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Ibn Teymiyye, goriis ve elestirileriyle Islam Diisiincesinde iz birakan selefi bir
alimdir. Onun diisiinceleri ve siyasi teorisi kendi yasadigi donemde fazla ragbet gormese
de, olimiinden yiizyillar sonra bazi firkalara (selefilik, Vehhabilik) ve bazi devletlerin
(Suud Ailesinin) kurulusunda etkin rol oynamistir. Hatta onun fikirleri giiniimiizdeki

Islami radikal 6rgiitlerin ¢ogunu, fikirsel olarak beslemektedir.

Ehl-i Siinnet “gelenegi” ve “esercilerine” bagliligiyla bilinen Ibn Teymiyye ise
Rafizi firkalarina karsi tavrini net bir sekilde ortaya koymus ve Galat-i Sia’y1, batini

goriiglerinden ve batini inanglarindan dolay1 tekfir etmistir.

Calismamiz giris ve iki boliimden olusmaktadir. Giris kisminda arastirmanin
onem ve amaciyla birlikte konusu ve metodu iizerinde kisaca durulmustur. Birinci
boliimde, ibn Teymiyye’nin ilmi hayati, eserleri, hocalari, siyasi hayat: ve Islam tarihinde
ortaya ¢ikan Mezheplerle olan yaklasimi ele alinmistir. Tezimizin ana konusunu olusturan
ikinci boliimde ise, Sia’nin ortaya ¢ikisi; tanimi, olusumu, genel hatlariyla Sii firkalarla

birlikte, Ibn Teymiyye’nin Sia-i Ula ve G(lat-i Sia’ya dair goriisleri incelenmistir.
Anahtar Kelimeler: Ibn Teymiyye, Sia, Gulat.
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g . IBN TEYMIYYE’S APPROACH TO EXCESSIVE SHIA SECTS
Thesis/Dissertation

Ibn Teymiyye is a Hanbali scholar who has had a profound influence on Islamic
Tradition through his controversial views and criticism. Although his views and his
political theories could not gain enough popularity at his time, they have played a central
role in the emergence of some ideological movements (e.g., Salafism, Wahhabism) as well
as the establishment of some modern-states (e.g., Saudi Arabia) many centuries after his
death. Insomuch that Ibn Teymiyye’s views have intellectually nourished contemporary
radical Muslim movements.

Ibn Teymiyye was known for his attachment to the Ahl-i Sunnah tradition, yet he
took a clear stand against Rafidi groups, declaring the Ghulat Shia as disbelievers due to
their excessive esoteric views and interpretations of Islam.

Our study consists of two parts. The objective, importance, subject, and
methodology of the research are briefly discussed in the introduction. Ibn Teymiyye’s
intellectual biography, his teachers, scholarly works, political life, and his relationship
different schools of interpretation that emerged throughout the Islamic history are
examined in the first part. The emergence of Shia, its definition, Ibn Teymiyye’s views on
the Shia groups in general, and his opinions on the Ghulat and Ula Shia sects in particular
are explored in the second (main) part of our study.
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ONSOZ
“Ibn Teymiyye nin Asir1 Sii Firkalara Yaklasimi” konulu bu arastirma, Ehl-i
Siinnet “gelenegi” ve “esercilerine” baglilifiyla bilinen ibn Teymiyye’nin, asir1 Sia
(Gulat-i Sia)ya karsi gorislerini kendi eserlerinden yola ¢ikarak ortaya koymay1

amaclamstir.

Calismamiz giris ve iki boliimden olugmaktadir. Giris kisminda aragtirmanin
Onem ve amaciyla birlikte konusu ve metodu iizerinde kisaca durulmustur. Birinci
bolimde, ibn Teymiyye’'nin ilmi hayati, eserleri, hocalari, siyasi hayati ve Islam
tarihinde ortaya g¢ikan Mezheplerle olan miicadelesi ele alinmistir. Tezimizin ana
konusunu olusturan ikinci bélimde ise, Sia’nin ortaya ¢ikisi; tanimi, olusumu, genel
hatlariyla Sii firkalarla birlikte, Ibn Teymiyye’nin Sid-i Ul ve Gulat-i Sia’ya dair

gortsleri incelenmistir,

Bu c¢alismayr yaparken bastan sona bana verdikleri destek, tesvik ve
bilgilerinden dolay1 basta danisman hocam Yrd. Dr. Aytekin SENZEYBEK’e en kalbi
duygularimla tesekkiir ederim. Ayrica Islam Mezhepler Tarihi Anabilim Dali
hocalarima, Tezimi okuyup degerlendirmelerde bulunan Dog¢. Dr. Dogan KAPLAN’a,
Yrd. Dog. Dr. Osman Zahid CIFTCI’ye, Yrd. Dog. Dr. Hakan UGUR’a teknik
diizenlemeleri hususunda yardimlarini gordiigiim dostlarim Islam Hukuku Doktora
Ogrencisi Abdulnasir HAKIMI’ye, Seyid Arif AHMADOGLU’yla Seyid Feridun
SADAT a tesekkiir etmeyi borg bilirim.

Mohammad Dawod HAJIZADA

KONYA-2016



GIRIS

|- ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMI

Asirt Sii firkalar (Gulat-i Sia), tesekkiil ettigi giinden bu yana farkli goriisleri ve
asir1 inanglarryla Islam Mezhepler Tarihi icerisinde apayri bir yere sahip olan firkalar
konumundadir. Bu firkalar olusumundan giiniimiize kadar yasadiklar1 bolgelerin dini,
siyasi ve sosyal yapilariyla etkilesim igerisinde olmuslardir. Ozellikle de ad1 gegen bu
firkalarin, Ehl-i Stnnet Mezhebiyle pek c¢ok konuda ayrildiklari gorilmektedir.
Dolayisiyla Sia Mezhebi igerisinde bulunan bu firkalarla, Ehl-i Stnnet Mezhebi ve
gelenegine bagl olanlar arasinda, tarih boyunca hep catigsmalar olmus ve karsilikli sert
ifadeler kullanilmigtir. Bu aragtirmada, Ehl-i Siinnet “gelenegi” ve “esercilerine” bagli
olan Ibn Teymiyye’nin, asir1 Sia’ya kars1 yazdiklarini ve sdylediklerini kaynaklardan

aragtirarak ortaya koymay1 amagladik.

Yiizyillardir Islam toplumundaki bu c¢atisma ve kargasalarm ortaya ¢ikis
nedenlerinden biri, mezhepler arasindaki anlasmazliklar, karsilikli tekfir ve
suglamalardir. Bu mezheplerden biri olan Sia’nin, Hz. Ali ve onun soyundan gelenleri,
imam, koruyucu olarak gordiigii bilinmektedir. Ozellikle Gulat-i Sia’nn bu konularda
asiriya gittigi bilinmektedir. Durum bdyleyken Islam mezheplerinden bir digeri olan
Ehl-i Stinnet’in eserciligi ve gelenekgiligiyle bilinen bazi alimleri, Sia’ya bagl olanlari
sert bir dille elestirmistir. Hatta Ehl-i Siinnetin bu egilimdeki alimleri, asir1 Sia’yu,
inanglari  ve siyasi yaklagimlarindan dolayr “Islam dis1” firkalar olarak
vasiflandirmiglardir. Bu husuta ibn Teymiyye’nin konumu ayri tutulmalidir. Bundan
dolay1 asir1 Sii firkalara kars: tekfirci yaklagimlar sergileyen cagdas Islami akimlarin
temel referans noktalarindan birisi de Ibn Teymiyye’dir. Giiniimiizde Ibn Teymiyye nin
genel anlamiyla Sia ve onun imamet bakisiyla ilgili akademik ¢alismalar mevcut ise de,
Islam Mezhepler Tarihi agisindan “ibn Teymiyye nin asir1 Sii firkalara yaklagimi”
ayrica calisilmadigi igin, arastirmamiz bizim agimizdan Onem arz etmektedir. Bu
calismamizda, 6nce Ibn Teymiyye nin genel olarak hayatini, daha sonra Sia ve dzellikle

de asir1 Sia’ya kars1 goriislerini inceleyecegiz.



I1- ARASTIRMANIN KONUSU

Sia kelimesi ilk basta taraftar, yardimci, bir isi gerceklestirmek igin bir kimse
etrafinda toplanan grup anlamina gelir.! Terim olarak, Peygamberimizin vefatindan
sonra devlet bagkanliginin Hz. Ali’ye ve onun evlatlarindan belli kisilere intikal etmesi
gerektigini savunan gruplar ifade eder. Mezkar firkalar tarihsel siirecte sekillenmeye
baslamistir. Bu firkalardan biri olan Gulat-i Sia, “Ehl-i Siinnet” Mezhebinin inanci ve
metoduna ters diisen tavirlar ve ifadeler ortaya koymustur. Onun igin bu firkalar, Ehl-i
Siinnet Mezhebinin “eserci ve gelenekgiligiyle” bilinen Hanbeli kolundan olan Ibn
Teymiyye gibi alimler tarafindan ¢ok sert bir sekilde elestirilmistir. Dolayisiyla bizim
aragtirmamizin ana konusu Ibn Teymiyye’nin Asir1 Sia’ya karst yaklagimimi ve
diisincelerini kendisi ve 6grencileri tarafindan yazilan kaynaklardan arastirarak ortaya

koymaktir.

I11- ARASTIRMANIN METODU

Arastirmamiz, sosyal bilimler alaninda kullanilan metotlar goz oniinde tutulmak
kaydiyla Ibn Teymiyye nin asir1 Sii firkalara kars: olan diisiinceleri, onun kendi eserleri
ve erken donem kaynaklaria miracaat edilerek incelenmistir. Dolayisiyla aragtirmamiz,
fikir-hadise irtibati, zaman- mekan baglami, menkulden makule ulasmak ve tarafsizlik
ilkesi gibi bilimsel metod ve tekniklere uygun olarak hazirlanmistir. Aurica bu
calismamizda nitel aragtirma tekniklerinden olan tarama, dokiimantasyon ve igerik

analiz metotlar1 takip edilmistir.

! Bkz. Meskir, Cevad, Mezhepler Tarihi Sozliigii, cev. Mehmet Mahfuz Séylemez vd., Ankara okulu
Yay., Ankara 2011, s. 508.



BIiRINCi BOLUM
IBN TEYMIYYE’NIN HAYATIL, ESERLERI VE SIYASI
MUCADELESI

Bu bolimde Islam diisiincesinde iz birakan Aalimlerden biri olan ibn
Teymiyye’nin hayati, eserleri ve hocalari, siyasi hayati, Mogollara kars: tavri, Haglilara
kars1 miicadelesi ve ibn Teymiyye’nin Islim Mezheplerine yaklasimi olan basliklar ise
anlatilarak degerlendirilmistir.

I- IBN TEYMIYYE’NIN HAYATI

A) Nesebi ve Dogumu

Tam adi Ebii’l Abbas Takiyyliddin Ahmed b. Abdilhalim b. Mecdiddin
Abdisselam el-Harréni, Ebu’l-Kasim b. Muhammed b. el-Hidr b. Ali b. Abdillah olup,
kiinyesi Ebii’l-Abbas, lakab1 ibn Teyrniyye:’dir.2 Ibn Teymiyye lakabiyla ilgili onun
dedesi olan Muhammed hakkinda soyle bir hikaye anlatilmaktadir: “Muhammed’in hac
yolculugu sirasinda Teyma’da dikkatini gilizel bir kiz ¢ocugunun ¢ekmesi ve eve
dondiigiinde bir kizininn dogdugunu goriince onu kucagma alarak, “Ey Teymiyye ey
teymiyye (Teymd)”! diye seslendiginden dolayr Takiyyiiddin’in dedesi “Teymiyye”
lakab1 ile anilmaya baslamistir. Bu hikayeden, Takiyyiiddin’in “Ibn Teymiyye” ile
dedesine nispet edildigi anlasilmaktadir.® Bir diger rivayete gore, ilim ehli, zahid, abid,
fazil ve edip bir kadin olan, yani dedelerinden Ebu’l-Kasim el-Hidr’in esinin ismi olan

Teymiyye’den dolay ibn Teymiyye (Teymiyyenin oglu) diye meshur olmustur.”*

ibn Teymiyye, 10 Rebiiilevvel, 2 Aralik Pazartesi, 661/1263 yilinda Harran’da’

dogdu.® Goériis ve elestirileriyle islam Diisiincesinde iz birakan selefi bir alimdir.

2 Bkz. ibn Abdiilhadi, Muhammed b. Ahmed, el-Ukid ii’d-Diirrive fi Menakib Seyhul-Islam Ibn
Teymiyye, thk. Muhemmed Hamid el-Fikhi, Beyrut trz, s. 18; Abdiilhamid, Saib, Ibn Teymiyye Hayatiihii
ve Akaiddhii, el-Gadir Yay., Beyrut trz. s.17.

% bn Abdiilhadi, a.g.e., s.19; Abdilhamid, a.g.e., s.19; Fahreddin b. Rizaeddin, Kelam ve Kili¢ Ustad
Seyhiilislam [bn Teymiyye ve Miicadelesi, gev. Omer Hakan Ozalp, Ozgii Yay., Istanbul 2013. s. 17; ibn
Teymiyye, Ictihad Risalesi, gev. Isa Canpolat, Takva yay., Istanbul 2014. ss.17-18; Koca, Ferhat,“Ibn
Teymiyye Fahreddin”, D4, istanbul 1999. XX/389-390.

* Fahreddin, a.g.e., s. 17; ibn Teymiyye, I¢tihad Risalesi, 5.18.

® “Harran, Islam tarihgilerinin el-Cezire adim verdikleri yukart Mezopotamya’nin Diyarimudar denilen
kisminda, Sanlurfa’nin 45km. kadar giineydogusunda bulunmaktadir. Burasi, ilk¢ag’da Anadolu-Suriye-



Mensubu bulundugu Teymiyye ailesinin Harran’da Hanbeli Mezhebinin yayilmasinda
biiyiikk paylart vardir. Babasi Abdilhalim bir Hanbel? alimiydi. Mogollar, 656/1258
yilinda Bagdat’1 istila edince Ibn Teymiyye’ nin Ailesi 667/1268 tarihinde Harran’1 terk

etmis ve Dimask’a go¢ etmek zorunda kalmlstlr.7

B) Hocalar1 ve Ogrencileri

Ibn Teymiyye’nin Ailesi 667/1268’de Dimesk’e go¢ etmek zorunda kaldiktan
sonra Ibn Teymiyye, ilk egitimine babasinin miiderrislik yaptigi Siikkeriye Darii’l-
Hadisi’nde baslamistir. O dénemde, Suriye Filistin ve &zellikle de Dimask®, Hanbeli
Mezhebinin yayilis devrinin merkezi durumunda olmustur.? ibn Teymiyye’nin dgrencisi
Ibn Abdiilhadi’nin dedigine gore, Ibn Teymiyye, donemin en énde gelen alimlerinden
iki yiizden fazla hocadan ders almustir.® Babasi ve dedesi disinda ibn Teymiyye’nin en

meshur bazi hocalari sunlardir:

1- ibn Teymiyye'nin Hadis hocasi olan'' 575/1180 dogumlu Ahmed b.
Abduddaim b. Nime el-Makdisi, Ebul-Abbas, Zeyniiddin, Hanbeli Mezhebine bagh
hadisci bir alim olup 668/1270°te vefat etmistir.™

2- Abdurrahman b. Muhammed b. Ahmed b. Kudame el-Makdisi: Salih, fakih,
zahid, imam, hatip ve bir Hanbeli alimdir. 597/1200°de dogup 682/1283°te vefat

etmistir. Ibn Teymiyye nin, ondan hadis naklettigi belirtilmistir.13

Mezopotamya kervan yollarinin, Orta Cag’da ise Ipek yolunun Musul-Sincar-Ra’siilayn-Halep uzantisiyla
Irak ve Sam’1 Urfa’ya ve I¢ Anadolu’ya baglayan ana yollarin kesistigi noktada biiyiik bir ticaret merkezi
ve Belh irmaginin kollarindan Ciillab ile Deysan’nin suladigi verimli ovanin ortasinda énemli bir ziraat
merkezi idi”, Bkz. Uludag, Siileyman, “Harran” DIA, Istanbul 1997. XV1/237-240.

® Bkz. Uludag, Siileyman, “Giris” Ibn Teymiyye, Takiyiiddin, 7/bn Teymiyye Kiilliyat, cev. Heyet, Tevhid
Yay., Istanbul 1997, 1/17.

" Bkz. Koca, Ferhat,“ibn Teymiyye Takiyyiiddin”, Di4, Istanbul 1999. XX/391.

8 Bkz. Daha genis bilgi i¢in, Abdiilhamid, a.g.e., ss. 26-31.

9 Koca,“ibn Teymiyye Takiyiiddin”, Di4, XX/391.

19 Bkz. ibn Abdiilhadi, a.g.e., s. 19.

1 Bkz. ibn Teymiyye, Takiyiiddin, Mecmiiii 'I-Feteva, Riyad 1991, XVI11/77; Abdilhamid, a.g.e., s. 56;
Ibn Teymiyye, Ictihad Risalesi, s. 24.

12 Bkz. Salahaddin, Muhammed b. Sakir, Vefatiil-Vefayat, Beyrut 1974, c.1, ss. 81-82.

3 Bkz. ibn Teymiyye, Mecmiiii 'I-Feteva, XVI111/95-96; ibn Teymiyye, Ictihad Risalesi, s. 24.



3- Fikih, Usul, Arapca ve Hadis alimi olan Serefiiddin Ebu’l-Abbas Ahmed b.
Ahmed b. Nime el-Makdisi es- Safii Dimesk kadiligin1 yapmis 622/1225’te dogmus ve

694/1294 yilinda vefat etmistir. ibn Teymiyye ise fetva iznini bu hocasindan almigtir.™

4- Minecca b. Osman b. Esad ed-Dimeski el-Hanbeli Zeyniiddin Ebu’l-Berekat,
Sam’da Hanbeli Mezhebinin reisligini yapmustir. 631/1233 yilinda dogmus ve 695/1225

yilinda vefat etmistir. ibn Teymiyye’nin, ondan Fikih dersi aldig: bilinmektedir.™

5. Muhammed b. Abdulbaki b. Bedran el-Makdivi el-Merdevi Semsiiddin Ebu
Abdullah, muhaddis, fakih, nahivci ve sairdir. 699/1300’de vefat etmistir. Ibn

Teymiyye’nin Arapga hocasidir.™

Ibn Teymiyye nin, kaynaklarda iki yiizden fazla hocasi oldugu sdylense de,
kanaatimizce bu say1 abartili olarak sdylenmistir. Ciinkii Ibn Teymiyye, yirmi yasina
geldiginde babasi vefat etmistir. Ibn Teymiyye de miiderrislik ve hocalia baslamustir.
Dolaysiyla gen¢ yaslarda bu kadar alimden ders almasi miimkiin géziikmemektedir.

Fakat onun, bir¢ok alimle karsilikli olarak ilmT sohbetlerde bulundugu bilinmektedir.

Ibn Teymiyye’nin babasi vefat ettikten sonra, babasmin miiderrislik yerini ve
gorevini doldurmak igin Siikkeriyye Darii’l-Hasi’nde hocaliga baslamistir. ibn
Teymiyye, yillarca hocalik yaparak bir¢cok 6grenci yetistirmistir. O sadece medreselerde
ve dgrencilerine ders vermekle yetinmeyip halka ve camilere giderek vaaz vermistir. Ibn
Teymiyye, “keskin zekasi” ile birgok insanin gonlinde yer tutmustur. Ayrica bazi
degisik goriisleri ile kendi ¢agindaki bazi alimler ve sahislar tarafindan ¢ok sert bir

sekilde elestirildigi de bilinmektedir.'’

!4 Bkz. Abdiilhamid, a.g.e., s. 56; ibn Teymiyye, Hisbe, cev. Kemal Giizel, Takva Yay., Istanbul 2015. s.
28.

> Bkz. Ibn Kesir, Omer b. ismail Ebii’l-Fedah, el-Bidaye ve n-Nihaye, Mektebii’l-Mearif Yay., Beyrut
1966, XI11/345; ibn Teymiyye, Ictihad Risalesi, s. 24.

'° fbn Teymiyye, Hisbe, s. 29.

7 Koca, “Ibn Teymiyye Takiyyiiddin”, Did, XX/391-392; ibn Teymiyye, Ictihad Risalesi, s. 25.



ibn Teymiyye birgok dgrenci yetistirmistir™® ki, bunlarin basinda ibnii’l-Kayyim
el-Cevziyye gelmektedir. ibn Teymiyye’ nin en meshur kitaplarini1 yazip serh eden onde

gelen 0grencilerinden birkag tanesini tanitacagiz.

1- “el-Bezzar Omer b. Ali (6. 749/1348) el-Al’lamii’l-Aliyye fi Mendkibi
Seyhilislam Ibn Teymiyye (Beyrut, 1976) eserinin miellifi olup fikih¢1, hadisgi ve

tarih¢idir. Hocasina giiveni tam olan ihlash bir mrit ve muhibdir.”*°

2- Muhammed b. Ahmed b. Abdulhadi el-Hanbeli Ibn Teymiyye’nin seckin
ogrencilerindendir. Hocasin1 menkibelerini anlatmak igin el-Ukudu 'd-Durriye (Kahire,
1938) adli bir kitap yazmistir. Ibn Kudame, 744/ 1343 yilinda geng bir yasta vefat

etmistir. 20

3- Ibn Kesir Imamiiddin ismail b. Omer el-Basri es-Safii, 701/1301 yilinda
dogdu. Onun el-Bidaye ve’'n-Nihaye adli eseri bulunmaktadir. Fakih, hatip, Sair ve
ediptir. Babas1 6ldiigiinde Ibn Kesir’in ii¢ yasinda oldugu soylenmektedir. Onun on
yasindayken ~ Kur’an-i Kerim’i ezberledigi sdylenir. Burhaneddin Ibrahim b.
Abdurrahman el-Fezari ve Kemaleddin ibn Kadi Siihbe’den fikih okumustur. Geng yasta
kaleme aldig1 Ahkdamii’t-Tenbih isimli eserini hocast Burhaneddin el-Fezari’ye arzedip
onun takdirini kazanmistir. UsGl-i fikha dair Muhtasaru Ibni’i-Hacib’i Semseddin Isa
el-Madisi, Bahaeddin Ibn Asakir, Semseddin Muhammed b. Muhammed es-Sirazi, Ishak
b. Yahya el-Amidi, Muhammed b. Ahmed b. Zerrad, ibnii’s-Sihne el-Haccar, Abdullah
b. Muhammed b. Yusuf el-Makdisi ve Ydsuf b. Abdurrahman el-Mizzi’den hadis,
Alemiddin el-Birzali ve Zehebi’den hadis ve tarih, Muhammmed b. Serefeddin el-
Ba’lebekki’den kiraat, Takiyiiddin Ibn Teymiyye’den keldm ve fikih dersleri aldig

nakledilmektedir. Bu hocalar1 arasinda en ¢ok Burhaneddin el-Fezari, Yasuf el-Mizzi,

8 Bkz. Uludag, “Giris”, ibn Teymiyye, Ibn Teymiyye Kiilliydt, 1/52; Yiice Azime, I. Uluslararasi
Katilimli Bilim Din ve Felsefe Tarihinde Harran Okulu Sempozyum Dizisi, Editor: Ali Bakkal, Sanliurfa
2006, 11/182-183.

9 Bkz. Uludag, “Giris”, ibn Teymiyye, Ibn Teymiyye Kiilliydtt, 1/52.

2 Bkz. Uludag, “Giris, Ibn Teymiyye, Ibn Teymiyye Kiilliydt, 1/52; Fahreddin, a.g.e., s. 36.



Zehebi ve ibn Teymiyye’den etkilenmistir. Ibn Kesir 774/1372 yilinda vefat etmistir.?*

Mezar1 Sam’da, ibn Teymiyye’nin kabrinin yatnmdadlr.22

4- Semslddin Ebu Abdillah Muhammed b. Osman b. Kaymaz ez-Zehebi,
Meshur alimlerden olup 673/1274 yilinda Sam’da dogdu. Zehebi ismiyle anilmasi ise
babasinin meslegini (koyumculugu) devam ettirdiginden dolayr “Ibn’iiz-Zehebi” diye
meshur olmustur. Zehebi ilim perver bir ailede yetisdigi i¢in kii¢iikliigiinden itibaren
kiraat ve hadis ilimlerine ydnelmis Cemaliiddin Ebd Ishak Ibrahim Bin David el-
Askalan’i, Abdullah Muhammmed bin Ahmet el-Makdisi ve ibn Teymiyye gibi
donemin meshur alimlerinden ders ladigi bidirilmektedir. Zehebi, ders aldigi Ibn
Teymiyye’ye bazi itikadi ve fikih meselelerde uymamis ve ona nasihetlerde bulundugu
sOylenmistir. Zehebi zamaninda ¢esitli ilimlerde bircok eser yazmis bir alimdir. Onun
yazdigi eserler zamaminda ve daha sonraki donemlerde okunmaktadir.® Zehebf,

748/1372 yilinda Misir’da vefat etmis ve “Bab’iis-Sagir denilen yere defnedilmistir.*

5- Ibnii’l Kayymm el-Cevziyye Semsiiddin Eb Abdullah Muhammed b. Ebibekr
Eyylb ed-Dimesk’i el-Hanbelf, 751/1350 yilinda vefat etmistir. Bilindigi iizere Ibn
Teymiyye isminin ve goriislerinin giinlimiize aktarilmasinda en 6nemli rol &grencisi
ibnu’l-Kayyim el-Cevziyye’ye aittir.”> ibnii’l-Kayyim, Ibn Teymiyye’nin yazdigi
eserleri, kiglk risaleleri ve soyledigi sozleri, tertip ve ifade bakimindan islah ederek

serh etmistir.

C) Eserleri
Hayati miicadele ve hapishanelerde gegen Ibn Teymiyye, bircok konuda eser

yazmigtir. O, Islam aleminde en ¢ok eser yazip bu eser ve diisiinceleriyle insanlar

2 Genis bilgi i¢in bkz. Ozaydln Abdiilkerim, “Ibn Kesir Ebii’l-Fida” Did, Istanbul 1999, XX/132.
2 Bkz Uludag, “Giris”, ibn Teymiyye, /bn Teymiyye Kiilliyat, 1/52; Fahreddin, , a.g.e., s. 36.

 Genis bilgi i¢in bkz. Yazici, Mehmet, /bn Teymiyye 'nin Mecmuii'u Fetdva Isimli Eserinde Ehl-i Bidat
Firkalarima Bakisi, Doktora Tezi, Erzurum 1998, s. 46; http://www.ehlisunnetbuyukleri.com/Islam-
Alimleri-Ansiklopedisi/Detay/Zehebi/2853
2 Bkz. Uludag, “Giris”, ibn Teymiyye, Ibn Teymiyye Kiilliydt, 1/52; Fahreddin, , a.g.e., s. 36.
> Bkz. Uludag “Giris, Ibn Teymiyye, Ibn Teymiyye Kiillivat, 1/52-53; Fahreddin, a.g.e., s. 37.



arasinda iz birakan seckin alimlerden biri olmustur.”® Bazi alimler ibn Teymiyye nin,
eserlerinin sayisinin sayilmayacak kadar fazla oldugunu st')ylemektedir.27 Onun 6grencisi
olan Ibn Abdiilhadi, bu konuyla ilgili sdyle demistir: “Ibn Teymiyye’nin bir¢ok eseri,
fetvasi, kendisine yoneltilen sorulara verdigi cevaplar ve kiigiik risaleleri bulunmaktadir.
Onun yazdig: eserler o kadar fazladir ki tam olarak sayisini tespit etmek pek mimkin
degildir. Ibn Teymiyye, hapishanede yazdig1 ¢ogu risalesini baska kaynaklara
bakmaksizin yazmustir”.?® ibn Abdiilhadi’nin dedigine gore, Ibn Teymiyye nin kendisi
bile yazdig1 risalelerin sayisii bilmemektedir.”® Ibn Teymiyye, vakit buldugu zaman,
diistincelerini yaziya doOkerek bircok eser ve birgok risale ortaya koymustur. O,
yazdiklarmi 6grencilerine ve kendisine soru yoneltenlere cevap olarak yazmistir.
Dolayisiyla onun hakkinda yazilan menakiplerde ve risalelerdedeki bilgilere gére, ibn
Teymiyye, ne kadar eser yazdigini ve bu eserlerin kimlerin elinde oldugunu kendisinin
bile bilmedigini séylemislerdir.*® Nedense bu kadar iinlii yazar ve biiyiik bir alimin
diistinceleri ve eserleri, sadece “Selefi ve Eserci” denilen firkalar disinda, baska mezhep
ve firkalar tarafindan benimsenmedigi konusu da ayrica iizerinde durulmasi gereken bir

mevzudur.

Diisiincesini benimseyen pek c¢ok alim bulunmakla birlikte muhalifleri bile Ibn
Teymiyye’nin eserlerinden alint1 yapmaktan kendilerini alamanuslardir.®! Bu baglamda

Ibn Teymiyye’nin yayrmlanan dnemli kitaplarindan bazilarinin tanitimini yapacagiz.

1- Akaid ve Kelam
a) el-Akidetii’l-Vasitiyye; Muhtasar bir risaledir. Vasit kadilarindan Radiyyiiddin

el-Vasiti’nin teklifi tizerine yazmigtir. Muhammed Salih el-Useymin tarafindan Serh-i

% Koca, “Ibn Teymiyye Takiyyiiddin™ DI4, XX/394.

%" bn Teymiyye, Hisbe, s. 36.

%8 Bkz. Ibn Abdiilhadi, a.g.e., s. 42.

2% Bkz. ibn Abdiilhadi, a.g.e., ss. 43-50.

%0 Bkz. ibn Abdiilhadi, a.g.e;ibn Teymiyye, Hisbe, s. 36.
%! fbn Teymiyye, Hisbe, s. 38.



Akidetii’l-Vasitiyye olarak Serh edilmistir. Bu eseri, Dr. Ahmed lyibildiren Tiirkgeye

cevirmis ve 2012 yilinda yalylmlanmlstlr.32

b) Minhdcii’s-Stinneti 'n-Nebeviyye fi-Nakzi Keldmi’s-Si’a ve’l-Kaderiyye:* Bu
eserin yazilis amacinin ise Sia alimi olan el-Hilli’nin Minhacii’l-Kerame adli eserine
reddiye olarak yazildigi bildirilmektedir. Eser 710/1310 yili civarinda el-Hilli’nin
kaleme aldig1 Minhacii’l-Kerame’deki konular tek tek ele alinmis ve el-Hilli’nin ileri
stiriilen iddialar1 nakli ve akli delillerle cevaplandirilmaya ¢alisilmistir. Mezkar eser ilk
basta miikeddime ile beraber alt1 boliimden meydana gelir. Sistematik bir 6zelligie sahip
olmayan bu eser el-Hilli’nin ileri siiren iddialarini ¢oriitmekle beraber genel anlamda Sia
(R&fiza) ile degerlendirmeler yapilmistir. Eser Muhammed Resad Salim tarafindan
tahkik edilerek 1986 ve 1989 yillarinda Kahire’de dokuz cilt halinda nasredilmeketdir.
Zehebi eseri el-Miinteka min Minhdci’l-i 'tidal fi nakzi keldmi ehli’l-i’tizal ve Abdullah

b. Muhammed el-Gunayman da Muhtasaru Minhdci’s-Siinne ismiyle 6zetlemistir.>*

c) el-Minteka; Bu eser el-Miinteka min Minhdci’l-i'tidal fi nakzi keldmi ehli’l-
i'tizal’in hafiz Zehebi tarafinbdan kisaltilmis seklidir. el-Minteka, kayip oldugu
zannedilen kitaplardanymis. Fakat h. 1373 senesinde selef kiiltiiriinii arastiran hicazli
alim Seyh Muhammed Nasif Halep’te bulunan Osmanli kiitiiphanesinde bu eseri
buldugu bildirilmistir. Islami Vakiflar Kiitiiphaneleri ile birlestirilen bu kiitiiphanedeki
el-Munteka’nin numarasi 579’dur. Bu niisha Yusuf es-Safii tarafindan kaleme alinarak
h. 824 tarihlarinda yani Zehebi’nin vefatindan 76 yil sonra bitirilmistir. Elimizde ki el-
Munteka, asil niishasi ile karsilastirarak bir komisyon tarafindan SiZlik ve Mahiyeti ismi

ile Umde Yayinevi tarafindan nesredilmistir.35

%2 Eser hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Seyhu’l-islam ibn Teymiyye, Serh-i Akidetii’l Vasitiyye, Sarih
Muhammed Ibn el-Useymin, ¢ev. Ahmed Iyibiliren, Guraba Yay. Istanbul 2012,

% Genis bilgi i¢in bkz. Ibn Teymiyye, Minhdcii s-Siinneti’l-Nebeviyye fi Nakzi Keldmi’s-Siati’l-Kaderiyye,
thk. Muhammed Resad Salim, imam Suud Universitesi Yay., Riyad, 1406; Fahrettin, , a.g.e., s. 49.

*Bkz. Yavuz, Salih Sabri, “Minhacii’s-Siinne” D4, istanbul 2005, XXX/110-111.

% Esere bakmak icin bkz.el-Hatib, Muhibullah, “Giris”, s. 10-11, Seyhii’l-islam ibn Teymiyye el-
Miinteka, cev. Heyet, Umde Yay., Istanbul trz.



10

d) Muvafatii Sahihi’lI-MenkQ li-Sarihi’l-Ma ’kiil; islam alimlerinin temel tartisma
konularindan biri olan akil-nakil ¢atismasiyla ilgili bir eserdir. Eser, 6nce eksik olarak
Minhdcii’s-Stinneti 'n-Nebeviyye kitabiyla birlikte yayimlanmis daha sonra Muhammed
Resad vasitasiyla farkli niishalari ile karsilastirarak, Der it Te aruzi’l-Akil ve 'n-Nakil,

ismi ile nesredilmistir.*

e) Iktiza’s-Sirati’I-Miistakim li-Muhalefeti  Ashdbi’l-Cehim; Kahire’de 1325
yilinda yayimlanmistir. Eser, Selef inancim1 savunmak amaciyla Ehl-i Bid’at
diisiincelerini ret etmek icin kaleme almmistir. Bu eser, Omer Memon, tarafindan “Ibn
Teymisya’s Struggle Against Popular Religion”, ismiyle Ingilizce’ye cevirilmis ve

Paris’te 1976 yilinda nesredilmistir.37

f) es-Sarimii’l-MeslOl-ala  Sdtimi’r-Resdl;  Haydarabad’da 1322 yilinda
nesredilmistir. Eserin asil yazilis amaci Peygamber’e dil uzatan sahsa verilebilecek
cezadir. Bununla birlikte eserde, iman, nifak, kifur, zimmilerin durumu, miinafik, yol

c e " . [ 38
kesicilerin ve ashaba sdvmenin cezas1 gibi konular da yer almaktadir.

g) el-Akidetii’l-Hameviyye;  Kahire’de  1320; Misir’da 1323 yillarinda
yayimlanmistir. Bu eser 1372 yilinda el-Fetevai’l-Hameviyyetii’[-Klbra ismiyle de
Kahire’de nesredilmistir. Yaklasik 50 sayfalik bir eserdir.>® Ayrica bu eseri, Muhammed
b. Sélih el-Useymin, Fethu Rabbi’l-Beriyye bi Telhisi’l-Hameviyye adiyla serh etmistir.
Serh edilen bu kitap Nemci Sar1 Isim ve Sifat Tevhidinde Ehl-i Siinnet’in Muhaliflere
Cevabi, ismiyle terciime etmistir. Eser Guruba Yayinevi tarafindan Istanbul’da 2001
yilinda nesredilmistir. Ad1 gecen kitap yaklasik 330 sayfalik olup, eserin yazilis amact;

Hamalilarm inangla ilgili yonelttigi farkli sorularina karsilik cevap niteligindedir.*°

h) el-/man; Kahire’de 1325 yilinda yayimlanmugtir.

% Bkz. Koca,“ibn Teymiyye Takuyiiiidin”, DI, XX/394.

%" Bkz. Koca,“ibn Teymiyye Takiyiiddin”, DI, XX/394.

% Bkz. Koca,“ibn Teymiyye Takiyiiddin”, DI, XX/394.

% Bkz. en-Nedvi, Ebu’l-Hasan, Islim Onderi Tarihi, Ibn Teymiyye, gev.Yusuf Karaca, Kaythan Yay.
Istanbul 1992, 11/ dipnot 13; Koca, “Ibn Teymiyye Takiyiiddin”, D4, XX/394.

0 Eser hakkinda detayli bilgi icin bkz. el-Useymin, Muhammed b. Salih, isim ve Sifat Tevhidinde Ehl-i
Siinnet’in Muhaliflere Cevabi, ¢ev. Necmi Sar1, Guraba Yay., Istanbul 2001.
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i) el-Istigase; Kahire’de 1323 yilinda yayimlanmistir. Bu eser degisik adlarla

birkag defa nesredilmistir.**

Aes

j) el-Furkan Beyne Evliyd’i’r-Rahman ve Eviiya’i’s-Seytan; Bu eser Dr. Ahmet
Iyibildiren tarafindan Rahmanin Dostlar ile Seytamin dostlart Arasindaki Fark ismiyle
Terciime edilmis eser yaklasik 300 sayfadir. Eserin Ikinci baskis1 2009 yilinda Guraba

Yaymevi tarafindan yayimlanmuistir. 2,

K) Me’aricii’l-Vusil ild Ma'rifeti Usili’d-Din ve Fiirii’ihi Kad Beyyenehii'r-
Res(l; Kahire’de 1318; Riyad’da 1402 yilinda nesredilmistir.**

I) en-Nubuvvat; Kahire’de  1346-1386; Beyrut’ta 1402  yillarinde
yayimlanmustir.**

m)et-Tuhfetii’I-Irakiyye  fi’I-A’'mdli’l-Ardkiyye; Kahire’de 1344°te  yilinda
nesredilmistir. Ayrica et-Tuhfetii'I-Irdkiyye fi’l-A ’'mali’l-Kalbiyye bashigiyla Bagdat’ta
1401 yilinda yaymmlanmustir. Biitiin bu eserler disinda Ibn Teymiyye’nin Akaid ve

Kelam ile alakali da daha farkli eserler kaynaklarda bulunmaktadir.*

2- Kiraat ve Tefsir

a) Mukaddime fi Usili’t-Tefsir; Dimagk’ta 1355; Kahire’de 1370; Kiveyt’te
1391; Beyrut’ta 1392 ve yine Kahire’de 1988 yillarinda nesredilmistir. Bu kitabin tefsir
usuliyle alakali genel kurallardan ve miifessirler arasindaki diigiince ayriligindan
bahsetmektedir. Eser, ibn Kesir gibi bazi alimlerin ve yazarlarin temel kaynaklari

olmustur.*®

b) Dekad’iku’t-Tefsir;  Dimagk’ta  1978-1980-1984,1986  yillar1  arasinda

yayimlanmistir.

* Bkz. Koca,“ibn Teymiyye Takiyiiddin”, Did, XX/394.

* Esere bakmak icin bkz. Seyhu’l-islam ibn Teymiyye, Furkan (Rahman’in Dostlar ile Seytan’nin
Dostlart arasindaki Fark), gev. Ahmet lyibildiren, Guraba Yay., Istanbul 2009.

* Bkz. Koca,“ibn Teymiyye Takiyiiddin”, Did, XX/395.

* Bkz. Koca,“ibn Teymiyye Takiyiiddin”, DI, XX/395.

*® Bkz. Koca,“Ibn Teymiyye Takiyiiddin”, Did, XX/395.

“® Bkz. EbQ Zehra, Muhammed, Isidm 'da Fikhi Mezhepler Tarihi, gev. Abdulkadir Sener, Ankara 1968, c.
4, ss. 191-192; Koca,“ibn Teymiyye Takiyiiddin”, Did, XX/394.
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c) el-Iklil fi’I-Miitesabih ve 't-Te 'vil; Kahire’de 1367 yilinda nesredilmistir.

d) Mecmii atiit-Tefsir Seyhi’l-Islam Ibn Teymiyye; Bombay’da 1374 yilinda
yayimlanmistir. Eserde A’la, Sems, Leyl, Alak, Beyyine ve Kafirln surelerin tefsirine

yer verilmistir.
e) et-Tefsirii’[-Kebir, Beyrut 1408.

f) et-Tibyan fi Nuz0-li’l-Kur’dn, 1407 yilinda Cidde’de nesredilmistir.*’
Kaynaklara Ibn Teymiyye’ye atf oldugu bildirilen kuraat ve tefsir {izere pek ¢ok
eserlerden bahsedilmektedir.*®

3- Hadis
a) Erba’ine Hadisen; Kahire’de 1341; Beyrut’ta 1406 yillarinda yayimlanmuistir.
Mezk{r eserde ibn Teymiyye’nin, kirk hadis rivayet ettigi sdylenmektedir.*®

b) IImii’l-Hadis; Beyrut 1985.

c) el-Kelimii't-Tayyibe min Ezkari’n-Nebi; Kahire’de 1340-1349, Riyad’da
1400; Dimesk’te 1303; Beyrut’ta 1405 yillarinda nesredilmistir. Hadis alaniyla ilgili Ibn
Teymiyye’nin birkag eseri daha bulunmaktadir.*

4- Fikih
Ibn Teymiyye’nin eserlerinin biiyiik kismimi fikih alaninda kaleme aldig1
yayinlari olusturmaktadlr.51

a) Serhu’l-‘Umde fi’l-Fikh; Riyad’da 1413 yilinda nesredilmistir.

b) es-Siydsetii’s-Seri’yye fi Islahi’r-Ra’t ve’r-Ra’iyye; Kitabin isminden de
anlasilacagi {lizere devletin esas teskilat ve idéaresiyle ilgilidir. Eser birka¢ kere

nesredilerek Turkce dahil birgok dile tiirciime edilmistir.>?

*" Bkz. Koca,“Ibn Teymiyye Takiyiiddin”, Did, XX/396.
*® Bkz. Koca,“Ibn Teymiyye Takiyiiddin”, Did, XX/396.
* Bkz. Koca,“Ibn Teymiyye Takiyiiddin”, Did, XX/394.
%0 Bkz. Koca,“ibn Teymiyye Takiyiiddin”, D4, XX/394.
> Bkz. Eb( Zehra, Islam’da Fikhii Mezhepler Tarihi, s. 195.
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c) el-Hisbe fi 'I-Islam; Kahire’de 1318,1323,1324 yillar arasinda yayimlanmis ve
bircok dile tercime edilerek farkli basklilari ile nesredilmistir. Vecdi Akyliz tarafinda
“Bir Islam Kurumu Olarak Hisbe” adiyla terciime edilerek 1989 yilinda Istanbul’da

yayimlanmistir,>

d) el-Emr bi’lI-Ma 'rif ve 'n-Nehy Ani’[-Minker; Kahire’de 1379; Cidde’de 1400;
Beyrut’ta 1404; Cidde’de 1406 yillar1 arasinda nesredilmis® ve istanbul’da da 2005
yilinda Hisbe ismi ile Takva yaymevi tarafindan yayimlanmistir. ibn Teymiyye nin,

fikih konusuyla ilgili bir¢ok eseri daha bulunmaktadir.”

5- Fikih Usull

a) el-Musevvede fi Usuli’l-Fikh; Kahire’de 1384; Riyad’da 1405 yillarinda
nesredilmistir. Bu eser Ibn Teymiyye’nin dedesi Mecdiiddin Ibn Teymiyye tarafindan
kaleme alinmustir. Sonra Ibn Teymiyye'nin babasi Abdilhalim, esere ilavelerde
bulunmus ve ibn Teymiyye de eserin eksikligini diizenleyip tamamlamaya calismis fakat
omrii yetmemistir. Daha sonra Ibn Teymiyye’nin dgrencilerinden biri olan Ebii’l-Abbas
Ahmed b. Muhahemmed el-Harrani tarafindan eserin eksikleri giderilerek

tamamlanmustir.*®

b) el-Kava'’i-dii 'n-NOraniyye, Kahire’de 1970; Riyad’da 1980 ve1983 yillarinda
nesredilmigstir. Eser klasik fikih kitaplar1 sistemine gore yazilmis ve Fakihlerin

tartismalar ¢esitli 6rneklerle ag:1k1anmlst1r.57

C) Ref’u’l-Meldm’ani’l- Elmmeti’l-A’lam; Kahire’de 1318,1323; Medine’de
1380; Dimesk’te 1384; Riyad’da 1303 ve Beyrut’ta 1411 yillar1 arasinda nesredilmistir.

%2 Bu eseri, Vecdi Akyiiz, Siyaset ismiyle Tiirkgeye cevirmis ve Dergah yaym evi tarafindan istanbul’da
1985 ve 1999 yillarinda nesredilmistir. Bu eserin Tiirk¢e ¢evirisi yaklagik yiiz altmig sayfadir. Bu kitap
fbn Teymiyye’'nin, en 6nemli eserlerinden birdir. Bkz. Koca,“ibn Teymiyye Takiyiiddin Takiyiiddin”,
DIA, XX/396-397.

%3 Koca,“Ibn Teymiyye Takiyiiddin”, DI, XX/397.

> Bkz. Koca,“ibn Teymiyye Takiyiiddin”, Di4, XX/397.

> Bkz. Koca,“ibn Teymiyye Takiyiiddin”, D4, XX/397.

*® Bkz. Koca,“ibn Teymiyye Takiyiiddin”, D4, XX/397.

*" Bkz. Koca,“Ibn Teymiyye Takiyiiddin”, DI4, XX/397.
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Eser Hayreddin Karaman tarafindan Isldm Hukukunda Mezhepler isimli eserin igerisinde

nesredilmistir.”®

6- Dinler ve Mezhepler Tarihi

a) el-Cevdbii’s-Sahth li-men Beddele Dine’l-Mesih; Kahire’de 1322 ve 1349;
Cidde’de 1390 yillarinda nesredilmistir. Bu kitap Hiristiyanliga reddiye mahiyetindedir.*®

Eeser Ingilizce’ye terciime edilerek 1984 yilinda New York’ta yayimlanmugtir.®®

b) Fetva fi’i-Nusayriyye; Eser, Risdletii Ibn Teymiyye fi r-Red’ale n-Nusayriyye,
ismiyle de Kahire’de 1323 yilinda yayimlanmistir.**

) Kava’idii’l-Edyan; Riyad’da 1410 yilinda nesredilmistir.
d) Zemmii Hamisi 'n-Nasara li-Seyhilislam Ibn Teymiyye; Riyad’da 1405 yilinda
yaylrnlanrnls‘ur.62

7- Felsefe ve Mantik

a) er-Red’ale’l-Mantikiyyin: Eser Aristo mantigina reddiye olarak yazilmistir. Bu
eseri Celaleddin es-Suyati Cehdii’l-Kariha fi Tecridi’n-Nasiha ismiyle kisaltmis ve daha
sonradan cesitli ilaveler yapmus Savnii’l-Mantik isimliyle kaleme almustir. ki eser de

Kahire’de 1970 yilinda yaylrnlanmls‘ur.63

b) Nakzii’I-Mant:k; Kahire’de 1328,1370 yillarinda nesredilmistir.®*

C) Bugyetii’l-Miirtad fi'r-Red ‘ale’l-Miitefelsife ve’l-Karamita ve’l-Bdtiniyye,
Kahire’de 1329 yilinda yaylmlanmlstlr.65

d) er-Redala Felsefeti Ibn Riisd el-Hafid; Kahire’de 1328  yilinda

nesredilmistir.66

% Bkz. Koca,“ibn Teymiyye Takiyiiddin”, DI, XX/397-398.

% Bkz. Sener, a.g.e., ss. 193-194.

% Bkz. Koca,“ibn Teymiyye Takiyiiddin”, D4, XX/398.

®1 Bkz. Koca,“ibn Teymiyye Takiyiiddin”, Di4, XX/398.

%2 Bkz. Koca,“ibn Teymiyye Takiyiiddin”, Di4, XX/398.

% Bkz. Eb( Zehra, Isldm da Fikhi Mezhepler Tarihi, s. 193; Koca,“Ibn Teymiyye”, XX/398.
% Bkz. Eb( Zehra, Isldm da Fikhi Mezhepler Tarihi, s. 193; Koca,“Ibn Teymiyye”, XX/398.
% Bkz. Koca, “ibn Teymiyye”, XX/398.
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8- Diger Eserleri
a) Risdle ile’s-Sultén el-Meliki 'n-Ndaswr fi Se’ni’t-Tatar; Kahire’de 1319 yilinda
yayimlanmustir.®’

b) Risdle fi Mu’aviye b. Ebi Sufyan, 1400 yilinda Beyrut’ta nesredilmistir.

C) Mendkibii’s-Sam ve Ehlihi; Dimesk’te 1370; Beyrut’ta 1403-1405 yillarinda

yayimlanmustir.
d) el-Istikame; Riyad’da 1403 yilinda nesredilmistir.
e) Divanii Seyhilislam Ibn Teymiyye; Beyrut’ta 1991 yilinda yaylmlanmlstlr.68

Yukarida isimleri verilen eserler, ibn Teymiyye’nin en meshur eserleridir. Bu
eserlerin bircogu farkli dillere tercime edilmistir. Tirkiye’de bu eserlerin bircogu
nesredilmektedir. ibn Teymiyye’nin eserleri ve risaleleri ile 6grencileri tarafindan tashih

ve serh edilen kitaplar: Tiirk¢e’ye tercime edilerek okurlarin hizmetine sunulmaktadir.

11- IBN TEYMIYYE’NIN SiYASI HAYATI

A) Harran’dan Sonraki Hayati, EZitimi ve Vefati

Ibn Teymiyye, daha yedi yasinda iken Mogollar'n baskisina ve kotii
muamelesine maruz kalan ailesi, bir gece apar topar Harran sehrinden ayrilarak
667/1268’de Sam’da yerlesmislerdir. ibn Teymiyye, ilk egitimini babasinin miiderrislik
yaptig1 Stikkeriye Dar’l-Hadisinde baslamus,®® basta bu medresenin hocalari olmak iizere

bélgenin 6nde gelen alimlerinden ders almustir.”

Ibn Teymiyye, kiiciik yasta ilim tahsilinde baglamis, Kur’an’1 ezberlemistir. Cok
caligkan olan Ibn Teymiyye’ye ilim tahsil etmek i¢in her ay kirk dirhem verilmesi teklif

edilince hemen “hayir, kesinlikle olmaz” diyerek teklifi geri ¢evirmis ve “Ilim ancak

% Bkz. Koca, “ibn Teymiyye”, XX/398.

%" Bkz. Koca, “ibn Teymiyye”, XX/398.

% Bu eserlerle ilgi daha fazla bilgi igin, bkz. Koca,“ibn Teymiyye, XX/398.

% Bkz. Uludag, Siileyman, “Giris”, ibn Teymiyye, Ibn Teymiyye Kiilliydt, 1/20.
" Koca, “ibn Teymiyye Takiyyiiddin, Did, XX/391.
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Allah rizast igin tahsil edilir” demistir.”" ibn Teymiyye, sarf, nahiv gibi Arap dil
bilgisine 6nem vermis, hatta Sibeveyh’in lisanla alakali eserini de ezberlemis, hadis,

fikih, tefsir akaid gibi ilimleri o ddnemin meshur hocalarindan 6grenmistir.72

Ibn Teymiyye, Kutiib-i Sitte’yi, Imam Ahmed’in Miisned ini, Teberani’nin el-
Mu’cemii’[-Kebir’ini, hocalarindan birkag kere dinlemistir. Ezberledigi ilk hadis kitaba,
el-Humeydi’nin el-Cem’ Beyne ’s-Sahthayn’® adli eseridir.” Onun icin ibn Teymiyye’nin
“bilmedigi hadis, hadis degildir” diyerek onu bu o0zelligini gereginden fazla

abartmiglardir.

Ibn Teymiyye, yirmibir yasma geldiginde babasi vefat etmistir. Babasinin
vefatindan bir yil sonra 683/1283 tarihinde Siikkeriyye Darii’l-Hadisi’nde hocaliga ve

aym zamanda Emeviyye Cami’inde tefsir dersleri vermeye baglamistir.”

Genis halk kitleleri ve yéneticiler nezdinde etkin bir taraftara sahip olan Ibn
Teymiyye’nin VIIVXIV ylizyillin baslarindan itibaren farkli dini ve siyasi tartigmalara
girdigi bilinmektedir. ibn Teymiyye, el-Mealiki’l-Mansur® yoneticiligi déneminde
(1297-1299) halki Ermenistan Kralligina karsi cihada tesvik ettirmek igin
gorevlendirilmistir. Hamalilar’in inangla ilgili farkli sorularma cevap vermek igin el-
AKidetii 'I-Hamaviyye'yi 698/1299 yilinda yazmistir. Basta Es’arilik olmak iizere klasik
Islam Mezheplerine ve Kelam anlayislarma sert elestirilerde bulunmustur. Sifatlar ve
miitesabihat hakkindaki selefin fikrini savunmustur. el-Akideii’l-Hamaviyye eserindeki
sert goriislerinden 6zellikle de sifatlar konusundaki fikirlerinden dolay1 “tesbih¢i” olarak

bir kisim kelamci tarafindan sug:lanmls‘ur.77

699/1299’daki Mogol saldirilarinda halkin ve bir¢cok &limin Dimsak’t terk

etmesine ragmen Ibn Teymiyye Dimesk’ten ayrilmamistir. Bazi alimlerle birlikte Mogol

' Bkz. Uludag, “Girig”, ibn Teymiyye, Ibn Teymiyye Kiilliydt, 1/20.

"2 Bkz. Ibn Abdiilhadi, a.g.e., s. 19.

® Bkz.Yiicel, Ahmet, “Humeydi, Muhammed b. Fiitih”, DIA., istanbul 1998, XVIII/358.
"4 Bkz. Ibn Abdiilhadi, a.g.e., s. 19.

> Bkz. Koca, “ibn Teymiyye Takiyyiiddin”, D4, XX/391.

’® Bkz. Abdiilhamid, a.g.e., s. 39.

" Bkz. Koca, “ibn Teymiyye Takiyyiiddin”, DI4, XX/392.
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Hiikiimdar1 Gazan Han’in"® yanina giderek halk icin eman dilemis ve bdylece biiyiik bir
katliamdan halk: kurtarmistir.”® Bu yiizden bugiin selefilik akiminin lideri olarak bilinen
[bn Teymiyye, Islam diisiincesinde sadece fikirlerinden veya elestirilerinden dolay1
meshur olmamis; siyasi olarak Mogol istilasina karsi verdigi miicadele de Selefilik

akiminin en biiyiik lideri haline gelmesini saglamistir.

Genis bir halka ve taraftara sahip olan ibn Teymiyye ise Mogol istilas1 disinda,
kendi doneminde yasayan basta Es’arilik olmak iizere klasik keldm mezheplerine ve
Ittihadiye (Ibn Arabi tasavvuf) anlayisina da sert elestirilerde bulunmustur. Ozellikle de
bu firkalara karsi, sifatlar ve miitesabihat hakkinda Selef akidesini tavizsiz olarak
savunmustur. Ibn Teymiyye’nin adi1 gegen firka mensuplarina reddiye mahiyetinde
yazdig1 eserleri ve donemin kadilari ile olan tartigmalari, onun bir ka¢ kere

yargilanmasina ve mahkum edilmesine neden olmustur.®

Selefilik akimimnin onderlerinden olan Takiyiiddin ibn Teymiyye 726/1326
yilinda Peyagamberlerin kabirleri ve mukaddes mekamlar1 ziyaret edilmesi hakkinda
verdigi fetvalar ve bu konuyla ilgili yazdig1 eserler yiiziinden tutuklanmis ve dénemin
sultani tarafindan fetva verilmesi yasaklanmistir. Dolayistyla Dimagk kalesindeki hapis
hayat1 iki yil siirmiis ve adi gecen hapishanede 728/1328 yilinda hastalanarak vefat
etmistir. Cenazesini kardesi Zeyniiddin Abdurrahman kildirmis ve Stifiyye kabristaninda

kardesi Serafeddin Abdullah’in yaninda defnedilmistir.81

B) Mogol istilas1 ve Haclilara Kars1 Miicadelesi

1- Siyasi Anlayisi

Ibn Teymiyye’nin dogup biiyiidiigii donemde ve onun yasadigi bolgelerde
birbiriyle savas halinde olan iki devlet bulunmaktaydi. Bu iki devletten ilki
Mogol/ilhanhilar ~ devleti, ikincisi ~ Memlikli  devletidir. Ibn  Teymiyye;

"8 Bkz. Yiivali, Abdiilkadir, “Gazan Han”, DIA, Istanbu 1996, XI11/429-431.

¥ Bkz. Koca, “ibn Teymiyye Takiyyiiddin”, D4, XX/392.

% Genis bilgi i¢in bkz. Koca, “ibn Teymiyye Takiyyiiddin”, Di4, XX/391-393.

81 Bkz. Genis bilgi icin, en-NedVi, Isidm Onderi Tarihi, Ibn Teymiyye, 11/154-155; Uludag, giris, ibn
Teymiyye, [bn Teymiyye Kiilliyat, 1/30; Koca, “Ibn Teymiyye Takiyyiiddin”, DIA XX/393.
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[lhanlilara/Mogollara karsi bizzat savasarak Memliiklii devletini desteklemistir.* Ona
gdre Mogollar islam Devletine (Yonetimine) baskaldirmuslar ve “Kafir” olmuslardir.®®
Ibn Teymiyye, Mogollar’1 bu agidan Hariciler’e benzetmektedir. Ona gore, Haricilerle
nasil savasildiysa aym sekilde Mogollarla da savasmak Miislimanlar’a vaciptir.®*
Burada Ibn Teymiyye’nin, Mogollar1 Hariciler’e benzetmesi akidevi agidan daha ziyade
siyasi benzetmedir. Ciinkii ibn Teymiyye, eserlerinde Haricileri “Ehli-Tevhid” olarak
zekretmistir.*®  Dolayisiyla Onun yasadigi dénem; dini, siyasi, ahlaki, sosyal ve ilmi

acidan 6zel bir 6nem arz etmektedir.®®

Ibn Teymiyye, Ortacag Islam siyaset teorisi geleneginde kendi déneminde hés
bir Islam diisiiniiriidiir. Onun diisiinceleri ve siyasi teorisi kendi yasadig1 zamanda fazla
ragbet gérmese de,’’ 6liimiinden yiizyillar sonra bazi firkalara (Selefilik , Vehhabilik) ve

bazi devletlerin (Suud Ailesinin) kurulusunda®

etkin rol oynamaktadir. Hatta bazi
arastirmacilara gdre onun fikirleri gunumiizdeki Islami radikal &rgiitlerin cogunu,
fikirsel olarak beslemektedir.®® Kanaatimizce, islami radikal orgitlerinin referans
noktasi her ne kadar ibn Teymiyye olsa da, onlar bircok konuda ibn Teymiyye’yi oldugu
gibi ya anlamamuslar ya da onu kullanmaktadirlar. Ciinkii Ibn Teymiyye “Sultanin
Allah’1n yerytiziindeki golgesi” oldugunu belirtmistir. Yine ona gore, “Zalim bir imamla
kirk y1l, sultansiz bir geceden daha iyidir. Insanligin gegirdigi tecriibe de bunu gé’)sterir.90

Yani ona gore, mevcut devlet ve hilkkiimetin bagindaki sultan fasik bile olsa ondan itaat

8 fbn Teymiyye, el-Fetdva l-Kiibra, Daru’l-Kiitiib’l-Ilmiyye, Beyrut 1987, I11/556; Sahin, Hanefi, “ibn
Teymiyye’nin Siyaset Anlayis1” The Journal Of Academic Social Science Studies JASSS, Volume 6 Issue
3, Margh 2013, s. 618.

8 Bkz. Ibn Teymiyye, el-Fetdva I-Kiibra, 111/556.

8 Bkz. Ibn Teymiyye, el-Fetdva’l-Kiibra, 111/ 556-561; Sahin,“ibn Teymiyye’nin Siyaset Anlayisi”, s.
618.

8 Bkz. Ibn Teymiyye, Kiilliyat, 11//305; ibn Teymiyye, el-Miinteka, ss. 90,115

8 Bkz. en-Nedvi, a.g.e., 11/29.

8 Bkz. Cheneb, Ben Mohammed, “ibn Teymiyye”, MEB, Islam Ansiklopidesi, istanbul 1977, c. 5, sy 2. s.
827.

8 Genis bilgi igin, bkz. Ali Biiyiikkara, Mehmet, [hivan’'dan Ciiheyman’a Suudi Arabistan ve Vehhabilik,
Ragbet Yay., Istanbul 2004, ss. 21-25.

% Bkz. Ulas Tére Sivrioglu ve Muzaffer Ercan Y1lmaz, “Bir Islam Diisiiniirii ve Siyasal Teorisyen Olarak
Ibn Teymiyye”, Akademik Bakis Dergisi, Temmeuz-Agustos 2013, Uluslararasi Hakemli sosyal Bilimler
e-Dergisi, say1: 37, s. 2; Sahin, “Ibn Teymiyye’nin Siyaset Anlayis1”, s. 617.

% Bkz. ibn Teymiyye, es-Siyasetii s-Seriyye, s. 150.
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etmek zaruridir. Dolayisiyla giiniimiizdeki Islami radikal orgiitlerin iddia ettikleri gibi
“tam adalet ve seriate uygun” bir devlet kuracagim diye, mevcut devlete bas kaldirmak
ve mevcut Islami devletlerin basindaki liderlere karsi “cihad” ilan etmek Islam
toplumunda daha ¢ok huzursuzluk, anarsi ve kargasa yaratmaktan baska bir sey

olmadigimi gértlmektedir.

Ibn Teymiyye, Mogollara kars1 savaslara gencliginden itibaren bizzat katilmistir.
O, Sam’m, Mogollarin zulmiinden kurtulmasi igin aktif bir rol oynamistir. Ibn
Teymiyye’yi kendi ¢aginda yasayan baska alimlerden belirgin bir bicimde ayiran ve
onun populer hale gelmesine sebep olan 6zelligi, Mogollar’la micadele konusunda

aksiyoner bir din alimi olmasidir.”

Bu agidan bakildiginda ibn Teymiyye nin Mogollara kars1 savas: desteklemesi,
fikirlerini teorik ve pratik olarak gelistirmesine sebep olmustur. Ancak ibn Teymiyye,
Mogollar’a kars1 savasmakla beraber, Islim’m 6ziine aykir1 olarak gordiigii, bid’at yani
insanlarin giinliik uyguladigi kabirlerin ziyareti, kutsal kabul edilen tas ve emanetlere
ibadet etmek gibi bidatlere ¢ok sert bir sekilde elestirel bir tutum takinmistir. Ozellikle
bu konudaki tavirlar1 ve fikirleri ylzinden Memlldk Sultanlar tarafindan birkag¢ defe

hapishanelere atilmugtir.%

Ibn Teymiyye’ye gore, erdem ve adalet devlet’in temel kaynagi, “Seriatin”
kendisidir. Onun igindir ki siyasetle ilgili yazdigi eserinin adini1 es-Siyasetii’s-Seriyye

olarak belirlemesi onun siyaset anlayisinin nasil oldugunu da ortaya koymaktadir.”

Ibn Teymiyye'nin, es-Siyasetii’s-Seriyye isimli eserinde, Islam’dan onceki
bilgilerden higbir drnek verilmemektedir. Bu eserde kullanilan deliller hep Kuran, Hadis
ve Sunnettir® 0O, islam disi gordiigii kaynaklar1 eserlerinde referans olarak
kullanmamistir. Onun bu 6zelligi kendisinden oOnceki yetismis hemen hemen biitlin

Islam diisiiniirlerinden ayr1 Ibn Teymiyye’yi temel 6zellik mahiyetindedir. Bu durum

°! Bkz. Ulas ve Muzaffer, a.g.md., s. 2.
% Bkz. Ulas ve Muzaffer, a.g.md., s. 2.
% Bkz. Ulas ve Muzaffer, a.g.md., s. 2.
% Genis bilgi i¢in, bkz. Uludag, “Giris”, ibn Teymiyye, Ibn Teymiyye Kiilliyat, 1/5/\V/1/87-89.
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onun eski ilimlerden habersiz anlamina gelmez. Ciinkii onun diger ilimlerden haberdar
olmasi, Islam Felsefesi gelenegini ¢ok iyi bildigi Ibn Riisd gibi Islam filozoflarina ve

kelameilarina® yonelttigi tenkitlerinden anlagilmaktadir.*®

Ibn Teymiyye’ye gore halifenin iktidar1 elde etme sekilleri ¢cok fazla 6nemli
degildir. Yani bir halife ya da bir sultan, iktidar1 herhangi bir sekilde (Sura, Saltanat,
secim vs.) yollardan elde edebilir. Ona gore 6nemli olan, bu iktidar elde ettikten sonra,
sultanin ya da halifenin adaletli bir sekilde uygulamalar1 ve “giinahkar” bile olsa

devletin basinda bir sultanin olmasimnin gerekliligidir.*’

fbn Teymiyye, zalim de olsa Miisliimanlar’in basinda bir idarecinin olmasini
zaruri ve gerekli olarak gérmesi, onun bu siyasi diistincesi; donemindeki Memlukller
otoritesinin mesruiyetine katki saglanustir. Ibn Teymiyye’nin, anlayismma gore
“devletsizlikten ise herhangi bir devletin olmas1” fikri her tiirli siyasi otoritenin kabulii
anlamina gelmektedir. Peki, gecmiste ve giiniimiizde Isldm toplumlarinda ortaya ¢ikan
radikal Islami hareketlerin, Ibn Teymiyye nin bu siyasi anlayisin1 kendileri igin bir delil

olarak tutmalari bir zitlik olusturmaz mi?%®

Kanaatimizce, gegmisteki ve giiniimiizdeki radikal Islami akimlara gore, mevcut
yOnetim, onlarin anlayiglarina, fikirlerine ve kendi siyasetlerine uygun olmayinca; bu
yonetime karst bas kaldirmayr “dini bir vacibe” olarak gormektedirler. Bunlarin
6rnegini, “Vahhabilerin” Osmanli hilafetine bas kaldirarak isyan etmelerinden,®
giiniimiizde radikal Islami akimlarin kendi iilkelerindeki ydnetimi mesru bir otorite
gormeyerek onlara kars1 “cihad” ilan etmelerinden ve bu eylemleri ile toplumu daha gok
anarsiye siiriiklemelerinden anlamaktayiz. Radikal Islami Orgtleri herhalde dini

sOylemlerini kendi siyasetleri icin bir alet olarak kullanmaktadirlar.

% Genis bilgi i¢in, bkz. ibn Teymiyye, Ibn Teymiyye Kiilliyat, 11/60-70- 92-102.
% Bkz. Ulas ve Muzaffer, a.g.md., s. 3.

% Bkz. Ulas ve Muzaffer, a.g.md.”, s. 5.

% Sahin, “Ibn Teymiyye’nin Siyaset Anlayis1”, s. 622.

% Genis bilgi i¢in, bkz. Ali Biiyiikkara, a.g.e. ss. 25-50.
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2- Mogollara Kars1 Tavri

Ibn Teymiyye, Bagdat’in Mogollar tarafindan yikilmasindan bes yil, Mogollarin
Halep ve Sam’1 ele gegirmelerinden ii¢ yil sonra dogmustur. Bu bakimdan o, Islam
topraklarinin Mogollar tarafindan isgal edilip dehset verici zulimlerine, akil almaz ve
insanlik tarihinde kara bir lekke olarak gecen olaylarin birgoguna bizzat sahitlik etmistir.
Ibn Teymiyye, yedi yasma geldiginde, onun dogdugu sehir olan Harran’a Mogollar
hiicum etmistir. Onun, akrabalar1 ve kendi ailesi de Mogol Devletinin zulminden ve
vahsice davraniglarindan kendilerini kurtarmak ig¢in Sam’a g0¢ etmek zorunda
kalmislardir. Bu yolculuk esnasinda da ibn Teymiyye ve ailesi, Mogollarin zulmiine
sahitlik etmistir.'% Olaylara bizzat tamklik eden Ibn Teymiyye gibi zeki bir ¢ocugun,
hayat: buyunca Mogollarin zulmii herhalde hafizasindan silinmemistir. Dolayisiyla Ibn
Teymiyye’nin 1slah hareketini iyi anlamak igin, onun i¢inde dogup biyiidiigii ¢evreyi
biraz incelemek gerekiyor.

Mogollar tarafindan yapilan bu korkung yikimlari ve olaylar1 bizzat Ibn
Teymiyye’nin kendisi gérmiis ve Insanlarin da goriip uzun uzun anlattiklar1 ac1 olaylari
dinlemistir. Bu acidan bakildiginda sert ve aksiyoner karaktere sahip olan Ibn Teymiyye
ise Miisliimanlarin bu caresizliklerinden ve perisan edilmelerinden ¢ok etkilenmis, hatta

eline kili¢ alarak bizzat Mogollar’a karsi savasmlstlr.lo1

Mogollar askerleriyle, Misir sultan1 Melik Nasir Muhammed b. Kalavun’un
(6.1285-1314) ordusu arasinda 699/1299 yilinda Sam’da meydana gelen g¢atigmada
Sultan Melik Nasir’in ordusu maglup olmustur. Samlilarin kendi ordusu da Sam’a
cekilmek zorunda kalmistir. Sam’in Mogol ordusunun eline ge¢gme ihtimali sehirde
yasayan insanlarda korku yaratmistir. Bu arada birgok alim ve dnde gelen zevat sehri
terk ederek Misir’a yonelmislerdir. Bizzat Safii mezhebi ve Maliki mezhebinden olan
kadilar basta olmak iizere birgok meshur alim, sehrin emniyet amiri ve tiiccar, Mogol

ordusunun korkusundan sehri terk etmistir. Sehirde emniyetsizlik ve istikrarsizlik son

100 Bz, en-Nedwi, a.g.e. 11/29.
101 Bkz. en-Nedvi, a.g.e., 11/29.
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haddine ulasmustir."® Bu durumu goren alimler ve sehrin ileri gelenleri, ibn Teymiyye
ile bir toplant1 yaparak konuyu muzakire etmislerdir. Sonunda ibn Teymiyye ile birlikte
birkag kisinin Mogol komutan1 Gazan Han’la,'® konu hakkinda griisiip Sam’m giiven
altina alinmasina karar verilmistir. Bu karar tzerine 699/1299, 3 Rabiiissan1 Pazartesi
gund Nebek denilen yerde Samlilarin temsilcileri, Mogol lideri Gazan Han’la
goriismiislerdir. Sam’dan Ibn Teymiyye ile beraber gelen ve temsilciler iginde bulunan
Seyh Kemaleddin b. el-Enca, ibn Teymiyye’nin, Gazan Han’a soyledigi ifadeleri soyle

dile getirmistir:

“Miisliiman oldugunu iddia ediyorsun ve 6grendim ki, yaninda kadi, imam, seyh
ve miezzinler de varmig. Fakat buna ragmen biz muslimanlara saldirtyorsun. Halbuki
senin baban ve deden kafir olmalarina ragmen bdyle hareketlerden sakindilar ve
yaptiklar1 anlagmalara, verdikleri sozlere sadik kaldilar. Sen verdigin sozii bozarak

dediklerinin hicbirini yapmayarak Allah’in kullarina zulmettin...”**

Ibn Teymiyye ile Sam’dan temsilci olarak gelen baskadi Ebu’l-Abbas, konu ile
ilgili su ilavede bulunmaktadir: “Bu konusmadan sonra ibn Teymiyye ve arkadaslarina
yemek getirildi. Ibn Teymiyye hari¢ herkes yemegi yedi, fakat ibn Teymiyye’ye, neden
yemege istirak etmedigi sorulunca Ibn Teymiyye sdyle cevap verdi: Bu yemegin
yenmesi caiz degildir. Cilinkii bu yemek fakir, perisan Miisllimanlarin koyun ve
kegilerinin etinden yapilmistir. Halkin agaglar1 kesilip odunlarinin yakilmasiyla
pisirilmistir. Yemekten sonra Gazan Han, ibn Teymiyye'nin dua etmesini istedi Ibn
Teymiyye su sekilde dua etti: Ya Rabbi! Eger Gazan Han’in bu savasinin amaci senin
katinda kelime-i tevhidi yaymak, Islam’1 yiiceltmek ve Allah yolunda cihat etme
duygusu tasiyorsa ona yardim et. YOK, eger diinya hirsi, saltanati, hagsmeti ve arzusu

tasiyorsa, bunu da ancak sen bilirsin. Ebu’l-Abbas’in, sdyledigine gore, bu duada Gazan

192 Bkz. en-Nedvi, a.g.e., 11/65-66; Eb(i Zehra, Isldm 'da Fikhi Mezhepler Tarihi, s. 165.

193 Cengiz Han’m torunlarindan, Ertegun’un oglu, Gazan Han, 694/1294 yilinda islam dinine girmistir.
Fakat Miisliiman olmasina ragmen eski uygulamalar1 ayni sekilde devam etmistir. Bkz. en-Nedvi, a.g.e.,
Il/dipnot 15.

104 en-Nedvi, a.g.e., 11/69; Eb(l Zehra, Isidm 'da Fikhi Mezhepler Tarihi, ss. 165-166.
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Han’in kendisi da 4min demistir”.'®® Rivayetlere gore Ibn Teymiyye’nin bu

konusmasindan ve cesarctinden dolayr Gazan Han, yanindakilere onun kim oldugunu

sordugu nakledilmeketdir.*®

Ebu’l-Abbas’in anlattiklarini, Ebu’l-Hasan en-Nedwi, Islim Onderleri Tarihi
kitabinda sdyle nakletmektedir: “Toplant1 bittikten sonra biz ibn Teymiyye’ye soyle
dedik: Az kalsin bizi mahvedecektin, artik bundan sonra seninle beraber gitmeyecegiz.
O da bize soyle cevap verdi: Asil ben sizinle beraber gitmeyecegim. Nitekim biz ¢ikip
gittik ve o bizlerden geri kalip biraz ge¢ geldi. ibn Teymiyye’ nin yapti§1 konusmasindan
ve cesaretinden dolayr Sam’daki insanlar onu biiyilk bir kalabalik sekilde

kalrslladllalr”.107

Her ne kadar bu goriismede Mogol lideri olan Gazdn Han, Sam halkina bir
guvence sOzu verdi ise de schir halki, Mogollarin igskence ve zuliimlerinden
kurtulamamiglardir. Sam valisi Mogollar tarafindan segilmis ve sehir halkina siirekli
baski yapilmigtir. Sam Kalesi digindaki biitin sehir Mogollar’in eline gegmistir.
Rivayetlere gore, Kalenin teslim edilmemesi icin kale komutanma ibn Teymiyye
tarafindan maddi ve manevi destek verilmistir. Mogollar tarafindan sehirde birgok
Misliiman erkek ve kadin esir alinarak kole yapilmistir. Sadece Sahiliye denilen bolgede
yaklagik 400 kisi 6ldiiriilmiis ve yaklasik 4000 kisi de esir alinmistir. Bu iskence ve
sikintilarin daha ¢ok arttigini géren ibn Teymiyye, durumu tekrar gériismek icin Mogol
lideri Gazan Han’nin yanina gitse de iki giin beklemesine ragmen onunla gériisemeyerek
sehre geri dénmiistiir.'® Bu arada Mogol askerlerinin Sam Kalesinde hiicum ettigi
haberi, sehir halki arasinda yayilinca insanlarin akli basindan alinmig ve evlerinden

cikamayacak hale gelmiglerdir. Hatta insanlar Cuma nazmina bile gidememislerdir.'*

105 Bkz. en-Nedvi, a.g.e., 11/ 69-70; Ebli Zehra, Isidm da Fikhi Mezhepler Tarihi, ss. 165-166.
106 Bkz. en-Nedvi, a.g.e., 11/68; EbQ Zehra, Islim da Fikhi Mezhepler Tarihi, ss. 165-166.

197 en-Nedvi, a.g.e., 11/ 70.

198 Bkz. en-Nedvi, a.g.e., 11/ 70.

19 Bkz. en-Nedvi, a.g.e., 11/70-72.
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Gazan Han, 19 Cemaziyelevvel’de lark’a gitmistir. Kendi yerinde vekalet olarak
bir baska Mogol komutani Bolay’1 ve onun emrinde olan 8000 askeri; Suriye’yi kontrol
altinda tutmasi i¢in yerlestirmistir. Gazan Han, giderken soyle ¢agirida bulunmustur:
“Vekilimizi ve bir¢ok askerimizi birakarak gidiyoruz. Gelecek yilin sonbaharinda tekrar

dénecegiz ve o zaman Suriye ile birlikte Misir’1 da alacagiz.”*'

Her ne kadar Gazan Han gitti ise de Sam’in civarindaki insanlar, Mogol’un yeni
komutan1 olan Bolay’in iskence, ¢apulculuk ve yagmalamalarindan kurtulamamaislardir.
Bu arada ibn Teymiyye, Bolay’in yanina giderek onunla goriismiistiir. Ondan insanlara
iskence etmemesi ve elindeki esirlerin serbest birakilmasini istemis ve Mogol liderini bu

konuda ikna ederek bircok esirin birakilmasina vesile olmustur.***

Ibn Teymiyye, o glinlerde siirekli sehir icinde dolasarak halka uyanik olmalarin
soylemistir. Kendi topraklarin1 Mogollara Kars: korumalar1 i¢in halki uyarmistir. ibn
Teymiyye cihatla ilgili ayet ve hadisleri okuyarak Miislimanlari Mogollara karsi

savasmaya tesvik e‘[mistir.112

Aslinda Ibn Teymiyye’nin, Mogol/ilhanlilar devletine kars: Memliklu devletini
desteklemesi; Memlukli devletinin tam bir seri’at devleti olarak kabul ettigi anlamina
gelmemelidir. Tbn Teymiyye, Memlukli devletini siyasi anlamda kendine daha cok
yakin gordiigii ve o donemde kotiiniin 1yisi anlaminda degerlendirdigi icin Memliikliileri
desteklemistir. ibn Teymiyye’ nin, Mogol/Ilhanlilar devletine kars1 “cihat” ilan etmesinin
en énemli nedeni, Mogol/Ilhanli devletinin Sia mezhebine olan meylidir. Clnki Allame
Hilli (6.726/1325)’1n katkilar1 ile Sia mezhebi Mogol/Ilhanlilar déneminde ¢ok daha
aktif hale gelmistir. Bu baglamda Ibn Teymiyye nin fikrindeki mesru-gayri mesru devlet
vasiflandirmasmin siyaset felsefesinden ziyade gereklilikler dogrultusunda oldugu
goziikmektedir.'** Dolayisiyla ibn Teymiyye’yi, kendi ¢agindaki meslektaslarindan ayrit
eden ve gunimizde bile onu bu kadar 6n planda ¢ikaran 6zelliklerinden biri de siyasi

19 en-Nedvi, a.g.e., 11/72.

11 Bkz. en-Nedvi, a.g.e., 11/72-73.

112 Bkz. en-Nedwvi, a.g.e., 11/73; EbQ Zehra, Isldm da Fikhi Mezhepler Tarihi, s. 167.
13 Sahin,“ibn Teymiyye’nin Siyaset Anlayis1”, s. 636.
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alanda Mogollar’a ve bazi Islami firkalara karsi net cizgisini cizerek miicadele

ettiginden, Selefilik akiminin biiyiik lideri haline gelmekte oldugunu sdyleyebiliriz.
3- Hachlara Kars1 Miicadelesi

Mogol ordusu, 699/1299 yilinda Sam’a girip Muslimanlar’a saldirdiginda,
daglarda yasayan Hiristiyan, Ismaili ve Batini firka mensuplar;, Mogollarla isbirligi
yapmislardir. Boélgedeki Misliman ordusu, Mogollar’a yenilerek zayif diistiiginde ve
Sam’a dénerken, daglarda yasayan Hiristiyan ve Sii (Ismaili ve Batin?) firkalar durumu
firsat  bilmisler ve Miislimanlar’in ordusuna pusu kurmuslar ve onlar

yagmalamislardir.***

Sam’m huzuru ve emniyeti tekrar yerine geldikten sonra, Ibn Teymiyye bu
“Bozguncu hainleri” 1slah etmek igin, bunlara IslAim dininin teblig edilmesi gerekliligini
bildirmistir. Sultan vekili Cemaleddin Akkus el-Efram’dan destek alan ibn Teymiyye
de cok sayida asker toplayarak bu firkalarin yasadigi bolgelere dogru yol almustir.
Bolgeye Sultan vekilinin ordusunun geldigi haberini duyan yukarida adi gegen firka
biiyiikleri, Ibn Teymiyye’nin yanma gelerek tevbe ettiklerini soylemisler ve
Miisliimanlardan daha 6nce aldiklari mallar1 geri vereceklerini bildirmislerdir. Dolayisila
Mezkur firkalara, Beytiilmale belli 6l¢tide vergi vermeleri emir olunmus ve onlar da bu
yiikiimliiliigii 6deyeceklerine s6z vermislerdir. Ibn Teymiyye tarafindan bunlara Islam

dini teblig edilmis ve 13 Zilkade giinii bu olay ibn Teymiyye vasitast ile ¢oziilmiistiir.**®

Ibn Teymiyye, Hiristiyanlar’a karsi sadece kiligla savagsmamistir. O ayni
zamanda Hiristiyan alimlerinin birgok goriisiine karsi eserler yazarak onlarin delillerini

reddetmistir.116

Sia’nin kollarindan olan Batini ve Ismaili firkalarin, bu olaydan sonra devlete

vergi  6demeleri  konusundaki cezalarla, onlar “Islam dis1 firkalar” olarak

4 Bkz. Uludag, “Giris”, ibn Teymiyye, Kiilliyat, 1/18; en-Nedvi, a.g.e., 11/74; Eb( Zehra, Isldm da Fikhi
Mezhepler Tarihi, ss. 169-171.

15 Bkz. en-Nedwvi, a.g.e., 11/74-75.

18 Bk7. Uludag, “Giris”, ibn Teymiyye, Killiyat, 1/50.
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degerlendirilmis gdziikmektedir. Ibn Teymiyye’nin, bu firkalara karsi verdigi fetvalari
ve devletin de onlara karsi olan uygulamalari dini a¢idan ziyade siyasi olarak
gortinmektedir. Ciinkii ibn Teymiyye’nin Mogol devletini gayr1 mesru bir devlet olarak
diisiinmesinin altinda yatan faktor, Siilik mezhebinin Mogol/ilhanlilar vasitas: ile mesru

bir mezhep haline gelip bolgede daha ok yayilmama fikri yer almaktadur.**’

4- Tbn Teymiyye’nin Islam Mezheplerine Yaklasim

Ibn Teymiyye, Hanbeli Mezhebinin ana ¢izgisi olan Selefligi kayitsiz sartsiz
kabul etmektedir.*® ibn Teymiyye’deki kullanima baktigimizda selefiyyenin olusumu
bir yapidan ve bir hareketten ziyade “disaridan” Islam kiiltiiriine karisan yabanci
unsurlardan Islam dinini temizleme ve ilk IslAm toplumunun “saflifia” geri dénme

% fbn Teymiyye’de, “Selefi yon”

amacina tekabiil ettigini ifade etmemiz miimkiindiir.
dinin temellerinde aklin istifade edilmesini esas alan, yeni yonelisler karsisinda Kitap ve
Stinnete donmektir. “Nebevi ve Selefi yol”, Allah hakkinda rey ile konusmamak, sahabe
ve tabiinin yolunu izlemektir. Mantik, Kiyas, Yunan Mantigi, Felsefe ve Kelami birakip

“ilme” tabi olmaktir.'%°

Ibn Teymiyye, basta Es’arilik olmak iizere klasik Islim mezheplerine ve kelam
anlayislarina sert elestirilerde bulunmus; sifatlar ve miitesdbihat hakkindaki selefin
fikrini savunmustur. O, oOzellikle de sifatlar konusundaki fikirlerinden dolay1

su(;lanmlstlr.121

Ibn Teymiyye, Islam Mezheplerinden olan Havaric, Mutezile, Kaderiye,
Cehmiye ve Sii firkalarin reddi igin birgok eser yazmis ve bu mezheplerin ¢ogunun

delalet iizere olduklarini sdylemistir.*?

Y7 Bkz. Sahin,“ibn Teymiyye’nin Siyaset Anlayisi”, ss. 635-636.

18 Bkz. Iscan, Mehmet Zeki, Selefilik, kitap Yay., Istanbul 2006, s. 29.
19 Bz, Iscan, a.g.e,s. 29.

120 Bkz. ibn Teymiyye, Mecmiiii’l-Fetava, X11/349-350.

121 Bkz. Koca, a.g.md., XX/392.

122 Bkz. Uludag, “Giris”, Ibn Teymiyye, Killiyat, 1/50.
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Ibn Teymiyye’nin yasadig1 donemde, Mogol/Ilhanlilarin siiltanlarindan biri olan
Melik Olcaytu Hudabende'?®, imamiyye Sia’smin tanmmis imamlarindan olan el-Hilli
vasitasiyla Siilik mezhebini secmistir.'?* Dolayistyla Mogol/ilhanli komutanlarinin
Siiligi segip ve resmiyette tanimalari, bolgede artik bu mezhebin aktif bir rol oynamasi
demekti.**® Bu durumu anlayan Ibn Teymiyye Siilik mezhebinin mesrulastiriimasina ve
bolgede daha ¢ok etkinlestirilmesine karsilik, sorekli onlarla micadele icinde
bulunmustur. Imamiye’nin meshur alimlerinden olan Ibnu’l-Mutahhar el-Hilli’nin,
Minhdcii’l-Istikame fi Isbati’l-Imame adli eserini reddetmek icin, Minhacii s-Stinneti I-
Nebeviyye fi Nakzi Keldmi’s-Siati’l-Kaderiyye isimli kitabim1 yazmis ve Imamiye

Siiliginin esaslarini ¢iiriitmeye (;ahsmls‘ur.lz6

Ibn Teymiyye, her ne kadar kendi dénemindeki birgok “Ehl-i Siinnet” mezhep
alimi tarafindan sevilmemis ve dislanmis olsa da, onun Siiler’e kars1 verdigi miicadelesi,
bazi alimler tarafindan alkislanmis ve hatta o “Ehl-i Slinnet” mezhebinin en basarili

savunucusu olarak gérﬁlmﬁstiir.127

Ibn Teymiyye, her ne kadar “Ehl-i Siinnet” igerisindeki mezhepleri tenkit etmis
olsa bile onun Sia’ya (Réafizilere) karsi tavri gok net olmus ve onlari ¢ok sert bir sekilde
elestirerek sdyle demistir: “Siilere (Rafiziler’e) nazaran Hariciler Ehl-i Tevhid’dirler”.*?®
Sii firkalarinin birgogunu Yahudi ve misriklere benzeterek onlari “Ehl-i Sitinnet”
alimlerinin ve hatta Siilerin de bazi kesimleri tarafindan ittifakla Islam dis1 firkalar

olarak bilindiklerini sdylemistir.'®® Ayrica giiniimiize kadar gelen Siilik ile Seleflik ve

12 “Hudabende ilhanlilarin sekizince ve Cengiz hanmn altinci torunlarindandir. Asil ismi Olcaytu(680/716)
’dur. Olcaytu Gazan Hanin kardesi ve Ertegu’nu ogludur. Olcaytu 703 yilinda idareyi ele gecirince Siilik
mezhebini sectigi Rivayet edilmistir”. Genis bilgi i¢in bkz. ibn Teymiyye, el-Munteka, dipnot 20, s. 12-
13.

124 Bkz. Uludag, “Girig”, ibn Teymiyye, Killiyat, 1/50-51.

125 Bkz. Sahin,“ibn Teymiyye’nin Siyaset Anlayis1”, s. 635.

126 Bkz. Uludag, “Giris”, ibn Teymiyye, Kiilliyat, 1/50-51; en-Nedvi, a.g.e., 11/342-245.

127 Bkz. Uludag, Giris, Ibn Teymiyye, Kiilliyat, 1/50-51.

128 Bkz. ibn Teymiyye, Minhdcii's-Siinneti’I-Nebeviyye, 111/465/ 1V//38-39.

129 Bkz. ibn Teymiyye, Minhdcii's-Siinneti’I-Nebeviyye, 111/348-360/ 1\V//38-39,576-577.
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Vehhabilik arasinda yasanmakta olan catismalarda da Ibn Teymiyye’nin etKisi

buytktar.**

ibn Teymiyye mezhep taassubuna ve taklide baglanip kalmamistir. Ona gore,
mezhep alimleri tarafindan ileri siiriilen delillerin dayanagi eger Kur’an ve Peygamberin
Stinnetine uyuyorsa bu hukumlar kabul edilmektedir. Yok eger mezhep alimleri
tarafindan iddia edilen deliller nasla ¢atisirsa bu deliller hukumsuzdur. Ibn Teymiyye’ni
Kur’an’nin tesri degerini zayiflatict diisiincelere karst ¢ok net bir sekilde tavrini
koymustur.**'Bu yiizden Ibn Teymiyye, Cehmiye, Mtezile, Havaric gibi mezheplerin
delillerini nasla catigtig1 igin bu firkalar1 de “Ehl-i bid’at” kategorisinde degerlendirerek

bunlari ¢ok sert bir sekilde rede‘[mistir.132

Kanaatimize gore, Ibn Teymiyye’nin, Sia mezhebine ve firkalarma karsi bu
kadar sert tavir almasmin ve onlar1 Islim dairesinden cikartmaya fetvalarin yonelisi
altinda yatan sebep yukarida da degindigimiz iizere, dini a¢idan ziyade siyasi bir fetva
geregi sdylendigi izah edilebilir. Clink{ Ibn Teymiyye’nin yasadig1 donemdeki siyasi ve
sosyal sartlarla mezhepler arasindaki ¢atigmalar onun bu kadar sert tavir almasinda en

blyuk rol oynamistir.

30 Bkz. Uludag, “Giris”, ibn Teymiyye, Kiilliyat, 1/50-51.
B Bkz. Koca, “Ibn Teymiyye Takiyyiiddin”, Did XX/401-402.
132 Bkz. Uludag, “Giris”, ibn Teymiyye, Killiyat, 1/50-51.
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IKINCi BOLUM
BN TEYMIiYYE’NiN ASIRI Sif FIRKALARA BAKISI

Calismamizin bu boliimii iki ana basliktan olusmaktadir. Birinci ana basligimiz
ise Sia’nin ortya c¢ikisim1 ve Sia’nin baslica firkalarmi olusturan Imamiyye, Zeydiyye,
Ismailiyye ve Gulat firkalar1 ana hatlar1 ile tanitilmustir. Ikinci ana bashgimizi ve
tezimizin de asil konusunu olusturan baslik ise Ibn Teymiyye’ye gore Sia-i Ula ve Rafizi
firkalar1 ayirimi yapilmigtir. En son olarak Rafizi firkalarin inang esaslarini genel
hatlartyla ele alinmis ve bunlara karsi da Ibn Teymiyye nin fetvalar1 ve diisiinceleri
degerlendirilmistir.

I- SIA’NIN ORTAYA CIKISI

Sia “Hz. Peygamber’in vefatindan sonra, Isldim toplumunun ruhani ve cismani
riyaseti anlamindaki imametin, Allah ve Pegamber tarafindan belirlenmis olup, Hz. Ali
ve neslinden, masum sayilan imamlar tarafindan yiiriitilmesi gerektigini ileri siiren

Islami groplarm miisterek ismidir.”**

A) Sia’min Tanim

2

Sozliikte “tabi olmak, desteklemek; Sayi olmak, ¢ogalmak™ anlamindaki siya

koklnden tireyen Sia kelimesi “taraftar, yardimei, destekleyici: bir isi gergeklestirmek
icin bir kimse etrafinda toplanan grup” méanasina gelir. Miifredi STi bigiminde kullanilir.
Terim olarak Res(l-i Ekrem’in vefatinin ardindan devlet bagkanliginin Hz. Ali’ye ve
onun evladindan belli kimselere intikal etmesi gerektigini savunan gruplar1 ifade
eder.”™* Kur’an-1 Kerim’de,”Grup grup”135, “Topluluk”l?’e, “Taraftar*'®’, “Firka”'®,

5139 95140

“Siniflara ayrilima”™" ve “Birinin tarafin1 tutan”" anlamlarinda kullanilmaktadir.

133 Oz, Mustafa, Mezhepler Tarihi ve Terimleri Sézligii, Ensar Yay., Istanbul 2012, s.513.
13% Oz, Mustafa, “Sia”, DI4, Istanbul 2010, XXXIX/111.

> en’Am 6/65-159;R0m, 30/32.

® Hicr, 15/10.

Y7 Saffat, 37/83.

3% Nur, 24/19.

39 Kasas, 28/4.

140 Kamer, 54/51.
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Sia kelimesin ilk donemde sozlik manasiyla “taraftar” analaminda kullanildig:
goriilmiistiir. Mesala Iran’in fethi sirasinda Sasani kumandani Hiirmiizan ve ileri
gelenlerden on kisi Medine’ye gitirildiginde Halife Omer, “Bu adam1 ve Siasmi Islam’a
boyun egdiren Allah’a hamdolsun” demistir."** Hz.Ali Cemel Vak’asi déniisiinde
mubhaliflerini ni¢in 6ldiirdiigiinii soran kisiye, “onlar da benim Siami o6ldiirdiiler”
cevabmi vermistir. Kelime “Siati Osman” ve “Siati Ali” sekliden izafetle
kullanildiginda Hz. Osman ile Hz. Ali’ye tabi olanlari, “es-Siatii’l-Alaviyye” ve “es-
Siatii’l-Abbasiyye” seklinde kullanildiginda ise Hz. Ali ve Abbas ogullar taraftarlarini
belirtir. “Siati Osman” zamanla “el-Osmaniyye”, “Siatll Ali” ise “es-Sia” biciminde

142

terim anlami kazanmistir.™ Bu ifadeler dikkate alininca sozliigiin Arap lisaninda ¢ok

acik bir sekilde taraftar, dost, birine uyanlar manalarina geldigi bilinmektedir.**

Sia ismi, stre¢ icerisinde harfi tarifle “es-Sia” seklinde kullanildiginda, terim
olarak “Hz. Ali’nin Imametini kabul edenler ve onun taraftarlari” anlamin: ifade etmeye
baglamigtir. Kelime’nin son kullamig sekli olan “Sia”, diger firkalardan ayr1 olarak,
ozellikle Imamet konusunda kendine 6zel fikirleri ve diisiinceleri olan firkalara has bir
isim haline gelmistir.'** Nitekim Ebd’l-Hasen el-Es’ari’ye gore de, “Sia, Hz. Ali’yi
kendilerine dost kabul edenler ve onu Hz. Peygamber’in diger ashabindan (istiin

gorenlere verilmis olan bir isimdir.”**°

Sehristani’ye (548/1153) gore, Sia, 0zellikle Hz. Ali’ye taraftar olanlarin genel
ismidir. Onun Imamet ve halifeliginin, nas (ayet ve hadis) ile desteklendigini kabul

ederler. Sia’nin inancma gére, imamet Hz. Ali’nin ve onun c¢ocuklarinin hakkidir. Bu

! fbnu’s-Sa’d, Muhammed, b. Sa’d b. Menh, Kitabii - Tabakdti’l-Kebir, Mektebetii’l-Ulum ve’l-Hikme,
Beyrut 1425. V/66.

142 Oz, Mustafa, “Sia”, DI4, XXXIX/111.

143 Bkz.: Golpmarl, Abdiilbaki, Tarih Boyunca Islam Mezhepleri ve Siilik, Der Yay., Istanbul 2003, s. 21;
Oz, Mezhepler Tarihi ve Terimleri SozIiigii, $.513

1% Bkz. Oz, Mezhepler Tarihi ve Terimleri Sozliigii, s. 514.

15 el-Eg’ari, Ebd’1-Hasen, ik Dénem Islam Mezhepleri, ¢ev. Mehmet Dalkilic ve Omer Aydin, Kabalct
Yay., istanbul 2005, s. 35.
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gorev Ali’nin evlatlar1 disinda kimseye intikal etmez, eger intikal ederse bu baskasinin

bir zulmii veya kendilerinin takiyyeleri sebebiyledir. 1°

Sehristani, Sia’nin su ifadelerini de dile getirmektedir: “Imamet toplumun
menfaat ve meslahatina dayanan, bu sebeple timmetin iradesine birakilmis bir husus
degildir. Bundan dolayi, immetin fertlerinin aralarinda segip is basina getirdikleri kimse
imam olamaz. Imamet usulle ilgili bir konudur, dinin ruknudur. Hi¢ bir peygamberin
bundan gaflet etmesi veya ihmali s6z konusu olmadigi gibi, bu hususu umuma havale

etmesi yahut hali {izere birakmasi da caiz degildir.”**’

Sia, Hz. Ali’nin, Hz. Peygamber’den sonra nas ve tayinle halife oldugunu
sOyleyen, imametin kiyamete kadar Hasimi ve Fatimi soyundan olacagina inanan biiyiik
bir toplulugun miisterek ismidir.**® fbnTeymiyye, Siiler’in imametle ilgili nasla tayini

konusundaki iddialarim “yalan” ve temelsiz oldugunu s6ylemistir.**®

Imamet konusu eger Sia’nin dedigi gibi, “dini bir zorunluluk” olsaydi, Sia
mezhebinin igerisindeki Zeydiyye firkasi, imamet ile ilgili Siiler’in diger firkalarindan

10 Ciinkii Zeydiler’e gore, daha faziletli dururken fazilet

farkli diistinmiislerdir.
agisindan asag1 seviyede olanin imameti kabul edilir.™®! Dolayisyla imametle ilgili

Siiler’in kendi igerisinde bile ihtilafin var oldugu bilinen bir konudur.

146 os-Sehristani, Muhammed Abduii’l-Kerim, Milel ve Nihal, ¢cev. Mustafa Oz, Litera Yay., istanbul 2008,
S. 135.

147 os-Sehristani, Milel ve Nihal, s. 135.

148 Bkz. en-Nevbahti, Ebt Muhammed el-Hasan b. Msa-el-Kummi, Eb( Halef el-Es’ari, Sii Firkalar
Kitabu’l-Makdldt ve’l-Frak Firaku’s-Sia, ¢ev. Hasan Onat vd., Ankara Okulu Yay., Ankara 2004, s. 51;
Onat, Hasan, “Siiligin Dogusu Meselesi, Birinci Hicri Asir,” Ankara [lahiyat Fakiiltesi Dergisi,
XXXVI1/81.

149 Bkz. ibn Teymiyye, el-Miinteka, s. 35.

130 Bk7. es-Sehristani, Milel ve Nihal, s. 135.

131 Bkz. Muharremf, Gulam Hasan, Sia Tarihi Gaybet-i Sugra Dénemi Sonuna Kadar,, Gev. Hakan
Karacan, Kevser Yay., Ankara 2013, s. 40.
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2. Sia’nin Dogusu

Ilk dénem Sii yazarlarindan olan Nevbahtinin naklettigine gére Hz. Peygamber
tarafindan, Hz. Ali taraftarlari, “Siat-U Ali”** diye isimlendirilmis ve Hz. Peygamber’in

vefatindan sonra Hz. Ali’nin imametini kabul edenlere Sia ismi verilmistir.*>

Sia’nin, Hz. Peygamber zamaninda da var oldugu ve Hz. Peygamber’in
vefatindan sonra bir mezhep olarak ortaya c¢iktigi butln Siiler tarafindan kabul
edilmektedir.’® “Bu baglamda, ilk Siiler olarak, Ebli Zer el-Giffari’nin, Selman el-
Farisi’nin ve Ammar b. Yasir’in adlarin1 bulmakatayiz. Ancak ilk Siiler olarak takdim
edilen kimselerin sayisinin azlhig1 dikkatten kagmamalidir. Oyle zannediyoruz ki, Hz.
Peygamber’in vefatindan sonra, Mikdat b. el-Esved, Eb( Zer el-Gifari ve Selman el-
Farisi disinda biitin immetin irtidat edecegi seklindeki Sii hadis rivayetleri de, bu

sayimn azligi ile ilgili olsa gerektir.”**°

Sia’nin dogusu hakkinda arastirmacilar arasinda her ne kadar farkli goriisler olsa
da,'*® bazi arastirmacilara gore, Siiligin dogusu, Hz Osman dénemindeki fitne
olaylarindan sonra yavas yavas zuhur etmeye baglamigtir.™’

Siiligi Hz. Osman donemindeki fitne olaylarina bagli olarak géren aragtirmacilar,

bazen ibn Sebel®®

olayindan hareket ederek bunu sdylemislerdir. Hatta bu bilgi, Sia’nin
erken dénem kaynaklarinda da Ibn Sebe denilen bir kisiden s6z edilmis ve onun Hz.
Ali’nin Imametini farz oldugunu iddia ettigi konusunda rivayetler nakledilmistir.**®
Konuyla ilgili, Islam mezhepler tarihgisi Hasan Onat soyle demektedir: “Siiligin ibn

Sebe ile birlikte basladigini sdyleyebilmek igin, 6nce Ibn Sebe meselesinin aciklik

152 Bkz. en-Nevbahti ve el-Kkummi,, a.g.e., ss. 50-51.

153 Bkz. Onat, “Siiligin Dogusu Meselesi, Birinci Hicri Asir,” s. 81.

154 Bkz. Muharremi, a.g.e.,s. 38.

155 Bkz. Onat, “Siiligin Dogusu Meselesi, Birinci Hicri Asir,” ss. 81-82.

1% Bkz. en-Nevbahti ve el-Kummi, a.g.e., ss. 50-51.

57 Bkz. Onat vd., Islam Mezhepleri Tarihi, Grafiker Yay., Ankara 2014, ss. 161-163; Oz, Baslangictan
Giiniimiize Islam Mezhepleri Tarihi, Ensar Yay., Istanbul 2011, ss.123-124; Mezhepler Tarihi ve Terimleri
Sozliigii, ss. 513-520.

1% Konu hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Korkmaz, Siddik, Tarihin Tahrifi Ibn Sebe Meselesi, Arastirma
Yay., Ankara 2005.

159 Bkz. en-Nevbahti ve el-Kummi, a.g.e., s. 98.
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kazanmas1 gerekmektedir. Oysa Ibn Sebe meselesinde konuyla ilgilenen arastirmacilar
arasinda goris birligi olmadigr gibi, miisterek noktalar bulmak da dogrusu pek miimkiin
degildir.”*®

Kisaca soylemek gerekirse, Siiligin dogusunu, Hz. Osman dénemindeki fitne
olaylartyla dogrudan iliskilendirmek tarihi acidan pek tutarli degildir. Zira Abdullah Ibn
Sebe meselesi, birinci hicri asrin sonlarinda ve ikinci asrin baslarindan itibaren tartisilan
bir konu oldugu bilinmektedir.*** Ayrica Ibn Sebe konusunu Sebeiyye bashigi altinda
detaylica deginecegiz. Dolayisiyla birinci asrin sonlarinda Sii nitelikli ilk farklilagsma,
Muhammed b. el-Hanefiyye’nin (0. 81/700), ad1 etrafindaki spekiilasyonlarla birlikte
tarih sahnesine ¢ikmaya basaladigi séylenrnek‘[edir.162 Aslinda Sia kavrami ilk
donemlerde, “Si’atii Ali, Si’atii Osman, Si’atii Mu’aviye” vd. seklinde kullanilmissa da
bu kavramlardan, Siiler’in iddia ettikleri manada bir mezhep kastedilmedigi agirlik
kazanmaktadir. CUnkl Sia kelimesi Arap dilinde “taraftar” anlaminda sikca

kullamlrmslr.163

Silligin dogusu ve olusumu konusu, Islam &limleri tarafindan gecmisten
giiniimiize kadar tartisila gelmis ve konuyla alakali birgok eser yazilmustir.*®* Konunun

daha ¢ok dagilmamasi i¢in yukaridaki bilgilerle yetinecegiz.

B) Sia’min Bashca Firkalar:

1- ImAmiyye

Imamiyye, Hz. Ali ve evladinin pes pese imametine inanan bir firkaya verilen
genel bir isimdir. Bunlar, alemin higbir zaman imamsiz kalmayacagini iddia ederek Hz.

Ali’nin evladlarindan ahir zamanda bir sahsin hurucunu beklemektedirler. Bu inanca

160 Onat, “Siiligin Dogusu Meselesi, Birinci Hicri Asir,” s. 97.

'°! Bkz. Onat, “Siiligin Dogusu Meselesi, Birinci Hicrl Asir,” s. 99.

162 Bkz. Onat, “Siiligin Dogusu Meselesi, Birinci Hicrl Asir,” s. 113.

163 Bkz. Yazici, a.g.e.,s. 272.

164 Bkz. en-Nevbahti ve el-Kummti, a.g.e., ss. 50-60; el-Es’ari, /lk Dénem Islam Mezhepleri, ss. 35-46; es-
Sehristani, Milel ve Nihal, ss. 135;156; Oz, Mezhepler Tarihi ve Terimleri Sozligii, ss. 513-520; Onat vd.,
Isam Mezhepleri Tarihi, ss. 161-179; Oz, Baslangigtan Giiniimiize Islim Mezhepleri Tarihi, $5.113-125;
Azimli, Mehmet, X. YY’a Kadar Sii Karakterli Hareketler, Oykii Yay., 2006, ss.15-20.



34

gore huru¢ edecek sahis, zulim ve zorbalikla dolmus olan yeryliziinii adalet ve

dogrulukla dolduracaktir.*®

Imamiye firkasmma gore, Hz. Ali’nin imameti, Hz. Peygamber efendimiz
tarafindan agik bir nas ve sadik bir tayinle bildirilmistir. Bunlara gore bu imametin
niteligi, ima ya da gizli bir sekilde olmayip, bizzat kisiye (Hz. Ali’ye) isaret edilmis ve
Hz. Ali tayin olmustur. Ciinkii dinde, imametin tayini konusundan daha onemli bir
mevzu yoktur. Imamlar, halkin arasindaki ihtilaflar1 gidermek, birlik ve beraberligi
saglamak icin gonderilmislerdir. Yoksa herkes kendi basina hareket edecek ve ortaya da
kargasa ¢ikmis olacaktir. imam 6lmeden &nce kendinden sonraki imami tayin etmekle
miikelleftir. Hz. Ali’nin imameti, baz1 yerlerde dolayl bir sekilde ve bazi yerlerde de

acikca bildirilmistir. %

ImaAmetin, ima yolu ile tayin edildigi rivayetini, es-Sehristani el-Milel ve n-Nihal
isimli eserinde sdyle nakletmektedir: Allah Rasilii Bera stiresini insanlara okumasi igin
Ebl Bekir’i gondermisti. Daha sonra Hz. Ali’yi gondererek slreyi okumasini ve
insanlara teblig etmesini istemis ve bu arada Hz. Peygamber, halka su sekilde hitap
etmis: ‘Cebrail bana geldi ve slireyi benden ya da ailemden birinin teblig etmesini
istedi’. Hz. Peygamber’in bu ifadesi, Hz. Ali’yi, Hz. Ebli Bekir’in 6niine gegmesinin
acik bir delilidir. Yine Hz. Peygamber emir tayin ederken Hz. Ali’yi, Hz. Ebl Bekir, Hz.

Omer’den ve baska sahabenin 6niine gec;irirdi.167

Imamiyye firkas1 Imametin agik tayini konusundaki delili de peygamber
efendimizin su konusmasini delil olarak gostermislerdir: Kim mali konusunda bana bi’at
eder? Bu ifadeden sonra insanlardan bir kism1 ona bi’at etti. Sonra sdyle buyurdu: Kim
cani ilizere bana bi’at eder? O, benden sonra bu isin velisi ve vasisi olacaktir, dedikten

sonra, oradakilerden Hz. Ali harig, hi¢ kimse ona bi’at etmedi.’®® Hz. Ali bu bi’atinden

165 Bkz. Meskir, a.g.e., s. 240.

166 Genis bilgi igin bkz. Es-Sehristani, Milel ve Nihal, 5.147; Onat vd., Isdm Mezhepleri Tarihi, ss. 184-
210; Oz, Baslangigtan Giiniimiize Islaim Mezhepleri Tarihi, ss. 129-131.

187 Bkz. es-Sehristani, Milel ve Nihal, s. 147-148.

168 Bkz. es-Sehristani, Milel ve Nihal, s. 147-1489.
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dolay1r Hz. Peygamber’in vasisi tayin edilmistir. Eger anlatilan mezkir olayin bu sekilde
gerceklestigini kabul edersek, peki Hz. Peygamberin, bu agiklamasindan sonra, Hz. Ali
disinda Hz. Peygamber’e hi¢ kimse mi bi’at etmemistir? Eger Hz. Ali degil de baska bir
kimse bi’at etseydi, o mu imdm olacakt1? Dolaysiyla bu gibi rivayetleri delil gostererek
imametin “inangla” ilgili bir konu oldugunu sdylemek, pek miimkiin gdziikmemektedir.
Ayrica, Imametin agik¢a tayini konusunda Siiler’in, referans olarak gosterdikleri en

kuvvetli delil, Gadir-i Hum olayidir.*®°

Gadir-i Hum olay1 su sekilde anlatilmaktadir: “Resullah (s.a.v) veda haccindan
donerken, Maide suresinin 67. ayetinin inmesi; “Ey Peygamber! Rabbinden sana
indirileni teblig et! Eger bunu yapmazsan O’nun mesajini iletmemis olursun. Allah seni
insanlardan koruyacaktlr”170 iizerine, insanlar1 Mekke ve Medine arasinda, ¢ok sicak bir
havada, Gadir-i Hum denen yerde toplamis, deve palanlarini st iiste toplatarak {izerine
¢ikip soyle buyurmustur: “Ey Miislimanlar! Size, kendinizden evla degil miyim?”
Insanlar hep birlikte “evet dylesin” dediler. Sonra Hz. Peygamber sdyle buyurmustur:
“Ben kimin mevlasi isem, Ali de onun mevlasidir. Allah’im onu seveni sev; ona diisman

olana diisman ol, ona yardim edene yardim et, onu terk edeni terk et.”*"*

Sid’nin, bu gibi rivayetlerinden anlasilan o ki, Maide suresinin 67. Ayeti inince
Hz. Peygamber, “Allah’in kendisini insanlar tarafindan koruyacagini” 6grendigi zaman,
Gadir-i Hum’da, hemen Hz. Ali’nin, imametini ilan etmek zorunda kalmistir. Yoksa Hz.

Peygamber, Allah’in elgiligi goérevini yerine getirmemis olacakti. Onlara gore, Hz.

99172

Peygamber’in bu acgiklamasindan sonra, “bugilin size dininizi tamamladim ayeti

indirilmistir. Bu firkanin anlayisina gore, dinin tamamlanmasini saglayan Hz. Ali’nin

imamet tayini olmustur.'”

169 Bkz. Onat, “Siiligin Dogusu Meselesi, Birinci Hicri Asir,” s. 83.

1% Maide, 5/67.

"1 Genis bilgi i¢in bkz. Emini, Allame, Gadir-i Hum, cev. Seyid Ali Hiiseyni Bahri Akyol, islami Kiiltiir
ve Iliskiler Merkezi Yay., Istanbul 1998, s. 29; Sofuoglu, Cemal, “Gadir-i Hum Meselesi”, AUIFD, 1983,
Cilt: XXVI, s, 461-470.

72 Maide, 5/3.

13 Bkz. Onat, “Siiligin Dogusu Meselesi, Birinci Hicri Asir,” ss. 83-84.
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Ibn Teymiyye’ye gére de Sia’nin Hz. Ali ve evlatlarinin “imameti nasla tayin
edilmistir” iddialar1 tamamen isnatsiz ve temelsizdir.’* Hatta ibn Teymiyye’ye gore,
Hz. Peygamber her ne kadar Hz. EbG Bekir’in halifeligini goniilden istese bile onun
halifeligini nasla tayin etmeyerek Miisliimanlarin segimine birakmustir.'”® Bizce de ibn
Teymiyye’nin bu konudaki haklilik payi, Sia mezhebinin iddialarina gére daha tutarl

g6ziukmektedir.

Kisaca sdylemek gerekirsa Imamiyye firkasi Sia mezhebinin en biiyiik koludur.
Sia’nin tarihsel olusumunda Imamiyye firkasi en biyiik rolii oynamistir. Fakat
Imamiyye’nin olusum siirecinde birgok belirsizlik mevcuttur. Onun igin Imamiyye
yerine olusum siirecleri igerisinde, Rafiza, Kat’iyye, Isna Aseriyye, Ca’feriyye vs. gibi

.. ey 176
isimler verilmistir.

2- Zeydiyye
Sia mezhebinin ii¢ ana firkalarindan biri olan Zeydiyye firkasi, Zeyd b. Ali b. el-
Huseyin b. Ali b. Ebf Talib’in'"" gériislerini ve fikirlerini kabul ettikleri icin bunlara

Zeydiyye denilmistir.'"®

Zeyd b. Ali’nin imamet konusundaki diislincelerini kabul
edenlere dolayisiyla Sia firkasi icinde sayilan, ilk tesekkiil eden mutedil sii bir
firkadir.'™ Aslinda Zeydilik, bir takim, sosyal- sartlarin etkisiyle siyasi bir hareket
olarak ortaya ¢ikmis ve zamanla itikadi bir blinyeye kavusmustur. Mezkur firkanin,
siyasi ve ve itikadi disiincelerinin sekillenmesinde Zeyd b. Ali adinin 6n plana ¢uktig

gorilmektedir.*®

7% Bkz. ibn Teymiyye, el-Miinteka, s. 35.

1> Bkz. ibn Teymiyye, el-Miinteka, s. 34.

176 Bkz. Onat vd., Isdm Mezhepleri Tarihi, S. 184.

Y77 7eyd b. Ali b. Hiiseyin b. Ali b. Ebli Talib b. Abdilmuttalib. Annesi Ummii Veleddir. Zeyd b. Ali,
120/737 senenin Sefer aymin ikinci gilinii 6ldiiriilmiistir. 122/739 yilinda dldiirtildigi de sdylenmistir.
Zeyd b. Ali’nin 6ldiiriildiigiinde kirk yasinda oldugu nakledilmektedir. . fbn Sa’d, Muhammed b. Sa’d b.
Meni el-Hasimi el-Basri, Kitdbii't-Tabakdati’l-Kebir, ¢ev. Mehmet Dilek vd, Siyer Yay., istanbul 2014,
VI11/331-333.

18 Bkz. el-Es’ari, Ilk Dénem Islam Mezhepleri, s. 83.

1% Bkz. Oz, Mezhepler Tarihi ve Terimleri Sozliigii, s. 598.

180 Bkz. Onat vd., Isdm Mezhepleri Tarihi, “Zeydilik”, s. 215.
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Zeyd b. Ali, 80/699 veya 81/700 senesinde, Medine’de dogmustur. Basta babasi
olmak Uzere buyik agabeyi Muhammed el-Bakir, Cabir b. Abdullah el-Ensari gibi
kisilerden ilim tahsil etmistir. Daha sonra Basra’ya giderek Vasil b. Ata ile tanismis ve
onunla bazi mevzular hakkinda tartismstir.'®* Zeyd b. Ali’nin, Vasil b. Ata’nin bazi

fikirlerinden etkilendigi ve karsilikli olarak etkilendikleri ifade edilmeketdir.'®?

Zeydilere gore Imamet, Fatima evlatlarinin soyundan gelenlerin hakkidir. Onlara
gore, Imam ister Hasan isterse Huseyin soyundan olsun bunlara itaat etmek vaciptir.
Ayrica Zeydilere gore iki ayr1 yerde iki imamin ¢ikmasi halinde eger ikisi de imametin
sartlarini tagiyorsa onlarin ikisine de itaat etmek vaciptir.'®®

Hisdm b. Abdulmelik doéneminde Zeyd b. Ali’ye, Kife’de yaklasik kirk bin

184 By bi’at edenler arasinda imam Ebd Hanife’nin de

kisinin biat ettigi sdylenmektedir.
oldugu ve Zeyd b. Ali’ye bi’at etmeleri igin halk: tesvik ettigi sdylenmektedir.'®® Hatta
Imam Ebi Hanife, Emevi Halifesi olan Hisam ibn Abdulmelik’e kars1 ¢ikmis ve “Eger
bilsem ki bu halk (Zeyd’e bi’at eden Kiife’liler), onu aldatmayacak, kendisiyle beraber
sadakat Uzere sebat gosterecekler, ben de ona tabi olur, onunla beraber ben de ¢aligirim.
Ciinkii hak imam odur” sézlerini sarf ederek Zeyd’i (121/739) desteklemistir.'*® Bu
rivayetten Imdm Ebd Hanife’'nin Ehl-i Beyt’e kars1 6zel bir sevgi ve saygi duydugu
anlasllmaktadlr.187 Ancak, Emeviler ve Abbasiler’in “adaletsizlik ve haksizliklarina”
kars1 ayaklanan Ehl-i Beyt diginda hakli olan bagka bir topluluk olsaydi Ebd Hanife’nin
onlara da destek verecegini diistinmekteyiz. Ciinkii EbG Hanife, hakkin pesinden giden

ve haksizliklara dayanamayan bir kisilige sahiptir.

181 Bkz. 0Oz, Mezhepler Tarihi ve Terimleri SozIiigii, S. 598.

182 Genis bilgi i¢in, bkz. Umit, Mehmet, Zeydiyye-Mu 'tezile Etkilesimi, isam Yay., istanbul 2010.

183 Bkz. es-Sehristani, Milel ve Nihal, s. 141.

184 Bak. Azimi, a.g.e., s. 25.

185 Bkz. es-Salih, Suphi, isldm Mezhepleri ve Miiesseseleri, (Dogusu ve Gelisimi), ¢ev. ibrahim Sarmus,
Diisiince Yay., Istanbul 1981, ss. 75- 94.

186 Bkz. Eb(i Zehra, Muhammed, Eb(i Hanife, ¢ev. Osman Keskioglu, DIB, Ankara 1997, s. 188.

187 Bkz. el-Hatip, el-Bagdadi, Eba Bekir Ahmed b. Ali, Tarihii’l-Bagdad, Beyrut trz., X111/331; Eb(
Zehra, Eb( Hanife, ss.186-191.
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Zeyd taraftarlarinin ayaklanmasi 122/740 yilinda Zeyd’in, 125/743 yilinda
Yahya’nin oldiiriilmesiyle sona ermistir. Pes pese gelen bu aci olaylar karsisinda, alimler
Emevi Devletine karsi tavir almaya baslamiglardir. Bunun Uzerine, Emevi devletinin son
halifesi olan Il. Mervan, buna benzer kalkismalar1 Onlemek (zere halki ozellikle de
alimleri kendine yaklagtirmak igin ¢caba gOstermistir. Fakat yonetimin uygulamalarindan
rahatsiz olan insanlarin rizasini elde edememis ve 6zellikle de Ehl-i Beyt’in sevgisini

kazanamamlstlr.188

Zeyd’e bi’at edenlerin ¢ogu, Irak Valisi Yusuf b. Omer’le savasa girdiginde,
Kafe’liler Onceden Hz. Hiseyn’e yaptigi gibi Zeyd b. Ali’yi de terk etmislerdir. Zeyd
de: “Beni terk ettiniz [rafaztum(ni]”, diyerek onlar1 kinamistir. Onun i¢in bunlara Rafize

(terk edenler) denilmistir.*®

Zeyd b. Ali, Hz. Ali’yi Peygamberin diger ashabindan fazilet olarak uUstiin
gormiis, Hz. Ebl Bekir ve Hz. Omer’i dost kabul etmis ve onlara kars1 saygisizlik

190 Zeyd b. Ali’ye gore “efdal” (en faziletli) varken,

yapanlar1 da sert bir dille uyarmistir.
eger Kur’an, Sunnetle ve halk arasinda adaletle davrandikga {immetin maslahatini
gézetme adina mefduliin (daha az faziletli) de halife olabilir.*®* Nitekim Zeyd b. Al
imamet ve hilafeti Hz. Ali’nin hakki olarak gorse de, Hz. EbQi Bekir ve Hz. Omer’in
halifeligini kabul etmistir. Ciinkii bu iki halife Kur’an ve Siinnet’le insanlar arasinda
adaletli davranmustir.’®? Kanaatimizce, Zeyd’in boyle bir diisiinceye sahip olmasina
sebep olan ana faktor, dedesi Hz. Ali’nin, Hz Eb( Bekir ve Hz. Omer’in halifeligini

kabul etmesi ve hatta Hz. Ali’nin, bu iki halifenin fikir miisavirligini yapmasidir.

Ibn Teymiyye’ye gore, Ali’nin taraftarlar1 olan Siiler, Hz. Ebl Bekir ve Hz.
Omer’in faziletlerini kabul edenler ve Hz. Osman hakkinda ihtilafa diisenlerdir. Bunlar

ilk baglarda Rafiziyye, Ismailiyye ve Imamiyye diye de isimlendirilmemislerdir. Fakat

188 Bkz. el-Bagdadi, a.g.e., XI111/326-327; Uzunpostalci, Mustafa, “Ebt Hanife”, DId, Istanbul 1994,
X/133.

189 BKkz. el-Es’ari, ik Donem Islam Mezhepleri, s. 83; Azimli, a.g.e., s. 25.

190 Bkz. el-Es’ari, [lk Dénem Islam Mezhepleri, s. 83; Azimli, a.g.e., s. 25.

191 Bkz. Onat vd., Isdm Mezhepleri Tarihi, s. 218.

192 Bkz. es-Sehristani, Milel ve Nihal, s.141.
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ona gore, Zeyd b. Ali ve taraftarlar1 arasinda ortaya ¢ikan hadiseden sonra bu gruplar,

Rafize, Zeydiyye ve imamiyye seklinde bircok firkaya ayrilmigtir*®

Zeyd b. Ali ¢ok degerli ve sayili fakihlerdendir. Onun “el-Mecmu” adli fikih
eseri ictihat konularinda Islam diisiincesinin en degerli eserlerinden biri sayilmustir.'*
Zeydilerin nuftsu ile ilgili bugiinki Yeme’nin yaklasik yiizde kirk besini olusturdugu
soylenmektedir. Sayilar1 konusunda net bir bilgi olmasa da Yemen disinda da Urdiin,
Misir, Suudi Arabistan ve Umman basta olmak {izere farkli Arap Ulkeleri ile Amerika
ve Almanya gibi Ulkelerde de mezkir firkanin yasadiklari bildirilmektedir.'*
Zeydilik’in akimlar1 hakkinda kisaca bilgi vermek gerekirse Zeydiyye, bir¢ok firkaya
boliinmiistir. Bunlarm en 6nemlileri; Car(diyye'®®, Sileymaniye'®’, Salibiyye'® ve

Biitriyye dir.**

193 Bkz. ibn Teymiyye, Minhdcii's-Siinneti I-Nebeviyye, 11/96.

194 Bkz. es-Salih, a.g.e., s. 96.

1% Bkz. Oz, Mezhepler Tarihi ve Terimleri SézZigii, s. 237.

19 «Ebu’l-Carad (Ebu’n-Necm) Ziyad b. el-Miinzir el-Hemedani el-A’ma Surhib el-Horasanf el-Abdf el-
Hariki (6. 50/767) Zeydiyye alimlerindendir”. Bu firka Eb Carid’un goriislerini benimsedikleri ve takip
ettikleri icin bunlara Carddiyye denilmistir. Bunlara gore, Hz. Peygamber, Hz. Ali’nin, imdmetini ismen
degil de vasfen belirledigini sdylemislerdir. Insanlar Hz. Peygamber’den sonra, Hz. Ali’ye uymadiklart
igin “sapittilar ve dinden” ciktilar. EbGi Carid, bu gbriisii ile Imam Zeyd’in gériisine muhalefet ederek
kendi imadminin fikrine karsi ¢ikmistir. EbG CarGid’e gore, Hz. Ali’den sonra Hasan ondan sonra da
Hiiseyin imamdir. Bkz. es-Sehristani, Milel ve Nihal, ss. 142-144; el-Es’ari, [lk Dénem Islam Mezhepleri,
s. 85, dipnot 6.

Y97 Sijleyman b. Cerir isimli kisinin diisiincelerini benimseyen firkamin adidir. Mezkir firkaya gore,
insanlar kendi aralarinda stira yaparak imam segebilirler. imamet, hayir ehli ve adil Miisliiman olan iki
kisinin bi’ati ile de tayin edilebilir. Yani efdal varken de mefduliin imameti gegerlidir. Hz. EbQ Bekir ve
Hz Omer hak imalardir. Fakat insanlar, Hz. Ali’ye bi’at etmeyerek hata islemislerdir. Ama bu hata
ictihadi bir hatadir. Ancak bu firka, hilafet donemindeki hatalarindan dolayr Hz. Osman’1 “tekfir etmistir.
Ayrica, Hz. Ali ile savasan, Aise, Talha ve Ziibeyr de “kafir” olmustur diyerek bunlarin hakkinda ¢ok agir
fetvalar vermislerdir. Bkz. es-Sehristani, Milel ve Nihal, ss.142-144; el-Es’ari, [lk Dénem Islam
Mezhepleri, s. 86.

198 “Hasan b. Salih b. Hayy el-Hemedanf es-Sevri el-K(fi, 100/718 senesinde dogmus, Kife’de, 169/876
senesinde 6len sahsin taraftarlarma Salibiyye denilmistir.” Onat vd., Isdm Mezhepleri Tarihi, s. 150.

199 «Biitriyye; Ebii Ismail b. Kesi (veya b. Nafi) en-Nevva el-Ebter, ismindeki kisiden dolay1 bu firkaya
verilen isimdir. Bu iki firka mezhep agisindan ayni gériistedirler. imamet konusunda, Siileymaniye firkast
ile aym fikirdedirler. Fakat Hz. Osman konusunda g¢ekimser kalarak onun hakkinda bir fikir beyan
etmemislerdir. Hz. Ali, Hz. Peygamber’den sonra insanlarin en hayirlis1 ve imamete en layik olandir.
Fakat Hz. Ali, imameti kendi istegiyile baskasina devr ederek kendi hakkindan c¢ekilmistir. Onun riza
gosterdigine biz de riza gosteririz. Aksi bir davranis bize helal olmaz.”. Bu firka, usul konusunda
Miitezile’yi ve furi konusunda EbGi Hanife’yi taklit etmislerdir. Sadece bazi konularda Imam Safii’yi
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3- Ismailiyye
Ismailiyye, Ismail b. Cafer (6.138/755) ve oglu Muhammed’in imamligin iddia

200

eden, Sia firkasinin miisterek adidir™ Ayrica bunlar, Karamita,?%* Téllimiyye,202

Batiniyye,?®” Seb’iyye® ve Melahide®®

gibi isimlerle de alinarak birtakim alt gruplara
ayrilmislardir.®®® Bu isimlendirmeler, degisik zaman ve mekanlarda farkli Ismaili
topluluklar1 tanimlamaktadir. Adi gegen firkardan Halis Ismailiyye ve Miibarekiyye
ismindeki iki firkayi ilk Ismaili topluluklar olarak kabul etmek miimkindiir.?%” ismaililer
hakkinda kullanilan biitiin adlandirmalarin yaninda onlar da kendileri i¢in Ehli’l-Hak,

Ehlii’d-Dava dava sahibi, isimlendirmektedir.2%®

Halis Ismailiyye, Ismail’in &liimiinii kabul etmeyerek onun Mehdi-Kaim
oldugunu ve geri gelecegini (rec’at) iddia etmislerdir. Mbarekiyye ise Ismail’in babasi

Cafer’in hayatinda 6ldiigiinii kabul ederek Cafer’in vefatindan sonra imametin Ismail’in

taklit ettikleri soylenmektedir. Bkz. es-Sehristani, Milel ve Nihal, ss.145-146; el-Es’ari, Ik Donem Islam
Mezhepleri, s. 86; Oz, Mezhepler Tarihi ve Terimleri Sozligii, S. 602.

200 Bkz. en-Nevbahti ve el-Kummi, a.g.e., ss. 195-198.

201 Karamita I1I/IX. Yiizyihn ikinci yarasinda Ismaililik arasinda imametle ilgili ¢ikan tartismalardan
sonra, basta Irdk daisi Hamdan Karmat olmak iizere, eski dgretiye bagli Ismaili kesimi ifade eder. Bkz.
Onat vd., Isam Mezhepleri Tarihi, s. 243.

202 By isimlendirme daha ¢ok Hasan Sabbah ile birlikte Alamut Nizari ismaililer i¢in kullamilan bir
isimdir. Bunlarin inancina goére, dinin batini, zahiri, sirr1 ve hakikati, ancak masum imamin talimi ve
Ogretisi ile bilenebilir. Onat vd., Isdm Mezhepleri Tarihi, s. 244.

2%Batiiyye, naslarin bir zahiri bir de batii manasmnin oldugunu ileri siirerek, zahiri mananm avimlar
i¢in, batin1 mananin imamlar ve onlarin yetki verdigi kisiler tarafindan bilinebilecegini diisiincesinden
hareketle verilen isimdir. Onlara gore hakiketi bilenler zahiri manalardan sorumlu degildir. Boylece te’vili
asir1 derece kullandiklari icin bu firkaya Batiiyye denilmektedir. Bkz. Oz, Mezhepler Tarihi ve Terimleri
Sozliigii, s. 254.

204 Sehy’iyye devri yedi tarihli anlayisi ile bilinmektedir. Bunlara gore her devir bir natik yani Peygamber
ve alt1 esas yahut Peygamberlerden sonraki imamlar diizenine gére devam eder. Her natik kendisinden
sonra samit (susan), tarafindan takip edilerek, natiga gelen vahyin Batini manalarini ortaya koymaktadir.
Her donemin yedinci imami, ayni zamande takip eden natikidir. Hz. Adem natik, samiti Sit; Nuh natik
samiti Sam; Ibrahim natik, esast Ismail; Musa natik, esast Harun; Isa natik samiti Sem’un; Hz.
Muhemmed natik, samiti Hz. Ali’dir. Hz. Ali’den sonraki imamlar ise Hasan, Hiiseyin, Zeyniilabidin,
Muhammed Bakir, Cafer es-Sadik, ve Ismail b. Ca’fer’dir. Onlara gére, Muhammed b. Ismail’le yeni bir
devir baglayarak onun samiti Abdullah b. Meymun ve ogullaridir. Bkz. Oz, Mezhepler Tarihi ve Terimleri
Sozliigii, s. 255.

2% Murted dinden ¢ikan anlamlarma gelen Melahide isimlendirmesi; firka karsitlar: tarafindan tamamuyla
siyasi ve kétiileyici bir maksatla kullamlan bir adlandirmadir. Onat vd., Isdm Mezhepleri Tarihi, s. 244.

2% Bkz. Onat vd., Isdm Mezhepleri Tarihi, s. 244.

27 Bkz. Onat vd., Isdm Mezhepleri Tarihi, s. 243.

298 Bkz. Onat vd., [sdm Mezhepleri Tarihi, s. 244.
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en biiyiikk oglu olan Muhammed’e gectigini 6ne siirmiislerdir. Bunlara gore imam
Muhammed b. Ismail’in hakkidir. Ondan baskasinin imam olmas1 caiz degildir. Ciinkii

imametin, Hasan ve Hiiseyin hari¢ kardesten kardese gegmeyeceginni séylemislerdir.zo9

Muhammed b. ismail’in vefatiyla Miibarekiyye iki firkaya ayrilmistir. Bunlardan
cok az bir kesim imametin Muhammed b. Ismiil’in soyundan devam ettigini
sOylemislerdir. Miibarekiyye’nin ekseriyetini olusturan ve daha sonralari Karamite
olarak bilinecek diger firka Muhammed b. Ismail’in gaybette olup 6lmedigini ve Mehdi-
Kaim olarak geri donecegini iddia etmislerdir. Bununla birlikte bu bilgilerin disinda
II/VIIL. yilin ortalarinda 297/910 senesinde Fatimi devletinin kurulusuna kadar gegen
yaklasik bir buguk asirlik ilk dénem Ismaili tarihine ait gdvenilir bilgilerin az olmasi
sebebiyle, ilk Ismaililer’in gecirmis oldugu siire¢ net olarak aydinlatila bilmis degildir.

210 j1e ilk Ismaililer arasinda

Nitekim bazi kaynaklarda asir1 bir Sii firka olan Hattabiyye
bir minasibet kuruldu ise de bu iligkinin mahiyeti net olarak ortaya konabilmis degildir.
Fakat ilk [smaili gruplar, Hattabiyye ve diger asir1 Sii firkalarm faliyet alan1 olan Giiney
Irak’ta hususan Kiéfe’de mevcut olan Imami Siilerin icerisinden c¢ikmis ve bir siire

miistekil olarak varliklarin1 devam ettirmislerdir.*"*

Ismailiyye’nin, ilk dénemindeki imamet diisiincesine gére, Muhemmed b. ismail
gizlenmis, imdmin sayisin1 da yediye sinirlandirmistir. Muhammed b. Ismail tekrar bir
gin Mehdi olarak donecektir. Fakat bu anlayis, Fatimi davetinin ortaya ¢ikmasiyla
birlikte Ubeydullah el-Mehdi’nin 286/900 297/909 tesebbiisii ile degistirilmistir. Ona
gore, Ca’fer’in vefatindan sonra imamet, Abdullah el-Eftah’a, onun soyu sebebiyle
hicbir kesintiye ugramadan dedelerine ve onlardan da kendisine ulagmistir. Boylece
Ubeydullah’in, boyle iddia etmesiyle mezhep biinyesinde dnemli boliinmeler oryata

cikmigtir. Ubeydullah’in bu iddiasina karsi basta Hamdan ve Abdan olmak iizere bir¢cok

209 Bkz. en-Nevbahti ve el-Kummi, a.g.e., 5.195-197; es-Sehristani, Milel ve Nihal, s.153; Onat vd., /sam
Mezhepleri Tarihi, s. 244.

210 Bkz. en-Nevbahti ve el-Kummi, a.g.e., 5.197-198.

21 Onat vd., Isam Mezhepleri Tarihi, s. 245.
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fsmaili lider iliskilerini keserek ona muhalefet etmistir.”** Hamdan ve Abdan’a bagl
olanlara Karmati Ismaili, Ubydullah’in 6gretilerine sahip olanlara Fatimi Ismaili
denilmistir. Boylece Fatimi devletinin kurulmasiyla birlikte, Muhammed b. Ismail’in
Mehdi olarak dénecegi inanci terkedilmis, onun yerinde Ubeydullah b. el-Mehdi “Imam-

i Hazir” anlayis1 hakim olmaya bagladi.”

Fatmi Ismailiyye’nin tarihindeki en buyuk ehtilaflardan biri, altinc1 halife olan
el-Hakim Biemrillah’in (6. 411/1021) doneminde ortaya ¢ikmustir. el-Hakim Biemrillah
imamet ve hilafete yetinmemis ve kendisini ilah sayan bir sistem kurmus ve yardimeci
olarak da Hamza b. Aliyi bu sistemin basina getirmistir. ismailiyye doktrinin icerisinde
ki bir diger bolinme ise halife el-Mustansir (6. 487/1094) devrinin bitiminde, ortaya
cikmistir. Yani, Fatimi gelene§ine gore, Mustansirin biiyiik oglu olan Nizar’in imam
olmas1 gerekirken, onun kii¢iik kardesi olan Ahmed Miista’li, kayinpederi el-Eftal’in
yardimi ile imam olarak ilan edilmis ve biiyiik kardesi olan Nizari, Iskenderiyye’de
oldiirtmiistiir. Béylece Ismailiyye, firkasi giiniimiize kadar devam eden Nizariler ve

Miista’liler diye iki biiylik gruba ayrllmls‘[ur.214

Hasan Sabbah basta olmak iizere, Nizar’in imametini benemseyen Misir diginda
ve doguda bulunan Ismaililer, Misirdeki resmi devletle iliskilerini kesmistir. Daha sonra
Nizari Ismaililer birgok firklara ayrilmis ve XIX. yilin baslarindan itibaren, Agahanlar’in
imametini  benemsemislerdir. Eyytbiler tarafindan 567/1171 senesinde Fatimiler’in
yikilmasi ile Miistal’1 Ismaili’ler énce Yemen’e daha sonra Hindistan’a gd¢ etmislerdir.
Bu grup kendi aralarinda Davudiler ve Siileymaniler olarak iki boliime ayrilmiglardir.
Giiniimiizde “dai-i mutlak” ismindeki dini liderlerin konturulunda, Hindistan ve

Yemen’de yasamaktad1r1ar.215

212 Bkz. Oz, Baslangictan Giiniimiize Islam Mezhepleri Tarihi, s. 171.

Bkz. Oz, Baslangictan Giiniimiize Islam Mezhepleri Tarihi, s. 128.

21 Genis bilgi i¢in bkz. Oz, Mezhepler Tarihi ve Terimleri Sézhigii, s. 255; Oz, Baslangi¢tan Giiniimiize
Islam Mezhepleri Tarihi, s. 128_184.

215 Bkz. Oz, Baslangigtan Giiniimiize Islam Mezhepleri Tarihi, s. 128-129.

213
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Kanaatimizce, Sia’nin, takiyye ve Imamet gibi anlayislarinda, akidevi acidan
ziyade ideolojik yon daha agir basmaktadir. Clnkl “imam gaip ve takiyye” diyerek
insanlar teselli etmeye c¢alismislardir. Ellerinde firsat gectiginde takiyye’yi de kabul

etmemisler ve “imam-1 hazir” diyerek donemin devletlerine hep bas kaldirmislardir.

Ibn Teymiyye’ye gore Ali’nin ultihiyetini iddia eden Nusayrililer ve onlardan da
daha kot olan “mulhid” Ismaililer ve peygamberligini ilan edenler gibi bunlar da kafir
ve mirteddirler. Bunlarin, Allah ve Peygamberine olan kiifiirleri apagik olup herkes
tarafindan bilinmektedir.?*® Bunlar, “Ben ve Ali, Allah’1n kullar iizerindeki hiiccetiyiz”,
“Insanlarin tamami Ali’yi sevselerdi cehennem yaratilmazdi” gibi hadisler rivayet
etmislerdir. Dolayisiyla ibn Teymiyye’ye gore Ismaililer Nusayrililer gibi “sapik”
55217

firkalar, Hz. Ali’yi sevdiklerini iddia etmelerine ragmen onlar “cehennem ehlidir

diyerek, bu firkalar1 Islam dairesinden ¢ikartmistir.

4- Gulat

Géliyye, daha ¢ok Sia’ya mensup ve asir1 fikirlere sahip olan firkalar i¢in
kullanilan, islam toplumu tarafindan tasvip edilmemeyi belirten bir kavramdir.?®
Sozliikte “haddi asmak™ ménasina gelen guliiv kokiinden ¢ogul manasinda bir nespet
ismi olup “itidal ¢izgisini asanlar” demektir. Bu kokten tiireyen gulat ile “Ehl-i Gullv ve

Ashabii’l-Guliiv” de ayni manada kullanilmaktadir.?*®

Mezhepler tarihi ile ilgili eser yazan alimlere gore, “galiye ya da gulat” Hz.
Ali’nin 6ldiirilmedigini, 6lmedigini ve “onun alemlerin ilah1 oldugunu, insanlara

ofkelendigi i¢in onlardan gizlendigi ve daha sonra ortaya ¢ikacagmi” iddia eden ve

h220

tenasu inancina sahip olan firkanin miisterek ismidir.?

218 Bkz. ibn Teymiyye, el-Miinteka, s. 91.

217 Bkz. ibn Teymiyye, el-Miinteka, s. 107.

218 Bkz. Oz, Mezhepler Tarihi ve Terimleri Sozliigii, s. 160; Oz, Mustafa, “Galiye”, DIA, istanbul 1996,
XI11/333.

219 Bkz. Oz,“Galiye”, Did, XI11/333.

20 Bkz. Yitik, Ali Ehsan, “Tenasiih”, DIid, istanbul 2011,XXXX/441-443; Senzeybek, Aytekin, Ana
Kaynaklarina gore Diirzilik, Emin Yay., Bursa 2012, ss. 410-423.

221 Bkz. en-Nevbahti ve el-Kummi, a.g.e., ss. 95-100.
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Sehristani’ye gore galiye firkasi, imamlart hakkinda asiriya gidenler, onlar
ilahlik vasfina ¢ikartanlar, onlarda ilahlik 6zellikleri bulunduguna hiilkmedenler, bazen
imamlardan birini ildha ve bazen de ildh1 yaratilmislardan birine benzetenlerdir. Onun
icin bu firkalar ifrat ve tefrit lizeredirler. Bunlar, Yahudi ve Hiristiyan mezheplerinden
etkilenmislerdir. CUnki Yahudiler yaraticiyr yaratilana ve Hiristiyanlar ise yaratilani
yaraticitya benzetmislerdi. Dolayisiyla bunlardan etkilenen Sia da imamlarindan
bazilarina ilahi vasiflar isnat etmislerdir.?*? Ebd’l-Hasan el-Es’ari’ye gore Gulat firkasi
Hz. Ali hakkinda ¢ok asirtya gittigi igin, bu firkaya géliye adi verilmistir. Ona gore

galiye inancina sahip olanlar kendi iglerinde de birgok firkaya bdliinmiistiir.??

Ilk dénem yazarlari, Ali’nin imamet hakkini elinden aldiklar1 gerekgesiyle Hz.
Eb( Bekir ve Hz. Omer’e dil uzattiklar1 ve imami masum oldugunu iddia ettikleri icin,
imamiyye’yi (Isndaseriyye’yi) de giliye igine almuglardir. Daha sonra Zeydiyye,
[snaasriyye ve bazen da Ismailiyye disindaki gruplar icin, bu ismi kullanmuslardir. %
Bu arada mezhepler tarihiyle ilgili kaynaklarda benemsenen asir1 goriislerden hareketle
smiflandirmalar yapilmis, bu fikirleri benimseyen itikadi, siyasi ve tasavvufi gruplar da
gali firkalar olarak degerlendirilmistir. Boylece Galiyye Sia ile simirlandirlmayip

kapsami genisletilmistir.225

Galiye firkasinin ve zihniyetinin ortaya g¢ikmasi sadece siyasi, iktisadi ve
psikolojik nedenler degildir. islam kiiltiiriine siyasi ve iktisadi faktdrlerin yani sira
sonradan katilan eski din ve inanglarin da biiylik Olglide tesiri olmustur. Hilafet
Emeviler’e gecince halifelik makami saltanata doniistiiriilmiistiir. Emeviler’in Hz.
Peygamber nesline kars1 uyguladiklari baskilar bir kesim insanlarin kalbinde devamli
olarak bir nefret duygusunun olusmasina yol agmistir. Onun icin bu gruplar strekli
olarak nizamin diizetilmesi i¢in, ayaklanmis olsalar da devlet tarafindan feci bir sekilde

bastirilmiglardir.  Ozellikle Kerbela’da Emeviler tarafindan, Hz. Hiiseyin ve

222 Bkz. es-Sehristani, Milel ve Nihal, s.160.

’23 Genis bilgi igin bkz. el-Es’ari, Ilk Dénem Islam Mezhepleri, ss. 35-47.
224 Bkz. Oz, Mezhepler Tarihi ve Terimleri Sozligii, 5.160.

225 Bkz. Oz,“Galiye”, DIA, XI11/334.
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yanindakilerin sahadetinden sonra durum daha da gerginlesmistir. Bu firkalarin inancina
gore, “kurtarici ve karizmatik™ liderlerin zaferi yakindi. Fakat bu beklenti de sonugsuz
kalinca, haksizliklara maruz kalan insanlar hayal kirikligina ugramislardir. Yonetime
karst olan muhalifler, Hz. Ali’nin ve onun evlatlarinin hakkini savunmak igin, kurtulus
olarak silahli ayaklanmaya basvurmuslardir. Bu ayaklanmalar da siirekli basarisiz
olunca, son umutlarim1 Allah tarafindan goénderilecek Mehdi’ye baglamislardir. O
donemdeki mevcut siyasi ve sosyal durum Mehdi anlayisinin ortaya ¢ikmasina sebep
olan en énemli faktorlerden biri olmustur.?® Beklenen Mehdi anlayisi, tarih boyunca

basarisiz ve geri kalmig halk ve toplumlarin idealleri olmustur.

Emeviler’in ardindan gelen Abbasi Devleti de bu gruplara fazla hak tanimayinca
Sii firkalar1 faaliyetlerini gizli bir sekilde yiiriitmiislerdir. Hz. Ali ve onun soyundan
gelen imémlara kars1 duyulan asir1 sevgiden dolayi, onlarmm cevresinde efsaneler
gelistirilmis ve onlarin her birine ilahi 6zellikler isnat edilmistir. Dolayisiyla zaman
icerisinde bu asir1 sevgi firkanin inang konusunda ifrat ve tefritine zemin hazirlamustir.
Ayrica, Miisliimanlarin ele gegirdikleri bélgedeki din mensuplar1 da Islam’a
girmislerdir. Bu insanlarin eskiden inandiklar1 inang ve kiiltiirlerinin de Islam kiltiiriine

karigmasi gulat anlayisinin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.?’

I1- IBN TEYMIYYE’YE GORE SiA-i ULA VE RAFIZILER
ibn Teymiyye nin Sia-i Ula diye tanimladig1 grup, Hz. Ebii Bekir ve Hz. Omer’i
Hz. Ali’nin 6niinde bilen, fakat {i¢iincli halife olan Hz. Osman’in halifelik konusunda

intilaf edenlerdir.?®

Ona gore, ilk baslarda bunlardan higbirinde “Imami ve Rafizi” diye
bir kullanim olmamustir. Fakat bu isimlendirmeler Zeyd b. Ali ve taraftarlari igerisindeki
tartismadan sonra ortaya cikmustir.?? Ibn Teymiyye, genellikle Sia ve 6zellikle de Gulat-

1 Sia firkalarin1 Réafizi ismiyel anmaktadir.

26 Bz, Oz, Mezhepler Tarihi ve Terimleri Sozliigii, $5.160-161.
221 Bkz. Oz, Mezhepler Tarihi ve Terimleri Sozliigii, $5.161-164.
228 Bkz. ibn Teymiyye, Mecmiiii’l-Fetava, X111/34.

229 Bkz. ibn Teymiyye, Minhdcii's-Siinneti'I-Nebeviyye, 11/96.
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A) Sia-i Ula

Ibn Teymiyye’ye gore, Ehl-i Beyt, en diiriist ve sadik Miisliimanlardan idiler.
Onlar takiyye yapmazlardi. Aksine takva sahibi idiler, takiyye ve yalani1 bilmezlerdi.
Réfizi denilen kisiler, Ehl-i Beyt bulyiklerinden olan Cafer es-Sadik’a uydurma ve
temelsiz iftiralarda bulunarak sOyle demislerdir: “Takiyye benim ve ecdadimin
dinidir’®®® Bu yalanci Siiler ve Rafiziler, Cafer’i Sadik’a bircok iftira atarak kendi
imamlar1 hakkinda kotiilik yapmuslardir.”®* Allah, Ehl-i Beyt bilyuklerini bu Rafiziler’in
iddialarindan korumustur.?** “Miiminler miiminleri birakip da kafirleri dost edinmesin.
Kim bunu yaparsa artik Allah’la olan bagi koparmis demektir. Ancak onlardan
gelebilecek bir tehlikeden korunmaniz baskadir. Allah kendisi hakkinda sizi uyariyor.
Sonunda déniis Allah’adir”.?*® Bu ayet, Sid’nin iddia ettigi gibi takiyyeyi emretmemistir.
Bu ayet-i kerime Kkafirlerin serrinden korunmak i¢in indirilen bir ruhsattir. Fakat Ehl-i
Beyt’i halifeligin se¢imi konusunda hi¢ kimse mecbur etmemistir. Hz. Ali kendi istegi
ile onlara bi’at etmistir. Hz. Ali, bu iki halifeden korktugu igin degil, onlara kars1 sayg1

duydugu i¢in bi’at etmistir.”*

Ibn Teymiyye’ye gore, Hz. Ali ve evlatlari, ilk t¢ halifenin faziletleri ile ilgili
bircok rivayet naklederek onlara karsi ¢cok insafli davranmuslardir. Ustelik bunlar1 kendi
istekleri ile yapmislardir. Clinkii Ehl-i Beyt dedigimiz kisiler, haksizliklar karsisinda

takiyye yapabilen bir kisilige sahip olmamislardir.”®®

Ibn Teymiyye, genellikle Sid ve Rafiziler kavramlarmi birbirinin yerine
kullanmistir. Mezkdr firkalar1 toplu olarak ¢ok sert bir Gslupla tenkit etse de, bazen bu

kavramlar1 birbirinden ayirmis ve bu firkalarin icerisindeki Sia-i Ula’yi ve Siiler’in

20 {bn Teymiyye, el-Miinteka, s. 49.

1 Bkz. ibn Teymiyye, el-Miinteka, ss. 66-67.
232 Bkz. ibn Teymiyye, el-Miinteka, s. 49.

233 Al-i imran, 3/28.

234 Bkz. ibn Teymiyye, el-Miinteka, s. 49.

2% Bkz. ibn Teymiyye, el-Miinteka, s. 49.
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matedil kolu olan Zeydileri, Si’a’nin asir1 firkalarindan ayr1 tutmustur.’®® ibn
Teymiyye’nin, bu kavramlarla ilgili takindigi ince fark, her zaman g6z 6nunde

bulundurulmalidir.

B) Rafiziler

Réfiza veya Revafiz kelimeleri ilk baslardan beri asir1 Sia firkalarina atfedilen bir
kavramdir. Bu terim Arapcada “terk etmek, ayrilmak, birakmak” anlamlarina
gelmektedir. Rafiziler’in muhalifleri tarafindan kullanilan bu lakap “asagilamak” amaci
ile verilmistir.”®” Bu kelimenin ilk ¢ikisi ve kokeni hakkinda islam Mezhepler Tarihi
yazarlar arasinda goriis birligi bulunmamaktadir.®® Her ne kadar bu terimin veya
firkanin ¢ikist hakkinda yazarlar arasinda goriis birligi olmasa da, biz yine de bu firka

hakkindaki sdylenen genel tanimlardan bazilarini yazmaya calisacagiz.

Rafizilik, baslangicta Zeyd b Ali’yi yalniz birakan ilk Imamiler, daha sonra Siilik
mezhebinin unsurlarimi tagtyan Batini firkalarin genel ismidir.?®® Réfiza ismi, Sid

mezhebinin niteligini tastyan siyasi icerikli bir isimlendirmedir.?*°

Rafiziler’e gore, Hz.
Peygamber, Hz. Ali’nin hilafetini ve imametini agik bir sekilde ilan etmistir. Rafiziler,
sahabenin ¢ogunu “Hz. Peygamber’in bu emrine uymadiklar i¢in dalalete diigsmislerdir
diyerek onlar1 sug¢lamislar ve asiriya kagmislardir. Bu firkanin diistincesine gére imamet,

nassin tayini ve 6zellikle de akrabaligin devamliligini gerektiren bir mevzudur.?*

Ibn Teymiyye’ye gore Rafiziler, haber uydurma konusunda insanlarin en

yalancist ve “akli delilleri” yuritmede de insanlarin en cahilidirler. hakiki alimler

28 Bkz. Yazici, Mehmet, “ibn Teymiyye’nin Mecmi’u Fetava Isimli Eserinde Ehl-i Bid’at Firkalarina
Bakis1”, Doktora Tezi, Erzurum 1998, s, 264.

27 Bkz. Benli, Yusuf, “Rafiza Adlandirmasinin i1k Kullanimina Hiskin Degerlendirmeler”, Hikmet Yurdu
yil: 1, sy.1, (Ocak-2008) s. 31.

#38 Genis bilgi icin bkz. es-Sehristani, Milel ve Nihal, s. 40. (dipnot, 1); en-Nevbahti ve el-Kummi, a.g.e.,
ss. 94-100; Oz, Mezhepler Tarihi ve Terimleri Sozligii, s. 448; Benli, “Rafiza Adlandirmasimin Ik
Kullanimina {ligkin Degerlendirmeler”, ss. 34-69.

% Bkz. Oz, Mezhepler Tarihi ve Terimleri Sozliigii, s. 448.

20 Bkz. Benli, “Rafiza Adlandirmasimin ilk Kullanimina iliskin Degerlendirmeler”, s. 33.

21 Bkz. el-Es’ari, Ilk Dénem Islam Mezhepleri, s. 48.
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nezdinde bu firkalar “cahil ziimreler” olarak isimlendirilmistir. Bunlar kétulik yapmada

Yahudilere ve agiriliga gitmede Hiristiyanlara benzemektedirler.?*?

Rafiziler’in durumu ile ilgili imam Malik’e bir soru yéneltilince Imam Malik
onlart konusturmayin, onlarin haberlerine inanmayin onlar yalancidirlar. Sozlerini sarf

244 imam Safii’nin, Rafizilerin hakkindaki:

ederek cevap vermistir.?*® Yine Harmele
Rafiziler kadar yalan sahitlik yapan bir baskasini1 gormedim dedigini duydum diyerek bu

rivayeti nakletmistir.?*

Ibn Teymiyye’ye gore, Rafiziler, donemin halifesine bas kaldirarak cemaatten
ayrilmislar ve bu hareketlerinden dolay1 da itaatten ¢ikmis bir grup olmuslardir.?*® Hz.
Eb( Bekir, Hz. Omer ve Hz. Osman’in halifeligine inanan Siilerden bazis1 (Ehl-i-Beyt),
Allah’in adaletine ve kaderine inamiyorlardi. Fakat bu ihtilafin kaynagi Mii’tezile’dir.
Rafizilerin Miifid, Misevi Tasi Karaciki gibi hocalart ise bu konuda Mii’tezileden

etkilenerek imamet ve kader konusunda asiriya kagarak sapikliga gitmislerdir.?*’

Ibn Teymiyye’ye gore Rafiziler, Kuran’1 ezberlemezler, onun degisik manalara
delélet eden ifadelerini bilmeye hi¢ 6nem gostermezler. Onlar, sahih ve zayif hadisleri
birbirinden ayirmaya hig dikkat etmezler. Ayrica onlar, Sahabe ve Tabii’nin sozlerini de
bilmeye ve arastirmaya ilgi gostermezler. Onlarin dayandiklar tek delil ve tek metot
Ehl-i Beyt kanali ile gelen haberlerdir. Ustelik bu haberlerine dogrulugunu veya
yanlighgmni arastirmadan inanmaktadirlar.?*® Yine ona gére, Allah’mn cisim oldugunu ilk

249

defa ortaya atan Rafizi kelamei alimi olan Hisam b. el-Hakem®*olmustur.?*®

242 Bkz. ibn Teymiyye, el-Miinteka, s.13.

243 Bkz. ibn Teymiyye, el-Miinteka, s.14.

24 Harmele b. Yahya et-Tiiceybi (5. 243/857) imam Safii’nin dgrencisi olup Misir’li bir alimdir. Bkz. Ibn
Teymiyye, el-Miinteka, dipnot, 28. s. 14.

245 Bkz. ibn Teymiyye, el-Miinteka, s.14.

246 Bkz. ibn Teymiyye, el-Miinteka, s.19.

247 Bkz. ibn Teymiyye, el-Miinteka, s.22.

248 Bkz. ibn Teymiyye, Minhdcii’s-Siinneti’l-Nebeviyye, V/163.

29 Eb Muhammed Hisam b. el-Hakem, Kiife’de diinyaya gelmistir. Me’man’un dénemi 190/806 yilinda
vefat etmistir. Bkz. Tbnu’n-Nedim, Muhammed b. Ishak Ebid’l-Farc, el-Fihrist, Dart’l-Merife Yay.,
Beyrut 1978, s. 249.

0 Bkz. ibn Teymiyye, el-Miinteka, s. 62.
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Konu ile ilgili Eba’l-Hasan el Es’ari, Makalat e/ Islamiyyiin isimli kitabinda,

Allah’1 bir cisim olarak kabul eden “Rafizileri” alt1 firkaya aylrmlstlr.251

Birinci firka olan Hisamiyye’ye gore “Allah’in, eni, uzunlugu, derinligi ve sonu

22 jkinci Firka, Ilahlarin herhangi bir cisim ve suret olmadigii iddia

vardir
etmislerdir.”>® Uciincii firka, ilahlarin insan seklinde oldugunu iddia ederek onun cisim
oldugunu reddetmislerdir.”®* Doérdiincii firka, Hisam b. Salim el- Cevaliki’nin®®
mensuplaridir. Bunlar, “ilahlarmi insan suretinde oldugunu iddia etmislerdir. Ancak
onun eti ve kam oldugu iddiasim kabul etmemislerdir.”® Besinci firkanmn anlayisina
gore, Tlah ne insan ne de herhangi bir hayvana benzer. O, halis bir 1s1k ve nurdur. Onun,
sekli ve organmi yoktur.”®’ Altinei firkaya gore, ilah, herhangi bir cisme ve herhangi bir
sekle benzemez. Bu firkanin, tevhit konusunda Mutezile ve Haricilerin goriislerinden
etkilendigi sdylenmektedir.”® Bu gériise sahip olanlar, tevhit konusunda diger Réfizilere
gore daha tutarli goriinmektedirler.

Ibn Teymiyye’ye gore Rafiziler, bu gibi inanglarindan ve imamet goriislerinden

2 Cunki Iméamet

dolay1 tevhid dini olan Islam’dan ve cemaatten uzaklasmislardir.
hakkinda Rafiziler’in “Imamlar, Peygamberler gibi giinahsiz ve masumdurlar”
seklindeki ifadeleri sadece Rafiziler ve ImAmiyye mensuplarina hastir. Fakat bu sdzlere,
onlardan daha kotii olan Ismailiye firkasi da katilmislardir. Ibn Teymiyye’ye gore bu
firkalar, kendilerine imam dedikleri Ca’fer es-Sadik gibi alimlere bile bircok yalan

haberler uydurarak ona kars1 haksizlik etmislerdir. %

51 Bkz. el-Es’ard, [lk Dénem Islam Mezhepleri, s. 61.

252 Bkz. el-Es’ard, Ik Dénem Islam Mezhepleri, ss. 61-63.

53 Bkz. el-Es’ard, Ik Dénem Islam Mezhepleri, s. 63.

24 Bkz. el-Es’ari, ik Donem Islam Mezhepleri, s. 63.

5 Ebti Muhammed (Ebti’l-Hakem) Hisam b. Salim el-Cevaliki el-Caff el-Allaf, kelamei bir Sia alimidir.
Allah hakkindaki asi1 fikirleri ile meshurdur. Bkz. ibnu’n-Nedim, a.g.e. s. 252; el-Es’ari, /lk Dénem Islam
Mezhepleri, s. 63. (dipnot 66).

26 BKkz. el-Es’ari, ik Donem Islam Mezhepleri, s. 63.

257 Bkz. el-Es’ari, ik Donem Islam Mezhepleri, s. 64.

258 Bkz. el-Es’ari, [lk Dénem Islam Mezhepleri, s. 64.

9 Bkz. ibn Teymiyye, el-Miinteka, ss. 63-65.

20 Bkz. ibn Teymiyye, el-Miinteka, ss. 66-67.
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ibn Teymiyye’ye gore Hariciler, bidatci bir firka olsalar da?®* “bununla beraber
Hariciler bitin muslimanlarin indinde Ali’nin ilahligina veya Peygamberligine inanan
(sapik) gulat-i siadan daha iyidir.”?®® Yine ona gore “Rafiziler, Haricilerden daha daha
beterdir. Su kadar var ki Hariciler, Islam’mn ilk déneminde ehl-i cemaata kars1 kilig
cekmislerdir. Ama Rafizilerin, kafirlerle dostluk kurmasi, Haricilerin kiliclarindan daha
tehlikelidir. ibn Teymiyye’ye gore Hariciler, dogru sozliiliikle taniliyorlardi. Rafiziler
ise yalancilikla meshurdurlar. Hariciler, Islam’dan ayrilip uzaklasmislardi; bunlar ise

»263 Rafizi firkalari ise tarih boyunca Miisliimanlarin

Islam’a kars1 savas ilan ediyorlard.
diismani olan, Yahudi, Hiristiyan ve Mogollarin safinda durarak Muslimanlara zarar
vermislerdir.?®* Bunlara gore, (¢ halife ve diger Ehl-i Stinnet alimleri Kafir olmustur.

Bunlar sadece kendilerinin Miisliiman olduklarini iddia etmislerdir.?®

Ibn Teymiyye, Sid’nin igerisindeki firkalar1 genellikle tek kavram kategorisine
dahil ederek onlara karsi tavrin1 ¢ok net bir sekilde ortaya koymustur. Fakat bazen bu
firkalar1 birbirinden ayirarak bunlara daha 1limli davransa®®® da, “Ehl-i Siinnet’e” kars1

»268 e “Jalalete dﬁsmﬁ§269 seklinde

Sia Mezhebini, “sapik firka®®’ “cemaatten ayrilmig
degerlendirmis ve elestirmistir.””® Bu da onu koyu bir “Ehl-i Sinnet” mezhebinin
savunucusu haline getirmistir.’* Kanaatimizce Ehl-i Siinnet’in ilk alimleri ve imamlar1
ne kadar Ehl-i Stinnet mezhebinin koruyucusu ise, Ibn Teymiyye de en az onlar kadar
Ehl-i Siinnet mezhebinin savunucusudur. Ozellikle de Sid’ya kars1, tam bir Ehl-i Stinnet

mezhebinin mudafaacisidir.

261 Bkz. ibn Teymiyye, Kiilliyat, 111/300.

%62 fon Teymiyye, el-Munteka, ss. 90.

263 Bkz. ibn Teymiyye, Kiilliyat, 111/305.

264 Bkz. ibn Teymiyye, el-Miinteka, s. 115.

2% Bkz. ibn Teymiyye, Kiilliyat, 111/327.

2% Bkz. ibn Teymiyye, el-Miinteka, s.116.

%7 Bkz. ibn Teymiyye, el-Miinteka, s.115.

2%8 Bkz. ibn Teymiyye, el-Miinteka, s. 66.

29 Bkz. ibn Teymiyye, el-Miinteka, s.107.

2% Bkz. ibn Teymiyye, el-Miinteka, ss. 91,107.
21 Bkz. ibn Teymiyye, el-Miinteka, ss. 83,117; ibn Teymiyye, Killiyat, 111/336.
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1- Sebeiyye

Hz. Ali’nin “ilahligimi, 6lmeyecegini, geri donecegini, Hz. Peygamber’in vasisi
oldugunu ileri siiren, Islam toplumunda ilk fitneyi ortaya atan, Sia mezhebinin ortaya
cikisinda en biiyiik rol oynadig iddia edilen, kdkeni Yahudi asilli olan Abdullah b. Sebe
adl kisiye atfedilen bir firkadir.?"

a) Ibn Sebe
Abdullah b. Sebe ya da “Ibnu’s-Sevda”®” ismi ile de amilan Ibn Sebe,
kaynaklarda Sebeiyye, Sebaiyye ve Saibe olarak isimlendirilen asir1 firkanin kuruyucusu

ve goriislerini ilk defa ortaya atan kisi olarak zikredilmektedir.?

fbn Sebe konusundaki bilgiler ya Taberi’nin naklettigi rivayetten ya da
mezhepler tarihi Kklasik kaynaklarindan gelmektedir. Taberi’de ve diger tarih
kaynaklarinda, sadece bir kisiden (Seyf b. Omer’den) nakledilen rivayetlere gére Ibn
Sebe Hz. Osman doénemindeki fitne olaylarinin bas miisebbibi olarak gosterilmektedir.
bn Sebe, Cemel savasini “Miisliimanlar arasinda yaydiktan sonra” baska her hangi bir
olayda zikredilmemektedir. Es’ari ise, ibn Sebe denilen sahistan, Hz. Osman déneminde
hi¢ s6z etmeyip, Hz. Ali déneminde ortaya ¢ikarak onun ilah oldugunu iddia ettigini
rivayet etmektedir.?”>. Bu iddialara gore, Hz. Ali, Ibn Sebe’nin yakilmasimni emretmis,

fakat sonradan vazgectigi ya da ibn Sebe’nin kagtig1 rivayet edilmektedir.?"®

Bu rivayetleri referans gosteren Ibn Teymiyye de ibn Sebe’nin varligi ve ilk
Galat firkalarindan biri olarak Ibn Sebe’yi suglamasi dikkatlerden kagmamaktadir. Ona
gore de Ibn Sebe, Hz. Ali’nin, ilahligin1 iddia etmistir. Ibn Sebe’nin diisiincesi ve onun

izinden gidenler, Siiligin en temel “sapik”™ firkalarmdandir.”’

212 Bkz. 0Oz, Mezhepler Tarihi ve Terimleri SozIiigii, S. 473.

213 Bkz Bkz. Korkmaz, Tarihin Tahrifi Ibn Sebe, s. 9; Avcu, “Karmatiler”, s. 228.

274 Bkz. el-Es’ari, Ik Dénem Islam Mezhepleri, s. 46; es-Sehristani, Milel ve Nihal, s. 159; en-Nevbahti ve
el-Kummi, a.g.e., 98; Figlali, Ethem Ruhi, “Abdullah b. Sebe”, DI4, Istanbul 1988, 1/133.

2> Bkz. el-Es’ari, Ilk Dénem Islam Mezhepleri, s. 46.

27° Bkz. Onat, “Siiligin Dogusu Meselesi, Birinci Hicri Asir,” s. 97.

27T Bkz. ibn Teymiyye, el-Miinteka, s. 73.
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Ibn Sebe’nin varlig1 ve Hz. Osman dénemindeki fitne olaylarmin miisebbibi ile
ilgili, rivayetler olsa da, Abdullah ibn Sebe, ile ilgili arastilan sonuglar; ibn Sebe,
denilen bir sahisin varligi konusu, tarihi agidan tutarsiz ve ¢ok zayif bilgilerdir.278 Ayrica
bu kadar sahabenin oldugu bir ortamda, Ibn Sebe gibi bir kisi gelip ortalig1 karistiracak
ve yiizlerce Miisliiman dlecek ve sorumlusu da “Yahudi” asilli olan ibn Sebe gibi

mechul bir insan olacak diisiincesi, pek mantikli bir iddia olarak géziilkmemektedir.

Abdullah b. Sebe ile ilgili, Seyf b. Omer?”® kanali ile gelen bilgilere gore, ibn
Sebe Yahudi asilli bir sahustir.?®® Seyf’in naklettigi rivayete gore Ibn Sebe, Hz. Osman
ve Hz. Ali zamaninda Miisliiman olduktan sonra bdlgede ortaya cikan birgok fitnenin
bas miisebbibidir.”®* Bu rivayete goére Abdullah b. Sebe, ilk énce Hicaz’da iken daha
sonra Basra, Klfe, ve Dimesk’e giderek fitne tohumlarini yaymaya c¢alismistir. Fakat
buralarda kafasindaki o “sapik diisiinceleri” yaymay1 basaramaymca Misir’a gitmistir.
O, Hz. Muhammed hakkindaki diisiincelerini sdyle ifade etmistir: “Insanlar, Isd’nin geri
donecegine inandiklar1 halde Hz. Muhammed’in geri donmeyecegi diisiincesinde
olmalar1 ¢ok sasilacak bir durumdur.” Ona gore, “diinyaya geri donme konusunda Hz.
Muhemmed, Isd’ya gére daha layiktir.” Onun, tevhit dini olan Islam inanci ile
Ortiismeyen bu diisiinceleri baz1 Sii firkalar tarafindan benimsenmistir. Boylece “Rec’at"

inancinin ortaya ¢ikmasinin bas miisebbibinin ibn Sebe oldugu iddia edilmistir.282

28 Bkz. Onat, “Siiligin Dogusu Meselesi, Birinci Hicri Asir,” dipnot, 99; Korkmaz, Tarihin Tahrifi Ibn
Sebe Meselesi, ss. 197-200.

9 «Tam ismi Seyf b. Omer et-Temimi el-Birciimi es-Sa’di ed-Dabb’i el-Esedi veya el-Useydi el-
Kiift’dir. Bu sahisin vefat tarihi hakkinda kesin bir bilgi bulunmamaktadir. Bagdad’a yasamis ve orada
meshur olup Harun Resid doneminde 170/786 ve 200/815 senelerinde vefat ettigi de sdylenmektedir.”
Korkmaz, Tarihin Tahrifi Ibn Sebe, ss. 12-13.

280 Bkz. Oz, Mezhepler Tarihi ve Terimleri Sozliigii, s. 473.

281 Bkz. Korkmaz, Tarihin Tahrifi Ibn Sebe, s. 12; Figlal,“Abdullah b. Sebe”, 1/133.

%82 Figlal,“Abdullah b. Sebe”, DIA, 1/133.
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Yukaridaki rivayetleri delil olarak gdsteren Ibn Teymiyye’ye gore de, Sia’nin ilk
sapik firkas1 olan Sebeiyye, Abdullah Ibn Sebe’nin izinden gidenlerdir. Bunlar, Hz.

Ali’nin 6lmedigini, diinyaya dénecegini ve adaleti saglayacagini iddia etmislerdir.?®®

b) Peygamberlik ve Imamet inanci

Abdullah ibn Sebe, Hz. Peygamber ve Hz. Ali hakkindaki diisiincelerini insanlar
arasinda su ifadelerle telkin etmeye basladig1 sdylenmektedir: “Hz. Isa nasil lmedi ise
ya da diinyaya geri donecekse, ayni sekilde Hz. Peygamber de dunyaya geri donerek
biitiin yeryiiziinde adaleti saglayacaktir.”?®* Ona gore, bu konu ile ilgili Allah, Kur’an’da
sOyle buyurmaktadir: “Kur’an’t sana indiren Allah, elbette seni doniilecek yere de

59285

gonderecektir. Dolayisiyla diinyaya geri donme konusunda Hz. Muhammed isa’dan

daha layiktir. Onun bu diisiinceleri baz1 Sia firkalar1 arasinda benimsenmis ve rec’at

diisiincesinin yaygmlasmasina sebep olmustur.?®®

Abdullah ibn Sebe, Hz. Ali’nin imameti ile ilgili diisiincelerini su ifadelerle dile
getirmistir: “Her Peygamber’in bir vasisi bulundugu gibi, Hz. Peygamber’in de vasisi
olmustur; o da Hz. Ali’dir.” Hilafet meselesi hakkinda da Ibn Sebe, Hz. Eb{ Bekir, Hz.
Omer ve Hz. Osman’1, Hz. Ali’nin nasla tayin edilen halifeligini elinden aldiklarin1 ve
Hz. Peygamber’in vasiyetini yerine getirmediklerini soyleyerek zulim etmekle

suclamigstir.”®’

Ibn Teymiyye’ye gore Ibn Sebe, Ali’nin 6lmedigini ve kiyametten dnce diinyaya
geri doniip yeryiiziinde adaleti saglayacagini iddia ederek sapikliga diismiistiir.®® Ctinki
Ibn Sebe ve bu firkaya mensup olanlar, Allah’in bes kisiye hultl ettigini iddia
etmislerdir. Bu bes kisi ise Hz. Peygamber, Ali, Hiiseyin, Hasan ve Fatima olup
bunlarin zitlar1 ise EbG Bekir, Omer, Osman, Muaviyye ve Amr b. As’tir. Mezkar

firkanin bazilarina goére zit bu bes kisi oviiliir. Ciikii bunlarin sebebiyle yukaridaki bes

283 Bkz. ibn Teymiyye, el-Miinteka, s. 73.

284 F15lali,“Abdullah b. Sebe”, Di4, 1/133.

%85 Kasas, 28/85.

28R 5lal1,“Abdullah b. Sebe”, 1/133.

287 Figlal,“Abdullah b. Sebe”, 1/133.

288 Bkz. Ibn Teymiyye, Minhdcii’s-Siinneti'I-Nebeviyye, 11/510; ibn Teymiyye, el-Miinteka, s.73.
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kisinin faziletleri bilinmektedir. Fakat firkanin bazilarina gore zit olan bu bes kisi hi¢bir

sekilde oviilmezler.?®

Ibn Teymiyye’ye gore, Yahudi asilli olan Ibn Sebe, Peygamber’in Siinnetini
kabul etmemis, Hz. Ali hakkinda asiriya gitmis ve Hz. Ali’yi ilahlik mertebesine kadar
cikartmaya calismistir. Ona gore ibn Sebe, bu fikirleri ile islam toplumunda Yahudilik
diisiincelerini yaymak i¢in her ne kadar ¢abalamis olsa da, sapik diisiincelerini yayma
konusunda basarili olamamistir. Dolayisyla Ibn Sebe’nin, halifeler konusundaki
goriislerini dgrenen Hz. Ali, onu &ldiirmek istemis fakat bu haberi duyan Ibn Sebe,
kacarak kendi canmi kurtarmistir. Hatta Hz. Ali’nin ibn Sebe diisiincesinin izinden
gidenleri yaktirdig1 ve kendisinin Hz. Eb( Bekir ve Hz. Omer’den halifelik ve fazilet
konusunda {stiin olmadigimi kendi taraftarlarina defalarca tenkit ettigi rivayet
edilmektedir. ibn Teymiyye de bu rivayetleri, gulat’i- Sid’ya kars1 delil olarak kendi

eserlerinde nakletmistir.*®

Halbuki Ibn Sebe diye tek bir kisiden s6z etmek ya da bilinen bu btk fitnelerin
sebebini tek bir sahsa baglamak, konu ile ilgili arastirilan kaynaklara gére pek tutarli

21 Bir de ibn Sebe ile ilgili rivayet edilen bilgiler sadece Seyf b.

g6ziukmemektedir.
Omer denilen kisi tarafindan rivayet edilmistir. Ustelik Seyf b. Omer’in hadisgiler
tarafindan elestirildigi de bilinmektedir.*** Bizim dikkatimizi ¢eken nokta ise Ibn
Teymiyye gibi bir alimin bu gibi bilgileri, sthhati konusunda fazla durmayip oldugu gibi
kabul etmesi ve kaynaklarinda aktarmasidir. Ibn Teymiyye nin, tartismalarinda 6zellikle
Sii firkalarin1 susturmak igin bu gibi rivayetlerin saglam ve sthhati iizerinde diirmekten
daha ziyade onlari kotileyip bu rivayetleri karsi tarafin aleyhine kullandig:

gortlmektedir.

289 Bkz. ibn Teymiyye, Minhdcii’s-Siinneti’l-Nebeviyye, 11/510.

2% Bkz. ibn Teymiyye, Mecmiisi I-Fetava, IV/518,519; ibn Teymiyye, el-Miinteka, s.73.

! Genis bilgi i¢in bkz. Korkmaz, Tarihin Tahrifi Ibn Sebe, ss. 12-13; Figlali, “Abdullah b. Sebe”, 1/133-
134,

292 Bkz. Korkmaz, Tarihin Tahrifi Ibn Sebe, ss. 12-13; Figlali,“Abdullah b. Sebe”, 1/133-134
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2- Karamita

Karamita kelimesinin kokeni ve isimlendirilmesi ile ilgili farkli rivayetlerin
oldugu bilinmektedir.**Avcu’nun arastirmalarina gore “Karamita ismi, ayn1 adi tasiyan
bir kabile ya da Isldm dis1 bir mezhepten alimustir. Diger bazi rivayetlere Nebatice’de
“Kirmiz1 gozIli” ya da “koti” anlamlarina gelen “Kermita” kavramindan tiiretilmistir.
Karmatiligin kendisine nespet edildigi Hamdan Karmat kirmizi gozlii oldugu igin bu
adla lakaplandirilmig, kelime daha sonra “karmat” seklinde Arapg¢ada uyarlanmustir.
Kavramin Arapca orjinali oldugu iddias1 da gondeme gitirilmistir. Buna gére Karmat
ismi Sevad bolgesindeki Beni Ukayl’in kolu olan Beni Karmat’tan gelmeketedir ve

Hammdan Karmat Arap asillidir.”?*

Kardmita kelimesinin kokeni nereden gelmis olursa olsun, kelime olumsuz bir
imaj tasimis ve Karmatiler kendilerini bu isimle anilmasini istememisler; kendilerini

“hak sahibi, adl sahibi ve ehl-i batin’dan saymuslardir.?*

Avcu’ya gore Karmatilik ismi, Ismailiyye firkasinin bas daisi olan Hamdan b. el-
Es’as’in (0. 293/906) isminden hareketle ilk defa kullanilan; daha sonra, Ismaili
davetinin bas kurucusu Ubeydullah el- Mehdi’nin imametini kabul etmeyip kendisini
imam goren ve eski Ismaili Ogretiyi savunmaya devam ederek Ismaililigin ana
biinyesinden ayrilan lokal Ismaili hareketleri tanimlamak icin kullanilan siyasi bir

kavramdir.?%®

Karmatiler hakkinda yukarda verdigimiz bilgilerden sonra asil konumuz olan
Karmatilerin inang esaslar1 ve onlara karsi Ibn Teymiyye’'nin tavrin1 degerlendirmeye

calisacagiz.

293 Bkz. Onat vd., islam Mezhepleri Tarihi, . 243.

2% Bkz.Onat vd., Isldm Mezhepleri Tarihi, s.243; Avcu, Ali “Karmatiler: Ortaya ¢ikislari, Fikirleri,
Edebiyati ve Islam Diisiincesine Katkilar1” DBAAD, X/ sy. 3, 2010, s. 201.

2% Bkz. Onat vd., Isldm Mezhepleri Tarihi, s. 243; Avcu, “Karmatiler: Ortaya ¢ikislari, Fikirleri, Edebiyati
ve Islam Diisiincesine Katkilar” (Dipnot 4).

2% Avcu, “Karmatiler: Ortaya cikislari, Fikirleri, Edebiyati ve Islam Diisiincesine Katkilar1”, s. 202.
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a) Tanr1 Inanci

Karmati, Rafizi firkalarindan birdir. Karmatiler’e gore, Imamet Hz. Peygamber
tarafindan nasla tayin edilir.?®’ Karmati ina¢ doktrinde, nurun oénemli bir vyeri ve
ehemmiyeti bulunmaktadir. “Baslangigta ve sonda tek ve yalnmiz olan Allah’in zati
“Sa’saani Nur” ile “Kahir Nur”un sudir ettigi Ulvi bir nurdur. Kahir Nurdan kiilli akil
ve kainatin nefsi ortaya c¢ikar. Kainatin nefsi nebi, imam ve seckinlerin akillar1 gibi
beseri akillara kaynaklik eder. Diger akillar ise yok sayilacak belirtilerdir. Sa’saani Nur
ikinci derecededir. Bu nurun gorevi ise gokteki felekleri, yerdeki cisim ve maddeler gibi
farkli aydinliklar ve goriintiiler verebilen karanlikla ilgili nuru ya da maddeyi meydana
getirir. Kiilli akil yahut sabik yaratici durumundadir. Imam kiilli aklin siifli Alemdeki
temsilcisidir. Dolayisiyla ibadet Allah’in kendisi ile hicaplandigi, imama tahsis

edilmistir”. 2%

Karmati inanglarini ihtiva eden eserlerin ¢ok azinin giiniimiize ulagsmas firkanin
akidevi esaslarmmin net olarak ortaya kuyamadaki en biyik engel olak karsimiza
cikmaktadir. Avcu’nun tespitine gére Horasan-Mahveraii’'n-Nehir Karmatileri disinda
firka miielliflerince kaleme alinan higbir eser giiniimiize ulasmamistir. Horasan-
Mahveraii’'n-Nehir Karmatilerin ilk Ismaili fikirleri yeni Eflatoncu bir bakis acisiyla
yeniden yorumlamalari diger bolgedeki Karmatilein inanglarmin gizemini korumasina
sebebiyet vermistir.”®® Bagta Tanri inanci olmak iizere diger Karmati mezhebinin

icerisinde de degisik diisiincelerin ve goriislerin ortaya ¢iktigi sé')ylenmektedir.300

ibn Teymiyye’ye gore, Biiveyhiler*®* déneminde bircok mezhep ortaya ¢ikmaya
baglamistir. Karamita, felsefeci Miitezile ve Rafiziler gibi sapik ve zindik firkalar

bunlardandir. Bu gruplar bolgeye hakim olmuslardi. iste bu donemde Karmatiler,

297 Bkz. el-Es’ard, Ik Dénem Islam Mezhepleri, s. 57.

2% Hizmetli, Sabri, “Karmatiler”, DI4, Istanbul 2001, XXIV/512.

2% Bkz. Aveu, “Karmatiler: Ortaya cikislari, Fikirleri, Edebiyat: ve Islam Diisiincesine Katkilar1” s. 228.
%0 Bkz. Avcu, “Karmatiler: Ortaya cikislari, Fikirleri, Edebiyat: ve Islam Diisiincesine Katkilar1 s. 228.
%% Biiveyhiler ile bkz., Mergil, Erdogan, “Biiveyhiler”, D4, istanbul 1999, VI1/496-500
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Hiristiyanlarla el birligi yaparak Miisliimanlara ve “Ehl-i Siinet” mezhebine biiylik

zararlar vermislerdir.3%

Karmatilerin, Allah, Peygamber ve imamet inanglar1 ile ilgili asiriya kagan
diisiinceleri nedeniyle Ibn Teymiyye Karmatileri Rafizilerin, “sapik ve zndik”
firkalarindan biri olarak gormiistiir. Firavun ve Nemr{t gibi, Rubdbiyet ve nubuvvet

milessesini inkar ettikleri icin, bunlar da, tevhit dininden uzaklagmuslardir.>*

Ibn Teymiyye’ye gore Karmatiler, felsefecilerden etkilenerek Allah’in sifatlarini
inkar etmislerdir.*® O Karmatileri Allah’in haberi sifatlarini kabul etmedikleri, Allah’a
yedi ulvi harf, yedi gezegen ve on iki burc®® isnat ettikleri icin bunlar Yahudiler’den ve

Hiristiyanlar’dan da daha kafirdir®® diyerek bunlari ¢ok sert bir dille elestirmistir.

b) Peygamberlik inanci

Karmatiler’in inancia gére Peygamber, sabiktan tali**’ araciligs ile ona kutsf, saf
ve temiz gili¢ irsal edilen kisidir. Peygamber’e vahyi getiren ise Cebrail olmayip
Peygamber’in tizerine tasan akildir. Yani onlara gore, Kur’an, kiilli akildan gelen
bilgilerdir. Hz. Peygamber onu kendi ifadeleri ile ortaya koymustur. Dolaysiyla

Kur’an’a Allah’in kelami denilmesi mecazi anlamdadir.>%®

Karmatiler, dinya zamanini yedi devre ayirarak her bir devrin Natik (Ulu’l-Azm
Peygamberler) ile basladigin1 ve her devrin o donem sahibiyle isimlendirildigni ileri
srerler. Her bir devirde pes pese yedi imam gelerek bu imamlar yedincisi Natik
seviyesine yicelir ve kendisinden evvelki Natigin getirdigi seriati nesh edip kendisi yeni
bir seriat getirmis olur. Ayn1 zamanda bu yedinci Natik Kiyamet sahibidir. Karmatiler,

bu yedi devirin Natiklarin1 ve Esaslarini su sekilde siralamaktadirlar: Natiklarin ilki

%02 Bkz. ibn Teymiyye, Killiyat, 11/43/1V/30.

303 Bkz. ibn Teymiyye, Kiilliyat, 11/103.

%04 Bkz. ibn Teymiyye, Kiilliyat, 111/16,17,33,34,41.

%% Bu konu ile ilgili bkz. Avcu, “Karmatiler: Ortaya ¢ikislar, Fikirleri, Edebiyati ve islam Diisiincesine
Katkilar1” s. 231.

%% Bkz. ibn Teymiyye, Kiilliyat, 11/14,156,162,242.

%07 By iki kavramla ilgili genis bilgi i¢in bkz., Avcu, “Karmatiler: Ortaya ¢ikislar1, Fikirleri, Edebiyati ve
Islam Diisiincesine Katkilar1”, s. 228-231.

%08 Bkz. Hizmetli, a.g.md., XXIV/512.
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Adem’dir. Onun Esas1 (vasi) Sit’tir. ikincisi Nuh’tir. Onun Esas’1 da Sam’dir. Ugiinciisii
[brahim, Esas’1t Ismail’dir. Dérdiinciisii Misa, Esas’t Harun’dur. Besincisi Isd Esas’1
Sem’un’dur. Altincis1 Hz. Peygamber, Esas’t Hz. Ali’dir. Yedinci Natik ise Kaimu’z-
Zaman olan Muhammed b. Ismail’dir. O, yeni bir seriat getirmeyecektir. Risalet ve
vesayet mertebeleri en son Natik olan Mehdi ile sonlandirilmis; onun ¢ikisi ile Kiyamet
olacaktir. Mohammed b. Ismail, biitiin Seriatlarin batini ve zahiri anlamlarmi bildigi
icin, kendisinden Onceki ilimlerin son halkasidir. Onun bu ilmi, biitiin insanlari

kurtaracak bir hikmettir.3%°

Ibn Teymiyye’ye gore Karamita, Ismailiyye, Nusayriyye ve Batmiyye firkalari;
kendi imamlarin1 kendi Peygamberlerden iistiin oldugunu iddia eden zindik felsefecileri
etkilemislerdir. Ona gore Karamita ve Batiniyye’ye katilanlar, Fir’avn, Nemr(t gibi hem
nibiivvet milesesesini hem de Rub(biyyeti inkar eden kafirlere tabi oluyorlar.*** Yine
Ibn Teymiyye’ye gore, Karmati ve kéfirlerle beraber olan firkalar, ahirette cehennem
atesinde yanacaklardir. O, “Keske Allah’a itdat etseydik, keske Peygamber’e itaat

59311

etseydik... ayetindeki inkarcilarin sozlerini delil gostererek bunlari yer yiiziindeki

inkarcilik zalimlerden saymaktadir.®*?

Ibn Teymiyye’ye gore Karmatiler, Siiligin ve Rafizilerin en asiriya giden ve en
sapik firkalarin basinda gelmektedir. Cunki bu firkanin yolu inkarciliga gétiiren bir

yoldur.3*

c) Zahir ve Batin Anlayisi
Karmatiler’e gore, Hz. Peygamber’e gelen vahiy, Cebrail vasitasiyla degil, Hz.

Peygamber’in ilizerine tasan akildir. Kuran, Hz. Peygamber’in kiilli akildan gelen

39 Aveu, “Karmatiler: Ortaya cikislari, Fikirleri, Edebiyat: ve Islam Diisiincesine Katkilar1”, s. 233.
310 Bkz. ibn Teymiyye, Kiilliyat, 11/102-103,156.

311 Zhzab 33/66.

312 Bkz. ibn Teymiyye, Killiyat, 11/162.

313 Bkz. ibn Teymiyye, Killiyat, 11/211, 241-242.
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bilgileri ortaya koydugu kendi ifadelerinden olusur. Bu bakimdan Kur’an’in Allah’in

kelami1 diye isimlendirilmesi mecazi manadadir.>"

Karmatiler’in diistincesine gore, “kesif devrinde iyilik hakim oldugu igin zahir
seriata gerek kalmamis ve batin devresi de agikca baslatilmistir. Bunu takip eden fetret
doneminde iyilik, insanlar Gzerindeki etkisini kaybetmis olur ve seriat da kesintiye ugrar.
Setr devresinde ise Peygamber vahiy telakki edip seriati ortaya koyarak Batini anlayisi
belirleyecek olan vasisini de tayin eder. Bu son devirde imamlar gizli kalacaklar.
Insanlar onlarm ortaya ¢ikmalarina hazir olunca onlar zuhur ederek onceki seriati
ortadan kaldirip yeni donemi baslatacaklar. Boylece yeni kesif donemi de baslamis olur.
Bu devreler ruhlarin maddeden kurtulup kiilli nefse ulagincaya kadar devam etmis

315
olacaktir.”

Karmatiler’e gore, diinya ilahi alemin bir yansimasindan ibarettir. Diinya hayati
zahiri alemi ve ilahi alem ise batini alemi yansitmaktadir. Dolayisiyla hakikati diinya
alemi degil batini alem olan ilahi alem temsil etmektedir.*’® Yine onlara gore,
Peygamberlerin gorevi kendilerine tenzil olan vahyin zahiri anlamlarin1 agiklamak iken,
imamlarin gorevi Peygamberler’e indirilen vahiylerin batini manalarin1 agiklamaktir.

Yani Natiklar zahirle, Vasiler batinla konusurlar.317

Karmatiler’e gore, insanlar1 kurtulusa erdirecek olan bu batin ilmini kisi kendi
basina kesfedemez. Bunun yolu da ancak ilim sahibi birine baglanmakla olacaktir. Yani
birine ahdi olmayan kisinin zahirin altindaki batini anlami bilmesi miimkiin degildir. Bu
nedenle Natiklar batini anlamla ugrasmayarak onun manasini kendi Vasisine dgretirler.
Vasi de bu tevili kendisinden sonraki imama aktarir. Imam, selefinden aldig1 miras: tevil
ederek insanlar1 ona c¢agirir. Onlara gore, Peygamberler’in aldigi zahiri bilgileri herkes

elde edebilir. Ancak Vasinin elde ettigi tevili siradan insanlarin elde etmesi mumkin

314 Bkz. Hizmetli, a.g.md., XXIV/512.

315 Hizmetli, a.g.md., XXIV/513.

318 Bkz. Aveu, “Karmatiler: Ortaya cikislari, Fikirleri, Edebiyat: ve Islam Diisiincesine Katkilar1”, s. 230.
317 Bkz. Avcu, “Karmatiler: Ortaya cikislar, Fikirleri, Edebiyat: ve Islam Diisiincesine Katkilar1”, s. 234.



60

degildir.**® Karmatilerin dedikleri gibi eger batini mana bu kadar énemli ve zaruri
olsaydi ilk 6nce Peygamberlerin bu konu iizerinde durmalar1 gerekecekti. Clnku
peygamberler dinin temel kurallarin1 ve kaidelerini insanlara ag¢iklamakla miikelleftirler.
Onun igin Tbn Teymiyye Karmétiler’in, miilhit filozoflar, Yahudi ve Hiristiyanlardan

etkilenmis olduklarini s6ylemis ve onlar1 ¢ok sert bir dille elestirmistir.

Ibn Teymiyye’ye gére, bir yorum, bir tevil ya da bir mana eger Islam dininin
temel kurallar1 ve metinleri ile ters diisiiyorsa, bu manalara ve tevillere higbir sekilde
itibar edilemeyecektir.**® Ona gére, bu tiir zahiri ve batini manalari ortaya atarak, tevhit
dini olan Islam dininin hem Nubivvet, hem de Rublbiyyet yoniinii zedeleyen “sapik”,
“cahil” ve “zindik” olan Karamita, ismailiyye ve Nusayriyye firkalarinin adetleridir.3?°
Aslinda bunlar ve bunlara benzeyen firkalar sunu ileri siirer: Imamlar ve filozoflar
peygamberlerden daha Ustln ve bilgi sahibidirler. Peygamberler’in hususiyetleri sadece,
hakikatleri daha iyi algilamasidir.*** Karmatiler ve benzeri firkalar bu iddialariyla kendi
imamlarim1  Peygamber’den bile daha {istiin tutmaktadirlar. Onun igindir ki Ibn

Teymiyye, Karmatiler’e Yah(di ve Hiristiyanlar’dan da daha kéfirdir demistir.???

Ibn Teymiyye’ye gore Karmatiler, Allah’in hem kendisi hem de ahiret hakkinda
verdigi bilgileri asir1 tevil ederek Batini ve Messai filozoflarinin pesinden gitmisler ve
miilhitlesmislerdir.3* ibn Teymiyye, Kardmita firkasim, Ismaili ve Sia cevrelerinde
ortaya ¢ikan bir sapik ekol olarak tanimlamistir. firkaya mensup olanlar, naslarin agik

manalarini kabul etmeyerek onlara batini anlamlar vermektedirler.**

318 Bkz. Avcu, “Karmatiler: Ortaya cikislari, Fikirleri, Edebiyat1 ve Islam Diisiincesine Katkilar1”, s. 234-
235.

319 Bkz. ibn Teymiyye, Killiyat, 11/ 71.

320 Bkz. ibn Teymiyye, Kiilliyat, 11/103.

%21 Bkz. ibn Teymiyye, Kiilliyat, 11/102-103.

%22 Bkz. ibn Teymiyye, Killiyat, 11/157.

%23 Bkz. ibn Teymiyye, Killiyat, 11/43,141,211,232; 111/16.17.33.41.80.148.163.

%24 Bkz. ibn Teymiyye, el-Miinteka, s. 60.
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3- Ismailiyye

325 yve Muhammed b. Ismail’in,**® imam olduguna

Ismailiyye, Ismail b. Cafer’in
inanan firkamin miisterek ismidir.**" ismailiyye firkasmin icinde Ca’fer es-Sadik’mn
6limunden sonra, imamet gorevine kKimin gececegi meselesi ile ilgili farkli goriisler ve
diisiinceler ortaya c¢ikmaya baslamistir.**® Bunlardan bir gruba gore, Ca’fer es-Sadik
hayattayken onun oglu olan Ismail b. Ca’fer’in dliimiinden dolay: kardesi olan Musa el-
Kazim’m bu gorevi strdiirmesi ve Ustlenmesi gerekir.**® Firkanin icindeki diger bir
kesime gore, babasi hayattayken Olen Ismail b. Cefer esasen &lmemistir; aksine 0
gizlenmistir. CUnki{ Ismail b. Ca’fer’in babasi onu imam olarak tayin etmistir.
Dolayisiyla Ismail b. Ca’fer gorev baginda gegmeden 61meyecektir330 diyerek Rafizilerin

diger firkalar1 gibi, bunlar da imamet konusunda asir1 diisiincelere sahip olmuslardir.®*!

Ca’fer es-Sadik’m vefatindan sonra, Ismailiyye firkasinin imamlari, Ubeydullah
el-Mehdi’nin Kuzey Afrika’da zuhur etmesine kadar, kendilerini gizlemislerdir. Bundan
sonra mezhep mensuplari imamlarin kesintisiz devam ettigini iddia etmis olsalar da bu
sahislarin tarihi kisiler mi, yoksa firkanin ileri gelenleri tarafindan uydurulan hikayeler
mi oldugu meselesine siiphe ile bakilmaktadir. Ciinkii bu devirde dailer tarafindan

yonetilen firka son derece karanlk siiregler gecirmektedirler.

Ismaililik’le ilgili bu kisa bilgiden sonra asil konumuz olan mezk{r firkanin

inang esaslarini ve buna kars1 Ibn Teymiyye’nin diisiincelerini tespit etmeye galisacagiz.

%25 Ebt Muhammed Ismail b. Ca’fer es-Sadik b. Muhammed el-Bakir el-Hagimi el-Kureysi, 138/755-56
yilinda vefat ettigi, smailiyye firkasinin imami oldugu ifade edilmektedir. Bkz. Onat, Hasan, “Ismail b.
Ca’fer es-Sadik”, DIA, Istanbul 2001, XXII1/91-92.

%26 Muhammed b. ismail b. Ca’fer es-Sadik, 131/748, yilinda dogdugu ve 198/814, yilinda vefat ettigi
sdylenmektedir. Sia igindeki bir grup, Ismail b. Ca’fer’in &liimiinden sonra onun Ismailiyye’nin imami
oldugunu iddia etmislerdir. Abbasi halifesi Harin Resid’den kagarak gizlendigi i¢in, taraftarlari onu “gizli
imamlarin evveli” olarak isimlendirmislerdir. Bkz. en-Nevbahti ve el-Kummi, a.g.e., s.197.

%27 Bkz. en-Nevbahti ve el-Kummi, a.g.e., 5.196; el-Es’ari, /lk Dénem Islam Mezhepleri, s. 56.

328 Bkz. en-Nevbahti ve el-Kummi, a.g.e., ss. 203-204.

329 Genis bilgi icin, Bkz. Oz. Mustafa, “Ismailiyye”, DIA, Istanbul 2001, XXIII/128-129.

3%0 Bkz. el-Es’ari, [lk Dénem Islam Mezhepleri, s. 56.

%31 Bkz. en-Nevbahti ve el-Kummi, a.g.e., s. 200.

332 Bkz. Oz., “Ismailiyye”, DIA, XX111/128.
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a) Inanc Esaslar

Ibn Teymiyye, Ismailiyye ve buna benzer firkalar1 igin su ifadeleri dile
getirmektedir:  Bunlar kendi ma’rifetlerini, hallerini ve kendi imamlarini,
Peygamberler’den {istiin tutmaktadirlar. Clinkii bunlara gore, Peygamber’in o6zelligi

sadece hakikatleri daha iyi algilamasidir.®®

Konu ile ilgili en-Nevbahti soyle
demektedir: “bunlar Muhammed b. Ismail’in 6lmedigini, Rum topraklarinda yasamaya
devam ettigini (gizlenip saklandigini), Mehdi ve Kaim oldugunu ileri stirerler. Onlara
gore el-Kaim; Hz. Muhammed’in (sav) seriatini iptal eden (nesh) yeni bir seriat ve
risaletle gonderilecek kimsedir. Muhammed b. Ismail kararli elgilerden (Ulu’l Azm)
birisidir. Onlara gore kararlilar (Ulu’l Azm), yani biiyiik Peygamberler yedi tanedir:Nih,

[brahim, Misa, Isa, Muhammed (sav), Ali (as) ve Muhammed b. fsmail’dir.”***

Ibn Teymiyye’ye gore Batiniyye ve bunlara mensup olan firkalar Peygamberler
hakkinda su sozleri sdylemektedirler: “ Restlun Allah’a ve ahiret giiniine imanla ilgili
olarak soziinli ettigi seyler, tiim insanlarin yaralanmalar1 i¢in hakiketleri hayal
ettirmekten  (sembolik olarak anlatmaktan) ibarettir. Yani gercekte bunlar, hakki
aciklamak, insanlara dogru yolu gostermek, ya da hakiketleri oldugu gibi ortaya koymak
degildir.”3®

Ona gore bu disiinceye sahip olanlar ayrica kendi ig¢lerinde iki boliime
ayriliyorlar. Bir boliimii Peyamber’in, hakikatleri olduklar1 sekilde bilmedigini iddia
ediyorlar ve sOyle deyorlar: “Bu hakikatleri bazi ildhiyatc1 filozoflar ile evliya adi
verilen bazi sahislar bilmiglerdir. Sonra da bu filozof ve evliya dedikleri sahislarin i¢inde
Allah ve ahiret giiniinii daha iyi bilenlerin oldugunu iddia ediyorlar.” Diger bir kismi da:

“Hayiwr, gercekte Res@il hakikatleri biliyor, fakat onlari acgiklamamistir. Aksine bu

%% [bn Teymiyye, Kiilliyat, 11/102-103.
334 Bkz. en-Nevbahti ve el-Kummi, a.g.e., ss. 202- 203.
%% [bn Teymiyye, Kiilliyat, V/31.
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hakikatlere zit seyler sdylemis, halkin bu zit seyleri anlamasini murad etmistir. Clinkii

halkin faydasi hakki yansitmayan bu itikadlardadir, demislerdir.”*®

Bunlara gore, Peygamber’in gorevi belirli ve sinirlidir. Mezkdr firka, imamlarini
“ilahlagtirarak™®" gérevlerini de Peygamber’in gorevinden daha iistin oldugunu
soylemeye calismaktadir. Bu ylzdendir ki, ibn Teymiyye Ismailiyye, Nusayriyye
Karamita ve Batiniyye’ye katilanlari, Fir’avn, Nemrit gibi, niibiivvet miiessesini veya

hem niibiivvet hem de Rubibiyeti inkar eden kafirlar diye tanimlamugtir.>®

Ismailiyye firkas1 Peygamberler bazen gercekleri yansitmasa da, onlarm cennet
ehlinin yiyecek ve icecekleri ile ilgili s6z sOylemeleri gerekiyor. Ciinkii insanlar1 davet
etmek ve dogru yola getirmek icin, Peygamberler’in yalan s6z sdylemis olmalar1 da

caizdir ** diyerek Allah’a ve Peygamber’e bile yalan isnat etmislerdir.

Firkanin amel konusuyla ilgili gériislerine gelince, Ibn Teymiyye bunlari ikiye
ayirarak sOyle demistir: Bunlardan olan bir kesim insanlar amelleri kabul etmislerdir,
ama kalan kesimine goére ameller inanclar gibi semboliktir. Onlara gére normal halk bu
amellerle mukellef olup, seckin insanlar (imamlar) bu amellerden sorumlu degildir,
demislerdir. ibn Teymiyye’ye gore iste bu yol, miilhid Batinilerin, Ismailiyye’nin ve

buna benzerlerin yoludur.®*

b) Niibiivvet inanci

Ibn Teymiyye, Ismailiyye firkasmin Peygamberlik ve imamlarin masumiyetleri
ile ilgili diisiincelerini ¢ok sert bir sekilde elestirmis ve onlarin Peygamberlik ve Imamet
ile ilgili diistincelerini su sekilde ifade etmistir: Bu firkalara gore, Peygamberler kiiclik
giinah bile islememis varliklardir. O bu firkalarmn goriislerini, islam alimlerinin goriisleri

ile ortiismedigini dile getirmis ve onlarin su ifadelerini sdylemistir: Ismaililer ve buna

%% {bn Teymiyye, Kiilliyat, V/31.

337 Bkz. en-Nevbahti ve el-Kummi, a.g.e., s. 200.

%38 fbn Teymiyye, Kiilliyat, 11/ 102-103.

%% bn Teymiyye, Kiilliyat, V/31-32.

%0BKkz. ibn Teymiyye, Kiilliyat, V/32; en-Nevbahti ve el-Kummi, a.g.e., s. 204; Oz. “ismailiyye”, DIA,
XXI111/130.
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benzer asir1 Rafizi firkalarin diisiincesine gore imamlarin ve Pegamberler’in kiiciik
giinah islemelerini caiz gorenler kafir olmuslardir. Ibn Teymiyye’ye ise bu
diisiincelerinden dolay1 Ismailiyye, Nusayriyye, Rafiza ve Isni Aseriyye’nin goriisiine

paralel goriis arz edenleri; miisliimanlarin ittifakiyla kafir olduklarini iddia etmistir.>*

Ayrica Ibn Teymiyye Ismaiiliyye firkasini imamet ve Peygamberlik
anlayislarindan &tiirii bunlari Imamiyye firkasindan bile daha kéti olduklarini

*2 Dolayisiyla ibn Teymiyye’ye

sOylemistir. Ona gore bunlar miilhit ve zindiktirlar.?
gore Ismailiyye gibi firkalar, yukarida ki diisiincelerinden &tiirii Miisliiman alimler
tarafindan tevbeye c¢agirilmalidir; eger tevbe etmezlerse hak ettikleri cezay1r gormeleri

gerekir.3*

Ibn Teymiyye’ nin, Siiler’e kars1 kullandig: kafir gibi terimlerin dini yonden
ziyade siyasi konjoktiir geregi bu tekfiri ilan etmistir. Nitekim Ibn Teymiyye Imamiyye
Siasini bazi hususlarda elestirmekle birlikte kafir mertebesine ulagtirmaktadir. Ciinki
Ibn Teymiyye’ye gore, Hz. Ali taraftar1 olan Siiler, Hz. Ebl Bekir ve Hz. Omer’in
faziletine ihtilaf etmeyen ve Hz. Osman hakkinda ihtilafa diisenlerdir. Bunlar ne

Ismailiyye ne de Rafizlyye idiler.***

345

Aksine bnlarin “Ehl-i Beyt” sahipleri olduklarini
soylemistir.>® Ancak Ibn Teymiyye’ nin siyasi bakis acgis1 diisiince sdylemleri dénem
donem degisiklik arz etmektedir. Ozellikle ilim tahsil ettigi dénem onun Sia’ya karsi
daha 1limli ve sdylemlerinin daha yumusak oldugu goriilmektedir. Buna karsilik Mogol
ve Hacli 1stilahlarina karsi ele kili¢ aldigi donemlerde goriislerinin ve sdylemlerinin
oldukga sertlestigi miisahade edilmektedir. Ibn Teymiyye’nin tavir degisikliginin en

biiyiik etkinin o donemde gulat firkalarinin bazi yanlislaridir.

341 Bkz. ibn Teymiyye, Kiilliyat, 1\V/269.

342 Bkz. Teymiyye, el-Miinteka, s. 66.

3 on Teymiyye, Kiilliyat, IV/269.

34 Bkz. Minhdcii’s-Siinneti’l-Nebeviyye, 11/96.
% [bn Teymiyye, el-Miinteka, s. 49.
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¢) Zahir ve Batin inanci

Ismailiyye firkasina gére, her nassin bir zahiri, bir de batin1 manasi vardir. Zahir?
mananin avamlar i¢in, batin1 mananin segilmis heves kisi i¢in baglayici oldugunu ileri
stirmislerdir. Zahirl manalardan, havesin sorumlu olmadiklarini1 sdylemislerdir. Zahir
manadan batina gegmek igin, naslarin titiz bir sekilde te’vil edilmesi gerektigini ifade
etmiglerdir. Boylece asir1 te’vile gittikleri i¢in, firkanin mubhalifleri tarafindan bunlara
Batiniye denilmistir. Firkanin anlayisina gore, biitiin Peygamberler’in ve seriatlarin
degismesine ragmen, degismeyen tek sey var o da batini hususiyetlerdir. Batinin idraki
ve anlasilmasi i¢in, salikin manevi gelismesi ve mezhebin prensiplerine uygun olarak
te’vil etmesi gereklidir. Bu firkaya gore, indirilen vahiylerin lafizlarinin altinda yatan
gercek manalar, ancak te’vil yolu ile bilinebilir. Bu ylizden batini yorum, seriatin ortaya
koydugu gergeklerin elde edilmesi igin bir vesiledir. Mezkir firkaya gore, salik olan kisi
batini yorum ile elde edilen irfani hakikatlere ulasip davraniglarini bunlara uydurursa, bu
kisi i¢in seriatin zahir emir ve yasaklarina artitk uymasi gerekmeyecektir. Bu sebeple
te’vil, seriatin ortaya koydugu hususlar1 irfani gerceklere ulastiran bir aragtir. Mezhebe
salik olan kisi te’vil ile elde edilen irfani gerceklere ulasip davraniglarini bunlara
uydurursa, onun i¢in seriatin emir ve yasaklarina uymu durumu kesinlikle s6z konusu
degildir. Bu diisiinceye gore seriat islenmemis bir malzeme olup, bu malzeme te’ville
islenerek matluba uygun hale getirilir. [smailiyye’de zahir ve batin miinasibeti zaman ve

mekana gore degismekle birlikte, zaman zaman asiriliga gidildigi gé’)rl’ilmektedilr.346

Ibn Teymiyye, filozoflardan etkilenen batini gruplarin inanglari hakkinda su
ifadeleri delillendirmistir: Onlara gére Peygamber, tevhit ve ahiret konusunda sabit olan
gercekleri bilmektedir. Peygamber, Allah’in, siibGti bir sifatinin olmadigini, onun gorip
isitmedigini, feleklerin ezeli ve ebedi var olup sonsuza kadar daim olacaklarini, Allah
katindan vahiy indiren ve tekrar goklere ¢ikan meleklerin olmadigini biliyordu. Fakat,
halka bunlar1 s6ylememisti. Ciinkii eger Peygamber, halka bunlar1 séylemis olsaydi,

onlarin akillar bunlar1 anlayamazdi ve mutmain olamazlardi. Bilakis bunlarin hepsini

3 Bkz. Oz, Mezhepler Tarihi ve Terimleri Sozliigii, ss. 254-255
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inkar etmis olacaklardi ve Peygamber’den kacgarlardi. Onun i¢in Peygamber, onlara bazi
seyleri temsili olarak anlatmis ve sembolik konusmustur. Béylece halka inanglar1 igin
faydali olabilecek seyleri anlatmistir. Gergi bu tavirda halkin gercek disi bilgilere sevk
edilmeleri, onlarin cahil birakilmalarina sebep olacakti. Fakat Peygamber bunu halkin

maslahati igin yapmustir.>*’

Ibn Teymiyye, batinilerin imamlarindan sayilan Ubeydullah b. Meym(n el-
Kaddah ogullarmi, Muhammed b. ismail b. Ca’fer’in soyundan geldiklerini ret etmis ve
onlari, Si& mezhebinin firkalarindan olan Gulat-1 Sid’dan saymamustir. Hatta onlari
gllattan bile daha kotii ve daha serri olduklarmi sdylemistir. Ona gore Ubeydullah
ogullar1 Mecusi bir ailede biiylimiis Yahtdi kokenlidirler.>*® Fakat Ibn Teymiyye, bazen
Sia firkalarmi Ozellikle de Gulat-i Sia’yr Islam dininden ¢ikararak onlar1 Yahddilerden
ve Hiristiyanlardan da daha kétii olduklarin séylemektedir.**® Ustelik bazi yerlerde gulat
firkalarinin Ubeydullah el-Kaddah’in soyundan geldiklerini, ileri siirerek onlar rafizi

olak isimlendirmekte ve tekfir etmektedir.>>

Ibn Teymiyye nin, Gulat-i Sia firkalar1 hakkindaki diisiinceleri ve fetvalari ile
ilgili haklilik pay1 olsa da onun bu firkalarla ilgili verdigi fetvalarda, yine onlar

hakkindaki diisiincelerinde ve hiikiimlerinde ¢ok asiriya kagtigi goriilmektedir.

Asagidaki konuya gegmeden Once, yukarida isledigimiz konularin yani Sebeiye,
Kardmita ve Ismailiyye firkalarinin itikadi goriislerine karst Ibn Teymiyye’nin
fetvalarmi ve  diisiincelerini karsilastirarak degerlendirmeye c¢alistik. Fakat Ibn
Teymiyye Gulat-i Sid’dan saydig1 Nusayrilik ve bundan sonra ele alacagimiz Diirzilik
firkalarmin biitiin goriisiiyle ilgili Ibn Teymiyye’nin fetvasinin ve elestirisinin teker
teker her birini kapsamadigin1 ve bundan dolayr konularin her bashig: altinda degil de,
bitiin basliklarin en sonunda onun bu firkalara bakis acisinin genel degerlendirmesini

ortaya koyacagimizi hatirlatma geregi duymaktayiz.

%7 {bn Teymiyye, Kiilliyat, 1\/154-155.

%48 Bkz. ibn Teymiyye, Kiilliyat, 1\/155.

9 Bkz. Minhdcii’s-Siinneti’l-Nebeviyye, VI11/479,480; ibn Teymiyye, Killiyat, 11/156.
%0 fbn Teymiyye, Kiilliyat, 1\V/269.
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4- Nusayriyye

Nusayrilik, Hz. Ali’ye “ilahlik” isnat eden ve batini karakterli bir firkanin
ismidir.>®*" Nusayrilik, ilk defa Ebd Suayb Muhammed b. Nusayr en-Nimeyr (6.
270/883) tarafindan III/IX. yiizyillarda ortaya ¢ikmig ve daha sonra Kitabu'l-
Mecmii 'nun®? bir bdliminin yazari oldugu iddia edilen Huseyin b. Hamdan el-Hasibi
(6. 358/969) vasitasi ile sistemlestirildigi soylenmistir.*>® Firkanin ismi, inang esaslar1 ve
tarihi bilgilerinin ise mensuplari tarafindan gizli ve sir olarak saklandig1 séylenmektedir.
Bunun icin, mezkir firkanin taraftarlar tarafindan bilinen ve inanilan asli biinyesi ile
firka disindaki kimselerin degerlendirmeleri ve yorumlamalar1 arasinda bir¢ok ¢eliskinin

oldugu ifade edilmistir.***

a) Firkanin Isimlendirilmesi

Firkanin, “Nusayriyye” ya da “Nusayrilik” seklinde adlandirilip Hz. Ali’nin
hizmetgisi Nusayr’a Yyahut firka taraftarlarinin yogun olarak yasadigi Lazkiye
bolgesindeki Nusayriye daglarina nispetle bu ismi aldigi iddias1 isabetli gériilmemistir.
Gunka ilgili kaynaklarda Hz. Ali’nin bu isimle anilan bir hizmetgisi olmadig gibi s6z
konusu daglarin da o donemlerde bu sekilde adlandirilmasi ile ilgili bilgilerin
bulunmadigi kaydedilmektedir. Nusayriligin Hiristiyanlikla olan zahiri benzerligini 6ne
¢ikararak kelimenin Nasrani’nin kicultme ismi oldugunu iddia eden goriisler de
oryantalist bakis acis1 olarak degerlendirilmistir. Dolayisiyla mezkir firkanin isminin,
Ebla Suayb Muhammed b. Nusayr en-NiUmeyri’den alindigi goriisti en kuvvetli delil
olarak kabul edilmektedir.®** Cunki Kitdbii’l-Mecmii’un ilk bdliimiinde bu sahisin

fikirleri rivayet edilmekle beraber farkli yerlerde Nusayri ve Niimeyri isimlerinin gectigi

1 Bkz. Uziim, Ilyas, “Nusayrilik” DI, istanbul 2007, XXXI11/270.

%2 Nusayriligin “Kutsal kitab” olarak iddia edilmis ve on alt: sureden olusan kiiciik bir eser oldugu
nakledilmistir. Bkz. Oz, Mezhepler Tarihi ve Terimleri Sozliigii, s. 435. Fakat Omer Ulugay ise Kitdbu'l-
Mecmii’n, yazarini Hasibi degil de Ebt Said oldugunu iddia etmektedir. Bkz. Ulugay, Omer, Nusayrilik
Inang¢ Esaslari ve Tenasuh, Karahan Yay., Adana 2003, s. 46.

38 Bkz. Onat vd., Isldm Mezhepleri Tarihi, s. 299.

%4 Bkz. Oz, Mezhepler Tarihi ve Terimleri Sozliigii, s. 431.

% Bkz. Uziim, “Nusayrilik” Did, XXXI11/270.
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356

nakledilmistir.™” Ayrica ilk donem yazarlarindan ve Kitabu'l-Makalat ve’l-Firak

[Firaku’s-Sia] sahipleri de Ibnii'n-Nusayrin fikirlerinden bahsederken, onu ve onun
taraftarlari1 “Nemiriyye” olarak zikretmis ve eserde bu sekilde katydetmislerdir.s‘r’7
Es’ari de kendi eserinde bunlari, Réfiziler’den saymis ve isimlerini “Nemiriyye” diye

anmlstlr.358

Yukaridaki nedenlerden dolayr ilk donemlerdeki yaygin isimlendirmenin
NUmiriyye bu adla anildiklar1 bilinmektedir. Fakat I. Diinya Savasi’nin ardindan bolgeyi
ele gegiren Fransizlarin talebi ve firka mensuplarinin da uygun gormesiyle birlikte firka
Alevi ismi ile anilmaya baslamistir. Giiniimiizde bu isimle bilinen firka ise bazen baska
Alevi kesimlerinden ayritedilebilmeleri i¢in “Arap Aleviligi”, “Nusayri Aleviligi”,
“Suriye Aleviligi?, “Cukurova Aleviligi” ve “Akdeniz Aleviligi” seklinde farkli
isimlerle adlandiriimaktadirlar.®*® Ancak firka mensuplar1 “Nusayriyye ve Niimeyriye”
seklinde hitap edilmesini bu ismin tarihte olumsuz anlaminda kullanilmasindan dolayi
hos karsilamamis, onlar kendilerine “biz Ehl-i Beyt taraftarlariyiz” demislerdir. Bu
iddianin onlara belirleyici olmadigi anlatilinca Nusayrilik adi isteksiz da olsa firka

mensuplar tarafindan kabul edilmistir.>*°

b) Kitabi’l-Mecmu

Onalt1 sureden olusan bu kitap, Hz. Ali’nin s6zlerini, Nusayrilerin akidelerini ve
inang esaslarmi i¢ine almistir. Eserin Nusayrilerin dini egitim ve ibadet konularinda en
degerli” kitabr oldugu bilinmeketdir. Clnki Nusayrilerin bu eseri, “dinin esas tas1”
seklinde ifade ettikleri soylenmektedir. Kitabii’l-Mecmu, Nusayri akidesinin tamamini
kapsadig1 i¢in merasimlerinde ve firkaya yeni girenlere tekrarlatilmaktadir. Bu eserin ne

zaman yazildig1 hakkinda ise kesin bir bilginin olmadig1 soylenmistir.*** Fakat mezkar

%56 Bkz. Uziim, “Nusayrilik” D4, XXX111/270.

%7 Bkz. Bkz. en-Nevbahti ve el-Kummi, a.g.e., ss. 275, 301.

38 BKkz. el-Es’ari, ik Donem Islam Mezhepleri, s.45.

9 Bkz. Uziim, Ilyas, “Nusayrilik” Did, XXXI11/270-271.

%0 Bkz. Ulugay, a.g.e., s. 4.

%1 Bkz. Turan, Ahmet, “Kitabu’l-Mecmu’u’nun Terciimesi”, Ondokuz Mayis Universitesi, IFD., Samsun
1996, sy: 8/s. 6.
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eser, bazi mielliflere gore, 955’11 yillarda 6len Hamdan el-Hasibi tarafindan bes sure
halinde yazilmistir. Bu sebepten dolayi el-Hasibi, Nusayri halki tarafindan “dini kaleme
alan kisi” olarak meshur olmustur. Nusayri din adamlarina gore, el-Hasibi tarafindan bes
sure halinde yazilan bu esere, sonraki Nusayri din adamlarmin da eklemeler yaptiklart ve
bugunki onalt1 sure seklineki Kitdbu’I-Mecmu haline getirildigi 6ne stiriilmistiir. Esere,
sonradan eklenen bilgiler ise el-Hasibi tarafindan yazilan bes sure seklindeki eski

metinlerin agiklamasi ve yorumu niteligindedir.*®?

Butiin islam {immetinin temel kaynagi ve kutsal kitabi Kur’an oldugu gibi
Nusayrilerde de Kur’an kutsal kitap olarak gériildiigii ve inamldigi sSylenmistir.*®
Ulugay’a gore: “Nusayrilik’te Kur’an’in yerini sormak, 6gle vaktinin giindiize ait olup
olmadigin1 sormak gibidir. Buna ragmen bu konudaki olas1 siipheleri gidermek ve 6n
yargilar1 ortadan kaldirmak i¢in sunlari s@yleyebiliriz; tim Misliimanlarin {izerinde
ihtilafsiz bir sekilde birlestikleri Kur’an’t Kerim’i, Nusayriler igtenlikle kabul eder ve
eksiksiz uygularlar”.®** Yine ona gore: “Nusayriler seri bir kaniti éncelikle Kur’an’da
ararlar. Tevhid, adalet, peygamberleri tasdik, imamet ve kiyamet giiniine inangtan olusan
dinin temellerini Kur’an’dan alirlar. Evlenme, bosanma, miras gibi konularda ilk
mercileri yine Kur’an’1 Kerim’dir”.*®® Ulugay bu sozlerini temellendirmek icin, Nehc il
Belaga’dan, Hz. Ali’nin sozlerini su sekilde nakletmistir: “Allah beyaniyla faydalanin;
Allah 6giidiiyle 6giitlenin; O’nun 6giidiinii kabul edin, tutun. Ciinkd Allah, sizin 6zurler
getirmenize karsi agik deliller serdetti; sevdigi isleri size bildirdi; hoslanmadigi seyleri
anlattr; biitlin bunlar1 da buyruklarina uymaniz, nehyettigi seylerden kagcinmaniz igin

izhar etti” >

Fakat Kur’an’1 Kerim, Nusayrilikte “kutsal” kabul edilmesine ragmen, onlarin
Kur’an’1 Kerim hakkindaki diisiinceleri bagska miisliman firkalarindan 6zellikle Ehl-i

Siinnet firkalarindan birka¢ 6nemli noktada ayrildigi gorilmeketdir. Bunlardan birincisi,

%2 Bkz. Keser, Inan, Nusayrilik Arap Alevileri, Karahan Yay., Adana 2005, s. 43.
%3 Bkz. Ulugay, a.g.e., s. 62; Keser, a.g.e., s. 41.

%4 Ulucay, a.g.e , s. 62.

%3 Ulucay, a.g.e., ss. 62-63.

%6 Ulucay, a.g.e., s. 63.
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Nusayrilere gore Kur’an’t Kerim tahrifata ugramis ve Hz. Ali ile ilgili ayetler basta

67

olmak iizere birgok ayetler Kur'an’i Kerim’den ¢ikartilmustir.®®” onlara gére Ali de

ilahlik vasiflar1 bulunmaktadir. %

Nusayrilerin Kur’an’t Kerim’e bakislarindaki ikinci farklilik ise Kur’an’daki
ayetlerin ve surelerin bir z&hiri anlaminin bir de batini anlamimin oldugunu iddia
etmeleridir.®®® Onun i¢in Nusayrilik; asir1 Sid firkalarindan olan batini ekol icinde

degerlendirilmistir.%"

Nusayrilikte, mevcut Kur’an’t  Kerim bozulmus bir kitap olarak
degerlendirilmesine ragmen, kutsal bir kitap olarak kabul edildigi de bilinen bir

371

husustur.®”~ Ancak Kur’an’1 Kerim kutsal kitap olarak kabul edilse bile bu kabullenme

2

ve inanis sadece sozde olup,®’®> amelde ve uygulamada Nusayrilerin kabul ettikleri ve

ona gore inanglarim uyguladiklar: metin ise Kitabu'I-Mecmu 'un kendisidir.>”

Nusayrilikte mezhep sirr1 ve gizlilik 6n planda oldugu i¢in, Kitabu’l-Mecmu ilk
defa kendi inancindan donen biri olan Siileyman el-Adani tarafindan Hiristiyanlarin
destegi ile 1863 yilinda Beyrut’ta yayimlanmis ve ondan sonra farkli dillere tercime

edilmistir.>"

¢) inanc Esaslan

Nusayriligin inang esaslar1 diger batini gruplar gibi batini tevil ve batini akide
tizerinde kurulmustur. Ayrintilar1 ¢ok iyi bilinmeyen bu firka III/IX. Yiizyilda ibnii’n-
Nusayr tarafindan ibtidai bir sekilde ortaya konulmustur. Ayni dénemde ibn Ciindeb

tarafindan devam ettirilmis, Clinbiilani tarafindan tasavvufi yon verilerek

%7 Bkz. Keser, a.g.e., s. 41.

%68«Ali b. Ebi Talib ezelidir, birdir, tektir, sameddir, parcalanamaz. O, gokyiiziindeki gizli ilah, ayn
zamanda da yeryiliziinde imamdir. Biitliin imamlarm imamidir...”Turan, “Kitdbu’l-Mecmu’u’nun
Terciimesi” Onikinci Sure, s. 16.

%9 Bkz. Keser, a.g.e., ss. 41-43.

370 Tyran, “Kitdbu’l-Mecmu’u’nun Terciimesi” s. 5.

1 Bkz. Keser, a.g.e., s. 41; Ulucay, a.g.e., s. 62.

372 Bkz. Uziim, ilyas, “Nusayrilik” D4, XXXI11/272.

373 Bkz. Turan, “Kitdbu’l-Mecmu’u’nun Terciimesi” s. 5; Keser, a.g.e., S. 41.

374 Bkz. Keser, a.g.e., s. 46.
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zenginlestirilmistir. Hasibi’nin ise seleflerinden aldig1 miras1 gozden gegirerek firkanin

inan¢ ve ibadet esaslarini tespit ettigi ve bunlar1 yazili bir sekle doniistiirdiigli ifade

edilmektedir.3”

Bir Alevi-Nusayri yazart olan Ulugay, bu firkanin inang esaslarini kisaca su

37 Kitabi Kur’an’1 Kerim’dir. Dinleri, Islam dinidir.

sekilde ifade etmektedir: “Alevilerin
Alevilerin mezhebi ise Islam mezhepleri arasinda Hz. Cafer’i Sadik’in ve hak olan 12
imamin mezhepleridir”.377 Fakat bu tanimla Kitabu’l-Mecmu 'daki tanim arasinda biyik
celiski oldugunu sdylemek miimkiin. CUnki bu eserde gegen bilgiye gore bir Nusayriye,
“sen kimsin?” denildigi zaman, o da kendini $oyle tamimlamaktadir: “Ben Nusayri
dininden, Ciindubi goriisiinden, Ciinbulani tarikatindan, Hasibi mezhebinden, Cilli
inancindan, Meymuni fikhindan olduguma sahadet ederim”.3"® “Ben sehadet ederim ki
Ali b. EbG Talib’den baska ildh, Muhammed Mahmiad’dan baska Hicab, Selméan-1
Farsi’den baska Bab yoktur”. Iste bu sekildeki sahadet firkanin temel akidesini
olugturmaktadir. Burada Ali “ayn” Muhemmed “mim” Selman “sin” harfleriyle ile

simgelenmistir.379

ca) Tanri Inanci

Nusayri anlayisina gore Tanri, “nurlarin nurudur”. O, nurlar dlemi olan batin
alemde yasamaktadir. Bu anlayisa gore, Tanr1 nurdan olan bir varliktir. Nusayrilerin
Tanr i¢in kullandiklar: bir diger kavram ise “mana”dir.*® Fakat Tanr, bazen batmn 4lem

olan nurlar aleminden zahir olan alemde, insanlara insan seklinde goriinmekte oldugu

375 Bkz. ilyas, “Nusayrilik” Did, XXXI11/272.

%7 Burada Alevilik, Nusayrilikle ayni anlamda kullamlmustir.

7 Ulugay, a.g.e., s. 18.

%78 Turan, “Kitdbu’l-Mecmu’u’nun Terciimesi” (Onbirinci Sure), s. 16.

379 Bkz. ilyas, “Nusayrilik” Did, XXXI11/272.

%80 Buradaki nur kavramu ise Allah’in sifatlarindan biri olan “Nur Alanur”dan alindigina isaret edilmistir.
Nusayrilere gore, Adem’in alnindaki nur devam ederek Abdulmutallib’e gelmis buradan ikiye ayrilmustir.
Bunlardan bir parcast Hz. Peygamber’e, diger bir parcasi ise Hz. Ali’ye belirlemistir. Hz. Ali’nin, Fatima
ile evlenmesi ile birlikte, onun “Nur Alannur” oldugu soylenmistir. Bkz. Ulucgay, a.g.e., s. 15.
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iddia edilmistir. Onlara gore Tanrinin insan suretinde olmasinin asil sebebi ise insanlari

dogru akideye yonlendirmesidir.®*

Nusayri anlayisina gore Tanr1 daha once alt1 kere beser seklinde tezahiir etmis,
yedincisi Hz. Muhammed doneminde Hz. Ali seklinde tecelli etmistir. Nusayrilikte yedi
devir olarak bilinen bu devirler, Adem, Nuh, Ya’k{ib, Musa, Siileyman, isa ve yedincisi
Hz. Muhammed dénemlerini kapsamakta olup bu doénemlerde sirasiyla Habil, Sit,
YOsuf, Ydsa, Asaf, Batira (Petrus) ve Ali isimleriyle “huldl” ettikleri
nakledilmektedir.’® Aslinda Nusayriler, ilk yediyi Natik (konusan) varliklar ikinci
yediyi Samit (susan) varliklar olarak degerlendirmislerdir.®®® Fakat Omer Ulucay;
“Nusayrilik inancinda kesinlikle huldl inancina yer yoktur”, bunu Nusayrilik hakkinda
ileri strdlen bir iftira oldugunu soyleyerek “Allah’in higbir sekilde cisimlestirilemez**%*
oldugunu iddia etmistir. Ancak Kitabu’l-Mecmu’un birgok yerinde su ifadeler
gecmektedir: “Ey Ali b. Ebi Talib! Ey her arzu edenin sevip diledigi! Ey ulhiyeti ile
ezeli olan! Ey bitlin yaratilmislarin  ashi! Sen bizim gizli ildhimiz, acgikca
imamimizsin”.*®® “Ali b. Ebi Talib’den baska ildh olmadigina sahadet ederim”.3% “Ey
Ali, Ustinluk sana aittir. Ey Ali, birlik sana aittir. Ey Ali mulk senindir. Ey Ali buytklik
sana aittir. Ey, Ali isaret sana aittir. Ey Ali itaat sana aittir. Ey Ali, sen sefaat edensin. Ey
Ali yaratma giici sana aittir. Ey Ali, sen her seye kadirsin. Ey Ali, sen ‘Bakara
Suresi’sin. Aman senden ya Ali! Raz1 olduktan sonra azabindan ve gazabindan sana
sigmirm. Mucize gdsteren ve aciz birakanla sana iman ettim. Ey Emiru’n-Nahl,*®’
acizlikten sen yicesin. Kalptan inaniyorum ki sen gizli ve goriinensin. Dig goriiniis

»» 388

bakimindan sen imam, batini olarak tanri’sin”.”* Dolayisiyla Kitabu'l-Mecmuuda

gecen bu ifadelerin tamami Allah Teala hakkinda cisimlestirmeyi cagiristirmaktadir.

%1 Bkz. Keser, a.g.e., s. 20.

%82 Bkz. ilyas, “Nusayrilik” Did, XXXI11/272.

%83 Bkz. Keser, a.g.e., s. 28.

%4 Bkz. Ulucay, a.g.e., s. 137.

%85 Tyran, “Kitdbu’l-Mecmu’u’nun Terciimesi” (ikinci Sure), s. 9.

8 Turan, “Kitabu’l-Mecmu’u’nun Terciimesi” (Dérdiincii Sure), s. 11.

%87 Ali kast edilmektedir. Bkz. Turan, “Kitdbu’l-Mecmu’u’nun Terciimesi” (Besinci Sure), s. 12.
%88 Tyran, “Kitdbu’l-Mecmu’u’nun Terciimesi” (Altinci Sure), s. 13.
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cb) Melek inanci

Nusayri inancina gore, meleklerin sayis1 bilinemeyecek kadar fazladir. Arsin
istii Allah’a mahsustur. Onu sekiz melek tasimaktadir. Melekler nurdan yaratilmig
parlak varliklardir. Onlarin giydikleri elbiseler ise parlak ipekten olusmaktadir. Nusayri
anlayigina gore vakti ile melek olan ve her biri bir gok mertebesini temsil eden “Bes

55389

yetim vardir. Onlara gore, Hz. Ali’nin esi (Fatir), cocuklar1 Hasan ve Hiiseyin birer

melektirler.3%°

cc) Peygamberlik inanci

Nusayrilerin bir diger temel 6zellikleri Peygamberlik konusundaki inang
esaslaridir. Bu akideye gore, “mana” olarak isimlendirilen Tanrinin yaninda her zaman
kendisinden bir parga olan ve bu sebepten Otiirli “kutsal” sayilan “isim” ile bulunur ki
Isim olarak belirlenen bu nurdan varliklar da diinyaya “Peygamberler” seklinde zuhur
etmistir.*** Yani diger batini firkalarda oldugu gibi Nusayrilikte de Peygamberler,
yerylziinde Tanrinin nasuti yoniini sekillendiren “Nurani” varliklardir. Bu agidan
Peygamberler, gerceklikleri yoniyle yemez, icmez, esleriyle fiziki beraberlik kurmazlar.
Nusayri akidesine gore, Peygamber’in Tanri ile iliskisi parga-bltin seklinde olup
goriinen ayriligin ise sadece insanlar tarafindan algilanan bir ayrilik oldugu ileri
siiriilmiigtiir.>* Dolayistyla Hz. Adem’den Hz. Muhammed’e kadar yiiz yirmi dért bin®®
ya da yiiz bin Peygamber’in geldigini ve bunlarin hepsinin temsilcisinin Hz. Muhammed
oldugunu iddia etmislerdir.’** Nusayrilikte Hz. Muhammed’in, Hz. Ali’nin “natiki”
temsilcisi oldugu ifade edilmistir. Bu akideye gore, Hz. Muhammed, Hz. Ali’nin bir
parcast oldugundan dolayr onun sozleri Ali’nin soézleri, onun yaptiklart Ali’nin

emirleridir. Clnkl Ali geceleri, Muhammed’e ne yapacagini 6gretmekte ve Muhammed

%9 Nusayri anlayisina gore bu bes yetim Selman Farsi tarfindan secilmis melekler olup bunlarmn ismi ise
“el-Mikdad bin el-Esved el-Kindi, Ebu Zerr el-Gifari, Abdullah bin Ravaha el-Ensari, Osman bin Mahzun
en-Necasi ve Kanber bin Kadan ed-Devsi”’dir. Keser, a.g.e., s. 33.

3% Bkz. ilyas, “Nusayrilik” Did, XXXI11/272.

%1 Bkz. Keser, a.g.e., s. 26.

%92 Bkz. Keser, a.g.e., s. 27.

3% Bu say1 Kitdbu 'I-Mecmu 'u’da gegmektedir. Bkz. Turan, (yedinci Sure), s. 13.

3% Bkz. Ilyas, “Nusayrilik” Did, XXXI11/272.
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de giindiizleri onu yapmaktadir. “Muhammed, Ali b. Ebi Talib’in Kitab1’dir, o konusan
Kur’an’i Kerim’dir” 3% Dolaysiyla Nusayriler Hz. Muhammed’in, Hz. Ali tarafindan
gorevlendirildigini ve onun “ilahligin1” temsil ettigini iddia etmektedirler. Zira Kitabu 'I-
Mecmu’da Hz. Ali’nin ilahligiyla ilgili Hz. Peygambere isnad edilen iftira niteligindeki

delillere ulasmak miimkiindiir.*%

cd) Tenasiih Inanci

Tenasiih inanci, Nusayri sisteminin en temel ézelliklerinden biridir. Onlara gore,
o6len insanin ruhu, bir bagka bedene girerek yeniden dunyaya gelmektedir. Eger dlen kisi,
Iyi biri ( mumin bir NusayrT) ise onun ruhu yedi devir gegirerek yildizlar arasina yerini
alacak, Olen kisi eger inkarci ya da eski hayatinda koti isleri islemis biri ise onun ruhu;
“kopek, deve, katir, koyun” seklinde yeni dogacak olup kafirlerin ruhu ise Maymun ve
kot hayvanlarin bedenlerine girecektir. Firkanin anlayisina gore bu devir, Mehdi el-
Muntazar (6. 260/874)%* ortaya cikincaya kadar devam etmekte olup ondan sonra

Mehd? bu kétii ruhlarin hepsini yok edecektir.®*

Yeniden bedenlenme ile ilgili, Omer Ulugay sunlar1 sdylemektedir: “Biz Alevi-
Nusayriler Reenkarnasyon’a yani yeniden bedenlenmenin olduguna inaniriz. Bu
inanicimizin Budizm veya Hindu inanclarla ilgisi yoktur, tamamen Kur’an kaynakl bir
inanctir.®*® Zaten kaynag1 Kur’an’dan veya sahih hadislerden almayan hicbir inanca
itibar etmeyiz. Ruhlarimiz diinyaya tekdmiil etmek i¢in gelir. Asil olan ruhtur. Allah’in
ahlakiyla ahlaklanan ve ona go6re amelde bulunan ruhlar, Allah tarafindan

miikafatlandirilarak tekdmal yolunda ilerletilir. Allah’in emirlerine uymayanlar Allah

3% Keser, a.g.e., s. 28.

3% Bkz. Turan, “Kitabu’l-Mecmu’u’nun Terciimesi” (Altmcr Sure), s. 13.

97 Genis bilgi i¢in bkz. Oz. Mustafa, “Mehdi el-Muntazar”, DI, Ankara 2003, XXV111/376-377.

3% Bkz. ilyas, “Nusayrilik” Did, XXXI1/272.

3% Bu konu ile ilgili Kur’an-Kerim’den delil olarak su ayetleri gostermektedir: Bkz. “De ki: Allah katinda
cezast bundan daha koétii olanlar1 size haber vereyim mi? Onlar, Allah’in lanetledigi ve gazabina
ugrattigy,iclerinde maymunlar ve domuzlar c¢ikardigi kimseler ile seytanlara tapan kimselerdir. Iste
bunlarin yeri daha kotlidiir ve onlar dogru yoldan daha ¢ok sapmistir.” el-Mide, 5/60; “Yasaklandiklar
seylerden vaz gecmeye yanagsmayinca da onlara asagilik meymunlar olun dedik.” el-A’raf, 7/166; Onlar da
sOyle derler: “Ey Rabbimiz! Bizi iki defa 6ldiirdiin, iki defa da dirittin. Giinahlarimiz1 kabullaniyoruz.
Simdi (bu atesten) bir ¢ikis yolu var m1?”. Mii’min, 40/11.
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tarafindan cezalandirilarak daha alt seviyelere diisiiriiliir.””*® Ona gore, yukaridaki
pragrafta, yerlerini dipnotta gosterdigimiz ayetler Reenkarnasyon’a yani yeniden
bedenlenmeye delalet etmektedir. Ulugay’a gore, Kur’an temelli olan bu akideyi,
“Alevi-Nusayri” din adamlar1 yiizyillardir dile getirmis, ancak buna ragmen haksiz yere
ithamlara maruz kalmuslardir.*® Dolayisiyla Nusayrilik kiiltiriinde bu akidelerinden
Oturd, cok sayida yeniden dogus Oykiisii yer almakta ve birgcok insanin oOnceki

hayatindan s6z ettigi sé')ylenmektedir.402

Nusayriler bu inanglari, Kur’an temelli oldugunu iddia etmis olsalar da,
Kur’an-Kerim’de sadece “nesh™® kelimesinin disinda, tenasiih ile ilgili ifadelerin yer
almadig1 bilinmektedir.*** Ayrica Nusayriler, Kur’an-Kerim’de gecen bazi ayetleri405 ve
393. dipnotta da gosterdigimiz ayetlerin mealini Reenkarnasyon inanci i¢in kendilerine
delil olarak gosterseler de, aslinda bu ayetlerin Reenkarnasyon’a delalet etmedigi,

baktigimiz Kur’an tefsirlerinde yer almugtir.*®

Nusayrilikle ilgili olarak Ibn Teymiyye nin goriislerine gelecek olursak, onun
batini gruplarin, 6zellikle Nusayri “zindiklarinin” ve Nusayri “cahillerinin” islerinin
nakle (Kur’an’a) dil uzatmaktan ve bunlarin maharetli (bilgin) insanlarinin yaptiklarinin
da risalete dil uzatip kendi goriislerini yaymaktan baska bir sey olmadigni sdyleyerek
elestirdigini gormekteyiz. Ona gore, bu anlayisi ilk defa ortaya atan kisinin de “Yahudi
asilli olan Abdullah Ibn Sebe”den baskasi degildir.407 Ibn Teymiyye, ad1 gegen firka
mensuplarini, her ne kadar “iyi” is yaptiklarin1 zannetseler bile, bunlar zindiklikta ve
cahillikte benzerleri olmayanlar olarak nitelemektedir. Aslinda Ibn Teymiyye,

Nusayriler ve Ismaili’ler arasinda, Islam seriatina bagli olanlarmin bulundugunu

0 Ylucay, a.g.e., s. 138.

1 Bkz. Ulugay, a.g.e., s. 139.

%02 Bkz. ilyas, “Nusayrilik” Did, XXXII1/272.

%93 Nesh, kelimesinin gectigi ayetle ilgili bkz. el-Bakara, 2/106.

% Bkz. Yitik, “a.g.m.”, DIA,, XXXX/ 441.

%05 Bkz. el-Maide, 5/60; el-A’raf, 7/166; Mii’min, 40/11.

8 Bkz. Simsek, M. Sait, Hayat Kaynagi Kur’an Tefsiri, Beyan Yay. istanbul 2012, 11/72-73; I\V/374-375;
Ebul’l-A’1a Mevd(di, Tefhimu 'I-Kur’an, ¢ev. Komisyun, Insan Yay., 2. Baski, c. 5, 5/134-135.

7 Bkz. ibn Teymiyye, Killiyat, 1\V/102-103.
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sdylemistir.*®® Ancak bu kisilerin 6zelliklerinden acik¢a séz etmemis olsa da bu

4% (Ehli-Beyt) taraftarlarini yani batini ilme inanmayanlari

diistincesinde onun Sia-i Ul
kast ettigini soyleyebiliriz. Cunkii ibn Teymiyye, batini ilme inanan herkesi
Misliimanlarin, Hiristiyanlarin ve Yahudilerin ittifaki ile “kafir” hilkmiinde oldugunu

sdylemis*'® ve batin ilmine inananlart sert bir dille elestirmistir.**

Ibn Teymiyye’nin Gulat-Sia firkalaridan olan Nusayrilere ve Diirzilere bu kadar
sert tepkisinin altinda yatan nedenlerin basinda, bu firkalarin Musliimanlara kars1 Hagh
seferlerine destek verdiklerini soylemek mimkunddr. Hatta adi gegen firkalarin bu
faliyetlerinden dolayr onun diismanlik derecesini daha ¢ok siddetlendirdigini
soyleyebiliriz.*'? Ayrica ibn Teymiyye, bu firka mensuplarmin Islam seriatinin
emirlerine uymadiklar1 takdirde 6ldlrtlmelerine hicbir sakinca gormemis ve mallarinin
ganimet olarak alinmasi hususunda da agikca fetva vermis*™® ve onlar1 “hulfilciiliikle”

suglamigtir.*

Cunkil ona gore batini firkalar (Nusayriler), Kur’an’1 Kerim ayetlerinin
batini anlami oldugunu séyleyerek kendilerine gére bir din olusturmuslardir.** Yani ibn
Teymiyye, ad1 gegen firkalarin, “Allah hactir” Yahudiler, Hiristiyanlar ve Mecusiler hak
Uzeredirler” akidesine inandiklarin1 iddia etmistir. Dolaysiyla ona gore, Nusayriler,
Durziler, ismaili’ler, Karmatiler ve bunlara benzeyen diger batini firkalar zindiklarin en

kotuleridirler.**

Ibn Teymiyye’nin, Nusayriler hakkinda bu gibi fetvalar1 sonucunda, mezk(r
firka taraftarlarinin akidelerini degistirmeleri hususunda, donemin halifeleri ve
iktidarlar1 tarafindan zorlandiklar1 ve aynmi sekilde Nusayri koylerinde cami yapilmasi

emrinin verildigi bilinmektedir. Yine 1317 yilinda meydana gelen Nusayri Mehdi

%%8 Bkz. ibn Teymiyye, Kiilliyat, 11/210.

%99 Bkz. ibn Teymiyye, Takiyiiddin, Mecmilii I-Fetava, XI11/34.

19 Bkz. ibn Teymiyye, el-Fetaval-Kiibra, 111/ 495.

1 Bkz. ibn Teymiyye, el-Fetava I-Kiibra, 111/ 503.

12 Bkz. ibn Teymiyye, Kiilliyat, 1/23,51,59.

13 Bkz. ibn Teymiyye, el-Fetava I-Kiibra, 111/ 514.

4 Bkz. ibn Teymiyye, Killiyat, 11/152-153.

% Bkz. [bn Teymiyye, el-Fetava I-Kiibra, 111/503 ;ibn Teymiyye, Killiyat, 11/103.
18 Bkz. ibn Teymiyye, Killiyat, 1\V/394.



77

ayaklanmasinin ardindan Memlik Sultan Nasir Muhammed bin Kilavun’un firka
mensuplarinin  ldiiriilmelerini emrettigi ve bu emir neticesinde yaklasik 20.000

Nusayri’nin éldiiriildiigii ilgili kaynaklarda kaydedilmektedir.**’

Gunumuzdeki Nusayriler kendilerine biiyiik ithamlarda bulunuldugunu ve
haksizliklar yapildigini iddia etmektedirler. Ulugay’a gore, konu ile ilgili yukarida
zikrettigimiz fetvalar, diger firkalar tarafindan Nusayriler aleyhine siyasi propaganda
amagh olarak kullanilmistir. Ona gore, Alevi-Nusayriler hakkinda yalanlarda ve
ithamlarda bulunanlarin bas miisebbibi olarak Firaku’s-Sia’nin yazari en-Nevbahti ile
Diirziler’den olan ve Risaletii’d-Damga fi-Redd ala 'n-Nusayri’'nin yazari Hamza b. Ali

ve sert fetvalari ve elestirileriyle bilinen ibn Teymiyye gelmektedir.*'®

Ulucay’in da isaret ettigi gibi aslinda, Nusayriler hakkinda sert fetvalar1 ve
goriisleri sadece Ibn Teymiyye Serdetmemistir. Hamza bi Ali’nin, Nusayriler hakkinda
yazdig1 risalesinde mezkir firkay1 en az Ibn Teymiyye kadar sert bir sekilde elestirdigi

gorulmektedir.*®

Dolaysiyla sonug olarak ibn Teymiyye’nin, giilat firkalar1 hakkinda sert ve asir1
fetvalar verdigi goriilmektedir. Ancak bu firkalarin da akidevi konularda, konumuzun
basindan beri gérdiigiimiiz gibi, tevhid dini olan Islam dininin apagik esaslarina aykiri

birgok diisiincenin mevcut oldugu goérilmektedir.

5- Durzilik
Dirzilik, Fatumi halifesi el-Hakim bi-Emrillah (386-411/996-1021) ddéneminde

Ismailiyye firkasindan ayrilarak Hakim’in ildhligmi kabul eden, mezhep sirlarini baskalarina

sdylemeyen ve giiniimiize kadar da gelen bir firkanin ismidir.**

Diirziler, Muhammed b. ismail Nestekin ed-Derezl (411/1020)’yi*** dinden ¢ikmus bir

miilhit olarak gérdikleri icin, Diirzi ve ed-Durliz ismini hos karsilamamuslardir.*” Ciinkii bu

7 Bkz. Senzeybek, Ayteken,“Suriye’de Diirzi-Nusyari-ismaili ve Siinni liskileri”, e-makéalat Mezhepler
Arastirmalari, 2013, VI/2, ss. 477-478.

“8 Bkz. Ulugay, a.g.e., ss. 133-134.

"9 Bkz. Senzeybek,“Suriye’de Diirzi-Nusyari-ismaili ve Stinni liskileri”, ss. 473-474.

420 Bkz. Oz, Mezhepler Tarihi ve Terimleri Sozligii, $.116; Onat vd., Isldm Mezhepleri Tarihi, s. 269.
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adlandirmay1 kendilerine hakaret olarak gormiisler ve kendilerini “birleyenler” manasina gelen

“Muvahhidler™? diye isimlendirmislerdir.***

a) el-Hakim bi-Emrillah

Esas adi EbG Ali Mansir olan el-Hakim bi- Emrillah,**375/985 senesinde
Kahire’de hilafet sarayinda dogmustur.**® Fatimi Devletinin altinc halifesidir.*?” Buyik
kardesi olan Muhammed’in erken 6liminden O6tlrl babasi tarafindan 6len kardesinin
yerine veliaht olarak tayin edilmistir. Babasi el-Aziz Billah’in da 386/996 yilinda
Suriye’nin Bilbis sehrinde vefat etmesi iizerine ayni giinde babasinin yerinde hilafet
makamina getirilmistir. el-Hakim bi-Emrillah lakab1 da ona babasi tarafindan verilmistir.
el-Hakim bi-Emrillah, 11,5 yasindayeken halifelik makamina segilmistir.**® O, ul(ihiyet
iddiasina bulunduktan sonra kendisine “el-Hakim bi-Emrih” ismini verdigi

nakledilmistir.**°

Fatimi Devleti’nin altinci halifesi olan el-Hakim bi-Emrillah, 27 Sevval 411 (13
Subat 1021)’de, hilafetinin yirmi besinci yilinda, 36 yasinda Mukattam Daginda,
kardesi Sittii’l-Miilk tarafindan el-Hakim’in yanindaki kolelerinden biri vasitast ile

sldiiriildiigii nakledilmektedir.**

el-Hakim’in kisiligi, hareketleri ve davramislarinda tutarsiz ve ¢eliskili biri
oldugu ifade edilmistir. Buna gore onun, sert mizagli, merhametsiz, insanlar

oldirmekten, eziyet vermekten zevk alan ve kendisine 6giit edenlere kotiiliik ve zuliimle

2! Genis bilgi i¢in bkz. Senzeybek, , a.g.e., ss. 100-110.

%22 Bkz. Onat vd., [sldm Mezhepleri Tarihi, s. 269.

428 “Muvahhid” kelimesi Miisliimanlarin ibadet ettigi Tevhit anlaminda degildir. Burada kastedilen mana
el-Hakim  Dbi-Emrillhd’in  birlenmesindeki samimiyet anlamindadir. Bkz. Senzeybek, Aytekin,
“Baglangictan Giiniimiize Diirzilik” SUIF. Dergisi 2011, sy: 31, XXX1/180.

24 Bkz. Senzeybek, “Baslangictan Giiniimiize Diirzilik”, XXX1/180.

*25 Genis bilgi i¢in bkz. Senzeybek, , a.g.e., ss. 54-86

426 Bkz. Onat vd., Islam Mezhepleri Tarihi, s. 270.

7 Bkz. Senzeybek, a.g.e., s.53.

#28 Bkz. Ibn Kesir, imadii’d-Din Ebi’I-Fida ismail b. Omer, el-Biddye ve n-Nihdye fi t-Tarih, Kahire 1966,
11/320.

29 Bkz. Senzeybek, , a.g.e., ss. 54-55

"0 Bkz. Senzeybek, , a.g.e., s. 79; Onat vd., Islim Mezhepleri Tarihi, $5.271-272; Oz, Mustafa, “Hakim
bi-Emrillah”, DIA, XV/200.
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karsilik veren bir yapiya sahip oldugu bildirilmistir. Onun, bazen son derece eli agik biri
ve bazen de ¢ok cimri biri oldugu soylenmektedir.*** Bu nedenlerden dolayr bazi

tarihciler tarafindan ona “deli” denildigi de nakledilmistir.**

el-Hakim bi-Emrillah’in, dengesiz bir halife oldugu konusu, gunimuzdeki
yazarlar tarafindan da nakledilmektedir.*®*® Aslinda onun bu degisik yapisim ve
karakterini anlamak icin, halifelik dénemindeki dort devreyi iyi analiz etmekt gerekir.***
Bu dort devre soyle nakledilmektedir: “l1-Vesayet altinda bulundugu ilk devre.
Bercevan’in katledildigi zamana kadar devam eder (H. 386-390). 2- Ergenlik ¢agina
girdigi ve devlet yonetimini ele gecirmeye bagladigi H. 390-395 arasindaki ikinci devre.
3-H. 395-401 arasindaki iiclincii devre. 4-H. 401-411 wyillar1 arasindaki dordiincii

devre” 435

Nakledilen bilgiye gore, el-Hakim’in vesayet altinda bulundugu h. 386-390 yillar
arasindaki birinci devrede devlet lzerinde higbir etkisi olmamistir. Clnki bu devrede
devlet adamlarmin kendi aralarinda koltuk micadelesi derdine dustikleri

bilinmektedir.*®

Ikinci devre h. 390-395 yillar arasidir. Bu devrede el-Hakim bi-Emrillah,
ergenlik ¢aginda olmasina ragmen gevresine otoritesini tam olarak oturtmaya galistigi
bir donemdir. Bu dénemde el-Hakim bi-Emrillah’in, otoritesini tesis etmek icin birgok
devlet adamimi ve kabile reislerini oldiirttiigii soylenmektedir. Ustelik bu devrede

Siinnilere ve Hiristiyanlara karsi bircok kétiilik ve zuliim ettigi de nakledilmektedir.**’

31 Bkz. Oz, Mustafa, “Hakim bi-Emrillah”, DIA4, istanbul 1997, XV/199.

432 Bkz. Onat vd., Isldm Mezhepleri Tarihi, s. 270.

3 Bkz. Senzeybek, a.g.e., ss. 64-79; Onat vd., Isldm Mezhepleri Tarihi, ss. 270-272; Oz, Mustafa,
“Hakim bi-Emrillah”, DI, X\V/199-200;

*'Bkz. Senzeybek, a.g.e., s. 64.

435 Senzeybek, a.g.e., s. 64.

% Bkz. Senzeybek, a.g.e., s. 64.

7 Genis bilgi igin bkz. Senzeybek, a.g.e., ss. 65-72.
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el-Hakim bi-Emrillah’mn, bu dénemde Siinni ve Hiristiyanlara karsi ok acimasiz
politikalar uygulamasmin nedeni ise, Ismailiye firkasiin akidelerine asir1 derece

bagliligindan kaynaklandigi ifade edilmektedir.**®

el-Hakim’in h.396-401 yillar1 arasinda, Stunnilere Kars1 sert tavirlarini ve taassup
guden politikasini degistirdigi, Yahtdi ve Hiristiyanlara kars1 ise daha sert bir politika
uyguladigi ve ¢ok zulim ettigi gorilmistir. el-Hakim’in, Siinnilere karsi yumusak
politika yuritmesinin, Stnnilerin ayaklanmalar1 ve ona karsi savasan diisman tarafina
gecmelerinden dolay1 duydugu endise nedeniyle olup sert tutumunun degismesi boyle

bir mecburiyet sonucu ortaya ¢ikmistir.**®

el-Hakim bi-Emrillah’in, ti¢iincti devrede oldugu gibi h. 401-411 yillar arasinda
da ¢elisik ve karisik politikalarin1 devam ettirdigi goriinmiistiir. Fakat bu devrenin
sonlarma dogru onun Yahudi ve Hiristiyanlara karsi da politikasini degistirdigi

nakledilmistir.*°

el-Hakim’in halifelik yaptig1 yillar gelisik ve karisik bir ddnem olmasina ragmen,
kiltirel manada gesitli mimari eserlerin insa edildigi ve miiesseselerin kuruldugu bir
dénem oldugu rivayet edilir. Yine o donemde “Hakim Camii” diye anilan cami, ibadet
etmeleri i¢in halka ac¢ilmistir. Nil kiyisinda Maks mevkiinde ve Raside’de bulunan

camiler de bu dénemin diger 5nemli mimari eserleri arasinda sayilir.***

b) Tanr1 inanci

Diirziler’e gore “tevhid akidesi” Diirzi inancinin temelini olusturmaktadir.*** Bu
konu ile ilgili risalelerde su ifadeler gegmektedir: “Tevhid, bir olandan Muvahbhitlere bir
hibedir.”*?® “Hakikati bilmek Mevlana’yr (el-Hakim)i tevhid etmektir.”*** Riist

8 Bkz. Hasan, Ibrahim Hasan, Tarihu’d-Devleti’l-Fatnmiyye fi’l-Magrib ve Misr ve Suriye ve Bildadi’l-
Garb, Kahire 1981, 5.165.

9 Bkz. Senzeybek, a.g.e., ss. 70-71.

*0 Genis bilgi i¢in bkz. Senzeybek, a.g.e., ss. 72-79.

1 Bkz. Oz, Mustafa, “Hakim bi-Emrillah, DIA4, XV/200.

2 Bkz. Senzeybek, a.g.e., s.141.

*3 Hamza b. Ali vd., “er-Risaletii’s-Safiye 1i-Niifisi’l-Muvahhidin el-Miimerridati li-Kuldbi’l-Mukassirin
el-Cahidin (es-Séfiye li-Niistisi’l-Muvahhidin)”, 58/460.
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(olgunluk) ve te’yid, tevhidin tecridini 6grenmekle ve bilmekle saglanabilir.**® Fakat
onlarin anlayisina gore tevhide inanmak ise el-Hakim bi-Emrillah’1, Allah’m “Hicabr***

olarak gérmek ve onu “ilah” olarak kabul etmektir.*’

Diirziler’in inancina gore, iki kisim Tanr1 tasavvuru bulunmaktadir. Bunlardan
birincisi 1&h0ti yonii olan varlik, ikincisi nasuti yonii olan varliktir. LahQtT Tanri, higbir
seye benzemeyen, idrak edilemeyen, biitiin kemal sifatlara sahip olan, her seyi var eden,
zaman ve mekandan munezzeh olan ve hicbir benzeri ve dengi olmayan yice bir

varliktir,*#®

Nasuti ise, Tanrinin cismani alemde insanlara tecelli ederek goriindiigii yoniidiir.
Tanr1 1ah(ti yOniinii, insanlara bu sekilde bildirmistir. Ciinkii Tanrmin 1ahti yoniini
insanoglu idrak edemezdi. Onun i¢in Tanr1 insanogluna tecelli ederek 1ahiti hakkindaki

bilgileri bizzat kendisi vermistir.**°

Diirzilere gore tevhid akidesi, Muvahhidler igin farzdir.**® “Ben tevhidin talep
etmenin arif miiminlere bir farz oldugunu, en 6nemli farz, en biiyiik seref ve alemlerin

ilahinin emrini kabul etmek oldugunu séylityorum.”*! “Nimetleri yiice olan Mevla’y1

452 fste bu sebepten dolay1

455

tevhid etmek farz kilman seylerin ilki, dinlerin gercegidir.

onlar kendilerini “el-Muvahhidan”*? ve “Ehl-i Tevhid”** olarak adlandirmislardir.

4 Resailii’l-Hikme, Misdku u-Nis, 8/70.

45 Bkz.. Hamza b. Ali vd., “el-Mevsime bi izahi’t-Tevhid, Limen Tenebbehe min Siinneti’l-Gafleti ve
‘Arafe’l-Hakka ve Ebsarahii ve Isabati’l-Hucce bi-Burhanild-Din, ve’r-Redd’ald men Esrake bi’l-Bari ve
Sekke fihi ve Cehade’l-Hakka ve Elhade ve Enkera (izahu’t-Tevhid)”, Resdilii’l-Hikme, Dar li-Evli’l-
Ma’rife, Beyrut 1986, 74/ 656.

8 «“Hicab ise Tanrinin LahGtunu gizledigi yer anlamia gelir”. Senzeybek, a.g.e., s. 141, (dipnot, 6)

*7 Genis bilgi i¢in bkz. Senzeybek, Durzilik, s.142; Senzeybek, “Baslangigtan Giiniimiize Diirzilik”,
XXX1/180.

8 Bkz. Senzeybek, a.g.e., s. 146.

*9 Bkz. Senzeybek, a.g.e., s. 147.

40 Bkz. Senzeybek, a.g.e., s. 142.

1 Resailii’l-Hikme, Izdhu t-Tevhid, 74/ 657; Senzeybek, a.g.e., s. 142.

52 Resailii’l-Hikme, es-S$dfiye li-Niifiisi’I-Muvahhidin, 58/454; Senzeybek, a.g.e., s. 142.

%38 a|-Muvahhiddn icin bkz. “cl-Mvsiime bi Risaleti’s-Sema ( Risaletii’s-Sem’a)”, 38/279.

4 ehlii’t-Tevhid icin bkz. Hamza b. Ali vd.,“el-Kitabii’l-Ma’riif bi’n-Nakzi’l-Hafiyyi ve kad Rufi’a ile’l-
Hazreti el-Lahdtiyye (en-Nazii’l-Hafiyy)”, 6/61.

*° Bkz. Senzeybek, a.g.e., s.142.
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Dirzi tevhid akidesinin temeli ise “Mevlana’y1” tevhid etmek onun prensiplerine
bagh kalmak ve ona sadakat gostermektir. Bunlar1 yapan “Muhavahhidler” ise ebedi
sevaba ve sonsuza ulasmaktadirlar. Bu konuda gosterilecek olan bir kusurla da sonsuza

kadar cezada, utangta ve kétii bir doniis yerinde kalacaklardir.*®

Mezkiir firkanin anlayisina gore Tanr1, el-Hakim bi-Emrillah’a tecelli*” etmistir.
Bu tecelli ise tevhidin en belirgin sekilde ortaya ¢iktigi bir devirdir. Bu nedenle de
simdiye kadar ortaya ¢ikmis olan zemmedilmis seriatlarin hikimleri, bu tevhidi
gerceklerle hiikiimsiiz kilinmustir.**® Tanrinmn son tecellisi olan el-Hakim bi-Emrillah
ortaya ¢iktigina gore; Diirzi akidesi digindaki seriatlarin hiikiimleri ortadan kalkmis

bulunmaktadir.**®

Diirzi Tanr tasavvurunda en 6nemli inang ise tecelli akidesidir. Bu akideye iman
edenlere “Muvahhidler” denilmistir. Bu akideyi inkdr etmis olanlar ise Allah’1n
kendisini ve bilgisini inkar etmis olmaktadirlar. Bundan dolay1 tecelli konusu Dirziler
icin en 6nemli inang unsuru haline gelmistir. Diirzi inancindaki tecelli prensibinin ise
derin felsefi esaslara dayandigi sdylenmektedir.*® Ciinkii Resdilii I-Hikme’de, Diirzi
akidesine gore Tanri’nin 1ahatl ve nadsiti yonindn Ozellikleri bir birinden ayri olarak
gosterilmis olmasina ragmen, her iki yonun ayniyeti iizerinde de vurgu yapilmistir. Bu
nedenle, bu anlayisa gore, yerylziinde kendisine tecelli edilen nasati suretler, bizzat

1ah(tt Tanri’nin kendisidir.*®*

Tanr’nin insan suretine girdigini kabul eden Diirziler, bu anlayislarin1 Kur’an’a
dayandirarak Allah’in Hz. Musa’ya bir agactan seslendigini*®® kendi akideleriyle

karsilastirmak suretiyle milyonlarca insani yoneten el-Hakim bi-Emrillah’in tas ve

% Bkz. Senzeybek, a.g.e., ss. 142-143.

*7 Diirzi tevhidi inancina gore, “ilahi tecelli, ilahi zatin idrakten ve siirsizhiktan goriiniirliiliige, marifet
ve varliga intikal etmesi demektir.” Senzeybek, a.g.e., s. 148.

%8 Bkz. Senzeybek, a.g.e., s. 143.

9 Bkz. “Resailii’l-Brlag ve’n-Nihaye fi’t-Tevhid ild Kaffeti’l-Muvahhidine’l-Miiteberriin mine’t-Tevhid
(el-Belag ve’n-Nihaye)”, 9/74.

0 Bkz. Senzeybek, a.g.e., s. 149.

“®1 Bkz. Senzeybek, a.g.e., s. 147.

%92 el-Kasas, 28/30.
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agactan daha Ustliin oldugunu, buna goére Tanrimin ona tecelli etmesinin ve ona
perdelenmesinin daha makbul oldugunu savunmuslardir. Dolayisiyla Tanrmin diliyle
konusarak O’nun kudretini izhar etmeye en uygun varligin el-Hakim bi-Emrillah
oldugunu iddia etmislerdir. Durum bdyleyken Diirzilere gore el-Hakim’in soziinii duyan
biri, “Tanr1 s6yle buyurdu” diyebilir. Fakat Hz. Musa’nin agactan duydugu ses icin bu
ifadeyi kullanmak mumkin degildir. Clnki duyan ve diisiinen bir varlik duymayan ve
diisiinemeyen bir varliktan daha iistiin, perdelenmeye ve tecelli edilmeye daha layikktir.
Onlara gore diger din mensuplar1 ise cansiz ve mevcut olmayan varliklara ibadet

etmektedirler.*®

Aslinda G0lat-i Sid’nin, diger batini firkalar1 gibi Diirzi Tanr tasavvurunda da
felsefi yontemlerin daha ¢ok kullanildigi bilinmektedir. Cunki Durzi Tanri akidesine
gore “Tanri’nin bir zidd1 yoktur. Tanr1 esi, benzeri ve dengi olmayandir. Zithik ise
sadece sekil ve benzerlik i¢indir. Oysa Tanri, sekil ve benzerlikten miinezzehtir. O,
kendisinden bagka ma’bud olmayan, illetlerin illetine illet olandir. O’nun cismaniler
arasinda bir benzeri, cismaniler arasinda bir ziddi, ruhaniler arasinda bir dengi nefsaniler
arasinda bir esi nuraniler arasinda bir mukami yoktur”*®* demekle beraber onlar su
ifadeleri de serdetmislerdir: “Tanrmin tecelli ettigi suret Tanr1 degildir. Fakat Tanri

suretten bagka bir sey de degildir.”465

c) Ahiret inana1

Ahiret ginu, Durzilerde kiyamet giinii olarak bilinmektedir. Ciinki ruhlarn
6lumu ya da dirilmesi diye bir sey s6z konusu degildir. Kiyamet giind ise ruhlarin en {ist
dereceye ulasip farkli gomleklere intikali ve gegisinin son bulmasi demektir. Ilahi irade
tarafindan, kotiiliigiin biitiintiyle yok edilecegi bir vakit gelmelidir. Bu vakitte adalet ve
esitlilik yeryiiziinde hakim olacaktir. lyilik, ko6tulik zerine galip gelecektir. Iste bu
gelecek olan, yeniden dirilis giiniidiir. Bizim yasadigimiz donem ise hakikatin hakim

olacag1 ve adaletin kurulacagi bu giine hazirlik yapmak ve yolunu agmaktir. Kiyamet

83 Bkz. Oz, Mutafa, “Diirzilik”, D4, istanbul 1994, X/40.
6% Resailii’l-Hikme, el-Beldg ve 'n-Nihaye, 9/75; Senzeybek, a.g.e., s. 148.
465 Senzeybek, a.g.e., s. 154.
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giinii veya dirilis giinii sonrasi, ulagilacak mutluluk ilahi bilginin kendisidir. Buna gore,

cennet ilaht bilgi, cehennem ise cehalettir.**®

Diirzi inancina gore, el-Hakim bi-Emrillah’in ildhligina iman eden Muvahhidler
ise “ahiretin ilkeleri” olarak nitelendirilmistirler.*®” Bu akideye gére, diinyay1 el-Hakim
bi-Emrillah yok edecektir.*®® Aslinda Diirzi inancina gore cismani alem iki doneme

ayrilmistir. Birincisi diinya devirleri ikincisi ise ahiret devirleridir.*®®

Dinya devirleri, Tanr’nin el-Aliyy*”® seklindeki tecellisiyle baglamis ve el-
Bar'™* tecellisinin gaybete girmesiyle bitmistir. Bu anlayisa gére Tanri’min diinya
devirleri icerisinde toplam olarak 71 kere tecelli gerceklestirdigi anlamina gelecektir.
Ahiret devri ise iki doneme ayrilmistir. Birincisi, Tanri’nin el-Hakim bi-Emrillah
tecellisi ile baslayan ve kiyametin gerceklesmesi ile biten dénem. ikincisi kiyamet
donemi ise Tanrinin kiyamet giiniinde ikinci kere el-Hakim bi-Emrillah’a tecellisi olup
bu tecellinin sonsuza kadar devam edecegi diisiincesi de firka mensuplar1 tarafindan

472

akide haline getirilmistir.”"“ Dolayisiyla Sid’nin bunun gibi asir1 tevile giden firkalarina

karsi; Hanbeli mezhebine mensup olan ve “Selefiligi” tavizsiz olarak savunan*® ibn
Teymiyye, bunlar1 ¢ok sert bir dille elestirmis ve bunlar hakkinda ¢ok agir fetvalar

vermistir.
Ibn Teymiyye’ye gore Hakim bi-Emrillah, Dlrzi usagi olan Andstkin ed-
Diirzi*yi,*"* Suriye’deki Teymulldh b. Sa’lebe bolgesine géndermis, Anistekin bu bolge

halkim1 saptirmak suretiyle IslAm dininden uzaklastirmaya calisarak Hakim bi-

466 Bkz. Onat vd., Islam Mezhepleri Tarihi, s. 287.

7 Bkz. Senzeybek, , a.g.e., s. 441.

“® Bkz. Hama b. Ali vd., Risdletu Beni Ebi Himdr, 44/341.

*9Bkz. Senzeybek, a.g.e., s. 441.

40 «“Tanrimin el-Aliyy zuhuru, ismaili setr devri imamlarindan Ahmed er-Radi’nin oglu imam Hiiseyin el-
Vefi suretinde gerceklesmistir. Konumunu yiiceltmek gayesiyle el-Aliyy olarak lakaplandirilmistir...”
Senzeybek, a.g.e., s. 201.

#l«e]-Bar, Tanri’nin Mevlana Santil zamanindaki nasiti, beseri tecellisinin ismidir...” Senzeybek, a.g.e.,
S. 184.

2 Bkz. Senzeybek, a.g.e., ss. 441-442.

% Bkz. Koca,“ibn Teymiyye”, DIA,XX/393.

" Yalniz bu isim, ibn Teymiyye’nin eserinde ise Nestekin olarak bildirilmistir. Bkz. Ibn Teymiyye, el-
Fetva’[-Klbra, thk. M. Abdulkadir Ata-Mustafa, Beyrut 1987, 111/ 513.
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Emrillah’in da ilah oldugunu insanlarin zihnine yerlestirmek igin cabalamistir.**Artik
bu firkaya ve bu diisiinceye inanan kisiler tarafindan Islam esaslar1 te’vil edilmek
suretiyle soyle denilmistir: “bes vakit namaz ise, “Mevlana’yr sevmektir.”*’® “Orug ise,
kalplarinizi Mevlana’min tevhidi ile korumamzdir.”*"" “Hacca gitmek ise Mevlana’y:
tevhid etmektir.”*"® “Cihad ise Mevlana’y1 tevhid ederek onun icin harcanan caba ve
istektir™*"® Ustelik Mezkr firka mensuplari, kendilerini “Tevhid ehli” ve davetlerini de

“Da’vetii’t-Tevhid” olarak adland1rmlslard1r.480

Ibn Teymiyye’ye gore diger asir1 Sia firkalar1 gibi, Diirzilerin de akidesinin
temelini Aristo felsefesi olusturmaktadir. Cunku ilk defa Aristo, “varlik birdir” séziinii
ret etmistir. Bunun {izerine “huldl ve ittihad” diisiinceleri ortaya atilmistir. Islam
aleminde de bu gibi diislinceler ilk olarak Halife Me’mln déneminde ortaya atilarak
tartisgilmaya baslanmistir. islam alemi igerisinde yasayan bazi “sapik” firkalar da bu
diisiinceleri benimseyerek kabul etmiglerdir. Meseld, Diirziler, “Allah’in, bir “Lahit
yonii ve bir de nasit” yoni oldugunu sdyleyerek el-Hakim bi-Emrillah’in “Tanrinin

nashtl” yonii oldugunu iddia etmislerdir.*®

Bazi goriislerinde Ibn Teymiyye, Dirzilerin, Hiristiyanlar gibi Tanrinin belli

kimselerde huliil ettigine inandiklarini, bu goriigleri ile da mutlak hultlctler (Tanrinin

482

her seye huldl ettigini)den ayirildiklarmi sdylemektedir.**> Ancak Ibn Teymiyye’nin,

diger bir fetvasinda mezk(r firkanin “Miislimanlarin ittifaki ile Miirted ve kafir
sayildiklarini, hatta Yahudi ve Hiristiyanlardan bile kabul edilemeyeceklerini ve bundan

dolay1 da bunlara cizye hiikiimlerinin uygulanamayacagini sdyledigini” goriiyoruz.*®®

*"®Bkz. ibn Teymiyye, el-Fetava 'I-Kiibra, 111/513.

% Hamza b. Ali vd.,“el-Kitdbii’l-Ma’raf bi’n-Nakzi’l-Hafiyyi ve kad Rufi’a ile’l-Hazreti el-Lahtiyye
(en-Nazii’l-Hafiyy)”, 6/56.

77 Resailii’l-Hikme, en-Nakz: ’I-Hafiyy, 6/58.

*78 Resailii’l-Hikme, en-Nakz: ’I-Hafiyy, 6/60.

*79 Resailii’l-Hikme, en-Nakz: 'I-Hafiyy, 6/61.

0 Bkz. Senzeybek, a.g.e., s. 142.

“®1 Bkz. ibn Teymiyye, Killiyat,11/190.

82 Bkz. ibn Teymiyye, Killiyat,11/357.

% Bkz. ibn Teymiyye, el-Fetava I-Kiibra, 111/ 513.
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Ibn Teymiyye'nin, her ne kadar asin Sia firkalar1 {izerinde, onlarin Tanr
anlayiglarin1 ve akidevi yonlerini elestirme agisindan haklilik pay1 olsa da, onun, adi
gecen firkalar i¢in, verdigi bazi fetva ve hikimlerinde yukarida gordiigiimiiz gibi
celiskiye distiigii de gorulmektedir. Dolayisiyla gok sert karakterli biri olarak bilinen
bn Teymiyye, bu sert mizacini,*®* Gulat-i Sia ve diger “bidat” firklara kars: verdigi

fetvalarinda ve yazdig eserlerinde fazlasiyla yansitmistir.

8 Bkz. Koca,“ibn Teymiyye”, XX/393.
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SONUC

Ibn Teymiyye, goriis ve elestirileriyle Islam Diisiincesinde iz birakan selefi bir
alimdir. Mensubu bulundugu Teymiyye ailesinin Harran’da Hanbeli Mezhebinin

yayilmasinda biiyiik paylar1 vardir.

[bn Teymiyye’nin diisiinceleri ve siyasi teorisi kendi yasadig1 zamanda fazla
ragbet gormese de, oliimiinden yiizyillar sonra bazi firkalara (selefilik, Vehhabilik) ve
bazi devletlerin (Suud Ailesinin) kurulusunda etkin rol oynamistir. Hatta glinimuzdeki
Islami radikal orgiitlerin cogunu, fikirsel olarak onun diisiince ve goriisleri

beslemektedir.

Ibn Teymiyye’nin dogup biiyiidiigi dénemde ve onun yasadigi bolgelerde
birbiriyle savas halinde olan iki devlet bulunmaktaydi. Bu iki devletten ilki
Mogol/Ilhanlilar devleti, ikincisi Memlukli devletidir. Ibn Teymiyye; Mogollara/
[lhanlilara kars1 bizzat savasarak Memliklii devletini desteklemistir. ibn Teymiyye’ye
gore Mogollar’a kars1 savasmak “Hz. Peygamber’in emridir”. Ciinkii ilhanhlar, Islam
devletini (Memliikliiler’i) yikmaya c¢alismis ve onlara karsi isyan etmislerdir. Ibn
Teymiyye, Mogollar1 bu agidan Haricilere benzetmistir. Ona gore Haricilerle nasil
savasildiysa ayni sekilde Mogollarla da cihat etmek vaciptir. Dolayisiyla Onun yasadigi

donem; dini, siyasi, ahlaki, sosyal ve ilmi acidan 6zel bir 6nem arz etmektedir.

Ibn Teymiyye, Memlikl(i devletini siyasi anlamda kendine daha ¢ok yakin
gordiigi ve o donemde kotiiniin iyisi anlaminda degerlendirdigi igin Memluklleri
desteklemistir. Bir de ibn Teymiyye’nin, Mogol/Ilhanlilar devletine kars1 “cihat” ilan
etmesindeki nedenlerden biri, Mogol/Ilhanli devletinin, Siilik mezhebine duydugu ilgi
daha ¢ok rol oynamustir. Clinkii Allame Hilli’nin katkilar1 ile Siilik mezhebi
Mogol/ilhanlilar déneminde daha ¢ok aktif hale gelmisti. Bu baglamda Ibn
Teymiyye’nin fikrindeki mesru-gayri mesru vasiflarinin, siyaset felsefesi manasindan

daha ziyade gereklilik amaglar dogrultusunda oldugu goziikmektedir.



88

Ibn Teymiyye, Sia’nin icerisindeki firkalar1 genellikle tek kavram (R&fizi)
kategorisine dahil etmis ve onlara karsi tavrin1 ¢ok net bir sekilde ortaya koymustur.
Cinkii Ibn Teymiyye, Rafizi diye isimlendirdigi bu firkalar1 gennellikle batmiler
simifindan saymis; bunlari Yah(dilerden, Hiristiyanlardan daha kotii ve daha zararli
olduklarini iddia etmistir. Fakat bazen ibn Teymiyye adi gecen firklarin igerisinde
bulunan Zeydiler’e ve Sia firklar1 igerisinde bulunup batini anlayisina sahip olmayanlara
biraz ilimh davransa da “Ehl-1 Siinnet’e” karsi, Sia Mezhebini, “sapik firka” “cemaatten

ayrilmis” ve “dalalete” diismiis seklinde degerlendirerek elestirmistir.

Ibn Teymiyye 6zellikle de Galat-i Sia firkalarindan saydig: “Sebeiyye, Karamita,
Ismailiyye, Nusayriyye ve Diirzilig’e kars1 ¢ok net tavir almis ve mezkur firklari, inang
esaslarindan dolayr “kafir” hukmiinde olduklarini iddia etmistir. Bu diisiince onu koyu
bir “Ehl-i Siinnet” mezhebinin savunucusu haline getirmistir. Sia Mezhebin’e kars1, Ibn
Teymiyye kendini tam bir Ehl-i Stinnet Mezhebinin miidafaacisi olarak gérmiistiir. Zira
Sia ve Gulat-i Sia firkalarina karst Ehl-i Siinnet’in “tekfirci zihniyetinin” en temel
referans kaynaklarindan biri ise Ibn Teymiyye’nin Fetvalari ve onun diisiinceleri

oldugunu soyleyebilriz.

Dolayisiyla ibn Teymiyye’yi, kendi ¢agindaki meslektaslarindan ayrit eden ve
ginltmuzde bile onu bu kadar 6n planda gikaran 6zelliklerinden biri de; siyasi alanda
Mogollara karsi miicadele ettigi ve Sia firklarina karsi netligi ve onlarin aleyhine birgok
eser yazdig1 olmustur. Netice itibartyla bu diisiincelerin ibn Teymiyye’yi Selefilik ve
Vehhabilik akiminin biiyiik lideri haline getirdigini sOyleyebiliriz.
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