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Bilimsel Etik Sayfas1

Bu tezin hazirlanmasinda bilimsel etige ve akademik kurallara 6zenle riayet
edildigini, tez icindeki biitlin bilgilerin etik davranis ve akademik kurallar
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hazirlanan bu calismada bagkalarinin eserlerinden yararlanilmast durumunda
bilimsel kurallara uygun olarak atif yapildigini bildiririm.
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Giiniimiiz diinyasimin en popiiler kavramlarindan birisi olan kimlik kavrami, bireyin
ya da bir grubun o6zdesliklerini ve benzerliklerini aciklayan, aym zamanda digerlerinden
farkhlasmay1 da biinyesinde barindiran ve bireyin toplum icinde taninmasini saglayan dinamik
bir kavramdir. Ergenlik ise, bireyin cocukluktan uzaklasarak bir yetiskin olma yo6niinde gorev
ve sorumluluk almaya ve kimligini sekillendirmeye basladig: kritik bir dénemdir.

Bu arastirmanin amaci, Konya il merkezinde egitim ve 08retim goren ergenlik
donemindeki lise 6grencilerinin kimlik olusumunda dinin roliinii incelemektir. Arastirmanin
evrenini, 2015-2016 Egitim-Ogretim yih Konya il merkezinde MEB’e bagh liselerde egitim
goren ergenler olusturmakta olup, arastirma érneklemini ise, tesadiifi 6rneklem yoluyla secilen
1000 lise oOgrencisi olusturmaktadir. Elde edilen anket verileri, Capraz Tablo, Betimsel
Istatistikler, Mann Whitney U, Kruskal Wallis-H, Ki-Kare, Korelasyon ve Regrasyon Analiz
Yontemleri kullanilarak analiz edilmistir.

Bu cercevede, 6rneklem grubunu olusturan ergenlerin dini gelisim seviyeleri ve dini
kimlik diizeyleri arasinda pozitif yonde anlamh bir iliski tespit edilmistir. Bununla birlikte
ergenlerde cinsiyet, simif diizeyi, okul tiirii, anne baba egitim durumu, aile gelir durumu, aile
birliktelik durumu, aile dindarhk diizeyi ve namaz kilma durumu ile dini gelisim seviyeleri ve
dini kimlik diizeyleri arasinda anlamh iliskiler saptanmmstir. Ayrica ergenlerin o6zdesim
ornekleri, arkadas secimlerinde dikkat ettikleri faktorler, kimlik tanimlamalar1 ve kimliklerinin
olusumunda etkili olan faktorler incelenerek, ergenlik donemi kimlik olusumu derinlemesine ele
alinmustir. Arastirmada basta aile olmak iizere, arkadas cevresi, Kitle iletisim araclar, siyaset ve
etnik aidiyet gibi sosyallesme ajanlarinin da ergen kimliginin olusumunda etkileri incelenmis,
ergenlerin kimlik edinimlerinde din ve aile faktoriiniin, diger etmenlere gore daha belirleyici
oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kimlik, Din, Ergenlik, Sosyallesme.
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Title of the The Role Of Religion In Formation Of Identity During
Thesis/Dissertation Adolescence Period: The Case Of Konya

Identity, which is one of the most popular concepts in today’s World, is a dynamic
concept that explains the identicalness and similarities of individuals or social groups and also
means the differentiation of someone from the others, so provides individual to be known in
society. Adolescence, on the other hand, is a critical period through which the individual leaves
childhood and starts to get duties and responsibilities and also shape his/her identity in line with
being a mature in society.

The purpose of current study is to explore the role of religion on the identity
formation of the teenager high school students, who are studying at Central Konya City.
Research population refers to teenager students studying at the high schools, which are
dependent on Ministry of National Education (MEB), in Central Konya City in 2015-2016
School Year while the sample of the study is generated by 1000 high school students who are
selected by random sampling method. Data obtained after the application of questionnaires has
been analysed by using some methods of analysis such as Crosstab, Descriptive Statistics, Mann
Whitney U, Kruskal Wallis-H, Chi-Square, Correlation ve Regression Analysis.

Within this frame, a positively meaningful correlation among religious development
levels of teenagers in sampling group and their religious identity levels. In addition to this, on
teenagers, some of the meaningful relations among gender, class level, the type of school,
educational level of parents, income statue of family, family togetherness, the level of religiosity
of the family and praying (i.e. prayer five times in a day), the level of religious development and
the level of religious identity. In addition, the formation of identity during adolescence period
has been deeply analysed by examining the teenagers in terms of the identification samples, the
factors they consider on friendship choice, definitions on identity, and factors that are effective
on the formation of the identity. In research, the effect of some of the socialization tools on the
formation of adolescence identity such as notably family, mass communication, politics, ethnic
belonging. Finally, it was determined that religion and family are more determinant factors on
the formation of adolescence identity.

Key Words: Identity, Religion, Adolescence, Socialization.
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ONSOZ

Kimlik, bireyin ya da bir grubun dini, siyasi, mesleki ya da sosyal
mensubiyetlerini agiklayan, ayn1 zamanda ferdin sosyal rol ve statiilerini yansitan,
hem bireyin kendisini nasil gordiigii, hem de toplum tarafindan nasil gorildigiiyle
ilgili olan bir kavramdir. Kimlik, bireyin toplum hayatinda kendisine uygun gordiigi
rol ya da kendisini algilayis bigimi seklinde de tanimlanabilir. Bu nedenle insan

gelisiminin temel 6zelliklerinden en 6nemlisi kimlik arayisidir.

Ergenlik donemi ise, bireyin kimlik duygusunu kazanmaya ve kimligini
sekillendirmeye basladigi onemli bir gecis donemidir. Ergenlik doneminde birey,
yetiskin olma yoniinde gérev ve sorumluluklar almaya baslayarak ‘‘Ben kimim?,
Nasil biri olmaliyim?, Nasil biri olmak istiyorum?, Yasamin anlami nedir?,
Degerlerim ne olmalidir?’” gibi kimligini belirleyecek bir takim sorular sormaya
baslamaktadir. Bu nedenle kimlik konusu, bilhassa ergenlik donemi gencleri icin
biiylik 6nem tasimaktadir. Din ise, bir hayat anlayis1 ve yasam tarzi sunarak, ergenin
tutarli ve dengeli bir kimlik gelistirmesine imkan saglamaktadir. Bu nedenle bu
arastirmada, giinlimiizde 6nem kazanan kimlik konusu, kimlik olusumunun en kritik
donemlerinden biri olan ergenlik donemi, kimligin referans noktalarindan birini
olusturan din ile arasindaki iliski ve ergenin kimliginin olusumunda toplumsallagsma
faktorlerinin etkili olup olmadigi hususu, istatistiki teknikler 1s1ginda ele alinmaya
calistlmistir. Calismanin, kimligin ergenlikle ve din basta olmak iizere diger
toplumsallagma ajanlariyla iliskilendirilerek, bu iligkilerin niteligi ve etkilesimlerinin
hangi yonde oldugu noktasinda bilgi vermesi, ergenlik doneminin daha iyi
anlasilmas1 ve din sosyolojisi alanini ¢esitlendirmesi bakimindan katki saglayacagi

diistiniilmektedir.

Bu calismanin hazirlanmasinda, degerli bilgileri ve goriisleri ile bana yol
gosteren, tez danmismanim, degerli hocam Prof. Dr. Biinyamin SOLMAZ’a ve
calismanin her asamasinda bilgilerine, goriis ve Onerilerine basvurdugum degerli
hocalarim Prof. Dr. Hayri ERTEN’e, Prof. Dr. Mehmet AKGUL’e ve Yrd. Dog. Dr.
Arif KORKMAZ’a ¢ok tesekkiir ederim. Ayrica arastirma anketinin olusturulmasi

asamasinda, bilgisine ve yonlendirmelerine basvurdugum degerli Dog¢. Dr. Mehmet
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BIREKUL hocama ¢ok tesekkiir ederim. Gerek arastirma konusunun miizakeresinde,
gerekse arastirma verilerinin analizinde yakin ilgi ve yoOnlendirici yardimlariyla
biiyiik destegini gordiigiim degerli agabeyim Ars. Gor. Fatih KALECI’ye,
calismamin ve hayatimin her asamasinda yanimda olan, maddi manevi yardim ve
desteklerini esirgemeyen degerli babam Ahmet KALECI’ye ve her zaman yanimda
olan, beni hi¢ yalniz birakmayan, sevgisi ile beni destekleyen degerli annem Fahriye
KALECI’ye sonsuz tesekkiir ederim. Ayrica bu arastirmanin hazirlanmasinda, destek
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Ergenlik, bireyin kim oldugu konusunda kendini sorgulayip, hayat1 farkli bir
gozle algilamaya basladigi ¢ocukluktan yetiskinlige gegis donemidir. Ergen igin
saglikli bir kimlik olusturmak, gerekli oldugu kadar zor bir istir. Ozellikle modern
toplum yapisinin giiniimiizde giderek diger toplumlarda egemen olmaya baglamasi,
toplumsal yapidaki dengeleri bozmus, anlam kaybi, istikrarsizlik, belirsizlik,
mutsuzluk, anomi, yabancilagma, tatminsizlik, diinyevilesme ve rasyonellesme
egilimini beraberinde getirmistir.

Modernizm ve tiirevlerinin etkileri karsisinda anlam arayisi iginde olan
ergenler, kendilerini tanima, tanimlama ve kimliklerini olusturmada biiyiik giigliik
yasamaktadir. Din ise, bir yasam tarzi ve hayat anlayisi oldugu miiddet¢ce ergenin,
kimlik sorununun ¢6ziilmesinde dnemli fonksiyonlar tistlenmekte ve ergene, giiven
duygusu ve ozdeslesme segenekleri vererek, ergenin kimlik yapisinda en 6nemli
unsurlardan birini olusturmaktadir. Ayrica din, giiniimiiz modern diinyasinda biiyiik
capta anlam ve kimlik krizi yasayan gence care, destek ve siginak noktasi olarak
onun uyumlu ve bitlincii bir kimlik yapis1 sergilemesinde organizator rol
oynamaktadir.

Bu calisma ergenlik dénemi genglerinin kimlik olusumu ile bu olusumu
saglamada en 6nemli referans noktalarindan biri olan din arasindaki iliskiyi ve bunun
nasil bir iligki oldugunu ve ergen kimliginin olusumunda c¢esitli sosyallesme

faktorlerini ortaya koymak amaciyla yapilmistir.
1.1. Arastirmanin Problemleri

Bu aragtirmanin temel problemini ‘‘Ergenlik donemi kimlik olusumunda din
etkili midir?, Ergenlik donemi kimlik olusumunda din etkili ise ne derece etkilidir?,
Ogrencilerin sahip olduklar1 dini gelisim seviyeleri ile dini kimlik diizeyleri

arasindaki iliski ne yondedir?” sorusu olusturmaktadir.

Bu arastirma problemi ¢ergevesinde su alt problemler, arastirma probleminin

tamamlayicisi olarak ele alinacaktir:



. Aragtirma Orneklemini olusturan ergenlerin dini gelisim seviyeleri
nedir?

. Ayni 6rneklem grubunun dini kimlik diizeyleri nedir?

. Ergenlerin dini gelisim seviyeleri ve dini kimlik diizeyleri arasinda

cinsiyet, yas, sinif diizeyi, okul tiirli, anne-baba egitim durumu, sosyo-ekonomik
seviye, anne-baba birliktelik durumu, aile dindarlik diizeyi ve namaz kilma
durumuna gore bir farklilik var midir?

J Dini gelisim seviyeleri ile dini kimlik diizeyi arasinda bir iliski var

midir? Varsa bu iligki ne yondedir?

. Ergenler, kimlerle 6zdeslesme yoluna gitmektedir?
o Ergenler, kimlik olarak kendilerini daha ¢ok nasil tanimlamaktadir?
o Ergenler arkadas se¢iminde en fazla hangi faktorlere dikkat

etmektedir?
. Toplumsallasma ajanlarinin, ergenlerin kimlikleri {izerindeki etkisi

hangi diizeydedir?
1.2. Arastirmanin Amaci

Arastirmanin temel ve tamamlayicisi niteligindeki alt problemleri 15181nda bu
arastirmanin genel amaci, tasviri bir yaklasimla 15-20 yas arasi ergenlik donemi
genglerinin dini gelisim seviyelerini ve onlarin dini kimlik diizeylerini tesbit etmeye
caligma, ayrica dini gelisim seviyeleri ile dini kimlik diizeyleri arasinda bir iliskinin
olup olmadigini ve varsa iligkinin hangi yonde oldugunu ortaya koymaktir. Bununla
birlikte cinsiyet, yas, sinif diizeyi, okul tiirli, anne-baba egitim durumu, Sosyo-
ekonomik seviye, anne-baba birliktelik durumu, aile dindarlik diizeyi ve namaz
kilma durumu gibi degiskenlere gore ergenlerin dini gelisim seviyeleri ve dini kimlik
diizeyleri arasinda ve ikisi arasindaki korelasyondaki farklilagmalar1 ortaya koyarak
ergenlik donemindeki genglerde, kimlik-din iligkisini ¢ok yoOnlii incelemek
amaclanmigstir. Ayrica ergenlerin kimlerle 6zdeslesme yoluna gittigi, kendilerini
kimlik olarak nasil tanimladiklari, arkadas se¢ciminde en fazla hangi faktorlere dikkat
ettikleri ve toplumsallagsma ajanlarinin ergenlerin kimliklerinin olusumunda ne
derece etkili oldugunu tespit ederek ortaya koymak da amaclanan diger hususlar

arasinda yer almaktadir.



1.3. Arastirmanin Onemi

Ergenlik donemi, kimlik gelisimi agisindan derin degismeleri igeren kritik bir
donemi ifade eder. Pek cok i¢ ve dis faktoriin etkili oldugu bu siiregte din, hem
psikolojik hem de sosyolojik agidan birincil role sahiptir. Bu itibarla giiniimiizde
onem kazanan kimlik konusuyla, kimligi olusturan kurumlardan din arasinda ne tiir
bir iligki oldugu, ergenin kimliginin olusumunda toplumsallagsma faktorlerinin etkili
olup olmadig1 hususu, din sosyolojisi agisindan incelenmesi gereken bir husus olarak

Oonemle karsimizda durmaktadir.

Ergenlik ve kimlik konusu, bir¢ok arastirmaya konu olmustur ancak kimligin
ergenlikle ve din basta olmak iizere diger toplumsallagma ajanlariyla
iligkilendirilerek, bu iligkilerin niteligi ve etkilesimlerinin hangi yonde oldugu,
arastirilmast gereken bir eksiklikti. Arastirmamiz bu eksikligi giderme gayretinin
yani sira, ergenlik doneminin daha iyi anlagilmasi ve din sosyolojisi alanini

¢esitlendirmesi agisindan 6nem arzetmektedir.
1.4. Arastirmanin Sinirlari

Alan arastirmalar1 belli bir evren ve evren igerisinde segilen 6rneklemlere
gore yapildigr icin, arastirmada ulasilan sonuglar da hem kendi evreni hem de
orneklemi ile smirlidir. Bu dogrultuda arastrmamiz; 2015-2016 Egitim-Ogretim
yilinda, Konya sehir merkezi igerisinde bulunan, Mahmut Sami Ramazanoglu
Anadolu Imam Hatip Lisesi, Hocacihan Anadolu Imam Hatip Lisesi, Meram
Anadolu Lisesi, Erbil Koru Anadolu Lisesi, Muhittin Giizelkili¢ Anadolu Lisesi ve
Konya Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi’nde 6grenim gormekte olan 6grenciler
tizerinde gergeklestirildiginden, arastirmanin yapildigr egitim-6gretim yilina iliskin

bilgi ve durumlarla, uygulandigi zamanla ve mekanla sinirhidir.
1.5. Arastirmanin On Kabulleri

Arastirmamizda ergenlik donemi lise 6grencilerinin dini gelisim seviyeleri ve
onlarimn dini kimlik diizeyleri tespit edilmeye c¢alisilmistir. Dinin, ergenlerin
kimlikleri iizerindeki etkisini, gecerli ve gilivenilir verilerle tespit edebilmek

bakimindan bazi 6n kabuller belirlenmistir.



. Oncelikle arastirmamizda kullanilmis olan anket formu ve Dini
Gelisim Seviyeleri Olgegi ile Din-Kimlik iliskisi Olgeginin, yapisal ve igeriksel
olarak gecerli ve giivenilir oldugu kabul edilmektedir.

. Calismada oOrneklemi belirlemek amaciyla kullanilan tesadiifi

ornekleme yonteminin dogru bir sekilde kullanildig1 kabul edilmektedir.

o Arastirma Ornekleminin, evreni temsil niteligine sahip oldugu kabul
edilmektedir.
. Arastirma Orneklemini olusturan 1000 O6grencinin anket formunu

samimi bir sekilde doldurdugu, anket formundaki bilgilerin, bireylerin 6zelliklerini
yansittig1 kabul edilmektedir.

. Aragtirma verilerinin degerlendirilmesinde kullanilan istatistiksel
tekniklerin, anket formunda yer alan 6l¢eklerin yapisina uygun olarak se¢ildigi kabul
edilmektedir.

o Arastirmada kullanilan kaynaklarin giivenilir kaynaklar oldugu kabul
edilmektedir.

1.6. Arastirmanin Hipotezleri
1.6.1. Ana Hipotez

Aragtirmamizin ana hipotezi: “‘Ergenlerin dini gelisim seviyeleriyle dini
kimlik diizeyleri arasinda anlamli bir iliski vardir. Dini gelisim seviyeleri, ergenlerin

’

kimliginde dinin etki derecesini belirler’.

1.6.2. Alt Hipotezler

1. Ergenlerde cinsiyet ile dini gelisim seviyeleri ve dini kimlik diizeyleri
arasinda anlamli bir iligki vardir. Kiz 6grencilerin dini gelisim seviyeleri ve dini
kimlik diizeyleri, erkek 6grencilere gére anlamli sekilde daha ytiksektir.

2. Ergenlerde simif diizeyi (yas) ile dini gelisim seviyeleri ve dini kimlik
diizeyleri arasinda anlamli bir iligki vardir. Ust smiftaki 6grencilerin dini gelisim
seviyeleri ve dini kimlik diizeyleri, alt siniftaki 6grencilere gore anlamli sekilde daha
yiiksektir.

3. Ergenlerin devam ettikleri okul tiirii ile dini gelisim seviyeleri ve dini

kimlik diizeyleri arasinda anlamli bir iligki vardir. Alinan dini egitim ve dgretime



bagl olarak Imam hatip lisesinde egitim ve dgretim goren ergenlerin dini gelisim
seviyeleri ve dini kimlik diizeyleri, diger okullarda egitim ve 68retim goéren ergenlere
gore anlamli sekilde daha yiiksektir.

4. Ergenlerin anne-baba egitim durumu ile dini gelisim seviyeleri ve dini
kimlik diizeyleri arasinda anlamli bir iligki vardir. Anne-babanin egitim durumu
yiikseldikge, ergenlerin dini gelisim seviyeleri ve dini kimlik diizeyleri diismektedir.

5. Ergenlerde ailenin gelir durumu ile dini gelisim seviyeleri ve dini
kimlik diizeyleri arasinda anlamli bir iliski vardir. Gelir diizeyi diisiik olan ailelere
mensup olan ergenlerin dini gelisim seviyeleri ve dini kimlik diizeyleri, diger gelir
grubunda olanlara gore anlamli sekilde daha yiiksektir.

6. Ergenlerde ailenin birliktelik durumu ile dini gelisim seviyeleri ve dini
kimlik diizeyleri arasinda anlamli bir iligski vardir. Anne-babas1 sag ve birlikte olan
ergenlerin dini gelisim seviyeleri ve dini kimlik diizeyleri, digerlerine gore anlaml
sekilde daha ytiksektir.

7. Ergenlerde aile dindarlik diizeyi ile dini gelisim seviyeleri ve dini
kimlik diizeyleri arasinda anlamli bir iligski vardir. Algilanan aile dindarlik diizeyi
yiiksek olan ergenlerin dini gelisim seviyeleri ve dini kimlik diizeyleri, digerlerine
gore anlaml sekilde daha ytiksektir.

8. Ergenlerin namaz kilma durumlar ile dini gelisim seviyeleri ve dini
kimlik diizeyleri arasinda anlaml bir iligki vardir. Namazin1 diizenli kilan ergenlerin
dini gelisim seviyeleri ve dini kimlik diizeyleri, digerlerine gore anlamli sekilde daha
yiiksektir.

9. Din ile birlikte aile, arkadas cevresi, kitle iletisim araglari, siyaset ve
etnik aidiyet gibi sosyallesme ajanlarinin da ergen kimliginin olusumunda etkisi
vardir. Bununla birlikte ergenlerin kimlik edinimlerinde, din ve aile faktorii, diger

etmenlere gore daha belirleyicidir.
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Herhangi bir bilimsel ¢alismada, arastirma konusu ile ilgili temel kavramlari
ana hatlariyla tamimlamak, konunun daha 1iyi anlasilmasi acgisindan Gnem
arzetmektedir. Bu nedenle arastirmamizla ilgili oncelikle kimlik ve bu kavrami
yakindan ilgilendiren benlik, kisilik, din, ergenlik ve sosyallesmeyle ilgili teorik
bilgilere yer verilecektir.

2.1.  Kimlik

2.1.1. Kimlik Kavrami, Mahiyeti ve Tamimlari

Kimlik kavrammin ve iligkili oldugu diger kavramlarm, timiyle, hakkin
vererek bir incelemeyle sunulmasi, arastirmamizin siirlarinit asmaktadir. Dolayisiyla

arastirmamizda, konularin ancak belirli yonleri ele alinacaktir.

Kimlik, giiniimiiz diinyasinin en popiiler kavramlarindan birisi; psikoloji gibi
bireyle ilgili olanindan, sosyoloji, antropoloji, siyasal bilim gibi toplumsal yapiyla ve
yasamla ilgili olanlarina kadar bir¢ok bilimsel alanda merkezi bir konuma sahip olma
0zelligini devam ettiren bir kavramdir (Vatandas, 2010:13; Yalman, 2009:39; Anik,
2012:19; Bayart, 1999:22; Eksi, 1982:79-80). Zygmunt Bauman, Bati’da
sosyologlarin ve psikologlarin kimlik konusuna yogun ilgi gosterdiklerini ve kimlik

arastirmalariin giderek biiyiiyen bir sanayi haline geldigini soyle belirtmektedir:

“(...) Son yillarda kimlik kavrami ¢ercevesinde bir sdylem patlamasi
olmustur. Kimlik artik ¢cagdas hayatin tartismali yonlerini kavramaya, incelemeye,
aydinlatmaya yarayan bir prizma haline gelmistir. Toplumsal analize konu olan
yerlesik meseleler artik ‘‘kimlik’” ekseni ¢evresinde donmekte olan sdyleme uymak
icin farkli bigimde yeniden ele alinmakta ve yeniden diizenlenmektedir’’ (Bauman,

2011:173).

Giliveng’e gore her birey, her kusak, ‘‘Ben kimim?’’ ya da ‘‘Biz kimiz?”’
sorusunu sormaktadir ve bu anlamda kimlik, degisen fakat gelecegini géremeyen
diinyamizda, evrensel bir insanlik sorunudur (Giiveng, 2009:35). Cok boyutlu
oldugundan kimlik, sosyal bilimlerde de en karmagsik ve tartismali sorunlardan

birisidir (Tiirkbag, 2003:213).



Kavram olarak kimlik, 6nce psikoloji ve sosyal psikoloji alaninda ele alinmis;
1980’1i yillarda kimligin olusumunda, bireyin kendisiyle birlikte toplumun da etkili
oldugunun fark edilmesiyle birlikte, toplumbilim i¢inde de arastirma konusu
yapilmaya baglanmistir (Kurt, 2012:137; Giinay, 2010:418). Giiniimiizde kimlige
iligkin tartismalar da genellikle psiko-dinamik ve sosyolojik yaklasimlar

cercevesinde siirdiiriilmektedir (Vatandas, 2010:18).

Kimlik kavrami, giiniimiizde o6zellikle din, ulusguluk, goc¢ ve milliyet¢ilik
arastirmalarinda siklikla ele alinan bir kavramdir (Karaduman, 2010:2886). Ayni
zamanda bireylerin bir etnik gruba mensubiyet yoluyla sahip olduklar1 sosyal ve
kiiltirel karakteristikleri anlamlandirmada, kimlik olgusu siklikla giindeme

gelmektedir.

Anik’a gore Klasik Sosyoloji Geleneginde, toplumsal ve ulusal kimlik 6n
plana ¢ikartilmig, diger Kimlik tiirleri geri planda kalmistir. Psikoloji temelli
caligmalara bakildiginda, kimlik kavraminin toplumsal yoniiniin ihmal edildigi
goriilmektedir. Kimlik konusunda psikolojik yaklasimlara kars1 Henri Tajfel ve John
Turner, Sosyal Kimlik Kuramini ortaya koymus; George Herbert Mead ise, Sembolik
Etkilesimcilik Teorisiyle kimlik konusuna sosyolojik bir yaklasim ortaya koymaya
calismistir (Anik, 2012:10-11). Fransiz Devrimi 6ncesi ve sonrasindaki olusumlar ve
bu olusumlar arasindaki endiistrilesme, kolonizasyon, milliyetcilik, kozmopolitizm

gibi olgular da kimlik tartigmalarinin gelismesini saglamigtir (Bilgin, 1994:10-11).

Kimlik olgusu, modern toplumlarda 6n plana ¢ikan bir kavram olmustur
(Bilgin, 1994:33). Geleneksel toplumlarda, gelenegi tehdit edebilecek her tiirlii
degisme ve yenilik, toplum tarafindan reddedilir. Din ise, sosyal hayat icinde en
hakim kurumdur ve Oteki biitiin sosyo-kiiltiirel faaliyet alanlarimi etkilemektedir
(Giinay, 2010:395). Bununla birlikte toplumlarin geleneksel olandan, modern olana
evrildikleri siire¢ igerisinde, yasanan degisimin etkisiyle, eski ve yeni degerler
ekseninde ¢esitli kimlik krizleri ortaya ¢ikmis ve boylece kimlik konusu da giderek
daha fazla 6n plana ¢ikmaya baglamistir (Akca, 2005:19; Anik, 2012:18). Bayart’in
ifadesiyle ‘‘Modern diinya, farkliliklarin kaybolup, tek tiplesmenin egemen oldugu,
‘kimlikle ilgili genel bir kayginin’ ortalikta dolastig1 ve bu cergevedeki sdylemlerin

arttig bir diinya olmustur’” (Bayart, 1999:22). Bu degisim siirecinde bireyselciligin,



toplumda kolektif degerlerin goriiniirliigiinii azaltmasi, gerek bireysel anlamda
gerekse sosyal kimlik anlaminda kimligin yeniden olusturulmasini zorunlu hale
getirmistir (Bilgin, 1994:51). Sosyolojik diizlemde toplumlarin, endiistrilesmeyle
birlikte baglayan modernizasyonu, rasyonellik yoniinde degisimi, diinyanin kutsal bir
hale birlndiirilmesi (Bilgin, 1994:40), inanglarin akil ve ozgilir diisiinceyle
elestirilmesi, modern donemde insanlar arasi fiziksel mesafenin azalarak zihinsel
mesafelerin artmasi, evrensellik soylemleriyle farklarin ve tekilliklerin kaybolmaya

baslamasi, kimlik olgusunda da 6nemli degisikliklere neden olmustur.

Vatandas’a gore bireyin diger bireylerle, grubuyla veya grubun diger
gruplarla iliskilerinden ve basta Balkanlar, Kafkaslar olmak {izere diinyanin birgok
bolgesinde, etnik aidiyet temelinde ortaya ¢ikan ulusguluklardan s6z ederken kimlik,
hep merkezde yer alan bir kavramdir (Vatandas, 2010:13) ve biitiin bunlardan dolay1

Kimlik Nedir? sorusu, cevaplanmayi fazlasiyla hak eden bir sorudur.

Kimlik tartismalari toplumbilimde iki ana kampa ayrilmistir. Birinci
yaklagima gore kimlik, modern diinya beraberinde bireyselligin artisini ve ¢ok
degisik kimlikler arasinda se¢im yapma olanagmi getirmistir. BOylece insanlar,
kendilerini gergeklestirme agisindan; gelenek, kiiltiir ya da dinin dayatmadig: bir i¢
benligi kesfetmek, daha fazla bireysellik, kendini anlama, esneklik ve farklilik
arayisina girebilmek igin daha fazla alan bulabileceklerdir. Buna karsilik diger
yaklasimda olanlar, yabancilagsmis bir kitle toplumu portresi ¢izerler; par¢alanma,
evsizlik, anlamsizlik dogrultusunda bir egilim gortirler. Dolayisiyla modern
sosyolojide berrak bir kimlik kavrami yoktur (Marshall, 1999:407). Bununla beraber
toplumbilimin giindemine yakinlarda girmesi ve tekniklerimizin geriligi, kimlik
sorununun, giiniimiizde ancak zanaat diizeyinde islenebilen bir konu olmasina neden
olmustur (Kiligbay, 2003:161). Bu tiir bir konuda, farkli felsefi perspektiflerin veya
modellerin ortaya c¢ikmasi ve buna bagli olarak cesitli arastirmacilarin farkh
terminolojiler kullanmasi, bilgi birikimini ve teorik bir modele ulasmayi

zorlastirmaktadir.

Peki kimligin bilimsel bir tanim1 var midir? Elimizde olan tanimlar oldukga
karigiktir (Yalman, 2009:40). Kimlik kavramina yonelik ilk tanimlamay1 yapan John

Locke, kimligi; hatirlama, idrak ve bilingli olma hali seklinde ifade etmis; Locke’un



kimlik konusundaki yaklasimi, kendisinden sonra gelen Batili diisiiniirlerin ¢oguna
151k tutmus; Leibniz, Kant ve Kierkegaard, kimligi genelde Locke ile ayn1 paralelde

yorumlamuslardir (Oztiirk, 2007:5).

Kimlik, bir insanin kisiligini ya da bir grubun niteligini belirleyen ve onlarin
digerlerinden ayrilmasini1 saglayan karakteristik ozelliklerdir. Daha ziyade
“giivenlik’” ve ‘‘istikrar’’ durumlarin1 ifade etmek i¢in kullanilan bir terim olan

kimlik, bitliin giinlik olaylar karsisinda kararli olmayr ifade eder (Kirman,
2004:129).

Aynilik, benzerlik, degismezlik, siireklilik, istikrarlik, kararlilik i¢eren kimlik
kavraminin  (flhan, 2013:234), Ingilizce’deki karsihigi identity, Fransizca’daki
karsilig1 ise identité’dir. Bu manayi, kimligin Bat1 dillerindeki etimolojik kékeninde
bulmak miimkiindiir: Identity ve identité Latince’de aym anlamimi ifade eden
identias’tan gelir. Kavramin bu bigiminin kokii ise, eski Latince’de ayni, siirekli

anlamina gelen idemdir (Tuglaci, 1981:308; Yalt, 1984:530).

Idem, konumuz agisindan énemli bir kavramdir. Ciinkii kimligin, anlamsal
cergevesini belirlerken bagsvurulabilecek o6nemli bir etimolojik referans olma
Ozelligine sahiptir. Bu baglamda, idem kokiinden tiireyen bazi kavramlara
deginmekte yarar vardir: Dentique: Nicelik olarak birbirlerinden ayr1 olmalarina
karsilik, nitelik olarak birbirlerinin tamamen aynisi olan nesneleri ve varliklar1 veya
zaman icindeki degisikliklere ragmen ayni kalan, 6zdes, benzer seyleri ifade eder.
Identical: Biisbiitiin, ayni, farksiz, hem fikir anlamlarina gelmektedir. Identify:
Hiiviyetini (kimligini) tesbit etmek, tanimak, tanimlamak anlamlarina gelmektedir.
(Tuglaci, 1981:308; Vatandas, 2010:14). ldentifier: Tanimak, belli bir topluluga ait
kilmak, kendini bir seye ait saymak, bir seyle 6zdes olmak, kimligini tanimak, ne
oldugunu anlamak anlamlarina gelir (Yalt, 1984:530). /dentite: Tiirk¢e’de daha ¢ok
resmi kullanimdaki hiiviyet anlamimi ifade eden bir kavramdir. Ayrica aynilik,
0zdeslik, birlik, insanda stireklilik gosteren 6zellik, benzerlik gibi anlamlara da

gelmektedir (Kurt, 2012:137).
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Etimolojisinden hareketle elde edilen tim bu bilgiler 1s18inda ifade edilebilir
ki, kimlik insanin veya insan  toplulugunun  baskalariyla  olan

Ozdesliklerini/benzerliklerini ifade etmektedir.

Kimlik, bireyin kendisi hakkindaki goriis, diisiince ve imajlarin1 (Bilgin,
2007:78) ve kisinin kendini nasil idrak ettigi, kendiligini nasil yasadigini ifade
etmektedir (Giirses, 2010:22). insanin kim oldugunun farkina varabilmesi aniden

ortaya ¢ikmamakta, sosyal iliskiye dayali olarak etkilesim i¢inde gelismektedir.

““Birey veya topluluk bir kimlik edindiginde, katildigi veya iiyesi oldugu
toplumsal iliskiler 151¢1nda bir toplumsal nesne olarak sekillenmekte ve benligini bu

cergevede giiglendirip, anlamlandirmaktadir’’ (Vatandas, 2010:16-17).

Kimlik, kendisi ile oteki arasinda bir ayrim igermekte (Bilgin, 1994:242),
birer ozellik, bir nitelik belirten kimlikler ayn1 zamanda farkliliklar1 da ortaya
koymaktadir. Bu agidan kimligi, bireyi diger bireylerden ayiran bir biitiin olarak
tanimlamak mimkiindiir (Askin, 2007:213-214). Bu haliyle kimlik, baskalarina kars1
bir durus belirleyerek, bu baglamda kendini ifade etme araci olmaktadir ve kendisi
ile digerleri arasinda bir 6zdeslesme igermesinin yani sira, kendisi ile digerleri

arasindaki farklilagsmalardan hareketle insa edilmektedir (Bilgin, 1994:242).

Giiveng, kimlik kavramimin sikintili bir kavram oldugunu belirtmektedir.
Idendity kelimesi, yukarida deginildigi tizere ‘‘ayni, farksiz’’ gibi anlamlara gelerek
ayniligl, benzerligi ve 6zdesligi ifade etmektedir (Giiveng, 2009:33). Ancak kimlik
kavrami, Kilicbay’in izah tarziyla, bir ‘‘cokluk’’la ‘‘aynilasma’’y1 gosterdiginden,
ama ayn1 zamanda da, bireysel bir talep olmak zorunda oldugundan paradoksaldir.
Ciinkii bireyi anlatmayan bir ‘‘sey’’, onun aidiyetini de anlatamaz. Birey,
digerlerinden farklilastig1 Olciide olusur ve gelisir. Kimlik, ya da onun yerine
kullanilacak kavram, hem bir biitiinlin parcasi olmay1 ifade eden, hem de 6zdeslik
gerektirmeyen bir kavram olmalidir. Kimlik kavraminin yerine, baska bir kavramin
aranmas1 gerekmektedir. Ilk akla gelen kavramlar, aidiyet ve mensubiyet
kavramlaridir (Kiligbay, 2003:159-163).

Aidiyet, bir topluma ya da gruba ait olma haline géndermede bulunmaktadir.

Bu haliyle kavram, kisinin sirf baskalariyla biraradalig: iizerinden kurgulanmakta,
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bireye 6zgili ¢esitli 6zellikleri disarida birakmaktadir (Anik, 2012:22). Mensubiyet
ise, bir kimse ya da yer ile iliskili, baglantili olma durumu olarak bireysel iradeyi
icermektedir. Dolayisiyla gerek aidiyet, gerekse mensubiyet kavramlari, kimligin bir
bileseni olmakla birlikte, bu kavramlarin kimlik kavramina karsilik olarak
kullanilmasi, sinirli diizeyde bir anlam yiiklemeye neden olmaktadir. Dolayisiyla
identity kavramini, bireyin kisisel 6zdeslikleri, yani bir kisiyi birey yapan konumlarin

kendilerine has 6zdeslikleri olarak okumak gerekmektedir (Kiligbay, 2003:163).

Sonu¢ olarak bir birey kendi konumunu, grubu dogrultusunda
degistirebilmekte ve gruplarinda ya da toplumlarinda egemen olan referans
noktalarina ve normlara uyarak, kimliklerini gelistirebilmektedir (Bilgin, 1995:31).
Bu konformite olgusu, zorunlu olmakla birlikte, orjinallik ve tekilligi yok etmekte,
bir yandan 6zdesim kurma ve kendine rol model arama, 6te yandan farkliligini
koruma, kimlik sorununun kaynagmi olusturmaktadir (Bilgin, 1994:113). Bu
perspektifte kimlik kavraminda, hem birlik, biitiinlesme ve degismezlik, hem de
turliiliik ve degisebilirlik birbirlerini dengelemektedir (Bilgin, 1994:242-243).

Aktay ve Kizilkaya’ya gore ise, kimlik bir aynilik, bir 6zdeslik kurma ise; bu
aynilik, bir farkin smirlarinin ¢izilmesiyle anlagilabilir. Farkliliga isaret eden
“‘Oteki’’, kimlik olusturma siireci agisindan kaginilmaz bir adimdir (Aktay-Kizilkaya,
2014:6). Kimlik sorunu ve bunalimi yasayan birey ve toplum, varliklarini 6tekilere
kars1 tanimlamaktadir. O halde, kimlik kavramina paralel ya da karsit olarak ‘‘ben
kimligi>> kadar ‘‘Gtekinin kimligi’’, onemli bir gerceklikdir (Giiveng, 2009:35).

Ozdeslik ve farklilik, kimlik olusturma siirecinin birbirini izleyen adimlaridr.

Kisi olmanin bir anlami da, dtekilerin bireye verdigi tepkilerin farkinda olarak

onlara, bu farkliliga dayanarak tepki verebilmektir (Fay, 2012:68).

Insan sozciigiiniin anlami, bir kisinin digeri igin varolmasmi gerektirir.
Dolayisiyla insanlarin g¢evrelerinde otekiler bulunmadik¢a, kavranamayacaklar1 da
ayni dlgiide aciktir. Otekinin ortaya ¢ikmasi, yasamimizda hep varligini hissettiren
bir durumdur. Ciinkii kendimizi ilk kez hayatta buldugumuzda, tekilerle birlikte ve

Otekilerin arasinda olmaktayiz. Bu diinyada ‘ben’ olmayan birileri, 6tekiler vardir.
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Insan dogumundan baslayarak &tekine acik oldugundan, istese de istemese de

dogumundan baslayarak digergamdir (Gasset, 2014:105-107).

Kimlik ve 6tekinin dinamik bir etkilesimde bulunmasi dogal karsilanmalidir.
Otekilerin farkliligr olmadan kimlik olusamaz. Ciinkii kisilerdeki kimlik olusumu,
farklilagsacaklart bir 6tekinin olmasina baglidir. Bunun sonucunda kimlikler, kendi
farkliligin1 ortaya koymak ve wvurgulamak icin Otekilere muhtagtir. Bireyler,
Otekilerin sundugu roller ve kurallar baglaminda hareket etmektedirler. Bireylerin
taninma ihtiyaci1 bile, otekilerle iliskilerinden dogmaktadir. Bununla beraber
unutulmamalidir ki kendimiz olabilmek i¢in &tekilere muhtaciz ancak kendimiz

olabilmek i¢in kendimize de muhtaciz.

Kisaca kisi ya da grup, oteki’ne gore kendini konumlandirmaktadir
(Touraine, 1995:296). Bu yoniiyle, ‘‘6teki’’, bir kimligin sinirlarim1 da ¢izen bir
unsurdur (Aktay-Kizilkaya, 2014:4). Birey, digerlerinin verdigi tepkiye ve onlarla
olan iliskilerine gére kimligini sekillendirmektedir (Imancer, 2003:237). Ciinkii
insanlar kimligini cevreleri ile degisim icinde siirekli 6grenme siirecinden gegerek
gelistirmekte (Graf, 2002:211); diger insanlarla iliskilerinde, cogu kez digerlerinden
bekledikleri tepkilere yol agabilecek tiirde davranislar yapmaktadir. Burada,
digerlerinin onayi, bireyin benliginden gecerek bir tiir i¢ destege doniismektedir.
Dolayisiyla digerleriyle etkilesimimiz, kendimize iliskin duygularimizi ve 6z

saygimizi etkilemektedir (Bilgin, 1994:215).

Bireyin digerleriyle iligkisi konusunda su hususa da deginmekte fayda vardir:
Sosyal psikolojideki arastirmalar, kimlik sorununu genellikle sadece kisi ve kisi-grup
diizeyinde incelemektedir. Ancak grup yasantilari da diger gruplar tarafindan
cergevelenmis bir durumda bulunmaktadir. “‘Grup dinamikleri, daima 6teki gruplarin
da yer aldig1 bir ortamda islemekte; bir grup daima otekilere gore, otekilerle birlikte
kendini algilamakta, tanimlamakta ve degerlendirmektedir’’ (Bilgin, 1994:165-166).
Oyleyse bireyin hangi grup iginde ve hangi gruplarla iliski i¢inde oldugu da 6nem arz

etmektedir.

Kurt’a gore, kim oldugumuza iliskin sorulara verilebilecek cevaplar, yerine

gore bizim bireysel, kolektif, kamusal, dini, milli, etnik, vb. kimliklerimizi
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yansitmaktadir. Dolayisiyla kimligin, birbirleriyle kesisen bireysel, toplumsal,
kolektif ve kamusal 6geleri bulunmaktadir (Kurt, 2012:137-138). Ciinkii her birey,
tiyesi oldugu her toplumsal gruba farkli bir baglilik beslemekte ve bunlar da farkl

kimliklerin olusumuna imkan saglamaktadir (Vatandasg, 2010:16).

Yasamin getirdigi karmasa ve bireyin gilinliik yasaminda farkli rolleri (komsu,
arkadas, es, cocuk, miihendis, ebeveyn, Ogrenci, yOnetici vs.) yerine getirmesi
gerekliligi, pek ¢ok ‘‘kisilik’’1 oldugu kadar ‘‘kimlik’’i de beraberinde getirmektedir
(Satilmig, 2009:337). Modern toplumlarda birey evde, iste, arkadas grubu arasinda
farkli kimlikler takinarak cok sayida kimligi biitiinlestiren bir benlik tagimaktadir
(Imanger, 2003:238).

Vatandas, kimliklerin birbirleriyle iligkilerini, sogan benzetmesi iizerinden
aciklamis ve bireyin sahip oldugu farkli kimlikleri, i¢ ice veya iist iiste yerlesmis
katlara  benzetmistir. Biitiin  bu kimlik katmanlarinin  toplami,  bireyi
biriciklestirmektedir (Vatandas, 2010:16). Bu kimlikler aynmi kisilik catis1 altinda,
birbirleriyle ¢catismadan ve uyumlu bir sekilde var oldukca sorun yasanmaz. Bazi
icsel organizasyonu saglam olmayan kisilerde ise, kimliklerin Kkaristigi
goriilebilmektedir (Giirses, 2010:22). Dolayistyla kimlik 6geleri birbirinden bagimsiz
degildir. Bireydeki kimliklerden bir tanesi degigse ya da ortadan kalksa, bireyin diger

kimlik 6geleri de bu degisimden etkilenecektir.

Bireyin sahip oldugu farkli kimliklerin zaman zaman one ¢ikan ya da
derinliklere itilmeye calisilan yonlerinin varligi s6z konusudur (Demez, 2009:324).
Biitiin bu kimlik ¢esitliligi icerisinde, bunlardan hangisinin 6ne ¢ikarilacagi, sayisiz
bireysel ve toplumsal etkenlere baglidir. Bu etkenlerin bireylere ve topluma gore son
derece degisken olmasi, kimlik diinyasinda gergeklesen siralamalarin da oldukca
degisken oldugunu gostermektedir (Vatandas, 2010:16). Dolayisiyla kimlik
konusuna, dinamik bir bakis a¢isiyla yaklasmak uygun olacaktir (Giinay, 2010:419).

Kastoryano’ya gore de kimlikler, kendilerini ¢ok ve ¢esitli bi¢imlerde ifade
etmekte; toplumsal, ekonomik ve siyasal ¢evre ile aligverislerde farkli bigimler
almaktadir. Cilinki kimlik kavramimin kendisi zaten dinamik bir kavramdir

(Kastoryano, 2000:22) ve kimlikler, kesin degildir; degisebilir (Siit¢tioglu,
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2009:275). Bu nedenle kimlikler, ‘esnek ve gecisken bir nitelige sahiptir’
(Karaduman, 2010:2888).

Kurt’a gore toplumsal cinsiyet ve akrabalik bir kenara birakilirsa, bir insanin
kim oldugu, gergekte tamamiyla toplumsal bir siirectir ve bireysel kimlik 6ziinde
toplumsaldir (Kurt, 2012:137-138). Ciinkii birey kimlik edinme siirecinde, iginde
bulundugu toplumun duygu ve diisiince diinyasindan, sembollerinden, inang

yapisindan etkilenmekte, buna gore kimligini sekillendirmektedir.

Ancak belirtmek gerekir ki, bireysel kimligin olusumunda 6zdeslesmelerin ve
referans sistemlerinin etkisi agik olmakla birlikte, belirleyici degildir. Toplumsal
olanin bir tarafa birakilarak kimligin aciklanmasi s6z konusu olamayacagi gibi, sirf
toplumsal olandan hareketle veya ‘6teki’’nden hareketle bir kimlik ag¢iklamasi
yapmak da miimkiin degildir. (Amik, 2012:22). Ciinkii kimlik, sosyal etkinin
otomatik olarak ig¢sellestirilmesini icermemekte; aktif ve ¢atigmali bir siire¢ olarak
birey ile digerlerinin etkilesiminde stirekli bir sekilde devreye girmektedir (Bilgin,

1994:244).

Sonu¢ olarak, kimlik; kisinin, cinsiyet, yas, etnik, din, meslek, sosyo-
ekonomik durum, yasam tarzi vb. 6gelerle elde ettigi, kendisini diger insanlardan
ayiran etiketler bitliniidiir (Tiirkkan, 2011:12). Kimlik, tek yonli, tek anlamli bir
temsil degildir; paradoksal bir 6zellik gosteren kimlik, siirekli ile siireksizin, i¢ ile

disin, kalict ile gegici olanin arasinda yer alan bir kavramdir (Bilgin, 1994:253).

Kimlik tek pargadan olusmayan, bireysel, kolektif, kamusal, dini, milli, etnik
vb. ogeleri de biinyesinde barindiran; aynilik ve farklilik gibi iki kavramin
kombinasyonuna dayanan; kendisi ile digerleri arasinda bir 6zdeslesme icermesinin
yani sira kendisi ile digerleri arasindaki farklilasmalardan hareketle insa edilen; aym

zamanda toplumsal olarak taninmay1 ve onay gormeyi iceren dinamik bir kavramdir.
2.1.2. Kimlik Teorileri

Kimlikle 1ilgili literatiirde birbirinden farkli teoriler bulunmakla beraber,
arastirma kapsaminda biitiin bu teorilerin ele alinmasi ve agiklanmasi, arastirmanin

amaci ve siirliliklari yoniinden miimkiin degildir.
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Kimlik tartigmalari, biri psiko-dinamik digeri sosyolojik olmak iizere iki
farkli ¢izgide siirdiiriilmektedir. Psiko-dinamik ¢izgide Erik H. Erikson, sosyolojik
cizgide Henri Tajfel, John Turner ve George Herbert Mead’in goriisleri 6n plana
¢ikmaktadir. Ancak her iki ¢izgi de, kimligin dogustan getirildigini one siiren 6zcii
anlayislart reddetme noktasinda birlestikleri gibi, birey ile toplum arasinda bir bag
kurarlar ve kimligin olusumunda toplumsal Kkiiltiire atif yaparlar. Dolayisiyla
kimligin olusumu, toplumsallagsma siireciyle ve bu siiregte kiiltiirel degerlerin ve
buna eslik eden duygu ve etkilesim bicimlerinin igsellestirilmesiyle
gerceklesmektedir. Bir diger ifadeyle bireyler, belli bir gelenegin tasiyicilar: olmakla
kendileri olmakta ve bir kimlik kazanmaktadirlar (Kirman, 2004:130).

2.1.2.1. Henri Tajfel, John Turner - Sosyal Kimlik Teorisi

Henri Tajfel ve John Turner tarafindan ortaya konmus olan kuramda Tajfel ve
Turner, kisilerin, belli bir topluluga katilmalari sonucu bireysel kimliklerinde,
yargilamalarinda ve algilamalarinda ne gibi degisikliklerin gerceklestigiyle

ilgilenmislerdir (Demirtag, 2003:129).

Sosyal Kimlik Kurami, sosyallesme ile bireyin kimlik gelisimi arasinda ilinti
kuran (Okumus, 2014:431); kisisel kimlikten ¢ok, sosyal kimlik kavrami {izerinde
duran ve grup aidiyetini, gruplararasi etkilesimleri ele alan bir kuramdir (Demirtas,
2003:127-130). Teori, sosyal kimlik ihtiyaclart ile gruplararasi davranig arasinda
nedensel bir iligki oldugunu ileri siirmektedir. Teorinin temeli, kisilerin sosyal
kimliklerinin temelde, sosyal karsilastirmalardan olustugu varsayimmidir. Kisi, 6teki
topluluklart inceleyerek, kendi grup-i¢i davramiglarini gézden gegirmektedir.
Kendisine uzak olmayan ve anlamli buldugu, ‘grubun kimligi’ne sarilmaktadir (SBA,
1990:379). Birey, c¢evresindeki diger gruplart inceleyerek, kendi grubunun
konumunu degerlendirmektedir (Demirtas, 2003:129).

Sosyal kimlik teorisi’ne gore, insanlar, genellikle kendileri olarak degil, dahil

olduklar1 toplulugun tiyeleri olarak davranis sergilerler (Demirtas, 2003:131).

Sosyal kimlik, kisileraras1 etkilesimde ortaya ¢ikarak, gruba aidiyet
bilincinden kaynaklanmaktadir. Kisinin pozitif yonde benligini ortaya koymasi,

pozitif bir sosyal kimlik elde etmesiyle miimkiindiir. Kisinin, sosyal bir topluluga
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aidiyetinden dogan benlik kavrami, sosyal kimlik olarak adlandirilmaktadir
(Siirgevil, 2008:114). Dolayisiyla kimlik, ‘‘daima bir digerine gore sekillenmekte ve
digerinden, 6tekinden gegmektedir” (Bilgin, 2003:199).

Birey sadece tek bir gruba ait degildir; onun, aidiyet gruplarmin disinda
referans gruplari da vardir (Bilgin, 1994:121). Referans grubu, bireyin davranislarini
ona bakarak Ol¢tiigii, hayatinin biitlinii i¢in 6l¢iit aldig1 bir gruptur. Birey, sectigi
referans grubuna gore kendi davranislarini degerlendirmektedir. Aym1 zamanda
konusma bigimiyle, kullandig1 sézciiklerle ve giyinme tarziyla referans grubunun

onayini almaya ¢aligmaktadir (Bauman, 2015:42).

Insanlar belirli dlgiitlere ve dzelliklere gore tiirlere ayirma ‘kategorilestirme’
olarak tanimlanir. Belli bir toplumsal 6zelligi paylasan kisiler bir toplumsal kategori
olusturmaktadir (Tan, 1981:49-52). Sosyal Kimlik Teorisi; sosyal kategorilestirme,
ben, benlik, sosyal karsilagtirma, oteki gibi ¢esitli siire¢ ve kavramlar1 biinyesinde
barindiran bir kuramdir. Kisilerin kendilerini ve 6tekileri, din, cinsiyet, etnik kdken,
yas ve meslek gibi toplumsal kategorilere gore smiflama yonelimi, bu kuram

cercevesinde ele alinmaktadir (Stirgevil, 2008:114-116).

2.1.2.2. George Herbert Mead - Toplumsal Davramsciik / Sembolik

Etkilesimcilik Teorisi

Grup yasantilarinin igsellestirilmesi siirecini anlamamiza katki yapanlardan

biri de George Herbert Mead’dir (Bauman, 2015:36).

Sosyolojik gelenekteki kimlik kurami, sembolik etkilesimcilikle baglantilidir.
Kurama gore, benlik iki basamakli bir siirectir: Icteki, bilen, yaratici, 6znel,
belirleyen ve bilinemeyen ‘‘ben’’ ile diger insanlarca daha cok bilinen, distaki,

belirlenmis olan ve toplumsal asamay1 yansitan ‘‘beni/bana’’ (Marshall, 1999:405).

Sembolik etkilesimcilik kuramimin 6nciisiic G. H. Mead, sosyal bir benlik
anlayis1 lizerinde durarak, bireylerin kendilerini bir biitiin olarak ait olduklar1 sosyal
grubun bakis agisindan gordiigiinii 6ne siirmiistiir. Kimligin bu sosyal yoniinii daha

0zel ya da kisisel yonlerinden ayirtetmek biiylik 6nem tagimaktadir (SBA, 1990:378).
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Mead’in kuraminda incelenen konu, birey ve grup davranisi arasindaki uyum;
ortaya ¢ikan iriin ise benliktir. Kisinin farkindalik diizeyi, kendilik bilincidir. Birey

ve ¢evresi arasindaki iliskilerin dogasi ise isbirligidir (Bozkurt, 2012:122).

G.H. Mead kimligi, siireklilik gdsteren bir 6grenim siireci olarak ele almistir.
Ona gore daha ¢ok sosyal ¢evreden beklentiler ile olusan ‘ben’; psikolojik ve sosyal
unsurlarin birlikteliginin bir sonucudur. Kimligin gelisimi ve olusumu, karsilikli
etkilesimlere baglidir (Graf, 2002:218). Ciinkii birey, c¢evresinde gordiigii kisileri
taklit ederek kimligini olusturmaktadir. Bu nedenle kimlik, sosyal etkilesimden
bagimsiz diisiiniilemez (Okumus, 2014:431-433).

Sembolik Etkilesimci Kurama gore kisi, topluluk iginde yetisip, ¢esitli rol ve
sorumluklar1 6grenmekte ve toplumun inanglari, degerleri ve normlarini

i¢sellestirerek, toplumsal yasama miidahil olmaktadir (Sahin, 2005:171).

Bu noktada sunu belirtmek gerekir ki, her benligin, sosyal gruba ya da siirece
katilim ic¢inde olusmasi, tiim bireylerde 6zdes benlikler yaratamaz. Ciinkii herkes
sosyal siireci farkli agilardan kavramaktadir. Mead’in kuraminda kisilik, dogumda
varolan bir veri degil; bir fetih gibi diisiiniilmiistiir. insanin 6z-algis1, digerlerinin bizi
algilayis1 tarafindan belirlenmekte ve digerlerinin bizi algilayisina iliskin algimiz,

kendi benlik algimiza bagl olarak sekillenmektedir (Bilgin, 1994:211).

Mead’e gore, kimligin olusmasinda ve bicimlenmesinde, grubun oynadigi rol
yadsimnamayacak bir gercekliktir. Birey bir grup i¢inde uyumlu bir sekilde yasamaya
ve davranmaya basladiginda, ayni zamanda sosyallesmekte ve toplum i¢inde
yasamaya muktedir hale gelmektedir. Bireyin, kendisiyle davranislari, tutumlari,
sOylemleri arasina diger insanlarin goriis ve disiinceleri girmekte, dolayisiyla
kendimiz hakkindaki diisiincelerimizin 6nemli bir kismi, sosyal etkilesimimizin bir

urunt olmaktadir.

2.1.2.3. Charles Cooley - Ayna Benlik
Benlik kavraminin sosyal etkilesimin bir iiriinii oldugu goriisiinii dile getiren
onemli sosyologlardan biri de Charles Cooley’dir. Cooley, ayna benlik kavramini

kullanarak, benligin sosyal bir siire¢ olduguna isaret etmektedir. Cooley’e gore,
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benlik, kisilerarasi iliskiler igerisinde gelismekte ve digerlerinin bizim hakkimizdaki
diisiincelerini yansitmalariyla olusmaktadir.
Ayna benlik, kiginin kendi benligini bagkalarinin ona iliskin diisiinceleri,

degerlendirmeleri ve tepkileri temelinde algilamasi siirecidir (Bozkurt, 2012:121).

Birey kendini, bagkalarinin ona karst bakislari ve sdylemleriyle
yansitmaktadir. Sosyal ¢evremizde yer alanlarin bizi degerlendirmeleri, benligimiz
ve dolayisiyla kimligimiz tizerinde giiglii bir etki birakmaktadir (Kurt, 2012:135-139;
Kizilgelik-Erjem, 1992:45).

Yansima-ben ya da ayna-ben olarak isimlendirdigi siireci Cooley, ‘‘gcogu
durumda sosyal referanslar, bizim benligimizin bir diger zihin tarafindan
degerlendirilme tarzina iliskin bir fikir bicimindedir. Oz saygimiz, bu diger zihne
atfettigimiz yargiya iligskin tutumumuz tarafindan belirlenir’’ seklinde belirtmektedir.
Ayna deneyimi ya da ayna agamasi, kimligin olusmasinda temel bir asamadir (Bilgin,

1994:214).

Bireyler, kendi nitelikleri, tutum ve eylemleri hakkinda, pozitif diistinmek
isterler. Bireylerin kendileri hakkindaki bu yargilari, 6tekilerin yargilarina siki bir
bi¢imde baghdir. Kisi, yakin sosyal c¢evresindeki deger verip takdir ettigi
kimselerden aldigi mesaj ve imajlarla benligini insa etmektedir. Ciinkii toplum,
bireylere, kendilerini ya da kendilerine uyan etiketleri kesfettikleri bir ayna
tutmaktadir. Dolayisiyla benligin ortaya ¢ikisi sezgi yoluyla degil, sosyal etkilesim
yoluyla meydana gelmektedir. Bireyin kendine bakisi, digerleri onu nasil goriiyorsa
Oyle olur. Boylece birey, davramiglarini baskalariin beklentilerine uydurmayz,

kendini ve bagkalarin1 onlarin dlgiitleriyle degerlendirmeyi 6grenmektedir.

Cooley’in ayna benlik kavramiyla belirttigi gibi, birey kendine, Oteki
insanlarin davraniglarinin tuttugu aynada bakar. Benligin korunmasi, bagskalarinin
onayma bu denli baglantili oldugu i¢in de bireyler, bagkalarinin beklentilerine
uymaya caligirlar. Bu beklentiler toplumsal dlgiitleri yansittigi siirece, mevcut kurum

ve degerlere uyum egilimini gli¢lendirirler (Tan, 1981:41).

Yansitmanin benlik {izerindeki onemi nedeniyle birey, basta aile ve yakin

cevre olmak flizere dini, siyasi, mesleki vb. aidiyet gruplarina yonelmekte ve
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boylelikle aidiyet ya da referans gruplari icinde, 6z saygisimi yiiksek tutmaya

caligmaktadir (Kurt, 2012:135).

Diger taraftan, bireyin tercihleri dogrultusunda, baskalarimin ona aynalik
yapmasi da bireyin ahlaki kimliginin sekillenmesinde etkili olabilir. Lokman
Hekim’in ‘‘Bu ahlaki nasil elde ettiniz?’’ sorusuna verdigi cevap, sosyal ¢evrenin
aynalik islevini gostermektedir. ‘Insanlara baktim; onlardaki iyilikleri aldim,
kotiiliikleri reddettim’. Mevlana’ya atfedilen, ‘‘Iyi dostu olanin, aynaya ihtiyaci
yoktur’’ sozii de bu baglamda degerlendirilebilir (Kurt, 2012:139). O halde 6zellikle

dini kimligin olusumunda su sosyolojik aynalamalarin faaliyette oldugu sdylenebilir:

a) Cooley’ci anlamda ayna benlik

b) Bagkalarinin bireye aynalik yapmasi.

Bu aynalamalar, daha bir¢ok uzanti ve agilimlariyla birlikte dini kimligin insa

stireglerini sekillendirebilmektedir.
2.2. Benlik

Benlik kavrami, bireyin 6z yetenekleri, kimligi, becerileri, deger yargilari,
nitelikleri ve amaglar1 konusundaki anlayisin1 ve kendisi hakkindaki duygularinin,
diisiincelerinin, tutum ve davraniglarinin toplamini ifade eden teknik bir kavramdir

(Tan, 1981:41; Kog, 2008:15; Ozoglu, 1976:93-94).

Sosyolojide benlik kavrami, ¢ogunlukla Cooley ve George Herbert Mead’in
kuramlarindan tiiremis oldugu ve sembolik etkilesimciligin temelini olusturdugu
kabul edilen bir kavramdir. Bu kavram, insanlarin kendilerini, kendi diisiincelerinin
nesneleri olarak ele almalarima olanak saglayan, yansimali ve diisiinlimsel

becerilerinin altin1 ¢izmektedir (Marshall, 1999:63).

Benlik, bireyin toplumun bir iiyesi olarak, kendi varliginin bilincinde
olmasidir (Bozkurt, 2012:365; Kizilgelik-Erjem, 1992:53). Dolayisiyla benlige,
kendinin bilincinde olma hali denilebilir (Tiirkbag, 2003:210).

Her birimiz, bagkalarindan bagimsiz olarak sahip oldugumuz kapasite ve
gereksinimler tarafindan olusturulan ayri bir bireyiz. Benligimiz, algilarimiz ve

arzularimiz gibi deneyimlerimizi yasadigimiz; zamansal siirekliligi olan ve biitiin
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etkinliklerimizin kaynagi olan seydir. Bu ylizden benlik, 6zbilinci gerektirir (Fay,
2012:52).

Insan, diger kisilerle paylastig1 seylerin ve digerleriyle olan iliskilerinin
idrakine sahiptir. Kisi kendi algi, istek ve inan¢larmin farkindadir ve siirekli kendi

kendisi lizerine diisliniir ve degerlendirmeler yapar.

Iste kisinin, ‘‘ben’’in kendi dziiniin, kendisine ait olan bu bilgi ve farkinda
olus (Mehmedoglu, 2001:31), 6zbenligi olusturmaktadir (Doénmezer, 1994:127).

Sosyal bir varlik olan bireyin benligi, zaman igerisinde sosyallesme siireciyle
birlikte gelisir. Dolayisiyla bireyin benligini, sosyal gruba veya siirece katilim i¢inde

olusan ve gelisen bir yap1 olarak gormek gerekmektedir (Bilgin, 1994:210).

Benligin gelisimi, bebeklikte baslamakta, hayat boyu devam etmektedir.
Bireyler bu siirecte kendi amaglarimi  gergeklestirebilmeyi ve kendilerini
degerlendirebilmeyi 6grenmekte ve kendi kendilerini tanimaya baslamaktadirlar

(Aytag, 2002:170).

Sonug olarak insanda 6zbenligin olusmasi, dogustan itibaren diger insanlarla
olan iligkiler sayesinde gerceklesebilmektedir. Sosyallesme, ¢ocugun ayni zamanda
kimlik ve benlik kazanmasin1 da saglamaktadir. Benligin boylece olusmasi, sosyal

iligkilerin varligini zorunlu kilmaktadir.

Bu izahlar agiklamaktadir ki, 6zbenlige toplum sekil vermektedir; bdyle
olunca da 6zbenlik ile toplum arasinda temel bir ahenk mevcuttur. Ancak Freud’a
gore, 6zbenlik ile toplum arasinda temel bir ¢ekisme vardir: Insanin tavr1 ve hareketi,
bir buz daginin su yiiziindeki kismi gibidir; bdylece insan gilidiilenmelerinin biiyiik

bir kismi, goriilmeyen boliimde kalmaktadir (Donmezer, 1994:128).

Freud, kisinin ruhsal yapisinin anlasilmasinda onemli temel taslar1 ortaya
koymus (Eksi, 1982:30), ahlak ve kisilik gelismesini duygusal-giidiisel bir siire¢
halinde (Kagitgibasi, 1988:247); id, ego ve siiperego olmak iizere {i¢ ana bdliimde

ele almistr.

Freud, icglidiilerin kaynag1 ve zevk prensibinin egemen oldugu birinci yapiyz,

id olarak adlandirmistir (Eksi, 1982:30). Kendi tabiriyle ‘kaynayan heyecanlar
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kazan1’ olan ‘id’, insanin hayvani yoniinii olusturur ve stirekli olarak isteklerine

doyum arar.

‘Ego’ ise diisliniir ve ‘id’in isteklerini, ger¢ekligin silizgecinden gegirerek
frenler veya erteler (Dénmezer, 1994:129). Freud, ego’nun olusumunu, iist-ben’in

alt-ben (id) tizerindeki baskisinin bir sonucu olarak nitelemistir (Bilgin, 1994:89).

Stiper ego, vicdani ve bilinci olusturan ve kisinin i¢ine gecirdigi ideal ve

degerlerin timiidiir (Donmezer, 1994:129).

Freud, insan davranisin1 biyolojik faktorlerle aciklama yoluna gitmis ve
kisilik teorisinde de en dnemli rolii, biyolojik faktdr oynamigtir. Ona goére insanlar iki
temel ihtiya¢ veya diirtiiye sahiptir. Bunlardan birincisi, haz ihtiyacidir. Digeri iSe,
saldirganlik giidiisiidiir. Ona gore bu iki zit gii¢, zihnin bilingdisinda faaliyette
bulunmakta ve kokleri derinde olan i¢ gerilimler olusturmaktadir (Bozkurt,

2012:115).

Freud, ic¢giidiilerin asla ortadan kaldirilmadiklarini ancak bastirilabilir ve
bilingaltina siiriiklenebilir olduklarini ileri siirer. Bunu yapan siiperegodur. Siiperego,
benlik {izerinde baski kurarak, onu kontrol ve idare eder. Boylece tist-benlige,
kontrol merkezi de denilebilir. Benlik, iistbenlik ile gogunlukla savas halinde ve
bastirilmaktadir. Boylece Freud’a gore, 6zbenlik ve toplum cok kere birbirinin

muhalifleri olmaktadirlar.
2.2.1. Kimlik - Benlik iliskisi

Benlik ve kimlik kavramlari, bilimsel ¢ercevede psikoloji ve 6zellikle sosyal
psikolojide belli bagh arastirma alani olusturmaktadir. Ancak kavramlarin belirsizligi
ve arastirmacilarin farkli terminolojiler kullanmasi, bu alandaki ¢alismalarin

sistematik hale gelmesini ve teorik bir modele ulasmay1 zorlastirmaktadir.

Insan yasami boyunca iki farkli sorunun cevabini aramaktadir. Bu sorulardan
ilki, ““ben nasil bir insanim?’’, digeri ise ‘‘ben kimim?’’ sorularidir. Bu sorulardan
ilki “‘benlik’’, ikincisi ise ‘‘kimlik’’ ile alakalidir. Benlik, Kisiyi 6zelliklerine goére
tanimlayan ve Kkisileraras1 farkliliklart 6n plana g¢ikaran bir kavram iken, kimlik
kavramu, kisiyi toplum igerisinde belli konumlara yerlestirmektedir. Kisinin benligi,

farkli zaman ve ortamlarda farkli kisilerce, farkli bicimde tanimlanabilir. Kisinin ¢ok
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sayida kimligi de olabilir. Bu baglamda hem benlik hem de kimlik, dinamik bir
nitelik tagimaktadir (Hortagsu, 2007:11).

Benlik, daha c¢ok kisilerin gozle goriilebilen (sar1 saclh, yesil gozlii) ve
davraniglarindan ¢ikarilan (tembel, cimri) kisilik 6zellikleridir. Bu ifade bigimleri,
bireyin belirli niteliklerini 6n plana c¢ikararak, sosyal ortamda digerlerinden
farklilasmasini saglamaktadir. Kimlik ise, kisinin toplumda belli 6zelliklerini ve
islevlerini ¢agristiran Kkategorileri, siniflandirmalar1 (miihendis, anne, Konyali)
icermektedir. Kisinin boyle kategorilerle tanimlanmasi, onun bireysel 6zelliklerini
arka plana itmekte, bu baglamda kimlik, kisiyi belli rol veya grubun &zellikleriyle
tanimlamaktadir (Hortagsu, 2007:12).

Benlik, bireyin kendini tanimasi ve kendisiyle ilgili 6zel hiikiimler
vermesidir. Benlikte birey, kendini degerlendirmekte ve kendisi hakkinda bir yargiya
varmaktadir. Kimlikte ise bireye, daha ¢ok kisiler deger bigmektedir ve Kimlik
kavrami, benlige kiyasla kisgiler arasi etkilesimi ve sosyal gerceklige referansi daha
cok icermektedir. Esasta, her iki kavram da, insanin kim olduguyla ya da ‘‘Ben

kimim?’’ sorusuna verdigi cevapla ilgilidir.

Benlik, bireye gondermede bulunan ve bir kisiyle ilgili tiim igerikleri
kapsayan bir kavramdir ve bu igerikler degisebilmektedir. Kimlik ise, benlik
bilincinin en kararli, dengeli ve en degismez unsurlarini ifade etmektedir (Bilgin,
1994:225).

2.3. Kisilik
Hemen hemen biitin Avrupa dillerinde kisilik kelimesinin kokeni, Latince

persona’dir. Persona, aktorlerin sahnede yiizlerine taktiklar1 maskeye verilen ad’dir.
(Donmezer, 1994:124).

Kisilik kavrami, kisinin c¢evresindeki diger insanlarla kurdugu iliskilerde
gosterdigi tepki ve kendini ortaya koyma bigimi olarak anlasilabilir. Davranigsal
acidan, bir kisinin herhangi belirlenmis bir durumda ne yapacagini belirleyen sey
olarak da tanimlanabilir. Psikoloji ¢evrelerinde, Gordon W. Allport’un kisilik tanimi

genellikle kabul gormektedir. Buna gore, *‘kisilik, bireyin karakteristik davranis ve
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diistincesini belirleyen, psiko-fizik sistemlerin dinamik bir organizasyonudur’’ (SBA,
1990:381).

Kisilik, bir bireyi digerinden ayirt eden, baskalarinin degerlendirmeleri veya
yargilarina gore az ya da cok kalict 6zellikler kiimesine isaret eder (Marshall,
1999:409) ve kisiye has diislince, davranis ve duygularin orgiitlenerek biitiinlesmesi

seklinde ifade edilir (Giiveng, 1994:301).

Kisilik, kisinin sahip oldugu tiim deger ve Ozelliklerin genel bir izlegidir
(Aytag, 2002:171) ve kisinin tavir ve hareketlerini belirlemeye yardim eden, bir
kisiden digerine degisik olan istidatlarin timiidiir. O halde kisilik, bizatihi
gozlenmesi kabil tavir ve hareketleri degil, tavir ve hareketlerin arkasindaki tutum ve

istidatlar belirtmektedir (Donmezer, 1994:125).

Kisilik, bireyin biitiin  becerilerinin, tutumlarinin, konusma tarzinin,
ilgilerinin, dis goriintiisiiniin ve ¢evresine uyum bi¢iminin &zelliklerini igerir

(Baymur, 1978:253; Akto, 2011:191).

Kisilik kavramini incelerken dikkati ¢eken hususlardan biri, kisilikle beraber

zikredilen ve bazen kisilik anlaminda kullanilan karakter kavramidir.

Karakter, bireyi ayirt eden “davranis kaliplar” olarak da ifade edilebilir ve bir

insanin zihinsel yapisini olusturan yeteneklerin, egilimlerin bir toplamidir (Aybey,

2015:201).

Giirses’e gore karakter, ‘hususiyet, 6zellik’ demektir ve kisiligi meydana
getiren, dogustan getirilen mizag 6zelliklerinin zemininde sonradan kazanilmis ama
degismeye de oldukca direncli, cesitli davranigsal oOzellikleri ifade etmektedir
(Gtirses, 2010:21). Karakter, kisiligin ahlaki yOniinii meydana getirir ve hem
kalitimla ilgili icyapimizdan, hem de sosyo-kiiltiirel etkilerden izler tasir (Sayn,
2014:12).

Kisilik, bir kisiyi diger biitiin kisilerden ayiran tinsel, bilingsel ve toplumsal
niteliklerin timiidiir ve karakter gibi dogustan gelmemektedir. Dolayisiyla kisilik,
toplumsal bir olgudur ve toplum iginde olugmaktadir. Kisiligin olusmasinda,
sliphesiz bireyin dogustan gelen yeteneklerinin de rolii olmakla birlikte, asil

belirleyici olan toplumsal kosullardir (Hangerlioglu, 1986:237).
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Kisiligin hissi unsurlarindan, verasete iliskin olanlarina ise ‘‘miza¢’” denilir.
Boylece mizag, bireyin duygusal tabiatin1 ifade etmektedir (Donmezer, 1994:125;
SBA, 1990:381).

Birey, bulundugu toplumsal yapi i¢inde 6ziimsediklerini kisiligine yansitarak,
kisiligini sekillendirmektedir (Zel, 2001:23). Dolayisiyla kisilik, bireyin baskalariyla
etkilesimi ve bir grup ya da toplum i¢indeki varligi ile paralellik arz eder. Kisilik
yapisi, hem bireysel hem de toplumsal etkenlerin olusturdugu kompleks bir sistemi
andirir. Cok farkli degiskenler ve bireyin kisisel tarihi, ¢evresel yasam deneyimleri,

onun kisisel formunun sekillenmesinde biiyiik 6nem tagimaktadir (Aytag, 2002:171).

Bireyin amaglari, yetenek ve ilgileri, kendini algilama bigimi, onun kisiligini
olusturmaktadir. Insan, bir kisi olarak degil, fakat bir kisi olmak imkan ve istidatlar1
ile diinyaya gelmektedir. Dogan ¢ocuk, ¢esitli sosyal etkenler araciligi ile kisi halini
almaktadir. Dolayisiyla kalitim ve ¢evre faktorlerinin, kisiligi belirleyici ana unsurlar

oldugunu s6ylemek miimkiindiir.

Kisilik; zihni, akli, verasete ve cevreye iliskin unsurlarin bir tiir birlesme
alanidir; Donmezer’in ifadesiyle bir ‘“Unitas multiplex’’ (¢oklarin birligi) tir. Kisilik,
boylece hayatin devamliligini olusturmaktadir. Bu yilizden kisilik 6zelligi, higbir
zaman dis alemden soyutlanmis degildir; tam aksine, dis alem ile daimi ve aktif bir

iligki halindedir (Donmezer, 1994:124).

Sonug olarak, kisilik olusmasinda, veraset ve ¢evre birlikte etkili olmakta,
bireyin i¢inde bulundugu grup ya da sosyal ortam ve insanin gegirdigi tecriibeler,
kisiligin olusmasinda Onemli yer tutmaktadir. Boylece Kkisiligin olusmasinda,
biyolojik olarak olgunlasma ve sosyallesme siirecinin birlikte etkili oldugunu

sOylemek miimkiindiir.
2.3.1. Kimlik - Kisilik Iliskisi

Kimlik konusu, kisilikle her zaman i¢in bir ve aym seyi ifade etmemekle
birlikte, aralarinda ¢ok yakin ve dogrudan iligkilerin bulundugu da gergektir. Zira
kimlik, her seyden once insanin kendini nasil algiladigi, kiminle ve neyle 6zdeslestigi
meselesi olarak karsimiza ¢ikarken kisilik, toplumsal varligin kendine has davranig

ozelliklerini ifade etmektedir (Giinay, 2010:422).
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Kisilik, kisinin tavir ve hareketlerini belirlemeye yardim eden, bir kisiden
digerine degisik olan davranis bigimi ve Ozelliklerin biitiiniidiir. Kimlik ise, insanin
veya insan toplulugunun baskalariyla olan o6zdesliklerini ve benzerliklerini ifade
ederek, bireyi toplumda kendisi gibi olan insanlarla bulusturan bir kavramdir. Bu
nedenle kisilik kavramimin, kimlik kavramina gore daha 6zel ve siibjektif oldugu,
kisilikle ilgili hususlarin bireyin Ozelinde oldugu ve sadece onu ilgilendirdigi
sOylenebilir. Ayni diinya goriisiine sahip olma, ayni dini inanci benimseme ya da
ayni siyasi partinin iiyesi olma, o bireylerin aynmi kisilikte oldugunu gostermez.
Kisilik, kisinin i¢ diinyasiyla ilgili olup, daha cok kendi 6zelinde olup biterken,
ferdin sosyal iliskiler igindeki yerini ve konumunu belirleyen kimlik, daha ¢ok

toplumdan edinilmektedir.

2.4. Din

2.4.1. Din Kavram, Mahiyeti ve Tanimlari

Sosyal bilim disiplinleri (psikoloji, sosyoloji, antropoloji vb.), kendi bilimsel
kriterleri dogrultusunda din ile ilgili bir¢ok farkli tanim ortaya koymaktadirlar (Tas,
2013:38; Hokelekli, 2013:69; Kehrer-Robertson-Durkheim, 1996:9). Bu sebeple
sosyal bilimciler arasinda ortak bir din tanimi iizerinde uzlagsmaya varildigini
sOylemek miimkiin degildir. Gercekte sosyal kavramlarin tanimlanmasinda ve
sinirlarinin belirlenmesinde bir giiclik oldugu gibi, sosyal bir kavram olan dinin

tanimi konusu da sorunsaldir.

Dinin mabhiyeti, tanimi1 yapanin kisiligi, tanimin yapildigt dénemin genel
yapisi, o donemde hakim olan egilimler gibi hususlar (Yaparel, 1977:405), efradim

cami, agyarin1 mani bir tanim yapmay1 engellemektedir.

Dogrusu, din hakkindaki ilk soru, bizim ona nereden baktigimizla ilgili
olmalidir. Sosyologun dine hangi derinlikten baktigi, hangi amag ile yaklastigi son

derece onemlidir.

“Biz dini, hatta diinyay1 ancak belirli bir bakis agisiyla anlayabiliriz ve
gorecegimiz sey, bizim kendi bakis agimizin bir sonucu olacaktir’” (Kurt, 2012:30).
Din hakkindaki farklhiliklarimiz, baglam ve perspektiften kaynaklanan bu temel
farkliliklarin sonuglaridir (Kula, 2006:39). Dolayisiyla toplumlarin sosyo-kiiltiirel ve
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inan¢ durumlarina, tanimi yapan kimsenin subjektif duygu, diisiince ve diinya

goriisiine bagl olarak farklilasan din tanimlar1 bulunmaktadir.

Din sézciigiiniin subjektif kullanimlarina bakildiginda, tanimlarin pozitif ya
da negatif deger yargisi yiikleme egiliminde olduklar1 gériilmektedir. Icinde yer
alanlara gore din, ‘‘camiye gitme, orug¢ tutma, Kur’an’daki biitiin buyruklara sliphe
etmeksizin inanma, zikir, biiyiiklere sayg1’’ hatta ‘‘bir yasam tarzi’’ iken, karsitlari
icin de ‘‘marjinal bir diislince bi¢imi, fanatizm ya da beyin yikama’’ olabilmektedir
(Kurt, 2012:31). Bu ylizden, biitiiniiyle bagimsiz bir inceleme zemininde, dinin ‘ne

oldugu’ hakkinda genelleme yapmak hayli zordur (Sahin, 2008:149; Aydin, 2010:6).

Sosyal bilimlerde din, pozitivizmin hiikiim siirdiigii donemlerde agirlikli
olarak, bireylerin veya toplumun olusturdugu inanglardan olusan, ferdin veya
toplumun dogru kabul ettigi ve davranislarin1 onunla tanzim ettigi bir sistem olarak
goriilmustiir. Sosyal bilimler alaninda, pozitivist diisiincenin etkisinin kirilmasindan
sonraki donemlerde ise, din tanimlarina metafizik ve ahlaki unsurlar da eklenmeye

baslanmistir (Tas, 2013:38).

Din, Tanrt ya da ilahi suur fikrine dayali olup, mensuplarina bir inang, amel
ve ahlak sistemi sunan; teskilatlari, cemaatleri ve igtimai yonii olan ve inananlari

degerleri etrafinda biitiinlestiren bir kurumdur (Marshall, 1999; TDV, 1994:316).

Din, bir sistemdir; unsurlari kurumlar ve Ayinlerdir. Din, mensuplarinin
davraniglarin1 ve toplumsal Orgiitlenmelerini etkileyen toplumsal bir kurumdur

(Bozkurt, 2012:241; Sahin, 2008:150).

Din genel anlamda, kutsalligina ve yiiceligine inanilan bir gii¢ karsisinda
boyun egmek, o giiclin varligini tanimak ve o giiclin emirlerine uymaktir. Varligina
ve yiiceligine inanilan gii¢ veya otorite, Allah oldugu gibi, insanlarin inanglarina gore

bagka varliklar da olabilir. Kim neyi ya da kimi en {istiin goriiyorsa o onun dinidir.

Insan, daima kendi mevcudiyetinin iistiinde daha ulu, giiclii ve mukaddes bir
varliga inanma ihtiyaci hissetmektedir (Aydin, 2009:88). Karsisinda aciz olduklar1 ve
istesinden gelemedikleri durumlar karsisinda, agskin ve kutsal bir varligi inang haline
getirmektedir (Kneller, 1977:257-259). Dinin, insan toplumundaki bu 6nemli yerini,

Bergson “Geg¢miste oldugu gibi bugiin de ilimsiz, sanatsiz, felsefesiz toplumlar
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bulunacaktir. Fakat dinsiz bir toplum asla” seklinde Ozetlemektedir (Korlaelgi,

1999:221).

Insan merak ettigi sorulara diisiincesiyle ¢6ziim bulmaya ¢alismaktadir. Ama
her sorunun cevabini diisiince ile bulmak miimkiin degildir. Ciinkii aklin bir sinir1
vardir. “‘Benim bu diinyaya gelis amacim nedir? Oldiikten sonra ne olacagim?”’ gibi
sorularin cevabini net olarak diisiinceyle bulmak miimkiin degildir. Bu tiir sorularin
cevabi, ancak inangla c¢oziilebilmektedir (Sezen, 1988:36). Din, bu sorularin
cevaplarini, bireyin diisiince diinyasini fazla ¢aba sarfetmeksizin netlestirerek, onun

yasaminda etkin olmaktadir (Onat, 2002:81).

Bu yilizden insanlik tarihi boyunca, insanin anlam arayisina en c¢ok katki
saglayan dinin yeri ve Onemi, tartisilmaz bir konum teskil etmektedir. Dolayisiyla
tarih boyu ‘kutsal’ veya ‘askin’ bir varliga referansi olsun veya olmasin, insanlarin
bir inan¢ ve bir inanma eylemi daima mevcuttur. Genel anlamda din, insanlik
tarthinde adi konabilmis, dolayisiyla kurumsallagabilmis en 6nemli boyut olarak

varligin stirdiirmektedir (Kentel, 1993:53) ve gelecekte de siirdiirecektir.

Ilk caglardan giiniimiize devam eden tarihsel siirece bakildiginda, logos
arayist, belli bir ilkeye, dine inanma ihtiyaci her daim canliligin1 korumus (Akgiil,
2001:225), din ve dini inanglar, bir bakima insan ruhunun derinliklerine sinen bir
arayisin veya bir ihtiyacin cevabi olmustur. Cilinkii insan yap itibariyle inanan bir
varliktir. Dinin veya inancin, ge¢misin ve bugiinlin duygularina, diisiincelerine,
inanglarina, arayislarina, beklentilerine iyice karistig1 ve onlarin derinliklerine sindigi
gorilmiistir. Boylece insanoglu kendini dinden higbir zaman soyutlayamamistir

(Yavuz, 2002:152-153).

Din, insanla baglayip insanla son bulacaktir. Halk arasinda kullanilan ‘dinsiz’
kelimesi, aslinda bir diger dinin adidir. Ciinkii din, gidilen, tutulan yoldur. Bireyin
izledigi, ardindan gittigi diisiince, fikir ve yasadir. Bundan dolayi, hi¢ kimse inangsiz,

fikirsiz, kuralsiz ve kaidesiz olmadigi i¢in, dinsiz de degildir.

Din birlik duygusunu gelistirip, insanlar arasinda birlik bagin1 kuran 6nemli
bir unsurdur (Korlaelgi, trz:685). Din, insan ruhunun en derin yerlerine temas ederek

ona kuvvetli bir gii¢ verir (Ozler, 2007:26). Bireyde bunalim, korku, iimitsizlik,
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pismanlik gibi bir his ortaya ¢iktiginda ya da sikinti ve ihtiya¢ aninda, dua ve tovbe
vasitasiyla insana i¢ huzursuzlugundan kurtulma firsat1 vererek (Gazali, 1974:9) ona

yol gosterir.
2.4.2. Sosyolojik Acidan Din

Bilindigi gibi inancin kokleri, insanin varlik yapisinda mevcuttur (Yavuz,
2002:153). Insan, en iptidai kiiltiirlerde bile, insaniistii baz1 varliklarin mevcudiyetine
inanmis; dolayisiyla sosyal bir hayat siiren insan topluluklar1 yaraticisiz, dolayisiyla

da dinsiz yasayamamustir.

Varliklar igerisinde sadece insan, inandigi Tanri ile temas kurabilme
carelerini aramig ve O0liimden sonraki hayat tizerinde diistinmiistiir. Bu sebeple dini
diistinceye, insanligin biitlin merhalelerinde rastlamak miimkiindiir. Sosyoloji,
toplumu ve insan1 temel alan bir bilim oldugundan, toplumu ve insani etkileyen her

sey, sosyolojinin ilgi alanina girmektedir (Bilgiseven, 1982:4-7; Keskin, 2004:10).

Din, toplumsal yonii olan bir kurumdur (Capcioglu, 2008:50). Sosyolojik

anlamda din, ‘kutsalin cemiyet hayatindaki tecriibesi’ olarak tanimlanabilir.

Insan sosyal bir varliktir (ibn Haldun, 2004:79). Fert olarak insanin varlik
yapisinda potansiyel olarak mevcut olan din de sosyal bir miiessesedir. Ciinkii sosyal
bir varlik olan insanin fitri yapisinda dinin var oldugu hiikmii, bizi zaruri olarak
fertlerden meydana gelen cemiyet veya toplumlarda da var oldugu hiikmiine
gotiirmektedir (Taylan, 1980:62). Bu sebeple dini tecriibenin sosyolojik anlatimu,
dinin dogrudan anlatim1 kadar gereklidir (Sezen, 1988:13). Ayrica dinin birey i¢in
onemli bir rol oynamasi, onlarin tutum ve davranislarini diizenleyip etkilemesi, dinin
toplumsal yoniinii agiklamakta ve toplumsal davranisi ele alirken, inanglardan

vazgecemeyecegimizi de gdstermektedir (Krech-Crutchfield, 1970:157).

Sosyolojik perspektifte dinin, fizik alemi askin boyutu ile toplumsal boyutu
birbirinden ayrilir ve toplumsal boyutu iizerine odaklanilir. Dinin insanlar tarafindan
algilanip yorumlanmasi, ¢ogu zaman ‘yasanan din’ olarak ifade edilir. Sosyal bir

kurum olan din, toplumla birlikte gelismektedir (Kirman, 2004:62).

“Din, askin varlikla ona inanan insan arasindaki iliskiden dogan tecriibenin,

inanan Kisinin hayatindaki tezahiirleridir” (Aslantiirk-Amman, 1999:281).
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Din, bir toplumda filizlendikten sonra, toplumun diger unsurlariyla
biitiinleserek (Akytiz-Capcioglu, 2013:43), bireyin toplumsal hayatinda etkin bir

unsur haline gelmektedir.

Din duygusunun sosyolojik temelleri tizerinde dururken belirtmek gerekir ki,
dinin sosyolojik izahini yapanlardan biri olan Durkheim dini, toplumun kendisi ile
aciklamaya c¢alismig; dinin kaynagmin toplumun kendisi oldugunu, toplumun
heyecaninin ve ruhunun dinde ortaya ¢iktigini savunmustur (Durkheim, 2005:27). O,
dini, ‘‘Inan¢ ve amellerden olusan ve ona inanip baglananlar1 bir cemaatle birlestiren
dayanigsmali bir sistem’’ olarak tarif etmistir (Giinay, 2010:223). Daha agik bir ifade
ile Durkheim’e gore, dinin kaynagi bizatihi cemiyetin kendisidir. Yani din, toplumun
bir mahsuliidiir. Onu toplumdan ayr diistinmek miimkiin degildir. Dinin kaynagini,
toplumda ve topluluk ruhunda aramak gerekir. Biitiin sosyal kurumlar, dinden yani

toplumsal bir kaynaktan ¢ikmaktadir.

Mircea Eliade, dinin sosyal bir olay oldugunu kabul etmekle birlikte, dini
yalnizca toplum ya da bireyle izaha kalkismanin yanligligina isaret etmis ve bu tiir bir
yaklasim veya davranisin, dinin askinligr ile kutsal boyutunu gozden kagirmak, dini,
toplumun golgesi yapmak oldugunu belirterek (Giinay, 2010:223), dini bu kadar
basite indirgeyen Durkheim’ci yoruma karsi ¢ikmistir. Dolayisiyla din, sosyal bir
olgu olmakla birlikte, Durkheim’in 6ne siirdiigii gibi sosyal hayatin basit bir
fonksiyonundan ibaret degildir. Kisaca denilebilir ki, birey veya toplum kaliplart
icine sikistirllmamis bir kutsal kavrami, din gibi askin bir gercegi giizelce ifade

etmektedir.
2.4.3. Din - Dindarhk Tliskisi

Dinin topluma, toplumun da din iizerine etkilerinin sosyolojik olarak nasil
incelenmesi gerektigi ve dini hayatin tek boyutlu veya ¢ok boyutlu olarak
incelenmesi gerektigi problemi, bir¢ok sosyologun ilgisini ¢gekmektedir. Bu sebeple
din sosyolojisi aragtirmalarinda, dindarlik ve dindarligin boyutlari, giderek ilgi

konusu olmaya baslamistir.

Dindarlik olgusu, yonelim objesi olan dine, bireyin din algis1 sonucu, benlik

ve kisilik 6zelliklerini de isin igine katarak verdigi gozlemlenebilir tepkiler ya da
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cevaplar olarak tanimlanabilir. Buradan hareketle bireyin dine yonelik verdigi
tepkiler, ifade ettigi duygu, diisiince ve davranislar, gézlemlenerek de anlasilabilir.
Dolayisiyla dini inanglara ve degerlere inanma, cami ve kilise gibi mabetlere devam
etme, dini igerikli kitaplar okuma, dinin emir ve 6gretilerine bagli kalma veya ihtiyag
sahibine yardim etme gibi davranislar, sosyal-psikolojik igerikli birer ‘dindarlik’
parametreleri olarak degerlendirilebilir. Cok yonlii ve kapsamli bir kavram oldugu
icin ‘bireysel dindarlik’ hakkinda psikometrik analizler yapmak olduk¢a zordur. Bu
sebeple adi1 gecen olguyu analize yonelik ‘nasil dindar?’ veya ‘ne yonden dindar?’
seklinde gelistirilen bir yaklasim daha yararli olabilir. Nitekim bu baglamda ¢ok
farkli dindarlik tipolojileri/modelleri yapilmistir. S6z konusu dindarlik tipolojileri,
din psikolojisi ve din sosyolojisi 0zel alan literatiiriinde ‘dindarlik boyutlar1 veya
modelleri’ ya da ‘dinsel tecriibenin ifade sekilleri’ gibi farkli basliklar altinda ifade
edilmektedir (Onay, 2004:74-75; Kog, 2008:15; Kirman, 2004:63).

Din, bir sistemi ifade ederken; dindarlik, dine inanan kisinin tecriibelerini,

dini motivasyonla yaptig1 her tiirlii ibadet ve ahlaki davranis1 kapsamaktadir (Sahin,

2008:150).

Dindarlik, bireyin dini kabullenis derecesini belirten bir kavramdir (Peker,
2012:42) ve bireyin sahsi hayatinda ve toplumsal alanda, dini emir ve buyruklara
uymast ile kendini gostermektedir. Dindar ise, diinya goriisii, hayata bakist ve yasam

tarzi ile “din”i referans alan kisidir (Bilgin V., 2003:195).

Kisinin dindar olup olmadigi hakkinda fikir yiiritmek, sahip oldugu dini
inan¢ ve bilgi seviyesine gore, somutlagan tutum ve davraniglart goézlemlemekle
miimkiindiir (Costu, 2009:122). Hemen ifade etmek gerekir ki, dindarlik ile ilgili
Olgekler, bireylerin imanin dlciliyor degildir. Dindarligin, dindarlik dlgeklerini asan
ve Olgiilemeyen bir tarafi her zaman olmaktadir. Olgiilen dindarlik, bireylerin
dindarliklariyla ilgili sorulardan olusan tabloda ortaya ¢ikan bir goriintiidiir ve o

Olcegin uygulandigi baglamda anlamlidir.

Ik ornekleri Amerika’da gerceklestirilen dindarlik 6lgme calismalari,

genellikle Hristiyan dindarliginin Slglimiiyle ilgilidir. Bu arastirmalarda bireyin
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kiliseye devam edip etmemesi ve bu katilim neticesinde ortaya ¢ikan duygulari,

dindarligin ilk 6lgiitli olarak kullanilmistir (Onay, 2004:43).

Dindarlik 6lgme c¢alismalari, 6ncelikle tek boyutlu olarak ele alinmis ancak bu
Ol¢ekler, alan agisindan dar bir yap1 arzetmistir. Dindarliga tek boyutlu yaklagmanin
saglikli olmayacag ileri siiriilerek, iki boyutlu yaklagimlar ortaya konmus, c¢ok
boyutlu dindarlik tipolojileri ise ilk defa Glock tarafindan ortaya konmustur
(Kiigtikalp, 2006:456).

Glock, ABD’deki dini hayati inceleme konusu yaparken incelenebilir dort
boyut ele almig (tecriibi, ritiialist, ideolojik ve konvensiyonel boyut); daha sonra
Stark ile birlikte bu boyutlari; inang, dini pratikler, tecriibe, bilgi ve etki boyutu
(Glinay, 2010:237) olmak iizere, bes boyutta incelemistir.

Dindarligin  boyutlar1 ve 0Ol¢limii konusu, heniiz genelin konsensiis
saglayacag teorik bir ¢ergceveye oturtulamamustir. Dolayisiyla dindarlik 6lgekleri ve
bu kapsamda hazirlanan soru kagitlari, farklilik ve gesitlilik arzetmeye devam
etmektedir. Dindarlig1 tek boyutta incelemek isteyenler oldugu gibi, cok boyutlu
olarak incelemek isteyenler de mevcuttur. Cok boyutlu dindarlik yaklasimi, dindarlik

aragtirmalarinda hakim yaklasim olma yolunu tutmus goriinmektedir (Giinay,
2006:39).

Dindarlik, birey agisindan oldugu kadar toplum hayati acisindan da
onemlidir. Bir din sosyolojisi aragtirmasi olan bu c¢alismada, ampirik cercevede
bagimsiz degisken olarak ele alinan bu kavramin, salt anlamda sosyolojik i¢eriginden
daha ¢ok sosyal psikolojik yoniine vurgu yapilmistir. Bu noktada arastirmada yer
alan “dindarlik” kavrami, sosyal psikolojik baglamda, dinsel tutum ve yonelim
sonucunda yapilanan ve bireyin, din algis1 ¢ercevesinde olumlu veya olumsuz tutum
ve davranislariyla ortaya c¢ikardigi, dinsel yasam formlarim1 ifade etmektedir.
Dolayisiyla bu arastirmanin Ozellikle anket uygulamasi boliimiinde kullanilan
‘dindarlik’ kavrami, dinsel ydnelimlerin sonucunda ortaya ¢ikan ‘dindarlik
modelleri’ni merkeze alan bir yaklasimla ele alinmistir. Bu baglamda c¢alismada,

yukarida betimlenen igerik ¢ercevesinde gelistirilen bes boyutlu dindarlik tipolojileri
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(inang, duygu, ibadet, bilgi, etki) esas alinmis ve kavram, adi gecen modelleme ile

sinirlandirilarak kullanilmastir.

Arastirmamizda Miisliiman dindarligini ele almamizin, nesnel bakis agisina
zarar veren bir durum olarak goriilebilmesi miimkiindiir. Ancak arastirmamizda

0zelde Konya, genelde ise Tiirkiye dindarlig1 ele alinmaktadir.

Bireyin ve toplumun dine katilimi, dini yasamasi, igsellestirmesi ve dini
yorumlamasi, dindarligin sosyolojik bir olgu oldugunu gostermektedir (Sezen,
2004:237). Dinden bagimsiz bir dindarlik olamayacagi gibi, toplumdan bagimsiz bir
dindarlik da olamaz. Ciinkii dindarlik bireyin kisiliginde, kimliginde ve toplumda
insa edilen bir modeldir (Hokelekli, 2004:260). islam dini, inang, ibadet, dua gibi
durumlari; fert ve toplumla ilgili bir takim normlar1 i¢ine alan bir kurumdur (Dalmus,

2009:16).

Kimi arastirmalarda dindarligin bireysel yonii on plana c¢ikarken, bazi
arastirmalarda da; dindarhigin gelismesinde aile, arkadas, okul, cami, akraba, kitle
iletisim araglart ve ¢evrenin rolii on plana ¢ikarilmaktadir (Atalay, 2004:187).
Dolayisiyla dindarligin, hem psikolojik hem de sosyolojik iki 6nemli tartigma alani

bulunmaktadir.

Dindarlik, bireyin inang-amel temelinde ortaya koymus oldugu dini tutum,
tecrilbe ve uygulama bi¢imini ve inanilan dinin emir ve yasaklar1 dogrultusunda

yasamay1 ifade eden bir olgudur (Okumus, 2006:21; Hokelekli, 2010:31).

Dindarlik, “yaganan din” dir (Giinay, 2006:22) ve belli bir dinin, ona
inananlar tarafindan yasantilanmasini ifade etmektedir. Kisilikler, kimlikler dinle ne

kadar ayniyet kazanirsa, din hiikmiinii o nispette yiiriitmiis olmaktadir.

Bagka bir ifadeyle dindarlik, kutsalin cemiyet hayatindaki tecriibesinin
yogunluk derecesidir. Yani dini ritiielleri yerine getirme ve dinin emir ve yasaklar
dogrultusunda yasama derecesidir. Bir insan inang, ibadet ve ahlak esaslarina ne

kadar riayet ediyorsa o kadar dindar demektir (Kala, 2006:11).
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2.4.3.1. Dindarhk Boyutlar
2.4.3.1.1. Dini inan¢ Boyutu (The Ideological Dimension)

Her din birtakim inanglara dayanmaktadir (Hokelekli, 2010:32). Ciinkii bir
din, inancla baglar ve temel inanglara yaslanmayan bir din diisiinmek miimkiin
degildir. inanglar, bir dinin ayrilmaz bir parcasi haline gelmekte ve bir kdprii vazifesi

gorerek, o dine inanan fertleri birbirine baglamaktadir.

Ilkel ve ¢ok tanrili dinlerde inanglar, mitler halinde ifade edilmekte, lahi
dinlerde ise bunun yerini iman esaslar1 almaktadir. Hristiyanligin temel inanci, Baba-
Ogul-Kutsal Ruh iiglemesi olurken; Islamiyette bu temel inang, Amentii esaslariyla
ortaya konulmaktadir. Islamiyette ‘‘Kelime-i Tevhid’’ (Yiice Allah’in tekligi) ve
“Kelime-i Sehadet’” (Allah’in varlik ve birligi, Hz. Muhammed’in Onun kulu ve

elcisi oldugu) bu dine mensubiyet i¢in temel inang esasidir.

Dindar insan, kendisini ilahi varliga baglayan ve onunla iliskiye olanak veren
belli inanglarin sahibidir ve sahip olunan bu inanglar, dini hayatin ¢ekirdegini
olusturmaktadir (Hokelekli, 2013:74). Ayn1 zamanda bu inanglar, ilahi ger¢ekle ilgili
tiim tezahiirleri kapsamaktadir (Giinay, 2010:237).

Islam’da dince bildirilen esaslar kabul edilerek, bunlarin dogru olduguna
inanilir ve bunlarin gerekleri yerine getirilir. Dini inancin sadece inanmayzi, dini bir
hiikmii kabul etmeyi degil, inandig1 varligin bildirdiklerine gore hareket etmeyi de

ongordigiini belirtilmek gerekmektedir (Firat, 1977:19).

24.3.1.2. Dini Duygu - Dini Tecriibe Boyutu (The Experiential

Dimension)

[lahi ya da dini menseli yani kutsalla ilgili olarak kisiler, gruplar ve
toplumlarin yasadiklar1 tiim duygular, idrakler (Giinay, 2010:237), intibalar,
duyumlar, sezgiler ve algilar tecriibi boyutla ilgilidir.

Her din mensubu, inandig1 Yiice Varligi, imaninin kuvvetine bagli olarak
icinde hissetmekte ve onunla kalbi olarak iletisime gegmektedir. Bu iletisime bagh

olarak bir takim duygular ortaya ¢ikmaktadir.
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Inanan insanin ibadet ederken ya da dua ederken, Yiice Allah’in huzurunda
bulundugunu diistinerek i¢inde bir ferahlik hissetmesi, camiye girdigi zaman giinliik
hayatinda siirekli hissedemedigi coskun ve manevi bir atmosfer i¢ine girmesi,
tabiatta bulunan varliklar arasindaki miithis diizeni seyrederek Allah’in kudretine

hayranlik duymasi vs. dinin duygu boyutunu ifade etmektedir.
2.4.3.1.3. Dini ibadet - Davrams Boyutu (The Ritualistc Dimension)

Higbir din sadece birtakim inang ve tasavvurlardan ibaret degildir. Aksine her

din, bir davranis olarak tezahiir etmektedir.

Dinlerin, mensuplarindan yerine getirmelerini istedigi birtakim uygulamalar
vardir. Bunlar dinin ibadet veya davranis boyutunu olusturmaktadir (Firat, 1977:29).
Dini bir emrin yerine getirilmesi, yasaklarindan sakinilmasi, dua etmek, tovbe etmek,

zikir vs. dindarligin davranis boyutunu olusturmaktadir.

Ibadet boyutu dindar insanin dini uygulamalari igine alir. Bu uygulamalar,

dini yasantinin 6nemli tezahiirleridir (Hokelekli, 2013:74).

Rittialist boyut da denilen bu boyut, dini alanda kisilerin duygular1 ve
diistincelerinden ziyade yerine getirdikleri fiillerle ilgilidir. Dini yasantinin 6nemli
bir belirtisi olan bu uygulamalar, ¢ok gesitlidir. Dini uygulamalar alani1 da
denilebilecek olan bu kesime ibadetler, ayinler, térenler, dualar, zikirler, kiraatler vs.

dahildir (Glinay, 2010:237).

Aslinda, dinin inang¢ ve ibadet unsuru birbirinden ayrilmaz bir biitiin teskil
etmektedir (Capcioglu, 2008:53). inang ve ibadet, genis dl¢iide birbirine bagl olup,
birbirinin tamamlayicisidir. Ibadet, inan¢ hususlarmin davranisa déniistiiriilmiis
halidir. Ayrica ibadet olmadan, bir dinin sosyolojik tezahiirlerini gérmek de miimkiin
degildir.

Islam dini, ibadeti farz kilmistir. Miimin, Allah’in rizasin1 ve magfiretini
kazanmak i¢in ibadetle miikelleftir. Islam igin kurtulus ve saadet yolu ibadetle
stirdiirtilebilir. Allah miiminlere felah ve necat yolunu ibadet olarak gostermektedir.
Ancak yapilan ibadetlerle iman arasinda kurulan iliskinin yonii, pratige farkl

yansimaktadir denilebilir. Ibadetlerin artmas: ile imanin da artacagini kabul eden bir
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kisinin imanini artirmak i¢in dar anlamda ibadetlere yonelmesi, genis anlamda dinin

etki boyutunu ihmal etmesi s6z konusu olabilmektedir (Arslan, 2011:43).
2.4.3.1.4. Dini Bilgi Boyutu (The Intellectual Dimension)

Dindar insan, inancinin gerektirdigi temel esaslar hakkinda bilgi sahibi

olmalidir. Sahip olunan bu bilgiler dindarligin ayrilmaz bir pargasidir.

Biitiin dinlerde de dindar insandan, inancinin temel &gretilerini veya kutsal

metinlerini bilmesi ve onlara giivenmesi beklenir (Arslan, 2011:43).

Bilgi boyutunun diger boyutlarla etkilesimi kacinilmazdir. Dini bilginin
ozellikle inangla yakin iliskisi bulunmaktadir. Iman; akil ve diisiinceden yoksun
olarak, sadece yaraticinin hidayetiyle gergeklesen bir durum degildir. Nitekim
Kur’an, insanlar diisiinmek ve akletmek suretiyle inan¢larini temellendirmeye davet
etmektedir. ‘‘Oku!’’ emrini hareket noktasi olarak alan bir miimin, dininin
gereklerini arastirarak 6grenir ve yaratilis gayesine uygun hareket etmeye ¢alisir. Bu
dogrultuda hareket edildigi zaman, insanin insanligin1 gergeklestirmesinin ve

mutlulugu yakalamasinin 6nemli bir yolu da dini bilgiden ge¢cmektedir.

Dinde 6viilen davranislar ise ancak temeli saglam, Kesin bilgiye dayali bir
imanin tezahiirleri olabilir (Esen, 2011:91). Ancak unutulmamalidir ki, bilgi ve
inan¢ boyutlar1 arasinda siki bir iliski olmakla birlikte inang, bilginin zorunlu bir
sonucu degildir (Arslan, 2011:43). Inanc1 olmayan bir kimsenin, dini konulardaki
bilgisi ne kadar fazla olursa olsun, bu durum onun dini biitiin, dindar bir kimse

oldugu anlamina gelmemektedir.
2.4.3.1.5. Dini Etki Boyutu (Consequential Dimension)

Konsekansiyel boyut da denilen bu boyut, dini toplulugu olusturan kisilerin
inanclari, ibadetleri ve dini tecriibe sonucu yaptiklari isleri, takindiklart tutum ve
davraniglar1 i¢ine almaktadir. Burada s6z konusu olan, dini zihniyet ve buna gore
olusan hayat anlayisinin, kisilerin veya toplumun tutum, davranis ve yasayislarinda

uyandirdigr etkilerdir (Giinay, 2010:237).

Din, hemen her c¢agda insanlarin ve toplumlarin yasantisina yon vererek

degisim ve gelisime etki etmis, toplumlarin dil, 6rf, adet, gelenek, gorenek, sanat,
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edebiyat, miizik, mimari gibi kiiltir o6gelerinin olusmasinda onemli bir rol
oynamustir. ibadethaneler, vakiflar, cesme, kdprii, imarethane, kiitiiphane gibi bir¢ok
mimari ve kiiltlirel eserin ortaya ¢ikmasinda birinci derecede dini buyruk ve 6giitlerin
etkisi olmustur. Ornegin; ‘Allah’ lafziyla ilgili olarak dilimize gegen; masallah,
barekellah, siibhanallah, elhamdiilillah, Allah Allah, bismillah, illallah, ya Allah gibi
ifadeler; dinin, yasama etkisini agik¢a gostermektedir (Giinay, 2010:230).

Olgun bir kimlik olusturmak ancak dinin belirledigi esaslar1 6ziimsemek ve

hayata gegirebilmekle, inang esaslartyla uyumlu bir yasam siirebilmekle miimkiindiir.

2.5. Sosyallesme ve Dinin Ergenlik Dénemi Kimlik Olusumundaki
Etkileri
2.5.1. Ergenlik

Ergenlik, pedagoji, genclik psikolojisi, pediatrie, ruh sagligi vb. alanlarla
birlikte sosyolojinin ortak konularindandir. Simdiye kadar bu konu en ¢ok pedagoji
ve psikoloji tarafindan ele alinmis olsa da, kiiltiir antropolojisi tetkikleri ilerledik¢e
kisiligin olusumunda, sosyal ¢evrelerin rolii ortaya ¢ikmis ve ergenlik, ayn1 zamanda

sosyoloji biliminin de konusu olmustur (Ulken, 1969:98).

(X3

Ergenlik sozciigli, Latince ‘‘adolescere’” yani ‘‘...ye dogru biiyiimek”’
sozcuglinden gelmektedir (‘‘ad’’:dogru; ‘‘olecere’’:biiyiimek) (Cloutier, 1982:875).
Dolayisiyla ergenlik, “yetiskinlige dogru yiirliyen, biiyiiyen, yetigkinlige ulasan’
anlaminda kullanildigindan, yapisi geregi bir durumu degil, bir siireci ifade

etmektedir (Kula, 2006:34; Solmaz-Sahin, 2012:146).

Ergenlik donemi, bireyin bagimsizhigini, kimlik duygusunu ve sosyal
tiretkenligini kazanmaya ve toplumsal yasamda sorumluluk almaya basladig
(Derman, 2008:19); gencin kendi dinini ve hayatini daha farkli algilamaya basladig
(Kula, 2001:33-35), duygu ve diisiincelerde etkili degisimlerin goriildiigii (Bahadir,
1994:13), karmasik ve firtinali bir gecis donemi olarak ifade edilebilir (Giiney,
1998:41).

Unesco’ya gore ergenlik; bireyin, 6grenim gordiigii ve hayatin1 kazanmaya
calistig1 i¢in ekonomik bagimsizligina kavusamadigl ve medeni durum olarak da evli

olmadig1 bir gelisim donemi olarak tanimlanmaktadir (Kog, 2004:233).
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Ergenlik, benligin olgunlasarak hiz kazandigi (Yildiz-Capar, 2010:106) ve
ergenlerin kimlik olusturmaya basladig1 (Sekmenli-Saribeyoglu Pempe, 2012:3) bir
donemdir. Ergen bu donemde, toplum igerisinde bir yer edinmek adina bir takim
girisimlerde bulunmakta, kendisi igin ideal kisiler tespit etmekte ve onlarla
Ozdeslesmektedir (Yavuzer, 2002:267).

Ergenlik donemi, kisinin bas dondiiriicii bir hizla ve ¢ok yonlii bir sekilde

PO

degistigi bir devredir. Ergenligi en iyi karakterize eden kelime, degisme kelimesidir
(Bilen, 1983:140).

Genglik, ‘‘insan hayatinin belirli bir dénemini i¢ine alan, i¢inde bulundugu
toplumun kiiltiirel degerlerini, normlarini, geleneklerini, tutum ve inanislarini
O0grenme ve uygulama yoluyla hizli bir sosyallesme i¢inde bulunan, fizyolojik ve
psikolojik degismenin en yogun bir bi¢imde yasandigi, kendini hayata hazirlama,
kisiligin ve kimligin olusum siirecini kapsayan bir donemdir’’ (Bayyigit, 2011:25).
Dolayisiyla birbirleriyle iliskili ve i¢ ige gegmis olan ergenlik ve genglik donemlerini
kesin c¢izgilerle birbirinden ayirmak bir hayli zordur (Hokelekli-Cayir, 2006:26).
Ancak genglik, ergenligi de kapsayan ve {ist yas siirinin daha genis oldugu bir
cagdir. Genglik deyiminin ‘ergenlik’’ yerine kullanilmasi yanlis olmamakla beraber,
ergenlik derken biiylime ve gelismenin oldugu o6zel bir c¢ag kastedilmektedir

(Kulaksizoglu, 2015:34-35).

Biilug, cinsel organlarin olgunlastigi, kisa siireli fizyolojik degisiklikler
donemidir ve ergenlik donemini biilug doneminden ibaret saymak yanlistir (Solmaz-
Sahin, 2012:146). Ergenlik doneminin baslangici, erinlik olarak ifade edilen
biillug’dur ve c¢ocukluk ¢agi, erinligin baslamasiyla birlikte sona ermistir. Bilug,
cocukluk doneminin sonu ve ergenlik doneminin basi kabul edilen, genellikle
kizlarda 11, erkeklerde 13 yaslarina tekabiil eden ve Ozellikle cinsel niteliklerin
kazanildig1 6zel bir donemdir. Birey bu evrede, ¢evresindeki bireyler tarafindan ne
cocuk, ne yetiskin olarak goriilmekte ve bireyler, genglerin nelere, nasil tepki

verecekleri konusunda tedirginlik yasamaktadirlar.

Biildg ayn1 zamanda, insanin gelisim evrelerini bir siire¢ halinde anlatan

onemli bir Kur'an ifadesidir ve bu ifade Kur’an’da, insanin ergenlige girisini ve onun
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ardindan 6lime kadar uzanan temel gelisim evrelerini anlatmaktadir (Kasapoglu,

2006:269).

Kur'an, "belega esiiddeh" ifadesiyle dile getirdigi bu gelisim evresini, insana
ilim ve hiikkmiin verildigi bir evre olarak aciklamaktadir. Bu diizey, insanin tam
anlamiyla bilgiye sahip olabilme, onu kullanabilme asamasidir (Kasapoglu,
2006:276). Bu agidan biilug, dini a¢idan sorumlulugun baslangici olarak kabul
edilmektedir (Bayyigit, 2011:59).

Ergenligin baslangici, sonu ve biilig ¢agi hakkinda ortaya konulan yaslar,
yaklagik zaman dilimleridir. Arastirmalarda konuyla ilgili olarak ileri siiriilen yaslar
kiictik farkliliklar gostermekte ve boylece tasnif edilmektedir. Bunun nedeni fiziksel,
duygusal ve sosyal gelisimin, ergenlerin hepsinde aynmi yaslarda ve ayni sekilde

olmamasidir.

Bedence ve boyca biiyiimenin sona ermesi, biyolojik olarak ergenlik
doneminin bittiginin bir gostergesi olarak goriilsede, bu net bir belirti olamaz.
Biyolojik faktorlerin yaninda daha ¢ok sosyolojik faktorler, bu konuda daha net fikir
vermektedir. Toplumumuzda ekonomik bagimsizligini kazanmak, askerligini yapmis
olmak, bir is veya meslek sahibi olmak, evli olmak, ebeveyninden ayr1 yasamak veya
secimde oy kullanmak, bireyin yetiskin bir kisi olarak algilanmasina yol acan

durumlardir (Kulaksizoglu, 2015:33).

Istanbul Universitesi Cocuk ve Ergen Psikiyatrisi kitabinda ergenlik dénemi

sOyle simiflandirilmaktadir:
1. Erken ergenlik: 11-15 yaslar arasindaki donemdir.

2. Orta ergenlik: 14-15 yaslarindan baslayip, 16-17 yaslara kadar siiren

donemdir.

3. Geg ergenlik: 16-17 yaslardan baslayip, 20°1li yaslarda sona erer (Set-
Dagdeviren-Aktiirk, 2006:137-138; Sekmenli-Saribeyoglu Pempe, 2012:3).

Birlesmis Milletler’e gore genclik ¢agi, 12-25 yaslar1 arasindadir. UNESCO

ergenlik donemini, 15-25 yas dilimi arasinda gostermektedir. Ulkemizde ise bu
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donemin genel itibariyle kizlarda ortalama 10-12, erkeklerde ise 12-14 yaslarn
arasinda bagladig1 kabul edilmektedir (Kulaksizoglu, 2015:33).

Hokelekli ve Parlak’a gore de, ergenligin 12, 13-20, 21 yaslarin1 kapsayan bir
devre oldugu kabul edilmektedir (Hokelekli, 1986:37; Parlak, 1999:7).

Gliney’e gore ergenlik donemi, genellikle ‘erken ve ileri donemler’ olmak
tizere ikiye ayrilarak incelenmekte, bu iki déonem arasinda kuramsal olarak 17 yas
siir kabul edilmektedir. Erken donemlerin daha karmasik oldugu ve ileride
kazanilacak olan erigkin kimligin isaretlerini daha c¢ok kapsadigi bilinmektedir.
Ergen, erken donemde arastirdigi, ileri donemlerde ise buldugu kimligi ile nasil bir

insan olmak istedigini kavramaktadir (Giiney, 1998:41).

Biilug doneminde biiyiimenin hizli olmasi nedeniyle, hem bedende hem de
buna bagli olarak duygularda, eylemlerde ve tutumlarda da degisim hizli olmaktadir.
Degisimin hizina bagh olarak ergenlik donemindeki birey, bu degisimlere ayak
uydurmakta giicliik ¢ekmektedir. Dengesizlik, kararsizlik, bunalti, toplumdan ve
cevreden uzaklagma istegi (Kulaksizoglu, 2015:130), bu doénemdeki genglerde
siklikla goriilmektedir. Bu nedenle bu dénemdeki gengler, aileye kars1 baskaldiran

bir tutum sergileyebilmektedir.

Biilug donemindeki bireyler, ¢ocuk ile ¢ocuk olmamak arasinda gidip
gelirler. "Ben kimim?", "Nasil bir insanim?" gibi sorular onlarin diisiincelerini

siklikla mesgul etmektedir (Sekmenli-Saribeyoglu Pempe, 2012:10).

Okuyan gengler ergenlik ¢aginin ortalarinda, ortadgrenimde (lisede)
okumaktadir. Liseye gelisle birlikte ergen, daha biiyiik ve daha heterojen gruplarla
tanisir (Clouse, 2000:736). Bu evrede akran grubu, anne-baba ve okul etkinliginden
onde gelir; akran grubu ve ailesinin goriislerinde ¢eliski ve ¢atigma olursa, genellikle

ergen, kendi arkadaslarinin goriislerini benimseyip tercih etmektedir.

Ergenligin sonlari, ¢ocukluktan uzaklasilarak bir yetiskin olma yoniinde
gorev ve sorumluluklarin almmaya baglandigi bir doénemdir (Yildiz-Capar,
2010:104). Ergen, artik c¢ocuk olmadiginin farkindadir ve kendini yetigkinlerin
yasamina hazirlamak geregini ve sorumlulugunu duymaya baslamistir. Toplumda

kisilerce benimsenen ve istenen bir konuma sahip olma On plana ge¢mektedir.
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Ergenlik ¢agindaki bir kimse, toplumun deger yargilarini G6grenip, bu deger

yargilariyla ¢atismadan yasamasini 6grenmek zorundadir (Bilen, 1983:141).

Ergenlerin bu dénemde kendilerine sorduklar1 en 6nemli soru "Ben ne
olacagim?" sorusudur (Sekmenli-Saribeyoglu Pempe, 2012:11). Arkadaslariyla vakit
gecirme, onlar tarafindan kabul gorerek sevilme, onlarin takdir ve tasvibini kazanma,
cevresindekiler tarafindan diisiincelerine ve verdigi kararlara saygi gosterilmesi
gereksinimi, bu donemdeki geng i¢in herseyin {izerinde 6nem tasimaktadir. Yine bu

doénemde, toplumu ilgilendiren meselelere karsi yogun bir ilgi baggdstermektedir.

Ergenler, iilkenin iginde bulundugu sosyo-ekonomik ve siyasi durum
hakkinda fikir beyan ederler ve bu konular hakkinda enine boyuna disiiniirler.
Cocukluk doneminde kendisine 6gretilmis dini bilgiler hakkinda kafa yorup, bu
bilgileri yeniden gbzden gegirirler. Bu dini ve ahlaki 6gretileri sorgulayip, akil ve

mantik temeline oturtmaya ¢alisirlar (Kulaksizoglu, 2015:131).

Gengler bu donemde toplumsal hayata hizli bir sekilde atilma istegi
duymakta, bir taraftan bir lidere baglanma, diger taraftan her tiirlii otoriteye isyan
etme egilimi igerisindedirler (Parlak, 1999:11-12).

Bedensel gelisiminin yani sira, kimlik olusumu siireciyle birlikte biligsel
gelisimin de hiz kazanarak (Derman, 2008:19), gencin duygu, diisiince ve anlam
diinyasinda, davranis ve tutumlarinda ortaya ¢ikan karmasik olgular (Ozbay-Oztiirk,
1995:16), doneme oOzgii zorluk, stres ve catigmalart beraberinde getirmektedir
(Cloutier, 1982:875; Eryilmaz, 2009:24). Bu donemde ergenler, hayatin neresine
uyum saglamak istedikleri ve nereye gitmek istediklerine karar vermek ig¢in bir

miicadele i¢ine girmektedir (Giil-Giines, 2009:80).

Ergen bu donemde, kendi goziinde kendini biliylimiis ve degismis gérmekte;
daha bagimsiz karar verebilmek, kendi secimini yapabilmek, kendi deger yargilarina
sahip olabilmek geregini duymaktadir. Ancak yeni roliinden de emin degildir. Bu
nedenle, hem anne babasinin kendisine destek olmasina ihtiyag duymakta hem de

kendi i¢inde bu istege karsi koymaya caligsmaktadir (Eksi, 1982:84).

Yetigkinlerin hayatina girmek, ergen icin gerekli oldugu kadar zor bir istir.

Bu giicliik, bir i¢ ve dis catismaya neden oldugundan 6nemlidir. Ergen bazen
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bagimsiz olma arzusunu oldukga saldirgan bir bi¢imde ortaya koyabilir, basta ailesi
olmak tizere c¢evresindekilere itaatsiz davranabilir. Ancak i¢inde bulundugu
ekonomik kosullar ve heniiz bir meslek ve is sahibi olamayis, tam bagimsizlik
arzusunun gerceklesmesine olanak vermediginden, bu durum ergenlerin kendilerini

Onemsiz ve gereksiz gormelerine neden olabilmektedir.

Ailede ve toplumda uyulmasi gereken normlar, yetigkinler tarafindan
belirlenip uygulanmasi istendiginden, bu durum yetigkinler ile ergenler arasindaki
catismalar1 daha da alevlendirmektedir. Ergenlik donemi, hizli degismeler donemi
oldugundan, ergenin problemsiz bir sekilde bu degisikliklere ayak uydurmasi
miimkiin olamamaktadir. Bagta aile fertleri olmak iizere yetigkinler, ergene dnem
verdigini gosterecek olanaklar vermezse ergenin, yetiskinlerle uyumlu yasamasi

oldukga giiclesmektedir.

Ergenin yasadigi olumsuzluk ve g¢atismalara karsi, okul basta olmak {izere
biitiin sosyal kurum ve ¢evreye sorumluluk diismekte ise de en biiyiik gorev aileye
diismektedir. Ailenin, ergenlik donemindeki evladinin yasadigi degisimlere uyum
saglamak i¢in caba goOsterirken ona yardimci olmasi, onu siirekli elestirmekten
vazgecmesi, ‘ben senin yasindayken’ diye baslayan ve kendini 6rnek gdsteren ve
empatiden uzak olan konusmalardan vazgegerek daha yapict bir tavir takinmasi

ergeni de bu siirecte oldukca rahatlatacaktir.

Dolayisiyla her ne kadar karmasa ve stresle birlikte ifade edilse de, aslinda
ergenlik, bir yoniiyle hayatin yeniden sekillendirilip yapilandirildigi ve uyumun
hedeflendigi bir donem (Sahin, 2008:152) oldugu i¢in, basta aile ve din olmak iizere,
uyum siirecinde etkili olan faktorlerin olumlu etkileriyle, ergenlerin biiyiik
boliimiiniin bu donemi ¢ok daha fazla ¢atigma ve problem yasamadan atlatabilecegini

soylemek miimkiindiir (Sahin, 2007:222).

Sonu¢ olarak ergenlik, fizyolojik ve psikolojik yapida meydana gelen koklii
degismelerin yaninda, toplumsallasma ve sosyal uyum agisindan insan hayatinin
sekillendigi yillara karsilik gelmektedir. Ergen, bir taraftan bedeninde ve ruh
yapisinda meydana gelen hizli degisimi anlamlandirmaya calisirken, diger taraftan da

toplumdaki statiisiinii, gelecege yonelik hedeflerini, kim olmak ve nasil olmak
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istedigini belirleme cabasi igerisindedir. Dolayisiyla o, bedensel, cinsel, duygusal,
sosyal ve kisisel bir¢ok problemle yiizlesmek zorundadir. Bununla birlikte, din ve
aile gibi sosyalizasyon araclarinin olumlu etkileriyle ergen, dénemin sikintili ve

karmagik yapisini hafif diizeyde atlatmaktadir.
2.5.2. Ergenlik Teorileri

Sosyolojik perspektifte gelistirilen ergenlik kuramlari, ergenlik déneminde
toplumsal gevrenin etkileri tizerinde durmustur. Genglerin toplumsal konumunu ele
alan arastirmalar, ¢ocukluktan yetiskinlige ge¢is donemi olan ergenlik déneminin
ayr1 bir kategoride ele alimmasi gerektiginin fark edilmesiyle artis gostermistir.
Endiistrilesmeden once geleneksel toplumlarda yetiskin ve geng, giinliik hayatta bir
veya yakin gorevleri ifa etmekte ve geng, yetiskinle aymi kategori igerisinde
bulunmaktaydi. Endistrilesme ve sehirlesme siiregleriyle beraber genglerin ve
yetigkinlerin ilgi ve davranis alanlari, birbirinden farklilasmaya ve ayrismaya basladi

(Sahin, 2005:170). Bu durum gengleri farkli bir kategoride ele almay1 zorunlu kildi.

Ergenlik teorileri igerisinde, Psikososyal Gelisim Teorisi ve Psikanalitik

Teorinin ¢ikarimlart 6nemlidir.

Sosyal Psikoloji Teorileri igerisinde degerlendirilebilecek Psikososyal
Gelisim Teorisi, sosyal gevrenin, geng bireyin tutum ve eylemlerini ne derece
etkiledigi {lizerinde yogunlasmaktadir (Burcu, 1998:125). Psikolojik yaklagim
icerisinde gelistirilen genglik teorilerine bakildiginda; gencin davranisinin ve bu
donemde etkili olan i¢ ve dis etmenlerin izahinda Psikanalitik Teorinin ¢ikarimlari
son derece onem arzetmektedir (Burcu, 1998:109-119). Dolayisiyla arastirmanin bu
boliimiinde, Psikososyal Gelisim Teorisi ve Psikanalitik Teoriye kisaca

deginilecektir.
2.5.2.1. Erik H. Erikson - Psikososyal Gelisim Teorisi

Erik H. Erikson’un Psikososyal Gelisim Kurami, ergenlige 6zellikle 6nem
vermistir. Erikson, Psikoanalitik kuramin, ¢ocukluk cinselligi iizerinde yogunlukla

durdugunu savunmus ve bu kavrami genisletmistir (Kulaksizoglu, 2015:30).
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Psikanalitik gelenek icinde yetisen E. Erikson’un ‘‘grup kimligi problemi’’
lizerine olan caligsmalari, bireyin hayatinda yasadigi kimlik catigmalar1 {izerinde

yogunlasmis ve onemli klinik uygulamalara konu olmustur (SBA, 1990:379).

Erikson, kisi ve toplum arasinda bir bag kurarak, kimligi bireyin 6ziinde
olmakla beraber, iiyesi oldugu toplumun ve kiiltiiriin etkisiyle olusan bir siire¢ olarak
gormiis, kimlik krizi terimini gelistirmis ve bu kavrami tiim yasami kapsayacak
sekilde genellestirmistir. Bu modelde genglik devresi, potansiyel kimlik
karigikligindan olusan evrensel bir kriz doénemi olarak tanimlanir (Marshall,

1999:405; Atak, 2011:167).

Erikson’a gore kimlik, yasamin biitiin evrelerini biitlinsel bir anlam
stirekliliginde ¢ercevelemektedir (Graf, 2002:218). O, kimligi ‘‘cocugun bagimh
oldugu insanlara benzemek istedigi ve ¢ogu zamanda buna zorlandiginda yaptig
0zdeslesmenin bir toplamidir’’ seklinde aciklamaktadir (Kulaksizoglu, 2015:32).
Ergenligi ise, cocukluk ile yetiskinlik arasinda kalan ve ergenin kimligini bulmak
icin ¢aba harcadigi, bu konuda da bir takim anlam ve kimlik krizleri yasadigi bir

gecis donemi olarak degerlendirmektedir.

Eric Erikson, Freud’un temel goriislerine bagli kalmakla birlikte kisinin
icinde yasadigr toplumla iligkilerine ve egonun gereksinimlerine agirlik vererek
kisilik gelismesini ¢ok yonlii ve kapsamli sekilde incelemistir. Erikson, Freud un
‘psikoseksiiel’ gelisim seklinde tanimladigr ve cinsel gelismeyi temel olarak aldigi
kurami, ‘Psikososyal Gelisim Kurami’ olarak yeniden ele almis ve bu dénemi
‘Insanin Sekiz Dénemi’ halinde incelemistir. Erikson’a gére her ayri donemde,
kisilik gelisiminde baz1 kisilerle iliski 6nem kazanmaktadir (Eksi, 1982:31;
Kagitcibasi, 1988:250).

Erikson’a gore 0-1,5 yaslarini kapsayan birinci donem, bebeklerin giiven ve
giivensizligi 6grendigi temel gliven-gilivensizlik donemidir. 1,5-3 yaslarin1 kapsayan
ikinci donem, Ozerkligin gelismeye basladigi donemdir. 3-5 yaslarini kapsayan
tiglinci  donem, c¢ocukta vicdan duygusunun gelismeye basladigt donemdir.
Dordiincii donem (6-12 yas), 6n ergenlik ¢agi ¢ocuklarinin, ¢aliskanlik ve tiretkenligi

ogrendikleri siiregtir. Altinc1 donem (20-40 yas), geng insanlarin hayata bakis agisi
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kazandiklar1 donemdir. Yedinci donem (40-60 yas), ¢alisma miicadelesinin tecriibe
edildigi orta yetiskinlik donemidir. Son dénem (60 yas ve iistii) ise yaslilik donemidir
(Okumus, 2014:432).

Besinci donem (12-20 yas), karmasaya karsi kimlik edinme miicadelesinin
yiriitiildiigii genglik donemidir. Bu donem gencin kimlik duygusunu kazandigi;
Kim? ve Nasil biri? olduguna dair sorular1 artirdigi bir donemdir (Kulaksizoglu,
2015:31; Atak, 2011:166). Ergenlikte birey, bir kimlik olusturmaya ve kendisini
toplumda bir yerlere oturtmaya zorlar. Bu donemden &nce ergen, bir kimlik krizi
yagamamustir ¢iinkll ergenin kimlik krizi yasayabilmesi i¢in bedensel, duygusal, akli

ve toplumsal kosullar daha olgunlagsmamustir.

Giderek gelisen ve olgunlasmaya dogru giden ergen, bir yanda cinsel
gelisimin getirdigi sikintilar, diger yanda ileriye doniik hedeflerinin karmagik
olusuyla ilgilenmeye baslamistir. Bu ilgiyle artik ergen, kendi kimligini bulma isine
odaklanacaktir. Bu amagla onun i¢in c¢esitli arastirmalar baslamaktadir.
‘‘Bagkalarinin goziinde nasil goriindiigii’’ ile ‘‘Kendini nasil hissettigi’’ hakkinda
diistiniir (Eksi, 1982:39). "Nereden geldim?”, "Ben kimim?", "Nasil bir gelecek beni
bekliyor? sorularini kendine sik sik sorar. Bu sorularin gayesi, ge¢mis ile gelecek
arasinda baglant1 saglamaya, cinsel kimligini benimseyerek kendisine iliskin bir
kesinlik elde etmeye, gelecekle ilgili bir tasari olusturmaya ve bir ideoloji ya da

inanglar biitiinii gelistirmeye yoneliktir (Clouse, 2000:728).

Baz1 gengler, kimliklerini saglikli bir sekilde olusturma konusunda basarili
degildirler. Erikson, bu ergenlerin kimliklerini olusturma noktasinda karmasa ve
cesitli sikintilar yasadiklarini sdylemektedir. Onlar kim olduklarini, nereden gelip
nereye dogru gittiklerini bilmemektedir. Boyle bir durumda bazen bagkalarinin
kendilerini etkileyen rollerini sorgusuzca kabul edebilmektedirler (Clouse,
2000:728).

Bu donemde, arkadas g¢evresi ve grup onderleri, ergen igin biiylik dnem
kazanmaktadir. Ergenler bazen kendilerinden daha baskin olan grup dnderlerini rol
model olarak se¢mekte ve onlarla gogu kez asir1 6zdeslesmekte; hatta bu durum, bazi
genglerin kendi bireyselliklerinin ciddi anlamda yok olmasina kadar gidebilmektedir.
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Grupta yasitlar arasinda fikirler, duygu ve diisiinceler hatta diigmanlar, ortak hale
gelmektedir. Bu donemde, onceki ¢ocukluk yillarina ait catismalar yeniden
canlanmaktadir. Eger Onceki yillarda, 6rnegin temel giiven duygusu tam saglikli
gelismemisse, yani geng, gerek kendine gerek baskalarma gliven duymuyorsa,
genclik doneminde biiyilk bir c¢abayla giiven duyabilecegi insanlar veya

si@inabilecegi din, ideoloji veya felsefe aramaktadir (Eksi, 1982:39-41).
2.5.2.2. Sigmund Freud - Psikanalitik Teori

Psikanalitik teori, Freud’un, g¢ocugun yabanci kisileri ya da nesneleri
O0ziimsemeye basladigr 6zdeslesme kuramiyla birlikte ortaya ¢ikar. Kuram, psisik
yapinin genellikle catisan bir kimlige sahip 6zelligi oldugunu vurgular (Marshall,
1999:405).

Psikoanalitik teori, temel olarak bireyin ¢ocukluk donemi tizerinde durur ve
ergenlik donemine ikinci planda 6nem vermektedir. Ancak Sigmund Freud’un
cocukluk donemine iligkin bakisini bilmek, onun ergenlik donemi hakkindaki
goriiglerini anlamamiza yardimci olmaktadir. Freud’a gore, cocuk cinsel diirtiilerden
meydana gelen bir varliktir ve bu diirtiiler bir psikosekstiel evreler halinde ortaya

cikmaktadir (Kulaksizoglu, 2015:21).

Psikoanalitik Teori’ye gore gocuk, tutkulari, hazlar1 ve i¢giidiileri olan bir id
olarak diinyaya gelmektedir; tutku ve i¢giidiiler, cocugu zevk veren seylere ve hazza
yonlendirir. Zamanla, ‘ego/ben’ ortaya ¢ikar. Ardindan bir ‘superego’ veya ‘vicdan’

gelisir (Clouse, 2000:716).

Sigmund Freud’un kizi olan Anna Freud’a gore, ergenlerde goriilen kararsiz
ve dengesizlik beklenen bir durumdur, ¢iinkii bunlar gencin ruhsal yapisindaki
sikintilarin, baskaldirislarin ve zitliklarin disa vurulmasidir. Kararsizlik donemi,
ergenligin kagiilmaz ve gerekli bir boliimiidiir ve bu dénemi yasamadan geng, olgun

bir yetiskin olamamaktadir (Kulaksizoglu, 2015:24).
2.5.3. Sosyallesme

Sosyoloji, sosyal psikoloji, antropoloji, egitim ve siyaset bilimi disiplinlerinin
onemli terimlerinden biri olan sosyallesme, insanin toplumda yasamayi Ogrenme

slireci olarak disiiniilebilir. Sosyallesme, bireyin sosyal hale gelme siirecidir.
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Dolayisiyla sosyallesme; insanin, yasam boyu toplumun din, ideoloji, deger, norm ve
gelenekleri kazanarak bunu gelecek nesillere tasimasi siirecidir. Kisi, sosyallesme
stirecinde i¢inde dogdugu ve yasadigi topluma dahil olup, toplumun gerekli bilgi ve
aligkanliklarini, genel anlayis ve davranig Olgiilerini benimseyerek buna uygun

yasama becerisi gostermek durumunda kalir (Arslan, 2006:61).

Insanoglu, egitim-6gretim siirecinin iiriinii yani Ogrenip ogretebilen bir
varliktir. Insanin egitimi, kendi toplumunun kiiltiiriinii 6grenmekle baslar (Giiveng,
1994:298). Dolayisiyla Sosyallesme, bir egitim ve Ogrenme siireci (Giddens,
2000:25; Okumus, 2014:431) olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sosyallesmenin
fonksiyonu, sosyal hayatta Ogrenecegi rolleri, kisiye oOgretmektir (Donmezer,

1994:122).

Sosyallesme, insan yasaminda ileriye dogru bir degisme, gelisme ve
yenilenme siirecidir. Birey, dogdugu andan itibaren Oliimiine kadar ki siiregte
devamli olarak yeni seyler 6grenmekte, kendini siirekli yenileme olanagi elde
etmektedir. Dolayisiyla sosyallesme, bir yenilenme ve ileriye dogru bir degismeyi
ifade etmektedir (Zuckerman, 2006:88).

Sosyallesme stiregleri, bebeklik ve c¢ocuklukta ozellikle 6nemli iseler de
yasam boyu siirmekte (Arslan, 2006:61), boylelikle insan, bu egitim ve 6grenme
stirecinde, i¢inde yasadigi toplumun deger ve bilgi birikimiyle donanmaktadir
(Bozkurt, 2012:112). Boylelikle bireyin toplum yasamina katilmak igin sahip olmasi
gereken uyum, beceriler, eylemler, tutumlar ve hedefler, sosyallesme siirecinin

kapsamina girmektedir.

Sosyallesme ayni zamanda, kisinin yasadigi toplumla ya da iyesi oldugu
topluluk veya grupla biitiinlesme siirecidir (Aytag, 2002:165). Toplumun deger,
tutum, norm, aliskanlik ve yasama tarzlari igsellestirme ve digsallastirma siireci
olarak sosyallesme, karsilikli bir etkilesim siirecidir (Kurt, 2012:133) ve birey ile
toplum ve toplum biinyesinde farkli nesillerin birbirleriyle olan etkilesimini
saglamaktadir (Kara, 2014:48).
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Sosyallesme, kisilere toplumun ve kiiltiiriin siirekliligi icin gerekli olan
davranig Oriintiilerini temin ederek, toplum agisindan bir sosyal kontrol siireci ve

grup yasaminda diizenlilik saglama yoludur (Fichter, 1990:21).

Insan igin toplum hayati zorunludur (Orhan, 2014:18). Buna bagh olarak
sosyallesme, toplumbiliminde ele alinmasi gereken bir husustur. Aristo ‘‘Anthropos
zoon politikon physei estin’’ ifadesiyle, bireyin toplumsal yasamin disinda, hayatini
stirdiirmesinin mimkiin olmayacagini anlatmaya c¢alismistir (Yesilcayir, 2014:64).
Ibn Haldun ise ‘‘el-ictimd’u’l-insaniyyu zarGriyyun” ifadesiyle, birey icin toplum
hayatinin zorunlu oldugunu ortaya koymaktadir. Ona gore ‘‘Toplumsal yasam
kacimlmaz bir gerekliliktir. Insanin topluluk halinde ve insan iginde yasamasi
kaciilmazdir. Aksi takdirde insanlarin varliklar1 devam edemez. Insanlarin, Allah’m
yeryliziindeki halifeleri olarak yasadiklar1 topraklari, uygarligin {riinleriyle
donatmasi1 miimkiin olamaz’> (Ibn Haldun, 2004:79-80). Kuskusuz yaptigimiz biiyiik
ilerleme ve diinyada neden oldugumuz degisiklikler, biiyiikk Ol¢iide hem baska
insanlarla birlikte olmak istememiz ve hem de biiyiik sayida insanla asir1 karmagik
yontemlerle etkilesmemiz gerceginden kaynaklanmaktadir (Freedman-Sears-
Carlsmith, 1998:65). Dolayisiyla insan, dogasi itibariyle toplumsal bir varliktir.

Insanin zorunlu olarak sosyal bir varlik olmasi hasebiyle, sosyallesme de zorunludur.

Sosyal grup ve onu ¢evreleyen sosyal ortam, insanin gelisimi bakimindan
biiyiik Onem tasimakta; insan, diger insanlarla iligki iginde, insan olabilme
kapasitesiyle dogmaktadir (Bilgin, 1994:114).

Insanin, hayatim ilk yillarinda bakima muhta¢ olusu ve yasammi devam
ettirmek igin diger insanlarin katkisina ihtiyag duymasi, onun diger insanlarla
etkilesim i¢inde olmasi yoniinde koklii bir ihtiyacin varligina da isaret etmektedir.
Dolayistyla insanin salt varligimi siirdiirmek ve hayata dair hedeflerini
gerceklestirebilmek icin diger bireylerin varliginin gerekliliginin bilincine varmasi,

bu ihtiyacin temelini olusturmaktadir (Bilgin, 1994:120).
Sosyallesme sayesinde kisi, i¢inde yasadig: kiiciik ve biiylik gruplarin deger,
inan¢ ve davranig bigimlerini kendisine mal ederek, bu siiregte hem kisiligini

olusturmakta hem de ¢evresine uyum saglamaktadir (Giinay, 2010:423). Ciinkii her
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toplum, cesitli yollarla kendi diinya gorilislinii, inanglarini, davranig modellerini,
kiiltiirtinii, yasam bi¢imini, degerlerini, gelenek ve goreneklerini, i¢inde yer aldiklar
gruplar araciligiyla tyelerine aktararak toplum iginde yaygin bir kisilik tipi
olusturmaktadir (Tezcan, trz:134; Kavas, 2013:5). Boylelikle sosyallesme, bir insan
olma siirecidir (Bozkurt, 2012:112). Sosyallesmenin iyi yonde gergeklesmesi,
toplumun nesnel diinyasi ile bireyin 6znel diinyasi arasinda bir uyum olmasina

baghidir (Berger, 1993:43).

Sosyallesme, bir toplumun sahip oldugu ‘‘yasama deseni’’ni, degerleri ve
hedefleri bireylerin yavas yavas benimsemesi ve Ozellikle de toplumda yerine
getirmek zorunda olduklari toplumsal rolleri 6grenmeleri icin, bireylerin ihtiyag
duydugu beceri ve normlar1 gelistirmektedir (Fichter, 1990:21). Birey de bu siiregte,
yasadigl toplumun aligkanliklarini alarak onlarla 6zdeslesir, kendi benligini bunlara

gore bigimlendirir ve bu rolleri temsil eder hale gelmektedir (Okumus, 2014:435).

Birey agisindan sosyallesmenin sonucu, kisiligin gelisimi ve gergeklesmesi,
biyolojik organizmanin insanlasmasi, benlik ve kimlik edinmesidir (Kirman,
2004:209). Toplum agisindan sosyallesme, kiiltiiriin kusaktan kusaga aktarilmasi,
topluma yeni katilan bireylerin yasam diizenine uydurulmasi islevini gérmesidir

(Tan, 1981:36).

Sonugta sosyallesme siirecinde birey, cevresinde gordiigli yasama ve
davranma modellerini bir sekilde 6l¢ii olarak almak durumunda kalir. Peki bu
yasama ve davranma modelleri nelerdir? Birey ile toplum arasindaki iliski hep
toplumdan yana bir belirleyiciligi mi igermektedir? Bireyin belirleyici, degistirici

rolii hi¢ yok mudur?

Aytag’a gore, hangi gelismislik asamasinda olursa olsun tiim toplumlarda
birey, edilgen bir kisiligi sahiplenmek durumunda kalmaktadir. Bu, bireyin
baglangicta aciz ve zayif bir varlik olmasindan kaynaklandigi gibi, toplumun bireyi
kodlamada oldukga baskici bir anlayis icinde olmasi ve ona kendi olmasi yoniinde
Ozgiirlestirici bir sans tanimamasindan da kaynaklanmaktadir (Aytag, 2002:167).
Higbir birey, belli bir imgeyle diinyaya gelmez. Birey bu imgesini ait oldugu ailede,

cevresinde, konustugu dille, dini ve ulusal kimligi ile kazanir (Graf, 2002:214).
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Toplum, genel anlamda tutum ve tavirlarimizin yoniinii ve bigimini tayin etmekte,
birey de dogumundan baslayarak bu kodlara uygun seckilde hareket etmeye
calismaktadir (Aytag, 2002:171).

Ancak Okumus’a gore, sosyallesme siirecinde birey tamamen edilgen bir
pozisyonda; toplumun biitiin inan¢ ve davranis Oriintiilerine tam bir teslimiyet i¢inde
degildir. Ciinkii birey sosyallesme siirecinde, hem topluma uyum saglar hem de
ogrendigi seyleri kendi diisiincesine gore yorumlar. Toplumdan gelen her seyi robot
gibi otomatik olarak kabul etmemektedir (Okumus, 2014:436). Toplumun
olusumunda karsilikl1 bir siire¢ bulunmaktadir (Berger, 2005:37).

Kuskusuz toplum da kiiltiir de ancak insan davraniglariyla kendilerini
gosterir ve bu davraniglar sayesinde var olurlar. Dolayisiyla insan, toplumda
biitiiniiyle edilgen bir varlik degildir. Ancak bir anlamda, toplum da kiiltiir de bireyi
asar, ¢linkii toplum bireyden 6nce vardir ve varoluslart herhangi bir insanin varligi ile

bagimli degildir.
2.5.4. Sosyallesme ve Kimlik
2.5.4.1. Sosyallesmenin Kimlik Olusumuna Etkisi

Kimligin algilanisinin ve pratize edilisinin arkasinda, bireyin zihniyetini ve
hayatin1 bi¢gimlendiren bir diinya goriisii bulunmaktadir. Kimligin hayat tarzlarina ait
kiiltiirel anlam, deger, kurallar ve tayin edici kodlarca belirlenmesi; toplumsal
baglamda kazanilan, siirdiiriilen ve doniistiiriilen bir olgu olmasi demektir (Celik,
2003:245). Kimligin ve benligin Sosyallesme siirecinde olusmasi, toplumun dissal bir
olgu olmakla kalmayip, icsel bir gerceklik oldugunu kanitlamaktadir. Bu siiregte
bireyin disindaki toplumsal diizen, onun igindeki kisisel diizene baglanir, bu
baglantinin kurulusu sosyallesme siirecinin temel bir parcasini olusturur (Tan,
1981:40). Bu nedenle kimligin, toplumsal alanda nasil ve ne yolla insa edildigi ve bu

insa siirecini anlamak biiyiik 6nem tagimaktadir (Yorulmaz, 2012:60).

Sosyallesme siirecinde kimlik, birey ile yakin ¢evresindeki kisiler arasindaki
diyalektik icinde iiretilmektedir. Birey bdylelikle cevreyi, diger bireylerle kurdugu
sosyal iligkiler i¢inde algilamaktadir (Berger, 1993:30). ‘‘Birey baskalar1 ona nasil
hitap ediyorsa Oyle olusan bir sahsiyettir. Birey, diinyay:1 baskalariyla diyalogda iken
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algilamakta ve daha da 6te hem kimlik hem de diinya ona, sadece o diyaloga devam

edebildigi siirece gergek olarak kalmaktadir’” (Berger, 2005:53).

Sosyal bir varlik olarak hemen hemen biitiin insanlar, hayatlarini diger
insanlarla yakin iliskiler i¢inde gegirirler. Bu durum, her insanin gelisen tutum,
davranis ve kisilik Ozelliklerinin; ailesinin, dostlarinin, komsularinin ve diger
vatandaglarinkine benzemesine yol agmaktadir (Gtirses, 2010:89). Bu bakimdan
sosyallesme, iki tamamlayici siireci igermektedir: Bunlardan birincisi, bireyin, kisilik
ve benliginin olusmasina katki saglayarak toplumsal bir organizma haline gelmesini
saglamak, ikincisi ise, toplumun sosyal ve kiiltiirel mirasinin gelecek nesillere
aktarilmasin1 saglamaktir (Aytag, 2002:173). Dolayisiyla sosyallesme, bir taraftan
bireylere kimlik kazandirirken (Kagitgibasi, 1988:246; Krech-Krutchfield, 1980:205;
Dogan, 2010:109), diger taraftan da toplumun Kkiiltiiriinii kusaktan kusaga
aktarmakta, hem toplumsal davranist hem de kimlik gelisimini etkilemektedir

(Bozkurt, 2012:112).

Kimlik olgusu, sosyallesme siirecinin bir iirlinlidiir (Arslantas, 2008:105;
Clouse, 2000:715). Birey, toplumsal bir kisilik haline ancak, toplumsallastigi 6lglide
ulagmaktadir (Aytag, 2002:165).

Bir kimlikle kimliklenme, ayn1 zamanda bir diinyaya yerlesme demektir.
Herhangi bir fert, bagkalarinin tavir ve rollerini benimsemesine paralel olarak onlarin
diinyasin1 da almaktadir. Birey 6rnek aldigi model insanla “6zdeslesip onun haliyle
hemhal olurken”, onun diinyasin1 da bir bakima paylasmis olmaktadir (Coskun,

2003:11-13).

Kisilerarasi iligkiler, insanin kendisi hakkindaki diisiincelerini dogrulamasinin
en temel kaynagidir. Her insan kendi kimligiyle ilgili; Biz kimiz? Digerleri bizi nasil
goriiyor? Rollerimiz, ihtiyaclarimiz ve degerlerimiz nelerdir? Kisiligimiz nasildir?
gibi bir takim sorulara cevap aramakta, bu sorulara verdigi cevaplar da davraniglarini
etkilemektedir. Eylemlerimiz, kimligimiz ve kisiligimiz, oldugumuzu diisiindiigiimiiz
kisi tarafindan kismen belirlenmektedir (Giirses, 2010:90-91). Bu noktada kendilik
algimiz, digerlerinin bizi algilayis1 tarafindan belirlenmekte ve digerlerinin bizi

algilayisina iliskin algimiz, kendi benlik algimiza bagli olarak sekillenmektedir
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diyebiliriz (Bilgin, 1996:159). Kimlik kavrami, bu anlamda bireysel ve sosyal olanin
bir araya getirildigi bir anlam igerigine sahiptir (Kurt, 2012:136).

Toplumsallasmada c¢evre ya da kalitim faktoriiniin hangisine agirlik
verilecegi, tartisilan bir konudur. Her iki faktoriin karsilikli etkilesim siirecinde

birlikte incelenmesi gerektigine dair goriisler daha saglikli goriinmektedir.

Insan kisiliginin gelisiminde kalitsal ve cevresel sartlar, hicbir zaman tek
tarafli degil, birlikte ve i¢ ice islemektedir (Kurt, 2012:142). ‘‘Her dogan cocuk,
fitrat lizere dogar, konusmaya basladiginda ebeveyni onu Yahudi, Hristiyan ya da
Mecusi olarak yetistirir’” hadisi (Buhari, Tefsir, 2), kisiligin ve kimligin gelisiminde

kalitsal ve gevresel sartlara birlikte dikkat ¢ekmektedir.

Sosyolojik perspektif, biyolojik 6zelliklerimizin insani gelisme igin sahneyi
kurdugunu kabul etmekte, fakat gelismenin detaylarinin da toplumsallagsma yoluyla
saglandigini ifade etmektedir (Bozkurt, 2012:112). Dolayistyla kisilik yahut kimlik,
““‘dogumla var olan, verili bir sey degil, sonradan kurulan ama dogustan getirilen
kabiliyetlerden de gii¢ alan bir yap1 veya gittikce gelisen bir olgu gibi diistintilmelidir
(Bilgin, 1996:159).

Ergenin kimlik duygusunu olusturma girisiminde de, bulundugu toplumsal
baglam, olduk¢a biiyiilk bir etki olusturmaktadir. Eger ergenlerin kimlikleri,
toplumun bazi kesimlerinde yavas yavas taninmaya baslamigsa, toplum ne tiir
kimliklerin olas1 secenekler oldugunda ve hangilerinin istenilen, hangilerinin

istenilmeyen oldugu konusunda ergene etkide bulunmaktadir (Steinberg, 2007:315).

Evlilik, stinnet merasimi, dogum, ¢ocuk bakimi, ¢ok eski devirlere uzanan
atasOzleri, hatta batil inanclar, okumus okumamis her seviyedeki insanin kisiligini ve
onun giinliikk davraniglarini etkilemektedir (Baymur, 1978:273-274). Ancak bu
etkilesim tek tarafli olmayip karsiliklidir; yani birey cevresini, ¢evre de bireyi
etkilemektedir (Hortagsu, 1991:11). Birey bu siire¢ i¢inde, toplumun kendisine
yonelttigi etkileri sadece pasif olarak kabul etmemekte; egitim ve ihtiyaglarina gore

etkenler lizerinde kendisi de etki yapmaktadir (Donmezer, 1994:124).

Grup yasantisi, zorunlu olarak bireyin kisiligini terk etmesini ve

bireysellikten ¢ikmasini gerektirmez. Birey tekilliini oturtmak {izere de gruptan
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yararlanabilir (Bilgin, 1994:144). Ancak insanlarda biricikliklerini, tekilliklerini
ortaya koyma yoniinde egilim oldugu da bir gergektir. Insanlar, sosyalizasyon
yoluyla sadece digerlerine benzemeye calismamakta, digerleriyle arasina birtakim

farklar koyma yoniinde ¢aba harcamaktadir.

Bu farklilagsma egilimi sinirsiz da degildir. Toplumsal diizen, iyelerinin
biiyiikk 0l¢iide farklilagsmalarini, toplum biitiinliigli acgisindan zararli gérmekte;
iyelerine benzerlik yoniinde bir baski uygulamaktadir (Bilgin, 1994:150). Kisaca
kendi kimliklerimizin yapilandirilmasina ve ifade edilmesine aktif bir sekilde
katilmakta ve toplumun bize yiikledigi kimliklerin pasif alicist olmamaktayiz. Yine
de kimliklerimiz, sosyallesmenin bir {iriinii oldugundan, hepimizin kimliginde giiglii

bir kolektif bilesen bulunmaktadir (Davis, 1997:28).

Sonug olarak bireylerin kimlikleri ve kendileri hakkindaki diisiincelerinin
onemli bir kismi, sosyal etkilesimin bir iirinlidiir. Kimliklerimiz sosyal niteliklidir ve
sosyal topluluklara gore farklilagmaktadir. Bireyin kendini tanimlamasi, toplum
icinde kendini oturttugu yer ile ilgilidir. Bu nedenle kisisel kimligin, bireyin kendi
duygu, diistince ve isteklerine gore sekillenmesiyle beraber asil belirleyicisinin, genel

anlamda toplumsal kimlik oldugu gériisiine katilanilabilir.
2.5.4.2. Sosyallesme ve Bir Kimlik Araci1 Olarak Din

Her birey diinyaya geldiginde, kendisini belli bir kiiltiirel havzada bulur. Bu
kiiltiirel ortamda bireyin kimligi, inang, davranis ve tutumlari da olusur. Dini
tutumlarin ortaya ¢ikmasinda c¢ok farkli degiskenlerin rol oynadigi bilinmekle
beraber bireyin yasadigi kiiltir ve sosyallesme c¢evrelerinin etkisinin, diger

degiskenlere gore daha basat bir etki oldugu sdylenebilir (Dogan, 2010:110).

Bireylerin dini tercihlerinin, siirdiirdiikleri dini yonelisin ve dini kimliklerinin

toplumsal aglar ve iliskilerle 6nemli bir ilgisi bulunmaktadir (Zuckerman, 2006:87).

Bireyin dindarligi, sosyallesme siirecinde ailesinden, yakin c¢evresinden ve
arkadas grubundan etkilenerek sekillenmekte; ayni sekilde bireyin, ailesi, yakin
cevresi ve arkadas grubuyla olan iliskileri, onun zihniyet diinyasini olusturan

degerlerin etkisi ve yonlendirmesi altinda olmaktadir (Capcioglu, 2008:49-55).
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Cocuk diinyaya dini, ahlaki degerlerle birlikte gelmemekte ve inancini
gevrenin kosullarina bagli olarak kazanmakta ve gelistirmektedir (Kayiklik,
2003:123-124). Dolayisiyla sosyal ¢evre ve onun kisiye sundugu degerlerin, bireyin
dini kimliginin olusumuna etkisi biiytiktiir (Kaya, 1998:241; Arslan, 2006:61).

Hayatin1 sosyallesme siireci iginde idame ettiren insan, aile kurumundan
baglayarak toplumun biitiin kesimlerinde, sosyallesme vasitasiyla, dinini ve
benimsedigi dinin emir ve yasaklarim Ogrenmektedir (Okumus, 2014:433).
Dolayisiyla toplumda yaygin olan dinsel inanclarin, o toplum iginde yasayan
bireylerin ruhuna yerlesmesi ve etkili bir konum almasi dogal bir durum olarak

karsilanmalidir (Kayiklik, 2002:28).

Ozellikle kisiligin gelisim dénemleri esnasinda ve kritik gecis dénemlerinde
karsilasilan sorunlar ve kimlik bunalimlar1 da, ¢evrenin sosyo-kiiltiirel yapisi ve
etkilerine gore sekil almaktadir. Baskili bir ortamda yetisme, bireyin ileride sancili
bir donemden ge¢mesine ve birtakim kisilik bozukluklari yasamasina sebep
olabilmektedir. Bu nedenle, dini kimligin sekillenmesi ¢ok énemli bir konudur ve bu
konu bireyin yetistigi Sosyo-kiiltiirel ¢evrenin niteligi ile yakindan iligkilidir (Giinay,
2010:384; Arabaci, 2003:52).

Genel anlamda din ile toplum arasindaki iliskiler karsilikli oldugundan, din-
sosyallesme iligkisi de diyalektik bir durum arzetmektedir. Sosyallesme dini, din de
sosyallesmeyi etkilemektedir. Din, toplumdaki 6nemine gore, toplumsallagsma
stirecinde bireylere etki ederken, sosyallesme de sosyalizasyon araglarinin agirligina
gore insanlarin dini 6grenme ve yasamalarina etki etmektedir (Okumus, 2014:433-
452).

Dini sosyallesme, kisinin, dini bir baglam i¢inde kendi toplumuna ait dini
inang, deger ve Ogretilerini Ogrenmesi, Oziimsemesi (Kaya, 1998:241) ve
igsellestirmesi siirecidir (Zuckerman, 2006:99). Bu yiizden dinsel sosyallesmeyi, aile
basta olmak iizere sosyal faktorlerin, kisilerin dini inang, tutum ve yasayislari
tizerinde etkide bulundugu, 6grenme ve uyuma dayali etkilesimli bir siire¢ (Sherkat
2009:151) olarak tanimlamak miimkiindiir.
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Dini toplumsallagma siirecinde birey, hem kendi toplumuna ait dini kdiltiir
unsurlarimi alip kendi kisiligine mal ederek, dini kisiligini ya da dini kimligini
olusturmakta (Kurt, 2012:133); hem de toplumun dini geleneginin nesiller boyu
stirmesine katki saglamis olmaktadir (Arslan, 2006:62). Bu gergek, dinlerin yeni
kusaklarla bir sonrakine tasinmasit hususu ile ve dinlerin cografi dagilimina

bakildiginda daha rahat anlasilabilmektedir (Zuckerman, 2006:90).

Bu siirecte bireyler, direkt ya da vasitali olarak dahil olduklar1 kiiltiiriin dini
Ogreti, tecrilbbe ve uygulamalarim1 6grenmekte ve bu dini tecriibeler, uyulmasi ve
yaganmasi gercken bir husus olarak, inananlara kendisini onaylatarak kabul
ettirmektedir (Zuckerman 2006:99).

Toplumsallasmanin 6nemli yanlarindan biri olan, toplumun dini 6gelerinin
bireye kazandirilmasi konusunda, ailenin tiim oteki aracilara kiyasla basat bir rolii
oldugu yadsinamaz (Tan, 1981:28). Dolayistyla aile kurumu, bireyin dini kimliginin
olusmasinda ¢ok 6nemli roller yerine getirmekte; bireyin ilerideki dini kimliginin
temeli, ilk olarak aile kurumunda atilmaktadir (Kurt, 2012:133; Kaypakoglu,
1994:90). Kisi karst karsiya kaldigi her durum ve olay karsisinda, dini kimligiyle
nasil bir tavir takinacagini, oncelikle ailede dinsel sosyallesmeyle 6grenmektedir

(Okumus, 2014:443).

Sosyallesme, bir egitim ve &gretim siireci oldugundan, toplum kiiltiiriiniin
onemli bir pargasi olan dini unsurlar, ancak egitim araciligiyla gen¢ nesillere
aktarilir, yasatilir ve geng nesillerin dini kimliklerinin olusumuna katki saglar.
Sosyalizasyon hadisi olarak nitelendirilen (Kirman, 2004:64), Hz. Muhammed’in
““Her ¢ocuk fitrat {izere dogar, sonra annesi babasi onu Yahudi, Hristiyan veya
Mecusi yapar’” (Buhari, Tefsir, 2) hadisi, dini kimligin olusumunda aile ve ¢evre
faktoriine dikkat cekmekte ve dinde egitim 6gretimin dnemini dile getirmektedir. Bu
durumu, her toplumsal grubun veya toplulugun, iiyelerinin dini kimlik ve kisiligi
tizerinde etki yaptigi ve hatta onu biiyiikk dlgiide belirledigi seklinde 6zetlemek

miumkindiir.

Insanlar genelde aileleri ve gevrelerinin dinlerine gére bir dine mensupturlar.

Miisliiman bir ailede diinyaya gelen bir ¢ocuk, Islim dinine gére sekillendirilmeye
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caligilir. Hiristiyan bir ailede diinyaya gelen g¢ocuk, ilk is olarak vaftiz edilir ve

Hristiyan ilan edilir (Eren, 2007:136).

Cogu insan, biiylik bunalimlar yasayarak ve bir takim ¢atismalardan gecerek,
kendi kimligine ulagabilmektedir. Peki ¢6zlim isteyen kimlik problemlerinde, din ne
gibi islev gormektedir? Biitlinlesmis bir kisilige sahip olma istegi, kisiyi dinden
yararlanmaya sevk eder mi? Din, bu tiir problemlerin ¢éziimiine katkida bulunacak
imkanlara sahip midir? (Hokelekli, 2013:110). Kisacas1 din, kimligin olusumunda

etkin bir sosyalizasyon aract midir?

Din, insan hayatinin biitiin yonlerini tek bir merkezde toplamaya yonelir,
bireyi yonlendirir, insana sadece Allah’la kuracag iliskiyi nasil gerceklestirecegini
ogretmekle kalmaz, bu iliskiyi diizenler ve bireyin alemle, hemcinsleriyle ve diger
canlilarla kuracag iligkileri de denetler. Bireyin yaratici ile kurdugu iligki, onun
hayatinin tamamina niifuz eder. Dindar insan bu iliskiye, kisiliginin biitiin yonleriyle

katilmaktadir (Giirses, 2010:93).

Din, uyumlu bir kisi olarak toplum igine katilimi kolaylikla
gerceklestirmektedir. Insanin yapisindaki kibri, gururu ve bencilligi torpiilemekte;
bunun yerine tevazuyu, diger insanlarla 1y1 gecinmeyi, comertligi, kendisinin ihtiyaci
oldugu halde verebilmeyi, bagislayabilmeyi ve digergamligi 6gretmektedir (Hayta,
2006:144-146). Buradan yola ¢ikarak genel itibariyle dinin, su iki islevi yerine

getirdigi sdylenebilir: Anlam verme islevi, kimlik kazandirma islevi.

Din, bireylere bir diinya kurarak (Giinay, 1981:195), belli bir diinya goriisii ve
zihniyet kazandirir, bir degerler manzumesi sunar (Mardin, 2015:30). Boylelikle o
inananlarin, karsilastiklar1 olaylar ve sorunlar karsisinda, nasil bir tavir sergilemeleri
gerektigini belirlemektedir. Dinin kazandirdigi bakis agis1 ve zihniyetle karsilagilan
olaylara kars1 takinilan bu durum ve vaziyet alis; basta aile olmak {izere Siyaset,
ekonomi, sanat, egitim ve ahlak gibi toplumun temel kuruluslarini etkileyecek
boyutlardadir (Okumus, 2012:68-69).

Ayni zamanda din, insanin bu diinyadaki varligini anlamlandirarak, onu
Olimden sonraki ebedi hayata hazirlamaktadir. Din, inananlara kim olduklari,

nereden gelip nereye gidecekleri, gidecekleri yerde onlar1 neyin bekledigi bilgisini
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vererek (Coskun, 2003:15-16), yaratilis evvelinden baglayarak, diinya hayatini
cevreleyip ahirette devam eden bir yol izlemektedir (Yorulmaz, 2012:66). Din
boylelikle insanlarin zihinlerini siirekli mesgul eden oOliim, diinyada var olan
kotiiliikler, sikintilar, kaza, kader, oliim sonrasi hayat gibi hususlar hakkinda
insanlara anlamli bir diinya gorlisii sunarak, anlam verme islevini yerine

getirmektedir.

Kimlik duygusu kazandirma islevinde ise din, insanlar i¢in bir kimlik
kaynagidir (Hokelekli, 1985:16). Rus’a gore, din ve devlet politikasi, bireylere
kimlik kazandirma konusunda birbirleriyle adeta yarismaktadir (Rus, 2009:160).

Inang ve tutumlar, insanin hareket ve faaliyetlerine tesir etmekte; bireyi, su
veya bu sekilde davranmaya veya baska sekilde davranmamaya sevk etmektedir.
Dolayisiyla bireyin davraniglari, inang ve tutumlari hesaba katilmadan tahlil
edilemez. Ciinkii herhangi bir dini benimseyip inanan ferdin inanglari, tutum ve
davraniglari, 0 dinin esaslari dogrultusunda olusup sekillenmektedir. Fert, bir dine
iman etmekle, ona, sahsiyetinin tamamiyla baglanmis olmaktadir. Din, 6ncelikle
teker teker fertlere niifuz etmekte, onlarda yerleserek kok salmaktadir. Bu bakimdan
din, ilk once tek bir kisiyi ilgilendiren bir mesele iken; daha sonra fertlerin meydana

getirdigi topluma tesir ederek onlar1 sekillendirmektedir (Solmaz, 1996:126-127).

Boylelikle bir bakima din, bir toplum igerisinde sadece dini islev gdrmekle
kalmamakta, onun, dnemli tamamlayici toplumsal fonksiyonlarinin da bulunduguna

isaret etmek gerekmektedir.

Din, hem bireysel hem de toplumsal kimlik olusumunda, korunmasinda ve
hizla degismekte olan toplumlarin, yiiz yiize kaldiklar1 kimlik Krizlerinin ¢dziimiinde
onemli tamamlayici fonksiyonlar icrd etmektedir (Coskun, 2003:24). Bunun yaninda
insanin giinliik hayatinda din, kétiiliiklerden caydirict bir fonksiyona da sahiptir
(Aydin, 1997b:113). Ruhun ebedi olduguna, bir giin cesetlerin dirilecegine inanan ve
ahiret hayatinda inceden inceye hesap sorulacagi suuruna sahip olan bir birey,
insanlarla iligkilerini buna goére tanzim etmeye c¢alismaktadir. Din, dogru

anlasildiginda, bireyin hem olumlu bir kimlik edinmesinde, hem edindigi kimligini
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korumasinda, hem de kimlik bunalimi ve kargasasi yagsamamasinda da 6nemli bir

role sahiptir.

Geleneksel toplumlarda toplumsal yap1 iizerinde egemen olan din,
farklilagsma, isbolimi, kentlesme, bireylesme, modernlesme ve sekiilerlesme
sonucunda geleneksel fonksiyonlarin1 kaybetmis; insanlarin kimliklerini ifade etme,
var olussal anlam krizlerini acgiklama ve anlam verme aract olmustur (Bayer,
2006:32). Ozellikle toplumlarin bas déndiiriicii bir hizla degisimi ve bu degisim
neticesinde tek bir diinya bilincinin artarak kiiltiirel kirilmalarin, belirsizliklerin ve

kimlik krizlerinin yasanmasi; dinin bu siiregteki konumunu giindeme getirmektedir.

Geleneksel toplumlarda kimlik kavrami, iizerinde pek durulmayan bir
kavramken; modernlesmeyle beraber kimlik kavrami ¢ok yonlii, bireyi 6n plana

cikaran, degisime, gelisime ve yenilige acik olan bir kavram halini almistir
(Karaduman, 2010:2890).

Modernite, geleneksel diizenin ziddini, ge¢mis zaman degerlerinin ve
kimliklerinin ortadan kalkisini ve sosyal diinyanin farklilasarak yenilerinin tiretimini
ifade etmektedir (Kellner, 2001:195). Modernlesme siirecinde din olgusunun
gecirdigi degisimler ve parcgali kimliklerin olusumu, dinin kimlik insasindaki roliinii
tartisilir hale getirmistir. Modernlesme stirecinde bireysellik ve insan merkezciligi 6n
plana ¢ikmis; tabiatin egemenligini, insan ele gegirmistir. Bu durum kimligi, bir
moda ve tiiketim malzemesine doniistiirmiis (Avcioglu, 2011:359); sosyal rolleri ve
sorumluluklar artirmig; bireyi koksiiz hale getirerek (Fidan, 2011:104), tercihleri ve
secimleri konusunda bireyi zor durumda birakarak (Giddens, 2004:125), bireyin i¢

catisma yasamasina sebep olmustur.

Bati toplumlarinda 6zellikle Ronesans ve Reform girisimleriyle baslayan,
Aydilanma, Fransiz Ihtilali ve Endiistriyel Devrimle mecrasimi bulan modernlik, din
karsit1 bir yaklasim sergilemis, dinin modern toplum yapisiyla uyusmayan cagdisi
ozellikleri biinyesinde barindirdigini, akil ve bilimle uyusmadigini (Yapici, 2012:3-
4) dile getirerek, dini devre dis1 birakmis (Akgiil, 1999:12) ve yeryiiziinii geleneksel
toplumsal diizenlerden sokiip ¢ikarmustir (Akgiil, 1999:51).
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Tiirk toplumuna bakildiginda ise, toplumun Bati toplumuyla ikiyiiz yillik
dengesiz bir etkilesimi bulunmaktadir ve Batililasma siyasetiyle birlikte bu etkilesim,
Bat1 lehine kayarak, toplumumuzda yeni perspektiflerin ¢oziilmesine yol agmustir.
Insanlarimiz Bati’dan aktarilan kavramlarla zihinsel diinyalarini insa etmeye, ruhsal

yapilarin1 bu kavramlarla doldurmaya baglamistir (Yildirim, 1995:59).

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulusu ile birlikte Tirk toplumu, modern bir
bicimde yeniden insd edilmek iizere, kademeli bir yapr degisikligine yoOnelmis,
boylesine bir degisim cergevesinde, dinin devletle olan iliskileri yepyeni bir konum
almigtir (Giinay, 2010:588). Cumbhuriyet, kendi kimligini tanimlarken, laiklik
konusuna 6zel bir vurgu yapmis; Cumhuriyet Tiirkiye’sinde din ve devlet alanlari
miimkiin oldugunca birbirinden ayrilmaya c¢aligilmistir. Cumhuriyet, akil ve bilimi

yol gosterici olarak benimsemis modern bir toplumun temellerini atmistir (Bozkurt,

2012:255).

Son yillarda gerek Miisliiman Tiirk toplumunun, gerekse diger Miisliiman
toplumlarin ciddi bir kimlik krizi igerisinde bulunduklar1 sdylenebilir. Bu krizin en
basta gelen nedenlerinden birisi, islim ve Bati medeniyetleri arasinda kesin bir
gecisin saglanamamasi, Bati diislincesinin egemen olmaya basladigl giinlimiizde,
miisliiman toplumlarin yerini ve hangi kiiltire mensup olduklarin1 tam olarak
belirleyememesidir. Gilinlimiizde, ge¢misin degerleri ile bugiiniin degerleri arasinda
ciddi bir kopukluk bulunmaktadir (Yorulmaz, 2012:67-69). Neticede miisliiman,
kendisini daha ¢ok Bati rehberliginde insa edilmis modern bir evde bulmaktadir ve
bu ev i¢inde kendisi i¢in en uygun olanin ne oldugunu bilme hususunda sikintilar

yasamaktadir (Ahsen, 1995:125).

Din ve kimlik iliskisi baglaminda, glinlimiiz Tiirk toplumunun kimlik arayisi
stirecine bakilacak olursa, gegmiste kimi donemlerde yapildigi gibi bugiin de Tiirk
toplumunda modernizmin etkisiyle olusan pargali kimlik yapilart ya da bunalimi
karsisinda dinin biitiinlestirici etkisine bagvuruldugu gézlemlenmektedir. Tiirkiye’de
modernlesme sorunlar1 karsisinda insanlarin dine yonelisinde bir artis gozlenmekte,
bu durum bir yoniiyle bireylerin kimlik arayisi iginde oldugunu goéstermektedir
(Yorulmaz, 2012:72).



59

Din bu noktada, bireyin kararli ve saglam bir kimlik olusturmasi i¢in 6nemli
fonksiyonlar icra etmektedir. Ciinkii hem kisisel hem toplumsal olarak kendini bir
seyle 0zdeslestirme ihtiyaci hissederek kimligini ortaya koymaya calisan insan, bu
stiregte dini ve mukaddes degerlere sarilmakta ve kimligini bu degerler vasitasiyla

ifade etmeye ¢alismaktadir (Coskun, 2003:7).

Bireylerin, toplumda kendilerine uygun bir kimlik bulma gabasi igindeyken,
dini hizip ve tarikatlara katilmalar1 veya din degistirerek bir baska dine gecis
yapmalar1 da, bireyin kimligini insd etmede, dinden irade dis1 faydalandigim

gostermektedir (Hokelekli, 2013:111).

Dolayisiyla dinin modern yasamdaki tesiri ve fonksiyonlariin azalmasindan
cok, farklilastigi sOylenebilir. Modernlesme, dinin biitiintiyle toplum igerisinde
gerilemesi degil; dindarlik goriiniimlerinin yeniden sekillenmesi olarak anlasilabilir
(Hervieu-Léger, 2009:111). Bu nedenle kutsaldan, akilciliga gegisi simgeleyen
Aydinlanmaci gelenege karsi, kutsal ile aklin yeniden barigtirilmasi, modern
yaklagimin yerine diyalogun merkeze alinarak, toplum okumalarinin yeniden

yapilmasi gerekmektedir (Solmaz, 2011:53-55).

Modernlesme ve sekiilerlesme, dinin etkisini yitirerek ortadan kalkacagi
sOylemlerine yol agsa da (Onat, 2002:81) din, toplum hayat1 i¢erisinde 6nemli yerini
korumaya devam etmekte ve modern kiiltliiriin bosluk, belirsizlik, tedirginlik,
asimilasyon ve giivensizlik tehdidi karsisinda, kimlik belirlenmesindeki biitiinlestirici

etkilesini 6nemle siirdiirmektedir (Giinay, 2010:420; Kog, 2005:26).

Bireylerin, modernlesme ve sekiilerlesme siirecinde, ruhunu kaybederek
biiyiikk bir bosluga diismesi, her tiirlii olanaga ragmen anlamsizlik duygusundan
kurtulamayarak (Akto, 2011:191) bir kimlik arayisina girmesi, ayrica kutsala, askin
bir varliga baglanma gereksinimi, baska seylerle bir tiirlii doyurulamadigi i¢in
(Yapici, 2009:4) bireysel biling dini duygulardan armamamistir (Kayiklik,
2006:163). Modern toplumlardaki toplumsal yiizlesmeler, hala dini motiflere atifta
bulunmaktadir (Ruis, 2009:165). Din, en sekiiler tilkelerde bile hala giiclii bir bigimde
yerini korumaktadir (Sellers, 2009:180).
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Gerek Hristiyan gerekse Islam diinyasinda gozle goriiniir bir dini hareketlilik
ve canlanma kendisini kuvvetle hissettirmektedir. Bunun en o©nemli sebebi;
modernizmin, insanlarin kesin olarak inandiklar1 seyleri zedelemesi, onlar1 inang ve
degerlerinde siipheye diislirmesidir. Oysa bu siiphe ortami, insanlarin ¢ogunun
hoslanmadig1 bir durumdur. Boylece modernlesme arttik¢a dindarlagsmanin azalacagi

hatta ortadan kalkacagi yoniindeki beklenti ve tahminler ger¢eklesmemistir

(Hokelekli, 2006:11).

Tarihsel veriler gostermektedir ki, insan dinsiz yasayamamakta, dyle ya da bu
sekilde inangla bagmi siirdiirmektedir (Akgil, 2001:234; Kagitgibasi, 1988:282).
Sekiiler toplumlarda bile dini inancin varligini siirdiirerek, dini yonelimlerde bir artis
gozlenmesi (Yapici, 2009:4), sekiilerizasyon siirecinde dahi dinin, mensuplarina
kimlik saglayici fonksiyonunun, bireysel ve sosyal hayattaki etkisinin canli bir

sekilde devam ettigini gostermektedir.
2.5.5. Ergenlik’te Dini Gelisim

Insan hayatinin her sathasinda varligm hissettiren dinin, genglerin hayatinda
da Onemli bir yerinin oldugu bilinen gergektir (Hokelekli, 2013:266). Ergenlik
doneminin baslangici olan biilug, dinde miikellef olmanin belirtisi olarak kabul
edilir. Biiluga giren ergen, dini agidan yetiskin konumundadir ve dininin buyruklarini

ve gorevlerini yerine getirmekle miikelleftir.

Cocuklar dini inanglar1 sorgulama, yargilama, tenkit etme, muhakeme etme,
degerlendirme gibi zihinsel faaliyetleri fazla gelismis olmadigindan, diisiinmeden
kabul ederler ve aileleri ve gevreleri tarafindan sunulan dini inang ve Ogretileri
sorgulamaksizin benimseme egilimindedirler (Hokelekli, 2013:252-254). Ancak
birey, ergenlik doneminin baslamasiyla birlikte, c¢ocukluktan getirdigi duygu,
diisiince, tutum ve davraniglarini, bireysel ve toplumsal diizeyde yeniden
sekillendirmektedir. Bu siirecten dini gelisim de etkilenmekte ve ergen, ¢ocukluk
doneminde olusan dini hayatin1 bedensel, duygusal, biligsel ve sosyal gelisime

paralel olarak yeniden yapilandirmaktadir (Sahin, 2007:222).

Ergenlik’te dini gelisim {izerine yapilan ¢alismalar, ¢ocukluk donemindeki

dini ilginin ergenlik doneminde de devam ettigini (Karaca, 2010: 130) ve yine bu
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donemdeki dini kabullerin, ergenlik donemi sonunda yapilan dini tercihlerde

belirleyici oldugunu ortaya koymaktadir (Bahadir, 1994:30).

Ergenligin ilk dénemleri, dini bir uyanma dénemidir. Bu ¢ag, kisinin &teki
kusaklardan emanet olarak alinmis inanclart tam anlamiyla kendine malettigi,
cocukluk donemindeki edilgen durumundan siyrilip kurtuldugu, hissedilen ve

anlagilan bir din hayatina ge¢is siirecidir (Bayyigit, 2011:59).

Ergenlikle birlikte, bireyin diisiinme kabiliyeti biiyiik bir hizla ilerlemekte
(Bayyigit, 2011:60), zihinsel faaliyetleri biiylik bir kapasite kazanmakta ve
gelismektedir. Ergen, soyut diisiinebilme yetisinin gelismesiyle birlikte bir yandan
icinde yasadigi toplumu ilgilendiren meselelere karst yogun bir ilgi gostermekte
diger yandan da dini ve metafizik konular diisiinmeye baslayip, ¢ocukluk doneminde
kendisine 6gretilmis dini bilgiler hakkinda kafa yorup, bu bilgileri yeniden gézden
gecirmektedir. Boylece, ¢ocuklukta kabullenilen dini iman, ergenlikte suurlu bir dini
gelisime dogru yonelmektedir (Hokelekli, 2013:267) ve ergende, dine yonelik yogun
bir ilgi baggostermektedir (Bahadir, 1994:31).

Dini gelisimin baslamasiyla birlikte ergen, ailesinin ve sosyal gevresinin
asiladigi ve onlarca benimsetilen dini telakkiden, bireysel olarak anlasilan ve

benimsenen dini gelisim siirecine geger (Kula, 2006:42).

Ergenlik doneminde yasanan bu dini gelisimi, sadece zihinsel ilerlemeye
baglamak dogru degildir. Dine yonelik bu yogun ilgi, bireyin ruhi yapisinin kendini
hissettirmesiyle de gerceklesmektedir. Ergen, i¢inde bulundugu dénemin yapisindan
kaynakli ¢esitli kararsizliklar ve huzursuzluklar yasamaktadir. Ergen icinde yasadigi
kararsizlik, catisma ve huzursuzluk nedeniyle, yaraticisina yonelmekte; din onun i¢in
biiyiik bir 6nem kazanmaktadir. Ergen, yasami, 6liimii, cenneti, cehennemi, kaza ve
kaderi, bireylerarasi esitliksizlikleri ayrintili bir bi¢imde diistinmeye baslamaktadir
(Karaca, 2010:133).

Ergenlik doneminde, Allah kavrami sahislastirilir ve derunilestirilir. Ergenin,
sahis olarak diislindiigii Allah, onu koruyan, ihsanda bulunan bir Allah'tir. Ergen

duygusal yalnizliginin acisina cevap veren Allah dostluguna 6zellikle hassasiyet

gosterir (Vergote, 1990:585).
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Ergenlik donemi, fiziki ve ruhi agidan yeni bir olusumun meydana geldigi ve
bu olusum esnasinda bazi sikintilarla da karsilasildigi bir dénem oldugu igin dini
gelisim agisindan da ergenin birtakim dini bunalim ve siiphelerle karsilasmasi
dogaldir (Oziidogru Erdogan, 2014:155). Ergendeki dini gelisim siirecinin ikinci
sathasin1 olusturan dini bunalimlar, onun fiziki ve ruhi yapisindaki geligsmelerle

birlikte, ergenin dini gelisiminde 6nemli bir yer tutmaktadir (Kula, 2006:43).

Zihinsel ilerlemenin yani sira sosyal ¢evre, arkadas, kitle iletisim, egitim vb.
etmenler ile (Ok, 2009:150) dini 6gretilerin mahiyeti ve dinin i¢ yapist {lizerinde
derinlemesine diisiinmeye baslayan ergenler, ayn1 zamanda akilla ispatlanabilir
olmayan hususlar1 akilla bagdastirma yoluna gitmekte; bu durum ergenlerde bir
takim tenkitlerin, belirsizliklerin, giivensizliklerin, stiphe ve ¢eligkilerin ortaya

¢ikmasina neden olmaktadir.

Ergenler, dini anlayislariyla okulda o6grendikleri bazi bilimsel hususlar
bagdastirmakta biiytik zorluklar yasamakta, bu durum ergenlerde dini siiphe, tereddiit
ve kararsizliklar1 daha da artirmaktadir (Hokelekli, 2013:271).

I¢ diinyas1 krizlerle dolu olan ergen, bu dénemde bagimsizligini aramaktadir.
“Biitiin 6nceki hayati, ¢ocuksal bagimhiligin ¢izgisi altinda yasanmis oldugu gibi,
ergen biitlin himayelerden kurtularak sadece bagimsizliga ulagsma duygusunu
tagimaktadir. Agik¢a din ona, her ahlak ve otoritenin basvurdugu basit bir olayin,
bagimliligin, son temeli ve en Onemli alameti olarak goriinebilir. Kendi
bagimsizligini tasdikte ergenin egilimi o zaman, otoriteyi reddeden isyankar bir sekil

alabilir’”> (Vergote, 1990:589).

Allport’a gore ergenlik donemindeki geng birey, bu dénemde bas gosteren
bagimsizlik duygusunun neden oldugu elestirel diisiince egilimiyle, hem yetiskine
0zgii haklar elde etmek hem de yasamini1 bagimsiz bir birey olarak siirdiirmek igin,
daha once Ogrendigi bilgileri gézden gegirmeye baslamaktadir. O zamana kadar
kendisine sunulan ve kendisinin de ¢ok fazla incelenemeden aldigi degerleri bir
elemeye tabi tutar (Kayiklik, 2003:126). Yeni 6grendikleri ile eski bilgileri arasinda
yeni bir sentez kurmaya ¢aligir (Arslan, 2006:64).
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Hayati anlamlandirma, sugluluk-giinahkarlik duygusu, kimlik arayisi, din
egitiminde yapilan yanlis uygulamalar (Cayir, 2014:67-69), bazi1 arkadaslarla
konusmalar, ders dis1 okunan kitaplar, baz1 6gretmenlerin kisisel davranis, tutum ve
etkileri (Bayyigit, 2011:61), dini degerlerin zayif oldugu ¢evrelerde yetisenlerin
(Bahadir, 2006:342) entelektiiel sosyal gevre ile tanigmalar1 (Hokelekli, 1986:46-48),
baz1 istek ve arzularin dinin ahlaki ogretileriyle ¢elismesi (Hokelekli, 2013:273),
camilerin ¢agin gerekleri dogrultusunda rasyonel din egitimi vermedeki eksikligi,
dinin ¢agdas diinya goriisiinii cok rahat bir sekilde anlatan kitaplarin azlig1 ve dini
kitaplarin dilinin anlasilmasindaki giigliikler (Aydin, 1997:233), ergenlerin dini

siiphe ve tereddiit yagamalarina neden olmaktadir.

Ayrica dini konulardaki bilgisizlik ya da yanlis bilgilenmeler, yetiskinlerin
dinin buyruk ve yasaklar1 noktasinda ergene yonelik asir1 tahakkiim ve zorlamalar,
ergenler tarafindan  dini  bilgilerle  bazi  bilimsel bilgilerin  birbiriyle
bagdastiritlamamasi, bazi ergenler i¢in dinin, ilerleme ve gelismeye karst ve geri
kalmighgm bir sebebi olarak goriilebilmesi, dindar olarak gordiikleri bazi
sahsiyetlerin istenmeyen ve begenilmeyen kisilik 6zellikleri ve ergenlerin kendilerine
ornek ve rol model olarak sectigi, Ozdeslestigi kimselerin dini yasam tarzini
benimsemeyen, sekiiler bir diinya goriisiine sahip olan kimselerden olmasi,

ergenlerin dini siiphe ve tereddiit yasamalarina neden olan diger etmenlerdir.

Bu etmenler, ergenlik ¢agindaki biitiin bireyler i¢in olumsuz bir etki meydana
getirmemektedir (Bayyigit, 2011:61). Dogru ve yeterli dini bilgiye sahip ergenler,
digerlerine gore ¢ok daha diisiik seviyede dini siiphe ve tereddiit yasamaktadir. Bu
faktorler, uygun 6l¢ii ve ortamlarda, dine 1sindirict (Bahadir, 1994:33), dini inanglar
rafine edici ve dini gelisimi besleyici bir role de sahiptir (Bahadir, 2006:342-343).

15 yasmma dogru siipheler azalmaya baglamakta, ergenler "fikirleri
reddetmektense kararsizlikta yarar aramaktadirlar: yarisina inaniyorum, gibi."
(Vergote, 1990:590). 17-18 yaslarina dogru dini siipheler durulmaya baslamakta,
ileri yaslara uzanan siipheler ise ergenin i¢ huzura kavusamayarak dini tamamen
reddetmesine ya da ateist bir tutum sergilemesine neden olabilmektedir (Bayyigit,

2011:60). Ergenler dini siiphelerini bertaraf edebilmek amaciyla dine sarilarak,
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Yaraticiya sigimma ve O’ndan yardim isteme yoluna gitmekte, dini kitaplardan

istifade etme vb. araglardan faydalanmaktadir (Karaca, 2010:131).

Boylece dini anlama, tenkit etme ve isyan etme seklinde ortaya ¢ikan
tedirginlik ve kararsizliklar, gencin konu ile ilgili aydinlanmas1 sonucu dine yeniden
doniisiine ve dini tutumlarimin belirginlesmesine sebep olmaktadir. Artik ergenlik
déneminin bunalimli donemi geride kalmis ve dini tercih ve kararlar, genellikle

kendini agikca gostermeye baslamistir (Kula, 2001:56; 2006:45).

Kala’ya gore, Tiirk gengligini dini inang, tutum ve davranislar bakimindan
genel anlamda ii¢ gruba ayirmak miimkiindiir: Genglerin bir kismi, dinle ¢ok
yakindan ilgilenmekte ve tiim hayatin1 din dogrultusunda idame etmeye gayret
gostermekte, dini merkeze alarak siyaset yapmakta ve din ekseninde diisiince
tiretmeye ¢alisiyor goziikkmektedir. Bir kisim gen¢ de, dine karsi ya da ilgisiz bir
tutum ve davranig sergilemekte, dinin ya da dinin yasanis tarzinin, ¢agdaslasma ve
ilerlemeye engel oldugunu diisiinerek birinci gruba kars1 ¢ikmaktadir. Ugiincii bir
grup ise, sekiiler ya da geleneksel bir sekilde normal dini yasantisini devam

ettirmekte, marjinal tutum ve davraniglara sicak bakmamaktadir (Kala, 2006:25).

Degisen toplumsal sartlara gore genglerin dini yOnelimlerinde bazi
degisikliklerin olmast kacinilmazdir. Fakat iilkemiz genglerinin dini inang ve
degerlere ilgi derecesi her zaman yiiksek diizeyde seyretmektedir. Simdiye kadar bu
alanda yapilan aragtirmalarin sonucu, genglerimizin ‘‘dindar’’ oldugu yargisin1 hakli

cikaracak niteliktedir (Hokelekli, 2006:14).

Sunu da belirtmek gerekir ki, ergenlerin hayatinda dini degerlerin tuttugu
yeri, dini inang ve uygulamalarin yayginhiginin bir gostergesi olarak gormek yanlis
bir yaklasimdir. Dini inanci biitiin olmasma ragmen, dini uygulamalara ¢ok
ehemmiyet gostermeyen veya tamamen ilgisiz kalan ya da ibadet etmesem bile
kalbimdeki iman bana yeter diyen kisilerin sayis1 azimsanmayacak seviyededir
(Kala, 2006:25). Ancak geleneksel dini vecibeleri yerine getirmese bile diinya goriisii
ve hayata bakisi itibariyle dini referanslardan yararlanan genglerin sayis1 az degildir.
Soylemsel diizeyde dindar olan genglere sikca rastlanmaktadir. Dini degerlerin bir

biitiin olarak igsellestirilip yasantilanmasinin giigliikleri karsisinda, genclerin din ile
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olan ilgilerini bir sekilde siirdiirmeleri, dinin onlar igin tasidigi Onemi ortaya

koymaktadir (Hokelekli, 2006:18-19).
2.5.6. Ergenlik’te Kimlik Gelisimi

Tirkiye’nin son 20 yilda yasadigi toplumsal ve kiiltiirel donistimler,
toplumun biitiin kesimlerini olduk¢a etkilemis ancak bu siirecin, sosyokiiltiirel ve
sosyopsikolojik etkileri, toplumun o6zellikle gen¢ kusaklar1 iizerinde daha yogun
olarak hissedilmistir. Clinkii ergenlik déneminde bireyler, bir yandan ¢ocukluktan
cikip yetigskinlige hazirlanma cabasi icindelerken, 6te yandan da bu donemin en
onemli gelisim gorevlerinden birisi olan kimlik kazanma ¢abasi i¢indedirler (Sahin,

2005:161).

Insan kimligi, yasantinin basladigi giinden itibaren birbirini hazirlayan ve
birbiri lizerine binen ddnemlerden gecerek gelisse de (Eksi, 1982:80), kimlik

gelisiminin doniim noktasi ergenlik donemidir (Erbil-Divan-Onder, 2006:8).

Kimlikteki degisiklikler, yasam boyunca meydana geliyorsa, kimlik
gelisimiyle ilgilenen arastirmacilar ergenlige neden bu kadar ilgi gostermektedir?
Bunun bir nedeni, ‘‘ergenligin, kimlikteki degisikliklerin ve benlik duygusunun, ilk
onemli yeniden diizenlenmesini ve yeniden yapilanmasini igermesidir’® (Steinberg,
2007:295). Kimlikteki onemli degisiklikler, ¢ocuklukta oldugu halde, ergen bu
degisiklikler konusunda daha fazla bilinglidir.

Arastirmacilarin  ve kuramcilarin ergenlikte kimlik gelisimi calismasina
gosterdikleri ilginin diger bir nedeni, donemin 6zelligi olan temel biyolojik, biligsel
ve toplumsal degisikliklerle ilgilidir. Ergenlikte meydana gelen toplumsal rollerdeki
degisiklikler, ergenlerin daha onceden ilgilenmedikleri yeni bir dizi secenek ve
kararlar1 baglatmaktadir. Cagdas toplumlarda ergenlik is, evlilik ve gelecek hakkinda
onemli kararlar1 alma zamanidir. Toplumdaki yeri hakkindaki bu kararlarla yiiz ytlize
gelmek, ergenin kim olduguna ve nereye dogru yonlendirildigine iligkin sorulari
artirmaktadir (Steinberg, 2007:295-296).

Ergen, bu donemde kendine has bir zihniyet yapisi, degerler manzumesi ve
diinya goriisii olusturmaya calismaktadir. Ortalama 17-21 yas arasindaki (Eksi,

1982:40) ergenler icin, anne ve babadan bagimsiz hale gelerek kendi degerlerini
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bulmak, bunlari benimsemek, yetiskin rollerini benimsemeye calismak, kisacasi

biitlintiyle kendi kimligini bulabilmek son derece 6nem kazanmaktadir.

Toplumdaki yerini ve roliinii belirleyerek, herkes tarafindan kabul goérmiis bir
konum elde etme, bagimsiz bir kimlik ve kisilik olusturma ¢abasi, bu donemde
gerceklesmektedir (Hokelekli, 2013:266-267). Kula’ya gore, ergende meydana gelen
fiziki ve ruhi degisme ve gelismelere bagli olarak ergenin kendi benliginin farkina
varmasi Ve bagimsizlik istegiyle birlikte sosyal yasama katilma gayreti, onu Kimlik
olusturma ¢abast ig¢ine iten faktorlerdendir (Kula, 2006:52). Ergen bu siirecte
benligini yeni bastan diizenlemeye ¢aligsarak; siirekli kendini degerlendirmeye tabi
tutmakta ve yargilamaktadir (Kimter, 2012:440). Boylece geng, kimlik arayisi

cabalar1 sonucu, kimligini olusturmaktadir.

Mardin’e gore de, ergenlik ¢aginda ¢oziilmesi gereken en onemli problem
kimlik problemidir. Bu donemde ergen, yetiskin sinifina nasil bir kisilik ve kimlikle
girecegini tayin etmeye calismaktadir. Bunun basari ile ¢oziilmesi, sanildigindan
daha zordur. Ciinkii ergenler birka¢ kimlik arasinda kalabilmekte ve bu kimliklerden
hangilerinin  kendileri i¢in dogru kimlik oldugu noktasinda karar vermekte
zorlanmaktadirlar. Kimlik sorunlarinin ¢oziilmesi kolay olmadigi igin ergenler,
kimlik edinmelerini kolaylastiran ve kendilerine hazir bir kimlik sunan kolektif
toplum hareketlerine katilmakta, fazla diisinmeyi icap ettirmeyen doktrin ve
ideolojilere sarilmaktadirlar (Mardin, 2015:81).

Cesitli aragtirmalar, kisilik 6zelliklerinin yani i¢ faktdrlerin yani sira sosyal-
cevresel faktorlerin kimlik tanimlarinda Onemli bir yere sahip oldugunu
gostermektedir. Bu durum, kimlik kavramini, sosyallesme siirecinde yasanan
Ozdeslesmelere baglamaktadir. Zaten ergenin kimligini olusturmasi, 6zdeslesme

stireci ile gerceklesmektedir (Kula, 2006:52).

Ozdeslesme, ¢ocugun cesitli kisileri model alarak kendi benligini kurmasi,
kendi diisiince ve davraniglarini degerlendirmek i¢in bagka kisilere atifta
bulunmasidir. Ergenler, 6zellikle begendigi ve takdir ettigi kisilere benzemekten
keyif almaktadir (Bilgin, 1988:86).
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Ozdeslesme siireci, ayrica ¢ocugun anne babasiyla, dgretmenleriyle ve bazi
gruplarla iliski icinde sosyal degerleri igsellestirmesini ve benlik idealini
olusturmasini saglamaktadir. ‘‘Hepimiz kendi kimligimizi yasadigimiz farklh
Ozdeslesmeleri yavas yavas birbiriyle biitiinlestirerek insd etmekteyiz’’ (Bilgin,

1994:120).

Ergen bu donemde, toplum igerisinde bir yer edinmek adina bir takim
girisimlerde bulunarak kendisi i¢in ideal kisiler tespit etmekte ve onlarla
0zdeslesmektedir. Grubun 6n plana ¢ikardigi davranis sekilleri ve fikirleri, ergen i¢in
biiyiikk 6nem arz etmektedir (Yavuzer, 2002:267, 278). Bu agidan kimlik olusumu,

hem psikolojik hem de sosyal gelisimin belirtilerini igermektedir.

Ergen, bir yandan g¢evresindekilerin fikir ve diisiinceleri ile ilgilenmekte diger
yandan da kendi benligini i¢ten ige hissetmektedir. Kendini arayisinda ergen,
kimligini bulabilmek icin diger insanlar1 anlamaya c¢alismakta, kisiligini
temellendirirken model olarak dis destege ihtiyag duymakta ve bunun i¢in kendine
ideal bir sahis aramaktadir (Bahadir, 1994:18). Ergen, ¢ok sevdigi ya da saygi
duydugu birini kendine ideal kisi olarak secip onu 6rnek almakta, onun gibi hareket
etmektedir. Genellikle ergenin kendine 6rnek aldigi kisi anne, baba veya sevdigi

yakin akrabasindan biri olmaktadir (Mardin, 2015:84).

Ergen, kimlik olusturma siirecinde 6ncelikli olarak akran grubuyla 6zdeslesir,
onlart gozlemleyerek kendisiyle kiyaslar. Akranlarmin giyim tarzini, konusma
bicimini ve davraniglarin1 kendinde yansitmaya baglar. Bu, arkadaslarimi ve
cevresindekileri taklit etmekten farklidir. Ergen, bdyle yaparak baskalarinin
davraniglarin1 kendine kisa bir siire 6rnek almakta ve yer aldigi grupta kimligini

kazanmaya c¢aligmaktadir (Kula, 2001:61-62).

Eger ergenin diinya goriisii ve degerleri, arkadas ¢evresinden ve etrafindaki
diger oOnemli kisilerinkinden ciddi anlamda farklilasiyorsa ergen, bir kimlik
karmasasiyla karst karsiya kalmaktadir. Bagkalarinin goéziindeki kendisi ile kendi
goziindeki kendisi arasindaki bagdasmazlik, onda bir kimlik krizine sebep
olabilmektedir (Kulaksizoglu, 2015:107). Ergenin bu kimlik karmasasini atlatip,

kimligini ve kendini bularak yetiskin hale ge¢cmesi biiyilk 6nem arzetmektedir.
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Kisiligini bir tiirlii bulamamis olarak ileri yaslara ge¢mesi, bireyin daha biyiik

problemler yasamasina neden olabilmektedir.

Ozetle kiside kimlik gelisimi, yasam boyu siiren bir gelisimdir ancak kimlik
gelisiminde en Onemli doniim noktas: ergenlik donemidir. Ergen hem Onceki
donemlerin hem de i¢inde bulundugu dénemin saglikli bir sekilde gelismesi halinde
kendi kimligini bulmaktadir. Anne, baba, diger aile bireyleri ve gevre ile iliskileri,
kimlik gelisimi i¢in ¢ok Onemlidir. Ayrica kalitsal ve dogal veriler de c¢evresel
kosullarla bir biitiin halinde kimlik gelisiminde etkili olmaktadir. Uygun kalitsal ve
uygun ¢evresel kosullari bulan kiside olgun bir kimlik gelisir. Toplumsallagsma
acisindan ergenlik donemi, ¢ocukluk donemi kadar 6nemlidir. Birey, ¢ocukluk ve
ergenlik donemlerinde, sosyal ¢evresinin norm ve degerlerini 6grenip benimseyerek
sosyal kimligini olusturur. Kisilik ve karakter gelisiminin temelleri ¢ocukluk ¢aginin

ilk y1llarinda atilmakta, ergenlik doneminin sonuna dogru son seklini almaktadir.
2.5.6.1. Ergenlik Donemi Kimlik Olusumunda Dinin Etkisi

Sosyal bir gergeklik olarak ergenlerin dini inang, tutum ve davranislari, dogal
olarak icinde yasadig1 toplumun sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve cografi yapisindan
etkilenmekte ve cogunlukla ona gore sekil almaktadir. Insan hayatinin hemen her
sathasinda varligimi hissettiren din de siiphesiz genclerin hayatlarindaki 6nemli

gercekliklerden birisidir.

Genglik, toplumlar i¢in ¢ok oOnemli bir yere sahiptir. Cilinkii gengler,
gelecegin yiikiini omuzlamaya adaydir ve geg¢misten aldigi kiiltiirel mirasi
gelistirerek gelecege tasimaktadir. Aile, okul ve ¢evre gibi gencin sosyallesmesine
etki eden bir¢ok toplumsal kurum vardir (Kala, 2006:3). Fakat din kurumunun diger
toplumsal kurumlar tizerinde etkin bir kurum olmasi1 sebebiyle, dinin, bireyin hem

kisisel hem de toplumsal hayatinda ¢ok énemli bir olgu oldugu kabul edilmektedir.

Gengler, i¢inde yasadiklari toplumsal sistemin ve Kkiiltiirlin bir parcasi
olduklar1 icin toplumsal yapida meydana gelen degisim ve doniisiimler, toplumsal
yapinin diger pargalar1 gibi onlar1 da etkilemektedir (Karasahin, 2013:245). Modern
toplum yapisinin giderek diger toplumlarda egemen olmaya baslamasi, toplumsal

yapidaki dengeleri bozmus, anlam kaybu, istikrarsizlik, belirsizlik, mutsuzluk, anomi,
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yabancilagsma, tatminsizlik, diinyevilesme ve rasyonellesme egilimini beraberinde

getirmistir.

Modern toplumun anlam arayisi, bunalim, stres gibi olumsuzluklari
karsisinda ergenler de, kimlik ve kisiliklerini olusturmada biiyiik giicliik
yagsamaktadir (Coskun, 2003:19; Cayir, 2012:98-99). Din, tiim bu olumsuzluklara
kars1 bir savunma ve koruma gorevi iistlenerek (Yapici, 2009:29), kimlik karmasasi

igerisinde bocalayan genglere, kimlik kazandirict bir imkan sunmaktadir (Hokelekli,
2013:187).

Dini etkiler, 6zellikle ergenlik doneminde ve anne-baba etkisinin ¢ogunlukla
azaldig1 yetiskinligin erken donemlerinde, kisiligin ve kimligin olusumunda oldukca
onemlidir  (Sherkat-Ellison, 2009:229). Ergenin bu devrede en biiyiik
problemlerinden birisi, biitiincii bir kimlik kazanmak oldugundan, bu arayisinda din,

ergenin imdadina yetiserek onemli bir fonksiyon icra etmektedir (Eksi, 1982:40).

Hayatta bir anlam ve amag arayan ergen i¢in din, kimligini olusturan ve
diinyay1 anlama ihtiyacini tatmin edecek zihinsel aciklik saglayan 6nemli bir role
sahiptir  (Hokelekli, 2006:18-19; Mardin, 2015:88). Din, insan davraniglarini,
insanlar arasi iliskileri ve toplumsal kurallar1 denetleme 6zelligine ve insan yasamini
yonlendirme giicline sahiptir (Yildiz-Capar, 2010:107) ve insanlara belli bir zihniyet
yapist ve degerler sistemi kazandirmaktadir (Okumus, 2012:68-69).

Genglerin diinyasinda, din kavraminin ‘ruhsal huzur ve manevi mutlulugu
cagristirmas1’, modern diinyanin bunalimlariyla bas edebilmede dinin ¢ok 6nemli bir
role sahip oldugunu ortaya koymaktadir. Ciinkii din, yasamin anlami1 ve amacin
Ogreten yapisiyla, bireyi bosluk ve yalmizlik hissinden kurtarici bir fonksiyon
iistlenmektedir (Yapici, 2009:28).

Din, gence bir yasam tarzi, hayat anlayisi, degerler manzumesi sunar ve ayni
degerler etrafinda birlesip biitlinlesen bir topluluk i¢inde bulunma olanagi saglar.
Ayrica din gencin, buliig ¢agindan itibaren kendisine sorumluluk yiiklendigini, dinde
miikellef oldugunu belirterek, kendi basma davranabilmesine, sorumlulugunu
kazanabilmesine olumlu katkida bulunmaktadir. Geng, kazandigi bagimsizlik

duygusuyla kendi kendine karar verebilme, sorumluluk yiiklenebilme bilinci
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kazanarak kendini digerlerinden ayri bir birey olarak algilamakta; i¢cinde bulundugu

toplumda kendisinin de bir yerinin oldugunu diisiinerek kendine giiven duymaktadir
(Kula, 2006:65).

Ergen, yasadig1 gelisim doneminin tabiati1 geregi, bu diinyaya gelis amacinm
ve varlik sebebini kavrama sorunuyla karsi karsiya gelerek bunu anlamlandirmak
igin her tirlii a¢iklamaya ihtiyag duymaktadir. Din, bdyle bir yonelim karsisinda
ergene, ortaya koydugu ilkelerle varlik sebebi ve amaci hakkinda tatmin edici
aciklamalar sunmakta ve pek ¢ok konuda doyurucu cevaplar vermektedir. Diger
taraftan din, zihnin ¢dzmekte zorluk cektigi insan Otesiyle ilgili sorulara hazir
cevaplar sunarak, ergeni gereksiz detaylardan ve kisirdongiiden koruyarak ergene
yardimer olmaktadir (Bahadir, 2002:114-116).

Yapicr’nin arastirmasina gore, Islam kavramimin genclerin zihninde yaptig1
cagrisimlar arasinda dinin bireysel ve sosyal islevlerini 6n plana ¢ikaran agiklamalar
dikkat cekici diizeydedir. Islam denince ilk planda “huzur ve mutluluk yolunun akla
gelmesi manidardir. Bu ise teknolojik ilerlemelerle birlikte bireysel ve sosyal hayati
kolaylagtiran modern diinyanin, insam1 yalnizlastirdigi, onu tatminsizlik ve
mutsuzlukla karsi karsiya biraktigi, buna karsin dinin bireye, anlam ve huzur
sagladig1 seklinde yorumlanabilir. Buradan hareketle Tiirk gengligi agisindan, dinin

tasidigr anlam ve degerin artarak devam ettigi sdylenebilir (Yapici, 2009:30-31).

Din, bir yasam tarzi ve hayat anlayisi oldugu miiddetce ergenin, kimlik
sorununun ¢oziilmesinde 6nemli fonksiyonlar iistlenmekte ve ergene, gliven duygusu
ve Ozdeslesme segenekleri vererek, kimlik yapisinda en 6nemli unsurlardan birini
olugturmaktadir. Ayrica giinimiiz modern diinyasinda biiyiik ¢apta anlam ve kimlik
krizi yasayan gence ¢are, destek ve sigiak noktasi olarak onun uyumlu ve biitlincii

bir kimlik yapis1 sergilemesinde organizator rol oynamaktadir.



71

UCUNCU BOLUM
YONTEM
3.1. Arastirma Modeli (Deseni)

Bu arastirmada, nicel yontemlerden tarama modelleri kapsaminda, iliskisel

tarama modeli kullanilmigtir.

Tarama modeli, bir evren igerisinden segilen bir 6rneklem tizerinde yapilan
caligmalar yoluyla, evren genelindeki egilim, tutum ya da gorislerin, Yyani
arastirmaya konu olan o&zelliklerin, nicel veya niimerik olarak betimlenmesini
saglayan betimsel arastirmalardir. Genel tarama modelinde, ¢ok sayida elemandan
olusan bir evrende, evren hakkinda genel bir yargiya varmak i¢in, evrenin tiimii ya da
ondan alinacak bir grup ornek ya da Orneklem flizerinde tarama yapilmaktadir.
lliskisel tarama modeli ise, iki ya da daha fazla sayidaki degiskenler arasi iliskinin
varligt ve bir degiskenin degisiminin ne kadarinin, diger degisken tarafindan

belirlendigini saptamaya yonelik bir tarama modeli tipidir (Karasar, 1986:80-81).
3.2. Evren ve Orneklem

Aragtirmanin  evrenini, 2015-2016 Egitim-Ogretim yilinda Konya I

merkezinde MEB’e bagl liselerde egitim goren ergenler olusturmaktadir.

Arastirmanin  6rneklemini, 2015-2016 Egitim Ogretim Yilinda, Konya Il
merkezindeki Mahmut Sami Ramazanoglu Anadolu imam Hatip Lisesi, Hocacihan
Anadolu Imam Hatip Lisesi, Meram Anadolu Lisesi, Erbil Koru Anadolu Lisesi,
Muhittin Glizelkilig Anadolu Lisesi ve Konya Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi’nde
o0grenim gormekte olan ve tesadiifi orneklem yoluyla secilen toplam 1000 lise

Ogrencisi olusturmaktadir.
3.3. Veri Toplama Araclar

Sosyal olgularin arastirilmasinda baslica iki teknik kullanilmaktadir.
Bunlardan birincisi, ilgili belgelerin incelenmesini ve ¢dziimlenmesini ifade eden
dokiimantasyon teknigi; ikincisi ise, anket, miilakat ve soru cetvelleri yoluyla sosyal

realitenin dogrudan gozlenmesine dayanan uygulamali tekniktir.
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Bu arastirma genel anlamda betimsel bir nitelige sahiptir. Bu nedenle
arastirma Vverilerinin toplanmasinda, oncelikle kurulmus olan temel hipoteze iliskin
var olan literatiiriin ve temel bilgilerin taranmasiyla, konu ile ilgili kavramsal bir
cergeve olusturulmus ve bu kavramsal gerceve i1siginda temel hipotezin ve alt
hipotezlerin test edilmesine yonelik olarak anket formunda yer alan olgekler ve

tanimlayici sorular gelistirilmistir.

Bilgi toplama tekniklerinden biri olan anket ¢alismasinda amag, genis ¢apta
pek cok kisiye sorulan sorular ve alinan cevaplarla belli bir konudaki fikirleri,
tutumlar1 0grenme ve bunlart smiflandirarak o konudaki gercegi arastirip ortaya
koymaktir. Bu nedenle ¢aligmada anket tekniginden yararlanilmistir. Aragtirmada
anket tekniginin segilmesini etkileyen diger bir faktor ise, anket tekniginin igletme,
iktisat bilimlerinde oldugu kadar, diger toplum bilimlerinde, &zellikle de din
sosyolojisi ¢alismalarinda siklikla kullaniliyor olmasidir. Anket tekniginde, her ne
kadar anket formunun tasarlanmasi, pilot uygulamanin yapilmasi, sonuglarin
islenmesi ve analizi zaman alic1 olsa da, uygulama yoniiyle kolay ve kisa zamanda
uygulanabilir olmasi, anket caligsmalarinda arastirmacinin arastirma siirecine daha

hakim olmasi, bu teknigin se¢ilmesinde etkili olmustur.

Aragtirmada Orneklemin, sosyo-demografik o6zelliklerini  6grenebilmek
amactyla Kisisel Bilgi Formu, 6rneklemin dini gelisim seviyelerini 6lgmek amaciyla
gecerlik ve gilivenirlik c¢alismasi yapilmis 24 maddeden olusan Dini Gelisim
Seviyeleri Olgegi ve drneklemin dini kimlik diizeylerini 6l¢mek amaciyla gegerlik ve
giivenirlik ¢alismasi yapilmis 28 maddeden olusan Din-Kimlik iliskisi Olgegi (EK-1)

kullanilmistir.
3.3.1. Kisisel Bilgi Formu

Bu form ile 6rneklemin demografik 6zellikleri (cinsiyet, sinif, yas, okul tiiri,
anne-baba egitim durumu, aile gelir durumu) ile aile birliktelik durumu, aile
dindarlik durumu, namaz kilma durumu basta olmak {izere toplam 14 adet soruyla

bilgiler toplanmustir.
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3.3.2. Dini Gelisim Seviyeleri Olcegi

Arastirmada, Ogrencilerin dini gelisim seviyelerini belirlemek amaciyla
herhangi bir 6lgek temel alinmamis, daha 6nce uygulanmis olan bazi olg¢eklerin
konuyu ilgilendiren bazi maddeleri kullanilarak, aragtirmaci tarafindan gelistirilen,
gecerlik ve giivenirlik ¢alismasi yapilmis “Dini Gelisim Seviyeleri Ol¢egi” (DGSO)

kullanilmuastir.

Anketin hazirlanmasi1 sathasinda konu ile ilgili literatiir taranmis; Dini
Gelisim Seviyeleri Olgeginde ilgili sorularin hazirlanmasinda; Mustafa Naci
Kula’nm, “‘Kimlik ve Din’* (Ergenler Uzerine Bir Arastirma) konulu doktora tezi
(Kula, 2001) incelenmis ve aragtirmada yer alan dindarlik ile ilgili sorular gézden
gecirilmistir. Bunun yaninda Emine Kiigiikalp’in, ‘‘Ahldki Yargi Gelisimi ve
Dindarlik Arasindaki Iliski>> isimli yiiksek lisans tezinde (Kiigiikalp, 2004)
uyguladigi ve Orhan Giirsu'nun ‘‘Ergenlik Doneminde Psikolojik Saglik ve
Dindarhik Iliskisi>* isimli doktora tezinde (Giirsu, 2011) uyguladigi anket formlari
incelenmis ve ilgili sorular gézden gecirilmistir. Ayrica Ahmet Onay’in, ‘‘Dindarlik,
Etkilesim ve Degisim’’ isimli kitabinin (Onay, 2004) ikinci boliimiiniin ilgili yerleri,
Asmm Yapict'nin, ““Yeni Bir Dindarlik Olgegi ve Universiteli Genglerin Dinin
Etkisini Hissetme Diizeyi: Cukurova Universitesi Ornegi’’ isimli makalesi (Yapici,
2006), Ahmet Albayrak’in, ‘‘Ergenlerin Dini Gelisiminde Sevgi ve Korku Motifinin
Etkinligi>’ isimli yiiksek lisans tezi (Albayrak, 1995), Mustafa Arslan’in, ‘‘Dini
Toplumsallasma ve Temel Etkenleri: Tirk Geg¢ Ergenleri Arasinda Uygulamali Bir
Aragtirma’ isimli makalesi (Arslan, 2006) ve Ilhan Topuz’un, ‘‘Dindarlik
Tipolojilerini Belirleme Olcegi: Gelistirilmesi, Gegerlilik ve Giivenilirlik Calismas1”’
isimli makalesi (Topuz, 2011) tetkik edilmistir. Bu tetkik ve degerlendirmeler
1s181inda, ilgili ¢alismalarda kullanilan bazi maddelerden, tizerinde degisiklikler
yapilarak yararlanmilmis ve Dini Gelisim Seviyeleri Olgegindeki ilgili sorular

hazirlanmistir,

Olgek bes faktorlii bir yapiya sahip olup, toplam 24 maddeden olusmaktadir.

Olgekteki maddelerin 21°i olumlu (+), 3’ii ise olumsuz (-) yonde kodlanmistir.
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Olgek, (1) Kesinlikle Katilmiyorum, (2) Katilmiyorum, (3) Fikrim Yok, (4)
Katiliyorum, (5) Kesinlikle Katiliyorum arasinda degisen Besli Likert Tipi Olgek
olup, 24 maddeden olusmaktadir.

Likert tipi O6lgme araglarinda goriisiilen denek, olgekteki her maddenin
anlamina iligskin tutumunun derecesini belirterek, dlgekteki her ifadenin kapsadigi
tutum Ogesine katilma/katilmama derecesini bildirmis olmaktadir (Tezbasaran,
1997:6). Buna gore ciimleye katilip katilmama derecesi ¢ergevesinde tercihler su se-

kilde ifade edilmistir:

Kesinlikle katiltyorsa, karsilig1 olarak (5) rakami; katiliyorsa, (4); kararsizsa,
(3); katilmiyorsa, (2); kesinlikle katilmiyorsa, (1) rakami verilmistir. Ayrica Dini
Gelisim Seviyeleri Olgegindeki her boyutun sorulari, pes pese gelecek sekilde degil,
karma olarak diizenlenmistir. Bu diizenleme, boyutlardaki sorularin arka arkaya
siralanmasi  halinde, Ogrencilerin cevaplarin1 etkileyecegi ve oOlgegin  muhteva
yapisinin fark edilerek, bu durumun anketin gegerliligi agisindan mahzurlu olacagi
varsayilarak gerceklestirilmistir. Dini Gelisim Seviyeleri Olgeginde belirtilen

boyutlarla ilgili sorularin dagilimlar1 Tablo 3.1°de verilmistir.

Tablo 3.1: Dini Gelisim Seviyeleri Olgegi Alt Boyutlar1 ve Madde Numaralari

Dini Gelisim Alt Boyutlar1 Madde Numaralari
1nan<; boyutu 1,6, 13
Duygu boyutu 3,5,17,18, 23,24
Ibadet boyutu 7,10,11, 16
Bilgi boyutu 2,4,9,15,20,21
Etki boyutu 8,12, 14,19, 22

Degerlendirme yapilirken Olgek, 6lgekten alinan alt boyut puanlar1 yerine,
toplam puanlar {izerinden analiz edilmistir. Dini Gelisim Seviyeleri Olgeginden
alinan puanlara gore 6grencilerin belirli dini gelisim seviyelerine ayrilmasi igin, ilk
olarak 1000 6grencinin Dini Gelisim Seviyeleri Olgeginden aldiklari puanlarin
aritmetik ortalamasi, minumum ve maksimum puanlar tespit edilmis, daha sonra
istatistik metotlarindan normal dagilim egrisi metoduna gore ortalama puanlarin
standart kaymalar1 esas alinarak, ortalamadan iki standart derece ordinat uzakliktaki
puanlar tespit edilerek sonugta elde edilen toplam dini gelisim seviyeleri puanlari

“dusiik”, “orta”, “yiiksek” seklinde 3 gruba ayrilmstir.
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Yapilan bu diizey belirlemenin sebebi ise, dini gelisim seviyeleri ile kimlik
yapist arasindaki korelasyonun yoniiniin net bir sekilde anlasilmasinin
amagclanmasidir. Ug grup arasinda dini gelisim seviyeleri puanmin diisiikten yiiksege
dogru artmasi, dini gelisim ile kimlik yapisi arasindaki korelasyonlarda olumlu
korelasyonu, azalmasi da olumsuz korelasyonu temsil edeceginden 6grenciler, dini
gelisim seviyeleri puanina gore ii¢ gruba ayrilmis ve korelasyonlarin yonii net bir
sekilde gozlenmek istenmistir. Dini Gelisim Seviyeleri Olgeginden alinan en diisiik

puan 24, en yiiksek puan ise 120°dir.

Tablo 3.2°de Dini Gelisim Seviyeleri Olgegi Diisiik, Orta ve Yiiksek Diizey

olmak iizere ii¢ diizeye ayrilmis ve bu diizeylere ait puan araliklar1 hesaplanmistir.

Tablo 3.2: Dini Gelisim Seviyeleri Olcegi Alt Boyutlar1 Puan Arahklari

Diisiik Diizey Orta Diizey Yiiksek Diizey
(Gelismemis) (Az Gelismis) (Gelismis)
Dini Gelisim Seviyeleri
24<x<56 56=<x<88 88<x<120

Olcegi

Olgekte diisiik diizey, gelismemis dini seviyeyi; orta diizey, az gelismis dini
seviyeyi ve yiiksek diizey de gelismis dini seviyeyi ifade etmektedir.
24 maddelik olgegin Cronbach Alpha I¢ Tutarhk Katsayilan, olgegin

biitiinii i¢in .914 olarak hesaplanmuistir.
3.3.3. Din-Kimlik liskisi Olcegi

Arastirmada, 6grencilerin kKimliklerinde dinin ne derece referans alindigini
belirlemek amaciyla herhangi bir 6lgek temel alinmamis, daha 6nce uygulanmis olan
bazi oOlgeklerin konuyu ilgilendiren bazi maddeleri kullanilarak, arastirmaci
tarafindan gelistirilen, gecerlik ve giivenirlik galismasi yapilmis “Din-Kimlik Iliskisi
Olcegi” (DKIO) kullanilmustir.

Anketin hazirlanmasi safhasinda konu ile ilgili literatiir taranmig; Din-Kimlik
Iliskisi Olgeginin hazirlanmasinda, Mustafa Naci Kula’nin *‘Kimlik ve Din”’
(Ergenler iizerine bir arastirma) konulu doktora tezindeki anket formunun {iiciincii

boliimii incelenmis, bunun yaninda Serdal Fidan’in, ‘‘Kiiresellesme Siirecinde
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Tiirkiye’de Gengligin Kimlik Algis1 (Universite Gengligi Uzerine Bir Arastirma’’
isimli doktora tezinde (Fidan, 2011) kullandig1 Dini ve Ahlaki Durum Olgegi, Ahmet
Albayrak’m, ‘‘Ergenlerin Dini Gelisiminde Sevgi ve Korku Motifinin Etkinligi’’
isimli yiiksek lisans tezi, Celal Cayir’in, ‘‘Ergenlerin Dini inang, Siiphe ve Dini
Tutumlar1 Uzerine Bir Arastirma’ isimli makalesi (Cayir, 2014), Ahmet Onay’n,
““Dindarlik, Etkilesim ve Degisim’’ isimli kitabinin ikinci boliimiintin ilgili yerleri,
Asmm Yapict’'nin, ““Yeni Bir Dindarlik Olgegi ve Universiteli Genglerin Dinin
Etkisini Hissetme Diizeyi: Cukurova Universitesi Ornegi’’ isimli makalesi, Giiliisan
Gogen’in, ‘‘Dini Inan¢ ve Ibadetin Kendini Gergeklestirme Ile Iliskisi’’ isimli
makalesi (Gogen, 2006), Ilhan Topuz’un, *‘Dindarlik Tipolojilerini Belirleme Olgegi:
Gelistirilmesi, Gegerlilik ve Gilivenilirlik Calismasi’® isimli makalesi tetkik
edilmistir. Bu tetkik ve degerlendirmeler 15181nda, ilgili ¢aligmalarda kullanilan bazi
maddelerden, iizerinde degisiklikler yapilarak yararlamlmis ve Din-Kimlik Iliskisi

Olgegindeki ilgili sorular hazirlanmistr.

Olgek tek faktorlii bir yaprya sahip olup toplam 28 maddeden olusmaktadir.
Olgekteki maddelerin 21°i olumlu (+), 7’si ise olumsuz (-) ydénde kodlanmustir.
Olgek, (1) Kesinlikle Katilmiyorum, (2) Katilmiyorum, (3) Fikrim Yok, (4)
Katiliyorum, (5) Kesinlikle Katiliyorum arasinda degisen Besli Likert Tipi Olgek
olup, 28 maddeden olugsmaktadir. Degerlendirme yapilirken 6lgekten alinan toplam
puanlar {izerinden analiz yapilmistir. Din-Kimlik Iliskisi Olceginden alman en diisiik

puan 28, en yiiksek puan ise 140°dur.
Tablo 3.3°de Din-Kimlik iliskisi Olgegi Diisiik, Orta ve Yiiksek Diizey olmak
tizere 3 diizeye ayrilmis ve bu diizeylere ait puan araliklar1 hesaplanmigtir.

Tablo 3.3: Din-Kimlik iliskisi Olgegi Alt Boyutlar1 Puan Arahklari

Diisiik Diizey Orta Diizey Yiiksek Diizey

Din-Kimlik Iliskisi

Ny o 32<x<68 68<x<104 104<x<140
Olgegi

Olgekte diisiik diizey, ergenin kimliginde dinin en alt diizeyde referans
alindigini; orta diizey, ergenin kimliginde dinin orta diizeyde referans alindigini ve
yiiksek diizey, ergenin kimliginde dinin yiiksek diizeyde referans alindigini ifade
etmektedir.
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28 maddelik dlgegin Cronbach Alpha I¢ Tutarhk Katsayilari, dlcegin

biitlinii i¢in .915 olarak hesaplanmustir.
3.4. Normal Dagilim Testi
3.4.1. Normalligin Onemi

Arastirmalarda yapilan istatistiksel testlerin, kosullar elverdigince, oncelikle
parametrik test olmasi, arastirma sonuglarinin giivenirligi ve genellenebilirligi
agisindan istenen bir durumdur. Parametriklik, veri dizisinde, her bir verinin,
ortalamadan farkinin kareleri toplaminin, veri sayisina (kiigiik 6rneklemlerde veri
sayisinin bir eksigine) bolimidiir. Standart sapmanin karesidir. Bu tiir testlerde,
varyanslarin sayica esit ¢ikmasi neredeyse olanaksiz bir durumdur. Varyanslarin
esitliginden kastedilen, konuya iliskin -gruplarin varyanslar1 arasinda fark yoktur
seklindeki- yokluk hipotezinin kabul edilmesi durumudur. Bunun igin SPSS belli
testler yapar ve bu test sonucunun anlamliligina iligskin p degerlerini hesaplar. Eger
varyanslarin esitligine iligkin test sonucunda (levene testi) p>0.05 ¢ikmissa, yokluk
hipotezi kabul edilmis demektir. Yani, varyanslar arasinda anlamli fark yoktur ve

varyanslar esit sayilabilir.

Parametrik testlerde, kabul edilen belli bir hata diizeyinde, 6rneklemden elde
edilen verilerden hareketle, evrene iliskin parametre degerler hakkindaki 6nermelerin
dogrulugu arastirilir. Ancak bu kiyaslamalarin yapilabilmesi i¢in, drnekleme iliskin
degerlerin, olasiliga dayandirilarak genellestirilmesi gerekir (Kiigiiksille, 2008:73).
Diger yandan, evrene iliskin parametre degerleri, 6rneklemden elde edilen verilerden
yararlanilarak hesaplanan istatistiklerden degil, bu istatistiklerin uydugu kuramsal

dagilimlardan {iretilir.

Bu nedenle, mevcut degiskenler ve aldiklar1 degerlerle parametrik testlerin
yapilabilmesi i¢in, verilerin dagiliminin, belli kosullar1 saglayip saglamadiginin
onceden bilinmesi gerekir. Bu, yapilan parametrik testlerin sonuglarinin dogrulugu
i¢in ¢ok Onemli ve uygulamada ¢ogu kez g6z ardi edilen bir durumdur. Parametrik

testlerde genel olarak su sayiltilarin saglanmis olmasi gerekir:
1- Veriler en az aralik 6l¢eginde (oran da olabilir) olmalidir.

2- Veriler normal dagilima uymalidir.
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3- Birden fazla grup s6z konusu ise, gruplarin varyanslar1 (degiskenleri) esit

olmalidir.
4- Orneklemi olusturan denekler evrenden yansiz olarak segilmis olmalidir.

Her seyden once Orneklem sayist 30’un altinda kalan gruplarda, verilerin
normal dagilim sergilemesinin zayif bir olasilik oldugu g6z ardi edilmemelidir.
Avyrica, verilerin (1-Hig katilmiyorum ...,5-Kesinlikle katiliyorum gibi) adimli 6l¢eklerle
toplandig1 durumlarda, herhangi bir verinin tamsay1 disinda degerler alamiyor olmasi
verilerin siirekliligini “kabul ettigimiz” anlamina gelmektedir. Kuskusuz bu da
normallik testlerinin dogrulugu iizerinde bir faktordiir. Bu nedenle, degisik normallik

testleri yapilarak arastirma raporunda neler yapildigt acikga belirtilmelidir.
3.5. Merkezi Egilim Olgiileri ile Normalligin Kontrolii

Ideal bir normal dagilimda, ortalama, ortanca ve tepedeger ¢akisik olur, yani
ortalamanin, ortancanin ve tepedegerin sahip oldugu deger aynidir. Bu nedenle
normalligi test edilmek istenen veri grubunun ‘ortalama’sina, ‘ortanca’sina ve
‘tepedegeri’ne bakilarak, bunlarin birbirlerine yakinligina gére normallik konusunda
bir fikir yiriitiilebilir. Yani, bu ti¢ deger ne kadar birbirine yakinsa, dagilim o derece

normal dagilim 6zellikleri sergiliyor denebilir.

Normal dagilim 6zellikleri gosteren bir dagilimin grafigi; ortalamasi, ortancasi
ve tepedegeri ¢akisik olan ‘simetrik bir ¢an egrisi’ seklindedir. Dagilimin histogrami
(dagilim grafigi) cizdirilerek ve grafigin ne derece simetrik bir ¢an egrisine

benzedigine bakilarak da, “normallige benzerlik™ gorsel olarak da degerlendirilebilir.

Calismamizda kullanilan Glgeklere ait merkezi egilim 6lgiileri Tablo 3.4’de

sunulmustur.
Tablo 3.4: Ol¢eklere Ait Merkezi Egilim Olgiileri
Merkezi Egilim Olgiileri Dini Gelisim Seviyeleri Olcegi Din-Kimlik iliskisi Ol¢egi
N 1000 1000
X 108,78 116,06
Medyan 112,00 120,00
Mod 116 128

Standart Sapma 11,503 17,120
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Varyans 132,317 293,080
Carpikhik -2,860 -1,603
Basiklik 12,166 3,270
Ranj (Aralik) 93 108
Minimum 27 32
Maximum 120 140
Toplam 108781 116056

Tablo 3.4’¢ gore, her iki Olgegin ortalamasi, ortancasi ve tepedegeri (mod)
birbirine yakin olmakla birlikte bu dagilimmn normal oldugunu sdylememiz ig¢in
yeterli degildir. Carpiklik ve basiklik degerlerine bakilacak olursa, s6z konusu
degerlerin kabul edilebilirlik sinirmna iliskin Huck (2008), carpiklik degerinin +1 ile -
1 arasinda ve basiklik degerinin de +2 ile -1 arasinda olmasi gerektigini
belirtmektedir. Her iki 6lgekten alinan g¢arpiklik ve basiklik degerlerinin belirtilen
aralikta olmadigi gozlenmistir. Bu durum Olgeklerimizin normal dagilima sahip

olmadiklarini gostermektedir.

Tablo 3.5: Normallik Testi Sonuglari

Kolmogorov-Smirnov? Shapiro-Wilk
Istatistik sd p Istatistik sd p
Dini Gelisim ,165 1000 ,000 742 1000 ,000
Seviyeleri Olcegi
Din-Kimlik ,115 1000 ,000 ,868 1000 ,000
Miskisi Olgegi

Veri setinin normalligine iligkin 6nemli bir veri kaynagi olan yukaridaki
tabloyu yorumlarken 0Ozellikle arastirmadaki "n" sayist1 dikkate alinmalidir.
Biiyiikoztirk (2011), "n" sayisimin 50 ve iizeri olmasi durumunda "Kolmogrov-
Smirnov" testinin kullanilmasimi ve n sayisinin 50'nin altinda olmasi durumunda
"Shapiro-Wilks testinin kullanilmasin1 6nermektedir. Akbulut (2011) ise "n"
sayisinin 30 ve tzeri oldugu arastirmalarda " Kolmogorov-Smirnov" test sonucuna
bakilmasi gerektigini, "n" sayist 30'un altinda oldugu zaman "Shapiro-Wilks" testinin

sonucuna bakilmasi gerektigini 6nermektedir.
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Dagilimin normal olduguna karar verebilmek i¢in hangi testi kullantyorsak p
degerinin (Sig.) anlamsiz olmasi1 yani .050’nin {izerinde olmasi gerekir. Yukaridaki
tablo incelendiginde n sayisinin 1400 oldugu (df=1000) anlasilmaktadir. Bu durumda
"Kolmogorov-Smirnov" testinin sonucuna bakilmalidir. Belirtilen test sonucuna
bakildiginda p=.000 oldugu goriilmektedir. Bu durumda elimizdeki verilerin normal
bir dagilima sahip olmadigini sdyleyebiliriz. Dagilimin normal olmadig1 belirlendigi

igin parametrik analizleri yapmamiz miimkiin degildir.

" - 2 Mean = 116,06
feon = 106 Std. Dev. = 1742
= 1.000 b

100+

Frequency
9
Frequency

o

T T 3 T 0-T T T T T T
25 50 75 100 125 20 40 60 80 100 120 140

Dini Gelisim Seviyeleri Olgegi Dini Kimlik Olgegi
Sekil 3.1. Olgeklerden Elde Edilen Verilere Ait Histogram Grafigi

Olgeklere ait dagilimim, normal bir dagilim olmadigi yukarida verilen Histogram
Grafiginde goriilmektedir. Dolayisiyla kullanilacak analiz yontemlerinde Non-
Parametrik Testlerden (Ki-Kare, Kolmogrov-Smirnov, Mann-Whitney U, Kruskal-

Wallis Testleri) yararlanilmastir.
3.6. Uygulama

Verilerin toplanmasinda kullanilacak 6lgekler, idarecilerle goriistilerek gerekli
izinlerin alinmasindan sonra Konya Il merkezindeki Mahmut Sami Ramazanoglu
Anadolu Imam Hatip Lisesi, Hocacihan Anadolu imam Hatip Lisesi, Meram
Anadolu Lisesi, Erbil Koru Anadolu Lisesi, Muhittin Giizelkili¢ Anadolu Lisesi ve
Konya Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi’ndeki 10., 11. ve 12. sinifta 6grenim
gormekte olan Ogrencilere, arastirmact ve rehber 6gretmenler tarafindan, gerekli

aciklamalar yapilarak, tespit edilen uygun ders saatleri i¢erisinde uygulanmustir.
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Uygulama yapilacak okullara, uygulamadan oOnce gidilerek, idarecilerle
goriisiilmiis ve anketlerin yapilabilecegi uygun ders ve rehberlik saatleri
belirlenmistir. Uygulama, ders Ogretmeni ile birlikte siniflarda bulunularak
arastirmaci tarafindan gergeklestirilmistir. Ogrencilere anketler dagitiimadan 6nce,
uygulama ile ilgili kisa bir agiklama yapilmistir. Bu agiklamada, anketteki sorularin,
ogrencilerin i¢inde bulunduklari ergenlik donemi ve bu donemle iliskili din ve kimlik
gibi iki 6nemli konuyla ilgili oldugu; bu arastirmanin 6grencilerin konu ile ilgili
durumlarin1 objektif bir sekilde yansitabilmesi i¢in sorularin igtenlikle ve baskasina
bakmadan cevaplandirilmasina bagli oldugu belirtilmistir. Ayrica ankete verilen
cevaplarin tamamen gizli kalacagi ve isimlerini yazmalarinin gerekli olmadigi da
ilave edilmistir. Boylece dgrencilerin samimi bir sekilde sorular1 cevaplandirmalarina
zemin hazirlanmistir. Bu agiklamalardan sonra sinifta bulunan 6grencilerin tamamina
anket sorulari dagitilmistir. Arastirmaci tarafindan anketlerin nasil doldurulacagi
aciklanmig, anket uygulamasi bitinceye kadar Ogrencilerin yaninda kalinmistir.
Ogrencilerin anket sorularina cevap vermeleri, ortalama 20-25 dakika siirmiistiir.
Ayrica uygulama esnasinda samimiyetle doldurulmadigi gozlenen formlar
isaretlenerek degerlendirme dis1 birakilmistir. Arastirmaya toplam 1082 6grenci
katilmistir. Sorularin bir kismini veya tamamini cevaplamayan ve eksik birakanlarin
anket formlar1 degerlendirmeye alimmamistir. Sonugta, 1000 Ogrencinin anketi

aragtirma amacina uygun bulunarak incelemeye alinmistir.
3.7. Veri Analizinde Kullanilan Istatistiksel islemler

Veri analizinde kullanilan istatistiksel islemler, Olgegin tipi ve arastirma
hipotezleri dikkate alinarak se¢ilmistir. Tiim 6lgeklerden toplanan verilerin 6ncelikle
normal dagilima sahip olup olmadiklarina bakilmis, ayrica dagilimlarin homojen
olup olmadiklar1 tespit edilmistir. Verilerin normal dagilim sergilemedikleri ve
homojen olmadiklari bulguladiktan sonra, Non-Parametrik (Parametrik Olmayan)
Testlerden yararlanilmistir. Arastirmada, istatistiksel teknik olarak Capraz Tablo,
Betimsel Istatistikler, Ki-Kare, Mann Whitney U, Kruskal Wallis-H, Korelasyon ve
Regrasyon Analiz Yontemi kullanilmistir. Biitiin bu istatistiksel analizler bilgisayar

ortaminda SPSS 22 programiyla yapilmistir.
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DORDUNCU BOLUM

ARASTIRMA BULGULARI

Bu boliimde arastirmanin amaglart dogrultusunda toplanan bulgular ve

analizler sunulacaktir.
4.1. Orneklem Grubu ve Ozelliklerine Dair Bulgular

Katilimcilarin  cinsiyet, smif ve okuduklari okul tiirlerine goére genel

dagilimlar1 Tablo 4.1 ve takip eden agiklamalarda sunulmustur.

Tablo 4.1: Katiimcilarin Genel Dagilim

Simf Cinsiyet
Lise Tiirii Toplam
Diizeyi Kiz Erkek
Anadolu Lisesi n 65 68 133
10.Simf Anadolu i.H.L. n 102 2 104
Meslek Lisesi n 1 3
Toplam n 168 72 240
Anadolu Lisesi n 163 176 339
11.Smf Anadolu i.H.L. n 222 20 242
Meslek Lisesi n 4 29 33
Toplam n 389 225 614
Anadolu Lisesi n 35 28 63
12.Smf Anadolu i.H.L. n 52 1 53
Meslek Lisesi n 6 24 30
Toplam n 93 53 146
Anadolu Lisesi n 263 272 535
Toplam Anadolu L.H.L. n 376 23 399
Meslek Lisesi n 11 55 66
Toplam n 650 350 1000

Arastirmaya katilan katilimcilarin  toplam  sayis1  1000°dir.  Cinsiyet
degiskenine gore; katilimeilarin % 65°1 kiz, % 35°1 erkektir. Simif degiskenine gore;
katilimcilarin % 24’1 10. Smif, % 61,4’4 11. Smif, % 14,6°s1 12. Smif 6grencisidir.
Okullara gore dagiliminda % 53,5 ile Anadolu Lisesi ogrencileri ¢ogunlugu
olustururken; % 39,9 ile Anadolu imam Hatip Lisesi 6grencileri ikinci sirada yer

almakta, son olarak % 6,6 ile Meslek Lisesi 6grencileri bulunmaktadir.
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4.2. Dini Gelisim Seviyeleri Olcegi Puanlarimin Bazi Degiskenler

Yoniinden incelenmesine iliskin Bulgular

Calismanin bu boliimiinde, aragtirmanin esas degiskenlerini teskil eden dini
gelisim seviyelerinin, bilgi formu araciligiyla toplanan bazi degiskenlere (cinsiyet,
simif diizeyi, okul tiirii, anne egitim durumu, baba egitim durumu, sosyo-ekonomik
seviye, anne-baba birliktelik durumu, aile dindarlik diizeyi, namaz kilma durumu)

gore farklilasip farklilasmadigina iligkin analiz sonuglar1 sunulmustur.

Tablo 4.2: Ogrencilerin Dini Gelisim Seviyeleri Puanlarinin Dagilim

Dini Gelisim Seviyeleri N %

DUSUK 8 8

ORTA 48 4.8
YUKSEK 944 94,4
TOPLAM 1000 100,0

Aragtirma probleminin temel degiskeni olan 6grencilerin dini gelisim seviyeleri
puanlarinin dagilimi Tablo 4.2°de verilmistir. Din-kimlik iliskisini belirlerken dini
hayatin korelasyonlardaki yiikselme ¢izgisinin daha iyi goriilebilmesi ve farkliliklarin
daha iyi belirginlesmesi i¢in dini gelisim seviyeleri puanina gore dgrenciler 3 gruba
ayrilmig ve bu ayirim normal dagilim egrisi metoduna gore yapilmistir. Buna gore
ogrencilerin % 0,8’inin dini gelisim puam diisiik, % 4,8’inin orta ve % 94,4 {inlin
yliksek oldugu goriilmektedir. Buna gore aragtirma drnekleminin ¢ogunlugunun dini

gelisim seviyeleri puanlarinin yiiksek oldugu gézlenmektedir.

Tablo 4.3: Dini Gelisim Seviyelerinin Ogrencilerin Yas, Cinsiyet, Simif, Okul Tiirii, Sosyo-
Ekonomik Diizey, Anne-Baba Egitim Durumu, Anne-Baba Birliktelik Durumu, Aile Dindarhk
Durumu ve Namaz Kilma Durumuna Goére Dagilim

Degiskenler Dini Gelisim Seviyeleri Toplam
Diisiik Orta Yiiksek N
15 N 0 0 21 21
% 0,0% 0,0% 2,1% 2,1%
16 N 1 7 265 273
% 0,1% 0,7% 26,5% 27,3%
17 N 4 30 505 539
Yas % 0,4% 3,0% 50,5% 53,9%
18 N 3 10 147 160
% 0,3% 1,0% 14,7% 16,0%

19 N 0 1 5 6
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% 0,0% 0,1% 0,5% 0,6%
20 N 0 0 1 1
% 0,0% 0,0% 0,1% 0,1%
Toplam N 8 48 944 1000
% 0,8% 4,8% 94,4% 100,0%
Kiz N 3 22 625 650
o % 0,3% 2,2% 62,5% 65,0%
Cinsiyet Erkek N 5 26 319 350
% 0,5% 2,6% 31,9% 35,0%
Toplam N 8 48 944 1000
% 0,8% 4,8% 94,4% 100,0%
10.Simf N 0 6 234 240
% 0,0% 0,6% 23,4% 24,0%
11.Smmf N 7 37 570 614
Simf % 0,7% 3,7% 57,0% 61,4%
12.Smmif N 1 5 140 146
% 0,1% 0,5% 14,0% 14,6%
Toplam N 8 48 944 1000
% 0,8% 4,8% 94,4% 100,0%
Anadolu Lisesi N 4 41 490 535
% 0,4% 4,1% 49,0% 53,5%
Anadolu i.H.L. N 3 2 394 399
Okaul Tiirii % 0,3% 0,2% 39,4% 39,9%
Meslek Lisesi N 1 5 60 66
% 0,1% 0,5% 6,0% 6,6%
Toplam N 8 48 944 1000
% 0,8% 4,8% 94,4% 100,0%
800 TL’den Az N 0 1 31 32
% 0,0% 0,1% 3,1% 3.2%
801-1500 TL N 1 2 191 194
% 0,1% 0,2% 19,1% 19,4%
1501-3000 TL N 6 19 415 440
% 0,6% 1,9% 41,5% 44,0%
Sosyo- 3001-5000 TL N 1 18 219 238
Ekonomik % 0,1% 1,8% 21,9% 23,8%
Diizey 5001- 10000 TL N 0 5 62 67
% 0,0% 0,5% 6,2% 6,7%
10000 TL’den Fazla N 0 3 26 29
% 0,0% 0,3% 2,6% 2,9%
Toplam N 8 48 944 1000
% 0,8% 4,8% 94,4% 100,0%
Okuryazar Degil N 0 0 21 21
% 0,0% 0,0% 2,1% 2,1%
Ikokul Mezunu N 3 8 375 386
% 0,3% 0,8% 37,5% 38,6%
ilk6gretim/Ortaokul N 2 10 277 289
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Mezunu % 0,2% 1,0% 27,7% 28,9%
Lise Mezunu N 1 14 138 153
Anne
Egitim i} % 0,1% 1,4% 13,8% 15,3%
Durumu Universite Mezunu N 2 12 113 127
% 0,2% 1,2% 11,3% 12,7%
Lisansiistii Mezunu N 0 4 20 24
% 0,0% 0,4% 2,0% 2,4%
Toplam N 8 48 944 1000
% 0,8% 4,8% 94,4% 100,0%
Okuryazar Degil N 0 0 4 4
% 0,0% 0,0% 0,4% 0,4%
Tlkokul Mezunu N 2 5 192 199
% 0,2% 0,5% 19,2% 19,9%
IIkogretim/Ortaokul N 3 3 226 232
papa Mezunu % 0,3% 0,3% 22,6% 23,2%
Egitin Lise Mezunu N 2 14 214 230
Durumu
% 0,2% 1,4% 21,4% 23,0%
Universite Mezunu N 1 21 256 278
% 0,1% 2,1% 25,6% 27,8%
Lisansiistii Mezunu N 0 5 52 57
% 0,0% 0,5% 5,2% 5,7%
Toplam N 8 48 944 1000
% 0,8% 4,8% 94,4% 100,0%
Ikiside Sag ve N 4 42 888 934
Birlikte Yastyor % 0,4% 4,2% 88,8% 93,4%
Annem Oldi, N 0 0 5 5
Babam Yagiyor. % 0,0% 0,0% 0,5% 0,5%
Babam Oldii, N 3 2 15 20
%?p,?ﬁj?f Annem Yagiyor. o5 0,3% 0,2% 1,5% 2,0%
Durumu Ikiside Oldii. N 0 0 3 3
% 0,0% 0,0% 0,3% 0,3%
ikiside Hayatta N 1 4 33 38
Fakat Ayn Yasiyor. %
0,1% 0,4% 3,3% 3,8%
Toplam N 8 48 944 1000
% 0,8% 4,8% 94,4% 100,0%
Cok Dindar N 1 5 117 123
% 0,1% 0,5% 11,7% 12,3%
Dindar N 3 27 712 742
% 0,3% 2,7% 71,2% 74,2%
Az Dindar N 2 10 90 102
Aile % 0,2% 1,0% 9,0% 10,2%
Dindarlik Dine ilgisiz N 1 2 6 9
Durumu
% 0,1% 0,2% 0,6% 0,9%
Dine Karsit N 0 0 2 2
% 0,0% 0,0% 0,2% 0,2%
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Baska N 1 4 17 22
% 0,1% 0,4% 1,7% 2,2%
Toplam N 8 48 944 1000
% 0,8% 4,8% 94,4% 100,0%
Giinde 5 Vakit N 2 1 356 359
% 0,2% 0,1% 35,6% 35,9%
Giinde 2-3 Vakit N 1 4 139 144
% 0,1% 0,4% 13,9% 14,4%
3-5 Giinde Bir N 0 3 201 204
% 0,0% 0,3% 20,1% 20,4%
Namaz Cumadan Cumaya N 1 8 128 137
Kilma % 0,1% 0,8% 12,8% 13,7%
Durumu Bayramdan N 0 12 26 38
Bayrama % 0,0% 1,2% 2,6% 3,8%
Kilmiyorum N 4 20 94 118
% 0,4% 2,0% 9,4% 11,8%
Toplam N 8 48 944 1000
% 0,8% 4,8% 94,4% 100,0%

Tablo 4.3 incelendiginde, Ogrencilerin  dini  gelisim  seviyeleri
karsilastirildiginda, tiim yas gruplarinda dini gelisim puanlarinin yiiksek oldugu;
cinsiyet yoniiyle, hem kizlarin hem de erkeklerin dini gelisim puanlarinin yiiksek
oldugu ancak kiz oOgrencilerin erkek Ogrencilere gore dini gelisim seviyeleri
bakimindan daha yiliksek puana sahip oldugu goriilmektedir. Sinif seviyelerine
bakildiginda, tiim sinif diizeylerinde puanlarin yiiksek olmakla birlikte 10. Sinif ve
12. Siniflarda neredeyse hig¢ diisiik puanin gozlenmemesi dikkat ¢cekmektedir. Okul
tiirii degiskeninde Anadolu Imam Hatip Lisesi 6grencilerinin tamammna yakinmnin
dini gelisim puanlarimin yiiksek oldugu, diger okul tiirlerinde de &grencilerin
puanlarinin yiiksek oldugu, dini gelisim puani yiiksek olanlar agisindan ilk siray1
Anadolu Imam Hatip Lisesi, ikinci siray1 Anadolu Lisesi, ligiincii siray1 ise Meslek
Lisesi ogrencilerinin aldigr gozlenmektedir. Diisiik ve yliksek gelire sahip olan
ailelerin ¢ocuklarinda, diisiik seviyede dini gelisim puanli kimse bulunmadig, orta
seviyede gelire sahip olan ailelerin ¢ocuklarinda da diisiik ve orta seviyede puan
alanlarin az oldugu, ¢ogunlugun yiiksek puanl oldugu goriilmektedir. Anne-baba
egitim durumlarina bakildiginda, anne-baba egitim seviyesinin yiikselmesiyle birlikte
ogrencilerin dini gelisim seviyelerinde yiiksek puanlilarin oranlarmin genel itibariyle

azaldig1 gozlenmektedir. Anne-baba birliktelik durumuna bakildiginda, anne-babasi



87

her ikisi de sag ve birlikte yasayan ergenlerin dini gelisim puanlarinin, diger
gruptakilere gore daha yiiksek oldugu gozlenmektedir. Aile dindarlik durumuna
bakildiginda, ailesi ¢ok dindar ve dindar olan 6grencilerin yaklagik % 82’sinin dini
gelisim puanlarinin yiiksek oldugu, ailesi az dindar olanlarda bu oranin yaklasik % 9,
dine 1ilgisiz olanlarda ise bu oranin yaklasitk % 0,6 oldugu goriilmektedir.
Ogrencilerin namaz kilma durumlarina bakildiginda ise, giinde bes vakit namaz
kilanlarin % 35,6’sinin dini gelisim puanlarinin ytiksek oldugu, 3-5 giinde bir namaz
kilanlarin % 20,1°nin dini gelisim puanlarinin yiiksek oldugu, namaz kilma siklig
azaldikca dini gelisim puanlarmin  da genel itibariyle diismekte oldugu

goriilmektedir.

Dini gelisim seviyelerinin ilk olarak, calismaya dahil edilen degiskenlerden
cinsiyete gore degisip degismedigi incelenmistir. Bu amagla 6grencilerin dini gelisim
seviyeleri puanlarindaki farklilig1 test etmek i¢in Mann Whitney-U testi uygulanmis

ve sonuglar Tablo 4.4’de sunulmustur.

Tablo 4.4: Ogrencilerin Cinsiyet Degiskenine Gore Dini Gelisim Seviyeleri Puanlar1 Arasindaki
Farkin Anlamliligim1 Test Etmek I¢in Yapilan Mann Whitney-U Testi Sonuclar:

Cinsiyet N Sira toplam Sira U A p
ortalamasi
- *k
Kiz 650 361830,00 556,66 77245,000 8,390 ,000
Erkek 350 138670,00 396,20
Toplam 100
**n<0.01

Tablo 4.4’den de anlagilacag: iizere, dgrencilerin Dini Gelisim Seviyeleri
Olgeginden almis olduklar puanlarin, cinsiyet degiskenine gére anlamli bir sekilde
farklilagip farklilasmadigini belirlemek {izere yapilan analiz sonucunda, cinsiyet

degiskenine gore anlamli bir farklilik oldugu gézlemlenmektedir (p<0.05). Buna gore

kiz 6grencilerin (X =556,66) erkek Ggrencilere ( X =396,20) gore daha yiiksek
ortalamaya sahip olduklarindan, daha yiiksek bir dini gelisim seviyesine Sahip
olduklar1 sdylenebilir. Dolayisiyla ¢alismanin bulgular 1s181inda; 6grencilerin dini

gelisim seviyelerinin cinsiyete gore degistigi ifade edilebilir.

Ayni sekilde dini gelisim seviyelerinin, ¢caligmaya dahil edilen degiskenlerden

sinif diizeyine gore degisip degismedigi incelenmistir. Bu amagla 6grencilerin dini
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gelisim seviyeleri puanlarindaki farkliligi test etmek i¢in Kruskal Wallis-H Testi

uygulanmis ve sonuglar Tablo 4.5’de sunulmustur.

Tablo 4.5: Dini Gelisim Seviyeleri Puanlarimin Simf Diizeyi Degiskenine Gore Farklilasip
Farkhlasmadigim Belirlemek Uzere Yapilan Kruskal Wallis-H Testi Sonuclar:

Simif Diizeyi N Simf sd Xx? p Fark
Ortalamasi
10.imf 240 539,15 2 10,38 ,006™* 1o-1%;
11.simf 614 477,22 11-12
12.s1mf 146 534,87
**p<0.01

Tablo 4.5°den de anlasilacag: gibi, Dini Gelisim Seviyeleri Olgeginden alman
puanlarin, sif diizeyi degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini
belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis-H testi sonucunda, sinif diizeyi
degiskeni gruplarinin sira ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli
bulunmustur. Bu islemin ardindan belirlenen anlamli farkliligin hangi gruplardan
kaynaklandigini ortaya koymak lizere Mann Whitney-U testi uygulanmis ve anlaml

farkliliga ulasilan sonuglar Tablo 4.6’da sunulmustur.

Tablo 4.6: Ogrencilerin Simf Diizeyi Degiskenine Gore Dini Gelisim Seviyeleri Puanlar
Arasindaki Farkin Anlamlih@im Test Etmek I¢in Yapilan Mann Whitney-U Testi Sonuglar

Simif Diizeyi N Sira toplam Sira U z p

ortalamasi

10. Stmif 240 111880,00 466,17 64400,000 -2,867 ,004**

11. Simf 614 253205,00 412,39

Toplam 854

10. Siif 240 46436,50 193,49 17516,500 -,003 ,997

12. Simf 146 28254,50 193,52

Toplam 386

11. Stmif 614 228612,50 372,33 39807,500 -2,105 ,035*

12. Simf 146 60567,50 414,85

Toplam 760

*p<0.05 **p<0.01

Tablo 4.6’dan da anlasilacagi iizere, dgrencilerin Dini Gelisim Seviyeleri
Olgeginden almis olduklar1 puanlarin, sif diizeyi degiskenine gére anlamli bir
sekilde farklhilasip farklilasmadigini belirlemek iizere yapilan analiz sonucunda,
gruplar arasinda 10. Sinif ile 11. Stif ve 11. Sif ile 12. Smif arasinda istatistiksel

acidan anlamli bir farklilik saptanmistir. Buna gore 10. Sinif diizeyinde okumakta
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olan 6grencilerin dini gelisim puanlari, 11. Sinifta okumakta olan 6grencilere gore;
12. Smif diizeyinde okumakta olan 6grencilerin dini gelisim puanlari, 11. Sinifta
okumakta olan 6grencilere gore anlamli derecede daha yiiksektir. Bu durum, 10.
Sinif diizeyinde okumakta olan 6grencilerin dini gelisim seviyelerinin, 11. Smif
Ogrencilerinin seviyelerine gore anlamli derecede daha yiiksek; 12. Sinif diizeyinde
okumakta olan 06grencilerin dini gelisim seviyelerinin, 11. Simif 6grencilerinin

seviyelerine gore anlamli derecede daha yliksek oldugunu gostermektedir.

Ayni sekilde 6grencilerin dini gelisim seviyelerinin, 6grencilerin dgrenim
gormekte olduklari okul tiirlerine gore degisip degismedigi incelenmistir. Bu amacla
ogrencilerin dini gelisim seviyeleri puanlarindaki farklilig: test etmek i¢in Kruskal

Wallis-H Testi uygulanmis ve sonuglar Tablo 4.7°de sunulmustur.

Tablo 4.7: Dini Gelisim Seviyeleri Puanlarinin Okul Tiirii Degiskenine Gore Farklilasip
Farkhlasmadigini Belirlemek Uzere Yapilan Kruskal Wallis-H Testi Sonuclar:

Okul Tiirii N Simf sd X? p Fark
Ortalamasi
Anadolu
Anadolu 535 296,50 2 195,203 000%* iHL-
Lisesi Anadolu
Lisesi;
Anadolu
i HL 399 656,92 Anadolu
e [LHL.-
Meslek Lisesi
Meslek
o 66 397,16
Lisesi
**p<0.01

Tablo 4.7°den de anlasilacag: iizere, Dini Gelisim Seviyeleri Olceginden
alman puanlarin, okul tiiri degiskenine goére anlamhi bir farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis-H testi sonucunda, okul
tiirli degiskeni gruplarinin sira ortalamalart arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli
bulunmustur. Bu islemin ardindan belirlenen anlamli farkliligin hangi gruplardan
kaynaklandigini ortaya koymak iizere Mann Whitney-U testi uygulanmis ve anlaml

farkliliga ulasilan sonuglar Tablo 4.8’de sunulmustur.
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Tablo 4.8: Ogrencilerin Okul Tiirii Degiskenine Gore Dini Gelisim Seviyeleri Puanlar
Arasindaki Farkin Anlamlih@im Test Etmek I¢in Yapilan Mann Whitney-U Testi Sonuglar

OKkul Tiirii N Sira toplam Sira U Z p
ortalamasi
Anadolu
Lisesi 535 194107,50 362,82
Anadolu ,000™*
LHL. 399 24253750 607,86 50727,500 -13,750
Toplam 934
Anadolu
Lisesi 535 161447,00 301,77
Meslek
Lisesi 66 19454,00 294,76 17243,000 -310 757
Toplam 601
Anadolu
i.H.L. 399 99375,50 249,06
Meslek ,000**
Lisesi 66 8969,50 135,90 6758,500 -6,353
Toplam 465
**p<0.01

Tablo 4.8’den de anlagilacag: iizere, dgrencilerin Dini Gelisim Seviyeleri
Olgeginden almis olduklari puanlarin, okul tiirii degiskenine gore anlamli bir sekilde
farklilagip farklilasmadigini belirlemek {izere yapilan analiz sonucunda, gruplar
arasinda Anadolu Imam Hatip Lisesi 6grencileri ile diger okul tiirlerinden olan
ogrenciler arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik saptanmistir. Buna gore,
Anadolu Imam Hatip Lisesi dgrencilerinin dini gelisim puanlari, diger okul tiirlerinde
okumakta olan 6grencilere gore anlamli derecede daha yiiksektir. Bu durum Anadolu
Imam Hatip Lisesinde okumakta olan dgrencilerin dini gelisim seviyelerinin, diger

okul tiirlerinde okumakta olanlara gore daha yiiksek oldugunu gostermektedir.

Ayni sekilde 6grencilerin dini gelisim seviyelerinin, anne egitim durumuna
gore degisip degismedigi incelenmistir. Bu amacla Ogrencilerin dini gelisim
seviyeleri puanlarindaki farkliligi test etmek i¢in Kruskal Wallis-H Testi uygulanmis

ve sonuglar Tablo 4.9’da sunulmustur.
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Tablo 4.9: Dini Gelisim Seviyeleri Puanlarinin Anne Egitim Durumu Degiskenine Gore
Farkhlasip Farkhlasmadigini Belirlemek Uzere Yapilan Kruskal Wallis-H Testi Sonuclari

Anne Egitim Durumu N Sinif Ortalamasi d X2 P
Okuryazar Degil 21 582,74 S 31,282 000
ilkokul Mezunu 386 542,62

Ilkégretim/Ortaockul Mezunu 289 513,13
Lise Mezunu 153 451,37
Universite Mezunu 127 414,17
Lisansiistii Mezunu 24 369,04
**p<0.01

Tablo 4.9°dan da anlasilacag: gibi, Dini Gelisim Seviyeleri Olgeginden alinan
puanlarin, anne egitim durumu degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis-H testi sonucunda, anne
egitim durumu degiskeni gruplarinin sira ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel
olarak anlamli bulunmustur. Bu iglemin ardindan belirlenen anlamli farkliligin hangi
gruplardan kaynaklandigini ortaya koymak tlizere Mann Whitney-U testi uygulanmis

ve anlamli farkliliga ulasilan sonuglar Tablo 4.10°da sunulmustur.

Tablo 4.10: Ogrencilerin Anne Egitim Durumu Degiskenine Gére Dini Gelisim Seviyeleri
Puanlar:1 Arasindaki Farkin Anlamhiligim1 Test Etmek I¢in Yapilan Mann Whitney-U Testi

Sonuclar
Anne Egitim Durumu N Sira Sira U Z p
toplami ortalamasi
Okuryazar Degil 21 4665,00 222,14 3672,000 467
ilkokul Mezunu 386 78363,00 203,01 - 127
Toplam 407
Okuryazar Degil 21 3681,00 175,29 2619,000 -1,049 294
IIk6gretim/Ortaokul Mezunu 289 4452400 154,06
Toplam 310
OKkuryazar Degil 21 222450 105,93 1219,500 -1,790 ,073
Lise Mezunu 153 13000,50 84,97
Toplam 174
Okuryazar Degil 21 2004,00 9543 894000  -2418 016
Universite Mezunu 127 9022,00 71,04
Toplam 148
Okuryazar Degil 21 587,00 27,95 148,000 -2,369 ,018*
Lisansiistii Mezunu 24 448,00 18,67
Toplam 45
ilkokul Mezunu 386  133664,50 346,28  52580,500  -1,277 202
[Ik6gretim/Ortaokul Mezunu 289 94485 50 326,94

Toplam 675
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ilkokul Mezunu 386 109537,00 283,77 24212,000 -3,266 ,001**
Lise Mezunu 153 35993,00 235,25
Toplam 539
ilkokul Mezunu 386 105685,00 273,80 18028,000 -4,480 ,000**
Universite Mezunu 127 26156,00 205,95
Toplam 513
ilkokul Mezunu 386 80964,50 209,75 2990,500 -2,919 ,004**
Lisansiistiit Mezunu 24 3290,50 137,10
Toplam 410
ilkégretim/Ortaokul Mezunu 289 66700,00 230,80 19422,000 -2,105 ,035*
Lise Mezunu 153 31203,00 203,94
Toplam 442
[1k6gretim/Ortaokul Mezunu 289 63839,50 220,90 14768,500 -3,176 ,001**
Universite Mezunu 127 22896,50 180,29
Toplam 416
ilk6gretim/Ortaokul Mezunu 289 46366,50 160,44 2474,500 -2,335 ,020*
Lisansiistii Mezunu 24 2774,50 115,60
Toplam 313
Lise Mezunu 153 22091,00 144,39 9121,000 -,882 378
Universite Mezunu 127 17249,00 135,82
Toplam 280
Lise Mezunu 153 13896,50 90,83 1556,500 -1,199 231
Lisansiistii Mezunu 24 1856,50 77,35
Toplam 177
Universite Mezunu 127 9788,50 77,07 1387,500 -,696 487
Lisansiistii Mezunu 24 1687,50 70,31
Toplam 151
*p<0.05 **p<0.01

Tablo 4.10’dan da anlasilacag: iizere, dgrencilerin Dini Gelisim Seviyeleri
Olgeginden almis olduklari puanlarm, anne egitim durumu degiskenine gore anlaml
bir sekilde farklilagip farklilasmadigini belirlemek {izere yapilan analiz sonucunda,
gruplar arasinda annesi okuryazar olmayanlar ile annesi liniversite mezunu ve
lisansiistii mezunu olanlar arasinda; annesi ilkokul mezunu olanlar ile anne egitim
durumu lise mezunu, Universite mezunu ve lisansiisti mezunu olanlar arasinda ve
son olarak anne egitim durumu ilkdgretim/ortaokul mezunu olanlar ile anne egitim
durumu lise mezunu, Universite mezunu ve lisansiisti mezunu olanlar arasinda

istatistiksel acidan anlamli bir farklilik saptanmustir.

Buna gore, anne egitim durumu okuryazar olmayan 6grencilerin dini gelisim
puanlarinin, anne egitim durumu iiniversite mezunu ve lisansiisti mezunu olan

ogrencilere gore anlamli derecede daha yiiksek; anne egitim durumu ilkokul mezunu
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olan ogrencilerin dini gelisim puanlarinin, anne egitim durumu lise mezunu,
tiniversite mezunu ve lisansiistii mezunu olan 6grencilere gore anlamli derecede daha
yiiksek; anne egitim durumu ilkégretim/ortaokul mezunu olan 6grencilerin dini
gelisim puanlarin, anne egitim durumu lise mezunu, {iniversite mezunu ve
lisansiistii. mezunu olan Ogrencilere gore anlamli derecede daha yiiksek oldugu

gozlenmektedir.

Tim bu durumlar birlikte analiz edilecek olursa, anne egitim durumu
yiikseldikge oOgrencilerin  dini  gelisim seviyelerinde bir azalmanin oldugu

sOylenebilir.

Benzer bir inceleme, dgrencilerin baba egitim durumu yoniinden yapilmistir.

Yapilan analiz sonuglar1 Tablo 4.11’de sunulmustur.

Tablo 4.11: Dini Gelisim Seviyeleri Puanlarinin Baba Egitim Durumu Degiskenine Gore
Farklilasip Farklilasmadigini Belirlemek Uzere Yapilan Kruskal Wallis-H Testi Sonug¢lar:

Baba Egitim Durumu N Sif Ortalamas: sd X? p
Okuryazar Degil 4 397,25 5 12,950 ,024%
ilkokul Mezunu 199 527,09

[1k6gretim/Ortaokul Mezunu 232 540,43
Lise Mezunu 230 480,92
Universite Mezunu 278 481,60
Lisansiistii Mezunu 57 423,61
*p<0.05

Tablo 4.11°e gore, Dini Gelisim Seviyeleri Olgeginden alinan puanlarin, baba
egitim durumu degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini
belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis-H testi sonucunda, baba egitim durumu
degiskeni gruplarinin sira ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli
bulunmustur. Bu islemin ardindan belirlenen anlamli farkliligin hangi gruplardan
kaynaklandigini ortaya koymak lizere Mann Whitney-U testi uygulanmis ve anlaml

farkliliga ulasilan sonuglar Tablo 4.12°de sunulmustur.
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Tablo 4.12: Ogrencilerin Baba Egitim Durumu Degiskenine Gore Dini Gelisim Seviyeleri
Puanlar1 Arasindaki Farkin Anlamhih@imi Test Etmek I¢in Yapilan Mann Whitney-U Testi

Sonuglari
Baba Egitim Durumu N Sira Sira U Z p
toplam ortalamasi
Okuryazar Degil 4 299,00 74,75
TIkokul Mezunu 199 20407,00 102,55 289,000 -939 348
Toplam 203
Okuryazar Degil 4 325,00 81,25
ilkégretim/Ortaokul 232 27641,00 119,14 315,000 -1,103 270
Toplam 236
Okuryazar Degil 4 398,50 99,63
Lise Mezunu 230 27096,50 117,81 388,500 -533 594
Toplam 234
Okuryazar Degil 4 484,00 121,00
Universite Mezunu 278 39419,00 141,79 474,000 - 507 612
Toplam 282
Okuryazar Degil 4 122,50 30,63
Lisansiistii Mezunu 57 1768,50 31,03 112,500 -.044 965
Toplam 61
ilkokul Mezunu 199 42315,00 212,64
iIkégretim/Ortaokul 232 50781,00 218,88 22415,000 -520 603
Toplam 431
ilkokul Mezunu 199 44864,50 225,45
Lise Mezunu 230 47370,50 205,96 20805,500 -1,626 104
Toplam 429
ilkokul Mezunu 199 50102,00 251,77
Universite Mezunu 278 63901,00 229,86 25120,000 1,714 087
Toplam 477
ilkokul Mezunu 199 26802,00 134,68
Lisansiistii Mezunu 57 6094,00 106,91 4441,000 -2,500 ,012%*
Toplam 256
IIk6gretim/Ortaokul 232 56929,00 245,38
Lise Mezunu 230 50024,00 217,50 23459’000 -2,248 ,025*
Toplam 462
i1k6gretim/Ortaokul 232 62958,00 271,37
Universite Mezunu 278 67347,00 242,26 8566000 2,205 026"
Toplam 510
ilk6gretim/Ortaokul 232 35182,50 151,65
Lisansiistii Mezunu 57 6722,50 117,94 5069,500 2733 ,006**
Toplam 289
Lise Mezunu 230 58539,50 254,52
Universite Mezunu 278 70746,50 254,48 31965,500 -003 ,998
Toplam 508
Lise Mezunu 230 33841,00 147,13
Lisansiistii Mezunu 57 7487,00 131,35 0834000 1,287
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Toplam 287 ,198
Universite Mezunu 278 47594,00 171,20
Lisansiistii Mezunu 57 8686,00 152,39 7033.000 1337 ,181
Toplam 335
*p<0.05 **p<0.01

Tablo 4.12’ye bakilacak olursa, Ogrencilerin Dini Gelisim Seviyeleri
Olgeginden almis olduklar1 puanlarin, baba egitim durumu degiskenine gore anlamli
bir sekilde farklilagip farklilasmadigini belirlemek iizere yapilan analiz sonucunda,
gruplar arasinda baba egitim durumu ilkokul mezunu olanlar ile lisansiistii mezunu
olanlar arasinda; baba egitim durumu ilkdgretim/ortaokul mezunu olanlar ile baba
egitim durumu lise mezunu, iiniversite mezunu ve lisansiistii mezunu olanlar arasinda

istatistiksel acidan anlamli bir farklilik saptanmustir.

Buna gore, baba egitim durumu ilkokul mezunu olan 6grencilerin dini gelisim
puanlarinin, baba egitim durumu lisansiistii mezunu olan 6grencilere gére anlaml
derecede daha yiiksek; baba egitim durumu ilkogretim/ortaokul mezunu olan
Ogrencilerin dini gelisim puanlarinin, baba egitim durumu lise mezunu, iiniversite
mezunu ve lisansiistii mezunu olan 6grencilere gore anlamli derecede daha yiiksek

oldugu gozlenmektedir.

Tiim bu durumlar birlikte analiz edilecek olursa, baba egitim durumu
yiikseldik¢e, Ogrencilerin dini gelisim seviyelerinde bir azalmanin oldugu

sOylenebilir.

Ayni sekilde 6grencilerin dini gelisim seviyelerinin, aile gelir diizeyine gore
degisip degismedigi incelenmistir. Bu amagcla 6grencilerin dini gelisim seviyeleri
puanlarindaki farklilig: test etmek amaciyla Kruskal Wallis-H Testi uygulanmis ve

sonuglar Tablo 4.13’de sunulmustur.
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Tablo 4.13: Dini Gelisim Seviyeleri Puanlarinin Aile Gelir Diizeyi Degiskenine Gore Farkhlasip
Farkhlasmadigim Belirlemek Uzere Yapilan Kruskal Wallis-H Testi Sonuclar

Aile Gelir Diizeyi N Simf sd X? p
Ortalamasi
800 TL den az 32 546,94 5 21,657 ,001**
801-1500 TL 194 526,13
1501-3000 TL 440 528,47
3001-5000 TL 238 452,24
5001- 10000 TL 67 451,12
10000 TL den fazla 29 363,55
**p<0.01

Tablo 4.13’e gore, Dini Gelisim Seviyeleri Olgeginden alinan puanlarin, aile
gelir diizeyi degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek
amaciyla yapilan Kruskal Wallis-H testi sonucunda, aile gelir diizeyi degiskeni
gruplarinin sira ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur.
Bu islemin ardindan belirlenen anlamli farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigin
ortaya koymak tizere Mann Whitney-U testi uygulanmis ve anlamli farkliliga

ulagilan sonuglar Tablo 4.14’de sunulmustur.

Tablo 4.14: Ogrencilerin Aile Gelir Diizeyi Degiskenine Gore Dini Gelisim Seviyeleri Puanlari
Arasindaki Farkin Anlamhiligini Test Etmek I¢in Yapilan Mann Whitney-U Testi Sonuc¢lar1

Aile Gelir Diizeyi N Sira toplaim  Sira ortalamasi U V4 p
800 TL den az 32 3793,00 118,53
801-1500 TL 194 21858,00 112,67 2943,000 -471 ,638
Toplam 226
800 TL den az 32 7831,50 244,73
1501-3000 TL 440 103796,50 235,90 6776,500 -,354 123
Toplam 472
800 TL den az 32 5018,00 156,81
3001-5000 TL 238 31567,00 132,63 3126,000  -1,646 ,100
Toplam 270
800 TL den az 32 1816,50 56,77
5001- 10000 TL 67 3133,50 46,77 855,500  -1,622 1105
Toplam 99
800 TL den az 32 1155,00 36,09
10000 TL den fazla 29 736,00 25,38 301,000 -2,358 ,018*

Toplam 61
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801-1500 TL 194 61209,50 315,51
1501-3000 TL 440 140085,50 318,38 42294,500 -,182 856
Toplam 634
801-1500 TL 194 45505,00 234,56
3001-5000 TL 238 48023,00 201,78 19582,000  -2,718 ,007%*
Toplam 432
801-1500 TL 194 26479,00 136,49
5001- 10000 TL 67 7712,00 115,10 5434,000  -2,003 ,045%
Toplam 261
801-1500 TL 194 22677,50 116,89
10000 TL den fazla 29 2298,50 79,26 1863,500  -2,935 oo
Toplam 223
1501-3000 TL 440 157223,50 357,33
3001-5000 TL 238 7295750 306,54 44516500  -3226  (ppxx
Toplam 678
1501-3000 TL 440 114025,50 259,15
5001- 10000 TL 67 14752,50 220,19 12474500  -2,031 ,042%
Toplam 507
1501-3000 TL 440 105477,00 239,72
10000 TL den fazla 29 4738,00 163,38 4303,000  -2,942 ,003*
Toplam 469
3001-5000 TL 238 36356,00 152,76
5001- 10000 TL 67 10309,00 153,87 7915000  -,091 927
Toplam 305
3001-5000 TL 238 32493,50 136,53 2849500  -1,533 125
10000 TL den fazla 29 3284,50 113,26
Toplam 267
5001- 10000 TL 67 3430,00 51,19 791,000  -1,442 149
10000 TL den fazla 29 1226,00 4228
Toplam 96
*p<0.05 **p<0.01

Tablo 4.14’e gore; dgrencilerin Dini Gelisim Seviyeleri Olgeginden almis

olduklar1 puanlarin, aile gelir diizeyi degiskenine gore anlamli bir sekilde farklilagip

farklilasmadigin1 belirlemek iizere yapilan analiz sonucunda, gruplar arasinda aile

gelir diizeyi 800 TL’den az olan dgrenciler ile aile gelir diizeyi 10000 TL’den fazla
olanlar arasinda; 801-1500 TL olanlar ile 3001-5000 TL, 5001- 10000 TL ve 10000

TL’den fazla olanlar arasinda;

aile gelir diizeyi 1501-3000 TL olanlar ile gelir
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diizeyi 3001-5000 TL, 5001- 10000 TL ve 10000 TL’den fazla olanlar arasinda

istatistiksel acidan anlamli bir farklilik saptanmustir.

Buna gore aile gelir diizeyi 800 TL’den az olan 6grencilerin dini gelisim
puanlarinin, aile gelir diizeyi 10000 TL’den fazla olan 6grencilere gore anlamli
derecede daha yiiksek; aile gelir diizeyi 801-1500 TL olan 6grencilerin dini gelisim
puanlarinin, aile gelir diizeyi 3001-5000 TL, 5001- 10000 TL ve 10000 TL’den fazla
olan 6grencilere gore anlamli derecede daha yiiksek; aile gelir diizeyi 1501-3000 TL
olan 6grencilerin dini gelisim puanlarinin, gelir diizeyi 3001-5000 TL, 5001- 10000
TL ve 10000 TL’den fazla olan 6grencilere gore anlamli derecede daha yiiksek
oldugu gozlenmektedir.

Bu sonuglara gore, aile gelir diizeyi diisiik olan 6grencilerin dini geligim
seviyelerinin, aile gelir diizeyi yiiksek olan 6grencilere gore daha yiiksek oldugu

sOylenebilir.

Ayni sekilde 6grencilerin dini gelisim seviyelerinin, anne-baba birliktelik
durumuna goére degisip degismedigi incelenmistir. Bu amagla 6grencilerin dini
gelisim seviyeleri puanlarindaki farkliligi test etmek i¢in Kruskal Wallis-H Testi

uygulanmis ve sonuclar Tablo 4.15°de sunulmustur.

Tablo 4.15: Dini Gelisim Seviyeleri Puanlarinin Anne-Baba Birliktelik Durumu Degiskenine
Gore Farkhilasip Farklilasmadigimi Belirlemek Uzere Yapilan Kruskal Wallis-H Testi Sonuglar

Aile Birliktelik Durumu N Simif Ortalamasi sd X2 p
Ikiside Sag ve Birlikte Yasiyor 934 508,86 4 17,857 ,001**
Annem Oldii, Babam Yasiyor. 5 560,90
Babam Oldii, Annem Yasiyor. 20 266,05

ikiside Oldii. 3 344,67
ikiside Hayatta Fakat Ayr Yasiyor. 38 422,66
**p<0.01

Tablo 4.15’¢ gore, Dini Gelisim Seviyeleri Olgeginden alinan puanlarin,
anne-baba birliktelik durumu degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis-H testi sonucunda, anne-
baba birliktelik durumu degiskeni gruplarimin sira ortalamalar1 arasindaki fark

istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Bu islemin ardindan belirlenen anlamli
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farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigini ortaya koymak iizere Mann Whitney-U

testi uygulanmis ve anlamli farkliliga ulasilan sonuglar Tablo 4.16°da sunulmustur.

Tablo 4.16: Ogrencilerin Anne-Baba Birliktelik Durumu Degiskenine Gore Dini Gelisim
Seviyeleri Puanlar1 Arasindaki Farkin Anlamliligini Test Etmek I¢in Yapilan Mann Whitney-U
Testi Sonuclari

Aile Birliktelik Durumu N Sira Sira U z p
toplam ortalamasi
Ikiside Sag Ve Birlikte Yasiyor 934 450506,00 482,34
Babam Oldii, Annem Yasiyor. 20 5029,00 251,45 4819,000 3712 oo+
Toplam 954
ikiside Sag Ve Birlikte Yastyor 934 457459,00 489,78
Ikiside Hayatta Fakat Ayri "
Yagiyor. 38 15419,00 405,76 14678,000 -1,811 ,040
Toplam 972
Annem Oldii, Babam Yasiyor. 5 97,50 19,50
Babam Oldii, Annem Yasiyor. 20 227,50 11,38 17,500 2212 oo
Toplam 25
Babam Oldii, Annem Yasiyor. 20 463,00 23,15
Ikiside Hayatta Fakat Ayri 1248,00
Yagwor, 38 3284 253000  -2081 037
Toplam 58
*p<0.05 **p<0.01

Tablo 4.16’ya gore; dgrencilerin Dini Gelisim Seviyeleri Olgeginden almis
olduklart puanlarin, anne-baba birliktelik durumu degiskenine gore anlamli bir
sekilde farklilasip farklilasmadigimi belirlemek iizere yapilan analiz sonucunda,
gruplar arasinda, anne-baba her ikisi de sag ve birlikte yasayan 6grenciler ile annesi
yasayan ancak babasi vefat edenler ve her ikisi de hayatta olup ayr1 yasayanlar
arasinda; annesi vefat edip babasi yasayan Ogrenciler ile babas1 vefat edip annesi
yasayan Ogrenciler arasinda; babasi vefat edip annesi sag olan 6grenciler ile anne ve
babas1 sag ancak ayri yasayanlar arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik
saptanmistir. Diger gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliliga

rastlanilmamastir.

Buna gore, anne-babasi her ikisi de sag ve birlikte yasayan 6grencilerin dini
gelisim puanlarinin, annesi yasayan ancak babasi vefat edenler ile anne babasi her
ikisi de hayatta olup ayr1 yasayan Ogrencilere gére anlamli derecede daha yiiksek

oldugu; annesi vefat etmis babasi yasayan Ogrencilerin dini gelisim puanlarinin,
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babasi vefat etmis annesi yasayan Ogrencilere gore anlamli derecede daha yiiksek
oldugu ve son olarak anne ve babasi sag ancak ayr1 yasayan 6grencilerin dini gelisim
puanlarinin, babasi vefat etmis annesi yasayan Ogrencilere gore anlamli derecede

daha yiiksek oldugu gozlenmektedir.

Bir diger inceleme, 6grencilerin aile dindarlik diizeyi yoniinden yapilmistir.
Bu amagla 6grencilerin dini gelisim seviyeleri puanlarindaki farklilig: test etmek icin

Kruskal Wallis-H Testi uygulanmis ve sonuglar Tablo 4.17°de sunulmustur.

Tablo 4.17: Dini Gelisim Seviyeleri Puanlarinin Aile Dindarlik Diizeyi Degiskenine Gore
Farklilasip Farklilasmadigin1 Belirlemek Uzere Yapilan Kruskal Wallis-H Testi Sonug¢lar:

Aile Dindarhk Diizeyi N Smif sd X? p
Ortalamasi

Cok Dindar 123 605,62 g 092 000
Dindar 742 514,62

Az Dindar 102 313,20

Dine ilgisiz 9 265,06

Dine Karsit 2 498,75
Baska 22 401,57

**p<0.01

Tablo 4.17°ye gore, Dini Gelisim Seviyeleri Olgeginden alinan puanlarin, aile
dindarlik diizeyi degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gdstermedigini
belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis-H testi sonucunda, aile dindarlik diizeyi
degiskeni gruplarmin sira ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli
bulunmustur. Bu islemin ardindan belirlenen anlamli farkliligin hangi gruplardan
kaynaklandigini ortaya koymak iizere Mann Whitney-U testi uygulanmis ve anlaml

farkliliga ulasilan sonuglar Tablo 4.18’de sunulmustur.
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Tablo 4.18: Aile Dindarhk Diizeyi Degiskenine Gore Dini Gelisim Seviyeleri Puanlari
Arasindaki Farkin Anlamhligimi Test Etmek I¢in Yapilan Mann Whitney-U Testi Sonuglari

Aile Dindarhik Diizeyi N Sira Toplam Sira U Z p
Ortalamasi

Cok Dindar 123 62000,00 504,07
Dindar 742 312545,00 421,22 36892,000 3,411 001**
Toplam 865

Cok Dindar 123 17274,00 140,44

Az Dindar 102 8151,00 79,91 2898,000 -6,950 ,000%*
Toplam 225

Cok Dindar 123 8523,00 69,29

Dine llgisiz 9 255,00 28,33 210,000 -3,107 ,002**
Toplam 132
Dindar 742 329212,50 443,68

Az Dindar 102 27377,50 268,41 22124,500 -6,817 ,000%*
Toplam 844
Dindar 742 280669,00 378,26

Dine ilgisiz 9 1707,00 189,67 1662,000 -2,596 ,009**
Toplam 751
*p<0.05 **p<0.01

Tablo 4.18’e gore; dgrencilerin Dini Gelisim Seviyeleri Olgeginden almus
olduklar1 puanlarin, ailelerin dindarlik diizeyleri degiskenine gore anlaml bir sekilde
farklilagip farklilasmadigini belirlemek {izere yapilan analiz sonucunda, gruplar
arasinda ailesi ¢cok dindar olan &grenciler ile ailesi dindar, az dindar ve dine ilgisiz
olanlar arasinda; ailesi dindar olan Ogrenciler ile ailesi az dindar ve dine ilgisiz
olanlar arasinda istatistiksel acidan anlamli bir farkliligin oldugu saptanmustir. Diger

gruplar arasinda ise istatistiksel olarak anlamli bir farkliliga rastlanilmamistir.

Buna gore, ailesi ¢ok dindar olan 6grencilerin dini gelisim puanlarinin, ailesi
dindar, az dindar ve dine ilgisiz olan 6grencilere gore anlamli derecede daha yiiksek;
ailesi dindar olan 6grencilerin dini gelisim puanlarinin, ailesi az dindar ve dine ilgisiz

olan 6grencilere gore anlamli derecede daha yiiksek oldugu gozlenmektedir.

Bu sonuglara gore, aile dindarlik diizeyi yiiksek olan o6grencilerin dini
gelisim seviyeleri puanlarinin, diger aile dindarlik diizeyine sahip 6grencilere gore
daha yiiksek oldugu ve dolayisiyla dini gelisim seviyesi agisindan daha dindar

olduklar1 sdylenebilir.
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Bir diger inceleme, 6grencilerin namaz kilma durumu yoniinden yapilmaistir.

Bu amagla 6grencilerin dini gelisim seviyeleri puanlarindaki farklilig1 test etmek i¢in

Kruskal Wallis-H Testi uygulanmis ve sonuglar Tablo 4.19’da sunulmustur.

Tablo 4.19: Dini Gelisim Seviyeleri Puanlarimin Namaz Kilma Durumu Degiskenine Gore
Farkhlasip Farklilasmadigini Belirlemek Uzere Yapilan Kruskal Wallis-H Testi Sonuclari

Namaz Kilma Durumu N Simif sd X? p
Ortalamasi

Giinde 5 Vakit Kilarom 359 652,61 5 220,330 ,000**
Giinde 2-3 Vakit Kilarim 144 482,24
3-5 Giinde Bir Kilarim 204 506,93
Cumadan Cumaya Kilarim 137 346,20
Bayramdan Bayrama Kilarim 38 253,20
Kilmiyorum 118 307,69

**p<0.01

Tablo 4.19°a bakilacak olursa; Dini Gelisim Seviyeleri Olgeginden alinan

puanlarin, 6grencilerin namaz kilma durumu degiskenine gore anlamli bir farklilik

gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis-H testi

sonucunda, namaz kilma durumlar1 degiskeni gruplarinin sira ortalamalar1 arasindaki

fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Bu islemin ardindan belirlenen anlamli

farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigini ortaya koymak tizere Mann Whitney-U

testi uygulanmis ve anlamli farkliliga ulasilan sonuglar Tablo 4.20°de sunulmustur.

Tablo 4.20: Namaz Kilma Durumu Degiskenine Gore Dini Gelisim Seviyeleri Puanlari
Arasindaki Farkin Anlamhiligini Test Etmek I¢in Yapilan Mann Whitney-U Testi Sonu¢lar1

Namaz Kilma Durumu N Sira Sira U Z p
Toplam Ortalamasi
Giinde 5 Vakit 359 99745,00 277,84
- *x
Giinde 2-3 Vakit 144 27011,00 187,58 16571,000 -6,310 000
Toplam 503
Giinde 5 Vakit 359 113335,00 315,70
Fk
3-5 Giinde Bir 204 45431,00 222,70 24521,000 -6,535 000
Toplam 563
Giinde S Vakit 359 104097,50 289,97
Kk
Cumadan Cumaya 137 19158,50 139,84 9705,500 -10,449 000
Toplam 496
Giinde 5 Vakit 359 76396,00 212,80
Fk
Bayramdan Bayrama 38 2607,00 68,61 1866,000 -7,385 ,000
Toplam 397
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Giinde 5 Vakit 359 99193,50 276,31
*k
Kilmiyorum 118 14809,50 125,50 7788,500 -10,329 000
Toplam 477
Giinde 2-3 Vakit 144 23210,50 161,18
- *k
Cumadan Cumaya 137 16410,50 119,78 6957,500 4273 000
Toplam 281
Giinde 2-3 Vakit 144 14528,50 100,89
B dan B -4,687 ,000**
ayramadan bayrama 38 212450 55,91 1383,500
Toplam 182
Giinde 2-3 Vakit 144 22159,00 153,88
Kil -5,286 ,000**
1miyorum 118 12294,00 104,19 5273,000
Toplam 262
3-5 Giinde Bir 204 40083,50 196,49
Cumadan C -5,833 ,000**
umaadan Cumaya 137 18227,50 133,05 8774,500
Toplam 341
3-5 Giinde Bir 204 26932,00 132,02
Bayramdan Bayrama 38 2471,00 65,03 1730,000 -5,424 ,000**
Toplam 242
3-5 Giinde Bir 204 38174,00 187,13
*k
Kilmiyorum 118 13829,00 117,19 6808000  -6502 000
Toplam 322
Cumadan Cumaya 137 12744,50 93,03
Bayramdan Bayrama 38 265550 69,88 1914,500 -2,494 ,013*
Toplam 175
Cumadan Cumaya 137 18700,00 136,50
_ *
Kilmiyorum 118 13940,00 118,14 6919,000 1983 047
Toplam 255
*p<0.05 **p<0.01

Tablo 4.20’ye gore; dgrencilerin Dini Gelisim Seviyeleri Olgeginden almis
olduklar1 puanlarin, namaz kilma durumlarina gore anlamli bir sekilde farklilasip
farklilasmadigin1 belirlemek iizere yapilan analiz sonucunda, gruplar arasinda gilinde
bes vakit namaz kilanlar ile diger tiim gruptaki 6grenciler arasinda; giinde 2-3 vakit
namaz kilanlar ile Cuma’dan Cuma’ya, Bayram’dan Bayram’a namaz kilanlar ve
namaz kilmayanlar arasinda; 3-5 giinde bir namaz kilan 6grenciler ile Cuma’dan
Cuma’ya, Bayram’dan Bayram’a namaz kilanlar ve namaz kilmayanlar arasinda;
Cuma’dan Cuma’ya namaz kilanlar ile Bayram’dan Bayram’a namaz kilanlar ve
namaz kilmayanlar arasinda istatistiksel acidan anlamli bir farklilik saptanmustir.

Diger gruplar arasinda ise istatistiksel olarak anlamli bir farkliliga rastlanilmamastir.

Buna gore gilinde bes vakit namazmi kilan Ogrencilerin dini gelisim

puanlarinin, diger tiim gruptaki ogrencilere gore anlamli derecede daha yliksek;
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giinde 2-3 vakit namaz kilan Ogrencilerin dini gelisim puanlarinin, Cuma’dan
Cuma’ya, Bayram’dan Bayram’a namaz kilanlar ve namaz kilmayan Ogrencilere
gore anlamli derecede daha yliksek; 3-5 gilinde bir namaz kilan 6grencilerin dini
gelisim puanlarinin, Cuma’dan Cuma’ya, Bayram’dan Bayram’a namaz kilanlar ve
namaz kilmayan 6grencilere gore anlamli derecede daha yiiksek; Cuma’dan Cuma’ya
namaz kilan 6grencilerin dini gelisim puanlarinin da, Bayram’dan Bayram’a namaz
kilanlar ve namaz kilmayan 6grencilere gore anlamli derecede daha yiiksek oldugu

tespit edilmistir.

Bu sonuglara gore, namazini diizenli kilan O6grencilerin dini gelisim
seviyelerinin, diger 6grencilere gore anlamli derecede daha yiiksek oldugu, namaz
kilma sikligi azaldik¢a Ggrencilerin dini gelisim seviyelerinde genel itibariyle bir

azalma gozlendigi sdylenebilir.

4.3. Din-Kimlik Tligkisi Olcegi Puanlarinin Bazi Degiskenler Yoniinden

incelenmesine iliskin Bulgular

Calismanin bu boliimiinde, arastirmanin esas degiskenlerinden birini teskil
eden Din-Kimlik Iligkisi Olgeginden alinan puanlarin, bilgi formu araciligiyla
toplanan baz1 degiskenlere (cinsiyet, sinif diizeyi, okul tiirii, sosyo-ekonomik diizey,
anne egitim durumu, baba egitim durumu, aile birliktelik durumu, aile dindarlik
durumu, namaz kilma durumu) gore farkhilagip farklilagmadigina iliskin analiz

sonuglar1 sunulmustur.

Tablo 4.21: Ogrencilerin Din-Kimlik Tliskisi Puanlarinin Dagilim

Dini Kimlik Diizeyleri N %

DUSUK 26 2,6
ORTA 181 18,1
YUKSEK 793 79,3
TOPLAM 1000 100,0

Arastirma probleminin temel degiskeni olan dgrencilerin Din-Kimlik iliskisi
puanlarinin dagilimi Tablo 4.21°de verilmistir. Tezin giris boliimiinde de belirtildigi
gibi, din-kimlik iliskisini belirlerken korelasyonlardaki yiikselme ¢izgisinin daha iyi
goriilebilmesi ve farkliliklarin daha iyi belirginlesmesi igin dini kimlik puanlarina

gore 0grenciler lic gruba ayrilmis ve bu ayirim normal dagilim egrisi metoduna gore
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yapilmistir. Buna gore 6grencilerin % 2,6’sinin dini kimlik puani diisiik, % 18,1’inin
orta ve % 79,3’linlin de yiikksek oldugu goriilmektedir. Buna gore arastirma

ornekleminin ¢gogunlugunun dini kimlik puanmin yiiksek oldugu gézlenmektedir.

Tablo 4.22: Dini Kimlik Puanlarinin Ogrencilerin Yas, Cinsiyet, Stmf, Okul Tiirii, Sosyo-
Ekonomik Diizey, Anne Egitim Durumu, Baba Egitim Durumu, Aile Birliktelik Durumu, Aile
Dindarhik Durumu ve Namaz Kilma Durumuna Goére Dagilimi

Degiskenler Dini Kimlik Diizeyleri Toplam
Diisiik Orta Yiiksek N
15 N 0 0 21 21
% 0,0% 0,0% 2,1% 2,1%
16 N 4 41 228 273
% 0,4% 4,1% 22,8% 27,3%
17 N 16 102 421 539
% 1,6% 10,2% 42,1% 53,9%
Yas 18 N 6 36 118 160
% 0,6% 3,6% 11,8% 16,0%
19 N 0 2 4 6
% 0,0% 0,2% 0,4% 0,6%
20 N 0 0 1 1
% 0,0% 0,0% 0,1% 0,1%
Toplam N 26 181 793 1000
% 2,6% 18,1% 79,3% 100,0%
Kiz N 10 93 547 650
% 1,0% 9,3% 54,7% 65,0%
Erkek N 16 88 246 350
Cinsiyet % 1,6% 8,8% 24,6% 35,0%
Toplam N 26 181 793 1000
% 2,6% 18,1% 79,3% 100,0%
10.Simf N 2 31 207 240
% 0,2% 3,1% 20,7% 24,0%
11.Simf N 22 122 470 614
Simf % 2,2% 12,2% 47,0% 61,4%
12.Smf N 2 28 116 146
% 0,2% 2,8% 11,6% 14,6%
Toplam N 2 31 207 240
% 0,2% 3,1% 20,7% 24,0%
Anadolu Lisesi N 21 148 366 535
% 2,1% 14,8% 36,6% 53,5%
Anadolu I.H.L. N 3 15 381 399
Okul Tiirii % 0,3% 1,5% 38,1% 39,9%
Meslek Lisesi N 2 18 46 66
% 0,2% 1,8% 4,6% 6,6%

Toplam N 26 181 793 1000
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% 2,6% 18,1% 79,3% 100,0%
800 TL’den Az N 2 4 26 32
% 0,2% 0,4% 2,6% 3,2%
801-1500 TL N 4 22 168 194
% 0,4% 2,2% 16,8% 19,4%
1501-3000 TL N 13 72 355 440
Sosyo- % 1,3% 7,2% 35,5% 44,0%
E';;’g:g'k 3001-5000 TL N 6 54 178 238
% 0,6% 5,4% 17,8% 23,8%
5001- 10000 TL N 0 19 48 67
% 0,0% 1,9% 4,8% 6,7%
10000 TL’den Fazla N 1 10 18 29
% 0,1% 1,0% 1,8% 2,9%
Toplam N 26 181 793 1000
% 2,6% 18,1% 79,3% 100,0%
Okuryazar Degil N 0 4 17 21
% 0,0% 0,4% 1,7% 2,1%
ilkokul Mezunu N 3 39 344 386
% 0,3% 3,9% 34,4% 38,6%
lIkégretim/Ortaokul N 8 52 229 289
pnne Mezunu % 08% 5,2% 22,9% 28.9%
DEugr‘:‘r;“u Lise Mezunu N 3 7 108 153
% 0,3% 4.2% 10,8% 15,3%
Universite Mezunu N 10 35 82 127
% 1,0% 3,5% 8,2% 12,7%
Lisansiistii Mezunu N 2 9 13 24
% 0,2% 0,9% 1,3% 2,4%
Toplam N 26 181 793 1000
% 2,6% 18,1% 79,3% 100,0%
Okuryazar Degil N 0 1 3 4
% 0,0% 0,1% 0,3% 0,4%
Ilkokul Mezunu N 2 23 174 199
% 0,2% 2,3% 17,4% 19,9%
lIkégretim/Ortaokul N 6 24 202 232
E{*”}?a Mezunu % 0,6% 2,4% 20,2% 23,2%
Di%':r'n“u Lise Mezunu N 7 54 169 230
% 0,7% 5,4% 16,9% 23,0%
Universite Mezunu N 8 63 207 278
% 0,8% 6,3% 20,7% 27,8%
Lisansiistii Mezunu N 3 16 38 57
% 0,3% 1,6% 3,8% 5,7%
Toplam N 26 181 793 1000
% 2,6% 18,1% 79,3% 100,0%
ikiside Sag ve N 21 165 748 934
Birlikte Yasiyor % 2,1% 16,5% 74,8% 93,4%
Annem Oldi, N 0 0 5 5
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Babam Yasiyor. % 0,0% 0,0% 0,5% 0,5%
Babam Oldii, N 4 5 11 20
Annem Yasiyor. % 0,4% 0,5% 1,1% 2,0%
Aile Tkside Oldii. N 0 1 2 3
Birliktelik % 0,0% 0,1% 0,2% 0,3%
Durumu :
Ikiside Hayatta N 1 10 27 38
Fakat Ayr Yasiyor % 0,1% 1,0% 2,7% 3,8%
Toplam N 26 181 793 1000
% 2,6% 18,1% 79,3% 100,0%
Cok Dindar N 3 12 108 123
% 0,3% 1,2% 10,8% 12,3%
Dindar N 11 120 611 742
% 1,1% 12,0% 61,1% 74,2%
Az Dindar N 6 39 57 102
Aile . % 0,6% 3,9% 5,7% 10,2%
Dindarlik Dine Ilgisiz N 2 3 4 9
Durumu % 0,2% 0,3% 0,4% 0,9%
Dine Karsit N 0 1 1 2
% 0,0% 0,1% 0,1% 0,2%
Baska N 4 6 12 22
% 0,4% 0,6% 1,2% 2,2%
Toplam N 26 181 793 1000
% 2,6% 18,1% 79,3% 100,0%
Giinde 5 Vakit N 2 20 337 359
% 0,2% 2,0% 33,7% 35,9%
Giinde 2-3 Vakit N 4 18 122 144
% 0,4% 1,8% 12,2% 14,4%
3-5 Giinde Bir N 1 34 169 204
% 0,1% 3,4% 16,9% 20,4%
Namaz Cumadan Cumaya N 3 42 92 137
Kilma % 0,3% 4,2% 9,2% 13,7%
Durumu Bayramdan N 6 16 16 38
Bayrama % 0,6% 1,6% 1,6% 3,8%
Kilmiyorum N 10 51 57 118
% 1,0% 5,1% 5,7% 11,8%
Toplam N 26 181 793 1000
% 2,6% 18,1% 79,3% 100,0%
Tablo 4.22 incelendiginde, &grencilerin kimlik  diizeyleri

karsilastirildiginda, tim yas gruplarinda dini kimlik puanlarmin genel itibariyle

yiiksek oldugu; cinsiyet yoniiyle hem kizlarin hem de erkeklerin puan dagilimlari

yiiksek diizeyde olmakla birlikte; kiz 6grencilerin dini kimlik puanlarinin, erkek

Ogrencilere gore daha yiiksek oldugu goézlenmektedir. Sinif diizeyine bakildiginda,
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tiim sinif seviyelerinde puanlarin yiiksek olmakla birlikte, 10. Sinif ve 12. Siniflarda
Ogrencilerin neredeyse hi¢ diisiik puan almamalar dikkat ¢ekmektedir. Okul tiirii
degiskeninde, Anadolu imam Hatip Lisesi dgrencilerinin tamamma yakininin dini
kimlik puanlarmin yiiksek oldugu, diger okul tiirlerinde de 6grencilerin puanlarinin
yiikseklerde seyrettigi, dini kimlik puani yiiksek olanlar agisindan ilk sirayr Anadolu
Imam Hatip Lisesi, ikinci siray1 Anadolu Lisesi, {i¢iincii siray1 ise Meslek Lisesi
Ogrencilerinin  aldig1 gozlenmektedir. Diisilk ve yiiksek gelire sahip olan
ogrencilerden neredeyse hig diisiik seviyede dini kimlik puanli 6grenci bulunmadig;
orta seviyede gelire sahip olan 6grencilerden diisiik ve orta seviyede puan alanlarin
az oldugu, ¢ogunlugun yiiksek puanli oldugu goriilmektedir. Anne ve baba egitim
durumlarina bakildiginda, anne-baba egitim seviyesinin yiikselmesiyle birlikte,
ogrencilerde dini kimlik yiiksek puanlilarin oranlarinda, genel itibariyle bir azalma
oldugu gozlenmektedir. Anne-baba birliktelik durumuna bakildiginda, anne-babasi
her ikisi de sag ve birlikte yasayan ergenlerin dini kimlik puanlarinin, diger
gruptakilere gore daha yiiksek oldugu gozlenmektedir. Aile dindarlik durumuna
bakildiginda, ailesi ¢ok dindar ve dindar olan 6grencilerin yaklagik % 72’sinin dini
kimlik puanlariin yiiksek oldugu, az dindar olanlarda bu oranin yaklasik % 5,7; dine
ilgisiz olanlarda ise bu oranin yaklasik % 0,4 oldugu gériilmektedir. Ogrencilerin
namaz kilma durumlarina bakildiginda, giinde bes vakit namaz kilanlarin %
33,7’sinin, 3-5 gilinde bir namaz kilanlarin % 16,9’unun dini kimlik puanlarinin
yiiksek oldugu, namaz kilma siklig1 azaldik¢a 6grencilerin dini kimlik puanlarinda da

genel itibariyle bir diisiis oldugu gozlenmektedir.

Dini kimlik puanlarinin ilk olarak, calismaya dahil edilen degiskenlerden
cinsiyete gore degisip degismedigi incelenmistir. Bu amacla 6grencilerin dini kimlik
puanlarindaki farkliligi test etmek icin Mann Whitney-U testi uygulanmis ve

sonuglar Tablo 4.23’de sunulmustur.
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Tablo 4.23: Ogrencilerin Cinsiyet Degiskenine Gore Dini Kimlik Puanlar1 Arasindaki Farkin
Anlamhiligimi Test Etmek i¢in Yapilan Mann Whitney-U Testi Sonuglar

Cinsiyet N Sira toplam Sira ortalamasi U A p
Kiz 650 35358250 543,97 85492500  -6,489 ,000%*
Erkek 350 146917,50 419,76
Toplam 100
**p<0.01

Tablo 4.23’den de anlasilacagi iizere, &grencilerin Din-Kimlik Iliskisi
Olgeginden almis olduklari puanlarin, cinsiyet degiskenine gére anlamli bir sekilde
farklilasip farklilagmadigini belirlemek iizere yapilan analiz sonucunda, cinsiyet

degiskenine gore anlamli bir farklilik oldugu gézlemlenmektedir (p<0.05). Buna goére

kiz 6grencilerin ( X =543,97) erkek ogrencilere (X =419,76 ) gore daha yiiksek
ortalamaya sahip olduklarindan, daha yiliksek bir dini kimlige sahip olduklar
sOylenebilir. Dolayisiyla, c¢alismanin bulgulart 1s18inda; Ogrencilerin ~ dini

kimliklerinin cinsiyete gore degistigi ifade edilebilir.

Diger bir inceleme, 6grencilerin 6grenim gérmekte olduklart sinif diizeyleri
yoniinden yapilmistir. Bu amagla dgrencilerin dini kimlik puanlarindaki farklilig test
etmek i¢in Kruskal Wallis-H testi uygulanmis ve yapilan analiz sonuglari Tablo

4.24’de sunulmustur.

Tablo 4.24: Dini Kimlik Puanlarinin Simif Diizeyi Degiskenine Gore Farkhilasip
Farkhilasmadigini1 Belirlemek Uzere Yapilan Kruskal Wallis-H Testi Sonuglari

Smif Diizeyi N Ortzllglrfmsl sd X2 p Fark
10.simf 240 543,26 2 9,005 ,011** 10-11
11.simf 614 479,63
12.simf 146 517,96

**p<0.01

Tablo 4.24’den de anlagilacag: gibi, Din-Kimlik Iliskisi Olgeginden alman
puanlarin, sinif diizeyi degiskenine gore anlaml bir farklilik gosterip gostermedigini
belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis-H testi sonucunda, simif diizeyi
degiskeni gruplarinin sira ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli
bulunmustur. Bu islemin ardindan belirlenen anlamli farkliligin hangi gruplardan
kaynaklandigini ortaya koymak lizere Mann Whitney-U testi uygulanmis ve anlaml

farkliliga ulasilan sonuglar Tablo 4.25°de sunulmustur.
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Tablo 4.25: Ogrencilerin Simf Diizeyi Degiskenine Gore Dini Kimlik Puanlar1 Arasindaki
Farkin Anlamhihgim Test Etmek I¢in Yapilan Mann Whitney-U Testi Sonuclar:

Smif Diizeyi N Sira toplam Sira U Z p
ortalamasi
112026,00 466,78
10. Simf 240 64254,000 2,910 o0
11. Simf 614 253059,00 412,15
Toplam 854
10. Simf 240 47276,00 196,98
12. Simf 146 27415,00 187,77 16684,000 -787 431
Toplam 386
230241,50 374,99
1. S o1 41436,500 1420 155
12. Simf 146 58938,50 403,69
Toplam 760
*p<0.05 **p<0.01

Tablo 4.25°den de anlasilacagi iizere, ogrencilerin Din-Kimlik Iliskisi
Olgeginden almis olduklar1 puanlarin, smif degiskenine gore anlamli bir sekilde
farklilasip farklilasmadigini belirlemek tizere yapilan analiz sonucunda, gruplar
arasinda 10. Smif ile 11. Simif arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik
saptanmistir. Buna gore 10. Smif diizeyinde okumakta olan 6grencilerin dini kimlik
puanlari, 11. Smifta okumakta olan Ogrencilere gore anlamli derecede daha
yiiksektir. Bu durum, 10. Smuf diizeyinde okumakta olan 6grencilerin dini kimlik
diizeylerinin, 11. Siif &grencilerinin dini kimlik diizeylerine gore daha yiiksek

oldugunu gostermektedir.

Diger bir inceleme, ogrencilerin 6grenim gormekte olduklar1 okul tiirii
yoniinden yapilmistir. Bu amagla 6grencilerin dini kimlik puanlarindaki farklilig: test
etmek icin Kruskal Wallis-H testi uygulanmis ve yapilan analiz sonuglar1 Tablo

4.26’da sunulmustur.



111

Tablo 4.26: Dini Kimlik Puanlarinin Okul Tiirii Degiskenine Gore Farkhlasip
Farkhlasmadigim Belirlemek Uzere Yapilan Kruskal Wallis-H Testi Sonuclar:

OKkul Tiirii N Simf sd X2 p Fark
Ortalamasi
2 184,960 ,000** Anadolu
Anadolu .
o 535 396,19 LH.L.-
Lisesi Anadolu
Lisesi;
Anadolu
. 399 652,63 Anadolu
I.H.L. iHL-
Meslek Lisesi
Meslek
o 66 426,35
Lisesi
**p<0.01

Tablo 4.26°dan da anlasilacag: iizere, Din-Kimlik Iligkisi Olgeginden alinan
puanlarin, okul tlirii degiskenine gore anlamli bir farklilik goésterip gdstermedigini
belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis-H testi sonucunda, okul tiirii degiskeni
gruplariin sira ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur.
Bu islemin ardindan belirlenen anlamli farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigini
ortaya koymak tizere Mann Whitney-U testi uygulanmis ve anlamli farkliliga

ulasilan sonuglar Tablo 4.27°de sunulmustur.

Tablo 4.27: Ogrencilerin Okul Tiirii Degiskenine Gore Dini Kimlik Puanlar1 Arasindaki Farkin
Anlamhhgim Test Etmek I¢in Yapilan Mann Whitney-U Testi Sonuglar

Okul Tiirii N Sira toplam1  Sira ortalamasi U z p
Anadolu Lisesi 535 195409,50 365,25
Anadolu I.LH.L. 399 241235,50 604,60 52029,500  -13,418 ,000**
Toplam 934
Anadolu Lisesi 535 159933,00 298,94 16553,000 ,408
Meslek Lisesi 66 20968,00 317,70 -,828
Toplam 601
Anadolu i.H.L. 399 98963,00 248,03
Meslek Lisesi 66 9382,00 142,15 7171,000 -5,935 ,000**
Toplam 465
**p<0.01

Tablo 4.27°den de anlasilacagi iizere, &grencilerin Din-Kimlik Iliskisi
Olgeginden almis olduklar1 puanlarin, okul tiirii degiskenine gére anlamli bir sekilde
farklilagip farklilasmadigini belirlemek {izere yapilan analiz sonucunda, gruplar

arasinda Anadolu imam Hatip Lisesi 6grencileri ile diger okul tiirlerinde okumakta
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olan Ogrenciler arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik saptanmistir. Buna
gore Anadolu Imam Hatip Lisesi dgrencilerinin dini kimlik puanlari, diger okul
tiirlerinde okumakta olanlara gore anlamli derecede daha yiiksektir. Bu durum,
Anadolu Imam Hatip Lisesinde okumakta olan dgrencilerin dini kimlik diizeylerinin,

diger okul tiirlerinde okuyanlara gore daha yiiksek oldugunu gostermektedir.

Diger bir inceleme, 6grencilerin anne egitim durumu degiskeni yoniinden
yapilmistir. Bu amagla 6grencilerin dini kimlik puanlarindaki farkliligi test etmek
amactyla Kruskal Wallis-H testi uygulanmis ve yapilan analiz sonuglar1 Tablo

4.28’de sunulmustur.

Tablo 4.28: Dini Kimlik Puanlarinin Anne Egitim Durumu Degiskenine Gore Farklilasip
Farkhlagsmadigim Belirlemek Uzere Yapilan Kruskal Wallis-H Testi Sonuclar:

Anne Egitim Durumu N Siif Ortalamas1  sd X? p
Okuryazar Degil 21 527,26
llkokul Mezunu 386 556,51 5 46,916 ,000**
Ilkégretim/Ortaokul Mezunu 289 517,42
Lise Mezunu 153 432,69
Universite Mezunu 127 398,11
Lisansiistii Mezunu 24 346,73
**p<0.01

Tablo 4.28’den de anlagilacag: gibi, Din-Kimlik Iliskisi Olgeginden alman
puanlarin, anne egitim durumu degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis-H testi sonucunda, anne
egitim durumu degiskeni gruplarinin sira ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel
olarak anlamli bulunmustur. Bu iglemin ardindan belirlenen anlamli farkliligin hangi
gruplardan kaynaklandigini ortaya koymak tizere Mann Whitney-U testi uygulanmis

ve anlamli farkliliga ulasilan sonuglar Tablo 4.29°da sunulmustur.
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Tablo 4.29: Ogrencilerin Anne Egitim Durumu Degiskenine Gore Dini Kimlik Puanlar
Arasindaki Farkin Anlamhhgim Test Etmek I¢in Yapilan Mann Whitney-U Testi Sonuc¢lar:

Anne Egitim Durumu N Sira Sira U 7 p
toplanm ortalamasi
(?kuryazar Degil 21 4050,00 192,86 3819,000 656
Ilkokul Mezunu 386 78978,00 204,61 - 446
Toplam 407
. Okuryazar Degil 21 3319,00 158,05 2981 000 -135 893
Ilkogretim/Ortaokul Mezunu 289 44886,00 155,31
Toplam 310
Okuryazar Degil 21 2139,50 10188 1304500  -1,396 163
Lise Mezunu 153 13085,50 85,53
Toplam 174
"Okuryazar Degil 21 1907,00 90,81 991,000 -1,883 060
Universite Mezunu 127 9119,00 71,80
Toplam 148
Qkuryazar Degil 21 581,00 27,67 154,000 2,231 026*
Lisansiistii Mezunu 24 454,00 18,92
Toplam 45
. Ilkokul Mezunu 386 134605,00 348,72 51640,000 41,651 099
Ilkogretim/Ortaokul Mezunu 289 93545,00 323,69
Toplam 675
Ilk(_)kul Mezunu 386 111736,00 289,47 22013,000 4612 000%*
Lise Mezunu 153 33794,00 220,88
Toplam 539
ilkokul Mezunu 386  106956,00 277,09
Universite Mezunu 127 24885,00 195,94 16757,000 -5,353 000%*
Toplam 513
Tlkokul Mezunu 386 81300,00 210,62 000**
Lisansiistii Mezunu 24 2955,00 123,13 2655,000 2511
Toplam 410 e
ilkégretim/Ortaokul Mezunu 289 67683,50 234,20 2874 004%*
Lise Mezunu 153 30219,50 197,51 18438,500
Toplam 442
TIkégretim/Ortaokul Mezunu 289 64516,50 223,24 000%*
Universite Mezunu 127 22219,50 174,96 14091,500 3773
Toplam 416 '
ilkégretim/Ortaokul Mezunu 289 46522,00 160,98 007**
Lisansiistii Mezunu 24 2619,00 109,13 2319,000 2,698
Toplam 313
i} .I_|se !\/Iezunu 153 22273,00 145,58 -1,151 250
Universite Mezunu 127 17067,00 134,39 8939,000
Toplam 280
Lise Mezunu 153 13954,00 91,20
Lisansiistii Mezunu 24 1799,00 74,96 1499,000 -1,444
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Toplam 177 149
Universite Mezunu 127 9781,50 77,02
Lisansiistiit Mezunu 24 1694,50 70,60 1394,500 659 510
Toplam 151 ' ‘
*p<0.05 **p<0.01

Tablo 4.29°dan da anlasilacagi iizere, &grencilerin Din-Kimlik Iliskisi
Olgeginden almis olduklari puanlarin, anne egitim durumu degiskenine gére anlamli
bir sekilde farklilasip farklilasmadigini belirlemek iizere yapilan analiz sonucunda,
gruplar arasinda annesi okuryazar olmayanlar ile annesi lisansiistii mezunu olanlar
arasinda; annesi ilkokul mezunu olanlar ile anne egitim durumu lise mezunu,
tiniversite mezunu ve lisansiistii mezunu olanlar arasinda ve son olarak anne egitim
durumu ilkdgretim/ortaokul mezunu olanlar ile anne egitim durumu lise mezunu,
liniversite mezunu ve lisansiistii mezunu olanlar arasinda istatistiksel agidan anlamli

bir farklilik saptanmaistir.

Buna gore, anne egitim durumu okuryazar olmayan 6grencilerin dini kimlik
puanlariin, anne egitim durumu lisansiistii mezunu olan &grencilere gore anlaml
derecede daha yiiksek; anne egitim durumu ilkokul mezunu olan 6grencilerin dini
Kimlik puanlarinin, anne egitim durumu lise mezunu, lniversite mezunu ve
lisansiistii mezunu olan 6grencilere gére anlamli derecede daha yiiksek; anne egitim
durumu ilkégretim/ortaokul mezunu olan 6grencilerin dini kimlik puanlarinin, anne
egitim durumu lise mezunu, iiniversite mezunu ve lisansiisti mezunu olan

ogrencilere gore anlamli derecede daha yiiksek oldugu gozlenmektedir.

Tiim bu durumlar birlikte analiz edilecek olursa, anne egitim durumu
yiikseldik¢e Ogrencilerin kimlik olusumunda dinin etkisinde bir azalmanin oldugu

sOylenebilir.

Diger bir inceleme, 6grencilerin baba egitim durumu degiskeni yoniinden
yapilmistir. Bu amagla 6grencilerin dini kimlik puanlarindaki farkliligi test etmek
icin Kruskal Wallis-H testi uygulanmis ve yapilan analiz sonuglar1 Tablo 4.30°da

sunulmustur.
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Tablo 4.30: Dini Kimlik Puanlarinin Baba Egitim Durumu Degiskenine Gore Farklilasip

Farkhlasmadigim Belirlemek Uzere Yapilan Kruskal Wallis-H Testi Sonuglar

Baba Egitim Durumu N Siif Ortalamasi sd X? p
Okuryazar Degil 4 355,13 S 20,337 ,001*
ilkokul Mezunu 199 553,87

ilkégretim/Ortaokul Mezunu 232 537,28
Lise Mezunu 230 464,34
Universite Mezunu 278 478,29
Lisansiistii Mezunu 57 428,89

**p<0.01

Tablo 4.30’a gore, Din-Kimlik Iliskisi Olgeginden alman puanlarin, baba

egitim durumu degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini

belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis-H testi sonucunda, baba egitim durumu

degiskeni gruplarmin sira ortalamalari arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli

bulunmustur. Bu islemin ardindan belirlenen anlamli farkliligin hangi gruplardan

kaynaklandigini ortaya koymak tizere Mann Whitney-U testi uygulanmis ve anlaml

farkliliga ulasilan sonuglar Tablo 4.31’de sunulmustur.

Tablo 4.31: Ogrencilerin Baba Egitim Durumu Degiskenine Gore Dini Kimlik Puanlar:
Arasindaki Farkin Anlamlih@imi Test Etmek I¢in Yapilan Mann Whitney-U Testi Sonuglar

Baba Egitim Durumu N Sira Sira U Zz
toplami ortalamasi P
ilkokul Mezunu 199 46917,00 235,76
Lise Mezunu 230 45318,00 197,03 18753000  -3228  gpp
Toplam 429
Ilkokul Mezunu 199 51564,50 259,12
Universite Mezunu 278 62438,50 224,60 23657500  -2,698  gg7ex
Toplam 477
Ilkokul Mezunu 199 27011,00 135,73
Lisansiistii Mezunu 57 5885,00 103,25 4232000 2,922 003**
Toplam 256
IIk6gretim/Ortaokul Mezunu 232 57693,50 248,68
Lise Mezunu 230 4925950 21417 22694500 2,779 gosae
Toplam 462
ilk6gretim/Ortaokul Mezunu 232 63046,50 271,75 023
Universite Mezunu 278 67258,50 241,94 28477,500 2,276

Toplam

510
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Ikégretim/Ortaockul Mezunu 232 35092,00 151,26
Lisansiistii Mezunu 57 6813’00 119’53 5160,000 _2’570 010*
Toplam 289
*p<0.05 **p<0.01

Tablo 4.31’e bakilacak olursa, dgrencilerin Din-Kimlik Iligkisi Olgeginden
almis olduklar1 puanlarin, baba egitim durumu degiskenine gore anlamli bir sekilde
farklilasip farklilasmadigini belirlemek {izere yapilan analiz sonucunda, gruplar
arasinda baba egitim durumu ilkokul mezunu olanlar ile lise mezunu, iiniversite
mezunu ve lisansiisti  mezunu olanlar arasinda; baba egitim durumu
ilkdgretim/ortaokul mezunu olanlar ile baba egitim durumu lise mezunu, liniversite
mezunu ve lisansiistii mezunu olanlar arasinda istatistiksel a¢idan anlamli bir

farklilik saptanmistir.

Buna gore, baba egitim durumu ilkokul mezunu olan 6grencilerin dini kimlik
puanlarinin, baba egitim durumu lise mezunu, {iniversite mezunu ve lisansiistii
mezunu olan 6grencilere gore anlamli derecede daha yiiksek; baba egitim durumu
ilk6gretim/ortaokul mezunu olan &grencilerin dini Kimlik puanlarinin, baba egitim
durumu lise mezunu, tiniversite mezunu ve lisansiistli mezunu olan 6grencilere gore

anlamli derecede daha yiiksek oldugu gozlenmektedir.

Tiim bu durumlar birlikte analiz edilecek olursa, baba egitim durumu
yiikseldik¢e dgrencilerin kimlik olusumunda dinin etkisinin genel itibariyle azaldig:

sOylenebilir.

Diger bir inceleme, Ogrencilerin sosyo-ekonomik diizeyleri yoniinden
yaptlmistir. Bu amagla dgrencilerin dini kimlik puanlarindaki farkliligr test etmek
icin Kruskal Wallis-H testi uygulanmis ve yapilan analiz sonuglar1 Tablo 4.32°de

sunulmustur.



117

Tablo 4.32: Dini Kimlik Puanlarinin Sosyo-Ekonomik Diizey Degiskenine Gore Farklilagip
Farkhlasmadigim Belirlemek Uzere Yapilan Kruskal Wallis-H Testi Sonuclar:

Aile Gelir Diizeyi N Simf sd X2 p
Ortalamasi
800 TL den az 32 543,80 5 20,249 ,001**
801-1500 TL 194 538,33
1501-3000 TL 440 521,26
3001-5000 TL 238 457,40
5001- 10000 TL 67 444,31
10000 TL den fazla 29 368,28
**p<0.01

Tablo 4.32’ye gore, Din-Kimlik iliskisi Olceginden alinan puanlarm, aile
gelir diizeyi degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek
amactyla yapilan Kruskal Wallis-H testi sonucunda, aile gelir diizeyi degiskeni
gruplarinin sira ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur.
Bu islemin ardindan belirlenen anlamli farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigin
ortaya koymak tizere Mann Whitney-U testi uygulanmis ve anlamli farkliliga

ulasilan sonuglar Tablo 4.33’de sunulmustur.

Tablo 4.33: Ogrencilerin Sosyo-Ekonomik Diizeyleri Degiskenine Gore Dini Kimlik Puanlar
Arasindaki Farkin Anlamliligim1 Test Etmek I¢in Yapilan Mann Whitney-U Testi Sonuglari

Aile Gelir Diizeyi N Sira toplamm Sira U Z p
ortalamasi
800 TL den az 32 1168,00 36,50 ,011*
10000 TL den fazla 29 723,00 24,93 288,000 -2,544
Toplam 61
801-1500 TL 194 45924,00 236,72 ,002%*
3001-5000 TL 238 47604,00 200,02 19163000 -3,041
Toplam 432
801-1500 TL 194 26690,50 137,58 ,016*
5001- 10000 TL 67 7500,50 11,05 0222500 -2,398
Toplam 261
801-1500 TL 194 22759,00 117,31 ,001**
10000 TL den fazla 29 2217,00 76,45 1782,000 -3,184
Toplam 223
1501-3000 TL 440 155888,00 354,29 ,007**
3001-5000 TL 238 7429300 31216  49852,000 2,674
Toplam 678
1501-3000 TL 440 113990,00 259,07 12510,000 -1,997 ,046*

5001- 10000 TL 67 14788,00 220,72
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Toplam 507
1501-3000 TL 440 105280,50 239,27 ,008**
10000 TL den fazla 29 493450 170,16 4499,500 -2,661
Toplam 469
*p<0.05 **p<0.01

Tablo 4.33’¢ gore; oOgrencilerin Din-Kimlik {liskisi Olgeginden almus
olduklar1 puanlarin, aile gelir durumu degiskenine gore anlamli bir sekilde farklilasip
farklilasmadigimi belirlemek tizere yapilan analiz sonucunda, gruplar arasinda aile
gelir diizeyi 800 TL den az olan 6grenciler ile aile gelir diizeyi 10000 TL den fazla
olan Ggrenciler arasinda; aile gelir diizeyi 801-1500 TL olanlar ile aile gelir diizeyi
3001-5000 TL, 5001- 10000 TL ve 10000 TL’den fazla olanlar arasinda; aile gelir
diizeyi 1501-3000 TL olanlar ile aile gelir diizeyi 3001-5000 TL, 5001- 10000 TL ve
10000 TL’den fazla olanlar arasinda istatistiksel ac¢idan anlamli bir farklilik

saptanmistir.

Buna gore aile gelir diizeyi 801 TL den az olan 6grencilerin dini kimlik
puanlarinin, aile gelir diizeyi 10000 TL den fazla olan 6grencilere gore anlamli
derecede daha yiiksek; aile gelir diizeyi 801-1500 TL olan 6grencilerin dini kimlik
puanlarmnin, aile gelir diizeyi 3001-5000 TL, 5001- 10000 TL ve 10000 TL’den fazla
olan 6grencilere gore anlamli derecede daha yiiksek; aile gelir diizeyi 1501-3000 TL
olan &grencilerin dini kimlik puanlarinin, aile gelir diizeyi 3001-5000 TL, 5001-
10000 TL ve 10000 TL’den fazla olan 6grencilere gore anlamli derecede daha
yiiksek oldugu gozlenmektedir.

Bu sonuglara gore, aile ekonomik diizeyi diisiik olan 6grencilerde dinin
kimlik tizerindeki etkisinin, aile ekonomik diizeyi yiiksek olan 6grencilere gore genel

itibariyle yiiksek oldugu soylenebilir.

Diger bir inceleme, 6grencilerin anne-baba birliktelik durumu degiskeni
yoniinden yapilmistir. Bu amagla 6grencilerin dini kimlik puanlarindaki farklilig: test
etmek icin Kruskal Wallis-H testi uygulanmis ve yapilan analiz sonuglar1 Tablo

4.34’de sunulmustur.
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Tablo 4.34: Dini Kimlik Puanlarinin Anne-Baba Birliktelik Durumu Degiskenine Gore
Farkhlasip Farkhlasmadigini Belirlemek Uzere Yapilan Kruskal Wallis-H Testi Sonuclari

Aile Birliktelik Durumu N Simf sd S P
Ortalamasi
- . - 4 16,808 ,002**
Ikiside Sag ve Birlikte 934 508,72
Yasiyor
Annem Oldii, Babam 5 627,20
Yasiyor.
Babam Oldii, Annem 20 299,60
Yasiyor.
ikside Oldii. 3 372,33
Ikiside Hayatta Fakat 38 397,74
Ayr Yasiyor.
**p<0.01

Tablo 4.34’¢ gore, Din-Kimlik Iliskisi Olgeginden alinan puanlarin, anne-
baba birliktelik durumu degiskenine goére anlamli bir farklililk gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis-H testi sonucunda, anne-
baba birliktelik durumu degiskeni gruplarmin sira ortalamalar1 arasindaki fark
istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Bu islemin ardindan belirlenen anlamli
farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigini ortaya koymak iizere Mann Whitney-U

testi uygulanmis ve anlamli farkliliga ulasilan sonuglar Tablo 4.35°de sunulmustur.

Tablo 4.35: Ogrencilerin Anne-Baba Birliktelik Durumu Degiskenine Gére Dini Kimlik
Puanlar1 Arasindaki Farkin Anlamhhgimi Test Etmek I¢in Yapilan Mann Whitney-U Testi

Sonuglari
Aile Birliktelik Durumu N Sira toplam Sira U z p
ortalamasi
ikiside Sag ve Birlikte 934
Yasiyor 449883,00 481,67
. 001**
Babam Oldii, Annem 20 5442,000 -3,198 )
Yaguyor. 5652,00 282,60
Toplam 954
ikiside Sag ve Birlikte 934
Yagiyor 458329,50 490,72
i 020*
ikiside Hayatta Fakat 38 13807,500 -2,323 '
Ayr Yasiyor. 14548,50 382,86
Toplam 972
Annem Oldii, Babam 5 101,00 20,20 14,000 014

Yasiyor.
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Babam Oldii, Annem 20 224,00 11,20 012*
Yasiyor. ’
Toplam 25

*p<0.05 **p<0.01

Tablo 4.35’e gore, Ogrencilerin Din-Kimlik iliskisi Olgeginden almus
olduklar1 puanlarin, anne-baba birliktelik durumu degiskenine gore anlamli bir
sekilde farklilasip farklilasmadigini belirlemek {izere yapilan analiz sonucunda,
gruplar arasinda anne-baba birlikte yasayan ve her ikisi de sag olanlar ile annesi
yasayan ancak babasi vefat edenler ve her ikisi de hayatta olup ayr1 yasayanlar
arasinda; annesi vefat edip babasi yasayan O6grenciler ile babasi vefat edip annesi
yasayan Ogrenciler arasinda istatistiksel a¢idan anlamli bir farklilik saptanmistir.

Diger gruplar arasinda ise istatistiksel olarak anlamli bir farkliliga rastlanilmamastir.

Buna gore, anne-baba birlikte yasayan ve her ikisi de sag olan 6grencilerin
dini kimlik puanlarinin, annesi yasayan ancak babasi vefat edenler ve her ikisi de
hayatta olup ayr1 yasayan 6grencilere gore anlamli derecede daha yiiksek oldugu;
annesi vefat etmis babasi yasayan 6grencilerin dini kimlik puanlarinin, babasi vefat
etmis annesi yasayan Ogrencilere gore anlamli derecede daha yiiksek oldugu

gozlenmektedir.

Diger bir inceleme, Ogrencilerin aile dindarlhik durumlar1 yoniinden
yapilmistir. Bu amagla 6grencilerin dini kimlik puanlarindaki farkliligi test etmek
icin Kruskal Wallis-H testi uygulanmis ve yapilan analiz sonuglari Tablo 4.36’da

sunulmustur.

Tablo 4.36: Dini Kimlik Puanlarinin Aile Dindarhik Durumu Degiskenine Gore Farklhilasip
Farkhlagsmadiginm1 Belirlemek Uzere Yapilan Kruskal Wallis-H Testi Sonuclar:

Aile Dindarhk Durumu N Smif sd X? p

Ortalamasi

Cok Dindar 123 604,70 5 76,350 000
Dindar 742 517,07
Az Dindar 102 322,88
Dine ilgisiz 9 209,94
Dine Karsit 2 466,00
Baska 22 304,50

**p<0.01
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Tablo 4.36’ya goére, Din-Kimlik iliskisi Olgeginden alman puanlarin, aile
dindarlik durumu degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini
belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis-H testi sonucunda, aile dindarlik
durumu degiskeni gruplarinin sira ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak
anlamli bulunmustur. Bu islemin ardindan belirlenen anlamli farkliligin hangi
gruplardan kaynaklandigini ortaya koymak tizere Mann Whitney-U testi uygulanmis

ve anlamli farkliliga ulasilan sonuglar Tablo 4.37°de sunulmustur.

Tablo 4.37: Aile Dindarhik Durumu Degiskenine Gore Dini Kimlik Puanlar1 Arasindaki Farkin
Anlamhiligim1 Test Etmek I¢in Yapilan Mann Whitney-U Testi Sonuclar:

Aile Dindarhik N Sira Sira U z p

Durumu Toplam Ortalamasi

Cok Dindar 123 61656,50 501,27
Dindar 742 312888,50 421,68 37235,500 -3,273 001**
Toplam 865

Cok Dindar 123 17167,50 139,57

Az Dindar 102 8257,50 80,96 3004,500 6727 ,000**
Toplam 225

Cok Dindar 123 8567,50 69,65

Dine llgisiz 9 210,50 23,39 165,500 3507 ,000**
Toplam 132
Dindar 742 328508,50 442,73

Az Dindar 102 28081,50 275,31 22828500 -6.506 ,000**
Toplam 844
Dindar 742 281063,50 378,79

Dine llgisiz 9 1312,50 145,83 1267500 3203 O
Toplam 751

*p<0.05 **p<0.01

Tablo 4.37’ye gore; ogrencilerin Din-Kimlik iliskisi Olgeginden almis
olduklar1 puanlarin, ailelerin dindarlik durumu degiskenine gore anlamli bir sekilde
farklilagip farklilagmadigini belirlemek {izere yapilan analiz sonucunda, gruplar
arasinda ailesi ¢ok dindar olan 6grenciler ile ailesi dindar, az dindar ve dine ilgisiz
olanlar arasinda; ailesi dindar olan Ogrenciler ile ailesi az dindar ve dine ilgisiz
olanlar arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik saptanmigtir. Diger gruplar

arasinda ise istatistiksel olarak anlamli bir farkliliga rastlanilmamagtir.
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Buna gore, ailesi ¢cok dindar olan 6grencilerin dini Kimlik puanlarinin, ailesi
dindar, az dindar ve dine ilgisiz olan 6grencilere gore anlamli derecede daha yiiksek;
ailesi dindar olan 6grencilerin dini Kimlik puanlarinin, ailesi az dindar ve dine ilgisiz

olan 6grencilere gore anlamli derecede daha yiiksek oldugu gézlenmektedir.

Bu sonuclara gore, aile dindarlik diizeyi yiliksek olan O6grencilerin
kimliklerinin olusumunda dinin etkisinin, diger aile dindarlik diizeyine sahip

Ogrencilere gore daha yiiksek oldugu sdylenebilir.

Diger bir inceleme, Ogrencilerin namaz kilma durumlart yo6niinden
yapilmistir. Bu amagla 6grencilerin dini kimlik puanlarindaki farkliligi test etmek
icin Kruskal Wallis-H testi uygulanmis ve yapilan analiz sonuglari Tablo 4.38’de

sunulmustur.

Tablo 4.38: Dini Kimlik Puanlarinin Namaz Kilma Durumu Degiskenine Gore Farkhilasip
Farkhlasmadigim1 Belirlemek Uzere Yapilan Kruskal Wallis-H Testi Sonuclar:

Namaz Kilma Durumu N Simf sd X? p
Ortalamasi

Giinde 5 Vakit Kilarim 359 646,13 S a5 000
Giinde 2-3 Vakit Kilarim 144 495,12
3-5 Giinde Bir Kilarim 204 494,19
Cumadan Cumaya Kilarim 137 363,44
Bayramdan Bayrama Kilarim 38 231,57
Kilmiyorum 118 320,65

**p<0.01

Tablo 4.38’¢ bakilacak olursa; Din-Kimlik 1liskisi Olgeginden alinan
puanlarin, 6grencilerin namaz kilma durumlar degiskenine gére anlamli bir farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis-H testi
sonucunda, namaz kilma durumlar1 degigkeni gruplarinin sira ortalamalar1 arasindaki
fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Bu islemin ardindan belirlenen anlamli
farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigini ortaya koymak iizere Mann Whitney-U

testi uygulanmis ve anlamli farkliliga ulasilan sonuglar Tablo 4.39°da sunulmustur.
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Tablo 4.39: Namaz Kilma Durumu Degiskenine Gore Dini Kimlik Puanlar1 Arasindaki Farkin

Anlamhhgim Test Etmek I¢in Yapilan Mann Whitney-U Testi Sonuglar

Namaz Kilma Durumu N Sira Sira U Zz p
Toplam Ortalamasi
Giinde 5 Vakit 359 98975,00 275,70
Giinde 2-3 Vakit 144 27781,00 192,92 17341,000 5,777 ,000%*
Toplam 503
Giinde 5 Vakit 359 113420,50 315,93
3-5 Giinde Bir 204 45345,50 222,28 24435,500 -6,571 ,000**
Toplam 563
Giinde 5 Vakit 359 103356,00 287,90
Cumadan Cumaya 137 19900,00 145,26 10447,000 -9,916 ,000**
Toplam 496
Giinde 5 Vakit 359 76593,50 213,35
Bayramdan Bayrama 38 2409,50 63,41 1668,500 -7,666 000%*
Toplam 397
Giinde 5 Vakit 359 98096,00 273,25
Kilmiyorum 118 15907,00 134,81 8886,000 -9,471 ,000**
Toplam 477
Giinde 2-3 Vakit 144 23226,50 161,30
Cumadan Cumaya 137 1639450 119,67 6941500 429 gogen
Toplam 281
Giinde 2-3 Vakit 144 14725,50 102,26
Bayramdan Bayrama 38 1927.50 50,72 1186500 O30 ggpu
Toplam 182
Giinde 2-3 Vakit 144 22171,00 153,97
Kilmiyorum 118 12282,00 104,08 5261,000 5,303 ,000**
Toplam 262
3-5 Giinde Bir 204 38955,50 190,96
Cumadan Cumaya 137 1935550 141,28 9902500 44 gopwx
Toplam 341
3-5 Giinde Bir 204 27010,00 132,40
Bayramdan Bayrama 38 2393,00 62,97 1652,000 5,616 ,000%*
Toplam 242
3-5 Giinde Bir 204 37571,00 184,17
Kilmiyorum 118 14432,00 122,31 7411,000 BT e
Toplam 322
Cumadan Cumaya 137 12994,00 94,85
Bayramdan Bayrama 38 2406,00 63,32 1665,000 -3,3% ,001**
Toplam 175
Cumadan Cumaya 137 18959,00 138,39
Kilmiyorum 118 13681,00 115,94 6660,000 2424 015
Toplam 255

*p<0.05 **p<0.01
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Tablo 4.39’a gore; oOgrencilerin Din-Kimlik {liskisi Olgeginden almus
olduklar1 puanlarin, namaz kilma durumlarina gére anlamh bir sekilde farklilagip
farklilasmadigini belirlemek iizere yapilan analiz sonucunda, gruplar arasinda giinde
bes vakit namaz kilanlar ile diger tim gruptaki 6grenciler arasinda; giinde 2-3 vakit
namaz kilanlar ile Cuma’dan Cuma’ya, Bayram’dan Bayram’a namaz kilanlar ve
namaz kilmayanlar arasinda; 3-5 Giinde bir namaz kilan 6grenciler ile Cuma’dan
Cuma’ya, Bayram’dan Bayram’a namaz kilanlar ve namaz kilmayanlar arasinda;
Cuma’dan Cuma’ya namaz kilanlar ile Bayram’dan Bayram’a namaz kilanlar ve
namaz kilmayanlar arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik saptanmistir.

Diger gruplar arasinda ise istatistiksel olarak anlamli bir farkliliga rastlanilmamastir.

Buna gore, giinde bes vakit namazimi kilan Ogrencilerin dini kimlik
puanlarinin, diger tlim gruptaki 6grencilere gore anlamli derecede daha yiiksek;
giinde 2-3 vakit namaz kilan Ogrencilerin dini kimlik puanlarinin, Cuma’dan
Cuma’ya, Bayram’dan Bayram’a namaz kilanlar ve namaz kilmayan Ogrencilere
gore anlamli derecede daha yiiksek; 3-5 giinde bir namazini kilan 6grencilerin dini
kimlik puanlarinin, Cuma’dan Cuma’ya, Bayram’dan Bayram’a namaz kilanlar ve
namaz kilmayan oOgrencilere gore anlamli derecede daha yiiksek; Cuma’dan
Cuma’ya namaz kilan 6grencilerin dini kimlik puanlarinin, Bayram’dan Bayram’a
namaz kilanlar ve namaz kilmayan 6grencilere gore anlamli derecede daha yiiksek

oldugu tespit edilmistir.

Bu sonuglara gore, namazmi diizenli kilan &grencilerde dinin kimlik
olusumuna etkisi, diger Ogrencilere gore daha yiiksek olup, namaz kilma sikligi
azaldikga Ogrencilerin dini kimlik diizeylerinde de genel itibariyle bir azalma

gbzlendigi sOylenebilir.
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4.4. Dini Gelisim Seviyeleri ile Dini Kimlik Diizeyleri Arasindaki Iliskiye

Dair Bulgular

Arastirmanin ana problemini “Ogrencilerin Sahip Olduklart Dini Gelisim
Seviyelerinin  Dini  Kimlik Diizeyleri ile Iliskisi Ne Diizeydedir?” sorusu

olusturmaktadir.

Ogrencilerin dini gelisim seviyeleri ile dini kimlik diizeyleri arasindaki
iliskiyi incelemek i¢in oncelikle capraz tablodan yararlanilmis, daha sonra da dini
gelisim seviyeleri puanlari, dini kimlik puanlariyla karsilastirilmistir. Capraz tablo

Tablo 4.40’da sunulmustur.

Tablo 4.40: Ogrencilerin Dini Gelisim Seviyeleri Ile Dini Kimlik Diizeylerinin Dagihmlari

Dini Gelisim Dini Kimlik Diizeyleri
Seviyeleri
o .. Toplam
DUSUK ORTA YUKSEK
DUSUK n 8 0 0 8
% 100,0% 0,0% 0,0% 100,0%
ORTA n 15 29 4 48
% 31,3% 60,4% 8,3% 100,0%
YUKSEK n 3 152 789 944
% 0,3% 16,1% 83,6% 100,0%
Toplam n 26 181 793 1000
% 2,6% 18,1% 79,3% 100,0%

Tablo 4.40’a gore, yiiksek diizeyde dini gelisim seviyesine sahip 6grencilerin
biiyiik bir ¢ogunlugunun (% 83,6), yiiksek diizeyde dini kimlik diizeyine sahip
olduklari; buna paralel olarak diisiik dini gelisim seviyesine sahip Ogrencilerin
tamaminin (% 100), diisiik dini kimlik diizeyine sahip olduklari, orta diizeyde dini
gelisim seviyesine sahip Ogrencilerin biiylik bir ¢ogunlugunun (% 60,4), orta
diizeyde dini kimlik diizeyine sahip olduklar1 goriilmektedir. Bu durum ¢alismanin
ilk iki problemine ait bulgulariyla paralellik gostermektedir. Bunun ortaya konmasi,
ogrencilerin dini gelisim seviyeleri ile dini kimlik diizeyleri arasindaki iligkinin
belirlenmesinde 6nemli bir bulgu olacaktir. Bu amagla, capraz tabloda yer alan
frekanslarin dagilimlariin tesadiifi olup olmadiklar1 hesaplanan y2 (Kay-kare)

istatistigi ile belirlenmeye caligilmistir.
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Buna gore; dini gelisim seviyeleri ile dini kimlik puanlari i¢in hesaplanan Kay-
kare degeri 0=0.05 diizeyinde istatistiksel olarak anlamhidir. [x® @)= 552,376, p=
0.00]. Yani, 6grencilerin dini kimlik puanlarinin, dini gelisim seviyelerine bagl
olarak degistigine dair bir bulguya ulasilmistir. Baska bir deyisle; ¢apraz tablodaki
dagilimin tamamen tesadiifi kaynaklardan gelen bir degisim olmadig: ifade edilebilir.
Iliskiyi daha net bicimde aciga ¢ikarmak amaciyla dini gelisim puanlari ile dini
kimlik puanlar1 arasinda korelasyon analizine bagvurulmustur. Elde edilen sonuglar

Tablo 4.41°de sunulmustur.

Tablo 4.41: Ogrencilerin Dini Gelisim Seviyeleri Puanlar ile Dini Kimlik Puanlar1 Arasindaki

Iliski
Korelasyon Analizi (Spearman’s rho) Dini Kimlik Diizeyleri
n r p
Dini Gelisim Seviyeleri 1000 ,841** ,000

**p<0.01

Korelasyon katsayisin1 gosteren Tablo 4.41°¢ gore; 6grencilerin dini kimlik
puanlari ile dini gelisim seviyeleri puanlari arasinda pozitif yonde ve yiiksek diizeyde

istatistiksel olarak anlamli bir iliski tespit edilmistir.

Korelasyon analizi, degiskenler arasindaki iligskinin varlii, yonii ve derecesi
hakkinda bilgi vermektedir. Ancak degiskenler arasindaki neden-sonug iliskisini
korelasyon analizi ile tespit etmek miimkiin degildir. Bu sebeple degiskenler
arasindaki neden-sonug¢ iligkisinin varligimi tespit etmek amaciyla regresyon
analizine basvurulmustur. Bu noktada “Ogrencilerin Dini Gelisim Seviyeleri,
Onlarin Sahip Olduklar1 Dini Kimliklerinin Bir Yordayicis1 Madir?” sorusunun

yaniti, regresyon analizi ile aranmuistir.

Regresyon analizinde, dgrenme ve ogretim stilleri igin hesaplanan R ve R?
katsayilar1 sirasiyla 0.820 ve 0.672 bulunmustur. Bu katsayilar, bagimsiz degisken
durumundaki dini gelisim seviyelerinin, bagimli degisken durumundaki dini kimlik
tercihlerine ait varyansi, yaklasik % 67 oraninda agikladiginin bir isaretidir. Diger
bir ifade ile Ogrencilerin dini kimliklerinin sekillenmesinde, % 67 diizeyinde

ogrencilerin sahip olduklar1 dini gelisim seviyeleri etkilidir.



127

Regresyon analizinin anlamli olup olmadigina iliskin F testi sonuglar ve iligki

denkleminin katsayilari sirasiyla Tablo 4.42 ve Tablo 4.43’de sunulmustur.

Tablo 4.42: Regresyon analizinin anlamh olup olmadigina iliskin F testi sonucu

Model Kareler toplanm S.d. Kareler Ortalamasi F
1 Regresyon 196772,313 1 196772,313 2045,302**
Artik 96014,551 998 96,207
Toplam 292786,864 999
**p<0.01

Tablo 4.42 incelendiginde; F istatistiginin 0=0.01 diizeyinde anlamli oldugu
goriilmektedir. F testinin anlamli olmasi; bagimsiz degisken kabul edilen dini gelisim
seviyelerinin, bagimli degisken kabul edilen dini kimlik diizeylerini agiklamada

onemli dlgtide katki sagladigini gostermektedir.

Tablo 4.43: Regresyon denkleminin katsayilar: (Coefficients)

B BETA t
Constant (Sabit) 16,666 - -5,648**
Baskin Ogrenme Stili 1,220 ,820 45,225**

**1<0.01

Tablo 4.43, Ggrencilerin dini gelisim seviyeleri puanlari araciligiyla; dini
kimlik tercihlerini yordamada kullanilacak regresyon denkleminin katsayilarini ve
bunlarin anlamlilik diizeylerini vermektedir. Tabloda yer alan katsayilardan dini

kimlik tercihlerini yordamada kullanilabilecek denklem:

Dini Kimlik Tercihleri = 0.820 x Dini Gelisim Seviyeleri + 16,666
seklinde yazilabilir.

Buna denkleme gore; 6grencilerin dini gelisim puanlar1 kullanilarak, dini

kimlik puanlari kestirilebilir.

45. Ogrencilerin Kimlik Olustururlarken Basvurduklar1 Ozdesim

Orneklerine iliskin Bulgular

Ergen, kimligini olustururken, ¢evresinde onun gibi olmay1 arzuladigi, 6rnek
aldig1 birtakim 6zdesim modellerine bagvurur. Ciinkii o, bu modellerle “Ben kimim?,
Toplumdaki Roliim Nedir?, Hayata Bakisim Nasil Olmalidir? gibi kimligini

sekillendirecek olan sorulara cevap bulmaya c¢alisir. Bu nedenle anketin son
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boliimiinde katilimcilara, “En Cok Kime Benzemek Istersiniz?” sorusu

yoneltilmistir. Bu soruya verilen cevaplarin dagilimi Tablo 4.44’de sunulmustur.

Tablo 4.44: Ogrencilerin En Cok Benzemek istedikleri Kisilere iliskin Bulgular

Ogrencjlerin En Cok Benzemek N %
Istedikleri Kisiler

Unlii bir sanatcy/artiste 76 7,6

Ogretmenlerime 21 2,1

Dini bir lidere 199 19,9

Siyasi bir lidere 88 8,8

Anneme 143 143

Babama 95 9,5

Baska (belirtiniz) 378 37,8

Toplam 1000 100

Tablo 4.44 incelendiginde goriilecegi gibi, 6grenciler % 37,8 ile en ¢ok
benzemek istedikleri kisi olarak, baska segenegini isaretlemislerdir. Bu segenekte
biiyiikk bir ¢ogunluk, kendisine benzemeyi tercih ettiklerini ve kendilerinden
memnun olduklarini; bununla birlikte bazi Ogrenciler Miisliman Tiirk devlet
baskanlarinin isimlerini, dini lider isimlerini, tarihi kahramanlar ve akraba isimleri
(abla, abi, yenge, dayi, amca vs.) belirtmislerdir. Ogrencilerin % 19,9’u dini bir
lidere benzemek istediklerini; % 14,3’{i annesine, % 9,5’i babasina, % 8,8’ siyasi
bir lidere, % 7,6’s1 iinlii bir artiste/sanatciya, % 2,1’1 Ogretmenlerine benzemek

istediklerini belirtmislerdir.

Ogrencilerin en ¢ok benzemek istedikleri kisilere iliskin bulgularin Dini

Gelisim Seviyelerine gore dagilimi Tablo 4.45°de sunulmustur.
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Tablo 4.45: Ogrencilerin En Cok Benzemek istedikleri Kisilere iliskin Bulgularin Dini Gelisim
Seviyelerine Gore Dagilim

Dini Gelisim Seviyeleri

Ogrencilerin En Cok Toplam
Benzemek istedikleri Kisiler DUSUK ORTA YUKSEK
Unlii bir sanatcy/artiste N 1 8 67 76
% 0,1% 0,8% 6,7% 7,6%
Ogretmenlerime N 0 2 19 21
% 0,0% 0,2% 1,9% 2,1%
Dini bir lidere N 1 1 197 199
% 0,1% 0,1% 19,7% 19,9%
Siyasi bir lidere N 1 12 5 88
% 0,1% 1,2% 7,5% 8,8%
Anneme N 0 3 140 143
% 0,0% 0,3% 14,0% 14,3%
Babama N 0 1 94 95
% 0,0% 0,1% 9,4% 9,5%
Baska N 5 21 352 378
% 0,5% 2,1% 35,2% 37,8%
Toplam N 8 48 944 1000
% 0,8% 4,8% 94,4% 100,0%

Tablo 4.45’e gore, dini gelisim seviyelerine gore, dini gelisim puan diisiik
olanlarda en c¢ok benzemek istenilen kisi olarak % 0,5 ile baska segenegi be-
lirtilmistir. Bunu % 0,1 ile siyasi lider, dini lider ve iinlii bir sanatgi/artist takip
etmistir. Anne, baba ve Ogretmen benzemek istenilen kisiler arasinda tercih

edilmemistir.

Dini gelisim seviyeleri orta diizeyde olan O6grencilerde, kendisine en ¢ok
benzemek istenilen kisinin, yine % 2,1 ile baska secenegi oldugu goriilmektedir. Dini
gelisim seviyeleri orta diizeyde olan 6grencilerde diger benzemek istenilen kisiler ise
sirastyla; % 1,2 ile siyasi lider, % 0,8 ile {inlii bir artist/sanatg1, % 0,3 ile anne, % 0,2

ile 6gretmen, % 0,1 ile dini lider ve babadir.

Dini gelisim seviyeleri yiiksek olanlarda ise en ¢ok benzemek istenilen kisi
olarak % 35,2 ile baska segenegi belirtilmistir. Bunu % 19,7 ile dini lider, % 14 ile
anne, % 9,4 ile baba, % 7,5 ile siyasi lider, % 6,7 ile tinlii bir sanatgi/artist, % 1,9 ile

ogretmenler takip etmektedir.
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Capraz tabloda yer alan frekanslarin dagilimlarinin tesadiifi olup olmadiklari,
hesaplanan y? (Kay-kare) istatistigi ile belirlenmeye calisiimistir. Buna gore; Dini
Gelisim Seviyeleri Ile Ogrencilerin En Cok Kime Benzemek Istemektesiniz?
Sorusuna vermis olduklari cevaplar i¢in hesaplanan Kay-kare degeri 0=0.05
diizeyinde istatistiksel olarak anlamlidir. [y? 12)= 39,541, p= 0.00]. Yani, 6grencilerin
en ¢cok benzemek istedikleri kisilere iliskin bulgularin, dini gelisim seviyelerine bagh
olarak degistigine dair bir bulguya ulagilmistir. Baska bir deyisle; ¢apraz tablodaki

dagilimin tamamen tesadiifi kaynaklardan gelen bir degisim olmadig ifade edilebilir.

Ogrencilerin en ¢ok benzemek istedikleri kisilere iliskin bulgularin Dini

Kimlik Diizeylerine gore dagilimi Tablo 4.46’da sunulmustur.

Tablo 4.46: Ogrencilerin En Cok Benzemek istedikleri Kisilere fliskin Bulgularin Dini Kimlik
Diizeylerine Gore Dagilimi

Dini Kimlik Diizeyleri

Ogrencilerin En Cok Toplam
Benzemek istedikleri Kisiler DUSUK S R KSEK
Unlii bir sanatci/artiste N 2 33 41 76
% 0,2% 3,3% 4,1% 7,6%
Ogretmenlerime N 1 4 16 21
% 0,1% 0,4% 1,6% 2,1%
Dini bir lidere N 1 7 191 199
% 0,1% 0,7% 19,1% 19,9%
Siyasi bir lidere N 8 21 59 88
% 0,8% 2,1% 5,9% 8,8%
Anneme N 0 17 126 143
% 0,0% 1,7% 12,6% 14,3%
Babama N 0 18 77 95
% 0,0% 1,8% 7,7% 9,5%
Baska N 14 81 283 378
% 1,4% 8,1% 28,3% 37,8%
Toplam N 26 181 793 1000
% 2,6% 18,1% 79,3% 100,0%

Tablo 4.46’ya gore dini kimlik diizeylerine gore, dini kimlik puani diisiik
olanlarda en ¢ok benzemek istenilen kisi olarak % 1,4 ile baska segenegi be-

lirtilmistir. Bunu % 0,8 ile siyasi lider, % 0,2 ile {linlii bir sanatgi/artist, % 0,1 ile dini
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lider ve 0gretmen takip etmistir. Anne ve baba benzemek istenilen kisiler arasinda

tercih edilmemistir.

Dini kimlik diizeyleri orta seviyede olan 6grencilerde, kendisine en ¢ok
benzemek istenilen kisinin, yine % 8,1 ile baska secenegi oldugu goriilmektedir. Dini
kimlik diizeyleri orta seviyede olan 6grencilerde diger benzemek istenilen kisiler ise
sirastyla; % 3,3 ile Unlii bir artist/sanatg1, % 2,1 ile siyasi lider, % 1,8 ile baba, % 1,7

ile anne, % 0,7 ile dini lider ve % 0,4 ile 6gretmendir.

Dini kimlik diizeyleri yiiksek olanlarda ise en g¢ok benzemek istenilen kisi
olarak % 28,3 ile baska secenegi belirtilmistir. Bunu % 19,1 ile dini lider, % 12,6 ile
anne, % 7,7 ile baba, % 5,9 ile siyasi lider, % 4,1 ile iinlii bir sanat¢i/artist, % 1,6 ile

Ogretmenler takip etmektedir.

Capraz tabloda yer alan frekanslarin dagilimlarinin tesadiifi olup olmadiklari,
hesaplanan y* (Kay-kare) istatistigi ile belirlenmeye calisilmistir. Buna gére; Dini
Kimlik Diizeyleri Ile Ogrencilerin En Cok Kime Benzemek Istemektesiniz?
Sorusuna vermis olduklar1 cevaplar icin hesaplanan Kay-kare degeri o=0.05
diizeyinde istatistiksel olarak anlamhdir. [y?> (2= 100,498, p= 0.00]. Yani,
ogrencilerin en ¢ok benzemek istedikleri kisilere iliskin bulgularin, dini kimlik
diizeylerine bagli olarak degistigine dair bir bulguya ulasiimistir. Bagka bir deyisle;
capraz tablodaki dagilimm tamamen tesadiifi kaynaklardan gelen bir degisim

olmadig: ifade edilebilir.

4.6. Ogrencilerin Kimlik Olarak Kendilerini Nasil Tamttiklara iliskin

Bulgular

Arastirmanin diger bir alt problemini “Kimlik olarak kendinizi nasil
tanimlarsiniz?” sorusu olusturmaktadir. Bu soruya verilen cevaplarin dagilimi Tablo

4.47°de sunulmustur.
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Tablo 4.47: Ogrencilerin Kimlik Olarak Kendilerini Nasil Tanimladiklarina iliskin

Bulgular

Kimlik Tanim N %

Etnik kimlik (Tiirk, Kiirt vs.) 95 9,5
Dini kimlik (Miisliiman vs.) 519 51,9
Mezheb (Alevi, Siinni vs.) 4 0,4
T.C. vatandasi 256 25,6

Diinya vatandasi 57 5,7
Baska (belirtiniz) 69 6,9

Tablo 4.47°ye gore, ergenler sahip olduklari kimliklerini tanimlarken % 51,9
ile dini kimlik secenegini isaretlemiglerdir. Ardindan ergenler % 25,6 ile T.C.
Vatandasi, % 9,5 ile Etnik kimlik, % 6,9 ile baska secenegi, % 5,7 ile Diinya
vatandasi, % 0,4 ile Mezhep secenegini isaretlemislerdir. Segilen baska (belirtiniz)
seceneginde, etnik kimlik+dini kimlige birlikte atif yapan ifadeler (Tiirk Misliiman
gibi) ve dini kimlik+T.C vatandasi birlikte yer alan ifadeler (Misliimanim ayni

zamanda Tiirkiye Cumhuriyetinin bir ferdiyim gibi) yer almaktadir.

Ogrencilerin kimlik olarak kendilerini nasil tanimladiklarina iliskin bulgularin

dini gelisim seviyelerine gore dagilimi Tablo 4.48’de sunulmustur.

Tablo 4.48: Ogrencilerin Kimlik Olarak Kendilerini Nasil Tammladiklarina iliskin Bulgularin
Dini Gelisim Seviyelerine Gore Dagilim

Dini Gelisim Seviyeleri

Kimlik Tanim DUSUK ORTA YUKSEK Toplam

Etnik kimlik (Tiirk, Kiirt vs.) N 0 13 82 95
% 0,0% 1,3% 8,2% 9,5%

Dini kimlik (Miisliiman vs.) N 3 4 512 519
% 0,3% 0,4% 51,2% 51,9%

Mezheb (Alevi, Siinni vs.) N 0 0 4 4

% 0,0% 0,0% 0,4% 0,4%

T.C. Vatandasi N 3 20 233 256
% 0,3% 2,0% 23,3% 25,6%

Diinya Vatandasi N 1 7 49 57
% 0,1% 0,7% 4,9% 5,7%

Baska N 1 4 64 69
% 0,1% 0,4% 6,4% 6,9%
Toplam N 8 48 944 1000

% 0,8% 4,8% 94,4% 100,0%
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Tablo 4.48’e gore dini gelisim puani diisiik olan 6grenciler, kendi kimliklerini
en ¢cok % 0,3 ile dini kimlik ve T.C. Vatandasi olarak tanimlamaktadirlar. Etnik
Kimlik ve Mezheb, kimlik tanimlamalarinda tercih edilmezken; seceneklerdeki

Diinya Vatandasi ve baska secenegi % 0,1 oraninda tercih edilmistir.

Dini gelisim seviyeleri puani orta diizeyde olan 6grenciler, kendi kimliklerini
en ¢ok % 2 ile T.C. Vatandasi1 olarak tanimlamaktadir. Diger tercih edilen kimlik
tanmimlamalari sirasiyla; % 1,3 ile Etnik kimlik, % 0,7 ile Diinya vatandasi, % 0,4 ile

dini kimlik ve baska secenegidir. Mezheb segenegini kimse tercih etmemistir.

Dini gelisim seviyeleri puani yiiksek olanlar ise, kendi kimliklerini en ¢ok %
51,2 ile Dini kimlik, daha sonra % 23,3 ile T.C vatandasi olarak tanimlamaktadir.
Diger secenekler % 10’un altinda tercih edilmistir. Genel sonuglara bakildiginda
ogrencilerin yaridan fazlasi (% 51,9) kendi kimliklerini tanimlarken Dini Kimlik
secenegini tercih etmiglerdir. Bu sonu¢ Ogrencilerin dini gelisim seviyelerinden

aldiklar ytliksek puanlarla da desteklenmektedir.

Yapilan bu yorumu destekleme adina ¢apraz tabloda yer alan frekanslarin
dagilimlarimin tesadiifi olup olmadiklari, hesaplanan y? (Kay-kare) istatistigi ile
belirlenmeye ¢alisiimistir. Buna gére; Dini Gelisim Seviyeleri Ile Ogrencilerin Kimlik
Tanimlar1 arasindaki iligki icin hesaplanan Kay-kare degeri 0=0.05 diizeyinde
istatistiksel olarak anlamlidir. [}* 1= 58,825, p= 0.00]. Yani, &grencilerin kimlik
tanimlarma iliskin bulgularin, dini gelisim seviyelerine bagl olarak degistigine dair

bir bulguya ulasilmistir. Baska bir deyisle; capraz tablodaki dagilimin tamamen
tesadiifi kaynaklardan gelen bir degisim olmadig1 ifade edilebilir.

Diger bir inceleme, 6grencilerin kimlik tanimlar1 puanlarindaki farklilig: test
etmek icin yapilmig, Kruskal Wallis-H testi uygulanarak, yapilan analiz sonuglari

Tablo 4.49’da sunulmustur.
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Tablo 4.49: Dini Gelisim Seviyeleri Puanlarinin Ogrencilerin Kimlik Tamimi Degiskenine Gore
Farkhlasip Farkhlasmadigini Belirlemek Uzere Yapilan Kruskal Wallis-H Testi Sonuclari

Kimlik Tanim N Siif Ortalamas1  sd X? p
Etnik Kimlik (Tiirk, Kiirt Vs) 95 298,03 5 220130 000
Dinikimlik (Miisliiman Vs.) 519 624,47
Mezheb (Alevi, Siinni Vs.) 4 242,75
T.C. Vatandasi 256 355,36
Diinya Vatandasi 57 391,89
Baska 69 474,71
**p<0.01

Tablo 4.49’a gore, Dini Gelisim Seviyeleri Olgeginden alinan puanlarin,
Ogrencilerin kimlik tanimlar degiskenine goére anlamli bir farklilhik gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis-H testi sonucunda,
kimlik tanimlar1 degiskeni gruplarinin sira ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel
olarak anlamli bulunmustur. Bu islemin ardindan belirlenen anlamli farkliligin hangi
gruplardan kaynaklandigini ortaya koymak tlizere Mann Whitney-U testi uygulanmis

ve anlamli farkliliga ulasilan sonuglar Tablo 4.50°de sunulmustur.

Tablo 4.50: Kimlik Tanim Degiskenine Gore Dini Gelisim Seviyeleri Arasindaki Farkin
Anlamhhgim Test Etmek I¢in Yapilan Mann Whitney-U Testi Sonuglar

Kimlik Tanim N Sira Sira U Z p
Toplam Ortalamasi
Etnik Kimlik 95 13398,00 141,03
Dini Kimlik 519 175407,00 337,97 8838,000 -9,968 ,000™*
Toplam 614
Etnik Kimlik 95 14884,00 156,67
T.C. Vatandas1 256 46892,00 183,17 10324,000 2,176 ,030*
Toplam 351
Dini Kimlik 519 136815,00 263,61
Mezheb 4 211,00 52,75 -
201,000 2,787 005+
Toplam 523
Dini Kimlik 519 238141,00 458,85
T.C. Vatandas1 256 62559,00 244,37 29663,000 12,564 ,000**
Toplam 775
Dini Kimlik 519 155998,50 300,58
Diinya Vatandasi 57 10177,50 178,55 8524500 -5,267 ,000**
Toplam 576

*p<0.05 **p<0.01
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Tablo 4.50’ye gore; dgrencilerin Dini Gelisim Seviyeleri Olgeginden almis
olduklar1 puanlarin, 6grencilerin kimliklerini tanimlama durumlarina gére anlamli bir
sekilde farklilasip farklilasmadigini belirlemek {izere yapilan analiz sonucunda,
gruplar arasinda T.C. Vatandasi1 tanimu ile Etnik kimlik tanimi arasinda; Dini kimlik
tanimi ile Etnik Kimlik, Mezheb, T.C vatandasi ve Diinya vatandasi tanim1 arasinda
istatistiksel agidan anlamli bir farklilik saptanmistir. Diger gruplar arasinda ise

istatistiksel olarak anlamli bir farkliliga rastlanilmamustir.

Buna goére kimlik olarak kendisini Dini kimlige bagli olarak tanitan
ogrencilerin, diger kimlik tanimi yapan Ogrencilere gore; kendisini T.C Vatandasi
olarak tanimlayan Ogrencilerin, kendisini Etnik kimlige atif yaparak tanimlayan
Ogrencilere gore anlamli derecede daha yliksek diizeyde dini gelisime sahip olduklari
tespit edilmistir. Bu sonuglara gore, dini gelisim seviyesi yiiksek olan 6grencilerin

kendilerini daha ¢ok dini kimlik referansli tanimladiklari s6ylenebilir.
Ogrencilerin  kimlik olarak kendilerini nasil tamimladiklarina iliskin
bulgularin dini kimlik diizeylerine gére dagilimi Tablo 4.51°de sunulmustur.

Tablo 4.51: Ogrencilerin Kimlik Olarak Kendilerini Nasil Tammladiklarma iliskin
Bulgularin Dini Kimlik Diizeylerine Gore Dagilim

Kimlik Tanim Dini Kimlik Diizeyleri Toplam
DUSUK ORTA YUKSEK

Etnik kimlik (Tiirk, Kiirt vs.) N 6 45 44 95
% 0,6% 4,5% 4,4% 9,5%

Dini kimlik (Miisliiman vs.) N 3 24 492 519
% 0,3% 2,4% 49,2% 51,9%

Mezheb (Alevi, Siinni vs.) N 0 1 3 4

% 0,0% 0,1% 0,3% 0,4%

T.C. Vatandas1 N 11 73 172 256
% 1,1% 7,3% 17,2% 25,6%

Diinya Vatandasi N 3 21 33 57
% 0,3% 2,1% 3,3% 5,7%

Baska N 3 17 49 69
% 0,3% 1,7% 4,9% 6,9%
Toplam N 26 181 793 1000

% 2,6% 18,1% 79,3% 100,0%
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Tablo 4.51°e gore, dini kimlik puani diisiik olan 6grenciler, kendi kimliklerini
en ¢ok % 1,1 ile T.C. Vatandas1 olarak tanimlamaktadirlar. Bunu % 0,6 ile etnik
kimlik, % 0,3 ile dini kimlik, diinya vatandas1 ve baska secenegi takip etmektedir.
Mezheb, dini kimlik puan: diisiik olan 6grenciler tarafindan kimlik tanimlamalarinda

tercih edilmemistir.

Dini kimlik puan1 orta diizeyde olan 6grenciler, kendi kimliklerini en ¢ok %
7,3 ile T.C. Vatandasi olarak tanimlamaktadir. Diger tercih edilen kimlik
tanimlamalar sirastyla; % 4,5 ile etnik kimlik, % 2,4 ile dini kimlik, % 2,1 ile diinya

vatandasi, % 1,7 ile baska segenegi, % 0,1 ile mezheb’dir.

Dini kimlik puan1 yiiksek olanlar ise, kendi kimliklerini en ¢ok % 49,2 ile
dini kimlik, daha sonra % 17,2 ile T.C vatandasi olarak tanimlamaktadir. Diger
secenekler % 10’un altinda tercih edilmistir. Genel sonuglara bakilirsa dgrencilerin
yarisindan ¢ogu (% 51,9), kendi kimliklerini tanimlarken Dini Kimlik se¢enegini
se¢miglerdir. Bu sonug¢ o6grencilerin dini Kimlik diizeylerinden aldiklar1 yiiksek

puanlarla da desteklenmektedir.

Yapilan bu yorumu destekleme adina capraz tabloda yer alan frekanslarin
dagilmlarinin tesadiifi olup olmadiklari, hesaplanan x> (Kay-kare) istatistigi ile
belirlenmeye calisilmistir. Buna gore; Dini Kimlik Diizeyleri Ile Ogrencilerin Kimlik
Tanimlar1 sorusuna vermis olduklar1 cevaplar i¢in hesaplanan Kay-kare degeri
0=0.05 diizeyinde istatistiksel olarak anlamlidir. [¥*> 12= 188,995, p= 0.00]. Yani,
ogrencilerin kimlik tanimlarina iliskin bulgularin, dini kimlik diizeylerine bagh

olarak degistigine dair bir bulguya ulasilmistir. Bagka bir deyisle; capraz tablodaki

dagilimin tamamen tesadiifi kaynaklardan gelen bir degisim olmadig: ifade edilebilir.

Diger bir inceleme, 6grencilerin kimlik tanimlar1 puanlarindaki farklilig: test
etmek ic¢in yapilmig, Kruskal Wallis-H testi uygulanarak yapilan analiz sonuglari
Tablo 4.52’de sunulmustur.
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Tablo 4.52: Dini Kimlik Puanlarimin Ogrencilerin Kimlik Tanim1 Degiskenine Gore Farkhlasip
Farklhlasmadigimi Belirlemek Uzere Yapilan Kruskal Wallis-H Testi Sonuglari

Kimlik Tamim N Simf Ortalamas1  sd b G o]
Etnik kimlik (Tiirk, Kiirt vs.) 95 268,66 S 247,666 000
Dini kimlik (Miisliiman vs.) 519 633,28
Mezheb (Alevi, Siinni vs.) 4 319,00
T.C. Vatandasi 256 363,59
Diinya Vatandasi 57 360,00
69 439,27

**p<0.01

Tablo 4.52’ye gore, Din-Kimlik Iliskisi Olgeginden alinan puanlarin,

ogrencilerin kimlik tanimlart degiskenine gore anlamli bir farklilik gdsterip

gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal Wallis-H testi sonucunda,

kimlik tanimlar1 degiskeni gruplarinin sira ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel

olarak anlamli bulunmustur. Bu islemin ardindan belirlenen anlamli farkliligin hangi

gruplardan kaynaklandigini ortaya koymak tizere Mann Whitney-U testi uygulanmis

ve anlamli farkliliga ulasilan sonuglar Tablo 4.53’de sunulmustur.

Tablo 4.53: Kimlik Tanim Degiskenine Gore Dini Kimlik Diizeyleri Arasindaki Farkin
Anlamhiligim Test Etmek I¢in Yapilan Mann Whitney-U Testi Sonuclar:

Kimlik Tanim Sira Sira ) Z p
Toplam Ortalamasi
Etnik Kimlik 95 1143150 120,33 571500
Dini Kimlik 519 177373,50 34176 ) -11,193 ,000**
Toplam 614
Etnik Kimlik 95 14032.50 14771 I
T.C. Vatandasi 256 4774350 186,50 ) -3,183 ,001**
Toplam 351
Dini Kimlik 519 136705.50 263.40 11050
Mezheb 4 320,50 80,13 ) -2,418 ,016*
Toplam 523
Dini Kimlik 19 23810400 458,77 25700.000
T.C. Vatandasi 256 62596,00 244,52 ) -12,538 ,000**
Toplam 775
Dini Kimlik 519 157250,00 302,99 7273,000
Diinya Vatandas1 57 8926,00 156,60
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Toplam 576 -6,309 ,000**

*p<0.05 **p<0.01

Tablo 4.53’e gore; oOgrencilerin Din-Kimlik Iliskisi Olgeginden almis
olduklar1 puanlarin, 6grencilerin kimliklerini tanimlama durumlarina gére anlamli bir
sekilde farklilasip farklilasmadigini belirlemek iizere yapilan analiz sonucunda,
gruplar arasinda T.C. Vatandasi1 tanimi ile Etnik kimlik tanimi arasinda; Dini kimlik
tanimu ile Etnik Kimlik, Mezheb, T.C vatandasi ve Diinya vatandasi tanim1 arasinda
istatistiksel agidan anlamli bir farklilik saptanmistir. Diger gruplar arasinda ise

istatistiksel olarak anlamli bir farkliliga rastlaniimamastir.

Buna gore kimlik olarak kendisini Dini kimlige atif yaparak tanitan
ogrencilerin, diger kimlik tanimi yapan 6grencilere gore; kendisini T.C Vatandasi
olarak tamimlayan ogrencilerin, kendisini Etnik kimlige atif yaparak tanimlayan
ogrencilere gore anlamli derecede daha yiiksek dini kimlik diizeyine sahip olduklar1
goriilmektedir. Bu sonuglara goére, dini kimlik diizeyi yiiksek olan 6grencilerin

kendilerini daha ¢ok dini kimlige atif yaparak tanimladiklar1 sdylenebilir.

4.7. Ogrencilerin Arkadas Seciminde Dikkat Ettikleri En Etkili Faktore
fliskin Bulgular

Diger bir inceleme, 6grencilerin arkadas seciminde dikkat ettikleri en etkili

faktore iliskin yapilmis, analiz sonuglar1 Tablo 4.54’de sunulmustur.

Tablo 4.54: Ogrencilerin Arkadas Seciminde Dikkat Ettikleri En Etkili Faktore iliskin

Bulgular

Arkadas Se¢ciminde En Etkili Faktor N %
Dindar Olmasi 482 48,2

Zengin Olmasi 11 1,1
Cahiskan ve Akillh Olmasi 103 10,3
Hos Sohbet ve Sakaci Olmasi 255 25,5
Dis Gériiniisiiniin Iyi Olmasi 10 1,0
Baska 139 13,9

Tablo 4.54’e gore, 6grencilerin arkadas seciminde dikkat ettikleri en 6nemli
faktor % 48,2 ile dindar olmasi faktoriidiir. Bu faktorii sirasiyla, % 25,5 ile hos sohbet
ve sakaci olmasi, % 13,9 ile bagka segenegi, % 10,3 ile ¢aliskan ve akilli olmasi, %

1,1 ile zengin olmasi, % 1 ile dis goriiniisiinlin 1yi olmasi faktorleri takip etmektedir.
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Ogrenciler % 13,9 oraninda isaretlemis olduklar1 baska segeneginde, biiyiik bir
cogunlukla, arkadas se¢iminde dikkat ettikleri en 6nemli faktor olarak diiriist olmasi,
yalan sdylememesi, arkasindan is ¢evirmemesi, ikiyiizlii olmamas1 gibi ahlaki

nitelikleri 6n plana ¢ikaran ifadeler belirtmislerdir.
Ogrencilerin arkadas seciminde dikkat ettikleri en &nemli faktdre iliskin
bulgularin dini gelisim seviyelerine gore dagilimi1 Tablo 4.55’de sunulmustur.

Tablo 4.55: Ogrencilerin Arkadas Seciminde Dikkat Ettikleri En Etkili Faktore liskin
Bulgularin Dini Gelisim Seviyelerine Gore Dagilim

Arkadas Seciminde En Etkili Dini Gelisim Seviyeleri Toplam
Faktor DUSUK ORTA YUKSEK
Dindar Olmasi N 2 6 474 482
% 0,2% 0,6% 47 4% 48,2%
Zengin Olmasi N 0 2 9 11
% 0,0% 0,2% 0,9% 1,1%
Caliskan ve Akilli Olmasi N 3 5 95 103
% 0,3% 0,5% 9,5% 10,3%
Hos Sohbet ve Sakac1 Olmasi N 2 18 235 255
% 0,2% 1,8% 23,5% 25,5%
Dis Gériiniisiiniin Iyi Olmas N 0 0 10 10
% 0,0% 0,0% 1,0% 1,0%
Baska N 1 17 121 139
% 0,1% 1,7% 12,1% 13,9%
Toplam N 8 48 944 1000
% 0,8% 4,8% 94,4% 100,0%

Tablo 4.55’¢ gore, dini gelisim puani diisiik olan Ogrenciler, arkadas
secimlerinde dikkat ettikleri en onemli faktoér olarak % 0,3 ile ¢aligkan ve akill
olmasi faktoriinli isaretlemislerdir. Bunu sirasiyla; % 0,2 ile dindar olmasi, hos
sohbet ve sakaci olmasi, % 0,1 ile baska secenegi takip etmektedir. Zengin olmasi ve

dis goriiniisiiniin 1yi olmasi faktorleri tercih edilmemistir.

Dini gelisim seviyeleri puani orta diizeyde olan Ogrenciler, arkadas
secimlerinde dikkat ettikleri en 6nemli faktor olarak % 1,8 ile hos sohbet ve sakaci

olmasi faktoriinii isaretlemislerdir. Bunu sirasiyla; % 1,7 ile baska secenegi, % 0,6 ile
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dindar olmasi, % 0,5 ile ¢aligkan ve akilli olmasi, % 0,2 ile zengin olmasi faktorleri

takip etmektedir. Dis goriiniisiiniin iyi olmasi faktorii tercih edilmemistir.

Dini gelisim seviyeleri puami yiiksek olanlar ise, arkadas se¢imlerinde dikkat
ettikleri en Onemli faktor olarak % 47,4 oraninda dindar olmast faktorini
isaretlemislerdir. Bunu sirasiyla; % 23,5 ile hos sohbet ve sakaci olmasi, % 12,1 ile
baska secenegi, % 9,5 ile caligkan ve akilli olmasi, % 1 ile dis goriiniisiinlin iyi
olmasi, % 0,9 ile zengin olmas1 faktorleri takip etmektedir. Bu sonug 6grencilerin dini

gelisim seviyelerinden aldiklar yiiksek puanlarla da desteklenmektedir.

Yapilan bu yorumu destekleme adina ¢apraz tabloda yer alan frekanslarin
dagilmlarmin tesadiifi olup olmadiklari, hesaplanan y?> (Kay-kare) istatistigi ile
belirlenmeye calisilmistir. Buna gore; Dini Gelisim Seviyeleri Ile Ogrencilerin
Arkadas Segimlerinde Dikkat Ettikleri En Onemli Faktdr arasindaki iliski igin
hesaplanan Kay-kare degeri 0=0.05 diizeyinde istatistiksel olarak anlamlidir. [y? (10)=
44,787, p= 0.00]. Yani, dgrencilerin arkadas segimlerinde dikkat ettikleri en 6nemli
faktore iliskin bulgularin, dini gelisim seviyelerine bagh olarak degistigine dair bir
bulguya ulasilmistir. Baska bir deyisle; capraz tablodaki dagilimin tamamen tesadiift

kaynaklardan gelen bir degisim olmadig1 ifade edilebilir.

Diger bir inceleme, dini gelisim seviyeleri puanlarinin, 6grencilerin arkadas
secimlerinde dikkat ettikleri en Onemli faktor degiskenine gore farklilasip
farklilagmadigin1 test etmek icin yapilmig, Kruskal Wallis-H testi uygulanarak

yapilan analiz sonuglar1 Tablo 4.56’da sunulmustur.

Tablo 4.56: Dini Gelisim Seviyeleri Puanlarinin Ogrencilerin Arkadas Seciminde Dikkat
Ettikleri En Etkili Faktor Degiskenine Gore Farklilasip Farkhilasmadigim Belirlemek Uzere
Yapilan Kruskal Wallis-H Testi Sonuglari

Arkadas Seciminde En Etkili Faktor N Siif sd X2 p
Ortalamasi

Dindar Olmasi 482 637,22 S 210270 000
Zengin Olmasi 11 341,82
Cahskan ve Akillh Olmasi 103 376,51
Hos Sohbet ve Sakaci Olmasi 255 379,84
Dis Gériiniisiiniin Iyi Olmas: 10 438,80
Baska 139 356,62

**p<0.01
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Tablo 4.56’ya gore, Dini Gelisim Seviyeleri Olceginden alman puanlarin,
ogrencilerin arkadas se¢imlerinde dikkat ettikleri en onemli faktor degiskenine gore
anlaml bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal
Wallis-H testi sonucunda, ogrencilerin arkadas segimlerinde dikkat ettikleri en
onemli faktor degiskeni gruplarinin sira ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel
olarak anlamli bulunmustur. Bu islemin ardindan belirlenen anlamh farkliligin hangi
gruplardan kaynaklandigini ortaya koymak tizere Mann Whitney-U testi uygulanmis

ve anlamli farkliliga ulasilan sonuglar Tablo 4.57°de sunulmustur.

Tablo 4.57: Ogrencilerin Arkadas Seciminde Dikkat Ettikleri En Etkili Faktor
Degiskenine Gore Dini Gelisim Seviyeleri Arasindaki Farkin Anlamhligim Test Etmek i¢in
Yapilan Mann Whitney-U Testi Sonugclari

Arkadas Seciminde En N Sira Sira U Z
Etkili Faktor Toplam Ortalamasi P
Dindar Olmasi 482 120524,00 250,05
Zengin Olmasi 11 1247,00 113,36 1181,000 -3,155 ,002**
Toplam 493
Dindar Olmasi 482 154350,50 320,23
Caliskan ve Akilh 103 17054,50 165,58 11698,500 -8,447 ,000**
Toplam 585
Dindar Olmasi 482 209968,00 435,62
Hos Sohbet ve Sakaci 255 61985,00 243,08 29345,000 -11,698 ,000**
Toplam 737
Dindar Olmasi 482 168290,00 349,15
Baska 139 24841,00 178,71 15111,000 -9,886 ,000**
Toplam 621
*p<0.05 **p<0.01

Tablo 4.57°ye gore, dgrencilerin Dini Gelisim Seviyeleri Olgeginden almis
olduklar1 puanlarin, 6grencilerin arkadas se¢imlerinde dikkat ettikleri en Onemli
faktor degiskenine gore anlamli bir sekilde farklilasip farklilasmadigimi belirlemek
izere yapilan analiz sonucunda, gruplar arasinda dindar olmasi faktorii ile zengin
olmasi, caliskan ve akilli olmasi, hos sohbet ve sakaci olmasi faktorleri ve baska
secenegi arasinda istatistiksel acidan anlamli bir farklilik saptanmistir. Diger gruplar

arasinda ise istatistiksel olarak anlamli bir farkliliga rastlanilmamistir.
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Buna gore, arkadas secimlerinde en fazla dindarliga dikkat eden 6grencilerin
dini gelisim seviyelerinin, arkadasinin zengin olmasina, ¢aligkan ve akilli olmasina,
hos sohbet ve sakaci olmasina dikkat eden 6grencilere gore anlamli derecede daha

yiiksek oldugu goriilmektedir.

Ogrencilerin arkadas seciminde dikkat ettikleri en &nemli faktore iliskin

bulgularin dini kimlik diizeylerine gore dagilimi Tablo 4.58’de sunulmustur.

Tablo 4.58: Ogrencilerin Arkadas Seciminde Dikkat Ettikleri En Etkili Faktore liskin
Bulgularin Dini Kimlik Diizeylerine Gére Dagilimi

Dini Kimlik Diizeyleri

Arkadas Seciminde En Etkili Toplam
Faktor DUSUK ORTA YUKSEK
Dindar Olmasi N 5 23 454 482
% 0,5% 2,3% 45,4% 48,2%
Zengin Olmasi N 0 4 7 11
% 0,0% 0,4% 0,7% 1,1%
Caliskan ve Akilli Olmasi N 4 32 67 103
% 0,4% 3,2% 6,7% 10,3%
Hos Sohbet ve Sakaci Olmasi N 8 71 176 255
% 0,8% 7,1% 17,6% 25,5%
D1s Goriiniisiiniin iyi Olmasi N 1 2 7 10
% 0,1% 0,2% 0,7% 1,0%
Baska N 8 49 82 139
% 0,8% 4,9% 8,2% 13,9%
Toplam N 26 181 793 1000
% 2,6% 18,1% 79,3% 100,0%

Tablo 4.58’e¢ gore, dini kimlik puami diisiik olan Ogrenciler, arkadas
secimlerinde dikkat ettikleri en 6nemli faktor olarak % 0,8 ile hos sohbet ve sakaci
olmasi faktorii ile baska secenegini isaretlemislerdir. Bunu sirasiyla; % 0,5 ile dindar
olmasi, % 0,4 ile caliskan ve akilli olmasi, % 0,1 ile dig goriiniisiiniin iyi olmasi

faktorleri takip etmektedir. Zengin olmasi faktorii ise tercih edilmemistir.

Dini kimlik puani orta diizeyde olan 6grenciler, arkadas se¢imlerinde dikkat
ettikleri en 6nemli faktor olarak % 7,1 ile hos sohbet ve sakacit olmasi faktoriinii

isaretlemislerdir. Bunu sirastyla; % 4,9 ile baska segenegi, % 3,2 ile ¢aligkan ve akill
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olmast, % 2,3 ile dindar olmasi, % 0,4 ile zengin olmasi ve % 0,2 ile dis goriiniisiiniin

iyi olmasi faktorleri takip etmektedir.

Dini kimlik puani yiliksek olanlar ise, arkadas se¢imlerinde dikkat ettikleri en
onemli faktor olarak % 45,4 oraninda dindar olmasi faktoriinii isaretlemislerdir. Bunu
sirasiyla; % 17,6 ile hos sohbet ve sakaci olmasi, % 8,2 ile baska segenegi, % 6,7 ile
caligkan ve akilli olmasi, % 0,7 ile dis goriiniisiiniin iyi olmasi ile zengin olmasi
faktorleri takip etmektedir. Bu sonug¢ dgrencilerin dini kimlik diizeylerinden aldiklar

yiiksek puanlarla da desteklenmektedir.

Yapilan bu yorumu destekleme adina ¢apraz tabloda yer alan frekanslarin
dagilmlarmin tesadiifi olup olmadiklari, hesaplanan y?> (Kay-kare) istatistigi ile
belirlenmeye ¢aligilmistir. Buna gére; Dini Kimlik Diizeyleri Ile Ogrencilerin Arkadas
Secimlerinde Dikkat Ettikleri En Onemli Faktdr arasidaki iliski i¢in hesaplanan Kay-
kare degeri 0=0.05 diizeyinde istatistiksel olarak anlamlidir. [¥* (o= 135,258, p=
0.00]. Yani, 6grencilerin arkadas se¢imlerinde dikkat ettikleri en Onemli faktore
iliskin bulgularin, dini kimlik diizeylerine bagl olarak degistigine dair bir bulguya
ulasilmistir. Bagka bir deyisle; capraz tablodaki dagilimin tamamen tesadiifi

kaynaklardan gelen bir degisim olmadig ifade edilebilir.

Diger bir inceleme, dini kimlik diizeyleri puanlarinin, 6grencilerin arkadas
secimlerinde dikkat ettikleri en Onemli faktdr degiskenine gore farklilasip
farklilagmadigini test etmek igin yapilmis, Kruskal Wallis-H testi uygulanarak,

yapilan analiz sonuglar1 Tablo 4.59°da sunulmustur.

Tablo 4.59: Dini Kimlik Puanlarimin Ogrencilerin Arkadas Seciminde Dikkat Ettikleri En Etkili
Faktor Degiskenine Gore Farklilasip Farkhlasmadigimi Belirlemek Uzere Yapilan Kruskal
Wallis-H Testi Sonuglar:

Arkadas Seciminde En Etkili Faktor N Smif Ortalamas1  sd X? p
Dindar Olmasi 482 641,81 ° 221,472,000
Zengin Olmasi 11 224,73
Caliskan ve Akillh Olmasi 103 366,04
Hos Sohbet ve Sakac1 Olmasi 255 385,16
Dis Gériiniisiiniin Iyi Olmas: 10 423,85
Bagska 139 349,06

**p<0.01
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Tablo 4.59’a goére, Din-Kimlik Iiliskisi Olceginden alinan puanlarin,
Ogrencilerin arkadas se¢imlerinde dikkat ettikleri en énemli faktor degiskenine gore
anlaml bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal
Wallis-H testi sonucunda, ogrencilerin arkadas segimlerinde dikkat ettikleri en
Oonemli faktor degiskeni gruplarinin sira ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel
olarak anlamli bulunmustur. Bu islemin ardindan belirlenen anlamli farkliligin hangi
gruplardan kaynaklandigini ortaya koymak tizere Mann Whitney-U testi uygulanmis

ve anlamli farkliliga ulasilan sonuglar Tablo 4.60’da sunulmustur.

Tablo 4.60: Ogrencilerin Arkadas Seciminde Dikkat Ettikleri En Etkili Faktor Degiskenine
Gére Dini Kimlik Diizeyleri Arasindaki Farkin Anlamhiigim Test Etmek icin Yapilan Mann
Whitney-U Testi Sonuglari

Arkadas Seciminde En Etkili N Sira Sira U Z p
Faktor Toplam Ortalamasi
Dindar Olmasi 482 121299,00 251,66
. 406,000 -4,809 000**
Zengin Olmasi 11 472,00 42,91 '
Toplam 493
Dindar Olmasi 482 155294,50 322,19
10754,500 -9,041 000**
Caliskan Ve Akilli Olmasi 103 16110,50 156,41 '
Toplam 585
Dindar Olmasi 482 209624,00 434,90 -
29689,000 000**
Hos Sohbet Ve Sakaci Olmasi 255 62329,00 244,43 11,560 -
Toplam 737
Dindar Olmasi 482 119863,00 248,68
. 1360,000 -2,362 018*
Dis Goriiniisiiniin Iyi Olmasi 10 1415,00 141,50 ’
Toplam 492
*p<0.05 **p<0.01

Tablo 4.60’a gore, ogrencilerin Din-Kimlik Iliskisi Olgeginden almis
olduklart puanlarin, 6grencilerin arkadas se¢imlerinde dikkat ettikleri en Onemli
faktor degiskenine gore anlamli bir sekilde farklilasip farklilasmadigini belirlemek
lizere yapilan analiz sonucunda, gruplar arasinda dindar olmas1 ile zengin olmasi,
caliskan ve akilli olmasi, hos sohbet ve sakact olmasi ve dis goriiniisiiniin iyi olmasi
faktorleri arasinda istatistiksel agidan anlaml bir farklilik saptanmigtir. Diger gruplar

arasinda ise istatistiksel olarak anlamli bir farkliliga rastlanilmamistir.
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Buna gore, arkadas se¢iminde, dindarliga onem veren Ogrencilerin diger
faktorlere 6nem veren Ogrencilere gore, daha yiiksek diizeyde dini kimlige sahip
olduklar1 tespit edilmistir. Bu sonuglara gore, dini kimlik diizeyi yiiksek olan
ogrencilerin arkadas segerken dikkat ettikleri en 6nemli faktoriin dindarlik oldugu

goriilmektedir.

4.8. Ogrencilerin Kimliklerinin Olusumunda Etkili Olan Faktorlere
Mliskin Bulgular

Diger bir inceleme, Ogrencilerin kimliklerinin olusumunda etkili olan
faktorlere iligkin yapilmis, analiz sonuglar1 Tablo 4.61’de sunulmustur.

Tablo 4.61: Ogrencilerin Kimliklerinin Olusumunda Etkili Olan Faktorlere iliskin Bulgular (Tercih
edilen 1. Faktor)

Kimlik Olusumuna Etki Eden N %
Faktor

Din 541 54,1

Aile 386 38,6

Arkadas Cevresi 26 2,6

Kitle iletisim Araclar 5 0,5

Etnik Aidiyet 20 2,0

Siyaset 2 0,2

Baska (belirtiniz) 20 2,0

Toplam 1000 100

Ogrencilere anket formunda ‘Sahip oldugunuz kimliginiz iizerinde en etkili olan
iki faktor hangisidir? (Liitfen 6nem sirasmna gore ilgili kutucugu 1, 2 seklinde belirtiniz)™
seklinde soru yoneltilmistir. Ogrencilerin sahip olduklar1 kimlikleri iizerinde en etkili 1.
Faktor olarak isaretledikleri faktorler Tablo 4.61°de goriilmektedir. Tablo 4.61°e gore,
ogrenciler sahip olduklar kimlikleri {izerinde en etkili 1. Faktor olarak % 54,1 ile din
faktoriinii isaretlemislerdir. Kimliklerinin olusumunda en Onemli faktdr olarak aile
faktoriinii isaretleyenler; % 38,6’dir. Bunu sirasiyla % 2,6 ile arkadas cevresi, % 2 ile etnik
aidiyet ve baska segenegi, % 0,5 ile kitle iletisim araclari, % 0,2 ile siyaset faktorii takip

etmektedir.

Ogrencilerin sahip olduklar1 kimlikleri iizerinde en etkili 2. Faktdr olarak
isaretledikleri faktorler Tablo 4.62°de sunulmustur.
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Tablo 4.62: Ogrencilerin Kimliklerinin Olusumunda Etkili Olan Faktorlere iliskin Bulgular (Tercih
edilen 2. Faktor)

Kimlik Olusumuna Etki Eden N %

Faktor

Din 191 19,1

Aile 484 48,4

Arkadas Cevresi 154 154

Kitle iletisim Araclar 20 2,0

Etnik Aidiyet 48 4,8

Siyaset 24 2,4

Bagska (Belirtiniz) 11 1,1

Bos 68 6,8

Toplam 1000 100

Ogrencilerin, sahip olduklart kimlikleri iizerinde en etkili 2. Faktdr olarak
isaretledikleri faktorler Tablo 4.62°de goriilmektedir. Tablo 4.62’ye gore, 6grenciler sahip
olduklar1 kimlikleri tizerinde en etkili 2. Faktor olarak % 48,4 ile aile faktOriini
isaretlemislerdir. Kimliklerinin olusumunda en 6nemli ikinci faktor olarak din faktoriini
isaretleyenler; % 19,1°dir. Bunu sirastyla % 15,4 ile arkadas gevresi, % 4,8 ile etnik aidiyet,
% 2,4 ile siyaset, % 2 ile kitle iletisim araglar faktorii takip etmektedir. % 1,1 baska

secenegi isaretlenmistir. % 6,8’lik oranla 6grenciler, bos hiicre birakmiglardir.

Ogrencilerin kimliklerinin olusumunda etkili olan faktdrlere iliskin isaretledikleri 1.

Faktor ile 2. Faktor arasindaki iliskiye dair bulgular Tablo 4.63’de verilmistir.

Tablo 4.63 : Ogrencilerin Kimliklerinin Olusumunda Etkili Olan 1. Faktor ile 2. Faktore iliskin
Bulgularin Dagilimlar

2.Faktor
Kitle
Arkadas lletisim  Etnik

Din Aile  Cevresi Araclar1 Aidiyet Siyaset Bagska Toplam

Din 2 460 34 2 19 6 1 524
% 02% 494%  3,6% 0,2% 2,0% 06% 01% 56,2%
= Aile :I/ 184 3 117 12 23 8 7 354
‘E: NO 19,7% 0,3%  12,6% 1,3% 2,5% 09% 08% 38,0%
~ Arkadas Cevresi 0 11 0 6 2 1 1 21
% 00% 12% 0,0% 0,6% 0,2% 01% 0,1% 2,3%
Kitle Tletisim N 0 0 0 0 2 2 1 5
%

Araglari 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2% 02% 01% 0,5%




147

Etnik Aidiyet N 3 7 1 0 0 6 1 18
% 0,3% 0,8% 0,1% 0,0% 0,0% 06% 01% 1,9%
Siyaset N 0 0 1 0 0 0 0 1
% 0,0% 0,0% 0,1% 0,0% 00% 00% 00% 01%
Baska N 2 3 1 0 2 1 0 9
% 02% 0,3% 0,1% 0,0% 02% 01% 00% 1,0%
Toplam N 191 484 154 20 48 24 11 932
% 205% 519% 16,5% 2,1% 5,2% 2,6% 12% 100,0%

Capraz tabloda yer alan frekanslarin dagilimlarinin tesadiifi olup olmadiklari,

hesaplanan y?> (Kay-kare) istatistigi ile belirlenmeye c¢alisilmistir. Buna gore;

ogrencilerin sahip olduklar1 kimlikleri iizerinde en etkili 1. Faktor olarak isaretledikleri

faktorler ile 2. Faktor olarak isaretledikleri faktorler arasindaki iligki i¢in hesaplanan Kay-

kare degeri 0=0.05 diizeyinde istatistiksel olarak anlamlidir. [y* 3= 921,282, p=

0.00]. Bagka bir deyisle; ¢apraz tablodaki dagilimin tamamen tesadiifi kaynaklardan

gelen bir degisim olmadigi ifade edilebilir.
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BESINCI BOLUM
ARASTIRMA BULGULARININ DEGERLENDIRILMESI
5.1. Dini Gelisim Seviyeleri Ile Dini Kimlik Diizeyleri Arasindaki iliskiye

Dair Bulgularin Degerlendirilmesi

ANA HIPOTEZ: ‘‘Ergenlerin dini gelisim seviyeleriyle dini kimlik diizeyleri
arasinda anlamly bir iliski vardwr. Dini gelisim seviyeleri, ergenlerin kimliginde dinin

etki derecesini belirler’’.

Arasgtirmanin ana problemini ‘‘Ergenlik donemi kimlik olusumunda din etkili
midir?, Ergenlik donemi kimlik olusumunda din etkili ise ne derece etkilidir?,
Ogrencilerin sahip olduklar1 dini gelisim seviyeleri ile dini kimlik diizeyleri

arasindaki iliski ne yondedir?” sorulari olusturmaktadir.

Arastirmada ergenlik donemi kimlik olusumunda dinin etkisini tespit
edebilmek amaciyla, 6rneklem grubuna 28 maddeden olusan Din-Kimlik iliskisi
Olgegi uygulanmistir. Bununla birlikte, ergenlik dénemi kimlik olusumunda dinin
etkisini daha derinlemesine tespit edebilmek i¢in ergenlerin dini gelisim seviyelerinin
de tespit edilmesi ve bu ikisi arasindaki iligkinin ortaya konulmasi gereklidir. Bu
baglamda &rneklem grubuna, 24 maddeden olusan Dini Gelisim Seviyeleri Olcegi
uygulanmistir. Dini gelisim seviyeleri, ayn1 zamanda ergenlerin kimliginde dinin etki
derecesini belirlemektedir. Dolayisiyla Dini Gelisim Seviyeleri Olgegi ile Din-

Kimlik Iliskisi Olgegi arasindaki iliski biiyiik dnem arzetmektedir.

Ana hipotezimiz geregince, 6grencilerin dini gelisim seviyeleri ile dini kimlik
diizeyleri arasindaki iligkiyi incelemek icin dncelikle ¢apraz tablodan yararlanilmis,
daha sonra da dini gelisim seviyeleri puanlari, dini kimlik puanlariyla

karsilastirilmistir.

Capraz tabloya gore, yiikksek diizeyde dini gelisim seviyesine sahip
Ogrencilerin bilyiik bir ¢ogunlugunun (% 83,6), yiiksek diizeyde dini kimlik diizeyine
sahip olduklari; buna paralel olarak diisiik dini gelisim seviyesine sahip 6grencilerin
tamaminin (% 100), diisiik dini kimlik diizeyine sahip olduklari, orta diizeyde dini
gelisim seviyesine sahip Ogrencilerin bliylik bir cogunlugunun (% 60,4), orta
diizeyde dini kimlik diizeyine sahip olduklar tespit edilmistir (Bkz. Tablo 4.40). Bu
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bulgu, 6grencilerin dini gelisim seviyeleri ile dini kimlik diizeyleri arasinda anlamli

bir iligki oldugunu gosteren 6nemli bir bulgudur.

Capraz tabloda yer alan frekanslarin dagilimlarinin tesadiifi bir durum olup
olmadigi, hesaplanan y2 (Kay-kare) istatistigi ile belirlenmeye calisilmistir. Buna
gore; dini gelisim seviyeleri ile dini kimlik diizeyleri i¢in hesaplanan Kay-kare degeri
0=0.05 diizeyinde istatistiksel olarak anlamhdir. [x2 (4)= 552,376, p= 0.00]. Yani,

capraz tablodaki dagilim, tamamen tesadiifi kaynaklardan gelen bir degisim degildir.

Iliskiyi daha da net bicimde aciga ¢ikarmak amaciyla dini gelisim puanlari ile
dini kimlik puanlar arasinda korelasyon analizine basvurulmus; 6grencilerin dini
kimlik puanlar ile dini gelisim puanlari arasinda, pozitif yonde ve yliksek diizeyde

istatistiksel olarak anlamli bir iligki tespit edilmistir (Bkz. Tablo 4.41).

Degiskenler arasindaki iligkinin varligi, yonii ve derecesi hakkinda bilgi veren
korelasyon analizi ile degiskenler arasindaki neden-sonug iligkisini tespit etmek
miimkiin degildir. Bu nedenle degiskenler arasindaki neden-sonug iliskisinin
varligimm tespit etmek amaciyla regresyon analizine bagvurulmustur. Bu noktada
“Ogrencilerin Dini Gelisim Seviyeleri, Onlarin Sahip Olduklar1 Dini Kimliklerinin
Bir Yordayicist Midir?” sorusunun yaniti regresyon analizi ile aranmistir. Regresyon
analizinde, 6grenme ve Ogretim stilleri i¢in hesaplanan R ve R? katsayilar1 sirasiyla
0.820 ve 0.672 bulunmus ve bu katsayilarin bagimsiz degisken durumundaki dini
gelisim seviyelerinin, bagimli degisken durumundaki dini Kimlik tercihlerine ait
varyans1 yaklasik % 67 oraninda agikladigr tespit edilmistir. Diger bir ifade ile
ogrencilerin dini kimliklerinin sekillenmesinde, % 67 diizeyinde 6grencilerin sahip

olduklar1 dini gelisim seviyeleri etkilidir.

Yapilan analizlerden anlagilacag: ilizere arastirma bulgularinin, ‘‘Ergenlerin
dini gelisim seviyeleriyle dini kimlik diizeyleri arasinda anlamli bir iliski oldugu ve
dini gelisim seviyelerinin, ergenlerin kimliginde dinin etki derecesini belirledigi
yoniindeki hipotezimizi, anlamli bir sekilde destekledigi goriilmektedir.

Ilgili literatiir incelendiginde, ergen kimliginin olusumunda dinin etkisini

teorik agidan ele alan bazi makaleler ve calismalar mevcut olsa da, arastirmanin bu

boliimiiyle ilgili bulgular karsilastirabilecegimiz birebir uygulamali bir ¢alisma
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bulunmamaktadir. Bu yiizden arastirmanin bu boliimiiyle dolayli olarak ilgili bazi
calismalara deginilecektir. Zeynep Tiirkkan tarafindan hazirlanan yiiksek lisans
tezinde ‘Kimligin Olusumunda ve Korunmasinda Dinin Rolii’, dokiimantasyon
teknigiyle ele alinmis, kimligin o6gelerinden birisi olan din olgusunun, kimlik
olusumuna ve korunmasina etkisi, teorik olarak incelenmeye calisilmistir (Tiirkkan,
2011). Kula (2001:154)’nin arastirmasinda, ergenlerde dindarlik ve kimligin
bagimsizlik, hayat felsefesi kazandirma, cinsel ve mesleki rol boyutu arasindaki iliski

ele alinmustir.

Istanbul Miilkiyeliler Vakfi Sosyal Arastirmalar Merkezi tarafindan 1998
yilinda % 51,371 15-20 yas aras1, % 48,7’si 21-27 yas aras1 Tiirk gengliginden olusan
bir drneklem {iizerine yapilan arastirmada, genglerin yaklasik % 90’inmn Islami
anlamda dinsel inan¢ sahibi olduklari, % 3,5’inin Allah inanci olmakla birlikte
kafasina yatan bir din anlayist bulamadiklari, % 0,9’unun Allah’in varolup
olmadigin1 bilmedigi yani agnostik oldugu, % 1,5’inin ise ateist oldugu
goriilmektedir. Ayn1 arastirma bulgularina gére, genclerin kimlik olusumunda Islami
referanslar birinci sirada yer almaktadir (Tiirk Gengligi 98, 1999:72-78). Bu durum
toplumda kimlik gelisim siirecinin ana omurgalarindan birini, dini inang ve
degerlerin olusturdugunu gostermektedir. Dolayisiyla ergenlerin genel itibariyle
olumlu dini tutumlara sahip oldugu, dini inang ve degerlerin, ergen kimligi lizerinde

belirgin rolleri oldugu goriilmektedir.

Din, toplum hayatindaki ©nemi itibariyle, toplumsal bir kategori olan
ergenlerin hayatinda varligimi 6nemle koruyan bir miiessesedir. Din, biitiiniiyle
bireyin i¢inde olup biten bir sey degil, ayn1 zamanda bireyin toplum igerisinde
olusturdugu kimligine etki eden 6nemli bir toplumsal kurumdur. Dinin toplumdaki
en Oonemli fonksiyonlarindan biri, bireylere belli bir zihniyet yapisi, yasam tarzi ve
diinya goriisii kazandirarak onlarin kimliklerini sekillendirmesidir. Din, bireyin
kimligini sekillendirerek toplumsal yapinin ve davraniglarin belirlenmesinde de ¢ok
onemli bir etkendir. Toplumda inanilan din, toplumun sosyallesmesi siirecinde,

bireylerin kimlik edinimlerinde etkili roller {istlenmektedir.

Dini gelisimin kuvvet derecesinin, ergen kimliginin genel yapisi iizerindeki

etkisi onemli bir konudur. Dini gelisim ile -dini- kimlik arasindaki miinasebet
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karsilikli iligki esasina dayanmaktadir. Din, kimligin dengeli ve tutarli bir yap1 iginde
sekillenmesine imkan verirken, kimlik de toplum igerisinde, bireyleraras iliskilerde
dinin yasanmasina imkan verecektir. Bagka bir ifadeyle din, kimlikten; kimlik de

dinden aldig1 gii¢ ile hayatiyet kazanacaktir.

Ergenler i¢inde bulunduklari donemden dolayr kimlik karmasgasi
yasayabilmektedir. Bu siiregte din, ergenlere kimlik olusturma ¢abasindayken
catismadan uzak, tutarli ve dengeli bir kimlik kazandirmaktadir. Arastirma
bulgularmma bakildiginda, ankete katilan ergenlerin sahip olduklar1 kimliklerinin
cergevesini dinin belirledigi goriilmektedir. Ergenlerin, toplumdaki iligski bigimlerini
ve hayat anlayislarini, dinin siizgecinden gecirerek kendilerine kazandirdiklari

sOylenebilir.

5.2. Demografik Degiskenler ile Ergenlerin Dini Gelisim Seviyeleri Ve

Dini Kimlik Diizeyleri Arasindaki Iliskiye Dair Bulgularin Degerlendirilmesi

5.2.1. Cinsiyet Bagimsiz Degiskeni ile Ergenlerin Dini Gelisim Seviyeleri

ve Dini Kimlik Diizeyleri Arasindaki Iliskiye Dair Bulgularin Degerlendirilmesi

Hipotez 1: “‘Ergenlerde cinsiyet ile dini gelisim seviyeleri ve dini kimlik
diizeyleri arasinda anlaml bir iligki vardwr. Kiz 6grencilerin dini gelisim seviyeleri

’

ve dini kimlik diizeyleri, erkek ogrencilere gore daha yiiksektir’’.

Arasgtirmada cinsiyet degiskeni ile ergenlerin dini gelisim seviyeleri ve dini
kimlik diizeylerine iliskin analiz sonuglarina bakildiginda, kiz 6grencilerin (
=556,66), erkek ogrencilere gore ( =396,20) daha yiiksek bir dini gelisim seviyesine
sahip olduklar1 (Bkz. Tablo 4.4); dini kimlik diizeylerinde yine kiz 6grencilerin (
=543,97) erkek Ogrencilere gore (=419,76) daha yiiksek bir ortalamaya sahip
olduklar1 goriilmektedir (Bkz. Tablo 4.23).

Arastirmada ulasilan bulgularin, cinsiyet ile dini gelisim seviyeleri ve dini
kimlik diizeyleri arasinda, kiz Ogrenciler lehine anlamli bir iliski olduguna dair

hipotezimizi destekledigi goriilmektedir.

Konuyla ilgili bilimsel literatiir incelendiginde cinsiyet faktorii, dini gelisimi
ve dini kimligi etkileyen demografik degiskenlerden biridir. Ancak Tirkiye’de

gerceklestirilen arastirma sonuglarima bakildiginda, cinsiyet verileri agisindan
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homojen olmayan farkli sonuglar goriilmektedir. Arastirmalarda kullanilan
dindarlik/dini gelisim/dini kimlik 6l¢ekleri, arastirma Ornekleminin Ozellikleri ve
arastirma ornekleminin dini hususlara yiikledikleri anlamlar bakimindan elde edilen

sonugclar farklilagabilmektedir.

Ulkemizde gergeklestirilen bazi arastirma bulgular;, bizim arastirma
bulgularimizla paralellik arzetmektedir. Cetin’in 2010°da yapmis oldugu arastirmada,
lise 6grenimi goren kiz 6grencilerin erkek 6grencilere gore, dini gelisim puanlarinin
daha yiiksek oldugu goriilmektedir (Cetin, 2010:63). Bununla birlikte Sentepe-Giiven
(2015:35), Kigiikalp (2004:77), Giirsu (2011:170), Kimter (2012:459), Ok
(2011:539), Cayir (2014:79), Soyak (2013:40), Karasahin (2007:157), Kala
(2006:56)’nin arastirmalarinda da benzer sonuglar elde edildigi goriilmektedir. Kog
(2002:95)’un ergenler iizerinde uyguladigi arastirmasinda, inang ile yapilan dua ve
ibadetlerin kizlar lizerindeki olumlu etkilerinin, erkeklere gore daha fazla oldugu
tespit edilmistir. Bahadir (1994:101)’in  aragtirmasinda, liseye giden erkek
Ogrencilerde dini siiphe oraninin, kiz 6grencilere gore daha yiiksek oldugu tespit
edilmistir. Kavas (2013:11)’1n arastirmasinda, her iki grup arasinda istatistiki olarak
anlaml bir fark olmasa da, kizlarin dini tutumlarinin, erkeklere nazaran daha yiiksek

oldugu goriilmektedir.

Ulkemizde yapilan bazi arastirmalardan Kula (2001:86), Koktas (1993:78),
Uysal (2006:139), Sengiin (2006:306), Koc¢ (2008:125), Kaya-Aydin (2011:24),
Dagkiran  (2009:47), Onay (2004:103)’in arastirmalarinda, bizim arastirma
bulgularimiza ters diisen bulgularin mevcut oldugu goriilmektedir. Bu arastirmalarda
erkeklerin kizlara gore, dini gelisim seviyeleri bakimindan daha yiiksek ortalamalara
sahip olduklar tespit edilmistir. Kimter (2006:236)’in ibadet ve duanin umutsuzluk
ile iligkisini ele aldig1 ¢alismada, erkeklerin dini gelisim seviyeleri bakimindan
kizlara gore daha yiiksek ortalamaya sahip olduklari bulgusuna ulasilmaktadir.
Bayyigit’in (2011:102) arastirmasinda, iiniversiteli 6grencilerin cinsiyet farkliliklar
arasinda anlamli bir iliski bulunmus; rasyonel inangta erkeklerin orani kizlardan;
ilgisiz, kararsiz, problemli tutumda ise kizlarin orani erkeklerden daha yiiksek
cikmistir. Yine namaz ve oru¢ ibadetlerini ifa etmede de erkek Ogrencilerin,

kizlardan sayisal {Ustiinliigii gozlenmistir. Arslan (2006:70)’in  ergenlerin dini
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toplumsallagsma diizeylerini ele aldigi arastirmasinda, erkek oOgrencilerin dini
toplumsallasma diizeyinin, kiz Ogrencilerinkine oranla daha yiiksek oldugu

gorilmektedir.

Bununla birlikte {ilkemizde gerceklestirilen bazi arastirmalarda, her iki
cinsiyet arasinda anlamlilik diizeyine ulasan farkliliklarin bulunmadigini ortaya
koyan arastirmalarm varlign da séz konusudur. Ornegin; Mehmedoglu (2006:251),
Eser (2006:513) ve Yapici (2006:87)’nin arastirmalarinda, her iki cinsiyet arasinda
dini gelisim bakimindan anlamlilik derecesine ulasan farkliliklarin olmadig

goriilmektedir.

Dini kimligin olusumunu, dini gelisimi ve dinsel sosyallesmeyi etkileyen
faktorlerden biri cinsiyettir. Her birey dini farkli bi¢imde algilayabilmekte,
icsellestirebilmekte, dine c¢esitli  faktorlerin  etkisiyle farkli  sekillerde
baglanabilmektedir. Dolayisiyla bireyin dini kimligi ve dini gelisimi, cinsiyete gore
de farklilasabilmektedir. Bati’da yapilan arastirma sonugclari, genellikle kadinlarin
erkeklerden dini gelisim olarak daha yiiksek oranlara sahip olduklarini ortaya
koymaktadir (Sentepe-Giiven, 2015:38; Kurt, 2009:8).

Ulkemizde yapilan c¢alismalara bakildiginda ise, elde edilen bulgularin
farklilik arzettigi goriilmektedir. Arastirmamizda ergenlik donemindeki kiz
ogrencilerin erkek Ogrencilere gore, dini kimlik diizeyi ve dini gelisim seviyeleri
bakimindan daha yiiksek ortalamalara sahip olacagi yoniindeki hipotezimizin
gerekcelerinden biri, kizlarin yaratilis farkliliklarindan kaynaklanan yapilardir.
Kizlar erkeklere gore daha uysal tabiatli, narin ve daha duygusal bir yapidadir. Aynm
zamanda erkeklere gore kizlar, (yaklasik iki senelik bir farkla) daha 6nce ergenlige
girmektedir. Ergenlige giren kizlarin, dini sorumluluklarmin ve miikellefiyetlerinin
erkeklerden daha once baslamasi ve dini agidan olgunlasma siirecine daha oOnce
girmeleri, kizlarin dini gelisim olarak erkeklerden daha onde olabilecegi ve buna
bagl olarak kimliklerinde dini 6gelerin daha yogunlukta olabilecegi diisiincesini
giindeme getirmektedir. Bununla birlikte kiiltiirel agidan kizlar, gérece daha baskiya
maruz kalmakta, daha bagiml, edilgen ve itaatkar yetistirilmekte, toplumdaki ahlaki

kodlar, kizlara daha fazla empoze edilmektedir. Erkekler ise gorece daha serbest
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yetistirildiginden ve elestiriye daha yatkin olduklarindan, kizlar baglanmay1 ve itaati

Oongoren dine ve dinin 6gretilerine erkeklerden daha yatkin olabilmektedir.

Kizlarin egitim imkanlarinin artarak, kiz ve erkeklerin ayni ortamlarda egitim
Ogretim gormeleri ve kadmlarin son dénemlerde kamusal alanda, is hayatinda aktif
rol almaya baslamalari, her iki cinsiyet arasindaki sosyo-kiiltiirel farklarin kirilmaya
basladig1 gibi bir alg1 uyandirsa da, yine sosyo-kiiltiirel normlar bu noktada siirekli
bir sekilde devreye girmektedir. Boylelikle kizlar, dis etkilere daha kapali olup,
toplumsal degerlere daha bagl olarak yetismekte; dini, yasama ve hayata gecirmede,
erkeklerden daha hassas ve daha muhafazakar egilimlere sahip olabilmektedirler.
Erkeklerin sosyal yasamdaki etkilere daha agik olmalar1 ve nispeten sosyo-kiiltiirel
normlarin siirlandirmalarin1 daha az hissetmeleri, onlarin dini anlayislarini ve dini
i¢sellestirmelerini olumsuz yonde etkileyebilmektedir. Kadinlar ayn1 zamanda
dogurganlik yetisine sahip olmalarindan dolay1 ¢ocuk yetistirme gorevinde en biiyiik
pay1 istlenmekte ve ¢ocuklart i¢in 6nemli bir rol model olmaya calismaktadir. Bu
durum kadimnlarin, erkeklere gore din ile daha yakindan ilgi kurmalarina vesile

olabilmektedir.

Bazi arastirmalarda, erkeklerin dini gelisim agisindan yiiksek ortalamalara
sahip olmalar ise onlarin, dini sosyallesme araglarindan kizlara nispetle daha fazla
yararlanabilmeleri ile ilgili olabilir. Erkeklerin haftada bir Cuma namazina giderek
manevi bir atmosfer i¢ginde bulunmalari, hutbelerde dinledikleri hususlar iizerinde
diistinerek, karsilastiklar1 dini sorunlar1 ve problemleri imam, miiezzin, miifti gibi
din gorevlilerine rahatga sorabilme imkani elde etmeleri, onlarin dini kimliklerine ve
dini gelisimlerine olumlu etkide bulunabilmektedir. Bu imkanlar1 rahatlikla elde
edemeyen kizlarin, pratik olarak erkekler gibi camiye gitme imk&ni1 bulamamalari,
Diyanet Isleri Baskanligi’nin yiiriittiigii hizmetlerin genellikle erkeklere yonelik
olmasi, kizlarin dini problemlerini ¢6zlime kavusturacak din gorevlilerine ulasmada
yasadiklar1 zorluklar ki ulagsalar bile bu durumun, genellikle 6rf ve adetler agisindan
hos karsilanmamasi gibi durumlar, onlarin dini gelisimlerinde olumsuz etkilere
neden olabilmektedir. Kizlarin yiiksek 6grenimle beraber geleneksel bigimlerden ve
dini-kiltirel degerlerden uzaklagsma egiliminde olmalari ve modernitenin kadinin

Ozgiirlestirilmesi yoniindeki ¢abalari, kizlarin dini hayatta farklilagma yasamalarina
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neden olabilmekte, onlarin kimliklerinin olusumunda dinin etkisini olumsuz yonde

etkileyebilmektedir.

Ergenlik donemindeki kizlar ile erkekler arasinda dini gelisim olarak anlamli
farkliliklarin ~ olugsmamasi,  dindarlik  Olgeklerinin  yapt  farkliliklarindan
kaynaklanabilir. Cok boyutlu dindarlik tipolojilerine bakildiginda kizlar, bazi
boyutlarda 6rnegin, duygu boyutu, ahlaki boyut ya da davranig-ibadet boyutlarinda
daha yiiksek ortalamalara; diger boyutlarda ise erkeklerden daha diisiik ortalamalara
sahip olabilirler. Dini gelisim ya da dini kimlik 6lgegi, bir biitiin halinde, toplam
puan iizerinden degerlendirildiginde ise her iki grup arasinda anlamli farkliliklar

olusmayabilir.

5.2.2. Siif Diizeyi (Yas) Bagimsiz Degiskeni ile Ergenlerin Dini Gelisim
Seviyeleri ve Dini Kimlik Diizeyleri Arasindaki iliskiye Dair Bulgularin

Degerlendirilmesi

Hipotez 2: “‘Ergenlerde sinif diizeyi (vas) ile dini gelisim seviyeleri ve dini
kimlik diizeyleri arasinda anlamli bir iliski vardiwr. Ust siniftaki ogrencilerin dini
gelisim seviyeleri ve dini kimlik diizeyleri, alt siniftaki ogrencilere gore anlamli

sekilde daha yiiksektir’’.

Arastirmada sinif diizeyi (yas) degiskeni ile ergenlerin dini gelisim seviyeleri
ve dini kimlik diizeylerine iligkin analiz sonuclarmma bakildiginda; 10. Simif
diizeyinde okumakta olan dgrencilerin dini gelisim seviyeleri puanlarinin, 11. Sinifta
okumakta olan 6grencilere gore; 12. Sinif diizeyinde okumakta olan 6grencilerin dini
gelisim seviyeleri puanlarinin, yine 11. Sinifta okumakta olan G6grencilere gore
anlamli derecede daha yiiksek oldugu goriilmektedir (Bkz. Tablo 4.6). Dini kimlik
diizeylerinde ise, 10. Simf diizeyinde okumakta olan Ogrencilerin dini kimlik
puanlarinin, 11. Sinifta okumakta olan Ogrencilere gore anlamli derecede daha

yiiksek oldugu tespit edilmistir (Bkz. Tablo 4.25).

Arastirmada ulagilan bulgular neticesinde, siif diizeyi (yas) ile dini gelisim
seviyeleri ve dini kimlik diizeyleri arasinda iist siniftakiler lehine anlamli bir iligki
olduguna dair hipotezimizin, dini kimlik diizeyinde desteklenmedigi, dini gelisim

seviyelerinde ise kismi olarak desteklendigi goriilmektedir.
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Ulkemizde gergeklestirilen bazi arastirma bulgularina bakildiginda, Cetin
(2010:64)’in arastirmasinda, 10. Sinif 6grencileri ile 12. Simif 6grencileri arasinda
dini gelisim seviyeleri bakimindan anlamli bir farklilik goézlenmektedir ve bu
farklilik 10. Smif O6grencileri lehinedir. Kaya-Aydin (2011:29)’nin iiniversite
Ogrencileri lizerine yaptig1 calismada, siif diizeyi yiikseldikge, 6grencilerin dini
inang diizeylerinin diistiigli goriilmektedir. Yapicit (2006:90)’nin arastirmasinda da
Ogrencilerin yaglar arttik¢a, dinin etkisini hissetme diizeylerinin azaldigi bulgusuna
ulasilmigtir. Onay (2004:109)’1n arastirmasinda, 6rneklemi olusturan 18 ile 26 yas
grubu dikkate alindiginda, yas ilerledik¢e 6grencilerdeki dini gelisim seviyelerinde

bir diisiis oldugu gozlenmektedir.

Sahin’in (2001:108) gergeklestirdigi arastirmada, alt yas gruplarindan iist yas
gruplaria gidildik¢e dogru orantili olarak dini gelisimin hem bilgi hem de davranis
boyutuna yonelik tutumlarinin arttigi  belirtilmektedir. Kula (2001:86)’1n
aragtirmasinda, 19-21 yas grubunun dini gelisim seviyelerinin, 16-18 yas grubuna
gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Uysal (1995:265)’1n arastirmasinda, yas
ilerledik¢ce insanlarin dine karst daha olumlu tutum ve davramiglar gelistirdigi
belirtilmektedir. Kiiciikalp (2004:78-79)’in {iniversite Ogrencileri lizerine yapmis
oldugu arastirmada, dini gelisim boyutlarindan alinan puan tiiriiniin, birinci siniflara
nazaran dordiincii smiflarda daha anlamli oldugu goriilmektedir. Bahadir
(1994:97)’1n ergenlik donemindeki 6grenciler lizerine yaptig1 aragtirmada, dini siiphe
ve tereddiitlerin 16-17°11 yaslarda artti§i, 20’li yaslardan itibaren dini siiphelerde

gerileme ve azalma basgosterdigi bulgusuna ulagilmistir.

Bununla birlikte iilkemizde gerceklestirilen bazi arastirmalarda, 6rneklemin
yas gruplart arasinda dini gelisim seviyeleri agisindan anlamlilik diizeyine ulasan
farkliliklarin bulunmadigini ortaya koyan arastirmalarin varligi da s6z konusudur.
Ornegin; Soyak (2013:41)’1n arastirmasinda, *‘Orta ve ileri yas grubundan olanlarn
popiiler dindarlik boyutlari, gen¢ yasta olanlara oranla daha yiiksek diizeydedir’’
seklindeki hipotez dogrulanmamis, drneklemin dini gelisim diizeyi ortalamalari, yas
degiskenine gore anlamli bir farklilik gdstermemistir. Giirsu (2011:176) nun ergenler
lizerine yaptig1 arastirmada, 6grenim goriillen sinif de§iskeni agisindan ergenlerin

dini gelisim seviyeleri arasinda anlamli bir fark olmadig: tespit edilmistir.
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Yapilan arastirmalar incelendiginde, yas ya da siif diizeyi degiskenine gore
dini gelisim oraninin arttig1 ya da azaldigi ya da bu degiskenin dini gelisime etki
etmedigi yoniinde birbirinden farkli sonuglarin bulundugu goriilmektedir. Yani yas
ile ya da sinif diizeyi ile dini gelisim ve dini kimlik arasinda tek yonlii ve dogrusal
bir iligski goriilmemektedir. Bu konuda genel sav, yas ilerledik¢e dini gelisimin
ilerleyecegi ve buna bagli olarak bireyin kimliginde dinin etkisinin daha fazla
hissedilecegi yoniindedir. Biz de arastirmamizda hipotezimizi bu yonde gelistirmis;
ist siniftaki 6grencilerin dini gelisim seviyelerinin ve dini kimlik diizeylerinin, alt
smiftaki O0grencilere gore anlamli sekilde daha yiiksek olacagini varsaymistik.
Arastirma bulgularina bakildiginda ise, dini gelisim seviyelerinde, 10. Sinif ve 12.
Sinif 6grencilerinin dini gelisim seviyelerinin, 11. Sinif 6grencilerine gore anlamli
derecede yiiksek oldugu; dini kimlik diizeyinde ise, 10. Sif dgrencilerinin 11. Siif
Ogrencilerine gore anlamli derecede daha yiiksek ortalamalara sahip oldugu
goriilmektedir. Bu durum sonuglarin genel itibariyle, alt siniftaki ergenler lehine

oldugunu gostermektedir.

Bireyin gelisim donemlerine bakildiginda bazi inis cikislarin yasanmasi,
dogal bir durum olarak goriilmelidir. Ergenlik donemi dini agidan bir uyanma
donemidir ancak ergen, iginde bulundugu donemin yapisindan kaynakli gesitli
kararsizliklar ve huzursuzluklar da yasayabilmektedir. Bu donem ile birlikte
ergenlerin diisiinme kabiliyetinin ve zihinsel faaliyetlerinin her gegen giin biiytlik bir
hizla ilerlemesi ve bunun sonucunda ergenlerin, dini 6gretilerin mahiyeti ve dinin i¢
yapist iizerinde derinlemesine diisiinmeye baslamalari, ispatlanabilir olmayan
hususlar1 akilla bagdastirma yoluna gitmeleri, ergenlerde bir takim tenkitlerin,
belirsizliklerin, glivensizliklerin, sliphe ve celiskilerin ortaya ¢ikmasina neden
olabilmekte, onlarin dini kimligini ve gelisimini olumsuz yonde etkileyebilmektedir.
Cayir (2014:78)’1n ergenlerin dini inang, siiphe ve dini tutumlar1 iizerine yaptigi
aragtirmadan elde edilen bulgulara gore, ergenlikte yas ilerledik¢e dini siipheler artis
gostermektedir. Orneklem grubunda bulunan 16-17 yasinda olan ergenlerin dini
siiphe oranlari, 15 yas ve altina gére anlamli derecede daha yiiksektir. Dolayisiyla

lise donemindeki ergenlerin, dine karst hem ¢ok ilgili hem de elestirel bir yaklasim
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icinde olmalari, dini kimlik ve gelisim olarak bu donemin bazi inis ¢ikislarin

yasandig1 bir ge¢is donemi oldugunu gostermektedir.

Bununla birlikte gengler, yetiskinler ve yaslhilarin dini gelisim seviyelerini
kargilastiran, bu yas gruplar1 arasindaki degisimleri c¢ok yonlii ortaya koyan
aragtirmalar, {ilkemizde heniiz yeterli diizeyde degildir. Ulkemizde yas ve din iliskisi
lizerine yapilan ilk dikkat ¢eken c¢alisma, Taplamacioglu’nun 1962 yilinda yaptigi
caligmadir. Calismada 16-30 yas grubu genel olarak ¢ok buhranli bir donem olarak
ifade edilmis, namaz kilip, orug tutan ve dini gorevlerini uygulamaya ¢alisan “dini
biitiin” kimselerin oraninin, 16-30 yas grubunda % 31,8 iken bu oranin, 30-50 yas
grubunda % 48,5’e, 50 + yas grubunda ise % 68,5’¢ yiikseldigi gozlenmistir
(Taplamacioglu, 1962:149-150).

Kog¢ (2008:127)’un yetiskinlik donemi dini gelisimini ele alan arastirmasina
bakildiginda; 36-40 yas grubundaki katilimeilarin dini gelisim puanlarinin, 25-30 yas
grubu olmak iizere diger yas grubundaki katilimcilardan daha yiiksek oldugu tespit

edilmistir.

Kavas (2013:12)’1in arastirmasinda, 41-61 yas grubunu olusturan bireylerin
dini gelisim ortalamalarinin, 6zellikle 22—40 yas grubunu olusturan bireylere gore

daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Biitiin bunlardan yola ¢ikilirsa, dini gelisim ve buna bagli olarak bireyin
kimliginde dinin etkisinin, ergenlik ve genglik donemlerinde diisiis yasadigi, 30’Iu
yaglara dogru bu diislistin devam ettigi, 40’11 yaslardan itibaren ise bir yiikselis
gozlemlendigini sdylemek miimkiindiir. Ayrica liseye giden Ogrencilerin, son
siiflara yaklastikca ders yiiklerinin ve derslerin zorluk derecesinin fazlalagmasi,
okullarin1 zamaninda ve en iyi sekilde bitirebilme istek ve kaygilari, 6zellikle 11. ve
12. Smifa giden 6grencilerin Yiiksek Ogrenime Gegis Sinavi (YGS) ve Lisans
Yerlestirme Simavi (LYS)’na yogun bir tempo ile hazirlanma g¢abalari ve bunun
sonucunda dini vecibeleri yerine getirme noktasinda zorluk yasamalari, dini gelisim
acisindan ergenlerin diisiis yasamalarina ve buna bagl olarak kimliklerinde dinin
etkisini yogun hissedememelerine yol agabilmektedir. Bununla beraber iilkemizde

pozitivist-sekiiler bilim anlayisinin hakim oldugu bir egitim sisteminin mevcut
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olmasi ve 6grencilerin siirekli bu anlayisla diistinmeye sevkedilmeleri de ergenlerin

din ile olan ilgisini olumsuz yonde etkileyebilmektedir.

Dini gelisim seviyelerinde, ergenlik doneminin sonlari ile yetiskinlik donemi
arasinda olusan farkliliklar, her iki grubun kendine 6zgii sosyolojik ve psikolojik

ozelliklerinden kaynaklanabilir.

Baz1 arastirmalarda, lise 6grencileri 6rnekleminde, smif diizeyi degiskeni ile
dini gelisim seviyeleri arasinda anlamlilik diizeyine ulasan farkliliklarin bulunmadigi
goriilmektedir. Okula bazi g¢ocuklar erken, bazilari ise yasitlarindan daha geg
baslayabilmektedir. Siniflardaki 6grencilerin ayni yas grubundan olmayip, aralarinda
1-2 yashk bir farkin bulunmasi, smf diizeyi agisindan anlamli farklarin

olusmamasinda etkili olmus olabilir.

5.2.3. Okul Tiirii Bagimsiz Degiskeni ile Ergenlerin Dini Gelisim
Seviyeleri ve Dini Kimlik Diizeyleri Arasindaki fIliskiye Dair Bulgularin

Degerlendirilmesi

Hipotez 3: “‘Ergenlerin devam ettikleri okul tiirii ile dini geligim seviyeleri ve
dini kimlik diizeyleri arasinda anlamli bir iligki vardir. Alinan dini egitim ve
ogretime bagl olarak, Imam Hatip Lisesinde egitim ve ogretim goren ergenlerin dini
gelisim seviyeleri ve dini kimlik diizeyleri, diger okullarda egitim ve 6gretim géren

ergenlere gore anlamh sekilde daha yiiksektir’’.

Arastirmada okul tiirii degiskeni ile ergenlerin dini gelisim seviyeleri ve dini
kimlik diizeylerine iliskin analiz sonuglarina bakildiginda; Anadolu Imam Hatip
Lisesi ogrencilerinin dini gelisim seviyeleri puanlarinin, diger okul tiirlerinde
okumakta olan 6grencilere gore anlamli derecede daha yiiksek oldugu goriilmektedir
(Bkz. Tablo 4.8). Dini kimlik diizeylerinde ise, yine Anadolu imam Hatip Lisesi
Ogrencilerinin puanlarinin, diger okul tiirlerinde okumakta olanlara goére anlamh

derecede daha yiiksek oldugu tespit edilmistir (Bkz. Tablo 4.27).

Arastirmada ulasilan bulgularin, okul tiirii ile dini gelisim seviyeleri ve dini
kimlik diizeyleri arasinda Anadolu Imam Hatip Lisesi 6grencileri lehine anlamli bir

iliski olduguna dair hipotezimizi destekledigi goriilmektedir.
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Ulkemizde gerceklestirilen bazi arastirma bulgularinin bizim arastirma
bulgularimizla paralellik arzettigi goriilmektedir. Glirsu (2011:173), Kiigiikalp
(2004:86), Kavas (2013:18), Sengiin (2006:303), Kimter (2012:458), Kula (2001:86),
Kog¢ (2002:104), Yapict (2006:89), Arslan (2006:71), Eser (2006:514), Kaya-Aydin
(2011:26), Onay (2004:127)’in arastirmalarinda, benzer sonucglar elde edildigi

gorilmektedir.

Cayir (2014:82)’1n arastirmasinda, diiz liseye devam eden 6grencilerin, imam
Hatip liselerine devam eden 6grencilere gére daha fazla dini siiphe ve tereddiit
yasadig1 bulgusuna ulagilmigtir. Ayni sekilde Bahadir (1994:118)’1n arastirmasinda,
yetersiz ve eksik bir din egitimi ve 6gretimi slirecinden gecen ergenlerde dini sliphe
ve tereddiit oraninin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Hayta (2006:162) nin
arastirmasinda, dini egitim ve Ogretim silirecinden gecen dgrencilerin dini pratikleri

yerine getirme oraninin, daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Alman din egitimi ile ergenlerin dini kimlik diizeyleri ve dini gelisim
seviyeleri arasinda pozitif yonde bir iligki bulunmaktadir. Alinan egitimin igerigi,
stiphesiz ergenlerin dini kimlik ve gelisimlerini, dini sosyallesmelerini
etkilemektedir. Ergenin, ¢ocukluk doneminde Kur’an Kurslarina gitmesi, Imam
Hatip Ortaokulu ya da Liselerinde 6grenim goérmesi, onun dini inang¢ ve baghligini,
dini yasayisini, dinin etkisini hayatina yansitma diizeyini ve dini kimligini, din
egitimi almayanlara nispetle daha fazla etkilemektedir. Ulkemizde yapilan

arastirmalar da genel itibariyle bu kaniy1 destekler niteliktedir.

Ulkemizde orta dgretim diizeyinde din egitimi ve Ogretimi, Imam Hatip
Liselerinde mesleki amacli; ortaokul ve diger liselerde kiiltiirel amacli olmak iizere
iki sekilde verilmektedir. Imam Hatip Liselerinin miifredatinin sekillenmesinde,
diger liselere oranla din egitim ve &gretiminin daha yogun olmasi (Imam Hatip
Liselerinde, normal lise miifredatina ek olarak Kur’an’t Kerim dersi, siyer, tefsir,
fikih, hadis, temel dini bilgiler gibi derslerin goriilmesi), bu okullarin 6grencilerini
hem meslege hem de kendi alanlarinda yiiksek 6grenime hazirlamalari, verilen din
egitiminin, Ogrencileri hem bilgi hem davranis boyutuyla gelistirmeye yonelik

olmasi, imam Hatip Lisesinde okuyan ergenlerin, diger liselerde okuyan ergenlere
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gore dini kimlik diizeylerinin ve dini gelisim seviyelerinin yiiksek olmasinda

stiphesiz etkilidir.

Hokelekli (1987:53)’nin ergenlerin sosyal iliski ve ilgilerine din egitiminin
etkisini ele aldig1 arastirmasinda, ergenlere kisisel ve sosyal ilgileri sorulmus, Imam
Hatip Lisesi 6grencileri en énemli memleket meselesi olarak birinci sirada ‘dini ve
ahlaki gelisme’ segenegini isaretlemis; Genel Lise’ye devam eden 6grenciler ise, en
onemli memleket meselesi olarak birinci sirada ‘ekonomik kalkinma’ segenegini
isaretlemislerdir. Bu bulgular, imam Hatip Lisesi 6grencilerinin dini konulara ¢ok

daha fazla ilgi duyduklarin1 géstermektedir.

Ergenler hayatlarinin belki de en kritik donemlerini bu kurumlarda
gecirmektedirler. Bu kurumlar da onlarin gerek kisiliklerine gerek kimliklerine,
bazen olumlu bazen olumsuz etkilerde bulunmaktadir. Okunan lise tiiriine gore
Imam Hatip Lisesinde okuyan ergenlere gore, diger okullarda egitim 6gretim gdren
ergenlerin dini kimlik diizeyleri ve dini gelisim seviyelerinin diigiik ¢ikmasinda, bu
okullarda verilen din egitiminin genel itibariyle bilgi boyutuna yonelik olmasi ve
dinin bir kiltiir kazanma faaliyeti olarak goriilmesi (Hokelekli, 1986:37), dini
bilgilerin, igerik-miifredat ve ders saati olarak yeterli diizeyde olmamasi, etKkili
olmaktadir. Bu okullarda goriilen tek ya da iki saatlik din dersinde, 6grencilerin
yeterli diizeyde dini bilgi edinemeyip, din ile yakindan alakali olamadig: ortadadir.
Dolayisiyla bu okullarin, ergenlere dini sosyallesmeleri i¢in yeterli ve uygun bir
ortam sunamadigl goriilmektedir. Dinin geregince benimsenip igsellestirilmedigi,
yasanmadigi, dini davranislarin gozlemlenmedigi ortamlarda yetisen ergenlere
verilen en iyi din egitimi bile, ergende temel olmadig: i¢in yetersiz kalmaktadir.
Ailesinden edinemedigi dini bilgi ve hassasiyeti, yetersiz miifredat ve ders saati
icinde okuldan da edinemeyen ergenlerin dini gelisim seviyelerinin ve dini kimlik

diizeylerinin diisiik ¢ikmasi beklenen bir durumdur.

Dini kimlik ya da dini gelisim, alinan din egitiminin de kesin bir sonucu
degildir. Ailenin egitim diizeyi, sosyo-ekonomik diizeyi ve dindarlik diizeyi de bu
noktada dnemli bir etkendir. Imam Hatip Lisesinde okumakta olan ergenlerin dini
kimlik ve gelisim diizeylerinin, diger okullarda okuyan ergenlere gore daha yiiksek

¢ikmasinda, Imam Hatipte aldiklar1 din egitiminin mi, yoksa ailelerinin dindarlik
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diizeylerinin mi ya da her iki hususun birlikte mi etkili oldugu ayrica incelenmesi ve

arastirilmasi gereken bir konudur.

Imam Hatip Liselerine devam eden o6grencilerin dini kimliklerinin
sekillenmesinde, aile basta olmak iizere siiphesiz i¢inde bulunduklar1 sosyo-kiiltiirel
cevrenin de etkileri bulunmaktadir. Imam Hatip Liselerinde okuyan 6grencilerin
aileleri, genel itibariyle din ile yakindan ilgili olmaya ve ¢ocuklarini dini bir atmosfer
icinde yetistirmeye calismakta, cocuklarinin da bu dogrultuda egitim almalarim
istemekte ve bu yiizden ¢ocuklarini Imam Hatip Lisesine géndermektedirler. Bir
bakima aile, dini hassasiyetini, cocugunun okul tercihine yansitmaktadir. Dolayistyla
din egitimiyle birlikte dini anlamaya, igsellestirmeye ve yasamaya c¢alisarak, dini
inang ve Ogretileri benimseme diizeyi artan ergen, ailesinde aldigi dini hassasiyet,
bilgi ve degerlerle, okulda aldigi din egitimini birlestirerek dini kimligini
gelistirmektedir. Boylece benimsenen ve igsellestirilen dini inanglar, ergenin kimlik

yapistyla biitiinlesmekte ve ergenin kimligi, dini bir karakter arzetmektedir.

5.2.4. Anne-Baba Egitim Durumu Bagimsiz Degiskeni ile Ergenlerin Dini
Gelisim Seviyeleri ve Dini Kimlik Diizeyleri Arasindaki iliskiye Dair Bulgularin

Degerlendirilmesi

Hipotez 4: “‘Ergenlerin anne-baba egitim durumu ile dini gelisim seviyeleri
ve dini Kimlik diizeyleri arasinda anlamli bir iliski vardir. Anne-babamin egitim
durumu yiikseldikce, ergenlerin dini gelisim seviyeleri ve dini kimlik diizeyleri

’

diismektedir’’.

Arastirmada anne-baba egitim durumu degiskeni ile ergenlerin dini gelisim
seviyeleri ve dini kimlik diizeylerine iliskin analiz sonuglarina bakildiginda; anne
egitim durumu (Bkz. Tablo 4.10) ve baba egitim durumu (Bkz. Tablo 4.12)
yiikseldikce, 6grencilerin dini gelisim seviyelerinde genel itibariyle bir azalmanin
oldugu goriilmektedir. Dini kimlik diizeylerinde ise, anne egitim durumu (Bkz. Tablo
4.29) ve baba egitim durumu (Bkz. Tablo 4.31) vyiikseldikge, ogrencilerin
kimliklerinin olusumunda dinin etkisinde, genel itibariyle bir azalmanin oldugu tespit

edilmistir.
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Arastirmada ulasilan bulgularin, anne-baba egitim durumu ile dini gelisim
seviyeleri ve dini kimlik diizeyleri arasinda, anne-baba egitim durumu diisiik olan
Ogrencilerin lehine anlamli bir iliski olduguna dair hipotezimizi destekledigi

goriilmektedir.

Ulkemizde gergeklestirilen bazi arastirma bulgularmin, bizim arastirma
bulgularimizla paralellik arzettigi goriilmektedir. Cayir (2014:82)’1n arastirmasinda,
ailenin egitim diizeyi yiikseldik¢e, dinin bagimsizlig1 kisitlayan bir faktor olarak
goriildiigii tespit edilmistir. Uysal (1995:270)’1n arastirmasinda, 6grenim diizeyi
(lise, yiiksekokul ve tniversite) yiikseldikce, dini gelisim diizeyinde negatif yonde
bir farkliligin meydana geldigi goriilmektedir. Taplamacioglu (1962:150), Soyak
(2013:43), Kiigtikalp (2004:86), Koktas (1993:215), Kavas (2013:13), Uysal
(2006:147)’in galismalarinda da, egitim diizeyi yiikseldik¢e dini gelisim diizeyinde
de bir azalma oldugu goriilmektedir. Bayyigit (2011:104-124)’in {iniversite
ogrencilerine yonelik arastirmasinda, herhangi bir 6grenim gormeyen anne babalarin
cocuklarmin dini gelisiminin daha yiiksek oldugu, anne babasi ortadgrenim ve
yiiksekokul bitirmis olan ogrencilerin ise, daha c¢ok kararsiz bir tutum iginde
olduklar1 goriilmistiir. Yine arastirmaya gore, herhangi bir okul bitirmemis anne
babalarin cocuklarin, tiiniversite hayatlarindaki dini yasayislarinda digerlerine
oranla daha fazla farklilasma meydana gelmistir. Bu farklilagma ise, dgrencilerin dini
yasayislarinin daha bilingli hale gelerek, artarak gelistigi yoniindedir. Lise ve
yiiksekokul mezunu anne babalarin ¢ocuklarinin durumu ise bunun tam tersi yonde,

ogrencilerin dini yasayislarinin zayifladigi yoniinde ¢ikmistir (Bayyigit , 2011:140).

Kog¢ (2008:131)’un aragtirmasinda, egitim diizeyi ile dini gelisim seviyeleri
puanlar1 arasinda Onemli diizeyde anlamli bir farkliliga ulasilamamis ancak
ilkdgretim mezunu katilimeilarin dini gelisim puanlarinin, basta lisansiistii derecesine
sahip {iniversite mezunlari olmak {izere yiiksekdgretim ve ortadgretim mezunu
katilimcilardan daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Giirsu (2011:179-182)’nun
aragtirmasinda, annenin egitim diizeyinin yiikselmesi ile ergenin dini gelisim
seviyesinin diistiigii ancak babalarin egitim durumlar1 agisindan ergenlerin dini
gelisim seviyelerinde anlamli bir fark bulunmadigi goriilmektedir. Ayni sekilde

Kimter (2012:460-461)’in ergenler iizerine yaptigi arastirmasinda, anneleri
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yiiksekokul veya iiniversite mezunu olan &grencilerin dini gelisim seviyelerinin,
diger 6grencilere gore daha diisilk oldugu ancak babalarin egitim diizeyine gore
ergenlerin dini gelisim seviyelerinde anlamlilik diizeyine ulasan farkliliklarin

olmadig1 bulgusuna ulagilmaktadir.

Din ile egitim arasindaki iliski, karsiliklilik esasina dayanan dinamik bir
karaktere sahiptir. Din, toplumdaki diger kurumlar etkilemekle birlikte bu
kurumlardan da etkilenmektedir. Egitim kurumuyla iliskisinde din, egitim sistemi ve
kurumlarinin siizgecinden gegerek ve bazen bu siirecte biraz farklilasarak, toplumun
ve geng¢ kusaklarin idraklerine sunulmaktadir. Bu nedenle kurumsallasmis bir
egitimin din tizerindeki etkisi biiyliktiir. Ciinkii dinin sistemli bir bigimde 6gretilmesi

egitime baglidir (Solmaz, 2013:374-375).

Egitimin laiklesmesi-sekiilerlesmesi, daha ¢ok politik kurumlarin tercihi ve
etkisiyle, bazen de =zorlamalartyla gergeklesmektedir. Dolayisiyla din-egitim
iligkileri, egitimin diniligi ya da laikligi-sekiilerligi, tilkenin genel din politikalarina;
din-devlet iligkileri konusunda benimsedigi tutuma gore degismektedir (Solmaz,
2013:376). 1924 yilinda yiiriirliige giren Tevhid-i Tedrisat Kanunu’ndan bu yana, din
egitimi ve Ogretimi, Tiirkiye’de laiklik tartismalar1 ekseninde ele alinan en 6nemli
tartisma konularindan birisi olmustur. 1982 Anayasasi ile birlikte Din Kiiltiirii ve
Ahlak Bilgisi dersi, ilk ve orta-6gretim kurumlarinda zorunlu hale gelse de, ilgili
madde (24. Madde), devletin din egitimi alanindaki gozetlemeci ve denetlemeci

rolini korumaktadir.

Tirk modernlesme siirecine bakildiginda, pozitivist bilim anlayisinin
Tanzimat’tan bu yana egitim sistemimizde yerini almaya baslamasi, geleneksel
diisiince ve inan¢ formlarindan farkli bir anlayis1 temsil eden modern bilimsel
formasyonu beraberinde getirmesi ve bu formasyonun genel bir din aleyhtarligina

yonelmesi (Akgiil, 1999:130-137), konumuz ag¢isindan énemli noktalardan biridir.

Laik-sekiiler egitim sistemi, egitimi dinden soyutlayip, olusan boslugu
bilimsel agiklamalarla doldurmaya c¢alismakta, bu durum dini, bireyin hayatindan

tamamen ortadan kaldirmasa da; bireyin din ile olan ilgisine set ¢ekip, dini
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yonelimleri iizerinde etkili olabilmekte ve bireyi dinin belirleyici etkisinden

uzaklagtirarak, modern yasam bi¢imine gore sekillendirebilmektedir.

Ulkemizde yapilan arastirmalara bakildiginda (yiiksek diizeyde din egitiminin
yapildig1 fakiilteler harig), egitim diizeyi ile dini gelisim seviyeleri ve dini kimlik
diizeyleri arasindaki iligkinin genel itibariyle ters orantili oldugu goriilmektedir.
Bununla birlikte, egitim durumu ile dini gelisim ya da dini kimlik arasinda negatif bir
iliski oldugu yoniinde genelleme yapmak yanlis bir yaklasim olacaktir. Alinan
egitimin igerigi ve niteliginin, bireyin dini kimligine ve gelisimine etkileri, daha
oncede belirtildigi lizere son derece 6nemlidir. Yiiksek diizeyde alinan din egitimi,
bireyin dini kimligi lizerinde olumlu katkilar saglamakta; bununla birlikte daha
sekiiler tarzda ya da alanlarda egitim goéren bireyin dini kimligi, dogal olarak bu
durumdan olumsuz ydnde etkilenmektedir. Nitekim Ilkdgretim ve orta &gretim
kurumlarina bakildiginda, dine karst olumsuz bir tavir olmamakla birlikte, yliksek
Ogretimde din karsitt sdylemlerle ve ateist egilimli diislincelerle sik sik

karsilasilmaktadir.

Egitim seviyesi yiikseldikge bilgi diizeyi de yiikselmekte; arastiran,
yargilayan, elestiren ve degerlendiren bireyler, dini inang, davranis ve degerleri daha
derinlemesine diisiinmekte, dini hususlar hakkinda sorular sormaktadir. Bu durum
bireyleri, daha tafsili bir dini inanca y&neltebilir. Ulkemizde egitim durumunun
yiikselmesiyle birlikte bireydeki dini gelisimin de ylikseldigi bulgusuna ulagan
bilimsel arastirmalarin olmast bu durumu dogrular niteliktedir. Ancak bu sorularin
cevaplarin1 akil ve mantik iizerine oturtmaya calisarak, tatmin edici cevaplar elde
edemeyen ya da cevaplar akilla Ortiistiiremeyen bireyler, dinden, dini degerlerden
soguma ve dine ilgisiz kalma gibi durumlara diisebilmekte; bu durum bireyin
yasaminda dini a¢idan cesitli kirilmalara yol agabilmektedir. Sekiiler-pozitivist
egitim anlayis1 dogrultusunda yiiksek tahsil goriip, diistincelerini bu yonde gelistiren
bireyler, cocuklarinin dini kimlik ve gelisimleri iizerinde de olumsuz etkilerde

bulunabilmektedirler.

Egitim seviyesi diisiik olan bireylerin daha dindar oldugu kanisi, bu bireylerin

dini daha ¢ok duygu boyutuyla, ¢ok tahkiki olmayan ancak daha igten ve samimi bir
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sekilde; egitim seviyesi yliksek olan bireylerin dini, etki boyutu daha diisiik diizeyde,

daha akli temeller ¢ergevesinde yasayabildikleri varsayimiyla agiklanabilir.

Egitim seviyesi yiiksek olan bireylerin dini Kimlik ve gelisimlerinin daha
yiiksek olduguna dair bulgular ise kanaatimizce su sekilde de agiklanabilir: Egitim
diizeyi arttik¢a, benimsenen dinin 6greti ve buyruklari daha dogru sekilde ve daha
derinlemesine 6grenilmekte ve yasama gecirilmektedir. Yapilan bazi arastirmalarda,
egitim diizeyi diisiik olan bireylerin halk inanglarina egiliminin, egitim diizeyi
yiiksek olanlara gore daha fazla oldugu bulgusuna ulasilmaktadir (Bkz. Kala,
2006:69). Egitim diizeyi diisiik olan bireylerin, dini, adet, gelenek ve goreneklere
gore c¢evresinden gordiikleriyle yetinerek yasamalari, dinin 0ziline tam anlamiyla
vakif olamamalarina neden olabilmektedir. Egitim diizeyi yiiksek olan bireyler ise

dini daha akile1 yasayabilmektedir.

Bazi arastirmalarda, anne egitim durumu degiskeni acisindan ergenlerin dini
gelisim seviyelerinde anlamli farklilik olmasma karsin; baba egitim durumu
acisindan ergenlerin dini gelisim seviyelerinde anlamli bir fark bulunmamasi, ilgili
orneklem grubunun dini gelisiminde, babadan ziyade annenin daha etkili ve
belirleyici rol oynadigi ile, babalarin zamanlarinin biiyiikk bir kismini is yerinde
gecirip, c¢ocuklarina yeterince ilgi gOsterememeleriyle, annelerin babaya gore
cocuklarinin egitimi ve dini gelisimiyle daha fazla ilgilenme sansina sahip

olmalariyla agiklanabilir.

5.2.5. Aile Gelir Durumu Bagimsiz Degiskeni ile Ergenlerin Dini Gelisim
Seviyeleri ve Dini Kimlik Diizeyleri Arasindaki fliskiye Dair Bulgularin

Degerlendirilmesi

Hipotez 5: ‘“‘Ergenlerde ailenin gelir durumu ile dini gelisim seviyeleri ve
dini kimlik diizeyleri arasinda anlamli bir iliski vardir. Gelir diizeyi diisiik olan
ailelere mensup olan ergenlerin dini gelisim seviyeleri ve dini kimlik diizeyleri, diger

gelir grubunda olanlara gore daha yiiksektir .

Arastirmada ailenin gelir durumu degiskeni ile ergenlerin dini gelisim
seviyeleri ve dini kimlik diizeylerine iliskin analiz sonuglarina bakildiginda; aile gelir

diizeyi diisiik olan 6grencilerin dini gelisim seviyelerinin, aile gelir diizeyi yiiksek
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olan 6grencilere gore anlamli derecede daha yiiksek oldugu goriilmektedir (Bkz.
Tablo 4.14). Dini kimlik diizeylerinde ise, aile ekonomik diizeyi diisiik olan
ogrencilerde dinin kimlik tizerindeki etkisinin, aile ekonomik diizeyi yliksek olan
ogrencilere gore anlamli derecede daha yiiksek oldugu goriilmektedir (Bkz. Tablo
4.33).

Arastirmada ulasilan bulgularin, aile gelir durumu ile dini gelisim seviyeleri
ve dini kimlik diizeyleri arasinda, sosyo-ekonomik durumu diisiik olan 6grencilerin

lehine anlaml1 bir iligski olduguna dair hipotezimizi destekledigi goriilmektedir.

Ulkemizde gerceklestirilen bazi arastirma bulgularinin bizim arastirma
bulgularimizla paralellik arzettigi goriilmektedir. Kula (2001:87)’nin arastirmasinda,
dini gelisimle gelir diizeyi arasinda anlamli bir iliski oldugu ve gelir diizeyi
yiikseldik¢e dini gelisim puanlarinin azaldigi sonucuna ulagilmistir. Kiiglikalp
(2004:84), Topuz (2003:101)’un arastirmalarinda, ist sosyo-ekonomik diizeyden,
orta ve alta dogru inildikge dini gelisim ortalamalarinda bir yiikselme oldugu
goriilmektedir. Bayyigit (2011:103-104)’in arastirmasinda, aileleri fakir olan
Ogrencilerin inancta, zengin aileye mensup olan 6grencilerin ise kararsizlikta daha
yiiksek oranlara sahip oldugu bulgusuna ulasilmistir. Arslan (2006:72)’1n
arastirmasinda, gelir durumu diisiik olan ergenlerin dini toplumsallagsma diizeyinin
yiiksek oldugu, gelir durumu yiikseldik¢ce dini toplumsallagma oraninin da ters

orantil1 olarak diistiigli goriilmektedir.

Onay (2004:116)’1n arastirmasinda, orta gelir grubuna mensup ailelerden
gelen Ogrencilerin, diisiik ve yiiksek gelir dilizeyine mensup ailelerden gelen
ogrencilere gore dini gelisim olarak daha yliksek ortalamalara sahip olduklar
goriilmektedir. Kog (2002:103)’un arastirmasinda da orta gelir grubuna mensup
ergenlerin, diger iki gelir grubuna mensup olan ergenlere gore daha yiliksek oranla,
diizenli ve devamhi dua ve ibadet ettikleri sonucuna ulagilmistir. Yapici
(2006:87)’nin iiniversite 6grencilerine yonelik aragtirmasinda, “orta” seviyede gelir
diizeyine sahip olanlarin dinin etkisini en fazla hisseden grup oldugu, bu etkiyi en az
hissedenlerin ekonomik acidan “iist” diizeyde olanlar oldugu, ‘‘alt” gelir grubunda

olanlarin ise bu iki kategori arasinda yer aldigi goriilmektedir. Ancak alt gelir
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grubunda olanlarin, iist gelir grubunda olanlara gore dinin etkisini anlamli derecede

fazla hissettikleri goriilmektedir.

Ulkemizde yapilan bazi arastirmalardan, Cetin (2010:68), Eser (2006:513),
Kimter (2012:460)’in arastirmalarinda ise, ailelerin gelir diizeyi yiikseldik¢e dini
gelisim puanlarinin arttigi, alt gelir grubuna mensup ailelerden gelen genclerin diigiik
ortalamaya sahip oldugu goriilmektedir. Kog¢ (2002:152)’un aragtirmasinda, sosyo-
ekonomik agidan, orta gelir grubunun altindaki gruba ait ergenlerin, her giin bes
vakit namaz kilma oraninin (% 21,49), diger gruplara oranla en diisiik seviyede

oldugu gozlenmektedir.

Bununla birlikte Kavas (2013:13)’in arastirmasinda, gelir diizeyi ile dini
gelisim arasinda anlamlilik  diizeyine ulasan farkliliklarin  bulunmadig
goriilmektedir. Giirsu (2011:183)’nun arastirmasinda, ailenin ekonomik durumu
degiskeni ile ergen dini gelisimi arasinda anlamli bir fark bulunmamustir. Soyak
(2013:49)’1n arastirmasinda, ekonomik gelir durumunun halkin dindarlik puanlarinda
bir farklilasmaya neden olmadigi bulgusuna ulasilmigtir. Kaya-Aydm (2011:30)’nin
aragtirmasinda da gelir diizeylerine gore Ogrencilerin dini inang¢ diizeyi arasinda
onemli bir fark gorilmemistir. Kog¢ (2008:129)’un arastirmasinda, sosyo-ekonomik
diizey ile dini gelisim seviyeleri arasinda onemli diizeyde anlamli bir farkliliga
ulagilamamig, ancak yine de alt sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilarin dini
gelisim puanlarinin, list ve ortanin iistli sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilar
olmak iizere diger sosyo-ekonomik diizeylerdeki katilimcilardan daha yiiksek oldugu

tespit edilmistir.

Bireylerin c¢esitli gelir gruplarina mensubiyeti, onlarin dini gelisimlerini ve
buna bagli olarak dini kimliklerini etkilemektedir. Bu konuyla ilgili olarak din

sosyolojisi literatiiriinde akla ilk gelen isimler Karl Marx ve Max Weber’dir.

Marx’a gore, toplumda alt tabakalarda yer alanlarin, emekgilerin, is¢ilerin din
algis1 ve dindarlik bigimleri, iist tabakada yer alan zenginlerin dindarlik bi¢imine
gore oldukca farklhidir (Usta, 2013:536). Max Weber ise, dini fikirlerin ekonomik

davranigta etkili oldugu Protestan Ahlaki tezini savunmus ancak sadece dinin sosyo-
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ekonomik yapiya degil, sosyo-ekonomik yapinin da din iizerinde etkileri oldugunu

belirtmistir.

Islam dinine bakildiginda islam, bireyin, diinya hayatin1 tamamen terk ederek
ve diinya islerinden elini etegini c¢ekerek biitiin benligiyle ahirete yonelmesini
istememektedir. islam’1n hos gérmedigi husus, bireyin ahiret hayatin1 hafife alip, onu
yok sayarak tamamen diinyaya meyletmesi durumudur ki peygamberlerin en biiyiik
endiselerinden biri, mensuplarimin diinya sevgisi ya da diinya malina aldanarak
diinyevilesme siirecine girmeleri ve ahireti unutmalar1 ihtimalidir. Nitekim Uhud
Savasi’nda okgularin, Kureyslilerin geri ¢ekildiklerini gérmeleriyle birlikte, ganimet
toplamak maksadiyla bulunduklar1 yeri terk etmesi ve Kureyslilerin bu firsattan
yararlanarak Miisliimanlar1 arkalarindan vurmalar1 neticesinde, Hz. Peygamber’in
“Ey Miislimanlar! Artik tekrar miisrik olacagimizdan korkmuyorum, sadece
kendinizi diinyaya tamamen kaptirmanizdan korkuyorum’’ buyurmas: (Hadis igin

bkz. Numani, 2008:248), bu durumu destekler niteliktedir.

Yapilan arastirmalardan elde edilen bulgular, sosyo-ekonomik diizey ile dini
gelisim arasindaki iligkinin tek boyutlu, tek yonlii ya da belirgin olmayip, farklilik
arzettigi ancak yine de bu iki olgu arasinda bir iliskinin oldugu yoniindedir. Bu
durum, arastirmanin uygulandigt zaman diliminin, 6rneklem grubunun ya da
kullanilan Slgeklerin farkliligindan kaynaklanabilmektedir. Ayrica sosyo-ekonomik
durum kavrami, bireyin gelir diizeyi, meslek alani, yasaminin ¢ogunu gecirdigi
yerlesim birimi, egitim diizeyi, bagli bulundugu kurum ya da kuruluslar, bireylerarasi
kiiltiirel farkliliklar gibi birgok faktorii biinyesinde barindiran genis bir kavramdir.
Ancak iilkemizde yapilan arastirmalara bakildiginda, ¢ogunlukla sosyo-ekonomik
durum kavrami, sadece bireyin gelir diizeyini ifade edecek sekilde kullanilmakta (ki
biz de bu kavrami sadece gelir durumunu ifade edecek sekilde kullandik), ekonomik
diizey ile birlikte devreye giren degiskenler genellikle hesaba katilmamaktadir. Bu
durum degisik sonuglarin ortaya ¢ikmasinda biiylik rol oynamaktadir. Kisaca sosyo-
ekonomik diizey ile dini kimlik ve dini gelisim arasindaki iligskide ortaya ¢ikan
farklilasmalarin ardinda bireysel, toplumsal ve kiiltiirel pek ¢ok neden bulunmakta,
sosyo-ekonomik durum ile dini gelisim, buna bagl olarak dini kimlik arasindaki

iliskiler, ¢esitli faktorlerden beslenerek sekillenmektedir.
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Arastirmamizda, ergenlerde ailenin gelir durumu ile dini gelisim seviyeleri ve
dini kimlik diizeyleri arasinda anlamli bir iliski oldugunu; gelir diizeyi diisiik olan
ailelere mensup olan ergenlerin dini gelisim seviyeleri ve dini kimlik diizeylerinin,
diger gelir grubunda olanlara gore daha yiiksek oldugunu 6ngdrmiistiik. Arastirma
bulgular1 da bu hipotezimizi destekler niteliktedir. Kanaatimizce gelir diizeyi yliksek
olan bireylerin, buna bagli olarak bu ailelere mensup olan ergenlerin dini gelisim
seviyelerinin ve dini kimlik diizeylerinin diisiik ¢ikmasi, pek c¢ok sosyolojik ve

psikolojik faktorlerle agiklanmaya c¢alisilabilir.

Tiirkiye Cumhuriyeti kurulduktan sonra, batililasma ve modernlesme
siireciyle birlikte, din-devlet isleri birbirinden ayrilmis ve Islam dini, laiklesme
stireciyle birlikte, 6zellikle sosyo-ekonomik diizeyi yiiksek, aydin ya da entelektiiel
kesim olarak tanimlanan iist kesim tarafindan pek kabul gérmemis, o6zellikle gelir
diizeyi diigik olan bireyler tarafindan sahiplenilerek yasanan bir olgu haline

gelmistir.

Sosyo-ekonomik diizeyi yiiksek kesimin, dini daha az 6nemseyen sosyal
cevre ile olan bagi ve iletisimi, bu kesimin dini kimlik ve gelisim agisindan olumsuz
yonde etkilenmelerine sebep olabilir. Gelir diizeyi yiiksek bireyler, pozitivist-sekiiler
temelli aldiklar1 egitim nedeniyle de dine karsi, dine mesafeli ya da dine ilgisiz bir

zihniyet gelistirebilmektedirler.

Ekonomik gelirinin yiikselmesiyle birlikte birey, maddi servet kazanma
cabasina girerek, diinya sevgisi ya da diinya malina meyledip, diinyevilesebilir. Her
istedigini elde etme imkanina kavusup, kendine asir1 giiven duyarak kendi gelecegini
tayin etme gibi duygulara da kapilabilir. Ekonomik geliri yiiksek bireyler, yogun is
ortami nedeniyle, ibadetlere zaman ayiramayip, kendilerini bu noktada mazeretli
sayabilirler. Boyle bir gerekce, onlar1 gittikge dini 6gretilere karst kayitsiz bir hale
getirebilir. Buna bagl olarak bireyin dine dayali diisiince ve davranis bigimlerinde,

dini yasayisa olan ilgisinde, dine bagliliginda diisiis gézlenebilir.

Sosyo-ekonomik diizeyleri farkli olan bireyler, dini hayatin degisik
boyutlarinda farkli tutum ve davranislar sergileyebilmektedirler (Macit, 2013:564).

Gelir diizeyleri farkli olan bireylerin dini gelisim seviyeleri, dini hayatin cesitli
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boyutlarinda tezahiir edebilmektedir. Bu baglamda ornegin; toplumdaki sosyo-
ekonomik diizeyi yiiksek olan bireyler, daha ¢ok goze hitap eden dinsel faaliyetler
igerisinde yer alarak, manevi ve dini degerleri daha geri plana itip maddi degerleri 6n
plana ¢ikararak, dini organizasyonlara ya da yardim derneklerine fazla bagis
yapabilmektedir. Bu noktada toplumdaki zengin kesimin bu dini organizasyon ya da
yardim derneklerine maddi katki saglamay1 tercih ederek, dini hayatla iligkilerini
kismi ve dolayli bir sekilde siirdiirdiikleri; sosyo-ekonomik diizeyi diisiik olan

bireylerin ise, dini daha ¢ok duygusal ve manevi boyutuyla yasadiklar1 diisiiniilebilir.

Ulkemizde modernlesme siirecini daha hizli yasayan gelir diizeyi yiiksek
bireyler, maddi anlamda daha fazla imkan ve firsatlar elde etmekte; bu durum onlari
modern hayatin  6n  gordigli, fakat dinin tasvib etmedigi alanlara
yonlendirebilmektedir. Dinin getirdigi diizenleme ve smirlamalar, gelir diizeyi
yiiksek bireylerin dinden uzak kalmalarina yol agmis olabilir. Daha modern-sekiiler
tarzda bir yasam siiren zengin aile ¢ocuklarinin, dini inanglara ters diisen sosyal ve
kiiltiirel ortamlarda daha c¢ok bulunmalari, onlarin dini kimliklerinde ve
gelisimlerinde olumsuz etki yaparak bdyle bir sonucun ¢ikmasinda etkili olmus
olabilir. Bununla beraber sosyo-ekonomik diizeyi yiiksek bireylerin, ¢ocuklarinin
istege bagl olarak din egitimi almamalar1 yoniindeki tercihleri, bu ¢ocuklari, dini
bilgisizlik sebebiyle, giderek dine yabancilagan bireyler haline getirebilir. Ailesinde
edinemedigi dini bilgi ve tecriibeleri, baska yollarla da elde edemeyen ergenlerin
kimlikleri de dini temellerden yoksun olacaktir. Bununla beraber diisiik gelir
diizeyine sahip ergenlerin aile ortami1 basta olmak {izere dine daha yakin bir ortamda
bulunmalari ve dini bir atmosfer i¢inde yetismeleri, onlarin dini kimliklerinin ve dini
gelisimlerinin sekillenmesinde temel olusturacaktir. Ayrica diisiik sosyo-ekonomik
diizeye sahip olan ergenler, bireysel, sosyal ve ekonomik bakimdan yasadiklar1 pek
¢ok mahrumiyete karsi dini, bir imit, gii¢ ve giiven kaynagi olarak gorebilir ve

bunun sonucunda dine daha ¢ok baglanabilir.

Gelir diizeyi yiiksek bireylerin ¢ocuklari, sosyo-ekonomik hayatta daha ¢ok
imkan ve firsat elde ederken, gelir diizeyi diisiik bireylerin c¢ocuklari, birgok
imkandan mahrum kalmaktadir. Dogal olarak bu farklilik, degisik gelir diizeyine

mensup c¢ocuklarin dini kimliginde ve gelisiminde de etkin bir rol oynamaktadir.
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Tuna (2008:182)’nin arastirmasinda, 0grencilerin ailelerinin gelir diizeyi ile
kiltiirel etkinliklere katilma arasinda anlamli bir farklilasma oldugu, ailesinin gelir
diizeyi yiiksek olan Ogrencilerin, gelir diizeyi diisiik olan 6grencilere gore kiiltiirel
faaliyetlere katithminin daha yaygm oldugu saptanmustir. Ogrencilerin ailelerinin
gelir diizeyi yliksek olmasina gore, evlerindeki televizyon sayisinda, bilgisayara
sahip olma durumunda da bir farklilasma oldugu goriilmektedir. Ayrica gelir
diizeyinin yiikselmesiyle birlikte, ¢ocuklarin cep telefonuna sahip olma olanagi, daha
cok yayginlagmaktadir. Bu olanaklarin ¢oguna sahip bir ergenin, din yerine
televizyon, internet, cep telefonu gibi eglence araglarina yoneldigi diisiiniiliirse, bu
ergenlerin dini kimlik diizeyleri ve dini gelisim seviyelerinin diisiik ¢ikmasi

normaldir.

Ulkemizde ailelerin gelir diizeyi yiikseldikge dini gelisim seviyelerinin arttig1,
alt gelir grubuna mensup ailelerden gelen ergenlerin diisiik ortalamaya sahip oldugu
bulgusuna ulasan arastirmalarin (Cetin, 2010:68; Eser, 2006:513; Kimter, 2012:460)
varlig1 da s6z konusudur. Bu durum kanaatimizce sdyle izah edilebilir: Diisiik gelir
grubuna mensup bir ergenin, bireysel, sosyal ve ekonomik agidan pek c¢ok
mahrumiyetle karsilasmasi ve bu konuda yasadigi sikinti ve zorluklar, onu dinde
slipheye gotiirebilir. Ergen, her seye giicii yeten yiice kudret ve merhamet sahibi olan
yaraticinin yoksulluk, aclik ve sefalete ni¢in miisaade ettigi konusunda catismalar
yasayabilir. Ergenin dini kimlik ve dini gelisimi, boyle bir durumdan olumsuz yénde

etkilenecektir.

5.2.6. Ailenin Birliktelik Durumu Bagimsiz Degiskeni ile Ergenlerin Dini
Gelisim Seviyeleri ve Dini Kimlik Diizeyleri Arasindaki iliskiye Dair Bulgularin

Degerlendirilmesi

Hipotez 6: ‘‘Ergenlerde ailenin birliktelik durumu ile dini gelisim seviyeleri
ve dini kimlik diizeyleri arasinda anlamly bir iligki vardir. Anne-babast sag ve birlikte
olan ergenlerin dini gelisim seviyeleri ve dini kimlik diizeyleri, digerlerine gore daha

viiksektir’’.
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Arastirmada ailenin birliktelik durumu degiskeni ile ergenlerin dini gelisim
seviyeleri ve dini kimlik diizeylerine iliskin analiz sonuglarina bakildiginda; aile
yapist korunan ailelerin ¢ocuklarinin dini gelisim seviyelerinin daha yiiksek oldugu;
bilhassa anne ve babasi ayr1 olan Ogrencilerin, anne ve babasi birlikte yasayan
ogrencilere gore dini gelisim seviyelerinin anlamli derecede daha diisiik oldugu;
bunun yaninda 6grencinin dini gelisiminde babanin roliiniin anneye gére daha ¢ok
Onem arz ettigi; anne ve babasi ayr1 yasayanlarin, babasi vefat etmis annesi yasayan
Ogrencilere gore dini gelisim seviyelerinin anlamli derecede daha yiiksek oldugu

goriilmektedir (Bkz. Tablo 4.16).

Dini kimlik diizeylerinde ise, anne-baba birlikte yasayan ve her ikisi de sag
olan dgrencilerin puanlarinin, annesi yagsayan ancak babasi vefat edenler ve her ikisi
de hayatta olup ayr1 yasayan 6grencilere gore anlamli derecede daha yiiksek oldugu;
annesi vefat etmis babasi yasayan 6grencilerin dini kimlik puanlarinin, babasi vefat
etmis annesi yasayan Ogrencilere gore anlamli derecede daha yiiksek oldugu

gozlenmektedir (Bkz. Tablo 4.35).

Arastirmada ulasilan bulgularin, aile birliktelik durumu ile dini gelisim
seviyeleri ve dini kimlik diizeyleri arasinda, anne-babasi sag ve birlikte olan
ergenlerin lehine anlamli bir iliski olduguna dair hipotezimizi destekledigi

goriilmektedir.

Cetin (2010:70)’in arastirmasinda, ailenin birliktelik durumu ile 6érneklemin
dini gelisim puani arasinda 6nemli diizeyde anlamli bir farklilik bulunmasa da, anne
babas1 birlikte yasayan ergenlerin dini gelisim puanlarinin, anne babas1 ayr1 yasayan
ergenlere gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Soyak (2013:47)’in Battalgazi
halki tizerinde uyguladigi arastirmasinda, Orneklem grubunun dindarhik diizeyi
ortalamalarinin, evinde birlikte yasadigi bireyler degiskenine gore anlamli bir

farklilik gostermedigi goriilmektedir.

Aile, cocugun dini sosyalizasyonunda, dini gelisiminde ve dini kimliginin
olusumunda etkili olan en Onemli toplumsal kurumlardan biridir. Cocugun dini
kimliginde ve gelisiminde ailenin rolii siiphesizdir. Aile i¢inde olusan bag, ergenin

dini gelisimine yon vererek saghikli bir kimlik edinmesinde ve kisiligini
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olusturmasinda ona yardimci olur. Ailede ebeveynler arasindaki uyum ya da gatisma
ve diisiince farkliliklarinin en biiyiik yansimasi ise ergenler iizerinde olmaktadir. Aile
ortamindaki 1liml1 ve sicak hava, sevgi, sefkat, giivene dayal1 duygusal iliski ve anne
baba destegi, ergenin basta toplumdaki temel deger ve normlar olmak iizere aile
tarafindan benimsenen dinin 6gretilerini daha kolay 6grenmesini ve bu deger, norm
ve Ogretilere uyum saglayarak igsellestirebilmesini kolaylastirmaktadir. Anne-baba
ve ergen arasindaki iletisimin kalitesi de ergenin dini kimligi ve dini gelisimi
acisindan oldukga 6nemlidir. Anne-babasiyla saglikli iletisim kurabilen ergenler, dini
konularda zihinlerini mesgul eden sorulara rahatlikla yanit alabilmekte ya da dini
acidan karsilagtiklar birtakim problemleri ailesiyle paylasarak onlarin rehberliginde
bu sorunlar1 ¢dzebilmektedir. Aile bireylerinin dini inang ve eylemlerinin biitiinliik
ve uyum i¢inde olmasi, ergenin dini gelisiminin olumlu yonde ilerlemesine ve dini

bir kimlige sahip olmasina son derece katki saglamaktadir.

Nitekim Arslan (2006:78)’1n arastirmasinda, anne-babanin ergene yonelik
destekleyici yaklagiminin, ergenin dini toplumsallagsmasi {lizerinde olumlu bir etkisi
oldugu goriilmekte, anne ve babanin cocuga gosterdigi destekleyici davranis tarzi
arttikga, ¢ocuklarin dini toplumsallagsma diizeylerinde bir artis gozlenmektedir.
Ergenin dini tutum gelistirmesinde destek yonlii anne baba davranisi, olumlu yonde
etkili olurken, anne babanin yiiksek kontrol davranislarinin, ergenin dini gelisiminde
olumsuz etki yaptig1 da tespit edilen hususlar arasindadir (genis bilgi i¢in bkz. Kaya,
1997; Tezel Sahin-Cevher, 2007; Kulaksizoglu, 1989; Yigit, 2006; Kilavuz, 2005;
Yapici, 2010).

Anne baba arasindaki ¢atigmalar, gerginlikler ve sorunlar, anne-baba-ergen
arasindaki iletisim eksiklikleri, ergenin sevgi ve saygi gormedigi aile ortami, ergenin
basta gliven duygusunu zedeleyerek bir takim i¢ ¢atismalar ve problemler
yasamasina neden olabilmekte, onun dini gelisimini ve dini kimligini olumsuz yonde
etkileyebilmektedir. Bununla birlikte otoriter bir aile tarzi, ergenin dini

sosyallesmesine engel olarak, dinden uzaklagsmasina neden olabilmektedir.

Bosanmis ve ¢ocuguna karsi soguk, ilgisiz, gevsek ve umursamaz bir tavir
icinde, ¢ocugunun maddi manevi ihtiyaclarina kars1 kayitsiz bir tutum sergileyen,

sevgi ve sefkati yetersiz bireyler, ¢ocuklarinin kimlik gelisiminde ve dini gelisiminde
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kapanmayacak yaralar agabilmektedirler. Anne babanin bu tutumlari, O6zellikle
ergenlerin dislanmislik duygusuna ve istenmedigi hissine kapilarak dini gelisimleri
ve dini kimliklerinde bir¢ok olumsuzlugu beraberinde getirmekte; kendi i¢lerinde bir
takim catigmalar yasayarak, insanlarla olan iletisimlerinde, sosyal hayatlarinda pek
cok sikinti yagamalarma neden olabilmektedir. Bununla birlikte ergen, sevildigini,
korundugunu ve giivende oldugunu hissetme ihtiyact i¢inde oldugundan, anne
babasinin ayrilmis olmasi ya da anne babasindan birini ya da her ikisini kaybetmesi
durumunda dine sigmabilir. Boyle bir durum ergendeki dini gelisimi daha da

hizlandirabilir.

Aragtirmamizda aile yapisi korunan ailelerin ¢ocuklarinin dini  kimlik
diizeyleri ve dini gelisim seviyeleri daha yiiksektir. Bilhassa anne ve babas1 ayr1 olan
Ogrencilerin, anne ve babasi birlikte yasayan dgrencilere gore dini kimlik diizeyleri
ve dini gelisim seviyelerinin anlamli derecede daha diisiik oldugu goriilmektedir.
Diizenli bir aile hayati, dini davranislar tizerinde olumlu etkilerde bulunmaktadir
(Kurt, 2009:5). Bununla birlikte anne ve babasi ayr1 yasayanlarin, babasi vefat etmis
annesi yasayan Ogrencilere gore dini gelisim seviyelerinin anlamli derecede daha
yiiksek oldugu bulgusu dikkat g¢ekicidir. Her ne kadar ayri1 olsa da ergenin bir
ailesinin olmasi, onun dini kimligini olumlu yonde etkilemektedir. Anne veya
babasindan birini veyahut ikisini de kaybetmesi, bireyde derin psikolojik ve
sosyolojik tahribatlara yol acabilmekte ve onun dini gelisim seviyesini olumsuz

yonde etkileyebilmektedir.

Arastirmamizda ayrica babasi vefat etmis annesi yasayan Ogrencilerin, hem
dini gelisim hem de dini kimlik puanlarinin, annesi vefat etmis babasi yasayan
ogrencilere gore anlamli derecede daha diisiik oldugu bulgusu dikkat cekicidir.
Toplumumuzda genellikle anne ile ¢ocuk arasindaki bagin daha kuvvetli oldugu
yoniinde -gorece- bir kan1 mevcuttur. Nitekim ailede annenin ¢ocuga yonelik destek
roliiniin, babaya gore daha fazla oldugu yapilan arastirmalarda da goriilmektedir.
Tiirk Gengligi 98 (1999:18) arastirmasina gore, gencler kendilerini en iyi anlayan
kisinin % 61,8 oraninda anne oldugunu belirtmislerdir. Arslan (2006:78-80)’1n
arastirmasinda, ergenlerin ailede anne desteklerinin daha giiclii oldugu, onu baba

desteginin takip ettigi goriilmektedir. Buradan, ergenlerin en ¢ok anne destegine
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sahip olduklar1 anlasilmakta, ardindan baba destegi gelmektedir. Sahin (2007:227)’in
arastirmasinda da ergenlerin, annelerini babalarina goére daha dindar kabul ettikleri
goriilmektedir. Ancak babanin ergenin tutumlarini etkilemesi konusunda, daha etkili
oldugu durumlar da c¢oktur. Annelerin ergenlik donemindeki genglere daha
denetleyici ve kisitlayic1 yaklasimi, babanin ise anneye gore daha ilimli ve
dengeleyici yaklasimi, boyle bir sonucun ¢ikmasinda etkili olmus olabilir. Bununla
birlikte baba, aileyi ayakta tutan maddi manevi giicii ve giiveni temsil etmekte, bu
durum ergenin davranis ve tutumlarini biiyiik olgiide etkilemektedir. Babasi1 vefat
etmis Ogrencilerin, maddi manevi en biiyiik dayanaklarin1 kaybetmeleri, bunun
neticesinde babanin biraktigi boslugu doldurmada sorumluluk almalari da onlarin

dini kimligini olumsuz etkilemis olabilir.

5.2.7. Aile Dindarhk Diizeyi Bagimsiz Degiskeni ile Ergenlerin Dini
Gelisim Seviyeleri ve Dini Kimlik Diizeyleri Arasindaki iliskiye Dair Bulgularin

Degerlendirilmesi

Hipotez 7: ‘‘Ergenlerde aile dindarlik diizeyi ile dini gelisim seviyeleri ve
dini kimlik diizeyleri arasinda anlamly bir iligki vardir. Algilanan aile dindarlik
diizeyi yiiksek olan ergenlerin dini gelisim seviyeleri ve dini kimlik diizeyleri,

digerlerine gore daha yiiksektir’’.

Arastirmada aile dindarlik diizeyi degiskeni ile ergenlerin dini gelisim
seviyeleri ve dini kimlik diizeylerine iliskin analiz sonuglarina bakildiginda, aile
dindarlik diizeyi yiiksek olan ogrencilerin dini gelisim puanlarmin, diger aile
dindarlik diizeyine sahip G6grencilere gore anlamli derecede daha yiiksek oldugu
(Bkz. Tablo 4.18); dini kimlik diizeylerinde ise, aile dindarlik diizeyi yiiksek olan
ogrencilerin kimliklerinin olusumunda dinin etkisinin, diger aile dindarlik diizeyine
sahip ogrencilere gore anlamli derecede daha yiiksek oldugu goriilmektedir (Bkz.

Tablo 4.37).

Arastirmada ulasilan bulgularin, aile dindarlik diizeyi ile dini gelisim
seviyeleri ve dini kimlik diizeyleri arasinda, aile dindarlik diizeyi daha yiiksek olan
ergenlerin lehine anlamli bir iliski olduguna dair hipotezimizi destekledigi

gorilmektedir.
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Cetin (2010:74) ve Giirsu (2011:186)’1n arastirmalarinda, bireyin dini gelisim
seviyesi ile ailesinin dindarlik diizeyi arasinda pozitif yonde anlamli bir iliski oldugu
gorilmektedir. Kimter (2012:464)’in arastirmasina gore, ailelerinin dindarlik
diizeyleri yiikseldikg¢e, ergenlerin kendilerini daha fazla dindar gordiikleri tespit

edilmistir.

Bayyigit (2011:194)’in arastirmasinda, tiniversite 6grencilerinin genelde dini
hayatlarin ailelerinin dini anlayislar1 dogrultusunda yonlendirdikleri belirtilmektedir.
Kog (2011:93)’un lise 6grencileri iizerine olan arastirmasinda, 6grencilerin biiytlik bir
cogunlugu, ebeveyn dindarliginin kendi dindarliklar tizerinde etkisi/katkisi oldugunu
belirtmektedir. Arslan (2006:76-77)’1n aragtirmasinda, anne-babanin namaz ve orug
ibadetini yerine getirme durumu ile ergenlerin dini toplumsallasma puanlar1 arasinda
anlamli ve pozitif bir iliski bulunmaktadir. Buna gore, ailenin dindar olusu ile
¢ocugun dini toplumsallagmasi arasinda anlamli bir iligki vardir. Cocugun dindar bir
cevrede yetismesinin, dini toplumsallasmasina olumlu bir etkisi bulunmaktadir.
Sahin (2005b:192)’in arastirmasina gore, ailenin dindarligi ile ¢ocugun dini gelisimi
arasinda giiclii bir iliski bulunmaktadir. Yapici (2009:7)’nin arastirmasina gore, Tiirk
insaninin dindarlik egilimlerinin 6zellikle aile ortamindan beslendigi goriilmektedir.
Sahin (2007:226)’in arastirmasinda, ergenlerin % 81,1°1 dini hayatlarinin
sekillenmesinde etkili olan en 6nemli faktdr olarak ailelerini gostermektedir. Kilavuz
(2006:265)’un arastirmasinda, ailedeki din egitiminin siklig1 ile aile 6zdeslesmesi
arasinda anlaml bir iliski vardir. Bu iliskiye gore, 6grencilerden ailelerinde din
egitimine verilen 6nemin azalmasiyla birlikte aile tiyeleriyle 6zdeslesmede de bir
diisiis gozlenmektedir. Bu sonug¢ Ogrencilerin, ailelerinin dini degerleri ile uyum
icinde olduklarin1 ve ailelerinin dini normlarin1 kabullendiklerini gostermektedir.
Gengler ile aile liyeleri arasindaki dini degerler konusundaki benzerlik, onlarin aile

tiyelerini 6rnek almalarini olumlu yonde etkilemektedir.

Aile sadece gocugunun biyo-psikolojik ve sosyal ihtiyaglarini temin etmekle
degil, ayn1 zamanda ¢ocugunun dini ihtiyaglarint da temin etmekle gorevlidir.
Kimligin sekillenmesinde etkin bir faktér olan kusaklararasi aktarim, inanglarin
sekillenmesinde de temel faktorlerden birisidir. Hz. Peygamber’in ‘‘Her dogan

cocuk Islam fitrat1 {izere dogar. Sonra annesi ve babasi onu Yahudi, Hristiyan
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veyahut Mecusi yapar’® (Buhari, Tefsir, 2) hadisi, bireyin dini kimliginin
gelismesinde ya da dinden uzaklagsmasinda en etkin faktoriin, aile oldugunu
gostermekte ve buna bagh olarak ¢ocukta dogustan var olan inanma egiliminin, aile

bireyleri tarafindan gelistirilmesi hususu 6nem arzetmektedir.

Ergenin dini sosyallesmesinde, dini inang, tutum ve davranislarini
sekillendirmesinde ve dini kimligini olusturmasinda, aile bireylerinin dini inang,
diisiince ve davraniglari, bliyiik 6neme sahiptir. Cocugun yasaminda aile bireyleri, en
cok vakit gecirilen kimseler olduklar1 i¢in ¢ocuklar, aile bireylerinin dini diisiince ve
davraniglarint  gozlemleyebilecek ve onlari model alabilecek bir imkan elde
etmektedirler. Dolayisiyla ergenin dini gelisiminde ve dini kimliginin olusmasi
stirecinde, ornek aldigi aile bireylerinin dindarligi 6nemli bir etkendir (genis bilgi

icin bkz. Vergote, 1978; 1999).

Ailenin dindarlik diizeyinin yiiksek olmasi, genellikle ergenlerin dini gelisim
seviyelerinin ve dini kimlik diizeylerinin de yiiksek olmasini beraberinde
getirmektedir. Ciinkii ergen, siirekli dinin yasanmaya calisildigi bir ortamin iginde
oldugu i¢in, aile bireylerinin dini inang ve duygulari, muhakkak ergenin bellegine bir
sekilde yerlesmekte, bu dini inan¢ ve duygular, ergenin zamanla kendi inang ve

duygular1 olmaktadir.

Cocuk, ailesinde o©rnek aldigi kimsenin dini ve ahlaki inang ve
davraniglarindan daha fazla etkilenmekte ve dini inancin uygulanigini ailesinde
gorerek, bu uygulamalar1 biiyiik bir ilgi ve dikkatle yapmaya c¢aligsmaktadir.
Sonrasinda aile bireylerinde gozlemledigi dini ve ahlaki inang, diislince ve
davranislar1 benimsemekte ve kabullenmektedir. Ornegin; bir baba, camiye giderken
yaninda ¢ocugunu da gotlirerek, cocuguna kendisinin nasil namaz kildigini
gozlemleme imkani da vermektedir. Cocuk babasinin namaz kilis seklini
gozlemleyerek, onun gibi riikk(i ve secde yapmaya g¢alisir. Evde anne ve babasim
namaz kilarken goren bir ergen de belki devamli olmasa bile bu atmosferden
etkilenip, abdest alarak namaz kilabilmektedir. Cocuklar ailelerinde gordiikleri dini
motifleri, bazen anne babalarina daha yakin olabilmek, onlarin hosnutlugunu ve
sempatilerini kazanabilmek i¢in de yapabilmektedirler. Bu sekilde ¢ocugun ve

ergenin dini kimliginin olugsmasinda, aile bireylerinin davranig ve tutumlarinin,



179

dogrudan 6gretimden daha etkili oldugu sdylenebilir. Dindar aileler, cocuklarini dini
bir atmosferde yetistirmeye calismakla birlikte baska dini grup, organizasyon ya da
etkinliklere katilmalarini tesvik etmek sdaretiyle, ¢ocuklarinin dini gelisimlerinde

biiyiik katkilar da saglamaktadirlar.

Ailedeki tutum ve davraniglar, dini Ogretilerle ne kadar uyumlu ve tutarh
olursa, cocugun dini kimligi de o oranda giiclii olacaktir. Bu bakimdan aile
bireylerinin, ¢ocuk ve ergenler tarafindan siirekli gozlemlendiklerinin ve Ornek
alindiklarinin bilincinde olmalar1 ve buna gore davranislarda bulunmalar1 gerekir.
Dini inang¢ ve Ogretilerin, yeterince ve geregince benimsenmedigi, uygulanmadigi,
gbzlemlenmedigi ve dini 0gretilerle davraniglar arasinda uyumsuzluklarin yasandigi
ailelerde; istenmedik, olumsuz dini ve ahlaki tutum ve davramiglarda bulunan aile
fertleri, ¢ocuklarmin dini ve ahlaki gelisimini de olumsuz yonde etkilemektedir.
Ciinkii cocuk kendisine model sectigi ebeveyninin fikirlerini, tutum ve davraniglarini
sorgulamaksizin kabullenir. Boylelikle aile fertlerinin 6rnegin icki igtigini ya da dini
buyruklara aykir1 hareket ettigini gbéren bir ergenin goziinde, bu davranig ve tutumlar
normallesmekte ve ergen dinin  buyruklarmna aykirt hareket etmekten
cekinmemektedir. Bu ergenlere aile disinda verilebilecek en 1yi din egitimi bile temel

olmadig1 i¢in yetersiz kalmaktadir.

Aile dindarliginin, her zaman ¢ocuklarin ve ergenlerin dindarlig1 sonucunu
beraberinde getirdigi yaklagimi ise dogru bir yaklagim degildir. Bahadir (1994:108-
109)’1n arastirmasina bakildiginda, dini inan¢ bakimindan zayif ailelerde yetisen
ergenlerin dini sliphe oranmnin daha yiiksek c¢ikacagi yoOniindeki hipotez
dogrulanmamustir. Inangli olduklar1 halde ibadetlerini yerine getiremeyen ailelerin
cocuklarindan diistik dini bilgi seviyesine sahip bulunanlarin, dini siiphe bakimindan
birinci sirada yer almalari, bu ergenlerin, ailelerinden edinmeleri gereken dini
bilgilerden yoksun kalmis olabilecekleri ve dini problemlerine yonelik aile

biiyiiklerinden tatmin edici cevaplar alamamalar1 ihtimalini giindeme getirmektedir.

Bu noktada o6grencilerin aile dindarlifindan ne anladiklar1 ve dindarligin
Olciisii olarak neyi aldiklar1 hususu da Onem arzetmektedir. Bazilarmma gore

dindarligin 6l¢iisii bes vakit namaz kilmak, oru¢ tutmak kisacasi dini gorevleri yerine
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getirmek olurken; bazilarina gore icki igmemek, domuz eti yememek ya da insanlara

1yl davranmak, diiriist bir yasam siirmek vs. olabilir.

Aile fertlerinin, anlattigi dini 6gretilerle gelisen davraniglarda bulunmalari ya
da anlattiklar1 dini hayati1 kendilerinin yagamamalar1 da bdyle bir durumun ortaya
¢ikmasina sebep olabilir. Bunun yaninda aile bireyleri tarafindan baskic1 ve zorlayici
bir din egitimi yonteminin benimsenmesi de ergenin dini kimliginde son derece
olumsuz sonuglar dogurabilmektedir. Aile, c¢ocuguna din egitimi verirken,
cocugunun gelisimsel Ozelliklerini ve beklentilerini géz Oniinde bulundurmali ve
onunla saglikl bir iletisim kurmalidir. Baskici, otoriter ve tek tarafli komut veren bir
yaklasimla, bagirarak ve zorlayarak, ergenin dini hayatin1 sekillendiremeye g¢alisan
ailelerin bu yaklasimlari, ergenin dinden sogumasina ya da din karsit1 bir anlayig

gelistirmesine sebep olabilmektedir.

Cocuklarina paylasimer ve istisareci bir yaklagimla dini 6gretileri anlatmaya
calisan, onlarin dini bir takim Ogretileri sorgulamalarina firsat veren, onu anlamaya
calisarak ve ge¢miste kendisinin yasadigi dini problemlerden Ornekler vererek
ergenin karsilastig1 problemleri nasil asabilecegi noktasinda segenekler sunan, onunla
tecriibelerini paylasan bir ebeveynin yaklasimi, muhakkak ergende dini agidan
olumlu etkiler meydana getirecektir. Ozellikle iginde bulundugu dénem geregi ergen,
bagimsizlik duygusuna kapildigindan, her tiirli baskici bir yaklagim ergende
tepkilere yol acabilir. Bu ylizden aile bireyleri, ergeni yildirmayacak sekilde
ibadetleri yerine getirmeye motive etmeli, ergene sorgusuz itaati bekleyen bir

diistince sistemi sunmamalidir.

5.2.8. Namaz Kilma Durumu Bagimsiz Degiskeni ile Ergenlerin Dini
Gelisim Seviyeleri ve Dini Kimlik Diizeyleri Arasindaki iliskiye Dair Bulgularin

Degerlendirilmesi

Hipotez 8: “‘Ergenlerin namaz kilma durumlari ile dini gelisim seviyeleri ve
dini kimlik diizeyleri arasinda anlamli bir iliski vardwr. Namazim diizenli kilan
ergenlerin dini gelisim seviyeleri ve dini kimlik diizeyleri, digerlerine gére daha

yiiksektir’’.



181

Arastirmada namaz kilma durumu degiskeni ile ergenlerin dini gelisim
seviyeleri ve dini kimlik diizeylerine iliskin analiz sonuglarma bakildiginda,
namazini diizenli kilan Ogrencilerin dini gelisim seviyeleri puanlarinin, diger
Ogrencilere gore anlamli derecede daha yiiksek oldugu (Bkz. Tablo 4.20), giinde bes
vakit namaz kilanlarin % 35,6’smin, 3-5 giinde bir namaz kilanlarin % 20,1 nin dini
gelisim puanlarinin yiiksek oldugu, namaz kilma sikligi azaldik¢a, dini gelisim

puanlarinin da genel itibariyle diismekte oldugu gortilmektedir (Bkz. Tablo 4.3).

Dini kimlik diizeylerinde ise, namazini diizenli kilan 6grencilerde dinin
kimlik olusumuna etkisinin, diger 6grencilere gore anlamli derecede daha yiiksek
oldugu (Bkz. Tablo 4.39), giinde bes vakit namaz kilanlarin % 33,7’sinin, 3-5 gilinde
bir namaz kilanlarin % 16,9’unun dini kimlik puanlarinin yiiksek oldugu, namaz
kilma siklig1 azaldik¢a, 6grencilerin dini kimlik puanlarinda da genel itibariyle bir

diislis oldugu gozlenmektedir (Bkz. Tablo 4.22).

Arastirmada ulasilan bulgularin, namaz kilma durumu ile dini gelisim
seviyeleri ve dini kimlik diizeyleri arasinda, namazini diizenli ve sik kilan ergenlerin

lehine anlamli bir iliski olduguna dair hipotezimizi destekledigi goriilmektedir.

Kayiklik-Yapict (2005:16)’1n arastirmasinda, benzer sonuglar elde edilmistir.
Kog (2002:132)’un arastirmasinda, namaz kilma siklik diizeyi ile bireyin ruh saglig

tizerinde olumlu etkileri arasinda anlaml iliskiler tespit edilmistir.

Bayyigit (2011:113-115)’in 1988 ve 2001 yillarindaki verileri karsilastirdig
aragtirmasinda, namaz ibadetinin yerine getirilis sikligi agisindan, bayram
namazindan giinliik namazlara dogru bir diisiis gézlenmektedir. Diizenli olarak ya da

bazen namaz kilanlarin oran1 1988°de % 71,8; 2001°de % 73,3 tiir.

Kala (2006:56)’nin arastirmasinda, Orneklem grubunu olusturan kizlarin
yaklasik % 81’inin, erkeklerin ise yaklasik % 55’inin, namazla yakin alaka icerisinde
oldugu; diger taraftan kizlarin yaklasik % 18’inin, erkeklerin ise yaklasik % 45’inin,

namazla ilgilerinin az ya da hi¢ olmadig1 goriilmektedir.

Albayrak (2006:383)’in arastirmasinda, Ornekleme katilan ergenlerin

namazlarin1 tam olarak kilma oranlar1 % 28,8, giinliilk namazlarin bazilarini, Cuma
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ve Bayram namazlarini kilma oranlart % 62,4; hi¢ namaz kilmayanlarin oran1 ise %

8,8°dir.

Hayta (2006:152)’nin iiniversite Ogrencileri iizerine yapmis oldugu
arastirmasinda, drneklem grubunun % 88,9’unun giinlilk farz namazlar, Cuma ve
Bayram namazlarinin yani sira nafile namaz kilmalari; bir baski ve zorlama olmadan
kilinan namazlarin sonucunda Orneklemin % 89,5’inin, koétiliiklerden uzaklasip,
ahlaken daha da giizellestigini ve diger insanlarla kaynastiklarini belirtmeleri 6nemli

bir bulgudur.

Namaz ibadeti, bireyin Yiice Yaraticiyi stirekli hatirlayarak onunla ilgi ve bag
kurmasina bir vesiledir. Bireyin, yarataniyla namaz vesilesiyle kurdugu bu bag, ona
varlik sebebini, sorumluluklarini ve yaptiklarindan hesaba c¢ekilecegini sik sik

hatirlatir.

Ankebut Stresi 45. Ayette Yiice Allah s0yle buyurmaktadir: ‘‘Sana Kitap'tan
vahyedileni oku ve namazi dosdogru kil. Gerg¢ekten namaz, ¢irkin utanmazliklar
(fahsa) dan ve kotiiliklerden alikoyar. Allah zikretmek ise muhakkak en biiyiik
ibadettir. Allah, yaptiklarimizi bilir’’. Ayetten anlasilacagi lizere namaz, bireyi
kotiiliiklerden alikoymaktadir. Namaz kilan birey, namazimin Allah katinda kabul
olmasi i¢in davramslarmi diizeltmeye ve kimligini, I1ahi hedefe gore sekillendirmeye
calisir. Boylelikle hakkiyla kilinan namaz ibadeti, kisiyi kotii islerden alikoymasina
ve kisinin olumlu degerleri igsellestirmesine imkan vererek, bireyde biiyiik bir dini
ve ahlaki doniisiime yol agmaktadir. Kisi namaz1 geregi gibi kilarak, kendini ilahi

hedefe uyumlu hale getirmeye c¢aligir.

Namaz, insanlar1 biraraya getirerek kaynasmalarina da vesile olmaktadir.
Ergenlerin camiye giderek cemaatle namaz kilmalari, birbirleriyle dini paylasimlarda

bulunmalari, onlarin dini kimliginde olumlu etkiler meydana getirmektedir.

Namaz, Islamiyetin en 6nemli sartlarindan ve isaretlerinden birisidir. Hz.
Peygamber’in ‘‘Namazla din arasindaki miinasebet, basin govde ile olan miinasebeti
gibidir (Herhangi bir gdvdenin bast olmazsa o zaman o, 6lii bir gévdedir). Namazi
olmayanin dini de yoktur’” (genis bilgi i¢in bkz. Tehanevi, 2013:144-145)

buyurmasi, namazin dinle olan iliskisini gézler 6niine sermektedir. Bir kisinin namaz
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kilmasi, onun Miisliman oldugunun, bir bakima dini kimliginin bir gostergesidir.
Dolayisiyla ergenin namazla olan ilgisinin, onun dini gelisiminde ve buna bagh
olarak dini kimliginde ¢ok biiylik etkileri vardir. Namazlarim1 hakkiyla ve diizenli
olarak kilmaya calisan bir ergenin, din ile miinasebeti artmakta, buna bagl olarak
dini gelisimi ve dini kimligi, bu miinasebetten olumlu ydnde etkilenmektedir.
Aragtirmamizda da namaz kilma siklig1 arttikca, ergenlerin dini gelisimlerinin ve

kimliklerinde dinin etkisinin artis gostermesi, bu hususu desteklemektedir.

Giliniimiiz ergenlerine bakildiginda, dine 6nem verme diizeyleri yiiksek
olmakla birlikte, namaz basta olmak iizere dinin ibadet boyutunda bir disis
gozlenmektedir. Bu durum, ergenlerde dinin, inan¢ boyutunda varligini giiglii bir
sekilde devam ettirdigini, ancak diizenli bir sekilde yapilmasi istenen ibadetlerde bir
gerilemenin oldugunu gostermektedir. Ayrica ergenlerin, i¢inde bulunduklari donem
geregi bagimsizlik duygusuna kapilarak, her tiirli otoriteye isyan egilimlerinin
artmasi da ibadetlerde diislis yasanmasina sebep olabilir. Her tiirlii otoriteye
baskaldir1 egilimi, ergenlerin namaz ibadeti basta olmak tizere diger ibadetlere karsi
ilgisiz kalmalarina sebep olabilir. Bununla birlikte televizyon, internet ve sosyal
medya araglarinin gliniimiiz ergenlerini 6nemli dlgiide etkisi altina almasi, ergenlerin,
dinin davranis boyutunda diisiis yasamalarina da sebep olabilmektedir. Ergenlerin
vaktinin ¢ogunu, internetteki sosyal paylasim aglarinda ve iletisim gruplarinda

gecirmeleri, onlarin dinsel yasayiglarin1 olumsuz yonde etkileyebilmektedir.

Bayyigit (2011:113-115)’in arastirmasinda, 6grencilerin inandiklar1 halde
namazlarmi diizenli kilamamalarinin, kendilerine manevi agidan biiyiik bir
huzursuzluk ve {iziintli verdigini, bu durumdan rahatsiz olduklarini ve sugluluk
kompleksine girdiklerini agik cevap yerinde belirtmeleri, konumuz agisindan oldukga
onemlidir. Namaz ibadetinin dinde 6nemli bir ibadet oldugunu bildikleri halde,
namaz kilamamalar1 daha dogru bir ifadeyle namaza vakit ayirmamalari, genglerin
birgogunda ruhsal anlamda sikint1 ve huzursuzluklara yol acabilmektedir. Bu durum
genclerin kimliklerinde dinin siliphesiz etkili oldugunu, dinin etkisinin bir sekilde

ergenin kimliginde hissedildigini géstermektedir.
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5.3. Ogrencilerin Kimlik Olustururlarken Basvurduklar1 Ozdesim

Orneklerine iliskin Bulgularin Degerlendirilmesi

Anket formunda yer alan ‘‘En Cok Kime Benzemek Istersiniz?’’ sorusuna
ogrenciler, % 37,8 ile en ¢ok benzemek istedikleri kisi olarak, baska secenegini
isaretlemislerdir. Bu segenekte biiylik bir ¢ogunluk, kendisine benzemeyi tercih
ettiklerini ve kendilerinden memnun olduklarmi belirtmislerdir. Baska (belirtiniz)
segeneginde Ogrenciler, ayrica Miisliman Tiirk devlet baskanlarinin isimleri, dini
lider isimleri, tarihi kahramanlar ve akraba isimleri (abla, abi, yenge, dayi, amca vs.)
belirtmislerdir. Ogrencilerin % 19,9’u dini bir lidere benzemek istediklerini; %
14,3’ annesine, % 9,5’1 babasma, % 8,8’1 siyasi bir lidere, % 7,6’s1 iinli bir
artiste/sanatciya, % 2,1°1 6gretmenlerine benzemek istediklerini belirtmislerdir (Bkz.

Tablo 4.44).

Dini gelisim seviyelerine gore, dini gelisim seviyesi yliksek ergenlerin, en
cok benzemek istenilen kisi olarak % 35,2 ile baska secgenegini isaretledikleri
goriilmektedir. Bunu % 19,7 ile dini lider, % 14 ile anne, % 9.4 ile baba, % 7,5 ile
siyasi lider, % 6,7 ile iinlii bir sanatci/artist, % 1,9 ile 6gretmenler takip etmektedir
(Bkz. Tablo 4.45). Dini kimlik diizeyi yiiksek olanlarda ise, en ¢ok benzemek
istenilen kisi olarak % 28,3 ile baska se¢enegi belirtilmistir. Bunu % 19,1 ile dini
lider, % 12,6 ile anne, % 7,7 ile baba, % 5,9 ile siyasi lider, % 4,1 ile inlii bir
sanatgi/artist, % 1,6 ile 6gretmenler takip etmektedir (Bkz. Tablo 4.46).

Capraz tabloda yer alan frekans dagilimlarinin tesadiifi olup olmadiklarini
belirlemek amaciyla, her iki dlgek igin yapilan 2 (Kay-kare) istatistigine gore, dini
gelisim seviyeleri ve dini kimlik diizeyleri ile ergenlerin, en ¢ok benzemek istedikleri
kisi degiskeni arasindaki iligki, istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Yani,
Ogrencilerin en ¢ok benzemek istedikleri kisilere iliskin bulgularin, dini gelisim

seviyelerine ve dini kimlik diizeylerine bagli olarak degistigine dair bir bulguya

ulasilmustir.

Kula (2001:88) nin arastirmasina gore, ergenler % 39,2 ile en ¢cok benzemek
istedikleri kisi olarak kendilerini; daha sonra % 18,9 ile dini bir lidere benzemek

istediklerini belirtmislerdir. Ogrencilerin % 4,5’i babasima, % 3,3’ii iinlii bir artiste,



185

% 3,1’1 0gretmenlerine, % 3’1 linlii bir sanat¢tya, % 2,5’1 annesine, % 1’1 abla veya
agabeyine, % 0,30 de siyasi bir lidere benzemek istediklerini belirtmislerdir. Dini
gelisim puani yiiksek olan ergenlerde ise, en ¢ok benzemek istenen kisi % 42,3 ile
dini bir liderdir. Onu % 20,3 ile gencin kendisi takip etmektedir. % 2,1 ile 6gretmen
ve anne, % 1,3 ile baba ve siyasi lider, en ¢ok benzemek istenen kisiler arasinda yer
almaktadir. Dolayisiyla dini gelisim seviyesinin yiikselmesiyle birlikte ergenin dini

bir lidere benzeme oranin yiikseldigi gozlenmektedir.

Ergenlerin sosyallesme siirecinde davranis ve tutumlarina, onun gibi olmak
istedigi ve model aldig1 kisilerin davranis ve disiinceleri, énemli Olgiide tesir
etmektedir. Ergenler g¢ocuklukta oldugu gibi farkinda olarak ya da olmayarak
sevdikleri, begendikleri yakinlarii ya da sporcu, sanatci, artist gibi kimseleri
gbzlemleyerek, ornek almaktadir. Bunun sonucunda, bu kisileri konusma ve hareket
tarzlarindan, giyim tarzlarina kadar kendilerine rol model olarak almakta, onlarda
gordiigii davranislart benimseyerek uygulamaya ¢alismakta, bu kisilerle 6zdeslesme
yoluna giderek, onlarin davranis ve tutumlarini kendi davranis ve tutumlari haline

getirmektedirler.

Ergen icinde bulundugu donemden dolay1r anne-baba etkisinden uzaklagarak
kendine yeni 6zdeslesme Ornekleri aramaktadir. Bu ornekler bazen bir 6gretmen,
bazen bir film artisti, bazen bir sporcu, bazen siyasi bir lider, bazen tarihi bir
kahraman, bazen de dini bir lider olabilmektedir. Ancak bu dénemde her ne kadar
anne-babadan uzaklagsma cabasiyla, 6zdeslesme kaynaginda degisiklikler meydana
gelse de ergenin aile bireyleri, onun hala en 6nemli 6zdeslesme 6rneklerinden birisi
olmaya devam etmektedir. Kimligini olusturma ¢abasi i¢indeyken ergen, 6zdeslestigi
kisilerin inang, diislince, davramis ve tutumlarindan bir seyler alarak kendisine

katmakta ve kimligini bulmaya ¢alismaktadir.

Ergenin dini sosyallesmesi ve dini kimligini olusturmasi siirecinde de
0zdeslesme O6nemli bir yer tutmaktadir. Ergen, 6rnek ve model aldigi kimsenin dini
inang, diisiince, davranis ve tutumlarim1 6rnek alarak ayni sekilde hareket etmeyi
istemektedir. Ergende dini hayat ile ilgili bilgilerin 6énemli bir kismi1 6zdeslesme
yoluyla elde edilmektedir. Hz. Peygamber’in, ergenlik doneminde hizmetinde

bulunan Enes b. Malik’i nasihatle yetistirmekten ¢ok, 6rnek davraniglariyla ona yol
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gostermesi, Enes b. Malik’in, dinl ve ahlaki hususlar1 6rnek alma yoluyla

O0grenmesine ve dini kimligini olusturmasina imkan saglamistir.

Ergenin, herhangi bir baski altinda kalmadan begendigi kisiyi rol model
alarak, o kiside gordiigii dini ve ahlaki davranislari ilgi ve dikkatle ayni sekilde
uygulamay1 arzu etmesi ve bunlar igsellestirmesi olduk¢a miihimdir. Sevdigi
kisilerde gordiigii dini ve ahlaki davranmislar1 taklitle baslayan din, ergende yavas

yavas gelisip derinleserek, ergenin dini kimligini sekillendirmektedir.

Bazen bir sporcu, bazen sinema artisti ya da sanat¢i, bazen siyasi lider ya da
dini liderle 6zdeslesme siirecinde ergenler, bu 6zdesim orneklerinden en fazla dini
liderin, daha sonra da siyasi liderin dini diisiincesinden, yasayisindan ve ahlaki
degerlerinden etkilenmektedirler. Bu husus dini ve siyasi liderin, gi¢ ve

iistiinliigiinden kaynakli olabilmektedir.

Ogrencilerin rol modellerle ni¢in &zdeslesmek istedikleri, ni¢in onlara
benzemek istedikleri hususu, ayrica ele alinmasi gereken bir konudur.
Arastirmamizda bagka (belirtiniz) segenegini isaretleyen % 37,8’lik oranin 6nemli bir
kismi, kendisine benzemek istedigini belirtmistir. Ergenlerin kendine benzemek
istemelerinin sebebi, kimlik arayisi i¢inde olduklari; kendi kisilik ve kimliklerini,
bagimsiz bir sekilde hi¢ kimseye bagli olmadan ve kimsenin etkisi altinda kalmadan

kendilerine gore olusturmak istedikleri ipucunu verebilir.

Ergenlerin {inlii bir sanat¢1 ya da artiste benzemek istemelerinin sebebi,
ergenlerin goziinde sanat¢i1 ve artistlerin sosyal itibarlar1 yiiksek, maddi kazanglari
neticesinde daha refah ve daha rahat bir yasam siirdiiren kisiler olarak goriilmeleriyle
aciklanabilir. Daha ¢ok paranin daha ¢ok sosyal itibar kazandirdig1 kanisina kapilan
ergenler, tv ekranlarinda gordiigli sanat¢1 ya da artistlerin yasam tarzina 6zenebilir,

onlara benzemek isteyebilir.

Arastirmamizda ergenlerin % 2,1 gibi diisiik bir oranla 6gretmenlerine
benzemek istediklerini belirtmeleri, glinlimiizde Ogretmenlerin, Ogrencilerine ne
derece rol model olabildikleri hususunu giindeme getirmektedir. Dini gelisim

seviyesi ve dini kimlik diizeyi yiiksek olan ergenlere bakildiginda, dini bir lidere
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benzeme oraninin yiiksek olmasi ise, dinin ergen agisindan kimligini olusturacak

belirgin bir referans olma 6zelligi tasidigini géstermektedir.

5.4, Ogrencilerin Kimlik Olarak Kendilerini Nasil Tamittiklarina iliskin

Bulgularin Degerlendirilmesi

Anket formunda ergenlerin kimliklerini tanimlarken hangi 6geyi daha 6n
plana ¢ikardiklarin1 anlayabilmek amaciyla ergenlere ‘Kimlik Olarak Kendilerini
Nasil Tanimladiklarina’ iliskin bir soru yoneltilmistir. Acik¢ast bu soru,
arastirmamiz i¢in kilit bir sorudur. Arastirmamiz ergen kimliginde dinin belirleyici
bir 6ge oldugu varsayimi iizerine olusturulmustur. Arastirma bulgulari ise, bu
varsayimimizi tasdikler niteliktedir. Ergenler sahip olduklari kimliklerini tanimlarken
% 51,9 ile dini kimlik se¢enegini isaretlemislerdir. Ardindan 6grenciler % 25,6 ile
T.C. Vatandasi, % 9,5 ile Etnik kimlik, % 6,9 ile baska secenegi, % 5,7 ile Diinya
vatandasi, % 0,4 ile Mezhep secenegini isaretlemislerdir. Secilen baska (belirtiniz)
seceneginde, etnik kimlik+dini kimlige birlikte atif yapan ifadeler (Tiirk Miisliiman
gibi) ve dini kimlik+T.C vatandas1 birlikte yer alan ifadeler (Miisliimanim ayni
zamanda Tirkiye Cumbhuriyetinin bir ferdiyim gibi) yer almaktadir (Bkz. Tablo
4.47).

Dini gelisim seviyelerine bakildiginda, yiiksek puan alanlar, kendi
kimliklerini en ¢ok % 51,2 ile Dini kimlik, daha sonra % 23,3 ile T.C vatandasi
olarak tanimlamaktadir. Diger segenekler % 10’un altinda tercih edilmistir. Genel
sonuglara bakildiginda, dini gelisim seviyelerine gore, ergenlerin yaridan fazlasi (%
51,2) kendi kimliklerini tanimlarken Dini Kimlik se¢enegini tercih etmislerdir (Bkz.

Tablo 4.48).

Dini kimlik diizeylerine bakildiginda, dini kimlik puan1 yiiksek olanlar, kendi
kimliklerini en ¢ok % 49,2 ile dini kimlik, daha sonra % 17,2 ile T.C vatandasi
olarak tanimlamaktadir. Diger secenekler % 10’un altinda tercih edilmistir. Genel
sonuglara bakilirsa, dini kimlik diizeylerinde, 6grencilerin yaklasik olarak yarisi (%
49,2) kendi kimliklerini tanimlarken Dini Kimlik secenegini se¢mislerdir (Bkz.

Tablo 4.51).
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Capraz tabloda yer alan frekans dagilimlarinin tesadiifi olup olmadiklarini
belirlemek amaciyla, her iki 6l¢ek i¢in yapilan y2 (Kay-kare) istatistigine gore, dini
gelisim seviyeleri ve dini kimlik diizeyleri ile ergenlerin kimlik olarak kendilerini
nasil tanittiklarina iligkin bulgular arasindaki iliski, istatistiksel olarak anlamli
bulunmustur. Yani, ergenlerin kimlik olarak kendilerini nasil tanittiklarina iliskin
bulgularin, dini gelisim seviyelerine ve dini kimlik diizeylerine bagli olarak
degistigine dair bir bulguya ulasilmistir. Bu sonug¢ ergenlerin dini gelisim

seviyelerinden ve dini kimlik diizeylerinden aldiklar1 yiiksek puanlarla da

desteklenmektedir.

Alptekin (2011:145)’in aragtirmasinda, tniversite Ogrencilerinden olusan
orneklemde, 3.98 ortalama ile ¢evreci kimliginin en ¢ok desteklenen kimlik oldugu
goriilmektedir. Cevreci kimligini 3.78 ortalama ile Atatiirk¢ti kimligi izlemektedir.
Bulgulara gére, Islameci ve Milliyet¢i kimlikler aym ortalamaya sahiptir (3.62).
Desteklenen diger kimlikler ise Demokrat (3.45), Ulusalct (3.45), Siinni (3.41) ve
Muhafazakar (3.26) kimliklerdir. En diisiik ortalamalar ise, ¢ogunlukla etnik
kimliklerde gozlemlenmektedir. Desteklenmeyen kimlikler olarak
nitelendirilebilecek kimlikler ise, 1.57 ortalama ile Escinsel, 1.63 ortalama ile Dinsiz,
1.67 ortalama ile Yahudi, 1.73 ortalama ile Ermeni, 1.75 ortalama ile Rum, 1.76
ortalama ile Komiinist ve 1.91 ortalama Cingene’dir. Arastirmaya gore, Alevi,
Feminist, Kiirt, Solcu, Ulkiicii, Liberal, Sosyal Demokrat ve Sosyalist kimlikleri de

3’lin altinda ortalamaya sahip diger uzak goriilen ve desteklenmeyen kimliklerdir.

Tirk Gengligi 98 (1999:79-82) arastirmasinda, anket formunda modernist
proje dist (dinsel-gelenekgi-etnik/bolgesel-mezhepsel), siyasal (vatan-millet, sag-
milliyet¢i, milliyet¢i-iilkiicii, sol egilimli, solcu, karamsar), yeni modern (demokrat-
cogulcu, 6zgiir-birey, modern-evrensel), modernist projeye uyum (Atatiirkgii-laik, iyi
vatandas, toplumcu-sorumlu) seklinde cesitli kategoriler siralanmis ve Orneklem
grubundan kimliklerini tanimlamalar1 istenmistir. Arastirmada kimlik olusumlarina
génderme yapan tanimlamalar arasinda, Islami inanca dayali kimlik tanimmin
(n=495, % 27), diger kimlik tanimlamalarina gore belirgin bir istiinligi

bulunmaktadir. Bu bulgu arastirma bulgularimizla paralellik arzetmektedir.
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Arastirmamizda din disindaki 6gelere yapilan gondermelerin ¢cok daha sinirli
oldugu goriilmektedir. Ergenlerin kimlik tanimlamalarinda, T.C. Vatandas1 segenegi,
ikinci 0nemli ekseni olusturmaktadir. Ancak kendi kimliklerini T.C. Vatandasi
olarak tanimlayan ergenlerin % 23,3’linlin dini gelisim seviyesinin (Bkz. Tablo
4.48), % 17,2’sinin dini kimlik diizeyinin yiiksek olmasi (Bkz. Tablo 4.51), bu
ergenlerin her ne kadar kendilerini T.C. Vatandasi olarak tanimlasalar da,

kimliklerinde dinin 6nemli bir 6ge oldugunu gostermektedir.

% 9,5’1ik oranla ergenlerden bazilari, etnik gruba mensubiyet yoluyla sahip
olduklar1 sosyal ve kiiltlirel karakteristikleri on plana ¢ikararak, kimligini etnik
eksenli tanimlamaktadir. Kimligin etnik eksene refere edilerek tanimlanmasi, sosyal
oldugu kadar siyasi muhtevaya da sahiptir. Etnik kimlik, glinlimiizde toplumsal bir
durum olmaktan daha c¢ok siyasal bir icerige doniismektedir. Bununla birlikte etnik
kimlik, ayn1 zamanda milliyetgilik kavrayisinin sekillenmesinde ve olusumunda da
onemli bir islevi yerine getirmektedir. Etnik kimlik, ozellikle toplumda kaos
zamanlarinda birlestirici rol oynamakta ve One ¢ikarilmaktadir. Fakat ozellikle
modern zamanlarda ortak etnik koken ‘ulusal kimlik® olusumu ig¢in yeterli

olmamaktadir (Yanik, 2013:229-230).

Arastirmamizda ergenlerden bazilar1 % 5,7’lik bir oranla, kimlik olarak
kendilerini Diinya vatandasi olarak tanimlamaktadir. Diinya vatandasligi, diinya
izerinde yasayan bireylerin 1rk, din, dil ve renk ayrimi yapmaksizin ayni diinyanin
vatandaslari1 oldugu fikrine dayali kimliktir. Kendilerini bu sekilde tanitan kimselerde
ulusculuk, 1rk¢ilik, milliyetcilik ya da din birligine dayali olmayan bir diisiince
sistemi bulunmaktadir. Kendilerini diinya vatandasi olarak tanitan bireylerin vatani
diinyadir, kardesi biitiin insanliktir. Bu bireylerde, herkesi kucaklayan ve

milliyet¢iligi yok eden bir anlayis mevcuttur.

Arastirmamizda ergenlerin geri kalan % 0,4’lilkk bir kismi, kimliklerini
Mezhep eksenli tanitmaktadirlar. Arastirma 6rneklemi iginde ¢ok kiigiik bir grubu

olusturan bu ergenlerin, bir tiir azinlik duygusu gelistirdikleri diistiniilebilir.

Aragtirmamizda son olarak ergenlerin sahip olduklart kimliklerini

tanmimlarken % 51,9’luk biiyiik bir oranla dini kimlik se¢enegini isaretlemeleri, dinin
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ergenler arasinda kimliklesme siireglerinin ana eksenini olusturdugunu bir kez daha

gostermektedir.

5.5. Ogrencilerin Arkadas Seciminde Dikkat Ettikleri En Etkili Faktore

fliskin Bulgularin Degerlendirilmesi

Arastirmamizda ergenlerin arkadas se¢iminde en ¢ok hangi faktorlere dikkat
ettiklerini 6grenebilmek ve bunun 6grencilerin dini gelisim ve dini kimlik diizeyleri
ile 1iliskilerini tespit edebilmek amaciyla, 6grencilere anket formunun sonunda
‘arkadas seciminizde en etkili faktdr nedir?’ sorusu sorulmustur. Elde edilen
bulgulara bakildiginda, ergenlerin arkadas se¢iminde dikkat ettikleri en 6nemli faktor
% 48,2 ile dindar olmas1 faktoriidiir. Bu faktorii sirasiyla, % 25,5 ile hos sohbet ve
sakac1 olmasi, % 13,9 ile baska secenegi, % 10,3 ile caliskan ve akilli olmasi, % 1,1
ile zengin olmasi, % 1 ile dis gorlinilisiiniin iyi olmasi1 faktorleri takip etmektedir.
Ogrenciler % 13,9 oraninda isaretlemis olduklar1 baska seceneginde, biiyiik bir
cogunlukla, arkadas se¢iminde dikkat ettikleri en 6nemli faktor olarak diiriist olmast,
yalan sOylememesi, arkasindan is g¢evirmemesi, sir tutmasi, ikiylizli olmamasi,
giivenilecek bir kisi olmasi gibi ahlaki nitelikleri 6n plana c¢ikaran ifadeler

belirtmislerdir (Bkz. Tablo 4.54).

Dini gelisim seviyeleri puani yiiksek olan ergenlerin, arkadas seg¢imlerinde
dikkat ettikleri en 6nemli faktor % 47,4 oraninda dindar olmasi faktoriidiir (Bkz.
Tablo 4.55). Dini kimlik puani yiiksek olanlar ise, arkadas se¢imlerinde dikkat
ettikleri en oOnemli faktér olarak % 45,4 oraninda dindar olmasi faktoriini

isaretlemislerdir (Bkz. Tablo 4.58).

Capraz tabloda yer alan frekans dagilimlarinin tesadiifi olup olmadiklarini
belirlemek amaciyla, her iki dlgek igin yapilan ¥2 (Kay-kare) istatistigine gore, dini
gelisim seviyeleri ve dini kimlik diizeyleri ile Ogrencilerin arkadas se¢imlerinde
dikkat ettikleri en Onemli faktdr arasindaki iligki istatistiksel olarak anlamli
bulunmustur. Yani, 6grencilerin arkadas secimlerinde dikkat ettikleri en Onemli
faktore iliskin bulgularin, dini gelisim seviyelerine ve dini kimlik diizeylerine bagh

olarak degistigine dair bir bulguya ulagilmistir. Bu sonu¢ 6grencilerin dini gelisim
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seviyelerinden ve dini kimlik diizeylerinden aldiklar1 yiiksek puanlarla da

desteklenmektedir.

Capcioglu (2008:57-58)’nun Ilahiyat Fakiiltesi dgrencileri iizerine yaptig
aragtirmasinda, oOrneklem grubunun yaklasik % 75’ine gore arkadas segiminde
dindarligin olduk¢a 6nemli bir faktdr oldugu goriilmektedir. Dini gelisim agisindan
bakildiginda, dini gelisim seviyesi arttikca, arkadas seciminde dindarlifa verilen
onemin de arttign goriilmektedir. Orneklem grubunda kendilerini “yiiksek diizeyde
dindar” algilayanlarin % 87’si, “oldukca dindar” algilayanlarin % 78’1, “orta diizeyde
dindar” algilayanlarin % 66,9’u, “diisiik diizeyde dindar” algilayanlarin % 60,3’1,
dindar olarak algilamayanlarin ise % 57,8’1 arkadas seciminde dindarliga 6nem
verdikleri goriilmektedir. Yani dini gerekleri yerine getirme diizeyi arttikca,

arkadaslik iliskilerinde dindarliga verilen 6nem de artmaktadir.

Arslan (2006:72-73)’in arastirmasinda, dini tutumlarda etkisi olan arkadas
cevresinin, ergenlerin dini toplumsallagmalarinda olumlu etkiye sahip oldugu
goriilmektedir. Ancak arkadas ¢evresinin dini tutum iizerindeki etkisi ters bicimde de

olabilmektedir.

Bayyigit (2011:143-144)’in arastirmasinda, orneklem grubunun arkadas
secerken birinci derecede ve yliksek oranla, arkadaslik yapacaklart kimsede diirtist
olma &zelligini aradiklar1 goriilmektedir. Orneklem grubunun arkadas segerken
dikkat ettikleri ikinci Ozellik ise, arkadaglik yapacaklari kimsenin hos sohbet
olmasidir. Ugiincii olarak arkadaslik yapacaklar1 kimsenin galiskan ve akilli olmast,

arkadas seciminde onemli bir kriter olarak ele alinmaktadir.

Arkadashgin Ozellikle ergenin, yasamindaki konumu kadar, ergenlerin
arkadas segerken dikkat ettikleri, o kiside gormek istedikleri 6zelliklerin ve dlgiitlerin
neler oldugu ve ergenlerin arkadas se¢imlerinde dikkat ettikleri en 6nemli faktoriin,
onlarin dini gelisim seviyeleriyle ve dini kimlik diizeyleriyle olan iliskisi, tizerinde

durulmasi gereken 6nemli bir konudur.

Ergenin arkadas se¢iminde, karsisindaki kisinin hos sohbet ve sakaci1 olmasini
bir faktér olarak gormesi, ayni gelisim doneminde olduklarindan birbirlerinin

dilinden anlayan, ayni seyleri yapmaktan hoslanan, herhangi bir konuda rahatlikla



192

sohbet edebilecegi, kendisini dinleyen, kendisiyle birlikte iyi bir paylagimci olan,
bununla birlikte sikic1 vakit gecirmek yerine yanindayken giizel ve eglenceli vakit

gegirebilecegi sakaci birisine ihtiyag duymasindan kaynaklanabilir.

Arastirma bulgularina gore, ergenin okul basarisi yiiksek, caligkan ve akilli
bir 6grenciyle arkadaslik yapmak istemesi, kendisine derslerinde yardimci olacak

giic odakli bir arkadasliga ihtiyag duymasindan kaynaklanabilir.

% 1,1 oramiyla diisiik de olsa para ya da zenginlik de bir diger arkadaglik
kriteridir. Ergen, gelir seviyesi yiiksek olan arkadasinin maddi avantajlarindan

yararlanmak ve parasini arkadagslari i¢in kullanan biriyle arkadaglik etmek isteyebilir.

% 1’lik bir oranla ergenler, arkadas segimlerinde, karsisindaki kisinin dis
goriinlislinlin 1yi olmasina 6nem vermektedirler. Dis goriiniislinlin iyi olmasindan
ergenlerin anladiklar1 husus, viicut giizelligi, kiyafetlerin markali olmasi yani havali
bir gériiniime sahiplik olabilir. Ozellikle dgrenciler arasindaki popiilerligin kriteri,

bazen caligkanlik bazen de dig goriiniis olabilmektedir.

Arastirmamizda % 13,9 oraninda isaretlemis olduklar1 baska seceneginde
ergenlerin biiyiilk bir ¢ogunlukla, arkadas se¢iminde ‘diiriist olmasi, yalan
sOylememesi, arkasindan is g¢evirmemesi, sir tutmasi, ikiyiizli olmamasi,
giivenilecek bir kisi olmasina dikkat ederim’ gibi ifadeler kullanmalari, onlarin
ahlaki niteliklere, maddi, gecici ve pragmatist niteliklerden daha fazla 6nem

verdiklerini gdstermektedir.

Ergenlerin arkadas se¢iminde dindarlik faktériine ©Onem verdiklerini
belirtmeleri, kurulan dostluklarda dini inang ve dini yasayisin olduk¢a belirleyici
oldugunu gostermektedir. Hz. Peygamber’in “‘Kisi arkadasinin dini tizeredir.
Oyleyse her biriniz kiminle arkadashk ettigine dikkat etsin” hadisi (Ebu Davud,
Edeb, 19), bu husustaki en etkili sdzlerden birisidir. Ortak dini inanis ve diisiinceler,
bir fayda bekleyen, ¢ikar eksenli bir arkadaslik yerine, ergende daha gii¢lii ve anlamhi
goriinen uzun soluklu bir arkadaslhigin temelini atacaktir. Ergen, dini gelisimi yliksek
biriyle arkadaslik ederek ve onun dini tutum ve diisiincelerinden olumlu ydnde

etkilenerek dini kimligini giiclendirecektir.
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Aragtirmamizda ergenlerin arkadas seciminde dikkat ettikleri en Onemli
faktoriin, % 48,2 ile dindarlik faktoriiniin ¢ikmasi ve bu durumun onlarin dini gelisim
seviyelerinden ve dini kimlik dilizeylerinden aldiklar1 yiiksek puanlarla da
desteklenmesi 6nemli bir bulgudur. Bu durum arkadas seciminde dindarliga énem
veren ergenlerin, diger faktdrlere dnem veren ergenlere gore, daha yliksek diizeyde
dini gelisim ve dini kimlige sahip olduklarini gdstermektedir. Yani dini gelisim
seviyesi ve dini kimlik diizeyi yiiksek olan, dini gereklerini yerine getirmeye calisan
ergenlerin, arkadas secerken dindarligi onemli bir faktdr olarak degerlendirdigi

goriilmektedir.

5.6. Ogrencilerin Kimliklerinin Olusumunda Etkili Olan Faktorlere

iliskin Bulgularin Degerlendirilmesi

Hipotez 9: “‘Din ile birlikte aile, arkadas cevresi, kitle iletisim araglari,
siyaset ve etnik aidiyet gibi sosyallesme ajanlarinin da ergen kimliginin olusumunda
etkisi vardir. Bununla birlikte ergenlerin kimlik edinimlerinde aile ve din faktorii,

diger etmenlere gére daha belirleyicidir’’.

Anket formunda ergenlerin, kimliklerinin olusumunda hangi faktorleri daha
on plana cikardiklarim ve ergen kimliginin olusumunda hangi sosyalizasyon
ajanlarinin, hangi diizeyde etkili oldugunu daha iyi anlayabilmek amaciyla ergenlere,
““Sahip Oldugunuz Kimliginiz Uzerinde En Etkili Olan Iki Faktér Hangisidir? sorusu
yoneltilmis, 6nem sirasina gore ilgili kutucugu 1, 2 seklinde belirtmeleri istenmistir.
Acikgast bu soru, arastirmamiz i¢in bir diger kilit sorudur. Ciinkii arastirmamiz,
ergen kimliginde dinin belirleyici bir 6ge oldugu varsayimi {izerine olusturulmustur.
Bununla birlikte, daha 6nce ele alindigi tizere ergenlerden, kimlik olarak kendilerini
tanitmalar1 istenmis; ergenler, sahip olduklar1 kimliklerini tanimlarken % 51,9 ile
dini kimlik segenegini isaretlemislerdir. Bu bulguyla, ergenlerin kimliklerinin
olusumunda hangi faktérii daha o6n plana ¢ikardiklar1 bulgusunun paralellik
arzetmesi, aragtirma bulgularinin tutarliligi agisindan biiyiilk 6nem arzetmektedir.
Arastirma bulgularina bakildiginda ise, ergenlerin kimlik tanimlamalar1 ile
kimliklerinin olusumunda hangi faktorii daha 6n plana ¢ikardiklar1 hususu arasinda
anlaml bir iliski vardir. Bu durum arastirmanin tutarliligi agisindan olduk¢a 6nemli

bir bulgudur. Ayrica ergen kimliginin olusumunda din etkili tek faktor degildir.
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Muhakkak ¢esitli sosyalizasyon araglarinin da ergen kimliginin olusumunda etkisi

bulunmaktadir. Arastirma bulgularina bakildiginda:

Ogrenciler sahip olduklar1 kimlikleri iizerinde en etkili birinci faktor olarak
% 54,1 ile din faktoriinii isaretlemislerdir. Kimliklerinin olusumunda en &nemli
faktor olarak aile faktoriinii isaretleyenler; % 38,6’dir. Bunu sirastyla % 2,6 ile
arkadas cevresi, % 2 ile etnik aidiyet ve bagka secenegi, % 0,5 ile kitle iletisim

araglari, % 0,2 ile siyaset faktori takip etmektedir (Bkz. Tablo 4.61).

Ogrenciler sahip olduklar1 kimlikleri iizerinde en etkili ikinci faktor olarak %
48,4 ile aile faktoriinii isaretlemislerdir. Kimliklerinin olusumunda en 6nemli ikinci
faktor olarak din faktoriinii isaretleyenler; % 19,1°dir. Bunu sirasiyla % 15,4 ile
arkadas cevresi, % 4,8 ile etnik aidiyet, % 2,4 ile siyaset, % 2 ile kitle iletisim
araclar1 faktord takip etmektedir. % 1,1 baska segenegi isaretlenmistir. % 6,8’lik bir
oranla dgrenciler, bos hiicre birakmiglardir (Bkz. Tablo 4.62).

Arastirmada ulasilan bulgularin, din ile birlikte aile, arkadas g¢evresi, Kitle
iletisim araglari, siyaset ve etnik aidiyet gibi sosyallesme ajanlarinin da ergen
kimliginin olusumunda etkisi oldugu, bununla birlikte ergenlerin kimlik
edinimlerinde din ve aile faktoriiniin, diger etmenlere gore daha belirleyici oldugu

yoniindeki hipotezimizi destekledigi goriilmektedir.

Ilgili literatiir incelendiginde, ergen kimliginin olusumunda din ile birlikte
bazi sosyalizasyon ajanlarinin etkisini teorik acidan ele alan bazi makaleler mevcut
olsa da, arastirmanin bu boliimiiyle ilgili bulgularin1 Karsilastirabilecegimiz birebir
uygulamali bir caligmaya rastlamadik. Bu yiizden arastirmanin bu boéliimiiyle dolayl
olarak ilgili bazi calismalara deginmek mecburiyetindeyiz. Ibrahim Dagkiran
tarafindan hazirlanan yiiksek lisans tezinde, arastirma bulgularina bakildiginda,
ailenin gengler tizerindeki etki diizeyinin (% 48), medya ve popiiler kiiltiire oranla (%
62,1) daha diisiik bir seviyede seyrettigi goriilmektedir (Dagkiran, 2009:67). Filiz
Orhan tarafindan hazirlanan yiiksek lisans tezinde, ‘ergenlerin dini kimlik
kazanmalarina din, aile, egitim ve dil basta olmak iizere sosyal 6grenmenin etkisi’,

kaynak tarama yontemi ile ele alinmistir (Orhan, 2014).
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Tiirk Gengligi 98 (1999:43-50) aragtirmasinda, Orneklem grubuna yasami
anlamli kilan degerler sorulmus, orneklemin % 59,2°si birinci sirada ailevi
degerlerden birini (aile, es-sevgili-gocuk); 6rneklemin % 21,1°i yasami anlamli kilan

ilk ii¢ deger arasinda ‘din ve inan¢’ kavramlarini belirtmislerdir.

Serdal Fidan tarafindan hazirlanan doktora tezinde ‘Kiiresellesme Stirecinde
Tirkiye’de Gengligin Kimlik Algist’ ele alinmistir. Aragtirmada 6rneklem grubuna,
deger atfettigi kavram ve kurumlarin Oncelik siralamasi sorulmus, kendileri icin
onemli olan degerleri dnem sirasina gore siralamalar1 istenmistir. Bu siralamada
birinci Oncelik sirasinda % 51,8 orantyla aileye birinci derecede, % 51,4 oraniyla dini
inanglara ikinci derecede dnem atfedilmistir. Ikinci oncelik sirasinda da aile % 32,6
orantyla birinci sirada, % 16,5 oraniyla dini inang ligiincii sirada degerlendirilmistir.
Arastirma bulgularina gore, liniversite 6grencilerinde genel anlamda en fazla degerin,
aileye ve dine verildigi gortilmektedir (Fidan, 2011:182-183) ki bu bulgu, aragtirma

bulgularimizla kism1 paralellik arzetmektedir.

Sosyallesme gibi, bireyin kimliginin olusumu siireci de ¢esitli sosyallestirici
araglarla ger¢eklesmektedir. Sosyolojide, hayatimiza tesir eden kisi veya kurumlara
‘sosyallesme etkenleri’, ‘sosyallesme ajanlar’’ ya da ‘sosyallesme araglari’ tabiri
kullanilmaktadir (Tezcan, trz:140). Kimlik olusumunda sosyalizasyon ajanlarinin
onemli bir rolii bulunmaktadir. Basta din ve aile olmak iizere arkadas ¢evresi, kitle
iletisim araclari, siyaset ve etnik aidiyet gibi sosyalizasyon ajanlar1 araciligiyla birey,

kimligini sekillendirmekte ve gelistirmektedir.

Ergenlerin i¢inde bulundugu cevresel faktorler, toplumsal kosullar ve sosyal
iligkiler, onlarin kimlikleri {izerinde etki yapmaktadir. Ergenin ilk tanistigi cevre
ailesi oldugundan, kimligin sekillenmesinde etkili olan ¢evresel faktorlerden ilki ve
en onemlisi de ailedir. Aile, gocugun ilk sosyallesme kaynagidir ve toplumun temel
normlarmi, inancglarini, davranmis kaliplarini, deger yargilarini ¢ocuguna ogreterek,
onun kimlik olusumunun zeminini hazirlamaktadir. Sosyallesme siirecinde, nesiller
arasinda anlayis ve diisiince farklar1 olabilse de, yine de bir dnceki nesil ile bir
sonraki nesil arasinda biiyiik benzerlikler bulunmaktadir. Bu yiizden ailenin en
onemli islevlerinden birinin, cocuguna kimlik kazandirma islevi oldugu soylenebilir.

Bireyin diisiinceleri, davranig ve tutumlari, dogdugu ilk andan itibaren ailesi
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tarafindan bi¢imlendirilir. Ergenlerin davranis ve tutumlarina bakildiginda, anne
baba basta olmak iizere aile bireylerinin, Onemli derecede etkili oldugu

gorilmektedir.

Arastirmada ergenlerin, Kimliklerinde aile kurumunu en o6nemli ilk iki
faktor olarak gostermeleri, onlarin kimliklerine ailenin etkisinin ne diizeyde
oldugunu gozler oniline sermektedir. Ailenin kimlik olusumuna etkisi, yas ilerledikce
diisiis gosterse bile, ergenlik doneminde ve iiniversite yillarinda da giiclinii 6nemle

devam ettirmektedir.

Ergenin ailesiyle etkilesimi, onun toplumda baskalar1 ile kuracagi sosyal
iligkilerin bi¢imini de belirlemektedir. Ciinkii aile bireylerinin diisiince ve yasam
tarzlari, diinyaya bakis acilari, sosyal davranislari, dini inan¢ ve degerleri, ailede
temsil edilen sekliyle ergenin kimliginde yer etmektedir. Bir nevi aile, ¢ocugunu
kendi fikir ve deger diinyasinin bir {iriinii haline getirmektedir. Ergenlerin ¢ogunun
dini ve siyasi tutumlarinin, bilylik dl¢tide aile bireyleriyle paralellik gosterdigi bilinen
bir gergektir. Bu nedenle aile, cocuguna saglam ve dengeli bir kimlik yapist
kazandirmakla gorevlidir. Ergenin kimliginin saglikli ve dengeli olmasi, toplumdaki
ahlaki ve dini degerlere 6nem veren, toplumca kabul edilen normlara sahip aile

modeline dayanmaktadir.

Ergenlerin kimlik yapilariyla, ailelerin ¢ocuk yetistirme tarzlar1 arasinda da
giiclii bir iligki bulunmaktadir. Aile bireylerinin tutum ve eylemleri, ergenlerin hem
kisiliklerini, hem benlik saygilarini, hem de kimlik yapilarini etkilemektedir.
Ergenler aile bireylerini gézlemleyerek, onlart model alarak tutum ve davranislarinm
sekillendirmekte, kendi kimligini aile bireylerinin kimligiyle harmanlamaktadir. Bu
nedenle ozellikle anne-baba-ergen arasinda uyumlu bir iliskinin olmasi
gerekmektedir. Anne-baba ile c¢atigmalar yasamasi ergenin, kimlik olusturma
siirecinde kendisiyle de ¢atismalar yasamasina; aile bireyleri arasindaki uyumsuzluk
ve kirilmalar, ergenin sagliksiz bir kimlik gelismesine sebep olabilmektedir (genis

bilgi i¢in bkz. Bayraktar, 2007:157; Kaypakoglu, 1994:90; Eksi, 1982:44-45).

Ergenin kimlik olusumunda aile, tek basina etkili bir faktor degildir. Ergenin,

kimligini olusturma siirecindeyken aileden uzaklasarak, vyasit gruplarina
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yonelebildigi goriilmektedir. Bu nedenle yasit grubu ve arkadaslari, ergenin kendi

kimligini bulmasinda etkili olan bir diger sosyallesme aracidir.

Arkadas cevresi, ergende aile etkisinden sonra gelen bir etkendir. Ergenlik
doneminde kendini gerceklestirme c¢abasi i¢indeyken, gelisen bagimsizlik
duygusuyla ergende, anne babanin tutum ve davraniglar iizerindeki etkisi
azalabilmekte, arkadas grubunun diisiince ve deger yapisi ile diinya goriisii, ergen
icin onem kazanmaya baglamaktadir. Bu donemde ergenin i¢ diinyasinda bir takim
catigmalar yasamasi, onu ailesinden uzaklastirarak kendisiyle benzer sikintilar
yasayan arkadas grubuna itmektedir. Ergenin, donemi geregi fiziksel ve ruhsal
degisimiyle birlikte 6zel konulara artan meraki ve bu konularda paylagimlarda

bulunma istegi, onu arkadas grubunun etkisine daha da agik hale getirmektedir.

Arkadas cevresinin ergen kimligi {lizerindeki etkisi, bazen ailenin ergene
kazandirmaya calistiklarini tamamlar nitelikte ve ayni yonde; bazen de ailenin
etkisini azaltacak bicimde ve ters yonde olabilmektedir. Arkadas ¢evresinin ergen
kimligi iizerindeki etkisi, ergenlerin ayni yas grubundan olduklar1 icin arkadas
cevreleriyle daha rahat paylasimlar yapmalarindan ve onlarla daha rahat iletisime
gectiklerinden kaynaklanabilmektedir. Giiniimiizde ergenlerin gerek sosyal ortamda,
gerekse sosyal medyada arkadaslariyla gecirdigi siire distliniildiiglinde, arkadas
cevresinin, ergen kimligi lizerindeki etki derecesi daha rahat anlasilmaktadir.
Ozellikle ergenin arkadas grubuna dahil olabilmek ve arkadaslari tarafindan kabul
gorebilmek i¢in grup normlarina ve inanglarina baglandigi, bunlar1 benimseyerek
kimligini sekillendirdigi sOylenebilir. Konugma tarzindan giyim tarzina ve dinlenilen
miizik tiirline kadar,, arkadas cevresinin ergen kimligi iizerinde agik etkisi oldugu

goriilmektedir.

Hz. Peygamber’in: “‘Iyi dost ile kotii dostun benzeri, misk sahibi ile ates
iifleyip sacan demirci koriigii gibidir. Misk sahibi ya bu giizel kokudan bir miktar
sana hediye verir, yahut satin alirsin, yahut da ondan giizel koku alir istifade edersin.
Fakat demirci kortigiiniin nefesi ya senin elbiseni yakar ya da ondan agir bir koku
koklamak zorunda kalirsin.”” (EbG Davud, Edeb, 18) hadisi de, arkadas edinilen
kimselerin, bireyin diisiince ve davranis diinyasini, kimlik yapisin1 énemli Olcilide

etkiledigini gostermektedir.
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Ergenlerin  kimliklerini  etkileyen faktorlerden biri de siyasettir.
Arastirmamizda ergenlerin % 0,2’si, kimliklerinde en etkili birinci faktor olarak; %
2,471, ikinci faktor olarak siyaset faktoriinii tercih etmislerdir. Bu oranlar diisiik
olmakla birlikte, 6zellikle din ve siyaset, ergen kimliginde birbirini etkileyen iki
onemli kurumdur. Din ve siyaset karsilikli birbirlerini etkilediklerinden, ergenlerin
dine bakislarinda siyasi goriislerinin etkili oldugu sdylenebilir. Ayni zamanda

ergenin siyasi kimliginin olusmasinda, yine en fazla payi aile bireyleri almaktadir.

Arastirmamizda ergenlerin % 2’sinin, kimliklerinde en etkili birinci faktor
olarak; % 4,8’inin, ikinci faktor olarak etnik aidiyeti tercih ettikleri goriillmektedir.
Etnik aidiyet, diger etnikliklerden farkliliklarin vurgulandigi, ayn1 zamanda da ayni
etnik gruba mensup olanlarla, benzerlerle bulusuldugu bir diisiinsel ortam yaratir
(Alptekin, 2011:72). Bireyler diger etnik gruplara mensup olan bireylere karsi, kendi
etniginden olanlarla aidiyetlerini daha giiclii hale getirmektedirler. Boyle bireyler

genellikle kimliklerini, etnik aidiyet eksenli tanimlama yoluna gitmektedirler.

Arastirmamizda ergenlerin % 0,5’inin, kimliklerinde en etkili birinci faktor
olarak; % 2’sinin, ikinci faktor olarak, Kkitle iletisim araglarin1 tercih ettikleri
gorilmektedir. Bu dagilima bakarak, kitle iletisim araglarimin ergen kimligi
tizerindeki etkisinin ¢ok diisiik oldugu yorumuna gitmek kanaatimizce dogru bir
yaklagim olmayacaktir. Arastirmamiza katilan ergenlerin, kitle iletisim araglarinin
kimliklerine olan etkilerini tam manasiyla hissedememeleri ya da farkinda
olmamalari, bdyle bir sonucun ortaya ¢ikmasinda etkili olmus olabilir. Kitle iletigim
araclarinin ergen kimligi iizerindeki etkileri, din ve aile kurumunun etkileri kadar
yiiksek diizeyde olmasa bile, glinlimiizde ergenlerin kimliginde biiyiikk dontisiimlere

neden olabilmektedir.

Kitle iletisim araglarinin diinya ve iilke giindemiyle ilgili konulardan haberdar
olmamizda, hizli bilgi erisiminde ve bireyin hayata aktif katilimindaki etkileri son
derece Onemlidir. Modern toplumlarda en Onemli sosyallesme araglarindan biri
haline gelen kitle iletisim araglarindaki hizli gelismelerle birlikte, bireylerin 6zellikle

ergenlerin kimlik yapilarinda da 6nemli degisimler meydana gelmektedir.
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Modern oncesi toplumlarda kimlikler, toplum tarafindan bireylere verilmekte
iken, modernlesmeyle beraber bireyler, kimliklerini kendileri belirlemektedirler.
Modernlesmeyle beraber asir1 bireysellesme on plana ¢ikmis, ayni zamanda kitle
iletisim araglarmin bas dondiiriicii degisimi, kimlik olgusunu bir moda haline
getirmis ve onu tiikketim malzemesine doniistiirmiistiir. Bireyler iletisim teknolojileri
ya da medya sayesinde, kendisine sunulan kimliklerden istedigini segebilmekte,

degistirebilmekte ya da bir kimlikten digerine gecis yapabilmektedir.

Modernizmin 6n gordiigli yasama bicimleri, hayat tarzlari, giyim tarzlar
diisiince yapilar1 kisaca kimlikler, kitle iletisim araglari1 tarafindan kendi istemleri
dogrultusunda gelistirilerek ve sekillendirilerek, bireylere Ozellikle de ergenlere
empoze edilmektedir. Kitle iletisim araclar1 tarafindan modernizmin 6n gordiigii bu
degerler, genellikle toplumda uyulmasi gereken degerlermis gibi gosterilmekte ve
bireylere seckin bir yasam tarzi olarak sunulmaktadir. Bu degerlere uyulmadigi
takdirde, bireyde ve ergende, toplumdan ya da bulundugu gevreden soyutlanma
endisesi basgosterebilmektedir. Dolayisiyla soyutlanma endisesi 6zellikle ergenlerin,
modernizmin 6n gordiigii yasama ve davranma desenlerini kabul etmesine neden
olabilmekte ve ergenler kimliklerini bu yasama ve davranma desenlerine gore
olusturmaktadir (genis bilgi i¢in bkz. Avcioglu, 2011; Graf, 2002; Sahin, 2005;
Imancer, 2003).

Televizyon ve internet basta olmak tizere Kkitle iletisim araglari, kimlik
olusturma siirecinde ergenlerin yasam alanlarin1 genisleterek yeni kimlikler
edinmesinde Onemli roller oynamaktadir. Medya tarafindan olusturulan popiiler
kiiltiir, ergenlerin kimliklerini hizli bir bi¢imde ydnlendirmektedir. Ayrica kitle
iletisim araglarinin, faydali ya da zararli, yapici ya da yikict ayirimi yapmaksizin her
tirli veriylt sunmasi, ergenleri istemsiz etkilemekte ve ergen kimliginde bazi

yikimlara sebep olabilmektedir.

Giliniimiizde televizyonda yaymnlanan dizi, film, reklam, yarigmalar vs.,
ozellikle kadin ve erkek kimligini, modernizmin 6n gordiigii sekilde yeniden
diizenleyerek izleyiciye sunmaktadir. Ekranlardaki c¢esitli sahsiyetler, ergenler
tarafindan ister istemez giiclii 6zdeslesme modelleri olarak algilanmaktadir. Bu

sahsiyetlerin genel itibariyle sekiiler yasam tarzini benimsemis, dini ve ahlaki
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Ogretilere aykir1 hareket eden kisiler oldugu diisiiniildiigiinde, bu durumun ergenin
hem bireysel, hem sosyal, hem de dini kimliginde biiylik tahribatlara yol agacagi
muhakkaktir. Cilinkii ergenler, kendilerine empoze edilen 6gelerin nasil ve nereden
geldigini, hangi amaca hizmet ettigini dikkate almadan kabullenebilmektedir.
Televizyonun, dini ve ahlaki ogretilerle taban tabana zit olan yasama ve davranma
modellerini sik sik ekranlara getirmesi, ergenlerin goziinde inanca ters diisen
eylemleri normallestirmektedir. Televizyon her zaman ergen kimligini olumsuz
yonde etkilememektedir ancak dizi-film sektoriiniin, gliniimiizde hizla biiyiiyen bir
sektor halini almasi, bu yolla genellikle kiiltiirimiiz ve inanglarimiza ters diisen
verileri 6zellikle toplumun geng bellegine sunmasi neticesinde, televizyonun ergen
kimligi lizerinde olumsuz etkilerinin daha fazla oldugu kanaatindeyiz. Bu bakimdan
televizyon programlarinin, yayin yolu ile verecegi mesajlarin, toplumca kabul edilen
dini, ahlaki ve kiiltiirel degerlerle ¢elisik olmamasina 6zen gdstermesi ehemmiyetle

gereklidir.
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SONUC

“Ergenlik donemi kimlik olusumunda din etkili midir?, Ergenlik dénemi
kimlik olusumunda din etkili ise ne derece etkilidir?, Ogrencilerin sahip olduklar
dini gelisim seviyeleri ile dini kimlik diizeyleri arasindaki iliski ne yondedir?”
sorularinin, temel problemler olarak ele alindigi bu arastirmada elde edilen sonuglar

su sekilde Ozetlenebilir.

Arastirmada, Ogrencilerin dini kimlik puanlarn ile dini gelisim seviyeleri
puanlar1 arasinda pozitif yonde ve yliksek diizeyde istatistiksel olarak anlamli bir
iligki tespit edilmistir. Bulgularimizin, ergenlerin dini gelisim seviyeleriyle dini
kimlik diizeyleri arasinda anlamli bir iliski oldugu ve dini gelisim seviyelerinin,
ergenlerin kimliginde dinin etki derecesini belirledigi yoniindeki hipotezimizi,
anlamli bir sekilde destekledigi goriilmektedir (Ana hipotez desteklenmistir).
Bulgulara gore, dini gelisimin kuvvet derecesi, ergen kimliginin genel yapisi
tizerinde etkilidir. Dini gelisim ile -dini- kimlik arasindaki miinasebet karsilikln iliski
esasina dayanmaktadir. Din, kimligin dengeli ve tutarli bir yap1 i¢inde sekillenmesine
imkan verirken, kimlik de toplum igerisinde, bireyleraras1 iliskilerde dinin
yagsanmasina imkan vermektedir. Baska bir ifadeyle din, kimlikten; kimlik de dinden

aldig1 giic ile hayatiyet kazanmaktadir.

Bulgulara gore, ergenlerde cinsiyet ile dini gelisim seviyeleri ve dini kimlik
diizeyleri arasinda kiz 6grenciler lehine anlamli bir iliski oldugu goriilmektedir (1.
hipotez desteklenmistir). Kizlarin erkeklere gore daha uysal tabiatli, narin ve daha
duygusal bir yapida olmalari, erkeklere gore kizlarin daha once ergenlige girerek,
dini sorumluluklarmin ve miikellefiyetlerinin erkeklerden 6nce baslamasi, bununla
birlikte kiiltiirel acidan kizlarin erkeklere gore, daha bagimhi ve itaatkar
yetistirilmesi, onlarin baglanmay1 ve itaati ongoren dine ve dinin Ogretilerine
erkeklerden daha yatkin olabilecegini, buna baglh olarak kimliklerinde dini 6gelerin

daha yogunlukta olabilecegi diisiincesini giindeme getirmektedir.

Bulgulara gore, ergenlerde siif diizeyi (yas) ile dini gelisim seviyeleri ve dini
kimlik diizeyleri arasinda anlamli bir iligki vardir. Dini gelisim seviyelerinde, 10.

Smif ve 12. Sif 6grencilerinin dini gelisim seviyelerinin, 11. Sif 6grencilerine
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gore anlamli derecede yliksek oldugu, dini kimlik diizeyinde ise, 10. Smif
Ogrencilerinin, 11. Smif Ogrencilerine gore anlamli derecede daha yiiksek
ortalamalara sahip oldugu goriilmektedir. Bu durum, sonuglarin genel itibariyle alt
smiftaki ergenler lehine oldugunu gostermektedir. Arastirmada ulagilan bulgular
neticesinde, smif diizeyi (yas) ile dini gelisim seviyeleri ve dini kimlik diizeyleri
arasinda iist smiftakiler lehine anlamli bir iliski olduguna dair hipotezimizin, dini
kimlik diizeyinde desteklenmedigi, dini gelisim seviyelerinde ise kismi olarak
desteklendigi goriilmektedir (2. Hipotez genel itibariyle desteklenmemistir). Bu
sonucun ortaya ¢ikmasinda birgok etken rol oynamakla birlikte, kanaatimizce, liseye
giden Ogrencilerin, son siniflara yaklastikca ders yiiklerinin ve derslerin zorluk
derecesinin fazlalasmasi, okullarini zamaninda ve en iyi sekilde bitirebilme istek ve
kaygilari, YGS ve LYS’ye yogun bir tempo ile hazirlanma gabalari, ergenlerin dini
vecibeleri yerine getirme noktasinda zorluk yasamalarina, dini gelisim acisindan
ergenlerin diisiis yasamalarina ve buna bagli olarak kimliklerinde dinin etkisini

yogun hissedememelerine yol agmis olabilir.

Bulgulara gore, ergenlerin devam ettikleri okul tiirii ile dini gelisim seviyeleri
ve dini kimlik diizeyleri arasinda anlamli bir iliski vardir. Alinan dini egitim ve
ogretime bagl olarak Imam hatip lisesinde egitim ve dgretim goren ergenlerin dini
gelisim seviyeleri ve dini kimlik diizeyleri, diger okullarda egitim ve 6gretim goren
ergenlere gore anlamli sekilde daha yiiksektir (3. Hipotez desteklenmistir). Alinan
din egitimi ile ergenlerin dini kimlik diizeyleri ve dini gelisim seviyeleri arasinda
pozitif yonde anlaml bir iliski bulunmaktadir. Ancak dini kimlik ya da dini gelisim,
alman din egitiminin kesin bir sonucu degildir. Ailenin egitim diizeyi, sosyo-
ekonomik diizeyi ve dindarlik diizeyi basta olmak tizere, ¢esitli sosyal etkenlerin bu
noktada ©nemli etkileri bulunmaktadir. Imam Hatip Liselerine devam eden
ogrencilerin dini kimliklerinin sekillenmesinde, aile basta olmak {izere siiphesiz

icinde bulunduklar1 sosyo-kiiltiirel cevrenin etkisi bilyilik rol oynamaktadir.

Bulgulara gore, ergenlerin anne-baba egitim durumu ile dini gelisim
seviyeleri ve dini kimlik diizeyleri arasinda anlamli bir iliski vardir. Anne-babanin
egitim durumu yiikseldikge, ergenlerin dini gelisim seviyeleri ve dini kimlik

diizeyleri, genel itibariyle diismektedir (4. Hipotez desteklenmistir). Ancak egitim
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durumu ile dini gelisim ya da dini kimlik arasinda negatif bir iligski oldugu yoniinde
genelleme yapmak yanlis bir yaklagimdir. Alinan egitimin igerigi ve niteliginin,
bireyin dini kimligine ve gelisimine etkileri, son derece onemlidir. Yiiksek diizeyde
alinan din egitimi, bireyin dini kimligi tizerinde olumlu katkilar saglamakta; bununla
birlikte daha sekiiler tarzda ya da alanlarda egitim goren bireyin dini kimligi, dogal

olarak bu durumdan olumsuz yonde etkilenmektedir.

Bulgulara gore, ergenlerde ailenin gelir durumu ile dini gelisim seviyeleri ve
dini kimlik diizeyleri arasinda anlamli bir iligki vardir. Gelir diizeyi diisiik olan
ailelere mensup olan ergenlerin dini gelisim seviyeleri ve dini kimlik diizeylerinin,
diger gelir grubunda olanlara gore genel itibariyle daha yiiksek oldugu tespit
edilmistir (5. Hipotez desteklenmistir). Daha modern-sekiiler tarzda bir yasam siiren
zengin aile ¢cocuklariin, dini inanglara ters diisen sosyal ve kiiltiirel ortamlarda daha
¢ok bulunmalari, onlarin dini kimliklerinde ve gelisimlerinde olumsuz etki yaparak
boyle bir sonucun ¢ikmasinda etkili olmus olabilir. Bununla beraber diisiik gelir
diizeyine sahip ergenlerin aile ortami basta olmak iizere dine daha yakin bir ortamda
bulunmalari ve dini bir atmosfer i¢inde yetigsmeleri, onlarin dini kimliklerinin ve dini

gelisimlerinin sekillenmesinde temel olusturmus olabilir.

Bulgulara gore, ergenlerde ailenin birliktelik durumu ile dini gelisim
seviyeleri ve dini kimlik diizeyleri arasinda anlamli bir iligki vardir. Anne-babasi sag
ve birlikte olan ergenlerin dini gelisim seviyeleri ve dini kimlik diizeylerinin,
digerlerine gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir (6. Hipotez desteklenmistir). Aile
yapist korunan ailelerin ¢ocuklarmin dini kimlik diizeyleri ve dini gelisim seviyeleri
daha ytiksektir. Dolayistyla diizenli bir aile hayati, ergenin dini kimligi iizerinde
olumlu etkilerde bulunmaktadir. Bununla birlikte anne ve babasi ayr1 yasayanlarin,
babasi1 vefat etmis annesi yasayan ogrencilere gore dini gelisim seviyelerinin daha
yiiksek ¢ikmasi, her ne kadar ayr1 olsa da ergenin bir ailesinin olmasinin, onun dini
kimligini olumlu yonde etkiledigini gostermektedir. Bununla birlikte, babasi vefat
etmis annesi yasayan Ogrencilerin dini kimlik puanlarinin, annesi vefat etmis babasi
yasayan 6grencilere gore anlamli derecede daha diisiik oldugu bulgusu, érneklemin
dini kimliginin olusmasinda, babanin roliiniin anneye gore daha etkili oldugunu

gostermektedir.
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Bulgulara gore, ergenlerde aile dindarlik diizeyi ile dini gelisim seviyeleri ve
dini kimlik diizeyleri arasinda anlamli bir iliski bulunmaktadir. Algilanan aile
dindarlik diizeyi yiliksek olan ergenlerin dini gelisim seviyeleri ve dini kimlik
diizeylerinin, digerlerine gore anlamli derecede daha yiiksek oldugu tespit edilmistir
(7. Hipotez desteklenmistir). Ergen, siirekli dinin yasanmaya calisildig1 bir ortamin
iginde oldugunda, aile bireylerinin dini inang ve uygulamalari, muhakkak ergenin
bellegine bir sekilde yerlesmekte, bu dini inang ve uygulamalar, ergenin zamanla
kendi inan¢ ve uygulamalari haline gelmektedir. Dolayisiyla aile dindarliginin,
ergenin dini kimliginde olumlu etkileri bulunmaktadir. Ancak aile dindarliginin, her
zaman ergenlerin dindarligi sonucunu beraberinde getirdigi yaklasimi, dogru bir
yaklasim degildir. Dindar ailelerin, ¢ocuklarimi yanlis yaklasimlarla dini
sosyallestirmeye caligmalari, ergenin dini kimliginde olumsuz sonuglar

dogurabilmektedir.

Bulgulara gore, ergenlerin namaz kilma durumlari ile dini gelisim seviyeleri
ve dini kimlik diizeyleri arasinda anlamli bir iliski vardir. Namaz ibadetinin yerine
getirilis siklig1 arttikca, ergenin dini gelisim seviyesi ve dini kimlik diizeyininde
arttig1 tespit edilmistir (8. Hipotez dogrulanmistir). Bir kisinin namaz kilmasi, onun
Miisliiman oldugunun, bir bakima dini kimliginin bir gostergesidir. Dolayisiyla
ergenin namazla olan ilgisinin, onun dini gelisiminde ve buna bagli olarak dini
kimliginde ¢ok biiylik etkileri vardir. Namazlarini hakkiyla ve diizenli olarak kilmaya
calisan bir ergenin, din ile miinasebeti artmakta, buna bagli olarak dini gelisimi ve

dini kimligi, bu miinasebetten olumlu yonde etkilenmektedir.

Ergenlerin kimlik olusumunda din tek bagima etkili degildir. Din ile birlikte
aile, arkadas cevresi, kitle iletisim araclari, siyaset ve etnik aidiyet gibi sosyallesme
ajanlarinin da ergen kimliginin olusumunda etkisi vardir. Arastirma bulgularina gore,
ergenlerin kimlik edinimlerinde aile ve din faktoriiniin, diger etmenlere gore daha
belirleyici oldugu gorilmektedir (9. Hipotez dogrulanmistir). Ergenlerin iginde
bulundugu ¢evresel faktorler, toplumsal kosullar ve sosyal iligkiler, onlarin kimlikleri
tizerinde etki yapmaktadir. Ergenin ilk tanistigi c¢evre ailesi oldugundan, kimligin
sekillenmesinde etkili olan ¢evresel faktorlerden ilki ve en 6nemlisi de ailedir. Yasit

grubu ve arkadaslar1 da, ergenin kendi kimligini bulmasinda etkili olan bir diger
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sosyallesme aracidir. Ozellikle televizyon ve internet basta olmak iizere kitle iletisim
araclar, kimlik olusturma siirecinde ergenlerin yasam alanlarini genisleterek yeni

kimlikler edinmesinde 6nemli roller oynamaktadir.

Ergenlerin dini gelisimi ya da dini kimlikleri iizerine yapilan aragtirmalarin
geneline bakildiginda, ergenlerin hayatinda dini atmosferin etki ve izlerini gérmek
miimkiindiir. Ergenlerin yiiksek diizeyde dini inanca sahip olmakla birlikte, dinin
davranig ve etki boyutlarinda inan¢ boyutuna oranla diisiis yasadiklari, gézlemlenen
bir diger 6nemli husustur. Béyle bir durumun ortaya ¢ikmasinda etkili olabilecek
sebepler, aragtirmanin muhtelif bolimlerinde ele alimmaya calisilmistir.
Kiiresellesme, modernlesme ve sekiilerlesme ekseninde giiniimiiz toplumlari, sosyo-
kiiltiirel, dini ve ahlaki bir takim ¢okiintiiler yasamakta, bu durum ergenlerin kimlik

yapilarinda, ¢esitli kirilmalarin yasanmasina neden olmaktadir.

Ergenlik donemi, kimlik olusumunun en 6nemli doniim noktalarindan biridir.
Ergenin bu donemde sekillendirmeye basladigir kimligi, onun gelecek hayatina da
yon verecektir. Cesitli araclarla siirekli empoze edilen modernizmin tesvik ettigi
yasam tarzi ile dinin Ggretileri arasinda kalan ergenlerin, ¢atismaya girmeden ya da
olas1 catismalar1 en alt diizeyde atlatarak kimligini olusturmasi gerekmektedir.
Gliniimiiz ergenlerinin modern olmak ve Miisliiman olmak arasinda bocaladig1 bir
gercektir. Modern toplumun anlam arayisi, bunalim, stres gibi olumsuzluklari
karsisinda kimligini saglikli bir sekilde olugturmak isteyen gence din; ¢are, destek ve
sigiak noktasi olarak ergenin biitiincii, tutarli ve dengeli bir kimlik kazanmasina

imkan vermektedir.

Gilinlimiiz ergenleri, dini dgretileri biitiiniiyle i¢sellestirip hayatina gegirme
noktasinda giigliikler ve problemler yasasa bile, onlarin din ile olan ilgilerini bir
sekilde siirdiirdiikleri goriilmektedir. Kendi kimliklerini dine refere etmeyerek ya da
din dis1 bir kimlikle tanimlayan bazi ergenlerin, zaman zaman dini referanslara
bagvurmalari, dinin ergen kimliginde tagidig1 varolugsal 6nemi ortaya koymaktadir.
Nitekim arastirmamizda kendisini etnik kimlige refere ederek tanimlayan ergenlerin
% 8,2’sinin dini gelisim seviyelerinin, % 4,4 {iniin dini kimlik diizeylerinin yiiksek

olmasi; kendisini T.C. Vatandasi1 olarak tanimlayan ergenlerin % 23,3’iiniin dini
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gelisim seviyelerinin, % 17,2°sinin dini kimlik diizeylerinin yiiksek olmasi,

ergenlerin kimliklerinde dini referanslarin gii¢lii oldugunu gostermektedir.
ONERILER

Ergenin kimligini, modernizmin ve tlirevlerinin olumsuz etkilerinden
koruyabilmek, ergenin toplumun, kiiltiiriin ve dinin degerleriyle biitiinlesmis saglikli
bir kimlik elde etmesine yardimci olabilmek i¢in basta aile bireylerinin bu konuda
daha duyarli hale getirilerek egitilmesi, anne babanin destek rollerini 6n plana
cikararak, cocuklarina kimlik olusturma siireglerinde gerekli sosyo-kiiltiirel, ahlaki-
dini degerleri kazandirmasi gerekmektedir. Gelecek nesillerimizin yetismesinde
egitimcilerin payr géz oniinde bulunduruldugunda, suurlu egiticilerin yetistirilmesi
ve bu egiticilerin 6grencilerine dini ve manevi degerlerle biitiinlesmis suurlu bir
egitim vermeleri bliylik Onem arzetmektedir. Kitle iletisim araglarinin ergen
kimliginde meydana getirdigi doniistimler dikkate alindiginda, ergenin istifade ettigi
araclarin tiirii, ne amacla faydalandigi, bu araclara ayirdigi zaman biiyiik bir titizlikle

gbzlenmelidir.

Ergen kimliginin daha derinlemesine incelenmesi, gelecek nesillerimizin
sahsiyetleri hakkinda fikir elde etmemizi saglamasi yoniinden Onemlidir. Bu
bakimdan daha derinlikli degerlendirmelerde bulunabilmek adina sosyoloji, psikoloji
ve antropoloji bilimleri basta olmak iizere ¢esitli bilim dallarmin is birligi ile farklh
ve blylik Orneklem gruplar1 iizerinde karsilastirmali arastirmalarin yapilmasi

ehemmiyetle gereklidir.

Imam Hatip Lisesinde okumakta olan ergenlerin dini kimlik diizeylerinin,
diger okullarda okuyan ergenlere gore daha yiiksek ¢ikmasinda, Imam Hatipte
aldiklar1 din egitiminin mi, yoksa ailelerin dindarlik diizeyleri basta olmak iizere
cesitli sosyal etkenlerin mi daha etkili oldugu hususu, ayrica incelenmesi ve

arastirilmasi gereken bir konudur.

Glinlimiiz ergenlerinden bazilarinin nigin kendilerini diinya vatandasi olarak
tanittiklari, bu sebeplerin altinda yatan sosyal etkenler ve kendilerini diinya vatandasi

olarak gorenlerin, llkelerine ya da mensup oldugu milletlerine kars1 yapilacak
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herhangi bir olumsuzluk karsisinda takinacaklar tavirlar ayrica ele alinmasi gereken

onemli bir konudur.

Ergenlerin kimlik tanimlamalarinda etnik aidiyete ne diizeyde Onem
verdikleri hususu, tilkemizde etnik degerlerin ve etnik duygularin ne derece doniisiim
gecirdigi ve giiniimiizde etnik farkliliklarin sosyal yasamda ne diizeyde 6n planda

oldugu hususu ile daha derinlikli ele alinmasi gereken 6nemli bir konudur.

Bununla birlikte gengler, yetiskinler ve yaslilarin dini kimlik diizeylerini
karsilagtiran, bu yas gruplar1 arasindaki degisimleri c¢ok yonlii ortaya koyan
arastirmalarin yapilmasi, yas gruplarinda din-kimlik iliskisinin nasil bir konum

arzettiginin daha iyi anlasilabilmesi i¢in ehemmiyetle gereklidir.
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EKLER
EK-1: Anket Formu

Degerli Ogrenciler;

Elinizdeki anket formu, Necmettin Erbakan Universitesi Felsefe ve Din Bilimleri
Anabilim Dali1 Din Sosyolojisi Bilim Dalinda, lise 6grencilerinin ¢esitli konulardaki
goriis ve disiincelerini arastirmak amaciyla yapilmakta olan yiiksek lisans
aragtirmasina bilgi toplamak amaciyla uygulanmaktadir. Bu, bir test veya sinav
degildir. Onemli olan kisisel goriislerinizdir. Ankete vereceginiz cevaplar, sadece
ilmi bir aragtirmanin amaci dogrultusunda kullanilacak ve degerlendirmeler gizli
tutulacaktir. Bu nedenle adinizi, soyadinizi vb. kimlik bilgilerinizi yazmayiniz.

Liitfen her maddeyi dikkatli bir sekilde okuyup, size gore en uygun olan segenegi
isaretleyiniz. Saglikli bir sonug i¢in biitiin sorulara cevap vermeniz gerekmektedir.
Liitfen cevapsiz soru birakmayimmz. Arastirma sonuglarinin giivenilir ve gecerli
olmast, sorular1 samimiyetle cevaplamaniza baghdir. [lmi yaklasim disinda baska bir
amag¢ tasimayan bu arastirmaya gostermis oldugunuz ilgi ve katkilarinizdan dolay1
tesekkiir ederim.

Feyza Nur KALECI
Necmettin Erbakan Universitesi

DINi GELiSiM SEVIYELERi OLCEGI

Bu boéliimde sizden, maddelerde ifade edilen yargilara katihip katilmadiginizi ya
da maddelerde ifade edilen davramslar1 hangi sikhkta yaptiginizi belirtmeniz
istenmektedir. Liitfen sizin icin en uygun olan sikkin altina carpr (x) isareti
koyarak isaretleyiniz.

x5 o| = S|
=9 g =
cEf E| E| 2|53
L = = 7 +— U +
~ & & [ N IREN
4 ho4
Allah vardir, O’'ndan baska ilah yoktur. Hazreti Muhammed, Allah’in kulu ve peygamberidir. (1) | (2) | (3) | (4) | (5)
ibadetleri geregi gibi yerine getirmek icin yeterli bilgiye sahibim. (1) | (2) | (3) | (4) | (5)
Tabiattaki her seyin son derece diizenli olmasi karsisinda Allah'in kudretine hayranhk duyarim. (1) | (2) | (3) | (4) | (5)
Misliimanlarin kutsal kitabi Kur’an’i Kerim, ayet ve sdrelerden meydana gelmistir. (1) | (2) | (3) | (4) | (5)
ibadet ederken Allah'in huzurunda bulundugumu diisiinerek duygulanirim. (1) | (2) | (3) | (4) | (5)
Oliimden sonra ahiret hayati vardir; insanlar diinyada iken yaptiklari is ve davranislarin tiim
karsihgini ahirette alacaklardir. Bazilari cennetle mukéafatlandinlacak, bazilar ise cehennemle | (1) | (2) | (3) | (4) | (5)
cezalandirilacaktir.




225

7. Ramazan ayinda orucumu aksatmadan tutarim. W 12 | 3| )| (5)
8. Gunluk hayatimda, yapacagim islerde Allah’in nasil davranmamizi istedigini disiinerek karar
Uk hay yapacagim 1s gint ats (D | @ | 3) ] (4| (5
veririm.
9. islam’da kadinlarin baslarini drtmeleri gerekli degildir. (1) | ) | 3) | 4) | (5)
10. Dua, hayatimda 6nemli bir yere sahiptir.
Y y P MW [ @ | @) | @ |6
11. Dini gorevlerimi yerine getiremedigimde ya da dince giinah sayilan bir is yaptigimda, tévbe etmek
o - (1) | (2) | (3) | (4) | (5)
benim i¢in 6nemlidir.
12. Dinde yasak edildigi icin icki igmekten kaginirim.
y giicin ickiic ¢ (1) | (2) | (3) | (4) | (5)
13. Kur’an’i Kerim Allah tarafindan génderilen kutsal kitap olup, ayetlerinin hepsi gercektir ve bir tek
. S . (1) | (2) | (3) | (4) | (5)
harfi dahi degismeden glinimuize ulagmistir.
14. Dinfinancima gore dogru sozli olmak gerektiginden, dogru sdéylemeye gayret ediyorum.
g g g g g y ye gay y M L ey | @ | o)
15. Domuz eti yemek, faiz, falcilik, baytcalik buylik glinahlardandir.
y L yeke (1) | () | (3) | (4) | (5)
16. Duzenli olarak Kur’an’t Kerim okurum.
(1) | (2) | (3) | (4) | (5)
17. Dua ettigimde Allah’in dualarimi kabul edecegini Gimit ederek ferahlik duyarim.
& & Y (1) | () | (3) | (4) | (5)
18. Buyik bir camiye girdigimde her zaman yasamadigim manevi bir hava hissederim.
y ye girdig yas g (1) [ (2) | (3) | (4) | (5)
19. Toto, loto, piyango, iddia, at yarislari vb. sans oyunlari oynamanin dinen yasak oldugunu bildigim el eyl @l o
icin, sans oyunlari oynamiyorum.
20. Hazreti Ali, Hazreti Muhammed’in Hazreti Hatice’den dogan ogludur.
=an o (1) | @ | @) | @]
21. Kabe, Hazreti Muhammed’in kabrinin bulundugu yerdir.
guy (1) | () | (3) | (4) | (5)
22. Kadin-erkek iliskilerinde dinin belirledigi 6lctlere uyulmalidir.
; groftiere ty (1 | @ | @) | @] 5
23. Allah’i, melekleri, cennet ve cehennemi ¢ok yakinimda hissettig§im zamanlar oluyor ve bu tir
R . (1) | (2) | (3) | (4) | (5)
duygular beni dini hayata daha da baglyor.
24. Olimi hatirlatan bir durumla karsilastigimda, ahirette basima gelebilecek seyleri diisiinerek bir
Urperti ve heyecan duyarim. (1) | (2) | (3) | (4) | (5)
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DIN-KiMLIK iLiSKiSi OLCEGI

Bu boéliimde sizden, maddelerde ifade edilen yargilara katihp katilmadigimizi ya
da maddelerde ifade edilen davramslar1 hangi sikhikta yaptigimz1 belirtmeniz
istenmektedir. Liitfen sizin icin en uygun olan sikkin altina carpi (x) isareti
koyarak isaretleyiniz.

29 8| | g|Z%
cE E| €| 2|53
v = —_= 7 + L
] ) i (g] ¥ (T
© © A4 A4
~ ~
1. Din, toplumu bir arada tutan en 6nemli kimlik bilesenidir (6gesidir). (1) | (2) | (3) | (4) | (5)
2. Bana gore din, hayatta karsilagilan bitlin sorunlara cevap verebilen ve insanhgin gelisme ve
.. S (1) | (2) | (3) | (4) | (5)
kurtulusuna yol gosteren tek hakikattir.
3. Gelecekle ilgili bir stri probl ihnimi alt Ust ederken bir de dinin hayatima k
elecekle ilgili bir strii problem zihnimi Ust ederken bir de dinin hayatima karismasina M@ e | @ | o
katlanamiyorum.
4. Diniinanclari olmayan bir kimse, bana gére organlarindan biri eksik olan insan gibidir. (1) | (2) | (3) | (4) | (5)
5. Sosyal cevrem tarafindan iyi bir Msliman olarak gérilmem hosuma gider. (1) | (2) | (3) | (4) | (5)
6. Cagdas diinyada insanligin karsilastigi 6nemli sorunlarin ¢ogu, dini degerlerin ve inanglarin
ciddiye alinmamasindan kaynaklanmaktadir. (1) | (2) (3) (4) | (5)
7. Bagimsizhgimi kisitladigl icin dine saygi duymuyorum ve dini inancin gerekli olmadigini
ABIMSIZIE gl i yel auymdy & N @ | @ @ | o
distniyorum.
8. Diniinanglari olmayan insanlarinda ahlakli bir hayat siirdiirebileceklerine inaniyorum.
(1) | (2) | (3) | (4) | (5)
9. Dinyada sikinti altinda kalan Muisliimanlarin durumu beni Gzer.
y (1) | (2) | 3 | (4) | (5)
10. Dini kurallarin tam uygulanmasi halinde, toplumdaki haksizliklarin ve adaletsizliklerin biyik Wl e @l o
oranda ortadan kalkacagina inaniyorum.
11. islam dininin, cagdaslasmaya, modernlesmeye, yeni icat ve kesiflere kapali oldugunu
o cagdasiasmay SMeye, v ; P & (1) | (2) | 3 | (4) | (5)
Gstndyorum.
12. Tvde yayinlanan pek cok ahlak disi film, dizi ve magazin tlrli programlar ile gazete ve
. . e . (1) | (2) | (3) | (4) | (5)
dergilerde yayinlanan fotograflar, yazilar vb. kimligim lzerinde tahribata neden oluyor.
13. Dini inang ve bilgilerimin hayatima bir gaye ve anlam kazandirdigini diistiniiyorum.
cvenie y gay gini disunty (1) | @ | 3) ] ) | (5
14. Dine zaman ayirmaktansa, eglenerek hayattan zevk almayi tercih ederim.
y & y y (1) | @ | 3) ] ) | (5
15. Dini inanglarim kendime ve baskalarina gliven duymami sagladi.
¢ : & y & (1) | @ | 3) ] ) | (5
16. Dinin emir ve yasaklarina dikkat eden bir insan saygideger kabul edilmelidir.
y veides (1) | (2) | 3 | ()| (5)
17. Dini inanclarim olmasaydi ne yaptigi belli olmayan, kendi basina buyruk, istedigi gibi
ganr y yaptg y ; y B8y @ | @] w6
davranan birisi olurdum.
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18. Din gibi eski zamanlara ait inanislarin, bugiin hicbir gecerliliginin kalmadigini diisintiyorum.
g $ g ¢oir geg g g sunuy M | @) | 3y | @) | 5)
19. Tv, radyo, internet vb. kitle iletisim araglarinda izledigim/dinledigim dine aykiri programlar,
L . e . . (1) | (2) | (3) | (4) | (5)
dini inanglarimla gatistigindan Gziltyor ve sugluluk hissediyorum.
20. Dindar nesiller yetistirmek gerektigini distiniyorum.
yes gerektigini custndy (1) | @ | 3) | ) | (5
21. Anne-babamla dinf konularda ayni gortsi paylasiyorum.
ynigortist payiasly (1) | @ | 3) | ) | (5
22. Evli olmayan kiz veya erkeklerin 0zel yasamlarinda serbest hareket etmelerini (flort
L s (1) | (2) | (3) | (4) | (5)
etmelerini) dini agidan uygun bulmuyorum.
23. Din adamlari ve dini liderlerin, insanlar Gzerinde etki sahibi olmalari toplum agisindan iyidir.
pum a¢ Y W | @ | 3] @] 6
24. izledigim Tv dizilerinde/filmlerinde begendigim kahramanlarin yasam tarzina ulasmak
lzledig / gendig vas : W@ | @] @ | o
isterim.
25. Toplumsal sorunlarin ¢6zim icin dindar insanlarin sayisi artmalidir.
g ¢ ¢ Y W | @ | 3] @] 6
26. Eger toplumda bir given bunalimi varsa, bu eksiklik dini degerlerin yayginlasmasiyla
ger top & i yaygImasmasyia |-y 12y | (3) | (4) | (5)
giderilebilir.
27. insanin akil ve mantiginin, dinin esaretinden kurtulmasi gerektigine inaniyorum.
& B 4 W | @ | @] @] 6
28. Daha dindar bir insan olabilmek icin, dindar insanlari kendime dost ve arkadas olarak
. g ; W [ @ | @ | @ |6
seciyorum.

1. En ¢ok kime benzemek istersiniz? (Sadece bir secenek isaretleyiniz).

1. | Unlii bir sanatci/artiste 5. | Anneme
2. | Ogretmenlerime 6. | Babama
3. | Dini bir lidere 7. | Baska
(Belirtiniz)...........oooooii i,
4. | Siyasi bir lidere

2. Kimlik olarak Kkendinizi asagidakilerden hangisiyle tamimlarsimz?

(Sadece bir secenek isaretleyiniz).

1. | Etnik kimlik (Tiirk, Kiirt 4. | T.C. vatandas1
VS.)
2. | Dini kimlik (Miisliiman 5. | Diinya vatandasi
VS.)
3. | Mezheb (Alevi, Siinni 6. | Bagka
VS.) (Belirtiniz)..............ccoceeiiiii....

3. Cinsiyetiniz:

‘ ‘1.‘1{12

‘ 2. ‘ Erkek

4, Simifiniz :

‘ ‘ 1. ‘ 10. Siaf ‘ ‘ 2. ‘ 11. Simf ‘ ’ 3. ‘ 12. Sif




5Yasmz: .................

6. Okudugunuz Lise Tiirii:
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1. | Anadolu Lisesi 2.

Anadolu Imam Hatip 3.

Lisesi

Meslek Lisesi

7. Annenizin egitim durumu nedir?

1. | Okur-yazar degil (Hi¢ okula 4. | Lise mezunu
gitmemis)
2. | Okur-yazar (Ilkokul mezunu) 5. | Universite mezunu
3. | Ilkdgretim/Ortaokul mezunu 6. | Lisansiistii mezunu
8. Babanizin egitim durumu nedir?
1. | Okur-yazar degil (Hi¢ okula 4. | Lise mezunu
gitmemis)
2. | Okur-yazar (Ilkokul mezunu) 5. | Universite mezunu
3. | 1lkégretim/Ortaokul mezunu 6. | Lisansiistii mezunu
9. Ailenizin aylik gelir durumu nedir?
1. | 800 TL’den az 4. | 3001-5000 TL
2. | 801-1500 TL 5. | 5001-10000 TL
3. | 1501-3000 TL 6. | 10001 TL den fazla
10. Anne-babamzin birliktelik durumu nedir?
1. | ikisi de sag ve birlikte yastyor. 4. | Ikisi de 6ldii.
2. | Annem 0ldii, babam yasiyor. 5. | Ikisi de hayatta fakat ayr1 yasiyor

3. | Babam 6ldii, annem yastyor.

11. Size gore ailenizin dindarhk diizeyi asagidakilerden hangisine uymaktadir?

(Sadece bir secenek isaretleyiniz).

1. | Cok dindar 4. | Dine ilgisiz

2. | Dindar 5. | Dine karsit

3. | Az dindar 6. | Baska
(Belirtiniz)...........coovviiiiiiiiiiiiiiinn

12. Arkadas seciminizde en etkili olan faktor asagidakilerden hangisidir?

(Sadece bir secenek isaretleyiniz).

(Belirtiniz)

1. | Dindar olmasi 4. | Hos sohbet ve sakact olmasi
2. | Zengin olmasi 5. | Dis goriiniigiiniin iyi olmasi
3. | Caligkan ve akilli olmast 6. | Baska
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13. Namaz hangi sikhikla kilarsimz? (Sadece bir secenek isaretleyiniz).

Giinde 5 vakit

Giinde 2-3 vakit

3-5 giinde bir

Cuma’dan Cuma’ya

Bayram’dan Bayram’a

oo~ w| N

Kilmiyorum

14. Sahip oldugunuz kimliginiz iizerinde en etkili olan iki faktor
asagidakilerden hangisidir? (Liitfen onem sirasina gore ilgili kutucugu 1, 2
seklinde belirtiniz).

1. Din 5. Etnik aidiyet

2. Aile 6. Siyaset

3. Arkadas ¢evresi 7. Bagka (Belirtiniz)..............ccccevevviinnnnnn.
4. Kitle iletisim araglari
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