T.C.
NEMETTIN ERBAKAN UNIVERSITESI
SOSYAL BIiLIMLER ENSTIiTUSU
TEMEL ISLAM BILIMLERI ANA BiLIM DALI

ISLAM HUKUKU BiLIiM DALI

IMAM ZUFER’IN HANEFi MEZHEBINDE MUFTA-BiH
OLAN GORUSLERI

YUKSEK LiSANS TEZi

DANISMAN

Prof. Dr. Ahmet YAMAN

Hazirlayan

Mustafa ARASOGLU

Konya-2017



PN
9

SDSYAL BILIMLER
ENATITUSL

T.C.
NEMETTIN ERBAKAN UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
TEMEL ISLAM BILIMLERI ANA BiLIM DALI

ISLAM HUKUKU BiLiM DALI

IMAM ZUFER’IN HANEFI MEZHEBINDE MUFTA-BiH
OLAN GORUSLERI

YUKSEK LiSANS TEZi

DANISMAN

Prof. Dr. Ahmet YAMAN

Hazirlayan

Mustafa ARASOGLU

Konya-2017



ATIN £p
R S
‘7® T C ZQ ﬁé%;) ‘.?z
. v . . . &7 RS
é}\" NECMETTIN ERBAKAN UNIVERSITESI sosvffgi?mm
KONYA ENSTITUSO
Sosyal Bilimler Enstitiisii Miidiirligii
YUKSEK LiSANS TEZi KABUL FORMU
Adi Soyad Mustafa ARASOGLU
Numarasi 138106041038

IAna Bilim / Bilim Dali

Temel islam Bilimler/islam Hukuku

Ogrencinin

Program

'Yiiksek Lisans

Tez Danigman

Prof. Dr. Ahmet YAMAN

Tezin Adi

imam Ziifer’in Hanefi mezhebinde Miifta-bih Olan Gériisleri

Yukarida adi gegen 6renci tarafindan hazirlanan imam Ziifer'in Hanefi mezhebinde Miifta-bih Ola
Goriiglert baglikl bu calisma 05/06/2017 tarthinde yapilan savunma sinavi sonucunda oybirligi/ossekhge ile
bagaril1 bulunarak jiirimiz tarafindan Yiksek Lisans Tezi olarak kabul edilmigtir,

Damigman ve Uyeler
Sira :
No Unvan Adr ve Soyadi [mza
)

|| Prof. Dr mmevauaN 1 O —

2| Prof. Dr. Orhan CEKER W

3| Yar. Doc. Dr. Ayhan HIRA

P o B




s o
(&{B‘y T.C. 5., 6&\@ 2

] - R
! ) NECMETTIN ERBAKAN UNIVERSITESI SOSYAL BILIMLER
KONYA ENSTITUSU

Sosyal Bilimler Enstitiisii Miidiirliigi

Bilimsel Etik Sayfas1

Adi1 Soyadi Mustafa ARASOGLU
Numarasi 138106041038
=
E Ana Bilim/ Bilim Dali  [Temel islam Bilimler/islam Hukuku
2
5 —
Programu Tezli Yiksek Lisans
Doktora
Tezin Adi Imam Ziifer’in Hanefi mezhebinde Miifta-bih Olan Gériisleri

Bu tezin hazirlanmasinda bilimsel etige ve akademik kurallara 6zenle riayet
edildigini, tez igindeki biitiin bilgilerin etik davranis ve akademik kurallar
cergevesinde elde edilerek sunuldugunu, ayrica tez yazim kurallarina uygun olarak
hazirlanan bu calismada bagkalarinin eserlerinden yararlanilmast durumunda

bilimsel kurallara uygun olarak atif yapildigini bildiririm.

Ogrencinin Ad1 Soyadi

At

Mustafa ARASOGLU



ONSOZ

Islam, insanin inan¢ ve ibadet sahasi i¢inde yaraticisiyla olan iliskilerini
diizenledigi gibi hukuk ve ahlak ilkeleri ¢ercevesinde toplum iliskilerini de
diizenlemektedir. inang, amel ve ahlak diizleminde Islami hiikiimlerin teskil edilmis
olmasi Islam’mn biitiinciil bakis acisin1 ortaya koymaktadir. Ilimlerdeki derinlesme
malumatin tasnifini gerekli kilinca dogal bir siire¢ olarak uzmanlik alanlarinda da bir
ayrisma meydana gelmistir. Dolayisiyla bu genis zeminin iizerine bina edilen amele
dair hiikiimler fikih ilminin ¢alisma alanini olusturmus, s6z konusu biitiinciil bakis

acisina gore, genis anlamiyla fikih insan1 kusatmustir.

Fikhin olusmasinda ve sekillenmesinde miigtehitlerin zihni cabalarinin
iriinii olan ictihadi hiikiimlerin yadsinamaz bir yeri ve Onemi vardir. Bu
miicgtehitlerden biri de Hanefi mezhebinin kurucu imami EblG Hanife’nin talebesi
olan Imam Ziiferdir. Onceleri ehli hadisin bilgi ve yontem anlayisin1 benimseyen
fakat sordugu sorulara aldig1 cevaplar karsisinda etkilenerek Ebl Hanife’nin ders
halkasma katilan imam Ziifer, mezhebin yayilmasinda etkili oldugu gibi bazi
goriislerinin fetvada esas sayilmasi bakimindan da mezhep iginde etkin olmus bir

kisidir.

Imam Ziifer’in fikihgiiginda kiyas cok &nemli bir yer tutmakla birlikte,
naslar asla ihmal edilmemis ve naslarin igtihattaki 6nceligi gozden kagirilmamustir.
Sarih nassin bulundugu yerde re’yin terk edilecegi ilkesinin esas alinmis olmasi, bu
hususu agikga teyit etmektedir. Boylece bir yandan naslara bagl kalinarak vahyin
anlamimin buharlagsmasinin 6niline gecilmis, diger yandan mezhebin akil-nakil
iliskisine bakisinda tutarli bir denge kurulmustur. Imam Ziifer’in Hanefiler icerisinde
kiyasi1 en ¢ok kullanan kisi olmasina ragmen Ebl Hanife’nin goriislerine delil analizi
yapip Saygi gostermesi, mezhep i¢i isleyiste ilke diizeyinde biitiinliigiin ve tutarliligin
saglanmas1 agisindan Onemli bir gostergedir. Ancak EbG Hanife’nin goriislerine
duydugu saygi, isabetli olduguna kanaat getirdigi zaman kendi goriislerini usulde de
fur<dda da savunmasina engel olusturmamistir. Bu bakimdan onun goriislerini tespit

etmek Snemlidir ve nitekim bu konuda calismalar yapilmistir da. Fakat Imam



Zifer’in Hanefl mezhebi i¢inde miifta-bih olan goriislerini tespit eden, bunlari
akademik diizeyde inceleyip kaynaklarla ve diger goriislerle mukayesesini yapan bir

calismanin bulunmamasi bir eksikliktir.

Imam Ziifer’in Hanefi mezhebinde fetva igin tercih edilen goriislerini tespit
etmek ve bunlarin temel fikih kaynaklarindaki yerini belirlemek amaciyla yapilan bu
calismada, Himevi’nin (v. 1098/1687) “Uktidu’d-diirer”, Pirizade’nin (v. 1099/1688)
“cl-Kavlii’l-ezher”, Abdiillatif el-Molla’nin (v. 1339/1920) “Vesiletii’z-zafer” adli
eserleri ile Ibn Abidin’in (v. 1252/1836) “Reddii’l-Muhtar” adli eserinin nafaka

bahsindeki bilgiler esas alinmistir.

Calisma bir girig ve li¢ boliimden olusmaktadir. Giriste arastirmanin konusu,
amaci, yontemi, kapsaminin belirlenmesi ve kaynaklarin degerlendirilmesiyle ilgili
bilgiler verilmistir. Birinci béliimde ibadet, ceza hukuku ve muamelat alanlarinda
Imam Ziifer’e nispetinde ve miiftd-bih sayildiginda tartisma bulunmayan goriisler
incelenmistir. Ikinci boliimde Imam Ziifer’e nispeti kesin olmakla beraber miifta-bih
oluslar1 tartismal1 goriisler ele alinmustir. Ugiincii boliimde ise Imam Ziifer’e nispeti
tartismal1 olan goriisler incelenmistir. Sonu¢ kisminda ise aragtirmanin sonunda elde
edilen bilgiler sayesinde ulasilan tespitler siralanmistir. Calisma kaynakga ve eklerle

sona erdirilmistir.

Bu ¢aligmanin konuyla ilgilenenler i¢in faydali olmasini ve daha onemli
calismalara 6n ayak olmasini temenni ediyor, ¢alismada bilgi ve tecriibelerini bizden
esirgemeyen kiymetli danismanim Prof. Dr. Ahmet YAMAN’a, calismamizi1 bastan
sona okuma zahmetine katlanan Yrd. Do¢. Dr. Ayhan HIRA’ya ve yetismemizde

emegi gegen biitlin hocalarima siikranlarimi sunuyorum.
Muvaffakiyet Allah'tandir.
Mustata ARASOGLU

KARS 2017
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OZET

Bu cahisma imam Ziifer’in Hanefi mezhebinde miifti-bih olan goriislerini ve
delillerini incelemektedir. Bu goriisler tespit edilirken, konuya munhasiran
yazilan Héamevi’nin “Ukédu’d-diirer”, Pirizade’nin “el-Kavlii’l-ezher”,
Abdiillatif el-Molla’nin  “Vesiletii’z-zafer” adh eserleri ile ibn Abidin’in
“Reddii’l-Muhtar” adh eserinin nafaka bahsindeki bilgiler esas alinmstir.
Arastirma sonunda fmam Ziifer’in mezhepte miifti-bih oldugu one siiriilen
toplamda 30 goriisiinden 19’unun kendisine ait olup mezhepte miifta-bih
saylldi@i, 7’sinin Kkendisine ait olmakla beraber miifta-bih sayillmasinin
tartismali oldugu ve 4’iiniin kendisine nispetinin tartismali oldugu tespit edilmis
ve bunlar incelenmistir. Imam Ziifer’in bu meseleler hakkindaki goriisleri, hem
mezhep icindeki diger imamlarin goriisleriyle hem de diger mezhep
imamlarimin goriisleri ile karsilastirilmistir. Bu mukayese esnasinda mezhebi
temsil niteligine sahip ilk el bilgilere ulasabilmek amaciyla, her mezhebe ait

temel eserlere miiracaat edilmistir.

Anahtar Kavramlar: imam Ziifer, miifta-bih, ihtilaf, mukayese, delil.
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GIRIS
1.1. Konunun Onemi ve Amaci

Hanefl mezhebinin Kurucu imamlar1 arasinda kimi zaman goriis ayriliklar
olmustur. Zaman igerisinde bu goriisler arasindan bazilar1 tercih edilip mezhebin
miifta-bih goriisii olarak kabul edilmistir. Miifta-bih goriis, bir olay hakkindaki farkli
fikhi goriislerden birini tercih ile kendisiyle fetva verilen goriis diger bir ifadeyle
mezhepte tercih edilen goris demektedir.! Bu aragtirmada, Hanefi mezhebinin
kurucu imamlarindan biri olan Imam Ziifer’in (v. 158/775) Hanefi mezhebinde

miifta-bih olan gortisleri ele alinacaktir.

Bu ¢alismanin 6ncelikli amaci, Imam Ziifer’in miifta-bih olan gériislerinin
incelenmesi ve degerlendirilmesidir. Ayrica mezhebin diger kurucu imamlar1 gibi
Imam Ziifer’in de kendisine has goriislerinin oldugunu gdstermek bu calismanin
amagclar1 arasindadir. Boylece onun, mezhep igindeki konumunu daha belirgin bir
sekilde ortaya konmus olacaktir. EbG Hanife’nin segkin talebelerinden biri olan
Imam Ziifer, babasinin Isfahan valiligi sirasinda hicri 110 yilinda bu sehirde
dogmustur. Onceleri ehli hadisin bilgi ve ydntemini benimseyen Imam Ziifer daha
sonra Ebli Hanifey’e sordugu sorulara aldig1 cevaplar karsisinda etkilenerek Ebii
Hanife’nin ders halkasina katilip ehli re’y yontemini benimsemistir. Yaklagik yirmi
yil Eb(i Hanife’nin ders halkasina katilan Imam Ziifer EbGi Hanife’nin vefatindan
sonra hocasinin ders halkasinin basina ge¢mistir. Bir miras davasi i¢in Basra’ya
gittiginde Basra’nin ileri gelenleri orada kalmasi i¢in 1srar edince o da bunu kabul
ederek buraya yerlesip hocas1 Ebli Hanife’nin goriislerini burada yaymistir. Hicri 158

yilinda Basra’da vefat etmistir.?

! Safak, Ali, Hukuk ve Emniyet Terimleri Sozhigii, s. 369: Kahraman, Abdullah, Fikih Iimi ve Islam
Hukuku Terimleri Sozligii, s. 150.

2 el-Kevseri, Zahid , Lemahdtii 'n-nazar, s. 3: Bedir, Murteza, “Ziifer b. Hiizeyl”, DI4, 2013, XLIV
/527-528.



1.2. Konunun Sinirlari

Hanefl mezhebinin kurucu imamlar1 arasindaki goriis ayriliklart olmustur. Bu
goriis ayriliklar1 bazen Eb Hanife ile kisaca Imameyn denilen Ebl Yustf (v.
182/798) ve Imam Muhammed (v. 186/805) arasinda, bazen Imameyn ile imam
Ziifer arasinda, bazen de ii¢ imamla (Eb( Hanife, Imam Muhammed, Ebd Yusuf) ile
Imam Ziifer arasinda olmustur. Sonugta bazi esaslara gore bu goriislerden biri tercih
edilip mezhebin miifta-bih goriisii olarak kabul edilmistir. Benzer goriis ayriliklar
diger mezheplerde de bulunmaktadir. Bu ¢alisma, imam Ziifer’in Hanefi mezhebinde
miifta-bih olan goriisleriyle sinirlandirildigr igin, zikredilen goriis ayriliklarina sadece
konuyla ilgili mesele baglaminda yer verilecek ve bu suretle mukayese ve

degerlendirme yapilacaktir.
1.3.Kaynaklar ve Calismada Izlenen Yontem

Tespitlerimize gore, Imam Ziifer’in Hanefi mezhebinde miifta-bih olan
goriislerini miinhasiran ele alan ii¢ eser bulunmaktadir. Fakat bu eserlerin konuyu
tam olarak aydinlatma hususunda yetersiz oldugu tarafimizdan tespit edilmistir. Bu
eserlerde imam Ziifer’in miiftd-bih goriislerinin bulundugu meseleler ve bunlarin
sayisiin birbirinden farkli olusu tespitimizi teyit edici niteliktedir. Diger taraftan bu
eserlerde genellikle Imam Ziifer’in goriislerinin zikredilmesiyle yetinilmis fakat

diger goriislere ve delillerine yer verilmemistir.

Yaptigimiz arastirma neticesinde konuyla ilgili olarak ulagabildigimiz belli
bash c¢aligmalar1 ii¢ gruba ayirarak bunlar hakkinda kisaca bilgi vermek yararl
olacaktir. Ilk sirada konuya miinhasir yazilan Arapga eserler yer almaktadir. ikinci
sirada Ibn Abidin’in “Reddii’l-muhtar” adh eseri, tigiincii sirada ise konuyla ilgili

tilkemizde yapilan tezler bulunmaktadir.

Imam Ziifer’in Hanefi mezhebinde miifta-bih olan gériislerini konu alan ve
sadece bu konuya miinhasir olan ilk siradaki eserler sunlardir: ilk eser, Osmanli
alimlerinden Pirizade lakabiyla taninmis kendi doneminde fikihta otorite kabul edilen

Hanefi fakihi ve Mekke miiftiisii Burhaneddin ibrahim b. Hiiseyn b. Ahmedi’nin (V.



1099/1688) “el-Kavlii’l-ezher fima yiifta fihi bi-kavli’l-Imam Ziifer” adh risalesidir.
Pirizade, bu ¢alismasinda mukaddimeyle baslayip ardindan Imam Ziifer’in miifta-bih
olan goriislerinin gectigi on sekiz meseleyi zikretmistir. Meselelerin bazilarinda diger
goriisleri zikretmeden sadece Imam Ziifer’in goriisiinii zikretmekle yetinirken,
bazilarinda ise Imam Ziifer’in goriisiinii zikrettikten sonra karsit goriislere de yer
vermistir. Pirizdde’nin bu eseri Omer b. Muhammed es-Seyh Ali tarafindan tahkik

edilerek 2011 tarihinde Sam’da nesredilmistir.

Ikinci eser, Osmanli déneminde Misirda yetisen Hama asilli Hanefi
fakihlerinden olan Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed el-Haseni el-
Hamevi el-Misri’nin (v.1098/1687) “Ukiidu 'd-diirer fima yiifta bi-akvali Ziifer” adh
manzumesidir. Ahmed el-Hamevi’nin bu eseri yirmi dokuz beyitten olusmaktadir.
Hamevi bu beyitlerde, Imam Ziifer ile Hanefi mezhebinindiger ii¢ biiyiik
imamlarinin ihtilaf ettigi ve Imam Ziifer’in goriislerinin tercih edildigi on bes
meseleyi veciz bir sekilde zikretmistir. Himevi’nin bu manzum eseri, Abdiilgani en-
Nablusi (v. 1062/1652) tarafindan “Nukiidii’s-stirer serhu Ukidi’d-diirer” adinda bir
eserle ve Ismail Ebii’s-Samat tarafindan “Siiliikii iili'n-nazar bi-halli ukidi’d-diirer”

adinda bir eserle serh edilmistir.

Ugiincii eser, Suudi Arabistan'in el-Ahsa sehrinde yetisen ve burada miiftiiliik
yapmis olan Hanefi fakihlerinden Abdiilatif b. Abdurrahman el-Molla’nin (V.
1339/1920) “Vesiletii 'z-zafer fi’l-mesdili’\leti yifta fiha bi kavli Ziifer” adli eseridir.
Miiellif bu eserinde mukaddime ile baslayip, ardindan imam Ziifer’in miifta-bih olan
goriislerini, racth ve merch olan gorisleri diye iki gruba ayirmistir. “Racih olan
goriigleri” basghigr altinda on iki mesele “Merclh olan goriisleri” baslig altinda {i¢
mesele zikretmistir. Ardindan Ibn Abidin’in bu meselelerin disinda zikrettigi sekiz
meseleyi daha ekleyerek toplamda yirmi {i¢ meseleye yer vermistir. En sonda fikih
usdlii ile ilgili genel bilgiler vererek kitabmni tamamlamistir. Miiellif, Imam Ziifer’in
goriislerinin tercih edildigi meseleleri incelerken, ¢ogunlukla ilk olarak Imam
Ziifer’in goriisiini, ardindan Hanefi mezhebinin diger imamlarinin goriisiini ele
almigtir. Goriisleri bu sekilde siraladiktan sonra da hangisinin racih oldugunu

belirtmistir. Bazi yerlerde de Hanefi disinda diger mezhep imamlarinin goriislerini de



zikretmistir. Bunun yaninda, kimi yerlerde ele alinan meseleye iliskin olarak ek
bilgilerin verildigi de goriilmektedir. Abdiilatif b. Abdurrahman el-Molla’nin bu
eseri, 2001 yilinda torunu Abdiil I1ah b. Muhammed tarafindan tahkik edilerek

nesredilmistir.

Arastirmanin ikinci grup kaynagimi teskil eden ibn Abidin’in “Reddii’l-
muhtdr” adli eserinde konu, nafaka bahsindeki manzume ic¢inde ele alinmistir. Bu
manzumede toplam 20 meselede imam Ziifer’e nispet edilen goriisin mezhepte

miifta-bih oldugu ifade edilmistir.

Imam Ziifer’in hayatini, eserlerini ve gériislerini inceleyen ve bu bakimdan
calismamizin konusuyla dolayli ilgisi bulunan {igiincii gurup kaynaklari olusturan
yiiksek lisans diizeyinde Tiirkge tezler bulunmaktadir. Bu tezlerde Imam Ziifer’in
baz1 goriisleri genel olarak ele alinip incelenmis fakat onun miifta-bih olan goriisleri
0zel olarak arastirilmamigtir. Burada s6z konusu edilen toplam bes tez
bulunmaktadir. Birincisi, Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesinde Muhammed
Bayraktar tarafindan 1988 yilinda tamamlanan “Imam Ziifer Eserleri ve Islam
Hukukundaki Yeri” adli yiiksek lisans tezidir. Bu tez giris ve iki boliimden
olusmaktadir. Giris béliimiinde Hz. Peygamber’in ashabindan Ibn Mes‘ud, Ibn Omer
ve Hz. Ali’nin fikih mektepleri ile miictehid imamlar arasindaki baglantilarina
deginilmistir. Birinci béliimde Imam Ziifer’in dogumu, nesebi, yetismesi, vazifeleri,
mezhep icinde kavlinin yeri gibi konular islenmistir. Ikinci béliimde ise iki ana baslik
halinde Imam Ziifer’in muhtelif mevzulara ait goriisleri ve tahlili, onun fikhimnin
karakteristigi incelenmistir. Ikincisi, Selguk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesinde Rifat
Uslu tarafindan 1992 tarihinde tamamlanan “Imam Ziifer’in Hayati ve Fikhi
Goriisleri” adli yiiksek lisans tezidir. Bu tez giris ve iki boliimden olusmaktadir. Giris
boliimiinde fikhin Hz. Peygamber’den imam Ziifer’e kadarki tarihi seyrine kisaca
temas edilmistir. Birinci boliimde Imam Ziifer’in hayati, tahsili ve ictihattaki yeri ele
almmustir. ikinci bolimde ise, Imam Ziifer’in ibadet, muamelat ve uk{ibat alanindaki
goriisleri tespit edilmistir. Uciinciisii, Selguk Universitesi ilahiyat Fakiiltesinde Ayse
Cesme tarafindan 2010 yilinda “el-Mevsili’nin el-Muhtar’inda Ziifer’e Ait
Gorislerin  Tahkiki” adli yiiksek lisans tezidir. Bu tez giris ve iki boliimden



olusmaktadir. Giris boliimiinde, el-Mevsili, el-Muhtar ve Imam Ziifer ile ilgili
bilgiler sunulmustur. Birinci béliimde, el-Mevsili’nin isaret ettigi ve Imam Ziifer’e
ait olan 67 goriis ele alinmustir. Ikinci béliimde ise el-Mevsili’nin isaret etmedigi
fakat imam Ziifer’in muhalif kaldig1 135 gériise yer verilmistir. Boylece toplamda
202 mesele tespit edilmistir. Dérdiinciisii, Firat Universitesi Ilahiyat Fakiiltesinde
Hiiseyin Parmak tarafindan 2014 yilinda tamamlanan “Bedai‘u’s-sanai‘ Temelinde
Imam Ziifer’in Hanefi Mezhebi icerisinde Ibadetlerle ilgili Goriisleri” adli yiiksek
lisans tezi. Yazar bu calismasinda “Beddi ‘u’s-sandi*” adli eseri temel alarak Imam
Ziifer’in ibadetler alaninda mezhep igerisindeki farkli goriislerinin tespit ve tahlilini
yapmistir. Besincisi, Canakkale On Sekiz Mart Universitesi ilahiyat Fakiiltesinde
Salih Giiler tarafindan 2015 yilinda tamamlanan “Ibn Riisd’iin Bidayetii’l-Miictehid
Nihayetii’l-Muktesid adl1 Eserinde Ebsi Yusuf, imam Muhammed ve Imam Ziifer’e
Nispet Edilen Goriigler ve Bunlarin Hanefi Mezhebi Ag¢isindan Degerlendirilmesi”
adli yiiksek lisans tezidir. Bu tez giris ile dort boliimden olusmaktadir. Giris
boliimiinde Ibn Riisd, Bidayetii’l-Miictehid, EbGi Yisuf, imam Muhammed ve Ziifer
b. Hiizeyl hakkinda kisaca bilgi verilmistir. Birinci bolimde Biddyetii’'l-miictehid’de
bulunan ibadat boliimiiyle, ikinci boliimde nikdh ve bosama boliimiiyle, ligiincii
boliimde alis veris boliimiiyle, dordiincii boliimde ukabat boliimiiyle alakali Eba

Ysuf, Iimam Muhammed ve Ziifer’e ait olan goriisler tahkik edilmistir.

Goriildigii gibi bu tezlerde parca halinde konumuzla ilgili bilgiler
bulunmakla birlikte, bunlarin higbirinde biitiinciil bir yaklasimla konuya yer
verilmemistir. Ote yandan yukarida da belirtildigi gibi, konumuza miinhasir yazilan
kaynak niteligindeki Arapga eserlerin Tiirkgede karsilastirmali bir caligmasi da
yapilmamistir. Yapilan kismi nitelikli arastirmalarda da meselelerin bazisinda imam
Zifer’in goristi zikredilip diger goriislerin zikredilmemesi gibi bir karsilagtirma
eksikligi bulunmaktadir. Yine goriislerin delillerinin yeterince izah edilmemesi de
bu baglamda sdylenebilecek tespitlerden biridir. Netice itibariyle, Imam Ziifer’in
Hanefi mezhebinde miifta-bih olan goriislerini ve bunlarin delillerini biitiinciil bir
bakis acgisiyla ele alan, bunlart mezhep igindeki ve disindaki diger gorislerle
mukayese ederek inceleyen bir arastirma bulunmamaktadir. Bulgu ve

degerlendirmeleriyle bu calisma, s6z konusu boslugu doldurmak hedefindedir.



Bu hedefe ulagsmak icin ilk olarak Hanefi mezhebinin klasik kaynaklar
incelenmistir. Bahsedilen kaynaklarda Imam Ziifer’in Hanefi mezhebinde miifta-bih
olan goriislerinin bulundugu meseleler tek tek tespit edilmistir. Hemen sonrasinda bu
goriislerin dayandigi deliller incelenmistir. Ardindan Imam Ziifer’in goriislerine
mezhep i¢inden ve disindan mubhalif olan goriisler delilleriyle birlikte arastirilarak
bunlarin mukayesesi yapilmistir. Bu sonuncu sathada sayet rivayet mezhep
imamindan ise goriis dogrudan isme nispet edilmistir. Ornegin, Imam Safii’ye gore
gibi. Diger durumda ise goriisiin fakihlere nispetine dikkat edilmistir. Ornegin,
Malikilere gore gibi. Bu suretle, ilgili rivayetin mezhepteki durumu hakkinda da bilgi

verilmis olmaktadir.

Ote yandan, burada bahsedilen yontem sayesinde Pirizide, Ahmed Hamevi,
fbn Abidin ve Abdiillatif b. Abdurrahman el-Molla’nin iddialari, temel kaynaklara
bagvurularak temellendirilmistir. Bu meyanda miiracaat ettigimiz Hanefi kaynaklari
sunlardir: Tahavi, EbG Ca‘fer (v.321/933) Muhtasaru Ihtilafi’l-ulemd, Serahsi (V.
483/1090) el-Mebsiit, Semerkandi, Aldeddin (v. 539/1144) Tuhfetii’l-Fukahd’,
Kasani (v. 587/1191) Bedd'i ‘u’s-sand’i, Kadihan (v.592/1196), Fetivi Kddihdn
Gaznevi, Cemaliiddin (v. 593/1197) el-Hdvi’l-Kudsi, Merginani (v. 593/1197) el-
Hiddye, Burhaneddin el-Buhari (v. 616/1219) el-Muhitii’[-Burhdni, Zeylai (V.
743/1343) Tebyinii'I-hakd ik, Baberti (v. 786/1384) el-Indye, Molla Hiisrev (V.
885/1480) Diirerii’l-hiikkdm, Ayni (v. 855/1451) el-Bindye, Halebi, Ibrahim (v.
956/1549) Miilteka’I-ebhur, Tbn Niiceym (v. 970/1563) el-Bahrii 'r-rdik, Ganim Ebi
Muhammed (v. 1030/1620), Mecmau d-damdndt, ibn Abidin (v.1252/1836)
Reddii’I-Muhtdr. Maliki mezhebindeki goriisleri tespit etmek igin su kaynaklara
bagvurulmustur: Sahnin (v. 240/854) el-Miidevvene, Ibn Riisd (v. 595/1198)
Bidayetii'l-miictehid, Karafi, Sehabeddin (v. 684/1285) ez-Zahire, Deslki (V.
1230/1815) Hasiyetii'd-Desiiki. Bunun yaninda, Safii (v. 204/820) el-Umm, Sirazi,
Ebd Ishak (v. 476/1083) el-Miihezzeb, RAfii (v. 623/1226) Fethu'l-'aziz, Nevevi (v.
676/1277) el-Mecmu ‘, Sirbini (v. 977 /1570) Mugni'l-muhtic adli eserler Safii
mezhebinin; Ibn Kudame (v. 620/1223) el-Mugni ve el-Kafi, Ibn Teymiyye,
Mecdiiddin, (v. 652/1254) el-Muharrer, Ebii’l-Ferec, el-Makdisi (v. 682/1283) es-



Serhii’l-Kebir adli eserler ise Hanbeli mezhebinin konuyla ilgili goriislerini tespit

etmek i¢in basvurdugumuz kaynaklar arasinda yer almaktadir.



BiRINCi BOLUM

iMAM ZUFER’IN MUFTA-BiH OLAN GORUSLERI



1.1.ibadet Alani

badetler alaninda Imam Zifer’in mezhepte miifta-bih olan goriisii ii¢

tanedir:

1) Vaktin ¢ikmasindan korkuldugu takdirde teyemmiimiin caiz olmasi,
2) Kiyam mahallinde hastanin namazda oturus sekli,

3) Ozrii olmayan kisinin nafile namaz kilarken oturma sekli.

Giris boliimiinde tamitilan ve Imam Ziifer’in mezhepte miiftd-bih olan
goriislerini ele alan kaynaklardan sadece ibn Abidin’in “Reddii’l-muhtar” adli eseri
ilk meseleye yer vermistir. Ikinci meseleyi bu kaynaklarin dordii, {iciincii meseleyi
ise Pirizdde’nin “el-Kavlii’l-ezher” adli eserinin disindaki diger ii¢ kaynak

zikretmistir.
1.1.1. Teyemmiim

1.1.1.1. Vaktin Cikmasindan Korkuldugu Takdirde Teyemmiimiin Caiz

Olmasi

Mevcut olan su ile abdest aldigi takdirde cenaze ve bayram namazinm
kagiracaginda korkan kisinin teyemmiim yapmasinin caiz oldugu hususunda Hanefl
mezhep imamlart ittifak etmislerdir. Bu ittifakin gerekcesi, bahsedilen namazlarin
yerine gececek baska bir namazin bulunmamasi ve bu namazlarin kazasinin
olmamasidir. Abdest aldig: takdirde vakit namazlarin1 kagiracagindan korkan kisinin
ise teyemmiim edip edemeyecegi hususunda Hanefi mezhebi imamlar1 arasinda

ihtilaf olup bu hususta Imam Zifer’in goriisii tercih edilmistir.3
1.1.1.1.1. imam Ziifer’in Goriisii

Abdest almasi durumunda cuma namazini veya vakit namazlarini

kacirmaktan korkan kisi teyemmiim edebilir. Ciinkii teyemmiimiin mesru

3 ibn Abidin (v. 1252/1836), Hasivetii Ibn Abidin, Reddii lI-muhtdr, 1, 246.
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kilinmasinin amaci, namazin vaktinde eda edilebilmesidir. Dolayisiyla bu kisi

namazlarini kazaya birakmayip vaktinde eda edebilmek i¢in teyemmiim yapabilir.4
1.1.1.1.2. Diger Goriisler

Ebii Hanife ve Imdmeyne gore mevcut olan su ile abdest almas1 durumunda
cuma namazini veya vakit namazlarii kagirmaktan korkan kisi teyemmiim yapamaz.
Ciinkii cuma namazinin bedeli vardir. O da 6gle namazidir. Diger vakit namazlari ise
kaza edilir. Kaza edanin yerine gec;er.5 Malikiler bu meselede imam Zifer’le aym
goriiste olup, bu kisinin teyemmiim edebilecegini savunurlar. Ciinkii bu durumda
teyemmuim bir ruhsattir. Namazlar1 kazaya birakmaktansa ruhsatla amel etmek daha
dogrudur.® Safiiler’e ve Hanbeliler’e gore vaktinin ¢ikmasindan korkulan namaz ister
cenaze, ister bayram, ister cuma veya vakit namazlar1 olsun bu namazlar
kaciracagindan korkan kisi teyemmiim yapamaz. Ciinkii teyemmiim yapmak ancak
su bulunmadiginda veya suyun kullanilmasina mani olan bir sey bulundugunda
caizdir. Bu durumda su mevcut olup kullanilmasina engel olan her hangi bir durum

da s6z konusu olmadig i¢in bu kisinin teyemmiim almasi caiz degildir.”
1.1.1.1.3. Goriislerin Degerlendirilmesi

Imam Zifer ve Malikiler boyle bir durumda teyemmiimiin ruhsat oldugunu
diistinmektedirler. Onlara gore ruhsat bulundugu halde namazlarin kazaya
birakilmas: dogru degildir. Dolayisiyla bu kisinin bahsedilen namazlar1 kazaya

birakmaktansa teyemmiim alip bu namazlari eda etmesi gerekir.

EbG Hanife ve Imémeyn, namazini kacirsa bile sonra onu kaza edebilecegi
goriisiinde olduklar1 i¢cin bu durumdaki kisinin teyemmim edemeyecegini

savunmuslar.

* ibn Abidin, Hagiyetii Ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, |, 246.

> Kasani (v. 587/1191), Beddi‘u’s-sandi‘, 1, 51; Merginani (v. 593/1197), el-Hiddye, |, 29;
Burhaneddin el-Buhari (v. 616/1219), el-Muhitii’l-Burhdni, |, 142; Zeylai (v. 743/1343),
Tebyinii’'l-Hakdik, 1, 43; Molla Hiisrev (v. 885/1480), Diirerii’l-Hiikkdam, 1, 30; ibn Abidin,
Hagsiyetii Ibn Abidin, Reddii’I-muhtar, |, 246.

®  Sahniin (v. 240/854), el-Miidevvene, 1, 146; Destki (v. 1230/1815), Hasiyetii'd-Desiiki, |, 151.

" Sirbini (v.977/1570), Mugni'l-muhtdc, 1, 247; ibn Kudame (v. 620/1223), el-Kdfi, |, 124.
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Safiiler ve Hanbeliler, su mevcut olup kullanilmasina engel teskil eden her
hangi bir sey bulunmadigi i¢in bu kisinin teyemmiim almasinin caiz olmadigini

savunmuslardir.

Kanaatimizce, bu meselede Imam Zafer’in goriisii daha isabetlidir. Ciinkii
teyemmiimiin mesru kilinma amaci, namazlarin vaktinde eda edilmesidir. Yani bu

durumda 6nemli olan namazlarin kazaya birakilmadan vaktinde kilinmasidir.
1.1.2. Namaz

1.1.2.1. Ayakta Kilamayan Hastanin Namazda Kiyam Mahallindeki
Oturus Sekli

Kiyam, riikk ve secde ile kilmaktan aciz oldugu i¢in namazini oturarak kilan
hastanin otururken riikQ, secde ve tesehhiit esnasindaki oturus seklinin nasil olacagi
hakkinda Hanefi mezhebi imamlar ittifak etmislerdir. Buna goére bu kisi, s6z konusu
riikiinleri eda ederken miimkiin mertebe tesehhiit oturusu yapmali yani sag ayagini
dikip sol ayagini yatirarak oturur.® Fakat bu hastanin oturarak kiyam yaparkenki
oturus sekli hususunda Hanefi imamlar1 arasinda ihtilaf vardir ve mezhepte miifta-

bih olan griis imam Zafer’in gorisidiir.’
1.1.2.1.1. imam Ziifer’in Goriisii

Ziifer’e gore, orfe bagli bir oturus sekli oldugu gibi namazda kabul edilen bir
oturma sekli de vardir. O da tesehhiit oturusudur. Bu sebeple hasta namaza baslarken
tesehhiit oturusunu yapabildigi takdirde namazi bitirinceye kadar diger riikiinlerde de

ayni sekilde oturur. Cilinkii hastanin kiyam mahallinde riik(i, secde ve

Ibn Niiceym (v. 970/1563), el-Bahrii r-rdik, 11, 122.

Hamevi (v.1098/1687), Ukiidu d-diirer, s.1; Pirizade (v.1099/1688), el-Kavlii’I-ezher, s. 38; Ibn
Abidin, Hasiyetii Ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 11, 97, Abdiillatif el-Molla (v.1339/1920),
Vesiletii 'z-zafer, s.73; Ayrica bakimz: Aldeddin es-Semerkandi (v. 539/1144), Tuhfetii’l-Fukahd,
1,189; Ibn Niiceym, el-Bahrii 'r-rdik, 11, 122.
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tesehhiittekinden farkli bir sekilde oturmasi, diger bir ifadeyle bulundugu

pozisyondan farkli bir pozisyona gegmesi, onun i¢in daha zahmetli olacaktir.*®
1.1.2.1.2. Diger Goriisler

Bu meselede Ebi Hanife ve Imam Muhammed’den iki rivayet

bulunmaktadir:

a. Kiyamda bagdas kurmak: Hastalik illeti, namazda farz olan riikiinlerin
yerine getirilme zorunlulugunu kaldirir. Dolayisiyla “namazda oturus sekli” gibi
siinnet olan heyetler, kuvvet bakimindan riikiinlerden sonra geldigi icin, bunlarin
yapilma zorunlulugunun hastalik sebebiyle kalkmasi evleviyetledir. Bu durumda
hasta i¢in en uygun olan uygulama, kiyam mahallinde en rahat oturuslardan biri olan
bagdas kurarak oturmaktir. Kiyamdan sonraki riikiinlerde tesehhiitteki gibi oturmasi
ise en uygunudur.

b. Kiyamda istedigi gibi oturmak: Bagdas kurma rivayetindeki gerekceden
dolay1 hasta kiyamda istedigi gibi, diger riikiinlerde ise tesehhiitteki gibi oturur.™

Ebl Yustf’tan da iki goriis rivayet edilmektedir.

a. Eb( Hanife ve Imam Muhammed’in belirttikleri gerekgeden dolayr bu
hasta, kiyamda bagdas kurarak, diger riikiinlerde ise tesehhiitteki gibi oturur.

b. Namazin tamaminda bagdas kurarak oturur.*

Imam Malik ve Hanbelilere gore hastalik, ruhsat oldugundan dolayr hasta

kiyamda istedigi gibi oturur.*®

Safiilerden iki rivayet vardir:

0 Aldeddin es-Semerkandi, Tuhfetii'l-Fukahd, 1, 189; Késani, Beddi ‘u’s-sandi*, |, 105; ibn Niiceym,
el-Bahrii 'r-rdik, 11, 122; ibn Abidin, Hasiyetii Ibn Abidin, Reddii’l-muhtdar, 11,97.

1 Aldeddin es-Semerkandi, Tuhfetii’l-Fukahd 1,189; Zeylai, Tebyinii’l-Hakdik, 1, 202; Molla
Hiisrev, Diirerii’I-Hukkdm 1, 127.

12 Aldeddin es-Semerkandi, Tuhfetii’l-Fukahd, 1,189; Zeylai, age.,I, 202; Molla Hiisrev, Diirerii’l-
Hukkédm 1, 127.

13 Sahniin, el-Miidevvene, 1,171; ibn Kudame, el-Kdfi, |, 314.
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a. Bagdas kurarak yapilan oturma kiyamin yerine gecen oturus oldugu igin,
hastanin bagdas kurarak oturmasi gerekir.
b. Tesehhiit oturusu ibadet oturusu, bagdas kurmak ise orfi oturustur. Bu

hastanin ibadet oturusu olan tesehhiit oturusuyla oturmasi gerekir.™*
1.1.2.1.3. Gériislerin Degerlendirilmesi

Imam Ziifer ve Imam Safii (ikinci goriisiine gdre) hem hastanin durumunu goz
oniinde bulundurarak hastalik mazeretini dikkate almis hem de mersim® ibadetlerin
imkan dahilinde belirlenen sekillere gore yapilmasini gerekli gérmiistiir. Diger goriis
sahipleri ise sadece hastalik mazeretini dikkate alarak hasta i¢cin uygun oturus seklini
tayin etmislerdir. Ayrica EbG Yusif’tan gelen “namazin tamaminda bagdas kurarak
oturur” seklindeki ikinci rivayet kabul edilecek olsa, yukarida belirtilen tesehhiit

oturusuna dair Hanefl mezhebindeki ittifak bozulmus olacaktir.

Kanaatimizce bu konuda Zifer’in goriisii daha isabetlidir. Clinkii hastanin,
namazint kilarken namazin bagindan sonuna kadar ayni sekilde oturup bagska
pozisyona ge¢gme zahmetine girmemesi hasta icin bir kolayliktir. Ayn1 zamanda hasta

bu oturusuyla mersiim ibadetlerde belirlenen sekillere de uymus olur.

1.1.2.2. Oziirsiiz Kisinin Nafile Namaz Kilarken Kiyam Mahallinde
Oturus Sekli

Ozrii olmayan kisinin nafile namaz kilarken oturarak kilmasinim caiz oldugu
hususunda biitlin alimler ittifak etmislerdir. Ayni sekilde tesehhiitte, tesehhiit
oturusuyla oturacagi hususunda da ittifak vardir. Fakat oturarak kiyam yaparken nasil
oturacagl hususunda ihtilaf olup Hanefi mezhebinde Imam Ziifer’in goriisii tercih

edilmistir.*®

1% Rafil(v. 623/1226), Fethu'l-‘aziz, 1,481; Nevevi, el-Mecmi, 1V, 309.

1> Mersim ibadet, edas1 belirli bir takim sekillere bagli olan ibadet demektir. bkz. Bilgili, ismail,
Ibadet Iimihali, 1. Basim, Kitap Diinyas1 Yaynlar1, Istanbul 2014, s. 20.

16 Hamevi, Ukiidu 'd-diirer, s.1; 1bn Abidin, Hagiyetii Ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 11, 38; Abdiillatif
el-Molla, Vesiletii z-zafer, s.88; Ayrica bkz; Ibn Niiceym, el-Bahrii raik, 11, 68.
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1.1.2.2.1. imam Zifer’in Goriisii

Tesehhiit oturusu ibadet oturusu oldugu icin nafile namaz kilan kisinin

namazin tamaminda tesehhiit oturusuyla oturmasi daha uygundur.17
1.1.2.2.2. Diger Goriisler

Ebi Hanife, imdmeyn, Imam Malik ve Ahmed b. Hanbel’e gore nafile namaz
kilan 6ziirsiiz kisi, kiyam esnasinda istedigi gibi oturabilir. Clinkii nafile namaz kilan
kisi genelde kiraati uzun yapar. Sayet kiyamda, ayakta durmasi veya belli bir sekilde
oturmasi sart kosulursa kiraati uzun okumay1 terk edebilir. Kiraati uzun okumayi terk
etmemesi i¢in nasil rahat ediyorsa o sekilde oturabilir. Ayrica kisinin nafile namaz
kilarken oturarak kilmasi caiz olan bir seydir. Kisi, yapilmasi caiz olan bir seyi

istedigi gibi yapabilir.'®
1.1.2.2.3. Goriislerin degerlendirilmesi

Imam Ziifer, 6zrii olmayan kisinin nafile namaz kilarken oturarak kilmasi caiz
olsa da, bu kisinin kiyam esnasinda ibadet oturusu olan tesehhiit oturusuyla
oturmasinin daha uygun oldugunu savunur. Karsit goriiste olanlar ise yapilmasi caiz
olan bir seyi yapan kisinin o seyi istedigi gibi yapabilecegini, nafile namaz kilan
kisinin kiyam esnasinda oturmasinin da caiz oldugunu ve bu kisinin istedigi gibi

oturabilecegini savunurlar.

Kanaatimizce bu meselede Imam Ziifer’in goriisii daha isabetlidir. Ciinkii
mademki bu meseledeki ihtilaf cevazlik ihtilafi olmayip, efdaliyet ihtilafidir. O
zaman bu kisinin ibadet oturusunu diger oturuslara tercih edip tesehhiitteki gibi

oturmasi daha uygun olacaktir.

17 Bedriiddin el-Ayni (v. 855/1451), el-Bindye, 11, 541; Molla Hiisrev, Diirerii’l-Hukkdm, 1, 118; ibn
Niiceym, el-Bahrii raik, 11, 68; ibn Abidin, Hasiyetii Ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 11, 38.

8 Bedriiddin el-Ayni, el-Bindye, 11, 541; Molla Hiisrev, Diirerii’l-Hukkdm, 1, 118; bn Niiceym, el-
Bahrii’raik, 11, 68; ibn Abidin, Hdsiyetii Ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 11, 38; Sahnin, el-
Miidevvene, 1, 173; Destki, Hdsiyetii’d-Desiiki, 1, 262; Nevevi (v. 676/1277), el-Mecmii, 111, 275;
Sirbini, Mugni'l-muhtac, 1, 90; ibn Kudame, el-Mugni, 11, 105.
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1.2.Ceza Hukuku Alani

Ceza hukuku alaninda imam Zifer’in Hanefi mezhebinde miifta-bih olan

gorisi iki tanedir:

1) Nikah stiphesiyle islenen zinanin cezast,

2) Magdurun rizasinin cezaya etkisi.

Imam Ziifer’in mezhepte miifta-bih olan gériislerini ele alan kaynaklardan
Pirizade nin “el-Kavlii’l-ezher” adl risalesi ile Ibn Abidin’in “Reddii’l-muhtar” adl1
eseri ilk meseleye yer vermistir. Ugiincii meseleyi ise sadece Pirizide nin “el-

Kavlii’l-ezher” adli risalesi zikretmistir.
1.2.1. Zina
1.2.1.1. Nikah Siiphesiyle islenen Zinanin Cezasi

Hanefi mezhebinde, evinde yabanci bir kadinla esi oldugunu zannederek
cinsel iligskiye giren kisiye had cezasinin uygulanip uygulanmamasi konusunda
mezhep imamlar1 arasinda ihtilaf bulunmaktadir ve bu konuda Imam Ziifer’in goriisii

tercih edilmistir.19
1.2.1.1.1. Imam Ziifer’in Goriisii

Iliski gece karanlikta olmussa veya iliskiye giren kisi Ama ise bu kisinin
iddiasinin dogru olma ihtimali vardir. Bu ihtimal ise siipheye sebebiyet verir. Hz.
Peygamber’in (a.s.) “Cezalari, siiphe bulundugunda kaldiriniz”® hadisi mucibince had
cezas1 uygulanmaz. Sayet iligkiye giren kisi &ma olmayip iliski de giindiiz olmus ise bu

kisinin iddiasimin dogru olma ihtimali bulunmadigindan dolay1 had cezas1 uygulanlr.21

19 Abidin, Hdgiyetii Ibn Abidin, Reddii’l-muhtér, IV, 25.

2 Muttaki el-Hindi (v. 975/1567), Kenz’l-ummdl, V, 309: Sevkani (v. 1250/1834), Neylii'l-evtir,
VII, 125.

! Pirizade, el-Kavlii’l-ezher, s.43; ibn Abidin, Hdgsivetii Ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, \V, 25;
Abdiillatif el-Molla, Vesiletii’z-zafer, s.113; Ayrica bakimz: Tahavi, Eba Ca‘fer (v.321/933),
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1.2.1.1.2. Diger Goriisler

Ebli Hanife ve EbG Yusaf’a gore, iliskiye giren kisinin &ma olmasi veya
iliskinin karanlik bir gecede vuku bulmasi, bu kisinin iliskiye girdigi kadinin esi mi
yoksa yabanci bir kadin mi1 oldugunu anlamasina engel olusturmadigindan dolay1 had
cezas1 uygulanir. Ciinkii kisinin, iliskiye girdigi kadinin esi olup olmadigini anlamasi
sadece gormekle olacak bir ig degildir. Kisi bunu iliski 6ncesindeki konusma sayesinde
kadinin sesinden, dokundugunda viicudundan, kokusundan vb. seylerden de

anlayabilir.??

Imam Muhammed’e gore bu meselenin hiikmii, iliskiye giren kisinin 4ma
olup olmamasina baghdir. iliskiye giren kisi &ma olmasa ve bu iliski karanlik bir
gecede vuku bulsa kisiye had cezasi uygulanir. Ciinkii iliskiye girdigi kadmin esi
olup olmadigimi gérme disinda bagka sekillerle de anlayabilmesi miimkiindiir. Bu
kisinin s6z konusu iligkiyi giindliz vakti yasamasi halinde had cezasinin evleviyetle
uygulanacag agiktir. Ote yandan iliskiye giren kisi Ama olup esi zannettigi kadi
iligski i¢in ¢agirdiginda kadin “ben senin esin falancayim” diyerek iliskiye girmisse

amanin iddiasinin dogru olma ihtimali bulundugu i¢in had cezasi uygulanmaz.23

Malikiler, Safiiler ve Hanbeliler bu meseleyi “zifaftan 6nce evlenecegi kadini
hi¢ gormedigi i¢cin zifaf gecesi odasma giren yabanci bir kadinla iliskiye giren
kisi”nin meselesine kiyas etmisler ve had cezasinin uygulanmayacagini savunarak

[mam Ziifer’le aym goriisii paylasmlslardlr.24

Muhtasaru Ihtilafi’l-ulemad, 111, 301; Alaeddin es-Semerkandi, Tuhfetii’l-Fukaha, 111,139; Zeylai,
Tebyinii’l-Hakdik |11, 178.

22 Tahavi, Ebt Ca‘fer, Muhtasaru Ihtildfi’l-ulemd, 111, 301; Aldeddin es-Semerkandi, Tuhfetii’l-
Fukahd, 111,139; Zeylai, Tebyinii’l-Hakdik, 111, 178; Ibn Abidin, Hdgiyetii Ibn Abidin, Reddii’l-
muhtdr, 1V, 25.

2 Alaeddin es-Semerkandi, Tuhfetii’l-Fukahd, 111,139.

24 Zeylai, Tebyinii’l-Hakdik, 111, 178; Destki, Hdsiyetii'd-Desiiki, 1V,313; Sirdzi, el-Miihezzeb, 1,
338; Ibn Kudame, el-Kdfi, 1V, 87.
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1.2.1.1.3. Gériislerin Degerlendirilmesi

Imam Ziifer ve ayn1 goriiste olan Imam Malik, Ahmed b. Hanbel ve Safii
olayin karanlik bir gecede meydana gelmesini dikkate alarak bu iddianin gercek olma
ihtimali bulundugunu, dolayisiyla had cezasinin uygulanamayacagini savunurlar. Ebt
Hanife ve Imameyn ise karanligin mazeret olamayacagim bilakis kisinin iliskiye
girdigi kadim1 bir sekilde taniyabilecegini, dolayisiyla kisinin iddiasinin dogru

olamayacagindan 6tiirii had cezasinin uygulanacagini savunurlar.

Kanaatimizce bu konuda Imam Ziifer ve onun gibi diisiinenlerin goriisii daha
isabetlidir. Ciinki karsit goriisii savunanlarin, karanligit mazeret olarak kabul
etmemelerinin gerekgesi olarak zikrettikleri hususlar kati bir sonu¢ verememektedir.
Bu sebeple delilleri zayiftir. Zira kisi iliskiye girdigi kimseyi sesi, kokusu, viicudu vb.
gibi seylerden tanidigini zannettigi halde gercek bunun aksi olabilir. Ciinkii adamin

iliskiye girdigi yabanci kadin, bu hususlarda adamin esine benzeyebilir.
1.2.2. Katl
1.2.2.1. Magdurun Rizasinin Cezaya Etkisi

Hanefi mezhebinde, kisiyi kendi istegi lizerine yani “beni 6ldiir” demesiyle
Oldiiren kimseye kisas uygulanip uygulanmayacagi hususunda Hanefi mezhebi

imamlari arasinda ihtilaf olup, bu konuda Imam Ziifer’in goriisii tercih edilmistir.25
1.2.2.1.1. Imam Ziifer’in Goriisii

Hi¢ kimsenin dinin korumay1 amagladigi bes seyden biri olan yasama hakkin1

sonlandirma yetkisi yoktur. O halde, Kisinin boyle bir seye dair izni gegersizdir ve

katile kisas uygulamr.26

» Pirizade, el-Kavlii'I-ezher, s. 46; Ayrica bakiniz: Zeylai, Tebyinii’l-Hakdik V, 190.
% pirizade, el-Kavlii'I-ezher, s. 46; Ayrica bakiniz: Serahsi, el-Mebsiit, XV, 14; Kasani, Beddi ‘u’s-
sandi’, VI, 236; Zeylai, Tebyinii’l-Hakaik V, 190.
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1.2.2.1.2. Diger Goriisler

Ebt Hanife, Imameyn ve Hanbelilere gére maktulun izni, tasarruf yetkisinin
olmadig1 bir hususta oldugu icin gecersiz olup katile 6ldiirme hakki vermez. Fakat
kisinin verdigi izin slipheye sebebiyet verdiginden kisas diiser. Zira Hz.
Peygamber’in  “Cezalart  siiphe  bulundugunda kaldiin” hadisi de bunu

gerektirmektedir.?’

Imam Malik ve Safii (iki goriisiinde birine gdre) Imam Ziifer’le ayn1 goriiste
olup kisinin izni, katile 6ldiirme hakki vermediginden ve “Yaradan’a karsi masiyet
sayilacak hi¢hir hususta mahluk’a itaat edilmez” ilkesinden hareketle katile kisas

uygulanacagi goriisiinii savunurlar.”®
1.2.2.1.3. Goriislerin Degerlendirilmesi

Imam Ziifer ve aym goriiste olan Malik ve Safii, kisinin yasam hakkinin
dokunulmazligint ifade eden ilahi yasaga uyulmadigi i¢in kisas cezasinin
uygulanacagini savunurlar. Karsit goriiste olan Ebi Hanife, imameyn ve Ahmed b.
Hanbel ilahi yasaga uyulmadigini kabul etmekte fakat katilin izninin siipheye

sebebiyet verdigini ve sliphenin de kisas cezasini diisiirecegini savunmaktadirlar.

Kanaatimizce bu konuda Ebl Hanife ve onun gibi diisiinenlerin goriisii daha
isabetlidir. Ciinkii katilin bu 151 maktuliin beni 6ldiir demesi (maktuliin izni) {izerine
yapmasi bu isin amden olup olmadig1 hususunda siiphe uyandirtyor. Siiphe oldugu i¢in

de kisas diiger.

2T Alaeddin es-Semerkandi, Tuhfetii’l-Fukahd, 111,102; Kasani, Beddi ‘u’s-sandi’, VI, 236; Zeylai,
Tebyinii’l-Hakdik, V,190; ibn Abidin, Hagsiyetii Ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, V1, 547.

%8 Nevevi, el-Mecmu, XVIII, 397; Karafi (v. 684/1285), ez-Zahire, V, 422: ibn Teymiyye,
Mecdiiddin (v. 652/1254), el-Muharrer, 11, 125.
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1.3. Muamelat Alam

1.3.1. Bey*

Bey* bahsinde Imam Ziifer’in Hanefi mezhebinde miifta-bih olan goriisii dort

meselededir.

1. Gorme muhayyerligi hakkinin diismesi,

2. Murabahali satista mebi’de sonradan olusan kusurun aliciya sdylenmesi.

Imam Ziifer’in mezhepte miifta-bih olan gériislerini ele alan kaynaklardan

dordi de birinci ve dordiincti meseleye yer vermistir.
1.3.1.1.Gorme Muhayyerligi Hakkimin Diismesi

Hanefl mezhebinde, miistemilathi bir ev veya katlanmig kumas (top halinde
kumas) satin almak isteyen kisinin (evin i¢ini gérmeden) disaridan evin duvarlarini
ve avlusunu goérmesi, kumasin tamamini acip bakmadan sadece goriinen kismina
bakmasinin gérme muhayyerligi hakkini iptal edip etmemesi hususu, Hanefi mezhebi

imamlar arasinda ihtilafl1 olup, bu konuda Imam Ziifer’in goriisii tercih edilmistir.?
1.3.1.1.1. Imam Ziifer’in Goriisii

Evler (odalari, mutfagi, banyosu) standart olmayip farklibk arz
edebilmektedir. Ayn1 sekilde kumasin i¢i disindan farkli olabilir. Bu durumda
miisterinin alacagl eve ve kumasa dair tam bilgi sahibi olmasi1 ancak onlarin igini
gormesiyle hasil olacagindan, miisterinin bunlarin i¢ini gérmeden disaridan bakmasi

muhayyerlik hakkini diigiirmez.3°

® Hamevi, Ukiidu d-diirer, s.1; Pirizade, el-Kavli'l-ezher, s. 38; ibn Abidin, Hasiyetii Ibn Abidin,

Reddii’l-muhtdr, 1V, 598; Abdillatif el-Molla, Vesiletii’z-zafer, s. 84; Ayrica bakimz: Zeylai,
Tebyinii’'I-Hakdik, |1V, 27; Bedreddin el-Ayni, el-Bindye, VIII, 91; Halebi (v. 956/1549), Miilteka -
Ebhur, I, 53.

Serahsi(v. 483/1090), el-Mebsut, XIII, 76; Kasani, Beddi‘u’s-sandi’, V, 294; Merginani, el-
Hiddye, 111, 35; Burhaneddin el-Buhari, el-Muhitii’l-Burhdni, V1, 538; Zeylai, Tebyinii'-Hakdik,
1V, 27; Bedreddin el-Ayni, el-Bindye, VIII, 91; Molla Hiisrev, Diirerii’l-Hukkdam, 11, 158; Halebi,

30
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1.3.1.1.2. Diger Goriisler

Ebl Hanife, Imameyn ve Malikilere gore evlerin birbirinden farkli olmasi
sadece bliyiikliik, kii¢iikliik ve eski yeni olmalar1 hususundadir. Diger hususlarda ise
hemen hemen ayni olduklar1 i¢in miisterinin, evin i¢ini gormeden disaridan evin
duvarlarin1 ve avlusunu gormesi, onu almak istedigi ev hakkinda yeterli bilgi
verecektir. Dolayisiyla miisterinin satin alacagr evi disaridan gormesi gorme
muhayyerligi hakkini iptal eder. Top halindeki sarili kumasta da durum aynidir.
Miisterinin top halindeki kumasin {istline/bir kismina bakmasi, satin almak istedigi
kumas hakkinda yeterli bilgi verdiginden gérme muhayyerligi hakkini diisiiriir. Zira

olgiilebilir misli/standart mallarda par¢anin goriilmesi timiiniin goriilmesi gibidir.

Safiilere gore goriillmeyen bir seyin satilmasi gaibin satisi olacagindan sahih
degildir. Evin temeli gibi bakilmasi zor olan seylerde ise onun ciiziine bakmak
yeterlidir. Elbise ve top halindeki kumas gibi tamamina bakilmasi miimkiin olan
seylerde tamamina bakilmasi gerekir. Dolayisiyla miisterinin satin almak istedigi
evin avlusunu, damini, icerden ve disaridan olmak {izere evin duvarlarini,
banyosunu, mutfagin1 gérmesi gerekir. Top halindeki kumasin satin alinacak miktari
da tamamen agilip goriilmelidir. Aksi takdirde bu alis veris gaibin satis1 olacagindan

sahih olmaz.

Hanbelilere  gore esyanin  fiyatim1  degistirecek  derecede  olan
degisikligi/farkliligt gérmeden satin almak giib olan bir mali satin almak gibi
olacagindan evin (odalarini, mutfagini banyosunu) ve kumasin i¢ini gormeden

sadece disin1 gormek muhayyerlik hakkini diigiirmez. >

Miilteka -Ebhur, 1, 53; Pirizade, el-Kavli’l-ezher, s. 38; ibn Abidin Hasiyetii Ibn Abidin,
Reddii’I-muhtdr, 1V, 598; Abdullatif el-Molla, Vesiletii z-zafer, s. 84.

! Serahsi, el-Mebsit, X111, 76; Kasani, Beddi u’s-sandi‘, I, 294; Merginani, el-Hidadye, 111, 35;
Burhaneddin el-Buhari, el-Muhitii’l-Burhdni, V1, 538; Zeylai, Tebyinii’l-Hakdik, 1V, 27,
Bedreddin el-Ayni, el-Bindye, VIII, 91; Molla Hiisrev, Diirerii’l-Hukkdm, 11, 158; Halebi,
Miilteka’-Ebhur, 1, 53; IV, 542; Desiki, Hdsiyetii'd-Desiiki, 111, 24; Sirazi (v. 476/1083), el-
Miihezzeb, 11, 16; Nevevi, el-Mecmii, IX, 291; ibn Kudame, el-Mugni, 111, 495.



21

1.3.1.1.3. Goriislerin Degerlendirilmesi

Imam Ziifer’in savundugu goriise gore miisteri, satin almak istedigi ev ve
kumas hakkinda sonradan cekismeye yol agmayacak sekilde yeterli bilgiye sahip
olmalidir. Evin sadece disaridan goriilmesi, top halindeki kumasin satin alinacak
miktarinin agilip tamamina bakilmamasi ev ve kumas hakkinda yeterli bilgi
vermemektedir. O halde sart kosulan bilgi diizeyi gerceklesmemektedir. Bu sebeple

miisterinin gérme muhayyerligi hakki diismemektedir.

Imam Safii ve Ahmed b. Hanbel’in savundugu goriise gore, satin almacak
malin goriilmiis olmasi onun mevcut oldugu, gériilmemis olmasi ise mevcut olmadigi
anlamina gelmektedir. Zira goriilmedigi i¢in hakkinda malumat sahibi olunmayan
nitelikler gaib hiikmiindedir. Dolayisiyla mevcut olmayanin satist yapilmis gibidir.
Bu sebeple de goriilmeyen bir seyin satisi sahih degildir. Bu prensip geregince evin
icinin, odalarinin, mutfaginin, banyosunun; top halindeki kumasin satin alinacak
kadarinin goriilmesi gerekmektedir. Ulasilan sonug itibariyle Imam Safii ve Ahmed

b. Hanbel’in Imam Ziifer’le ayn1 goriiste oldugu sdylenebilir.

Eb(i Hanife, Imdmeyn ve Imam Malik’in savundugu goriise gore, evin
disaridan goriilmesi ve top halindeki kumasin acilmadan bir kisminin goriilmesi
miisteriye almak istedigi ev ve kumas hakkinda yeterli bilgi vermektedir. Dolayisiyla
sart kosulan bilgi diizeyi gergceklesmektedir. Bu sebeple de miisterinin gorme

muhayyerligi hakki diigmektedir.

Kanaatimizce bu konuda Imam Ziifer ve onun gibi diisiinenlerin goriisii daha
isabetlidir. Ciinkii evler standart olmayip odalari, mutfagi, banyosu, evin yapiminda
kullanilan malzemeler evden eve degistigi i¢in miisterinin evin i¢ini gérmedikge ev
hakkinda gereken bilgiye sahip olmas1 miimkiin degildir. Top halindeki kumasta da
durum aynidir. Zira top halindeki kumasin 6n yiizii iyi goziikiip i¢ kismi bunun aksi

olabilir. Kumas agilmadan da bu anlagilamaz.
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1.3.1.2.Murabahah Satista Mebi’de Sonradan Olusan Kusurun Aliciya

Soylenmesi

Birisi, kusuru (ayb1) olmayan bir mal satin alsa sonra kendisinin veya yabanci
birisinin fiilinden dolay1 bu malda bir kusur meydana gelse ve adam bu seyi murabaha
yoluyla bir bagkasina satmak istese, satacagi seydeki kusurun alirken bulunmadigini,
sonradan kendi yaninda meydana geldigini miisteriye sdylemek zorundadir. Hanefi
mezhebi imamlar1 bu hususta ittifak etmislerdir. Fakat bu kusur semavi bir afet
sebebiyle veya mebiin kendisinden dolayr meydana gelmisse, bayiin bu kusurun
sonradan meydana geldigini miisteriye sdylemek zorunda olup olmadigi hususunda
Hanefi imamlar1 arasinda ihtilaf olup, bu konuda Imam Ziifer’in goriisii tercih

edilmistir.*
1.3.1.2.1. Imam Ziifer’in Gériisii

Misterinin yaninda meydana gelen kusur vasifla ilgilidir. Vasfin semenden
hissesi oldugundan bayi o maldaki kusurun, mali aldiktan sonra kendi yaninda
meydana geldigini sdylemek zorundadir. Aksi takdirde sanki mebiin bir kismini
alikoyup miisteriye vermeden murabaha yoluyla satmis olmaktadir. Soyle ki, 6rnegin
ilk akitte 50 TL’ye alinan mal, miisterinin yaninda kusurlu hale gelerek 45 TL’ye
diismiistiir. Ikinci akitte ise 55 TL’ye satilmistir. Bu durumda 5 TL kar 6dedigini
diisiinen ikinci akdin misterisi aslinda 10 TL 6demistir. Halbuki bu miisteri mebi’deki
bu ayibin bayiin yaninda meydana geldigini bilse, meydana gelen bu kusur satilan

malin kiymetini azalttig1 i¢in o mali bayi’den murabaha yoluyla almaktan vazgecebilir.
1.3.1.2.2. Diger Goriisler

Eb(i Hanife ve Imameynin benimsedigi ilkeye gore vasfin semenden hissesi
yoktur. Yani bedel vasfin degil aslin karsiliginda verilmektedir. O halde kusurlanan

kisimda semene tekabiil eden bir karsilik yoktur. Buna gore bayi, mebi‘de sonradan

%2 Hamevi, Ukiidu d-diirer, s.1; Pirizade, el-Kavlii'l-ezher, s. 45; ibn Abidin, Hdsi){etzi Ibn Abidin,
Reddii’l-muhtdr, 111, 608; Abdiillatif el-Molla, Vesiletii ’z-zafer, s. 90. Ayrica bkz.: Ibn Niiceym, el-
Bahrii 'raik, V1, 124.
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meydana gelen kusurun bu mali satin alirken olmadigini, aldiktan sonra kendi yaninda
meydana geldigini beyan etmeden murabaha yoluyla semenden indirim yapmaksizin

satabilir.®

Imam Malik, imam Zifer’le ayn1 goriiste olup bayiin, “bu mali su fiyata
kusursuz olarak aldim ve bu kusur sonradan benim yanimda meydana geldi” diye

beyan etmedik¢e murabaha yoluyla satmis olamayacagini savunur.®

Safiilere gore bayiin yaninda meydana gelen kusur sonradan ortaya ¢iktiginda
bakilir: Sayet taraflar arasinda miinakasaya sebebiyet verecek derecede biiyiik bir
kusursa, bu malin murabaha yoluyla satilmasi caiz degildir. Ama normal veya kiiglik
bir kusur ise bayiin, “o mal1 kusursuz olarak su fiyata satin aldigini ve sonradan kendi
yaninda bu kusurun meydana geldigini” sdylemesine gerek yoktur. Ancak miisteriyi
aldatmis olmamak i¢in, kusurun zamanmi sdylemese de, satis anindaki kusuru

miisteriye sdylemelidir. Aksi halde kusurluyu kusursuz fiyatina satmis olacaktir.*®

Ahmed b. Hanbel “bayiin satis esnasinda mebi’deki kusuru miisteriye

sdylemesi gerektigi” konusunda Safiiler ile aym goriistedir. *
1.3.1.2.3. Goriislerin Degerlendirilmesi

Bu meselede Imam Ziifer ve onun gibi diisiinenler, “vasfin semenden hissesi
oldugu” ilkesinden hareket ederek bayiin yaninda sonradan meydana gelen kusurun
miisteriye soylenmesi gerektigini savunmuglardir. Karsit goriiste olan Ebll Hanife ve
[mameyn ise “vasfin semenden hissesinin olmadigi” ilkesinden yola g¢ikarak sdz
konusu kusurun miisteriye sOylenmeden de murabaha yoluyla satilabilecegini

savunmuslardir.

%% Serahsi, el-Mebsiit, X111, 79; Kasani, Beddi ‘u’s-sandi‘, V, 223; ibn Abidin, Hasiyetii Ibn Abidin,
Reddii’lI-muhtdr, V, 140;

% Sahniin, el-Miidevvene, |11, 239.

% Nevevi, el-Mecmi, VIII, 13; Ebii’l-Ferec, Abdurrahman, es-Serhu’l-kebir, 1V, 107.

% bn Kudame, el-Mugni, 1V, 138.
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Kanaatimizce bu konuda Imam Ziifer ve onun gibi diisiinenlerin gériisii daha
isabetlidir. Zira bayiin yaninda meydana gelen kusur malin degerini diisiiriir.
Dolayisiyla vasfin semenden hissesi vardir. Ayrica miisteri, bu malin bayiin sdyledigi
fiyata kusursuz olarak alindigini Ogrenince o mali murabaha yoluyla almaktan

vazgecebilir.
1.3.2. Vekailet

Vekalet bahsinde Imam Ziifer’in mezhepte miiftad-bih olan goriisii sadece

“Ddva Vekilinin Ddava Konusunu Kabz Yetkisi” meselesindedir.

Imam Ziifer’in mezhepte miifti-bih olan gériislerini ele alan kaynaklardan

dordii de bu meseleyi zikretmistir.
1.3.2.1.Dava Vekilinin Dava Konusunu Kabz Yetkisi

Alacak davasini siirdiirmek tizere mal konusunda husumete vekil tayin edilen
kisi, davayr kazanacak olursa yani hakim bu vekilin lehine hiikiim verirse,
miivekkiline ait olan paray1 kabz etmeye yetkisinin olup olmamasi hususunda Hanefl
mezhebinde mezhep imamlar1 arasinda ihtilaf olup, bu konuda Imam Ziifer’in goriisii

tercih edilmistir.37
1.3.2.1.1. Imam Ziifer’in Goriisii

Alacak davasindaki vekil, sadece husumet i¢in tayin edilmistir. Dolayisiyla
dava sonunda kazanilan mali kabz etme yetkisi yoktur. Buna gore husumet i¢in vekil
olmak ile mali kabz i¢in vekil olmak ayri seylerdir. Ciinkii davayr yiiriitecek kiside
aranan sartlar ile mal kabz edecek kiside aranan sartlar farklidir. Nitekim davayi
yiiriitecek kiside ¢ogunlukla “kendini iyi ifade edebilmesi”, “ikna kabiliyetine sahip

olmas1” gibi sartlar aranmaktadir. Kabza vekalette ise “giivenilir olmak” ozellikle

%" Hamevi, Ukiidu d-diirer, s.1; Pirizade, el-Kavli’l-ezher, s. 39; Ibn Abidin, Hasiyetii Ibn Abidin,
Reddii’l-muhtdr, V, 529; Abdiillatif el-Molla, Vesiletii’z-zafer, s. 82; Ayrica bakiniz: Merginani,
el-Hidaye, 111, 149; Molla Hiisrev, Diirerii'I-Hukkdm, 11, 291; Ibrahim el-Halebi, Miilteka I-ebhur,
1, 33.
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aranan bir sarttir. Vekillerin bu tiir olaylarda miivekkilinin giivenini suiistimal edip

aldatmalar1 s6z konusu goriisiin benimsenmesinde etkili olmustur.38
1.3.2.1.2. Diger Goriisler

Ebi Hanife ve Imameyne gore, husumette vekil tayin edilen kisi, dava sonunda
hakim vekilin lehine karar verdiginde, davanin konusu olan mali kabz etmeye
yetkilidir. Ciinkii miivekkilin husumet hususunda ona giivenip vekil tayin etmesi, mali
kabz etme hususunda da ona gilivendigini gésterir. Ayrica bir seyde vekil olan kisi o
seyin tamaminda vekil olmustur. Husumet davasinin tamamlanmasi ancak vekilin dava

konusu olan mali kabz etmesiyle gergeklesir.®

Malikiler Safiiler ve Hanbeliler bu konuda Imam Ziifer’le ayn1 goriistedirler.
Onlara gore miivekkilin, husumet hususunda vekile glivenmesi kabz hususunda da ona

giivendigini gostermez. Ciinkii husumet bagka bir sey, kabz baska bir seydir.40
1.3.2.1.3. Goriislerin Degerlendirilmesi

Bu meselede Imam Ziifer ve aym goriisii savunanlar, husumet (dava) igin tayin
edilen vekilde aranan vasiflarla mali kabz etmesi i¢in tayin edilen vekilde aranan
vasiflarin farkli oldugunu savunurlar. Bu fakihlere gére, husumet baska bir sey, mali
kabz etmek baska bir seydir. Dolayisiyla husumet hususunda vekil olan kisinin
davanin konusu olan mali kabz etmeye yetkisi yoktur. Karsit goriiste olan Ebli Hanife
ve Imameyn ise vekilin husumet hususunda giivenilir olmasmnin, mali kabz hususunda
da giivenilir oldugu anlamina geldigini savunurlar. Bu fakihlere gore, bir seyde vekil

olan kisi onun tamaminda vekil oldugu i¢in, husumet davasinin tamamlanmasi ancak

% Serahsi, el-Mebsiit, XIX, 11; Kasani, Beddi‘u’s-sandi‘, V1, 24; Merginani, el-Hiddye, 111, 149;
Molla Hiisrev, Diirerii’l-Hukkdm, 11, 291; Ibrahim el-Halebi, Miilteka’l-ebhur, I, 331; Zeylai,
Tebyinii’l-Hakdik, 1V, 278.

% Serahsi, el-Mebsiit, XIX, 11; Kéasani, Beddi‘u’s-sandi, V1, 24; Merginani, el-Hiddye, 11, 149;
Molla Hiisrev, Diirerii’l-Hukkam, 11, 291; Ibrahim el-Halebi, Miilteka’l-ebhur, I, 33; Zeylai,
Tebyinii’l-Hakdik, 1V, 278.

0 fbn Riisd, Biddyetii'Imiictehid, IV, 87; Sirazi, el-Miihezzeb, 11, 167; ibn Kudame, el-Mugni, V, 73.
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kabz ile gergeklesebilmektedir. Dolayisiyla bu vekilin hem dava vekilligine hem de

kabza yetkisi vardir.

Kanaatimizce bu konuda Imam Ziifer ve onunla ayni diisiinenlerin gériisii daha

“karsidakini ikna edebilmek” gibi vasiflar1 tasiyor, fakat kabz igin gerekli olan

“giivenilirlik” vasfini tagimiyor olabilir.
1.3.3. Kefilet

Kefalet bahsinde Imam Ziifer’in Hanefi mezhebinde miifta-bih olan gériisii

sadece “Sarta Bagh Nefse Kefdlette Kefilin Sorumlulugu” meselesindedir.

Imam Ziiferi’'n mezhepte miiftad-bih olan goriislerini ele alan kaynaklardan

dordii de bu meseleyi zikretmistir.
1.3.3.1. Sarta Bagh Nefse Kefalette Kefilin Sorumlulugu

Nefse kefalette asil, mekfuliinbihin (kefil olunan kisi) mahkemede hakimin
huzurunda teslim edilmesini sart kosmustur. Kefil ise mekfiliinbihi hakimin
huzuruna getirmeyip carsida teslim etmistir. Bu durumda kefil sorumlulugunu yerine
getirmis olmakta midir? Konu hakkinda Hanefi mezhebi imamlari arasinda ihtilaf

bulunmaktadir ve Imam Ziifer’in goriisii tercih edilmistir.41
1.3.3.1.1. Imam Ziifer’in Goriisii

Imam Ziifer'e gore kefil, bu sahsi hakimin meclisinde teslim etmedikge
sorumluluktan kurtulamaz. Kefilin, mekfiliinbihi mahkemenin bulundugu ve
davanin gergeklesecegi sehirdeki bir ¢arsida teslim etmesi yeterli degildir. Ciinkii

insanlar verdikleri sozii yerine getirme hususunda gevseklik gostermeye

4 Hamevi, Ukiidu d-diirer, s. 1; Pirizade, el-Kavlii’l-ezher, s. 41; Tbn Abidin, Hagiyetii Ibn Abidin,
Reddii’l-muhtdr, V, 293; Abdiillatif el-Molla, Vesiletii’z-zafer, s.88; Ayrica bakimz: Zeylai,
Tebyinii’l-Hakdik, 1V, 149.
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baslamislardir. Ayrica kefile boyle bir imkén tanindiginda, verdigi sozii yerine
getirme hususunda gevseklik gdsterip vazifesini ihmal etme ihtimali artmaktadir. Ote
yandan mekfiliinbihin hakimin meclisinde teslim edilecek olmasi, isin i¢ine hakim
girdigi icin sorumlulugun ciddiyetini ve isin yapilma zorunlulugunu biraz daha

artirmaktadir.*?
1.3.3.1.2. Diger Goriisler

EbG Hanife, Imameyn, Malikiler, Hanbelilere gore kefil, mekfiliinbihi
carstya getirmekle sorumluluktan kurtulur. Ciinkii kefilin goérevi, davanin
gerceklesmesine imkan saglayacak sekilde mekfiliinbihi hazir bulundurmaktir. Buna
gore kefil, mekfuliinbihi hakimin bulundugu, mahkemenin kurulup hakkin ispat

edilebilecegi herhangi bir yere getirmekle gérevini yerine getirmis olmaktadir.*?
1.3.3.1.3. Goriislerin Degerlendirilmesi

Bu meselede Imam Ziifer, insanlarin verdikleri sozleri yerine getirme
hususunda gevseklik gosterdiklerini dikkate almaktadir. Bu sebeple mekfiiliinbihin
hakimin meclisine getirilmesi sartinin, isin ciddiyetini ve yerine getirilme
zorunlulugunu artirdigin1 ~ diisiinmektedir.  Biitin  bu  gerekgelerle,  kefilin
mekfiliinbihi sart kosulan yere getirmedik¢e sorumluluktan kurtulamayacagin

savunmaktadir.

Karsit goriiste olan Eb( Hanife ve onun gibi diisiinenlere gore ise 6nemli
olan, kefilin davanin gerceklesip hakkin ispat edilebilmesine imkén saglamasidir. Bu
da kefilin, mekfiliinbihi mahkemenin ve hakimin bulundugu bir sehrin carsisina

getirmekle meydana gelmektedir.

42 Hamevi, Ukiidu d-diirer, s. 1; Pirizade, el-Kavlii’l-ezher, s. 41; Tbn Abidin, Hagiyetii Ibn Abidin,
Reddii’l-muhtdr, V, 293; Abdillatif el-Molla, Vesiletii’z-zafer, s.88; Ayrica bakimz: Zeylai,
Tebyinii’l-Hakdik, 1V, 149.

a3 Zeylai, Tebyinii’l-Hakdik, TV, 149; ibn Abidin, Hdgsiyetii Ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, \/, 293;
Destki, Hdsiyetii’d-Destki, 111, 345; Sirazi, el-Miihezzeb, 11, 154; Nevevi, el-Mecmii, X1V, 48;
Sirbini, Mugni'l-muhtdc, 111, 210; Ibn Kudame, el-Kdfi, 11, 135; ibn Kudame, el-Mugni, IV, 105.
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Kanaatimizce bu konuda Imam Ziifer’in goriisii daha isabetlidir. Ciinkii
verdigi sOzii mecburiyet olmaksizin yerine getiren insanlarin sayis1 maalesef istenilen
diizeyde degildir. Bu husus 6nemli olup durusmalarin ve dolayisiyla adaletin
gecikmemesi bakimindan gercekten de dikkate almaya degerdir. Isin i¢inde hakim ve

mahkeme olunca kisi bir manada verdigi s6zii yerine getirmek zorunda kalmaktadir.
1.3.4. Vakf

Vakf bahsinde Imam Ziifer’in Hanefi mezhebinde miifta-bih olan goriisii
sadece “Dirhem ve Dinarin Vakfedilebilmesi” meselesindedir. Bu meseleyi Imam
Ziiferi’n mezhepte miifta-bih olan gorislerini ele alan kaynaklardan Pirizade’nin “el-
Kavlii’l-ezher” adli risalesi ve Ibn Abidin’in “Reddii’l-muhtir” adli eseri

zikretmistir.
1.3.4.1.Dirhem ve Dinarin Vakfedilebilmesi

Dirhem ve dinarin vakfedilmesinin diger bir ifadeyle para vakfinin sahih olup
olmadig1 meselesi Hanefi mezhebi imamlar1 arasinda ihtilafli olup, bu konuda Imam

Ziifer’in goriisii tercih edilmistir.**
1.3.4.1.1. Imam Ziifer’in Goriisii

Imam Ziifer’e gore para, yiyecek, keyli ve vezni olan menk®l mallarm vakfi
caizdir. Bunlar her ne kadar siirekli/ebedi nitelikli (te‘bidi) seyler olmayip,
kendilerinden ancak tiiketim yoluyla faydalanilacak seyler olsalar da, bazi hukuki
islemlerden gecirilerek bunlarin te‘bidi seyler gibi olmasi saglanabilir. Soyle ki, para
mudarebe yoluyla isletilir ve kar1 vakfin belirledigi yerlere tasadduk edilebilir. Olgiiliip

tartilabilen seyler de satilir, parast mudarebe yoluyla isletilir ve kar1 vakfin belirledigi

* Pirizade, el-Kavlii’l-ezher, s. 40; ibn Abidin, Haésiyetii Ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, |V, 363:
Kadihan(v.592/1196), Fetdva Kadihdn, 111, 190.
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yerlere tasadduk edilebilir. Boylece kendileri te‘bidi olmasalar da bunlardan elde

edilen kar te*bidi oldugu i¢in sanki bunlar da te‘bidi olmustur.*®
1.3.4.1.2. Diger Goriisler

Ebl Hanife’ye gore paranin ve menkul mallarin vakfi caiz degildir. Ciinkii
vakfin sihhati i¢in vakfedilen seyde te‘bidilik vasfi olmasi gerekir. Bunlarda ise bu
vasif yoktur. Imdmeyne gére at ve silah gibi vakfedilebileceklerine dair nassin varid
oldugu seyler ile mushaf, kitap, balta, keser gibi insanlar arasinda vakf edilmesi 6rf
ve adet haline gelenler miistesna olmak {izere, paranin ve menkul mallarin vakfi caiz

degildir. Ciinkii bunlarda te‘bidilik vasfi yoktur.*®

Malikilere gore vakfedilen seyin te‘bidilik vasfin1 tasimasi sart degildir.

Dolayistyla paranin vakfi da caizdir.’
Safiilerden bu konuda iki farkli rivayet bulunmaktadir:

a. Paranin icar1 caiz oldugu i¢in vakfi da caizdir. Clinkii paranin geliri
icar yoluyla stirekli olur. Dolayisiyla vakfedilen para te‘bidilik vasfini tagimis olur.
b. Paranin icar1 caiz olmadig: i¢in vakfi da caiz degildir. Ciinkii parada

te‘bidilik vasfi yoktur.48

Hanbeliler, EbGi Hanife ile ayn1 goriiste olup, vakfedilen seyin te‘bidilik
vasfini tagimasi gerektigini, paranin ise bu vasfi tasimadigi i¢in vakf edilmesinin caiz

olmadigini savunurlar,*®

* Buhari, el-Muhitii’l-Burhdni, V1, 119; Molla Hiisrev, Diirerii’l-Hukkdm, 11, 137; Ibn Abidin,
Hagsiyetii Ibn Abidin, Reddii’I-muhtdr, 1V, 363.

6 Buhari, el-Muhitii’l-Burhdni, V1, 119; Molla Hiisrev, Diirerii’l-Hukkam, 11, 137; ibn Abidin,
Hagsiyetii Ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, IV, 363

" Destiki, Hasiyetii'd-Desiiki, IV, 77

8 Sirazi, el-Miihezzeb, 11, 323; Sirbini, Mugni'l-muhtdc, 111, 524.

* [bn Kudame, el-Mugni, VI, 35.
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1.3.4.1.3. Goriislerin Degerlendirilmesi

Bu meselede Malikiler disindaki biitiin mezhepler vakfin sihhati igin
vakfedilen seyin te‘bidilik vasfin1 tasimasi gerektigini aksi takdirde vakfin sahih
olmayacagim savunurlar. Eba Hanife, imameyn, Safiilerin bazilar1 ve Hanbeliler,

paranin te‘bidilik vasfini tagimadigi i¢in vakfedilemeyecegi diisiincesindedirler.

Imam Ziifer ve Safiilerden bazilari, para mudarebe veya icar yoluyla
isletildikten sonra te‘bidilik vasfin1 kazanmig gibi olacagindan, paranin da vakfinin
caiz oldugunu savunurlar. Malikiler ise vakifta te‘bidiligi sart kosmadiklar1 icin

paranin vakfinin caiz oldugu diisiincesindedirler.

Kanaatimizce bu konuda Imam Ziifer ve onun gibi diisiinenlerin goriisii daha
isabetlidir. Ciinkli vakifta esas olan vakfedilen esyanin asli baki kalmakla beraber
kedisinden yararlanilmasidir. Buna goére, mudarebe yoluyla isletilen paranin ash
oldugu gibi kalmakta, kar1 ise vakfin uygun gérdigii yerlerde kullanilmak suretiyle

vakiftan hedeflenen maksat yerine gelmis olmaktadir.
1.3.5. Yemin

Yemin bahsinde Imam Ziifer’in Hanefi mezhebinde miifta-bih olan gériisii
sadece “Falancaya ddiing vermeyecegim diye yemin eden kiginin, o kimsenin
gonderdigi kisive édiing vermesiyle yemininin bozulmasi” meselesindedir. Imam
Ziiferi’n mezhepte miifta-bih olan goriislerini ele alan kaynaklardan sadece Ibn

Abidin’in “Reddii’I-muhtar” adl eseri bu meseleyi zikretmistir.

1.3.5.1.Falancaya Odiin¢ Vermeyecegim Seklinde Yemin Eden Kisinin, O
Kimsenin Gonderdigi Kisiye Odiin¢ Vermesiyle Yemininin

Bozulmasi

Birisi “Zeyd’e 6diing vermeyecegim” diye yemin etse, sonra Zeyd o adama

bir sahis gonderip 6diing alsa, Zeyd’e ddiing vermeyecegine dair yemin eden kisinin
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yemininin bozulup bozulmadigi hususunda Hanefi mezhep imamlari arasinda ihtilaf

olup, bu konuda imam Zafer’in goriisii tercih edilmistir.>
1.3.5.1.1. Imam Ziifer’in Gériisii

Zeyd’e 6diing vermeyecegine dair yemin eden kisi Zeyd’in gonderdigi kisiye
odiing verecek olsa yemini bozulur. Ciinkii Zeyd'in gonderdigi sahis el¢i oldugundan
yapmis oldugu is miivekkiline nispet edilir. Zira gonderilen kisi sadece miivekkilin
meramini dile getiren bir el¢idir ve el¢inin kendi adina bir tasarrufu s6z konusu
olmamaktadir. Bu konuda genel kural sudur: Iare, hibe gibi akitlerde akdin hukuku
fiilli yapana degil, fiilin yapilmasii emredene aittir. Dolayisiyla bu gibi akitler
tizerine yemin edildiginde, yemin edenin kendisi ya da emrettigi sahis bu fiili

yaparsa, yemin edenin yemini bozulur.>*
1.3.5.1.2. Diger Goriisler

Ebl Yusif’a gore bu kisinin yemini bozulmaz. Hanefi mezhebinintemel
eserlerinde bu kisinin yemininin bozulacagi bilgisi mevcut olmakla birlikte, bu
goriisiin kime ait oldugu belirtilmemistir. Fakat ibn Abidin Cemii ’t-tefdriksz adl
eserden naklen bu goriisiin Imam Zifer’e ait olup miiftd-bih sayildigini ve Imam
Ziifer’e muhalefet eden kisinin de Ebdi Yusaf oldugunu sdylemistir.>® Kaynaklarda
bu meselenin degerlendirilebilmesi i¢in gereken bilginin yetersizligi sebebiyle,
goriislerin degerlendirilmesine imkan bulamadigimiz i¢in ibn Abidin’in nakli ile

yetinmek zorunda kalinmistir.
1.3.6. Nikah

Nikah bahsinde Imam Ziifer’in Hanefi mezhebinde miifta-bih olan gdoriisii

sadece “Muvakkat nikah akdinin sihhati” meselesindedir. Imam Ziiferi’n mezhepte

* ibn Abidin, Hasiyetii Ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, |1, 817.

*! fbn Abidin, Hdgsiyetii Ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 111, 817.

%2 Cemii’t-tefdrik, Ebi’l-Fazl Muhammed b. Ebi’l-Kasim b. Bébcik (Bayctk) el-Harizmi el-
Bakkali’nin (6. 562/1167) fikha dair eseridir. Bkz. Altikulag, Tayyar, “Bakkali”, DIA, IV, 544.

> fbn Abidin, Hasiyetii Ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, |11, 817.
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miifta-bih olan goriislerini ele alan kaynaklardan sadece Ibn Abidin’in “Reddii’l-

muhtar” adl1 eseri bu meseleyi zikretmistir.
1.3.6.1.Muvakkat Nikah Akdinin Sihhati

Eslerin iizerinde anlagtiklar1 bir siireyle sinirli olan nikahin sahih olup
olmamasi1 Hanefi mezhebi imamlar1 arasinda ihtilafli olup, bu konuda Imam Ziifer’in

goriisii tercih edilmistir.>*
1.3.6.1.1. Imam Ziifer’in Goriisii

Unsurlan ve sartlart mevcut oldugunda, muvakkat diye tabir edilen ve belli
bir siire ile sinirlandirilan bu nikah akdi sahihtir. Zira nikdh akdinde esas olan
ebediliktir. Buna gore akdin gereginden olmayan “zaman belirleme sart1” fasit bir
sarttir. Bu sartin fasit olmasi, yalnizca sart1 gegersiz kilar ve akdin sihhatine zarar
vermez. Dolayisiyla bu akit, ebedilik niteligini tasiyan sahih bir akit olmaya devam

eder.”
1.3.6.1.2. Diger Goriisler

Ebli Hanife ve Imameyne gére bu akitte akdin kurulus sartlart mevcut

olmakla beraber fasit bir sart kosuldugu i¢in akit fasittir.

Imam Malik, Imam Safii ve Ahmed b. Hanbel ise bu akdin mut’a nikahiyla

ayni oldugunu, dolayisiyla bu akdin batil oldugunu savunmuslardir.®

> ibn Abidin, Hasiyetii Ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 11, 51.

% Tahavi, Eba Ca‘fer, Muhtasaru Ihtilafi’l-ulemd, 11, 307; Seréhsi, el-Mebsit, V, 153; Alaeddin es-
Semerkandi, Tuhfetii’I-Fukahd, 11,189; Merginani, el-Hiddye, 1, 190; Zeylal, Tebyinii’l-Hakdik, 11,
115. Ayrica bkz. Yaman, Ahmet, Isldm Aile Hukuku, 11Baski, M.U. Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi
Yayinlari, Istanbul 2015, s. 54-57.

% Tahavi, Eba Ca‘fer, Muhtasaru Ihtildfi’l-ulemd, 11, 307; Seréhsi, el-Mebsit, V, 153; Alaeddin es-
Semerkandi, Tuhfetii’'I-Fukahd, 11,189; Merginani, el-Hiddye, 1, 190; Zeylai, Tebyinii'I-Hakaik, I,
115.

" Sahniin, el-Miidevvene, 1, 130; Safii, el-Um, V, 86; ibn Kudame, el-Mugni, VII, 178.
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1.3.6.1.3. Goriislerin Degerlendirilmesi

Imam Ziifer’in benimsedigi ilkeye gore, akitlerdeki fasit sartlar gegersiz olup
akitlerin sihhatine zarar vermemektedir. Nikdh akdindeki zaman belirleme sart1 da
fasit bir sart oldugu i¢in, nikdh akdine zarar vermemektedir. Dolayisiyla ona gore bu
nikah akdi sahih ve ebedidir.

Ebt Hanife ve imameyn, akitlerdeki fasit sartlarin akitleri fasit yaptigini, bu
nikah akdindeki zaman belirlemenin fasit bir sart oldugunu ve akdi fasit ettigini
savunmuslardir. Maliki, Safii ve Hanbeliler ise bu nikahi1 mut’a nikahi ile ayni1 goriip
bat1l oldugunu séylemislerdir. Kanaatimizce bu konuda imam Ziifer’in goriisii daha
isabetlidir. Ciinkii nikah akdinin kurulus sartlarinin tamami mevcuttur. Zaman
belirleme sart1 ise fasit bir sart oldugu icin gecersiz ve yok hiikmiinde oldugundan

akde zarar veremez.
1.3.7. Nafaka

Nafaka bahsinde Imam Ziifer’in Hanefi mezhebinde miiftd-bih olan gériisii
sadece “Mahkemenin mefkudun karisina nafaka baglamas:” meselesindedir. Bu
meseleyi, Ziiferi’n mezhepte miifta-bih olan goriislerini ele alan kaynaklardan dordii

de zikretmistir.
1.3.7.1. Mahkemenin Mefkud’un Karisina Nafaka Baglamasi

Kendisinden haber alinamayan gaib koca geriye nafaka cinsinden mal
birakmigsa, esinin mefkudun nikahlis1 oldugunu ispat edecek bir delille mahkemeye
bagvurmasi durumunda, mahkeme o maldan kadin i¢in nafaka takdir eder. Bu
hususta mezhep imamlar ittifak etmislerdir. Gaib koca geriye nafaka cinsinden mal
birakmamigsa, kadin da gaibin nikahlis1 oldugunu ispat edecek bir delille
mahkemeye bagvurmus ve kocast adina bor¢ alinip kendisine nafaka takdir

edilmesini mahkemeden talep etmisse, onun bu talebinin kabul edilip edilmeyecegi
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hususu, Hanefi mezhep imamlar1 arasinda ihtilaf olup, bu konuda Imam Ziifer’in

goriisii tercih edilmigtir.
1.3.7.1.1. Imam Ziifer’in Gériisii

Imam Ziifer, mahkemenin kadinin getirdigi delile itibar ederek gaib olan koca
adina bor¢ alip kadina nafaka takdir etmesi gerektigini savunur. Zira gaib olan
adamin 6ldiigiine dair bir delil olmadig1 i¢in hayatta olduguna hiikmedilir. Bu kisi,
hayatta olduguna hiikmedildigi i¢in nikahlisi oldugu delille ispatlanan karisinin
nafakasini temin etmekle yiikiimliidiir. Kendisi olmadigi i¢in mahkeme onu

borglandirir, yerine getirmekle yiikiimlii oldugu nafakayi temin eder.*
1.3.7.1.2. Diger Goriisler

Eb( Hanife ve imameyne gore mahkeme gaib olan kisiyi borclandirarak
kadina nafaka takdir edemez. Ciinkii bu islem giib olan kisi aleyhine hiikiim

vermektir ve caiz degildir.*

Imam Malik, Imam Safii ve Ahmed b. Hanbel, Imam Ziifer’le aynmi goriiste
olup, kadinin gaibin esi oldugu iddiasini ispatlamast durumunda hakimin gaib

aleyhine hiikiim verebilecegini savunurlar.®!
1.3.7.1.3. Goriislerin Degerlendirilmesi

Imam Ziifer ve onunla aym goriiste olanlar, giibin karisina karsi nafaka
sorumlulugunun devam ettigi diisiincesindedirler. Buna gore, gaib borglandirilarak

karisina nafaka takdir edilmelidir. Karsit goriiste olan Ebl Hanife ve imameyn ise

8 Hamevi, Ukiidu d-diirer, s.1; Pirizade, el-Kavlii'l-ezher, s. 40; ibn Abidin, Hasiyetii Ibn Abidin,
Reddii’l-muhtar, 111, 607; Abdillatif el-Molla, Vesiletii’z-zafer, s.78; Ayrica bakimiz: Zeylai,
Tebyinii’l-Hakdik, 111, 60.Ayrica bkz. Hira, Ayhan, Medeni Yargilama Hukuku Acisindan Islam
Muhdkeme Hukukunda Giyabi yargilama, Ragbet Yaynlari, Istanbul 2015, s. 128-132.

¥ ibn Abidin, Hagsiyetii Ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, 111, 607; Kasani, Beddi‘u’s-sandi‘V1, 196;
Zeylai, Tebyinii’'l-Hakdik, 111, 60.

% ibn Abidin, Hagiyetii Ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, 111, 607; Kasani, Kasani, Beddi ‘u’s-sandi*, V1,
196; Zeylail, Tebyinii’l-Hakdik, 111, 60.

%1 Sahniin, el-Miidevvene, 11, 35; Safi (v. 204/820), el-Umm, V, 256; Sirbini, Mugni'l-muhtdc, VI,
308; Ibn Kudame, el-Kdfi, 1V, 256.
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gaib aleyhine hiikiim vermenin caiz olmadig: ilkesinden hareket etmektedirler. Bu

ilkeye gore, gaibi bor¢landirarak karisina nafaka takdir etmek dogru degildir.

Kanaatimizce bu konuda Imam Ziifer ve onun gibi diisiinenlerin goriisii daha
isabetlidir. Ciinkii mahkeme gaibin haklarin1 koruyup gorevlerini yerine getirmekle
yiikiimliidiir. Gaib geriye nafaka cinsinden bir mal birakmadig i¢in karisina karst
nafaka sorumlulugunu yerine getirmemistir. Boyle bir durumda mahkeme gaibi
karisina karsi lstlendigi sorumluluktan kurtarmak icin nafaka takdir etmek

zorundadir.
1.3.8. Lukata

Lukata bahsinde Imam Ziifer’in Hanefi mezhebinde miifta-bih olan gériisii
sadece “Buluntu i¢in yapilan harcamanmin geri odenmesi” meselesindedir. Bu
meseleyi, Ziferi’n mezhepte miifta-bih olan goriislerini ele alan kaynaklardan

Pirizade’nin “el-Kavlii’l-ezher” adli risalesinin disindaki {i¢ kaynak zikretmistir.
1.3.8.1. Buluntu icin Yapilan Harcamanin Geri Odenmemesi

Birisi bir sey buldugunda, o buldugu seyin sahibini aramakla miikelleftir.
Buldugu sey de bulan kisinin yaninda emanettir. Bu kisi buluntunun sahibini arama
esnasinda hakimin emri olmaksizin buluntu i¢in bir harcama yapmis ise, bunu kendi
kesesinden harcamis olup buluntunun sahibinden bu harcadigini talep edemez. Ama
bu harcamay1 buluntu sahibinden almak iizere hakimin emri ile yapmissa, yaptigi
harcamay1 buluntu sahibinden talep edebilir. Ayrica, yaptigi masrafi buluntunun
sahibinden alincaya kadar buluntuyu hapsedip sahibine vermeyebilir. Buluntu seyin
hapsedilme esnasinda helak olmasi durumunda, bu kisinin yaptig1 harcamanin sakit
olup olmadigi hususunda Hanefi mezhep imamlar arasinda ihtilaf olup bu konuda

Imam Ziifer’in goriisii tercih edilmistir.%

%2 Hamevi, Ukiidu d-diirer, s.1; ibn Abidin, Hagiyetii Ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 11, 607,
Abdiillatif el-Molla, Vesiletii 'z-zafer, s. 98; Ayrica bakimiz: Molla Hiisrev, Diirerii’l-Hukkdm, 11,
131; Ibn Niiceym, el-Bahrii raik, V, 168.
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1.3.8.1.1. Imam Ziifer’in Goriisii

Imam Ziifer’'e gore, buluntunun hapsedilme esnasinda helak olmasi
durumunda buluntuyu bulan kisinin yapmis oldugu masraflar sakit olur. Bu kisi
yaptig1 harcamalar1 buluntu sahibinden talep edemez. Cilinkii buluntu hapsedilmekle

rehin gibi olur.®®
1.3.8.1.2. Diger Goriisler

Ebl Hanife ve imameyne gore bu kisinin yaptigi harcamalar sakit olmaz.
Ciinkii yapilan masraflar, buluntunun sahibi iizerine sabit olan ve karsiligi ayn
olmayan bir borgtur. Ayrica harcamayi yapan kisinin haps/muhafaza hususunda takip
ettigi yontem tazmini gerektirmemektedir. Bu bor¢ buluntunun sahibi tarafindan,
buluntuyu korumak i¢in harcama yapan kisiye ddenmedik¢e sakit olmaz.**

Hanbelilere gore, buluntuyu yanina alan kisi onu korumay1 bedelsiz olarak
istlenmistir. Bu sebeple yaptigi harcamalart hakimin emriyle yapmis olsa dahi

buluntunun sahibinden talep edemez.®
1.3.8.1.3. Goriislerin Degerlendirilmesi

Bu meselede Imam Ziifer, buluntu igin harcama yapan kisiyi murtehinin
durumuna kiyas etmistir. Buna gore buluntunun hapsedilme esnasinda helak olmasi
durumunda buluntuyu bulan kisinin yaptig1 masraflar sakit olmaktadir. Karsit goriiste
olan Ebi Hanife ve imameyn ise, buluntu igin yapilan harcamalarin buluntu
sahibinin iizerinde sabit olan bir bor¢ oldugunu ve harcamay1 yapan kisiye

0denmesinin disinda higbir sekilde sakit olmayacagini savunmaktadirlar.

Kanaatimizce bu konuda Ebsi Hanife ve Imameynin goriisii daha isabetlidir.

Ciinkii buluntu i¢in harcama yapan kisinin amaci, buluntuyu korumaktir. Yapmis

% Molla Hiisrev, Diirerii’l-Hukkdm, 1I, 131; ibn Niceym, el-Bahrii’raik, V, 168; ibn Abidin,
Hasiyetii Ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, | V, 282.

% Molla Hiisrev, Diirerii’l-Hukkdm, 11, 131; ibn Niceym, el-Bahrii’raik, V, 168; ibn Abidin,
Hasiyetii-ibn Abidin, | V/, 282

% bn Kudame, el-Kdfi, 11, 200.
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oldugu harcamayi buluntu sahibinden alabilmek amaciyla buluntuyu hapsetmesi
esnasinda meydana gelen telefte onun herhangi bir art niyeti bulunmamaktadir. O
halde kusuru bulunmadig i¢in sorumlu tutulmamali ve buluntu sahibinden alacagi

hak da sakit olmamalidir.
1.3.8. Neseb

Neseb bahsinde Imam Ziifer’in Hanefi mezhebinde miifta-bih olan goriisii iki

meselededir:

1)  Ortak Cariyenin Dogurdugu Cocugun Nesebinin Siibutu,

2)  Nesebin siibutunda asgari siire.

Imam Ziifer’in mezhepte miifti-bih olan gériislerini ele alan kaynaklardan

sadece Pirizade’nin “el-Kavlii’l-ezher” adli risalesi bu iki meseleyi zikretmistir.

1.3.9.1. iki Kisinin Ortak Oldugu Miidebber Cariyenin Dogurdugu

Cocugun Nesebinin Siibutu

Iki kisinin ortak oldugu cariye bir ¢ocuk dogursa ve ortaklardan birisi o
cocugun kendi cocugu oldugunu iddia etse, bu durumda nesebin sabit olup olmadig:
hususunda Hanefi mezhebi imamlar1 arasinda ihtilaf olup, bu konuda Imam Ziifer’in

gorlsi tercih edilmistir.66
1.3.9.1.1. imam Ziifer’in Goriisii

Imam Ziifer’e gore bdyle bir durumda kiyasen nesep sabit olmaz. Ciinkii
ortaklarin bu cariyeyi miidebberlestirmeleri, onlara vela hakki dogurur. Zira o ¢ocuk,
bu iki ortagin miidebber kdlesinin ¢ocugudur. Cocugun kendisinden oldugunu iddia

eden sahip icin nesebin sabit olmasi ise, onun veld hakkinin iptal edilmesini

% Gaznevi (v. 593/1197), el-Hdvi I-Kudsi, I, 491: Pirizade, el-Kaviii'I-ezher, s. 41
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gerektirir. Halbuki vela hakki iptal olmaz. Ciinkii vela hakki feshedilebilen haklardan
degildir®?

1.3.9.1.2. Diger Goriisler

Ebi Hanife, Imameyn, imam Malik ve Imam Safii’ye gére bu ¢ocugun nesebi
istihsanen sabit olur ve bu cariye ¢ocugun nesebini iddia edenin iimmii veledi olur.
Bu durumda nesebi iddia eden ortak, diger ortagina miidebber cariyenin kiymetinin
yarisini 6der. Bdylece onun tamamina malik olur. Bundan sonra, malik 6liince immii
veled olan cariye, tamamen hiirriyetine kavusur. Bu meselede nesebin siibutunun
sebebi, ¢cocugun kendisinden oldugunu iddia eden sahibin, malik oldugu bu cariye ile

iligkiye girmis olmasidir.68

Hanbelilerin temel eserlerinde bu meseleyle ilgili hangi bir goriise

rastlamadik.
1.3.9.1.3. Goriislerin Degerlendirilmesi

Imam Ziifer, boyle bir durumda nesebin siibutu ile velayet hakkinin karsi
karsiya geldigini goz oniinde bulundurmus, birinin varligmin digerinin yoklugunu
gerektirdigini savunmustur. Bu sebeple de nesebin sabit olmadigini sdylemistir. Eb
Hanife ve onun gibi diisiinenler ise, nesebin siibut sebebinin mevcudiyetini dikkate

alarak nesebin sabit oldugunu savunmuslardir.

Kanaatimizce bu konuda Eb(i Hanife ve onunla ayni diisiinenlerin goriisii
daha isabetlidir. Ciinkii nesebin sabit olmasi i¢in gereken sebep yani cinsel iliski
mevcuttur. Ayrica ¢ocugun kendisinden oldugunu iddia eden kisi, nesebin
stibutundan dogan sorumluluklarla miikellef olacaktir. Diger bir ifadeyle kendi
iradesiyle kendi aleyhine ikrarda bulunmustur. ilke olarak bir kimsenin kendi

aleyhine yaptig ikrarlar ise kabul edilmektedir.

o7 Tahavi, EbG Ca‘fer, Muhtasaru Ihtildfi’l-ulemd, s.372: Kasani, Beddi‘u’s-sandi‘, 1V, 118;
Gaznevi, el-Havi’l-Kudsi, |, 491;

%8 Tahavi, Eba Ca‘fer, Muhtasaru Ihtildfi’l-ulemd, s.372: Kaséni, age., IV, 118; Gaznevi, el-Havi’I-
Kudsi, 1, 491; Sahnin, el-Miidevvene, 11, 551; Safii, el-Umm, VIII, 28.
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1.3.9.2. Nesebin Siibutunda Asgari Siire

Birisi, “ben bu kadinla evlenirsem bos olsun” dedikten sonra o kadinla
evlenirse talak gerceklesmektedir. Bu kadinin, evlilik giiniinden itibaren alti ayin
tamamlanmasiyla bir ¢ocuk dogurmasi durumunda, ¢ocugun nesebinin sabit olup
olmadig1 Hanefi mezhebi imamlar arasinda ihtilaf olup, bu konuda imam Ziifer’in

goriisii tercih edilmistir.®
1.3.9.2.1. imam Ziifer’in Gériisii

Imam Ziifer’e gore bu cocugun nesebi kiyasen sabit olmaz. Ciinkii nesebin
sabit olabilmesi i¢in nikah akdinden sonra eslerin zifafa girmeleri veya halvet
olmalar1 gerekir. Bu meselede, nikah akdinin ger¢eklesmesinin hemen ardindan talak

vaki olup eslerin zifafa girmelerine veya halvet olmalarina imkan kalmamugtir.”
1.3.9.2.2. Diger Goriisler

Eb Hanife ve Imadmeyne gore nesebi istihsanen sabit olur. Ciinkii cocuk
onun doseginde dogmustur. Zira ¢ocuk evlilikten tam alt1 ay sonra dogdugu igin,
bosanmadan alt1 aydan az bir zaman sonra dogmus olur. Bunun i¢in her ne kadar
aklen vukuu tasavvur edilemese de annenin, bosanmadan 6nce nikah halinde iken bu

¢ocuga gebe kaldigina hiikmedilir.”*

Imam Malik, Imam Safii ve Hanbeliler bu konuda imam Ziifer’le aym
gorliste olup, nesebin sabit olmadigini savunurlar. Clinkii bu durumda ne zifafa ne de

halvete imkan kalmamlstlr.72

% Pirizade, el-Kavlii'I-ezher, s. 44.

" Tahavi, Eba Ca‘fer, Muhtasaru Ihtildfi’l-ulemd, ||, 461; Zeylai, Tebyinii’l-Hakdik, 111, 38;
Pirizade, el-Kavlii 'I-ezher, s. 44.

™ Tahavi, Eba Ca‘fer, Muhtasaru Intilafi’l-ulemad, |1, 461; Zeylai, Tebyinii’I-Hakdik, 111, 38.

2 fbn Riisd, Biddyetii'lmiictehid, IV, 142; Safii, el-Um, V, 235; Sirbini, Mugni'l-muhtdc, V, 72; ibn
Kudame, el-Kdfi, 111, 188; Kudame, el-Mugni, VI1II, 8.
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1.3.9.2.3. Goriislerin Degerlendirilmesi

Bu meselede Imam Ziifer ve onunla aym goriiste olanlar, nesebin sabit
olabilmesi i¢in nikah akdinden sonra esler arasinda birlesmenin vaki veya miimkiin
olmasini sart kostuklar i¢in nesebin sabit olmadigini savunurlar. Karsit goriiste olan
Eb(i Hanife ve Imameyn ise nesebin sabit olmasi icin zifaf veya halveti sart
kosmayip nikah akdinin varliginin yeterli oldugunu dolayisiyla bu durumda nesebin

sabit oldugunu savunurlar.

Kanaatimizce bu konuda imam Ziifer ve onun gibi diisiinenlerin goriisii daha
isabetlidir. Ciinkii gercekte zifaf veya halvet olmadan, aklen tasavvur edilemeyen

hiikmi halvetle nesep sabit olamaz.
1.3.10. Kolelik

Kéle bahsinde imam Ziifer’in Hanefi mezhebinde miifta-bih olan goriisii
sadece “Sarta bagh kéle azat etme” meselesindedir. Bu meseleyi Ziifer’in mezhepte
miiftd-bih olan goriislerini ele alan kaynaklardan sadece ibn Abidin’in “Reddii’l-

muhtar” adl1 eseri zikretmistir.
1.3.10.1. Sarta Bagh Kole Azat Etme

Kole sahibinin kolesine “Ben 6liir veya oldiiriilirsem sen miidebbersin”
demesiyle bu kolenin miidebber olup olmadigi Hanefi mezhebi imamlar1 arasinda

ihtilafli olup, bu konuda Imam Ziifer’in gériisii tercih edilmistir.”
1.3.10.1.1. imam Ziifer’in Gériisii

Imam Ziifer'e gore kole sahibinin kolesine bu sozii sdylemesiyle kole
miidebberlesir. Ciinkii kole sahibinin bu s6zii mutlak olup, kélenin miidebber olmasi,

sahibinin 6liimiine baglanmistir. Kole sahibinin 6lmesi ile dldiiriilmesi arasinda fark

® ibn Abidin, Hasiyetii Ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, |11, 688.
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olmayip, hangi sekilde olursa olsun kole sahibinin 6lmesiyle bu sart yerine gelmis

olur.™
1.3.10.1.2. Diger goriisler

Ebl Yustf’a gore kole sahibinin bu soziiyle kdle miidebberlesmez. Ciinkii
kolenin miidebberlesmesi iki farkli seye baglanmistir. Birincisi, kole sahibinin
6lmesidir. Bu durumda kole miidebberlesir. ikincisi, kdle sahibinin dldiiriilmesidir.
Bu durumda kole miidebber olmaz. Ciinkii kole sahibinin 6lmesi ile oldiiriilmesi

farkl1 seylerdir.”

Hanefi mezhebinin temel eserlerini inceledik bu ihtilaf edilen hususla ilgili
Ebii Hanife ve Imam Muhamed’e ait herhangi bir goriis rivayetine rastlamadik. Ayni
sekilde Maliki, Safii ve Hanbelilerin de temel eserlerini inceledik bu ihtilaf edilen
hususla ilgili Malikilerden, Safiillerden ve Hanbelilerden nakledilen herhangi bir

goriis rivayetine rastlamadik
1.3.10.1.3. Goriislerin degerlendirilmesi

Imam Ziifer, kéle sahibinin &lmesi ile &ldiiriilmesinin ayn1 sey oldugunu
diisinmektedir. Buna gore, kolenin miidebberlesmesi, sahibinin 6lmesiyle veya
oldiirtilmesiyle gerceklesmektedir. Clinkii sonucta kdle sahibi hayatin1 kaybetmistir.
Karsit goriiste olan Ebl YusGf ise 6lmek ile oldiiriilmenin iki farkli sey oldugunu
diistinmektedir. Burada kole sahibi miidebber olmayi iki farkli sebebe baglamistir ve
bunlar ayni seyler degildir. Ciinkii 6ldiiriilmek 6lmek kavraminin muhtevasi i¢inde
degerlendirilebilir. Fakat O6lmek oOldiiriilmenin kapsaminda ele alinamaz. Zira
oldiiriilmek bir sekilde 6lmek demektir. Ama 6lmek mutlaka oldirilmek demek
degildir. Sonug itibariyle bu meselede kole sahibi farkli iki sart1 bir arada zikrettigi
icin kdolenin miidebberlesemeyecegini savunmaktadir. Nitekim “6ldiiglim giin”

ifadesinde de benzer durumun oldugu sdylenebilir. Ciinkii giin kelimesi gilindiizii de

™ Buhari, el-Muhitii’I-Burhdni, IV, 78: Tbn Abidin, Hésiyetii [bn Abidin, Reddii’l-muhtdr, |1, 688.
"> Buhari, el-Muhitii’I-Burhdni, IV, 78: Tbn Abidin, Hésiyetii [bn Abidin, Reddii’l-muhtdar, 11, 688.
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geceyi igerir. Kdlenin sahibi glindiize niyet etmis olarak sdylese fakat geceleyin dlse

kole miidebber olmamaktadir.

Kanaatimizce bu konuda Imam Ziifer’in goriisii daha isabetlidir. Ciinkii
tedbir, kdlenin hiirriyetinin sahibinin 6liimiine baglanmasidir. Burada énemli olan

husus kole sahibinin 6liip 6lmedigidir. Yoksa kdle sahibinin nasil 6ldigii degildir.
1.3.11. Talak

Talak bahsinde imam Ziifer’in Hanefi mezhebinde miifti-bih olan gériisii iki

tanedir:

1) Iddet siiresi iginde talak,
2) Hanimina iki ¢arp1 bir ile bossun diyen kisinin bu soziiyle iki talak’in

vaki olmasi.

Imam Ziiferi'n mezhepte miiftad-bih olan goriislerini ele alan kaynaklardan
sadece Pirizade’nin “el-Kavlii’l-ezher” adli risalesi birinci meseleye yer vermistir.

ikinci meseleyi ise sadece ibn Abidin’in “Reddii’l-muhtar” adl1 eseri zikretmistir.
1.3.11.1. iddet Siiresi Icinde Talak

Bir kimsenin evlendigi cariyeyi satin aldiktan sonra azat etmesi ve daha sonra
iddet siiresi dolmadan onu bosamast durumunda talakin  gerceklesip
gerceklesmeyecegi hususunda Hanefi mezhebi imamlari arasinda ihtilaf olup, bu

konuda Imam Ziifer’in goriisii tercih edilmistir.”
1.3.11.1.1. imam Ziifer’in Goriisii

Imam Ziifer’e gore bu meselede talak vaki olmaz. Ciinkii talak ancak nikahin
varligi durumunda s6z konusu olur. Halbuki bu kisi cariyeyi satin aldigr anda

aralarindaki nikdh bagi sona ermis olmaktadir. Ciinkii cariye iizerinde kurulan

® Kadihan, Fetdvd Kddihan, |, 495; Pirizade, el-Kavlii'I-ezher, s. 44.
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miilkiyet, nikdhin iptal olmasinin sebebidir. Buna gore miilkiyet tesisinden itibaren
bir nikdhin mevcudiyeti mevzubahis degildir. Dolayisiyla talaktan s6z etmek de
anlamsizdir. Ayrica bahse konu olan miilkiyet, bundan sonra yapilacak nikdha da

manidir.”’
1.3.11.1.2. Diger Goriisler

Iki goriisiinden birisine gére Ebi Yustf ve Imam Muhammed’e gore talak
vaki olur.”® Yaptigzimiz aragtirma sonucu bu imamlarin delillerine rastlayamadik.
Ayn1 sekilde konu hakkinda gerek Ebli Hanife gerekse diger mezhep imamlarina ait

her hangi bir goriis rivayetine de rastlamadik.
1.3.11.1.3. Goriislerin Degerlendirilmesi

Kanaatimizce bu konuda Imam Ziifer’in goriisii daha isabetlidir. Ciinkii bu
kisi ile evlendigi cariye arasindaki nikah, bu kisinin evli oldugu cariyi satin aldig1 an
iptal olmustur. Bu durumda aralarinda nikah yoktur. Nikdhin olmadig1 bir yerde

talak s6z konusu degildir.

1.3.11.2. Hammmina ki Carpi Bir ile Bossun Diyen Kisinin Bu Soziiyle IKi
Talakin Vaki Olmasi

Birisi hanimina “Sen bir kere iki bogsun” dese ve bu soziiyle ¢arpma iglemini
kasdetse, iki talak m1 yoksa bir talak m1 vaki olacagi hususunda Hanefi mezhebi

imamlar1 arasinda ihtilaf olup, bu konuda imam Ziifer’in goriisii tercih edilmis‘[ir.79
1.3.11.2.1. imam Ziifer’in Gériisii

Imam Zofer’e gore bu durumda iki talak vaki olur. Ciinkii matematik
uzmanlarinin ¢arpma islemi hususunda orfleri, bir sayiyr digerinin adedince

katlamaktir. Bu meselede kocanin matematikgilerin 1stilahindaki s6zii kullanmasi,

" Kadihan, Fetdvd Kddihan, |, 495; Pirizade, el-Kavlii'I-ezher, s. 44.
" Kadihan, Fetdva Kadihan, |, 495: Molla Hiisrev, Diirerii’I-Hukkdm, 1, 360.
" ibn Abidin, Hdgsiyetii-ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, 1, 261.
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onlarin orflerine gore konustugunu ve sayinin ikiye katlanmasini kastettigini gosterir.
Bu adam bu sekilde yapmakla, talak: bilerek Farsc¢a veya bagka bir dille yapmis gibi

olur.®
1.3.11.2.2. Diger Goriisler

Ebi Hanife ve imdmeyne gore bdyle bir durumda bir talak vaki olur. Ciinkii
bu soéz ciizleri c¢ogaltir, fertleri degil. Yani carpmak, g¢arpilan saymin ciizlerini
cogaltmak hususunda tesir eder. Saymin ¢ogalmasi hususunda tesiri yoktur. Eger
carpmak sayiy1 arttirsaydi, diinyada fakir kalmazdi. Ciinkii kisi bir dirhemini yiizle
carpar, o dithem yiiz olurdu. Sonra yiizii binle ¢arpar yiiz bin olurdu. Bu durumda
kisinin ¢arpma islemini kastederek birgok ciizlere ayirdig: bir talak bir talaktan fazla
olmaz. Malikiler, imam Safii ve Hanbeliler de bu hususta imam Ziifer’le aym

goriiste olup, kisinin bu soéziiyle iki talakin vaki olacagini savunurlar.™
1.3.11.2.3. Goriislerin Degerlendirilmesi

Imam Ziifer ve onunla aym goriiste olanlar, matemetikgilerin orfiindeki
carpma isleminin iglevini dikkate alarak ¢arpmanin fertleri cogalttigin1 dolayisiyla iki
talakin vaki oldugunu savunurlar. Karsit goriiste olan Ebti Hanife ve imameyn ise,
carpma isleminin mahiyetini ve sonucunu farkli degerlendirerek, carpmanin fertleri
degil ciizleri ¢ogalttigin1 dolayisiyla kisinin bu soziiyle bir talakin vaki oldugunu

savunurlar.

Kanaatimizce bu konuda Imam Ziifer ve onun gibi diisiinenlerin goriisii daha
isabetlidir. Ciinkii onlar matematikcilerin orfiinden olan ¢arpma isleminin ne ifade
ettigini belirlerken onlarin 6rfiindeki kullanimi dikkate alarak isabetli davraniglardir.
Ciinkii bir kavram/terim hangi uzmanlik alanina ait ise o alandaki kullanim1 dikkate

alinmalidir.

8 Merginani, el-Hiddye, 1, 227; Zeylai, Tebyinii’l-Hakdik, 11, 202; ibn Abidin, Hésiyetii-ibn Abidin,
Reddii’lI-muhtar 1, 261.

8 Merginani, el-Hiddye, 1, 227; Burhaneddin el-Buhari, el-Muhitii’l-Burhdni, 11, 315; Zeylai,
Tebyinii'I-Hakdik, 11, 202; ibn Abidin, Hdsiyetii Ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 111, 261; Ebii’l-Ferec,
es-Serhu’I-kebir, 11, 286; Safii, el-Umm, V, 200; Ibn Kudame, el-Mugni, VII, 510.
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2.1. Had

2.1.1. infaz1 Kesintiye Ugrayan Zina Cezasmin Infazinin Tamamlanmasi

Hanefl mezhebinde, zina yapan kisinin sucgu ispatlanip zani hakkinda hakim
tarafindan had cezasi karar1 verildikten sonra, sugun ispati esnasindaki sahitligin
zaman asimina ugramasinda oldugu gibi, cezanin infazinin zaman asimina
ugramasinin cezayl diisiirlip diisiiremeyecegi hususu Hanefi mezhebi imamlari
arasinda ihtilafli olup, Pirizade’ye gére bu konuda Imam Ziifer’in goriisii tercih
edilmistir.82 Zaman agimmi siiresinin ne kadar oldugu hususunda ihtilaf olup, bu
konuda sahih olan goriis imam Muhammed’in, Ebi Hanife ve Ebi YusGf’tan rivayet

ettigi bir aylik siiredir.®
2.1.1.1. imam Ziifer’in Goriisii

Biitiin toplumu/kamuyu ilgilendirdigi i¢in 6nemine binaen “Allah haklar1” diye
isimlendirilen, ihlali toplumun diizenine zarar veren suglarin ispat edilmesi
durumunda, bu suglarin failine uygulanacak had cezasi, sahitligin zaman asimina
ugramasinin sahitligi iptal etmedigi gibi, hdkimin verdigi hiikmiin infazinin zaman
asimina ugramasi sebebiyle de diismez. Zira kamu diizenine zarar veren suglarin
engellenmesi i¢in Sari‘ tarafindan belirlenen cezalarin, zaman asimina ugramis olsalar
bile toplumun maslahat1 i¢in uygulanmasi gerekir. Zina cezasi da Allah haklarindan
olup toplumun diizenine zarar veren bir su¢ oldugundan, hakimin hiikmiiyle kesinlesen

. - . e 84
Zima c€zasimnin zaman asimina ugramasi bu cCzayl dusurmez.

2.1.1.2. Diger Goriisler

Ebll Hanife, Imameyn ve Safiilere gore sahitligin veya infazin zaman
asimina ugramasi cezayl disiiriir. Zira hadlerde esas olan olabildigince had
cezalarinin disiiriilmesi i¢in ¢abalamaktir. Siiphe zina cezasimnin uygulanmasina

engel oldugu gibi, zaman asimi da aymi sekilde zina cezasinin uygulanmasina

8 pirizade, el-Kavlii'I-ezher, s.46.
8 Bedriiddin el-Ayni, el-Bindye, VI, 328- 329.

84 AA_A

Pirizade, el-Kavli’l-ezher, s.46.
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engeldir.®® imam Malik ve Hanbeliler imam Ziifer’le aym goriiste olup zaman

asiminin cezayi diisiirmedigini savunurlar.®
2.1.1.3. Goriislerin Degerlendirilmesi

Pitizdde, Imam Ziifer'in bu mesele hakkindaki goriisiiniin miifta-bih
oldugunu soylese de, yaptigimiz arastirma neticesinde Hanefi mezhebinin temel
eserlerinde konunun anlatildigi yerde bu goriisiin miifta-bih oldugunu gosteren
herhangi bir ifadeye rastlayamadlk.87 Kanaatimizce bu konuda Imam Ziifer’in goriisii
daha isabetlidir. Ciinkii Islam’daki cezalarin amaci, topluma zarar veren seyleri

ortadan kaldirarak toplumun maslahatini gézetmektir.

2.2. Deyn

2.2.1. Alacaklinin, Hakkinin Tiirii Disindakini Almaya Zorlanmasi

Birisinin baska birinden ziiyuf (diisiik degerli bir para ¢esidi) olarak alacagi
varsa, bor¢lu bu borcunu ciyad (yiiksek degerli bir para ¢esidi) olarak 6demek istese
ve alacakli buna razi olmazsa, alacaklinin bunu kabul etmeye zorlanip
zorlanamayacagr hakkinda Hanefi mezhebi imamlari arasinda ihtilaf olup,
calismamizda esas aldigimiz dort kaynaga (Hamevi, Pirizade, Ibn Abidin, Abdiillatif

el-Molla’ya) gore bu konuda imam Ziifer’in goriisii tercih edilmistir.®®

8 Baberti, el-indye, V, 278; Bedreddin el-Ayni, el-Bindye, V1, 325; Nevevi, el-Mecmu, XX, 13.

8 Sahniin, el-Miidevvene, IV, 542; Tbn Kudame, el-Kafi, IV, 287; Ebii’l-Ferec, Abdurrahman (v.
682/1283), es-Serhu’I-kebir, XII, 15.

8 Baberti, el-Indye, V, 281; Bedriiddin el-Ayni, el-Bindye, VI, 327.

8 Hamevi, Ukiidu d-diirer, s.1; Pirizade, el-KavliI-ezher, s. 39; Ibn Abidin, Hagiyetii Ibn Abidin,
Reddii'I-muhtdr, W, 608; Abdiillatif el-Molla, Vesiletii z-zafer, s. 101.
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2.2.1.1. imam Ziifer’in Goriisii

Imam Ziifer’e gore alacakli bu konuda zorlanamaz. Zira alacakliya hakkinin
disindaki bir sey teklif edilmektedir. Bu durumda alacakli muhayyer olup kendi

rizastyla kabul etmedikge zorlanamaz.®
2.2.1.2. Diger Goriisler

Ebi Hanife ve Imameyne gore alacakli bu konuda zorlanabilir. Ciinkii
bor¢lunun 6dedigi ciyad, vasfen zuyuftan farkli olsa da cins olarak ikisi de aynidir.
Sonug itibariyle ziiyuf da ciyad da dirhemdir. Ayrica bor¢lunun 6dedigi ciyad, vasfen
zuyuftan daha ustiindiir.®® Maliki, Safii ve Hanbelilerin temel eserlerini inceledik bu
ihtilaf edilen hususla ilgili Malikilerden, Safiilerden ve Hanbelilerden nakledilen

herhangi bir goriis rivayetine rastlamadik.
2.2.1.3. Goriislerin Degerlendirilmesi

Hamevi, Pirizade, ibn Abidin, Abdiillatif el-Molla imam Ziifer’in bu mesele
hakkindaki goriisliniin  miifta-bih oldugunu soyleseler de, yaptigimiz arastirma
neticesinde Hanefi mezhebinin temel eserlerinde bu goriisiin miifta-bih oldugunu
gosteren herhangi bir ifadeye rastlamadik.”* Kanaatimizce, bu konuda Ebi Hanife ve
Imameynin goriisii daha isabetlidir. Ciinkii burada énemli olan bor¢lunun borcunu

eksiksiz olarak 6demesidir.

2.3. Selem

2.3.1. Selem Akdinde Mebiin veya Bedelin Akdi Yapan Kisiler Arasinda

Belirlenenden Farkli Olmasi

Selem akdinde bayi® miisteriye, siparis ettigi seyi siparis edilen seyin cinsinden

olmakla beraber, anlasmada belirtilen kaliteden biraz diisiik olarak getirse veya

8 Hamevi, Ukiidu d-diirer, s.1; Pirizade, el-Kavlii'l-ezher, s. 39; ibn Abidin, Hasiyetii Ibn Abidin,
Reddii’l-muhtar, |11, 608; Abdiillatif el-Molla, Vesiletii z-zafer, s. 101.

% Eb Muhammed Ganim (v.1030/1620), Mecmau’d-damandt, s. 459.

% Ebti Muhammed Géanim (v.1030/1620), Mecmau’d-damandt, s. 459.
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misterinin bayie 6dedigi para, anlasmada belirlenen para cinsinden olmakla beraber
vasfen daha diisiik bir para tiirii olsa bu akdin gegerli olmasi miisterinin rizasina
baghdir. Sayet bayiin getirdigi malin kalitesi anlasmada belirlenen kaliteden daha iyi
ise veya miisterinin 6dedigi para tiirli anlasmada belirlenenden vasfen daha iyi ise
miisterinin bu mebii, bayiin bu paray1 kabul etmesinin zorunlu olup olmamasi1 hususu
Hanefi mezhebi imamlar1 arasinda ihtilafli olup, Pirizdde’ye gére bu konuda Imam

Ziifer’in gorisii tercih edilmistir.92
2.3.1.1. imam Ziifer’in Gériisii

Boyle bir durumda bayi® istenilen seyin (mebiin) daha iyisini veya miisteri
vasfen daha {istiin olan para tiiriinii goniillii olarak getirmis olur. Bayi‘ goniillii olarak
yaptig1 seyi kabul etmesi hususunda miisteriyi zorlayamaz. Dolayisiyla miisteri bu

mal1 kabul etmek zorunda degildir.93
2.3.1.2. Diger Goriisler

Ebt Hanife, Imameyn, Malikiler, Safii ve Hanbelilere gére bayi anlasmada
belirlenen seyin vasif agisindan daha iyisini getirmekle miisteriye olan borcunu ifa
etmis olup gorevini tam olarak yerine getirdiginden, miisteri bayiin getirdigi mal

kabul etmek zorundadir.*®
2.3.1.3. Goriislerin Degerlendirilmesi

Pirizdde, Imam Ziifer'in bu mesele hakkindaki goriisiiniin miifta-bih
oldugunu soylese de, yaptigimiz arastirma neticesinde Hanefi mezhebinintemel
eserlerinde bu gorlistin  miiftd-bih oldugunu gosteren herhangi bir ifadeye

rastlamadik.®®

92 AA_A

Pirizade, el-Kavlii 'I-ezher, s. 43.

% Burhaneddin el-Buhari, el-Muhitii’I-Burhdni, VI, 85.

% Burhéaneddin el-Buhari, el-Muhitii’l-Burhdni, VI, 85; Karafi, ez-Zahire, V, 282; Desiki,
Hagsiyetii'd-Desiiki, 111,220; Sirazi, el-Miihezzeb, 11, 27; Ibn Kudame, el-Kdfi, 11, 67.

% Burhéneddin el-Buhari, el-Muhitii’I-Burhdni, V11, 85.
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Kanaatimizce bu meselede EbQi Hanife ve onu gibi diisiinenlerin goriisii daha
isabetlidir. Ciinkii burada 6nemli olan bayiin, miisteriye olan borcunu (mebii)
eksiksiz olarak ddemesidir. Ote yandan miisterinin, bayiin getirdigi mebii kabul
etmemesi durumunda bayiin zarara ugramasi s6z konusudur. Ciinkii bayi mebii kendi
ihtiyaci i¢in almadigindan yani miisteri ig¢in temin edeceginden dolayi, mebii geri

iade edememesi durumunda ihtiya¢c duymadigi bir sey i¢in para 6demis olacaktir.

2.4. Dava

2.4.1. Defi¢ Davasi Yoluyla Gayrimenkul Zilyedi Lehine Miilkiyet Karari

Davact (miiddei) davalinin (miiddea aleyh) i¢inde oturdugu bir evi satin
aldigini ve kabz ettigini iddia etmistir. Evde oturan kisi (davali zilyed) de bu iddiay1
reddedip evin kendisine ait oldugunu soylemistir. Her ikisi de mahkemeye delil
(beyyine) getirmistir fakat her iki tarafin sundugu delillerde tarih kaydi
bulunmamaktadir. Bu davada hakimin kimin lehine karar verecegi hususu Hanefl
Imamlar1 arasinda ihtilafli olup, Pirizade’ye gére bu konuda imam Zifer’in goriisii

tercih edilmistir.‘%
2.4.1.1. imam Ziifer’in Goriisii

Bu durunda her iki tarafin getirdigi beyyine tarihsiz oldugundan her ikisi de
esit durumdadirlar. Fakat evi elinde bulundurmas: sebebiyle davali zilyedin

beyyinesi agirlik kazanmistir. Bundan dolay1 hakim zilyed lehine hiikiim verir.”’

2.4.1.2. Diger Goriisler

Eb(i Hanife, Imdmeyn ve Ahmed b. Hanbel’e gére bu durumda hakimin,
davacinin beyyinesini kabul edip onun lehine karar vermesi gerekir. Ciinkii Hz.
Peygamber’in “Beyyine davaciya aittir, yemin de davaliya diiser”®® seklindeki hadisi,

beyyinenin davaciya ait oldugunu tayin etmistir. Bu davada zilyed davaci

% pirizade, el-Kavlii'I-ezher, s. 42.
% Pirizade, el-Kavli'I-ezher, s. 42.
% Miislim (v. 261/875), el-Camiu s-sahih, 111, 1332; Muttaki el-Hindi, Kenzii I-ummal, \1,187.
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olmadigindan, zilyedin beyyinesi gegersiz sayilir. Ayrica davalinin, evi elinde
bulundurdugu igin zilyed olusu, hakikaten degil, zahiren miilkiyetin kendisine ait
oldugunu ifade eder. Davacinin beyyinesi ise zahirin aksini ispat edip durumun

hakikatte boyle olmadigini gt')sterir.99

Imam Malik ve imam Safii, Imam Ziifer’le aym goriistedirler. Onlar da
beyyinelerin esitligi halinde zilyetligi dikkate alarak zilyedin beyyinesinin agirlik

kazandigini ve hakimin zilyed lehine karar vermesi gerektigini savunurlar.’®

2.4.1.3. Goriislerin Degerlendirilmesi

Pirizdde ve Haherzade (v. 483/1090) bu meselede Imam Ziifer’in goriisiiniin
miifta-bih oldugunu soyleseler de, yaptigimiz arastirma neticesinde Hanefi
mezhebinin temel eserlerinde bu goriisiin miifta-bih oldugunu gosteren herhangi bir

ifadeye rastlamadik.*®

2.4.2. Akar Davasinda Akarin Dért Hududunun Beyan Edilmesi

Davacinin dava ettigi sey akar ise, akarin bulundugu sehir, mahalle, sokak,
akarin hudutlari, hudut sahiplerinin isim ve nesepleri zikredilmelidir. Bu belirtilen
seylerin zikrinin gerekliligi hususunda Hanefi mezhep imamlan ittifak etmislerdir.
Ama bu akarin hudutlar1 belirtilirken mutlaka dort hududun da belirtilmesinin sart
olup olmamasi hususunda Hanefi mezhep imamlari arasinda ihtilaf olup Hamevi ve

Abdiillatif el-Molla’ya gore bu hususta imam Ziifer’in goriisii tercih edilmistir. %%
2.4.2.1. imam Ziifer’in Goriisii

Imam Ziifer’e gore akar davasinda akarin hudutlan zikredilip beyan edilirken

dort hududun hepsinin zikredilmesi gerekir. Ciinkii akarin tahdidi ancak dort

% Kasani, Beddi‘u’s-sandi, V1, 232; Molla Hiisrev, Diirerii’I-Hukkdm, 11, 349; ibn Kudame, el-
Kafi, IV, 254.

190 Desiki, Hasiyetii’d-Desiiki, IV, 222; ibn Riisd(v.595/1198), Biddyetii'lmiictehid, TV, 256; Sirazi,
el-Miihezzeb, 111, 417; ibn Kudame, el-Kdfi, 1V, 254.

10 asani, Beddi ‘u’s-sandi’, V\, 232; Zeylai, Tebyinii’l-Hakdik, IV, 295: Molla Hiisrev, Diirerii’l-
Hukkdam, 11, 349: Pirizade, el-Kavlii 'I-ezher, s. 42.

192 Hamevi, Ukiidu d-diirer, s.1; Abdiillatif el-Molla, Vesiletii ’z-zafer, s.101.
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hududunu da zikretmekle tamamlanmis olur. Aksi takdirde dava akardaki cehaletten

dolay1 gecersiz olur.*®

2.4.2.2. Diger Goriisler

Ebi Hanife ve Imameyne gore hudutlardan igiiniin zikredilmesi yeterli olup,
dort hududun tamamini zikretmek sart degildir. Ciinkii bir seyin ¢ogunu zikretmek
tamamini zikretmek gibidir. Ayrica akarin {i¢c hududunu zikretmek akardaki cehaleti
gidermek i¢in yeterlidir. Maliki, Safii ve Hanbelilerin temel eserlerini
inceledigimizde bu ihtilafli mesele ile ilgili herhangi bir goriis rivayetine

rastlamadik.'®
2.4.2.3. Goriislerin Degerlendirilmesi

Hamevi ve Abdiillatif el-Molla bu meselede Imam Ziifer’in goriisiiniin miifta-
bih oldugunu soyleseler de, yaptigimiz arastirma neticesinde Hanefi mezhebinin
temel eserlerinde bu gorlisiin miifta-bih oldugunu gosteren herhangi bir ifadeye
rastlamadik.'®

Kanaatimizce bu konuda Imam Ziifer’in goriisii daha isabetlidir. Ciinkii
davanin gecerli olabilmesi i¢in dava konusu olan akarin cehaletten tam olarak beri
olmas1 gerekir. Bu ise ancak dort hududunun zikredilmesi ile olur. Bdylece

muhtemel ¢ekismelerin Onii de kapatilmis olmaktadir.

103 Kasani, Beddi ‘u’s-sandi V1, 222; Merginani, el-Hiddye, 111, 154; Zeylai, Tebyinii’l-Hakdik, 1V,
292; ibn Abidin, Hdsiyetii Ibn Abidin, Reddii’l-muhtir, \/, 545; Hamevi, Ukiidu d-diirer, s.1;
Abdiillatif el-Molla, Vesiletii 'z-zafer, s.101.

104 Kasani, Beddi‘u’s-sandi‘ V|, 222; Merginani, el-Hiddye, 111, 154; Zeylai, Tebyinii’l-Hakdik 1V,
292; ibn Abidin, Hagiyetii [bn Abidin, Reddii’l-muhtar, V, 545.

105 Kasani, Beddi‘u’s-sandi‘ V1, 222; Merginani, el-Hiddye, |11, 154; Zeylai, Tebyinii’l-Hakdik 1V,
292; ibn Abidin, Hagiyetii [bn Abidin, Reddii’l-muhtdr, V, 545.
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2.5. Sehadet

2.5.1. Amanin Sahitliginin Kabul Edilmesi

Sehadetin tahammiilii gérmek ve isitmekle olur. Cinayet, mal telefi, gasp,
zina gibi gormenin esas oldugu yerlerde amanm sahitliginin gegersiz oldugu
hususunda mezhep imamlar ittifak etmislerdir. Satis, icar, ikrar, nikah, talak, nesep
gibi duymanin esas oldugu yerlerde ise amanin sehadetinin gegerli olup olmamasi
Hanefi mezhebi imamlar1 arasinda ihtilafli olup, Ibn Abidin’e gére bu konuda imam

Ziifer’in goriisii tercih edilmistir.106
2.5.1.1. imam Ziifer’in Gériisii

Satis, icar, ikrar, nikah, talak gibi duymanin esas oldugu yerlerde, amanin
sehadeti gecerlidir. Ciinkii duyma, yakini bilgiyi ifade eden yollardan biridir ve bu

konularda duymaya itibar edilir.*%’
2.5.1.2. Diger Goriisler

Ebi Hanife ve imam Muhammed’e gére gdrmenin esas oldugu seylerde
oldugu gibi, isitmenin esas oldugu seylerde de ama olan kisinin sahitligi gegersizdir.
Ciinkii haklarinda sahitlik yapilan kisilerin sahitlik yapan kisi tarafindan taninmasi ve
sehadet esnasinda sahidin onlara isaret etmesi gerekir. Gozii gormeyen kisi ise
insanlart ancak seslerinden taniyabilir. Bunda ise siiphe s6z konusudur. Zira
insanlarin sesleri birbirlerine benzeyebilir. EbG Yustf’a gore sayet bu kisi tahammiil
esnasinda amad olmayip tahammiilden sonra d&ma olmussa, bu amanin sahitligi

gecerlidir. Ciinkii bu kisinin tahammiil esnasinda olay1 gérmesi, sahitliginin gecerli

196 fbn Abidin, Hdsiyetii Ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 111, 608.
97 fbn Abidin, Hdsiyetii Ibn Abidin, Reddii’l-muhtdir, \/, 476.
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olmasi icin yeterli olup, eda esnasinda da gozlerinin gormesi sart degildir. Cilinkii eda

dil ile olur. Bu kisinin dilinde ise her hangi bir problem yoktur.'®®

Imam Malik’e, Imam Safii ve Ahmed b. Hanbel’e gore, ama olan kisi, sesin
sahibinin kim oldugunu yakinen biliyorsa ve sahitlik yaptigi husus insanlar arasinda
yaygin olan bir durum ise, sahitligi gegerlidir. Ciinkii isitme, kesin bilgi ifade
etmektedir. Ornegin, A’nin B’nin oglu olduguna dair bilgi insanlar arasinda
yayginlik kazanmis ise, ama olan kisinin buna dair sahitlik etmesi caizdir. Clinkii

nesebin sebebi miisahede ile idrak olunmaz.'%

2.5.1.3. Goriislerin Degerlendirilmesi

ibn Abidin bu meselede imam Ziifer'in goriisiiniin miifta-bih oldugunu
soyleseler de, yaptigimiz aragtirma neticesinde Hanefl mezhebinin temel eserlerinde
bu goriisiin miifta-bih oldugunu gosteren herhangi bir ifadeye rastlamadik.*°
Kanaatimizce bu konuda Imam Ziifer ve onun gibi diisiinenlerin goriisii daha
isabetlidir. Ciinkii isitme yakini ifade eden seylerden olup, isitmenin esas oldugu

yerlerde itibar isitmeyedir.

2.6. Vasiyyet

2.6.1. Malimin Ucte Birini Vasiyet Eden Kisinin Malimin Ucte Ikisinin

Telef Olmasi Durumunda, Geriye Kalan Maln Ucte Birini Vermesi

Dirhem veya koyunlarinin iigte ikisini vasiyet eden kisinin, dirhem veya
koyunlarinin iicte ikisinin helak olmasi durumunda, musad leh’e (vasiyet lehdar1)

bunlardan geriye kalanin tamamini m1 yoksa kalanin tigte ikisini mi verecegi hususu

198 Merginani, el-Hiddye, 111, 121; Zeylai, Tebyinii'I-Hakdik, IV, 217; Bedriiddin el-Ayni, el-Bindye,
IX, 135; Molla Hiisrev, Diirerii’l-Hukkdm, 11, 378; bn Abidin, Hasiyetii Ibn Abidin, Reddii’l-
muhtar, V, 476.

199 Sahnin, el-Miidevvene, 11, 93; Sirazi, el-Miihezzeb, 111, 456; Sirbini, Mugni'l-muhtdc, V1, 374; ibn
Kudame, el-Kdfi, IV, 286; ibn Kudame, el-Mugni, X, 170; Ebii’l-Ferec, es-Serhu’I-kebir, X1, 68.

19 Merginani, el-Hiddye, 111, 121; Zeylai, Tebyinii’l-Hakdik, IV, 217; Bedriiddin el-Ayni, el-Bindye,
IX, 135; Molla Hiisrev, Diirerii’l-Hukkdm, |1, 378; ibn Abidin, Hasiyetii Ibn Abidin, Reddii’l-
muhtar, V, 476.
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Hanefi mezhep imamlar1 arasinda ihtilafli olup, Hamevi ve Abdiillatif el-Molla’ya

gore bu hususta Imam Ziifer’in goriisii tercih edilmistir.***
2.6.1.1. imam Ziifer’in Gériisii

Imam Ziifer'e gore kalan malin tamamui degil, iigte biri verilir. Ciinkii
vasiyetten sonra mal vasi ile musa leh arasinda miisterek olur ve helak olan sirketten

helak olur. Kalan da sirketten kalir.*?
2.6.1.2. Diger goriisler

Eb(i Hanife ve Imameyn’e gore kalanin tamamu verilir. Ciinkii vasiyet edilen
bir cinsten oldugunda, vasiyet mirasa takdim edildiginden® musa lehin hakki
kalanda toplanir ve kalan musa lehe verilir. Malikiler, imam Safii ve Hanbeliler bu
konuda Imam Ziifer’le aym goriiste olup, kalan malin {icte birinin musa lehe

verilecegini savunurlar.™**
2.6.1.3.Goriislerin degerlendirilmesi

Hamevi ve Abdiillatif el-Molla bu meselede Imam Ziifer’in goriisiiniin miifta-
bih oldugunu sdyleseler de, yaptigimiz arastirma neticesinde Hanefi mezhebinin
temel eserlerinde bu gorlisiin miifta-bih oldugunu gosteren herhangi bir ifadeye
rastlamadik.'”®> Kanaatimizce bu konuda Imam Zifer’in goriisii daha isabetlidir.
Ciinkii helak olan kisim ikisinin ortak oldugu maldandir. Ortaklik ise helak olanin da

kalanin da ikiye boliinmesini gerektirir.

W Hamevi, Ukiidu d-diirer, s.1; Abdiillatif el-Molla, Vesiletii 'z-zafer, s.105.

Y2 Hamevi, Ukiidu 'd-diirer, s.1; Abdiillatif el-Molla, Vesiletii z-zafer, 5.105.

113 Nisa 4/12

W4 Zeylai, Tebyinii’l-Hakdik, V1, 189; ibn Abidin, Hdsiyetii Ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, V1, 672;
Sahnln, el-Miidevvene, TV, 323; Karafi, Zahira, VI, 59; Nevevi, el-Mecmu, XV, 427; ibn
Kudame, el-Kdfi, I, 287.

15 7eylai, Tebyinii’I-Hakdik, V1, 189; ibn Abidin, Hdgiyetii [bn Abidin, Reddii’l-muhtdr, V1, 672.
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3.1. Necaset
3.1.1. Eti Yenilen Hayvanlarin Diskisinin Temiz Olup Olmasi

Hanefi mezhebi Imamlari, eti yenilmeyen hayvanlarin diskilarinin necis
oldugu hususunda ittifak etmislerdir. Fakat eti yenilen hayvanlarin digkilarinin necis
olup olmadig1 ise Hanefi mezhebi Imamlar: arasinda ihtilafli olup ibn Abidin’e gore

bu hususta imam Zifer’in goriisii tercih edilmistir.116
3.1.1.1. imam Ziifer’in goriisii

Imam Zifer’e gére kacinilmasi zor oldugundan eti yenilen hayvanlarin

diskilar1 temizdir.**’
3.1.1.2. Diger goriisler

Ebu Hanife, Imdmeyn ve Safiilere gére eti yenilen hayvanlarin digkilari
necistir. Clinkii Resulullah (s.a.v.)’a istinca yapmasi i¢in iki tas ve bir tezek
getirilince, iki tasi alip tezegi reddetmis ve bu necistir demistir. Malikiler ve
Hanbeliler bu konuda imam Zifer’le ayn1 goriiste olup, eti yenilen hayvanlarin
diskilarinin  temiz  oldugunu savunurlar. Delilleri ise Resulullah (s.a.v)’in
Uraynalilara develerin sidik ve siitlerini igmelerini, baska bir gruba da koyunlarin
agilinda namaz kilmalarini tavsiye etmesidir.**® Resulullah (s.a.v.)’n bu tavsiyeleri

eti yenen hayvanlarin ters ve idrarlarinin temiz oldugunu gésterir.119

Y8 fon Abidin, Hasiyetii-ibn Abidin, Reddii’ l-muhtdr, 11, 608.

Y7 on Niiceym, el-Bahrii'r-rd'ilk, 1, 90; ibn Abidin, Hésiyetii Ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, |11, 608.

8 Buhari ve Miislim’in Enes b. Malik’ten rivayetine gore; Medine’ye Urayna’dan bir grup insan
geldi. Medine’nin havasi onlara dokundu. Resulullah (s.a.v.) onlara Medine digina ¢ikip sagmal
develerin siitlerinden ve sidiklerinden igmelerini emretti. Tirmizi’nin rivayet ettigi bir hadiste
Resulullah (s.a.v.) soyle buyurmustur; “ Namazimzi koyun agilinda kilin. Develerin (havuz ve
kuyu yataklarinda bulunan) yataklarinda kilmayin.”

19 K asani, Beddi‘u’s-sandi‘\, 61; Zeylai, Tebyinii’l-Hakdik, Baberti el-Indye, V, 280; 1, 74; Baberti
el-Indye, 1, 204; ibn Niiceym, age., I, 90; Molla Hiisrev, Diirerii I-Hukkdm, 1, 47; ibn Abidin, age.,
I, 189; Sahniin, el-Miidevvene, 1, 128; Desiki, Hdasiyetii'd-Desiiki, 1 ,51; Nevevi, el-Mecmii, |1,
549; Sirbini, Mugni'l-muhtdc, 1, 233; ibn Kudame, el-Kdafi, 1, 155; ibn Kudame, el-Mugni, 11, 61.
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3.1.1.3. Goriislerin degerlendirilmesi

Ibn bidin Reddii’l-muhtar adl eserinin nafaka bahsinde Imam Ziifer’in miifta-
bih olan goriislerinin sayisinin 20 oldugunu sodyleyip bunlar1 manzum bir sekilde
sayarken eti yenilen hayvanlarin sidiklerinin temiz oldugu goriisiinii imam Ziifer’e
nispet etmistir.®° Fakat ayn1 eserinde bu meseleyi ilgili yerinde incelerken bu

gdriisiin Imam Muhammed’in gériisii oldugunu séylemistir.121

3.2. Suf’a

3.2.1. Suf’a Hakki Talebindeki Husumet Davasinin Bir Ay Te’hir

Edilmesi Durumunda Suf’a Hakkimin Diismesi

Sefiin miivasebe ve takrir talebinde bulunduktan sonra husumet talebini bir ay
veya daha fazla bir siire geciktirmesi durumunda, suf’a hakkinin sakit olup olmadig:
Hanefi mezhebi imamlari arasinda ihtilafli olup Hamevi, ibn Abidin ve Abdiillatif el-

Molla’ya gore bu konuda imam Zifer’in goriisii tercih edilmistir.'??
3.2.1.1. imam Ziifer’in goriisii

Imam Zifer’e gore sefiin husumet talebini bir ay geciktirmesi durumunda
miisteri zarar goreceginden dolay1 sefiin sufad hakk: sakit olur. Ciinkii miisteri, sufa
sahibi tarafindan miilkiyet hakki kendisinden alinacak endisesiyle malda tasarruf

imkan1 bulamaz.'®

3.2.1.2. Diger goriisler

Ebu Hanife, Ebu Yusuf, Malikiler ve Hanbeliler’e gore sefiin takrir talebiyle
sufa hakki kesinlestigi i¢in sefi’ husumet talebini bir ay veya daha fazla geciktirse

bile sufa hakki sakit olmaz. Ciinkii sabit olan hak ancak hak sahibinin bu haktan

120 ibn Abidin, Hdsiyetii Ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 111,608.

121 ibn Abidin, Hdgsiyetii Ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 1, 189.

122 Hamevi, Ukiidu d-diirer, s.1; ibn Abidin, Hdgsiyetii-ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 111, 608; Abdiillatif
el-Molla, Vesiletii z-zafer, 5.94.

128 Hamevi, Ukiidu d-diirer, s.1; ibn Abidin, Hdgsiyetii-ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 111, 608; Abdiillatif
el-Molla, Vesiletii z-zafer, 5.94.
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vazgectigini kendi diliyle sdylemesiyle sakit olur. Imam Muhammed de Imam
Zufer’le aynmi1 goriiste olup, sefiin mazeretsiz olarak husumet talebini bir ay

geciktirmesinin sufa hakkini iskat edecegini savunur.*?*

3.2.1.3. Goriislerin degerlendirilmesi

Hamevi, Ibn Abidin ve Abdiillatif el-Molla bu goriisii imam Ziifer’e nispet
etmiglerdir. Fakat Hanefi mezhebinin temel eserlerine baktigimizda bu goriisiin
sadece Imam Ziifer’in goriis olmayip ayn1 zamanda imam Muhammed’in de goriisii
oldugu tespit edilmistir. Dolayisiyla bu gériisiin sadece Imam Ziifer’e nispet edilerek

miifta-bih oldugunu sdylemek yanlistir.'?
Satin alma hususundaki mutlak vekalette vekilin sorumlulugu®?®
3.3. Vekalet

3.3.1. Satin Alma Hususundaki Mutlak Vekalet’e Uymayan Vekil’in

Sorumlulugu

Bir cariye almasi i¢in vekil tayin edilen kisi, evli bir cariye yahut ric’i veya
bain talakla bosanmis ve iddet bekleyen bir cariye satin alsa, bu aldig1 cariye
miivekkile mi yoksa vekile mi ait oldugu hususunda Hanefi mezhebinde mezhep
Imamlar1 arasinda ihtilaf olup Pirizdde’ye gore bu konuda Imam Zifer’in goriisii

tercih edilmistir.*?’
3.3.1.1. imam Ziifer’in Gériisii

Bir sey satin almasi i¢in vekil tayin edilen kisinin, vekaleti mutlak olup her

hangi bir seyle kayitlanmamis olsa bile miivekkili adina satin alacagi seyin ayiptan,

124 Alauddin es-Semerkandi, Tuhfetii'l-Fukahd, 111,55; Merginani, el-Hiddye, 1V, 312; ibn Abidin,
Hasiyetii-ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, IV, 226; Sahnin, el-Miidevvene, VII,371; Karafi, ez-Zehira,
IV, 217, IbnKudame, el-Mugni, |, 241.

125 Alauddin es-Semerkandi, Tuhfetii’I-Fukahd, 111,55; Merginani, el-Hiddye, IV, 312; ibn Abidin,
Hasiyetii-ibn Abidin, Reddii’I-muhtar, |V, 226.

126 K adihan, Fetdva Kadihan, 11, 524: Eba Muhammed Ganim, Mecmau'd-damdndt, s. 250.

121 pirizade, el-Kavlii'l-ezher, s. 45.
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kusurdan beri olmasimna ve alinma amacii temin edip etmedigine dikkat etmesi
gerekir. Aksi takdirde sorumluluk ona aittir. Cariyenin evli olmasi, ric’i veya bain
talakla bosanmis ve iddet bekliyor olmas1 ayip ve kusur sayiliyor. Ayrica satin alinan
bu cariye satin alinma amacinit da temin etmez. Clinkii cariyenin satin alinmasi
hizmet etmesi veya onunla iligskiye girilmesi i¢indir. Bu cariyenin evli veya iddet
bekliyor olmasi satin alinma amaglarindan ikincisine engeldir. Dolayisiyla vekil,
miivekkiline karsi sorumluluklarini tam olarak yerine getirmedigi igin satin aldigi

cariye kendisine aittir.*?
3.3.1.2. Diger goriisler

Ebu Hanife ve imam Muhammed’e gére cariye ismi mutlak olup evli olsun
bekar olsun veya kusurlu olsun kusursuz olsun hepsini kapsayan genel bir ifadedir.
Miivekkil mutlak bir ifade kullanip cariyeyi herhangi bir vasifla kayitlamadig icin
vekil olarak ta’yin ettigi kisinin getirdigi cariyeyi kabul etmek zorundadir. Ebl
Yusif’a gore bu cariye miivekkiline aittir."®® Imam Malik bu konuda Ebu Yusifla
ayni gérﬁstedir.mo Safii ve Hanbell mezhebinin kaynaklarini inceledik Bu mesele ile

ilgili herhangi bir rivayete rastlamadik.
3.3.1.3. Goriislerin Degerlendirmesi

Pirizdde bu goriisii  Imam Ziifer’e nispet etmistir. Fakat Hanefi
mezhebinintemel eserlerine baktigimizda bu goriisiin Ebl Yus(f’a nispet edildigi

tespit edilmistir.**

128 pirizade, el-Kavlii'l-ezher, s. 45.

129 K adihan, Fetdva Kadihan, 11, 524: Eba Muhammed Ganim, Mecmau'd-damdndt, s. 250.
130 Sahniin, el-Miidevvene, 111,343,
181 K adihan, Fetdva Kadihan, |1, 524: Eba Muhammed Ganim, Mecmau'd-damadndt, s. 250.
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3.4. Tazmin

3.4.1. Baskasim1 Haksi1z Yere Bor¢landiranin Ceza Olarak Borcu Tazmin

Etmesi

Birisinin, komsunun kendisine eziyet ettigini veya hazine buldugunu veya buna
benzer mahkemenin para cezasi kesecegi her hangi bir sey iddia ederek mahkemeye
sikdyet etmesi ilizerine mahkeme miiddea aleyh’e para cezasi kesse ve daha sonra
miidded aleyh’in hakkindaki iddialarin yalan oldugu ortaya ¢iksa miiddei miiddea
aleyh’in mahkemeye ceza olarak 6dedigi meblagi tazmin eder mi etmez mi diye
Hanefi mezhebi imamlar1 arasinda ihtilaf olup Hamevi, Pirizade, ibn Abidin ve

Abdiillatif el-Molla’ya gére imam Ziifer’in goriisii tercih edilmisti.*®
3.4.1.1. imam Ziifer’in Goriisii

Fesad1 (haksiz yere sugsuz birisini suglamak) dnlemek ve buna sebep olan
kisiyi cezalandirmak i¢in Miiddel hiir ise hemen, kdle ise azat edildikten sonra

miidded aleyhin 6dedigi meblag: tazmin eder. **

3.4.1.2. Diger Goriisler

Ebl Hanife ve Ebl Yustif’a gore bu kisi sikayet ettigi kisinin 6dedigi meblagi

tazmin etmez. Imam Muhammed’e gdre tazmin eder.134
3.4.1.3. Goriislerin Degerlendirilmesi

Hamevi, Pirizade, ibn Abidin ve Abdiillatif el-Molla bu goriisii Imam Ziifer’e
nispet etmistir. Fakat Hanefi mezhebinin temel eserlerine baktigimizda bu goriisiin

Imam Muhammed’e nispet edildigi tespit edilmistir.*®

132 Hamevi, Ukiidu d-diirer, s.1; Pirizade, el-Kavli'l-ezher, s. 39; ibn Abidin, Hasivetii Ibn Abidin,
Reddii’l-muhtar, 111, 608; Abdiillatif el-Molla, Vesiletii z-zafer, s.81.

138 Kadihan, Fetdvd-Kadihan 3/102: Burhaneddin el-Buhari, el-Muhitii’I-Burhdni V, 490: ibn Abidin,
Hasiyetii- Ibn Abidin V1, 213.

13% Burhaneddin el-Buhard, el-Muhitii’I-Burhdni, V, 490: Ibn Abidin, Hésiyetii [bn Abidin, Reddii’l-
muhtdr, V1, 213.
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SONUC
Bu ¢calismada ulastigimiz sonug¢lar soyle zikredebiliriz:

1) Imam Ziifer, Ebi Hanife’nin gdzde talebelerinden ve Hanefi mezhebinin
kurucu imamlarindan biridir.

2) Kendisiyle ilgili ¢alismalarin sonucunda ulasilan ortak kanaate goére Ebu
Hanife’nin talebeleri i¢cinde kiyas1 en iyi kullanandir.

3) Imam Ziifer’in igtihattaki yeri hususunda ¢ogunlugun goriisii, Imam Ziifer’in
hem ustlde hem fiiri‘da kendisine has goriisleri olan mutlak miictehit
oldugudur.

4) Imam Ziifer’in miifti-bih olan gdriislerini tespit eden ve bu konuya
miinhasiran yazilan eserlerde bu goriislerin sayis1 hususunda ihtilaf vardir.
Ahmed el-Hamevi ve Abdiillatif el-Molla bunlarin sayisinin 15, Pirizade, 18,
ibn Abidin’de ise 20 oldugunu soylemisler.

5) Pirizade’nin, Ahmed el-Hamevi'nin, Abdiillatif el-Molla’nim ve ibn Abidin’in
Imam Ziifer’in miiftd-bih goriisii olarak verdikleri bazi yerler de birbirinden
farklidir. Bu dort kaynagin ortak olduklari meselenin sayisi 8 dir.. Ahmed el-
Hamevi ile Abdiillatif el-Molla ve ibn Abidin’in ortak olduklar1 yerlerin
sayist 12 dir. Pirizade ile ibn Abidin’in ve Abdiillatif el-Molla’nin ortak
olduklar1 yerlerin sayis1 8°dir. Pirizade ile Ibn Abidin’in ortak olduklart
yerlerin sayis1 10 dur. Sadece Pirizade’nin zikrettigi yer sayis1 8, sadece Ibn
Abidin’in bahsettigi yer sayis1 ise 6°dur.

6) Imam Ziifer’in tercih edilen goriislerinin 3’ii ibadet alaninda, 2’1 ceza hukuku
alaninda ve 14’1i de muamelat alaninda olmak iizere toplamda 19 goriistiir.

7) Aragtirmada esas alman eserlerin tespitlerini temellendirmek igin temel
kaynaklara miiracaat edildiginde miiftd-bih olarak Imam Ziifer’e nispet edilen
30 goriisten 19 tanesinin hem Imam Ziifer’e nispetinin hem de miifta-bih

olusunun dogru oldugu tespit edilmistir.

135 Burhaneddin el-Buhard, el-Muhitii’I-Burhdni, V, 490: ibn Abidin Hdsiyetii Ibn Abidin, Reddii’l-
muhtdr, V1,213.
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Incelenen goriislerin 7 tanesinin Imam Ziifer’e nispeti dogru olmakla beraber
miiftd-bih olusu tartismahidir. Bunlar: Infazi Kesintiye Ugrayan Zina
Cezasmmn Infazinin Tamamlanmasi, Alacaklinin Hakkinn Tiirii Disindakini
Almaya Zorlanmasi, Selem Akdinde Mebiin Miisterinin Istedigi Seyden veya
Bedelin Bayiin istediginden Farkli Olmasi, Defi® Davasi Yoluyla
Gayrimenkul Zilyedi Lehine Miilkiyet Karari, Akar davasinda akarin
hududunun beyan edilmesi, Amanin Sahitliginin Kabul Edilmesi, Malinin
Ugte Birini Vasiyet Eden Kisinin Malinmn Ugte Ikisinin Telef Olmasi
Durumunda, Geriye Kalan Malin Ugte Birini Vermesi.

Geriye kalan dérdiiniin imam Ziifer’e nispetinde hata oldugu tespit edilmistir.
[k hata, Ibn Abidin’in zikrettigi “Eti yenilen hayvanlarin idrarlarinin temiz
olmas1” meselesindedir. Kaynak eserlerde bu mesele hakkinda tercih edilen
goriis Imam Ziifer’e degil, Imam Muhammed’e nispet edilmistir. Ikinci hata,
Ahmed el-Hamevi, Pirizdde, ibn Abidin ve Abdillatif el-Molla’nin
zikrettikleri “Baskasin1 haksiz yere bor¢landiran kisinin, ceza olarak borcu
tazmin etmesi” meselesindedir. Kaynak eserlerde bu mesele hakkinda tercih
edilen goriis sadece Imam Ziifer’e degil, onunla birlikte imam Muhammed’e
de nispet edilmistir. Uciincii hata, Pirizdde’nin zikrettigi “Satin alma
hususundaki mutlak vekalette vekilin sorumlulugu” meselesindedir. Kaynak
eserlerde bu mesele hakkinda tercih edilen goriis Imam Ziifer’e degil, Ebd
Yustf ve Imam Muhammed’e nispet edilmistir. Dordiincii hata, Ahmed el-
Hamevi, Ibn Abidin ve Abdiillatif el-Molla’nin zikrettikleri “Bir ay tehir
edilmesi durumunda suf’a hakkinin diismesi” meselesindedir. Kaynak
eserlerde bu mesele hakkinda tercih edilen goriis sadece Imam Ziifer’e degil,

Imam Ziifer’le birlikte imam Muhammed’e de nispet edilmistir.

10) imam Ziifer ile Hanefi mezhebinin diger imamlarinin ihtilaf ettii ve Imam

Ziifer’in gortslerinin tercih edildigi yerler ve gerekgeleri incelendiginde, bu
yerlerdeki ihtilaflarin sebebinin genelde maslahat prensibinden ve imamlarin

yasadiklar1 zaman ve bolge farkliligindan kaynaklandigi anlagilmaktadir.



64

BIiBLIYOGRAFYA

ABDULLATIF B. ABDURRAHMAN el-MOLLA (1339/1920), Vesiletii'z-Zafer
fi'l-Mesdili’l-leti yiifta fiha bi-Kavli-Zifer, thk. Dr. Abdiililah b. Muhammed b.
Ahmed b. Abdiillatif el-Molla, 1.Basim, Darii-Huder, Beyrut 2001.

AYNI, Ebi Muhammed (Ebd’s-Sena) Bedriiddin Mahmiid b. Ahmed b. Misa b.
Ahmed el-Ayni (855/1451), el-Bindye fi Serhi’l-Hiddye, 1- XIII,1.Basim, Darii’l-
Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut 2000

BABERTI, Ekmeliiddin Muhammed b. Mahm(d b. Ahmed el-Baberti er-Rimi el-
Misri (786/1384), el-Indye Serhii’l-Hidaye, 1-X, Daru’l-Fikr, yy. ts

BURHANEDDIN el-BUHARI, Burhaniiddin (Burhanii’s-Seria) Mahmad b. Ahmed
b. Abdilaziz el-Buhari Merginani (616/1219), el-Muhitii’l-Burhdni fi'l-Fikhi 'n-
Nu’mani, 1-1X, thk. Abdulkerim Sami el-Ciindi, 1.Basim, Darii’l-Kiitiibi’l-iImiyye,
Beyrut 2004.

DESUKI, Semsiiddin EbG Abdillih Muhammed b. Ahmed b. Arafe ed-Desiki
(1230/1815), Hdsiye ‘ale’s-Serhi’l-kebir, 1-V, Daru’l-Fikr, yy. ts.

EBU’L-FEREC, Ebii’l-Ferec Abdurrahman b. Muhammed b. Ahmed b. Kudame el-
Makdisi, (682/1283), es-Serhii’l-Kebir ala metni’l-Mukni, Dariti’1-Kiitiibi’1-
Arabiyye, ts.

GANIM, Eba Muhammed b. Muhammed el-Bagdadi el-Hanefi (1030/1620),

Mecmau’d-damandt, Darii’l-Kitabi’l-Islami. yy. ts.

GAZNEVI, Cemaliddin Ahmed b. Muhammed b. Mahmad el-Gaznevi (593/1197),
el-Havi’l-Kutsi, I-11, thk. Dr. Salih el-Ali, Daru’n-Nevadir, Beyrut 2011.

HALEBI, ibrahim b. Muhammed b. ibrahim el-Halebi (956/1549), Miilteka’l-ebhur,
I-TV, 2.Basim, Darii’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, Beyrut 1998.



65

HAMEVI, Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed el-Haseni (el-Hiiseyni)
el-Hamevi el-Misri (1098/1687), Ukiidii’'d-Diirer fimad Yiifta bi-Kavli-Ziifer, PDF,
Stileymaniye Ktp., Esad Efendi, nr. 691, vr. 196-197; Pertev Pasa, nr. 624, vr. 38-
39.

HIiRA, AYHAN, Medeni Yargilama Hukuku Acisindan Islim Muhdkeme
Hukukunda Giyabi Yargilama, Ragbet Yaymlari, istanbul 2015.

iBN ABIDIN, Muhammed Emin b. Omer b. Abdilaziz el-Hiiseyni ed-Dimeski
(1252/1836), Reddii’l-Muhtdr ala’d-Diirri’l-Muhtdr, 1-VI, 2.Basim, Daru’l-Fikr,
Beyrut 1992.

iBN KUDAME, Muvaffakuddin, Ebi Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b.
Ahmed b.Muhammed b. Kudame el-Cemmaili el-Makdisi (620/1223), el-Mugni, 1-X,
Mektebetii Kahire, yy. 1968.

iBN KUDAME, Muvaffakuddin, Ebi Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b.
Ahmed b.Muhammed b. Kudame el-Cemmaili el-Makdisi (620/1223), el-Kafi fi
fikhi’l-Imam Ahmed, 1-1V, 1. Basim, Darii’1-Kiitiibi’l-Iimiyye, yy. 1994.

IBN NUCEYM, Zeyniiddin b. Ibrahim b. Muhammed el-Misri (970/1563), el-
Bahrii'r-rdik Serhii-Kenzi’d-Dekdik, 1-VIII, 2.Basim, Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, byy.
ts.

IBN RUSD, Ebii'l-Velid Muhammed b. Ahmed b. Muhammed el-
Kurtubi(595/1198), Biddyetii'l-miictehid, 1-IV, Daru’l-Hadis, Kahire 2004.

IBN TEYMIYYE, Mecdiiddin, Ebii’l-Berekat Mecdiiddin Abdiisselam b. Abdillah
b. el-Hadir el-Harrani (v. 652/1254), el-Muharrer fi’l-fikh ‘ald mezhebi’l-Imdm
Ahmed b. Hanbel, I-1I, 2. Basim, Mektebetii’l-Mearif, Riyad 1984.

BILGILI, iISMAIL, Ibadet Ilmihali, 1. Basim, Kitap Diinyas1 Yaynlar1, Istanbul
2014.



66

KARAFI, Sehabeddin, Ebii'l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. idris b. Abdirrahman el-
Misri el-Karafi (684/1285), ez-Zahire fi'l-fikh, 1-XIV, 1.Basim, Darii’l-Gurebi’l-
Islami, Beyrut 1994.

KADIHAN, Ebii'l-Mehasin Fahriiddin Hasen b. Mansir b. Mahmid el-Ozkendi el-
Fergani (592/1196), Fetdiva Kddihan, |-111, 1. Basim, Darii’1-Kiitiibi’l-Iimiyye,
Beyrut 20009.

KASANI, Alaiddin Eba Bekr b. Mes’ud b. Ahmed el-Kéasani (587/1191),
Bedd’i‘u’s-sand’i fi tertibi’s-serd’i, 1-VII, 2.Basim, Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, yy.
1986.

KAHRAMAN, Abdullah, Fikih Ilmi ve Islam Hukuku Terimleri Sozligii, 1. Basim,
Nizamiye Akademi, Istanbul 2016.

KEVSERI, Muhammed Zahid, Lemahdtu n-nazar fi sireti’l-Imam Ziifer, Matbaatu
Enver, Beyrut 2004.

MERGINANI, Ebii’l-Hasen Burhaniiddin Ali b. Ebi Bekr b. Abdilcelil el-Fergani
el-Merginani (593/1197), el-Hiddye fi Serhi Biddyeti’l-Miibtedi, 1-IV, thk. Telal
Ysuf, Daru-Thyai’t-tiirasi’l-Arabi, Beyrut byy. Ts

MUTTAKI, el-Hindi, Ali b. Hiisimiddin b. Abdilmelik b. Kadihan el-Miittaki el-
Hindi (v. 975/1567), Kenzii’l-ummal fi siineni’l-akvdl ve’l-efdl, 5. Basim,
Miiessesetii’r-risale, yy. 1981.

MUSLIM b. HACCAC, Ebii’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccéac b. Miislim el-Kuseyri
(v. 261/875), el-Cdmiu’s-sahih, 1-V, Daru-Thyai’t-tiirasi’l-Arabi, Beyrut ts.

MOLLA HUSREV, Muhammed b. Feramurz Ali, (885/1480), Diirerii’I-hiikkam fi
serhi Gureri’l-ahkam, -1, Darii Thyai’1-Kiitiibi’l-Arabiyye, yy. ts.

NEVEVI, Ebi Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi (676/1277), el-Mecmu *
serhu’l-Miihezzeb, Daru’l-Fikr, yy. ts.



67

PiRIZADE, Burhaniiddin ibrahim b. Hiiseyn b. Ahmed (1099/1688), el-Kavlii’l-
ezher fima yiifta fini bi-kavli’l-Imam Ziifer, thk. Omer Muhammed Kerim e’s-seyhili,
1.Basim, Mektebetii Dari-Bagdat, byy. 2011, PDF (ISAM) 2. Kat Genel
Koleksiyon 297.511 PiR. KPiR. K.

RAFii, Abdiilkerim b. Muhammed, Ebii'l-Kasim Abdiilkerim b. Muhammed b.
Abdilkerim er-Rafii el-Kazvini (623/1226), Fethu'l-'aziz fi Serhi'l-Veciz, Daru’l-Fikr,
yy. ts.

SAHNUN, Ebi Said Abdiisselam b. Said b. Habib et-Tenthi (240/854), el-
Miidevvene, 1-1V, 1. Basim, Dérﬁ’l-Kﬁtﬁbi’l-Ilmiyye, yy. 1994,

SEMERKANDI{, Aldeddin, Ebd Bekr Alatiddin Muhammed b. Ahmed b. Ebi
Ahmed es-Semerkandi (539/1144), Tuhfetii’l-Fukahd’, 2.Basim, Darii’l-Kiitiibi’l-
[imiyye, Beyrut 1994

SERAHSI, Ebt Bekr Semsii’l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed. es-Serahsi
(483/1090), el-Mebsiit, I-XXX, Daru’l-Marife, Beyrut 1993.

SAFii, Eba Abdilah Muhammed b. idris b. Abbas es-Safii(204/820), el-Umm, 1-
VIII, Daru’l-Ma’rife, Beyrut 1990.

SAFAK, Ali, Hukuk ve Emniyet Terimleri Sozliigii, 1. Basim, Rehber Yayncilik,
Ankara 1992.

SEVKANI{, Eba Abdillah Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani es-San‘ani
el-Yemeni (v. 1250/1834), Neylii’'l-evtir serhu Miinteka’l-ahbar, 1-VIII, 1. Basim,
Darii’l-hadis, Misir 1993.

SIRAZI, Ebda ishak, Eba ishak Cemaliiddin ibrahim b. Ali b. Yasuf es-Sirdzi
(476/1083), el-Miihezzeb fi fikfhi'l-Imam. es-Safi i, 1-111, Darii’1-Kiitiibi’1-Iimiyye, yy.

ts.



68

SIRBINi, Semsiiddin Muhammed b. Ahmed el-Hatib es-Sirbini el-Kahiri (977
/1570), Mugni'l-muhtdc ild. Ma ‘rifeti me ‘dni elfdzi'l-Minhdc, 1-VI1, 1.Basim, Darii’l-
Kiitiibi’l-ilmiyye, yy. 1994.

TAHAVI, Ebi Ca‘fer, Ahmed b. Muhammed b. Seldme el-Ezdi el-Hacri el-Misri
et-Tahavi (321/933), Muhtasaru fhtildfi’l-ulemd, thk. Dr. Abdullah Nezir Ahmed,
2.Basim, Daru’l-Besairi’l-Islamiyye, Beyrut 1417. (el-Metebetii’s-samile Programu,

stirim 3.47)

TiRMiZi, Ebda isa Muhammed b. Isa b. Sevre (Yezid) et-Tirmizi ( 279/892), el-
Camiu ‘s -sahih, 1-V, 2. Basim, Mektebetii Mustafa el-Babi, Misir 1975.

YAMAN, AHMET, Islam Aile Hukuku,11. Basim, M.U. Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi
Yayinlari, Istanbul 2013,

ZEYLAI, Ebd Muhammed Fahruddin Osman b. Ali b. Mihcen b.Y{nus es-Sofi el-
Barii ez-Zeylai (743/1343), Tebyinii’'l-haka ik Serhii Kenzi'd-Dekd ik ve Hagiyetii's-
silbz, 1.Basim, el-Mektebetii’l-Kiibra el-Emiriyye, Kahire 1313.



69

EK1

Imam Ziifer’e nispet edilen miifta-bih goriislerin bulundugu meseleleri iceren

Ahmed el-Hamevi’nin “Ukiidu’d-diirer” adli manzum eseri
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EK 2

Pirizide’nin “el-Kavlii’l-ezher” adli eserinde Imam Ziifer’e nispet edilen
miifta-bih goriislerin bulundugu meselelerin bashklar:
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EK3

ibn Abidin’in “Reddii’l-muhtir” adl eserinde imam Ziifer’e nispet edilen

miifta*bih goriislerin bulundugu meselelerin manzum halindeki bashklar:
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EK 4

Seyh Abdiillatif el-Molla’nin “Vesiletii’z-zafer” adh eserinde imam Ziifer’e

nispet edilen miifta-bih goriislerin bulundugu meselelerin bashklar:
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Imam Ziifer’in Hem Nispeti Hem de Miifta-Bih Olusu kesin olan Gériislerinin

Bulundugu Meselelerin Arastirmada Esas Alinan Dort Kaynaga Gore Dagilim

MESELELER KAYNAKLAR
Vaktin  Cikmasindan  Korkuldugu Takdirde
Teyemmiimiin Caiz Olmasi Ibn Abidin
1
a. Hamewvi
2 | Ayakta Kil Hastann Namazda K b Pirizade
yakta, Kilamayan Hastanm Namazda Kryam ¢ ibn Abidin
Mahallindeki Oturus Sekli 4 Abdiillatif el-Molla

3 | Oziirsiiz Kisinin Nafile Namaz Kilarken Kiyam
Mahallinde Oturus Sekli

a. Hamevi
b. ibn Abidin
Abdiillatif el-Molla

Nikah Siiphesiyle Islenen Zinanin Cezas1

a. Pirizade

4 b. Ibn Abidin
5 | Magdurun Rizasinin Cezaya Etkisi Pirizade
Gorme Muhayyerligi Hakkinin Diismesi a. Hamevi
b. Pirizade
6 c. Ibn Abidin
d. Abdiillatif el-Molla
a. Hamewvi
7 | Murabahali Satista Mebi*de Sonradan Ol b Pirizide
urabahali Satig au ebi’de Sonradan Olugan ¢ ibn Abidin
Kusurun Alictya Soylenmesi 4. Abdillatif el-Molla




74

a. Hamevi
o b. Pirizade
8 | Dava Vekilinin Dava Konusunu Kabz Yetkisi c. ibn Abidin
d. Abdiillatif el-Molla
Sarta Bagli Nefse Kefalette Kefilin Sorumlulugu a. Hamevi
b. Pirizade
9 c. Ibn Abidin
d. Abdiillatif el-Molla
10 | Dirhem ve Dinar’in Vakfedilebilmesi a. Pirizade
b. Ibn Abidin
Falancaya Odiing Vermeyecegim Seklinde Yemin
Eden Kisinin, O Kimsenin Gonderdigi Kisiye | Ibn Abidin
11 | Bdiing Vermesiyle Yemininin Bozulmast
12 | Muvakkat Nikdh Akdinin Sihhati ibn Abidin
. a. Hamevi
13 | Mahkemenin ~ Mefkud’uh  Karisina ~ Nafaka A
3 b. Pirizade
Baglamas: ¢. ibn Abidin
d. Abdiillatif el-Molla
14
. D . a. Hamevi
Buluntu I¢in Yapilan Harcamanin Geri Odenmesi A
Ibn Abidin
Abdiillatif el-Molla
15 | Ortak Cariyenin Dog g g ini
) ak Cariyenin Dogurdugu Cocugun Nesebinin Pirizide
Stibutu
16 | Nesebin Siibutunda Asgari Siire Pirizade
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17 | Sarta bagh kole azat etme ibn Abidin

18 | iddet Siiresi Iginde Talak Pirizade
Hanimina Iki Carp1 Bir le Bossun Diyen Kisinin

19 Bu Séziiyle Iki Talakin Vaki Olmasi ibn Abidin

Hem Iimam Ziifer’e nispeti hem de miifta-bih olusu kesin olan goriisleri igeren

yukaridaki tablo incelendiginde, bu goriislerin toplamda 19 meselede oldugu ve

arastirmaya esas alinan kaynaklar tarafindan zikredilmeleri agisindan, “Kaynaklarin

Ittifak Ettigi Meseleler” ve “Tek Kaynak Tarafindan Zikredilen Meseleler” diye iki

gruba ayrildig1 anlasilmaktadir. Bu tespiti kisaca su sekilde izah etmek miimkiindiir:

A. Kaynaklarin Ittifak Ettigi Meseleler

1.

Dort kaynagin ittifak ettigi meseleler: 2, 6, 7, 8, 9, 13 numarali alti mesele

Hamevi, Ibn Abidin ve Abdiillatif el-Molla’nin eserlerinin ittifak ettigi

meseleler: 3 ve 14 numarali iki mesele

Pirizade ve Ibn Abidin’in eserlerinin ittifak ettigi meseleler: 4 ve 10 numarali

iki mesele
Tek Kaynak Tarafindan Zikredilen Meseleler

ibn Abidin’in zikrettigi meseleler: 1, 11, 12, 17, 19 numarali alt1 mesele

Pirizade’nin zikrettigi meseleler: 5, 15, 16, 18 numaral1 dort mesele
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EK6

Imam Ziifer’in Hem Nispeti Kesin Olmakla Beraber Miifta-Bih Olusu
Tartismah Olan Goriislerinin Bulundugu Meselelerin Arastirmada Esas Alinan

Dort Kaynaga Gore Dagilimi

1 Infaz1 Kesintiye Ugrayan Zina Cezasimin Pirizade

Infazinin Tamamlanmasi

a. Hamevi
b. Pirizade
2 Alacaklinin Hakkinmn Tiirii Disindakini Almaya | C- IbnAbidin
d. Abdillatif el-Molla
Zorlanmasi
Selem Akdinde Mebi’ Miisterinin Istedigi Pirizade
Seyden Farkli Olmasi veya Bedelin Bayiin
3 .
Istediginden Fazla Olmasi
4 Defi® Davasi Yoluyla Gayr1 Menkul Zilyedi Pirizade

Lehine Miilkiyet Karari

5 Akar Davasinda Akarin Dort Hududunun Beyan | a.  Hémevi
b. Abdillatif el-Molla

Edilmesi
6 Amanin Sahitliginim Kabul Edilmesi ibn Abidin
Malinin Ugte Birini Vasiyet Eden Kisinin a. Hamevi

Malmin Ugte Ikisinin Telef Olmasi Durumunda, b. Abdillatif el-Molla

Geriye Kalan Malin Ugte Birini Vermesi
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Imam Ziifer’e Nispeti Tartismah Olan Gériislerinin Bulundugu Meselelerin

Arastirmada Esas Alinan Dort Kaynaga Gore Dagilim
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1 | Eti Yenilen Hayvanlarin Idrarlarinin Temiz ibn Abidin
olmasi
2 | Suf’a Hakki Talebindeki Husumet Davasinin Bir a. Hamevi

Ay Te’hir Edilmesi Durumunda Suf’a Hakkinin

Dismesi

b. Ibn Abidin
c. Abdiillatif el-Molla

3 | Satin Alma Hususundaki Mutlak Vekalette Pirizade
Vekilin Sorumlulugu
a. Hamevi
b. Pirizade
4 | Baskasin1 Haksiz Yere Borglandiranin Ceza c. Ibn Abidin
d. Abdiillatif el-Molla

Olarak Borcu Tazmin Etmesi
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