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ON SOz

Kiiltlirtin en Onemli kaynaklarindan biri de dildir. Dilin korunmasi o
toplumun korunmasit anlamina gelmektedir. Sozlikler adeta dilin bekgiligini
yapmakta ve onu bozulmaktan muhafaza etmektedir. Kelimelerin anlamlarinin
bilinebilmesi i¢in ilk donemlerde dilin iyi konusuldugu yerlere gitmek yeterli
gortiliirken; daha sonraki donemlerde kelimenin kokii, yapisi ve anlami {izerine
yapilan ¢aligmalar ortaya ¢ikmaya basladi. Bir dili korumanin yollarindan biri de
kelimenin kokii ile o kokten tiiremis diger kelimeler arasinda bir bagin
kurulabilmesidir. Bu sayede bir kokten tiiremis kelimelerin hangi anlam
siireclerinden gectiginin tespiti kolay hale gelmis ve temel anlamiyla olan bagi
kopmamis olacaktir. Bu baga, bir kokten tiiremis kelimeler arasindaki “ortak anlam”
veya “ortak vasif” ismini vermek miimkiindiir. Bu ortak anlam sayesinde bagka
dillerden Arap diline ge¢mis kelimelerin tespiti yapilabilmekte ve ayni zamanda
Arapcayla ugrasanlarin bu ortak anlami bilmekle bir kokten tiiremis kelimeler
arasinda bir anlam bagi kurmak suretiyle manasmi bilmedigi kelimeler hakkinda bir

fikir sahibi olmalar1 miimkiin hale gelmektedir.

Ortak anlam konusunda ilk yazilan sozliik Ibn Faris’in Mu ‘cemu Mekayisi’l-
luga adli eseridir. Bu eser hicri dordiincli yiizyilda kaleme almmasina ragmen
bugiine kadar bu konuyu isleyen fazla sozlilk yoktur. Konuya temas eden sozliikler
de Ibn Faris’in sdyledikleri disinda bir sey sdylememislerdir. Sozliik, hak ettigi
Olgiide taninmamakla beraber, ortak anlam ve diger onemli Ozellikleri de fazla
bilinmemektedir. Bununla beraber sozliik hakkinda bazi yanlig kanaatler de eserlerde
gecmektedir. Alaninda ilk ve tek sozlik olmasi, hak ettigi Olclide taninmamasi,
bircok 6nemli 6zelligi i¢ine almasi ve hakkindaki yanlis kanaatler sebebiyle bu

s0zIigiin arastirilmas1 6nem kazanmaktadir.

Bu c¢alisma giris ve iki boliimden olugmaktadir. Giris béliimiinde konunun
oneminden, amacindan, sinirlarindan ve yonteminden bahsedilmekte, konuyla alakali
yararlanilan kaynak eserler hakkinda bilgi verilmektedir. Ayrica bu bdliimde Ibn

Faris’in hayat1 ve eserleri de iglenmistir.
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Birinci boliimde eser hakkinda bilgi verilmis, eserin 6zellikleri, istikak
konusu ve eserde yer alan kavramlar 6rnekler verilerek ele alinmustir. Eserin elestirisi

ve daha sonraki ¢aligmalara etkisi de bu boliimde yer almaktadir.

Ikinci bdliimde birden altiya kadar ortak anlami olan maddelerden &rnekler
verilerek miiellifin eseri yazim ve maddeleri inceleme yontemi ortaya konmaya
calistimistir.  Ayetlerden, hadislerden, mesellerden ve siirlerden bazi ornekler

verilerek eserin istishad metodu da incelenmistir.

Bu arastirmanin amaci ortak anlam, naht, maddelerin dizim sekli, sundiyye
kurami, harf bagdasikligi gibi ¢ok farkli 6zelliklere sahip bu sozliigliin genis bir
sekilde islenmesidir. Ayni sekilde maddeleri inceleme seklinin, ortak anlam

orneklerinin ve istishad metodunun da ele alinmasidir.

Bu arastirma esnasinda destegini ve tavsiyelerini esirgemeyen, benim ig¢in
bircok zahmete katlanan degerli danisman hocam Dog. Dr. Sedat Sensoy’a sonsuz

tesekkiirlerimi arzetmeyi bir borg bilirim.

Amir KAHAYEV
Konya - 2017
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b) Harf-1 tarifle gelen kelimelerin basindaki semsi ve kameri harflerin okunusu

belirtilmistir. el-Cevheri ve ez-Zebidi gibi.

c) Birlesik isimlerin ve tamlamalarin yazimida Arapg¢a okunus esas alinmistir.

d) Tirkcede sik kullanilan isimler transkripsiyon kurallarina ridyet edilmeden

yazilmustir.
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KISALTMALAR

: bin, ibn
: bakiniz
s cilt
: celle celaluh
: Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
: Hazreti
: Islam Ansiklopedisi
: mesela
: nesreden
: Oliim tarihi
: sayfa
: sallalahu aleyhi ve sellem
: say1
: serh eden
: terclime eden
: basim tarihi yok
: ve benzeri
: Ve saire

: yaym yeri yok
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GIRIS
ARASTIRMANIN ONEMIi, AMACI, KAPSAMI, YONTEMI, KAYNAKLARI,
iBN FARIS'IN HAYATI ve ESERLERI



1. ARASTIRMANIN ONEMIi ve AMACI

Sozlikkler, bir toplumun kiiltiirel aynasi olarak kabul edilmektedir.
Yazildiklar1 donemde toplumlarin neleri bildiklerini aksettirmektedir. Tarih boyunca
sOzliiksiiz bir topluma rastlamak, neredeyse miimkiin degildir. Her dil, zamanla o
kadar degisir ki, baz1 kelimeleri anlamak i¢in sozliikklere bagvurmak zorunlu hale
gelir. Medeniyet ve kiiltiir ilerledik¢e sozliige olan ihtiyag daha da artmaktadir.
Toplum gelistikge dil, dil gelistikce de sozliik ¢alismalar1 gelismektedir.

Arap dilinde ilk sdzliik calismalari, Islam’in gelisinden sonra Kur’an ve hadis
icerisindeki az bilinen kelimeleri agiklamaya ydnelik Garibu’l-Kur’'dn ve Garibu’l-
hadis isimleriyle bilinen eserlerdir. Bunun ilk 6rnegi Abdullah b. Abbas’in (0.
68/687) Kitdbu Garibi’l-Kur’dn adli eseridir. Sistematik ve kapsamli sézliiklere ise
hicretin ikinci yilizyilinda el-Halil b. Ahmed’in (6. 175/791) Kitdbu'l-‘Ayn adl

sOzIigii ile baslanilmistir.

Bir dilin zengin sayilabilmesi i¢in onda soyut kavramlari, anlam inceliklerini
ifade edebilecek farkli kelimelerin ¢ok olmasi gerekmektedir. Arap dili de bu yonden
cok zengin sayilan dillerden biridir. Zamanla bir kelimenin veya bir kavramin anlami
degismekte ve aslindan koparak tamamen baska bir anlam ifade edebilmektedir. Bir
kokten tiiremis ve birbirinden ¢ok farkli anlamlar ifade eden kelimeler arasinda bir
bag kurmak i¢in bu kelimelerin hepsinde olan bir ortak vasfin tespitine ihtiya¢ vardir.
Bu ortak vasif veya bu ortak anlam sayesinde kelimelerin birbiriyle olan alakasi ve
gecirdigi siire¢ kavranacak, aslindan kopmasi da s6z konusu olmayacaktir. Ebu’l-
Huseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriyya el-Kazvini (6. 395/1004), Mu ‘cemu Mekayisi’l-

luga adl sozliglinde bu ortak vasfin tespiti i¢in tiim gayretini harcamistir.

Bu sozliigiin Arap dili agisindan 6nemini agiklamak i¢cin sOyle bir ornek
verilebilir: “Kesinlik” anlamina gelen ve Arap asilli olan “ciddilik, katilik ve elbette”
kelimelerinin hepsi “kesmek” ortak anlaminda birlesmektedir. Yani &y — Jo — «ka3
maddelerinden tiiremis kelimelerin ortak vasfi “kesmektir”. Sanki sahis kesin

kararini diger diislincelerinden ve goriislerinden bu ifadelerle kesmektedir. Maddeleri

ve kelimeleri bu sekliyle isleyen ve bu bilgiyi sunan tek sozliik Mekayis’tir.



Bu arastirmanin amaci ortak anlam, naht, maddelerin dizim sekli, sundiyye
kurami, harf bagdasiklig1 gibi cok farkl 6zellikleriyle Arap diinyasinda tek sayilan,
hicretin dordiincii yiizyilinda kaleme alman bu sozligiin genis bir sekilde
islenmesidir. Ayn1 sekilde maddeleri inceleme seklinin, ortak anlam 6rneklerinin ve

istishad metodunun da ele alinmasidir.

Mu ‘cemu Mekayisi’l-luga adli sozliigiin her maddenin temel anlamini verdigi
ve istikak-1 kebir konusunu isledigi varsayimiyla bu eser calisgilmaya baglanilmistir.

Ciinkii eser hakkinda yaygin olarak bilinen kanaat bu sekildedir.

2. KAPSAMI ve YONTEMI

Bu calisma hazirlanirken ilk 6nce Ibn Faris’in hayati, eserleri ve ¢alismanin
konusu olan Mu ‘cemu Mekayisi’l-luga adli sozliik hakkinda bilgi verildikten sonra
cok smnirli sayida olmasina ragmen ilgili kaynaklar taranarak, ortak anlam/asil ve
kiyas konusu genis bir sekilde islenmeye calisilmistir. Bundan sonra miiellifin
naht’la alakali diisiincesi bu konuda ileri siiriilen diger yazarlarin goriislerine
bagsvurmak suretiyle ve konuya yoOneltilen elestirilerle beraber ele almmuistir.
Maddeleri dizim ve izah sekli 6rneklerle agiklanmustir. Istikak konusu ve eserde yer
alan kavramlar Orneklerle islenmis ve konuyla alakali bagska kaynaklara da
basvurulmustur. Esere yoneltilen elestiriler maddeler seklinde siralanmistir. Sonraki
calismalara olan etkisi, ilgili eserlerden ornekler verilerek islenmistir. Eserde ortak

anlam Ornekleri, miiellifin 6rnek olarak getirdigi ayetler, hadisler, meseller ve

siirlerden bir kismi1 incelenmistir.

Ibn Faris’in ortak anlam diisiincesini desteklemek maksadiyla farkli kiraatlere
dikkat ¢ektigi ayetler tespit edilerek verilmeye 6zen gosterilmistir. Eserde zikrettigi
hadislerden bir kismu hadis kaynaklarinda bulunmaktadir. Diger kismi ise sadece
hadislerdeki garib kelimeleri agiklamak icin yazilan literatlirde ve sozliikklerde yer
almaktadir. Bu kaynaklar tespit edilerek belirtilmistir. Mesellerin hangi emsal
kitaplarinda ve sozliiklerde gectigi belirtilmis ve aciklamalar1 kaydedilmistir.
Siirlerin gectigi kaynaklar, sozliikler, divanlar belirtilmeye c¢alisilmis ve siirlerin

kime ait oldugu hususunda bilgi verilmistir.



Kelime koklerini ifade etmek i¢in “madde” kavrami kullanilmistir. Calismada
ismi gecen sahislarin 6liim tarihleri bilinmedigi zaman bu, soru isaretiyle (?)
belirtilmistir. Bu tarihlerde bir tereddiit s6z konusu oldugunda ise tarihle birlikte soru

isareti (0. 393 [?]) koyulmustur.

3. KAYNAKLARI

Ibn Faris, eserin mukaddimesinde bes dnemli kaynagmi agiklamistir. Bu
kaynaklar; el-Halil b. Ahmed’in (6. 175/791) Kitabu’l-‘Ayn, EbG Ubeyd Kéasim b.
Sellam’mn (6. 224/838) Garibu’l-hadis ile el-Garibu’l-musannef, ibnu’s-Sikkit’in (5.
244/858) Islahu’l-mantik ve Ebl Bekr b. Dureyd’in (6. 321/933) el-Cemhere adli
eserleridir. Arastirma boyunca miiellifin bu kaynaklardan ne kadar istifade ettigi belli

olsun diye olabildigince yararlanmaya caligilmistir.

Ibn Faris, kelimelerin agiklanmasi hususunda daha c¢ok el-Halil b. Ahmed’in
Kitabu’l-‘Ayn ve Ibn Dureyd’in el-Cemhere adh sozliiklerinden yararlanmistir.
Hadisleri kismen Ibn Sellam’m Garibu ’l-hadis adli eserinden almistir. Meselleri el-
Halil’le ibn Dureyd’in sozliikklerinden ve Ibnu’s-Sikkit’in /sldhu’l-mantik adl
eserinden, siirler hususunda da yine el-Halil’le Ibn Dureyd’in eserlerinden istifade
etmistir. Ibn Faris’in diger sozliigii olan Mucmelu’l-luga adli eserinden iki sozliik
arasinda mukayese imkani1 vermesi agisindan istifade edilmeye 6zen gosterilmistir.
Bu eser iki miicelled’de dort cilt halinde yayimlanmigtir. Ancak eserin III. cildinin
tamamlanip IV. cildinin baslandig1 sayfa bilinmedigi i¢cin kaynak olarak gosterildigi
zaman I. ve II. seklinde mucelled olarak belirtilmistir. Her miicelled veya her cilt
basinda sayfa numarasi yeniden baslamadigindan, bu bir karisikliga sebep
olmayacaktir. Miellifin fikhu’l-luga konusunda yazilan es-Sahibi adli eserinden
naht, ibdal, kalb, teraduf, istirak, ezdad gibi ¢esitli konularda yararlanilmig ve kaynak

olarak belirtilmistir.

Hadislerle istishad konusunda kutub-i tis‘a basta olmak iizere diger hadis
kitaplarindan yararlanilmis ve kaynak olarak gosterilmistir. Kutub-i tis‘a igerisinde
yer alan Ahmed b. Hanbel’in e/-Musned adli eserinin elli cilt halinde yayimlanan
baskisindan istifade edilmistir. Mekdyis’te gecen hadislerin bir kismi ise sadece

garibu’l-hadis’le alakali eserlerde yer almaktadir. Bu konuda da el-Hattabi’nin (6.



388/998) Garibu’l-hadis, ez-Zemahseri’nin (8. 538/1144) el-Faik fi garibi’l-hadis,
Ibnu’l-Cevzi’nin (8. 597/1201) Garibu’l-hadis ve Tbnu’l-Esir’in (6. 606/1210) en-

Nihdye fi garibi’l-hadis adli eserlerine bagvurulmustur.

Mekayis’te yer alan meseller ve aciklamalar1 emsal kitaplarina bagvurmak
suretiyle genis bir sekilde islenmistir. Bu emsal kitaplarmin bazilar1 sunlardir: Ibn
Sellam’in el-Emsal’1, el-‘Askeri’nin (6. 395/1004 [?]) Cemheretu’l-emsal’, el-
Hasimi’nin (6. 400/1009 [?]) el-Emsal’l, el-Meydani’nin (6. 518/1124) Mecma ‘u’l-
emsal’1, ez-Zemahseri’'nin el-Mustaksa fi emsali’l-‘Arab’1 ve el-Y@si’nin (0.

1102/1691) Zehru'l-ikem fi’l-emsal ve’l- hikem’1.

Calismada ele alinmig siirlerin divanlarda, siir kitaplarinda ve sdzliiklerde
gectigi yerler tespit edilmis ve kaynak olarak gosterilmistir. Kaynak olmasi
bakimmdan yararlanilan divanlar ve siir kitaplarinin bazilar1 sunlardir: Imru’u’l-
Kays’in (6. 540 [?]) Divan’i, en-Nabiga’nmn (6. 604 [?]) Divan’1, Zuheyr b. Ebi
Sulmé’nin (6. 609 [?]) Divan’i, el-A‘sa’nm (6. 7/629 [?]) Divdan’i, Ru’be b. el-
‘Accac’m (0. 145/762) Divan’1, Yusuf es-Sentemeri’nin (6. 476/1084) Serhu Divani
Tarafe’si, ez-Zevzeni'nin (6. 486/1093) Serhu’l-Mu ‘allakati’s-seb ‘1, et-Tebrizi’nin
(6. 502/1109) Serhu Divani’l-hamdse’si ve el-Bagdadi’nin (6. 1093/1682)

Hizdnetu’l-edeb’1.

Calismanin konusu bir sozliiglin arastirilmasi oldugu i¢cin bir¢ok sozliikten
istifade edilmistir: Bu temel soOzliklerden bazilar1 sunlardir: EbG ‘Amr es-
Seybani’nin (6. 213/828 [?]) Kitabu’l-Cim’i, el-Ezheri’nin (6. 370/980) Tehzibu’l-
luga’s1, el-Cevheri’nin (6. 393/1003 [?]) es-Sthdh’1, ibn Side’nin (6. 458/1066) el-
Muhkem’i, ez-Zemahseri’nin Esdsu’l-beldga’si, es-Sagani’nin (0. 650/1252) el-
‘Ubdbu 'z-zahir’i, Ibn Manzir’ un (6. 711/1311) Lisdnu’l-‘Arab’1, el-Firizabadi’nin
(6. 817/1415) el-Kamiisu’l-muhit'i ve ez-Zebidi’nin (6. 1205/1791) Tacu’'l- ‘aris’u.

Ibn Faris’in hayat, eserleri ve ilmi kisiligi hakkinda yapilmis bazi ¢alismalari
burada kaydetmek 6nem kazanmaktadir:

1. Hilal Naci, Ahmed b. Faris: haydtuhu, si‘ruhii ve dsaruhii,

Matba‘atu’l-me*arif, Bagdat 1970. Ibn Faris’in kisaca hayatmni ve

eserlerini anlatan bir kitaptir.



Hadi Hasan Hammuidi, Ahmed b. Faris ve riyadetuhiu fi’l-bahsi'l-
lugavi ve 't-tefsiri’l-Kur 'dni ve'l-meyddni’l-edebi, Alemu’l-kutub,
Beyrut 1987. Ibn Faris’in hayatini, eserlerini ve bazi goriislerini
inceleyen bir kitaptur.

Muhammed Mustafa Ridvan, el-fmdam Ebu’l-Huseyn b. Faris er-
Razi ve dsdruhii fi’l-luga ve fi 'n-nahv, Daru nahda, Misir 1991. Ibn
Faris’in hayatmi, eserlerini ve bazi goriislerini inceleyen bir
kitaptir.

Emin Muhammed Fahir, Ibn Fadris el-Lugavi menhecuhii ve
eseruhii fi’d-dirdsati’l-lugaviyye, Cami‘atu’l-imam Muhammed b.
Su‘dd el-Islamiyye, Riyad 1411/1991. ibn Faris’in hayatin,
eserlerini ve bazi goriislerini inceleyen genel bir caligmadir.

Gazi Muhtar Tuleymat, Ahmed b. Faris el-Lugavi: dirdse fi
araihi’l-lugaviyye ve’'n-nahviyye, Daru tallas, Dimask 1999. ibn
Faris’in dil ile alakal1 baz1 goriislerini inceleyen bir ¢alismadir.
Kazim Fethi er-Ravi, Nevval Kerim Zerzir, “Ahmed b. Faris ve
‘ilmu’d-delale”, Mecelletu Addbi ‘I-mustansiriyye, X11, 1406/1985,
s. 121-174. Ibn Faris’in anlam bilimiyle alakali goriislerini
inceleyen bir makaledir.

Gazi Muhtar Tuleymat, “Nazarat fi ‘ilmi delaleti’l-elfiz ‘inde
Ahmed b. Faris el-Lugavi”, Havliyyatu kulliyyeti’l-adab, XI,
Kuveyt 1410/1990, s. 7-97. Ibn Faris’in anlam bilimiyle alakali
gortslerini inceleyen bir makaledir.

Muhammed Cevad en-Nuri, “Mekayisu’l-luga 1i’bni  Faris:
istidrakat ve tashihat”, Mecelletu’d-darra, X1X/1, Suudi Arabistan
1993, s. 27-64. Ibn Faris’in Mekdyis’te naklettigi siirlerdeki
yanliglarin tashihiyle alakali bir makaledir.

Muhammed Cevad en-Nari, Ali Halil Hamed, “Mekayisu’l-luga
li’bni Faris: tenbihat ve tashihat”, Mecelletu mecma i’l-lugati’l-

‘arabiyyeti’l-urduniyyi, XI1X/48, 1415/1995, s. 95-166. Ibn Faris’in



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

Mekayis’te naklettigi siirlerdeki yanliglarin tashihiyle alakali bir

makaledir.

Hilm1 Halil, ““IImu’l-me‘acim ‘inde Ahmed b. Faris beyne’n-nazar
ve’t-tatbik”, Dirdsdat fi'l-luga ve’l-me‘dcim, Daru’n-nahdati’l-

‘Arabiyye, Beyrut 1998, s. 461-503.

Abdulkdzim el-Yasird, Haydar Cebbar ‘Idan, ““indyetu Ahmed b.
Faris fi Mu‘cemi Mekayisi’l-luga bi’d-delaleti’l-mihveriyye”,
Mecelletu adabi’l-Kiife, 1/2, Irak 2008, s. 11-46. Mekayis’teki ortak
anlam distlincesini genel hatlariyla isleyen bir makaledir.

Bekr Abdullah Hursid, “et-Tevzi‘u’l-harici ve’d-dahili [i’l-
maddeti’l- mu‘cemiyye fi mu‘cemi mekayisi’l-luga 1i Ahmed b.
Faris”, Mecelletu’l-kulliyyeti’l-isldmiyyeti’l-cdmi‘a, 111/6, Irak
2009, s. 177-195. Mekayis’in esas Ozelliklerini genel hatlariyla

isleyen bir makaledir.

Abdulkdzim el-Yasiri, Haydar Cebbar ‘idan, “el-Mevakifu'n-
nakdiyye 1i Ahmed b. Faris fi Mu‘cemi Mekayisi’l-luga”, Ehlu’l-
beyt, sy. V1, s. 354-374. Ibn Faris’in Mekdyis’teki elestirel bakisini

inceleyen bir makaledir.

Neclda Yasdiman Demirdoven, “el-Cevheri’nin es-Sthdh: Tacu’l-
luga ve Sihdhu’l-Arabiyye’siyle ibn Faris’in Mu ‘cemu Mekadyisi’l-

AR

Liiga’smda “Erade” ve “Sae” Fiillerinin Karsilastirmali Anlamlar1”,
Necmettin Erbakan Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2015,

sy: 39, s. 75-104.

Mehmet Ali Kilay Araz, Ahmed b. Faris’in Hayati, Eserleri ve Dil
Hakkindaki ~ Goriisleri  (Basilmamig  Yiksek Lisans Tezi),
Danigman: Dog. Dr. Yakup Civelek, Van 2003.

Salih Zeki Kes, Ebu’l-Huseyn ibn Faris ve es-Sahibi Kitabi
(Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), Danmigman: Prof. Dr. Tacettin

Uzun, Konya 2010.



4. IBN FARIS’IN HAYATI ve ESERLERI

4.1. Hayat1

4.1.1. Ismi, Dogum Yeri ve Ailesi

Tam ismi Ebu’l-Huseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriyya b. Muhammed b. Habib
er-Razi el-Kazvini el-Hemedani’dir. ' ilk hocasi fakih olan babasi Faris’dir.
Dedesinin ad1 Zekeriyya’dir. Baz1 kaynaklar babasmin ismini Zekeriyya, dedesinin
ismini ise Féris seklinde vererek® hataya diismiislerdir. Soyle ki, kaynaklarin
cogunda miiellifin ismi Ahmed b. Faris b. Zekeriyya seklinde gecmektedir. Ayrica
kendi eserlerindeki “Faris b. Zekeriyya” ifadesinden de babasinin Faris oldugu agik

bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir.”

Ibn Faris’in dogum tarihiyle alakali ¢ogu kaynaklarda bir bilgi
bulunmamaktadir. 329/941 senesinde dogdugu bazi eserlerde ge¢gmektedir.” Dogdugu

" {bn Faris’in hayat1 hakkinda bilgi i¢in bkz. Ebii Manstr Abdulmelik es-Se‘alibi, Yetimetu d-dehr fi
mehdsini ehli’l-‘asr (nsr. Mufid Muhammed Kumeyha), Daru’l-kutubi’l-‘ilmiyye, Beyrut
1403/1983, 111, 463; Ebu’l-Berekdt Abdurrahman b. Muhammed el-Enbari, Nuzhetu’l-elibbd’ fi
tabakati’l-udebd’ (nsr, Muhammed Ebu’l-Fadl Ibrahim), Daru’l-fikri’l-‘Arabi, Kahire 1418/1998,
s. 278; Yakat b. Abdillah el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-udebd’ = Irsadu’l-erib ilé ma ‘rifeti’l-edib (nsr.
Ihsan Abbas), Daru’l-garbi’l-Islami, Beyrut 1993, I, 410; Cemaluddin Ebu’l-Hasan Ali b. Yusuf el-
Kift, Inbdahu'r-ruvat ‘alé enbdhi n-nuhdt (nsr. Muhammed Ebu’l-Fadl Ibrahim), Daru’l-fikri’l-
‘Arabl (Kahire) — Muessesetu’l-kutubi’s-sekafiyye (Beyrut), 1406/1986, I, 127; Abdurrahman
Celaluddin es-Suyiti, Bugyetu’l-vu‘at fi tabakati’l-lugaviyyin ve n-nuhdt (nsr. Muhammed Ebu’l-
Fadl ibrahim), Matba‘atu Isa el-Babi el-Halebi ve suraka’ih, (y.y.) 1384/1964, 1, 352; Hayruddin ez-
Zirikli, el-A ‘lam: kimiisu terdcim, Daru’l-‘ilm 1i’l-meldyin, Beyrut 2002, I, 193; Hilal Naci, Ahmed
b. Faris: hayatuhii, si‘ruhii ve dsaruhii, Matba‘atu’l-me‘arif, Bagdat 1970, s. 9; Hadi Hasan
Hamm(di, Ahmed b. Faris ve riyadetuhii fi’l-bahsi'l-lugavi ve ' t-tefsiri’l-Kur’ani ve’l-meydani’l-
edebi, Alemu’l-kutub, Beyrut 1987, s. 33; Emin Muhammed Fahir, Ibn Faris el-Lugavi menhecuhi
ve eseruhii fi’d-dirdsati’l-lugaviyye, Cami‘atu’l-imam Muhammed b. Su‘dd el-Islamiyye, Riyad
1411/1911, s. 25; Muhammed Mustafa Ridvan, e/-Imdm Ebu’l-Huseyn b. Féris er-Rézi ve dsdaruhii
fi'l-luga ve fi'n-nahv, Daru nahda, Misir 1991, s. 19; Abdusselam Muhammed Harln,
“Mukaddimetu’n-nasir” (Mu ‘cemu Mekayisi’l-lugd adli eserin mukaddimesi — Ebu’l-Huseyn
Ahmed b. Faris, Darw’l-fikr, (y.y.), 1399/1979), 1, 3; H, Fleisch, “Ibn Faris” (trc. Mustafa Kaya,
Siileyman Tiiliicii), Atatiirk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2010, sy. 34, s. 210; Moh Ben
Cheneb, “Ibn Faris”, /4, Ankara 1967, V/2, 732; Hiiseyin Tural, “Ibn Faris”, D4, Istanbul 1999,
XIX, 479; Salih Zeki Kes, Ebu’l-Huseyn ibn Faris ve es-Sahibi Kitabt (Basilmamis Yiiksek Lisans
Tezi), Konya 2010, s. 33.

2 Ebu’l-Berekat el-Enbari, Nuzhetu I-elibbd’, s. 278.

* Ebu’l-Hasan izzuddin Ali b. Muhammed ibnu’l-Esir, el-Kdmil fi't-tarih (nsr. Omer Abdusselam
Tedmurf), Daru’l-kitabi’l-*Arabi, Beyrut 2012, VII, 375; Ebu’l-Vefa Burhaneddin ibrahim b. Ali bn
Ferhlin, ed-Dibdcu’l-muzheb fi ma‘rifeti a‘yani ‘ulemad’i’l-mezheb (nsr. Muhammed el-Ahmedi
Ebu’n-Nir), Daru’t-turas, Kahire 1972, 1, s. 163.

* Ebu’l-Huseyn Ahmed b. Féris, Mu ‘cemu Mekayisi’l-luga (nsr. Abdusselam Muhammed Hartn),
Daru’l-fikr, (y.y.), 1399/1979, 1, 5.

5 ez-Zirikli, el-A ‘lam, 1, 193.



sehir konusunda ihtilaf olsa da bir Iran sehri oldugu goriisii agir basmaktadir.®

Genellikle Kazvin’ sehrinde dogdugu ifade edilmektedir.®

Miiellifin ailesi hakkinda ¢ok fazla bilgi yoktur. {1k tahsilini Safii fakihi ve dil

alimi olan babasi Faris b. Zekeriyya’dan aldig1 bilinmektedir.’

Arap veya Acem olmasi konusunda da kesin bir bilgi yoktur. Ancak bazi
kaynaklarda iranhi oldugu ifade edilmistir. Su‘Gbiyye'® miicadelelerinde ise Arap

dilinin en siddetli savunucusu olmustur."’

4.1.2. Seyahatleri ve Vefati
Ibn Faris Kazvin’de dogmus, Hemedan’da'? bir miiddet yasamis, buradan

ayrildiktan sonra Rey sehrine yerlesmis ve bu sehirde vefat etmistir."

332/943 senesinde ibn Faris’in Kazvin’de oldugu bilinmektedir."* Bu sehirde
Ebu’l-Hasan Ali b. Ibrahim el-Kattdn’dan (8. 345/956) el-Halil b. Ahmed’in (.
175/791) Kitdbu’I- ‘Ayn adli eserini okumustur."

Ibn Faris Hemedan’da bir alim olarak iin kazandiktan sonra Rey valisi
Fahruddevle Ebu’l-Hasan Ali b. Rukniddevle el-Buveyhi (373/983-387/997)
tarafindan, oglu Eb( Talib Mecduddevle Rustem b. Fahriddevle’nin (387/997-
420/1029 [?]) egitimini iistlenmesi i¢in Rey’e davet edildi.'®

% Salih Zeki Kes, Ebu "I-Huseyn ibn Faris ve es-Sahibi Kitabi, s. 35.

" Rey (iran’da) yakinhiginda bir sehirdir (Yakat b. Abdillah el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-bulddn, Déru
sadir, Beyrut 1397/1977, 1V, 342).

¥ Semsuddin Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, Siveru a‘ldmi’n-nubeld’ (nsr. Komisyon),
Muessesetu’r-risale, Beyrut 1402/1982-1409/1988, XVII, 104; ez-Zirikli, el-A ‘lam, 1, 193.

? Ebu’l-Berekat el-Enbari, Nuzhetu I-elibba’, s. 278; Fleisch, “ibn Faris”, sy. 34, s. 210.

' Arap olmayan milletler tarafindan Emeviler ve Abbasiler dsneminde baskiya maruz kaldiklart igin
olusturulan ve kendilerinin Arap’lardan iistiin oldugunu iddia eden siyasi, fikrl ve edebi hareket
(Adem Apak, “Sutlibiyye”, DI4, Istanbul 2010, XXXIX, 244-246).

'' Moh Ben Cheneb, “Ibn Faris”, 4, V/2, 732.

12 Bat1 Iran’da bir sehirdir (Tahsin Yazici, “Hemedan”, DIA, Istanbul 1998, XVII, 183).

13 ez-Zehebi, Siveru a ‘lami n-nubeld’, XVII, 104; ez-Zirikli, el-4 ‘ldm, 1, 193.

' yakat el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-udebd’, 1V, 1643 (ibn Faris’in 332/943 yilinda Kazvin’de oldugu
bilgisini esas aldigimiz takdirde 329/941 senesinden 6nce dogdugu sdylenebilir. Ciinkii ii¢ yasinda
olan bir ¢oguk fazla taninmaz).

'S {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 1.

' el-Kifti, Inbdhu r-ruvdt, 1, 130; Hartn, “Mukaddimetu’n-nasir”, I, 6; Fleisch, “ibn Faris”, sy. 34, s.
211.
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ibn Faris ilim tahsili i¢in Zencan’da,'’ isfahdn’da,'® Bagdat’ta, Miyanic’de"
bulundu.”® Hacca gittigi zaman da Mekke’de tahsil gordii.”!

Miiellifin 6liim tarihi ihtilath olsa da kaynaklarin ekseriyeti Safer 395/1004’te
vefat ettigini kaydetmistir. Rey sehrine bagli Muhammediyye bolgesinde Kadr’l-
kudat Ebu’l-Hasan Ali b. Abdilaziz el-Curcani’nin (6. 392/1001-1002) kabrinin

karsisina defnedilmistir.”?

4.1.3. IImi Kisiligi ve Ahlak

Ibn Faris nahiv, siir, fikh, hadis, tefsir, siyer gibi bircok sahada s6z sahibi bir
alim 1idi. Cok farkli sahalarda kaleme aldig1 eserleri onun engin bilgisini
gostermektedir. Ancak dil ve sozlilk bilimi esas alani idi ve Arap diinyasinda “el-
Lugavi” olarak tanindi. Bu alandaki sohretini es-Sahibi, Mucmelu’l-luga, Mu ‘cemu
Mekayisi’l-luga ve Mutehayyeru’l-elfdz gibi eserleri ile kazandi. Fakihlere dilin
inceliklerini bilmenin ne kadar 6nemli oldugunu agiklamak i¢in Futya fakihi’l- ‘Arab

adl eserini yazdi.

Genellikle Kufe ekoliine mensup oldugu soylenmektedir. > Ancak
goriiglerinden bu sonucu ¢ikarmak zordur. Ciinkii pek ¢ok meselede Basra ekoliiniin

goriiglerini de tercih etmistir.

Ibn Faris, fikth ve usuliinde de derin bilgiye sahip idi. Onceleri Safii
mezhebine mensup iken, yaslandiktan sonra Maliki mezhebine ge¢mistir. Bunun
sebebi soruldugunda, farkli mezheplerin ve goriislerin temsil edildigi Rey’de Maliki

mezhebini ihya etmek amaciyla bu mezhebe intisap ettigini vurgulamstir.**

17 fran’da tarihi bir sehirdir (Abdiilkerim Ozaydm, “Zencan”, DIA, Istanbul 2013, XXXXIV, 251).

'® fran’in dérdiincii biiyiikk sehridir (Osman Gazi Ozgiidenli, “Isfahan”, DIA, Istanbul 2000, XXII,
497).

' Azerbaycan’da (Giiney Azerbaycan’da) bir bolgenin ismidir (Ebu’l-Feyz Murtazd Muhammed b.
Muhammed ez-Zebidi, Tdcu'l-‘aris min cevahiri’l- Kamiis (nsr. Komisyon), Matba‘atu hukimeti’l-
Kuveyt, Kuveyt 1385/1965-1422/2001, VI, 223) .

20 Tural, “[bn Faris”, DI4, XIX, 479.

2! Moh Ben Cheneb, “ibn Faris”, 4, V/2, 732.

* el-Kifti, Inbdhu r-ruvat, 1, 130; Ebu’l-Abbas Semsuddin Ahmed b. Muhammed Ibn Hallikan,
Vefeydtu’l-a ‘yan ve enbd 'u ebnd’i’z-zamdn (nsr. Thsan Abbas), Daru sadir, Beyrut 1397-1398/1977-
1978, 1, 119.

2 Bkz. el-Kifth, Inbdhu r-ruvdt, 1, 129; es-Suyiti, Bugyetu l-vu ‘dt, 1, 352.

* Ebu’l-Berekat el-Enbari, Nuzhetu l-elibbd’, s. 278; Yéakut el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-udebd’, 1, 411;
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ibn Faris kendi asrindaki edebi faaliyetleri de cok yakindan takip etmistir.”
Hayatinin ¢ogunu Araplarin yasamadigi bolgelerde gecirmesine ragmen Arapgaya
olan hakimiyeti ¢ok yiiksek seviyede idi. Arap siirini ¢ok iyi bilmekle beraber
kendisinin de siirleri bulunmaktadir. Ayrica yiiksek seviyede siir tenkitcisidir.
Eserlerinde hem kendi siirinden hem de diger sairlerin siirlerinden ¢okca istishadda
bulunmugtur. Kur’an ilimleri ve hadis sahasinda da 6grenim gOrmiistiir. Ayrica
rivayet ettigi hususlarda cok titiz davranmis ve bunlar1 hadis ehlinin yaptigi gibi
sahibine isnat etmeye 6zen gostermistir. Dil konusunda 6zellikle sahih rivayetleri

nakletmeye ¢ok dikkat etmistir.

Ibn Faris kendi elbisesini ve ev esyasini ihtiyaci olanlara verecek kadar
comert bir insan idi.?® “el-Gadban” lakabli bir dostu vardi. Tam ismi Ebu’l-Abbas
Ahmed b. Muhammed er-R4zi (?) olan bu sahis, Ibn Faris’in hizmetinde bulunmakta
ve aymi zamanda ona talebelik de etmekteydi. Bu lakabi nasil aldigini soyle
anlatmaktadir: “Ibn Faris’in evine ne zaman girsem bazi esyalarm eksildigini
gdriiyor, bundan rahatsiz oldugumu soyliiyor ve surat astyordum. Ibn Faris ise bana
giiliyordu. Bu Adetinden hi¢ vazge¢miyordu. Bana da ‘“Nasilsin Gadban?” diye

takiliyordu. Boylece lakabim “Gadban” oldu”.*’

Miiellifin, eserlerindeki iislubundan, ne kadar miitevazi, ¢aliskan, hocalarina

kars1 saygili ve haddini bilen bir alim oldugu anlasilmaktadir.

4.1.4. Hocalan

Ibn Faris’in ilk hocasi, dil Alimi ve Safii fakihi olan babasi1 Faris b. Zekeriyya
(6. 369/979) olmustur. Eserlerinde babasindan nakillerde bulunmus®® ve Ibnu’s-
Sikkit’in (6. 244/858) Islihu’l-mantik adhi kitabin1i ondan rivayet ettigini

Mekayisu’l-luga’nin mukaddimesinde belirtmistir.”

Kazvin’de Ebu’l-Hasan Ali b. ibrahim el-Kattan’dan ders almis®® ve ondan el-

Halil b. Ahmed’in Kitdbu’l-‘Ayn adli eserini okumustur. 3 Mekayis’te, 2 es-

% Hartn, “Mukaddimetu’n-nasir”, 1, 20.

2% Ebu’l-Berekat el-Enbari, Nuzhetu I-elibbd’, s. 279; es-Suyiti, Bugyetu I-vu ‘dt, 1, 352.
" Ebu’l-Berekat el-Enbéri, Nuzhetu l-elibba’, s. 279.

% Hilal Naci, Ahmed b. Faris: haydtuhi, si ‘ruhii ve dsdruhi, s. 19.

%% bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 5.

30 yakat el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-udebad’, IV, 1643.
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Sahibi*de™ ve diger eserlerinde ondan ¢okga rivayette bulunmustur. Ayrica Ali b.

Muhammed b. Mehreveyh (?)** ve Ahmed b. ‘Allan’dan (?)*° ders almustr.

Zencan’da Sa‘leb’in (6. 291/903) ravisi dil 4limi olan EbGi Bekr Ahmed b. el-
Hasan el-Hatib’den (?),’® isfahdn’da Ebu’l-Kasim Siileyman b. Ahmed b. Eyyib et-
Taberani’den (6. 360/970), 7 Hemedan’da Abdurrahman b. Hamdan el-
Hemedéani’den (5. 342/953),*® Bagdat’ta Muhammed b. Abdillah ed-Diari’den (?),*
Miyanic’de Azerbaycanli hadis alimi EbG Abdillah Ahmed b. Tahir en-Necm’den (6.
360/970)* ders aldi. Hocalarinin arasinda Ibn Faris dzellikle Eba Abdillah Ahmed b.
Tahir en-Necm’in bilgisinden ¢ok etkilenmistir.*' Mekdyis’te* ve Mucmel’de®

ondan rivayette bulunmustur.

EblG Ubeyd el-Kasim b. Sellam’m (6. 224/838) arkadas1 Ebu’l-Hasan Ali b.
Abdilaziz (6. 287/899) de onun hocalar1 arasinda yer almaktadir. ibn Sellim’in
Garibu’l-hadis ve el-Garibu’l-musannef adli eserlerini ondan rivayet etmistir.**
Ancak yasadiklar1 yillar ve 6liim tarihleri dikkate alininca birbirleriyle goriismeleri

imkansizdir. Aralarindaki hoca-talebe iliskisi dolayli yolla olmustur.

Safii fakihi olan ve Ibnu’s-Sunni diye tanman Ebi Bekr Ahmed b.
Muhammed b. Ishak (6. 364/974) da Ibn Faris’in hocas1 olmus ve ondan Mekdyis’te

rivayette bulunmustur.*

3! {bon Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 1.

32 Bkz. ibn Faris, Mekdyisu l-luga, 1, 12, 102, 114, 11, 231, 329, 346, 444.

33 Bkz. Ebu’l-Huseyn Ahmed b. Faris, es-Sahibi fi fikhi l-lugati’l- ‘Arabiyye ve mesdilihd ve suneni’l-
‘Arab fi kelamihd (nsr. Omer Farik et-Tabba‘), Mektebetu’l-me‘arif, Beyrut 1414/1993, s. 61, 100,
101, 137.

3* ez-Zehebi, Siveru a ‘lami n-nubeld’, XVII, 104.

%% Sihdbuddin  Ahmed b. Aybek Ibnu’d-Dimyati, el-Mustefid min Zeyli Tarihi Bagdad (nsr.
Muhammed Mevlad Halef), Muessesetu’r-risale, Beyrut 1406/1986, s. 167.

3¢ Ebu’l-Berekat el-Enbari, Nuzhetu l-elibbd’, s. 278; ez-Zehebi, Siyeru a ‘lami ’n-nubela’, XVII, 105.

*7 ibnu’d-Dimyati, el-Mustefid min Zeyli Tarihi Bagdad, s. 167.

%% {bn Faris, es-Sahibi, s. 42.

% ibnu’d-Dimyati, el-Mustefid min Zeyli Tarihi Bagdad, s. 167.

40 ez-Zehebi, Siveru a ‘lami n-nubeld’, XVII, 105; Ayrica bkz. Tural, “ibn Faris”, DI, XIX, 479.

4 el-Kifi, Inbdhu r-ruvat, 1, 130.

2 Bkz. ibn Faris, Mekdyisu l-luga, VI, 113.

* Bkz. Ebu’l-Huseyn Ahmed b. Féris, Mucmelu’l-luga (nsr. Zuheyr Abdulmuhsin Sultan),
Muessesetu’r-risale, Beyrut 1406/1986, 11, 926.

4 bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 4.

* Bkz. Mekayisu’l-luga, 1, 24, 114.
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Ali b. Ahmed es-Savi (?)*° ve Muhammed b. Hartn es-Sakafi (?)*’ de onun

hocalar1 arasinda yer almaktadir.

4.1.5. Talebeleri

Ibn Faris’in bircok talebesi olmustur ancak kaynaklar g¢ogunun ismini
zikretmemektedir. En meshur talebeleri Makdamat sahibi Bedi‘uzzaman el-Hemedani
(6. 398/1008)," Buveyhi veziri ve ilim adami olan es-Sahib ismail b. ‘Abbad (5.
385/995)* ve Ebi Talib Mecduddevle b. Fahriddevle el-Buveyhi’dir.”

Bedi‘uzzaman el-Hemedani’nin yetismesinde en c¢ok emegi gecen ve bir
edebiyat saheseri olan Makdmdt’ indaki orijinal {islibunda kendisinden esinlendigi
hocas1 ibn Féris’tir.>' Onun bu konuda ibn Féris’in Futyd fakihi’l-‘Arab adl

eserindeki iislibunu drnek aldigi goriilmektedir. >

es-Sahib b. ‘Abbad, Ibn Faris’in ibnu’l-‘Amid diye taninan Buveyhi veziri ve
alim olan Ebu’l-Fazl Muhammed b. el-Huseyn’e (6. 360/970) gosterdigi sevgiden
rahatsiz idi. Ibn Faris, ibn ‘Abbad’a Kitdbu’l-Hacer adli eserini gondermis, Ibn
‘Abbad once kabul etmek istememis, ancak inceledikten sonra bu hediyeyi kabul
ederek onun ilmini takdir etmistir.”®> Onun hakkinda su sdzleri sOylemistir: “Hocamiz
Ebu’l-Huseyn giizel yazan ve hata yapmaktan uzak olan kimselerdendir”.>* ibn Faris

es-Sahibi adli eserini onun adma kaleme almustir.”

Babasindan sonra vezir olan Ali b. Muhammed b. el-Huseyn Ebu’l-Feth

ibnu’l-*Amid (6. 366/976) de ibn Faris’in talebeleri arasinda yer almaktadir.*®

“el-Gadban” lakabiyla tanman Ebu’l-Abbas Ahmed b. Muhammed er-Razi

(?) de Ibn Faris’den ders almustr.””’

46 Bkz. ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 5.

41 Bkz. Mekayisu’l-luga, 111, 67, 428.

8 es-Se‘alibi, Yetimetu 'd-dehr, 111, 463; el-Kifti, Inbdhu r-ruvat, 1, 128.
4 yakat el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-udebd’, 1, 411.

30 yakat el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-udebd’, 1, 411.

3! Nevzat Asik, “Bediiizzaman el-Hemedani”, DIA, istanbul 1992, V, 328.
>2 Fahir, Ibn Faris el-Lugavi, s. 96.

33 el-Kifth, Inbdhu’r-ruvat, 1, 128.

% yakat el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-udebad’, 1, 411.

5% {bn Faris, es-Sahibi, s. 33.

3¢ Bkz. es-Se‘alibi, Yetimetu d-dehr, 111, 216-217.

37 Ebu’l-Berekat el-Enbari, Nuzhetu I-elibbd’, s. 279.
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Evcezu’s-siyer li hayri’l-beger adli eserinin ravileri Ali b. el-Kasim b.
ibrahim (?)°® ve Ebu’l-Feth Suleym b. Eyydb er-Razi (6. 447/1055)> de onun

talebeleridir.

4.2. Eserleri
ibn Faris’in tespit edilen 64 eseri bulunmaktadir.®® Bunlardan 26 tanesi

nesredilmis, 3 tanesi el yazmasi halindedir. 35 eseri ise kayiptir.

4.2.1. Sozliikleri ve Dile Dair Eserleri

1. Emsiletu’l-esca‘: Kayip olan bu eserinden Ibn Faris el-Ithd‘ ve’l-
muzdvece’nin sonu¢ kisminda bahsetmistir.®’ Miiellifin burada kaydettiklerinden, bu
eserin el-Ithd‘ ve’l-muzdvece’nin devamu oldugu anlasilmaktadir. Bu eserde

atasozlerini ve hikmetli s6zleri ele almaktadir.

2. el-Enva’ ‘ald mezhebi’l-‘Arab: Araplarin astronomi ve meteoroloji
bilgisiyle ilgili bir sozliiktiir. M. Forcada tarafindan Muhtasar mine’l-envd’ adiyla

nesredilmistir (Anuari de Filologia, XIX/B-2, Barcelona 1996, s. 769-780).%
3. el-Ezdad: Kayp olan® bu eseri ibn Faris es-Sihibi’de zikretmistir. **
Miiellifin es-Sahibi’deki agiklamasindan ve eserin isminden zit anlamli kelimelerle

alakal1 oldugu anlagilmaktadir.

4. el-Fark. Bu eserde insan, hayvan ve kuslarin benzer organlarmin farkli

isimleri incelenmistir. Ramazan Abduttevvab tarafindan Kahire’de 1402/1982

%8 Hartin, “Mukaddimetu’n-nasir”, 1, 9.

% Tacuddin Abdulvehhab b. Ali es-Subki, Tabakditu’s-Safi ‘iyyeti’l-kubrd (nsr. Mahmud Muhammed
et-Tanahi, Abdulfettah Muhammed el-Hulv), Matba‘atu Isa el-Babi el-Halebi ve suraka’ih, (y.y.),
1383/1964, 1V, 388.

5 Eserleri i¢in bkz. Ebu’l-Berekat el-Enbéri, Nuzhetu I-elibbd’, s. 279; Yakit el-Hamevi, Mu ‘cemu’I-
udebad’, 1, 411-412; es-Suyiti, Bugyetu’l-vu‘at, 1, 352; Ismail Pasa el-Bagdadi, Hediyyetu I- ‘Grifin
esmau’l-muellifin ve dsdru’l-musannifin, Muessesetu’t-tarthi’l-‘Arabi, (y.y.), (t.y.), I, 68-69; Carl
Brockelmann, Tdrihu’l-edebi’l- ‘Arabi (trc. Abdulhalim en-Neccar), Daru’l-me‘arif, Kahire 1983, II,
265-268; ez-Zirikli, el-A ‘lam, 1, 193; Hilal Naci, Ahmed b. Faris: hayatuhi, si ‘ruhii ve dsaruhit, s.
34-60; Hammadi, Ahmed b. Faris, s. 55-71; Fahir, Ibn Faris el-Lugavi, s. 115-165; Ridvan, el-Imdm
Ebu’l-Huseyn b. Faris er-Razi, s. 123-134; Har(n, “Mukaddimetu’n-nasir”, I, 25-37; Fleisch, “Ibn
Faris”, sy. 34, s. 212-214; Moh Ben Cheneb, “ibn Faris”, [4, V/2, 732; Tural, “ibn Faris”, DIA,
XIX, 480-481; Salih Zeki Kes, Ebu’l-Huseyn ibn Faris ve es-Sahibi Kitabt, s. 55-62.

8'Bkz. Ebu’l-Huseyn Ahmed b. Faris, el-Ithd‘ ve’l-muzdvece (nsr. Kemal Mustafa), Matba‘atu’s-
se‘ade, (v.v.), (t.y.), s. 70.

82 Tural, “Ibn Faris”, DI4, XIX, 481.

% Hilal Naci, Ahmed b. Faris: haydtuhi, si ‘ruhii ve dsdruhi, s. 48.

5% Bkz. Ibn Faris, es-Sahibi, s. 99.
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senesinde yayimlanmustir.®> Miellif boyle bir kitap yazdigmni Temdmu fasihi’l-kelam

adli eserinde belirtmistir.®

5. Futyd fakihi’l-‘Arab:®" Eser fetvaya dair bilmeceleri soru-cevap seklinde
ele almaktadir. Fakihlerin dilin inceliklerini, 6zellikle de kelimelerin az bilinen
anlamlarm1  6grenmenin gerekliligini vurgulamaktadir. Huseyn Ali Mahfiz

tarafindan Dimagk’ta 1958 yilinda nesredilmistir.*®

6. el-Habiru’l-muzheb: Ibn Faris bu eserinden Mutehayyeru’l-elfiz adli
sOzliglinlin mukaddimesinde bahsetmistir. Burada kaydettiklerinden bu eserin

Mutehayyeru’l-elfdz’m devam niteliginde oldugu anlasiimaktadir.”’

7. el-Hacer:”® Tasm cesitli adlarindan bahseden bir eserdir. Miiellifin bu eseri

kayiptir. "' Bu eserine es-Sahibi’de isarette bulunmustur.’*

8. Halku’l-insan (Makdle fi esmd’i a‘2d’i’l-insan):” Insana ait organlarin
adlar1 ve sifatlarina dair bir sozliktiir. Bu eseri Davut Celebi Bagdat’ta 1931°de,

Faysal Abdulmecid Yunus Debdiib ise Dimagk’ta 1967 yilinda nesretmistir.”*

9. ‘Ilelu’l-Garibi’I-musannef: Ebi Ubeyd el-Kasim b. Sellam’n el-Garibu’l-
musannef adli kitab1 lizerine yapilmig bir ¢calisma olmas1 muhtemeldir. Miiellifin bu

eseri kayiptir.”
10. el-Intisir li Sa‘leb:’® Bu kitap kayiptir. Kitabin isminden ibn Faris’in

Kafe dil ekoliine yakin oldugu sanilmaktadwr. Ciinkii Sa‘leb bu ekoliin

imamlarindandir.”’

5 Tural, “Ibn Faris”, DI4, XIX, 480-481.

% Bkz. Ebu’l-Huseyn Ahmed b. Faris, Temdmu fasihi’l-keldm (nsr. Zeyyan Ahmed el-Hacc ibrahim),
Menstratu merkezi’l-mahtitat ve’t-turas ve’l-vesa’ik, Kuveyt 1416/1995, s. 75.

7 Ebu’l-Berekat el-Enbéri, Nuzhetu l-elibba’, s. 279; el-Kifti, Inbdhu r-ruvit, 1, 129.

%8 Fleisch, “Ibn Faris”, sy. 34, s. 213-214.

% Ebu’l-Huseyn Ahmed b. Faris, Mutehayyeru l-elfiz (nsr. Hilal Nac?), Matba‘atu’l-ma‘arif, Bagdat
1390/1970, s. 44.

0 yakat el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-udebd’, 1, 412; el-Kifti, Inbdhu’r-ruvdt, 1, 128; el-Bagdadi,
Hediyyetu’l- ‘arifin, 1, 68.

"V Fahir, Ibn Faris el-Lugavi, s. 153-154.

72 Bkz. Ibn Faris, es-Sahibi, s. 47-48.

7 yakit el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-udebd’, 1, 412; es-Suyiti, Bugyetu 'l-vu ‘dt, 1, 352.

" Tural, “Ibn Faris”, DI4, XIX, 480.

7> Fahir, Ibn Faris el-Lugavi, s. 159.

76 es-Suyhti, Bugyetu l-vu ‘dt, 1, 352; el-Bagdadi, Hediyyetu I ‘Grifin, 1, 68.
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11. Isti‘dreti a'Zd’i’l-insan: Insana ait organlarm anlamlarini agiklayan bir

risaledir. Ahmed Han tarafindan nesredilmistir (Bagdat 1983).”
12. Istikiku esma’i’l-bulddn: Miiellifin bu eseri kayiptr.”

13. el-Ithd* ve’l-muzdvece:®® Aym vezne sahip, pekistirme icin bir arada
kullamlan ¢ift kelimeleri toplayan alfabetik bir sozliktiir.®' Eser, kelimenin son
harfine gore kaleme alinmistir. Rudolf Briinnow (Orientalische Studien Theodor
Noldeke Zum Siebzigsten Geburtstag, Gieszen 1906, s. 225-248), Kemal Mustafa
(Kahire 1947)* ve Muhammed Edib Abdulvahid Cemran (Dimask 1995) tarafindan

83

nesredilmistir. es-Suylti (6. 911/1505) bu eseri oOzetlemek ve eksiklerini

tamamlamak suretiyle el-/lmd " fi’l-itbd * adli yeni bir sozliik olusturmustur.®*

14. Kifayetu’l-mut ‘allimin fi ihtilafi n-nahviyyin:* Bu eser kayiptir.

15. el-Lamat:*" “Lam” cesitlerine dair bir risaledir. Eser Gotthelf Bergstrasser
(Leipzig 1924) ve Sakir el-Fehham (Dimask 1973) tarafindan nesredilmistir.* ibn
Faris es-Sahibi adli eserinde de “lam”n cesitlerinden bahsetmistir.*

16. el-Medhal ild ‘ilmi’n-naht: Bu eser kayiptir.”® Isminden, naht konusuyla

alakali oldugu anlagilmaktadir.

17. Makiletu “kelld” ve md cd’e minhd fi Kitabillah:' “Kelld” edatinin

anlamlartyla Kur’an’da kullanildig1 yerlere dair risaledir.” ibn Faris bu eserden es-

" Fahir, Ibn Faris el-Lugavi, s. 149.

78 Tural, “Ibn Faris”, DI4, XIX, 480.

7 Fahir, Ibn Faris el-Lugavi, s. 140.

80 es-Suyiti, Bugyetu I-vu ‘dt, 1, 352; el-Bagdadi, Hediyyetu'I- ‘drifin, 1, 68.

81 Moh Ben Cheneb, “Ibn Faris”, 4, V/2, 732.

%2 Hilal Naci, Ahmed b. Faris: haydtuhii, si ‘ruhii ve dsdruhi, s. 34.

8 Tural, “[bn Faris”, DI4, XIX, 480.

% Abdurrahman Celaluddin es-Suytti, el-Muzhir fi ‘uliimi’l-lugati ve enva‘ihd, Mensiratu’l-
mektebeti’l-‘asriyye, Beyrut 1406/1986, 1, 414.

% yakat el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-udeba’, 1, 412; es-Suyiti, Bugyetu l-vu ‘dt, 1, 352.

% Hammadi, Ahmed b. Faris, s. 67.

%7 Brockelmann, Tdrihu l-edebi’l-‘Arabi, 11, 267; ez-Zirikli, el-A ‘lam, 1, 193.

88 Salih Zeki Kes, Ebu "I-Huseyn ibn Fdris ve es-Sahibi Kitabi, s. 60.

% Bkz. ibn Faris, es-Sahibi, s. 168-172.

% Fahir, [bn Faris el-Lugavi, s. 163.

! Brockelmann, 7t arthu’l-edebi’l- ‘Arabi, 11, 267.

2 Hammadi, Ahmed b. Faris, s. 70.



17

Sahibi’de bahsetmistir.”> Kahire’de 1344/1925 yilinda Abdulaziz el-Meymeni er-

Racekiti tarafindan nesredilmistir.”*
18. Mu ‘cemu Mekayisu’l-luga.”” Tezin konusu bu eserle alakalidir.

19. Mucmelu’l-luga:°® Sadece sahih kelimeleri igerisine alan ilk alfabetik
sozliiktiir. *” Eserin yazim seklinden ve uslibundan miiellifin eseri gencliginde
yazdig1 anlasilmaktadir. Ciinkli bu eserde nakletme, toplama ve diizenleme 6zelligi
on planda iken Mu ‘cemu Mekdyisi’l-luga adl1 sdzliglinde elestiri, yorum ve farkli bir
bakis agis1 sunma o6zelligi agir basmaktadir. % Eserin 1 cildi Kahire’de ilk defa
1332/1914 senesinde yayimlanmistir. * Tamamui ise Muhammed Muhyiddin
Abdulhamid (Kahire 1366/1947), Zuheyr Abdulmuhsin Sultan (Beyrut 1404/1984,
1986), Hadi Hasan Hammudi (Kuveyt 1405/1985) ve Sihabuddin Ebl ‘Amr (Beyrut
1414/1994) tarafindan nesredilmistir. 100

20. el-Muhassal fi 'n-nahv:'*' Bu eser kayiptir.'*

21.  Mukaddime fi'n-nahv: ' Miellifin  kayip eserleri arasinda

zikredilmektedir.'®*

22. Mutehayyeru’l-elfiz:'® Arapga’daki yeni kelimelere (muvelledat) dair bir
sozliiktiir. Hilal Naci tarafindan Bagdat’ta 1390/1970 senesinde yayimlanmustir.'
Ibn Faris Mutehayyeru’l-elfaz, Mucmelu’l-luga ve Mekadyisu’l-luga olmak

tizere li¢ esas sOzliikk kaleme almistir. Bunlardan Mutehayyeru’l-elfdz mana merkezli

% Bkz. Ibn Faris, es-Sahibi, s. 166.

% Hartn, “Mukaddimetu’n-nasir”, 1, 36.

% yakit el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-udebd’, 1, 412; el-Bagdadi, Hediyyetu’l- ‘drifin, 1, 69; Brockelmann,
Tarihu’l-edebi’l- ‘Arabi, 11, 267.

% yakat el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-udebd’, 1, 411; ibn Hallikan, Vefeyat, 1, 118; es-Suyati, Bugyetu’l-
vu‘at, 1, 352.

%7 ziilfikar Tiiccar, “Miicmelii’l-luga”, DIA, Istanbul 2006, XXXI, 454.

% Hammadi, Ahmed b. Faris, s. 253, 268.

% Hilal Naci, Ahmed b. Faris: haydtuhi, si ‘ruhii ve dsdruhi, s. 40.

19 Tiiccar, “Miicmelii’l-luga”, DI4, XXXI, s. 455.

' Haci Halife Mustafa b. Abdillah Katib Celebi, Kesfu'z-zuniin ‘an esami’l-kutub ve’l-funiin,

Muessesetu’t-tarthi’l-Arabi, (y.y.), (t.y.), II, 1615; el-Bagdadi, Hediyyetu 'I- ‘arifin, 1, 69.

192 Hilal Naci, Ahmed b. Faris: haydtuhi, si ‘ruhii ve dsdruhii, s. 60.

19 Ebu’l-Berekat el-Enbari, Nuzhetu l-elibbd’, s. 279; es-Suyiti, Bugyetu I-vu ‘dt, 1, 352.

1% Hartin, “Mukaddimetu’n-nasir”, I, 37.

195 Ebu’l-Berekat el-Enbari, Nuzhetu l-elibbd’, s. 279; Yakat el-Hamevi, Mu ‘cemu l-udebd’, I, 411.

19 Tyral, “ibn Faris”, DI4, XIX, 480.
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v qee A e AR 1 A A
sozliikler (me‘4dcimu’l-me‘ani) arasinda yer alirken'”” Mucmel ve Mekdyis lafiz

merkezli sozliikler (me‘acimu’l-elfaz) arasinda degerlendirilmektedir.

23. el-Muzekker ve’l-Mu’ennes: Eser mukaddime ve on bir boliimden
olusmaktadir. Mukaddimede miienneslik alametleri, diger boliimlerde bazi
kelimelerin miizekkerlik ve miienneslikleri islenmistir. Ramazan Abduttevvab eseri

Kahire’de 1969 yilinda yayimlamistir.'*®

24. en-Neyriiz:'” Muarreb kelime olan “neyriiz” hakkinda etimolojik bir
tetkik ve Arapgada “fey*al” veznindeki kelimelere dair bir calismadir.''® Abdusselam
Muhammed Hartn tarafindan nesredilmistir (Kahire 1373/1954).'"!

25. es-Sahibi fi fikhi’l-lugati’l- ‘Arabiyye ve mesdiliha ve suneni’l-‘Arab fi
keldmiha:""* Arap dilinin inceliklerine ve ifade farkhliklarina dair “fikhu’l-luga”
(lengiiistik) tiiriinde yazilan ilk eserdir. Buveyhi veziri es-Sahib Ismail b. ‘Abbad
adina kaleme alindig1 i¢in bu sekilde isimlendirilmistir. Eserde gramer ve belagata,
ozellikle Kur’an ve hadisin anlasilmasma dair verilen bilgiler son derece saglam ve
tutarli olmakla beraber; dillerin mensei, en zengin dilin hangisi oldugu, Arap dilinin
diger dillerle mukayesesi gibi alanlarda verilen bilgiler siibjektif olup donemin

zihniyetini yansitmaktadir.'"?

“Fikhu’l-luga” terimini bu eserinde ilk defa o kullanmustir.''* Tbn Faris dil
biliminin teorik kismini bu eserinde, pratik kismini ise el-Mucmel ve el-Mekdyis adl1

sozliiklerinde islemistir.

Ibn Faris bu eseri hayatmin son donemlerinde Mekdyis’ten de sonra kaleme
almistir. Soyle ki, es-Sahibi adli eserinin naht bolimiinde “Biz bunu biitiin

yonleriyle Mekdyis kitabinda zikrettik”'" ifadesini kullanmustir.

17 forahim Ozdemir, slam Diisiincesinde Dil ve Varlik: Vaz’ Ilminin Temel Meseleleri, iz Yaymncilik,
Istanbul 2006, s. 23.

198 Tyral, “Ibn Faris”, DI4, XIX, 480.

19 Brockelmann, Térihu’l-edebi’l-‘Arabi, 11, 267; ez-Zirikli, el-A ‘ldm, 1, 193.

"% Fleisch, “Ibn Faris”, sy. 34, s. 214.

" 'Hilal Naci, Ahmed b. Faris: haydtuhi, si ‘ruhii ve dsdaruhil, s. 41.

"2 Ebu’l-Berekat el-Enbari, Nuzhetu l-elibbd’, s. 279; Yakat el-Hamevi, Mu ‘cemu l-udebd’, I, 412.

"> Huldisi Kilig, “es-Sahibi”, DIA, istanbul 2008, XXXV, 521.

"' Fahir, [bn Faris el-Lugavi, s. 315.

"5 {bn Faris, es-Sahibi, s. 264.
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Eser ilk defa Muhibbuddin el-Hatib ve Abdulfettah el-Katlan tarafindan
nesredilmistir (Kahire 1328/1910). Daha sonra Mustafa es-Suveymi (Beyrut
1382/1963), Seyyid Ahmed Sakr (Kahire 1977), Omer Faruk et-Tabba‘ (Beyrut
1414/1993) ve Ahmed Hasan Besec (Beyrut 1418/1997) tarafindan da
yaymmlanmistir.''® Ayrica bu eser iizerine Salih Zeki Kes tarafindan Ebu’l-Huseyn
Ibn Faris ve es-Sihibi Kitab: adiyla yiiksek lisans tez calismasi yapilnustir (Konya
2010).

26. es-Seldse (el-Musellese) fi’l-luga:'"" Aymi harflere sahip ancak bu

harflerin yerlerinin de§ismesi suretiyle ii¢ farkli kelimeyi ele alan ve anlamlarini

inceleyen bir eserdir ( ,«A-‘ (sevgiden dolay1 kalbi kusatan bir duygu) — ‘C:il (bir agac
tiir) — ,»U (se¢mek) gibi).

Ramazan Abduttevvab tarafindan Kahire’de 1970 senesinde

yaymmlanmigtir.'®

27. es-Siydab ve’l-huliy: Bu eserin ismi baz1 kaynaklarda es-Siyat ve’l- Huliy
seklinde de gec;mektedir.”9 Muhtemelen mana merkezli sozliiklerdendir. Miiellifin

bu eseri kayiptir.'*°

28. Temamu fasihi 'I-kelam:"*' Sa‘leb’in dil hatalarmin fasih kullamimlarin
topladigi el-Fasih adli eserinin zeylidir. '** Eserin ilk nesrini Arthur J. Arberry
(London 1951) yapmistir. Daha sonra ise Mustafa Cevad ve Yusuf Yakub Meskiini
(Bagdad 1969) tarafindan yayimlanmustir.'” Zeyydn Ahmed el-Hicc Ibrahim de
Kuveyt’te 1995 yilinda eseri nesretmistir.

6 Kilig, “es-Sahibi”, D4, XXXV, 522.

"7 Brockelmann, Térihu’l-edebi’l-‘Arabi, 11, 266; ez-Zirikli, el-A ‘ldm, 1, 193.

"8 Tural, “Ibn Faris”, DI4, XIX, 480.

"9 yakat el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-udeba’, 1, 412; el-Bagdadi, Hediyyetu'I- ‘Grifin, 1, 69.
120 Hilal Naci, Ahmed b. Faris: haydtuhi, si ‘ruhii ve dsdaruhil, s. 56.

121 Brockelmann, T arthu’l-edebi’l- ‘Arabi, 11, 268.

122 Tyral, “Ibn Faris”, DIA, XIX, 480.

123 Hilal Naci, Ahmed b. Faris: haydtuhi, si ‘ruhii ve dsdaruhil, s. 35.



20

4.2.2. Edebiyata Dair Eserleri

1. Dérdtu’l- ‘Arab:'** Bu eser Arap kosklerinden bahsetmektedir. ibn Féris bu
eserinde yaklasik kirk kosk zikretmistir. Miiellifin bu eseri kayiptir.'> Mekdyis’te ise
otuz iki kosk kaydetmistir.'*®

2. Ebyatu’l-istishad: Gramer ve dil disinda cesitli gayelerle siirle istishadda
bulunabilecegi konusunu isleyen risaledir. Farkli konularda O6rnek olarak verilen
beyitleri icerisine almaktadir. Abdusselam Muhammed Har(in tarafindan

yaymmlanmustir (Kahire 1951, 1972).'%’

3. el-Emali: Giizel hikayeleri, siirleri, rivayetleri ve bunlarin agiklamalarini
ihtiva eden bir eser oldugu zan edilmektedir.'*® Bu eser kayiptir.'*

4. el-Hamasetu’l-muhdese: *° Kahramanlklara dair siirleri ihtiva eden

131

eserdir.*! Bu eser de kayiptir.'*?

5. el-Hiru’l-‘in: Bu eseri Mustafa Kemal, Kahire’de 1947 senesinde

nesretmistir.'*?

6. Kasidetu’l-A°sa fi'r-Rasul: el-A‘s@’nin (6. 7/629 [?]) Hz. Peygamber’i

(s.a.v.) metheden kasidesinin serhidir."** Miiellifin bu eseri kayiptr.

7. el-Leyl ve 'n-nehdr (Kisasu n-nehdr ve semeru’l-leyl):'> Gece ve giindiiziin
karsilagtirilmas: atigma seklinde verilmekte ve bu atigma ayet, hadis, siir ve
mesellerle anlatilmaktadir. Hamid el-Haffaf tarafindan yaymmlanmistir (Kum

1409)."%¢

124 Ebu’l-Berekat el-Enbari, Nuzhetu l-elibbd’, s. 279; Yakat el-Hamevi, Mu ‘cemu l-udebd’, I, 411.
125 Hilal Naci, Ahmed b. Faris: haydtuhi, si ‘ruhii ve dsdruhil, s. 58.

12 fon Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 312-313.

12" Fahir, [bn Faris el-Lugavi, s. 115-116.

128 Hammadi, Ahmed b. Faris, s. 57-58.

129 Fahir, [bn Faris el-Lugavi, s. 148.

130 yakit el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-udebd’, 1, 412; el-Bagdadi, Hediyyetu'I- ‘Grifin, 1, 68.
1 Hammadi, Ahmed b. Faris, s. 63.

132 Hilal Naci, Ahmed b. Faris: haydtuhi, si ‘ruhii ve dsdruhil, s. 58.

133 Tural, “ibn Faris”, DI4, XIX, 481.

1% Hammadi, Ahmed b. Faris, s. 67.

133 yakit el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-udebd’, 1, 412; Katib Celebi, Kesfi 'z-zuniin, 11, 1454.
136 Tural, “ibn Faris”, DI4, XIX, 481.
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8. Ma‘drid: Sairlerle alimler tarafindan herhangi bir s6z veya soruya kinaye
ve ta‘rizle verilen cevaplar konusunu isleyen risaledir. Ahmed Han tarafindan

nesredilmistir (Bagdat 1984)."’

9. Risdle ila Ebi ‘Amr Muhammed b. Sa ‘id el-Kdatib: es-Se‘alibi bu eserden
bir boliimii Yetimetu d-dehr adli eserinde kaydetmistir."*® Miiellifin kendi doneminde

yasamis sairlerin giizel siirlerine dair bir risaledir.

10. Risdle ile’l-Kadi Ebi Bekr Muhammed b. Ismail: Alimlerden yaptig
rivayetlerin kaynaklarmi zikrettigi bu eserin, Zuheyr Abdulmuhsin Sultan tarafindan

nesredilecegi belirtilmektedir.'*

11. Serhu’l-Hamdse [i-Ebi Temmdm: Bu eserle el-Hamdsetu’l-muhdese adli
eser birbirine karistirilmaktadir. Miiellif burada kahramanlikla alakali siirleri serh
etmektedir. '*° Eser HAdi Hasan Hammidi tarafindan nesredilmistir (Beyrut

1415/1995).'*!

12. Serhu Risdleti’z-Zuhri ild Abdilmelik b. Mervan:'** Emevi halifesi Yezid
b. Abdilmelik’in (101/720-105/724) istegi tizerine EbG Bekr Muhammed b. Muslim
ez-Zuhri’nin (8. 124/741) yazdigi risaledir. ibn Faris bu eseri serh etmistir ancak eser

kayiptur.'*?

13. el-Yeskuriyydt: Bu eser heniiz nesredilmemistir. Brockelmann bu eserin

bir el yazmasmm Dimask’ta ez-Zahiriyye kiitiiphanesinde oldugunu kaydetmistir.'**

14. Zemmu’l-hatd’ fi’s-si ! Miiellif bu risalesinde sairlerin siir konusunda
yaptiklar1 yanliglardan bahsetmektedir. Bu risale dort sayfadan olusmaktadir.
Husimeddin el-Kudsi tarafindan es-Sahib Ismail b. ‘Abbad’m, el-Kesf ‘an mesavi’i

Si‘ri’I-Mutenebbi adli eseriyle birlikte yayimlanmistir (Kahire 1349/1930).'*° Bazi

137 Tural, “ibn Faris”, DI4, XIX, 481.

138 os-Se‘alibi, Yetimetu d-dehr, 111, 463-468.

139 Tural, “ibn Faris”, DI4, XIX, 481.

10 Hammadi, Ahmed b. Faris, s. 64-65.

41 Tural, “ibn Faris”, DI4, XIX, 481.

142 yakat el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-udebad’, 1, 412.

"> Hammadi, Ahmed b. Faris, s. 65.

144 Brockelmann, T arthu’l-edebi’l- ‘Arabi, 11, 267.

15 es-Suyiti, Bugyetu’l-vu‘dt, 1, 352; Katib Celebi, Kesfu'z-zuniin, 1, 827; el-Bagdadi, Hediyyetu'l-
‘arifin, 1, 68.

146 Ridvan, el-Imdm Ebu’l-Huseyn b. Faris er-Razi, s. 127.
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kaynaklarda miellifin el-Huddre, Nakdu’s-si‘r, Na‘tu’s-si‘’r adli eserlerinden
bahsedilmektedir. Muhtemelen bu isimler Zemmu’l-hata’ fi’s-si‘r adli eserin farkli
isimleridir.'*’ ibn Faris el- Huddre veya Na ‘tu’s-si ‘r adli bir eser kaleme aldigin1 es-

Sahibi’de belirtmigtir.'*®

4.2.3. Tefsire Dair Eserleri
1. Cdmi ‘u’t-te vil fi tefsiri’l-Kur’dn:"* Kayp olan bu eserin kaynaklarda dort
cilt oldugu belirtilmektedir.'°

151

2. el-Cevabat: Miiellif bu eserinden es-Sahibi’de bahsetmistir. ~ Kayip olan

bu eser birbirini tefsir eden ve biri digerine cevap olan ayetlerle ilgilidir."*

3. el-Efrad: Bu eser kayiptir ancak Bedruddin ez-Zerkesi (6. 794/1392) el-
Burhdn fi ‘uliimi’l-Kur’dn adli kitabinda bu eserden bir boliim nakletmistir.'>> Eser

154

vucth ve neza’ir’le ™ ilgilidir.

4. Fevd'idu elfizi’l-Kur’an:">° Bu eser kayiptir. Bu eserin ismi kaynaklarda

el-Feva ‘id olarak ge¢mektedir.'®

- A e AT s A 1 s . .
5. Garibu i‘rabi’l-Kur’dn: " Bu eser miiellifin kayip eserleri arasinda

zikredilmektedir.'>®

6. el-Vucith ve’n-nezd’ir:'> Muhtemelen miiellifin el-Efrdd adli eserinin

baska bir ismidir.'®

"7 Fahir, [bn Faris el-Lugavi, s. 156-157.

148 Bkz. [bn Faris, es-Sahibi, s. 268.

"9 yakit el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-udeba’, 1, 412; ez-Zirikli, el-A ‘lam, 1, 193.

130 Hartin, “Mukaddimetu’n-nasir”, I, 28.

151 Bkz. [bn Faris, es-Sahibi, s. 241.

152 Fahir, [bn Faris el-Lugavi, s. 152-153.

133 Bkz. Bedruddin Muhammed b. Abdillah ez-Zerkesi, el-Burhdn fi ‘uliimi’l-Kur’dn (nsr. Muhammed
Ebu’l-Fadl Tbrahim), Daru’t-turas, Kahire 1404/1084, 1, 102-110.

'3 Kur’4n’da bir kelimenin farkli yerlerde kazandigi degisik anlamlari tekrarlariyla birlikte arastiran
ilim dali (Mehmet Suat Mertoglu, “Viiciih ve Nezair”, DIA, Istanbul 2013, XXXXIII, 141).

155 Tural, “ibn Faris”, DI4, XIX, 481.

156 Fahir, [bn Faris el-Lugavi, s. 161.

137 Ebu’l-Berekat el-Enbari, Nuzhetu l-elibbd’, s. 279; Yakit el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-udebd’, 1, 411.

'8 Hilal Naci, Ahmed b. Faris: haydtuhi, si ‘ruhii ve dsdruhi, s. 59.

139 el-Bagdadi, Hediyyetu - ‘drifin, 1, 69.

10 Tural, “ibn Faris”, DI4, XIX, 481.
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4.2.4. Hadise Dair Eserleri

fbn Faris’in Ma’hazu’l-ilm '®' adli eseri bilgiyi, hadisi alma yollarindan
bahsetmektedir. Bundan dolayr hadis usuliiyle alakali eserler arasinda
degerlendirilebilir. Eser Muhammed b. Nasir el-‘Acmi tarafindan Beyrut’ta
1426/2005 yilinda nesredilmistir.

4.2.5. Usiil-i Fikha ve Fikha Dair Eserleri

1. Hilyetu’l-fukahd’:'** el-Muzeni’nin (5. 264/878), hocas: imam Safii’nin (5.
204/820) kullandig1 terimleri topladig1t el-Muhtasar adli eserin serhidir. Fikhi
istilahlar1 agiklamaktadir. Bazi kaynaklarda Serhiu Muhtasari’l-Muzeni adiyla da
gecmektedir. Eseri Abdullah b. Abdulmuhsin et-Turki Beyrut’ta 1403/1983

0 1
senesinde yayimlamustir.'®

2. Mukaddime fi’l-ferdid: '®* isminden, miras hukukuyla alakali oldugu

anlasilan bu eser kayiptir.'®
3. Usitlu’I-fikh:'*® Bu eser kayptir.'®’

4.2.6. Siyere Dair Eserleri
1. Ahldku n-nebi:'®® Brockelmann bu eserin bir el yazmasmm Kazan’da

bulundugunu belirtmistir.'®

Ay A7 ‘A AT A P Ases A~ 1
2. Esmd’u Rasilillah ve me‘dnihd (Tefsiru esmd’i’n-nebi): '"° Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) isimlerinin anlamlarin1 ve hayatim1 agiklayan bir eserdir.

Abdusselam Muhammed Har(in ise bu eserin konusunun istikakla alakali oldugunu

11 Katib Celebi, Kesfit 'z-zuniin, 11, 1574; el-Bagdadi, Hediyyetu I- ‘arifin, 1, 69.

12 yakit el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-udebd’, 1, 411; ibn Hallikan, Vefeydr, 1, 118; Katib Celebi, Kesfut z-
zuniin, 1, 690.

193 Tural, “ibn Faris”, DI4, XIX, 480.

1% yakat el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-udebd’, 1, 411-412.

' Hammadi, Ahmed b. Faris, s. 70.

1% yakat el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-udebd’, 1, 412.

17 Hilal Naci, Ahmed b. Faris: haydtuhi, si ‘ruhii ve dsdruhil, s. 48.

18 yakit el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-udebd’, 1, 412; el-Bagdadi, Hediyyetu'I- ‘Grifin, 1, 68.

19 Brockelmann, T arthu’l-edebi’l- ‘Arabi, 11, 267.

70 Ebu’l-Berekat el-Enbari, Nuzhetu’l-elibbd’, s. 279; Yéakat el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-udebd’, 1, 411;
es-Suylti, Bugyetu’l-vu ‘at, 1, 352.
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171

ifade etmistir. Macid ez-Zehebi tarafindan Kuveyt’te 1409/1989 yilinda

nesredilmistir.' "

3. Evcezu’s-siyer li hayri’l-beser: Muhtasaru siyeri Rasulillah, Muhtasar fi
nesebi’n-nebiyyi ve mevlidihi ve mense ihi, Ahsaru sireti seyyidi’l-beser'” gibi farkli
adlarla bilinen eser, ilk defa Cezayir’de 1301/1883 senesinde nesredilmistir. Daha
sonra bu eserin nesirleri birgok defa tekrarlanmistir.'”* Sekiz sayfadan ibaret kiigiik

bir risaledir.!”

. 5 AL ¢ Ay . . ¢ . A ’ A 1
4. Fazlu’s-saldti ‘ald’n-nebiyyi ‘aleyhi’s-saldtu ve’s-selam: ® Bu eser

kayptr.'”

4.2.7. Konusu Belli Olmayan Eserleri
1. el-‘Ammu ve’l-Hal:'™ Kayip oldugu'” i¢in konusu belli degildir.

181

2. Mad céd’e fi ahldki’l-mu’minin:"® Bu eser kayiptir.'®" Isminden ahlakla

alakali oldugunu sd6ylemek miimkiindjir.
3. el-Me ‘Gs ve 'l-kesb:'™ Bu eser kayiptir.'

4. el-Mesd’ilu’l-hams: Bu eser kayip oldugu'®* i¢in konusu hakkinda kesin bir
sey soylemek miimkiin degildir. Bu eserin ismi sadece ez-Zerkesi’nin el-Burhdn adli
kitabinda ge¢cmektedir. ez-Zerkesi’nin kendisinden nakilde bulundugu husus

surelerin ve ayetlerin tertibiyle alakalidir.'®

'"! Hartin, “Mukaddimetu’n-nasir”, I, 27.

172 Tural, “ibn Faris”, DI4, XIX, 480.

'3 yakit el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-udebd’, 1, 412; Brockelmann, Tarihu’l-edebi’l-‘Arabi, 11, 266-267;
ez-Zirikli, el-A ‘lam, 1, 193.

174 Tural, “ibn Faris”, DI4, XIX, 481.

"5 Hammadi, Ahmed b. Faris, s. 64.

176 Katib Celebi, Kesfit 'z-zuniin, 11, 1279; el-Bagdadi, Hediyyetu I- ‘arifin, 1, 68.

Y7 Fahir, [bn Faris el-Lugavi, s. 161.

'8 yakit el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-udebd’, 1, 412; el-Bagdadi, Hediyyetu’I- ‘Grifin, 1, 69.

' Hilal Naci, Ahmed b. Faris: haydtuhi, si ‘ruhii ve dsdruhi, s. 59.

180 Eba Cafer Muhammed b. el-Hasan et-Tasi, el-Fihrist, Nesriyyatu’l-mektebeti’l-Murtadaviyye,
Irak, (t.y.), s. 36.

'8! Fahir, [bn Faris el-Lugavi, s. 162.

182 ot-Tusi, el-Fihrist, s. 36.

'83 Hilal Naci, Ahmed b. Faris: haydtuhi, si ‘ruhii ve dsdruhi, s. 60.

'8 Fahir, [bn Faris el-Lugavi, s. 163.

185 Bkz. ez-Zerkesi, el-Burhdn, 1, 237, 258.
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5. Mihnetu’l-erib:'*® Kayip oldugu'®’ i¢in konusu belli degildir.
6. el-Muvizene: Bu eser kayptir.'™

7. Zehd’iru’l-kelimat:"® Kayip olan' bu eserin konusu hakkinda kesin bir

sey sOylemek miimkiin degildir.

8. Zemmu'l-gibe:"*" Kayip olan'®* bu eserin konusu hakkinda kesin bir sey

sOylemek miimkiin degildir.

'8 ol-Bagdadi, Hediyvetu - ‘rifin, 1, 69.

187 Hilal Naci, Ahmed b. Faris: haydtuhi, si ruhii ve asaruhii, s. 60.

'8 Fahir, [bn Faris el-Lugavi, s. 165.

'8 yakit el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-udebd’, 1, 412; el-Bagdadi, Hediyyetu'l- ‘Grifin, 1, 68.
10 Hammadi, Ahmed b. Faris, s. 64.

1 Katib Celebi, Kesfi'z-zuniin, 1, 828; el-Bagdadi, Hediyyetu'I- ‘Grifin, 1, 68.

192 Fahir, [bn Faris el-Lugavi, s. 158.
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Arap sozliik bilimi tarihinde Mekdyisu’l-luga’nin kendinden 6nce yazilmig
sozliiklerin yontemine bagli kalmamasi, maddelerinin anlamlandirilma sekli ve
tertibindeki yeni usul nedeniyle 6ncii bir 6zelligi vardir. Maddeleri etimolojik ve
semantik yOniiyle inceleyen bu eser, aslinda sozliik goriiniimiinde olan dil bilimi
kitabidir. ibn Faris eserinde genellikle anlamdan hareketle kendi yontemini ortaya
koymaktadir. Once bir maddenin anlamini tespit etmekte sonra bu anlam etrafinda o

maddeden tiireyen diger kelimeleri toplamaya ¢aligmaktadir.

1. ESERIN iSMi, TELIiF SEBEBI ve TELIF ZAMANI

Ibn Faris (6. 395/1004) Mekdyisu’l-luga adli eserinin mukaddimesinde Arap
dilinde “sahih mikyaslarin” ve fer‘lerin kendisinden meydana geldigi “asillarmn”
oldugunu belirtmistir. Kendisinden 6nce yazilan eserlerde “mikyas”' ve “asil”
konusunun agiklanmadigini ve bu konunun ¢ok biiylik bir 6nemi haiz oldugunu ifade
etmistir.” es-Sahibi adli eserinde ise Arap dilinde kiyasin soz konusu oldugunu ve

kelimelerin bir kismmin diger bir kismindan tiiredigini agiklamistir. Ornek olarak ise

o isminin OG1 kelimesinden tiiremesini vermis ve bu babm ortak anlaminin

(aslnm) “6rtme” oldugunu belirtmistir. ° Miellif burada iki 6nemli hususa
deginmektedir. Bunlardan birincisi Arap dilinin “sahih mikyaslar” ve “asillar” gibi
onemli bir dzellige sahip olmasidir. Ikincisi ise bu 6zellige sahip bir eserin halen

yazilmamis olmasidir.

Yazim sekli ve iisliibu incelendigi zaman ibn Faris’in Mekdyis’i es-Sahibi
gibi hayatmin son donemlerinde, Mucmelu’l-luga adli sozliigiinii ise gengliginde
yazdig1 anlasilmaktadir. Cilinkii miiellifin Mucmelu’l-luga adli eserinde nakletme,

toplama ve diizenleme 6zelligi 6n planda iken diger iki eserde elestiri, yorum ve

el-Cevheri “mikyas” kelimesine “miktar” anlammi vermektedir (Eba Nasr Ismail b. Hammad el-
Cevheri, es-Sthah tdcu’l-luga ve sthahu’l- ‘Arabiyye (nsr. Ahmed Abdulgafur ‘Addar), Daru’l-‘ilm
li’l-melayin, Beyrut 1990, III, 967). ez-Zebidi ise bu kelimeyi “miktar ve Ol¢ii aleti” seklinde
anlamlandirmaktadir. “Mekayis” bu kelimenin ¢oguludur (ez-Zebidi, Tdcu’l-‘aris, XVI, 417,
421).

? {bn Faris, Mekayisu’l-luga, 1, 1.

* {bn Faris, es-Sahibi, s. 66-67.
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farkli bir bakis acis1 sunma 6zelligi agir basmaktadir.* Mesela Mucmel adli eserinde

~= maddesinde (..m (bir yeri begenip oraya gitmek) fiilinin aslinda = (refah iginde

olmak) oldugunu belirten bir goriisten bahsetmis > ancak kendi diisiincesini
aciklamamistir. Mekdyis’'te ise bunlarin iki ayri fiil oldugunu ve bu fiillerde
tashifden bahseden goriisiin sahih olmadigini belirtmistir. © Miiellif Mucmel adli

eserinde zikrettigi bircok gorlisii Mekdyis’te elestiriye tabi tutmustur.
Ibn Faris Mucmel’de &> maddesinin iki anlammdan (bir iste mahir olmak ve

kesmek) bahsetmis,” Mekdyis’te ise bu iki anlamu toplayarak bir tek ortak anlammin
(bir seyi kesmek) oldugunu ifade etmis, “mahir olmak™ anlaminin da bu ortak anlam
cercevesinde oldugunu belirtmistir. Ciinkii Ibn Faris’e gdre bir iste mahir olmak o isi

kokiinden kesmek demektir.®

es-Sahibi adli eserini ise Mekdyis’ten sonra kaleme almistir. Soyle ki, es-
Sahibi’de naht bdlimiinde “Biz bunu biitiin yonleriyle Mekdyis kitabinda zikrettik™

ifadesini kullanmstir.

2. ESERIN KAYNAKLARI

Miiellif Mekayis’in mukaddimesinde baslica bes kaynagini agiklamistir.
Bunlarin en 6nemlisi el-Halil b. Ahmed’in (6. 175/791) Kitabu’l-‘Ayn adl eseridir.
Bundan sonra Ebli Ubeyd Kasim b. Sellim’m (6. 224/838) Garibu’l-hadis’i ile el-
Garibu’l-musannef, Tbnu’s-Sikkit’in (6. 244/858) Isldhu’l-mantik ve Ebl Bekr b.
Dureyd’in (6. 321/933) el-Cemhere adl eserlerini sirasiyla kaydetmistir. “Mekayis”

konusunda istinbat ettiklerinin bu bes esere dayandigini ve naklettigi nadir hususlarin

* Hammadi, Ahmed b. Faris, s. 253, 268; Haran, “Mukaddimetu’n-nasir”, I, 41; Abdulkazim el-Y4siri,
Haydar Cebbar ‘Idan, “el-Mevakifu’n-nakdiyye li Ahmed b. Faris fi Mu‘cemi Mekayisi’l-luga”,
Ehlu’l-beyt, sy. V1, s. 356.

5 {bn Faris, Mucmelu I-luga, 1, 159.

% {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 377.

" {bn Faris, Mucmelu I-luga, 1, 225.

¥ ibn Faris, Mekdyisu l-luga, 11, 37-38.

% {bn Faris, es-Sahibi, s. 264.
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da sahiplerine nispet edildigini vurgulamistir. 10 el-Halil b. Ahmed’in ve Ibn

Dureyd’in eserlerini beraber kastettiginde de el-Kitdbeyn adin kullanmistir.!

Bu eserlerin diginda kitabmin degisik yerlerinde Ebti Zeyd’in (6. 215/830) el-
Hemz,'? el-Asma‘i’nin (5. 216/831) el-Ibil"® ve el-Ecnds,"* Sa‘leb‘in (5. 291/903) el-

Fasil’i" gibi farkli eserleri de zikretmistir.

el-Halil b. Ahmed, Ebl ‘Amr es-Seybani (6. 206/821), el-Asma‘i, Ebii Ubeyd
Kasim b. Sellam, Ibnu’l-A‘rabi (6. 231/845) ve ibn Dureyd, Mekdyisu I-luga’da dort
yiizden fazla yerde ismi amlan alimlerdir.'® Bu da ibn Féris’in bu isimlerden ne kadar

cok yararlandigini1 gostermektedir.

Bunlarmn disinda el-Ferezdak (6. 114/732),'" el-Mufaddal ed-Dabbi (6.
178/794 [7]),"® Ali b. Hamza el-Kisal (6. 189/805)," Ebu Ziyad el-Kilabi (.
200/815),% en-Nadr b. Sumeyl (5. 204/820),”' Eba Zekeriyya Yahyd b. Ziyad el-
Ferra (5. 207/822),%* Eba Ubeyde Ma‘mer b. el-Musenna (5. 209/824 [?]),> Eba Ali
Kutrub (6. 210/825 [?]),>* Ebd Zeyd el-Ensari (6. 215/830),%° Ebu’l-Hasan el-Lihyani

' {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 1-5.

"'{bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 103, 370, 380.

12 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, V, 353.

'3 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 307.

'4 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 486.

'S {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 220.

' fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, V1, 349-414.

'7 Bkz. ibn Faris, Mekdyisu'l-luga, 1,92, 119, 11, 235, 407, 111, 170, 381, IV, 50, 99, V, 122, 151.

' fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 50, 187, 202, 207, 250, 263.

' Bkz. Ibn Faris, Mekdyisu'l-luga, 1, 9, 101, 11, 15, 400, III, 25, 306, IV, 22, 84, V, 89, 285, VI, 4,
131, 132.

20 Bkz. Ibn Faris, Mekdyisu'l-luga, 1, 58, 165, 11, 133, 287, 111, 122, 1V, 21, 79, V, 70.

2! ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 49, 56, 145, 154, 171, 268, 111, 122, 172, 1V, 18, 33, 48, 62, 140, 169,
176.

22 Bkz. ibn Faris, Mekayisu'l-luga, 1, 16, 19, 11, 34, 412, 111, 350, 392, IV, 40, 115, V, 199, 204, VI,
14, 24.

3 Bkz. ibn Faris, Mekayisu'l-luga, 1, 22, 59, 11, 38, 286, 111, 105, 133, IV, 30, 220, V, 124, 141, VI,
105, 120.

2% {bn Faris, Mekdyisu l-luga, 1, 226, 227, 252, 297, 11, 506, 111, 205, IV, 161, 162.

25 Bkz. Ibn Faris, Mekdyisu'l-luga, 1, 15, 50, 11, 63, 320, 111, 80, 113, IV, 49, 61, V, 353, 408, VI, 29,
107, 149.
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(6. 220/835),%° Ebl Hatim es-Sicistani (5. 255/869),%” Ebu’l-Abbas Ahmed b. Yahya
Sa‘leb (6. 291/903)*® gibi dil alimlerinden de yararlanmustir.

imruw’l-Kays b. Hucr (5. 540 [?]),”’ Tarafe b. el-‘Abd (5. 564 [?]),” en-
Nébiga ez-Zubyani (6. 604 [?]),>! Zuheyr b. Ebi Sulma (5. 609 [?]),”* Evs b. Hacer
(6. 620),” el-A‘sa (6. 7/629 [?]),>* Ebti Zueyb el-Huzeli (5. 28/648-49).* Lebid b.
Rabi‘a (6. 40/660),* ibn Ahmer (6. 75/694 [?]),”” Cerir et-Temimi (6. 110/728 [?]),*®
Zw'r-Rumme (6. 117/735)* ve Ru’be b. el-‘Accic (5. 145/762),* ¢okea nakilde

bulundugu sairlerdendir.

Ibn Faris, el-Halil ve Ibn Dureyd’e gore daha cok bilginden nakilde
bulunmus, cesitli goriisleri ve yorumlar1 eserine almistir. Hatta baska sozliikklerde

gecmeyen bazi maddeleri’' ve kelimeleri eserine almis ve incelemistir. Onun bu

26 Bkz. ibn Faris, Mekayisu l-luga, 1, 28, 32, 11, 363, 445, 111, 30, 244, IV, 10, 125.

*" Bkz. Ibn Faris, Mekayisu l-luga, 1, 14, 23, 11, 165, 190, III, 335, IV, 22, 30, V, 425.

*® Bkz. ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 12, 102, 114, 11, 27, 69, 231, III, 93, 144, IV, 201, 235, V, 225,
414, V1, 113, 144.

¥ Bkz. ibn Faris, Mekayisu l-luga, 1, 53, 65, 301, 499, II, 22, 62, 454, 111, 85, 96, IV, 90, 98, V, 40,
208, VI, 136, 159.

3% Bkz. ibn Faris, Mekayisu l-luga, 1, 19, 35, 11, 23, 160, III, 181, 203, IV, 206, 344, V, 55, 105, VI,
27,43.

3! Bkz. ibn Faris, Mekayisu'l-luga, 1, 25, 28, 35, 11, 99, 190, 111, 301, 311, IV, 88, 191, V, 166, 412,
VI, 39.

32 Bkz. ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 88, 145, 11, 190, 211, III, 141, 325, IV, 59, 250, V, 77, 201, VI,
15, 16.

33 Bkz. ibn Faris, Mekayisu'l-luga, 1, 44, 92, 11, 80, 208, 111, 299, 400, 1V, 74, 113, V, 12, 28, VI, 20,
80.

* Bkz. ibn Faris, Mekayisu l-luga, 1, 7, 21, 59, 111, 11, 4, 16, 22, 111, 221, 223, 330, IV, 50, 102, V,
95,207, VI, 14, 52, 140.

3% Bkz. Ibn Faris, Mekayisu l-luga, 1, 60, 69, 11, 30, 94, 111, 240, 335, IV, 191, 303, V, 99, 103.

3% Bkz. ibn Faris, Mekayisu l-luga, 1, 29, 34, 11, 131, 139, III, 35, 93, IV, 90, 220, V, 53, 209, VI, 5,
110.

37 Bkz. ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 87, 92, 266, 11, 97, 132, 150, III, 44, 280, IV, 111, 288, V, 114,
203, VI, 11, 21.

¥ Bkz. ibn Faris, Mekdyisu'l-luga, 1, 93, 118, 11, 91, 204, III, 75, 132, 1V, 45, 119, V, 41, 76, VI, 27,
51, 105, 155.

3% Bkz. ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 38, 80, II, 235, 477, 111, 102, 133, 1V, 80, 209, V, 190, 208, VI,
10, 11, 63, 87.

*0 Bkz. ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 15, 39, 11, 214, 281, 111, 80, 203, IV, 166, 180, V, 190, 282.

* Bu maddeler i¢in bkz. Muhammed ‘Avad Mur‘ib, FAtima Muhammed Aslan, “el-Mukaddime”
(Mu ‘cemu Mekdyisu’l-lugd adli eserin mukaddimesi - Ebu’l-Huseyn Ahmed b. Faris, Daru ihya’i’t-
turdsi’l-° Arabi, Beyrut 1422/2001), s. 31-32.
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kadar ¢esitli goriisleri vermesinin sebebi, ortak anlam diisiincesini temellendirmek

istemesidir.**
Ibn Faris, kisaltmay: ilke edindigi icin kendilerinden nakilde bulundugu
dilcilerin adlarim1 ¢ogunlukla zikretmemistir. Birgok yerde naklettigi goriisleri

elestirmis ancak bu goriis sahiplerinin isimlerini kaydetmemistir. Mesela L.

maddesinde bir tek kelimeden ve bu kelimenin de sahih Arapcada olmadigindan

bahsetmektedir. Ibn Faris’e gore onlar (dil bilginleri) bu kelimeyi zikretmeselerdi

onu kaydetmek i¢in bir sebep olmazdi. Bu kelime szﬂ b= LI (erkegin suyu)

kelimesidir.* Miiellif burada dil bilginlerinin kimler oldugunu agiklamamaktadur.

Yine _iz> maddesinin ortak anlamimnin olmadigini ve bu maddeyle mesgul olmanin

13

gereksiz oldugunu belirtmektedir. “Ciz> fiilinin 2> (yellenmek) fiiliyle ayni

anlama geldigini soylemisler. Soylediklerine gore =4 kelimesi “karpuz” anlamina

gelmektedir”.** Tbn Faris burada da soyleyenlerin kimler oldugunu belirtmemektedir.

Ibn Faris’in birgok konuda yararlandigi ve mukaddimesinde kaynak olarak
belirttigi bes eser ve miiellifleri hakkinda bilgi vermek eserin taninmasi agisindan

Onemli olacaktir.

2.1. el-Halil b. Ahmed ve Kitdbu’l-‘Ayn’1

el-Halil b. Ahmed’in (6. 175/791) ilk defa alfabetik diziyi uyguladigi bu
eserde harflerin diziminde onlarin mahrecleri g6z Oniine alinarak kelimeler
siralanmigtir. Miellif ayrica, bir kokii meydana getiren harflerin yer degistirmesiyle

ortaya cikan kelimeleri bir araya toplamustir (kalb/anagram usulii).*

Ibn Faris’in en ¢ok yararlandig1 alim el-Halil b. Ahmed’dir. Eserinde birgok
yerde ortak anlamlari/asillari el-Halil’e isnat etmekte®® ve asillarin fer‘lerini de onun

sOylediklerine dayanarak serh etmektedir. Bazi maddelerde de el-Halil’den

42 Huseyn Nassar, el-Mu ‘cemu’l- ‘Arabi neg etuhii ve tetavvuruhii, Daru Misir, Kahire 1408/1988, 11,
362.

43 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 327.

* Tbn Faris, Mekayisu’l-luga, 11, 192. o

3 Tevfik Riistii Topuzoglu, “Halil b. Ahmed”, DIA, istanbul 1997, XV, 310.

% Bkz. ibn Faris, Mekdyisu'l-luga, 1, 185, IV, 167.
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aldiklarmi ona isnat etmeden eserinde vermistir. ¥ Ancak genellikle onun
sOylediklerinin bir kismin1 ya hazf etmekte ya da 6zetlemektedir. Yine bir¢ok yerde

onun istishad ettigi ayet, hadis, mesel ve siirleri 6rnek vermektedir.

Ibn Faris mekayisle alakali zikrettigi hususlarda el-Halil b. Ahmed’i énder
kabul ettigini agik bir sekilde ifade etmistir.*® el-Halil’in eserinden naklettigi ortak
anlama 6rnek olarak ¢ (yarmak) maddesi verilebilir.* Bu maddenin yan anlamlarmi
da el-Halil’in ifadelerine dayanarak agiklamaktadir. Yine bu maddede istishad ettigi
hususlar ¢ogunlukla el-Halil’le aynidir. Dogal olarak onun sdylediklerine ilave ettigi

hususlar da vardir. Bununla beraber el-Halil’le Ibn Dureyd’in bir maddeyle alakali

olarak eserlerine aldig1 her kelimeyi de eserine alip incelememektedir.

el-Halil b. Ahmed’le alakali elestirilerinde son derece saygili davranan
miiellif, bu elestirilerini cok defa Kitdbu I- ‘Ayn’a yoneltmistir.”® Mesela ibn Faris el-

Halil’in kitabinda %31 kelimesinin Ll 2% 3 &l (iist dudagm ortasinda dogustan

var olan et parcasi) seklinde aciklandigmi bunun ise yanlis oldugunu ifade

etmektedir. Ust dudagin ortasinda bulunan et pargasima 5}§-§J| denilmektedir.”' Yine
(,_ij\ kelimesinin el-Halil’e nispet edilen kitapta Yemen ehlinin diline gore <! S :_,wa
“su mecralarinin ayrildigi yer” anlamma geldigini kaydetmektedir. (3’55\ kelimesiyle

alakali olarak da el-Halil, Ibn Dureyd’in zikrettigine benzer seyler sdylemektedir.

Yani bu kelimenin >3 (6grenciler) oldugunu kaydetmektedir. Tbn Faris ise bu

konuda saglam bir bilginin olmadigin1 sdyleyerek her ikisini de elestirmektedir. Ibn

Faris .m.U\ kelimesinin Arapg¢a olmadigimni ifade etmektedir.’>

47 Nassar, el-Mu ‘cemu’l- ‘Arabi, 11, 362.

8 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 440.

4 bn Faris, Mekayisu’l-luga, 1V, 3-4.

3% Nassar, el-Mu ‘cemu’l-‘Arabi, 11, 358.

5 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 345.

2ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 353; el-Halil’i elestirdigi baska ornekler igin bkz. ibn Faris,
Mekayisu’l-luga, 1, 357-358, 11, 355.
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Ibn Faris’in elestirilerini el-Halil’e degil de kitabina yoneltmesinin sebebi bu
kitabin ona ait olup olmamasindaki slipheden kaynaklanabilir. “el-Halil’e nispet

9953

edilen kitap™”” ifadesi de bu siipheyi teyit etmektedir.

Yine el-Halil’in, C(S:J\ kelimesini JGod kS 1 (¢irkin erkek dev)

seklinde agikladig1 rivayet edilmektedir. Ibn Faris bu goriisiin zayif oldugunu
sOylemekte ve bu tiir rivayetler sebebiyle el-Halil’in kitabinin ilim ehlinin géziinde

az da olsa deger kaybettigini diisiindiigiinii ifade etmektedir.”

Buna ragmen Ibn Faris, el-Halil’i giivenilir (sika) gormekte ve ona ait
olmasinda siiphe olmayan goriislerin kabul edilecegini belirtmektedir.’® el-Halil’den
rivayet edilmis zayif bir kelimeyle alakali olarak “Bunun el-Halil’in s6zii oldugunu

zanetmiyorum™° diyerek ona olan giivenini ifade etmektedir.

Ibn Faris’in eserinde el-Halil’e isnat ettigi bazi hususlar giiniimiizde
yayinlanmis olan el- ‘4yn’de bulunmamaktadir. Bu da giinimiizde yaymlanmis olan
niisha ile Ibn Faris’in yararlandigi niisha arasinda bazi farklarm bulundugunu
gostermektedir. Bu durum Ibn Dureyd’in el-Cemhere adli eseri igin de soz

konusudur.’’

2.2. ibn Sellim ve Garibu’l-hadis ile el-Garibu’l-musannef’i

Ebii Ubeyd Kasim b. Sellaim (6. 224/838) tarafindan telif edilen Garibu’l-
hadis adli eser hadislerde gecen nadir kelime ve tabirlerin izahma dairdir.® Ibn
Sellam, konularina gore tasnif modeli diyebileceg§imiz konulu sézliikk ¢aligmalarinin
kurucusu kabul edilebilir. O, kitabin1 miisnet tarzinda yazarak Hz. Peygamber’e
(s.a.v.), ashap ve tabiinden birine olan isnad1 ayr1 ayr1 vermistir. Hadisi ve senedini
kaydettikten sonra kelimelerini agiklama yoniine gitmistir.” Ibn Faris’in eserinde

verdigi hadislerin ¢ogunun kaynagi ibn Selldm’1n bu eseridir.

>3 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 346, 353.

>* {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 12; Baska érnek i¢in bkz. ibn Faris, Mekayisu I-luga, 111, 408-409.

3% {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 221.

5% bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 346.

37 Nassar, el-Mu ‘cemu’l-‘Arabi, 11, 362.

%% Kenan Demirayak, Sadi Cogenli, Arap Edebiyatinda Kaynaklar, Atatiirk Universitesi Fen-Edebiyat
Fakiiltesi Yayini, Erzurum 2000, s. 133.

%% Soner Giindiizoz, “Arap Soézlik Bilimi ve Sozlik Calismalart”, Islam Medeniyetinde Dil Ilimleri:
Tarih ve Problemler (editor: Ismail Giiler), Isam Yaymlari, Istanbul 2015, s. 38.
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el-Garibu’l-musannef miiellifin en 6nemli eseri olup “garibu’l-luga” diye
anilan nadir kelimeler hususunda mana merkezli s6zliik (mu‘cemu’l-me‘ani) olarak
kaleme alinan ilk liigat kitabidir. Muhtemelen her iki eser de ayni tarihlerde kaleme

almmustir.*’

Miiellif birgok maddede Ibn Sellim’dan nakilde bulunmus ancak hangi
eserinden alint1 yaptigini belirtmemistir. Bazi maddelerde ortak anlami onun
kaydettiklerine nispet etmekte ve bu husustaki tespitini isabetli gormektedir.’’ Onun

aciklamalarini sz olarak degerlendirdigi yerler de vardir.®

2.3. ibnu’s-SikkKit ve Isldhu’l-mantik’y

Ebi Yusuf Yakub b. Ishak es-Sikkit (6. 244/858) tarafindan telif edilen
Islahu’l-mantik aym vezin ve farkli anlamlara yahut ayn1 mana ve farkli vezinlere
sahip kelimelerin dogru kullaninmini gostermek amaciyla kaleme alinmis bir dil
kitabidir. Miiellif kendi doneminde halk arasinda, lahn denilen dil hatalarinin
yayildigin1 gormiis ve kelimelerin dogru kullanisini tespit amaciyla bu eseri

yazmlstlr.63

Ibn Faris baz1 maddelerde Ibnu’s-Sikkit’den nakilde bulunmus ve bazen onun
goriislerinin isabetli oldugunu kaydetmistir. Ibnu’s-Sikkit %) kelimesinin “yagmur
damlas1”, el-Asma‘i ise “yildirim” anlamma geldigini belirtmistir. Ibn Faris, ibnu’s-
Sikkit’in gorisiiniin daha dogru oldugunu kaydetmistir. Ciinkii —& maddesinin ortak

anlam1 “toplamaktrr”. Yagmur damlas1 da tozu-topragi topladigi i¢cin miiellif bu

gdriisiin daha dogru oldugunu ifade etmistir.**

2.4. ibn Dureyd ve el-Cemhere’si
Ebd Bekr Muhammed b. el-Hasen b. Dureyd (6. 321/933) kelimelerin

siralamasinda el-Halil’in uyguladigi asli harflere dayali sistemi bazi farkliliklarla

60 Ziilfikar Tiiccar, “Ebl Ubeyd, Kasim b. Sellam”, DIA, Istanbul 1994, X, 244.

8 Bkz. ibn Faris, Mekdyisu l-luga, 1, 71, 239.

62 Bkz. ibn Faris, Mekdyisu l-luga, 11, 452-453.

% Abdusselam Muhammed Hartn, “Mukaddime” (/sldhu’l-mantik adli eserin mukaddimesi (nst.
Muhammed Mur‘ib) - Ebii Yusuf Yakub b. Ishak b. es-Sikkit, Daru ihya’i’t-turasi’l-Arabi, Beyrut
1423/2002), s. 8; Demirayak, Cogenli, Arap Edebiyatinda Kaynaklar, s. 157, Nasuhi Unal
Karaarslan, “Islahu’l-mantik”, DIA, Istanbul 1999, XIX, 194.

% ibn Faris, Mekayisu 'I-luga, V, 5; Baska bir 6rnek icin bkz. ibn Faris, Mekdyisu I-luga, 11, 453.
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takip etmis, ancak kelimeleri mahreclerine gore siralama usuliinden vazgegerek
alfabetik siralamay1 benimsemistir. Asli harflerine gore siralanmis olan kelimelerle
bunlardaki harflerin yerlerinin degismesiyle (kalb) meydana gelen kelimelerin
manalar1 ayni yerde verilmistir.®’

Ibn Faris’in el-Halil’den sonra en cok istifade ettigi bilgin ibn Dureyd’dir.
Bazi ortak anlamlari ona isnat etmektedir.®®

Bununla birlikte yer yer Ibn Faris Ibn Dureyd’i agir bicimde tenkit etmekte,
onun kelime uydurdugunu, yanlislar1 gizledigini ve yanildigini belirtmektedir.
Sézliigiinde kabilelerin lehge farklarma nadir olarak yer verdigi halde Ibn Dureyd’in
Yemen lehgesiyle ilgili nakillerinin bircogu onun ortak anlam teorisiyle uyusmadigi

icin agir elestirilere maruz kalmistir.®’
ibn Faris Ibn Dureyd’in 4! kelimesini <%l 45 (fitne salan) seklinde

acikladigini ifade etmektedir. Ona gore ibn Dureyd bunu uydurmus ve kullanmistir.*®

Ancak ibn Dureyd bu kelimeyi La> i J;) seklinde itba“® olarak ag¢iklamus, tek
basina kullanilmayacagmi ifade etmistir.”’ ibn Faris Mucmel’de v.d-* kelimesini J;JM
s seklinde aciklamis’' olsa da Mekayis’te Arapgada birinci harfi “cim”, ikinci

harfi “gayn” olan bir kelimenin olamayacagmi belirtmistir.”*

% Nasuhi Unal Karaaslan, “el-Cemhere”, DIA, Istanbul 1993, VII, 323.

5 Bkz. ibn Faris, Mekdyisu l-luga, 1, 185, 11, 508, V, 88.

57 el-Yasiri, ‘Idan, “el-Mevakifu’n-nakdiyye”, s. 366-370; Hiiseyin Elmali, “Mu‘cemii mekayisi’l-
luga”, DIA, Istanbul 2005, XXX, 347.

%8 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 464.

5 ftba* kelimelerin ardi sira, vezinleri veya son harfleri ayn1 olarak tekid ve isba‘ i¢in gelmesidir (ibn
Faris, es-Sahibi, s. 263).

" Ebi Bekr Muhammed b. el-Hasan b. Dureyd, Cemheretu’l-luga (nsr. Remzi Munir Ba‘albek?),
Daru’l-‘ilm li’l-melayin, Beyrut 1987, 1, 268, 344.

" bn Faris, Mucmelu’l-luga, 1, 192.

"2 bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 464.
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Ibn Faris Ibn Dureyd’in s+ (basik diiz yer, toprak) kelimesinin Yemen

leh¢esinde oldugunu soyleyerek dogruyla yanlis1 karistirdigini (tedlis) ifade

etmektedir. ibn Faris’e gore & ;> maddesinde sahih bir kelime yoktur.”

bn Dureyd #5%)1 kelimesini 5,501 ( sirta baglanip tasinan yemek veya elbise)
seklinde agiklamaktadir. ibn Faris’e gore ise -+ maddesinin bir ash yoktur.”*

13

Ibn Dureyd’in ~=> (yemek yemeyi istemek veya istememek) kelimesinin

ezdaddan oldugunu zanediyorum” ifadesi iizerine Ibn Faris “Dil, zan ve tahminle
sabit olmaz” diyerek onu elestirmistir.”” Bazen de ibn Dureyd’in aciklamalarini
tuhaflik, ’® gariplik 7’ seklinde nitelendirmistir. Ancak onun goriisiinii dogru
gordiigiinde hakkini teslim etmis’® hatta el-Halil’in goriisine karsi onun goriisiinii
tercih ettigi de olmustur.”” Ibn Faris’in nakilde bulundugu diger bilginleri de

elestirdigi yerler olmustur.

3. IBN FARIS’IN MUASIRI OLAN SOZLUK YAZARLARI ve
ESERLERI

Ibn Faris’in muasir1 olan sdzliikk yazarlar1 ve sdzliikleri hakkinda bilgi vermek

miiellifin onlardan etkilenip etkilenmedigini tespit agisindan 6nemlidir.

Endiiliis’te Arap Filolojisinin kurucusu sayilan Eblt Ali el-Kali (6. 356/967)
el-Bari‘ fi garibi’l-lugati’l- ‘Arabiyye adli eserin sahibidir. el-Kali bu eserinde el-
Halil’in kelime tertibindeki mahre¢ metodunu esas almis, ancak harfleri mahreglerine

gdre ondan farkl bir siraya koymustur.*

Ebl Manstir Muhammed b. Ahmed el-Ezheri’nin (6. 370/980) Tehzibu'l-luga

adli eseri harflerin mahrecleri esas alinarak tertip edilmis bir sozliiktiir. Miiellif el-

7 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 307.

™ bn Faris, Mekdyisu l-luga, 111, 195.

> {bn Faris, Mekdyisu I-luga, 1, 461-462; ibn Dureyd’i elestirdigi baska drnekler igin bkz. ibn Faris,
Mekayisu’l-luga, 1, 208, 467, 11, 286, 334, 1V, 477, 481.

76 Bkz. ibn Faris, Mekadyisu l-luga, IV, 482, 485, 504, V, 85, 109, 115, VI, 40.

" Bkz. ibn Faris, Mekdyisu l-luga, 11, 177, VI, 143.

8 Bkz. ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 446.

7 Bkz. ibn Faris, Mekdyisu l-luga, 11, 416.

% Giindiizoz, “Arap Sézliik Bilimi ve Sozliik Calismalar1”, s. 55.
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Halil’in metodunu aynen uygulamustir. Ozellikleri itibartyla Tehzibu'l-luga Kitdbu'l-

‘Ayn’n genisletilmis bir sekli kabul edilebilir.*’

Buveyhi veziri ve ilim adami olan es-Sahib Ismail b. ‘Abbad (6. 385/995) Ibn
Féris’in talebesidir.® Tevazu eseri olarak Ibn Faris’in talebesi oldugunu séyledigi de
ifade edilmektedir.*® Tbn Faris es-Sahibi adli eserini onun admna kaleme aldig1 i¢in bu
sekilde isimlendirmistir.™ el-Muhit fi’l-luga adli sézligi harflerin mahrecleri goz

oniine almarak tertip edilmistir.*

Ismail b. Hammad el-Cevheri (6. 393/1003 [?]), es-Sthdh adli son harf
esasma gore tertip edilmis sozligiin yazaridir. Ibn Faris’in ve el-Cevheri’nin

sozliiklerinde bazi maddeler incelendigi zaman birbirinden habersiz bu maddelere
anlam verdikleri baz1 kaynaklarda ifade edilmektedir. Mesela ibn Faris ot

95 86 9587

kelimesine “cirkinlestirdi””™ anlamini1 verirken, el-Cevheri “zorladi, tesvik etti
manasini kaydetmektedir.*® Sadece bir kelimenin karsilastirilmasiyla bu yazarlarmn
birbirinden etkilenmedigi kanisina varmak dogru gériinmemektedir. Boyle bir sey
sOylemek i¢cin her iki sozliigiin detayli bir sekilde incelenmesi ve maddelerinin,
verdikleri anlamlarin karsilastirilmas1 gereklidir. Ayrica her iki eserde birbirine
benzer agiklamalar da bulunmaktadir. Burada sadece sunu sdylemek miimkiindiir:

Ibn Faris’in eserinde hem bu dort yazarin hem de eserlerinin isimleri gegmemektedir.

4. ESERIN BASKILARI
Mekayis’i giin yliziine ¢ikaran ve ilk olarak 1365 senesinin sonlarinda

tahkikini tistlenen Abdusselam Muhammed Hartin’dur.* Eserin en meshur baskisi bu

¥ Demirayak, Cogenli, Arap Edebiyatinda Kaynaklar, s. 143.

82 Fleisch, “Ibn Faris”, sy. 34, s. 211; Tural, “Ibn Faris”, DIA, XIX, 479; Salih Zeki Kes, Ebu’l-
Huseyn ibn Faris ve es-Sahibt Kitabu, s. 39-40.

%> Moh Ben Cheneb, “Ibn Faris”, /4, V/2, 732.

8 ibn Faris, es-Sahibi, s. 33; Kilig, “es-Sahibi”, D4, XXXV, 521; Salih Zeki Kes, Ebu’l-Huseyn ibn
Faris ve es-Sahibi Kitabi, s. 67.

% Demirayak, Cogenli, Arap Edebiyatinda Kaynaklar, s. 143.

% ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 111, 231.

87 el-Cevheri, es-Sthdh, 1, 58-59.

% Necla Yasdiman Demird6ven, “el-Cevheri’nin es-Sthdh: Tacu’l-luga ve Sthihu’l-Arabiyye’siyle ibn
Faris’in Mu ‘cemu Mekdyisi’l-Liiga’sinda “Erade” ve “Sae” Fiillerinin Karsilagtirmali Anlamlar1”,
Necmettin Erbakan Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2015, sy. 39, s. 84-85, 100.

% Rudvan, el-Imdm Ebu’l-Huseyn b. Faris er-Rézi, s. 114-115.
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olup alt1 cilt halinde yaymmlanmistir (Kahire 1366-1371/1946-1951, 1389-
1392/1969-1972).

Eseri Abdusselam Muhammed Héar(in Daru’l-kutubi’l-Misriyye’de yer alan
tek bir niishasini esas alarak tahkik etmistir. Eserin asil niishas1 Iran’da Merviyye
medresesinde bulunmaktadir. Bu niishadan iki suret Daru’l-kutubi’l-Misriyye, bir
suret Teymiriyye kiitiiphanesi, bir suret Kahire Arap dili akademisi kiitiiphanesi,
diger bir suret de Anistas el-Kermeli (6. 1366/1947) i¢in alinmustir.”® Eserin iki el

yazma niishas1 Londra’da da bulunmaktadir.”®

Mekayis bir cilt halinde Muhammed ‘Avad Mur‘ib ve Fatima Muhammed
Aslan tarafindan nesredilmistir (Beyrut 1422/2001). Yine bir cilt halinde Enes
Muhammed es-Sami tarafindan (Kahire 2008), iki cilt halinde de Ibrahim Semsuddin
tarafindan hasiye eklenerek yaymmlanmistir (Beyrut 2011). Bir cilt halinde
Sihabuddin EbG ‘Amr’in tahkikiyle yayimlanmis (Beyrut 2012) ve yine Tertibu
Mekayisi’l-luga adiyla tek cilt olarak Ali el-‘Askeri tarafindan da nesredilmistir
(Kum 2008).

5. ESERIN OZELLIKLERI

Mekayisu’l-luga adli eser iic Onemli Ozellie sahiptir ki, bu ozellikleri
sozliigiinde ilk ortaya koyan ve isleyen kisi Ibn Faris’tir. Bu dzellikler sunlardir:

1. Muzaaf ve ii¢ harfli kelimelerde mekayis, usul/ortak anlam diisiincesi,

2. Dort ve bes harfli kelimelerde naht diisiincesi,

3. Eserin yazim sekli (maddelerin dizimi).

Ibn Faris sozliiklere ortak anlam fikriyle kelime gruplarindan ihtisarla elde
edilen yapay kelimeler (menhit) diisiincesini getirerek Arap sozlik biliminde

etimolojik yaklasim baslatan kisidir.”

5.1. Mekayis, Usul/Ortak Anlam Diisiincesi
Ibn Faris sozliigiinii “mekayis” ve “usul” diisiincesi iizerine bina etmistir.

Soyle ki, Mekayisu’l-luga adli eserinin mukaddimesinde Arap dilinde “sahih

% Hartn, “Mukaddimetu’n-nasir”, 1, 40-41.

*! Hilal Naci, Ahmed b. Faris: haydtuhi, si ‘ruhii ve dsdruhi, s. 41.

%2 Elmali, “Mu‘cemii mekayisi’l-luga”, DI4, XXX, 347 (Elmali “ortak anlam” yerine “temel anlam”
ifadesini kullanmigtir).
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mikyaslarin” ve fer‘lerin kendisinden meydana geldigi “asillarn” oldugunu
belirtmistir. Kendisinden once yazilan eserlerde “mikyas” ve “asil” konusunun
aciklanmadigini ve bu konunun ¢ok biiyiik bir 6nemi haiz oldugunu ifade etmistir.”
es-Sahibi adli eserinde ise Arap dilinde “kiyasin” s6z konusu oldugunu ve

kelimelerin bir kismmin diger bir kismindan tiiredigini agiklamistir. Ornek olarak ise

o isminin OG1 kelimesinden tiiremesini vermis ve bu bébmn ortak anlaminin

(ashinmn) “rtme” oldugunu belirtmistir.”*

Arapca kelimelerin kendilerinden tiiredigi koklerin ve bunlarin ortak
anlamlarmin bulundugu olgusu® ile (usul-mekayis) aym kokten tiireyen kelimeler
arasinda anlam iliskisinin mevcut oldugu gerceginden hareket eden ibn Faris,

sozIliigiinde bu nazariyeyi ispat etmeye ¢caligmistir.

Ibn Faris’e gore “mekayis” bir kdokten tiireyen kelimelerin ortak anlaminin
olmasidir. Zaten Ibn Faris’in bu sozliigii kaleme almasindaki maksat bir kokten
tiireyen kelimelerdeki ortak anlamin tespitini yapmaktir. Bu ortak anlama “asil” veya

“mikyas” denilmektedir.
“Mikyas” ile “asil” su sekilde de izah edilmistir: ““Mekayis’ kelimelerin
tiiremesinin, artmasinin illetidir. ‘Usul’ ise kelimelerin kendisinden tiiredigi koklerin

anlamlaridir. Bu usulden de fer‘ler tiiremektedir.”’® Buna gore “mikyas” kavramiyla

“asil” arasindaki fark su sekilde agiklanabilir: s maddesinin ortak anlam

“yakimliktir - q:;”.w Bu maddede “yakinlik” aslinda mikyastir. Ciinkii bu maddede

yer alan tiim kelimeler arasinda “yakinlik” ortak vasiftir (illettir). Soyle ki, bu

maddede ortak anlami ifade etmek i¢in “asil” yerine “mikyas” kavrami daha uygun

goziikmektedir. Buna 55 maddesini de 6rnek vermek miimkiindiir. Bu maddenin

% bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 1.

% {bn Faris, es-Sahibi, s. 66-67.

> Ahmet Subhi Furat, Arap Edebiyati Tarihi (Baslangigtan XVI. Asra Kadar), Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Yaymlari, Istanbul 1996, I, 293.

% Bekr Abdullah Harsid, “et-Tevzi‘u’l-harici ve’d-dahili 1i’l-maddeti’l-mu‘cemiyye fi Mu‘cemi
Mekayisi’l-luga li Ahmed b. Faris”, Mecelletu’l-kulliyyeti’l-islamiyyeti’l-cami ‘a, 111/6, Irak 2009, s.
181.

°7 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, V1, 141.
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ortak anlami “bir seyin baska bir seye yakin olmasidir”.”® Ciinkii bu maddede yer

alan tiim kelimeler arasinda bu ortak vasif (illet) s6z konusudur. Onun i¢in burada da

ortak anlami “mikyas” kavramiyla ifade etmek daha dogrudur. Ancak [
maddesinde ise asil/ortak anlam “Srtmektir - %% Bu “6rtmek” anlamu ayni

zamanda mikyastir. - s; maddesindeki gibi bu maddede ortak vasfin tespiti miimkiin

degildir. Ondan dolayr “Ortmek” asil olarak ayni zamanda mikyas’m da yerini
almaktadir. Ciinkii “Ortmek” bu maddede kelimelerin kendisinden tiiredigi temel
anlamdir. Yani ilk iki Ornekte ortak anlami “mikyas”, son Ornekte ise “asil”

kavramiyla ifade etmek daha dogrudur.

Miiellif ortak anlami1 belirtirken o anlamin en bariz vasfi neyse genellikle onu
zikretmege Ozen gostermistir. Cilinkii o anlama yakin anlamli kelimeleri o vasif
etrafinda toplamak miimkiindiir. Bu vasfi ifade etmek i¢in daha c¢ok “mikyas”
kavrami uygun goziikmektedir. Ortak anlamin en bariz vasfinin tespiti miimkiin
olmadig1 zaman ise ortak anlamin kendisini zikretmistir. Bunu ifade etmek i¢in ise
“as1l” kavrami daha miinasiptir. Boyle maddelerde “asil” kavramiyla “mikyas” ayni
anlami ifade etmektedir. Baz1 maddelerde “asil” kavrami maddenin kokii anlamida
da kullanilmistir. “Kiyas” kavramai ise genellikle anlam benzerligini (tesdbuh’u) ifade

etmektedir.

Bekr Abdullah Hirsid’e gore ise “mekayis, koklerin anlamlar1” manasina
gelmektedir. Soyle ki, bazen bu anlamlarin sayis1 artmakta ve bir kokiin birden ¢ok
asli olmaktadir. Bu anlamlar Arap dilinde istikakin illetidir. Her “asil” ayn1 zamanda
kendi maddesinin “mikyas1” sayilmaktadir. Bu sdylenenleri su sekilde gostermek

mumkindur:
ool = Ui+ g0k

Sa= Ea L AT ol + 0,0, !

%8 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 111, 35.
% bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 421.
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Ibn Faris’e gore her “kiyas” kelimelerin kendisinden tiiredigi “sahih asil”
sayilmaktadir. Her miistak kelimenin kendine has bir kiyas1 vardir. Fer‘lerin hepsi bu

kiyastan tiiremektedir.'*’

Ibn Faris’in ortak anlam diisiincesini Ibn Dureyd’in Kitdabu’ l-Istikik adl
eserinden etkilenerek ortaya koydugu sdylenmektedir. Ibn Dureyd bu eserinde Arap
kabile isimlerinin istikaki {izerinde durmus ve bu isimlerin lugavi asillara sahip
oldugunu ifade etmistir.'’ Ancak Ibn Faris kendi eserinde bir kelimeyi agiklarken
“el-Halil’in bu sdyledikleri mekayis konusunda bizim zikrettiklerimizin bir kismi
icin delildir ve bu manada o bizim &nderimizdir”'** diyerek onun agiklamalarindan

etkilendigini acik bir sekilde ifade etmistir.

Ibn Faris, ortak anlamlar: istinbat ederken hem kendi dil bilgisine hem de
eserinde zikrettigi ve zikretmedigi alimlerin goriislerine dayanmistir. Onun bu
hususta ¢okca yararlandigi alimlerin basinda el-Halil b. Ahmed (6. 175/791),103 el-
Asma‘i (6. 216/831),"* Tbnu’s-Sikkit (5. 244/858)'%° ve ibn Dureyd (5. 321/933)'°
gelmektedir. Eserinde bircok yerde ortak anlami bu bilginlerin eserlerinde naklettigi

ifadelere dayandirmistir.

Mekayisu’l-luga kitabin1 tahkik eden Abdusselam Muhammed Hartn (0.
1988) bu esere yazdig1 mukaddimede Ibn Faris’in “mekayis” sdziiyle her kokle ilgili
kelimelerin ortak bulundugu bir ya da birden ¢ok anlami ifade eden “el-istikaku’l-
kebir’i” kastettigini belirtmistir.'”’ Istikak-1 kebir’i sadece bir kisim dil bilginleri bu

sekilde tarif etmislerdir.'® Emil Yakub ise “usul” ve “mekayisin” dil bilginleri

1% Harsid, “et-Tevzi‘u’l-harici ve’d-dahili”, s. 183.

""" Haron, “Mukaddimetu’n-nsir”, I, 23; Abdulkdzim el-Yasiri, Haydar Cebbar ‘idan, ““‘indyetu
Ahmed b. Faris fi Mu‘cemi Mekayisi’l-luga bi’d-delleti’l-mihveriyye”, Mecelletu Adabi’l-Kiife,
1/2, Trak 2008, s. 11; Hirsid, “et-Tevzi‘u’l-harici ve’d-dahili”, s. 183.

192 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 440.

193 Bkz. ibn Faris, Mekdyisu'l-luga, 1, 57, 68, 87, 206, 227, IV, 125-126.

194 Bkz. ibn Faris, Mekayisu'l-luga, 11, 86-87, 159, 275, 485, IV, 315.

195 Bkz. ibn Faris, Mekdyisu'l-luga, 11, 422-423, 452-453, V, 5, 299, 395.

19 Bkz. ibn Faris, Mekdyisu'l-luga, 1,9, 425, 11, 182, 508, 111, 347.

197 Hartin, “Mukaddimetu’n-nasir”, I, 39.

198 Ridvan, el-Imdm Ebu ‘I-Huseyn b. Faris er-Razi, s. 87; Elmali, “Mu‘cemii mekayisi’l-luga”, DI4,
XXX, 347.
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tarafindan “el-istikaku’l-ekber” olarak isimlendirildigini ifade etmistir. 199 Ancak
istikak-1 kebir ile Ibn Faris’in ortak anlam diisiincesi arasinda fark vardir ve ayni
zamanda Ibn Faris arastrdigi koklerde istikak-1 ekber’i esas almamustir.''® Ibn
111

Faris’in diislincesi istikak-1 sagir’de  ortak anlamin tespitidir. Eserdeki her hangi bir

madde incelendigi zaman bu kolaylikla goziikmektedir.''*

Miiellif bazi maddelerde ortak anlamlar arasindaki anlam tutarsizligimdan

> anlam uzakligindan (teba‘ud) ''* bahsetmistir. Ortak anlamin

(tebayun), '
bulamadig1 kokler igin anlam benzesmezligi (‘adem-i inkiyas)''” ve miinferit anlamli

kelimeler''® gibi terimler kullanmustir.'"’

Ibn Faris anlamlar1 yakin veya aralarinda bir bag olan kelimeler grubu igin
tek ortak anlam (asil), anlamlar1 farkli olan kelime gruplari i¢in ise farkli ortak
anlamlar tespit etmistir. Sayet anlamlar arasinda hi¢bir bag yoksa bunlari anlam

tutarsizligina (tebayun’e) sahip ortak anlamlar (asillar) olarak degerlendirmistir.

Aralarinda bir bag olmayan anlam gruplar1 igin &,/ maddesi drnek verilebilir. Bu

maddenin iki ortak anlami vardwr. Birincisi “gece uykunun kagmasi”, ikincisi ise
“renk ismidir”.'"® Goriildiigii gibi bu iki ortak anlami bir tek anlamda toplamak
miimkiin degildir. Ciinkii birinci ortak anlam soyut, ikincisi ise somuttur. Ibn Faris’in

mutebdyin (anlam tutarsizligi) olarak belirttigi lic ortak anlamli kok icin (j ornek

verilebilir. Bu maddenin ii¢ ortak anlami1 bulunmaktadir. Birincisi “tiitsi”, ikincisi
“y1lan”, Giglinciisii ise “esi olmayan kadindir”."" Bu ii¢ anlamu bir veya iki anlamda
toplamak miimkiin degildir. Bu sekilde anlamlar1 toplamak miimkiin olmadiginda bu

ortak anlamlarin sayis1 birden altiya kadar ¢ikmaktadir.

199 Emil Yakub, el-Me ‘Geimu’l-lugaviyyetu’l- ‘Arabiyye beddetuhd ve tetavvuruhd, Darw’l-ilm 1i’l-

meldyin, Beyrut 1985, s. 85.

el-Yasiri, ‘Idan, ““Inayetu Ahmed b. Faris fi Mu‘cemi Mekayisi’l-luga”, s. 26.

1 fstikak cesitlerinin agiklamasi igin “Eserde Istikak” bashgma bakimiz.

"2 Bkz. ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 187, 318, 477.

'3 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 64.

4 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 427.

"5 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 433.

"6 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 460.

"7 Emil Yakub, el-Me ‘dcimu’l-lugaviyyetu’l- ‘Arabiyye, s. 88-89; Nassar, el-Mu ‘cemu’l-‘Arabi, 11,
349.

"8 ibn Faris, Mekayisu’l-luga, 1, 82.

"% ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 165.
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Ibn Faris aralarinda yakimlik (tekarub) olan farkli ortak anlamlari tek ortak

anlamda toplamaya c¢alismistir. Buna ornek olarak .~ maddesi verilebilir. Bu

maddenin iki ortak anlami1 vardir. Ancak bunlar1 tek anlamda toplamak miimkiindiir.
Birincisi “bir ise karsilik verilen iicret”, ikincisi ise “kirilmig kemigin iyilesmesi,
kaynamasidir”. Bu iki anlami su sekilde toplamak miimkiindiir: Isci isinin karsiligi
olan ticreti almak suretiyle isinde karsilastigi yorgunluktan kurtulmus, durumu

120

iyilesmis, diizelmis olmaktadir. '*” Ibn Faris bu yorumu tamamen kendi lugavi

sezgisiyle yapmaktadir.

Miiellif, ortak anlam - yan anlam teorisini sahih Arapca olan, kendisinden
bir¢ok kelimenin tiiredigi kdklerde gérmiis ve uygulamistir. Bundan dolay1 asagidaki
kelime tiirlerinde ortak anlam — yan anlam iligkisi ve tiireme ilgisi gormemistir: Bitki
ve yer adlari, 6zel isimler, kinayeler, tabiattaki seslerin taklidiyle olusan kelimeler,
kalem — malem gibi pekistirmelerin (itba‘) yapay olan ikinci kelimeleri, mubhem
lafizlar ve edatlar, Arapga’ya baska dillerden gegen kelimeler, sahih Arapga oldugu
siipheli kelimeler, bir harfi baska bir harften doniismiis (mubdel) kelimeler, bir kokiin

iki harfinin yer degistirmesiyle olusan fer‘l kokler (i> —nin —J> —nin maklibu
olmasi gibi), mezid kelimeler, tiirevleri olmayan tek kelime halindeki kokler.'!

Ibn Faris eserinde sahih kelimeleri incelemis, sihhati konusunda emin oldugu
koklerin ortak anlamlarmni arastirmus ve saibeli kelimelerden ise kaginmustir.'*? Bu

yiizden sadece ¢61 Araplarinin kullandig1 kelimeleri incelemeye dzen gostermistir.'>

Mikyaslar1 tespit etmenin soyle onemli bir yarar1 vardir ki, bu mikyaslara

esasen miiellif birbiriyle c¢elisen goriisler arasinda tercihte bulunmaktadir.'** Mesela

o~ maddesinin ortak anlammin “bir yerden baska bir yere gitmek” oldugunu

kaydetmektedir. wniaﬂ\ kelimesinin bazilarina gore “kadin” anlamma geldigini ifade

120 fon Faris, Mekdyisu l-luga, 1, 62-63; Baska bir drnek i¢in bkz. ibn Faris, Mekdyisu'l-luga, 1, 395-
396.

12! Ridvan, el-Imdm Ebu’l-Huseyn b. Firis er-Rdzi, s. 97-101; Elmali, “Mu‘cemii mekayisi’l-luga”,
DIA, XXX, 347.

122 Bkz. ibn Faris, Mekayisu'l-luga, 1, 353.

123 Nassar, el-Mu ‘cemu’l- ‘Arabi, 11, 358.

124 Nassar, el-Mu ‘cemu’l- ‘Arabi, 11, 354.
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etmektedir. u,uw\ (wda.ﬂ\ kelimesinin cemi) kelimesi diger bir kisim bilginlere gore ise

icerisinde kadin olsun ya da olmasin “mahfeler” anlamma gelmektedir. Miiellif bu
anlamlardan ikincisinin daha dogru oldugunu belirtmektedir. Cilinkii “mahfe” gocte
kullanilan bir esyadir.'* Bu kelimenin “mahfe” anlaminda “bir yerden baska bir yere

gitmek” olan ortak anlam agik bir sekilde goziiktiigii i¢in bu anlami tercih etmistir.

Ortak anlam bir kokten tiireyen kelimelerde ortaya ¢ikmaktadir. Bu anlamdan
baska lafzin kendine has bir anlam1 da vardir. Ayrica lafiz sarf siygalarindan birine
sahip oldugu i¢in bu siyganin da kendine has bagka bir anlam1 daha vardir. Boylece

bir lafiz {ic anlam1 kendi biinyesinde toplamis olmaktadir: 1. Ortak anlam, 2. Lafzin

kendine has anlami, 3. Sarfi anlam.'?®

Ortak anlamm bir kokten tiireyen kelimelerde ortaya ¢ikmasi ve ta‘lilleri

birkag¢ 6rnekle agik bir sekilde izah edilebilir:
S g (R 3l o U e e ey e

= maddesinin “varmak, ulagsmak, gecmek” seklinde sahih tek ortak anlami
vardir.

e &7 — “Nehri karsidan karsiya gegtim”.

> }fiU gs‘i’ ,@., s }x‘J! — “Gegme yeri”. Gegis i¢in hazirlanmis nehir kiyisi.
Gl il )l — “Nehri gegme vasttast, gemi”.

GG %}wﬂ }Lo Ji-, — “Yolcu, yolgecen”.

Sy i sl G A ol S e 1R e C».m s 5 — “Gozyast”. Gozyasinin

akmasi. Kelimenin bu anlami kiyasa (asla/ortak anlama) uygundur. Ciinkii gézyasi

(gbzden yanaga dogru) akmada, intikal etmededir. G6zyas1 akmayip gozde oldugu

zaman ona “s =" denilmez.

125 fbn Faris, MekdyisuI-luga, 111, 465.
126 o]-Yasird, Idan, ““Indyetu Ahmed b. Faris fi Mu‘cemi Mekayisi’l-luga”, s. 19.
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s — “Ibret, ders, uyar” kelimesindeki ortak anlam bir sahistan digerine gegen
tecriibede kendini gdstermektedir.'*’
5 — “Tabir, ifade etme” kelimesindeki “ge¢cmek, intikal etmek” ortak anlami su

sekillerde izah edilebilir: “Tabir konusanin zihninden diline intikal eden diisiincedir”

veya “Sozii sdyleyenden dinleyene intikal eden diistince ve anlamdir™.
s+ — “Safran ve giizel koku” anlamlarma gelen bu kelimeyi Ibn Faris saz kelime

olarak degerlendirmektedir.'*® Ancak bu kelimenin “koku” anlaminda ortak anlam
kendini gostermektedir. Clinkii kokunun 6zelligi kaynagindan baska bir yere intikal

etmesidir.

Bu kokten tiireyen kelimelerde ortak anlamla birlikte lafzin kendine has

anlami ve sarfi anlam da kendini géstermektedir.
BT 2] 5 ey [l b

> maddesinin “Ortme ve ortiinme” seklinde tek ortak anlami (asli) vardir.'*’

Bu kokten tiireyen biitiin kelimelerde bu ortak anlam acgik veya gizli bir sekilde
kendini aksettirmektedir. Bu maddede Ibn Faris’in zikrettigi kelimeler ve

acgiklamalar1 su sekildedir:

RS )5 oY 5 Gy« O ¢ a4y — “Bahge” kelimesi agac yapraklariyla
(bitkilerle) ortiindiigii i¢in bu sekilde isimlendirilmistir.
: 4,.\’ u.)m 3 .J}J\ : U««J-\ — “Cenin, embriyo, anne karnindaki cocuk” kelimesi de
iizerinde bir ortii oldugu icin bu sekilde isimlendirilmistir. Yine bu kelime }ial\ —

“gomiilii, kapal, gizli olan sey” anlamina da gelmektedir. Bu kelimede de 6rtme ve

ortiinme anlaminin oldugu gayet agiktir.

127 fon Faris, Mekdyisu l-luga, IV, 207-210.
128 ibn Faris, Mekayisu’l-luga, 1V, 210.
129 Ton Faris, Mekdyisul-luga, 1, 421.
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. d»:fll : o=l — “Kalkan” insani korudugu, orttiigli igin bu sekilde isimlendirilmistir.

~ dw}\ Los - “Kalkan, siper, ortii” kelimesi insanin kendisiyle korundugu her sey
anlamma gelmektedir. Ibn Faris bu kelimeyi su sekilde de izah etmektedir:
i o o 8 el L ij s - Kendisiyle korunan (&rtiinen) her silah “cunne”
seklinde isimlendirilmistir.
S b A e, o oob B - “Delilik” akl britiigi igin bu sekilde
isimlendirilmistir.
e SR L s kD o — “Gecenin karanlig” her seyi orttiigii icin bu sekilde
isimlendirilmistir.
Ll u:“ o Ogriede vl L | ol 240 — “Cin” insanlara goziikmedikleri igin bu
sekilde isimlendirilmislerdir.'*
Sy e gy e e 00 e el 2 26
_x» maddesinin “yiiriimedeki, hareket etmedeki ve sesteki siirat ve hafiflik”

131

seklinde sahih tek ortak anlami vardir.”” Bu kokten tiireyen biitiin kelimelerde bu

anlam kendini gostermektedir. ibn Faris’in bu maddede verdigi kelimeler ve

aciklamalar1 su sekildedir:

ol il - “Yiiriime hizt” kelimesindeki ortak anlam cok aciktr.

.o }:il 4.@.4.4-\ + Gk C")‘ — “Hafif esen riizgar” kelimesindeki ortak anlam riizgarin
hareketindeki hizda ve hafiflikte kendini gostermektedir.
LG, JL@_M M — “Ince, berrak, hafif gdmlek” kelimesi hafifliginden dolay1 bu

sekilde isimlendirilmistir.

139 bn Faris, Mekdyisul-luga, 1, 421-422.
131 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, V1, 10.
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BN e Lk GBI @l 0 sl — “Yagmursuz bos bulut” kelimesi de
hafifliginden dolay1 bu sekilde isimlendirilmistir.
C e JJA\ Sl Cadl k) — “Bali az, zayif olan bal petegi” kelimesi de yine
hafifliginden dolay1 bu sekilde isimlendirilmistir.
. Al.a.c :u.».S Vo j:qJ\ — “Ahmak” kelimesi de aklindaki hafiflikten dolay1 bu

sekilde isimlendirilmistir."**

55 2l

GRS el LB R GA) (Be A e A s el 0 iy L

%;“J‘ 55005 gﬁju & alitg

L.s maddesinin tek biiyiik ortak anlami vardir. Bu ortak anlamin bir¢ok yan

anlami (furGi‘u) vardir ki, bu yan anlamlar ortak anlama baglidir. Bu maddenin “bir
hususa dikey veya yatay olarak yonelmek (istikamet)” seklinde tek ortak anlami
bulunmaktadir. Bu yonelme bir goriiste ve bir seyi irade etmede de olabilir.

) s 13 JXE s G, Gl =24s — “Birine yonelme” bu kelimede ortak anlam
gayet agiktir.

UL SLA) el e Bl (AL Wy e i o W [ai (1AW — “Kast, niyet,

oldiirme ve buna benzer durumlarin hatayla degil de kasten olmasi”. Bu sekilde

isimlendirilmesinin sebebi iradenin bu ise yonelmesidir.
e [T s 0 £ 7o & 0. .
C3le ) AL e a1 BT e ) LIGs — “Direk vurmak, dayamak”. Vurulan

direge de “‘imad” denilmektedir. Bu anlamda da yonelmenin (istikametin) bir ¢esidi

vardir.
v U} efg U el 4 2 50 5 see — “Isin esast™. Bir isin onsuz olmayacagi esasi, riiknii.

Buradaki ortak anlam o iste olan “istikamette” kendini gostermektedir.

132 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, V1, 10.
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RS PRAR] : el 1345 — “Sirt ve omurga”. Bu sekilde isimlendirilmelerinin sebebi
dik durma (istikamet) agisindan birbirlerine dayanmalaridir.'*

Ibn Faris kelime koklerinden anlamlarin istinbatmi “asil” ve “kiyas” esas1

iizerine bina etmistir.

5.1.1. Asil

Ibn Faris’in eserinde kullandigi bu terim genellikle bir kokten gelen

kelimelerdeki ortak anlami ifade etmektedir. Bu terim i\’,ii‘xi\ 6.:.\\ (ortak anlam)

diginda xslk w’l‘ (bir kokten olan kelimelerdeki toplayici anlam) ve (s 5=l w’l‘ (bir
kokten olan kelimelerdeki anlam ekseni) sekillerinde de isimlendirilmistir.

Eserdeki maddeler incelendigi zaman bu terim daha iyi anlasiimaktadir. Bu

terimin agikliga kavugmasi i¢cin bazi maddeler 6rnek verilebilir:
sl Bl 206 sl u\ B 26 ey e B U5 v /;.;Lj\ il Ji e 2
o g 0 ) e el R T Bl e 1555 il e i s
ibn Faris bu babm aslmin (kdk - ,i>) bir tek manaya delalet ettigini

sOylemektedir. Bu anlama el-Halil isaret etmistir: Bu babin ashi (ortak anlami) “bir
seyl korumak ve sozii tutmaktir”. Bu babin yan anlamlar1 (furi‘u) onun zikrettigi bu

“korumak” anlamina baghdur."*

Bu ibaredeki birinci “asil” kavrami bir maddenin kokunii, ikinci “asil” ise

ortak anlami ifade etmektedir.

Yine ~> maddesi de bu terimin agikliga kavugmasi igin 6rnek verilebilir:

S ) 06 G S ) as O oty i e 05 B il esd 005 e

o R o3 Pl e 1R L ) G b e M_JJ.» e ez G ra.,d ) 2 wﬁu

13 fbn Faris, Mekdyisul-luga, IV, 137-139.
1% Ton Faris, Mekdyisul-luga, IV, 167.
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Bu kokiin “meyletmek, yonelmek, gegmek, kosmak™ seklinde bir tek ash

(ortak anlami) vardir. => kelimesi “bir seye meyletmek” anlamna gelmektedir.
ub-u-\ (iki kanat) kelimesinin bu sekilde isimlendirilmesinin sebebi iki tarafa
yonelmesidir. Giinah kelimesinin de Clﬁ.—\ seklinde isimlendirilmesinin sebebi hak

yoldan sapma s6z konusu oldugu i¢indir. Bu babda asil (ortak anlam) budur ve
kelimeler bu asildan tiiremektedir.'*” Buradaki “asil” kavramlari ortak anlami ifade

etmektedir.

“As1l” kavrami eserde “ortak anlam” disinda ii¢ anlamda daha kullanilmistir:

1. Kelimenin kokii ( ;.'x;.-) anlaminda.'*

2. Bir fer‘in ashi anlaminda.'®” Buradaki fer¢ asildan tiiremis bir kelime veya o
aslin mecazi kullanimi olabilir. Ya da aslin anlamina ilave edilmis miiktesep bir

anlamdir. Burada asil sadece bir kelimeden ibarettir.
3. Ortak anlama sahip kelimeler grubu anlaminda. ibn Faris bu gruplar:

kelimelerin gokluguna gore J«a\} (useyl/asileik/kiigiik asil),”® [f (asil) ve x5 Lof

(asil kebir/biiyiik asil) '* seklinde tasnif etmistir ve bu sekilde olan asillardan

mikyaslari istinbat etmistir.'*

Bazen “asil” terimi “kok”, “ortak anlam”, “istikak” ya da “kiyas”
b

terimlerinden hangisiyle anlamlandirilirsa uygun goziikmektedir.

135 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 484.

136 iz £ 31 (e 00 el e 3Ea; ey s - ey maddesinin bir asli (kokii) yoktur. Ciinkii bu kelime
s~ kelimesinin itba‘1 konumundadir” (ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 326). Bu maddedeki “as1l”
kavrammnin ortak anlamdan daha ¢ok “kdk™ seklinde terciime edilmesi uygun goéziikkmektedir.
Ciinkli mustak lafizlar1 olmayan bir maddedir.

17 {bn Faris bazi mubdel maddeleri de fer* seklinde nitelendirmekte ve aslini belirtmektedir (Bkz. ibn
Faris, Mekayisu’l-luga, 1, 62, 67, 389).

18 Bkz. ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 230, 233, 243, 275; ibn Faris “elif’, “be”, “te”, “se”, “cim”
harfleriyle baslayan maddelerde “useyl” terimini hi¢ kullanmamasina ragmen diger harflerle
baslayan maddelerde ¢ok kullanmistir. Bu da Ibn Faris’in bu terimi daha sonra kesfettigini
gostermektedir.

139 Bkz. ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 454, 490, IV, 125.

140 «As1]” kavrammin bu {i¢ anlami igin bkz. Hirsid, “et-Tevzi‘u’l-harici ve’d-dahili”, s. 182; Hilmi
Halil, ““Ilmu’l-me‘acim ‘inde Ahmed b. Faris beyne’n-nazar ve’t-tatbik”, Dirdsdt fi’l-luga ve’l-
me ‘dcim, Daru’n-nahdati’l-‘ Arabiyye, Beyrut 1998, s. 492.
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Ibn Faris, kokleri incelerken oncellikle onlarin birden altiya kadar artabilen
ortak anlamlarint (asillarini) zikretmis, ardindan her asilla ilgili yan anlamlari

141
1

(furti‘u) swralamus, sayet varsa bu asillara haml™ edilen kelimelere (mecaz, tesbih,

istiare, kinaye gibi), en sonda da kendilerinden tiireyen kelimelerin bulunmadigi,

kiyasa ve haml’e uygun olmayan (saz) miifredata yer vermistir.

5.1.1.1. Fer® Olan Kelimeler

Ibn Faris bir asildan dogan ve o asl/ortak anlami kendi biinyesinde tasiyan

kelimeleri fer¢ (yan anlam) seklinde isimlendirmistir. Bu kavram miellifin (s

maddesinde zikrettikleri cercevesinde aciklanabilir. Miiellif bu maddenin ortak
anlammi “yarmak” olarak kaydetmekte ve bu babdaki fer‘lerin dikkatlice
bakildiginda bu ortak anlama bagli oldugunu ifade etmektedir. Bu maddede fer*

olarak zikrettiklerine su kelimeler 6rnek verilebilir:

) e )50 G& climlesi “gocugunu tiras etti ve onun adma kurban kesti” anlamia
gelmektedir. 2iie kelimesi “sag, tlly” anlammi vermektedir. Deriy1 yarip ¢iktigi i¢in
bu sekilde isimlendirilmistir. Bu anlamdan hareketle kesilen kurbana da w ismi

verilmistir. Yine & jgf;!\ kelimesi bu ortak anlamin bagka bir yan anlamidir. Bu kelime

“akrabayla iligkiyi kesmek” anlamina gelmektedir. Miiellif bu anlam i¢in su

s et < 142
meselleri drnek vermektedir: i 3> “Akrabalarina yaptigmin cezasmi ¢ek”. ™ zis
kelimesi, 3 “ana babasina isyankar olan, akrabasiyla iliskisini kesen sahis”

kelimesiyle ayni anlami tagimaktadir. > - ¢/ 5» “Kelerden daha yaramaz, daha

'*1 Haml bir kelimenin anlaminin mecaz, tesbih, istiare ve kinaye yoluyla baska bir anlama intikalidir.
Anlamin intikal ettigi kelimeye de mahml kelime denilmektedir.

12 ¢]-Halil b. Ahmed, Kitdbu’l-‘Ayn (nsr. Mehdi el-Mahzimi, ibrahim es-Samerra’i), Muessesetu’l-
a‘lem li’l-matbi‘at, Beyrut 1988, I, 64; ibn Dureyd, Cemheretu’l-luga, 1, 156; ibn Faris,
Mucmelu’l-luga, 11, 609; Ebu’l-Hasan Ali b. Ismail b. Side, el-Muhkem ve’l-muhitu’l-a ‘zam (nst.
Abdulhamid Hindavi), Daru’l-kutubi’l-‘ilmiyye, Beyrut 1421/2000, VI, 543; Ebu’l-Kasim
Carullah Mahmtd b. Omer ez-Zemahseri, el-Mustaksa fi emsali’l-‘Arab, Matba‘atu meclisi
daireti’l-ma‘arifi’l-Osmaniyye, Haydarabad 1381/1962, 11, 84; (Bu sozii EbG Sufyan (6. 30/652)
Uhud harbinde Hamza b. Abdilmuttalib’in (6. 3/625) cesedinin basinda séylemistir (Ebl Cafer
Muhammed b. Cerir et-Taberi, Tdarihu’t-Taberi: tdarihu’l-umem ve’l-mulitk (nsr. Muhammed
Ebu’1-Fadl fbrahim), Daru suveydan, Beyrut 1967, 11, 527)).
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isyankardir”.'"* Yavrularimi yedigi i¢in boyle mesel haline gelmistir. 52 kelimesi

“simsekle vyarilan, ikiye bdlinen bulut” anlammna gelmektedir.'* Bu maddedeki
kelimeler incelendigi zaman ii¢ anlam etrafinda birlestigi anlagilmaktadir. Bunlardan
birincisi “yarmak”, ikincisi “yeni dogan cocugun sagi, tilyii”, iiclinciisii ise “ana
babaya isyankar davranmak, akrabayla iliskiyi kesmek™ anlamina sahip kelimelerdir.

Birinci anlam asil/ortak anlamdir. Ikinci ve iigiincii anlam ise fer‘/yan anlamlardir.

Bu kavram i¢in yine s:¢ maddesi ornek verilebilir: Bu maddenin iki ortak

anlami bulunmaktadir. Birincisi “bir seyi terk etmek”, ikincisi ise “talep etmektir” Bu
maddenin anlam bakimindan farklilik arz etmeyen bircok yan anlami vardir.

Anlamlardan birisi “affetmek, bagislamaktir”. Allah’in insanlar1 affetmesi onlar1 terk

edip cezalandirmamasi anlamina gelmektedir. Baska bir fer® olan kelime 3\
kelimesidir. u.el.c fiili “hastaliktan kurtarmak, serri ve kotiliigii defetmek” anlamima

gelmektedir. Bu fer‘de de “terk” anlaminin oldugu agiktir. Yine S}L:igJ kelimesi bu

babin bagka bir yan anlamidir. Bu kelime *“ yemegin kopiigii” anlamina gelmektedir.

Yenilmeden terk edildigi i¢in bu sekilde isimlendirilmistir. Bagka bir yan anlam Ui

“cogalmak” kelimesidir. Bir sey terk edildigi zaman ¢ogalmaktadir. Malin ¢cogalmasi

icin onu terk etmek, dokunmamak gereklidir. ikinci ortak anlam olan “talep etmeye”

L5‘:*.:—\ kelimesi 6rnek verilebilir. Bu kelime “bir sahsin iyiligini istemek” anlamina

gelmektedir.'*’

Bazen de miiellif mubdel'*® olan kelimeleri fer* seklinde nitelendirmektedir.

143 el-Cevheri, es-Sthdh, 1, 167; Ebu’l-Fadl Ahmed b. Muhammed el-Meydani, Mecma ‘u’l-emsdl (nsr.
Muhammed Muhyiddin Abdulhamid), Matba‘atu’s-sunneti’l-Muhammediyye, (y.y.), 1374/1955,
II, 47; Ebu’l-Fadl Muhammed b. Mukerrem b. Ali b. Manzir, Lisdnu’l- ‘Arab, Daru sadir, Beyrut,
(t.y.), I, 539.

' Ton Faris, Mekdyisu l-luga, IV, 3-9.

'S Ton Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 56-62.

1 Tbdal kelimede telaffuz kolayligi ve akiciligi saglamak igin bir harfin yerine mahreg veya sifat
bakimindan ona yakin olan baska bir harfi getirmektir (Mustafa Sadik er-Rafi‘i, Tarihu ddabi’l-
‘Arabi, Mektebetu’l-iman, Misir, (t.y.), I, 157-158; Mehmet Ali Sar1, “Ibdal”, DIA, Istanbul 1999,
XIX, 263).
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5.1.1.2. Mahmiil Kelimeler (Mecaz, Tesbih, Istiare, Kinaye)

Mekayis’in 6nemli Ozelliklerinden biri de mecaz, mustear, musebbeh ve
kinaye olan kelimeleri belirtmesidir. Bu kelimeleri genellikle maddenin son kisminda
aciklamaktadir. Miiellif bazen bu kelimelerin mecaz, istiare veya tesbih yoluyla haml
1147

edildiklerini kaydetmis bazen de sadece mahmil olduklarini zikretmis ham

olunma seklini ise agiklamamastir.
s> maddesinin sonunda miiellif mecazla alakali olarak su aciklamalara yer
vermektedir:

T MG sl O Ol O B s \sg/ d3ST oG Bl 3 JW of Vs f.)L;S\ ey

“Bu baba mecaz olarak su ifade haml edilmektedir: ‘Falan yer falancayi
cagirdr’. Bir sahis bir yere gitmek i¢cin yoneldiginde bu ifade kullanilmaktadir. Sanki

o yer onu ¢agirmistir. Bu Araplarin fasih ifadelerindendir.”'*®

Ibn Faris & s> maddesinin “tadma bakmak icin bir seyi denemek” seklinde

o4
- -

ortak anlamini kaydettikten sonra bu kelimenin mecazi olarak da : uLb RO

850 co0

i 2 “Falancada olan1 denedim, sinadim” anlamma geldigini belirtmektedir.'*

Musebbeh i¢in >, maddesi 6rnek verilebilir:

s .
¢ -

ORI O P eV B AR R A A VS A PSS SOV P e P PR v T PR P

A, G5k L it G 8l s

47 Haml bir kelimenin anlaminin mecaz, tesbih, istiare ve kinaye yoluyla baska bir anlama intikalidir.
Anlamin intikal ettigi kelimeye de mahml kelime denilmektedir.

148 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 281.

' Ton Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 364.
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Bu maddenin “sefere gitmek™ seklinde tek ortak anlami vardir... Sirt1 beyaz

olan hayvan anlamma gelen > kelimesi de bu ortak anlamdan gelmektedir. Ciinkii
o sirtinda eger olan hayvana benzetilmektedir.'*

i

Sl wnd o Ll el it 20 e ey (o B Lnad s o

WATRSSA T te
> maddesinin tek ortak anlami bulunmaktadir: “Daire seklinde olan

degirmen”... :>f kelimesi “az1 disleri” anlamina gelmektedir. Yemegi 6giittiigii i¢in
tesbih yoluyla bu sekilde isimlendirilmistir."”"
Istiare icin > maddesi ornek verilebilir:

s 0 R

B e 2 el 5 [u ] 2 ey & 3\ e ) et (._,‘J\) er\) 2

LA A e e s 3 e e oK U 3 88y LEEE 1) pUSTL, HIRSA Hjﬁ

uLWU\ N e R IR I e E v EOR I CPIRG el I R (O S (=i

ESEAT

Bu maddenin bir yonii olan tek bir ortak anlami vardir. “O da tas atmaktir”...

o5 fiilinin “kiiflir ettim” anlamma gelmesi ise istiare yoluyla sabit olmustur.
Nitekim su ayette de bu anlama gelmektedir:

“Yemin ederim ki, eger (onlart kétiilemekten) vazge¢mezsen, seni muhakkak

taslarim (gercekten veya soz ile).”" >

Ibn Faris bu ayette sdz ile taslama yani kiifiir etme anlamini tercih etmektedir.
Sanki kiifiir ettii zaman soz ile taglamis olmaktadir. Insan tasla vuruldugu gibi sdz

ile de vurulmaktadir.'?

150 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 497.
15! ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 499.
132 Meryem, 19/46.
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Kinaye icin su drnekler verilebilir:

V_GJ,; uLJ\ \MJ&J&JLL) s E W ;@A\ § 7 atE A, M}\)r}.;f Yy Ly r"J‘

S0 "o, &

M\u}mw ‘CL@LHJ”_J}JJ RS u\.:.»

4z~ maddesinin “toplanmak, birikmek” seklinde tek ortak anlami vardir. “x&
2%~ terkibi “dalgali, kivir kivir sag” anlamma gelmektedir... 4> <\ “yapraklar1 ¢ok

olan bitki” terkibindeki 4% kelimesi de bu baba haml edilmektedir. C:L’pfj\ 2

“parmaklarin katlanmasi, biikiilmesi” terkibi ise cimrilikten, elin siki olmasmdan

kinayedir."** 13> <\ terkibindeki toplanma, birikme ortak anlami yapraklarmn ¢ok

olmasinda kendini géstermektedir.

293 S0 -

A B W g o6

}f' &Mf‘bfg}j\ﬁ} c.b—\)J.,pT/ Lj\};@\};\_;j

el S (2 {

k> maddesinin “yakit” seklinde tek ortak anlami bulunmaktadir. Bu

kelimeye benzetilen kelimeler ona haml edilmektedir... "> “Igren¢ soylentilerin

95156 4

tasryicist olan karisi da yetindeki AT (yakit, odun) kelimesine kinaye yoluyla

“soylenti” anlam verilmistir.">’

Miiellifin hangi yolla haml edildigini belirtmeden mahmil olarak kaydettigi

kelimeler ise eserde ¢oktur.

R SUIH I PR A A IR P AT P e e U JQA ;:;s’\} 5y %)

STl ois B 8l Oy

'3 fon Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 494; Baska ornekler i¢in bkz. ibn Faris, Mekdyisu'l-luga, 11, 493,
497.

134 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 462.

'3 Bu ifadeden bir kelimenin mahmul olmasi igin tesbih, istiare, kinaye gibi haml y6niiniin olmasinin
gerekliligi anlasilmaktadir.

%6 Mesed, 111/4.

157 {bn Faris, Mekayisu’l-luga, 11, 79.
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+1; maddesinin “ses ve kelam” seklinde tek ortak anlami vardr. (3 kelimesi
“siddetli ses” anlamina gelmektedir... “Korku” anlamina gelen (@\ kelimesi bu ortak

anlama haml edilmektedir. \is™ J& 050 climlesi de “onu falan ise mecbur ettim”

anlamma gelmektedir.'”® Miiellif burada haml edilme seklini agiklamamustir. Belki
de “siddetli sesle” “korku” kelimeleri arasinda bir alaka kurmustur.

w . P ase Pt . P s ~
sl Lo g .Jw.;q‘;w\.k.w.- JLQ .9}:5

i

AR CjL:J\ ;@A\ 345 R e y\ JIr, ;_:fjrj Vdxu

s ok ofs (30 B O sy i als
4o maddesinin “soguk veya bagka sebeplerle sivi bir seyin donmas1” seklinde

tek ortak anlami bulunmaktadir. sl il ifadesi “az yagmurlu sene” anlamina

gelmektedir. Bu anlam birinci anlama (donmaya) haml edilmektedir.”® Miiellif

burada haml’i “sanki o senenin yagmuru donmustur” seklinde agiklamaktadir.

Buradaki o (sanki) harfinden hareketle haml’in tesbih yoluyla oldugunu sdylemek

miumkiindiir.

5.1.1.3. Saz Kelimeler

Sayet bir kokiin anlami Ibn Faris’in istinbat ettigi mikyaslara uymazsa,
miiellif onun ya sdz olduguna ya da aslinin bilinemedigine karar verir. Bir kelimenin
saz olmasi o kelimede meydana gelen anlam kaymasimi ifade etmektedir. Bu anlam
kaymas1 kelimenin gecirdigi merhalelerle ve zamanla kelimenin temel anlamindan
uzaklagmasiyla ortaya ¢ikabilir. Bu uzaklasma sonucunda saz anlamla ortak anlam

arasinda bir iliski kurmak imkansiz hale gelir.'®® Meskik'®' ve mu‘arreb'®* kelimeler

'8 fon Faris, Mekdyisu I-luga, 111, 43.

15 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 477.

10 ¢]-Yasird, ‘Idan, ““indyetu Ahmed b. Faris fi Mu‘cemi Mekayisi’l-luga”, s. 11, 22.

1! fbn Faris “meskak” kavramiyla bahis konusu olan kelimenin sahih Arapga olmasi hususundaki
siipheyi ifade etmektedir.

12 Mu‘arreb, ihticic asirlarinda Arapga’ya giren ve bu dilin 6zelliklerine gore bazi degisikliklere
ugrayarak kullanilan kelimelerdir. Dil alimlerine goére bir kelimenin mu‘arreb sayilmasi igin iki
sart gereklidir. Birincisi, kelimenin harflerinde ve kaliplarinda Arapga’nin esaslarma gore
degisiklik yapilmis olmasi, ikincisi ise kelimenin Kur’an-1 Kerim veya hadiste bulunmasi yahut da
sozleri delil gosterilebilen dnemli edip ve alimlerce kullanilmig olmasidir (Ebi Manstir Mevhib b.
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de saz cercevesinde degerlendirilmektedir. Saz kelimeye ornek olarak > maddesinde

Ibn Faris’in kaydettigi birkac¢ kelime verilebilir. Miiellif bu maddenin bir tek ortak
anlaminin oldugunu ve buradaki kelimelerin ¢ogunun bir kiyas igerisinde yer
aldigmi, birka¢ kelimenin ise $az oldugunu belirtmektedir. Bu maddenin ortak

anlami1 “bir seyin sonu, bir seyin ardidir”. Saz olan kelimeleri ise miiellif meskik ve

sahih olmak {izere iki kisma aywrmaktadir. Mesk(k kelimeye drnek olarak ,U> (eski

Cahiliye doneminde persembe giinii)'® kelimesini vermektedir. Sz olmakla beraber

sahih olan kelimeler igin ise G2 (tarladaki kiigiik su arki, ziraat yapilan bolge) ve 3
(fazla mal) kelimelerini zikretmektedir.'**
Saz’a bagka bir Ornek olarak miiellifin +«s maddesinde kaydettikleri

verilebilir. Bu maddenin “bir hususa dikey veya yatay olarak yonelmek (istikamet)”
seklinde tek ortak anlaminin oldugunu belirtmis ve bircok 6rnekle bu maddeyi

aciklamistir. Maddenin sonunda ise EbG Cehl’in (0. 2/624) Bedr’de oldiiriiliirken

. e r. . ol 8T 2 s Lo £ .1 . ol 8T 2 [P
soyledigi su sozil & 45 L. L. X kaydetmis'® ve bu soziin $4°5 45 . L2315 |6

(Sadece kavminin efendisini o6ldirmesidir mi bu?) '*® seklinde aciklandigini
belirtmistir. Ibn Faris 2%3Tkelimesinin bu agiklamaya delalet etmedigini ve hi¢ yakin

da olmadigini belirtmistir. Bu anlamin kaynagimi bilmedigini ifade etmistir. Eba

Cehl’in bu sozii “Kavminin 6ldiirdigi efendiye hayret ediyorum” seklinde de

Ahmed el-Cevaliki, el-Mu‘arreb mine’l-kelami’l-a ‘camiyyi ‘ald hurifi’l-mu‘cem (nsr. F.
Abdurrahim), Daru’l-kalem, Dimask 1410/1990, s. 13-14; Ziilfikar Tiiccar, “Dahil”, DIA, Istanbul
1993, VIII, 413).

' Bijyiik bir ihtimalle bu kelime Farsga “ikinci defa, tekrar” anlamma gelen o,u3 kelimesidir (Bkz.
Komisyon, Azaorbaycan Dilinin Izahli Liigati, Sorq-gerb nasriyyati, Baki 2006, I, 713).
' {bn Faris, Mekdyisu'l-luga, 11, 324-326. .
' Ebd Ubeyd el-Kasim  b. Sellam el-Herevi, Garibu 'l-hadis, Dﬁiretu’l-ma‘ériﬁ’l-Os“maniyye,
Haydarabad 1384/1964, 1V, 54-55; ez-Zemahseri, Ebu’l-Kasim Carullah Mahmad b. Omer, el-
Faik fi garibi’l-hadis (ngr. Ali Muhammed el-Becavi, Muhammed Ebu’l-Fadl Ibrahim), Daru’l-
fikr, Beyrut 1414/1993, 11, 17-18.
O3 OF S 851 57 ¢yl od 108 OF Lol 918 U) O I (o Al w0 & 315 Jp 8e .. 4635 Al w0 20 1a31 : i 1 4 Jud
A Al O eyl od iy U p 4 o o a
Ebl Cehl kendisi agisindan bunun utanilacak bir durum olmadigini belirtmek suretiyle kendisini
teselli etmeye ¢aligmistir (Ibn Manzir, Lisdnu ’l- ‘Arab, 111, 306).

166
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anlasilmistir. Ibn Faris bu anlamm birinci anlamdan daha uzak bir ihtimal oldugunu

belirtmistir.'®”’

5.1.2. Kiyas
Ibn Faris es-Sahibi adli eserinde Arap dilinde kiyasm sdz konusu oldugunu

ve kelimelerin bir kismmin diger bir kismindan tiiredigini agiklamistir. Ornek olarak

ise (> isminin ol kelimesinden tiiremesini vermis ve bu babin ortak anlaminin

“5rtmek” oldugunu belirtmistir. '®® Ibn Féris’in bu ifadesinden onun “kiyas”
kavramiyla bir tek ortak anlamdan tireyen kelimeler arasindaki benzerligi

(tesabuh’u) kastettigi anlasilmaktadir. O bu “kiyas” cergevesinde ortak anlami

istinbat etmeye ¢alismistir. |-~ maddesindeki kelimelerin ‘adem-i inkiyas’a (anlam

benzesmezligine) sahip oldugunu ifade etmis ve bununla da bu kokteki kelimelerin

birbirine benzemedigini kastettigini acik bir sekilde belirtmistir.
Wy ey ) s B G s ek SO e R Iy AUPRGATY r"’J‘
,»U\ ge _nww et Gl A1 ey 2D o 22l & S J s J\”J\) el
Ly L L0 0 LU g B Bl A
“Bu madde ‘adem-i inkiyas’a/anlam benzesmezligine sahip kelimelerden
olusmaktadr. Bu kelimeler birbirine benzememektedir. Ja.é-* kelimesi “elin
uzanamayacagl hurma agaci1”, J}l;.-* kelimesi “devekusu yavrusu”, Jia&! kelimesi
“sacayagindan (ocaktan) kap indirmede kullanilan bez parcas1”, :d&JU 23\;.;59 :},.;S\
kelimeleri “bir is karsil1ig1 verilmesi taahhiit edilen iicret”, &xi- ;@J\ 1% ciimlesi de

“bir sey yaptim, ettim” anlamina gelmektedir. Gordiigiin gibi bu babdaki kelimeler

birbirine benzememektedir.”'®’

"7 fon Faris, Mekdyisul-luga, IV, 137-140.
'8 {bn Faris, es-Sahibi, s. 66-67.
' Ton Faris, Mekdyisu l-luga, 1, 460-461.
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“Kiyas” kavraminin bu anlama geldigi baska maddelerde de acik bir sekilde

goziikmektedir.
LU Uy 8 ol OUNIe 0y L 5 a0 5 SUUs o500 i Sal

“,s» maddesi asillar1 (kokleri) anlam tutarsizligina sahip bircok kelimeden

olusmaktadir. Bu bab kiyasa (tesibuh’e) ve istikaka uygun bir bab degildir.”' "

Ay Uy W o B g I ey 508 Al o] 0 L5 T Aty ol A sy s
J6 g e UG A 0 s o U7 il s U e S

AT LI I PP I ST P TENCONES BN

“Bu maddenin (=) tek ortak anlami bulunmaktadir. O da “bir seyin gitmesi,

yok olmasi ve bir yerde az bir siire kalmasidir”. Seytanmn LU seklinde
isimlendirilmesinin sebebi fiillerinin gerceklik paymnin olmamasidir. Ondan gelen
hicbir seye giivenilmez. J,Ja.Ji kelimesi “cesur” anlamima gelmektedir. Bu kiyasin
taraftarlari (JL;J\ kelimesiyle bu ortak anlam arasinda benzerligin oldugunu

sOyleyenler) cesur insanin kendisini tehlikelere attig1 icin bu sekilde

isimlendirildigini séylemektedirler.”'”"

G 25 57 o A 5 = U A e GG 05 U e o o065 D0 12
83 Gy B e
“,is maddesinin bircok yan anlamdan ibaret sahih bir yapis1 vardir. Allah

(c.c.) hicbir sekilde bu babi kiyasin (tesabuh’un) konusu kilmamistir. Bu babdaki

tiim kelimeler kendi agisindan miifret (anlam bakimindan bu kokten tiireyen diger

kelimelere benzemeyen) kelimelerdir.”' "2

' on Faris, Mekdyisu l-luga, 111, 319; Baska bir 6rnek i¢in bkz. Mekdyisu l-luga, 1, 363.
"1 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 258.
"2 fon Faris, Mekdyisul-luga, IV, 253.
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Miiellif bazi maddelerin sahih aslinin oldugunu sdylemekle beraber kiyasa
uygun gérmemistir.

a

SIS ey ol ) G S (R 565 s S50 s i o 0005 24

-

RS R S S R E H U B S0 I R U B BT S

173

Ibn Faris —.s maddesinin sahih asla' ™ sahip oldugunu kaydetmektedir.

“Ancak bu kokten gelen kelimeler neredeyse birbirine benzememektedir. Bu

kelimeleri tek manada toplamak miimkiin degildir. Bu bab az once zikrettigimiz ,is

bab1 gibidir. Bu da dilin hepsinde degil de biiyiikk bir kisminda kiyasin gecerli

olduguna delalet etmektedir.”' "™

Bazen de miiellif bir maddenin birka¢ aslini zikretmekte, bunlardan bir
kisminin kiyasa uygun oldugunu belirtirken diger kismmi ise bu sekilde

gormemektedir. Bazi asillarin kiyasa uygun olmama sebebini Araplarin bu sekilde

vazetmeleriyle a¢iklamaktadir. Buna drnek olarak > ,l maddesi verilebilir:

Bu madde ii¢ asildan ibarettir. Bu asillardan sadece birinden kelimeler
meydana gelmektedir. Diger iki asil ise kiyasa uygun degildir. Araplar tarafindan
hangi anlam i¢in vazedilmislerse sadece o anlamda kullanilmaktadirlar. Bu iki

asildan birincisi “soguk alginligidir”.
w o, o £ m 22, %
055 sl p b )
o230 kelimesi 25575 (soguk almus, isiitmiis) kelimesiyle ayni1 manay: ifade

etmektedir.

Ikinci asil ise “titreme ve sarsintidir”.

-4 P

z}o)\ ol G

-0

P,

o %
—m

(R

-

' Buradaki “asil” kavraminin “kok” anlaminda kullanildig1 goziikmektedir. Ciinkii “bu kelimeleri bir
tek anlamda toplamak miimkiin degildir” ifadesinden “asil” kavraminin burada ortak anlami ifade
etmedigi ortaya ¢ikmaktadir.

" Ton Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 259 (wds ve ,ie maddelerindeki kelimelerle alakali miiellif ey

ds gij\ “Onceki kelimeye benzememektedir” ifadesini ¢ok kullanmustir).
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Burada “Falan titremektedir” anlamini vermektedir.
Bu iki asil kiyasa uygun degildir.

Kiyasa uygun olan asla (ortak anlama) gelince onu su sekilde ifade edebiliriz:

13

Altta, asagida olan ve yiiksekligin karsit1 olan her seye “_>,” denilmektedir. Bu
ortak anlamdan (asil) yan anlamlar (furi‘) meydana gelmektedir.

Atin en st kismma (sirtina) <G , en alt kismma (ayaklarina) ise u'o;\E
denilmektedir. Sair at1 vasfederken soyle diyor: [Tavil]
S-SV W P e ps
Halis ipek gibi (rengi) kizildir.

Swrtina gelince dolgun, ayaklart ise incedir.'”

Uzerinde oldugumuz “yere, topraga” da >, denilmektedir.

| kelimesi “bityiik hal’” anlamma gelmektedir.'’® Herhalde ayakaltinda

oldugu i¢in bu sekilde isimlendirilmistir.
Bazen de miiellif bir maddenin bazi kelimelerini kiyasa uygun goriirken

bazilarini da uygun gérmemektedir. Mesela 3 maddesinin kiyasa uygun bir sekilde

vazedilmedigini ve bu babdaki kelimelerin anlam tutarsizliina sahip oldugunu

belirtmistir.

Ibn Faris bu babda kiyasa uygun olmayan kelimeler icin su &rnekleri

vermektedir:

,LBJ\ kelimesi “taraf, bolge, nahiye”, kil ise “6dagact” anlamina gelmektedir.

0 ,& 5 sl ,Ja : ,Jad\ “su ve baska seylerin damlas1” kelimesini ise miiellif bu

babdaki kiyasa uygun olan anlam seklinde belirtmektedir. Ciinkii buradaki ortak

'3 Bu siir Tufeyl el-Ganevi’ye (6. 610 [?]) nispet edilmektedir (Bkz. ibn Manzfr, Lisdnu’l-‘Arab,
XIV, 399).
176 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 79-81.
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anlam “pes pese olmaktir”. LY/, “deve kervani” ve é}a.il ,JoLm “insanlar grup grup
geldi” 6rnekleriyle de bu anlami desteklemektedir.'””
Eserde bir¢cok yerde kiyas kelimesinden sonra > ,Jai (sabit, devamli, istisnasiz

olma) sifat1 zikredilmektedir. Bu ifade gectigi ortak anlama sahip kelimeler

arasindaki benzerligin istisnasiz ve sabit olmasini ifade etmektedir.
3t 3 R Bl dde o JA it Sl s sldl G

a» maddesinin  “hafiflik ve zayifik” seklinde tek ortak anlami

bulunmaktadir. Bu ortak anlamdaki kiyas sabittir.'”® Yani bu ortak anlama sahip tiim

kelimeler arasindaki benzerlik istisnasiz ve sabit bir sekildedir.
Eserde bazi yerlerde bu ifade i3 3 i J.o\ ve A\l 5l sekillerinde'” de
gecmektedir. Bazen de miiellif (b ¥ .5 ya da .l Sl Y (bu aslin kiyas:

degismemektedir) gibi ifadelerle'® ilgili maddelerdeki kiyasmn sabit ve istisnasiz

oldugunu belirtmektedir. Ibn Faris s maddesinden tiireyen kelimeler arasindaki

s 2oy -

benzerligi ise gok tekitli bir sekilde ifade etmigtir: U [AG5 3 L4 1f Oy 2 G
_a; bu maddenin ortak anlammm hem istisnasiz hem kiyasa uygun hem de
degismez oldugunu belirtmistir.'®!

Miiellif bazen de sadece i 31, Lol ifadesiyle'® o maddenin kiyasa

uygunlugunu belirtmistir.

177 Bkz. ibn Faris, Mekdyisu l-luga, V, 105-106.

'8 {on Faris, Mekadyisu I-luga, 111, 79; Baska ornekler igin bkz. ibn Faris, Mekdyisu l-luga, 11, 53, 197,
380, 111, 434.

' Ton Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 344, 11, 139.

'8 bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1,78, 218, 367, V, 92.

181 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, V, 108.

'82 {bn Faris, Mekdyisu l-luga, 1, 296, 339.
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Ibn Faris bazen asl zikretmeden <\ .3 veya =< (3 gibi ifadelerle'®’

ortak anlami belirtmistir. Yine .~> maddesindeki sy w2ty JU A3 Ll (bu
maddenin kiyas: |>~> maddesinin kiyasiyla aymidir)'** ifadesi “kiyas” kelimesinin

“as1]” anlamimda kullanildig1 diistincesini akla getirse de baska maddelerdeki

aciklamalar bu iki terim arasinda bir farkin oldugunu gostermektedir. & ;' maddesiyle

185

alakalt %5 Uo7y 31y 7 (bu maddenin bir tek kiyast ve bir tek ash vardir),'®’ yine

s> maddesiyle alakali 3 )41 Toldy Aty y\ (bu maddenin bir tek asli ve sabit bir kiyas1

186

vardir) "~ gibi ifadelerden bu iki terim arasinda bir farkin oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Bu fark sy Jof s o A3 (bir tek asildan/ortak anlamdan tiiremis sahih kiyas),'™’

ve Ll 3 ou,lae o3l (kiyas agisindan yakinligi bulunan iki asil/ortak anlam)'*®

ifadelerinde ise ¢ok acik bir sekilde gdziikmektedir. Ozellikle son iki 6rnekte “kiyas”
kelimesinin bir tek asildan (ortak anlam) tiireyen kelimeler arasindaki “benzerlik

(tesabuh)” anlaminda kullanildig1 ¢cok agiktir.

Ibn Faris’in kullandigi terimlerden onun ortak anlam diisiincesini Us{il-u
Fikh’m kiyas bahsinde gecen kiyas, asil, fer‘, muttarid gibi methumlar iizerine bina
ettigi ortaya c¢ikmaktadir. Mikyas kavramimi Usil-u Fikh’taki illet anlaminda
kullanmigtir. Nitekim kiyasin sifati olarak kullandigi muttarid olma da illetin

vasiflarindan biridir.

Miiellif Arap dilinin tiimiinde kiyasin gegerli oldugunu ifade etmemektedir.

Bilakis kiyasin gegerli olmadig1 baz1 maddelere de goriildiigii tizere dikkat ¢ekmistir.

'3 {bn Faris, Mekdyisu I-luga, 1, 345 (< 43 35 it o s 731 00 515005 on); 1, 425 - 56y 4l
e 43 35 g2l o o I

'8 Tbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 330.

185 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 95.

186 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 468.

'8 fon Faris, Mekdyisu l-luga, 1, 393.

'8 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 459.
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Ibn Faris oﬁwij\ Jm_ij\ Juj\ $)§J ] ,; ifadesiyle hileyle, kurnazlikla yapilan
zorlama kiyasi hos gérmedigini agik bir sekilde belirtmistir.'®

Kiyas terimine bazi1 maddelerde asil/ortak anlam ve istikak anlamini vermek

miumkiindiir.

Miiellifin eserinde kullanmis oldugu asil, kiyas, istikak gibi terimler kendi
anlam  cercevelerinde degil de Oncelikle ortak anlam  baglaminda

degerlendirilmelidir.

5.2. Dort ve Bes Harfli Kelimeler
Ibn Faris’e gore iic harften daha ¢ok harfe sahip olan kelimeler ii¢c ceside

ayrilmaktadir:

1. Sahih anlaml, kiyasa uygun iki ve daha ¢ok kelimeden naht edilen
kelimeler (menht kelimeler),

2. Bir veya iki harf ilaveli bir tek kelimeden ibaret mezid kelimeler,

3. Ug harften daha ¢ok harfle vaz* edilen kiyasa uygun olmayan kelimeler

(mevzi‘ kelimeler).'*’

5.2.1. Naht ve Menhiit Kelimeler
Arap dilinde, dili gelistirme ve yeni kelime liretme yollarindan biri de

naht’tir. Naht, liigatte “yontmak, oymak ve diizlestirmek” manalarma gelir. 531 &5

i5d) climlesi “Marangoz tahtayr (demir pargasiyla) yonttu, diizlestirdi” anlamini

191

vermektedir. ~ Kur’an’da da bu kelime dagi, tasi yontmak, oymak anlaminda

kullanilmaktadir:
Gl B JUsd) (e 0 A 18T

“Onlar, daglardan emniyet icinde kalacaklart evier oyarlardi.”"**

' Ton Faris, Mekdyisu I-luga, 111, 275.

%0 fon Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 329, 332, 505, 512, II, 146, III, 52 (Bu taksimle ibn Féris Arap
dilinde bazi kelimelerin mustak bazilarmin ise gayr-i mustak oldugunu ifade etmis ve bu goriisii
benimsemis olmaktadir).

"1 {on Faris, Mekdyisu’l-luga, V, 404.

"2 Hicr, 15/82 (Ayrica bu kelime i¢in bkz. A‘raf, 7/74, Su‘ard, 26/149, Saffat, 37/95).
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Terim olarak naht, iki veya {i¢ kelimenin ya da bir ciimlenin bazi harflerini
alip, ayn1 manaya delalet edecek yepyeni bir kelime tiretmektir. Bu islem, ahsap ve
tag yontmaciligia benzedigi i¢in “naht” seklinde isimlendirilmistir."”* Bu yolla elde
edilen kelimeye “menhit”, kendisinden tiiretme yapilan asla da “menh{it minh”

194

denilir. Baz1 dil bilginleri tarafindan naht, “el-istikdku’l-kubbar” seklinde

adlandirilmistir.'”?
el-Halil b. Ahmed (6. 175/791) naht’1 “iki kelimeden bir kelime tiiretmek”
seklinde tarif etmektedir. Ona gore J @- gibi iki kelimenin birlestirilmesi yoluyla

A

J:w— fiilin tiiretilmesi disinda “‘ayn” harfi ile “ha” harfi mahregleri yakin oldugu igin
bir kelimede bir araya gelmezler.'”

> kelimesi (> ve = kelimelerinin birlesmesi sonucu meydana gelmistir.

o &

Buradan hareketle bu fiilin Ja> — :}-«.»u — 1> seklinde gekimi yapilabilir.'”” Bu
fiil de “Haydi namaza! Haydi kurtulusa! dedi” anlamma gelmektedir.

el-Halil bu kelime i¢in bazi siirlerden 6rnekler vermektedir: [Vafir]

el A sl B PRV P

Gozden yaslar bosanirken ben ona soyle diyorum: Miiezzinin haydi namaza-

haydi kurtulusa demesi seni iizmedi mi?!""®

Ibn Faris’den evvel Islam’dan hem &nce hem de sonraki dénemde naht’la
alakali 6rnekler ne kadar az olsa da bilinmekteydi.'” el-Halil b. Ahmed, Arap

dilindeki naht olgusunu ilk ifade eden kisi olarak bilinmektedir.*”

193 Abdulkadir b. Mustafa el-Magribi, el-Istikik ve’t-ta ‘rib, Matba‘atu’l-hilal, Misir 1908, s. 21;
Yakup Civelek, “Arap Dilinde Naht ve Kelime Tiiretmede “Naht” Yonteminin Kullanimi1”, Niisha,
yil: 111, sy: 10, 2003, s. 99-100; Muhammed es-Seyyid Ali Belasi, “Arap Dilinde Naht” (trc.
Mehmet Ali Simsek), Cumhuriyet Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, VII/2, s. 408.

194 Resit Ozbalike, “Naht”, DIA, Istanbul 2006, XXXII, 310.

195 Civelek, “Arap Dilinde Naht ve Kelime Tiiretmede “Naht” Yonteminin Kullanimi1”, s. 99; Belasi,
“Arap Dilinde Naht” s. 408.

1% e]-Halil b. Ahmed, Kitdbu’l- ‘Ayn, 1, 60-61.

197 el-Halil b. Ahmed, Kitdbu’l- ‘Ayn, 1, 60.

"% el-Halil b. Ahmed, Kitdbu'l-‘Ayn, 1, 60; el-Cevheri, es-Sthdh, V, 1854; ibn Manzir, Lisdnu’l-
‘Arab, X1, 156; (Bu siirin yazar1 bilinmemektedir).
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Ibn Manziir, Araplarin naht’e basvurma sebebini bazi kelimelerin ¢ok
kullanilmasma baglamaktadir. Soyle ki, Araplar ¢ok kullanilan iki kelimenin

harflerini birbirine eklemek suretiyle menht bir kelime olusturmaktadirlar.*’

Naht’m bir kelime tiiretme yontemi olarak kullanilmasini savunan ¢agdas dil
bilginleri, diisiincelerinin temel dayanaklarini, naht diislincesini benimseyen ve bunu
Mu ‘cemu Mekayisi’l-luga adli eserinde tatbik eden Ibn Faris’in goriislerinden
almiglardir. Klasik dil bilginleri arasinda onun konuyla en ¢ok ilgilenen kisi
oldugunu séylemek miimkiindiir. Ugten ¢ok harfi olan kelimelerin ¢ogunun iki sulasi
kelimeden tiiretilen menhut kelimeler oldugu teorisini ortaya koyan Ibn Faris, bu
diisiincesini ii¢ yiizden fazla lafizda uygulamaya calismistir.””* Usul ve mekayis

diisiincesinden sonra Ibn Faris’in agiklad1g1 en dnemli husus naht olgusudur.

Ismail b. Yakub el-Cevheri (6. 393/1003 [?]), Ibn Manzir (6. 711/1311) ve
Muhammed b. Yakub el-Fir(izabadi (6. 816/1413) gibi sozliik bilginleri, Ibn Faris’in
belirttigi &3°> (yenilmesin diye yemegin iizerini elle kapamak)*®® gibi lafizlara isaret

204

ederek, bu kelimelerin menhit olmadigini kaydetmislerdir.” Bu bilginlere gore bu

kelime Fars asilli mu‘arreb bir kelimedir. “Ekmegi koruyan” anlamina gelen b 03:3
terkibinden Arapgaya gecmistir.”" .3 (gizgili elbise) kelimesinin ise s&J1 (¢izgili
elbise) ve >0 (yelek, hirka) kelimelerinden menhit oldugunu ifade etmistir. 2%

Halbuki bu kelime Latinceden Arap diline ge¢mistir.*®’

' Fahir, Ibn Faris el-Lugavi, s. 456.

2 Muhammed Resad el-Hamzavi, “Nazariyyatu’n-nahti’l-‘Arabiyyeti’l-magbine”, Havliyydtu’l-
cami ‘ati’'t-Tunusiyye, sy. 27, Tunus 1988, s. 33; Civelek, “Arap Dilinde Naht ve Kelime
Tiretmede “Naht” Yonteminin Kullanimi”, s. 100; Belasi, “Arap Dilinde Naht” s. 408.

2 fon Manzfir, Lisdnu 'I- ‘Arab, X1, 705.

292 Ozbalike1, “Naht”, DI4, XXXII, 310.

% fbn Féris’e gore o3’ kelimesi o (kurak olmak, (kuraklik ekmeyin elde edilmesine engeldir))
kelimesinden ve <2~ (<= - kilif, kin, mahfaza, (ellerini kilif gibi yaparak bir seyi korumak))
kokiinden naht edilmistir (Ibn Faris, Mekayisu l-luga, 1, 506).

294 Civelek, “Arap Dilinde Naht ve Kelime Tiiretmede “Naht” Y6nteminin Kullanimi”, s. 101.

2 el-Cevheri, es-Sthih, 1, 99; Ibn Manzir, Lisdnu’l-‘Arab, 1, 264-265; Mecduddin Eba Tahir
Muhammed b. Yakib el-Firtizabadi, el- Kamiisu I-muhit Muessesetu’r-risdle, Beyrut 1426/2005, s.
67.

2% fbn Faris, Mekdyisu l-luga, 1, 330.

27 Hilmi Halil, ““Ilmu’l-me‘acim ‘inde Ahmed b. Féris”, s. 498.
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Dil bilginlerinin bir kismi naht’1 istikaktan sayarken diger bir kismi ise bu
gortisii kabul etmemistir. Abdulkadir el-Magribi (6. 1375/1956) ise naht’1 gercek
istikak degil ama istikak kabilinden kabul etmistir. Clinkii istikak, bir kelimenin
baska bir kelimeden ¢ikarilmasi iken, naht ise bir kelimenin iki ya da daha fazla
kelimeden ¢ikarilmasidir. Cikarilan yeni kelime de menhit olarak adlandirilir.*®

ibn Faris, es-Sahibi adli eserinde istikakla alakali bir bolim*” yazmis ancak
210

burada naht konusunu islememistir. Yine ayni eserde naht’la alakali boliimde

naht’n istikaktan sayilmasi gerektigini ifade etmemistir.

Naht’m iki kelimeden bir kelime yapma oldugu soylendigi takdirde onun
kisaltma (ihtisar) gibi bir gayesi ortaya ¢ikmaktadir. Yeni kelimeler ortaya koydugu
igin diger bir gayesi de dili zenginlestirmedir.*'' Dillerin zaman gectikge ve
gelistikce 6zlii hale gelmesi bir gergektir.?'* Bu anlamda Ibn Faris de naht’1 ihtisarmn

bir ¢esidi olarak degerlendirmistir.*"

Bazi aragtirmacilar ibn Faris’in “... Ug harf {izerindeki kelimelerin ¢ogunun
menhit olusu hususundaki goriisiimiiz budur” 2" seklindeki ifadesini farkli bir
sekilde yorumlamislar ve bu metinden, Ibn Faris’in naht’m kiyasi oldugunu ileri
sirdiigli sonucunu ¢ikarmiglardir. Genellikle naht’in, isim tamlamasina nispeti
disinda sema‘i oldugu kabul edilmektedir. Naht yapacak kisilerin dikkate alacaklar1
bir kurali da yoktur.215 Bazi bilginler ise isim tamlamasina nispet edilen naht’in
sema‘i oldugunu kabul etmektedirler.?'®

Ibn Faris’in “Dért ve bes harfli kelimelerin kiyasa uygun bir yonii vardir.
Dakik bir arastirma bunu ortaya ¢ikarir ve bu kelimelerin cogu menhdttur”?"’
ifadesinden naht’in kiyasi oldugunu sdyleyenler olmustur. Ancak Ibn Faris’in burada

“kiyas” kelimesiyle kastettigi Arapcadaki dort ve bes harfli kelimelerin tespiti daha

28 o]-Magribi, el-Istikik ve t-ta ‘rib, s. 21; Belasi, “Arap Dilinde Naht” s. 413.

29 [bn Faris, es-Sahibi, s. 66-67.

21 [bn Faris, es-Sahibi, s. 263-264.

I Civelek, “Arap Dilinde Naht ve Kelime Tiiretmede “Naht” Yénteminin Kullanim™, s. 103.
212 Fahir, [bn Faris el-Lugavi, s. 466.

213 [bn Faris, es-Sahibi, s. 263-264.

2% [bn Faris, es-Sahibi, s. 264.

213 Belasi, “Arap Dilinde Naht” s. 414.

219 Fahir, [bn Faris el-Lugavi, s. 493.

2" fon Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 328-329.
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sonra ise naht’a uygun yoninin arastwrilmasidir. ?'® Gorildigi gibi ilk once
yapilmasi gereken dort ve bes harfli kelimelerin tespiti bundan sonra ise menhut
minh’in arastirilmasidir. Yoksa ti¢ harfli kelimelerden dort ve bes harfli kelimeler
naht etmek degildir. Bu anlamda Ibn Faris sunlar1 kaydetmektedir: “Bugiin bizim
(yeni kelimeler) ortaya koyma, Araplarin sdylediginin disinda bir seyler soyleme ve
onlarin yapmadig1 kiyas1 yapma hakkimiz yoktur. Ciinkii bunda dilin fesadi ve
hakikatlerinin de yok olmas1 s6z konusudur. Dil bizim simdi yapacagimiz bir kiyasla
» 219

elde edilemez”.”” Ibn Faris burada kiyasin icat degil izhar etme o6zellifinden

bahsetmektedir.

Naht’in cevazi konusunda ge¢misten giiniimiize kadar ¢esitli goriisler ileri
stiriilmiistiir. Kabul etmeyenler yaninda bazi sartlar dahilinde naht’1 savunanlar da

olmustur.

Hicri altinc1 asrin nahiv alimlerinden EbGi Ali Hasan b. el-Hatir en-Nu‘mani
(598/1201), Tenbihu’l-bari‘in ‘ale’l-menhut min keldmi’l-‘Arab adiyla miistakil bir
eser kaleme almistir.”?® el-Halil b. Ahmed (6. 175/791), Sibeveyh (6. 180/796),
Ibnu’s-Sikkit (8. 244/858), el-Cevheri (6. 393/1003 [?]), Ebli Mansfr es-Se‘alibi (6.
429/1038), el-Hatib et-Tebrizi (6. 502/1109), ibn Dihye el-Kelbi (6. 633/1235) ve es-
Suylti (6. 911/1505) naht yontemine taraftar olan ve eserlerinde konuyu ele alan
baslica yazarlardir. Kahire Arap Dili Kurumu 1948 yilinda harfleri birbirine uyumlu
olmak, Arap¢a’nm vezin ve kurallarina uygun bulunmak sartiyla bilim ve sanatta
diistincelerin kisa ibare ve terimlerle anlatilmasma olan ihtiyagtan dolayi naht’e

< g 221
cevaz vermistir.

Cesitli yabanci terimleri Arapcalastiran Mustafa es-Sihabi (6. 1388/1968)
naht yontemine nadir olarak bagvurdugunu belirtmis, Mustafa Cevad (6. 1389/1969)
ve Anistas el-Kermeli (6. 1366/1947) naht yontemine karsi ¢ikanlarin 6nde gelenleri
icinde yer almistir. Naht’a taraftar olan ve bu konuda miistakil eser yazan yazarlar
arasnda Mahmad Sukri el-Aldsi (6. 1342/1924), Sati‘ el-Husari (6. 1388/1968),
Nihad el-Misa ve Muhammed Hasan Abdulaziz zikredilebilir. Ayrica Corci Zeydan

*'8 Fahir, [bn Faris el-Lugavi, s. 498.

2% [bn Faris, es-Sahibi, s. 67.

220 Ridvan, el-Imdm Ebu’l-Huseyn b. Faris er-Razi, s. 186.
221 Ozbalike1, “Naht”, DI4, XXXII, 310.
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(6. 1332/1914), Anistas el-Kermeli, Carl Brockelmann (6. 1375/1956) gibi birgok

cagdas yazarm konuyla ilgili yazilari bulunmaktadir.*?

Corcl Zeydan gibi bazi kimseler naht’1 sulasi kelimelere uygulamis olsalar

bile dil bilginleri tarafindan bu uygulama dogru karsilanmamustir.**’

Kife ekolii dort ve bes harfli kelimeleri mezid kelimeler olarak goriirken;
Basra ekolii ise bu kelimeleri miicerred dort ve bes harfli kelimeler olarak

degerlendirmistir. *** ibn Faris ise bu kelimelerin cogunun menhit oldugunu
sOyleyerek yeni bir goriis ortaya koymustur. Jras (nehir) kelimesi Kiife ekoliine gore

~ . . . . . 225 & A . . . ~ .
mezid, Basra ekoliine gore miicerred dért harfli,”* ibn Faris’e gore ise menhit bir

kelimedir.>%¢

Naht diisiincesini ibn Faris sozliigiinde bircok 6rnege uygulamis ve sdyle bir

teori ortaya koymustur: Ug harften daha ¢ok harfe sahip olan kelimelerin ¢ogu, sulasi

iki lafizdan menhat’tur.??’

Ibn Faris sdyle diyor: “Araplar, iki kelimeden bir kelime naht ederler
(tiiretirler). Bu bir tiir kisaltmadir. Ornek olarak iki isme nispet edilen M Ji-,

(Abdussems’li bir adam) kelimesini vermek miimkiindiir.”*** Bu iki isim burada &

= seklinde olan izafet terkibidir.

z

Ibn Faris es-Sahibi adli eserinde “Ucten daha fazla kok harfi bulunan

kelimelerin ¢ogunun menhlt olmasi noktasinda bizim goriistimiiz budur” diye

kaydetmektedir. Ornegin Araplarin “sert/giicli adam” icin soyledikleri Lo >

kelimesi*®® Li> ve b (sikica tutmak ve biiyiikliik) kelimelerinden olusmustur.*

222 Ozbalike1, “Naht”, DI4, XXXII, 310.

223 Fahir, Ibn Faris el-Lugavi, s. 486-487.

% Ebu’l-Berekat Abdurrahman b. Muhammed el-Enbari, el-Insif fi mesdili’l-hildf beyne’n-
nahviyyin: el-Basriyyin ve’l-Kiifiyyin, Daru’l-fikr, (y.y.), (t.y.), II, 793.

23 Ebu’l-Berekat el-Enbard, el-Insdf fi mesdili’l-hilaf, 11, 793-794.

226 fbn Faris, Mekdyisu l-luga, 1, 508.

27 Belasi, “Arap Dilinde Naht” s. 412.

228 [bn Faris, es-Sahibi, s. 263-264.

229 [bn Faris, es-Sahibi, s. 264.
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Miiellif yine bu eserde naht’i biitiin yOnleriyle Mekdyisu’l-luga’da agikladigini

belirtmektedir.?*!

Ibn Faris es-Sahibi’de naht’in nazari kismini vermekte Mekdyisu’l-luga’da

ise bu nazariyesini bir¢ok ornekle tahlil etmektedir.

Ibn Faris Mekdyisu’l-luga’da sdyle diyor: “Dort ve bes harfli kelimelerin
kiyasa uygun bir yonii vardwr. Dakik bir arastirma bunu ortaya cikarir ve bu
kelimelerin ¢ogu menhit’tur. Naht’in anlami, iki kelimeden, her iki kelimenin de

baz1 harfleri alinarak yeni bir kelime olusturmaktir. Bu goriise temel olan, el-Halil’in,
Araplarm :}i-ji J~> dediginde bu climlenin = f anlamma geldigini ifade etmis

olmasidir. w‘ lafz1 da neredeyse tizerinde ittifak edilen menhdt bir kelimedir.”**

Ibn Faris’in bu naht goriisiinii el-Halil b. Ahmed’den aldig1 ve bu hususta
onun metoduna gore hareket ettigi yukaridaki metinden anlasilsa da o bu konuda el-
Halil’den yukaridaki iki 6rnekten bagka bir sey nakletmemistir. Hatta bu 6rnekler
disinda o, eserinde ciimleden olusturulan fiili naht ve nisbi naht’la alakali bagka bir
ornek vermemistir. Ibn Faris’ten once naht c¢esitlerinden sadece ciimleden
olusturulan fiili naht ve nisbi naht bilinmekteydi. ibn Faris’in ortaya koydugu naht
olgusu ise daha farkli ve daha genistir. Bu anlamda o naht olgusunu ilk ortaya koyan
sahis sayilmaktadir.

Ibn Faris’in ayrica el-Medhal ild ‘ilmi’n-naht adli bir eser yazdig1 belirtilir.

o se o 2
Bu eser gilinlimiize ulasmamustir. 33

Ibn Faris yukaridaki metinde menhit kelimelerin sadece dort ve bes harften
ibaret oldugunu ifade etmektedir. Alt1 ve yedi harfli kelimeler ise ona gore zaid harfe

veya harflere sahip olan kelimelerdir.

Naht ornekleri arasinda tek ortak nokta, bunlarin genellikle fiil ya da mastar

seklinde yapildig1 ve ruba‘i asilli olmalaridir.

239 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 111, 401.
21 [bn Faris, es-Sahibi, s. 264.

2 fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 328-329.
33 Fahir, Ibn Faris el-Lugavi, s. 163.
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Ruba‘1 asill1 6rneklerin en ¢ok bilinenleri sunlardir:

I.

iki kelimeden menhit bir kelime. 1% &l “Kurbanm olayim!” demek

olan Jm gibi. Bazi rivayetlere gore Jix> kelimesi de ayn1 iki kelimeden

menht’tur.

Ug kelimeden menhiit bir kelime. CL@\ Gl.c @- demek olan J~> gibi.

Dort kelimeden menhit bir kelime. C.:e-:M w-")‘ ] (..w demek olan <o
gibi. Bu kelime besmelenin < — ! — & ii¢ kelimesinden menht tur.
Bir¢ok kelimeden tek bir kelimenin naht edilmesi. allb le o); U 9 Jy U “Gli¢

ve kuvvet yalniz Allah’tandir” demek olan 5% ya da G'> gibi.”*

el-Halil b. Ahmed ve Ibn Faris’in naklettigi 6rnekleri inceleyen dil bilginleri

naht’y, fiili, vasfl, ismi, nisbi, harfi ve tahfifi olmak iizere alt1 kisma aymrmiglardir:

I.

Fiili Naht: Bir ciimleden bir fiilin tiiretilmesi seklinde olan naht tiirtidiir.
CLI.;'J\ 61; u:— ciimlesinden J~> fiilini tiiretmek gibi.

Ibn Faris ciimleden olusturulan menhit kelime igin yukaridaki drnekten

baskasini zikretmemistir. >

Vasfi Naht: Iki kelimeden, aym ya da daha vurgulu anlama gelecek

sekilde yeni bir sifat olusturmaktir. Mesela “sert/gili¢lii adam” anlamina
gelen ‘s kelimesi Li> ve ki (sikica tutmak ve biyiiklik)

kelimelerinden olusmustur.>*

ismi Naht: Tki kelimeden tek bir ismin olusturulmasidir. Mesela 421> (sert

kaya, tas, deve siiriisii) kelimesi AL (sert toprak) ve Ak (kuru toprak)

kelimelerinin birlestirilmesiyle elde edilmistir.>*’

3% Belasi, “Arap Dilinde Naht” s. 411-412.
35 Tuleymat, Ahmed b. Faris el-Lugavi, s. 81.
2% {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 111, 401.

27 {bon Faris, Mekdyisu l-luga, 1, 507.
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4. Nisbl Naht: Bir seyin ya da bir sahsin iki beldeye nispet edilmesidir.
Mesela Taberistan ve Harezm’e nispet etmek ig¢in bu iki isim (s ,a-,la
(Taberistan ve Harezmli) seklinde birlestirilerek ism-1 mensup siygasinda
yeni bir isim elde edilmistir.

Ibn Faris’in nisbi naht’e verdigi tek 6rnek w.c kelimesidir.***

5. Harfi Naht: Birbirinden biitiiniiyle bagimsiz, iki veya daha ¢ok harf veya

edattan yeni bir anlam ifade etmesi i¢in olusturulan naht tiridiir.

Nabhivcilerden bazilari, U.Q harfinin menht oldugunu sdylemektedirler.

Bu kelimenin aslinin JQ ve of kelimelerinden alindig: belirtilir. Buradaki
“hemze” tahfif i¢in, “lakin”in “nin”unun ise iki sakinin bir araya
gelmesinden dolayr atilmis oldugu belirtilmektedir. Ancak Kife dil
ekoliine mensup bazi dilciler, bu harfin Y ve of kelimelerinden tiiretildigini
belirtirler. Ortadaki “kaf” ise tesbih harfi degil zaid oldugu ve “hemze”nin
tahfif i¢in diistiriildiigli goriistindedirler.

6. Tahfifi Naht: % ile isim tamlamasi olusturulan ve harf-i ta‘rif alan kabile

adlarinda soyleyis kolaylig1 saglamak amaciyla yapilmustir. 220 s isim

tamlamasinin ,AL seklini almas1 gibi.239
Ibn Faris’in bu sayilanlar arasinda Mekdyisu’l-luga’da genellikle iizerinde

durdugu fiili, ismi ve vasfi naht tiirleridir:

1. Fiili Naht: Mekdyisu’l-luga’da neredeyse her ilgili babda yer alan naht
tiirtidtir. Sulasi fiillerden menhtit ruba‘l, humasi ve sudasi fiil gesitleri
vardrr. ibn Faris eserinde bu fiilleri zikretmekte ve aciklamaktadir. Bazen

bu fiillerin mastarlarin1  belirtmekte ¢ogu zaman ise bunu

2% Tuleymat, Ahmed b. Faris el-Lugavi, s. 81.

9 Naht’m kisimlari icin bkz. Gazi Muhtar Tuleymat, Ahmed b. Faris el-Lugavi: dirdse fi drdihi’l-
lugaviyye ve 'n-nahviyye, Daru tallas, Dimasgk 1999, s. 80; Civelek, “Arap Dilinde Naht ve Kelime
Tiretmede “Naht” Yonteminin Kullanim1”, s. 104-106; Belasi, “Arap Dilinde Naht” s. 410-411;
Ozbalike, “Naht”, DI4, XXXII, 311.
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belirtmemektedir. Bundan sonra bu menhut fiil hangi sulasi fiillerden
tiiremigse onlar1 aciklamaktadir. Bazen de okuyucuyu eserde bu sulasi

fiillerin gectigi yerlere yonlendirmektedir. Ruba‘i fiilin mastarma ornek
olarak ) (delikten ya da gatlak bir su havuzundan suyun hizla akmasi)

kelimesini vermek miimkiindiir. Bu kelime (3= (ansizin su bosalmak,

dokiilmek) ve 55 (fiskirmak, su tasmak) kelimelerinden menhut’tur.**

Humasi fiile 6rnek olarak J"“’” (toplanmak) kelimesi verilebilir. Bu
kelime ya Lp.é-\ (toplanmak) ve J‘A“ (bir gidis icerisinde toplanmak) ya da
L}:'.;H Ve Cikl (bir seyi kapip gotiirmek) kelimelerinin birlesmesi sonucu
tliremistir. Jw kelimesi “biiyiik ordu” anlamina gelmektedir.**' Bu

ornekte goriildiigii gibi Ibn Faris bir kelimeyi birka¢ ydnden
degerlendirmektedir. Buradaki Ornekte her iki ihtimali de gbz Oniine

alarak tercihte bulunmaktadir. Sulasi fiille 6rnek olarak ise C»,al (suyun

akmasi) kelimesi verilebilir. Bu kelime x» (akmak) ve ¢ » (akmak)

kelimelerinden menht’tur.?**
2. Ismi Naht: Dil bilginleri ismi ve vasfi naht’1 birbirinden ayirt etmekteler.
Ismi naht, ortak manaya sahip iki camid kelimeden tek bir ismin

olusturulmasidir. Buradaki menhtit kelime bu ortak manaya delalet etme

hususunda tiiredigi kelimelerden daha istiindiir. Mesela Ll (sert kaya,

tas) kelimesi AL (sert toprak) ve Lk (kuru toprak) kelimelerinin

birlestirilmesiyle elde edilmistir.**’
Vasfi naht ise yakin anlamli iki kelimeden iiglincii sifat olan bir kelime

naht etmektir. Burada da menhit olan kelime anlam yoniinden tiiredigi

0 {bn Faris, Mekdyisu l-luga, 1, 330.
! Ton Faris, Mekdyisu l-luga, 1, 509.
2 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, V1, 72.
8 bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 507.
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kelimelerden daha tistiindiir. Mesela (»Z\iiail (sert, kat1) kelimesi Aal (kat1)

244

ve (»i\f,aﬂ (carpmak) kelimelerinden menhat’tur.”™ Vasfi naht ornekleri

eserde ismi naht drneklerinden daha fazladir. Cilinkii vasfi naht’in istikak

yonii ismi naht’tan daha fazladir.>*

Menhit kelimeler birkag kalip igerisinde verilebilir:

1. s vezninde olan rubai fiiller. Buna 6rnek olarak i fiilini vermek
miimkiindir. Bu fiilin anlam ntJ\ (..w demektir.

2. J.b-.e vezninde olup izafet terkibinden menhit ruba‘i isimler. Buna 6rnek
olarak w*“‘ ismi verilebilir. Bu kelime .. 2¢ terkibinden menht’tur.

3. Bir kabile isminden menhiit olan kelimeler. Bu kalipta ilk kelime .=
kelimesidir. Ornek olarak w‘b kelimesini vermek miimkiindiir. Bu kelime

ua.ﬂ\ s izafet terkibinden menh@t’tur. Bu sekilde olan kelimeler cok
azdir.**®
Mekayis’teki menhit kelimeleri su sekilde tasnif etmek miimkiindiir:

1. Iki kelimeden menhiit kelimeler. Menhiit kelimelerin ¢cogu iki kelimeden
olusmaktadir. Iki kelimeden olusan menhiit kelimelerdeki harflerin

dizilisini su sekilde cesitlere ayirmak miimkiindiir:
a. CLM (cok yiyen, obur) kelimesi Cﬂ" (hirs) ve CU\ (yutmak)
kelimelerinden menhﬁt’tur.247 CL&:\ kelimesi bu iki fiilin de anlamini

kendisinde aksettirmektedir. > (kisa boylu, siska) kelimesi de bu

kisma ornek verilebilir. Bu kelime = (kesmek, (sanki boyu kesildi,

** {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 111, 352.

% Fiili, ismi ve vasfi naht tiirleri i¢in bkz. Tuleymat, Ahmed b. Faris el-Lugavi, s. 82-83.
24 Ridvan, el-Imdm Ebu’l-Huseyn b. Faris er-Razi, s. 183-184.

247 bn Faris, Mekdyisu’l-luga, V1, 71.
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kisa oldu)) ve = (nafakasmi kismak, cimri davranmak, (sanki ona

uzun boyluya verilen boy verilmedi)) kelimelerinden menhat’tur.**®

b. @il (giiclii, kuvvetli at) kelimesi 42 (sert, kati olmak) ve p0a

(carpmak) kelimelerinden menht tur.**

C. c»f (kibirlenmek) kelimesi C‘J (kibirlenmek) ve C » (c1ikik gogiisli

gibi yiiriimek) kelimelerinden menht tur. >
d. cﬁab (kendini yere calmak) kelimesi cﬁaf (yere serilmek) ve hl:\}

(dsenmis yere yapismak) kelimelerinden menhdt’tur.>'

e. akaiall (cok haykirip feryat eden kimse) kelimesi J.@.«a (kisnemek) ve

5Lo (feryat etmek) kelimelerinden menht’tur.>

Bu menhit kelimeleri olusturan kelimelerdeki harflerin menhit kelimeler
icerisinde farkli sekillerde dizilisinden anlasiliyor ki, buradaki menhit kelimeleri

olusturmanin bir kurali yoktur. Yani bu kelimeler sema‘i olarak olusmaktadir.
2. Ug kelimeden menhit kelimeler. Mesela Ca.LA\ (kopup yarilir olan kuru
palcik) kelimesi C” (bir sey igerisinde toplanmak), Cl’ (bir seyi baska bir
seyden ayirmak) ve s (bir seyi bagka bir seyden ayirmak)

kelimelerinden olusmaktadir.”>

3. Iki kelimeden menhiit olup bir harf ziyade edilen kelimeler. Mesela o;,é-\

(kisa) kelimesi &> (sikismak, daralmak) ve &> (kisa boylu olmak)

kelimelerinden menhdt’tur. Ancak bu kelimedeki “nin” harfi zaiddir.”*

8 Tbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 329.

¥ Yon Faris, Mekdyisu’l-luga, 111, 352.

2% fbn Faris, Mekdyisul-luga, 1, 331.

! fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 330-331.

32 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 111, 351.

233 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, V, 117.

% Tbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 145; Baska bir 6rnek i¢in bkz. ibn Faris, Mekayisu I-luga, 1, 510.
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255

4. Menhit ya da mezid olmasi muhtemel kelimeler.”” Mesela JX> (tas)

kelimesini menhit olarak kabul edersek Judk (sertlik, katilik) ve AL (sert

toprak) kelimelerinden olusmaktadir. Mezid olarak kabul ettigimiz

takdirde ise bu kelimenin asli J.& kelimesidir ve buradaki “nln” harfi

zaiddir. Ibn Faris bu kelimenin sahih mikyds’a uygun oldugunu

belirtmektedir.?>°

Ibn Faris’in kaydettigi menhiit kelimeler incelendigi zaman bu kelimelerin
genellikle menhiit minh’de yer alan tiim harfleri kendisinde topladigi goriilmektedir.
Yani menhat kelimede menht minh’de yer almayan bir harf genellikle

bulunmamaktadir.

Bir kelimenin mezid veya menhGt olmasmi su sekilde ayirt etmek
miimkiindiir: Mezid kelime ii¢ harfli bir tek kokiin anlammi ihtiva etmektedir. Bu
koke ziyade olarak getirilen harfler ise anlamda miibalaga maksadina mebnidir.

Menhit kelimede ise ti¢ harfli iki veya ii¢ kokiin anlamlar1 birlesmektedir. Mesela

< );,34 (zay1f hayvan) kelimesinin mezid oldugunu sdylemek miimkiin degildir.

Ciinkii sadece bir tek kokiin anlamini ihtiva etmemektedir. O zaman menhit

oldugunu soylemek gerekir. Bunun tespitini yaptiktan sonra bu kelimenin hangi
koklerden meydana geldigini bulmak kaliyor. Bu kelime < ~ ve _x2> koklerinden
mi olugsmaktadir? Yoksa & ~ ve i3, koklerinden mi? Ya da < ~ ve i3, koklerinden

mi? Bunlarin disinda baska varsayimlar1 da g6z oniine almak gerekir mi?*’

Ibn Faris menhiit kelimenin anlamu ile varsayilan koklerin anlamlarini

mukayese etmekte ve en ¢ok uyumlu olan kdklerin anlamlar1 disinda diger koklerin

anlamlarin1 elemektedir. Ibn Faris bu nazariyeye binaen < );,34 (zay1f hayvan)

kelimesinin <>’ (her seyin ince, keskin, zayif kismi) ve L~ (deve vb. zayiflayip

233 Bu tasnif igin bkz. Rudvan, el-Imdm Ebu’l-Huseyn b. Faris er-Rdzi, s. 103, 179-180.
236 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 512.
27 Hammadi, Ahmed b. Faris, s. 315-316.
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kambur olmak)**® koklerinden olustugunu kaydetmektedir.>® Buradan hareketle ibn
Faris’in naht uygulamasinin igtihadi bir uygulama oldugunu séylemek miimkiindiir.
Ayrica menhit ile menhtit minh’in anlamlar1 arasindaki bag ne kadar gii¢lii olursa bu

onun ne kadar ¢ok kiyasa uygun oldugunu gosterir.

Menhit minh olan kelimeler farkli anlamlara sahip olduklar1 gibi nadir de
olsa ayni manaya sahip olabilir. Bu kelimelerin yakin anlamli olmasit da

miimkiindiir. **° Yine menhdit minh olan kelimelerin suldsi miicerred olmasi sart

degildir. Bazen mezid de olabilir. Buna ornek olarak =35 (ahlaki kotii oldu) kelimesi
verilebilir. Bu kelime 31 (kotiiliik, adilik) ve C;‘M (fitne ¢ikmak) kelimelerinden
naht edilmistir.?’

J ji.x;\ (kesilmis hurma kokiinden kalan kisim) kelimesi (34.-‘ (as1l, kok) ve

;.'xé.-i (astl, k6k)262 kelimelerinden olusmaktadir. Bu menhit kelime bu iki kelimeden

ortak anlamini almaktadir. Miiellif bu kelimenin goriisiiniin dogruluguna delalet eden

en acik delil oldugunu kaydetmektedir.**

Bu Ornekle alakali Subhi es-Salih (6. 1407/1986) ibn Faris’in burada
menhtt’la mustaki birbirine karistirdigmi ve bu kelimeyi menhtt sayarak zorlama
bir yoruma girdigini sdylemektedir. O naht’m manas1 ve sekli farkli olan iki kelimeyi
topladigin1 ancak bu kelimelerin aralarinda az fark dahi olsa yakin anlamli
olabilecegini kaydetmektedir. Yukaridaki 6rnekte ise bu iki kelimenin manalari

arasinda bir fark yoktur. Cilinkii her iki kelime “asil, kok™ anlamina gelmektedir.264

Bu elestiriye su sekilde cevap verilmektedir: Ibn Faris | ji.xi- kelimesine

“kesilmis hurma kokiinden kalan kisim” seklinde anlam vermistir. Bu kelime burada

“kesmek” ve “kok” kelimeleri ile agiklanmustir. Bundan baska Ibn Faris (:.'QH

38 Tbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 143.

2 Hammadi, Ahmed b. Faris, s. 316.

290 Fahir, [bn Faris el-Lugavi, s. 256.

261 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 331.

%2 fbn Faris, Mekdyisu l-luga, 1, 505-506.

29 Hammadi, Ahmed b. Faris, s. 316.

2% Subhi es-Salih, Dirdsdt fi fikhi’l-luga, Daru’l-‘ilm 1i’l-meldyin, Beyrut 2009, s. 268-269.
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kelimesini bu maddeyi aciklarken “kesmek”,265 41 kelimesini ise “asil, kok»2%°

seklinde agiklamistir. Bu da bu kelimelerin manalarmin ayni olmayip farkli oldugunu
gdstermektedir.”®’
Yine Subhi es-Salih onun menhit’le mu‘arreb’i birbirine karistirdigini iddia

etmektedir.”*® Buna 6rnek olarak Zé’:}};’.!‘ (hamur parcasi) kelimesini vermektedir. Bu

kelime 55 (ayrrmak, elemek) ve 33 (ezip un haline getirmek) kelimelerinden naht

edilmistir. Yani un hamur haline getirilmis sonra ondan bir pargasi ayrilmistir.>*®
Subhi es-Salih bu kelimenin mu‘arreb oldugunu ve Farsgadan gectigini

sdylemektedir.”
2533};’.5‘ kelimesinin Arapga veya mu‘arreb olmasi miimkiindiir. Ibn Faris bu

kelimenin Arapca oldugu goriisiinii esas alarak menhdt oldugunu soylemistir.?”"
Cilinkii onun naht’la alakali ispat etmeye ¢alistig1 bir diigsiincesi vardir. Bundan dolay1

kelimelerin Arapca olma ihtimali varsa onu tercih etmistir. el-Firlizabadi de bu

kelimenin Arapga veya mu‘arreb olabilecegini kaydetmistir.””> Yine ibn Faris <as
(bitki) kelimesiyle alakali iki ihtimali kaydetmektedir:

1. Sayet bu kelime mu‘arreb ise kiyasi s6z konusu degildir.

2. Eger Arapca ise j2¢ (sikmak, sikip suyunu ¢ikarmak) ve i (sar1 renkte

olmak) kelimelerinden naht edilmistir.273

Ibn Faris mu‘arreb kelimeleri naht’in konusu olarak gdrmemistir. Mesela

o 93324 (ick1) kelimesinin Rumca oldugu sdylenilmektedir. Bundan dolayi istikakiyla

alakali bilgi verilmemistir.*"*

265 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 439.

266 bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 436.

297 Fahyir, Ibn Faris el-Lugavi, s. 478-479.

298 Subhi es-Salih, Dirdsdt fi fikhi l-luga, s. 270.
299 Ton Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 513.

270 Subhi es-Salih, Dirdsdt fi fikhi l-luga, s. 270.
! Fahir, [bn Faris el-Lugavi, s. 480.

72 el-Firtzabadi, el- Kamiisu l-muhit, s. 916.

23 Ton Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 369.
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Baz1 kelimelerin sadece zahirine bakildigi zaman onlarin mezid oldugunu

sOylemek miimkiindiir. Ancak bu kelimelerin asl iyice diistiniildiigii takdirde menht

olduklar1 ortaya cikmaktadrr. Buna ornek olarak 5%\ (uzun boylu) kelimesi
verilebilir. Bu kelime mezid olarak varsayildiginda iki ihtimal ortaya ¢ikmaktadir:

1. Bu kelimenin kokii s\ kelimesidir ve “sin” harfi zaiddir.

2. Bu kelimenin kokii 522J1 kelimesidir ve ““ayn” harfi zaiddir.

Bu iki ihtimal birbirine terstir ve birisinin dogruluguna karar vermek de

imkansizdir. Bu da ;2 (uzun boylu) kelimesinin lafiz ve mana iliskisinden dolay1

&)l (boynu uzun ve kalin olmak) ve )i (bir seyi asmak, bir yerden asili olarak

uzamak) > kelimelerinden menhdit oldugunu gosterir. Bu kelimenin menhit

oldugunu gosteren baska bir husus ise “nlin” harfinin seddeli olmasidir. Ciink{i ;!

. . .. .. . A 2
ve s kelimelerinin her ikisinde “nln” harfi vardir. 76

Bir kelimenin lafzen ya da manen iki kelimeden menhit oldugunun izahi

miimkiin olmadiginda {i¢ kelimeden olustugu kanaati hakim olmaktadir. Mesela

o ;3}}{\5\ (bityiik siivari boligii) kelimesi 55 , 5 ve 4 (bu koklerin her biri
“toplanma” anlamina delalet etmektedir)?”’ kelimelerinden olusmaktadir. a2

(buytk kirba) kelimesi ise J’w (dokmek, akitmak), | (;};LT yagmur yagdi, goz yas

akitt) ve - (suyu ¢ekmek)®’®

kelimelerinden 01usmaktad1r.279 Bu kelimelerdeki
“ha”, “be” ve “lam” harfleri iki defa gectigi i¢in biri zaid sayilmaktadir.”® [ Ladi

(yaratilis olarak giiclii ve kuvvetli olan kisi) kelimesi de ii¢ kelimeden olugsmaktadir.

274 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 252.

273 fon Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 359.
7 Hammadi, Ahmed b. Faris, s. 316-317.
277 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, V, 194.

278 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 111, 158.
" Hammadi, Ahmed b. Faris, s. 317.

80 {on Faris, Mekdyisu’l-luga, 111, 158.
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Bu kelimeler "-z& (bir seyi tutup almak, kabzetmek), L (sert ve gii¢lii olmak) ve

J*‘-" (egmek, biikmek, yamultmak) kelimeleridir. Bu kelimelerin hepsinde “glic-

kuvvet” anlami vardir.”®' ibn Faris ii¢ kelimeden olusan menhiit kelimeler hususunda

el-Halil b. Ahmed’den etkilendigini belirtmektedir.***

Ibn Faris bazen menh(it olmasi miimkiin kelimeleri mezid olarak

nitelendirmistir. Mesela ,w (kusmas1 gelmek, midesi bulanip déonmek) kelimesinin

aslinin ,u (bir seyin siirekli kesilmesi, sivilce ¢ikmak) oldugunu kaydetmis ve

buradaki ““ayn” harfinin zaid oldugunu belirtmistir.***> Abdulkadir el-Magribi ise bu

kelimenin menht oldugunu & = ) }iﬂ\ |31} (Kabirlerin icindekiler disari ¢ikarildig
zaman)™* ayetini belirterek ifade etmistir. Ona gore 3 kelimesi Gt (gonderilmek,
cikarilmak) ve ;u\} (harekete gecirilmek, ¢ikarilmak) kelimelerinden naht edilmistir.**

Ancak bu kelimenin ;% ve & kelimelerinden menht oldugu da soylenebilir.

Yine ibn Faris a&id| (kendisinin daha iistiin oldugu iddiasinda bulunmak)
kelimesinin aslinin di\é-‘ (bir seye giicii yetmek, bir iste mahir olmak) oldugunu

kaydetmis ve bu kelimedeki “lam” harfinin zaid oldugunu belirtmistir. Ibn Faris yine
bu kelimenin Arap asilli olmayip muvelled®*® oldugunu zan ettigini ifade etmistir.”®’

Bu ifadeler ibn Faris’in kesin bilmedigi hususlarda ne kadar hassas ve dikkatli

8! Tbn Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 370-371.

82 Tbn Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 371.

% fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 335.

*** Infitar, 82/4.

285 o]-Magribi, el-Istikik ve t-ta ‘rib, s. 22.

2% Muvelled ihticic devrinden sonra Arapga’ya baska dillerden giren veya tiiretme yoluyla bu dile
kazandirilan yeni kelimeler i¢in kullanilmaktadir (el-Cevaliki, el-Mu ‘arreb, s. 14-15; Tiiccar,
“Dahil”, DIA, VIII, 413).

7 Ton Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 144.
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oldugunu gostermektedir. Ancak bu kelimenin di&e- ve U (akict bir sekilde

konusmak) kelimelerinden menhiit oldugunu séylemek miimkiindiir.”*®

fbn Faris ilk 6nce s (kuvvetli ve siddetli adam, kotii ahlakh kisi, siddetli,

cetin giin) kelimesini mezid olarak nitelendirmekte ve bu kelimenin aslinin - ,U

(133 2

(girisken, giicli, kuvvetli) oldugunu ve “‘ayn” harfinin de zaid oldugunu

belirtmektedir.*’ Birka¢ sayfa sonra ise yine bu kelimenin .G& (siddetli) ve - ,U
kelimelerinden menhiit oldugunu kaydetmektedir.**’
Ibn Faris ;»l:u-u kelimesini manasmin degismesine gore mezid veya menht

olarak gdrmektedir. ilk 6nce bu kelimeye “hurma kurutma mekanmdan suyun ¢ikis

yeri” anlamini vererek - (akmak, figkirmak) aslindan geldigini ve mezid bir kelime

oldugunu belirtmektedir. Buna gore bu kelimedeki “lam” harfi zaiddir. Ikinci olarak
“mizragin ucu” anlamini vererek bu kelimenin menhit oldugunu kaydetmektedir.

Hangi kelimelerden menhiit olmas1 hususunda da iki farkli goriis beyan etmektedir.

Ik olarak wd\ (fiskirmak (mizrak havuzun oluguna benzemektedir)) ve vl:.ﬂ (1z)

kelimelerinden naht edildigini ifade etmektedir. Ikinci olarak s_,.l:.H (iz) ve VLM (zayrf
muzrak) kelimelerinden de naht edilebilecegini belirtmektedir.”"

Yine —ix5 (bilyilk deve) kelimesini bir yerde mezid ve ayni zamanda

292

menhtt ©~ olarak nitelendirmekte, baska bir yerde ise bu kelimeye “kokarca”

A . . 294
anlamini vererek mevzi‘** kelime olarak kaydetmektedir.”’

88 Tuleymat, Ahmed b. Faris el-Lugavi, s. 86.

% Ton Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 365.

2% {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 368; Tuleymat, Ahmed b. Féris el-Lugavi, s. 87, 215.

2! ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 403.

2 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 511; Baska 6rnekler igin bkz. ibn Faris, Mekdyisu I-luga, 1, 510, V,
265.

%3 Kiyasa uygun olmayan, o sekliyle vaz* edilen ve ii¢ harften daha ¢ok harfe sahip olan kelimelere
mevzl‘ kelimeler denilmektedir.

2% fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 513.
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Ibn Faris’in bir kelime ile alakali farkli goriisler beyan etmesi onun tereddiit
icerisinde oldugunu gdstermeyip bu kelime ile alakali biitiin vecihleri g6z Oniine
aldigin1 ortaya koymaktadir.”® Bu érnekler miiellifin kendi maksadini ispat etmek
icin zorlama yorumlara girmeyen, taassuptan uzak duran, miitevazi ve mutedil bir

bilgin oldugunu gostermektedir.

Naht konusunda Ibn Faris’in ne kadar mutedil ve taassuptan uzak

davrandigini géstermek i¢in su ornekler verilebilir:

2 }itﬂ (yemek borusu) kelimesi &L (yutmak) kelimesinden almmustir.
Miibalaga icin bu kelimeye harf ziyade edilmistir.”°

2 }Hl\ (bogaz) kelimesi menhit degildir. Sonuna “mim” harfi ziyade

edilmistir. Bu kelimenin aslt 54 (bogaz) kelimesidir.?’

¢ ;Ja,L (hortum) kelimesindeki “ra” harfi zaiddir. Kelimenin aslh V.Ja.é-| (burna
vurmak) kelimesidir.**®

Bazi1 muasir dil bilginleri » }iL’J! (yemek borusu) kelimesinin & (yutmak) ve
(,.ala (yemek) kelimelerinden, » ;11;‘ (bogaz) kelimesinin Gl (tiras etmek, bogazina
vurmak) ve (,.,J; kelimelerinden, » ;Ja,i-\ (hortum) kelimesinin ise /L};‘- (uzatmak) ve (,.,Ja

kelimelerinden menhit oldugunu sanmislardir.**’

Bazi aragtirmacilara gore bu kelimelerin sonunda olan “mim” harfi kadim
Himyeri lehgesinde tenvin alametidir. Ancak bazi bolgelerde bu tenvin alametinin
“mim” harfi oldugu santlmistir.’® ibn Faris de ilk iki 6rnekde “mim” harfinin zaid
oldugunu kaydetmektedir. Aslinda bu 6rneklere Ibn Faris’in naht’1 uygulamamasi

onun mutedil ve taassuptan uzak bir alim oldugunu gostertir.

93 Tuleymat, Ahmed b. Faris el-Lugavi, s. 88.

2% fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 329.

7 {on Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 143.

28 bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 251.

299 fbrahim Enis, Min esrdri I-luga, Mektebetu’l-enclu’l-Misriyye, Kahire 1978, s. 90.
39 fbrahim Enis, Min esrdri’l-luga, s. 90.
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Ibn Faris “hemze, z4, mim, vav ve ye” harfleri disinda her harfin sonunda ii¢
harften daha ¢ok harfe sahip olan menhit, mezid ve mevz(i‘ kelimelerle alakali
bablar vermektedir. Bu bes harfin sonunda boyle kelimelere yer vermemesinin birkag

sebebi olabilir:

1. Bu harfle baglayan bir kelimenin olmamasi. Zira “za” harfinde “Simdiye
kadar (bu harfle baslayan) bir kelime bulamadik™®' diyor. Yine “mim”
harfinde babim basligin1 kaydetmis ancak bir 6rnek vermemistir.***

2. Kelimenin ilk harfinin zaid olmasi. Dort ve bes harfli kelimelerin basinda
yer alan “hemze” ve “ye” harflerinin zaid, ikinci harfinin ise ilk harf

olarak dikkate almmasi.>*

Ibn Faris boyle kelimelerin ikinci harfini
dikkate alarak o harfle alakali kisimda bu kelimeleri kaydetmistir. “Vav”

harfi de bu harfler gibi olabilir.>**

Ibn Faris menhit, mezid ve mevzi‘ kelimeleri sadece “be” harfinde bablara
ayirmakta diger harflerde ise bablara ayirmadan tasnif etmektedir. Bircok yerde
menhit ve mezid kelimeleri ayr1 ayr1 kisimda degil de karisik vermektedir. Menhfit
kelimeler1 diger kelimelere gore daha ¢ok drnekle genis bir sekilde izah etmektedir.
Ciinkii Ibn Faris’in bu eseri kaleme almasinin sebeplerinden biri de onun naht
diistincesidir. Menhtt kelimelere nispetle mezid kelimeleri daha kisa serh etmektedir.

Mevzii‘ kelimeler ise Ibn Faris’in en az verdigi ve en kisa serh ettigi kelimelerdir.

Ug harften daha ¢ok harfe sahip olan kelimelerin bab basliklarini ibn Faris
b 5 AT 2 ST b A a5 Le < L o seklinde vererek sadece ilk harfi
belirtmis diger harflerde ise alfabetik siray1 gozetmemistir.

Ibn Faris’den sonra naht konusunu isleyenlerin ondan etkilendigi ve ¢ok

yararlandigi asikar bir gercektir.

3 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 111, 476.

392 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, V, 352.

3% Ybn Faris, Mekdyisu’l-luga, V1, 160; ibn Faris, Mucmelu’l-luga, 109, 944; (ibn Faris Mekdyis adli
eserinde “ye” harfinin ii¢ harften daha ¢ok harfe sahip olan kelimeler kisminda sadece bes kelime
zikretmis olup bunlarin ii¢ii yer ismidir).

3% Fahir, Ibn Faris el-Lugavi, s. 252-253.



&3

5.2.2. Mezid Kelimeler

Ibn Faris kelimenin aslini ii¢ harfli olarak degerlendirmektedir. Bu asla ya bir
harf ya da iki harf ziyade edilebilir. Harf ziyade edilen kelimeler mezid kelimeler
olarak adlandirilmaktadir. Menhtt kelimenin asli iki veya ii¢ sulasi kelime iken

mezid kelimenin asli bir sulasi kelimedir.

Ibn Faris’in mezid olarak tanimladig1 bu kelimeler sarf Alimleri tarafindan

“mulhak” kelimeler olarak adlandiriimistir.*®

Dért ve bes harfli kelimeleri ibn Féris bazen menhit ve mevzi***® kelimeler
bazen de mustak ve mevzd‘’” kelimeler seklinde taksim etmistir. ibn Faris’in
“mustak” lafziyla hem menhit hem de mezid kelimeleri kastettigini soyleyenler’*®
olsa da onun “mustak” kelimesiyle sadece mezid kelimeleri kastettigi
anlasilmaktadr. Clinkii o menhiit kelimeleri verirken bunu “naht” kokiinden bir
kelime kullanarak agiklamistir. Ayrica “dal” harfinde dort ve bes harfli kelimeleri

mustak, menhit ve mevzi‘>® kelimeler olarak taksim etmistir. Mustak kelimeleri

menht’tan ayr1 zikretmesi onun mustak lafziyla mezid kelimeleri kastettigini

gdstermektedir. Eserinde sadece bir yerde <y~ 522l ifadesini’'® kullanmis ancak

bu ifadeden sonra verdigi umeU\ (parlak) kelimesindeki “mim” harfinin zaid

oldugunu kaydetmistir. Bu da bu kelimenin menhiit olmayip mezid oldugunu

gosterir. Buradaki menhitt kelimesi ise herhalde yanliglikla kullanilmistir.

Eserinde baska bir yerde de mezid’le mustaki ayni olarak
degerlendirmisti1r.3]1 Mustak vasfini kullandig1 6rnekler incelendigi takdirde bunlarin
mezid kelimeler oldugu goriilmektedir.

Miellif “kaf” harfinde dort ve bes harfli kelimeleri iki kisma ayirmuistir.

Birinci kismi s 3 AW sy (kiyasin en alt sekline sahip olan kelimeler), ikinci

395 Tuleymat, Ahmed b. Faris el-Lugavi, s. 88.

3% fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 143.

37 fon Faris, Mekdyisu’l-luga, 111, 52.

3% Fahir, Ibn Faris el-Lugavi, s. 263-264.

39 fon Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 337.

319 {bn Faris, Mekayisu l-luga, 11, 337 (313 P..»JB B s Cakally ¢ Gy @ gl TRl ().
3 fon Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 341.
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kismi ise mevzi‘ kelimeler olarak adlandirmustir.®'? &1 (kiyasm en alt sekli)

ifadesiyle herhalde mezid kelimeleri kastetmektedir. Ciinkii bu kisimda zikrettigi
kelimelerin ¢cogu mezid’dir. Ayrica ashi bir sulasi kelime oldugu i¢in mezid
kelimeleri bu sekilde vasiflandirmas1 da miimkiindiir. Iki asla sahip olan menhit

kelimeler ise tam kiyasa sahip olan kelimelerdir.
ibn Faris 5 (kuvvetli at) kelimesinde el-Halil’in bu sifatn s s

(bedenin kuvvetli olmasi, diiriilmesi) aslindan tiiredigini sdyledigini ve bdylece bu
tiirden kelimelerle alakali olarak kendisinin zikretmis oldugu hususu dogruladigini
kaydetmektedir. Soyle ki, el-Halil’e gore bu kelimedeki ““ayn” harfi zaiddir.*"* ibn
Faris burada mezid kelimelerin bir asildan tiiremesi konusunda el-Halil’in de kendisi
gibi diisiindiigiinii belirtmektedir.

Dort harfli mezid kelimelerde zaid harf ilk harf olabilecegi gibi sonraki

harfler de olabilir.*'* ilk harfi zaid olan kelimeye Ornek olarak a3 (sigramak)

kelimesi verilebilir. Bu kelimede “be” harfi zaiddir.*"® Ikinci harfi zaid olan kelimeye

ornek olarak CLE}J\ (kalpsiz, goniilsiiz) kelimesi verilebilir. Bu kelimede “ra” harfi

zaiddir.>'® Ugiincii harfi zaid olan kelimeye 6rnek olarak .°%Ji (sonsuz, ebedi)

kelimesi verilebilir. Bu kelimede “mim” harfi zaiddir.>'” Dordiincii harfi zaid olan

kelimeye Ornek olarak da u-x.cjﬂ (guiriiltiili ses) kelimesi verilebilir. Bu kelimede
“be” harfi zaiddir.>"®
Bazen de ibn Faris zaid harfin hangisi oldugunda tereddiit etmektedir. ~>"~

(cok yiyen, obur) kelimesini buna drnek vermek miimkiindiir. Ibn Faris ilk énce bu

kelimenin aslinmn >z~ (yutmak) oldugunu “mim” harfinin de zaid oldugunu

312 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, V, 116.

313 {bn Faris, Mekayisu I-luga, IV, 364; Ayrica bkz. el-Halil b. Ahmed, Kitdbu I-‘Ayn, 11, 316.
1% Ton Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 332.

313 fbon Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 332.

1% fon Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 332.

31" {on Faris, Mekdyisu’l-luga, 111, 160.

318 Ton Faris, Mekdyisu’l-luga, 111, 54.
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kaydetmektedir. Yine bu kelimenin aslinin >, (birlestirmek, yigmak (yediklerini

birbirine birlestirmek)) kelimesi de olabilecegini zikretmektedir. Bu takdirde ise

“cim’” harfi zaid olmaktadir.>"”

Bes harfli mezid kelimelerde zaid harfler arka arkaya gelebildigi gibi ayr1 da
gelebilir.

Ibn Faris genellikle illet harflerini zaid olarak gdrmemekte ancak sahih
harfleri zaid kabul etmektedir. Sarf alimleri L 5.3l ifadesinde yer alan on harfi zaid
kabul etmektedirler. Ibn Faris ise zaid harf konusunda bu harflere bagli kalmamakta
baska harfleri de eklemektedir.’*” Onun zaid harfler konusunda bagh kaldig1 bir
kurali yoktur. Bu konuda o manayr esas almakta ve manadan lafza dogru
gitmektedir. Mezid kelimenin anlamina uygun olan sulasi ashi arayip bulmakta ve
diger harflerin zaid olduguna karar vermektedir.**'

Ibn Faris eserinde bazi yerlerde sarf Alimlerine gdre ruba‘i mezid fiillerin de
aslni vermektedir. Mesela >~ (ayrilmak, toplanmak) kelimesinin aslinin C};"
(agaglar1 birbirine sarmas-dolas olmus orman) kelimesi oldugunu belirtmektedir.
Buna gore bu kelimedeki “niin” ve “mim” harfi zaiddir.*** Sarf alimlerine gore ise

ruba‘i mezid bir fiil olan bu kelimenin asl >~ (toplamak) kelimesidir. Buna gére

bu fiildeki “hemze” ve “nin” harfleri zaiddir.>**

Bazen de miiellif sarf alimlerine gore ruba‘l mezid bir kelimeyi menhit

olarak degerlendirmektedir. Mesela J&,d (tst tiste toplanmak) kelimesinin u.&.c
(sikistirmak, ayrilmamak, ters ¢evirmek) ve ¥ = (ovusturmak) kelimelerinden naht

edildigini belirtmektedir. Bu mezid fiilin ash olan ruba‘l miicerred JSJ:— (tist tiste

1% {on Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 511; Baska bir 6rnek i¢in bkz. ibn Faris, Mekdyisu 'l-luga, IV, 359.

320 Rahir, [bn Faris el-Lugavi, s. 261.

32! Tuleymat, Ahmed b. Faris el-Lugavi, s. 105.

322 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 144.

3 Ebu’l-Abbas Muhammed b. Yezid el-Muberred, el-Muktedab (nsr. Muhammed Abdulhalik
‘Azime), Matabi‘u’l-ehrami’t-ticariyye, Kahire 1415/1994, 1, 392.



86

yigmak) kelimesinin ise -5 (sikistirmak, ayrilmamak, ters ¢evirmek) ve -5 (ters

cevirmek, bir seyin altini Ustiine c¢evirmek) kelimelerinden naht edildigini ifade

324

etmektedir.””" Miellifin burada mezid ve miicerred fiillerin naht edildigi kelimeleri

farkli vermesi herhalde her iki thtimali belirtmek istemesindendir.

Yine sarf alimleri ¢ogu ruba‘t ve humasi kelimeleri miicerred kabul

etmektedirler. Ibn Faris ise bu kelimeleri mezid olarak degerlendirmektedir. Mesela
ZA (cesur) kelimesi bn Féris’e gore meziddir. Bu kelimede “nfin” harfi zaiddir.>*
Sarf alimlerine gore ise bu kelime ruba‘? miicerreddir. J3+%Jl (isinde gevsek

davranan) kelimesi ibn Faris’e gore mezid kelimedir.’*® “Dal” ve “lam” harfleri bu
kelimede zaiddir. Sarf alimlerine gore ise bu kelime humasi miicerreddir. Cok az da

olsa miicerred ve mezid kelimeler hususunda gbriisleri ayn1 olmaktadur.**’
Ibn Faris bazen bir kelimeyi menhiit ve ayn1 zamanda mezid olarak da
degerlendirmektedir. Mesela )31;;3.5\ (algak, kotii) kelimesinin sadece menhit ya da

sadece mezid oldugunu s6ylemek miimkiin degildir. Bu kelime ¥ (birinin ensesine

tokat atmak (algak, kotii biriymis gibi)) ve ,u.H (1ss1z, terk edilmis yer)
kelimelerinden menhdt’tur.**® Goriildiigi gibi bu kelimelerde “ntin” harfi yoktur.

)ixiii\ kelimesine “ndn” harfi anlammdaki adiligi artirmak igin ziyade edilmistir.’*’

Eserinde bazi yerlerde ise zaid olan harfi belirtmemistir.**
Mezid kelimenin birka¢ anlami oldugunda Ibn Faris o kelime zaid harfsiz

hangi anlami veriyorsa onu tercih etmistir. Mesela _=#x) kelimesinin “cismi zayif,

kii¢iik kadin” ve “ahlaksiz kadin” seklinde iki anlammi zikretmis ve ikinci anlami

tercith etmistir. Clinkii bu ikinci anlam kiyasa daha uygundur. Bu kelimenin ash u‘-"‘

32% Tbn Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 361.

323 fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 366.

326 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 111, 274.

327 Fahir, Ibn Faris el-Lugavi, s. 261-262.

328 bn Faris, Mekdyisu’l-luga, V, 116.

32 Hammadi, Ahmed b. Faris, s. 317.

339 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 249, IV, 513.
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(katlamak, diirmek) kelimesidir. Sanki o ahlaki diiriilmiis (ahlaki egri) ve ahlaksiz

331

adamlara yonelen bir kadindir.””" Burada miiellif “n0n” harfinin zaid oldugunu

belirtmemistir.

ibn Faris eserinde ii¢ harfli bir kelimeye ziyade edilen harflerin miibalaga,’*?

333 4 5

ta‘zim, tefhim  (kuvvetlendirmek), *** takbih (girkinlestirmek), **° tesni®

(karalamak)**° ya da tehvil (korkutmak)®®’ igin geldigini kaydetmektedir. ibn Faris’e

gore harflerin ziyadesi mananin ¢okluguna delalet etmektedir.**®

5.2.3. Mevzii‘ Kelimeler
ibn Faris’e gore kiyasa uygun olmayan,*’ o sekliyle vaz* edilen ve ii¢ harften

daha c¢ok harfe sahip olan kelimelere mevzi‘ kelimeler denilmektedir.

Ibn Faris mevzi‘ kelimeleri her harfin en son kismmda vermektedir. Bazen
mevzu® kelimeler icerisinde mezid, *** menhit kelimeler icerisinde de mevzu

kelimeleri zikretmektedir.**!

Ibn Faris ii¢ harften daha ¢ok harfle vaz‘ edilen kelimeleri kiyasa uygun

342

olmayan kelimeler olarak degerlendirmektedir.””” Bazen de bu kelimelerin kiyasa

sahip olmasmin uzak bir ihtimal olmadigini,** belki de bilmedigimiz bir kiyasin

344

oldugunu kaydetmektedir.”™ Yine bu kelimelerin gizli bir kiyasa sahip olabilecegini

de ifade etmektedir.**’

3! Ton Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 370.

32 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 332.

333 Tbon Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 357.

3% Tbn Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 372.

333 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 254, 111, 457, IV, 357.
3% fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 254.

337 {on Faris, Mekdyisu’l-luga, 111, 457, IV, 357, 372.
338 Ton Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 320.

39 Ton Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 329.

0 {bon Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 254.

! Ton Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 249.

**2 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 329, 111, 353, V, 194.
* Yon Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 432.

3 Tbon Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 514.

* bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 146.
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Bazi mevzu‘ kelimelerle alakali ya istikakmin bilinemedigini *** ya da
sahihlikten ¢ok uzak oldugunu zikretmektedir.**’ Baz1 yerlerde ise bu kelimelerin

sthhatinin meskik oldugunu kaydetmektedir.***

Ibn Faris mevzi‘ kelimelerle alakali esas kuralin istikak yonii sahih olmayan
kelimelerin durumunun giivenilir alimlerin rivayet ettikleri disinda yoruma agik
oldugunu belirtmistir.’* Yine kendisine gore mevzi‘ olan bir kelimenin baskalarina

gdre mustak olabilecegini ifade etmektedir.**

Bazen de miiellif, mevzi‘ kelimeleri mustak saymak i¢in caligmaktadir.

Mesela mevzi‘ olan ;L;fﬁaﬂ\ (karanlik) kelimesiyle alakali sunlar1 kaydetmektedir:

“Bu kelimeye “r@” harfinin ziyade edilmesi miimkiindiir. Sanki bu kelimenin ash

dmla (gizlemek, 15181 yok olmak) kelimesidir.”*"!

Ibn Faris bazen de bir kelimenin mustak veya mevzi‘ olmasinda tereddiit

etmektedir. Mesela &3 (siddetli soguk) kelimesinin ilk 6nce mevzii‘ olabilecegini
kaydetmektedir. Ayn1 zamanda 1.555\“ =% (yildizlar parladi) ciimlesini vererek

mustak olabilecegini de ifade etmektedir. Bu takdirde bu kelimenin ash j

(parlamak) kelimesidir ve “mim” harfi zaiddir. Ciinkii soguk siddetli oldugu zaman

yildizlar daha ¢ok parlamaktadir.®*?

Bazen de ibn Faris mevz(‘ kelimeleri verirken Arapga olmayan kelimeleri de

zikretmektedir. Ancak o bu kelimeleri kabul eden ve rivayet eden alimleri

elestirmektedir. Mesela <. .S (kibrit, kirmizi yakut, kirmizi altin) kelimesinin

Arapca olmadigmi belirtmektedir. Yine » )‘*;:Q\ (felaketler) kelimesinin de Arapga

olmadigint ve boyle kelimelerin kabuliiniin kesinlikle imkénsiz oldugunu ifade

346 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 254.

*7 Ton Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 342.

8 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 111, 459.

* Ton Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 148.

339 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 253, 341.

3! fon Faris, Mekdyisu’l-luga, 111, 459; Baska bir 6rnek i¢in bkz. ibn Faris, Mekdyisu l-luga, 11, 341.
32 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 111, 53, 55.
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etmektedir. XS0 (saksagan) kelimesini zikrettikten sonra bu ve benzeri kelimelerin

alimler tarafindan (Arapca olarak) nasil kabul edildigini bilemedigini

belirtmektedir.>>>

5.3. Eserin Yazim Sekli

5.3.1. Maddelerin Dizim Sekli

Ibn Faris eserdeki maddelerin dizim seklinde kendine 6zgii bir yontem takip
etmistir. Ondan Once de sonra da bu yonteme uygun bir sekilde sozliik telif eden

olmamustir.
Alfabe harfleri sayisinca yirmi sekiz boliimden (kitabdan) olusan sozliikte her
bolim ikili kokler, tiglii kokler ve daha fazla harften olusan kokler olarak ii¢ kisma

(baba) ayrilmistir. Her boliimiin basinda 1 — 25 gibi ikinci harfi seddeli olan
(muzaaf) tc¢li koklerle JJJ, — J‘l’ gibi iki harfin tekrariyla meydana gelen

(mutabik) dortliiler verilmistir. Dortli kelimeler ikililer kapsamima dahil edilmistir.
Bu koklerden sonra iicli kokler verilmistir. Ikili ve iicli kelimeler alfabetik
siralanmig, harf sayisi iigten fazla olan kdkler her ana bolimiin sonunda rastgele
yerlestirilmistir. Siralama esnasinda, izah edilecek kokiin ilk harfinden alfabetik

354

olarak Once gelen harfler sona brrakilmistir. ™" Soyle ki, iiglincii harf alfabetik

siralamada ikinci harften, ikinci harf de yine alfabetik swralamada birinci harften

sonra gelen harfler olmaktadir. Mesela “hemze” béliimiinde siralama <5t — i — &1
— 5l — &l — g1 — T seklinde verilmemistir. <5 kokii en basta degil s kokiinden
sonra verilmistir. Ciinkii s kokiindeki “be” harfi alfabetik siralamada “te” harfinden

sonra degil d6nce gelmektedir. Bundan dolay1 siralamada sona birakilmis ve

353 {bn Faris, Mekayisu l-luga, V, 194-195; Fahir, [bn Faris el-Lugavi, s. 270.

3% Hartn, “Mukaddimetu’n-nasir”, I, 42-43; Muhammed Cevadd en-Nari, Ali Halil Hamed,
“Mekayisu’l-luga 1i’bni Faris: tenbihat ve tashihat”, Mecelletu mecma ‘i’l-lugati’l- ‘arabiyyeti’l-
urduniyyi, XIX/48, 1415/1995, s. 101-102; Elmali, “Mu‘cemii mekayisi’l-luga”, DI4, XXX, 347.
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kokiinden sonra verilmistir. Yine Lty Loy cn2dly o) LU bashign altinda ilk olarak

s, maddesini kaydetmistir. Cilinkii alfabetik siralamada “sin” harfi “ra” harfinden,

“fe” harfi de “sin” harfinden sonra gelmektedir. Bu babdaki maddelerin siralamasi
by 3h o by o b — 5 — ) — =5, — 45, seklinde verilmistir. [1k dnce

2 G N9 [13

“sin” harfinden alfabetik siralamada sonra gelen “fe”, “kaf”, “mim”, “nin”, “ye”
harflerine sahip olan maddeler kaydedilmistir. Bu maddelerden sonra basa doniilmiis
ve ilk olarak tiglincii harfi “hemze” olan madde daha sonra ise “ha” ve “dal” olan
maddeler verilmistir.

Muzaaf koklerde de bu swralama gozetilmistir. Mesela “dal” bolimiinde
snalama3>—>:,~:—>l:—>’@—>1):—»25:—>3:—>:J:—>}>—>:>:—>Z>—>3:—>;>

w

— &5 — 7> — 7> — 5 — 3> seklinde verilmistir.

Ibn Faris’in bu diziminin dikkatli incelendi§i zaman el-Halil’in arfiz
dairelerinde kurdugu sisteme dayandigi ortaya c¢ikmaktadir. Ornek olarak ariz

dairelerinden ui.&l.u tef'ilelerinden meydana gelen liclincli daire ele almabilir. Bu

dairedeki bahirlerden ilki sayilan hezec, alt1 sahih U.I..;Lu tefilesinden olugmaktadir.

Bu tef'ileyi meydana getiren kii¢iik tinitelerin (makta‘larin) farkli sekilde

dizilisinden recez ve remel bahirleri olusmaktadir ki, bu iki bahir de {i¢iincii dairede

yer almaktadir. Recez bahri L;;2+l,5}+§; = M tef'ilelerinden, remel bahri ise
L..>.9+L/é.;+l,5} = ufu.ob tef'ilelerinden meydana gelmektedir. Sayet 6rnek olarak J..;Lu
tef*ilesinin birinci tinitesine “hemze” harfi (T «— of/ = &%), ikinci Ginitesine “be” harfi
(< < o/ = ), lglincii Ginitesine “te” harfi (< «— o = ) simge olarak verildigi

zaman bu konu daha agik bir sekilde goziikmektedir. Sozliiglin kelime koklerindeki

harflerin dizimi C}l\ = of+o/+o]] = J+‘5;+La.n = oo, of[+e[+e] = Lu+bj+69 = ..o

335 Demirayak, Cogenli, Arap Edebiyatinda Kaynaklar, s. 147-148; Hartn, “Mukaddimetu’n-nasir”, I,
43.



91

A =, L = of+e[+e] = L>.a+Lp.»+uj = ... seklinde devam etmektedir. Buradan

anlasiliyor ki, sozliikte kelime koklerindeki ikinci ve tiglincii harfin dizimi bir daire
seklindedir. Bu daire (dongili) de aruz bahirlerindeki tef‘ilelerin ve iinitelerin

(makta‘larin) dairesine (dongiisiine) dayanmaktadir.**®

Ibn Faris Mekayisu’l-luga ile Mucmelu’l-luga adli sdzliiklerinde ilk defa, el-
Halil b. Ahmed’in Kitabu’l-‘Ayn adh sozliiglinde ortaya koydugu taklib (bir kokii
olusturan harflerin farkl dizimleriyle meydana gelen koklerin bir arada zikredilmesi)
sistemini ortadan kaldirmis, bab esasmma gore dizimi saglam bir zemine
oturtmustur.””’ el-Halil b. Ahmed’in Kitdbu'I-‘Ayn ve bn Dureyd’in el-Cemhere adli
eserlerindeki yontemin zorlugunu fark eden ibn Faris kendi asrmin ihtiyaglarina
uygun bir ydntem ortaya koymustur. Buna binaen Ibn Faris i¢in zamanm
degismesiyle sozlilk yazim seklinin degigsmesi gerektigini ilk fark eden dil bilgini

demek miimkiindiir.>>®

Ibn Faris’in maddeleri bu dizim sekli giiniimiizdeki sozliiklerin kelime dizim
sekline ne kadar yakin olsa da kafiye yonteminin yaygmlik kazanmasiyla akamete

ugramistir.”

Ibn Faris kelime koklerinin bu sekilde dizimini yaparak illetli ve mehmiz
fiilleri bir arada toplamistir. Bu dizime gore sonu “vav” olan illetli fiilden sonra sonu
“ye” olan fiil ondan sonra da son harfi “hemze” olan fiil gelmektedir. Dizimi bu
sekilde yapmasmin sebebi sonu illetli ve mehmiz olan koklerin bazen ayni ortak

anlama sahip oldugunu diisiinmesidir. Boylece miiellif bu kokleri bir arada inceleme

3% Yarsid, “et-Tevzi‘u’l-harici ve’d-dahili”, s. 185-187.

337 Abdulhafiz es-Satli, “el-Mu‘cematu’l-‘Arabiyye: nes’etuhd ve etvaru’t-te’lifi fiha”, et-Turdsu’l-
‘Arabi, XIX, sy: 77, Suriye 1999, s. 23; Elmali, “Mu‘cemii mekayisi’l-luga”, D4, XXX, 347.

38 Hammadi, Ahmed b. Faris, s. 254, 258; Ebl ‘Amr ishak b. Mirar es-Seybani (6. 213/828)
tarafindan telif edilen Kitdbu’l-Cim adli eser ilk asli harf goz Oniine alinarak tertip edilen ilk
sozliiktiir. Eserde kelimeler elif’ten ya’ya kadar ilk asli harflerine gore tertip edilmis olsa da bu
kelimeler kendi aralarinda alfabetik olarak siralanmamistir (Demirayak, Cogenli, Arap
Edebiyatinda Kaynaklar, s. 148). Ebl ‘Amr es-Seybani’nin ismi Mekdyis’te birgok yerde gecse de
Kitabu’l-Cim adl eserin ismi zikredilmemektedir.

3% Nassar, el-Mu ‘cemu’l- ‘Arabi, 11, 375.
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361

ve aciklama firsatim1 elde etmistir. °°° Mesela 3> maddesini su sekilde

acgiklamaktadir:

A8 o 2 s

cu,m}m) cumqu;wj m,uﬁﬂ};} cﬁ}www ,\}\)y\w| uﬁsgu,ﬂ JII

o 3% 8 0 Pl

Jé ﬁ L:,a_’ L:.S )Jb) o;b:y.’u )JJ 'Uj c;u.’JJ}-)JLm ch).&“ LS"UU j.’-b La:u.ﬁ

a5

Goriildigi gibi bu maddenin bashg: “dal”, “niin” ve “illetli harf” seklinde
verilerek {iclincli harf tam olarak belirtilmemistir. Bunun arkasindan ayni madde
icerisinde sonu hemzeli olan kok aciklanmis ve bu maddenin ortak anlaminin

“yakinlik” oldugu ifade edilmistir.

Ibn Faris sonu illetli maddeleri aciklarken bir kurala bagh kalmamistir. Bazen
boyle kelimeleri ayr1 ayr1 maddelerde incelemistir. Bu maddeleri de bazen son harfi

“vav” ve “ye” olanlar seklinde iki kisma aywrmustir.’*® Bazen de miiellif son harfi

“vav” ve “ye” olan maddeleri ¢l — sl — v — 35 — 44> seklinde olan
basliklar altinda bir arada agiklamustir.

Miiellif & s=s babmim iki ortak anlaminin oldugunu ifade etmis ve bu
anlamlar arasinda anlam uyusmazligindan (tebayun) bahsetmistir. Sayet s.2¢ seklinde

son harf “vav” olarsa bu maddenin “toplanma” ortak anlaminin, son harfi “ye” ,=c

oldugu takdirde ise “ayrilma” ortak anlaminin oldugunu belirtmistir.’*> Bu maddeler
arasinda anlam uyusmazligi olsa da miiellif bunlar1 ayr1 basliklara ayirmamis, bir

baslik altinda incelemistir.
Bazen de mitellif oUaz’ 2Ty &0 Al (oll a5y 5 & o0 ¢ K

2\.;.1.:9/) fi;id\ ve )L.o-U\ o &}a du\} c;wj\ dUo—\ \.;.;s:\.;-i Q f \.;j/} 3}5 \.U\J ;L;H (LS}L)

3% Hirsid, “et-Tevzi‘u’l-hérici ve’d-dahili”, s. 187.

%! Ton Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 303; Baska bir 6rnek i¢in bkz. ibn Faris, Mekayisu I-luga, 1, 465.
362 Bkz. ibn Faris, Mekdyisu l-luga, 1, 49-50, 302-303.

3% fbn Faris, Mekdyisul-luga, IV, 334-335.
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364

sekillerinde™" dort harf zikrederek sonu illetli harf olan iki maddenin her birine farkli

ortak anlam zikretmis ancak bir baslik altinda incelemistir. ¢ — £ — 3 s,eklinde365

son harfi illetli harf olan maddeler i¢in farkli ortak anlamlar zikrederek ayri ayri
acikladig1 da olmustur.
Son harfi illetli olan kelimelerin diziminde de karisiklik goéziikmektedir.

Bazen “ye” harfini “vav”’ harfinden *%® bazen de “hemze”yi “ye”den ©Once
Y

zikretmistir.*®” Hemzeyle elifi karistirdig1 yerler de olmustur.*®®

Bu karisiklik ikinci harfi illetli harf olan ecvef fiillerde de kendini

gostermektedir.

Miiellifin ecvef ve lefif kelimeleri farkli maddeler igerisinde agikladigi da

369 370

olmustur. Mesela <\~ kelimesini > maddesinde,” s> kelimesini = maddesinde,

;u.e kelimesini & maddesinde,’”’ 6}3 fiilini de " maddesinde’’* agiklanustir. Yine

5o kelimesini l> maddesinde zikretmis *° ve ashnin muzdaf oldugunu
kaydetmistir."*

Eser incelenirken bazi koklerin eserde ele alimmadigi goriilmektedir. Soyle ki,
miiellifin Arapcgadaki tiim kokleri eserine alma gibi bir gayesi olmamistir. Ciinkii
koklerin bir kismi onun ortak anlam diistincesine uygun degildir. Bundan dolay1
boyle olan kokleri eserine almamistir. Mekayisu’l-luga bir diisiinceyi esas alarak
hazirlanmig  s6zlik oldugu icin genel degil de o©zel bir sozlik olarak

degerlendirilmelidir.

%% Tbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 285-286, 292-295.
3% fbon Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 307.

3% fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 302-303.
37 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 455.

%8 Tbn Faris, Mekdyisu l-luga, 11, 321.

3% ibn Faris, Mekayisu’l-luga, 11, 26.

370 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 157.

3 Ton Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 435.

372 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, V, 123-124.
373 Yon Faris, Mekdyisu’l-luga, 111, 357.

3% {bon Faris, Mekdyisu’l-luga, 111, 378.
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Mekdyis’te Mucmel’de oldugu halde 4> — s> — 4> gibi ortak anlam i¢in

uygun goziikken maddelerin yer almamasinin sebebi istinsah hatasi olarak da

diisiiniilebilir. Clinkii bu eser tek bir el yazma niishadan ¢ogaltilmistir.

Miellifin Mucmelu’l-luga adli sézliigiinde madde sayis1t Mekayisu’l-luga’ya
gore daha coktur. Buna ragmen Mekdyis’te oldugu halde Mucmel’de olmayan bazi
maddeler de vardir. Ibn Faris Mucmel adli eserinde sadece sahih kelimeleri incelemis
Mekayis’te ise sahih olmakla beraber ortak anlam diisiincesine uygun olan kokleri
ele almustir.*”

Eserde miiellif bab basliklarin1 verirken {i¢iincii harfi belirtmemektedir. Bab

basliklarin1 genellikle Cztls) L 3 =9 <8 0L seklinde vermistir. Bazen de su sekillerde
vermektedir: [ 3 Wit Ly o A1y JI b, SO (3 Udas Ly Lo, D 3 LRI Ly .,

Ladx Ly ... Goriildiigii iizere Ibn Faris basliklarda iigiincii harfi belirtmemektedir.

Ciinkii eserde bazi bablarda icilincii harfin degismesiyle anlamm degismedigi

goriilmektedir. *’® Bu tespiti miiellif sadece <Us babmnda a¢ik bir sekilde ifade

etmistir.””’ Buradan ibn Féris’in bazi dil bilginlerinin soyledigi Arapgadaki kelime

kéklerinin ti¢ harfli degil de iki harfli olmasi griisiinde oldugu akla gelmektedir.*”

Mekayis’teki  koklerin Uglincii  harfinin  diziminde bircok maddede

tertipsizligin oldugu goriilmektedir. Yani maddeler olmasi gereken sira iizere degil

de farkl sekillerde dizilmistir. Mesela L».é.:l.f Loy ooalls JIW L babindaki maddelerin
dizimi su sekildedir: J&> — o83 — 5 — 285 — > — b
Ancak bu dizimin su sekilde olmasi gerekir: caés — &5 — (5 — > — o

—)ua_'cs

33 Ridvan, el-Imdm Ebu’l-Huseyn b. Féris er-Razi, s. 194-195.
37 Bkz. ibn Faris, Mekdyisu l-luga, TV, 99-108, 448-452.

377 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 298.

378 Tuleymat, Ahmed b. Faris el-Lugavi, s. 73, 93.
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Yine Lq.é.:li Loy SU 5 JIA &L babindaki maddelerinin dizimi su sekildedir: J3»
—)ﬂ;—)é:—)&:—)}:—)é:
Ancak su gekilde olmasi gerekir: 8> — o3> — B> — jo> — b — #8>

Mekayis’te bu sekilde dizimi yanlis olan maddeler ¢oktur. Ancak miiellifin
Mucmelu’l-luga adli eserinde bu maddelerin ¢ogunun dizimi dogru yapilmistir.
Mucmel’in Mekayis’ten once yazildigi diisiiniildigli i¢in bu yanlisin, kitabin nasihine

ait olabilecegi akla gelmektedir.’”

5.3.2. Maddelerin izah Sekli

Ibn Faris, kokleri incelerken dncellikle onlarin birden altiya kadar artabilen
ortak anlamlarin1 zikretmis, ardindan her temel anlamla ilgili yan anlamlar1 (furu®)
siralamig, en sonda da kendilerinden tiireyen kelimelerin bulunmadigi, kiyasa ve
hamle uygun olmayan (saz) miifredata yer vermistir. Miellif nakilleri 6z ve methum
olarak almig, bazi kelimelerin agiklamasini terk etmis, mecazi ibarelere 6zen
gOstermis ve onlarin mecaz, miistear, miisebbeh, mahmil olduklarin1 belirtmis,
mecazi anlamlar1 koklerin sonuna birakmistir. Eserde mahmil olan kelimeler

genellikle tesbih, istiare, mecaz ve kinaye yoluyla mahmil olmustur.”™

Muc‘arreb, mubdel, maklib *®" aym zamanda uydurulmus kelimeleri de
belirtmis ve bazi lehgelere dikkat ¢ekmistir. Fars ve Rum dillerinde olan kelimeleri

de vurgulamistir.

Ibn Faris lafizlar1 sik1 bir incelemeye tabi tutmus, zayif ve sahih olani

aciklamis ve bu kelimeler hakkinda bir hiikkme varmastir.

Ibn Faris Arap kabilelerinin lehgelerine fazla itibar etmemistir. el-Halil’in ve
Ibn Dureyd’in bu ydnde zikrettiklerinin g¢ogunu eserine almamistir. Ciinkii bu

lehgeler onun ortak anlam diisiincesiyle uyusmamaktadir. Ozellikle de Yemen

379 Fahir, Ibn Faris el-Lugavi, s. 313.

%0 Bkz. ibn Faris, Mekayisu'l-luga, 1, 447-448, 462-463, 11, 79, 187, 281, 364, 397, 494.

! Maklib lafiz ve mana bakimmndan miitenasip olan iki kokiin harflerinin diziminin farkhihk arz
ettigi kelimedir (el-Magribi, el-Istikik ve t-ta ‘rib, s. 14).
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382

lehgesine bu ylizden itibar etmemistir.”" Fasih olarak nitelendirdigi ve dikkate aldig1

lehge ise Kureys kabilesinin lehgesidir.**

Ibn Faris el-Halil’in ve Ibn Dureyd’in kitaplarinda olmayan bircok maddeyi
eserinde zikretmistir. Cagdaslar1 olan el-Kali (6. 356/966) ve el-Ezheri (6. 370/980)

ise onu bu yonde ¢ok gegmiglerdir.3 84

Miiellif harfleri ve edatlar1 eserine ¢ok almamis ve incelememistir. Bunun

sebebi bu kelimelerin ortak anlam i¢in uygun olmamasidir.

Ibn Faris’in kelimeleri agiklarken su hususlara dikkat ettigi goriilmektedir:

1. Kelimeleri agiklamaya genellikle fiille degil de isimle baslamistir. Cn
maddesini félﬁ/ﬁi\} %;J‘ A e A :}..a\ 5 S ;Lj\} K] seklinde®® vererek isimle
agiklamstir.

2. Miicerred fiilleri mezid fiillerden dnce zikretmistir. oU fiilini obf mezid
fillinden 6nce kaydetmistir.

3. Bazen mastar fiilinden sonra zikretmis bazen de 6nce o maddeden tiiremis
bir ismi vermis daha sonra ise fiili kaydetmistir. ~; maddesinde e ;@J\ Lx

seklinde®® mastar: fiilden sonra zikretmistir. &, maddesinde ise 6nce 3 & ismini

agiklamig sonra ise 3,5 — 3% — B¢ seklinde®® bu maddenin fiilini ve mastarmi

vermistir. Bu da Ibn Faris’e gore istikakin aslmin fiil ya da mastar olmasinin énem
arz etmedigini gostermektedir. Onun i¢in 6nemli olan bir kokiin ortak anlamidir.

Hem fiilin hem de mastarin anlami bu ortak anlamdan tiiremektedir.

382 Bkz. ibn Faris, Mekdyisu'l-luga, 1, 353, 111, 95, 97, 313.
3% [bn Faris, es-Sahibi, s. 55.

3% Nassar, el-Mu ‘cemu’l- ‘Arabi, 11, 364.

% Tbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 327.

3% fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 327.

7 Ton Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 283.
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4. Bazen bir madde icerisinde o maddeden tiireyen ism-i fail, ism-i meful,

sifat-1 miisebbehe, ism-i tafdil, ism-i mekan gibi kelimelerin bir kismin1 agiklamstir.

o+ maddesinde bu kelimelerden ism-i faili (.30') ve ism-i tafdil’i (0=7) zikretmistir.

5. Genellikle miifret kelimenin arkasindan cemini de belirtmistir. Mesela !

z 2 2

maddesinde 2L sy g G &ty et J i seklinde™® .f kelimesinin cemlerini

zikretmistir.

6. Kelimelerin mecazi anlamlarini zikretmeye 6zen gostermistir.”™

7. Baz1 maddelerde ‘adem-i 1’tilaf’a (harflerin bagdasmadigina) dikkat

cekmistir. > ve ;; maddelerinde “niin” harfinden sonra “ra” harfinin gelmeyecegini

ifade etmistir.>”® £ maddesinde “cim” harfinin neredeyse hi¢ “te” harfinden sonra

2

olmayacagini, *°' yine _: maddesinde “sin” harfinin “lam” harfinden sonra

392

gelmeyecegini belirtmistir.”” Bu yoniiyle eser hart bagdasikli§i konusunda 6nemli

calismalardan sayilmaktadir. Harflerin bagdagsmamasi s6z konusu kelimenin Arapca

asill1 olmama sebeplerinden biri olarak degerlendirilmektedir.

Ibn Faris’in bu hususlara dikkat ettigi goriilse de bu diizenli bir sekilde
degildir.
Miiellif eserde dogrulugundan emin oldugu goriisleri vermis uydurma

bilgilerden kaginmistir. Dogrulugundan emin olmadigi hususlar1 da “Béyle oldugunu

95393

zan ediyorum ifadesiyle belirtmistir. Dogru gérmedigi veya siipheli gordiigi

99394 9395

goriisleri “Dogru oldugunu sanmiyorum””™, “Bu bilgiye giivenilmez””"", “Bir sey

388 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 107.

3% Bkz. ibn Faris, Mekayisu l-luga, 11, 281, 364, 494.

390 Bkz. ibn Faris, Mekdyisu l-luga, 11, 110, T1I, 28.

' Ton Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 341.

2 fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, TV, 124; Konuyla ilgili bkz. Hilmi Halil, “‘Ilmu’l-me‘acim ‘inde
Ahmed b. Faris”, s. 478.

3% Ybon Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 132, 111, 430, 449, IV, 139.

9% fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 359.

3% fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1,376, 377,11, 251.
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5 396 5 397

ifade etmez , “sayet dogruysa , “Bu konuyla alakali sahih bir rivayet

95399

g6rmedim™”®, “Bu goriislerin hepsi butlana yakindir™*® ifadeleriyle agiklamustr.

Ibn Faris bir maddenin ortak anlamlarini siralarken ortak anlamin dénemi ya
da bu ortak anlamdan tiireyen yan anlamlarim c¢oklugu gibi hususlar1 dikkate
almamistir. Bir madde igerisindeki ortak anlamlar1 hicbir esasa bagli kalmadan
siralamistir. Bu ortak anlamlar1 bazen ¢ok uzun bazen de c¢ok kisa bir sekilde

aciklamistir.

Ibn Faris eserinde birka¢ yerde ihtisara ¢ok¢a basvurdugunu belirtmistir. **

Bunun aksine detayli bir sekilde inceledigi maddeler de vardir.*"’

Miiellif daha c¢ok bilinen degil de az bilinen kelimelere yer vermistir. Cilinkti
Islam’in ilk asirlarinda yazilan Garibu’l-Kur’dn ve Garibu’l-eser adli sozlik ve

tefsirler sadece bilinmeyen ya da ¢ok az kullanilan kelimeleri agiklayan eserlerdir.

Sonraki yillarda hazirlanan sozliikler ise daha kapsamli bilgi sunmaktadir.***

6. ESERDE ISTIKAK

95403

(13

“Bir seyin yarisi anlamina gelen “3&” kokiinden olan istikak kelimesi,

terim olarak “aralarnda mana ve lafiz iliskisi bulunan iki kelimeden birinin

404

digerinden tiiretilmesi” demektir. Asi/kok olan kelimeye “mustdk minh”

denilmekte ve diger kelimeler bu kokten tiiremektedir. Bu tiireyen kelimelere de

“mustak” veya “istikdk” ad1 verilmektedir.**

3% ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 470.

7 {on Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 389, 406, 11, 251.

%8 fbn Faris, Mekdyisul-luga, 1, 395.

3% ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, V, 195.

4% fon Faris, Mekdyisu I-luga, 1, 305, IV, 234.

o1 on Faris, Mekdyisu I-luga, 1, 114-118, 258-259.

42 Demirdoven, “el-Cevheri’nin es-Sthdh: Tacu’l-luga ve Sthdhu’l-Arabiyye’siyle Ibn Faris’in
Mu ‘cemu Mekdyisi’l-Liiga’sinda “Erade” ve “Sae” Fiillerinin Karsilagtirmali Anlamlar1”, s. 99.

493 Ebi Mansir Muhammed b. Ahmed el-Ezheri, Tehzibu l-luga (nsr. Komisyon), ed-Daru’l-Misriyye
li’t-te’1if ve ve’t-terceme, (y.y.), 1384/1964, VIII, 248; el-Cevheri, es-Sthah, IV, 1502.

404 Muhammed Sadik Hasan Han, el-‘Alamu’l-haffak min ‘ilmi’l-istikak, Muessesetu’l-kutubi’s-

sekafiyye, Beyrut 1433/2012, s. 12; el-Magribi, el-Istikik ve 't-ta ‘rib, s. 9.

Muhammed Ali et-Tehanevi, Mevsu ‘atu Kegsafi 1stlahdti’l-funiin ve’l- ‘uliim (nsr. Ali Dahrc, tre.

Abdullah el-Halidi, Corc Zeynati), Mektebetu Liibnan, Beyrut 1996, I, 206; Hullsi Kilig,

“Istikak”, DIA, Istanbul 2001, XXIII, 439.

405
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Dil bilginlerinin ¢oguna gore Arapcadaki kelimelerin bir kismi mustak diger
bir kismi da camiddir. Basra alimlerine gore kelimenin asli mastar, Kifelilere gore
ise mazi fiildir. Baz1 ¢agdas arastirmacilar kelimenin aslinin sadece mastar veya mazi
fiill olmadigini, mekan, kabile ve organ isimlerinden, tabiat seslerinin taklidinden

meydana gelen isimlerle edatlardan da kelimelerin tiiredigini aciklamislardir.**®

Istikak konusu asirlar 6ncesinden bir kisim bilginlerin eserlerinde ele alinip
islenmistir. Kutrub (6. 210/825 [?]), Ebu’l-Hasan el-Ahfes el-Evsat (6. 215/830 [?]),
el-Asma‘1 (6. 216/831), ibn Hatim el-Bahili (6. 231/846), el-Muberred (6. 286/900),
Ebi Ishak ez-Zeccac (6. 311/923), Ibn Durusteveyh (6. 347/958) ibn Haleveyh (6.
370/980) bu bilginlerdendir.*”” ibn Dureyd el-Istikik adli eserini kaleme alarak bu
konuyu daha da gelistirmistir. Abdusselam Muhammed Har(in’a gore bu konuda Ibn
Faris Mekdyis adl1 eserini telif etmek suretiyle Ibn Dureyd’i izlemis ve bu konuya
bircok katkida bulunmustur. Ibn Faris’in zamaninda yasamis Ebd Ali el-Farisi (6.
377/987) ve talebesi Ibn Cinni (6. 392/1002) “el-istikaku’l-ekber” diisiincesini tiim
dile yaymak suretiyle bu konuyu daha da gelistirmek isteseler de dilin hepsinde

basar1 elde edememislerdir.**®

Ibn Cinni istikaki iki kisma aywrmustir: “Sagir veya asgar” ve “kebir veya

) A9 L)

ekber”.**”” fbn Cinni “el-istikaku’s-sagir’e” hem “sagir” hem de “asgar” demektedir.
“el-Istikaku’l-kebir’e” ise hem “kebir” hem de “ekber” ismini vermektedir.*"

Klasik dil bilginleri ¢ tiir istikaktan bahsetmiglerdir:

1. el-Istikdku’s-sagir: Ayni harflere sahip olan koklerden farkli kiplerin
tiremesidir. Bu kiplerde asil harflerin swralanis1 aym1 olmali ve aralarinda anlam
iligkisi de bulunmalidir.

2. el-Istikdku’l-kebir: Ayn1 harflerden olusan, ancak dizimi farkli olan ve bir

anlam iliskisine sahip olan kelimelerdeki tiiremedir (wd> — d ¢ oz — ). !

406 Kilig, “Istikak™, DI4, XXIIL, 439.

47 es-Suyiti, el-Muzhir, 1, 351.

% Hartin, “Mukaddimetu’n-nasir”, I, 24.

49 Ebu’l-Feth Osman b. Cinni, el-Hasdis (nsr. Muhammed Ali en-Neccar), I-III, Daru’l-kutubi’l-
Misriyye, (y.y.), (t.y.), I, 133-134.

1% Abdusselam Muhammed Hartn, “Takdim” (el-Istikik adli eserinin mukaddimesi - Eba Bekr
Muhammed b. el-Hasan b. Dureyd, Mektebetu’l-hanci, Kahire 1958), s. 26.



100

Bu kismin daha iyi anlasilmast igin »IS” maddesi ve taklibleri (-5 « IS el

¢ (SJ « M) ornek verilebilir. Bu alt1 kdk de “kuvvet ve siddet” ortak anlamina delalet

etmektedir.*!?

3. el-Istikdku’l-ekber: Iki asil harfiyle anlami ayn1 olan veya harfleri arasinda

mahreg birligi ya da yakinligi bulunan iki kelime arasindaki tiiremeye denir (-4 —
sds ¢ Jz2 — c12). Bu istikak tiiriine “el-ibdalu’l-lugavi” de denilmistir.*"?

Ibn Cinni’nin bahsetmis oldugu istikak tiirleri sadece ilk ikisidir.

Bu istikaklardan ilki kiyasi ve umumi oldugundan sarf alimlerinin, digerleri
ise daha ¢ok sozliikgiilerin alanina girer.

“el-IstikAku’l-kubbar” ise iki veya ii¢ kelimenin ya da bir ciimlenin bazi
harflerini alip, ayn1 manaya delalet edecek yepyeni bir kelime iiretmek olan naht’e
denilmistir.**

Cagdas yazarlardan Abdullah Emin /stikik adli eserini dort kisma ayirmistir:

1. el-Istikdku’s-sagir: Ayni harflere sahip olan koklerden farkli kiplerin
tiremesidir. Bu kiplerde asil harflerin swralanis1 ayni olmali ve aralarinda anlam
iligkisi bulunmalidir.

2. el-IstikAku’l-kebir: Anlam yakmhg: kaydiyla bir harfin degismesiyle bir
kelimeden bagka bir kelimenin tiiremesidir. Burada degisen harflerde mahre¢ birligi

ya da yakinhig1 bulunmalidir (t> — Lis ¢ i — 22 ¢ e — ).

3. el-Istikdku’l-kubar: Ibn Cinni’nin istikak-1 kebir veya ekber dedigi istikak

tiirtidiir.

1 el-Magribi, el-Istikik ve’t-ta‘rib, s. 14-18; Hiiseyin Kiicikkalay, Kur’dn Dili Arap¢a, Manevi
Degerleri Koruma ve {lim Yayma Cemiyeti nesriyati, Konya 1969, s. 271-275; Kilig, “Istikak”,
DIA, XXIII, 439-440.

412 fbn Cinni, el-Hasdis, 1, 13, 11, 134-135.

413 el-Magribi, el-Istikik ve t-ta ‘rib, s. 18-19; Kilig, “Istikak”, Di4, XXIII, 440.

414 Civelek, “Arap Dilinde Naht ve Kelime Tiiretmede “Naht” Yonteminin Kullanimi1”, s. 99; Belasi,
“Arap Dilinde Naht” s. 408.
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4. el-istikAku’l-kubbar:  Dil  bilginleri tarafindan naht  seklinde

isimlendirilmistir.*"
es-Suylti (6. 911/1505) el-Muzhir adli eserinde “el-istikaku’l-ekber’le”

alakali ez-Zeccac’in kitabinda zikrettigi ornegi nakletmektedir: “éiib. U &l

(Falana mizrak sapladim) climlesinin tevili “onu, agacin dali gibi goriiniir sekilde

mizraga gegirdim” seklindedir. Girtlaga ve onunla alakal seylere % denilmesinin
sebebi agacin dallar1 gibi kendisine bagli olan seylerle alakali olmasindandir. >3

(};15‘ (Insanlar tartist1) ciimlesinin tevili “agacin dallar1 gibi farklilk arz ettiler”

seklindedir. Bu babdan olan her kelimenin (fer‘in) asli “s =% — aga¢” kelimesidir.”*'®

Abdusselam Muhammed HarGn’a gore es-Suyiti bu ornege “el-istikaku’l-
ekber” ismini vermekle yanmilmustir. Ciinkii Ibn Cinni bu isimle istikakin baska bir
cesidini kastetmistir. Bu ismi ilk defa kullanan Ibn Cinnidir.*"” Eserinde bu ismin

kendisine ait oldugunu belirtmektedir.*'®

Abdusselam Muhammed Harin es-Suylti’nin ornek verdiyi istikakin bu
cesidine Ozel bir ismin verilmesinin uygun olacagini ifade etmektedir. Ona gbre bu
isim “el-istikaku’l-kebir’dir”. Ibn Cinni istikak-1 sagir veya asgar terimiyle iki
hususu kastetmektedir. Birincisi bir tek kokten tiireyen ism-i fail, ism-1 meful gibi
yedi kelime. Ikincisi bir tek kokten olan fiilin ve ¢ekimlerinin ayn1 kokten olan baska
fiile ve ¢cekimlerine yakin olmasidir. Istikakin bu tiiriine bir kokten tiireyen kelimeleri
bir ortak noktada veya noktalarda bulusturmak suretiyle Ibn Cinni ve Ibn Faris dikkat

¢ekmistir. Ibn Cinni’nin sagir veya asgar seklinde isimlendirdigi istikakmn bu
9

a0

cesidine “istikak-1 kebir” adin1 vermek daha uygundur.”*’

Abdusselam Muhammed Harin Mekayisu’l-luga adli eser igin yazdigi

ALY

mukaddimede de Ibn Faris’in “mekayis” soziiyle her kokle ilgili kelimelerin ortak

415 Abdullah Emin, el-Istikdk, Lecnetu’t-te’lif ve’t-terceme ve’n-nesr, Kahire 1376/1956, s. 3, 331,
373, 391.

M6 es-Suyiti, el-Muzhir, 1, 351.

17 Haran, “Takdim”, s. 27.

18 fbn Cinni, el-Hasdis, 11, 133.

19 Haran, “Takdim”, s. 27.
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bulundugu bir ya da birden ¢ok anlami ifade eden “el-istikaku’l-kebir’i” kastettigini
belirtmistir. **° Istikdk-1 kebir’i sadece bir kisim dil bilginleri bu sekilde tarif

etmislerdir.*”’

Abdusselam Muhammed HarGin’un istikakin bu tiiriine istikak-1 ekber ismini
veren es-Suylti’nin yanildigmi sdylemesi ve bu ismi ilk kullananin ibn Cinni
oldugunu onun da bu isimle istikakin baska cesidini kastettigini sdyledikten sonra
istikak-1 kebir isminin uygun olacagini belirtmesi dogru goziikmemektedir. Cilinkii
istikak-1 kebir ismini de ilk kullanan Ibn Cinni’dir ve onunla kastettigi de istikak-1
ekber’le kastettiginin aynisidir. Yine Muhammed Har(in’un istikakin bu tiiriine 6zel
bir ismin verilmesi gereklidir ifadesinden sonra istikak-1 kebir ismini uygun gérmesi
de ilginctir. Ciinkii istikak-1 kebir terimi 6nceden baska bir istikak cesidi i¢in
kullanildigindan baska bir anlamda yeni bir terim olarak belirlenmesi uygun degildir.

9:99 <c
1

Emil Yakub da herhalde es-Suyiti’den etkilenerek “usul” ve “mekayis el-
istikaku’l-ekber” ** seklinde isimlendirmistir. Ancak istikak-1 kebir ile Ibn Faris’in
ortak anlam diisiincesi arasinda biiyiik fark vardir ve aym zamanda Ibn Faris
arastirdig1 koklerde istikak-1 ekber diislincesini esas almamistir. 23 ibn Cinni’nin
gayesi istikak-1 ekber’de, Ibn Faris’in ise istikak-1 sagir’de ortak anlami tespit
etmektir. Eserdeki her hangi bir madde incelendigi zaman bu kolaylikla

goziikmektedir. Mesela Ibn Faris’in & maddesinde hangi kelimeleri agikladigini
incelemek bunun tespiti ig¢in yeterlidir. Bu kelimeler sirasiyla sunlardir: & >% — ,>w
—)}ET—)%&—)%&—)}Cﬁ—)é}ﬂ;ﬁ—)%\—)%—)j@—)%—);\%
— o,>w *** Diger maddelerde de durum bundan farkli degildir. Bu takdirde siralanan

bu kelimelerde istikak-1 sagir’den baska bir istikak tiirlinlin tespiti miimkiin degildir.
Ayrica sozliigiinde ele aldig1 maddelere ve onlarin taklibleri sayilan diger maddelere

bakildiginda bunlarin arasinda bir anlam bagi gdzikmemektedir. Miellifin bu

20 Harfin, “Mukaddimetu’n-nasir”, I, 39.

421 Ridvan, el-Imdm Ebu ‘I-Huseyn b. Faris er-Razi, s. 87; Elmali, “Mu‘cemii mekayisi’l-luga”, DIi4,
XXX, 347.

22 Emil Yakub, el-Me ‘Geimu’I-lugaviyyetu’l- ‘Arabiyye, s. 85.

23 ol-Yasird, ‘Idan, ““indyetu Ahmed b. Faris fi Mu‘cemi Mekayisi’l-luga”, s. 26.

424 Bkz. ibn Faris, Mekadyisu 'l-luga, 111, 246-247.
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maddeler arasinda bir anlam bagi kurmak ¢abasi da s6z konusu degildir. Sadece bazi
maddelerde kalb’den bahsettigi icin istikak-1 kebir’e dolayli olarak isarette

bulundugu soylenebilir.

Ibn Cinni’nin istikak-1 ekber kuramindan esinlenen ¢agdas Arap dil bilginleri
“sunaiyye/biliteralism” adinda bir kuram daha gelistirmislerdir. Bu kurami Ibn
Cinni’den Onceki el-Halil b. Ahmed gibi dilcilerin goriislerine kadar gotiirmek
miimkiindiir.** ibn Faris’in eserinde de dolayl olarak bu kurama isaret eden bazi

hususlar yer almaktadir.

Sunaiyye kurami, Arap dilindeki kelimelerin ikili bir koke dayandig: ve ikili
koklerin ¢ogunun ses yansimalarindan meydana geldigi seklindeki bir diisiinceye
dayanmaktadir. Ayni ikili koke sahip kelimeler bir tek ortak anlamda birlesmektedir.
Zaid olan harf genellikle son harftir. Bazen birinci bazen de ikinci harf zaid

olabilmektedir.**

Ibn Faris’in eserinde dolayli olarak bu kurami destekleyen husus bazi

bablarda iiclincli harfin degismesiyle anlamm degismediginin goriilmesidir. Bu

tespiti miiellif ¢U> maddesinin sonunda agik bir sekilde ifade etmistir.

RS K R ROV R ENA P S R IR
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“Ahmed b. Faris’e gore Allahin her bir seyde bir sur1 mevcuttur. Bu babi
basindan sonuna kadar gozden gecirsen li¢lincii harfle beraber olan “dal” ve “mim”
harflerinin ancak harekete, gelmeye, gitmeye ve bir yerden baska bir yere intikal

etmeye delalet ettigini goriirsiin. Dogrusunu bilen Allah’tir.”**’

425 Ahmet Yiiksel, Soner Giindiizoz, “Arap Filolojisindeki Istikik-1 Ekber-Siinaiyye Kuramlari ve
Miisellesat Olgusuna Courtenay’in Fonem Kurami Cergevesinde Yeni Bir Yaklasim Denemesi”,
Ekev Akademi Dergisi, yil: 9, sy: 22, 2005, s. 219.

26 Muhammed el-Mubarek, Fikhu'l-luga ve hasdisu’l-‘Arabiyye, Darw’l-fikr, (v.y.), (t.y.), s. 92-95;
Yiiksel, Giindiizoz, “Arap Filolojisindeki IstikAk-1 Ekber-Siindiyye Kuramlar1”, s. 221.

“27 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 298.
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Bu bébda bu anlama delalet eden maddeler sunlardir: 4> — 1> — &b — 4o

—)é:—)E:—)é:—)Q«J:—)&S:—)&M:_

Ibn Faris bu maddelerin “gelme, gitme, hareket etme ve bir yerden baska bir
yere intikal etme” ortak anlaminda birlestigini kaydetmektedir. Buradan Ibn Faris’in
Arap dilinde icilincli harfin degismesiyle anlamin degismemesi 6zelligine dikkat

ceken ilk alim oldugu anlasiimaktadir.**®

(133

Birinci harfi “‘ayn” ikinci harfi “kef” olan maddelerin tamami “toplanmak”

ortak anlaminda birlesmektedir.** Bu babda olan maddeler sunlardir: K — VS; —

Yine eserde birinci harfi “fe” ikinci harfi “lam” olan maddeler incelendigi
Zamanbubﬁbdaki}b—)cﬁb—)@é—)@é—)Mé—)jlé—)wdj—)b@lé—)éé—)d);

koklerinin “yarmak, kesmek” anlaminda birlestigi goriilmektedir.*°

2

Birinci harfi “ra” ikinci harfi “ha” olan maddeler “yumusaklik ve incelik”
ortak anlaminda birlesmektedir.*' Miiellif bu babda su maddeleri kaydetmektedir:
pay > Lty = e = oy — e, — A=, . Ayrica F, maddesi de “yumusaklik,

incelik” anlamima delalet etmektedir.**

Birinci harfi “cim” ikinci harfi “ze” olan maddeler genellikle “kesmek™ ortak

anlaminda birlesmektedir.*® Bu anlamda birlesen maddeler: g > dx > —

g7 o

A%

Bu anlam benzerligi “lam” ve “mim”, “ha” ve “ha”, “sin” ve “sin” gibi son
harfi birbirine yakin olan maddelerde daha ¢ok goriilmektedir. Ciinkii bu maddelerin

birinin digerinden mubdel olma olasilig1 daha yiiksektir.

28 Tuleymat, Ahmed b. Faris el-Lugavi, s. 72.
2 fon Faris, MekdyisuI-luga, IV, 99-108.

0 fon Faris, Mekiyisul-luga, IV, 448-452.
1 Ton Faris, Mekdyisu I-luga, 11, 500-502.
2 fon Faris, Mekiyisu I-luga, 11, 386.

3 fon Faris, Mekdyisu I-luga, 1, 453-456.
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Yukaridaki drneklerden hareketle Ibn Faris’in bazi dil bilginlerinin s6yledigi
Arapcadaki kelime koklerinin ii¢ harfli degil de iki harfli olmas1 goriisiinde oldugu

434

akla gelmektedir. Eserde miiellifin bab bagliklarin1 verirken {iclincii harfi

belirtmeden Lq.é.:l:’ Loy my o3 oL seklinde vermesi de bu ihtimali desteklemektedir.

J 5 maddesinin “kaymak, bir yerden baska bir yere gitmek” seklinde ortak
anlam1 bulunmaktadir. Bu madde igerisinde yer alan mutabik J)J fiillinde de ayni
anlam bulunmaktadir.*® Birinci harfi “ze” ikinci harfi “lam” olan b

_); — &5 gibi maddelerin de bu ortak anlamda birlestigi goriilmektedir.”® Miiellif

sozligiinde ilk once muzaaf maddeleri ve bu maddeler igerisinde mutabik fiilleri
incelemistir. Bundan sonra sulasi maddeleri ele almstir. {1k sirada muzaaf maddeyi
inceleyen Ibn Faris’in diger sulasi maddelerin bu maddeden bir gelisme sonucunda
meydana geldigi goriisinde olmasi miimkiindiir.*” Muzaaf maddelerde de hikdyetu
savt (ses ismi) ¢ok goriildiigii icin bunun da temeli ses ismi olabilir. O zaman Ibn
Faris’in bu maddeleri ele almasi, anlamlandirmasi ve dizimini yapmasima gore onun
ilk 6nce iki harften ibaret olan ses isimlerinin, bu isimlerden muzaaf kelimelerin,
sonra iki harfin tekrariyla meydana gelen mutabik kelimelerin, en sonda da iiciincii
harfin degismesiyle sulasi maddelerin olustugu goriisiinde oldugunu sodylemek

herhalde yanlis olmaz.
Kelime anlamlarinin gegirdigi merhaleler agismdan Ibn Faris’in - |

maddesinde kaydettiklerinden onun 6nce soyut anlamin daha sonra ise bundan somut

anlamim meydana geldigi goriisiinde oldugu anlasilmaktadir. Eserinde soyle bir olay

anlatmaktadir: EbG ‘Amr b. el-‘Alda’dan (6. 154/771) neden “at siiriisiiniin” JJ—|

seklinde isimlendirildigi sorulmus o da bilmedigini sdylemistir. Orada bulunan bir

bedevi “hareket halinde renkten renge (halden hale) girdigi i¢cin” diye cevap

% Tuleymat, Ahmed b. Faris el-Lugavi, s. 73, 93.

435 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 111, 4.

3¢ fon Faris, Mekdyisu I-luga, 111, 19-21.

7 Miiellifin o€ kelimesini hem s hem de 5> maddesinde incelemesi bu sebeple olabilir (Bkz. ibn
Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 258, 291).
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vermistir. Bunun iizerine Ebi ‘Amr bu izahin yazilmasini istemistir. Ibn Faris de

bunun dogru oldugunu belirtmistir. Ciinkii hareket halinde renkten renge girdigi i¢in

Jusi (kibirli) kelimesi bu sekilde isimlendirilmistir.**®

Ibrahim Enis ise bu goriise itiraz etmekte énce somut anlamin daha sonra ise

bundan soyut anlamin meydana geldigini ifade etmektedir. Ona gore burada asil olan

JSQA kelimesidir. ;LL:;-\ “kibir” anlami ise daha sonra sabit olmus bir yan anlamdir. >,

maddesinde de yine asil olan (.:-JM (rahim, d6] yatagi) kelimesinin anlamudir. £5-°))

. . . 439 3 A e
“rahmet, merhamet” anlami ise bu anlamdan sonra meydana gelmistir.*** ibn Faris

ise >, maddesinin ortak anlammi “incelik, sefkat” seklinde ifade ederek soyut

anlamini asil olarak belirlemistir.440

Miiellifin genellikle asil olarak soyut anlami tercih etmesi ortak anlam/ortak
vasif olma agisindan daha uygun gérmesinden olabilir. Ciinkii bir maddede asil
olarak somut anlam belirlendigi zaman o anlam etrafinda o maddeden olan diger

kelimeleri toplamak kolay degildir.

Ibn Faris dilin dolayistyla mikyaslarin ve asillarin tespitinin tevkifi oldugunu

belirtmektedir. es-Sahibi adli eserinde sunlar1 kaydetmektedir: “Ol) kelimesinin

“ortmek™ anlamma geldigini bize haber veren /> kelimesinin de bundan tiiredigini

bildirmistir. Bugiin onlarin (Araplarin) sdyledikleri disinda yeni seyler sdylemek
hakkimiz yoktur. Onlarin yapmadig1 kiyasi yapmamiz da dogru degildir. Bunu

yaptigimiz takdirde dil fesada ugrayacak ve hakikatleri zail olacaktir. Kisaca dil

bugiin bizim yapacagimiz kiyasla sabit olmaz.” **!

Mekayis’te ise sunu
belirtmektedir: “Biz sabit bir ortak anlama irca etmek i¢in Araplarin sdylediklerini

25442

ta‘lil ederiz. Bunun diginda bir sey yapma hakkimiz yoktur. Mesela +> kelimesi

“liziim suyu” anlamina gelmektedir. Akl Orttiigii i¢in bu sekilde isimlendirilmistir.

3% {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 235.

49 fbrahim Enis, Deldletu’l-elfdz, Mektebetu’l-enclu’l-Misriyye, (v.y.), 1984, s. 164.
0 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 498.

41 bn Faris, es-Sahibi, s. 67.

*2 fon Faris, Mekdyisu I-luga, 111, 224.
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Bu 6zellige sahip diger igki tiirleri i¢in bu ismin kullanilip kullanilmamasi ihtilaflidir.

Ibn Faris’in yukaridaki ifadesinden onun bdyle bir kiyas: kabul etmedigi

anlagilmaktadir. Ayrica > kelimesinin olz>! kelimesinden tiiredigini belirtmek

suretiyle istikakin aslinin mastar olduguna isaret etmis ve dolayisiyla bu hususta

Basra ekoliiniin goriistinii tercih ettigine dair bir emare vermistir.

6.1. Mustak Kelimeler

Ibn Faris istikakin aslmmn mastar veya fiil olmasi hususunda kendi
diisiincesini agik bir sekilde beyan etmemistir. Ancak kesin bir sekilde sdylenilmesi
imkansiz olsa da miiellifin genellikle kelimenin aslin1 mastar olarak degerlendirdigi
maddeleri izah tarzindan ortaya ¢ikmaktadir. Baz1 maddelerdeki a¢iklamalarindan ise
kelimenin aslini fiil olarak degerlendirdigi de anlasiimaktadir.*** Miiellif ortak anlam
icin adetleri, me‘ani harflerini, zaman isimlerini, hayvan isimlerini, beden uzuvlarini
ifade eden kelimeleri uygun gérmekte ve bu kelimeleri mustak kelimeler i¢cin asil

olarak degerlendirmektedir.

6.2. Gayr-i Mustak Kelimeler

Ibn Faris ortak anlamlar1 ancak sahih ve mustak lafizlar1 ¢ok olan kdklerden
istinbat etmistir. Bundan dolay1 asagidaki kelime gruplarini ortak anlam i¢in uygun
gormemistir: Tabiattaki seslerin taklidiyle olusan lafizlar (ses isimleri/hikayetu savt),
bitki ve yer adlari, 6zel isimler, kinayeler, mubhem lafizlar ve edatlar, kalem —
malem gibi pekistirmelerin yapay (itba‘) olan ikinci kelimeleri, bir harfi bagka bir
harften donligmiis (mubdel) kelimeler, bir kokiin iki harfinin yer degistirmesiyle
olusan fer‘l kokler (4> —nin «d> —nin maklibu olmas1 gibi), sahih Arapga oldugu
siipheli (meskiik) kelimeler, Arapca’ya baska dillerden gegen (mu‘arreb) kelimeler,

mezid kelimeler, tlirevleri olmayan tek kelime halindeki kokler.*** Belki de miiellifin

gayr-1 mustak olarak degerlendirdigi bu kelime gruplarimin bir kismmin diger Sami

3 Tuleymat, Ahmed b. Faris el-Lugavi, s. 47-49.
44 Rudvan, el-Imdam Ebu’l-Huseyn b. Faris er-Rdzi, s. 97-101; en-Nari, Hamed, “Mekdyisu’l-luga
li’bni Faris: tenbihat ve tashihat”, s. 99; Elmal, “Mu‘cemii mekayisi’l-luga”, DI4, XXX, 347.
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dillerinde asli bulunmaktadir. Bunun tespiti i¢in bu dillerin karsilastirilmali genis bir

sekilde incelenmesine ihtiyag vardir.**

6.2.1. Hikayetu Savt/Ses isimleri
Ibn Faris seslerin taklidiyle olusan lafizlar1 ortak anlam igin uygun

gormemistir. Bu diislincesini birgcok maddede ifade etmistir.
Gl 5 0 T ol S 00 ey el 2B el

I maddesinin bir asl1 ( ;.'x;.- = kokii) yoktur. Ciinkii ses isimleri (hikayatu’l-

asvat) asil olamaz. Asil olamadig icin de kendilerine kiyas edilemez.”**

Miiellif “Kendilerine kiyas edilemez” ifadesiyle asil olmadiklarini ve
dolayisiyla da mustak lafizlarinin olmadigini kastetmektedir. Bu nedenle bu maddeyi
ortak anlama uygun gérmemistir.

- -

ke 1 U T U Lol oty 18- AU 5 Wl L 0 4 )

“o s maddesinin bir ash (kokii) yoktur. Ciinkii ses ismidir. Ses isimleri asil

veya fer* (6zne veya nesne) olma agisindan kiyasa uygun degildir.”**’ Miiellif burada
ortak anlam baglaminda ses isimlerinin hem asil hem de fer‘ olma acisindan istikakin
konusu olmadigini vurgulamistir.

Ancak miiellif baz1 maddeleri ses ismi oldugu halde ortak anlam ¢ergevesinde

degerlendirmistir. ’CT maddesinin ses ismi oldugunu kaydetmis ve bir tek ortak

anlaminin oldugunu belirtmistir.

G 58 ety oy 55

5 Hilmi Halil, ““Ilmu’l-me‘acim ‘inde Ahmed b. Faris”, s. 496.

6 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 32.

7 fon Faris, Mekdyisu I-luga, 1, 492; Baska 6rnekler i¢in bkz. ibn Faris, Mekdyisu I-luga, 1, 133, 337,
338, 423, 111, 405.
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Bu maddenin “Oksiiren veya bir acidan, susuzluktan ya da gazaptan dolay:

sizlanan birinin ¢ikarttig1 ses” seklinde tek ortak anlami vardir.**®

ol ve &T maddelerinin her ikisi “bir acidan dolayi ¢ikarilan ses” anlamini ifade

ederken miiellifin birini ortak anlam kapsaminda goriip digerini bu sekilde

degerlendirmemesi bir ¢eligkidir.

Miiellif ses ismi oldugu halde mustak lafizlar1 ¢cok olan maddeleri ortak anlam
kapsaminda degerlendirmis olabilir. Bazi maddelerde ise bu isimleri asil olup

olmadigmi belirtmeden “kelime” seklinde tavsif etmistir.

3

x}/\a wbj;w\c.z.:i_ﬁ;a;a JLRJ uym&:—é& / ;L;J\/j;.;d\

2 ,A

2 o

&# maddesi ses ismine delalet eden bir kelimedir. A G Case “Suyun

sesini esittim” anlamma gelmektedir.**’

fbn Faris’in ses ismi oldugu halde “useyl” **

451

seklinde degerlendirdigi
maddeler de bulunmaktadir.”™" Bazi maddelerin de ortak anlamin1 belirttikten sonra o
maddeden olan bir kelimenin ses ismi oldugunu ifade ederek ortak anlam disinda

deg“;erlendirmistir.452 Ses isimleri daha ¢ok muzaaf maddelerde goriilmektedir.

6.2.2. Bitki ve Yer Adlan, Ozel isimler, Kinayeler
Ibn Faris bitki ve yer adlarmi, 6zel isimleri, lakaplar1 bir asil olarak gérmemis

ve bu kelimelerde ortak anlamin olamayacagini ifade etmistir.
A S e L U 50 S

“Arap dilindeki bitki ve yer adlarmni kiyasa uygun gérmiiyoruz.”>

/,‘ -

RER RIS EHIR: ¢ yu e 3 8y B

8 on Faris, Mekdyisu l-luga, 1, 9; Ses ismi oldugu halde ortak anlam cergevesinde degerlendirilen

diger maddeler icin bkz. Ibn Faris, Mekdyisu I-luga, 11,9, V, 14.

9 Ton Faris, Mekdyisu’l-luga, V, 391; Baska ornekler i¢in bkz. ibn Féris, Mekdyisu I-luga, V, 361,
376, 402, 429.

430 K elimeleri az olan bir maddenin ortak anlamu (asilcik/kiigiik asil).

431 Bkz. ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 51, 378, VI, 8.

432 Bkz. ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 113.

*3 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 32-38; Baska bir 6rnek igin bkz. ibn Faris, Mekayisu I-luga, 1V,
144.
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Miiellif (& maddesinin bitki ad1 oldugu i¢in kendisinden kelimelerin tiiredigi

bir asil olmadigmni kaydetmektedir. Bu bitkiye :,MU\ “yash bir agacmn koku”

denilmektedir.*>*

Ibn Faris bazi maddelerin de ortak anlamini kaydettikten sonra o maddeden
olan bir bitki admi o6zel isim olmasi sebebiyle ortak anlam disinda
degerlendirmistir.*

g fL;:fd\ 20 Wt isuln kG s b s

i

WH

“ Iz kalibmda olan J~ kelimesi ise yer ismidir. Yer isimlerinin cogu o
y

sekliyle vaz edilmis olup kiyasa uygun degildir.”**® Miellif “kiyasa uygun degildir”
ifadesiyle bu maddelerin asil olamayacagini belirtmektedir.

B i (BT ae el adly (i el DI 001 o
“x» maddesi kiyasa®’ uygun degildir. Bu maddede olan kelimeler vaz‘

. . . B . c1e eed
edilmis isimlerdir. 2» kadm ismidir.””**®

s AN AL Gy e e L D R Jid

13

4> maddesi bir sey (bir anlam) ifade etmez. Kadmni 43 geklinde

isimlendirmis olabilirler.”**’

Miiellif isimlerden ibaret olan bazi maddeleri “kelime vahide” (tek

kelime/anlam) seklinde de tavsif etmistir.

ool Ul L 0 2 Ty (B0 ST el I e

3 fon Faris, Mekdyisu I-luga, 111, 132; Baska bir drnek i¢in bkz. ibn Faris, Mekdyisu I-luga, IV, 166.

435 Bkz. ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 111, 386, IV, 38.

43¢ fon Faris, Mekayisu'l-luga, 1, 65; Baska ornekler i¢in bkz. ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 66, 462,
IV, 47, 133.

7 Buradaki “kiyas” terimini “asil/ortak anlam” veya “istikak” seklinde anlamak miimkiindir.

8 fon Faris, Mekdyisu’l-luga, V1, 69; Baska ornekler i¢in bkz. Ibn Faris, Mekayisu I-luga, 1, 308, 11,
289.

459 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 283.
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“c » maddesi tek kelimeden ibarettir. O da -~ » kelimesidir. Giinesin

.. . c e 9ol
isimlerinden biridir.”*¢°

Ibn Faris bazi maddelerde ise 6zel isimlerin mustak olabilecegini ifade

etmistir. Ji¢ maddesinde bir dag ismi olan 5=  kelimesinin kiyasa uygun

olabilecegini belirtmistir.*®! 4 maddesinde de bir at ismi olan oL’@.I;J\ kelimesinin
g $

462

mustak olma olasiligindan bahsetmistir. ™~ Miiellifin 6zel isimlerin mustak olup

olmama konusundaki ifadeleri bir tereddiit icermektedir.

Ibn Faris kinayeleri ortak anlam diisiincesi disinda degerlendirmistir. Buna

ornek olarak su maddeler verilebilir:
o601 s 36 G J,.A\ = 5SSy (L L L& g L
“d 4y maddesi bir asil (kdk) degildir. Fiilden kinayedir. “Erkek merkep disi
merkeple ¢iftlesti” denilmektedir.”*** Bu kelime cima‘ s6ziinden kinayedir.***
Yine . maddesinin her bir kimseden kinaye oldugunu belirtmis*®> ancak
ortak anlaminin oldugunu ifade etmemistir.

Ibn Faris’in lakaplar1 mustak gdrmemesine 3Us kelimesi rnek verilebilir. O

bu kelimenin “limit kiriklig1, basarisizlik” anlamina gelmesinin zikrettigi asla/ortak

anlama*®® uygun olmadigimi kaydetmektedir. Araplarin “vefasizlik” kelimesine iy

0 {bon Faris, Mekdyisu’l-luga, V1, 159; Baska drnekler igin bkz. ibn Faris, Mekdyisu I-luga, 1, 104, 11,
497.

1 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1V, 74. .

2 fon Faris, Mekdyisu I-luga, IV, 112; Baska bir 6rnek i¢in bkz. ibn Faris, Mekdyisu I-luga, IV, 95.

** Tbn Faris, Mekayisu l-luga, 1, 320.

44 {bn Dureyd, Cemheretu’l-luga, 1, 378. )

%5 Tbn Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 447 (&1 1§ & L o pli; <), Baska bir drnek icin bkz. ibn
Faris, Mekayisu’l-luga, VI, 67-68.

* fbn Faris g maddesinin “ister uzunluguna olsun ister enine olsun uzamak” seklinde bir tek sahih
ortak anlaminm oldugunu ifade etmektedir (Bkz. Ibn Faris, Mekdyisu I-luga, IV, 159).
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lakabin1 verdikleri gibi bazi hususlar1 lakaplarla ifade etmis olabileceklerini

belirtmektedir.*®’

6.2.3. Mubhem Lafizlar ve Edatlar
Miiellif mubhem lafizlar1 da ortak anlam diisiincesine uygun gérmemektedir.

Buna 06rnek olarak <.~ maddesi verilebilir:

2R
80 o2

RO Lo o i/ 2w J}f 4”%“//?} ;.9} cg\g;ﬁa:c}«ay' IS7 W

_z
- g

U5 Wl &l el oy 51 (eo)

Bu madde bir asil (kok) degildir. Ciinkii bu kelime mekan bildirmek i¢in vaz*

Bl

-

edilmistir ve mubhemdir. &zt &> 24 — “Diledigin yerde otur” drneginde oldugu
gibi. **®
Ibn Faris edatlarin kiyasa (ortak anlama) uygun olmadigini belirtmektedir.

) o U ol sdny o Gl Jw oSt ‘.J "

("S edatinm ashnin U oldugu sdylenmektedir. Bu edatlar kiyasa*® uygun
degildir.*"
Miiellif eserde .} maddesinde bu kelimenin sadece edat oldugunu belirtmekte

ortak anlamdan bahsetmemektedir.

£

OF 0 2 el OF s e 5575y el Qi a8 o (e sl 2l 0,00 2 )
JS kelimesi edattir. Gelecek zaman fiilini olumsuz yapmaktadir. el-Halil’den

bu edatmn aslmm U ve of oldugu nakledilmektedir.*”!

“7 1bn Faris, Mekayisu I-luga, IV, 164 &8 &) O of ue @b iy 0355 6 Je gl (2l B 1l 14f36 66
(B T o8 1 LI 1 Al W) (Ol 1 O gl S el 1 o w050l sl ey

8 on Faris, Mekdyisu I-luga, 11, 122; Baska bir ornek icin bkz. Ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, V, 150.

9 Buradaki “kiyas” terimine “asil/ortak anlam” veya “istikak” anlamini vermek miimkiindiir.

470 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, V, 198.

" fon Faris, Mekdyisu I-luga, V, 198; Baska 6rnek i¢in bkz. ibn Faris, Mekdyisu l-luga, VI, 151.
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6.2.4. itba‘ Lafizlan

Ibn Faris es-Sahibi adli eserinde itba‘1 “kelimelerin ard1 sira, vezinleri veya
son harfleri ayni1 olarak tekid ve isba‘ icin gelmesi” seklinde tarif etmektedir.*’? Bu
konuda el-Ithd * ve’l-muzdvece adli bir eser yazmus, bu eserde ise son harflerin ayni
veya farkli olabilecegini ifade etmistir. Ayn1 zamanda itba‘ konumunda olan sézlerin

bir anlam tasiyabilecegi gibi anlamsiz da olabilecegini belirtmistir.*"*

Ibn Faris itba‘ lafizlarinda asil/ortak anlam aramamakta ve bu kelimeleri
ortak anlam diisiincesinin disinda degerlendirmektedir. Ornek olarak su maddeler

verilebilir:
i) o Gal a3 A @ W Gl ) el ol yu b By o1y oL
“_2= maddesinin bir ash (kokii) yoktur. Ciinkii bu kelime -~ kelimesinin

itba‘1 konumundadir. a3 > 2 })A\ @; :J& — “Insanlar bir karmasiklik icerisine
diistiiler” denilmektedir.”*"*

Miiellif baz1 maddelerde ise ortak anlami belirttikten sonra aynt maddeden
tiiremis bir kelimenin itba“* oldugunu ifade etmistir. Mesela s> maddesinin bir tek
ortak anlammin oldugunu kaydettikten sonra _-s~ kelimesiyle alakali olarak sunlari
belirtmektedir:

: IG5 A 6 02 A SN I 1 L e T Ay sy Lol 220 VAH
DCAS s O g g0 8l Ll L i B 6 Ol 1255)
s> maddesinin “bir seyin i¢cine ge¢ip islemek, bir seyin iginden gecmek™

seklinde tek ortak anlami vardir. Allah (c.c.) sdyle buyurmaktadir: “Evierin arasinda

s 475

dolasarak aradilar”*” & kelimesi ise bir asil*’®

degildir. Ciinkii bu kelime ¢

472 {bn Faris, es-Sahibi, s. 263.

473 bn Faris, el-Itha‘ ve lI-muzdvece, s. 28.
47 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 326.

7 fsra, 17/5.
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kelimesinin itba‘idir. 4 L,A5 & G4 :J& “Yaziklar olsun ona, vay haline!”

29477

denilmektedir. s> kelimesi ¢ s~ kelimesinin itba‘1 oldugu i¢in “aghk” anlamina

gelmektedir. Ancak yukaridaki meselde her iki kelime “Yaziklar olsun ona” *’®

anlaminda kullanilmistir.

°

sl 0 Gl BN e e I Ty el e 01y

O3 maddesinin “hafiflik, sirat” seklinde tek ortak anlami vardir. w:
kelimesi _wé> (hafif) kelimesinin itba’idir. *”° Miiellif bu maddede herhalde

maddenin tiimiintiin degil de 6zellikle s> kelimesinin itba* oldugunu sodylemek

istemistir. Ortak anlammin oldugunu belirttikten sonra itba‘dan bahsettigi diger

maddeler de bu sekilde degerlendirilebilir.** Yani miiellif maddenin ortak anlama

sahip kokiiyle o maddeden olan itba® lafzim1 ayirt etmektedir. Yukaridaki =

maddesi ise kok itibariyle itba‘dir.

6.2.5. Mubdel Kelimeler

Ibdal kelimede telaffuz kolaylig1 ve akiciligi saglamak igin bir harfin yerine
mahreg veya sifat bakimindan ona yakin olan baska bir harfi getirmektir. Atilan harfe
mubdel minh, onun yerine getirilene mubdel veya bedel denilmektedir.**' ibn Faris
es-Sahibi adli eserinde ibdal’in Arap dilinin 6zelliklerinden oldugunu belirtmekte ve

“harflerin bazilarmi bazilarnmn yerine koyulmasi” seklinde agiklamaktadir.*** Bu

CEINT

7 Buradaki “asil degildir” ifadesini “kok degildir”, “ortak anlami yoktur”, “istikaka uygun degildir”
ya da “kiyasa uygun degildir” seklinde anlamak miimkiindiir. Yani buradaki “asil” terimi “kok”,
“ortak anlam”, “istikak” ya da ‘“kiyas” kelimelerinden hangisiyle anlamlandirilirsa uygun
goziikmektedir.

477 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 495.

78 Ebi Bekr Muhammed b. el-Kasim el-Enbari, ez-Zahir fi me ‘ani kelimdti n-nds (nsr. Hatim Salih
ed-Damin), Messesetu’r-risale, Beyrut 1412/1992, 1, 140.

7 fon Faris, Mekiyisu I-luga, 11, 344.

80 Bkz. ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 111, 202, V, 379, 443, VI, 133.

81 Mehmet Ali Sar1, “ibdal”, DId, XIX, 263.

82 {bn Faris, es-Sahibi, s. 209.
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konuyu “Arap lehgelerinde farklilik” babinda ele almis dolayisiyla ibdal’in meydana

gelmesinin sebeplerinden birinin de lehge farklilig1 oldugunu belirtmistir.*®*

Sarf bilginleri ibdal i¢in bazi kurallar ve ibdal’in meydana gelebilecegi bazi
harfler belirlemislerdir.*®* ibn Faris ise bu kurallara ve harflere bagl kalmamistir.
Ibdalm olup olmamasmi belirlemede onun tek kurali ortak anlam diisiincesidir.
Miiellif ortak anlam diistincesine uymayan kelimeler hususunda ibdal ve kalb
olgusundan sikca istifade etmistir. Soyle ki, bir maddede belirledigi ortak anlama
uymayan bir kelime varsa o kelimenin mubdel ya da maklib oldugunu ifade ettigi

yerler eserde ¢oktur.
Ibn Faris su durumlarda kelimenin mubdel olduguna karar vermektedir:
1. Bir madde i¢in belirledigi ortak anlama o maddeden bir kelime sayet uygun

olmazsa.*®> Mesela 5| maddesinin “disi esek veya bu ismin istiare yoluyla delalet

ettigi herhangi bir sey” seklinde bir tek ortak anlaminin oldugunu belirttikten sonra

sunlar1 kaydetmektedir:

5o o 8 g R P N SR I NN .- I
LOWSU JJUU crw\waj.w Ol OU Ul b 1Ty L o5h JG cg_,...a.ﬁu.g)bgﬂ <& oUl

S0 kelimesi ‘kizgm halde agir adimlarla yiiriimek’ anlamina gelmektedir.

Bu kelime bu babdan degildir. Ciinkii “nin” harfi “lam” harfinden mubdel’dir. Bu

O . o g
kelimenin asli oWl kelimesidir. *%¢

2. Bir kelimeden ibaret olan bir madde bir harfi farkli olan baska bir maddeye

anlam bakimindan yakimsa. Burada ibdal’in s6z konusu oldugu harflerin birbirine

akin veya uzak olmasinin bir énemi yoktur.**’ Buna ornek olarak ¥~ maddesi
Y Y y b

verilebilir:

83 {bn Faris, es-Sahibi, s. 51.

8 Bkz. Radiyyuddin Necmeddin Muhammed b. el-Hasan el-Esterabadi, Serhu Sdfiveti Ibni’l-Hicib
(ngr. Muhammed Nur el-Hasan, Muhammed ez-Zakraf, Muhammed Muhyiddin Abdulhamid),
Daru’l-kutubi’l-‘ilmiyye, Beyrut 1982, 111, 199-202.

85 Nassar, el-Mu ‘cemu’l- ‘Arabi, 11, 351.

8¢ fon Faris, Mekdyisu I-luga, 1, 48-49.

87 Nassar, el-Mu ‘cemu’l- ‘Arabi, 11, 351.
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AU AT 6 e U0 0D
“4 > maddesi tek kelimeden miitesekkildir. Bu kelimenin mubdel oldugunu

diisiiniiyorum ve dolayisiyla asil degildir. Bu £/:Y1 kelimesidir. Ash #7321 (kusak

kusanmak, baglanmak) kelimesidir. Burada ya “kef” harfi “mim”den ya da “ze” harfi

“be”den bedeldir. ikinci ihtimale gore kelimenin ash 3UU) (kusanmak, baglanmak)

kelimesidir.”**® Sarf ve nahv alimlerinin “mim” harfinin “kef’e veya “be” harfinin
“ze”’ye doniigsebilecegiyle alakali bir goriisii yoktur. Boyle ornekler sozliikte ¢oktur.

Bunun sebebi miiellifin eserde ortaya koydugu diisiincedir.**’

Miiellif genellikle mubdel kelimelerin aslinin (ortak anlaminin) olmadigini

belirtmekte ve ibdal’in s6z konusu oldugu harfin aslini ve kokiinii zikretmektedir.

5005 500 U6 el 5 55 06 wels e it g a5 OF sy (b B 0 a5
A J s

3l maddesinin bir ash (kokii veya ortak anlami) yoktur. Bu kelimedeki

“hemze”’nin ash “he” harfidir. Ibn Dureyd 3! fiilinin J» gibi =3 “kesmek” anlamina

geldigini ifade etmektedir.*”

B

o sy 5 a0 0 S e 08w es UG (ol e 00 e 5

o

PRSI NURG 1 AN e B
-1 maddesinin bir ashi (kokii veya ortak anlami) yoktur. Bu maddede mubdel

olan bir kelime vardir. :,:fﬂ kelimesi u:}ﬂ (putlar) kelimesinin degisik bir

versiyonudur. Miiellif kitabin basinda kiyas konusunda ancak sahih olan kelimeleri

8% {bn Faris, Mekayisu’l-luga, 11, 53.
89 Nassar, el-Mu ‘cemu’l- ‘Arabi, 11, 351.
49 {bn Faris, Mekayisu’l-luga, 1, 12.
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dikkate alacagmni sart kostugunu belirterek®' bu kokiin sahih olmadigmi sdylemek

istemistir.

Bazen de miiellif mubdel olan kelimeleri fer® seklinde nitelendirmektedir.

-

RS :};ﬂrj §s DIy 21 50

95492

“u~ maddesi fer‘dir. Asil ise >, maddesidir. Burada ‘“hemze” “vav”

harfinin bedelidir.

Miiellifin asil veya fer® olma acisindan karar veremedigi maddeler de

bulunmaktadir. Buna &rnek olarak _: ,l maddesi verilebilir:

ofy L ol of iy e vu\ J.Mua’u Glas 257 ol 0S5 of 28C0 By o0y 33
SR = o 35 BT - IR e O (D e 58] e (o e 359

Bu maddenin asil olmasi miimkiindiir. Fer‘ olarak degerlendiren alimler de

vardir. Onlar bu maddenin aslinin _3 ,» oldugunu zan etmislerdir. Ibn Faris’e gore ise

s ve _s» maddeleri birbirine yakin maddelerdir. Ciinkii “hemze” ve “he” harfi

birbirine yakim harflerdir. Bu maddelerin ortak anlami ise “kigkirtmadir”. Sair soyle
diyor:** [Tavil]
G U e

Onlarin arasindaki harbi kiskirtanlardan (tutusturanlardan) degilim.**

Miiellifin eserde hem mubdel hem de maklib oldugunu belirttigi bir drnekte

kalb olarak ifade ettigi hususun ibdal oldugu goziikkmektedir.

Z gl

e a0 U6 JIU BB LG, (i) ol G 2 of Bidey el 1ol o Ll Gl

A e e s Ll (Jis

“1 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 61.

2 fon Faris, Mekdyisu I-luga, 1, 67; Baska 6rnekler igin bkz. ibn Faris, Mekdyisu I-luga, 1, 62, 389.
493 {bn Faris, Mekayisu’l-luga, 1, 79.

9% el-Halil b. Ahmed, Kitdbu’l-‘Ayn, V1, 284; (Bu siirin yazar1 bilinmemektedir).
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- maddesinde “be” harfinin “dal” harfinden mubdel, “elif” harfinin de “ye”

harfinden munkalib oldugunu belirtmekte ve bu kelimenin aslinin 4.4 (miktar)

oldugunu kaydetmektedir. **° Burada munkalib olarak belirttigi hususun mubdel

oldugu anlasilmaktadir. Bir madde igerisinde iki harfin miibdel oldugunu belirttigi

ornekler de bulunmaktadir.**®

Miiellif bazen de her iki maddenin mubdel oldugunu sdyleyerek asilla fer‘i

karigtirmigtir. Mesela x. maddesinin asil olmadigim ve #L- maddesinden mubdel

oldugunu belirtmistir.*’ & maddesinin de yine asil olmayarak mubdel oldugunu
ifade etmistir,**®
Ibdal drnekleri eserde oldukca coktur.

6.2.6. Maklib Kelimeler

Kalb lafiz ve mana bakimmdan miitenasip olan iki kokiin harflerinin
diziminin farklilik arz etmesidir.**’ Bir kokiin iki harfinin yer degistirmesiyle olusan
fer‘l koklere maklib kokler denilmektedir. Miellif maklib maddeleri genellikle
“kelime vahide” (tek kelime/anlam) seklinde nitelendirmistir. Bu maddelerin maklib

olanini degil aslini istikaka uygun gormiistiir.

Ibn Faris es-Sihibi adli eserinde ise kalb’i “(harflerin) takdim ve tehir

acisindan ihtilafi” seklinde ac¢iklamistir. Buna 2aels (yildirim (sesi)) ve 4L- (yildirim

(sesi)) kelimelerini 6rnek vermistir.”” Burada miiellif hangi kelimenin asil oldugunu

501

belirtmemistir.” Bu konuyu “Arap lehgelerinde farklilik” babinda ele alarak kalb’in

3 fon Faris, Mekdyisul-luga, V, 46.

4% fon Faris, Mekdyisu I-luga, 1, 470, 1, 110.

“7 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 111, 95.

8 fon Faris, Mekdyisu l-luga, 111, 305; Baska bir drnek i¢in bkz. ibn Faris, Mekdyisu I-luga, 111, 87,

299.

el-Magribi, el-Istikik ve 't-ta ‘rib, s. 14.

3% {bn Faris, es-Sahibi, s. 51.

O Mekdyis’te ise her iki kelimeni asil/ortak anlam gercevesinde degerlendirmistir (Bkz. ibn Faris,
Mekdyisu’l-luga, 111, 285-286, 297-299). Yine es-Sihibi adl eserinde S ve <k maddelerini
kalb’e ornek verirken Mekdyis’te ise her ikisinin de ortak anlaminmn ‘“karismak” oldugunu
belirtmistir (Bkz. Ibn Faris, Mekayisu l-luga, 1, 283-284, V, 231; Ibn Faris, es-Sihibi, s. 208).
Dolayistyla bu eserde hangi maddenin asil oldugunu belirtmemis ve kalb’den de s6z etmemistir.

499
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meydana gelmesinin sebeplerinden birinin de lehge farkliligi oldugunu belirtmis
sayilmaktadir. Eserde bagka bir yerde ise miiellif kalb’i Arap dilinin 6zelliklerinden

biri olarak degerlendirmistir.’"

Ibn Faris kalb ve istikak konularini ayr1 ayr1 ele almis istikak icerisinde
degerlendirmemistir.’” Ibn Cinni de el- Hasdis adli eserinde kalb’le istikak-1 kebir’i

ayr1 basliklar altinda islemistir.”**

Mekayis 'ten kalb’e 6rnek olarak su maddeler verilebilir:
A B A BIE O dlE S s 8 L L 00 2 e
4>~ maddesi asil (kok) degildir. Ciinkii bu madde maklib olan bir tek

kelimeden ibarettir. s 22 35 ciimlesi <35 (onu gektim) ifadesiyle ayni anlama

gelmektedir.””

¥ o

LU’CJa.J

-

2.0 F 2 SE S e _ ’i/h../ & (A o s :x/ PR D R I R A
W\)MHMJ‘GM\J&#L@JQ(W L&b \yb}ﬂ.&f—\)w;bﬁdU;MU;U\

A3V L
“'C)m, maddesi bir tek kelimeden ibarettir. O da ’C.Jmﬂ kelimesidir. Bu maddenin

asil (kok) oldugunu diistinmiiyorum. Ciinkii bu maddeden olan }C‘L‘“ kelimesi C:w\

(kabak, karpuz vs. gibi toprak {lizerinde yatay uzanan bitkiler) kelimesinin
maklib’udur. Bu madde (xL) kiyasa daha uygun ve sabitlik (istikakin stirekliligi,
istisnasiz olmasi) a¢isindan daha miinasiptir.”** Burada miiellif “kiyasa daha uygun

ve sabit olmas1” ifadesiyle kalb’in s6z konusu oldugu iki maddeden hangisini asil

olarak tercih etmesinin sebeplerini agiklamaktadir.

392 fbn Faris, es-Sahibi, s. 208.

393 Bkz. [bn Faris, es-Sahibi, s. 66-67, 208.

394 Bkz. [bn Cinni, el-Hasdis, 11, 69, 133.

% ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 501. ibn Cinni ise bu maddelerin her ikisini asil olarak
degerlendirmekte ve bu maddelerde kalb’in olmadigini belirtmektedir. Ciinkii her iki maddenin
ayni diizeyde g¢ekimi miimkiindiir. Ona goére bir maddenin asil olabilmesi igin digerine gore
cekiminin daha genis, daha kapsamli olmasi gereklidir (ibn Cinni, el-Hasdis, 11, 69-70).

5% fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 261.
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Bazen de ibn Faris her iki maddede birinin digerinden makliib oldugunu ifade

etmistir. Bu takdirde miiellife gore bu maddelerden hangisinin asil hangisinin

7

o0 -

maklib oldugu anlasiimamaktadir. Buna 6rnek olarak mutdbik fiil*”” olan

verilebilir. C" maddesinde bu fiilin T kokiinden maklib oldugunu ifade etmistir.”*®
&> maddesinde ise _>-> fiilinin % kokiinden maklib oldugunu kaydetmistir.’”

Miiellifin hangi maddenin asil hangisinin maklib oldugu hususunda tereddiit

icerisinde oldugu yerler de vardir. Mesela 3= maddesinde 3! (ac1 kilmak)
kelimesinin %1 fiilinden maklib oldugunu ifade etmistir.”'® x5 maddesinde ise 3

(kuyu kazarken aci suya varmak) kelimesinin ya sz ya da s kokiinden maklib
olabilecegini belirtmistir.”"’
Miiellif birgok maddede kalb’den bahsetmistir.

6.2.7. Meskiik Kelimeler

Ibn Faris sahih Arapca olmasi hususunda siipheli olan (meskik) kelimeleri

ortak anlam diisiincesi i¢in uygun gérmemektedir. Buna ornek olarak ;. maddesi
verilebilir:

551, Ju)\ L w5 O 8 5t A Juu S 4, ‘yu (e ey A <L)

2 o0 co

e e 3y 5T

507 Mutabik fiil iki harfin tekrariyla meydana gelen dort harfli fiildir. Miiellif boyle fiilleri muzaaf
fiillerle beraber islemistir.

08 Lo Lol 80 sl [ d;':rjﬁ 2 ¢ nﬁg.w\ K Pi.c P " - (Ogle sicagmdan korunmak igin yiiriiyiisii
durdurun, gdlgenin oldugu yerde konaklaymn) meselindeki | kelimesi “soguk bir yere girin”
anlamma gelmektedir ve asil degildir. Ciinkii &= kokiiniin maklab’udur (ibn Faris, Mekdyisu’l-
luga, 1, 175).

39 fbon Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 158 453 ‘g,ﬁﬁ\ e 3y Mk Dy [l \)Sfﬁ wf o §;ﬁ;!ﬂ| o (.S..c- s " v.@.!js )

ez

>19 {bn Faris, Mekayisu l-luga, IV, 9 - (5 (s a2 O lia 1 00 ‘ﬁ"j‘ o s Asu;-\ iaaf ) 22

51 fbn Faris, Mekayisu'l-luga, V, 14 — o5 156 085 o 5500 13 6w 1 gl 13y 0 381 06 Lalad 540 s ¢ wih 6B

' (3 i s 0. O 15 055 i ol
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Bu maddenin bir ash (kokii/ortak anlami) yoktur. Bu kdkten tiiremis bazi

kelimecikler vardir. ;Ui kelimesi “kisa boylu kadm”, 5UJl “kisa boylu adam”, 35U

kelimesi ise “yemek” anlamina gelmektedir. Bu kelimelerin hepsinde bir sek-siiphe

12
vardir.’

Yine &5 maddesinde sunlar1 kaydetmektedir:
B D0 5,0 01,058 1) e 1S e 0 Uy o S0 L L B Al o
“3 5 maddesi saglam bir asil (kok) degildir. Bana gore bu maddede sahih bir

kelime  yoktur. & }ﬁi kelimesinin  “yalan, bati” anlammma  geldigini

zikretmektedirler.”> "

6.2.8. Mu‘arreb, Dahil ve Muvelled Kelimeler
Arapca’ya baska dillerden gecen (mu‘arreb) kelimeleri miiellif ortak anlam
diisiincesi icin uygun gérmemektedir. ibn Faris ortak anlami sadece sahih Arapca

olan kelimelerde aramaktadir.

2

) O ISy 00 L 2 1O L ) Gl o AT T 2 S ey 5250

sGall &

“_a>| maddesi bir asil (kok) degildir. Ciinkii bu maddede sadece :,ob-Ul (armut

veya kayis1) kelimesi vardir ve bu kelimenin Arapg¢a olmadigi soylenilmektedir.
Soyle ki, “cim” harfi “sad” harfiyle bir kelimede az bulunmaktadir.””"* Miiellif bu

kelimenin Arapca olmama sebebini harflerinin bagdasmamasiyla ac¢iklamaktadir.

Al 2 0 ;ﬁ/);m ol Jly M,; Cid ey el 5

512 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 299.
313 fon Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 320; Baska bir 6rnek i¢in bkz. ibn Faris, Mekdyisu l-luga, 11, 329.
514 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 64.
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“_»,i maddesi Arapca degildir. )Bﬁl kelimesinin “cift¢iler” anlamina geldigi

soylenilmektedir. Bu kelime Sam lehcesindedir.” >'° Burada miiellif Arapca
y

olmamasina ragmen Sam lehcesinde kullanan bir kelimeye isaret etmektedir.

Miiellif bazen de mu‘arreb kelimeleri ortak anlama uygun gérmektedir.
DB L D 5 TS (Al U e G B BT T 01
¢ maddesinin tek ortak anlami vardir. Ancak bu madde Arapga degildir. Bu

maddedeki kelime mu‘arreb (CZ\;M — kuzu) bir kelimedir.”'°

Bazen de Ibn Faris kelimenin mu‘arreb olup olmamasinda karar

verememektedir. Mesela ,;’L.iS\ (bitki) kelimesiyle alakali iki ihtimali kaydetmektedir:

3. Sayet bu kelime mu‘arreb ise kiyasi s6z konusu degildir.

4. Eger Arapga ise == (sikmak, sikip suyunu ¢ikarmak) ve g (sar1 renkte
olmak) kelimelerinden naht edilmistir.517
Miiellif ., maddesinin ise hem Arap hem de Acem tarafindan miisterek

kullanildigini belirtmekte ve “yular, hayvanin burnuna takilip baglanan ip” anlamima

gelen bir tek aslinin oldugunu ifade etmektedir.’'®

Ibn Faris’in bir kismimi mu‘arreb bir kismin1 da meskik gordiigii maddeler de

vardir.

LI N P

ww:-j.@_al;uwdlfqb me@}cuﬂwbﬁ/ L_S,, }AULT;,‘:J;GJB}\}E\};.:J!

O RAYITEAAS F TSNS R P 50 & (a3l I 1 U Gl

33 fbn Faris, Mekdyisu l-luga, 1, 79; Mu‘arreb kelimelerle alakali baska drnekler igin bkz. Ibn Faris,
Mekayisu’l-luga, 1, 470, 11, 227, 277, 111, 446, 1V, 440.

516 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 217.

' Yon Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 369.

318 fon Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 394.
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& s maddesi asil (kok) degildir. Ciinkii bu maddenin bir kismi mu‘arrebdir.
Bir kism1 da meskikdur. Sayet bu kisim sahih ise anlami1 “delip gegmektir”. :}mﬂ >
L_s;@ climlesi “Sel vadinin kiyilarmi1 gotiirdii (sel vadiyi delip gecti)” anlamima

gelmektedir. Mu‘arreb olan ise :>l>-j>d\ (harman yeri) kelimesidir.”"

Miiellif ~7 maddesinin iki ortak anlaminmn oldugunu kaydettikten sonra ,’|

“dam” kelimesi ile alakali olarak sunlar1 kaydetmektedir: Bu kelime Samlilarin
kullandig1 bir kelimedir. Hicazlilar da kullanmig olabilir. Nitekim Hz.

Peygamber’den (s.a.v.) sdyle bir hadis rivayet edilmektedir:

ok o o RN ... LPREF ... . S <. APy,
EVRY/IPVIC JYRYT W ERC Y VW v R R VR O VR

“Kim dam tizerinde onu oradan diismeden koruyacak bir sey olmadan uyursa

(ve diisiip 6liirse) kam hederdir.”>*

Ibn Faris bu kelimeyi bu maddenin ortak anlamlar1 icerisinde
degerlendirmemesinin sebebini ¢6l Araplarinin bu kelimeyi kullanmamis olmastyla
aciklamaktadir. Sayet “Nasil olur? Hz. Peygamber (s.a.v.) bu kelimeyi hadisinde
ifade etmistir” seklinde bir soru sorulursa, su sekilde cevap verilir: Hz. Peygamber

(s.a.v.) baska bir hadisinde sdyle buyurmaktadir:
) g KN ,u o i | P

AT e e e . . 521
“Kalkin, Cabir sizin igin ziyafet veriyor”.

Bu hadisteki , s (ziyafet, yemek) kelimesi Farsca bir kelimedir. Sayet ,&|

522

kelimesi bir siirde goriilirse yine bu sekilde degerlendirilmelidir. Buradan

39 Ton Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 492-493.

320 Ahmed b. Hanbel, el-Musned (nsr. Komisyon), Mussesetu’r-risale, Beyrut 1416/1995-1421/2001,
XXXVII, 23; ibn Sellam, Garibu 'I-hadis, 1, 275.

32! Ebli Bekr Ahmed b. el-Huseyn b. Ali el-Beyhaki, es-Sunenu’l-kubrd (nsr. Muhammed Abdulkadir
‘Atd), Daru’l-kutubi’l-‘ilmiyye, Beyrut 1424/2003, VII, 447; Mecduddin el-Mubarek b.
Muhammed b. el-Esir, en-Nihdye fi garibi’l-hadis ve l-eser, (ngr. Tahir Ahmed ez-Zavi, Mahmud
Muhammed et-Tanahi), Daru ihyai’t-turasi’l- Arabi, Beyrut, (t.y.), I, 420.

522 fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 63-64.
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anlasiliyor ki, Ibn Faris’e gére bir kelimenin hadiste veya siirde ge¢mesi o kelimenin
saz veya mu‘arreb olmamasini gostermez. Yani miiellif hadiste gegse bile bazi

kelimeleri ortak anlam diislincesine uygun gérmemektedir.
Ibn Faris Farsca’dan Arapga’ya gegmis <> — = gibi bazi maddelere

dikkat ¢ekmis ve bunlari ortak anlam cercevesinde degerlendirmemistir. > Jes

~524

maddesinin Nabati’** dilinde oldugunu belirtmis ve asil olarak ele almamustir.’*

ibn Faris bazi maddeleri de dahil’*® ve muvelled olarak nitelendirmekte ve bu

maddeleri de ortak anlama uygun gérmemektedir.

“=+- maddesi bir asi/kok degildir. 7%l (zil) dahil bir kelimedir.”*’
S L e e sy o

“% 5 maddesi bir asil/kok degildir. lj (Hindistan’da bir nesil) muvelled bir

kelimedir.>?®

6.2.9. Mezid Kelimeler
Ibn Faris mezid kelimeleri ortak anlam diisiincesinin  disinda

degerlendirmistir. Buna 6rnek olarak @T maddesi verilebilir. Miiellif bu maddenin

asil olmadigimi kaydetmektedir. “Goriis ve diisiincesi olmayan kisi” anlamina gelen

ixs| kelimesindeki “hemze” harfinin zaid ve bu kelimenin ashnmn da x oldugunu

>3 Bkz. ibn Faris, Mekayisu l-luga, 11, 277, 111, 125.

2% Nabatiler: Araplar’n yazilarmi aldiklar1 ve dillerinden, dinlerinden etkilendikleri en yakin
akrabalar1. Arami asilli olabilecekleri soylenmisse de kullandiklar1 dil ve kiiltiirleriyle Araplar’a
daha yakindirlar. Urdiin’de VAdiim@isd gevresine yerlesmisler ve kayalar1 oyarak Petra sehrini
kurmuslardir (Ahmet Agirakca, “Nabatiler”, DIA, Istanbul 2006, XXXII, 257-258).

523 Bkz. ibn Faris, Mekdyisu'l-luga, 11, 307.

326 Dahil eski olsun yeni olsun Arapga’ya girdikten sonra biiyiik bir degisiklige ugramadan kullanilan
yabanct kelimelerdir. Ancak dabil diger terimlerden daha genis kapsamlidir ve mu‘arreb
kelimesiyle es anlamda kullanilmakla birlikte yerine gore hepsini birden ifade eder (el-Cevaliki,
el-Mu ‘arreb, s. 16-17; Tiiccar, “Dahil”, DI4, VIII, 413).

327 {bon Faris, Mekdyisu’l-luga, 111, 314.

528 {bn Féris, Mekdyisu’l-luga, 111, 3; Baska ornekler igin bkz. bn Faris, Mekdyisu’l-luga, V, 128,
239.
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belirtmektedir.”®® Yine = maddesinin asil olmadigmi ifade etmektedir. Ciinkii bu
maddedeki “be” harfi zaiddir. Bu maddenin aslinin ;3\ (ortaya cikmak, belirmek)
oldugunu vurgulamis, bir siirde kafiye icin ;:J\ seklinde mezid haline geldigini

belirtmistir. *° Bu maddenin mubdel cercevesinde ele alinmasi daha uygun

goziikmektedir.

6.2.10. Tek Kelimesi Olan Kokler
Bir kelimeden ibaret olup ibdal’a ve kalb’e uygun olmayan maddeler bu

cercevede degerlendirilmektedir.
an)\LG...AoJo-\)J\ con;MJ\ LSEJU‘ stj 4\_@_5 éLE_:,&\UoJo—U ;,U;H ;\)\ O;&.@J‘

L, maddesi bir tek kelimeden (anlamdan) ibarettir ve bu kokten tiiremis

baska kelimeler yoktur. 5", kelimesi “bir agag ismidir”.”"

£ @ 2

u’;JLmU’Jw 5 \)AJJNL;})U\ l/wli)‘}“ ) sﬁ@u\’)
5,1 maddesi bir asil degildir ve kiyasm konusu da olmaz. Bu kdkten tiiremis

bir tek kelime vardir: Ls’jf\ﬂ — “dag kegileri”.”** Bu kelime icin su mesel 6rnek

verilmektedir: s, C )Lf - (Bir insanin) sagindan soluna gecen teke gibi.”

il G [ i) (s U a0y 1S e ey s

52 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 139.

339 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, V, 389.

531 {bn Faris, Mekayisu’l-luga, 1, 81.

532 ibn Faris, Mekayisu’l-luga, 1, 87.

3 Ebll Ubeyd el-Kasim b. Sellam el-Herevi, el-Emsdl (nsr. Abdulmecid Katimis), Daru’l-Me’mfin
li’t-turds, (y.y.), 1400/1980, s. 314; el-Cevheri, es-Sthdh, 1, 356; ibn Faris, Mekayisu’l-luga, 1,
239; el-Meydani, Mecma ‘u’l-emsal, 1, 25, 67; ez-Zemahseri, el-Mustaksa, 1, 379; Bu mesel ¢ok az
goziiken sahislar veya davranislar igin sdylenir. Soyle ki, teke daglarda ve ¢ok yiiksek yerlerde
yasar. Insanlar onu sagdan sola ya da soldan saga gegerken yasamlar1 boyunca belki bir kez
gorebilirler. Bu soz ayni zamanda ugursuzluk igin de sOylenilir. Teke nereye giderse bir
ugursuzluk alameti olarak gorilir. Bir insanin sagindan soluna ge¢mesi ise daha biiyiik bir
ugursuzluktur (ibn Faris, Mekayisu I-luga, 1, 239).
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w=> maddesi bir tek kelimeden ibarettir ve kiyast s6z konusu degildir. O

kelime de > (kiigiik kalkan) kelimesidir.*

7. ESERDE YER ALAN KAVRAMLAR
7.1. Kelime Vahide

Ibn Faris yaklasik 900 maddeyi Aty veya ... St Aty ifadesiyle

nitelendirmektedir. Bu ifadeleri miiellif sadece camid maddeler i¢in degil bazen de

9535

mustak kokler i¢in kullanmustir. “Kelime vahide ifadesiyle miiellif her zaman

bahis konusu maddenin asil olmadigimi kastetmemektedir. Bu sekilde nitelendirilen

bir maddenin bir¢ok fer‘inin (yan anlaminin) olmasi ihtimal dahilindedir. Bu takdirde

bu kelime vahide fer‘lerin ash sayilmaktadir. Buna ornek olarak ST maddesi

verilebilir:
AR GRS iy als a0 (i G Ly awny LSy 5

Miiellif bu babin yan anlamlarinin ¢ok oldugunu sdylemekte, aslini ise kelime
vahide seklinde degerlendirmektedir (yani bu yan anlamlarm kokiiniin bir tek

anlamdan ibaret oldugunu vurgulamaktadir). Bu kelimenin anlami “azalma,

eksilmedir”.>>®

Bazen de miiellif asil ve kelime vahide ifadelerini bir tek madde i¢in

kullanmaktadir.

.Lt;;\;m\sgfzg;v_@ W il Ty Gl Bl Ay Lol iy sLall 35l

Ibn Faris (.-CaT maddesinin tek asildan (ortak anlamdan) ve tek kelimeden ibaret

oldugunu belirtmektedir. Bu da “kin, nefret, garez” kelimesidir.>*’

3% {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 140; Baska ornekler icin bkz. ibn Faris, Mekdyisu l-luga, 1, 137, 11,
502.

333 By ifadenin genellikle “bir tek anlam” seklinde terciimesi verilmistir.

33 fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 122.

37 {bn Faris, Mekdyisu I-luga, 1, 111; Baska drnekler i¢in bkz. ibn Faris, Mekayisu’l-luga, 1, 112, 207,
473,11, 100, V, 380.
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Miiellif 55 maddesinin sahih bir kokii oldugunu ve bu kokte de bir tek

kelimenin (anlamin) oldugunu kaydetmektedir. Bu kelime de “biiylik dag” anlamina

gelen :}Lﬁ kelimesidir. J»Ji & 3% ciimlesi “dag1 dolagsmak” anlamma gelmektedir.”®
Ibn Faris’in :}b fiiliyle alakal1 “sanki :}Lﬂ kelimesinden mustak bir fiildir” ifadesi bu

maddenin bir tek kelimeden (anlamdan) ibaret oldugunu gostermektedir.

Ibn Faris asillar1 (ortak anlamlar1) kiyasa uygun olup olmamasi agisindan ele
aldigr gibi kelime vahide seklinde nitelendirdigi maddeleri de bu sekilde

degerlendirmistir.
RO RSt Pagict SR PR E R S WG [P P

“.#> maddesi kiyasa uygun olan bir tek kelimeden (anlamdan) miitesekkildir.

Bu anlam da “avug icinde veya baska bir yerde bir seyin toplanmasidir”.>*’

AL e S A (Gl U s 1S 8 o

“$, maddesi kiyasa uygun olmayan bir tek kelimeden (anlamdan) ibarettir.

Bu anlam da “delille galip gelmektir”.540

Ibn Faris kelime vahide ifadesiyle o maddenin ¢ekime veya istikaka uygun

541

olmadigini kastetmemektedir.”™ Bazi maddelerde kelime vahide ifadesinden sonra

mustak oldugunu kaydetmektedir.

LAA0 G AT s T T O e G Sy 1S L 0

538 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 111, 430.
5% ibn Faris, Mekayisu’l-luga, 11, 82.
540 bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 287.
> Fahir, Ibn Faris el-Lugavi, s. 214.
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»» maddesi istikaka uygun bir tek kelimeden (anlamdan) ibarettir. Bu anlam
da “vurarak disini kirmaktir”.>*

Bazen miiellifin boyle maddeleri “asil” terimiyle nitelendirdigi de olmustur.
AN G G 77 0} - i 06 a ohy e 2 0 il ol 1 550

<+l maddesi kiyasa uygun olmayan bir asildan ibarettir. O da “tiimsek,

egrilik” kelimesidir. Allah (c.c.) sdyle buyurmaktadir: °* “Orada ne bir ¢ukur, ne de

e e . . 59544
bir tiimsek goreceksin.”

Bazen de ibn Faris boyle kiigiik maddeleri “useyl” (asileik/kiigiik asil),>*
mustak kelimeleri ¢ok olan maddeleri ise “asil kebir” (biiyiik asil) 46 geklinde

degerlendirmistir.

Ibn Faris asil olmayip dilde zikredilme sebebini ¢dzemedigi kelimeleri de

kelime vahide seklinde degerlendirmistir.
st Tl G s G A G o ke LT B R L A
PRy BEPL = S
“z= maddesi bir tek kelimeden (anlamdan) ibarettir. Bana gore asil (kok)
degildir. Dilde yer alma sebebini bilmiyorum. Ancak zikredilmistir. C“M kelimesinin
“asil, kok” anlamma geldigini sdylemislerdir. w 3\ &, (Aslma dondi)

denilmektedir.”>*’

Miiellif bazen mubdel maddeleri de kelime vahide seklinde degerlendirmistir.

542 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 374.

%3 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 137.

% Taha, 20/107.

3% Bkz. ibn Faris, Mekdyisu l-luga, 11, 230, 233, 242, 111, 202.
3% Bkz. ibn Faris, Mekdyisu l-luga, 11, 454, 490, IV, 125.

% fon Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 306.
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“d ;> maddesi bir kelimeden miitesekkildir. Bu kelimenin mubdel oldugunu

diisiiniiyorum ve dolayisiyla asil degildir. Bu £/:Y1 kelimesidir. Ash #7321 (kusak

kusanmak, baglanmak) kelimesidir.”>**

Bazen de miiellif fer® olarak gordigli maddeleri kelime vahide seklinde

degerlendirmistir.
oo W0 B Sy s ) 0 G W 5 5 (o b ol Sl 1y BT 55y aedly o)
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“t maddesi bir tek kelimeden (anlamdan) ibarettir. Asil (kok) degildir.

Bilakis 6nceki maddenin ('CE)549 fer‘dir. % TS ciimlesi “Sakalini boyad1r” anlamina

gelmektedir. Bu kelimedeki “hemze” harfi sanki “gayn” harfinden mubdeldir.”**°

Bazi1 maddelerde miiellifin kaydettiklerinden fasih Arapga olmayan maddeleri
asil olarak degil de kelime vahide seklinde degerlendirdigi anlasilmaktadir. Mesela
miiellif 5 maddesinin bir tek kelimeden (anlamdan) ibaret oldugunu belirtmektedir.
O da fisk kelimesidir. Bu kelime “itaatten ¢ikma” anlamima gelmektedir. Bu kelime
hadiste ge¢mektedir. Ancak Cahiliye siirinde ve kelaminda “fasik” kelimesi hig

duyulmamistir. Bu da garip bir durumdur. Arapga bir kelimedir ancak Cabhiliye

siirinde yer almamustir.”"

Yine # i maddesinde sunlar1 kaydetmektedir:

> fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 53; Baska bir ornek icin bkz. ibn Faris, Mekdyisu I-luga, 1, 398.

s e e 13y L B O e 5 Uy e (W U By S Sy ety o1 - Goriildiigii iizere
miiellif bu maddeyi de kelime vahide seklinde degerlendirmistir. “Boyamak™ anlamima gelen bu
madde kiyasa uygun degildir ve bu maddeden dogan baska kelimeler de yoktur (Ibn Faris,
Mekayisu’l-luga, 1, 389).

339 fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 389.

3! fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 502.
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Bu madde bir tek anlama delalet eden Arapga bir kelimedir: +13] “yabani

sigir” anlamma gelmektedir. ibn Faris’e gore e ,U” kelimesi dilde duyulmus olsa da

Arapca degildir. Ayn1 zamanda fasih bir kelime olarak da bilinmemektedir.’*?

Miiellif harflerin bagdagsmamasi1 (‘adem-i1 1’tilaf) sebebiyle fasih Arapga

olmayan baz1 kelimeleri de hadiste gectigi i¢in kelime vahide seklinde

nitelendirmistir.”>

Ibn Faris’in kelime vahide ifadesini kullandig1 maddelerin genel 6zelliginin
kelimeleri az olan maddeler oldugunu sdylemek yanlis olmaz. Ayni sekilde bu

kelimelerin bir tek anlamda toplandig1 goriilmektedir.

ibn Faris yaklaskk 120 maddede oGS “bu madde iki kelimeden

olugmaktadir” ifadesini kullanmaktadir. Buna 6rnek olarak 5 maddesi verilebilir.

U ey aa 1) o aadt 45100 e 28000 0 T Uy (Gl G 3T G ols o0 o

[ I W

e 20N

Miiellif bu maddede iki kelimenin oldugunu ve bu kelimelerin kokiini

bilmedigini kaydetmektedir. Bu maddedeki :,Jl kelimesi “yasit, akran”, :,ojd il
(hastalik onun gelismesini engelledi) ciimlesindeki .5 fiili ise “engellemek” anlamma
gelmektedir.”>*

Boyle maddelere s maddesi de 6rnek verilebilir:

52 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 94.
333 Bkz. ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 110.
53 bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 340.
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Bu madde anlam yakinligi olmayan iki kelimeden olusmaktadir. Birinci
kelime olan _ks “helak”, ikinci kelime olan _la)l ise “pamuk” anlamina

gelmektedir.”*

Miellif bu iki kelime arasinda bazen ‘adem-i1 inkiyasdan (anlam
benzesmezliginden) °°® bazen de bu iki kelimenin bir kiyas (anlam benzerligi)
gercevesinde birlestiginden557 bahsetmektedir. Bu iki kelime arasinda olan tebayun

(anlam tutarsizhgl) Ornegi ise eserde oldukca fazladir.’”® Yine bu iki kelime

559 560

arasindaki teba‘uddan (anlam uzakligindan),”” tekarubdan (anlam yakinligindan)

bahsetmis oldugu 6rnekler de mevcuttur.

Ibn Faris 32 maddede “bu madde ii¢ kelimeden olusmaktadir” ifadesini

kullanmaktadir. Mesela &+ maddesinin U¢ kelimeden ibaret oldugunu

kaydetmektedir.>®’
A S e R s i s 2 DG JG
Axzbl - Ay menzillerinden (duraklarindan) bir menzilin ismidir (Ikizler burcunda yer

alan li¢ y1ldiz).

oA )y 0S5 315 raaag) o> U aldsny

535 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1V, 354.
3% fbn Faris, Mekayisu’l-luga, 111, 123 el STy iy 2 s 3T6 ol U pials” Qi $5a G
o et 50
**7 ibn Faris, Mekayisu’l-luga, VI, 51 0580 Jedt o {056 i Jo 00 carty 3 B 0l iy 513015 213
el Ol
338 Bkz. ibn Faris, Mekdyisu I-luga, 111, 81, 104, IV, 143, 412, 502, V, 6, 99, 171, 218, 232, 236, 237-
238, 254, 286, VI, 80, 110.
5% Bkz. ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, V, 144.

360 Bkz. ibn Faris, Mekdyisu l-luga, 1, 347, IV, 509, VI, 111.
%' fon Faris, Mekdyisu’l-luga, V1, 58-59.
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3:b - Atin gdgsiiniin {ist kisminda (farkl bir renkte) daire seklinde olan bir alan.
25}5 /Ca.iza\ Ls}-f.ﬂ 2.74/5\!\)
iy i) — Rengi degisti.

Bu kelimelerden el-Halil sadece ilk ikisini eserine almistir.’®® ibn Dureyd bu

kelimelerle beraber bu kokten tiiremis baska kelimeler zikretse de ibn Faris onlari

563

eserine almamustir.”® Ibn Faris’in sadece bu ii¢ kelimeyi alma sebebi yalniz bu

kelimeleri sahih gormesiyle alakali olabilir.

Ibn Faris’in bu maddede kaydettiklerinden hareketle onun bir kdkten tiireyen

kelimeler arasinda anlam bakimindan bir bag gérmedigi zaman o kokle alakali

564

asildan/ortak anlamdan s6z etmedigi anlasilmaktadir.”™ Ancak ay menzillerinden bir

menzil olan i kelimesi atin gbgsiindeki farkli renkte daire seklinde olan bir alana
benzetildigi i¢in bu sekilde isimlendirilmistir. ** 2 kelimesinin de “rengin

degismesi” anlamina geldigi disiintldiigii takdirde bu kelimelerin birbirinden

tamamen bagimsiz manalara sahip oldugunu s6ylemek miimkiin degildir.

Ibn Faris ii¢ kelimeden ibaret olan maddelerin genellikle bir kiyas (anlam

benzerligi) cercevesinde birlesmedigini kaydetmektedir.”®®

Ibn Faris yaklasik 55 maddede uulf ifadesini  kullanmistir. Yani bu
maddelerin birkag kelimeden olustugunu belirtmistir. Buna 6rnek olarak = maddesi
verilebilir:
I, s KA A A el Rl [A3] L L U Bl Sy S

Doy aall Ry 3a 304D 50

%62 ¢]-Halil b. Ahmed, Kitdbu’l-‘Ayn, 1, 96.

%% fon Dureyd, Cemheretu’l-luga, 11, 945, 111, 1295.

3% Nassar, el-Mu ‘cemu’l- ‘Arabi, 11, 349.

383 oz-7ebidi, Tdcu'l- ‘aris, XXII, 399.

366 Bkz. ibn Faris, Mekdyisu'l-luga, 1, 503, 11, 351, 111, 127, IV, 422, V, 72, 106-107, 165, 269, 297-
298, 302, 335, 341, 375, 427.
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Bu madde kiyasa uygun olmayan (anlam benzerligi olmayan) kelimelere
sahiptir. }C"“‘“ kelimesi “horultu”, a5l “ayaklarin eklemleri gevseyip sélpﬁmek”,;&ii
“ir1 cuisseli kadin, }C‘H kelimesi ise “tuzak, kapan” anlamma gelmektedir. >®’

Goriildigi tizere bu kelimeler arasinda anlam benzerligi yoktur dolayisiyla bu

kelimeleri tek ortak anlamda toplamak da miimkiin degildir. Belki bu sebeple miiellif

boyle maddeleri <L seklinde nitelendirmistir.

Bu sekilde olan maddelerdeki kelimeler arasinda genellikle anlam benzerligi
yoktur.”®® Miiellifin boyle kelimeleri bir kiyas i¢inde degerlendirdigi de olmustur.”®

Ancak her nedense bu maddeleri asil/ortak anlam baslhigi altinda islememistir.

Ibn Faris iki maddeyi de ul.wl}f (kelimecikler) seklinde nitelendirmistir.
55, JE) et A 505 5 3140 ,uu s o3, Joly 5y 2 <
Jlad B3 C.v- & - JS i
Ibn Faris’e gore ;L maddesi bir asil (kok veya ortak anlam) degildir. Bu

maddede sadece bazi kelimecikler vardir. ;LJi kelimesi “kisa boylu kadin”, j\u\ “kisa

3

boylu erkek”, :)UJ\ kelimesi ise “yemek” anlamina gelmektedir. Bu kelimelerin

hepsinde ihtilaf vardir.””
ibn Faris’in bu sekilde nitelendirdigi ikinci madde <\~ maddesidir.””"
7.2. Bina
Ibn Faris 10 maddenin basinda “bind” ve sadece bir maddenin basinda

“binddn” kavramini kullanmistir. Bu maddelerden miiellifin bu kavrami birgok

anlamda kullandig1 anlasilmaktadir. Bu kavram bazi maddelerde “kok”, bazilarinda

37 Ton Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 437.

%8 Blz. ibn Faris, Mekdyisu'l-luga, 1, 363, IV, 77, V, 10, 324, 342, 370, VI, 81, 83, 149.
39 Bkz. ibn Faris, Mekdyisu l-luga, V1, 51, 158.

570 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 299.

71 Bkz. ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 96.
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“anlam”, bazilarinda ise “ortak anlam” manasini1 vermektedir. “Kok™ anlami i¢in ,4s

maddesi 6rnek verilebilir:

. 25 o -

G 1 5 S w8 - - D e G 0 e e o0 D
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Bu maddenin bir¢ok yan anlamdan ibaret sahih bir yapis1 vardir. Allah (c.c.)
hicbir sekilde bu babr kiyasa (anlam benzerligine) uygun kilmamistir. Bu babdaki
tim kelimeler kendi agisindan miifret (anlam bakimindan bu kokten tiireyen diger

kelimelere benzemeyen) kelimelerdir. 372
Qo Lld ol ot 5ty o ) 5 G (o 8 25 a0y S, L

o2, maddesinin yan anlamlar1 ¢ok olan bir yapist (kokii) vardir. Yan

anlamlarmnin ¢cokluguna ragmen bu madde bir tek ortak anlama baghdir. Bu anlam da

boyun, uzunlugun karsit1 olan “en, genisliktir”.’”

Bu kavramin “anlam” manasi icin s ;s maddesi 0rnek verilebilir:
g3

- o -

VESH W CRT e s A B T B S L e sl < )
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Bu maddenin kiyasa uygun olmayarak vaz* edilmis bir anlami1 vardir. s 47

}ﬁl climlesi “Onu isten alikoydum” anlamina gelmektedir. Bu maddenin baska bir
anlami daha vardir: O da “bir seye diiskiin olmaktir”.>"*

“Ortak anlam” i¢in :* maddesi 6rnek verilebilir:

LS k) U 0 e Lo e 5 WU Je Ladat A0 kel & 0,301 <51y AUl

372 fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 253-257.
37 fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 269-281.
3% {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, V1, 106.
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Bu maddenin iki ortak anlami vardir. Birincisi “bir seyi kendi (dogru)
yoniinden gevirmek”, ikincisi ise “anlayis ve zekadir”.>” “Binaan” kavramimi miiellif

sadece bu maddede kullanmistir.

7.3. Harf

Ibn Faris 14 maddenin basinda “harf”, sadece bir tek maddenin basinda da
“harfan” kavramini kullanmistir. Bu maddeler incelendigi zaman kelimeleri ¢ok az
olan, miiellif tarafindan ¢ok kisa agiklama verilen kokler oldugu goriilmektedir. Bu
kavramin “kelime” anlamina geldigi ve bu maddelerin ortak anlama uygun olmadig1
sOylenebilir. Zira bu koklerin bir kisminda kiyasa uygun olmadig: ifade edilirken
mubdel olan bazi maddeler de “harf” kavramiyla nitelendirilmistir.’”® Ornek olarak
su maddeler verilebilir:

-

- - - - - z 2 }/59 e }/a/ c/ }/B/c
ke i U 015 DT 135 o 13 Bl 1 O AT Ly el 350

«! maddesi “unutma” anlamma delalet etmektedir. L.@.»\ kelimesi “unuttum”

anlamina gelmektedir. Bu madde kiyasa uygun olmayan bir tek harften ibarettir.””’

3

MO el L 5 B T OGS e O B BT U <L)

U~ maddesi “siyahliga” delalet eden tek harften ibarettir. “Karganin

h”578

siyahligindan daha siya meselinde bu kelime bu anlamda kullanilmistir.>”

f (e BB 116 s DT U Aty D w8 (Ll Wl L 63,0000 5 )
==
= maddesi kiyasa uygun olan bir asil degildir. Bu maddede sihhati

bilinmeyen sadece bir tek harf zikredilmistir. e &L ifadesi “Acele et” anlamima

373 fbon Faris, Mekdyisu’l-luga, V, 239-240.

376 Bkz. ibn Faris, Mekdyisu l-luga, 11, 92, 11, 52.

577 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 136.

378 el-Halil b. Ahmed, Kitdbu’l-‘Ayn, 111, 63; ibn Dureyd, Cemheretu’l-luga, 1, 563; ibn Manzir,
Lisanu’l-‘Arab, X, 415.

57 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 100.
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gelmektedir. *® Bu maddenin kiyasa uygun bir asil olmamasindan ve sthhatinin
bilinmemesinden hareketle burada zikredilen “harf” kavraminin “kelime” anlamina

geldigi anlagilmaktadir.

RHER &Ju v_.J IR e B U D 2an i pl

&) maddesi “bir yerde kalmaya, bulunmaya” delalet eden bir tek harften
ibarettir.”®!

Miiellif sadece > maddesinde “harfan” kavramini kullanmistr.

R PRGN Rk G b J\.p.: H,.WSJ\ Lfl'; Jiu’ Ualst B Uy 5y (..;J’“. |
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Bu madde iki harften ibarettir. Birisi “kazanmaya, elde etmeye” delalet

etmektedir. &G kelimesi “elde ettim, calistim” anlamina gelmektedir. Diger kelime
ise “yaban eseklerinden bir tiir” anlamina gelmektedir.’*

7.4. Tebayun/Anlam Tutarsizhg
Ibn Faris maddelerin ortak anlamlarini arastirirken aym zamanda bu ortak
anlamlar arasinda hicbir bag yoksa tebayun’den (anlam tutarsizligindan)

bahsetmektedir. Bu kavrami miiellif kiyas kelimesinin karsiti, zit anlamlis1 olarak

kullanmistir. Bu > # maddesindeki ifadelerinden anlagilmaktadir:

JWU| 4.:.;\.:.: Qi.lf) "X’-UJL"LSL"C&}’('J&S‘M u\;U‘d’wUdJ’H}:’w‘

Bu madde bir tek kiyas (anlam benzerligi) tizere vaz‘ edilmemis bablardan
biri olup bu maddedeki kelimelerin asillar1 (ortak anlamlar1) anlam tutarsizligina

sahiptir.”®

580 bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 157.
581 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, V, 228.
382 fbn Faris, Mekdyisu l-luga, 1, 500.
3% fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 417.
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Yine <, maddesindeki ifadelerden bu iki kavramin karsit anlamli oldugu

anlasilmaktadir:

- @

A L 0 T s T 0 S

Bu maddenin sahih bir ashi (ortak anlami) vardwr. Ancak bu maddenin
kelimeleri arasinda kiyas (anlam benzerligi) so6z konusu degildir. Bilakis bu

. < 4
kelimeler arasinda anlam tutarsizligi vardir.”®

Bu anlam tutarsizligi bazen asillar (ortak anlamlar), bazen de kelimeler
arasinda s6z konusu olmaktadir. Miiellif <& maddesinin anlam tutarsizligma sahip
dort ortak anlaminin oldugunu kaydetmektedir.

SRS Jy NI NETIE SN A W M\_.,, ) U gl 2y KN L
Wy oS i Al e e s e B e g i e e
s

Bu madde anlam tutarsizligina sahip, kiyasi (anlam benzerligi) uzak olan dort

ortak anlamdan ibarettir. Bu anlamlardan birincisi “6vgii, takdir, tesekkiir”, ikincisi

“dolmak, bol olmak”, ii¢linciisii “agacin dibinde biten yeni filiz”, dordiinciisii ise

“nikahtu”.>*
Ug ortak anlam arasinda olan anlam tutarsizligma 6rnek olarak ~. maddesi
verilebilir:

EERCAPRCRTIPRRvIC YR N el o eas A HE B sl s sy Gl

584 bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1V, 418. .
3% Ybn Faris, Mekdyisu l-luga, 111, 207-208; Baska bir drnek i¢in bkz. ibn Faris, Mekdyisu I-luga, 11,
169.
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Bu madde aralarinda anlam tutarsizlig1 olan ii¢ ortak anlamdan olusmaktadir.

Bu anlamlardan birincisi “uzuv”, ikincisi ‘“kandirmak, aldatmak”, iiglincii ise

“vakittir”, >

Iki ortak anlam arasinda olan anlam tutarsizligma &rnek olarak s>+ maddesi
verilebilir:

- 2 o 2

Dbl swy G 06 L oltat SEE oWl (U1 Ul sl

Bu madde anlam tutarsizligina sahip ve tamamen birbirine zit iki ortak

anlamdan olusmaktadir. Bu anlamlardan birincisi “Ortmek”, ikincisi ise “izhar

etmektir’.>®’

Ibn Faris kelimeler arasinda da anlam tutarsizhigindan bahsetmis, bazen bu

kelimeleri birbirine hamletmis, bazen ise hamli miimkiin gérmemistir.
Miiellif |~ maddesinin anlam tutarsizligina sahip bes kelimeden (anlamdan)

ibaret oldugunu kaydetmektedir. Kiyas yoniinden bu kelimelerin hi¢ birini digerine

hamletmek miimkiin degildir. Bu kelimelerin her biri kendiliginde bir asildir. J.a-\
“bor¢ vs.de belirlenmis vaktin sonu”, J>| “yabani sigir siiriisii”, J>\ “cekmek”, J>|
“boyun agris1”, J:-ia kelimesi ise “suyun biriktirilip ekin yerlerine dagitildig1 genis
havuz” anlamina gelmektedir. ++ gibi cevap harfi olan J:-\ birinci anlamin siimuliine
dahildir. Yani bu kelimeyi séyleyen kimse sanki “bitti, sona varildr” demektedir.’*®

Ll Ly 0 kis oafl G LA o) Of 55005 (ol ps 21y o pd

Z 2

corlae 50 of GEISD Ly js el ) ma S e il ol 2Ky L

3% fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 111, 138; Baska bir 6rnek i¢in bkz. ibn Faris, Mekdyisu 'l-luga, 11, 426.

% Ybn Faris, Mekdyisu l-luga, 11, 202; Baska 6rnekler icin bkz. ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 185,
368, 463, 111, 73, 236, V, 36.

%8 Tbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 64-65.
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<« maddesi anlam tutarsizligmma sahip iki kelimeden ibarettir. Bu

kelimelerden birini digerine hamletmek miimkiindiir. Birinci kelime “susuz olmak”,
ikinci kelime “siyah tagh yer” anlamina gelmektedir. Bu iki kelimeyi su sekilde birini
digerine hamletmek miimkiindiir: “Siyah tasli yer genellikle susuz olmaktadir”.

Sanki o yer yanmaktadir.”®’
Ibn Faris bircok maddede anlam tutarsizhgindan bahsetmistir.

7.5. Teba‘ud/Anlam Uzakhg
Ibn Faris bazi maddelerde ortak anlamlar ve kelimeler arasinda olan

teba‘ud’den (anlam uzakligindan) bahsetmistir. Ug ortak anlam arasinda olan anlam

uzakhgma - maddesi 6rnek verilebilir:
G e By il Wy ol B Ll e ah L ek el U0 B Uy Sy 553

ol 15 G0 e 0

Bu madde aralarinda anlam uzakligi olan ii¢ ortak anlamdan olusmaktadir.

Birincisi “bir seyin esasi, temeli, kokii”, ikincisi “yilan”, liglincii anlam ise “giliniin
aksamdan sonraki kismidir”.”

iki ortak anlam arasinda olan teba‘ud’e 6rnek olarak s maddesi verilebilir:

2 00

Gl L 08 G Ay ST U LB CRART U G B oWl sy LU <

f ek b il
Bu madde aralarinda anlam uzaklig1 olan iki ortak anlamdan olugmaktadir.

Birinci anlam “helak olmak, mahvolmaktir”. ikinci ortak anlam ise “islenmemis altin

e o e 1
veya giimiistiir”.”’

Ibn Faris —.s maddesinin iki kelimeye sahip olmasimna ragmen bir tek aslnin

oldugunu vurgulamis ve bu iki kelime arasinda anlam uzakligmm oldugunu ifade

% {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, V, 218-219; Baska ornekler icin bkz. ibn Faris, Mekayisu'l-luga, 11,
407, 111, 81, 104, 108, 219, 360, V, 99, 171, 217, 232.

5% ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 1009.

' {bon Faris, Mekdyisu I-luga, 1, 362; Baska érnekler i¢in bkz. ibn Faris, Mekdyisu I-luga, 1, 127-128,
150-151, 1V, 90.
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etmistir.

2 ° f@/ 0. ° e o . " _ sig;}/c/}/a/ o0
OBASE LR ) (67 Uy Col US| 0L 4 (ems ol U1 U (2

Bu maddenin sahih bir asli (kokii) vardir. Bu madde iki kelimeden ibarettir.
Birinci kelime “ayiplamak”, ikinci kelime ise “elbise dolabi, ¢anta, heybe” anlamina
gelmektedir.”* Goriildiigii iizere miiellif bu maddeyi iki kelime olmasina ragmen asil
(kdk) olarak degerlendirmistir. Ustelik bu iki kelime arasinda anlam uzakhig1 soz
konusudur. Onun i¢in bu maddedeki “asil” kavramini “ortak anlam” olarak degil de

“kok” olarak degerlendirmek daha dogru goziikmektedir.

Iki kelime arasinda olan anlam uzakligma Ornek olarak S maddesi

verilebilir:
A GAY GG e ST U L Y i e pB0etE DS e ey )

Bu madde anlam uzakligina sahip iki kelimeden ibarettir. Birinci kelime

“azarlamak”, ikincisi ise “giindiiziin yiikselmesi” anlamma gelmektedir.””

7.6. Infirat/Miinferit Kelimeler
Ibn Faris bazi maddelerde ortak anlam zikretmemis ve o maddelerdeki

kelimeleri miinferit kelimeler olarak nitelemistir. Bu kelimeleri bir kiyas

cergevesinde toplamak miimkiin degildir. Buna O6rnek olarak <.~ maddesi
verilebilir:

VRS ST 1B ¢ ol 28 ¢ jany Lean | ol U 33 i GlS” ls™ Why JIUr r.xs |

Bu maddedeki kelimeler miinferit kelimelerdir. Birini digerine kiyas etmek

miimkiin degildir. Yani aralarinda bir anlam benzerligi yoktur. Bu durum Arapg¢ada

cok goriilmektedir. Bu maddede yer alan 1<l kelimesi “kayik kiiregi, kusun

kanadr”, &) “ganimet”, _aus>J kelimesi ise “nimete karsi nankorlik etmek”
& g s $

anlamma gelmektedir.”*

92 fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 189. .
3% fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, V,144; Baska bir 6rnek i¢in bkz. ibn Faris, Mekdyisu l-luga, 111, 238.
5% bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 433.
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Miinferit kelimelere sahip baska bir 6rnek ;s maddesidir.
5 e W U s e e
Bu madde birbirine kiyasit miimkiin olmayan kelimelerden ibarettir. Bu

kelimeler anlam bakimindan miinferit kelimelerdir. Yani birinin digeri ile alakasi

yoktur. ;) kelimesi “tily, kil”, .3 “hayvan”, .4 & “kii¢iik mantar cesidi,

felaketler”, "y 4L U ciimlesi ise “Evde hi¢ kimse yoktur” anlamma gelmektedir.’”>

7.7. ‘Adem-i inkiyas/Anlam Benzesmezligi

Ibn Faris bazi maddelerin kiyasa uygun olmadigmi belirtmistir. Bu
maddelerde ortak anlam s6z konusu degildir. Cilinkii boyle maddelerdeki kelimeler
arasinda bir anlam benzerligi yoktur. Ik bakista ‘adem-i inkiyas’la tebayun (anlam
tutarsizlig1) arasinda bir farkin olmadigi akla gelmektedir. Ancak tebayun hem asillar
(ortak anlamlar) hem de kelimeler arasinda s6z konusu olurken; ‘adem-i inkiyas
sadece kelimeler arasinda meydana gelmektedir. Cilinkii bir madde i¢in ‘adem-i
ink1yas kavrammi kullanmak o maddede aslin (ortak anlamin) olmadigir anlamima

gelmektedir.
Miiellif =~ maddesindeki kelimeler arasinda ‘adem-i inkiyas’in s6z konusu

oldugunu ifade etmis ve bununla da bu kokteki kelimelerin birbirine benzemedigini

belirtmistir.

Ay ety A0 g I el e ek A Ul e BUIs A Ll e

PP e alamry A e D oo G S s J\”J\) el
Vaki et 200057 G5 L0g B o sl Al

“Bu madde ‘adem-i inkiyas’a sahip kelimelerden olusmaktadir. Bu kelimeler

birbirine benzememektedir. |x& kelimesi “elin uzanamayacagi hurma agac1”, Jst

3% {bn Faris, Mekdyisul-luga, V1, 81; Baska bir 6rnek icin bkz. Ibn Féris, Mekdyisu’l-luga, VI, 106-
107.
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“devekusu yavrusu”, J&! “sacayagindan (ocaktan) kap indirmede kullanilan bez

pargasi1”, i)y DAY J,.QJ kelimeleri “bir is karsiligi verilmesi taahhiit edilen

99 } }B s

iicret”, ;@J\ L1 ciimlesi de “Bir sey yaptim, ettim” anlamia gelmektedir.

Gordiigiin gibi bu babdaki kelimeler birbirine benzememektedir.”>*®

‘Adem-i inkiyas’a bagka bir 6rnek olarak — ,¢ maddesi verilebilir:

08 307

uw S0 T LT C.My\ 21y sy s
Bu maddenin sahih bir ashi (kokil) vardir. Bu maddedeki kelimeler kiyasa

. - . o 4 3. ot . . .
uygun olmasa da aralarinda bir baglant1 s6z konusudur. 2l 3> 073 kelimesi “bir

- 2 o~

seyin keskin tarafi”, zmia,d\ }J.U\ o ﬁS\ “biiyiik kova”, u‘:J\ o ol jd\ ‘g6z uclari, goz

£°

kenarlar’”, G306 ol Oy 6 “afiz suyu, tikiiriik goklugu”, -l (5,5 54

“gdzyas1 akan yer”, &) (23 “su tulumu”, T3 0T “agag tirli?, 8 s cO0A

2
A0

B0 e e . [P Loses fast o 3
Sl “gozyast kanalindaki sisme”, bl o dxdl i@ 2 “vatandan uzak olma”, <4 ¢

o2l “giinesin batmast”, sy el J&1 L &) “sirtin, horgiiciin yukar kismi”, V3

g-° 2 PN - Lo £Y P . . . .
“karga”, W\ .0, (O3 “baltanin agiz kismr”, 5.0 i3 kelimesi ise “siyah”

anlamma gelmektedir.”’

4% maddesi de kiyasa uygun olmayan bir maddedir.

g @ *o £
|

-

JWU&J\*\yU\L}f}A/) c\;w\;:ngej‘.)wd

Bu maddenin sahih bir kokii (useyl-kokgilik) vardir. Ancak bu maddedeki

kelimeler kiyasa uygun degildir. Bu bab ‘adem-i inkiyds’m séz konusu oldugu

béablardan biridir. :>|,a.c)\ 330 kelimesi ¢ ‘zaferan, safran bitkisi”, L;MM & ] 224

“calimli yiiriimek”, J,5U1 33580 “gok yiyen”, &5l 23 “8lim”, » 01 573 1364 “erkek

%% fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 460-461.
7 fon Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 420-422 (Bu madde 6zet olarak verilmistir).
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baykus”, =3 JU @il sl kelimesi ise “bir mal veya hayir ortaya koyma”
. 508
anlamina gelmektedir.

7.8. Tefavut/Anlam Farkhihg
Ibn Faris bazi maddelerde “tefavut” (farklilik) kavrammi kullanmustir. Bu
kavramm bazen asillar bazen de kelimeler arasinda s6z konusu oldugunu

kaydetmistir. Asillar arasinda olan tefavut’e ornek olarak bes ortak anlamdan ibaret

olan -~ maddesi verilebilir:

eV N o et ] o P G v F S« PR 1 e R SCT - PV S [P P |

Al sl el p D iy S

Bu maddedeki asillar (ortak anlamlar) arasinda tefavut s6z konusudur. Ciinkii

bu maddenin bablar1 ¢ok yOnliidiir. Birinci asil “siyah olmak”, ikincisi “sicaklik,
hararet”, {U¢iinciisii “yaklagmak, gelmek”, dordiinciisii “ses ¢esidi”, besincisi ise

“yonelmek” anlamma gelmektedir.””

Kelimeler arasindaki tefavut’e 6rnek olarak :»~ maddesi verilebilir:

- ® P 3

B R o o oo ?),J gUfcf O > 25T I xad] @m)m SLdS™ O gy UV )

z

Bu madde manalar1 ¢ok farkli kelimelerden ibarettir. Bu da Arap dilinin bir

kismmm kiyasa ve istikaka uygun olmadan vaz‘ edildigine delildir. -3 kelimesi

“saman”, yine bu kelime “biiyilk kadeh, biiyiik bardak”, -3 ise “zeka, zekilik”

anlamma gelmektedir.®”

Ibn Faris “tefivut” kavramiyla ayni maddede olan kelimelerin bir kiyas

icerisinde yer almadigmi yani bir benzerlik tagimadigimi kastetmektedir. Bunu .

maddesinde agik bir sekilde ifade etmistir:

398 ibn Faris, Mekdyisu’'l-luga, 1V, 463-464 (Baska ornekler i¢in “Kiyas” konusuna bakiniz).
39 fon Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 23-24.
59 fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 363-364.
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Bu madde c¢ok farkli anlama gelen kelimelerden ibarettir. Bu maddedeki
kelimelerden ikisi bile neredeyse bir kiyas (anlam benzerligi) igerisinde

birlesmemektedir.®”!

7.9. Tekirub/Anlam Yakinhg ve Tedahul/Anlamlarn i¢ ice Gecmesi
Ibn Faris asillar ve kelimeler arasinda olan tekdrub’a (anlam yakinligina)

eserinde bircok yerde dikkat ¢ekmistir. Asillar arasinda olan anlam yakinlhigma ..

maddesi 6rnek verilebilir:

20 0K B @i e o et e ol O 1y i
SIS G s osady e

Bu madde anlam yakinlig1 olan iki asildan (ortak anlamdan) ibarettir.
Bunlardan birincisi “ihanetin tam aksi olan emanet, giivenilir olmadir”. Bunun
anlami kalbin huzur bulmasidir. Diger anlam ise “tasdik etmedir”.®”* Bu iki ortak
anlam arasida olan yakinlig1 su sekilde a¢iklamak miimkiindiir: Tasdik herhangi bir
hususta kalbin huzur bulmasiyla meydana gelen bir islevdir. Yine su sekilde de

aciklanabilir: Ancak giivenilen birinin tasdiki s6z konusudur.

Miiellif bazi maddelerde ise fer‘ler arasinda anlam yakinlhigmin oldugunu
kaydetmistir.

P
P

Ll A L Gl 5 0T L) (B 3 DO f % U el el sy A
sl ALy Dy AL L Jpd

Bu maddenin bir tek ortak anlami vardir. Bu maddedeki fer‘ler zahiren farkli

olsa da mana bakimindan yakindir. Bu maddenin ortak anlami “beyazliktir”. “Tuz”

kelimesi de beyaz oldugu i¢in ’CLJ seklinde isimlendirilmistir. ’Clx\ JJ terkibi “alaca

' fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 111, 154.
592 {bn Faris, Mekdyisu I-luga, 1, 133-135; Baska 6rnekler igin bkz. ibn Faris, Mekdyisu 'l-luga, 1, 483-
484, 11, 141-142, 389-390, 451, 459, 111, 465-466.
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kog”, il kelimesi “siyah karismis beyaz renk”, KW CI” climlesi “Su tuzlu oldu”

anlamina gelmektedir. ul.».l.a ise kis mevsimindeki bir aym ismidir. Bu isim kis

mevsimindeki karm beyazligindan gelmektedir.*?

Kelimeler arasindaki anlam yakinligina J5 maddesi 6rnek verilebilir:
B el Dol (a) ¢ oy il 3,8 Sl (Al e o

Bu madde lafiz ve mana bakimindan yakin olan kelimelerden ibarettir. Bu

madde emanimn, selametin tam tersi bir anlama delalet etmektedir. [ kelimesi

“diismanlik” ve “sevginin kalbe hakim olup yipratmasi1”, J pucs ub terkibi “hiiziinlu

kalp”, ‘23 V'é'l" ciimlesi ise “Zaman onlar1 perisan etti” anlamina gelmektedir.®**

Ibn Faris bazi maddelerde aralarinda tekarub (anlam yakinlig1) olan farkli

ortak anlamlar1 tek ortak anlamda toplamistir. Buna Ornek olarak ~! maddesi

verilebilir. Bu maddenin iki ortak anlami vardir. Ancak bunlar1 tek anlamda
toplamak miimkiindiir. Birincisi “bir ise karsilik verilen iicret”, ikincisi ise “kirilmig
kemigin iyilesmesi, kaynamasidir”. Bu iki anlami su sekilde toplamak miimkiindiir:
Isci isinin karsilig1 olan iicreti almak suretiyle isinde karsilastigi yorgunluktan

kurtulmus, durumu iyilesmis, diizelmis olmaktadir.’”

Ibn Faris bazi maddelerde asillar arasinda tedadhul’un (i¢ ice ge¢menin)

oldugunu kaydetmistir. Buna 6rnek olarak =& maddesi verilebilir:

-

u.e:\...au ;@J\ J;-\:X.:L.» L:..{bl.:;;)lx Uj CUAZ:;AM:J:—D cho-\.L.A dU-éf \jj\} ;,.PJG\} :};ﬂ\

I s 0r 0 -

&@J}\Ja/ob;chwU\ndj}wLdej Chu)j;wu.ajl.r—un}cuaw

593 {bn Faris, Mekayisu l-luga, V, 347-349; Baska bir 6rnek icin bkz. ibn Faris, Mekdyisu l-luga, I, 71.

5% {bn Faris, Mekdyisu l-luga, 1, 363; Baska ornekler igin bkz. ibn Faris, Mekayisu l-luga, 1, 347, IV,
509, VI, 111, 148.

595 fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 62-63; Baska bir érnek i¢in bkz. ibn Faris, Mekdyisu l-luga, 1, 395-
396.
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Bu madde i¢ ice gecmis iki ortak anlamdan ibarettir. Bu ortak anlamlar
birbirine yakindir. Bu madde bir seyin bir kismmimn diger kismina karismasi, i¢ ice
gegmesi ve yiikseklik anlamlarmmdan olugmaktadir. Zikrettigimiz tedahul (i¢c ice

gecme) sebebiyle bu iki babin fer‘lerini (yan anlamlarimi) topladik.

et 05y ¢ W o S0 ) 5 3Gl (D50 20— kelimesi “agag” anlamina
gelmektedir. Bu kelimede yiikseklik ve i¢ ice gegme ortak anlamlar1 acik bir sekilde

goziikmektedir.
SR S san r.@.ﬁuf ekt Fah =2l — “tartismak” kelimesinin bu sekilde
isimlendirilmesinin sebebi soziin i¢ ige gec;mesidir.606

“Yiikseklik” ortak anlami bu kelimede tartisma esnasinda sesin yiikseltilmesi

seklinde tezahiir etmis olabilir.
105 W) ;.4 OU ¢ 05 ' ad Lo oL, Csﬂj\ Clax %2) — kelimesi “mahfe

tahtasi, silirgiisi” anlamma gelmektedir. Bu kelimede her iki ortak anlam

bulunmaktadir. Ciinkii burada hem yiikseklik hem de i¢ ice ge¢me s6z konusudur.®”’

7.10. Miiteradif/Es Anlamh Kelimeler

Ayr ayr1 kullanmildiklarinda bir anlam ortakligi i¢inde ayni anlama gelen,
kokleri farkli iki kelimeden her birine “miiteradif” (es anlamli) adi verilmektedir.**®

Genellikle Ibn Faris’in teradiifii kabul etmedigi yoniinde bir goriise sahip
oldugu bilginler arasinda yaygmdir.” Muasir dil bilginlerinden ibrahim Enis, hemen
her seye, camid ve yabanci isimlere bile zorlama yollarla bir kok bulmaya calisan
dilcilerin miiteradifin reddine zemin hazirladiklarini sdyler. Ibrahim Enis, bu konuda

ilk sorumlu olanlarm Kitdbu’l-Istikik’ta her kabile ve yere bir kok arayan ibn

Dureyd ve ayn1 seyi Mekdyis’te uygulayan ibn Féris oldugunu belirtir.*'’

Bu konuyla ilgili goriislerini miiellif es-Sahibi adl1 eserinde agiklamistir. Es

anlamli oldugu kabul edilen kelimeler arasinda mutlaka bir ayrint1 farkinin oldugunu

5% fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 111, 246.

7 {on Faris, Mekdyisu’l-luga, 111, 247.

698 ot-Tehanevi, Mevsu ‘atu Kessafi 1stldhdti’l-funiin, 1, 406.

699 es-Suytti, el-Muzhir, 1, 403.

819 fbrahim Enis, Fi’I-lehecdti’l- ‘Arabiyye, Mektebetu’l-enclu’l-Misriyye, Kahire, (t.y.), s. 156.
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belirtmektedir. “Kili¢” kelimesiyle alakali olarak bu kelimenin asil isminin bir tek

i)l oldugunu vurgulamaktadir. Bu anlama gelen (»L;,f!-\ A =2 gibi diger

kelimelerin ise sifat oldugunu ve birinde olan mananin digerinde olmadigini ifade

etmektedir. Mesela “lizerinde yemek olan sofraya” sl denilirken “iizerinde yemek
olmayan sofra” i¢in 0! > kelimesi kullanilmaktadir. Yine ui/( kelimesi “i¢inde icecek

olan bardak™ anlamina gelirken Cli ve < ;5 kelimeleri “bos bardak™ i¢in

kullanilmaktadir.®'!

Ibn Faris bu goriise sdyle itiraz edildigini nakletmektedir: Sayet her kelimenin
farkli bir anlami olsa o zaman bir kelimeyi bagka kelimeyle aciklamak miimkiin

olmaz. Genellikle «3 _J) U (siiphesiz) ifadesi 45 &% U seklinde a¢iklanmaktadir. Bu

takdirde farkli anlamlar ifade ettigi icin - ) kelimesinin %) kelimesiyle

aciklanmasi dogru olmaz. ibn Faris bunun benzerlik (miisakele) acisindan bu sekilde
ifade edildigini belirtmektedir. Ayrica es anlamli kelimeler tamamen birbirinden
farkli degildir. Sadece birinde olan anlam yonii digerinde yoktur. Ibn Faris teradiif’le

alakali bu goriisiit Ahmed b. Yahya Sa‘leb’den aldigini belirtmektedir.®'?

7.11. Miisterek/Cok Anlamh Kelimeler
Arapca’da ¢ok anlamli kelimelere “miisterek™ adi verilmektedir.’'® Miisterek,

%1% fbon Faris es-Sahibi adli eserinde iki yerde

miiteradifin karsit1 olarak kabul edilir.
miisterek kavramini agiklamaktadir:

1. “Bir¢ok seyin bir isimle adlandirilmasr”,®"

2. “Bir lafzin farkli anlamlara delalet etmesi”. Miiellif miisterek lafza u.m

kelimesini 6rnek vermektedir. Bu kelime ‘“hiikiim vermek, emretmek, bildirmek,

' [bn Faris, es-Sahibi, s. 97-99, 207.

%12 fbn Faris, es-Sahibi, s. 98-99.

813 ot-Tehanevi, Mevsu ‘atu Kessafi 1stildhati’l-funiin, 11, 1547; Kigiikkalay, Kur’dn Dili Arap¢a, s.
192.

614 fsmail Durmus, “Miisterek”, DIA, istanbul 2006, XXXII, 171.

815 [bn Faris, es-Sahibi, s. 97.
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etmek” anlamlarma delalet etmektedir.’'® Anlamlar1 farkli olsa da bir tek sahih ash

bulunmaktadir. O da “bir seyin saglam bir sekilde yapilmas1 ve uygulanmasidir”.®”

Mekdyis’te ise «:> maddesini miisterek asil olarak kaydetmektedir:

B L s sl s 6 o o Ladd Gy e et 0 B A
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Bu madde miisterek bir asildan ibaret olup “gazap ve ona yakin olan

duygulara” delalet etmektedir. Dil bilginleri :x.waﬂ kelimesinin “¢ekingen olmak,

sikilmak, utanmak” anlamina geldigini ifade etmektedirler. JQ-JM col> climlesi

“kisiye eziyet etmem, hoslanmadigi seyleri ona sdylemem” anlamma gelmektedir.
Yine bu fiil “utandirmak, sikmak, mahcup etmek” anlammi da vermektedir. '8
Miiellif bu maddeyi gazap ve ona yakin duygular1 beraber ifade etmesi yOniiyle

miisterek olarak adlandirmastir.
Ibn Faris ¢»s maddesinin “bir uzuv: géz” seklinde bir sahih ortak anlaminin

oldugunu kaydetmektedir. Bu madde kapsaminda yer alan “kalp gdzii, casus, pinar,
bulut, gilines, kavmin sereflisi, efendisi, bir seyin zati, kendisi” gibi anlamlarin ise
istiare ve tesbih yoluyla sabit oldugunu belirtmektedir.®’” Bu ifadesiyle ibn Faris
miisterek lafizlarin meydana gelmesinde en Onemli amil olan “kelimenin hakiki
anlamindan mecazi anlamma intikaline”®*® dikkat ¢ekmekte ve bu maddenin vaz
itibariyle bir anlama delalet ettigini vurgulamaktadir.

Bir kelimenin asil anlamina ilaveten tashif, ibdal,®*'

mecaz gibi sebeplerle
zamanla yeni anlam kazanmasi ve muhtelif lehgelerde meydana gelen farkl

anlamlar®” da miisterek lafizlarin olusmasinda baska bir etkendir.®” Miellif es-

816 {bn Faris, es-Sahibi, s. 207.

7 fon Faris, Mekdyisu’l-luga, V, 99.

518 fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 63-64.

%19 fon Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 199-204.

620 fbrahim Enis, Fi'I-lehecdti’l-‘Arabiyye, s. 168-169.
62! Bkz. ibn Faris, Mekdyisu'l-luga, 111, 142-143, V, 105.
622 Bkz. ibn Faris, Mekdyisu'l-luga, 11, 388.
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Sahibi adli eserinde Islam’in gelmesiyle iman, islam, kiifr, nifik, fisk gibi
kelimelerin yeni anlamlar kazanmasindan da bahsetmektedir. ** Bu sekilde bu

kelimeler miisterek lafiz haline gelmektedir.

Ibn Faris Arapca’da vaz‘ itibariyle miisterek lafizlarm varligmi kabul
etmektedir. °° Bazi maddelerin iki, lig, dort hatta bes ortak anlaminin oldugunu
belirtmesi bunu gostermektedir. Yine miiellifin Futyd fakihi’l-‘Arab adli eserinde
verdigi Orneklerden bir fakihin miisterek lafizlar1 bilmesi gerektigi hususu

anlagilmaktadr.®%

7.12. Ezdad/Zit Anlamh Kelimeler

Ezdad adi verilen ve zit iki anlama gelen kelimelerin varlig1 dil geleneginde
cesitli yonlerden tartisilmistir. Arapga’da zit anlamli kelimelerin varligini kabul eden
ve bu konuda goriis belirtenlerin basinda Ibn Faris ve Ibn Side (6. 458/1066) gibi

sozliikiiler gelmektedir. 2" ibn Faris tezdd’t “iki zit anlammn bir isimle

956028 99629

adlandirilmasi ve “bir lafzin zit anlamlara delaleti seklinde agiklamaktadir.
Aslinda ezdad miisterekin bir ¢esidi olarak degerlendirilmektedir.63 % Ancak ibn Faris

bu kavramlar1 ayr1 ayr1 agiklamstir.

Ibn Faris es-Sahibi adli eserinde ezdad konusunda bir kitap yazdigini ve bu
eserde ezdad’1 kabul etmeyenlere karsi bir reddiye sundugunu belirtmektedir.®*’

Ancak kitabin adini1 zikretmemektedir.
Miiellif —~: maddesinin iki farkli ortak anlama sahip oldugunu ifade

etmektedir. Birincisi  “boliinmek, parcalanmak”, ikincisi ise “toplanmak,

birlesmektir”. Dil alimleri bu maddede ihtilaf etmislerdir. Alimlerden bir kismi bu

523 {brahim Enis, Fi’l-lehecdti’l- ‘Arabiyye, s. 170; Kazim Fethi er-Ravi, Nevval Kerim Zerzir,
“Ahmed b. Faris ve ‘ilmu’d-delale”, Mecelletu Adabi’l-mustansiriyye, X11, 1406/1985, s. 149-152.

524 [bn Faris, es-Sahibi, s. 79.

623 Hilmi Halil, ““Ilmu’l-me‘acim ‘inde Ahmed b. Féris”, s. 481.

626 Bkz. Ebu’l-Huseyn Ahmed b. Faris, “Kitabu Futya fakihi’l-‘Arab” (nsr. Huseyn Ali Mahfiz),
Mecelletu’l-Mecma i’l- ilmiyyi’l- ‘Arabi, XXXIII, Dimagk 1377/1958, s. 459-466.

627 Giindiizoz, “Arap Sozliik Bilimi ve Sozliik Calismalart”, s. 49.

528 bn Faris, es-Sahibi, s. 99.

529 [bn Faris, es-Sahibi, s. 207.

630 es-Suyiti, el-Muzhir, 1, 387; Gazi Muhtar Tuleymat, “Nazarat fi ‘ilmi delaleti’l-elfiz ‘inde Ahmed
b. Faris el-Lugavi”, Havliyydtu kulliyyeti’l-adab, X1, Kuveyt 1410/1990, s. 26.

51 [bn Faris, es-Sahibi, s. 99.
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maddenin ezdad’dan oldugunu kaydetmistir. el-Halil bu goriisii belirtmistir. Diger
kismi ise ezdad’dan olmadigint ve bu farkli anlamlarin her birinin farkli dillere
(lehgelere) ait oldugunu ifade etmistir. ibn Dureyd “béliinme” anlaminmn bir dile
“toplanma” anlammin ise baska bir dile ait oldugunu belirtmektedir.®” ibn Dureyd

tezAd’1n olusmast i¢in her iki zit anlamin bir dile ait olmasin1 sart kosmaktadir.®*?

Ibn Faris de |- maddesinde tezad’in olmadigin1 kalb yoluyla agiklamaktadir.

O bu maddenin “bir seye yakin olmak, talep etmek” ve “hafiflik” seklinde iki yakin

ortak anlamimnin oldugunu ifade etmektedir. JJJ\ _mxws climlesi “gecenin gelmesi”

anlammi vermektedir. Bu kelimenin “gitmek” anlami ise bu iki ortak anlamin

disindadir. Ciinkii bu anlam, bu kelime s fiilinden maklab oldugu zaman soz

konusudur.®* ~~ maddesi “gitmek” ortak anlamina delalet etmektedir.®

Miiellif yine ~ maddesinin “gizlemek” seklinde tek ortak anlammin

oldugunu kaydetmektedir. Vi Vol GJ 21031 1,70y Ayetine “azabi goriince pismaniik

95036

gosterdiler”””” seklinde meal vererek bu kelimenin “izhar etmek” anlamma geldigini

ifade edip bunu ezdad’dan saymak dogru degildir. Ciinkii bu ayetin anlami su

sekildedir: “Azabt goriince (alay edilmekten korktuklar: igin) pisman olduklarint

gizlediler”. Bu kelime “izhar etmek” anlamina gelen 731 ile karistiriimaktadir.®’

Bu 6rneklerden anlasiimaktadir ki, Ibn Faris ezdad’1 kabul etmekle beraber

638

farkli izahlar™" getirmek suretiyle en aza indirme taraftaridir.

Ezdad’in ortaya ¢ikisini dil alimleri bazi sebeplere baglamislardir:

832 {bn Faris, Mekdyisu l-luga, 111, 190-191; (Bkz. ibn Dureyd, Cemheretu’l-luga, 1, 343).
633 er-Ravi, Zerzir, “Ahmed b. Faris ve ‘ilmu’d-delale”, s. 144.

3% fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 42-43.

535 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 111, 57.

53¢ Yunus, 10/54.

7 fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 111, 67-68.

638 Baska ornekler igin bkz. ibn Faris, Mekdyisu I-luga, IV, 58, VI, 34.



151

1. Lehge Farklart.®*® ibn Faris bu amile ., maddesinde dikkat ¢cekmektedir.

Bu madde “sicramak” anlammna delalet etmektedir. Ancak Himyeri®® lehgesinde

641 Boyle durumlarda ibn Féris, maddenin sahih

642

“oturmak” anlamina gelmektedir.
olan anlamini tercih etmis, digerinin ise kiyasa uygun olmadigini belirtmistir.
2. Kelimelerin sekillerinde meydana gelen degisiklikler.®*> Buna “gelmek” ve

“gitmek” anlamma gelen _.x.s kelimesi ornek verilebilir. Cilinkii bu kelimenin

“gitmek” anlami kalb yoluyla meydana gelmistir.

3. Zamanla dilin gelismesi sonucu kelimelerin hakiki manalar1 yaninda

mecazi manalarinin da ortaya ¢ikmas1.*** » ~> maddesinin “kesmek” seklinde sahih ve

sabit bir ortak anlam1 bulunmaktadir. % 2l kelimesi ise hem “giindiiz” hem de “gece”

anlamina gelmektedir. Bunlar birbirini kestigi ve birbirinden kesildigi i¢in bu sekilde
isimlendirilmislerdir.®*® ibn Faris bu yorumuyla bu kelimeleri kesen ve kesilen bir

seye benzetmistir.

Ibn Faris asillarin zit anlamli olmasiyla bir aslin iki anlammin zit olmasini
birbirinden aymrmistir. Zit anlamli olan asillara bu maddeler 6rnek verilebilir:

Dbl sy G 06 L oitat DU oWl (U1 U s

s maddesi anlam tutarsizligina sahip ve tamamen birbirine zit iki ortak

anlamdan olusmaktadir. Bu anlamlardan birincisi “Ortmek”, ikincisi ise “‘izhar

etmektir’ %4

839 Kiiciikkalay, Kur’dn Dili Arap¢a, s. 198; Tuleymat, “Nazarat fi ‘ilmi delaleti’l-elfiz, s. 35-38;
Muharrem Celebi, “Ezdad”, DIA, Istanbul 1995, XII, 47.

40 Himyeriler: Milattan 6nce 115-milattan sonra 525 yillar1 arasmda Yemen’de hiikiim siiren Arap
hanedan1 (Hiiseyin Algiil, “Himyeriler”, DIA, Istanbul 1998, XVIII, 62).

! fon Faris, Mekdyisu’l-luga, V1, 86; ibn Faris, es-Sahibi, s. 53-54.

642 Bkz. ibn Faris, Mekdyisu l-luga, 111, 148-149.

8 Kiiciikkalay, Kur’dn Dili Arap¢a, s. 199; Tuleymat, “Nazarat fi ‘ilmi delaleti’l-elfiz, s. 38-40;
Celebi, “Ezdad”, DI4, XII, 47.

644 Celebi, “Ezdad”, DIA, XII, 48.

%% fbn Faris, Mekdyisu l-luga, 111, 344-345.

546 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 202.
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J4s= maddesi iki sahih asildan (ortak anlamdan) ibarettir. Ancak bu iki asil

ezdad gibi karsit ki anlamlidir. Birincisi “diiz olmaya” ikincisi ise “egriliye” delalet

etmektedir.®*’

Bir aslin delalet ettigi zit anlamlar i¢in su maddeler 6rnek verilebilir:
Sy ol B e JB I e 5T 000 sl

Bu madde iki farkli anlama delalet eden sahih bir kokten (useylden =
kokgiikten) ibarettir. Bu anlamlar “kesin bilme, yakin” ve “siiphe, sektir”.®*®

3

Ay, L&y o5

3 £

Gl 5 0 B A 0 S 5 Gl
oS 5 maddesi manasi konusunda ihtilafa diisiilen bir asildan (kokten) ibarettir.

Bu anlamin “zan” oldugunu sdylemektedirler. Yine “kesinlik, yakin” oldugunu da

ifade etmektedirler.®®
<) SO PR P[RR Ay PR iu;j\; et I e U s L ey 2y LG
L3 maddesi iki zit anlama delalet eden bir asildan (kokten) olusmaktadir.

Ancak her iki anlamm yapist aymdir. Ll kelimesi “adalet”, Llil ise “zilim”

anlamma gelmektedir. ©° Miiellif bu maddedeki tezad’i istikak yoniyle

aciklamaktadir.

7 Yon Faris, Mekdyisu l-luga, IV, 246-247; Baska 6rnekler i¢in bkz. ibn Féris, Mekdyisu’l-luga, 111,
212, 1V, 205-207.

548 Ton Faris, Mekdyisu’l-luga, 111, 462.

9 Ton Faris, Mekdyisu’l-luga, 111, 17.

559 fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, V, 85-86.
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Ibn Faris’in bu farkli anlamlari iki farkli ortak anlam olarak degerlendirmeyip
bir asil (kok) icerisinde iki ayr1 mana olarak kaydetmesi tezad’1 sonradan meydana
gelen farkli amillere veya maddenin igerisinde yer alan istikak farkliligina baglamasi

sebebiyle olabilir.*’

Kelimenin zit anlamli olmasina ise ; »» maddesi 6rnek verilebilir:
AU ol 3D J,U6 o3t oS 51, i LG

Bu madde zit anlamli iki kelimeden ibarettir. Birinci kelime “kurtulus”,

ikincisi ise “helak olma” anlamima gelmektedir.®?

7.13. Muhmel/Kullanim Dis1 Olan Maddeler

Muhmel, kullanim dis1 olan veya harfleri bagdagsmayan maddeleri, kelimeleri

653

ifade eden bir kavramdir. Karsit1 musta‘meldir.”>” ibn Faris bazi bablarm basmda bu

kavrami kullanmis ve o bablarin muhmel oldugunu belirtmistir.

R (DM G Ly 0 55 Lt

(133

Ibn Faris birinci harfi “hemze”, ikinci harfi
654

ayn” olan biitiin maddelerin

95 655

muhmel oldugunu kaydetmektedir.””" Birinci harfi “te”, ikinci harfi “sin”,”" yine

birinci harfi “te”, ikinci harfi “gayn” olan maddelerin de muhmel oldugunu

belirtmistir.®°

Ibn Faris bazen de el-Halil’in muhmel olarak degerlendirdigi maddelerin
musta‘mel oldugunu ifade etmistir. |~ maddesinin “i¢i bos olan bir seyin

biiytikligii” seklinde tek ortak anlamiin oldugunu belirttikten sonra bu maddenin el-

Halil’e gore muhmel olmasii garip bir durum olarak degerlendirmistir.®’ :s

! Ornekler igin bkz. ibn Féris, Mekdyisu l-luga, V, 327, 332-333, 355-356, 358-359, 366.
552 fbn Faris, Mekdyisu l-luga, IV, 459.

553 [bn Faris, es-Sahibi, s. 81-82.

5% fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 114.

555 fbn Faris, Mekdyisul-luga, 1, 348.

5% fbn Faris, Mekdyisu l-luga, 1, 349.

7 fbn Faris, Mekdyisul-luga, 1, 371.
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maddesinin de “toplanma” seklinde bir tek sahih ortak anlaminin oldugunu belirtmis,

ancak el-Halil’in bu maddeni muhmel olarak degerlendirdigini kaydetmistir.658

8. ESERIN ELESTIRISi
1. Esere yoneltilen elestirilerin baginda tertibinin zor anlasilmasi, maddelerin
asillarma gore taksimindeki karisikliklar, bazi kelimelerin aciklanmamasi ve

ihtisardan dolay1 alintilarda kisaltma yapilmasi gibi hususlar gelmektedir.®”

Mesela i (testisin sismesi) maddesinin bir tek kelimeden (anlamdan) ibaret

oldugunu zikretmis ancak bu maddenin anlamini agiklamamustir. °® Yine .u«)\

661

(kopiik) kelimesini zikretmis ancak serh etmemistir. Bazen de kelimeleri

zikretmeden serh etmistir. &> maddesinin bir tek kelimeden (anlamdan) ibaret

oldugunu ve bu anlamm da “hafif yagmur” oldugunu belirtmistir.®** Ancak “hafif

yagmur” anlamma gelen &> kelimesini zikretmemistir. Bir madde igerisinde o

maddeden oldugu halde kaydetmedigi kelimeler de vardir. Bunu miellif s

maddesinde acik bir sekilde ifade etmistir. Bu maddeden olan diger kelimeleri sozii
uzatmamak icin kaydetmedigini belirtmistir.°®>

Iktibasta bulundugu dil bilginlerinin dzellikle de el-Halil b. Ahmed’in, Ibn
Dureyd’in, Ibnu’s-Sikkit’in ve Ebli Ubeyd’in isimlerini zikretmedigi yerler de
olmustur.

Ornek olarak verdigi hadislerin ve siirlerin sadece bir kismini1 kaydederek
bircok yerde ihtisara bagvurmustur.

Maddelerin asillarmna gore taksiminde bazen ikinci ortak anlamla ilgili olan

hususlar1 birinci ortak anlami agiklarken ya da iiclincli ortak anlamla ilgili olan

58 fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 107-108; el-Halil’in muhmel olarak degerlendirdigi halde ibn
Faris’in musta‘mel gordiigii diger 6rnekler igin bkz. bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 111, 245-246, 1V,
252.

559 Emil Yakub, el-Me ‘Gcimu’l-lugaviyyetu’l- ‘Arabiyye, s. 90; Elmal, “Mu‘cemii mekAyisi’l-luga”,
DIA, XXX, 347.

660 Bkz. ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 71.

681 Bkz. ibn Faris, Mekdyisu l-luga, 111, 54.

%2 bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 264.

53 fon Faris, Mekdyisu l-luga, 1, 305.
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aciklamalari ikinci ortak anlamda zikretmistir.*®*

Sonu illetli harfle biten koklerin agiklamasi bir diizen igerisinde yer
almamaktadir. Bu maddeleri bazen bir arada bazen de ayri ayri basliklar altinda
incelemistir. Bu karisiklik aymi sekilde ikinci harfi illetli olan kdklerde de devam
etmektedir.

2. Ibn Faris bagka dillere ait olan kelimelerle alakali yeterli bilgi vermemistir.
Eserinin en o6nemli ozelligi istikak olan bir miiellifin lugavi a¢idan kelimenin

konumunu ve diger dillerle olan iliskisini bilmek i¢in Arap diline yakin lisanlara

(Ozellikle Sami dillerine) hakim olmasi gerekli gorilmektedir. Mesela /jf

kelimesinin Arap¢a olmadigini belirtmis ancak hangi dile ait oldugunu ifade

etmemistir. °* Bazen de konuyla alakali ifadeleri “Arapca oldugunu
zannetmiyorum”, °®° “Farsca oldugunu zannediyorum” ° seklinde siiphe
icermektedir.%®®

Ibn Faris s~ — . — # » — 3> — <3; gibi Ibranca olan bazi maddeleri®®

baska dillere ve lehgelere nispet etmistir. Bu maddelerin Arap ve Ibrani dilleri

tarafindan baska iigiincii bir dilden almma ihtimali de vardir. Yine »Ji (deniz) ve
o Jf&:lﬂ (noksan sifatlardan miinezzeh olan Allah (c.c.)) kelimelerinin Suryani

dilindeki aslina deginmemistir. Rt (seker) kelimesinin Arapca sanildigmni belirtmis

ancak Farsca olduguna dair bir sey séylememistir.®”

Miiellifin diger dillere 6nem vermemesinin sebebi o giiniin sartlarinda Arap
dilinin hakim olmasi ve dolayisiyla bu dili diger dillere ihtiya¢ birakmayacak
derecede yeterli gérmesidir.®”" Arap dilinin Kur’4n ve hadis dili olmasi miiellifin bu

dili yeterli gormesinin baglica sebebidir.

54 Nassar, el-Mu ‘cemu’l- ‘Arabi, 11, 363.

55 fbn Faris, Mekdyisu l-luga, 1, 94; Baska 6rnekler igin bkz. ibn Faris, Mekdyisu I-luga, 111, 424, V1,
48.

5% fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 111, 205.

57 fon Faris, Mekdyisu’l-luga, 111, 446, V1, 148.

58 Tuleymat, Ahmed b. Faris el-Lugavi, s. 33-34.

59 fon Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 64, 79, 241, 11, 130, III, 15.

870 Tuleymat, Ahmed b. Faris el-Lugavi, s. 37-40, 55.

' Furat, Arap Edebiyat: Tarihi, 1, 292.
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Miiellif belirledigi bir kural geregi mu‘arreb maddeleri ortak anlama uygun
gormezken, bazi maddelerde bu kurala bagli kalmamistir. Mesela 4 maddesinin
mu‘arreb oldugunu belirtmesine ragmen bir ortak anlammm oldugunu ifade
etmistir.®’

3. Miiellif eserinin mukaddimesinde Arap dilindeki kelimelerde sahih

mikyaslarin ve asillarin tespitini yapmak tizere bir eser kaleme aldigini belirtmis olsa

673

da bazen «i> — i~ — Li> gibi ash olmayan maddeler”’” de zikretmistir. Onun

ortak anlam diislincesine uygun oldugu halde zikretmedigi maddeler de vardir. .~

— pd> — 4l> — ) maddeleri buna drnek verilebilir.

4. Her kitabin sonunda yer alan menhit, mezid ve mevzi‘ kelimeler bir diizen
icinde degil de karisik kaydedilmistir.
5. Mezid kelimelerin asli konusunda bazen daha uzak olan ihtimali gz oniine

almistir. Mesela “aslan” anlamma gelen .4 kelimesinin aslinin mubariz (savasci)

674

vasfindan dolay1 ; » oldugunu kaydetmistir.” ™ Ancak eseri tahkik eden Muhammed

Har(in bunun yanlis oldugunu belirtmis ve bu kelimenin ashinin “bir isi saglam

yapmak” anlamma gelen ,; kokii oldugunu ifade etmistir.®”> Kelimenin ash ,;

olarak degerlendirildigi zaman kalb’in yapilmasina ihtiya¢ da kalmamaktadir.

6. Bazen ortak anlamla iliskisi kurulabilecek kelimeleri saz olarak

degerlendirmistir. . “safran ve giizel koku” anlamlarina gelen bu kelimeyi ibn Faris

saz kelime olarak degerlendirmektedir. Ancak bu kelimenin “koku” anlaminda ortak

anlam kendini gostermektedir. Ciinkii »+ maddesinin ortak anlami “varma, ulasma,

intikal etmedir”.®’® Kokunun 6zelligi de kaynagindan baska bir yere intikal etmesidir.

7. Ibn Faris eserinde ihtisara dayali olan kendi naht diisiincesini drnekler

572 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 217.

573 Ybn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 84, 86, 90.

574 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, V1, 72.

875 Tbon Faris, Mekdyisu’l-luga, V1, 72 (dipnot: 1).
876 fon Faris, Mekdyisul-luga, IV, 207.
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vererek ispat etmeye calismistir. Dillerin dogal egilimi de kelimelerin kisaltilmasi
yoniindedir. Hal boyleyken sunaiyye kuramini destekleyici hususlara isarette
bulunmas1 bir ¢eliski olarak degerlendirilebilir. Ciinkii bu kuramda ihtisar degil tam
tersine kelimelerin harf sayisindaki artis s6z konusudur.

Bir¢ok dilde ise iki, iic ve daha fazla heceden olusan kelimeler zamanla daha
az sayidaki heceye doniisme siireci yasamaktadir.®’’

8. Ibn Faris ses isimlerini belirledigi bir kural olarak ortak anlam igin uygun
gormedigi halde bazi ses isimlerini ortak anlam g¢ergevesinde degerlendirmistir.

9. Miiellif bazen de her iki maddede birinin digerinden maklib oldugunu
ifade etmistir. Bu takdirde miiellife gére bu maddelerden hangisinin asil hangisinin
maklib oldugu anlasilmamaktadir. Bazen de her iki maddenin mubdel oldugunu
sOyleyerek asilla fer‘i karistirmustir. Bazi maddelerde de mubdel’i maklib, maklib’u
da mubdel seklinde nitelendirmistir.

Miiellifin ibdal’a ve kalb’e ¢ok¢a bagvurmasi da esere baska bir elestiri olarak
yoneltilebilir.

10. Madde basliklarinda “asil”, “useyl”, “kelime”, “kiyas”, “bab”, “kelam”,
“bind”, “harf”, “sey”, “emr”, “vech” ve “mana” gibi ¢ok farkli ve cesitli kavramlar
kullanilmistir. Maddeyi nitelendirmek i¢in kullanilmis bu kavramlar yazar tarafindan
aciklanmamistir. Kavramlarin bu sekilde ¢esitli ve karisik olmasinin nedeni, alaninda
yazilmis ilk ve tek eser olmasi seklinde agiklanabilir.

11. Miiellifin baz1 maddelerde farkli anlamlar1 ayr1 ayr1 ortak anlam olarak

degerlendirmeyip bir asil igerisinde farkli manalar olarak kaydetmesinin nedeni tam

olarak anlasilmamaktadir. Buna 6rnek olarak ,.=- maddesi verilebilir:
Yab S s B RS S o e Dl 5010l B 2 s ol 51 B 1)
.;L:.’a.;ﬁ\ ;,.f

Bu madde ii¢ anlami olan bir tek asildan ibarettir. Birincisi “memeyi parmak

uclariyla tutarak sagmak”, ikincisi “bir seyin smirlarint belirlemek”, {igiinciisii ise

577 Yiiksel, Giindiizoz, “Arap Filolojisindeki Istikak-1 Ekber-Siindiyye Kuramlar1”, s. 223.
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“bir uzuvdur”. *’® Boyle maddelerde “asil” kavramma “kok” anlamini vermek
“mana” kelimesini de “ortak anlam” seklinde anlamak miimkiindiir. Ya da Ibn
Faris’in bu farkli manalar1 farkli ortak anlamlar olarak degerlendirmeyip bir asil
(kok) icerisinde ii¢ ayr1 mana olarak kaydetmesi bunu sonradan meydana gelen farkli
amillere veya maddenin icerisinde yer alan istikak farkliligina baglamasi sebebiyle
olabilir.

12. Miellifin bir ortak anlam ¢ergevesinde degerlendirdigi kelimeler igin
yapmis oldugu ta‘liller ve yorumlar ¢ogu zaman isabetli ve tutarli olmakla beraber
bazen bu izahlar ¢ok uzak goriilmektedir.

13. Eserdeki baz1 birden ¢ok ortak anlama sahip maddeleri daha az sayida

ortak anlamda toplamak miimkiindiir. Mesela miellif x> maddesinin ii¢ ortak

anlaminin oldugunu kaydetmektedir. Bu anlamlardan birincisi “bir seyin baska bir
seyden sonra (arkasindan) gelerek onun yerine geg¢mesi”, ikincisi “arka taraf”,
ticlinciisii ise “degismektir”. Bu maddede birinci ve ikinci ortak anlam arasinda olan
benzerlik agiktir. Bunun i¢in bu iki anlami bir anlamda toplamak miimkiindjir.

Kelimeleri daha az asil hatta bir asil etrafinda toplamak dahil kelimelerin
tespiti agisindan da nemlidir.®”

14. Miiellif bazen bir ortak anlam ¢ercevesinde birbiriyle alaka kurulamayan
anlamlar zikretmistir.

15. Maddenin basinda o maddenin ka¢ ortak anlama sahip oldugunu
belirttikten sonra madde icerisinde bazen bir ortak anlam daha kaydetmistir.

16. Madde basliklarinda verdigi anlamlardan onun 6nce soyut anlamimn daha

sonra ise bundan somut anlamin meydana geldigi goriisiinde oldugu anlasilmaktadir.

»>| maddesinin “muvafakat, uygunluk” anlamina gelen bir ortak anlaminin oldugunu

belirtmektedir. i3/ “derinin i¢c ylzii” &2 “derinin dis yiiziinden” ete daha yakin

oldugu i¢cin yumusaktir ve etle olan uyumundan dolay1 bu sekilde isimlendirilmistir.

Hz. Adem de topragm i¢ katindan yaratildig1 icin bu sekilde isimlendirilmistir.®*° Bu

578 {bn Faris, Mekayisu’l-luga, V, 329-330; Baska ornekler icin bkz. ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, V,
327, 332-333, 344-345, 355-356, 358-359, 366.

879 Ridvan, el-Imdm Ebu’l-Huseyn b. Féris er-Razi, s. 171-172.

%80 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 71-72.



159

yorumuyla miiellif toprak, insan ve deri arasinda bir bag kurmaktadir ve bu
kelimelerin temelinde maddenin ortak anlami olan “uygunluk, uyum” durmaktadir.

Dolayistyla madde soyut anlamdan somut anlama dogru gelismistir. Ancak Ibrani

dilinde 30 kelimesi “yer, toprak” anlamma gelmektedir. Yani Ibrani dilinde bu

kelimenin temel anlamlar1 somut anlamlardir. Somut anlami dilin gelismesinin ilk
siireci olarak degerlendirmek daha dogru goziikmektedir.®®'

17. Birbirine zit anlami olan iki maddeyi karsit anlamlariyla agiklamis ancak

hi¢cbir maddede bu anlamlar1 izah etmemistir. ..~ maddesini C‘;’” L> “cirkinligin

kargitr”, *% 4 maddesini de UL;-\ uu:— “giizelligin karsit1”®® olarak agiklamustir.

Ancak bu maddelerin higbirinde > ve CS‘; kelimelerinin  ag¢iklamasini

684

vermemistir.”  Eserde miiellifin bu sekilde anlamin1 vermedigi baska ornekler de

bulunmaktadir.

9. ESERIN DAHA SONRAKI CALISMALARA ETKISI

Ozellikle Radiyyuddin es-Sagani (6. 650/1252) el- ‘Ubdbu’z-zahir adli
eserinde, Murtaza ez-Zebidi (6. 1205/1791) Tdcu’I- ‘ariis’ta ibn Faris’in fikirlerinden
yararlanmlstlr.685 Arapca kelimeleri etimoloji agisindan ele alan tek sozliik 6zelligini
tastyan Mu ‘cemu Mekayisi’l-luga’dan Misir Arap Dil Kurumu’nun hazirladigi el-
Mu ‘cemu’l-kebir’de biiyiik Ol¢iide yararlanilmis ve onun diisiincelerinin ¢oguna yer
verilmistir. ®*® Luvis Ma‘laf el-Yest‘D (6. 1365/1946) de el-Muncid adh eserinde

ondan istifade etmistir.®®’

Ibn Faris asl/ortak anlami maddenin basinda kaydederken; es-SAgani ise

maddenin sonunda belirtmekte ve kullandigi ifadeler ibn Faris’in ifadelerine ¢ok

benzemektedir. Mesela Ibn Faris < ;i maddesinde ortak anlami & J% sLl\y o150y 55ag))

81 Tuleymat, Ahmed b. Faris el-Lugavi, s. 39-40; Ayrica bkz. Ibrahim Enis, Deldletu’l-elféz, s. 164.
582 {bn Faris, Mekayisu’l-luga, 11, 57.

5% Ybn Faris, Mekdyisu’l-luga, V, 47.

8% Fahir, Ibn Faris el-Lugavi, s. 298-299.

585 Emil Yakub, el-Me ‘deimu’l-lugaviyyetu I- ‘Arabiyye, s. 90.

686 Elmali, “Mu‘cemii mekayisi’l-luga”, DIA, XXX, 347.

887 Kalg, “Istikak”, DIA, XXIII, 440.
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53}@6 ;550\ “bu madde yakinlik anlamina delalet etmektedir” seklinde aciklarken;®*®
es-Sagani a5 L JX L8 seklinde ifade etmistir.®® Sadece ortak anlam
konusunda degil naht konusunda da ibn Faris’den etkilenmistir.

el-Firtizabadi (6. 816/1413) el-Kamiisu’l-muhit adli eserinde, ez-Zebidi ise
Técu’l- ‘ariis’da Ibn Faris’ten dolayl olarak yararlanmislardir. Ciinkii onlarm nakilde

bulunduklari es-Sagani’nin el- ‘Ubdb adli eseridir.*”

el-Mu ‘cemu’l-kebir’de de Mekdyis’ten ciddi bir sekilde yararlanilmistir.
Mekayis’te oldugu gibi bu eserde de asillar/ortak anlamlar maddenin basinda

verilmistir. Ancak el-Mu ‘cemu’l-kebir’de bu asillar numaralandirilmistir.

el-Mu ‘cemu’l-kebir maddenin basinda sirasiyla asillar: zikrettikten sonra Ibn
Faris’in o maddeyle alakali belirttigi asli veya asillar1 da nakletmektedir. el-

Mu ‘cemu’l-kebir’in belirttigi asillar bazen Mekdyis’in tespit ettigi asillarin aynisi
olmaktadir. Mesela e/-Mu ‘cemu’l-kebir 1> maddesinin ii¢ aslni oldugu gibi hicbir

691

degisiklik yapmadan Mekayis’ten nakletmektedir.””" Ancak genellikle el-Mu ‘cemu’l-

kebir’in bir madde icerisinde zikrettigi asillar Mekayis’e gore daha ¢ok olmaktadir.
Mesela Ibn Faris 4! maddesinin iki aslinin (uzun zaman ve yabanilik, vahsilik)

oldugunu belirtirken;***

el-Mu ‘cemu’l-kebir buna bir asil (bir seyin az, nadir olmasi)
daha ilave etmistir.””® Burada ibn Faris’in bu iiciincii ash zikretmemesinin sebebi bu
ash diger iki asildan birisinin kapsaminda degerlendirmesi olabilir. Yine Ibn Faris’in
sadece bir anlama sahip gordiigii baz1 kelimeleri el-Mu ‘cemu’l-kebir’in asil olarak
ele almas1 da miimkiindiir. Tabi ki, bu iki s6zliigiin yazilma tarihi olarak aralarinda

olan zaman farki da bir maddenin yeni anlamlar kazanmasi agisindan ¢ok dnemlidir.

588 Ton Faris, Mekdyisu l-luga, 1, 94-95.

6% ¢]-Hasan b. Muhammed b. el-Hasan es-Sagani, el- ‘Ubdbu z-zdhir ve lubdbu’l-fahir (harfu’l-fd)
(nsr. Muhammed Hasan Al-i Yasin), Vizaretu’s-sakafe ve’l-‘ilam, Bagdat 1981, s. 21.

5% Fahir, Ibn Faris el-Lugavi, s. 597.

91 Bkz. ibn Faris, Mekiyisu I-luga, 11, 205; Komisyon, el-Mu ‘cemu ’l-kebir, el-Idaretu’l-‘4mmetu 1i’l-
mu‘cemat ve ihya’i’t-turas, Misir 1401/1981-1429/2008, VI, 625.

52 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 34.

693 Komisyon, e/-Mu ‘cemu’l-kebir, 1, 25.
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Bazen el-Mu ‘cemu’l-kebir Ibn Faris’e gdre miibdel olan maddeleri asil

kapsaminda degerlendirmistir. Mesela _z:.f maddesinin “toplanma” anlamma gelen bir

tek aslinm oldugunu belirtmektedir. ®* fbn Faris ise bu maddeyi mubdel olarak

degerlendirdigi icin asil cercevesinde gormemektedir.®®® Yine el-Mu ‘cemu’l-kebir

ibn Farisin el-Halil’e istinaden muhmel olarak degerlendirdigi </ maddesinin®® ii¢

ashnin oldugunu ifade etmektedir.®”

Son zamanlara kadar Mekayis diger sozliiklere nispetle ¢ok da taninmamis,
Arapca sozliiklerin gelisiminde onemli bir etkisi olmamistir. Belki de bunun sebebi

sozIigiin genel degil de bir diisiinceyi savunan 6zel bir sozliik olmasidir.

694 Komisyon, e/-Mu ‘cemu’l-kebir, 1, 41.
595 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 37.

5% fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 33-34.
697 Komisyon, e/-Mu ‘cemu’l-kebir, 1, 22.
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IKiNCi BOLUM
MU‘CEMU MEKAYISI’L-LUGA’DA ORTAK ANLAM ORNEKLERI ve
iISTISHAD YONTEMI
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Ortak anlam gruplarina sahip bazi maddelerin bu bdlimde 6rnek olarak
verilmesi Ibn Faris’in Mekdyis’teki ydnteminin daha iyi anlasilmasi agisindan
onemlidir. Miiellifin istishddda bulundugu ayetlerden, hadislerden, mesellerden ve
siirlerden bir kismi burada kaydedilmis ve bu orneklerin ortak anlamla olan alakasi

aciklanmaya caligilmistir.

1. ESERDE ORTAK ANLAM ORNEKLERI

Mekayis’te toplam 4659 madde bulunmaktadir. Bu maddelerden yaklasik
2175 maddenin tek ortak anlami, 355 maddenin iki ortak anlami, 68 maddenin ii¢
ortak anlami, 15 maddenin dort ortak anlami bulunmaktadir. Sadece 4 maddenin bes
ortak anlami, 1 maddenin de alt1 ortak anlami vardir. Burada 6rnek olarak kaydedilen

maddeler 6zetlenerek verilecektir.

1.1. Tek Ortak Anlami Olan Maddeler

w £

C\

Bu maddenin “Oksiiren veya bir acidan, susuzluktan ya da gazaptan dolay:
sizlanan birinin ¢ikartti1 ses” seklinde tek ortak anlami bulunmaktadir. Ibn Faris bu

anlam icin su siirleri rnek vermektedir:' [Recez]
Cl;-T &oE )L>,_S\ < )Jm
Acisina, gazabina karsi sabrediyordu.

Baska bir siirde ise bu kelime soyle gecmektedir: [Recez]

=U d,J\ JEL S ar — 55 L. K
Neredeyse ah-vah yapmaktan bogazina bir sey takilan, kalin sesli kiginin

] e e .. 3
Okstirtigiiniin sesini ¢tkartiyordu.

Ibn Faris bu maddede oldugu gibi bazi muziaf ve mutabik kelimelerde lafizla

mana arasinda bir iliskinin olduguna isarette bulunmustur.*

' {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 9-10.

2 fbn Dureyd, Cemheretu’l-luga, 1, 54; ibn Manzir, Lisdnu’l-‘Arab, 11, 404; (Bu siirin yazari
bilinmemektedir).

* Bu siir Ru’be’ye (6. 145/762) aittir. Ru’be burada cimri bir insan1 vasfetmektedir (Bkz. el-Cevheri,
es-Sthdh, 1, 353; Ibn Manzir, Lisanu'l- ‘Arab, 11, 404).
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i

Bu madde “hareket etmek, hareket ettirmek ve sevk etmek” anlamlarina
delalet etmektedir.” Bu manalardan anlagildigina gére bu maddenin bir tek ortak
anlami vardir. Miiellif bazi1 maddelerde “asil” kavramimi kullanmadan sadece delalet

ettigi anlami belirtmistir.

[bn Faris bu anlam icin su 6rnekleri vermektedir:®

[ 2.
|

58 b e b i

i

o5 o

5

“Kdfirlerin basina, onlari durmadan (giinaha) tahrik eden (sevk eden,

yonlendiren) seytanlar: gonderdigimizi gérmedin mi? . [Recez]

-

. W e . P s % Aa g
J 93 6.&:}5\ @.Ja U) L.:& L_Sj’d-“j Sl A=l U

Yalan, kehanet ve diismanlarin tahrik edici tekebbiirii bize ugramiyor.®

e

51 ve 50 kelimeleri “tencerenin kaynamasi” anlamma da gelir. Bu anlama

ornek olarak su hadis verilmektedir:

£

S L . PR S
s S G ol 1 Gl iy Ll 0

“Hz. Peygamber (s.a.v.) agladigindan dolayr gégsiinde kaynayan bir tencere

sesi gibi bir ses oldugu halde namaz kiliyordu >

* Baska bir 6rnek icin bkz. ibn Faris, Mekiyisu I-luga, 111, 276-277.

> {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 13-14.

% ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 13-14.

" Meryem, 19/83.

¥ Bu recez Ru’be’ye aittir (Bkz. Ru’be b. el-‘Accic, Mecmii‘u es ‘Gri’l-‘Arab ve huve mustemelu
‘ald Divani Ru’be b. el-‘Accac = Sammlungen alter Arabischer dichter der diwan des regezdichters
Ruba Ben Elaggag (nsr. Valim b. el-Verd), Verlag von Reuther-Reichard, Berlin 1903, s. 64; ibn
Dureyd, Cemheretu’l-luga, 1, 56; Ibn Manzir, Lisanu I- ‘Arab, V, 308).

’ Bazi lafiz farkliliklariyla bkz. EbG Davud, “es-Salat”, 161; Ahmed b. Hanbel, el-Musned, XXVI,
238-239; ibn Sellam, Garibu I-hadis, 1, 221.
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bi

Bu maddenin bir tek anlami bulunmaktadir. O da “{liziintiiden, 6zlemden,
yorgunluktan dolay: cikarilan sestir”.'” Miiellif bu maddede “asil” kavramini degil,

“mana” kelimesini kullanmastir.

Miiellif bu anlam i¢in su hadisi ve siiri drnek vermektedir:"’

“Cennet kapisinin izdiham sebebiyle sesi duyulur...”."*

Sair s6yle diyor: [Recez]

[N

=

Sedir agacim beni tanidi ve inledi.

Bundan sonra sagima ak diistii ve agacin yapraklar: dokiiliip sacildi.

s

o

Bu madde “uzun zamana” ve “yabanilie, vahsilige” delalet etmektedir.'®
Miiellif bu maddede “asil” kavramini kullanmadan bu iki anlami zikretmistir.
Herhalde bu iki anlami bir asil kapsaminda degerlendirmis ancak bu anlamlarin nasil

uzlasacagini agiklamamistir.

Miiellif “yabanilik, vahsilik” anlamma su hadisi ve siiri drnek vermektedir:'

STV oW At A PR

' fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 16.

"'fon Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 16.

12 Bazi lafiz farkliliklariyla bkz. ibn Sellam, Garibu I-hadis, 11, 302; ibnu’l-Esir, en-Nihdye, 1, 54.

'3 Bu siir hem el-Agleb’e (6. 21/642) hem de er-Réahib’e nispet edilmektedir. er-Rahib’in ismi Zehra b.
Sirhan olup Cahiliye doénemi sairlerindendir. er-Rahib ‘Ukaz carsisina gelir orda bir agacin
yakininda ayakta durarak siir soylerdi. Insanlar ‘Ukaz carsisindan ¢ikana kadar devam ederdi (Bkz.
Ibn Manzir, Lisdnu’l-‘Arab, V11, 257).

'4 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 34.

'S {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 34.
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Muhakkak ki, bu evcil hayvanlarin icerisinde vahsi hayvanlar gibi olanlar da

1
vardir.'®

Lebid (6. 40/660) soyle diyor: [Kamil]

s e o A Gelied Gt LU e
Mind’daki gerek gegici gerekse daimi yurt tutulan diyardaki sevgilinin izleri

silinip yok olmus ve buradaki (sulak bir hurmalik olan) Gavl (deresi) ile (kirmizi

tepelerden olusan) Ricam (dag1) birer vahset yatag olmustur."

Y

Bu madde “bir seyin aslina, kokiine” ve “toplanmasima” delalet etmektedir.'®

Buradan hareketle bu maddenin bir tek ortak anlammin oldugu sdylenebilir.

Bu kelime aga¢ ismi olarak da kullanilmaktadir. Ibn Faris bu anlama su

meseli 0rnek olarak vermektedir:

Act ilgin agacimi yontmaya diiskiin. Bu s6z birini ayiplamaya, sdvmeye

diiskiin olan kimse hakkinda soylenir."

“Toplanma” anlamuyla ilgili olarak su siir drnek verilmektedir:** [Recez]

Kocaman Hindif’e¢*" ait olan miilkii topladi.*

“Asil, kok” anlami i¢in ise su ciimle 6rnek verilmektedir:*

' el-Buhari, “es-Serike”, 3; Muslim, “el-Adahi”, 20; ibn Sellam, Garibu 'I-hadis, 11, 54.

'" Bu siir yedi askidan birinin sahibi olan Lebid b. Rabi‘a’ya aittir (Bkz. Serhu Divini Lebid b. Rebi‘a
el-‘Amiri (nsr. Thsan Abbas), Vizaretu’l-irsdd ve’l-enbd’i, Kuveyt 1962, s. 297; Eba Abdillah el-
Huseyn b. Ahmed ez-Zevzeni, Serhu’l-Mu ‘allakati’s-seb 1, Lecnetu’t-tahkik fi’d-dari’l-‘alamiyye,
Beyrut 1993, s. 89; Lebid b. Rebi‘a, Yedi Aski: Arap Edebiyatinin Harikalar: (trc. Nurettin Ceviz,
Kenan Demirayak, Nevzat H. Yanik), Ankara Okulu Yayinlari, Ankara 2013, s. 98, 107).

' fon Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 58-60.

" fon Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 58-59.

20 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 59.

?! Hindif, bir kabile ismidir (Bkz. ibn Side, el-Muhkem, 343).

*2 el-Halil b. Ahmed, Kitdbu'l- ‘Ayn, IV, 466; (Bu siirin yazar1 bilinmemektedir).
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ol JJb — Falanca bir malin ashina, kokiine sahip oldu.

o

s‘"
Bu maddenin “yavashik, agirlik, gecikme” seklinde tek ortak anlami
bulunmaktadir. ibn Faris bu anlam igin el-A‘sd’nin (6. 7/629 [?]) su siirini 6rnek
vermektedir:** [Mutekarib]
A R O (P U
Ogle sicaginda yavas yiiriiven develer kétii yiiriidiiklerinde. ..

(.31 kelimesinin “glinah” anlamma gelmesi yukaridaki anlamdan tiiremistir.
Ciinkii “ (.5;!1 )i - glinahkar” demek “hayir yapmada agir davranan, hayra ge¢ kalan”

anlamma gelmektedir. Bu kelimenin “icki” anlamina geldigi de sdylenmektedir. Ibn
Faris bu anlamin ne kadar dogru oldugunu bilmedigini kaydetmektedir. Bu anlama
gore su ayet soyle anlagilir:

5 G G G 3 G el () 2 U S

“De ki: Rabbim ancak, ag¢ik ve gizli ¢irkin igleri, ickiyi... haram kzlm1§tzr”.26

Su siirde de bu anlamda kullanilmistir: [Vafir]

Icki ictim dyle ki, aklim basimdan gitti.
Iste icki akli bu hale getirir.27

bl

Ibn Faris “sayet bu anlam dogru ise o zaman bu kiyas yoluyla sabit olmustur’

diyor. Ciinkii igki onu igeni giinaha sevk ediyor.”®

2 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 59.

2% bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 60.

5 el-Cevheri, es-Sthih, V, 1858; ibn Manzir, Lisdnu I- ‘Arab, 1, 711.

26 el-A‘raf, 7/33.

" el-Cevheri, es-Sthih, V, 1858; ibn Manzir, Lisdnu’l-‘Arab, XII, 6; (Bu siirin yazar
bilinmemektedir).
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Bu madde “toplanma, siddet, gii¢” anlamina delalet etmektedir. ¥ Bu
maddede miiellif “asil” kavramin1 kullanmamistir. Ancak “toplanma, siddet, gii¢”
anlamlar1 arasinda olan bag acgiktir. Soyle ki, bir seyin toplanmasi onun giic
kazanmasina sebep olmaktadir. Bundan dolayr bu anlamlar1 bir ortak anlam

kapsaminda degerlendirmek miimkiindiir.

z
_//T

>l kelimesi “sik agaglik, orman”, +>! ise “kale, hisar” anlamina gelmektedir.

Surlar1 ve insanlar1 igerisinde topladigi i¢in bu sekilde isimlendirilmistir. Bu anlam

icin Imru’u’l-Kays’m (. 540 [?]) su siiri 6rnek verilmektedir:*° [Tavil]

cor é}f

Jim Gzl U G UG o f s G BE L SLE

Nihayet Teymad’da,*" kaya tast yapilarimin disinda, yikmadigi bir hurma agaci

ve kale birakmadi.>?

“Siddet, gii¢” anlamma bu ciimle drnek verilmektedir:*®

i;J (,;.b — Sicak artt1, siddetlendi.
Jal

Bu maddenin bir tek ortak anlami vardir. Bu ortak anlamdan yakin manali iki

kelime (anlam) tiiremektedir. Bu kelimeler mana bakimindan yakin olsa da zahiren

uzak gorillmektedir. J3| kelimesi ilk olarak “eksi siit”, ikinci olarak ise “boyun agris1”

anlamma gelmektedir. Bu iki anlam “kerahet-hosnutsuzluk” konusunda

birlesmektedir.*

28 bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 60-61.

%% {bn Faris, Mekayisu’l-luga, 1, 65-66.

3% {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 65-66.

31 Arap diyarinda bir kdy ismi (Bkz. ez-Zevzeni, Serhu’l-Mu ‘allakdti’s-seb 1, s. 40).

32 imru’uw’l-Kays b. Hucr, Divdn (nsr. Abdurrahman el-Mustavi), Daru’l-ma‘rife, Beyrut 1425/2004, s.
66-67; ez-Zevzeni, Serhu’l-Mu ‘allakati’s-seb 1, s. 40.

33 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 66.

* {bn Faris, Mekayisu’l-luga, 1, 71.
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Ibn Faris “Eb(i Ubeyd’in zikrettigi husus ise kiyas olma bakimindan bizim
sOyledigimizden daha giizeldir ve asil (ortak anlam) olarak onu s6ylememiz gerekir”

demektedir.>> Eba Ubeyd soyle diyor: “Siit koyulasip bir kism1 diger kismuni tutar ve

kopmaz hale gelirse ona “J3” denir.”*

Boyun agrisinin sebebi ise bazen damarlarin birlesip tist iiste diismesinden ve

biikiilmesinden meydana gelir.”’

Buradan hareketle bu maddenin ortak anlamini “birlesmek, kopmamak”

seklinde ifade etmek miimkiindiir.

el
Bu maddenin “muvafakat, anlasma, uzlagsma, uyusma” seklinde tek ortak
anlami bulunmaktadir. Bu anlam i¢in Hz. Peygamber’in (s.a.v.) Mugire b. Su‘be’ye

(6. 50/670) sdyledigi su s6z ornek verilmektedir:*®

“Keske onu (niganlini) bir gorseydin. Bu sizin (sonralari) anlagmaniz

bakimindan ¢ok miinasip davranmtzr”.”

230 kelimesi “derinin ic ylzii” anlamima gelmektedir. Araplarin soyle bir

. 4
meseli vardir:*°

Ao 08 Ao 3 .8

p B350 9R

“O derinin i¢ kismumin yumusakligini, dis kismimin da sertligini kendinde

toplayan biridir”.*' Kamil bir insan hakkinda sdylenen sozdiir.**

3% {bn Faris, Mekayisu’l-luga, 1, 71.

% Bkz. Eba Ubeyd el-Kasim b. Sellam el-Herevi, el-Garibu’l-musannef (nsr. Muhammed el-
Mubhtar el-‘Abidi), el-Mecma‘u’t-Tunusiyyu - Daru Suhnin,Tunus, (t.y.), I, 217.

37 {bn Faris, Mekayisu’l-luga, 1, 71.

3% {bn Faris, Mekayisu’l-luga, 1, 71-72.

3% et-Tirmizi, “en-Nikah”, 5; en-Nesai, “en-Nikah”, 17.

0 Tbn Faris, Mekdyisul-luga, 1, 72.

*'el-Cevheri, es-Sthdh, 11, 590; Ibn Faris, Mucmelu I-luga, 1, 90, 126; bn Manzir, Lisdnu I-‘Arab,
1V, 60; el-Meydani, Mecma ‘u’l-emsal, 11, 400.
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|

a3l “derinin i¢ ylizii”, ¢ /2 “derinin dis yiiziinden” ete daha yakin oldugu igin

yumusaktir ve etle olan uyumundan dolay1 bu sekilde isimlendirilmistir.*’

s

<3l

Bu maddenin bir tek ortak anlami vardir. Yan anlamlar (furGi‘) da bu ortak

anlama baghdir. Bu kokte esas olan “toplamak ve toplanmak™ anlamlaridir. o

kelimesi “insanlar1 yemek icin toplamak™ anlamma gelmektedir. Ibn Faris bu anlam

icin Tarafe’nin (6. 564 [?]) su siirini 6rnek vermektedir:** [Remel]

-
o ,-0-

g S U B S S e sl 4 LS
Biz kis aylarinda (olsak da) herkesi (ziyafet i¢in) davet ederiz.

Bizden ziyafet veren birinin insanlart segtigini (bir kismini davet edip bir

kismini davet etmedigini) géremezsin.*®
A “edep” kelimesinin ifade ettigi anlam da bu kiyasa uygundur. Ciinki

“edep” giizel olmas1 hususunda insanlarin ittifak ettigi, toplandig1 bir degerdir.*®

o

Bu maddenin “yilikseklik bakimindan bir seyi baska bir seyle ayni hizada
dizmek” seklinde tek ortak anlami bulunmaktadir. Bu maddeyle ilgili kiyas ise bir
seyl hem iist hem de alt kismu itibar1 ile bagka bir seyle aynm1 hizada dizmek olarak
meydana gelmistir. Bu maddenin bir tek yan anlami (fer‘i) vardir: “Bir seyin ister

yiyerek ister baska bir sekilde tamamini almak”.*’

2 el-Meydani, Mecma ‘u’l-emsdl, 11, 400.

* {bn Faris, Mekdyisul-luga, 1, 72.

* Tbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 74.

* Yusuf el-A‘lam es-Sentemerd, Serhu Divini Tarafe b. el-‘Abd, Matba‘u Bertrand, Chalon 1900, s.
60; ibn Dureyd, Cemheretu’l-luga, 11, 795, 1180; el-Cevheri, es-Sthdh, 1, 86, II, 835; Ibn Faris,
Mucmelu’l-luga, 1, 192, 521.

* Tbn Faris, Mekdyisu l-luga, 1, 75.

*" Tbn Faris, Mekdyisu l-luga, 1, 85.
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‘Ad kavminin minare seklinde diktigi taslara ve yine onlara ait olan kabir

taslarma “»|” denilmektedir.*®

p\} kelimesi “az1 disleri” anlamima gelmektedir. Ibn Faris bu anlama su meseli

ornek vermektedir:

_ S0
LGE of, 3,80 -8

Ul ade &> sn

(Kininden) dis biliyor (dislerini birbirine siirtiiyor).” Az1 disi 1sirdig1 seyi
kokiinden kopardigi icin bu sekilde isimlendirilmistir.”’ Ayni hizada dizildigi i¢in de

bu sekilde isimlendirilmis olabilir.

3

Bu maddenin “sebat etmek, devam etmek, ayrilmamak, yapismak” seklinde
bir tek ortak anlami bulunmaktadir. 91,3.5\ (" terkibi “kazanin etrafina yapisan yemek
art1g1”, o3 is)\ ise “agacin, tasm, otun iizerindeki nem” anlamma gelmektedir. Bir
kismi diger kismina yapistigi icin bu sekilde isimlendirilmigtir. 52 15)\ ("}@““’ climlesi
ise “onlarin arasinda devamli bir diismanlik vardir” anlamina gelmektedir.”’

& f

Bu madde “atesi tutusturmak, diigmanlk ¢ikartmak™ anlamina delalet

etmektedir. > Buradan hareketle bu maddenin bir tek ortak anlaminmn oldugu

sOylenebilir.

ibn Faris bu anlam icin asagidaki 6rnekleri vermektedir:*®

8 el-Halil b. Ahmed, Kitdbu’l-‘Ayn, VIII, 296.

* ibn Dureyd, Cemheretu’l-luga, 1, 518; el-Cevheri, es-Sthdh, V, 1860; ibn Faris, Mekdyisu’l-luga,
11, 43; Tbn Faris, Mucmelu’l-luga, 1, 93, 227; el-Meydani, Mecma ‘u’l-emsal, 1, 132; Hasan Akdag,
Arap Dilinde Deyimler ve Atasizleri, Tekin Kitabevi, Konya, (t.y.), s. 465.

5% {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 85.

3! {bn Faris, Mekayisu’l-luga, 1, 87-88.

52 bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 93.

53 bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 93.
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climlesi “atesi tutusturdum” anlamina gelmektedir.

4’} kelimesi “cakmak” anlaminda su meselde kullanilmistir:

Rl ]

So6z tasima diismanlik (atesinin) g’akmag“zahr.54

;b;;\z 255 ifadesi “beyaz rengi siyah rengine karismis koyun/beyaz rengi siyah
renginin i¢erisinde tutusmus koyun” anlamina gelmektedir.

J&

Bu maddenin “bir seyin kotii olmasi, hos olmamasi” seklinde tek ortak anlami
bulunmaktadir. Jdl kelimesi “kotii koku” anlamina gelmektedir. Miiellif bu maddede
rnek olarak su hadisi vermektedir:™

S e 5] 5yl Al Wl el 1 25 U

Kadinlarin  Allah’in  mescitlerine gitmesine engel olmayin. Onlar da
mescitlere gittikleri zaman giizel koku siiriinmeden gitsinler.®

&

Bu maddenin “bir seyin az olmas1” seklinde tek ortak anlami bulunmaktadir.

Bu anlami agiklamak i¢in miiellif iki hadis zikretmektedir.”” Bunlardan birincisi

Kur’an tilavetiyle alakalidir.
R

O (Kur’an tilavet edilmekle) azalmaz ve eskimez.”®

>4 el-Meydani, Mecma ‘u’l-emsal, 11, 345; ez-Zebidi, Tdcu'l-‘aris, V, 157.

55 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 349.

% Eb Davud, “es-Salat”, 53; ed-Darimi, “es-Salat”, 57.

57 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 349.

% {bn Sellam, Garibu’l-hadis, 111, 153, 1V, 55; ibnu’l-Esir, en-Nihdye, 1, 192, 11, 507 (Bu kaynaklarda
hadis 5t:& U5 4& U seklinde verilmistir).
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Ikinci hadis ise hirsizlik sucu ile alakalidir.
S 20 3 kB U s

Az bir seyden dolayi el kesilmez.”

#*

Bu maddenin “giic, kuvvet, galebe, zafer” seklinde bir sahih ortak anlami
bulunmaktadir. Bu madde i¢in “bir seyin az olmasi, nadir olmas1” seklinde verilen
manaya miuellif ilk 6nce bu anlam sahih olsa da baska bir lafizla ifade edilmesinin
daha giizel olacagin1 kaydetmektedir. Bu agiklamadan sonra ise bu mananin “giic

yetirilememesi  acisindan az bulunan sey” yorumuyla ortak anlamla

bagdastirilabileceginin ifade edildigini belirtmektedir.*

Bu maddenin agiklamasinda bircok mesel zikredilmistir. “Giig, kuvvet”

anlamina su iki mesel 6rnek verilmistir:®’

G 8. o -

7 FE

Galip gelen talan eder, yagmalar.®*

L AT

Kardesin sana kaba davranmirsa sen ona kibar bir sekilde karsilik

ver® (Kardesin (dostun) yiiksekten alyorsa sen alttan al, o dfkelendigi zaman sen

sakin ol).**

% Ebi Bekr Abdullah b. Muhammed b. ibrahim b. Ebi Seybe, el-Musannef (nsr. Hamed b. Abdullah
el-Cum‘a, Muhammed b. Ibrahim el-Luhaydan), Mektebetu’r-rusd, Riyad 1425/2004, IX, 289.

% bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1V, 38.

%1 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1V, 39.

62 ¢l-Halil b. Ahmed, Kitdbu I- ‘Ayn, V11, 353; Ibn Sellam, el-Emsdl, s. 113; ibn Dureyd, Cemheretu’I-
luga, 1, 68, 129; Ebl Hilal el-Hasan b. Abdillah el-°Askeri, Cemheretu’l-emsal (nsr. Muhammed
Ebu’l-Fedl ibrahim, Abdulmecid Katimis), Daru’l-cil - Daru’l-fikr, Beyrut 1408/1988, II, 288;
Ebu’l-Kasim Carullah Mahmid b. Omer ez-Zemahseri, Esdsu’l-beldga (nsr. Muhammed Basil
‘Uyln es-Std), Daru’l-kutubi’l-‘ilmiyye, Beyrut 1419/1998, 1, 650; Akdag, Arap Dilinde Deyimler,
s. 404.

% el-Halil b. Ahmed, Kitdbu'l-‘Ayn, 1, 76; el-Cevheri, es-Sthdh, 111, 885; el-Meydani, Mecma ‘u’l-
emsal, 1, 22; ez-Zemahseri, el-Mustaksa, 1, 125.

6 Akdag, Arap Dilinde Deyimler, s. 40.
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s 25U terkibi “siit ¢ikis yolu dar oldugu i¢in siitli zorla (giigliikle) akan

deve” anlamina gelmektedir. Bu kelimede ortak anlam siitiin zorla akmasinda
kendini gostermektedir. Miiellif bu anlam i¢in su meseli 6rnek vermektedir:

i ¥ . o 8

VIl Py |
Hakikaten o siitii bol olsa da stit ¢ikis yolu dar olan kegidir. Zengin ama cimri

kisiler icin sdylenen meseldir.®

“Bir seyin az olmasi, nadir olmasi” anlamma ise su meseller 6rnek
verilmektedir:*°

G i gl 2 %

Hamile erkek hayvandan daha nadir.®” imkansiz durumlar i¢in sdylenen
deyimdir.®®

S A

Akbaba yumurtasindan daha nadir, daha degerli (Sanki bulunmaz Hint
kumasi miibarek). ©® Akbaba daglarm zirve noktalarinda yumurtladigi igin
yumurtalarina ulagsmak imkansizdir.” Elde edilmesi zor veya imkénsiz olan seyler

hakkinda sijylenir.71

sl A e T

%5 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1V, 39.

% ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1V, 42.

57 fbn Sellam, el-Emsdl, s. 362; el-Cevheri, es-Sthdh, VI, 2381; el-Meydani, Mecma ‘u’l-emsal, 11, 43;
ez-Zemahseri, el-Mustaksa, 1, 242; Ibn Manzir, Lisdnu 'I- ‘Arab, X, 259.

% fbn Manzfr, Lisanu’l-‘Arab, X, 259; (3 i ifadesi imkansiz durumlar icin kullamilir. k¥
kelimesi “erkek”, & @)t ise “hamile” anlamina gelmektedir (Ibn Faris, Mekdyisu’I-luga, IV, 7)).

% el-Cevheri, es-Sthah, 11, 802; el-Meydani, Mecma ‘u’l-emsdl, 11, 44; ez-Zemahseri, el-Mustaksd, 1,
245; Numan Yazici, Arap¢a-Tiirkge/Tiirk¢e Arap¢a Atasdzleri ve Deyimler, s. 193.

70 el- Askeri, Cemheretu’l-emsdl, 11, 64.

""'Numan Yazici, Arap¢a-Tiirke/Tiirk¢e Arapca Atasozleri ve Deyimler, Ragbet Yaymlari, Istanbul
2003, s. 193.
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Bir ayaginda beyazlik olan siyah kargadan daha nadir.” Bu neredeyse

imkansiz bir durumdur.”

Sivrisinegin beyninden daha az, daha nadir (Elde edilmesi sivrisinek beynini

elde etmekten daha zor olan sey).”

.

e

Bu maddenin “baglamak ve sikiligm, saglamligin siddeti” seklinde tek ortak
anlami bulunmaktadir. ibn Faris bu anlama su Ayeti ve bazi meselleri drnek

vermektedir:

PRI T

oWl e & sy 1S
“Ancak bagladiginiz yeminler sebebiyle sizi sorumlu tutar.”’®

L) . ifadesi “kumun birikmesi, toplanmasi” anlamma gelmektedir. ”’

Birikme ve toplanma kelimelerinde baglanma, kenetlenme, siki olma anlamlarinin

tezahiir ettigi agiktir.
Wl O e s
Kum yigimindan daha zayif”

Lo ae e L

Kum yigimindan daha ¢ok su icen.”

2 el-‘Askeri, Cemheretu’l-emsdl, 11, 64; Zeyd b. Abdillah el-Hasimi, el-Emsdl, Daru Sa‘duddin,
Dimask 1423, s. 24; el-Meydani, Mecmea ‘u’l-emsal, 11, 44; ez-Zemahseri, el-Mustaksa, 1, 245.

7 el-Hasimi, el-Emsdl, s. 24.

" ez-Zemahseri, el-Mustaksa, 1, 247; Akdag, Arap Dilinde Deyimler, s. 67.

75 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 86-90.

7 Maide, 5/89.

"7 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1V, 87.

" ibn Sellam, el-Emsdl, s. 365; el-Meydani, Mecma ‘u’l-emsdl, 1, 226; ez-Zemahseri, el-Mustaksad, 1,
76.

7 el-Meydani, Mecma ‘u’l-emsal, 1, 391; ez-Zemahseri, el-Mustaksd, 1, 195.
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S s e
Kum yigimindan daha susuz.

§l°2:d’°* kelimesi “agacin ¢ok oldugu yer, orman” anlamma gelmektedir.*® Ortak

anlam bu kelimede agaclarin birbirine baglanmasinda, i¢ ice ge¢mesinde kendini

gostermektedir.

S5 L% e T

Orman kargasindan daha uyumlu ve daha cana yakin (bir kimsedir).®'

Bu maddenin “Orti” seklinde bir tek ortak anlami vardir. S0 kelimesi
“yuvarlak baslik” anlamma gelmektedir. Miellif 2S¢ fiili ile SGSE fiilinin ayn

anlama (6rtinme) geldigini kaydetmektedir. SCGS¢ fiili igin su hadisi 6rnek

. 2
vermektedir:®

Hz. Omer értiinmiis bir cariye gordii.>

}S\H kelimesi “meyve tomurcugu kapcigr” anlamina gelmektedir. Miellif bu
anlam i¢in ise su ayeti 6rnek vermektedir:®

s e,

“(Orada) tomurcuklu hurma agaglar vardir.”®

8 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1V, 88.

81 el-Cevheri, es-Sthdh, 11, 510; el-Meydani, Mecma ‘u’l-emsadl, 1, 87; el-Firizabadi, el-Kamiisu'l-
muhtt, s. 300; Yazici, Arapca-Tiirkee/Tiirk¢e Arap¢a Atasozleri, s. 110.

%2 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, V, 122.

% Tbn Sellam, Garibu'l-hadis, 111, 343; ez-Zemahseri, el-Faik, 111, 279.

% ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, V, 122.

%5 Rahman, 55/11.
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w

o

Bu maddenin “elle bir seye dokunma” seklinde tek ortak anlami vardir.

' 5200 kelimesi “cin garpmis” anlamma gelmektedir. Bu anlamda da “dokunma”

ortak anlami bulunmaktadir.  .s.2) kelimesi ise “el ile alman su” anlamina
gelmektedir. ibn Faris bu kelimeye su siiri drnek vermektedir:*® [Meczu’l-kamil]

° - A z

Lle 0, old Lk i Lk o bk oy
Sayet su olsaydim tatl ve el ile alinan (elin ulasabildigi) su olmazdim.”’

1.2. iki Ortak Anlamm Olan Maddeler

g £

]

Bu maddenin iki ortak anlami bulunmaktadir. Birincisi “otlak, mera ve cayir”,
ikincisi ise “yonelmek ve hazirlanmaktir”. Ibn Faris birinci anlam icin su drnekleri

vermektedir:®®
Ty s

“Meyveler ve ¢cayirlar (bitirdik) .

Ibn Dureyd bu kelime ile alakal su siiri kaydetmistir: [Remel]

°
T 3 Bo oo s ol

Kokiimiiz Kays, Necd yuvamizdir.

vy e . 90
Cayrimiz ve goletimiz oradadir.

% ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, V, 271.

87 el-Halil b. Ahmed, Kitabu'l-‘Ayn, VII, 208; ibn Dureyd, Cemheretu’l-luga, 111, 1252; ibn Faris,
Mucmelu’l-luga, 11, 815; Bu beyit Zu’l-Isba‘ el-‘Advani’ye (6. 602 [?]) nispet edilmektedir (Ibn
Manzir, Lisanu’l- ‘Arab, V1, 218).

% {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 6.

% Abese, 80/31.

% ibn Dureyd, Cemheretu’l-luga, 1, 53; Ibn Side, el-Muhkem, X, 554; (Bu siirin yazan
bilinmemektedir).
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Subeyl b. ‘Azra (5. 140/757 [?]) da Eba Du’ad’m’' su siirini zikrediyor:
[Seri‘]

]
5 -0 ¢ .

Coiaf e 5 WU

/
T ° s 0~

e O P S

(Cayirimi) koruyan ‘Ane’deki®® su mecralarini ¢ayirinin engebeli arazisinde
gozlemliyordu.”
Miiellif ikinci anlam i¢in ise su 6rnekleri vermektedir:”*

el-A‘sa siirinde s0yle diyor: [Tavil]

GBIy Lfy Ges b 16 3 e Ko T i

Sizden ayrilmadan sizi terk ettim, arkasini donen ve gitmek icin hazirlik géren

bir kardes ayrilan, terk eden gibidir.”

Hisaim b. ‘Ukbe (6. 120/738 [?]) siirinde U kelimesini su sekilde

s
-

kullanmaktadir: [Besit]

s O G L G sl e g Ol

Medeni (sehirli) ¢olde oturana oyle yoneldi ki,

Bir niyet ¢adrimn iplerini kirdi.*®

Araplarm ceylanla alakali soyle bir meseli vardir:

Sayet ceylan suyu bulursa onu araliksiz, bolca i¢mez, bulamazsa aramaya

. . 97
yonelmez, niyetlenmez.

! Bu sairin ismi Cariye b. el-Haccic el-Eyadi’dir. Céhiliye dénemi sairlerinden olup 6liim tarihi
bilinmemektedir (ez-Zirikli, el-4 ‘ldm, 11, 106).

%2 Firat kiyisinda bir kdy ismi (Bkz. el-Cevherd, es-Sthdh, VI, 2169).

% {bn Manzir, Lisdnu’l- ‘Arab, 1, 520; ez-Zebidi, Tacu I- ‘aris, 111, 188.

%% bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 7.

% ibn Dureyd, Cemheretu’l-luga, 1, 53; ibn Side, el-Muhkem, X, 554.

% fbn Dureyd, Cemheretu’l-luga, 1, 53; ibn Side, el-Muhkem, X, 554; ibn Manzir, Lisdnu’l-‘Arab, 1,
205.

°" {bn Side, el-Muhkem, 1, 103; Ibn Manziir, Lisdnu’l- ‘Arab, 1, 205, 573.
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Bir raciz’® kurdu vasfederken sOyle diyor: [Recez]

(
G-
(u
v
A
(;'\i
E:\.

Kova ipi gibi siska bir kurt oyle bir ugrad ki,

Siiriimiin ve benim yoneldigim yone dogru yoneldi.”

(753
—u

Bu maddenin iki ortak anlami bulunmaktadir. Birincisi, “bir durumun
biiyiikliigii, siddeti ve tekerriir etmesi”, ikinci anlami ise “kagmaktir”. Ibn Faris

birinci anlam i¢in su drnekleri vermektedir:'®

Z o
or, o S

“Yemin olsun ki, siz ¢cok biiyiik bir sey séylediniz”.'""

Sair soyle diyor: [Recez]

P
Gs.

Wy W LE G L B, S B Oy
O kadinlar benim giictimii-kuvvetimi sokiip aldilar.
Orta yash giicli biri olduktan sonra.'®

Bu kelime bu beyitte “kuvvet” anlamima gelir.

Ikinci anlam igin Ibn Faris bu ciimleyi 6rnek olarak ibn Dureyd’den

nakletmektedir:

ey

G, . o0 @
N J;Q\ 3

“Deve kagt1” anlamina gelmektedir.'*

% Recez bahrinde siir nazmeden sahis (Bkz. Tevfik Riistii Topuzoglu, “Recez”, DIA, Istanbul 2007,
XXXIV, 509).

% Bu siirin yazar1 bilinmemektedir.

1% {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 11.

"' Meryem, 19/89.

192 {bn Dureyd, Cembheretu’l-luga, 1, 55; el-Cevheri, es-Sthdh, 11, 440; (Bu siirin yazari

bilinmemektedir).
19 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 12.
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Bu maddenin iki anlami bulunmaktadir. Birincisi “bir seyi hos gérmemek,

- e e e e 104 . .
begenmemek”, ikincisi ise “zaman ve vakittir”. '® Bu maddede miellif “asil”

kavramimi degil “mana” kelimesini kullanmistir.

Miiellif birinci anlam i¢in su sézleri drnek vermektedir:'®
L5 oo sy Ja

Duydugu kokudan dolay: oflamaya baslad."™

»

3 s .8 ¢ - 5 .?E,,,
ol saad) b adly

Kendisine isabet eden felaketten dolay: oflamaya baslad.

A
2

Gl Ll

. 107
Lanet ve sitkinti onlarin tizerine olsun.

ikinci anlam i¢in su siir 6rnek verilmektedir:'® [Tavil]

-

. 109
Hicran ve yalnizlik aninda. . .

s

O3l
Bu maddenin mana bakimindan yakin lafiz bakimindan ise uzak iki ortak
anlami bulunmaktadir. Birincisi o3f “kulak™, ikincisi ise ("1"' “ilimdir”. Bu bab bu iki

anlamdan dogmakta ve dallanmaktadir. Bu iki anlamin yakinligi ise su sekilde izah

edilmektedir: Her bir dinlenen konunun bilgisi kulak yoluyla hasil olur.'"

1% {bn Faris, Mekayisu’l-luga, 1, 16.

195 {bn Faris, Mekayisu’l-luga, 1, 17.

1% fbn Manzfr, Lisdnu I- ‘Arab, 1X, 7.

17 ¢]-Halil b. Ahmed, Kitdbu’l-‘Ayn, VIII, 410.

198 {bn Faris, Mekayisu’l-luga, 1, 17.

19 Bu siir Yezid b. et-Tasariyye’ye (6. 126/744) aittir (Bkz. ez-Zebidi, Tdcu I- ‘ariis, XXIII, 25).
"0 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 75.
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Birinci anlama 6rnek olarak su ayet verilmektedir:'"’

£ -2 2 20 -

5 04, 0 b Ll s

8’ 8
a3

“Yine onlardan peygamberi inciten ve “O (her soyleneni dinleyen) bir

kulaktir” diyen kimseler de vardir.''

231 kelimesi “dinlemek” anlamma gelmektedir. Clinkii dinleme fiili kulak

yoluyla meydana gelmektedir. Bu kelime hem mecaz hem de istiare olarak su hadiste

yer almaktadur:' "
STl g Wl ez s asf i

“Allah sesli Kur’an okurken peygamberi dinledigi gibi hi¢cbir seyi

. e 114
dinlememigtir.”

Ikinci anlam olan “bilmek ve bildirmek” i¢in su érnekler verilmektedir:

Bir réaciz soyle diyor: [Recez]

115
Ezan okununca...

Bu siirde .37 kelimesi o3 kelimesiyle ayni manay: ifade etmektedir. o3

kelimesi de 3t “bildirmek, duyurmak” fiilinin ismidir.''°

Bu manaya su ayet de rnek olarak verilmektedir:'”’

-

Rl L G

"1 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 76.

112 et-Tevbe, 9/61.

'3 {bn Faris, Mekayisu’l-luga, 1, 76.

"% el-Buhari, “Fedailu’l-Kur’an”, 19; Muslim, “Salatu’l-musafirin”, 234; ibn Sellam, Garibu I-hadis,
II, 138-141.

"5 el-Halil b. Ahmed, Kitdbu'l-‘Ayn, VIII, 200; ibn Manzir, Lisdnu’l-‘Arab, XIII, 12; (Bu siirin
yazar1 bilinmemektedir).

"6 {bn Faris, Mekayisu’l-luga, 1, 77.

"7 ibn Faris, Mekayisu’l-luga, 1, 77.
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“Hani Rabbiniz soyle bildirmisti: “Andolsun, eger siikrederseniz elbette size

o 118
nimetimi artirtrim.”’

Sy
Bu maddenin iki ortak anlami bulunmaktadir. Birincisi “gece uykunun
kacmas1”, ikincisi ise “renk ismidir”. Birinci anlam i¢in el-A‘sd’nin su siiri 6rnek

verilmektedir:'"® [Tavil]

2 o 0

MLS’L‘)("MU"LS’LAJ i}«.ﬂ\ 3L/€.:~J| \M LA) g_,..%)\
Gece uykusuz kaldim. Bu uykusuzluk nedir boyle?
Hasta da degilim dsik da.'*

Ikinci anlam i¢in su kelimeler drnek verilmektedir:
o6 kelimesi “kirmiz agag”, 265l ise “bitkilere musallat olan sarilik hastalig1”
anlamma gelmektedir.'*!

B

Bu maddenin iki ortak anlami bulunmaktadir. Birincisi “aga¢ ismi”, ikincisi
ise “bir yerde durma, ikamet etmedir”. Miiellif birinci anlam i¢in su hadisi 6rnek

- 122
vermektedir:

i

JJ\ as’,;;d\(’,.i;’)”wdi.;wh:

“Hz. Peygamber’e (s.a.v.) Arafat’ta misvak agacindan yemis develerin stitii
getirildi.”'?

124

Ikinci anlam igin Kuseyyir’in (6. 105/723) “* mahfeleri vasfettigi su siir 5rnek

verilmektedir: [Tavil]

"8 fbrahim, 14/7.

"% ibn Faris, Mekayisu’l-luga, 1, 82.

120 6]-Halil b. Ahmed, Kitdbu’l- ‘Ayn, V, 210; ibn Manzir, Lisdnu I- ‘Arab, 111, 224.

121 ibn Faris, Mekayisu’l-luga, 1, 83.

122 ibn Faris, Mekayisu’l-luga, 1, 83.

' {bn Sellam, Garibu lI-hadis, 111, 3; ez-Zemahseri, el-Faik, 1, 33; ibnu’l-Esir, en-Nihdye, 1, 40.
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Kabilenin develeri iizerindeki beyazlik sanki soylu birinin bir ¢izgi iizerinde

duran beyaz ceylanlaridir.'®

s

Ju!

Bu maddenin iki ortak anlami bulunmaktadir. Birincisi “(karar vermede)
acele etmemek, sebat etmek, beklemek”, ikincisi ise “uzun kum yigmidir”.
“Ummak” kelimesi de birinci ortak anlamin kapsaminda yer almaktadir. Ciinki
“ummak” bir c¢esit beklemektir. Miellif birinci anlam i¢in su siiri Ornek

vermektedir:'*° [Tavil]

o _z
SE.

S g e il i e 6 e

Iyi diisiin dostum, Cursim suyu’nun yukarisinda sirtlarda mahfelerle giden

kadinlar goriiyor musun?'*’

Ikinci anlam igin su mesel zikredilmektedir:

Bir zamanlar yeryiiziinde genislik vardi."*® Bu mesel “Onceleri bu durumda
genislik (kolaylik) vardr” seklinde anlagilmaktadir.'® Buradaki Ll kelimesi “uzun

kum y1gm1” anlamma gelir.'*°

12* Ebi Sahr Kuseyyir b. Abdirrahman b. el-Esved platonik ask sairidir (ez-Zirikli, el-4 ‘ldm, V, 219;
Mustafa Cuhadar, “Kiiseyyir”, DIA, Ankara 2002, XXVI, 575).

125 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 84.

126 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 140.

127 Bu siir Zuheyr b. Ebi Sulmé’ya (6. 609 [?]) aittir (Bkz. Zuheyr b. Ebi Sulmd, Divdn, Daru’l-
ma‘rife, Beyrut 1426/2005, s. 65; Zuheyr b. Ebi Sulmd, Yedi Aski: Arap Edebiyatimn Harikalart,
s. 81, 88) Bu kaynakta 56 kelimesi ‘7 (bak) seklinde yer almaktadir.

128 el-* Askeri, Cemheretu’l-emsdl, 11, 164; ez-Zebidi, Tdcu 'I-‘ariis, XXVIII, 30.

129 e1-* Askeri, Cemheretu’l-emsdl, 11, 164.

130 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 140.
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Bu maddenin iki ortak anlami bulunmaktadir. Birincisi “bastan baslamak”,
ikincisi ise “uzuvdur (burun)”. Birinci anlam icin miellif su ayeti Ornek
vermektedir: "'

z

T 06 150 o 1 2l 1

“Kendilerine bilgi verilmis olanlara “Az énce ne demisti?” diye sorarlar.”'*

ikinci anlam i¢in ise su mesel zikredilmektedir:'*?

3., . [NV PR

28T 0 e U e 45
Onun acist rukye yapamn burnunu koyamayacagi yerdedir. ** Caresiz,

icinden ¢ikis1 imkansiz olan veya agiklamasi miimkiin olmayan durumlarda sdylenen

|
meseldir.'®

s

57

Bu maddenin iki ortak anlami vardir. Bu maddede yan anlamlarin tiimii bu iki
ortak anlama baglhdir. Ortak anlamlardan birincisi “yaratmak”, ikincisi ise “uzaklik

ve bir seyin yok olmasidir”. Birinci anlam i¢in miiellif su ayeti 6rnek vermektedir:'*®
vafgbf ST
“Yaratammiza tovbe edin.”"’

“Hastaliktan salim (uzak) olmak” anlamina gelen 1J! kelimesi ikinci ortak

anlam baglaminda yer almaktadir. Bu anlam igin dyet ve siir 6rnek verilmektedir:'*®

131 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 146.

132 Muhammed, 47/16.

133 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 146.

134 ibn Sellam, el-Emsdl, s. 351; el-*Askeri, Cemheretu’l-emsal, 1, 365; el-Meydani, Mecma ‘u’l-emsdl,
I, 160; ez-Zemahseri, e/-Mustaksa, 11, 50.

el-Meydani, Mecma ‘u’l-emsdl, 1, 160; ez-Zemahseri, el-Mustaksa, 11, 50.

136 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 236.

137 Bakara, 2/54.

1% Tbn Faris, Mekdyisu l-luga, 1, 236-237.

135
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“Ben sizin taptiginiz seylerden uzagim.”

[Recez]

LA o o8 0y Gy

.. o . . 140
Ayin son gecesinin yagmursuz oldugu giin...

¢\l kelimesi “ayin son gecesi” anlamina gelmektedir. Bazi kaynaklarda “ayin

ilk gecesi” seklinde de aciklanmistir. Bu gece ay gilinesten uzak oldugu i¢in bu

sekilde isimlendirilmigtir."*’

A

Bu maddenin bir¢ok yan anlami olan iki ortak anlami bulunmaktadir.
Birincisi “zeval ve ortaya c¢ikmak”, ikincisi ise “gii¢, yiicelik ve buna benzer
seylerdir”. Miiellif birinci anlam igin bir ayet ve bazi meselleri 6rnek vermektedir:'*

i sl 5

“Musa bize dénene kadar buna tapmaktan vazgecmeyecegiz” demislerdi.'*
iz
Mesele a¢ikliga kavusup gizliligi kalmadi.'**

“Diin gece” anlamma gelen U\ kelimesi de bu ortak anlamin siimuliine

dahildir. Zevale ugradig i¢in bu sekilde isimlendirilmistir.'*’

1% Zuhruf, 43/26.

10 fon Manziir, Lisdnu’l- ‘Arab, 1, 33; (Bu siirin yazari bilinmemektedir).

"“! Ibn Side, el-Muhkem, X, 287.

"2 {on Faris, Mekdyisu l-luga, 1, 238-239.

'“* Taha, 20/91.

14 el-Halil b. Ahmed, Kitdbu'l- ‘Ayn, 111, 216; ibn Dureyd, Cemheretu’l-luga, 1, 274; el-Cevheri, es-
Sthah, V1, 2329; Tbn Faris, MucmeluI-luga, 1, 297; el-Meydani, Mecma ‘u’l-emsdl, 1, 95; M. Sait
Simsek, Taceddin Uzun, Arapca-Tiirkce Deyimler, Kalip Ifadeler, Atasézleri Sézliigii, Beyan
Yayinlari, Istanbul 1991, s. 36.

"5 Ton Faris, Mekdyisu l-luga, 1, 238-239.
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“"JU\J ‘\LIJ‘ AR
Bu gece diin geceye ne kadar da benziyor.'*® Birbirine benzer iki sey
hakkinda séylenen meseldir.'*’

Ikinci anlam igin Zu’r-Rumme’nin (8. 117/735) su siiri  Ornek

verilmektedir:'** [Tavil]

2 Lo P 7 [P iz L& PRI Z .
S 4 St by e oS )LG-J\J REE T
Giindiiz vakti feryat ve sikayet bana agir gelmektedir.

Gecenin getirdigi ise daha zor, daha siddetlidir.'*
TN

Bu maddenin iki ortak anlami bulunmaktadir. Birincisi “aglamak”, ikincisi
ise “bir seyin az olmasidir”. Ibn Faris birinci anlam i¢in su siiri rnek vermektedir:'*’

[Vafir]

kA Uy KD G B W5 s S
Goziim agladi ve bu onun hakkidir.

Ancak aglamanin ve ¢ighgn bir yarart yoktur.""

ikinci anlam i¢in su siir 6rnek verilmektedir:">* [Besit]

2

ARt S WP P i S e Ju

-

1 el-‘Askeri, Cembheretu’l-emsal, 11, 247; ez-Zemahseri, el-Mustaksi, 1I, 312; el-Meydani,
Mecma ‘u’l-emsdl, 11, 275; Ibn Manzdr, Lisdnu I- ‘Arab, 11, 412.

147 ez-Zemahseri, el-Mustaksa, 11, 312.

"% Ton Faris, Mekdyisu l-luga, 1, 241.

149 el-Halil b. Ahmed, Kitdbu'l-‘Ayn, 111, 216; Ibn Side, el-Muhkem, 111, 323; ibn Manzdr, Lisdnu’l-
‘Arab, 11, 410.

150 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 285.

! on Dureyd, Cemheretu’l-luga, 11, 1027; el-Cevheri, es-Sihdh, VI, 2284; Bu beyit Ka‘b b. Malik’e
(6. 50/670) nispet edilmektedir (Bkz. Ibn Manzir, Lisdnu’l-‘Arab, XIV, 82; ez-Zebidi, Tdcu'l-
‘aris, XXXVII, 198).

152 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 286.
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Hayvanlarin simdi tim siitii gitse de ahirda tutulmasi gelecekte otlaga

yollanmasi agisindan daha uygundur denilmektedir.'

-

Bu maddenin iki ortak anlam1 bulunmaktadir. Birincisi “cokluk, toplanmak”,
ikincisi ise “silahsiz olmaktir”. Birinci anlam i¢in miiellif su ayeti Ornek

. 154
vermektedir: '

P
[

“Mal1 pek cok seviyorsunuz.”"

Ikinci anlam olan “silahsiz olmaya” su 6rnekler verilmektedir:

3

2o Ya. 0 ta g s .
~=Ul kelimesi “savasa mizraksiz giden adam”, sL>J! 5Lzl terkibi ise “boynuzu

olmayan ko¢” anlamma gelmektedir. Bu kelime asagidaki hadiste “balkonsuz”

anlaminda kullanilmistir. 156
oA

Lo ALl i 0T 6

o ) . 157
“Mescitleri balkonsuz dikmemiz emrolundu.”

o s>

Bu maddenin iki ortak anlami bulunmaktadir. Birincisi “bir konuma, bir
riitbeye yakinlik”, ikincisi ise “bir silah ¢esididir”. Birinci anlam i¢in miellif su

. u 1
meseli 6rnek vermektedir:'>®

T\
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133 By siir Selame b. Cendel’e (5. 608 [?]) aittir (ibn Side, el-Muhkem, 11,320; ibn Manzir, Lisdnu’l-
‘Arab, 1, 35, XV, 42).

134 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 419.

13 Fecr, 89/20.

' {bn Faris, Mekdyisu l-luga, 1, 421.

' ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 1, 274; ibn Sellam, Garibu’l-hadis, IV, 225; ez-Zemahseri, el-Fiik, 1,
234.

'8 {bn Faris, Mekayisu’l-luga, 11, 80.
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Kocam igin dilber gibi sevilen biri degilsem de, onun i¢in dilber oluncaya dek
hatali davranmayacagim." (Kadmn tarafindan séylenmis bir ifadedir. “Biitiin sayg:
ve thtimamima ragmen senin nezdinde bir itibarim yoksa da ben bu itibarimi elde
etmek i¢in biitiin cabami sarf etmekten ¢ekinmem, elde etmek i¢in ¢abalarim ~160 veya
“Simdi muhterem degilsem, ilerde olmaya c¢alisacagim” gibi anlamlara

161

gelmektedir). ° Bu mesel insanin ihtiyacma nail olmasi i¢in baskalariyla giizel

iletisim kurmasinin gerekliligini ifade etmektedir.'®

sz”' kelimesi “niifuzlu, saygmn, riitbeli sahis”,'® u» kelimesi ise ‘“kocasi
tarafindan ¢ok sevilen, saygin kadin” anlamima gelmektedir.'®

Ibn Faris ikinci ortak anlam igin o}Ja.a- “ugsuz kiicik ok kelimesini
kaydetmektedir. Bu anlam i¢in su meselleri 6rnek vermektedir:'®

s Ul U

Hakikaten senin okun kiiciik oktur.'®® Kisi zayiflikla kinandig1 zaman bu ifade
kullanilir.

- o8 &/ e
ol otk 05

Lokman’in'®" kiiciik oklarindan biri."®® Tehlikeli oldugu halde kii¢iimsenen

durumlar i¢in s6ylenir.'®

' fon Sellam, el-Emsdl, s. 157; el-Cevheri, es-Sthih, VI, 2316; el-Meydani, Mecma ‘u’l-emsdl, 1, 20;
ez-Zemahserl, Esdsu’l-beldga, 1, 199.

"0 Yazic1, Arapga-Tiirkce/Tiirk¢e Arapca Atasozleri, s. 232-233.

1! Recep Dikici, Arap Atasozleri, Konya 1991, s. 32.

162 el-Meydani, Mecma ‘u’l-emsal, 1, 20.

193 {bn Faris, Mekayisu’l-luga, 11, 80.

' fbn Side, el-Muhkem, 111, 494

15 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 80.

16 {bn Faris, Mucmelu I-luga, 1, 242; el-Meydani, Mecma ‘u’l-emsal, 1, 61.

17 Lokman b. ‘Ad isminde Himyeri hiikiimdarlarindan biridir (Yazici, Arapca-Tiirkee/Tiirk¢e Arapga
Atasézleri, s. 233).

' {bn Dureyd, Cemheretu’l-luga, 1, 100; el-Cevherd, es-Sthah, VI, 2316; ibn Faris, Mucmelu I-luga,
I, 242; el-Meydani, Mecma ‘u’l-emsal, 1, 35; ez-Zemahseri, el-Mustaksa, 1, 60; Yazici, Arap¢a-
Tiirkge/Tiirk¢e Arap¢a Atasozleri, s. 233.

' Ton Dureyd, Cemheretu’l-luga, 1, 100.
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Bu maddenin iki ortak anlami bulunmaktadir. Birincisi “6rtmek”, ikincisi ise
“acele etmek, geciktirmektir’. Ibn Faris birinci anlam ig¢in su Ayeti Ornek
vermektedir:'"’

5 Uy T8 gy g2 Uy
99171

“Onlarn yiizlerine ne bir karalik, ne de zillet bulasir.

Ikinci anlam igin ise miiellif su ayeti zikretmektedir:

Gr) Uy Ldg Dot W

“O, ecrinin eksiltileceginden ve kendisine haksizlik edileceginden

172
korkmaz.”"

a0 kelimesi “zulmetmek” ve “yalan konusmada ve kusurlu davranmada
acele etmek” anlamlarma gelmektedir.'”

s kS

Bu maddenin iki ortak anlami bulunmaktadir. Birincisi “iki sey arasinda olan
esitlik”, ikincisi ise “meyletmek, egilmek, egmektir”. s kelimesi “esit, denk”

anlamina gelmektedir. Birinci anlami agiklamak icin miiellif bir ayet ve bir hadis

zikretmektedir:'"*
el i 624,

“O’na bir denk de olmadi.”'”

-

YTV EEERPAWA

170 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 451.
"I Yunus, 10/26.

'72 Cin, 72/13.

'73 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 451.
174 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, V, 189.
175 [hlas, 112/4.



190

“Miisliimanlarin kant egittir.”"’® Birinin diyeti digerinden cok olamaz. Ayni
zamanda kisas agisindan da esittirler.

ibn Faris ikinci ortak anlam i¢in de bir hadis kaydetmistir:'"’

Gt 3 U 1558 Gaef GUL 3P0 JLs 0

“Kadin (din) kiz kardesinin kabini ters ¢evirip bosaltmak icin (nafakasina

. - . 178
sahip olmak i¢in) bosanmasini istemez.”

Bu maddede 5001 (hurma agacinin bir yillik meyvesi, devenin bir yillik doli

ve siitli) kelimesi her iki ortak anlama uymamakta ve dolayisiyla saz

saytlmaktadir.'”
1.3. U¢ Ortak Anlami Olan Maddeler
Ji
Bu maddenin {i¢ ortak anlami bulunmaktadir: Birincisi “titreme ile beraber

olan parlaklik”, ikincisi “ses”, li¢iinciisii ise “korunan sebep, bagdir”. Birinci anlam

icin miiellif su siiri 6rnek vermektedir:'*® [Kamil]

- a0 - s o &

Oyle ki gbgiis ve omuz arasindaki eti (kostugu zaman titreme ile) parladigi
halde onu biraktim.
Sanki onun eyeri beyaz somaki tagidir."®'

ikinci anlam olan “ses” icin asagidaki siir ve hadis 6rnek verilmektedir:'®*

ibn Meyyade (6. 149/766)'® soyle diyor: [Tavil]

176 Ebt Davud, “el-Cihad”, 159; ibn Mace, “ed-Diyat”, 31.

177 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, V, 189.

'8 Muslim, “en-Nikah”, 38, 39, 51; en-Nesai, “en-Nikah”, 20.

17 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, V, 190.

180 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 18.

'81 Sair bu siirde at1 vasfetmektedir (Bkz. ibn Dureyd, Cemheretu’l-luga, 1, 58); (Bu siirin yazari
bilinmemektedir).

182 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 20.

'8 er-Rammah b. Ebred b. Sevban muhadram sairdir (ez-Zirikli, el-A ‘ldm, 111, 31).
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g 288 co s o 8] . P P .7 [
O kadina séyleyin: Herkes uyuduktan sonra inleyen dsik birine ne
emredersin?'™*
ey w25 15 8 K 1 K

“Rabbiniz duada sesinizi yiikseltmenize, iimit kesmenize ve size (buna

ragmen) ¢abuk bir sekilde icabet etmesine hayret etmektedir”.'>

Bu maddenin “Allah, akrabalik baglari, ahit ve antlasma” anlamlar1 ise

ticlincii ortak anlam g¢ergevesinde yer almaktadir.

Hz. EbG Bekr’e (6. 13/634) Museylime’nin (6. 12/633) kafiyeli sozleri

sorulunca soyle demistir:

“Bu sozler Allah’a ait degildir”.'*

Bu s6zde bu kelime “Allah” anlaminda kullanilmistir.'’

Bu ayet de bu kelime i¢in 6rnek verilmektedir:

z - &

i b0 U

N e—

“Bir miimin hakkinda ne akrabalik (baglariniy), ne de antlasma

(viikiimliiligiinii) gozetirler”."™

31 kelimesi ‘““Allah, akrabalik baglari, ahit ve antlasma” anlamlarina

gelmektedir.'® Yukaridaki ayet bu anlamlara gore tefsir edilebilir.

184 el-Cevheri, es-Sthdh, IV, 1626; Ibn Manzir, Lisdnu’l-‘Arab, X1, 25.

'3 fbn Sellam, Garibu’l-hadis, 11, 269; el-Huseyn b. Mesud el-Begavi, Serhu’s-sunne (nsr. Suayb el-
Arnatit, Muhammed Zuheyr es-Savis), el-Mektebu’l-Islami, Beyrut 1403/1983, XIV, 365; ibnu’l-
Esir, en-Nihdye, 1, 61.

'8 o]-Halil b. Ahmed, Kitdbu’l-‘Ayn, VIII, 360.

'87 {on Faris, Mekdyisu l-luga, 1, 20-21.

'8 Tevbe, 9/10.

18 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 21.
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Ibnu’l-A‘rabi (6. 231/845) bu kelimeyi “iki sey arasindaki her bir sebep, bag”
seklinde agiklamustir.'””

iy

Bu maddenin ii¢ ortak anlami bulunmaktadir. Birincisi “deve”, ikincisi
“yetinmek, gereksinim duymamak, yuz cevirmek™, ticincusi ise “agirliktir”. Birinci
y , y , yii ,

anlam i¢in miiellif su meseli ve bir hadisi 6rnek vermektedir:""
S G e
Deve giitmede Huneyf el-Handtim den'** daha mahir."”

Al s ld b s L

Z o

“Insanlar deve siiriisii gibidir. Onlarin arasinda yolculuga ve yiike elverisli

deve yoktur”."**

ikinci anlam i¢in su hadis 6rnek verilmektedir:'®

-

PO e Je sl o 231

“Adem peygamber Havva'dan yiiz cevirerek giinlerce katledilen oglunun

aciswla sizlandi (yetindi)”."*°

fbn Faris ticiincii anlam i¢in su hadisi 6rnek vermektedir:'®’

257 F P s v P 24
adll s A 48T sl JU S

“Zekat verilen her maln kiri (fesady, agirhigi) gider”."”®

1% ibn Faris, Mekayisu’l-luga, 1, 21.

1 {on Faris, Mekdyisu l-luga, 1, 39-41.

2 Hantem ogullarndan olup deve giitmede ve bakiminda mahir olmasiyla {in kazanmustir (ez-
Zemabhseri, e/-Mustaksd, 1, 1).

193 el-Meydani, Mecma ‘u’l-emsdl, 1, 86; ez-Zemahseri, el-Mustaksd, 1, 1; ez-Zemahseri, Esdsu’l-
beldga, 1, 18.

14 Muslim, “Fedailu’l-sahabe”, 232; et-Tirmizi, “cl-Edeb”, 82.

195 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 41.

"% {bn Sellam, Garibu’l-hadis, IV, 396-397; ez-Zemahseri, el-Faik, 1, 19-20; ibnu’l-Esir, en-Nihdye,
I, 16.

7 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 43.
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Miiellif bu maddede her anlami1 hadisle agiklamaktadir.

£

‘;,.3\

Bu madde “zikr, anma”, “bogum” ve “izleme, g6zetleme” manalarma delalet
b 9

etmektedir.'” Miiellif bu maddede “asil” kavramii kullanmadan bu ii¢ anlam1 arka

arkaya kaydetmistir.

Ibn Faris “bogum” anlamina su siiri 6rnek vermektedir:** [Mutekarib]

v . 201
Bogumlari az olan Serd’ agacindan yayu...

ikr, anma” manasina Ornek olara Z. y i .a.v. isini
“Zik ” k olarak H Peygamber’in (s.a meclisini
2

b . -..202
vasfeden bu s6z verilmektedir:*°

APOET

“Orada kadinlar uygunsuz sekilde anilmaziar” **

“Izleme” anlami icin ise Evs b. Hacer’in (6. 620) su siiri ornek
verilmektedir:*** [Tavil]

A 2

Ll sUle G U CsT, Bde o) 4 e
Gorenler ona diyorlar: Senin binicin budur.

O yiiksek yerde durmus birini izliyor.**

"8 {bn Sellam, Garibu 'l-hadis, IV, 396; ez-Zemahseri, el-Faik, 1, 19; ibnu’1-Esir, en-Nihdye, 1, 15.

1 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 43.

29 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 43.

21 By siir el-A‘sa’ya aittir (Bkz. bn Side, el-Muhkem, V1, 181; ibn Manzir, Lisdnu I- ‘Arab, 1, 679).

292 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 43-44.

293 et-Taberani, Ebu’l-Kdsim Suleyman b. Ahmed b. Eyyub et-Taberani, el-Mu ‘cemu’l-kebir (nst.
Hamdi Abdulmecid es-Selef), I-XXV, Daru ihya’i’t-turasi’l-‘Arabi, Beyrut, (t.y.), XXII, 162; el-
Begavi, Serhu’s-sunne, X111, 281; Ibnu’l-Esir, en-Nihaye, 1, 17.

294 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 44.

295 fon Mangzfr, Lisdnu I- ‘Arab, X111, 5.
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of
&

J'"

Bu maddenin ii¢ ortak anlam1 bulunmaktadir. Birincisi “bir seyi takdim etmek
(tercih etmek {istiin tutmak)”, ikincisi “zikretmek (nakletmek, haber vermek)”
iglinciisii ise “bir seyin geride kalan izi, belirtisidir”. Birinci anlam i¢in ‘Urve b. el-

Verd’in (8. 594 [?]) su siiri 6rnek verilmektedir:**® [Vafir]
E o w1,

Dediler ki, ne istiyorsun? Dedim ki: Her seyden 6nce sabaha kadar eglenmek

. 207
1stiyorum.

Miiellif ikinci anlam igin Hz. Omer’in su soziinii 6rnek vermektedir:

15 Uy 15T Ay Lals G

“Ondan sonra (baba ve dedelerimize) edilen yemini ne naklettim ne de boyle

. . . 55208
bir yemin ettim”.

51 “naklederek” yani baska birinin ‘sl iy’ (babama yemin olsun ki,

muhakkak bunu yapacagim) seklinde olan yeminini nakletmedim. CS\; “zikrederek”

yani kendim de boyle bir yemin etmedim.**

Uciincii anlam icin su 6rnekler verilmektedir:*'

o o0 -

R e s

Kilicomi kim satin alacak, iste eseri (izi), marifetleri ortada.*"!

Hira®'? meliki en-Nu‘mén b. el-Munzir (5. 609) Héris b. Zalim’in (6. 600 [?])

yakalanip getirilmesi i¢cin emir verir. Adama ulasirlar. Ama adam Oniine geleni biger,

2% fbn Faris, Mekdyisul-luga, 1, 53-54.

27 on Manzfir, Lisdnu I- ‘Arab, IV, 9.

208 el-Buhari, “el-Eyman ve’n-nuzir”, 4; Muslim, “el-Eyman”, 1.

29 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 54.

21 fon Faris, Mekdyisul-luga, 1, 54-55.

2 ibn Sellam, el-Emsdl, s. 223; el-‘Askeri, Cemheretu’l-emsal, 11, 257; el-Meydani, Mecma ‘u’l-
emsal, 11, 306; ez-Zemahseri, el-Mustaksd, 11, 363; Akdag, Arap Dilinde Deyimler, s. 409.

212 Hira, Irak’ta bir bolge ismidir (ez-Zebidi, Tdcu I- ‘ariis, X1, 120).
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birliklerini dagitir ve askerlere kendisinden emin bir sekilde “kilicimi kim satin
alacak, iste eseri ortada” diyerek Oldiiriilenleri gosterir. Geri kalanlar ¢areyi
kacmakta bulurlar. Bu s6z denenmis bir seyi tekrar denemenin dogru olmadigini

anlatir.”"
U Uy C.X.:

Asli birakip izin pesindesin.*** Bu s6z kolay olani birakip zor olani tercih

edenler icin sdylenir.”"

“Yahut bir bilgi kalintist varsa onu bana getirin” *'®

Bu madde anlam uzakligina sahip ii¢ ortak anlamdan ibarettir. Birincisi “bir
seyin esasi, temeli, kokii”, ikincisi “yilan”, t¢lincii anlam ise “gliniin aksamdan
sonraki hissesidir”. Miiellif birinci anlam i¢in su sdzii zikretmektedir:*'’

U Las Uy W LU

Onun soyu da yok lisant da*"® Bu séz “tercihe sayan bir goriisii de yok, ikna

edici bir delili de” seklinde anlasilabilir.

ikinci anlam i¢in Deccél’la alakali su hadis drnek verilmektedir:*"’

8

s

Y

z-

Y

2. 8%
awl

2 e

“Kafast yilan gibiydi.”**® Araplar kafas1 kii¢iik olan insamin kafasini ¢ok

hareket ettirmesini y1lanin basmna benzetmektedirler.”*!

213 el-Meydani, Mecma ‘u’l-emsal, 11, 306; Akdag, Arap Dilinde Deyimler, s. 409.

2% bn Sellam, el-Emsdl, s. 247.

215 bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 54.

216 Ahkaf, 46/4.

217 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 1009.

218 o]-Cevheri, es-Sthdh, IV, 1623; ibn Faris, Mucmelu’l-luga, 1, 97; el-Meydani, Mecma ‘u’l-emsal, 11,
242.

% Ton Faris, Mekdyisul-luga, 1, 109-110.
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Ucgiincii anlam i¢in su siir 6rnek verilmektedir:** [Tavil]

gl g0 oo W, A A IS (P

z - -

Yemin olsun ki, muhakkak sen ehline ikram eden evsin.

Aksamlari onun gélgesinde oturuyorum.**

w

Lo

Bu maddenin ii¢ ortak anlami bulunmaktadir. Birincisi “biiyiikliik, yiicelik”,
ikincisi “pay, sans, zenginlik”, {igiinciisii ise “kesmektir”. Miiellif birinci anlam i¢in

N [ . 204
su ayeti ornek vermektedir:
A B Tz sEE.
L'\.g) do ébu 4.5\)

“Ve siiphe yok ki, Rabbimizin azameti pek yiicedir.”**

ikinci anlam i¢in su hadis 6rnek verilmektedir:**
Sl S D 15 Ja U

e . . C gee. . 227
“Senin indinde zengine zenginligi yarar saglamaz.”

Ugiincii anlam icin ise su meseller 6rnek verilmektedir:*®
Sl Sl 305 B T

Diiz yolda yiiriiyen tékezlemekten emin olur.**

P S YR
. djl:u ""3))

220 Ahmed b. Hanbel, el-Musned, V, 48; ez-Zemahseri, el-Faik, 11, 137; ibnu’l-Esir, en-Nihdaye, 1, 52.

22! fonu’1-Esir, en-Nihdye, 1, 52.

222 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 110.

3 el-Cevheri, es-Sthih, IV, 1623; ibn Side, el-Muhkem, VIII, 352; Bu siir Ebi Zueyb el-Huzeli’ye
aittir (Bkz. ibn Manzir, Lisdnu’l- ‘Arab, X1, 16).

224 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 406.

223 Cin, 72/3.

226 bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 407.

27 el-Buhari, “el-Ezan”, 155; Muslim, “es-Salat”, 194

228 bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 408.

¥ ibn Dureyd, Cemheretu’l-luga, 1, 421; el-Cevherd, es-Sthah, 11, 452; ibn Faris, Mucmelu’l-luga, 1,
169; el-Meydani, Mecma ‘u’l-emsal, 11, 306; ez-Zemahseri, el-Mustaksa, 11, 356; ibn Manzir,
Lisanu’l-‘Arab, 111, 109; Akdag, Arap Dilinde Deyimler, s. 402.
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Saburly ol, (atlar) diiz araziye bir ¢iksin.>°

231

Bu mesellerdeki s34 kelimesi “diiz arazi” anlamina gelmektedir.” Diger

arazilerden kesildigi i¢cin bu sekilde isimlendirilmis olabilir.

J> “ciddilik, kesinlik” anlamina gelen bu kelime “kesmek” ortak anlami

-

kapsaminda degerlendirilmektedir. Ciinkii insan kesin karar vermekle bir seyi

digerinden kesip koparmaktadir. 1.2> (yeni) kelimesi de bu ortak anlam igerisinde

yer almaktadir. ilk baglarda bu kelime 2% 0§ (yeni elbise) seklinde elbisenin sifati

olarak kullamilmistir. Elbiseyi diken onun kumasmi yeni kestigi i¢in bu sekilde
isimlendirilmistir. Daha sonralar1 iizerinden giinler gegmeyen her sey icin bu sifat

kullanilmistir.**
s

Bu maddenin ii¢ ortak anlami bulunmaktadir. Birincisi “ug, kiy1, kenar, smir”,
ikincisi “donmek, sapmak”, tiglinciisii ise “6l¢mektir”. Birinci anlam i¢in miiellif su

A C .2
ayeti drnek vermektedir:***

2 S0 0 -

Sl ol dm e U

“Insanlardan kimi de Allah’a kiyidan kiyiya ibadet eder.”***
ikinci anlam i¢in su ayet 6rnek verilmektedir:**
a2\ 5 5 S0

99236

“Yahudilerden, kelimelerin anlamlarint saptiranlar-...

3% {bn Faris, Mucmelu’l-luga, 1, 169; ez-Zebidi, Tdcu’l- ‘ariis, XXI, 458; Bu meseli Kays b. Zuheyr (6.
10/631) Huzeyfe b. Bedr’in (?) “Atin 6ne gegti” sdziine cevap olarak sdylemistir. Huzeyfe nin ati
disi idi. Disi atlar ise engebeli arazide yavas, diiz arazide ise daha siiratli kosar. Bu mesel teenniyi
ve sabr1 vurgulamaktadir (Bkz. ez-Zemahseri, el-Mustaksd, 1, 416; 11, 106-107).

2! fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 407-408.

22 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 409.

233 ibn Faris, Mekayisu’l-luga, 11, 42.

24 Hace, 22/11.

235 ibn Faris, Mekayisu’l-luga, 11, 43.

30 Nisa, 4/46.



198

Ugiincii anlam ¢ercevesinde miiellif <3I/>1) (yaranin dlgiilmesi i¢in kullanilan

alet, sonda) kelimesini kaydetmektedir.23 7 Bu anlam icin su siir 6rnek verilmektedir:

[Besit]

U G N5 & B e e e Ll 1Y)

Hekim iki sonda ile yarani muayene ettigi zaman onun oyulmasi veya oraya

buraya kaymasi daha da biiyiidi. >

s

Bu maddenin ii¢ ortak anlami bulunmaktadir. Birincisi “bir seyin bagka bir
seyden sonra gelerek onun yerine ge¢mesi”’, ikincisi “arka”, {igiinciisii ise

“degismektir”. Birinci anlam i¢in miiellif su iki Ayeti 6rnek vermektedir:**
Gl s e Gl

“Derken arkalarindan onlara bozuk bir giiruh halef oldu.”**

e 14850k 1)

“Geri kalan kadinlarla beraber bulunmaya razi oldular.”*"'

%541 (hilafet) ve 2l (halife) kelimeleri de bu ortak anlam igerisinde yer
almaktadir. Ciinkii burada ikinci gelen birincinin yerine gegmektedir.**?

Bu maddenin ikinci ortak anlami olarak miellif u.b- “arka” anlamini

kaydetmektedir. Bu anlam i¢in Lebid’in (6. 40/660) su siiri 6rnek verilmektedir:**
[Kamil]

27 ibn Faris, Mekayisu’l-luga, 11, 43.

28 By siir “‘Umeyr b. Suyeym el-Kutdmi’ye (8. 130/747 [?]) aittir (Bkz. el-Cevherd, es-Sthdh, IV,
1343; ibn Side, el-Muhkem, 111, 308).

39 1bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 210-211.

20 A‘raf, 7/169.

1 Tevbe, 9/87.

2 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 210.

¥ bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 212.
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Uy Gl medd v B L i U Bad

Hem on hem de arka tarafin korkmasina daha miisait oldugunu zannederek

bir ileri bir geri kogsmaya basladi.***

Bu anlamla birinci anlam (bir seyin bagka bir seyin arkasindan gelmesi)
arasinda olan yakinlik agiktir. Bunun icin bu iki ortak anlami miiellif ayr1 ayri

zikretse de bir tek anlamda toplamak daha uygun géziikmektedir.
Ugiincii anlam olan “degismek” i¢in miiellif su hadisi 6rnek vermektedir:

M\G)35U|:G;L;LT€CA\H&}GJ

“Oruglu sahsin agzindan gelen koku Allah katinda misk kokusundan daha

.. . 924
giizeldir.”**

s Uil ciimlesi “Ag1z kokusu degisti” anlamina gelmektedir.>*

&

Bu maddenin ii¢ ortak anlami bulunmaktadir. Birincisi “dort parganin biri”,
ikincisi “ikamet etmek”, {icilinciisii ise “kaldirmaktir”. Birinci anlam i¢in 6rnek olarak

miiellif su hadisi kaydetmektedir:**’

5 el

“Seni malin dortte birini almak i¢in géreviendirmedim mi?"* "

@:,;J! (bahar) kelimesi senenin dortte biri oldugu igin bu sekilde
isimlendirilmistir.**’

ikinci anlam i¢in miiellif su meseli 6rnek vermektedir:*

> Serhu Divdni Lebid b. Rebi‘a, s. 311; ez-Zevzeni, Serhu’l-Mu ‘allakiti’s-seb 1, s. 102,

243 el-Buhari, “es-Savm”, 2; Muslim, “es-Siyam”, 161, 163.

% fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 212.

247 bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 479.

**$ Bu hadisin asli su sekildedir: &'§ &ax{ oJf — (Ebu’l-Ferec Abdurrahman b. Ali b. Muhammed b. el-
Cevzi, Garibu’l-hadis (nsr. Abdulmu‘ti Emin Kal‘aci), Daru’l-kutubi’l-‘ilmiyye, Beyrut
1425/2004, 1, 336; ibnu’1-Esir, en-Nihdye, 11, 117).

24 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 480.
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Salb e 1)

Oldugun yerde kal, bekle.”>' Bu mesele su sekilde de anlam verilmektedir:
(Sen zayifsin)*? giiciiniin yettigini yap. Senin etin ne budun nel. O senin agzinin
kasig1 degil >

Ugiincii anlam icin su hadis 6rnek verilmektedir:**

“Hz. Peygamber (s.a.v.) (gii¢lerini gostermek igin) tas kaldiran bir kavme
- 99255
ugradi.

w

Je

Bu maddenin ii¢ ortak anlami bulunmaktadir. Birincisi “tekrar”, ikincisi
“engel”, {iciinciisii ise “zayifliktir”. Ibn Faris birinci anlam igin bir hadisi ve bazi
o e 2
meselleri 6rnek vermektedir:*>°

35a) s ale 13

“Bir salis digerine tekrar tekrar sopayla vurup éldiiriirse kisas gerekir.”*’

Bu kelimenin asil anlamu ikinci defa suya gitmektir.>®

Senin bizi ziyaretin tistiin korii (Oylesine) bir ziyarettir.

di v e o

250 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 480.

1 el-Halil b. Ahmed, Kitdbu'l-‘Ayn, 11, 133; ibn Faris, Mucmelu’l-luga, 1, 415; ez-Zemahseri, el-
Mustaksa, 1, 138; el-Firtizabadi, el- Kamiisu’l-muhit, s. 745.

*2 el-Fir(izabadi, el-Kamiisu l-muhit, s. 745.

3 Yazict, Arapga-Tiirkce/Tiirk¢e Arapca Atasozleri, s. 183.

3% [bn Faris, Mekayisu'l-luga, 11, 480.

> Ebti Bekr Ahmed b. ‘Amr b. Abdulhalik el-Bezzar, Musnedu I-Bezzdr = el-Bahru’z-zehhdr (nsr.
Komisyon), Mektebetu’l-‘ulim ve’l-hikem, Medine 1430/2009, XIII, 474; ibn Sellam, Garibu’l-
hadis, 1, 15-16; ez-Zemahseri, el-Faik, 11, 23.

3¢ {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 12-13.

37 fbnu’l-Esir, en-Nihdye, 111, 291.

38 Tbn Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 12.
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Onun miistagni oldugu seyi ona teklif etti”>® Baskasinmn evinde misafir olan

birine bunu bildigi halde kendi evinde misafir olmasin teklif etmek gibi.**

Bu mesellerdeki 3 kelimesi ikinci defa (birinci defa suya kandiktan sonra)

. . . 261
su igmeye giden deve anlamina gelir.*

Ikinci anlam igin su s6z drnek verilmektedir:

@

e ,m.w’j PSUHEH
Ona zaman engel oldu. Zamanin engelleri vardir.*®*

Ugiincii anlam ¢ercevesinde miiellif “hastalik” anlamma gelen M\ kelimesini

kaydetmektedir. :};H kelimesi ise “yaslilik veya hastalik sebebiyle zayif diismiis

kimse” anlamina gelmektedir.”*®
<5

Bu maddenin {i¢ ortak anlami1 bulunmaktadir. Birincisi “ifade etmek”, ikincisi
“canlilik, aktiflik”, ti¢iinciisii ise “bedende olan bir fesat ve hastaliktir”. Birinci

anlam icin miiellif su hadisi 6rnek vermektedir:***

/0/ 2 os & /

PR S 3;°

“Dul kadin (evlenme konusunda) diisiincesini agik bir sekilde ifade eder.

S (e 93265
Bekar kizla ise istisare edilir.”

ikinci anlam igin ayet 6rnek verilmektedir:*®°

L of 23 z a;wJ///
e st s

9 el-Cevheri, es-Sthih, V, 1773; el-Meydani, Mecma ‘u’l-emsdl, 11, 12; ez-Zemahseri, el-Mustaksa,
11, 159.

260 {bn Manziir, Lisdnu’l-‘Arab, X1, 312.

%! fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 13.

282 Tbn Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 14.

293 fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 14.

%% Ton Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 299.

265 ol-Begavi, Serhu’s-sunne, IX, 30; ez-Zemahseri, el-Faik, 11, 409.

2% fbon Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 300.
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“Onlart bakire, eslerine diiskiin ve hepsini bir yasta kllm1§lzdll”.”267

Uciincii anlam i¢in su ciimle 6rnek verilebilir:

28

245 =5 = bu ciimle “Midesi bozuldu” anlamina gelmektedir.*®®

j&c

Bu maddenin ii¢ ortak anlami bulunmaktadir. Birincisi “zaman”, ikincisi “bir
seyin suyunu ¢ikartmak i¢in baski uygulamak”, tigiinciisii ise “bir seye tutunmaktir”.

Birinci anlam i¢in miiellif su yeti 6rnek vermektedir:*®
o A iy e

“Ikindi vaktine (Asra; ¢aga) and olsun ki, insan hi¢ siiphesiz hiisran
ig’incieciir.”270
ikinci anlam i¢in bir mesel ve baz1 ayetler 6rnek verilmektedir:*”"

e 35 At AT O

Zeytin stkilip yag ¢ikarildigr miiddet¢e onu yapmayacagim.

Gl el i) e U

“Stkisan bulutlardan saril saril akan sular indirdik.*"

JUzs| kelimesi “kasirga” anlamina da gelmektedir. Bulutlar1 sikistirip yagmur
yagdirdig1 icin bu sekilde isimlendirilmistir.””

ooy

LA 4 ek Gl

%7 vaki‘a, 56/36-37.

%8 Ton Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 301.

299 Ton Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 340.

270 Asr, 103/1-2.

" fon Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 342-343.
2 Nebe, 78/14.

23 Ton Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 343.
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“...Bahgeye de i¢inde ates bulunan bir kasirga isabet ederek yakip kiil

etsin™*"*
Ugiincii anlam cercevesinde sl (sigmak, barmnak) kelimesi zikredilmistir.
Araplar sOyle bir ifade kullanmaktadirlar:

of,a_}G fU| s i 20 L3 Bu durumdan kagisin yok (Bu durumdan kagip

siginacak yerin yok).*”

1.4. Dort Ortak Anlami Olan Maddeler*’®
{J

Bu maddenin bir tek ortak anlami bulunmaktadir. Bu anlamdan doért bab
meydana gelmektedir: “Temel (asil), kaynak, cemaat (immet) ve din”. Bu dort bab
yakin (mutekérib) anlamhidir. Bu maddenin ii¢ ortak anlami daha vardir.””” “Boy

(beden), zaman ve ydnelmek”.””® Bu anlamlari su sekilde siralamak miimkiindiir:
Birinci ortak anlam: “Temel, kaynak, cemaat ve din”.
Ikinci ortak anlam: “Boy”.
Ucgiincii ortak anlam: “Zaman”.
Dordiincii ortak anlam: “Yonelmek™.

Birinci ortak anlam i¢in su 6rnekler verilmektedir:

]

U

—p 8

Onun annesi yok (Serseri, pi¢).*”

*™ Bakara, 2/266.

273 fbon Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 344.

276 Dért ortak anlami olan maddeler sunlardir: oo og oo oy o o e o o —
b—)ﬂ—)}.p—)éfb—)};—)é}c

2" Bu maddede bir ¢eligki dikkat ¢ekmektedir. Miiellif nce bu maddenin bir tek ortak anlammin
oldugunu belirtmekte sonra ise buna ilave olarak {i¢ ortak anlam daha zikretmektedir.

278 bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 21.

27 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 22.
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Bu ifade “onun hiir annesi yok™ anlamina gelir. Yani “kole, cariye ¢ocugu”

demektir. “Onun annesi kimdir bilinmiyor” anlamina da gelebilir.**

Bu yoniiyle bu kelime “asil, temel, kok, kaynak™ anlamina gelmektedir.

f

il kelimesi “din” anlamma da gelir. Bu A4yet bu anlama ornek

verilmektedir:>®!

PR

..“z
4l

“Siiphesiz biz babalarimizi bir din iizerinde bulduk” ***

Hz. Peygamber (s.a.v.) Zeyd b. ‘Amr b. Nufeyl (6. 606) hakkinda soyle

buyurmustur:***

“O yalniz basina bir iimmet (din) olarak diriltilecektir”.***

Bu hadisteki “timmet” kelimesi de “din” anlaminda kullanilmistir.

-

4

\

-

U “Onun {immeti yoktur” ciimlesi, 4 _»> U “onun dini yoktur” anlamina

1

2
af
|

gelir.”®

Baska bir hadiste bu kelime su sekilde ge¢gmektedir:*

z z- E .-
s o % N

oot 35 0 G 1 ST et S0 0 G TS s O 0

“Sayet bu kopekler hayvan tiirlerinden bir tir olmasaydi muhakkak

g g e .. . .. vep oo e 99 287
oldiiriilmelerini emrederdim. Ancak onlardan simsiyah olanlar: oldiiriin”.

Burada bu kelime “tiir” anlamin1 vermektedir.

%0 fbn Manzfr, Lisdnu’l- ‘Arab, XIV, 13.

281 {bn Faris, Mekayisu’l-luga, 1, 27.

282 7uhruf, 43/22.

283 {bn Faris, Mekayisu’l-luga, 1, 27.

8% ol-Bezzar, Musned, IV, 166; Ahmed b. Ali b. el-Musennd Ebt Ya‘la, Musnedu Ebi Ya ‘ld el-Mevsili
(ngr. Huseyn Selim Esed), Daru’l-Me’min li’t-turas, Beyrut 1410/1990, XIII, 172.

285 bn Faris, Mekayisu’l-luga, 1, 27.

286 bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 27.

87 ot-Tirmizi, “es-Sayd”, 16; Eba Davud, “es-Sayd”, 1.
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; . . . 799 288
“Insanlar bir tek timmet idi”.

Bu ayette ise “limmet” anlaminda kullanilmistir.

“Ibrahim gercekten bir onder idi”.*>

Bu kelime burada “imam, onder” anlaminda kullanilmistir. Ciinkii onder,

. . ]
imam toplanmanin, immet olmann sebebidir.>*

Bu kelime “alimler toplulugu” anlamina da gelmektedir. Asagidaki ayette bu

anlamda kullanilmistir:**’
PAN RIS FE ke

“Sizden, hayra ¢agiran bir topluluk bulunsun”.**?

Bu maddenin ikinci ortak anlami “boy, beden, suret, yiiz, yaratiligtir”.
Asagidaki ciimle bu anlamlara gore terciime edilebilir:

_ 2
2 GE . - 0 £

aal W\/ G — “Onun ne giizel boyu/bedeni/sureti/yiizii/yaratilis1 vardir.”*"?

Ugiincii ortak anlam igin su ayet drnek verilmektedir:***

A 3555,

: 295
“Uzun bir zaman sonra hatirladi”.

Bu maddenin dordiincii ortak anlami da “y6n ve yonelmektir”. Bu anlam i¢in

verilen 6rnekler sunlardir:*

288 Bakara, 2/213.

%9 Nahl, 16/120.

20 {bn Faris, Mekayisu’l-luga, 1, 27.

' {on Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 27-28.

22 Al-i “imran, 3/104.

23 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 28.

24 ibn Faris, Mekayisu’l-luga, 1, 28.

% Yusuf, 12/45; (Bu anlam i¢in ayrica bkz. Had, 11/8).
2% fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 29-30.
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Izini niinde goreceksin. “Yaptiklarini bulacaksin” anlamima gelir.

[Tavil]

°

La o

2 2
- T o s s 0. 4

Agwr ol, teenni ile hareket et ki, oniinde olan her sey semin i¢in vuzuha

297
kavussun.

Ul kelimesi burada “6n, 6nde olan” anlamma gelmektedir. -i» kelimesi ile de

o or . . o e _es es - 2
5202 kastedilmis olup o da “sayis1 yiiz olan deve siiriisii” manasina gelir.”®

A S T U

. . . 299
“Beyt-i Haram’a yonelmis kimselere...”

<

Bu maddenin dort ortak anlami bulunmaktadir. Yan anlamlar (fur‘) da bu
dort anlama baghdir. Birincisi “ihtiya¢”, ikincisi “akil”, T{g¢ilinclisi “nasip”,
dordiinciisii ise “diiglimdiir”. Miiellif birinci anlama bir ayeti ve bir meseli 6rnek

vermektedir:**
JET e sl S e
“Intiyag icinde olmayan erkeklerden.....

O

Sy UL

27 Bu siir “Arik et-Tai’ye (6. 50/575 [?]) aittir. Bu sairin ismi Kays b. Cirve’dir (Bkz. Ebli Zekeriyya
Yahya b. Ali el-Hatib et-Tebrizi, Serhu Divdni’I-hamdse, *Alemu’l-kutub, Beyrut, (t.y.), IV, 21);
Siir icin ayrica bkz. Ibn Side, el-Muhkem, X, 578; ez-Zemahseri, el-Mustaksd, 11, 18-19; ibn
Manzir, Lisanu’l- ‘Arab, XII, 35.

298 [bn Manzfir, Lisdnu I- ‘Arab, XI1, 35.

% Maide, 5/2.

3% ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 89.

0 Nar, 24/31.
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Sevgi degil, ihtiyactir (Sevgisinden degil ihtiyacindan dolayr sana gelmistir).

Bu mesel genellikle “Z}L:é;- U 25336:” seklinde kaynaklarda gegmektedir.*"?

ikinci anlam olan “akil” anlama drnek olarak su hadis verilmektedir:*”
S

“Akulli birini kandirmaya ¢alismak cahilliktir.”*"

Bu maddenin “bir konuda basarili, mahir olmak” manasi bu ikinci anlam

baglaminda yer almaktadir. Soyle ki, ;@Jb 3 ciimlesi “Bir konuda mahir oldum”
anlamma gelmektedir.’”’

Ucgiincii anlam olan “nasip” ve “uzuv” anlamlar1 bir babdan sayilmaktadir.
Ciinkii bunlarm her ikisi de bir seyin ciiziidiir. Ibn Faris “nasip” anlami i¢in ibn
Mukbil’in (5. 70/689 [2])*% su siirini 6rnek vermektedir:*"’ [Besit]

Y

-

B
’ d.3 7

(._/@.:L/& S5 U} (._bib 3\.'9 G \51/ Of-;.iz U

e

Onlardan birisi kazandiginda buna sevinmezler.

(Develerden) zengin olacaklart kadar nasip, pay onlara verilmez.>*®

“Uzuv” anlamina ornek olarak Hz. Aise’nin (6. 58/678) Hz. Peygamber’le
(s.a.v.) ilgili sdyledigi su hadis verilmektedir:**

) ;.iil/j Rty

P . 7259310
“O uzvuna en ¢ok hdakim olaniniz idi.”

2 Ebi Yusuf Yakub b. ishak b. Sikkit, /sldhu’l-mantik (nsr. Muhammed Mur‘ib), Daru ihya’i’t-
turasi’l-‘Arabi, Beyrut 1423/2002, s. 93; el-Cevheri, es-Sthah, VI, 2316; el-Meydani, Mecma ‘u’l-
emsal, 11, 313; ez-Zemahseri, el-Mustaksa, 11, 309.

39 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 90.

3% ez-Zemahseri, el-Fiik, 1, 38; ibnu’1-Esir, en-Nihaye, I, 36.

395 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 89.

3% Ebi Ka‘b Temim b. Ubey b. Mukbil muhadram sairdir (ez-Zirikli, el-4 ldm, 11, 87; Taceddin Uzun,
“Temim b. Ubey”, DIA, Istanbul 2011, XXXX, 422).

39 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 90.

398 fbn Manzfir, Lisdnu I- ‘Arab, 1, 211, 11, 486.

39 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 90.
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Bu maddenin dordiincii ortak anlamai ise “diigiim, diigiim atmaktir”.
Atm boynundaki halkaya ve kdpegin tasmasma “i’,/” denilmektedir. Bunlarin

her ikisi de boyna baglandig1 i¢in bu sekilde isimlendirilmistir. Miiellif bu anlam i¢in

311

el-Mutelemmis’in (6. 569 veya 580)” " su siirini 6rnek vermektedir:*'? [Besit]

s s s
e 3508

P I R A 0SS fﬁ\:@fﬁ“&f}i
Eger avcinin kopegi olursan bir¢ok tasman olur.
Bu tasma da ipin sonunda olur."

2

Bu maddenin “istif etmek, cimrilik yapmak” manalar1 bu ddrdiincii anlam

baglamimda yer almaktadir. :};Jﬂ o ciimlesi “Adam cimrilik yapt1” anlamina

gelmektedir.*'*
gl

Bu maddenin dort ortak anlami bulunmaktadir. Birincisi “dogruluk, sidk”,
ikincisi “ses ismi”, tiglinciisii “toprak, kara (deniz karsit1)”, dordiinciisii ise “bitkidir”.

Birinci anlam i¢in miiellif su yeti 6rnek vermektedir:*'
0 0 ,e./h//”o}/}} 5/5’,55’/:”

“Yiizlerinizi dogu ve bati yoniine dondiirmeniz iyilik (dogruluk, diiriistliik)

degildir.'°
30 iy &7 — “yemini gegerli oldu” ciimlesi “yemini sadik (dogru) oldu”,

L1 “yeminini tuttu” ciimlesi de “yeminine sadik oldu” anlamma gelmektedir. <1 *

319 Muslim, “es-Siyam”, 68; Ahmed b. Hanbel, el-Musned, XXXX, 184.

! Cerir b. Abdilmesih b. Abdillah Cahiliye devri sairidir (ez-Zirikli, el-4 Iam, 11, 119; Ali Sakir
Ergin, “Miitelemmis”, DIA, Istanbul 2006, XXXII, 190).

312 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 91.

313 fbn Side ve ibn Manzir bu beyti Tarafe’ye nispet etmekteler (Bkz. ibn Side, el-Muhkem, VIII, 496;
Ibn Manzir, Lisdnu’l-‘Arab, V1, 216). Bu beyit ise her iki sairin divaninda da yer almamaktadir
(Bkz. Ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 91, dipnot: 1).

314 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 90.

315 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 177.

316 Bakara, 2/177.
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55 — “Allah haccini kabul etsin” duasindaki “kabul etmek” anlami da bu ortak

anlam baglamimda degerlendirilmektedir. Yani “dogru amel gibi kabul edilsin”

seklinde anlasilmalidir.®"”

Ikinci ortak anlam olan “ses ismine” gelince Araplarin sdyle bir meseli

vardir:>'8
¢ o H 2 o \j
PR A RS S

9

O koyunlari ¢cagurmakla siirmegi birbirinden ayirt edemez.”” *, kelimesi

koyunlar siiriildiigii zaman, “» kelimesi ise koyunlar ¢agirildiginda ¢ikarilan sestir.’*

Bu mesel “kendisine kotiiliik edenle iyilik edeni bilmiyor” seklinde de

anlasilmustir. **' Ciinkii » kelimesi “iyilik, giizellik”, 7» ise “kotilik, cirkinlik”
anlamma gelmektedir.*** “O kedi ile fareyi birbirinden ayirt edemiyor” seklinde de
anlasilabilir. Bu sekilde terciime edilirse J; kelimesi “fare”, "» ise “kedi” anlamina
gelir.*>
Ugiincii anlam olan “toprak, kara” icin miiellif su ayeti 6rnek vermektedir:***
;,;3\3 A b

“Karada ve denizde fesat ¢ikti.”

Dordiincii anlam olan “bitki: bugday” i¢cin su mesel 6rnek verilmektedir:*%°

317 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 177.

318 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 178.

319 el-Cevheri, es-Sthah, 11, 588, 853; ibn Faris, Mucmelu’l-luga, 1, 111-112; ez-Zemahseri, Esdsu l-
beldga, 11, 370; el-Firtzabadi, el- Kamisu I-muhit, s. 349; (Ayrica bkz. Ibn Faris, Mekayisu'l-luga,
VI, 8).

320 bn Faris, Mekdyisu’l-luga, VI, 8.

321 el-Cevheri, es-Sthdh, 11, 588, 853; Ibn Faris, Mekayisu I-luga, 1, 179.

322 o]-Cevheri, es-Sthdh, 11, 588, 853.

32 o]-Firtizabadi, el- Kamisu’l-muhit, s. 349; Yazic, Arap¢a-Tiirkce/Tiirk¢e Arap¢a Atasézleri, s. 120-
121.

324 bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 179.

2% Riim, 30/41.

326 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 179.
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G20 5. 2

Sy 28

Bugdaydan daha kisa.**’

g
Bu maddenin dort ortak anlami bulunmaktadir. Birincisi “yonelmek”, ikincisi,
“sene, y1l”, ti¢linciisii “g6zlin etrafin1 saran yuvarlak kemik”, dordiinciisii ise “geri

cekilmek, donmek, caymaktr”.>*®

Her yonelis C_‘" “hacc” sayilmaktadir. Daha sonra bu kelime Beyt-i Haram’a

yonelme i¢in kullanilmistir. Bu anlam i¢in miiellif su 6rnekleri vermektedir: 329
[Vafir]

Loy W LG B gl pend s

-

Hacilar Mekke’de yakaris halindeyken ve kalplerin orada bir gorevi varken

seni hatirladim.>°
e

Ailesinden uzakta yolculuguna o kadar devam etti ki, (farkinda olmadan)

31 Bu mesel 1srarindan ve inadindan dolay: niyetlenmedigi isi yapan

hacca gitti.
sahislar hakkinda soylenir. Su sekilde de anlasilabilir: Hasmiyla 1srarli bir sekilde
miinakasa etti ve getirdigi hiiccetlerle onu yendi. Istedigi seyi elde edene kadar onu

talep eden sahuslar hakkinda sdylenir.**?

el 3ed

327 ez-Zemahseri, Esdsu’l-beldga, 1, 55; ez-Zebidi, Tdcu’l-‘ariis, X, 166.

328 Tbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 29-31.

329 Tbon Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 29-30.

339 By siir Kays b. el-Mulevveh’e (el-Mecnun’a) (5. 70/690 [?]) aittir (Bkz. Ebu’l-Ferec Ali b. el-
Hasan el-Basri, el-Hamdsatu’l-Basriyye (nsr. Adil Siilleyman Cemal), Mektebetu’l-hanci, Kahire
1999, 11, 1170).

3! ibn Sellam, el-Emsdl, s. 96; el-Cevheri, es-Sthdh, 1, 304; el-Meydani, Mecma ‘u’l-emsal, 11, 197;
ez-Zemabhseri, el-Mustaksa, 11, 279.

332 ez-Zemahseri, el-Mustaksa, 11, 279-280.
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Hacca gidene (haciya) bile duyurdun.®®® Bir konuyu hacilara sdyledigin
zaman artik herkese soylemis sayilirsin. Sir, gizli bir konu yayildigi zaman bu s6z

soylenir.***

fkinci anlam olan i>4\ (sene, yil) kelimesini birinci anlamla uzlastirmak

miimkiindiir. Soyle ki, hac senede bir defa olmaktadir. Sanki hac yilda bir kez oldugu

icin “sene, y1l” kelimesi bu sekilde isimlendirilmistir.>*

Ugiincii anlam baglaminda miiellif >+ kelimesini kaydetmektedir. Bu

kelime “gbziinde kenarinda olan yuvarlak kemik” anlamina gelmektedir.**

Doérdiinci anlam i¢in miiellif A (vazgecmek, geri cekilmek) **

kelimesini zikretmektedir. 135 & é?oo-f U & ciimlesi “Bu durumla alakali stiphem
yok”, Aol U} Ko 2y J.M’ U ciimlesi ise “Sakin siipheye ve tereddiide diisme”
anlamina gelmektedir. Cf’“’“" J;) terkibi “korkak, rezil, alcak kimse” anlamina

gelmektedir.**®

Bu kelimelerde “geri c¢ekilmek, caymak™ anlami biraz diisliniildiigii zaman
ortaya ¢ikmaktadir. Soyle ki, siiphe geri ¢ekilmeye, vazgegmeye neden olmaktadir.
Korkak, algak bir kimsede de geri ¢ekilme, cayma 6zelligi onun bariz 6zelliklerinden
birisidir.

2

Bu maddenin dort ortak anlam1 bulunmaktadir. Bu maddedeki ortak anlamlar
iki kisma ayrilmaktadir. Her kisimda iki ortak anlam yer almakta ve bu anlamlar

zithk teskil etmektedir.

333 ez-Zemahseri, el-Mustaksa, 1, 309.

34 ez-Zemahseri, el-Mustaksa, 1, 309.

335 ibn Faris, Mekayisu’l-luga, 11, 31.

336 bn Faris, Mekayisu’l-luga, 11, 31.

37 ibn Faris iki harfin tekrariyla meydana gelen (mutabik) dortlii kelimeleri muzaaf maddelerin
igerisinde ele almustir.

338 bn Faris, Mekayisu’l-luga, 11, 31.
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Birinci kisim: “Islah, onarmak ve bozulmak, ¢iirtimek™.

Ikinci kisim: “Sessizlik ve konusma”.**’

Birinci ortak anlam olarak miiellif “i1slah, onarmak™ manasini zikretmektedir.

jwi\ ;}\E climlesi “Deve besili oldu” anlamina gelmektedir. Bu anlam da bu birinci

ortak anlam kapsaminda degerlendirilmektedir. Miiellif bu anlam i¢in su siiri 6rnek

vermektedir:**° [Tavil]

U ot sl sae vy, Bl wif o 0 fies
Kemikleri ilikli olunca (sismanlayinca) onlart hicvetti.

Sayet bedevilerin icerisinde yasasaydi zayifliktan oliirdii.>*'

é)‘ kelimesi “ilik” anlamina gelmektedir.***

Ikinci ortak anlam olan “bozulmak, ¢iiriimek” icin bir ayet ve bir hadis érnek

verilmektedir:**

o fo -~

NSRS ruﬂ” S e Je

““Kim diriltecekmis o ciiriimiis kemikleri?’ dedi Aas

Ll e 3;5u ;t,w’ “m;y;;m;&;www J,:;G'@;;

“Hz. Peygamber (s.a.v.) hayvan tersi ve cuiriimiis kemikle temizlenmeyi

yasakladi.”®

3% ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 378.

340 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 378.

! el-Cevhert, es-Sthih, V, 1937; ibn Faris, Mucmelu l-luga, 1, 369; ez-Zebidi, Tdacu'l- ‘ariis, XXXII,
284; (Bu siirin yazar1 bilinmemektedir).

342 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 379.

343 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 379.

** Yasin, 36/78.

5 Ebi Suleyman Hamd b. Muhammed b. ibrahim el-Hattabi, Garibu’l-hadis (nsr. Abdulkerim
Ibrahim el-‘Azbavi), Merkezu ihya’i’t-turdsi’l-Islami, Mekke 1422/2001, I, 239; el-Begavi,
Serhu’s-sunne, 1, 363; ibnu’l-Cevzi, Garibu’I-hadis, 1, 416; Ibnu’1-Esir, en-Nihdye, 11, 267.
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Ucgiincii ortak anlam i¢in miiellif &)Y kelimesini zikretmektedir. Bu kelime

“siik{it etme, konusmama” anlamina gelmektedir.**® Bu anlamla ilgili baska bir rnek

verilmemektedir.
Dordiincti anlam ise “konusmadi™. »%5 U ctmlesi “Konusarak agzini

kipirdatmadr” anlamina gelmektedir.**’

Bu anlamlar1 kaydettikten sonra miiellif su meseli zikretmektedir:

. B o

Uy e el

Bu isten kacis, kurtulug yok.348

;.i- kelimesi burada “ona engel olacak bir sey yok” anlamina gelir. (»j kelimesi

ise bir anlam ifade etmeyip itba‘ konumundadir.**’
S

Bu maddenin aralarinda anlam tutarsizliginin s6z konusu oldugu dort ortak

anlami bulunmaktadir. Birincisi “6vgii, takdir”, ikincisi “dolu olmak, bol olmak, ¢ok

olmak”, iiciinciisii “bitki”, dordiinciisii ise “nikahtir”.>>°
9 9

Birinci aslin “aza riza gostermek, kanaat etmek” manasina geldigi de

soylenilmektedir. ') ke * .5 terkibi “az yemle doyan at” anlamma gelmektedir. Bu

anlam icin miiellif su meseli drnek vermektedir:>>'

- -
e 2 G'T

Byp o

% fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 379.

*7 {on Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 379.

8 el-Halil b. Ahmed, Kitdbu I- ‘Ayn, VIII, 261; el-Cevheri, es-Sthdh, V, 1937; ibn Faris, Mucmelu I
luga, 1, 369; ibn Manzir, Lisdnu’l- ‘Arab, XII, 254.

* Ton Faris, Mekdyisu’l-luga, 11, 380.

339 fon Faris, Mekdyisu’l-luga, 111, 207-208.

33! fon Faris, Mekdyisu’l-luga, 111, 207-208.
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352

Berveke’den daha kanaatkar. Berveke, kiigiik bir agacin ismidir.

Kanaatkdr olmasmin sebebi yagmur yagmadan sadece bulutu gormekle

yesillenmesidir.*>®

Ikinci ortak anlami miiellif baz1 ifadeler ve ciimlelerle aciklamaktadir:

5% 1,5 terkibi “siitii cok olan hayvan”, 234 Kl ciimlesi “Bol siitii olan
hayvan1 sagdi”, :fw.!\ = S& cilimlesi ise “Agacin golgesi sik oldu” anlamina
gelmektedir.*>*

Ugiincii as1l “bitki: agacin dibinde biten yeni filiz, yeni bitmis ince dal”

anlamia gelmektedir. Bu anlam i¢in su ciimle 6rnek verilmektedir:
) SRS E 5 A

Yavrunun tiiyii yeni bitmis kwvircik dal gibi ¢ikt.>>

Doérdiincii anlam i¢in miiellif Jﬁmﬂ\ kelimesini kaydetmektedir. Bu kelime

“nikah” ayni zamanda da “kadn tenasiil organr” anlamma gelmektedir.**

-

o

Bu maddenin dort ortak anlami bulunmaktadir. Birincisi “ciy, ter gibi bir

seyden dogan damla”, ikincisi “kok, kokten ¢ikan dallar”, tigiinciisii “eti kemikten

ayirmak”, dordiinciisii ise “sira olusturmak, ardi sira gelmektir”.*’

Miiellif birinci ortak anlam icin su meseli 6rnek vermektedir:*>®

o
0 G el s

32 ibn Dureyd, Cemheretu’l-luga, 1, 322, 1I, 1179; el-Cevheri, es-Sthdh, IV, 1449; ibn Faris,
Mucmelu’l-luga, 1, 121; el-Meydani, Mecma ‘u’l-emsdl, 1, 388; ez-Zemahseri, el-Mustaksa, 1, 196.

333 fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 225, 111, 208.

3% {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 111, 208.

333 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 111, 208.

3% fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 111, 208.

337 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 283.

338 Tbn Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 284.
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Senin icin su kirbasinin verdigi tere bile katlandim.>> Bu s6zii Hz. Omer (6.

23/644) mehrin yiiksek tutulmamasiyla alakali hutbe verirken soylemistir.**

Bu mesel birkag sekilde agiklanmistir: 1) Senin i¢cin zorluklara katlanarak

yolculuga ¢iktim ve kirbadaki suya muhta¢ kaldim. Burada &+ kelimesi “su”

anlamii verir. 2) Senin i¢in zorluklara gogiis gerdim hatta su kirbasi gibi terledim
(su kirbasinin suyunu akittig1 gibi su akittim). Yani hi¢ kimsenin yapamayacagi bir

ise senin i¢in katlandim. Soyle ki, su kirbasi asla suyunu disar1 birakmaz, akitmaz.

Burada ise bu kelime kirbadaki “suyun akmas1” anlammi vermektedir. 3) ‘u,a.i\ 3k
ifadesinin “siddet, zorluk” anlamina geldigi de sdylenmektedir.*®!

Su kirbasini genellikle cariyeler tasir. Belki de saygideger biri bu kirbayi
tasimak zorunda kalmis, ¢ektigi zorluktan, bir de insanlardan utandigi i¢in terlemis
ve s0yle demistir: Senin i¢in su kirbasinin verdigi tere bile katlandim.*®* Senin icin

cok zor islere katlandim anlamma gelmektedir.’®

Ikinci ortak anlam olan “kok, kokten c¢ikan dallar” i¢in miiellif su meseli

. . 4
ornek vermektedir:>®

o £~

e AR e

Allah kéklerini kazidi>®

- z
- -0 £

sma)l <38l ciimlesi “agacmn kok salipp koklerinin toprak icine dogru

uzamasi”, J> ) &= ciimlesi ise “bir yere gidip orayr canlandirmak” anlamina

3% fon Faris, Mucmelu’l-luga, 11, 627, 662; el-Meydani, Mecma ‘u’l-emsdl, 1, 167; ibn Manzir,
Lisanu’l-‘Arab, X, 241.

3% Bazi lafiz farkliliklariyla bkz. ibn Mace, “en-Nikah”, 17; ed-Darimi, “en-Nikah”, 18; Eba Abdillah
Muhammed b. Abdillah el-Hakim en-Nisabiri, el-Mustedrek ‘ala’s-Sahiheyn (nsr. Mustafa
Abdulkadir ‘Ata), Daru’l-kutubi’l-‘ilmiyye, Beyrut 1422/2002, 11, 191-192.

%! Ton Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 284.

%2 fbn Mace, “en-Nikah”, 17 (Eba Abdillah Muhammed b. Yezid b. Mace, Sunenu Ibn Mdce (nst.

Muhammed Fudd Abdulbaki), Daru ihya’i’l-kutubi’l-‘Arabiyye, Kahire 1372-1373/1952-1953,

(Muhammed Fuad Abdulbaki’nin 1887 numarali hadisle ilgili dipnotu, I, 607-608)).

el-Meydani, Mecma ‘u’l-emsal, 1, 167.

3%% Ton Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 285.

393 e]-Halil b. Ahmed, Kitdbu I- ‘Ayn, 1, 152; Tbn Faris, Mucmelu’I-luga, 11, 662; ibn Manzir, Lisdnu’l-
‘Arab, X, 242.

363
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gelmektedir. Burada bir insanin bir yere gidip orayr canlandirmasi agacin kok salip
koklerinin toprakta uzamasina benzetilmistir. Bu anlam i¢in su hadis Ornek

verilmektedir:*®¢
o= b &) 425;56;33;;@3\;;?;;

“Kim ki, sahipsiz bir araziyi canlandirirsa o arazinin sahibi olur. Zalim

kékiin hichir hakki yoktur.”’

(,_gu/a J’¢ kelimesi baskasina ait olan1 gasp eden ve baskasinin arazisinde agag
diken zalim anlamina gelir.**®

Ugiincii ortak anlam baglaminda miiellif & A (eti soyulmus kemik)
kelimesini kaydetmektedir. Bu anlam i¢in su ciimle 6rnek verilmektedir:

oz

e & 2Ly it
Képegine eti soyulmus kemik at.>®®

“Uzerinde et olan kemige” ise & =)\ denilmektedir. Bu anlam i¢in de miiellif

su meseli kaydetmektedir:*"

. -2

Sl e AT e VT
O, etli kemigi kipekten daha siki sarmistir.””"

Dordiincii anlam baglaminda miiellif Zé};!! kelimesini kaydetmektedir. Bu

kelime “sira olusturan, pes pese olan her sey” icin kullanilmaktadir. “Gokyiiziinde

sira seklinde ugan kuslar” ve “pes pese giden atlar” anlamina gelmektedir.3 72

3% fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 285-286.

397 ot-Tirmizi, “el-Ehkam”, 38; Eba Davud, “el-Feraiz”, 37; ibn Sellam, Garibu I-hadis, 1, 295.
3% fbn Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 286.

3% Yon Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 286.

370 Ton Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 287.

71 el-Meydani, Mecma ‘u’l-emsdl, 11, 256; ez-Zemahseri, el-Mustaksa, 1, 301.

372 Ton Faris, Mekdyisu’l-luga, IV, 287-288.
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1.5. Bes Ortak Anlam Olan Maddeler’”

J.A‘

Bu maddenin bes ortak anlami bulunmaktadir. Birincisi “is, durum”, ikincisi
“yasagin ziddi olan emir”, iigiinciisii “artma, bereket”, dordiinciisii “alamet, isaret,
emare”, besincisi ise ‘“taacciiptiir”. Birinci ortak anlam i¢in miiellif su meselleri

. . 4
ornek vermektedir:®’

375

Rastgele bey olunmazmus, olanlar bir isten dolayi (hak eder de) olurlarmis.®’®

Ikinci ortak anlam olan “emretme” i¢in su ciimleler drnek verilmektedir:

AT 2’}\; aue & climlesi “Sana tabi olman gereken bir emir verme hakkim
vardir”, ,<$J\ Jc LSG") - ;}«Jb ! )iU fu\ ctimlesi ise “O ¢okga iyiligi emreder ve ¢ok¢a
kétiiliikten alikoyar” anlamma gelmektedir.’”’

Ugiincii ortak anlam olan “artma, ¢ofalma” i¢in su meseller Ornek

verilmektedir:*"®
B B

. - . . 379
Avenesi az olan ezilir, zelil olur, cok olan da diismanint ezer, haklar.

373 Bes ortak anlami olan maddeler sunlardir; 4 — Ja — Sydr — o>

374 bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 137.

375 Akdag, Arap Dilinde Deyimler, s. 81.

376 el-Cevheri, es-Sthah, 1, 380; ez-Zemahseri, el-Mustaksd, 11, 240; Akdag, Arap Dilinde Deyimler,
s. 354.

377 ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 137.

378 bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 138.

*” fbn Sellam, el-Emsdl, s. 94, 123; el-Cevheri, es-Sthah, V, 1793; el-*Askeri, Cemheretul-emsdl, 11,
235; Tbn Faris, Mekdyisu’l-luga, 111, 135; el-Meydani, Mecma ‘u’l-emsal, 11, 310; ez-Zemahser,
Esasu’l-belaga, 1, 34; Akdag, Arap Dilinde Deyimler, s. 405.
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[T PP SR Pl PR P
o)}»bojg_ﬁj\cojﬁLaAgﬁngLJ\ﬂ:‘-
Malin en haywrlist asilanmis agag dizisi veya yavrusu ¢ok olan attir>*® Bu

mesel hadis olarak rivayet edilmektedir.”™!

Doérdiincii ortak anlam olan “alamet, emare” i¢in su siir 0rnek verilmektedir:

[Tavil]

¥

AU - FP U RSy e

Giines ufukta giderek belirip iilkede goriildiigii zaman o benim sana

- 382
selamimin emaresidir. Sen de buna karsilik (bana) selam ver.

Bu asil ayn1 zamanda “randevu, 6nceden belirlenmis an, vakit” anlamlarina

da delalet etmektedir.>®

Besinci ortak anlam olan “taacciip” i¢in miiellif su ayeti drnek vermektedir:>**
JSREEROBENH

“Dogrusu sasilacak bir sey yaptin.”>*

&

Bu maddenin bes ortak anlami bulunmaktadir. Birincisi “i1slaklik”, ikincisi
“hastaliktan kurtulmak, iyilesmek”, li¢linciisii “bir seyi alip gotiirmek™, dordiinciisii

“utanmadan, hicbir seyi umursamadan cesaretle One atlamak”, besinci ise “‘ses

ismidir”. Birinci ortak anlam i¢in miiellif su meselleri 6rnek vermektedir:*®

B0 S LS R

¥ {bn Dureyd, Cemheretu’l-luga, 11, 1020; ibn Side, el-Muhkem, X, 300; ez-Zemahseri, el-Mustaksa,
11, 78.

1 Ahmed b. Hanbel, el-Musned, XXV, 172-173.

%2 {bn Faris, Mekayisu l-luga, 1, 139; (Bu siirin yazar1 bilinmemektedir).

383 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 139.

384 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 139.

385 Kehf, 18/71.

3% fbon Faris, Mekdyisu l-luga, 1, 187-191.
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Deniz (deniz) yiiniinii 1slattikca boyle etmeyecegim. > Buradaki “yiin”
kelimesiyle “deniz yiini” kastedilmektedir. Bu yiin hayvan yiiniine benzer®® ve

suyun yiiziinde olur.*®
uuw \j.xf,j UL \ﬁfl

Yolculuk edin (mesafeleri, milleri kat edin), suyu bulacaksiniz.>°

Mk kelimesi “soguk riizgar” anlamina gelmektedir. Miellif bu kelimenin

soguk kis riizgarinin nemli oldugunu sdyleyerek ortak anlamiyla alakasini

kurmaktadir.**!

Ikinci ortak anlam olan “hastahktan kurtulmak” icin su siir Ornek

verilmektedir:** [Tavil]

[

WE S ol S & B U S U
Tutuldugu hastaliktan iyilesince kurtuldugunu zan etti.
Halbuki bu hastalik onun katili olacaktir.>

Ugiincii ortak anlam olan “bir seyi alip gotiirmek” icin Zu’r-Rumme’nin su

siiri 6rnek verilmektedir:*** [Besit]

El

s 0 gl 5 ow el

z

Tereddiide diismeden ve korkudan titremeden onu ele geg'irdi.395

Dordiincii ortak anlam olan “utanmadan, hicbir seyi umursamadan cesurluk

edip 6ne atlamak” i¢cin miiellif su siiri 6rnek vermektedir:**® [Tavil]

7 ez-Zemahseri, Esdsu’l-beldga, 1, 564.

388 [bn Manzfir, Lisdnu I- ‘Arab, X, 200.

3% K omisyon, el-Mu ‘cemu’l-vasit, Mektebetu’s-suriki’d-devliyye, Misir 1425/2004, s. 529.

30 el-Halil b. Ahmed, Kitdbu’l-‘Ayn, VIII, 319; ibn Dureyd, Cemheretu’l-luga, 11, 1027; ez-
Zemabhseri, Esasu’l-belaga, 11, 76.

' Ton Faris, Mekdyisul-luga, 1, 188-189.

32 bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 189.

3% el-Halil b. Ahmed, Kitdbu'l-‘Ayn, VIII, 319; ishak b. Mirar Eba ‘Amr es-Seybani, Kitdbu I-Cim
(nsr. Komisyon), Mecma‘u’l-lugati’l-*Arabiyye, Kahire 1394-1395/1974-1975, 1II, 322; ibn
Dureyd, Cemheretu’l-luga, 1, 75; (Bu siirin yazari bilinmemektedir).

394 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 189.

393 el-Halil b. Ahmed, Kitdbu’l- ‘Ayn, VIII, 319; ez-Zebidi, Tédcu'l- ‘aris, XVII, 214, XXVIIL, 110.
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Conh D s RPN
Ey “‘Amir ailesi Allah’tan korkmuyor musunuz?

Utanmadan, hi¢bir seyi umursamadan kararl bir sekilde cesurluk edip one

atlayan biri Allah’tan korkar mi?>’

e

J:U| kelimesi “giinahkar” ve “akilli, uyanik bir kimse” anlamma da
gelmektedir.*”®

Besinci anlam olan “ses ismi” i¢in milellif k& (inleme sesi, inilti) kelimesini
kaydetmektedir. Bu kelime ayni1 zamanda ‘“su sesi” anlamina da gelmektedir. :}iL’J\

(biilbiil) kelimesi bu anlam gergevesinde degerlendirilmektedir.**’

S g

Bu maddenin aralarinda anlam tutarsizliginin s6z konusu oldugu bes ortak

anlam1 bulunmaktadir. Birincisi “her tarafi kaplayan yagmur, bol bahsis, zenginlik”,

ikincisi “zaferan, safran bitkisi”, {igiinciisii “oglak, ahu yavrusu”, dordiinciisii “kan

parcas1”, besincisi ise “eger altina konan kegedir”. Birinci ortak anlam olan

“zenginlik, bolluk” i¢in su siir 6rnek verilmektedir:** [Mutekarib]

- z A

Wil = Uoad iy U P P VN ¥

z

Savas tiimiiyle tutustugu zaman Malik’e faydasi az oldu.*'

Diger ortak anlamlar1 miiellif agiklamamakta ve 6rnek vermemektedir.

3% ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 190.

397 el-Halil b. Ahmed, Kitdbu'l-‘Ayn, VIII, 320; ibn Dureyd, Cemheretu’l-luga, 1, 75; Bu siir el-
Museyyeb b. ‘Ales’e aittir (Bkz. el-Cevheri, es-Sthah, IV, 1641). el-Museyyeb b. ‘Ales Cahiliye
donemi sairlerinden olup 6liim tarihi bilinmemektedir (ez-Zirikli, el-A4 ‘lam, VII, 225).

38 bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 190.

3% ibn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 190.

400 {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 435.

1 fon Dureyd, Cemheretu’l-luga, 11, 1038; ibn Faris, Mucmelu I-luga, 1, 180; Bu siir Malik b. el-
‘Aclan’a aittir (Bkz. Ibn Manzir, Lisdnu’l-‘Arab, XIV, 135). Malik b. el-‘Aclan Cahiliye
doneminde Medine’de Hazrec ve Evs kabilelerinin efendisi olup dliim tarihi bilinmemektedir (ez-
Zirikli, el-A ‘lam, V, 263).
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Bu maddedeki ortak anlamlar arasinda tefavut (farklilik) s6z konusudur.
Ciinkii bu maddenin bablar1 ¢ok yonliidiir. Birinci ortak anlam “siyah olmak”,

ikincisi “sicaklik, hararet”, tigiinciisii “yaklasmak, gelmek”, dordiinciisii “ses ¢esidi”,

besincisi ise “yOnelmektir”. Birinci ortak anlam olan “siyahlik” i¢cin miellif (,.Li-i
(komiir) kelimesini kaydetmektedir. 5> ciimlesi ise “Yiiziinii komiirle siyaha
boyadim” anlamina gelmektedir. Ikinci ortak anlam olan “sicakhik” igin > (s1cak

su) kelimesi 6rnek verilmektedir. sL2Y) ise “sicak suyla yikanmak” anlamina

gelmektedir. Uglincii anlam olan “yaklasmak, gelmek” igin su ciimleler 6rnek

_ z
[

verilmektedir: &G =251 “fhtiyag hasil oldu (geldi)”, =0 1 “Is yaklastr”.

2

Dérdiincli anlam olan “ses” igin >t (kisnemek, yem verildigi zaman atin

¢ikardidi ses) kelimesi kaydedilmektedir. Besinci anlam olan “ydnelmek” i¢in &ii>

2> (Onun gittigi yone dogru yoneldi) ciimlesi 6rnek verilmektedir.*?

Ibn Faris i maddesinde ise bu maddenin bir tek sahih aslnin oldugunu

kaydettikten sonra bes tane anlamimdan bahsetmektedir. Birincisi “renk (kirmizi
renkle karisik toz rengi)”, ikincisi “bitki”, tglinciisii “siddet, kuvvet”, dordiinciisii
“zaman”, besincisi ise “hayvan uzvudur”.*”> Ancak miiellifin bu anlamlar1 ayr1 ayr1
aciklarken “birinci asil, ikinci asil” diyerek “asil/ortak anlam” kavramini kullanmasi

bir ¢eligki gibi gdziikkmektedir.

92 fon Faris, Mekdyisu l-luga, 11, 23-24.
93 fon Faris, Mekdyisu I-luga, IV, 62-68.
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1.6. Alt1 Ortak Anlam Olan Maddeler
gy
Bu maddenin alti ortak anlami*** bulunmaktadir. *”® Birincisi “sari renk”,

ikincisi “bos olan bir sey”, ii¢linciisii “toprak elementlerinden biri olan bakir”,

dordiinciisii “ses”, besincisi “zaman”, altincis1 ise “bitkidir”. Birinci anlam igin s
,wU‘ terkibi 6rnek verilmektedir. Bu, Rum krallarina verilmis bir lakaptir. Babalar1
sarisin oldugundan dolay1 bu sekilde isimlendirilmislerdir. Ikinci anlam igin ,w (bos
bir sey, sifir) kelimesi ornek verilmektedir. /i3 5,4 i 4 ciimlesi ise “O delilik
anindadir” anlamma gelmektedir. Akli basinda olmadigi i¢in bu sekilde
isimlendirilmistir. Miiellif {iclincli anlam i¢in J.a.iaﬂ (bakir) kelimesini kaydetmektedir.
Dérdiincii anlam igin .22 (islik, kus sesi) kelimesi 6rnek verilmektedir. Besinci

anlam icin miiellif ay ismi olan ,w.H (Sefer) kelimesini zikretmistir. Altinci anlam

i¢in ise :5 Ja.a.i* (sonbaharin baslangicinda biten bitkiler) kelimesi 6rnek verilmektedir.

Ul kelimesi ise “kedi otunun kurusu” anlamina gelmektedir.**®

Miiellif ,a.}a.!\ (bakir) kelimesini ayr1 bir ortak anlam olarak ele alsa da bu

kelime genellikle ““sar1 bakir” i¢in kullanilmis oldugundan birinci ortak anlam olan
“sarilik” cercevesinde degerlendirilebilirdi. Yine altinci ortak anlam igin verilen

orneklere bakildiginda bu anlamin da birinci ortak anlam iginde ele alinmasi

miimkiindiir. Ciinkii burada verilen is Ja.ai* (sonbaharin baslangicinda biten bitkiler)

kelimesinin “sonbaharda bitkiler genellikle sar1 olur” seklinde birinci ortak anlamla

% fon Faris bu maddenin basinda “asil” kavrammi degil “bu madde alt1 vechten ibarettir” diyerek

“vech” kavramii kullanmakta ancak anlamlari tek tek agiklarken “birinci asil, ikinci asil” seklinde
ifade etmektedir. Mijellif &y maddesinin ise iki aslmin ve iki vechinin oldugunu belirtmektedir.

Ancak bu maddede iki asli/ortak anlam1 agiklarken vechle alakali bir sey zikretmemekle beraber
bu iki kavram arasindaki farki da belirtmemektedir.

495 Sadece bu maddenin alt1 ortak anlami1 vardr.

% fon Faris, Mekdyisu I-luga, 111, 294-295.



223

alakasi kurulabilir. ;L) (kedi otunun kurusu) kelimesi de “kuru otun rengi saridir”

seklinde bir yorumla birinci ortak anlam baglaminda ele alinabilir.

2. ESERDE iSTiSHAD
Ibn Faris eserinde maddeleri aciklarken istishAda c¢ok Onem vermistir.
Yaklasik 5000 siir, 858 recez kaydetmistir.407 Eserde 612 ayet, 579 hadis, yaklasik

390 mesel bulunmaktadir.

2.1. Ayetler

Ibn Faris ayetleri agiklarken ortak anlam diisiincesini desteklemek maksadiyla
o maddede belirttigi ortak anlama uygun sekilde ayetlere anlam vermistir. Bunun i¢in
bazen farkli kiraatlere de dikkat gekmistir. Ayetleri anlamlandirirken bazen istiare
yoluyla sabit olan anlami da tercih etmistir. Aslinda saz olan bir anlami ayette gectigi

icin ortak anlam olarak da degerlendirmistir.

aal

Bu madde “unutma” anlamma delalet etmektedir. L.@.»\ kelimesi “unuttum”

anlamina gelmektedir. Bu madde kiyasa uygun olmayan bir tek harften ibarettir. Bu

anlam i¢in miiellif farkli bir kiraatle okunan su ayeti 6rnek vermektedir: **®

ERICEY

“Unuttuktan sonra hatirladi.”**

7 Hammadi, Ahmed b. Faris, s. 270.

%% {bn Faris, Mekdyisu’l-luga, 1, 136.

499 yusuf, 12/45 (ibn Abbas (6. 68/687-688), ibn Omer (6. 73/692), Mucahid b. Cebr (6. 103/721),
Ikrime el-Berberi (6. 105/723), Katade b. Di‘4me (6. 117/735), Zeyd b. Ali (6. 122/740) gibi
birg¢ok bilgin bu ayeti bu sekilde okumuslardir (Bkz. Esiruddin Muhammed b. Yusuf Eb Hayyan,
el-Bahru’l-muhit (nsr. Abdurrezzak el-Mehri), Daru ihya’i’t-turasi’l- Arabi, Beyrut 1423/2002, V,
408)). ‘Asim kiraatinin Hafs rivayetine gore bu ayetin okunusu ve meali su sekildedir: Mf Xy S —
“Uzun bir zaman sonra hatirladr”.
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ol
Bu maddenin bes ortak anlami bulunmaktadir. Birincisi “is, durum”, ikincisi
“yasagin ziddi olan emir”, iigiinciisii “artma, bereket”, dordiinciisii “alamet, isaret,
. o .. o o 41
emare”, besincisi ise “taacciiptiir”.*’

Miiellif tigiincii ortak anlam kapsaminda su yeti ele almaktadir:*"’

Bu anlama goére ayetin meali su sekildedir: “O iilkenin zenginlik sebebiyle

simarmis insanlarmn sayisint ¢cogaltiriz.”*'? Bu kelimeyi U4 seklinde okuyanlara*'?

gore ise ayetin meali sOyle olmalidir: “O iilkenin zenginlik sebebiyle simarmis

29414

insanlarini idareci yapariz. Ayete bu sekilde meal verilince ikinci ortak anlam

cercevesine dahil olmaktadir.

Ancak bu ayete genellikle su sekilde meal verilmektedir: “O iilkenin zenginlik
sebeb