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Islam bor¢lar hukukunun temel konularindan birisi olan faiz, ribevi mallarin
miibadelesinde ve karz isleminde karsihg bulunmayan fazlahg: ifade etmektedir.
Sozlesme esnasinda sart kosulan karsihiksiz fazlahk yasaklanmistir. Bu yasaga uy-
mak icin faizin illeti tespit edilmistir. Hanefi mezhebinde cins ve 6l¢ii birligi olarak
belirlenen faiz illeti sadece cins anlayisi ile bu ¢calismanin konusu olmustur.

Tez calismamizda, cins kavraminin sozliik anlamlari, mantik ve fikih ilminde
kazandig: 1stilahi anlamlar, faiz konusu o6zelinde faizin illeti olarak cins anlayisi,
cinsi farkhlastiran ol¢iitler, ticari hayata yansiyan uygulama ornekleri ele ahnmistir.

Cahsma bir giris ve ii¢ boliimden olusmaktadir. Giris kisminda ¢alismanin
cercevesi, kaynaklari,, amaci ve yontemine yer verilmistir. Birinci boliimde cins kav-
raminin liigat anlam incelenmis olup veriler temel olarak ii¢c ana grupta toplanms-
tir. ikinci olarak cins kavraminin mantikcilar nezdindeki anlam arastirilmistir. Bu
arastirmalar sonucu elde edilen veriler ¢ercevesinde cins kavraminin mantik ilminde
kazandig1 anlam serdedilmistir. Fikihta cins kavram incelenerek birinci boliime
eklenmistir. Boliim sonuna bir de degerlendirme bashg ilave edilmistir.

Ikinci boliimde cins kavrammin fukaha nezdindeki anlam arastirilmistir.
Hanefi mezhebinin cins anlayisi, faiz konusu 6zelinde nasil belirlendigi ve problem-
lere nasil uyguladiklar incelenmistir. Mezhep ici ihtilaflar tespit edilip cahsmaya
eklenmistir. Bu inceleme esnasinda tarihi siirecte cins algisinda bir degisimin olup
olmadig: da tespit edilmeye calisilmistir.

Uciincii boliimde cumhuriyet sonrasi modern donemde cins anlayisi icin gelis-
tirilen olciitler tespit edilmeye cahsilmistir. Gelistirilen olgiitler problemlere nasil
aktarilmig, hayatin degisen akisi icinde cins anlayis1 nasil bir farkhlasma gostermis
vb. noktalar sorusturulmustur. Modern donemde Hanefi mezhebi cins anlayisina
dair ortaya konulan veriler ikinci b6limde analiz edilmeye ¢ahisilmistir.
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Interest, which is one of the major subjects of the Islamic law of obliga-
tion, refers to the surplus in exchange-type contracts that is not covered by a
retribution. The stipulation of such an excess is prohibited in contracts. In order
to comply with this rule, the ‘illah’ of interest has been determined. The ‘illah’
of interest is determined as being in the same species and measure association in
the Hanafi school of law. This study deals only with the understanding of the
genus/species part of the issue.

In this thesis, the meanings of species, its technical meaning in logic and
figh, understanding of species in terms of interest, criterion of different species,
examples of application of commercial reality are discussed.

The study consists of an introduction and three chapters. The introduc-
tion includes the framework, resources, purpose and method of research. In the
first part, the meaning of the concept of species is examined and the data is cat-
egorized into three main groups. Secondly, the meaning of the concept of species
has been researched in terms of logic. The results of these investigations reveal
that the concept of species is conceived within the framework of the data ob-
tained. The first division also contains the examination of the concept in terms
of figh. At the end of the chapter, an evaluation of the results was made.

In the second part, the meaning of the concept of species has been inves-
tigated. The Hanafi school’s understanding of genus, how it was defined in
terms of the concept of interest in particular and how they implemented it into
problems. Internal disputes in the Hanafi school have been identified and added
to the study. During this examination, it has been tried to determine whether
there is a change in the species perception in the historical process.



In the third chapter, it was tried to determine the criteria developed for
the understanding of the breed in the modern post-republic period. How the
developed criteria are transferred to the problems, how the understanding of
the species changed in the flow of life etc. have been investigated. Here, the data
from the modern period was analyzed in the light of the results of the second
chapter.
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ONSOZz

Bismillahirrahmanirrahim.

Bize adaleti emreden ve adaletin temsili Peygamberler gonderen Allah’a
hamd, onun kulu ve elgisi olan Hz. Muhammed’e (s.a.), aline ve ashabina salat u

selam olsun.

Toplumsal iligkilerin imkan ve sinirlarini belirleyen fikih ilmi, mali karakterli
muamelelerde adaleti, helali, temiz olani, bir bagkasinin hakkinmn karismadigi, karsi-
liksiz bir bedelin bulunmadigi islemler gerceklestirmeyi miimkiin kilan kurallar
koymustur. Bu ¢ercevede muamelat {ist baslig1 altinda taraflarin gézetmeleri gereken
ilkeler siralanmis, boylece akitlerin, hukukun aradig: sartlara uygun kurulmasi hedef-
lenmistir. Bu ilkeler ile adaletin saglanmasi, karsilikli haklarm korunmasi, sorumlu-
luklarin belirlenmesi, muhtemel haksiz kazanglarin ve nizanin 6nlenmesi amaglan-

mistir.

Islam dini, kazanilan bir lokmanm bile haramdan olmamas1 gerektigini em-
retmis ve faizin gelir kaynagi olamayacagi, karsilikli muamelelerde rizanin gereklili-
gi gibi temel dinamikler belirlemistir. Bu temel dinamiklerin i¢inin doldurulmasi, her
bir mesele i¢in ince is¢ilikler ile yapilmistir. Bu ince is¢iligin bir 6rnegi olarak bu

caligmada, faizli muameleler 6zelinde cins anlayisinin sinirlari arastirilmistir.

Islam nazarinda helal olan, alisveris muamelesidir. Faiz ise haram olan bir
muameledir. Faiz yasaginmn ihlali, mali muamelelerde akdi ifsat eden etkenlerden
birisidir. Hukuki islemlerde faize bulasmamak i¢in faiz illetinin belirlenmesi 6nem
arzetmektedir. Hanefi mezhebinde faizin illetlerinden birisi olan cins kavrami, 6nem-
li bir yere sahiptir. Mubadele icin aranan denklik sarti cins ve dl¢ii birligi ile saglan-
mis, saglanamadig1 durumlarda, hak kayiplarini1 6nlemek amaciyla mibadele yasak-

lanmustir.

Bu calismanin konusu Hanefi mezhebinde faiz nazariyesi 6zelinde cins kav-
raminin mahiyeti olarak belirlenmis olup bu konuda yapilan ve ulasilabilen ¢alisma-

larm ilgili boliimleri incelenmistir. Cins kavramimnin klasik fikih literatiirindeki pek



cok konuda zikredildigi goriilmiistiir. Calisma sadece bir konu baslig1 ve bir mezhep
Ozelinde yapilarak daha derinlemesine bir arastirma yapilmaya gayret edilmistir. Ha-
keza cins kavraminin gegtigi her konu basligi ayr1 ¢alismalara konu edilmek Uzere

arastirmacilar1 beklemektedir.

Calismada Hanefi mezhebinin furd fikih alaninda ulasilabilen tiim eserleri ta-
ranarak bir kavram arastirmasi yapilmistir. Bu eserlerin kazuistik karakteri dikkate
alminca cins kavrami arastirmasi i¢in arastirmanin sinirlar1 belirlenmis, farkl bolim-
ler taranmis ve ilgili drnekler toplanmustir. 1lgili 6rneklerden hareketle genel ilkeler
tespit edilmeye calisilmistir. Ortak paydalar bulunarak 6rnekler kategorilere ayrilmis-

tir.

Calisma, bir giris ve ti¢ bolimden olusmaktadir. Giris kisminda ¢alismanin
cergevesi, kaynaklari, amaci ve yontemine yer verilmistir. Birinci bolimde dncelikle
cins kavramimin liigat anlam1 incelenmis olup veriler temel olarak (i¢ ana grupta top-
lanmustir. Ikinci olarak cins kavrammm mantikcilar nezdindeki anlami arastiriimistir.
Bu arastirmalar sonucu elde edilen veriler ¢er¢evesinde cins kavrammin mantik il-
minde kazandig1 anlam serdedilmistir. Fikihta cins kavrami incelenerek birinci bo-

Iime eklenmistir. Boliim sonunda veriler genel bir degerlendirmeye tabi tutulmustur.

Ikinci bdliimde cins kavraminin fukaha nezdindeki anlami arastirilmistir. Ha-
nefi mezhebinin cins anlayisi, faiz konusu 6zelinde nasil belirledikleri ve problemle-
re nasil uyguladiklar1 incelenmistir. Mezhep ici ihtilaflar tespit edilip ¢alismaya ek-
lenmistir. Bu inceleme esnasinda tarihi siiregte cins algisinda bir degisimin olup ol-

madig1 da tespit edilmeye caligilmistir.

Ugiincii béliimde cumhuriyet sonrast modern dénemde cins anlayisi igin ge-
ligtirilen Slgiitler tespit edilmeye calisilmistir. Gelistirilen dlgiitler problemlere nasil
aktarilmis, hayatin degisen akisi i¢inde cins anlayisi nasil bir farklilasma gostermis
vb. noktalar sorusturulmustur. Modern donemde Hanefi mezhebi cins anlayisina dair
ortaya konulan veriler ikinci bolimdeki tespitler dogrultusunda analize tabi tutulmus-

tur.
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Calisma vesilesiyle hayatimda biraktig1 kalict ve derin izleri bir dmiir hayirla
yad edecegim hocam Prof. Dr. Halit CALIS’a siirecin tiim asamalarinda yardimla-

rindan ve yol gostericiliginden dolayi tesekkiirlerimi sunuyorum.
Gayret bizden, muvaffakiyet Allah’tandir.
Hatice AKSOY

Konya - 2018



GIRIS

KONUNUN SINIRLARI VE KAYNAKLARI

Islam’n geldigi ddnemde Arabistan yarimadasmnda ticaret dnemli bir gegim
kaynagiydi. Ancak ticari muamelelerde siklikla haksiz kazang, zayifin elindekini
gasp, faiz gibi yollara basvuruluyordu. Ticari hayatin geregi olan kredi/finansman
bazen ortaklik ile bazen de faizli kredi verme ile saglaniyordu. Bu kredilerin faiz

oranlar1 verilen kredinin miktar1 ve vadesine gére belirlenmekteydi.*

Islam kendisinden dnce var olan uygulamalar1 bazen ilga etmis, bazen oldugu
hal iizere devamimi dngdrmiis, bazen de 1slah ederek devammi saglamustir. Islam’1in
kaldirdig1 6nemli uygulamalardan birisi de Cahiliye Araplarinin ticarette yaygin bi-
¢imde uyguladiklar1 faizli islemlerdir. Ciinkii faiz, Islam’m ticaret i¢in koydugu te-
mel kabullere ters olan bir zuliim araciydi. Bu ilkelerin baslicasi, ticaretin helal yol-
lardan ve karsilikli riza ile yapilmasidir. Faiz ile birlikte, aldatmak, zayiflarin goze-
tilmemesi, nizdya sebep olan her tiirlii belirsizlik kaldirilmis ve Miisliimanlara aKkitle-

rini/sozlerini ifa etmeleri emredilmistir.”

! Bal, “Céliin Ekonomisi: islam Oncesi Arap Yarimadasi’nda Ticaret, Ortaklik, Para ve Kredi”, 106.
2 Ozsoy, “Faiz”, DIA, X1, 110-126.



I. KONUNUN ONEMIi VE SINIRLANDIRILMASI

A. Faizli Akitler ve Cins

Faizin yasaklanma siirecinde inen ayetler ve Hz. Peygamber(s.a)’in ifade ve
uygulamalarinin da isaret ettigi hususlar dikkate alindiginda faiz, kesin ve net olarak
Allah’a ve Peygamber’ine savas agmaktir ve haramdir. Yine faiz yiyen kimselerin
kabirlerinden seytan ¢arpmis kimseler gibi kalkacagi ve cehennem azabina diigar

olacaklari® tehditleri de yasagmn kesinligini ifade bakimindan énemlidir.

Klasik fikih gelenegimiz i¢in akdin fesat sebeplerinin basinda faiz gelmekte-
dir. Faizli iglemler akdin sahih olarak kurulusuna manidir. Sahih bir akid i¢in faizin
hangi mallarda cereyan ettigi, illetinin neler oldugu 6nem arz etmektedir. Bu illetler
icerisinde cins dnemli bir yere sahiptir. “Ittihad-1 cins ne ile bilinir?” sorusu, biinye-

sinde, sonuca tesir edecek cevaplari tasimaktadir.

% Bakara, 2/275-276.



Faiz iglemi, akid nazariyesinde miibadele mahiyetli islemlerde cereyan eder
ve bu 6zelligi islemin hukuki gecerliliginde etkili olmaktadir. Ayni cins oldugu belir-
lenmis iki malin miibadelesinde, faiz olmamasi i¢in sayet iki illette de birlesiyorsa
esit ve pesin olma, sadece bir illette birlesiyorsa pesin olma sart1 aranmaktadir. Bura-
da dnemli olan kisim, iki maddenin ayni ya da farkli cins oldugu sonucuna varmak
icin konulmus ilkelerdir. Bu ilkeler nelerdir, sinirlar1 nasil tayin edilmistir, istisnalari
var midir, mezhep i¢i farkli yaklagimlar mevcut mudur, gibi sorular, cins anlayisi

acisindan son derece 6nemli noktalardir.

Bu noktalarm belirlenmesi bir muamelenin cevaz ya da ademi cevaz hilkmU-
nii almasinda etkendir. Bu 6neme binaen cins anlayist ortaya konulmaya caligilacak-
tir. Konunun aktiiel tezahiirleri baglaminda altin islemleri ve takas borsalar1 zikredi-
lebilir. Giintimiizde canliligini koruyan sarraflik islemlerinde, cins konusu 6nem arz
etmektedir. Altinda var olan milyem farkliliklar, iscilik ziyadeleri, ayar farklari cinsi
farklilagtirict bir fonksiyon mudur? sorusu, yapilan islemlerin sihhati agisindan
Onemlidir. Cins anlayisinin bir diger aktiiel yani, ¢oklu takas yontemi olarak bilinen
barter uygulamalaridir.* Thtiyac duyulan mal ve hizmetlerin satilan mal ve hizmet
karsiliginda satin alinmasinda cins farklilasmasi yapilan ¢oklu takas islemi i¢in belir-

leyici olmaktadir.

B. Smirlandirma

Cins kavrami sadece fikih ilminde degil diger Islami ilimler icerisinde de
farkli anlamlarda kullanilmistir. Nahivde “cins isim”, belagatta cins kavramindan
tiireyen “cinas” konusu ele alinmistir. Mantik ilminde cins kavrami bes tiimel iceri-
sinde incelenmistir. Fikih alaninda fukaha ve usilcii alimler cins kavramini, “arazlari

farkli olan pek cok seye verilen ortak isim” olarak ele almslardir.’ Bu genis ve zen-

4 Kogdogan, Abdulla, Bir Finansman Teknigi Olarak Barter Sistemi ve Islam Hukukundaki Yeri, 82.
S Ciircant, et-Ta rifdt, 141; Tehanevi, Kessdfu istilahdati’l-fundn, 1, 302-312; Mv.F., “Cins”, X VI, 86.



gin kullanim alani1 i¢inden bu ¢alismada, mantik ilmi ve fikih alan1 i¢inden faiz konu-

su 0zelinde Hanefi mezhebi ile siirli olarak iki alan se¢ilmistir.

Kavramin genis yelpazesi goz oniinde bulundurularak bu ¢alismada cins ko-
nusu faiz nazariyesi ile sinirli olarak incelenmistir. Ayrica cins kavraminin faiz naza-
riyesi 6zelinde incelemelerinin yapildig1 esnada bile zengin bir alana muhatap olun-
mus bu sebeple konu sadece Hanefi mezhebiyle sinirlandirilmistir. Bu sinirlandirma
caligmalar1 var olan zengin birikimin her bir alani i¢in uygulandiginda, kavramin
birbiri ile uyumlu/farkli kullanimi ortaya konularak bir kavram ¢aligmasi tamamlan-

mis olacaktir.

Hanefi mezhebi kaynaklarinda, farkli konu basliklar1 altinda yer alan cins de-
gerlendirmelerinin bile farklilastigi gortilmiistiir. Bir 6rnekle kastimiz agiklanacak
olursa, yemin konusunun islendigi boliimlerde taze iiziim ile kuru liziim farkh cins
sayilmistir. Bir kisi taze {iziim yememeye yemin etse ve kuru iiziim yese, cins farkli-
lagsmig oldugundan yemini bozulmayacaktlr.6 Faiz konusunun islendigi bolimlerde
ise lztimlerin tiim gelisim asamalar1 géz oniinde bulundurularak tek bir cins sayil-
mustir. Taze tiziim ile kuru iiziim ayni1 cins oldugu i¢in fazlalikli degisime konu ola-
mayacaktir. Bu 6rnekten de anlagilacag tizere her bir konu kendi baglaminda farkl
cins anlayiglar1 tasimaktadir. Bu kadar genis bir alana muhatap olmak simnirlandirma

yapmay1 zorunlu kilmustir.

Incelenen tez, makale, kitap, web siteleri vb. modern kaynaklarda usdli an-
lamda illet ¢alismalar1 kapsam dis1 tutulmustur. Ornegin, Tuncay Basoglu, Hicri Be-
sinci Asir Fikih Usulii Eserlerinde Illet Tartismalar;; Soner Duman, Cessas’m el-
Fusul fi’l-usul Adli Eserinde illet Kavrami; Emin Yildirim, Klasik Dénem Hanefi
Fikih Usulii Eserlerinde Illetin Tahsisi Meselesi; Abdulkadir Selvi, Islam Hukuk Me-

todolojisinde Illet Kavrami ve Bilinme Yollari.

Ekonomi, hukuk, iktisat, bankacilik, isletme alanlarinda faizi ticari hayatin bir
geregi olarak goren, var olan kurulu sistemi ya da banka isleyislerini konu alan ca-

lismalar kapsam dis1 kalmaktadir. Ornegin, Mehmet Devran Kaymaz, Faiz Kavrami

® Seybani, el-Asl/Mebst, 248.



ve Ticari Islerde Faiz; Duygu Demir, Bilesik Faiz; Siikran Ekecik, Tiirk Ozel Huku-
kunda Faiz vd.

Bazi akademik calismalarda faizin tarihi siireci’, faiz teorileri, giincel banka
isleyisleri, yeni olugmus akit tlirlerinin faize konu olup olmamasi, faizsiz bankacilik
imkanlar1 vb. konular incelenmektedir. Faiz ile ilgili yapilan ¢alismalar imkénlar
Olglsiinde temin edilmis ve incelenmistir. Bu inceleme neticesinde zikredilen ¢alis-
malarda bazen faiz ile kastedilen nesie faizdir.® Bazen faizsiz kredi/fon saglama yol-
lar1 ele ahnmls‘ur.9 Incelenen ¢ogu ¢alismada cins kavrami ile daha yakindan ilgili
olan ribe’l-fazl konusunun nadiren yer etmistir ve bu ¢alismalar 6ncelenmistir. De-
vam etmekte olan bir yiiksek lisans c¢alismasiyla karsilasilmis ve kapsam-isim-

mahiyet farki olacagi kanaati olusmustur.*®

Calismanin baz1 zorluklar ile yiiz ylize oldugu asikardir. Cins kavrami furt
fikihta pek ¢cok konu bashgi altinda yer edinmistir. Sadece fikih ilminde degil farkli
ilim dallarinca kullanilan ortak bir terim olmasindan dolay1 bu ¢alisma i¢in mantik
ilmi ve fikih ilmindeki kullanimlarinin incelenmesi ile yetinilmistir. Zira genis bir
kavramm farkli ilim dallarinda kazandig1 anlam zenginlikleri sayilamayacak kadar

yek{n tutmaktadir.

Cins kavrami faiz nazariyesi 6zelinde incelendiginde fikih kaynaklarmda riba
Ozel baslig1 altinda yer almakla birlikte baz1 eserlerde; bey’ul-mekilat bi-cinsiha, f1
bey’il-cinsi bi’l-cinsi, fl ma yeciizii ve ma 1a yeciizii bey’, selem, sarf basliklarinda,
akdi ifsat eden unsurlar bahsinde ve farkli boliimlerde de ele alindig1 goriilmiistiir.

Bu durum ¢aligmanin netligi i¢in zaman alic1 bir etki olusturmustur.

" Gul, Tarihi Baglami Cercevesinde Kur’an’da Riba Yasagi, 16.

8 Picak, “Faiz Olgusunun Iktisadi Diisiince Tarihindeki Gelisimi”, Manas Sosyal Arastirmalar Dergisi,
cilt 4, 2012

° Bayindir, Servet, Islam Hukuku Penceresinde Faizsiz Bankacilik, 1-200.

10 Bolattiirk, Hanefi Mezhebine Gore Ribanin illeti, ty.



II.  ARASTIRMANIN AMACI

Bu arastirmada, cins kavrammin Hanefi mezhebi 6zelinde faiz nazariyesinde
kullanimi, meselelere uygulanig yontemi ele alinmistir. Calismanin en énemli amaci,
mali miibadelelerde faizden ka¢cinmayi emreden Sari’in muradini bihakkin yerine
getirmek i¢in “Hangi mallarda faiz ameliyesi cereyan etmektedir ve bu mallarmn tes-
pitinde gelistirilen dlgiitler nelerdir? Bu dl¢iitlerin uygulama alaninda kullanimi nasil

olmustur?” gibi sorulara cevap aramaktir.

Bu amaca ulasmak i¢in cins kavramimin, Arap dili agisindan kullanim alanlar1
tespit edilmistir. Akabinde kavramin mantik¢ilar nazarinda kullanimi serdedilmeye
calisilmistir. Birinci boliimiin basliklar1 yukaridaki ¢erceve Olgiisiinde ele alinirken
ikinci boliimde Hanefi fakihlerce kavramin faiz nazariyesi 6zelinde kullanimi, tanim-
lar1, 6rnekleri ile kapsami ortaya konulmustur. Cins kavramimm fikhin farkli bolim-
lerinde faiz nazariyesindeki anlamidan farkli kullanimlari, yontem geregi ele alin-
mamigstir. Cins kavrammin hiikme olan belirleyici etkileri zikredilmistir. Mezhep i¢i
farkli temellendirmeler ve ilkelere deginilmistir. Hanefi mezhebi kaynaklar1 incele-
nirken yontem olarak zikredilen 6rnekler derlenmistir. Derlenen 6rnekler ortak pay-
dalarda toplanmaya calisilmistir. Bu derlemeler sonucu g¢aligmanin ana basliklar
olusmustur. Olusan ana basliklar, daha sonraki her bir eserin incelenmesinde yeniden
test edilmistir. Tarihi siire¢ i¢inde gelen bilgilerin, birbirleri ile tutarl ve saglikli bir
zeminde degerlendirilebilmesi igin alt basliklar olusturulmus, islemler mahiyetlerine
gore tasnif edilmistir. Ilke ve istisnalar, elden geldikge tablolar yardimiyla netlesti-
rilmeye ¢alisilmistir. Bu tablolara goriis farkliliklarini da yansitabilmek adina, ru-
muzlardan faydalanilmistir. Ebu Hanife i¢in ¢ , Ebu Yusuf igin o+, Imam Muham-
med icin » rumuzu kullanilmigtir. Tablolar i¢in tiim olasiliklar yansitilmaya ¢aligilmis

ve bazi olasiliklar igin veri/ 6rnek bulunamamastir.

Modern dénem Urlnlerinden/ eserlerinden dogrudan cins, illet, takas konula-
rinda yapilan ¢aligmalar incelenmistir. Bu incelemeler esnasmnda derlenen veriler

gerekeeleri ile kaydedilmistir. Bu gerekcelerden modern donem cins dlgiitleri ¢ika-



rilmaya ¢alisilmistir. Kaydedilen drnekler, ikinci bolim olan Hanefi mezhep 6Olcutle-

rince degerlendirmeye tabi tutulmustur.

I1l. ARASTIRMANIN KAYNAKLARI

Calismada, cins kavramimin sozliik anlamimi serdetmek amacgl Arap dili 10-
gatleri, farkli ilim dallarinda kullaniminin bir 6rnegi olmasi bakimindan mantik il-
mindeki 1stilah manasi i¢in klasik mantik eserleri ve Hanefi mezhebinin furl fikih
alanindaki kaynaklarma miiracaat edilmistir. Ayrica hadis, tefsir, fikih usali eserle-

rinden de ihtiya¢ oraninda istifade edilmistir.

Hanefi mezhebi klasik eserlerinde cins kavrami; riba, selem, fasit akitler vb.
konularda yogun olarak yer almistir. Bu konularda ele alinan meseleler incelendigin-
de cinsi tayin 6lgiitlerinin zikredildigi goriilmiistiir. Bu 6lgiitler, farkli donem Hanefi
klasik eserleri incelenmek suretiyle zenginlestirilmistir. Mezhebin metin, serh, hasi-
ye, muhtasar, hilaf eserleri, fetva kaynaklari, nevazil- vakiat ve ulasilabildigi 6lgiide
miictehitlerin mezhep i¢i mesailerini yansitan eserler incelenmistir. Tarihi slrecte

cins anlayisinda farklilagmalar varsa izlenmeye calisiimistir.

Hanefi mezhebini temsil eden eserlerin Arapcalar1 ilk elden kiitiiphaneden
temin edilme yoluna gidilmistir. Buradan temin edilememesi halinde Samile progra-

mindan basili niishalar ile uyumlu olan eserler varsa buradan temin edilmistir. Sayet

burada da bulunamamigsa Camiu’l-Kiitiibii’l-Musavvira: http://kt-b.com/ adli siteden
pdf formatinda indirilerek temin edilmistir. Elektronik ortam kiitiiphanelerinden isti-

fade edilmistir. Ornegin, http://islamtarihikaynaklari.com/index.php/islam-tarihi-

diger-kaynaklari/18-web-siteleri/36-tbmm-kutuphane-arsivi sanal ortamdan temin

edilen eserler bibliyografyada belirtilmistir.

Modern donemde yapilan ¢aligmalarda iist baslik olarak faiz konusunda yazi-
lan eserler, tezler, ilmi toplantilar incelenmistir. Faiz ile ilgili ¢aligmalarda cins kav-

ramy, ilgili bolimlerde konunun detayma basvurulmadan ele almmustir.** Daha 6zel

1 Alkis, Islam Hukukunda Faizin Illeti, 20.


http://kt-b.com/
http://islamtarihikaynaklari.com/index.php/islam-tarihi-diger-kaynaklari/18-web-siteleri/36-tbmm-kutuphane-arsivi
http://islamtarihikaynaklari.com/index.php/islam-tarihi-diger-kaynaklari/18-web-siteleri/36-tbmm-kutuphane-arsivi

olarak cins, faizin illeti, takas gibi basliklar1 tagiyan eserler incelenmistir. Dogrudan
cins kavrami igin yapilmis bir ¢alismaya rastlanmamistir. Var olan ¢alismalarda, fai-

zin illeti cins kavrami, detaylica ele alinmadigi goriilmiistiir.

Hem klasik donem i¢in hem modern donem i¢in yapilmis olan literatiir ¢alis-
malarindan faydalanilmistir. Bu g¢aligsmalar bir nevi yol haritasi islevi gérmiistiir. Bi-
rer 5rnek zikredecek olursak Ahmet Ozel’in, Hanefi Fikih Alimleri ve Diger Mezhep-
lerin Meghurlar: eseri, mezhebin kurulusundan Cumhuriyet DOnemine kadar var
olan birikimi, eser isimlerini, tarihi siirecte kopukluk olmadan eser takibini yapma
imkani saglamistir. Hamdi Cilingir ve M. Salih Eser’in hazirlamis olduklar1 Tlrki-
ye'de Islam Hukuku Calismalar: Literatiirii (1928-2012) eseri, modern dénemde
yapilmis ¢alismalar1 derli toplu ve alanlara gore tasnifle sunmasi agisindan ¢alisma

icin dnemlidir.

Degerlendirmede esas alinan ilk kaynak dogal olarak Kur’an-1 Kerim’dir. Ne
var ki Kur’an’da faizin haramhig1 ve mallarin haksiz yollarla yenilmesinin haram
olusu gibi genel hiikiimler vardir. Bunun 6tesinde faizin illetinden birisi olarak de-
gerlendirilen cins kavramu ile ilgili detayli hiikiimler bulunmamaktadir. ikinci kaynak
olarak stinnet verileri taranmistir. Cins anlayisi ile ilgili haberi vahitler, mezhebin
sartlar1 gercevesi dahilinde kalinarak agiklanmistir. Uglinci olarak nas verileri dog-
rultusunda sekillenen fakihlerin serdettikleri hitkiimler ve gerekgelerine basvurul-

mustur.

Dogrudan cins ismi ile yapilan telifatlar: 1. Natifi, el-Ecnds ve’l-furlk, el
yazmasi halinde olup basimi mevcut degildir. 2. Hidaye sahibi Merginani, Kitabu'l-
tecnis ve’l-mezid fi’l-fetva eseri, Klasik fetva literatiirii mahiyetinde bir eserdir. Ko-

nulari hac ile bitmis, muellif eseri tamamlayamamustir.



BIiRINCi BOLUM

KAVRAMSAL CERCEVE

Bu bolimde 6ncelikle cins kelimesinin sozliik anlami, varsa naslarda kulla-
nim alanlari, mantikta ve fikihta terim anlamlar1 ele almacaktir. Ikinci bdliime hazir-
lik mahiyetinde cins kavramimin faiz nazariyesindeki 6nemine deginilecektir. Konu-

nun ana hatlar1 ve genel ¢ercevesi serdedilmeye caligilacaktir.

I. DILDE CINS

Cins (u«ia) kelimesi pek ¢ok tiire isaret eden bir isimdir.** Cogulu ( oabial
wsix9) olarak gelir. Cins kelimesi i¢in Ammice oldugu veya Arapga kokenli olma-

dig1 sdylenmisse de bu goriis kabul edilmemistir.*®

Cins kelimesi, incelenen sozluk muielliflerince genel olarak ¢ ortak paydada

anlamlandirilmistir:

a. Her canlinin ya da her seyin numunesi, 6rneklik kismi, bir kismi, ayn1 olan
¢esididir. Esyadan bir smif ve kisma cins denir. Bu kullanimin 6rnekleri; kus-
lar bir cinstir, insanlar bir cinstir, esya bir cinstir. Bu grubun bir diger 6rnegi
ise canlilarin cinsler olduklar1 ve bu cinslerin ise insan, deve, inek... gibi ki-
simlaridir.**

b. Cins kavramimin ikinci kullanimi, nev’ileri biinyesinde barindirma mana-

sindadir. Bir kisim nesnedir ki esyadan bir sinifa veya esyanmn bir kismina

12 Ciircant, et-Ta 'rifdt, 141.

13 Firdzabadi, el-Kamdsu ‘-muhit, X1, 205.

* {bn Manzdr, Lisdnu’I-Arab, V1, 51; Fir(zabadi, el-Kamiisu’I-muhit, X1, 205; Zebidi, Tdcu I-ar(s,
XV, 273; ibn Faris, Mu cemu mekdyisi’I-luga, |, 486; Feyy(mi, el-Misbdhu’I-miinir, 43.
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denir. Pek cok ferdin ortak oldugu sey anlamindadir. Bu kullanimi ile
nev’den daha genistir: ° Esyadan kisimlara ayrilmis olan cinslerin alt tiirle-
ri... Alt tiirleri birlestiren ortak 6zellikler sayesinde nev’ olusur. Bu nev’in al-
tinda toplandig1 ortak baslik cins kelimesidir. Bu kullanima 6rnek olarak; tiiy-
10 deve (mutlakan) deve cinsinden bir nev’dir. Deve, kara hayvanlaridan bir
cinstir.'® Bu kullanimla ilintili olarak bir diger anlam, benzerliktir.

c. Ikinci kullanimla ilgili olarak cins, benzemek manasmdadir. Iki seyin birbi-
rine benzer olmasidir. “Bu, suna benzer” denir ve cins, cenes, tecnis, mucane-
se kelimeleri kullanmilir. Bir kisinin temyiz giicii ve akl yok ise o kisi i¢in $0y-

17 Yine taze hurmalarm

le denir: “Falan kimse insana degil behdime benzer.

tamami olgunlastig1 zaman tek tip ve benzer olmasi dolayisiyla cins kelimesi

kullanilir.*®

Cins kelimesinin, bir agidan bu genel {iclii anlam tasnifi ile ilintili, bir agidan
da kullanim1 nadir olan baska anlamlar1 da vardir. Bu anlamlara bakildiginda ilk ola-
rak: Cins kelimesi cim ve nun harflerinin fetha almasi ile ( i3 ) donmak manasin-
dadir.*® Su dondu denir. Cim harfinin fetha ve nun harfinin siikiin almast ile ( o« )
taze hurmanin her yerinin olgunlagsmasi ve kemal bulmasi manasindadir. 20 Sanki

olgunlasip tek cins oldu demek gibidir. Cenis kullanimi (o« ), soyunda kokli bir

cins olma anlammdadir.?

Tecnis kullanimi, cins maddesinin tefil veznindendir ve iki seyi birbirine ben-
zer kilmak manasindadir. Bu, suna benzer diye kullanimi vardir. Mucanis ise benzer

ve bir bagka seyden kaynaklanan demektir. %

Cins kelimesi nesep, vatandas anlaminda da kullanilmistir. Araptir , vb.

15 Cevhert, Tdcu’I-luga, |, 446; Firlizabadi, el-Kdmisu l-muhit, X1, 205; RAzi, Muhtdru’s-sthah, 62.
16 Firizabadi, el-Kdmiisu I-muhit, X1, 205.

1 Jie Vs Sl 4l 0 1 13 Galil Guilad W il uilad (30 o )

18 Zebidf, Tdcu I-arls, XV, 274; ibn Manzar, Lisdnu I-Arab, VI, 51; WS L zuai 13 « A3l culis
faa) 5 Luia & jla

19 oLl gan 1 el il

20 {bn Manzir, Lisdnu 'I-Arab, VI, 51; Fir(izabadi, el-Kdmiisu’l-muhit, X1, 205.

21 Zebidi, Tacu l-arQs, IV, 123; s jiwall s pabull Gn A 1 CuSuSy | duia b Gaoall 1 Guial)

22 Cevheri, Tacu I-luga, 1, 446; FirGzabadi, el-Kdmiisu ’I-muhit, XI, 205; Razl, Muhtdru’s-sthah, 62.
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Liigat anlamlarina bakildiginda: 1. grup anlam ve 6rnekler, tip ilminin ya da
kelam ilminin var olanlar1 gruplandirmasi gibi bir kullanimi akla getirir. Birbirine
benzerlik gosteren seylerin bir arada bulundurularak ortak bir isim almasidir. 2. gru-
bu olusturan anlam ve drneklerin filozof ve mantikgilar tarafindan kullanildigi gorQ-
liir. Teknik anlama temel teskil etmis olup hiyerarsik bir siniflandirmay1 yansitir. 3.
grup olan birbirine benzer olmasi anlami, fikihta kullanimina yakindir. Fakih naza-
rinda, muamelat 6zelinde bakilirsa akde konu olan nesnenin hangi cins oldugu 6nem
arz etmistir. Elbette kavramlarin kelime anlamlar ile istilah anlamlarmin iligkili ol-
mas1 zorunlu degildir. Zira her bir kelime farkl ilim dallarinda farkl pek ¢cok anlam
kazanabilmektedir. Ama bu arastirmada kelime anlamu ile kazanilan 1stilah anlamla-

rmin ilintili oldugu tespit edilmistir.

II. MANTIK iLMINDE CINS

Cins kavrami, mantik ilminde iki ana basliktan biri olan tasavvurat kisminda,
tanim teorisi altinda bes tiimel olarak incelenir.?® Tasavvuratin mebadi kismi, dnerme
olusturabilmek i¢in ihtiya¢ duyulan kavramlari inceler. Bu kavramlarin mahiyeti
tanim ile bilinebilir. Tanim cins, tiir, fasil, araz1 amme ve arazi hassa olarak bes ti-
mel kullanilarak yapilir. Hal bdyle olunca cins kavramu ilintili kavramlarla birlikte

Onem arz etmektedir.

Aristo (6. m.6. 322) Metafizika’da cins kavrammin farkli anlamlarindan bah-
setmistir.”* Bu farkli anlamlardan sadece birisi terim anlamu olarak kullanilmustir.
Cins, tiimeller arasinda diger biittin tumelleri icine alan ilk timeldir. Bir diger deyis-
le, tiirlerin altinda siralandig1 seydir. Ozelde farkh olan seylerin ¢okluguna uygula-

nabilen asil yiiklemdir.?®

Islam mantik tarihinde Farabi (6. 339/950), cins kavramini ayrintili bir ince-

lemeye tabi tutmustur. Ona gore cins, “Tiir bakimindan farkli olan pek ¢ok seye ‘o

2 B, Carra De Vaux, “Cins”, I4, 111, 193.
2 Aristo, Metafizika, 20°den nakleden Katipoglu, “Cins (Mantik)”, DI4, VIII, 19.
% Ephert, Tsaglct, 32-33; B. Carra De Vaux, “Cins”, /4, 111, 193.
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nedir’ sorusunun cevabinda sdylenendir.” Bu tanimda, “tiir bakimindan farkli olan”
diyerek “formlar1 ve 6z gerceklikleri farkli olan” kastedilmistir. Daha agik ifadesi,
“Bu nedir?” sorusuna cevap olarak verilen tiimel kavramlar icerisinde kapsami dar
olanina tiir (nev’), kapsam1 genis olanina cins denir. Ornegin, “Ahmet, Mehmet ne-
dir?” sorusuna, insandir diye verilecek olan cevap tiir; canlidir diye verilecek olan

cevap cinstir.?®

Pek cok ferdin ortak oldugu anlama cins denir. insan ve at, canli teriminde of-
taklik gosterirler. Ama ‘Insan nedir?’ diye sorulsa, canlidir diye cevap verilmez.
Ciinkii soranin amaci insanin biitiin gercekligi olup, canli terimi ise onun bir kismi-
dir. Cins 6ze iliskin bir ifadedir ve degisik birgok gercekligi gosteren kiillidir.?’ Bes

tiimel icerisinde yer alan cins kavrami Porphyrios Agaci ile netlik kazanir.

Cins

£\ [CEVHER [

CISIM OLMAYAN CISIM OLAN

CANSIZ | CANLI

DUYGUSUZ | DUYGULU

AKILSIZ | AKILLI
(INSAN)

- Tar

% Féréb?, Kitabu'l-elfdzi I-miista ’mele fi’l-mantik, 66. R
%" {bn Sin4, Kitdbu's-Sifd, 41; ibn Sina, Necat, 15; Ebheri, Tsagci, 61; Ahmet Cevdet Pasa, Mi 'ydr-i
Sedat ve Adab-: Sedat, 32.
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Cins, altinda tiirlerin siralandig1, muhtelif nevileri ihtiva eden seydir. Ornegin
“Insan, at, kus nedir?” diye sorulunca verilecek cevap “Canlidir.” olacaktir. Burada

canli bir cins ifadesidir. Bu tanim cinsin kaplami dikkate alinarak yapilan tanimdir. 28

Cins kavrami, i¢lemi dikkate almarak tanimlanirsa: “Cins vasiflar toplami-
dir.” Aristo’nun tanimi da i¢lem agisindandir. “Cins birgok tiirde ortak olan ve cev-

her kategorisinde onlara yiiklem olabilen seydir.”29

Cinsin kisimlarma bakildiginda Islaim mantik¢ilari, daha 6zel ve dar kapsamli
cinslere yakin cins (el-cinsii’l-karib), daha genel ve genis kapsamli cinslere uzak cins
(el-cinsii’l-baid) demislerdir. Bir tiiriin hemen iistiinde bulunan cinse yakin, digerle-
rine uzak cins denir. Yukaridaki semada, insan tiiriiniin yakin cinsi canli; uzak cinsle-

ri ise cisim olan ve cevherdir.*

Cinsin dereceleri: En iistte bulunan, baskaca bir cinsin altinda gosterilemeyen
cinse, cinslerin cinsi (cinsii’l-ecnas); bir alt tiire gore artik cins olmayip tiir olan kis-
ma tiirlerin tiiri (nev’ul-enva) denilmistir. Bu iki kisma ek olarak en kapsamli olan
cinse yuksek cins (el-cinsii’l-ali), yakim cins ile yiiksek cins arasinda kalanlara da
orta cins (el-cinsii’l-mutavassit) ismini vermislerdir.®’ Semada cevher iistiin cins,

hayvan asag cins, digerleri orta cinstir.

Cins, mantik ilminde tiimel bir kavramdir. Pek ¢ok ferdin ortak oldugu anla-
ma cins denir. Iki ve daha fazla kavramin birbirlerine nazaran kullanimlarinda cins

ve nev’ olmalar1 mimkuindiir.

% B. Carra De Vaux, “Cins”, I4, III, 193; Katipoglu, “Cins”, Di4, VI, 19.

2 J. Tricot, Traité, s.66°dan nakille Katipoglu, “Cins”, Did, VIII, 19.

%0 Oner, Klasik Mantik, 22-23.

31 Farabi, Kitdbu 'l-elfazi’l-miista 'mele fi’l-mantik, 66-67; Gazali, Mi *yarii’I-ilm, 110. 76-77; ibn Sina,
Necét, 15.

*2 Oner, Klasik Mantik, 22-23.
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1. FIKIHTA CiNS

Fikih ilminde cins kavrammin kullanim alanlar1 ¢esitlilik gostermektedir. Bu
cesitlilik, kavramin anlam yelpazesini zenginlestirirken kavrami baglamina gore dik-
katle ele almay1 da gerektirmistir. Ornegin cins kavrami, zekat mallarinim tasnifi igin
kullanilirken farkli bir baglamda, muamelat boliimiiniin faizin cereyan ettigi mallarin

tespitinde ise baskaca bir baglamda kullanilmustir.

Cins kavrami, pek cok fikhi meselede mevzu bahis edilmistir. S6zgelimi
zekatta, nisaba ulasmak konusunda farkli kalemden olusan mal varliklar1 i¢in ittihad-
1 cins olmal1 m1 mevzusu, cins kavraminin ele alindig1 konulardan biridir. Buy@ bO-
[imanun riba basliginda, sarf akdinde bedellerin cinsleri konusunda ve selem kis-
minda miislemiin fihin belirlenen cinsten farkli olarak teslim edilmesi halinde red-
detme hakki olup olmadigi meselesinde, cins kavrami zikredilir. Gaspta, gasip ve
mal1 gasp edilen kisinin gasp edilmis malin; cinsinde, sifatinda kiymetinde vb. ihtilaf
etmeleri durumunda zikredilir. Vasiyet konusunda kisinin ‘Falan cinse vasiyet ettim’
demesi babinda ele almir. Icecekler ya da hadler bahsinde sarhos edici maddenin
cinsi konusunda, beyde mebi cinsinde ihtilaf durumunda zikredilir. icare, ikrar ve
daha pek gok fikih bahsinde bu kavramdan bahsedilir.** Takas konusunda cebri taka-
sin sartlarinda borg ve alacagin ayni cins olmasi sart1 aranmaktadir. Islaim hukukgula-
r1 cebri takasta miimaselet sartiin gerceklesebilmesi i¢in takasa konu olacak borg-
larda cins birligini sart kosmuslar ve farkli cinsler arasinda cebri takasin olamayaca-

g1 ifade etmislerdir.®

Faiz konusu ile ilgili hadislerin en 6nemlilerinden biri olan “esya-1 sitte” ha-
disinde®® Hz. Peygamber(s.a) alt:1 smif maldan bahseder. Hadiste zikredilen mallarmn
her birinin ayr1 cins mallar oldugundan bahsedilir. Hadisin baz1 tariklerinde net ifa-

deler ile “Simflar/cinsler degisince pesin olmasi sartiyla istediginiz gibi degisin.”*

¥ Mv.F., “Cins”, XV, 86.

% Kahraman, “Islam Borglar Hukukunda Takas islemi”, 8.
% Buhari, “Buyd”, 78; Miislim, “Miisakat”, 81-84.

30 5S of da i S g e il Al 1Y)
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denilmistir.*’ Bu rivayetlerden hareketle Hanefi ve Hanbeliler faizde illeti, cins birli-
g1 ve Olgii birligi olarak belirlemislerdir.®® Safii ve Malikiler ise hadiste sayilan cins-
leri semeniyyet ve tadmiyyet olmalar1 agisindan bir iist baslikta toplamiglar ve illeti
cinstgida ya da cinstsemen olarak belirlemislerdir.®*® Bu yaklasim, mantik¢ilarin

cins tanimina yakindir.

Bu veriler 15181inda cins kavraminin faiz teorisinde mihver nokta oldugu ifade
edilebilir. Cinsin belirlenmesi, miibadele mahiyetli akitlerde islemin vasfini1 belirle-
yici olacaktir. Giiniimiizde 6zellikle altin ve takas islemlerinde, cins kavrami belki

hareket noktasini olusturacaktir.

IV. DEGERLENDIRME

Cins kavrammin lLigat anlam1 incelendiginde genis bir anlam yelpazesine sa-
hip oldugu gériiliir. Bu kullanimlar ti¢ noktada odaklanmaktadir. Bu ortak paydalar,
anlamlandiran siijeye gore farklilik gosterebilecek belirlemelerdir. Birinci payda
benzer olmaktir. Varliklarin benzerleri ile smiflandirilmasi anlaminda kullanilmistir.
Kuslar benzerleri ile bir cins iken insanlar baska bir cinstir. Ikinci payda nev’ileri
biinyesinde barindirmadir. Kadin, erkek nev’ilerini biinyesinde toplayan insan cinsi
gibidir. Ugiincii payda ise iki seyin birbirine benzemesidir. “Falanca kimse behaime

benzer” demek i¢in kullanimidir.

Bu kullanimlara bakildiginda cins kelimesinin s6zliik anlami ile mantik ve fi-
kih 1stilah1 olarak kullanimi arasinda iliski oldugu goriiliir. Alt tiirleri yani nev’ileri
kapsayan sey olarak kullanimi -ki bu ikinci kullanimi olusturur- mantikta kazandigi

anlamin temelini olusturmaktadir.

37 Ahmet b. Hanbel, Miisned, V, 320; Miislim, “Miisakat”, 81; Ebt Davad, “Buyd”, 12; Ibn Hibban,
Sahih, XI, 393.

% Kasani, Beddiu’s-Sanai, V, 183; Ibn Kudame, es-Serhu I-kebir, 1V, 126.

%9 Maverdi, el-Havi I-kebir, V, 193; Derdir, es-Serhu I-kebir, 111, 28.
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Cins, ortak ozellikleri haiz fertleri ve alt turleri kategorik olarak toplayan
tist/genel bir terimdir. Fikih ulemasi i¢in cins, mahiyet yoniinden degil hikim ve

maksat yoniinden farkli seyleri toplayan tiimeldir.*°

Cins, fukaha 1stilahinda cevhere bakilmaksizin arazlari farkli olan pek ¢ok se-
ye verilen ortak isim demektir.*! Pek ok farkli arazlari tastyan kisilere, kadin ve
erkegin her birine ortak olarak insan isminin verilmesi gibidir. Burada mantik¢ilarin
kullanmis olduklar1 nev’ kavrami fakihlerin kullanmis olduklari cins kavramina kar-
silik olabilir. S6yle ki, mantik¢ilar igin nev’ kavrami, cevherlerine/6zlerine bakil-
maksizin arazlarda ortak olan pek cok seye verilen ortak isimdir. Fukaha ve usul ya-
zarlar1 nezdinde insan kavrami cins, canli kavrami ise nev’dir. Mantik¢ilar ise bu

onermenin ziddmi isaret ederler. Onlar icin cins, mahiyet farkidir.

Mantike¢ilar esyanin zat, hakikat ve mahiyetini esas alarak cins ve nev’ ayrimi
yaparlar. Fukaha ise ser’i maksadi ve ahkdmi 6n planda tutarlar. Kelimenin daha ¢ok
sozlik kullanimindan hareketle insana cins, kadm-erkek kisimlarina ise nev’ derler.
Cins kavraminda bu genel ayrimi zikretmekle birlikte fikih i¢in her bir konu ve me-

selede farkli degerlendirmeler yapilmistir.

Mantik ilminde cins kavrami zihni bir gergeklige tekabiil etmektedir. Tikel
olan varliklarin degil tiimel olan kavramlarin en genisi, cins kavramu ile ifade edil-
mistir. iki farkli tanim son tahlilde dikkati ¢ceker. Kaplamin nazar1 dikkate alindigi
tanimda, cins; altinda tiirlerin siralandig1 seydir. i¢lemi 6nceleyen tanimda ise cins,

vasiflar toplamidir.

Fikih ilminde cins kavrami zengin kullanim alanlarina sahiptir. Bu ¢aligma
icin bu alanlardan faiz nazariyesi belirlenmistir. Hanefi mezhebinde cins kavrami,
faiz teorisinde illet olarak degerlendirilmistir. Bu belirleme, yapilan islemin fesadini
engellemesi agisindan 6nemli bir yere sahiptir. Bu 6nemi tayin i¢in ikinci bolimde

cins konusu, fikih ilmi 6zelinde ele alinacaktir.

“% Bardakoglu, “Cins”, DIA, VI, 20.
* Tehanevi, Kessdfu 1stildhdti’l-fundn, 1, 302-312.
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IKiINCi BOLUM

BiR FIKIH KAVRAMI OLARAK CINS

Cins kavrami pek ¢ok farkli ilim dalinda kullanilagelmis bir istilahtir. Calis-
manin birinci boliimiinde kavramin dil ve mantik alanlarinda kazandig: terim anlami
izah edilmeye g¢alisilmistir. Bu ¢alismanin ikinci boliimiinde fikih ilmi i¢inde cins

kavramimin anlam ¢ercevesi belirlenmeye ¢alisilacaktir.

I. CINS-FAIZ iLISKIiSI

Bir islemin bilinyesinde faiz unsurunun varligini tespit i¢in aranan illetlerden
bir tanesi cinstir. Cinsin illet olarak belirlenmesi ile bir isleme faizli bir islemdir,
hiikkmiiniin verilmesi i¢in gerek sart olmustur. Iki esyanm da cinsinin ayn1 oldugu
mubadeleler i¢in sayet 6l¢ii birligi yoksa pesin olma sart1 getirilmistir. Bu sart ile
karsiliksi1z bir menfaat engellenmis olmaktadir. Esyalarmn cinsleri farklilastigr durum-
larda ise -bu maddeler faize konu olan mallardan ise- sadece pesin olma sart1 aran-

mistir.

Cinsin bilinmesi ile faiz hiikkmiiniin varlig1 ya da yoklugu s6z konusu olmak-
tadir. Bu temel fonksiyonu cins kavraminin sinirlarini, tayinini, asillarmi ve istisnala-

rmi belirlemeyi gerektirmistir.

A. Cins Tayinin Onemi

Hanefi mezhebi iki nesnenin cinsini tayin konusunda temel olcutler belirle-
mistir. Bu oOlgiitler dogrultusunda nesnelerin ayn1 ya da farkli cins oldugu hiikmiine

ulagilmistir. Bu hiikiim, faizli bir muamelenin varligmi tespitte dnemli bir illettir.
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Faizin varlig1 bir akitte fasit sartin olup olmamasi noktasinda 6nem tagimaktadir. Bir
sonraki baslikta incelenecegi lizere cinsin farklilasmasini saglayan dlgiitler; isim far-

k1, amag farki, asil farkidir.

Fakihler nazarinda faiz, sadece hadiste zikredilen alt1 madde ile smnirh degil-
dir. Fakihlerin biyiik kismina gore kiyasa kapali olduguna dair delil bulunmadigi
stirece biitiin asil meselelere kiyas yapilmasit miimkiindiir. Hadiste zikri gecen malla-

rin hangi illeti/leri tasidig1 sorusuna farkh cevaplar verilmistir. *?

Cins kavrami, faiz nazariyesinde “manaca ayni olmak” anlamindadir. Isim
birligi, amac birligi ya da benzerlik agisindan o seyin biinyesine dahil olabilen, ekle-
nebilen sey ayni cinstir. Inek eti ile koyun etinin ayn1 cins olmamasi yukarida sayilan

birliktelikleri biinyelerinde bulundurmamalar1 vechiyledir.*®

Cins kavram, Hanefi fukaha tarafindan faiz nazariyesinde illet olarak deger-
lendirilmistir.** Bu degerlendirmenin temel verisi esya-1 sitte hadisidir.*> Bu hadiste
Hz. Peygamber(s.a) alt1 sinif maldan s6z etmistir. Her bir cinsin kendi cinsi ile degi-
siminin (cins ve 0l¢ii birligi mevcut) esit ve pesin olmasini emretmistir. Hadisin fark-
I1 tariklerinde “Siniflar (cinsler) degisince istediginiz gibi satin, sadece pesin olsun.”
emri ile de cinslerin farkli cinsler ile degisiminde esitlik sartinin kaldirildigr ifade

247

edilmistir.*® Esya-1 sitte hadisinde ‘altmi altin ile bugday: bugday ile’*’ kismundan

Hanefiler cins illetinin varligina ulagmigtir.*®

Faizde illet belirlemesi i¢in hadiste zikri gecen mallarin ve sifatlarin incele-
mesi yapilmistir. Hanefiler, illet tespitinde bu zikri gecen mallarin kendi iclerindeki
degisiminde mumaselet/esitlik sartin1 zikretmistir. Bu sartin, manen cins; sireten

kadr ile saglanabildigini ve illetin de bu ikisi olmasi gerektigini sdylerler.*®

42 gerahsi, el-Mebsat, XI1, 197.

*® Tehanevi, Kessdfu 1stildhdti’l-fundn, 1, 302-312.

4 Kasani, el-Bedai, V, 183.

*® Buhari, “Buyi”, 78; Miislim, “Miisakat”, 81-84.

46 Serahst, el-Mebsat, XI1, 210; Kasani, el-Bedai, V, 183.
47 3daiall ddaiall g caa AL Caadl

“8 Serahsi, el-Mebst, XI1, 199.

49 Serahsi, el-Mebst, XI1, 207.
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Faiz nazariyesinde cins kavrami igin ayni cins olan mallarin durumu ile farkl
cins olan mallarin durumu s6z konusudur. Hanefi fukaha nazarinda faiz konusunda
zikri gegen mallari, kendi cinsleri ile esit ve pesin olarak degistirmek caizdir. Olgii ve
tartida esitlik veya pesinlik yoksa haram olur. *°Ayni cins olan mallar i¢in dl¢ii birligi
varsa ribe’l-fazl gergeklesmesin diye esit ve pesin olma sart1 aranir. Farkli cins mal-
lar icin faizin cereyan ettigi mallardan iseler ribe’n-nesie olmasin diye pesin olma

sart1 aranir. Cins farklilasinca tek sart istenmistir.>

Faizin tahakkuk edip etmedigini belirlemek i¢in mallarin gruplanmasi ve cins
faktori etkili olmustur. Adedi mallar i¢in -miitefavit olsun veya olmasin- kendi cins-
leri ile degisiminde esitlik sart1 aranmamustir.>> Misli mallar i¢in ayn1 cinsin miibade-
lesinde esitlik sart kosulmustur. Bu esitlik esyanin birbirine benzemesinden dolay1
sart kosulmustur. Benzemek ise seklen ve manen olmak iizere iki kisimdir. Seklen
olan benzerlik miktara bakilarak bilinebilir. Anlam benzerligi ise cins ile bilinir. Ay-

n1 cinsin kalite farki dikkate alinmaz.>®

B. Cins Tayininde Olgutler

Esyanin cinsini belirleme konusunda zihinlere ilk olarak isim farkliligi, sekil
farklilig1 vb. gelmektedir. Bu sekilde diisiinme faaliyeti meselenin pek c¢ok ornegi
icin yol gostericidir. Su kadar1 var ki meselenin incelenen tiim tikel 6rnekleri igin
gecerli olacak ilkeler belirlemeye ihtiya¢ vardir. Bu ilkeler i¢in klasik donem 6rnek-

leri incelenerek ilkeler asagidaki gibi tespit edilmistir.

Klasik Hanefi furti fikih kitaplarinda zikredilen tikel orneklerin pesi sira
hiikme tesir eden ilkeler de zikredilmistir. Bu ilkeler kaynaklarda bugiinkii anlamda

konu basliklar1 olarak yer almamistir. Kazuistik yontemle gelismis ve kaleme alinmis

%0 Serahsi, el-Mebsit, XI1, 200.

*! Serahsi, el-Mebsiit, XTI, 211; “an Iy 058y oF a0 2008 (oS ) gmpd (e il Calis) 13 57,

%2 Serahst, el-Mebst, X1, 206- 214.

%% Serahsi, el-Mebsit, XII, 207-208. ; Baberti, el-Indye, IX, 295; “c) sus L2 55 o™,
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fikih eserlerinde Hanefi mezhebinde fur fikhin tiim konular1 g6z 6niinde bulundu-

ruldugu vakit, cinsi belirleme 6lgiitliniin bes oldugu soylenebilir:

Hiikiim birligi
Maksat birligi
Suret (Isim) birligi
Asil (Mana) birligi

o r w b PE

isim ve Mana birligi>*

Fukaha nezdinde farkli pek ¢ok seyi bir isimde toplamak olarak tarif edilen
cins kavraminin, hangi farklilik alanini/vechini bir araya getirecegi tartigiimistir.
Imam-1 Azam (6.150/767), mana ve suret birligi aranmas1 gerektigini ifade etmistir.
Ebl Yusuf (6.182/798), hiikiimleri farkli olan pek ¢ok seyin bir araya getirilmesini
cins birligi sart1 olarak zikretmistir. Imam Muhammed (5.189/805) ise maksat farkli-
ligim sart olarak gormiistiir. Sirke ile sarap Ebu Yusuf nazarinda farkli cinslerdir.
Ciinki sirke ser’i serif nazarinda miitekavvim bir maldir ve sadaka, mehir olarak
verilebilir ama hamr bunun ziddinadir. Hiir ve kole ise tek cinstir. Ciinkii onlar in-
sandir. Hiir ile kole, imam Muhammed nazarinda da tek bir cinstir. Hur ve kole her
ikisi i¢in de zatin manasi ayrilmaz. Ama sirke ve hamr iki farkl cinstir. Matlup olan
seyler her ikisi igin farklilik arz etmektedir. Imam-1 Azam ise suret ve mana degis-
medikge tek cins olacagini belirterek hem sirke ve hamrin hem de hiir ve kdlenin tek

. o .. 55
cins oldugunu soyler.

Faiz teorisi 6zelinde bu genel ilkelerden tigli 6ne ¢ikmaktadir. Bu ilkeler; asil-
larin bir olmasi, isimlerin bir olmasi, amaglarin bir olmasi olarak zikredilebilir. Daha

detayl1 6rnekler ve ayrigmalar takip eden baslikta agiklanacaktir.

>* Serahsi, el-Mebsit, XII, 316- 357; Tehanevi, Kessdfu 1stuldhati‘I-funtin, 1, 302-312.
% Tehanevi, Kessdfu 1stildhdti’l-fundn, 1, 302-312.
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C. Klasik Donem Yansimalari

Fikhi problemlerin mezhep imami ve dgrencileri tarafindan tartisildig ilk ev-
relerden bugiine kadar aktarilarak siirlar1 net bir sekilde ¢izilen faiz konusunda cins
anlayis1 arastirilacaktir. Bu kisimda mezhebin ilk donemlerinden baslamak sureti ile
cins anlayisinin izi stiriilecektir. Karsilasilan problemlere cins tayini i¢in hangi 6l¢it-
lerin gelistirildigi ve bu dl¢iitlerin saglikli ¢oziimleri, uygulama yontemleri ele alina-

caktir.

1. Isim (Suret) Farklihg

Isim farklilig1 bir esyanin/nesnenin ne oldugunu bilmede ilk ve en temel ha-
reket noktasidir. Isimlerine bakilarak esyalarin mahiyetleri konusunda bilgi sahibi
olunur. Bu bilgi dogrultusunda esyalarin cinsleri farkhilasir. ‘Bu kalemdir.” ya da ‘Bu
defterdir.” ciimlesi bize muhatap olunan nesnelerin neligi konusunda bilgi saglar.
Isim vermek bir bakima; smir ¢izmek, mahiyet belirlemek, cinsi tayin etmek demek-

tir.

Isim/suret farki, tasavvur esnasnda zihinde olusan seydir. Esyalar1 tasavvur-
da, isimleri zihinde her bir esyanin mahiyetini canlandirir.>® Bu farkl mahiyetlerin
dil ile ifadesi igin isimlere ihtiya¢ duyulur. Tek ve ayni tasavvur igin iki farkli isim

verilmez.

Fikih ilminde, esyalarin cinsini tayinde bu noktadan hareketle isim farkliligi
bir 6l¢lit olmustur. Cins farkliliklar1 isim degisimi ile bilinmistir. Bugday ve arpa
farkl1 isimdir ve farkli cinslere isaret etmistir.”” Hadiste bugday ve arpa ayr1 ayr1 zik-

redilmigtir. Ayr1 isimlendirmelerin bir amaci vardir. Bu amag cins farkina isarettir.

*® {bnii’l-Hiumam, Fethu’I-Kadir, VII, 26. A
*" {bnii’l-Hiimam, Fethu’I-Kadir, VII, 23; ibn Niiceym, el-Bahrii -Raik, VI, 211; ibn Abidin, Red-
dii’l-muhtar, 1V, 179.
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Bugday ve arpa farki cinstir. Ciinkii Peygamber(s.a), “Bugday ve arpay1 is-
tediginiz gibi satm.” demistir.”® Ma’mer b. Abdullah(r.a.)’tan rivayet edilen bir ha-
diste Peygamber(s.a): “ Taam taama misli mislinedir.” demistir.>® Bu hadise “cins”
kelimesinin takdir edilebilecegini ifade eden fakihler olmustur. “Taam, kendi cinsi
taama, satista misli mislinedir.” seklindedir. Ciinkii taamlarin hepsi bir cins degildir.
Su da muhtemeldir ki Peygamber(s.a) taam derken o dénemde yaygin olarak tiiketi-
len bugday kastetmistir. Ma’mer(r.a.)’in hadisinin siyak ve sibakindan bu ifade anla-
silmaktadir. Bu sekilde anlasilmasa bile yiyecek maddelerini cinslere ayiran hadisler
has ifadeler oldugu i¢in buradaki am hadisi tahsis etmis olacaklardir. Kiyas yapilarak
bugday ve arpa menfaat yakinligi dolayisiyla ayni cins sayilamaz. Ciinkii menfaat

yakinhig altin ve giimiiste de bulunmaktadir.®

Bugday ve arpanin farkli cins olmasi konusunda, fitir sadakas: ve diger sada-
kalar diisiiniilebilir. Bu sadakalarda “Bugdaydan yarim sa’, hurma ve arpadan bir
sa’.” denilmistir. Sayet bugday ve arpa tiirleri farkli da olsa tiim hurma cesitlerinin
ayni cins olduklar1 gibi bir cins olsalardi, fitir sadakasi i¢in her ikisinin miktar1 da
esit tutulurdu. Bu durum farkli cins olduklarini gostermektedir. Bugday ve arpa 6zel
isim birligi tasimazlar. Bu sebeple pek ¢ok tiirii iginde barindiran hurma ve bugday

gibi degillerdir.®*

Cins farklilig1 i¢in genel isim birligine bakilmaz, 6zel isim birligine bakilir.
Genel isim birligine bakilirsa tiim gida maddeleri yiyecek olma bakimindan tek bir
cins sayilmalidir. Bu da dogru bir hiikiim degildir.62 Herat kumasi yine ayni1 Herat
kumast ile degisilse isim birligi cins birliginin varlig1 anlammndadir. Olgii illeti olma-

dig1 icin sadece vadeli satimi caiz degildir.

Menekse yagi ile giil yagmin farkli cins olmasmi isimde izafe edildikleri nes-

neler saglamistir. Her ikisi de ayni1 asildan olmasina ragmen isimdeki izafetten kay-

%8 Cessas, Serhu Muhtasari't-Tahavi, 111, 34; Miislim, “Miisakat”, 80; Nesai, “Buyi”, 43.
% Miislim, “Miisakat”, 18.

%0 Tehanewvi, Zldu’s-Stinen, X1V, 417.

¢ Tehanewvi, Zldu’s-Stinen, X1V, 414.

%2 {bn Niiceym, el-Bahrii 'r-Raik, VI, 211.
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naklanan farklilik ve amaclarmm farkli olmasi cinsi farklilagtirmustir.® Tipk: arpa

unu ve bugday unu derken farkh izafetle zikredilmeleri gibidir.**

Sigir eti ile koyun ve kegci eti; Kuyruk yagi ile i¢ yagi farkli cinslerdir. Aygi-
cek yagi ile hashas yagi farkli cinslerdir. Yaglarda asillar1 farkli ise farkli cinstir.
Cinslerin farkli olmasi ya asillar1 ya amaglar1 ya da sifatlar1 farkli olmasindandir.®®
Burada asillardan farkli olarak isimde izafe edildikleri esyalar da farklilagsmaktadir.
Sadece et denilmemis si81r eti olarak izafeli kullanilmistir. Bu sekil kullanimlar ismi

farklilastirmaktadir.

Asillar1 bir olmakla beraber cinsler farkli olan iki esyada taraflarin ihtilafi ha-
linde ilk olarak ismi sylenilen degil isaret edilen sey dncelenir. Ikinci olarak isaret
yoksa isime bakilir. Ciinkii cins farklilagsmasi isim ile bilinir. Isimlendirme mahiyetin

aciklanmast icin vardir. ®°

2. Amac (Menafi) Farkhihg:

87 jlkesi mezhep icinde genel ka-

“Cins farki, amag¢ farklilasmasi ile bilinir.
bul gormiistiir. “Amag farklilasmadik¢a ferler de asilin hiikmiine tabidir.” ilkesi

amag farkliliginmn cins farkliliginda etkili olacagini gosterir. 68

Hanefi mezhebinde, amag farklilig1 asillarin birligi ile beraber cins farklilas-
masina sebep olabilir. Ama amag birligi asillarin farkliligi ile birlikte cins birligini
getirir denilemez.” Asil ilke, isilik farki yoksa ciizlerin/ferlerin farki ile asillarin

farklilig1 gerekir.”

8 {bnii’l-HUMAam, Fethu'I-Kadir, V1L, 33; ibn Abidin, ReddiiI-muhtar, 1V, 185.

% ibn Niiceym, el-Bahrii 'r-Raik, VI, 223,

® {bn Abidin, Reddii’I-muhtar, 1V, 180.

% Zeylai, Tebyinii’l-hakaik, 1V, 381.

7 3ol A1y Gl o) sl it il S

* Ibn Niiceym, el-Bahrii r-Raik, VI, 223.

89 J sVl Cadlial die Alai¥) an gy 3 seaiial) slad) Ji5 &l 5 J eV aladl die Guialdl GRS Can gy 8 3 gaaiall (R
V) g 5ol Al Jpal) aal G o o 5 Aaiially Jaill die W) g s 8l 5 o) a1 DA Jsal) A i g o eVl
oAl ade sela ol 5o 5l 3 sl A ) Axially Jagll e

" {bnii’l-Humam, Fethu’I-Kadir, VII, 26.
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Kegi kili ile koyun ylnl amag farkliligindan dolay1 farkli cins sayilir. Ciinkii
keci kilmimn/tiftiginin amaci ile koyun yininun amaci, ismi, sureti farklidir. Etleri ve
stitleri bunun hilafina olsa bile amag farki hitkmii farklilagtirmustir.”* Kegi kili cogun-
lukla dayanikli ip ve gul i¢in edinilir. Koyun yuni ise kege ve sargi bezi i¢in edini-

lir.”?

Et ile hayvanin yag1 farkli cinstir. Ciinkii isim ve amag farklilig1 mevcuttur.
Ayni sekilde et ile kuyruk yag: farkli cinstir. i¢ yag ile sirt yag: farkli cinstir. Ciinkii
i¢ yagi (ohl sl )yagh ettir.”® i¢ yag1 ile kuyruk yagi ayni hayvandan alinmis olsa
bile kullanim amaglarinin farkli olmasindan o6tiirii farkli cins sayilmistir. Ayni za-
manda isimleri ve suretleri de farklilik gostermektedir. Tipki et ile yagm satimi men-
zilesindedirler.”* inek ile 6kiiz, koyun ile keci, wap devesi ile baht devesi hayvan
olarak ayni cins olsalar bile siitleri, i¢ yaglar1 ve kuyruk yaglari farkli cinstir.”

Amaglar1 farkhidir.

Siitiin peynir ile fazlalikli degisimi caizdir. Amag ve isim farklihig: siit ve
peyniri farkl cins yapmlstlr.76 “Asillar1 bir olsa bile amag farklilagsmasi cinsi farkli-

lastirir.” kaidesince amel edilmistir.

Bir erkek kéleden maksat onun ev disinda istihdamidir. Ticaret ile ugragmasi,
ekim-dikim ile ilgilenmesi gibi. Bir cariyede maksat ev i¢i istihdamdir. Ornegin; ye-
mek yapmak, temizlik yapmak gibi gorevlerdir. insan tiiriinde amag farklilasmasin-
dan otiirti erkek ve kadin iki farkli cinstir. Ama insan disindaki canlilarda ortak amag

birliginden dolay1 disi ve erkek tiirii tek cins sayilir. Ortak amag; et, tasima, binek vb.

olabilir.”’

™ {on Abidin, Reddii’I-muhtar, 1V, 186.

2 {nii’l-HUmam, Fethu'I-Kadir, V11, 26.

"3 Kasant, Beddiu’s-Sanai, V, 189.

™ {bnir’l-Humam, Fethu’I-Kadir, V11, 26; Zeylai, Tebyini'I-hakaik, 1V, 467; Ayni, Remzii I-hakd ik,
I1, 61; ibn Niiceym, el-Bahrii'r-Raik, VI, 224; Derkani, fhtisdru r-rivaye, 11, 73; ibn Abidin, Reddii’l-
muhtar, 1V, 185.

> Mevsili, el-fntiyar, 111, 33.

"® 1bn Abidin, Reddii’l-muhtar, 1V, 186.

" Zeylai, Tebyinii’l-hakaik, 1V, 380.
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Pekmez ile sirke amag farkliligindan &tiirii farkl iki cinstir.”® Her ikisinin ash
da eger liziimden ise liziim suyu, hurmadan ise hurma suyudur. Fakat pekmez ile
sirke arasindaki amag farklilasmasi cinsi farklilastirmaktadir. Klasik eserlerde rast-
lanmamis olmasina ragmen bugiinkii pekmez ve sirke yapim farkliligi dikkate alindi-
ginda belki is¢ilik farkindan da bahsedilebilir. Ayni1 asila tabi olan iki madde is¢ilik
fark1 yani insan miidahalesi ile farklilasmaktadir. Su var ki is¢ilik farkinin muteber
olabilmesi i¢in ayni asila tabii olan maddelerin farkli maddelere doniismesi gerekir.
Burada pekmez ve sirke iiziim suyu veya hurma suyu olan asillarindan tamamen
farklilasmigtir. Taze iiziim ile pekmez istenildigi her durumda satilabilir.”® Bu 6rnek

de iscilik ve amag farkini ortaya koymaktadir.

Asillar1 bir olmasina ragmen amag farklilig1 dolayisiyla farkl: cins sayilan 6r-
nekler; Vedar? ve Zendici kumaslar, kaymak ve tereyagi, kaynatilmis zeytinyagi ve
kaynatilmamis olan zeytinyagi, menekseden elde edilmis/alinmis yag ile menekseden

almmamis olan yag80 farkl cinslerdir.®*

3. Asil (Mana) Farkhihg

Asil farkliliginin bilinmesi, lafzin kayitsiz olarak mutlak kullaniminda anlasi-
lan seydir. Kullanilan iki kelimenin farkli olduguna siiphe birakmaksizin isaret eden
seydir.®” Hanefi mezhebinde “Asillarin birligi ferlerin de birligini gerektirir.” ilkesi®®
caridir. istisna olarak; ferleri farkli cinse doniistiiren is¢ilik farki ve amag farklilig

zikredilebilir.3

'8 Zeylai, Tebyinii’l-hakaik, 1V, 380.

" el-Fetdva'l- Hindiye, 111, 118.

80 ol e me iy el (0l (Mehmet Savas: Menekseden yapilmus regeli diger recel olmayani ile
..., Cevat Aksit: Menekse ile karistirilmis yagla karistirilmamis yagla/ menekse ile macun edilmis
yag... olarak ¢evirmislerdir.)

®1 SerahsT, el-Mebsdt, X1, 177.

% Tbnii’l-HUmam, Fethu’I-Kadir, V1, 26.
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* Tbnii’l-HUmam, Fethu I-Kadir, V11, 35.
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Etler, cins konusunda asillarina itibarla siniflanirlar. Asillar1 ayni olan etler

ayni cins sayilir. Asillar farklilasirsa o asillara tabi olan ferler de farklilagir.

Vi.

Vii.

ilk olarak asil farklihgma bakilir.

Isimleri de farklidir. Hangi asildan edinilmisse onun izafesi ile isim-
lendirilirler.

Etlerde elde edilme amaclar1 da farklilagir. Baz1 et ¢esitlerine ragbet
edilir. Bazi et ¢esitleri zararlidir.

Etlerin tamamu 6lciide birlestikleri icin vade ile satilamazlar.®

Et konusunda asillarin birligi varsa 6zel amag¢ -genel amacg degildir.
Ciinkii bu durumda hepsi gida sayilmalidir- birligi de var sayilir. Inek
ve Okiiz ayni cinstir. Koyun ve kecinin etleri tek bir cinstir ¢iinkii asil-
lar1 davar olmak bakimindan bir aslin ciizleridir.

Hurmanin ciizleri gibidir. Asillar1 farkl olan etler birbirleri ile fazla-
likl1 olarak degistirilebilir. inek eti, koyun eti ve deve eti gibi. Ama
koyun ve kegi bir asila aittir ve zekatta birbirlerine nisap icin eklenebi-
lirler.

Ozel mana birligi vardir. Eger genel mana birligi aranmis olsayd1 hig-
bir esyay1 birbiri ile fazlalikli satamazdik. Hepsi tek bir cins olurdu.
Burada kuslarm etleri s6z konusu degildir. Clinkii ribevi mal degildir.

Tavuk eti ile kaz etini ayirmak gerekir ciinkii onlar veznidir.®®

Uziim sirkesi ile hurma sirkesi ya da iiziimiin ve hurmanim sulari, asil farklili-

g1 dolayisiyla iki farkl cins sayilmistir. Asillar1 farkl cinslerdir ¢ilinkii zekéatta birbir-

lerine eklenmezler. Izafe olunduklar1 seye itibarla isimleri farkhidir. Tipk1 bugday

unu ve arpa unu demek gibidir. Amaglar1 farklidir, baz1 insanlar 6zellikle bazisini

isterler, birisinden faydalanirken digerinden zarar goriirler.®”

8 Serahsi, el-Mebst, XI1, 177.

% bnii’l-Hiumam, Ferhu’I-Kadir, VIL 34; ibn Abidin, Reddii I-muhtar, 1V, 185.

87 Zeylai, Tebyinii’I-hakaik, 1V, 466; Ayni, Remzii’l-haka ik, |1, 61; Ibn Niiceym, el-Bahrii 'r-Raik, VI,
223; ibn Abidin, Reddii ‘I-muhtar, 1V, 186.
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Sirke, meyve suyu ile fazlalikli satilirsa caiz degildir. Ciinkii meyve suyu bir
sonraki asamasinda sirkeye doniisiir. Iki madde arasmda miicAneset yani cins birlik-

teligi siiphesi vardir.®®

Baht ve Irap develeri fazlalikli degisilemez ¢linkii renkleri farkl: olsa bile asil

birligi ile cinsleri aymi cinstir.®

Hayvanlarin siitleri de etleri gibi asillarina itibarla siniflanir.®® nek ve koyun
siitii farkli cinstir. Amag farklihigr meveuttur.”* Yag yapmak i¢in deve siitii degil inek

siitii tercih edilir. Tiim siitler yavru hayvanlar gibi kendi aslindan meydana gelir.%

Asillar1 farkli olan yaglar farkh cinstir.®® Asillar1 bir olan yaglar i¢in amaglar1
farkli ise farkli cins denilmistir: Giil yagi ile menekse yagi gibi. Asillar1 birdir ama
izafeleri giil ve menekse olarak farklidir.* Menekse yagi ile hiyeri yagi iki ayr1 cins-

tir. Asillar1 farkh cinsten olan farkli yaglardir. 5

Asil birligi her zaman cins birligini gerektirmeyebilir. Pamuk ve elbise ya da

kumas ayni asila tabi olmakla birlikte farkli goriiniim ve is¢ilik icermektedirler. %

Ipin pamukla degisimi ancak esit olmasi sartiyla caizdir. Ciinkii asi1l birlikte-
ligi mevcuttur. Her iki madde de veznidir. Sayet her ikisi ya da sadece birisi vezni
olmaktan ¢ikarsa esit satim sart: aranmaz.’’ Ipin pamuk ile degisimi konusu farkli
olasiliklar ve hiikiimleri ile birlikte ilerleyen bagliklarda zikredilecegi i¢in burada bu

kadar bilgi ile yetinilmistir.

8 Kadihan, Fetava Kadihan, 11, 163.

8 Haddadi, el-Cevheretii'n-Neyyire, |1, 494.

% Cessas, Serhu Muhtasari't-Tahavi, 111, 34; Buhari, el-Muhiw 'I-burhani, VI, 313.
% Kadihan, Fetava Kadihan, 11, 164.

92 Serahsi, el-Mebst, XI1, 177.

% bn Niiceym, el-Bahrii 'r-Raik, VI, 211.

% Zeylai, Tebyinii’l-hakaik, 1V, 467.

% el-Fetdva l-Hindiyye, 111, 119.

% Serahst, el-Mebsat, X1, 122.

%7 Kadihan, Fetava Kadihan, 11, 164.
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N
* Bir maddenin cinsini tayin icin ilk olarak o maddelerin
1 asillarina yani hammaddelerine bakilir.
’ y,
N
* Asillarr ayni olmasi durumunda o maddeler ayni
2 cinstir. Orn: kegi eti ile koyun eti....
) y,
N
e Maddelerin asillari farkli ise o maddeler farkh cinstir.
3, )
*Temel esaslar dikkate almarak yapilan bir tablo.
iki 1. Kullanihs gayelerinin farkhhgi ile cins farkhlasir.
maddenin  Koyun yini ile tiftik, kullanim yerlerinin farkhhg
asillari dolayisiyla farkh cinstir.
ayni
o!makla 2. Bir maddeyi farkl bir madde haline getiren
b'rl'kt? iscilik, cinsi farklilastiran bir sebeptir. Bugday ile
farkl cins  ekmek asil birligine ragmen farkli cins sayilmistir.
oldugu
durumlar

3. Zahiren farkh olan maddeler icin icindekilere
bakilir. Bugday ve un ya da zeytin ve zeytinyagi,
icindeki asillara bakilarak ayni cins sayilmistir.

*Istisnai durumlar nazar1 dikkate almarak yapilan bir tablo
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Il.  CiNS BiRLIKTELIiGi iLE OLUSAN FARKLI DURUMLAR

Ayni asila, mahiyete, isme sahip olan iki esyanin; kullanim amaglarinmn fark-
lilagmasi, gelisim doneminin farkliligi, ragbet edilen sifatlarin eklenmesi vb. durum-
lardan dolay1 biinyesinde var olan yeniligin cinsi farklilastirip farklilastirmadigi bu

caligmanin ¢ergevesi icerisindedir.

Cinsin farklilagip farklilasmadig bilgisi, verilecek hilkmdi etkileyen bir 6lgt-
tir. Bu 0Olgiit, mezhep ici ihtilafli meselelerin odak noktasidir. Ilerleyen basliklarda

bu ihtilafin ve cins birlikteligi/farkliliginin hitkme etkisi daha net olarak goriilecektir.

A. Ayni Cins Mallarin Farkh Hallerde/Asamalarda Cins Tayini

Bu baghigm igerigi, bir mahsuliin farkli gelisim donemlerinde satimini ve
hayvan kesiminin farkli asamalar1 ile etin satimini1 kapsamaktadir. Insanin bir etkisi
olmadan gelisen taze bir bugdaym kurumus bir bugday ile degisimi miimkiin miidiir?
Bu degisimde mahsuliin farkli hallerde olmasi cinsi farklilastirici bir etki yapmis
midir? Hayvan i¢in canli ol(ma)ma durumu et ile ayni cins oldugu kabuliinii saglamis
midir? Bu gibi sorulardan yola ¢ikarak cins anlayisi netlestirilmeye ¢alisilacaktir. i1k
olarak, farkli gelisim donemlerindeki meyve, sebze, bakliyat vb. maddelerin cinsi

arastirilacaktir.

flke olarak, bir agacin meyve gesitleri/tiirlerinin tamami tek bir cinstir.*®
Ebii’l-Hasan el-Kerhi (6. 340/952) ’nin beyanina gore, tiim hurma meyveleri tek bir
cinstir. Peygamber(s.a) “Hurma, hurma karsiligindadir.” beyaninda, hurma lafz1 am
lafiz olarak kullanmistir. Ciinkii asillar1 birdir, amaclar1 da ayni sekildedir. Tiirleri

farklilagsa bile tiim armutlar tek bir cinstir. Elma da ayn1 sekilde tlim turleri ile tek

% el gl calin) o) 5 aaly Guin LIS CuindlS a5 Guin ol (g g 53 S5 a8
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bir cinsti.” Buradaki kasit, farkli gelisim dénemlerindeki mahsiilleri de bir cinsin
farkl alt tiirlerini de icermektedir. Problemin tiim boyutlarmi gostermesi agisindan
ustten bir bakis meselenin yerinin bihakkin tavsif edecektir. Yemigin ve hurmanin

satimi1 i¢in dort ihtimal mevcuttur:

1. Tazenin taze ile satim1

2. Islatilmis olanin 1slatilmis olan ile satimi
3. Kurunun taze, tazenin kuru ile satimi

4 00

Islatilmigin kuru ile satimi®

11k olasilik, tazenin taze ile satimidir Ki, bu satim caizdir. Incir, zerdali, armut,
nar, erik gibi kurutulabilen meyvelerin tazesini tazesi ile kurusunu kuru ile satmak

caizdir. Kuruyunca birinin digerinden daha ¢ok eksilse bile caizdir. *™*

Ikinci olasilik, 1slatilmis olan bir yemisin; drnegin nemlendirilmis bugday ile
yine nemlendirilmis bugdaymn satimi -kendi durumunda olan bir yemis ile satimi-
caizdir. Islatma islemi cinsi degistirmez. Ilerleyen basliklarda detayli degerlendirme-

ler yapilacaktir.

Ucgiincii olasilik, bir yemisin tazesi ile kurusunun birbirleri ile esit ya da fazla-
likl1 degisimidir. Taze hurma ile kuru hurmanin, taze {iziim ile kuru liziimiin satima,
kayisi, ceviz, seftali, armut benzeri yemislerin kuru ve taze hallerinin satimi zikredi-

lebilir. Bu satimin caiz olup olmadig1 noktasinda ihtilaf vardir.

Dordinci olasilik, 1slak bugday ile kuru bugdayin, satima konu olup olma-
mast ve eger satima konu olursa hangi satim sekline tabi olacagi ihtimalidir. Islatma
isleminin cins farkliligi olusturmadigi genel kabul olmakla birlikte farkli goriisler de
vardrr. Ittifakla caiz oldugunu beyan edenler, ittifakla caiz olmadigin1 benimseyenler,
tarik-i itibar yolu ile satimm miimkiin oldugu gériisii olmustur.'®® Her bir mesele

daha incelikli tahlil edilmek i¢in kendi bahsinde ele almacaktir.

% Buhart, el-Muhiti I-Burhani, VI, 313.
100 jhhn Abidin, Reddii’l-muhtar, 1V, 185.
108 Seybant, , el-Cdmiu 'I-kebir, 249; el-Fetdva’l-Hindiyye, 111, 118.
192 {bn Abidin, Reddii’l-muhtar, 1V, 185.
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1. Aym Gelisim Asamasindaki Uriinlerin Cins Tayini

Bu kisimda taze-kuru meyvelerin, bakliyatin vb. yine kendi muadili olan taze-
kuru ile satimi ele alinacaktir. Bazi farkli hitkkiimler olmasi sebebiyle her bir malin
satimi ayr1 ayri zikredilecektir. Burada amag, detayda farklilasmalar1 kagirmamak ve

net sonuglara varmaktir.

“Taze hurmanm taze hurma ile kuru hurmanin kuru hurma ile satimi caizdir,

icma ile sabittir.” Asil birligi sebebi ile ayni cins olan hurmalarin, birbirleri ile esit
degisimi caizdir. “Toptan veya veznen satimi ittifakla caiz degildir. Ciinkii toptan ve
veznen satimda esitlik keylT olarak bilinmez. Biri digerinden daha agir olabilir ve

kuruyunca daha ¢ok eksilebilir.”**

2. Farkh Gelisim Asamalarindaki Uriinlerin Cins Tayini

Eldeki iirlinlerin ayn1 gelisim doneminde olmamasi halinde satisin durumu

farklilasacaktir. Farkli gelisim donemleri cins lizerinde etkili midir arastirilacaktir.

Taze hurma (<) ile kuru hurmanm (<)% esit olarak satimi caizdir. Bu
konu mezhep iginde iki farkli hikkme baglanmustir. ilki, ayni cins olmalarindan tiirii

cevaz yoniindedir.*®

i.  Hurmalarin tamamu, isimleri farklilagsa bile tek bir cinstir. Ebu Hanife
icin kuru hurma ile yas hurma arasinda cins benzerligi her yonden
mevcuttur. Cunkd hurmada kurumadan 6nce isim, fayda birligi mev-
cuttur. Kuruduktan sonra da isim birligi vardir ¢iinkii yas hurmay1
Peygamber(s.a) temr diye isimlendirmistir. Aslinda var olan fayda y0-

nii de aynen bulunmaktadir. Sayet bugday ve un gibi olsayd1 menfaat

193 Mevsili, el-fntiyar, W11, 32; Zeylai, Tebyinii'I-hakaik, IV, 464; ibn Niiceym, el-Bahrii r-Raik, VI,
223; Buhari, el-Muhitii’l Burhant, VII, 306; ibn Abidin, Reddii ’-muhtar, 1V, 185.

194 Temr: hurma agacinin meyvesidir. Goriildiigii andan olgunlasincaya kadar ki durumuna verilen
isimdir. Buna gdre rutab da temrdir; Serahsi, el-Mebsat, XII, 184.

195 Derkant, htisdru r-rivaye, Il, 72.
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yoni degismis olurdu. Bugdayin 6giitiiliip un yapilmasi faydanin cin-
sini/yoniinii degistirir. Bugday ogiitiilerek un yapilinca ekim-dikim
amacimna uygun degildir. Bu sebeplerle yas hurma ile kuru hurma ara-
sinda her yonden cins benzerligi bulunmaktadir.'®

ii.  Yas hurmanm kuru hurma ile esit satimi caizdir. Clinkii ayn1 6l¢ii bi-
rimi ile dlctiimektedirler.'”’

iii.  Satim anindaki esitlik dikkate alinir. Bedellerde daha sonra olusan de-
gisimler dikkate alinmaz. Bazi tiirler kururken fireyi ¢ok verir bazi
tiirler ise fireyi az verir.'®

iv.  Bu hiikkme dayanak kitap ve meshur siinnet verileridir. Kitabin umum
lafizlar1 ile aligverisin helal oldugu, batil yollara tevessiil etmeden kar-
silikl1 riza ile ticaret yapilmasi gerektigi vb. nas verilerinin zahiri an-
lam1 her gesit satimin helal oldugunu belirtir. Aksi bir hiikiim i¢in tah-
sis edici delil gerekmektedir. Ornegin, ser’i 6lclide fazlalik yasaklan-
mistir.

V.  Meshur siinnet ise esya-1 sitte hadisi ve bu hadiste mutlak olarak tahsis
edilmeden sayilan mallardir. Sifatlar1 ve tiirleri hakkinda farklilagma-
lar olsa bile bugday ve arpa isminin tiim bugday ve arpa tiirleri i¢in
tek bir cinsi ifade ettiginde stiphe yoktur.

vi.  Peygamber(s.a)’e Hayber’in taze hurmalarindan (Uws (» <k ) ikram
edildigi vakit Peygamber(s.a): “I3Sla ,ua a8 JS” Hayber’in tiim hur-
malar1 derken temr ismin kullanmistir.'® Bu rivayette, taze hurmaya
da temr ismi verilmesi taze ve kuru hurmanin ayni cins olmasima bir
delildir.**°

vii.  Taze hurma(rutab) eger temr ise esya-1 sitte hadisinde oldugu iizere
hurmanin hurma ile degisimi caizdir. Eger yas hurma temr degilse

Peygamber(s.a)’in “Cinsler farklilasirsa istediginiz gibi degisin.” s6z(

106 Byhart, el-Muhiti I-Burhani, VI, 305.

07 Aynt, Remzii’l-haka ik, 11, 60.

108 Tehanewt, fldu’s-Stinen, X1V, 449.

199 Haddadi, el-Cevheretii'n-Neyyire, 1, 493.

10 7evlai, Tebyinii’l-hakaik, IV, 462; ibn Niiceym, el-Bahrii r-Raik, VI, 222.
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caridir. Tek bir cins olmalar1 da farkli cinsler olmalar1 da degisimin
cevazini etkilememektedir. ™

viii.  Ebu Hanife, “Kuruyunca eksilir mi?” rivayetinin vadeli satimi yasak-
lamak i¢in vaz edildigini ifade etmistir. Sayet kuruyunca eksilmesi sa-
tima engel olsaydi, taze hurma karsiliginda yine taze hurma satimmin
da caiz olmamasi gerekirdi.**?

ix.  Temr; hurma agacinin meyvesinin ilk olustugu andan itibaren olgun-
lasimcaya kadarki ismidir. Bu isim, farkli gelisim asamalarinda degi-
sen nitelikleri dolayisiyla cinsi degistirmez. Tipk1 insanmn gocuk, ye-
tiskin, yash olmasi gibidir.**® Rutab (yas hurma) ise hurma meyvesi-
nin bir tiirtdiir. Ve ona hurma (temr) demek uygundur.™* Rutab keli-
mesi 6zel isim ve bir nev’dir.!*® Ayni sekilde hurma ismi, temri de ta-
ze hurmay1 da ham halde olan hurmay1 da kapsar.

X.  Peygamber(s.a), zekat toplayanlara Hayber’in iyi hurmasindan da kotii
hurmasindan da bir 6l¢ii almalarin1 emrediyor. Yani ayni cins sayiyor.

xi.  Bu hikmun temsilcisi Ebu Hanife’dir. Onun nazarinda yas hurma da
temr diye isimlendirilir ve ayn1 cinstir. Zat/6z itibari ile ayni cinstir,
sifat itibariyle ayni cins degildir.**®

Xii.  Imameynin delil getirdigi hadis icin Nihdye’de su bilgi vardir: Soruyu

eksildigi i¢in yetimin menfaatine bulmadi ve yetime sefkatinden ya-

saklad1. Akdi fesat unsuru icerdigi icin yasaklamadi.**’

xiii. ~ Peygamber(s.a)’in taze hurma ile kuru hurmayi satmay1 yasakladigi
rivayeti mezhep imamlarinca kabul gormemistir. Hadisin ravilerinden
Zeyd b. Ayyas mechul, nakilde zayif olarak nitelenmistir.**® Kim ol-

duguna dair bilginin sabit olmadig: zikredilmistir. Onun kitap ve mes-

11 Cessas, Serhu Muhtasari't-Tahavi, 111, 38; Mevsili, el-fatiyar, 111, 32.

12 Tehanevi, fldu’s-Siinen, XIV, 449.

113 Serahst, el-Mebs(t, XII, 186.

14 Tbnii’l-Humam, Fethu’I-Kadir, V11, 28; Zeylai, Tebyinii 'I-hakaik, 1V, 462.
15 7evlai, Tebyinii’l-hakaik, IV, 462; ibn Niiceym, el-Bahrii r-Raik, VI, 222.
116 Seyhzade (Damad Efendi), Mecmau I-enhur, 11, 87.

7 Haddadt, el-Cevheretii'n-Neyyire, 1, 493.

18 Tehanevi, fldu ’s-Siinen, XIV, 448.
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hur stinnete muariz olan kavilleri alinmamistir.**® Hadisin baskaca bir
tarikinin mevcut olmadigi zikredilir. Ayni zamanda metnin de muzda-
rip oldugu vurgulanir. Bazi lafizlarinda “Taze hurma kuruyunca eksi-
lir mi?” diye sorulurken bazi lafizlarinda ‘“Peygamber(s.a) bundan ya-
saklad ¢iinkii nesiedir.” denilmistir.*?

Taze hurma ile kuru hurma satiminin, un ile bugdaym satimindan far-
ki1 sudur; un ve bugdayda eksilme durumu satim aninda mevcuttur,
yani sonradan olusmaz. Taze hurma ve kuru hurma ile un ve bugdayn
clizleri arasindaki fark fazladir. Bu sebeple caiz degildir. Ama taze
hurma ve kuru hurma arasinda satis aninda esitlik vardir. Eksilme ise
kuruduktan sonra olur. Kuruma ile hurmanin bazi ciizleri eksilir. Tipk1

yeni iirlin hurmanin zamanin ge¢mesi ile oldugu gibidir.121

Ikinci hilkiim, 6lgtide esit olan satim akdinin fasit oldugu ve cins birliginin de

tiim ag¢ilardan saglanmadigi yonundedir.

Vi.

Kuru hurma, bazi yonlerden yas hurmanin cinsi olurken bazi yonler-
den olmaz. Ciinkii kurumasi ile bazi vasiflarin1 kaybeder. Satiminin
caiz olmasi i¢in sadece esitlik ile yetinilemez.122

Esitligin en 1yi saglandigi durumu kuru halleridir.

Imameyn caiz olmadigini sdylemistir.*?

Imam Muhammed fasittir derken hem akit esnasimda hem de ilerleyen
zamanlarda esitligin keyli olarak saglanamayacagini ongbriir.***

Ebu Yusuf ise nas varligi sebebi ile Ebu Hanife’nin cevaz goriisiinden
udbl etmigtir.}?

Her iki 6grenci de bu hiikkme etki eden su hadisi zikretmislerdir. Pey-

gamber(s.a)’e kuru hurma ile taze hurma satimi soruldu ve Peygam-

119 Kasant, Beddiu's-Sanai, V, 188.

120 Cessas, Serhu Muhtasari ‘t-Tahavi, 111, 40.

121 Cessas, Serhu Muhtasari t-Tahavi, 111, 40.

122 Byhari, el-Muhiti’I-Burhani, V11, 305.

123 {bnii’l-Humam, Fethu’I-Kadir, VII, 27; ibn Niiceym, el-Bahrii r-Raik, VI, 221.
124 Yl g Yla Lo yiing A des )y 2asa

125 Kasani, Beddiu's-Sanai, V, 188.
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ber(s.a) de “Kuruyunca eksilir mi?” diye sordu. Eksilir cevabini alinca

yapmamalarini salik verdi.'?®

vii.  Imameyn, bu hadiste Peygamber(s.a)’in hiikmii ve illeti, kurudugunda
eksilme olarak agikladigini ifade etmistir. Imam Muhammed bu hii-
kiimdeki illetin miteaddi vasfi tagidigini belirtirken, Ebu Yusuf illetin
kasir oldugunu ve nassin sadece bu olay ile sinirlandirilmas: gerekti-
gini, kiyasim hilafi ile hitkmettigini beyan etmistir.'?’

viii.  Ibn Hiimam, Ebu Hanife’ nin “iki bedelin miisavi olmas1” sartin1 gdze-
terek taze hurma ile kuru hurma satimina cevaz vermemesi gerektigi-
ni, bu iki bedelin birbirleri ile esit bir sekilde 6lgiilemeyecegini ifade
etmistir.®® Bu itiraza cevap su sekilde olmustur. Akit sonrasinda
meydana gelen farklilagsmalar sayet dogal olarak meydana gelirse akit
esnasinda var olan esitligi bozmaz. Insan midahalesi olursa (kavur-
mak gibi) bozar. Ibnii’l-HUmam, “dogal ve kendiliginden olan degis-
menin akit anindaki esitligi bozmamasi buna karsilik insan miidahale-
sinin bozmas1” kuralina, Ebu Hanife’nin islatilmis bugday ile kuru
bugdayin esit satimina cevaz vererek ters diistiigiinii belirtmistir. Cln-
kii 1slatma insan miidahalesi iledir. Islak bugday 6l¢timden sonra ku-
ruyarak azalir. Bu itiraza sdyle cevap verilmistir; bugday asil hali dik-
kate alinirsa zaten 1slaktir ve daha sonraki 1slatma da onu aslina irca
etmektir. Bu nedenle 1slatmak esitligi bozmaz ama kavurmak bozar.
En dogru cevap ise taze hurma ve 1slak bugday i¢in meydana gelen
degisimler, akitten sonraki bir durumdur. Kurulari ile satilmalar1 caiz-
dir. Kavurma iglemi ise akit esnasinda esitligi bozmaktadir. Kavrulan

bugday lgekte daha az yer kaplar. Tipki bugday ile un gibidir.*?

Taze hurma ile kuru hurma satimimda sahih olan kavil Ebu Hanife kavlidir.

130

Isbicabi, Tashih eserinde Imameyn’nin kavlini séyler.”> Mezhep ici farkli hiikiimle-

rin olugsmasinda esitligin hangi durumda saglandig1 meselesi ve cins farklilig1 mese-

126 fbn Ebi Seybe, Musannef, VI, 297; Zeylai, Nasbu r-raye, 1V, 51.
127 Kasani, Bedaiu’s-Sanai, V, 188.

128 {pnii’l-HUmam, Fethu'I-Kadir, V11, 31.

129 Tehanevi, fldu ’s-Stinen, X1V, 434.

130 Meydani, el-Liibab, 111, 102.
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lesi etkili olmustur. Ebu Hanife esitligin akit esnasinda keyli olarak esit olmalari ile

saglandig1 kanaatindedir. imameyn ise kuru hallerinde saglandigi kanaatindedir. ***

Ham hurma () ile olgun ve kuru hurma esit olarak satilabilir. Mutlak ola-
rak ham hurma da olgun hurma ile ayni cinstir.**> Bu kavil Ebu Hanife ve imam Mu-
hammed’indir. Ebu Yusuf ise ham hurmanin daha olgunlagsmadan 6nce hurma olarak
isimlendirilmedigi gerekgesi ile kars: ¢ikar.™*® Kasan? ***, farkli cins olduklarini zik-
retmistir.** Yeni mahsul hurma ile eski mahsul hurmanmn pesin ve esit degisilecegi
konusunda ittifak vardir. Ciinkii hurmanin tiim ciizleri ayni cinstir.**® Yetimin malin-
da ve vakifta yeni olana itibar edilir. Sert hurma ile yumusak hurma da ayni cins-

t". 137

Kuru iiziimiin tiim tiirleri tek bir cinstir. Renkleri farkh olsa bile béyledir.*®

Taze Uzimin («e) kuru 0zim (<) ) ile satim1 konusunda yukaridaki ihtilaf
aynen caridir. Birinci goriise gore, ayni cinstir ve esit satilmalidir. Ayni cins olmasa

bile esit satim1 gereklidir.

i.  Kuru Gzim ya taze Gzimin bir tari/nev’idir ki bu durumda veznen
esit olarak satimlarma cevaz verilir, ya da bir tiirti degildir ki istenildi-
gi gibi satimina cevaz verilir.

ii.  Ebu Hanife nazarinda, taze tizimiin kuru iziim ile satimi1 konusu taze
hurma ile kuru hurma satimina benzerdir. Aralarinda fark da yoktur.
Ebu Yusuf nazarinda Serahsi nakline gore fark yokken, Hisam nakline

; 139
gore fark vardir.

Bu fark soyledir: Hurmanin biinyesindeki yas/taze
olma hali cinsi farklilagtirmaz ve rutap, temr diye isimlendirilir. Uzu-

miin biinyesindeki yaslik/tazelik cins farkini getirir ve yas tiziim kuru

31 fbnii’l-Humam, Fethu’I-Kadir, VII, 29; ibn Niiceym, el-Bahrii r-Raik, VI, 222.

132 Seyhzade (Damad Efendi), Mecmau 'l-enhur, 11, 89.

133 Seybani, el-Asl/Mebsit, 248.

13% Kasani, Bedadiu’s-Sanai, 188.

135 adlall sle gl aud a3 JSI 5 Guinl) adal g LaaWl Slaliia 5 L sbosia ey il 1 5 il s8N w5530 5

136 Cessas, Serhu Muhtasari '+-Tahavi, 111, 38.

137 e|-Fetava I-Hindiyye, 11, 117.

138 Buharf, el-Muhiti’l-Burhani, VII, 314.

B9 L e el sl g o s I il o O G Y A ) g Y A el ) el 0583 L Jlad
G () zling oLia 5 S5



37

Uzamdin bir clzt olmaz ve isim birlikteligi tasimaz. Tipki su ve tiik(-

riik ya da susam ve yag gibidir.**°

el-Cevheretii 'n-Neyyire eserinde bu
farki Ebu Hanife nin'*" gozettigi aktariimaktadir.**?

iii.  Ebu Yusuf nazarinda, taze hurma ile kuru hurmanm degisimi konu-
sundaki yasaklama rivayeti, taze Uztim ile kuru ziim konusunda varit
olmamustur.**?

iv.  Her kuru meyve i¢in ayn1 durum sdz konusudur. incir i¢in diisiiniilur-
se hem taze olani ile hem de kuru olani ile satimi caizdir.*** Ciinkii
akit anindaki esitlik dikkate alinmistir.

v.  Ebu Hanife’nin goriisiiniin bu yonde olduguna dair kaynaklarda bir
farklilik yokken Ebu Yusuf’un goriisiiniin bu yonde olduguna dair
farkliliklar mevcuttur. Semsii’l-Eimme el-Halvani (6.452/1060)’nin
serhinde ve Nevadir i-Hisam eserinde bu yonde oldugu zikredilmis-
tir. 1

Ikinci goriise gore tarik-i itibar yolu ile satimi caizdir. Tarik-i itibar yolu ile

satilir ¢linkii cins birlikteligi mevcuttur.

I.  Kuru {iziim taze iiziimiin i¢inde mevcuttur. Tipki zeytinyaginin zey-
tinde mevcut olmas gibidir.**®
ii. Bu konu tamamen taze hurma ile kuru hurmanin satimi konusuna
benzemektedir. Ve kuruyunca eksilecek olan kisim dikkate alinmali-
dir.
iii.  Kuru iiziimiin fazla olmasi yas iiziimiin kuruyunca kaybolacak olan
suyuna karsilik diisiiniilmiistiir.*’

iv.  Bu gortsi Halvani (6.452/1060) serhinin bir baska boliimiinde Ebu

Yusuf’a atifla zikretmistir.**®

140 Buharf, el-Muhiti’I-Burhani, VII, 306.
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192 Haddadi, el-Cevheretii'n-Neyyire, |1, 494.

3 {bnii’l-HUmam, Fethu I-Kadir, V11, 30.

144 Meydani, el-Liibab, 111, 102.

145 Buharf, el-Muhiti’I-Burhani, V11, 306.

8 {bnii’l-HUmam, Fethu I-Kadir, V11, 30.

147 Buharf, el-Muhiti’I-Burhani, VII, 306.
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v.  imam Muhammed i¢in de ayn1 kavil zikredilmistir.**
Ucgiincii bir goriis olarak, caiz olmadig1 hiikkmiidiir.

I.  Bu goriis “kil goriis” olarak nakledilmistir.

ii.  Kaynatilmis bugday ile kaynatilmamis bugdayimn satimina benzetilmis-
tir.*° Ciinkii kaynatma ameliyesi, kullarin islemi ile var olur ve bug-
dayin yapisinda bulunan letafeti giderir. Bu sonradan eklemlenen fark-
lilasmanin aksine maddelerin yaratilistan getirdigi tazelik-kuruluk
farklari itibara alinmaz.

iii. Bu goriis imam Muhammed’den, farkli bir kanaat olarak Ebu Yu-
suf’tan™" ve ittifakla ulemanim belirttigi bir ictihad olarak zikredilmis-

tir. 152

iv.  Tipki zeytin ile zeytinyagmi satim gibi.*

Bu konuda Ebu Hanife kavli metinde zikredilmis, miifta bih belirlemesi acik-
ca zikredilmemistir. Bir 6nceki taze hurma ile kuru hurma satimina benzedigi soy-

lenmis olup hiikiim de ayn1 yonde tercih edilmis oldugu ¢ikarilabilir.

Ebu Yusuf i¢in farkl kavillerin zikredilmesi, mezhep i¢i kaynaklarda muellif-
lerin farkli metot takip etmelerinden kaynaklanmistir. Yukarida zikredilen farklilik-
larda Hanefi mezhebine mensup alimlerden bazisi eserlerinde, zahiru’r-rivaye olan
hikimleri derlemeyi amaglamigsken bazilar1 nadiru’r-rivaye hikimleri derlemistir.

Bu farkliliklar1 eserlerinin giris kisimlarinda zikretmislerdir. 154

Uziimiin farkli gelisim dénemlerinde satimi konusunda Ebu Yusufun kavli-
nin Ebu Hanife ile ayni olmasi daha giiclii bir ihtimaldir. Ebu Yusuf, taze hurma ile
kuru hurma satimini yasaklayan rivayetin kasir oldugunu yani sadece o konu igin vaz
edildigi goriislinii benimsemisti. Bu sebeple taze iiziim ile kuru iiziim satiminda ver-

digi hilkmii, taze hurma ile kuru hurma satimindaki hitkkmiine kiyas ile vermeyecek-

148 Kadihan, Fetava Kadihan, 11, 165; Buharf, el-Muhiti I-Burhani, V11, 306.

% {bnii’l-Humam, Fethu’I-Kadir, VI, 30.

50 Derkant, fhtisdru r-rivaye, Il, 72.

Y Aynt, Remzii’l-haka ik, |1, 60

152 Buhart, el-Muhiti I-Burhant, VI, 306.

153 {bn Abidin, Reddii’l-muhtar, 1V, 185.

154 Buhari, el-Muhiti’I-Burhani, I, 11; Uzunpostalci, “Burhaneddin el-Buhari”, Di4, VI, 436.
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tir. Bir baska agidan ise soyle bir itiraz mimkindur; mezhebin tarihi siire¢ icerindeki
metinlerinin neredeyse tamamma yakininda, imameyn icin bu tiir satimlar1 caiz gor-
medikleri “)sm ¥ Lgds# Je ifadesi ile yer etmistir. Bu itiraz hakli olmakla birlikte
eksiktir. Bazi ifadelerde « Jlie¥) Je¥) jsa ¥ Laxie ” geklinde kayith geldigi, bazi
ifadelerde “ 4dsia (o el Jie Cau g o Jlie) 5 acikga Ebu Yusuf kavlinin Ebu Hanife

kavli oldugu goriilmektedir.

el-Cevheretii'n-Neyyire eserinde Ebu Hanife’nin taze tiztim- kuru iziim sati-
mi ile taze hurma- kuru hurma satimi arasinda farklilik gordiigii ifade edilmistir. Bu
farklilig1 Ebu Yusuf gérmektedir. Naklinde bir hata olmasi ihtimaliyle birlikte yaygin
olan kabul ve ifadelere de ters diismektedir. Ebu Hanife nazarinda bir fark goriilme-
mistir. Bu farkli rivayetleri anlamli zemine oturtabilmek i¢in farkli izahlar yapilmis-
tir. Ornegin, Ebu’l-Leys, Bisr b. Velid’den, iiziim az olur ve pesin satim olursa bir

sikint1 olmadigmni aktarir.**®

Meyve suyunun taze iiziim ile satim1 ve kirmizi bakirin beyaz bakir ile satimi

tarik-i itibar yolu ile caizdir. Kirmizinin beyazdan fazla oldugu bilinmelidir.**®

Bugdayin taze bugday ile satimmda Imam Muhammed, en uygun esitligin ku-
rumus hali ile satimmda oldugunu beyan ediyor. Ebu Yusuf ve Ebu Hanife ise satil-
diklar1 an itibara alinarak en uygun esitligin saglanabilecegini belirtmislerdir. Bir
fark vardir ki Ebu Yusuf bu goriisiinden yas hurma ile kuru hurmanimn satiminda ha-

dis olmasindan dolayi riicti etmistir, cevaz vermemistir.

3. Yashk, Kuruluk ve Islaklik Gibi Degiskenlige A¢ik Hallerde Cins Tayini

Bu kisimda temelde ayni cins olan {iriinlerin dis miidahale ile nemlendirmek,
stviya yatirmak; i¢ yapisi itibariyle taze-kuru olmasi gibi etkenlerle cins farklilagmasi
yasay1lp yasamadig1 incelenecektir. Bu farklilagmalar, tiriinlerin farkl: vasiflarla sati-

minin nasil olacagini da giindeme getirecektir.

55 Aynt, Remzii’l-haka ik, 11, 60.
156 Kadihan, Fetava Kadihan, 11, 165.
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Nemli bugday (Ashall disll) jle kuru bugday (Al akiall) satimi, yag/taze
(3 V) bugday ile kuru bugdaym (3s\)) satim, taze baklay: taze bakla ile™’, si-
viya yatirilmug™®® kuru iiziimii yine ayni misline veya siviya yatirilmamis kuru
tiziimle satimu i¢in iki farkli hikkiim vardir. Birincisi keyli olarak esit ise satimi

caizdir ve ayni cinstirler.

I.  Mebide akit sirasinda mevcut hali iizere Olgiisii esitlenir. Gelecekteki hali
itibara alinmaz. Sifat1 farklilagsa da farklilasmasa da esitlik itibara ali-
nir., ™

ii.  Islatilmis bugday, 1slatilmis veya kuru bugday ile taze bugday, taze bug-
day veya kuru bugday ile satilabilir.

iii.  Ebu Hanife ve Ebu Yusuf bu yonde hiikiim vermistir. Ebu Yusuf bu ko-
nuda kiyasin Ebu Hanife kavline gore oldugunu ifade eder. Taze hurma
ile kuru hurma hakkinda var olan hadis sadece o konu i¢in kiyastan udil
sebebidir. Eger aynis1 taze bugday ve kuru bugday i¢inde uygulanmak is-
tense hadisle kiyastan tahsis edilmis seye her yonden onunla mahiyet bir-
liginde olan sey eklenebilir. Taze bugday her agidan taze hurmanin ma-
hiyeti ile aynilik gdstermez. Cilinkii hurmada tazelik arzulanirken bugday-
da taze olmak bir kusurdur. Bu sebeple taze bugdayda kiyasin hitkmii
almmalidir.*®

iv.  Siviya yatirilmis hurma ile kendisi gibi olan hurma ve kuru hurma satila-
bilir.**

V. Bu konuda Ebu Hanife’nin su ile 1slatilmis kuru {iziim sismemis ise caiz-

dir, sismis ise caiz olmaz dedigi nakledilmistir.*®?
Ikincisi ise satimlarinin caiz olmadig1 hiikkmiidiir.

i.  Satim aninda 6lgii esitligi saglansa bile satimdan sonra saglanamayacagi

ifade edilmistir.

57 el-Fetdva I-Hindiyye, 11, 118.

158 il can 3V bu ifadede &) fiilinden ismi meful olan miinki kelimesi kaynatilmis olmay: igerme-
mektedir. Bkz. 76.dipnot.

159 Seyhzade (Damad Efendi), Mecmau 'l-enhur, 11, 88.

190 Serahst, el-Mebsdt, X11, 187.

161 Derkant, htisdru r-rivaye, Il, 72.

162 Buhari, el-Muhitii I-Burhani, V11, 306.
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ii.  Bazi tiir hurmalari kuruyunca ¢ok fazla sivi kaybettigi, bazilarinin ise o
kadar kaybetmeyip yas haline yakimn bir dl¢iide kaldiklar1 adeten bilinir.

iii.  Enadil 6l¢ii birligi kuru hallerinde olarak bilinebilir.

vi.  Imam Muhammed’in hiikmii bu yonde olmustur. Ebu Yusuf’un da bu go-
risi aktardigi rivayet edilse de bu rivayet Ebu Yusuf'un ilk gorisiidiir.

Son goriisii Ebu Hanife igtihadi yoniinde olmugtur.'®®

iv.  Semsii’l-Eimme el-Halvani (6.452/1060) (serhinde) ise bu konudaki
Imam Muhammed rivayetinin ve 1slatilip sismis ise caiz olmadig1 seklin-
de kayith oldugunu sdyler. Ama sismez ve gegici bir 1slatma/nem ise kuru
ile esit satimi caizdir.*®* Imam Muhammed bu meseleyi (nemli bugday ile
kuru bugdayimn satimini) nemli zebib ile kuru zebibin satimina benzetmis-
tir. 1.

v. Imam Muhammed, taze iiriiniin taze ile satimda akit esnasinda isimleri
ayni olmasi dolayisiyla ayni cins olsalar bile, kuruduktan sonra farklilas-
ma meydana gelecegi icin bu satima cevaz vermemistir. Siviya yatirilmis
iirtinler icin akit anindaki isimleri koruduklar1 ve taze {iriinler gibi olma-

diklar1 i¢in cevaz vermistir. =

Bu konunun cins agisindan onemi taze, kuru, nemli/islatilmis hurma ya da
bugdayin ayni cins olup olmadiklaridir. Rut(be (taze ya da yas olma hali), yabise (
kuru olma hali) ve mebldl (islatilmis olma hali) farkini zikretmek gerekir. Kuru ile
mebl(l bugday her agidan ayni cinstir. Ciinkii 1slatmak fiili ile 0 maddenin ismini ve
o maddeden hasil olan fayday:1 degistirmez. Meblile islemi 6giitmek ve ziraat icin
uygundur. Rutlbe ile kuru olan bugday bir agidan iki ayr1 cinstir. Esitlik burada sart
degildir.*®" Miinakka’ olmasi ( giiall can 3l 5l adiall el | adis) bir nesnenin 1slatmak igin
bir kapta suya yatirilmasi ve tadini vermesidir. Nak1’ isminde bir sarap da vardir.'®®

169
f

Hosaf™" denilebilir ama kaynatma islemi olmadig1 g6z 6niinde bulundurulmalidir.

183 Serahsi, el-Mebst, XI1, 187.

164 Buharf, el-Muhiti’I-Burhani, VII, 306.

185 Derkant, htisdru r-rivaye, Il, 72.

186 Serahsi, el-Mebst, XI1, 187.

187 Buharf, el-Muhiti’I-Burhani, VII, 307.

168 Derkant, htisdru r-rivaye, Il, 72.

169 Molla Hiisrev, Diirerii’I-hiikkam, 111, 301 (miitercim; Erkan Arif ).
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Bu farkli asamalardan 1slatma islemi, maddenin sismemis olma sartina bag-
lanmustir. Bu sart gosteriyor ki cinsi farklilagtiracak bir kimyasal ya da fiziksel degi-
sim olmamaktadir. Nemlendirilmis bugdaymn tekrardan kurumasi ve eski haline
donmesi miimkiin goriilmiistiir. Bugiin dahi kdy degirmenlerinde bugday1 kirdirma
ve bulgur, digii elde etme islemlerinde ilk olarak bugday hafif nemlendirilir. Bir
muddet beklenirse bu nem kurur ve bugday ilk halini alir. Eger sisme olmussa kayna-
tilmig bugday gibi degerlendirilir. Bunun sebebi de menfaat cinsinin degisimi, ismin

degisimi, kullanim amac1 degisimi olarak zikredilebilir.

KURU-TAZE DEGiSIMINDE
BiR ACIDAN AYNI CiNS
DIGER ACIDAN FARKLI CINS

OLMASI KAVLI (p)

KURU-TAZE DEGiSiMiNDE
MUFTA BiH OLAN KAViIL
AYNI CiINS OLDUGUDUR.
CUNKU AYNI ASILA
SAHIPLER. (¢)

KURUNUN YINE KURU
iLE SATIMI DA AYNI
CINSTIR. KURU UZUM
iLE KURU UZUM GIBI

TAZE OLAN iKi BEDEL
AYNI CINSTIR. TAZE
HURMA ILE TAZE HURMA
GiBi

*Taze ve Kuru Hallerde Satimin Genel Semasi
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HURMA ve
UzZUM GIBI
MEYVELERIN CINS
FARKLI FARKLILAS- GEREKCELER
OLGUNLAS- MASI
MA
ASAMALARI

Ciinkdi asil birligi mevcut,

Aynicins ¢ = " ifia bih kavildir.

\——
e —

Taze ve kuru
meyvenin cins
faklilagsmasi

Asil birligi sebebiyle ayni
cins

<

Bir agidan aym .

cins bir agidan Isim farklilig1 sebebiyle
farkli cins o farkli cins

——

Olgii denkligi tam anlam ile
saglanamamakta

*Son Durum Olan Yas Ve Kuru Hallerde Cins Anlayisini Farklilasmasi

4. Et ve Hayvanmin Farkhh Asamalarda Cins Tayini

Bu kisimda et ve hayvanin farkli durumlarinin cins tayininde 6nemi ve sonug-
lar1 ele alinacaktir. Canli bir hayvan ile yine o hayvanin biinyesinden elde edilen etin,
ayni cins olup olmamasi satimini etkileyecektir. Bu etki, cins farklilasmasindan mi

kaynaklanmaktadir, sorusuna cevap aranacaktir.

Etin, hayvan ile satimi1 konusunda pek ¢ok farkli durumun ve detayl incele-
menin zikrine ge¢meden Once genel olarak ayni ve farkli cins olma agisindan iki

farkli goriis meveuttur: {1k goriis farkl cins olduklar1 yoniindedir.
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I.  Ciinkii canli olan ile camit/cansiz olan iki farkli nesnedir. 170

ii.  Hayvan alinirken amag et degil neslini aktarmak ve siitiinii almaktir.

iii.  Koyunun degeri, biinyesindeki ete gore degismez. Ayni agirliktaki iki
atin veya davarin degerleri ¢ok farkli olabilir.

iv.  Hayvan canli haldeyken biinyesinde var olan ete itibar edilmez. Sayet
edilse akit bastan gayri sahih olarak kurulmus olur. Ciinkii et tezkiye
ile helal olur ve tezkiyeden 6nce meyte hiikmindedir.

V.  Canh hayvan igin itibari olarak satimi miimkiin degildir.""* Canl
hayvan adedi olarak satilir ve biinyesindeki et, vezni olarak biline-
mez. Ciinkii hayvan tartida kendisini kasarak agirlagtirabildigi gibi
hafifletebilir de.'"

vi.  Birbirleri ile satimlar1 istihsana gore her hal ve durumda caizdir.*”
Bu goriisii, Ebu Hanife ve Ebu Yusuf’un ve Isbicabi’nin tashihinde
naklettigine gore Nesefi, Mahbubi, Sadru’s-Seria takip etmistir.'”*

vii.  Peygamber(s.a), etin hayvan ile satimmi yasaklady,'™ rivayeti icin
bogazlanmis olan hayvan kast1 oldugu ifade edilir. Ciinkii bogazla-
madan sonra hayvan diye isimlendirilir. Tipki konusanin “su hayvani
yedik” demekteki kast gibidir.*"®

viii.  Et ile hayvanin satimini, zeytin ile zeytinyagi satimina benzetmek ha-
talidir. Zeytin ve zeytinyagi meselesinde itibari satis i¢in hayvan ve et
satim1 drneginde oldugu gibi tezkiye sart1 yoktur. iki 6rnek ayni de-
gildir. Ama imam Muhammed, etin hayvan, koyunun yin, islenme-

mis altinin iglenmis altin karsiliginda satimi igin tarik-i itibar satigini

esas almis, rivayetin zahirinden hareket etmistir.*”’

Ikinci goriis ise sattma konu olan et ve hayvanin durumu (ayni-farkli cins ol-

ma) ile satimin cevazi belirlenebilir kanaatini tagimaktadir.

170 fbnii’l-Himam, Fethu I-Kadir, VI, 25,

11 Cessas, Serhu Muhtasari’'t-Tahavi, 11, 34.

72 Mevsili, el-fntiyar, 111, 33.

173 Kadihan, Fetava Kadihan, |1, 164.

174 Meydant, el-Liibab, 111, 102.

175 Darekutni, Siinen, 111, 71; Beyhaki, Stinen, V, 296.
176 Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahavi, 111, 34.

Y7 Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahavi, 111, 34.



45

I.  Sayet ayni cins hayvan ve o hayvanin eti degisime konu olursa ancak
pargalanmis ve ayrilmis olan etin fazla olmasi durumu (tarik-i itibar)
ile caiz olabilecegini ifade eder. Ayrismis etin fazla olmasi, canli hay-
vandaki sakatlara karsilik olarak diistiniilmiistiir.

ii.  Koyun satin alinirken amag etidir ve koyunun degeri etine gére degi-
sir. Ganimete dahil olan koyunlar, ganimet paylasilmadan alinip yeni-
lebilir, bu cevaz koyundaki ete itibarladir.'"®

iii.  Koyundaki etin varligi susamdaki yagin varligindan daha agiktir. Su-
samdaki yag ancak sikilarak elde edilir ve susami gasp eden kisi onu
sikarsa yagina malik olur. Ama bir koyunu gasp eden kisi onu kesse
ete malik olmaz. Kesmek ancak onun degerini diisiiriir. Tipki kavrul-
mus bugdaym ekime uygun olmamasi gibidir.179

iv.  Bu satim, kiyasa gore caiz olmamalidir ama tarik-i itibar ile satimina
cevaz verilebilir.®® Bu hiikiim, Iimam Muhammed’in ictihadina gére-

dir. '8

Ikinci goriis sahiplerinin belirttigi smirlamalar konunun farkl olasiliklar1 ol-
dugunu gostermektedir. Etin, hayvan ile satimmdaki olasiliklar: Etin, hayvanin ve
satisin durumu olarak ti¢ farkli kategoride incelenebilir. Etin durumu satima konu
olan hayvan ile ayn1 cins olabildigi gibi farkli cinste olabilir. Hayvanin durumu, canli
veya cansiz olabilir. Cansiz oldugu durumda tezkiye edilmis olmasi ve olmamasi
olarak iki farkli durum mevcuttur. Tezkiye edilmis hali i¢in sakatat1 alinmis, derisi
yiiziilmiis olma ve aksi durumu s6z konusudur. Satimin durumu: Toptan satim, tarik-
i itibar yoluyla satim, esit satim ve istenildigi gibi satim olmak tizere dort farkli ¢esit
vardir. Satim i¢in ayr1 bir kategori agilmadan etin ve hayvanim olasiliklar1 zikredilir-

ken satimin sekline de deginilebilir.

178 Serahsi, el-Mebsat, X11, 180.

179 Serahsi, el-Mebsat, X11, 180.

180 Kadihan, Fetava Kadihan, 11, 164.

181 ibnii’l-Humam, Fethu’I-Kadir, V11, 25; Zeylai, Tebyinii I-hakaik, 1V, 460-61; Ayni, Remzii 'I-
haka’ik, 11, 59; Ibn Niiceym, el-Bahrii 'r-Raik, VI, 220,223.
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Birincisi: Bir canlt hayvanin kendi cinsinden farkli olan hayvanin eti
ile satimdir. Ornegin; inek etinin koyun ile satimi, deve etinin canl
inek ile satim1 az ya da ¢ok olmasina bakilmaksizin ittifakla caizdir.
Ciinkii farkli cinslerin satimi sz konusudur.

ikincisi: Canli hayvanm kendi cinsinden olan et ile satimidir. Koyun
etinin, canli koyun ile satimi diisliniilebilir. Burada iki farkli yaklagim
mevcuttur: Farkli cins olduklar1 yaklasimi, Ebu Hanife ve Ebu Yusuf
kavlidir; ayn1 cins olduklar: yaklasimi, Imam Muhammed’in goriisi-
dir. Imam Muhammed’e gére bu islem, tarik-i itibar yoluyla caizdir.
Burada sakatata karsi etin fazla olmasi sart1 vardir. Bu 6rnekte canh
hayvan ile o hayvanin kendi cinsinden olan pargali eti ayni cins sayil-
mistir. Ayni cins sayilmasi esyanin i¢indeki manaya itibarla olmus-

tur. 182

Tipk1 meyve suyu ile iizlimiin kendisinde oldugu gibi. Ebu Ha-
nife ve Ebu Yusuf’a gore hayvan ve et siireten iki farkl cinstir ve 6l¢ii
birligi yoktur. Ciinkii et bir cinstir hayvan ayr1 bir cinstir.

Uclinclisti: Cansiz hayvanin kendi cinsi ile satimidir. Tezkiye edilmis
ve sakatatlarindan ayrilmis ise etin et ile satimi olur ve ittifakla ayni
cinstir, veznen esit olarak satilirlar. Sayet sakatatlarindan ayrilmamis
ve derisi yiiziilmemis ise et fazla olarak tarik-i itibar seklinde satima
konu olur. Cunku sakatat, et diye isimlendirilmez. Tezkiye edilmemis-
se meyte hilkkmiindedir.*®*

Dordincusi: Cansiz hayvanin farkli cins et ile satimidir. Sayet saka-
tatlarindan ayrilmis ise etin et ile degisimidir ve etlerde itibar asillari-
nadir. Asillar1 farkli oldugu icin farkl cinstir ve istenildigi sekilde sa-
tima konu olurlar. Sakatatlar1 ayrilmamis olsa bile cins farklilastig:
icin Olcii esitligi aranmayacaktir.

Besinci olarak etin hi¢bir hayvan ile satimini caiz gérmeyen Hanefi

fakih Imam Ziifer zikredilebilir. Peygamber(s.a), etin hayvan karsili-

182 fonii’l-Hiimam, Fethu I-Kadir, VII, 25-26; Seyhzade (Ddmad Efendi), Mecmau I-enhur, 11, 87.
183 Tonii’l-Hiimam, Fethu I-Kadir, VI, 26.

184

Seybani, el-Cdmiu’s-sagir, 329.
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ginda satimin1 menettigini'® belirterek bu hiikme varmustir. Mezhep
icinde bu hadisin “nesie” kaydi ile geldigi kabul edilmistir. Bu kayit
bazi rivayetlerde mevcuttur. Mezhep icinde de hayvan ile etin selemi
caiz degildir.*® Bir baska rivayette Hz. Ebu Bekir doneminde bir deve
kesildi. Bir kisi disi oglak getirip; “Bunun karsiliginda bana bir parca
et verin.” dedi. Hz. Ebu Bekir(r.a.); “Bu dogru olmaz.” dedi. Bu riva-
yet i¢cin mezhep i¢i kabulde su kayit vardir; kesilen o deve, zekat de-
velerindendi. Bu yuzden etin satim1 uygun bulunmadi. Sadaka olarak

yoksullara dagitildi. 187

Farkli etlerin birbiri ile fazlalikli satim1 pesin olmak sarti1 ile caizdir. Zekatta
nisap icin birbirlerine eklenmemeleri gerekir.'®® Etlerde itibar asillarmadir. Koyun
eti ile inek etinin satimi, okiiz eti ile deve etinin satimi1 gibidir. Ayni cins etlerin sati-
minda esit olma sart1 vardir. Okiiz ve inek eti, koyun ve keci etleri cins birlikteligin-
den dolay1 fazlalikli degisimi caiz degildir. Koyun etlerinin tamami tek bir cinstir.
Koyun, kegi, disi koyun, teke ayni cinstir. I¢ yaglari, etleri birbirleri ile degisilmesi
halinde esit olmalidir. Deve etlerinin tamamu tek cinstir: Behati olsun, Trap olsun, tek
horgiiclii olsun ¢ift horgiiglii olsun. Ebu Yusuf nazarinda kuslarin etleri her ne kadar
tek cins olsalar da birbirleri ile fazlalikli degisilebilir; ¢ilinkii adeten vezni degiller-

dir.*°

185 Bezzar, Misned, XII, 205 : ¢l sall aalll g oo oo ales 5 adde & oo ol of
18 gSerahst, el-Mebsat, XI1, 182.

187 Serahsi, el-Mebsit, X1, 182.

188 Mevsili, el-ntiyar, 111, 33.

189 Aynt, Remzii’l-haka’ik, 11, 60.
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- AYNI CiNS

HAYVAN

CANLI

— FARKLI CINS

CANSIZ

SATIM SEKLI

- ESIT
- TARIKI ITIBAR
- TOPTAN

— ISTENILDIGI GiBi
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HUKUMLERI

AYNI CINS ET + CANLI

| HAYVAN = TARIKi iTiBAR

SATISI (¢), ISTENILDIGi
GIBI SATIS(¢)

AYNI CINS ET + CANSIZ
HAYVAN = ESIT

d SATIS(SAKATATSIZ iSE),
TARIi ITIBAR

SATISI(SAKATATLI iSE)

FARKLI CINS ET + CANLI
bd  HAYVAN = ISTENILDIGI
GIBI SATIS

FARKLI CINS ET + CANSIZ

b HAYVAN = iSTENILDIGi
GIBI SATIS

*Et, Hayvan ve Satim Seklinin Olasiliklarinm1 ve Fikhi Goriisleri Gosterir Tablo
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CANLI CANSIZ
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KENDI CINSI FARKLI CINS : P TEZKIYE
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| |
- N ( ) 4 N
Iki farkli gorus Farkh cins SAKATATI SAKATATI
var ya ayni cins oldugu igin ALI!}IMISH, AJ.INMAMI; Meyte
oldugundan istenildigi gibi YUzZULMUS YUZULMEMIS hikmindedir
tarik-iitibarile degisim satisa konu
satim (¢) ya da mimkinddr. | | | olamaz.
farkh cins
oldugu igin ~ < L . ( R,
istenildigi gibi KEN_DIS_ININAYNI KENDISI!\IDEN
CINSIET ILE FARKLICINS ET ARETT
satimi (z 5 o) : Tarik-i itibar
SATIMI ILE SATIMI yolu ile satima
konu olur.
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Esit satilir ¢link{i
etinetile
degisimidir.

~——

istenildigi dl¢lide
satima konu
olur.

——

@@
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Canli hayvanin kendi
cinsinden olan et ile

satimi
Farkh cins o+ 5 ¢ Ayni cins &
| ]
Clinkl sureten/ismen Clinkli zimnina/aslina
farkh cinstir. itibarla ayni cinstir.

Gorunurde farkli olan
iki madde
asilda/zimninda ayni
6z0 tasimaktadir.

IBiri hayvan digeri ettir,
Amacg farkhlagmasi da
mevcuttur.

*Hiikiim Farklilasmalarinmn Detaylandirildig1 Baslik i¢in Tablo

B. Aym Cins Mallarin Insan Miidahalesi/iscilik Ile Farkhlasmas

Konu, cins ve sifat1 farklilastiran miidahaleler olmak {izere iki baslikta incelenmekte-

dir. Ik baslik, cinsi farklilastiran miidahaleler olacaktir.

1. Cinsi Farkhlastiran Mldahaleler

Bu bagligin temel sorunsali, ayn1 ham maddeye sahip olan iki maddeden biri-
sinin is¢ilik ziyadesi ile farkli cinse doniisiip doniismedigidir. Eger doniisecegi kabu-

lii ile yola ¢ikilacaksa bu iscilik nevileri nelerdir ve hangi ameliyeleri kapsamaktadir?
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Farkli cinse doniismedigi kabuliinden hareket edilecekse var olan ziyade karsiliginda
riba siiphesi nasil bertaraf edilecektir? Bu sorular ¢ergevesinde Hanefi fikih miikte-

sebatinda yer alan 6rnekler zikredilip tahlil edilecektir.

Zeylai (6.743/1343), Indye adh eserinde kaide/dabit'®° olarak su veriyi zikre-
der; “Var olustan (yaratilistan) gelen her farklilasma sakittir/dikkate alinmaz (esit
olmak kaydi ile satimlar1 caizdir). Ornegin: Taze hurma-kuru hurma, iyi-kotii Griin

191 ifsat eder.

(kalite farki) gibidir. insanlarin is¢iligi ile olusan her farklilasma akdi
Ornegin: Bugdaym un olmasi, kaynatilmis bugday ile normal bugday gibidir.”192 Bu
bahiste, pamuk ve kumasin satimin, ekmegin bugday veya un ile satimi, pisirilmis
zeytinyaginin pisirilmemisi ile satim1*® (Zeytinyaginin kaynatilmasi ile cins farklili-
g1 meydana gelmez. Sayet baska seylerle kaynatilmis olmasi kastedilse o zaman da
ismi zeytinyagi olmaz. Burada miiellifin kast1 kokulanmis olmasidir.), menekse recel

yagi, recel olmayaninin yagi ile fazlalikli veya esit satilmalar1 cins farkliligi dolayi-

styla caizdir.'**

Pamuk, pamuk ipligi ve pamuklu-ketenli kumas ve atilmis pamugun satimi

meselesi ihtilafli meselelerdendir. Birinci goriis farkli cins oldugunu ifade eder.

i.  Her (¢ maddenin de asillar1 bir olmasina ragmen is¢ilik farki, cinsi
farklilagtirmistir. Bugdayin ekmekle degisiminde oldugu gibidir. Ek-
megin asli her ne kadar bugday olsa da ziyade olan iscilik farki bug-
day ve ekmegi farkl cins olarak sekillendirmistir. Iscilik hem amag-

lar1 farklilagtirmig hem de cinsleri farkhilagtirmustir. *%°

190 Meydani, Liibab, 111, 103.

19 Serahst, el-Mebst, X1, 186.

192 iy gl OS5 Adall odgy Gl Adaial) 55 5laal) yua b gliall 8 5 el aude 1N M) pia o iy < 45 S )

| ina )5S0 Db ddall o3gy pail) 5 ala )l il 5 e V) Jafls ggd dlaall wia pe (g A1) Jualy il g4 e e
N 5 ) (e lills

193 Birebir terciime ile ‘pisirme’ fiili kullanilmustir. Zeytinin yag olma asamalari incelendiginde miiel-

lifin kastinin ‘151l islem gérmesi’ olabilecegi zehab1 uyanmistir. Bir karine bulunamadigi i¢in konu

boyunca birebir terciime kullanilmigtir.

1 {bn Abidin, Reddii’l-muhtar, 1V, 185.

195 Mevsili, el-Intiyar, 111, 33; ibn Niiceym, el-Bahrii r-Raik, VI, 221.
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ii.  Ketenin pamuk veya iplikle degisimi ister esit olsun ister fazlalikli ol-
sun caizdir. Ama pesin olma sart1 aranmaktadir."®® Cins farklilagmas1
mevcuttur.

iii.  Ketenin(burada kasit pamugun kaput olarak dokunmus hali olmas1
muhtemeldir) pamukla satilmasi1 konusunda, ketenin tekrar iplik hali-
ni almasi miimkiin olsa dahi yine de farkli cins olmalar1 gerekir.
Ciinkii sahih olan kavle gore pamuk ile pamuk ipligi farkl cinstir.*®’

iv.  Iplik, elbise ile istenildigi her durumda/sekilde satilabilir. Pamuk ipi
ile ketenin ya da yiin ile ke¢i kilmin/ tiftiginin bire iki satilmasinda
bir mahzur yoktur. Ama ikisi de nesie olarak satilamaz, ¢lnkl vezni
olmakta birlesirler.® Her cins iplik kendi cinsinden kumasla satilabi-
lir.*° Burada asil birligi dolayistyla cins aymidir denilemez. Iscilik
farki, amag farki cins farkhlast]rmlstlr.zoo

V.  Pamuklu kumasin pamuk ile veya pamuk ipligi ile istenildigi sekilde

201

degisimi caizdir. ©~ Ciinkii amaglar1 ve cinsleri farklidir. Elbise bitki

degildir ve tekrardan pamuk veya yiin olamaz.?*® Elbise, pamuk gibi

vezni bir mal da degildir.?®

204

vi.  Bu goriis imam Muhammed kavlidir ve sahih/daha agik-zahir™* olan

ve fetvaya miistened olandir. Ihtiyar eserinde, fetva aleyhi olarak
geg:mistir.zo5 Ip, ancak tartilan maldir; kumas ise metre/arsin ile sati-

llI'.206

1% ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 1V, 184.

Y97 el-Fetdva I-Hindiyye, 111, 120.

198 Kadihan, Fetava Kadihan, 11, 164.

199 2 al) 8 138 U s 555 Y alS 1Y) Ay Guin S 08 1385 by o iy o0l i s Y5
20 fbn Abidin, Reddii’l-muhtar, 1V, 184,

201 Kadihan, Fetava Kadihan, 11, 164.

202 seyhzade (Damad Efendi), Mecmau 'I-enhur, 11, 87.

298 Mevsili, el-Thtiyar, W, 33; Zeylai, Tebyinii’l-hakaik, 1V, 461.
204 Seyhzade (Damad Efendi), Mecmau I-enhur, 11, 87.

25 Mevsili, el-Ihtiyar, 111, 33.

2 fbn Abidin, Reddii’l-muhtar, 1V, 184,
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Ikinci goriis aymi cins/cins benzerligi oldugunu ifade etmistir.

Pamuk ilk olarak iplik olur sonra keten veya kaput olarak dokunur. Ip-
lik, pamuga daha yakindir.

Pamugun ip olurken eksildigi gerekce gosterilerek birbirleri ile satim-
larinin caiz olmadig1 ve bugdayin un olmasi meselesine benzedigi ifa-
de edilir.?”’

Kumas haline gelmesi halinde iplik bu kumastan farklilasmistir. Bu-
nun i¢cin Ebu Yusuf pamuk ile pamuk ipligi arasinda bir yakinlktan
bahsetmistir. Pamuk ile kumas/keten arasinda bu benzerlik bulunma-
maktadir. Ayni cins oldugu hiikkmii sadece pamuk ve pamuk ipligi
icindir.

Cinslerin ayni olmasi nedeniyle vade haram kilinmistir. Pesin satimla-
r1 gerekmektedir. Ebu Yusuf’un bu hiikmiint, sadece dokumas1 sokU-
lince yine iplik halini alan kumaslar i¢in olabilecegi de ifade edilmis-
tir. Esah olan kavle gore pamukla iplik farkl cinstir.?%

Bu Ebu Yusuf’un goriisiidiir ve esit olarak satimi sart kosmaktadir.?®®
Imam Muhammed’e gére ise pamuk, ip ile fazlalikli degisilemez an-
cak mutlak olarak degisilir.?’® imam Muhammed by il J3e
Lsluis derken Ebu Yusuf pamugun fazla olmasi sarti ile caizdir diyor,

Minteka eserinde. 2**

Her cins ipligin kendi cinsinden kumas ile satimi caizdir.?** Pamuktan doku-

nan ¢esitli kumaslar farkl cins sayilir. Asillar1 ayni olsa bile suret, isim ve amaglar1

farklhidir. Keten ile pamuk veya pamuk dokiintiisii farkli cinstir. Sadece Ebu Yu-

suf’tan bir rivayete gore keten ve pamuk dokiintiisii ayn1 cinstir. Bunlar hurmanin

27 7eylai, Tebyinii’l-hakaik, IV, 462; Ayni, Remzii’l-haka ik, |1, 60.
28 fbn Abidin, Reddii’l-muhtar, 1V, 185.

299 fbn Abidin, Reddii’l-muhtar, 1V, 184.

210 Kadihan, Fetava Kadihan, 11, 164.

211 Buhari, el-Muhiti I-Burhani, VII, 315.

212 o|-Fetdva ’I-Hindiyye, 111, 120.



tirleri gibidir.?*®

Pamuktan yapilmis kumas ile ketenden yapilmigs kumas satiminda

asillar1 veya iscilikteki farklar1 onlarin isim ve amaglarini farkhilastirmustir.

Pamuk tanesi/tohumu/habbesi ile pamuk satilsa bu konu tipki koyunun et ile
satimina benzer. Halis tohum pamugun igindeki tohumdan ¢ok oldugu bilinirse caiz-
dir. Sayet bilinmezse caiz degildir.?® Atilmis pamuk ile atilmamis pamuk satila-

cak?'® ise atilmamis olan halis pamugun c¢ok oldugu bilinmelidir.?!” Bir baska kavle

gdre mislen bi mislin yani esit satilmalidir.?*®

PAMUK

KUMAS OLABILIR

PAMUKLU KUMASIN
PAMUK ILE SATIMI

HAM PAMUK KENDI
YUNU iLE SATILIRSA

HAM HALI OLABILIR

HAM PAMUK ATILMIS
HALI ILE SATILIRSA

HAM PAMUK ILE
PAMUK iPLIGi SATILIRSA

ISLENMIS/ATILMIS HALI
OLABILIR

ATILMIS PAMUK, KENDI
iPI ILE SATILIRSA

ATILMIS PAMUK iCiINDE
TOHUM BULUNAN
PAMUK ILE SATILIRSA

*Pamugun Farkli Asamalarini Gosterir Tablo

213 gerahsi, el-Mebsat, X11, 200.
214 Buhari, el-Muhiti’I-Burhani, V11, 314.

215 Kadihan, Fetava Kadihan, I1, 165; Seyhzade (Damad Efendi), Mecmau 'l-enhur, 11, 87.

218 Buharf, el-Muhitii’I-Burhani, V11, 311.

217 Seyhzade (Damad Efendi), Mecmau I-enhur, 11, 87.

218 Kadihan, Fetava Kadihan, 11, 162.
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29 Arpa, hurma icin de durum aynidir. Su-

Her c¢esit bugday tiirii ayn1 cinstir.
lanmis bugday ile susuz kalmis bugdayin, iyi-kotii bugday, eski-yeni bugday, tek bir
cinstir.??® Akarsu ile sulanan arazinin bugday ile yagmur suyu ile sulanan arazinin
bugday1 ayn1 cinstir.??! Kurtlanmamus/salim bugday ile kurtlu bugday, birbirleri ile
esit Olciide degistirilebilir. Ciinkii tek bir cinstirler. Isim farkhilig1 cins farkliligma
isaret etmez. Ornegin bazi insanlar cins birligi olmasmna ragmen 6zel isimler alirlar;
geng gibi, yash gibi.??? Basagindaki bugday, tane (3% ) bugday karsiliginda satmn

alinsa tane bugdaym ¢ok oldugu bilinirse caizdir.??®

Ekmegin, un veya bugday ile fazlalikli veya esit degistirilmesi caizdir. Bura-
da unun ve bugdayin is¢ilik sonucu farkl bir cins olan ekmege doniismesi s6z konu-
su olmustur. Olgek birligi de bulunmamaktadir. Bugday keyli iken un ve ekmek vez-
nidir. Ebu Hanife hi¢bir durumda satimin caiz olmadigini ifade etmistir. Ona gore,
aralarinda cins birlikteligi siiphesi olabilir ve esitlik bilinemez. Caiz oldugu goriisU
daha sahihtir ve fetva o yonde verilmistir.”** Ekmek iscilik eklenmesinden dolay:

farkli bir cins olmustur. 2

Ekmegin ekmek ile satimi konusu ihtilaflidir. Adeden ve veznen fazlalikli sa-
tim1 caizdir. Ebu Hanife ve imam Muhammed’in igtihad1 bu yondedir. Ebu Hanife,
pesin olmalidir; ¢linkii ekmek ne adedidir ne veznidir derken Imam Muhammed,
adedi oldugunu soyler. Ebu Yusuf, az olmamak kaydi ile vezni oldugunu soyler.

Vezni grubuna girmez ve bire iki degisimi —cok olmadig siirece- caizdir.??®

Bugday ve tiirevleri konusunda ele alinan sevik kavrami i¢in farkli anlam be-
lirlemeleri yapilmistir. Sevik i¢in &3l () i 5 y»e yani ufalanmig ve kaba olan anla-

mma gelen terimleri ibn Abidin zikretmistir.”?’ Kuhistani ve bazi miiellifler ise kay-

219 Kasant, Beddiu’s-Sanai, V, 187: ( sl QXS 5 anl 5 Guin Lilaly 5 Lilea ) 5 oo il Cadlial o LIS ddaial)
g_mn,@m G 5 a3l IS 5 i) SIS 5 bl SIS 5 el SIS g Lagly s 1S 5 Lagihs I

20 Kasani, Beddiu’s-Sanai, V, 187.

2L e|-Fetdva ’l-Hindiyye, 111, 117.

222 {bnii’l-Himam, Fethu’I-Kadir, VI, 25; Zeylai, Tebyinii’l-hakaik, 1V, 470.

223 Kadihan, Fetava Kadihan, |1, 165.

224 Meydant, el-Libab, 111, 104; Kadihan, Fetava Kadihan, 11, 162.

225 Mevsill, el-Thtiydr, W, 32; Zeylai, Tebyinii’l-hakaik, 1V, 467; Ayni, Remzii'l-haka’ik, 11, 61; ibn
Abidin, Reddii’l-muhtar 1V, 185.

226 Kadihan, Fetava Kadihan, |1, 166.

22 fbn Abidin, Reddii’I-muhtar, 1V, 186-7.
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natilmig bugday unu anlamma gelen 13l I 38> terimi kullanmiglardir. Mehmet
Savas, Tlrkcemizde bu ifadenin diigii veya bulgur olabilecegini ifade etmistir.??®
Sevik i¢in kavrulmus un ¢evirisini kullanan miellifler olmustur.??® Sevik ile ilgili
farkli tasavvurlarin varhgi orfe dayali olarak agiklanabilir; bu durumda mezhebin
imam ve talebelerinin ifade etigi sevik tasavvuru ortaya konulmalidir. Ciinkii verilen
hiikiim o donemin resmine dayali bir yorumdur. Ya da bu durum, ilk donemde herkes
nazarinda ayni1 maddeyi ifade eden sevik kavrami, daha sonraki tarihi siirecgte t¢-bes
farkli nesne i¢in de kullanilir hale geldigi seklinde agiklanabilir. Biz, sevik igin Fet-
hu’l-Kadir’deki agiklamaya dayanarak, “Kaynatilmis bugdaym ince ezilmis hali”

tasavvuruna dayanarak meseleleri ortaya koymaya ¢alisacagiz.

Bugdaym, un veya sevik?®

ile satim1 hakkinda mezhep igi temelde iki farkli
goriis meveuttur.”' Bedai bu konuda ihtilafin olmadigini séyler.”** Aym cins ve fark-
I1 cins olarak temelde iki farkli yaklasim mevcuttur. Ayni cins oldugunu ya da en

azmdan miicaneset/cins birligi siiphesi oldugu anlayisina gore;

i.  Ismi ve sureti degisse bile un, bugdayin ciizlerindendir ve asil birligi
vardir.?®

ii.  Bugdayin amaci, ayni sekilde ciizlerinde de mevcuttur.

iii.  Bugday, ciizlerine ayrilinca kendi 6zelligini kaybetmez. Bugdayn k-
ciik kirilmasi ile bulgur, digii, kepek, un olusur ve bugday arasinda
cins ve Ol¢ii farkliligi olusmamustir. Dahas1 bugday, un, sevik hepsi
keyli olarak ol¢tlir.

iv.  Bugday, un ile satilsa tipki un ile un satilmis gibi olur. Ciinkii bugday
toplanmig un hikmdindedir, sayet ciizlerine ayrilirsa artar ve un

olur.?*

228 Savas, Reddii’I-muhtar terciimesi, XI, 157.

229 Efe, Ansiklopedik Islam Fikhi (Fetavdyi Hindiyye), V, 367; Yigit, “Sevik Gazvesi”, DA, 585;

Aksit, Kitdabu'I-Mebsit, XI1, 306.

220 Sevik: kaynatilmis bugdayin ince ezilmis hali; Ibnii’l-Hiimam, Fethu 'I-Kadir, VII, 25.

231 fbn Abidin, Reddii’I-muhtar, 1V, 186-7.

232 KA&sant, Beddiu’s-Sanai, V, 188: s 43 sladll s dia e dlainy dlie dain s jomy Y 43 3 DAY
L she o ay g Akaiall s g Adaiall 38y Alaiall an 543 idae

28 Mevsil, el-Thtiyar, W, 32; Ayni, Remzii 'l-haka ik, |1, 61.

2% Haddadf, el-Cevheretii 'n-Neyyire, |, 492,
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V.  Bugdayin yine bugday unu veya bugday sevigi ile degisimi durumun-
da (sevik i¢in) kaynatma ameliyesi bugdaymn sisip artmasi ile sonugla-
nir. Akit esnasinda 6l¢ii esitligini saglamak i¢in kaynatilmamig bug-
daydan daha fazla konulmas1 gerekir bu da fazlalik olacagi i¢in ribaya
sebebiyet verir.

vi.  Bir de tecriibe ile bilinir ki bugday ezilerek un haline getirildigi vakit
artmaktadir. Ama satim esnasinda alinan un artmamaktadir. Bugday-
daki artis riba olarak degerlendirilmistir.?®

vii.  Ayni cins olmasi ve esitligin saglanamayacagi ongdoriisi ile Ebu Hani-
fe bu satimin higbir strette (esit, fazlalikli vb.) caiz olmadigi hitkkmiine
ulagmustir.

viii.  Kaynamis bugday ile kaynamamis bugday degisimi diistiniiliirse itti-
fakla caiz degildir. Ciinkii burada cins birlikteligi oldugu ve esitligin
saglanamayacag diisiiniiliir. Un, kaynatilmamis bugdayin bir ciiziidiir.
Sevik ise kaynatilmis bugdayin ciiziidiir.”*®

iX.  Unun bugdaydan farki 6giitme islemidir. Ve bu islem cinsi farklilasti-
ric1 bir iglem degildir.

X.  Kaynatilmamig bugdayim sevik ile satimi caiz degildir. Yine aymi se-
kilde kaynatilmig bugdaym un ile satimi da ribe’l-fazli gerektirir. Ri-
be’l-fazlin varhigi ancak cins birlikteligi iledir. Burada da bugdayin
clizleri olan sevik, bugday ve un arasinda cins birligi aciktir. Sureten
cins birlikteligi olmayabilir fakat zimnina bakilirsa bugday, sevik, un
ve bugdaymn farkl ciizleri ezilmeden dnce tek bir cinstir.?®’

Xi.  Un, sevik ile satilamaz. Fetih’de belirtildigine gore her ikisi de bug-
daydan ya da arpadandir. Eger cins farklilasirsa satilabilir. [htiyar’da
bu maddelerin asillar1 birdir. Cinsleri de bir sayilmistir denilir.*®

Xii.  Bugday ve un arasindaki esitligin 6l¢ii ile saglanmast miimkiin degil-
dir. Ciinkli un higbir surette bugday olmaz. Bugday, dgiitiiliince artar

ve yine 6giitiilmemis bugday ile denklik saglanamaz.®*

2% K4sant, Beddiu ’s-Sanai, V, 188.

2% Haddadi, el-Cevheretii 'n-Neyyire, 1, 492,

237 fbnii’l-Himam, Fethu 'I-Kadir, V11, 24.

%8 Seyhzade (Damad Efendi), Mecmau’I-enhur, 11, 87; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 1V, 186-7.
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Farkli cins oldugu anlayisi zaviyesince bugday, un veya sevik ile her durum

(esit veya fazlalikli) ve sartta, satima konu olabilir. Farkli cins olmalarinda/bu hi-

kiimde sunlar etken olmustur:

Vi.

Vii.

Asillar1 bir olsa bile amag ve isim farkliligindan dolay1 cinsleri farkli-
lasmistir. Undaki amag¢ ekmek, bulamag¢ yapmaktir. Sevik bunlara el-
verisli degildir.?*°

Kaynama ve ezmeden sonra amag farklilagsmasi artar. Ve birbirlerine
doniistliriilemezler.

Unda amag; ekmek yapmak, lapa yapmak (as=c), hafif nemlendirmek-
tir. Un igin yapilmasi amaglanan seyler sevik ile yapilamaz. Sevikte
amag tereyagi ve balla karistirilip yemektir ya da suda ezilerek i¢mek-
tir. Bu goriis, Imdmeyn’nin goriisiidiir.**

Bugday unu ve sevigin fazlalikli veya esit satimi caizdir. Clnki{ isim
ve amaglar1 farklilasmistir.

Un ve sevikten birisinin saklanabilir olup digerinin saklanamamasi da
farkli cins olmalarmin delilidir. Olgii birligi dolayisiyla vade ile sati-
lamazlar.?*2

Ebu Yusuf’tan nakledilen bir kavle gore onun; “Sevik ile un sadece
esit olarak satilabilir; ¢linkd un, su dokillp kavrulduktan sonra sevik
haline déniisiir, Bagdat’ta sevik bdyle yapilir.” dedigi aktarilir.*** Bu
rivayet sevik i¢in yoresel farkliliklarin bulunabilecegi ihtimalinden
dolay1 6nem tasir.

Imameyn nin goriisii, bu yondedir.

Hanefi mezhebi ¢ergevesinde yazilan tiim eserlerde (metin, serh, hasiye,

ahkam hadisleri, fetva literatlirii vb.) bu konuda ilk olarak Ebu Hanife ictihad1 yazil-

mustir. ikinci olarak Imameyn ictihadi gelir.*** Fakat hicbir eserde miifta bih belirle-

239 gerahst, el-Mebsat, XI1, 178.

240 serahst, el-Mebsat, XI1, 178.

2 Mevsil, el-Thtiyar, 111, 32; ibnii’l-Himam, Fethu’I-Kadir, VI, 24.

2 {bnii’l-Humam, Fethu I-Kadir, VI, 23; Zeylai, Tebyinii’l-hakaik, IV, 470; ibn Abidin, Reddii’l-

muhtar, 1V, 187

243 Serahst, el-Mebsat, XII, 178.
2% Tbnii’l-Humam, Ferhu’I-Kadir, VIL, 23; ibn Abidin, Reddii I-muhtar, 1V, 187.
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mesi yapilmamistir. Mezhep imamlarmm ihtilaf ettigi mesail igin tercih edilecek
hiikkmiin hangisi oldugu problemi, ibn Abidin’in Uk{dil resmi’l-miifti isimli eserin-
den yola ¢ikarak ¢oziimlenmeye ¢alisilacaktir. Goriislerden biri Ebu Hanife’nin g6-
riisii, diger goriisiin ashabindan birinin goriisii olmasi ve iki goriisten biri igin tercih
bulunmadiginda Ebu Hanife’nin goriisii 6ncelenir.”*® Ogrenciler imama muhalefet
ettiklerinde ve Ebu Hanife goriisiinde tek kaldiginda mugtehit mufti muhayyerdir.
Delili en kuvvetli olani tercih eder.?*® Miifti miigtehit olmadiginda Imammn goriisii
daha sahihtir. Bu yonlendirmelerden hareketle hakkinda tashih lafizlar1 ile belirleme
bulunmayan ve mezhep i¢i farkli hiikiimlerin oldugu mesailde Ebu Hanife kavli bu-
rada ayn1 cins olduklar1 hiikmii dncelenecektir. Bu konuda Imameynin gériisii karsi-
lasilan problemlere daha pratik ¢oztimler getirmektedir. Bu pratik ¢oztimler uygula-
mada yer etmistir diisiincesi ile bakilan fetva kaynaklarinda, “Miifta bih goriis su-
dur...” seklinde her hangi bir veriye rastlanmamistir. Mfta bih belirlemesi olmaksi-
zin “Bizce uygun olan goriis sudur...” seklinde ifadeler vardir. el-Fetdva’l-Hindiyye
eserinde miellif Ebu Hanife ictihadini zikrettikten sonra “Bize gore Olgiileri esit se-
kilde un ile un, sevik satilabilir.” demistir. Bu ifade uygulamada Imameyn kavlinin

tercih edildigine dair bir gostergedir.

Bugday ile un satiminda var olan ihtilaf, unun un ile satimimda da mevcuttur.
Unun satimu igin farkli olasiliklar soyledir; unun un ile satimi, unun sevik ile satimu,
unun biinyesinde sifat farklilastirict miidahaleler tasiyan bir un ile satimi. Ornegin;
elenmis olmasi, ince ezilmis olmasi vb. gibidir. Bu olasiliklarin her biri tek tek ele

alinirsa neticeleri su sekilde olacaktir:

Bugday unu ve bugday sevigi ile arpa unu ve arpa sevigi cins farkliligindan
dolay birbirleri ile degisilebilir.”*” Bu satimda asil farkliligi meveuttur. Un ve sevik
asillar1 itibari ile farkli maddelerden miitesekkil ise bu durumda satim i¢in bir sakin-

ca yoktur.

25 {bn Abidin, Ukidii resmi’l-mifti, 35.
2% fon Abidin, Ukidii resmi’l-mifti, 21.
247 foni’l-Humam, Ferhu’I-Kadir, V11, 23.
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28 Ciinkii isim, suret, mana birligi

Unun un ile degisimi esitlenirse caizdir.
vardir. Cins birligi pek ¢ok agidan sabittir. Bu satim hakkinda mezhep i¢inde pek ¢ok
farkli goriis vardir. Birincisi: Keylen esit olurlarsa caizdir. Ikincisi, esit de olsa fazla-
likl1 da olsa caiz degildir.249 Ugiinciisii, yumusaklikta esit olurlarsa satim caizdir.?®
Dérdiinciisii, basili olarak esit degisimi caizdir. Bu ibare Zehira’da imam Ebu Bekir
Muhammed b. Fudayl’a nispet edililir. Un ile un degisiminde keylen esit olmas1 du-
rumunda iki farkl goriis vardir. Birist Ebu Hanife’nin kavlidir ve unun un ile esit
degisimi caiz degildir. Clinkii ince ve kalinlik farki olur. Yumusaklik sifatinda ayni
olamazlar. Diger goriis Imameyn’nin gériisiidiir ve caiz oldugu yi’)niindedir.z‘r’l
Imameyn ise caizdir hilkmiine, unun basilmis/sikistirilmis halinde esitligin saglana-

cag1 ongoriisiinden ulagmstir.

Un igin sifat farkliligi olusturan miidahaleler; ince ya da kaln ezil-
mig/6gltlilmiis olmasi, unun biinyesindeki kepegi vb. maddelerin elenmis olmasi gibi

iki farkl sekli ele almmustir.

Ince ezilmis unun daha ince ezilmis un ile degisimi esit olmak sart1 ile caiz-
dir. Ayn1 sekilde Imam Muhammed’e gore kepegin kepek ile kepekli unun kepeksiz

un ile esit satimi1 caizdir.?®?

Elenmis (Js3iall (383 un ile elenmemis un konusunda hikiim, esit olarak sa-
tilirsa caizdir. Ciinkli iki madde ayni cinstir. Birinin daha kaliteli olmas1 dikkate

almmaz. Bu gériis Imam Muhammed’e aittir.?®® Esit olarak degisimini sart kosan bir

baska kavil de vardir.”*

Kepegin®® un ile satim ise tarik-i itibar yoluyla caizdir. Halis kepegin unun

icindekinden fazla olmasidir. Bu hikiim Ebu Hanife ve Ebu Yusuf nazarinda boyle-

48 e|-Fetdva’l-Hindiyye, 111, 118.

249 7evylai, Tebyinii’l-hakaik, 1V, 469.

20 Haddadi, el-Cevhererii'n-Neyyire, 1, 492.

2! {bnii’l-Himam, Fethu’I-Kadir, VI, 24; Ayni, Remzii 'I-haka ik, 11, 61.

22 Ayni, Remzii'l-haka’ik, 11, 61; ibn Abidin, Reddii’I-muhtar, 1V, 187.

253 Buhari, el-Muhitii’I-Burhani, VII, 309.

254 Kadihan, Fetava Kadihan, 11, 162.

2% Kepekte un gibi bugdayin bir pargasidir. Su farkla un yumusak kepek ise serttir; Serahsi, el-
Mebsit, X1, 178.
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dir. imam Muhammed nazarinda keyli olarak esit iseler, caizdir.?*®

7

Kepegin un ile

satiminn, unun un ile satimina da benzetildigi olmustur.?®

Belirli bir bolgede yapilan kece ile farkli bir bolgede yapilan kege birbirlerin-
den is¢ilik itibariyle farkli ise farkl cins kabul edilmistir. Herat kumasgi ile Merv ku-
mas1 farkl cinstir. Ciinkii bu kumaslarin dokumalarmdaki is¢ilik degeri farklidir ve
ayr1 ayri fabrikalarda imal edilen mallarm kumas olmalar1 halinde, birbirlerinden
farkli olmalar1 gerekir. Tipki Bagdat ile Horasanda dokunan kumaslarin da farkl cins
olmalar1 gibidir.258 Asillar1 ve sifatlar1 bakimindan aralarinda cins birligi varken fark-
I1 isim onlar1 farklilastrmaktadir.®® Ketenden dokunan kumas ile pamuktan dokunan
kumas, Zencendi kumas ile Vezari kumas farkli cinstirler. Ermeni kegesi ile Talkani
kegesi de farkli cinstir.”®® Kege (24) yiin (<as= ) ile satildigi durumda, sayet kege
bozulup yiin haline gelebiliyorsa esit degisimleri gerekir. Eger kece yiin haline don-

miiyorsa esitlik aranmaz.”®*

Kili¢ ve demir ayn1 cinstir. Isimleri farkli olmasina ragmen kilig, iscilik unsu-
ru olmadan 6nce demir ile ayni cinsti. Pesin olmak kaydi ile adedi hale gelmis olan
kilig, demir ile degisilebilir. Kilig, her ne kadar demirden yapiliyor ise de adedi ol-
mustur. Demir vezinle satildig1 i¢in kilig, demir karsilig1 satilabiliyor. Satim pesin
olmasi sarti ile fazlalikli olabilir. Clinki kilig, bir is¢ilik sonucu vezni olmaktan ¢ikip

adedi olmusgtur. 2%?

Demir ile demirden bir kap satilacak ise veznen satilir. Yani vezni esitlige iti-
bar edilir. Sayet kap bakirdan veya is dan ise _ia: 4cls olarak satilir.?®® Demir,

kursun, bakir vb. farkli cinslerdir. Amaglari, isimleri, suretleri farklidir. 264

Memesinde siit olan koyunun siit karsiliginda satimi konusunda ihtilaf yoktur.

Mesele koyunun et ile satimi gibidir. itibar yoluyla satim1 caizdir. Verilecek siitiin

26 Buhari, el-Muhitii’I-Burhani, VII, 310; Kadihan, Fetava Kadihan, I1, 162.

2T e|-Fetdva’l-Hindiyye, 111, 126.

8 {bn Niiceym, en-Nehru I-faik, 111, 470; ibn Abidin, Reddii’I-muhtar, IV, 180.

29 e|-Fetdva’l-Hindiyye, 111, 121.

280 o|_Fetdva ’l-Hindiyye, 111, 121.

281 o|-Fetdva ’l-Hindiyye, 111, 129.

%62 by Abidin, Reddii’l-muhtar, 1V, 179.

263 Kadihan, Fetava Kadihan, |1, 166.

6% Buhari, el-Muhitii’I-Burhani, VII, 314: 5, sall 53 seaiall CGOEAY (lilise i 5 5 yal) g (5.5 5l



62

hayvanin memesindeki siitten fazla olmasi sart1 ile satimi caizdir. Bu mesele yiin ile
hayvanin sirtindaki yiiniin satimi gibi ihtilafi olamayan bir meseledir. Kirkilmig yiin
hayvanin sirtindaki ylinden fazla olmalidir. Sahih olan goris, tarik-i itibar yolu ile
satimm cevazidir.”®® Bu konuda imamlarin arasindaki fark olarak Ebu Hanife’nin

tutumunu acikladik.”®®

Yiin (suuf) ile 2°”s 3= » farkh cinstir. Yiin ve kegi kil (tiftik, saar) farkli cins-
tir. Ham ipek ile ipegin satim1 durumu, un ile bugdaym durumu gibidir.268 Bu goris
Miinteka 'da Ebu Yusuf’a nispet edilmistir.”®® Beyaz koyun/davar yiinii ile siyah da-

varm yiinii ayni cinstir.?

2. Sifati Farkhlastiran MUdahaleler

Asillar1 ayni olan iki maddenin kaynatmak, kavurmak, 1sitmak, kokulamak,
ezmek, slslemek vb. suretler ile baska bir cinse doniismesi miimkiindiir. Sayilan
farkli islemlerin her biri i¢in cins farklilastirdigini s6ylemek zordur. Hatta bazi klasik
eserlerde iyi bugday ile kurtlu bugday ornekleri zikredilerek sifat farkliliginin her
zaman cins birlikteligini gidermeyecegi acikca zikredilir.””* Ornegin, Hanefi mezhep
miiktesebat1 icinde ezme ameliyesi, iscilik farki olarak degerlendirilmemistir. Bug-
dayin ezilmek sureti ile un haline gelmesi -mezhep iginde farkli yaklasimlar bulun-
makla birlikte- cinsi farklilastiran isgilik farki olarak goériilmez. Bu 6rneklere ragmen
bazi durumlarda sifat1 farklilastiran miidahaleler cinsi de farklilastirmis olarak kabul
edilmektedir. Hal boyle olunca sifat farklilasmasinda hangi miidahalenin cinsi farkli-
lastirdig1, hangisinin bu farklilagsmay1 saglamadigi 6nem tasimaktadir. Tikel 6rnekler

iizerinde yapilan belirlemeler ile konu ac¢iga kavusturulmaya ¢aligilacaktir.

265 Kadihan, Fetava Kadihan, 11, 163.

266 Cessas, Serhu Muhtasari't-Tahavi, 111, 38; Buhari, el-Muhizi ’I-Burhani, VII, 313.

87 Miri’ziyyi, yamusak, ince yiin veya disi keci kilinin altinda olan yiin; el-Mu cemii I-vasit, 1, 378.
268 Kadihan, Fetava Kadihan, 11, 163.

269 Buhart, el-Muhiti’1-Burhani, V11, 315.

20 Kadihan, Fetava Kadihan, 11, 164.

2 Serahst, el-Mebsat, X1, 122.
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Farkli islemlere tabi tutulan maddelerin cinsini tespit i¢in baz1 ilkeler zikre-
dilmistir. Bu ilkelerden birisi, iki sey arasindaki cins birlikteligi bazen maddelerin
kendisine itibarla (kurtlu bugday ile iyi bugday) bazen de maddelerin zim-
nina/igindekine (bugday ile un) itibarla olmasidir ki bu durum vadeye engeldir. Zey-
tin ile zeytinyagi, susam ile susam yaginda oldugu gibi.?’ iki bedel arasinda zimnina
itibarla cins birligine hilkmetmek ancak her ikisinin de keyli ya da vezni olmasi ile
mumkinddr. Canli koyun ile koyun eti arasinda cins birligi zimnma itibarla yok-

tur.?’

Bu maddelere disardan etki ile yapilan miidahaleler asillarini ve cinsi farklilag-
tirmamustir. Su kadari var ki ismen izafe edildigi seye itibarla asillar1 bir olsa da fark-
I1 cins sayilabilir ve fazlalikli degisimleri caiz olur. Tipki menekse yagi ile giil yagi

gibi. Amagclar farklilagmistir. 274

Uzlim suyu ile iiziim, siit ile tereyagi, hurma ile hurma pekmezi, cekirdekli
hurma ile gekirdeksiz hurma(hurmada olan g¢ekirdegin az oldugu bilinirse caizdir),
atilmis pamuk ile pamuk, ceviz i¢i ile ceviz satiminda zeytin ile zeytinyagi ya da
susam ve susamyagi konusundaki beyanlar aynen caridir.?”® Zeytinin zeytinyagi,
susamin susamyagi ile degisimi ancak yaglarin fazla olmasi sarti ile caizdir. Ciinkii
bu orneklerde suret farkli olsa bile zimnina itibarla cins birligi vardir. 216 Yaglarm
fazla olmasi sart1 da zeytinin posasma karsilik riba siiphesinden dolay1 getirilmis-
tir.2’" Bu 6rneklerde o dénem icin iscilik fark: zikredilmemistir ama giiniimiiz sartla-
rinda is¢ilik farki da dikkate alinabilir.

Bu tiir meseleler degerlendirilirken Hanefi fikih literatiiriinde “Bir seyin agir-
ligina dahil olup islenmemis halis halinin satimi s6z konusu ise o seyin islenmisinin
sattiminda fazlalik olmasi sarttir.” seklinde bir ilkeden hareket edilir. Ceviz ve ceviz

yagi, siit ve siit yag1 fazlalikli satilmalidir. Ama altinin topragi altin ile satilsa burada

72 g Latih 5 AT anall 8 Lo el 30 el el 5S8Rl o Jilsal o3 i (8 Jua¥)
e Auilad) Serahsi, el-Mebsat, XI11,179.

23 gerahst, el-Mebsat, XI1, 181.

24 ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 1V, 185.

215 Buhari, el-Muhiti‘I-Burhani, VII, 310.

276 Serahst, el-Mebsit, XI1, 180.

21" Cessas, Serhu Muhtasari't-Tahavi, 111, 35; Mevsili, el-fatiyar, |11, 33; Ayni, Remzii’I-haka ik, I,
61.
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topragin satimda kiymeti yoktur ve fazlalik sart: aranmaz. *’® Bu ilke, gizli olanin,
digerinin bedelinden daha kiymetli oldugu zaman gegerlidir. Eger daha kiymetli ol-

mazsa tarik-i itibar yoluyla satimi caiz olmaz. Yag1 kaymakla satmak gibidir.?"
Zeytin ile zeytinyagi satiminda dort farkli olasilik mevcuttur.

1. Esit olmalar1 durumu: Bu satim caiz degildir. Ciinkii zeytinin posasi, Kar-
silig1 bulunmayan fazlaliktir. Zeytinin posasina karsilik bir ivaz belirlen-
memis olur. Sayet posasi degersiz olsaydi bu satim caiz olurdu.

2. Zeytinyagmin fazla olmasi durumu: Satim caizdir. Clnkl zeytindeki ya-
gin ve posanin karsilii, zeytinyaginin fazla olmas ile giderilmistir. Kar-
sihig1 olmayan fazlalik yoktur. Bu hukiim icma ile sabittir. Bu hikiim po-
sas1 kiymetli olan her madde i¢in gec;erlidir.280

3. Zeytinin fazla olmas: durumunda satim caiz degildir. Karsiligi olmayan
fazlalik mevcuttur.

4. Miktarlarinm bilinmemesi durumunda satimlar1 caiz degildir. Miktarlari-
nin bilinmemesi durumu ise ribd olabilecek bir fazlaligin var olabilecegi
stiphesi ile caiz degildir.281 Ziifer’e gore bu satis caizdir. Ciinkii bu konu-
da aslolan cevazdir, fesat olmasi durumu ise fazlalik oldugu duruma miin-

hasirdir. Fazlalik bilinmedigi siirece bey’ caiz olur fasit degil.*®

Mezhep
icinde ihtiyat kurali geregi Imam Ziifer’in kavli kabul gérmemistir. Clnkii

Peygamber (s.a), faizi ve faiz siiphesini yasaklamistir.?®®

Sifat farki igin Kerhi, Muhtasar’inda; sifat farkliligi fahis bir farklilig1 gerek-
tiriyor ise bu farklilasma cinsin farkliligin1 gerektirir. Yakut diye bir yiiziik tasi alinsa
ve bu tas cam c¢iksa, ipek kumas diye bir elbise alinsa ve s == ¢iksa burada akit

batildir. ** Sarf bahsinde ele alinan ham altm ile is¢ilik ziyadesi ile islenmis altinin

218 7eylai, Tebyinii’l-hakaik, IV, 470-71; ibn Niiceym, el-Bahrii r-Raik, VI, 225; ibn Abidin, Red-
dii’I-muhtar, 1V, 185.

219 e|-Fetdva ’l-Hindiyye, 111, 119.

280 {bn Niiceym, el-Bahrii 'r-Raik, VI, 225,

281 Buhart, el-Muhiti’I-Burhani, VI, 310.

282 Seyhzade (Damad Efendi), Mecmau I-enhur, 11, 89.

283 20 0 5Ll e e plu s ade Al (s il o 5 Tbn Ebu Seybe, Musannef, 1V, 448.

8% Zeylai, Tebyinii’l-hakaik, 1V, 381.
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satim1 konusunda cins birlikteligi itibara almir. Sifat1 farklilastiran is¢ilik ve ayar

farklilig1 satim isleminde muteber degildir.?®

Sifat farklilagmas1 konusunda Zeylai, cins birlikteligi i¢in mana birligini sart
kosar. Mana birligi, Sreten farkli olsalar bile i¢indekine itibar iledir. Bu hikmd, su-

sam ve susam yagi i¢in soylemistir.?®

Pisirilmis zeytinyagi ile pisirilmemisinin degisimi konusunda i¢indekilere iti-
barla ayni cinstir ve vadeli satimi olamaz denilebilir; tipki zeytin ve zeytinyagi 6r-
neklerinde oldugu gibi. Ama su agidan farklilagir: isminin izafe edildigi seye bakila-
rak, asillar1 bir olmasma ragmen amagclar1 farkhidir ki farkli cinslerdir ve fazlalikli
degisilir denilir.?®” Tipki menekse yag1 ve giil yaginda oldugu gibi.?®® Bir de pisirme
islemi amac1 degistirdigi icin ve amag farklilig1 bedellerin cinsleri de farklilastirdig:
icin satimlar1 miimkiin olur.”®® Ebu Yusuf, “kaynatma islemi mali azaltmiyorsa kay-
natilmamis olani ile esit degisilmelidir, bu islem maldaki bir ziyade olmadig1 anlasi-

lir” der.?*°

Kaynatma (i) konusunda mezhep i¢inde farklilik vardir. Kaynatilmis?®

bugday ile kaynamamis bugday, sevik ile unun, pisirilmis olani ile pisirilmemis olan1
orneklerinde, insanin fiili miidahalesi sonucu esitligin saglanamayacagi i¢in esit de-
gisim caiz degildir. Mezhep icinde, esit olarak satilabilir kavli de vardir. *** Kayna-
tilmig bugday ekime ve un yapmaya elverisli degildir. Ferleri olan sevik ve un gibi
asillar1 da kaynatilmig bugday ile kaynatilmamis bugday farkli cins sayilmustir.?*
Kaynatma, cinsi degistirmez diyenler vardir. Ama menfaat cinsini degistirir: EKim-
dikim menfaati, cins ve esitlik durumu giderilmis olmaktadir.”®* Bu sebeple esit sa-

tilmamalidir. Bagka bir madde ile beraber kaynatilmasi da cins farklilagmasini sag-

lamaktadir. Kaynatilan zeytinyagi ile kaynatilmamis zeytinyagi baskaca seyler ile

%8 Avbakan, “Sarf”, DIA, 137-140.

28 {bn Abidin, Reddii’I-muhtar, 1V, 187.

87 {bn Niiceym, en-Nehru I-faik, 111, 478.

%88 {bn Abidin, Reddii’I-muhtar, 1V, 185.

289 7evlai, Tebyinii’l-hakaik, 1V, 466.

20 gerahst, el-Mebsat, XII, 177.

21 iaab dia 535 J& el-Cevheretii 'n-neyyire, 1, 492.

292 o|_Fetdva 'l-Hindiyye, 111, 118,126.

2% {bnii’l-Himam, Fethu I-Kadir, VI, 25; Zeylai, Tebyinii’l-hakaik, 1V, 470.
29% Buhari, el-Muhitii’I-Burhani, VII, 307;
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karistirilarak kaynatilirsa cinsler degisir.?*> Kokulanmis bir 6lgek susamin kokulan-
mamis iki 6lgek susamla satilmasi caizdir. Kokulanmis bir ritil zeytinyagimin koku-

lanmamus iki ritil zeytinyag: ile satimi caizdir. Fazlaliklar kokuya karsilik gelmekte-

d". 296

Kavrulmus unun kavrulmamais un ile satimi konusunda, bu islemin cinsi fark-

lilagtirmadig1 ama Slgiide esitligi saglamaya engel oldugu hiikmiine ulasilmstir. 291

Yas olanm yine yas olan ile yas olanin kuru olan ile 1slak olanin yine kendi
misli ile veya kurusu ile esit degisimi caizdir. Ciinkii bu sayilanlar aras1 farklilik Al-
lah’in yapmasi iledir. Islatmaya gelince o da asilinda 1slak olarak yaratilmistir. Sanki
hi¢ degismeyecektir. Kurtlu olan ile salim olan iriin gibidir.*®® Kaynatma islemi,
insan mudahalesi ile maddenin biinyesine eklenmektedir. Bu miidahale sifati1 degil
maddenin cinsi degistirmistir. Burada cinsin degisimi, menfaat cinsinin/yoniiniin
degisimini ifade eder. Hurma meselesini kaynatilmis bugday ile kaynatilmamis bug-
day meselesine benzetenler olmustur. Burada benzerlik bulunmamaktadir. Hurmanin
yas olmasi onun tabiatindan kaynaklanmaktadir. Bugdayin kaynatilmasi ise insanin

katkismin bulundugu bir islemdir.?*

Bugdayin ash ¢ig olmaktir, kaynatilmis ya da kavurulmus olarak yaratilmaz.
Faize konu olusu da bu yaratilistaki 6zelligindendir. Bu nedenledir ki ¢ig bugdayda
denklik aranir. Kaynama ya da kavurma igsleminden sonra esit olsalar bile denkligin
bilinmesi miimkiin degildir. Bundan dolay1 caiz degildir. Bu konuda ilke, iki mal
arasinda esitlik, asli/6zii/tabii hali itibariyle ribevi mal olup olmamasina gore belirle-
nir.*® Bu agidan kaynatilmis bugday farklidir. Yaratihsinda olmayan bir ziyadedir.
301

Islatma iglemi ise bu ilkede oldugu tlizere bugday1 aslina dondiirmek anlamina

gelir. Esit olarak satimina cevaz verilir.

2% ibn Abidin, Reddii’I-muhtar, 1V, 185-6.

2% jbn Abidin, Reddii’I-muhtar, 1V, 185.

297 Haddadi, el-Cevheretii 'n-Neyyire, 1, 492.

2% Mevsili, el-Thtiyar, 111, 32.

299 7evlai, Tebyinii’l-hakaik, IV, 464; ibn Niiceym, el-Bahrii'r-Raik, VI, 222.

300 3l G laay slaye g daiall A LS Lol Jlo Jlaa (2 aa gl o cpliall G 8l gbasadl 3 g ool adl Jea¥)
301 Serahst, el-Mebs(t, XI1, 184.
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Kaynatma, kavurma islemi kalitede olan farkliliga benzemez. Kalitede diisiik-
l0k bir kusurdur. Kalite farkliligi insanlar eli ile olusmaz. Taze olma, yas olma ise
kusur degildir. Kusur, bir seyin yaratilistaki asli 6zelliklerinin bulunmamasidir. Kisi-
de kucUkKlik dolayisiyla aklin olmamasi vb. Eski ve yeni olma durumu da saklanabi-

lir olma 6zelligi agisindan aynidirlar. Yeni, eskidigi vakit ¢ok az bir farklilasma olur
ki yok hiikmuindedir.**

Bu o6rneklerden yola ¢ikarak, “Kalite ve sifat farkiin ayrimi igin 6lgiit ne-
dir?” diye bir sorusturma zihne gelebilir. Kalite farkliliklar1 varolussal olarak o seyin
zatinda bulunurken sifat farklilagmalari maddenin yapisma sonradan eklenmesi yani

arazi olmasidir denilebilir.

Cekirdegi ¢ikarilan tiim meyveler i¢in ¢ekirdekli meyve ile satimi durumun-
da esit olmasi sarti aranmustir.’*® Cekirdek ¢ikarma islemi nitelikli bir farkhilasma

saglamadigi ve is¢ilik farki olusturmadigi kabuliinden hareket edilmis gibidir.

waal il (ayranlik yogurt) ile «ulsdl ¢l (kasiklik yogurt) satiminda kasiklik
yogurtta yag ziyadesi oldugu i¢in tarik-i itibar yolu ile satimma cevaz verilmistir.
Kasiklik yogurt bir olur, ayranlik yogurt iki olursa degisim caiz; aksi durumda degil-
dir. Soyle bir imkan denilmistir: Sayet kasiklik yogurdun yagi ¢ikarilirsa esit satimla-
r1 miimkiin olur. Ibn Semaa, Nevadir eserinde, Ebu Yusuf'tan bu gériisii nakletmis-
tir. 304
Ogiitme islemi, riba konusunda cinsi farklilastiran bir miidahale olarak kabul
edilmemistir. Un i¢cin bugdaymn kiiclik ciizleri denilmistir. Ama bir kisi gasp ettigi
bugday1 6giitmesi halinde elde ettigi unu geri teslim edememektedir. Bu, riba konu-

suna gosterilen hassasiyetten kaynaklanmugtir.>*

302 Serahst, el-Mebs(t, XI1, 185.

303 Kadihan, Fetava Kadihan, 11, 162.

394 Buhari, el-Muhitii'I-Burhani, VII, 316.
%5 Serahst, el-Mebsit, XII, 178.
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1. DEGERLENDIRME

Sifat1 farklilastiran miidahaleler Hanefi fikih kitaplarmin ilgili bolimlerinde
ele almirken cins ile ilgili agiklamalarda bulunulmamistir. Kuvvetle muhtemel konu-
nu, cinsi farklilagtiran bir yoniiniin olmadigi ama satim isleminde dikkati gerektiren
yonleri oldugu i¢in mevzu bahis edilmistir. Sifat1 farklilastiran miidahaleler i¢in fu-
kahanim degerlendirmeleri su yonde olmustur: Pisirme, kaynatma, ezme gibi iglemler
satima konu olan maddeye; sisme, kavrulma, artma, eksilme gibi tesirleri olan islem-
lerdir. Bu tesirler satim esnasinda dikkate alinmasi gerekir. Ciinkii 6lcii olarak esit
satilmalar1 durumunda sisme ya da eksilme gibi durumlar dolayisiyla esitlik sagla-
maz.>*® Bu belirlemeler cercevesinde kaynatilmis bugday ile kaynatilmamis bugday
satimi1 ele alinacak olursa kaynama islemi ile sisme ve hacimce artma s6z konusudur.
Keyli olarak satilan bugday satiminda, kaynama islemi goren bugdaydan daha az bir
miktar ile hacim 6l¢egi dolarken kaynamamis bugdaydan daha fazla miktar gereke-

cektir.

Kaynatma ve pisirme isleminin cinsi farklilastirip farklhilastirmadigi konusun-
da mezhep i¢i farkli gériisler mevcuttur. Bu farkli goriisler her hangi bir imama ya da
mezhep miictehitlerine atifla zikredilmemistir. Bir tercih de yapilmamistir. Serhler-
den anlasildig1 6l¢iide, faydanin cinsi degismekte, amaglar farklilasmakta, insan mu-
dahalesi eklenmekte ve dlglide esitlik saglanamamaktadir. Bu gibi gerekceler bizde
kaynatma isleminin cinsi degistirdigi kanisini olusturmustur. Bunun neticesinde, esit

degisim sart1 aranmayacaktir.

Islatma islemi ise arizi bir durumdur. Maddenin yapisina niifuz etmemekte ve
madde tekrar kuruyarak eski haline donebilmektedir. Cinsi farklilagtiran bir miidaha-

le degildir.

Ogiitme islemi bir maddeyi ciizlerine ayrrmaktir. Bu ayirma cins farklilasma-

sin1 saglamamaktadir.

308 Kasant, Beddiu’s-Sanai, V, 187-188.
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CiNS
TAYiNiNDE BiRINCIL VE iKiNCIL
MUHTEMEL ANA ESAS OZELLIKLER
OLASILIKLAR

AYNI ISE AYNI CINSTIR. FARKLI BUGDAY GESITLERI GiBI

AMACLARI

FARKLI OLDUGU ORNEKLERE RASTLANMAMISTIR.

ISIMLERI AYNI

ASILLARI AYNIiSE AYNI CINSTIR HURMANIN TAZE VE KURU HALLERI GiBi

FARKLI OLDUGU DURUMA RASTLANMAMISTIR. AKLA GELEN BUGDAY UNU ILE ARPA UNU
ORNEGI iSIM FARKLILIGI TASIR.

AYNIISE AYNI CINSTIR. OKUZ ILE INEK , KOYUN ILE KEGi GiBi

AMACLARI

FARKLIISE FARKLI CINSTIR. BUGDAY VE UN, ET VE YAG, MENEKSE YAGI VE GUL YAGI GiBi
Gigi

AYNIISE AYNI CINSTIR. ET iLE AYNI CINS CANLI HAYVAN GiBi
ASILLARI F
FARKLIISE FARKLI CINSTIR. INEK ETi ILE KOYUN ETi GiBi

ISIMLERI FARKLI

AYNIISE AYNI CINSTIR. ET ILE HAYVAN GiBi
ISLEVLERI

FARKLIISE FARKLI CINSTIR. PAMUK ILE KUMAS GiBi

VAR ISE FARKLI CINS PAMUK VE KUMAS GiBi

ISCILIK FARKI

YOK iSE AYNI CINSTIR. ZEYTIN iLE ZEYTINYAGI GiBi

*Imameyn Perspektifinden Cins Tablosu
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ASILLARI AYNI
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ASILLARI FARKLI

* Ebl Hanife’nin Yaklasimina Gore Cins Tablosu
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*Ebt Hanife’nin Tahlil ve Yorumlarina Gére Bir Cins Tablosu
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UCUNCU BOLUM
CUMHURIYET SONRASI (MODERN DONEM)

TURKCE CALISMALARDA CINS ANLAYISI

Hanefi mezhebi -bidayetinden istikrar buldugu dénem ve sonraki siirece va-
rana kadar- klasik eserlerinde benimsenen faiz teorisinde cins anlayigini modern do-
nemi ¢aligmalarina kadar ayn1 minvalde takip etmek miimkiindiir. Bu takip, eserlerde
yer alan ifadelerin titizlikle korunmasi ve aynen aktarilmasi noktasinda acik¢a yapi-
labilir. Nice asirlarm ge¢cmesine ragmen klasik donemde de§ismeyen cins anlayisi,
modern donemi ile farklilasmis mu1 yoksa siire¢ ayni anlayis dogrultusunda islemeye

devam mi etmis sorusu bu béliimiin varlik sebebidir.

Yirminci asrin baslarindan giiniimiize kadar olan dénemin cins anlayisi ¢ergeve-
sinde incelenmesi, faiz hakkinda yapilmis calismalarin analiz edilmesi, yaklasim
farkliliklarinin ortaya konulmasi, problemlerin izah1 ve ¢6ziim arayislar1 vb. bu bO-
liimiin smirlar1 i¢inde yapilmaya caligilacaktir. Amag, incelenen donemin cins anla-
yis1 dogrultusunda fotografini ¢cekmektir. Bu kisimda, Tiirk¢e ¢alismalarda yansima-
lar1 goriilen Arapga eserlerden sinirli oranda yararlanilmistir. Bu yapilirken Cumhu-
riyet donemi Tirkce literatiir esas alinacak etki ya da paralellik ger¢evesinde yer yer

Arapga literatiire de atifta bulunulacaktir.
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l. FIKIHTA CINS TAYINI iCIN GELISTIRILEN YENi OLCUTLER

Modern donemde satim iglemlerinin mahiyetleri 6nemli Ol¢iide degismistir.
Cins tayinini gerektiren trampa, takas gibi malin mal ile miibadele edildigi islemler
nispeten smirli yapilmaktadir. islemlerin yapisi geregi vade faizi (ribe’n-nesie)®®’
daha esasli hale gelmistir. Bu degisim, faiz konusunda cins tayinin 6nemli dlctide
minimize etmistir. Bu siirl alan i¢in s6z sdyleyen ¢agdas fikih alimleri bazen klasik
mezhep goriislerinin alinmasi gerektigini bazen de degisen hayat sartlar1 ve islemle-

rin mahiyetlerinin esas alinarak ilkeler diizleminde hiikiim verilmesi gerektigini be-

lirtmiglerdir.

Modern donem arastirmalar: incelendiginde faiz konusu, ¢ok sinirl 6rnekler-
de ele alinmistir. Bu 6rnekler, ilerleyen basliklara birakilacak olursa faiz i¢in giincel
problemlerimiz; kredi kartlari, bankalarin farkli uygulamalari, kira sertifikalar1 (Su-
kuk), hisse senetleri vb. gibi daha karmasik ve soyut diizenlemeler ile gelir elde etme
ya da finans temin yollar1 olmustur. Bu meseleler 6zleri itibari ile cins konusu ile
iligkili degillerdir. Dahas1 sunu ifade etmek gerekir ki modern donem dedigimiz
cumhuriyet sonrasi yillarda neredeyse her bes yilda yeni finansal trtin ve hizmetlerin
ortaya ¢ikmasiyla faizli muamelelerin adlari, islem tiirleri, konularin mahiyetleri zi-

yadesi ile farklllasmlstlr.308

Bu farklilagsmay1 eserlerden takip edebilecegimiz gibi fetva mercii olarak isin
ehli alimlere ve kurumlara sorulan sorulardan da takip edebiliriz. Yusuf el-
Karadavi’ye, Faruk Beser’e, Din Isleri Yiiksek Kurulu’na®® sorulan sorularin mahi-
yeti su yondedir: Bankalarin verdigi kar payi faiz ise nerelerde kullanilacaktir? Doviz
alim-satiminda hemen teslim yapilamiyorsa bu islem caiz mi? Daru’l harpte faiz ali-
nir m1? Diikkdnim1 bankaya kiralayabilir miyim? Bagkur emekliligi caiz mi? Hayat

sigortast caiz mi? Dovize endeksli tahvil-gelir ortakligi senetlerinin hitkmii nedir?

307 «Cagdas kapitalist uygulamada ribe’l-fazl olmasi miimkiin se de faiz daima bir vadeli miibadeleyle

yani bir kredi islemiyle bir arada bulunur.” Orman, “Modern iktisat Literatiiriinde Para, Kredi ve
Faiz”, 77.

%98 Cilingir; Eser, Tiirkive de Islam Hukuku Calismalart Literatiirii (1928-2012), 433-470.

%99 Akar, “Din sleri Yiiksek Kuruluna Ulasan Sorular Isiginda Sorun “, 29-37, Giincel Dini Meseleler
Istisare Toplantist II1.
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Hisse senedi alim satim1 caiz mi? Tasarruf tesvik fonu faizi alinabilir mi? Konut kre-

disi, faizsiz finans kurumlarina para yatirma. ..

Bugun akademik olarak faiz basligi altinda tartisilmakta olan konular; tever-
ruk uygulamasi, sukuklarin mabhiyetleri, selem-sukuk modelleri, faizsiz finansman
teknikleri, altina dayal kira sertifikalari, tekafiil, kripto para birimleri vb. gibi konu-

311

lardir.™" Dogrudan faizin illetini konu edinen lisansiistii tezlerde mezhep goriisleri

zikredilmis illet icin “61¢ii ve cins birligi***, “Hanefi mezhebine gore faizin illeti***?
basliklar1 acilmistir. Bu ve benzeri basliklar hatta tezlerin tamami incelendiginde
“Cins birligi ya da ihtilafu’l-cins nedir?” sorusuna cevap teskil edecek veriler bulu-

namamistir.

Faizli islemler, cinsi tayinden ziyade faizin illeti agisindan ele alinnugstir. {1k
asamada mezheplerin illet Slgiitleri serdedilmis, ikinci asamada, bu dlgiitlerden ter-
cihlerde bulunulmus ya da faizin illeti farklhilasabilir mi sorusuna cevap aranmustir.
Bu arayis neticesinde ribada illet kavraminin sadece cins ve 0lc¢l ya da cins ve para
olmamas1 gerektigini savunanlar oldugu gibi mezhep goriislerinin belirlemelerini
yeterli bulan yaklasimlar da olmustur. Konumuzun kismen disinda olsa da modern
donem faiz tasavvurlarmi gostermesi bakimindan faiz konusunda yaklagimlar genel
hatlar1 ile verilecektir. Bu tasavvurlar bir yoniiyle de neden cins anlayigma klasik

donem kadar ihtiya¢ duyulmadigmi gdsterecektir.

310 Karadavi, Islam in Isiginda Cagdas Meselelere Fetvalar, |11, 411-430; Beser, Fikih Arastirmalar
Isiginda Fetvalar 1, 70-110.

1 hitp://www.isefam.sakarya.edu.tr/?p=393; http://www.ikam.org.tr/tr/sempozyumlar/iew5.

12 Baysa, Islam Hukukunda Ribann Illeti, 92-100.

313 Deniz, Islam Hukukunda Illet Kavrami ve Faizin Illeti, 122.
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75

Birinci tutum olarak, “illet kavram genislemelidir” yaklasimi meseleyi su

acidan degerlendirir:

“Faizin cari oldugu mallar1 tespit ederken cins birligi yaninda yalnizca yenir
olma, semen olma, dlgiilme veya tartilma vasiflarina bagli kalinmamali-
dyr 27314

“Insanlarm ihtiya¢ duydugu, bu sebeple deger verdigi ve herhangi bir suretle
miibadele ettigi mallar, cinsi cinsine miibadele edildigi zaman fazlalik bulu-
nursa faiz gerceklesir.” denilmelidir.>"

“Bir malin kiymetli, 6nemli ve kritik olusunu yalnizca yenir veya semen ol-
masina baglamak ictimai, hayati, iktisadi kistaslara uymamaktadir.” Mesken
ve yapiminda kullanilan pek ¢ok malzemeyi semen ve yiyecek degil ya da 61-
cultp-tartilmiyor diye faizli mallarin disinda tutmak Sari’in maksadina uygun
olmasa gerektir.**°

Faizin illeti konusunda en stimulli illet tespitinde bulunan Hanefi mezhebince
cins ve ol¢t birligi kriterlerine say1 ve uzunluk 6lgiisiine dahil olan mallar gi-
rememektedir. O donem i¢in bu durum problem teskil etmemisse de bugiin
icin ayn1 durumla yiiz yiize degiliz. illeti cins ve lcii birligi olarak belirlemek
yerine “misliyyet” yani misli bir malin misliyle miibadelesi olarak tayin et-
mek daha kapsayicidir. Hadisin “mislen bi misl” ifadesi buna imkan tanimak-
tadir. Ayni1 cins mallarm ayn1 6l¢ii birimlerince miibadelesi i¢in hadisin
“sevaen bi seva” kaydi da bedellerin tabi oldugu 6l¢ii birimlerince esitligin
saglanmasi ile gerceklesir. Misli mallarin birbirleri ile denk olmalar1 sadece
tart1 veya Olgekle degil malin cinsine gore say1 ve uzunluk hesabiyla da olabi-
lir.3%

Misli bir malin cinsiyle pesin satiminda bedellerin birindeki fazlalik ribe’l-

fadldir. Ribe’l-fazlda faizin illeti “misliyyet” yani ayni cinsten misli mal ol-

314 Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, |1, 214.
815 Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, |1, 214,
316 Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, |1, 215.
s Ozsoy, “Islam Hukukunda Para ve Faiz”, 111.
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maktir. Bu durumda 10 6lgek kalitesiz bugday ile 8 6lcek kaliteli bugday ya
da 10 gram islenmis altin ile 12 gram kiilge altin satilamaz.®'®

Hadiste igaret edilen mallar birer misaldir ve vakiay1 anlatmaktadir. Hanefile-
rin ayni cins adedi mallarin ve menfaatlerin degistirilmesini mekruh gérmesi
de bu goriisii desteklemektedir. Ornegin Hanefi mezhebinde, 5 yumurta ile 7
yumurta degismek, bir evde oturmak karsiliginda baska bir evde oturmak ya
da bir tarlay1 ekme karsiliginda baska bir tarlay1 ekmek caiz degildir.319
Hangi mal olursa olsun kendi cinsi ile satiminda esit ve pesin olma sart1 ara-
nir. Satima konu olan mallarin vezni, keyli, nakdi, gida maddesi olmas1
onemli gorilmemelidir. Hadisler dikkatli incelendiginde altin ve giimiisiin or-
tak 0zelligi nakit olmalaridir. Bugday ve arpanim ortak 6zelligi gida maddesi
olmaktir. Buradan su ¢ikarilabilir, mallar ortak 6zelliklerine gore tasnif edile-
cek ve smiflara ayrilacaktir. Ornegin; nakitler, gida maddeleri, ilaglar, hayvan
yemleri, giyecekler, ev esyalari, elektrikli ev esyalari, yakacaklar, esnaf el
aletleri, sanayi takimi ve tezgahlari, petrol ve tiirevleri olan enerji maddeleri,
matbuat vs. ayr1 mal siniflaridir. 320

Faizin illeti cins ve smif birligidir. Her iki illeti de tasiyan mallar esit ve pesin
satilmalidir. Omegin; altin ile altin, Tiirk liras1 ile Tiirk liras1 satimlar1. Illet-
lerden sadece “smif birligini” tasiyanlar yani ayni sinifin farkli cins mallar1
pesin satilmalidir. Altin, glimiisle; benzin, gaz yagiyla pesin satilir. Higbir il-
leti tasimayanlar istenildigi bicimde satima konu olurlar. Altin veya Tiirk lira-
s1 benzin ile istenildigi gibi satilabilir.***

Bir cinsin yine kendi cinsinden bir mal ile satiminda is¢ilik farki ve yeni-eski
olma farki dikkate alinmaz. Eger farkl cins bir mal ile satiliyorsa bu farklar

dikkate alnir.>?2

Cins farklilagmalari; asil, amag farklilig1 ve iscilik fazlaligi ile bilinebilir.*?3
Bu madde altinda verilecek 6rnekler, Hanefi mezhebi 6lciist dahilinde ikinci

boliimde ele alindig1 sekliyledir.

318 (zs0y, “Islam Hukukunda Para ve Faiz”, 112.

319 Ceker, “Mecelle’de Ele Alinmayan Ug Konu: Faiz, Sarf ve Karz”, 350.
320 Ceker, “Mecelle’de Ele Almmayan U¢ Konu: Faiz, Sarf ve Karz”, 349.
32 Ceker, “Mecelle’de Ele Almmayan U¢ Konu: Faiz, Sarf ve Karz”, 351.
322 Ceker, “Mecelle’de Ele Almmayan U¢ Konu: Faiz, Sarf ve Karz”, 352.
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Modern donemde ikinci bir tutum olarak; mezhep goriislerini aktarma ve

buguin de konunun ayni agidan ele alinmasi gerektigidir.

Rib&-1 fazlin illeti cins ile kadrdir. Cinsleri ve miktarlar1 miittehit seylerde
riba-1 fazl cereyan eder. Bir altin bir altin ile su kadar kurus mukabilinde veya
bir kile bugday bir buguk kile bugday ile satilsa cinsleri miittehit seyler ara-
sinda fazlalik bulunmus olacagindan riba-1 fazl tahakkuk eder.®**

Ribevi mallarin iyisi ile kotiisii hikkiimde esittirler. Ala bir bugday adi bir
bugday mukabilinde pesin olarak satilsa yine birbirleri karsiliginda keylen
miisavi olmalar1 gerekir. Kezalik yine altin ile altin, glimiis ile giimiis satildig1
takdirde Cevdet, sanata itibar olunmaz ve ayrica bir kiymet takdir edile-
mez.%%

Denilebilir ki; “Ayni cins ve pesin olan iki maddenin degisimine neden ihti-
ya¢ olsun?”, bugday lizerinden diisiiniirsek ak bugday, sar1 basak, Meksika
bugday1 gibi ¢esitleri vardir. Bu ¢esitler degisilmek istenebilir. Ayni cins ol-
duklar1 i¢in esit ve pesin degisilirler.326

Bugday1 ekmek, ekmegi bugday, ekmegi un, unu ekmek ile miitesaviyen ve
miitefazilan pesin olarak satmak caizdir.®?’

Modern dénem Arapca calismalarda cins anlayisi i¢in yeterli belirlemeye in-
celenen saha 6zelinde muhatap olunamamistir. Calismalarda cinsin ne ile be-
lirlendigi ya da farklilastig1 konusundan ziyade “yakin cins: altin ve glimiis”,
“uzak cins: tuz ve altin” gibi ayrimlar zikredilmis ve hiikiimleri beyan edil-
mistir.>®® Satim akdinde agirlikli olarak fazlalik faizi ve vade faizi konusunda
izahlar yapilmigtir. Tiiketim veya ticari mallar i¢in faiz konusu giindeme

almmustir.** Cins farkhlagsmas: konusunda “Siniflar farklilasirsa dilediginiz

323 Ceker, “Mecelle’de Ele Alinmayan Ug Konu: Faiz, Sarf ve Karz”, 355.
2% Bilmen, Hukuki Islamiyye ve Istilahat-i Fikhiyye Kamusu, VI, 105,

%25 Bilmen, Hukuki Islamiyye ve Istilahat-i Fikhiyye Kamusu, VI, 106.

326 Cogkun, “Faiz-Banka ve Islam V”, 29.

%21 Bilmen, Hukuki Islamiyye ve Istilahat-i Fikhiyye Kamusu, VI, 107.

%28 Refik el-Musrd, Riba 'I-kurQz ve edilletii tahrimihi, 20.

329 Refik el-Misri, Riba I-kuriiz ve edilletii tahrimihi, 22.
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gibi satm...” hadisi zikredilmis ama bu farklilagmanin mahiyetine deginil-

memistir. >*°

Uclincti tutum; “Faizin zanni/hafi ve kat’i/cel™ olarak ayrilmasidir. Ciinkii fa-

izin ¢esitleri farkl derecede deliller ile ortaya konmustur. Bu derece farkinin hitkkme

ve cins anlayigina etkisi olmustur.

Vi.

Her iki faiz ¢esidi i¢in var olan yasak dereceleri aym degildir.3*

Faiz almay1 yasaklayan ayetler -kat kat alinan- vade faizi ile ilgilidir ve
kat*idir. ilk dillendiren, Misirh Seyh Abdiilaziz Cavis (1876-1929)’tir.**
Ribe’l-fazli yasaklayan hadisler zanni veya hafi faiz tiiriidiir. Akit esnasinda
kisi bu fazlaliga razi olmustur ve bu islem onu cevaz alaninin disina itme-
mektedir. Abdurrezzak Senhuri’nin bu minvalde izahatlar1 oldugu aktaril-
maktadir.>*

Aslinda egya-1 sitte hadisi yeni bir faiz tiiriine isaret etmemektedir. Bu nehiy-
ler borg/vade faizine giden yollara set ¢cekmek amac;hdlr.334 Ribe’l-fazlin tah-
rimi ribe’n-nesieden dolayidir.

Ribe’l-fazl bir malin kendi cinsinden olan bir mal ile satimini ifade eder ki bu
islem hakiki manada satim akdi degildir. Ciinkii hakiki manada satim akdi
bedellerin farkli cinsten olmasini gerektirir. Ayni cinsten iki malin degisimi
bor¢ islemidir. Buradaki fazlalik da vade faizi kapsamina dahil olur.®®

Alt1 egya hadisinin manasini iktisat ve ticaret mantigi acgisindan anlamak

imkansizdir. Dolayisiyla hadisin sthhatine kars1 cikilmugtir.>*®

80 SalQs, el-Iktisadi I-Islami ve l-kazaya 'I-fikhiyye, 267; Aso Kadir Hiiseyin, Islam Hukukunda Faizli
Muameleler, 18-45.

33! Faruk, Faiz Tarihi ve Islam, 45.

32 Cimen, Islam Hukukunda Faizin Illeti ile Iigili Ihtilaflar, 141.

%33 Cimen, Islam Hukukunda Faizin Illeti ile Iigili Ihtilaflar, 141.

334 Aksel, Kur’an ve Siinnette Ticaret ve Faiz Kavramlar, 31.

35 Aksel, Kur’an ve Siinnette Ticaret ve Faiz Kavramlar, 66; Ozsoy, “Islam Iktisadinda Faiz”, 147-

159.

336 Uludag, Islam’da Faiz Meselesine Yeni Bir Bafkas, 65.
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Faiz yalnizca borgta olur, elden ele olan aligveriste faiz olmaz. Faiz borcun
vadelendirilmesinde olur. Muhtevasi bu minvalde olan hadisler dikkate almir-
sa esas olanin vade faizi oldugu netlesir. Alt1 esya hadisine dayali bir teori

ayetler ile hadislerin arasinda ¢eliski olusturmaktadir.®’

Bu c¢eliski sahabe ve
tabiin donemindeki pek ¢ok uygulama incelendiginde daha asikar olmaktadir.
Ornegin, ashabin bir deveyi on deveye karsilik vadeli olarak sattigma dair
bir¢cok uygulama aktarilmistir. Tuzun tuz ile miibadelesinde var olan mahsur
hayvanin, hayvan ile miibadelesinde olmamasin1 anlamak zordur.>®

Bu yaklasimi benimseyen arastirmacilar nazarinda ribe’l-fazl ile ilgili rivayet-
ler zannilik tasimakta, bu zannilik hiilkme etki etmekte ve cins illetinin bu
zannilikten etkilendigi distiniilmektedir. Tutarli bir faiz teorisi i¢in cins, ri-

be’l-fazl gibi zanni rivayetler yerine daha acik, tutarli ve kat’i olan ribe’n-

nesie rivayetleri esas alimmalidir.

Dordincu tutum, ribé ile faizin farkh oldugu ve bugin bu ayrimin farkina

pek varilamadigi, cins illetinin riba konusu ile iliskili oldugu anlayisidir.

Esya-1 sitte hadisi ve benzeri olan hadislerin esas amaci, iki malin miibadelesi
icin ayni cinsten iseler fazlalik olmadan, farkli cinsten iseler vade olmadan
mibadelelerini emretmektir. Bu hadislerin, faizli krediler ile iliskileri bulun-
mamaktadir. Kald1 ki karz muamelelerinde faiz cereyan etmedigi konusunda
fakihlerin agiklamalar1 vardir. Faiz oldugu sOylenirse ictihadi bir alanda agik-

lama olur ki hiikmii kesin degil zannidir.**®

. Esya-1 sitte hadisinde ayni cins mallarin miibadelelerinde kalite farkina itibar

edilmemesi gerekir. Iyi vasifli mallarin diisiik vasifli mallar ile bir ve esit tu-
tulmasi istenmektedir. Ornegin pesin olarak miibadele edilen bugdaylar ayni
cinsten olduklarinda aralarinda tek fark kalite farkidir. Her iki bugdayda bir-
birleri ile her yonden ayni ise miibadeleye ihtiya¢ duyulmaz. Kalite fark: fiyat

337 Aksel, Kur "an ve Siinnette Ticaret ve Faiz Kavramlari, 60.
338 Uludag, Islam’da Faiz Meselesine Yeni Bir Bakis, 67.
339 Uludag, Islam 'da Faiz Meselesine Yeni Bir Bakis, 69.
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farkia sebep olur. Bu durumda kalite farkini inkar etmek ne makuldir ne de
tabiidir.®*® 100 kg birinci derece makarnalik bugday ile 133 kg ti¢iincii grup
ekmeklik bugday ile miibadele edilecek ve aradaki 33 kg fazla miktar mesru
ve miibah sayilacak. Ya da kg olarak esit miibadele edilecekse aradaki fiyat
fark1 6denecek. Ciinkii kalite farki umumiyetle fiyat farkina yol agar. Bes ton
sofralik tuzu alt1 ton kaya tuzu ile miibadele edebilmelisiniz.***

iii. Iktisadi esaslara ve kanunlara haberi vahitten daha ¢ok giivenmek gerekir.

Cagdas iktisadi gelismeler ve ticari muameleler esas almmali, haberi vahide

dayali igtihatlar hesaba katilmamalidir.**?

1. GELISTIRILEN YENI OLCUTLERIN PRATIK ALANDA YANSI-
MALARI

Calismanmn zikredilen bashginda, Hanefi mezhebinin tarihi streklilik iginde
faiz teorisinde cins anlayislarinin bugiine kadar taginmasi amaglanmaktadir. Arastir-
manin tiglincii boliimiinde ortaya konulmus olan cinsi belirleme ilkelerinin, glinlimiiz
problemlerine uygulanmasi nasil olmustur? sorusuna bir cevap bulmak i¢in bu bashk
altinda uygulamaya yansiyan bazi ornekler zikredilecektir. Bu inceleme ile amag,
teorik kabullerin érneklere izdiisiimlerini gérmektir. Bu amag ile faize dair yazilmis
tezler, akademik g¢aligmalar, teblig metinleri taranmistir. Hanefi mezhebi Olciileri
dahilinde verilen ornekler toplanmistir. Bu orneklerin gerekcelendirmeleri, mezhep
olcttlerine gore tarafimizdan yapilmustir. Orneklemler iizerinden cins anlayisinda
teorik kabuller uygulama alanima nasil aktarilmistir, bu aktarimlarda tasavvur farkli-
liklar1 var midir, cinsin mahiyeti hakkinda farklilagmalar gibi durumlar sorusturula-

caktir. Teorik kabuller ile uygulamalarin uyumu izlenmeye calisilacaktur.

340 Uludag, I:slam ‘da Faiz Meselesine Yeni Bir Bakig, 70.
34 Uludag, Islam’da Faiz Meselesine Yeni Bir Bakis, 76.
342 Uludag, Islam ’'da Faiz Meselesine Yeni Bir Bakis, 94.
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A. Paralar ve Altin-Giimiis

“Hanefilere gore altin ile fels arasinda faiz cereyan etmez; pesin veya vadeli
olarak satilabilir. Ciinkii bunlarin cinslerinin farkli olmasiin yaminda, altin tartiyla,
felsler ise sayiyla islem gormektedir. Buna gére, fels karsiliginda dirhem aldiktan
sonra, biri teslim alip digeri almadan ayrilsalar akit caiz olur. Zira bu sarf degil,
bedellerden biri pesin, digeri veresiye olmak tizere yapilan mal alisverisidir.”**

Klasik fukahanm bu verilerine, Ibrahim Pagac1 tarafindan su ¢ikarimlar ek-
lenmistir: Devlet veya belirli kurumlarca basilan altin para ve kiilge altlar, borg-
lanma ve tasarruf araci olarak kullanilmaya devam etmektedir. S6z konusu altilarin
para olma 6zelligi devam etmektedir ve kagit para ile satiminda sarf kurallar1 gecer-
lidir. Kag1t para ile altm farkli cinslerdir. Islemlerde esitlik aranmaz ama pesin olma-
lidir. Altin esyanin ise para olma vasfi kalmamustir. Insanlar altin esyalari ticaret mali
olarak gérmektedir. Dolayisiyla para ile altin esyalarin satimi sarf akdi degildir, va-

deli satilabilir.>*

“Kdgit paralara itibari para denmekte olup, bu paralar: da ger¢ek para gibi
g('jrenler345, altin ve giimiis de hakikatte para oldugu icin altimin kdgit para ile satimi,
cinsleri farkl da olsa iki para arasinda bir satim/takas olacag i¢in boyle bir satimin
mutlaka pesin olmasi gerektigine hiikmetmislerdir. Yani altin ve giimiisiin para ile
satimy, Islam fikhinda ayri bir satim sekli olarak kaynaklarda yerini alan “sarf isle-
mine” tabi olmalidir**® Buna gore de vadeli olarak altin ya da giimiisiin satimi caiz
olmayacaktir. Ayni zamanda hem altin ve giimiiste hem de giiniimiizdeki banknotlar-
da/ itibari paralarda para olma ozelligi agir bastigindan, bunlarin kendi cinsleriyle
olan degisiminde karsiliksiz fazlalik da yasaklanmis olan faizi olusturmaktadir. Buna
gore altimin altinla, giimiisiin giimiisle, Tiirk lirasimin Tiirk lirast ile degigiminde hem

esit hem pesin sartina uyulmalidir. Cinsler degistiginde ise yani altin giimiisle veya

3 pacact, “Altin-Para-Faiz Iliskileri ve Altnin Vadeli Satisi”, 433.

34 pacact, “Altin-Para-Faiz Iliskileri ve Altnin Vadeli Satisi”, 435.

%% {slam’da Para isimli doktora ¢alismasi bulunan Ahmet Hasani, kanuni kdgit paranin altm ve giimi-
stin tiim para hiikiimlerine sahip oldugu kanaatinde olup, zekat, faiz, sarf, selem ve sirkette sermaye
olmasi, bor¢ 6deme ve diger konularda altin ya da glimiis gibi oldugunu ifade etmektedir. Bkz. el-
Evréku n-nakdiyye fi iktisadi’l-Islamiyye, 295, 31, 118.

%6 Bkz. Ali Cadi el-Hak, Buhiisu islamiye, III, 35.
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Tiirk lirast ile satildiginda esit olmak gerekli degilse de pesin olma ilkesine uyulma-
lidir. 3"

“Yabanci paralar farkl cinstir. Ciinkii her paranin baska bir para birimine g0-
re ayrt degeri vardir. Bu meslege sarraflik denir. Bir kimse bankaya dolar yatirip
Tiirk parast almasi faiz degildir. Zira cinsleri farklidir. Yabanci paralar alip-satmak
ve degistirmekte faiz yoktur. Bu iglemler ticari islemlerdir. Bir insanin dolar, diger
insanin riyal almasi tipki saticidan bir kimsenin peynir almasi, diger kimsenin ekmek
almasi gibidir. Fakat bir kimsenin Tiirk paras1 verip belirli bir vakit sonra yine Tiirk
parasi olarak fark alirsa faiz olur. Cilinkii Tiirk parasi ayni cins olarak degisilmistir.

Ayni cinsten alinan fazlalik faiz olur.”%*®

“Altin ve giimiis dort mezhep imami tarafindan ayri cins kabul edilirken gu-
niimiizde satis bedeli olarak kullanilabilen altin, giimiis, madeni para ve diger temsili
paralar orf ve Ibn Ebi Leyla’min ictihadr esas alinarak tek cins kabul edilir. Bazi

Hanefi alimlerin tercih ettigi goriis te budur.”*

Burada beyan edilen tek cins kabul etme tutumu, para olma vasfi a¢isindan-
dir. Farkli para birimlerinin farkli cins oldugu kabulii ile tezat olusturmamaktadir.

Dolar ile Tiirk liras1 farkli cinsler olarak esit olarak satilma sart1 aranmaz.

“Giiniimiizde kuyumcu esnafi miisteriden aldigi hurda altin ayarina®™® gore
milyem hesabiyla has altina ¢evirerek imalat¢iya vermekte ve islendikten sonra yine
has hesabiyla, ancak aradaki fark is¢ilik ve fireye karsilik gelmek iizere, daha diisiik
bir agirlikta (vani daha diisiik bir milyem hesabiyla) imalat¢idan geri almaktadir.
Mesela, 100 gram islenmis has altina esdegerde bilezik isteniyorsa, milyem hesabiy-
la 109,64 gram 22 ayar hurda verilmekte ve karsiliginda iscilik ve fire diisiildiikten
sonra 108,34 gram 22 ayar yeni bilezik alinmaktadwr. Aradaki 1,30 gramlik fark is¢i-

lik ve fireye karsilik tutulmaktadir. Alttmin ayart standartlastigindan, hurda altinin

347 Dalgin, Giindemdeki Tartismali Dini Konular 2, 171-172.

8 Ozek, “Faiz ve Kredilesme”, 119.

%9 Kahraman, “Islam Borglar Hukukunda Takas Islemi”, 292.

%50 Kuyumculuk dilinde altin ayar1 milyem kavramiyla ifade edilir. Has denilen 24 ayar saf altmmn |
grami 995 milyem, 18 ayar altin 750 milyem, 14 ayar altin ise 585 milyemdir. Altindaki is¢ilik ve
kiymetli taglarin degeri de milyem hesabiyla fiyatlandinlir. Isgilik 200 milyem, tas 250 milyem gibi.
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ayarina gore has cinsinden degerinin esitlenmesinde bir mahzur olmaz. Nitekim gii-

niimiizde katilim bankalar: bu yontemle halktan altin mevduat toplamaktadzrlar.”351

Bahsedilen yontem, fazlalik faizi kapsammdan ¢ikmamaktadir. Altina ekle-
nen is¢ilik yine altindan agirlik farkina karsilik tutulmaktadir. Yani verilen ile alinan
altin miktarlar1 esit degildir. Verilen ile alian altin miktarlari, fire harig, has olarak
esit tutulur; is¢ilik ise milyem hesabi olmakla birlikte ayrica hesaplanarak, altindan
baska bir para birimiyle 6denmesi yolu tercih edilebilir. Fire i¢in imal edilen altindan
baska 0deme vasitasi olmadigin1 varsayarsak, teslim edilen has altin miktarindan
diisiilmesinin mahsuru yoktur. Imalatc1 aldig1 altin1 emaneten islemek icin almus, fire
hari¢ ayni1 miktar isleyerek iade etmis ve is¢ilik bedelini para veya baska cinsten

almis olmaktadir. Altinin is¢ilik farkini kendi gramina karsilik tutmamak gerekir. 352

“Hanefilere gore pesin olarak bir fels iki felse, 100 lira 150 liraya degistiri-
lebilir. Bunlar aymi cinstendir ama 6l¢ii ve tarti ile islem gormezler. Dolayisiyla ya-
pilan islem faiz degildir. Ancak komsudan birka¢ giin sonra geri édemek tizere 1 kg
seker odiing almak faizdir. Ciinkii seker tartilabilen bir maldir. Goriildiigii tizere Ha-
nefilerin faiz illeti kriter alindiginda bugiin ekonominin dolayisiyla faiz islemlerinin
temelini olusturan nominal degerler faiz kapsamimin disinda kalirken, neredeyse

biitiin odiing islemleri de faiz sayilmaktadir.”*

Felslerin miibadelesi, mezhep i¢i farkl goriislerin oldugu bir konudur. Ebu
Hanife ve Ebu Yusuf bir felsin iki fels ile miibadelesinin caiz oldugunu diisiiniirken
Imam Muhammed felsleri, altm ve giimiis gibi semen olarak kabul etti§inden caiz
gormez. Felsler de teamiil ile semen kabul edilmistir.*** Ebu Hanife ve Ebu Yusuf
nazarinda felslerin satiminda para olma vasfi taraflarca kaldirilmaktadir.>* Boylece

356

felsler siradan ticari mal olarak satilmis olmaktadir.”™” Burada mezhep imami ve 6g-

®1 Ozsoy, “Islam’da Para ve Faiz”, 119.

%2 (zs0y, “Islam’da Para ve Faiz”, 120.

%3 Aksel, Kur’an ve Siinnette Ticaret ve Faiz Kavramlart, 31 ( Miiellif, Abdiilaziz Bayindir’in Tica-
ret ve Faiz adl1 eserinden alint1 ile aktarmistir ).

%4 Kasani, Beddiu’s Sandi, V, 185.

355 giabia a6 wall U Lagia (6l Silgrinad UlE (Ll G il 1 8

%% Kasani, Beddiu’s Sandi, V/, 185.
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rencilerinin felslerin para olmasi agisindan kabulleri ayni, fakat meseleyi tasavvur
etme bakimindan hiikiimleri farklilagmaktadir. Felsleri para olarak degerlendirip 100
lira ile 150 liranin buraya kiyas edilmesi yanlistir. Seker 6diing alma konusundaki
yazili ibare muamelenin karz akdi oldugunu ifade etmektedir. Karz akdi i¢in alinan 1
kg sekerde yine misliyle 6deme yapildig: takdirde faiz olmamaktadir. Karz akdi Ha-
nefi mezhebinde yapisi itibariyle bir miibadele akdi degil teberru akdidir ve gayri
lazimdir. Her hangi bir karsilig1 (ivaz) yoktur. Faiz ise mubadele mahiyetli akitlerde
cereyan eder ve akdin vasfi lazim olmasidir. Miiellifler meseleyi yanlis anlamiglar;
farkli mahiyetteki islemleri ayn1 degerlendirmeye tabi tutmuslardir. Sekil olarak karz
akdi ile faizli bey akdi tipatip benzer olabilir. Bu benzerlik mahiyet benzerligini do-
gurmamistir.  Mahiyetleri  farkli  olan  durumlar1  birbirleri ile kiyasla-
mak/degerlendirmek kiyas ¢esitlerinde muteber ve gecerli bir kiyas sayilmamaktadir.
Hakkaniyetli sonuclar da vermemektedir. Meseleyi yanlis kavrama ve izaha yol ag-

maktadir.

“...Banknot bozan ne fazla alabilir ne de fazla verebilir. 100 liralik banknotu
bozan, yine 100 lira madeni paray, eksiksiz ve pesin olarak 6demesi gerekir.”357

Bu sonug climlesine ulasan miiellifimiz, “Paralar bozuk olsun banknot halin-
de olsun ayni cinstir. Degerleri (ham maddeleri degil alim giigleri) aynidir. Bu du-
rumda pesin degisim sart1 olmalidir.” degerlendirmesinde bulunmustur. Bu degerlen-
dirmeler tipki klasik fukahanin yaklasim ve ¢6ziim tarzidir. Ama para miibadele is-

lemleri i¢in sarf ahkami devreye girmelidir. Bu konu i¢in sarf bahislerinin kendine

has ilke ve detayli hiikiimleri ile daha hassas sonuglara ulagilacaktir.

“Paralarin cinsleri ayni ise 6rnegin, Suriye paralarinin birbirleri ile fazlalikli
satimi faizdir. Paralarin cinsleri farkl ise ornegin, Suriye nakit paralari ile Suud
nakit paralart birbirleri ile fazlalikli miibadele edilebilir. Esit olma sarti aranmaz.
Pesin olmalidir.”**®

Bugiinkii islemler i¢in para cinsi konusu klasik donem cins degerlendirmele-

rinden farkli degildir. Dinarm dirhem ile farkli cins olmas1 gibidir.

7 Coskun, “Faiz- Banka ve Islam V”, 30.
%8 Hasan, el-Evrdku’'n-nakdiyye fi iktisadi I-Islamiyye, 292.
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“...Pesin miibadele var ise bedellerin fazla olmasinda faiz olusmaz. Yani 14
ayar altin ile 22 ayar altint pesin ve fazlalikli degistirmek faize yol agmaz. Burada
vade sz konusu olursa faizden bahsedilebilir.”**

Bu degerlendirme, klasik Hanefi mezhebi faiz teorisindeki cins anlayist ile
uyum arz etmemektedir. Altinin yapisina eklenen is¢ilik ve ayar farkliligi muteber

sayllmamistir. Dolayisiyla miibadele i¢in esit ve pesin olma sart1 aramistir.

“...Bugiin itibariyle giimiigiin para vasfi kalmadigindan yani bakir, krom,
demir gibi tamamen bir emtiaya doniistiigiinden altin ile ayni kategoride degerlendi-

rilemez. Bu sebeple giimiisiin altin karsiligi vadeli satimi miimkiindiir.”>*°

Bu ornekte altin ve giimiis farkli cinstir. Hanefi mezhebinde semeniyet vasfi
riba i¢in illet olarak goriilmemektedir. Burada izah edilmeye ¢alisilan semeniyet
ozelliginde birlesme ya da farklilasma durumu faiz i¢in etken degildir. Altin ve gu-

miisiin cinsi farklilagtig1 vakit pesin olmak kaydi ile fazlalikli satimlar1 miimkiindiir.

“Nakdeyn denilen altin ve giimiis paralar, yiiksek ayarda, yani katki maddesi
yok denilebilecek kadar az oldugunda, ticari hayattaki teamiile gore, bu ¢ok az nis-
bette olan katki maddesi de yok sayilarak, bu paralar halis altin veya halis giimiis
para olarak kabul edilmektedir. Fikih kitaplarindaki konuyla ilgili ifadelerden, Islam
alimlerinin de bu sekilde basimis paralar, hiikiim itibariyle hdlis altin veya halis

glimiis para olarak kabul ettikleri anlasiimaktadtr. ~361

Bir mal paranin, cinsini tayin i¢in biinyesinde barmndirdigi maddelerin cinsine
bakilir. Bu maddelerden ¢ok olanin cinsi ile paranin cinsi tayin edilir. Dirhem ve
dinar denilme sebebi de bu paralarda giimiis ve altin oranmin diger maddelere oranla

¢ok olmasmdandir.

“Ulkemizde Resat altinlarimin bir antika degeri vardir. Erzurum’da kadinlar,
genellikle altin vererek bilezik alirlar. Elindeki on tane Resat altini vererek bilezik
alacak bir hanim giinaha girmemek igin altinlar: terazinin bir kefesine, bilezikleri de

diger kefesine koyacak, ikisi esit agirlikta olunca bilezikleri hamim, altinlar: da ku-

359 Aktepe, Sorularla Katilim Bankaciligy, 26.
360 Aktepe, Sorularla Katilim Bankaciligy, 26.
%1 Gozibenli, “Islam Hukuk Kiiltiiriinde Para™, 98.
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yumcu alacaktir... ayar farki da boyledir. 22 ayar bilezikleri vererek 18 ayar kordon

almak isteyen bir kimse yukaridaki gibi hareket etmelidir. ~362

Bu alint1 da altinin evsafi cins farkliligina yol agmayacag ilkesi isletilmistir.
Her iki ¢esit altinin da asillari, isimleri, hiikiimleri bir olmaktadir. Altinin dogas: iti-
bari ile para olma vasfi islenmis olan ya da olmayan her hal ve seklinde mevcut ol-
maktadir. Bu durum altinin her hali ile ilgili faize konu bir mal olmasmi giindeme

getirmigtir.

“Para kategorisinde; cinsleri ve miktarlar: ne olursa olsun, iki para cinsinin
degisiminde paralardan biri veya ikisinin de vadeli oldugu her islemde faiz dogar.
Para kategorisi; nominal (sayisal yazili) degere sahip tahvil, bono, polige, senet,
kambiyo senedi vb. kiymetli evraki da igine alir. Bunlarin para veya baska bir kiy-
metli evrak karsihiginda pesin fakat esitsiz miibadelesi fazlalik faizine, esit de olsa
vadeli mibadeleleri vade faizine girer —ki esas olarak vddeli miibadele fiyat farkiyla

yapulir. »363

Bu metinde pesin ve esit de§isim sart1 aranarak tahvil, bono, police, senet,
kambiyo senedi tek cins yani para cinsi sayilmistir. Asillar1 farkli ama 6zel amag
birligi var olan kategoriye dahil olmustur. Ozel amag birliginin varlig: tiim paralar1

ayni1 cins kategorisine dahil etmistir.

“Bir ABD dolarini 800 TL ye alir, 900 TL ye satabilirsiniz. Yeter ki alisveris

. 1,364
pesin olsun.

Burada paralar farkl1 asillara tabiidir. Isimleri ve degerleri farklidir. Cins ola-

rak da farklilardir.

“100 gram islenmig has altina esdegerde bilezik isteniyorsa milyem hesabiyla

109,64 gram 22 ayar hurda verilmekte ve karsiliginda is¢ilik ve fire diisiildiikten son-

%2 pyra, Faiz ve Islam, Tartismali ilmi Toplantilar Dizisi, 202 ( lgili kissm “Tartismalar” baghgimdan
alint1 olup metnin kime ait oldugu net olarak tespit edilememistir.).

363 Ozsoy, “Fikih Doktrininde Para ve Faiz”, 88.

364 Uludag, Islam’da Faiz Meselesine Yani Bir Bakg, 106.
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ra 108,34 gram 22 ayar yeni bilezik alinmaktadir. Aradaki 1,30 gramlik fark is¢ilik

ve fireye karsulik tutulmaktadir. ~365

Burada altin maddelerinin asillar1 aynidir. Isimleri, islevleri, hiikiimleri ayni-
dir. Dolayistyla ayn1 cins olmaktadirlar. Iscilik farki gozetilmeden esit miktarlarda
degisilmesi gerekmektedir. Bu islemde ise is¢ilik fark: altinin agirlik farkina karsilik

tutulmaktadir.

B. Ticaret Mallan

“Peygamber(s.a) i arpa ast yiyerek yasamis olan bir kimse degisik kalitedeki
bugdaylar: birbirinden ayirt edemez. Ayni derecede ise yarayan, aym sekilde ihtiyag
gideren iki bugday nev’inden birini ébiiriine iistiin tutamaz. Bu bakimdan has undan
yvapilan francala ekmegini komsusuna odiing veren bir kimse, komsusunun bu ekme-
gin yerine diisiik randimanli undan yapilan ekmegi kabul etmeyip verilene itiraz
ederse aslinda Allah’in nimetine itiraz etmis sayilir. Komsusundan béreklik un odiing
alan bir kimse bunun yerine ekmeklik un vermesi halinde éding verenin itirazda bu-
lunmasi nahos bir §eydir.”366

Almntilanan veriler lizerinden ilk olarak, sahabe doneminde bizzat peygambe-
rin kendisi ayn1 cins mallarin kalite farkii bilmekte ve bunun bilingli olarak itibara
almamaktadir. Calismanimn ikinci béliimiinde ince is¢ilikle derlenen faiz hadisleri,
cins telakkileri ve bu anlayislarin delilleri, tutarli izahlar1 yapilmaya caligilmistir.
Ayni1 derecede ise yarayan iki ya da daha ¢ok maddenin ayirt edilmesi, bugiiniin ge-
lismis imkanlarina sahip bireylerine has bir 6zellik degildir. Dahasi gelismis
imkanlar bireylerin nesneler arasi farki dogrudan tecriibe etmesine engel dahi ola-
bilmektedir. Bugiin sehir merkezinde yasayan bireyler bugdaymn farkl tiirlerini ayirt
edemeyecektir. Komsusuna 6diing veren kisinin, ddiincii alirken toplumun orf ve

teamiiliinii dikkate almas1 gerekir. Bu teamiilii, faiz hassasiyeti gozeterek elestirmek

363 Ozsoy, “Fikih Doktrininde Para ve Faiz”, 119°da Cetin’den nakil ile aktarmigtir.
366 Uludag, Islam’da Faiz Meselesine Yeni Bir Bakis, 79.
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ya da faizli islem diyerek toplumsal hayati zorlastirma istenilen bir sonu¢ degildir.
Bu islemlerde, sekli olarak uygunluk arandigi gibi manaca uygunluk da aranmalidir.
Burada komsudan 6diing alan bireyler, “Faiz almaya mi ¢alisiyor?” sorusunu sekil
sartlarina bagh kalarak olumlu cevaplasak da manaca olumsuz cevaplamamiz gere-
kecektir. Onceki uygulama orneklerinde de zikredildigi iizere karz akdi ile ribe’n-
nesie farki goriilememistir. Karz akdi igin gozetilen sartlar ve hassasiyetler ile faiz
konusunda gozetilen sartlar farklilasmaktadir. Dahasi islemlerin mahiyetleri de fark-
lidir. Muavezat akitleri ile teberruat akitleri farkli kategorileri ve mahiyetleri ihtiva
etmektedir.

“...Lakin aymi cinsten iki nevi mal arasinda bir kalite farkinin bulundugu, ba-
Z1 hallerde bu c¢egsit farklarin cinsleri ayrt iki mal arasindaki farktan daha 6nemli
sayildigi da bir gercektir. Mesela, diisiik kalitedeki bir bugday tiirii yiiksek kalitedeki
bir arpa tiiriinden daha ucuz olabilir. Bu farklart gérmezden gelmek ve gerceklere
kars1 gozleri kapamak hi¢chir seyi halletmez. Bu farklarin tespiti hususunda akiin,
mantigin, ilmin ve tecriibenin rehberligi yeterlidir.”367

Faiz islemi i¢in kiymet hesab1 yapilmasi yolun baslangicinda esasli bir hata-
dir. Bir malin kiymet hesabi ile satimi istenirse semen karsiliginda satilmasi yolu
tercih edilir. Hanefi mezhebince esitlik sekil ve mahiyet bakimindan aranir ve bu iki
amaca da cins ve 6l¢ii esitligi ile ulasilir. Kiymet farkini olusturan vasifta esitlik ise

itibara almmamuigtir.*®®

“Hanefi mezhebince ham madde ile aynt ham maddeden yapilan mamul mad-
de birbiri ile pesin ve esit miktarda miibadele edilmelidir. Aksi halde riba tahakkuk
eder. Bugday, un ile ancak pegin ve esit miibadele edilir. Bugday, un, kirma, yarma,
bulgur, nisasta, makarna, kepek, hamur ve ekmek gibi seylerin siit ve ondan mamul
olan peynir, ¢okelek, lor, kurut, yogurt gibi maddelerin yekdigeri ile miibadele edil-
meleri bugdayin bugdayla, sutun st ile mibadele edilmesi gibidir. Zeytinin zeytin-

yagt ile balin mum ile miibadelesi de boyledir. Uziim, sira ve pekmez de boyledir.

367 Uludag, Islam’da Faiz Meselesine Yeni Bir Bakig, 79.
%% Serahsi, el-Mebsat, XII, 110.
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Burada sanat, is ve emek bir deger ifade etmez,; imalatin hi¢hir dnem ve degeri yok-

tur 55369

Bu kisimda sayilmakta olan mallarin her biri, kendisine agilmis 6zel baslik-
larda goriis farkliliklart ve hiikiim farkliliklari ile incelenmistir. Hanefi mezhebinde
ham madde ve mamul madde miibadeleleri i¢in miifta bih olan gortis, esit degil tarik-
i itibar yolu ile yapilmasidir. Iscilik fark: {iziim ve pekmez igin muteberdir ¢iinkii
cinsi farklilastiran bir ameliyedir. Bugday ve tiirevleri i¢in miibadele imkani higbir
surette taninmamaktadir. Ciinkii bugdaymn kendi tiirevlerine doniismesi o donemin

sartlar1 ve ameliyesi i¢in cinsi farklilastirmamaktadir.

“Hanefi mezhebinde etin canli hayvanla miibadelesi caizdir ama etin etle mu-
badelesi sayet et ayni cinsten olan hayvanlara aitse caiz degildir. Hatta koyunla kegi,

- : o .. .. . 0 . o ee .. 370
sigwrla manda ayni cins sayildig igin etlerinin miibadelesi caiz goriilmemistir.”

Hayvan ile etin miibadelesi baghiginda farkli ihtimaller ve goriisler mevcuttur.
Burada yapilan alint1 ¢cergevesinde etin kendi cinsi olan bir et ile miibadelesi caizdir
ve esit-pesin sart1 aranir. Hem cinste birlesmis hem de kadr da birlesmistir. Ayni1 cins
etlerin miibadelesi caiz degildir demek yerine fazlalikli miibadelesi caiz degildir de-

nilebilirdi. Ya da vadeli miibadelesi caiz degildir denilebilirdi.

“Bir yumurta iki yumurta ile bir ceviz iki ceviz ile bir karpuz iki karpuz ile bir
canlt hayvan iki canli hayvanla... rahat rahat miibadele edilebilir, riba olmaz. Zira

adedidir. Hali, kilim, kazma, kiirek, araba, ayakkabi, ev vs. gibi adedi esya da boyle-

dir 9371

Degerlendirmedeki 6rneklerin hepsi adedi oldugu i¢in ribadan muaf tutulmus
degildir. Kald1 ki adedi mallar ribe’l fazldan muaf tutulmustur, ribe’l-nesieden degil.
Hali, kilim, hayvanlar, araba kiyemi mallardir. Bir yumurta, bir ceviz 6rnekleri riba
i¢in aranan asgari 6l¢li miktarina ulasamamis ve insan tabiatinin mail olmadigi mik-

tarlardir. Miktarlar1 ser’i 6l¢iliye ulagmis olsa bile Hanefi mezhebinin riba teorine

369 Uludag, Islam’da Faiz Meselesine Yeni Bir Bakg, 106.
310 Uludag, Islam’da Faiz Meselesine Yeni Bir Bakg, 106.
31 Uludag, Islam’da Faiz Meselesine Yeni Bir Bakig, 107.
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gore adedi olan mallarda riba illeti 61¢ii olarak saglanmamistir. Cins birlikteligi oldu-

gu icin pesin satimlari sarttir.

“Soru 478: Iki cesit mercimekten bir cesidi iyi pismekte, digeri ise iyi pisme-
mektedir. Iyi pismeyen iki 6lcek mercimek ile iyi pisen bir 6lcek mercimek almak caiz
midir? Cevap 478: lyi pismeyen iki dlcek mercimek karsiliginda iyi pisen bir élcek
mercimek almak caiz degildir, ribadir. *"* EbQ Said el-Hudri’den rivayet edilmistir:
Bilal, Peygamber(s.a) 'e Burni -guzel bir hurma turi- hurmas: ile geldi. Peygam-
ber(s.a): “Nereden bu hurma ey Bildl?” dedi. Bilal: “Bizde giizel olmayan bir hur-
ma vardi, Resuliillah i¢in iki avucu bir avugla degistirdik.” dedi. Bunun iizerine
Resuliillah: “Bu ribamin ta kendisidir, bunu yapma. Ama iyi hurma satin almak isti-

, " 373
yorsan once hurmani sat, sonra da parasiyla iyi hurma al.”

Alintida, cins iizerinden bir degerlendirme yapilmamistir. Calismanin ikinci
boliimiinde ele alinan kalite farkinin cinsi farklhilastirmadig: kaidesince, ayni cinsler

miibadele edilmis olacaktir. Bu miibadele, 6l¢ekte esitlik sarti ile caiz olabilirdi.

“Ticari islemlerde mallarin cinsi daima farklidwr. Bilindigi gibi iki tiirlii ticari
islem vardir. Bunlardan biri, ozellikle eski zamanlarda mallarin yine mallarla mU-
badelesidir ki, buna takas ticareti de denir. Bu miibadele seklinde hi¢bir zaman cinsi
ayni olan mallar birbirleriyle degistirilmez. Ancak kalitesi farkli olan ayni cinsten
mallar, kalite farki sebebiyle degistirilir ama burada faiz yoktur. Zira kalite farkin-
dan dolayr baska cinsmig gibi kabul edilir. Zira fiyatlari farklhidir. Mesela, hadiste
gectigi gibi bugdayr bugdayla degisip alinan fark faizdir. Lakin kalitesi farkl yani
pivasadaki degeri farkl olan bugdaylar: degistirip alinan fark faiz degildir. Zira bu
ticarete girer. Keza 24 ayar altinla 18 ayar altin degistirildigi vakit bu iglem de tica-
rete girer.”®"* “Dikkat edilirse takas usulii miibadelede de cinsler ayn degildir. Nite-

kim hadislerde "Bugdayi bugdayla, arpay: arpayla degistirip alinan fark faizdir."

%72 Giineng, Gliniimiiz Meselelerine Fetvalar, 1, 345.
%73 Buhard, “Vekalet” 11; Miislim, “Miisakat”, 94; Nesai, “Buyi”, 41.
7% Ozek, “Faiz ve Kredilesme”, 119.
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denilmistir. Hatta aym cins malin kalitesi farkli olursa orada da faiz yoktur. Zira

kalite farki, ayniyeti ve cinsiyeti ortadan kaldlrlyor.”375

Degerlendirmede kalite farkinin cinsi farklilastirdig ifade edilmektedir. Satir-
larin sahibi, “hadiste gectigi gibi” ifadesi ile klasik anlayisa vurgu yapmakta ama
kalite farkin1 muteber sayarak klasik donem Hanefi fukahasinin cins anlayisindan
farklilasmaktadir. Verilen 6rnekte de bugdaylarin kalite farki cins farklilagtirmamak-
tadir. Yine ayn1 sekilde altinin ayar farkliligi (14 ayarmn altinda olmadig1 miiddetce)
cinsi farklilagtrmamaktadir. Piyasa degerlerinin farkliligina dayanilarak cins tayini

yapmak isabetli sonuclar vermemektedir.

“Ister kiilge olsun, ister esya, ister basili para olsun, altin altinla ve giimiig
glimiisle degistirilince esit agirlikta ve pesin olmalidir. Mesela bir kimse elindeki 10
tane resat altint verip karsiliginda kuyumcudan bilezik almak istese bu alim satim,
altinlar terazinin bir kefesine bilezikler diger kefesine konularak yapilir. Ikisi ayni
agwrlikta olmalidwr. Bir kadin elindeki giimiisleri verip bir giimiis kemer almak isterse
de ayni yolu izler. Bir kadinda altin bilezigini vererek giimiis kemer almak isterse

agwrliklart farkl olabilir ama ayni anda kemeri alip bilezigi vermelidir.”*"®

Yukarida yapilan degerlendirme ve drneklemeler klasik donem cins anlayisini

birebir yansitmaktadir.

“2 kile makarnalik bugday karsihiginda ancak 2 kile ekmeklik bugday pesin
alabiliriz. Yine bir teneke Bagdat hurmasint Medine hurmasi ile ayni él¢iide ve pesin
satabiliriz. Kaya tuzu ile gol tuzunun takasi da ancak esit hacimde ve pesin olarak
olur. 100 kilo pik demir yerine ancak pesin olmasi sartiyla 100 kilo ¢ubuk demir ali-

e 377
nabilir.

Makarnalik bugday ile ekmeklik bugday, Bagdat hurmasi ile Medine hurmasi,
kaya tuzu ile g6l tuzu, pik demir ile cubuk demir ayni cinstir. Asillar1 aynidir. Sifat
veya kalite fark: cinsi farklilastrmamaktadir. Hanefi mezhebi cins anlayisma uyum

arz etmektedir.

375 Ozek, “Faiz ve Kredilesme”, 120.
376 Bayindir, Abdiilaziz, “Islam’da Faiz Methumu ve Unsurlar1”, 182.
81 Bayindir, “islam’da Faiz Mefhumu ve Unsurlar1”, 194.
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“Bir litre normal benzin ancak pesin olmak sartiyla bir litre stiper benzinle
2378

degistirilebilir.

Bu 6rnekte normal benzin ile siiper benzin ayni cins sayilmistir. Benzin ol-
mak bakimmdan miibadeleye konu olan mallarin asillar1 aynidir. Asillarinin ayni
olmas1 grubunda alt1 farkli durum bulunmaktadir. Normal benzin ile siiper benzin
arasinda bulunan nitelik fark: bu iki maddeyi ayni cins olarak degerlendirmeye engel

degildir. ‘Egyanin cinsinin bilinmesi’ basliginda zikredilen ikinci 6rnek gibidir.

“Bir litre benzin iki litre siit veya zeytinyag ile degistirilebilir. Ancak miiba-
delenin pegin olmasi gerekir, aksi halde faize girilmis olur. Ciinkii benzin, siit ve zey-

tinyagi hacim olgii birimi ile iglem gérmektedir. iy

Bu 6rneklemede benzin ile siit veya zeytinyagi farkli cins olarak saptanmustir.
Bu {i¢ maddenin asillari, isimleri, amaglar1 farklidir. Bizim ilgili boliimde zikrettigi-

miz besinci madde kategorisinde degerlendirilmektedir.

“On bes metre polyester kumasi, yirmi metre polyester kumas ile mibadele

etmekte fazlalik ribdsi cereyan etmez. 27380

Kumaslarin asillar1 aynidir. Ilke olarak asillar1 ayn1 olan maddeler aymi cins-
tir. Pesin olarak degisim yapilmalidir. Bu 6rnekte faiz cereyan etmez denilmesi ku-

maslar1 Hanefi fukahasi zirai mal olarak degerlendirmesinden dolayidir.

“Bir ton on ikilik insaat demiri ile bir buguk ton altilik demir pesin veya va-
deli olarak degistirilse fazlalik veya vadeli miibadele faiz olurken, bir ton insaat de-
miri ile elli torba ¢imento pesin olarak miibadele edilse, cinsler degisik oldugu icin

faiz s6z konusu olmaz.

Asillart bir olan demir madeninin sifat farkliligi, cinsi degistirici bir fark ol-
mamaktadir. Tipk: ikinci 6rnekteki bugdaylarm evsaf farkliliklar1 gibidir. Demir ve

¢cimento asillar1 farkli olan maddelerdir. Amaclar1 ve isimleri de farklidir. Farkl cins-

318 Bayindir, “islam’da Faiz Mefhumu ve Unsurlar1”, 189.

3% Bayindir, “Islam’da Faiz Mefhumu ve Unsurlar1”, s.189; Deniz, Islam Hukukunda Illet Kavrami ve
Faizin Illeti, 123.

380 Donduren, Delilleriyle Ticaret ve Iktisat IImihali, 388.

%! Dondiren, Delilleriyle Ticaret ve Iktisat limihali, 391.
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lerdir. Cins illetinde birlesmemektedirler. Faizli olarak degerlendirilmesi 6l¢ii birli-

ginin varligindan dolayidir.

“Demir, tren ve tramvay yapildigr zaman degismektedir. Hammaddenin ézel-

ligi degismigse birbirleriyle istenilen farkla degistirilmesi miimkiindiir. ~382

Asillar1 ayni olan maddelerin is¢ilik farki olacak sekilde islemden gegmesinin
ardindan bu maddeler farkli cins olur. Tipki Herevi ve Merevi kumas 6rneginde ol-

dugu gibidir. Ayrica bu iki madde farkl kullanim alanlarina sahiptir.

“100 kg demir karsiliginda 10 adet marka ve evsafi belli televizyonun pegsin

veya vadeli degisiminde faiz meydana gelmez. 383

Demir ve televizyon asillar1 ve amaglar1 farkli olan iki maddedir. Tabloda
asillar1 ve amaglar1 farkli olan kismindan isimleri farkli grubuna dahil olmaktadir. Bu
durumda farkli cinsler olurlar. Birde Hanefi mezhebinde, cins ve 6l¢ii birimi ortaklig:
olmayan misli mallarda faiz cari degildir. Bu degisim igin faiz muamelesi diisiiniile-

memektedir.

“Istanbul’daki bir daire ile tasradaki birden fazla dairenin pesin miibadele-

sinde faiz iliskisi kurmak miimkiin degildir. ~384

Bu 6rneklemede daireler asillari itibari ile aynidir. Asillart ayni olan grubunda
isimleri ayn1 olan kategorisine girer. Ve bu iki madde ayni cinstir. Islevleri ayn1 gru-
buna da girebilmektedir. Sonug¢ olarak yine ayni cins sayilmaktadir. Burada zikri
gegen ayni cins mallarin fazlalikli degisimi miimkiindiir. Ciinkii ev adedi ve kiyemi

bir maldir. Sadece pesin olma sart1 aranmustir.

%82 Mevdudi, Faiz, 99.
383 Ozsoy, “Fikih Doktrininde Para ve Faiz”, 113.
s Ozsoy, “Fikih Doktrininde Para ve Faiz”, 115.
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1. DEGERLENDIRME

Kat’i ve zanni faiz ayrimini gézeten arastirmacilarin, esya-1 sitte hadisini ha-
beri vahit olarak gérme tedmiilii, haberi vahitlerin delil sayilsa bile zan ifade ettigini,
kelam ile iktisat alanlarinda kesinlik ifade etmedigi kabulii, haberi vahide istinaden
faizin mutlak haram sayllmama51385 yaklagimi usuliince yapilmis 6nerme ve ¢ikarim-
lar degildir. Zira ayni elestiri, arastirmacilarin kabul etmek istedigi haberi vahitler
icin de s6z konusudur. Inang alani i¢in aranan kesin bilgi, giindelik hayatin akisi
icinde var olan konular i¢in aranirsa fikhi bilgi sisteminde aranmamais ek sartlar ileri

stirmek ve problemin ¢dziimiinii bagkaca sahalarda aramak anlamina gelir.

Tim mezhep imamlarinin tizerinde ittifak ettikleri esya-1 sitte hadisinin haberi
vahit olmaktan 6te bir degeri olmalidir. Tarihi siire¢ igerisinde fukahanin tamaminca
-sthhat degerlendirmesine konu edilsin veya edilmesin- amel degeri var kabul edilen
bir hadisin telakki bi’l-kabul ile giiglenmis oldugu gézden kagmamalidir. Hadis il-
mince var olan degerlendirmeler ile fukaha nazarinda var olan kriter farkliliklar1 bir
arada degerlendirilmelidir. Bu alt1 maddede faizin cereyan ettiginde biitiin MiislU-

manlarin icmasi vardir. %

Peygamber (s.a), para konusunda vakiay1 (o giinkii kullanilmakta olan parala-
r1) oldugu gibi kabul edip higbir sekilde bu paralarm Islami agidan uygun olup olma-
dig1 iizerinde durmamustir. Bir seyin Islami agidan para sayilip sayilmamasi, o seyin
ismi veya maddesi degil, paranin fonksiyonlarini iyi bir sekilde ifa etmesidir. Buna

gore toplumda paranin fonksiyonlarmni tastyan esyalar Islami agidan da paradir.®®’

Peygamber (s.a) doneminde kullanimda olan dirhem, dinar; mal-para ¢esidin-
dendir. Bu da paranm alim giicii ile madeni deger olarak ayni olmasini ifade etmek-

tedir. Ayar, cins, agirlik farki mal-paralarda daha ¢ok 6nem arz etmektedir.

385 Uludag, Islam’da Faiz Meselesine Yeni Bir Bakus, 93.

%86 Miras, Sahth-i Buhari Muhtasar-: Tecrid-i Sarih Tercemesi ve Serhi, V1, 454; Alnti: Ozsoy, “Fi-
kih Doktrininde Para ve Faiz”, 119.

%7 Gozibenli, “Islam Hukuk Kiiltiiriinde Para”, 93.
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Farkli cins paralarin, aralarinda kur oranlarmin belirlenmesi ve satimlarinin
bu kur esas alinarak yapilmasina dair esaslar sarf bahsinde ele alinmigtir. Bu ¢alis-
mada sadece cins farklilagsmasi konusunda cins anlayigini yansitacak dl¢lide drnekle-
re yer verilmistir. Hanefi mezhebinde dinar, dirhem, fels gibi para birimleri farkl

cins sayilmuistir.

Mutlak para olarak kabul edilen dirhem ve dinarlar halis altin ve giimiis gibi
kabul edilir. Hiikiimde, galip olana itibar edilir. Karigim maddesi fazla olan magsus
paralarda hiikiim, karisimda agir olan maddeye gore verilir.*® Cinsi belirleme 6lciiti
de fazla olan maddeye gore olur. Karisim olarak bulunan magsus paralar tedaviilde

olduklar1 siirece nakittir. Kesdda ugrarsa siradan bir meta haline gelir.

Hanefiler altin ve glimiis paralarda faiz illetini “cins ve vezn” olarak tespit
ederken, onlarin semeniyet 6zelliklerini de dikkate almislardir. Bu degerlendirmeye
sebep olan durum, imam Muhammed’in felslerin insanlar nezdinde para olarak kabul
gormesi halinde fazlalikli/bire iki olarak miibadele imkani kalmayacagi goriisiidiir.
Ve bu goriise, “Semeniyet vasfi, mezhebimizce illet degildir.” diye itiraz yapilma-

mustir.>®°

Esya-1 sitte hadisinde zikredilen alt1 sinif mal, emtia olmanin yaninda mal-
para olma vasfi da tasimistir. Buradaki miibadele kalemleri para olarak diistiniildiigti
icin kalite-kiymet farki itibara alinmamustir. Ciinkii mal olarak kalite farki tasisa bile
para olmak bakimindan bu farki tagimamaktadir. Hadiste zikredilmeleri ve siralama-

lar1 tesadiifi degildir.>®

Paralarla ilgili net ve eksiksiz bir belirleme yapmak icin karz, sarf, zekat gibi
konular1 beraberce incelemek gerekmektedir. Bu ¢alismada sadece faiz konusu cer-
cevesinde paralarin cinsine deginilmistir. Para ile ilgili gilincel ¢calismalarinda sadece
faiz boliimleri dahil edilmistir. Borglar hukuku i¢in paralarin cinsleri, semeniyet vasfi

391

tagimalari/nakit olmalar1 itibariyle de belirlenebilir.””" Farkli alanlarda farkli deger-

lendirmelerin olmasi ya da mezhep i¢inde tarihi siirecte farklilasmalarin olmas1 bir

388 Erkal, “Madeni Para, Banknot ve Kagit Para Miibadelesinde Faiz”, 230.

%9 Erkal, “Madeni Para, Banknot ve Kagit Para Miibadelesinde Faiz”, 236.

390 Tan, “Ekonomik Realite Temelinde Fazlalik Ribasi Uzerine Bir Degerlendirme”, 118.
391 Kahraman, Islam Borc¢lar Hukukunda Takas, 55.
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tutarsizlik degildir. Meselenin detaylandirilmasi ve baglamima gore farkli hitkiimler
kazanmasi1 ¢ok biiyiik ve zengin bir birikimi, ince is¢iligi, teknik bakis acisini goste-

rir.
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SONUC

Cins kavraminin sozliik anlamlarindan bazilari ile 1stilah anlami arasinda
yakin ve siki iligki vardir.

Cins kavrami, felsefe ve mantik ilminde esyanin mahiyeti merkeze alina-
rak tanimlanmistir. Daha teknik ve 6zel anlam kazanmistir. Fikih ilminde
ise cins kavrami -incelenen konu 6zelinde- liigat ve mantik anlamindan
cok uzak degildir. Cins tespitinde asillarinin bir olup olmadigina bakilmasi
bu ¢ikarim i¢in bir 6rnektir.

Hanefiler cinsi belirleme 6l¢iitii olarak temelde asillarmin bir olmasi sarti-
n1 aramuslardir. Tlkesel olarak, asillar1 ayn1 olan maddeler ayni cins, farkli
olan maddeler farkli cins kabul edilmistir.

Her ilkenin istisnalar1 oldugu gibi bu ilkenin de istisnalar1 olmustur. Asil-
lar1 ayn1 olmakla beraber fakli cins olan maddeler ya da asillar1 farkli ol-
makla beraber ayni cins olan maddeler mevcuttur.

Asillar1 bir olsa bile amag ve isim farklihigindan dolayi cinsler farklilasabi-
lir. Ornegin, undaki amag ekmek, bulamag¢ yapmaktir. Sevik bunlara elve-
rigli degildir.

Iscilik konusunda maddenin aslinda esasli degisim olusturan is¢ilikler cinsi
farklilastirirken esash bir degisim olusturmayan iscilikler sifati farklilas-
tirmistir. Ornegin, kaynama ve ezmeden sonra amag farklilasmasi artar ve
birbirlerine doniistiiriilemezler. Dolayisiyla cins farklilagir.

Sifat1 farklilagtiran miidahale insan tarafindan maddeye eklemleniyorsa
nazar1 dikkate alinir. Sifat farklilasmasi maddenin tabiat1 geregi, gelisim
asamas1 olarak vb. sekilde olusuyorsa cins farklilagsmasini saglamaz ve
dikkate alinmaz.

Sifat farklhiligi, fahis bir farkliligi gerektiriyor ise bu farklilagma cinsin
farkliligin1 gerektirir. Yakut diye alinan yiiziik tasmin cam ¢ikmasi gibidir.
Hanefi fur( eserlerinin ilgili boliimleri farkli yiizyillardan 6rneklerle ince-
lenmis olup faiz nazariyesi 6zelinde cins anlayisinda bir degisim gdzlem-

lenmemistir.
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Modern donemde cins anlayisimin klasik donemdeki kadar oncelikli olma-
di1g1 goriilmiistiir. Takas isleminin ¢ok az yapilmasi, ticari islemlerde goz-
lemlenen mahiyet degisikligi, banka kurumu ile giindeme gelen farkli faiz
uygulamalari, yatirimeinin artan kredi ihtiyaci ve daha sayilamayacak ka-
dar ¢ok sebepten otiirli caligmalar daha ¢ok vade faizi alaninda yapilmustir.
Cins illeti fazlaca konusulmamis ve 6nemli bir yer de tutmamustir.

Modern diinyada var olan iktisadi hayata dair resim, klasik donemin ticaret
hayatin1 yansitan resimden ¢ok farklilasmistir. Degisen resim yorumlarda
da farklilagsmaya yol agmistir.

Faiz konusuna dair var olan farkli yorumlardan sinirli sayidaki cins yorum-
lar1 temel olarak iki ana temada kendini gosterir. Klasik cins anlayigini
stirdiiren yorumlar ile illet belirlemesinin sadece cins ile degil genis bir
cerceve gozeterek guncellenmesini 6neren yorumlar.

Klasik cins anlayigin1 devam ettiren yorumda herhangi bir degisiklik goz-
lenmemektedir. Giiniimiiz uygulamalarinda cins belirleme 6lciitlerini bire-
bir islettikleri goriilmiistiir.

[lletin genislemesini 6ngdren yorumlarda ele alinan drnekler farkhilasmak-
tadir.

Manada birlik icin 6zel olana itibar edilir, genele degil. Genel olana itibar
edilirse her sey bir tek cins olurdu; gida, hayvan vb. ve satimlari caiz ol-
mazdi.

Bir asila tabi olan tiirler/ciizler ancak amag farklilagsmasi (keci kil ve ko-
yun yini), is¢ilik farklilasmasi ki bu is¢ilik amaglar1 da farklilastirir (ek-
mek-bugday gibi), asillari ile satimlarmi miimkiin hale getirir.

Hanefi mezhebinde faiz teorisi 6zelinde cins anlayisi i¢in bir genelleme
yaparsak; Ebu Hanife nazarinda cins birlikteligi mana birlikteligi ile sag-
lanmaktadir. “Cins birlikteligi mana birlikteligidir.” Imameyn icin cins
birlikteligi isim birlikteligi iledir. Bu farklilik temel konularda (isim,
amagc, asil farklihigir gibi) kendini gostermezken detaylarda (meyvelerin
farkli olgunlagma donemlerinde satimi, tarik-i itibar yolu ile satimlar, bug-

day ile unun veya tlrevlerinin satimi) daha belirgin hale gelmektedir. Ebu
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Hanife, iki maddede mana birligi ararken Imam Muhammed isim farkli-
lasmasinin pek ¢ok durumda mahiyet farklilasmasini yansittigmi diisiin-
mektedir. Isim farkhligini, esyanm izafe edildigi isimler de saglamaktadur.
Inek eti demek ile koyun eti demek isimde farklilasmay: saglamaktadir.
Ebu Yusuf, bazi problemlerde Ebu Hanife ile ayni1 kanaat ve gerekceleri
zikrederken bazi problemlerde imam Muhammed ile ayn1 goriisii serdet-
mistir. Bir de Ebu Yusuf’a atfedilen goriisler bazen her iki kabulii de yan-
sitan farkli rivayetler seklinde gelmektedir.

Bir teori olusturmak adma yukarida verilen genellemenin elbetteki istisnai
ornekleri vardir. Genellemeler, konunun daha net ve belirgin hale gelmesi-
ni saglarken detaylarda var olan farklilasmalari, genel kuralin istisnas1 ka-
bilinden olan hiikiimleri yansitamamaktadir.

Hanefi mezhebi ilk giiniinden bugiine kadar cins anlayis1 higbir degisiklige
ugramaksizin gelistirilmis, problemlere sunulan ¢6ziimler ile netlestiril-
mistir. Zengin bir veri ile karsilagilmistir. Bu zenginlik birbirinin tekrari
olmamistir. Kurucu kusagin gelistirdigi teori devam ettirilmis, vakiat tiirti
durumlarda teori derinlestirilmis, cevaplar hale ve duruma goére glncel-
lenmistir. Cumhuriyet donemine gelindiginde klasik teorinin 6tesinde olan
yaklasimlar da i¢inde yasanilan gercekligin izdiisiimleridir. Ifade etmek is-
teriz ki Kitap ve Slnnet’in beyan ettigi hiikiimler birbirinden ayristirila-
maz. Bu kaynaklar bir biitiiniin farkli yansimalaridir. “Kur’an ribasi1”,
“stinnet ribas1” gibi ifadeler ve yaklasimlar saglikli sonuglar ve ¢ozliim
onerileri sunmaktan azadedir.

Para ekonomisinin hakim oldugu giiniimiizde bu ¢aligma sadece bir ente-
lektuel caba midir? Degilse bugiine soyleyecegi nedir? sorularina verilebi-
lecek cevap; cins kavraminin faiz teorisinde detayli incelemeleri mevcut-
ken diger bahislerde detaylar yer almamaktadir. Zekat konusunda hayvan-
larin cinsleri ve zekat nisab1 belirlemesinde cinsi farklilastiran dlgutler zik-
redilmemektedir. Fikhin pek ¢ok alaninda cins anlayis1 yansimalarint gos-
termektedir. Faiz teorisinde cins anlayig1 blitincul okumalarda zemin ola-

bilecektir.
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e Caligmanin giincel yoniinii gostermesi agisindan gliniimiiz ¢oklu takas
yontemleri (barter) uygulamalar1 akillara gelebilir. Bu sistemlerde biiyiik
sirketlerin satima konu olan mallar1 ile bagkaca hizmet, mal vb. alimlarda
bulunabilmektedir. Halen canliligini koruyan bu sistemler takas ekonomi-

sinin glincel halini yasatmaktadir.
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