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ONSOZ

Bilgisayarlarin egitim siirecindeki yerini etkin bir gekilde alabilmesi, Bilgisayar
Destekli Ogretimin etkili bir gekilde kullanilabilmesi 6gretmenlerin ve dolayisiyla 6gretmen
adaylarimin tutumlariyla iligkilidir. Ege Universitesi ve Dokuz Eylil Universitesi Egitim
Fakiiltesi ogrencilerinin Bilgisayar Destekli Ogretime yonelik tutumlarimn 6lgiilmesi ve
cesitli etkenler agisindan degerlendirilmesini konu alan bu aragtirmanin bulgularinin Egitim
Fakiiltelerindeki program gelistirme ve degerlendirme g¢aligmalarina katkida bulunacag:
kanisindayim.

Aragtirmanin tiim stireglerinde goriis ve oOnerileriyle destek veren degerli damgman
hocam Prof Dr. Enver Tahir RIZA’ ya tesekkir ediyorum.

Olgegin hazirlanmas: sirasinda degerli gorusleri ile maddelerin igerik gegerliginin
olusturulmasinda biiyiik katkilar1 bulunan Yrd.Dog.Dr. Nilay Talu BUMEN’ e, Yrd.Dog.Dr.
Giilsen BAGCIOGLU’ na, Yrd.Dog¢.Dr. ligin BASARAN’ a, Yrd.Dog¢.Dr. Aytiil GUVEN’ e,
Ogr.Gor. Mine ALADAG’ a, Ogr.Gor. Yiiksel Deniz ARIKAN’ a ve Ogr.Gor. Makbule
YURTLUK’ a igtenlikle tesekktir ediyorum.

Tutum olceginin uygulanmasi sirasinda kendilerinden biyik destek ve anlayts
gordigim Ege Universitesi ve Dokuz Eylil Universitesi Egitim Fakiiltelerinde gorevli tim
ogretim elemanlarina sonsuz tesekkiirlerimi sunuyorum.

Arastirma boyunca destek ve anlayislarini gordiigim Yrd.Dog.Dr. Jale BINTAS’ a ve
verilerin analizi sirasinda yardimlarim esirgemeyen Ogr.Gor. Yiksel Deniz ARIKAN’ a,
Ars.Gor. Serkan DENIZLI’ ye ve Ogr.Gor. Tarik KISLA’ ya da tesekkur ediyorum,

Son olarak aragtirma siiresince manevi desteklerini esirgemeyen aileme ve isimlerini

anmay1 unuttugum aragtirmaya katkisi olan herkese sonsuz tegekkiirlerimi sunuyorum.

flker COBANOGLU



v

ICINDEKILER
YEMIN BELGESL.......oooioiiiiiiooeeeee e et 1
TUTANAK .ottt et e e ettt e e e et e e e et eeaet e e nnaeeaeabeeeeneas 1
ONSOZ ..ottt iii
TCINDEKILER ........coooooooeooe oo iv
TABLOLAR LISTEST. ..ot e, vii
BOLUM Lottt ettt 1
GIRIS ... oot e et e e et s st ee s e e 1
1.1, Problem DUIUMU. ........ooiiiii et e e e 1
1.2, Problem ClmIESi...........cooovviiiiireiie ettt ettt e e et e e e 3
1.3, AT PrODICIMIET.......ooiiiiieiiiie et e 3
LA OMEIN ..ot 4
1.5 SAYIIILAL ... s 5
1.6, SIUIIIIKIAT ..ottt ettt et 5
L7, TANIMUAT ...ttt ettt e e s s e e e taae e e s snanae s e eaaaeee s 5
1.8, KUSAMMAIAT. ... .ooieeeieeieeeee ettt ettt 6
BOLUM IL. ..ottt et e et e ettt et et eans e et e e bt e bt et e ae e e nteenneeanas 7
ILGILI YAYINLAR VE ARASTIRMALAR ......ccooitiiiiiiiiiiie ettt 7
2.1 DIl YAYINIAL ... oo 7
2.1.1. Bilgisayar Destekli OBretim ...........c..coooieioiiiiiiiiiiiiiceee s 7
2.1.1.1. Bilgisayar Destekli Ogretimin Tanimi............c.cccooriieiiniiinieeene. 7
2.1.1.2. Bilgisayar Destekli Ogretimin Geligimi ............c.ccocormriiiiiiiiniennee 8
2.1.1.3. Bilgisayar Destekli Ogretimin Turkiye’ deki Geligimi ...............ccooooinvninnn. 10
2.1.1.4. Bilgisayarin Ogretim Alaninda Kullanimiu ..., 10
2.1.1.5. Bilgisayar Destekli Ogretim Programlart ...............coooovnirnnniiinns 15
2.1.1.6. Bilgisayar Destekli Ogretimin Amaglart ...........coccoooovininininininninnn, 17
2.1.1.7. Bilgisayar Destekli Ogretimin Yararlari...........cccooooeviviniinnninnn: 18
2.1.1.8. Bilgisayar Destekli Ogretimin Starlliklart ... 19
2.1.1.9. BDO ve Ogretmen EFIImi ............ocoooermrrnmiinisiieriicecn 19
R B K 0t ¢ < URTUUUT T U U U EU U OO P O OO PP P PP PSP PPP PRI RTP PP ERTE 21
2.1.2.7. TUUMUN TAIIINL .. .oeeioevtieeieieeeieee et e erbeeserbie e bbbt e st b et 21
2.1.2.2. TUtumun OBEIETT ......ovovvrirrireeiieeeiiemnrrnse 22
AL BIlSSEl OB ... crviceieeemee e 22

B. DUYUSSAL OFE......oeoovereneeeemmimmrnssnss s



C.Davrani§sal OBe...........oooimiiioeoeeeee e 23
2.1.2.3. Tutumlarin OzellTKIETT ..........o.oooiviiiiceeeeee e, 23

AL GUG DEIECESI ...cvvveeuviiiniieiiiieieeeeteie ettt ettt stb e sar e erseetaeenne e 23

B. KarmagikIiK .........ccooiiiiiiii e 24

C. Diger Tutumlarla Iligki ve Merkezilik ...............c.ccocoviiovoviiiiineieeeee 24

D. Ogelerarast Tutarlilik .................coooviiiiii e 24

E. Tutumlararasi Tutarlilik ..........cocooiiiiiiiiiiii e 25
2.1.2.4, TUtumM OIGEKIETI. .........cvvivieirieieieceececcce e, 25

A. Thurstone Olgegi (Esit Gortiniimlii Araliklar Metodu) .............cccocovviivevernnnnn. 27

B. Likert Olgegi (Tutum Yogunlugu Metodu).............cocoovevevieieiereieieneceeeeans 27

C. Guttman Olgegi (Birikimli Derecelendirme Metodu) .................cc..ocooveeerinnnn, 28

D. Osgood Olgegi (Duygusal Anlam OIgeSi) ...........oovivivvveieeiiiieeceeeeeas 29

E. Bogardus Olgegi (Sosyal Uzaklik OIgegi) .........ccovoveveveveiriieiiireieeerenee 29

2.2 T1gili Aragtirmalar..............cccoovoiiviiiiriiee sttt ... 30
2.2.1. Bilgisayarin Egitimde Kullanilmasina Yonelik Arastirmalar....................c..c....... 30
2.2.2. Bilgisayara Yonelik Aragtirmalar...............c.ccocooniiiiiiiiiii, 37
BOLUM IIL ..ottt ettt ettt atb e aseertesse s nseneee 48
ARASTIRMANIN YONTEMI ..o eveeeseseeeeeesessseeeeeeeeessseeeessee e 48
3.1 Bvren v OMNEKIEIM .......o.voviiiiie et 48
B L BVICI oot 48
3.1.2. Orneklem ve OZellKIETT ...........oovoviiiiiieeieieeeee s 49
3.2, TUBI OIGEET ..ottt 53
3.2.1. Tutum Olgeginin HAZITIANMAST ..........covrverrevirrieiinreceinc e 53
3.2.2. On CalISMA. .....oovoieeieieieeeee e 54
3.2.3. OLeBIN GEGEIIIFI .......veeverecerreireieiecicieccmeceea e s 54
3.2.4, OleBiN IGErIBi.......ov.vveveeieieeie e 56
3.2.5. O UYBUIAIMA . ......oovrieieieiceceie e 57
3.2.6. On Uygulamadaki Madde Analizleri ............coooooviiiniiinnnis 58
3.2.7. On Uygulamada Olgegin GUVEnrliZi. ..........oovovvvriermnciinicicncenee 59
3.2.8. ASHLUYZUIAMA ..o 59
3.2.9, OlgeBin PUANIANMASL ... ... vveeeeeeieariirerssersesis s 60
3.2.10. Asil Uygulamada Olgegin GUVEnrlii ..o 61
3.2.11. Asil Uygulamada Madde ADalizi ..., 61

3.2.12. Astl Uygulamada Yaps Gegerlifii ..ot 61



vi

3.2.13. Verilerin ANAliZi.........cccocooiiiiiiiiiieie ettt 64
BOLUM IV ..ottt et 65
BULGU VE YORUMLAR ........ootiitiiiiiiiieit ettt 65

4.1. Dokuz Eyliil ve Ege Universiteleri Ogrencilerinin BDO’ e Yonelik Tutumlari .......... 65
4.2. Dokuz Eyliil ve Ege Universiteleri Ogrencilerinin BDO’ e Yonelik Tutumlarimin

Kargtlagtirilmast.........cc.oooiiiiii e 67
4.3. Farkh Lisans Programlarindaki Ogrencilerin BDO’ e Yonelik Tutumlari .................. 68
4.4, Farkhh Simiflardaki Ogrencilerin BDO’ e Yonelik Tutumlar: .................cccoovevevinnnn, 69
4.5. Kiz ve Erkek Ogrencilerin BDO’ e Yonelik Tutumlart .............cococoevovevevevreeeencnnn. 71
4.6. Orneklemin Bilgisayar Kullanma Siiresine Gére BDO’ e Yonelik Tutumlart............. 72

4.7. Orneklemin Algilanan Bilgisayar Kullanma Becerisine Gore BDO’ e Yonelik
TULIMIATT ...ttt e ettt e e et e e et e e e 75
4.8. Orneklemin Daha Once BDO ile Ders Alma Durumuna Goére BDO’ e Yonelik

TUBUIMIATL ..ot e e e e et e e s s ettt e e et e s eseeteessaateesenreees 77
BOLUM V ..ottt 79
SONUC VE ONERILER ........c.oooiiiitiiiiiieeee oot 79

S 1 SOMUGIAT . ...t 79

5.2 OMETILET ..o e e e ettt ettt 81
KAYNAKCA ..ot ettt 82
BRLER ... evoeeeeeeeeeeeee oottt et ettt 86

EK 1: UZMAN GORUSUNE SUNULAN BDO’ E YONELIK TUTUM OLCEGI ......... 87

EK 2: ICERIK GECERLIGH ........oooviiiiiiiiiceeee e 89

EK 3: BILGISAYAR DESTEKLI OGRETIME YONELIK TUTUM OLCEGI................ 90

EK 4: BIRINCi ONUYGULAMA MADDE/TOPLAM MADDE KORELASYONU ...... 94

EK 5: IKINCi ONUYGULAMA MADDE/TOPLAM MADDE KORELASYONU ........ 95

EK 6: ASIL UYGULAMA MADDE/TOPLAM MADDE KORELASYONU ................. 96
TEZ VERI GIRIS FORMU ......ocoooviiieiiiiicieie ettt 97
O ZE T oottt 99



vii

TABLOLAR LiSTESI
Tablo No Sayfa
Tablo 1 Evrenin Universitelere, Anabilim Dallarina ve Siniflara Gére Dagihmu................... 49
Tablo 2 Orneklemin Universitelere Gore Dagilimi.................cooooviivoiieeiieeeeeeeeeen 50
Tablo 3 Orneklemin Anabilim Dallarina Gore Dagilimi ................cocooveviieeeiiieieeecnena 50
Tablo 4 Orneklemin Siniflara Gore Dagilimi ..............ccoovoviiveiiieieiiceieeeee e 51
Tablo 5 Orneklemin Cinsiyete Gore DaBlimi ..............ccoovvovriiiieeiiieiiiceeeeee e 51
Tablo 6 Orneklemin Bilgisayar Kullanma Siiresine Gore Dagilimi ..............ccoooceierrvnienne. 52
Tablo 7 Orneklemin Bilgisayar Kullanma Becerisine Gore Dagilimi..................c...... e 52
Tablo 8 Orneklemin Daha Once BDO ile Ders Alma Durumuna Goére Dagilimi .................. 53
Tablo 9 Olgegin Igerik Gegerlifii..........oovoiiiiiioieirieieeeee e 55
Tablo 10 On Uygulamaya Katilan Ogrencilerin Say1lart .............ccocooevivirviiiininon. 57
Tablo 11 Birinci On Uygulamadaki Olgegin Madde/Toplam Madde Korelasyonlari............ 58
Tablo 12 Ikinci On Uygulamadaki Olgegin Madde/Toplam Madde Korelasyonlart.............. 58
Tablo 13 Pearson Korelasyon Katsayilarinin Yorumu...........cccocciiiiiii, 59
Tablo 14 Olumlu ve Olumsuz Maddelerin Puanlari..............ccoccooviiiiniiin. 60
Tablo 15 Asil Uygulamadaki Olgegin Madde/Toplam Madde Korelasyonlari ...................... 61
Tablo 16 BDO’ e Yonelik Tutum Olgegi Maddelerinin Faktor YUKIeri.........ccccoevrvveiiinne 62
Tablo 17 Tutum Puanlarinin Universitelere Gore T-Testi Sonuglart ............ccoccovreveiennnnn. 67

Tablo 18 Tutum Puanlarinin Lisans Programlarina Gore Varyans Coziimlemesi Betimsel
TStAtiStik SOMUGIATT .........vvveieieceiieieiete s 68
Tablo 19 Tutum Puanlarinin Lisans Programlarina Gore Varyans Coziimlemesi Sonuglari .. 69

Tablo 20 Tutum Puanlarinin Simflara Gére Varyans Coziimlemesi Betimsel Istatistik

SOMUGIATT. ..ottt 70
Tablo 21 Tutum Puanlarinin Siniflara Gore Varyans Cozimlemesi Sonuglari...................... 70
Tablo 22 Tutum Puanlarinin Siniflara Gére Anlamlilik Coéziimlemesi Sonuglari ................. 71
Tablo 23 Tutum Puanlarinin Cinsiyete Gore T-Testi Sonuglart ... 72

Tablo 24 Tutum Puanlarinin Bilgisayar Kullanma Siiresine Gore Varyans Coziimlemesi
Betimsel Istatistik SOMUGIATL..............oovviviveirirriiri ittt 73
Tablo 25 Tutum Puanlarimin Bilgisayar Kullanma Siiresine Gore Varyans Coziimlemesi

SOMUGIATL. ...ttt ettt bbbt 73

Tablo 26 Tutum Puanlarinin Bilgisayar Kullanma Siiresine Gére Anlamlilik Coziimlemesi

SOMUGHIATL. ... ettt 74



viii

Tablo 27 Tutum Puanlarinin Algilanan Bilgisayar Kullanma Becerisine Gére Varyans
Coziimlemesi Betimsel Istatistik Sonuglart.....................cococoooooiiiiiieeee . 75
Tablo 28 Tutum Puanlarinin Bilgisayar Kullanma Becerisine Gore Varyans Coziimlemesi
SOMUGIATT. ...ttt e et e ettt e e e 76
Tablo 29 Tutum Puanlarinin Bilgisayar Kullanma Becerisine Gore Anlamlilik Coziimlemesi
SOMUGLATT. ...ttt 77
Tablo 30 Tutum Puanlarinin Daha Once BDO ile Ders Alma Durumuna Gore T-Testi
SONMUGIATL. ...ttt e 77



BOLUM 1

GIRIS

Bu boliimde; aragtirmanin problem durumu, amag, alt problemler, 6nem, sayiltilar,

sinirliliklar, tanimlar ve kisaltmalara yer verilmektedir.

1.1. Problem Durumu

Egitim genel anlamda bireyde davramg degistirme siirecidir (Varig, 1981). Demirel’ e
(2003) gore egitim, bireyde kendi yasantis1 ve kasith kiltirleme yoluyla istenilen davranig
degisikligini meydana getirme stirecidir.

Teknolojideki geligmeler giinlikk yagantimizda birgok degisiklie neden olmustur. Bu
gelismeler egitimi de etkilemis ve egitim teknolojisi kavraminin dogmasina neden olmustur.

Egitim Teknolojisi, degisik bilimlerin verilerini 6zel hedef ve yOntem, arag ve gereg,
olgme ve degerlendirme gibi egitimin geniy alanlarinda uygulamaya koyan, uygun maddi ve
manevi ortamlarda insan giiciinin en iyi sekilde kullamlmasini, egitim sorunlarinin
¢oziimlenmesini, kalitenin yiikseltilmesini ve verimliligin artirilmasini saglayan bir sistemler
butiinidiir (Riza, 1997). Egitim Teknolojisinin, egitim sistemindeki Onemi giderek

artmaktadir.



Teknolojideki en yeni gelismelerden biri ise bilgisayardir. Bilgisayar hayatimizin her
alaninda onemli bir yere sahip oldugu gibi, egitim sistemindeki yerini de hizla
geligtirmektedir.

Cagimizda bilim ve teknolojideki hizli gelismeler ekonomik sistemi oldugu kadar
egitimsel ve sosyal sistemleri de etkilemektedir. Giunimiizde bilgi, gelismis toplumlarda
ekonomik gelismelerin anahtar1 haline gelmigtir. Teknoloji ise egitim siirecinin
geligtirilmesinde o6nemli rol oynamaktadir. Bilgi teknolojisinin hizla geligmesi, bilgi
toplumlarinin ortaya g¢ikmasina neden olmusg, toplumlarin yeni teknolojik gelismeleri
izlemeleri ve kendilerine uyarlamalar1 zorunlu hale gelmistir. Bilginin ve 6grenci sayisinin
hizla artmasi bir takim sorunlar1 da beraberinde getirmig, egitim siirecinin ve niteliginin
gelismesinde 6nemli rol oynayan yeni teknolojilerin egitim kurumlarina girmesi zorunlu hale
gelmistir (Giirol, 1990). S6z konusu yeni teknolojik sistemlerden birisi de, “en etkili iletigim
ve bireysel 6gretim aract” olarak nitelendirilen (Keser, 1988) bilgisayarlardur.

Bilgisayar Destekli Ogretim; bilgisayarin 6gretimde 6grenmenin meydana geldigi bir
ortam olarak kullanildigi, 6gretim siirecini ve 6grenci motivasyonunu gii¢lendiren, 6grencinin
kendi 6grenme hizina gore yararlanabilecegi, kendi kendine 6grenme ilkelerinin bilgisayar
teknolojisiyle birlemesinden olugmug bir 6gretim yontemidir (Usun, 2004).

Bilgisayar Destekli Ogretimin okullarda etkin bir sekilde kullanilmasi igin
ogretmenlerin tutumlarinin bilinmesi gereklidir. Bu gérevde bulunan insanlarin tutumlarinin
bilinmesi uygulama sirasinda olusabilecek sorunlarin ¢oziimii igin 6nceden yeni segenekler
gelistirilebilmesini saglayacaktir. Egitim fakiiltesi 6grencilerinin, yani aday Ogretmenlerin
Bilgisayar Destekli Ogretime yonelik tutumlarinin bilinmesi de bu agidan 6nemlidir.

Ege ve Dokuz Eylil Universiteleri Egitim Fakiilteleri ogrencilerinin Bilgisayar
Destekli Ogretime yonelik tutumlarinin ve bu tutumlarla iligkili olan 6zelliklerin (Giniversite,

bolim, cinsiyet v.b) belirlenmesi bu aragtirmanin problemini olugturmaktadir.



1.2. Problem Ciimlesi

Bu aragtirmanmin problem ciimlesi “Ege ve Dokuz Eylil Universiteleri Egitim
Fakiilteleri dgrencilerinin Bilgisayar Destekli Ogretime yonelik tutumlari arasinda Universite,
Boliim, Sinif, Cinsiyet, Bilgisayar Kullanma Siiresi, Bilgisayar Kullanma Becerisi ve Daha
Once BDO ile Ders Alma Durumu diizeyinde anlamli bir fark var mudir?” seklinde

belirlenmigtir.

1.3. Alt Problemler

Bu aragtirmada asagidaki alt problemler aragtirilmigtir.

1- Ege Universitesi ve Dokuz Eyliil Universitesi’ nde 6grenim goren Egitim Fakiiltesi
ogrencilerinin BDO’ e yonelik tutumlar1 nasildir?

2- Bge Universitesi ve Dokuz Eyliil Universitesi’ nde 6grenim goren Egitim Fakiiltesi
ogrencilerinin BDO’ e yonelik tutumlari arasinda anlamli bir fark var midir?

3- Ege Universitesi ve Dokuz BEyliil Universitesi Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri
Egitimi, Rehberlik ve Psikolojik Damgmanlik, Okuloncesi  Ogretmenligi ve Siuf
Ogretmenligi Lisans Programlar1 6grencilerinin BDO’ e yonelik tutumlari arasinda anlamli
bir fark var midir?

4- Bge Universitesi ve Dokuz Eyliil Universitesi Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri
Egitimi, Rehberlik ve Psikolojik Damgmanlik, Okuloncesi Ogretmenligi ve Siuf
Ogretmenligi Lisans Programlarinda farkli simflarda 6grenim goren ogrencilerin BDO’ e
yonelik tutumlari arasinda anlamli bir fark var midir?

5- BEge Universitesi ve Dokuz Eyliil Universitesi Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri
Egitimi, Rehberlik ve Psikolojik Danigmanhk, Okuléncesi Ogretmenligi ve Simif

Ogretmenligi Lisans Programlarinda 6grenim goren kiz ve erkek 6grencilerin BDO’ e yonelik

tutumlar arasinda anlamli bir fark var midir?



6- Bge Universitesi ve Dokuz Eyliil Universitesi Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri
Egitimi, Rehberlik ve Psikolojik Danigmanlik, Okuloéncesi  Ogretmenligi ve Sinif
Ogretmenligi Lisans Programlarinda 6grenim goren ogrencilerin BDO’ e yonelik tutumlar:
bilgisayar kullanma siirelerine gore anlamli bir fark gostermekte midir?

7- BEge Universitesi ve Dokuz Eyliil Universitesi Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri
Egitimi, Rehberlik ve Psikolojik Danigmanlik, Okuléncesi  Ogretmenligi ve Simf
Ogretmenligi Lisans Programlarinda dgrenim goren ogrencilerin BDO’ e yonelik tutumlar
algilanan bilgisayar kullanma becerilerine gore anlamli bir fark gostermekte midir?

8- Ege Universitesi ve Dokuz Eyliil Universitesi Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri
Egitimi, Rehberlik ve Psikolojik Damgmanlik, Okuléncesi  Ogretmenligi ve Sinif
Ogretmenligi Lisans Programlarinda 6grenim goren o6grencilerin BDO’ e yonelik tutumlart

daha 6nce BDO ile ders alip almama durumuna goére anlamh bir fark gostermekte midir?

1.4. Onem

Arastirmanin dnemi ve saglayabilecegi yararlar agagida siralanmaktadir:

1-Ogretmen adaylarinin Bilgisayar Destekli Ogretim’ e yonelik tutumlarinin bilinmesi
ileride uygulamada olusabilecek problemler i¢in énceden ¢6ziim Uretilebilmesi konusunda
katkida bulunabilecektir.

2-Ogretmen adaylarinin Bilgisayar Destekli Ogretim’ e yonelik tutumlarimin bilinmesi
Egitim Fakiiltelerindeki program gelistirme ¢aligmalarina destek saglayabilecektir.

3-Bilgisayar Destekli Ogretim’ e yonelik tutumlarin ve tutumlarla iligkili 6zelliklerin
(brans, cinsiyet v.b) bilinmesi okullarda ofretmenlerle yapilacak egitim galigmalari igin
yararh olabilecektir.

4- Ogretmen adaylarimin Bilgisayar Destekli Ogretim’ e yonelik tutumlarinin bilinmesi

Bilgisayarl egitime gegmekte katk: saglayabilecektir.



1.5 Sayiltilar

Bu aragtirmada agagida belirtilen sayiltilar kabul edilmigtir:

1-Aragtirmaya katilan 6grencilerin 6l¢me araglarina verdikleri cevaplar samimidir.

1.6. Smrhiliklar

Bu arastirma,

a-Izmir ilinde bulunan Egitim Fakiilteleri,

a-2004-2005 Akademik yili,

c-Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi, Rehberlik ve Psikolojik Danigmanlik,
Okuldncesi Ogretmenligi ve Simf Ogretmenligi Lisans Programlar1 6grencileri ile,

sintrlidir.

1.7. Tanimlar

Bilgisayar Destekli Ogretim:

Bilgisayarin dgretimde ogrenmenin meydana geldigi bir ortam olarak kullanildigy,
ofretim stirecini ve 6frenci motivasyonunu giiglendiren, &grencinin kendi égrenme hizina
gore yararlanabilecegi, kendi kendine ofrenme ilkelerinin bilgisayar teknolojisiyle
birlemesinden olusmus bir 6gretim yéntemi (Usun, 2004).

Tutum:

Bireyin kendi diinyasinin bir yoniyle ilgili giidilenme, algilama, cosku ve tanima
sireglerinin devamli bir orgiitlemesidir (Giigbilmez ve Onaran, 1967). Tutum, bireyin
herhangi bir uyarict karsisinda olumlu yada olumsuz tepkide bulunma, harekete hazir olma
durumudur (Oppenheim, 1976). Tutumlar organize olmus uzun streli duygu, inang ve

davranis egilimleridir. Bu egilimler difer insanlari, gruplar, fikirleri, iilkenin diger yorelerini



yada nesneleri konu edinir (Ciiceloglu, 1991). Tutum, bir bireye atfedilen ve onun bir
psikolojik obje ile ilgili dusiince, duygu ve davraniglarin1 diizenli bir bigimde olugturan bir
egilim (Kagitgibagt, 1985).

Tutum Olgegi:

Ogrencilerin bir konuya iliskin duyussal ézellikleri agik ve kapal uglu anket sorulari
veya duyugsal Ozelliklerle ilgili 6nermelere katilma derecelerini belirten 6n anket ve tutum
olgekleri ile belirlenebilir. Tutum olgekleri ogrencilerin derslere, Ogretmene ve bolime
yonelik tutumlarini ve duyugsal 6zelliklerine bakmak amaci ile kullanilabilir. Tutumlarin
dlgiilmesi degisik 6lgme araglarindan yararlanilabilir. Ancak bu araglar arasinda en

kullaniglis: Likert tarafindan geligtirilen ve kendi adiyla anilan 6lgekler (Erden, 1998).

1.8. Kisaltmalar

BDE: Bilgisayar Destekli Egitim

BDO: Bilgisayar Destekli Ogretim

BOTE: Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Boliimii
KO: Kareler Ortalamas!

KT: Kareler Toplam:

OF: Ortalamalar Fark:

000: Okul Oncesi Ogretmenligi

RPD: Rehberlik ve Psikolojik Damigmanlik

SD: Serbestlik Derecesi

SS: Standart Sapma

SO: Simf Ogretmenligi

X : Aritmetik Ortalama



BOLUM 11

ILGILI YAYINLAR VE ARASTIRMALAR

2.1. Tigili Yaymlar

Bu bolimde; bilgisayar destekli ogretim ve tutum konulan tiim yonleriyle ele

alinmaktadir.

2.1.1. Bilgisayar Destekli Ogretim

2.1.1.1. Bilgisayar Destekli Ogretimin Tanimi

Teknolojinin geligmesi ve ortaya gikardig: yenilikler hayatimizin her alanina oldugu
gibi egitimi de etkilemektedir. Radyo, video cihazi gibi icatlardan sonra ortaya ¢ikan
bilgisayarin da egitim alaninda kullanimi hizla gergeklesmektedir. Maddi imkanlar, uzmanlik
ve zaman gibi birgok gereksinime sahip olmasina ragmen bilgisayarlarin egitimde
kullanilmas: sagladif yararlarin ¢ok olmasi nedeniyle geligmekte olan ulkelerden geligmis
iilkelere kadar tiim diinyada tercih edilmektedir.

Bilgisayarlarin egitimde kullamlmasimin gesitli seceneklerinden biri olan BDO en
etkili olamdir. Demirel (2002) BDO’ de bilgisayarin, dgretim siirecine bir segenek degil
sistemi tamamlayict ve giiglendirici olarak girmesinin esas oldugunu belirtmistir.

Usun (2004) ise BDO’ i soyle tanmimlamigtir: BDO, bilgisayarin dgretimde dgrenmenin

meydana geldigi bir ortam olarak kullanmildigi, &gretim siirecini ve dgrenci motivasyonunu



giclendiren, 6grencinin kendi 6grenme hizina gore yararlanabilecegi, kendi kendine 6grenme
ilkelerinin bilgisayar teknolojisiyle birlesmesinden olugmug bir 6gretim yontemidir.

Sonug¢ olarak BDO’ de, bilgisayarin o6grenme ortaminda ogretmene yardimci
oldugunu, 6grencinin ise bireysel 6grenme hizina gore 6grenmeyi gergeklestirdigini, gerekli
yerlerde tekrar yapabildigini, ipuglar1 alabildigini ve gorsel, isitsel tim yetkilerini kullandigi

i¢in etkili bir 6grenme gerceklestirdigini soyleyebiliriz.

2.1.1.2. Bilgisayar Destekli Ogretimin Gelisimi

BDO’ in tarihi geligimini incelerken bilgisayarin egitime katildig1 tarihten baglamak
¢ok dogru olmayacaktir. Bireysel bir 6gretim olarak kabul edilen BDO igin 6grenmenin
bireysellestirilmesi galismalarini incelemek BDO’ e uzanan geligimi daha iyi agiklayacaktir.

Ohio Devlet Universitesi’ nde Sidneyy Leavitt Pressey ¢ok sayidaki ogrenciye
uygulanacak bir dlgme araci geligtirirken, bunun daha ekonomik bir yolu olup olmadigini
aragtirmis ve Ogretme Makinasini ortaya gikarmugtir. Bu alet 6grencinin kendi bagina sorulara
cevap vermesini ve verdigi cevabin sonucunu gérmesini saglayan bir makinaydi. Bu Ogretme
Makinasi ile Programli Ogretim ve BDO hareketleri de baglamigtir. Daha sonra 1954 yilinda
Skinner’ in bu makinalar inceleyerek, kullanilan programlarin geligimine katkida bulunmasi
onemli bir adim olmustur. Skinner burada énemli olanin makinanin kendisinin degil
uygulanan program oldugunu belirtmis ve Programl Ogretim caligmalarina baglangig
olugturmustur. Bu hareket yani bir makine yardimiyla 6grenme, o yillarda askeri ve sanayi
cevrelerinden buyiik ilgi gormustir.

Mikrobilgisayarlarin bulunmasindan 6nceki dénemde yani 1960 ile 1975 yillan
arasinda bilgisayarlarin 6gretim amagli kullanilmasi konusunda birgok denemeler yapilmustir.
Bu dénemde pilotlarin egitiminde ugak simiilatorii olarak, ilkokul ogrencilerine matematik
konusunun ogretimini galigmalari goze ¢arpmaktadir. BDO igin programlarin gelistirilmesi

konusunda ozellikle ABD’ nde yogun bir ¢aligma yapilmigtir. Bunun yaninda okullardaki



idari islerde de (6grenci ve personel kayitlari, devam raporlari gibi) bu doénemde
bilgisayarlarin kullanildigimi gérmekteyiz. 1977 yilinda mikrobilgisayarlarin ortaya ¢ikmasi
yani bilgisayarlarin boyut olarak kugtlmesi, fiyatlarinin ucuzlamasi ve iglem giiglerinin
artmast, bilgisayarlarin okullarda kullanimi ve BDO igin gok 6nemli bir gelisme olmustur. Bu
gelisme egitim amagh bilgisayar kullaniminda O6nemli doniigimlere yol agmustir.
Mikrobilgisayarlarin okullara giriginden sonra, egitim teknolojisi ve genel olarak egitim
tizerinde etkili olan bazi énemli gelismeler ve egilimler Ozkan (2000) tarafindan sOyle
siralanmigtir,

a-Mikrobilgisayarlarin egitime girisinden sonra 6grenci merkezli yaklagimlar etkinlik
kazanmigtir,

b-Bu yillarda yazilim tireten firmalarin hemen hemen timii, ders yazilimi geligtirme
pazarina girmeye baglamigtir.

c-Bu donemde birgok orgit, dergi ve gazete ders yazilimlarini degerlendirmeye
baslamugtir.

d-Bir siire 6gretmenlerin gelistirdigi yazilimlar popiler olmus, ancak bunun igin
harcanacak zaman, uzmanhik ve ¢alisma digiiniilerek, tekrar varolan yazilimlarin satin
alinmasi yoluna gidilmistir.

e-Ogretimde bilgisayar kullaniminin artmasina paralel olarak, bu konudaki bilgi ve
becerileri gelistirmeye yonelik Bilgisayar Okur-Yazarligt Hareketi baglamistir.

£-1980° den 1987’ ye kadar olan dénemde Logo iiriinleri, etkinlikleri ve arastirmalari
alana hakim olmustur. Logo, MIT’ de matematik profesérii olan Seymour Papert tarafindan
gelistirilmis, ¢ocuklar igin bir programlama dilidir. Logo hareketlerinin en 6nemli katkisi,
teknolojik gelismelerin 6gretim yontemleri tizerinde nasil etkili olabilecegini gostermesidir.

g-Egitimci ve yazilimcilar, merkezi bir bilgisayara bagli aglardan ders yazilimlarini

iletmenin, kigisel bilgisayarlara gore daha ucuz ve etkili olabilecegini gormislerdir.
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h-Internet giinimizde giderek artan Olgide egitim amagli olarak kullamlmaya

baglamugtir.

2.1.1.3. Bilgisayar Destekli Ogretimin Tiirkiye’ deki Geligimi

Tiirkiye’ de BDO konusunu inceledigimizde, 1984 yilinda Milli Egitim Bakanlig:
biinyesinde Ortadgretimde Bilgisayar Egitimi Ihtisas Komisyonu’ nun kurulmasim ve
Bilgisayar Destekli Egitim Projesi’ nin uygulamaya konulmasini baglangi¢ olarak kabul
edebiliriz. Bu komisyon tarafindan BDO’ de éncelikler agirlik sirasiyla Egitim Programlari,
Yazilim, Ogretmenlerin Egitimi, Donamim ve Bakim-Onarim bagliklar altinda belirlenmistir.
Bu yildan itibaren Diinya Bankasi kredisi ile baglatilan Endistriyel Okullar Projeleri
kapsaminda gesitli ortadgretim kurumlarina ve fakiltelere bilgisayarlarin saglandigini
goérmekteyiz. Bunu yan sira okullarda bilgisayar derslerinde gerekli olan bilgisayar 6gretmeni
ihtiyacini kargilamak igin Milli Egitim Bakanlig1 biinyesinde formator 6gretmen yetistirilmesi

caligmalar1 da baglatilmigtir.

2.1.1.4. Bilgisayarm Ogretim Alaminda Kullanim

Bilgisayarin teknolojideki gelismenin en yeni boyutu oldugu bir gergektir. Bilgisayarin
egitimde kullanilmasinin nedenleri, yararlari ve sinirliliklan aragtirmacilar tarafindan 6nem
verilmis konulardir. Keser (1998), bilgisayari en etkili iletisim ve bireysel 0gretim araci
olarak nitelemis ve bilgisayarin egitimde kullanilmasimin zorunlulufunu belirtmigtir.
Akkoyunlu (1993) ise, egitim sistemimizdeki sorunlarin ¢o6zilmesi dogrultusundaki
diisiincelerin ulastizi son agama olarak teknolojiyi, ozellikle iletisim teknolojisinden
yararlanmanin kaginilmaz oldugunu belirtmistir.

Usun (2000b) bilgisayarin diger ogretim araglarindan farkli olarak ogretme ve

ogrenme agisindan benzersiz imkanlar sunan gok yonli bir arag oldugunu ve bilgisayari diger
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araglardan ayiran en Onemli Ozelligin ise uretim, ogretim, yonetim, sunu ve iletisim araci
olarak kullanilabilmesi oldugunu belirtmigtir.

Isman (2001) ise bilgisayarin egitim sisteminde kullanilmasinin, klasik egitim
sistemini ve yapisini degistirip bir devrim yaptigini ve bilgisayarin egitimin her alaninda
kullanilabilecegini belirtmistir. Bu alanlar da goyle siralamigtir.

a-Egitim aragtirmalar,

b-Egitim-6gretim ortamlarini planlama ve tasarim faaliyetleri,

c-Okul yonetiminin iglerinde, Okul biit¢elerinin organizasyonu,

d-Ogrenci isleri,

e-Okul biitgelerinin organizasyonu,

f-Egitim-ogretim faaliyetleri,

g-Bilgisayar laboratuarlar.

Bilgisayarin egitimde kullamlmasinin belirtilen bu 6neminin yaninda, etkili olarak
nasil kullamlmas: gerektigi de arastmnlmistir. Ozellikle gelismekte olan iilkelerde egitimde
bilgisayarin etkili olarak kullanilmasi varolan kisitli imkanlar ve toplumun acil beklentileri
agisindan ¢ok onemlidir.

Hawkridge (1990) gelismekte olan tlkelerde bilgisayar kullaniminin dayandig: temel
esaslar1 s0yle siralamugtir (Akt. Usun, 2000b).

a-Sosyal esas: Ogrenciler diinyada olup bitenden haberdar olmalidirlar. Bilgisayar
toplumun her yerinde onemli bir yer almaktadir. Eger okullar ogrencileri toplum icin
yetistiriyorsa bilgisayar bilgisi vermek zorundadir.

b-Mesleki esas: Oprencilere bilgisayar1 kullanmak ve  programlamak giiven
kazandirmakta, belki de gelecekte bununla ilgili bir meslek segmelerine neden olabilmektedir.

c-Pedagojik esas: Ogrenciler bilgi ve sanat dallarimin bir gok konularim bilgisayar

yoluyla daha iyi 6grenmektedirler.
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d-Hizlandirma esasi: Bilgisayar kullanimi ile okullar, olumlu degisiklikler
yapabilmektedirler. Ogretim ve yonetim bundan yararlanabilmektedir. Bilgisayar bulunduran
okullarda 6gretmenler, veliler ve 6grenciler degisiklige daha agik olmaktadirlar. Bilgisayar
ogrencilerin ezberleme ytklerini hafifletmekte ve azaltmaktadir.

e-Teknoloji bilgisinin sanayi esasi: Gelismekte olan yerli sanayi kesimi, okullarda
yerli bilgisayarlarin yayilmasin istemektedir. Bu da milli sanayi desteklemek anlamina
gelmektedir.

f-Az kiilfet esasi: Bilgisayarla egitimin, 6gretimin ekonomik kiilfetinden daha az bir
kulfetle yapilabilecegi 6ne suriilmektedir. Ciinki bilgisayarin iiretimi arttikga birim maliyeti
digmekte, 6gretmen maaglari artmaktadir.

Bilgisayarlarin egitimde kullamimasinin yararlarinin neler olabilecegi konusu da
aragtirmacilara tarafindan 6nem verilmig bir diger konudur. Riza, (2000) bilgisayarlarin
egitimde kullaniminin kazandiracag: yararlari on ana baglik altinda toplamigtir. Bu bagliklar
sOyle stralamigtir.

a-Cocuklarda ozgiiveni saglar.

b-Ogrenme igin giivenli bir ortam yaratir.

c-Hizli aydinlatici yank: verir.

d-Ogrencilerin bireysel ihtiyaglarim kargilar.

e-Bagarisiz 6grencilere yardim eder.

f-Yazilarda kolayca degisiklikler yapilabilir.

g-Yazi becerileri kazandirir.

h-Cok zengin bilgi kaynaklarina direkt olarak ulastirir.

i-Bilgiler yeni yontemlerle sunulabilir.

j-Grup ¢aligmalarina firsat verir.
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Bilgisayarin egitimde kullanilmasinin yararlarinin yaninda bazi giigliiklerinde
olabilecegi dikkate deger bir konu olarak goze ¢carpmaktadir. Akkoyunlu (1993) bu giigliikleri
ekonomik problemler, bilgisayarin ne kadar verimli oldugunu 6lgme gugliigii, aragtirmalarin
yetersizligi, zamanlama ve planlamada yapilan yanligliklar ve bilgisayarin egitimde yanlig
kullanimi olarak belirtmigtir.

Riza (2000) ise yine bilgisayarlarin egitimde kullanmilmasinin sinirliliklarini dokuz
baglik altinda toplamigtir. Bunlar:

a-Maliyetinin yiiksekligi.

b—Bilgisayarlarln uyumsuzlugu.

c-Bilgisayar kullanicilarinin bilgisayarlarla ilgili yuksek beklentileri.

d-Bilgisayarin sinirli 6zel hedefleri gergeklestirmeye yoneltilmesi.

e-Program iiretiminin kilfetli olmasi.

f-Bilgisayarin sosyal etkilesimi saglayamamast.

g-Yaglilarin sorunlari.

i-Bilgisayarin yeniliginin sénmesi.

j-Saglik sorunlari.

Yapilan tim aragtrmalar sonunda egitimde bilgisayar kullaniminin yararlari oldugu
gibi baz1 smirliliklarinin da oldugu ortaya ¢tkmigtir. Fakat ginimiiz efitim sistemlerindeki
kalabalik simflar, 6grenme yetersizlikleri, firsat esitsizligi gibi sorunlarin varolmasi ve bu
sorunlarin ¢ozimi icin yapilan yenilikler egitimde bilgisayarlarin  kullanilmasint
gerektirmektedir.

Bilgisayarlarin egitimde kullanilmasinin nedenleri, yararlar1 ve sinirliklari konularinin
oneminin yamnda bilgisayarlar okullarda kullanilmaya bagladiktan sonra bir diger sorun da
biyitk bir ihtiyag gostermigtir. Bu sorun da bilgisayarlarin egitimde nasil kullanilacag: ve

depisik kullanim sekillerinin de olabilecegidir. Keser (1998) bilgisayarlarin okullardaki
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kullaniminin iki sekilde olabilecegini belirtmistir. Bunlar bilgisayar igin egitim ve egitim igin
bilgisayar kullanimidir. Bu iki kullamim geklinin ayrintilarini da g6yle agiklamigtir.

1-Bilgisayar igin egitim: Bu kendi i¢inde ti¢ bliimde incelenebilir.

a-Bilgisayar okur-yazarhgi: Toplumun bitin kurum ve siireglerini etkileyen
bilgisayarla bir arada yagayabilmek igin zorunlu bilgi ve anlayis: kapsar.

b-Yazilim egitimi: Bireyin kendisi yada bagkalar1 igin gerekli yazilimlan gelistirme,
gelistirilmis olanlar1 kullanma ve kullanacaklara yardimci olma gibi yetenek ve becerileri
kazandirir.

c-Donanim egitimi: Bilgisayar donanimlarinin tasarimindan bakim ve onarimina kadar
uzanan akademik ve mesleki yeterlilikleri amaglar.

2-Egitim i¢in bilgisayar: Bu kendi iginde ii¢ bélimde incelenebilir.

a-Bilgisayar denetimli 6gretim: Herhangi bir konuda 6grencinin 6grenme siireclerinin
bilgisayarla yonetilmesidir. Her 6grencinin Ogretimin amagladig: davramglan kazanincaya
kadar yapmast gerekenleri gosterir ve yaptiklarinin kaydini tutar.

b-Bilgisayara dayali ogretim: Herhangi bir konuda diger 6gretim donamimlarindan
bagimsiz, tek bagina yeterli bir 6gretici kaynak olarak bilgisayarin egitimde kullanilmasidir.
(Cooper, 1988) BDO ve bilgisayar yonetimli 6gretimi bilgisayara dayal: 6gretimin iki temel
fonksiyonu olarak ele almigtir.

c-Bilgisayar destekli 6gretim (BDO): Ogretim siirecinde bilgisayarin segenek olarak
degil, sistemi tamamlayict, sistemi giiglendirici bir 63e olarak kullamlmasidir.

Bilgisayarlarin egitim sistemindeki yerini almasi sonucunda birgok degisik kullanim
gesidinin de ortaya giktig1 belirlenmigtir. Bu konu da bilgisayarlarin okullarda tek bir amag
i¢in veya tek bir gekilde kullanilmayacagini, bir ¢ok degisik amaca hizmet edebilecegini ve

degisik sekillerde kullanilabilecegini gostermigtir.
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2.1.1.5. Bilgisayar Destekli Ogretim Programlar

Egitimde BDO kullanim: i¢in gerekli olan ihtiyaglar konusunda egitim yazilimlarinin
yani egitim konusundaki bilgisayar programlarinin yeri yadsinamaz. Egitimde kullanilacak bu
programlarin gesitleri, niteligi, egitimsel agidan degeri, yararhligi gibi konular birgok
aragtirmaya konu olmustur. Bu programlari, sahip olunan donanim ve yazilim olanaklarina,
konunun ve 6grencilerin 6zelliklerine gore degisik yer ve zamanlarda kullanilabilir.

Askar (1989) bu degisik kullanim bigimlerini doért baslik altinda incelemistir. Bu
kullanim bigimleri goyledir:

1-Aligtirma ve Tekrar Programlar: Bilgisayarlarin en yaygin uygulamalarindan biri
aligtirma ve tekrar programlar: ile islenmis konularla ilgili aligtirma ve tekrar yaptirilmasidir.
Kasly’ ya (1991) gore, aligtirmalar, bilgi sunmaya dayali materyallerin ardindan gelmeli ve
ogrencinin 6grendiklerini yonlendirmelidir. Ayrica, Ogretim ilkeleriyle uyumlu, 6grenci
gelisimine yonelik bilgi saklayici ve uygun yanit degerlendirme yordamlari olmalidir.

2-Bire Bir Ogretim Programlari: Bilindigi tizere en ideal 6grenme, bir 6gretmenin bir
ogrenci ile caligmasiyla gergeklesendir. Mevcut durumda boéyle bir egitim sistemini
gerceklestirmek imkansiz goriilmektedir. Ancak bilgisayarin okullarda kullanilmasi bire bir
ogretimi belli bir 6lgiide saglamaktadir. Bu tiir programlar ile bir konu ile ilgili olgu, yontem,
kavram, ilke, genelleme ve kanunlarin bilgisayardan ogrenilmesi amaglanmaktadir. Bire bir
dgretim programlarinda bulunan 6geler sunlardir:

a-Ogrencinin dikkatini gekme,
b-Ogrenciyi hedeften haberdar etme,
c-On bilgileri hatirlatma,

d-Uyariciy1 sunma ve rehberlik saglama,
e-Davramgi ortaya gtkarma,

f-Davranig1 degerlendirme.
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3-Problem Cozmeye YoOnelik Programlar: Egitimin en onemli gorevlerinden biri
ogrencilerde kargilagtiklari problemleri ¢6zme becerisini geligtirmektir. Ancak problem
¢Oztimiiniin Ogretilmesi kadar problem ¢ozmek igin gerekli bilginin de 6gretilmesi gerekir.
Bilgisayarin problem ¢dzme becerisinin dgretiminde yerini su sekilde siralamak miimkiindiir:
a-Ogrenci gergek hayatta karsilasabilecegi problemler tizerinde ¢alisabilir.
b-Problem ile ilgili bilgiye ulagmasi gabuk ve kolay olur.
c-Ogrencinin, problem ¢dziimiiniin hangi basamaklarinda giigliikle karsilagtig
tespit olunur ve 6grenci gigliginiin giderilmesi i¢in yonlendirilir.
d-Ogrenciye ¢ok fazla sayida problem ¢6zme imkani tamdigi igin ogrenci deneyim
kazanir.
Problem ¢6zmeye yonelik programlarin baginda LOGO gelmektedir. Ancak bu tiir
programlarin hazirlanmasi ve gelistirilmesi oldukga zordur.
4-Benzetim Programlari: Benzetim, gergek hayattaki olaylarin kontrollii bir sekilde
temsil edilmesi | olarak tammlanabilir. Benzesim programlar, oOgretimi zenginlestiren,
ogrencileri gergek hayata hazirlayan ve bu iglevi yerine getirirken bilgi ve becerileri gorerek
ve yaparak kazamlmasim saglayan programlardir. Benzetim programlarinin devreye girmesi
ile mevcut laboratuar ortaminda gergeklestirilmesi miimkiin olmayan ve bu nedenle egitim
programinda yer verilmeyen bilgi ve gosterilerin egitim programinda yer almasi
saglanmaktadir. Benzetim programlan sayesinde,
a-Tehlikeli olan deneyler,
b-Gerekli arag ve gereglerin kontrollii ortamlarda bulunmadig: deneyler,
c-Zor tekrarlanabilen deneyler,
d-Pahal1 olan deneyler,

egitim ortamina getirilmektedir.
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Benzesim yada benzetimler, bir takim olaylarin ve durumlarin modellenmesi ile onlar
hakkinda bilgilenmeyi saglayan gugli bir dgretim teknigi olarak 6grenciyi giidiillemekte,
gergek durumlarla karsilagsarak oOgrenmesini desteklemektedir. Benzesimler de amag;
ogrencinin akilc1 bir model kurmasini saglamak, bu modeli emin ve etkin olarak deneme sans
vermek ve ¢grendiklerini yeni bir duruma uyarlayabilmesini saglamaktir (Kasli, 1991).

Alessi ve Trollip (1985) ise benzetimin giiglii bir teknik oldugunu, 6grencilerin
benzetimler tarafindan sadece motive edilmedigini, bunun yani sira gercek ortamlarda
olugabilecek tepkilerini, benzer bir ortamda, etkilesimli olarak 6grenmekte olduklarini
belirtmiglerdir. Ayrica benzetimlerin hemen hemen her 6rnekte, detaylar degistirerek veya

iptal ederek gergekleri basitlestirdigini de saptamiglardir.

2.1.1.6. Bilgisayar Destekli Ogretimin Amaglar

BDO in egitimde kullanilmasinin amaglarimin bilinmesi etkili bir kullanim igin
gereklidir. Usun (2004) bu konuda, o6gretim yonteminde bilgisayarin temel amacinin,
materyalleri yada bilgiyi en iyi gekilde kullanmada 68renciye ve ogretim strecine yardim
etmek oldugunu belirtmigtir.

Barker ve Yeates (1985) ise BDO’ in amaglarim §oyle siralamiglardir.

a-Geleneksel 6gretim yontemlerini daha etkili hale getirmek.

b-Ogrenme siirecini hizlandirmak.

c-Zengin bir materyal saglamak.

d-Ucuz ve etkili 6gretimi gergeklestirmek.

e-Gereksinmeye dayal1 6gretimi gergeklestirmek.

f-Telafi edici 6gretimi saglamak.

g-Ogretimde siirekli olarak niteligin artmasim saglamak.

h-Bireysel 6gretimi gergeklestirmek.
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Bu amaglari inceledigimizde, BDO’ in 6grenme-6gretme siireclerinin 6grenci merkezli
olarak gergeklestigi ve bilgisayarin bu yontemde Ofretim sistemini tamamlayict ve

giiclendirici olarak kullanildig1 sonucuna varmak mimkiindiir.

2.1.1.7. Bilgisayar Destekli Ogretimin Yararlar

BDO’ in yararlar1 konusunda farkli birgok yararlar belirlenmistir. Temel olarak
sayabilecegimiz 6grencinin bireysel Ofrenme hizina gore Ofrenmenin gergeklesmesi,
ogrenmenin daha kalici olmasinin yaninda bagka yararlarinin da oldugu gesitli aragtirmacilar
tarafindan belirtilmigtir. Demirel (2002) bu yararlar1 §6yle siralamugtir.

a-BDO ogrencileri siirekli etkin tutar. Ogrenci bilgisayarin tretecegi sorulara yanit
vermesi gerektiginden, siirekli etkin olmak zorundadir.

b-Her dgrenciye kendi 6grenme hizinda bir 6grenim saglar. BDO her 6grenciye kendi
ogrenme siirecini diizenleme hakki verir.

c-Her 6grenci ogrendigi konu ile ilgili sorularina yanit alabilir. Simflarin kalabalik
olmast, zamanm sinirlt olmasi, bireysel farkliliklar nedeniyle 6grenciler soru soramayabilir.
BDO’ de ise 6grenci bilgisayarla etkilegim kurarak sorular sorabilmektedir.

d-BDO’ de bilgisayara kolayca uygulanabilen benzetim teknigi ile gerekli bilgiler
saglanabilmektedir.

e-BDO’ de 63retmenden dgretmene deSisen dgretimin niteligi oldukca yiiksek diizeye
¢ikabilir.

£BDO ile konular daha kisa siirede, sistematik olarak ogretilebilir.

g-Kisisel yapisindan dolay: potansiyelini ortaya koyamayan ogrenciler BDO’ de
basanh olabilir.

h-Ogrenci kendine ait bir kisisel 6grenme ortaminda rahatlikla galigir.

i-Ogrenim kiigiik birimlere kadar indirildiginden basary, bu birimler {izerinde

sinanabilir.
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j-BDO, ogretmeni dersi tekrar etme, odev diizeltme v.b. gorevlerden kurtararak

ogrencilerle bireysel olarak ilgilenme zamani kazandirir.

2.1.1.8. Bilgisayar Destekli Ogretimin Simrhliklan

Bilgisayar Destekli Ogretimin yararlarmin yam sira birtakim sinirliliklar: vardir. $ahin
ve Yildirim, (1999) bu sinirliliklar: dort ana baglik altinda toplamugtir.

a-Ogrencilerin Sosyo-Psikolojik Geligimlerini Engellemesi: Bazi uzmanlara gore,
bilgisayarlarin ogretimi bireysellestirebilmesi, ogrencinin smmf iginde arkadaglani ve
ogretmeniyle olan etkilesimini azaltmaktadir.

b-Ozel Donanim ve Beceri Gerektirmesi: her geyden 6nce, bir dgretim yaziliminin
kullanilabilmesi i¢in mutlaka gerekli donanimin bulunmas: gerekir. Stiflarin yada okullarin
BDE icin gerekli donanimlara erigimi bazen zor ve pahali bir siireg olabilir.

c-Egitim Programini Desteklememesi: Ogretimde kullamlan her materyalin, egitim
programini destekleyici ve programda belirlenen amag ve hedefleri ogrenciye kazandirict
nitelikte olmasi gerekir. Piyasada kullanilan egitim yazilimlari her ne kadar teknolojik
nitelikleri bakimindan geliymis materyaller olsa da, egitim programlariyla bir tutarlilik
gostermedigi igin 6gretimsel degeri az olan materyallerdir.

d-Ogretimsel Niteligin Zayif Olmast: Program uygunlufunun yamnda, egitim
yazilimlarmin 6gretimsel olarak da etkin 6grenme ortamlarini dgrenciye sunabilmesi gerekir.
Egitim yaziliminn tiirii ne olursa olsun (aligtirma,uygulama,benzesim, v.b.), her tiirli yazilim
ogretim tasarim ilkelerine uygun olarak gelistirilmelidir. Bu gergege ragmen, piyasadaki

yazilimlarin bityiik bir ogunlugu bu nitelikten yoksundur.

2.1.1.9. BDO ve Ogretmen Egitimi

BDO’ in egitimde etkin bir sekilde kullanilabilmesi igin gereklerden biri de bu konuda

donamimli 6Fretmenlerin yetistirilmesidir. Akkoyunlu ve Kurbanoglu (2003)’ na gore
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ogretmenlerin rolleri giiniimiizde daha ¢ok yol gosterici ve 6grencileri aktif katilimcilar haline
getirici olmustur. Ogretmenin bu niteliklere sahip olabilmesi igin bilgisayar teknolojisi ve
BDO kullanimi konusunda nitelikli olmas: gereklidir. Ogretmenlerin BDO konusunda
nitelikli olmas1 egitimde BDO’ niin uygulanmasinda da etkinligi saglayacaktir.

Sing (2004) ise BDO uygulamasinda dersin dgretmeninin, 63rencileri, yazilim ve
ogretim hedefleri ile bag baga kaldigini, bu asamada yazilim miikemmel bigimde hazirlanmg
olsa bile etkin bir sekilde kullanildig: siirece hedefine hizmet edebilecegini belirterek, BDO
uygulamasinda en 6nemli roliin 6gretmende oldugunu agiklamigtir.

BDO egitimdeki yerini almaya bagladiginda 6Bretmen egitimi igin, gérevde olan
ogretmenlerin hizmet igi egitimden gegirilmesi tercih edilmistir. Tarkiye’ de de Milli Egitim
Bakanlig1 biinyesinde gorevde olan ogretmenlerden hizmet igi egitim yoluyla formator
ofretmenler yetistirilmigtir. Gorevde olan 6gretmenlerin egitimi soruna kisa dénemde ve
yetersiz bir ¢oziim getirmektedir. Sorunun kalici ve tam anlamiyla ¢éziimi icin 6gretmen
adaylarinin yetistirilmesi esas olmahdir. Callister ve Barbules (1990) bunun igin 6gretmen
yetistiren kurumlarin programlarinda dtzenlemelerin yapilmasmin  ve ilgili derslerin
konulmasinin gerekliligine isaret etmiglerdir.

Yumusak ve Kiyict (2004) ile Ozan, Erter ve Gezen (2004) yaptiklan aragtirmalarda,
mesleklerinde daha kidemli Ogretmenlerin bilgisayara yonelik tutumlarinin  diger
ogretmenlerden daha olumsuz olduu sonucuna ulagmiglardir. Bu nedenle de o6gretmen
adaylarinin bilgisayarh egitim konusunda egitimi daha gegerli bir ¢oziim olacaktir.

imer (2003)’ de Turkiye’ de BDO konusunda 6gretmenlerin yetistirilmesinin daha gok
hizmet i¢i egitim etkinlikleri ile gergeklestigini, oysa dgretmenlerin hizmet 6ncesi egitimde
konu ile ilgili bilgi ve becerileri 6grenmelerinin, uygulamalarm istenildigi gibi ytriitiilmesi ve

yayginlagtirilmast agisindan ¢ok onemli oldugunu, dolayisiyla 6gretmen adaylarinin egitim
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fakiiltelerinde konu ile ilgili olarak neleri, ne 6lgiide 6grendiklerinin ortaya gikarilmasina ve
onlemlerin alinmasina gerek oldugunu belirtmistir.

Artar ve Aydin (1990) da Ogretmenlerin bu amagla egitilmelerinin ve egitimde
bilgisayarlagmaya karst olumlu tutum gelistirmelerinin konunun can damarini olugturmakta
oldugunu, 6gretmen ve Ogretmen adaylarinin bilgisayarli egitimden gegirilmedigi siirece
egitimde bilgisayarlagsmanin ¢ok yiizeysel, gostermelik ve amacinin gok diginda uygulama

olmaktan Gteye gidemeyecegini belirtmiglerdir.

2.1.2. Tutum

2.1.2.1. Tutumun Tanum

Thurstone (1931) tutumu, psikolojik bir objeye yonelen olumlu veya olumsuz bir
yogunluk siralamasi ve derecelemesidir geklinde tanimlamigtur.

Katz (1967) tutumu, bireyin sahip oldugu degerler dizgesine bagl olarak bir simgeyi,
bir nesneyi, bir kigiyi veya diinyay: iy1 yada koti, yararh yada zararh yonleriyle algiladig bir
On diigiince bi¢imidir diye tanimlamaktadir.

Ozgiiven (1994)’ e gore tutum, bireylerin bir kisiyi, bir grubu, kurumu veya bir
duginceyi kabul yada reddetme seklinde gozlenen, duygusal bir hazir olug hali veya
egilimidir.

Ulgen (1994) ise tutumu, dgrenmeyle kazamlan, bireyin davramslarina yon veren
karar verme siirecinde yanliliga neden olan bir olgudur geklinde tanimlamaktadir.

Tavsancil (2002) ise tutumlarla ilgili 6zellikleri soyle siralamugtir:

a-Tutumlar dogustan gelmez, sonradan yaganarak kazanilir. Birey toplumsallagirken
kultirel olarak kazamr. Diger bir anlatimla, tutumlar yagantilar yoluyla 6grenilmigtir.

b-Tutumlar gegici degildirler, belli bir siire devamlilik gosterirler. Yani bireyler

yasamlarinin belli dénemlerinde ayni diiginceye sahip olurlar.
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c-Tutumlar, birey ve obje arasindaki iligkide bir dizenlilik olmasini saglarlar.
Ogrenme siireci iginde derece derece bigimlendiginden, insanin g¢evresini anlamasina da
yardimci olurlar.

d-Insan-obje iligkisinde, tutumlarin belirledigi bir yanliik ortaya gikar. Birey bir
objeye iligkin bir tutum olugturduktan sonra, ona yansiz bakamaz.

e-Bir objeye iligkin olumlu yada olumsuz bir tutumun olugmasi, ancak o objenin bagka
objelerle kargilagtirilmasi sonucu miimkiindiir.

f-Kisisel tutumlar gibi toplumsal tutumlar da vardir. Toplumsal tutumlar, toplumsal
deger, grup ve objelere yonelik tutumlardir.

g-Tutum bir tepki sekli degil, daha gok bir tepki gosterme egilimidir. Bir bagka
deyisle, tutumlar tepkide bulunmaya iligkin bir egilimdir.

h-Tutumlar olumlu yada olumsuz davraniglara yol agabilir.

Bu tanimlardan ve 6zelliklerden yola ¢ikarak tutum, yasam boyu 6grenilen ve belirli
bir sire devam eden, insanin bir objeye, bir nesneye veya bir kisiye yonelik tepkide bulunma

egilimi olarak tanimlanabilir.

2.1.2.2. Tutumun Ogeleri

Tutumu olusturan iig 6ge vardir. Bunlar biligsel, duyussal ve davramgsal 6gelerdir.

A. Bilissel Oge

Bir tutumun biligsel 6gesi, kiginin tutum nesnesine, olaya yada kisiye yonelik olan
diisiince, bilgi yada inanglarindan meydana gelir. Ornegin teknolojiye yonelik olumsuz tutum
sahibi olan bir kiginin tutumunun biligsel dgesini, teknolojinin insan iligkilerini yok edecegine
yonelik bilgileri ve inamiglar1 olusturabilir. Oyleyse tutumun biligsel dgeleri, tutum gosterilen
nesne ile ilgili bilgi ve inanglardan olugmaktadir. Bunun sonucu olarak farkli insanlarin ayni

nesneye yonelik tutumlarinda benzerlikler goriilebilir (Tavsancil, 2002).
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B. Duyussal Oge

Duyugsal 6ge tutumun hoglanma-hoglanmama boyutunu olusturur ve insandan insana
farklilik gosterir. Mantikla agiklanamayan tutumlanin duyugsal 6geye sahip oldugu
soylenebilir. Ornegin teknolojiye kargi olumsuz tutuma sahip bir kisi teknolojiyi kullanirken
kendini rahatsiz, gergin veya tedirgin hissedebilir.

Tavsancil (2002) a gore tutumun duyugsal Ofesi, bireyin tutum nesnesine karg
heyecamni igermektedir. Tutuma siireklilik kazandiran, tutumun itici veya sekillendirici olan

yonii bu duyussal 6gesidir.

C. Davramgsal Oge

Davranigsal 6ge, bireyin tutum nesnesine karsi davrams egilimini yansitir. Bu davranig
egilimi sozler veya hareketler olarak ortaya gikabilir. Ancak her tutum davramsa doniisecegini
soyleyebilmek veya her tutumun davranigsal 6Zesinin var oldugunu soyleyebilmek mimkiin
degildir. Bilgisayara yonelik olumsuz bir tutuma sahip bir kisinin daktilo ile yapmasi bu

tutumunun davranigsal 6geye sahip oldugunu gostermektedir (Tavsancil, 2002).

2.1.2.3. Tutumlarin Ozellikleri

Tutumlarin 6zellikleri giig derecesi, karmagiklik, diger tutumlarla iligki ve merkezilik,

ogeler arasi tutarhlik ve tutumlar arasi tutarlilik olarak siralanabilir.

A. Gii¢ Derecesi

Her tutumun bir giicii (siddeti) vardir. Bir tutumun giicii her ii¢ 6gesinin giiciinin
toplami olarak diigtiniilebilir. Hem tiim tutumlar hem de &8eleri, gii¢ bakimindan farkliliklar
gosterirler. Omnegin bir tutumun biligsel 6gesi oldukga kuvvetli olan bir kisinin aym

tutumunun duygusal ve davramgsal ogelerinin daha zayif olmasi mimkindir. Ancak
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genellikle yerlesmis, kokli tutumlarin tim giicii de, 6gelerin giici de yiiksek olur

(Kagitcibagt, 1992).

B. Karmasikhk

Tutumlar, 6gelerinin karmagiklifi bakimindan da farkliliklar gosterirler. Tutumlarin
ogeleri yalin olabilecekleri gibi karmagik da olabilirler. Bir tutumun karmagsikligi tutumun
icerdigi unsurlarin say1 ve gesitliligine baglhdir. Igerilen unsurlarin sayis1 ve gesidi arttikga
karmagiklik derecesi de artacaktir. Gerek bir bireyin farkli iki nesneye iliskin tutumlarinin
ogeleri, gerekse iki ayri bireyin ayni nesneye iligkin tutumlarinin 6geleri karmasikliklar
bakimindan farkl olabilir. Bir tutumun karmagiklik derecesi biyiikk olgide ogelerinin
karmagiklik dereceleri tarafindan tayin edilir. Bir tutumun karmagiklik derecesi ile giicii
arasinda da iliski vardir. Karmagik tutumlar, genellikle, yalin tutumlardan daha kuvvetlidir

(Kagitcibagi, 1992).

C. Diger Tutumlarla fliski ve Merkezilik

Tutumlar diger tutumlarla iligkileri bakimindan da farkliliklar gosterirler. Bazi
tutumlar digerleriyle siki sikiya bagl olduklart halde, bazilar1 digerlerinden kopuk, adeta tek
baglarina bulunabilirler. Bazi kimselerde bir tutumun merkezilesmesi ¢ok belirgin bir hal alir
ve 0 kimsenin pek ¢ok diger tutumunu etkisi altina alarak genel hayat gorigiine ve birgok

hayat davranigina yon verir (Kagit¢ibagi, 1992).

D. Ogeleraras Tutarhhk

Tutum 6geleri arasindaki tutarsizliklar bazi durumlarda daha belirgin bazi durumlarda
ise belirgin olmayabilir. Tutarsizliklarin sebebi tutum 6gelerinin gligsiiz olmasindan yada iki
yonlii duygulardan kaynaklanabilir. Kisacasi duygusal ve biligsel Ogelerin g¢elismesi

sonucunda davraniglarda tutarsizliklar ortaya ¢ikabilir (Kagitgibagi, 1992).
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E. Tutumlararas: Tutarhhk

Tutumlararas: iligki ve tutarlilik derecesi psikologlar arasinda bir tartigma konusu
teskil etmekle birlikte, 1950’ lerde yapilan ilk ¢aligmalar, genellikle tutumlarin birbirleriyle
tutarl bir 6riintii meydana getirdigini gostermistir. Bireylerin tutumlar1 genellikle tutarli olma
egilimi gostermekle beraber bu tutarlilik, tutumlarin varolmas: igin sart degildir. Ayr;ca
tutarliligin derecesi de somut olaylara gore degigen ve tekrar tekrar 6lgmeyi gerektiren bir

sorundur (Kagitgibagi, 1992).

2.1.2.4. Tutum Olgekleri

Tutumlar gizli degigkenlerdir. Kigilere herhangi bir tutum nesnesi ile ilgili tutumlari
soruldugunda genellikle tam bir cevap vermezler, yiizeysel veya yanlig cevap verirler. Bu
yiizden tutumlarin dlgilmesi oldukga zordur.

Tutum o6lgme yontemlerinden biri olan tutum olgekleri avantajlarimn  goklugu
nedeniyle en gok tercih edilen yontemdir. Diger yontemlerden en 6nemli Ustinlilkleri basit
olmas1, uygulanmasinin kolay olmast, pahali olmamasi, kesin sonug almaya olanak saglamasi
olarak sayilabilir.

Tutum Olgekleri hazirlanirken aragtirilan tutum nesnesi ile ilgili climle, sifat veya
ifadeler dizisi olan bir liste hazirlamr. Kisilerin bu listeye gergek duygular: dogrultusunda
cevap vermeleri istenir. Ozetle tutum 8lgeklerini kiginin duygularint ortaya gikarmak igin
kisinin bir dizi ifadeye cevap vermesi i¢in hazirlanmis anketler olarak tammlayabiliriz.

Tutum olgekleri hazirlanirken maddelerin yaziminda dikkat edilecek bazi olgiitler
bulunmaktadir, Anderson (1988) tutum olgeklerinde kullamlacak maddelerin yaziminda
asagida verilen olgutleri nermistir.

a-Simdiki zamandan gok, gegmise atif yapan tutum maddelerinden kaginmak,
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b-Gergek olaylar1 yorumlayan veya gergek olaylara dayali olarak yorumlanabilecek
ifadelerden kaginmak,

c-Hakkinda birden fazla yorum yapilabilecek ifadelerden kaginmak,

d-Ele alinan psikolojik konu ile iligkisiz tutum maddelerinden kaginmak,

e-Hemen herkes tarafindan kabul edilebilecek yada hemen herkesin kabul etmeyecegi
ifadeler kullanmaktan kaginmak,

f-1lgi konusu olan 6lgegin duyugsal ranjini biitiiniiyle kapsadigina inanilan ciimleleri
segmek,

g-Ifadelerde dilin agik, basit ve kesin ve dogrudan anlagilir olmasina dikkat etmek,

h-Maddelerin kisa (en fazla 20 kelime) olmasina dikkat etmek,

i-Maddelerde hepsi, daima higbiri, asla gibi cevaplayiciy1 belirsizlige gotiiren evrensel
kelimeleri kullanmaktan kaginmak,

j-Her maddeyi tek bir disiinceyi icerecek sekilde yazmak,

k-Yalmzca, sadece, bir tek gibi kelimeleri kullanirken dikkatli olmak, Oolgiila
kullanmak,

1-Maddeleri karmagik ve bilegik ciimle yapisinda kurmaktan miimkiin oldugunca
kaginip, basit ciimle yapisinda kurmak,

m-Olgegin uygulandigi kimselerin anlayamayacag kelimelerden kaginmak,

n-1ki olumsuz ifadeyi ayn1 maddede kullanmaktan kaginmaktir.

Tutum olgeklerine yonelik olarak ilgili kaynaklar incelendiginde beg farkli tutum
dlgeginin kullamildigy goriilir. Bunlar; Thurstone Olgegi, Likert Olgegi, Guttman Olgegi,
Osgood Olgegi ve Bogardus Olgegi® dir. Bu dlgeklerin hazirlanmasinda ve uygulanmasinda

birbirlerinden farkliliklar: ve birbirlerine gore tstiinliikleri ile sinirliliklar da bulunmaktadir.
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A. Thurstone Ol¢egi (Esit Goriiniimlii Arahiklar Metodu)

Thustone din, dliim cezasi, dogum kontrolii vb. konulara yonelik tutumlar 6lgmek igin
aragtirmalar yapmig ve bu amagla egit goriiniimli araliklar metodunu gelistirmistir. Bu 6lgegin
hazirlanmasinin ilk asamasi 150-200 kadar maddenin olugturulmasidir. Ikinci asama bu
maddelerin 30 kisi civarinda segilen hakem heyetine gonderilmesidir. Hakemlere en
olumludan en olumsuza 11 kademeli bir cetvel verilerek, her maddeyi bu 11 kiimeye
yerlestirmeleri istenmektedir. Hakemlerin gorigsleri dogrultusunda ve istatiki islemlerin
sonucunda yapilan segimle 20 maddelik olgegin olusturulmas: son agsamadir (Tavsancil,
2002). Olgegin geligtirilmesinden de anlayabilecegimiz gibi Thurstone olgegi bir olgek
olmasmnin yamnda daha ¢ok bir dlgek gelistirme teknigidir. Bu 6lgege yoneltilen elestiri ise bu

gelistirme asamasinin ¢ok karmagik oldugudur.

B. Likert Olgegi (Tutum Yogunlugu Metodu)

Rensis Likert tarafindan gelistirilen bu tutum olceginde temel yaklagim, olcegi
cevaplayan kisilerin maddelere ne olgiide katilip katilmadiklarimi belirtmeleridir. Kisinin
dlgek puani, maddelere verdigi cevaplarin puanlari toplanarak elde edilir. Likert dlgegi tutum
dlgekleri iginde en fazla kullanilan 6lgek tipidir. Bunun da nedeni kolay ve kullanisl olmasi
olarak belirtilmistir (Tavsancil, 2002). Ayrica gelistirilmesinin kolay olmasinin yan sira, gok
cesitli tutum nesnelerine uyum saglayabilmesi de diger bir tistiinltgii olarak sayilabilir.

Likert tipi tutum olgegi gelistirilirken izlenmesi gereken adimlari Anderson (1988)
sekiz basamakta siralamigtir.

a-Belli bir tutumla iliskili oldugu kabul edilen olumlu yada olumsuz gok sayida tutum

ciimlesi yazilmalidur.
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b-Yazilan tim ciimleler hakemler tarafindan degerlendirilmelidir. Hakemler tutum
olgeginin duzenlendigi gruptan segilmeli ve her ciimleyi olumlu, olumsuz yada notr olarak
degerlendirilmelidir.

c-Hakemlerin ¢ogunlugu tarafindan olumlu yada olumsuz olarak bir degerlendirmeye
tabi tutulamayan cimleler 6l¢ekten ¢ikariimalidir.

d-Geriye kalan cumleler secgkisiz yontemle siralanmalidir. Ayrica 6lgegin nasil
kullamlacagina ait bir kullanim yonergesi de olgege eklenmelidir. Yonerge ayrica 6lgegin
amacini ve dogru yada yanhs cevap olmadigini da belirtmelidir.

e-Boylece olusturulan 6n likert olgegi, Slgegin lizerinde gelistirilmesinin amaglandig:
denek grubuna uygulanmalidir. Anlamli ve giivenilir sonuglarin alinmasi amaciyla uygulanan
grubun sayisinin 6nermelerin sayisindan birkag kat fazla olmas: gereklidir.

f-Her tutum ctimlesinden alinan puanla, butiin 6lgekten alinan puan arasindaki iligki
katsayis1 hesaplanmalidir.

g-Yapilan hesaplamalar sonucunda (madde analizi) tiim 6lgek puanlariyla istatistiksel
olarak anlaml iligkiler ortaya ¢ikmayan ciimleler 6lgekten gikarilmalidir,

h-Likert tipi tutum 6lgegi son geklini almugtir.

C. Guttman Ol¢egi (Birikimli Derecelendirme Metodu)

Guttman tarafindan Ikinci Diinya Savagi yillarinda askerlerin tutumlanm 6lgmek igin
gelistirilmigtir. En 6nemli 6zelligi ise 6lgegi cevaplayan kiginin bir maddeye verdigi cevap ile
diger maddelere verdigi cevaplarin tahmin edilebilir olmasidir. Bunu saglayan da bu &lgek
tipinde, maddelerin birbirleri arasinda bir tir yigmali iligkinin olusturulmus olmasidir. Bu
iligkinin olusturulmasi da olgegin tek boyutluluk Ozelligine sahip olmas: anlamina
gelmektedir. Maddeler arasindaki bu iligkinin ayn1 zamanda analiz agamasinin karmagikligina

neden oldugu da bir olumsuzluk olarak belirtilmektedir (Tavsancil, 2002).
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D. Osgood Olgegi (Duygusal Anlam Olcegi)

Osgood tarafindan gelistirilen bu 6lgegin temel 6zelligi tek bir dlgekle farkli nesnelere
yonelik tutumlarin dlgiilebilmesidir. Olgegi cevaplayan kisiye ogretmen, baba, politika gibi
tek bir kavram verilmekte ve agir-hafif, temiz-pis, hzli-yavag gibi birbirine zit iki sifatin
arasinda kalan yedi basamakli boliimden kendisine uygun olani igaretlemesi istenmektedir. Bu
olgek tipinin avantajlan ise duygusal 6zelliklerin 6lgiimiine uygun olmasi, kultiirel etkilerden
uzak olmasi, yag sinir1 getirmemesi ve ekonomik olmasi olarak belirtilmistir.

Kagitgibag1 (1999)’ ya gore, duygusal anlam Olgegi kullamlarak pek ¢ok kavramin
duygusal anlami 6lgiilmigtir. Bu teknik, uluslar arast karsilagtirmali 6lgmeye de uygundur.
Bu yolla gesitli kiltirlerin gesitli olay, nesne ve kavramlara verdikleri degerler

karsilagtirilabilir,

E. Bogardus Olgegi (Sosyal Uzakhk Olgegi)

Sosyal uzaklik dlgegi Bogardus tarafindan 1925 yilinda insanlarin, diger wklar, dinler
ve smiflardan olan kisilerle iligkilerinin kabul veya ret derecelerini kiyaslamak amaciyla
geligtirilmigtir. Bu 6lgekte dlgegi cevaplayan kisiye evlenebilirim, dost olabilirim, komsum
olabilir, yalnizca konusurum gibi maddeler verilmekte ve olgiilmek istenen tutum ile ilgili
maddeyi isaretlemesi istenmektedir. Bu 6lgek siralamali bir olgektir. Bir baska deyisle,
cevaplayan kisi evlenebilirim maddesini onaylamigsa dost olabilirim maddesini de onaylamig
olmas: beklenmektedir (Tavsancil, 2002). Bu olgek tipinde, 6rnegin zencilerle komsu olmay1
istemek ile zencilere yonelik tutum ayni ey kabul edilip olgiildagi icin, gecerlik giivenirlik

konularinda elegtiriler yoneltilmistir.
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2.2. Tlgili Arastirmalar

2.2.1. Bilgisayarin Egitimde Kullanilmasina Ydnelik Arastirmalar

Koksal ve Ersoy (1991) tarafindan 6gretmenler igin bilgisayar ve BDE’ e yonelik
tutum Olgedi gelistirme galigmasi yapilmigtir. Bu galismanin ilk versiyonunda tek bir faktor
bulunmus ve alpha i¢ tutarhlik katsayisi 0,91 olarak hesaplanmigtir. Olgegin ikinci
versiyonunda ise (Koksal, Askar ve Yavuz, 1991) madde sayisi 14’ e disirilmis ve ig
faktor belirlenmistir. Bu faktorler sirasi ile bilgisayara ilgi, BDE’ e katilma ve ihtiyag olarak
isimlendirilmistir.

Koksal, Askar ve Yavuz, (1991) tarafindan ilkokul ve ortaggretimin ilk basamaginda
BDO ortaminda bulunmus 6grencilerin BDO’ e yonelik tutumlarim olgen bir galisma
yapilmugtir. Toplam 139 ilkokul besinci sinif 63rencisi bir ay boyunca BDO ortaminda fen
dersleri egitimi almiglardir. Ogrencilerin gorislerinde alinan tutum ifade eden ciimleler
kullanilarak 10 maddeden olusan ve tek faktorde toplanan dlgek gelistirilmistir. Olgegin alpha
i¢ tutarlilik katsayis1 0,81 olarak bulunmugtur.

Szabo ve Pootkay (1996) tarafindan yapilan bir difer aragtirmada ise, 6grencilerin
matematik bagarilari, bilgisayar destekli 6gretime yonelik tutumlan ve animasyonun etkisi
arastirilmigtir. Arastirmaya Bati Kanada Universitesi’ nde ogrenim goéren 173 6grenci
katilmistir. Ogrenciler rasgele bir segimle ii¢ gruba ayrilmigtir. Matematik dersinden segilen
iiggenler konusunun bu u¢ gruba farkli gekilde egitimi verilmigtir. Bir gruba sadece metin
iceren bir egitim programiyla, diger gruba grafik iceren bir egitim programiyla ve son gruba
da bilgisayar animasyonu igeren bir egitim programiyla bu egitim verilmistir. Bu g cesit
egitimde bilgisayar destekli 6gretim kullanilarak bilgisayar laboratuarinda gergeklestirilmistir.
Ogrencilere matematik bagarisini dlgmek igin konu hakkinda o6n test ve son test
uygulanmigtir. On testin Cronbach alpha giivenirlik katsayisi 0,63 ve son testin ise 0,83 olarak

hesaplanmugtir. Ayrica 6grencilere bilgisayar destekli 6gretime yonelik tutumlarimi 6lgmek
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i¢in 25 maddeden olusan Likert tipinde bir bilgisayar destekli 6gretime yonelik tutum olgegi
uygulanmigtir. Olgegin alpha giivenirlik katsayisi 0,86 olarak hesaplanmustir.

Aragtirmamn bulgular1 §6yledir:

a- Animasyon grubunun bagar1 puanlar ile metin grubunun basar1 puanlari arasinda
animasyon grubu lehine anlamli bir fark bulunmustur. Animasyon grubu basar1 puanlan ile
grafik grubu basan puanlari arasinda animasyon grubu lehine anlamlt bir fark bulunmustur.
Grafik grubunun bagar1 puanlari ile metin grubu bagari puanlan arasinda grafik grubu Iehine
anlaml1 bir fark bulunmugtur.

b-Animasyon grubunun tutum puanlan ile metin grubunun tutum puanlari arasinda
animasyon grubu lehine anlamli bir fark bulunmugtur. Grafik grubu tutum puanlar ile metin
grubu tutum puanlar1 arasinda grafik grubu lehine anlamli bir fark bulunmugtur. Animasyon
grubu tutum puanlari ile grafik grubu tutum puanlar1 arasinda anlamli bir fark bulunmamagtir.

Bu galigmada, egitim yazilimlarinda animasyon kullaniminin 6grencilerin baganlarina
ve tutumlarina olumlu yonde etki yaptig1 sonucu gikariimstir.

Stephen, Rainbow ve Eugene (2003) yaptiklar1 aragtirmada, BDE’ e yonelik tutum ve
BDE ile geleneksel ogretim yontemlerinin karsilagtirilmas: konusunu incelemiglerdir.
Arastirmacilar gelistirdikleri anketi Ingiltere’ de iktisat fakiiltesinin degisik programlarinda
Ogrenim géren 321 6grenciye uygulamiglardir.

Aragtirmanin bulgularina gore, dgrencilerin BDE’ e yonelik tutum puanlarinda yas,
cinsiyet ve dgrenim goriilen programa gore anlamli bir fark bulunmamugtir. Ogrencilerin BDE
ile geleneksel 6gretimi kargilagtirma puanlarinda yasa gore anlaml bir fark bulunmustur. 25
yasindan kiigiik 6grenciler, 25 yagindan biiyiik 6grencilere gore BDE’ i geleneksel yontemden
daha iyi olarak degerlendirmiglerdir. Ayrica ogrencilerin BDE ile geleneksel o6gretimi
kargilastirma puanlarinda cinsiyet ve ogrenim gorilen programa gore anlamli bir fark

bulunmamgtir.
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Lee, (2003) tarafindan yapilan arastirmada, Hong Kong Universitesinde Bilgi
Teknolojileri programinda 1998, 1999 ve 2000 yillarinda birinci sinifta 6grenim goéren
ogrencilerin bilgi teknolojilerinin kullanimi konusundaki yeterlilikleri konusunda kendilerini
nasil degerlendirdikleri arastiritmistir. Ogrencilerden bilgi teknolojilerinin  kullanimi
konusundaki yeterlilikler igin uzman ile yeni baglayan arasindaki derecelerden olugan besli bir
cevaplama sistemini kullanmalar istenmis cevaplardan cinsiyet faktoriiniin etkisi ortaya
cikarilmigtir. Bulgulara gore erkek o6grencilerin kiz 6grencilere gore kendilerini bilgi
teknolojilerini kullanma konusunda daha yeterli gordiikleri ortaya gikarilmistir. Ayrica ileriki
yillarda kiz 6grencilerin bilgi teknolojilerini kullanma konusundaki kendilerini daha yeterli
gordiikleri sonucu da ortaya ¢ikarilmigtir.

Asan (2003) tarafindan yapilan aragtirmada ise, Egitim Fakultesi birinci smnif
ogrencilerinin okul deneyimi dersinin teorik bélimiinin sinifta klasik yontemle verilmesi ile
bilgisayar laboratuarinda bir egitim yazilim ile bireysel bir egitimle gerceklestirilmesinin
6grencinin bagarisina etkisi ve 6grencilerin egitim yazilimi hakkindaki gorisleri incelenmistir.
Aragtirmaya 2000-2001 egitim yihinda Karadeniz Teknik Universitesi, Fatih Egitim Fakiiltesi
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Boliimii birinci simf 6grencilerinden 45 kisi
katilmigtir. Aragtirma 14 hafta siirmiistir. Katilan 6grenciler rasgele bir yontemle 22 ve 23
kisi olmak {izere iki gruba ayrilmugtir. Okul Deneyimi dersinin teorik boliimiinii birinci grup
siifta klasik yontemle alirken, ikinci grup egitim yazilimi yardimi ile bilgisayar
laboratuarinda almistir. Daha sonra tim 6grenciler uygulama okuluna giderek 6grendikleri
teorik bilginin uygulamasim yapmislar ve bir rapor hazirlayarak haftalik egitimi
tamamlamiglardir. Dénem sonunda her 6grenci 12 rapor hazirlamis, toplam 540 rapor elde
edilmigtir. Ayrica egitim yazilimi kullanan gruba her hafta yazilimla ilgili goriiglerinin

soruldugu bir degerlendirme 6lgegi verilmistir.
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Toplanan raporlar degerlendirme kurulu tarafindan alt1 kategoriye gore
degerlendirilmigtir. Bu kategoriler, anlam derinligi, dogruluk, detaylarin zenginligi,
organizasyon, kapsam ve yansima’ dir.

Aragtirmanin bulgularn soyledir:

a-Egitim yazilimi kullanan grubun her rapordan aldigi puanlarin ortalamasinin, klasik
egitimdeki 6grencilerin aldig1 puanlarin ortalamasindan yiksek oldugu bulunmustur, 6 rapor
sonuglarinda ise istatistiksel olarak anlamli bir fark bulundugu saptanmustir.

b-Egitim yazilimi kullanan grubun, egitim yazilimimi kullamglilik, kolaylik v.b
ozelliklerini degerlendirdikleri anketlerin sonuglarina goére, 6grencilerin egitim yazilimini
yiiksek oranda olumlu olarak degerlendirdikleri saptanmigtir.

Duman ve Demir, (2004) yapmis olduklar: aragtirmada Tezsiz Yiiksek Lisans Tirk
Dili ve Edebiyat: ogretmen adaylarinin edebiyat derslerinde Bilgisayara Dayali Ogretim ve
Internet’ i kullanmaya iligkin goriiglerini aragtirmuslardir. Arastrmamn galisma evrenini
Mugla Universitesi Orta Ogretim Sosyal Bilimler 6gretmenligi Tezsiz Yiksek Lisans Tiirk
Dili ve Edebiyat1 bolimi ogrencileri ve Egitim Fakiltesi Tirkge Ogretmenligi bolimu
ogrencileri ile Mugla ili merkezinde bulunan Tirkge ve edebiyat dgretmenleri orneklem
grubunu olusturmugtur. Tiirkge ve edebiyat derslerinde bilgisayar destekli ogretimi kullanma
ve internetten yararlanmaya iliskin 6gretmen ve 6grencilerin goriis ve inanglarini belirlemek
icin bir anket aragtirmacilar tarafindan geligtirilmistir. 22 sorudan olusan ve toplam 169
kiginin cevapladigi anketin alpha giivenirlik katsayisi 0,79 bulunmustur. Aragtirmanin
bulgular1 s6yledir:

a-Ogretmenlerin bilgisayar destekli ofretimi ve interneti kullanma hakkindaki
goriglerinde mesleki kideme gore anlamli bir fark bulunmamigtir.

b-Ogretmenlerin bilgisayar destekli ogretimi ve interneti kullanma hakkindaki

goriiglerinde cinsiyete gore anlamli bir fark bulunmamustir.
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c-Orneklem grubunun bilgisayar destekli 6gretimi ve interneti kullanma hakkindaki
goruglerinde, orneklem grubunu olusturan w¢ farkli kategoriye gore anlamli bir fark
bulunmugtur. Bu fark da Tezsiz Yiiksek Lisans 6grencileri lehine saptanmugtir.

Ozan, Erter ve Gezen, (2004) yaptiklan galigmada 6gretmenlerin bilgi teknolojilerini
kullanmaya yonelik tutumlarini aragtirmiglardir. Aragtirmacilarin gelistirdigi tutum dlgegi
Elazig il merkezindeki bes egitim bolgesinden tesadiifi olarak segilen 11 ilkdgretim okulunda
uygulanmugtir. Verilerin analizinde 6gretmenlerin bilgi teknolojilerini kullanmalarina yénelik
tutumlar ile cinsiyetleri, hizmet yillari, ders saati diginda bilgisayar laboratuarini kullanma
konusundaki isteklilikleri arasinda anlamli fark olup olmadigi belirlenmeye caligilmugtir.
Olgek toplam 187 dgretmene uygulanmigtir, Arastirmanin bulgular sdyledir.

a-Ogretmenlerin bilgi teknolojilerini kullanmaya yonelik tutum puanlar cinsiyete gore
anlaml bir fark gostermemektedir. Her iki cinsiyet de olumlu gériige sahiptirler.

b- Ogretmenlerin bilgi teknolojilerini kullanmaya yonelik tutum puanlari hizmet yilina
gore anlamli bir fark olugturmugtur. 1-5 yil hizmeti olan 6gretmenlerin tutum puanlar, 6-15
yil, 16-25 yil ve 26+ yil hizmeti olan 6gretmenlerin tutum puanlarindan olumlu bulunmustur..

c- Ogretmenlerin bilgi teknolojilerini kullanmaya yonelik tutumlar ders saati diginda
bilgisayar laboratuarini kullanip kullanmamaya gore anlamh bir fark gostermistir. Ders saati
disinda bilgisayar laboratuarim kullanan o6gretmenlerin tutum puanlan, kullanmayanlarin
tutum puanlarindan olumlu bulunmustur.

Siilin, Senler ve Kozcu, (2004) yaptiklari arastirmada, Fen Bilgisi 6gretmenligi
programi OFrencilerinin biyoloji derslerinde bilgisayar ve internet kullamimina iligkin
tutumlarini arastirmuglardir. Aragtirmanin 6rneklemini Mugla Universitesi Egitim Fakiiltesi
[lkogretim Bolimi Fen Bilgisi Ogretmenligi programi uglinci ve dordiinci simf

ogrencilerinden ankete katilan 69 6grenci olusturmugtur. Aragtirmanin bulgulan soyledir:
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a-Ogrencilerin tutum puanlarimin  sif diizeyinde anlamli bir fark gosterdigi
bulunmusgtur. Bu farkin da dérdiincti siniflarin lehine oldugu tespit edilmistir.

b- Ogrencilerin tutum puanlarinin cinsiyete gore anlamhi bir fark gostermedigi
gOrilmigtiir.

c- Ogrencilerin tutum puanlarinin bilgisayar kullanma sikligina gére anlamli bir fark
gostermedigi sonucu bulunmugtur.

d- Ogrencilerin tutum puanlarimin her zaman kullanabilecekleri bir bilgisayarin
varligina gére anlamli bir fark gostermedigi sonucu bulunmustur.

Braak, Tondeur ve Valcke (2004) tarafindan yapilan arastirmada, ilkogretim
ogretmenlerinin  destekleyici olarak bilgisayar kullanmalarint ve derste bilgisayar
kullanmalarini bazi faktorlerin etkileyip etkilemedigi arastirlmigtir. Ogretmenlerin bu iki
gesit bilgisayar kullanimlarini etkileyebilecek degiskenler de soyle segilmistir: Cinsiyet, Yas,
Bilgisayar Tecriibesi (yil olarak), Bilgisayar Kullanma Sikl1g1, Bilgisayar Egitimi, Bilgisayara
Yonelik Tutum, Egitimde Bilgisayara Yonelik Tutum ve Teknolojik Yaraticilik.

Arastirmaya Belgika’ nmin Dogu Flanders bolgesinde galisan 468 ilkogretim okulu
ogretmeni katilmistir. Ogretmenlerin 349” u bayan, 119’ u erkekti ve yaslari da 22 ile 61
arasinda degigmekteydi.

Aragtirmanin bulgulan soyledir:

a-Ogretmenlerin Destekleyici Olarak Bilgisayar Kullanmalan ile Cinsiyet arasinda
anlamli bir iligki bulunmamgtir.

b- Opretmenlerin Destekleyici Olarak Bilgisayar Kullanmalar ile Yas, Bilgisayar
Tecritbesi (y1l olarak), Bilgisayar Kullanma Siklig1, Bilgisayar Egitimi, Bilgisayara Yonelik
Tutum, Egitimde Bilgisayara Yonelik Tutum ve Teknolojik Yaraticilik degiskenleri arasinda

anlamli bir iligki bulunmustur.
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c- Ogretmenlerin Derste Bilgisayar Kullanmalar1 ile Yag arasinda anlamh bir iligki
bulunmamugtir.

d- Ogretmenlerin Derste Bilgisayar Kullanmalar1 ile Cinsiyet, Bilgisayar Tecriibesi
(y1l olarak), Bilgisayar Kullanma Sikligi, Bilgisayar Egitimi, Bilgisayara Yoénelik Tutum,
Egitimde Bilgisayara Yonelik Tutum ve Teknolojik Yaraticilik degiskenleri arasinda anlamli
bir iligki bulunmustur.

e-Destekleyici bilgisayar kullaniminda, tutumlarin en gigli etkiye sahip oldugu
gorulmistiir. Bilgisayar tecriibesi de diger faktorlerden daha etkili olarak goriilmigtiir.

f-Derste bilgisayar kullaniminda, bilgisayar tecriibesi ve tutumlarin birbirine yakin
etkiye sahip oldugu gorulmustiir.

Cepni, Tas ve Kose (2004) tarafindan yapilan deneysel bir arastirmada, BDO’ in
ogrencilerin biligsel diizeylerine, kavram bilgilerine ve bilime yonelik tutumlarina etkilerini
incelemislerdir. Aragtirmaya 2002-2003 &gretim yilinda Trabzon ilinde liselerin 11.sinifinda
ogrenim goren 52 ogrenci katilmistir. Ogrenciler rasgele bir segimle iki gruba ayriimigtir.
Biyoloji dersinde fotosentez konusunu, bir grup klasik yontemle ogrenmis diger grup ise
BDO ile 6grenmistir. Ogrencilere bagart testi, kavram testi ve tutum dlgegi uygulanmigtir.

Aragtirmanin bulgulart §oyledir:

a-BDO grubunun basari puanlarindaki artigin, diger grubun basari puanlarndaki
artigtan anlamli olarak olumlu oldugu saptanmustir.

b-BDO grubunun tutum puanlarindaki artigin, diger grubun tutum puanlarindaki
artigtan anlamli olarak olumlu oldugu saptanmustir.

c-Ogrencilerin biligsel diizeylerindeki geligime gore, klasik egitimin bilgi diizeyinde
BD(’ den daha etkili oldugu, kavrama ve uygulama diizeyinde ise BDO’ in klasik egitimden

daha etkili oldugu saptanmugtir.
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2.2.2. Bilgisayara Yonelik Arastirmalar

Deniz (1994) tarafindan yapilan doktora tezi kapsamindaki aragtirmada, bilgisayara
yonelik bir tutum 6lgeginin gelistirilmesi, gegerlik ve giivenirlik analizlerinin yapilarak gesitli
fakiiltelerde okuyan Universite 6grencilerine uygulanmas: amaglanmistir. Arastirmanin norm
calismasinin orneklemini dokuz farkli tiniversiteden 825 6grenci olusturmustur.

Aragtirmanin bulgular1 soyledir:

a-Ogrencilerin bilgisayara yonelik tutumlar1 olumlu bulunmustur.

b-Ogrencilerin bilgisayara yonelik tutum puanlarinin cinsiyete gore anlamli bir fark
olusturmadigt sonucu bulunmusgtur.

c- Ogrencilerin bilgisayara yonelik tutum puanlarinin 6grenim goriilen programa gore
anlamli bir fark olugturdugu sonucu bulunmugtur. Fen bilimleri ile ilgili boliimlerde 6grenim
goren dgrencilerin bilgisayara yonelik tutumlari, sosyal bilimlerle ilgili bolimlerde 6grenim
goren ogrencilerin bilgisayara yonelik tutumlarindan daha olumludur.

d-Evinde bilgisayara sahip Ogrencilerin bilgisayara yonelik tutumlari, sahip
olmayanlarin tutumlarindan daha olumludur.

e-Orta o6gretimde bilgisayar dersi alan ve almayan Ogrencilerin bilgisayara yonelik
tutumlari arasinda anlaml bir fark bulunmamugtir.

f-Bilgisayar kursuna katilmig ve katilmami§ 6grencilerin bilgisayara yonelik tutumlari
arasinda anlamli bir fark bulunmamagtir.

g-Universitede bilgisayar dersi alan ve almayan oOgrencilerin bilgisayara yonelik
tutumlar arasinda anlamli bir fark bulunmamustur.

h-Bilgisayar kullanma siireleri (hafta/saat) fazla olan 6grencilerin bilgisayara yonelik
tutumlar az olanlardan daha olumludur.

i-Bilgisayar programlama dili bilen ve Bilmeyen ogrencilerin bilgisayara yonelik

tutumlar arasinda anlamli bir fark bulunmamigtir.
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j-Daha iyi seviyede bilgisayar programlama dili bilen ve bilmeyen ogrencilerin
bilgisayara yonelik tutumlar1 arasinda anlamli bir fark bulunmamustir.

k-Daha fazla paket program kullanmay: bilen &grencilerin tutumlar1 bilmeyenlerden
daha olumludur.

Walters ve Necessary (1996) tarafindan yapilan aragtirmada bilgisayara yonelik tutum
ve faktorleri incelenmigtir. Aragtirmaya iktisat egitimi alan birinci ve dordinca sinif
tiniversite 6grencilerinden 204 6grenci katilmugtir.

Aragtirmanin bulgular goyledir:

a-Dordiincti simif oOgrencilerinin  tutumlar, birinci siuf 6grencilerinden anlamh
derecede olumludur.

b-Daha o6nce bilgisayar kursu alanlarin tutumlarinin almayanlardan, bilgisayar
tecriibesi (y1l olarak) fazla olanlarin tutumlarinin az olanlardan ve bilgisayar bilgisi olanlarin
tutumlarinin olmayanlardan anlamli diizeyde olumlu oldugu saptanmustir.

c-Cinsiyet, not ortalamasi ve universitede alinan bilgisayar dersi sayisi gibi
degiskenlere gore tutumlarda anlamli bir fark ortaya gikmamaigtir.

Comber, Colley, Hargreaves ve Dorn (1997) yaptiklari aragtirmada ise, lise
6grencilerinin bilgisayara yonelik tutumlarini ve bunlari etkileyen yas, cinsiyet ve tecriibe gibi
faktorleri incelemislerdir. Aragtirmaya Ingiltere Leicestershire’ daki liselerden 147 erkek ve
131 kiz 6grenci katilmigtir.

Aragtirmanin bulgulart §oyledir:

a-Erkeklerin bilgisayara yonelik tutumlarimin ve bilgisayar tecriibelerinin kizlardan
daha olumlu oldugu saptanmigtur.

b-Geng dgrencilerin tutumlar ve tecriibeleri digerlerinden olumludur.

c-Bilgisayardan hoglanma alt faktdri ile cinsiyet arasinda anlamli bir fark olmadig:

saptanmigtir.
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d-Bilgisayardan hoglanma alt faktérii ile yag arasinda anlamli bir fark oldugu
saptanmugtir.

e-Kendine giiven alt faktorii ile yag ve cinsiyet arasinda anlaml bir iligkinin oldugu
saptanmigtir.

Ropp (1999) tarafindan yapilan arastirma da ise, 0gretmen adaylarimin bilgisayara
yonelik tutumlar1 ve etkileyen faktorler aragtirilmigtir. Aragtirmaya New Mexico Universitesi’
den 53 6gretmen adayi katilmustir.

Aragtirmada ilk olarak, tutumlar ile yas, cinsiyet, bilgisayara erisme kolaylig,
bilgisayar sahipligi, haftalik bilgisayar kullanma saati, bitirilen bilgisayar kursu sayisi, en iyi
bilgisayar 6grenme metodu ve gegmiste bilgisayarla alinan ders sayisi gibi degiskenlerin
etkisine ve aralarindaki iliskiye bakilmigtir. Bu bolimde yas ve cinsiyetin hi¢ etkisinin
olmadig1 ve bilgisayara erigme kolayligi, haftalik bilgisayar kullanma saatinin anlamli bir
korelasyona sahip oldugu saptanmigtir.

Diger bir bulgu ise, bilgisayar kaygisi ile bilgisayar yararlilifs ve bilgisayara yonelik
tutum arasinda negatif bir korelasyonun saptanmis olmasidir.

Bunun yam sira, bilgisayar yararliligi ile kendini yeterli gérme arasinda yiiksek bir
korelasyon saptanmigtir.

Orhun (2000) tarafindan yapilan arastrmada Ogretmenlerin bilgisayara yonelik
tutumlar: ve bunlar1 etkileyen faktorler aragtmlmigtir. Aragtirmaya Izmir ili kent merkezindeki
orta dereceli okullarda gérev yapan 132 égretmen katilmugtir. Aragtirmanin bulgularina goére
dgretmenlerin tiimiiniin bilgisayara yonelik tutumlarmin olumlu oldugu ve ayrica bilgisayar
kullanan ve kullanmay: digiinen ofretmenlerin bilgisayara yonelik tutumlarimin diger
gretmenlerden daha olumlu oldugu saptanmugtir. Tutum 6lgeginin alt boyutu olan kendine
giiven dlgeginde cinsiyete gore fark ortaya gikmustir. Kadin 6gretmenlerin kendine giiven

puanlarinin erkek 6gretménlerin puanlarindan daha digik oldugu saptanmustir. Yine kendine
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e

giiven puanlarinin alinan bilgisayar egitiminin siiresine bagli olarak degistigi de saptanmugtir.
Yalnizca girig diizeyinde bilgisayar kursu alan 6gretmenlerin kendine giiven puanlarinin, ileri
diizeyde bilgisayar kursu alan 6gretmenlerin kendine giiven puanlarindan daha diigiik oldugu
tespit edilmisgtir.

Yildinm (2000) tarafindan yapilan aragtirmada ise, Egitimde bilgisayar dersinin
Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin bilgisayara yonelik tutumlarina etkisi aragtirilmistir.
Arastirmaya Los Angeles’ daki California State Universitesi’ nde 6grenim goren 114 6grenci
katilmigtir, 6grencilerin dersten dnce ve sonra tutumlar: 6lgtlmiistir.

Aragtirmanin bulgular: §oyledir;

a-Ontest sonuglarina gore, bilgisayar konusunda kendini yeterli goren ogrencilerin,
kendini yetersiz ve kismen vyeterli géren Ofrencilere gore tutumlarinin ve kendine
giivenlerinin yiiksek, kaygilarinin ise diigiik oldugu tespit edilmigtir.

b-Sontest sonuglarina gore, bilgisayar konusunda yeterlilik ile tutum, kendine giiven
ve kaygi arasinda anlaml bir iligki saptanamamistir. Ama yine kendini yeterli gorenlerin
ortalama puanlart digerlerinden yiiksektir.

c-Kendini yeterli gérme konusunda ii¢ grup igin (yetersiz, kismen yeterli, yeterli)
ontest ve sontest arasinda tutum puanlarimn anlamli bir sekilde ytikseldigi saptanmigtir. Bu ti¢
grubun iginde en fazla gelismeyi ise kendini yeterli géren grubun sagladig: saptanmustir.

Swekhine (2001) yaptigi caligmada bilgisayara yonelik tutum ve faktorleri konusunu
aragtirmistir. Aragtirmaya Brunei Darussalam Egitim Enstittsti birinci sinifta grenim goren
104 ogrenci katilmigtir. Bu aragtirmanin bulgularina gore, cinsiyet ile bilgisayara yonelik
tutum arasinda anlaml: bir iligki saptanmamagtir.

Wishart ve Word (2002) yaptiklar: arastirmada Ogretmen ve Hemgire Qadaylarmln
bilgisayara ve bilgi teknolojilerinin kullanmaya yonelik tutumlarini ve bunlari etkileyen

faktorleri incelemiglerdir. Aragtirmaya Loughborough Universitesi’ nden 128 6gretmenlik
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egitimi alan 6Zrenci ve Sheffield Universitesi’ nden 154 hemsirelik egitimi alan 6grenci
katilmagtir.

Aragtirmanin bulgulan séyledir:

a-Ogretmen adaylarinin bilgisayara yonelik tutumlarinin hemgirelik adaylarindan daha
olumlu oldugu saptanmigtir.

b-Erkek ogrencilerin bilgisayara yonelik tutumlarinin kiz 6grencilerden daha olumlu
oldugu saptanmugtir.

c-18-22 yag arast Ogrencilerin bilgisayara yonelik tutumlarnnmin 22 yas Uzeri
ogrencilerden daha olumlu oldugu saptanmugtir.

Giircan-Namlu (2003) tarafindan yapilan bir diger arastirmada ise Ogretmen
adaylarinin teknoloji korkusu ve bunu etkileyen etmenler incelenmigtir. Aragtirmaya Anadolu
Universitesi Egitim Fakiiltesi’ den 1108 6grenci katilmistir. Ogrencilere Kigisel Bilgi Formu
ve aragtirmaci tarafindan geligtirilen, 14 maddeden olusan ve alpha giivenirlik katsayis: 0,81
olarak hesaplanan Teknoloji Korkusu Olgegi uygulanmgtir.

Aragtirmanin bulgulan soyledir:

a-Gegmiy aragtirmalarmn aksine, bu arastirmada erkeklerin teknoloji korkusunun
kizlarinkinden anlamli diizeyde yiiksek oldugu tespit edilmistir.

b-Yiiksek sosyo-ekonomik diizeydeki dgrencilerin teknoloji korkusunun digerlerinden
dugiik oldugu saptanmagtir.

c-Kendini ¢ekingen olarak algilayan 6grencilerin teknoloji korkusunun digerlerinden
yiiksek oldugu saptanmugtir.

d-Tletisim giigliigii yasayanlarin teknoloji korkusunun digerlerinden yiiksek oldugu

saptanmigtir.
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e-Bilgisayar tecriibesi az olanlarin korkusu yiiksek, kigisel bilgisayar1 olanlarin
korkusu diigik, daha sik bilgisayar kullananlarin korkusu disik, bilgisayar konusunda kendini
yetenekli algilayanlarin korkusunun diisitk oldugu saptanmigtir.

Shapka ve Ferrari (2003) tarafindan yapilan arastirmada ise, bilgisayarla ilgili tutumlar
ve Ogretmen adaylar1 tizerindeki etkileri aragtirilmigtir. Aragtirmaya Kanada Ontario’ daki
ogretmen egitimi kursundan 56 kigi katilmigtir. Bu 6grencilerin 34"1'1 ilkégretim programinda,
22’ si ise ortadgretim programinda d6grenim gormekteydi.

Aragtirmamn bulgulan soyledir:

a-Orta6gretim 6gretmen adaylarinin bilgisayar tecriibesi, kendine giiven ve yararhilik
puanlarmnin, ilkogretim 6Zretmenlerinin puanlarindan anlamh dizeyde olumlu oldugu
saptanmigtir.

b-Bilgisayarda zor bir durumla karsilaginca, yardim kullanma, farkh seyler deneme,
isten vazgegme segeneklerinde cinsiyet ve 6grenim goriilen program bazinda, erkeklerin ve
ortadgretim 6gretmen adaylarinin lehine anlaml: bir fark saptanmistir.

Giircan-Namlu ve Ceyhan (2003) tarafindan yapilan aragtirmada ise Ogretmen
adaylarinin bilgisayar kaygt diizeyleri ve bunu etkileyen faktorler arastiriimigtir.

Aragtirmanin drneklemini 1999-2000 ogretim yilinda Anadolu Universitesi Egitim
Fakiiltesi’ de &grenim goren 1091 ogrenci olusturmustur. Ogrenciler Ilkégretim, Yabanci
Diller, Ozel Egitim, Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri, Giizel Sanatlar Egitimi, Matematik
ve Egitim Bilimleri  bélimlerinin bir, iki, i¢ ve dordunci simflarinda 6grenim
gormekteydiler. Ogrencilere iki 6lgek uygulanmigtir. Bunlar:

a-Kisisel Bilgi Formu: Formda literatiirde bilgisayar kaygist ile iligkili bulunan
demografik ozellikler (cinsiyet, bolim, simnif, yerlesim birimi, algilanan sosyo-ekonomik
dizey), algilanan karakter ozellikleri (girigken-gekingen, iletisim guiglugi yasama siklig) ve

bilgisayar tecriibesi (bilgisayara baglama g¢agi, bilgisayara sahip olup olmama, bilgisayar
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kullanma siklig1, bilgisayara iligkin alinan ders sayisi, bilgisayarda kendini yeterli gérme
algist) yer almgtir.

b-Bilgisayar Kaygis1 Olgegi: Ceyhan ve Namlu (2000) tarafindan gelistirilen 6lgek iig
alt 6lgekten olugsmaktadir. Bunlar Duyugsal Kayg, Bilgisayara ve Caligilan Ise Zarar Verme
Kaygis1 ve Ogrenme Kaygisidir. Olgek igin hesaplanan ig tutarlilik katsayisi 0,94° diir.

Aragtirmanin bulgulart soyledir:

a-Ogretmen adaylarinin bilgisayar kaygilari cinsiyet agisindan incelendiginde kizlarin
Bilgisayar Kaygis1 Olgegi puanlarinin ortalamalarinin erkeklerden anlamli derecede yiiksek
oldugu gorilmiistir.

b- Ogretmen adaylarinin bilgisayar kaygilari 6grenim gorillen bokimler agisindan
incelendiginde, Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri béliimiinde 6grenim goéren Ggretmen
adaylarinin kaygi diizeylerinin, Ozel Egitim, Giizel Sanatlar Egitimi ve Ilkogretim bolimii
ogrencilerinin kaygi diizeylerinden anlamli diizeyde diistik oldugu tespit edilmistir.

c- Ogretmen adaylarinin bilgisayar kaygilani oOgrenim goriilen simf agisindan
incelendiginde, dordiincii sinif lehine anlamli bir fark oldugu saptanmustir.

d- Ogretmen adaylarinin bilgisayar kaygilart yerlesim birimleri agisindan
incelendiginde, sehirde oturan ogrencilerin kaygilarimin buyiik sehirlerde oturanlara gore
anlamli bir sekilde daha yiiksek oldugu saptanmugtir.

e- Ogretmen adaylarinin bilgisayar kaygilart sosyo-ekonomik diizey agisindan
incelendiginde, orta ve alt sosyo-ekonomik diizeyde bulunanlarin kaygi puanlari iist sosyo-
ekonomik diizeyde bulunanlara gore daha yiiksek bulunmustur.

f-Kendilerini gekingen olarak algilayan 6grencilerin kaygilari, kendilerini girigken
olarak algilayanlardan anlamli derecede yiiksek oldugu saptanmigtir.

g-Oprencilerden iletisim giiglugiini stk sik yasayanlarin kaygi puanlarinin, bazen

yasayanlardan ve hig yagamayanlardan anlamh derecede yitksek oldugu saptanmistir.
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h-Ogrencilerden heniiz hig bilgisayar kullanmayanlarin kaygilan digerlerine gore
yuksek bulunmustur.

i-Ogrencilerden kendine ait bilgisayar1 olanlarin  kaygilarimin,  bilgisayari
olmayanlardan daha digiik oldugu saptanmusgtir.

j-Ogrencilerden her giin bilgisayar kullananlarin kaygilarmin digerlerinden diisiik
oldugu saptanmustir.

k-Ogrencilerden hig bilgisayarla ders almamis olanlarin kaygilar en yiiksek, en fazla
ders alanlarin kaygilarinin en disiik dizeyde oldugu saptanmugtir.

1-Ogrencilerden kendini bilgisayar konusunda hig yeterli gsrmeyenlerin kaygilarim en
yiiksek oldugu saptanmugtir.

Jiao ve Onwuegbuzie (2004) yaptiklann aragtirmada ise, oOgrencilerin bilgisayara
yonelik tutumlan ile kittiphane kaygilan arasindaki iligkiyi incelemiglerdir. Aragtirmaya 94
Egitim Fakiiltesi ogrencisi katilmigtir. Ogrencilere bilgisayara yonelik tutum olgegi ile
kutiiphane kaygisi olgegi uygulanmistir. Bilgisayara yonelik tutum o6lgegi olarak Loyd ve
Gressard tarafindan gelistirilen bilgisayar kaygisi, kendine giiven, bilgisayardan hoglanma ve
yararlilik alt faktorlerinden ve 40 maddeden olusan 6lgek kullanilmigti. Kitiiphane kaygist
olgegi olarak ise Bostick tarafindan gelistirilen yoneticilerin engelleri, etkili engeller,
kiitiiphane rahatligi, kiitiiphane bilgisi ve mekanik engeller alt faktorlerinden ve 43 maddeden
olusan olgek kullanilmigti.

Analiz sonuglarinda bilgisayara yonelik tutum 6lgegi alt faktorleri ile kiitiiphane
kaygis1 6lgegi alt faktorleri arasinda dikkate deger 20 iligki saptanmustir. Bu iligkilerin dort
tanesinin ise istatistiksel agidan anlamli oldugu bulunmugtur. Aragtirmanin sonuglarina gore,
bilgisayardan hoglanma ile etkili engeller, kiitiiphane bilgisi ve kutiiphane rahatlif1 arasinda
anlaml1 bir iligki oldugu saptanmigtir. Bu ii¢ iligkiden tigiinciistintin (bilgisayardan hoglanma

ile kiitiiphane rahatlig: arasinda) diger iki iligkiden daha yiiksek oldugu dikkat ¢cekmigtir. Bu
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ii¢ iligkiye ek olarak, yararlilik ile kitiiphane bilgisi arasinda da anlamh bir iliski oldugu
saptanmugtir.

McCoy ve Heafer (2004) yaptiklari aragtirmada, cinsiyetin bilgisayara yonelik tutum
ve bilgisayar kullanimi Gzerindeki etkilerini arastirmiglardir. Aragtirmaya Amerika’ da 389’ u
bayan ve 408’ i erkek olan tniversite 6grencileri katilmigtir.

Aragtirmanin bulgularina gore 6grencilerin bilgisayarda yaptiklar: isler sirasina gore,
kelime iglemci programlarint kullanmak, e-posta islemleri, web sayfalarimi taramak geklinde
oldugu saptanmigtir. Toplam bilgisayar kullaniminda ise, erkekler ve kizlar arasinda anlaml
bir fark bulunamamugtir. Ogrenim goriilen alana gore ise farklar ortaya gikmigtir. Ekonomi
programu dgrencilerinin sosyal bilimler ve insan bilimleri 6grencilerinden daha fazla, fen
bilimleri 6grencilerinin de insan bilimleri 6grencilerinden daha fazla bilgisayar kullandiklar1
saptanmigtir. Bunun yaninda erkek ogrenciler bilgisayar konusunda kendilerini kizlara gore
daha yetenekli olarak tanimlamiglardir. Ayrica erkeklerin, bilgisayar eglence, oyun oynamak,
miizik dinlemek ve film izlemek igin daha gok kullandiklarini belirttikleri de saptanmugtir.

Bilgisayara yonelik tutumlar incelendiginde ise, ogrencilerin tutumlarinin olumlu
oldugu ve cinsiyete gore anlamli bir fark olusturmadig1 saptanmugtir.

Yumusak ve Kiyici (2004) tarafindan yapilan aragtirmada ise Manisa ili Demirci
ilgesinde bulunan 70 ilkdgretim okulu 6gretmeninin bilgisayara yonelik tutumlar farkh
degiskenler agisindan incelenmistir. Bu aragtirmada, Loyd ve Gressard (1984) tarafindan
gelistirilen, Berberoglu ve Calikoglu (1991) tarafindan da Tiirkge’ ye gevrilip alpha giivenirlik
katsayist 0,90 bulunan “Bilgisayara Yonelik Tutum Olgegi” kullanilmigtir. Bu tutum 6lgegi;
Bilgisayar Korkusu (10 madde), Bilgisayar Kullanmada Kendine Giiven (10 madde),
Bilgisayar: Kullanmadan Hoglanma (10 madde), Bilgisayarin Kullamilirlig1 (10 madde) olmak

tizere toplam 40 maddeden olugmaktadir.
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Aragtirmanin bulgular1 §6yledir:

a-Aragtirmaya katilan ilkogretim Ogretmenlerinin  bilgisayara yonelik tutum
puanlarinin ortalamasi 3,72’ dir. Bu sonuca gore 6gretmenlerin bilgisayara yonelik olumlu
tutum i¢inde olduklar1 sonucuna varilmigtir.

b-Aragtirmaya katilan ilkogretim Ogretmenlerinin  bilgisayara yonelik tutum
puanlarinin yas ve cinsiyet degiskenlerine gore anlamli bir fark olugturmadigi sonucu
bulunmustur.

c-Bir-on yil aras1 mesleki kidemi olan 6gretmenlerin tutumlari, 21 ve tizeri y1l mesleki
kidemi olan 6gretmenlerden daha olumludur.

d-Lisans mezunu olan 6gretmenlerin tutumlar, iki ve ii¢ yil egitim veren enstiti,
ogretmen okulu gibi okullardan mezun olandan olumludur.

e-Bilgisayar sahibi olan 6gretmenlerin tutumlari, bilgisayar sahibi olmayanlardan daha
olumludur.

f-Bilgisayar kullanma Diizeyleri iyi olan oOgretmenlerin tutumlarn, kot ve orta
olanlardan daha olumludur.

g-Universite egitimi sirasinda bilgisayar dersi alan ogretmenlerin tutumlar,
almayanlardan daha olumludur.

h-Ogretmenlerin bilgisayar kursu alma diizeyleri arttikga, bilgisayara yonelik
tutumlarinin da olumlu yonde artti1 gérilmustiir.

i-Bilgisayarla ilgili hizmet i¢i egitim alan dgretmenlerin tutumlari, almayanlardan daha
olumludur.

Arastirmacilar bu aragtirma sonunda, 6gretmenlerimizin egitim yasantilarinda, 6zel
hayatlarinda yada meslek yagantilarinda bilgisayarla ne kadar ¢ok ¢alisma imkani bulurlarsa

bilgisayara yonelik tutumlarinin o kadar olumlu yénde oldugunu belirmislerdir.
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Liu, Maddux ve Johnson (2004) yaptiklar1 aragtirmada bilgisayara yonelik tutum,
etkileyen faktorler ve bagari konusunu arastlrmlslardlr. Arastirmaya Amerika Western’ deki
devlet iiniversitesinden 1061 egitim fakiiltesi 6grencisi katilmistir.

Aragtirmanin bulgulan goyledir:

a-Bilgisayar kullanmak ve 6grenmek igin harcanan zaman ile dort tutum alt faktorii
(Hoslanma, Motivasyon, Onem, Kaygidan Kaginma) arasinda dogrusal bir iligki saptanmugtr.

b- Bilgisayar kullanmak ve Ogrenmek igin harcanan zaman ile bilgisayar basarisi
arasinda pozitif dogrusal bir iligki saptanmugtir.

Literatir 'incelendiginde bilgisayara yonelik tutum konusundaki aragtirmalarin
gesitliligi ve goklugu goze carpmaktadir. Ilkogretim ogrencilerinden fakiilte dgrencilerine
kadar veya Ogretmenlere uygulanmig birgok aragtirmanin mevcut oldugu gorilmektedir.
Bilgisayara yonelik tutum aragtirmalarinin ortak sonuglari olarak, yas cinsiyet gibi demografik
degiskenlere gore farkli sonuglar olsa da genel olarak tutumun farklilagmadigini, bunun yam
sira bilgisayar tecriibesi, bilgisayar kullanma siiresi, bilgisayar sahibi olma veya bilgisayar
konusunda kendini yeterli gorme gibi degiskenlerin tutumlari olumlu yonde etkiledigini

belirtebiliriz.
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BOLUM 111

ARASTIRMANIN YONTEMI

Bu bolimde aragtrmanin yontemi ile ilgili bilgiler yer almaktadir. Yontem
boliimiinde, evren ve Orneklem, aragtirmada kullamilan 6lgegin hazirlanmasi, bunun igin
yapilan 6n ¢aligma ve 6n uygulama, kullanilan 6lgek, Olgegin igerigi, dlgegin uygulanmasi,

puanlamasi, 6lgegin gegerligi ve giivenirligi ele alinmaktadir.

3.1. Evren ve Orneklem

Bu boéliimde aragtirmanin evreni ve 6rneklemi ele alinmaktadir.

3.1.1. Evren

Dokuz Eylil Universitesi ve Ege Universitesi Egitim Fakiiltelerinin Bilgisayar ve
Ogretim Teknolojileri Egitimi, Okul Oncesi Ogretmenligi, Rehberlik ve Psikolojik
Damgmanhk ve Smif Ogretmenligi Anabilim Dallarinda 2004-2005 Ogretim yilinda birinci,
ikinci, tglincii ve dordiincii simifta kayithh bulunan 2048 Ofrenci aragtirmantn evrenini
olusturmaktadir. Evrenin tiniversitelere, anabilim dallarina ve simflara gore dagilimi Tablo-1’

de verilmektedir.
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Tablo 1

Evrenin Universitelere, Anabilim Dallarina ve Siniflara Gore Dagilimi

Universite ABD. . Smf Toplam
1 2 3 4
BOTE 40 40 40 17 137
000 50 50 50 50 200
Dokuz Eyliil RPD 40 40 40 40 160
SO 160 160 160 160 640
Toplam 290 290 290 267 1137
BOTE 88 71 90 84 333
000 32 31 14 54 131
Ege RPD 68 42 71 45 226
SO 53 42 71 55 221
Toplam 241 186 246 238 911

3.1.2. Orneklem ve Ozellikleri

Dokuz Eylil Universitesi ve Ege Universitesi Egitim Fakiiltelerinin Bilgisayar ve
Ogretim Teknolojileri Egitimi, Okul Oncesi Ogretmenligi, Rehberlik ve Psikolojik
Danigmanhk ve Simf Ogretmenligi Anabilim Dallarinda 2004-2005 Ogretim yilinda birinci,
ikinci, tgincii ve dordincii sinifta kayith bulunan 6grencilerden uygulama sirasinda sinufta
bulunan ve olgegi dogru bir sekilde yanitlayarak geri verenler arastrmamin Orneklemini
olugturmaktadir. Orneklemin ozellikleri 6lgegin baglangicinda yer alan kigisel bilgiler

békiimiinden elde edilmigtir.

Orneklemin gesitli konulardaki dagilimlari agagida yer almaktadir.
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a-Orneklemin Universitelere Gore Dagilimi: Universitelere gore 6rneklerin dagilimi

birbirine ¢ok yakin orandadir. Ayrintil bilgiler Tablo-2’de verilmektedir.

Tablo 2

Orneklemin Universitelere Gore Dagilimi

Universite f %
Dokuz Eyliil 510 %51
Ege 500 %49
Toplam 1010 %100

b-Orneklemin Anabilim Dallarma Gére Dagilimi: Orneklemin anabilim dallarina
gore dagilminda Smif Ogretmenligi Anabilim Dali %38 ile en yiiksek, Okul Oncesi
Opretmenligi Anabilim Dali ise %16 ile en diisik oranda temsil edilmektedir. Ayrintili

bilgiler Tablo-3’de verilmektedir.

Tablo 3

Orneklemin Anabilim Dallarina Gére Dagilimu

Anabilim Dali f %
B.O.TE 264 %26
0.0.0. 163 %16
RPD 201 %20
S.0. 382 %38

Toplam 1010 %100
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c-Orneklemin Smiflara Gore Dagihmi: Orneklemin siniflara gore dagiliminda
birinci siniflar %21, ikinci simflar %29, tginci siniflar %30 ve dordiincii siniflar %30

oraninda temsil edilmektedir. Ayrintili bilgi Tablo-4’de verilmektedir.

Tablo 4

Orneklemin Siiflara Gore Dagilimi

Simflar f %
1.Sif 213 %21
2.Smnif 293 %29
3.Smf 300 %30
4. siuf 204 %20
Toplam 1010 %100

d-Orneklemin Cinsiyete Gore Dagihmi: Orneklemi olusturan ogrencilerin iigte
ikisinden daha az1 kiz Ogrencilerden, lgte birinden daha fazlasi da erkek Ogrencilerden

olugmaktadir. Asagidaki Tablo-5’de ilgili dagilimlar verilmektedir.

Tablo 5

Orneklemin Cinsiyete Gore Dagilimi

Cinsiyet f %
Kiz 615 %61
Erkek 395 %39

Toplam 1010 %100
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e-Orneklemin Bilgisayar Kullanma Siiresine Gore Dagilimi:  Orneklemin
bilgisayar kullanma siiresine dagiliminda %11 ile 1 yildan az en diisiik oran, %38 ile 4 yildan

fazla ise en yiiksek oran olarak gériilmektedir. Ayrintili bilgi Tablo-6’da verilmektedir.

Tablo 6

Orneklemin Bilgisayar Kullanma Siiresine Gore Dagilim

Bilgisayar Kullanma Siiresi(Y1l) f %
1’den az 113 %11
1-2 202 %20
2-3 311 %31
4’den fazla 384 %38
Toplam 1010 %100

f- Orneklemin Bilgisayar Kullanma Becerisine Gore Dagilimi: Orneklemin
bilgisayar kullanma becerisine gore dagiliminda %22 oraninda iyi, %64 oraninda orta ve %14

oraninda kotli oldugu Orneklem tarafindan gorilmektedir. Ayrintili bilgi Tablo-7’de
verilmektedir.

Tablo 7

Orneklemin Bilgisayar Kullanma Becerisine Gore Dagihmi

Bilgisayar Kullanma Becerisi f %
Iyi | 222 %22
Orta 643 %64
Koti 145 %14

Toplam 1010 %100
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g-Orneklemin Daha Once BDO ile Ders Alma Durumuna Gore Dagihmu:
Orneklemin yarisindan biraz fazlasimin daha énce BDO ile ders almis olan 6grencilerden

olustugu goriilmektedir. Ayrintil bilgi Tablo-8’de verilmektedir.

Tablo 8

Orneklemin Daha Once BDO ile Ders Alma Durumuna Gore Dagihim

Daha Once BDO ile Ders Alma f %
Evet 532 %353
Hayir 478 %47
Toplam 1010 %100

3.2. Tutum Ol¢epi

Aragtirmada kullanilan tutum oOlgeginin hazirlanmasi, 6n ¢aliyma, 6n uygulama,
kullamlan olgek, 6lgegin igerigi, olgegin uygulanmasi, puanlamasi, Olgegin gegerligi ve

giivenirligine iligkin bilgiler agagida verilmektedir.

3.2.1. Tutum Olgeginin Hazirlanmasi

Olgegin hazirlanabilmesi igin tutum ve tutum ol¢iimia konusunda kaynak taramasi
yapilmigtir. Bu alanda yayinlanmug kitaplar, yiiksek lisans, doktora ¢aligmalari, Tirkiye’de ve
yurt diginda geligtirilmis tutum olgekleri incelenmigtir.

Kaynak taramasindan bagka, Olgegin hazirlanabilmesi i¢in bir de 6n caliyma

yapilmustir.
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3.2.2. On Cahsma

Ogrencilerin goriiglerinden yararlanabilmek amaci1 ile Ege Universitesi Egitim
Fakiiltesi’ nde bir 6n galigma yapilmigtir.

Ege Universitesi Egitim Fakiiltesi Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi
Boliimii’ nde dgrenim goéren 25 dordiincti simf dgrencisinden, Bilgisayar Destekli Ogretime
yonelik duygu ve dusiincelerini igeren bir kompozisyon yazmalar: istenmigtir. Bu ¢aligmada
dorduncii sinif 6grencilerinin se¢ilmis olmasinin nedeni, bu konuyla ilgili bir goriig ve duygu
sahibi olduklar1 diisiincesiyle daha giivenilir veri toplama olanaginin saglanabilecegidir.
Caligsma 15.10.2004 tarihinde yapilmig ve 15 dakika stirmiigtiir.

Yazdirilan kompozisyonlarda tutumu gosterebilecek ifadeler belirlenmigtir. Edwards
(1957 i bu konudaki olgitleri de dikkate alinarak 50 maddelik bir madde havuzu

hazirlanmagtir,

3.2.3. Olgegin Gegerligi

Olgegin gegerligini saglamak iizere dlgegin igerik gecerligi hesaplanmistir. Bunun igin
once madde havuzunda yer alan 50 madde Egitim Bilimleri alanindan yedi uzman kisiye
verilmistir. Olgekte yer alan her madde igin olgmesi istenen tutumu Olgiip Slgmedigi
konusunda goriiglerini belirtmeleri istenmistir. Bunun igin her maddenin karsisina Evet ve
Hayir kutucuklari konulmugtur. Uzmanlarin her madde igin Evet veya Hayir kutucuguna (x)
isareti koymas: istenmistir. Olgegin uzman gorigiine sunulan hali Ek-1" de verilmistir. Bu
calisma yapildiktan sonra, verilerin degerlendirilmesi iglemine gegilmigtir. Degerlendirme
sirasinda,

1.Her bir maddeye verilen evet oylar: sayilmugtir.

2.Igerik gegerliginin yiiksek olmasi igin; bes, alt1 ve yedi uzmandan evet oyu alan

maddeler tutum 6lgegine alinmigtir.
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Bu olciitlere gore 7 madde elenmigtir. 50 maddeden 43’1 6lgekte yer almaktadir.

Her bir maddenin uzmanlardan aldifi oy esas alinarak 6lgegin gecerligi 0.88 olarak

hesaplanmigtir. Ayrintili bilgiler Tablo-9 ve Ek-2’ de verilmektedir.

Table 9

Olgegin Icerik Gegerligi

Evet Oyu Veren Igerik Madde Sayisi Madde Numarasi
| Uzman Sayist Gegerligi Frekanst
Katsayisi
7 1.00 29 1,2,3,4,5,7,9,10,11,13,23,24,25,28,29,31,
32,33,36,37,38,39,40,41,42,43,47,49,50
6 0.86 9 8,15,19,22,26,27,30.35.45
5 0.71 5 14,16,17,46,48
4 0.57 3 6,21,44
3 0.43 4 12,18,20,34
2 0.29 0 —
1 0.14 0 —
Toplam 50

1.Yrd.Dog¢.Dr. Nilay T.BUMEN, Ege Universitesi Egitim Fakiiltesi

2.Yrd.Dog.Dr. Gillsen UNVER BAGCIOGLU, Ege Universitesi Egitim Fakiiltesi

3.Yrd.Dog.Dr. Ilgin BASARAN, Ege Universitesi Egitim Fakultesi

4.Yrd.Dog.Dr. Aytiil GUVEN, Ege Universitesi Egitim Fakuiltesi

5.0pr.Gor. Mine ALADAG, Ege Universitesi Egitim Fakiiltesi

6.03r.Gor. Y.Deniz ARIKAN, Ege Universitesi Egitim Fakiiltesi

7.08r.Gor. Makbule YURTLUK, Ege Universitesi Egitim Fakiiltesi
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3.2.4. Olgegin Icerigi

Tutum 6lgegini olugturan boliimler ve bunlarin igerikleri sirasi ile agagida ele
alinmaktadir.

a-Olgegin Kilavuzu: Bu bolimde tutum olgeginin uygulanacagi Egitim Fakiiltesi
ogrencilerine 6lgegin iginde yer alan boliimler ve 6lgegin nasil cevaplanacagi hakkinda bilgi
verilmektedir. Bu bilgiler soyledir:

Ege Universitesi ve Dokuz Eylil Universitesi Egitim Fakiltesi Ogrencilerinin
Bilgisayar Destekli Ogretime Yénelik Tutumlar: konulu bir aragtrma yapilmakta oldugu ve
bunu gerceklestirmek icin bir 6n galigma yapilarak 6grencilerin goriisleri alinarak bu tutum
olgeginin hazirlandif1 ve 6lgegin iki bolimden olustugu birinci bolimin kisisel bilgi bolim,
ikinci boliimiin ise tutum maddelerini igerdigi belirtilmektedir.

Bu 6lgegin 43 maddeden olugtugu ve higbir maddede belirlenen goriisiin dogru yada
yanlis olarak nitelenmedigi 6nemli olanin dgrencilerin gorisleri oldugu belirtilmektedir.

Cevaplandirma igleminin, her bir tutum maddesi i¢in “Tamamen Katiliyorum”,
“Katilhiyorum”, “Karasizim”, “Katilmiyorum” ve “Hi¢ Katilmiyorum” olmak iizere bes
secenekten birisine ait kutuya (X) igareti koyularak yapilacag belirtilmektedir.

Cevaplandirma igleminde samimi olunmasinin aragtirmaya buytik katk: saglayacag: ve
sonuglarin aragtirma diginda kullanilmayacag: belirtilmektedir.

b-Kisisel Bilgiler: Bu boliimde 7 madde yer almaktadir. Bu maddelerde 6grencinin,
dgrenim gordiigi tniversite, lisans program, simfi, cinsiyeti, kag yildir bilgisayar kullandigy,
bilgisayar kullanma beceri diizeyi ve daha &nce BDO ile ders alip almadiklari konularinda
bilgi edinilmesi amaglanmaktadir.

c-Tutum Maddeleri: Olgegi olusturan 43 madde bir olumlu bir olumsuz madde
olacak sekilde siralanmustir. Birbirine yakin maddelerin ard arda gelmemesine Ozen

gOsterilmistir.
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3.2.5. On Uygulama

BDO’ e Yonelik Tutum olgeginin giivenirligini bulmak ve madde analizlerini
yapabilmek igin bir 6n uygulama yapimistir. On uygulamada test-tekrar test teknigi
uygulanmigtir. Olgek aym ogrencilere 15 giin arayla iki kez uygulanmustir. Ogrencilerden
olgegin ustline isim, numara veya bir rumuz yazmalar: istenmigtir ve boylece ayni 6grencinin
yanitladigi iki 6lgek bir araya getirilmigtir.

On uygulama igin Ege Universitesi Egitim Fakiiltesi dgrencilerinden yararlanilmisgtir.
Ogrencilerin segiminde evreni temsil etmesine 6zen gosterilerek tiim lisans programlarindan
birer sinif se¢ilmigtir. Birinci 6n uygulamaya katildigt halde ikinci 6n uygulamaya katilmayan
ogrencilerin cevapladiklart dlgekler yapilan analiz ¢aligmasinda kullamlmamugtir. Yapilan her
iki 6n uygulamaya katilan 103 Ogrencinin cevapladifi olgekler analiz ¢aligmasinda
kullamlmistir. On uygulamaya katilan 6grencilerin 6grenim gordiikleri lisans programlarina

gore sayilar1 Tablo-10’ da belirtilmigtir.

Tablo 10

On Uygulamaya Katilan Ogrencilerin Sayilan

1.0n U)}gulamaya 2.0n Uygulamaya

Universite Lisans Programi Siuf  Katilan Ogrenci  Katilan Ogrenci
Sayis1 Sayisi
BOTE v 32 32
Ege SO I 26 21
Universitesi 000 v 33 30
RPD III 32 20

Toplam Ogrenci Sayisi: 123 103
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3.2.6. On Uygulamadaki Madde Analizleri

Birinci 6n uygulamadaki 6l¢egin madde/toplam madde korelasyonlar1 Ek-4° de, ikinci
on uygulamadaki madde/toplam madde korelasyonlari Ek-5" de verilmistir. Tablo-11 ve
Tablo-12° de ise 6n uygulamalarin madde/toplam madde korelasyonlarinin Ebel (1972) in

ongordiigi ideal oranlarla kargilagtirilmasi gosterilmisgtir,

Tablo 11

Birinci On Uygulamadaki Olcegin Madde/Toplam Madde Korelasyonlar

Ayiricilik Katsayist Ideal Oranlar Gergeklegen Oranlar
Yiiksek (0.40 ve iistiinde) %25’ den fazla %58
Orta (0.20 — 0.39 arasi) %25’ den eksik %42
Diguk (0.01 —0.19 aras1) %15’ den eksik -—-
0 veya olumsuz %35’ den eksik -
Tablo 12

ikinci On Uygulamadaki Olgegin Madde/Toplam Madde Korelasyonlar:

Ayiricilik Katsayist Ideal Oranlar Gergeklesen Oranlar
Yiiksek (0.40 ve iistiinde) %25’ den fazla %90
Orta (0.20 — 0.39 aras1) %25’ den eksik %10
Diisiik (0.01 —0.19 arasi) %15’ den eksik -—-
0 veya olumsuz %35’ den eksik -

Tablo-11 ve Tablo-12° de gorildiigii gibi birinci ve ikinci 6n uygulamalarin
madde/toplam madde korelasyonlart Ebel (1972) in 6ngoérdiugu ideal oranlara biyiik dlgtde

uymaktadir.
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3.2.7. On Uygulamada Olgegin Giivenirligi

Tutum 6lgedinin giivenirliginin hesaplanmasinda Cronbach Alfa katsayis: formild
kullanilmigtir. Buna goére birinci 6n uygulamada olgegin gtivenirlik katsayist 0.91, ikinci 6n
uygulamada olgegin giivenirlik katsayist 0.94 bulunmustur. Bu katsayilar varolan tutum
dlgeginin yiiksek derecede giivenilir oldugunu gostermektedir.

Olgegin giivenirligini hesaplamak igin zamana gore degismezligin tespitinde her iki
uygulamada alman sonuglar arasinda pearson momentler c¢arpimi korelasyon katsayisi
hesaplanmig ve oran 0.79 bulunmugtur. Tablo-13’ de belirtildigi gibi $encan (2005)’ a gore

bu oran iki 6n uygulama arasinda giiglii bir iligki olduunu gostermektedir.

Tablo 13

Pearson Korelasyon Katsayilarinin Yorumu

Deger Giivenilirlik
r>,80 Yiiksek
r=,60 - ,80 Giglii Tligki
r=40-,59 Orta Derecede Iliski
r=,20-,39 ‘ Dusuk Iliski
r<,20 Zayif Tligki
3.2.8. Asil Uygulama

Hazirlanan tutum olgeginin uygulamast Dokuz Eylil Universitesi ve Ege Universitesi
Egitim Fakiiltelerinde 2005 yilinin Subat-Mayis aylari igerisinde gerceklestirilmigtir. Asagida

strasi ile bu uygulamalara deginilmektedir.
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Ik uygulama Ege Universitesi Egitim Fakiiltesi’nde yapilmistir. Uygulama 2005 yili
Subat ay1 igerisinde tamamlanmigtir. Dokuz Eyliil Universitesi Egitim Fakiiltesi 6grencilerine
olgegin uygulanmast ise 2005 yili Mart-Nisan-Mayis aylar1 igerisinde tamamlanmagtir.

Asil uygulama aragtirmaci tarafindan gerekli izinler alinarak ders esnasinda
ogrencilere toplu olarak uygulanmig ve yaklagik olarak her sinifta 15 dakika siirmustiir.
Uygulamaya katilan 6grencilerden kagitlarin1 eksik birakanlar ve bos verenler oldugu gibi
hatali dolduranlar da tespit edilmistir. Gegerli sayilan tutum 6lgegi cevaplandirmast 1010 adet

olmugtur.

3.2.9. Ol¢egin Puanlanmas

Tutum 6lgegini olusturan 43 madde 5°li Likert sistemi ile puanlanmistir. Bu 6lgekte
Tamamen Katiliyorum, Katiliyorum, Kararsizim, Katilmiyorum, Hi¢ Katilmiyorum seklinde
5 cevap segenegi yer almistir. Bu segenekler 1 ile 5 arasinda bir deger tagimaktadir. Olumlu
bir tutum ciimlesi i¢in yapilan puanlama 5-1 arasinda siralanmaktadir. Olumsuz bir tutum
cimlesi igin ise puanlar 1-5 arasinda siralanmaktadir. Olumlu ve olumsuz maddelerin

puanlanmasi Tablo-14’ de goriilmektedir.

Tablo 14

Olumlu ve Olumsuz Maddelerin Puanlan

Cevap Segenegi Olumlu Madde Puani Olumsuz Madde Puani
Tamamen Katiliyorum 5 1
Katiliyorum 4 2
Kararsizim 3 3
Katilmiyorum 2 4

Hi¢ Katilmiyorum 1 5
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3.2.10. Asil Uygulamada Olgegin Giivenirligi

Asil uygulamada o6lgegin Cronbach Alpha katsayisi 0,94 olarak bulunmugstur. Bu

katsayi tutum olgeginin guvenilir oldugunu gostermekte ve 6lgegin uygulanmasi igin yeterli

olarak kabul edilmektedir.

3.2.11. Asil Uygulamada Madde Analizi

Asil uygulamada 6lgegin madde/toplam madde korelasyonu ile ilgili ayrintili bilgiler
Ek-6° da verilmigtir. Tablo-15" de ise asil  uygulamamin madde/toplam madde

korelasyonlarinin Ebel (1972)’ in 6ngérdigi ideal oranlarla kargilagtiriimas: gosterilmistir.

Tablo 15

Asil Uygulamadaki Olcegin Madde/Toplam Madde Korelasyonlari

Ayiricilik Katsayisi Ideal Oranlar Gergeklesen Oranlar
Yiiksek (0.40 ve iistiinde) %25’ den fazla %98
Orta (0.20 — 0.39 arast) %25’ den eksik %2
Diigiik (0.01 — 0.19 arasi) %15’ den eksik -
0 veya olumsuz %5’ den eksik -—

Tablo-15" de goriildiigii gibi asil uygulamanin madde/toplam madde korelasyonlari

Ebel (1972)’ in dngoérdigii ideal oranlara buytk olgtide uymaktadir.

3.2.12. Asil Uygulamada Yap Gegerligi

Asil uygulamada olgegin yapt gegerligi caliymast igin kesfedici faktor analizi
yapilmigtir. Sonug olarak olgekteki tiim maddelerin tek bir faktore yikk verdigi goriilmustir.
Bu tek faktoér de toplam varyansin %32,47° sini agiklamaktadir. Maddelerin faktor yiikleri

Tablo-16’ da verilmistir.



BDO’ e Yonelik Tutum Olgegi Maddelerinin Faktor Yiikleri

Tablo 16
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Madde Faktor Yuki Madde Faktor Yiiki Madde  Faktor Yiki
Madde 1 ,542 Madde 16 ,440 Madde 31 ,527
Madde 2 ,439 Madde 17 ,652 Madde 32 ,529
Madde 3 ,652 Madde 18 ,659 Madde 33 ,931
Madde 4 ,337 Madde 19 , 972 Madde 34 ,952
Madde 5 511 Madde 20 ,509 Madde 35 ,515
Madde 6 ,600 Madde 21 ,730 Madde 36 ,929
Madde 7 ,597 Madde 22 ,578 Madde 37 ,659
Madde 8 ,591 Madde 23 ,671 Madde 38 ,515
Madde 9 ,638 Madde 24 ,542 Madde 39 ,458
Madde 10 ,512 Madde 25 ,450 Madde 40 ,686
Madde 11 ,572 Madde 26 ,554 Madde 41 ,617
Madde 12 ,522 Madde 27 ,529 Madde 42 ,613
Madde 13 ,504 Madde 28 ,557 Madde 43 ,592
Madde 14 ,500 Madde 29 , 723
Madde 15 ,688 Madde 30 ,529
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Asagidaki grafikte de scree plot sonucu gorillmektedir. Grafikteki o6zdegerler

incelenerek olgekteki maddelerin tek bir faktore yiik verdigi belirlenmistir.

Scree Plot
16

14

12

10 4

Eigenvalue

1 4 7 10 13 16 19 22 25 28 31 34 37 40 43

Component Number

Olgekteki maddelerin faktor yiklerine bakilarak, 0,40, 0,50 ve 0,55 sirinn altinda
kalan maddeler ¢ikarilarak gegerlik analizleri tekrar yapilmigtir. Yapilan bu galigmalarda
olgekteki maddelerin tek bir faktore yiik verdikleri belirlenmistir. Olgekteki 43 madde ile bu
tek faktor toplam varyansin %32,47° sini agiklarken, yukarida belirtilen sinirlar altinda kalan
maddeler ¢ikarildiginda bu oran sirasiyla %32,98, %34,46 ve %40,81 olarak hesaplanmugtir.
Alpha gitivenirlik katsayisi ise 43 madde ile hesaplandiginda 0,94 olarak hesaplamirken,
yukarida belirtilen siirlar altinda kalan maddeler ¢ikarildiginda bu deger sirasiyla 0,94, 0,94
ve 0,92 olarak hesaplanmigtir. Sonug olarak yapilan bu analiz ¢aligmalarindaki degerlerin
degisiminin, olgegin gecerlifine yliksek oranda katki saglamadigi sonucuna varilarak,
olgekten hi¢bir madde ¢ikarilmadan, 43 maddeli 6lgek ile alt problemlerin aragtiriimasi

agamasina gecilmesine karar verilmigtir.
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3.2.13. Verilerin Analizi

Verilerin analizinde t-testi ve tek yonlii varyans analizi kullanilmigtir.

Bagimsiz iki toplumun parametrelerine dayali olarak kurulan hipotezlerin, bagimsiz
iki ornekten elde edilen nicel ve nitel verilerin ista;tistikleri kullanilarak test edilmesinde t-testi
tekniginden yararlanilir (Ozdamar, 2004). Arastirmada BDO’ e yonelik tutum puanlari ile
ogrenim gorilen universite, cinsiyet ve daha énce BDO ile ders alma durumu arasinda
anlaml: bir iligki olup olmadigini arastirmak igin t-testi teknigi kullanilmistir.

Tek yonlii varyans analizi, iki veya daha fazla 6rnek kiitleye veya gruba ait puan
ortalamalari/toplam puanlar1 arasinda onemli o6lgiide fafkhhk bulunup bulunmadigini
belirlemek igin yapilir. (Sencan, 2005) Aragtirmada BDO’ e yonelik tutum puanlan ile
dgrenim goriilen lisans programi, Ggrenim gorilen sinif, bilgisayar kullanma siiresi ve
algilanan bilgisayar kullanma becerisi arasinda anlamli bir iliski olup olmadigin aragtirmak

i¢in tek yonlil varyans analizi kullamlmigtir,
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BOLUM 1V

BULGU VE YORUMLAR

Bu boliimde, aragtirma sonunda elde edilen bulgular sunulmakta ve bunlara dayali bazi
yorumlara yer verilmektedir. Asagida aragtirmanin alt problemleri baghig1 altinda her bir alt

problem ele alinarak, bulgu ve yorumlar konu edilmektedir.

4.1. Dokuz Eyliil ve Ege Universiteleri Ogrencilerinin BDO’ e Yonelik

Tutumlan

Aragtirmanin birinci alt problemi “Ege Universitesi ve Dokuz Eyliil Universitesi’ nde
dgrenim goéren Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin BDO’ e yonelik tutumlar: nasildir?” geklinde
belirlenmigtir. Ogrencinin tutumu her maddeye verdigi yamta gore planlanmuigtir. Her
ofrencinin 43 maddenin her birinden aldig1 puanlar toplanmig ve bulunan sonug 6grencinin
tutum puamni olusturmustur. Olgekte 43 madde olduguna gore en disiik tutum puan: 43, en
yitksek tutum puan ise 215 olarak beklenilmektedir. Her iki Universite 6grencilerinin BDO’ e

yonelik tutumlarinin ortalama, medyan, standart sapma, ranj, minimum ve maksimum

degerleri goyledir:
Genel Ortalama = 168,70 Ranj = 171,00
Medyan = 170,00 Minimum Deger = 44,00

Standart Sapma = 20,20 Maksimum Deger =215,00
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Yukarida verilen bilgiler agagidaki grafikte gosterilmigtir.
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Onceki bilgilerden anlasgildig1 gibi iki tiniversitedeki 6grencilerin Bilgisayar Destekli
Ogretime yonelik tutumlar kararsizhk durumunun istinde kalmakta ve katiliyorum’ a
yaklagmaktadir. Bu durum da tutumlarin olumlu yonde oldugunu gostermektedir. Medyanin
170 olmas: yani aritmetik ortalamaya yakin bir deger olmast 6rneklemin normal dagilima
yakinligini gostermektedir. Standart sapmanmin aritmetik ortalamaya bolumiinden bulunan
bagil degisim katsayisi hesaplandiginda 11 degeri bulunmaktadir. Bu sonug¢ da normal

dagilima yakinlig: ifade etmektedir.
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Yukaridaki grafikte de goraldagi gibi 6reklemin toplam puanlar1 ve frekanslar: da
verilerin normal dagilim gésterdigini kanitlamaktadir.

Sencan (2005) normal dagilim 6zelligini kaybeden verilerin giivenirliginin diisiik
olacagim belirtmiy ayrica orneklem verileri ana kutle 6zelliklerini yansittifi ve normal
dagilim 6zelligine sahip oldugu olgiide 6lgiim sonuglarinin ana kitleye genellenebilecegini
ifade etmigtir. Bu nedenden 6tiirii 6rneklemin normal dagilim gostermesi 6lgiim sonuglarinin

ana kitleye genellenebilecegini gostermektedir.

4.2. Dokuz Eyliil ve Ege Universiteleri Ogrencilerinin BDO’ e Yonelik

Tutumlarmin Karsilastirllmasi

Arastirmanin ikinci alt problemi “Bge Universitesi ve Dokuz Eyliil Universitesi’ nde
ogrenim goren Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin BDO’ e yonelik tutumlar: arasinda anlamli bir
fark var midir?” seklinde belirlenmigtir. Tutum puanlarinin tiniversitelere gore t-testi sonuglari

Tablo-17’ de sunulmustur.

Tablo 17

Tutum Puanlarimn Universitelere Gore T-Testi Sonuclar

Universite n X SS SD T Onem Denetimi
Dokuz Eyliil 510 167,74 21,26 1008 -1,53 P=0,13
Ege 500 169,68 19,03 Fark Onemsiz

Tablo-17" de ogrencilerin BDO’ e yonelik tutum puanlarinin iniversitelere gore

anlamli bir fark gostermedigi goriilmektedir [t(00s) = -1,53, p>0,05]. Ayrica Ege Universitesi
Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin BDO’ e yonelik tutum puanlarinin (X =169,68), Dokuz Eyliil

Universitesi Egitim Fakiiltesi dgrencilerinin tutum puanlarindan (X=167,74) daha yiksek

oldugu saptanmigtir. Bu bulgu, iki fakiilte 6grencilerinin benzer o6zelliklere sahip olarak
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fakiilteye geldikleri diigtiniilerek, Ege Universitesi Egitim Fakiiltesi’ nde BDO konusunda

daha ¢ok ve daha etkili uygulamalarin yapildig1 seklinde yorumlanmustir.

4.3. Farkl Lisans Programlarindaki Ogrencilerin BDO’ e Yénelik

Tutumlan

Aragtirmanin Gglincti alt problemi “Ege Universitesi ve Dokuz Eylil Universitesi
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi, Rehberlik ve Psikolojik Damgsmanlik,
Okuloncesi Ogretmenligi ve Sinif Ogretmenligi Lisans Programlan 6grencilerinin BDO’ e
yonelik tutumlan arasinda anlamli bir fark var midir?” seklinde belirlenmigtir. Bunun igin bu
dort lisans programinda okuyan Ogrencilerin tutumlarinin aritmetik ortalama ve standart

sapma degerleri ¢gikariimigtir. Bu degerler Tablo-18’ de verilmistir.

Tablo 18
Tutum Puanlarinn Lisans Programlarmma Gére Varyans Coziimlemesi

Betimsel Istatistik Sonuclar

Lisans Programi n X SS
RPD 201 166,16 20,70
BOTE 264 168,20 20,64
SO 382 169,81 20,32
000 163 170,03 18,35

Tek yonli varyans analizi yapilarak tutumlar arasinda bir fark bulunup bulunmadig:
arastinlmigtir. Tutum puanlarinin lisans programlarina gére varyans ¢oziimlemesi sonuglar

Tablo-19’ da goriilmektedir.
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Tablo 19

Tutum Puanlarmin Lisans Programlarina Gore Varyans Coziimlemesi Sonuclan

Varyans KT SD KO F Onem
Kaynag: Denetimi
Gruplarigi 409594 1006 407,15 P=0,16
Gruplararas: 2118 3 706,19 1,74 Fark
Toplam 411713 1009 Onemsiz

Bu analiz sonucunda farkli lisans programlarinda Ogrenim goren Ogrencilerin
tutumlarinin anlaml bir fark gostermedigi belirlenmigtir [Fz.1006) = 1,74, p>0,05]. Bu bulgu
Deniz (1994) tarafindan yapilan aragtrmanin bulgulann ile farklihk gostermektedir.
Aragtirmada BOTE boliimii 6grencilerinin BDO’ e yonelik tutumlarinin diger bolimlerde
Ogrenim goren Ogrencilerin tutumlarindan daha olumlu olmasi beklenmekteydi. Ciinkil,
BOTE boliimii dgrencilerinin, hem bilgisayar 6gretmeni olarak hem de bir egitim teknologu
olarak yetistirildikleri ve bu bolim mezunu Ogretmenlerin caligtiklari okullarda diger
Ogretmenlere egitimde teknoloji kullanimi konusunda onderlik edecekleri dustiniilmektedir.
Bu bulgu hér iki tiniversitedeki BOTE boliimlerinde yapilan BDO uygulamalarinin eksikligi
veya iyi hazirlanmadan yapilan BDO uygulamalarinin 6grencilerde BDO konusunda tepkiler

olugturarak tutumlarini olumsuz yénde etkiledigi seklinde yorumlanmaktadr.

4.4. Farkh Siniflardaki Ogrencilerin BDO’ e Yénelik Tutumlar

Arastirmamin dérdiincii alt problemi “BEge Universitesi ve Dokuz Eyliil Universitesi
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi, Rehberlik ve Psikolojik Damgmanlik,
Okuloncesi Ogretmenligi ve Siif Ogretmenligi Lisans Programlarinda farkli siniflarda

ogrenim goren 6grencilerin BDO’ e yonelik tutumlari arasinda anlamli bir fark var midir?”
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seklinde belirlenmigtir. Bunun igin bir, iki, ii¢ ve dordiinctii sinif ogrencilerinin aritmetik

ortalama ve standart sapma degerleri ¢ikarilmigtir. Bu degerler Tablo-20 de verilmistir.

Tablo 20

Tutum Puanlarimin Smiflara Gore Varyans Coziimlemesi

Betimsel Istatistik Sonuclar

Sinif n X SS
1 213 164,66 22,81
2 293 168,04 18,69
3 300 170,46 18,26
4 204 171,27 21,49

Tek yonlii varyans analizi yapilarak tutumlar arasinda bir fark bulunup bulunmadig:

aragtirilmugtir. Tablo-21° de tutum puanlarmin siniflara gore varyans ¢oziimlemesi sonuglar

verilmigtir.

Tablo 21

Tutum Puanlarmm Siniflara Gore Varyans Coziimlemesi Sonuglari

Varyans KT SD KO F Onem
Kaynagi Denetimi
Gruplarigi 405834 1006 403,41 P=0,002
Gruplararast  5878,58 3 1959,53 4,86 Fark Anlaml
Toplam 411713 1009

Bu analiz sonuglar, BDO’ e yonelik tutum puanlarinda 6grenim goriilen sinifa gore

anlamli bir fark oldugunu gostermektedir [F(s.10069 = 4,86, p<0,01]. Bagka bir deyisle,
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ogrencilerin BDO’ e yonelik tutum puanlari 6grenim goriilen sinifa bagh olarak anlamli bir
sekilde degismektedir. Bu bulgu Walters ve Necessary (1996) ile Siliin, Senler ve Kozcu
(2004) tarafindan yapilan aragtirmalarin bulgulan ile paralellik géstermektedir. Simflar arasi

farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu bulmak amaciyla yapilan Scheffe testinin
sonuglarina gore, tuglincii sinifta 6Frenim goren (§=170,46) ve dordiincii sinifta 6grenim
gbren ()_(=171,27) ogrencilerin BDO’ e yonelik tutumlarm@ birinci sinifta 6grenim géren
Ogrencilerin ()_(=164,66) BDO’ e yonelik tutumlarindan daha olumlu oldugu belirlenmistir.
Bu sonug Ogrenciler egitimlerinde ilerledik¢e tutumlarimin arttigi bunun da fakiiltelerdeki
bilgisayar ve bilgisayar destekli ogretim konusunda verilen egitim sayesinde olustugu
seklinde yorumlanabilir. Tablo-22’ de tutum puanlarinin siniflara gére anlamlilik

¢coziimlemesi sonuglar goriilmektedir.

Tablo 22

Tutum Puanlarmin Simflara Gére Anlamhhk Coziimlemesi Sonuclar

Kaynak Sinif Simif OF Onem Denetimi
Simf 3 1 5,80 P=0,01
4 1 6,61 P=0,01

4.5. K1z ve Erkek Ogrencilerin BDO’ e Yénelik Tutumlar

Aragtirmanin besinci alt problemi “Ege Universitesi ve Dokuz Eyliil Universitesi
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi, Rehberlik ve Psikolojik Danigmanlik,
Okuloncesi Ogretmenligi ve Sinif Ogretmenligi Lisans Programlarinda 6grenim goren kiz ve
erkek ogrencilerin BDO’ e yonelik tutumlar arasinda anlamli bir fark var mudir?” geklinde

belirlenmistir. Tutum puanlarinin cinsiyete gore t-testi sonuglar1 Tablo-23" de sunulmugtur.



72

Tablo 23

Tutum Puanlarmin Cinsiyete Gore T-Testi Sonuclan

Cinsiyet n X SS SD T Onem Denetimi
Kiz 615 168,69 18,50 719,72 -0,22 P=0,98
Erkek 395 168,72 22,62 Fark Onemsiz

Tablo-23" de dgrencilerin BDO’ e yénelik tutum puanlarinin cinsiyete gore anlamli bir
fark gostermedigi gorilmektedir [te720) = -0,22, p>0,05]. Bu bulgu Deniz (1994) ile Stephen,
Rainbow ve Eugene (2003) tarafindan yapilan arastirmalarin bulgulart ile paralellik

gostermektedir.

4.6. Orneklemin Bilgisayar Kullanma Siiresine Gére BDO’ e Yénelik

Tutumlar

Arastirmanin altinc1 alt problemi “Ege Universitesi ve Dokuz Eyliil Universiteleri
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi, Rehberlik ve Psikolojik Danigmanlik,
Okuloncesi Ogretmenligi ve Simif Ogretmenligi Lisans Programlarinda 6grenim goren
ogrencilerin BDO’ e yonelik tutumlan bilgisayar kullanma siirelerine gore anlamli bir fark
gostermekte midir?” geklinde belirlenmigtir. Bunun i¢in tutumlarin bilgisayar kullanma
siiresine gore aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri ¢ikarilmigtir. Bu degerler Tablo-

24’ de verilmigtir
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Tablo 24
Tutum Puanlarimin Bilgisayar Kullanma Siiresine Gore Varyans Coziimlemesi

Betimsel istatistik Sonuclani

Siire n X SS

1’ den az 113 162,18 22,50
1-2 202 167,77 17,59
2-3 311 167,94 18,12
4’ den fazla 384 171,71 21,82

Tek yonlil varyans analizi yapilarak tutumlar arasinda bir fark bulunup bulunmadig:
aragtirilmigtir. Tablo-25’ de tutum puanlarinin bilgisayar kullanma siiresine gore varyans

¢oziimlemesi sonuglart verilmigtir.

Tablo 25
Tutum Puanlarinin Bilgisayar Kullanma Siiresine Gore

Varyans Coziimlemesi Sonuclan

Varyans KT SD KO F Onem
Kaynag Denetimi
Gruplarigi 403082 1006 400,68 P=0,000
Gruplararast 8630 3 2876,98 7,18 Fark Anlamli
Toplam 411713 1009

Bu analiz sonuglar, BDO’ e yonelik tutum puanlarinda kag yildir bilgisayar
kullanildigina gore anlamli bir fark oldugunu gostermektedir [Fz.1006) = 7,18, p<0,01]. Bagka

bir deyisle, dgrencilerin BDO’ e yonelik tutum puanlart kag yildir bilgisayar kullanildiklarina
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bagli olarak anlamli bir gekilde degismektedir. Bilgisayar kullanma siireleri aras1 farklarin

hangi gruplar arasinda oldugunu bulmak amaciyla yapilan Scheffe testinin sonuglarina gore,
2-3 yildir bilgisayar kullanan (X=167,94) ve 4 yildan fazla siredir bilgisayar kullanan
(X=171,71) 6grencilerin BDO’ e yonelik tutumlarinin, 1 yildan az siiredir bilgisayar kullanan

dgrencilerin (X =162,18) BDO’ e yonelik tutumlarindan daha olumlu oldugu belirlenmistir.
Bir baska deyisle, bilgisayar kullanma siiresi arttikga, 6zellikle 2 yildan sonra BDO’ e yonelik
tutumlarin arttig1 saptanmustir. Bu sonug 6gretmen adaylarinin egitimde BDO’ i kullanma
konusunda 2 yil streli bir bilgisayar tecriibesine ihtiyag duyduklari, bir baska deyisle
bilgisayar okur-yazarlig1 dénemi diyebilecegimiz 2 yil siren bu hazirlik déneminden sonra
BDO’ e yonelik olumlu tutumlar gelistirdikleri seklinde yorumlanabilir.

Tablo-26’ da ise tutum puanlarinin bilgisayar kullanma siiresine gore anlamlihik

¢oziimlemesi sonuglar verilmigtir.

Tablo 26
Tutum Puanlarimn Bilgisayar Kullanma Siiresine Gore

Anlamhlik Céziimlemesi Sonug¢lar

Kaynak Stire Siire OF Anlamlilik Derecesi
Bilgisayar 2-3 1’den az 5,76 P=0,04
Kullanma 4’ den fazla 1’ den az 9,53 P=0,000

Siiresi (y1l)
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4.7. Orneklemin Algilanan Bilgisayar Kullanma Becerisine Gore

BDO’ e Yinelik Tutumlar:

Aragtirmanin yedinci alt problemi “Ege Universitesi ve Dokuz Eylil Universitesi
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi, Rehberlik ve Psikolojik Damismanlik,
Okuléncesi Ogretmenligi ve Siif Ogretmenligi Lisans Programlarinda ogrenim goren
ogrencilerin BDO’ e yonelik tutumlar1 algilanan bilgisayar kullanma becerilerine gore anlaml
bir fark gostermekte midir?” geklinde belirlenmigtir. Bunun igin tutumlarin bilgisayar

kullanma becerisine gore aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri ¢ikarilmistir. Bu

degerler Tablo-27’ de verilmigtir.

Tablo 27
Tutum Puanlarmin Algilanan Bilgisayar Kullanma Becerisine Gore

Varyans Coziimlemesi Betimsel Istatistik Sonuglar:

Beceri n X SS
Kotii 145 160,46 19,23
Orta 643 168,76 19,12
Iyi 222 173,90 22,09

Tek yonlii varyans analizi yapilarak tutumlar arasinda bir fark bulunup bulunmadig:
aragtirtlmigtir. Tablo-28° de tutum puanlarimin bilgisayar kullanma becerisine gore varyans

¢oziimlemesi sonuglart verilmigtir.
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Tablo 28
Tutum Puanlarimin Bilgisayar Kullanma Becerisine Gore

Varyans Coziimlemesi Sonuclan

Varyans KT SD KO F Onem Denetimi
Kaynagi
Gruplarigi 395860 1007 393,11 P=0,000
Gruplararasi 15852 2 7926,23 20,16 Fark Anlamli
Toplam 411713 1009

Bu analiz sonuglar;, BDO’ e yonelik tutum puanlarinda algilanan bilgisayar kullanma
becerisine gore anlamlt bir fark oldugunu gostermektedir [F;-1007) = 20,16, p<0,01]. Bagka bir
deyisle, 6grencilerin BDO’ e yonelik tutum puanlar: algilanan bilgisayar kullanma becerisine
bagli olarak anlamli bir gekilde degigmektedir. Bu bulgu Yildirim (2000) tarafindan yapilan
aragtirmanin bulgulan ile paralellik gostermektedir. Algilanan bilgisayar kullanma becerileri
aras1 farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu bulmak amaciyla yapilan Scheffe testinin

sonuglarma gore, bilgisayar kullanma becerisi iyi olanlarin BDO’ e yonelik tutumlarinin
( §=173,90) hem becerisi orta olanlarin tutumlarindan ()_(=168,76) hem de becerisi kotii
olanlarin tutumlarindan (X =160,46) daha olumlu oldugu ve bilgisayar kullanma becerisi orta

olanlarm (X=168,76) BDO’ ¢ yonelik tutumlarmin becerisi kotii olanlarin (X =160,46)
tutumlarindan daha olumlu oldugu saptanmugtir. Bu sonug¢ algilanan bilgisayar kullanma
becerisi gelistikge ogrencilerin BDO’ e yonelik tutumlarinin olumlu yonde gelistigi seklinde
yorumlanabilir. Tablo-29" da tutum puanlarimn bilgisayar kullanma becerisine gore

anlamlilik ¢6ziimlemesi sonuglart verilmistir.
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Tablo 29
Tutum Puanlarimin Bilgisayar Kullanma Becerisine Gore

Anlamhihk Coziimlemesi Sonug¢lar

Kaynak Beceri Beceri OF Anlamlilik Derecesi
Bilgisayar Iyi Orta 5,14 P=0,003
Kullanma Iyi Kotii 13,44 P=0,000
Becerisi Orta Koti 8,30 P=0,000

4.8. Orneklemin Daha Once BDO ile Ders Alma Durumuna Gire

BDO’ e Yonelik Tutumlar

Aragtirmanin sekizinci alt problemi “Ege Universitesi ve Dokuz Eyliil Universitesi
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi, Rehberlik ve Psikolojik Danigmanlik,
Okuloncesi Ogretmenligi ve Simif Ogretmenlii Lisans Programlarinda 6grenim goren
ogrencilerin BDO’ e yonelik tutumlari daha énce BDO ile ders alip almama durumuna gore
anlaml bir fark gostermekte midir?” geklinde belirlenmistir. Tutum puanlarinin daha 6nce

BDO ile ders almaya gore t-testi sonuglari Tablo-30" da sunulmustur.

Tablo 30
Tutum Puanlarinin Daha Once BDO ile Ders Alma

Durumuna Gore T-Testi Sonuclar

Daha Once Ders Alma n X SS SD T  Onem Denetimi

Evet 532 171,01 20,37 1008 3,87 P=0,000

Hayir 478 166,12 19,71 Fark Anlamli
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Tablo-30’ da, ogrencilerin BDO’ e yonelik tutum puanlarinin daha dnce BDO ile ders

alip almama durumuna gore bir fark olugturdugu goriilmektedir [t008) = 3,87, p<0,01]. Daha
once BDO ile ders alan grencilerin BDO’ e yonelik tutumlarinin (X=171,01), daha 6nce

BDO ders almayan égrencilerin tutumlarindan (X=166,12) daha olumlu oldugu saptanmugtir.
Bu sonu¢ BDO ile ders alan 6grencilerin BDO’ e yonelik tutumlarinin olumlu yonde gelistigi
seklinde yorumlanabilir. Bir bagka deyisle bu sonug, derslerde yapilan BDO uygulamalarinin,
ogrencilerin BDO’ e yonelik tutumlarimin geligmesinde etkili oldugu seklinde de

yorumlanabilir.



79

BOLUM V

SONUC VE ONERILER

Bu boliimde arastirma sonunda elde edilen bulgulara dayali olarak varilan sonuglar ve

yapilan bazi 6neriler yer almaktadir.

5.1. Sonuclar

Arastirmanin alt problemleri dogrultusunda elde edilen sonuglar agagida verilmektedir.

1-Ege Universitesi ve Dokuz Eyliil Universitesi, Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri
Egitimi, Rehberlik ve Psikolojik Danigmanlik, Okuldncesi  Ogretmenligi ve Smuf
Ogretmenligi Lisans Programlarinda 6grenim goren 6grencilerin BDO’ e yonelik tutumlari
olumlu yondedir.

2-Ege Universitesi ve Dokuz Eyliil Universitesi, Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri
Egitimi, Rehberlik ve Psikolojik Danigmanlik, Okuloncesi Ogretmenligi ve Siuf
Ogretmenligi Lisans Programlarinda 63renim goéren ogrencilerin BDO’ e yonelik tutumlart
arasinda, 6grenim goriilen tiniversiteye gore anlaml bir fark bulunmamaktadir.

3-Ege Universitesi ve Dokuz Eyliil Universitesi, Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri
Egitimi, Rehberlik ve Psikolojik Damgmanlik, Okuldncesi Ogretmenligi ve Smif
Opretmenligi Lisans Programlarinda 6grenim goéren 6grencilerin BDO’ e yonelik tutumlari

arasinda, 6grenim goriilen lisans programina gore anlaml bir fark bulunmamaktadir.



80

4-Ege Universitesi ve Dokuz Eyliil Universitesi, Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri
Egitimi, Rehberlik ve Psikolojik Damsmanlik, Okuloncesi  Ogretmenligi ve Simf
Ogretmenligi Lisans Programlarinda 6grenim goren, dordiincii simif 6grencilerinin BDO’ e
yonelik tutumlarinin birinci simf 6grencilerinin tutumlarindan ve tgiincii simf 6grencilerinin
tutumlarinin birinci sinif 6grencilerinin tutumlarindan daha olumlu oldugu saptanmugtir.

5-Ege Universitesi ve Dokuz Eyliil Universitesi, Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri
Egitimi, Rehberlik ve Psikolojikk Damgmanlik, Okuléncesi  Ogretmenligi ve Siuf
Ogretmenligi Lisans Programlarinda 6grenim goren 6grencilerin BDO’ e yonelik tutumlari
arasinda, cinsiyete gére anlamli bir fark bulunmamaktadur.

6-Ege Universitesi ve Dokuz Eyliil Universitesi, Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri
Egitimi, Rehberlik ve Psikolojik Damgmanlik, Okuléncesi  Ogretmenligi ve Smmf
Ogretmenligi Lisans Programlarinda 6grenim géren oOgrencilerden, 2-3 yildir bilgisayar
kullananlarm BDO’ e yonelik tutumlarmin 1 yildan az bilgisayar kullananlarin tutumlarindan
ve 4 yildan fazla bilgisayar kullananlarin tutumlarinin 1 yildan az bilgisayar kullananlarin
tutumlarindan daha olumlu oldugu saptanmigtir.

7-Ege Universitesi ve Dokuz Eylil Universitesi, Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri
Egitimi, Rehberlik ve Psikolojik Damgmanhk, Okuléncesi  Ogretmenlifi ve Siuf
Ogretmenligi Lisans Programlarinda 6grenim goren Ogrencilerin, algilanan bilgisayar
kullanma becerisi iyi olanlarin BDO’ e yénelik tutumlarinin, becerisi hem orta hem de koti
olanlardan daha olumlu oldugu, algilanan bilgisayar kullanma becerisi orta olanlarin BDO’ e
yonelik tutumlarinin da becerisi koti olanlardan daha olumlu oldugu saptanmuigtir.

8-Ege Universitesi ve Dokuz Eylil Universitesi, Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri
Egitimi, Rehberlik ve Psikolojik Damgmanlik, Okuléncesi — Ogretmenligi ve Smif

Opretmenligi Lisans Programlarinda 6grenim goren Ogrencilerden, daha dnce BDO ile ders
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alan 6grencilerin BDO’ e yonelik tutumlarinin, daha once BDO ile ders almayanlara gore

daha olumlu oldugu saptanmigtir.

5.2. Oneriler

Aragtrmanin bulgular1 1518inda 6gretim elemanlarina ve aragtirmacilara agagidaki
oneriler sunulmaktadir:

1-Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin bilgisayar tecriibeleri arttikca, BDO’ e yonelik
tutumlarinin da olumlu yénde gelistigi saptanmugtir. Bu sebeple 6grencilerin tecriibelerinin
daha da artmas: i¢in bilgisayar kullanma imkanlar1 artirilmalidir.

2-BDO ile ders alan dgrencilerin BDO’ e yonelik tutumlarinin olumlu oldugu tespit
edilmistir. Bu sebeple dersler miimkiin oldugunca BDO kullanilarak islenilmelidir.

3-Ogretmenlik yaninda bir egitim teknologu olarak da yetistirilen ve Ogretmen
olduklarinda BDO konusunda uzman olmas: beklenen BOTE Boélimii 6grencilerinin BDO’ e
yonelik tutumlarinin diger bokiimlerden farkli olmadiginin saptanmasi, bu bolim igin olumsuz
bir sonug olarak degerlendirilmektedir. Bu bolimde galisan 6gretim elemanlarinin BDO ile
ilgili uygulamalara daha gok yer vermeleri dnerilmektedir.

4-Ogrencilerin BDO’ e yonelik tutumlarini 6lgmeye yonelik araglarin gelistirilmesine
devam edilmelidir. Boylece gegerlik ve glivenirlik c¢aligmalarinin  daha saglikls
kargilagtirilmas: saglanacaktir.

5-Bu aragtirmada kullanilan 6lgegin lise ﬁg;encilerine ve Egitim Fakiltesinden mezun

olan 6gretmenlere uygulanip kargilagtirilmas: 6nerilmektedir.
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EK 1: UZMAN GORUSUNE SUNULAN BDO’ E YONELIK TUTUM

OLCEGI

EGE UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTIiTUSU
EGIiTiM PROGRAMLARI VE OGRETIM ANABILIM DALI
YUKSEK LiSANS PROGRAMI

“Ege Universitesi ve Dokuz Eylil Universitesi Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin
Bilgisayar Destekli Ogretime Yonelik Tutumlar” konulu aragtirmayi yapmaktayim. Bunu
gergeklestirmek i¢in 6n ¢aligma yapilarak ogrencilerin gorugleri alinmig ve elinizdeki tutum
Olgegi hazirlanmugtr.

Olgegin igerik gegerligini elde etmek amact ile siz saygideger ogretim Uyelerinin
gorislerine bagvurulmaktadir. Olgekte gegen her bir maddeyi incelemeniz ve aragtirmamizin
amaci dogrultusunda ogrencilerin Bilgisayar Destekli Ogretime yonelik tutumlarini Slgiip
dlgmedigini belirlemenizi saygilarimla arz derim.

Katkinizdan dolay: tesekkur ederim.

Aragtirmact
Ilker Cobanoglu



Bilgisayar Destekli Ogretime Yonelik Tuatum Maddeleri

Olgiiyor mu?

Evet | Haywr

BDO(Bilgisayar Destekli Ogretim)’in bagariy1 artiracagim diigiinityorum.

BDO yerine siifta bagka bir teknigin kullamlmasini tercih ederim.

BDO siniftaki sosyal iligkileri azaltiyor.

BDO’in kullaniimasi dersi sikici kiliyor.

BDO ile 6grenmek eglencelidir.

BDO’in kullamim 6gretmenleri tembellige itiyor.

BDO’in kullamlmasiyla 6grencinin derse olan ilgisi artiyor.

D BN el Bl Ld

Gelecekte BDO’i kullanmay: diigiiniiyorum.

BDO yaraticthgim yiikseltiyor.

. BDO’in kullantmu tiim 6grencilerin etkin 6grenmesine yol agar.

. BDO’in kullammu, ezberci insanlar yetismesine neden olur.

. Ulkemiz okullarinda BDO’in kullamimas: litkstiir.

. Simfta BDO’in kullamlmas beni rahatsiz ediyor.

. Simfta BDO’in kullamlmas: egitimin kalitesini artirtyor.

. Biitiin derslerimi BDO ile 6grenmek istiyorum.

. BDO’in gerekli olmadigm diisiinityorum.

. Derste BDO’in kullamimm, egitimimize dinamizm kazandiriyor.

Derste BDO’in kullanimt 6gretmeni pasif hale getiriyor.

. BDO kullanilan dersler beni yoruyor.

. Derste BDO kullanilmasi 6gretmenleri rahatlatiyor.

. Derste BDO kullamimasi 6gretmenleri huzursuz ediyor.

. BDO konusunda kendimi geligtirmek istiyorum.

. Derste BDO’in kullanimi sinifta disiplinsizlige yol agiyor.

. BDO kendime olan giivenimi artirtyor.

. BDO’in zevkli oldugunu diigiintiyorum.

. BDO konusu bana gekici gelmiyor.

BDO motivasyonumu artiriyor.

. Derste BDO’i kullanmak zaman kaybidr,

. BDO konusunda yeni bilgiler edinmeye caligryorum.

. Derste BDO’i kullanacagimi zannetmiyorum.

. BDO grup gahsmalarma katilma istegimi artirtyor.

. BDO konusu benim igin énemlidir.

. BDO problem ¢ézme becerilerimi geligtiriyor.

. Dersi renkli gekil ve hareketli resimlerle kolay 6greniyorum.

. BDO kullanlan derslerde sorularima yeterince cevap alamiyorum.

. BDO kullanilan derslerden sonra aragtirma yapma istegi duyuyorum.

. BDO kullanilan derslerde aktif oldugumu hissediyorum.

. BDO kullamlan derslerde az zamanda ¢ok sey verilmek istenildigi i¢in

Ogrenmem engelleniyor.

. BDO kullamlan dersler beni diigiinmeye yéneltiyor.

. BDO kullanilan derslerde kitaplarda yazan bilgilerden fazlasim

Ogreniyorum.

41.

BDO kullanim o dersi sevmemi sagliyor.

42.

BDO kullamlan dersler genelde bana zor geliyor.

43.

BDO kullamlan derslerde genelde daha gabuk 6greniyorum.

44,

BDO kavram: bana yabanct geliyor.

45.

BDO ilgimi ¢gekmiyor.

46.

BDO’ niin mantigmm anlamakta zorluk gekiyorum.

47.

BDO kullamlan dersleri kagirmamaya galigtyorum.

48.

BDO ile dgrendiklerimin tekrarim yapiyorum.

49.

Derslikte Bilgisayar gordiigiimde mutlu ohryorum.

50.

Bir makinenin destegi ile 6grenmek bana itici geliyor.

1 ) R o o o o o o

'] ) | || | | || O | O
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EK 2: ICERIK GECERLIGI

Madde Evet Diyen Uzman Icerik Gegerligi ~ Olgekte Kahp

Numarast Sayist Katsayisi Kalmadif
1 7 1.00 Kalmgtir,
2 7 1.00 Kalmugtir.
3 7 1.00 Kalmugtr.
4 7 1.00 Kalmgtir,
s 7 1.00 Kalmgtir,
6 4 0.57 Cikarilmagtur,
7 7 1.00 Kalmgtir,
8 6 0.86 Kalmgtr.
9 7 1.00 Kalmugtir.
10 7 1.00 Kalmstir,
11 7 1.00 Kalmigtir,
12 3 0.43 Cikanilmagtur,
13 7 1.00 Kalmstir,
14 5 0.71 Kalmigtr
15 6 0.86 Kalmigtir
16 5 0.71 Kalmigtir
17 5 0.71 Kalmugtr.
18 3 0.43 Cikarilmugtir
19 6 0.86 Kalmgtir.
20 3 0.43 Cikanlmagtir
21 4 0.57 Cikarilmugtir
22 6 0.86 Kalmgtir,
23 7 1.00 Kalmigtir
24 7 1.00 Kalmgtir
25 7 1.00 Kalmgtir
26 6 0.86 Kalmgtir
27 6 0.86 Kalmigtir
28 7 1.00 Kalmustir
29 7 1.00 Kalmstr
30 6 0.86 Kalmgtir
31 7 1.00 Kalmgtir
32 7 1.00 Kalmgtr
33 7 1.00 Kalmstir,
34 3 0.43 Cikarilmigtir
35 6 0.86 Kalmustir.
36 7 1.00 Kalmgtir,
37 7 1.00 Kalmigtir,
38 7 1.00 Kalmgtir.
39 7 1.00 Kalmugtir,
40 7 1.00 Kalmugtir
41 7 1.00 Kalmgtir
42 7 1.00 Kalmigtir
43 7 1.00 Kalmigtir,
44 4 0.57 Cikanlmigtir
45 6 0.86 Kalmstir,
46 5 0.71 Kalmgtir
47 7 1.00 Kalmigtir
48 5 0.71 Kalmigtir
49 7 1.00 Kalmgtir
50 7 1.00 Kalmgtir
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EK 3: BILGISAYAR DESTEKLi OGRETIME YONELIK TUTUM

OLCEGI

EGE UNIVERSITESI
SOSYAL BILiIMLER ENSTIiTUSU
EGIiTiM PROGRAMLARI VE OGRETIM ANABILIMDALI
YUKSEK LiSANS PROGRAMI

Sayin Ogrenc1

“Bge Universitesi ve Dokuz Eylil Universitesi Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin
Bilgisayar Destekli Ogretime Yonelik Tutumlar1” konulu aragtirmay: yapmaktayim. Bunu
gergeklestirmek igin on galigma yapilarak 6grencilerin gortigleri alinmis ve elinizdeki tutum
olgegi hazirlanmugtir. (")lgek iki bolimden olusmaktadir. Birinci boliim, sizinle ilgili kigisel
bilgileri kapsamaktadir. Ikinci béliim, tutum maddelerinden olugmaktadir.

Elinizde bulunan ve 43 maddeden olusan Tutum Olgeginin higbir maddesinde
belirlenen gorily dogru veya yanlig olarak nitelenmemektedir. Bizi ilgilendiren sizin
goruglerinizdir,

Maddeleri birer birer incelemeniz ve Bilgisayar Destekli Ogretim ile ilgili gergek
goriglerinizi belirlemeniz rica olunur.

Cevaplandirma iglemi, her bir ciimle igin, “Tamamen Katiliyorum”, “Katiliyorum”,
“Kararsizim”, “Katilmiyorum”, “Hig Katilmiyorum” olmak iizere bes segenekten birisine ait
kutuya (X) isareti koyularak yapllmaktadlr

Olgegi cevaplandirirken samimi olmaniz, arastirmaya onemli katki saglamaktadur.
Sonuglar aragtirma diginda kullaniimayacaktir.

Yardimlarimz igin tegekkiir ederim.

Aragtirmaci
Ilker Cobanoglu



Ogrenci Hakkinda Genel Bilgi:

1.0grencisi Bulundugunuz Universite

Dokuz Eyliil []

Ege []

2.Lisans
Programiniz

Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri OFretmenligi (]

Okul Oncesi Ogretmenligi []

Rehberlik ve Psikolojik Damismanhk []

Suf Ogretmenligi []

3.8Smfinz |1 []
2 [
3 0
4 [J
4.Cinsiyetiniz Kiz [
Erkek [
5.Kac Yildir 1’den az []
Bilgisayar 1-2[]
Kullaniyorsunuz | 2 —3 []

4’den fazla (]

6.Bilgisayar Kullanma | Iyi [
Beceriniz . | orta O
Kotii [
7.Daha dnce Evet [
BDO ile ders Hayir []
aldimz mi1?
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Acgiklama: Asagida tutum maddelerini olusturan 43 madde verilmektedir. Bu
maddeleri iyice inceleyiniz. Her maddede bes segenek bulunmaktadir. Bu
seceneklerden sizce en uygun olanimi (X) isareti koyarak belirleyiniz. Testi geri
vermeden Once, her maddeyi isaretleyip isaretlemediginizi kontrol ediniz.

TUTUM OLCEGI:

Tamamen
Katiliyorum
Katiliyorum
Kararsizim

Katilmiyorum
Hig¢
Katilmiyorum

1.BDO(Bilgisayar Destekli Ogretim)’in  basariyn
artiracagim digiiniyorum.

2.BDO yerine sinifta bagka bir teknigin kullanilmasini
tercih ediyorum.

3.BDO’in kullanilmasi ile derse olan ilgim artiyor.

4 BDO simiftaki sosyal iligkilerimi azaltiyor.

5.BDO yaraticiligimi artirtyor.

6.BDO’in kullamlmas dersi sikica kiliyor.

7.BDO’in kullammi &grencilerin etkin 6grenmesine yol
aglyor.

8.BDO gerekli degil.

9.8imfta BDQ’in  kullamlmas: egitimin kalitesini
artiriyor.

10.BDO kullanilan dersler beni yoruyor.

11.Gelecekte BDO’i kullanmay: diisiiniiyorum.

12BDO’in  kullanimi ezberci insanlar yetigmesine
neden oluyor.

13.BDO konusunda kendimi gelistirmek istiyorum.

14.Smifta BDO’in kullamlmasindan hoglanmiyorum.

15.Derslerimi BDO ile 6grenmek istiyorum.

16.Derste BDO kullanildiinda simif disiplini bozuluyor.

17.BDQ’in kullanimi, derse dinamizm kazandiriyor.

18.BDO konusu bana gekici gelmiyor.

19.BDO kendime olan giivenimi artirtyor.

20.Derste BDO’i kullanmak zaman kaybina neden
oluyor.

21.BDO ile 6grenmenin zevkli 6ldugunu disiiniiyorum.

22 Derste BDO’i kullanacaZimi zannetmiyorum,

23 BDO motivasyonumu artiriyor.

24.BDO problem ¢6zme becerilerimi koéreltiyor..

25.BDO konusunda yeni bilgiler edinmeye galistyorum.

26.BDO kullamlan derslerde sorularima yeterince cevap
alamiyorum.

27.BDO grup ¢alismalarina katilma istegimi artiriyor.

28 BDO  kullamlan derslerde  pasif oldugumu
hissediyorum.
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TUTUM OLCEGI:

Tamamen
Katiliyorum

Katiliyorum

Kararsizim

Katilmiyorum

Hig¢
Katilmiyorum

29 BDO ile 6grenmek eglenceli oluyor.

30.BDO kullanilan derslerde az zamanda ¢ok sey
verilmek istenildigi igin 6grenmem engelleniyor.

31.BDO beni aragtirma yapmaya itiyor.

32.BDO kullanilan dersler bana zor geliyor.

33.BDO kullanilan dersler beni diigiinmeye yoneltiyor.

34.BDO kullanilan derslerde daha yavas dgreniyorum.

35BDO kullanilan derslerde  kitaplarda yazan
bilgilerden fazlasini 6greniyorum.

36.BDO ilgimi gekmiyor.

37.BDO kullanimi o dersi sevmemi sagliyor.

38.BDO’in mantigim anlamakta zorluk ¢ekiyorum.

39.BDO ile 6grendiklerimin tekrarin1 yapiyorum.

40.BDO kullamlan derslere girmeyi canim istemiyor.

41.BDO konusuna 8nem veriyorum..

42 Bir makinenin destegi ile Ogrenmek bana itici
geliyor.

43 Derslikte bilgisayar gordiigiimde mutlu oluyorum.




EK 4: BIRINCI ONUYGULAMA MADDE/TOPLAM MADDE

KORELASYONU
Madde Numarasi Madde/Toplam Madde Korelasyonu

1 0,4448
2 0,3223
3 0,5827
4 0,2096
5 0,3213
6 0,4517
7 0,4109
8 0,4425
9 0,4301
10 0,3896
11 0,4639
12 0,3464
13 0,4077
14 0,2300
15 0,5940
16 0,2112
17 0,5631
18 0,3524
19 0,4568
20 0,3571
21 0,7271
22 0,3408
23 0,5603
24 0,3019
25 0,3487
26 0,4304
27 0,2822
28 0,4440
29 0,5733
30 0,3884
31 0,3615
32 0,4963
33 0,5858
34 0,4266
35 0,4971
36 0,3731
37 0,6147
38 0,2930
39 0,2779
40 0,5387
41 0,4907
42 0,4643
43 0,4505




EK 5: iIKINCi ONUYGULAMA MADDE/TOPLAM MADDE

KORELASYONU
Madde Numarasi Madde/Toplam Madde Korelasyonu

1 0,5590
2 0,5001
3 0,6237
4 0,2278
5 0,5518
6 0,5685
7 0,5224
8 0,5421
9 0,3934
10 0,5441
11 0,5292
12 0,4522
13 0,4879
14 0,4040
15 0,5961
16 0,4982
17 0,6077
18 0,5718
19 0,5832
20 0,5191
21 0,7177
22 0,5410
23 0,5999
24 0,5481
25 0,4391
26 0,4460
27 0,4392
28 0,3553
29 0,7360
30 0,5965
31 0,4447
32 0,5558
33 0,6564
34 0,7500
35 0,4884
36 0,6269
37 0,5723
38 0,5689
39 0,2381
40 0,5113
41 0,5101
42 0,5531
43 0,6194
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EK 6: ASIL UYGULAMA MADDE/TOPLAM MADDE KORELASYONU

Madde Numarasi Madde/Toplam Madde Korelasyonu
1 0,5327
2 0,4085
3 0,6104
4 0,3151
5 0,4772
6 0,5668
7 0,5586
8 0,5577
9 0,5974

10 0,4886
11 0,5365
12 0,4965
13 0,4739
14 0,4704
15 0,6516
16 0,4170
17 0,6177
18 0,6254
19 0,5412
20 0,4856
21 0,6950
22 0,5513
23 0,6321
24 0,5233
25 0,4224
26 0,5335
27 0,5027
28 0,5366
29 0,6860
30 0,5124
31 0,5031
32 0,5067
33 0,5058
34 0,5304
35 0,4857
36 0,5016
37 0,6263
38 0,4940
39 0,4309
40 0,6609
41 0,5881
42 0,5879
43 0,5590
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OZET

Bu arastirmanin amact; Ege Universitesi ve Dokuz Eyliil Universitesi Egitim Fakiiltesi
ogrencilerinin Bilgisayar Destekli Ogretime yonelik tutumlarini ve bu tutumlan etkileyen
faktorleri incelemektir.

Ilk olarak bir Bilgisayar Destekli Ogretime yonelik tutum o6lgegi gelistirilmigtir.
Egitim Fakiiltesi son smif 6grencilerinden BDO ile ilgili goruigleri istenmis, bu gérislerden
tutum iceren ifadeler alinarak o6lgek olusturulmustur. Olgegin igerik gegerligi igin yedi
uzmanmin goriisii alinmug, en az bes uzmandan onay almayan maddeler 6lgekten gikarilmigtir.
Daha sonra 6lgegin giivenirligi igin 6n uygulama yapilmistir. On uygulamada test-tekrar test
teknigi kullanilmugtir. Olgek iki hafta ara ile ayni 103 ogrenciye iki defa uygulanmustir.
Birinci 6n uygulamada alpha giivenirlik katsayisi 0,91, ikinci 6n uygulamada ise 0,94 olarak
hesaplanmugtir. iki 6n uygulama arasindaki Pearson Momentler Carpimi korelasyon katsayist
0,79 olarak bulunmustur. Ayrica her iki 6n uygulamada da olgekte yer alan 43 maddenin
madde-toplam madde korelasyonlari hesaplanmistir. Tiim bu ¢aligmalar sonucunda 6lgegin
gegerlik ve giivenirlik yoniinden istenen nitelikte olduguna karar verilmigtir.

Asil uygulamada ise gelistirilen olgek iki Universitede 6grenim goéren toplam 1010
ogrenciye uygulanmis ve olgegin alpha giivenirlik katsayis1 0,94 olarak bulunmustur. Ayrica
yapilan agimlayici faktor analizi sonuglarina gore olgekteki 43 maddenin de -tek bir faktdre
yiik verdikleri saptanmugtir.

Verilerin analizinde T-Testi ve tek yonlii varyans analizi kullaniimigtir.

Edinilen arastirma bulgularina gore, 6grencilerin BDO’ e yonelik tutumlarinin olumlu
oldugu ve ogrencilerin tutumlarinin 6grenim goriilen iiniversite, 6grenim goriilen program ve
cinsiyete gére anlamli bir fark olusturmadig1 saptanmigtir.

Ogrencilerin BDO’ e yonelik tutumlarinin, bilgisayar kullanma stiresine gore anlaml

farklar olusturdugu ortaya gikmigtir. Dért yildan fazla stiredir bilgisayar kullananlarin
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tutumlarinin, bir yildan az bir siiredir bilgisayar kullananlardan daha olumlu oldugu ve iki-ii¢
yildir bilgisayar kullananlarin tutumlarinin bir yildan az bir stiredir bilgisayar kullananlardan
daha olumlu oldugu saptanmustir.

Ogrencilerin BDO’ e yonelik tutumlarinin, bilgisayar kullanma becerisine gore
anlaml1 farklar olusturdugu saptanmigtir. Bilgisayar becerisi iyi olanlarin tutumlarinin hem
becerisi orta olanlardan hem de becerisi koétii olanlardan daha olumlu oldugu ve becerisi orta
olanlarin tutumlarinin becerisi kétii olanlarin tutumlarindan daha olumlu oldugu tespit
edilmigtir.

Daha 6nce BDO ile ders alan 6grencilerin tutumlarinin daha 6nce ders almayanlardan

daha olumlu oldugu saptanmistir.
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ABSTRACT

The aim of this study is to examine the attitudes of students enrolled in the faculties of
Education at Ege and Dokuz Eyliil Universities toward Computer Assisted Instruction (CAI)
and factors affecting these attitudes.

First, an attitude scale toward CAI was constructed. Opinions of the seniors of Faculty
of Education related to CAI were collected and expressions which include attitudes were
selected. For the content validity study of the CAI scale, seven experts were selected and their
opinions were taken about the items included in the scale. Items which were not approved by
at least five experts were excluded from the scale. For the reliability study of the scale, a pilot
study was carried out using test-retest method. The CAI scale was administrated to 103
students for two week interval. Internal consistency coefficients of Cronbach’s Alpha was
calculated for both applications and they were .91 and .94 respectively. Person Product
Moment correlation coefficient between two applications was calculated as .79. Moreover
item total correlations were calculated for both applications. These result proved that CAI
scale was a valid and reliable scale. After construction study of CAI scale was completed, it
was administrated to in 1010 students who was studying in Ege and Dokuz Eyliil Universities
and Cronbach’s Alpha coefficient was .94. In addition, explatory factor analysis showed that
all 43 items of CAI have loaded on a single factor.

Data was analysed was using t-test and one way ANOVA procedures.

According to the results, the students had positive attitudes toward computer assisted
instruction, and there was no gender, university or department differences.

Attitudes of students who has been using computer for more than four years were
more positive than the attitudes of students who has been using computer for less than one

year. Moreover, attitudes of students who has been using computer for two-three years were
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more positive than the attitudes of students who has beep using computer for less than one
year.

Furthermore, attitudes of students related to CAI showed differences according to their
computer using skills. Students with higher computer using skills had more positive attitudes
toward CAI than students moderate and low computer using skills. In addition, students with
moderate level computer using skills had more positive attitudes than students with lower
computer using skills.

In the study, students who have taken courses through CAI showed more positive

attitudes to CAl than who have not taken the course.
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