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Gender as a sociological concept; is a phenomenon that expresses the shaping of the roles of
women and men over time. In determining these roles, an effective case is a phenomenon of
religion. In the conceptual and theoretical environment of the study; Definitions were made in the
context of Gender, Feminism, Religion and Women. Our study aims to examine the relationship
between Gender and Religion in general. The questionnaire, which was prepared in this direction,
aimed to measure the attitudes of thestudents of theologyfaculty in relationtogenderrolesThestage
of implementation of thesurvey is determined as theuniverse; Konya Necmettin Erbakan
University, Ankara University, Erzurum Atatiirk University, Harran Universityand Bitlis Eren
UniversityFaculty of Theology were represented by a sample of 644 students. Our assumptions;
gender, age, class, university, marital status, person’s growing up, family occupation, education and
income level, type of family, number of family members, demographic variables such as the effect
of gender perception was formed in order to measure the effect. These assumptions were verified by
using SPSS program and tested with chi-square tables. As a result of the study, a statistically
significant difference was found between gender perception and various variables, and our
hypotheses were confirmed.
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XVviii

ONSOZ

“Kadin” her toplumda, ¢esitli konularda her zaman kendinden s6z ettiren bir
unsur olmustur. Her dinde ve toplumda kadina farkli bir rol atfedilmistir. Kah cadi
kah cennetlik olmus kadin. Kah is kadim1 olmus kah evinin hanimi, ¢ocuklarinin
annesi. Bu g¢esitlilik kadin olgusunu degerlendirmede de c¢esitli bakis acilari
gelistirmig, birgok kuramin (Feminizm Kuramlari; Radikal Feminizm, Marxist
Feminizm, Sosyalist Feminizm, islami Feminizm vb.) ortaya c¢ikmasina sebep
olmustur. Bundan dolayidir ki kadin ile ilgili akademik caligsmalar da siirekli artig

gostermistir.

Son yillarda iilkemizde kadina yonelik siddetin artmasi, kadinin toplum
icinde ikinci plana atilmasi, kadin ¢caligmalar1 yapilmasiin 6nemli sebeplerindendir.
Biz de bu konu ¢ercevesinde yaptigimiz caligma ile literatiire ve iilkemizdeki kadinin
statiisii ile ilgili sorunlarin ¢éziimiine ufak da olsa bir katkida bulunmak istedik. Buna
gore calisma konumuzu “Toplumsal Cinsiyet ve Din” ekseninde belirleyerek
“Ilahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Tolplumsal Cinsiyet Rollerine Iliskin Tutumlar1”
adiyla bir anket hazirladik. Calismamizda uyguladigimiz bu anketin verilerini

degerlendirdik.

Calismanin Giris kisminda arastirmanin konusu, amaci ve Onemi, yontemi,
varsayimlari, kapsam ve smirliliklar1 agiklanmaktadir. “Giris” kismi disinda ¢alisma
kavramsal — kuramsal ¢erceve ve deneysel gerceve olmak tizere iki temel bdliimden
olusmaktadir. Birinci boliimii olusturan kavramsal g¢ercevede; cinsiyet, toplumsal
cinsiyet ve feminizm kavramlarinin agiklamasi yapilmistir. Devaminda Feminist
kuramlari kisaca tanitilarak “Islami Feminizm” kavrami ve feminizmin Tiirkiye’deki
seyri ele alinmistir. Daha sonra kadinla ilgili tartismalarin merkezinde yer alan din
olgusuna deginilmistir. “Din ve Kadin” baglaminda din olgusu agiklandiktan sonra
Islam’da kadinmn konumuna iliskin a¢iklamalara yer verilmistir. Sosyal hayat i¢inde
kadinin hangi islerle mesgul oldugu, Peygamber efendimiz (S.A.V.) doéneminde

hangi alanlarda 6ne ¢iktig1, toplum i¢indeki statiisli 6rnekler ile agiklanmistir.
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Calismanin ikinci boliimiinii olusturan deneysel ¢ercevede ise saha caligmasi
icin hazirladigimiz anketin sonuglari ve degerlendirme kismi yer almaktadir.
Toplumsal Cinsiyet ve Din konusunun birbiriyle olan iligkisini 6lgmek i¢in bir anket
formu hazirlanmis ve anket Tiirkiye’nin farkli bolgelerinden se¢ilen bes iiniversitenin
-Konya Necmettin Erbakan Universitesi, Ankara Universitesi, Harran Universitesi,
Erzurum Atatiirk Universitesi, Bitlis Eren Universitesi - ilahiyat fakiiltesi
ogrencilerine uygulanmigtir. Uygulanan anketin verileri SPSS paket programi ile

analiz edilmis, sonuclar tablolar halinde sunularak degerlendirmeler yapilmistir.

Boyle bir calismanin tek bir kisinin emegi olarak diisiiniilmesi tabii ki
miimkiin degildir. Oncelikle bu tezin hazirlanmasinda; fikirleri ile yol gosteren,
konunun se¢imi, anket sorularinin 6zenle hazirlanmasi, tezin yazilmasi, okunmasi ve
diizeltilmesi asamalarinda higbir destegini ve rehberligini esirgemeyen, Konya
Necmettin Erbakan iiniversitendeki anketlerimi kendi eliyle uygulayan, bikkinlik ve
imitsizlik yasadigim zamanlarda biitiin gayreti ile beni yiireklendiren danigsman

hocam sayin Dr. Ogr. Uyesi Arif KORKMAZ’a ¢ok tesekkiir ederim.

Ayrica; ¢calismamin basindan sonuna manevi destegini her zaman hissettiren,
gayretimi artiran ve Bitlis Eren Universitesindeki anketleri yapabilmemde
yardimlarii liitfeden saym Ogr. Goér. Naci OZSOY’a, Abant Izzet Baysal
Universitesi Sosyoloji Béliimii 6grencilerine pilot uygulamay: yapmami sagladigi
icin sayin Prof. Dr. Yahya Mustafa KESKIN’e, Erzurum Atatiirk Universitesi’ndeki
anketleri ¢ok hizli bir sekilde yapabilecegim ortami hazirlayan saym Dog. Dr.
Abdulvahap OZSOY’a, Harran Universitesi’'ndeki anketleri yapabilmemdeki
yardimlarindan dolay1 sayin Prof. Dr. Hayri ERTEN ve saym Dog¢. Dr. Celil
ABUZER’e, fikirleri ve kaynak konusundaki yardimlarindan dolay1 sayin Prof. Dr.
Mehmet AKGUL’e, Ankara Universitesi’ndeki anketleri uygularken gosterdigi
misafirperverligi ve ilgisi i¢in saym Prof. Dr. Thsan CAPCIOGLU’na, anketlerin
bilgisayara aktarilmasinda en biiylik yardimi gordiigim saymn Prof. Dr. Adem
SAHIN ve hasta olmasina ragmen verileri bilgisayara islemedeki gayretinden dolay1
kiz1 Kadriye SAHIN’e, Spss programu ile ilgili yardimlarindan dolay1 sayin Dog. Dr.
Cevher ALTUG ve saym Dog. Dr. Nahide KONAK’a, yine verilerin bilgisayara
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islenmesindeki yardimlarindan dolay1 arkadasim Matematik Ogretmeni Elif IPEK e,
anket yapacagim 6grencilere ulasmamda ¢ok degerli yardimlarin1 gordiigiim Ankara
Universitesi Ilahiyat fakiiltesi Ogrencisi Ahmet Yakup AKKUS'a ve Harran
Universitesi ilahiyat fakiiltesi 6grencisi Kiibra HATIPOGLU'™a ve anketleri
uygulayabilmem i¢in beni dersine kabul eden, unuttugumdan dolayr adini
sayamadigim i¢in Ulzgiin olmama ragmen her daim slkranla yad edecegim
tiniversitelerin vefakar hocalarina, dekanliklardaki ve boliim sekreterliklerindeki
kiymetli ¢aliganlara ve tabi ki bu ¢alismanin ortaya ¢ikabilmesi i¢in sabirla anketleri
doldurarak degerli katkilarin1 esirgemeyen, isimsiz kahramanlar olan 6grencilere en

igten siikranlarimi sunarim.

Diger yandan anket sonuglarini gosteren tablolarin hazirlanmast ve
istatistiksel degerlendirmelerinin yapilmasindaki katkilarindan dolayr istatistik
uzmani sayin Amine BAYRAKLI’ya, bilgisayar konusunda teknik destege ihtiyac
duydugum her an yardimlarini esirgemeyen Web Yazilim Uzmani sevgili agabeyim
Cemal KESKIN’e ve tez metnimin diizeltilmesi asamasindaki yardimlarindan dolay1

degerli 6grencim Hilal KILINC’a ¢ok tesekkiir ederim.

Ayrica c¢alismam boyunca sabr1 ve fedakarliklari ile her zaman yanimda
oldugunu hissettiren aileme ve dostlarima da ¢ok 6zel bir tesekkiir bor¢lu oldugumu

belirtmek isterim.

Fatima KESKIN
Konya, Haziran 2019



GIRIS

Toplum; aile, egitim, ekonomi, saglik, hukuk, din gibi kurumlardan olusmus
bir biitiindiir. Bu biitiiniin olusmasini saglayan en énemli unsur ise insandir. insanlik
da kadin ve erkek olmak iizere iki tiirdiir. Bu biitiinciil yap1 icinde karsilikli olarak
her iki unsur da birbirini etkilemektedir. Kadin ve erkek toplumun bir pargasi olarak
toplumu etkilerken ayn1 zamanda toplum denen yapidan da etkilenirler. Bu yapiy1
olusturan; aile, hukuk, egitim, din, ekonomi gibi kurumlarin insanlar1 etkileme orani
cinsiyetlerine gore de farklilasmaktadir. Bu farklilagsmada dinin - 6zii itibariyle degil

algilanis bicimi olarak - biiyiik bir etkisi oldugu goriilmektedir.

Din, insanlarin toplum i¢inde duruslarini, diisiiniislerini ve tavirlarini
belirleyen ¢ok onemli bir faktordiir. Dinin, {iretimden tiiketime, yasam tarzindan
diisiince tarzina kadar pek ¢ok konuda belirleyici oldugunu gérmekteyiz. Bu nedenle
din faktOriiniin insanlarin yasaminda ne tiirden ya da ne kadar etken oldugunu
belirlemek, zitlagsmalara sebep olan bir algilayis farki varsa bunu belirlemek, bunun

sebepleri ve ¢oziimil iizerine diisiinmek 6nemli bir ihtiyag¢ haline gelmistir

Toplum icinde cinsiyetler arasinda iiretimden tiiketime yasam bigiminden
hayattan beklentilere kadar birgok alanda belirgin bir fark goriilmektedir. Bu farklilik
dogal olmakla birlikte bazen bireyleri rahatsiz edici, toplumda biiyiik sorunlar
yaratan tlirden de olabilir. Bu ayrimin ve sorunlarin sebepleri arasinda dini inanglar,
ayni dinin algilanis bi¢imindeki farklilik, dini kurallarin yanlis yorumlanmasi ve
bunun sonucunda uygulamalarda farklilik gibi sorunlar géze ¢arpar. Bu konuda pek
cok akademik ¢alisma yapilmistir ve halen de yapilmaya devam etmektedir. Biz de
bu calismada; toplumsal cinsiyetin belirlenmesinde dini boyutun etkisini incelemek
istedik. Bu baglamda c¢alismamizi din egitimi almakta olan ilahiyat fakiiltesi

ogrencileri 6zelinde yapmay1 uygun gordiik.

Dokiimantasyon teknigi kullanilarak elde edilen bilgiler ile olusturulan birinci
kisimda toplumsal cinsiyet ile ilgili kavramlarin agiklamalarina yer verilirken, ikinci
kisimda; ilahiyat fakiiltesi 6grencilerine uyguladigimiz anket verilerinin sonuclar1 ve

bu sonuglardan elde edilen tablolarin yorumlarina yer verilecektir.



1. KONU

Insan kadin ve erkek olarak yaratilmis iki farkli cinstir. Cinsiyet kavrami
insanin dogustan gelen fiziksel ve biyolojik 6zelliklerine goére yapilan bir ayrimdir.
Toplumsal cinsiyet ise toplum i¢ginde zamanla 6grenilen rolleri ifade eder. Erkeklik
ve kadinlik rolleri sosyal yapi i¢cinde anlam kazanir. Toplumun kiiltirii ve din,

cinsiyet rollerinin 6grenilmesinde 6nemli etkenlerdir.

Bu o6grenmenin sonucu olan toplumsal cinsiyet rollerinin din ile olan
baglantisint1 anlamak ve agiklamak amaciyla ilahiyat fakiiltesi Ogrencilerine
uyguladigimiz anketin sonuglar1 bu c¢alismanin konusunu olusturmaktadir. Dinin
cinsiyet rolleri lizerindeki etkisini aragtirmak ve ne kadar, nasil etkili sorularina
cevap verebilmek amaciyla bir anket formu hazirlanmgtir. ilahiyat Fakiiltesi
Ogrencilerinin Toplumsal Cinsiyet Rollerine Iliskin Tutumlarmi belirlemek amaciyla
hazirladigimiz anketimiz; belli kriterlere gore sec¢ilen Tirkiye’nin farkl
bolgelerinden 5 iiniversitenin ilahiyat fakiiltesi 6grencilerine uygulanmistir. Verilerin
bagimli ve bagimsiz degiskenler karsilagtirilarak incelenmesi sonucunda ortaya ¢ikan

tablolar degerlendirilerek bazi sonuglara ulasilmistir.

Din egitim ve Ogretimi yapilan ilahiyat fakiiltelerinde Ogrenim goren
ogrencilerin; kadin ve erkek rollerine iliskin tutumlarinin belirlenmesinde dinin etkili
olup olmadigi, etkili ise nasil, ne Ol¢lide etkili oldugu ve bu tutumlarin
belirlenmesinde baska ne gibi etkenlerin oldugunu tespit etmek c¢alismamizin temel

inceleme konusunu olusturmaktadir

2. ONEM ve AMAC

Fonsiyonalizm yani islevselci kurama gore; toplum birbirini tamamlayan
parcalardan olusan bir biitiindiir. Toplumun pargalarindaki herhangi bir bozukluk ya
da degisiklik diger biitiin parcalart1 olumlu ve olumsuz etkilemektedir. Toplumu
kadin ve erkek olmak {izere iki cinsiyetin bir biitiinii olarak diislindiigiimiizde ve bu
diistinceden hareketle toplumsal cinsiyet algisinin olusmasi, degisimi ve dinin bu alg1

ile olan bagmin arastirilmasinin énemi hemen fark edilir. Bu nedenle toplumsal



cinsiyet ile ilgili yargilarin, tutumlarin olusmasinda dini boyutun etkisinin

arastiritlmasi 6nemli bir ihtiyag¢ haline gelmistir

Din sosyolojisi alani i¢in temel arastirma konularindan biri olan, toplumsal
cinsiyet ve din algis1 6zelinde ele alinan “kadinin din karsisindaki konumu”, bu nev’i
birgok aragtirmanin konusunu olusturmaktadir. Kisinin toplum icinde “birey”
olduktan hemen sonra edindigi cinsiyet algisi toplumun gelisimi ve degisiminin
anlagilmasi i¢in de ¢ok O6nemli bir olgudur. Toplum i¢inde kadin ve erkegin farkl
statiilerde konumlandirilmasi pek ¢ok alanda c¢esitli sorunlara neden olmaktadir.
Farkli zamanlarda, gerek medyada gerek sosyal hayatta, “kadinin egitimi” , “kadina
yonelik siddet” , “kadinin ¢alisma hayatina katilmasi1” gibi basliklarla birgok sorun
giindeme gelmektedir. Bu sorunlarin temelinde cinsiyet algisint belirleyen
unsurlardan biri olarak, din olgusu ya da dini uygulamalardaki farkli anlayislar goze
carpmaktadir. Bu nedenle toplumsal cinsiyet algisinin olugsmasinda dinin etkisini

incelemek de 6nemli bir aragtirma konusu haline gelmistir

Feminist Kuramlar1 ortaya ¢ikaran disiiniirler; toplumsal cinsiyet kavrami
lizerine yogunlasarak kadinin toplum i¢inde erkekle ayni haklara sahip olmamasini
elestirmigler, bu durumu degistirmek, kadmin toplumsal yap1 i¢indeki statiisiini
ylikseltmek icin yogun cabalar harcamiglardir. Kadinla ilgili sorunlarin ¢6ziimii ve
kadmin toplum i¢indeki konumunu iyilestirmek i¢in yapilan akademik caligmalarin
onemi aciktir. Bu diisiinceden hareketle bu ¢alismadaki amacimiz; toplumsal cinsiyet
ve din iliskisinin arastirilmasi, toplumsal cinsiyet rollerinin olusmasinda ve bu
rollerin algilanis bigimlerinde dinin ne derece ve ne agidan etkili oldugunu tespit

edebilmektir.

Kadina bakistaki asagilayici, nakis diisiince yapisini, bu diisiinceyi olusturan
nedenleri anlayabilirsek bu ¢arpik anlayisin diizeltilebilmesi i¢in bir yol agilmis olur
kanaatindeyiz. Bu dogrultuda konunun birinci dereceden muhataplar1 olan ilahiyat
fakiiltesi 6grencilerinin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlarinin Slgiilmesi
icin anket ile yaptigimiz arastirma sonucunda dinin, kadinin statiisiinii diisiiriicii bir
etken oldugu yoniindeki diisiincenin bir dnyargi m1 yoksa toplumsal bir gerceklik mi

oldugu sorusuna da gegerli ve tatmin edici bir cevap bulmay1 amaglamaktayiz



Ayrica arastirmanin, Toplumsal Cinsiyet ve Din {izerine yapilan
caligmalardan olusan literatiire ufak da olsa bir katki saglamasimi ve “Kadin”
konusundaki problemlerin ¢6ziimiine yonelik farkli bir bakis acis1 getirmesini de

iimit etmekteyiz.

3. YONTEM

Saha arastirmasi gerektiren her calismada anket siklikla uygulanan bir veri
toplama yontemidir. Biz de; ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin toplumsal cinsiyet
rollerine iliskin tutumlarmi 6grenebilmeyi amacgladigimiz c¢alismamizda, veri
toplama tekniklerinden anket yontemini kullanmayr uygun gordilk. Bu yOntemi
tercih etme sebebimiz, bdyle bir ¢caligma i¢in anketin kisa zamanda c¢ok fazla kisiye

ulagmay1 kolaylagtirmis olmasidir.

Anket teknigi alan arastirmalari i¢in hem zaman hem de ekonomik agidan
arastirmaciya tasarruf sagladigi icin uygulamasi en kolay tekniklerdendir
(Arslantiirk, 1995: 95). Hazirlanan soru cetveli sayesinde katilimcilarin,
diistincelerini en kisa siirede ve - sorularla birebir muhatap olduklar1 ve anketlere

isim yazmadiklar1 i¢in - samimi sekilde paylagsmalarina imkan taninmis olunur.

Calismamiz i¢in kullandigimiz anket sorular1 hazirlanirken c¢esitli
kaynaklardan yararlanilmistir. Oncelikle YOK’iin veri tarama sayfasindan;
“toplumsal cinsiyet ve din” konulu 50’ye yakin tez incelenmis, ¢alismalarda konunun
ele alinig bigimleri, ama¢ ve 6nem, yontem ve teknik, evren ve 0rneklem belirleme
gibi kisimlar gozden gecirilmistir. Bu g¢alismalarin incelenmesi yapilanin tekrar
yapilmamasi, yapilacak arastirmanin kavramsal ve kuramsal c¢ergevesinin
belirlenmesi, anket formunun hazirlanmasi ve uygulanmasi gibi konular agisindan
cok biiyiik fayda saglamistir. Ayrica yine bunlar i¢in ve kaynak olusturmasi amaciyla
taranan kitaplar da anket sorularinin hazirlanmasinda yardimci bir unsur olmustur.
Anket sorularinin yariya yakini incelenen kaynaklardan elde edilirken diger yarisi da
okunan kitaplardan yararlanilarak olusturulmustur. Béylece hem YOK tezleri hem

kaynak kitaplar degerlendirilerek iki boliimden olusan 79 soruluk “Ilahiyat Fakiiltesi



Ogrencilerinin Toplumsal Cinsiyet Rollerine Iliskin Tutumlari” isimli anket formu

ortaya ¢ikmuistir.

Anket formunu olusturan sorularin hazirlanmasi asamasi ile ilgili gerekli
caligmalar yapildiktan sonra pilot uygulama siirecine gecilmistir. Bu siirecte
anketimiz; Abant Izzet Baysal Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi dgrencilerinden 39
kisiye uygulanmistir. Uygulama sonucunda, bazi anket sorularinda ve siklarinda
eksiklikler tespit edilmis ve birka¢ ekleme yapilmasi gerekli goriilmiistiir. Bunun
sonucunda 2, 4, 5, 6,9, 11, 13, 15, 20, 21 ve 73. sorularda degisiklik ve diizeltmeler
yapilmistir. Ayrica 37, 66, 67, 68. sorular da gerekli goriilerek ankete eklenmis ve

boylece anket formu son seklini almistir.

Hazirlanan anket formunun birinci boliimiinde 21 soru bulunmaktadir. 21°
den 79’a kadar olan sorular da anketin ikinci bolimiinii olusturmaktadir. 1 — 17
arasindaki sorular kisilerin demografik ozelliklerini (cinsiyet, yas, medeni durum,
iniversite, simf, aile aylik geliri, anne baba meslegi ve egitim durumu vb.)
belirlemek amaciyla sorulan sorulardir. 17 — 21 arasindaki sorular toplumsal cinsiyet
konusundaki tutumlar1 6l¢gmek i¢in sorulmus nominal sorulardir. 22 — 79 arasindaki
sorular likert dlgegine gore hazirlanmis 5°11 likert tipi, tutum 6lgmeyi amaclayan
sorulardir. Formun ikinci boliimiinde yer alan 69 — 74 arasindaki sorular sadece kiz
ogrencilerin, 75 — 79 arasindaki sorular ise sadece erkek Ogrencilerin cevaplamasi

istenilen sorulardir.

Flort ve baz1 demografik 6zelliklerle ilgili sorular1 hazirlanirken Tung’un

yiiksek lisans tezinden de yararlanilmistir (Tung, 2011: 114-122).

Anketin uygulanmas: ile elde edilen veriler SPSS programi kullanilarak

bilgisayara islenmis ve ki-kare tablolar1 olusturulmustur.

4. EVREN ve ORNEKLEM

Sosyal bilimlerde yapilan saha arastirmalarinda temel amag biitiinii temsil
eden genel yargilara ulagsmaktir. Ayrica biitiinii temsil edecek sonuglara ulagmak bir

aragtirmanin bilimselligini etkileyen 6nemli 6zelliklerinden birisidir. Bu nedenle



ulasilan sonuclarin arastirma kapsamina giren biitiin iiyelere genellenebilir olmasi
istenir. Arastirma kapsamina giren biitiin iiyeler yapilan aragtirmanin evrenini
olusturmaktadir. Fakat saha arastirmalarinin en bilylik dezavantaji konuyla ilgili olan
biitiin tiyelerin incelenmesinin zorlugudur. Zaman ve maddi imkanlarin yetersizligi
biitlin iiyelere ulagilmasini imkansiz kilmaktadir. Bu nedenle biitiin i¢inden, evreni
mimkiin olan en iyi sekilde temsil edecek bir kesit secilir ve arastirma bu kesit

tizerinde yapilir. Bu kii¢iik kesit de arastirmanin 6rneklemini olusturur.

Ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlar:
belirleme amaciyla yapilan bu calismanin genel evreni Tiirkiye’deki biitiin ilahiyat
fakiiltesi Ogrencileridir. Calisma evreni ise Tiirkiye’'nin ¢esitli bolgelerinden
olmasina, eski ve koklii iiniversiteler olmas1 gibi dlciitlere 6zen gosterilerek secilen;
Konya Necmettin Erbakan Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi, Ankara Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi, Harran Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi, Erzurum Atatiirk
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi ve Bitlis Eren Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
ogrencilerinden olusmaktadir. Fakat boyle bir calismada biitiin 6grencilere ulagma
imkani olmadigindan biitiinii temsil etmesine dikkat edilerek bir 6rneklem grubu
belirlenmistir. Bu bes {iniversitenin ilahiyat fakiiltesi 6grencileri, amacli 6rneklem
secme yontemi ile secilmistir. Orneklem se¢me islemi yapilirken baz1 dlgiitler tespit
edilmis, bunlarin sayilarinin birbirine esit ya da yakin olmasina azami 6lciide dikkat

edilmistir. Bu 0lgiitleri sdyle siralayabiliriz:
1. Kiz ve erkek 6grenci sayisinin dengeli olmasi.

2. Ogrencilerin her sinif diizeyinden olmast (1, 2, 3, 4.smif ve hazirlik sinifi)ve

bunlarin sayilarinin birbiri ile dengeli olmasi

Bu dlgiitler dogrultusunda her simif diizeyinden yirmi 6grenciye (10 kiz — 10
erkek) ulagsmayr kararlastirmistik. Arastirma sonucunda toplam olarak
hedefledigimiz sayiya ulastik. Fakat Bitlis Eren Universitesinde 4. simf dgrencisi
olmadigindan, ayrica Konya Necmettin Erbakan ve Ankara tiniversitesindeki 4. sinif
Ogrencilerinin formasyon ¢alismalart oldugundan bu iiniversitelerdeki 4. sinif

ogrencilerine ulasilamamastir.



Arastirmamizin basinda Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi ve Van
Yiiziincii Y1l Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi o&grencileri ile calismay1 da
hedeflemistik. Anketlerimizi de bu dogrultuda hazirladik. Fakat maalesef bu
iiniversitelerde calisma yapilabilmesi icin gerekli onay verilmediginden uygulama
yapilamamistir. Bunlarin disinda belirtilen bes {liniversitede, toplamda 725 6grenciye
anketimiz uygulanmistir. Fakat 81 anket eksik dolduruldugu icin degerlendirmeye
alinmamistir. Degerlendirmeye alinan 644 anketin verileri SPSS programu ile analiz

edilmis, ki-kare testleri ve frekans tablolart ile elde edilen sonuglar yorumlanmastir.

5. VERi TOPLAMA

Anketin uygulama agamasinda; iiniversitelerin ilgili birimleri ve 6grenciler ile
is birligi i¢inde calisilmistir. Uygulama i¢in 6nceden belirlenen ve gerekli izinlerin
alindig1 bes liniversiteye randevu alinarak bizzat gidilmistir. Fakiilte dekanliklar1 ve
sekreterliklerinin de yonlendirmesiyle, 6grencilerin her smif diizeyinden (1, 2, 3,
4.smif ve hazirlik siifi) ve karma (kiz-erkek) olmasina azami dikkat edilerek anketin
uygulanacagi siniflar belirlenmistir. Dersin hocasi olan d6gretim gorevlileri ile de ders
Oncesinde goriigiilerek izin istenmistir. Anketin doldurulmasi yaklagik 10 dakika
stirdiigiinden anketler, dersin ya ilk ya da son 10 dakikasinda dagitilmistir.

Arastirmaci tarafindan dagitilan anketler goniillii olan 6grencilere uygulanmustir.

6. VARSAYIMLAR

1. Tlahiyat fakiiltesi grencilerinin cinsiyetine gdre, toplumsal cinsiyet rollerine

iligkin tutumlar1 degiskenlik gdstermektedir.

2. [llahiyat fakiiltesi 6grencilerinin yaslarina gore toplumsal cinsiyet rollerine

iliskin tutumlar1 degiskenlik gostermektedir.

3. [llahiyat fakiiltesi 6grencilerinin okudugu sinif diizeylerine gore toplumsal

cinsiyet rollerine iliskin tutumlar1 degiskenlik gostermektedir.

4. Tlahiyat fakiiltesi 6grencilerinin okudugu {iniversitelere gore toplumsal

cinsiyet rollerine iligkin tutumlar1 degiskenlik gostermektedir.



5. Tlahiyat fakiiltesi grencilerinin medeni durumuna gére toplumsal cinsiyet

rollerine iliskin tutumlar1 degiskenlik gostermektedir.

6. Tlahiyat fakiiltesi dgrencilerinin ¢ocuk sahibi olma durumuna gére toplumsal

cinsiyet rollerine iligkin tutumlar1 degiskenlik gostermektedir.

7. llahiyat fakiiltesi 6grencilerinin biiyiidiigii yere gore toplumsal cinsiyet

rollerine iliskin tutumlar1 degiskenlik gostermektedir.

8. Ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin ailesinin aylik gelir durumuna gore toplumsal

cinsiyet rollerine iliskin tutumlar1 degiskenlik gostermektedir

9. Tlahiyat fakiiltesi 6grencilerinin ailesinin egitim durumuna gore toplumsal

cinsiyet rollerine iligkin tutumlar1 degiskenlik gostermektedir

10. Ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin ailesinin meslegine gore toplumsal cinsiyet

rollerine iliskin tutumlar degiskenlik gostermektedir.

11. Ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin aile tiiriine gore toplumsal cinsiyet rollerine

iliskin tutumlar1 degiskenlik gostermektedir.

12. Tlahiyat fakiiltesi grencilerinin ailedeki birey sayismna gére toplumsal

cinsiyet rollerine iligkin tutumlar1 degiskenlik gostermektedir.

13. Din toplumsal cinsiyete iligkin tutumlar konusunda etkili bir faktordiir.

7. KAPSAM VE SINIRLILIKLAR

Anketimiz 2018-2019 egitim 6gretim yilinda belirledigimiz bes liniversitenin
ilahiyat fakiiltesine kayitli olan 6grencileri kapsamaktadir. Anketimiz 2019 Mart ay1
icinde uygulanmistir. Dolayisiyla yapilan g¢aligma Ogrencilerin samimi cevaplar

verdigi varsayimindan hareketle, uygulamanin yapildigi zaman dilimi i¢in gegerlidir.

Ayrica bu arastirmadaki bilgilere ulasilmasi ve elde edilen verilerin

yorumlanmasi; aragtirmacinin gayreti ve yetenegi ile sinirhdir.



BiRiINCi BOLUM
KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVE
TOPLUMSAL CINSIYET, FEMINIiZM VE DIN

1. CINSIYET VE TOPLUMSAL CINSIYET KAVRAMI
1.1. CINSIYET

Insan kadin ve erkek olarak iki cins yaratilmigtir. Her iki tiiriin de biyolojik ve
fiziksel temelli farkliliklart bulunmaktadir. Bu farkliliklar cinsiyet kavrami ile ifade
edilmektedir. Bireylerin yaratilis itibariyle var olan dogal farkliliklarini ifade eder.
Kadin ve erkek tiirleri i¢in kullanilan Arapga kokenli olan cinsiyet kelimesinin

ingilizce karsilig1 sex olarak ifade edilir (Soy, 2017: 3).

Cinsiyet kadin ve erkek arasindaki biyolojik ayrima dayali olan bir
kavramdir. Cinsiyet atfedilen bir statii oldugundan ve bireyler atfedilen statiiler
iizerinde irade sahibi olmadiklarindan bu statiiler degistirilemezler. Kadin ve erkek
her toplumda farkli anlamlara sahiptir. Bu anlamlar toplumun gelenek, gorenek, din,
ahlak, kiiltiir, siyaset ve ekonomik yapisina gore olusur. Kadina, ev i¢inde ev isleri ve
cocuklarin bakimu ile ilgilenmesi, erke§e de evin disinda ¢alisarak eve para getiren
ailenin gelirini saglayan kisi konumunun uygun goriilmesi hep bu toplumsal anlamin

bir ifadesidir (Adagay,2014:3-4).
1.2. TOPLUMSAL CINSIYET

Toplumsal cinsiyet kavrami toplumsal yapi i¢inde sekillenen anlam ile olusan
bir kavramdir. Toplumsal cinsiyet, cinsiyet kavraminin biyolojik karsiligindan farkl
olarak, kadin erkek rollerinin toplumun kendi kiiltiir dinamikleri ile tanimlanmasini

ifade eder.

1970’lerden itibaren baslayan Toplumsal Cinsiyet ¢alismalarinda {ic asama

goriilmektedir.
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1. Kadm-erkek olarak biyolojik anlamdaki cinsiyet farklili§ina vurgu yapilan

asama.
2. Toplumsallagma siireci ile 6grenilen cinsiyet rollerine vurgu yapilan asama.

3. Toplumsal cinsiyetin; aile, hukuk, egitim, ekonomi, giindelik hayat, siyaset
gibi bir¢ok alanda incelenmeye baglanmasi. Bu asamada Toplumsal
Cinsiyetin, toplumu olusturan pek ¢ok alanda belirleyici bir rolii oldugu

farkedilmistir (Ecevit, 2015: 4).

Toplumsal Cinsiyet kavramini sosyoloji literatiiriinde ilk kez kullanan Ann
Qakley’dir. 1972 yilinda Sex, Gender and Society ismi ile yayimladig: kitabinda Ann
Qakley; cinsiyet (sex) kavrami ile biyolojik olarak erkek-kadin farkliligina vurgu
yaparken, toplumsal cinsiyet (gender) kavrami ile de toplum tarafindan sekillenmis

eril ve disil rollere atifta bulunmustur (Soy, 2017: 5).

Anne Quakley Toplumsal Cinsiyet kavrami kadin erkek rollerinin cogunlukla
toplumun kiiltiirii tarafindan belirlendigini vurgular. Bundan dolay1 da bu rollerin
degisken oldugunu belirtir. Toplumsal cinsiyet, kadin ve erkege dogustan olmayan
suni roller verilmesidir. Dayatilan bu roller kadin ve erkek arasinda ayni1 zamanda
cinsel farkliliklara dayanan bir is boliimiinii de beraberinde getirir. Toplumsal
cinsiyet algist bu yoniiyle kadinin toplum iginde ikinci plana atilmasina sebep
olurken ayni zamanda erkegin de sosyal yapi icindeki yerini belirler. Kadin ve
erkekten beklentilerin farkli olmasi, giiclii erkek zayif kadin imaji, erkegin kadina
gerekirse siddet uygulamasmin normal goriilmesi, evin reisinin erkek oldugu

diisiincesi toplumsal cinsiyet ile olusan alginin 6rnekleridir (Adagay, 2014:10-11).

Toplumsallagma siireci ile 6grenilen ve benimsenen toplumsal cinsiyet rolleri
kadin ve erkege dogumdan itibaren farkli kategoriler sunar. Kiyafetler, se¢ilmesi
beklenen meslekler, gidilen mekanlar, glindelik yasamda yapilan isler, konusulan dil
toplumsal cinsiyetin belirledigi rol ¢ergevesinde sekillenir. Buna gore kizlarin rengi
pembe erkeklerinki mavidir. Kizlarin hediyesi bebek, erkeklerinki silah, araba olur.
Kizlara hemsirelik, Ogretmenlik erkeklere de pilot, asker olmak yakisir

(Adagay,2014:17).
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Kadin ev hanimi olurken erkek evin reisidir. Erkek adam aglamaz, kiz aglarsa agilir
(Tung, 2013: 33). Biitiin bu farklilagtirmalar bireyin dogumdan itibaren ailede
baglayan, egitim ve cevre etkisi ile devam eden bir 6grenme siirecinin {irlintidiir.
Toplumsal yap1 i¢cinde zaman i¢inde olusan bu kalip yargilar toplumsallagma stireci
ile birey tarafindan da ogrenilir. Artik birey kendinden beklenen, toplumun uygun

gordiigl rolii oynamakla yiiktimliidiir.

Bu baglamda erkek ve kadin arasindaki farklardan yola ¢ikan feminist

kuramecilar da bazi sorular giindeme getirmislerdir (Ecevit, 2015: 4-5)

- Erkek ve kadin arasindaki farklar cinslere 6zgii dogal bir 6zellik mi yoksa

toplumsal yapidan m1 kaynaklanmaktadir?

- Erkeklerin asker, sofor; kadinlarin hemsire, terzi olmalar1 dogalarinin bir
geregi midir yoksa icinde bulunduklari toplumun kiiltiirel o6zelliklerinin, Orf

adetlerinin bir dayatmast midir?

- Dogalarina uygun oldugu i¢in mi kadinlar ev isi yaparken erkekler disarida

caligip para kazanir?

Bu sorulara verilen cevaplar toplumsal cinsiyeti agiklamada iki farkli goriisiin
olusmasini saglamistir. “Dogac1” goriis temsilcileri; kadin ve erkek arasindaki farkin
biyolojik cinsiyet farkliliginin bir sonucu oldugunu savunurken, “gelismeci”
goriistekiler ise kadin-erkek rollerinin kiiltiir tarafindan belirlendigini toplum i¢inde

sekillendigini savunmuslardir (Ecevit, 2015: 5).

Sonu¢ olarak cinsiyet ve toplumsal cinsiyet arasindaki temel farklar

siraladigimizda su Ozellikler ile karsilasiriz (Tung, 2013: 3).

1. Cinsiyet dogaldir. Toplumsal cinsiyet ise yapaydir ve kiiltlirel yapinin bir

urunidir.

2. Cinsiyet biyolojik temellidir. Toplumsal cinsiyet kadinlik ve erkeklik

rollerine, davranis modellerine isaret eder.
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3. Cinsiyet degismez. Toplumsal cinsiyet algisi1 ise toplumdan topluma, zamana

vs. gore degisir.

4. Cinsiyet degistirilemez. Toplumsal cinsiyet ise onu belirleyen etkileyen

unsurlar degistik¢e degisir.

2. FEMINIiZM

Tarihsel siire¢ icerisinde kadin ve erkek arasinda bir isboliimii geligmistir.
Cinsiyet esasina gore yapilan bu isboliimii; erkegi, hane disinda ¢alisan, evin
ekonomik sorumlulugunu iistlenmis bir konuma getirirken kadin1 da hane i¢inde ev
isleriyle ilgilenen, ¢ocuklarin bakimindan ve egitiminden sorumlu duruma

getirmistir.

Erkek ve kadin arasindaki bu rol ayrimi toplumun her yapisi iginde
gorilmeye baslamis ve aradaki ayrim derin bir sekilde gittikce de artmaya
baglamistir. Erkek ve kadin arasindaki biyolojik farkliliklar toplumsallagma siireci ile
de desteklenmis ve toplumsal cinsiyet rolleri daha ilk yaslardan itibaren bireylere
Ogretilmeye baglanmistir. Egitim, sosyal etkinlikler, ekonomik faaliyet, meslek
secimi gibi pek ¢ok olguda toplumsal cinsiyet rollerinin etkisini gorebiliriz. Giyilen
kiyafetlerden bu kiyafetlerin renklerine, segilen mesleklerden eve giris saatlerine,
tercih edilen oyuncaklara kadar pek c¢ok sey toplumun bireye Ogrettigi cinsiyet

rollerine gore belirlenmistir.

Kadin ve erkekten toplumun beklentisi cinsiyetlerine uygun bir sekilde
davranmalaridir. Zaten kadin ve erkegin biyolojik olarak bedensel yapist da
birbirinden farklidir. Spor gibi fiziksel aktivitelerde erkek bedeni one ¢ikarken kadin
bedeni 6tekilestirilmistir. (Koca, 2016: 27).

Kadin ve erkek arasindaki esitsizlikleri, toplumsal cinsiyet farklarini
sorgulayan feministler bunun “dogal” bir sonu¢ oldugunu savunan dogaci goriise
karst ¢ikmaktadir. Buradan hareketle eger cinsiyetler arasindaki farkin sebebi
biyolojik yap1 degil de toplumsal yap1 ise o zaman cinsiyet rollerinin degismesi

mimkiin demektir. Béylece de cinsiyet esitsizligi, kadinin ikinci planda kalmasi,
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cinsiyetle ilgili kalip yargilar, erkek egemen diisiince tarzi1 ortadan kalkabilir (Ecevit,

2015: 5).

Korkmaz’a gore feminizm “toplumsal cinsiyet esitligi”nin ve “kadin
haklar1”nin taninmast ve kabulil i¢cin miicadele veren bir sdylem ve eylem bic¢imi
olarak betimlenebilir. Yani genel anlamda feminizm denince, kadinlarin da
erkeklerle esit siyasal, ekonomik ve toplumsal haklara sahip olmasi gerektigini

savunan bir akim anlagilir” (Korkmaz, 2017: 941).

Buradan hareketle kavram olarak feminizme degindikten sonra feminizmin

tarithsel olarak gelisim siire¢lerini ve feminist kuramlar1 agiklayarak devam edelim.
2.1. FEMINIZM KAVRAMININ ORTAYA CIKISI

Feminizm kavram olarak ilk kez 1880’lerde Hubertine Auclert tarafindan
kullanilmistir. Fransiz ihtilali’nin diisiinsel anlamda yaptig1 devrim “kadin”in da
giindeme gelmesini saglamistir. Devrimi takip eden siirecte Citoyenne isimli
gazetesinde kadinlarin haklarmi tartisirken bu kavrami kullanan Auclert, Feminizm
kavraminin ve diislincesinin Fransa’da yaygimlik kazanmasini saglamistir. 1890’1
yillarda ise “womanism” (kadincilik) olarak ingilizceye giren terim kadinla ilgili

yapilan ¢alismalarda kendine yer bulmustur (Kiirkeii, 2013: 12

Fransiz Devrimi ile giindeme gelen 0zgiirliik, esitlik, bagimsizlik kavramlari
ile kadinlarin da bu haklardan yararlanmasi diisiincesi 6n plana ¢ikmistir. Kadinlara
oy hakkinin verilmesi, egitim, c¢alisma gibi imkanlardan yararlanmalar1 bu
diisiincenin getirisi olmustur. Buna birinci dalga feminizm denilmistir. 1960’larda
ortaya c¢ikan ikinci dalga feminizm hareketleri ise kadinlarin sosyal yapi i¢indeki

konumlarini yenileme ve iyilestirme ¢alismalar ile baglamistir (Tung 2013: 30-31).
2.2. FEMINIZMIN TARIHI

Feminizm hareketleri ile bir¢ok kuram ortaya atilmistir. Kullandiklari
argiimanlar farkli farkli olsa da bu kuramlarin baslica amaci toplumda kadin erkek
arasindaki cinsiyet esitsizliklerini agiklamak ve bu esitsizlikleri ortadan kaldirmaktir.

Bunun i¢in de farkindalik yaratmay1 hedeflemislerdir. Bu kuramlar kadin ve erkegin
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toplum i¢indeki konumlari, kaynaklara esit ulasip ulagsmadiklari, itibar ve giic

durumlar arasindaki dengesizlikleri sorgulamislardir (Giddens, 2013: 516).

Feminizmin ortaya ¢ikma c¢ikma sebebi olan bu siirecteki gelismelere

baktigimizda;
- Ekonominin ve bilimsel gelismelerin artmasi
- Okuma-yazma oraninin yiikselmesi,
- Egitim seviyesinin ve egitime verilen 6nemin artmast,
- Sehirlesmenin artmasi,

- Modern ve demokratik toplum yapisinin ortaya ¢ikmasi ile birlikte

kadinlarin da toplumda s6z sahibi olmak istemeleri,

- Dini degerlerin, bireylerin yagamindaki etkisinin azalmasi vb. nedenleri

siralayabiliriz (Demirel, 2010: 22).

Tarihsel siirece bakildiginda toplumsal cinsiyet caligmalarinin, daha cok
egitimli beyaz erkekler tarafindan yapildigi goriilmektedir. Bu durum da feminist
arastirmacilarin elestirdigi noktadir. Ciinkii bu c¢aligmalar eril bakis acist ile
yapilmistir. Bu da erkek egemen diislinceyi yinelemekten 6teye gegememistir. Erkek
egemen perspektiften yapilan toplumsal cinsiyet calismalari, kadinlarin toplum
icindeki sayginliklarimin artmasma bir katki sunmamistir. Aksine bu eril tutum
kadinlarin dinsel geleneklerdeki varliklarimi gérmezden gelerek onlarin disil degil
eril tanimlamalarla ifade edilmesine sebep olmustur. Bu sebeple tarihsel siirecte
toplumsal cinsiyet calismalarinda eril bir yanlilhik gbéze carpmaktadir. Rosalind
Shaw’1n dinsel bir temsilci olan Homo Religios’un erkek olarak tanimlandigini ifade

ederkenki hakliligini bu tarafli bakisa 6rnek olarak verebiliriz (Clarke, 2012: 236).

Ilginctir ki felsefe tarihine baktigimizda da ezici bir cogunlukla erkeklerden
olustugunu gérmekteyiz. Bu durumda da felsefe de eril bakis agisiyla giin yiiziine
cikmustir. Felsefede ¢igir agmis Pythagoras, Aristotales, Kant gibi bir¢ok diisiiniiriin
kadinlar erkegin eksik, gelismemis tarafi olarak gérmeleri de hayli dikkat ¢ekicidir

(Durudogan vd., 2012: 26-29).
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Erkegin tstlin varlik olusu diisiincesi “diizeni, 15131 ve erkegi yaratan bir iyi
ilke vardir; bir de kaosu, karanli§i ve kadimi yaratan kotii ilke” dedigi aktarilan
Pythagoras a kadar gotiiriilebilir. Schopenhaur‘un dogustan eksik insan oldugu, akil
yiirlitme yetisinden yoksun oldugu seklinde kadini kiigiimseyici bakisi da eril bakis

acsinin bir tezahiirli olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Durudogan vd., 2012: 29).

1960’lh ve 1970°’li yillarda sosyal yapi1 i¢inde kadinin goriintirliglni
arttirmak, dinsel geleneklerdeki yasam ve tecriibelerini ortaya koymak amactyla pek
cok oncii feminist arastirmacilar tarafindan toplumsal cinsiyet ¢aligmalar1 yapilmastir.
June O’Connor, bu calismalardaki arastirmacilarin gayretlerini; geleneksel
tutumlarin sorgulanmasi ve bilimsel perspektife, arastirma ydntemlerine karsi
duyulan endiseden hareketle kadin Oznesini “yeniden insa etmek” olarak
tanimlamistir. Buradan yola c¢ikarak toplumsal cinsiyet c¢alismalarinda
arastirmacilarin dort ana konu lizerinde yogunlastigi sdylenebilir (Clarke, 2012:

236):
1. Dinlerdeki erkek egemenligi ve kadina karsi diismanca tavri agiga ¢ikarmak,
2. Kadinin yasal bir sinif olarak kabul edilmesi.
3. Kadin eksenli yeni dindarlik bigimleri,

4. Teolojik arastirmalardaki erkek merkezli tarafliliga kars1 yeni bilgiler ve

metodlar ortaya koymak.

Bunlarla beraber Randi Warne’nin de ifade ettigi gibi; arastirmalardaki erkek
yanliligima ¢6ziim olarak, literatiire kadinlarla ilgili calismalar1 eklemek yeterli
degildir. Ciinkli kadinlar sadece bilimsel kavrayistan yoksun goriilerek esgecilmis
degil ayn1 zamanda fikirsel anlamda da bir nesne olarak goriiliip iktidar ve itibar
basamaklarinda goérmezden gelinmistir. Bu da yapilan toplumsal cinsiyet
arastirmalarinda toptan bir “paradigma degisimi”nin gerekliligini ortaya koymustur.
[leri siiriilen bir baska ¢6ziim onerisi de dinlerdeki eril olmayan &zellikleri tespit edip
feminist bakis ile uyum saglayarak yeni bir yapilanma olusturmaktir (Clarke, 2012:
238).
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18. yy.da Montesquieu, Voltaire, Rousseau, Condorcet, Diderot gibi
disiintirler hak ve 6zgiirliik tartismalar ile seslerini duyurduklarinda kadinlar da bu
tartismalardan olumlu anlamda etkilenmislerdir. Insan haklar1 denildiginde kadimnin
da bir insan olarak haklarinin oldugu diisiincesi 6n plana c¢ikmistir. Bu
hareketlenmeler kadin haklar1 konusunda farkindalik ve bilinglenme olusmasina ve
feminizmin dogusuna yol agmustir. Concordet‘in kadinlarin siyasi durumuyla ilgili
ilk tespiti; oy kullanma haklari olmadig1 halde vergi veriyor olmalaridir. Bu tespit
oldukca dikkat ¢ekmis, bu konudaki tartismalara kadinlar da etkin bir bi¢cimde
katilmaya baslamistir. 18. y.y. Feminizm tarihinde ¢ok 6nemli bir yere sahiptir.
Cinsiyetler arasi1 esitsizliklerin tartisildigi, ataerkil sistemin elestirildigi, feminist

anlay1s iizerinde birligin oldugu bir dénem olmustur (Kiirkeii, 2013: 8).

18. ve 19. yy.larda kadinlarin sosyal statiileri {izerine yapilan bir baska
tartisma konusu ise 6zel alan - kamusal alan ayrimidir. Kamu alani erkege, 6zel alan
kadina aittir. Kamu alan1 bireyin hak ve yiikiimliiliiklerinin belirlendigi alan oldugu
icin ve bu da erkegin alan1 oldugu icin hak sahibi olarak sadece erkek goriilmiistiir.
Kadin dogasi geregi 6zel alana hapsolmus erkekte dogasi geregi kamusal alanda sivil
toplum olusturmustur. Bu durumu insanin dogasimin bir sonucu olarak goéren
sOzlesmeci teorisyenlerden sonra Marksist teoride, 6zel alani iginde kadinin yaptigi

etkinlikler daha da goriinmez hale gelmistir (Kiirk¢ii, 2013: 20).

19. yiizyilda liberal feminizm ve kiiltiirel feminizm teorileri gelismistir. 19.
ylizy1l feminist goriis ¢cogunlukla Avrupa’nin diislince sisteminden etkilenirken 20.
ylizy1l feminist diislincesi de Amerikan toplumundaki gelismelerden etkilenmistir. 1.
ve 2. Diinya Savaglar1 sirasinda erkekler askere gittiklerinden kadinlara kamusal
alanda acilan boslugu doldurma firsatt dogmustur. Fabrikalarda calisarak erkeklerin
yaptig1 isleri yapan kadinlar savag bitip erkekler dondiiglinde tekrar evin igine
gonderilmislerdir. Erkek isi diye bilinen isleri yapabildiklerini goéren kadinlar
toplumdaki statiilerini sorgulamaya baslamislardir. Savaslardan sonra bu konudaki
ilk tepki “Ikinci Cins” adli eserin sahibi ve ayni zamanda varoluscu feminizmin
temsilcisi olan Simone de Beauvoir’den gelmis ve boylece feminizm farkli bir yone

dogru evrilmistir (Kiirkgeii, 2013: 22).
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1960’11 yillarda radikal bir durus sergileyen feminist diisiince 1980’11 yillarda
etkinligini kaybetmis ve sorgulanmaya baglanmistir. 1980’li yillardan sonra da
postmodern tavrin ve feminist arastirmacilar arasindaki birlikten yoksun
tartigmalarindan sonra feminist diisiincenin radikal karakterini yitirdigi gortilmustiir

(Kiirkgii, 2013: 22).

Feministler genelde kadinlarin ikinci sinif vatandas olusu, erkeklerin kadinlar
tizerindeki giicleri, geleneksel yapidan gelen ataerkillik gibi konular {izerine
yogunlagmistir. Bu konularin iizerine insa edilen feminist kuramlar da genelde
sosyoloji ve diger disiplinlerdeki kuramlardan etkilenerek olusmustur. Simdi de

tarihsel siirecte liretilmis olan feminizm teorilerine bir goz atalim

2.3. FEMINIiZM KURAMLARI

2.3.1. LIBERAL FEMINiZM

Liberal feministler sdylemlerinin temel dayanak noktasi, kadinlarin erkeklerle
ekonomik ve siyaset agisindan esit haklara sahip olmasidir. Bu agidan Mary
Wollstonecraft’in 1972°de yaymlanan “Kadin Haklarinin Savunusu” adli eseri

feminizmin dogusunda 6nemlidir (Kiirk¢ii,2013: 27).

Wollstonecraft’a gére kamusal alandaki akil ile ilgili isler hep erkeklerin
yaptig1 isler olmustur. Kadinin akil islerinde zayif oldugu diislincesi kadinin
sayginliginin yitirilmesine ve 6zel alan olarak tanimlanan ev i¢ine itilmesine yol
acmistir. Bu nedenle kadmin egitimine onem verilmelidir. Kadinlarin toplum
icindeki statiilerinin yiikselmesi, elestirel diisiince gii¢lerinin gelismesi ve farkli
mesleklerde yer bularak ekonomik Ozgiirliiklerini kazanabilmeleri i¢in kadinlarin

egitimi konusuna biiylik 6l¢iide 6nem verilmesi gerekmektedir (Ecevit, 2015: 13)

Liberal Feminizm kadm-erkek arasindaki esitsizlikleri ve dengesizlikleri
aciklarken toplumsal ve kiiltiirel anlayislara vurgu yapar. Bu konudaki en 6nemli ilk
katkilardan biri ingiliz filozof John Start Mill tarafindan yapilmistir. J. S. Mill
kaleme aldign “Kadinlarin Itaati” (The Subjection of Women — 1869) isimli

denemesinde; cinsiyet ayrimi yapilmadan kadinlarin da siyasette erkeklerle esit
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haklara sahip olmasini ve se¢me haklarinin verilmesi gerekliligini dile getirmistir

(Giddens, 2013: 517).

John Stuart Mill’in ifadesi ile “kadinlarin bagimlilik konumlarini
stirdiirmelerinin nedeni, geleneksel kadinlik roliiniin devamlndan ote, erkeklerin
onlar1 orada tutma istegidir. Kadinlar1 kamusal alanin disinda tutmanin temeli, erkek
cinsinin ¢ogunlugunun heniiz esitleri olan bir kadin ile birlikte yasama diislincesine
tahammiil edememeleri ve bundan dolayr kadinlarin ev hayatindaki ikincil
konumlarini siirdiirme istegidir (Ecevit, 2015: 13). Buna gore erkeklerle kadinlarin
esit haklara sahip olmasi, meslek edinebilmesi, erkeklerin boyundurugundan

kurtulmasi liberal feministler i¢in onceliklidir.

Liberal feministler kadinlarin magduriyetinden yola ¢ikarak ¢esitli toplumsal
yapilarda cinsiyet ayrimciligina karsi bir durus sergilemislerdir. Egitimde, siyasette,
calisma hayatinda, kitle iletisim araglarinda kadinlar aleyhindeki cinsiyet
ayrimcihigin siddetle elestirmislerdir. 1970’te ¢ikarilan Birlesik Krallik’ta Esit Ucret
Yasast ve 1975°teki Cinsiyet Ayrimciligt Yasast hukuksal anlamda kadinlara yonelik
yasal esitlik adimlar1 oldugundan liberal feministler tarafindan oldukc¢a destek

gormiistiir (Giddens, 2013: 517).

Zekiye Demir’in de ifade ettigi gibi liberal feministlerin 19.yy.da yogun
olarak iizerinde durdugu konular; kadinlarin yasalar karsisinda erkeklerle esit
goriilmesi, oy kullanma, miilk edinme gibi haklardir. 20. yy.da ise ¢calisma hayatinda
aktif bir sekilde goriniir olmaya baslayan kadinin baska ihtiyaglar1 6n plana
cikmistir. Dogum, emzirme gibi isler disarda calisan kadinin yiikiinii daha da
arttirmaktadir. Bu nedenle liberal feministler devletin ¢alisan kadinlara dogum,
emzirme izni gibi izin hakki vermeleri gerektigini savunmustur. Liberal feministlerin
giinimiizde en c¢ok {izerinde durdugu konu ise cinsiyetler arasinda adaletin

saglanmas1 meselesidir (Kiirkeii, 2013: 28).

Liberal Feministler kadinlara yonelik cinsiyet esitsizligine karsi onemli
gelismelerin ortaya ¢ikmasini desteklemis olsalar da bazi agilarda elestirilmekten

kurtulamamaislardir. Toplumdaki kadin ve erkek arasindaki ayrimin esas sebeplerine
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yonelmedikleri, esitsizligin ve kadina yapilan baskici tutumun kdkenine inmedikleri

icin basarisiz goriilmiislerdir (Giddens, 2013: 517).

2.3.2. RADIKAL FEMINiZM

Radikal feminizm diger feminizm kuramlar1 gibi herhangi bir ana akimdan
etkilenerek ortaya ¢ikmis bir yaklagim degildir. Bu yaklasimin temelleri ilk olarak
1960’larda siyasi kanatta etkin olmaya baglayan savas karsit1 kadinlarin hareketi ile
atilmistir. Ataerkil diisiince sistemi toplum i¢inde kadinlar1 hakimiyeti altina almis
bir erkek giiciinii ifade eder. Evrenselmis gibi her toplumda olan ve dogal kabul
edilen bu yap1 radikal feministlerce mutlaka sorgulanmalidir. Radikal feministlere
gore kadinlar annelik, dogurganlik, cinselligi cagristirmasi gibi biyolojik
ozelliklerinden dolay1 ezilirler. Bu nedenle dogum yapip yapmama kadinin tercihi
olmalidir. Radikal feministler; kadinlara, istedigi zaman gebeligi onleme, gebelige
son verme (kiirtaj) gibi haklarin verilmesini istemislerdir. Bununla birlikte fuhus ve
pornografiye de kadmni bir meta gibi gosterdigi ve tecaviizii destekleyen bir arag

oldugu i¢in kars1 ¢ikmislardir(Ecevit, 2015: 14-15).

Donovan’a gore Radikal feminist diisiincenin en iyi drnekleri Kate Millet’in
“Cinsel Politika” ve Shulamith Firestone’nin “Cinselligin Diyalektigi: Feminist
Devrimin Meselesi” isimli eserleridir. Bu eserlerinde kadiin erkegin hizmetinde
olma anlayisinin aile tarafindan gelistirildigini, biyolojik farkin cinsiyete dayali bir
igboliimiinti  getirdigini, ailenin sona ermesiyle de kadinlarin tamamiyla cinsel

ozgiirliige ulasabileceklerini savunmuslardir ( Donovan, 2016: 272-277) .

Radikal feministler kadinin emegini somiirdiigii, ataerkil anlayisin devamini
sagladigl, erkegin giic gosterisi alant oldugu icin aileye karst c¢ikmislardir.
Ataerkilligin yikilmasi ile toplumdaki kadin ezilmisliginin son bulacagini
savunmuglardir. Kadinin dogurganlik, korunma ihtiyaci1 gibi 06zelliklerinin onu
erkege muhtag hale getirdigini belirtirler . Bu nedenle kadinlar her zaman ezilmis bir
grup olduklarini kabul etmeli ve buna kars1 savas agmalidir. Bu diisiinceden yola
cikarak biitiin kadinlarin birligi ve erkeklere karsi miicadele anlaminda “kiz

kardeslik” kavramini kullanmislardir (Giddens, 2013: 519).
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Erkegin kadina uyguladig: siddeti de ilk olarak giindeme getirenler radikal
feministler olmustur (Ecevit, 2015: 15). Tecaviiz, aile ici siddet, kadinin kamusal
alandan diglanmasi, giindelik hayatta kadina yapilan koti muamele, calisma
hayatinda sézlinliin 6nemsenmemesi, taciz gibi olaylarin hepsi kadina kars1 sergilenen

baskici tutumun birer kanitidir (Giddens, 2013: 519).

Radikal feminist kurama yapilan elestiriler; kadinin magduriyetini agiklarken
tek etken olarak eril giicii kullanmasi ve teknolojik lireme gibi insanin fitratina aykir

cozlimler getirmelerinden dolay1 yapilmistir ( Kiirkgii, 2013: 34).

2.3.3. KULTUREL FEMINiZM

19.yy.da birinci dalga feminizm iginde yer alan kiiltiirel feminizm, liberal
feminizmin esitlik vurgusundan ziyade kadin-erkek arasindaki farkliliklara
odaklanmistir. Toplumsal cinsiyet ayrimini kadin-erkek arasindaki farkliliklarin
degismez oldugunu savunduklar1 i¢in kadinlara 6zel ayr1 mekanlar dnermislerdir

(Ecevit, 2015: 14-15).

Kiiltirel feministler daha ¢ok kadinin manevi yapisi ilizerinde
yogunlagmiglardir. Eril ve disil ozellikleri karsilastirmislar kadinsi 6zelliklerin
dogustan mi1 yoksa toplum tarafindan sonrada mi1 olusturuldugunu sorgulamislardir.
Erkek ile ozdeslestirilen savas, oliim, bagimsizlik gibi Ozelliklerin kadinlar ile
bagdastirilan, merhamet, yardimseverlik, baris, hissiyat gibi ozelliklerinden daha
iistiin olmadigin1 savunmuslardir. Bu nedenle kadina ait 6zelliklerin sosyal yapi
icinde hakim olmasi gerektigini belirtmislerdir. Boylece tiim ezilmislerin baskidan
kurtulacagina inanmislardir. Bununla birlikte kiiltiirel feminist teoriye gore toplumsal
cinsiyet statiileri cinslerin biyolojik farkliliklartyla degil toplumun kendi ig

dinamikleri ile olusmustur (2016: 73).

Kiiltiirel feminizm diislincesi anaerkil bir tutuma dayanir. Kiiltiirel feminist
yaklasimi savunanlar, kadinlik 6zelliklerinin degerli oldugunu toplumda bunlarin 6n

plana ¢ikmasi gerektigini savunurlar. Kiiltiirel feminizm taraftarlar biitiin kadinlarin
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bir araya gelmesini ve toplum yapisina, kiiltiirel anlayisa kadinin sahip oldugu

degerlerin hakimiyetini talep etmislerdir (Ecevit, 2015:14-15).

2.3.4. MARKSIST FEMINiZM

Marx ve Engels’in gorisleri ile sekillenen marksist teori genel olarak
Engels’in Marx’mn “Kapital”deki fikirlerinden yola ¢ikarak yaptigir agiklamalardir.
Engels’in 1884’te kaleme aldig1 “Ailenin Kdkeni” adli kitab1 marksist teorinin tek
eseridir. Engels bu eserinde tarihsel siire¢ i¢cinde anaerkilligin ataerkillik ile nasil
ortadan kalktig1 iizerinde durmustur. Fakat ataerkillige yeteri kadar egilmemis kadin

sorunlarini biyolojik degil sinifsal farklilik ile agiklamistir (Kiirkgti, 2013: 30).

Engels kapitalist sermaye sisteminin, erkegin giiciine gilic kattigini,
ataerkilligin bu giicii pekistirdigini, ev i¢indeki kadin emegini somiirdiiglini
savunmustur. Kadinin ev i¢inde yaptig1 temizlik, cocuk bakimi, erkegin hizmetini
gormesi gibi islerin licretsiz olmasi kapitalist sistemi besleyen bir unsurdur (Giddens,

2013: 518).

Engels kadinin ¢ocuk dogurmasi sonucu kapitalist sisteme ucuz is giicii
yetistirmesi ve bu emeginin iicretsiz olmasi ile kadinlarin ekonomik olarak
giicsiizlestirilmesi lizerinde durur. Kadinin yaptigr ev islerinin karsiliginda tcret

almas1 marksist teori ile glindeme gelen bir olgudur (Ecevit, 2015: 14-15) .

Marksist feminist teori bazi noktalarda elestirilmistir. Kadinlarin ezilmisligini
sadece ekonomik yapiya indirgemesi marksist feminist teorinin en ¢ok elestirildigi
nokta olmustur. Ataerkil yapi iizerinde yeteri kadar durmamasi, kadinlarin erkek
egemen diislince ile kars1 kasiya kaldig1 diger alanlardaki sorunlariin yok sayilmasi,
kamusal alanda kadinin ikinci plana itilmesi gibi durumlar ele almadigi i¢in eksik
goriilmistlir. Ayrica eril giiclin hakim oldugu siyah ve iicilincii diinya iilkelerindeki
kadin ezilmisligini ag¢iklamakta yetersiz kaldigi, radikal feministlerin tlizerinde
durdugu kadinin cinsel meta olarak goriilmesi durumunu da hi¢ giindeme getirmedigi

icin yetersiz bulunmustur (Ecevit, 2015: 16).
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2.3.5. SOSYALIST FEMINiZM

Cikis noktas1 Marx’1in ¢atisma kurami olan Sosyalist feminizm toplumsal yap1
icinde kadin erkek arasindaki esitsizligi besleyen ¢ikar gruplarmi goremedigi icin
liberal feminizmi elestirmistir. Sosyalist feministlerin hedefi ataerkilligi ve

kapitalizmi ortadan kaldirmaktir (Giddens, 2013: 518).

Sosyalist feministlere gére ne marksist feminizm ne de radikal feminizm
cinsiyet esitsizligini agiklayabilmisti. Marks¢1 feminizm  kapitalizm ile kadinin
emeginin nasil somiiriildiigiinii agikliyordu fakat neden igyerinin erkekle ev icinin de
kadin ile 6zdeslestirildigini agiklayamiyordu. Radikal feministler de pornografi,
fuhus, siddet, taciz gibi kadin1 degersizlestiren temel olgulara vurgu yapiyordu ama
ataerkilligi evrensel olarak go6rdiigli i¢in o da problemliydi. Frued’un
psikanalizminden yola ¢ikan psikanalitik feminizm ise kadina yonelik cinsiyet
ayrimciligini agiklarken kadinin maddi iligkilerine degil manevi, ruhi yapisina atifta
bulunuyordu. Biitiin bunlar feministleri kadin sorunlarini ¢ézebilecek yeni arayislara
itti. Hem kapitalist sistemin kadin ezilmisligine etkisini hem de ataerkil diisiincenin
kadina yonelik tutumunu ¢oéziimlemek istiyorlardi. Bu anlayis ile “ikili sistemler”
denen sosyalist feminist yaklasimi gelistirdiler. Bu yaklagimi benimseyenler
kapitalizm ve ataerkilligin hem ayr1 ayri hem de birarada cinsiyet ayrimini
belirginlesirerek kadin iizerinde ¢ok olumsuz etkileri oldugunu savunurlar (Ecevit,

2015: 17).

Sosyalist yaklagimin temsilcilerinden olan Hartman’a gore ataerkillik; “maddi
bir temeli olan, erkekler arasinda karsilikli bagimlilik ve dayanigsmay1 olusturarak
kadinlar lizerinde egemen olmasini saglayan sosyal iligkiler biitiinii”diir. Erkekler
kadinlarin emek, cinsellik, dogurma gibi Ozellikleri iistinde egemenlik kurarak

kadinlar1 kontrol ederler (Ecevit, 2015: 18).

Birinci dalga marksist feminist diisliniirler, kadin-erkek arasindaki
esitsizligin ¢oziimiinii kadinlarin da isgiiciine katilmalar1 i¢in miicadele etmelerinde
bulmusglardir. Hartman’a gore ikinci dalganin en iyi 6rnegi olan Eli Zaretsky ise;

“Cinsiyet ayrimini ortaya ¢ikaran sey kapitalizm degildir. Kapitalizm ona yalnizca
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sekil vermistir. Kadinlar da kapitalist sermaye sistemine biyolojik tiretim ile isgiicli
doguran canlilardir. Bu nedenle kadinlarin da isgiicliniin i¢ine dahil olduklarini
bilmeleri gerekmektedir.” Zaretsky’a gore kadinlar giiclerini farketmeli, kapitalizm
tarafindan boliinmiis olan ev i¢i ev dis1 ayrimini ortadan kaldirarak insancil bir sosyal

yapi i¢in savas vermelidirler (Ozdemir, 2017: 408).

Sosyalist feministler ataerkillik ve kapitalizmin kadin tizerindeki etkisini
goriip ayr1 ayr1 ve birlikte ele alarak onemli bir gelisme saglamiglardir. Fakat irk ve

etnisite gibi olgular 6telestirdikleri i¢in elestirilmislerdir (Ecevit, 2015: 18).

2.3.6. SiYAH FEMINiZM

19. ve 20. yiizyilda kadinlarin oy kullanma hakki gesitli yerlerde giindeme
gelen bir sorundu. Siyah erkeklere oy kullanma hakki verildiginde beyaz ve siyahi
kadmlar da oy kulanma hakk: i¢in miicadeleye giristiler. Bununla birlikte kadinlar
ayn1 zamanda siyasal haklar ile beraber 1rk ayrimina kars1 da miicadele etmekteydiler

(Tas, 2016: 169).

Gelismekte olan iilkelerdeki feministlere gore beyaz kadinlarla siyah
kadinlarin yasadigi deneyimler ayni degildir. Bu yiizden siyahi feministler, feminist
teorilerde 1k sorununun gormezden gelinmemesi gerektigi vurgulamiglardir. Siyah
kadinlar sosyal yap1 i¢inde, tenlerinin rengi, cinsiyetleri, sosyal statiileri gibi birgok
ozellikleriyle ayrimcilifa ugramaktaydilar. Bu nedenle siyah feministler, irk¢iligi
konu edinmeyen higbir feminist kuramin kadinlarin maruz kaldigi ayrimciligi ve
baskiy1 acgiklamak konusunda yeteri kadar basarili olamayacagini ileri siirerler

(Giddens, 2013: 522).

Giddens, son yillarda siyahi kadinlarin kadin haklar1 konusundaki
hareketlerde 6n plana c¢ikmalarinda cinsiyetlerinin etkisinden daha g¢ok irklarinin
etkisi oldugunu belirtmistir. Bazi siyah feministler gore; siyah feminizm kurami
basaris1 kadin sorunlarii irk, sinifsal farklar ve toplumsal cinsiyet iiggeninde ele

almasina dayanmaktadir (Giddens, 2013: 522).
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2.3.7. VAROLUSCU FEMINIZM

Varoluscu feminizmin ¢ikis noktasi Jean Paul Sartre’in varoluscu felsefesidir.
Simon de Beauvoir, Sartre’in varolus tizerine diisiincelerinden hareketle varoluscu
feminizmin temellerini atmigtir (Donovan, 2016, 223). 1949 tarihinde yayinlanan
Ikinci Cins adli kitabiyla Simon de Beauvoir, bir kadinin kadmsiligmin dogustan
degil toplumdan geldigini sosyal yap1 i¢inde yaratildigini belirtir. Kadinin imkan
verildigi taktirde toplumda erkek kadar etkin ve etkili olabilecegini belirten Beauvoir
buna toplumun engel oldugunu savunur. Beauvoir, kadini monoton bir yasama
mahkum edip sonra da onun gelismesini beklememizin birbirine ne kadar tezat bir
disiince oldugunu “Kadint gotiiriip mutfaga ya da siislenme odasina kapatiyor
sonra da ufkunun darligina sasityoruz kanatlarimi kesiyoruz sonra uc¢amiyor diye
yakiniyoruz.” sozleriyle ifade eder. Beauvoir’e gore kadinlik 6zellikleri kiiltiir, tore
ve modayla sekillenir ve kimse istedigi gibi bunu degistiremez. Bu diisiincesini de
“Kadin dogulmaz kadin olunur.” diye ifade eden Beauvoir, kadma kimligini
toplumun kazandirdigin1 savunur. Bu nedenle de kadin kimligi, toplum tarafindan

belirlenen yapay bir 6zelliktir (Kiirketi, 2013: 31).

Kadmin toplum icinde varolusunda ekonomik bagimsizliginin Snemi
iizerinde duran Beauvoir bunun da yeterli olmadigini1 kadina toplum i¢inde kendini
ifade edebilecek girisimlerde bulunma 6zgiirliigliniin de verilmesi gerektigini belirtir

(Kiirkeii, 2013: 33).

Kadmin diisiik statiisiinden ve “ikinci cins” olarak goriilmesinden toplumun
mes’ul oldugunu belirten Beauvoir, kadinin toplum i¢inde sadece hamile oldugunda
goriiniir hale gelmesine tepki gosterir. Kadinin aile i¢inde bir birey olarak taninmasi
annelik ve dogurganlik Ozelliklerine baglanmistir. Beauvoir, kadin bu sekilde
degersizlestirildikten sonra bir de ondan kaliteli bireyler yetistirmesini beklemenin
carpik bi diisiince olduguna dikkat ¢eker. Bu yiizden kadini toplum baskilar, ataerkil
aile yapisi da kolelestirir (Kiirkeii, 2013: 33).

Beauvoir kadinin sosyal ve siyasi konumunu agiklarken varolusgu

yaklagimdan yararlanarak feminizme yeni bir perspektif sunmustur. Cok fazla
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yayginlagsmasa da varolus¢u feminizm modernizme tepkisi, “Oteki” olgusu iizerine
vurgusu ile postmodern feminizmin ortaya ¢ikisina temel teskil etmistir (Kiirkct,

2013: 31-32).

2.3.8. POSTMODERN FEMINiZM

1980 1i yillarda 1960’11 yillarin feminist goriisleri sorgulanmis, bu donemdeki
feminist bakis postmodernist ve postyapisalci kuramlardan etkilenmistir. Postmodern
Feminizm; Yapisalci, Postyapisalci, Psikanalitik ve Varolusgu kuramlardan
etkilenerek soOylemlerini olusturmustur. Postmodern feministler, Simon de
Beauvoir’in “Ikinci Cins” adli eserinden etkilenerek fikirlerini sunmuslardir.
Postmodern feminizm, kadin erkek arasindaki farkliliklara ragmen kadin ve erkegin

esit olabilecegi savunmustur ( Kiirkeii, 2013: 34-35).

Postmodern Feminist sOylem sanat, felsefe, mimari, ekonomi alaninda 6n
plana ¢ikan postmodernizmnden yola ¢ikar. Postmodern feministler; toplumsal
cinsiyet esitsizligini, kadmin toplumdaki statiislinii agiklayan biiylik, biitiinciil
anlatilar1 reddederler. Kadinlik kategorisini kabul etmezler. Bu nedenle toplumsal
cinsiyeti aciklamak icin 6n plana ¢ikan ataerkillik, irk¢ilik ya da sinif temelli

aciklamalarin 6zcili oldugunu diisiinerek red ederler (Giddens, 2013: 523) .

Postmodern feminizm giizel - c¢irkin, iyi - kotii, erkek - kadin gibi ikili zit
ifadeleri reddeder. Ciinkii degismeyen higbir sey yoktur ve bizim bilgimiz de dil ile
sinirlanir. Bu nedenle bizim bilgimiz de anlayisimiz da tamamlanmamistir. Bu
baglamda gercegi tam anlamiyla kapsadigini iddia eden higbir kuram olamaz (Ecevit,

2015: 22).

Postmodern feministler ayni zamanda erkek egemen dile de vurgu
yapmiglardir. Buna gore erkeklerin algist diinyayr ikili zitliklar ¢ercevesinde
anlamlandirir. Glizel — ¢irkin gibi. Erkekler kendilerini normal kabul ederken kadini
eksik cins olarak goriir. Buna gore kadinlar her zaman “6teki” olmustur. Buradan
hareketle postmodern feministler bu ikili zithiklara karsi ¢ikmislar ve kelimelerin

daha pozitif bir anlam kazanmasina ¢alismislardir (Giddens, 2013: 523).
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Pomodernizm kadina iliskin tek bir bakis agisindan ziyade ¢ok degisik bakis
acilarmin olabilecegini ifade eder. Heteroseksiieller, lezbiyenler, farkli irklardan
kadnlar gibi farkli birey ve grup deneyimlerine sahip bir ¢ok kadinin mevcut
oldugunu belirtirler. Bu g¢esitlilik i¢inde teki olgusuna pozitif bir anlam atfedilir.
Aslinda ¢esitlilik, farklilik dislanacak bir sey degil onemsenecek bir durumdur.
Dolayisiyla posmodernist feministlere gore farkliliklarin taninmasi toplumsal

cinsiyet algist agisindan daha uygundur (Giddens, 2013: 523).

2.3.9. BUTLER ve QUERR KURAM

1990’11 yillarda diisiiniirler bireyleri onceden belirlenmis ikili kategorilere

hapsetmenin yanlis olduguna dikkat ¢ektiler (Ecevit, 2015: 3).

“Querr” toplumda varolan kadin erkek formundaki ikili kimlik anlayisina
kars1 “Oteki” olarak goriilenlerin miicadelesini anlatir. Querr kuramin kurucusu,
Levi-Strauss, Freud, Lacan gibi yazarlarin metinlerinin yeni bir okumasini yapan
Judith Butler’dir. Butler feminizmin “kimlikleri kadin erkek ikiligi temellinde

sabitlestirmek yerine “akiskan kimlikler” diisiincesini 6nerir (Ecevit, 2015: 24).

Gender Trouble: Cinsiyet Belasi Feminizmin ve Kimligin Altiist Edilmesi
isimli kitab1 ile kuramin Onciisii olan Butler; Querr yaklasimini “farkliliga karsi

birlik” anlayiglarin1 desteklemek seklinde ifade eder (Ecevit, 2015: 24-25).

2.3.10. iSLAMI FEMINiZM

Kuran ve Miisliman kadinlar1 merkeze alan islimi feminizm ilk olarak
Misir’da ortaya ¢ikmis bir kadin hareketidir. Kadinlarin 6zel ve kamusal alanda esit
haklara sahip olmasi talebiyle ilk kez harekete gecen Misirli feminist yazar Hiida
Sa’ravi’dir. Hiida Sa’ravi aym1 zamanda 1923 yilinda kurulan Misir Feminist
Birligi’nin kurucusudur. Bu birligin {iyeleri Kur’an’dan hareketle erkeklerin bosanma
ve cok eslilik konusundaki algilarinda ve tutumlarinda bir diizeltme yapilmasi

gerekliligini ifade etmislerdir (Korkmaz, 2017: 944).
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Feminizmin temelinde yatan “esitlik” olgusu islami feminizmde farkli bir
sekilde karsilik bulmustur. Dinin erkegin kadindan iistiin oldugu anlayisim
kortikledigini savunan feministlere karsi, din alimleri tefsir ilmiyle cevap
vermislerdir. Islami feminist goriistekiler de hadis ve gelenekten ziyada Kur’an
eksenli acgiklamalar yapmiglardir. Bu nedenle Islami Feminizm Kur’an temelli bir

yaklasim olarak olarak ortaya ¢ikmistir (Korkmaz, 2017: 942).

19.yy.’da Misir’da baslayan ilk gelismeler Islami bakis ile sdylemlerini
gelistiren feministleri sevklendirmistir. Fakat bu dénemdeki Islamci feministler
kendilerine feminst denmesinden hosnut degillerdi. 20. yy.’da ise bakis agisinda
biiyiik bir degisiklik yasanmistir. Bu yeni bakis acis1 ile islami feministler Kur’an’in
temel dinamikleri olan “sosyal adalet” ve “toplumsal cinsiyet esitligi”ni 6n plana
¢ikarmiglardir. Bunun sebebi de 1990’11 yillarin miisliiman kadinlarin egitim imkan1
acisindan bir doniim noktasi olmasidir. 1990’11 yillarda miisliman kadinlar daha
onceki zamanlarda olmadigr kadar genis kitleler halinde yiiksek 0Ogretime
erismislerdir. Artik miisliman kadinlar Kur’an iizerine diisiinlirken ilmi bir diizlemde
hareket etmektedirler. Kur’an ayetlerinin anlasilmasinda ve yorumlanmasinda din
bilimlerinde almis olduklar1 egitimi kullanmaktadirlar. Bu nedenler erkek egemen bir

Kur’an yorumuna karsi durmuslar, metnin igsel biitiinliigiine aykir1 olmayacak

sekilde Kur’an’in “yeni” bir okumasin1 yapmisladir (Korkmaz, 2017: 944 — 945).

Islamc1 Feminizmi genel olarak dini gelenek igindeki kadin algisimi ve
ataerkil dini yaklasimi degerlendirir. Islami Feminizmde; toplumun kadina
sergiledigi tutum, toplumsal cinsiyet esitsizligi, kadinin kamusal ve 6zel alandaki

haklar1 Kur’an-1 Kerim 1s13inda degerlendirerek yorumlanir (Ozdemir, 2013: 90).

Islami feministlere gére bu zamana kadar Kur’an’in terciime ve yorumlar
cogunlukla erkekler tarafindan yapilmistir. Bu nedenle de tefsir ve meallerde eril
bakis agis1 daha baskindir. Bu da tek tarafli ve eksik bir tutumu yansitir. Bu durumun
telafisi de ancak Islam kaynaklarmin kadin gdziiyle yeniden yorumlanmasi ile
olacaktir. Bagta Kur’an-1 Kerim olmak iizere tefsir, hadis, fikih gibi islamin temel
kaynaklarimin kadinlar1 da dikkate alarak tarafsiz bir sekilde yeniden okunmasi ve

yorumlanmasi islami feminizmin en 6nemli ¢ikis noktasidir. Ciinkii Kur’an’1 tefsir
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ederken, kadinlara karsi hassasiyet gostermeyen, kadinlari asagilayici yorumlar

yapan kisilerin oldugu asikardir (Korkmaz, 2017: 943).

Ayse Gii¢ konuyla ilgili olarak *‘Islamci Feminizm: Miisliiman Kadimlarin
Birey Olma Cabalari’ baglikli makalesinde goriiglerini sOyle ifade etmektedir:
“Islam fiilkelerinde kadin konusunun genellikle toplumsal degisim tartismalar:
baglaminda ele alimip tartisildigi bilinen bir husustur. Ancak, uzun bir siire
somiirgeci tecriibenin ve oryantalist séylemin etkisiyle daha ¢ok savunmaci bir
vaklasimla Miisliiman kadinin haklar: ve toplumsal konumu iizerinde durulduguna
dikkat edilmelidir. Bu ilk siirecte kadinlarin séylem iiretmede daha pasif kaldig
soylenebilir. Bununla birlikte, 1980’°lerden itibaren yeni bir siirece girilmis ve
1990°li yillarda giindeme gelen Islamci Feminizm, kadinlarin bizzat kendilerinin
lirettigi daha ézgiin bir séylem olmustur. Bu donemden itibaren Islamci Feminizm
genel olarak, Miisliiman kimlige sahip iilkelerdeki sekiiler feminizmden ayrt olan
feminist yaklasimlar ifade etmek icin kullanmilmistir. Biz de bir adim daha ileri
giderek, Islamci olarak nitelendirilen kadin hareketlerine diisiinsel zemini hazirlayan
entellektiiel cabalari, ozellikle teoloji, felsefe, sosyoloji, antropoloji ve kiiltiir
calismalarindan beslenen diisiince ¢izgisini Islamci feminist séylem olarak ele
almay teklif ediyoruz. Zira bu séylem, birbirinden kopuk, farkli iilke tecriibelerine
sahip kadnlar icin ancak bu sekilde ortak bir zemin hazirlayabilir’ (Ozdemir, 2013:
90-91).

Tiirkiye’de ise Islamci1 Feminizm kavrami ilk kez Niliifer Gole’nin “Modern
Mahrem” kitabinda kullanmistir. Tiirk akademisyen ve yazar Yesim Arat ve Feride
Acar tarafindan tespit edilen Islamci Feminizm terimi islami bakis agis1 ile ifade

edilen feminist yaklasim ve icraatlara atifta bulunulmaktadir (Ozdemir, 2013: 89).

Feminist Miisliiman kadimlarmn yani sira Islamec1 feminzme katkida bulunan
erkek feministler de vardir. Bunlardan birisi de Arap Miisliiman Kasim Emin’dir.
Emin, cok eslilik, bosanma kadinlarin egitimi ve pece lizerine yazdigr 1899°da
basilan “Tahrir’iil Mer’e” (Kadmlarin Ozgiirlesmesi) isimli eseri ile kadin
hareketlerini etkilemistir. Bir baska yazar da Halil Hamit’tir. Hamit’in “Islamiyet’te

Feminizm yahut Alem-i Nisvanda Miisavat-1 Tamme” (Islamiyet’te Feminizm veya
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Kadinlik Aleminde Tam Esitlik) isimli kitabinda feminist bakis ag¢isini igeren

ozellikler mevcuttur (Ozdemir, 2013: 93-94).

Ayrica feminizmin islamla bagdasmadigin1 savunanlar da olmustur. Buna
gbre “feminizm ve Islam yan yana gelemez” sloganini destekleyen islamcilar da

olmustur (Gtiloglu, 2011: 32).

Kadem dergisinde yayimlanan “Fitrat Uzerine Bir Deneme: Beyaz Feminizm
ve Islam Arasinda Alternatif Miisliiman Kadin Ozneselligi” adli makalesinde Ferhan
Giiloglu'na gore Feministlerin dncelik verdigi ozgiirliik gibi olgular1 sadece batiya
aitmis gibi goérmek tarihsel siiregleri de yok saymak demektir. Giiloglu buradan
hareketle feminizmin Islami anlayisa zit olup olmadigini tartismak yerine kadma
oncelik veren ve onunla ilgili sorunlarin ¢dziimiine yonelik adimlar atilmasi
gerektigini ifade etmistir. Bu anlayisla pratik ¢6ziim yollarina odaklanmanin en ¢ok

kadinlara fayda saglayacagina inandigini belirtir (Giiloglu, 2011:32).
3. DIN VE KADIN

3. 1.DIN

Din insanla birlikte var olmustur. Ve her donemde insani ve i¢inde yasadigi
toplumu derinden etkileyen toplumun en temel olgularindan biri olmustur.
Toplumdaki sistemler bireyin kendini yapilandirmasina olanak saglar. Toplumun
degerleri, gelenekleri, ekonomik ve siyasi tutumlar1 bireyin kendini
sekillendirmesinde etkili unsurlar olmustur. Yaratilig itibariyle kendini ve evreni
anlama gayreti i¢inde olan bireyin bu kendini gerceklestirme siirecinde ona yardime1
olan dinamiklerden biri de dindir. Din insanin kendi kimligini olusturmasinda

oldukga etkili olan olgulardan birisidir (Karaaslan, 2010: 4).

Din kelimesi i¢in, Yunanca’da korkuyu da i¢inde barindiran saygi anlaminda
“thrioheya” Latince’de, biliyiilk itina gosterilen sey anlaminda “religio” kelimesi
kullanilmaktadir. Arapgada “dane-deyin” kokiinden gelir ve ceza, miikafat,

teslimiyet, ibadet, gibi pek ¢cok anlami ifade etmektedir (Kaya, 2007: 53).
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Din kelimesi ile ilgili yorum yapan pek ¢ok alim din kavramimin filolojik
acidan belirsiz ve karisik oldugu i¢in tek bir anlamin1i miimkiin olmadigini ifade
etmektedir. Biitlin bunlar diisiiniildiiglinde Korkmaz, Arap¢a’da dane — yedinu

fiillinden gelen din kelimesini dort grupta toplamistir.
1. Ustiin gelme, hakimiyet, boyun egdirme, zorlama
2. Taat, itaat, teslimiyet, ibadet
3. Adet, yol, kanun, seriat, millet, mezhep

4. Karsilik (ceza/miikafaat), muhakeme, hiikiim, hesap (Korkmaz, 2011, 15).

Dinin sosyoloji literatiiriine girisinde Durkheim, Weber, gibi sosyologlarin
alandaki caligmalar1 etkili olmustur. Bu baglamda Din Sosyolojisi literatiiriinde
Durkheim’in “Din Hayatiin ibtidai Sekilleri” adli eserinin énemli bir yeri vardir.
Durkheim dinin, insanin kendini ve diinyay1 anlamasinin temel dayanagi oldugunu
vurgular. Weber ise din sosyolojisinin sistematik anlamdaki ilk kurucusudur. 1905
tarihli “Protestan Ahlaki ve Kapitalist Ruhu” adli eserinde Weber, kapitalizmin
gelisimini Protestan ahlakinin yayginlasmasina baglamaktadir (Giinay, 2012: 157-
168). Bu baglamda Weber, kapitalist ruhu, “ahlak boyasiyla boyanmis bir hayat
diisturudur” seklinde ifade etmistir (Kehrer, 1992: 28).

Calismalarinda Protestan Hristiyanligin dindarlik i¢in biiylik bir miicadele
gerektirdigi anlayis1 sonucu gelenek¢i toplum yapisinin kokli bir degisime
ugradigini savunan Weber kapitlizmin dinamiklerini agiklamaya ¢alismistir (Clarke,

2012: 148).

Kant “Saf Aklin Sinirlar1 i¢inde Din” adli eserinde iki cesit dinden bahseder.
Biri ‘kiilt olarak din’ digeri ise ‘ahlaki eylem olarak din’dir. Kiilt olarak din
anlayisindaki takipgiler; Tanr1’ya adaklar adayarak O’nun kendilerine sifa ve iyilik
gondermesini beklerler. Bir eylem olarak din ise, dinin mensuplarinin
davraniglarinda degisiklikler meydana getirir boylece inanan kisi iyi ve mutlu bir

yasam siirer (Clarke, 2012: 151).
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Din insan yasaminda iki sekilde yer bulur birincisi kisinin anlama ihtiyacini
gidermesi ikincisi de sosyal hayati diizenlemesi baglamindadir. Toplumsal hayat
icinde yer alan din toplumda bulunan bir¢ok yapidan etkilenir ve onlar etkiler. Bu

hareketlilikle toplumsal yapinin temel unsurlar1 da sekil alir (Kaya, 2007: 54).

Meerten B. Ter Borg “Din ve Iktidar” baslikli makalesinde dinin insanin
hayatinda yasadigi sikintilara kars1 direnme giicii verdigini, aci tecriibeler sonucu
yasayabilecegi psikolojik cokiintiiden alikoydugunu, yaratilisin anlamimi kavrama
noktasinda bize kapi araladigini, 6liim diisiincesiyle bas edebilmemizi sagladigini,
zayifliklarimiza ragmen vazgecmemek icin bize timit verdigini vurgular. Bu nedenle

din kavramini sadece Tanriya inanmak olarak sinirlamamistir. (Clarke, 2012: 314).

Ter Borg, dinin insana varolugsal bir giivenlik sagladigini, eksik yonleri ile
beraber iistiin bir giice dayanmasi araciligiyla varligini siirdiirdiigiinii, insanlar
kendilerine yetemeyecegi i¢in de iistliin bir otoriteye atifta bulunduklarini belirtir

(Clarke, 2012: 327).

“Din Sosyolojisinde Metot” baslikli makalesinde Ole Preben Riis“ Din bir
diinya goriisii bir ideoloji bir organizasyon bir yonelimli degerler manzumesi, bir
motivasyon, bir ruh hali veya bir ahlaki kars1 durus olarak nitelendirilebilir.” diyerek

dinin bir fikir cercevesinde beliren bir yasam tarzi olduguna vurgu yapmistir

(Clarke, 2012: 367.

Diger yandan din ile bilim arasinda “anlamlandirma” agisindan bir benzerlik
olduguna vurgu yapan Stephen Jay Gould; bilim, doganin anlasilmasinda bize 11k
tutarken din, hayatimiza ve hareketlerimize bir mana katacagimiz muhkem bir 6l¢ii
sunar (Clarke, 2012: 13). Dolayisiyla din; sabah uyandigimizda, evden disari
cikarken ya da ders calisirken, zamana ve biitiin fiillerimize anlam katan hareket
ettiricimizdir. Biitiin fillerinin kutsal bir amaca, yiice bir varligina hizmet ettigine

inanan bir insan ger¢ek manada huzuru hissedebilir ve manevi tatmini yasayabilir.

Bilim ve din arasindaki benzerligin yanm1 sira, modern diinyada bilim

adamlariin dinin, insanin evriminin bir sonucu oldugunu kabul etmesi gerektigini
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ileri siiren goriisler de mevcuttur. Buna gore din, insanin ahlaki yapisinmi sekillendiren

bir olgudur (Clarke, 2012: 15).

Porter Abbott’a gore ise din; ortalama bir yasam diizeyine sahip insanin
hikayesini anlatir. Hedefi dogrultusunda harakete gecen insan, hikayenin
kahramanidir ve gelisim seriiveninde cesitli engellerle karsilagir. Bilimsel evrim
kuramimin tamamlayamayacagi hikayeleri dile getiren din; “simdiye dek anlatilmis

en biiyiik hikayeyi” sunar (Clarke, 2012: 23).

Ninian Smart’in dini ag¢iklarken dinin boyutlar1 iizerine yaptigi
kategorilestirmesinde din ¢ok boyutlu bir sistemdir. Smart’in 8 smifa ayirdigi

boyutlar1 sdyle siralanmistir (Clarke, 2012: 368).

1. Ritiiel
2. Doktrin
3. Efsane
4. Tecriibe
5. Etik

6. Sosyal
7. Sanatsal

8. Politik ve ekonomik

Sosyolojik agidan ilahi kaynakli olmasa da kabul edilen sistemler olmasina
ragmen, Islam’a gore dinin kaynag ilahidir yani tanridir. Yani hak din sayilabilmesi
icin Tanr1’dan gelen vahye dayanmalidir. Kullugun gereklilikleri olan ibadet kavrami
da islam ile iliskili bir kavramdir. Durkheim dinin kutsalla iligkisinde kendine has
pratikleri oldugunu ve kiliseden ayr1 tutulamayacagini belirterek dinin toplumsal

olduguna ve birtakim boyutlarinin bulunduguna vurgu yapmustir (Korkmaz, 2011:

19-31).
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Berger’e gore modern toplumlara dogru evrildik¢ce dinin ortadan yok olup
gitmekten ziyade doniiserek yeni bir sekil alarak “6znellesme”’sidir. Modernlesme ve
sekiilarizasyon siiregleri ile din bireysel bir anlayis kazanarak nesnelligini yitirecek
sembolik hale gelecektir. (Korkmaz, 2011: 28). “Benim hayatim, benim dinim”
(Clarke, 2012: 268) seklinde ifadesini bulan bireysele evrilen din, bireyin dine karsi
radikal bir durus sergilemesi sonucu degil toplumun islevlerindeki degisimin

sonucudur (Korkmaz, 2011: 23).

Paul Heelas’in “Hayattaki Ruhsalliklar” adli ¢alismasinda biitiinciil
etkinliklerin genelde kadinlarin ilgi gosterdigi bir alan oldugunu belirtir. Houtman ve
Auper’in diisiincesi de inancin zayiflamasi, kiiltiirden uzaklagma, Ozerklik gibi
durumlar kadin ve erkekte aymi stres durumuna yol agsa da iki cinsin de bu
durumlarla bas edebilme yollar1 farklidir. Kadinlarin erkeklere oranla mistik ve
kutsal olana ilgi duymalari, kendilerini adayacaklar1 yol gosterici bir giice

yonelmeleri daha olasidir (Clarke, 2012: 270-271).

3. 2. KADIN

Kadmin toplumdaki yerine iligkin tartigmalar tarihin her doneminde yapilmis
en eski tartisma konularindan biridir. Kadmin toplumdaki ezilmisligi biitiin
zamanlarda giindemde olan bir konu olarak halen aktif bir sekilde tartisilmaktadir.
Kadimnin toplumsal yap1 i¢inde ikinci planda kalmasinin sebepleri baglaminda ¢esitli
nedenler sayilmistir. Toplumlarin gelenekselden moderne dogru evrilmesi ile kadinin
aile i¢inde ve toplumdaki statiisii de evrim gegirmistir. Anaerkil donemde kadin da
erkegin yaptig1 isleri yapip devlet yonetiminde bile sorumluluk alabilirken yerlesik
hayata gecis, fabrika c¢ikisli toptan tiretimin baslamasi ile kadin ev i¢inde erkek de ev
disinda (is yeri) aktif olmaya baslamistir. Erkegin evin gecimiyle ilgilenen bir
pozisyonda olmasi ayni zamanda ekonomik giicii elinde bulundurmasini da
beraberinde getirmistir. Boylece kadin erkege muhta¢ hale gelmeye baslamistir.
Ayrica kadin ve erkege iliskin dini kriterlerin de farkli yorumlar1 (¢ogunlukla erkek
egemen bakis ile) kadinin itibarinin daha da zedelenmesine ve toplumda ikinci sinif

insan (!) muamelesi gérmesine sebep olmustur. Bu sekilde gelisen ataerkil diisiince
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yapist kadini eve hapsederken egitim, evlilik, ¢ocuk dogurma gibi tercihlerini de

elinden almistir.

Modernizmin ortaya ¢ikmasi, teknolojik ve bilimsel gelismelerin artmasi,
bilgiye daha kolay ulasim kadinlarin kendi konumlar1 hakkinda sorgulama
yapmalarinin yolunu agarak feminist kuramlarin gelismesini saglamistir. “Cicek
degil, hak istiyoruz” diyen feministler ellerinden alinmis olan siyasi, sosyal,
ekonomik vb. haklarmi talep etmeye baslamislardir. Feminist kuramlarin temelinde
kadmmin ozgirliigii ve esitligi vardir. Toplum iginde kadinlar1 Gteleyen ve
otekilestiren eril hakimiyete karsi cikarlar. Kadin ve erkegin iistlinliiklerinin
dogustan gelen cinsiyet statiisiine gore belirlenemeyecegini ifade ederler. Buna gre

erkegin kadindan tistiin oldugu anlayis1 toplum iginde {iretilen suni bir goriistir.

Varolusgu feminizmin 6nderlerinden Simone de Beauvoir’in toplumsallasma
teorisine gore biz kadin olarak dogmuyoruz, toplum bizi kadin haline getiriyor.
(weare not born woman, but made). Kadinin yapmasi ve yapmamasi gereken
hareketleri, ne giyip giymeyecegi, neyi sOyleyip sOylemeyecegi kisacasi kadina

“kadin olmay1” toplum 6gretiyor.

3. 3. iISLAM’DA KADIN

Islamda kadin konusunu islerken oncelikle 6zlemle yadedilen asr-1 saadet
dénemindeki kadinmn yasamini analiz etmek gerekir. Islamda kadin tartismalarini asr1

saadet doneminden ayr1 tutarak yapmaya ¢alismak nakis bir bakis olacaktir.

Feministlerin kadin haklarim1 savunurken kulandigi argiimanlardan “esitlik”
olgusu, her seyin — kadin ve erkegin de — tek bir nefesten yaratildigi esasi ile
Islamdaki birlik anlayismin temelinde bulunan bir esastir. Bu baglamda islamda
kadin haklar1 konusundaki uygulamalar “adalet” kavrami ekseninde kendini
gostermektedir. Kur’an’da yaratilanlar arasinda derece itibariyle farklilik bulundugu,
bunun da bir imtihan gayesi ile oldugu belirtilmektedir. Dogustan gelen ozellikler
acisindan da kadin ve erkek birbirinden farklidir. Dolayisiyla kadin-erkek esit olamaz

(Birekul, 2015: 117-118).



35

Islam anlayisinda kadin ve erkegin birlikteligi sayesinde olusan aile kavrami
cok Onemlidir. Bireylerin sosyalizasyon siire¢lerinin saglikli gelisebilmesi i¢in
ailenin devamlilig1 gereklidir. Cocugun toplumun degerlerini anne-baba sayesinde
ogrendigi ilk mekan ailedir. Kadin aile iginde hem annelik hem de egiticilik roliiyle
bu siirecin basarili gegmesini saglayan en onemli unsurdur. Kadinin varligir annelik
gorevi ile yiiceltildiginden kadin oldukca yiiksek bir degere sahiptir (Birekul, 2015:
117-118).

Islam evlilik kurumunun diizenli ve devamli olmasi igin eslerin birbirini
tamamlayiciligr anlayis1 ile esler arasinda gorev dagilimimi Ongdrmiistiir. Bu
dagilimda erkek ailesine bakmak sorumlulugu verilen taraf oldugundan aym
zamanda otorite sahibi olmustur. Bu baglamda islam ailesi erkek merkezli bir sistem
olarak gortliir. Fakat burada kadin ve erkege belli kurallar dahilinde gorevler
verilmistir. Islam cinsiyet olarak bir farklilik oldugunu belirtmis olsa da kadin ve
erkegin aile kurumunda birbirini tamamlama 6zelligini vurgulamistir. Bu nedenle
birinin birinden farki yoktur (Kadin Arastirmalar1 Dergisi, 2015: 121)Buna isaret
olarak Kur’an-1 Kerim’de; insanlarin kadin ve erkek olarak yaratildigini, insanlar
arasindaki tistiinliigiin ancak ahlaki degerlerde, takvada oldugu ifade edilmistir (49-

Hucurat:13).

Islam tarihinin asr1 saadet donemine bakildiginda kadimlarin siyasetten
ekonomiye, sanattan egitime kadar pek cok alanda kendilerini gosterdiklerini
gérmekteyiz. Islam tarihindeki insanlarm hayatlarinin anlatildig: tabakat kitaplarinda
cesitli meslek sahibi pek ¢ok kadin sahabenin hayatindan kesitler bulunmaktadir.
Kadimin toplumsal konumuna iliskin tablolarda goriilecegi tizere kadinlar pek ¢ok
meslek alaninda yer almaktaydilar. Erkekten izin almasina gerek kalmadan kadinlar;
se¢me-secilme, vekalet, nikah, vasiyet, egitim vs. gibi bircok mecraada s6z sahibi
olmuslardir. Her kadin kendi yeteneklerine gore toplum iginde bir yer edinmistir. Bir
egitim yuvasi olan Suffe’de kadinlara ayr1 bi boliim verilmis Hz. Peygamber de
haftada bir giin onlara sohbetlerde bulunarak kadinlarin egitimi ile yakindan

ilgilenmistir.
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Doktorluk, hemsirelik, tiiccarlik, terzilik, attarlik, dericilik, askerlik, ¢obanlik,

zabita, fakihlik, sairlik gibi bir ¢ok alanda meslek icra eden kadinlar, siyasi konularda

goriis bildirecek kadar da 6zgiir bir ortamda bulunmaktaydilar. Bunlardan bazi

ornekleri sOyle siralayabiliriz:

1.

2.

Hz. Hatice iyi bir tiiccardi

Hz. Peygamberin eslerinden Zeynep bint. Cahs deri isleyip dikerek para

kazanmis ve tamamini tasadduk etmistir.
[k miisliimanlardan Esma bint Umeys iyi bir doktordu
[lk islam hastanesinde Kuteyle bint Sad yaralilar1 tedavi etmistir

Peygamberimiz Hudeybiye’de arkadaslarina tirag olmalarini1 ve kurban
kesmelerini iki defa tekrar ettigi halde onlarin iizgiin olmalarindan dolay1
hareket etmediklerini géren Ummii Seleme kendisinin yapmasi halinde

onlarin da yapacagini sdyleyerek sorunun ¢oziimiine katki saglamistir.

Bizzat kendi istekleri ile savasa katilma talebinde bulunan kadinlar da
olmustur. Ummii Varaka onlardan biridir. Peygamberimiz izin vermemis ama
ona sehide lakabin1 vermistir. Savasa katilan kadinlardan Ummii Umarenin
eli kesildigi Ummii Eymen’in de yaralandigi rivayet edilmistir (Birekul: 122-
127).

Bu bilgiler baglaminda Islam’m kadma esitlik degil 6zgiirliik gergevesinde bir

sosyal hayat sundugunu gormekteyiz. Kadin da erkek gibi tek bir nefesten

yaratilmas1 yoniinden esittir. Toplumdaki sosyal statiisii anlaminda da kadmna

“adalet” anlayisi ile yer verilmistir (Birekul, 2015: 129).
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IKINCi BOLUM: DENEYSEL CERCEVE
ILAHIYAT FAKULTESI OGRENCILERININ TOPLUMSAL
CINSIYETROLLERINE ILISKIN TUTUMLARI

Arastirmanin ikinci boliimiinde anket calismasi sonucunda elde edilen veriler
ile olusturulan tablolar yer almaktadir. Bu tablolarin ilk kism1 katilimeilarin; cinsiyet,
yas, liniversite, medeni durum, anne — baba egitim, meslek vb. durumlarina gore
dagilimlarini gosteren frekans tablolaridir. Ikinci kismu ise hipotezler dogrultusunda
aralarinda anlaml iliski olup olmadigin1 tespit edebilmek i¢in degiskenlerin

karsilastirilmasi ile olusturulan ¢apraz (ki-kare) tablolardir.

Calisma kapsaminda elde edilen cinsiyet, egitim durumu, meslek gibi

degiskenlerin gosteriminde say1 (n) ve yiizde (%) degerleri verilmistir.

Anket sorularinin demografik degiskenlerle karsilastirilmasinda Ki-Kare test
istatistigi kullanild1. Istatistiksel analizler ve hesaplamalar icin IBM SPSS Statistics
21.0 (IBM Corp. Released 2012. IBM SPSS Statistics for Windows, Version 21.0.
Armonk, NY: IBM Corp.) ve MS-Excel 2007 programlar1 kullanildi. Istatistiksel
anlamlilik diizeyi p<0.05 olarak kabul edilmistir.

1. KATILIMCILARIN DEMOGRAFIK VE SOSYO-KULTUREL
YAPISI

Bireylerin kisisel 6zellikleri ile diisiince ve tutumlar1 arasinda bir iliski vardir.
Bu nedenle toplumsal arastirmalarda oncelikle 6rneklem grubunun taninmasi igin
demografik Ozelliklerin bilinmesi gerekmektedir. Bunlar arastirma konusunun
bagimsiz degiskenleridir. Anketimizdeki ilk 17 soru 6grencilerin bu tiir 6zelliklerini
belirlemek i¢in sorulmus sorulardir. Bu bagimsiz degiskenler cinsiyet, yas, mezun
oldugu lise tiirli, tiniversite, sinif, medeni durum, ¢ocuk sahibi olup olmadigi, esin
calisma durumu, esin meslegi, yasaminin ¢ogunu gegirdigi yer, aile gelir diizeyi,
anne ve babanin egitim ve meslegi, aile tiirli, ailenin kimlerden olustugu ile ilgili

sorulardir. 17-21 arasindaki sorular ise toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlari
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Olgme amaciyla sorulmus nominal sorulardir. Bagimsiz degiskenlerin ve nominal

sorulara verilen cevaplarin frekans dagilimlarin1 gosteren tablolar asagida verilmistir.

1.1. CINSIYET

Tablo 1: Ogrencilerin Cinsiyetlerine GéreDagilimi

Cinsiyet N %

Kadn 395 61,3
Erkek 249 38,7
Toplam 644 100,0

Anketimize katilan 6grenci sayist 644°tlir. Katilimeilarin cinsiyet oranlarinin
dengeli olmasina azami gayret edilmisse de kiz 6grencilerin sayisinin daha fazla
oldugunu gormekteyiz. Genel olarak ilahiyat fakiiltelerinde kiz 6grencilerinin
sayisinin daha fazla olmasi bu durumun sebeplerinden birisidir. Diger sebep de
aragtirmacinin Ogrencilere ulasilabilirlik durumuyla ilgilidir. Dolayisiyla bu oran
kizlarda % 61,3, erkeklerde % 38,7 olacak sekilde saglanabilmistir. Buna gore

ankete katilan kiz 6grenci sayis1 395, erkek 6grenci sayisi da 249 olmustur.

GoOze carpan bir bagka durum ise kiz Ogrencilerin erkeklere gore ankete
katilimda daha istekli olmasidir. Erkek ogrencilerin bazilarinin konunun
hassasiyetinden bazilarinin ise arastirmacinin karsi cins olmasindan dolay1 ¢ekingen

davranmalar1 gézlemledigimiz diger hususlardandir.
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Tablo 2: Ogrencilerin Yaslarina Gére Dagihm

Yas N %
18,00 37 57
19,00 81 12,6
20,00 134 20,8
21,00 139 21,6
22,00 134 20,8
23,00 119 18,5

Toplam 644 100,0

Ogrencilerin yas dagilimlarina baktigimizda ankete katilanlarin % 5,7’si 18,

% 12,6’s1 19, 9% 20,8’1 20, % 21,6’s1 21, % 20,8°1 22 ve % 18,51 ise 23 ve lizeri

yasindadir. Genel itibariyle 20 — 23 yas arasindaki 6grencilerin ¢ogunlukta oldugunu

gormekteyiz. Bunun da sebebi Tablo 3.’te gorildigi ilizere en fazla 2. simf

ogrencilerinin anketimize katilmig olmasidir.

1.3. SINIF

Tablo 3: Ogrencilerin Okudugu Siiflara Gére Dagihmi

Sinif N %

1. Smf 101 15,7
2. Smif 271 42,1
3. Smif 97 15,1
4. Simf 50 7,8

Hazirhik 125 19,4
Toplam 644 100,0

Ankete katilan 6grencilerin % 15,7°si (101 kisi) birinci sif, % 42,11 (271

kisi) ikinei smif, % 15,1°1 (97 kisi) lglincii sinif, % 7,81 (50 kisi) dordiincii sinif, %

19,4°1 (125 kisi) hazirlik sinifi 6grencileridir. Tablo 3’e gore 271 kisiyle ikinci sinif

ogrencileri, anketimize katilanlar i¢inde en fazla paya sahip olan gruptur. Tabloda en
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az paya sahip olan grubun 4. smif 6grencileri oldugu goriilmektedir. Bunun bir
sebebi; Bitlis Eren {iniversitesinde 4. sinif 6grencisinin olmamasi, diger bir sebebi de
anket icin iiniversitelere gidilen zamanda 4. sinif 6grencilerinin formasyon egitimi

dolayisiyla fakiiltede bulunmamalaridir.

1.4. MEZUN OLDUGU LiSE

Tablo 4: Ogrencilerin Mezun Oldugu Lise Tiiriine Gore Dagihmi

Mezun Oldugu Lise N %
Imam Hatip lisesi 442 68,6
Teknik ve Mesleki Lise 35 54
Acik Lise 26 4,0
Kolej 5 8
Anadolu ve Genel Lise 133 20,7
Diger Liseler 3 D
Toplam 644 100,0

Katilimeilarin mezun oldugu lise tiiriine gore dagilimlarina baktigimizda en
fazla imam — hatip lisesi mezunu &grenci goriilmektedir. Ogrencilerin % 68,6’s1
imam-hatip lisesi mezunudur. Bunu % 20,7 ile Anadolu ve Genel Lise, % 5,4 ile
Teknik ve Mesleki lise, % 4 ile Acik lise, % 0,8 ile Kolej ve % 0,5 oraninda ise diger
liseler takip etmektedir. Katilimeilarin 459°u imam — hatip lisesi mezunu, 133’1
Anadolu ve Genel Lise, 35’1 Mesleki ve Teknik Lise, 26’s1 A¢ik Lise, 5’1 Kolej, 3'i
de diger liseler mezunu Ogrencilerdir. Buna gore anketimize katilan Ogrencilerin
biiylik ¢ogunlugunun imam — hatip lisesi mezunu olmasi, bize bu egitimin devami

olarak ilahiyat fakiiltesini tercih ettiklerini gostermektedir.
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1.5. UNIiVERSITE

Tablo 5: Ogrencilerin Okumakta Olduklar1 Universiteye Gore Dagilim

Universite N %

Necmettin Erbakan Ilahiyat 228 354
Ankara Ilahiyat 110 17,1
Harran Ilahiyat 98 15,2
Erzurum Atatiirk ilahiyat 109 16,9
Bitlis Eren [lahiyat 99 15,4
Toplam 644 100,0

Anketimize katilan 644 6grencinin % 35,4’1i Necmettin Erbakan, % 17,1’
Ankara, % 15,2’si Harran, % 16,9°’u Erzurum Atatirk ve %15,4°0 Bitlis Eren
Universitesi ilahiyat fakiiltesi dgrencileridir. Anketimize en ¢ok Necmettin Erbakan

Universitesi ilahiyat fakiiltesi dgrencileri katilmustir.

1.6. AILE

1.6.1. MEDENIi DURUM

Tablo 6: Ogrencilerin Medeni Durumlarma Gére Dagilimi

Medeni Durum N %
Evli 32 50
Bekar 597 92,7
Nisanli -sozlii 15 23
Toplam 644 100,0

Tabloya 6’a gore dgrencilerin % 92,7’si bekar, % 5’1 evli, % 2,3’ ise niganlt
veya sozlidiir. Buna gore soruya cevap veren dgrencilerin 597°si bekar, 32’si evli ve

15’1 de nisanh veya sozlidiir.
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1.6.2. COCUK SAHIBi OLMA DURUMU

Tablo 7: Evli Ogrencilerin Cocuk Sahibi Olma Durumuna Gére Dagihm

Cocugunuz var mi? N %

Evet 18 56,2
Hay1r 14 438
Toplam 32 100,0

Evli olanlara “Cocugunuz var mi?” sorusu soruldugunda katilimcilarin %
56,2’s1 evet, % 43,81 hayir cevabin1 vermistir. Buna gore evli olan katilimcilardan

cocugu olanlarin sayis1 18, olmayanlarin sayisi ise 14’tiir.

1.6.3. ESIN CALISMA DURUMU

Tablo 8: Ogrencilerin Eslerinin Calisma Durumuna Gére Dagihm

Esiniz c¢aligtyor mu? N %

Evet 19 46,8
Hayir 13 532
Toplam 32 100,0

Evli olanlara “Esiniz calisiyor mu?” diye soruldugunda % 46,81 evet, %
53,2’si hayir cevabini vermistir. Buna gore 19 kisini esi ¢alisirken 13 kisinin esi

calismamaktadir.
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1.6.4. ESIN MESLEGI

Tablo 9: Ogrencilerin Eslerinin Meslegine Gére Dagilim

Esinizin meslegi nedir? N %
Memur 10 52,6
Kendi isi 8 42,1
Isci 1 53
Toplam 19 100,0

Esleri c¢alisan katilimcilarin eslerinin, mesleklerine gore dagilimlarina
baktigimizda % 52,6’s1 (10 kisi) memur, % 42,1°1 (8 kisi) kendi isini yapmakta, %
5,3’ii de isci olarak calismaktadir. “Ogrenci” ve “Diger” segeneklerini isaretleyenler

olmadig1 i¢in bu segenekler tabloya alinmamustir.
1.6.5. ANNE — BABA EGITIM DURUMU

Tablo 10: Ogrencilerin Anne — Baba Egitim Diizeylerine Gére Dagilim

Egitim Durumu N Anne o N Baba o

Hi¢ Okula Gitmedi 156 242 32 50
[lkokul 319 49,5 244 379
Ortaokul 93 14,4 118 18,3

[mam-Hatip Lisesi 22 34 39 6,1
Genel ve Diger Meslek Liseleri 28 43 76 11,8

[lahiyat Fakiiltesi 9 14 41 64
Diger Fakiilte ve Yiiksek Okullar 17 26 94 14,6
Toplam 644 100,0 644 100,0

Ogrencilerin ailelerinin egitim diizeylerini gdsteren tabloya baktigimizda hem
anne (332 kisi) hem baba i¢in (251 kisi) ilkokul mezunu olanlarin en yiiksek orana
sahip oldugunu gormekteyiz. Annelerin % 49,51, babalarin ise % 37,9’u ilkokul

mezunudur. Hi¢ okula gitmeyen annelerin oraninin ise % 24,2 oldugunu ve bunun
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hi¢ okula gitmeyen babalardan (% 5) daha yiiksek oldugunu gérmekteyiz. Cok az bir
kismmi da ilahiyat fakiiltesi ve diger fakiilte ve yliksek okullar segenegini
isaretlemistir. Ilahiyat fakiiltesi mezunu annnelerin oram1 % 1,4 babalarin ise % 6,4’
tiir. Diger fakiilte ve yiiksek okul mezunu anne oran1 % 2,6, baba % 14,6 ’dir. Buna
gore tiniversite mezunu olan babalarin oraninin annelerden daha cok oldugu

gorilmektedir.

1.6.6. ANNE — BABA MESLEGI

Tablo 11: Ogrencilerin Anne — Baba Meslegine Gore Dagilimi

Meslek Anne Baba
N % N %
Ev Hanimi 611 94,9 _ -
Ciftci 3 5 129 20,0
Isci 18 2,8 172 26,7
Memur 12 1.9 143 22,2
Kendi Isi ) ; 175 27,2
Diger _ . 25 3,9
Toplam 644 100,0 644 100,0

Tablo 11 6grencilerin anne ve babalarinin mesleklerini gosteren tablodur.
Buna gore Ogrencilerin annelerinin neredeyse tamaminin (% 94,9) ev hanimi
oldugunu herhangi bir iste c¢alismadigi goriilmektedir. Babasinin ¢alistigini
gordiigiimiiz 6grencilerin ise daha ¢ok kendi is1 (% 27,2), is¢1 (% 26,7) ve memur (%

22,2) segeneklerini isaretlediklerini gdrmekteyiz.
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1.6.7.AILENIN AYLIK GELIiR DURUMU

Tablo 12: Ogrencilerin Ailelerinin Gelir Diizeyine Gore Dagihmi

Ailenin Aylik Geliri N %
0-500 TL 29 4.5
501-1000 TL 71 11,0
1001-2000 TL 170 26,4
2001-3000 TL 177 27,5
3001-5000 TL 131 20,3
5001-7000 TL 40 6,2
7001 TL'den Yukar: 26 4,0
Toplam 644 100,0

Ogrencilerin ailelerinin gelir diizeylerini inceledigimizde en biiyiik oranm %
27,5 oran ile (177 kisi) 2001-3000 tl araliginda oldugunu gérmekteyiz. Ote yandan
% 26,4°1 (170 kisi) 1001-2000, % 20,3’1 (131 kisi) de 3001-5000 araliginda gelir
diizeyine sahip ailelerin c¢ocuklaridir. Asgari icretin 2020 tl oldugunu
diisiindiigimiizde 6grencilerin biiyiik ¢ogunlugunun (478 kisi) ailesinin orta diizey

gelire sahip olduklarini sdyleyebiliriz.

1.6.8. AILE TURU

Tablo 13: Ogrencilerin Aile Tiiriine Gére Dagilim

Aile Tiirti N %
Baskici Aile 30 4,7
Demokratik Aile 127 19,7
Muhafazakar Aile 464 72,0
Ilgisiz Aile 23 3,6
Toplam 644 100,0

Bireylerin yetistikleri aile ortaminin onlarin diigiinceleri ve tutumlari iizerinde

sekillendirici bir etkiye sahip oldugu diislincesi sosyal bir gergekliktir. Bu nedenle
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katilimcilara ““Ailenizi hangisi ile degerlendirirsiniz?” sorusu sorularak onlarin aile
tirleri tespit edilmeye calisilmistir. Tablo 13’e¢ gbre Ogrencilerin biiyiikk bir
cogunlugu (464 kisi; % 72) ailesini muhafazakar olarak nitelemistir. Diger cevaplara
baktigimizda 6grencilerin % 19,7’si (127 kisi) ailesini demokratik, % 4,7’s1 (30 kisi)
baskici, % 3,6’s1 (23 kisi) de ilgisiz olarak tanimlamistir. Buna gore Ogrencilerin
biiyiik bir kisminin muhafazakar ailelerin tliyeleri oldugu anlasilmaktadir. Buradan
hareketle 0grencilerin, yetistikleri aile yapilar1 ile paralel olan dini egitim veren
ilahiyat fakiiltesini tercih ettiklerini gdérmekteyiz. Ayrica ataerkil bir toplum
yapisinda yetismis bireyler olarak katilimcilarin % 19,7’sinin ailelerini demokratik

olarak tanimlamasi da kanaatimizce azzimsanmayacak bir orandir.

1.6.9. AILE BIiREY SAYISI

Tablo 14: Ogrencilerin Aile Birey Sayisina Gore Dagilimi

Aile Birey Sayisi N %
Anne 14 2,2
Baba 5 8
Anne-Baba 32 5,0
Anne-Baba-Kardesler 539 83,7
Anne-Baba-Kardesler-Dede, Teyze vs. 54 84
Toplam 644 100,0

Tablo 14 anketimize katilan Ogrencilerin ailelerinin blytiikliigiinii
gostermektedir. Buna gore 6grencilerin % 83,7’si anne, baba ve kardesleri ile birlikte
yasarken, % 8,4’liik kiiclik bir kismi1 ise anne, baba ve kardeslerin yanisira dede,
nene, teyze gibi aile biiyiikleri ile birlikte yasamaktadirlar. Buna gore 6grencilerin
biiylik bir kismi1 (539 kisi) cekirdek aile, ¢ok az1 da (54 kisi) genis aile iiyeleridir.
Yine % 5’lik (32 kisi) bir kisminin anne ve babasiyla, % 3’likk (14+5=19 kisi) bir

kisminin da anne ya da baba olarak tek ebeveynli ailelerde yasadigin1 gérmekteyiz.
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1.7. YASAMINI EN COK GECIRDiGi YER

Tablo 15: Ogrencilerin Yasammmn Cogunu Gegirdikleri Yere Gore Dagilim

Yasamini Gegirdigi Yer N %

Il merkezi 155 24,1
Ilge Merkezi 158 24,5
Biiyiikk Sehir 215 334
Koy 116 18,0
Toplam 644 100,0

Katilimcilarin “Yagsaminizin ¢ogunu nerede gecirdiniz?” sorusuna verdikleri
cevaplara baktigimizda % 33,4 orani ile 215 kisinin Biiytiksehir, % 24,5 orani ile 158
kisinin ilge merkezi, % 24,1 orani ile 155 kisinin il merkezi ve % 18 orani ile de 116
kisinin kdy cevabini verdigini goérmekteyiz. Buna gore Ogrencilerin biiylik bir
kisminin gelismis ve imkanlart bol olan biiyiiksehir ve il ve ilge merkezleri gibi

cevrelerde yetismis olduklar1 anlagilmaktadir.
1.8. NOMINAL SORULAR

Anketimizde 4 adet nominal soru bulunmaktadir. Bunlar:
1. Sizce evin reisi kim olmalidir?
2. Sizce ¢ocugun bakimi ve yetistirilmesinde sorumlu kimdir?

3. Calistigimiz is yerinde yoneticinizin kadin olmasi sizi rahatsiz eder mi?

Neden?

4. Flort hakkindaki diistinceniz hangisidir? Sorularidir.
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1.8.1. EVIN REiSi KiM OLMALIDIR?

Tablo 16: Ogrencilerin “Evin Reisinin Kim Oldugu” ile flgili Goriislerine Gore

Dagilimi

Sizce Evin Reisi Kim Olmalidir? N %
Kadin 7 1,1
Erkek 332 51,6
Kadin ve Erkek Birlikte 208 323
Kgd}n, Erkek ve Cocuklar Hep 97 15.1
Birlikte

Toplam 644 100,0

“Evin reisi kim olmalidir?” sorusuna 6grencilerin % 51,6’s1 (332 kisi) erkek
cevabini verirken, sadece % 1,11 (7 kisi) kadin cevabini vermistir. % 32,3’ (208
kisi) kadin ve erkek birlikte derken % 15,1°1 (97 kisi) buna cocuklar1 da dahil

etmistir.

Katilimcilarin 332’si evin reisi olarak erkegi kabul ederken yalniz 7 kisinin
kadin cevabi vermesi toplumda ataerkil bakisin agirlikli bir sekilde devam ettigini ve
kadmin ikinci planda diisiiniilmesinin bir gostergesi oldugunu sdyleyebiliriz. Ote
yandan 208 kisini kadin ve erkek birlikte cevabini vermesi gelismekte olan bir iilke
olarak toplumda kadin agisindan pozitif bir de§isim yasandiginin ve yasanacaginin

da sinyalleri oldugunu ifade etmek miimkiindiir.

“Evin reisi kim olmalidir?” sorusu cinsiyet degiskeni ile karsilagtirildiginda
da anlamli bir sonu¢ ortaya cikmustir. Bununla ilgili veriler ileride Tablo 80'de

gosterilmistir.
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1.8.2. COCUGUN BAKIMI VE YETISTIRILMESINDEN SORUMLU
KiSI KIMDIR?

Tablo 17: Ogrencilerin “Cocugun Bakim ve Yetistirilmesinden Sorumlu Kisi” ile

flgili Gériislerine Gore Dagilim

Cocugun bakim ve yetistirilmesinden

sorumlu kisi kimdir? N %
Anne 99 154
Baba 10 16
Anne ve Baba Esit Derecede 535 83,1
Toplam 644 100,0

Ogrencilerin %15,4’ii cocugun bakimindan anneyi sorumlu tutarken, % 1,6
gibi ¢ok kiigiik bir orani ise babayr sorumlu olarak gérmektedir. Ogrencilerin %
83,11 ise anne babanin esit derecede cocugun bakimindan sorumlu oldugunu
diisinmektedir. Ogrencilerin 535’1 cocugun bakimindan anne ve babay1 esit dlciide
sorumlu tutmaktadir. 99 kisi ise ¢ocugun bakimindan sadece annenin sorumlu
oldugunu ifade ederken 10 kisi gibi ¢ok az bir kisim da sadece babayi sorumlu
gormektedir. Buna gore 99 kisinin, ¢ocugun bakimindan sadece anneyi sorumlu
tutmasi ataerkil bir toplum yapisinin goriintiisiinii verirken, 545 gibi biiyiik
cogunlugun anne ve babay esit derecede sorumlu tutmasi bizim gibi gelismekte olan

bir iilkenin toplumsal goriintiisliniin bir sonucudur diyebiliriz.

Kapitalist feminizme gore kadinin ev i¢indeki emeginin bir art1 deger olarak
goriilmemesi, dogum yaparak piyasaya sadece isgiicii saglama potansiyelinin olmasi
kadmin ikinci planda olmasinin ve emeginin somdiiriilmesinin sebeplerindendir. Fakat
giiniimiizde kadinin is diinyasinda yerini giderek saglamlastirmasi, onun ayni
zamanda ¢alisan bir anne olarak yerini almasinin oniinii acacak dogum izni, emzirme
izni gibi haklara ulagsmasinin da 6niinii acti. Bu durumda babanin yanisira annenin de
calisiyor olmasi ev islerinde ve g¢ocuk ftizerindeki sorumluluklarin paylasilmasi
anlayisini da beraberinde getirmistir. Sadece kadinin alani olarak belirlenen ve “6zel

alan” denilen evin i¢indeki isler artik babanin da sorumluluk alanimna girmistir. Ciinkii
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kadin da artik “kamusal alan”da erkek ile birlikte s6z sahibi olmustur. Bu sebeple
ankete katilan 535 kisi gibi bliyiik bir kisminin, ¢ocugun bakimindan ebeveynlerin
her ikisini de sorumlu tutmalarinin — kadinin lehine —  zihniyetteki degisimin agik

bir gostergesi oldugunu soyleyebiliriz.

1.8.3. CALISTIGINIZ iS YERINDE YONETICINiZiN KADIN
OLMASI SiZi RAHATSIZ EDER Mi? NEDEN?

Tablo 18: Ogrencilerin “Yéneticinin Kadin Olmasindan Rahatsiz Olma”

Durumlarina Dagilim

Calistigimiz is yerinde yoneticinizin

0
kadin olmasi sizi rahatsiz eder mi? N %
Evet 137 21,3
Hayir 507 78,7
Toplam 644 100,0

Tablo 18” de dgrencilerin “Calistiginiz isyerinde yoneticinizin kadin olmasi
sizi rahatsiz eder mi?” sorusuna verdikleri cevaplar gosterilmistir. Ogrencilerin %
21,3’1 yoneticilerinin kadin olmasindan rahatsiz olacagini belirtirken, % 78,7’si
rahatsiz olmayacaklarii ifade etmislerdir. Buna goére Ogrencilerin 507’si kadin
yonetici ile ¢aligmanin onlar1 rahatsiz etmeyecegini belirtirken, 137°si ise rahatsiz

olacaklarini sOylemistir.

Ogrencilerin cinsiyetleri ile “Calistigimiz is yerinde yoneticinin kadin olmasi
sizi rahatsiz eder mi?” sorusu istatistiksel capraz tablo yapilarak karsilastirilmis ve
sonucta aralarinda anlamli bir iliski oldugu goriilmiistiir. Elde edilen sonuglari

gosteren ¢apraz tablonun verileri Tablo 72'de bulunmaktadir.

“Calistiginiz is yerinde yoOneticinin kadin olmasi sizi rahatsiz eder mi?”
sorusuna evet veya hayir cevabi verenlerin her ikisine de nedenleri sorulmustur.
Verilen cevaplar sebeplerin benzerliklerine gore gruplandirilarak asagidaki tabloda

gosterilmistir.



51

Tablo 19: Ogrencilerin “Yéneticinin Kadin Olmasindan Rahatsiz Olma”

Nedenlerine Gore Dagilimi

Vo Kadin Erkek Toplam
Evet, rahatsiz eder giinkii;
N % N % N %
Fitrata uygun degil 2 6,5 4 49 6 53
Bir kadindan emir almak hosuma gitmez - - 3 37 3 2,7
{letisim kurmakta zorlanirim. Rahat hareket edemem - - 23 28,0 23 20,4
islama aykiri, mahremiyet, caiz degil - - 2 26,8 2 19,5

Duygusal, kaprisli, adil davranamaz, dikdatér kibirli,stresli 24 714 13 15,9 37 32,7

Kadindan yonetici olmaz hadisi var 1 32 5 0,1 6 53
Kadinlar yoneticiligi beceremiyor, yoneticilik erkek isi 4 12,9 12 14,6 16 142
Toplam 31 100,0 82 100 113 100,0

Soruya cevap veren 113 kisi is yerinde kadin yoneticinin olmasindan c¢esitli
sebeplerle rahatsizlik duyduklarini belirtmiglerdir. Kiz 6grencilerin 31’1, daha ¢ok
kadinlarin duygu durumlarindan kaynaklanan sebeplerden otiirii rahatsiz olduklarini
ifade etmislerdir. Kiz 6grencilerin % 77,41 (24 kisi) kadin yoneticinin daha diktator,
duygusal, kibirli, stresli olmalar1 nedeniyle adil olamadiklar1 i¢in c¢alistiklari
igsyerinde yoneticinin kadin olmasindan rahatsiz olacaklarini belirtmislerdir. Yine kiz
ogrencilerin %12,9’u (4 kisi) kadinlarin yoneticiligi beceremedigini, bunun erkek isi

oldugunu ifade etmislerdir.

Kadin y6neticiden rahatsiz olacaklarini agiklayan erkek 6grencilerin sayisi ise
82’dir. Bu konuda cesitli sebepler ileri siiriislerdir. Rahatsiz olma sebepleri arasinda;
kadimnlarin fitrat1 geregi duygusal, sefkatli olduklar1 i¢in dogru karar veremediklerini,
bu yiizden de yoneticilikte basarili olamayacaklarim1 diisiinmektedirler. Diger
yandan, ydneticinin kadin olmasinmn Islam’a aykirt oldugu, kadin ile iletisim
kurmakta zorlanacaklarini, kadinlarin yoneticiligi beceremedigi, bu konuda hadis
oldugu gibi sebepleri siralamiglardir. Buna gore erkeklerin en ¢ok belirttikleri sebep
% 28 (23 kisi) oraninda “iletisim kurmakta zorlanirim™ ifadesi olmustur. Yine
erkeklerin % 26,8’s1 (22 kisi) kadin yonetici olmasinin, islam’a aykir1 oldugunu bu

ylizden caiz olmadigini belirtmistir. Erkeklerin % 14,6’s1 (12 kisi) ise yoneticiligi
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sadece erkegin yapabilecegi bir meziyet olarak gormekte ve erkeklerin bu konuda
daha kaabileyetli oldugunu, kadinin zayif oldugu i¢in otoriteyi saglayamayacagini ve

yerinin ev oldugunu diislindiiklerini ifade etmislerdir.

Kiz ve erkek 6grencilerin verdikleri cevaplar arasinda en ¢ok vurgu yaptiklar
nokta, kadinlarin duygusal bir kisilige sahip olmalar1 olmustur. Katilimcilarin %
32,7’si kadinlarin fitrat1 geregi duygusal varliklar oldugunu, bunun da is diinyasi1 i¢in
bir engel teskil ettigini ifade etmistir. Ayrica bu soruya cevap verenlerin toplamina
baktigimizda en ¢ok erkeklerin (113 erkek, 31 kiz 6grenci) kadin yoneticiye karsi
ciktigini gérmekteyiz.

Tablo 20: Ogrencilerin “Yoneticinin Kadin Olmasindan Rahatsiz Olmama”

Nedenlerine Gore Dagilimi

Kad Erkek Toplam
Hayir, rahatsiz olmam ¢iinkii; adm TS
N % N % N %
H hqi 76 31,9 - - 76 23,4
emcinsim

Liyakat 85 35,7 47 54,0 132 40,6
Esitlik 77 32,4 40 46,0 117 36,0
Toplam 238 100,0 87 100,0 325 100,0

Tablo 20’ye gore bu soruya cevap veren 325 kisi ydneticinin kadin
olmasindan rahatsizlik duymadigini belirtmistir. Buna gore kiz 6grencilerin % 31,9’u
(76 kisi) “ben de bir kadin oldugum icin daha rahat hissederim, hemcinsim oldugu
icin beni daha iyi anlar, daha rahat iletisim kurarim, dinen de uygun oldugu i¢in
kendimi daha iyi hissederim.” gibi ifadeler ile hemcinsi olduklar1 i¢in kadin
yoneticiden rahatsiz olmayacaklarini belirtmislerdir. Yine kiz 6grencilerin % 35,7’si
(85 kisi) kadinlarin daha anlayish, titiz ve detayci oldugunu, onemli olanin isini
diizglin yapmak oldugunu sdyleyerek liyakat kavramina vurgu yapmislardir. Kiz
ogrencilerin % 32,4 ‘liik (77 kisi) kism1 da esitlik kavramima vurgu yapmuslardir.
Buna gore; kadinlarin da calismaya, yiiksek statiide olmaya haklari oldugunu
belirtmis, kadinlarin da erkekler gibi bir birey oldugu yoniinde agiklamalar yaparak

kadin ve erkegi esit gordiiklerini ifade etmislerdir. Erkek 6grencilerin % 54’ (47
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kisi) 1sini diizgiin yaptiktan sonra cinsiyetin farketmedigini, basarili oldugu siirece o
konumu hakettigini belirterek liyakatin 6nemini vurgulamislardir. Erkek 6grencilerin
% 46’s1 (40 kisi) da kadin ve erkegin esit oldugunu belirterek kadin ydneticiden
rahatsiz olmadiklarin1 belirtmislerdir. Kiz ve erkek ogrencilerin tiimiiniin bu
konudaki goriislerine baktigimizda, toplamda % 40,6 oraninda 6grenci (132 kisi)

liyakat cevabi vererek tablodaki en biiyiik ylizdeye sahip goriinmektedirler.

1.8.4. FLORT HAKKINDAKI DUSUNCENIZ NEDIiR?

Tablo 21: Ogrencilerin Flort Hakkindaki Gériislerine Gore Dagilim1

Flort Hakkindaki Diigiinceniz Hangisidir? N %

Kesinlikle karsiyim. 240 37,3

Dini hassasiyetler dikkate alindig1 siirece bir

o 195 30,3
sakinca gormiiyorum.
Ilahiyatgilara yakismayan bir davranistir. 28 43
Kisisel bir tercihtir. Kimseyi ilgilendirmez. 88 13,7
Dogal bir duygu, normal karsiliyorum. 22 34
Ciddi diisiiniiliiyorsa uygun goriiyorum. 71 11,0
Toplam 644 100,0

Tablo 21’e baktigimizda florte karsi ¢ikanlarin % 37,3 orani ile en biiyiik
paya sahip oldugunu gormekteyiz. Katilimcilarin 240’1 florte kesinlikle karsi
olduklarini belirtmistir. Bunu 195 kisiyle % 30,3 oraninda “dini hassasiyetler dikkate
alindig1 stirece bir sakinca gérmiiyorum” diyenler takip etmektedir. 13,7 si (88 kisi)
flortiin kisisel bir tercih oldugunu, kimseyi ilgilendirmedigini diisiintirken, florti
dogal bir duygu olarak goriip normal karsilayanlarin orani ise % 3,4 tiir (22 kisi) ve
siklar arasinda en az tercih edilen de budur. % 4,31tk (28 kisi) bir kismi ise flortiin
ilahiyatgilara yakismayan bir durum oldugunu diisiinmektedirler. % 11°1 (71 kisi) ise
“Ciddi distiintiliiyorsa bir sakinca gérmiiyorum.” cevabini isaretleyerek flortiin bazi

Olciileri olmasi gerektigine isaret etmislerdir.
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Bu verilerden hareketle anketimize katilan 6grenciler icinde biiylik bir
kisminin (% 37,3 — 240 kisi) florte kars1 olduklarini ancak dinin belirledigi olciitler
dikkate alinirsa kabul edebileceklerini ifade etmeleri, ikili iliskilerde dini kurallar

oOl¢li almada hassas olduklarint gostermektedir.

2. TOPLUMSAL CINSIYET ROLLERINE ILISKiN TUTUMLAR

Iki kisimdan olusan anketimizin birinci kismindaki demografik &zelliklerin
dagilimlarini gosteren tablolar yukarida verildi. Bu boliimde de istatistiksel ¢apraz
tablolar verilecektir. Anketteki ikinci kismindaki ifadeler, 6grencilerin toplumsal
cinsiyet rollerine iliskin tutumlarint 6lgmek icin hazirlanmig 5°li likert tipi tutum
Olcen ifadelerdir. Bu kisimda bulunan 58 ifade (22 — 79 arasi) ile birinci kismin
sonundaki nominal 4 soru (17 — 21 aasi), Olgtiikleri konuya gore gruplandirilmastir.
Bunlar; cinsiyetgilik, siddet, egitim, aile i¢i roller, calisma — ekonomi, kisiler arasi

iligkiler ve din bagliklar1 altinda toplanmaistir.

Cinsiyetcilik ifadeleri; kadin ve erkegin birbirinden iistiin olduguna vurgu

yapar.

Siddet ifadeleri; erkegin kadin {izerinde sozel, fiziksel, psikolojik vs. gii¢

uygulamasini belirtir.

Egitim ile ilgili ifadeler; kadin ve erkege esit egitim imkani saglanmasina

isaret eder.

Aile i¢i roller ile ilgili ifadeler; kadin ve erkegin ailede iistlendikleri rollerle
iliskilidir.

Calisma — Ekonomi ile ilgili ifadeler; kadinin ¢aligma hayatina katilimi ile
ilgilidir.

Kisiler arasi iligkiler; kadin ve erkegin toplum i¢inde birbirleri ile olan

iletisimini konu edinir.



55

Din ile ilgili ifadeler; dinin toplum i¢inde kadin ve erkegin eylemlerini nasil

etkiledigi ile ilgilidir.

Bu ifadelere 6grencilerin verdikleri cevaplar, demografik 6zelliklerine gore
karsilastirilarak ki-kare tablolar1 olusturulmustur. Bu tablolardan istatistiki olarak

anlamli olanlar1 secilerek yorumlar yapilmistir.

Verilen ki-kare tablolar1 bize ¢alismanin 6l¢gmeyi amagladigi varsayimlarin

dogrulanip dogrulanmadigini gosterecektir.
2.1. CINSIYETCILIK

Anketimizde yer alan cinsiyetgilik ile ilgili ifadeler sunlardir:
1. Kadin kocasinin soziinden ¢gikmamalidir .
2. Bosanma hakki kadina verilmemelidir.
3. Erkekler goriislerinde kadinlardan daha isabetlidir.
4. Dilimizde kadini kii¢iik diisiiriicii deyimler, ifadeler vardir.
5. Bazi meslekleri sadece erkek yapabilir. (Pilot, miihendis vs.)
6. Bazi meslekler kadina daha uygundur. (Hemsire, 6gretmen vs.)
7. Erkek kadindan tistiindiir.
8. Ailenin gelecegi ile ilgili kararlar1 erkek vermelidir.
9. Erkekler kadinlara gére daha mantiklidirlar.
10. Psikolojik agidan erkek kadindan daha giicliidiir.
11. Erkekler aile biit¢esini daha iyi idare ederler.
12. Siyaset yapmak erkek isidir.
13. Kadinin yasamuyla ilgili kararlar1 kocas1 vermelidir.

14. Kadinlarin bir erkek tarafindan her zaman korunmaya ihtiyaci vardir.
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15. Erkegin gece ge¢ vakitlerde disarida olmasinda bir sorun yoktur.

16. Bir kadinin gece geg vakitlerde eglenme amaciyla disarda olmasi dinimize

gore uygun degildir.
17. Kadin oldugum i¢in ayrimciliga ugradigimi diisiiniiyorum.
18. Erkek olsaydim daha basarili olabilirdim.
19. Kadin olmak sosyallesmemi zorlastirtyor.
20. Kadin oldugum icin sportif faaliyetlerde mahrumiyet yagiyorum.
21. Kadinlar zayif karakterlidir.
22. Erkek oldugum i¢in daha kolay sosyallesme imkan1 buluyorum.

23. Erkek oldugum i¢in bazi faaliyetlere (sosyal, sportif vs.) katilmam daha
kolay.

24. Erkek oldugum i¢in daha sansliyim.

Bu ifadelere katilimcilarin  verdigi cevaplar cinsiyet degiskenine gore

karsilastirilmistir.

2.1.1. CINSIYET

Tablo 22: Cinsiyet ile “Kadin Kocasinin Séziinden Cikmamahdir” ifadesine
Katihm Diizeyi Arasindaki iliski

22.Kadmn kocasmin soziinden ¢tkmamalidir.

Cinsiyet Tamamen Hig Toplam
Katiliyorum ~ Katihyorum ~ Kararsizim ~ Katilmiyorum  Katilmiyorum

Kadn  n 42 155 64 97 37 395
%  106% 392% 162% 24.6% 94% 100.0%

Etkek  n 121 78 23 2 5 249
%  H86% 313% 2% 88% 2% 100.0%

Topam  n 163 233 87 119 4 644
%  253% 362% 13,5% 18.5% 6% 100.0%

(p<0.001)
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Tablo 22’ye gore; Cinsiyet ve “Kadin kocasinin soziinden ¢ikmamalidir.”
ifadesine katilim derecesi arasinda anlamli bir iliski vardir. Yani kiz ve erkek
ogrencilerin bu soruya verdikleri cevaplarin dagilimlar: birbirinden anlamli derecede
farklilik gostermektedir. Erkek Ogrencilerin % 79,9’u (tamamen katiliyorum +
katiliyorum = 199 kisi), kiz 6grencilerin de % 49,’i ((tamamen katiliyorum +
katiliyorum =197 kisi) katiliyorum cevabi vermistir. Tablodan anlasilacagi izere bu
ifadenin hem erkek hem de kiz Ogrenciler tarafindan kayda deger oranlarda
benimsenmis olmas1 dikkat ¢ekici bir durumdur. Erkek 6grencilerin yarisindan ¢ogu
kadmin kocasinin soziinden ¢ikmamasi gerektigini diisiinmektedir. Kiz 6grencilerin
de yine neredeyse yarist buna katilirken diger yarist muhtemelen kendileri i¢in bir
kisitlama ifade etmesinden dolay1 “kocanin soziinden ¢ikmama” diigiincesine karsi

olduklarini belirtmistir.

Tablo 23: Cinsiyet ile “Bosanma Hakki Kadina Verilmemelidir.” ifadesine Katilim

Diizeyi Arasindaki fliski

23. Bosanma hakk: kadina verilmemelidir.

Cinsiyet Tamamen Hig Toplam
Katthyorum ~ Katthyorum ~ Kararsizm — Katilmiyorum - Katimiyorum

Kadin n 36 53 51 128 127 395
% 9% 134% 129% 24% 2% 1000%

Erkek n 43 44 40 65 52 249
%  193% 1% 161% 261% 209% 100,0%

Toplm n 84 97 91 193 179 644
%  130% 151% 141% 300% 218 1000%

(p<0.001)

Tablo 23’ baktigimizda Cinsiyet ve “Bosanma hakki kadina verilmemelidir.”
ifadesine katilim derecesi arasinda anlamli bir iliski oldugu belirlenmistir. Kiz ve
erkek Ogrencilerin bu ifadeye katilim dereceleri birbirinden farklidir. Kiz
ogrencilerin % 22,5'1 , erkek 6grencilerin % 37'si katildiklarini belirtmistir (tamamen
katiliyorum + katiliyorum). Bu ifadeye katilmama oranlarina baktigimizda kiz
ogrencilerin erkek ogrencilerden fazla oldugunu goriiyoruz. Kiz o6grencilerin %
64,6’s1 bu ifadeye katilmazken erkek Ogrencilerin % 47’si katilmamaktadir

(katilmiyorum + hi¢ katilmiyorum). Buna gore kiz 6grenciler kadinlara da bosanma
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hakkinin verilmesini istemekte ve bu diisiinceyi erkek Ogrencilerden daha fazla

desteklemektedirler.

Tablo 24: Cinsiyet ile “Erkekler Goriislerinde Kadinlardan Daha
Isabetlidir.”ifadesine Katihm Diizeyi Arasindaki fliski

27. Erkekler goriislerinde kadinlardan daha isabetlidir.

Cinsiyet . Toplam
Tamamen Hig
Katihyorum ~ Katlliyorum  Kararsizm — Katilmiyorum - Katilmiyorum
Kadin n 10 46 89 122 128 395
% 25% 116% 25% 309% 324% 100,0%
Erkek n 38 57 60 64 30 249
%  153% 2.%% 241% 25% 120% 100,0%
n 4 103 149 186 158 644
Toplam
% 7% 160% B1% 28%% 245% 100,0%
(p<0.001)

Cinsiyet ve “Erkekler goriislerinde kadinlardan daha isabetlidir.” ifadesine
katilm derecesi arasinda anlamli bir iliski vardir. Kiz ve erkek Ogrencilerin bu
ifadeye katilim diizeylerinin dagilimlarina baktigimizda bunlarin birbirinden farkli
oldugunu gormekteyiz. Bu ifadeye kiz 6grencilerin % 2,51, erkeklerin ise % 15,3’
bu ifadeye tamamen katildigim1 belirtmistir. Yine, kiz 6grencilerin % 32,4°1, erkek
ogrencilerin ise % 12’si hi¢ katilmadigini ifade etmistir. Toplama baktigimizda
erkeklerin kadinlardan daha isabetli kararlar verdigi goriisiine erkek Ogrenciler %
37,2 oraninda (tamamen katiliyorum + katiliyorum) katilirken, kiz dgrenciler ise bu
gorisii % 63,3 oraninda (hi¢ katilmiyorum + katilmiyorum) benimsemediklerini
ifade etmislerdir. Erkek 6grenciler “Erkeklerin goriislerinde kadinlardan daha isabetli
oldugu” diisiincesine kizlardan daha fazla katilirken, kiz 6grencilerin buna karsi
cikma orani erkek Ogrencilerden daha fazladir. Yani erkeklerin kadinlardan daha
isabetli oldugu ifadesine kiz Ogrencilerin yaridan fazlasi (katilmiyorum + hig

katilmiyorum=250 kisi) kars1 ¢ikmaktadir.
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Tablo 25: Cinsiyet ile “Dilimizde Kadim Kiiciik Diisiiriicii Deyimler, ifadeler
Vardir.”ifadesine Katiim Diizeyi Arasindaki iliski

29. Dilimizde kadim kiigiik diisiiriicii deyimler, ifadeler vardir.

Cinsiyet . Toplam
Tamamen Hig
Katithyorum ~ Katilyorum — Kararsizm - Katilmiyorum - Katilmryorum

Kadm  n 95 146 53 51 50 395
%  Al% 310 134% 129% 127% 1000%

Erkek  n 38 83 46 38 44 249
%  153% B3% 185% 153% 1T% 1000%

Toplam n 133 229 99 89 94 044
% 0% 356% 154% 138% 146% 1000%

(p=0.004)

Kiz ve erkek ogrencilerin; “Dilimizde kadimi kiigiik diisiiriicii deyimler,
ifadeler vardir.” ifadesine katilim diizeyleri arasinda anlamli bir iliski oldugu
gorilmektedir. Dilimizde kadmi kiigiik diisiiren ifadeler oldugu ifadesine kiz
ogrencilerin% 24,11, erkek Ogrencilerinse % 15,3’ tamamen katildigim
belirtmislerdir.. Toplamda kizlarin % 61,1°1 (241 kisi), erkeklerin % 48,6s1 (121 kisi)
bu goriise katilmaktadir. Kiz 6grencilerin oraninin erkek dgrencilere gore daha fazla
olmasinin, kadinlarin kendileri ile ilgili ifadeleri farketme konusunda daha hassas

olmalarindan dolay1 oldugunu sdyleyebiliriz.

Tablo 26: Cinsiyet ile “Baz1 Meslekleri Sadece Erkek Yapabilir (pilot, miihendis
vs.).” ifadesine Katihm Diizeyi Arasindaki iliski

30. Baz1 meslekleri sadece erkek yapabilir. (Pilot, miihendis vs.)

Cinsiyet Tamamen Hig Toplam
Katihlyorum ~ Katiiyorum  Kararsizim ~ Katilmiyorum - Katilmiyorum
Kadin n 46 110 42 106 91 395
% 1% 218% 10,6% 268% 2% 100,0%
Erkek n 60 59 24 66 40 249
%  41% B,% 96% 26,5% 16,1% 100,0%
n 106 169 66 172 131 644
Toplam . . . . .
%  165% 262% 102% 26,% 203% 100,0%
(p<0.001)

Tablo 26'ya gore, Cinsiyet ve “Bazi meslekleri sadece erkekler yapabilir.”
ifadesine katilim derecesi arasinda anlamli bir iliski goriilmektedir. Yani kiz ve erkek

Ogrencilerin bazi mesleklerin erkege 06zgii oldugu konusundaki diisiinceleri
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birbirinden farklidir. Bu diislinceye katilmayan kizlarin orani erkeklerden fazladir.
Bazi meslekleri sadece erkeklerin yapabilecegine katilan kiz Ogrencilerin orani
%38.,4, erkek 6grencilerin oran1 % 47,8'dir (tamamen katiliyorum + katiliyorum). Bu
goriise katilmayan kiz 6grencileirn oran1 % 49,8 iken erkek Ogrencilerin orant %
42,6'dir (hi¢ katilmiyorum + katilmiyorum). Yani erkek ogrencilerin yariya yakini
bazi mesleklerin sadece erkeklere 6zgii oldugunu diisiiniirken kiz 6grencilerin de

neredeyse yaris1 bu goriise kars1 ¢ikmaktadir.

Tablo 27: Cinsiyet ile “Baz1 Sportif Faaliyetler Kadinlar i¢cin Uygun Degildir
(yiizme,futbol vs).” ifadesine Katilim Diizeyi Arasindaki iliski

32. Bazi sportif faaliyetler kadinlar i¢in uygun degildir (yiizme, futbol vs.).

Cinsiyet , Toplam
Tamamen Hig
Katilyorum ~ Katiiyorum ~ Kararsizm ~— Katilmiyorum - Katilmiyorum

Kadin n 3] 75 40 134 115 395

% 8% 190% 10,1% BY% 291% 1000%

Erkek n 89 61 23 45 31 249
%  3B5% 245% e 181% 124% 100.0%

Toplam n 120 136 63 179 146 644
% 186% 21,1% 9% 218% 2,7% 1000%

(p<0.001)

Tablo 27 bize Cinsiyet ve “Bazi1 sportif faaliyetler kadinlar i¢in uygun
degildir (yiizme, futbol vs).” ifadesine katilim derecesi arasinda anlamli bir iligki
oldugu gostermektedir bu goriise kiz 6grencilerin % 26,8'i erkek dgrencilerin de %
60,2's1 katilmaktadir (tamamen katiliyorum + katiliyorum). Bu goriise katilmayan kiz
ogrencilerin orani ise % 63, erkek ogrencilerin oram1 % 30,5'tir (hi¢ katilmiyorum +
katilmiyorum). Buradan anlasilacagi tizere kiz 6grencilerin biiylik ¢ogunlugu
kendileriyle ilgili bir kisitlamaya isaret eden bu ifadeyi kabul etmezken erkek

ogrencilerin de yaridan fazlasi bunu kabul etmektedirler.



61

Tablo 28: Cinsiyet ile “Erkek Kadindan Ustiindiir.” ifadesine Katihm Diizeyi
Arasindaki iliski

33. Erkek kadindan tstiindiir.

Cinsiyet T . Toplam
amamen Hig
Katiiyorum ~ Katthyorum  Kararsizim ~ Katilmiyorum  Katilmiyorum

Kadin n 7 49 18 101 220 395
% 18% 124% 46% 256% 557% 100,0%

Erkek n 23 45 28 58 95 249
% 92% 181% 112% 233% 382% 100,0%

Toplam n 30 94 46 159 315 644
% 4% 146% 1% 24% 48%% 100,0%

(p<0.001)

Tablo 28 Cinsiyet ve “Erkek, kadindan iistiindiir.” ifadesine katilim derecesi
arasindaki iliskiyi gostermektedir. Buna gore erkek ve kiz &grencilerin ifadeleri
arasinda anlamli bir farklilik bulunmaktadir. Kadinin erkekten {iistiin oldugu ifadesine
katilan kiz Ogrencilerin oran1 % 14,2 iken erkek Ogrencilerin oran1 % 27,3'tiir
(tamamen katiliyorum + katiliyorum). Bu goriise katilmayan kiz 6grencilerin orani %
81,3 iken erkek 6grencilerin orani ise % 61,5 tir (hi¢ katilmiyorum + katilmiyorum).
Buna gore kiz 6grencilerin biiyiik bir boliimii (321 kisi) bu goriisii reddederken erkek
ogrencilerin de biiyiikk bir ¢cogunlugu (153 kisi) bu goriisii kabul etmemistir. Bu
goriise katilan kiiclik oranlarda da olsa kiz ve erkek 6grenciler bulunmaktadir. Fakat
bu goriisii reddeden erkek ve kiz 6grencilerin oran1 oldukga yiiksektir. Yani her iki
grup da cinsiyetin bir {istiinliik sebebi olmadigini diisiinmektedirler. Bu durum din
egitimi alan Ogrencilerin Kur’an’dan da 6grendigi iizere insanlar arasinda sadece

“takvada bir iistiinliik vardir” anlayisina uygun diismektedir.
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Tablo 29: Cinsiyet ile “Ailenin Gelecegi ile Ilgili Kararlar1 Erkek Vermelidir.”
ifadesine Katiim Diizeyi Arasindaki iliski

39. Ailenin gelecegi ile ilgili kararlar erkek vermelidir.

Cinstyet Tamamen Hic Toplam
Katihiyorum ~ Katihyorum ~ Kararsizm ~ Katilmiyorum - Katilmiyorum
K " 5 31 43 172 144 395
% 13% 8% 10%% 85% 365% 100,0%
ek D 34 45 56 89 25 249
% 137% 18,1% 2% 35,7% 100% 100,0%
Topam n 39 76 99 261 169 644
% 61% 118% 154% 40,5% 262 100,0%
(p<0.001)

Ogrencilerin Cinsiyet ve “Ailenin gelecegiyle ilgili kararlar1 erkek
vermelidir.” ifadesine verdikleri yanitlar arasinda anlaml bir iliski vardir. Buna gore
erkek 6grencilerin % 18,1°1 bu goriise katilirken kiz 6grencilerin ise % 43,5’1 bu
gorlisii reddetmektedir. Kiz 0Ogrencilerin yartya yakininin bu goriisii kabul
etmemeleri kadinlarin da ailede s6z sahibi bir birey oldugu ve s6z hakkinin olmasi
gerektigini diisiindiiklerini gostermektedir. Bu ifadeye katilmayan erkeklerin %

35,7’lik oran1 da azimsanmayacak bir miktardir.

Tablo 30: Cinsiyet ile “Erkek Kadinlara Gére Daha Mantikhdir.”
ifadesineKatihm Diizeyi Arasindaki iliski

40. Erkekler kadilara gore daha mantiklidirlar.

Cinstyet . Toplam
Tamamen Hi¢
Katthyorum ~ Katthyorum ~ Kararsizm ~ Katilmiyorum - Katilmiyorum
Kadm  n 21 80 66 115 113 395
% 3% 203% 16,% 1% B6% 100,0%
Etkek  n 38 63 58 61 29 249
%  153% 253% B3% 145% 116% 100,0%
n 59 143 124 176 142 044
Toplam | . . 0
% 9% 22 193% 213% 20% 100,0%
(p<0.001)

Cinsiyet ve “Erkekler kadinlara gore daha mantiklidir.” ifadesine katilim

diizeyi arasinda anlaml bir iligki tespit edilmistir. Bu ifadeye erkeklerin % 25,3’
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katiltyorum cevabii verirken % 24,5’1 katilmiyorum diye cevap vermistir.
Erkeklerin daha mantikli oldugu ifadesine kiz 6grenciler % 20,3 oraninda katilirken
% 29,1 oraninda katilmadiklarini belirtmislerdir. Erkek Ogrenciler kendileri i¢in
olumlu olan bu ifadeye kiz 6grencilerden daha fazla katilirken kiz 6grencilerin buna

katilmama oran1 erkek 6grencilerden daha fazladir.

Tablo 31: Cinsiyet ile “Psikolojik Olarak Erkek Kadindan Daha Giicliidiir.”
ifadesine Katiim Diizeyi Arasindaki Tliski

41. Psikolojik agidan erkek kadindan daha giicliidiir.

Cinsiyet . Toplam
Tamamen Hig
Katiliyorum ~ Katillyoum ~ Kararsizm ~— Katilmiyorum - Katilmiyorum

Kadmn n 66 168 47 55 59 395
%  167% £25% 11%% 13%% 14%% 100,0%

Erkek n 87 96 27 25 14 249
% A% R6% 108% 10,0% 56% 100,0%

Toplam n 153 264 74 80 73 644
%  B8% 410% 115% 124% 11,3% 100,0%

(p<0.001)

Cinsiyet ile “Psikolojik olarak erkek kadindan daha giigliidiir.” katilim diizeyi
arasinda anlamli bir iliski vardir. Bu ifadeye kiz Ogrencilerin % 42,2°si erkek
ogrencilerin de % 38,6 s1 katilmistir. Buna katilmayan 6grencilerin orani kizlarda %
13,9 iken erkek 6grenciler % 10 dur. Buradan hareketle erkegin kadindan psikolojik
olarak giiclii oldugu anlayisi, hem kiz hem de erkek 6grencilerin biiylik ¢cogunlugu

tarafindan kabul edilen bir goriis oldugunu sdylemek miimkiindiir.
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43. Erkekler aile biitgesini daha iyi idare ederler.

Cinsiyet Tamamen Hig Toplam
Katiliyorum ~ Katthyorum  Kararsizm ~ Katilmiyorum - Katilmiyorum

Kadm  n 78 107 72 89 49 395
%  197% 1% 182% 2.5% 124% 100,0%

Etkek  n 86 78 36 30 19 249
%  An 313% 145% 120% 6% 100,0%

Topkm n 164 185 108 119 68 644
% 5% BT 168% 185% 106% 100,0%

(p<0.001)

Cinsiyet ve “Erkekler aile biit¢cesini daha 1y1 idare ederler.” ifadesine katilim

derecesi arasinda anlamli bir iliski vardir. Bu ifadeye katilan kiz 6grencilerin oran1 %

27,1 iken erkek dgrencilerin oran1 % 31,3 tiir. Erkeklerin aile biit¢esini daha iyi idare

ettigi fikrine kiz 6grencilerin % 22,5’1 erkek 6grencilerin ise % 12’si katilmadiklarini

belirtmislerdir. Buna gore erkek 6grenciler erkeklerin aile biitgesini daha iyi idare

ettigi fikrine kizlardan daha ¢ok katilmaktadir. Buna ragmen kiz 6grencilerden %

27,1’inin erkeklerin aile biitgesini daha iyi idare ettigini diisiinmesi de dikkat

edilmesi gereken bir orandir.

Tablo 33: Cinsiyet ile “Siyaset Yapmak Erkek Isidir.” ifadesineKatiim Diizeyi

Arasindaki iliski

44. Siyaset yapmak erkek isidir.

Cinsiyet . Toplam
Tamamen Hig
Katthyorum ~ Katihyorum ~ Kararsizim ~ Katilmiyorum - Katilmyorum
Kadin n 28 64 83 112 108 395
% 1% 162% 210% B4% 213% 100,0%
Erkek n 74 55 48 49 23 249
% 2% 21% 193% 197% 2% 100,0%
n 102 119 131 161 131 644
Toplam 0
% 158% 185% 203% 250% 203% 100,0%
(p<0.001)

Tablo 33 Cinsiyet ile “Siyaset yapmak erkek isidir.” ifadesine katilim diizeyi

arasinda anlamli bir iligski oldugunu gostermektedir. Bu ifadeyi kiz 6grencilerin %16,

2’s1 katilirken erkek Ogrencilerin %22,1°1 katilmaktadir erkek ogrencilerin %19,
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yedi’si bu ifadeye katilmazken kiz1 6grencilerin %28,4 i katilmadigini belirtmistir.
Buna gore erkek oOgrenciler kiz 6grencilerden daha fazla, siyasetin erkege uygun

oldugunu diisiinmektedirler.

Tablo 34: Cinsiyet ile “Kadinin Yasamiyla flgili Kararlar1 Kocasi
Vermelidir.”ifadesine Katihm Diizeyi Arasindaki iligki

59. Kadinin yagamiyla ilgili kararlart kocast vermelidir.

Cinsiyet . Toplam
Tamamen Hig
Katihyorum ~ Katiiyorum  Kararsizim ~ Katilmiyorum  Katilmiyorum

Kadin n 1 7 34 173 180 395
% R/ 18% 8% 833% 456% 100,0%

Erkek n 20 42 49 102 36 249
% 80% 169% 19,7% 410% 145% 100,0%

Toplam n 21 49 83 275 216 644
% 3% 6% 12%% 42,7 3.5% 100,0%

(p<0.001)

Cinsiyet ile “Kadinin yasam ile ilgili kararlar1 kocas1 vermelidir.” ifadesine
katilim diizeyi arasinda ogrencilerin goriislerinde farklilik goriilmektedir. Bu goriist
kabul eden kiz 6grencilerin oram1 % 2,1 iken erkek 6grencilerin oran1 % 24,9'dur
(tamamen katiliyorum + katiltyorum). Kiz 6grencilerin % 89,4’1 erkek 6grencilerin
% 55,51 bu goriise katilmadigini ifade etmistir (katilmiyorum + hi¢ katilmiyorum).
Bu goriisii kiz ve erkek ogrencilerin yarisindan ¢ogu kabul etmekle beraber bu oran
kiz 6grencilerde daha fazladir. Erkek 6grenciler kadinin yasamu ile ilgili kararlar
kocasiin vermesi gerektigi konusunda erkegi oncelerken kiz 6grencilerin neredeyse

tamami buna kars1 ¢ikmaktadir.
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Tablo 35: Cinsiyet ile “Kadinlarin Bir Erkek Tarafindan Her Zaman Korunmaya

Ihtiyac1 Vardir.”ifadesine Katihm Diizeyi Arasindaki liski

60. Kadinlarin bir erkek tarafindan her zaman korunmaya ihtiyaci vardir.

Cinsiyet T . Toplam
amamen Hig
Katllyorum ~ Katilyorum  Kararsizim ~ Katilmiyorum  Katilmiyorum

Kadin n 60 104 91 85 55 395
% 152% 263% 20% 21,5% 139% 100,0%

Erkek n 100 88 31 22 8 249
%  402% 353% 124% 88% 32% 100,0%

Toplam n 160 192 122 107 63 644
%  248% 298% 189% 166% 98% 100,0%

(p<0.001)

Cinsiyet ve “Kadinlarin bir erkek tarafindan her zaman korunmaya ihtiyaci
vardir.” ifadesine katilim derecesi arasinda anlaml bir iliski vardir. Bu ifadeye, kiz
ogrencilerin % 15,2'si, erkek 6grencilerin de %40.2’si tamamen katildigin1 ifade
belirtmislerdir. Kadinlarin korunmaya ihtiyact oldugunu ifadesine kiz 6grencilerin

% 13,9'u erkeklerin % 3,2'si hi¢ katilmadiklarini belirtmistir.

Tablo 36: Cinsiyet ile “Erkegin Gece Ge¢ Vakitlerde Disarida Olmasinda Bir
Sorun Yoktur” ifadesine Katihm Diizeyi Arasindaki liski

67. Erkegin gece geg vakitlerde digarda olmasinda bir sorun yoktur.

Cinsiyet T . Toplam
amamen Hig
Katiyorum ~ Katilyorum  Kararsizim ~ Katilmiyorum  Katilmiyorum

Kadin n 9 18 29 135 204 395
% 23% 46% 3% 342% 516% 100,0%

Erkek n 18 33 26 101 71 249
% 2% 133% 104% 40,6% R.5% 100,0%

Toplam n 27 51 55 236 275 644
% 42% 7% 8% 366% 42.7% 100,0%

(p<0.001)

Cinsiyet ve “Erkegin gece gec¢ vakitlerde disarida olmasinda bir sorun
yoktur.” ifadesine katilim diizeyi arasinda anlaml bir iligki oldugu tespit edilmistir.
Yani kiz ve erkek 6grencilerin bu soruya verdikleri cevaplarin dagilimlar1 birbirinden
anlamli derecede farklidir. Bu ifadeye, kiz 6grencilerin %51.6°s1 hi¢ katilmadigini,
erkek ogrencilerin de %40.6’s1 katilmadigini ifade etmistir. Kiz 6grencilerin % 4,6's1
erkek O6grencilerin de % 13,3" buna katildiklarin1 belirtmislerdir. Bu ifadenin kadin

icin olusturulmus seklini gosteren tablo da aggida gosterilmistir.



Tablo 37: Cinsiyet ile “Bir Kadinin Gece Ge¢ Vakitlerde Eglenme Amaciyla

Disarda Olmasi Dinimize Gére Uygun Degildir.” ifadesine Katihm Diizeyi

Arasindaki iliski

68. Bir kadinin gece geg vakitlerde eglenme amaciyla disarda olmasi
dinimize gore uygun degildir.

Cinsiyet Toplam
Tamamen Hig

Kattliyorum ~ Katilyorum — Kararsizm  Katilmiyorum  Katilmiyorum
Kadin n 205 120 29 17 24 395
% 51.9% 304% 3% 43% 61% 100,0%
Erkek n 160 47 17 12 13 249
% 64.3% 18%% 68% 48% 5% 100,0%
Toplam n 365 167 46 29 37 644
% 56,7% 259% 1% 45% 5% 100,0%

(p<0.001)

Cinsiyet ve “Bir kadinin gece geg vakitlerde eglenme amaciyla disarda olmasi
dinimize goére uygun degildir.” ifadesine katilim derecesi arasinda anlamli bir iligki
oldugu goriilmektedir. Bu ifadeye kiz 6grencilerin %51.9°u ve erkeklerin de %64.3’1

tamamen katildigin1 ifade etmistir. Yine kiz 6grencilerin % 6,1'1 erkek 6grencilerin

ise % 5,2'si bu ifadeye “hi¢ katilmiyorum™ seklinde goriis belirtmislerdir.

Anketimizin ikinci bolimiinde bulunan 69. 70. 71. ve 72. sorular sadece kiz

ogrencilere yoneltilen cinsiyetcilik ile ilgili ifadelerdir. Bu ifadelerin frekans tablosu

hazirlanmustir.

Tablo 38: Sadece Kiz Ogrencilerine Yoneltilen Cinsiyetcilik ifadelerine Verilen

Cevaplarin Dagilimi

Sadece Kiz Ogrenciler Tamamen Hig
Cevaplandirmugtur. Katilryorum Kanhyorm  Kararsizim - Ratimiyorum Katilmtyorum Toplam
69. Kadin oldugum i¢in n 5 88 73 120 62 195
ayrimetliga ugradigimi

diisiiniiyorum. % 132 223 18,5 30,4 15,7 100,0
70. Erkek olsaydim daha bagarili 1 34 36 44 110 17 395
olabilirdim. % 8,6 9,1 11,1 278 433 100,0
71. Kadin olmak sosyallesmemi 1 45 M 48 109 114 395
zorlastirtyor. % 114 20,0 12,2 276 289 100,0
72. Kadin oldugum igin sportif ~ n 55 98 57 86 99 395
faaliyetlerde mahrumiyet

yastyorum. % 13,9 248 144 21,8 25,1 100,0
74. Erkek hocalarimiza soru n 13 40 44 116 182 395
sormaktan ¢ekiniyorum. % 33 10,1 11,1 294 46,1 100,0
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Tablo 38 kiz Ogrencilerin “Kadin oldugum i¢in ayrimcilifa ugradigimi
distiniiyorum.”, Erkek olsaydim daha basarili olabilirdim.”, “Kadin olmak
sosyallesmemi zorlastirtyor.”, “Kadmn oldugum i¢i baz1 sportif faaliyletlerde
mahrumiyet yasiyorum.”, “Erkek hocalarimiza soru sormaktan ¢ekiniyorum.”
ifadelerine katilim diizeylerini gostermektedir. Buna gore bu ifadelere kiz
ogrencilerin biiylik oranda katilmadiklarini gérmekteyiz. “Kadin oldugum ig¢in
ayrimciliga ugradigimi diisliniiyorum.” ifadesine kiz ogrencilerin %30,4’1
katilmadiklarini ifade etmislerdir. “Erkek olsaydim daha basarili olabilirdim.”
ifadesine ise %#43,3’l, “Kadin olmak sosyallesmemi zorlastiriyor.” ifadesine
%28,9’u, “Kadin oldugum i¢i baz1 sportif faaliyetlerde mahrumiyet yastyorum.”
ifadesine %25,1°1 hi¢ katilmiyorum seklinde cevap vermistir. Sportif faaliyetlerden
mahrum kaldigin1 belirten kiz 6grencilerin oran1 % 24,8, ayrimcilia ugradigini
diisiinenlerin oran1 % 22,3, sosyallesmekte zorlandigini ifade edenlerin orani da %

20'dir.

Anketimizin ikinci boliimiinde bulunan 75, 76, 77, 78 ve 79. sorular sadece
erkek 6grencilere yoneltilen cinsiyetgilik ile ilgili ifadelerdir. Bu ifadelerin frekans

tablosu hazirlanmistir.

Tablo 39: Sadece Erkek Ogrencilere Yoneltilen Cinsiyetcilik
ifadelerineVerilenCevaplarin Dagilim

Sadece Erkek Ogrenciler

Cevanland Tamamen Hig Toplam
evaplandirmigtir. Katiliyorum ~ Katihiyorum  Kararsizm ~ Katiimiyorum  Katilmiyorum

75. Kadinlar zayif n 48 51 > o8 4l 249

karakterlidir. v, 19,3 20,5 20,5 233 16,5 100,0

76. Erkek oldugum igin daha 54 101 53 28 13 249

kolay sosyallesme imkani

buluyorum. % 21,7 40,6 21,3 11,2 52 100,0

77. Erkek oldugum igin bazi 1 97 115 25 8 4 249

faaliyetlere (sosyal, sportif

vs.) katilmam daha kolay. % 39,0 46,2 10,0 32 L6 100,0

78. Erkek oldugum igin daha ™ 3 54 2 39 2 249

sansliyim. % 2.1 21,7 28,9 15,7 11,6 100,0

Tablo 39 erkek ogrencilerin “Kadinlar zayif karakterlidir.”, “Erkek oldugum
icin daha kolay sosyallesme imkani buluyorum.”, “Erkek oldugum i¢in bazi

faaliyetlere (sosyal, sportif vs.) katilmam daha kolay.”, “Erkek oldugum i¢in daha
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sansliyim.” ifadelerine katilim derecelerini gostermektedir. Buna gore erkek
ogrenciler; “Kadinlar zayif karakterlidir.” ifadesini % 20,5,“Erkek oldugum i¢in daha
kolay sosyallesme imkan1 buluyorum.” ifadesini % 40,6, “Erkek oldugum i¢in bazi
faaliyetlere (sosyal, sportif vs.) katilmam daha kolay.” ifadesini % 46,2, “Erkek
oldugum icin daha sanshiyim.” ifadesini % 21,7 oraninda “katiliyorum” seklinde
tercih etmislerdir. Erkek oOgrenciler kendileriyle ilgili olumlu ifadelere olumlu

yaklagirken kadinlar ile ilgili ifadelere gogunlukla olumsuz yaklasmaktadirlar.

2.1.2. YAS

Tablo 40: Yas ile “Erkekler Goriislerinde Kadinlardan Daha Isabetlidir.”ifadesine
Katilim Diizeyi Arasindaki iliski

27. Erkekler goriislerinde kadmnlardan daha isabetlidir.

Yag Tamamen Hig Toplam
Katihyorum ~ Katihyorum  Kararsizim  Katilmiyorum - Katilmiyorum

820 M 24 39 50 64 75 252

% 9% 155% 198% 254% 298% 100,0%

73 OB 24 64 99 122 83 392

% 6,1% 163% 253% 3L,1% 212% 100,0%

Toplam 0n 48 103 149 186 158 644

% 5% 160% 1% 28%% 245% 100,0%
(p=0.030)

Ogrencilerin “Erkekler goriislerinde kadimlardan daha isabetlidir.” ifadesine
katilim diizeylerini inceledigimizde yaslar arasinda anlamli sekilde bir iliski
oldugunu goriiyoruz. Buna gore yas arttikga erkeklerin kadinlardan daha isabetli
oldugu goriisiine katilma orani azalmaktadir. 18 — 20 yas araligindaki 6grencilerin %
25,41, 21 — 23 yas araligindaki 6grencilerin ise % 31,1'1 bu goriise katilmadiklarini

ifade etmislerdir.
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2.1.3. UNIiVERSITE

Tablo 41: Universite ile “Kadin Kocasimn Séziinden Cikmamahdir.”ifadesine
Katilim Diizeyi Arasindaki Tliski

22. Kadin kocasimin soziinden ¢ikmamahdir.

Universite Tamamen Hig Toplam
Katilyorum  Katiliyorum  Kararsizm  Katilmiyorum  Katilmiyorum
. T 53 102 32 35 6 228
Necmettin Erbakan Ilahiyat % 1% M% 140% 154% 2 1000%
I n 20 29 17 27 17 110
Ankara Tlahiyat % o 182% 2%6:4% 155% 1% 155% 1000%
Harran Tlahivat n 29 30 16 13 10 98
Y % 296% 30,6% 163% 133% 10.2% 100,0%
P n 25 44 10 26 4 109
Erzurum Atatiirk Ilahiyat % %% 0% 9% 1% 3% 1000%
. - n 36 28 12 18 5 99
Bitls Eren llahiyat % 364% 8% 12,1% 182% 51% 1000%
Toplam n 163 233 87 119 42 644
P % 253% 36,2% 13,5% 18.5% 65% 100,0%
(p<0.001)

Universite ile “Kadin kocasinin sdziinden ¢ikmamaldir.” ifadesine katilim
diizeyi arasinda anlamli bir iliski vardir. ifadeye “katiliyorum” diyenlerin oranlarimna
baktigimizda Orneklemdeki biitiin iiniversitelerde bu goriisiin biiyiik bir oranda
benimsendigini gérmekteyiz. Necmettin Erbakan Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
ogrencilerinin % 44,7'si, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi 6grencilerinin %
26,4'i, Harran Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi 6grencilerinin % 30,6's1, Erzurum
Atatiirk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi ogrencilierinin % 40,4'ii, Bitlis Eren
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi dgrencilerinin % 28,3'{i kadinin kocasinin sdziinden

cikmamasi gerektigini diistinmektedirler.

Calismamiz1 hazirlarken segtigimiz {iiniversitelerin Tiirkiye'nin farkl
bolgelerinden olmasina dikkat ettik. Bireylerin yetistigi ortamin kiiltiirli, hayat
sartlari, sosyal ve ekonomik gibi bir¢ok 6zelligi onlarin diislincelerinin olugsmasinda
ve sekillenmesinde etkili oldugu diisiincesi de bu tercihimizde etkili olmustur. Tablo
41 bu anlamda kiiltiir farkliliginin diisiince ¢esitliligine etkisini de gostermektedir.
“Kadin kocasmin soziinden c¢ikmamalidir.” ifadesine katilmama diizeylerine

baktigimizda biiyilkk ve gelismis bir sehir olan Ankara'da bulunan Ankara
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Universitesi'ndeki 6grencilerin oraninin daha fazla oldugunu gdrmekteyiz

Katilmiyorum + hi¢ katilmiyorum = % 44).
( y y

Tablo 42: Universite ile “Erkek Kadindan Ustiindiir.”Ifadesine Katiim Diizeyi

Arasindaki iliski
33. Erkek kadindan istiindiir.
Universite Tamamen Hig Toplam
Katilyorum ~ Katiliyorum  Kararsizim  Katilmiyorum  Katilmiyorum
. _— n 12 53 18 60 85 228
Necmettin Erbakan Ilahiyat % 3% B2% %% 263% 373% 1000%
s n 4 9 9 27 61 110
Ankara lahiyat % 3% 8% 8% 2U% 555% 1000%
Harran Ilahiyat 0 > 14 6 19 >4 %8
y % 51% 143% 61% 194% 55,1% 100,0%
I n 3 10 6 25 65 109
Erzurum Atatiirk Ilahiyat % 2% 9% 5% DP% 96% 1000%
. I n 6 8 7 28 50 99
Bitlis Eren llahiyat % 6% 81% 1% B3% 505% 1000%
Toolam n 30 94 46 159 315 644
P % 47% 14,6% 71% 24.7% 489% 100.0%
(p=0.004)

Universite ile “Erkek kadindan iistiindiir.” ifadesine katilim diizeyi arasinda
anlaml bir iligki goriilmektedir. Buna gore 5 tiniversitede de hi¢ “katilmiyorum”
secenegini tercih edenlerin orami diger secenekleri tercih edenlerden fazladir.
Necmettin Erbakan Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi dgrencilerinin % 37,3"i, Ankara
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi dgrencilerinin % 55,5'i, Harran Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi 6grencilerinin % 55,1'i, Erzurum Atatiirk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
ogrencilerinin % 59,6's1, Bitlis Eren Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi 6grencilerinin %

50,5'1 kadinin erkekten tistiin oldugu ifadesine hi¢ katilmadiklarini belirtmislerdir.
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2.1.4 AILE BIREY SAYISI

Tablo 43: Aile Birey Sayisi ile “Ailenin Gelecegi ile Ilgili Kararlar1 Erkek
Vermelidir.” ifadesine Katihm Diizeyi Arasindaki liski

39. Ailenin gelecegi ile ilgili kararlar1 erkek vermelidir.

Aile Birey Sayis1 Tamamen Hic Toplam
Katiliyorum  Katiliyorum Kararsizzm  Katilmiyorum Katilmiyorum
Anne n 4 0 2 6 2 14
% 28,6% 0% 143% 295% 143% 100,0%
Baba n 1 1 2 0 1 5
% 20,0% 20,0% 400% 0% 200% 100,0%
Anne-Baba n 5 6 3 13 5 32
% 15,6% 188% 94% 406% 15,6% 100,0%
n 26 61 83 223 146 539
Anne-Baba-Kardesler a8% 113% 154% 414% 27,1% 100,0%
Anne-Baba-Kardesler- ™ 3 8 9 19 15 54
Dede,Teyze vs. % 56% 14.8% 16,7% 352% 278% 100,0%
Jam n 39 76 99 261 169 644
Top % 61% 11.8% 154% 40,5% 262% 100,0%
(p=0.044)

Aile Birey Sayisi ile “Ailenin gelecegi ileilgili kararlar1 erkek vermelidir.”
ifadesine katilim diizeyi arasinda anlamli bir iligki goriilmektedir. Anne, baba ve
kardesler ile birlikte yasayanlarin % 41,41 (223 kisi) ailede karar yetkisinin erkekte

toplanmasi fikrine katilmadiklarini belirtmislerdir.
2.2. SIDDET

Siddet ile ilgili toplumsal cinsiyet ifadeleri:
1. Ilahiyatta okugum i¢in istedigim bazi eglence ortamlarina giremiyorum.
2. Kadin ne yaparsa yapsin déviilmemelidir.
3. Kadin bazi durumlarda doviilebilir
4. Tokat atmak kadina yonelik siddet kapsamina girmez.
5. Evlilikte, kadin istemedigi zaman cinsel iliskiyi reddedebilmelidir.
6. Erkegi siddete kadin tahrik eder.
7. Kadi koca siddetini bagkalarina anlatmamalidir, kol kirilir yen i¢inde kalir.

8. Kadinlar kocalariyla anlagamadiklar1 konularda tartismak yerine susmay1

tercih etmelidir
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9. Kadin ¢ocugu varsa koca siddetine tahammiil etmelidir.
10. Bir kadina hakaret etmek de kadina yonelik siddet kapsamina girer.

11. Kadina siddet, hakli bir gerekgesi varsa kabul edilebilir. (Kocanin séziinden

¢ikma, aldatma vs.)

12. 16 yasindan kii¢iik bir ¢ocugun evlendirilmesi cinsel siddet kapsamina girer.

2.2.1. CINSIYET

Tablo 44: Cinsiyet ile “Kadinin Sirtindan Sopay1 Eksik Etmeyeceksin.”Ifadesine
Katiim Diizeyi Arasindaki fligki

28. Kadmimn sirtindan sopayi eksik etmeyeceksin.

Cinsiyet Tamamen Hic Toplam
Katiliyorum ~ Katiliyorum  Kararsizim ~ Katilmiyorum  Katilmiyorum

Kadin n 1 4 3 26 361 395
% R/ 10% 8 667 914% 100,0%

Erkek n 4 5 9 34 197 249
% 16% 20% 36% 13,7% 9,1% 100,0%

Toplam n 5 9 12 60 558 644
% 8o 14% 1% 93% 86,0% 100,0%

(p<0.001)

Cinsiyet ve “Kadinin sirtindan sopay1 eksik etmeyeceksin.” ifadesine katilim
derecesi anlamli bir iligki oldugu tespit edilmistir. Kiz ve erkek ogrencilerin bu
ifadeye katili dereceleri birbirinden anlamli derecede farklidir. Bu ifadeye, kiz
ogrencilerin % 91.4°1 bu , erkek Ogrencilerin ise %79.1°1 hi¢ katilmadigini ifade
etmistir. Buna gore bu siddet igerek ifadeye her iki gruptakiler de biiyiik oranda kars1
cikmaktadirlar. Bu oran kiz 6grencilerde daha fazladir (%91,4).



Tablo 45: Cinsiyet ile “Kadin Ne Yaparsa Yapsin Doviilmemelidir.”ifadesine

Katiim Diizeyi Arasindaki iliski
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34. Kadin ne yaparsa yapsin doviilmemelidir.

Cinsiyet : Toplam
Tamamen Hig
Katihyorum ~ Katilyorum ~ Kararsizim ~ Katilmiyorum  Katilmryorum
Kadin n 152 96 37 74 36 395
%  385% 243% 94% 187% 91% 100,0%
Erkek n 75 51 28 62 33 249
%  301% 205% 112% 249% 133% 100,0%
n 227 147 65 136 69 644
Toplam
%  352% 28% 10,1% 2L1% 10,7% 100,0%
(p=0.045)

Cinsiyet ve “Kadin ne yaparsa yapsin doviilmemelidir.” ifadesine katilim

derecesi arasinda anlamli bir iligski oldugu goriilmektedir. Kiz 6grencilerin % 38.5’1

tamamen katildiklarini, % 24.3’i de katildiklarini belirtmistir. Yine, erkeklerin %

30.1°1 tamamen katildiklarini, %20.5°1 katildiklarini belirtmistir. Kadinlarin % 9.1°1,

erkeklerin ise % 13.3’i bu ifadeye hi¢ katilmadigini ifade etmistir. Kadinin

doviilmemesi ifadesine kiz 6grenciler erkek Ogrencilere gére daha hassas bir tutum

sergilemiglerdir.

Tablo 46: Cinsiyet ile “Kadin Bazi Durumlarda Déviilebilir.” ifadesine Katihm
Diizeyi Arasindaki Tliski

35. Kadin bazi durumlarda doviilebilir,

Cinsiyet Tamamen Hig Toplam
Katiiyorum ~ Katlyorum — Kararsizim -~ Katilmiyorum Katilmiyorum

Kadm  n 8 81 60 87 159 395
% 2% 205% 152% 2% 403% 100,0%

Erkek  n 27 73 37 53 59 249
%  108% 293% 14%% 213% L% 100,0%

Toplam n 35 154 97 140 218 644
% L% 15,1% 21,7% B%% 100,0%

(p<0.001)

Cinsiyet ve “Kadin bazi durumlarda doviilebilir.” ifadesine katilim diizeyi

arasinda anlamli bir iliski oldugu tespit edilmistir. Bu ifadeye, kiz Ogrencilerin

% 40,5'1, erkek oOgrencilerin de % 41’1 katilirken (tamamen katiliyourm +

katiliyorum), kiz 6grencilerin % 62,3'1, erkek 6grencilerin % 45'1 hi¢ katilmadigim
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ifade etmistir (hi¢ katilmiyorum + katilmiyorum) . Toplam orana baktigimizda kiz ve
erkek ogrencilerin % 77,9'unun (tamamen katiliyorum + katiliyorum) kadinin bazi

durumlarda doviilebilecegini diisiinmesi dikkat ¢ekici bir orandir.

Tablo 47: Cinsiyet ile “Tokat Atmak Kadina Yonelik Siddet Kapsamina Girmez.”
ifadesine Katiim Diizeyi Arasindaki fliski

36. Tokat atmak kadina ydnelik siddet kapsamina girmez.

Cinstyet . Toplam
Tamamen Hig
Katilyorum ~ Katiliyorum ~ Kararsizim — Katilmiyorum - Katilmiyorum

Kadm  n 1 11 20 103 260 395
% o 28% 51% 261% 058% 100,0%

Erkek n 11 17 25 85 111 249
% 44% 68% 100% H1% 46% 100,0%

Toplam n 12 28 45 188 3 644
% 19% 43% 0% 292% 576% 100,0%

(p<0.001)

Tablo 47 Cinsiyet ve “Tokat atmak kadina yonelik siddet kavramina girmez.”
ifadesine katilim diizeyi arasindaki iligkiyi gostermektedir. Buna gore kiz ve erkek
ogrencilerin bu ifadeye verdikleri cevaplar arasinda anlamli bir farklilik oldugu tespit
edilmistir. Bu ifadeye, kiz 6grencilerin % 65.8’1, erkek dgrencilerin de %44.6’s1 hig
katilmadigin1 ifade etmistir. Buna gore her iki cinsiyet grubundaki 6grencilerin
biiyiik bir kisminin (katilmiyorum + hi¢ katilmiyorum Toplam: % 86,8) tokat
atmanm siddet kapsaminda oldugunu diisinmektedir. Ote yandan kiz 6grenciler
tokatin da siddet kapsaminda oldugu goriisiine erkek ogrencilerden daha fazla

katlmaktadirlar.
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Tablo 48: Cinsiyet ile “Evlilikte Kadin istemedigi Zaman Cinsel iliskiyi
Reddebilmelidir.” ifadesine Katihm Diizeyi Arasindaki iliski

48. Evlilikte kadin istemedigi zaman cinsel iliskiyi reddebilmelidir.

Cinsiyet Tamamen Hig Toplam
Katihyorum ~ Katiliyorum  Kararsizim  Katilmiyorum  Katilmiyorum
Kadin n 120 128 76 44 27 395
%  304% 4% 192% 111% 68% 100,0%
Erkek n 42 65 53 41 48 249
% 169% 261% 213% 165% 193% 100,0%
n 162 193 129 85 75 644
Toplam . . . .
% 252% 300% 200% 132% 116% 100,0%
(p<0.001)

Cinsiyet ve “Evlilikte kadin istemedigi zaman cinsel iliskiyi red
edebilmelidir.” ifadesine katilim derecesi arasinda anlamli bir iliski vardir. Kiz
ogrencilerin % 32.4’1, erkek oOgrencilerin de % 26.1’1 bu ifadeye katildigini
belirtmistir. Bu ifadeye kiz 6grencilerin % 6,8'1 erkek 6grencilerin de % 19,3l hig
katilmadiklarini belirtmistir. Erkek ogrencilerin hi¢ katilmiyorum cevabini kiz

ogrencilere gore 3 kat daha fazla tercih etmeleri dikkate deger bir durumdur

Tablo 49: Cinsiyet ile “Erkegi Siddete Kadin Tahrik Eder.”ifadesine Katihm
Diizeyi Arasindaki Tliski

53. Erkegi siddete kadin tahrik eder.

T : Toplam
amamen Hig
Cinsiyet Katiliyorum ~ Katthyorum ~ Kararsizm — Katilmryorum - Katilmiyorum
Kadin n 6 15 61 120 193 395
% 1% 3% 154% 304% 489% 1000%
Erkek n 2 40 69 72 46 249
% 8% 16,1% 21 % %% 185% 100.0%
Toplam n 28 55 130 192 239 644
% 43% 8% 202% 298% 371% 100.0%
(p<0.001)

Cinsiyet ve “Erkegi siddete kadin tahrik eder.” ifadesine katilim derecesi
arasinda anlamli bir iligki oldugu goriilmektedir. Bu ifadeye, kiz o6grencilerin
% 48.9’u, erkeklerin de % 18.5°1 hi¢ katilmadigini ifade etmistir. Buna tamamen

katiliyorum diyen erkek 6grencilerin orano % 8,8, kiz dgrencilerin orani ise sadece
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% 1,5'tir. Her iki grup da erkegi siddete kadinin tahrik ettigi ifadesine biiyiik
cogunlukla kars1 ¢cikmaktadir.

Tablo 50: Cinsiyet ile “Kadin Koca Siddetini Bagkalarina Anlatmamahdir. Kol
Kirilir Yen i¢inde Kalr.” ifadesine Katihm Diizeyi Arasindaki iliski

57. Kadin koca siddetini bagkalarina anlatmamalidir, kol kirilir yen iginde

Cinsiyet Tamamen kalr Hic Toplam
Katiiyorum ~ Katiliyorum  Kararszm — Katilmiyorum - Katilmiyorum
Kadin n 12 26 43 132 182 395
% 30% 690 109% 3Bd% 461% 100,0%
Erkek n 58 36 49 59 47 249
%  B3% 145% 197% B % 18%% 100,0%
n 70 62 92 191 229 644
Toplam \ . )
% 109% 9% 143% 9% 356% 100,0%
(p<0.001)

Cinsiyet ve “Kadin koca siddetini baskalarina anlatmamalidir, kol kirilir yen
icinde kalir.” ifadesine katilim derecesi arasinda anlamli bir iliski oldugu tespit
edilmistir. Bu ifadeye, kiz 6grencilerin % 46.1°1 erkek 6grencilerin de % 18,9'u hi¢
katilmadigini, erkek 6grencilerin % 23.3°1 kiz 6grencilerin de sadece % 3'ii tamamen
katildigini ifade etmistir. Yani en ¢ok kiz 6grenciler aile i¢indeki siddete miidahale

edilmesi gerektigini diistinmektedirler.

Tablo 51: Cinsiyet ile “Kadinlar Kocalariyla Anlasamadiklar1 Konularda
Tartismak Yerine Susmayi Tercih Etmelidir.” ifadesine Katihm Diizeyi
Arasindaki iliski

61. Kadinlar kocalartyla anlagamadiklart konularda tartismak yerine susmay1
tercih etmelidir.

Cinsiyet Tamamen Hi¢ Topkm
Katlhyoum ~ Katithyorum ~ Kararsizm ~ Katilmiyorum - Katilmuiyorum

Kadm  n 26 69 77 109 114 395
% 6% 175% 195% 216% B%% 100,0%

Erkek n 49 58 51 67 24 249
% 197 B3% 205% 26%% 9% 100,0%

Toplam n 75 127 128 176 138 644
% 1% 19,7 199% 213% 214% 100,0%

(p<0.001)
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Cinsiyet ve “Kadinlar kocalariyla anlasamadiklar1 konularda tartismak yerine
susmay1 tercih etmelidir.” ifadesine katilim diizeyi arasinda anlamli bir iliski oldugu
tespit edilmistir.Bu ifadeye, kiz 6grencilerin % 56,5'1, erkek 6grencilerin % 36,51

katilmadigini ifade etmistir (hi¢ katilmryorum + katilmiyorum).

Tablo 52: Cinsiyet ile “Kadin Cocugu Varsa Koca Siddetine Tahammiil
Etmelidir.” ifadesine Katihm Diizeyi Arasindaki liski

62. Kadin ¢ocugu varsa koca siddetine tahammiil etmelidir.

Cinsiyet T . Toplam
amamen Hig
Katihyorum ~ Katillyorum  Kararsizim ~ Katilmiyorum - Katilmiyorum

Kadin n 3 6 15 126 245 395

% B 1% 38% 31.9% 620% 100.0%

Erkek n 7 16 29 90 107 249

% 28% 6% 116% 36,1% 430% 100,0%

Toplam n 10 22 44 216 352 644

% 16% 3% 68% 33.5% A% 1000%

(p<0.001)

b

Cinsiyet ve “Kadin, ¢ocugu varsa koca siddetine tahammiil etmelidir.’
ifadesine katilim derecesi arasinda anlamli bir iliski oldugu tespit edilmistir. Kiz ve
erkek 6grencilerin bu ifadeye verdigi cevaplar birbirinden anlamli derecede farklidir.
Bu ifadeye, kiz 6grencilerin % 62’si, erkek 6grencilerin de % 43’1 hi¢ katilmadigini
ifade etmistir. Kiz ve erkek 6grencilerin toplamda % 88,2'si (hi¢ katilmiyorum +
katilmiyorum) kadinin g¢ocugu olsa da koca siddetine sessiz kalmasini

onaylamamaktadir.

Tablo 53: Cinsiyet ile “Bir Kadina Hakaret Etmek De Kadina Yénelik Siddet
Kapsamina Girer.” ifadesine Katihm Diizeyi Arasindaki iliski

63. Bir kadina hakaret etmek de kadina ydnelik siddet kapsamina girer.

Cinsiyet Tamamen Hig Toplam
Katihlyorum ~ Katiyorum — Kararsizm — Katilmiyorum - Katilmiyorum

Kadin n 167 141 23 33 31 395
%  423% 357% 8% &% 8% 100.0%

Erkek n 82 92 30 33 12 249
% 2% 369% 120% 133% 48% 100,0%

Toplam n 249 233 53 66 43 644
% B 362% 8% 102% 6% 100,0%

(p=0.003)
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Cinsiyet ile “Bir kadina hakaret etmek de kadina yonelik siddet kapsamina
girer.” ifadesine katilim diizeyi arasinda anlamli bir iligki vardir. Yani kiz ve erkek
ogrencilerin bu ifadeye verdikleri cevaplarin dagilimlar: birbirinden anlamli derecede
farklidir. Bu ifadeye, kiz 6grencilerin = % 42.3°1, erkek Ogrencilerin de % 32.9°u

tamamen katildigini1 belirtmistir..

Tablo 54: Cinsiyet ile “Kadina Siddet, Hakh Bir Gerekgesi Varsa Kabul Edilebilir.
(Kocasinin séziinden ¢ikma, aldatma vs.)” ifadesine Katihm Diizeyi Arasindaki
iliski

64. Kadmna siddet, hakli bir gerekgesi varsa kabul edilebilir.
( Kocasmin soziinden ¢ikma, aldatma vs.)

Cinsiyet . Toplam
Tamamen Hig
Katiliyorum ~ Katilyorum  Kararsizim - Katilmiyorum  Katilmiyorum
Kadin n 23 71 68 76 151 395
% 8% 195% 172% 192% 32% 100,0%
Erkek n 53 65 50 52 29 249
%  213% 261% 201% 209% 116% 100,0%
n 76 142 118 128 180 644
Toplam .
% 118% 20% 183% 199% 280% 100,0%
(p=0.003)

Tablo 54 Cinsiyet ile “Kadma siddet, hakli bir gerekcesi varsa kabul
edilebilir.” ifadesine katilim diizeyi arasinda anlamhi bir iliski oldugunu
gostermektedir. Bu ifadeye, kiz 6grencilerin % 38.2°si, erkeklerin de % 11,6's1 hi¢
katilmadigini belirtmistir. Kiz 6grencilerin % 5,8'1, erkek Ogrencilerin % 21,31
tamamen katildigin1 ifade etmistir. Buradan anlasilacagi iizere daha ¢ok erkek
ogrenciler aldatma, kocanin soziinden ¢ikma gibi durumlar1 kadina siddet i¢in hakh

bir gerekge olarak gormektedirler.
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Tablo 55: Cinsiyet ile “16 Yasindan Kiiciik Bir Cocugun Evlendirilmesi Cinsel
Siddet Kapsamina Girer.” ifadesine Katihm Diizeyi Arasindaki liski

65. 16 yagindan kiiciik bir cocugun evlendirilmesi cinsel siddet kapsamima
girer.

Cinsiyet . Toplam
Tamamen Hig
Katliyorum ~ Katthyorum ~ Kararsizm — Katilmiyorum - Katilmiyorum
Kadmn n 178 111 46 41 19 395
%  451% R 1% 116% 104% 48% 1000%
Erkek n 75 59 42 39 34 249
%  301% B% 16%% 15%% 13% 100.0%
n 253 170 88 80 53 644
Toplam 0 0 0
% 3% 264% 13,% 124% &% 1000%
(p=0.003)

Cinsiyet ve “16 yasindan kiiclik bir ¢cocugun evlendirilmesi cinsel siddet
kapsamina girer.” ifadesine katilim derecesi arasinda anlamli bir iliski oldugu tespit
edilmistir. Bu ifadeye, kiz 6grencilerin % 45.1°1, erkeklerin de % 30.1°1 tamamen
katildigim1 ifade etmistir. Her iki grup da biiyiik oranda 16 yasindan kii¢iik bir

cocugun evlendirilmesinin siddet sayildigini diisiinmektedir.

2.2.2. UNIVERSITE

Tablo 56: Universite ile “Kadin Ne Yaparsa Yapsin Doviilmemelidir.”ifadesine

Katiim Diizeyi Arasindaki iliski

34. Kadn ne yaparsa yapsin doviilmemelidir.

Universite Tamamen Hig Toplam
Katthyorum ~ Katilyorum  Kararsizm  Katilmiyorum  Katilmiyorum
. s n 64 63 23 62 16 228
Necmettin Erbakan Ilahiyat %, 81% 6% 10.1% 7% 0 1000%
Ankara lahiyat n 49 24 / 17 13 110
y % 4.5% 21.8% % 15,5% 11,8% 100,0%
Harran flahivat n 29 15 11 24 19 98
y % 296% 153% 112% 24.5% 194% 100,0%
i n 50 19 13 16 11 109
Erzurum Atatirk llahiyat o = ysgp. 174% 119% 147% 101% 1000%
. - n 35 26 11 17 10 99
Bitls Eren llahiyat % o 354% 263% 111% 172% 10,1% 1000%
Toolam n 227 147 65 136 69 644
P % 352% 28% 10,1% 21,1% 10,7% 1000%
(p<0.001)

Universite ile “Kadin ne yaparsa yapsin doviilmemelidir.” ifadesine katilim

derecesi arasinda anlamli bir iligki oldugu tespit edilmistir. Biitiin {iniversitelerde en
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yiiksek oran tamamen katiliyorum segenegindedir. Necmettein Erbakan Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Ogrencileri % 28,1, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
ogrencileri % 44,5, Harran Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi 6grencileri % 29,6,
Erzurum Atatiirk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi dgrencileri % 45,9, Bitlis Eren
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi dgrencileri % 35,4 oraninda kadinin ne yaparsa yapsin

doviilmemesi gerektigi diisiincesine tamamen katildiklarini fade etmislerdir.

2.2.3. YASAMINI GECIiRDIiGi YER

Tablo 57: Yasamin1 En Cok Gegirdigi Yer ile “Bulasik, Temizlik, Cocuk Bakimi
Gibi Ev islerinde Koca Da Karisia Yardimei Olmahdir.” ifadesine Katilim
Diizeyi Arasindaki Tliski

66. Bulasik, temizlik, ¢cocuk bakimi gibi ev islerinde koca da karisina

Yasamini yardimct olmalidir.
Gegirdigi Yer . Toplam
cirdig Tamamen Hig
Katiiyorum  Katiliyorum Kararsizim  Katilmiyorum  Katilmiyorum
il merkezi n 88 56 5 5 1 155
% 56,8% 36,1% 32% 32% o 100,0%
flce Merkezi n 88 48 5 12 5 158
% 55,7% 30,4% 32% 76% 32% 100,0%
Biiyiikschir n 96 97 10 8 4 215
% 44 7% 45,1% 47% 3% 1% 100,0%
Koy n 51 48 6 2 9 116
% 44,0% 41,4% 52% Lo 78% 100,0%
Toplam n 323 249 26 27 19 644
% 502% 38,7% 40% 42% 30% 100,0%
(p<0.001)

Tablo 57'ye gore Yasamint En Cok Gegirdigi Yer ile “Bulasik, temizlik,
cocuk bakimi gibi ev islerinde koca da karisina yardimei olmalidir.” ifadesine katilim
diizeyi arasindan anlamli bir iliski goriilmektedir. Bu ifadeye biitiin yerlesim yeri
degiskenlerinde yliksek oranda katilim oldugunu gérmekteyiz. Yagsaminin ¢ogunu il
merkezinde gecirenlerin % 56,8', ilce merkezinde gecirenlerin % 55,7'si,
biiyiiksehirde gecirenlerin % 44,7's1, kdyde gecirenlerin de % 44'i ev islerinde
kocanin da karisina yardim etmesi gerektigi goriisline tamamen katildigin
belirtmiglerdir. i1 merkezinde biiyiimiis olanlarin “Kocanin ev islerinde karisina
yardim etmesi gerektigini” diisinenlerin orani kirsal kesimde biiyliyenlere gore daha

fazladir.



2.2.4. AILENIN AYLIK GELIiR

Tablo 58: Ailenin Ayhk Geliri ile “Kadinin Sirtindan Sopay1 Eksik Etmeyeceksin.”

ifadesine Katihm Diizeyi Arasindaki liski
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28. Kadinin sirtindan sopay1 eksik etmeyeceksin.

Ailenin Aylik Geliri Tamamen Hic Toplam
Katiliyorum  Katiliyorum Kararsizim  Katilmiyorum Katilmiyorum
n 0 1 1 7 20 29
0-500 TL o, 0% 34% 34% 24,1% 69,0% 100,0%
n 1 0 4 8 58 71
501-1000 TL % 14% 00% 56% 113% 81,7% 100,0%
n 2 1 4 24 139 170
1001-2001 TL % 12% & 24% 14,1% 81,8% 100,0%
n 1 3 0 9 164 177
2001-3000 TL % &% 17% 0% 51% R2.7% 100,0%
n 1 0 3 9 118 131
3001-5000 TL % P 0% 23% 69% 90,1% 100,0%
n 0 3 0 1 36 40
5001-7000 TL % 00% 5% 00% 25% 90,0% 100,0%
, n 0 1 0 2 23 26
7001 TL'den Yukar % 00% 38% 00% % 88,5% 100,0%
Tookn n 5 9 12 60 558 644
P % o 14% 1% 93% 86,6% 100,0%
(p<0.001)

Ailenin Aylik Geliri ile “Kadmin sirtindan sopayr eksik etmeyeceksin

ifadesine katilim oranlar1 arasindaki iliskiyi gosteren tabloya baktigimizda bu iki

degisken arasinda anlamli bir farklilik géze ¢arpmaktadir. Siddetle ilgili bu ifadeye

katilmama oran1 biitiin gelir diizeylerinde yiiksektir. Katilimcilarin neredeyse tamami

bu fadeye katilmadikladini ifade etmistir. Gelir diizeyi arttik¢a bu ifadeye katilmama

orani artmakla birlikte en yiiksek oran % 92,7 orani ile hi¢ katilmiyorum segenegini

tercih eden aile gelir diizeyi 2001 — 3000 araligindaki 6grencilerdir.



2.2.5. ANNENIN EGIiTiM DURUMU

Tablo 59: Anne Egitim Durumu ile “Kadin Koca Siddetini Bagkalarina

Anlatmamalidir, Kol Kirihr Yen i¢inde Kahr” ifadesine Katihm Diizeyi
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Arasindaki fligki
57. Kadin koca siddetini baskalarina anlatmamalidir, kol kirilir yen i¢inde
Annenin Egitim Durumu kalur. . Toplam
Tamamen Katilmiyoru Hig
Katiliyorum  Katihyorum — Kararsizim m Katilmiyorum
. . . n 28 14 21 38 55 156
Hig Okula Gitmedi ;0 90% 135% 244% 353% 100,0%
: n 26 41 42 107 103 319
Ilkokul
% 82% 129% 132% 33,5% 32,3% 100,0%
Ortaokul n 6 6 17 24 40 93
% 65% 65% 183% 25.8% 43,0% 100,0%
fmam-Hatip Lisesi " 4 0 3 ! 8 22
P % 182% 00% 13,6% 31,8% 364% 100,0%
Genel ve Diger n 4 1 3 6 14 28
Mesleki Liseler % 14.3% 36% 10,7% 214% 50,0% 100,0%
_— . . n 0 0 1 2 6 9
lahiyat Fakiiltesi g, 00% 11,1% 22% 66.7% 1000%
Diger Fakiilte ve n 2 0 5 7 3 17
Yiiksek Okullar % 11.8% 0% 294% 41,2% 17,6% 100,0%
Toplam n 70 62 92 191 229 644
op % 109% 96% 143% 29,7% 35,6% 100,0%
(p=0.006)

Anne Egitim Durumu ile “Kadin koca siddetini baskalarina anlatmamalidir.

Kol kirilir yen icinde kalir.” ifadesi arasinda anlamli bir iliski goriilmiistiir. Buna

gore bu ifadeye hi¢ katilmayanlarin oran1 annesi hi¢ okula gitmeyenlerde % 35,3,

[lkokul mezunlarinda % 32,3, ortaokul mezunlarinda % 43, imam-hatip

mezunlarinda % 36,4, genel ve diger lise mezunlarinda % 50, ilahiyat fakiiltesi

mezunlarinda % 66,7'dir. Goriildiigii iizere anne egitim seviyesi arttikga kadinin

siddete tahammiil etmesini istememe orani da artmaktadir.
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Tablo 60: Annenin Egitim Durumu ile “Erkegi Siddete Kadin Tahrik Eder.”
ifadesine Katiim Diizeyi Arasindaki iliski

53. Erkegi siddete kadin tahrik eder.

Annenin Egitim Durumu Tamamen Hic Toplam
Katiliyorum  Katihlyorum  Kararsizim  Katilmiyorum  Katilmiyorum
. . . n 17 19 31 41 48 156
Hig Okula Gitmedi o =500, 122% 199% 263% 308% 100,0%
flkokul n 9 21 67 106 116 319
% 28% 66% 21,0% 332% 364% 100,0%
Ortaokul n 2 7 17 25 42 93
% 22% 75% 183% 269% 452% 100,0%
Imam-Hatip Lisesi n 0 4 3 7 8 22
% 0% 182% 13,6% 31,8% 36,4% 100,0%
Genel ve Diger n 0 3 6 4 15 28
Mesleki Liseler % 00% 10,7% 214% 14,3% 53,6% 100,0%
Lo . . n 0 0 2 2 5 9
Hahiyat Fakiiltesi o, 00% 22% 22% 556% 100,0%
Diger Fakiilte ve n 0 1 4 7 5 17
Yiiksek Okullar % 0% 55% 23,5% 41,2% 294% 100,0%
Toplam n 28 55 130 192 239 644
% 43% 85% 202% 29.8% 37.1% 100,0%
(p=0.016)

Annenin Egitim Durumu ile “Erkegi siddete kadin tahrik eder.” ifadesine
katilim diizeyi arasinda anlamli bir iliski vardir. Bu ifadeye katilim dereceleri anne
egitim durumuna gore farklilagmaktadir. Erkegi siddete kadinin tahrik ettigini
ifadesine hi¢ katilmayanlarin orani annesi hi¢ okula gitmeyenlerde % 30,8, ilkokul
mezunlarinda % 36,4, ortaokul mezunlarinda % 45,2, ima-hatip lisesi mezunlarinda
%36,4, genel ve mesleki lise mezunlarinda % 53,6, ilahiyat fakiiltesi mezunu
olanlarda da %55,6'dir. Genel itibariyle baktifimizda anne egitim durumu arttikga

kadinin siddete tahrik eden taraf oldugu diisiincesine katilmama orani da artmaktadir.
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2.2.6. BABANIN EGIiTiM DURUMU

Tablo 61: Babanin Egitim Durumu ile “Kadin Cocugu Varsa Koca Siddetine
Tahammiil Etmelidir.” ifadesine Katiim Diizeyi Arasindaki iliski

62. Kadin ¢ocugu varsa koca siddetine tahammiil etmelidir.

Babanin Egitim Durumu T . Toplam
amamen Hig
Katiliyorum  Katilyorum Kararsizim  Katilmiyorum  Katilmiyorum

. . . n 2 5 1 7 17 32
Hig Olula Gitmedi (5, 156% 31% 219% 53,1% 100,0%
ilkokul n 1 8 22 82 131 244
% & 33% 9% 33,6% 53,7% 100,0%

Ortaokul n 5 1 9 37 66 118
% 42% o 76% 314% 559% 100,0%

Imam-Hatip Lisesi " 0 ! ! 14 23 39
% 00% 26% 26% 359% 59,0% 100,0%

Genel ve Diger n 0 1 4 30 41 76
Mesleki Liseler % 00% 13% 53% 39.5% 539% 100,0%

ilahiyat Fakiiltesi o 0 ! 2 19 19 4
% 00% 24% 49% 463% 46,3% 100,0%

Diger Fakiilte ve n 2 5 5 27 55 94
Yiiksek Okullar % 21% 53% 53% 287% 585% 100,0%
Toplam n 10 22 44 216 352 644
% 16% 34% 63% 33,5% 54,7% 100,0%

(p=0.035)

Tablo 61 Babanimn egitim durumu ile “Kadin ¢ocugu varsa koca siddetine
tahammiil etmelidir.” ifadesine katilim diizeylerini gostermektedir. Buna gore bu iki
degisken arasinda anlamli bir iliski oldugu goriilmektedir. Ogrencilerin baba egitim
durumlarina baktigimzda en fazla ilkokul mezunu oldugunu gérmekteyiz (244 kisi).
Babasi ilkokul mezunu olan bu 6grencilerin % 53,7'si “Kadin ¢ocugu varsa koca
siddetine tahammiil etmelidir.” ifadesine hi¢ katilmadiklarini1 belirtmislerdir. Ve yine
babasi ortaokul mezunu olanlarin % 55,9'u, iama-hatip lisesi mezunu olanlarin %
59y, genel ve diger lise mezunu olanlarin % 53,9'u , ilahiyat fakiiltesi mezunu
olanlarin %46,3", diger fakiilte ve yiiksek okullar mezunu olanlarin da % 58,5'1 bu
ifadeye hi¢ katilmadiklarmi belirtmislerdir. Buradan anlasildigi iizere baba egitim
seviyesi arttik¢a 6grencilerin de kadinin siddete tahammiil etmesi gerektigi goriisiine

katilim orani azalmaktadir. Bu durum tablo 59 ile de paralellik gostermektedir.
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Tablo 62: Babanin Egitim Durumu ile “Kadinin Sirtindan Sopay1 Eksik
Etmeyeceksin.” ifadesine Katihm Diizeyi Arasindaki fliski

28. Kadinin sirtindan sopayi eksik etmeyeceksin.

Babanin Egitim Durumu  Tamamen Hig Toplam
Katiliyorum — Katiliyorum — Kararsizim ~ Katilmiyorum  Katiimiyorum
. . . n 2 1 1 4 24
Hig Okula Gitmedi g ¢/ 31% 31% 125% 750% 1000%
flkokul n 1 1 9 26 207 244
% Vi & 3™ 10,7% 84.8% 1000%
Ortaokul n 1 2 2 15 98 118
% ) 1, L™ 12,7% 83,1% 100,0%
Imam-Hatip Lisesi n ! ! 0 0 37 39
% 26% 26% 0% 0% 94.9% 100,0%
Genel ve Diger n 0 2 0 9 65 76
Mesleki Liseler % 0% 26% 00% 11.8% 85,5% 1000%
ilahiyat Fakiiltesi ' 0 ! 0 4 36 4
% 00% 24% 0% 9% 87.8% 100,0%
Diger Fakiilte ve n 0 1 0 2 91 94
Yiiksek Okullar % 00% L1% 0% 21% 9%.8% 1000%
Toplam n 5 9 12 60 558 644
% o 14% 19% 9% 86.6% 1000%
(p=0.004)

Tablo 62 Babanin Egitim Durumu ile “Kadinin sirtindan sopayr eksik
etmeyeceksin.” ifadesine katilim diizeyi arasinda anlamli bir iliski oldugunu
gostermektedir. Baba egitim durumuna gore bu siddet ifadesine katilim diizeyleri
farklilik gostermektedir. Buna gore babasi hi¢ okula gitmemis olanlarin % 75',
ilkokul mezunu olanlarin % 84,8'i, ortaokul mezunu olanlarin % 83,1'i, imam-hatip
mezunu olanlarin % 94,9'u, genel ve diger mesleki lise mezu olanlarin % 85,5',
ilahiyat fakiiltesi mezunu olanlarin % 87,8'1, ve diger fakiilte ve yiikesk olul mezunu
olanlarm % 96,8'1 kadinin sirtindan sopayr eksik etmeyeceksin ifadesine hig
katilmadiklarin1 belirtmislerdir. Buna goére babanin egitim diizeyi arttik¢a

ogrencilerin siddet ifadesine katilmama diizeyi artmaktadir.
2.3.EGITIM
Egitim ile ilgili toplumsal cinsiyet ifadeleri:
1. Kadmin ytliksek 6gretim gormesi gereksizdir.

2. Kuz ve erkek cocuklarinin egitim alma hakki esit olmalidir.



87

2.3.1. CINSIYET

Tablo 63: Cinsiyet ile “Kadinin Yiiksek Ogrenim Gormesi Gereksizdir.” ifadesine
Katiim Diizeyi Arasindaki liski

25. Kadinin yiiksek ogrenim gdrmesi gereksizdir.

Cinsiyet Tamamen Hig Toplam
Katihyorum ~ Katilyorum ~ Kararsizim - Katimiyorum - Katilmiyorum

Kadm  n 2 8 14 109 202 395
% Jo 2% 3% 216% 0663% 100,0%

Etkek  n 17 15 27 96 94 249
% 6% 60% 108% 86% 378% 100,0%

Toplam n 19 23 41 205 356 644
% 3% 36% 4% 318% 553% 100,0%

(p<0.001)

Cinsiyet ile “Kadinin yiiksek 6grenim gormesi gereksizdir.” ifadesine katilim
diizeyi arasinda anlamli bir iliski vardir. Buna gore kadinin yiiksek O6grenim
gormesinin gereksiz oldugu diisiincesine, kiz oOgrencilerin % 66,30 erkek
ogrencilerin % 37,8'1 hi¢ katilmadiklarini ifade etmislerdir. Kiz 6grenciler daha fazla
olmakla beraber her iki gruptakiler de biiylik oranda kadmnin egitim gdérmesinin

gerekli oldugunu diistinmekte, bunu gereksiz goren anlayisa katilmamaktadirlar.

Tablo 64: Cinsiyet ile “Kiz Ve Erkek Cocuklarinin Egitim Alma Hakki Esit
Olmahdir.” ifadesine Katihm Diizeyi Arasindaki iliski

42. Kiz ve erkek cocuklarmmn egitim alma hakki esit olmalidir.

Cinsiyet . Toplam
Tamamen Hig
Katiyorum ~ Katillyorum ~ Kararsizm ~ Katilmryorum - Katilmryorum

Kadm  n 277 102 3 4 9 395
%  T01% 258% S 10% 2% 100,0%

Etkek  n 132 82 12 13 10 249
% 330 2% 48% 2% 40% 100,0%

Toplam n 409 184 15 17 19 644
%  685% B6% 2% 20% 30% 1000%

(p<0.001)

Tablo 64 Cinsiyet ile “Kiz ve erkek cocuklarin egitim alma hakki esit

olmalidir ifadesine katilim diizeyi arasinda anlamli bir iliski vardir. Kiz 6grencilerin



88

% 70.1°1, erkek 6grencilerin de %353’l bu ifadeye tamamen katiliyorum seklinde
cevap vermiglerdir. Tablo 63’e gore de, Ogrencilerin toplamda % 87,1'1 egitim

konusunda kizlarin da egitim alma hakkinin oldugunu diigiinmektedirler.

Sonug olarak kiz ve erkek ogrenciler kizlarin da erkekler gibi egitimde esit
haklara sahip oldugunu diisiinmekte, egitim imkanlarindan her iki cinsiyetin de esit

oranda yararlanmasi gerektigini diisiinmektedirler.

2.3.2. AILE BiREY SAYISI

Tablo 65: Aile Birey Sayisi ile “Kiz Ve Erkek Cocuklarmin Egitim Alma Hakki
Esit Olmahdir.” ifadesine Katihm Diizeyi Arasindaki iliski

42. Kiz ve erkek g¢ocuklarinin egitim alma hakk: esit olmalidir.

Aile Birey Sayisi Tamamen Hig Toplam
Katilyorum  Katilyorum — Kararsizim  Katilmiyorum  Katilmiyorum
Anne n 7 7 0 0 0 14
% 500% 500% 00% 00% 00% 100,0%
Baba n 1 1 0 3 0 5
% 20,0% 20,0% 00% 60,0% 00% 100,0%
Anne-Baba n 20 9 2 0 1 32
% 62,5% 28,1% 63% 00% 31% 100,0%
n 345 154 13 10 17 539
Anne-Baba-Kardesler o, =y, 286% 24% 19% 32% 100,0%
Anne-Baba-Kardesler- n 36 13 0 4 1 54
Dede,Teyze vs. % 66,7% 24,1% 00% T4% 19% 100,0%
Toplam n 409 184 15 17 19 644
% 63,5% 28,6% 23% 26% 30% 100,0%
(p<0.001)

Aile Birey Sayisi ile “Kiz ve erkek cocuklarmin egitim alma hakki esit
olmalidir.” ifadesine katilim diizeyi arasinda anlamli bi iliski vardir. Anne ve babast
ile yasayan Ogrencilerin % 62,51, anne, baba ve kardesleriyle yasayanlarin %
64’lniin, anne baba ve kardeslerinin yanisira evinde teyze dede gibi biiytkleri
olanlarin da % 66,7’si kiz erkek c¢ocuklarinin egitim alma hakkinin esit olmasi ile
ilgili ifadeye tamamen katiliyorum seklinde cevap vermislerdir. Buna gore aile birey
say1st arttikca kiz ve erkek ¢ocuklarinin egitim alma hakkinin esit olduguna katilma

orani da artmaktadir.
2.4. CALISMA & EKONOMI

Calisma ve ekonomi ile ilgili toplumsal cinsiyet ifadeleri:

1. Kadimin ¢alismasi uygun degildir.
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2. Bir is sahibi olmak erkek i¢in oldugu kadar kadin i¢in de 6nemlidir.

3. Is yasami bir anne igin uygun degildir.

4. Is yasami bir kadin i¢in uygun degildir.

5. Maddi olarak ihtiya¢ olmadig: siirece evli bir kadinin ¢alismas1 gereksizdir.
6. Kadinlar annelik ve ¢calisma hayatini birarada yiiriitebilir.

7. Calistigimiz i yerinde yOneticinizin kadin olmasi sizi rahatsiz eder mi?
2.4.1. CINSIYET

Tablo 66: Cinsiyet ile “* Kadimin Calismas1 Uygun Degildir.” ifadesine Katilim
Diizeyi Arasindaki Tliski

24. Kadnin galigmast uygun degildir.

Cinsiyet Tamamen Hig Toplam
Katiiyorum ~ Katillyorum ~ Kararsizim ~ Katilmiyorum - Katilmiyorum

Kadin n 7 28 49 147 164 395
% 18% 1% 124% 312% 41,5% 100,0%

Erkek n 43 45 50 70 41 249
% 173% 181% 201% 281% 16,5% 100,0%

Toplam n 50 73 99 217 205 644
% 8% 113% 154% 3% 318% 1000%

(p<0.001)

Cinsiyet ile “Is yasam bir kadm icin uygun degildir.” ifadesine katilim
diizeyi arasinda anlamli bir farklilik bulunmaktadir. Kiz 6grencilerin % 8.9’u (35
kisi) bu ifadeye katilirken (tamamen katiliyorum-+katiliyorum), % 78.7’si (311 kisi)
katilmadigini ifade etmistir (katilmiyorum+hi¢ katilmiyorum). Farkli olarak, erkek
ogrencilerin % 35.4°14 (88 kisi) bu ifadeye katilirken (tamamen
katiliyorum+katiliyorum), % 44.6’s1 (11 kisi) katilmadigini belirtmistir
(katilmiyorum+hi¢ katilmiyorum). Buna goére kadinin calismasi uygun goren
ogrenciler gormeyenlere gore daha fazladir. Yalniz bu oran kiz 6grencilerde erkek

ogrencilere gore biraz daha fazladir.
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Tablo 67: Cinsiyet ile “ Bir is Sahibi Olmak Kadin i¢in Oldugu Kadar Erkek icin
De Onemlidir.” ifadesine Katihm Diizeyi Arasindaki iliski

50. Bir ig sahibi olmak erkek i¢in oldugu kadar kadin i¢in de Gnemlidir.

Cinsiyet . Toplam
Tamamen Hig
Katiliyorum ~ Katliyorum  Kararsizim — Katilmiyorum - Katilmiyorum
Kadin n 146 148 47 47 7 395
%  310% 375% 119% 119% 18% 100,0%
Erkek n 27 71 50 57 38 249
% 108% 30%% 20,1% 2% 153% 100,0%
n 173 225 97 104 45 644
Toplam
%  269% 34%% 15,1% 16,1% 7% 100,0%
(p<0.001)

Cinsiyet ile “Bir is sahibi olmak erkek i¢in oldugu kadar kadin icin de
onemlidir.” ifadesine katilim derecesi arasinda anlamli bir iliski oldugu tespit
edilmistir. Bu ifadeye, kiz 6grencilerin % 37.5°1, erkeklerin de % 30.9’u katildigini
ifade etmistir. Buna katilmayan 6grencilerin orani ise kizlarda % 11,9, erkeklerde
% 22,9'dur. Is sahibi olmanin kadin i¢in de 6nemli oldugu ifadesine katilma oran1 kiz
ogrencilerde daha yiiksek iken erkek Ogrencilerde ise katilmama orani daha
yiiksektir. Kiz 6grenciler erkek 6grencilerden daha fazla oranda, kadinin da is sahibi

olmasinin 6nemli oldugunu diisiinmektedirler.

Tablo 68: Cinsiyet ile “ is Yasam Bir Anne i¢in Uygun Degildir.” ifadesine
Katiim Diizeyi Arasindaki liski

51. Is yagam bir anne icin uygun degildir.

Cinstyet T : Toplam
amamen Hi¢
Katihiyorum ~ Katthyorum ~ Kararsizim — Katilmiyorum - Katilmiyorum

Kadn  n 2 73 89 120 91 395
%  h 185% 2% 304% 8% 1000%

Etkek 66 06 51 48 18 249
%  265% 265% 205% 193% 2% 1000%

Toplm n 88 139 140 168 109 044
%  137% 26% 2% 26,1% 16%% 1000%

(p<0.001)

Cinsiyet ve “Is yasami bir anne i¢in uygun degildir.” ifadesine katilim

derecesi arasinda anlamli bir iliski vardir. Bu ifadeye, kiz 6grencilerin % 30.4’i
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katilmadigini belirtirken % 18,5'1 katildigin1 belirtmistir. Buna erkeklerin de % 26.5°1
katilmakta % 19,3'ii de katilmamaktadir. Is yasaminin anne i¢in uygun olmadigini

diistinenlerin orani1 erkek 6grencilerde kiz 6grencilere gore daha fazladir.

Tablo 69: Cinsiyet ile “ Is Yasanm Bir Kadin icin Uygun Degildir.” ifadesine
Katihm Diizeyi Arasindaki iliski

52. Is yasarm bir kadmn igin uygun degildir.

- Tamarnen . Hig
Cinsiyet Kathyorum Katiliyorum  Kararsizim  Katilmiyorum Katilmiyorum Toplam
Kadm 7 27 73 168 120 395
% 1,.80% 6,80% 18,50% 42,50% 30,40% 100,00%
Brkek 40 46 63 73 27 249
e % 16,10% 18,50% 25,30% 29,30% 10,80% 100,00%
Tool 47 73 136 241 147 644
OPEM o 730y, 1130% 21,10% 37,.40% 2.80% 100,00%
(p<0.001)

Cinsiyet ile “Is yasamu bir kadm igin uygun degildir.” ifadesine katilim
derecesi arasinda anlamli bir iliski oldugu tespit edilmistir. Bu ifadeye, kiz
ogrencilerin % 42.5’1, erkek ogrencilerin de % 29.3’ii katilmadigini ifade etmistir.

Buna katilma orani ise kiz 6grencilerde % 6,8, erkek 6grencilerde % 18,5'tir.

Tablo 70: Cinsiyet ile “ Kadinlar Annelik Ve Calisma Hayatim1 Bir Arada
Yiiriitebilir.” ifadesine Katihm Diizeyi Arasindaki liski

49. Kadinlar annelik ve ¢alisma hayatini bir arada yiiriitebilir.

Cinsiyet I . Toplam
amamen Hig
Katliyorum ~ Katiliyorum  Kararsizim — Katilmiyorum  Katilmiyorum

Kadmn n 126 147 72 38 12 395
% 3% 312% 182% 96% 30% 100,0%

Erkek n 20 56 68 53 52 249
% 80% 25% 213% 213% 209% 100,0%

Toplam n 146 203 140 91 64 644
% 2% 31,5% 21,7% 141% 9%% 100,0%

(p<0.001)

Cinsiyet ve “Kadinlar, annelik ve calisma hayatin1 bir arada yiiriitebilir.”
ifadesine katilim derecesi arasinda anlamli bir farklilik bulunmaktadir. Kiz

ogrencilerin % 37.2’si katildigini, erkeklerin de % 21,3"i katilmadigini ifade etmistir.
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Bu konuda 6grencilerin kararsiz kalma oranlar1 da ytiksektir. Erkeklerin % 27.3’1 kiz

ogrencilerin de % 18,2'si kararsiz oldugunu ifade etmistir.

Tablo 71: Cinsiyet ile “Maddi Olarak Ihtiyac Olmadig Siirece Evli Bir Kadinin
Cahsmasi Gereksizdir.” ifadesine Katihm Diizeyi Arasindaki iliski

56. Maddi olarak ihtiyag olmadig1 siirece evli bir kadinin ¢alismas
gereksizdir,

Cinsiyet Tamamen Hi¢ Toplam
Katihyorum Katiyorum ~ Kararsizim ~ Katilmiyorum Katmiyorum

Kadin n 43 80 66 131 75 395
%  109% 203% 16,7% B2% 190% 100,0%

Erkek n 94 66 37 38 14 249
%  318% 265% 14%% 153% 56% 100,0%

Toplam n 137 146 103 169 89 644
%  213% 2.7% 1607 262% 138% 100,0%

(p<0.001)

Tablo 71'e gore Cinsiyet ve “Maddi olarak ihtiya¢ olmadigi siirece evli bir
kadmin calismasi gereksiziir.” ifadesine katilim derecesi arasinda anlamli bir
farklilik gorilmektedir. Bu ifadeye, kiz 0Ogrencilerin %33.2°si katilmadigini,
erkeklerin de %37.8’1 tamamen katildigini ifade etmistir. Bu goriise erkeklerin kiz
ogrencilerden daha fazla katilmasi kadinin c¢alismasinin sadece maddi bir katkisi

oldugunu diistinmelerinden kaynaklandigini sdyleyebiliriz.

Tablo 72: Cinsiyet ile “Cahstigimiz is Yerinde Yoneticinizin Kadin olmas: Sizi
Rahatsiz Eder mi?” Sorusuna Verilen Cevaplarin Dagilim Arasindaki iliski

Calistiginiz is yerinde
yOneticinizin kadin olmasi

Cinsiyet sizi rahatsiz eder mi? Toplam
Evet Hayir

Kadin n 43 352 395
% 10,9%6 89,1% 100,0%

Erkek n 94 155 249
% 37.8% 62.2% 100,0%

Toplam n 137 507 644
26 21.3% 78,7% 100,0%

(p<0.001)

Cinsiyet ile “Calistiginiz 1s yerinde yoOneticinizin kadin olmasi sizi rahatsiz
eder mi?” sorusuna verilen cevaplar arasinda anlamli bir iliski oldugu goriilmektedir.

Erkek ve kiz 6grencilerin bu soruya verdigi cevaplar farklilik gostermektedir. Kiz
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ogrencilerin % 89,1'1 erkek ogrencilerin % 62,2'si kadin yoneticiden rahatsiz
olmadiklarini belirtmistir. Diger yandan kiz 6grencilerin % 10,9'u erkek 6grencilerin
de % 37,81 is yerinde yoOneticinin kadin olmasindan rahatsiz olacaklarim
belirtmislerdir. Bu durum Tablo 19 ve 20'de goriildiigii lizere birgok farkli sebepten
kaynaklanmaktadir. Kiz 6grencilerin biiyiik cogunlugunun kadin yoneticiden rahatsiz
olmama sebebi hemcinsi olmalarindan dolay1 daha rahat edeceklerini diisiinmeleridir.
Erkek 6grencilerin rahatsiz olma sebeplerine baktigimizda ise 6ncelikle bunun dini
boyutunu gormekteyiz. Belirli kisiler disinda kendisine namahrem olan bir kadinin
bir erkegin isvereni olmasi erkek &grencilerin ifade ettigi dini sebeplerdendir. Ote
yandan kadinlarin duygusal ve zayif karakterli goriilmesi, yoneticilik isinin erkege
has bir meziyet oldugunun diisiiniilmesi ve bir kadindan emir alma fikrinin rahatsiz
ediciligi erkek Ogrencilerin kadin yonetici ile ¢aligmak istememesinin en belirgin

sebeplerindendir.

2.4.2. YAS

Tablo 73: Yas ile “Bir Is Sahibi Olmak Kadin i¢cin Oldugu Kadar Erkek icin De
Onemlidir.” ifadesine Katihm Diizeyi Arasindaki Iliski

50. Bir i sahibi olmak erkek icin oldugu kadar kadin i¢in de énemlidir.

Yag Tamamen Hig Topiam
Katiyorum ~ Katityorum  Kararsizm ~ Katilmiyorum - Katilmiyorum

820 O 82 89 37 33 11 252

% 2% 353% 147% 131% 44% 100,0%

;0 91 136 60 il 34 39

%  B2% 4% 153% 181% 8% 100,0%

Toplam n 173 225 97 104 45 644

%  20%% 349% 15,1% 16,1% 0% 100,0%
(p<0.022)

Yas ile “Bir is sahibi olmak erkek i¢in oldugu kadar kadin i¢in de dnemlidir.”
ifadesine katilim derecesi arasinda anlamli bir farklilik goriilmektedir. Bu ifadeye,
18 — 20 yas araliginda olan o6grencilerin % 35,3'4i (89 kisi) katiliyourum derken
% 13,11 (33 kisi)  katilmadiklarimi ifade etmistir. 21 — 23 yas araligindaki
ogrencilerin ise % 34,7'si (136 kisi) bu ifadeye katilirken % 18,1'1 (71 kisi)
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katilmamistir. Tabloya gore yas arttikca bir is sahibi olmanin erkek i¢in oldugu kadar

kadin i¢in de 6nemli oldugunu diisiinme orani da artmaktadir.

2.4.3. AILENIN AYLIK GELIiRI

Tablo 74: Ailenin Aylik Geliri ile “Kadimin Calismasi Uygun Degildir.” ifadesine
Katihm Diizeyi Arasindaki iliski

24. Kadinin ¢aligmast uygun degildir.

Ailenin Aylik Geliri Tamamen Hig Toplam
Katiltyorum Katiltyorum Kararsizm  Katilmiyorum Katilmiyorum
n 5 2 3 11 8 29
0-500°TL % 172% 6o 103% 379% 27,6% 100,0%
n 6 9 8 28 20 71
S01-1000 TL % &% 12,7% 113% 394% 282% 100,0%
n 15 21 26 65 43 170
1001-2000 TL % 8% 124% 153% 382% 253% 100,0%
n 18 15 24 54 66 177
2001-3000 TL % 102% 8% 13,6% 30,5% 373% 100,0%
n 6 19 22 40 44 131
3001-5000 TL % 46% 14,5% 16,8% 30,5% 33.6% 100,0%
n 0 2 9 9 20 40
5001-7000 TL % 0% 50% 22,5% 22,5% 50,0% 100.0%
, n 0 5 7 10 4 26
7001 Th'den Yukart 0% 192% 269% 38,5% 154% 100,0%
Toolam n 50 73 99 217 205 644
P % 8% 113% 154% 33.7% 31.8% 100,0%
(p<0.010)

Ailenin Aylik Geliri ile “Kadinin ¢alismasi uygun degildir.” ifadesine katilim

diizeyi arasinda anlamli bir iliski bulunmaktadir. Tabloya baktigimizda gelir diizeyi

artttkca kadmin caligmasint uygun bulmama ifadesine katilmama orani da

artmaktadir. Buna gore bu ifadeye aile geliri 0-500 arasinda olanlarin % 37,9'u
(11 kisi), 500 — 1000 arasinda olanlarin % 39,40 (28 kisi), 1001 — 2000 arasinda
olanlarin % 38,2'si (65 kisi), 2001 — 3000 arasinda olanlarin % 30,5'1 (54 kisi),
3001 — 5000 arasinda olanlarin % 30,5'i (40 kisi), 5001 — 7000 arasinda olanlarin %

22,5'1, 7000 TL'den yukarida olanlarin ise % 38,5'1 (10 kisi) katilmiyorum segenegini

tercih etmislerdir.
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2.5. AILE iCI ROLLER

Geleneksel aile yapist i¢inde kadinin yeri evin i¢i olmustur. Ve kadin bu
yerine uygun olarak belirli roller i¢ine hapsedilmistir. Kadma ait alan olarak
diisiiniilen evin i¢inde kadina “anne”, “ev hanmmi”, “es” gibi roller uygun
goriilmistlir. Kadin biitiin yagsami boyunca bu rollere gore egitilmis ve ondan daima

bu rollere uygun tercihler yapmasi istenmis ve beklenmistir. (Erséz, 2016: 83).

Calismanin bu kisminda anketimizdeki kadinin aile i¢i rollerine vurgu yapan
ifadelere, Ogrencilerin verdikleri cevaplar degerlendirilmistir. Bu ifadeler farkli
degiskenler ile karsilastirilmis, aralarinda anlamli iligki bulunan tablolar segilerek

yorumlanmastir.
Aile i¢i roller ile ilgili ifadeler:
1. Kadinm yeri evidir.
2. Evdeki; bulasik, temizlik gibi isler kadin isidir.
3. Ailede bir karar alinirken benim de fikrim alinir.
4. Ev isleri kar1 koca arasinda paylagiimalidir.
5. Kadin kocasina her sartta itaat etmelidir.

6. Bulasik, temizlik, cocuk bakimi gibi ev iglerinde koca da karisina yardimci

olmalidir.

7. Sizce evin reisi kim olmalidir?

8. Sizce ¢ocugun bakimi ve yetistirilmesinde sorumlu kimdir?
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2.5.1. CINSIYET

Tablo 75: Cinsiyet ile “Kadinin Yeri Evidir.” ifadesine Katihm Diizeyi Arasindaki
iliski

26. Kadinin yeri evidir.

Cinsiyet Tamamen Hig Toplam
Katihiyorum ~ Katlhyorum ~ Kararsizm — Katilmiyorum - Katilmiyorum
Kadm n 18 65 47 119 146 395
% 46% 16,5% 1% 301% 310% 100,0%
Erkek n 68 62 31 58 30 249
%  213% 249% 124% 233% 120% 100,0%
n 86 127 8 17 176 644
TOplam 0 0 0 0 0
%  134% 19,% 121% 275% 213% 100,0%
(p<0.001)

Cinsiyet ile “Kadinin yeri evidir.” ifadesine katilim diizeyi arasinda anlamli
bir iliski vardir. Buna gore kiz 6grencilerin % 67,1'1 (265 kisi), erkek 6grencilerin de
% 35,5'1(88 kis) “Kadimnin yeri evidir.” ifadesine katilmadiklarini belirtmislerdir
(tamamen katiliyorum + katiliyorum). Diger yandan kiz 6grencilerin % 21,1'1 (83
kisi), erkek ogrencilerin de % 52,2'si (170 kisi) kadmnin yerinin ev oldugu
diistincesine katildiklarin1 belirtmislerdir. Oranlar1 degerlendirdigimizde kadinin
yerinin ev oldugunu diisiinen erkek 6grencilerin oranimnin kiz 6grencilerden fazla
oldugunu gérmekteyiz. Ote yandan buna kars1 ¢ikan kiz 6grencilerin oram da erkek

ogrencilerden fazladir.

Tablo 76: Cinsiyet ile “Ailenin Gelecegi Ile Tlgili Kararlar1 Erkek Vermelidir.”
ifadesine Katiim Diizeyi Arasindaki liski

38. Ailenin gelecegi ile ilgili kararlari erkek vermelidir.

Cinsiyet I , Toplam
amamen Hig
Katiliyorum ~ Katiliyorum ~ Kararsizm — Katilmiyorum  Katilmiyorum

Kadin n 5 31 43 172 144 395
% 1% 8% 109% 8B5% 365% 100,0%

Erkek n 34 45 56 89 25 249
%  13% 181% 2.5% 35% 100% 100,0%

Toplem n 39 76 99 261 169 644
Y% 61% 11.8% 154% 405% 262% 1000%

(p<0.001)
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Cinsiyet ve “Ailenin gelecegi ile ilgili kararlar1 erkek vermelidir.” ifadesine
katilim derecesi arasinda anlamli bir iliski vardir.Bu ifadeye, kiz 6grencilerin
% 43,5’1, erkek Ogrencilerin de % 35,7’si katilmamaktadir. Bu ifadeye katildigini
belirten kiz 6grencilerin oran1 % 9,1 iken erkek 6grencilerin orani % 31,8'dir. Buna
gore ailenin gelecegi ile ilgili kararlar1 erkegin vermesi gerektigini savunanlarin

oranina baktigimizda erkek 6grencilerin kizlardan daha fazla oldugunu gérmekteyiz.

Tablo 77: Cinsiyet ile “Ev Isleri Kar1 Koca Arasinda Paylasilmahdir.” ifadesine
Katiim Diizeyi Arasindaki fligki

45. Ev isleri kart koca arasinda paylagimalidur.

Cinsiyet : Toplam
Tamamen Hig
Katihyorum ~ Katiliyorum ~ Kararsizm ~ Katilmiyorum - Katilmiyorum
Kadn  n 166 157 4] 2 9 395
%  420% 39.7% 104% 56% 2% 100,0%
Etkek  n 09 102 37 26 15 249
%  21T% 410% 149% 104% 60% 100,0%
n 235 259 78 48 24 044
Toplam
% _ 365% 402% 121% 75 3% 100,0%
(p<0.001)

Cinsiyet ile “Ev isleri kar1 koca arasinda paylasilmalidir.” ifadesine katilim
derecesi arasinda anlamli bir iliski oldugu tespit edilmistir. Bu ifadeye, kiz
ogrencilerin % 42'si erkek o6grencilerin de % 27,7'si tamamen katilidigini ifade
etmistir. Buna katilmayan o6grencilerin orani ise kizlarda % 5,6, erkeklerde de %
10,4'tiir. Dolayisiyla kiz 6grenciler kocanin ev islerinde karisina yardimei olmasi
fikrini daha ¢ok benimsemektedirler. Erkek 6grenciler ise bu fikre kizlar kadar sicak
bakmamaktadirlar. Bu durumun geleneksel aile yapisinda erkegin ev isleri
konusunda hizmet eden degil de hizmet alan bir konumda yetistirilmesinden

kaynaklandigini séylemek ¢ok da yanlis bir yorum olamayacaktir.
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Tablo 78: Cinsiyet ile “Kadin Kocasina Her Sartta itaat Etmelidir.” ifadesine
Katiim Diizeyi Arasindaki iliski

58. Kadi kocasina her sartta itaat etmelidir.

Cinsiyet T : Toplam
amamen Hi¢
Katiyorum ~ Katihyorum  Kararsizim ~ Kattmayorum - Katilmiyorum

Kadm  n 11 36 54 169 125 395
% 2% 91% 13,7% H8% 316% 1000%

Erkek  n 29 55 38 85 42 249
% 116k 21% 153% 1% 169% 100,0%

Tom 40 91 92 254 167 644
% 6% 141% 143% 394% 259% 1000%

(p<0.001)

Tablo 78'e gore Cinsiyet ve “Kadin kocasina her sartta itaat etmelidir.”
ifadesine katilim derecesi arasinda anlamli bir iliski vardir.. Bu ifadeye, kiz
ogrencilerin % 74,41, erkek Ogrencilerin de % 51°1 katilmadigini ifade etmistir
(katilmiyorum + hi¢ katilmiyorum). Buna katilan kiz 6grencilerin oran1 % .11,9 iken
erkek 6grencilerin orani1 % 33,7'dir (tamamen katiltyorum + katiliyorum). Oranlardan
da anlasilacagi lizere kadinin kocasina istisnasiz itaat etmesi gerektigi diisiincesi kiz

ogrencilerin biiylik cogunlugunu (294 kisi) rahatsiz etmistir.

Tablo 79: Cinsiyet ile “Bulasik, Temizlik, Cocuk Bakimi Gibi Ev Islerinde Koca
Da Karisina Yardimei Olmahdir.” ifadesine Katihm Diizeyi Arasindaki iliski

66. Bulagtk, temizlik, cocuk bakimt gibi ev islerinde koca da karisina
yardimet olmalidir.

Cinsiyet _ Toplam
Tamamen Hi¢
Katihyorum ~ Katthyorum ~ Kararsizm ~ Katilmiyorum - Katilmiyorum
Kadm  n 227 142 8 10 8 395
%  315% 3% 20% 25% 20% 1000%
Erkek  n 96 107 18 17 11 249
%  3B% 4% 2% 68% 44% 100,0%
n 323 249 26 2 19 044
Toplam
% 0% 387% 40% 42 30% 1000%
(p<0.001)

Tablo 79 Cinsiyet ve “Bulasik, temizlik, cocuk bakimi gibi ev islerinde koca

da karisina yardimecr olmalidir.” ifadesine katilim derecesi arasindaki iligkiyi
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gostermektedir. Buna gore bu iki degisken arasinda anlamli bir farlilik oldugunu
gormekteyiz. Bu ifadeye, kiz 6grencilerin % 57,5', erkeklerin de % 38,6's1 tamamen
katildigini ifade etmistir. Toplama baktigimizda kizlarda daha fazla olmakla bereaber
ogrencilerin % 50,2'si kocanin ev islerinde karisina yardim etmesi gerektigini

diistinmektedirler.

Tablo 80: Cinsiyet ile “Evin Reisi Kim Olmahdir?” Sorusuna Verilen Cevaplarin
Dagihm Arasindaki Tliski

Evin Reisi Kim Olmalidir?

Cinsiyet Kadin ve Kadin, Erkek  Toplam
Kadin Erkek Erkek ve Cocuklar
Birlikte Hep Birlikte
Kadin n 5 166 154 70 395
% 1,3% 42,0% 39,0% 17,7% 100,0%
Erkek n 2 166 54 27 249
% 2 66,7% 21,7% 10,8% 100,0%
Toplam n 7 332 208 97 644
% 1,1% 51.6% 323% 15,1% 100,0%
(p<0.001)

Tablo 80 Cinsiyeti ile “Evin reisi kim olmalidir?” sorusuna verilen yanitlar
arasindaki dagilimlar1 gostermektedir. Bu iki degisken arasinda anlamli bir iligki
vardir. Tabloya gore kiz 6grencilerin % 42’s1 (166 kisi) evin reisinin erkek olmasi
gerektigi yoniinde goriis belirtirken, erkek dgrencilerin de % 66,7’si (166 kisi) evin
reisinin erkek olmasi gerektigini belirtmistir. Buna gore erkek Ogrencilerin
yarisindan fazlasi evin reisinin erkek olmasi gerektigini diistinmektedir. Erkek
ogrenciler kiz Ogrencilere goére daha fazla oranda evin reisi olarak erkegi

gormektedirler.
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Tablo 81: Cinsiyet ile “Cocugun Bakimi ve Yetistirilmesinden Sorumlu Kisi

Kimdir?” Sorusuna Verilen Cevaplarin Dagilimi Arasindaki iliski

Cocugun bakimi ve yetistirilmesinden
sorumlu kisi kimdir?

Cinsiyet Anne ve Toplam
Anne Baba Baba Esit
Derecede
Kadin n 43 4 348 395
% 10,9%% 1.0%% 88,1% 100,0%
Erkek n 56 6 187 249
% 22,5% 24% 75,1% 100,0%
Toplam n 99 10 535 644
% 154% 1.6% 83,1% 100,0%
(p<0.001)

Cinsiyeti ile “Cocugun bakimi ve yetistirilmesinden sorumlu kisi kimdir?”

sorusuna verilen cevaplarin dagilimlari arasinda anlamli bir iliski bulunmaktadir. Kiz

ogrencilerin %88,1°1 (348 kisi) ¢ocugun sorumlulugunun anne ve baba igin esit

derecede paylasilmasi gerektigini ifade etmislerdir. Yine bu sekilde diisiinen erkek

ogrencilerin oran1 ise % 75,1 (187 kisi)’dir. Kiz 6grencilerin % 10,9’u erkek

ogrencilerin de % 22,5’1 cocugun bakimi ve yetistirilmesinden sorumlu olan kisinin

anne oldugunu diisiinmektedirler. Bu oranlar bize erkek Ogrencilerin kiz

ogrencilerden daha fazla, ¢cocugun bakim ve sorumlulugunu anneye yiikledigini

gostermektedir.
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2.5.2. COCUGUN BAKIMINDAN SORUMLU KiSi KiMDIR? - EVIN

REiSi KiM OLMALIDIR?

Tablo 82: “Cocugun Bakimi ve Yetistirilmesinden Sorumlu Kisi Kimdir?” Sorusu

ile “Evin Reisi Kim Olmaldir?” Sorusuna Verilen Cevaplarin Dagilimi
Arasindaki iliski

Cocugun Bakimi ve

Evin Reisi Kim Olmalidir?

Yetistirilmesinden Sorumlu Kisi Kadin ve  Kadin, Erkek  Toplam
Kimdir? Kadin Erkek Erkek ve Cocuklar
Birlikte Hep Birlikte
Anne n 5 66 19 9 99
% 51% 66,7% 192% 91% 100,0%
Baba n 0 7 3 0 10
% 00% 70,0% 30,0% 00% 100,0%
Anne ve Baba Esit Derecede n 2 259 186 88 535
% & 484% 34.8% 164% 100,0%
n 7 332 208 97 644
Toplam %  11% 51.6% 23% 15,1% 100.0%
(p<0.001)

Tablo 82°de “Cogugun bakimi ve yetistirilmesinden sorumlu kisi kimdir?” ile

“Evin reisi kim olmalidir? sorularina verilen cevaplarin dagilimlar1 goriilmektedir.

Tablodaki verilerden hareketle bu iki degisken arasinda anlamli bir iligki oldugunu

sOyleyebiliriz. Cocugun bakimi ve yetistirilmesinden anneyi sorumlu tutan

ogrencilerin % 66,7’s1 evin reisinin kim olmasi gerektigi sorusuna erkek cevabini

vermislerdir. Yine ¢ocugun bakimi ve yetistirilmesinde anne babanin esit derecede

sorumlu oldugunu diisiinen Ogrencilerin % 48,4’i evin reisinin erkek olmasi

gerektigini belirtmiglerdir. Evin reisinin erkek oldugunu diisinen sadece 7 kisi

cocugun bakimi ve yetistirilmesinden babanin sorumlu oldugunu diistinmektedir.

Ogrencilerin 259’u (% 48,4) Cocugun sorumlulugun anne baba tarafindan esit

derecede paylasilmasi gerektigini diisiiniirken evin reisinin erkek olmasi gerektigini

diistinmektedir.
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2.5.3. UNIiVERSITE

Tablo 83: Universite ile “Evin Reisi Kim Olmahdir?” Sorusuna Verilen

Cevaplarin Dagihmi Arasindaki fliski

Evin Reisi Kim Olmalidir?

Universite Kadin ve  Kadin, Erkek  Toplam
Kadin Erkek Erkek ve Cocuklar
Birlikte Hep Birlikte
. . n 0 138 71 19 208
Necmettin Erbakan Ilahiyat % 0% 60.5% 31.1% 83% 100.0%
. n 3 52 32 23 110
Ankara Ilahiyat % 2% 473% 29.1% 209% 100.0%
. n 1 0 37 18 98
Harran Tlahiyat % 10% 0% 37.8% 184% 100,0%
I n 3 59 33 14 109
Erzurum Atatiirk Ilahiyat % 28% 541% 303% 12.8% 1000%
. . n 0 41 35 23 99
Bitlis Eren [lahiyat % 0% 414% 354% 28.2% 100.0%
n 7 332 208 97 644
Toplam % 1,1% 516% 323% 15,1% 100,0%

(p<0.001)

Universite ile “Evin reisi kim olmalidir?” sorusuna verilen cevaplar arasinda
anlamli bir iliski vardir. Biitiin tiniversiteler genelinde ¢ogunlukla evin reisi olarak
erkek tercih edilmistir. Buna gore Necmettin Erbakan Universitesi ilahiyat fakiiltesi
ogrencilerinin % 60,5’ (138 kisi), Ankara Universitesi ilahiyat fakiiltesi
ogrencilerinin % 47,3’li (52 kisi), Harran Universitesi ilahiyat fakiiltesi
ogrencilerinin % 42,9’u (42 kisi), Erzurum Atatiirk Universitesi ilahiyat fakiiltesi
ogrencilerinin % 54,1°i (59 kisi), Bitlis Eren Universitesi ilahiyat fakiiltesi
ogrencilerinin %41,4’4 (41 kisi) evin reisinin erkek olmasi gerektigini

diistinmektedir.

Ankete katilan Ogrencilerin toplamda % 51,6’smin (332 kisi) “Evin reisi
kimdir?” sorusuna “Erkek” cevabini vermesinin, “Kadin” cevabini verenlerin ise %
1,1°1ik (7 kis1) gibi yok denecek kadar az bir oranda olmasinin, iizerinde durulmasi

gereken dnemli bir nokta oldugu kanaatindeyiz.



2.5.4. AILE TURU

Tablo 84: Aile Tiirii ile “Evin Reisi Kim Olmahdir?” Sorusuna Verilen Cevaplarin
Dagihm Arasindaki liski
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Evin Reisi Kim Olmalidir?

Aile Turt Kadin ve  Kadin, Erkek Toplam
Kadin Erkek Erkek ve Cocuklar
Birlikte Hep Birlikte
) n 0 14 10 6 30
Baskaer Aile % 0% 467% 333% 20,0% 1000%
o n 1 46 51 29 127
Demokratik Aile % I 362% 402% 2.8% 100,0%
. n 5 261 142 56 464
Muhafazakar Aile % 11% 563% 30,6% 12,1% 1000%
{oisiz Ail n 1 1 5 6 23
gisiz Atle % 43% 478% 21,7% 26,1% 1000%
Tonjamm n 7 332 208 97 644
P % 11% 51.6% 323% 15,1% 100,0%
(p<0.005)

Tablo 84’te Aile Turd ile “Evin reisi kim olmalidir?” sorusuna verilen

cevaplar arasinda anlamli bir iliski goriilmektedir. Evin reisinin erkek oldugunu

sOyleyen Ogrencilerin % 56,31 (261 kisi) muhafazakar, kadin ve erkek birlikte

olmali cevabmi verenlerin % 40,2°si (51 kisi) demokratik ailede yetistiklerini

belirtmiglerdir. Evin reisi olarak erkegi goren Ogrencilerin yaridan fazlasinin

muhafazakar bir ailede yetigsmis olmas1 dikkate deger bir durumdur.

2.6. KISILER ARASI ILISKILER

Kisiler arasi iliskiler ile ilgili toplumsal cinsiyet ifadeleri:

1. Flort hakkindaki diisiinceniz hangisidir?

2. FErkek hocalarimiza soru sormaktan ¢ekiniyorum.

3. Kadin hocalarimiza soru sormaktan ¢ekiniyorum.
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2.6.1. FLORT HAKKINDAKI DUSUNCELER - EVIiN REISIi KiM
OLMALIDIR?

Tablo 85: Flort Hakkindaki Diisiinceler ile “Evin Reisi Kim Olmahdir?” Sorusuna

Verilen Cevaplar Arasindaki iliski

Evin Reisi Kim Olmalidir?

Flort Hakkindaki Dustnceler Kadin ve Kadin, Erkek Toplam
Kadin Erkek Erkek ve Cocuklar
Birlikte Hep Birlikte

n 1 149 67 23 240
Kesinlikle arsiyim )

% Lo 62,1% 27.9% 96% 100,0%
Dini hassasiyetler dikkate n 2 91 69 33 195
alindig: suirece bir sakinca
gdérmiiyorum % 10%% 46,7% 354% 16,9% 100,0%
Ilahiyat¢ilara yakismayan bir 1 2 16 6 4 28
davranistir. % 7,1% 57.1% 214% 14,3% 100,0%
Kisisel bir tercihtir. Kimseyi n 1 36 37 14 88
ilgilendirmez. % 11% 40,9% 42,0% 159% 100,0%
Dogal bir duygu, normal n 1 8 4 9 22
karsiliyorum. %o 45% 36.4% 182% 40,9% 100,0%
Ciddi diistniilityorsa uygun n o 32 25 14 71
goruyorum. % 00%% 45,1% 352% 19,7% 100,0%

n 7 332 208 97 644

Toplam
% 1,1% 51,6% 323% 15,1% 100,0%

(p<0.005)

Tablo 85°da “Flort hakkindaki diisiinceler ile evin reisi kim olmalidir?”
sorular1 arasinda anlamli bir iliski gozlenmistir. Evin reisinin erkek olmasi
gerektigini diisiinenlerin % 62,11 (149 kisi) flort halkindaki diigiincesi soruldugunda
“kesinlikle karsityim” cevabini vermistir. Yine evin reisinin erkek oldugunu diisiinen
ogrencilerin % 46,7’si (91 kisi) “dini hassasiyetler dikkate alindig: siirece bir sakinca
gérmilyorum” segecegini tercih etmistir. Evin reisi erkek olarak gdéren 6grencilerin %
57,1’1 (16 kisi) “ilahiyatcilara yakismayan bir davranistir” seklinde
cevaplandirmiglardir. Evin reisi olarak kadin ve erkegi birlikte géren dgrencilerin %
42’si (37 kisi) flortiin kisisel bir tercih oldugunu ve kimseyi ilgilendirmedigini
belirtmislerdir. Evin reisi sorusuna kadin, erkek ve ¢cocuklar hep birlikte olmali diyen
ogrencilerin % 40,9’u (9 kisi) flortiin normal bir duygu oldugunu, evin reisinin erkek
olmas1 gerektigini belirten 6grencilerin % 45,1°1 (32 kisi) ise ciddi diistintildigi

takdirde uygun gordiiklerini ifade etmislerdir.
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2.7.DIN

Din ile ilgili toplumsal cinsiyet ifadeleri:

1.

2.

6.

Baz1 sportif faaliyetler kadinlar i¢in uygun degildir. (Yiizme, Futbol, vs.)
Evli bir erkegin kadin arkadaglarinin olmasi normaldir.
Evli bir kadinin erkek arkadaslarinin olmasi normaldir.

Bir kadiin mahremi olmayan bir erkekle konugmasi, mecburi bir durum

olmadikga giinahtir.

. Bir erkegin mahremi olmayan bir kadinla konugmasi, mecburi bir durum

olmadikga giinahtir.

. llahiyatta okugum icin istedigim bazi eglence ortamlarina giremiyorum.

2.7.1. CINSIYET

Tablo 86: Cinsiyet ile “Bir Kadimin Mahremi Olmayan Bir Erkek ile Konusmasi

Mecburi Bir Durum Olmadik¢a Giinahtir.” ifadesine Katiim Diizeyi Arasindaki

iliski

54. Bir kadmm mahremi olmayan bir erkekle konugmast, mecburi bir durum
olmadikga giinahtur,

Cinsiyet . Toplam
Tamamen Hig
Katiliyorum ~ Katlyorum ~ Kararsizm - Katilmryorum - Katilmiyorum
Kadn  n 106 139 05 57 28 395
%  268% 352% 165% 144% 1% 100,0%
Etkek  n 102 66 34 30 17 249
% 410 265% 137% 120% 68% 100,0%
n 208 205 9 87 45 644
Toplam
%  323% 318% 154% 135% 10 100,0%
(p<0.006)

Cinsiyet ile “Bir kadinin mahremi olmayan bir erkekle konusmast mecburi bir

durum olmadike¢a giinahtir.” ifadesi arasinda anlamli bir iliski bulunmaktadir. Buna

gore bu ifadeye kiz 6grencilerin % 62’si (245 kisi), erkek 6grencilerin % 67,51 (168
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kisi) katildiklarini ifade etmistir (tamamen katiliyorum + katiliyorum). Bu ifadeye
katilmayan kiz 6grencilerin orant % 21,5 (85 kisi), erkek 6grencilerin oranm1 da %
18,8 (47 kisi)’dir (katilmiyorum + hi¢ katilmiyorum). Hem kiz hem de erkek
Ogrencilerin yarisindan fazlasi bir kadinin mahremi olmayan bir erkekle mecburi bir

durum olmadik¢a konusmasinin giinah oldugunu diisiinmektedir.

Tablo 87: Cinsiyet ile “Bir Erkegin Mahremi Olmayan Bir Kadin ile Konusmas:
Mecburi Bir Durum Olmadik¢a Giinahtir.” ifadesine Katiim Diizeyi Arasindaki
iliski

55. Bir erkegin mahremi olmayan bir kadinla konugmas, mecburi bir durum
olmadikea giinahtir.

Cinsiyet _ Toplam
Tamamen Hi¢
Katiiyorum ~ Katiliyorum ~ Kararsizm — Katilmiyorum - Katilmiyorum
Kadn  n 110 141 65 52 27 395
%  28% 35,% 165% 132% 68% 1000%
Etkek 98 04 36 33 18 249
%  394% 25,7% 145% 133% 2% 1000%
n 208 205 101 85 45 044
Toplam
% 33% 318% 157 132% 10 1000%
(p<0.022)

Cinsiyet ile “Bir erkegin mahremi olmayan bir kadin 6yle konusmas1 mecburi
bir durum olmadikc¢a giinahtir.” ifadesine katilim diizeyleri arasinda anlamli bir iligki
bulunmaktadir. Kiz 6grencilerin % 63,5°1 (251 kisi), erkek dgrencilerin % 65,1°1 (162
kisi) bu ifadeye katildiklarini belirtirken (tamamen katiliyorum + katiliyorum), kiz
ogrencilerin % 20’si (79 kisi), erkek 6grencilerin % 20,5’1 (51 kisi) bu ifadeye
katilmadiklarin1 belirtmiglerdir (hi¢ katilmiyorum + katilmiyorum). Buna gore
ogrencilerin yaridan fazlasi bir erkegin mahremi olmayan bir kadinla mecburi bir

durum olmadik¢a konusmasinin giinah oldugunu ifade etmistir.
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2.7.2. UNIiVERSITE

Tablo 88: Universite ile “ Evli Bir Kadinin Erkek Arkadaslarmim Olmasi

Normaldir.” ifadesine Katihm Diizeyi Arasindaki Iliski

47. Evli bir kadinim erkek arkadaslarinin olmasi normaldir.

Universite Tamamen Hig Toplam
Katthyoum ~ Katihyorum  Kararsizm — Katilmiyorum - Katilmiyorum
. o 0 6 2% 64 132 28
Necmettin Erbakan Ilahiyat % 0% 2 4% 1% 579% 1000%
. n 9 17 16 n 46 110
Ankara lahiyat % 8% 15.5% 145% 00% H8% 1000%
Harran Ilahiyat . 3 > 7 13 64 *
y % 3% 51% 1% 194% 653% 1000%
o I 10 13 25 60 109
Erzurum Atatiirk Ilahiyat % 9% % 1% %% $50% 1000%
o n 3 12 21 16 47 99
Bittis Eren lahiyat %o A0 121% 212% 162% 5% 1000%
. n 16 50 83 146 349 644
P % 2% 8% 1Y% D% 542% 1000%
(p<0.001)

Tablo 88’da Universite ile “Evli bir kadmm erkek arkadaslarin olmasi
normaldir.” ifadesine katilim diizeyleri arasinda anlamli bir iligki goriilmektedir.
Tabloyu inceledigimizde evli bir kadmin erkek arkadaslarinin olmasini normal
karsilayan 6grenci sayisinin ¢ok az oldugu goriilmektedir. Fakat bu konuda olumsuz
fikir belirten Ogrencilerin biitiin iiniversite Orneklemlerinde “hi¢ katilmiyorum”
seceneginde yogunlastigini gérmekteyiz. Buna gore Necmettin Erbakan iiniversitesi
ilahiyat fakiiltesi dgrencilerinin % 57,9’u (132 kisi), Ankara Universitesi ilahiyat
fakiiltesi 6grencilerinin % 41,8’ (46 kisi), Harran Universitesi ilahiyat fakiiltesi
ogrencilerinin % 65,3’ (64 kisi), Erzurum Atatiirk tiniversitesi ilahiyat fakdiltesi
ogrencilerinin % 55’1 (60 kisi), Bitlis Eren Universitesi ilahiyat fakiiltesi

ogrencilerinin % 47,5°1 (47 kisi) bu ifadeye hi¢ katilmadiklarini belirtmistir.



108

Tablo 89: Universite ile “ Evli Bir Erkegin Kadin Arkadaslarimin Olmasi
Normaldir.” ifadesine Katihm Diizeyi Arasindaki iliski

46. Evli bir erkegin kadin arkadaglarinm olmast normaldir.

Universite Tamamen Hig Toplam
Katihyorum ~ Katihyorum ~ Kararsizim  Katilmiyorum - Katilmiyorum
. o 0 10 24 61 127 28
Necmettin Erbakan [lahiyat " 0% 1% 0% 04% % 1000%
. n 10 18 2 21 39 110
Ankara [lahiyat % 9% 164% 0% 19.1% 355% 1000%
Harran {lahiyat n 2 7 8 2 % %
y % 2 0% 8% V4% 602% 1000%
o I 10 14 2 56 109
Brzurum Atatirk Tabiyat -, =g 0% 128% 5% S14% 1000%
. n 4 16 19 17 5 99
Bitlis Eren lahiyat %o AW 162% 192% 172% B4% 1000%
. n 17 61 87 155 324 644
P % 20 9% 135% 241% 503% 1000%
(p<0.001)

Universite ile “Evli bir erkegin kadin arkadaslarinin olmasi normaldir.”
ifadesine katilim diizeyi arasinda anlamli bir iligki gézlenmistir. Tablo 88’da oldugu
gibi burada da bu ifadeye tamamen katiliyorum cevabini veren dgrenci neredeyse
yok gibidir. Burada da 6grencilerin ¢ogunlugu “hi¢ katilmiyorum” se¢enegini tercih
etmistir. Buna gore Necmettin Erbakan Universitesi ilahiyat fakiiltesi dgrencilerinin
% 55,7’si (127 kisi), Ankara Universitesi ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin % 35,5’
(39 kisi), Harran Universitesi ilahiyat fakiiltesi dgrencilerinin % 60,2’si (59 kisi),
Erzurum Atatiirk Universitesi ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin % 51,4°{i (56 kisi) ve
Bitlis Eren Universitesi ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin % 43,471 (43 kisi) evli bir
erkegin kadin arkadaslar1 olmasi normaldir ifadesini “hi¢ katilmiyorum” seklinde

cevaplandirmiglardir.

Hem 88 hem de 89. tabloya gore Ogrencilerin yarisindan fazlasi evli bir

kadinin ya da erkegin kars1 cinsten arkadasi olmasini onaylamamaktadir.
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2.7.3. SINIF

Tablo 90: Simf ile “ilahiyatta Oldugum i¢in Bazi Eglence Ortamlarina

Giremiyorum.” ifadesine Katiim Diizeyi Arasindaki iliski

73. {lahiyatta oldugum igin istedigim bazi1 eglence ortamlarina

Simf giremiyorum. Hic Toplam
Tamamen Katilmiyoru Katilmivoru
Katihyorum  Katiliyorum  Kararsizim Yy
I.Smf n 7 1 13 18 N 62
% 113% 16% 21.0% 290% 37,1% 100,0%
2.Smf n 9 20 21 83 56 189
% A% 106% 11,1% BY% 26% 100,0%
3. Smif  n 2 10 6 16 10 44
% 4% 0% 13.6% 364% 0% 100,0%
4. Smif n 1 4 3 6 13 27
% 3% 148% 11,1% 0% 48,1% 100,0%
Hazirhk 1 12 17 8 12 24 73
%  164% 233% 110% 164% 0% 100,0%
n 31 52 51 135 126 395
Toplam —op g 132% 12.9% 342% 31.9% 100,0%
(p<0.001)

Sinif ile sadece kiz dgrencilere ydneltilen “Ilahiyatta okudugum icin bazi
eglence ortamlarma giremiyorum ifadesine katilim diizeyleri arasinda anlamli bir
iliski goriilmektedir. Hazirlik sinifinda bulunan kiz 6grencilerin % 49,31 (36 kisi),
birinci siniftakilerin % 66,1°1 (41 kisi), ikinci siiftakilerin % 73,5’1 (139 kisi)
ticlincii siiftakilerin % 59,1°1 (26 kisi) dordiincii siiftakilerin % 70,31 (19 kisi) bu
ifadeye katilmadiklarmi belirtmiglerdir. Buna gore kiz o6grencilerin okulun ilk
yillarinda eglence ortamlarina girmekten ¢ekindikleri fakat daha sonraki yillarda bu

konuda daha az sikint1 yagadiklar1 anlagilmaktadir.



2.7.4. AILE TURU

Tablo 91: Aile Tiirii ile “ Baz1 Sportif Faaliyetler Kadinlar i¢in Uygun Degildir.”

ifadesine Katihm Diizeyi Arasindaki liski
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32. Baz sportif faaliyetler kadinlar i¢in uygun degildir.
(Yiizme, futbol vs.)

Aile Tirt . Toplam
Tamamen Hig
Katlyorum ~ Katthyorum — Kararsizm ~— Katilmiyorum - Katilmiyorum
_ n 3 11 3 4 9 30
Baskici Aile % 100% 367% 100% 133% 300% 1000%
. n» 10 10 46 39 127
Demokratik Aile 17, %% %% 362% 0% 1000%
o 87 111 45 128 93 464
Muhafazakar Aile 1000 BP% 9 6% 200% 1000%
- n 8 4 5 1 5 3
gilzAte % U 174% 0% 4% 2% 1000%
o no 120 136 63 179 146 644
opem % 186% 21.1% 98% 7I8% D% 1000%
(p<0.001)

Tablo 91'e gore Aile Tiirii ile “Bazi sportif faaliyetler kadinlar i¢in uygun

degildir.” ifadesine katilim diizeyi arasinda anlamli bir iliski oldugu goriilmektedir.

Baz sportif faaliyetlerin kadinlar i¢in uygun olmadigim diisiinenlerin % 42,7'si (198

kisi) (tamamen katiliyorum + katiliyorum) muhafazakar ailede yetismislerdir. Bu

ifadeye katilan Ogrencilerin % 46,7'si de (tamamen katiliyorum + katiliyorum)

muhafazakar ailede yetistiklerini ifade etmislerdir. Bu ifadeye katilmayan 6grenciler

% 66,9'u (85 kisi) (katilmiyorum + hig¢ katilmiyorum) ise ailelerinin demokratik bir

yapist oldugunu belirtmislerdir. Demokratik aile yapisina sahip ailelerin ¢ocuklari

muhafazakar ailelere gore kadinin sportif faaliyetlerde bulunmasini daha olumlu

kargilamaktadirlar.



Tablo 92: Toplumsal Cinsiyet Rollerine iliskin ifadelere Verilen Cevaplarin

Frekans Dagihm
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Toplumsal Cinsiyet ile [lgili ifadeler | Tamamen Hig Toplam
Katiliyorum | Katiliyorum | Kararsizim | Katilmiyorum | Katilmiyorum
22. Kadin kocasinin soziinden| n 163 233 87 19 42 644
¢tkmamalidir. " 253 362 13,5 18,5 65 100,0
23. Bosanma hakki kadina n 84 9 91 193 179 644
verilmemelidir. % 130 15,1 14,1 30,0 278 100,0
24. Kadnin ¢aligmast uygun | n >0 3 % 217 205 644
degildir. % 78 113 154 337 31,8 100,0
25. Kadnn yiiksek 6grenim [ n 19 3 4 205 336 644
gormesi gereksizdir. 0, 30 36 64 318 553 100,0
n 86 127 78 177 176 644
26. Kadinn yeri evidir.
% 134 19,7 12,1 275 273 100,0
27. Erkekler goriislerinde n 48 103 149 186 138 644
kadinlardan daha isabetlidir. 0, 75 160 231 289 %5 100,0
28. Kadinin sirtindan sopayr | _n > ? 12 60 538 644
eksik etmeyeceksin. 0, 8 14 19 93 86,6 100.0
29. Dilimizde kadmni kiigiik i 133 229 99 89 94 644
diisiiriici deyimler, ifadeler
vardir. % 20,7 35,6 154 13,8 14,6 100,0
30. Bazi meslekleri sadece n 106 169 66 172 131 644
erkek yapabilir. (Pilot,
mithendis vs.) % 16,5 262 10,2 26,7 20,3 100,0
31. Bazi meslekler kadina daha| n 153 310 41 78 62 644
uygundur. ( Hemgire, 6gretmen
vs.) % 238 48,1 64 12,1 96 100,0
32. Bazi sportif faaliyeler I 120 136 63 179 146 644
kadmlar i¢in uygun degildir.
(Yiizme, futbol vs.) % 18,6 21,1 98 278 227 100,0
n 30 94 46 159 315 644
33. Erkek kadindan istlindiir.
% 47 14,6 71 247 489 100,0
34. Kadin ne yaparsa yapsin | 1 227 147 65 136 69 644
doviilmemelidir. 0, 352 28 10,1 21,1 10,7 100,0
35. Kadimn bazi durumlarda n 33 154 o7 140 218 644
doviilebilir. 54 239 15,1 21,7 339 100,0

%
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Toplumsal Cinsiyet ile Tlgili ifadeler | Tamamen Hig Toplam
Katihyorum | Katihyorum | Kararsizm |Katilmiyorum |Katilmiyorum
12 28 45 188 371 644

36. Tokat atmak kadina yonelik| _1n
siddet kapsamina girmez.

% 19 43 70 292 57,6 100,0

37. Evdeki bulagik, temizlik | n 78 183 69 195 19 644
gibi isler kadn isidir.

% 12,1 284 10,7 30,3 18,5 100,0

38. Ailede bir kadar alinirken | n 254 293 31 27 19 644

benim de fikrim almir. o, 394 455 79 ) 30 1000

39 76 99 261 169 644

39. Ailenin gelecegi ileilgili | n
kararlar1 erkek vermelidir. 0 61 118 154 405 262 100,0

40. Erkekler kadinlara gore n > 143 124 176 142 644

daha mantikhidir.

% 92 222 193 273 22,0 100,0
41. Psikolojik olarak erkek | _n 133 264 74 80 B 644
kadmdan daha giclidar. | - 238 410 115 124 113 100.0
42. Kiz ve erkek gocuklarinin n 409 184 15 17 19 644
egitim alma hakki esit
olmalidir. % 63,5 28,6 23 2,6 30 100,0
43. Erkekler aile biitgesini daha] 1 164 185 108 19 68 644
iyi idare eder. % 25,5 287 16,3 18,5 10,6 100,0
n 102 119 131 161 131 644
44. Siyaset yapmak erkek isidir
% 158 18,5 20,3 25,0 20,3 100,0
45. Ev igleri kar1 koca n 235 259 78 48 24 644
arasindan paylasilmalidir. 0, 365 402 121 75 37 1000
46. Evli biri erkegin kadin I 17 61 87 155 324 644
arkadaslarinin olmasi
normaldir. % 26 95 13,5 24,1 50,3 100,0
47. Evli biri kadimin erkek i 16 50 83 146 349 644
arkadaslarmin olmasi
normaldir. % 25 78 12,9 22,7 542 100,0
48. Evlilikte, kadin istemedigi i 162 193 129 85 75 644
zaman cinsel iligkiyi
reddebilmelidir. % 252 30,0 20,0 13,2 11,6 100,0
49. Kadinlar annelik ve caligma] n 146 203 140 o1 64 644
hayatint birarada yiriitebilir. 0, 27 315 207 14.1 99 1000
50. Bir is sahibi olmak erkek 173 225 97 104 45 644

icin oldugu kadar kadn i¢in de
onemlidir. % 26,9 349 15,1 16,1 70 100,0
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Toplumsal Cinsiyet ile ilgili ifadeler | Tamamen Hi¢ Toplam
Katiliyorum | Katiliyorum Kararsizim | Katilmiyorum |Katilmiyorum
51. is yasami bir anne icin n 88 139 140 168 109 644
uygun degildir. % 13,7 21,6 21,7 26,1 16,9 100,0
52. Is yasanm bir kadin igin n 47 73 136 241 147 644
uygun degildir. o 73 11,3 21,1 374 22,8 100,0
53. Erkegi siddete kadm tahrik| _n 28 33 130 192 239 644
eder. % 43 85 202 29.8 37,1 100,0
54. Bir kadinin mahremi
olmayan bir erkekle n 208 205 %9 87 45 644
konusmasi, mecburi bir durum
olmadikca _giinahtrr. % 323 31,8 154 13,5 70 100,0
55. Bir erkegin mahremi
olmayan bgir Kadinla n 208 205 101 85 45 644
konusmasi, mecburi bir durum
olmadikea _giinahtr. % 323 31,8 15,7 132 7,0 100,0
56. Maddi olarak ihtiyag n 137 146 103 169 89 644
olmadig: siirece evli bir
kadinin g¢aligmasi gereksizdir. % 21,3 22,7 16,0 26,2 13,8 100,0
57. Kari, koca siddetini n 70 62 92 191 229 644
bagkalarina anlatmamlaidir,
kol kiarilir yen iginde kalir. o 10,9 9,6 14,3 29,7 35,6 100,0
58. Kadin kocasina her sartta n 40 91 92 254 167 644
itaat etmelidir. 0 62 14,1 14,3 394 259 100,0
59. Kadinin yagsamiyla ilgili n 21 49 83 275 216 044
kararlar1 kocasi vermelidir. % 33 76 129 427 335 100,0
60. Kadinlarin bir erkek n 160 192 122 107 63 644
tarafindan her zaman
korunmaya ihtiyac1 vardir. % 248 29,8 18,9 16,6 9,8 100,0
61. Kadinlar kocalartyla n 75 127 128 176 138 644
anlasamadiklar1 konularda
susmay1 tercih etmelidir. % 11,6 19,7 19,9 27,3 214 100,0
62. Kadin ¢ocugu varsa koca n 10 22 44 216 352 644
siddetine tahammiil etmelidir. 0 16 34 68 335 5477 1000
63. Bir kadma hakaret etmek n 249 233 53 66 43 644
de kadina yonelik siddet
kapsamina girer. % 38,7 36,2 82 10,2 6,7 100,0
64. Kadina siddet, hakli bir 76 142 118 128 180 644
gerekgesi varsa kabul n
edilebilir. (Kocasmin
soziinden ¢ikma, aldatma vs.) %, 118 22,0 18,3 19.9 280 100,0
65. 16 yasindan kii¢iik bir 0 253 170 88 80 53 644
¢ocugun evlendirilmesi cinsel
siddet kapsamina girer. % 39,3 26,4 13,7 12,4 82 100,0
66. Bulasik, temizlik, cocuk 0 323 249 26 27 19 644
bakimi gibi ev islerinden koca
da karisina yardimci olmalidir % 50,2 38,7 40 42 30 100,0
()
67. Erkegin gece ge¢ n 27 51 55 236 275 644
vakitlerde disarida olmasinda
bir sorun yoktur. o 42 79 85 36,6 42,7 100,0
68. Bir kadinin gece geg 365 167 46 29 37 644
vakitlerde eglenme amaciyla n
disarda dinimize gore uygun
degildir. % 56,7 259 7.1 45 57 100,0
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69 — 74 arasindaki sorular sadece kiz dgrenciler cevaplandiracaktir.
69. Kadm olgugum i¢in 0 52 88 73 120 62 395
ayrimciliga ugradigimi
diisiiniiyorum. o 132 22,3 18,5 304 15,7 100,0
70. Erkek olsaydim daha n 34 36 a4 110 171 395
basarili olabilirdim. " 86 91 1.1 278 33 100,0
71. Kadin olmak sosyallesmemi| 1 45 9 48 109 14 395
zorlastirtyor. % 114 20,0 122 27,6 289 100,0
72. Kadin oldugum igin sportif 0 55 98 57 86 99 395
faaliyetlerde mahrumiyet
yaslyorum. % 13,9 24,8 144 21,8 25,1 100,0
73. Ilahiyatta okugum igin bazt| 31 52 51 135 126 395
eglence ortamlarina
giremiyorum o, 78 13,2 12,9 342 31,9 100,0
74. Erkek hocalarimiza soru n 13 40 44 116 182 395
sormaktan ¢ekiniyorum. ” 33 10,1 111 294 46,1 100,0
75 — 79 arasindaki sorulart sadece erkek 6grenciler cevaplandiracaktir.
n 43 51 51 58 41 249
75. Kadinlar zayif karakterlidir,
% 193 20,5 20,5 233 16,5 100,0
76. Erkek oldugum i¢in daha n 54 101 53 28 13 249
kolay sosyallegsme imkani
buluyorum. % 21,7 40,6 21,3 11,2 52 100,0
77. Erkek oldugum igin bazi n 97 115 25 8 4 249
faaliyetlere (sosyal, sportif vs.)
katilmam daha kolay. % 39,0 46,2 10,0 32 L6 100,0
78. Erkek oldugum igin daha | _n > >4 72 39 h 249
sansliymm. % 22,1 217 289 15,7 11,6 100,0
79. Kadin hocalarimiza soru n 20 38 42 67 82 249
sormaktan gekiniyourm. - 80 153 169 269 39 100,0
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SONUC

Toplumsal cinsiyet; bireylerin cinsiyetlerine uygun rol ve davraniglari toplum
icinde zamanla kazandigimi ifade eden sosyolojik bir kavramdir. Kadin ve erkek
rollerinin toplumda 6grenildigine isaret eder. Kadinin alaninin evin igi, erkegin de

evin dig1 olmasi cinsiyetin toplumsallagmas1 asamasiyla gerceklesmistir.

Kadiin, geleneksel yapinin hakim oldugu toplumlarda ikinci planda kaldig1
bilinen bir gergektir. Bu durumun c¢esitli sebepleri bulunmaktadir. Toplumun
ekonomik yapisi, bireylerin egitim diizeyleri, egitim politikalari, dinin yorumlanma
bicimleri, ataerkil anlayisin 6zellikleri gibi sebepler sayilabilir. Dinin de bireylerin
rol ve davraniglar {izerinde etkisi bulunmaktadir. Bu etkinin ne derece ve nasil

oldugunu bir parga da olsa anlamak amaciyla bu arastirmay1 gerceklestirdik.

Calismanin birinci boliimiinde toplumsal cinsiyet, feminizm ve kuramlari, din
ve kadin basliklar1 altinda arastirmanin kavramsal ve kuramsal c¢ergevesi
belirlenmistir. Ikinci boélimde elde edilen verilerin varsayimlar dikkate almarak

analizleri gergeklestirilmistir.

Aragtirmamizin konusu ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin toplumsal cinsiyet
rollerine iliskin tutumlaridir. Bunu arastirabilmek amaciyla iki bdliimden olusan bir
anket hazirlanmigtir. Anketimizin birinci béliimiinde kisilerin demografik 6zellikleri,
evin reisi, cocugun bakimindan sorumlu kisi ile ilgili sorular yer alirken, ikinci

boliimiinde toplumsal cinsiyet ile ilgili ifadeler bulunmaktadir.

Hazirlamig oldugumuz anket iilkemizdeki temsil etme O6zelliklerine dikkat
edilerek (farkli bolgelerden olmasi, kokli ve biiyiikk olmast vs. ) secilen bes
iiniversitenin (Necmettin Erbakan Universitesi, Ankara Universitesi, Erzurum
Atatiirk Univesitesi, Harran Universitesi ve Bitlis Eren Universitesi) ilahiyat
fakiiltesi Ogrencilerine uygulanmistir. Sectigimiz evrenden anketimize katilan
orneklem sayisi toplamda 644 dgrencidir. Universitelere bizzat gidilerek anketlerin
uygulanmasi ile veriler elde edilmistir. Elde edilen bilgiler spss programi ile ki-kare

tablolarinda gdsterilmistir.
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Capraz tablolardan elde ettigimiz sonuglara gbore varsayimlarin dogrulanip
dogrulanmadig1 belirlenmistir. Buna gore arastirmamizin varsayimlarini ve

sonuglarini sOyle siralayabiliriz.

1 .1lahiyat fakiiltesi ogrencilerinin cinsiyetine gore toplumsal cinsiyet
rollerine iligkin tutumlar1 degiskenlik gostermektedir. Tablolarin gosterdigi sonuglara
baktigimizda Bu varsayimamizin dogrulandigini goérmekteyiz. Kiz ve erkek
ogrenciler ankette bulunan toplumsal cinsiyet rollerine iligkin ifadelere farkli
cevaplar vermiglerdir. Kiz &grenciler kendilerini geri planda birakan ifadelere
erkeklerden daha fazla karsi ¢ikarken erkek ogrenciler kendilerini 6ne c¢ikaran
ifadelere daha fazla katilmiglardir. Kadin kocasinin séziinden ¢ikmamalidir, bosanma
hakki kadina verilmemelidir, erkekler goriislerinde kadinlardan daha isabetlidir gibi
ifadelere verilen cevaplar1 gosteren tablolara baktigimizda bu goriislere erkeklerin
kiz 6grencilerden daha fazla katildigini gérmekteyiz (Tablo 22, 23, 24 vd). Kadina
siddet kadinin ¢alismasi ile ilgili ifadelerde kadina pozitif ayrimcilik yapma tutumu

kiz 6grencilerde daha fazla goriilmiistiir (Tablo 45, 46, 47, 66, 67)

2. Ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin yaslarina gore toplumsal cinsiyet rollerine
iliskin tutumlar1 degiskenlik gostermektedir varsayimimiz dogrulanmistir. Buna gore
Ogrencilerin yaslar1 arttikca toplumsal cinsiyet rolleri ile ilgili ifadelere farkli
cevaplar verdigi gozlemlenmistir. Ogrencilerin yaslar1 artikga kadmi &teleyen

ifadelere katilma oranlar1 azalmistir (Tablo 40, 73).

3. Ilahiyat fakiiltesi dgrencilerinin okudugu simf diizeylerine gére toplumsal
cinsiyet rollerine iliskin tutumlar1 degiskenlik gostermektedir. Bu varsayimimizin
dogrulandigin1 gosteren sadece bir tablomuz bulunmaktadir (Tablo 90). Buna gore
ogrenciler ilahiyatta okumalarindan dolayr ilk yillarda sosyallesmede zorluk

yasarken sonraki yillarda daha az sorun yasamaktadirlar.

4. Ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin okudugu iiniversitelere gdre toplumsal
cinsiyet rollerine iligkin tutumlar1 degiskenlik gostermektedir. Bu varsayimimiz da
dogrulanmistir. Toplumsal cinsiyet rolleri ile ilgili ifadelere katilma ya da katilmama

oran1 genel itibariyle Necmettin Erbakan Universitesi’nde daha fazla c¢ikmistir.
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Bunun da sebebi anketimize katilan Ogrencilerin bu iiniversitede daha fazla

olmasidir.

5. Ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin medeni durumuna gére toplumsal cinsiyet
rollerine iliskin tutumlar1 degiskenlik gostermektedir varsayimimiz ile ilgili yeterli

sayida evli 6grenci olmamasi nedeniyle anlamli bir sonuca ulasilamamustir.

6. Ilahiyat fakiiltesi &grencilerinin cocuk sahibi olma durumuna gore
toplumsal cinsiyet rollerine iliskin tutumlar1 degiskenlik gostermektedir
varsayimimiz ile ilgili yeterli sayida cocuk sahibi olan katilimeci olmadigi igin

anlamli bi sonuca ulagilamamastir.

7. Ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin bilyiidiigii yere gére toplumsal cinsiyet
rollerine iliskin tutumlar1 degiskenlik gdstermektedir varsayimimiz. Biiyiiksehir ve
ilde biiytliyenler kirsal kesimde yetismis olanlara gore daha fazla oranda ev iglerinde

kocanin karisina yardim etmesi gerektigini diistinmektedirler (Tablo 57).

8. Ilahiyat fakiiltesi &grencilerinin ailesinin aylik gelir durumuna gére
toplumsal cinsiyet rolleri ne iliskin tutumlar1 degiskenlik gostermektedir. Ailenin
aylik gelir diizeyi artikga kadinin calismasi, siddet gibi konularda kadindan yana
olumlu bir tutum goriilmektedir (Tablo 58, 74).

9. Anne baba egitim diizeyi arttikca kadina siddetle ilgili goriislere katilim
diizeyi azalmaktadir. Bu da bize siddet konusunda bilinglenmenin egitimin dnemini
gostermektedir. Bundan dolay1 egitimde siddet ile ilgili Onleyici politikalarin
gelistirilmesi, ders miifredatlarinda bilinglenme ¢alismalarinin yer almasi ivedilikle

uygulamaya gecilmesi gereken bir oneri olarak kabul edilmelidir (Tablo 60, 61, 62).

10. Ilahiyat fakiiltesi grencininin ailesinin meslegine gére toplumsal cinsiyet
rollerine iliskin tutumlar1 degiskenlik gostermektedir varsayimimiz ile ilgili anlamli

bir sonuca ulasilamamustir.

11. Ilahiyat fakiiltesi Ogrencilerinin aile tiiriine gore toplumsal cinsiyet
rollerine iligkin tutumlar1 degiskenlik gostermektedir varsayimimizi dogrulayan

sonuglara ulasilmistir. Ogrencilerin yetistigi ailenin tiiriine gére toplumsal cinsiyet
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tutumlar1 da degisiklik gostermistir. Demokratik ailede yetisen 6grenciler kadin ve

erkegi daha esitlikci bir tutumla degerlendirmektedirler (Tablo 84).

12. Ilahiyat fakiiltesi dgrencilerinin aile birey sayisina gore toplumsal cinsiyet
rollerine iliskin tutumlar1 degiskenlik gostermektedir. Aile birey sayisi arttikga
kadmin konumu, egitim hakki gibi konularda daha olumlu diisiincelere sahip

olduklar1 goriilmektedir.

13. Din toplumsal cinsiyete iliskin tutumlar konusunda etkili bir faktordiir
varsayimimizi dogrulayan bulgulara ulasilmistir. Kadin yonetici ile ¢alismak, evli bir
kadinin ya da erkegin gec¢ saatlerde disarda olmasi, evli bir erkek ya da kadinin karsi

cinsten arkadasi olmasi 6grencilerin katilmadiklar ifadeler olmustur (Tablo 18, 19,

20, 86, 87, 88, 89).
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EK -1: ANKET FORMU

Bu anket “Ilahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Toplumsal Cinsiyet Rollerine iligkin
Tutumlar1” adli calismanmn bir pargasidir. Anket i¢inde adi gegen konuyla ilgili sorular
bulunmaktadir. Anket sorularinin cevaplanmasi hususunda gostereceginiz samimiyet ve dikkat,
aragtirma sonuglarinin saglikli olmasit agisindan son derece onemlidir. Bu sebeple sorulari dikkatle
okuyarak, segeneklerden durum ve goriisiiniizii en iyi yansitan ifadeyi isaretleyiniz. Anket sorularina
verceginiz cevaplar, tamamen bilimsel bir amag i¢in kullanilacak ve herhangi kisi ya da kisilerle
paylasilmayacaktir. Liitfen anket formuna isminizi yazmaymiz ve hi¢bir soruyu cevapsiz

birakmayiniz.

Anketin doldurulmasi hususunda gosterdiginiz ilgi ve yardimdan dolay1 simdiden tesekkiir

ederim.
Necmettin Erbakan Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans Ogrencisi

Fatima Keskin

Birinci Boliim

Liitfen durumunuza uygun olan secenegin basindaki paranteze (x) isareti koyunuz.

1. Cinsiyetiniz?

1. ( ) Kadin 2. () Erkek

2. Yasimz?

1. ()18 2.()19 3.()20 4.()21 5.()22

6. ()23 velizeri

3. Kaciner siniftasimiz?

1. () 1. smf 2.( ) 2. smf 3.() 3. simf 4.( )4 simf

5. () Hazirlik



4. Mezun oldugunuz lise tiirii asagidakilerden hangisidir?

1. ( ) Imam Hatip Lisesi 2. () Teknik ve Mesleki Lisesi

4. Kolej 5.( ) Anadolu ve Genel Lisesi

5. Okumakta oldugunuz fakiilte asagidakilerden hangisidir?

1. ( ) Marmara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi

2. ( ) Necmettin Erbakan Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi

3. () Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
4. () Atatiirk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi

5.( ) Harran Universitesi [lahiyat Fakiiltesi

6. ( ) Van Yiiziincii Y1l Universitesi ilahiyat Fakiiltesi

7. ( ) Bitlis Eren Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi

6. Medeni durumunuz nedir?

1. ( ) Evli 2. ( ) Bekar 3. () Nisanli — Sozlii

5( ) Birlikte yasama

7. Cocugunuz var mi?

1. () Evet 2.( ) Hayrr

8. Esiniz ¢calistyor mu?

1.( ) Evet 2. ( ) Hayir

9. Esinizin meslegi nedir?

1.()Ogrenci  2.( )Memur  3.( )Isci

10. Yasaminizin cogunu nerde gecirdiniz?

4. ( ) Kendi isi

1. ()il 2.( ) ilge 3. () Biiyiik Sehir

3.( ) Agik Lise

4. ( ) Bosanmig

4.( )Kdy
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11. Ailenizin aylik geliri ne kadardir?
1.()0-500

2.( )501- 1000 arast

3.( ) 1001 — 2000 aras1

4. () 2001- 3000 aras1

5.( ) 3001 - 5000 aras1

4. () 5001 — 7000 aras1

5.( ) 7000' den fazla

12. Annenizin egitim durumu nedir?
1. () Hig okula gitmedi

2. () llkokul

3. () Ortaokul

4. () imam-Hatip Lisesi

5. ( ) Genel ve Diger Mesleki Liseler
6. () Ilahiyat Fakiiltesi

7. ( ) Diger Fakiilte ve Yiiksekokullar
13. Annenizin meslegi nedir?

1. ( ) Ev hanim 2. () Ciftei
14. Babanizin egitim durumu nedir?
1. ( ) Hig okula gitmedi

2. () Ilkokul

3. () Ortaokul

4. () imam-Hatip Lisesi

3.( ) lsei

4. ( ) Memur
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5. () Genel ve Diger Mesleki Liseler

6. () Ilahiyat Fakiiltesi

7. ( ) Diger Fakiilte ve Yiiksekokullar

15. Babanizin meslegi nedir?

1. ( ) Kendi isi 2. () Ciftei 3.( ) Isci 4. ( ) Memur
16. Ailenizi asagidakilerden hangisi ile degerlendirirsiniz?

1. ( ) Baskici aile 2. ( ) Demokratik aile 3. ( ) Muhafazakar aile

aile

17. Aileniz kimlerden olusmaktadir?
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4. () ligisiz

1.( ) Anne 2.( )Baba 3. ( ) Anne+Baba 4.( ) Anne+Baba+Kardesler

5. ( ) Annet+Baba+Kardesler+Dede,teyze vs.

18. Sizce evin reisi kim olmalidir?

1. ( ) Kadin 2. () Erkek 3. ( ) Kadin ve erkek birlikte 4. ( ) Kadin, erkek ve

cocuklar hep birlikte

19. Sizce ¢cocugun bakim ve yetistirilmesinde sorumlu kimdir?

1.( ) Anne 2.( )Baba 3. ( ) Anne ve baba esit derecede

20. Cahstiginiz is yerinde yoneticinizin kadin olmasi sizi rahatsiz eder mi?
1. () Evet (Nedenini Yaziniz ).......ccccoeecvevreecveneereeneenieseennennnns

2. () Hayir (Nedenini Yaziniz )...cccccveeeeeeeeeinenenenenieneneneneens

21. Flort hakkindaki diisiinceniz hangisidir?

1. () Kesinlikle karstyim.

2. () Dini hassasiyetler dikkate alindig1 siirece bir sakinca gérmiiyorum.

3. () llahiyatgilara yakismayan bir davramistir.



4. () Kisisel bir tercihtir. Kimseyi ilgilendirmez.

5. ( ) Dogal bir duygu, normal karsiliyorum.

6. () Ciddi disiiniiliyorsa uygun goriiyorum.

ikinci Boliim
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Liitfen asagidaki ifadelerin karsisindaki derecelerden durumunuza ve diisiincenize

uygun olan sadece bir tanesine ( X ) isareti koyunuz.

1
Tamamen
Katilryorum

2
Katiliyorum

3
Kararsizim

4
Katilmiyorum

5
Hig
Katilmiyorum

22. Kadin kocasinin s6ziinden
¢tkmamalidir.

23. Bosanma hakki kadina
verilmemelidir.

24, Kadinin ¢alismasi uygun degildir.

25, Kadinin yiiksek 6gretim gérmesi
gereksizdir.

26. Kadinin yeri evidir.

27. Erkekler goriislerinde kadinlardan
daha isabetlidir.

28. Kadinin sirtindan sopay1 eksik
etmeyeceksin.

29. Dilimizde kadim kii¢iik diistiriicii
deyimler, ifadeler vardir.

30. Baz1 meslekleri sadece erkek
yapabilir. (Pilot, mithendis vs.)

31. Bazi meslekler kadina daha uygundur.

(Hemsire, 6gretmen vs.)

32. Bazi sportif faaliyetler kadinlar i¢in
uygun degildir. (Yiizme, Futbol, vs.)

33. Erkek kadindan stiindiir.

34. Kadin ne yaparsa yapsin
doviilmemelidir.

35. Kadin bazi durumlarda doviilebilir.

36. Tokat atmak kadina yonelik siddet
kapsamina girmez.

37. Evdeki; bulasik, temizlik gibi isler
kadin isidir.

38. Ailede bir karar alinirken benim de
fikrim alinir.




127

39. Ailenin gelecegi ile ilgili kararlar1
erkek vermelidir.

40. Erkekler kadinlara gore daha
mantiklidirlar.

41. Psikolojik agidan erkek kadindan daha
giiclidiir.

42. Kiz ve erkek ¢ocuklarinin egitim alma
hakki esit olmalidir.

43. Erkekler aile biitcesini daha iyi idare
ederler.

44. Siyaset yapmak erkek isidir.

45. Ev isleri kar1 koca arasinda
paylasilmalidir.

46. Evli bir erkegin kadin arkadaglarinin
olmasi1 normaldir.

47. Evli bir kadinin erkek arkadaslarinin
olmas1 normaldir.

48. Evlilikte, kadin istemedigi zaman
cinsel iliskiyi reddedebilmelidir.

49. Kadinlar annelik ve ¢aligma hayatini
birarada yiiriitebilir.

50. Bir ig sahibi olmak erkek i¢in oldugu
kadar kadin i¢in de dnemlidir.

51. Is yasamu bir anne igin uygun degildir.

52. Is yasamu1 bir kadin igin uygun
degildir.

53. Erkegi siddete kadin tahrik eder.

54. Bir kadinin mahremi olmayan bir
erkekle konusmasi, mecburi bir durum
olmadikea giinahtir.

55. Bir erkegin mahremi olmayan bir
kadinla konusmasi, mecburi bir durum
olmadikga giinahtir.

56. Maddi olarak ihtiya¢ olmadig: siirece
evli bir kadinin ¢aligmasi gereksizdir.

57. Kadin koca siddetini baskalarina
anlatmamalidir, kol kirilir yen iginde
kalir.

58. Kadin kocasina her sartta itaat
etmelidir.

59. Kadinin yasamuyla ilgili kararlar
kocas1 vermelidir.

60. Kadinlarin bir erkek tarafindan her
zaman korunmaya ihtiyaci vardir.
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61. Kadinlar kocalartyla anlasamadiklari
konularda tartigmak yerine susmay1 tercih
etmelidir .

62. Kadin ¢ocugu varsa koca siddetine
tahammiil etmelidir.

63. Bir kadina hakaret etmek de kadina
yonelik siddet kapsamina girer.

64. Kadina siddet, hakli bir gerekgesi
varsa kabul edilebilir. (Kocanin s6ziinden
¢ikma, aldatma vs.)

65. 16 yasindan kii¢iik bir ¢ocugun
evlendirilmesi cinsel siddet kapsamina
girer.

66. Bulasik, temizlik, cocuk bakimi gibi
ev islerinde koca da karisina yardimet
olmalidir.

67. Erkegin gece geg vakitlerde disarida
olmasinda bir sorun yoktur.

68. Bir kadinin gece gec vakitlerde
eglenme amaciyla disarda olmasi
dinimize goére uygun degildir.

69-74 arasindaki sorular1 sadece kadin
katilimcilar cevalayacaktir.

69. Kadin oldugum i¢in ayrimciliga
ugradigimi diistiniiyorum.

70. Erkek olsaydim daha basarili
olabilirdim.

71. Kadin olmak sosyallesmemi
zorlagtiriyor.

72. Kadin oldugum ig¢in sportif
faaliyetlerde mahrumiyet yasiyorum.

73. ilahiyatta okugum icin istedigim bazi
eglence ortamlarma giremiyorum.

74. Erkek hocalarimiza soru sormaktan
¢ekiniyorum.

75.79 arasindaki sorular1 sadece erkek
katilimcilar cevalayacaktir.

75. Kadinlar zay:f karakterlidir.

76. Erkek oldugum i¢in daha kolay
sosyallesme imkani buluyorum.

77. Erkek oldugum igin bazi faaliyetlere
(sosyal, sportif vs.) katilmam daha kolay.

78. Erkek oldugum i¢in daha sansliyim.

79. Kadin hocalarimiza soru sormaktan
¢ekiniyorum.
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