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ONSOZ

Bilim, sanat ve edebiyat birbirlerinden ¢ok farkli disiplinler olmalarina kargin
yiizyillar boyunca birbirlerini etkilemislerdir. Bilimde meydana gelen bir gelisme daha
sonra edebiyat ve sanata da yansimig ve bu alanlardaki eserlerde o bilimsel gelismenin
izleri goriilmiistiir. Ayni sekilde edebiyat ve sanat eserleri de bazen bilim adamlarina esin
kaynag1 olmus, yepyeni buluglar bu sekilde tetiklenmistir. Kisacasi, edebiyat da bilim de
sanat da toplumsal gelismenin iiriinleridir ve aslindan birbirlerinden bagimsiz degillerdir.

Bu calismada, hemen hemen biitiin bilimlerin kaynag: olan matematik ve sanatin
baslangic noktast kabul edilebilecek resimle edebiyat arasinda nasil bir bag oldugu
incelenmis ve bu {i¢ temel disiplinin aslinda birbirlerine ne kadar yakin oldugu goésterilmek
istenmistir. Bunu yaparken, Avusturyali matematik¢i Kurt Godel’in 1931°de Onerdigi
‘Eksiklik Teoremi’nden yola ¢ikilmig, bu teoremden esinlenerek resimlerinin bazilarni
olusturan Hollandali ressam M.C. Escher’in yapitlar incelenmis ve romanci Hasan Ali
Toptas’in Golgesizler romani bu baglamda ayrintilt bir bigimde ¢oziimlenmistir.

Calismanin bir amaci da edebiyat ¢oziimlemesinde karsilastirmali ydntemin
uygulanabilirligini sergilemek ve edebiyatin ashinda toplumsal ¢evre, siyasi, ekonomik ve
kiiltiirel yapt kadar matematik, felsefe ve fizik gibi bilim alanlaniyla da ilgili oldugunu
gostermektir.

Calismalarim sirasinda benden yardimlarim esirgemeyen ve bana her konuda yol

gosteren tez danigmamim sayin hocam Prof. Dr. Fatma Erkman’a tesekkiirlerimi sunarim.

Onder YERAL
[stanbul, 2006



OZET

Avusturyali matematik¢i Kurt Godel, 1931°de yazdig: bir makalesinde ‘bir sistemin
icinde kalarak o sistemin tutarli oldufunun asla ispatlanamayacagini’ ispatlamigtir. Bir
sistemi o sistemin iginde kalarak ispatlamaya kalkistifimizda her zaman bir eksiklik
meydana gelecektir. Godel’in olugturdugu bu yeni teoreme ‘Eksilik Teoremi’ denmistir.
Daha sonra bu teoremden etkilendigi varsayillan Holiandali ressam M.C. Escher,
eserlerinde, gergekte ‘clanaksiz’ olan durumiarn resmetmigtir. Godel’in teoremi ve
Escher’in resimleri postmodern diisiince yapist iistiinde etkili olmustur. Postmodern
diistincenin en fazla etkiledigi alanlardan biri edebiyattir. Dolayistyla edebiyat da Godel ve
Escher’in olusturdugu eksiklik teoremi ve olanaksizliktan etkilenmis olacaktir.

Tiirk edebiyatinin son dénem yazarlarindan biri olan Hasan Ali Toptas, 1995°te
yazdigy Golgesizler adli romanda birgok ‘olanaksiz’ ve ‘eksik’ yapiya yer vermigtir.

Bu tezde, Toptag’in metni Genette’in anlatim teknikleri arastirmalart 1siginda

¢coziimlenmis ve ‘eksiklik teoremi’ ile olan baglantisi agisindan yorumlanmistir.
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ABSTRACT
The Austrian mathematician Kurt Godel, in his article written in 1931, proved that

it is impossible to prove the consistency of a system remaining inside that system and that
such proofs will always be incomplete. His theory, called “Theory of Incompleteness”
affected the Dutch painter M.C. Escher, who drew pictures showing situations which were
impossible in the real physical world.

Godel’s theory, of incompleteness and Escher’s impossible drawings influenced the
postmodern literature strongly as would be expected.

~ Hasan Ali Toptas, one of the most famous contemporary Turkish authors, also used

“impossible” and “incomplete” structures in his novel Golgesizier.

In this thesis, Toptas’s text (Galgesizler) is discussed according to Genette’s

discourse analysis and is interpreted according to the theory of incompleteness.

vii



GIRI

SOlanaks1zhk kavramiyla bugiine kadar hem matematikg¢iler, hem fizik¢iler hem de
felsefeciler yakindan ilgilenmiglerdir. Olanaksiz olan durumlari olanakli olarak gostermek
birgok bilim adaminin ilgisini ¢ekmis ve bu konularda ¢aligmalar yapilmistir. Ancak
gercek hayatta olanaksiz olan gseyler daha ¢ok teorilerde, dilsel yapida ve 6zellikle sanatta
gosterilmistir.

Degisen diinyada, 6zellikle modern ve postmodern yapmin gelismesiyle hemen
hemen biitiin disiplinler birbirlerinin yaptiklari ¢aligmalardan etkilenmisler ve yaptiklan
calismalarda birbirlerinden yardim almislardir. 20. yiizyilda 6zellikle postmodern akimin
gelismesiyle artik hicbir disiplinin bagimsizligindan s6z edilemez olmustur.

Biitiin bilimlerin birbirine yaklasimindan, daha ©nce de higbir zaman sosyal
gevreden, ekonomik, siyasal ve bilimsel gelismelerden bagimsiz olmayan edebiyat da
kendi paymna diiseni almistir. Edebiyat da bilimsel yapilarda meydana gelen degisimleri
matematik, felsefe, sanat vb. disiplinler gibi kendi yapisinda barindirmustir. Iste
olanaksizlik da fizik, matematik, sanat ve felsefede oldugu gibi edebiyatin konularindan
birini olusturmustur.

Avusturyall matematiket Kurt Godel, 1931°de yazdigi bir makalede bir sistemin
kendi i¢inde kalarak o sistemin tutarlilifini higbir zaman ispatlayamayacagimizi
ispatlamustir. Bu ispat, matematik tarthine biiyilk bir darbe indirmistir. Bugline kadar
matematigi saglam bir yapiya oturtmaya ¢alisan matematikgiler, bu ispatla birlikte biiyitk
bir hayal kirikligina ugramislardir.

Godel’in gerceklestirdigi bu ispat yalmzca matematikte degil, baska birgok alanda
da kendini gOstermistir. Bu ispattan etkilenen Hollandali ressam M.C. Escher, bazi
yapitlarinda Godel’in ispatint kullanarak resimler yapmistir. Escher’in resimleri, Godel’in
ispatimin daha rahat anlagilmasina ve bu ispatin biiytikliigliniin gériilmesine yardimei
olmustur. Escher, resimlerinde gercek hayatta olanakli olmayan durumlari olanakli
kilmastir.

Godel’in gergeklestirdigi bu ispat biitlin bir diiglince yapisini, bilimi ve sanati
etkiledigi gibi, elbette edebiyatt da etkileyecekti. Nitekim, Hasan Ali Toptag’in 1994 -

Yunus Nadi Roman Odiili’nii alan Gélgesizler adli romaninda Go6del’in ispatiin ve



Escher’in ‘olanaksiz’ resimlerinin 6zellikleri sasirtic1 bir sekilde kendini gostermektedir.
Godel’in matematikte, Escher’in de resimde yaptifim Toptas, edebiyatta yapmusgtir.

Golgesizler postmodern bir romandir ve kurgusuyla, igerigiyle postmodern metin
¢bziimlemelerine tabi tutulabilir. Ancak romanda postmodern yapinin da Gtesinde birgok
Ozellik dikkat cekmektedir. Romanda gegen olanaksizlik, kendine génderme, eksiklik gibi
durumlar bizi Godel matematigine ve Escher sanatina gotiirtir. Toptas, bu yaklagimlar
bilerek veya bilmeyerek yapitinda kullanmagtir.

Golgesizler igerigi bakimindan toplumsal agidan da incelenecek bir kitaptir.
Romanin igindeki karakterlerde, 6ykiintin gectigi yer ve Gykiideki durumlarda toplumsal
elestiriler vardir. Toptas romani kurgularken secimini iki ayr1 mekindan yana kullanmustir.
Bunlardan birisi sehir, digeri kdydiir. Bu iki mekén zithig1 bile romanin toplumsal y6niiniin
bir gostergesidir. Ancak romanin ana sorunu bence toplumsal degildir ve ¢éziimlemeye
konu olmasi gereken 6zelligi kurgusal yapisidir.

Bu tezde, Toptag’in metni “eksiklik teoremi”ne dayamilarak incelenecektir. Bu
nedenle 6nce Gddel’in teoremini tanmitmak, daha sonra bu teorem ile Escher arasindaki
baglantilari gostermek istiyorum. Bundan sonra, Toptas’in metnini boliim béliim ele alarak
Genette’in anlatim teknikleri temelinde ¢Oziimleyecegim. Daha sonra ise, bu teknik
¢oziimlemelerden yola ¢ikarak, Toptas metni ile “eksiklik teoremi” arasindaki baglantilar

ele alacagim.



1. MATEMATIKTEKI BUNALIMLAR

1.1 Gédel Oncesi Matematik
Matematikgiler matematik yaparken bir uzay kavramim varsaymak zorundadir. Bu

varsayilan uzay kavrami fiziksel bir uzay degildir, tasarlanmis bir matematiksel uzaydir.
Buna ek olarak varsayilan bu uzay kavraminin tutarli, siirekli ve tek olmasi da gereklidir.
Ancak matematik tarihinde karsilastifimiz bazi bunalimlar, (irrasyonel sayilarin ortaya
¢ikmasi ve Oklid-dis1 geometrilerin olusumu) matematikgileri tasarlanan uzay kavraminin
tekligi, stirekliligi ve tutarlilifi konularinda siipheye distirmiigtiir. Ornegin irrasyonel
sayilarin ortaya ¢ikis, tasarlanan uzayin siireksiz oldugunu gosterirken, Oklid-dist
geometriler, miimkiin uzay tasarimlarinin birden fazla olabilecegini ortaya koymustur.
Dolayisiyla tutarlilik miimkiin uzay tasarimlarimin yegéne temel 6zelligi haline gelmistir.
Zira, zihnimizden bagimsiz olarak var olan uzayin ¢eliski icermedigine inanmiriz.

Tarih boyunca matematigin gecirdigi bunalimlary dort ana béliimde toplayabiliriz:

1. N2 gibi rasyonel olmayan sayilarmn yol actih, baslangicta “olanaksiz” ya da
“sagma” sayilan negatif (-1) ve sanal (N-1) sayilarin ortaya ¢tkmaswyla stiren
bunalim;

2. Baslangicta saglam bir temele oturtulamayan ve kavramsal belirsizlik icinde kalan
diferansiyel ve integral hesaplarin yol agtigr bunalim;

3. OKlid’in 5. postulatina iliskin kusku ve doyumsuzluktan kaynaklanan, Oklid-disi
geometrilerin ortaya ¢ikmasiyla biiyiiyen bunalim;

. 4. Kiimeler teorisinde bas gdisteren paradokslarin yarattigi, daha sonra Gidel

teoremiyle yeni bir boyut kazanan bunalim. (Yildirim, 2004, 75)

Matematikgiler bu sorunlarin iistesinden gelemediklerinde bagvurduklart ilk alan
her zaman felsefe olmustur. Felsefede ¢6zlim bulmayr amaglayan matematikgilerin,
matematii sorunlarindan anndiracak saglam bir temel bulma yolundaki g¢aligmalari
sonunda Ug¢ felsefi-matematiksel akim ortaya ¢tkmastir:

1) Mantikgilik
2) Bigimsellik (Formalizm)
3) Sezgiseleilik.
Daha sonra matematigin ve felsefenin ortak sorunlar: bu ii¢ akimin ¢atisma alanina

dontismiigtiir.



Avusturyali matematik¢i Kurt Godel’in 1931°de yapmus oldugu bir ispat bu felsefi-
matematiksel akimlardan ikisi igin (mantik¢ilik ve formalizm) bir son tegkil etmekteydi.

Bu ispatin igeriginin daha iyi anlasilabilmesi igin matematikteki sikintilar1 ve bu
sikintllara ¢6ziim bulmay: hedefleyen matematiksel-felsefi akimlari kisaca tanimak
gerekmektedir.

Matematik tarihinde kargilastifimiz bunalimlarin temelinde beklenmedik
degisiklikler vardir. Bu degisikliklerin beklenmedik olmasinin sebebi ise kesinlik
anlayigimn yol a¢tif1 dogmatizmdir.

Bu tamim ¢ergevesinde matematik tarihindeki ilk beklenmedik degisiklik,
tasarimlanmig uzayin siirekliligi konusundaki kesinlik anlayisinda meydana gelen
yumugamadir. Stireklilik, uzaysal nesnelerin zamansal olarak tasarimlanmig uzayin her
noktasinda tanimli olabilmesi ile miimkiindiir. Eger uzaysal bir nesnenin tamami ya da bir
kismi, tasarimlanmis uzayin herhangi bir noktasinda zamansal olarak tanimli olamiyorsa
ya tasarlarms oldugumuz uzay siireksiz bir uzaydir, yani kendi basina var olan uzay
sandigimiz gibi degildir, ya da tasarimimiz, kendi basina var olan uzayin siirekliligini tam
olarak tasarlayacak kadar kuvvetli bir tasarim degildir. Bu seceneklerden ilki matematik
tarihinde fazla tercih edilen bir secenek degildir. Ikinci segenek ise siirekli kullanilan bir
segenektir. Clinkid, eger yapmis oldugumuz tasarim sorunlar ¢ikariyorsa, yapmamiz
gereken sey bu sorunlan ortadan kaldirmak i¢in yeni eklemeler ve ¢ikarmalar yapmaktir.
Zira kendi bagma var olan uzay iizerinde degisiklikler yapmak insanin giliciiniin

ulasabilecegi bir durum degildir.

1.2 frrasyonel Sayilar i
Irrasyonel sayilarin ortaya gikmasi, kendisine sureklilik yikledigimiz uzaym

tasarimlarinda stireksiz kalmasi, yani uzayda tanimsiz kalan bosluklart olmasi, anlamina
gelmekteydi. Richard Dedekind’in 1872’de yazmis oldugu lrrasyonel Sayilar, Siireklilik
adli cserinde yapmaya galistifn sey, bu bosluklari ‘kesimler teorisi’ni kullanarak
doldurmaktir.

Kesimler teorisi, bir dogru pargasi iizerinde var olan ancak herhangi bir say1 ile
tamimlanamayan bosluklar1 doldurmak igin tasarlanmigtir. Bu teorinin temelinde yer alan
stireklilik ilkesinin asla ispatlanamayacag: konusunda Dedekind sunlaﬁ s6ylemigtir:

“Stirekliligin temelini su ilkede kesfediyorum: Eger herhangi bir dogru parcasinin

tiim noktalart A ve B kiimesi olmak iizere iki kiimeye ayrilirsa, bu dogru par¢asinin



tizerindeki A kiimesinin tiim elemanlart B kiimesinin tiim elemanlarin saginda yer almak
zorundadir. Bu hususta dogru iizerindeki tim noktalari, yukaridaki sarti saglayacak
bicimde iki kiimeye ayiwabilecek ancak ve ancak bir nokta vardwr. Maalesef bu ilkeyi
hesaplamaya ne benim giiciim yeter ne de bir bagkasimn. Dogru par¢asimn bu 6zelligi
haklandaki varsayim, dogrunun tabiatinda siirekliligi buldugumuz ve siirekliligi kendisine
yiikledigimiz bir aksiyomdan bagka bir sey degildir. Eger uzay tamamen gergek bir varliga
sahipse, hi¢ de siirekli olmak zorunda degildir. Uzay siireksiz olsayd: bile onun bir¢ok
dzelligi aymi kalirdl ve eger uzayin sireksiz oldugunu bilseydik hicbir sey bizi, uzayin
bogluklarim doldurmak suretiyle onu siirekli yapmaktan alikoyamazdi. Bu bogluklarin
doldurulugu yeni sayilarin ortaya ¢ikist ve yukaridaki ilkenin uygulanisi ile miimkiindiir.”
(Dedekind, 1984, 11)

Bu alintidan da anlasilacagi iizere, her ne kadar uzaymn tanimsiz kalan noktalar
irrasyonel sayilarla kapatilsa da, farkh “real” (gergek) sayilarin ¢ikma olasihigi her zaman

olacaktir. Bu olasilik ise uzayin kesinlikle stirekli oldugunu ispatsiz kilar.

1.3 Oklid Dis1 Geometriler
Matematik tarihindeki diger bir beklenmedik gelisme farkli uzay tasarimlarimn,

yani farkli geometrilerin ortaya ¢ikisidir. Oncelert, Oklid’in tasarladifn uzay belki de
miimkiin olabilecek tek uzay tasarimi olarak algilanmaktaydi. Uzaymn tasarnmi
konusundaki bu dogmatizm Oklid-dist diger uzay tasarimlariin ortaya ¢ikmast ile
matematik tarihi ikinci bir bunalima sahne olmugtur.

Oklid geometrisinin iizerine bina edildigi 5 tane varsayim vardir:

1. Iki noktadan ancak bir dogru geger

2. Bir dogru parcas1 dogrusal bir ¢izgi tizerinde siirekli uzatilabilir.

3. Bir daireyi herhangi bir merkez ve uzaklikla belirleyebiliriz.

4. Tum dik agilar doksan derecedir ve birbirine egittir.

5. 1ki dogru iizerine diigen bir dogru ¢izginin, ayni yandaki i¢ agilartnin toplami
birlikte iki dik agidan az tutuyorsa, iki dogru ¢izgi, i¢ agilarin bulundufu yanda yeterince

uzatildiginda birlesir (bir noktadan bir dogruya ancak bir paralel ¢izilebilir.)
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Sekil 1.1) Oklid'in begsinci varsayimina brnek

Modern matematige gegildigi zamanlarda Oklid geometrisindeki diger varsayimlar,
Oklid’in “paralel postulati” diye bilinen 5. varsayimindan daha agik ve daha yalindi
Baslangigta onun bir teorem oldugunu diiiinen birkag matematikgi (6rnegin Proclus, John
Playfair, Ptolemy, Iranli Nasreddin ve John Wallis) bu postulat: ispatlamaya ¢ahgmstir.
Ancak bir sonug elde edememiglerdir.

Italyan matematik¢i Saccheri 5. varsayim sorununa calismalari ile yeni bir boyut
kazandirmustir. Saccheri, olmayana ergi yontemini kullanarak 5. varsayimin teorem mi
yoksa postulat mi oldugunu belirlemeye ¢alismistir. Bir dikdortgen iizerinde 5. postulati
degilleyerek ise koyuldu ve bir geliski aramaya basladi, ancak herhangi bir ¢eliski elde
edemedi.

5. postulat sorunu tizerindeki tiim ¢aligmalar, Italyan matematikg¢i Beltrami’nin bu
postulatin diger postulatlardan bagimsiz oldugunu ispatlamasi ile yeni bir boyut
kazanmustir. Ciinkii Oklid’in ilk dért postulati ve degillenmis 5. postulat ¢eligki igermeyen
bir geometri ortaya koyabilecek giigteydi.

Oklid-dis1 geometri diigiincesine ilk ulagan matematikgilerin Gauss ve Bolyai
oldugu bilinmekle birlikte, bu tiir geometriyi ilk gergeklestiren Lobachevsky olmustur. Bu
geometride Oklid’in 5. postulati yerine su postulat konmustur: “bir diizlem iizerinde
bulunan M dogrusu disindaki P gibi bir noktadan M dogrusu ile kesismeyen birden fazla
dogru geger.”
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Sekil 1.2) Lobachevsky 'nin postulatina drnek

Bir baska Oklid-dis1 geometri 6megi ise “Eliptik” diye bilinen Riemann
geometrisidir. Bu geometride Oklid’in 1. 2. ve 5. postulat: degistirilmigtir.

1: iki farklt nokta en az bir dogru belirler. (Iki noktadan birden fazla dogru
gecebilir.)

Sekill.3) Riemann geometrisinde birinci postulata 6rnek

2: Bir dogru sinirsizdir.

5: Bir diizlemdeki herhangi iki dogru kesisir. (Paralel dogrular yoktur).
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Sekil].4) Riemann geometrisinde begsinci postulata érnek



Eliptik’in 6nemli ozelliklerinden ilki, tasarlarms oldugu uzayin egik bir uzay
olmasi, ikincisi bu egimin her yerde farkli olmasidir, bu nedenle Riaman’in uzay tasarimi
paralel dogrular mtimkiin kilmaz.

Farkli geometrilerdeki bu farkli uzay tasarimindan yola gikarak “hangi geometri
dogrudur?” sorusu akla geiebilir ancak, hi¢ kimse bu soruya yamt veremez. Oyleyse “hangi
geometri daha yararlidir?” sorusu bir anlam ifade edebilir. Ttim mithendislik, mimarlik,
endiistri ve benzeri islerdeki Oklid geometrisi uygulamalari Oklid geometrisinin daha
kullanisl: oldugunu diigiindiirebilir ancak evrensel boyutlar igerisinde, astro-fizikte ve
genel relativite kuramlarinda Oklid-dig1 geometriler daha bagarili sonuglar elde etmektedir.
Bilindigi gibi Einstein gemel relativite kuraminda Eliptik’i kullanmustir.  Eliptik
geometrinin igerdigi uzay yorumuna iliskin Einstein su sozleri soylemistir: “Riemann
geomelrisinin uzay tasarimina ¢ok énem veriyorum. Ondan haberim olmasaydi, genel
relativite kuramin highir zaman gelistiremezdim.”

Birbiri ile bagdasmaz geometrilerde dogruluktan gok tutarliligin 6n plana ¢ikmasi
matematikgileri, matematigin ger¢ekle olan baglantisindan ziyade matematigin temellerine
iliskin problemlerin ¢bziimiinde mantiga yoneltmistir. Oyle ki, hi¢ kimse mantigin geliski

icerdigini iddia edemez.

1.4 Paradokslar
Matematik tarihinin hemen hemen her déneminde rastladiimiz paradokslar geliski

icermeyecegi atfedilen uzay tasarimlari ya da yorumlarinda kendini gostermektedir. Sadece
tasarimda var olabilecegine inandifimiz paradokslar tarih boyunca matematikgilerin
korkulu riiyas: haline gelmistir. Paradokslarin biiylik bir ¢ogunlugu “kendine gonderme”
(self reference) olgusundan kaynaklanmaktadir. Paradokslar, yapilan doga tasariminin
tamaminin ya da bir kisminin yeni paradokslara yol agmayacak sekilde yenilenmesini sart

kildid1 i¢in her zaman bir sikintiya yol agmustir. (Yildirim, 2004)

1.5 Mantikegihk
Bu s6ziinil ettigimiz sikintilar matematigin temellerine iligkin felsefi ilgiyi genis

6lglide artirrgtir ve yeni bir anlayisa, “felsefi ¢oziimleme” olarak adlandirabilecegimiz bir
yaklasima yol agmugtir. Nitekim 19. yiizyilin sonlarinda kimi matematik¢i filozoflar,
matematigin temellerini yoklama, matematige daha saglam bir temel olusturma ¢abasina

girmislerdir.



Matematigi saglam bir temele oturtarak problemlerden arindirma yolunda en fazla
taraftar toplayan felsefi akimin “Mantikeilik” oldugu s6ylenebilir. “Mantik¢ilik” Frege
dnciiliigiinde belirgin bir kimlik kazanmigtir. Frege’nin bu yolda yapmaya galigtifi, tiim
matematigi mantia indirgemekten ¢ok aritmetigi mantiga indirgeyerek temellendirmekti.
Frege’nin yani sira, G. Peona’nin bir yandan aritmetigi aksiyomatik bir sistem olarak
kurmasi, Ste yandan bu sistemi say1, stfir ve ardil (successor) terimleri ve bunlarla ilgili 5
adet aksiyoma bina edilmis agik bir sistem olarak kurmasi, mantikgihga 6nemli bir giic
kazandirmstir.

Mantikgilik’1n ikinci en 8nemli agamasi ise Russell ve Principia Mathematica’dir.
Bu caligma, matematigi mantiga indirgemeye ¢alisan Mantikgilik’1n anutsal yapitidur.

Tiim matematiksel kavramlarin salt mantiksal terimlerle belirtik tanimlarint vermek
ve matematigin tiim aksiyom ve teoremlerini mantigin temel ilkelerinden yararlanarak
cikarsamak amaciyla yola koyulan “Mantik¢ilik” 6gretisi, aym zamanda matematifin
sinirlarini da Peona aksiyomlar: ve mantiksal ¢ikarim kurallanyla belirlemisti. Bu akimin
ana amact matematigi mantifa indirgeyerek tutarliligim giivence altina almakti. Zira kimse

mantigin tutarsiz oldugunu iddia edemez. (Yildirim, 2004)

1.6 Formalizm
Mantik¢ilik, matematigi kendi alani disinda bir yere, yani mantiga indirgemeyi

hedeflemisti. Formalizm ise temellendirmeyi matematigin kendi igerisinde bir yeniden
diizenleme ya da arindirmayla gergeklestirmeyi amaglayarak mantikgiliktan ayrilmaktadir.
David Hilbert’in dnciiliigiinde olusan ve matematigi sikintilarindan arindirarak tutarliligim

giivence altina almay1 amaglayan bu 6gretinin baslica dért amaci vardi.

A) Matematigin  aritmetik, geometri, kalkiiliis gibi tiim dallarin
aksiyomatiklestirmek;
B) Her alan icin olusturulan aksiyomatik sistemin geliski icermedigini,

yani tutarlihigimi ispatlamak;

C) Tutarly oldugu ispatlanan dizgelerin tam oldugunu da ispatlamak
(miimkiin dizge igerisinde olan karar verilemez onermeleri imkansiz
kilmak),;

D) Tutarliligi ve tamhigi ispatlonan Onermelerin kategorik oldugunu

belirlemek. (Yildirim, 2004, 95)



Dé6rt ana baglik altinda Ozetlenebilen Hilbert programinin iki biiylik hedefi
“tutarlilik”™in ve “tamlik™m, iist-kismu alt-kismina indirgenebilecek biiyitk sistemler igin
miimkiin olmadigim gosteren Godel kamtlamas: ise, bu dgreti i¢in umut kirnic1 bir darbe

niteliginde oldu.
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2. GODEL KANITLAMASI

2.1 Gidelin ‘Eksiklik Teoremi’
Avusturyali matematik¢i Kurt  Godel, 1931°de soyut aksiyomatik sistemlerin

miimkiin formel dizgeleri igerisinde dogru olan, ancak aksiyomlar vasitasiyla
ispatlanamayan Onermelerin her zaman olmak zorunda olduunu ispatlayarak hem
matematigi mantifa indirgemeye c¢alisan mantik¢ilik akiminin, hem de matematigi
aksiyomlastirarak sinirlarini belirlemeye g¢alisan bigimselciligin matematigin tutarlihigim
giivence altina almak yolundaki girisimlerine beklenmedik bir darbe indirmistir.
Matematik iiretmeye baslamadan Once bir uzay kavrami varsaymak zorundaydik.
Bu uzay kavramimn, tim uzaysal varliklarin iginde bulundugu fiziksel uzay kavramindan
ayrilmast i¢in, matematikgilerin tasarlamis oldugu uzay “tasarlanmis uzay”; fiziksel uzay
ise “kendi basina var olan uzay” olarak isimlendirilebilir. Ciinkii matematikgiler kendi
basina var olan uzay tizerinde herhangi bir hesaplama yapamazlar. Ustelik bu uzayin
ozelliklerini degistirmek gibi bir girisimde de bulunamazlar. Ciinkii bu uzay, tasarlanmig
bir uzay, vani gergekte var olan bir nesnenin zihnimizde uyandirdig bir yansima degildir.
Oyle ki, bizim diinyamiz gercekte de var oldugunu varsaydifimiz nesnelerin
yansimalarinin toplamindan olugmaz m1? Bu noktada matematik bir istisna degildir.
Tasarlanmig uzayin {i¢ temel 6zellige yani sireklilige, teklige ve tutarliliga sahip
olmas1 gerektigi matematiksel olan bu uzaya atfedilen en temel niteliktir. Zira siireksiz bir
uzayda bir baska deyisle matematiksel nesneleri bazen tanimlayan bazense tanimlamayan
bir uzay tizerinde saglikli bir matematik yapmak miimkiin degildir. Bir 6rnek verilecek
olursa, Oklid’in tasarlamis oldugu uzayda paralel olmayan iki dogru kesismek zorundadir.
Eger uzayimiz bu iki dogrunun kesistigi noktada tanimsiz kaliyorsa (bu noktada uzay diye
bir sey yoksa) bu iki dogru kesismez dolayisiyla Oklid’in tasarlamis oldugu uzay basarili
bir tasarim olamaz ve dolayisiyla degistirilmesi gerekir. Bu nedenle aksiyomlar vasitasiyla
tasarlanmis matematiksel uzayn slirekliliginin ispatlanmas: gerekiyordu. Ancak irrasyonel
sayilarin ortaya ¢ikmast gostermistir ki daha farkls tiirden sayilarin ¢ikma ihtimali her
zaman vardir. Bu ihtimalse uzayin sfirekliliginin ispatint (ne rasyonel sayilar ne de
irrasyonel sayilar kiimesine diismeyen farkli tiir sayilarin ¢ikmayacaginin ispati) imkénsiz
kilmaktadr. |
Oklid-dis1 geometrilerin, yani Oklid’in tasarladigi uzay kavramindan farkli olan

uzay tasarimlarmin ortaya c¢ikmasi, miimkiin uzay tasarimlarmin tek olmadiim
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gOstermistir. Oklid’in tasarladipa uzayda paralel dogrular miimkiinken Riemann’in
tasarladig: uzayda paralel dogrular yoktur. Lobachevsky’nin tasarladigi uzayda ise bir
dogru paralel olmayan birden fazla dogruya paralel olabiliyordu. Kendi bagina var olan
uzay kavrami tek olmak zorunda iken, tasarlanmis uzay kavraminin nasil birden fazla
olabilecegi sorusu hakkindaki tartigmalar, tasarlanmig uzaymn tekliginin ispatlanamamasi
yiiziinden glinlimiize kadar gelmektedir. Yapilan biitiin ¢aligmalara karsin, insanlar ne tarz
bir uzay igerisinde olduklarini kestirebilecek kadar ileri gidememislerdir. Ancak ispat bir
sistem igerisinde miimkiindiir. Yapilmaya ¢aligilan ispat bir sistemin igerisinde degilse
ispat olamaz. Ornegin “Sokrates éliimliidiir.” Snermesini ispatlamak igin icerisinde iki
aksiyomu bulunan bir aksiyomatik dizgeye ihtiyag vardir. Kendisinin ispat1 yapilmamis bu
aksiyomlar sunlardir: “Tiim insanlar oliimliidiir.” ve “Sokrates bir insand”. Eger tim
insanlar dlumlii ise ve Sokrates bir insansa Sokrates’in 6liimli oldugu asikardir. Bu iki
aksiyom bize ¢ok agik géziikse de, bunlar ispatlanmus, kesin aksiyomlar degildir. Ornegin
tiim insanlarin 6liimlii oldugundan emin olmak i¢in gegmiste yasamig olan, su an hayatta
olan ve gelecekte var olacak tiim insanlarin 6liimlt oldugundan ve en sonunda kendi
Oliimiimiizden emin olmak gerekir. Bu ise miimkiin degildir.

Tasarlanmis uzayin sahip olmasi gereken li¢lincli ve en temel 6zelligi tutarhliktir.
Tutarhihk aksiyomlar vasitasiyla 6zellikleri ve sinirlan belirlenmis uzay tasariminin kendi
Ozelliklerine ¢eligik olan baska 6zelliklere sahip olmamasidir. Zira tasarimlanmis uzay
icerisinde iiggenin i¢ agilarinin toplam bazen 180 derece bazen 200 derece oluyorsa (Oklid
geometrisindeki, “tiim dik a¢ilar 90 derecedir ve birbirlerine esittir” diyen aksiyom, “tiim
dik agilar 100 derecedir ve birbirine esittir” olarak degistirilseydi, liggenin i¢ agilarinin
toplam1 200 derece olurdu) bu uzay tasarinu tutarli olmazdi.

Aksiyomatik sistemlerin tutarhilik sorunu iki sekilde ele alinmaktadir: Birinci sekil
somut aksiyomatik sistemler i¢in gecerlidir. Somut aksiyomatik sistemler mekanik
modellerin ya da karmasik 6zelliklere sahip somut nesnelerin 6zelliklerini belirlemek ve
temellendirmek i¢in kullamlir. Bu tarz aksiyomatik sistemlerin tutarlilifim ve tamligim
ispatlamak miimkiindiir. Clinkii bu tarz aksiyomatik sistemler kiigiiktiir, 6te yandan somut
ve simrli bir model icin tasarlanmistir. Ikinci sekil soyut aksiyomatik sistemler icin
gecerlidir. Bu tarz bir aksiyomatik sistem igin bir somut mekanik model getirmemiz
miimkiin degildir. Bu imkénsizlik soyut aksiyomatik dizgelerin tutarlilk ve tamligini

glivence altina alma yolundaki amaclarimizi bosa ¢ikarmaktadir. En azindan Kurt Gédel bu
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tarz genis ve soyut aksiyomatik dizgelerin eksik olmak zorunda oldugunu ispatlamistir.
Kurt Godel, ispatim aksiyomatik sistemin tutarlihifimin aymi sistem igerisinde
ispatlanamayacaginin ispati iizerine bina etmigtir. Bir &rnek verecek olursak, genis bir
labirentin igerisinde gezinen bir insan, labirentin ¢ikiginin oldugunu ispatlamaya kalkigsa
yapmast gereken sey bu ¢ikist aramaktir. Eger labirentin bir gikisi varsa ve labirentteki kisi
bu ¢ikisi bulursa labirentin ¢ikisi oldugunu ispatlamig olur. Eger labirentin bir ¢ikisi yoksa
labirentteki kisi labirentin ¢ikisi olmadifini ispatlayabilir mi? Yanmit: haywr. Ciinkii
labirentin icerisindeki kisinin labirentin igerisinde yapabilecegi tek sey labirentin ¢ikigini
aramaktir. Diyelim ki bu kisi ¢ikist 10 y1l aradi ve bulamadi. Bunun iizerine “labirentin
cikist yoktur” diyemez. Kim bilir belki yarin bulacaktir. Bu kisi labirenti terk ederek
labirentin tamamina yukaridan bakma imkénina sahip olsaydi ancak o zaman labirentin
¢ikist olmadigint anlayabilirdi.

Oyleyse sistem icerisinde o sistemin tutarliligim ispatlamaya calismak, ¢ikisi
olmayan bir labirentin gikiginin olmadigini ayni labirentin igerisinde ispatlamaya ¢aligmak
gibidir. Bu durumda yapmamiz gereken sey sistemi terk etmek ve sistem hakkinda
konusabilecegimiz bir list sistem olusturmaktir. Go6del’in kamtlamasinda kullandig
y6ntemin gizemi iste bu noktada yatmaktadir.

Godel kanitlamasinin ayrintilarina gegmeden once onun 1931 de yazmis oldugu
eserinden bir alinti yapmakta fayda vardir:

“Bilindigi gibi matematigin daha ¢ok kesinlik yoniinde ilerlemesi, matematigin
biiyiik bir kismumn formellesmesiyle one ¢ikmustir; dyle ki, ispatlamalar az sayida mekanik
kuralla yapuabilir. Simdiye kadar kurulan en kapsamli formel sistemler, “Principia
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Mathematica” ve Zermelo-Fraenkel'in aksiyomatik set teorisidir. Bu sistemler ¢ylesine
kapsamlidir ki, bugiin matematikte kullamilan tiim ispatlama yéntemleri onlar tarafindan
Sformellegtirilmistir. Yani az sayida aksiyoma ve ¢ikarim kuralina indirgenmigtir. Sonug
olarak bu aksiyomlarin ve ¢ikarim kurallarimin soz konusu sistemde formel olarak ifade
edilebilecek her matematiksel soruya karar verebilmeye yeterli olacaklar: samimistir.
Asagida bunun miimkiin olmadig gosterilmigtir; yani sozii edilen her iki sistemde de tam
saylar kurami iginde aksiyomlardan kallalarak karar verilemeyecek oldukga basit
-onermeler vardir.” (Godel, 1962, 37, aktaran: Gozkén, 1994, 7)

Godel’in bu alintida altini ¢izdigi gibi, siurlt sayida kullamilmis aksiyomlar ve

bunlara baglh birkag tane mekanik kurala bagli olarak elde edilmis bir sistem, o sistem
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hakkindaki her iddianin ispat edilebilir sekilde dogru ya da ispat edilebilir sekilde yanlig
oldugunu gostermek igin yeterli degildir. Labirent 6rnegini hatirlayacak olursak, labirent
icerisindeki bir insanin labirentin tiim gizemini ¢6zmek i¢in elindeki yegane yeti (bu yeti
aksiyomatik sistem igerisinde aksiyomlar islemek i¢in kullanilan mekanik ¢ikarim
kurallaridir) labirenti yiiriiyerek dolagmaktir. Bu nedenle bu yeti labirentin ¢ikisinin
olmadiginin ispati konusunda yetersiz kalmaktadir. Matematigin tutarlilik ve tamligim
gene matematigin igerisinde ispatlamaya c¢alisgan mantikgilik akiminin emellerine
ulagamayacagini iddia eden Godel, iddiasim matematiksel ve Ust-matematiksel
Onermelerin bir arada galisabilecedi bir sistem olan “p” sistemini olusturarak ispatlamigtr.

Godel’in olusturdugu bu sistemin ana hatlaria ve temele aldig: ispatlama teknigine

gecmeden Once, bu ispatin anlagilmasinda kose tast konumunda olan birkag Ogeye

deginmekte fayda vardir.

2.2 Ust-dil, Alt-dil Ayrim
Ne zaman bir dil baska bir dil hakkinda konusursa o zaman iist-dil ile alt-dil

arasinda bir ayrim yapmak zorunda kaliriz. Eger Tiirkce, Almanca hakkinda konusuyorsa,
Tiirkge iist-dil Almanca alt-dildir. Yani tizerine konusan dil ist-dil, tizerine konusulan dilse
alt-diidir. Eger Tiirk¢e kendisi hakkinda konusuyor ise Turk¢e hem iist-dil hem alt-dildir.
Bu durumda daha dikkatli olmak gereklidir. Ciinkii hem {ist-dile hem de alt-dile ait olan bir
kavram ayn1 ortamda kullanilirsa mantiksal ¢eliski ve hatalardan kurtulamayiz.
Ornegin:

Fido bir kopektir.

“Fido” dort harften olusur.

Dort harften olusan en az bir tane kdpek vardir.

Yukarida ¢ikan sonugtan da anlasilacagi gibi 6nctiller ve mantiksal ¢ikarim dogru,
ancak sonug yanligtir. Ciinkii tasimda bir orta terim yoktur. Orta terim gibi goziiken “Fido”

hem iist-dilde hem de alt-dilde kullanilmistir. Bu sebeple anlamiari ayni degildir.

A) “Fido bir kopektir” tiimcesindeki “Fido” bir kdpedi imlemektedir. Bu

nedenle alt-dile aittir.
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B) “Fido” dort harften olugur” tiimcesindeki “Fido” bir sézcligit
imlemektedir. Yani dilin kendisi hakkinda bilgi vermektedir. Bu nedenle

tist-dile aittir.

Simdi Godel’in ispatina dénecek olursak, bu ispatin iki kismu oldugunu gériiriiz. Ik
kissmda Godel, ispatinin bir 6zetini vermektedir. Ikinci kisimda ise, dzetini verdigi bu
ispat1 ismi “p” olan bir sistem igerisinde ayrintih bir gekilde ispatlar. Bu sistem de
Pirincipia Matematica’nin mantik aksiyomlarindan ve Peona aksiyomlarindan
olugmaktadir. Bu sistemin en can alict noktasi tist-dil ve alt-dilin bir arada kullaniimasidir.
Her ne kadar {ist-dil ile alt-dil ayriminin ortadan kaldinlmasi bize mantikh g6zitkkmese de

Godel’in ustaca kullandigi Godellestirme operasyonu bu isi miimkiin kilmaktadir.

2.3 Gédel Kamtlamasimin Birinci Bolimii®
Birinci kisimda Pirincipia Matematica’min bir tane bagimsiz degiskeni olan ve

dogal sayilar kiimesinde tanimli bir formiil i¢in sira halinde verilmis kiime isimleri isaret
edilmistir. Isaret edilen kiime isimlerinin n’incisi R(n) ile formiillestirilmistir. Bu
durumda “a” n’inci kiime ismi olsun. Ve bunu [a; n] olarak formillestirelim.( Birinci

n

kitmenin ismi “s”, ikinci kimenin ismi “t" ........... n inci kiimenin ismi “a” anlamina
gelmektedir.) Bir de dogal sayl kimesi tamimlayalim ve bu kimeye de K ismini

verelim. Formiildeki badimsiz dediskenlerden kiime ismi yerine n koyarsak su sonucla

karstasiriz:
n e K=~{ispat [R{n); n])

n'in dogal sayilarin bir elemani olmasi, n'inci kiime isminin “n” oldugunun
ispatlanamaz olusu anlamina gelmektedir. Dikkat edilirse bu tiimce kendisi hakkinda

bilgi vermektedir.

Eger “n” dodal sayilann bir elemani ise sistemimiz eksiktir. Zira, sistemimizde

karar verilemeyen énermeler vardir.

Eder “n” dogal sayilarin bir elemani degilse su sonucu elde ederiz.

* Godel Kamtlamasi ile ilgili matematiksel hesaplar ile sayilastirmalarda . Nagel, J. R. Newman, Cev:
Billent Gdzkan, 1994, Godel Kamtlamas: Matematigin Srlari, Sarmal Yaywlar, fstanbul. kitabindan
yararlanilmigtir.
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~{n e K) = (ispat [R{(n); n])

N dogal say: kiimesinin bir eleman: degilse, n’inci kiime isminin “n” oldugu
ispatlanabilir. Yani sistemimiz tamdir ancak tutarli degildir ¢iinkii “n” dogal sayilarin bir
elemanidir.

Bu timece dikkatli bir sekilde incelendiginde tst-dille alt-dilin karistirildigim
gérmek ¢ok da zor degildir. Cilinkii “n” hem alt-dilde hem de iist-dilde kullanilmagtir.

A) “n” bir kilme ismi olarak kullanilmistir dolayistyla tist-dile aittir.
B) “n” bir dogal sayiya isaret eden bir sembol olarak kullanilmistir dolayisiyla alt-
dile aittir.
Godel, bu kangikligin farkindadir. Cilinkit Godel’in kurmus oldugu “p” sistemi
matematikteki bu {ist-dil ve alt-dil ayrimini ortadan kaldirmis ve kendisi hakkinda bilgi
verebilen en az bir 6nermeyi olanakli kilmistir. Godel bu olanag: “Gédel sayisallagtirmast”

denen islem ile basarmugtir.

2.4 Godel Sayisallastirmasi
Bu sayisallagtirma isgleminin detaylarina gegmeden Once alt matematik ile {ist

matematik arasindaki ayrimu belirgin hale getirmek durumundayiz. 1+1=2 Onermesi
matematiksel bir 6nermedir. “1+1=2 6nermesi dogrudur” énermesi bir {ist matematiksel
Onermedir. Godel sayisallastirmast Godel’in Uist matematiksel ve matematiksel 6nermelerin
ayni ortamda ¢alisabilmesi i¢in dizayn ettigi bir islemdir. Simdi bu iki Snermeyi
Godellestirelim:
1+1=2 =(s0 + s0 =ss0) ( sssO sifinn takipcisinin takipgisinin takipeisi anlamina
gelmektedir bu da 3 demektir) simdi bu eslemede ne kadar unsur varsa her biri i¢in bir asal
say1 atfedip o asal sayinin tizerine her bir unsurun Godellestirme tablosundan degerini
bulup tist olarak yazalim.
2% 30w 52w Ba gy’ %1310 « 178+ 198 =x  bu islemin sonucunda olusan sayiya “Godel

sayisi bir” diyelim. Simdi de diger énermeyi Godellestirelim:

“1+1= 2 6nermesi dogrudur” =Vva vb ((a=s0/ b=s0 ) —Da+b=sso0) (bu ifade tiim
“@” lar ve tiim “b” ler i¢in a=1 ve b=l ise atb=2 Onermesi dogrudur demektir) bu
cevirmenin ardindan yapmamiz gereken sey az 6nceki drnekte oldugu gibi her bir unsura

bir asal sayi1 atfedip lizerine o unsurun tablodan degerini bulup tist olarak yazmaktir.
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=Va Vb ((a=s0/% b=s0 ) —»Datb=sso) =27 # 31 * 52 % 7'6 # 116 % 136 * 171 # 1910+ 23% « 20° % 315
#3716 % 3910 % 418 % 43% % 477 % 53° * 571 « 598 61'2 * g7 % 69'%% 7116 % 7310 « 76% x 3% « 91°
*937 =y diyelim. Bu iki drnekten de anlagilacag: iizere hem matematiksel hem de {ist
matematiksel Snermelere Godel sayisallagtirmas: ardindan ancak ve ancak bir tane sayi
denk gelmektedir. Yani hem iist hem alt matematiksel Onermeler aym ortamda is
gbrebilmektedir. Ciinkii bu operatdrle 1+1=2 Onermesi dogrudur demekle yukarida
buldugumuz Y sayist aym anlama gelmektedir. Cilinkii Go6del, {ist matematigi
matematiksellestirmigtir.

2.5 Gbdel Sayisaliagtirma Tablosw

i

Sablt imler Esayllar 1:12
v 2 ("hepsi")
- _3 "ise")
A 5 ("ve" '
) |7 |
S 8 (“takipeisi®)
= §10 )
11
\ "
i

Onerme depiskenleri. 12 dcnul;uyuk ve 3 ile kalansiz béliinebilen sayilar |
!

Q 18
R 21
S 24

Sayisal degiskenlefméMiG dan bﬁyﬁk ve 3 ile béliiniince 1 kalan sayilar

v 13
x 16
y 19
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%Yiiklem degiskenleri| 10 dan biiyiik ve 3 ile béliiniince 2 kalan sayilar

E 14
G 20

:Cizelge 2.1) Godel’in sayisallagtirma tablosu

Bu sayisallagtirma dst-aritmetiksel Onermeleri kapsadigi gibi alt-aritmetiksel

Onermeleri de kapsar. Boylece su 6nermeyi yazmay1 miimkiin kilar:
v x, ~Ispat(v,x)

V tipindeki hi¢bir dnerme ispatlanamaz.

Bu 6nermeye karsilik gelen Godel sayist

22 % 316 & g1 5% 718 4 116 + 1312 % 1716 * 197
Bu Gédel sayist GS1 olsun

Y X, —'ispat(GNl,x),

V tipindeki hi¢gbir 6nermenin ispatlanamaz oldugunu séyleyen hi¢cbir 6nerme ispatlanamaz.
Goriildiigii gibi 6nerme kendisi hakkinda bilgi vermektedir. Bu ikinci dnerme dolayh
olarak kendisinin ispatlanamayacagini iddia etmektedir. Ciinkii bu tlimce “v” tipindeki
hicbir dnermenin ispatlanamayacagini sdyleyen hicbir 6nerme ispatlanamaz demektedir.
Surasi agik ki bu Snermenin kendisi de “v” tipindeki higbir 6nermenin ispatlanamayacagini
soylemektedir. Oyleyse kendisi de ispatlanamaz.

Eger bu 6nerme ispatlanamaz ise dogrudur. Oyleyse sistem eksiktir. Ciinkii
sistemde dogrulugu ya da yanlighgt belli olmayan Onermeler var demektir. Eger
ispatlanabilirse 6nerme yanlistir o zaman sistem tutarsizdir.

Bu olgudan da anlasilacag: iizere Godel kanitlamas: Epimenides (1.0. 6. yiizyil)
paradoksuna benzemektedir: “Ben Atinalyyim ve tim Atinaldar yalancidir.” Eger
Atinalilar yalanciysa bunu iddia eden de yalancidir. O zaman Atinalilar yalanci degildir.
Eger Atinalilar yalanci degilse bunu iddia eden de yalanci degildir. Oyleyse Atinalilarin
yalanci olmamasi gerekir. Goriildiigti gibi her iki durumda da geligki gitkmaktadir. Gédel’in

kanmitlamasinda da ayn1 paradoksla karsilagiriz.



2.6 Godel Kanitlamasinin Sonucu
Godel’in ispati kesin dogrulara erisemeyecegimiz anlamina gelmemektedir.

Matematik yapma isinin de bir sona geldigi anlamina da gelmemektedir. Bu ispat miimkiin
olan matematik yapma yollarinin bir tane olmadigim gostermektedir. Insan zihninin
tamaminin formellestirilmedigi ve formellestirilemeyecegi, baska bir degisle yeni
kanitlama ilkelerinin icat edilebilecegi anlamina gelmemektedir. Baz1 matematikgiler i¢in
bu ispat ise yapay zeké ile insan zekés: arasindaki ayrimin da bir ispatidir. Zira higbir
yapay zeka sistemi terk edemez ve hep kendisine verilen komutlari izlemek zorunda kalir.
Eger cikis1 olmayan labirentin icerisinde labirentin ¢gikigini arayan varlik bir bilgisayar
olsaydi sistemi terk etmesi miimkiin olmadigt i¢in sonsuza kadar ¢ikist arardi. Aym sekilde

insan zekasinin yiiceligini gosteren Godel kanitlamasi bir bilgisayara asla aktarilamaz.
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3. ESCHER VE SANATI

3.1 Gidel Kamitiamasi, Sanat ve Escher

Godel kamtlamasinin can alict noktasmi olusturan tst-dil ile alt-dil arasindaki
ayrimi ortadan kaldiran teknik her ne kadar matematikte deprem etkisi olusturmussa da
diger bilim ve sanat dallarina anlatim Gislubu olarak yansimuistir. Ornegin tinlii Hollandah
ressam M.C. Lscher’in (1898-1971) yapitlarinin birgogunda bu iislubu kullandigini
goriirliz. Escher’in eserlerinin cogunun kaynaginda paradoks, yanilsama ya da ¢ifte-anlam

vardir, ¢izimleri gogunlukla simetri veya driintii gibi matematik ilkelerine dayanir.

3.2 Sanat Galerisi

Sekil 3.1) Sanat Galerisi, M.C. Escher (tasbaski. 1956)



Fscher’in 8zeliikle Sanar Golerisi adlhi yapitinda gerceklik ile gergekligin bir

-dil ve alt-dil olarak metaforlastinimus ve resim ile gergeklik

yansimast olan tablo i i

Godel’in iist matematifi matematiklestirdigi gibi birbirine sokulmug ve sonug olarak

tablonun ortasmdaki kisim eksik kalmistir. (Gddel’in teorisinin adi “The Theory of

Incompleteness” yani “Cksikitk Teoremidir.) Bu kismin eksiklifi, gergedin bir yansimasi

olan tablonun igerisinde yer aldiZi gergekligi, yani galeriyi igine alirken olusturdugu tist-dil

ve alt-dilin kesisiminden kaynaklanmaktadir. Douglas Hofstadter, Gadel, Escher, Bach:

Bir Ehedi Gékee Belik adli kitabinda Fscher’in Sunai Golerisi ve teki resimlerine ayrntili

bicimde definiv. Hofstadter Sanat Galerisi'nde gdrdigi sevi $6yle anlatir:

ceng hir adenun kicik bir kasabamn

Sernat Galerisi nde gor

ik kulelere, ok

andaki bir geminin resmine baktigy bir resim galerisidiv. Kasaba ki

ik kubbelere ve diz cattiara sahip: bu ¢atdardan birinin distiinde bir cocuk oturuyor, bu

arade omun iki kat altinda bir kadu geng bir adanun kiciik bir kasabamn limamindaki bir

crinde hulunan  evinin

rosmine  hakiign  hir resim galerisinin . hemen il

en esinden disar Seyre. Y/".}r'(N'A Du noktadn /7(4%i/ /llgH? z yere ) lf’)#’!n/d!% (']‘{‘ UEL
: ¥ 4 £

(Hofstadier, 2001, 774)

=

Bu alintiyr dzaha 1vi anlayabiimek icin Sekil 3.2%ye hakmak gerekir.

kapsama

{fiziksel)

tasarimlama \
(zihinsel)

Sekil 3.2) ‘Senat Galer

vagrem

inde-lik” garitlir. Galert fizikse! olarak kasabamn igindedir

Bu sekilde fi¢ t0r
(kapsama): kasaba sanatsal olarek resmin igindedir (resmetme); resim zihinsel olarak

Idginin ig¢indedir (tasammlama). Bu sckiin diizeyini biraz daba farkhi bir st diizeyden



inceleyecek olursak Sekil 3.3 gibi bir divagram gizmemiz gerekmektedir. Bu diyagram

valmzea fist yariyr gostermektedir ve Snceki sekiin katlanmis bir versiyonudur

rESmOtne !CC'[JS'(THZ(Z

Sekil 3.3) ‘Sanat Galerisi” katlarnuy divagram:

Burada ki soruvie/sorunla karst karg

vayiz: Resim mi galerinin igind

galeri mi resmin icindedir? Bunu asia bilemeyecef

7.

Sanat Gelerisi vesmi paradoksunu en yalin haliyle sergilemektedir

“kendi iginde” ise, 0 zaman geng

; vin iginde midir? Bu sorunun covabi igin
Sekil 3.5¢ bakmak gorckir, Boyiece geng adami igindenin G¢ ayn anlamimmn
birlestirilmesindsn olusan tuhaf bir anlamda, “kendisinin igin

de

de™ olarak gériil

Rapsama T FeSmICine

3.4) Kapsama+Resmetme di

kil 3.5) Kapsama+ Resmetme v Tasarinlame

paygr @

le Epim

Bu sckil bize tek-adimda kendine gindermey enides’in  paradoksunu
hatirlatir. Sekil, iki adimda her biri fiekine gonderimde bulunan timee ciftine
benzemcktedir.

Bscher, ¢izdigi resmin orta kisnmm bos birakarak oraya imza atmigtiv. Bu bosluk
keyfi bir hareket de

HY]

zildir. Eacher, resmi ¢izdigi kurallarla tutarsiz

ga ditgmeden resmin bu
bislimiint tamamiayamazdi. Sarmahn merkezi eksiktir (eksik olmalidir), Sarmal ne kadar
daraitihirsa daraltiisin, resim ne kadar aynntlandikea ayrintilansin ve ortadaki kisim ne

™
D)



kadar kiigiiliirse kiigiilsiin. resim hicbir zaman bu eksiklikten kurtulamayacaktr. Yalnizca
daha kiiciik bir eksiklik olacaktir. Escher, bu resimde Godel'in Eksiklik Teoremi'ne bir
gonderme yapmistir, hatta bu teoremi resmetmistir. Sanat Galerisi’ne baktigimizda Godel
Teoremi’nin biitiin yanlarini bir resim iginde okumus oluruz. Ancak Gédel ile Escher’i
birlestiren tek nokta Sanar Galerisi degildir. Tscher’in teki resimlerine baktigimizda,

onun Gédel’in teoremini 6ziimsemis ve kendi sanatiyla birlestirmis oldugunu goriiriiz.

3.3 Birbirini Cizen Eller
Sanat Galerisi, bize Escher’in Birbirini Cizen Eller isimli resmini hatirlatir.

Birbirini Cizen Eller resminin cevabi var midir? Acaba hangi el 6tekini ¢izmistir? Bu
sorularin cevabini vermek de pek miimkiin gériinmiiyor. Ancak bildigimiz bir sey var ki o
da resmi gergekte bu iki elden bambagka bir elin yaptigidir. Bu da Escher’in elidir.

Burada da bir hiverarsik dongii s6z konusudur. Godel’in teoremi burada da 6n
plandadir. Birbirini gizen ellerin hangisinin hangisini ¢izdigini bilmek olanaksizdir. Ancak

bizler disaridan baktigimizda ve resmi yorumladigimizda Escher’e ulagiriz.

Sekil 3.6) Birbirini Cizen Eller, M.C. Escher (taghaski, 1948)



Gériinebiiir dizey

Linemez dizey

Cizen £l

7 diizeyl

yaparsak Discher’in diger inblolan

(s ve inis tablolan csbicimli ve cok adiml donglilerden

olusmaktadir.

Cadlayan vesminde birkag katmanti bir déngii ile kargilayinz. Bu dongh suyun

kaynagi tle bogaldifi yer arasmdadir. Esche

in burada iki boyutlu bir énerisi/tasiagl vardu.

Bize ilk bakista bir resim sunmaktadir. Bu resim, resim olarak iki boyutta mitmkiindlir.

Ancak gorebildigi

miz kadariyla Tischer,

Slavant g boyutlu diistinerek ¢izmistir. Ancak

&

resme bakan bir kist bunu {i¢ boyutiu diisiinmeye kalkarsa, bu resmin fig boyutlu dinyada

mitmkiin olamadiim greceictir.



Sekil 3.8)Caglayan, M.C. Escher (tagbaski, 1961)



3.5 Gérecelik
Olanaksizlik Fscher sanatimn bir karakteridir. Escher bu karakteri hemen hemen

biitiin resimlerinde sergilemektedir. Isin daha da can alict noktasi Escher’in hemen biitiin

resimlerinde  Godel't bulabiimemizdir. Onun yine béyle bir clanaksizh@ yansitan

21,

resimlerinden birt de Gérecelik resmidir. Hofstadter kitabinda Gérecelik tablosundan sovle

bahseder

olln. yeni bilgi, ya da bilinmedik

Escher'in agtkea olanaksiz imgelerin bulundugu Gorecelik gibi

nesneleri el

cizimierini anlamak icin ozeilikle ilgi cekicidir. Resmin parealarimn celiskisi

1zl il

yorumuny bulana kador resmi stirekli yeniden yorumlayabile whilirsiniz —

ame hic de boyle vapmayiz. Her yine giden mierdivenierden ve tek bir merdiven iistiinde

(utarsiz yanlere giden insanlordan saskin ve hosaut orada dylece otururuz. Bu merdivenler

i eSmI YOrumn i

vine dayandidiimz Ckesinkik adalar”dir. Bunlare belivler

helirlemez.

anlayisiimz

caligiriz. Bu asar

ve donmeyve -

adedar sk tiirden Biv sorunla dofa kars

siriz. Geriye

¢ yokiur. Baik,

dogri iz s “karar yermeme "nin yo

n hiverarsik dogasi tarafindan ¢ilg

iler zorluriz. Bepzer bir ¢dziimiemo,
coguntukia belivli temel bicimlerin teaunmasing ve daha sonra bunlarin siandart olmayen

hivimlerde bir arave  getiril deayanan  Isc resimierinin dizinelercesine

wygularabiliv: ve izleyici hir dist i — gerive

dinermes ve daha alt di yddeki nesnelerin yorumu hakkmda ditsimeesini degistirermes.

Escherin bir metri arasindaki fark sonrakinde, twnmlanmamns

terimler igin, kaveamdabiliv biv bitiinsel dizgeyle somuclonan, Laveamidabiliv yorumiar

bulunabilirken, oncekinde, resimlere ne kadar wzun silve bakilirsa bakilsm, son sonucun

insann ditnya kavrayisivla wyusmazligichr. (Hofstadier, 2001, 145)

Bu alintidan da anlagilacag: gibi Escher’in Gorecelik tabiosu Oklid-dist geometriier

. formel bir sisteme kars: duw

» bir tablodur ve Godel'le baglantist agiktir.
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Sekil 3.9)Gorecelik, M.C. Escher (taghaski, 1953)

3.6 Cikis ve ini;

Escher’in Crkis ve Inis resminde de garip dongiiler ve yanilsama vardir. Bu resimde
merdivenlerde yiiriiyen insanlarin yukart mi ¢iktigs agagi mu indigi belli olmamaktadir. Bu
resmi bizler dort diizeyde inceleyebiliriz, bu diizeyler oradaki inanlarin tizerinde
yiiriiditkleri merdivenlerdir. Ancak bu diizey hesabint daha da gogaltabiliriz. Ornegin her
basamagi bir diizey olarak alirsak bunlarin sayisini kirk bese kadar ¢ikarabiliriz. Ancak
bunlar bize ne iki boyutta ne tig boyutta kesin olarak sonug verir. Olanaksizlik burada da
ana faktordiir. Bu arada Cikig ve Inig resmindeki gibi bir diizey hesabinin Escher tarafindan

degil de 1958 yilinda Ingiliz fizik¢i ve matematik¢i Roger Penrose (1931-) tarafindan



vyaratildigini belirtmek gerekir. Penrose’daki hesap Escher’inki gibidir, ancak Escher’in
Cikis ve Inis resminden iki yil 6ncedir. Fakat Escher zaten oteki resimlerinde de boyle

diizey kaymalarina daha onceden yer vermisti.

DiQéma

Sekil 3.10) Penrose 'un diizey kaymast érnegi (1958)



Sekil 3.11) Cikis ve Inis, M.C. Escher (tasbaski. 1960)
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Escher, bu resimlerin hepsinde gercekie olanakli olmayani, resimde olapakit
kilimigtir. Yani bir titr olanaksizitk resmi vapmugtir. Gédel’in kamtlamasmin anlagilamaz
fasimlan BEscher'in bu kamilamayi resme dSkmesiyle daha rahat anlagilimstr. Ustelik
Lscher, bu kanttlamamn bir diistince sistemi olmasina, dénemi ¢ok daha fazla etkilemesine
yardimet olmugtur. Nitekim, olanaksizlik ve Godel darbesi baglantisi yalmzoa Escher’in
resimlerinde ortaya cikmanistir, Daha sonralan, bunu dteki sanat ve edebiyat dailarinda da
1

girebilmek mimkiin olmugtur,



4. EDEBIYAT, GODEL, ESCHER VE POSTMODERNIZM

4.1 Gidel, Lscher ve Edebiyat

Godel’in matematik tarihine darbe vuran ve yalmizea matematigi deffil, aym
zamanda sanatt da etkileyen teoremi biitin bir dilglince yapisim da etkilemistir. ‘Eksikiik
Teoremi® basli bagma bir disiince sistemi olmustur ve differ disiplinler de bundan
etkilenmistir. Buna edebiyat da dahildir

Cdebivat highbir zaman dteki bilim ve sanat dallarindan baftmsiz olmamigtr. Her
dsnemin edebiyat kendi iginde o dénemin diigiince sistemini de barindinir. Zaman zaman
edebi akimlarmda kendini gosteren bu etki, zaman zaman edebiyatin anlatim bi¢imlerine

de yansumustir, Yazarlar bazen bilingli olarak bu yaklagima uymuglar, bazen de sadece

“dénemin ruhu’na uy

Godelin teoremi 20, wizyilda ‘dénemin rubu'nu eikileyen olgulardan biri
oimustur. Bundan bafimsiz olmayan edebiyat da modernizm ve post nodernizm
damemlerinde bu ruhtan oldukca fazla etkilenmis ve metinlere bu ruhun &zeilikleri
yansumistit.

Pdebiyahn donemin ruhundan nasil etidlendigini, Godel’in cksiklik teoreminin ve

r}

scher’in sanatimin edebiyvat metinlen 1, bu etkinin anlatiy

=1

hicimlerine 1

1 vansidigin ve en nihayetinde edebivatin diges bilim ve sanat dailanyvia
=3 R

nasil bir liski icinde oldugunu Tlasar zler adli romant lizerinde

ghstermek miimkiinddr.

(iilgesizier genel olarak postmodem tarzda yazdmig biv roman olarak kabul

cdilebilir. Postmodernizin 20. yiwyilin en belirgin ve dnemli alamiarindan birisidir.

Toptay'in  romanna  gegmeden Ve Gidel-Fischer  baglantising &nce

postmedernizm jle ilgili kisa bir bilgi vermekte yarar vardir.

4.2 Postmedernizm

20. yizylin en snemli akimlarindan biri postmodernizmdir. Diinya tizerindeki
sanati, siyaseti, vasam tarzim ve tabil ki edebiyati kokten defistiren modemizmden sonra
geliscn bu akim ¢ok genis gevreleri etidiemistir. Ancak dilgliniirler, bilim adamlart ve

yazarlar bugline kadar kaliplagnus  bir postmodernizm  tamon - yapamamislardis

{951



Postmodernizmin gensl 6zelliklerine bakmadan Snce, bu kavramin yapilan baz
tamymlaring gbz atmakta yarar vardir,

Kavram olarak “post” neki, Bati dillerinde, bir stirecin sonu anlanuna gelmektedir.
Ancak terimlesmis haliyle postmodemnizm, medernden sonra dogmus, onun devami,

igerd boyutlardan birinin stiredi veya anti-modernizm anlaminda kullamiimalktadir.

Kavram konusundaki biitin bu kargasalar, kavreamm ig¢ bl

vesindeki heterojenlik kadar
séz  konusu  kavrami  tamimlamaya  calisan  yazarlarin  anlamlapdirmalarindan  da
kaynaklznmaktadir. Ancak uzlagilan genel bir kam vardu ki o da postmodernizmin birgok
farkli séylemi iginde barnduwdifndir.

Sezgin Kizilgelik’e gdre postmodernizm, aydinlama hareketi ‘ve bu hareketin

modernlik projesine karsi ¢ikis veya bagkaldin hareketidir. Modernlik

dogrusal  gelismeye, endlstriyalizme, kapitalizme, demokrasiye, laiklige,

teknolojive, pozitil’

1C7%

¢, akileilasma ve 8znellegmeye vurga yaparken postmodernizm

belirs

e, pargaliha, eklektizme, heterojenlige, dine geri donlise, politikanin

toplumsalin sonuna, cogulkiiltireiiiige, yerellige ve anlatisal bi

Andre

:
giye

Huyssen isc postmodernizmi, yukaric mlamlandirmanin diginda

posmodernizimden bir kopma elarak gériir. Huyssen, kavramsal baglamda bir modem-

postmodern karsilagtirmas

vaparak. pestmodernizmi moderaden kopus olarak dedil, onun
hiv ileri asamasiun habercisi, modernizme ik tutan bir harcket ofarak  gbrlir.
(Kazslgelik’ten aktaran: Famre, 2004, 24}

Eagleton, postmodernizm kavramint, postmarksizm kaviamuyla birlikte abir ve her
ikisine de modernizme yonelik tepkilerin bir teplamindan ibaret olmalktan Steye bir anlam
vitklememek gerektigini vurgular. (Bagleton’dan akiaran: e, 2004, 25)

Octavio Paz’a gire, olsa olsa uliamodern bir ¢afdan sivz edilebilic ve bu da

modernin daha modein bir gdriiniimimden baska bir sey degildir.

Postmodernizmi, ka

wmsal isievi bakirmundan ele alan Vattimo, kavramin, Avropa-
merkezei bir dilsiineenin pargalanmasina ve bu anlamda, totalitenin dafitdmasina hizmet
ettigini ifade eder ve kitiler arast diyalog i¢in yeni bir sivecin gereklilifine atifia
bulunur, (Emire, 26-27)

Michael Ryan, postmodern ditstincenin dagimkhigina, pargalanmish@ma ve agi

ucluluguna vurgu yaparak, moderist diigiinee karsisinda verlik alamnt freniyle sabitledigi

girtishing dile getirir. (Fmrc, 28)

jae]
g%



Dilek Doltas, Postmodernizm. Tortismalar ve Uygulamalar adli Kitabiada bir
genelleme yaparak Batt diistincesinin postmodernizmden &nce klasik ¢aflardan giiniimiize
dek ger¢ek kavramina nasil yaklastignm §zetler. Buna gdre Doltas, fic yaklagum tiirii sayar:

el tanrisal

arryt merkez alan ve ince

wynaklar yoluyla tenvnlayan diis

bi¢

san baglaminda ve om norm kabul ederek

2. Insan-merk

tanuniayan diistince bicimi.

3. Merkezsiz di hicimi: Bu di

re me tanrr ne de insan, gorcegi

tammlomada bir odak noktasy, temel ya da merkez ol as. 1999,

turahiliv. ¢ Dol

21-22)

Ancak daha sonra bu diisiince bigimleri verini bagka bagka dilslince bigimierine

baslamigtir. Ozellikle 20, yiizyilin ikinel vansinda bu  degigimler hiz
kazammustir, Doltas, kitabinda, tarihei Mark Poster’in bu degisimin nedenlerini nasil

graladifn aktarir, Poster’a gdre, modernist gbriise ve onun insanlifa getirchilece

mutluluga olan inancn yirminei yiizyilin ikinel varsinda sorgulanmasinin G¢ ana nedent

vardi: 1) Kolonilerin, bagimsizhiklarmt kazanmalariyla birlikte, buralas yasayan
inseniann insan-merkezli bat diisitncesini temelden sorgulamaya baslamalar; 2) eminist

iletigim sistemicrinin olag

harcket

sonueu bilgi edinme ve aktarma yontemlerinin ve sosyal yapuun de

Doltas, postmodernizmin etiigint hazwlayan Gzellikiert siraladiktan sonva bu akimia

ilgiii goriiglerini aciklar, Doltag’a gore postmodern digtince, modern diiiincenin devami

degildir, ondan farklidir. Insana ve onun gevresine, birbirinden farkl, karsit kavramlarmig

gibi yaklagmak, dahasi, herhangi bir ayrimdan, swuflandumadan kavramsal diizeyde sbz

etmek postmoderaler igin imkansizdr.

ditin  bu  kaviam  tamumlarindan yola gikals olursa  temel  olarak

postmodernizmin  iki  sekilde alglandifi  stylenebilir.  Birincisi  postmodemniz

modernizme karg: yepyeni bir ekim oldugu diiglincesi, ikinelsi onun modemizmin bir

devami oldufu ¢

siimeesidir, Ancak postmodernizmin, modernizinden daha kammagik ve
anlasiimaz oldugns hemen hemen billiin yazarlarca vurgulanmakiachr.

[smet Fmre, kitabinda postmodernizmin en belirgin bes dzelligini vurgular:

maders

ditmyava karst bir durus ve modernized sorgulayan bir

vintemdir.

|98}
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2. Postmodernizm ideolofi karsitt biv i

)

Postmodernizm bir diistince bigimidir.

EN

Postmodernizm biy

canat akumi ve kultir olgusudur.

3.

Postmoderniz bir  akum

postmoderniteders  ayrmak  gerekir.

(Postmodernite modernitenin senunda haglayan bir déneme, jec-politik bir stirece

ce bicimi ve sanat akumi olarak postmodernite

isaret eder. Postmodernizin ise ¢

doneminin basindg etkin olmusiur. }(Emre, 2-3)

Lmre, postmodernizmin bittiin bu dzelliklerini su sekilde dzetler: “Ozetle siylemek

8, kimilerinin ileri si Sstmodernizi i, modernizimin kend

ger

farklarla ayrldigy bir parcast ya da ashinde bitiniiyic

uzlosilmase bife k Gatemi bulunan ve modernizmden tamamen jurkls yeni bir

Orzellikie edebi metin séz konusu edildig

isiinconin

de modern d

algilama big

yontemi yapisaleilik: postmod, viintemi ise post-ya, pmah"ziz!\'{;;'. Ancak sdzin

hu noktasinda s da belirtmekte yarar var: Moder

?

belli. kurally, ikeli, dizenli bir anlayiy olarak kendini géstermisse, yapisaledik da o kadar

ik

)

KL

imieme metodu ola i huna

1 dayals, mantkis, belli ilkeleri hidunarn bir ¢ aolis

Hlardan aritinmy,

ccell,

kargin postmodernizmin cogunhdda irrasyonel. g6

rasaife st kendi coziimleme metoduny da diretiniy ve saledik da

vapisaiciidn aksine Dbiltiin metind

nesnedlikle v

4,3 Edebiyat ve Postmodernizm

Postmodernizm, sanat, siyaset, felsefe ve sosyoloji ctkiledigi kadar bunlardan highir
zaman bagimsiz clamamy edebiyati da etkiler. Birgok alanda kendini var etme c¢abasi
iginde olan bu akim, edebiyata yepyeni agihimiar saflamgir. $iir, dykd gibi tirlerde
degisiklige vol agmus, dzellikle romamin yapisinda biv devrim meydana getiomistir.
Bilindigi gibi roman tiri ortaya ¢iktklan sonra edebiyatin en genis kollarindan biri clmug

ve giinfimiize kadar birgok sosyolojik, sivasi, ekonomik ve killtirel de

kendini degistiverck var etmistir. Iste bu tlr olgular
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postmodernizmi kendi icinde barindirmig ve birgok aragirmanin konusu olmusgtur.

Doltay’a gdre; postmoder dilglincenin her tildl aynima ve smiflandirmaya karst

sanatgilarca cesitii bigimlerde aklanimaya cabgilir. Imgelerin, sézeiiklerin

cikma istegi



vinelenmesi, parodi ve pastislerin kullarulmasi, metinlerarasiik veya bir metain iginden dis
diinyaya gdndermeler yapilmasi, anlam birligini yadsiyan, anlam kayganhgmi vargulayan

tir. {Doltas, 30)

gstergelere yer veriimesi postinodem anlatilarda sik sik g&
RBerma Moran, Tirk Romanna Elegtirel Bir Bokig adli kitabinda romanin bu

imiine 1wk tutar ve postmodemn yaptnin romanda meydana getirdigi degisimlere,

dé

romanin gecirdigi evreleni siralayarak vurgu yapar.

Moran'a gére, 19. il gergekel romam, materyalist, pozitivist bir diinya

siritsiine dayvamyordu. Herkesin avnl sekilde algiladigi nesnel bir diinya vardi ve bilimin
yanuy vl g g

agikladign bir tekom yasaiara gore dizenli bir sekilde isleyen bu diinyada insanofiu

durmadan ilerliyordu. 19, yluyilin gergeklige bu gi’wcnli Ve Iyimser balagt; herkes

vO

s “terakki”ve olan inanci, 20.

J

ortak bir fenomenler dilnvasinin varliun sorgusuz kabul ed

ilikle Birimei Dunya Savast’ndan

yiizvilda artik olanakli bir tutum olmakton eiknusti. Oz

sonra eski iyimser inanglar sarsildr ve gereekligin ne oldugu konusunda kugkular belirdi,

Bilindigi gibi, 19. vitzwil sonlaninda ve 20. yizyd baslannda M. Proust, H. James ve

J. Conrad gibi yazarlar klasik gereekel roman anlayisina uymayan defisik bir romanin

yolunu agtilar. Sonradan, 20. yiizyiida yazdifi iin “modern” sifatini alan ama eski anlayi

4 o 3 =

n vazarlardan ayirmak amactyla “modernist” diye amlan I. Joyce, I'. Kafka, V

siird

Woeoll, R Musil. W. Faulkner ve daha birgoklar bu yent romans gelistivdiler ve 19207 Tey
doruguna ulastirdiiar.

19, viizyihin toplumsal ilerlemeye, insanlar arasi ilctisis

inancmi paylagmayan bu yazarlar dig diinyaya, topluma degil insammn i¢ diinyasma, bilincin

karmasikligina egildiler. Kl

Kk gergekei romanin ic ana 8fesi, yani olay Srglisit, karakter

ve gevre, modernist romanda Gnemlerini yitivivler ve onlann yerine én plana gegen Sriintt,

simg‘c,i mge, ritim ve bakiy agia gibi dgeler dn plana ¢ikar. Bundan 6tk de dzellikle olay

argiisiinden siyrilma garelerini arayan modernist roman, giire ya da miizife yaklagmaya

5

Tigir.

Cogu, Tanri’ya, dinc inancim yitirmis, vasami ve dilnyayl anlamsiz bulan
modernistler bu anlamsizliktan kurtulmak  igin sanata sifimakia buldular gareyi.
Ortinttiye, yaptya, mitosa yaslanan sanatnin kendisi ahenkli, alternatif bir gereeklik sayildi.

1930’ {arda hizi kesilen modernist romanin yan sir sel divebilecegimiz gercckel

roman da vaziliyordu dofal olarak. Ne ki, ikinci 1 Saveg’ndan sonra 1950°lerde

Pransa, 19607 1arda Amerika ve Ir

¢ ve daha sonra italya, Almanya, Latin Amerika

(ol
LA



veni bir geligmeye sahne oldu. Postmedern dedigimiz bu ¢agdas roman akimi. 19. ylizyil

J ¥

gergekei romaninin da, modernist romanin da dayandiga estetigi yetersiz ve gegersiz bulur.
Postmodemistlere gére romanin islevi 19. yiizyil gergekeilerinin sandify gibi insan, diinya
ve toplum hakkinda gostergesel bir anlam olan gdriisler bildirmek, gergekligi yansitmak

degildit. Ne de modermistlerin yaptif gibi, riintitlerin kurgusuyla, simgelerin, motifierin
diizenlenmesiyle elde edilecek bir bicim estetigi sunmaktr. Bu ¢agdas akinin tanimint
yapmak olanaksizdir. Ama postmodern yazarlarda ortak olan bir iki dzeilige deginmek
olanaklidir.

Dikkati ceken ortak ozelliklerden birl bu yazarlarm “kurmaca” kavramuu
kurcalamalann ve bu kuramsal sorunu vazdikian romanlarin konusu haline

ilimlert. Bagka bir d

kurmaca (metafiction) ¢ézellifine

sle, postmodernist yapilar §

iptirler. Bu islevierini roman ti in verlesmis uzlasimlaring bilingli olarak vurgulamalk

va da parodisini yapmak suretiyle yerine getiririer.

Giergekei roman okura. bir kurmaca yapit oldugunu unutturmaya ve okurda, gergek

olaylar igindeymis duygusunit uyandirmaya caligir, Bundan Stiirit de karakterleri, olayiam

cevreyi inandirier kilmak, gercekel yazarin baslica kaygiianndandir. Postmodern yazarlar

ise, tersine, romantn uydurma oldugu olgusunun altin ¢izer ve gergekel romanin parodisini

vaparak, anloiz a oyunlar kurarak, gercekiikic kurmaca arasmda varsayilan

dariar.

Postmodern romanmn bir dzellifl de sanatt bir tir oyun olavak ghimesidir.

Postmodern romanda, oyun oynama bili

¢li bir sekil alir ve yazar, kurgulama evlemini,

okura hir oyvun gibi seyretiirit. Oyie ki vapitin kurgelanmasidan aliman tat “oyun igin
Bi 5 J J J i J 'y

oyun” ikesi gibi, “kurgulama i¢in kurgulama” 1. (Moran, 1990, s.

197-198)

{smet e, gerekten dogast bile rasyonsliteye uyumlu gériinmeyen bir diistince

istemli, nesnel, herkesce kabut edilebilir bir véntemle incclenmesinin zotluguna

dikkat ceker. Diger taraftan metin ¢dziimlemesini tamamen postmodern metin mantifmna

1

sorunu davet edecektir. Postmodern yazilarda bir

&
2.
)

3
O<
=

uygun yapma diisiineesi is

vandan da modern yakiagimm entelekiiie]l diizeyden qikarak yasama dén imesinin

bizi birbirine bagh ve ¢dzimil mimkiln olmayan €¢ sorunla bas baga biraktifina dikkat

3 5
cekilir. Birinei sorun, nesnel deferlerin ve nesnel dictitlerin yikimasiyla ortaya cikan

sinirsiz. gorecelilik;  ikineisi, kavramlarla kimiiklerin nesnel géndermelerden yoksun



kalisinin getirdigi iletisimsizlik; figlinctisi ise, ilk ikisinin sonucu olarak toplum ve

bireylerin kendilerini icinde bulunduklan etk yani ahlak boslugudur. Ozeilikie ilk
problem dogrudan postmodern metni ¢dziimleme metodunun sikintlar olarak karsimizda
durmaktadir. (Moran, 1990, 198-199)

20. yizyilda edebivata cesitli bakss acilan ve edebiyati gesitli ¢oziimleme yollar:

olmustur. Bu konuda birgok edebiyatbilimei {arkl ¢dziimieme ydntemleri kullanmiglardir.

Edebiyat ¢oziimiemesi kon da 20. y

zyihn en dnemii edebiyatbilimeilerinden bin de

Genette’tir, Genette'in uyguladigy ¢o e yéntemi, postmodern edebivatin iginden zor
cikilan karmagik yapisiu incelemek bakimindan Gnemiidir, Postmodern bir edebiyvat yapin
olan Gilgesizler de Geneitc’in ydntemine gdre incelenebiliv. Romanm ayrmiih bir

coziimienmesine gegmeden dnee Genette'in kullandifr yonteme bakmak gerekir.

4.4 Gérard Genetfe

Yasnsal bicimierin genel bir kuramim

tasarlayan  Gérard  Genette Transiz

gelen temsileilerinden birisidis,

edebiyatbiliminin ve anlatibiliminin 6nde g
Genette, 1972°de vazdifn Narrative Discourse (Anlatt Séylemi) adli kitabinda szun

uzun anlatt teknikiering ineele hu kitapta kendisiy

nitelemistis,

Yapisalcilara  giive, edebiyalti edebivat yopan, dinyvadaki olavlann  diimdiv

anfatimamasi. bir dénistiviimic, bir dolayiama ile anlatimasidir. Bu

saglayan etmenlerder

derinlerde arammasi gercken bir (ya da birgok) yamanlams vardin. Ne var ki bu

vananlamle

in anshtariart bicimsel vapuda sakhdir. Yapisalcilann bazilan sait bigimsel

=

kurallan bulmaya galigmuslar, bazilart da bu bigimsel ¢Bzimlemenin Gtesine gegmeye,

voruma varmayva calispuslardrr, Nitekim, Genette’in de temel soiunsalt, bigimle igerik

arasindaki baglantiy1l ve etkilesimi ortaya gikarmaktir. Genette’e gore, bigimsel Szellikler
de bazi genelgeger kuraliara uyariar, ama bu kurailar esnektir. Du kuraliarmn olusturdugu

dizge de ¢ok zengindir.



Genette, anlaty teriminin fic degisik anlanu olabileceint ya da bu terimin {ic degisik
diizleme gonderme vapabilecegini séyler
1. Oykil (anlatian olaylar)

Anlati Séyiemi {claylann nasil anlatildigt ve o anlatiya 6zgil disavurum}

2

3. Aniatma Edimi (olaylann anlatiliyor olmasi)

Gengtte’e giire edebiyat meti i ¢dziimlemek agisindan ilging ve dnemii olan,
ikinei diziemin, yani aniati sdyleminin bicimidir. Yorum bundan sonra gelmektedir.
Ancak, bu diizlemi tek bagina cle almak vetersizdir. Ug diiziem de birbirine degisik

acilardan baghidir. Omegin, bir anlatidaki olaylarin neler olduguny, oykiyi (1. diziem)

ggrenmek icin 2. dizlemin, yani s

gerck vardir. Ote yandan, anlatmp
edimi de (3. diiviem), anlativi etkiler, var eder. Ayrica, bir sGylemin, bir edebiyat séylemi
savilabilmesi igin. bize bazt olaylan anlatmast gerekir. Yani ikinci diizlemin var

olabilmest, birinci dizlemin varhi@ina baghdie. Uglinell diizlem olan anlaima edimi

olmadan da tkinei diiziem olan styvlem varolamaz. Dolayisiyla tiim diziemier birbiriyle

hiskilichr,

celemek igin bes kategori saptanustin:

- Diizen

- Siem
- Sikhik
- Kip
Ses
Genette, bu kategorilerle her dykiintin soyle ya da bdyle zamanda ve mekinda
yayildigin kastetmektedir.

/o) 1

Diizen: Ornegin zamanda yayilmanin bir diizeni vardir. Olayiann anlatilis s

St

sergcklesme it

et sing uyabilir ya da uymayabilir. Bir anlativa sondan baslayip geri gitmek
va da anlat igerisinde ileriye ya da gerive sigrayisiar yapmak miimldindily, Aymi anda
gerpeklesen olaylar kosut bir kurguyla antatmak mimidindir,

Sirern: Ole vandan, bir edebiyat metninde, kisacik bir anin aniatimast ya da kapal:
ket biv mekdnin betimlenmesi sayfalarca stirebilir, ya da aradan gegen birkag vil, hatia

vilzyil iki ¢ timeeyle dzetlenebilir. (siirem)

Sikitk: Yazar, belli zaman dilimlerine, mekénlara ara sira gevi donebilir. Bu geri

déniisler beili bir siklik gdsterebihir



Kip: Bir dykiidski diyaloglara mimesis, anlaticinin ise karismasma ve olaylari
anlatmasima diegesis denmistir. Geneite de kip derken bu anlatum farkini, aniaticinm
tutumuna  kastetmektedir, Ancak, Genette’in tiyatro disindaki edebiyat metinlerinde

mimesisten anladign diyaloglan, vani karsilikly konugmedan biraz degisiktir. Genette’e

cbre, ©

mimesis, gergeklik duygusu uyandirmaya yarayan her seydir.

ninde tiyatrodaki gibi tam bir mimesis olamaz. Edebivat metnindeki

Ses: Ses, timityle anlaticyla tlgilidir, Bize dykiyl kimin anlattifing, anlaticimn
kahrameniardan bivi mi {‘ben” clarak metnin icinde mi), olaya tamamen disandan bakan
biri mi (Tanrsal anlatic: mu) oldudunu, yoksa olayin kahramanlardan bivinin gdziiyle mi
anlatildifim gdsterts.

RBundan sonra Golgesizier romamnt Genette’in Snerdigi séylem bigimleri agisindan

incelevecegim. (Genette, 1983)



5. GOLGESIZLER

5.1 Golgesizier’ de Olanaksizhik

Hasan Ali Toptag'my Gdlgesizier adli romam, Godel kamtlamasinm sundugu
diistince bigimi, bu bicimi eserlerinde sergileyen Escher’in yaptifi olanaksizlik, eksiklik ve
kendine gonderme olarak adlandirilabilecek resimleri ve postmodern edebiyatin getirdigi

kurgu yapistyia iligkisi bakimindan dikkate ve incelemeye deger bir romandir.

5.2 Gélgesizler'in Ozeti

Giigesizier, adi verilimeyen bir sehirde bir berber ditkkAninda baslar. Diilkkanda

romanin baskarakteri ve avmi zamanda anlatict olan bir kisi, berber ve dteki miisteriler
vardir. Anlaticiun adi belli degildir, ancak berberin sézlerinden onun bir romanct
oldugunu cikariz, Anlatict, berber dikkanmnda olan durumlan verir ik boitimde.
Balumiin sonunda berber gézlerini disanya yéneliir ve uzaklara bakar

Bundan sonra 8ykiiniin ikinei béltmiine gecilir. Berberin baktifi yerde bir

vardir ve o kdyln ovkiistt anlatihin. Yalniz bu boliimde anlatilan 8ykil, mekén, zaman,

kisiler ve anlaticr farklidi. Kéydeki belli hash kar

r, karisi, Resit,

bekei ve Cmgu Nuri'dir. Muhtar sceimi yeni kazanmustic ve daha dnceden muhtarlik

vapigl koye tekvar segiliv. Bunu kutlarken karnst Resitin onunla goriismek istedis

sgyler. Ancak o, bir tlirlit Resit’in yanina gitmemekiedir. Bundan sonra iiy‘ku on altt vl
Gneesine doner ve mublar vine daha dnee kevandifn seglm sonrasi olan bir olayt anims

On aitr yil 8nce muhtar segilisinin itk giinlerinde y’m‘e bunu kutiarken karisi, kiviin berberi
olan Cingtl Nuii'nin karsinin onunla g

Nuri nin kay

ai gocukiaryla birlikte

kayboldugunu ve bir daha geri dénmedigini sdyler. Bundan sonra
Nurinin kaybolusu, muhtarm ve kdyHilerin onu arayslart ve baslarina gelen garip olaylar
anlatidir.

Grilgesizier'de temel olarak iki mekéndan bahsedilebilir: Sehirdeki berber diikidn:

ve kiy. Yazar bu iki mekdn doniisimit olarak ayri ayrt anlaticilarla vermistir. Sehirdeki

anlatict 1. tekil kigt anlaticy, kéydeki ise genelde 3. tekil kisi anlaticidr. Romanm genelde

bir bolimi sehirde, bir baltmi kdyde geger.

irdeki berber dikikdnmda ilging olaylar

teker teker disart ¢ikip bir dal
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dénmemektedirier. Ayrica romanda yavas yaves sehirdeki kigilerle, koydeki kisiler
arasinda baglanti gtkmaya baslar. Sehirde kaybolan kisiler koyde, kovde kaybolan kisiler
sehirde ortaya gikmaktadiriar

Olaylar bu sekilde devam ederken kéydeki ¢ykiide simdiki zamana ddniiliir ve

muhtar Regit’in yai

na gelir. Resit, Nuri'nin kaybolugundan on aiti yil sonra bir kayboelus

1

cikar muhtanin kargisina: Koyiin geng kizlarindan biri olan Gilivercin

kaybolmustur bu kez de. Muhtar ve kbylin bekeisi koyde kendi halinde yayayan ve ga rip
taviriart olan Cennet’in ofiunu suclarlar. ©, bunu ne kadar inkdr etse de kendine kimseyi
inandiramaz.

Bu arada &vkiide zaman zaman gen yer verilir. Cgil Nwri'nin

kayboldugu zamaniara, yillar énce burada yaganmy Avnali Fatma’mn hikéyesine doniil

Ancak her zaman Sykiiniin simdiki zamamna gegilir bir dahn. Kovdeki dyidintin simdiki

zamanmda Cingil Nuri kendi kendine koye dénmigtiir.

Cingil Nuri koyden kaybelduktan sonra kiye yeni bir berber daha ge elmistir.

Muhtar, kéyliiler ve Nusinin kansi, Nuri’yi o kadar heyecanla aramakta ve
neklemelktedivler ki yeni gelen berberi Nuri zannederler. Isin tuhaf kismi koye gelen
herherin adi da Nuri’dir ve kévde olan olaylart daha $nceden bilmektedir.

Bundan sonra gelisecek ol

mindan msanianm vavas
yavas kaybelmas, Muhtar’in Giiverein’i aramas ve bekcinin Cennet’in oglunun pesine
takiimasidir.

Muhtar vine bir giin Glivercin'i aramaya kasabaya gider ve buadan sona gert

dénmez. Onun gidisiyle kivy sahipsiz kalmistir ve kaos ortanm olugmaya baslar. Bekgi her

ctimeye galissa da elaylann sigimndan ¢ikmasin engelleyemez.
Ornegin kéviin genclevinden Ramazan’a bir kizin kendisine agik olabiimesi igin babast
Ruza tarafindan kapkara bir tutam sag verilir. Bunu alan Ramazan sagr imama okutur.
Ancak garip bir sekilde kapkara kuyvoklu bir at tarafindan k sldiriiir.

K&y alani iyice karigmigken sehirdeki berber ditkkénmdan anlaticr digs ndaki biitlin
karalkterler ayritonstir, O, yalniz kalmust ancak ditikdkéndan bir tili ayriiamaz. Ancak
anlatici bagindan gecen olaylart anlaimaya devam eder. Ditkkina arada bir bazi insanlar
gelip gider. Bu insanlann hepsi-koydeki insanlaria ayii addadirlar.

Kéye dﬁnﬁidﬁgﬁ‘nde oranin hild karmasgik oldugu gorilin. At tarafindan Sidiriilen

Ramazan gomilmistiir. Kéyde bir ay1 dolanmaya baslanustir. Cer net’in oglu hald koyitle
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tarafindan sikistinimaktadit ve en Gnemlisi kasabaya gittifi zannedilen muhtar, odasinda

aj
5l olarak bulunur. Bir ara Cennet’in oflu sutinda Givercin’le kéy alanina gelir. Artik

herkes kizi onun kagrdigindan emindir. Ancak kiz hamiledir ve dofurmak fizeredir. Ne
Cennet’in oflu ne de Givercin bu olayla ilgili konusmamaktadular. Bir slire sonra

Cennet’in oglu bu sefer boynunda bir yilanpia kéy alanmna gelir. Yilami beline dolar ve

kayrugunu agzina verir, Yilan kuyrufunu yavag yavas isuir, kendisini ve ¢ocugu 6ldi

Gitvercin de bir siire sonra degurur. Ancak herkes dogurdugu seyi gdriince sagiriv.

Sehirdeki berber ditkk@minda ise anlatici geg saatlere kadar orada kalmustir ve

romamn sonlarina dogru o da ayvilmaya karar verir. Dikkkéndan ¢ikiiktan sonra yolunu

K&

ybeder, daha once yliviiduglt yerler birden kaybolmustur sanki. Bir ara bir sabahg:

kahvest bulur ve orada cay iger. Oradan kalktiktan sonra evine dogru gider. Bvine ulasip
iceri girdiginde karist higbir sey olmamug gibi devranw. Bir stire sonsa ofiu disandan gelir,

babasina tir istir, Cocuk yanmda getirdigi gazetede ilging bir haber okur:

“Bir kizi ay1 kacnmus.”

8.3 Gélgesizier Romanmda Postmedorn Ogeler, Godel-Tscher fliskisi ve
Olanaksizhik
Bu boiiimde Tasan Ali Toptagin Galg

¢ romammn igindeki postmodern

1 resimberine yvakin dgeler boltimierden

se her boliim avr avn incelenerek verilmistir, Qozimlemede Genelig’in

Flaminda

snerdigi yoniem uvgulanmis. metin mekdn, kisiler. anlatici ve zaman

incelenmistir.

5.3.1 Gilgesizler-Biilim 1

Mekin: Berber dikként (Sehir)

Kisiler: Berber, miisteri(ler)

Anlatics: 1. tekil kist. Romann iginde.

Q

Zaman: Schirdeki ykiniin simdiki zamant

5

Hasan Ali Toptas’in

romam  romancimn  ‘kendine génderme’
vapmasivla baglar. Daha romanin baglarmda postmodern Ggeler, Gédel'in ispatuu ve

Racher’in  tablolanndaki  ozeliikleri andivan  sshneler arka arkaya  sialanmakiadir.



Postmodarm romanin en Snemli dzelliklerinden biri romam bir cyun havasinda yazmaktir
Toptas da daha romamn ifk sayfasinda bu oyuna gindenme yapar:
Yeni bir oyun baslyor dive gecirdim icimden.” ( Golgesizler, 5. 6)
Toptag, kendine gondermeyi ise yine 6. sayfada yapmakiadir. Romanin bag
karakterferinden biri olan ve ismi belli olmayan 1. tekil kigi anlatict bir romancidur ve yeni

bir roman yazmaya hazirlanmaktadir:

‘Neden konusnnuyorsun beyim? dedi berber.

erini aradun teldsla; aynamn icinden bana bakiyorlard.

‘Ne anlateyim,” dedim kanit bir oyunu seyretmeye haztrlananlurin tedirginligiyle.

‘Ne cnlatirsan anlat,’ dedi: ‘yveter ki anlet

Bir iy dn sorgy

k sanki: koltuge oturmadan énce ufak icfek bilgiler ain

caligivord. Gozlerindeki cellat ghizleri arada hir parlayip siis ivord, gdrmistiio.

‘Heild roman vaziyor piusita sozgelimd, onu anlal.”

Yazevorum,  dedin kuru biv se: . 6)

Romanm bagindaki Dscher ise kendini sézciiklerde hissetiirmekiedir. Tscherlin

saywsiz giivercinli resmi vardir, Ayt zamanda aynalara da 8zel bir ilgisi vardu. Tasan Al

Toptas da Gélges i temel unsurlar olarak

et i1k hélimiinds ‘ayna’ ve ‘glivercin resmi’s

ronana yerlegtirmistin

L Hemen ardmdan,

ka

CGVRGRIA U8 ldirarak onun v

Kerakalemio ya;?t/‘;z'zz‘.\' iri Bir g

S‘}Y/]«’/i’ P \Ls,(('/ ¢ dumanmdan sarar misti

. kenarlars krvvilmg 5. ()

er’de Gadel’in ispatinm en dnemli 6zeliizini de bulabilmekieyiz. Gode

ispati bir sistemin tutarli oldugunu o sistemin kendi icinde kalarak ispatlayamayacagimiz

seklindeydi. Romandaki karakierlerden biri olan berber de bir se ekilde bakislanyla

B

sistemden cikip, disaridan bakmaya bastamakiadir. Yani berber hen sistemin iginde hem

de sistemin diginda yer almakiadu:

Sehrin b

1 caddelerini agt

sanki, cok wzaklarda, daglarm ardimda bir yeri
gordiyordu. Belki de berberin kendine 5if 161 vardr orada; sdzgelimi bir kévde, yine

biyle biv dikkénda berber kihfmda otu

ve arada bir baspu gevirip buraya

beakyordi. " (s. 7)



3.3.2 Golgesizler-Boiiim 2

Mekan: Berber ditkkani (Kdy), k8y alams

Kisiler: Berber, muhtar, muhtarin karist

Anlatics: 3. tekil kigi (tanrt bakis agist)

Zaman: Koydeki dykiintin simdiki zamam

‘Olanaksiziik® Galgesizler romammnin Szelliklerinden bir tanesidir. Ancak bu

olanaksizhik bizim icinde yasadigimz diinya i¢in gegerlidir. Yazar bize olanaksiz, gdriinen

Imektedir. Nasi ki s

olaylari dilsel olarak kurgulayab ii¢ boyvutlu diinyada olanaks
olamt iki boyutlu resimde olanakli kiliyyorsa, Toptag da aynmisiu dilsel olarak yapmistir. 1.

holamde sehirdeki ditkkandan disari bakan berber, bu scfer kéy alanma bakip muhtaria

sclamlagmakiadir. 1

t berber sehirdeyse ayni anda nasil kéyde olabilmektedir?

I

Somra, gozierini koy alomndan gegen muhtira ¢evirdiy

ktan wzaga el

salleyarak seldmicstilar.” (5. 5)

Goleesizier’in. bazi bilitmlerinde segilen sozetikler, Godel'in ispatinta bazi

szelliklerint cagrigtivmaktadir. Muhtar bir

viktirmak ve her seve aym

anda hakabilmek ister. Bu da sisteme disa

rcesinin bir Girlintdiie

L kadehini her

kavaliklara takiir.,

géremeyecedini bile bile enlarin en yavialarm ve

olickicrin  lesindeki yerleri gormek isterdi. Ardindan ovaye déwmip insana hi¢

vicgdamayacakms duygusy veren ufuk i

zun hbakard:. Derken, Tansi k

lot hasn cevirip bir kez olsun bakabilsin di

it dan. 7 (5. 9-10)
5.3.3 Galgesizier-Biliim 3
Mekin: Berber dikkéni (Sehir+Kady)

¥isiler: Berber (sehir) + Berber (koy)
Amlitiesr 3. tekil kist

Zaman: Koydeki ve sehirdeid dykiiniin simdiki zamarni
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Romanin 3. bslimiinde sistemin hem igerisinde hem disinda olma dzelligi ¢ok
belirgin olarak périllmektedir. Bu béliimde aym anda iki yerde bulunan bir berber vardir.
Bu berber daha nce sehirdeyken bakislarimu kéye dogru yonelten, daha sonra kévde var
olan berberdir. Berberin ashinda kéyde mil sehirde mi var oldugu su ana kadar belirsizdir:

“Berber comin Oniine dikilmis, gézlerindeki celidt g

? kiy olouna
bakiyordi.

Buraya  geldiginden  beri  zorunlu  birkae  siz

konugmannsi. Istese de konusacak sey bulamiyordu zaten; belleginde gecmis

kadmanustt, Uzaklara  geldigini amm.@'[y(;/‘(izz yvalnizea, ¢ok wzaklardan. Ama orase

neresivdi, bu kéye gelmeyi kendisi mi i wla hangi amagla dismistd, bilmivordu,

Belki de o, hdld bir sehirde yasiyordu. Dilkkdmindaydr simdi; saburn ve fren

kokularing st donadis. camdan, disaridaki caddeye hokiyord. Ya da, koltukta oturan

kect sakeailinin bile ghvemedigi uzuk wu uzak uzakiora..” (5. 12)

Gézler ve hakiglar bu bélime kadar romanda Snemli bir yer tutmustur. Cinkd

berber sanki olmayan bir yori bakslanyia var etmektedir. Koye dogru baktiginda koy,

sehre dogru baktiginda sehir var oimaktadir. Kendisinin aslinda nerede var oldugu ise bu

hattime kadar belirsizdir,

N

3.4 Géigesizier-Baiim 4

S
A

Mekin: Koy
IKistier: Muhtar, muhtarin karisi, Resit
Anlaties: 3. tekdl kisi

Zaman: Basta koydeki Sykiinin

alt

imdiki zamam hitkim, ancak bir {lashback 1le on

et

dneesine doniiliir. Sonra tekrar simdiki zamana gelinir.

Hasan Ali Toptag, G¢

sizler romantida zamanda periye déniislere (flashback)

sikga yer vermistir. Bu bélimde de on altt yil Sncesine déniiliir. Romanin Snemli

karakiztlerinden biri olan muhtar disiincesiyle, yine bundan sonra romanda énemli bir y

in kaybelug zamanlanna gider. Flashback igerisinde Godel’in

tutacak olan Cingil Nuri®




teoremini cagrigtiran birkag bolim vardi: Muh

i'nin nereye gidebilecegini
kestirebilmek icin kendini onun yerine koyar. Bu sekilde sistemin iine dahil olacak, aynt

zamanda muhtar olarak digaridan bakabilecektir:

“.. Gene de muhiar o gin, Nt kartal ¢i

wwvla ¢layan kayalkiorm

arkasinda ya da sapsar: bir agit b eyen ovanmn dleki ucunda gorebilecekmis

gihi dama ¢ikip tezek yiginicrimn arasinda g

asagiya indiginde hic geregi yokken
dananin cltim oksamus ve Cingil Nuwi'nin karising dodry yitrtivken, kendisi Nuri olsa ve

ruhu bir igne deligi kadar daralsaydh su di¢ coculdu kadmr birakerak nereye gidebilecegini

Nuri olmakten vazgegip kendi bedenine yerlesmis: alminm kirigikhklari
¢ Y e W y

vini takinarak kadimn dniine gelip durpnesiu, (5. 14-135)

Adl I

Nuri'nin varlign insanlarin onu hatilayip hatrlamamasina bafihdir. Nasil ki
romanmin baslarinda berber her sevi gézlerivie var ediyorsa burada da insanlar ancak
ammsamalarivla Nwi'yi var edebilecekierdir. Yani maddelerin var olmast onlar
disiinmelkle miimiiin olabilecektir:

“Nuri her kbsede aransusts o giin, hei yere sorulmug, ama kiciiciik bir ipucu bile

butunamamisi. Yoktu: dyie !

i, o addea birl bu kév larca herberlik

4 varde da orlaric ri

ldir, ¢d

icerdi, kimse anumsamiy Diikkdn onun varhs

de giteide toza topraga gamilivordy. Camdan hakildiginda

ez olmusty, makasiar, wsturalar, haviviar, dahast kolowya ve sabun kokularyla

aynalar artik ditkkénda «

Hasan Ali Top

il de, yalnizea amumsayabilenlerin bellegind

1 sik sk coful dzne kullanmasi yine Dscher’in bav: tablolarin

gagristietr. Romamn baz: verlevinde insaniar beraber hareket edip, beraber

durmaktadirlar. Daha so

wa bu insanlar baska tedirler. Tscher, resimierinde
bir objeden baska bir objeye dinfigen gokga resim yapmust (metamorfoz). Toptag da

anlatimda aymi seyi vapar:

“Kalayewn gidisinin dizerinden bir hafla ya geemis yu gecmemis, degivmenin

yamindan hos bir esekle silindir sapkal boyaci gorimmisti. Giinesin paridiisinda azalip

~ogalarak kiye dogru gelivorlurdr. Biv siive sonra boyact esegine benzemisti tif:
GOL s £ gad) ) S ;

uklarine oyncic oynata dei
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esek boyaciydr bu kez; basinda silinidir sapka vardi ve agzindan sigara dumani

savruluyordu.” (s. 17)

- V‘*M»uw

“ ki @‘)"

‘4&4 u\). i m)]; 4
M ol WA

Sckil 5.1) Metamorfoz Resimleri, M. C. Escher
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3.5 Golgesizier-Bolim 5

Mekén: Berber Diikkam (Schir)

Kisiler: Berber + miisteri (anlaticr) + dteki miisteri (Nuri?)
Andatics 1. tekil kigi

Zaman: Sehirdeki dykinin simdiki zamans

er vomannin merkezi schirdeki bevber ditkkanidir. Orada olup bitenler

hiitiin bir roman: etkilemektedir. Daha &nceki bolimlierde sehirdeki berber daidkdninda

olan berber bir anda kiyde gérilmiisti. Bu béliimde ise daha dnece yalmizea koyde adi

gocen ve on aitt il once kaybolmus olan Nuri sehirdeki berber ditkkfmnda miigtert olaralk

ortaya gikmaktadir. Romanda ki aym sistem vardiu ve bu sistemler birbirlerine

karismaltadiriar. Ayvica Gadel'in eksikiik teoremi burada da ortaya cthomaktadir. Kegi

sakalit (Nuri olduginu sonradan Gfreniriz) ditkkéndan aynidifinda berberde bir eksikiik

clugmaktadir:

basim sallads Sonra

“Berk ale hakt: kaldirimda kosan kegi sakallya, o,

caddedeki otomobillerin arasidon zikzak ¢ize cize karsiva gecip kaseyi o
[4

srozioring ¢ Je eksilmisti saski.

Kimdi 07" dedim ¢e

. necidiv bew de bilmiyor:

5.3.6 Golgesizler-Bilim 6

Mekin: Kdy

Kisiler: Muhtar ve kiyy haikt

Anlaticr: 3. tekil kist

Zaman: Koydeki sykiiniin simdiki zamani, koydeki dykiniin geemisi, kiydeki dyktintn

gegmisinin geemisi

Bu batimde farkli zamanlara gegisler vardir, Zaman bir anda degisip ileri veya gori

crler de bir anda defisebilmektediy. Bazi bsitimierde yine ¢ogul anlatim



kullanimistir. Burada canli olmayan varlikiar da sistemin igine aliamg ve gergeklifi arayis
icin ara¢ olarak kullamilmustir:

“Gaolgeler de kendi ardlermda konugmugslard sanki, ayri bir dinyada baska bir
3)

Matematikte sikca karsimiza ¢ikan paradokslar Golgesizler in bivgek bolimiinde

n\g

Nuri'vi bulmak igin ¢are aramisit.” (s.

kullanilmaktadr:

“Once iclerinden biri, gegmis olaylardan Srnekier verip kimsenin tanumadig

olillerden s

efti. Birkag kisi basm sallayarak omm dediklerini onayladi. Derken bir

haske vilars avemtdaryla anlatmaya koyuldu. ™ (5. 23)

aynt ol

Bir kisi kimsenin tanunadifi dlitlerden 6z ediyorsa, dtekiler nasi aym olaylan

anlatabiliverlar? Sistemin disina ¢ikip burada da karsuwniza cikar, olanaksizlik

kavranu kendini iyice hissettirir:

“Herkes gevrek bir sesin pesine dii;

jar $ncesine gitil. Artik

delerin arasinda y

orlardi. Ne

n kalmadier orado, g

hepsini topiayy yeniden odava getivdi. Ustleri baslart kan icinde, birlerir

el

L

bekryoriard,. Herkes, Nuri'nin kayholusunda ne denli gizier b

lunahilecegini anlamis

olmani etine kopilmsin " (s 23)

Bu bsliimde berber olan Nurt'nin kavbolusundan somra ona dair ilk habert yine

kiiye oelen bir berber getirmektedir. Tesadtl o ki kdye gclcn berberin ismi de Nurt dir.

{Acaba tesadiif mil, yoksa bu berber aynt berber mi?) Berber

gina hir karalt

olarak géziikmekiedir. Ama o, zaman gegtikee yerinde say

oibl giizitkmekiedir:

“Iste herber tam bu swrada gelmisti kiye. De dereden ¢

rmer

itk bakista

sieakta titvesen wzun boyly bulamk bir karalt seve ber

sanki, ama yaklastikea insan oldufu anlasilds ve qonarm golgesindeki kayliiler merakia

bakmaya basladilar. Ame o, kendisine duyulan merakn uzakton sezmis gibi ole

(o yavas

viirtiyords. Yerinde sayeig, durdudu, ya do geri adunlarta uzakiastug bile séylenebilir

(s. 26)

Buradaki anlatim bize Tscher’in gdz yamisamasi gibi gdriinen tubiolanm
o o

hatwiatmaktadir. Ozellikic C ve Jnis ile Garecelik tablolar bu tlir bir géz yanilsamasina

LS

birer drneklir. (ks ve fnis resminde merdivenler agagi dofra mu yukan dogm mu gidiyor,

belli degiidir.
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berber kendini kendinde gizler gibi konusuyor. Bir insan kendini kendinde gi 1eyebi1ir

Kéye veni gelen berberin adi Nuwri'dir, kaybolan Cingil Nuri'nin de mesle§i

berbesliktir. Bunlar tesadiif olabilir. Fakat Cingil Nuri'nin kanst veni gelen berberi kocast

2ibi gérmeye basiar, Koyliiler ise bu berberi Nurinin eskide kalmis ydnlerini birakan Nuri

o4

olarak gdrmektedirler. Burada i

t-dil, alt-dil karisikhifn goziimiize carpmakiadir. Yalnizea

kéve yeni gelenin meslegi berberlik oldufu ve adi Nuii oldudu igin kéyliler onu Cingd

Nuri ile karigtirmak egilimindedirier. (kim bilir belki de odurt) Bir ist-dil alt-dil karigiklif

da su saurlarda sezilmektedin:

“Belki de yalmizea Ci

Nuri'nin kamyvon soférdt oldugunu haber vermek icin

gelmisti kive, tek girevi buydi. Ovie ki,

gdrevi | yrf»i‘a’u sirtmda, yorulmugiu

arttk. 6yle cok yorulmustu ki, haberi kiye buraku birakmaz bir cively tivi gibi hafif

ueup gitmisti. Geriye kiyruklu bir yalan kalmigh. Besbelll ki deviet, Nuri vi yok ett

basvurmustur hoyle bir yalana: o ydlamms biv Slidir simdi. Ama kayiiara sofdr dive

irtyordi. Yollarded her gece, her giindiiz

_y(/:iinzz.ym' ve softriigini orada

wlusuzdur yollar kadar, yorg

deviet tarafindn - stizel

Ancak  ikinct

i Cingal Nuri’nin

v cikanm ise birinci sdzeiikten, yani devietin yazdlgx

1 yapiimistie, Ancak normalde birinel sozeitkien byle bir qikanm yapamayiz.

Yani bir insan soférse ona sof6r divebiliriz. Suf mesledi softr olarak kigilara gegmis ise

3

ona softr demek dofru olmayacakt.

Ust-dil alt-dil kangikl:

n kitapta ¢ok sik kullamimasi bunun bir tesadiif

L.v
olmadigimt gdstermektedir. Yazar bilerek ve isteyerek ayni sézetigli iki ayr an lama gelecek
sekilde kullanmustir. Bir baska drnekte yazar bu kez “multtar’ stzeligiint iki ayit anlama

gelecek gekilde kullanmugtu:

pitp ohsamalart hichiv ige yaramyordu artik; keyfi

“O andan sonra karisiimn

kagan muhiar, dalgm tar bedeninin icine bilzillerek gozlerini tavana dikivordu.” (5.

29
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Burada kullamlan ilk muhtar ‘nuhtar’n kendisini kigi olarak imlemektedir. Ancak

ikinei muhtar s6zetigli meslek olarak muhtars imlemektedir.
6. Bolam, patadokslann, garipliklerin en sik kargilagildigi bolimdir. Koye bir ara

cerciler ugramustur ve o gergilerle koyliiler konugmuslardir. Ancak mubtar gerciieri imama

anlatmaya kaiktifinda imamun garip bir cevabiyla kamﬂas.n‘:

“Deli misiniz siz, bu kijye yrilardiy ¢ergi 74§ram vzt (s 31)
Burada sovie bir paradoksla kargilagiriz: E8er bu kdye yillardir gergt uframadiysa
b cerci kim? Cergt kéye ugradivsa bu koy o koy miidir?

Lscher’in tabiclarinda strekli garip dongiierle kargilasimaktadir. Gaolgesizier

romaniun bircok verinde vine garip dongtiler gérilimektedir. Iischer’in resimde yapt
¥ S J s & =) Jey

Toptas dilde yapmistir adeta:

fiiler birbirle

Je karyifastiklarinde hayaler gormiis gibi dirperiyorlard: artik.,

adomlar dilsteym

ssine atiliyer, sesler ikinei kez yineleamedikee isitilemiyordu. Sokeklar

doniip dolasip kendine ¢rkivordu rin kapilart

kuytular cofaling ve aviular

ti. Her gey ikide hir
kavholwvordu hatta, yerinde duran bir siptirge bile hulunamiyordie kimi zaman. avlumn
basimdaki Bir kirek basiar alip dieki k

arkasina sakionivor. ya ¢ tk tepsis

evlerde ortayva cilayor <2

Tscher fig boyutht ditnvada mitmkiin olamayans, iki boyutlu déinyada, yani

miimkiin kilmishr. Toptas ise vire {ig boyutiu ditnyada mimkiin clamayam dilde miimkiin
Telmustir,

6. boiimde yazar yalzea dil oyunlanyla degil, zamenia da disngliler

turmustur. 22, sayfada dykiniin simdiki vamant {muhtarmn ¢

giva inmeve hazirlandigs
zaman) anlatilirken, bir gegmis Sncesine gegis yapiliyor. (Nuri™nin kaybelduu zamanlar)

Daha sonra iki gegmisin arasina gi or (Aradar

t¢ yil gegmis), ardindan zramanda biraz

daha ileri gidiliyor {Berberin kdye geld

zaman) ancak daha en bastaki zamana
vanlamarmustie. Berberin geldigi zaman anlatilicken yazar bazen ik zamana geri diner:

“Simdi ok ivi ammsiyordu muhiar... ", Ancak bu kesin bis in ddn

35. sayfada olacaknr. Bu sekilde yazar kesintisiz anlatimda yeklagik dort ayri zamam aynt

v}

nda anlatir. Bu biitiin kitap igin bu sekildedir.

[
—



3.7 Galgesizier-Boiltm 7

Mekin: Berber dikkam (sehir)
istler: Berber ve miisteriler

Anlatien: 1. tekil kisi

Zaman: Sehirdeki dykintin simdiki zamani

Bu baitimde gegen zamania bir dnceki hdilimde kdyde gegen zaman arasinda bir

cakigma varmus gibi giriinmektedir, Muhtarin kéyde Resit’le konustufu zaman ve

aniaticinin berberdeki izlenimierini anlatng vamaniar ayon anda gerceklesivor, ancak daha
sonra bu defisecektir.

Golgesizier romanmda zaman ve yer kaymalart en dnemli évelliklerden biridir,

Belli bir zamant ve mekfm yasayan bir kisi furkls zamanlan ve mekinlarn da

yasayabiimekiedir aynt anda. Bu da romanin ddngliseilik ania

“Domup kalpusiord sanki, belki berber de d

itta ben de... Ola ki haska bir verde yasivorduk o an, hagska

i adam du, |

cirak da, kolt

bir zamanda yaswyor ve oradon

diisled

Ve

wcdan. (5. 37)
Ru bélimde aniatict berber ditkkdmnda otururken aym anda bagka yeri de

srebilmektedit. Bir nesaenin durmakta olan hali ile devinme olan hilini ayim anda algilar

anlatict. Rir resim bir nesnenin durmakia olan halini vansitir. Ancak Fscher bu olguyu
viknustir. Resimierinde nesnelerin devinimini, doniiglimiintt donglisel olarak anlatir ve

gosterir. Toptas da anlatimda bunu sergilemektedir:

“Derken berberin elleri durdu; daha dog

rusu veniden hareket etmeye basladh.
Baksslarim cok vzaklar ve burayi, yani durmakta olanla hareket edeni aynt anda algilad
k2 % - & &

semkiy (ki goriintiyi dist tiste cakigtirdr ve ayirdr (5. 37 -38)

wn
t



5.3.8 Golgesizler-Bolim 8

Mekin: Koy

in ahalist

Kistler: Kéydeki berber, muhtar ve k&y

Zaman: Koydeki dykiintin gegmis zamam

Bu bolimde de nesnelerin gergeklikleri ile onlann adlan arasinda bir hng

uruimustur. Bir nesnc o nesne oldugu icin ve dinyada o sekilde yer

nesnedir. Adlandirma sonradan insanlarm dil olanaklarindan yararlanarak olusturduklari

bir durumdur. Insaniar bir nesneye ad verdiklerinde o nesnenin sekli tie adi arasinda bir

baglantt kurarlar. Ancak bu vihinseldir, O nes cnin adi séylendiginde insanlarn zihninde

nesnenin sekli de olusur. Bu sekilde gsterpelerle dinynmizs (11@11?;“7_

Ancak Toptag

P’

iR

Kitabinda hunu dig dinyayla baflantiandirmugtie. Yant bir nesneni

ercekten var olabilmektedir. Bu da yine ali-dil, dst-dii ve gergeklik arasinda

bir karmagikliin defmasina neden elmakiadi:

‘Al kagmida, odun  qualiorinds,  kasnage kopuk elckie, yan  yaiwmig

kazmalarda, hatta Tirekie ve kitmesin oniinde gezinen tavikigrin kanat altinda biv sey

gizlivdi sanki; her sey giz 1a;

an incaniar gibi kendine 8
"5 40)

Godel’in eksiklik teoremi ve Dscher’in bu teoremden yola cikarak olus

Turmieva calisver ve hizia

atildiginda adi neyse ona ben

[¢)s

urdufu

Sanat Galerisi adli tablosunda her zaman bir cksiklikle karsiagacafinuz ima ediliyordu.

i Galerisi

nde Tischer bu olguyu, resmin fam orntasmda bir bogluk birakarak

Sas

vurgulamustir. Bu bostuk astmda iginde gok anlam tagiyan bir hosluk, ashinda i¢i dolu bir

bosluktur. Galgesizier romaninda eksiklige,

in yarathift bogiufa ve bu boslufun

anlamina baz géndermeler vardir:

“Buralarda hir yerlerde izler olmaliydl on

cksiklikic

neyse onun izleri.. alik belki,

i

By, bir boshuk bile olabilirdi. (s. 40)
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Sanat Galerisinde ortada bir bosluk oldufundan bahsedilmigti. Buradaki boglugu
resmin icinde olan highbir sekilde fark etmez/fark edemez. Cinki resmin igindekiler
icerdedir ve bir sistemin iginde kalarak biitiin sistemi algilamak olanaksizdir. Tabloda

sme bakan gocuk da bunu fark edemez. Bunu yalnizea bizlev (yani digardan bakanlar)
fark edebiliyoruz. Godel de teoreminde aymen bunu sdylliyordu: Bir sistemin icinde

kalarak o sistemin ispatim yapmak olanaksizdir. Onun icin de ayni anda o sistemin disinda

olmak gerekir. Gélgesizler romaminda da kye gelen berber, koy iilerin goremedigi baz

seyleri gdrebilmektedir. Bunu ona safilayan sey, berberin kéve disardan bakabilmesidir.

Anlatici berbere bazi 6zellikicr yikiemistir kitapta. B

lar anlaticinin dzellikieridir ayns

amanda. Berberi bir sekilde kaviin igine sokmus, ama ara sira disan ¢ikarip baktumistir.

Bu &zeiligi ile berber anlaticiun hem kendisidir hem defi

. Bu haliimde Glivercin’in
kaybolusunu daha nceden haber almayan berber onun ) ok olusunu hilmektedir:

“Oignlar duydun sl " diye sordu ofururken.

“Dupdum, " dedi berber: cin keybolin

Kunduract sasirmisii

ibi, aylece oturiyordi. (5.

5.3.9 Gaigesizier-Bilinn 9

Mekin: Koy
Kisiter: Multar, beket
Amlaticiz 3. tekil kisi

Zaman: Koydeki ovkilain gimd

Toptas, Golgesizier romaninda  bazi  durumlant  anlatmak  igin diislerden

yararlanmistir. Postmodern yazariarn ¢ogunda gorillen bu durum Golgesizier’de de sik sik

karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak Towt itis yontomini gergeklik gibl sunmaktadir. Anlatict

bir olayin seyrini diiz bir sekilde anlatirken, birden kahramanlardan biri, bir diise dalar.
¥

Ancak o diis daha sonraki balimleri gergekten etkiler. Bu sekilde stwekdi diige girigler ve

disten ¢rkislar meydana gelir ve dil ile gergek bir

rine girer.
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ian cikarken disledi; kéy aleming dogru

x\

Sonra, kendini mubtorlik odas

yiiriyordu, Cinarm dikine varinca sagima soluna bakti. Berber, camin gerisinde lek bagina

olurmus ¢ay igiyord...

Muhtarin sorusuna yamit bulabiimek icin evierin pencerelerine bakis sonra;

her noktada berberi

inti cevirdigi

kapilaring, bacalorina ve avlularing bakti. Nedense y

i yeniden. Berber gozlerini ¢inarin solundaki sokaga dikmis, durup

aoriyordu. Ona don

dinfenmeden cay iciyordu. Bekei, onun

govdii birden; elindeki sicimi bagmm fistiinde sallaya sallaya kiyim yuke

ordu. Bekginin ardy sira geldiging firk edince dteki sokaga gegti hemen. Bir

tedirgin

“Fvet,” dedi e,

fan, " dedi yavag sesle.

Bekei, yiiziing yerden kaldn

3]

Mubtar kel ctkarmedan bekledi.  Bekei kimin  kiz

enmis cene §esi

kacabileceFini bulmak i g inde  dolasivordu. Ko

in yukcrisimdaki Cingii

Nuri'ni

Bu sahne kitapta ¢ok @nemli bir yer tular. Ciinkil bundan sonraki bolitmierin

cogunda Cennet’in oflu snemli bir karakter olarak kargimiza gikacak ve kizi kagiran kist

olarak amlacakhr. Yazar, daha dnce bakislarla var ettiggi oigulan bu kez diisle yaprustir.

Yani bekeinin ditgledifi gergek olmustur adeta.

5.3.16 Galgesizier-Bdilim 10

Mekdn: Berber ditkknm (Sehir)

i

iler: Anlatici, berber

Anlatierr 1. tekil kisi

Zaman: Sehirdeki Oykiinin Simdiki Zamam



Bu béliimde tekrar sehirdeki berber dikkénina doniiliyor. Ancak berber
diikkanmmndaki nesnelevle kéyde gecen sdzeiikler arasinda tuhaf bir baglant vardir. Ornegin

kéiyde Gitvercin adl geng bir kizin kaybelmast séz konusudur. Ayni anda sehirdeki berber

mda

ditkkaninda oturan miisteri/anlaticr bir giivercin resmine bakmaktadir. 1ki sey

birhirinden farkiidir. Ancak yazar kitapta bunlari st Uste getirerck aralarinda bir baglantt
kurmaruza neden olur:
“Ben bir sigara yakimm, aynamin dstindeki givercin resinine bakiyordum.

Tuhaf bir de

a1 resimde, vart acik kanatlariyla bir giivercin yere mi konuyor yoksa

wemaya  m hazirlanyor  belli degile hakilrsa  biraz  soara
¢ R

3

havalanaeak gibiydi. Oysa bu bir yanlsama
Y ol ]

. pengelerinin durs

yorguniuk vardr ¢tinkil, bagi, tarmmn ve gogsiing

agirligin asafye dogru ceken.

giizle girilehiliv hiry()rgzm/uk ¥ {5 48)

Bu alintidaki giivercin resmi bive Facher’in tablolanm gagrigtiviv. Yazarn burada

hahscttifi vamisama Escher’in tablolarinda da  gbziimiize carpar. Ayrica  Fscher

tablolarinin haalarinda siirekli aymt ghivercini resimlerini tckrar oder. Toptas da bu

iimde tckrarlardan bahseder. Tischer’in resmine

ibaret oldugu hissine kapiliriz. T

sthintida biraz da bealm pu

VIS

ek i ABeOTE.

ini sen mi yaplin? " dedim b

¢

on yapton ' dedi soguk bir sesle: “ama sen bupu daka Snce de sormugtun.”

corr;
Frli

“demek ki wr

sutms .

ez daha soracoksin.”

heiki b

Yemma otur

118, ghzle ~ime bakiyordu.

(. 49)

“tekrariarim tekrarindan.

“Tekrarlardan degil, de

5.3.11 Golgesizier-Bollim 11

Mekan: Kdy

Cingal Nurl, muhtar

er 3. tekal kisi

Zaman: Koydeki dvkiniin simdiki zamani, gegmis zaman (iki yil 6ncesi), gegmisin

ey

secmisi (-mis’li gegmis zamen, 16 yil dncest), geginis zaman (belirsiz)




Bu hélimin baginde, uzun zamandir kayip olan ve bulunamayan Nuri, sanki hig

kaybolmamisgasina ctururken géritliir. Yazar basta Nuri’nin donlls Sykiistind vermeden

onu kar§1mxza cikanr. Ancak ayni bdllimde zamanda geviye donislerle (flashback)

Furi'nin geri déniis sykiisit verilir. Bu béliimde dikkati geken anlatimlardan biri de ashnda

Z

Nuri'nin kags 8ykiisimin de burada veriimesidir. Yani ayni anda bu bslimde dért zaman

vardir: ) Nuii'nin orada oldugu (geri déndiikten sonra) dykinin simdiki zemam 2)

*nin kéye gerl dondiigh zaman (8ykiintin simdiki zamamndan iki yit 8nce) 3) Nuri’nin

kacug zaman (16 yil dncesi) 4) Nuri'nin kagis dykiistinden sonraki zaman (belirsiz

s’ gegmis zar
Olaylar Nuri’nin géziinden anlatilmistiy. Tuhaliklar bu balimde de strmekiedii:

“Durup solukianmig D

i, Atlara binesi gelmis birden, binip daglara dogri

kacasi... Ama bir ¢l tutmuys onw. Kimin clidiy, bilmivor. Hongi akla hizme! tultugu de bir

o de o elin kimin eli oldugunu yiiic 0; kendininmis. Highir zaman

tamadid eli: ki elinin disimd

mivdi o bile belli

}
/

Tu alntida bir belirsiziik vardir. Bu belirsizlik Nuri™nin kagis tyk

hikimdir

Nuri'nin dykistindeki belirsiziik bizi ara sua Escher’in teblolanna gftiirtie.

e

L Criky ve /i

Escher’in Cring ve Inig ile €

merdivenlerde yiiiiyen insanlar ne kadar yUriigeler de bir yere varamaziar. Toptas da
anlatimda béyle bir durum kullannustir:

“O zaman anlomts vorum dedigi,

Ivormus, ne

durmanin {c kendistymiz. Dig gibi biv sey yani... Kogarsm kogarsin da varamazsm hani;

annak

icindeki wmut varamadiFin kadar Biviir. Sen bakarsin wilayla. Herive uzanirsin (1
i& 34 P 2 {

istiyorsun yalmzea) uzandikga do kollarm uzar baba . Gene de boslugu avuglarsin

hep, disanii dits yapan boslugi. 7 (5. 58)
Galgesizler romamnm en dnemli sahnelerinden bi ri bu baliimde anlanhr, Anlatic

Nuri'nin kaybolus éykisinit anlatirken onun ¢8ide bir berberin ghlgelifine ulagtifindan

bahseder. Bu berber sehirde, iginde anlaticinm da bulundugu berber diiideanidir. Ancak bu

Lh
~1



biliime kadar s

(]

virdeki berber diikkaniyla, koyde gegen blimier birbirlerinden
ayrilmiglarde. Tk kez bu bdlimde ¢ok agik bir bag kurulmustur. Romamn 1. bélimiinde
gecen sahnelerle, burada anlatilan sahneler birbirleriyle uyusmaktadic. Buradan romanin
schirdeki berber diikkdmnda gegen zamamn aslinda Nuri’in kaybolug zamanina denk

geldigini anlanz. Ancak buraya kadar kéydeki zamanla, sehirdeki zaman arasinda bu kadar

bityik bir fark oldugu belli edilmemistir. Yazar zamanla oynayarak okuyucuyu sagitir.

Zamanda déngiiler kurarak Escher’in tablolanndaki gibi bir belirsizlik v - Simdi hangt

nekén hangisinin iginde belii degildir, hangi zaman hangisinin iginde belli degiidir. Berber
ditkkAm biitiin bir k8yi, hatta dykityli kapsayabilmektedir. Aym zamanda berber ditklcin:

fin icindedir. Anlatict da ordadir. Yani hem icerde hem disarida, Zaten 1. balimdeki

anlatimda 1. tekil kisiyi kudlanmis ve olaya kendi géziinden bakmistir, Bu bdliimde ayni

olaya Nuri'nin géziinden bakmaktadir. Peki, bitlin bunlar “gergekten’ anlatan kigi

olmasindan dolayi, vazar hepsine on st di

yden bakmakta nudir? Bunun da yam

‘Lvet'tir. 11. bdliimdeki anlatimia 1. baiiimdeki anlatimu {ist tiste koyacak olursak durum

daha net anlagilir.

“Colde bir berberin g

iki adom varms, biri zindan kar

Hatla yok gibi bir

o gergekie vokimug da, orad

nin yaninda, insanc benzeyen tuhaf b s, Nuri berborin bakslar:

hosluge otupmus iste. sessizee beflemeye baslonus... Bu aroda dold:

v bicmis

se) fam da hederine uyd

CIITHE.

1 uzun boylu bir adarm daka gelmis gilgelige, berber elindeki makasin wcunu

&

osiugur

karnmr desercesine kaldmarak, “Hos geldin he

“TIAA roman yaziyor musun? " diye sovmg.

" demis teki” (5. 59)

1. boliimde olay, anlatictin gdziinden stiyle verilmigtir:

s weunu bir an igin havay
yavasea kaldirarak, “FHog geldin beyim, " dedi berber ...

. Sownra derin bir sessizlik girdi arava.

127 dedi berber.

“Neden konusmuyorsiun beyin

Gozlerini aradim telfsic; aynanm iginden bona bakiyoriard.

“Ne antataymn,” m kanlt bir oyunu seyretmcye hazirlananlurin

i
foo)



“Ne anlatirsen anlat,” dedi; “yeter ki anlat...”

Bir tir 6n sorgudaydik sanki; koltufe otuwrmadon Onece ufak tefek

caligryordy. Gozlerindeki cellat gozleri arada bir pariayp soniyordw, g0
“HAld roman yaziyor musun sézgelimi, onu anlat.”
“Yozryorum, ” dedim kuru bir sesle .. (5. 5-6)
Postmodernist yazarlar romanianin: daha cok bir oyun havasmda yazmuslardu.

I

Moderizmin karamsar, gercedi bulma arayisina {ama bulamama) oyunia kargilik

dir. Toptay’in romaninda da ayni oyun havasi sezilebilmekiedir. Romamn ilk

halimiinde anlatict, oyun havasima vurgy yapmisti. Bu bolimde de romanin cn &nemli

karakterl fen Nuri’nin kaybolus Oykisii anlatilrken aym oyun havasina vwrgu

vapilmis

anumsanns o sgada; demek, de

yasadidarmm hepsi bir oyundu.

Demek, insan ne yapsa hir oy

Demek, ben kiyde de oyun oynamisan

cocuklarii

vunlar: keserek, meyveleri

devsiverck, dogamm yasatp 61 siirerek sonra, kuslara bakarak,

fileri tras cder

ek yir da, merhaba diverck pudhiara, oy vererek, kalvede oturarak..”

Toptas, kitapta bun Nuri've séyletmigtiv. Ancak bura sata da biv
ginderme yapmusgii Insantarin yasad anun ¢ofu bir oyundan ibavet. Var olmanin
oyunu lini var stmenin oyunu... it oyuna katddifm anda varsindu, katilmadig
zaman yoksun, Tipkt Cingil Nurl gibi. Ama bu ovundan bir kere cikilip bir daha geri

donmeye kalkildigi - ekaiklik kalacaktir. Aynmi Gadel’in Dksiklik Teoremi

oibi: Ne kadar ufr m bir van mutlaka cksik kalacaktir. Ispat ise olanaksizdir.
Toptas bu biliimde, ek
“... Diigiinmiis iste

S0 VUHTUSUNL )

ne ohur ki? Gérimmeyen seyircilerim

gortinmeye i /‘7(15‘!'(71‘ q¢ 16, her seyvin otesini mi

n? Diis

gordiriim birden, ne olurum. 6ifir #

e insamin icing

oy

fiis e, yolun yoris:

wfir artik ve donemezsin, Dinsen de

tamam. Yani varidur Bir yere, dnceki noktada deg
eksik. " (61)
Toptas, Nuri'nin Gykistng aniatwken aynall kuslardan bahseder. Kuglar ayna

taknusiardir adeta ve varmaya gaiwtiklan uzakiar onlann ayralanndadir. Vani

ndilerine uiagacaklardir ve her sey kendileridir. Bu bize Iischer’in Giindil

[,
el



Gece tablosunu hatirlatir. Toptas™in dilde anlatmaya caligtigimi Escher resimde yapmustir.
Tabloda kuslar bir sehrin iizerinde ugarlar. Ancak o sehir kendileridir; kus sehirdir, sehir de
kus. Kuslar hangi yone gitseler yine kendileri olurlar:

“ . Ufukta ayna yiikiti kuglar: goriyormus ¢iinkii, onlara ulastiginda kendini
bulacagina ve kurtulacagina inaniyormuy. Kugslarsa, aynalarda bin bir goriintiyle kanat
crrpa ¢irpa uzaklara dogru uguyorlarmis. Kus akli iste, oysa varmaya ¢alistiklari biitiin

uzaklar o anda aynalarimdaymis...” (s. 62)

Sekil 5.2) Giindiiz ve Gece, M.C. Escher (tashaski. 1938)

11. béliimiin sonunda Cingil Nuri'nin kacig Oykiisii sona erer ve koye, anlatinin
simdiki zamanina geri déniiliir. Ancak Nuri'nin dykistiniin igindeki garip olaylar kéydeki
gergek yasami da etkilemektedir sanki. Gergekle diiy i¢ ige girmistir. Neyin var olup
olamadigi kesin olarak bilinememektedir. Nitekim normalde ¢ay igen muhtar, cay
bardagina baktiginda orada olmadigim gériir. Bu yok olus bagkasi tarafindan etkilenilen bir
yok olug degildir. Yani o bardagi kimse kaldirmamustir. Birden yok olmustur:

“Cayin sogudu muhtar,” dedi Nuri. -

Urperdi muhtar, basin lizla ¢evirip saginda oturan Nuri'ye bakni. Nuri yiiziini

elleriyle kapanus, kikir kikir giliyordu. Muhtar onun neden guldiigiingi anlayamamusti;

60



biraz act biraz ofkeli, gézlerini kpmadan dime

ik bakordw. Sonra bakmakton vozgegip
gniine déndii ve bir kez daha dirperdi.
63)

Cay bardag yoktu.” (5. 62—

5.3.12 Golgesizier-Bolim 12
Mekin: Berber diikian: (Sehir)
Kistler: Derber, anlatict, miisteri
Antaticn: 1. tekil kisi

Zaman: Sehirdeki Sykinin simdiki zamani

Bu béliimde sehirdeki berber ditkkénima geri dénit

¢ hirbirine

karistnlan zamanlar bu béltmde voktur. Burada dikkati geken iki 8fe vardhr. Birincist

insaniarin vine Escher’in bazi resimlerindeki gibi hep beraber hareke

“Nedense kaldwrmmiar doldwran insanlar giigide

5 64)

1 ecken ikinet 6

hirlikie

Pl

len kayholmuglardi”

Bu béttimde dik

mekin ile diger durumlar aresinda bir baglant
icurulmasidir. Bu su sekilde acikianabili: Biz fiziksel olarak bir yerde oldugumuzda avni

anda baska yerde elamayiz. Ancak dildeki kullanimiarda zihinsel olurak bir yevde olma

deyimi vardir. Aslinda burada yine bir ait-dil tst- dil karisiklig vardir. 12, béliimde buna

neden olan ctimen uykudt‘,r, Rerberdeki misteri bi

sonra gdvierin kapatir ve uvkuya

daiar. Milsterl fiziksel olarak ovadadir ama zihinsel olarak degildir. Ancak Gdlg

RPN
<& erae

sihinsel ve fiziksel ozeliikier birhirine karghrilmstic, Misteri rityaya daldiginda fiziksel

olarak da kaybolur.

5.3,13 Galgesizler-Boiim 13

Kisiler: Dede Musa, muhiar, Ay nali Fatma, Hamdi

Axndaticn 3. tekil kist

Zaman: Kéydeki dvkiingin simdiki zamam, gegmis zaman (Aynah Fatma’nin avkd

6l



Bu bdlimde de oneeki bohmlerde oldugu gibl olmast miimkiin géztikmeven
olaylar yaganmaktadir. Karakterlerin soylemlerinde gecmis ve gelecek bazen bir arada
amlmaktadiv. Dede Musa muhtara gegmiste yagamig biri olan Aynali Fatma’nin 8ykiistini
anlatirken onu alip bugtine getirir.

“Aynal Faima aynali bir kustur. Ola ki gitvercin onun aynasidir. ™ (5. 67)

Yazar burada ‘ayna’ sfzelginit bilerek kullanmistir. Nasil ki bir aynava bakip
orada kendi yansimamuzi govebilivorsak, Sykiideld karakterler de geemise bakip kendi
vansimalarinn - gOrebilmislerdiv.  Burada  edebiyatin épemli bir  8zelligi karsimiza
ctkmaltadir, Gergekte olanaksiz olan durumiart bize daha g¢ok sanat ve edebivat
gOstermektedir. Yani edebivat bir anlamda, olanaksiz duramianin olanakli olduiu
alanlardan hiridir.

ede Musa, muhtara Aynali Tatma ve HMamdi'nin hikiyesini anlatirken bazi

radokslara da yer vermigtiv. Aynalt Fatma'nin ne zaman yasadifn belli olmadizn gibi,

yasayip yasamadify, nerede yasadii da belll degildir. Aslinda dykitde bir belirsizlik vardir

ama herkes ykitye inanmaktadir. Onemli olan Sykiiniin gergek olup olmamasi degildir
Onainandip inanimamasidir. mantivorsa o zaman gercek olacakir.

7 Lirch

sy tabil, kafalarda biv Hamdi hulanidklige baglamas.

hit diigen Humdi vse, Faima'nin

- Yoksa o Hamdi, cephedeki Hamdi nin Fatma min

aynasing vuran gorintfisi mipdii? Patma nereye gitth peki, nerede vasland:, nerede 61di?

Gel gor ki bunlarin hi¢ birine yant bulamyorum midiar .. " (s, 69)

5.3.14 Giigesizier-Boitim 14

Mekén: Koy
Kigiler: Muhtar, kariss, bekgi, Cennct ve offiu
Anlatien: 3. tekil kigi

Faman: Kéydeki dykiintin simdiki zamant

Tscher’in Gorecelik ve Inis ve Cikg adli resimierinde normal yagamda mimklin

olamayan kogullar resimde yer almaktadir. izieyici resimiere bakarken belirsizlifiin icine

de bakmug olur. Ciinki bu resimierde belirsiz dgeler elkisini gostermekiedir. Grnegin, Crkis



ve inisg’te merdiven Gistitnde yiirliyen insaniann asagi mi indikleri, yukan mi ciktikian belh
plmamaktadir. Ayn: sekilde Gorecelik resmine bakildiZinda resmin asagiyt mi yukariyt mi

gosterdigi beili olmamakiadir. Hasan All Toptas da bu béltmde iki athidan bahseder. Bu

athlar génderildikleri yerlerden geri dés

mektedirler. Ancak bunlara uzaktan bakildiginda

geldikleri mi voksa geri mi gittikleri belli olmamaktadir. Aynea uzakian gorimip yakiasan

nesnelerin seslerinin de vakimlasmas: beklenir. Ancak bu iki ath yaklagmalarina ragmen

sesleri uzaklasmakiadir. Bu agidan bakildifmda Golgesizler’de bazi ogelerin bilerek
helirsiz kilindiklar séylenebilir:
Karanlilita be

“Koy alamna iki atl gi kelebek gibi

war hirkag topuk

aceleyle yoklosirken nal sesleri

adra kapilip arada bir wzeklagiyordu. Taklasan

3 halmus

vzaklasan ses arasinda s

sanki. hi¢

gelmeyecek, orada, ilk gorildikleri nokioda kosup helki sautler

sonra, Gitarlik odasmm dnriine gelip durdular.
Relki de zercekten gelmediler; ben disiindiim onlari, dils Ne biri
Ramazan 'di, ne Oleki Mustafa... " (s. 72)

Postmodern romanlar genelde bir diise, bir oyuna benzemekieydi. Yazarlar da

buniart bilerek bu sckilde kurmakinydi. Hasan All Toptas ds romainl bir

vamyla evun havastada yarmug, b ¢

se benvetmistir. Kendisi de bunun farkindadir.

Kahamanianna  soylettigi  timecler onun bunu bilerek  bu sekilde  kurdugunun

hir deli

74)

Mekin: Berber ditkkani {Sehir)

Kisiler: Berber, migteriler ve anlatics

Anlaticn: 1. tekit ki

b

Zaman: Sehirdeki dykiinlin yimdiki zamani

Lscher’in Gérecelik tablosunda merdivenler herkes igin goreceliydi. Nerden
X &

hakiirsa bakisin dogru bir y6n bulanabilivordus ama aym zamanda yanhs bir ydn de



idir

bulunabiliyordu. Resmin igindeki insanlar i¢in de zaman ve mekin gbrece
Golgesizier romaninda her insan zamant kendi gdrdiigil gibi yasar. Var olan zaman herkesi
kusatmaktadir. Ancak bu her insan igin aym: degildir. Zamanda ve mekanda ‘gorecelik’ s6z

konusudur:

“Kisa bir sessiziik oldu sonra. Hangimizden dogdugu bilinmeyen bir sey, ditkddm

melarma hapsed

rakir. Soluk soluga kalmus, goz ucuyla yanimda
oturan berbere bakiyordum.

‘Belki rilya da goriiyor, " dedi berber.

Bunu ikinci kez

s 7

en emin dedildim, zaman ikimizi de ayri

3.16 Galgesizler-Bolim i6

Mekin: Koy

Kisiler: Muhtar, bekei, Cennet’in oglu, koyliler
Aniaticr: 3. tekil kigi

Faman: Kiydeki dykiiniin simdiki zamant

resizier vomanmda belll bir wan diliminden bahsetmek mimkin degildir.

Zamanin biitin dilimieri i¢ ice girmistir. Geemds ve simdi ig igedir. Gidelin alt

dili birbirine kamstran teoremi ile Bscher'in hem diganida hem de igeride olan Sanar

Galerisi vesmindeki ig icelik szelligi, Galgesizler’ de kendini ‘zaman’da gstermektedir:

“Orada, Cennet'in odlwam hir advm gerisinde dikilmek onu pisivivordu sani,

hedeni zamanin en kiigik di

iminden en biiytk difimine akarken yaves yavas katlagyordu,

Degisik givsilerle, degisik muhtarlar ve degisik adlarla hinlerce ydan bu yana aym

noktada dikiliyordu beiki de, artik o nokianin ¢ocufuydu ve taslagmists.” (s. 80)

Gadel’in ‘Tksiklik Tecremi’ Géolgesizler romaninda kendini en ¢ok ‘yok’larda

min tutarhiigit hichir zaman

ispatlayamayacafumiz ispatlamust. Ancalk sistemin digindan baktigunizda da vine bir

eksiklige mahklmduk. Galgesizier romaninda da her insanin bir ¢ yok’a va Kayde
highir oy tam degildir. Her sey eksiktir. Olaylar ‘var’lar dinyas: e ‘yok'lar diinyasi

arasinda geemeltedir. Gergefiin hangisi oldugu ise highir zaman bilinememektedir:

04



“Muhtar bitkindi: basim ellerinin arasina alms, durup dinlenmeden Cennet’in

ot tarafindan yavatilan hig kimseyi digunityordu. Mektuplarn ady sar: b

&

linmeyen hatta

bedeni bile olmayan bir insana yezildign kabui etmek olacak Iy degiidi. Ustelik koy

el

akilar: bulandirmal igin yeterince yok va
Arkasina yastand: muhtar; gozieri yerdeki kan lekesinde. yoksa bu kéyde herkesin
di

ir yoku mu var, diye gegir n. Bovle bir yargva ¢ok énceden varmadig: icin

hayiflenmust. Belki de dogru diisinityordu; herkesin bir yoku vard: kiyde, herkes kadar

5

bir yokla

FoSIr

7 vard: da eviere givip criiyvorlard: inseniar gz‘hz’, kabveve oturup ¢ay

icivor, tariada ¢alisiyor, cmarm golgesinde toplanmyor ve dlimlerde aflayip digimlerde

oymuyoriardi... " (5. 83)

“Ili¢ suz b durumda Cennet,

bir yokun yasonumi .7 (5. 84)

Fscher’in resimlerindeki déngiisellik Galges

Jerin hirgok yerinde vardiz, Du

kurgusal déngiiselliik gercekte olanaksiz gérinen durumlan dilde yapma olanaf

sunmaktadir. Ayrica Godel'in teoremiyle drtiismektedin. Senar Galerisi tablosunda resmi

izleven ¢ocuk daha sonra resmin igine Birhirini Cizen Lilerde iki el birbirini

i ddnglt olusturmaktadie. Galges

izler’de 1se bir yerde ot

belli bir dongiselitkle bi o déner:

suilarn ¢

1 cuarr gordiilor sonra, Rigirtisun

isittiler ve opun alimda

lary acidar, biidik

helki, evlering vy ko

7

Eokualar duyup bil

rna deokundul erlenen

arinn sog

fer sonra, @y

yastiklardo, kardarme giz aliiar ve geri ardan tek (ek g'ﬁ’({;} koy

(( 86,

darnda yeniden toplandilar ve aym gazlerle kaprya bakmaya bay

5.3.17 Golgesizler-Bbliim 17

Mckén: Berber dikkéam (Sehir)
Kisiler: Aniatici, berber, mitsten
Anlaticr: 1. tekil kist

Zaman: Schirdeki dykiiniin gimdiki zaman



Godel ispatinin temelini olugturan 8felerden en belirgin olani, ispat yapabilmek
icin hem iceride hem disarida olmak zorunlulufuydu. Toptas da kurgusunda bu tir bir
sgeye basvurmustur. Bunun bitin roman igin bdyle olmasmmin yamnda karakterlerin

durumunda da hissedilebilmektedir.

“Komdaki cadde boyunca dfkeyle kosup gitmeye, icerideki tedirgin durusuyla

kapiya yeniden ¢ikmaya her an hazirdr Benir

ise, (ki berbere aym gozlerle hakmalton
bagim dénmiisti. " (s. 88)
Galgesizler romant temel olarek iki yerde gegiyordu: Bivineisi koy, ikincisi

sehirdeld berber ditkkéni, Anlatict sehirde L. tekil kisi, kdyde ise 3. tekil kisiydi. Bunun

icin sehirdeki anlatici kdyde olup bitenleri bilemiyordu. Ancak bu béitimde anlatics,

valnizea kéyde var olan ve sehirdekilerin bilmedigi Cennet’in oflundan babseder. Pu bir

anlamda sisteme hem disardan bakmak, hem de sistemin igine ¢

e bir sey crragn aleyhine olurdu ki, zavalls ocuGun,

in kak

yle 7’[71\[(\u({

deha kamdan giver girmez tpki Cennet'ia ofilu gibi
] Sl g

(S, 88)

wasing dayanamazdm.”

5.3.18 Galge:

oy
fr )

-Béitm

Mekdn: Koy

Kisiler: Muhtar,

bekei, Cennet’in oflu, kdydeki berber

Anlatien: 3, tekil kigi

Zaman: Kydeki Sykiintin simdiki zamani

Romanin ilerieyen hilumierinde iki ayn Sykiiymis gdn etzitken kiydeki dy
sehirdeki &yki birbirine girmeyce baslamaktadir. Bir dnecki bélimde sebirde var olan
késydeki dzeliik ba bolimde kayde var olan gehirdeki dzeliige démmiisilir. Sehirde oki berber

diikkaninda cirak olarak calisan cocuk bir anda kityde ortaya ¢ikamigtir. Yavzar yine bize

bunu dogrudan sdylememektedir. Fakat anlatim seklinden bunu ¢ikarabilmekte

«@

Sana ¢rrak buldum’ dedi kunduract bardagr uzatrken... ‘Babast dnce /femttcki
hir berbere vermis bunu, orada séyle bivle bir yil kadur galignus. Elleri hamiikian

7

kurtulmug yasi, ot kalkmast bir kaliber girmis. Orada, dikkdnda yotip kalloyorpus.

66



Derken bir giin, ustast onu jilet clmaya mi géndermis ne yapnug, g¢ocuk bir daha geri
5 J Y & ¥ P wro 5 ¢

donmemis. Artik kac giin kag gece yiiriidiiyse, dosdogry ki

ne gelmig...’” (5. 94--95)

5.3.19 Galgesizler-Bitiim 19

Wiekin: Berber diikkén (Sehir)
Kisiler: Anlatici, miigteri
Aniaticrr 1. tekil kist

Zaman: Sehirdeki Oykiiniin simdiki zamam

Romanda schrin igindeki anlatics, dykiintin karakterlerinden biridir. Dojal ofarak

adrebildigi yalnizea kendi iziksel gevresiyle swarh oimalidir, Romanlarda her sCyi

girebilen aniaticilar genelde 3.

ateilardir. Ancak onlar tann balkis agisiyla

baktiklarindan romann iginde bir karakter defillerdir. Onun igin hev seyi gdrmelerinde biy

sorun yoktur, Yani aslinda onlar si

ise Oy

ciideki karakterlerden biri olduklan igin sistemin igindedirler. Hasan Alt Toptas,

Gasigesizlerde bu kuralt yikarak anlaticiyr sistemi

ip miisterilorivie hig de

ir herber ¢

istindiinm, Ne var ki

asia bevie bir seyi yapamayacagom anlaman pek HIUA 8

s olsun cirak ya

da berber donene dek dikidnda beklemek zorundaydin.

i bilet almaya giden ciragin

artik geri gelmevecegini bilivordum. er onu caddelerde bogs yere arayyr birkag

kkéin bana

kigive sordukton sonra, oflaya puflaya donecekd. Kapidan giver girmez de

eslin: adip gitmis gibi g géizlerimi arayacakl kugk

balkeslarm bakisle

seyi devialacakti..” (3. 96)

Godel’in teoremine ve Fscher’in resimlierine yon veren olgulardan birisi de

‘kendine gonderme’dir. (Self-reference) Escher’in Birbirini ¢ nde iki el goriiiz.
fakat biz onlart Fscher’in ¢izdigini biliriz. Escher resimlere bakan kisinin o resmi de gizen

sirinin oldugunu diistinmesini istemistir, Golgesizier’de de yazar stzeliklerle kendine

géindermede bulunmug, bu tykilyll yazan bir kiginin varhifindan okuyucunun haberi

olmasin: istemistir:



“Uyuyan adaminsa

ichir seyden haberi yoktu heniiz; gozlerini kapamadan dnce

nevedeyse orada, yani grragin jilel alip gelmesini beldeyen bir berberin ditkkdnmndayds.

Gézlerini acmadig siirece ben ona gore berberle yan yana oturuyordum hald, yalniz

de dil

kalmarmus ve kalkap gitr

tnmemistim. Ola ki, karmekarisik bir yiizle heniiz adint

koymadigun o roman tasarlyordum. Uzaklardaydim yani, 50

itkler ya da sayfalarca

wzakiardaydom. Orada hentiz dogmamast gercken, cocuklugur

kepge kulakis
bir coculla karstlagmistm. Ben boylesi biv erken karsilasmani n telagiyl

rasigeie bir bolime  dolarak h/’;‘k{/g say;

1 coktan isgal etmisti.

diisiindiigtim gibi romeanm son sayfasmdan sonraki yere kolayca atab

icimdelki bir nokta buna elvermiyordu. O noktayt olusturan dag koku

Tare yigiliyordit &

ans

1. ardicht tepeler,

samaglar, sise gomiil

ormanlar ve k(llu‘u v

vigiyordu.

Bu dusumda, hic kuskusuz o cocuk remanm sonuna dek dogmic yesayvacakii.”

5.3.20 Galgesizier-Biitm 20

Mekin: Koy

Kisiler: Kayltiler

telail kisi
Zaman: Kiydekd oykiintin simdiki zamanm, gegmis zaman, genis zaman

Golgesizier’de kavakterlerin higbiri tam olarak kendileri degildirier. Aym anda

herkes bir baskasidir da. Ust-dil ve ali-dil karmagast romanm biitiinGnden karakierlere
kadar kendini gdstermektedir. Daha dnce Cingl Nuri, yalmzea devlet arsivierinde sofor
olarak gecivor dive sofordil. 20. bolimde de koye gelen berberin ad: Nuri oldugu igin ve
meslegi de kaybolan Nurl ile aym oldugu igin diferleri tarafindan Steki Nuri olarak

algiianmaktadie:

“Cennel 'in oy sessizce kalkms kapiya dogry yiriyordu ki birden durdu. Sivri ve

bir armmuda doviisen kafaswi saga sola sallayarak:

‘0 halde Nu

i sensin’ dedi.

Berber

goniilsiizce giiliimsedi.” (5. 99)



Roman bagtan sona kadar bir yok olmalas, sistemin digina girip-gikmalar romamdir.

Normal bir hayatia kendi bagina var olan bir karakter bir siire sonra yok olabilmekiedir ya

da bir dzelligini kaybedebiimektedir. Bu bir yerde s bir yarar saglamaktadir: Bir insan

yie b
kendi kendini birakip baska birine doniistirse o zaman kendine digaridan bakabilis. Ancak

bu durum sakincalarint da beraberinde getirir: Bir insan eger kendi disinda bi

i olursa, o

zaman kendini hicbir zaman tam olarak ghremez. Eksiklik her zaman kendini

hissettirecektir. Cnun

askasina déniistip yok

ol

olmaktaditlar, bazense yalnizea bir taraflaring yok etmekiedirler:

o

fuhiar pencerveye egilip bakarken harekelsiz kalimgty gene, goriinmeyen kollarim

saga sola savararak by komumundan kurtulmaya calisiyordi. Ama ne yaparsa yopsia

agwhinm hir kenara itip hafif adinlaric masaya donehil,

Pencerenin Anime yiizyillar énce ¢akilmuy pashi bir ¢

disinda kalun kending birt

wgnidivor, ama ke

Tste tipks boyle,” dive mmrildandi bir ara.

Bekei hichir sey anlamadan ona bakyordu. Bakiglar: gene de ise yaramisti;

P omdbtar, baskasine il gizlerd

myhtarin (s e ghiriliince yovas vavay giclermis ve

icinde jikte mascya kadar yiirtyip yerine ofurmugtu. (s 102)

da biittin bu yok olmalar bilingli hir sekilde vurguianmusti. Toplag,

rakierlerini ara sira yok ederek onlan sistemin disina gikarr. Ré}'k ¢ onlar hem var olup

hilecekicr hem de yo

rok’tan bakabilecekierdir:

“Ga

i devinliklerine ¢oki

tilip kokusu duyulacak, am

Her giiin her yerde

wlasdamayacakis.

102)

Insan cama vzun siise bakinca hep ‘(‘yle olur, mutlake bir yiz gorir. Daha

wsu herkesin, asia give vardw. " (5. 105)

20. boliimde dikkati geken ba;m bir 68e ise zaman kaymalandwr. Yazar, bu
botiimde de ayrt zamam bir arada kuilanmigti: Oykiintin simdiki zamani, gegmis zaman ve
geniy zaman., Ancak bu zamanlar birbitlerinin arkasmdan sirayla gelen zamanlar

degiilerdir, Tersine ic ice gegmis ve karigik bir swayla verilmiglerdir. Burada yazar ¥

&
=
=
o
o

ulunuwlan zamant anlaabilmek icin difer zamanlardan yaralanmustir. Ve biitin




zamanlar difer zamaniara disaridan bakmaktadir. Ayrica zamaniarn kurgulama gekli de

bir dongiisellik gostermektedir.

21 Gélgesizler-Bbliim 21

Mekdn: Berber ditkkam (sehir)
Kisiler: Anlatict, miisteri
Anlaticn: 1. tekil kisi

Zaman: Sehirdeki ykiintin gimdiki zamam

Pos

odern vazariarm en ¢ok kulland

kniklerden biri de riya teknigidir.

Yirminci yiizyil gergekei romanlarinda rivalere ¢ok fuzla givilmez. Clinki rityalar

gerceklikie gok fazla bagdagmayan olgulardir. Postmodem romanda ise rilya, romanda

J

aniatilan duremlan aciklamak igin sikiikda kullamilmakiadir. Hasan Ali Toptas da

Galgesizi

»de rityalars kullanmustir, Burada

va bir gereekligin dfesidir ve gergefi

actkiamak malzeme olmustur. Postmodern romaniarda a, oyun bigiminde

kuilamimistir, Hasan All Toptag da bu ovunu kullan ve mekidna

disardan, farkls bir gergeklikien pakimigtir:

“Onun tam ol

strade wyvirver gibi,

avnada gérdikierini gercek bir ditnya scmmisti da, bakisloriyla orada dolagip bir yerlere

ununmaya calisiyordu. Bu durum biitivn sessi

ve wzakiyfyyla ne zamana dek sii

via uyamklik arasmdaki o ince perdeyi agip de

Ter sey bulundugu

heska bir hale givdi sanki. biraz ka

sey, biraz oynad. Oyle ki, tezgdhin

gstindeki makas 1siltilarmun birbirleriyle carpistigin, firca killarvun

ve pudra kutulariyla parfiimlerin ince ince ikirdadifim gordim.” (s. 112)

Romanda 20. bilime kadar biitiin karakterler bir bagkas olabiliyordu. Ancak
aykiideki anfatict goguniukla gehirde bazense koyde oluyordu. Bu bolumde anlaticr da
as yavasg ‘karakterlere benzemektedir. Yani sistemin igine iyice girip y

ya rlegmistir. Oyle

ki, sehirdeki berber dilkkdnma gelen miigteri, normalde ditkkdmn iginde bir miigteri olan

anlaticiyt berber olarak fanimaktadir:



“ ‘Buraya metosikietle geldim,* dive muirildondi. Ky yoluna digmeden iince tirag

olmak istivordum. Bundan yarim seal dnce kapidon girdigimde, sen sagi sckalt birbirine

kariswas ufak tefek bir adamm biyikdarim makasla kesiyor dun. Selam verdim tabii..

oturdugun sandalyede bir sire bekledim. Derken ufuk tefek adam
koltukian ansizin kallap gitti... Sexyorwm para falan da vermedi. Hatla disarida iskelet

var gibi bir gevler geveledi ¢ikarken. Ben bosalan koltuga gegip oturmustum ki, birazeik

dalmgim |

iste.. (5. 113

Riiya-gercek-kurgu tiggeni bu bolimin tamamima hikimdir. Artik anlaticiyla

karakierier hem avrt ayr Kisilerdiv, hem de kendi iclerinde birleyik karakterlerdir. Onlar da

bunun farkindadirlar ancak sistemin bir par olmaktan da kurtalamazlar:

Bakin size aciklayavim,’ dive strdiirdim konusmani. Bir kere onlattiklariniz

elesike: nistelik olup bitenlerin yarim saal dnce ger¢eklestiging iddia ediyorsunuz. Oysa siz en

fudasiniz. Astl énemlisi, benim berber old

az bir va da bir ucuk saaiten bu yona i

sanmakla hem herberi hem de curagar bentm varlifumde /?irf'ayfi;‘{y(;r.vzzm./:. B

hette, hovle giliinglikler de olsa olsa bir riyade olur.

tiya gordiniz ve herkes gi vs 1id)

Cdedi, b Fomiy

5.3.22 Galgesizler-Boliim 22

Mekan: Kdy

Kisiler: Muktar, Cennet’in oglu ve ¢teki kéyliler

felinfin gimdiki zaman

Golgesizier, btintin iginde pargalarin oldufu aynt zamanda pargalann iginde de

bittiintin oldufu bir romandr. Kitapta bir karakteri etkileyen bir durum, romandaki diger

karaktarleri de etkiler. Ama bu, yalnizea karakterler igin $yle degitidir. Canit bir varlik ofan

karakter, cansiz bir varhik olan koyl de et

ilemektedir. Koydeki her insan bir koydi.

Késyse teker teker biitin insanlardsr. Bu parga-biitiin 1 seklindc bizi

vine Escher’in tablolarma gotirtir:

~J
—



. Cenmet 'in oflu kendi kendini varligmda yok etmisken, ger¢ekten kadmn dedigi

gibi bir kez daha vok olmussa durum kotiydii. Bu isin soms yavas yavas kiyin tamamen

yok olmasing dek gz'debilirdé. Belki koy zaten yokiu da bunu kimse anlayavuyordu hen

ik bitiin bunlar kendi yoklukl
1()

metamorfoz aynen Escher’deki varliklann bagka duramiara doniisiip
> ¢ogalmast gibidir, Bir paradan kopan varhik biitiin igerisinde gofalr ve

baskalasir. Bu vilzden avni pargadan kopmug degisik varliklar etrafla gbriinmeye baglar.

=1

Bu variikiar hem kendileridirler, hem de baskalasmis |

Kimsenin ayak bas scnki ve

2

uzaklasan be

i

e denli dik i : hellivdi .
1 hemen girmedigl sokak, goen

st Oyle ki, ko3

dénmedigi kisse, hatta ugramadifi cesme kalman lilerin hepsi her yerde

onu gérmeye baslamglard. Dahast onunle birkag kez kargidasanlar oldugu gibl, aym

0 inanidmaz hir

saalte ayri avri noktalarda selémlasyy konuwsaniar da vards. Berbere gore

hizla cogalvordy kuskusuz, sokeklarda cirit atan yiizlerce mubtarn kararliligig bakidirsa

1273

alacakin. Ne var ki muhirlors

5 seldm verivorsa, iteki kic konus
Yukarida anlatilan bagkaiasim ve gofaimaya en iyl émek mubtardir bu bditimde.

Koyde aym anda fic farkli muhtar vardw. Bu mubtarlar tek bir muhtarn iginden gikip

taskalasip cogalnuslardir. Ayn: anda farkle verlerde aigilanabilmekteler. Muhtarm bai(1$

acisindan bakdirsa biitiiniin iginde tektir 0. Ancak disaridan bakildiimda ¢

birlegtiren ve tek haline getiren pargadir:

1. Muhtar: Aksam karanlig

Regsi

Re)

in aviv kapismdaydi .7 (s, 1

)

C Muitar: “O sieada oteki vudiariardan bivi muhtarlik odasindaydr gene...” (s.

3. Muhtar: “Derken ansizin, baska bir at belirdi hekginin arkasmda; siimda

231 /(l//‘u, dimdik bir

whiar &

72



5.3.23 Galgesizler-Bolitm 23

Mekén: Berber diikkan: (Sehir)

et
.

ler: Anlaticy, migteri
Amnlaticr: 1. tokil kigt
Zaman: Sehirdeki 8ykiiniin simdiii zamani

Bscher'deki déngiiler bizi doéniip dolagip

1 Cizen Filer

W oyere

resmine nerden baslasak baslavalim aymi yere geri doneriz. Cik blosu 13 bunun

en somut Srefidir. Nerden bakarsak bakalim aym verdevizdir. Golgesizlerde de Toplag

bu duruma bir gonderme yapmustir. Tekrarlar, strekli ayni yerde saydifimizsn bir

Siet ”"\1 - Resim bu durumu g

s

sel olarak agiidlamaitadir, roman ise ayny duruma dilsel

<

snderme vapmaktadu:
wn

Benim gitmem gerek, " dedi tekrar.

‘Nereye? ” diye sordum hes

lerle 3

Ayaadan uyks

“Ne nereye?”

“Gitmem gevek dedin ya?

Giilitmsedi birden. [lenit

sl pidomedidinm hir Gurimie al
wk edemediim hir dururile ¢

Ben, " dedi, “dyle bir soy demedim.”

Sasmrugivn. Birkay dokika once vilya

halde: simdi aym yolla benden intikam (]y()rm

ol inden belli belirs

 ghrince gozieri

&

“Sen gitmem gerek demedin mi dedin
“Hayw, ” dedi, “demedim.”

“Peki, bang son kez ne soyledin? ©

7.

“Belki de su anda konugtuklarimz bir vilyad dedir

Dontip dolasip aynt olaylart yasads

e kapdacagn bile bile, ona

nereye gidecedini bir kez doha sormay digiindim. 7 (s. 124)




5.3.24 Golgesizier-Boliim 24

*"<

Mekin: Koy

Kisiler: Bekgi, Cingil Nusi, kdydeki berber

Anlaticss 3. tekil kisi, 1. tekil kist

Zaman: Koydeki dykiintia gimdiki zamani

J

24. bolimde tekvar, baskalagim ve dénilslim Ozelliklerine bir gonderme daha

ot

- Ama bu seferki baskalasim tek bir insamin baskalagiou degil de bivden (azia

. ortalarima dogru Gadel’t ve Fscher’t gok daha

wn ak sakalll yvasidara gore, Cingld Nuri 'nin yillay dnce
v gore, )

siyle Cennet'in ogiur inin hi¢ fork

vasam, zamanior! ve bedeniori deg

gistirerek ke

126)

Ru béltm ayrica, alt-dil fist-dil iliskisine bir kez daha gondermede bulunmakiadir.

Daha ¢nee vok olan, ancak bir sitre sonra kitye gerl dénen Nuri, kend n hald yokk

lddia etmekiedir. Bunu da elindeki belgeye dayandirmaktadir. Tlindeki belge yok

gergekie var olsa hile vokiur

nmadm ki, dive st Nuri, “yokum bhen! fsfw, sei helgesi

oy,

24. hiltimim bir baska ozelligi ise anlaticinin kdytn iginde ilk kez 1. tekil kigi

olarak konugmasidir. Daha 8nce sisteme digaridan bekan anlaticr ara swa kéyden de

bahsediyordu. Ancak kévde yine hep 3. tekil kisi kullamimusti. Ancak burada bu kez

sistemin igine dogrudan girmis ve kdylin karakterierine biraz daha yaklagnustw. Bu bir

cesit sistemin igine girip gikma olayidir ve Godel'in teoremiyle birebir dritigmektedir:

“Kopidon givdiginden berber tipk benim gibi, kulagt cokran silinip giden pat pat

seslerinde, tek basima ofuruyordu.” {s. 130)



3.3.25 Golgesizier-Bolim 15

Welkan: Berber ditkkant (Sehir) + Koy
isiler: Anlatici (berber), Riza, Ramazan
Aniatieir 1. tekil kigl

1

Zawman: Sehirdeki ve kdydeki Sykiintin simdiki zamani

24 ve 25. bélimierden sonva anlatict artik fazlasiyla 6n plandadiv. Bu béliimierden

e azalmishir. Sehirdeki anlatict kiydeki

sonra kdy ve schir arasindaki kepukiuk

karakierleri rahat bir bigimde anlatmaktadir. Aynt anlaticr késyde de var olabilmekiedir:

gilti, oturdugum yerde

Imam  koydeki berher dikkénma kentickine  gel

ugtir. Daha dnceki

Sehirdeki anlatici artik kends baging i olmaktan ¢

boliimierde berbere dontisen anlatier artik kéyiin karakterlerine de déniigmeye baglanustiv

Bu sekilde kendi anlatuf insanlar disaridan gren anlatici, karakterierin kendisi ol

oalara iceriden de bakabilmektedir. Ustelik bu karakterler kendisinin var oldufiu yerle

verdedirler:

disinda

7 seretlert

hirbivivie ¢arpisip duran makas

gecon hufulu dilglerin ve imamun varhdunn ortasinda hic kipi

dnindan sik

oturdum. Ovie ki, biraz imemdin artik; berber

alanma dogru yiiriverdum. " (s.131)

25, haliimin bir baska dzellizi de aym anda iki yerde gogmesidir. Karakterler

birbirinin yerine girip ¢ikarken, mekanlar da karismaya bagl:
ditkkanmda baglayan bu bsitim koyde devam eder, Ayrica bivaz fnce imam olan anlaticr bu
sefer kaydeli berber olmustu. Bu sekilde anlatier, Dbiitin karakterleri teker teker
dolagmaktadir:

“Bense hald kapmn dniinde, bir omzumu pervaza dayamis, dylece dikiliyordum.
Arak orada bekiemenin anlamsiz oldufuny diginerek usulea iceri girdim sonra; gazyag
tenekelerinin, sabun torbalarimm, civilerden sallanan yemyesil cam kandillerin ve deha biy

i,

- zpvevmn arasiadan gegervek tezgdha dogru )

Cdedi Riza ogluna, ‘kalk bir cay seylel””

‘Bak berber g

75



3.26 Géigesizier-Boliim 26

Mekén: Koy

Iisiler: Imam, Ramazan, Riza

Anlatien: 3. tekil kisi

Zaman: K&ydeki dvkiintin simdiki zamam

25, baliumde berber olan anlaiicr 26. bdliimde yerini yine 3. teldl kigi anlaticiya

biraknustir. Her sey yine bir siiveligine eskisi gibidir:

mn on hes yirmi adim Glesinde, upnzun hoyuyla camin

arfasing 4 kendini. Berber de ona bakt

hir an; ne var ki bu bakiy pek uz

gz kama
parilnsyla silinip gitmisti.” (s 139,

Galgesizier romanmnda gereekiigin d

vardir. Olaylarm

>

hemen hepsinde gariplikier vardir, Du gariplikier bazen ¢

aciklamak igin hazen

icin voldan baz: durumiar anlatmak

<3

kullandmustir. Nitekim imama getirtlen sagin ashinda bir ata ait oldugunt

aniatmak veva sezdivmek icin yazar, yine gariplikierden faydalam

“Oredu birazcik sakinlegip & Ftoparlayabilse, dils mil yoksa ;

P oldugu

kestivifemeyen bu anlamsiz ko FUCG SO

rine dinerken

crecekli belki: her sev eski

wakte, Ama bu imkdnsizdr;

altinda ke

olup bitenler tatlt bir tebes:

soluk alip verisi

tipkr az dnceki adimiar: gibi, slatmalk istedikee inamimaz bir bigimde sikagyordu.

Ustelik bagrin tam dda cebine yerlestiv

sagm glandan garip hurdtidar gelmeye
baslamugit

Derken, kisa, ama keskin bir at kisnemesi duy

s 140)
5.3.27 Golgesizler-Boiitm 27
Mekin: Berber ditkkam (Sehir)

Kistier: Anlatics, Gilldeben (Aniaticr)

Anlaties: 1. tekil kisi (anlaticr), 1. tekil kisi (Glildeb

Zaman: Sehirdeki dykiniin simdiki zaman:

76



Hasan Ali Toptas, Gélgesizier romanmun silrelerinden birini 27, béliimde
actklamaktadir. Oncekd béliimlerde ara swa Steki karakterlerin yerini alan, aym zaman ida
romanin ana karakterlerinden biri olan anlatici, bu bolimde kendi agzindan biitlin
karakterlerin ashnda kendi iginde olduklarim, kendininse onlarn iginde oldugunu
soylemekiedir. Aslinda bu gekilde o, romam yazan kisinin yerine de gegmekiedir.

nektedir. Karakterieri bir

Escher’in ‘Birbirini Cizen Fli burada acik bir bigimde gdritlr

¢l, ana karakter olarak anlaticiyt bir diger el olarak alus

k bu iki elin gonderme yaptif:

ressama, yani Escher’e, buradan hareketle de yazara, yani Hasan Ali Toptay’a ulasiriz:

tek basumaydun genel aritk

“Berher dikkénin icin icin uguldayan ses:

herberle ciraktan umudum kesmis, cam dibine ¢o

gelip gectisi caddeyi seyrediyor, hem de ok vzakiard

Orayr ditstinmemek elimde degiidi zaien; henilz nereye

&
B
S
&
5
=

Giivercin'den akln: yitirerek karm neden yagdignm sorup duran Cennct'in ofluna.

bekeive hangi kizin sagma okuyup difledigini bilme imama, hdld ilceden

domemeven mubtara, hotia yllar énce nereye gidip yillar sonva nereden geldigi bir tirti

yen Cingil Nuri'den eviyle mubtaritk arasinda iskelot eskisi gibi doluyyp duran

woeeklco alr zilen

onlarin icinde olmam
simedic cdim Grildehen’di ve

dstiinden  yiikseler

pencerenin  Onindeki

minarede, icimden hir gin onceki w karast saglarisu kesip

Regit emminiin avuglaring bk

ssizier-Biliim 28

Mekan: Koy
Kistler: Bekei, Riza, Ramazan, Regit

Aalatics: 3. tekil kisi

Zaman: Koydeki 8ykimin simdiki zamani

~1
~1



Hasan Ali Topta &1 daha Snceki
| =4

“in romanda birgok durumu dolayli yoldan aniat

béltimierde gortimiisti. Bu bblimde de bekginin, at tarafindan #lddrilen Ramazan’in
babasi clabilecedi dolayli yoila anlatidmaktadir:

. Buny basar: Hardir iginde

sa bile, tahute agzim yasiayyp onc hickira buckira

tagicig siri agacak deg“iidi i Cartik bunum igin ¢ok gecti. Ramazon, varlifing

¢ ghmiilecekii. ” {s. 148)

Mekin: Berber dikicini (Sehir)
Kisiler: Anlatic, disaridan bakan biri (o da aymi kisi)
Anlatier | tekil kisi
Zaman: Schirdeki dykiintn simdiki zamam

Toptas bu bilimde de okuyucuya romana iliskin bir ipucu vermektedir. Bu
béltimde romana ilk kez yeni bir karakter girmektedir. Bu karakter schirdeki berber
ditkkininn karswindaki by apartmamin pencerssinden berber ditkkinina dogre bakan

biridir. Ditkikdnda

vavas pencercden bakan kiginin ashinda

kendisi {aynt anda iki yerde) oldugfunu hissettirmekiedir. Dittin kaosun ve ka

masanin

anlamm, igeriden veva disandan bakmanin dnemini burada agkilamakiadir yazar, Simdi

I‘aisnmzua romanin tamamim given baska hiri vardir ve o kist, Sanar Gaf

si resminde,

resmin igindeki bir binamn ¢atsina oturan kisi gibi anlaticiya bakmaktadir. O, hem romamn

icindedir, hem de yavas yavas biitéin romam i¢ine almalktadir:

2]

sevdalanacadi g T hekicyen i ehern e birlikte

R bakarken otomobill
7

olsa kendil

n hiishiitiin vok oldugunu diistinmilyordum tabii; olsa

vind kusatan gevlere kariswuy olobilivicr, divordum... Her seyin bu denli

birbirine karigyp birbirinde yasadift bir swoda, camiarindan  akan  bulamk kent

goriintilerivie otomobilier de yalnizea otomobil degildi elbette; onlar seyredesken hig

ummadigim ande bir apavtmanla karsilasyordum sézgelimi: ya da arkasmda mi yoksa

ontinde mi bulundugumiy tam olarak kestivemedigim, rengi renkierde yankilanan uzak

pencere gérityordum..



Kent tist tiste yiizlerce kez kurutup 3 ree kez yikidikian sonre. penceredeli

insanin varligin fark ettim birden,

un boyuyla, nevedeyse kenare toplanan bir perde
durusunun icine dikilmis, berber dikkdnina baliyordu. Belki de ben dukkdna tirag olmay

geldigimden bevi oradayds ve gozlerinde cellat gozleri varsa, on nlar: aramizdaki wzakitkla

Grimistii. Bu konuda hi¢ kuskum yoktu, ¢iinkii hemen caddenin

sistndaki apavimann

dgtincii katmnde olmasina kargin dyle uzak bakiyordu K, bedenini bosiukta ¥

pencerede hirakarak bu kentten cekip gitigi sanilabilirdi. Ona gore iceride mi yoksa

disarida mi oturdugumu hald bilemedigimden sogkindin tabii: ba

sin da

wrdant oldugunu diisitnerck dzlerimi yere indirmistim.

Belki de iki yiizlii bir pencereydi benim gordagnm; ondun gecen bakigin

taraflan gel. hem gévenin hem de gorifenin yasadign duyeulara bailyd.

iile iceriden va da disaridan bakilacak dive kesin bir kural da yoktu,
- 8 e

VOFSIE (R

anda iki wraftan da bakilabilirdi. Hig kuskusuz by durumda kendisivie karsiagirds insan;

adrse worse, bir pencereden of baken  kendis

giriivdil dils kadar yakin bir

i

wzakliktan ... Ola ki sa

yamivla yiiz viize geldigi insamm keadisi oldufuna

inunmak istemezdi.

Peki. ya pencerenin kar.

tarafindaki; o incur mivdi ashnda kendisinin dteki

s 156)

i =N

5.3.30 Golgesidier-Btitim 30

Mekin: Koy
Kisiler: Kévydeki berber ve dteki koylider

Aslatier: 3. tekil kisi

Zaman: Koydeki dykiinin simdiki zamani, b

30. boliim zaman ve yer kaymalarmun, d

st ieullanddign bir
bolamdar. Uzun saman dnee kiye gelen ve Cingal Nuri ile karigtinilan berber yavag yavas

olaylarin farkima varmaktadir. Ama farkina vardikea olaylar daha da karmagik bir hal

almalctadir. Artk bu kéyiin iginde, yani sistemin iginde kalarak her scyi ¢ozes

J

anlamistir ve diigsel bir yoleuluk yaparak sistemin digma ¢kmst. Dils ssei yoleulukta

herber birgok yeni durumu grmeye baglamustir: Yoloulufunda insanlarla karsiagir ve



onlarin neler yaptikiarim goriir, Berberin diissel yoiculugu kovie de simrlt degildin. Kent de
onun icindedir artik ve sistem bittiin olarak iginde var olmugtur:

“Koye geldigi il gimlerdeydi sanki, tazecik bir hasreile gene o uzak kenti

diisieyerek, islek bir caddede ditkkdni olup olmadigimt ammsamaya calisiyordu. Gergi

belleginin kisesinde iicik kpwitlarle bir belirip bir kaybolan kent gorimtiideri eskisi

Fadar cands olmadigr g

&

| artk; apartmaniar ugsuz bucaksiz bir denizin

azgm dalgala asina strekli birbirlerivie carpisip yrkilirken, coc ddede

otomokilier onlarin pencerelerinden gelip geemeye baglanusti. Biiin buniar zamanin

kormire kemirve eksilitigi toziu hirer amdan ¢ok topragua bulup yeserememis cirik bir
o fili

fito gece. " (5 1538)

umuda ya da diise ben

ivordu. Gene de berber, 1¢inc

1 baska yerde olma isteginin

le, diigsel bir kente dogru saatleree y

el voleulukta birgok seyi anlamusti Her sey tekvadlar dan

olusuyordu. Gogmiste kaldift zannediien zaman bir kez daha vaganiyordu, yerlerir

5
&
=
©

degigiyordu yalmzea. Her sey bir Srintiiydit ve bu Sriintl her sevi 1gine alivordu:

“Ayis

volda chion hasku coresi olmayan z'i!f?(l/"
3 { g

v varadikte insanlar;

tekrarin  tekrarlunan Grid old anlayamadan,  aym el sallays

favin, ayni

giilislering qynt yi

va da aym olurusiorn iginden gege gege damaklaring

- seiriiven

lasan uzak b o dismiip dofag aynl nol

1 deviness binlerce i

vaklestr her sey, vaklasti ve bek

izgile

io shiorlk odasi 'Q'ﬁl"(fl':; hirden,
Cennet'in oflu elindeki vilanla ka,
] v i

161)

up dinfenmeden yumrukluyordu. (s,

5.3.31 Golgesizier-Biilm 31

Mekan: Rerber ditkkan: (Sehir)
Kisiler: Anlatici, Resit
Amniatier: 1. tekil kigt

i

Zaman: Sehirdeki dykiinin gimdiki zaman:

Romanda kéyle sehrin i¢ ice gegmis hali bitiin balimmlerde goriilmekiedir artik.

Kaydeki herkesin gehitle bir baglan e kéyle. Ancak romanda bu

stilar hemserilik, akrabalik, tamgikiik gibi ngu‘mrla iliskilendirilse de Toptag bunlan
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bir déngimiin unsur olarak da kullanmigtir. Bu balimde, kiyde yasayan Resit bu kez

schirde var olmaktadu:

. Sonra karaltdardan biri, omzunda bir wuzayip bir kisalan pariltdn bir cububla,

in arasirdan korka korka gegip dikkdna yakiash.

‘Berber ditkldn kapannustir diye diisiinilp bos yere lasalanmism, 6

‘Benim gitmem gorek,’ dedi karalty, ‘sayet berber donerse seldin soyleyi

Caddenin karsisina gegmis. kagarcasma wzaklagyordu,

Cdodi karanli@in i¢

nden, 'yt koydeniz zaten, o anlar!’” (s 165—

166)

5.3.32 Gilgesizler-Bilim 32

Kisiler: Dekei ve kayitier

Anlaticr: 3. tekil kigt

Svkiintin simdi

fscher, metameorfor olaiak ad

onun  metamorfoz  dvellign  Gzevine

Metamorfozu sistemt bir bicimde kullanma Toptay'ta da gize sarpmaktadir. Aynt kiginin

bivden {as

la verde olmas dursimu 32. baltimde de karsinuza gikar. Toptay, bu durwmlan o

kadar stk kuilanmusti ki bunlar artic romanim temel 8zeliigi dur umundadiv:

“Qysa iginde, omzu mey erce bekgi vardr bekg tistelif hichivi ditekine

miyordu. Biri muhtar: cramaya hevesieniyordu zaman zaman, biri berberie konusup

ona icini dokmeyi tasarliyor, biri her seyi kéyde birgkarak basin alip gitmeyi di

nilyor,

hilngitr agliyor, biri ne yapacagun bilemeden kéy alommdaki o garip

biri otuiup hil

kokumumn icinde dinilp duruyor, biri de yanhs oldufumy bile bile arada bir Hacer'i hayal

edivordu.” (s. 168)

ordy ondeki bekei, sonra arkasma domip

“Cinart gegene dek kararl ve hizle yint

dontip kuskwyla bekcinin y pakmaya bagliyordy. Owm hdld yi geldigini

gorimee seviniyordu; éyle k in¢ gozlerinden akip adimlarma iniyordu birden ve



basip geetigi yerleri f)e;:m’,wy{:z vinlatiyordy., Bekgi o apdinlifn izleye izleye, ¢are:

&

ilertiyordu. Biyvlece berberin kapisina dogru yaklogworlard: Tam da o swrada, gecenin

elinden kuriubmus ya bir kopek haviamas: ya da bir Sksirik igitiyoriard. kisi de geri

donilyordu hemer kapiya dek vlasip camr skatabilmislerdi); bekei onde
icindeki aricda, sokaklart gecin eve gelivorlardl " (5. 169
¢ gecip eve geli)

Golgesizier’de ban karakterlerin grup olarak tekmis gibi hareket etmeleri de

sistemlidir. Yine Escher’in tablolarmi ¢agnsuran bu dzellik, Golgesizier’de daha cok

kyde yasayan yashtarin durumlar i¢in kullanimistir:

“Sonra, yashicr oture

Dizieri

yerde, ne

den yaylldign bilinmeyen o garip kol

TLLF

inerek  birbirlerine sok

dup apayrt bir girup

gene.  sakollarvm sivazicya  snvazicya

aralarmda fisidtivia

izgilerinin ortasinda

vasdan do yiiz

holup giden uzak gizierivie

Wekin: Berber diikidn, koy

Wisiier: Anlaticr, bekei, Dede Musa

Anlatien: L. tekil kisi

Zaman: Sehirdeki Sykinin stimdiki zamani

ler romanmda Fasan Ali Toptashin gergek havatta olanaksiz olan olanakli

33, baliimde de aym olgu tekrarianmakiadir. Burada

J

hile getirdifinden bahsediimist
schirde olan anlatie: karanliga seslenir, ancak onun sesini ¢ok uzaklarda olmasi go creken ve

onu

nast miimkiin elmavan bekei duyar, daha sonra bekei ile anlatier kendi aralarinda
konugmaya baslarlar:
;

“Gece, baska bir geceydi senki; uzaklasan seslevle birlikie ghrimtiler de

isti. Her yer derinligi bilinmeyen bir bo.

ki artik, her yey sonsuz bir karaniiktr...

Birkag dakika gecince, “Sen misin?’ diye seslendim kar

Benim’ dedi bekel.

&



‘Eh, ' dedim ‘az ¢ok billvorum olanlart.’
Grusu bir (il akil erdirip icinden

‘Ben bilemiyorum,” dedi giiclitkle, ‘daha d

il zaten, her sey git gide kormakarigik bir hal aliyor

crikamzyorum. Cikalucak gibi de de

Hasyor... " (5. 172=173)

it

koyde, her gey gitgide rif

Bekei jie anlatictin diyaloglarmdan sonra romanda bir tubaflik daha olmaktadir.

Miigteri/anlatict olarak séze baglayan ve bekeiyle sohbet eden kis

g
g
%
=1
a.
B
z
=
&
&
147
3
5

olmaktadr. Bunu bekginin konusmalarindan gikanriz
" Orada pusin?”’ dive seslendim bir ara.
Buradaytin,’ dedl.

avacak nisin?’

Ko

Susuyordi.
aatler sonra, ‘Ramazan benim o@luimdu, " (5. 177)

Jein yemyor Musa emmi,” dedi

zler-Boltm 34

n oglu

<l zaman

durumu, bir nesneyi gozlerle veya

Olanaksizhik

sonlarina dogru daha belirgin olarak givitkmektedir. Aruk gergekle dity tamamen ig i

Romanda kéydeki insaniar diislerle yasamaya baglamislardic, Ciinkll olaylar o kadar
siktir ki, artik romandaki karakterler gergefi bilebilmek i¢in kendi gergeklerini var

karm:

etmeve baslarlar:
T e Trih "
Gozlerini hafifce kapamis, arkasidaki kapuan arkasin ditglityord:
Mubtar coktan danmilsiii sanki, icerideydi; elinde tel tel tillen sigarasyla masaya

hel in oflura diy bileyen Riza'dun nasil kurtulabileceklerini

e, Ce

kurulmus

3

antatryordu.

la inandigim

Gozlerini acti bekcl, muhtarm iceride olusuna  gerefinden

iini, kulaginn usulca yokiastrp kapiyr dinledi. Yasl bir

Gene de tutemad: ker




keriig andiran soluk alp verislerini duyuyordu iste, muhiar oradaydi! Biraz daha sokuldu

kapwya, kulagme ivice yapistuarak gozlerini kapad telrar... Muhtar, dfkelenmis gibiydi

Iip veriglerine yansiyan yi

iceride, soluk i kapkara kesilmisti... " (5. 185-186)

5 Géigesizler-Bolim 35

Melin: Berber dikkam (Schir)
Kisiler: Anlatict
Amniaticr: 1. tokil kist

Faman:

sykini simdiki zamant

35. baliimin en dnemli dzelligi, stvekli berber dikkfnun iginde olan romamn

skaralterinin dikkin

dan syriimaya karar vermesidir. Bu boliime kadar gchirde gegen

biitlin olaylar berber ditkkanmin ig¢inde olmaktaydi. Diger bitiin karakterler diikiindan

[
o

qimalaring karsin aniatict stirekli dikkamn igindeydi ve ovadan avrilamamalkiaydi.

Ancak bu b ar verir. Bu da romanin kinikma

mde, sonunda e da ditkkindan ayrilr

noktalarindan biridir. Ctinkd anlatier burayn kadar, ‘v hep ghvierie, diisiineelerle var

etrnistir. Ancak ilk kez onun gikmasiyia digaris cion var elacakir.

{evern saatinde. berber  ditkkdr i

erimden kalkiun, Bacafwn

¢ geemisti artik. ama fipks

el

diikkan hos kalmistir. Hasan Ali Toptag burada da daha tnee kullandig teknigt uygulams
ve olanaksizhiii romana sokmustur. Anlatier karakter berber ditkkdmndan ayribmistir ama o
hala bir yonilyle igeridedir:

“Hig fuskusuz bu durtim

i, birkae saat sonra g

L (s 188)

in kendime bir kez daha goz

atacakim; diikkdna de



sizler-Bolitm 36

Mekén: Koy
Kisiler: Bekei, Cennet’in oflu ve muhtar
Anlaticn: 3. tekil kigi

Zaman: Kéydeki dykiiniin simdiki zamani

Fscher'in metamorfoz  resimlerini  gagnstiran  Gzellikler bu  b&itmde de

kllandnustr. Ayrica olanaksizhk, Gst-dil, alt-dil karmasas: gibi dzellikler de

carpmaktachy.  Yazar burada koylilerin duramonu agiklamak  igin benzetmelerden

yararlanmustir. Ancak bu benzetmeler bir nesneyi defrudan baska bir nesnenin yerine

koymak seklinde vapilmistir.

“Eriesi sahuh kopliler, ¢ifit cubudn buakip erkenden ¢imaria altinda foplaanisiy
Muhtarlde  odasimi Gniinden baial hirbirierine  sokulmug  celingen  biver

kitlar ve giderck genisleyen tuhaf bir kararsizhm ivinde

karaltivdidar énee, epeyce

duruyorlardi. Sakaldilar biraz, savrulmug japka, ugusan basé

i

vana birakiims ol ve ¢okitk omuzdular. 1 Cok g jor... Sonra, koyu bir

kadabalik udinde, yalmizea gizierivlc vo ayaklorsn oyaatnad

lagtdar.” (s, 189)

yavas

yeavas muhiarli odasing dogru yak
Taha fnccki bolitmicrde muhtarin, kaybolan Gitvercin’i aramalk icin kasabaya

citiigl belirtilmisd. Toptas, muhtarin nereye gittigini, ne yapufmy nasi dondiging

aninimak icin 6teki karakterlerin haval gliclerinden yararlanmistic. Daha dnce de

sunmustur. Ancak bu bélamde

belivtildipi gibt bu hayalieri yazar gerg
dgreniyoruz ki muhtar ashinda muhtarlik odasindan hig gikmamis ve orada kaimistiv.
- Muhtarlik odasina dosvu ilerieyen ne varsa duraksadt o an; yashlar, gencler,

dakiiliip gelen serinlik, serinligi didikieyen kirlangic sesleri ve
£ ¥ ¢

=

cocukicr, hatia ¢iacrd

duraksodi. Bekginin elindeki wrgun yere digerken

bunca seyi kucakloyan goks

Cennet'in ofiu hayretle basim fkald:

haki; mhiar icerideydi.” (3. 193)



5.3.37 Golgesizler-Boliim 3

Mekan: Sehir (Berber ditkknmm dis

>

Kistier: Aniatici
Antaten 1. tekil kigi

Zaman: Sehirdeki dykintin simdiki zamans

37. batiinde Toptas, bitiin hikfyeye bambaska bir boyuat kezandirmistir, Hatta

i gergekligin digina gikarmus, vajmizea animsayigin bir G olarak yansitmistin.

Siﬁdi arftk romanm bir bovutu daha vardir: Acaba olaniar yalnizea bir antimsayisin i

milydit? Mekénla, zamanta, kisilerle, anlaticilarla romam bir déngli igine sokan ve i¢i ige
geemis driintiiler gibi kurgulayan yazar, simdi de geveekie var olania olmayan arasmda bir

orintit km‘mustmr. Gadelin eksikdik teoremi kendini bir kez daha ghstermistir, ancak bu

s

oferici farkli boyuitadir, Toptas, sisteme by kez de ammsamalardan girmis ve ayni yerde

criemiste. Isin daha da ilging ks daha énee stirekli

ber dikknini iginde

(imiiz anlaticmm bunu ditkkandan ¢iktiktan sowa yapmasidir. Yant anlaties olaylara

nda, hikdyeye farklt bir boyut ve gergeklik kurzandirmistir, Burada

dr snﬁd:m bakt

Gadel'in eksiklik tcoremini bir kez dahe Ratwlamakts fayda vardir: Bir sistemin iginde

kalarak, o sistemin tutarlii@n ispat etmek olanakstzdir,

Belki ben, kayyp bir keatten getirilesn o caddedeki berber diikkan

bir armsayigin parealaria tantk olmustum yaluwzea; qiragmm hareketlerini izler, berberle

¢ adamn diig rCin resmine

i fartisiy ya da aynanm

smda dol

hakarken hi¢ farkanda olmadan o pargalari Diikdeéindan

cikan herkesin kaybol a da tabii. dowilp gelmelerini bos yere

yere sasnmi

beklevip hos yere meraklammstun, Ol ki cadde, ammsayy anlarinda burcela de&iidi, ya

da olup bitenlerin kepsi berber dilkkinyla birlikic hir ¢

masayrs anvde da, ona dalip

crkmugtun ben... Daha bug 'irdz'/'g”z'im ve ayda hir beni tiras ettigini tint berber,

savrrduyordu. Miigt

kuskusuz, forgalar, makasiar, sofben ve ayna da )

e karistrp benimic

wyandikian sonra, gordii

aore, belki )

diildéning... Her miigteri ayri giinlerin, ya da saatlerin milsterisiydi. Ama berber caddenin

86



ammsayigt icinde, bir arada ammswordy onlar, belll bir swaya sckup lek tek rras

ediyordu.” (5. 194—195)

5.3.38 Goigesizler-Boiim 38

Mekén: Koy

Kigiier: Koyliler
Amnlatiers 3. tekil kisi

Zaman: Koydeki dvkintin simdiki zamani, gegmis zama

Golgesizler'de gergek olmayan olaylarn, disiineede var olmasi duramu 38,

3.

piliimde de vardur. 3u

nasil geld

i, kafasinda ¢ farkl

hikilye tasarlavarak diigtinn

Yazar bir yandan hikdyenin simdiki zamanma gider bir yandan da de bekginin
ditstincelerini verir:

deli divane

1. hikdye: “Ona gire mubiar donse dinse, Resit'in alr viirr

oldudu sirade donmiistii kiye. wik cotirtilarvla ginloayas

i, alsiz geemistiv parmak

diyordu sonva, mukicr hakarete udrads ilgede. L

2. hikéye: "Ola § kapilar

ek tek kapandi. |

voni sonsuz loprak ¢ibi goticdr, inanct mmsir kocanr gibi

wfadandi... " (5. 200)

i

3. hikdye:  Muhtar. yorgun bir atla, ter icinde varnusiy kocaman kemerli,

halkali demir kapilarin golgesine ... Derin devin soluklanmisir once... ™ (s. 201

Romanda birgek @veliifin ischer’in tablolarmu gagrisied

ndan séz edilmisi.
Lscher Sanat Golerisi tablosunu gizmeden énec resmin bir taslafini olusturmugtar. Bu
taslakia Fscher, 8nce cizgilerle nasit bir déngll olusturacaiimt belivlemistiv. Taslakla tipkt
Toptag’mn romanda gegen asafudaki sozleri gibi birgok ¢izgi garip ddngliier olusturmusg,
tam ortada bir bogiuk yaratilnustir:

¢ Bak ' dediler, ‘iste!” Muh

far bakt; givdigi sy, Givercin'in yokluguna

benzeyen k. belii belivsiz bir isaretti. Nokta bile degildi hatta, sayfayt dolduran

oree tuhaf izginin arasinda, pive g Y 201)




+ %= i ’ g 1 = -

Sekil 5.3) ‘Sanat Galerisi'nin Taslagi, M. C. Escher

5.3.39 Golgesizier-Boliim 39

Mekén: Schir
Kigiler: Anlatict
Aniatier: 1. tekil kisi

Zaman: Sehirdeki dykiiniin simdiki zamant

39. boliimde anlaticl. berber ditkkAmindan ¢iktiktan sonra bir sabahe¢t kahvesinde
bulur kendini. Burada anlatict kendi ile ilgili bir dzelligi agiklar: O, garsonlari gagirdiginda
garsonlar onun yamindan yokmus gibi gegip giderler. Yazar burada yokluga bir
géndermede bulunur:

. Gene de bir yolunu bulup onlar: cagirmaya ¢caligirdim tabii, ama ben ne zaman
elimi havaya kaldirsam birdenbire ortadan yok olurlard.

Olmamuslarsa bile gérmezlerdi beni, sanki yokmusum gibi yammdan ge¢ip

giderlerdi.” (s. 204)
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5.3.40 Galgesizier-Bolim 40

Meldn: Koy

Kisiler: Bekel, Regit, Riza, Giverein ve

o
=
te;
<
[=%
@
joy
I
=
o
&
-

Anlaticiz 3. tekil kisi

Zawman: Koydeki dykinin simdiki zeman:

RBu bsliimde koydeki berberin durumu 1. bdlimi animsatir. Bivinei hélimde

uzaklara gevirir. Her yeri asarak bir kdyin i¢inde, berber

ru hakan baska bir berber gé

r. 40, boliimde sanki highir

s, her sey aym kalnug gibidir

t

rher. Buni son

“Ruplarin hepsini, aritk bu kiyden gitmes

ciinlerde stk sik diigtimiivordu gerci, hatta elinde bavulia ¢ip gelc arimsavarak

]

5 nedenini bulmaya calisiyordu. Bir kend hoyal edivordu bun yapearken, kenite bir

e
Pl gL

Berber ek basmayd kuskusuz, canun Oniine gizlerle disariva

rdu. " (5. 209)

2.3.41 Gaolgesizier-Boiitm 41

Mekdn: Sabahot kahvesi (Sehir)
Kisiler: Anlatict, misteriler
Aniatier: 1.tekil kist

Zaman: Schirdeki Sykiiniin simdiki zamani

Bu bolimde de zaman kaymalarn ve hosiukiara gondermeler vardir. Anlati

N

sabahgt kahvesinde otururken aslinda kendisinin var olamayabilecedi gelir aklina.

1

n nasil erava geldiginin farkinda

Errafinda insaniar belirlemeye bas

(o8

cgildir. Ayrica insanlar da o yokmug gibi davranmaktaditiar, Burada da anlaticimin akina

su anda ashinda gelece§i yasadi

Jeed

g1 gelir. Bu sekilde zamanlar arasinda gegis yapar.

%



“Ola ki benden sonrasmdaydim ben, hewiiz yoktu kahvedeki adamlar, hen cikip
gittikten sonra geleceklerdi tek tek, aym yerlere otwracak ve aym bardakicria ¢ay igip
bd

wynkiamaya baslayacakiards. Belki de bos hir masaya bakacakti bog bos bakaniardan biri;

orada, gozil kast bana benzeyen i an gdrdiigiing sanp bir an irkilecekdi ..

5.3.42 Gélgesizler-B6lim 42

Aslaticnr 3. tekil kigt

simdiki

Zaman: Kavdeld dykiinir wnan, bilinmeyen zaman

Tischer resimlerinde hayvanlan ¢ok kullanmugtir. Kendi fikirlerin

acikiamak icin cesitii hayvaniarn resimlerint yvaprustiv. Bu resimlerden ikisi “Vilanl

el

e ‘Tiyderha’ resminde kendi kuyrugunu siran bir cjderha vardu ki, o bizim akimuza

su soruyu getirie: Bir ejdevha kendi kuyrugundan kendi kendini yomeye kalksa, kendini

7l

ckrarn tekraring, olana

bitivebilir mi? Burada, hayatin doéngil a ve ispatsiziga

génderme vardir.

CH

rsigesizler’deki bir bolim daha Escher’in tablolariyla birebir 6rtiistir. Cennet’in

oflu dagdan vamnda bir vilan getivmistiv. Daha sonra o yilam beline dolar ve kuyrufunu

afzina verir. Bscher tim agkli@ivla bir kez daha Gal n icindedir:

acaklarmm iki vana agip hakin biv siive; gésterive hazirlarcasing hev y

ycmia’c;? giza"i sanki, fier ¢ gizi yﬂﬂm/’n ()yz.i/ Sonara n()mu/u[f'/f/ wmm beline do

kuyrugunu a; serdi. Ona yardin eimek ister gi Cyruguny wsirdt yilan, hatta

birazctk yuttu. Hordlak. ellerini havaya kaldmug, zafer sevinciyle kalabaliga hakiyordu”

(5. 217
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Seklil 5.4) Yilanlar, M.C. Escher, 1969 Sekil 5.5) Ejderha, M.C.

5.3.43 Golgesizier-Boliim 43

Mekan: Schir
Kigiler: Anlatict
Anlatics: 1. tekil kisi

Zaman: Schirdeki dykiiniin simdiki zaman

Romanin sonlarina dogru hemen her sey kaybolmaya baslar. Toptas artik biitiin

olanlarin bir kurgu olabileceginin isarctlerini vermektedir. Daha 6ncede de belirtildigi gibi
Toptas bunu postmodern bir oyundan ¢ok gercekligin bir durumu olarak sunar bize.

“Bir el, bellegimin diizeniyle oynamuisti sanki, ya.da kentin kimi sokaklarmu silmisti
yeryiizinden, belki de anahtar sokak hangisiyse onu alip baska bir kente gétiirmistii... O
anda, bu olasiliklardan hangisinin dogru oldugunu kestiremiyordum.

Bildigim tek sey vardi; ya berber diikkant kaybolmustu, ya da ben.” (s. 220)



5.3.44 Golgesizier-Bilim 44

Mekin: Kdy

Kisiler: Resit, Riza, G

Anlaticr: 3. tekil Kisi

Zaman: Kydeki ykimiin gimdiki zamani

Toptas, romamn soil bdlimierine degru, igindelik kavr

mun ¢ok daha fazla

hissettir. Romamun birgok béliimiinde, anlatics karakier baskalanyla ic igedir. Ancak bu

betimde difer karakierler de birbirlerinin igindedir:

kie bulalin o

dedi Riza, Crngil Nuri 'min iginden.
Resit sasirmugin

Bulalm,” dedi Riza 'ya mi yoksa N

i've mi seslendiging bilmeden.
‘Ben de gelivim, ' dive alildr o sirada berber.

Ama Resit onu g

vavays donityer, biv yandan da Nuyi

226)

48 Galgesizler-T

Miekan: Schir

Kisiler: Berb

. Cenneti’in oglu

Anilatier: 1 tekil kisi

Zaman: Sehirdeki 6yk

¥

Bu bélimde anlatici yine baska bir kisinin yerine gegmistin: Cennet’in offiu.

i karakterl

Romanmn bagindan itibaren cesi in yerine given anlatici, bu kez de Cennet’in

oglu olarak hikdyeye farkls bir agidan bakar.

“Bu halimle Cennet'in ofiuydum sanki; ne zaman ¢ikmigsam muhtarlik odosidan

!

cikmig, hir kente benzeyen koy alamindan gegiyordum. Birazdan pegime iakilon d

cocul

J}

istivie Bivlikie cinarin hiswtisma dalp quvacaktim k dibek tasimn




yamndan safa dénecek ve duvar diplerinde pinekleyen ok schkall: yasila

bakaslarim da ardmdon siritkieyerek aviy kapumiza dogru yiriiyecektim. ™ (s. 228)

5.3.46 Galgesizier-Biliim 46

Mekin: Ky

Kisiler: Koyliiler

Anlaties: 3. tekil kig

Zaman: Kavdeki dykiintn simdiki zamani

3u baliimde. kdydeki berber villardir bu ktyde yasamasina ragmen, kdyden yavag

yavag uzaklaymaktadir. Bu uz

N

klasma hem disandan bakma dzellifinin hem de

déngiseliipin drinddir. Berber buradan uzaklasirsa, baska yerde var olacaktr.

“Kelidler, kiminin el

kiminin tabanca, stritklenip gider aymin

arkasindaydiicr.

Berberse yillard hu kéyde halde erle  bir

kerynasaman hi. herkesin gerisinde tek bag

Yo do gl

onlardan, her adimda kiye biraz dal

i yerklagin

karsin giderck uzokiasyordas”

(%.232)

5.3.47 Galgesizler-Bolitm 47

Mekfn: Schir (Ap

tman)

Kigiler: Anlatier, oflu ve kans

Anlatiei: 1. tekil kigt

Zaman: Sehirdeki dykiiniin simdiki zaman, biitiin Sykiintin simdili zaman

Romamn son héliimiinde vazar bittiin hikdyenin ¢ozlimiint verir gibidiv. Ancak bu

Ammndan ¢ikip kenti dolagan andatics,

kendi apartmaninin Snime gelmisti

evine utasir. Fvinin i¢inde

sanki hichir sev olmamis gibl ¢aym iger ve pencereden disartyt se

retmeye baslar, Ama
azann buradaki anlatimindan anhivoruz ki ashinda anlatict evinden hic ayrilmamiglio.
¥ G oay 3

Fvinde tiras clurken jileti bitmis ve gocugunu tir

s higag almaya gondermistir. Buradan




anliyoruz ki bundan 8nce yagananiarin hepsi birer kurgudur, Kurgu olmasina kurgudur ama
anlaticinin iginde bulundugu o anki durum da bir kurgudur. Yani yalmzea farkh bir boyuta
geemistir anlatici. Romana biraz daha tistten bakmigtir.

“Apartmanin  dnine  geldigimde,  bagimi  kaldwip  dicunci kattaki - odamin

penceresine baktun, hey zamanki gibi bir kanadi agikin. Iste, bu iyi, dedim merdivenleri

yorgun adimlarla tirmanirken kendi kendime, karsima ¢ikan onca engele kargin hald

yaziverum demek ki

Jhinci katta dwrup soluklandun kalma teldsing kapiimg ler gegli

yammdan aceleyle, ayak sesieri gecti pald

ellerinde sicak ekmellerle uvkuiu

cocukiar ve kadimlar gecti, ama orada éylece dikildigim halde, highiri

hakip

ciimavdm  bile demedi. Yoktum sanki gizierin ellerim kenticki »

salmimndan devsivilinis biv uzantivdi sézgelin, yi

i v

ferce yiiziin ko

da miere n uzak biv kalintisdr

enlerdeki durusum binlerce kez paylasian biv duri

i kata gikap kapo agarken de aynr seyleri hissetiim nedense, yok olmanin verdigi

rahatlikle ayakkahidorm ¢ikarip odama dogru yiiridim.

v agttm dnce, masanin dstindeki dakiiloyn bir kenara cekip ortaliktaki

kagitlars topladum. Somra, ¢ay alip cturdum

I

i bilmiyordum aslinde, aradi bir gézierimi

karstn oraden  meyin yo  da kimin

WSOV Iji{)}'éiuﬂ]’i.

ter misi? " dive sordu i

Cery i i kapidan.
YT ;

Heyrr,” dedim ona, “elimdeki bitmedi deha

1han yaniyor, diverck kapiyie ¢ekti,

Kalkp séndiirdiin.

Gene pencerenin éiniine gitmis, bir yandan ¢avimi iciyor bir yandan da asagidaki

caddeye bokyordum. Kepenk giirditileri

ilmisti artik, simitcilerle salepciler yaves
yavas kaybolurken onlarin yerini pivango bileti satan beyaz sapkali adamlica: almigin

‘Degigen hichir

sey yok,* dedim kendi kendime. Bardaktaki son yudumu da cekip

75¢

odadan ¢iktim sonra, mutfada dos

iyardum ki kapr calindr. Acar agmaz,

ndeki sabi

Avaa yi

> sasirde ogium.

sran bendim oy

a, ¢

ayakkabilarin gifcrising

Q4



Sunlar senin Perma-Sharp marka jiletlerin ' dedi kutuyu wzahrken, ‘biraz gec

ra bakmua, ama

1 market agik degildi, taa caddenin 6teki wcuna dek

bt

kaldim k

yiirtidiim.’

iktan. Lvet,” dedi oglum. ‘biliyor

‘Gazete aldm mi?’ diye sordu korim muife
mussnuz ne yeryor?’

‘Ne yaziyor?'

‘Bir kizi ayt kagirmmg! " (5. 236)

Bu balime kivde gegen hikdyeye de bir gonderme vardir. Anlatics karakterin ogiu
cazetede bir haber okur, Bu haberde bir kizt bir ayinun kagirdifl yazmaktadir. Kdydeki

Kz avi kagimisto. Burada tging olan bunu anlatier karakterin bilmemesidir.

itkimekte, kdydeki hikdye de gergek gibi

i kendi kurgulamig gibi g8

sunulmaktadic. Ancak ashinda hangisinin romamn iginde gergek. hangisinin knmaca

1

az daha disandan bakarak bilebiliriz. Aslinda bunun

oldugu asia bilinemeyecektir. Buny
hepsi kurgudur ve Fasan Ali Toptas tarafindan kurgnlanmistir. Ne ki biz de bu romana

disaridan bakmaktayiz.

D
LA



6. SONUC

Genette, {i¢ degigik dizlemden bahsetmisti. Bunlar yki (anlatiian olaylar), anlati

stylemi (olaylarn nasil oldugu) ve anlatma edimidir (claylatin anlatilivor olmasi). Biititn

o

w diiziemler de birbirleriyle iligkilidir. Bu tic de@iigik diizlemin incelenmesi icin de

Genette, bes Glgiit saptanustiv. Bunlar diizen, stirem, siidik, kip ve sestir,

Hasan Ali Toptas'm Galgesizler romani, Genette'in degindigi anlati dizlemleri

2

agisindan incelenceck olursa su sekilde bir cdziimlemeyie karst karsiva kalinz:
Galgesizier romuanimin karigik bir zamanda yayilma diizeni vardir. Yani olaylarin

gercekiesme swast ile anfatilma swalant her zaman birbirine uymamaktadir, Yazar, romanda

bazen geri déniisiere yer vermis, bazen de ashnda o anda goreckiesmesi miimkiin olmayan
bir zamana atlamigtir

Romamn zaman kansikiyfi, mekdn kanigtklifint da beraberinde getirmekiedir.

lgesizier romaninda siklikla defisen zamandan sonra, mekinda da degisiklige gidilir.
Bu, elbette Golgesizier’in zamansal ve mekénsal kurgnsuvia da dedidir, Cankit roman,

temel olarak ki zaman ve ikt mekandan olusmalkiadir.

romant sitrem

isindan da ilging dzellikler tasimakiadir. Romandaki

temel mekinlardan biri olan gehirdeki berber di

&nuinda. romanin basmdan sonuna kadar

bir glin geger. Tkinet ize yaklastk yirmi yillik bir hikive anlatilir.

Ancak romandaki asil ilging olan nokta Toptag'm bu zamanlan bazen birbirlerivie

Britistirmesidir. Yani kéyde bir yil dnce gergeklesen bir olayin etkisi, sehirdeki berber

diikkéninda bir saat icinde

pilmekiedic. Bu da okuyucuyu, Galge
anemli dzelliklerinden biri olan ‘olanaksizhk’a gttty

Toptas'm romanindaki olayiar, temel olarak iki avrt mekfnda ve iki ayn zamanda

esligl igin, yazarin bu mekénlara ve zamaniara donils stklifr da buna bagh olarak da

rin sikligi da artmaldtadir. Onun igin, 47 bélitimden olusan Golgesizier’in bir baiiimii
kéyde bir bolumil de schirde gecer. Birkag béliim disinda, Toptay bu diizeni cok
bozmamigtir.

Genette’e  gbre, anlatim  ddziemlerini incelemek i¢ln yararianmamiz gereken

Oictitlerinden birisi de kiptir, Kip bize, olan hiteni kimin

i, yasadifim aktanr.

bazen anlatacaklari durumiar dogrudan verivler, bazen de dolayl: yoldan
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anlatirlar, Bazen bunlarnn her ikisini de yapabilitler. Genette, edebiyat metninde kipler

ive

nda gegis‘lcrin kaypak oldugunu vurgular. Gélgesizler romammda Toptas, stirekli

mekan, zaman, kisi ve anlatict degistirdigi ve anlaticinun olaylar karsisinda durugu dedistigi

icin buradaki kip de degigiklik géstermektedir.

Golg in en degiisken Sgelerinden birl de sestir. Toplag zaman, mekin ve
karakterlerle oynadift gibi, anlaticivla da oynar, Yazar, vomamn iki temel mekénindan biri

olan sehirdeki berber ditkkaminda 1. tekil kisl aniaticiyr kullanw. Yani anlatict Sykiiniin

icindedir ve olaylan vagayarak ok

vucuya akio

- Koyde ise cogunlukla 3. tekil kisi

(tanrisal anlatic) kullanidir. Ancak bu durum her zaman gegerli defiidir. Berber

inndaki anlatict olavlan zaman zaman romanin dteki karakterlerinin goziinden

anlatir, Tlatta o karakterlerden biv olur. Kévde gegen olaylarda ise 1. teldl kisi ara sira

araya girer ve birden orada var olur. Kitapta gecen 1. tekil anlatic karakter dis gergeklikle

kuran karakterdir. Ciinkli karakter bir yazardir ve yeni bir roman fzerinde

r. Burada Toplas, dis dinvayla bir baglanti kurar ve gergeldik duygusunu da

vomana yerlestir.

Goleesizler’in bu dzellikieri, romanin hicimsel yapisi ve igeri

le iigiii hbaglantiian

olugturmustur. Romanda gegen olaylar,

wiklart, vazarin anlatim tarzin

da ctiilemistir, Bue sekilde Genette'in s8714 demi ile B3

i da kurulmustur, Olaylann zaten anlatihiyor olmasi, yani aniatma ed

msiz dedildir, Bithn bu bigh

sel ézellikler en sonunda okuyucuyu yorama

gtliriir, Vani yoruma ulasabilmek igin cdebivat yapitmn bazi bigimsel

P

ulagmas: gerekmekiedir,

Toptag’in romani, bir biltiin olarak ‘olanaksizhik’ kaviami, Gadei’in “eksikiik

teoremi’ we Dscher'in resimlert baflaminda incelenecek olursa, burada da dnemli

vorumlarin yapilal

iritz. Romanm mekén, zaman, karakterler ve anlaticr gibi

Bgeleri, Godel'in matematik tarihine darbe vuran teoremine ve Dscher’in déngiiler

fusturan resimlerine uvgun olarak gizilmistir. Bu durumu daha ivi agklamak igin,

Gélgesizler ile

her'in Sanat Galerisinin &zeilikierini karsilastirmak ¢memli veriler
sunacakfir:

Tischer, Samat Galerisi'nin vessanudir. Yani onu yaratan insandi. Top

vazaridir ve romamn yaraticisichr. Escher'in resimdeki gfzd bir anlamda

Galgesi

resim galerisinin igindeki gocukiur, clinkli resmin dongl

cocufun  bakislarindan

3



baslamaktadir. Toptas'm romandaki gozit ise sehirdeki berber ditkkdmnda oturan anlatici

P

karakterdir. Ciinkii romant bastan sona bu karakterin gbziinden izlemeye baslanz. Ayrica

bu karakter, 1. tekil kisi anlaticidir ve bir anlamda Toptasin romandaki temsilcisid
Galerisi tesminde cocuk bir tabloya bakmaktadir ve o tabloda bir kasaba vardir.
Gaigesizler ‘de ise anlatici karakierin yamnda bulunan berber, bakiglarnt uzakta bir yere

vanlendirmistiv. O yer romanm ikinel bélimiini olusturan kbydir. Sanar Galerisi'nde

kasaba resmiyle birlikte bambagka bir gergeklik ortay

a cikmaktadir. Romanda da kdyle

birlikte bambaska bir gerceklik dikkat cekmektedir. Yani koyin kargihgr kasabadir.

Escher’in resminde, resmin icindeki tablo vavas yavas bilyilr, cocugun iginde bulundugu
sanat galerisini ve tabloya bakan cocugu igine al. Yani cocuk, artik hem tablonun

icindedir hem de tabloya du

idan bakmakiadir. Golgesizier’de ise kdyde yasanan olaylar

akteri ve sehirdeki berberi

ir. ko, kendisine diganidan bakan anlatict |

icine ali, Yani anlatiet ve berber, hem koyiin igindedir hem de kdve disandan

bakmaktadir, Sanat Galerisi déngi

nii en valin haliyle sergiler. Ancak bu déngiiniin

somunda resmin ortast bos kalmistiy. Bu da resmin “eksikiik’ kismudhir, O cksigl kapatimak

ise ‘olanaksiz’dir. Romanda da aymi dingll so7 komy

dur. Galges romanindaki

anlatict karakte

durumu Dscher’in tablosundaki resme bakan gocugun duramudur.

Dongli, burada da kendini g

terir. Ayrica, Golgesi “eksik” kalan. kalmamast
. Astl dvkiiniin nerede oidugu, anlaticinn igeride mi

ridir. Hatta Toptas, ddngiliyil bir kat daba arttirarak

s da olay ioine almistiv. Gofgesizier”in dong

Sanct Galerisi ile aymdir hatta onun biraz

inha tizerindedir. Sekil 6.17de de goritldiigh gibi

Sunat Galerisi e Gdalgesizier ufumuzda, ikist

arasindaki baglant ¢ok daha
net ortay ¢ikacakir.
Resim ile roman arasindaki dongiisel benzerlik yalnizea mekénla sinvl degildir,

wundaki olaylarn iginde gect

bir

Toptas, romamn ilk boliimde gehirdeki berber dii

e

zaman verir. Romanm ikinei mekdni olan kéyde isc ayrt bir zaman kullambmstir. Ancak
roman ilerledikge, kéydeki zaman sehirdeki zamani, schirdeki zaman da kdydeki zaman

icine alir

Toptas’m kullandigt kip, vand anlatier da déngiiniin igindedir. Temelde sehirde
3 grkap, y g . $

kulianidan 1. tekil kigi anlatict ile kéyde kullamlan 3. tekil kisi anlatici, zaman vaman

degisehilmekte, kendi aralarinda déngliler olugturabilmektedirler.



Sanat Galerisi ile Gdlgesizier arasindaki baglants, Escher’in diger birgok tablosuyla
da kurulabilir. Bu durum, romam dogrudan Godel’in ‘eksiklik teoremi’ne baglar. Gédel,
bir sistemin  kendi iginde kalarak o sistemin  tutarhilifamn higbir  zaman
ispatinyamayaca8imizi ispatlamistir, Yani ortada bir ‘olanaksizhik’® vardir. Bu ispati
vapabilmek i¢in sistemin disina cikmak gerekmekiedir. Ancak o zamanda bir ‘eksiklik’

ortaya gikacaktir. Tipkt Fscher’in resimlerinde ve Toptas’in metninde oldugu gibi.

Batiin bu senuglann 118inda; bir edebivat meini olan Golge: r, cizim sanatian

bir tnlink olan Escher’in resimleri ve bir matematik teoremi olan ‘eksikiik tecremi’ aym

konu  gergevesinde  incelenebilmekie  ve dolaylt  yollarla da  oisa  birbirlerini

ctkilevebilmektedin, denilebilir. Bu da edebiyatin ashinda, dteki higbir disiplinden bagimsiz

olmadifim gostermekte, edebiyat metni incelemeierinde diger bitiin sanat ve bilim

dallarmmn da incelenehilecedi gortlebilmektedir.

9%



Sanat Galerisi = Golgesizl “ M.C. Escher = Hasan Ali Toptas
Seklil 6.1) Escher’'in Sanat Galerisi ile Toptas ' Golgesizler 'inin karsdlagtirmast
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