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ONSOZ
Bu tezde genel bir bashkla ifade etmek gerekirse Lozan Niifus Miibadelesi’nin Tiirk
Edebiyati’na nasil yansidigi analiz edilmistir. Tarih, sosyoloji, siyaset bilimi ya da edebiyat

gibi alanlarda Lozan Miibadelesi hakkinda yapilan ¢alismalarin nicelik ve nitelik agisindan
azlig1 sebebiyle bdyle bir ¢alisma icerisine girilme ihtiyact duyulmustur.

Tezimizde zaman kisitlamas1 da degerlendirmeye tabi tutularak cesitli eserler secilmis ve
bunlarin derinlikli sekilde incelenmesi yoluna gidilmistir. Tiirk Edebiyati’nda 1990’lardan
once Miibadele’yi ele alan edebi nitelikli metinlere pek rastlanilmamakta; ancak kimi
olumlu kimi de olumsuz imgelere sahip bazi Rum karakterler ¢esitli roman ve hikayelerde
dikkati cekmektedir. 1990’lardan sonra ise Miibadele konusunu elen alan eserler goriildiigii
gibi, oOzellikle 90’larin ikinci yarisindan itibaren kendine bu temayi segen yapitlarin
sayisinda artis gozlemlenmektedir. Dolayisiyla inceleyemedigimiz bu metinlere kapsami
daha genis bir calismada de yer verilip, bunlar hakkinda analizler yapilabilir; ancak
konunun tarihle olan baglantilar1 asla dikkatten kagmamalidir. Bilindigi gibi Miibadele
konusu tamamen Lozan’da ortaya ¢ikan bir karar degil, bir siirecin sonug¢landirilmasidir.
Calismamizda bu siireg goz Oniinde tutularak, Miibadele’nin tam olarak
anlamlandirilabilmesi i¢in ayrintili tarihl arastirmalar yapilip, baglantilar kurulmustur.
Kuskusuz bu noktalarda daha 6zel basliklar altinda derin arastirmalar yapmanin miimkiin
oldugunun farkinda oldugumuz kadar, bu tezin karsilastirmali edebiyat alani icerisinde bir
calisma oldugu da unutulmamais; tezin yapisi buna gore olusturulmustur.

Calismamizin iskeleti olusturulurken kendi alanlarinda degerli ¢alismalar olan Arzu
Akbatur’un “Postmodernism, Postcolonialism and the Artifice of History” (Akbatur, 2003)
ve Zeynep Rana Smith’in “The Critique of Imperialism and Textual Counter-Violence in J.
M. Coetzee’s Dusklands” (Smith, 2003) adli yiiksek lisans tezlerine de bagvurulmustur.

Tezimizin yazim asamasinda Tiirkiye Tiirkcesi’nin gramer kurallar1 baz alimp, Tiirk Dil
Kurumu’nun 2005 basimi “Yazim Kilavuzu” ile Dil Dernegi’nin 2005 “Yazim Kilavuzu”
karsilagtirmalar yapilarak kullanilmis olmakla birlikte, Osmanlica tamlamalarda aslina
sadik kalinmistir.

Bu agiklamalarin ardindan, yasadigim zorlu siirecte bir sekilde varligi benimle olan tiim
insanlara tesekkiirlerimi ictenlikle iletmek isterim:

Oncelikle tez danismanim Prof. Dr. Nedret Kuran-Burgoglu'na bana giiveni, destegi ve
tezim siiresince iyimser yaklagiminin hep benimle olmasindan dolay1 ¢okga tesekkiir edip,
saygl ve sevgilerimi belirtmek isterim. Ogrenim hayatimda karsilastigimiz giinden beri
kendilerinden ¢ok sey 6grendigim, her tiirlii desteklerini benden esirgemeyen, her zaman
sevgi ve saygiyla anacagim hocalarim Prof. Dr. Fatma Erkman, Yard. Dog¢. Dr. Melda
Uner’e ¢ok tesekkiir ederim. Sevgili hocam Prof. Dr. Cevat Capan’a kendisini tamdigim
giinden bugiine bana kattig1 her sey icin sonsuz tesekkiirler; eger onun varligir olmasaydi,
bulundugum noktadan daha geride bir yerlerde olurdum. Ogrenim yasantim boyunca bana
katki saglayan ismini andigim ve anamadigim tiim hocalarim sayesinde goniil gbziim daha
da zenginlesti.

Sectigim eserlerin yazarlar1 sevgili Saba Altinsay ve Ahmet Yorulmaz’a benimle
paylastiklar1 dostluklar1 ve Yasar Kemal’e Tiirk Edebiyati’na yaptig1 katkilardan dolay1
tesekkiirii borg bilirim.

Calismanin baslangicinda bana destek olup yiireklendiren Omer Tuncer’le birlikte
Miibadele konusundaki iradeli ¢alismalarini ictenlikle tebrik ettiim Lozan Miibadilleri



Vakfi ve Rumeli Egitim Vakfi’na bana verdikleri destek dolayisiyla bir kez daha tesekkiir
ederim.

Tezim siiresince bana yardim etmek i¢in elinden geleni yapan arkadasim Turgay Giimeli
basta olmak tizere Esin Kili¢ ve Songiil Tuncali ile beraber yiiriidiigiim yolda benimle bir
olan tiim dostlarima, sabirla beni destekleyen degerli aileme ve ilgilerini iizerimden eksik
etmeyen 6grencilerime tesekkiir edip, bir kez daha sevgilerimi iletirim.

Son olarak, gectigim tiim sehirleri, beni ben yaptiklar1 ve kimligime maddi-manevi a¢idan
kattiklar1 her sey icin her daim sevgiyle ve Ozlemle anacagimi da ozellikle belirtmek
isterim.
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ABSTRACT

The 1923 Exchange of Populations between Greece and Turkey as part of the Lausanne
Treaty was a significant historical event for the establishment of nation states in both
countries. This exchange of population was not a simple migration movement between the
two countries concerned, but it also signified the extension of a change in the structure of
the state that had started long before this exchange.

Great Empires of the Middle Ages started to collapse one by one after their long existing
populations had gained a national consciousness, and the French Revolution emerged as a
symbol of this process, and thus nation states started to appear at the places of those
Empires. The Ottoman Empire was articulated to this process of nation formation with the
start of the modernization movement. Some states, such as Greece, declared their
independence in the last Century of the Empire that went through wars. During this process
some problems in Greece continued until the foundation of the Turkish Republic and sharp
results were to a great extent obtained with the Protocole signed in Lausanne, in 1923.

According to the decisions taken in the Lausanne Treaty, the Orthodox Christians that were
living in Anatolia —with the exception of those living in Istanbul — and were citizens of the
Turkish Republic, and the Moslems that were living in Greece — with the exception of
those living in Western Thrace — and were citizens of the Greek Republic were subjected
to mutual migration. This obligatory exchange of the people didn’t remain in the political
domain only, but was also reflected in the activities in art and literature of the countries at
different times. The reception of images that had been formed in those countries in the
course of time with a close connection to historical events also varied.

One of the primary aims of this thesis is to make a comparative analysis of the reflection of
1923 Exchange of Populations as part of the Lausanne Treaty on Turkish Literature by
taking into consideration the relation of literature with history and political science. For
this reason in order to go beyond surface analysis, certain literary works of eminent authors
have been chosen that are analyzed in detail. These are the following novels; Yasar
Kemal’s Firat Suyu Kan Akiyor Baksana, Saba Altinsay’s Kritimu - Girit'im Benim, and
Ahmet Yorulmaz’ Savasin Cocuklart.

Theories of Imagology and Reception Studies are used in interpreting the texts, the impact
of the chosen works on literature are investigated, the way they dealt with the migration
theme and the way the images have been formed are analyzed. One of the significant
results that are obtained in the thesis is the importance that all three authors have attached
to the togetherness of their people during this migration process that have also influenced
the formation of the Image of the Turk and the Image of the Greek in the works that have
been analyzed.
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OZET

1923 Lozan Miibadelesi, hem Yunanistan hem de Tiirkiye i¢in ulusal bir devlet kurma
yolunda uygulanmis olan ¢ok 6nemli bir tarihl olaydir. Lozan Miibadelesi yalnizca iki
devlet arasinda yapilmis bir degis tokus / go¢ olmadig gibi, Miibadele’den uzun bir siire
Once diinyada degismeye baslayan devlet yapilariin uzantisi niteligini tasir.

Orta Cag’in biiyiik imparatorluklari; diinyada eskiden beri mevcut olan milletlerin ulus
bilincini kazanmasi ve Fransiz Devrimi’nin bu siirecin simgesi olarak sahneye ¢ikmasindan
sonra teker teker yikilmaya baglamis, bu imparatorluklarin yerlerine ulus-devletler
kurulmustur. Osmanli imparatorlugu da bu uluslasma siirecine cagdaslasma hareketlerinin
baslamasiyla eklemlenmistir. imparatorlugun savaslarla gecen son yiizyilinda Yunanistan
gibi kimi devletler bagimsizliklarini ilan etmistir. Bunun yaninda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
kurulusuna kadar Yunanistan’daki bazi problemler devam etmis, kesin sonuclar biiyiik
oranda 1923 Lozan Protokolii’nde alinmistir.

Lozan Sozlesmesi’nde alman kararlara gore Istanbul hari¢ Anadolu’da yasayan Tiirk
uyruklu Ortodoks Hiristiyanlarla, Bati1 Trakya hari¢ Yunanistan’da yasayan Yunan uyruklu
Miisliimanlar karsilikli goce tabi tutulmustur. Halklarin bu zorunlu degisimi sadece siyaset
alaninda kalmamis; bu iilkelerin sanat ve edebiyat alanlarindaki faaliyetlerine de farkli
zamanlarda yansimigtir. Bu zamanlara bagh olarak iilkelerde olusan “imge” alimlamalari
da degisiklik gostermistir.

Bu calismanin 6ncelikli amaclarindan biri, tarih ve siyaset bilimi gibi alanlarla edebiyatin
iligkisini gdz oniinde bulundurarak, Lozan Miibadelesi’nin Tiirk Edebiyati’'na yansimasinin
karsilagtirmali bir analizini yapmaktir. Bu amacla yiizeysel bir incelemenin &tesine gecip,
derinlikli analizler yapabilmek icin bazi eserler se¢ilmistir. Sec¢ilen anlatilar Yasar
Kemal’in “Firat Suyu Kan Akiyor Baksana”, Saba Altinsay’in “Kritimu — Girit’im Benim”
ve Ahmet Yorulmaz’in “Savasin Cocuklarr” adh eserleridir.

Yapilan incelemeler Imgebilim ve Alimlama Estetigi kuramlari kullamlarak
degerlendirmeye tabi tutulmus; se¢ilen metinlerin edebiyata ne Ol¢iide katki sagladiklari,
Miibadele konusunu nasil isledikleri ve ne gibi imgeler olusturduklar arastirilmistir. Elde
edilen en 6nemli sonuglardan biri, bu yazarlarin halklarin bir aradaligina verdikleri 6nem
dogrultusunda kurgu insa ederek Rum veya Tiirk imgelerini yaratmis oldugudur.

viii



1 GIRIS

Bilinmedik giinler buldu bizi

Bilinmedik giinler siirdii izimizi

Yok edecekler

Giinliik sevinglerimizi

Ya oynamaya devam edecegiz

Ya da yeni bir sehir bulacagiz... (The Doors, Strange Days)

Ozellikle koklii bir gecmise sahip olan toplumlar, tarih boyunca izleri kolayca
kaybolmayacak siyasi, sosyal ve ekonomik yonlerden bircok olaya tanik olmuslardir. Bu
calisgmada Dogu Akdeniz cografyasindaki onemli niifus hareketlerinden biri olan; hem
Tiirkiye’de yasayan gogmen ve yerlesiklerin hem de Yunanistan’daki insanlarin hayatini
derinlemesine etkileyen, ulusal devlet bilinciyle yapilan ‘Miibadele’nin Tiirk Edebiyati’na
cesitli agilardan etkileri degerlendirilecektir. Bu baglamda, calismamizin temelini olusturan
Yasar Kemal’in Firat Suyu Kan Akiyor Baksana (Ada Uglemesi 1) (Kemal, 2003), Ahmet
Yorulmaz’in Savasin Cocuklart (Yorulmaz, 2004), Saba Altinsay’in Kritimu — Girit’im
Benim (Altinsay, 2004) adli eserlerine ‘“Miibadele” olgusunun nasil yansidigi iizerinde

caligilarak, karsilagtirmali olarak analiz edilecektir.

Eser secimi yapilirken Kemal Yalgin’in Emanet Ceyiz (Kemal, 1999) adli belgesel romamn
tizerinde Ozellikle durulmustur. Roman, Minoglu'nun kizlarinin ana karakterin ailesine
emanet edilmis olan ¢eyizlerinin yillar sonra Yunanistan’daki torunlarina iadesini anlatir.
Bu eser tam anlamiyla kurmaca olarak degerlendirilememektedir; ¢iinkii romanda aslinda
gercek bir Oykiiniin arastirma siireci ve bu siirecte Ozellikle Yunanistan’a goc¢ etmis

Rumlarla yapilan konusmalar aktarilmaktadir.

Onemli bir belgesel roman olmasina karsin Emanet Ceyiz’i g¢alismamzda
kullanmamamizin sebebi, olusturdugumuz yapinin disinda kalmasidir. Bu nedenle uzun bir
arastirma siirecinin sonucunda olusturulmus Emanet Ceyiz adli bu romana ilerideki
caligmalarimizda yer vermeyi planlamaktayiz ki bu sayede Miibadele hakkinda yazilan
onemli bir metni etkin bir sekilde degerlendirme olanagina da sahip olabilecegiz. Bu
konularda caligmak isteyen baska arastirmacilara da uzun anlatilar i¢ine dahil olan eserler
smifinda bu metni incelemelerini tavsiye ederiz. Bu acgiklamalarimizin yani sira
eklemeliyiz ki sadece adin1 andigimiz ve eserlerini inceledigimiz yazarlar degil, giin
gectikce bagka isimler de Lozan Miibadelesi hakkinda cesitli anlatilar yazmaktadirlar.

Kuskusuz bu metinlerin de iizerlerinde ¢alisilip analizleri yapilmalidir.



Boyle bir calismanin yapilmasindaki oncelikli amag; Tiirkiye’de Lozan Miibadelesi
hakkinda edebiyat kapsaminda yapilan ¢alismalarin Yunanistan’dakilere oranla azligiyla
baglantili olarak ilginin daha ¢cok 1990’lardan sonra ortaya c¢ikmasi yiiziinden bu alandaki
ikincil metinlerin eksikligini bir nebze olsun giderebilmek icin ayrintili analizler
yapmaktir. Bu sebeplerin disinda, bu konuyla baglantili ‘edebi metinler’in nicelik ve
nitelik olarak yetersiz olmasi ve iistiinde cok fazla calisilmamasi da boyle onemli bir
tarihsel olay1 sorgulamaktan kaginilmamasi gerektigi bilinciyle bizi arastirma yapmaya ve

arastirirken de miimkiin oldugu kadar nesnel olmaya sevk etmistir.

“Gog”, icsel ve dissal olarak Tiirk toplumu i¢in ¢ok 6nemli bir kavram ve olgudur. Toplum
hem mekan hem de i¢ dinamikler agisindan siirekli devinim igindedir. I¢ go¢ ve dis gog
toplumun belleginde bir hayli yer ettigi icin, tarihin berisinde ve Otesinde kalan sanat,
miizik, edebiyat, sinema gibi alanlara yansimamasi miimkiin degildir. Makro yapidaki
“g6¢” unsurunun etkisinin disinda, daha 6zel olarak Miibadele’nin etkileri, Tiirkiye’de
ozellikle miibadillerin olusturdugu anlatilara yansimistir. Tiim bunlar, bir toplum ig¢in
incelenmesi ve beraberinde i¢c hesaplasmasi yapilmasi gereken en Onemli konulardan
biridir. Osmanh Devleti’nden geriye kalan topraklarin miras¢ist konumundaki Tiirkler, bu
uzun tarihin sadece cesitli parcalarin1 ge¢cmisten alip gelecege aktarmak yerine, kendi
tarihini bir biitiin olarak goérmeli ve bunu igsellestirmelidir. Kendilerine kalan ve bir
toplumu toplum yapan her tiirlii kiiltiirel miras giderek azaldigindan, 6zellikle yeni
kusaklar bu kopusun bedellerini daha fazla 6demek durumunda kalmaktadirlar. Kiiltiir
yozlagmasi ve bireyin giderek toplumdan soyutlanip icine kapanmasi diinyanin pek cok
yerinde engellenememektedir. Kendine ve toplumuna yabancilagsma -sosyal, siyasi ve
ekonomik oteki etkenlerle de birleserek- neredeyse kacinilmaz ve tabii biraz da giiniimiiz
diinyasindaki benzer gelismelere paralel olarak Anadolu’nun tiim viicuduna yayilarak

insan tekini “dil”’sizlestirmektedir.

Bunun yaninda insanoglunun unutmamasi gereken bir gerceklik var ki o da diinya tarihini

hep birlikte olusturdugumuzdur!

Miibadil ve muhacirlerin,' kendilerini asil ait hissettikleri ‘yer’lerden koparilip farkl

cografyalara tasinmak zorunda birakilmasi; bircogu i¢in Araf’ta ancak hayat bulabilen bir

! Miibadele sozciigii Arapca ‘bedel’den gelir, ilk anlamu ‘degis tokus’, yani ‘bir seyi bagka bir seyle
degistirme’dir. Miibadil sozciigiiniin ilk anlami ise ‘baskasinin yerine getirilmis, bir seye bedel tutulmus’
demektir. Bunun yaninda muhaceret kelimesi de hicret’ten gelmekte olup ‘muhacirlik, go¢ etme’ anlami



zamanin ruhunu beraberinde getirmistir. Kisisel olarak tiim bu tanimlamalarin higbirine
dahil olmamakla birlikte, Anadolu’nun ayr1 zaman ve mekanlarinda da yasansa, ‘bireysel’
bazda hissettigim aidiyetsizlik duygusu, bilingle bilingalt1 arasindaki bir diizlemde bu

konuyu segmemdeki etkenlerden biridir.

Asil konumuzun baslangici olarak o©ncelikle sunu ifade etmeliyiz; 1923 Lozan
Antlasmast’yla meydana gelen Miibadele’de takas edilen her iki halkin da gociin ilk
yillarinda yasadigi en onemli problemlerden biri kimlik karmasasidir; ¢iinkil aidiyetleri
degistirilmistir.

Bu calismada Lozan Miibadelesi’nin adi zikredilen romanlara yansimasinin analizini
yapmadan 6nce, Miibadele’nin tarih ve siyaset icindeki yeri degerlendirilmistir. Miibadele,
tarih igerisinde tek basina ele alinamayacak kadar bagka olaylar ve gelismelerle baglantili

bir goc vakasi oldugu icin Miibadele’yi doguran uluslagsma siireci de tezimize eklenmistir.

Tezin birinci boliimiini olusturan giris kisminda bu amaglar g6z oniinde bulundurulmus,
ikinci boliimde gog¢ olgusu hakkinda genel degerlendirmeler yapilmistir. Bu baglamda
Miibadele, belli bir sézlesmeye bagli da olsa, genel “gd¢” kavrami kapsaminda da ele

alinmaktadir.

Uciincii boliimde, calismamiz elverdigi 6lciide uluslasma kavraminin siyaset icerisindeki
anlamina ve Osmanli Devleti’nin uluslagsma siirecine de yer verilmistir. Bunun yaninda
uluslagma ¢ok kapsaml bir siire¢ ve olgu oldugudan, ¢ok daha ayrintili degerlendirilmelere
miisait bir konudur; ancak bu tez i¢in yapilacak boyle bir calisma bizi amaglarimizdan

saptiracaktir.

Dordiincii bolimde de Ege ve cevre yorelerin Miibadele ©6ncesindeki konjonktiiriine
konumuzu daha iyi aydinlatmasi amaciyla deginildiktan sonra, Anadolu’nun Yunanistan

tarafindan isgali ve Girit Adasi’nmin 19. yiizyili hakkinda da agiklamalara yer verilmistir.

Besinci boliimde ise 1923 Lozan Niifus Miibadelesi, edebiyat alanindaki bir yiiksek lisans
tezinin olanaklar1 Olciisiinde ayrintili olarak islenmis ve bu asamadan sonra romanlarin

inlemesinin yapilmasi uygun goriilmiistiir.

tagimaktadir; muhacir ise ‘go¢ eden’ kisilere verilen addir (Devellioglu, 1999: 665, 699). Bu kelimeler
arasindaki ayrim Lozan Antlagmast ile yerleri degistirilen halklara Tiirk¢ce’de neden ‘miibadil’, bu olaya da
neden ‘miibadele’ dendigini gosterir ki miibadele klasik anlamda bir go¢ degildir. Tiirkiye’de Yunanistan’dan
Tirkiye’ye zorunlu olarak go¢ ettirilen halk icin ‘miibadele’ sozctugii kullanilirken, Yunanistan’da
Anadolu’dan oraya go¢ eden Rumlar i¢in ‘miilteci’ kelimesi tercih edilmektedir.



Altinci boliimde Yasar Kemal’in Firat Suyu Kan Akiyor Baksana, Saba Altinsay’in
Kritimu — Girit’im Benim ve Ahmet Yorulmaz’in Savasin Cocuklar: adli romanlar1 daha
onceki bolimlerde yaptigimiz incelemelerimizin 1518inda  degerlendirmeye tabi

tutulmustur.

Son baslik olan yedinci boliimii ise tezin tamaminin genel bir degerlendirmesinin yer aldig

sonug¢ kismi olusturmustur.

Calismamizin icerigine uygun oldugu diisiiniilerek yararlanilan kuramlar imgebilim ve
Alimlama Estetigi’dir. Romanlar bu kuramlara uygun olgiitlerde degerlendirildiginden
dolay1, ozellikle anlatilarin bicimsel ozellikleri gibi bazi saptamalarin tezin disarisinda

birakilmasina 6zen gosterilmistir.

Bu c¢alismada 1923 yilinda gerceklestirilen Lozan Niifus Miibadelesi’nin Tiirk
Edebiyati’ndan sectigimiz eserlere nasil yansidigi analiz edilmis, romanlar arasinda

karsilastirmalar yapilarak cesitli sonuclara ulasilmistir.



2  GOC VE VARLIK

Gog yollar

Goriindii bize

Goriiniir elbet

Gog yollar

Bir giin gelir

Doner tersine

Doniiliir elbet

En biiyiik silah umut etmek... (Mungan, Go¢ Yollar1)

Go¢ kavrami “kisinin yeni kosullara daha iyi uyum saglayabilmek amaciyla ya da dogal,
ekonomik, siyasal ve benzeri zorunluluklar sonucunda yasadigi toplulugu degistirmesi”
olarak tamimlanabilmektedir (Ana Britannica, 2004: 577) G('J'g,2 insanoglunun belki
dogadaki varlig1 olustugundan beri hayatinda tecelli eden bir olgudur. Bu kavram genel
olarak dis ve i¢ go¢ olmak iizere iki tiirde degerlendirilir. D gd¢; bazen insan varliginin
kacinilmazi olarak vuku bulur, kimi zaman ¢esitli iist yapilarin denetimi altinda, kimi
zaman da diinya yiizeyinde yasanilan cografyadan daha iyi bir yer bulabilme umuduyla
gerceklesir. I¢ go¢ ise insan teki igin bitmeyecek bir siirectir; insan’1 kisa 6mriinde daha iyi
bir hayata degilse bile daha farkli yerlere aktarabilir. Go¢ kavraminin genis sinirlarinin
i¢ine ‘siirgiin’ii -i¢ siirgiinii de diisiinerek- dahil edebiliriz. Siirgiin de go¢ kavramiyla ayni
bicimde bulunulan noktadan farkli bir noktaya belirli bir siire cercevesinde zorunlu
harekettir. Adlandirmalarimiz nasil olursa olsun gog¢, “kisi’nin farkinda olsa da olmasa da
goclerle yabancilagsmalar cogullugunun renklerinin i¢ ice gegmisligiyle yasayip, insana her
seye ragmen ayni yerde kalsa ya da kalmaya dirense dahi topraginin altindan kayip bagka
topraklarin yerini almas1 hissini yasatir. Hele ki Anadolu yarimadasi, sayica bir hayli fazla
topluma yar olmustur, dyle ki ‘Anadolu topraklar’ dedigimiz ekin¢ varliginin iizerinde

degisik ‘varolus’lar an gelip cakismis, ¢carpismis yahut kaynasip i¢ ice gecmistir.

Gecmisinden bugiine Tiirk toplumu devinimsiz yasayamamis, her daim yeni olusum ve
yapilar kurmustur. On dokuzuncu yiizyilin baglarinda ve akabinde yirminci yiizyila
gelindiginde, once dogudan batiya dogru yayilan, sonra konuslandigi yeni merkez olan
Anadolu’dan ¢evreye dogru yayilan ‘gd¢’ hareketlerinin yerini, cemberin dis halkalarindan
merkeze dogru daralan bir sekil almistir. 2000’lerin ilk yillarinin yasandigi su giinlerde

toplumun geneli maddesel olarak ulus sinirlarinin disina go¢ etmese de manevi anlamda

2 “Gog, bu siireci yasayan herkes icin (yetiskin, geng, cocuk, kadin, erkek) sarsici bir deneyim olma riskini
tasir. Herkes farkli diizeylerde ve farkli yonlerde (olumlu-olumsuz) de olsa bu siiregten etkilenir. Go¢ bir
sosyo-ekonomik sistemden digerine, bir kiiltiirel sistemden digerine ge¢cmeyi igerir...” (Giin, 2002: 7)



iletisim siireci icerisinde Bati’ya dogru yonelis istegi politik diizlemde devam etmektedir.
Bu durumda sunu ifade edebiliriz; Tiirk toplumu genel basligi altinda toplanan “halk” ¢ok
uzun yillar oncesindeki gibi; ancak bu kez ¢agdaslasmanin uzantisi olarak dogudan batiya

dogru tekrar yatay bir hareketlenme seyrine girmistir.

Tiirkiye’yi dis go¢ kadar etkileyen bagka bir faktor ise i¢ gogtiir. ‘Mekan’da meydana gelen
bu siddetli dalgalanmalarin basta psikolojik, ekonomik, siyasal, sosyolojik ve benzeri
etkileri, eylemin ardindan / beraberinde kaginilmaz bir sekilde vuku bulur. Gog
gerceklestikten sonra ‘go¢cmen’in kendi hayatimi derinden etkileyebilecek sorunlarla
yiizlesmesi gerekebilir ki kimi zaman kigi bunun ayirdinda da olmayip hayatinda neler

oldugunu kavrayamayabilir.

Gogten, goc eden insanlar kadar, bolgeye evvelden yerlesmis insanlarin da hayati olumlu
ve olumsuz sekillerde etkilenebilir. Ayrica gd¢’iin ardindan yasanabilecek bu sorunlarin,

gociin miisebbibi olabilecegi de unutulmamalidir.

Kullanildigi baglam tam anlamiyla yabanci go¢menleri igerse de miibadillere de
uyarlanabilenecek bir diisiinceyi Abdelmalek Sayad kisaca su sozlerle ifade eder:
Gogmenler varliklarini ‘mesrulastirma’ cabasi i¢inde olmalarmin yaninda, bir ulusun
sinirlart cergevesinde yasamasina ragmen siyasal alandan dislanir; ¢iinkii ‘gé¢cmen’ ulusal
olmayandir (Sayad, 2003: 27). Anadolu’ya yerlesen miibadil toplulugu; Tiirk¢e bilmemesi,
gercek / asil yerleskelerinin nesillerdir Anadolu olmamasi gibi nedenlerle bu topraklara
yabancilagsmistir. Go¢gmenler, yabancilasmanin kaginilmaz hélet-i ruhiyesi ne tam burali ne
de tam orali olma duygusunun bir sonucu olarak aidiyet ve kimlik sorunlarini yillarca
yasamistir. Bireysel celiskilerin diginda baska bir celiski unsuru da Tiirkiye’nin yasadigi
birtakim i¢ sorunlardan dolayr bunlar1 direkt ve yasami siirdiirdiigii dogal cevre icinde
ifade edememe problematigidir. Bunun neticesinde kisi farkli ifade yollari, sanatta da
karsilagilan engeller diisiiniiliirse patikalar1 bulur: Su bakimdan ki insanlarin kendini,
icinde bir tiirlii onulamayan ‘sey’leri edebiyat ve miizik gibi sanatsal etkinliklerle ifade
etmesi yazidan daha eski bir tedavi yontemi olarak goriilebilir; fakat Tiirkiye’de
Yunanistan’dan farkli olarak sinema, miizik, sanat ve edebiyat alanlarinda ancak

doksanlardan sonra Miibadele nin, miibadilligin yansimalari belirgin olarak bulunur.’

’ Hala Yunanistan’da yasayan Miislimanlarin (Pomaklar, Cingeneler, Tiirkler) azinlik diye kabul edilmesi
hakkinda Jeanne Hersant su degerlendirmeyi yapar (Hersant, 2003: 85): “Her seyden once, Miisliiman



On dokuzuncu yiizyilin 6zellikle ikinci yarisindan itibaren ‘insan’; evrende yasanan siyasi,
teknolojik ve ekonomik anlamda olumlu / olumsuz gelismelerin sonucunda diinyaya
yabancilasmaya baslamistir (insanin modern c¢aga adim atisim  simgeleyen bir
yabancilagsma kastedilmektedir). Bu baslangic, zaman ilerledikce insan’t daha da
yalmizlagtirip, bireysellesmesine yol a¢cmustir. Diinyanin yeniden sekillendigi bu yillar
boyunca iilkelerin gelecegini sekillendiren pek c¢ok goc¢ yasanmistir. Genis Olcekte
vurguladigimiz yabancilagma kavramimin ig¢ini biraz daha doldurmak gerekirse, kendini
anlamlandirma istegi, bulma arzusu ‘gd¢ eden’ icin ortaya c¢ikan ruh héllerinden bazilari

olarak ifadelendirilebilir.

Go¢ olgusu psiko-sosyal acidan irdelenirken {iretilen teoriler arasinda yabancilagma
kavraminin kapsaminda asagida verilen bes faktor tizerinde durulur (Balcioglu ve Samuk,

2002: 40-44):

“a) iktidarsizlik: Bireyin halihazir sosyal ve siyasal kurallar altinda kendi sosyal ve siyasi diinyasina tesir
etme imkaninin mevcut olmayisi inanci.

b) Anlamsizlik: Bireyin davranis neticelerini yorumlayan ve yargida bulunmasini saglayan kesin bir inang
sisteminin eksikligi.

¢) Normsuzluk: Ferdi davranis tizerindeki sosyal normlarin giiciinii diizenlemede beliren bozulmalar.

d) Tecrit (Soyutlama= Isolation): Bireyi kendi inan¢ sistemlerine baglayan yiiksek degerlerden yani
toplumdan ayrilmis olma duygusu.

e) Kendine Yabancilagsma (Self-estrangement): Bireyin, i¢e ait anlamsizliktan ziyade, disa ait beklentiler
konusundaki davranis bagimliligi.” (Balcioglu ve Samuk, 2002: 40-44)

Bu maddelerin paralelinde yabancilasmis ‘modern insan’ i¢inde “gd¢men”’in, bulundugu i¢
ve dis diizleme dogal olarak bir kat daha yabancilastigi -Chambers’in ifadesiyle
heterotopik bir gelecekle kars1 karsiya kalan gocmen insanlar hakkinda (Chambers, 2005:
16)- kolaylikla soylenebilir. Chambers, gd¢ kavramini sorguladigi ¢aligmasi igerisinde
‘kimlik’ olusumuyla ilgili olarak, ‘Gteki’nin varligir kabul edildiginde insanin diinyanin
merkezinden uzaklastigini, dolayisiyla merkez ve varlik duygularinin da degistigini, buna
mukabil kisinin asil koklerinden kopmasima da neden oldugunu ifade eder (Chambers,
2005: 39). Bu degerlendirme elbette ¢cok genis perspektifli olup, bizim konumuzun olduk¢a

disina ¢ikan cesitli go¢ konularina da isaret etmektedir.

Go¢men; kim olursa olsun, hangi cagda, uzamda bulunursa bulunsun ge¢mis varliginin

izlerini yeni yasaminda daima hissedebilir:

azinhigi pozitif haklar1 ve sosyo-kiiltiirel imtiyazlarimin devamliligini giivence altina alan bu statii,
Miisliman azinligi, de facto (fiilen), Tiirk ulusal insa siirecinin disinda birakmakla kalmamig, Yunan ulusal
inga siirecinden de diglamustir; ¢iinkii Yunan ulusal kimligi temelde ‘Helenizm’ iizerine kurulmustur. Ulusal
aidiyet sadece dil ile degil, ‘Ortodoksluk’ ile de belirlenmistir...” (Hersant, 2003: 85)



“...Miras olarak devraldigimiz seyler -kiiltiir, tarih, dil, gelenek, kimlik duygusu- imha edilemez; ama
pargalanir, sorgulamaya agilir, yeniden yazilir ve yeni bir yone sokulur. Dilimizin ve kimliklerimizin
unsurlar ve iligkileri, ne yeni ve daha elestirel bir uyumlu biitiinde yeniden bir araya getirilebilir ne de terk
edilip reddedilebilir...” (Chambers, 2005: 40)

Yerlesilen yeni mekan kisiyi tam anlamiyla icine almadigi i¢in aidiyetlere farkli bir yon
verilmek durumunda kalindigi gibi, yavastan hizliya dogru yelpazelenmis cesitlilikte
akabilen bir siirecte ‘degisim’ de devinim halindedir; ¢iinkii bireyin yasadigi cografya

kadar varliginin cografyasi da farklilagmistir.

Chambers; seyahat, goc ve hareket edimlerinin sonucunda mirasimizin sinirlarina
varacagimizi; dolayisiyla eskiden beri devam eden aliskanliklar ve diisiince kaliplarini
benimseyebilecegimiz gibi ikinci bir secenek olarak ise korkularimizla yiizlesip mevcut

durumun iistiine gidebilecegimizi belirtmektedir (Chambers, 2005: 144, 145).

Aym diisiiniis bicimi kendi tarihimiz icin de gegerlidir. Bu hususa daha evvel dikkat
cekmistik; ancak yinelemekte sakinca gormiiyoruz; toplum yapimizi derinlemesine
etkileyen “gd¢”’lerden ve bunun sonuglariin hem kiigiik hem de biiyiik Slgcekte nesnel bir

tutumla irdelenmesinden, farkli bir deyisle bu gergekle ‘yiizlesmek’ten ¢ekinmemeliyiz.

20001 yillarda diinyanin tiim bolgelerinde hizli go¢ hareketleri yasanmaya devam ettigi
gibi yeryiiziinde hi¢cbir zaman esit dengeye ulastirllamamis esitsizler (ekonomik, sosyal,
hukuki, teknolojik gibi), adaletsizlikler, savaglar basta olmak iizere ¢esitli yikimlar hala
stirmektedir. GO¢men, gocebe, miilteci ve siirglinlerin ¢ogunun bulundugu kosullar
hayatlarim1 yasamay1 zorlastirmaktadir. Iste bu sebeple gog iizerine yapilmis ¢alismalarin

onemi bir kez daha ortaya ¢ikmaktadir.

Diinyadaki belli bagh biiyilk go¢ dalgalari bese ayrilmistir; bu go¢ dalgalan iginde
Habsburg ve Osmanli Imparatorluklarinin 1. Diinya Savasi sonucu dagilmasiyla olusan
gocler tigiincii grupta degerlendirilmektedir ki Lozan Miibadelesi de bu grupta yer alir
(Giin, 2002: 60). Diger biiyilk go¢ dalgalart su sekilde siralanmistir: Batili devletlerin
XVIL yiizyildan 1. Diinya Savasi’nin sonuna kadar bagka iilkelerde koloniler olusturmasi,
XVII. ve XVIIL. yiizyillardaki kole ticareti, Batili Devletlerin koloni kurduklan iilkelerdeki
yerli halklarin bagimsizliklarina kavugmasiyla Batililarin bu iilkeleri terk etmesi ve 1950-

1970 yillarini arasinda yogun olarak meydana gelen isci gocleridir.



3 GENEL HATLARIYLA ULUSLASMA KAVRAMI VE OSMANLI
DEVLETI’NIiN ULUSLASMA SURECI

Ne yaparsan yap bu yasam bir kurgudur,
Ve ¢eliskilerden olusur. (Blake, Ne Yaparsan Yap Bu Yasam Bir Kurgudur)

19. yiizy1l ve 20. yiizyilin 6zellikle ilk yaris1 tiim diinyada imparatorluklarin yikilip
yerlerine ulus devletlerin kuruldugu bir donemdir. Lozan Miibadelesi de Tiirkiye ve

Yunanistan’in uluslagma siirecinin 6nemli parg¢alarindan biridir.

Server Tanilli’nin (Tanilli, 2005: 114-116) de belirttigi gibi diinya tarihinde bu siirecin asil
temelini 1789 Fransiz Devrimi olusturur ki ‘milliyetler ilkesi’'ne gore de her halk

“bagimsiz bir devlet” olma hakkina sahiptir:

“... Halklarin kendine 6zgii bir kiiltiire sahip canli varliklar oldugu diisiincesi, Fransiz Devrimi’nden 6nce
ortaya ¢ikmustir...” (Tanilli, 2005: 114)

Bilindigi ve Tanilli’nin de isaret ettigi gibi Fransiz Devrimi “bu diisiinceye bir form verip
Oonemini On plana cikartmis ve asil temelini farklhilastirmistir (Tanilli, 2005: 115).
Milliyetler ilkesi konusunda onemli ve belki zaman zaman dikkatlerden kacan hususlardan

biri de sudur:

“Milliyetler ilkesinin, Alman kaynakli bir ‘romantik’ yorumu vardir ki ‘dil’e dayanir; Fransiz kaynakli
‘klasik’ yorum ise bu ilkeyi, ‘halklarin iradesi’ne dayandirir...

Ama en ¢ok yayilan, Fransiz Devrimi’'nin temeli olan yorum oldu: 1814’lerden baslayarak, milletler ilkesi,
Avrupa’da giiglii bir akim haline gelir. Ve sonucta su formiile varilir: Ulusla devlet birbiriyle biitiinlesen,
biitiinlegmesi gereken iki gerekliktir...” (Tanilli, 2005: 115)

Milliyetler ilkesi, ilerleyen asamalarda belirtecegimiz gibi es zamanli bir tarihte olmasa da

Osmanli Imparatorlugu’nu uzun bir siirenin ardindan etkiler.

Ulusal bagimsizlik fikri, uzun yillar iizerinde konusulacak olan devlet olan Yunanistan’t
1830’1u yillarda etkilemis ve Osmanh ‘onlar’in bagimsizligin tanimak zorunda kalmistir.
Yunanistan’in arkasindan Sirbistan, Romanya, Bulgaristan, Arnavutluk gibi obiir Balkan
Devletleri de ulusal devlet olma yolunda hiirriyetlerinin taninmasi zorunlulugunun ortaya
citkmast sonucunda kismi bagimsizliklarini elde etmislerdir. Anderson da Fransiz
Devrimi’nin etkisiyle diinyaya yayilmaya baslayan aydinlanmaci fikirlerden izah ettigimiz

gibi basta Yunanistan’in etkilendigini aynm sekilde belirtmektedir (Anderson, 2001: 40).

Milli kimlikten once milletlerin dogusuyla ilgili olarak Anthony D. Smith; modernistler
arasinda millet kavramiyla ilgili tartigmalar yasanmasina ragmen onlara gore ‘millet’in
modern bir olgu oldugunu ve modernistlerin bu fikirlerinin dogrulugu kabul edilirse de

modern Oncesi donemlerde millet ve milliyet¢ilikten s6z edilemeyecegini belirtir (Smith,



2004: 77). Smith; Antikite ve Orta Cag Donemi’'nde ise ‘millet’i ortaya cikartabilecek
kosullarin olmadigin1 belirtip, bu ifadenin hakli yanlarinin var olmasiyla birlikte
“milletlerin dogusunun ve mevcudiyetinin belirlenmesi” gibi noktalarda kitleleri ve
kadinlan da kapsayacak bicimde sadece bir Ol¢iitiin belirleyiciligi fikri ile sinirlamalarin
getirilecegini sozlerine ekler (Smith, 2004: 77). Eski uygarliklarin yapilarina bakarak bir
degerlendirmeye varmaya calisan Smith, Ikinci Tapinak doneminde bir Yahudi milletinin

varligindan soz edilebilecegini sOyle aciklamistir (Smith, 2004: 85-86)

«...millet ideal tipine, ge¢ Ikinci Tapinak dénemi Yahudileri arasinda antik diinyanin belki de herhangi bir
yerinden c¢ok daha fazla yaklasildigini diistindirmektedir ve modernitenin baglangicindan 6nce millet
olasiligindan hatta bir dini milliyetg¢ilik biciminden ¢ok kolayca s6z edilmemesi noktasinda bizi ihtiyath
kilmas: gerekir. Segilmis halk diisiincesinin derin dogurgulari, kutsal topraklara ve merkezlere karsi
hissedilen tutkulu baglilik, kutsal dil ve vesikalarin baglayici etkisi, yeniden dogusa olan umutlarini
besleyerek ve biriciklik duygularini koruyarak Antikite’den modern zamanlara dek pek ¢ok insan i¢in kalici
bir miras oldugunu gostermistir.” (Smith, 2004: 77, 85-86)

Bu konuda Smith’in (Smith, 2004: 75-116) ¢cok daha ayrintili ifade ettigi; ancak tezimizin
baglamindan uzaklagsmamak icin ayrintisina girmeyecegimiz degerlendirmeler de yer

almaktadir:

Milletler ¢caglar boyunca (Antik donemden beri) hep var olmustur; fakat gerek Antikite’de,
gerek Arap ve Misir halklarinda toplum igerisindeki cesitli yapilar bu durumun ortaya
cikmast icgin elverigli degildir. Bununla beraber bu diislincenin sistemlesip eyleme
doniigsmesi baslangi¢ olarak Fransiz Devrimi’ne tekabiil eder. On dokuzuncu yiizyil ve
yirminci yiizyilda uluslasma yolunda adimlar atan devletler, biiyiik capta Ingiltere, Fransa
ve Ispanya’nin (kismen de Hollanda ve Isvec) bu tarihi siirecinden etkilenmislerdir (Smith,
2004: 99, 113). On dokuzuncu yiizy1l igerisinde de “ulus” kavrami oldukca “dogal” ve

“modern” bir olgu olarak degerlendirilmeye baglanmistir.

Sina Aksin de Bati toplumu disinda kalan toplumlarin uluslasmasi konusunda ‘yurtlarini
cagdaslastirma amacli’ hareketlenmeler icinde olduklarini soyler (Aksin, 1983: 1941).
Nitekim Osmanli’da da devlet simirlant icindeki topluluklarin uluslasma istekleriyle
cagdaslasma admna yapilan yenilikler, yaklagik olarak es zamanhdir. Bu yeniliklerin
gerceklestirilebilmesi icin Osmanli tarafindan Bati’ya gorevli olarak gonderilen elgilerin

modernlesme konusunda katkis1 da 6nemlidir.

Bu sava yakin bir goriis Mardin tarafindan dile getirilir. Serif Mardin, II. Mahmut'un
padisahlik yillarinin son zamanlarinda gonderilen el¢ilerin Bati’nin bilinmeyen bir yoniinii

kesfettigini, bunun da tebaanin verimliligini artirmak i¢in devlet tarafindan koruyucu
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tedbirlerin politika héiline getirildigini ¢agdaslagsmayla ilgili bir makalesinde belirtir
(Mardin, 2006:11, 12).

Fransiz Devrimi'ne giden siireci ‘ikincil olarak’ ise Montesqueiu ve Rousseau gibi

diistiniirler etkilemislerdir (Agaogullari, 2006: 173-174).

Bu diisiiniirlerin karsilarinda kurduklar fikir sistemlerini benimseyebilecek bir halk kesimi
varken, Osmanli’da aydin ve halk arasinda boyle “iletisim ag1” mevcut olmamasi

uluslasma hareketlerine de yansimistir.

Bati’da bu hareketlenmeler yasanirken, Osmanli Devleti hem i¢ hem de dis etkenlerle
uluslagma egilimlerinden etkilenmeye baslar. Fakat Osmanli, Niyazi Berkes’in de belirttigi
gibi ne feodal ne de teokratik yapida bir devlettir; toplum yapisinda ‘mutlak monark’larin
catismast bulunmadigindan, “klasik Grek ve feodal Bati Avrupa geleneginde olmayan”
‘kul’” sisteminin varligns Osmanli’y1 farklilastirir (Berkes, 2002a: 24-34).

Bunun dogal bir bileseni / sonucu olarak Osmanli Devleti’nin i¢inde bulunan cesitli

4

milletlerin “ulus”™ olma siireci Bati’dakinden farkli ilerlemis; cagdaslasma donemi

boyunca gelismeler, devlet yapisinda tavandan tabana dogru bir olusum izlemistir:

Osmanli devlet rejiminin dnemli taraflarindan biri geleneksel yoniiniin sistemde son derece
etkin olmasidir; padisahlar, Tanri’nin birer halifesi olarak nitelenirler ve onun adeta

yeryliziindeki golgesi gibidirler. >

Osmanli Imparatorlugu’nda yasayan halka reaya (siirii) ad1 verilir (Berkes, 2002a: 30, 31).
Reaya, hiikiimdarin yonetimi altindaki vergi veren biitiin Miisliiman ve Gayrimiislimleri
temsil etmektedir (Unsal, 1998: 3). Bunun yaninda, “devlet ve toplum” iliskisinde

“Devlet’i, Tanr1 meydana getirmistir. Hizmet smiflarmin toplumu temsil etmemesi

4 Balibar, “Reform ve karsi-Reform”, “Kilise ve Devlet” arasinda ¢atismanin ulusal devletin baz1 6zelliklerini
olusturmaya etkisi oldugunu; ancak bu donemde yasanan olaylarin “yaratilis olarak™ herhangi ‘bir’ ulusun
kendi tarihine ait olmadigini belirtir (Balibar ve Wallerstein, 2000: 111): “Bagka bir deyisle, cok baska
(6rnegin hanedanla ilgili) amaglarin pesinde olan, ulusal olmayan devlet aygitlari, derece derece, ulusal
devletin unsurlarin1 iiretmislerdir ya da iradeleri disinda ‘ulusallasmig’ ve toplumu ulusallastirmaya
baslamiglardir... Modern doneme yaklasildik¢a bu unsurlarin birikiminin dayattigi zorlama daha da giiglii
goriinmektedir.”

° Konumuzun baglamiyla dolayli olarak baglantili olsa da belirtmek gerekir ki her topluluk kendi edebiyatin
yaratir (keza biz edebiyat1 evrensel olarak nitelendirmekteyiz); edebiyat, hangi akima bagli olursa olsun
yasamlan donemden uzak degildir. Osmanl saray1 da kendi edebiyatim1 yani Divan Siiri’ni desteklemistir.
Tanpinar’in da isaret ettigi gibi hiikiimdar, Tanri’min temsilcisidir ve giines sistemine benzer sekilde alem
onun etrafinda doner, ona baghdir. Divan Siiri’ndeki ask da aslinda hiikiimdara duyulan agktir, sevgili odur;
sevgiliye ait biitiin unsurlar1 kendinde barindirir. Ozetlemek gerekirse, bu ask anlayisi da sosyal rejimdeki
‘kul’ anlayisinin bir yansimasidir (Tanpinar, 1997: 6, 7).
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Osmanli’y1 Bati’dan ayiran bagka bir yondiir (Berkes, 2002a: 31, 32). Osmanli’da bu
yaklagimlara paralel ve devlet yapisinin bir sonucu olarak burjuvazi gibi smiflar
olusamadigr gibi, ‘hiikiimdar tarafindan korunup goézetilen halk’ arasinda dolayisiyla

“yurttaslik” kavrami ve bilinci de olusamamustir (Unsal, 1998: 7-9).

Bilindigi ilizere Osmanli, Avrupa’da meydana gelen degisimlere zamaninda ayak
uyduramamisg, beraberinde okuma-yazma sorunu da uygarlasmay1 geciktiren nedenlerin

basinda gelmistir.

Avrupa’daki bazi krallar zamanla tebaaya Onem vermeye baglamiglardir. Boyle bir
olusumun bazi amaclar1 vardir: Oncelikle, bir ulus devleti kurmak isteyen kimi krallar,
tebaanin miilkiyet hakkini garanti altina almak gerektigini fark ettikleri i¢in ‘halk
seviyesi'ndeki egitime dikkat-i nazar getirmislerdir. Boylece ulus devlet kurma yolunda
“orta sinif”’1 giiclendirerek (feodalizmin halen imtiyaz sahibi olan kesiminin belini kirmak
da bu dogrultuda bir amagtir) “milli biitiinliikk kurmak” istenmistir (Mardin, 2006: 12).

Tanzimat Donemi, bu fikir yapisinin 1s18indan nasiplenmistir ve Osmanli’nin Onde

6

gelenleri, kameralizm® adi verilen aydin despotizmi ile devlet icindeki topluluklar

birlestirebileceklerine inanmaktaydilar (Mardin, 2006: 12).

Iste uluslasma girisimlerinin ilk adimlarimin atilmasinda, Bati’ya giidiimlii olarak milli
olmayan yapi taslariyla milli bir biitiinlesme hiilyasinin etkisi yer almaktadir ve
Osmanli’da basta egitim alan1 olmak iizere bazi yenilikler bu diisiiniis bicimiyle

gerceklestirilmeye baglanmistir.

Bu durumu degistirmek i¢in ilk adimlar III. Selim zamaninda atilmistir, keza Avrupa’nin
cesitli sehirlerine elciler gonderildigini daha once de belirtmistik (Berkes, 2002a: 99).
Burada dikkati ceken noktalardan biri, bu elciler Avrupa dillerini bilmedikleri i¢in onlarla

beraber Rum terciimanlarin génderilmesidir.

Avrupa’nin bilimsel yondeki modern diisiince sistemlerinin de yavas yavas Osmanli’da

goriilmeye baslanmasiyla beraber, bu fikirler i¢cinde Fransiz Devrimi’ni hazirlayan ideoloji

® Serif Mardin, aydin despotizminin bazi merkeziyetci hiikiimdarlarin (Avusturya Krali II. Joseph, Prusya
Krali Biiyiik Friedrich gibi) uyguladifi bir gelisme politikasi oldugunu yazar (Mardin, 2006: 83).
Hiikiimdarlarin amaci kendi giiglerini ve tekellerini sarsan bazi Ortagag kurumlarim1 yok edip aydin
despotizmi vasitasiyla merkezi bir idare olusturmaktir ki Fransiz Devrimi de bununla yakindan baglantili
hatta uzantisidir (Mardin, 2006: 83). Kameralizm de bu fikrin kuramsallastirilmasi olarak ifade edilir
(Mardin, 2006: 83).
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heniiz yoktur. Bunun yaninda hatirlamali ki Osmanli, zamanla farklilasacak olsa da aradaki
dostane iligkiler dolayisiyla Fransiz rejimini taniyan ikinci iilkedir (Berkes, 2002a: 99-101,
121).

Fransiz Devrimi’nin baska bir tetikleyicisi ise 5 Mayis 1789’da Versailles’da calismalara
baslayan ‘Etats Généraux’tur: Devrimdeki en 6nemli unsur; toplumda gerek sosyal, gerek
siyasi, gerekse ekonomik olarak yolunda gitmeyen yasam kosullarinin sonucunda
“toplumsal smiflar”in ‘diizen’den giderek daha yiiksek oranda rahatsizlik duymalandir
(Agaogullar;, 2006: 182-183). Oteki siniflara oranla yonetime karsi olan burjuvalar
arasinda ‘feodal monarsi’ ve ‘parlamenter monarsi’ yoniinde iki egilim bulunmasina
ragmen, “Fransiz monarsisi’nin mutlak olarak degismesi gerektigi noktasinda fikir birligi
olugmus; artan ekonomik giiciine karsilik da siyasi ve sosyal haklar talep etmislerdir

(Agaogullari, 2006: 184-186).

Osmanli’nin Fransiz Devrimi’yle gelen rejimi tanimasi ise bu ideolojiyi benimsedigi igin
degil, “diplomatik” islerin yogunlagmasiyla olmustur. Berkes bu unsuru belirttikten sonra
rejimi ‘tanima’ya etki eden su iic olguyu swralar (Berkes, 2002a: 120): Oncelikle sebep,
Bab-1 Ali’nin’ i¢ine girdigi yogunluk dolayisiyla “Fenerli Rumlar”in daha fazla énem
kazanmasidir (Berkes, bu terciimanlarin Avrupa’yla olan diplomatik iligkilerde siipheli bir
duruma geldigini 6zellikle belirtir). Ikinci sebep, Rum halki icinde aydin kesiminin
etkisiyle Fransiz Devrimi’nin yansimalarinin artmasinin yaninda kendi aralarinda Rusya-
Fransa ikiliginin olugsmasidir. Bagka bir etkense ‘“hiikiimdarin reformcular1 arasinda”
birbiriyle rekabet icerisinde Fransa ile Ingiltere-Rusya siyaseti taraftarlarinin olusmasi

gosterilir.

Bizce bu gelismelerdeki en Onemli etkenlerden biri Yahudi, Rum ve Ermenilerin
matbaacilik konusunda Miisliimanlardan daha fazla asama kaydetmesidir; dolayisiyla onlar

arasinda okur-yazar sayisi ve Bati’yla iletisim kurma kanallar artmistir.

Osmanli Devleti igerisinde cesitli hareketlilikler yasanirken, Batili devletler de Osmanl
Devleti’'nin aleyhine kendi siyasal ve ekonomik c¢ikarlart icin c¢esitli yollara

basvurmuglardir. Bu konuda o6nde gelen isimlerden biri Napolyon’dur. Berkes, bu

7 Smith Anderson, Bab-1 Ali’nin 1654 yilindan sonra Sadrazamlarin oturdugu saraya verilen bir isim
oldugunu, 18. ve 19. yiizyilldaysa Bat1 Avrupalilar tarafindan Osmanli merkezi yonetimini anlatan bir terim
olarak kullanilmaya baglandigim belirtir (Anderson, 2001: 20).
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olusumlara yonelik 6nemli bir hamle olan “Kodrika Muhtirasi”’ndaki iki projeden s6z acar
(Berkes, 2002a: 122, 123): Ilki; Osmanli Devleti’nin Asya ve Rumeli olarak boliiniip,
dinsel aidiyet acgisindan Asya’nin Miisliiman, Rumeli’nin de Hiristiyan kokenli devletler
olmas1 yolundadir. ikincisi konumuzun baglami acisindan 6nem tastyan bir proje gelir ki
Rumeli Bolgesi’ni, sinirlar icerisinde “Bulgaristan, Sirbistan, Arnavutluk, Bosna, Kara
Yunanistan’1 ve Yunan Adalan olacak sekilde 6zerk veya bagimsiz vilayetlere bélmeyi”

amaclamaktadir.

Bu projelerin varligi, Osmanl Devleti icerisinde yer alan halklar ister istemez etkilemistir;

nitekim diinyadaki rejimler ve sistemler de artik bagka bir yone dogru evrilmektedir!

Bu diisiincemizin paralelinde, batililasmanin etkisiyle Japon ve Rus toplumlarindan farkl
olarak Osmanli Devleti biitiinlesme yerine parcalanmaya siiriiklenmistir (Berkes, 2002b:
117). Fransiz Devrimi’nin yani sira Rus ydnetiminin yaptigi baskimin da Hiristiyan halk

icinde bagimsiz birer ‘ulus’ olma istegine neden oldugu belirtilir (Berkes, 2002a: 147).

Reayanin siyasal sistemde yer edinmeye baslamasi ve halk, millet gibi kavramlarin
Osmanli’da goriilmesi resmi olarak ilk defa Kanun-i Esasi (1876) ile olmustur (Berkes,

2002a: 144).

Diger taraftan da Osmanli’nin cografyasinda mahalli cemaat onder ve orgiitlerine bagl
yasayan Hiristiyan halklar (Sirplar, Bulgarlar, Rumlar ve Arnavutlar) 6zerk yapilarindan
dolay1, kendi ‘ana dil’leri gibi bazi1 ‘ulusal nitelikleri’ koruyabilmistir (Berkes, 2002a:
149).

Bizce kismen de olsa bu durumun nedenleri arasinda, adlarini siraladigimiz halklarin
Miisliimanlardan daha ©nce uluslasma siirecinden etkilenmesi yer alabilir. Osmanli’da
ticaretle ¢ogunlukla Miisliman olmayan halk kitlesi ugragmistir. Bati ile olan ticari
kanallar, onlarin Bati’dan gelen degisimlerin etkisine girmelerini kolaylastirmistir (Berkes,
2002a: 150). “Avrupa pazarlari ve yerli iireticiler arasindaki bagi” kuran da ticaretle
ugrasan Levanten ve Hiristiyan niifus olup zaman igerisinde Miisliiman halk ticaretin

disinda kalmistir (Keyder, 1989: 24).

Aydinlanma Doénemi’nin etkilerinden biri olarak Batili ve Rus aydinlan arasinda Helen
sevgisinin ve bir Grek Devleti kurulmasi fikrinin olustugu gosterilir. Diger etki de basta

Rumlar ve Romenler olmak iizere bu halklarin ulusal bagimsizliklarin1 kazanmak igin
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harekete gecmelerinin nedeninin daha ¢ok Balkanlarda Osmanli’nin ¢ikarina ters diisen

giiclenme siyasetinin oldugu belirtilir (Berkes, 2002a: 151).

Fransiz Devrimi’nin ortaya c¢ikmasinda Onemli bir sebep; ancak Osmanli’nin sahip
olmadig1 varliklardan biri burjuva simifidir. Berkes’e gore berat satisi yolu ile Avrupali
ticaretcilerle aym seviyeye getirilmek istenen tiiccarlar -6zellikle Rumlar- arasinda “ticaret
burjuvazisi” olusumlar1 goriilmeye baslanmistir (Berkes, 2002a: 152). Buna mukabil
Berkes, Rumlar ve Yunanlar® arasindaki Osmanliliga baglhihik konusunda sunlar dile getirir

(Berkes, 2002a: 155):

“Rumlar ve Yunanhlar arasindaki Osmanliliga baghlik, Rus taraftarligi, Ingiliz taraftarligi ve Fransiz
Devrimi diisiiniine baglananlar arasindaki farklar yiiziinden ulusal bagimsizligin gerceklesmesine karsin
ulusal birlik tam olmamustir.” (Berkes, 2002a: 155)

Hiristiyan tebaa icinde yasanan bu gelismeler, oncelikle kendi aidiyetini dini kimliginde
kabul eden Miisliiman halk arasinda, paralel zaman diliminde bu tarz bir uluslagsma

fikirlerinin uyanmasina neden olmamustir.

Niyazi Berkes’in imledigi gibi Hiristiyanlarin arasinda yasanan gelismelerin aksine

Miisliimanlar arasinda dinsel kimlik daha da kuvvetlenmistir (Berkes, 2002a: 155).

Hiristiyan halklar i¢indeki uluslasma akimlarina karsilik, Miisliimanlar icerisinde meydana
gelen bu gelisme, bir toplulugun kendi bekasim saglamak i¢in birlestirici bir unsura ihtiyac
duymasi agisindan dogallikla karsilanabilir ki “din” olgusu, insanlar1 biitiinlestiren ve

gruplagmasina neden olan dgeler arasinda onde gelen yapi taglarindan biridir.

Miisliiman halklarin uluslasmay1 saglayacak gercek temelleri olmamasinin yaninda,
Hiristiyan halklarin 6zellikle Islahat Fermani’nin etkisiyle ulus olma yoniinde yol almaya
baglamalar1 ve Kilise meclislerine Ruhban simifindan olmayan iiyelerin atanmasi
(laiklesme yolunda atilan adimlardan biridir) 6nemli gelismeler olarak gosterilir (Berkes,

2002a: 218, 228-229).

Taner Timur, Osmanli Devleti’nde “modern-ulus devleti olusturacak etnik ve kiiltiirel bir
temel”’in olmadigin1 belirttikten sonra halk: bir araya getiren unsurlar1 sdyle agiklar (Timur,

1998: 128):

¥ Tirkiye’de ‘Yunanistan halkindan kisi’ anlamma gelen ‘Yunan’ kelimesi yerine ‘Yunanli’ ifadesi
kullanilmaktadir. Oysaki Yunanistanli ya da Yunan kullamimi daha dogrudur. Tezimizde de bu iki sozciik
benimsenecektir.
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“Bunlardan birincisi E. Renan’in altim1 ¢izdigi ortak amilar ve ‘emperyal gelenek’, ikincisi ise toplum
diizeninde iggal ettikleri yerden dogan hakim millet bilinci ve kendilerini tiim imparatorluktan sorumlu kilan
stiinliik duygusu idi.” (Timur, 1998: 128)

Egitim alaninda Tanzimat Fermani’yla baglayan degisimlerin toplum iizerinde bazi
yansimalar1 ve etkileri olmustur. Bu etkilenme ve yansimalarin sonucunda Galatasaray
Lisesi, Robert Koleji, Fransiz ve Avusturya Katolik, Ingiliz, Alman, Italyan Lisesi gibi
istanbul’un bazi koklii okullar1 kurulmustur. Papalik, Katoliklerin Galatasaray Lisesi’ne’
gitmesini yasaklamis, Rus el¢iligi de Ortodoks Rumlarin bu okula gitmemesi yoniinde ¢aba
gostermistir; ¢iinkii Osmanli’daki Fransiz etkisini kirmak istemektedirler. Bunun yam sira
aralarinda Musevilerle varlikli, zamanla seckinlesen Miisliiman Osmanlilarin da bulundugu
pek cok oOgrenci Galatasaray disindaki bu okullara da yonelmistir (Berkes, 2002a: 242,
243).

Su asamada belirtmekte fayda goriiyoruz ki bahsi gecen okullarda 6grenim goéren Rum,
Bulgar ve Ermeni 6grenciler arasinda milliyet duygusu belirginlesmis, milliyetcilik fikri
yayginlagsmastir. Bu nitelikteki okullarda “Bati kiiltiirii” iizerine yogunlasan bir egitim
sistemi benimsenmis, Tiirk kiiltiirii ile ilgili konulara Hiristiyan 68rencilerin hassasiyetleri

ve Osmanlilik ideolojisine ters olacagi diisiiniilerek yer verilmemistir (Berkes, 2002a: 244).

Bir toplulugun diisiince yapisinin degismesi kolay degildir, bunun i¢in salt uluslasmanin
yankilan1 kesinlikle yetmez. Dolayisiyla ‘Bati’, kendi kiiltiiriinii benimsetebilmek ve
yayginlastirabilmek icin bu tarz yavas; fakat uzak gelecekte daha etkili olacak yontemleri
kullanmigtir. Osmanli Imparatorlugu’nda ‘batililasma’ her ne kadar Tanzimat’la beraber
baslasa da bahsettigimiz bu 6grencilerin yetistikleri ortam, gecmisten getirdikleri kiiltiirel
ozellikler, bagl olduklar din ve aldiklar egitim geregi ‘Bati kiiltiirii’nii adapte olup, bu

ekine kars1 bir aidiyet gelistirmeleri daha kolaydir.

Osmanli Devleti’nde resmi dil, bir nevi ‘yapma dil’ olarak kabul edebilecegimiz Farsca,
Tiirkce ve Arapca sozciiklerden olusan Osmanlica’dir; ancak Osmanlica, toplumun her

kesiminde aym yogunlukla kullanilmamaistir.

° Bu lisenin kurulus amaglarindan biri Fransiz Kiiltiirii ve Dili’ni yayginlastirarak Miisliiman, Rum, Ermeni,
Yahudi o6grencileri birbirine yakinlagtirmaktir. Bu okullarda egitim verecek oOgretmenlerin din adami
olmamas1 gerekmektedir; ancak okul, basta Vatikan olmak iizere din cevrelerinden tepki almistir (Berkes,
2002a: 242).
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Bilindigi gibi iletisim olgusunun en onemli bileseni dildir:'® Fikirlerin gelisip
yayginlasabilmesi icin ortak zeminlerde bulusan araglarin mevcut olmasi gerekir; ancak
Osmanli Devleti’'nde halkla, yonetim ve sanat cevreleri arasinda belirgin bir kopukluk
bulunmaktadir; keza bu kopuklugun cesitli yansimalari edebiyat alaninda da

bulunmaktadir.

Osmanl’nin  uluslasma yolundaki ©nemli sorunlarindan birini “dil” problemleri
olusturmustur (Berkes, 2002a: 254). Bunun sebebi, aciklamaya calistigimiz gibi tavandan
tabana yayillmaya calisilan bu fikirlerin c¢agdaslasma ekseninde gerektigi gibi
aktarilamamasidir. Dolayisiyla belki giiniimiiz icin dahi gecerli olabilecek bir mantik
silsilesi hiikiim siirer ki bu anlayis yiiziinden halk ile aydin kesimi arasinda bir tiirlii
anlagsma eksenine oturamayan farklar olusmustur. Aydin, toplumun 6nde giden kisisi
olarak kabul edilir; ancak ‘Tiirk’ aydini ismi altinda topladigimiz grubun kaniksanir hile
gelen sorunu; arkada kalanlarla fikirsel baglamda iletisim kuramamasi, elitist bir fanusta

yasayan entelektiiel ve aydinlarin sayisinin bir hayli fazla olmasidir.

Dil konusunda dikkati ¢eken bagka bir husus, Miisliiman tebaa arasinda konusulan halk
dilinin Hiristiyanlar arasinda da kullanmilmasidir. Uluslasma yolunda Miibadele’yi

anlamlandirabilme agisindan yasanan sorunlardan biri de bu asamada olugmaktadir.

Berkes (Berkes, 2002a: 253, 254), Hiristiyanlarin eski ulusal dillerinin giinliik ve edebi dil
olarak yeni kurulan okullarda kullanilmaya baslandigin1 ifade etse de daha Once isaret
ettigimiz gibi bizce, lisan uluslasmanin ¢ok ©nemli bir bileseni olmakla beraber
“Milliyetler ilkesi’nin ‘dil’den ziyade ‘halklarin iradesi’ne dayanmasi sebebiyle, bu

okullardaki dile yonelik ¢alismalarin ulus olabilmek i¢in mutlak etkiyi gostermemesidir.

Bu durumda Anadolu topraklarinda yasayan Ortodoks Rumlarin halk dili olarak Tiirkge
konussalar bile, ulusal bir yapi i¢inde bir araya gelebilme agisindan Tiirk kiiltiiriinden daha
uzak oldugu dikkatimizi cekmektedir. Benzer kosullar Yunanistan’da yasayan
Miisliimanlar icin de gegerlidir. Onlarin dilleri Yunanca’dir; ancak tasidiklart kiiltiir

Anadolu’daki Miislimanlarin ekinine daha yakindir.

' Tain Chambers, 21. yiizyildaki gog, kiiltir ve kimlik iligkisini Amerika kitasini baz alarak yaptigi
degerlendirmede, dilin iletisim araci olmaktan once ‘kendiliklerimizin ve anlamin kuruldugu kiiltiirel bir insa
aract’ oldugunu, ‘kendi beden ve benligimizden’ soyutlanamayacagim vurgular (Chambers, 2005: 37).
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Osmanli Devleti’nin uluslasma siirecinde Tiirkiye Cumhuriyeti’ne doniisiimii hakkinda

Nuri Bilgin su yorumu getirir:

“Tiirkiye Cumhuriyeti, baslangicindan itibaren, ulusal aidiyeti yurttaslik iliskisi olarak kavramsallagtiran bir
anlayis tasir. Bu anlayis 1924 yilinda tesis edilen Teskilati Esasiye Kanunu’nda agikga goriilmektedir.”
(Bilgin, 1998: 142)

Goriildiigii gibi bu iki topluluk ulusal bir bilince sahip olmaya baslamalarina ragmen, kendi
aralarinda bir biitiin olusturacak bilince heniiz ulasamamiglardir. Daha 6nce bu noktay1
imlemistik; uluslagmada diisiiniis bi¢imi olarak “ortak degerler”, “ortak dil’den daha 6nce
gelmektedir. Rum cemaatler, Anadolu’dan Yunanistan’a go¢ etmelerine ragmen burada
kalan Ortodoks Rumlarin Lozan Miibadelesi’yle takasina bu neden de etken olmus olabilir;
clinkii ulusal birlik o donemlerde her iki yakada da aslinda saglanamamistir. Saglam
temelli bir ulus biitiinliigi i¢in de ‘siyasetin kurallar1 geregi’ -toplum yapisinda dnemli
degismelere neden olacak heterojen bir olusumdan homojen bir olusuma gecme pahasina
da olsa- Miibadele gerceklestirilmistir. Keza, ulus devlet altinda yasama istegi Rumlarin

bircogunda daha 6nceden olusmustur.''

Osmanli’da sozii edilen bu dil problemlerini asmak ve halk kitlesine ulagmak icin basta
Tanzimat Donemi olmak iizere, cesitli isimler Ozellikle halki bilinglendirme y&niinde

eserler vermislerdir.

Sinasi, Tiirk¢e’yi daha sade bir diizeye ulastirmak i¢in cabalayan Osmanli aydinlarindan
biridir. Siir yahut nesir olsun iirettigi eserler ve olusturdugu fikirlerinin katkisi cagi
itibariyle dil ¢agdaslasmasi agisindan 6nemlidir (Tanpinar, 1997: 191-210 ve Berkes,
2002a: 283).

“Miisliman Osmanlilar / Tiirkler” arasinda eskiden beri olusturulan devlet yapisindan

dolay1, bizim bugiin algiladigimiz gibi bir Tiirk ulusu kavrami bulunmamaktadir.

Osmanli Devleti icindeki oteki yabanci gruplar bunun aksine, gecmislerinden gelen bir
‘millet’ kavramina sahiptir, o kadar ki ‘Islam timmeti’ olgusu ‘millet’ olarak algilanmaya
baslamis ve ‘ulus’ kavrami Tiirk ulusu niteligini kismen II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra
kazanmistir (Berkes, 2002a: 404, 405). Tanzimat Donemi’nde Osmanli’ya héla bagh

bulunan gayrimiislim halk ac¢isindan 6nemli bir gelisme de Tanzimat yonetiminin Rum ve

" Bu asamada su hususu belirtmekte fayda goriiyoruz: Bozkurt Giiveng cumhuriyet ve kimlik iizerine yaptig:
bir ¢alismasinda, Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulmasiyla beraber “cok dinli, dilli ve milletli” Osmanh
Devleti’nin ardindan kurulan devletimizde kimlik sorunlarinin yasandigini ve hala da yasanmakta oldugunu
belirtir (Giiveng, 1998: 117).
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Ermeni halklarinin anayasalarina onay vererek onlara “yari-6zerk ulus” yapisi olma

firsatin1 vermis olmasidir (Berkes, 2002a: 408).

Gayrimiislim halkin; on dokuzuncu yiizyildaki bu gelismelere kadar Osmanli icinde
tarihsel perspektifte ticari yasamdaki 6zne konumlar1 bir kenara birakilirsa geri planda
kaldigi, “19. yiizyildaki ayrilik¢i-milliyet¢i akimlarla birlikte” tekrar tarihin sahnesinde 6n
siralara geldikleri, Osmanli Imparatorlugu’nun cok kiiltiirlii yapis1 kapsaminda Esra

Danacioglu tarafindan belirtilen hususlardan biridir (Danacioglu, 2001: 17).

Osmanli Devleti’'nde ‘din’ vurgusunu koyulastirmasinin yaninda ulusg¢uluk yodnelimlerini
artiran etkenlerden biri de Balkan Savaglari’dir: “Tiirk HiikGimeti, Ordusu” gibi
adlandirmalar ilk defa bu donemde telaffuz edilmis ve basta ‘Osmanlilar | Islamcilar

olmak iizere pek cok kisi bu terimlere karsi ¢cikmistir (Berkes, 2002a: 435, 436).

Birinci Diinya Savasi’nin ardindan Osmanli’nin bekasim saglamak icin cesitli goriisler
ortaya atilmistir. Bunlardan biri; Wilson Prensipleri’ne gore “uluslarin kendi yazgilarini
kendi 6zgiir isteklerine gore kararlagtirmalar1”, 6biirii ise Milletler Cemiyeti’nin iiyelerinin
birinden “mandat” rejimini talep etmektir (Berkes, 2002a: 475). Yine Berkes’in
vurguladigi bir bagka 6nemli ayrinti, Anadolu iizerinde 1917 Bolsevik Devrimi’nin de

etkilerinin olmasidir (Berkes, 2002a: 477):

Miittefik iilkeler bu rejimi cerceve icine almak ve yayilmasini engellemek i¢in, miitarekede
belirlenen yerlerin disinda topraklar isgal etmis, Yunanistan’it da isgal icin tesvik
etmiglerdir. Wilson Prensiplerine karsi cevap niteligi tasiyan “Misak-1 Milli” (1920)
bildirisinde Osmanli Devleti'ne bagh Tiirk niifusun daha az oldugu iilkeler ulusal
bagimsizligim elde ettigi takdirde ¢agdaslasma girisimlerinin baslayacaginin agiklanmasi,
daha once konusulan ve iilke yonetimi acisindan izlenmesi istenen politikalarin reddiyle

beraber Osmanli Devleti’nin dagildiginin da kabulii niteligindedir.

Dikkati celbeden ve Atatiirk’iin Nutuk’ta belirttigi hususlardan biri; iilkenin daha 6nce
zikredilen siyasal sistemlerle yonetilemeyeceginin asikar oldugu, rasyonalist bir yaklagimla

devletin ‘ulusal’ bir siyasi tutum sergileyecegidir (Berkes, 2002a: 493).

Osmanli Devleti’nin mevcut toplumsal yapist1 hakkinda daha evvel cesitli bilgiler
aktarmistik; bu yapida insanin birey olarak yeri yoktur. Osmanli Devleti’ni sistem ve rejim
degisiklikleriyle Tiirkiye Cumbhuriyeti’ne doniistirme asamasinda Atatiirk’iin farkina

vardig1 noktalardan biri de “kisi onuru”dur, dyle ki Batili devletlerin yapisinda kisilerin
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egemenligi soz konusudur (Mardin, 2006: 18). Bu farkindalik elbette ki batililasma ve

uluslagsma agisindan 6nemlidir.

Gostergelerin isaret ettiinden daha uzun zaman dilimini kapsayan Tiirk ulusunun

yaratilma siirecine dair olarak Danacioglu’nun su yorumuna da mutlak yer vermek gerekir:

“Toprak probleminin temelinde, kiiciilen Osmanli Imparatorlugu’nun daralip kaldigi ve Cumhuriyet’in
devraldigi —o ana kadar vatan olarak tanimlanmamis- cografyayr ulus-devlet i¢in anlamli bir milll yurda
doniistirme ¢abas1 vardir. Neye tekabiil ettigi miiphem bir Osmanli vatani yerine ‘milli yurdun’ insasi da
dogal olarak, tarihgiler eliyle bir tarih bilincinin olusturulmas siirecidir.” (Danacioglu, 2001: 11, 12)

Her toplulugun kendi edebiyatini yarattifini da belirtmistik; Osmanli’da meydana gelen
siyasi, sosyal ve ekonomik ¢agdaslagma, edebiyat alanina da yansimistir: Klasik anlamdaki
simetrik uyum igerisindeki Divan Siiri ¢coktan birakilmaya yiiz tutmustur; ancak cesitli
donemlerde nitelikleri farkli eserler ortaya c¢ikar. Bu durumun gostergelerinden biri,
Servet-i Fiintin Donemi Edebiyati ile Milli Miicadele ve Cumhuriyet Donemi Edebiyatlar
arasinda ¢ok fazla farkin olmasidir. Artik daha realist ve natiiralist nitelikte riinler
iiretilmekte; belirtik iislupta eserler okuru egitme, bilgilendirme, ona net bir tez sunma
amaci1 giitmekte; ‘toplum hayati’ da bu iiriinlere 6zellikle sosyolojik, siyasal ve tarihsel
acidan net bir sekilde yansitilmaktadir. ‘Birey’i 6n plana alan yeni yapinin edebiyati da -
her ne kadar benligini o donemde tam bulamasa bile- yenidir. Alt ve iist yapida meydana
gelen doniisiimler kendi edebiyatin1 da beraberinde getirmistir ki unutmamali; ‘roman’ tiirii
burjuvanin edebiyati olarak kabul edilmektedir -konumuzun smirlarini zorlayarak sunu da
ifade etmeliyiz; Cumhuriyet Dénemi milli bir burjuvazinin yaratildig: bir siirectir- ve bizim
edebiyatimizda baskin tiir olmanin yan1 sira Osmanli’y1 yansitan siir (siirin de kendi i¢inde
cok cesitli oldugu kaidesini bir kenara birakmamak kosulu ile) zamanla geri plana itilerek

roman 6n plana ¢ikarilmistir.
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4 MUBADELE ONCESINDEKi DONEMDE EGE VE CEVRESININ KONU
BAGLAMINDA BiR DEGERLENDIRMESi

Dogdugun yer, bu eski diinya

Doydugun yer, bu yash diinya

Bir giin gelmis, giilmez olmus

Ismi artik anilmaz olmus

Anatolia, Anatolia

Sevgim seninle bu zor giinlerinde

Anatolia, Anatolia

Kalemi kir cezami kes ama onurumu geri ver... (Pentagram, Anatolia)

Dogu Akdeniz'"? cografyasinin ge¢misinin mirasina bugiin tiim diinya ortaktir. Felsefeye
dayanan bilim dallar1 Antik Yunan sayesinde bugiinkii ayrimlarina ulagabilmistir. Salt
Antik Yunan degil, Eski Misir gibi Akdeniz’e kiyillanan ya da Mezopotamya misalinde
oldugu gibi kiyis1 olmasa da yakin bir yoriingede yer alan uygarliklarin varligiyla can
bulan insanligin kiiltiir hiicreleri, ruhunu kendinden sonraki devirlere aktarmistir. Bu
sayede diinya ekini membaim Akdeniz’le koklestirmistir demek hatali bir yargi degildir
(Uzakdogu, Giiney Amerika gibi gecmisleri antik doneme dayanan kiiltiirler konumuzun
oldukg¢a disinda oldugu icin degerlendirmeye tabi tutulmamis olup, kiiltiirler aras iistiinliik

yarig1 gozetilmemistir).

Anadolu yarimadasi, Akdeniz’in en 6nemli uzuvlarindan biridir. Anadolu, farkli ve es
zamanlarin uygarliklarinin kalintilarin1 viicudunda katmanlastirip cocuklarina aktarmis; bir
nevi ister istemez giiniimiizdeki kendi varligiyla alakali devletlerin DNA’sin1 belirlemistir.
Bu durumun beklenen bir sonucu olarak da bu kadar eski bir varligin sorunlari, icerigi ne

sekilde bi¢im alirsa alsin eskidir.

Tarihte yasanan deneyimlere dayanarak olusturulan genelgecerliklerden biri soyle izah
edilir: Go¢gmenler ya da gocebeler; bir toplumda sahip olduklar niteliklerin giicii hangi
seviyede olursa olsun gog ettigi topraklardaki kiiltiirden biiyiik parcalarn 6ztimserler; ¢iinkii
yerlesik toplumun olusturdugu kiiltiir daha baskindir. Tiirkler de Anadolu’ya goc

ettiklerinde Anadolu’'nun o giine kadar olusturdugu kiiltirden etkilenmistir. Bu

'2 Braudel, Akdeniz nedir sorusuna sdyle bir cevap verir: “Bin bir seyin hepsi birden. Bir peyzaj degil, sayisiz
peyzajlar. Bir deniz degil, birbirini izleyen bir¢ok deniz. Akdeniz’de gezen, Liibnan’da Roma diinyasini,
Sardinya Adasi’nda tarih oncesini, Sicilya’da Yunan kentlerini, Ispanya’da Arap varligini, Yugoslavya’da
Tiirk Islamr’n1 bulur. Yiizyillarin derinliklerine iner; Malta’daki megalitik yapilara ya da Misir piramitlerine
uzanir. Bugiin hala yasayan ¢ok eski seylerin yaninda, asir1 modern seylerle karsilasilir... Bu, hem adalarin
antik diinyasina dalmak hem de her tiirlii kiiltiir ve kazan¢ akimina agik olan ve yiizyillardir denizi gozleyen,
kemiren cok eski kentlerin yepyeni goriinimleri karsisinda saskinliga diismek demektir. Biitiin bunlar
Akdeniz’in ¢ok eski bir yol kavsagi olmasindandir. Bin yillardan beri, her sey ona kogmus, tarihinin altini
iistiine getirip onu zenginlestimistir...” (Braudel, 1995: 7, 8)
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etkilenmeler basit izahatlara sahip degildir ve sadece toplumun yalinkat hayatinda

goriilmemistir.

Tarihsel acidan da Osmanlhi Imparatorlugu’nun daha o©nce acikladigimiz yonetim
sisteminde Bizans ve Dogu Roma Devletlerinin etkileri goriilmektedir (Keyder, 1989: 13).
Tek bir ciimle ile ifade etmek gerekirse, feodal bir yapi Anadolu topraklarinda higbir
zaman var olmamustir. Dolayisiyla Caglar Keyder’in de dillendirdigi iizere “kiigiik
koyliilik” Avrupa’nin aksine bu topraklarda varligim1i korumus, simif yapisi igerisinde
“koleler” ortaya cikmamistir (Keyder, 1989: 13). Toplum icinde farkli dine ve milliyete
mensup kisiler arasinda ayriliklarin olusmamasi, Anadolu’nun hem eski bir gelenegi hem
de doneminin kosullarina gore daha iyi yonetim sekline sahip olmaktan kaynaklanan bir
nitelik olarak degerlendirilebilir. Bu durumda sinifsal ayrimlar olmadigi icin mevcut
gruplarin birbirlerinden etkilenmeleri daha olanakli hale gelmektedir ki iki toplum
arasindaki benzerlikler diisliniildiigiinde kurulan ulus-devletlerin bile bu mirasi

degistirebilme yetkinligini gdsteremedigi yargisina varilabilir.

Osmanl’nin hitkkiim siirdiigii son yiizyilda (1864 itibariyle) Anadolu yoOnetim olarak
vilayetlere ayrilmistir; 1. Diinya Savasi’na kadar olan zaman diliminin biiyiik bir kisminda
14 vilayet ve 2 bagimsiz sancak mevcuttur (McCarthy, 1998a: 1). Bu ayrimlar,
Tiirkiye’deki cografi bolge ayrimlarina benzese de aradaki 6nemli fark, idari sistemden

kaynaklanir; ¢iinkil bugiinkii ayrimin siyasi bir yani yoktur.

Bu vilayetler su sekilde siralanmistir: Bugiin Ege Bolgesi diye adlandirdigimiz ve
konumuz ag¢isindan oldukg¢a deger tagiyan bolge Aydin vilayeti, Canakkale’ nin batis1 Biga,
Bursa ve cevresi Hiidavendigar, I¢c Anadolu’nun merkezi Ankara, Cukurova yoresi Adana,
bu yerler arasinda kalan bolge Konya, Bati Karadeniz Kastamonu, Istanbul’'un Anadolu
yakas1 ve Kocaeli Izmit, Dogu Karadeniz Trabzon olarak adlandirilmistir. Dogu ve
Giineydogu Anadolu Bolgeleri ise Halep, Sivas, Erzurum, Bitlis, Elazig, Diyarbakir ve

Van olmak iizere vilayetlere ayrilmistir (McCarthy, 1998a: 1, 3).

Yukarida verildigi iizere Yunan isgali altinda kalan Izmir ve ¢evresi, Aydm vilayeti olarak
adlandirilmaktadir. Ayrica farkli vilayetlerde yonetim acisindan da farkliliklar olugmus

olabilir ki bu, oralarda yasayan niifus yapisi agisindan 6nemli bir ayrimdir.

Anadolu’daki niifus yapisi, Tiirklerin Anadolu’ya go¢ etmesiyle ©Onemli yapisal

degisikliklere ugramistir. Nitekim, Hiristiyan niifusta azalmalar olmus, baz1 Hiristiyanlar
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ise Miisliimanlasmistir; ancak yine de toplum yapist olduk¢a kozmopolittir. Bunun yaninda
belirttigimiz bu siire¢ icerisinde de Anadolu’nun niifusu yan yariya artmistir (McCarthy,
1998a: 1, 2, 111). Osmanh Devleti’nin bu niifus yapisina kars1 yaklagimi Tiirk, Arap, Rum
gibi milliyet ayrimlar degil kisilerin mensup oldugu dine yonelik ayrimdir. Bir kisinin
Tiirk ya da Kiirt olup olmamasindan ziyade, Miisliiman olup olmamasi deger tasimaktadir.
Bu durumun nedenlerini uluslagmayi ele aldigimiz boliimde aktarmistik, onemli olan nokta

Hiristiyan tebaaya da ayn1 sekilde yaklasilmasidir (McCarthy, 1998a: 6).

Anadolu’daki Rum niifus belirli merkezlerde toplanmaktan cok, genis alanlara yayilmis
olup, Balkan Savaglarinin siirdiigii yillarda sayica yiiksek rakamlara ulasmistir (McCarthy,
1998a: 90-104, 116). Ancak bu sayilar ¢ok kisa bir siire sonra diigmiistiir ki diinyanin
basina gelen en biiyiikk yapay felaketlerden biri olan 1. Diinya Savasi’min baslamasiyla
Anadolu’daki 6zellikle etnik niifusun karisik oldugu bolgelerde her tiirlii dinden ve etnik

kokenden pek ¢ok insan dlmiistiir (McCarthy, 1998a: 120, 146, 147).

Yonetim nezdinde soy agisindan degil de din acisindan birlik gosteren bu topluluklar,
Miibadele’yi anlamlandirma yolunda deger kazanir; ¢iinkii Osmanli’nin takindigi bu tutum
ister istemez halkin yasami ve davranisini da etkilemistir. 19. yiizyilda da iki gruba ait halk
icinde heniiz hatlar1 belirlenmis, net bir ulusal biling uyanmadigindan, ortaya ulusal
bilingten 6nce dini biling ¢ikmaktadir. Dogal bir gelisme olarak Lozan Antlagsmasi sonucu

yapilan halklarin “takas” biraz daha anlam kazanir.

Balkanlar her ne kadar Akdeniz’e uzak topraklar olarak kalsa bile gerek Osmanh
Imparatorlugu’nun, gerekse baska devletlerin yonetimi altindayken hararetli dénemlerin
siirekli yasandig1 bir gecis bolgesinde yer alir. Onemli bir gecis alaninda yer almasi, burada
yasayan insanlarin -igin 0zii cografyanin biitiiniinde- siyaset ve tarihin karisik, zaman

zaman kimliklerin i¢ ice gectigi sahnesinde bir sekilde yer almalarina sebebiyet vermistir.

Osmanli Devleti’nin, biinyesinde yer alan milletlerle yasadig1 sorunlar; kisa bir zamanda
ve tek bir etkene dayanarak ortaya ¢ikmamustir. Bilindigi gibi imparatorluk, on sekizinci
yiizyill ve sonrasinda fetih politikasina devam edememis, akabinde toprak kayiplar
gelmeye baglamistir. Osmanli icin énemli doniimlerden birini Rus Imparatorlugu ile 1774
yilinda imzalanan Kii¢iik Kaynarca Antlagsmasi olusturur; bu antlasmayla Osmanli, devlet
politikasindan ve prestijinden bir hayli 6diin vermistir (Anderson, 2001: 11, 12). Bunun

otesinde Osmanli Imparatorlugu’nun topraklarinin hem cok genis olmast hem de
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uygulanan yonetim sisteminden dolay1 sultanlarin, bastan beri iilkenin her noktasinda ayni

oranda hiikiim siirdiirememesidir:

“...Balkanlarda Istanbul’un hicbir zaman dogrudan yonetmedigi biiyiik alanlar vardi. Tuna boyunda uzanan
Eflak ve Bogdan, Sultan’a vergi 6demelerine karsin, 6nemli olgiide 6zerkliklerini koruyordu. Istanbul’un
atadift Voyvoda bu eyaletleri yonetiyordu. 18. yiizyilin basindan itibaren bu gorev, yerel toprak sahibi
ailelere (boyarlar) degil, 6nemli Yunan ailelerinden gelen kisilere verilmeye baslamisti...” (Anderson, 2001:
15)

Anderson’un yine isaret ettigi lizere, Ege Adalarinda ve bugiin Yunanistan’in giiney
bolgesini olusturan Mora Yarimadasi’nin ulagilmas1 zor yerlesim yerlerinde “fiili ya da
hukuki” bakimdan bagimsiz olan Yunan topluluklari bulunmaktadir (Anderson, 2001: 15).
Bu durumda adi gecen bolgelerde yasayan Yunan topluluklarinin gercekte 6zerk bir yapiya
sahip olduklar1 sdylenebilir. Yunan Bagimsizlik Savasi icerisinde Mora Yarimadasi’nin bu
yapisal ozellikleri, Osmanli’nin bolge ve halkiyla diyalogsuzlugu neticesinde biiyiik yer
tutmustur; buna mukabil deniz hakimiyetini ele ge¢iren Yunanlarin bagimsizlik hareketleri,
oteki Balkan iilkelerinden de bagimsiz gelismeler olarak ortaya cikmistir (Anderson, 2001:

74, 75).

Ege Adalarn ve Mora Yarimadasi’yla ilgili bahsedilen durumlarin benzer Ornekleri
dogallikla iilkenin Balkanlar ve Anadolu da dahil olmak iizere gesitli bolgeleri icin de

gecerlidir (Anderson, 2001: 15):

*“...Derebeyi ve ayanlar Sultan ve yoneticilerine tam olarak itaat etmekten kaginip, yerel hanedanliklar bile
kurabiliyordu. 18. ylizyilin ilk yarisinda, Bat1 Anadolu’nun biiyiik bir boliimiinde etkili olan Karaosmanoglu
ailesi, bunun en iyi 6rneklerinden biridir...” (Anderson, 2001: 15)

Goriildiigii gibi Osmanli Devleti’nin uluslagsma siirecinin berisinde de mevcut yonetime
tam anlamiyla paralel olmayan baska egilimler bulunmaktadir. Boylece bu halklarin hem
oteki topluluklarla iletisimi kolaylasmis hem de kolay iletisim kurabilmenin 6nemli bir

sonucu olarak cesitli etkilenmelere agik yagamislardir.

Osmanli Imparatorlugu’nun -nasil sonuglanirsa sonuglansin- uzun yillar varligim

siirdiirmesinin baska nedenleri de vardir:

Devlet salt 18. yiizyildan sonra degil, imparatorlugun gorkemli zamanlarinda dahi eyalet
valilerine 6zgiir bir ortam tamimistir (Anderson, 2001: 16). Ancak bu o6zgiirlilk alani
bugiiniin ulus-devlet ve demokrasi anlayisina gore degerlendirilmemeli, Osmanl

Devleti’nin yapis1 géz 6niinde bulundurulmalidir.
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Balkanlarin millet yapisinda 17. yiizyildan sonra 6nemli degismeler olmaya baslamstir.
Niifusunun 6nemli bir boliimiinii olusturan ve ayni zamanda ticaretle ugrasan Yahudi ve
Ermeniler ¢cogunlukla Bati Avrupa’ya go¢ etmis, bolgedeki Tiirk niifusunda da goze carpan

azalmalar olmustur (Anderson, 2001: 16).

Bu gelismenin bolgeye yansimasi ise Yunan, Arnavut ve benzeri topluluklarin sahip
oldugu milli unsurlarin daha fazla ©ne c¢ikmasina, Balkanlarin cok daha Onceden

tiirdeslesmeye baglamasina neden olmustur.

1914 yilma gelindiginde Balkan Savaglart nedeniyle Balkan niifus yapisinda
Miisliimanlarin sayisi, savas oncesinde iistiin bir konumdayken go¢ ve Oliimler yiiziinden
azalmig ve Miisliimanlar azinlik statiisiinde kalmiglardir (McCarthy, 1998b: 186). Ancak
Balkan Savaslar1 sonucunda olusan bu durumun aksine Yunanistan sinirlari i¢in benzer bir

stire¢ s0z konusu degildir (McCarthy, 1998b: 188).

Bu durum imlemektedir ki Balkanlardaki Bulgaristan gibi iilkelerde niifus takasini
gerektirecek bir olusuma gerek kalmadan niifus yapisi zaten degismis; Yunanistan ve
Anadolu’daki konumun ters agilardan farklt olmasinin sonucunda buralarda devlet eliyle

cesitli yaptirrmlar uygulanmagtir.

Yunanistan’in Osmanli imparatorlugu’ndan aldig1 topraklarin batisinda biiyiik oranda Rum
sayist fazlayken, dogu bolgelerinde Miisliman sayisi Oon plana cikar: Selanik de

Miisliimanlarin daha fazla oldugu kentlerden biridir (McCarthy, 1998b: 187).

Anadolu’da sayis1 tam olarak belli olmayan miktarda Rum’un Yunanistan vatandasi olmasi
ve bunlarin ¢ogunun Izmir’de yasamasi da ilging bir saptamadir (McCarthy, 1998a: 90).
Bu saptama gosterir ki Ortodoks ya da Katolik olsun, Rumlarin i¢indeki bir grup, aidiyet
olarak kendisini daha net tanimlamaktadir. Bu Rumlar, Osmanli Devleti’nin heniiz

netlesmemis sinirlar icerisinde yasasalar bile vatandaslik baglar baska bir iilkeye aittir.

Osmanli’nin siyasi hatalarindan biri olan kapitiilasyonlarin sagladigi ayricaliklar,
Avrupalilarin himayesinde yer alip Rum, Ermeni veya Yahudi olan bazi sahislara da 6zel
statii olarak taminmustir (Anderson, 2001: 17). Bu gruplar ticaretin kendilerine saglamis
oldugu ozgiirliik alanindan faydalanmislar; ©Ozellikle de Rumlar, Yunan Bagimsizlik
Savasti’nda Yunanistan’a destek olmuglardir. Miisliiman tebaa ise basta dini sebepler olmak

iizere cesitli nedenler sonucunda ticaretle i¢cli dish olamamastir.
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Bunun yaninda Miisliman ve Hiristiyan tebaanin 6zellikle dini acidan tamamen esit
kosullarda yasadigimi ileri siirmek de agikcasi zordur: Osmanli Devleti, kiliselerin i¢
iglerine karismayip onlan 6zerk bir yapida var olmalarina izin verse de bu dine mensup
iyeler, siyasi ve askeri alanlarda iist siniflara pek yiikselememektedirler (Anderson, 2001:

19).

Balkanlar ve Yunanistan’da yasanan gelismelerde “Biiyiik Giicler” olarak tabir edilen
devletlerin kendi iilkelerinin yararlannmi da goz Oniinde bulundurarak uyguladiklarn
politikalarin bu bolgelerdeki yansimalar1 énemlidir (Anderson, 2001: 73-104). Bu konuda
Rusya ile Yunanistan arasindaki iligkiler dikkatle incelenmelidir ki bir devletin destek

gormeden bagimsizligini kazanmasi o dénem i¢in oldukga giictiir.

Ozerk bir yonetime sahip Yunan Devleti’nin kurulmasi i¢in 1886 yilinda Ingiltere - Rusya
protokolii imzalanmistir: Bu protokole gore Yunanistan yonetiminde Sultan’in sinirlari
Biiyiik Giiclerce belirlenmis bir rolii ve Fransa, Avusturya, ayrica Prusya da antlagmanin

garantor iilkeleri olacaktir (Anderson, 2001: 84).

Yukarida da aciklandigr gibi Osmanli’nin hélen kendi sinirlari igerisinde olsa bile Balkan
Devletleri iizerindeki hiikmiiniin 19. yiizyilda son derece azalmis olmasi, bu devletler
acisindan bir siire sonra gerceklesecek olan tam bagimsizlik ortamina hazirlhik
niteligindedir. Gelismeler bu yonde ilerlemesine karsin Anderson; Ingiliz, Fransiz ve Rus
HiikGimetlerinin, bir donem icin, dzerk yapida bir Yunanistan’i, bagimsizlifin1 tamamen
kazanmis bir Yunanistan’a tercih ettiklerini de sézlerine eklemistir; sebebi ise Avrupa’nin

mesruiyet temelli yonetimine zarar gelebilecegi endisesidir (Anderson, 2001: 92).

Yunanistan’in bir ulus devleti kurma yolunda attig1 adimlara ragmen, iilkenin yonetim ve
kimlik yapisinda karmasa hakimdir. Nitekim halkin biiyiik bir boliimii yoksuldur ve
kendini “Yunan” olarak tanmimlayan insanlarin ancak kiig¢iikk bir boliimii iilke sinirlart

icerisinde yasamaktadir (Anderson, 2001: 94, 95).

Ortodoks Kilisesi’nin Yunan halk: iizerinde 6nemi yadsinamayacak etkilerinden biri de
sudur (Glenny, 2001: 40): Cesitli gazetelerde ve yazigmalarda Rumca konugmayan halktan
“Les Grecs” olarak bahsedilmesi, onlarin Ortodoks Kilisesi {iiyeleri oldugunun
gostergelerinden biridir. Bunun yaninda Rumca konusan halkin icinde de kendini
Hiristiyan, Romali, Yunan gibi adlandirmalarla tanimlayanlar da mevcuttur. Misha

Glenny, Ortodoks Kilisesi’nin Yunan kimligini tanimlamada en Onemli unsur oldugu
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kadar, en tutucu unsur da olduguna dikkat ceker, oyle ki Osmanli’da yasayan Rumlar

acisindan da din zaten kiiltiirden 6nce gelmektedir (Glenny, 2001: 42).

Bu ufak ayrinti konumuz itibariyle 6nemlidir; ¢iinkii fakirlik ve kotii yonetimle beraber
kargasa ortamin1 yaratan Oteki sebeplerden biri de kimlik sorunudur. Kimlik sorunlar
bagimsizlagarak homojenlestirilmis ulusal yapida bir devletin Oniindeki en Onemli
sorunlardan biridir. Bu sorun kanaatimizce Yunan tarafi i¢cin Lozan Miibadelesi’nin

gerceklesmesine neden olan etkenlerin baginda gelmektedir.

Buna paralel olarak Glenny de Rumlarin miicadelelerinin ideolojik yOniiniin agir bastigini;
clinkii kimliklerini biitiiniiyle bilmedikleri yorumunu yapar (Glenny, 2001: 43). Aslinda,
bu cografyada yasayan bir toplumun bdyle bir sorunla yillarca kavrulmasi olagan dis1 bir

durum da degildir.

Yunan isyancilar1 arasinda boliinmeye sebep olan diger bir unsur, kiiltiirel miraslardir
(Gleny, 2001: 48). Yunan toplumu da bir tarafiyla Tiirk toplumuna benzer sekilde
Dogulu’dur ki iki toplum arasindaki ge¢misten gelen ortak ozellikler dikkati ¢eker; ama
Yunanlar diger bir taraflartyla da Batili’dirlar. Glenny, her iki Yunan’dan birinin Batili ya
da Dogulu olmay1 sectigini imler (Glenny, 2001: 48); ancak atlanmamas1 gereken bir nokta
vardir: Osmanli’nin mirasgis1 olarak goriilen Tiirkler, Bizans’in mirasgisi olarak goriilen
Rumlara oranla celiskileri daha yogun bir “ikilik” arasinda uzun yillar yagamak zorunda
kaldig1 gibi hala da yasamaktadir, oysa Yunan toplumu o&biir yakaya eklemlenmeyi

basarmistir.

Rumlar sadece ticaret gibi konularda degil, basta istanbul Rumlar1 olmak iizere bu halkin
icinde bazi kisiler Osmanli devlet politikasinda Onemli roller oynama sansina sahip
olabilmislerdir (Glenny, 2001: 40). Daha sonra ayrintili olarak deginecegimiz gibi Lozan
Miibadelesi Istanbul Rumlarin1 kapsamamaktadir; bu durum onlarin Bizans’in mirasgisi

olmasi ve kimlik sorunlarin1 yasamamalarindan kaynaklaniyor olabilir.

Yunan Bagimsizlik Savagi bagladigi zaman isyan sonucu yapilan kiyimlarda goriilen
celigkilerden biri, Mora ve Girit’te Miisliimanlhigi 6nceden kabul etmis olan Rum niifusun
da oldiiriilmesidir (Glenny, 2001: 45). Bu celiskiler ve olaylar, Ortodoks Kilisesi’nin

toplum iizerindeki yaptirimini bir kez daha gosterir.

Girit gibi su anda Yunanistan’a baghh olan kentler ve adalar, Yunan uluslagmasi ve

bagimsizlagmasinda Osmanli’ya kars1 isyanlarin yogun oldugu bolgelerdendir. 1866-1868
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yillar1 arasinda cikan Girit isyani, Yunan isyamina uluslararasi bir boyut da getirmistir
(Anderson, 2001: 175, 176). Girit, bagimsizlasma siiresince Osmanli’nin basina oldukca
dert agmistir; ada fethedildigindeyse oteki bolgelerde oldugu gibi Miisliman halktan
kimseler adaya akinlar halinde go¢ etmemislerdir. Girit'te yiiksek sinifa ait kisilerden
Miislimanlig1 kabul edenler olmustur; ancak bu kisiler Rumca konusmaya devam etmis,
adanin biiyiik bir boliimiinde Osmanli yonetimi benimsenmemistir (Glenny, 2001: 174).
Nitekim, Saba Altinsay’in romani Kritumu, Girit’in bu karmasik ortamin1 kurmaca bazinda

basaril bir sekilde sergilemektedir.

Birinci Diinya Savasi ardindan tamamen dagilan ve i¢inden yepyeni uluslar ¢ikan Osmanl
Imparatorlugu topraklarinin paylasilmas1 konusunda Bati Trakya icin Biiyiik Devletler
tarafindan diisiilen konum, bu bélgenin Yunanistan kontroliine verilmesidir (Anderson,
2001: 368). Bu paylasimin sonucunda bdlgenin énemli merkezlerinden biri olan Selanik'?
kenti de Yunan yonetimi altinda kalmistir. Yunan ordusunun Bati Ege’yi isgali ile ¢ok
cetin bir siirecin yasanmasina karsin, Izmir de dahil olmak iizere (Anderson, 2001: 380),
yorenin Tiirkiye topraklar1 igersinde yer alacagi Lozan Antlagsmasi ile kesinlesmistir.
Tiirkiye topraklarinda yasayan yabancilar bu konferansin en dnemli sorunlarindan birini
teskil etmistir. Fransa basta olmak iizere konferasin diger katilimci iilkeleri Tiirk
Hiikimeti’nin “yabanci haklar” konusunda Tiirklerle yabancilar arasinda esit dagitilmig
haklar sunacagina pek ihtimal verememektedirler (Anderson, 2001: 382). Bahsi gecen bu
‘glicler’, batili niteliklere sahip olabilecek bir Cumhuriyet’in kurulusuna ise destek

vermektedirler (Anderson, 2001: 403).

Yukaridaki aciklamalarimizin 151ginda degerlendirmelerde bulunmak gerekirse bu giiclerin
Tiirkiye’ye olan giivensizliginin Lozan Miibadelesi’nin gerceklesmesinde son derece etkili

oldugu kanisin tasiyoruz.

Balkanlarda Osmanli yonetiminin zayifligim1 ve himayesinin yetersizligini gosteren

hallerden biri de uzun siireden beri varlig1 devam eden “armatalos”lardir. Bu armatalos’lar

13 Selanik kenti de izmir gibi biiyiik bir yangin atlatmis ve yeniden insa edilmistir (Glenny, 2001: 290, 291).
Her iki kentin de isgal altinda olup, hem mimari hem de niifus yapist acisindan tekrar insa edilip bir nevi
yaradilisinin degistirilmesi ilging bir tesadiiftiir. Ancak bir gerceklik daha vardir; o da bu yanginlar kentlerin
tarihini degistirmek adina bilingli olarak diizenlenmistir. Selanik yanginiyla Venizelos, sehri kendi amaglari
dogrultusunda modernlestirmek daha agik bir ifadeyle yayilmaci planlarmin -Megali Idea’min- bir pargast
niteliginde degerlendirmistir (Glenny, 2001: 292). Bu yangin ve kentin degismesi, onemsiz bir ayrint1 gibi
goziikse dahi bir kentin kaderini dolayisiyla insanin kaderini degistirmekle ayni anlamlara gelir.

28



eskiyalar arasindan secilerek devlet yonetimi ve yasalari adina koruyucu zabita roliinii
oynamig, II. Mahmut zamaninda da Yanya’daki Ali Pasa ordusuna katilmistir (Glenny,

2001: 42).

Anderson, Osmanli Devleti’nin ¢okiis siirecinde ortaya ¢ikan uluslararasi sorunlarin / Dogu
Sorunu’nun Lozan Antlagmasi ile ortadan kalktigimi iddia eder (Anderson, 2001: 397).
Oysa bu kismi bir ¢dziim olarak goriilebilir ki esasinda sorunlar farkli bir yone ¢evrilmistir.

Nitekim Yakindogu’nun topraklarinda her dénem cesitli problemler bas gostermistir.
4.1 Yunan Isgali Hakkinda

Yunan Devleti, Bati Anadolu’yu isgaliyle (1919-1922) 10 Agustos 1920 Sevr
Antlagsmasi’na gore Anadolu’dan toprak alma hakkina sahip olmaktayken Tiirk Kurtulus

Savasi, bu planlarin degismesine neden olmustur.

Yunan isyan1 kendi kendine olugmamistir. Biiyilk Giiclerle birlikte Venizelos un
uyguladigi politikalarin da isyan siirecinde yasananlara etkisi yadsinamayacak bir
gercekliktir:

4 ifadelendirdigine gore Balkanlarla birlikte II. Abdiilhamit

Alexander Pallis’in’
Donemi’nde Girit’te meydana gelen olaylar ve 1908 yilinda Jon Tiirklerin iktidar1 ele
gecirmesinin de etkisiyle Yunanistan’daki cunta liderlerinin isi kolaylasarak 1909°daki bir

askeri darbeyle Venizelos’u hiiklimetin basina getirmislerdir (Pallis, 1997: 18).

Isgal 1919°da baslanustir. Bu ortami hazirlayan olusumlarin tarihinin Biiyiik Britanya
Hiiktimeti i¢in Sir Edward Grey’in Yunanistan’a kendilerinin safinda savasa katilma
kosuluyla “Bati Anadolu kiyilarinda taviz verme teklifine” dayandig belirtilir (Pallis,
1997: 24).

Balkanlarda ulus-devlet kurma yoniindeki yaklagimlar ne idiyse Yunan isgalinde de aym
ama¢ tasinmaktadir; fakat Bati Anadolu’da Balkanlarda oldugu gibi Miisliiman niifus
dagimik degildir. Miisliiman niifusun sayica daha fazla ve etnik olarak da yogunlukla Tiirk

olmasi, onlar agisindan durumu dezavantaja ¢evirmistir (McCarthy, 1998b: 277).

Yunanlarin Anadolu topraklarindan ¢ikarilmasinda Tiirk Ordusu’nun sarf ettigi gii¢ bilinen

bir gercekliktir; fakat bu sonucun olugsmasinda o6zellikle Yunanistan agisindan baska

' Pallis’in kitabi Miibadele’den kisa bir siire sonra, 1937 yilinda basilmistir. Bu degerlendirmenin olaylar
heniiz tazeyken ve 2. Diinya Savas1 oncesinde icerden bir bakis acisiyla yapildig1 unutulmamalidir.
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nedenler de bulunmaktadir. Misha Glenny bunlan su sekilde izah etmistir (Glenny, 2001:
319):

“Yunanlilar’in en biiyiik sorunlar1 igerden kaynaklaniyordu. Ordunun morali ¢ok bozuktu. 1920 yil
geldiginde ordu sekiz yildir savasiyordu. Devlet hazinesi bombostu ve Anadolu’nun isgalini siirdiirmek
Mora, Attika ve Teselya’dan olusan Eski Yunanistan’da biiyiik sikintilara neden olmaktaydi. Venizelos biitiin
enerjisini Paris’teki diplomatik miicadelede harcamaktaydi. Megali Idea’y1 elde ettigine gére milliyetci ruhun
dalgasina kapilip tekrar iktidara getirilmeyi bekleyerek 1920 Kasim’inda se¢ime gitti” (Glenny, 2001: 319)

Goriildiigii gibi Yunanistan ordusunun, ¢esitli etkenlerle daha kétii yonetilmeye baslamast

Tiirk ordusu agisindan biiyiik bir firsat yaratmistir.

Pallis, Miittefik olarak igbirligi yapilan iilkelerin bu isbirligini bozabilecek bir noktayi su
bi¢imde ifade eder: Yunanlari, itilaf Devletleri ve Alman taraftar1 olmak iizere ikiye ayiran

propaganda da Yunanistan acisindan taktik hatalardan biridir (Pallis, 1997: 13).

Pallis’in Yunan isgalinin nedenlerini degerlendirdigi kitabinda iizerinde 6zenle durdugu
noktalardan bir digeri, Yunanistan’in Anadolu’ya asker ¢ikarmasinin dezavantajlarinin
Venizelos tarafindan dahi bilinmesine 1ragmen,15 Ingiltere basta olmak iizere Fransa, Italya
ve Rusya’nin kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda uyguladig: politikalar neticesinde Tiirkiye ile

savasa girismis oldugudur (Pallis, 1997: 17-92).
Bu asamada su ayrintiy1 ifade etmenin zaman1 gelmistir:

Rusya, oteki Itilaf Devletlerinin aksine yasanan Bolsevik Devrimi ile birlikte iki senedir
Anadolu’ya kars1 uyguladigi politikanin acisini bir anda degistirmistir. Ruslar, Tiirk - Rus
Savasi’nin ardindan aldiklar1 Kars ve Ardahan’i geri vermis, Tirkiye’ye Kurtulus

Savasi’nda para ve cephane yardiminda bulunmuslardir (Pallis, 1997: 45, 79).

Bu politika degisikliginin belirgin sebebi Anadolu’yu énemsemekten ziyade devrime itilaf

Devletleri tarafindan gelebilecek zararlar engelleyebilmektir.

Yunanistan’in 6zellikle ingiltere nezdinde oteki Balkan Devletlerine oranla daha fazla 6n
plana ¢ikmasinin belli bash sebepleri arasinda Yunanistan’in ekonomik olarak daha iyi

konumda ve bilhassa deniz ticareti bakimindan Ege ve Karadeniz’deki en etkin Balkan

5 Bu dezavantajlar Pallis tarafindan soyle siralanir (Pallis, 1997: 31, 32): {lki Anadolu’daki Rum niifusun
hem daginik hem de sayica Miisliimanlardan daha az olmasidir. Miisliimanlarin ¢ogunun geldikleri kiiltiir
daha savase1 bir yapidadir; ancak Hiristiyanlar askeri egitim almamuslardir. Bagka bir sebep de Anadolu’nun
cografi yapisindan dolayr savasin ¢ok zor olacaginin bilinmesidir. Ayrica boyle bir savasin Yunanistan
tizerindeki mali yiikii bir hayli fazladir ki iilke zaten yipranmus bir haldedir.
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Devleti olmasiyla birlikte, Ingiltere ile aralarindaki mali aligveris sirkiilasyonunun aktif

olmasi da gosterilmektedir (Pallis, 1997: 65).

Yasanan isgal, Izmir basta olmak iizere Anadolu kentlerinin zamanim adeta “cehennemde
bir mevsim”e ¢evirmistir ki izmir, isgalden kurtulduktan sonra hi¢bir zaman eski

kozmopolit ortamin yakalayamamustir.

Yunanistan ise bu savasin ardindan ekonomik olarak c¢ok zarar gordigi icin kotii bir
devreye girmis, iilkede sosyal sorunlar bas gostermistir (Glenny, 2001: 326). Bu denli
olmasa da ekonomik sorunlar, kiigiik isletme sahibi yabanci uyruklu halk gittigi i¢in
Tiirkiye acisindan da gecerli olmustur (Glenny, 2001: 326). Sonucta her iki toplum da uzun
yillar siiren 6nemli savaslarin i¢inden ¢ikmistir; ancak su ayrintiy1 da eklemek gerekir ki
Cumbhuriyet’in ilk yillarinda Tiirk ekonomisi ve toplumsal hayati her seye kargin -bugiin

tam tersi bir durum sz konusu olsa da- Yunanistan’dan daha iyi bir konumdadir.

Yine hatirlamak gerekir; Yunanistan ve Tiirkiye’nin diinya iizerindeki sahip oldugu s6z
hakki zamandizinsel siralan farkli da olsa tarihin eski donemlerinde kalmais; 18. yiizyildan
itibaren her iki iilke de siyaset sahnesinde basta ekonomik yetersizlikleri yiiziinden Batilt

Giiclerin niifuzundan etkilenmistir.
4.2 Girit’te Yasananlarin Genel Bir Degerlendirmesi

[k yerlesim bulgulart MO 8000’1i yillara kadar giden (Gokagti, 1998: 34) Girit Adasi’na
ayrt bir bashk olarak deginmemizin nedenlerinin basinda Saba Altinsay ve Ahmet
Yorulmaz’in romanlarinda adanin merkez olarak ele alinmasindan ileri gelmektedir. Girit
Adasi, Akdeniz i¢in Onemli adalardan bir tanesi olmasmin yam sira Ege Denizi’nin
Akdeniz’le birlestigi kritik bir bolgede yer aldigi icin de Tiirk-Yunan Savasi’nda kilit
cografyalardan birini olusturmustur. Baska bir acidan ise Girit olaylari, Yunanistan’la

baglantili sorunlarla neredeyse es zamanlh meydana ¢ikmistir.

Girit tarihine bakildig1 zaman 1692’de Osmanlilarin yonetimi altina girmeden 6nce Kiiciik
Asyalilar, Roma, Venedikliler, Bizans gibi farkli toplumlarin egemenliginde kaldig1
goriilmektedir (Tukin, 1986: 85, 86 ve Gokagti: 1998: 34-37). Osmanli Devleti adada
Hiristiyan niifusla dengeyi saglayabilmek amaciyla Anadolu’dan Girit’e niifus naklederek
Miisliiman niifus sayisin bilingli olarak arttirmistir (Tukin, 1986: 88). Buraya yerlestirilen

Miisliiman niifus zamanla kendi dilleri Tiirk¢e yerine Rumca’y1 benimsemislerdir.
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Bu tarz dil / kiiltiir degisimlerinin a¢iklamasini daha 6nce yapmistik; tarihteki 6rneklerinde
goc alan yerlesim bolgelerinde yerlesik kiiltiir gogebe kiiltiirden daha baskin gelmistir,
bunun dogal bir sonucu ise, adadaki Miisliimanlarin zamanla dil degistirip mevcut kiiltiir
odaklarindan etkilenmelerinin yaninda, kendi kiiltiirlerinden parcalar1 da mekana ve ada

izerindeki halka yansitmalaridir.

Adaya yerlestirilen Miislimanlarin kendi lisanlarimt zamanla unutarak Rumca’y1
kullanmalar1 konusunda Niikhet Adiyeke, Ortodoks sinifa mensup ruhbanlarin kendilerine
saglanan ozgiirlilkk ortamim “bilingli bir sekilde” kullanarak Miisliimanlar etkilediklerini

belirtir (Adiyeke, 2000: 86).

Osmanlilarin adada hakimiyet kurmalarinin ardindan uzun bir siire Hiristiyanlar ve
Miisliimanlar arasinda 6nemli problemler yasanmamissa da zamanla Osmanli’nin 6teki
bolgelerinde yasanan huzursuzluklar Girit’e de sirayet etmistir. Bunun bir yansimasi olarak
da Girit'te 19. yiizyilda pek ¢ok ayaklanma meydana gelmistir (Tukin, 1986: 89). Adada
ayriliklan atesleyecek cesitli faaliyetleri olan gruplar da bulunmaktadir. Bunlardan biri,
yiizyilin baslarinda ortaya ¢ikan, aralarinda Rus ve Avrupali sahislarin da tiye oldugu Filiki
Eterya dernegi gibi misyoner bir dernek, Rumlar1 bagimsiz bir yapida bir araya

getirebilmek icin ¢esitli caligmalar yapmistir (Adiyeke, 2000: 15).

Donemin Rus Hiikiimeti yani Carlik Rusyas: ise, Ittifak Devletleri arasinda yer alip

Osmanli aleyhinde fikirlere destek olmustur:

Carlik Rusya, bu stratejinin bir uzantis1 olarak Girit Bolgesi’nde kurulacak tampon bir
devletin varligin1 desteklemis, buna paralel olarak da 1828-29 yillarinda Osmanli’yla
yaptig1 savasin ardindan imzalanan Edirne Antlagsmasi ile Yunanistan’in bagimsizligini
Osmanli Devleti’'ne “dikte ettirmistir” (Adiyeke, 2000: 17). 1877-78 yilindaki Osmanl1 -
Rus Savasi’nin ardindan imzalanan Ayastefanos Sézlesmesi’ne gore, “Balkanlardaki siyasi
dengeyi kendi ¢ikarlar1” yoniinde yapilandirarak Girit’te uzlastirict ve miidahil bir rol
iistlenmeyi Rus Hiiklimeti kendi yonetim kadrosu i¢in uygun gormiistiir (Adiyeke, 200:

27).

Ruslar, Carlik Rusyasi’nin yikilmasi ve 1917 Bolsevik Devrimi’nin yapilmasinin ardindan

tam bir strateji degisikligine gitmistir.
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Niikhet Adiyeke, 1868’de cikan isyanla Girit’teki sorunlarin sadece “Tiirk - Yunan sorunu”
olmanin otesine gecerek Ingiltere, Fransa ve Rusya’nin basi cektigi devletlerarasi bir

problem haline doniistiigiinii imler (Adiyeke, 2000: 22).

Adada yasayan halkin ulusculuk fikirlerinden etkilenmelerinde ticaret kadar baska

faktorler de s6z konusu olmustur:

Osmanli Devleti’nin 19. yiizyillda yogunlukla gerceklestirdigi batililagsma hareketleri
sonucunda okur-yazar diizeyinin artmus, kiiltiir diizeyinin de yiikselerek 6zellikle Rumi
halkin Avrupa ile olan baglarin1 daha da kuvvetlendirmis olmasi, Giritlilerin ulusguluk

fikirlerinden etkilenmesinde rol oynamistir (Gokacti, 1999: 17).

1878’de imzalanan Halepa So6zlesmesi’nin sartlarina goére de adanin yonetim yapisinda

degisikliklere gidilmistir:

Bu sozlesmenin 6nemli maddelerine gore Girit valisi Hiristiyan birisi olacak ve 5 yil
stireyle Biiyiikk Devletler tarafindan tayin edilecektir; Girit genel meclisinde Hiristiyan aza
sayisinin Miisliimanlardan daha fazla olmasi kosulunun yaninda, yonetim ve memuriyet
kademelerinde de Hiristiyanlarin sayist Miisliimanlardan fazla olmasi1 kararlastirilmistir.
Buna ek olarak belirtilmesi gereken baska bir madde de birbirinden ayrilan adli ve icra
kuvvetlerinde resmi dil olarak Tiirk¢e’nin yani sira Rumca’nin da kabul edilmesidir. Buna
mukabil Bab-1 Ali tarafindan 1889 yilinda yayinlanan bir fermanla Halepa Sozlesmesi ile
saglanan bu ayricaliklara kisitlamalar getirilmistir. Bu kisitlamalara ragmen bu sdzlesme
sayesinde Rum halki i¢inde ulusal bilincin olusmasi kolaylagmistir (Adiyeke, 2000: 28, 29,
34-36, 147).

Adanin siyasi yapisinda bunun gibi degismeler olurken paralelinde sosyolojik yapisinda da
onemli degisimler gozlenmektedir: Girit Miisliimanlar1 ve Hiristiyanlar1 arasinda belirgin
siiflagsmalar olugmakta, kirsal kesimde yasayanlarin hayati zaman ilerledik¢e zorlasirken
kentte yasayan ve Ozellikle ticaretle ugrasan niifus giderek zenginlesmektedir (Adiyeke,

2000: 84).

Egitim konusunda da Rumlar, Tiirklere oranla daha avantajli konumda bulunmaktadir:
Rumlar arasinda Yunanistan’a gidip orada egitim alan ve Girit’e geri donen kisi sayisi

Istanbul’da egitim alan Tiirklerden daha fazladir (Adiyeke, 2000: 87).
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Iki farkli dine mensup bu gruplar arasindaki egitim yoniinden olusan ayrim, elbette
farkliliklara da yol agmustir. Oncelikle basin ara¢ ve gereclerinden Tiirklere oranla daha
fazla faydalanan Rumlar, ada iizerinde uygulanan propagandalara daha acgiktir ki
“medya”nin toplum iizerindeki etkisi ve yaptirimlari bilinen bir gercekliktir. Bunun disinda
Osmanli’nin matbaay1 Avrupa’dan olduk¢a ge¢ bir tarihte kullanmaya baslamasi, Bab-1
Ali’de basin-yayin organlarinin ancak 19. yiizyilda toplumdaki aydin kisilerin 6nciiliigiinde
yaym hayatina dahil olmasimin adada yasayan Miisliman Tiirkleri de bir sekilde
etkiledigini diisiiniiyoruz.

Toplumdaki asayisi koruma adina olusturulan kolluk kuvvetlerinden jandarma, zamanla
topluma yarar getirmekten ¢ok, ada halki i¢cin huzursuzluk kaynagi olmustur (Adiyeke,
2000: 137). Bu durum adada yasayan insanlar i¢in diinyanin her bolgesinde karigik bir
yiizy1l olan 19. yiizyilin daha da zor bir devir héline gelmesine neden olmus ve giivensizlik

ortamini daha da katmanlagtirmistir.

Girit, yasanan bu olaylarin gosterdigi gibi Biiyiik Giiclerin dogu politikasinda uzun yillar
onemli bir yer teskil etmistir. Uygulanan bu politikalar neticesinde ise adada durgun yahut
huzurlu donemler pek yasanmamistir. Nitekim kaos ortami 1897°deki muhtariyetin
(6zerkligin) ilanina kadar da devam etmistir. Venizelos ve Hiikiimeti ise bu siirece, savas
ortaminda Girit’in kendileri acisindan tasidigi onemin bir ifadesi, bir nebze de olaylar
mesrulastirma hissiyatiyla Adiyeke’nin dikkat ¢ektigi iizere (Adiyeke, 2000: 150, 151,181)

“Girit Devrimi” adin1 vermektedir.

Muhtariyetle birlikte Girit’in sosyal, siyasi ve ekonomik yapisinda bazi degisimler
meydana gelmistir. Sosyal yapida meydana gelen degisimlerin en Onemlilerinden biri
Giritlilik tizerinde durulmasidir. Buna gére resmi dilin Rumca oldugunun ilan edildigi Girit
Kanun-u Esasi’sinde uzun zamandan beri Girit’te ikamet edenler, mensup oldugu millet ne
olursa olsun Girit halkindan olanlar, Girit halkinin 6zgiirliigii icin miicadele edenler
Giritlilik hakkini1 kazanmistir (Adiyeke, 2000: 265, 266). Bu hakkaniyet gostermektedir ki
ait oldugu din, 1rk, milliyet, mezhep ve benzeri ne olursa olsun belli kurallar yerine getiren
herkes Giritli olarak kabul edilmektedir; ancak siyasette paylar goriindiigii kadar esit

dagitilamayabileceginden adadaki fiili yasam bu sekilde tezahiir etmemistir.

Girit’e muhtariyetin verilmesi Osmanli’nin adadaki siyasi ve askeri agidan (Adiyeke, 2000:

198) yonetim haklarin1 tam olarak kaldirmasa dahi; girilen bu yolun doniisiiniin olmadig,
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sadece bir gecisi yansittigi, ufukta gokle denizi ayiran ¢izginin goziiktiigii, yalniz kopus
giiniiniin gelmesinin her iki halk tarafindan da sancili bir sekilde beklendigi ifade
edilmelidir. Mehmet Ali Gokagti da Yunan Krali’nin oglu Prens Georgi’nin adaya 1898’de
komiser olarak atanmasinin gayriresmi yoldan Osmanli hikimiyetinin sonu oldugunu

belirtir (Gokacti, 1998: 38).

Adanin Osmanli Hiikiimeti ile Yunanistan arasinda paylasilamamasi, kaginilmaz olarak
nitelendirilebilecek sonu gerceklestirmistir. Girit olaylari, Osmanli - Yunanistan Savasi’na
sebebiyet veren etkenlerin basinda gelmektedir. 1913 yilinda Londra ve Biikres
Antlagmalartyla alinan kararlar sonucunda adanin Yunanistan’a ilhaki uluslararasi

boyutlarda da netlesmistir (Gokacti, 1998: 38).

Mehmet Ali Gokagti’ya gore (Gokagti, 2004: 51) adada yasayan Yunan asilli kisilerin yan1
sira Miisliiman ve ltalyanlarm da bulundugu, zit unsurlarina ragmen birkac yiizyil

zitliklarin uyumunun yasandig giinler artik Girit’in mazisinde kalmistir.
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5 1923 LOZAN ZORUNLU NUFUS MUBADELESI

Deniz kiyisindaki

o ahsap ev yikilmadan,

tagliginda ac1 suyunu

kova kova ¢ekip

taragaya doken yorgun ihtiyar

Girit’ten getirdigi kitaplarini

kiloyla eskiciye satmadan,

teneke kutularda karanfil yetistirir,

nargilesini fokurdatird: denize karsi.

Deniz, yumusak dalgalarla,

sallar, uyuturdu evi.

Evdeki 6ksiiz kizlarini diisiiniirdii adam,

kim bilir kimlerle evlenip

nerelere gideceklerini.

Arada bir gemi gecip giderdi

Uzaktan uzaklara. (Capan, 1998: 34)

Buraya kadar yaptigimiz degerlendirmelerdeki esas amac; 1923 yilinda gerceklesen Tiirk-
Yunan Miibadelesi’ni ana hatlariyla temellendirmektir. Bu boliimde ise Miibadele ayrintili

olarak ele alinacaktir.

5.1 Lozan Protokolii’ne Hazirhk Siireci

Yunanistan ve Tiirkiye arasindaki sorunlarin ¢6ziimii icin onerilen Miibadele fikri yalnizca
politik diizlemde yer alan kisiler arasinda degil, Tanin gazetesi gibi Tiirk medya
kuruluglarinda daha 6nce de giindeme gelmistir (Zengin, 1998: 26). Toplum i¢inde bu
yonde cikan haberlerin yankisi hakkinda bilgi verilmese de en azindan medya gibi gii¢li
bir meta aracilifiyla bir nebze de olsa Miibadele iizerine diisiiniis bigimlerinin toplum

katina yansimig oldugu ileri siiriilebilir.

Lozan So6zlesmesi sonucu 1,200,000 civarinda Anadolulu Ortodoks Rumla yaklasik olarak
400,000 Miisliiman Tiirk’iin takas1 bilindigi gibi Miibadele karar verilir verilmez ortaya
cikmis bir say1 ve siire¢ degildir. Unutmamali ki aktardigimiz sorunlarin tarihi daha eskiye
dayanmaktadir, bunun bir getirisi olarak Anadolu topraklarindaki “gd¢” hareketleri de daha
evvel baslamistir. Ozellikle Anadolu’dan pek ¢ok Rum, Miibadele gerceklesmeden 6nce

Yunanistan’a gé¢ etmistir.

Bu baglamla ilgili olarak Ayhan Aktar’in sozlerine yer vermek gerekir (Aktar, 2005a: 42,
52-54 ve Aktar, 2005b: 119-125): Dogal kosullarla gé¢ eden halk bir kenara birakilirsa,
Miibadele yasanmadan Once “miibadele fikri” ortaya cikmustir. Buna gore, Balkan
Savaglar1 sonunda yasanan kaos, miibadele fikrinin ilk kez ortaya atilmasina neden

olmustur. Osmanh Devleti 1. Balkan Savaslarin1 kaybetmistir ve bu savaslarda en ¢ok
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zarar goren gruplardan biri Rumeli Miisliimanlaridir. Rumelili Miisliimanlarin Anadolu’ya
goc etmesi beraberinde, Rum halkiyla aralarinda sorunlar ¢ikmasina neden olmustur. Ayni
durum Trakya’dan Yunanistan’a gé¢ eden Rumlar icin de gecerlidir, onlar da Miisliiman
koyliilerle sorunlar yasamaktadirlar. Bu sorunlan goz oniine alan Atina Elgilik Miistesar1
Galip Kemali Bey, 12 Mayis 1914’te Sadrazam Sait Halit Pasa’ya cektigi bir telgrafta
Makedonya’daki Miisliimanlarla Aydin Vilayeti’'nde yasayan Rumlarin zorunlu
tutulmadan Miibadele edilmesi i¢in hiikimetten yetki ister; ancak Birinci Diinya Savasi’nin

cikmasiyla bu yondeki calismalar fiiliyata gecemez.

Bunun yam sira Yunan Hiik{imeti’nin Rumlara Ege adalarina yerlesmeleri yoniinde yaptigi
tesvikler sonucu Anadolu’dan adalara biiyiik bir kitle ayn1 donemlerde goc etmistir (Aktar
2005b: 122). Bu tarz desteklerin etkisi ve Yunanlarin isgali kaybetmeleri neticesinde
Anadolu’da barinmalarinin oldukga zorlastigini fark eden Rumlar igerisinde Yunanistan ve
adalara go¢ had safthadadir: Bu go¢menlerin sayist “...15 Aralik 1922 itibariyle 890.626
olarak tespit...” edilmektedir (Aktar, 2005b: 56). Bu rakamlar bize Lozan Miibadelesi’nin
aslinda iki iilke arasinda go¢ hareketlerine son noktay1 koyup, bu hareketlenmeleri yasal

diizleme tasidigini da gosterir.

Yogun niifus hareketleriyle beraber “toplumsal dengelerin” bozulmasi, Kemal Ari’nin da
altim ¢izdigi gibi Miibadele gibi bir takasi bir nevi zorunlu hale getirmistir; nitekim
gocmenlerin de go¢ etmek icin deniz kiyisindaki sehirlere yi1gildigr gézlemlenmistir (Ar,
2003: 6, 7). Bu insanlar, bir taraftan baslarina gelebilecekler icin hazirlik yapmaya
calisirlarken beklestikleri bu sahil kentlerinde oldukc¢a zor kosullar altinda hayatlarini

siirdiirmiislerdir.

Bagka bir taraftan da Yunanistan topraklarina go¢ edebilen Rumlar, yiliksek diizeydeki
yigilmalar sonucunda burada yasayan Tiirkler i¢in zaman zaman 6nemli bir baski unsuru

olmuslardir (Ari, 2003: 8).

Galip Kemali Bey ve Venizelos arasinda yapilmasi diisiiniilen antlasma gerceklesmeyince
bu kez iki iilke arasina bir araci koyularak ¢oziim iiretilmeye calisilir. Bu kisi Milletler
Cemiyeti’nce gorevlendirilmis olan Dr. Fridtof Nansen’dir (Aktar, 2005a: 57). Dr. Nansen
karsilikli yaptig1 cesitli goriismeler sonucunda protokolun hazirlanmasina katki saglayip,
Niifus Miibadelesi’ni teklif olarak sunar (Aktar, 2005a: 60); ancak Nansen’in ilk teklifi

olan Yunanistan’daki Miisliimanlarla, Istanbul hari¢ Anadolu’daki Ortodoks Rumlarin
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istege bagl olarak yerlerinin degistirilmesi fikri kabul gérmez (Ar1, 2003: 16). Bu noktada
dikkat cekmeliyiz ki Lozan Antlagmasi’'ndan daha o©nce sartlar1 kesinlesmese dahi
Miibadele’nin gergeklestirilmesine karar verilmis, sadece protokolun toplanmasi

beklenmistir.

Iki iilke arasinda ‘bir miibadele’nin gerceklesmesini ve bunun da zorunlu olmasini isteyen
iilkelerin basinda Ingiltere gelir. Boylece hem anlasmay1 uygulamak kolaylasacaktir, hem
de bu insanlarin kendileri farkinda olmasalar da yeni yeni olusmaya baslayan ‘diinya

diizeni’ne katkilar1 6nemli 6l¢iide artacaktir (Oran, 2005: 163).

Uluslagsma amaci bir kenara koyulursa Tiirkiye’nin Rumlarin gitmesini istemesinin oteki
nedenlerinin basinda Biiyiilk Devletlerin Hiristiyan azinliklar1 kullanarak Osmanlilarin i¢
islerine karismasini engellemek gelir. ikinci sebep olarak antlasmadaki “Azinliklarin
Korunmast” boliimii sayesinde “Rumlardan miimkiin oldugunca kurtulmak bu ‘pozitif
haklar’in” miidahale etkisini ve Yunan isgalinin {izerinden ¢ok zaman ge¢medigi icin

tekrar boyle bir durum icine girme riskini azaltma amaci gelmektedir (Oran, 2005: 165).

Protokol sonucu alman kararlar dogrultusunda Caglar Keyder; her iki {iilkenin
politikacilarinin da Wilson Prensiplerinin halklarin kendi kaderlerini tayin etme ilkesini
benimsemekten cok, daha Once iizerinde durdugumuz gibi agirlikli olarak “etnik

homojenlik” anlayis1 ¢ercevesine bagli olduklarin1 yazmistir (Keyder, 2005: 57).
5.2 Lozan Protokolii ve Miibadele

Lozan Barig Konferansi, Tiirkiye ve Bati arasindaki savas ortamina son vermek adina
diizenlenmis olup, konferansta ekonomik, siyasal ve hukuksal problemlerin c¢oziimleri
aranmistir (Ar1, 2003: 15). Antonios Pavlidis’in parmak bastig1 gibi Lozan’da yasananlar
diplomatik savasit andirmaktadir; ¢iinkii her iilke kendi ‘biiyiik ¢ikarlari’mi gézetmektedir
(Pavlidis, 1997: 14). Lozan’da 1 Aralik 1922’de baslayan goriismelerin sonucunda 30
Ocak 1923’te Yunanistan ve Tiirkiye arasinda, Tiirk topraklarinda yasayan Otodoks Rum
dinine mensup Tiirk uyruklularla Yunan topraklarinda yasamakta olan Miislimanlig
benimsemis Yunan uyruklu kisilerin 1 Mayis 1923 itibariyle miibadele edilmesine karar
verilmistir. Bu maddenin devaminda yer alan hitkkme gore de Hiikiimetler karsilikli olarak

izin vermedikce go¢c eden kimseler, terk ettikleri iilkeye yerlesmek igin geri
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dénemeyeceklerdir.'® Yalniz, Miibadele’de Istanbul’da yasayan Rumlarla Bati Trakya’da
ikamet eden Miisliimanlarin kapsanmamasina karar verilmistir. Bu kararla beraber -her
kaynak farkli rakamlar telaffuz etse de- Anadolu’dan Yunanistan’a hemen hemen
1.200.000, Yunanistan’dan Tiirkiye’ye ise yaklasik 400.000 civarinda insan go¢ etmistir.
Goriildiigii gibi Tiirkiye’den Yunanistan’a giden go¢menlerin sayisi, Tiirkiye’ye gelen

gocmenlerin sayisinin 3 kati kadardir.

Yunanistan tarafi Miibadele’nin istege bagli olarak gerceklestirilmesini teklif etse de boyle
bir go¢iin cok uzun siirecegi gercegine dayanarak her iki iilkenin de ekonomik olarak bir an
once kalkinmaya baslamasi ve goc¢ edenlerin ekonomiye katki saglamalari amaciyla bu
istek kabul gormemistir (Ar1, 2003: 17). Lozan’daki goriismeler sirasinda iizerinde en ¢ok
tartisilan konulardan birini Istanbul Rumlarmin durumu olusturmustur (Zengin, 1998: 47).
Zaten Miibadele kararina ragmen Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki sorunlarin tam

anlamiyla ¢6ziimil i¢in de hakikatte Ankara Anlasmasi (1930) beklenmistir.

Miibadele’nin yiiriitiilmesi icinse 11 tiyeli Karma Komisyon olusturulmustur ki Yunanistan
ve Tiirkiye’den komisyon icin 4’er iiye secilmis, bunlara ayrica 3 tarafsiz iiye daha
eklenmistir (Zengin, 1998: 111, 112). Kuskusuz, bu tarafsiz iiyelerin komisyona

eklenmesindeki amac, aradaki dengeyi saglayabilmektir.

Lozan Barig Antlagmasi gibi biiyiik ¢apli bir protokolde go¢ edecek insanlarin sosyolojik,
psikolojik ve ekonomik yoOnlerden nasil etkileneceginin onemi arka planda kalmistir.
Onemli olan tek tek insanlar degil; bu insanlarin bir biitiin olusturdugunda yerlestirildikleri
iilkeye getirecekleri katkilardir. Nitekim sadece Yunanistan ve Tiirkiye'nin iilkesel

politikalar i¢in degil, Batili devletlerin kendi yararlar i¢in de bu olay gerceklestirilmistir.

Miibadele antlasmasinda yer alan maddelere gore'” “gocmenler (emigrants)” hicbir engelle
karsilasmalarina izin verilmeden go¢ edebilecek, iclerinde kesinlesmis cezasi olanlar
cezasini ¢cekmesi icin ya da sorusturmasi devam edenler yargilanmak iizere ilgili makama
ulastiklan yerde teslim edilecek, gocmenlerden vergi alinmadan her tiirlii taginir mallarini
gotiirmelerine izin verilecek, mallarin1 gotiiremeyenler ise olduklar1 yerlere mallarini
birakabileceklerdir. Biraktiklari bu mallarin dokiimii c¢ikartilarak degeri saptanacak, 4

niisha halinde gerekli mercilere (bir tanesi yerel makamlarca saklanacak, biri karma

16 http://www.lozanmubadilleri.org/anlasma.htm
' http://www.lozanmubadilleri.org/anlasma.htm
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komisyona sunulacak, iiciinciisii gidilecek olan iilkenin hiikimetine verilecek ve sonuncusu
da bizzat go¢cmenin kendisinde kalacaktir) verilecektir. Eger mallar1 zarar gérmiisse de
tazminatlar gittikleri iilkede kendilerine 6denecek, yahut o iilkenin bor¢ hesabina dahil
olacaktir. Bagka bir maddeye gore de gogmenler gittikleri iilkede, kendi mallarinin degeri
ve niteligi karsiliginda mal alabileceklerdir. Yine, hiiklimetler arasindaki aritim islemleri
sonucunda borglar birbirine denk c¢ikarsa hesap kapanmis olacak; ancak denklestirme
sonucunda bir taraf digerine bor¢clu durumda kalirsa, bu borcun degeri karsiliginda borg¢lu
taraf oteki hiiklimete pesin para 6demek zorunda kalacaktir (Ar1 2003: 20). Bu isler icinse
Tiirkiye ve Yunanistan’da kurulmak {izere savasa katilmis devletlerin {iiyelerinden
meydana gelen karma bir komisyon olusturulmustur. Bu komisyon gerekli durumlarda alt

komisyonlar meydana getirebilme hakkini da elinde bulundurmaktadir (Ari, 2003: 19).

Sunu belirtmek gerekir ki bu maddeler her ne kadar gé¢cmenlerin haklarin1 korumaya
yonelik hazirlansa da gdg¢menler, gittikleri iilkede oyunun bir kuraliymig¢asina maddi -

manevi zararlarla kargilagmiglardir.

Renée Hirschon, Miibadele’nin her iki iilke icin “asimetrik” 6zelliklere sahip sonuglarinin
oldugunu belirtir (Hirschon, 2005: 17). Bu asitmetrik deneyimler kisaca siyasi, ekonomik,
demografik, kiiltiirel ve toplumsal genel basliklarinin yaninda son olarak yerlesim diizeni
adi altinda da toplamir (Hirschon, 2005: 17-28). Nev-i sahsina miinhasir bu takasin
sonuclarini ayrintili olarak bir sonraki asamada degerlendirecegiz; fakat bu asamada
Hirschon’un su saptamasi belirtilmelidir: Zorunlu goge tabi tutulan Miislimanlar ve
Ortodoks Rumlar i¢in Miibadele, kendi vatan topragina doniis degildir (Hirschon, 2005b:
11).

Bugiin Lozan Miibadelesi ile ilgili olarak yapilan tartismalardan biri, ‘Miibadele’nin sart
olup olmadig1 yoniindedir. Baz1 aragtirmacilar tarafindan o donemin agikladigimiz sartlar
icinde iki devlet arasinda yapilmasi zorunlu olan bir s6zlesme oldugu da savunulmaktadir.
Bunun yaninda bazi arasgtirmacilarsa karsi bir tez ileri siirerler ki bu arastirmacilarin
yaklagimlart konu iizerinde daha fazla caligilarak baska c¢oziimler bulunabilecegi
yoniindedir. Geriye donme olanagi olmadigindan bilim admma bu cesit tartismalar
sonlandirmak oldukga giictiir. Yalmz eklemeliyiz ki donemin kosullar igerisinde farkli
¢Oziim yollan iiretilebilme ihtimali, bu ¢6ztimlerin daha iyi bir secenek olduguna ilk elde

isaret etmez. Miibadele Sozlesmesi’nin maddeleri de hukuk Oniinde kabul edilen
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kosullardir; oysa reel ortamda yani bagka bir ifadeyle uygulama sahasina gecildigi zaman
yasanilanlar, hukuksal siirecte kabul edilenlerle paralel gitmeyebilmektedir. Bu sonucun
nedeni tabii ki insan faktoriiniin devreye girmesidir, dyle ki insan, uluslararasi alanda ¢ok
onemli bir sozlesmeyi kendi varligin1 ortaya koymasiyla fiziki gerceklik diizleminde

parcalamaktadir.
5.3 Miibadillerin Anadolu’ya Yerlestirilmesiyle ilgili Yasanan Sorunlar

Tiirkiye’de miibadillerin karsilasacagi sorunlari bertaraf edip, yerlesmelerini ve bir nevi
topluma uyumlarini saglamak amaciyla Miibadele kararindan kisa bir siire sonra 8§ Kasim
1923’te imar ve Iskan Kanunu da cikarilmis (Ar1, 2003: 33-36), Izmir mebusu Mustafa
Necati Bey de Miibadele Imar ve Iskan vekili segilmistir (Zengin, 1998: 70). Mustafa
Necati’'nin 6 Mart 1924 tarihinde Adliye Vekili olarak atanmasiyla birlikte Mahmut Celal
Bayar bu goreve getirilmistir (Cengizkan, 2005: 307).

Imar ve IskAn Kanunu’na gore Tiirkiye'ye go¢ edenlerin nakil, barinma, beslenme ve
yerlesme islemlerinin yerine getirilmesi gorevi Imar ve Iskdn Vekaleti’ne verilmis,
ardindan da Vekélet bu gorevini yerine getirebilmek icin arka arkaya c¢esitli
Talimatnameler (bunlardan biri de lase'® Talimatnamesi’dir) yayimmlanmistir (Zengin,

1998: 78-80).

Miibadiller, Balkanlarda sorunlarin baslamasiyla beraber daha once yasadiklar yerlesim
yerlerinde rahat edemez hale gelmislerdir. Bu tarz yasayisin dozu, Lozan Antlagmasi’yla
beraber azalmak yerine artmaya baslamistir; ¢iinkii Rumlar Yunanistan’a go¢ etmeye
baslamislar; keza Miislimanlarla Rumlar yan yana, i¢ ice hatta ayni evde yasamak zorunda
kalmiglardir (Zengin, 1998: 159). Sonunda Miisliimanlarin gé¢ etmeye baslamalar ise
problemlerinin bitmesi degil, yon degistirmesi olarak tamimlanabilir; c¢iinkii onlar

Tiirkiye’de farkli zorluklar beklemektedir.

Tiirkiye ile Yunanistan arasinda yer degistiren insanlarin sayis1 diisiiniiliince Yunanistan’in
imar ve iskan konusunda Tiirkiye’den daha dezavantajli oldugu ortaya ¢ikar; fakat Tiirkiye

cografyasinda da farkli agilardan problemler meydana gelmistir. Ger¢i bu konuyla ilgili

'8 Jage kelimesi Arapca kokenlidir. ilk anlami “yasatma” olmakla beraber ikinci anlami “gecindirme,
beslenme”yi yiiklenir (Develliloglu, 1999: 401). Dikkat edilirse ¢ikan bu talimatnamenin adindan da
anlasilacagi gibi gogmenler igin ¢ok onemlidir; ciinkii her ne kadar oncelikli amag¢ beslenme problemlerini
¢ozmek olsa da kelimenin ilk anlami diisiiniilirse miibadillerin yasama devam edebilmelerine de isaret
ettigini gorebiliriz.
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olarak sosyoekonomik ve fiziki topografya c¢ikarilmaya ve miibadiller uygun mevkilere
konuslandirilmaya calisilsa (Ar1, 2003: 49, 50) da istenen sonuclarin alinmasinda bazi

pliriizler ortaya ¢ikmistir.

Gilintimiizde biiyiikk kentlerde yasamak, kentin sorunlarin1 da hayatta duyumsayip
kabullenmek zorunda kalarak sehre ayak uydurmak olarak betimlenebilir ki yaganilan sehir
zaman mevhumunu belirsiz kilabilir. Yunanistan’dayken daha kiiciik yerlesim
merkezlerinde yasayan miibadiller, Tiirkiye’de Rumlardan geriye kalan evlere

yerlestirildiklerinde de sehir hayatinin ¢esitli zorluklaryla yiizlesmek zorunda kalmislardir:

Koylere yerlestirilecek miibadillerin isi sehirlere yerlestirilenlere oranla daha kolaydir ki
iskén edilme siirecinde ele alinan kistaslar daha ziyade koyler icin gecerli olmakla beraber,
o giiniin kosullarinda onlar1 bekleyen sehir hayati daha belirsiz bir yasama adim attiklarinin
baska bir gostergesidir. Ayrica sehir hayatinin biirokrasisi de go¢menlerin mallarinin
karsiligin1 almalarim zorlagtirmistir; ama bunun yaninda her daim oldugu gibi o déonemde
de ekonomik acidan simifsal farkimi kullanarak sartlart kendi lehine cevirip, olumlu

kosullara daha ¢abuk ulasanlar da olmustur (Gokagti, 2004: 250, 252, 253).

Tiirkiye acgisindan One cikan sorunlar ‘yapisal engeller’ ve ‘konjonktiirel sorunlar’ olmak
iizere iki asamada degerlendirilebilir (Aktar, 2005b: 126-141): Konjonktiirel sorunlarin
ilki; Yunanistan da dahil olmak iizere baz1 Bat1 iilkelerinin Anadolu’yu isgal etmesinin
sonucunda, Anadolu topraklarmin 1. Diinya Savasi’nin ardindan savas bolgesi héline
doniismesi ve halkin biiyiik zararlar gormesidir. Konjonktiirel ikinci sorun ise Rumlarin
Yunan isgali ve 1. Diinya Savasi sirasinda biiyiik oranda iilkeyi terk ederek fiill manada
Miibadele’yi tek tarafh gerceklestirmelerinin yaninda, Miibadele karan ile Miisliimanlarin
Yunanistan’dan Tiirkiye’ye gelmelerine kadar gecen siirenin bir yil kadar bir zaman
dilimini kapsamasidir. Rumlar, Anadolu’yu Miibadele karar1 verilmeden daha onceden
yavag yavas terk etmeye baslamalarina ragmen, orada yasayan Mislimanlar i¢cin ayni
durum s6z konusu degildir. Bu yasantinin bir sonucu olarak Yunanistan’a gé¢ eden
Rumlarla orada yasayan Miislimanlarin yan yana barinmalan, ozellikle iilkeyi terk
edecekleri kesinlesen Miisliimanlar icin hayat kosullarini olduk¢a zorlastirmistir. Rum
halki da Izmir’in 9 Eyliil 1922°de isgalden arindirilmasiyla Anadolu’da yasayamaz hale
gelmelerinin olumsuz bir sonucu olarak, bu tarihten 1923’e kadar gecen siire icerisinde go¢

hareketlerine devinim kazandirmstir.
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Yapisal sorunlar bashigi altinda ele alinmasi gereken ilk madde, takas edilen halklarin
koken acisindan farkli olmasidir. Anadolulu Rumlarin ¢ogunlukla sehirli ve Yunanistanlt
Miisliimanlarin da koylii olmasi, Tiirkiye’ye yerlesen gdcmenlerin ozellikle sosyolojik
bakimdan sorunlar yasamalarina neden olmustur (benzer sorunlar Yunanistan’a gog
edenler icin de diisiiniilebilir) (Aktar, 2005b: 139). Dogal olarak Anadolu’ya yerlesen
insanlar, daha Once uzaginda olduklann yasam standartlarina uyum saglamakta
zorlanmiglardir. Yapisal ikinci problemse Tiirkiye’ye gelen gocmenlerle ilgili bilgi
eksikliklerinin sonucunda yasanan iskdn sorunlar1 olarak saptanmistir; keza gdogmenler
arasinda da kendi kiiltiirlerine hi¢ uygun olmayan yorelere yerlestirilenlerin sayis1 bir hayli

fazladir.

Bu sorunu su sekilde katmerlendirebiliriz; cumhuriyetin kurulmasiyla Tiirkiye hem
toplumsal, siyasal ve ekonomik hayatta 6nemli bir kavsaga girmekte, hem de yeniden
yapilanan bu yap1 icerisinde miibadiller yeni bir forma biiriinmeye caligmaktadir. Bu
ylizden miibadillerin sorunlari, normal kosullara sahip olmadiklarindan daha da

artmaktadir.

Saglikli bir iskan politikasinin yapisal olarak tiglincii engelini bu gorev i¢in tayin edilen
memurlarin niteligi olusturur; bu kisilerin arasinda ordudan ayrilanlar, emekli askerler ve
isinden tasfiye edilmis eski memurlar da bulunmaktadir (Aktar, 2005b: 141). Ayrica iskan
stirecinde gorev yapan memurlarin islerinde yetersizligi de mevcut sorunlarin artmasina

neden olmustur.

Yukarida belirtilen engellerin bir uzantis1 olarak miibadiller, sanildig1 gibi Yunanistan’a
goc eden Rumlardan sayica az olmalarinin avantajimt  kullanarak Anadolu’ya

yerlesmemislerdir.

Anadolu’nun miibadillerin yerlesmesi icin cesitli yerlesim tasarimlarina ayrilmasinin en
Oonemli sebebi, Rumlar go¢ ettikten sonra kalan mallarin dagilimimdan kaynaklanmaktadir
(Ar, 2003: 53). Boylece Anadolu’ya gelen gd¢cmen grubun buralara yerlesebilecegi

diistiniilmiistiir.

Lozan Protokolii’nde saptanan maddelerin icerdigi belirsizlikler beraberinde go¢ edecek
kisilerin mallarinin degerinin nasil saptanacagi, tasfiye islemlerinin hangi yollarla
yapilacagi gibi sorular1 da getirmistir. Uygulanan yontem, bu sorularin arkasindan

gelebilecek farkli sorunlarin ¢éziimiiniin komisyonlara birakilmasi olmakla birlikte, bu kez
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de her komisyonun icerikte farkli yap1 sergilemesi problemi ortaya ¢ikmustir; ¢iinkii bunlar,
hos olmayan cesitli davranislara acik uygulamalardir. Go¢menlerin Tiirkiye’ye bir an 6nce
getirilmesi gerektiginden mallarin saptanmasi konusunda uygulamada antlagsmadan daha
farkl1 bir yontem izlenmek zorunda kalinmistir ki Miisliman grup mallarim1 ¢ogu zaman
kendisi tespit edip, kendi semtinin ihtiyar heyeti iiyelerine teslim etmistir. Ihtiyar heyeti de
kendilerine sunulan bu beyannameleri komisyonlara iletmistir. Sistemin bu sekilde
islemesindeki en biiyiik neden, komisyonun tek tek sahislara ve ailelere ait mallar

saptamasinin ¢ok uzun zaman alabilmesi riskidir (Ar1, 2003: 72, 73-75).

Yunanistan’dan gelirken go¢menlerin ellerinde olmasi gereken belgeler su sekilde

siralanmstir (Ar1, 2003: 89, 90):
1. Aile Kimlik Belgesi,

2. As1 Belgesi,

3. Tasfiye Talepnamesi,

4. Yunan makamlar1 tarafindan Miislimanlarin mallarina karsilik verilmis olan cesitli

makbuz ve resmi tutanaklar.

Tiim bu maddelere ek olarak belirtmek gerekir ki Tiirkiye’ye gelir gelmez go¢menlere
“ilgili iskdn miidiirliigiince as1 durumunu ve iase edildiklerini gosteren bir bagka kimlik
daha...” verilmektedir (Ari, 2003: 90). Bu kimlik tam anlamiyla biitiinii kapsamasa da
modern devlet yapisinin ‘insan’ {izerindeki niifuzunun temsilidir. Miibadiller de bu
modernlesen devletin sinirlan igerisine dahil olduklarindan, ellerinde bulunan belgelere

karsin kimliklerinin iistiine bir kimlik daha eklenmistir.
5.4 Miibadillerin Anadolu’ya Go¢ Etmesiyle Gelisen Ortam

Bu insanlarin “zorunlu gog¢men” olarak secilmesinin baslica nedenlerinden birinin,
kullandiklar lisanin go¢ edecekleri iilkedeki insanlarin lisanindan farkli olsa da kendilerini
daha yakin hissetikleri kiiltiirlin, yasadiklar1 {ilkelerin kiiltiir yapis1 olmamasindan

kaynaklanabilecegini uluslagma baglig1 altinda belirtmistik.

Anadolu halki her ne kadar savaglardan son derece zarar gérmiis ve yorgun olsa da
miibadilleri genel olarak sicak, hosgoriilii yaklasimlarla karsilamistir. Nasil ki kamuoyunda
miibadillerin Anadolu’ya gelisleri ile beraber toplum icinde heyecan bas gostermis ve halk

elinden geldigince go¢cmenlere yardim etmeye calismistir (Ar1, 2003: 90). Hatta miibadiller
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icin yardim kampanyasi diizenleyenler sadece Tiirkiyeli Miisliimanlar degildir; Museviler
de hahambaslarinin 6nciiliigiinde bir yardim kampanyasi baslatmislardir (Gokagti, 2004:
190).

Gokactt ve Ari, miibadillerin iskdn edilecekleri yerlerdeki evlere yerlesememelerinin
nedenini, bu mekanlarin “fuzuli isgal” altinda olmasina baglar (Gokagti, 2004: 195 ve Ar,
2003: 105). Oysa bu evleri, haksiz yere isgal eden firsat¢ilarin disinda Tiirkiye’ye 6zellikle
Kafkaslardan gelen gocmenler basta olmak {izere savas doneminde zarar goren
felaketzedeler, Izmir yangminda evlerini kaybeden harikzedeler ve miilteciler de
kendilerine mesken edinmislerdir. Ger¢i Kemal Ari’nin da belirttigi gibi bazi evler yerli
halka kiralanmis olmasinin yaninda hiikiimetin de yerlestirme caligmalarinda yanlis
uygulamalar1 olmustur (Ari, 2003: 115). Bu hakli agiklamalarin yaninda hatirlanmast
gereken bir durum var; o da donemin zorluklarin1 salt miibadillerin degil; dili, dini, 1k,
uyrugu ne olursa olsun bu topraklar {izerinde yasayan biitiin insanlarin yasamis oldugudur.
Bunun dogal bir sonucu olarak, daha iyi yagam kosullarina ulagsmak i¢in kendilerine bogluk
acmaya calismalart pek yadirganmamalidir (en azindan bulundugu veya bagli oldugu
konum ne olursa olsun her tiirlii firsat¢iyr bir kenara birakirsak o giinleri yasayan bir grup

insan i¢in bunun diistiniilmesi gerekir).

Savastan zarar géren masum halkin disindaki bazi giiclerin Rumlardan kalan yerleri isgali,
farkli bir degerlendirme boyutunu gerektirir. Nitekim Rumlarla Ermenilerin biiyiik
cogunlugunun Anadolu’yu terk etmesinden sonra, onlardan geriye kalan bos arazi ve evleri
‘yerel diizeyde giicli’ ya da ‘politik baglantilar1 kuvvetli’ sahislar elde etmislerdir. Bu
tespitlere, Miibadele ile birlikte bu mallarin devletin miilkii haline gelerek uluslagsma

stirecine dahil oldugunu da eklemek gerekir (Keyder, 2005: 62).

Miibadillerin iskdm1 esnasinda cesitli gazetelerde c¢ikan haberlere gore komisyon
iiyelerinden Tevfik Riistii Bey ve Mosyo Papas arasinda bir anlagsma yapilmistir. Bu
anlagsmaya gore; Tiirkiye’den kacan Rumlar geri doniip, mallarimi tekrar alabileceklerdir.
Bu haberlerin kamuoyuna yansimasiyla birlikte miibadiller karara yogun tepki
gostermislerdir; ¢iinkii hem yurtlarindan olmuslar hem de yeni yurtlarinda miilksiiz kalma
riski ile karst karsiya kalmislardir (Gokacti, 2004: 216, 217). Bu olay her ne kadar
dogrulugu tartisilabilecek bir haber olsa bile, miibadillerin Anadolu’ya yeni gelmis

olmalarina ragmen buray1 benimseyip sahiplendiklerine de delalet eder.
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5.5 Lozan Miibadelesi’nin Tiirkiye’ye Cesitli Acillardan Yansimasi

Yunanistan’a go¢ eden halkin Yunan toplumunun hayatina etkisi, Tiirkiye’ye go¢ eden
grubun Tiirk toplumuna etkisinden daha fazladir (Keyder, 2005: 59). Bu etkinin en 6nemli

nedeni, daha 6nce Hirschon’un sozii edilen asitmetrik sonuclarindan ileri gelir:

Iki iilkenin birbirlerinden karsilikli aldi§1 gd¢men sayisi arasinda tahminlere gore ii¢ kat
kadar fark vardir. Ayrica bagka bir asimetri de Yunanistan ve Tiirkiye’nin genel niifusu
arasindaki farktir; Tiirkiye savaslarda ve savaslarin sonrasinda bircok insanini kaybetse
dahi miibadiller, maddi ve manevi olarak toplum icinde daha kiiciik bir alan isgal

etmektedir.

Uluslagma adina gerceklestirilen bu degis tokusun Yunanistan ve Tiirkiye’deki gecis siireci
birbirinden farklilik gosterir (Keyder, 2005: 60): Yunanistan, ulusal devletin gercek
ozelliklerine Tiirkiye’den daha 6nce ulasmistir. Yunanistan’a go¢ eden Ortodoks Rumlar
hazir yapinin igine bir sekilde dahil olduklarindan edebiyat, kiiltiir, miizik gibi alanlarda
kendilerini Tiirkiye’ye go¢ eden Miisliimanlardan daha once gosterebilmiglerdir. Buna
miikabil Miisliimanlar, kendilerini bu cesit hazir bir yapimin degil de ulus devletin
olusumundaki en Oonemli halkalardan biri olarak bulmuslardir. Uluslasma kavramini ve
Osmanli uluslasmasimi degerlendirdigimiz boliimde vurguladigimiz gibi, miibadillerin

Tiirkiye’nin ulus-devlet olma siirecine etkisi yiiksektir.

Gogmenlerin yerlesmelerini sagladiktan sonra iizerinde durulan ilk islerden biri, toplum
icindeki etkinligini artirabilmek amaciyla onlar1 iiretici konumuna getirebilme adina
yapilan ¢alismalardir (Ari, 2003: 129). Onlan iiretken hile getirmek, 6zellikle o donemin
kisith ekonomik kosullarina sahip Tiirkiye’si icin gergekten giictiir. Bir kere Miibadele
edilen halk, ekonomik anlamda Rumlarin bosalttigi alani esit kosullarla doldurabilecek
niteliklere sahip degildir; nitekim daha Once de dikkat cektigimiz gibi aileler, ticaretle
ugrasmis olan Rumlarin aksine ¢iftci kesiminden olusmaktadir. Rumlarin Osmanli’da
ticaret kollarim ellerinde bulundurmalarindan dolay1 onlarin gitmesiyle bu alanlarda biiyiik

bosluklar olusmustur.

Miibadillerin cift¢i insanlar olmalari, onlarin Rumlardan arta kalan tarim topraklarini
paylagmalarinda sorunlar yasamalarina ve go¢menlerin ekonomik yonden iireticiye
doniigsmeleri siirecinde, tarimsal {iretim agisindan Tiirkiye’nin Yunanistan’a oranla daha

fazla sorunla bogusmak zorunda kalmasina neden olmustur (Ari, 2003: 130).
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Miibadillerin farkli toplum kesimlerinin 6zelliklerine sahip olmalari, onlarin bosta kalan bu
ticaret aglarindan faydalanamamalarinin etkenlerinden biri olarak goriilebilir; ancak bu
yeterli bir sebep olarak ele alinmamalidir. Bu konuyla ilintili olarak Caglar Keyder

donemin Tiirk ticaret yapisi ile ilgili su noktalar1 imlemistir (Keyder, 2005: 63):

Donemin Miisliiman is adamlari, olusum asamasinda olan yeni ekonomide kendilerine is
firsatlar1 yaratmay1 basarmis olmalarinin yami sira, devlete Rum tiiccarlara oranla daha
bagl olmalarinin avantajim kullanarak Rumlardan arta kalan ticaret aglarimi elde etmekle
kalmayip, politik diizlemde de kontrol mekanizmasina dahil olabilmislerdir. Tekrar
etmeliyiz ki Tiirk burjuvazisi, daha sonraki yillarda farkli yapilara biiriinse de bu donemde

devlet eliyle olusturulmustur.

Gogmenler; Anadolu’ya gelene kadar yasadiklari zorluklarin yaninda, burada sistem
eksikliginden kaynaklanan sorunlarla da bas etmek zorunda kalinca oldukga gii¢ durumlara
diismiislerdir (bir grup go¢men bosluklar1 kullanarak yiiksek gelir elde edebilmistir; fakat
bu durum genele yayilmamalidir). Bu sebeple bir kisim miibadil; hayatlarini tamamiyle
degistiren dig gociin ardindan daha iyi hayat kosullarina ulasabilmek, is olanaklarini
artirabilmak, tamidiklarimin yakininda olabilmek gibi nedenler adina bir de i¢ gb¢ yasamak
zorunda kalmistir (Ari, 2003: 147-158). Hatta i¢c go¢ sebebiyle 28 Ekim 1925 tarihinde
Tiirkiye’ye daha 6nceden gelmis ve daha sonra gelecek olan gb¢cmenler igin, gog ettikleri

yerde bes yil siireyle oturmalar1 zorunlulugu getirilmistir (Ar1, 2003: 155).

Tiirkiye ve Yunanistan arasinda imzalanan Lozan Sézlesmesi’nden sonra bu antlagsmay1
tamamlayici nitelikte olan bir antlasma daha imzalanmigtir. Bu antlagsma 10 Haziran 1930
tarihli Ankara Anlagmast’dir (Ar1, 2003: 161). Bu sayede Istanbul Rumlari ile Bat1 Trakya
Tiirkleri ‘établis’ nitelemesiyle tanimlanmaya baglanmis, miibadillerin miilkiyet haklart
tamamen Yunan Hiikiimeti’ne, buradan giden Rumlarin mallart da Tiirk Hiikiimeti’ne
devredilmistir (Ar1, 2003: 162)."” Bu anlagsmayla beraber iki iilke arasinda Miibadele’den
kalan piiriizler de yok edilerek, gocmenlerle ilgili uluslararasi yasal problemler tamamen

coziime kavusturulmus gibi gozitkkmektedir.

' Bu konuda Pavlidis ve Zengin, Miibadele Sozlesmesi’nin 2. maddesine gore sadece Istanbul’da yasayan
Rumlar i¢in “établi” yani “yerlesmis” sifatinin kullanildigim belirtirler (Pavlidis, 1997: 16 ve Zengin, 1998:
187, 188). Ancak maddede acik bir sekilde hem 1913 Biikres Antlagmasi ile ¢izilen sinirin dogusunda kalan
Bati Trakya’daki Miisliimanlar hem de 30 Ekim 1918’den énce Istanbul’da oturan Rumlar igin kullamlmistir
(http://www.lozanmubadilleri.org/anlasma.htm).
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Miibadele karar verilmeden once de Yunanistan’dan Tiirkiye’ye gocler olmustur. Basta
Selanikli i3 adamlar1 olmak iizere ticaretle ugrasan bazi kisiler, Miibadele’yi beklemeden
Tiirkiye’ye gog¢ etmisler ve ‘devlet’in de desteSiyle Tiirkiye’nin sanayilesmesinde Oncii

rolii iistlenmislerdir (Gokacti, 2004: 265-267).

Bu sayede iki iilkede de yeni olusumlarin katmanlar arasindaki yapistirici niteligi goren ve
Tiirkiye’de, Ece Ayhan’in s6zlerinde oldugu gibi adeta “gizli bir vezin geregi” miibadil

olarak adlandirilan gé¢gmenler, yavag yavas istenilen bagi olusturmaya baglamislardir.

Miibadele Sozlesmesi’'nden hem once hem de sonra gogiin insanlar tizerindeki fiziksel
olarak hasar birakici etkilerinden biri de sagliksiz kosullarin neticesinde ortaya cikan
hastaliklar ve bu hastaliklarin akabinde gelen oliimlerdir (Tiirker, 1998: 36). Bu yiizden
pek cok aile parcalamip dagilmistir. Bu fiziki harabiyet kaginilmaz olarak kusaklardan

kusaklara aktarilan ruhsal sorunlar1 da beraberinde getirmistir.
5.6 Zorunlu Géciin Miibadillere Manevi ve Kiiltiirel Etkileri

Go¢ olgusunun insan hayatia bagh basina bir etkisi oldugunu 6nceden aciklamistik. Bir
goc tiirli olan Miibadele, Anadolu’ya gelen insanlarin hayatin1 deyim yerindeyse ters yiiz
etmistir. Kemal Ari’nin da isaret ettigi gibi Miibadele’yle birlikte gelen gocmenler toplum
yapisinda 6nemli uyum sorunlarinin dogmasina neden olmuslardir (Ari, 2003: 164). Bu
toplumsal uyum sorunu ise biligsel etkilerden uzak tasavvur edilmemeli; aksine bir biitiin

olarak ele alinmalidir.

Gogmenlerin yerli halkla kaynagsmasiysa kimi zaman daha zor kosullarda gerceklesmis,
kimi zaman daha kolay olusagelmistir. Eger topluluk halinde bir go¢ yasanmissa
gocmenlerin kendi kiiltiirleri daha baskin gelmekte, parcalanmis olarak go¢ etmislerse de
yerli halkin kiiltiiriinii benimseme yoniinde bir egilim gézlemlenmektedir (Ar1, 2003: 167,
168). Bu egilimin yaninda “kisi”, en nihayetinde insan teki oldugu icin her ne kadar grup
icinde kendi kiiltiirel varolusunu gerceklestirse de toplumla uyum icerisinde bir gelisim
sergilemiyorsa (toplumsal uyumdan kastimiz, belli bir dizgeye eklemlenen bir par¢a olmak
degildir), psikolojik acidan yikima ugramamasi diisiik bir olasiliktir ki aykir1 kimliklerde

buna kolaylikla rastlayabiliriz.

Bu uyum siirecinde 6zellikle de yerli koy halki da teknik anlamda kendine ait bazi kiiltiirel

benimsemeleri birakip, gogmenlerin kiiltiiriine yonelmistir (Ar1, 2003: 169).
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Yasadiklart kimlik catigmalarini simdilik bir kenara birakirsak, kimliklerini gizleme
mecburiyeti hissederek de ayakta kalmaya calisanlarin sayis1 azimsanamayacak kadar
coktur. Geng miibadiller, Yunanca’y1 anadilleri gibi iyi konusabildiklerinden; kimi zaman
gercek kimliklerini gizleyip Rum ustalarinin yaninda caligmiglar ve c¢esitli zanaat
dallarinda usta olabilmislerdir (Gokacti, 2004: 260). Adaptasyon siirecindeki bir
toplulugun kendisi i¢in boyle bir ¢ikar yolu se¢mesinin sebepleri olmalidir. Her seyden
once toplumun her kesiminden ayni tepkiyi alamamalar1 buna etken etmis olabilir.
Onceleri fiziksel acidan kendilerini koruyabilmek daha sonralari da benliklerine
gelebilecek zararlart minimalize edebilmek icin boyle bir tavir gelistirmeleri psikolojik
acidan dogaldir; ¢iinkil insan, dogas1 geregi kendini giivenli bir uzamda hissetmek ister,
giivenli ortam ise en yakin ¢evre olan aileden baglar. Go¢cmenlerin hayati daha bu giivenli
ortamin olusum siirecinde sekteye ugramis; aileleri “cagin kosullar1 geregi” parcalanmistir.
Geriye doniik bir sistemle olaylar1 anlamdirmak bizler i¢cin daha kolaydir, oysaki o
dénemde bu kadar zorlugu yasamis bir kisi i¢cin yasadiklarini diinya konjonktoriinde siyasi
kosullarin zorunlulugu olarak gormesi ¢cok zordur. Her an aglik ve yoklukla yiiz yiize
kalabilme olasiligi icinde bulunmak ise, bireyin birincil ihtiyaglarin1 yerine
getirememesiyle karsi karsiya kalmasi riskinden daha ote bir anlam ifade eder. Yine
toplum tarafindan dislanmalari, zaman zaman hakarete ugramalari da onlar olumsuz

yonde etkileyerek, ‘yabancilagma’larina neden olmustur.

Miibadiller topluma yabancilasmalariyla birlikte, karsilastiklar1 topluluklarin  tam
anlamiyla iclerine niifuz edememeleri sebebiyle kendi iclerindeki kiiciik gruplara daha
fazla baglanmiglardir. Bunu bir koruma c¢emberi olarak tasavvur edebiliriz ki ¢evreden
gelebilecek zararlara karsi toplu hareket etme diirtiisiinii de icinde barindirir. Bu
aciklamalarimizdan goc¢menlerle yerlilerin birbirinden bigakla kesilmis gibi ayrilmis
oldugu izlenimi edinilmemelidir, zaten zamanla karsilikli kiiltiirler melezlesmis ve

kaynasmalar had safthaya ¢ikabilmistir.

Cumhuriyet’in ilk donemlerinde yasayan miibadillerin hayata kars1 durusunda dikkatimizi
ceken bagka bir unsursa yasadiklar1 olaylarin neticesinde bunlar tekrar yasamamak ya da
riski en aza indirmek icin devlete yakin durma hissiyatiyla hareket etmis ve bu ¢abalarinin

da karsiligin1 almis olmalaridir (Gokagti, 2004: 271-279).
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Miibadillerin yasadig1 kiiltiirel sorunlarin belki de en Onemlisi lisan problemleridir
(Goakgati, 2004: 281-283). Bilindigi gibi insan bir kiiltir varligidir ve bunun
kurulmasindaki en onemli bilesenlerden biri de dil’dir. Dil sorunlar1 da gé¢cmen halkin
toplumun oteki kesimlerine yabancilagsmasina olumsuz anlamda katkida bulunmaktadir.
Kendi diinyasina “ait olanlar1” yitiren go¢men, oteki diinyalara “ait olmak™ igin gerekli
donanima sahip olamadigindan (donamimlardan biri lisandir), kendini aidiyetsizlik

stirecinin i¢inde kaybolmus hissedebilmektedir.

Yunanistan ve Tirkiye’de yasayan insanlarin Miibadele’ye daha en basindan farkl
yaklagtigin1 dil konusunda gosteren bir ornek olarak gd¢menlerine miibadil / miilteci
adlandirmalanyla yaptiklar1 ayr hitaplar verebiliriz. Yunanlarin Rum go¢menleri miilteci
olarak adlandirmasi, birbirine orgiilenmis olan dil ile kiiltiir arasindaki iligskinin iyi bir

ornegidir.
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6 MUBADELE’NIN TURK EDEBIYATI’NA YANSIMASININ GENEL BiR
ANALIZi

Batililasma siirecinde Bati’nin sanayi, siyaset ve benzeri alanlarda gegirdigi ¢agdaslasma
etkinlikleri Osmanli’ya uygulanmaya c¢alisilirken, bir yandan diger alanlara yansiyan bu
tesir, edebiyatimizda da goriilmiistiir. Bati’da “roman”mn ge¢misi siir, tiyatro tiirleri gibi
cok eskiye gitmemekle birlikte, Tiirk Edebiyati’ndaki yeri cok daha yenidir. Batililagma
stirecinde devlet yapisinin yukaridan asagiya yayilan sistemi icerisinde bir grup Tiirk
aydim tarafindan hem ceviri hem de ilk tecriibeler yoluyla roman, hikéye ve tiyatro eserleri
yayimmlanmigtir. Tiirk Edebiyati’nin genel yapisina kus bakisi goz atildiginda -Servet-i
FiinGin gibi II. Abdiilhamit Donemi’nin Istibdat yonetimi zamaninda kendi icine daha
doniik donem yapilanmalarin1 6zel bir konumda degerlendirip bir kenarda tutarsak-
ozellikle Milli Edebiyat ve Cumhuriyet Dénemi basta olmak iizere “tarih ve edebiyat”
iligkisi baglaminda iiretilen eserlerin tarihi oldukca eskiye gider. Dolayisiyla Tiirk
Edebiyati’nda iskeletini tarihsel veya tarihi gercekliklere yaslayan yahut da bu
gerceklerden esinlenerek meydana getirilen, kisaca tarihle bir sekilde ilintili eserlerin

varliginin 6nemli 6lciide oldugunu diisiiniiyoruz.

Bu eserlerin ¢cogunda tarihsel unsurlar gercege bagh kalinarak ele alinmistir, bunun disinda
postmodern eserler basta olmak iizere bazi romanlarda ise tarihsel Ogeler daha cok
“kurgu”’nun gerektirdigi “oyun” icin kullanilabilmektedir. Tiirkiye nin cografyasinin tarihi
yogunlugu siiphesiz sanat eserlerini de bir ol¢iide etkilemistir. Kanaatimizce Cumhuriyet
Donemi’nin yonetimi ve devleti destekleyen romanlarimi kenarda tutarsak, siyasal hayatta
yasanan ve toplum hayatin1 derinden etkileyen olaylar hem nitelikli kurmaca iiriinler
acisindan hem de bu metinlerin ikincil kaynaklarn agisindan halen yeteri kadar
irdelenmemistir, 0yle ki toplum bilincinde ve bilincaltinda héla nitelikli ve derinlikli

degerlendirmesi yapilmasi gereken anilar bulunmaktadir.

Tarih - roman sarmalinin bir uzantisi olarak 1990’1 yillardan beri hiz kazanan bir ivmeyle
Lozan Miibadelesi’ni konu edinen yapitlar da Tiirk Edebiyati icerisinde kendine yer
bulmakla birlikte; Miibadele’nin tarihsel ¢izgisini gbz oniine alirsak, bu baglamda iiretilen
yapitlar i¢in ge¢ kalmis bir yansimadir. Ge¢ kalmiglikla alakali olarak Herkiil Millas,

Miibadele’den 1960’1 yillara kadar gecen hemen hemen kirk senelik zaman diliminde
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yalmizca ‘birka¢ cilimleyle Miibadele’den soyle bir ancak bahsedildigine’ isaret eder

(Millas, 2005¢: 130).

Yunan Edebiyatr’'nin isleyisi ise Tiirk Edebiyati’yla mukayese edildiginde tematik
nitelikleri acisindan farkli yapida bir tarihi roman / tarihsel roman seyridir. Miibadele’nin
gerceklesmesinin ardindan kisa bir siire icerisinde Yunanistanli yazarlar (ilk yillarda
Anadolu’dan go¢ eden yazarlar agirli olarak bu konuda iirlinler vermistir), hizla tarihsel
fonunu Miibadele’nin olusturdugu cesitli eserler iiretmislerdir ki bu yazarlardan bazilar

sOyle siralanabilir (Millas, 2005¢: 126-129):

“I. Venezis, S. Doukas, S. Mirivilis, F. Kontoglou, D. Sotiriou, L. Nakou, P. Prevelakis, Y.
Theotokas, N. Kazantzakis, M. Loudemis, Ch. Samoulidis, T. Athanasyadis, A. Nenedakis,
A. Kurtyan, Y. Andreadis, M. Veinoglou, K. Zarokosta.”

Bu yazarlar arasinda Tiirkiye’de en popiiler isimler Dido Sotiriou ve Nikos
Kazantzakis’dir; ancak ceviribilim ag¢isindan su saptamay1 belirtmeden de gegcmemeliyiz ki
onlarin anlatilarimin Yunanca asillar1 ve Tiirkge gevirileri arasinda bazi imgesel farkliliklar
bulunmaktadir [Yunanca eserlerin Tiirkce’de sansiirlenmesi konusuna Millas’in bir
degerlendirmesinde de deginilmektedir (Millas, 2005a: 151-163)]. Bu yazarlarin eserleri
Tiirkce’ye aktarilirken ¢evirmenler ve yaymnevleri tarafindan sansiirlenmekte, bunun
sonucunda da Yunanca eserlerdeki Tiirk imgesini algilamamizda farkliliklar olugsmaktadir.
Boyle bir uygulama yontemi se¢ilmesindeki amag, herhangi bir sekilde yasalar tarafindan
kovusturmaya ugramamaktir. Ceviride bu sistemin benimsenmesi sonucunda ise eserler,
yazarlarimin ilk iirettigi irlinlerden farklilasarak bir nevi farkli yapitlar haline, ¢cevirmenler

de bir nevi eserin ikinci yazarina doniismektedir.

Yunan Edebiyati’nda Miibadele’ye yonelik ilgi giderek azalmasina ragmen (Millas, 2005c:
126) Tiirk Edebiyati’nda bu ilgi tersine bir akisla artmaktadir. Bir toplumun yazarlarinin bu
derece Onemli bir konuyla olduk¢a ge¢ bir tarihte ilgilenmelerinin cesitli sebepleri

olmalidir.

Millas, 6 madde halinde bu sebepleri agiklar (Millas, 2005¢c: 132, 133). Bu maddeler;
Yunanistan’in Tiirk-Yunan Savasi’nda kaybeden taraf olmasi, Tiirkiye’ye gociin
Yunanistan’a oranla daha kontrollii olmasi, Tiirkiye’nin Balkan Savaslar dolayisiyla daha

onceden cesitli gocler yasamasi, Rumlar arasinda okuma yazma oranmin daha yiiksek
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olmasi ve o donemlerde Tiirkiye smirlart disindaki Tiirklerle ilgilenmenin hos

karsilanmamasi seklinde 6zetlenebilir.

Bizim fikrimize gére bu maddelerin en onemlilerinden biri Yunanistan’in Anadolu’yu iggal
etmesinin sonucunda Megali Idea®™ diisiincesinin hayat bulamamasi, bunun neticesinde de
Tiirklerle Yunanlar arasinda yapilan savasta Yunanistan’in umulmadik bir hesapla
kaybinin daha fazla olmasidir. Bu sekilde topraklar1 Ege’nin batisinda kalan Yunanistan

icin Tiirkiye, ulus devlet olma siirecinde ‘Gteki’ haline dontigmiistiir.

Nedret Kuran-Bur¢oglu'nun da (Kuran-Burcoglu, 2005) “Imgebilim” iizerinde dururken
isaret ettigi gibi toplum tarafindan kaliplasmis yargilar olusturulmasinda oOteki tarafin
diisman olarak algilanmasinda edebiyat ortami yardimci bir rol iistlenmektedir. Yunan
toplumunun uluslagma siirecinde birlestirici unsuru olusturan bu imgeyi besleyen tarihi
olaylardan biri Lozan Niifus Miibadelesi’dir; keza Miibadele’den kisa bir siire sonra bu
konuyla ilgili eserler de iiretilmeye baglamistir. Tiirkiye’de ise nesnel zaman algisinin
otesinde, zamanin ruhu donemin sisteminde farkli algilandigi icin edebiyatcilar da baska
temalar kullanma yoluna gitmislerdir. Ozellikle o yillarda Cumhuriyet’in kurulusunu
destekleyici nitelikte eserler 6n plandadir, nitekim bir Onceki donemde de Milli
Miicadele’yi destekleyen eserler dikkati ceker. Hatta Halide Edip gibi Milli Miicadele
stirecinde yonetimle ve halkla biitinlesmis yazarlar daha sonra yonetime aykir
kalabilmistir. Bunun yanminda daha sonraki yillarda Miibadele konusuna deginilmemesinde
yine Tiirkiye'nin “siyasi hassasiyetler’i de soz konusu olabilir. Tiim bu ifadelerimizin
disinda bu topraklarda yasanmis tek énemli olayin Miibadele olmamas1 da etkilidir; keza
sadece Cumbhuriyet tarihine bakildiginda bile cok hareketli bir cografyada yasanildigi
goriilebilir. Bu ahvalin bir uzantisi olarak soziinii ettigimiz tarih ve roman iligkisi ile ilintili
eserlerin yelpazesi de genislemistir. Nitekim bagli basina “gd¢” olgusunu Tiirkiye’nin

yasadig1 farkli a¢ilardan konu edinen siir, roman ve hikdyeler de mevcuttur.

Yunanistan’in ulusal kimlik konusunda daha biitiinliiklii bir devlet olmasi da onlarin
Miibadele konusunu daha erken ele almasinin nedenlerinden bir digeridir (Millas 2005b:
342). Daha once acikladigimiz gibi Osmanli Devleti’nin uluslagsma / Batililagsma siireci, bu
stirecin devaminda (sonucunda degil; ciinkii Tiirkiye Devleti i¢cin de bu siire¢ devam

etmektedir) Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasi ve ulusal yapinin topluma benimsetilmesi

* Konumuzla baglantili olarak Megali Idea fikri kisaca soyle 6zetlenebilir: Yunanistan’in baskenti Istanbul
olan bir devlet kurma mevhumudur (Demir6zii, 2005: 157).
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oldukga cetrefilli olmustur. Dolayisiyla Tiirkiye nin ulusal yapisini / kimligini destekleyen

noktalar Yunanistan’inkilerden farklilasmaktadir.

Bazilar1 kapsamli olmamakla beraber *80’lerden sonra Miibadele’yi konu edinen kitaplar
sunlardir (Millas, 2005b: 334-339):

Fikret Otyam’in Pavli Kardes (1985) adli romani, Salim Sendil’in Karagedik (1980) adli
kisa Oykiisii, Mario Levi'nin En Giizel Ask Hikdyemiz (1992) ve Mehmet Eroglu’nun Yiirek
Siirgiinii (1994) adli romanlari, Feride Cigekoglu'nun Suyun Ote Yani (1992) adli yapiti
yaymlanmis bu kitaplardan 6n plana ¢ikanlardir. Oteki yazarlar ve eserleri de genel
hatlaniyla soyle siralanabilir (Millas, 2005c: 143): Baris Balcioglu, Cayinizi Tiirkce mi
alirsiniz? (1996); Oya Baydar, Hicbiryer’e Doniis (1998), Yigit Okur, Hulki Bey ve
Arkadaslart (1999), Sergun Agar, Askin Senaryosu Selanik’te Kaldi (2001), Ridvan Akar,
Bir Irk¢imin Ihaneti (2002). Bunlara eklememiz gereken diger bir yapit da Kemal
Anadol’un Biiyiik Ayrilik (2003) adli romanidir.

Tiirkiye acisindan bu konuda bir miktar Dogulu diye tabir edilen tutumu da gérmekteyiz;
bu ozellik, olaylar1 nedenleri ve sonuglariyla yeteri kadar irdelemeden benimseyebilme
ozelligidir. Bunun disinda Tiirklerin gocebe yapisi, yani go¢ kavraminin bilinen
tarihlerinden beri hayatlarindaki baslica olgu olmasi da Miibadele’yi golgeleyip,
bilingaltina bir sekilde itmis olabilir.

Yunan toplumunda salt edebiyat alanindaki caligmalar degil Miibadele iizerine yapilan
tarihi / sosyolojik metinler de dikkati ¢eker; bunlar arasinda birinci kusak gdcmenlerin
agzindan derlenen sozlii tarih ¢alismalan da yer tutar ki Miibadele’yi irdeleyen tiim bu
metinler go¢ Oncesinde, esnasinda ve sonrasinda yasananlarin toplumun zihninde siirekli
olarak yinelenmesini saglar. Ayrica Miibadele’nin iizerinden heniiz ¢cok az zaman geg¢mesi
dolayistyla nesnel bir tutum edinmek de bu yazarlar i¢in gii¢ bir kosuldur. Bu agidan Tiirk
yazarlari, her iki iilkenin olaylar1 konu edinme egilimlerini de diistiniirsek daha uzak bir

zaman diliminden olaylar1 degerlendirebilme sansina sahip olmaktadirlar.

Bunun yaninda bir toplum, kendi tarihini pek ¢cok nedenden Otiirii ayni oranda ve
zamanlarda sindiremeyebilir; iistelik Miibadele gibi ¢ok Onemli bir olayr da toplum

nezdine sunabilmek i¢in 6nce yazarin bu olguyu sindirmis olmasi gerekmektedir.

Yukarida Miibadele ile Tiirk Edebiyati arasindaki iliskiye genel hatlariyla deginmis

olmakla birlikte, asil amacimizin daha 6zel acilardan da bu konuyu degerlendirmek
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oldugunu belirtmistik. Edebiyat eserlerini irdelerken kurmaca olduklarmi daima goz
oniinde bulundurmak gerekir; ¢iinkii bir edebiyat metni hi¢cbir zaman tarih, sosyoloji ya da
siyaset metni 6zelliklerini aynen tagimak yiikiimliiliigiinde degildir. Bu ifadeden anlatmak
istedigimiz yazarlarin 6nemli tarih hatalar degildir; bir metinde anakronizme yer vermek
farkli, yazarin eserini yazmadan Once yeterli arastirmay1 yapmayip bilingsiz bir sekilde
yanilgilara diismesi farkli bir olgudur. Keza bu yanilgilar metin icerisinde imgesel agidan

Oonemli hatalar1 da dogurabilir.

Bu minvalde tezimizin kapsami dogrultusunda sectigimiz eserleri sirasiyla irdeleyecegiz.

6.1 Yasar Kemal’in Firat Suyu Kan Akiyor Baksana adlh Romani

Su Firat’in suyu akar serindir

Olem 6lem derdo 6lem akar serindir
Yarimi gotiirdii (anam) kanli zalimdir
Olem 6lem kanli zalimdir.

Ahbaplarin gelmis agitlar yakar

Olem 6lem derdo 6lem agitlar yakar

Soyletmeyin beni anam yaram derindir

Olem 6lem yaram derindir nasil giilem. (Su Firat’in Suyu Akar Serindir)

Tiirk Edebiyati’nin 6énemli yazarlarindan biri olan Yasar Kemal’in asil adi Kemal Sadik
Gogeeli’dir. O, eserlerini klasik roman sanat anlayisina bagh kalarak anlatilarini1 olusturur;
ancak romanlarinda masal, destan gibi farkl tiirlerin 6zelliklerine yer vermesinden dolay1
tam anlamyla klasik ger¢ekci roman anlayisinin sinirlar igerisinde de yer almaz. Lozan
Miibadelesi’ni tarihselligi icerisinde yazdigi dortlemesinin ilk kitab1 Firat Suyu Kan Akiyor
Baksana (2003) inceleyecegimiz ilk romandir. Bir Ada Hikdyesi’nin ikinci cildini

Karincamin Su I¢tigi, tigiincii cildini ise Tanyeri Horozlar: adli romanlar olusturur.”’

6.1.1 Ozet

Yasar Kemal’in Firat Suyu Kan Akiyor Baksana (Kemal, 2003) adli bu roman1 Bir Ada
Hikdyesi dortlemesinin ilk kitabidir. Roman, Miibadele’nin hemen sonrasindaki dénemi;
cumhuriyetin ilk yillarin1 konu edinerek Tiirkiye sinirlar igerisinde kalan bir adada, Rum

halkindan bir gencle eski bir Tiirk yiizbas1 arasinda gelisen olaylar1 aktarir.

Miibadele olayinin gerceklesmesinin ardindan aday1 terk etmeyip saklanan Hiristiyan Rum

Vasili’yle, adaya yerlesen Miisliiman Tiirk Poyraz Musa’nin hikdyesi roman igerisinde

2 Ada hikayeleri dortleme olarak tasarlanmistir; ancak tezimizi olusturdugumuz siire icerisinde dordiincii
cildi heniiz yayimlanmamustir.
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geriye doniislerle (flashback) ele alinir ve bu iki karakterin celigkileri bununla es giidiimlii

olarak verilir.

Yiizbas1 Poyraz Musa (Abbas), savas bittikten sonra miibadeleyle bosaltilip 1ss1zlagtirilmig
bir adaya (Karinca / Mirmingi Adas1), kismen ge¢cmisinden kurtulmak ve kendini takip
edenlerden kagmak icin ‘go¢ eder’ ve tiiccar Manolis’in koskiinii satin alir. Adali Vasili ise
adadan ayrilmak zorunda kalanlarla gitmeyip adada saklanmis, oraya gelecek ilk ‘insan’1
oldiirmeye yemin etmistir. Vasili ve Musa, ilk zamanlarda birbirlerinin varligini hissetseler

de teshir edilmeye cesaret edemezler (Vasili konumu geregi daha bilingli bir tercih yapar).

Bu iki farkli dine mensup karakter, uzun bir siire birbirlerinden kacarlar; daha dogrusu
adali Vasili varligini belli etmemek icin uzun siire ¢cabalar. Savasta bircok 6liiyli arkasinda
birakmis olan Vasili, Poyraz Musa’y1 6ldiirmek i¢in buldugu firsatlar1 kararindan o an icin
vazgecerek bir sekilde kullanmaz. Savas yillarinda pek ¢ok insam 6ldiiren Musa da kendini
savunmak i¢in olsun ya da olmasin, kars1 taraftan zarar gorme ihtimalini bildigi halde yiiz

yiize karsilastiklarinda Vasili’yi, buldugu ilk firsati da kullanmayarak 6ldiirmez.

Tiim bunlar yasanirken adaya yavas yavas baska gogler de olur; Poyraz’dan sonra adaya
gelen ilk kisi, Ali Pasa Selim Bey’dir. Ali Pasa, Selanik’ten gelen varlikli bir miibadildir;

ancak malvarliginin esdegerini go¢ ettigi topraklarda alamamaistir.

Lena adh bir Rum kadim ise bir siire sonra adaya donmeyi basarir ve zamanla Poyraz’la
aralarinda dostluk olusmaya baslar. Lena’nin varligi, Musa’yla Vasili’nin arasinda da bir
iletisim olugmasina neden olur ve bir giin, firtinali bir havada Vasili, onu bogulmaktan

kurtarir ve masalsi1 denebilecek bir sekilde ‘dostluk’lar1 baslar!..

Ada Hikayelerinin Firat Suyu Kan Akiyor Baksana adli ilk cildinin ana hatlar1 bu
sekildedir.

6.1.2 Yasar Kemal ve Bir Ada Hikdyesi 1 Hakkinda On Deginmeler

Yasar Kemal, Adana’nin Kadirli ilgesine bagh simdiki adi Gok¢edam olan bir kdyde
cocukluk yillarmi gecirmis olmasina ragmen aslen Tiirkmen’dir; ailesi o bolgeye 1915
yilinda go¢ etmistir (Kabacali, 2004: 10). Sectigimiz diger romanlarin yazarlarinin aksine
Yasar Kemal, miibadil olmamakla beraber, ailevi kokleri nedeniyle go¢ duygusunu kisisel
olarak tadan bir yazardir. Bu duygulamim yazarlifin1 da ister istemez etkileyip Miibadele

konusuna ilgi duymasia neden olmus olabilir; ama onun i¢in asil énemli olan dogayla
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biitiinlesmis insan’1 anlatmaktir. Modern ozan gibi bir sifatla da kendisini
tanimlayabilecegimiz Yasar Kemal’in, toplum hakkinda duyarh bir yazar olmasi nedeniyle
miibadil olmamasina ragmen Miibadele konusunu yazinsallastirmasini beklenmedik bir

durum olarak karsilamamak gerekir.

Kendisi de insanin soyut bir varlik olarak degil, toplum gercekligiyle birlikte ele alinmasi
gerektigini savunur (Andag, 2003: 61). Bu diisiincesine paralel olarak onun yarattig

karakterlerin toplum icinde ‘akis’leri bulunabilir.

Onun beslendigi kaynaklar soyle siralanabilir: Cukurova, Toroslar, Anadolu, tabiat, insan,
eskiya gelenegi, destanlar, masallar, agitlar, Karacaoglan, Koroglu, Dede Korkut
Hikayeleri ve daha nicelerinden damittiklarini 6z iislubuna doniistiirmeyi basarabilmesi,
onu 6zgiin kilan 6zelliklerinden birini olusturur. Bu 6zgiin anlatim icine diinyanin 6z’tine
hitap eden evrensel degerleri de ilistirir ki Stendhal, Cehov gibi evrensel kalemler, yazinini

roman sanatina ‘baglama’ tellerinden bazilaridir.

Adnan Binyazar’in ifadesiyle o, toplumda saptadigi bir sorun varsa buna bir hesaplagsma
icerisinde dogrudan yonelmek yerine “bireyin gercegi, toplumun cektigi aci, ozellikle
anlatimina getirecegi acilim”la yaklasir ki bu baglamda s6z konusu romam sadece

Miibadele’yi konu edinmenin 6tesinde bir eserdir (Binyazar, 2003: 256, 257).

Cografya, nam-1 diger Cukurova onun anlatilarimin degismeyen uzamidir; Kemal,
Cukurova yoresini romaninin vatani olarak degerlendirir (Andag, 2003: 93). Hatta onun
yinelenen bir sdylemidir ki her yazarin bir Cukurova’si, kendini yerele baglayan bir
mekan olmalidir (Fethi Naci, Yasar Kemal’le soylesi, 1-2 Mayis 1993). Mekén olarak
Cukurova’y1 leitmotif olarak degerlendirebiliriz; ¢iinkii o aslinda her neresi olursa olsun

kendi romaninin Cukurova’sini anlatir.

“Bir Ada Hikayesi” dortlemesinde de onun edebiyat icindeki ‘“gerceklik” algisini
bulabiliriz: Oncelikle Anadolu insaninin toplumsal gercekligini yeni bir diinya yaratarak
ortaya koymak, daha sonra da ‘olagan disi, abart1 ve simgesel 6geleri’ni 6ne ¢ikartip, bunu

bu insanin gercekligini evrensel boyuta tasiyabilmektir (Andag, 2003: 97, 98).

Yasar Kemal’e gore Tiirk toplumunun temeli gocebeliktir; kiiltiiriimiiziin temelini halk
kiiltiirti, halk kiiltiiriiniin de temelini gogebe Kkiiltiirli olusturur; bunun neticesinde
Anadolu’da olusan edebiyat, temelinde yoriik kiiltiiriinii barindirmakla beraber, Tiirklerden

once bu bolgede yasayan gocebe olmayan uygarliklarin izlerini de barindirir (Tekin
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Sonmez, Yasar Kemal’le soylesi, 29 Mayis 1978). Onun gocebelik kiiltiiriine bu yaklagimi
Miibadele’yi ele aldigi bu romaninda da kendini gostermektedir; ciinkii go¢’tin Tiirk
toplumunun temelinde gecmisten gelen bir dayanag vardir. Dolayisiyla Yasar Kemal icin

goc olgusu, edebiyat icerisinde tanidik bir konudur.

Yasar Kemal bir roportajinda ‘Bir Ada Hikayesi’'ni kurgulamasinin ana nedenini “insan
gercegine” daha fazla yaklagabilmek olarak dile getirir (Andac, 2003: 169). Bu insan
gercekligi ise daha 6nceki romanlarinda oldugu gibi dogaya aittir ya da dogaya donmiistiir.
Onun romanlarin1 sadece Koy Edebiyati gibi bir siniflandirmaya dahil etmek yetersiz bir
tanimlamadir ki doga, bir varolus bicimine 6ncelik edip tipki Firat Suyu Kan Akiyor

Baksana adli romaninda oldugu gibi insanin varligini tamamlar.

Bu noktada Yasar Kemal’in roman anlayisim folklorik roman olarak nitelemek, onun sz

diinyasina girmeden 6nce yapilacak tanimlamalardan biri olabilir.

6.1.3 Miibadele’nin Firat Suyu Kan Akiyor Baksana’ya Yansimasimin Analizi

Bu romanin ilk basim tarihi 1998°dir ve bu zaman Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki
degisim siirecine, ardindan iki iilkenin 6zellikle politik platformda diyalogunun daha farkli
bir yola girdigi ilk yillara tekabiil eder. Miibadele’nin iizerinden gegen zamanin etkisiyle
de bu olay1 alg1 ve alimlayis acisindan toplum nezdinde degisimler gozlemlenebilmektedir.
Miibadele’nin Tiirk Edebiyati’nda daha 6nceki yillarda neden yer almadigimi aciklamistik;
bu noktalardan hareketle Yasar Kemal’in (bittabi teki yazarlar i¢in de ayni durum soz
konusudur) ¢ok daha uzun yillar dnce yazsaydi bu dortlemesinin Miibadele’yi isleyisi ve

toplum tarafindan algilaniginin farkli olma ihtimali vardir.

Bu saptamalarimizin yaninda belli bir okur kitlesi tarafindan gecmiste kalan bir konuyu
islemekle elestirilen Yasar Kemal, aslinda bugiiniin algilama kodlariyla ge¢misimizin ve
insanimizin gercekligini ele almaktadir. Nitekim okurlarin alimlamalari konunun tasidigi
hassasiyet dogrultusunda farklilasabilmektedir. Benzer bir siire¢ yazar i¢in de s6z konusu
olabilmektedir; yazarin yarattigir imgeler bugiiniin kosullarinda tarihsel konumu icerisinde
daha uzak bir bakis agisiyla ele alinmis oldugundan, 6zellikle Yunan Edebiyati’ndaki
ornekleri diisiiniiliince, imgelerin alimlanisi1 ve karakterlerin kurgulanisi bakimindan yapici
bir yaratim ortaya cikmistir. Yukarida genel nitelikleriyle Yasar Kemal’in yazarliga
yaklagimi ele alinmist;; bu durumda iki siire¢ ortaya cikmaktadir. Ik olarak, Yasar

Kemal’in hayati ve insami algilayisi ile Miibadele’yi kendi edebiyatini olustururken
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kullandig1 kodlarin siizgecinden gecirip bir kurgu yaratarak kendi dil’iyle biz okurlara
sunmasi, ikinci olarak da her tiirli okur kitlesinin degerlendirme siireci igerisinde eserin

alimlanis siirecine eklemlenmesidir.

6.1.3.1 Karinca/Mirmingi Adasi
Romanin ilk sayfalarindan itibaren Yasar Kemal’in yazarligiyla biitiinlesen unsurlarla
okuyucu bulusur. Bu romanda ana mekén ¢ogu romaninda oldugu gibi somut anlamda

Toroslar ve Cukurova degildir. Edebiyatta 6zel bir yeri tutan uzam; “ada” ile karsilasilir:

«...Once denizin aklig1 kayd: gitti, bir anda gozden silindi. Ardindan denize yansimis seftali ciceklerinin
pembesi birden ugtu gitti adanin tistiine kondu. Yildizlar parladi sondii. Bir balik, nerdeyse bir ¢cocuk boyu,
denizden firladi, havada ¢akarak celik mavisi, celik yesili, ¢elik moru, ¢elik kirmizist 1giklarini figkirtarak
geri diistii...” (Kemal, 2003: 7, 8)

Yasar Kemal’in kendi doga algisindan daha once ada, reel yasamdaki imgelerinin iizerine
edebiyattaki / Tiirk Edebiyati’ndaki varolusunu da yiiklenmekte ve bu anlam olanaklarinin
biitiinii Karinca Adasi’nin romandaki imajin (image) tamamlamaktadir. Ada’nin insan
tekine imledigi algilardan biri kac¢is duygusunu iginde barindirmasidir; ciinkii ada
baglantisiz bir kara pargasidir. Romantik bir yorumlamayla kendini sinirlayan deniz / su,
mecazi olarak sinirlarim1 olusturmaz: Ada, bilingaltinda ‘6zgiirliik’ hissini cagristinir ve
insanin 6zledigi diinyanin hayalini kurabilecegi bir mekan olarak teklesebilir. O, insanin
diislerinin hayat bulabilmesi adina diinyadaki en uygun mekanlardan biri oldugu gibi,
hayal ve umutlarin bir toprak parcasi iizerinde hissedebilmesini olanaklastirir. Bu fikrimizi
desteklercesine dortlemenin ilk romani boyunca Karinca Adasi’nin tam olarak neresi
oldugu hakkinda bilgi verilmez; Karinca Adasi ile ilgili tamimlamalar okuyucunun

hayalgiiciine birakilir.

Ada olgusu hakkinda Yasar Kemal’in degindigi nitelikler, Miibadele’yi konu alan bir
romanda adanin mekan olarak kullanilmasinin bilingli bir tercih oldugunu gosterir:
“Tarihin belirli noktasinda adadan, yakin ge¢miste yasananlara bakmak, insanlarin yakin gegmisiyle o andaki

yasamlar1 arasinda baglanti kurmak icin... Ada; adeta o badirelerden gectikten sonra gelecegini kurmaya
girisen insanlar1 bir araya getiren bir laboratuvar...” (Yasar Kemal, soylesi Alpay Kabacali, 30 Mayis 2002)

Ada’nin yiiklendigi misyon en az romandaki karakterler kadar ©Onemlidir. Karinca

Adast’nmin varligi, koksiiz kalmis bu insanlar1 bir araya getirip, onlar1 kendi varliginda

% Altan Gokalp yazdiklarimiza benzer bir saptama yapar; Yasar Kemal’in koy olgusunu romanlarinda kendi
edebiyata yaklagimi cercevesinde kullanmasi Tiirkiye’de yanlig algilamalara yol agmistir: Yasar Kemal i¢in
“imgelemin en dizginsiz topraklar1 bile fiziksel c¢evresi, insanlari, tarihi ve kiiltiiriiyle gercekligin bir
uzaminda kok sal[maktadir] )” demek onun cografyasina verdigi 6nemi gozler oniine serebilir (Gokalp, 1998:
13-15).

59



birlestirerek yeni ve biitiin bir hdlde kok salabilmelerine olanak saglar. Keza, Firat Suyu
Kan Akiyor Baksana, Miibadele karar1 verildikten sonraki bir zaman dilimini kapsar.
Secilen bu vakit araligi, her bir roman kisisi i¢in uzun yillarin ardindan tekrar hayata

basladig, oliip yeniden dogdugu bir zamandir. Béyle bir zaman imgesi yaratilmstir.

Yasar Kemal, Alpay Kabacali ile yaptig1 soylesisinin devaminda Karinca Adasi’nin canlh
islevi gdérmesiyle beraber; cennet gibi ve tek kisilik oldugunu da belirterek dortlemenin son
cildinin isminin Ciplak Ada Ciplak Deniz olacagini, bu sayede Ada’nin da islevini

tamamlayacagim belirtmistir (Yasar Kemal, soylesi Alpay Kabacali, 30 Mayis 2002).

Belma Otiis Baskett, Yasar Kemal’in cografyasinin zaman igerisinde degisiklige
ugradigini, Ada Hikéyeleri’'nin de ‘deniz romanlar1’ olarak ayirdigi sinifa dahil oldugunu
yazmistir (Baskett, 2003: 211-213). Yasar Kemal ise her yazarin bir Cukurovasi olmasi
gerektigini; Kafka, Dostoyevski ve Cehov gibi biiyiik yazarlarin da kendi Cukurovalarini,
baska bir ifadeyle kendi cografyalarin1 yazdiklarimi belirtir (Kabacali, 2004: 14, 15). Bu
sOylemden hareketle aslinda Ada’nin da Cukurova imgesinin bir pargasi, devami oldugu
diisiiniilebilir. Su sebeple ki Yasar Kemal’in “romanciligmin vatami” Cukurova,
olusturdugu doga dizgesinin tezahiiridiir. Ada; insanin dogaya aitligi ve dogayla birlikte

zenginlesebilme imgesinin i¢inde yer alir.

Kemal, Miibadele yasandiktan sonra insanlar {izerinde olusan yikimin engellenebilecegi
yeni bir diinya kurgusunun hayalini metinlerinde temsil eder / kurgular. Epik bir soz
biiyliciisii olan bir yazar icin epik imgeler tasiyan Karinca Adasi’nin varlig
yabancilasmay1 yok edebilme yetisine sahiptir; ¢iinkii kim olursa olsun her insanin 6zii
dogaya ait oldugu kadar kisi, o mekénda kimliginden siyrilabilme 6zgiirliigiinii de elinde

bulundurur.

Ada, okurun 6nceki deneyimlerine dayali olarak olusturdugu “beklenti ufku”na® hizmet
edebilecek bir uzamdir. Aksi halde roman farkli bir mekén iizerine kurulmus olsaydi, bir
Rum’un benimsememelerine karsin kendileri hakkinda ve ulus-devletin bekast i¢in
cikarilmis kanunlara karst bagkaldirisina yardim edemeyebilirdi ki Yasar Kemal’in &teki

eserlerinde de goriilen roman kahramaninin memnun olmadig1 diizene kars1 bas kaldirmasi,

¥ Kavram olarak Karl Popper ve Karl Mannheim tarafindan ortaya atilmis olup, H. R. Jauss tarafindan bu
kavramin anlamina okurun bir metinden yazinsal, kiiltiirel ve toplumsal acidan beklediklerinin bir dizgesi
yorumu da dahil edilmistir (Kuran-Burgoglu, 1996: 38).
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yani ‘bas kaldirma’ leitmotif’i Bir Ada Hikéyesi’nin ilk cildinde bu sayede ortaya

cikmistir.

Lozan Miibadelesi ile Ada tamamen bosaltilmis ve geriye sadece Ada’nin yerlisiyken
kacak konumuna diisen Vasili kalmistir. ‘Ada’ onun hayatta kalabilmesi icin gerekli
seylere sahiptir; fakat gercek anlamda yasayabilmesi i¢in varliginin ihtiyaci olan ‘herhangi
bir insan’, kimsenin orada yasamak istememesi nedeniyle ancak bir siire sonra oraya

yerlesmistir.

Basli basina bir kimlik sahibi olarak kurgulanan Ada, romanin ana karakterleri Poyraz
Musa ve Vasili i¢in Miibadele ile birlikte olusan c¢eliskilerinin, var olmakla yok olmak
arasindaki gidis gelislerinin bitip, kimliklerini tamamladiklar1 bir mekéan olarak da One

cikar.

Mirmingi Adast aym zamanda, karakterlerin maziden ve gelecekten kurtulabildikleri

diis’iin de mekanidir.
6.1.3.2 Miibadele’nin Kurgu ve Karakterler Uzerindeki islevi

Romanin Miibadele gerlestikten sonraki bir tarihte bagladigin1 belirtmistik. Karakterlerin
Miibadele’den once savas donemlerindeki yasamlari, kotii anilari ise flashback’lerle
(geriye doniis) okuyucuya aktarilmistir. Onur Bilge Kula ve Cemal Sakalli’'nmin Yasar
Kemal’in eserlerinde ortaya koydugunu belirttikleri; onun yazarligimin temelini
olusturmasinin yami sira bas kaldirinin, umudun ve direnisin iireticisi konumundaki
“mitolojik bilin¢” (Kula ve Sakalli, 2003: 230-235) Firat Suyu Kan Akiyor Baksana’da da
goriilmektedir. Miibadele romana yansitilirken Yagsar Kemal’in mitsel diis siizgecinden
gecirilerek kurgulanmistir. Bu sebeple konuya duyarh kimi okuyucularin nezdinde roman -
edebi bir eserin bu yonde degerlendirilmemesi gerekirken- igerisinde gerceklikten sapma
goriilebilir.

Poyraz Musa, hi¢gbir gd¢cmenin yerlesmeyi istemedigi Ada’nin tamamen bos oldugu
diisiincesiyle ge¢misinden kopmak ve kagmak (bu kacis iist anlamda Yezidilerin onu

oldiirmek istemesinden de kaynaklanir) i¢in oraya yerlesmeye karar vermistir.

Romanin yan karakterlerinden biri olan Berber Nuri, Miibadele’'nin gerceklesmesinin
kiiciik esnafin hayatin nasil etkilediginin taniklarindandir (Kemal, 2003: 19-22). Berber

Nuri, Istanbul’daki berber diikkininda ¢alisan Rum kalfalarini kaybetmesinin ardindan
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(Istanbul’daki Rumlar Miibadele’ye tabi tutulmadiklar1 hilde yazar, berberin kalfalarim
nasil kaybettigi konusuna aciklik getirmez), Ada’nmin yakinindaki kasabaya yerlesmistir;
ancak Rum halkinin varligina 6zlem duyar. Bu yiizden, diinyamin artitk aym diinya
olmadigini diisiinmektedir. Bu, ayrintida kalan bir 6rnek olmakla birlikte, romanin gidisati
acisindan okuyucuya yol da gostermektedir. Berber ve Poyraz Musa arasindaki diyalog,
Rumlarin Anadolu’yu terk ettikten sonra biraktiklan izler agisindan degerli oldugu kadar
da simgeseldir. Berber kendi alg1 sinirlar icerisinde bir degerlendirme yaparak onlarin
gitmesiyle birlikte Anadolu zanaatinin eksikliklerinin farkindadir; ¢iinkii bunu yasayarak
gormiistiir. Bunun yaninda neden gitmek zorunda olduklarini anlayamamaktadir. Eski bir
asker olan Musa icinse su asamada Rum imgesi farkli algilamalara sahiptir. O, kat1 bir
tutumla gecmisin gecmiste kalabilecegi inancindadir; ancak Rumlar1 kendilerinin siirgiin
ettigini kabul edecek mertlige de sahip bir karakterdir. Bu diyalogta Yasar Kemal’in 6biir
romanlarinda goriilen bir unsur belirir: Mevkilerini kotiiye kullanarak haksiz kazang
saglayan Mal Miidiirii ve Kaymakam gibi mal-miilk edinmis insanlar da elestirilir.
Osmanli’nin son zamanlarinda bu tiir insanlarin sayisinda artis olmustur; ama bu insanlar,
daha oOnce niteliklerinden bahsettigimiz gibi Miibadele’den sonra tiireyen firsatcilarin

timsali niteligindedir.

Poyraz Musa’nin Tiiccar Manolis’in Ada’daki koskiine yerlesmesi ve istedigi yasam
bicimini elde edecegi diisiincesini tasimasi edebiyat tarihindeki bilinen bir karakterini;
Ingiltere emperyalizminin simgelerinden biri olan Robinson Crouse imgesinin

canlanmasina neden olur (Kemal, 2003: 27, 28).

Yasar Kemal yalnizca Yunanistan’dan Tiirkiye’ye gelen Miisliimanlar degil, Poyraz Musa
karakteri vasitasiyla Kafkaslardan Anadolu’ya gelen go¢menleri de ele alir (Kemal, 2003:
33-48) ki Anadolu go¢men yurdudur; dagilma siirecinde Osmanli Devleti’nin dort
yoniinden ge¢misini arkada birakan insanlarin yeni mekéani olmustur. Nitekim, ulus olma
siirecinde Poyraz Musa ve Cecen Han’in son soyu Uzeyir Bey Hazretleri de kimlik
degisimine ugramistir. Bu acgidan bakildiginda roman; yalnizca miibadilleri ele almadigi
icin Anadolu’ya farkl yollarla gelen baska go¢menlerin koksiizliigii, donemin etnik kokeni
farkli olan insanlar iizerindeki etkileri, bununla baglantili bir sekilde Cumhuriyet’in

gelisim safthasindaki toplumsal yapisi hakkinda da fikir vermektedir:

“Carlar bizi Kafkas’dan Cin’e Magcin’e, biitiin Orta Asya’ya, Arabistan’a dagitti. Kolelerimiz Misir’da
Kolemenler Devleti’ni kurdu. Ama gene de yenildik, perisan olduk. Kafkas’in muhtesem kartallari, cesur
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sahinleri, hepimiz kuzgun olduk. Soyumuz ciiriidii. Ama gene de basimiz1 dik tuttuk, kartal bas1 gibi, sahin
bas1 gibi.” (Kemal, 2003: 34)

Yazar, geriye donerek Miibadele kararinin verildigi giinleri aktarir (Kemal, 2003: 49-55).
Adali Rumlar arasinda hiikGimetlerin karar1 dogrultusunda Miibadele edilecekleri haberinin
duyulmasiyla olusan ilk tepkiler kayda degerdir. Onlar, Miibadele fikrine anlam
veremezler; ciinkii onlarin nezdinde yurtlari, yasadiklan topraklardir ve kimseye de bir
zararlar1 olmamistir. Bu sebeple Miibadele’yi bir nevi siirgiin olarak nitelerler. Ada
halkinin bu olaya tepkileri ise biraz naif yapida dokunmus; kendilerinin “ii¢ bin yillik
gecmisi’nin yaninda iistelik de savag bitmisken neden boyle bir olaya maruz kaldiklarini
anlayamamalar1 ve akabindeki psikolojileri satihta birakilmigtir. Bunun yaninda Haci
Remzi ve Perikles Karagiiloglu arasinda gecen diyalog (Kemal, 2003: 56-60), Rum
imgesini olumlarken, a¢ gozlii ve firsatct Tiirk imgesi yaratir. iki eski dost olan Haci ve
Perikles, duygusal diizlemde eski giinlerini yad eder; ancak Haci icin Tiirklerde ¢cok degerli
olan vefa, dostluk gibi kavramlar gecmiste kalmigtir. Son derece pragmatik bir yaklasimla
Hact’nin amaci, Perikles’in mallarina bir miktar parayla sahip olabilmektir; nitekim oteki
Adalillara da aym teklifi sunar ki Rumlan kendilerinden biri olarak gormeyerek
otekilestirmektedir. Buna mukabil Rumlar icin benzer hisler sdz konusu degildir. Bir bagka
diyalog grubunda, ikisi de denizci olan Kadri Usta ile Panosaki Usta arasinda gecenler tersi
bir minvalde ilerler ki bu iliskinin i¢inde vefa ortaya konularak (Kemal, 2003: 66-69)

okuyucudan iki topluluk arasindaki bagliligin alimlanmasi beklenir.

Yasar Kemal bu yan karakterler sayesinde Miibadele’nin halk iginde yarattig1 tepkileri

farkli acilardan ve diissel bir ortamla aktarmistir.

Ada halkinin gelecegi, bir yiizbasinin oraya gelip okudugu emir metniyle netlik kazanir.
Rum halki degis tokusa tabi kilinmalarinin nedenini idrak edememektedir. Aralarinda
Yunanistan’a ilhak etmek isteyen ya da kendini oraya ait hisseden de c¢ikmaz, oysa
bulgularimiz igerisinde Rumlarin kiiltiir degerleri acisindan yakin oldugu taraf Yunanlar

olarak saptanmistir.

Miibadele kararinin kesinlesmesine karsin Ada halki, savas Oncesi yaptiklart bir solen
diizenlerler (Kemal, 2003: 76, 77). Bu solen onlarin kiiltiirel 6zelliklerini gosterdigi kadar
topraklarina simgesel bir veda niteligindedir ki Anadolu halkinin mitik ritiiellerine de
gonderme yapar. Go¢gmen kuglarin Ada’ya ugramasiysa metaforik anlamda ele alinabilir;

bunlar, onlar i¢in “son kuslar’dir, kuslarin ardi sira Rumlar da go¢ edecektir. Kuslar bir
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sonraki yil aym1 mekéna tekrar gelebilme olasiligina sahipken, Rumlar geri dénebilme
umuduyla yola ¢ikmalarina ragmen onlarin bu dileginin ger¢eklesmesi miimkiin degildir.

Bu asamada Yasar Kemal’in kalemi romanda farkl bir diinya yaratmistir.

Biri Tiirk, biri Rum iki ana karakterden biri olan Vasili Atoynatanoglu ise bu masals1 aday1
terk edememis; orada saklanmis ve Ada’ya gelen ilk kisiyi de kim olursa olsun dldiirmeye
yemin etmistir. Onun i¢in ettigi yemin, aslinda Ada’nin ‘insan’dan alacagi intikam
olmasimin yaninda, Ada ile kendi kisiligini 6zdeslestirerek aldig1 bir karardir. O, Karinca
Adasr’ndaki obiir Rumlarin inan¢g ve umutlarinin aksine, bir kez gittikten sonra geri

donebileceklerine de inanmamaktadir:

“O koskoca savasi duymadiniz degil mi? Yanan koyleri, parcalanan, 6ldiiriilen insanlari... Bizim adadan bile
yirmi bir kisi gitti de Yunan askeri yazilmadi m1? Hi¢ hiikiimet gonderdigi insan1 geri alir m1? Geri alacakti
da niye gonderdi? Geri geleceklerine biitiin ada insanlar1 inandi. Inanmasinlar da ne yapsinlar. Inanmasinlar
da adalarindan koparilma acisina nasil dayansinlar. Ben mi, ben mi, ben mi nasil dayaniyorum, ben, ilk adaya
cikan kisiyi babam da olsa 6ldiirecegim. Belki onlar da beni yakalar oldiiriirler. Oldiirsiinler. Siz cehennem
olun da gidin...” (Kemal, 2003: 88)

Bu sozler, Vasili’nin ait oldugu yerde kalabilmek adina 6liime dahi meydan okuyusudur.
Bu bagkaldiris hem kendisinin hem de Ada’nin gelecegini degistirecektir. Onun karakter
tahlilinde bu bas kaldirisiyla birlikte ‘sonra’simi higledigini belirtebiliriz. Kanaatimizce
amaci, go¢ etmelerine sebep olan Tiirkleri cezalandirmak degil, ona ait olan1 ondan almaya
gelecek ilk kisiyi cezalandirmaktir. Vasili’nin yalmzligr se¢imi aslinda cismani bir
durumdur; Ada’nin bir canli kabul edildigi diisiiniiliince en ¢cok bagli oldugu varlig1 sectigi
anlagilir. Her ne kadar tehlikeli bir yalnizlikta yasamay1 géze almis olsa da ikircikli ruh
hili ona eslik eder; gecmiste savasi, 6lmiis veya Oldiiriilmiis pek c¢ok insani gorse de
insan’siz nasil yasayacagi diisiincesi aklin1 kanstirdigi anda yeminine sarilir. Vasili,
romanin zirve noktasina kadar 6ldiirmekle 6ldiirmemek ikilemi i¢inde kalan bir karakter

olarak tasvir edilmistir. Onun bu umudu yazarin gercekte insanogluna yiikledigi umuttur.

Poyraz Musa ile aralarinda Poyraz’in Karinca Adasi’na geldigi ilk giinden itibaren kose
kapmaca baslar dyle ki Vasili onu 6ldiirmemek icin kendine cesitli bahaneler uydurur.
Vasili’nin Ada’da yalniz kalmasiyla Miibadele’nin onun {izerinde biraktigi izler iizerinde
pek durulmaz; silik imgeler olarak birakilir. Onun i¢ hesaplagmasi daha cok yasam ve
insan olmakla baglantihdir. Vasili, her seye ragmen hayal kurmaktan vazge¢cememistir.
Kimi zaman adanin kizlarindan biri olan Aliki’yi hayal eder, kimi zaman “6ldiirme

makinast” olan insanin varhigindan siiphe duyar, onun sorgulamalarinin ardi arkasi
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kesilmez: Savasg, insanin yarattigi bir yikimdir, bu yiizden kétiiligiin ana kaynagi olan

insan denen varligi oldiirebilecegine inanmaktadir.

Vasili’nin insan olma ile Ada’nin insandan intikamini alma ikilemi roman boyunca devam
eder. Savasin bittigi bu ortamda 6liim ve oldiirme fikriyle yiizlesmeye calismasi, onun
celigkilerinde basi ¢eken unsur olarak on plana ¢ikmaktadir. Vasili, kisilikli bir Rum olarak
kurgulanmistir; bunu gosteren Orneklerden biri Poyraz Musa’yr uyurken daha kolay
olmasina ragmen vuramamasidir. Onu vuramamasinin sebebi, boyle bir 6liimiin hi¢ kimse

icin uygun olmayacagi inancidir.

Yasar Kemal yine geriye doniisler kullanarak Vasili’nin savasta neler yasadigini
okuyucuya aktarir ki Vasili, diisleriyle savas anilarinin arasinda siirekli gidip gelir. Savas
anilarinin  onun ruhundaki izleri ofkeyle oriilii oldugundan Musa’y1r oldiirme istegi
kayboldugu anda, hatiralar1 sayesinde dirilebilmektedir. Vasili araciligiyla yazar, hem
kendisinin savaslar sonucu meydana gelen kiyimlar hakkindaki fikirlerini iletebilmekte
hem de okurun Vasili’ye sempati duymasin saglayabilmektedir. Onun icinde bulundugu
kosullar, kurgu itibariyle Poyraz Musa’y1 6ldiirme istegine karsin olumsuz bir yargiyla
karsilanmayabilir. insan olana duydugu 6fkeye, yeminine karsin onda Anadolu insaninin
misafirperverliginden de izler goriilebilir, soyle ki Ada’ya ugrama ihtimali olan tekneleri

karsilayip, teknedekilere sarap sunmayi bile diisiiniir (Kemal, 2003: 126).

Vasili, Yasar Kemal’in yarattig1 oteki bazi karakterler gibi dogaya aittir. Yalnizligina ve
caresiz durumuna karsin, dogayla tek basina bas edebilmenin Otesinde tabiat sayesinde
hayatta kalabilmektedir. O, Miibadele’den sonra mutlulugu Nazim Hikmet’in siirlerinde

oldugu gibi yasadigina sevindigi anlarda (Kemal, 2003: 131) tadabilmektedir.

Olduk¢ca canli bir karakter olarak cizilen Vasili'nin Poyraz’i savastaki acimasiz
yiizbagisiyla Ozdeslestirerek kotii anilarimi onun kisiligine transfer etmesi, ona duydugu
nefreti tetikler. Savas anilar1 ve yiizbasinin farkli etnik kokende insanlara uyguladigi /
uygulattirdigi kiyimlar, Vasili’nin de bir yaninin donuklagip, acimasizlasmasina sebep
olmustur; ancak gercek kisiligi bu yalmz Rum gencinin ikilemini ortaya koyar. Onun bu
ikilemleri, insanliktan hald ¢ik-a-madigi gibi olumlu bir imgeyi daha da

belirginlestirmektedir.

Poyraz Musa’nin Vasili karsisinda ilk gercek degisim noktasi, Hiristiyan mezarliginda

oliiler i¢in dua okudugu andir (Kemal, 2003: 145). Yazar tarafindan sebebi agiklanmayan
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bu eylem, eski bir askerin ‘giinah c¢ikarmasi’ olarak degerlendirilebilir, keza roman
icerisinde Poyraz Musa ile ilgili tasvir edilen en olumlu imgelerden biridir. Bu durumu
olumlu olarak ele almamizin sebebi; olaylarin genelde Vasili’nin bilincinden gecerek

okuyucuya aktarilmasidir.

Vasili’nin anilarinda asker sadece askerdir. Askerler icin emir alan kisiler imgesi

olusturulmustur ki savas esnasinda askerlerin ne Rum ne de Tiirk olmas1 6nemlidir:

“’ Ates, ates, ates’ diye bagird1 ve asker ates etti. Bir uyurgezerdi asker, ne yaptigimi bilmeden ¢ocuklarin,
kadinlarin, yaslilarin iistiine ates ediyorlar, vurulan vurulup diisiiyor...” (Kemal, 2003: 147)

Vasili’nin yasamak zorunda kaldigi bu kacaklik hali, onun agisindan aidiyetin bozulmasi
olarak degerlendirilebilir ki o, dogdugundan beri yasadig1 topragina yabancilasmaya karsi

direnmektedir.

Tabiatin Ada’ya siginan Poyraz Musa {izerindeki degistirici etkisi, Vasili’nin anlatimindan
gozlemlenebilir. Kastedilen degisim bir siire sonra Vasili ve Poyraz Musa arasinda uzak bir
birliktelige doniiserek Vasili’nin 6ldiirmekten siirekli olarak vazgecmesine neden olur.
Adal1 Vasili icin onunla ayn1 mekan1 paylasan bir insan’in varligi icten ice seving kaynagi

olabilmektedir. Bu sayede o, kisiliginin 6ziiyle okurun géziinde daha ¢ok yiikselir.

Ikisinin ters agilardan ortak yonleri; Vasili’nin gelecegine, Poyraz Musa’'nin ise ge¢misine
sahip olmamay1 se¢mesi seklinde tecelli eder. Onlar1 bir araya getiren Yagar Kemal’in mit /

diis diinyasidir.

Bu birlikteligin okurun diinyadan beklentisine karsilik gelebilecegi ve bunu ancak bir sanat

eserinin saglayabilecegi kanaatindeyiz.

Poyraz Musa ile girdigi diyalogdan baska bir yan karakter olan Ali Osman adli bir reisin
Miibadele hakkindaki goriislerini 6greniriz (Kemal, 2003: 158); Ali Osman Reis, Rumlarin
evlerini terk ettikleri giinii, onlar1 nasil ugurladiklarim1 anlatir. Bu sahneler tarih
metinlerinden oldukga farkli ¢izilmistir; ¢iinkii Rumlar ¢ok zor sartlarda Anadolu’dan
ayrilmistir. Buna karsin romanda Tiirkler, Rumlar kederli ve onlari sahiplenen bir ruh hali
icerisinde ugurlarlar. Bunlar, kurmaca diinyasina ait tasvirler, Yasar Kemal’in okurda

birakmak istedigi izlenimlerdir.

Poyraz Musa varligini hissetigi Vasili’yi tipki onun diisiincelerindeki gibi 6ldiirmeye karar

vermis (Kemal, 2003: 168); korkular1 onu boyle bir eyleme yonlendirmistir.
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Ada’ya miibadil olarak gelen ilk kisi bir karakterden daha cok, tip ozellikleri de gosteren
Ali Pasa Selim Bey’dir.** Ali Pasa, diger karakterlerin aksine Ada’dan hosnut degildir;
clinkii Karinca Adas1 ona adeta bir hapishaneyi ifade eder (Kemal, 2003: 184). Kendi
isteginin diginda bir mekanda yasamak zorunda birakilmasi, onu Ofkelendirerek
Ozgiirliigiiniin elinden alinmis oldugu hissini verir. Yunanistan’dayken varlikli bir kisi olan
Pasa icin yeniden baslayip; alistigt yasam bicimini geride birakmak zorunda olmak
Ofkesinin baslica nedeni olsa da o, kederli bir hélet-i ruhiye icerisinde de degildir. Degisen
politik kosullara da sabit karakter yapis1 yliziinden ayak uyduramaz; Tirkiye’yi hala
Osmanli olarak adlandirmasi bu yoniine 6rnek teskil eder. Osmanli onun nezdinde olumsuz
bir imgeye sahiptir (Kemal, 2003: 189, 191); bu yiizden ona kars1 giiven duygusunu

yitirmistir; ¢iinkii Osmanli acimasizdir.

Ali Pasa’nin sahip oldugu tapu ve benzeri belgeler biirokratik yapinin igerisinde yitip
gitmistir. Yunanistan’da sahip oldugu mallar, Yunanistan HiikGimeti tarafindan elinden
alindigr gibi Tiirkiye’de de mallarimin ‘miibadil’ini alamamistir. Ali Pasa, romanda
Tiirkiye’de imar ve iskandaki hatalar sonucu magdur olan miibadilleri temsil ederken,
devleti temsil eden Poyraz Musa i¢in Miibadele onlarn iyiligi diisiiniilerek

gerceklestirilmistir (Kemal, 2003: 191).

Ada, sebepleri farkli olsa da bu iki go¢men igin farkli anlamlar uyandirir: Ali Pasa igin
onun oliimiine sebep olabilecek bir zorunlulugun mekani iken, Poyraz Musa i¢in dirilisini
saglayip kok salabilecegi bir yerdir. Oysa Ali Paga’nin vatan bilinci Yunanistan’a aittir

(Kemal, 2003: 193).

Poyraz Musa, kendine yeni bir diinya yaratmak ve yasayabilmek icin sigindig1 bu kara

parcasinda kendi hayatin1 oldugu kadar insanin tiimel varligini da zamanla sorgular:

“... Biz, dedi, biz ni¢in ugunan bir hizla kosuyoruz, bu kadar oldiiriicii, asagilayici, bu kadar utandirici
korkulara dayanarak da tiistelik, biz nereye, ni¢in gidiyoruz?..” (Kemal, 2003: 199)

Miibadele’nin gerceklesmesi onun bu diigiincelere sevk olmasimi tam anlamiyla
saglamamistir; ama son damla olmustur. Insanligin geleceginin yoniinii tamamen
degistiren savaslar ve kendisinin de ge¢cmiste bu savaglarin bir arac1 durumuna gelmesi,
insanligin nereye dogru gittigi problematigiyle onun kafasin1 bulandirmis, kafasi karistikga

da bedenini fiziki bir huzur kaplamistir. O, dogayla biitiinlestikge okuyucunun zihnindeki

** Anadolu’ya go¢ eden miibadillerin 6nemli dil sorunlari yasamalarma karsin, Pasa romanda Tiirkce
konusabilmektedir.
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imgesi de degisime ugramaya baslar. Bu biitiinlesmeye de Karinca Adasi’nin cennet gibi

tasvir edilen varligi sebep olmaktadir

Ada’ya yerlesmek icin gelen iigiincii kisi meslegi baytarlik olan Cemil’dir (Kemal, 2003:
200-203). Rumlardan kalan evlerin halka dagitilirken Cemil’e de Karinca Adas1 tavsiye
edilmistir; ancak ironik bir durum da beraberinde ortaya ¢cikmistir. Baliklardan baska dogru
diizgiin hayvanin yasamadigi Ada’da baytarmn mesleki acidan yapabilecegi pek bir sey
yoktur. Yagar Kemal, Cemil ve Ali Pasa aracilifiyla donemin yanlis uygulamalarin alttan

alta elestirmistir.

Yasar Kemal’in diger romanlarinda da goriilen ceteler, Firat Suyu Kan Akiyor Baksana’da
Hancgerli Efe olarak kisilik bulur. Hangerli Efe, Koroglu destanlarindan bir parca gibidir;
Yunan’a kars1 bagka cetelerle birlik olup savagsmis, zenginlerden aldiklarimi fakirlere

vermistir (Kemal, 2003: 212, 213).

Vasili ve Poyraz Musa’nin digindaki karakterler birer birer sahneye c¢iktiktan sonra
cekilirler. Ada onlarin ait olabilegi bir yer degildir; ancak Musa ve Vasili’nin hayatlarini
kesistirir. Bir Rum ve bir Tiirk’iin yasamlarinda yeniden birlikte olma sans1 Ada sayesinde
dogmustur. Daha dogru bir ifadeyle, Yasar Kemal’in kurmaca evreninin tasarimi bu

yondedir.

Miibadele Sozlesmesi’nin maddelerinde goce tabi tutulan halklarin hiikfimetlerin izni
olmadigr siirece geri donemeyecegi acgik bir sekilde belirtilmistir; ancak romanda Lena
Papazoglu adh yash bir kadin go¢ kafilesinin arasindan kacarak Karinca Adasi’na geri
donebilme hayalini gerceklestirir (Kemal, 2003: 220, 221). Ogullarim1 savasa gondermis
olan ve onlarin bir giin donecegi umuduyla yasayan Lena’da; Anadolu kadinina
yakistirllan fedakar, cocuklarin1 hayatinin ana eregi héline getirmis anne imgesi

gozlemlenir.

Poyraz Musa ile Vasili arasindaki iligkinin doniim noktasin1 Poyraz’in bir giin denizde
kayigiyla agilmigken firtinaya yakalanmasi olusturur. Vasili, kayig1 alabora olan Musa’y1
tiim celigkilerine karsin yiiregi elvermediginden bogulmaktan kurtarir (Kemal, 2003: 229,
230). Vasili insanoglunun celiskili yanidir; ama ikilemlerinin sonunda kendi 6ziine ait
olan1 secer. Bu secim Yasar Kemal’in insanlik adina yaptig1 bir se¢cimdir. Tiirkler iizerinde
olusturulan imgelerden biri olan misafirperverlik, Poyraz’in kurtulusuyla Vasili ve Lena

karakterlerinin kisiliginde ortaya cikar ki Vasili’de misafirperverligin izleri daha 6nceden
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verilmistir. Boylece Tiirklerle es davraniglara sahip olduklar1 gosterilir, nitekim onlar da

Anadolu’nun bir pargasidir.

Kitapta bu asamadan sonra anlatilanlar Poyraz Musa’nin ge¢misiyle; nasil savastigi ve
Yezidileri, Bedevileri nasil oldiirdiigii, Arap Emiri’nin onu kurtaris1 gibi anilariyla
ilintilidir. Bu aktarimlart Miibadele konusundan sapildigi icin degerlendirmeye tabi
tutmayacagiz. Bunun yaninda Miibadele’den dnce diinyanin siiriikklendigi kaosu yansitmast
acisindan bu ayrintilar 6nemlidir ki romanin ismi bu Emir’in agit gibi soyledigi
sozciiklerde dile gelmistir. Kiirt, Arap, Yezidi, Cerkez, Rum, Yunan, Fransiz ve bunun gibi
etnik kokenleri ne olursa olsun insanlar birbirlerini oldiirmiistiir. Yasar Kemal, romaninda
yaptig1 kirilmayla savasi salt Tiirk ve Yunan arasinda birakmamig; masumiyetini ¢cok uzun
zaman Once kaybeden insanoglu imgesini percinlemistir. Bunu yaparken de tek tarafli bir
bakis acisiyla degil, insan1 ve insani degerleri goz Oniine alarak kisilerini ve kurgusunu

olusturmustur.

Yasar Kemal, yazin anlayisiyla biitiinlesen masal, halk hikayeleri, destan, mit gibi tiirlerin
etkisini ve bunlan1 klasik roman kurgusuyla harmanlayarak aktarma yontemini
Miibadele’yi ele aldig1 bu romanda da kullanmistir. Vasili, Poyraz Musa, Lena ve digerleri
yazarin diinyadan ve okurun da yazardan bekledigi sekilde viicut bulmustur. Kimi zaman
Miibadele’den uzaklasip o donemde yasanan savaglar ve baska halklar tizerindeki etkilerini
de diis imbiginden gecirerek aktarmistir. Kullandigi bu yontemler beraberinde konudan
sapmalar, farkli diis diinyalarim1 beraberinde getirir; ancak iste tam da bu asamada roman

= 99

icin “diistiigli yerden kalktig1” ifadesini kullanabiliriz.

Yasar Kemal’in roman karakterleri hakkinda olusturulan imgeler acisindan Saba Altinsay
ve Ahmet Yorulmaz’dan ayrildigi noktalardan biri de Rum imgesini daha olumlu
kurgulamasidir. Buradan yola ¢ikarak Tiirk karakterlerin olumsuz yonlerinin Rum

karakterlere oranla daha fazla 6n plana ¢ikarildigini iddia edebiliriz.

Yasar Kemal’in yazin evreni hakkinda cesitli deneyimlere sahip okuyucular i¢in onun bu

romani yadirgatici 6geler icermez. O, diisledigi diinyay1 kendine has tislubuyla yazmistir.

6.2 Saba Altinsay’mn Kritimu - Girit’im Benim adli Romam

Artik demir almak giinii gelmigse zamandan,
Mechule giden bir gemi kalkar bu limandan.
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Hig yolcusu yokmus gibi sessizce alir yol;

Sallanmaz o kalkista ne mendil ne de bir kol.

Rihtimda kalanlar bu seyahatten elemli,

Giinlerce siyah ufka bakar gozleri nemli.

Bigare goniiller! Ne giden son gemidir bu!

Hicranli hayatin ne de son matemidir bu!

Diinyada sevilmis ve seven néfile bekler;

Bilmez ki giden sevgililer donmeyecekler.

Bircok gidenin her biri memnun ki yerinden,

Birgok seneler gecti; donen yok seferinden. (Yahya Kemal, Sessiz Gemi)

Miibadele’nin Tiirk Edebiyati’na yansimasi baglaminda sectigimiz kitaplardan digeri Saba
Altinsay’in “Kritimu - Girit'im Benim” (2004) adl1 romanidir. Bu roman 6ncelikle yazarin

ilk eseri olma 6zelligini tasir.
6.2.1 Ozet

Saba Altinsay, otobiyografik ozellikler tagiyan romaninda Girit’ten Miibadele sonucu gog
eden bir aileyi ve onlarin bu siire¢ igerisindeki iligkilerini konu edinmistir. Kritimu’da
zamansal bakimdan 1890’11 yillarin sonundan Miibadele kararinin alinmasiyla beraber

Anadolu’ya gelislerine kadar gecen siire aktarilir.

1830’lardan beri devam eden ayaklanmalarla olduk¢ca huzursuz yasayan Rum ve
Miisliiman Giritlilerin hayati Fransa, Ingiltere, Italya ve Rusya adma adanin idaresini
ellerine aldiklarina dair gelen bildiriyle daha da farkli bir siirecin icine girmeye baslar.
Hem Rumlar hem de Tiirkler bu olaya ortak tepkiler duyar; herkes kizgin ve iizgiin bir
sekilde olacaklar1 beklemektedir. Dénemin kotii kosullarina ragmen halk, Hiiseyin Aziz
Bey’in Umit adli gazetesinden devletlerarasindaki iliskileri, Istanbul’dan haberleri

Ogrenebilmektedir.

Altinsay, olaylarin merkezine kuyumcu ibrahim ve ailesini yerlestirmistir. Onlar, bildirinin
gelmesiyle hayatlar iyice zorlasmasina ragmen, giinlilk yasamlarina (gesitli seremoni ve
kutlamalar da dahil olmak iizere) ve Hiristiyan komsulariyla her tiirli alis verise devam
etmeye calisirlar. Ozellikle Hrisula araciligiyla da Hiristiyan kiiltiirii ve komsulariyla olan
diyaloglar1 yansitilir. Hrisula’yla romanin diger bir Onemli karakteri Cemile’nin
dostluklari, Cemile’yle Ibrahim’in diigiiniinden sonra da devam eder. Bunun yaninda
Hrisula’nin kocast Meletyos’la Ibrahim’in iliskisi, diigiinde oynadiklari Hora’da
simgelendigi gibi daha keskin, erkeksi ve tehlikelidir. Bunlar yasanirken Girit’te isyanlar

giderek artar; halk, basma gelecekleri kap1 arkalarinda tartisip konusarak beklemeye
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devam ederken Hiristiyanlar icinde de Yunanistan’a iltihak etmeyi isteyenlerin sayisi

giderek artmaktadir.

Cemile’nin, kizlan1 Azize’yi dogururken 6lmesi, yakin cevresindekilerin sayisinin giderek
eksilmesi Ibrahim’in i¢ diinyasim derinden etkiler. Ona paralel olarak kocasi bir
ayaklanmada oldiirillen Hrisula da evine kapanmis, diinyayla olan baglarini neredeyse

kopartmistir.

Girit Milli Meclisi’nde de dengeler bozulmus; Hiristiyan tiyeler agirliklarint koymuslardir.
Karisinin 6liimiiniin iizerinden uzun bir zaman gectikten sonra Ibrahim, Yiizbas1 Mersin’in
kiz1 Fatma’yla evlenir; ancak bu evlilik, Fatma’nin Ibrahim’e baglanmasindan cok, Azize
ile arasinda baglar olugsmasina sebebiyet verir. Altinsay, roman boyunca hem kisilerin i¢

catismalarina yer verir hem de romanin fonda savasin izleri yer alir.

Ibrahim, camide bir giin mevlit dinlerlerken kistirilmalar1 sonucu ¢ikan kavgada bir
yakinim1 daha; dostu Pigiriko’yu kaybeder. Beraberinde Osmanli’'min Girit’i verdigini
aciklamasindan sonra hem Miisliimanlarin hem de onlara yakin Hiristiyanlarin hayati

ceteler yiiziinden daha da ¢ekilmez bir hale gelir.

Miibadele haberini ilk olarak Anadolu’ya savasmak icin giden Doktor Ragip Bey’in
mektubundan alirlar ve ‘topraklari’ndan koparilmak onlarn acilarmin  sadece

derinlesmesine neden olur.

Roman, Canakkale’ye gidecek gemiye binmeleriyle sona erer.

6.2.2 Saba Altinsay ve Kritimu - Girit’im Benim Hakkinda On Deginmeler

Miibadil bir aileden gelen Saba Altinsay, Kritimu’da (Altinsay, 2004) 6zyasamoykiisel bir
anlati teknigiyle Miibadele’yi ele almistir. Altinsay’in bir miibadil olmasinin onu
Miibadele’yi konu alan bir roman yazmaya iten baglica sebeplerden biri olarak ©ne

ciktigini gormekteyiz.

Yazar kendi ifadesinde bu roman i¢in uzun bir zaman dilimini kapsayan arastirmalar
yaptigim dile getirir; fakat Kritimu belgesel roman niteliklerini tasimaz, olaylar kurmacaya
yedirilerek aktarilir. Altinsay, romaninda klasik gercekci yazin anlayisina bagh kalarak

kurgusunu olusturmustur.
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Altinsay’in edebi duyarliligimin kokleri, Cehov, D. H. Lawrence gibi diinya edebiyatinin
onemli yazarlarindan beslenir. Onlarn edebiyata yaklagimlarim1i kendi sanatina

yansitmistir.

Altinsay’in kurguladigi oykii icin aym1 anda hem topragina tutunmaya c¢alisan insanlari
hem de bu topraklarda bagimsizlik savagi veren insanlar1 anlattigi yargisi (Akdemir, 2004:
5), onun Miibadele’yi degerlendirisi hakkinda verdigi bir ipucudur. Yazara gore Miibadele,
her iki tarafin da yogun ac1 ¢ekerek Odedigi bir “bedel” olmasi sebebiyle, romaninda
hakliyr haksizi aradigi bir tartismanin igine girmemistir. Bunun yaninda anlatisinda
yarattigl ana karakterler aslinda kendi dedesi ve babaannesidir (Saba Altinsay, soylesi
Feridun Andag, Ocak 2005: 20). Bu “karsihiklilik” hali, yazarin kurgudaki temel fikri

hareket noktasidir.

Saba Altinsay heniiz ilk romanim1 yazmis olmasma karsin, uzun yazma deneyimleri
ardindan yazildigi anlasilan bir metin olusturmustur; nitekim kendi dili ve iislubunu

yarattigini iddia etmek kanaatimizce yerinde bir degerlendirmedir.

Altinsay da tipki Yasar Kemal gibi uzam olarak bir adayr anlatmaktadir; fakat bu
benzerligin yaninda Kritimu, mitik unsurlarla kaplanmig diissel bir evrende / uzamda

islenmemistir.

Bu roman soylenebilecek ifadelerden biri Altinsay’in kendisine aittir: Onun kendi
ifadesiyle “Kritimu Girit'in romamdir” (Saba Altinsay, soylesi Feridun Andag, Ocak
2005: 22).

6.2.3 Miibadele’nin Kritimu - Girit’im Benim’e Yansimasinin Analizi

Kritimu, analiz ettigimiz romanlar icinde yayim tarihi en ge¢ olanidir (Altisay, 2004).
Roman 1890’larin sonundan, Miibadele kararinin verilmesinin ardindan halkin Tiirkiye’ye

gelmek i¢in yollara diismesine kadar gecen zaman dilimini kapsar.

Yazar romanini her ne kadar uzun bir siirede yazmis olsa da eserin yazilis zamani, Tiirkiye
ve Yunanistan arasindaki iligkilerin gecis asamasinin da &tesinde olumlu bir minvalde
ilerleyip, karsilikli diyalogun gelismeye basladigi bir doneme tekabiil eder. Roman,
Altinsay’in kendi kimligini ve aidiyetini sorguladigi siirecin bir {irliniidiir. Yazar,
anlatistnin olusum siirecinde kendi anilarindan da beslenmistir. ‘Girit’in roman1’, ayni

zamanda onu estetize eden ikilem, arastirma, his dalgalanmalari ve uzun diisiince
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saatlerinin sonucunda ortaya ¢ikmistir. Altinsay’in Yunan Edebiyati’nda kendisine yol
gosterici olarak sectigi yazar Kazancakis’tir; ancak onunla izledikleri yolun bir yerden
sonra ayrilmasinda, iki iilkenin diyalog ¢izgisinin karsilikli olarak son yillarda evrilmesi

etkili olmus olabilir.

Roman bu agidan ele alindiginda Altinsay’in Miibadele olgusunu alimlama bigiminin son
zamanlarda olusan dizge farklilagsmasinin etkilerini tasidigi saptanabilir. Tek tarafl
degerler sisteminin anlamlandirmayi miimkiin kilmadigimin farkindaligi metne niifuz
etmistir. Nasil ki yazar, Kazancakis’ten (onunla beraber baska yazarlardan da) farkl olarak
romanla arasina mesafe koyup, disaridan bakabilen bir bakis agisimi tercih ettigini dile
getirir  (Sabd Altinsay, sOylesi Feridun Andag, Ocak 2005: 21). Bu acidan kendi
hayatindan c¢ikarak kurgusunu olusturmasi, “Oteki” olam1 da romanin genelinde nesnel
acidan degerlendirebilmesini, roman sanati sinirlan igerisinde kalmak kosuluyla olanakli

kilmustir.

Yazara gore Miibadele’nin gerceklesmesi i¢in tek basina yeterli olabilecek bir cografya
olan Girit, yalmizca bir ada olmaktan ote bir yerdir. O da Karinca Adas1 gibi canli bir
varliktir; bir insan gibi nefes alir, iiziiliir, acilar1 ve sevingleri vardir (Saba Altinsay, sdylesi
Feridun Andag, Ocak 2005: 20). Ibrahim romanda neyi temsil ediyorsa Girit de aslinda

odur; Ibrahim’le Girit birbirlerine aittirler.
6.2.3.1 Miibadele’nin Kurgu ve Karakterler Uzerindeki islevi

Altinsay, Kritimu’nun daha ilk ciimlesiyle okuyucuya icine dahil olacagi roman hakkinda
ipucu verir. Boylece yazarin birlik olmaya verdigi onemi, algilart agik okuyucular da
kavrayacaktir. Bahsedilen ciimledeki birliktelik, hem dilde hem de sehirde dogmaktadir.
Yunanca ad verilmis bir meydanda Osmanlica isim verilmis bir cami o tarihlerde birlikte

var olabilmektedir:
“El kadar kagit, Splantsia Meydani’ndaki Hiinkar Camisi’nin avlusundan havalandi...” (Altinsay, 2004: 7)

Adanin idaresinin Osmanlilardan alindigim ilan eden bir bildirinin romanin ana karakteri
olan Ibrahim’e ulasmasi, Girit ve Ibrahim’in gelecegine dair bir nisan olarak kabul
edilebilir (Alunsay, 2004: 13, 14). Tarihi agidan bildirinin icerigi gercekleri temsil
ettiginden, okuyucu adina icine girecegi kurmaca diinyanin hakikat degeri tagidigini ifade
eden bir simge niteligi tagir. Girit’in kendileri i¢in artik aymi Girit olamayacaginin resmi

olarak da deklare edilmesinden sonra Hanya’da Miisliiman ya da Hiristiyan olsun ayni
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yerde ticaret yapan komsularin sessiz ve kederli bekleyisi, meydandaki kalabaligin kaotik
haykirisina doniisiir. Yazar, 1890’larin sonuna tekabiil eden yillarda okuyucunun zihninde
Miisliimanlarla Hiristiyanlarin yasanan olaylar karsisinda aym tepkimeleri gosterebildikleri
seklinde ortak bir imge yaratmistir. Boyle bir imgenin yani basinda 19. yiizyilin her iki
taraf agisindan da kanli bir donem oldugu alt1 6zellikle cizilen bir ayrintidir (Altinsay,

2004: 24).

Bektasi mezhebine mensup olan Abdala Musa’nin kahvesi, hangi dine mensup olursa olsun
cesitli simiflarin statiilerinin esitlendigi, erkeklerin birbirleriyle kaynasarak sosyallestigi
sembolik bir mekandir. Bu 6zelliginin yaninda algilanabilecek diger bir anlam da Tasavvuf
kiiltiirtiniin ayrim gozetmeden tiim insanlara kucak agmasi gibi unsurlar, alt katmanda
Musa’nin kahvesine yiiklenir. Bu sayede kahvehanenin bir nevi dergah islevini gordiigii de
ileri siiriilebilir.

“Gog sadece gideni degil, kalan1 da pesinden siiriikliiyordu.” (Altinsay, 2004: 29, 30)

Yukarida alintilanan ciimle gosterir ki go¢ bir kez gergeklesti mi -s6z konusu Miibadele
gibi zorunlu bir takassa- ne orada kalan Hiristiyanlar ne de go¢ eden Miisliimanlar igin
diinyanin artik aym diinya olmas1 pek miimkiin degildir. Sozlii ve yazili kaynaklar da
gercek hayatta buna benzer durumlarin yasandigini, halklarin bir daha eski giinlerine

donemedigini aktarr.

Ibrahim’in annesi Azize Hamim kendi halinde, siradan bir kadin olmasina ragmen hepsi bir
olan Giritlilerin basina gelen bu olaylar1 sorgulayabilecek psikolojik yetiye sahiptir. Onun
inancina gore, komsuluk iliskisi icerisinde Hiristiyanlarla Miisliimanlar ortak bir kiiltiir
olusturmuslardir (Altinsay, 2004. 39). Bu ortak kiiltiiriin daha ¢ok komsuluk icerisinde
kuruldugu goriiliir; ancak Miisliimanlarla Hiristiyanlar arasinda karsi cinslerin sevgili ya da
evlilik iligkisi bazinda bir birlikteligi yoktur. Altinsay’dan farkli olarak Ahmet Yorulmaz,
Savasin Cocuklari’'nda iki dinin mensuplarnn arasindaki iliskileri farkli diizlemlere

tasimistir.

Iki halk arasindaki ortak Kiiltiir verilerinin uygulamalarimin yaninda, Girit'te tehlikeler
giderek arttig1 i¢in giinliikk hayata ve aligkanliklara devam etmek de zorlagmaktadir.
“Ortaklik” ister istemez pargalanir; dinsel gruplar kendi icinde daha kapali bir yapiya
biiriiniir. Ibrahim ve dostu Pigiriko’nun avlanmaya c¢iktiklarinda saldiriya ugramalari

sonucu [brahim’in yaralanmasi, bu degisimin somut bir &rnegini teskil eder (Altinsay,
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2004: 50-58). Romanda zaman gectikce halkin yasaminda olumsuz yonde seyreden
degisimlerin yansitilmasi, bugiiniin kosullartyla okuyucunun Miibadele olgusunu neden-

sonug iligkisi icerisinde anlamlandirabilmesini saglar.

I[brahimlerin Hiristiyan komsusu Hrisula, bir yan karakter olmasinin yaninda roman
icerisinde Ozellikle Miisliimanlarla Hiristiyanlar arasindaki komsuluk iliskilerini
gostermesi acisindan 6nemli bir isleve sahiptir. Altinsay, Hrisula araciligiyla Hiristiyan
kiiltiirtinii de yansitabilmektedir; nitekim Hrisula, manali bir sekilde Paskalya’nin hemen
oncesine denk gelen zamanda romanda sahneye ¢ikmistir (Altinsay, 2004: 59). Hrisula ve
Ibrahim’in karist Cemile’nin arkadasliklari, farkli dinleri benimsemis kadinlarin nasil
anlasabildiklerini gosterir. Hrisula her seyini Miisliimanlarla paylasabilen birisidir.
Insanlarla kurdugu iletisimde etken bir roliiniin olmasinin yaninda, dengeleyici yapisi da
Hiristiyan imgesinin cizilisi agisindan 6nemlidir. Hrisula’nin olumlu kisilik 6zellikleriyle
‘gercek Hiristiyanlar’1 temsil ettigi belirtilebilir. Yazar, Hrisula’y1 anlatici olarak kullanip,
kocas1 Meletyos’a benzer sekilde obiir Giritli erkeklerin de dinleri ne olursa olsun ev
icinde ve disindaki karakterleri farkli olsa dahi aslinda ayn1 mizaca sahip olduklarina isaret
eder. Yazar, Hrisula’nin inan¢ sistemine olumlu yaklasir; bu sayede yan karakterlerini

dengeleyip, onlara olan uzakligim1 koruyabilir (Altinsay, 2004: 63, 64).

Metropolit’in kilisede halka verdigi vaazda Girit’in Yunanistan’a baglanmasim salik veren
imalari, donemin kilise faaliyetleri ve din olgusunun insanlar iizerindeki yaptirim giicii

hakkinda imgesel bicimde kaleme aktarilan bir veridir (Altinsay, 2004: 67, 68).

Hiristiyan ve Miislimanlarin kendi dinleri icin Onemli giinleri, bayramlar otekiyle
paylagmasi, Girit’in c¢esitli giicler tarafindan bozulmadan O©nceki sosyal yapisim
animsatmakla beraber, tilkenmeye yiiz tutmus olan bir yasanti bicimi de okuyucuya
sunulur. Her iki halk da bu giinlerde kadin-erkek birlikte eglenerek karsilikli olarak

birbirlerinin kiiltiiriine uyum saglayabilmenin yolunu zaten kendileri bulmuslardir.

Insanlarm birbirleriyle kurduklari iletisimde kullandiklar1 ortak kodlardan biri de danstir.
Ibrahim’in kendi diigiiniinde Meletyos’la oynadig1 hora sadece figiirlerden ibaret degildir
(Altinsay, 2004: 75-77). Adeta bir kapismay: andiran ve bicaklarin havada onlarla birlikte
raks ettigi bu dansta iki erkek birbirleriyle ayn1 dili konusur. Onlarla beraber dans eden

bicaklar da gelecekteki tehlike iceren kotii giinlerin habercisi gibidir.
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Bu asamaya kadar romanda Doktor Ragip Bey ve Umit Gazetesi’nin sahibi Hiiseyin Aziz
Bey de dahil olmak iizere cogu karakterde goriilen ortak nokta, insanligin bilinmeyen bir
tarihinden kalmis olan ‘iyilik’ vasiflaridir. Dolayisiyla bu vasiflar araciligiyla okurun
bilincinde tiim karakterler icin benzer olumlu imgeler olusabilir. Romanin bu agamasinda
Meletyos’un bu meleklik payesini en fazla asan karakter oldugu belirtilebilir. Ibrahim’de
de Meletyos’la dans ederken ortaya ¢ikan hirs, nefret, kizginlik gibi yine insana ait olan;

ancak olumsuz diye tabir edilen duygulardan bazilar1 goriiliir.

Donemin siyasi gelismeleri Umit Gazetesi araciligiyla aktarilir. Ragip Bey ve Aziz Bey
arasinda gecen diyaloglar, romanda gercekleri yansitir. Yabancilarin Abdiilhamit’i
oyalama taktikleri, Prens Yeorgios’un planlar1 ve Girit’in siirikklendigi yol da bu
gerceklerin i¢inde yer almaktadir (Altinsay, 2004: 90). Reel hayatla ortiisen bu olaylar,

okuyucunun Miibadele gerceklesmeden dnceki donemi tasavvur edebilmesini saglar.

Yazar, asil sorusunu da bu karakterler arasinda gecen diyalog icinde sorar: ‘Giritli
Hiristiyanlar hiirriyetleri i¢in savagsalar bile Girit topraginin kime ait oldugu belli olmadigi

icin kim daha ¢ok Giritlidir?’

Daha onceki asamalarda acikladigimiz gibi Girit de Anadolu gibi farkli farkli iilkelerin
hakimiyeti altina girmis oldugu i¢in, kimin ne kadar Giritli olacagina nesnel anlamda karar
vermek zordur. Bu yiizden herkes, kendi inanglar1 dogrultusunda cevaplar1 bulmaya ve
yasananlari anlamlandirmaya ¢aligmaktadir. Oysa Girit halkinin yasadiklari, uzun vadeli
planlarin bir sonucudur. Altinsay’in romaninda kurdugu alemde de ister Miisliiman, ister
Hiristiyan olsun herkes kendi payina diiseni yasamis, maddi / manevi eksilmistir. Tiim
bunlarin yaganmasinin baslica sebebi, Ragip Bey’in soyledigi gibi Osmanli’nin i¢indeki
uluslarin sirasiyla bagimsizliklarin ilan etmeleridir (Altinsay, 2004: 92). Halkin isyanim
tetikleyen baska bir unsur da bilhassa ingiliz ve Italyan medyasidir. Bu medyalar, hiikiimet
politikalaryla esgiidiimlii olarak caligmaktadirlar (Altinsay, 2004: 94). Saba Altinsay,
entelektiie]l seviyesi yiiksek kisiler araciligiyla iki tarafi da suglamadan, mesafesini
koruyarak tarihi gercekleri bu sekilde agiklama yoluna gitmistir. Boylece Miibadele’yi
hazirlayan sebepler sistematik bir bicimde satir aralarinda aktarilmig; ancak taraf

tutulmamustir.

Ibrahim’in roman icindeki ilk doniisiimii, karis1 Cemile’nin kizlar1 Azize'yi dogururken

Olmesi tizerine gergeklesir (Altinsay, 2004: 102, 103). Cemile’nin 6liimii, [brahim’in
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ruhunu adeta kendi denizinde bogarken; bu olay, onun ilk cinnetini gecirmesine neden

olur.

Bir giin Ibrahim, babasi, kiz1 ve Pigiriko birlikte Seriso adli pek kimsenin yasamadig bir
yerlesim birimine giderler (Altinsay, 2004: 116). Buradaki bir kilisede Yunanistan’a iltihak
etme konusunda yavas hareket eden Prens’e karsi silahlanmalart i¢in Venizelos tarafindan
atesli bir vaaz verilmektedir. Yillar gectikce Hiristiyan halk icindeki hareketlenmenin
arttif, kilisede toplanan bu kalabaliktan anlasilmaktadir. Hrisula’nin kocast Meletyos da
onlarin arasindadir. Altinsay’in Hiristiyan karakterlerinde kurguladigi olumlu imgede
meydana gelmeye baslayan degisiklikler bu sahnelerde yogunlukla gozlemlenebilir.
Hiristiyan halk, kiskirtmalar yiiziinden silahlanmakta ve zaman ilerledikce Girit, yaganmasi
daha tehlikeli bir yer héaline gelmektedir. Altinsay, zamamin ilerlemesini Azize’nin
biiytimesiyle saglarken oteki Miisliman karakterlerde bu asamada herhangi bir degisim
pek gozlemlenmez. Ibrahim, karisimin oliimiiyle daha derin bir karaktere doniisse de
Hiristiyanlara yaklagiminda veya onlar hakkindaki fikirleri konusunda bir degisim
olmadig gibi, bu olaylara anlam da veremez. Kimin kime diigman oldugu konusunda onun
kafasinin karigik olmasi, yazarin i¢ sesi olarak nitelenebilir. Hanya’nin kuyumcusu
Ibrahim, bu diisiincelerinin aksinde farkli farkli taslarin bir arada oldugu Aleksandr adi
verilen bir miicevheri tipki farkl kiiltiirlerin birlikte yasasigi Girit’i isliyormus gibi isler

(Altinsay, 2004: 131).

Yillar 6nce ibrahim ile Meletyos’un horada kapigmasmnin buradan sonra devami gelir;
Meletyos’un sert mizacina farkli hisler de eklenmistir. Meletyos, Ibrahim’i eskiden oldugu
gibi misafirperverligini gosterip evinde agirlasa da artik, Miisliimanlarla ortak bir yasam
fikrinden uzaklagmaktadir (Altinsay, 2004: 134). Seriso’daki bir kilisede toplanmis
Hiristiyanlar1 temsil eden Meletyos igin, igten ice ikilemleri olsa bile gercek Giritli
kendileridir. Bu yilizden Miisliimanlar onlardan, yani Giritli degildir. Oyle ki Girit’in
gecmis giinlerinde herkesin birlikte eglenip iiziildiigli, i¢ iceligin yok olmaya basladigi,
Abdala’nin kahvesinin tenhaligindan da asikéardir.

Meletyos’un Ibrahim’i evine misafir ettigi gece haberini verdigi hiikiimet baskini Zaimis’in
basa getirilmesiyle sonuglanmistir. Hiiklimet Konagi’'min oniine de uluslarin somut

simgelerinden biri olan Yunan bayragi asilmistir. Bunun yaninda Miisliiman azalarin

hiikiimette herhangi bir vasfi da kalmadigindan, Hiristiyanlarin teklif ve isteklerini protesto
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edip reddetseler de meclisi terk etmekle yetinebilmislerdir (Altinsay, 2004: 144-146).
Iclerinde Ragip Bey’in de bulundugu Miisliiman iiyelerin Hiristiyanlardan farkli olarak
demokratik yontemlerle sorunlar1 ¢ozmeyi ve reddiyelerini Konsolosluk Heyeti’ne
sunmay1 diisiinmeleri, onlarin yapici politikalar uygulamaya calistiklarina isaret eder.
Yazar, Hiristiyan azalar1 Miisliimanlara benzer niteliklerle donatmadigindan, okurun
hayalindeki Giritli Hiristiyan imgesi de onlarla beraber degismeye devam eder. Olumsuz
yondeki bu degisim, agirlikli olarak Tiirk okuyucular icin verilmis bir yargidir. Yunanistan
ve Tiirkiye arasinda yasananlar hakkinda farkli bir noktada duranlar i¢in algilama siireci
ters sekilde isleyebileceginden, yazarin yanl bir tavir sergiledigini diisiinebilme olasiliklart
mevcuttur. Karsillastirma yapmak gerekirse Yasar Kemal’in romam farkli ulusal

kimliklerin benzer imgeleri yaratabilmesi olasiligina daha elverislidir.

Miisliiman iiyelerin itirazlarim sunduklari mercinin Rus, Italyan, Fransiz ve Ingiliz
temsilcilerden olugmasi yonetimin aslinda ne Osmanlt ne de Yunanistan idaresinde
oldugunun gostergesidir ki tarihl metinler de bu gercekligi dile getirir. Konsolosluk Heyeti
Bagskan1 Mosyo Bertrand’dan Girit Milli Meclisi’nin mesruiyetini koruyacaklar1 yoniinde
bir cevap almalari, 1900’lerin ilk yillarinin yasandigi o donemde yabanci temsilcilerin
Girit’in i¢ islerine ne oranda karigabildiklerini ‘romanda’ gosterir (Altinsay, 2004: 149-

151).

Hanya’daki Bektasi dergahinda toplanan Miisliiman ahalinin birbirlerini korumaya yonelik
her tiirlii birligi saglamak ve bu isleri yiiriitmek icin de dergah gibi manali bir mekaninin
secilmesi, basit bir secimden daha fazla anlam icerir. Onlarin da aslinda zaman icinde
Hiristiyanlar1 kendilerinden biri olarak kabul etmemeye bagladiklarim1 ve dergdhin
romanda daha Once belirtilen ruhani anlamindan uzaklasip, homojenlestigini gosterir. Silah
kullanmay1 reddettikleri i¢in pasif direnis tamlamasinin uygun bir tanimlama olacagini
diisiiniiyoruz. Giritliler, ne ittihatgilar ne de II. Abdiilhamit tarafindan sahiplenilmeyip
kendi kaderlerine birakildiklarini diisiinmektedirler. Bu yiizden onlarin iizerinde Bektasi

Dede’nin maneviyati, biitiinlestirici bir lider gdrevini gérmektedir.

Hrisula adh karakterin kurgulanig1 itibariyle bir nevi Hiristiyanlar1 temsil ettigini
belirtmistik; ancak kocasi Meletyos’un Hilkkiimet Konagi’na yapilan baskinda
oldiiriilmesinin ardindan tiim diinya ile iletisimini keserek evine kapanir. Hrisula’nin

sadece oglu aracilifiyla komsularina yemek gondermesi Miisliimanlarla Hiristiyanlar
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arasindaki okuyucunun daha 6nce somutlastirilabildigi bagin zihinde kopmasina sebep
olur. Keza, Ibrahim ve Cemile’nin diigiiniinde oldugu gibi gecmiste bayram, diigiin gibi
seremonilerini birlikte gerceklestiren Miisliman ve Hirisiyanlarin zamanla birbirinden
uzaklasmasi, Ibrahim’in, Yiizbasi Mersin’in kiz1 Fatma ile evlenirken Hrisula’nin
varliginin onlarla birlikte olmamasinda agikc¢a goriiliir. Bunun yaninda Hrisula, kimse ile
iletisim kurmadigindan onun Miisliimanlar hakkinda degisen fikirlere sahip oldugu
sOylenemez. O, hi¢ kimsenin tarafim1 tutmayip yasadiklarina karsi kisisel tepkisini ortaya

koymustur.

Yunanistan’a iltihak etmeyi isteyen Hiristiyanlarin, Osmanli’nin Girit’e bir kadi tayin
etmesini istememelerine ragmen 1912 yilinda adaya bir kadi atanir (Altinsay, 2004: 190).
Osmanli’nin Girit’e kadi atayabilmesi, hiikkmiiniin orada hala gectigini gosterse de bu

hiikiim oldukga yiizeyseldir.

Fatma’nin sorgulayici yapist ve meraki, onu romanin diger kadin karakterlerinden farkl
kilar. Ondaki bu merak, hayata kars1 duyulan bir meraktir. O, dzne olma savasi vermese de
okumay1 6grenip, gazeteleri takip ederek biling olusturmasi, gazeteler vasitasiyla bir savag
cikacagimi onceden kestirebilmesi onun ayriksi kisiligini gosterir (Altinsay, 2004: 195,
196). Oysa obiir kadinlar sadece duyduklariyla yetinmektedirler. Okuyucu da Fatma
araciligiyla Devlet-i Aliye ve Yunanistan arasinda gecenleri, Giritli Rum vekillerin iltihak

karar1 dolayisiyla baslarina neler gelebilecegini 6grenir.

Osmanli Devleti, o yillarda Balkanlardaki topraklarmin bir kismii kaybederken Ibrahim
ve ailesi giindelik hayatlarina cesitli giicliikler yasasalar da devam edebilmektedir.
[brahim’in Azize’den sonra bir kizi daha olur; ancak bu kez Azize nenesine gider. [brahim,
varligina baska hayatlar eklemeye calisttkca baska bir taraftan da kaybetmektedir
(Altunsay, 2004: 202-204). Bu yillar, fonun savas olgusuyla oriildiigii ve siranin kendilerine
gelmesini sessizce bekledikleri zor yillardir. Bu sessiz bekleyis daha ¢ok eylemlerdedir;
ozellikle Ibrahim icin catismanin kendi icinde yasandigi bir bekleyistir. Yazarin yaptigi
kisilestirme diisiiniiliirse zamanin1 bekleyen aslinda Girit’tir. Miisliimanlarin bu héllerine
karsilik, Hiristiyanlar arasinda Osmanli’min Balkanlardan cekilmesi kilisede coskuyla
kutlanir. Bu kutlamalarda ibrahim’in dile getiremedigi gerceklik; siranin Girit’e geldigidir.
Goriilmektedir ki iki topluluk birlikte yasayamayacak kadar birbirinden kopmaya

baslamistir. Miisliimanlarin bir kismi Girit’te barinmalar1 zorlagtig1 icin Anadolu’ya go¢

79



ederken; kalanlar birbirlerine daha ¢ok yakinlagmistir. Romanin baslarindaki ortak Girit
kiiltiirti igindeki Hiristiyan imgesiyle yillar sonrasini isaret eden bu asamada sozii edilen
imge parcalanarak doniismeye baslar ¢iinkii zamanla olumlu imgelerin yerini, birbirlerine

kars1 diisman olduklari fikri almistir.

Dinsel ibadetlerini yerine getiremeyen bir topluluk i¢in 6zgiir yasam kosullarindan pek soz
edilemez. Giritli Miislimanlar da romanda bu oOzgiirligii kaybetmislerdir. Nasil ki
Miisliimanlar toplu halde bulunmalarinin tehlikelerinin farkinda olsalar bile, camide mevlit
okutulurken ugradiklar saldir1 onlarin ait olduklar1 topraklarda baris ortamini oldugu kadar
ozgiirliikklerini de kaybettiklerini gosterir. Romanda yazar, Miisliimanlarla Hiristiyanlar
arasindaki ¢atismayi ilk kez bu kadar somut bi¢cimde anlatmistir (Altinsay, 2004: 211-218).
Mevlit okutulurken Hiristiyanlar tarafindan Mislimanlarin basilmalar1 sonucu Hiinkar
Camisi’nin 0niinde yasanan ¢atisma, okuyucunun bilincindeki olumsuz Hiristiyan imgesini

daha da giiclendirmistir.

Bu catismada Ibrahim en yakin arkadasi Pigiriko’yu kaybeder. Piciriko’nun 6lmesi,
Ibrahim’in icindeki, kime ve neye karsi oldugunu bilmedigi isyanim ortaya cikartarak
eyleme doniigtiiriir. Okuyucunun bilincinde ilk kez basina gelenleri sineye ¢eken pasif bir
karakterden cok -daha once av ve dans sahnelerinde buna benzer nitelikleri sergilese de
isyan duygusu icerisinde degildir- 6fkesini dizgenleyemeyen bir kisilik canlanir. Ibrahim’i
bu davranisa iten giic, mevlidi kendisinin okutmasindan gelen sucluluk hissidir. Kurguda
Hiristiyanlarin bu denli cesaretlenmelerini saglayan olaysa Osmanli’nin Girit’i verdigini

aciklamasi olmustur (Altinsay, 2004: 218).

Romanda, Osmanli Hiikiimeti’nin Girit’i vermesi ile Yunanistan’in Tiirkiye ile yaptig
savaslt kaybetmesi arasindaki siire atlanmistir; ancak ugradiklart saldiri onlarin bu siire
icerisinde neler yasadiklarina kars1 bir fikir olusturabilir. Anadolu’dan kagip Girit’e sigian
Yunan askerlerin, Hiristiyanlar da kiskirtarak Giritli Miisliimanlarin hayatin1 Aziz Bey’in
tabiriyle daha “eziyetli” duruma getirdigi ifade edilir. Hiiseyin Aziz Bey’in kendileri adina
endigelenen Hiristiyanlar icin ‘kardeslerimiz’ tabirini yasadiklar1 saldirilara karsin
kullanmasi, destekleyici ornekler ¢izilmediginden yapay bir imge gibi goziikmektedir
(Altunsay, 2004: 220). Bu o6rnekler, iki dinin mensuplar1 arasindaki siyah ve beyaz ayrimini

yogunlastirmaktadir.
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Aziz Bey’in; gazetesinde haber yayimlarken ortami daha fazla karistirmamak adina sansiir
uygulamasi, Miisliimanlarin Anadolu’daki olaylar hakkinda yetersiz verilere sahip
olmalaria sebep olmaktadir. Altinsay, Giritli Hiristiyanlarla Miisliimanlari Anadolu’dan
kacan bu askerlerin Girit’te cete faaliyetlerine girismesi karsisinda benzer duyguda, korku
hissinde bulusturur. Diger bir deyisle bunlar, Aziz Bey’in anlaticigiyla okuyucuya su

sekilde yansitilir:

“Girit’te korkmayan yoktu. Hiristiyanlar da ¢ekiniyor, en azindan endiseleniyorlardi... daglarda getecilik
etmek kolay degildi. Girit'te Yunan makamlari onlar1 ele gecirmek igin seferberdi. Esasen Giritli
Hiristiyanlar, hele ogullarindan biri Anadolu’da savasan aileler, bu basibozuklar1 saklandiklar1 yerden
bulmak, bulur bulmaz da ihbar etmek icin yarisiyorlardi... Giritli Hiristiyanlar ve Yunan makamlar1 i¢in
‘hain ve donek’ olan bu insanlar, Giritli Miisliimanlar i¢in ‘haydut ve eskiya’ idiler ki goriildiikleri yerde
parc¢a parca edilmeleri isten bile degildi.” (Altinsay, 2004: 221, 222)

Yukarda alintilanan ciimleler gosteriyor ki hangi topluluk adina gelisme olursa olsun, her
iki taraf da giintin getirdiklerinden korkmaktadir. Bu korku beraberinde Miisliimanlarin

gelecegini muammayla dolu bir karanliga siiriiklemektedir.

Ibrahim’i asil kederli kilan olay, etkenlerden biri olmakla birlikte Girit’in ve kendilerinin
diistiigli durum degil, bu donemde yasananlarin bir sonucu olarak degisik yollarla

sevdiklerini kaybetmesidir.

Doktor Ragip Bey’in Anadolu’ya gittiginde, oradan Ibrahim’e attigi ilk mektup bazi
sorunlart ortaya cikartir (Altinsay, 2004: 237). Daha once oldugu gibi asil sorular Ragip
Bey karakteri kullanilarak dile getirilir. Bu mektupla beraber Anadolu’nun durumundan ilk
kez bahsolunmustur ki Ragip Bey mektubunda, hem Giritli Hiristiyanlar hem de Tiirkler
kendi bagimsizliklar1 i¢in savasiyorlarsa haksiz olan tarafin kim olmasi gerektigini
sorgular. Bu sorunun arkasindan da Girit’te yasayan Miisliimanlar gibi arada kalan insanlar
icin “kader”in Oliimle tezahiiriiniin disinda farkli bir yolun neden olmadigi diisiincesi
vardir. Altinsay, doktor aracilifiyla bir nevi kendi yargilarin1 / vargilarin1 da ifade eder.
Okur tarafindan alimlanmasi beklenen diisiince, her iki toplumun da ulus devlet olma

yolunda bir savas verdigi ve diinyadaki degisen sistemin bunu getirmis oldugudur.

Bir zamanlar gerek Hiristiyanlarin gerekse Miisliimanlarin diigiinlerinde kemence calan,
hi¢ kimsenin ge¢misini bilmedigi ve herkesin ayrim gozetmeden yardim ettigi Cakali’nin
de vurulmasiyla Miisliimanlarla Hiristiyanlar arasindaki son giiclii bag da kopar. Saldirida
Olen Cakali diinyada tek basina kalmis, hi¢ kimseye tutunmamis ve kotiiliigii de olmamais
bir kisiliktir; ama sahip oldugu bu masumiyet onun Oldiiriilmesini engelleyemez.

Cakali’nin iki halk arasinda kurdugu bu bag, miizigin insanlar arasinda kurabildigi
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iletisimin bagidir. Girit’te Cakali ile birlikte miizigin sagladig1 bag da yok olmustur. Bu
yiizden Ibrahim, Ragip Bey’in sorusuna verdigi cevapta; nedeni ne olursa olsun
Hiristiyanlarin Miisliimanlari, Miisliimanlarin da Hiristiyanlan 6ldiirmesini bir “cinayet”

olarak tanimlar (Altinsay, 2004: 242, 243).

Miisliimanlarla Hiristiyanlan tekrar bir araya getirebilen Cakali’nin cenazesinde yeni
yetme bir gencin sOyledigi ve Tahmiscizade Mehmet Macit’in Girit Hatiralar: adl
kitabindan alintilanan sézlerde Miibadillerin arada kalmislik hissi heniiz go¢ etmemelerine
karsin oncelenmistir. Anlasilan o ki Giritli Miisliimanlar, go¢ etmek zorunda kalmasalardi
da Girit'te arafta kalmadan yasamalarn pek miimkiin olamayacaktir; c¢iinkii Hiristiyan
halkin biiyiik bir kismiyla aralarinda olusan ayriligim geri doniisii olmadigim
sezinlemislerdir. Bunun yaninda Anadolu’ya ya da baska bir yere go¢ etmeleri de onlara i¢
huzuru saglamayabilecektir. Dolayisiyla ne gidebildikleri ne de kalabildikleri bir ruhsal

calkanti icine girmislerdir:

“Yer bulamam gayri ben, iki Alem arasinda

Yerim yurdumdur diye bir mezarim kald: bana

Bir mezarim kaldi bana...” (Altinsay, 2004: 245)

Romanda Miibadele ve Lozan’a dair ilk bahis Ragip Bey’in Ibrahim’e gonderdigi
mektupta gecer (Altinsay, 2004: 246): Mektupta belirtilenlere gore, tiim ‘kardeslerin’
Misak-1 Milli sinirlant igerisinde toplanmasi ve Anadolu’daki Rumlarin yasadiklari
yerlerden uzaklastirllacagi anlatilmistir. Dikkat edilirse Aziz Bey ile Ragip Bey’in
kardeslik algis1 birbirinden farklidir. Ragip Bey, hiirriyet fikri ile Rumlarla Tiirklerin
birlikte yasamasi fikrinin ¢elismesinden utan¢ duysa bile bagimsiz bir iilkede yasamanin

mutlulugunu da beraberinde tasiyabilmektedir.

Giritli Miislimanlarin  arasinda Miibadele edilecekleri haberinin yayilmasiyla
Miisliimanlar, sonlarinin ne olacagini bilmedikleri, belki hicbirinin sonunun ayni yerde,

zamanda olmayacag ihtimali ile dolu bir yola girerler.

Aziz Bey’in anlaticiliginda Miibadele kararinin haber ajanslarina gecen kesin haberi halka

okunur. Bu haber su ifadelerle aktarilmistir (Altinsay, 2004: 248, 249):

“Tiirk topraklarinda yerlesmis Rum-Ortodoks dininden Tiirk uyruklar ile Yunan topraklarinda yerlesmis
Miisliiman dininden Yunan uyruklarinin, 1 Mayis 1923 tarihinden itibaren baslayarak mecburi miibadelesine
girisilecektir.” (Altinsay, 2004: 248, 249)
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Altinsay, Miibadele’den iistii kapali olarak bahsetmeyip, gerceklikle oOrtiisen bir haber
kurgulamas1 yaparak okuyucunun haberi hakikat degerinde algilamasini saglayip, zihninde
tarihi bir bilgi imgesine doniistiirebilir; ¢iinkii bunlar gercek hayatta dogrulugu olan

sOzciiklerdir.

Romanin bundan sonraki siirecinde imar ve iskan konusunda komisyonun halktan yerine
getirmesini istedigi kurallar, Lozan Sozlesmesi’yle alinan Miibadele kararinin ardindan
uygulanan prosediirle benzerlik gosterir. Bu benzerlik, gercekligin algilanmasi

konusundaki yargimizi pekistirmektedir.

Altinsay’1n, karakterlerin Miibadele kararina duyduklar tepkilerini ifade ederken miibadil
bir ailededen gelmesinin yogun duyarliligim tasidigr agikca goriilebilmektedir. Giritli
Miisliimanlar tamamen sahipsiz kalmis olmalarinin yaninda, siirekli korku ve giivensizlik
icinde yasamak zorundadirlar. Anadolu’ya gog¢ ettikten sonra agikta kalmamak igin
[brahim’in erittigi altinlar1 mobilyalarina actigi deliklerin igine koyup agzini mumla

kapatmast gibi kendi gelistirdikleri yontemleri kullanmislardir (Altinsay, 2004: 252, 253).

Miisliimanlar, Anadolu’ya gidince resmi siire¢ igerisinde kendilerini nelerin bekledigini
Girit’e gelen komisyonlar araciligiyla dgrenirler (Altinsay, 2004: 254). Ortamin bu denli
karisik ve kurallarin da ¢ok net olmasina ragmen, aralarindaki varlikh kisiler bosluklari
kullanarak kendilerine firsatlar yaratabilmektedir. Baz1 insanlarin geleceklerini bir nebze
olsun degistirebilmek icin riigvet gibi yollara basvurdugu goriiliir (Altinsay, 2004: 255).
Girit’te kurulan komisyonlarin daha 6nce belirtildigi gibi miibadillerden istedigi baz1 evrak
ve kosullar bulunmaktadir. Bu c¢esit belgelerin varligina (as1 belgesi gibi) Kritimu’da da
rastlanmir (Altinsay, 2004: 256, 257). Roman bu ag¢idan hakikate ¢ok yakin durmaktadir.
Girit halk: bu donemde tam bir karmasa yasamakta; kimse kimsenin neyi, nicin dedigini ve
neyi ifade etmek istedigini -6zellikle dil problemlerini de diisiiniince- biitiinsel bir anlam
olanag i¢inde kavrayamamaktadir. Bu kakafonik ortamdan dolayr Miisliimanlar igin
Tiirklerin Yunanlar1 yenmesi ve Yunan askerlerinin Anadolu’yu terk etmek zorunda

kalmalart golgede kalan bir seving hiline doniismiistiir.

Miibadillerin Anadolu’da nerelere yerlestirilebilecegi sozlesmede kati suretle belirlenmis
olsa da Giritlilerin bu durumunu kullanmak isteyen bazi firsatgilar, go¢ edecek kisilerin
meslegine veya kiiltiiriine uygun olmayan yerleri riisvet karsiliginda vaad edebilmektedir

(Altunsay, 2004: 258). Firsat¢ilarla ilgili olarak kurgu icerisinde bu bilgiler, gercege
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uygunluk gosterir. Miibadele kararinin ardindan Girit ve Yunanistan’dan Tiirkiye’ye
gelecek olan gocmenler, yerlesecekleri yerlere oldukca karisik ve yetersiz kosullarda sevk
edilmislerdir. Bunun gibi teklifler -romanda yer almasa da- gelecegi Onceleyebilir;
oncelikle miibadillerin yanlis bolgelere yerlestirilmeleri sonucunda o mekéanlarda 6nemli

sorunlar yasama ihtimalleri artmaktadir.

Miibadele karari, Ibrahim ve karis1 Fatma arasinda evlendikleri giinden beri var olan

yabanciligin konturlarim1 somutlastirmistir (Altinsay, 2004: 260):

“Birbirlerine baka kaldilar. Yabanciya bakar gibi bakiyorlardi. Ibrahim,.. Fatma’nin yiiziinii inceliyor...
Baktikca kesfediyordu... Katlanma ve boyun egisi onlara Ogreten, Fatma’ya Ogreten, bu yeni aciydi.
Topragindan ayrilmanin acist...” (Altinsay, 2004: 260)

Fatma, romana ilk dahil oldugu zamanlarda, karakter skalasinda kendinden emin ve icten
ice asi oldugu izlenimini verirken, zamanla silikleserek bir ‘tip’e doniisiir. Bilmedikleri bir
zaman ve mekéna, belki 6lime go¢ ettiklerinden hem o hem de kocas1 caresizce boyun
egmektedirler. Boyun egmek zorunda kalan elbette yalniz Fatma ve Ibrahim degildir, yle

ki onlar Giritli Misliimanlarin birer temsilcisidir.

Miisliimanlikta 6nemli yer tutan ve insanlarin yasama bicimlerini belirledigine inanilan
kaza ve kader kavramlarinin yansimalar da Giritli Misliimanlarin olaylar1 algilamalarinda
ve sineye cekebilmelerinde goriilebilmektedir. Roman boyunca Miisliiman karakterler
genelde magdur durumda kalan, ¢evreden zarar gordiigii zaman ancak pasif bir direnis
sergileyen ya da kendilerine yonelik bir saldinn oldugunda karsilik veren bir tutum
icerisindedirler. Bu aciklamalarimizin aksi 6rnegini ibrahim’in, diigiiniinde Meletyos’la
hora oynarken kapigmay1 baglatmasi olusturur; fakat bu kapigsma tehlike iceren bir “dans

gosterisi” niteligi de tasir.

Kritimu’ daki karakterlerin kisilik ozellikleri ele alindigi zaman, cevresiyle bu derecede
uyumlu insanlarin romanda ‘neden biz’ sorusunu sormalarinin sebebi de aydinlanmis olur.
Altinsay, roman karakterlerinin kisilik tablolalarim biiyiik oranda masumiyetin renkleriyle
bezemistir. Cocuklarin neden gittiklerine dair sordugu soruya Ibrahim’in verebildigi cevap,
artik vakitlerinin gelmis oldugu yoniindedir (Altinsay, 2004: 263). Oysa neden vaktin /
siranin kendilerinde oldugunu ve Miibadele edildiklerini, gercekte Ibrahim de gecmiste

Miibadele’yi yasamis insanlar gibi bilmemektedir.

Ibrahim ve yakinlar1 yola ¢ikmadan 6nce baska bir Giritli esnaf Trakis ile aralarinda gegen

diyalog, Miisliimanlarin gitmesini hila istemeyen ve bunun i¢in gercekten iiziilen Giritli

84



Hiristiyanlarin olduguna isaret etse de kurgulanisi itibariyle esasen yapay bir sahnedir

(Altnsay, 2004: 265-267).

Ibrahim’in kendi varliginin Girit'in sokaklarindan silinisine tamkligi, zamani geldiginde

insanlarin 6grenecegi gercekligidir.

Bundan sonra Ibrahim icin 6len yakinlarim kime birakacagi sorusunun yaniti, kocasi
Meletyos’un 6liimiinden sonra sir olan Hrisula’dadir. Hrisula, yillar sonra ge¢cmiste oldugu
gibi eski dostlarinin arkalarinda birakmak zorunda kaldiklar1 anilarina sahip ¢ikmay1 kabul
etmistir (Altinsay, 2004: 276). Hrisula’nin Ibrahim’in teklifini kabul etmesi, asil
kirginliginin Miisliimanlara olmadigini1 da gosterir. Hrisula, Hiristiyan karakterler i¢inde 6n
plana ¢ikan bir kisilikken, sirlar i¢cinde yasayan bir karaktere doniismesi onu sinirlamigtir.
Hrisula, Ibrahim’in teklifini kabul ederek roman i¢indeki tamamlanmamis olan misyonunu
da tamamlamis olur. Buna mukabil yazar, Hrisula’nin bu i¢ine kapanisini kurgulamasaydi
Miisliimanlarin baslarina gelen olaylarin ve Ibrahim’in ailesinin psikolojik durumlarmin
etkisi bu oranda giiclii yansitilamayabilirdi; ¢iinkii Miisliimanlarin yaninda hala yer alip,
onlara gercekten destek olan Hiristiyan imajinin okuyucunun zihninde kuvvetlenmesine

neden olmustur.

Roman, Miisliimanlarin bindikleri geminin Girit limanindan kalkmasiyla son bulurken,
Ibrahim’in ruhu Cemile nin éliimiinden sonra bir kez daha; ama bu sefer dirilmemek iizere
oliir. Girit’le birlesen bu 6lii ruh, romanin sonunda miibadillerin sag kalsalar da neleri
kaybettiklerinin simgelerinden biri olur. Mazi geride kalsa da kurtulamayacaklar1 kadar da
iclerindedir. Altinsay, Ibrahim’in roman boyunca ruhsal olarak gecirdigi degisiklikleri bu

cesit simgeleri kullanarak aktarmistir.

Kritimu’da karakterlerin etnik kokenleriyle degil, “Miisliiman”, “Hiristiyan” gibi dinsel
kimlikleriyle nitelenmesi dikkati ¢eker ki bu sekilde yazar, karakterlerine dini acidan bir
aidiyet saglamakta ve miibadillerin de arada kalmishk duygusunu teknik acidan
yansitabilmektedir. Miibadele kararinin alinmasiyla birlikte Giritli Miisliimanlar’in Giritli
Tiirkler (Altinsay, 2004: 250, 251) tanimlamasina doniisiimii, bu karardan sonra

karakterlerin “satihta” hangi tarafa ait olduklarinin belirlenmesini saglar.

Etnik ve dini kokene bagh tanmimlamalar g6z Oniine alindiginda Yasar Kemal, Saba
Altinsay’dan farkli bir tutum izleyerek roman karakterlerini dinsel ve etnik agidan pek

tanimlamamus, kisilerini daha cok ‘isim’leriyle var etmistir.
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Kritimu’da, Firat Suyu Kan Akiyor Baksana’daki gibi mitsel bir diinya yoktur. Saba
Altinsay, romanin1 1997 - 2004 yillan1 arasindaki zaman diliminde, ilk yillarin1 Miibadele
ile ilgili yogun arastirmaya ayirarak yazmistir. Arastirmayla gegen siire ve yazarin iceriden
bakisinin etkisiyle olaylarin kurgulanisinda hakikate yakin bir izlenim yaratilmistir. Bu
sebeple Kritimu, kurmaca olarak yaratilsa da ozellikle aileleri Miibadele ile Tiirkiye’ye
gelen okuyucular i¢in kendi ge¢cmislerinden ayrintilar / parcalar bulup, kendi varliklariyla
Ozdeslestirebilecekleri bir romandir. Yine de Kritimu, bir tarih metni gibi gercekleri
okuyucuya nesnel bir tutumla kurgu 6gelerine yer vermeden metin aktarma sorumlulugunu

tasimadiginin farkindaligi icinde degerlendirilmelidir.

Kritimu, okuyucular icin yaygin olarak tarihi olaylarin edebiyat diline aktariminda
beklentilerine karsilik bulabilecegi bir eserdir; c¢iinkii bugiiniin okuru tarihi ve tarihsel
roman gibi kavramlar1 alimlarken biiyiik 6lgcekte eserden alacagi edebi zevkin Otesinde /
disinda da bazi nitelikler bekleyebilmektedir. Bu sayede, Miibadele gibi tarihimizdeki
onemli bir gergeklik, tarih metinlerinin kurulugundan siyrilmis oldugu kadar roman, tarih
bilgisini de barindirmaktadir; fakat bu yargi bir eserin tasidigl edebi degerin Sl¢iimiine

yetebilecek bir saptama degildir.

Altinsay’in romaninin konumuz agisindan ele aldigimiz 6teki romanlardan ayrilan bir
noktasi da yayim tarihidir. Daha once Tiirkiye’de Miibadele konusuna ancak 1990’lardan
sonra egilimin arttiginm belirtmistik; Kritimu bu egilimin yiikseliste oldugu, bu konuda
calismalarin yogunlastigi 2000’1i yillardan sonra yazilmasindan dolayi, okuyucu tarafindan
anlasilabilme ihtimali daha yiiksek bir eserdir ki romana yonelik ilgi diisiiniildiigiinde bu

beklentilerin karsilandig da tespit edilebilir.

6.3 Ahmet Yorulmaz’in Savasin Cocuklar: adli Romam

Iyi huylu serseriler, tas kiricilar
Hirsizlar, gemiciler, fakir sarkicilar

Ve biitiin sevdiklerim elveda bu kere

Daha uzak bir yerde bulusmak iizere
Simdi kuslar kanatlarini tek vurusta
Sehirler gegiyorlar bir bastan bir basa

Bitmeden gencligim bana da gelse sira

Sakin agillardan baksam bu yildizlara... (Anday, Yolculuk)

[k baskis1 1997 yilinda yapilan Savasin Cocuklart — Girit’ten Sonra Ayvalik, Ahmet
Yorulmazin ilk romanidir. Yorulmaz, Miibadele’yi konu edindigi bu romanin devaminda
ticlemenin obiir kitaplarnn olan Kusaklar ya da Ayvalik Yasantisi (1999) ve Girit'ten

Cunda’ya (2003) adli eselerini yayimlatmstir.
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6.3.1 Ozet

Savasin Cocuklar: adli bu romanda ana karakter Aynakis Hasan araciligiyla Girit’ten
Ayvalik’a go¢ etmek zorunda kalan miibadiller ve onlarin yasadiklar1 olaylar anlatilir. Bu
anlaimda Hasan’in yasadigi Kamis Koyii'nde Rumlarla Tiirklerin olusturdugu ortak
kiiltiire de yer verilmistir. Romanda ele alinan siire, 1900’lerin ilk yillarindan Miibadele’ye

kadar uzanmaktadir.

Aynakis Hasan’in koyiinde Rumlar ve Tiirkler, birbirlerine kars1 kiskirtilmadan 6nce,
birbirlerinin grupsal o6zelliklerine saygi duyarak yasamislardir. Hasan, Miibadele
yasanmadan Once de birbirine destek olup sahip cikan bir ¢ift¢i ailesinin en kiigitk
cocugudur; ancak ablast Nazire ve agabeyi Mahmut’tan daha 6zel bir kisiligi vardir. Keza
agabeyi ancak Kuran okumayi &grenirken o, komsular1 Evangeliki’nin oglu Manolis

sayesinde donemin kosullar igerisinde gelecegini etkileyecek bir egitim alir.

Agabeyi Mahmut’un komsular1 dul Fotini gibi kadinlarla iliskisi, iki halkin aralarn
acilmadan oOnce kisilerin birbirlerine ne kadar yakinlastiklarina ornek teskil eder. Ancak
zamanla adada yasayan iki farkli dine mensup ‘halk’in iletisimlerinde kopukluklar olmaya

baslar, bunun sebeplerinin basinda Venizelos’un yandaslar1 ve tahrikler gelmektedir.

Bu tahrikler yiiziinden koylerinden Hanya’ya c¢ok zor sartlarda go¢ etmek zorunda kalirlar.
Mahmut ve ailesi tasinmadan once yasadigi asklardan dolayr oldugunu diisiindiirten bir
sekilde Mahmut, kalbine uzun bir igne sokularak oldiiriilmiis olarak bulunur. Hasan’in
babasi da oglu Mahmut gibi kisisel bir sebeple olmasa da oldiiriilmiistiir. Ailedeki biiyiik

erkeklerin oldiiriilmelerinin ardindan ailesinin gecimini saglama goérevi Hasan’a kalir.

Hasan, ailesini Hanya’da gecindirebilmek i¢in annesinin hazirladig: tath tiirii yiyecekleri
sokak sokak dolasarak satmak zorunda kalir. Boylelikle matbaadaki dizgiciler basta olmak
iizere esnafla cesitli arkadashiklar kurar. Bu arkadasliklar1 sayesinde esnaftan kendisine

faydas1 olacak ¢ok sey de Ogrenir.

Kurdugu dostluklar sayesinde Tiirk kiiltiiriinii iyi bilen, Istanbullu ve dostane tavirli Kir
Vladimiros, onu hem korumasi altina hem de matbaasinda ise alir. Kir Vladimiros karisiyla
beraber, ¢ocuklarinin olmamasinin da etkisiyle Hasan’a ikinci bir ebeveyn olup, onu

diizenli olarak evlerinde misafir eder.

Zaman gectikce ‘Tiirk’lere yapilan saldirilar arttigindan Girit’te yasam gittikce zorlasirken,

Hasan, kendisine Aynakis lakabinmi takan Siislii Hiisniiye adinda giizel bir kadinla gizlice
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bir iliski yagamaya baslar ve bu agk bir siire daha devam eder. Bu arada Hasan, Madam
Mariya diye taniip ticaret ve komisyonluluk isleriyle ugrasan ¢ok giizel bir dul kadinla da
tamisir. Bu tamisikligin arkasindan Hasan, Vladimiros’un yanindan ayrilip Mariya’yla
bagimsiz sekilde caligmaya baslar ve onunla birlikte oldukca iyi gelir elde ettikleri isler

yaparlar.

Sevr Antlagmasi imzalandiktan sonra adadaki varliklari, onlart istemeyen kesime hepten
fazla gelmeye baglar. Birka¢ yil sonra da Lozan Konferansi’ndan c¢ikan sonuglar
dogrultusunda, niifus degisimine tabi tutulurlar. Bu geri doniigsiiz gidis karar1 Mariya’yla

birbirlerine yakinlagsmalarina sebep olur.

Romanin sonunda Hasan’in hayati yasadigi bu yasak ask yiiziinden 6biir Miisliimanlara
oranla daha fazla tehlikeye girdigi i¢in, Mariya’min yardimlariyla Ayvalik’a Miibadele
Sozlesmesi’nden sonra olsa da karar henliz uygulamaya konulmadan Once &deta

kacarcasina go¢ eder.
6.3.2 Ahmet Yorumaz ve Savasin Cocuklari Hakkinda On Deginmeler

[k kez 1997 yilinda yayimlanan Savasin Cocuklar: (Yorulmaz, 2004), tiimiiyle Miibadele

olgusunu ele alan romanlarin 6nciilerinden biri olarak kabul edilebilir.

Yazar Ahmet Yorulmaz, Ayvalik’ta 1932 yilinda dogmustur ve kendisi ikinci kusak bir
miibadildir. Miibadil bir aileden gelmesi, bu konuya kars1 gelistirdigi hassasiyetin baglica

sebebi gibi goziikmektedir.

Tiirk Edebiyati’nda Yunanca’dan yaptigi cevirilerle de kendine yer bulmakla beraber,
Ayvalik’t Gezerken (1994) adli bir monogrofisi de bulunan yazar, kendi aile gecmisi ve
miibadillerin yasadiklarindan edindigi etkilenimlerini kurmaca diizlemine aktarmistir.
Bunun yaninda Savasin Cocuklari otobiyografik bir roman degildir. Yasadigi ilce
Ayvalik’in Yorulmaz icin tasidigi Onem, yapitlart incelendiginde anlasilabilir. Yasar
Kemal’in cografyasi nasil Cukurova olarak edebiyat evreninde yer tutmugsa Ahmet

Yorulmaz’ i Cukurovasi’nin yani cografyasinin da Ayvalik oldugu sdylenebilir.

Romanda zaman mevhumu ters kurgulanmistir: Zaman, romanin bugiiniinden; Hasan’in
Anadolu’da yasarken anilarin1 kaleme almaya baslamasindan itibaren baglar ve ge¢mis,

kronolojik zaman takip edilerek okuyucuya aktarilir.
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6.3.3 Miibadele’nin Savasin Cocuklari’na Yansimasinin Analizi

Savasin Cocuklari — Girit’ten Sonra Ayvalik, Miibadele ile baglantili olarak sectigimiz
eserler arasinda ilk yayimlanan anlatidir. Miibadele’nin Tiirk Edebiyati’na yansimasi
baslig1 altinda inceledigimiz gibi, bu romandan 6nce de Lozan Miibadelesi’ne deginen
eserler mevcuttur; ancak yayin tarihi Tiirkiye’de bu konuya yonelik ilginin dirsek ¢izdigi

bir asamanin baslangicina denk diiser.

Kritimuw’da oldugu gibi romandaki mekédn Girit’tir; ama daha oOnce inceledigimiz
anlatilardan farkl olarak bir roman kahramani gibi kisilestirilmemistir. Girit, Hasan ve
yakinlarinin uzun yillar yasayip geride birakmak zorunda kaldiklar cografya olarak

romanda kendine yer bulur.

Savasin Cocuklari’nda da Miibadele’nin iizerinden belli bir zaman ge¢cmesinin etkisiyle bu
olguyu algilayis, nesnel uzaklik biiylik Olgiide korunarak gerceklestirilmistir. Ahmet
Yorulmaz uzun siiredir edebiyat ve yayincilifin i¢inde olmasina karsin, Miibadele
hakkinda uzun bir metin iiretmesi 1990’larin sonuna rastlamistir. Yazar, Aynakis Hasan’in
Miibadele’yi hazirlayan siire¢ icerisinde Girit’te yasadiklarini, birinci kisi anlaticiyi
kullanarak zaman icginde yaptig1 yolculukla aktarmistir. Birinci kisi anlaticinin
kullanilmasiyla okur, kendini karakterle 6zdeslestirme olanagina sahip olur; ancak bu

tercih okurun zihninde 6znel yargili imgelerin olugmasina da zemin hazirlayabilir.
6.3.3.1 Miibadele’nin Kurgu ve Karakterler Uzerindeki islevi

Roman, Miibadele gerceklestikten sonraki bir zaman diliminde, Ayvalik’ta Hasan adli ana
karakterin kendine Aynakis lakabinin neden takildigini aciklamasiyla baslar. Aynakis
Hasan, Girit’te yasayan Miisliman halk i¢in Venizelos’un “Tiirkler disar1!” gibi
sOylemlerle Giritli Hiristiyanlarnn kendi tarafina cekmeye calisigimm ilk elden belirtir
(Yorulmaz, 2004: 12). Boylelikle okuyucu, Venizelos ve onun takipgisi olan Hiristiyanlar

hakkinda ilk yargilarini olusturmaya baglar.

Ahmet Yorulmaz, romaninda miibadiller icin Saba Altinsay’in Miibadele karart ¢ikana
kadar kullandigi “Giritli Miislimanlar’dan farkli bir tanimlama kullanir. Yorulmaz,
tarihteki Venizelos karakterini kullanarak, politikacilar tarafindan Girit’te yasayan halkin
bireysel tercihleri 6nemsenmeksizin bagli olduklan etnik koken ve Girit'in gelecekte
sekillenecek ulusal yapisi hakkindaki kararini bu sekilde imler. Bu degerlendirmenin

gostergesinde esasinda, ulus devlet yapilagmasi icerisinde onlar / Miisliimanlar, Tiirk ve
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kendinden olmayan olarak nitelenir. Kritimu romaninda kilisede vaaz veren Venizelos,
boyle bir tanimlama kullanmamistir. Bu se¢im, yazarlarin Miibadele olgusu hakkinda

olusturduklar bireysel biling farklilasmasindan ileri gelmektedir.

Hasan’in anlaticiliginda oteki Miislimanlara gore daha farkli karakterize edilen tip,
Hanya’nin en zengin kisilerinden biri olan Ferit Bey’dir. Ferit Bey, Girit’te yasayan
Miisliimanlarin iizerindeki baski artinca, basina bir sey gelmesinden korktugu i¢in Fransiz
uyruguna gecmistir (Yorulmaz, 2004: 12). Ferit Bey sayesinde kendi uyruk aidiyetini
belirlemis kisiliklerin de bulunduguna dair bir imaj, yan diizlem katmaninda
yaratilabilmistir. Romanin daha ilk sayfalarinda Ferit Bey’in kisiligi ve Venizelos’un
tahrik edici sozleri kullanilarak, kimlik sorunlart acisindan Girit toplumundaki celiskili

ortam okuyucuya aktarilmig olur.

Ferit Bey’in tercihleri ve Kkisiligi ele alindiktan sonra, Hasan’in Tiirkce’yi nasil
sahiplendiginden bahsedilerek, kimlik sorunu konusundaki tercihi net cizgilerle ortaya
koyulur. Hasan karakteri ile dile getirilen; Osmanli’nin Girit’i aldiktan sonra adaya
yerlestirdigi tebaasina bilingli bir politika ile yaklasmadigi i¢in, Tiirk dilinin bu insanlara
yeterince Ogretilemedigi ve zamanla Yunanca'nin ana dilleri haline geldigidir (Yorulmaz,
2004: 13). Yazar, bu cesit bir aciklama ile kimlik sorgulamalarini agmis bir insanin
diisiincelerini gozler Oniine serer; ancak burada Tiirkge tabirini kullanarak hatali bir
yargida bulunulmaktadir: Osmanli Devleti icerisinde kullanilan resmi dil Osmanlica
oldugu i¢in adaya yerlestirilen halkin bugiinkii anlamda Tiirk¢ce konugmasi pek olanakli
degildir. Nitekim Anadolu’daki halk arasinda da Tiirkiye Tiirkcesi gibi bir Tiirkce
kullanilmamaktadir. Bunun yaninda bu aciklamalarin 1s18inda Osmanli Devleti’nin Girit’e

kars1 olan ilgisizligine de dikkat cekilir.

Aynakis’in ge¢mise doniik sozlerinde Rum Vladimiros’un yasaminda 6zel bir yer tuttugu
da ilk agsamada aciklanmistir (Yorulmaz, 2004: 14). Vladimiros onun tabiriyle “bagnaz
olmayan Rumlar’dandir. Yazarin sesini fark edebilecegimiz bu tanimlamalarda Girit’'te
kendilerine ‘diisman’ olan Hiristiyanlarin varliginin disinda farkl tiplerde Hiristiyanlarin
da yasadig: sezilebilir. Keza daha sonra ayrintilandiracagimiz gibi bir roman kisisi olarak
Vladimiros, yazarin her Rum’a ayn1 uzaklikta yaklasmadigini, karakterlerinin aslinda her
birinin birey olarak degerlendirilip imgelerin bu sekilde kurulmasi gerektigi fikrini

destekler.
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Giritli miibadillerin ayakta kalabilmelerini saglayan asil etkenin dini inanglar1 olduguna
dair yapilan agiklama (Yorulmaz, 2004: 15), bu tarz inanglarin bir iilkede “yabanci”
konumunda olan insanlar1 birbirine yaklastirdig1 gibi uzaklastirmasi agisindan da ne kadar
giiclii kavramlar oldugunu gosterir. Kendilerini giiclii kilan bagka bir unsurun ise
unutmadiklar1  Tirklikleri oldugu belirtilir. Devaminda kendilerine Tiirk olup
olmadiklarina dair sorulan sorulara ironik bir anlatimla “Meryem adina yemin ederim ki
Tirk’im” diye cevap vermeleri bir miktar yapay durmaktadir. Bunun sebebi diinyada
uluslarin eskiden beri var olmasina karsin, ulus bilinci daha once acikladigimiz gibi
sonradan ortaya c¢ikan bir durumdur. Osmanli Devleti’'nde yasayan Tiirklerin de kiiltiirleri
yiiziinden bdyle bir tercihe yoneldikleri pek goriilmez ki ulus bilinci daha ziyade azinliklar
icinde belirmistir. Yalmiz bu yapaylik, s6z konusu eser roman oldugu i¢in kurmaca
diinyanin sinirlar1 igerisinde kabul edilebilir. Bagka bir agidan da roman karakterlerinin
Meryem adina yemin etmeleri, onlarin melez bir kiiltiir olusturduguna dair bir izlenim

yaratir.

Romanda Girit’in eski giinlerindeki komsuluk iligkilerinde Hiristiyanlarla Miisliimanlarin
birbirleriyle karisip, kaynasmis olduklar belirtilir (Yorulmaz, 2004: 18, 19). Bu ag¢idan
Saba Altinsay’la Yorulmaz’in Girit’in ge¢misteki kiiltiir yapisina yaklagimlar1 ortaklik
gosterir. Bayramlarda ve ¢esitli kutlamalarda yapilan karsilikli alis verislerin igcten bir saygi
icerisinde yiiriitiilmesi, okuyucu nezdinde hi¢ kimsenin birbirini anlamadigl zamanlarin

oncesindeki hayatin bagkalig1 inancini destekler.

Hasan’in, anilar1 Ayvalik’tan Girit’e uzandig1 anlarda duygusallasmasi ve ardindan dogup
biiytidiikleri topraklardan atildiklarini  diistinmesi, Anadolu’da yasayan Rumlarin

yasadiklar g6z ardi edildigi icin aslinda tek tarafli yapilmis bir degerlendirmedir.

Miibadele’ye tabi tutulan halkin, Anadolu’ya goc ettiklerinde her ne kadar sevgi ile
karsilandiklar tespit edilmis olsa da toplum i¢inde karsilikli olarak hem miibadillerin hem
de yerlesiklerin birbirlerini tam anlamiyla ve tiim kiiltiirel yonleriyle benimsemesi igin
belli bir siirenin ge¢mesi gerekmistir. Hasan’in yasantisi kullanilarak, bazi Anadolulular
tarafindan miibadillerin dislanmalar1; ‘gdvur tohumu’, ‘yarim gavur’ gibi sozlerle itham
edilmeleriyle hissettikleri koksiizliik duygusu daha da yogunlagsmistir (Yorulmaz, 2004:
21). Bu temsilin yaninda bagka bir taraftan da Hasan icin “ana yurt”; Girit ya da

Yunanistan degil, Anadolu’dur. Bu benimseyis, onlarin nesillerdir Girit’i kendilerine yurt
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kabul etmelerine ragmen, 6zde Anadolu ile kurduklar1 baga isaret eder ki kanaatimizce
koksiizliik hisleri, ne Girit’e ne de Anadolu’ya tam manasiyla sahip olamayip, varliklarinda

ikisinden de parcalarin olmasindan ileri gelmektedir.

Hasan’1n, ergenlik ¢aginda komsular1 Evangeliki’nin oglu Manolis’ten matematik, Rum
alfabesi ve okuma yazma Ogrenmesi, iistelik de bu dersleri iicretsiz almasi1 (Yorulmaz,
2004: 26, 27), Hiristiyan ve Miisliimanlar arasindaki komsulugun diizeyini gosterir. Daha
da kapsamli digiiniiliirse Osmanli kiiltiiriinde 6nemli yer tutan ve o6zellikle Anadolu’da
kendini gosteren komsuluk iliskilerinin Girit’te de var oldugu dikkati ¢eker. Nitekim
gecmiste bazi “terbiyesiz Rumlar” tarafindan yapilan saldirilar olsa da Hasan’1n babas1 Ali
Aga’nin aile egitimi de Rumlarla iyi iliskileri 6giitlemektedir. Ali Aga okumamis, kdyde
yetismis biri olsa bile hayat igerisinde dogrularim1 bulmus, inayetli bir karakterdir. Sahip
oldugu ihsanin yaninda silahli Rumlar hakkinda ancak belli bir 6l¢iiye kadar olumsuz

olarak kabul edebilecek fikirlere sahiptir:

“Babam, Rumlarla iyi gecinmemiz gerektigine inaniyordu. Ciinkii ‘Padisah Efendimiz dyle istiyor’du. Benim
bilmedigim bir ‘altmis alti ayaklanmas’’ ve dogumumdan ti¢ yil once bir karisiklik olmustu... Bazi
terbiyesiz, bagkalarinin mallarina konmak isteyen silahli Rumlar Tiirk evlerine, ¢iftliklerine saldirilarda
bulunmuslar, yakip yikmuglar, insanlari oldiimiisler, diri diri yakmiglardi!l.. babam... saldirgan Rumlara
‘terbiyesiz’, ‘bagkalarinin mallarina konmak isteyenler’ goziiyle bakiyordu...” (Yorulmaz, 2004: 27, 28)

Ali Aga, Hasan’a boyle ogiitler verirken Girit’te ‘mevsimler’ ¢ok hizli degistiginden
dolayi, Venizelos’tan ve yurtlarim1 terk etmek zorunda kalabileceklerinden ailesine
bahsetmesi, Hasan’in zihinsel sorgulamalarinin bagslangicini olusturur; c¢iinkii onlarin
yasami koyleridir, nereye gidebileceklerini havsalasi almaz (Yorulmaz, 2004: 30). Heniiz
kimse olaylarin nedenini ve gelecekte neler olacagimi tam olarak anlamamis olsa da
okuyucunun zihninde karakterlerin gelecegine ait imgeler yavas yavas renk degistirir. Ali
Aga aym zamanda Osmanh padisahina karsi kendilerini kurtaracaklarina dair hald umut

besleyen Giritlileri de temsil eder.

Romanda bu degisime bahsi gecen sozlerin hemen ardindan Ali Aga’nin anlaticiliginda yer
verilir, s0yle ki yukarida agiklanan komsuluk iligkileri kigkirtmalar sonucu farkli bir rotaya
dogru yoniinii dondiirmiistiir. iki dinin mensuplar1 arasindaki baglar inceden inceye; ancak

hizli bir bicimde kopmaya baglamistir (Yorulmaz, 2004: 31):

“...Kendimi bildim bileli selamlastigim, konustugum insanlara beni gordiiklerinde susuyorlar, gittikce selam
vermez oluyorlar Hanim! Iyi seylerden s6z etmiyorlar. Barut ve kan kokuyor soyledikleri! Sizler bilmezsiniz,
eskiden ¢ok karisikliklar, adam o6ldiirmeler, yakip yikmalar olmustu olmasina, ama onlar bastirilmis, zamanla
kaynasmistik birbirimizle. Ayr1 dinlerdeniz, fakat yan yana, hatta bir arada, sizler de goriiyorsunuz, pekala
yasayabiliyoruz.” (Yorulmaz, 2004: 31)
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Saba Altinsay ve Yasar Kemal’in sectigimiz romanlarindaki ana karakterler celiskilerini
daha ¢ok ruhsal diizlemde yasarken, Hasan olaylarin gelisiminin ve yasimin verdigi algi

sinirinin sonucunda ¢eligkilere siiriitklenmeye baslar.

Hasan’in agabeyi Mahmut’un bilinmedik bir sekilde oldiiriilmesiyle Evangeliki gibi Rum
komsularinin da aralarinda oldugu yakinlarinin onlarla birlik olmasi ve Evangeliki’nin
okudugu kosuk, iki ayr1 dine ait bu insanlarin dilekleri ne olursa olsun bir daha

birlesmemek iizere ayrilisinin lirigidir (Yorulmaz, 2004: 39):

“Bahtimin yazgisidir buna katlanmam,
Yerimde dogup, yabanda kocamam!” (Yorulmaz, 2004: 39)

Venizelos yanlilarinin saldirilan yiiziinden Tiirkler birbirlerine daha yakin yasamak icin

yer degistirdikce, Rumlar da o bolgeleri terk etmeye baslamistir (Yorulmaz, 2004: 43):

“...Tirklerle birlikte burada yasayan on bes-yirmi Rum aile,.. Rumlarin daha yogun olduklar1 yerlere
taginmislardi... Basta Venizelos, sonra da silahli, g6z kirpmadan adam oldiiren yandaglar1 bize, ‘Tiirkler
disar1!” diyerek, saldiriya hazirlamiyorlardi. Hatta hazirlik ne demek, mallarimizin bazen parasiz, bazen de
yok pahasina alinmasi, go¢ etmemize ¢anak tutulmasi, kovalama planlarinin uygulamaya konuldugunun agik
kanmitlariydi.” (Yorulmaz, 2004: 43)

Bu i¢ gocler, heniiz Miibadele yasanmamis olsa da halk i¢indeki tiirdeslesme egilimlerinin
ve korunma ihtiyacinin sonucunda olusmaktadir. Iki topluluk arasinda karsilikli
restlesmeler de baslamistir ki silahli Rumlara destek olmak i¢in Yunanistan’dan adaya
askerler gelmektedir. Ahmet Yorulmaz, Hasan’in goézlemleri araciligiyla Girit’teki
catismalarin evrelerini betimleyerek Miibadele 6ncesinin Girit’i hakkinda zihinlerde belli

figiirler canlanmasina olanak saglamaktadir (Yorulmaz, 2004: 44, 45):

“...Binlerce kisilik silahli bir Rum kuvveti, Kandano’yu sariverdi!.. biz Tiirklerin namlular1 kendini
gosteriverdi. Fakat ne onlardan ne de bizimkilerden kimse tetik ¢cekmedi.” (Yorulmaz, 2004: 45)

Roman igerisinde kendilerine dostluk gosteren Hiristiyanlarin bulunmasina karsin
saldirilarin ve huzursuzlugun artmasiyla Rumlardan ilk kez “diisman” diye de bahsedilir
(Yorulmaz, 2004: 46). Boyle net bir tasvir ne Saba Altinsay’in ne de Yasar Kemal’in
romaninda bulunmaktadir. Bu tanimlama ayrintida kalmis gibi goziikse de Rumlar

Tiirklerin bulundugu acidan tam karsit noktada yer alacak sekilde drekilestirmektedir.

Hacara adli bir yan karakter aracilig1 ile Tiirklerin de Rumlarin yaptig1 saldirilara verdigi
karsiliklar iglenir; yalmz, Hacara romanda koétii bir kisilik olarak sekillendirilmemis,
Tiirkleri korumak adina istemese de bu saldirilara karismis bir kisilik olarak sunulmustur
(Yorulmaz, 2004: 44-49). Yani 6ziinde saldirgan birisi degildir. Romanin bu agamasindaki

en duyarli kahramami olan Ali Aga’ya gore Hacara’min silahli Rumlarla girdigi
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catismalarin nereye varacagi aslinda belli degildir. Nasil ki karakterler, kendilerinin ve
Girit’in ge¢misini diisiindiiklerinde bu 6liimlerin nedenlerini kavrayamazlar. Yasadiklar
olaylar onlar, kendilerinden bagimsiz birilerinin giinahlarinin bedelini 6dediklerini

diisiinmeye sevk etmektedir.

Romanin ilk bolumlerinde 6zellikle Evangeliki ile olusturulan olumlu Rum imgesinin
yerini, bir miiddet sonra kodylerini giinlerce kusatma altinda tutan ‘diisman’ Rum imgesi
almistir. Ali Aga’nin camide ibadet ederken atilan toplarla oldiiriilmesi (Yorulmaz, 2004:
52), Tiirklerin Kritimu’da oldugu gibi ¢ok zor sartlarda giindelik hayatlarina devam etmeye

calistiklarinin betimlemesidir.

Bir onceki basamakta Tiirklerin de Rumlar oldiirdiigii dile getirilmis olsa da Rumlarin
icinde bulunduklar1 hayat kosullar1 degerlendirilmeye tabi tutulmamustir. Ote yandan
Hasan, babas1 Rumlar tarafindan oldiiriilse de onlara kin ya da nefret gibi duygular
besleyememez. Romanin ana karakteri olarak Hasan’in inis ve cikislan yeterince
derinlestirilmemistir; bu durumun dogal bir uzantis1 olarak hayata kars1 beklenilene oranla

daha diiz tepkiler verdigi izlenimini yaratmaktadir.

Hasan ve ailesinin kdylerinden Hanya’ya go¢ etmesi bile onlarda kok salma duygularini
ortaya cikartir; clinkii koylerindeki huzuru ve sade hayat kogullarin1 yeni tagindiklari kentte
bulamamaktadirlar. Politika sahnesinde gelisen olaylarin Kritimu’nun karakterleri iizerinde
belirgin bir etkisi gozlemlenebilirken, Girit’teki siyasi hayata Hasan ve annesinin
Hanya’da var olma miicadelelerinin fonunda deginilmistir (Yorulmaz, 2004: 55-59).

Giinliik hayatin getirdiklerine de bdylece yer verilmistir.

Girit miibadillerinin romanda Tiirk diye betimlendigini belirtmistik. Hasan i¢in onlara Tiirk
yerine Miisliiman denmesi, varliklarim1 asimile edip Hiristiyanlagtirmak amaciyla
uygulanan politikalarin bir sonucudur (Yorulmaz, 2004: 58). Ahmet Yorulmaz’in ulusal
bilince isaret etmesiyle beraber, aslinda Miibadele metninin maddelerinde Yunan uyruklu

olarak kabul edilen Giritli Miisliimanlar i¢in reel gerceklik kurmaca metinden farklidir.

Hanya’nin Splantzia Meydani’nda farkli din, ekonomik seviye ve kiiltiirden insanin birlikte
yasamasl, meydanlara has bir simge olan bir aradalifa géonderme yapar (Yorulmaz, 2004:
60). 1900’lerin ilk yillar1 olan o donemlerde uzun bir siiredir Hanya’da yasayan ya da
Hasan gibi koylerinden go¢ etmek zorunda kalan insanlarin barinabilecegi bir yer olmasi,

Girit’te tiirdeslesmeye héld direnen bir mek&n oldugunu gosterir. Ayn1 zamanda
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Kritimuw’da Abdala Musa’nin kahvesinin gerceklestirdigi islevin benzerini Splantzia
Meydanm da saglar. Bu mekénlarin her ikisinde de dikey ve yatay acidan farkli gruplara

mensup insanlar, sahip olduklar1 farkliliklarin1 6n plana ¢ikartmazlar:

“Splantzia Meydani, Hanya’nin biiyiik bakkaliyla ¢akkalinin, mandiracisinin, gayet genis kahvehanelerinin
ortasinda koca bir sadirvani bulunan; feslisini fessizini, yani Miislimanin1 Hiristiyanini bir arada barindiran,
iinli bir meydandi... tutucu Venizelistler, kralcilar; kdyiinden kovalanmis, bu meydan: mesken edinmis
Tirkler; dogma biiyiime Hanyalilar; varliklilar, varliksizlar; yalin ayaklilar, ¢izmeliler, cariklilar. Tiimii de
bir ¢ars1 goriintimiindeki bu meydanin insanlariydi...” (Yorulmaz, 2004: 60)

Gecinebilmek i¢in annesinin hazirladigi cesitli yemisleri satan ve bu sayede Hanya’daki
pek cok ortama girip ¢iktig i¢in esnafla icli disl olan Hasan, bir zaman sonra matbaaci Kir
Vladimiros’un teklifiyle onun yaninda calismaya baslar (Yorulmaz, 2004: 60-63). Kir
Vladimiros ve esinin varli@i romanda olduk¢a Onemli bir islev goriir. Giderek
olumsuzlasma yolunda bir c¢izgi izleyen Giritli Hiristiyan imgesi onlarin sayesinde
kirllmaya ugrar; ancak Tiirklere karsi yapilan saldirilar ara sira da olsa hilen meydana
gelmektedir. Iki ayr1 dinin temsilcileri olan Hasan ve Kir Vladimiros, siiregelen saldirilart
karsilikli sorgularlar; ancak her ikisi de somut bir sonu¢ elde edemez. Kir Vladimiros’a
gore bu vahsetin, halklarin birbirine kirdirilmasinin en biiyiik sebebi; cahillikten ve ¢ok
uzun bir siire Osmanh egemenliginde yasamalarindan ileri gelmektedir (Yorulmaz, 2004:

71-73).

Tiirklerle Hiristiyanlarin birlikte yasamasina karsi olusturduklar fikirdaslik, okurun
zihninde tim kiskirtmalara karsin farkli gruplara mensup bulunsalar da Miisliman ve
Hiristiyanlarin arasinda birbirlerini anlayabilenlerin oldugu imgesini gii¢lendirir. Buna
mukabil sunu da eklemek gerekir ki Kir Vladimiros ve esi Kira Evthimiya Istanbul’dan
Girit’e go¢ etmistir; kendi ge¢mislerinden 6tiirii Miislimanlar1 ve onlarin kiiltiirlerini iyi

tanmidiklar i¢in Mislimanlara yakinlik beslemeleri daha kolaydir.

Matbaada calisan Vomvolakis ise kisiligi itibariyle Tiirkleri sevmedigi icin Kir
Vladimiros’la kontrast olusturur (Yorulmaz, 2004: 70); fakat yakin cevresi tarafindan

diisiinceleri destek gérmedigi i¢in tepkileri silik kalmistir.

Kritimu’da rastlanilan gercekei tarihl bilgilere yer yer Savasin Cocuklari’nda da
rastlanmaktadir: Bu tarz bilgiler glingdrmiis ve okumus bir kisi olan Kir Vladimiros ile
aktarilir; nitekim, onun aciklamalarina gore Tiirklerle Yunanlar arasindaki savasin asil
sebebi iki toplumun da art arda zamanlarda; ama aymi topraklarda uyguladigi yayilmaci

politikalardir (Yorulmaz, 2004: 82).
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Ahmet Yorulmaz, bazen Kir Vladimiros zaman zaman da Hasanaki (Hasan) aracilig ile
Miibadele o©ncesi siire¢ hakkinda kendi diisiincelerini okuyucuya aktarabilmektedir.
Yazarin bir miibadil olmasinin olaylarn alimlayis siirecinde etkili olabilecegini, okuyucu
yorumlarinin da bu etkilenmelerin arkasindan ikincil bir edim seklinde gelisebilecegini

belirtmek isteriz.

Vladimiros, romana dahil olmasindan itibaren Hasan’in Mariya ile askinin baglamasina
kadar gecen evrede Hasan’a akil veren baba figiirii gibi bir islev goriir. Onun insanlara
kars1 olan demokratik tutumundan Hasan’in da etkilendigi soylenebilir. Bu cihetle onun
asil aciy1 ¢ekenlerin ister Rum, ister Tiirk olsun biitiin halk oldugunu belirtmesi (Yorulmaz,

2004: 95), Hasan’1n da fikirlerini sekillendirir.

Kir Vladimiros’un korumasi altinda hayatin1 siirdiirmesi, obiir Tiirklerin basina gelebilen
saldirilarin ona yapilmasini engellemektedir (Yorulmaz, 2004: 92). Rumlar, Tiirklere karsi
salt silahl1 saldinda degil, kiigiik diisiiriicii hakaretlerde de bulunmakla beraber Tiirklerin

onlara herhangi bir tepki verip vermedigi romanda belirtilmemistir.

Anadolu’da Tiirklerle Yunanlar savasirken, romanin bundan sonraki kisimlarinda daha
ziyade Hasan’in agklarina yer verilir ki bunlar arasinda Kir Vladimiros’un yanindan
ayrilarak is ortakligt yaptigt Mariya adli bir Rum kadim1 da vardir. Eklemeliyiz ki
Vladimiros’un yanindan ayrilmasi onlarin arasindaki bagi kopartmamistir; ancak
Vladimiros eskisi gibi baba figiirii olarak onun yaminda yer almaz. Ozellikle de
korumaciliklar1 diisiiniilirse Vladimiros’un yerini baska bir Rum’un, Mariya’nin aldig1

belirtilebilir.

1920 yilinda Sevr Antlagmasi’nin imzalanmasindan sonra Rumlarin gosterdikleri tagkin
sevinglere Savasin Cocuklari’nda yer verilmistir (Yorulmaz, 2004:109). Rumlarin bir
boliimiiniin bu sevinci Tiirklerin Girit’de barinmasinin iyiden iyiye zorlastigina isaret

etmektedir.

Kir Vladimiros’un ardindan Tiirk tarafindan ele alindiginda Mariya da olumlu bir
Hiristiyan karakter olarak kurgulanmistir. Hasan’a duydugu giiven sebebiyle onu, son ana
kadar maddi ve manevi yonlerden desteklemis, Girit’ten sag salim gidebilmesine olduk¢a

yardim etmistir.

Enciimen-i Islamiye’nin Miislimanlarin kendilerini savunmak i¢in her tiirli silahi

kullanabileceklerine dair dagittigi bildiri (Yorulmaz, 2004: 120), o6ncelikle Miisliimanlarin
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dini kurumlara bagliligim gosterdigi kadar bu zamandan sonra romanda pek rastlanilmayan
bir seyi; Miisliimanlarin da saldirilara yonelik istediklerini yapabileceklerini haber verir.

Bu bildiriyle Miisliimanlar da pasif ya da bireysel savunmanin 6tesine gegmistir.

Metinde tarihsel dogrulugu yansitan aciklamalarla Rumlarla Tiirklerin Miibadele
edilecegini, Girit’te savas esiri olan ve Hasan’a Tiirkce Ogreten Kemalettin bildirir
(Yorulmaz, 2004: 123, 124). Kemalettin’in degerlendirmesine gore bedel ddeyen birileri
varsa o da ‘halk’tir. Hasan ve cevresinin Miibadele edileceklerine karsi tepkileri ise farkl
farklidir; bir grup daha iyi yasam kosullarina sahip olabilmek adina gitmeyi istemekte,

Hasan’in da i¢inde oldugu bir grup da gitmeyi istememektedir (Yorulmaz, 2004: 125, 126).

Savasin Cocuklar’nda daha once ele aldigimiz 6biir romanlardaki kadar yogun psikolojik
tahliller, tepkiler ve buhranlar yoktur. Tiirklerin Miibadele edilecegine iliskin olarak

Rumlarin tepkisi ise ‘cok az Rum’un bu habere iiziildiigii’ seklinde dile getirilir.

Marigo (Mariya) ile yasadigi yasak ask yiiziinden diger Miisliimanlara gore daha zor
durumda kalan Hasan, sevgilisinin yardimlariyla adadan kacabilmeyi basarir (Yorulmaz,
2004: 140). Bu kagis zorunlulugu, onun bagnazliga karsi nefret duymasina ve can telasi

i¢inde gitmek zorunda kalmasinin sebebi olanlara lanet etmesine neden olur.

Hasan, Miibadele Antlagmasi heniiz fiili olarak uygulanmadan once, zor sartlarda ana
yurdu kabul ettigi Anadolu’ya kagarcasina go¢ etmistir; ancak buradan Miibadele’ye tabi
tutulmadigr fikri ¢ikarilmamalidir. Yorulmaz’in da yer yer okuyucuya aktardigi iizere;
Girit’te yasamin yillar gectikge iyiden iyiye zorlagmasi, Miibadele edilecekleri karariin
halk i¢cinde yayilmasiyla ‘diigman’ca davranan Rumlar tarafindan 6ldiirmeye varacak kadar
Miislimanlara zarar verilmesi ve bireysel bir sorun olarak ise Marigo ile yasadigi yasak
agk yiiziinden her ikisinin hayatinin da tehlikede olmasi sebebiyle Hasan’in Girit’te

kalmasi zaten miimkiin degildir.

Savas Cocuklari, Hanya’nin Cezayir Kolu adli bir semtindeki “Nuri’nin Meyhanesi’nin
diger ismi olarak kullanilmaktadir (Yorulmaz, 2004: 94). Konumuz agisindan 6nemli olan
nokta; meyhanede toplanan insanlarin kendilerini, “yasadiklar1 savaslarin ¢ocuklar” olarak
gormeleridir. Savasin cocuklart tamlamasi, bu insanlar1 nitelemek acisindan iyi bir
tasvirdir; ¢linkii Girit meyhaneleri kiiltiir itibariyle tipki kiraathaneler gibi farkl kiiltiirlerin

mensuplarint bir araya getirebilen mekéanlardan biridir. Bu tarz yerler, ayn1 zamanda
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insanlarin havadisleri birbirlerine aktardiklari, sozel bilgi paylasiminin son derece aktif

oldugu yerlerdir.

Girit’teki meydana gelen huzursuzluklarin sonucunda hem Hiristiyanlarin hem de
Miislimanlarin yakinlarindan bircok kisi olmiistiir. “Giritliler”, yasadiklar1 savaglar
sebebiyle gecmislerinden koptuklar1 kadar 6nlerindeki belirsizlikten otiirii geleceklerine de

tutunamamaktadirlar.

Yorulmaz’in yarattigi karakterler ruhsal acidan gecirdikleri ¢ikmazlar ya da ikilem gibi
duygulardan ziyade eylemleriyle var olurlar. Basta Ibrahim olmak iizere Kritimu’ daki
karakterlerin yasadiklar1 olaylardan etkilenip, derin ruhi dalgalanmalar yasamalarina
karsin; Savasin Cocuklari’nda giinlik hayatin getirdigi sorun ve olaylara agirhik
verilmektedir. Ibrahim’in hayatinda karis1 Cemile’nin 6liimii &nemli bir donemeg¢ olmasina
karsin, Hasan’1n agabeyi ve babasinin Rumlar tarafindan o6ldiiriilmesi onda belirgin ya da
onemli herhangi bir iz birakmamistir. Hasan, yasadig: tiim kotii olaylara ragmen insanlara
kars1 optimist duygular besleyen, son derece caliskan, azminin ve karsilastig: iyi kisilikli
Rumlarin yardimlar1 sonucunda mal varligi edinmis olmasinin da 6tesinde oldukca olumlu
cizilmis bir karakterdir. Hasan, bu olumlu 6zelliklerinin yaninda varligin1 hep kendi
disindaki kisilerle tamamlayarak birey olabilmis; hayatinin her evresinde onun ayakta tutan
birileri bulunmustur. Bu insanlarin en onemlileri de Kir Vladimiros ve Mariya’dir. Hatta
Mariya aski ugruna kendi hayatin1 tehlikeye atma cesaretini gosterir; Rumlar sevgilisi
Hasan’a zarar vermeden ve Miibadele baslamadan 6nce onun adadan ayrilmasim saglar.
Hasan’in ozellikle olumlu Rum karakterler vasitasi ile kendisini tamamlamasinin ¢ok
bilin¢li bir tercihle yapildigim1 sanmiyoruz; ancak bu sayede Tiirk ve Rum kahramanlar

arasinda denge kismen saglanmis olmaktadir.

Romandaki Rum karakterlerin kendi aralarinda olumlu ya da olumsuz agilardan yarattiklar
imgelerde denge kuruldugu belirtilebilir; aralarinda saldir1 eylemlerine katilanlar,
Venizelos’u destekleyenler oldugu gibi, Girit’i biitiin renkleriyle benimseyenler de vardir.
Bunun yaninda romanin tamam diisiiniildigiinde Tiirk karakterlerin Rumlara oranla daha
olumlu tasvir edildigi de goriilmektedir. Bu anlamda saldirgan Rumlara kars1 hancerini
kullanan sadece Hacara karakteri verilmistir ki o da kendi istegiyle degil, Miisliimanlar

savunmak zorunda kaldig1 i¢in bunlar1 yapmaktadir.
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Savasin Cocuklari, Firat Suyu Kan Akiyor Baksana’daki gibi diigsel bir diinyaya sahip
degildir. Gergeklikle baglantili gondergeler ise okuyucunun kurmacayr alimlamasini

zorlagtiracak bicimde kurgulanmamustir.

Roman, 6zellikle Tiirk okuyucularin bu konudaki beklentilerine cevap verir; ¢iinkil Tiirk
karakterler oldukca olumlu ¢izilmistir. Girit’in Miibadele gerceklesmeden onceki 30 yili
islendiginden miibadil kimligini 6ziimsemis okuyucularin metinle yapici iliski kurmalart

Yunanistan’a gé¢ eden Rumlara gore daha olanaklhidir.

Son olarak, Altinsay ve Yorulmaz’in yazarliginda aile ge¢mislerinin kendilerine miras
biraktig1 izler bulundugunu belirtmeliyiz. Her iki yazar da duygusal ge¢cmislerine nesnel
uzakligi sagladiklar1 olgiide daha farkli okuyucu Kkitleleri tarafindan derinlemesine
alimlanabilirler; bu yazarlarin yaninda Yasar Kemal, miibadil olmamasinin bir nevi

avantajin tagimaktadir.
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7 SONUC

Cennetin olmadigini hayal et
Kolaydir eger denersen
Altimizda cehennem yok
Ustiimiizde ise sadece gokyiizii
Biitiin insanlarin
Bugiin i¢in yasadigini hayal et
Ulkelerin olmadigini hayal et
Zor degil bunu yapmak
Oldiirmek ya da 6lmek igin hi¢ neden yok
Ve higbir din de yok
Biitiin insanlarin
Baris icinde yasadigini hayal et
Hayalperest oldugumu soyleyebilirsin
Fakat yalniz degilim
Umarim bir giin bize katilirsin
Ve diinyada birlik olusur... (The Beatles, Imagine)

Bu calismanin birincil amac1 Lozan Miibadelesi’nin Tiirk Edebiyati’ndan secilen uzun
anlatilara nasil yansidiginin analiz edilmesidir. Bu ilk amacin beraberindeki amaglar
arasinda Tiirkiye ve Yunanistan’in yakin ge¢mislerinde tagidign 6nem kadar, menendinin
diinya tarihinde pek goriilmeyen bir vakasi olan Miibadele’yi genis perspektifle
degerlendirip, onun Tiirk Edebiyati’nda tuttugu yere genel hatlarla de§inmek gelir. Bu
baglamda Yasar Kemal’in Firat Suyu Kan Akiyor Baksana, Saba Altinsay’in Kritimu —
Girit’im Benim ve Ahmet Yorulmaz’in Savasin Cocuklar: adli romanlarinin incelemeye

tabi tutulmasina karar verilmistir.

Calismamizda, Lozan Miibadelesi’ni konu edinen eserlerin arasindan segtigimiz bu
romanlarin incelenmesine gog, uluslasma ve Miibadele olgularinin ayrintili bir analizinden
sonra yer verilmesi uygun goriilmiis, boliim basliklarn1 ve icerikleri de bu fikre dayanarak
olusturulmustur. Ote taraftan Miibadele’yi irdeleyen metinlerin uluslasmadan

bahsetmemeleri de bdyle bir asamali inceleme yapmamizda etken olmustur.

Tezin baslangic asamasinda, Yunan Edebiyati’ndan Miibadele ile ilgili secilecek olan
eserlerin de c¢alismaya dahil edilip iki {iilkenin edebiyatlarinin karsilastirilmasi

diisiiniiliirken, Tiirk¢e cevirilere uygulanan sansiir sebebiyle bu fikirden vazgecilmistir.

Goc, bilindigi gibi insanin kaderini tayin eden olgularin basinda gelir; nitekim bu kavram,
diinyanin biiyiik bir kismini farkli zamanlarda ve degisik sekillerde bireysel ya da daha
biiyiik kitleler halinde olsun, derin ya da yiizeysel sekillerde etkilemistir. Lozan
Miibadelesi ise Tiirk uyruklu Hiristiyan Ortodokslarla Yunan uyruklu Miisliimanlarin

gd¢’l olmanin 6tesinde anlamlar i¢inde barindiran bir siirecin tamamlanisidir.
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Diinyada ‘millet’ adi altina alinabilecek toplumlarin Antik donemlerden beri mevcut
oldugu konusunda mutabakat saglanabilir; ancak Orta Cag’da veya daha oncesinde ‘ulus
bilinci’ni ortaya ¢ikartacak olusumlar mevcut degildir. Toplumlar1 yonlendiren kisilerin de
onciiligiiniin etkisiyle zaman icerisinde imparatorluklar cagcil degerini kaybetmistir.
Fransiz Devrimi ise Bat1 toplumunda ulusal bilincin cesitli yollarla olusmasinin ardindan,

bu yoldaki eylem ve fikirleri kanalize edip yon veren atesleyici olay olmustur.

Fransiz Devrimi’nin ilan edilmesiyle birlikte imparatorluklar yikilmaya ve yerine ulus
devletler kurulmaya baslanir. Osmanli Devleti de Batililasma adi altinda yapilan
degisiklikleri Bab-1 Ali’nin 6nciiliigiinde uygulamaya gecirmesiyle beraber, diinyada
meydana gelen yeni yonetim sekillenmelerine ge¢ bir zamanda eklemlenir. Osmanli’da
yonetilen kesimin Bat1 toplumlarindan daha farkli bir yapiya sahip olmasindan dolay1 ulus
olusturma yoniinde hareketlenmeler Miisliiman halk iginde degil, yabanci topluluklar
i¢inde ortaya ¢ikmistir. Bu sekilde ister istemez Devlet’in parcalanma siireci de baglar ve

uluslar sirayla bagimsizliklarini ilan ederler.

Osmanli Devleti i¢in bu siire¢ 6zellikle 20. yiizyilin ilk giinlerinde oldukca zor ge¢mis;
arka arkaya bircok savasin icine girilmistir. Savaslar esnasinda imparatorluk biinyesinde,
bilhassa Anadolu’da yasayan farkli dinlere mensup olan halklar arasinda geriye doniisii

pek miimkiin olmayan ayriliklar olusmustur.

Tiirkiye ile Yunanistan arasinda savasin sona ermesinden sonra kalan problemler, 1923
Lozan Antlagmasi ile giderilmeye calisilmistir. Lozan’da alinan karara gére Bati Trakya’da
yasayan Miislimanlar hari¢ Yunanistan’da yasayan Yunan uyruklu Miisliimanlarla,
Istanbul’da yasayan Rumlar hari¢c Tiirkiye’de yasayan Tiirk uyruklu Ortodokslar takas
edilmistir. Miibadele her iki halkin hayatinda bircok probleme neden olmustur: Gogmenler
dogduklan iilkelerde yasamlarina devam edemedikleri gibi, goc¢ ettikleri iilkeye de uyum
saglamakta zorlanmiglardir. Go¢menler, nerede ve ne sekilde yasarlarsa yasasinlar “arada
kalmislik duygusu” bedenlerine hapsolmustur. Birinci kusak miibadillerin i¢inde azinlikta
kalan baz1 gocmenlerin sahip oldugu kosullar, digerlerine gore daha iyi olsa da biiyiik bir
grup materyal olarak ekonomik anlamda ¢esitli sorunlarin da iistesinden gelmek zorunda
kalmistir. Miibadiller i¢in fiziki sorunlardan biri de yerlestirilmelerine uygun goriilen
yerlerin aligkin olduklart ekonomik ve sosyal yapidan farkli olabildigi i¢in hayatlarim1 daha

da zorlastirabilmesidir.
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Tiirkiye’de yasayan miibadillerin Miibadele gerceklestikten ¢ok uzun bir siire sonra
kendilerini sanat yoluyla ifade etmeleri; bu yabancilasma, anlamsizlik ve soyutlanmishk
hislerinin bir tezahiiriidiir. Cagdas Yunan Edebiyati’'nda Miibadele ile baglantili roman,
Oykii, siir gibi cesitli anlatilar Tiirk Edebiyati’na kiyasla cok daha erken yayimlanmis, son
yillarda ise bu ilginin egimi -dogal bir gelisme olarak- asagiya dogru bir kavis ¢izmeye

baslamustir.

Bu konuyla ilgili metinler iireten anlaticilarin arasinda Yasar Kemal gibi miibadil bir
aileden gelmeyenler de bulunmakla birlikte agirlikli olarak, bu cografyada bireylerin
kiiltiirel a¢idan kendi geg¢mislerine doniik yasamalarimin da etkisiyle miibadil kokenli

kisiler Miibadele ile ilgilenmektedir.

Tiirkiye’de uzun yillar Miibadele ile ilgilenilmemesinin bazi sebepleri vardir: Tiirkiye’ nin

yakin tarihinde yasanan siyasal olaylar ve doniim noktalar1 bunun sebeplerinden biridir.

Yunanistan acgisindan ise edebiyat, ulus devlet olarak yarattiklar1 diisman imgesini
destekleyecek bir ara¢ vasfini gérmiistiir. Yunanistan’a go¢ eden Rumlarin hem sayica
fazla hem de Yunanistan’in niifusu igerisinde onemli bir yer teskil etmeleri nedeniyle
Miibadele olgusunun toplum igindeki etkilerinin daha belirgin olmasi, Yunanistan’in bu
konuyla Tiirkiye’den daha 6nce ilgilenmesine etki etmistir. Muhacir Rumlar icinde okuma
yazma orani da Tiirkiye’ye gelen miibadillere gore daha fazladir. Dolayisiyla onlarin
okuma yazma etkinlikleri de Tiirklere oranla daha fazladir. Bir yandan da Osmanli’nin
varisi olarak kabul goren Tiirkiye’nin tarihinde politik agidan meydana gelen birbirinden
farkli olaylar bir hayli fazladir. Bir de Tiirklerin gogebe bir topluluk olmalarinin yaninda
yasadiklart cografyalar ve kurduklan devletlerde go¢ kavrami her daim hayatlarinda

oldugu i¢in Miibadele ile meydana gelen goce ilgi bir siire olgunlasamamis da olabilir.

Miibadele’nin Tiirk Edebiyati’na agirlikli olarak 1990’lardan sonra yansimasinin belli bash

sebepleri yukarida acikladigimiz gibi siralanabilmektedir.

Yasar Kemal, Saba Altinsay ve Ahmet Yorulmaz aynm1 konuyu temel alip, belli noktalarda
ortak bileskeler yakalasalar da her birinin yazin eylemine ve sanatina yaklasimlar1 konuyu
isleyislerini etkilemistir. Altinsay ve Yorulmaz’in miibadil bir aileden gelmelerinin izleri
kurgularinda yer yer ortaya ¢ikarken, Yasar Kemal’in de miibadil bir aileden gelmese dahi

go¢ duygusunu Oziimsemis bir yazar oldugu ayni sekilde anlasilabilmektedir.
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Yasar Kemal, dortleme olarak tasarladigi eserinin ilk cildinde yazarligimin ana
temellerinden olan bir unsuru, ‘toplum icinde yer etmis duyarhliklar isleme’ gorevini
tekrar yerine getirir. Onun secti§imiz Oteki iki yazardan ayrilan en Onemli oOzelligi
mitolojik bir evrenin kapisin1 Miibadele temasiyla agmasidir. Onun romanlarinda bi¢im ve
icerik olusturulurken destan, masal gibi tiirlerden yansimalar bulunur. Onun insana ait
gerceklikleri masalsi sozciiklerle 6rgiilenmis bir anlatiya doniistiirme teknigi, bu romanda

da goriiliir.

Yasar Kemal yazininin bu 6zellikleri ii¢ romanm da uzami olan ada’nin ele alimisinda
ortaya cikar. Altinsay ve Yorulmaz, Girit Adasi’’m1 gayet somut sifatlarla nitelerken;
Mirmingi / Karinca Adasi, ana karakterleri Vasili ve Poyraz Musa icin var olmakla yok
olmak arasinda salinan masalst bir adadir. Hem Sabd Altinsay hem de Yasar Kemal
romanlarinda kullandiklar1 ana mekanlar Girit ve Karinca Adasi’na birer canli karakter
islevi yiiklemislerdir. Soyle ki tarih ve kurguladiklart gerceklik, ada ile birlikte

somutlagmistir.

Firat Suyu Kan Akiyor Baksana’da Lozan Miibadelesi gerceklestikten sonraki zaman
dilimi ele alinirken, karakterlerin gecmis deneyimleri geriye doniisler gerceklestirilerek
okuyucuya aktarilir. Kurguda tarihsel 6geler yer almakla birlikte belge niteligi tasiyacak
nitelikte anlatimlar yoktur. Oysa daha c¢ok Kritimu romani olmak iizere Savasin
Cocuklarrnda da tarihi tanmkliklan1 kuvvetlendirmek amaciyla okuyucu tarafindan gercek

olarak alimlanabilecek “belirtik ciimle”lere yer verilmistir.

Altinsay ve Yorulmaz’in metinlerinin diger bir ortak tarafi, mekanda oldugu kadar zaman
acisindan da benzer donemleri ele almalarinda goriiliir. Nitekim her iki yazar da 19.
yiizyilin son yillarindan Miibadele’nin gerceklestigi 1923 yilina kadar gecen siireyi fona
yerlestirmistir. Bu siire icerisinde karakterlerin kimi Girit’te yasanan olaylar yiiziinden
olirken, kimisi de bilyilylip olgunlasir veya yaslanmir. Yasar Kemal’in karakterlerinin
degisimi ise yas gibi somut bir durumla degil, zaman gectikce soyut bir 6zellik olarak
kabul edebilecegimiz celiskilerinin sonlanmasiyla gerceklesir. Bu nitelemeler, obiir iki
romanda psikolojik doniisiimlere yer verilmedigine isaret etmez. Aksine, Kritimu’da
Ibrahim ana karakteri araciligi ile Miibadele’ye giden yolda derin sorgulamalar yapilir.
Savasin Cocuklar’nin ana karakteri Hasan ise ruhsal ozelliklerinden c¢ok, eylemleriyle

varligini ortaya koyan bir karakter olarak cizilmistir.
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Her iic romanin da ana karakterleri Miibadele’nin neden gerceklestigine tam anlam
verememislerdir. Vasili ve Poyraz Musa (Firat Suyu Kan Akiyor Baksana), ibrahim
(Kritimu) ya da Hasan (Savasin Cocuklart), yasadiklar hayatin kendi kurduklar1 hayatlar
olmadigin1 bilir. Vasili, ikinci bir degisime kadar kendi evinde el olmustur. Poyraz Musa,
hayatta kalabilecegi bir kara parcasi aramaktadir. Ibrahim, kendisiyle 6zdeslesen Girit’le
beraber yitirdiklerinin kederiyle hayata tutunmaya caligmaktadir. Hasan ise kiigiik
yaslardan itibaren hayat miicadelesinin i¢ine girmistir. Kritimu ve Savasin Cocuklar’’nda
Miisliiman ve Hiristiyan kahramanlar arasinda genel hatlariyla benzer nitelikler daha ¢ok
goriilmektedir. Bu iki romanin Girit’inde silahli Hiristiyanlar oldugu kadar Miisliimanlara
zarar verme taraftari olmayanlar da vardir. Bunun yaninda bu fikrin islenisi bakimindan iki
roman birbirinden oldukga farklidir. Kritimu’da Ibrahim tek karakter olarak one cikarken,
Savasin Cocuklar’nda Rum karakterler daha etkin bir rol iistlenirler ki ozellikle Kir
Vladimiros ve Mariya erdemli insanlar olup, bir nevi Hasan’in hayatta kalmasini saglayan

yardimecilari olurlar.

Yasar Kemal ise Vasili ve Poyraz Musa’ya esit derecede rol dagitmistir, hatta denilebilir ki
genele bakildigr zaman Vasili karakterinin masumiyeti Poyraz Musa’dan daha fazladir.
Her ikisi de belirli boliimlerde celiskilerinin buhranina diiserler: Birbirlerini 6ldiirme
ihtimalleri iizerine kurulan gerilim, zamanla yerini birbirlerinin sahip olduklar tek varligin
kendileri oldugu hissine birakir. Bu roman icin biitiin hayatlar1 diisiiniildiigiinde Rum
Vasili’nin yarattigi imgenin aslinda Tiirk Poyraz Musa’dan daha olumlu oldugu bile
sOylenebilir. Yasar Kemal’in Rum imgesini daha olumlu kurguladigt bu sekilde
belirtilebilir; ¢iinkii Poyraz Musa’nin kacgtigi bir gecmisi ve diigmanlar1 varken, Vasili
sebepsiz yere magdur durumda kalandir. Bu romanlardaki hicbir ana karakterin
kotiiliikklerden arindirilmis bir masumiyet kisvesi altinda cizilmediginin de eklemek

gerekir; bu acidan Vasili ve Poyraz Musa celigkileri daha ¢cok olan karakterlerdir.

‘Kritimu’nun tagidig1 otobiyografik nitelikler ve yazarin tercihleri nedeniyle Ibrahim, diger
karakterlerden daha baskin yapida cizilmekle beraber, olduk¢a da mantikli bir kisiligi
vardir. Her ne yasanirsa yasansin Ibrahim’in Giritli Hiristiyanlar hakkindaki fikirleri genel

bir kalibin digina ¢cikmamistir. O, hayati i¢cinde yasayan bir adam olarak kurgulanmistir.

Bu romanda Miibadele siirecinde yasanilanlarin karsilikli oldugu vurgulanir, yani her iki

grup da goriinenden daha fazlasin1 kaybetmistir. Savasin Cocuklari’nda son derece olumlu
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imge yaratan Rum karakterlerin olmasinin yaninda Miisliimanlar maddi ve manevi olarak

Hiristiyanlardan daha fazla kayip vermis gibi degerlendirilmistir.

Kritimu ve Savasin Cocuklarr’nda gruplar arasinda romanin basinda var olan birlik zaman
gecip kotii giinler geldikce bozulurken, Firat Suyu Kan Akiyor Baksana’da birbirinden
tamamen koparilan birlik, Rumlar ve Tiirkler arasinda sonradan tekrar kurulmustur. Bu
durumda zamanlamalar1 nasil olursa olsun her ii¢ yazar da Rumlar ve Tiirkler arasindaki
birlige 6nem vermistir; ancak Savasin Cocuklari’nda silahli Rumlarin Tiirkler iizerindeki
baskilar1 arttiktan sonra ‘diisman’ olarak bahsedilirken diger romanlarda Rumlar i¢in boyle
bir sifat kullanilmamaktadir. Firat Suyu Kan Akiyor Baksana’da kendinden olmayan yani
oteki imgesi, romanin sonuna dogru karakterlerin ortak bir ¢izgide birlesmesinden dolay1
flulasirken, ©biir romanlarda tersi bir durum s6z konusudur. Zamanla Rumlar
‘oteki’lesmistir; ancak onlara yabancilasmayan Hiristiyan yakinlarmin bulundugu da

belirtilmelidir.

Yasar Kemal romaninda salt Rum ve Tiirk karakterlere degil, farkli mezhep ve etnik
kokenden insanlara da yer vermis, Osmanli Devleti’nin son yillarn ve savaslarla bu
insanlarin hayatlar arasinda baglantilar kurulmugtur. Saba Altinsay ve Ahmet Yorulmaz
ise karakterler arasinda Hiristiyan Rumlar ve Miisliiman Tiirkler olarak dagilim yaparak,

Miibadele konusuna odaklanmislardir.

Firat Suyu Kan Akiyor Baksana’daki Vasili ve Poyraz Musa ele alinirsa kendilerinin
bireysel olarak ait oldugu kiiltiirel geleneklerini gerceklestirdiklerine pek rastlanilmaz. Ikisi
de askin bir zaman diliminde -Karinca Adasi’nin zamaninda- benzer kosullart siirdiiriirler
ki farkli zaman algisim ve iitopik yanilsamay1 saglayan da ‘Ada’dir. Altinsay ise yerele ait
kiiltiirel ozellikleri ayrintilandirmis, her iki kiiltiiriin tipik 6zelliklerine yer vermistir. Bu
oranda olmasa bile kiiltiirel 6zellikler acisindan Ahmet Yorulmaz da kiiltiirel farkliliklara
ve benzerliklere ele almistir. Kritimu ve Savasin Cocuklar: arasinda bu noktada soyle bir
farklilik olusur: Saba Altinsay’in Kritimu adli romaninda aslinda her iki kiiltiir i¢ ice
gecmemistir; belli bir yere kadar birbirine paralel ve elele yiiriimiistir. Savagin
Cocuklarrnda ise 6zellikle Kir Vladimiros, Hasan ve Mariya iicgeni sayesinde birbirine

karismislik oran1 daha yiikselmistir.

Yukarida da aktarildig1 tizere Miibadele’nin sectigimiz romanlara yansimasi bu sekilde

gerceklesmistir. Romanlart daha ayrintili analiz edebilmek amaciyla da roman sayisi
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artinlmamis, yapisal agidan sistemimizi uygulayabilecegimiz 6nemli romanlar se¢ilmistir.
Tek tek inceleme yapilmasa da Yunanistanli yazarlarla Tiirkiyeli yazarlar arasinda
Miibadele’yi ele alma bicimleri acisindan cesitli farkliliklar olustugu gézelenmis, bunlarin

nedenleri tespit edilmeye ¢aligilmistir.

Sonu¢ olarak sunlar1 da ifade etmek istiyoruz: Toplum olarak yakin ya da uzak
tarihimizdeki olaylarin sanat ortamina yansimalarinin bu sanati iiretenlerin Ozgiir
iradelerince degerlendirebilmeleri, arastirmacilarin da bunlar iizerinde calisabilecek
kosullara sahip olmasi gerekmektedir. Lozan Miibadelesi’nin Tiirk Edebiyati’na yansimasi

hakkindaki degerlendirmelerimiz de bu diisiince dogrultusunda yapilmistir.
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