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ON SOz

Tirk kiiltir ve edebiyatinin yayildigi genis cografya ve bu cografyalarda
olusturdugu genis medeniyetlerin izleri, bugiin bile bilimsel arastirma ve incelemelerin
ilgisini beklemektedir. Kiiltlir- dil- tarih iliskisi {izerinden yapilacak bu yondeki her
arastirma Tiirk kiltiirt, Tirk dili ve Tirk tarihinin bir bagka zenginligini ortaya
koyacaktir.

Yaygin bir kabulle Orta Asya’ya dayandirdigimiz Tiirk kiiltiir tarihinin 8. yiizyil

ve Oncesinden giliniimiize ulasan metinleri, diinya medeniyet tarihi icerisinde Tiirk
kiiltiirlinlin seyrini takip etmemiz bakimindan 6nemlidir. Farkli cografyalarda biiyiik
medeniyetler olusturan Tiirklerin dili ve kiiltiiriiniin tarihsel siire¢ igerisindeki seyrini ve
gelisimini ortaya koyan g¢aligmalar, bu anlamda sadece Tiirk medeniyet tarihine degil
ayn1 zamanda insanligin bugiine degin olusturdugu uygarlik unsurlarinin taninmasina da
yardimci olacaktir.
Sadece Anadolu cografyasini esas alarak yapilacak caligmalarin yeterli olmayacagini,
hatta Tirk diinyast dedigimiz sahaya ait caligmalarin da giliniimiizde biitiiniiyle
thtiyacimizi1 karsilayamayacagi bilinmektedir. Bu yiizden, farkl {ilkelerin, 6zellikle de
ABD’nin ve Avrupa’nin bu alandaki calismalarinin, kendi akademik g¢evrelerimiz
tarafindan iyi taninmasi gerektigine inaniyoruz. Calismamizda Amerika’nin dnde gelen
tiniversitelerinden birinde Tirk kiiltiiriinlin ¢esitli alanlariyla ilgili ¢alismalar1 analitik
olarak tanitmak istedik. Bu amagla ¢alismamiz i¢in “Amerikan Bilim Diinyasinin Tiirk
Diinyasina Bakist: Indiana Universitesinde Tiirk Kiiltiirii Uzerine Yayimlanan Eserlerin
Analizi” adin1 uygun gordiik.

Tezimiz, Amerika’daki Tiirkoloji ve Tiirk kiiltiirii iizerine ¢aligmalarin tarihini
ve bugilinkii durumunu verdigimiz “Giris” boliimiinden sonra gelen dort bolimden
olusmaktadir:

Birinci bolim “Tiirk Dili Hakkinda Yayimlanan Eserler” bashigin tasimaktadir.
Bu béliimde Indiana Universitesi tarafindan yayimlanmis 45 adet calisma yer

almaktadir.



Tezimizin ikinci boliimii “Tiirk Halk Bilimi ve Edebiyatt Hakkinda Yayimlanan
Eserler” basligin1 tagimaktadir. Bu boliimde ayni iiniversite tarafindan yayimlanan 16
adet calismaya yer verilmistir.

Uciincii boliim “Tiirk Tarihi Hakkinda Yayimlanan Eserler” bashgini tasir. Bu
boliimde 26 adet ¢aligma yer almaktadir.

Dordilincti bolim ise “Tiirk Kiiltiirii Hakkinda Yayimlanan Diger Eserler”
basligini tagimaktadir ve bu boliimde 11 adet calisma yer almaktadir.

Tezimizin devaminda “Sonu¢” ve “Kaynakc¢a” boliimleri yer alir. Sonug
boliimiinde hem tezimizin sonucunu hem de inceledigimiz eserler ve Amerika’daki
yapilan caligmalar 1518inda Amerikan bilim diinyasinin Tiirk diinyasina bakisini ortaya
koymaya calistik.

Tezimiz igin iki defa Indiana Universitesine giderek tezimizde belirttigimiz
kurum ve kuruluslar1 ve kiitiiphaneleri ziyaret etme ve buradaki dgretim elemanlariyla
tanigma ve goriisme firsat1 yakaladik. Bunlar tezimiz i¢in oldukga faydali olmustur.

Doktora caligsmasi i¢in bu konuyu se¢gmeme vesile olan, caligma sirasindaki
yonlendirmeleriyle bana 1s1k tutan, her tiirli imkan ve kolayligi saglayan ve bizden
degerli fikirlerini esirgemeyen saygideger hocam Prof. Dr. Fikret TURKMEN’e
siikranlarim1 sunarim.

Doktora c¢alismamda bana danismanim olarak yol gosteren, tezimin
hazirlanmasinda her tiirlii yardimi ve destegi esirgemeyen danisman olan sayin Yard.
Dog. Dr. Metin ARIKAN’a minnettarim.

Ayrica, yine her zaman yanimda olan ve benden hig¢bir zaman destegini

esirgemeyen saym hocam Prof. Dr. Giirer GULSEVIN’e ¢ok tesekkiir ederim.

Erol SAKALLI



GIRIS

Bilindigi gibi, kiiltiir bir milletin tarih sahnesinde var oldugu giinden bugiine
kadar olusturdugu maddi ve manevi degerlerin biitiiniine verilen addir. Yine kiiltiir bir
milletin ge¢misini oldugu gibi gelecegini de sekillendiren en Onemli unsurdur.
Milletlerin tarihsel siire¢ igerisinde olusturduklari, gelistirdikleri ve diinya medeniyet
tarihine kattiklar1 unsurlar, onlarin takipgileri agisindan hep varliklarinin devami ve
onur bayraklari olarak algilanmislardir.

Gilinimiizde ve ge¢miste bir milleti digerinden ayiran unsurlar, o milletin fertleri
tarafindan benimsenerek, yasadiklari tarihi silirece, cografyaya ve sosyo- Kkiiltiirel
sartlara gore yeni planlar iiretmenin yolunu agmistir. Kiiltiirel mirasin korunmasi ve
gelecek nesillere aktarilmasi, tarih sahnesinde 6nemli rol {istlensin ya da iistlenmesin
biitiin milletlerin birincil onceligi olarak algilanmistir. Kiiltiirel unsurlarin devamlilig
ile milletlerin varliginin devami arasinda kurulan ilgi, beraberinde hangi kiiltiiriin- hangi
milletin- baskin olacagi yarigini da getirir. Bu siire¢ bir biitiin olarak diisiiniildiigiinde,
elbette insanli@in tarihinin belirlenmesi kaygisinin bu ¢alismalarin esasini olusturdugu
gorilmektedir.

8. ylizyildan itibaren yazili metinlerle- Orhun Abideleri- diinya kiiltiir tarihindeki
varligimiz bu anlamda ¢ok Onemlidir. Daha da Oncesine dayanan kisa metinleri de
sayarsak, Tirk dili ve dolayisiyla kiiltiirliniin diinya uygarlik tarihinin neredeyse
baslangicina ulasiyor olmasi, bugiin bizler i¢in moral bir anlam tasirken, 6te yanda ¢ok
genis bir tarthi siireci biitlin boyutlariyla irdelemek, incelemek ve arastirmak
sorumlulugunu da getirmektedir.

Tarihi siire¢ igerisinde 10- 15 asir 6teye tasinabilen bu kiiltiir ve dil mirasinin,
Tiirk milletinin yasadig1 genis cografya ile beraber diisiiniildiigiinde ne kadar zengin ve
genis oldugu goriilecektir.

Orta Asya ve Cin Uygur bolgesinden, Kuzeyde Kafkasya’ya, oradan giineyde
Kuzey Afrika ve Arap Yarimadasini ig¢ine alan, Anadolu’dan Balkanlara kadar uzanan
bu genis cografyada asirlarca varligini stirdiiren ve medeniyet(ler) olusturan Tiirkge, cok
zengin imkanlar ve donanimli bilim adamlarinin olusturdugu takim calismalarinin

ilgisini beklemektedir.



Rus, Macar, Alman vb. Tirkologlarin bu anlamda yaptig1 calismalar, bu
zenginligin disarida ¢ok ciddi ilgiyle algilandigim1i ortaya koyarken, bizden
Tirkologlarin zaman i¢inde ¢ok nadir yetismis olmasi dikkat c¢ekicidir. Ancak bu
eksiklik son zamanlarda oOzellikle akademik g¢evrelerde yapilan calismalarla biiyiik
Olciide giderilmistir.

Bu anlamda, calismamiz bu genis sahanin arastirilmasina biiyiik katki saglayan
Indiana Universitesinin yaymmlar1 iizerine yogunlasmistir. Boylece sadece kendi
akademik cevrelerimizin yaptigi arastirma ve yayinlart degil, “diinyanin 6biir ucu”
olarak da isimlendirilen bolgelerdeki ¢alismalari tanitmay1 amacladik. Bu ¢alismanin bir
diger amaci ise, var olan bu calismalarin kendi insanimiz ve akademik g¢evrelerimizce
de tanindiktan sonra, kendi durumumuzun bir nevi tespitidir. Boylelikle yeni bir vizyon
gelistirebilir, one siiriilen teorilerin, tezlerin analizlerini yapip, Tirk dili ve kiiltliriiniin
arastirilmasinda yeni asamalar kat edebiliriz.

Sosyal alanlarin, disiplinleri tanim ve tasnifinde farkliliklar goriilse de hepsinin
oziinde ayni kaygi ve bilimsel hassasiyetin yattigi goriiliir. Kiltiir, dil, tarih gibi
disiplinlerin tanimi, tasnifi ve birbirleriyle olan ilgileri konusunda bilgi veren
kaynaklarin bu anlamda benzer noktalarda yogunlastigi goriilmektedir.

Kiiltiir, Tirk Dil Kurumunun genel agda yaymladig1 Giincel Tiirkge Sozliik’te
“Tarihsel, toplumsal gelisme siireci i¢inde yaratilan biitiin maddi ve manevi degerler ile
bunlar1 yaratmada, sonraki nesillere iletmede kullanilan, insanin dogal ve toplumsal

1 olarak

cevresine egemenliginin Olgilisiinii gosteren aracglarin biitiinii, hars, ekin.”
tanimlanmaistir.

Siikrii Unalan’m kiiltiir tammui ise soyledir: “Kiiltiir, bir milletin dil, din, ortak
duygu, diisiince kabullerinin terkibidir. Milleti meydana getiren fertler, konustuklari
ortak dil sayesinde ‘ortak duygu ve diislince’ye sahip olurlar ve bunlari pay1a§1rlar.”2

Mehmet Kaplan ise yeni milliyetcilik kavramini agiklarken “kiiltiir butiinligi”

tizerinde durur. Bu konuda, “Dil, edebiyat, biitlin giizel sanatlar, din, 6rf ve adetler bu

biitlinliigiin bir pargasidir.” der.?

! http://www.tdk.org.tr erisim 16.08.2011
2 Siikrii Unalan, Dil ve Kiiltiir, Nobel Yayinlari, Ankara, 2004, s. 99.


http://www.tdk.org.tr/

Yilmaz Ozakpinar, insan ve insan dis1 varliklarin zihinsel yapilarindan hareket
ederek bir kiiltiir olusturmanin insana ait bir yetenek oldugu yargisina varir. Bu
anlamda, “Ihtiyaglarin1 etkili ve verimli bir bi¢cimde karsilamak icin insanin yapmis
oldugu aletler, dogadaki olaylar ve kendi kaderiyle ilgili olarak zihninde uyanan
sorulara cevap arama cabasi iginde gelistirdigi mitolojiler, duygularini belirleme ve
ifade etme amaciyla meydana getirdigi sanat eserleri, birlikte yasamayr miimkiin kilan
ahlak kurallari, bilgileri sembollerle temsil etmeye ve iletmeye yarayan dil, vahiy
kaynakl1 bilgilerin kavranmasina dayanan iman, dogadaki olaylarin olus mekanizmasina
iliskin varsayimlar1 tahkik etme metodu olan bilim™ gibi unsurlari insanin zihin
kapasitesinin bir parcasi ve kiiltiir 6gesi olarak goriir.

Mustafa Ozkan’a gore kiiltiir “bir milletin yasayis tarzi, maddi ve manevi her
seyini icine alan degerler toplulugudur.”

Miimtaz Turhan, Edward Sapir’e gonderme yaparak kiiltiirii tanimlar: “E. Sapir,
etnoloji ve kiiltiir tarihi mensuplarinin kullandigi anlamda kiiltiiriin, insanin yagarken
sosyal yoldan edindigi maddi ve manevi her 6geyi igcerdigini séiyler.”6

“Medeniyet beynelminel, kiiltiir ise millidir” tezini savunan Ziya Gokalp’e gore
“Subjektif bir nitelik tasiyan inanclar, ahlaka ait gorevler, gilizellikle ilgili sekiller ve
biitiin mefkireler, bir kiiltiir (hars) toplulugunun inanglaridir.””

Mithat Atabay’a gore kiiltiir, “bir toplumda gegerli olan ve gelenek halinde
devam eden her tiirlii dil, duygu, diisiince, inang, sanat ve yasayis 0gelerinin tiimii”diir.®

UNESCO, 1982 yilinda Mexico City’de yapilan Kiiltiir Politikalar1 Diinya
Konferansinin sonug bildirgesinde kiiltiirii su sekilde tanimlar: “En genis manada kiiltiir,
bir toplumu ya da sosyal bir grubu tanimlayan kendine has maddi, manevi, zihinsel ve

duygusal Ozelliklerin bir biitliintidiir. Kiiltiir sadece sanat ve edebiyati degil, ayni

3 Mehmet Kaplan, Nesillerin Ruhu, Dergah Yayinlari, Istanbul, 2005, s. 34- 35.

* Yilmaz Ozakpinar, Kiiltiir ve Medeniyet Anlayislar1 ve Bir Medeniyet Teorisi, Kubbe Alti Nesriyati,
Istanbul, 1997, s. 23.

% Mustafa Ozkan, Tarih icinde Tiirk Dili, Filiz Kitabevi, Istanbul, 1997, s. 16.

® Miimtaz Turhan, Kiiltiir Degismeleri, Akcag Yayinlari, istanbul, 1974, s. 21.

’ Ziya Gokalp, Tiirklesmek, islamlasmak, Muasirlasmak, Toker Yayinlari, istanbul, 1992, s. 28- 29.

§ Mithat Atabay, “Cumhuriyet Kiiltiirii”, Ankara Universitesi Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk
Yolu Dergisi, S. 43, Bahar 2009, s. 457.



zamanda insanlarin yasam bi¢imlerini, insan olmanin temel haklarini, degerler
sistemini, gelenekleri ve inanglari da icerir.”®

Dogan Ozlem ise kitabinda kiiltiiriin ge¢misten gelecege, eski nesillerden yeni
nesillere aktarildigini Leibniz’den alinti yaparak soyle anlatir: “Gegmisin  ylkiini
tasimak ve gelecege gebe olmak.”'?

Bu tanimlart artirmak ve ¢esitlendirmek miimkiindiir. Ancak ¢alismamizin esasi,
bu alandaki benzer ya da farklilik gosteren calismalarin tespiti degil, Tiirk kiiltiiriiniin
cok farkli milletlere ait bilim adamlarinca gordiigii ilgidir.

Orta Asya ve dolaywsiyla Tirk kiiltiiri ile ilgili bilimsel ¢aligmalarin Bati’da
baslamas1 Orta Avrupa’da olmustur ve ¢ok eski bir gegmise sahip degildir.  ‘I¢ Asya
caligmalar’’ terimi ilk defa Macar Oryantal Kiiltiir Biilteni Turan dergisinde
kullanilmistir. Bu dergi, 1877- 80 yillar1 arasinda bolgeye bilimsel bir gezi diizenleyen
Macar Kont Béla Szécheny tarafindan baslatilmistir. 1940 yilinda Louis Ligeti
Budapeste Universitesinde tiiriiniin ilk érnegi olan I¢ Asya Kiirsiisiinii kurmugtur.”

Yuri Bregel, Bibliography of Islamic Central Asia adli ¢alismasinin “Giris”
boliimiinde Batili bilim adamlarinin Orta Asya’ya olan ilgisinden ve ilgisizliginden su
sekilde bahseder: “Islami Orta Asya’nim tarihinin ve kiiltiiriiniin arastirilmasi Bati’da
cok fazla gelismemistir. Bunun nedeni bolgenin ve bdlgeyle ilgili kaynaklarin
erisilemez olmasiydi. Ancak Ikinci Diinya Savasi sonrasi dénemde Batililarin Orta
Asya’ya olan ilgisi artmugtir.”2

Bati’da Orta Asya kaynakli bu g¢alismalarin goriinen amaci “bilim” olmakla
beraber, her zaman “siyasi” ve “kiiltiirel” kaygilarin bu caligmalarda 6nemli rol
oynadig1 gozden kacirilmamalidir. Nitekim 18. ve 19. yiizyilda giiclenen ve bu giiciinii
stirdirmek i¢in yeni kaynaklara ihtiya¢ duyan Batililar, bu tiir arastirmalar1 asil

amaclarini 6rten bir unsur olarak kullanmislardir.

Shttp://portal.unesco.org/culture/en/files/12762/11295421661mexico_en.pdf/mexico_en.pdf erisim
19.11.2011

Y Dogan Ozlem, Kiiltiir Bilimleri ve Kiiltiir Felsefesi, inkilap Kitabevi, istanbul, 2000, s. 198.

1 Bu konu ile ilgili bilgilerin bir kismim Prof. Denis Sinor ile yaptigimz sohbette elde ettik. Ayrintili
bilgi igin Indiana Universitesi resmi internet sitesi www.indiana.edu adresine de ulasilabilir.

12 yuri Bregel, Bibliography of Islamic Central Asia, Part I, Indiana University Publications,
Bloomington, 1995, s. VIII.
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Amerika Birlesik Devletlerinin Orta Asya’ya ve dolayisiyla Tiirk kiiltiiriine olan
ilgisi ise “Soguk Savas” doneminde ortaya ¢ikmustir. iki kutuplu diinyanin diger kutbu
Sovyetler Birligi ile siirekli bir miicadele icinde olan Birlesik Devletler, Sovyetler
Birligi'nin 4 Ekim 1957’de Sputnik uydusunu uzaya gondermesiyle sarsilmis,
Amerika’nin matematik ve bilimde diinyanin diger tiim devletlerinden, 6zellikle rakibi
Sovyetler Birligi’nden, iistiin oldugu inanci zarar gormiistiir. Bu kaygilarla dénemin
bagkan1 Dwight D. Eisenhower Kongreye, Amerika’nin teknoloji ve bilim alaninda
Sovyetler Birligi ile daha iyi yarigsabilmesini saglamak i¢in Amerikan egitimi sistemini
giiclendirecek bir yaprya kavusturmasini istemis ve ulusal giivenlik ve Amerika’nin
“Soguk Savas1” kazanabilmesinde etkili olacak alanlar olan matematik, fen ve yabanci
dil alanlarinda “yeteneklerin israfin1 azaltmak™ icin Kongreye talepte bulunmustur.
Bunun iizerine Amerikan Kongresi 2 Eylil 1958’de “Ulusal Savunma Egitim
Kanunu”nu (NDEA) ¢ikarmistir. Bu kanunla iki sey amaglanmistir. Birincisi, iilkenin
ithtiyact olan savunma personelini yetistirmek. Bu, yabanci diller ¢alisan bilim
adamlarina, bolge arastirma merkezlerine ve miihendislik 6grencilerine federal destek
saglamay1 kapsiyordu. Ikincisi de iiniversite dgrencilerine maddi destek saglarnaktl.13

1960 yillarda baslayan bu g¢aligmalarin Tiirkoloji ayagiyla ilgili olarak Metin
Ekici’nin su soyledikleri 6nemlidir: “Bu donemde, ABD’nin Ortadogu’da sahip oldugu
en giiclii miittefiki Tiirkiye’yi her alanda etkilemeye baslamis, dogal olarak ABD’de
Tiirkolojiye duyulan ilginin artmasina da yol agmistir. 1960°l1 yillar Tiirkiye’de siyasi
bunalimlarin yagsandigi bir donem olarak tarihe gecerken, ABD’de ise, bu 6nemli
miittefikinin askeri, ekonomik ve siyasal yapisit yaninda, kiiltiir, dil ve tarihini daha
ciddi bicimde 6grenme ve inceleme gayretleri ortaya ¢ikmustir. Tiirkiye’nin sadece
Ortadogu’da onemli bir stratejik konuma sahip olan bir {ilke degil, ayn1 zamanda
Osmanli Imparatorlugu’nun en biiyilkk varisi olarak komsusu olan iilkelerdeki
gelismeleri anlamada da 6nemli 6lctlide etkiye sahip oldugu anlagilmstir.”**

Amerika’daki Tiirkoloji calismalari ile ilgili olarak Hasan Eren ise sunlari
sOyler: “Il. Diinya Savasindan sonra Amerika Birlesik Devletlerinde Tiirkoloji ve

Ozellikle Tiirk dili caligmalar1 artmistir. Bu yolda Bati Avrupa’dan ve Tiirkiye’den

3 Higher Education Act. TG Researches and Analytical Services, 2005.
% Metin Ekici, “ABD’de Tiirkoloji Calismalar1 ve Problemleri”, IV. Uluslar aras1 Tiirk Dili Kurultay:
Bildirileri, Ankara, 2007, s. 503.



¢agrilan uzmanlarm katkis1 biyik olmustur.”*®

Eren, bu uzmanlara ve yaptiklar
calismalara yer vererek ¢caligmasina devam eder.

Iki kutuplu bir diinyada, “gii¢”ii elinde tutan bu iki devletin, giiclerini elinde
tutmay1 siirdiirmek ve daha da giliglenmek icin sadece matematik, fen gibi pozitif
bilimlerde degil sosyal bilimlerde de ayn1 hassasiyetle yatirirm yapmasi dikkat ¢ekicidir.
Glinimiizde AR-GE adi verilen bu c¢aligmalarin bir boyutunu dil ve kiltiir
arastirmalarina ayiran anlayisin gelismemis ve gelismekte olan iilkelerde halen istenilen
seviyede olmamast da yine dikkat c¢ekicidir. Bu farklilik, giiniimiiz diinyasinda soz
sahibi olmanin da 6l¢iisiinii belirlemektedir.

Amerika Birlesik Devletleri ve Sovyetler Birliginin pozitif bilimlerde verdikleri
miicadelenin alt yapisini her zaman sosyal alanlardaki varlik miicadelesi beslemistir.
Farkli bir kitada yeni bir kiiltiir ve medeniyet olusturma g¢abalarini siirdiiren Amerika
Birlesik Devletleri ile genis bir cografyada ¢ok farkli milletleri ve kiiltiirleri barindiran
SSCB’deki bu miicadelenin devami dogal olarak yaratmayr amagladiklar: tek
kiiltiirliilik amacina hizmet etmekti.

Bu amagla, NDEA ile Sovyetler Birligi sinirlar1 i¢indeki Tiirk halklar1 hakkinda
oldukca ayrintili c¢alismalar yapilmaya baslanmistir. Bu da bize Amerikan bilim
diinyasinin Orta Asya’ya olan ilgisinin neden 1960’l1 yillar itibariyla basladigini
gosterir.

Amerikan Bilim Topluluklar1 Konseyinin (ACLS) Ural- Altay Programinin
baslamas1 da asag1 yukar1 ayn1 doneme denk gelir. Bu programi anlattig1 kitabinda John
Lotz su bilgileri vermektedir: “Ural-Altay Programi ya da resmi adiyla ‘Ural ve Altay
Dilleri Arastirmalar’ Amerikan Bilim Topluluklar1 Konseyi ile Egitim Bakanlii
arasinda Ulusal Savunma Egitim Kanununa gore yapilan iki anlagsmayla yiiriitilmiistiir.
Ural- Altay ¢alismalarinda ulusal bir programin baslamasi 1956 yili Mayis ayma kadar
gider. Ford Vakfi tarafindan desteklenen Kolombiya Universitesinin yeni kurulan Ural-
Altay Dilleri boliimii ve vakiftan Dr. Cleon O. Swayzee’nin aktif ilgisiyle Amerika’daki
kurumlarda Ural- Altay alaninda calisan tiim bilim adamlar1 bir konferansa cagrilir.

Sonug olarak, Ulusal Savunma Egitim Kanununun ¢ikarilmasindan birkag hafta sonra,

> Hasan Eren, Tiirkliik Bilimi Sozliigii I. Yabana Tiirkoeloglar, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara,
1998, s. 96.



30 Eyliil 1958°de, Ford Vakfina ve Amerikan Bilim Topluluklar1 Konseyine bir ‘Ural-
Altay Caligmalar1 Raporu’ sunulur. Ayni zamanda, Amerikan Bilim Topluluklari
Konseyi bagkani Dr. Frederick H. Burkhardt Ural- Altay Komitesi i¢in kiigiik bir destek
vermeyi kabul eder. Bu komite alanin gelismesiyle ilgili meseleleri tartismak igin 1958
ve 1959°da iki defa bir araya gelir. 1959 Mayisinda, bu kitabin yazar1 Egitim Bakanlig1
ile bireysel bir anlasma yaparak alandaki tiim bilim adamlariyla iletisime ge¢mis ve
Egitim Bakanligi Dil Gelistirme Boliimiine ortak bir teklif sunmustur. Daha sonra
Amerikan Bilim Topluluklari Konseyine Ural- Altay dilleri ve bolgesiyle ilgili
arastirma ve ¢aligma yapmak i¢in destek verilmistir.”*®

Bu program dahilinde Tiirk dili ve kiiltiirii ile ilgili yapilan ve bir kismi da
tezimizin konusunu olusturan ¢alismalar sunlardir:

1- Turkish Tapes, Ilhan Basgoz.

2- Turkish Folklore Reader, Andreas Tietze.

3- Turkish Social Science Reader, Andreas Tietze.

4- Turkish Literary Reader, Andreas Tietze.

5- A Reference Grammar of Modern Turkish, Lloyd B. Swift.

6- Basic Course in Azerbaijani, Fred W. Householder.

7- Basic Course in Uzbek, Alo Raun.

8- Uzbek Newspaper Reader, Nicholas Poppe.

9- Uzbek Structural Sketch, Andrée Sjoberg.

10- Kazakh Manual, Omeljan Pritsak.

11- Kazakh- English Dictionary, Boris N. Shnitnikov.

12- Turkoman Manual, Omeljjan Pritsak.

13- Kirghiz Manual, Raymond J. Hebert.

14- Turki (New Uighur) Manual, Omeljan Pritsak.

15- Tatar Tapes, Hamid Raschid.

16- Tatar Manual, Nicholas Poppe.

17- Bashkir Manual, Nicholas Poppe.

18- Yakut Manual, John R. Krueger.

% John Lotz, The Uralic and Altaic Program of the American Counsil of Learned Societies,
Bloomington, 1966, s. 1.



19- Chuvash Manual, John R. Krueger.

20- Introduction to Turkic Studies, Karl H. Menges.

21- Chagatay Manual, Janos Eckmann.

22- The Turkic Peoples of Southern Iran, Pierre Oberling.
23-The Turkic Peoples of Iranian Azerbaijan, Pierre Oberling.
24-The Phonology of Modern Standard Turkish, Robert B. Lees.
25- Research on Turkish Grammar, Robert B. Lees.

26- Turkish Frequency Counts, Joe E. Pierce.

“ABD’de Tiirkoloji Calismalar1 ve Problemleri” adli makalesinde Metin Ekici,
Amerika Tiirkoloji caligsmalarinin sadece tarihgesinden degil ayn1 zamanda mevcut
durumundan da bahseder. Ekici Amerika’daki Tiirkoloji egitiminin baglamasi
konusunda sunlar1 soyler: “20. ylizyilin ilk yarisinda Tiirk¢e egitimi sadece Princeton
Universitesi’nde Lewis Thomas tarafindan 6gretilmeye baslanmus, Tiirkoloji ise New
York sehrinde bulunan Columbia Universitesi’nde, bu konuda ¢ok genis bilgiye sahip
Karl Heinrich Menges tarafindan temsil edilmistir... Ikinci Diinya Savas: sirasinda ve
sonrasinda Avrupa’dan pek c¢ok Tiirkologun, ABD’ye gocii s6z konusu olmustur.
Bunlardan Tiirkoloji diinyasinda ¢ok taninan bazi isimler ise sunlardir: Nicholas Poppe
Washington- Seattle Universitesi’ne, Tibor Halasi- Kun ilkénce Ankara Universitesi’ne
ve daha sonra Columbia Universitesi’ne, Omeljan Pritsak ilk énce Washington- Seattle
Universitesi’ne oradan da Harward Universitesi’ne Andreas Tietze ve Janos Eckmann
California Universitesi Los Angeles’a, Denis Sinor ve daha bagka bilim adamlar1 da
Indiana Universitesi Bloomington’a yerlesmislerdir.”17

Prof. Denis Sinor’un 60’1 yillarda Amerika’ya gelmesi ve Indiana
Universitesinde ¢alismaya baslamasi Amerika’daki Altayistik dolayisiyla Tiirkoloji
arastirmalaria ve ¢alismalarina yeni bir ivme kazandirmigtir. Sinor’un 6zellikle PIAC
calismalar1 Altayistik alanina 6nemli ¢alismalar1 dahil etmistir. Sinor, PIAC’1n nasil
kuruldugunu 5. PIAC’ta sunulan bildirilerin basildig: kitabin ‘PIAC’1 Tanitmak’ baslig
altinda su sekilde anlatir: “4 Eyliil 1957°de, Miinih’te, 24. Uluslar Aras1 Oryantalistler

7 Metin Ekici, “ABD’de Tiirkoloji Calismalar1 ve Problemleri”, IV. Uluslar aras1 Tiirk Dili Kurultay:
Bildirileri, Ankara, 2007, s. 502.



Kongresi Altayik boliimii gelecek yil diizenlenmek tizere bir Altayik Konferansina karar
verdi. Bu kararin verilmesinde Altayik ¢alismalarinin ¢ok fazla artmasi ve bu konudaki
bir fikir aligverisi igin {i¢ yilda bir diizenlenen Oryantalistler Kongresinin bir pargasi
olmanin yetersiz oldugu diisiincesi oldukg¢a etkili olmustur. Altayistlerin ilk toplantisi
1958’de Mainz’da yapilmistir. Yedi iilkenin temsilcileri toplanmis ve bu toplant1 ¢ok
verimli gectigi i¢in Uluslar Arasi Daimi Altayistik Konferansinin (PIAC) kurulmasina
karar verilmistir. Profesér W. Heissig (Bonn) de ilk genel sekreter secilmistir. Temel
amaglar oldukca basitti: Nispeten kiiclik gruplar i¢inde c¢esitli meselelerin
tartisilabilecegi yillik bir konferansin diizenlenmesi. Gelenege gore PIAC katilimcilari
(1) Cesitli tilkelerdeki Altayistik faaliyetleri hakkinda kisa raporlar verirler, (2) Uluslar
aras1 isbirligiyle c¢esitli projeleri baslatirlar ya da tartisirlar, (3) Daha evvel iizerinde
anlasilan bilimsel konular tartigirlar ve (4) Kendi arastirmalariyla ilgili bilgi verirler.”*®

Sinor, 40. PIAC’1n bildiri kitabinin giris boliimiinde “Uluslar Aras1 Daimi
Altayistik Konferansinin Kirk Yili: Tarth ve Hatiralar” baghigr altinda PIAC’in
yaptiklarini yukarida anlattiklarina ek olarak, cogunlukla hatiralar olmak {izere anlatir. 19

Amerika Birlesik Devletlerinde 1958 yilinda ¢ikarilan Ulusal Savunma Egitimi
Kanununun bir benzeri de 1991 yilinda ¢ikarilan ‘Ulusal Giivenlik Egitim Programi’dir.

20 analiz edilmesi sonucu ve

Senatdér David L. Boren tarafindan, Col Firtinasi’nin
Amerika’nin ulusal gilivenligi i¢in 6nemli olan dillerde ve kiiltiirlerde Soguk Savas
sonrasit uzmanlik yatirrmi olarak kurulan programin amaci su kisileri ve kurumlar
maddi acidan desteklemektir:
1- Amerika’nin ulusal giivenligi i¢in énemli olan bolgelerde okuyacak
lisans 0grencileri,

2- Amerika’nin ulusal giivenligi i¢in 6nemli olan bdlgeleri ve dilleri

calisacak lisanstistii 6grencileri,

'8 Denis Sinor (ed.), Aspects of Altaic Civilization Proceedings of the Fifth Meeting of the Permanent
International Altaistic Conference Held At Indiana University, Indiana University Publications,
Bloomington, 1963, s. 1.

9 David B. Honey- David C. Wright (ed.) Altaic Affinities Proceedings of the 40th Meeting of the
Permanent International Altaistic Conference (P1AC), Indiana University Publications, Bloomington,
2001, s. 1-21.

0 61 Firtinast (Desert Storm) ABD’nin 1. Korfez Savasi sirasinda Irak’a karsi uyguladig1 operasyonun
adidur.



3- Amerika’nin ulusal giivenligi i¢in 6nemli olan dillerle ve bolgelerle

ilgili programlar olusturmak isteyen yiiksek dgrenim kurumlari.

NSEP’nin kurucusu David L. Boren’in su sozleri Amerika’daki genelde yabanci

dil ve bolge calismalar1 6zelde ise Orta Asya ve Tirk dili (ve lehgeleri) ¢alismalarinin

temel amacmi gosterir niteliktedir: “Istihbarat Komitesine baskanlik ederken, bu

konudaki tiim eski Onciileri bir araya getirdik. Onlar bize CIA’nin kurulmasinda ve

Ikinci Diinya Savasi’nin kazanilmasinda yardim etti. Bu kisiler ‘sahip olabileceginiz en

onemli sey, kiiltlirleri anlayan ve dilleri konusan ve diger iilkelere gidip orada Birlesik

Devletlerin sesi olabilecek son derece iyi egitimli ve zeki bir grup insandir’ dediler.”?

Yine ayni sekilde, Amerika Birlesik Devletleri eski Disisleri Bakanlarindan

Colin Powell’in soyledikleri de Amerika’nin kiiresel anlamda lider iilke olmak
gayretlerini yerine getirebilmesi i¢in bu tiir calismalara yatinm yaptigint ¢ok net
gostermektedir. Powell soyle diyor: “Bugiin, terérizmi yok etmekten, ¢evresel sorunlari
azaltmaya, AIDS’i ortadan kaldirmaya kadar tilkemizin kars1 karsiya kaldigi pek ¢ok
onemli sorunun ¢6ziimii, her gen¢ insanin diger dinler, kiiltiirler ve diller hakkinda ¢ok
daha fazla bilgi edinmesini gerektirecektir.”22

NSEP’in amag ve hedefleri de sunlar olarak belirtilmistir:

1- Amerika’nin ulusal giivenlik egitimi i¢in gerekli kaynaklari,
sorumluluklar1 ve esneklikleri saglamak,

2- Amerika’nin ¢ikarlari i¢in 6nemli olan diller, bolgeler ve diger uluslar
arast alanlardaki egitim ve Ogretimin nitelik, nicelik ve ¢esitliligini
artirmak,

3- Ulusal giivenlikten sorumlu olarak  Amerikan  Devletinin
bakanliklarinda ve c¢esitli boliimlerinde c¢alisacak kisi havuzu
olusturmak,

4- Amerikan’in ihtiya¢ duydugu uluslar arasi tecriibe ve bilgi birikimini

diger Federal programlarla uyum i¢inde genisletmek,

2! http://www.nsep.gov/about/history erisim 18.08.2011.
22 http://www.nsep.gov erisim 18.08.2011

10


http://www.nsep.gov/about/history
http://www.nsep.gov/

5- Federal Hiikiimetin uluslar arasi egitimi savunmasima yardim etmek.?

NSEP’in maddi acgidan destekledigi kisi, kurum ve kuruluslarla, onlar
yonlendirdigi hedefleri dikkate alindiginda sosyo- kiiltlirel alanlardaki aragtirmalarin
Oonemi daha iyi anlagilacaktir. Amerika Birlesik Devletleri kendinden ¢ok uzakta da olsa
onemli gordiigii bolgelerle ilgili sosyal aragtirmalar planlamistir. Boylece, ulusal ¢ikar
ve menfaatleriyle paralel gelisebilecek sosyo- kiiltiirel alanlar olusturmay1 hedeflemistir.
Bu acidan 6nemli gordiigii bolgelerdeki kiiltiir ve ona ait dilleri 6grenecek yerli ve
yabanci insan havuzlart olusturmay: ulusal giivenligin kilidi olarak algilamistir. Bu
amacina hizmet etmesi bakimindan uluslar arasi egitimi savunmasi dikkat ¢ekicidir.
Gilintimiizde geldigimiz noktadan bakildiginda Amerika Birlesik Devletleri’nin bu ileri
projeksiyonlarinin adim adim uygulandigi gergegiyle karsilasmaktayiz.

Calismamiz, bu amag ve hedeflerin bir boyutunu ortaya koymaya yoneliktir.

Bugiin Indiana Universitesinde Tiirk kiiltiirii ile ilgili arastirmalar ve ¢alismalar
yapan kurum ve kuruluglarin sayis1 da az degildir. Bu kurum ve kuruluglarin bir kismi
nispeten yeni tarihlerde kurulmus olmalarina ragmen bir kismi1 da 2. Diinya Savasi
sonras1 déneme kadar gitmektedir. Bu kurumlardan biri I¢ Asya ve Ural Ulusal Kaynak
Merkezi (Inner Asian And Uralic National Resource Center- IAUNRC)’dir. IAUNRC,
Amerika Birlesik Devletleri Egitim Bakanhigmin destekledigi I¢ Asya ve Ural
bolgelerinin ve bu bolgelerdeki halklarmn tiim yonleriyle anlagilmasi ve arastirilmasi igin
kaynaklar1 koordine eden bir kurumdur. Genel itibariyla Ulusal Kaynak Merkezleri
programi, yiksek 6grenim kurumlarina, kapsamli ve lisans diizeyinde ulusal kaynak
olusturmalar1, giliglendirmeleri ve yiiriitmeleri i¢in destek veren bir programdir. Bu
ulusal kaynaklar:

1- Ozellikle daha az yaygin olan dillerin 6gretilmesi

2- Bu dillerin kullanildig1 alanlarin anlasilmasi i¢in disiplinler aras1 egitimler

3- Uluslar aras1 ¢aligmalarda disiplinler aras1 egitimler

4- Profesyonel programlarini uluslar aras1 hale getirmek

5- Arastirmalar yapip, sonuglarini paylasmak

6- Orta 6gretim i¢in miifredat ve ders materyalleri gelistirmektir.

28 http://www.nsep.gov/about/mission/ erisim 18.08.2011
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1962 yilinda Indiana Universitesinde Ural- Altay Dilleri ve Bélgesi Merkezi
kurulmustur. 1981°de bu merkezin ad1 i¢ Asya ve Ural Ulusal Kaynak Merkezi olarak
degistirilmistir. Indiana Universitesi, I¢ Asya ve Ural calismalariyla ilgili yiiz binin
tizerinde basil1 ve elektronik kaynaga sahiptir.

IAUNRC Indiana Universitesinin ayn1 bolge iizerinde arastirmalarini
yogunlastiran diger kurumlariyla ortak olarak caligmaktadir. Bu ortak kurumlar ve
calismalar1 sdyledir: Orta Avrasya Arastirmalari Boliimii, Sinor i¢ Asya Calismalar
Arastirma Enstitiisti, Orta Asya Dilleri Merkezi ve Slav, Dogu Avrupa ve Orta Asya
Dilleri Yaz Atolyesi.

Indiana Universitesindeki bir diger kurum ise Orta Avrasya Caligmalar1 BSliimii
(Department Of Central Eurasian Studies- CEUS)’diir. Indiana Universitesi Orta
Avrasya Aragtirmalart bolimi mevcut adin1 1993’te almistir. Boliim, 1943°te Orta
Avrasya Dilleri Ordu Ozel Ogretim Programi olarak kurulmus, 1956- 1965 yillar
arasinda Ural-Altay Arastirmalart Programi olarak diizenlenmis, daha sonra da 1993
yilina kadar Ural- Altay Arastirmalar1 Boliimii olarak hizmet vermistir.

Boliim, kendine ait dgretim elemant olan ve bu alanda yan dal olarak lisans
derecesi verebilen tek boliimdiir. Boliim iki 6nemli noktay: birlestirir: (1) Bir uzmanlik
dili ve (2) Bir uzmanlik bélgesi. Ogrenciler bir dil ve bodlge konusunda sectikleri
derslere gore uzmanlagsma yoluna gitmektedirler. Boliimiin 6gretim elemanlari,
Baltiklardan Macaristan’a, Tiirkiye’ye, Orta Asya’dan Mogolistan’a ve Tibet’e kadar
genis bir bolgeye yayilmis {lilkelerin ve uygarliklarin uzmanidir. Antropoloji, isletme,
edebiyat, halk bilimi, tarih, dilbilim gibi pek ¢ok disiplinde hem tarihsel hem de ¢agdas
aragtirmalar yapmaktadirlar.

Boliim ayni zamanda yiiksek lisans ve doktora dereceleri de vermekte ve diger
boliimlerle ortak yiiksek lisans programlar1 uygulamaktadir.

Tiirk kiiltirii alaninda ¢alismalar yapan bir diger kurum da Orta Asya Dilleri
Merkezi (Center For The Languages Of The Central Asian Regions- CeLCAR)’dir.
Merkez, 2002 yilinda kurulmustur ve Amerika Birlesik Devletlerindeki on dort Yabanci
Dil Merkezinden biridir ancak burasi Orta Asya’nin (ve Afganistan ve Pakistan) énemli

dillerine adanmis tek merkezdir.
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CeLCAR, dil 6grenim materyalleri gelistirerek (ders kitaplari, ¢calisma kitaplari

ve coklu ortam kaynaklar) ve 6gretmen egitimleriyle, uzaktan egitim kurslar1 ve yaz

donemi yogun dil kurslar1 vasitasiyla Orta Asya dillerinin ve kiiltiiriniin 6gretilmesini

ve 6grenilmesini amaglamaktadir. CeLCAR’da su anda egitimi yapilan diller Darice,

Kazakca, Kirgizca, Mogolca, Pestuca, Tacikge, Uygurca ve Ozbekgcedir.

CeLCAR’in ana maddi kaynaklar1 Amerikan Egitim Bakanligi, Indiana

Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi ve Ulusal Giivenlik Egitim Programi (NSEP)

tarafindan saglanmaktadir.

CeLCAR misyonunu su sozlerle agiklar: “CeLCAR’in misyonu Orta Asya

dillerine ve kiiltiiriine olan ilgiyi ve bu alanda bilgiyi artirmak ve ulusal stratejik

ihtiyaglara cevap verebilmektir.”

CeLCAR’1n iirettigi egitim malzemelerinden bazilar1 sunlardir:

1-

Bilgi brosiirleri: Bu renkli ve resimli brosiirler, &gretilen diller
hakkinda bilgiler verir. Dilin kimler tarafindan, nerede
konusuldugundan, dilin belirgin 6zelliklerinden ve Amerika’da bu
dilin nerelerde &grenilebilecegine kadar bilgiler bu brosiirlerde yer
alir.

Alfabe kartlari: Bu renkli kartlar 6gretilen dillerin alfabelerini tanitir.
Mevcut alfabenin yaninda harflerin transkripsiyonu ve telaffuzu da
verilmistir.

Ders kitaplari: CeLCAR, Pestu, Tacik, Tiirkmen, Uygur ve Ozbek
dilleri i¢in baslangi¢ seviyesinde ders kitaplar1 hazirlamistir. Ders
kitaplar1 iletisimsel yonteme dayali olarak iretilmis ve dillerin
konusuldugu bolgelerden derlenen gercek malzemeler kitaplarda
kullanilmistir. Her ders kitabinin yaninda bir ses bir de goriintii CD’si
vardir.

Onemli Ciimleler: Sadece Dari ve Pestu dilleri i¢in hazirlanan bu
kitapciklar cep kitabr niteligindedir ve giinliikk, pratik dil
kullanimindaki bazi1 6nemli ciimleleri Ingilizce karsiliklariyla ve

telaffuzlariyla birlikte verir.

Sozliikler: CeLCAR ¢oklu ortam sozliikler de tiretmektedir.

13



Sinor I¢ Asya Calismalar1 Arastirma Enstitiisii (Sinor Research Institute For
Inner Asian Studies- SRIFIAS) ise Tirk kiiltirt ile ilgili baska bir kurumdur.
SRIFIAS’in misyonu her yoniiyle I¢ Asya Calismalarini tesvik edip desteklemektir.
SRIFIAS’n ana sorunluluklarindan biri I¢ Asya arastirmalar i¢in gerekli olan teknik
kaynaklar1 saglamak ve gelistirmektir. Bu amagcla enstitii, I¢ Asya ile ilgili referans
kaynaklardan, ek yazilardan, basili materyallerin mikrofilmlerinden ve el yazmalarindan
olusan biiyiik bir kiitiiphane olusturmustur.

SRIFIAS kiitliphanesi baz1 6zel arsivlere de ev sahipligi yapmaktadir. Bu
arsivler sunlardir:

1- Orta Asya Arsivi (Central Asian Archive).

2- Tiirkce Folklor Arsivi (Turkish Folklore Archive).

3- Tibet Koleksiyonu (Tibetan Collection).

4- Eberhard Arsivi (The Eberhard Archive).

5- Dudakalev Arsivi (The Dudakalev Archive).

6- Kiiltiirel Devrimden Kalma Sincan Polis Dosyalar1 (Xinjiang Police Dossier

from the Cultural Revolution).

7- Dijital Koleksiyon (Digital Collection).

SRIFIAS’in bir diger faaliyet alani da cesitli materyallerin basilmasidir.
SRIFIAS’1n en 6nemli yayimlar1 Ural- Altay Kitaplar serisidir (Uralic & Altaic Book
Series). Bu seride Ural- Altay ¢alismalarina ait 172 adet kitap vardir.

Ic Asya Hakkinda Makaleler (Papers on Inner Asia) serisinde ise 40 adet
kitapgik vardir. Bu kitapciklar, (1) Genel, (2) Eski I¢ Asya, (3) Orta Asya, (4)
Mogolistan ve Tibet ve (5) Altayistik Calismalar olmak {izere bes baglik altinda
toplanabilir. Bu seri 20 ila 100 sayfa arasinda degisen bilimsel makalelerden
olusmaktadir. Bu makaleler herhangi bir dergide yayimlanamayacak kadar uzun oldugu
icin ayr birer kitapcik haklinde basilmaktadirlar.

Tekrar Basim Dizisi (Reprint Series) ise SRIFIAS’in bir diger serisidir. Bu
seride 44 adet kitapgik vardir. Bu serideki yayimlar daha 6nce bagka bir yerde biitiin ya

da bagka bir ¢alismanin boliimii olarak yayimlanmis ¢alismalardir.
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Slav, Dogu Avrupa ve Orta Asya Dilleri Yaz Atolyesi (Summer Workshop in
Slavic, East European and Central Asian Languages- SWSEEL) ise Indiana
Universitesindeki, Tiirk kiiltiirii ile ilgili ¢alismalar ve arastirmalar yapan kurum ve
kuruluslarin sonuncusudur. 1950 yilindan bu yana Indiana Universitesi Bloomington
yerleskesinde yogun dil Ogretim programlari uygulanmaktadir. 20’yi aski dilin
egitiminin verildigi programlarda ogretilen dillerden Tiirkiye Tiirkgesi disindaki Tiirk
lehgeleri sunlardir: Azerice, Kazakea, Tatarca, Uygurca ve Ozbekge.

Indiana Universitesi tarafindan Tiirk kiiltiirii {izerine yayimlanan eserleri ele

alirken dort boliime ayirmanin uygun olacagini diisiinerek, yayimlanmig eserleri

1- Tirk dili hakkinda yayimlanmis eserler,

2- Tiirk halk bilimi ve edebiyat1 hakkinda yayimlanmis eserler,
3- Tiirk tarihi hakkinda yayimlanmis eserler,

4- Tirk kiltiiri hakkinda yayimlanmis diger eserler

olmak {izere dort boliim halinde inceledik. Sonu¢ bdliimiinde ise tiim inceledigimiz
eserlerin ve diger bilgilerin 1518inda Amerikan bilim diinyasinin Tiirk diinyasina
bakisini ortaya koymaya calistik

Inceledigimiz eserlerin tamami Indiana Universitesi tarafindan yayimlanmis ve
Tiirk kiltiird ile ilgili ¢calismalardir. Bunlarin yaninda dogrudan Tiirkoloji ya da Tiirk
kiiltiirii ile ilgili olmasa da Orta Asya, i¢ Asya gibi kavramlar1 tanitan® ya da siyasetle
ilgili®® ve Indiana Universitesi tarafindan yayimlanmanms ama Tiirk kiiltiirii ile ilgili ve
SRIFIAS kiitiiphanesinde bulunan kimi eserlere®® de konunun daha etraflica
anlagilabilmesi icin yer verdik.

Boylelikle, Amerika Birlesik Devletleri’nin ¢ok genis bir perspektifle baktigi
Avrasya bolgesine iliskin proje ve goriislerin bir yoniiyle ortaya ¢ikacagi kanaatini
tasimaktayiz. “Tiirkoloji” genel bashigi altinda Tiirk kiiltiirti, dili ve tarihini tanitan bu
calismalarin yani sira hem bu amaca hizmet eden hem de Amerika Birlesik Devletleri

siyasetinin bu bdlgelere ve insanina bakigini yansitan ¢alismalarin bilimsel bir bakis

*yuri Bregel, Notes on the Study of Central Asia, Indiana University Publications, Bloomington,
1994.

% Richard D. Jr. Anderson, Soviet Ethnic Policy and the Discursive Roots of Central Asian
Authoritarianism, Indiana University Publications, Bloomington, 2007.

% G. Larry Penrose, The Inner Asian Diplomatic Tradition, Hope College, 1975. ve Mark Slobin,
Music of Central Asia and of the Volga- Ural Peoples, Weslyan University, 1977.
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acistyla irdelenmesinin bizler i¢in 6énemli oldugu diisiincesindeyiz. Biitiin stratejik olay
ve unsurlarin ¢oziimlenmesi ve kendi agimizdan pozisyon alinabilmesi ic¢in bu tiir
caligmalarin gézden kagirilmamasi gerekmektedir. Yaklasik 50- 60 yil 6nceden baska
bir cografyanin kiiltiir ve dilini programli ve bilingli bir sekilde kendi insanina 6greten
bir siyasi anlayisin bundan sonraki gelismelerle ilgili olarak bizden daha hazirlikli
oldugu bir gercektir.

Cabuk karar alma, olaylara miidahale etme veya tarafini belirlemedeki hizliligin
tek yolu pozitif bilimlere yapilan yatirimlarla degil; aynmi 6lciide belki de daha fazla bir
sekilde sosyal programlarla gergeklesmektedir.

Calismamiz, politik kaygilarin hakim oldugu bir mecrada gelismemektedir.
Ancak bu tiir calismalarin bir yoniiyle daima bu kaygilardan beslendigini de unutmamak
gerekir. Ele aldigimiz ve inceledigimiz eserlerde 6nceligimiz bu eserlerin Tiirk kiiltiirii
ve dili ile ilgili olmalariydi.

Tezimiz igerisinde eserleri tanitirken ya da eserlerden alintt yaparken
kullandigimiz “su an”, “gliniimiizde”, “bugline kadar” vs kavramlarin eserlerin yayim
tarithine gore diislinlilmesi gerekmektedir. Kimi zaman eserin akiciligini bozmamak
kimi zaman da asil metne baglh kalmak istememizden dolay: bu gibi yapilart herhangi
bir degisiklik yapmadan ya da 6zel bir dipnot vermeden kullandik.

Deginilmesi gereken bir diger konu da imladir. Yine eserin asil haline bagl
kalmak ve degisik yorumlara mahal vermemek adina eserlerde gecen adlari, yazar
adlarini, Tirk¢ede ¢ok yaygin bir kullanimi olmamak kosuluyla, tipki eserlerde gectigi
gibi kullandik. Ancak, Tirkcede zaten kullanimi yayginlagmis olan bu tiir kelimeleri
Tiirkcede kullanilan imléasiyla vermenin uygun olacagini diislinerek Tiirkge imlayla
kullandik.

Calismamiz bu anlamda dar kapsamli bir tasviri bibliyografyadir. Sadece
Indiana Universitesinde yapilan yayimlardan hareket ederek yaptigimiz bu calismayla
Amerika Birlesik Devletlerinde bu anlamda yapilan c¢alismalara dikkat c¢ekmeyi
hedefliyoruz. Bu agidan bakildiginda dar kapsamli da olsa c¢alismamizin bu tiirden
calismalarin bekledigimizden ¢ok fazla oldugunu ortaya koyacagini umuyoruz. Ancak

tezimizde sadece Indiana Universitesi tarafindan yayimlanan eserleri tanitmadik ayn

16



zamanda sonu¢ bolimiinde inceledigimiz eserlerden yola cikarak Amerikan bilim
diinyasinin Tiirk kiiltiiriine bakisini da ortaya koymaya calistik.

Biz tezimizde, sadece bir iiniversitenin Tiirk kiiltiirii ve diline iliskin yaptigi
yayimlara dikkat ¢ekmeyi hedefledik. Calismamiza esas olan bu yayimlarin asil amaci
ne olursa olsun bizi ilgilendiren yonii “akademik” verileri olmustur. Boylelikle, Tiirk
kiiltiir ve edebiyatinin dolayisiyla dilinin, kaynaklari, gelisim silireci ve diinya
medeniyeti tarihi i¢indeki yerine “disaridan” bakisin izlerini gérmeyi amagladik.

Sadece bir tliniversitenin olduk¢a zengin bu yayimlarinin tanitimi, umuyoruz ki
farkli kurumlarin tanitilmasinin yolunu agacaktir. Calismamizin, bu alanla ilgilenen

akademik gevrelerin yapacagi yeni ¢alismalara bir katki saglamasi tek beklentimizdir.
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BIiRINCIi BOLUM
1. TURK DIiLi HAKKINDA YAYIMLANMIS ESERLER

1.1. THE PHONOLOGY OF MODERN STANDARD TURKISH
(CAGDAS STANDART TURKCENIN FONOLOJISI)
Robert B. Lees

Kitap, Onséz boliimiinden sonra gelen Giris ve Sesbilim béliimlerinden
olugmaktadir. Yazar calismayla ilgili olarak sunlari sdyler: “Bu c¢alisma Tiirkce
telaffuzla ilgili kapsamli bir koleksiyon olarak amaglanmamistir. Daha ziyade, dilbilgisi
kurallarinin belirgin 6zelliklerinin sesbilimsel bigimde 6zet olarak ele almmasidir.”?’
Kitapta ele alinan Tiirkge telaffuzla ilgili olarak da yazar sdyle soyler: “Calismada tarif
edilen telaffuz, Tiirkiye’de sehirlerde yaygin olarak kullanilan Modern Standart
Tiirk¢edir.”?®

Kitabin ikinci boliimiinde yazar sesbilimden bahseder ve sunlar1 sdyler: “Tiirkce
sesbilimin bu versiyonunda kurallar agisindan, ses bi¢imbilgisi ile sesbilim ve sesbilgisi
kurallar1 arasinda bir ayrim yapaca@iz. Ilk tiir bigimbirimlerle ilgilidir ve temelde
bi¢imbirim degiskenlerine uygulanir. Ikinci tiir ise daha genis ¢apta kelime vurgularma
gonderme yapar, tiireyen Uinlii sesleri gosterir, dbekleri azaltir, {inlii- linsiiz uyumunu
ayarlar ve tlim sesbirimsel pargalar i¢in artik sesbilgisel 6zellikleri doldurur.”?

Kitabin devami sekiz alt boliimden olusmaktadir. ‘Ayirt Edici Ozellik
Demetleri’ boliimiinde yazar sesbirimlerin bir listesini ve 6zelliklerini verir: “Unlii
sesbirimlerin sesbilimsel 6zellikleri 1. Unliiliik, 2. Unsiizliik, 3. Uzunluk, 4. Yogunluk,
5. Diizliik, 6. Peslik ve 7. Vurgu’dur. Uzunluk 6zelligi sadece Arapca ya da Farsga
kokenli kelimelerde degil ayni zamanda inli+ yumusak g+ iinsiiz siralamasinda da
goriiliir. Bu siralama uzun tinlii+ iinsiize doniisiir: /agzi/— [a:z1].”* Yazar daha sonra

kisa ve uzun {inliiler olarak ikiye ayirdigi tinliileri yukaridaki yedi ozellige gore

listeleyerek calismaya devam eder.

%7 Robert B. Lees, The Phonology of Modern Standard Turkish, Indiana University Publications,
Bloomington, 1961, s. 1.

% R. B. Lees, Age, s. 2.

R, B. Lees, Age, s. 4.

% R. B. Lees, Age, s. 4- 5.
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Yazar kitabin devaminda dudak ve dis iinsiizlerinin 6zelliklerini “1. Unliiliik, 2.
Unsiizlik, 3. Yogunluk, 4. Peslik, 5. Tizlik, 6. Genizsilik ve 7. Otim.”*! olarak
listeledikten sonra ayni 6zellikleri yogun olmayan linsiizlere uygular ve devaminda ise
“damaksil ve artdamaksil iinsiizler i¢in de genizsilik yerine siireklilik 6zelligi olmasi
disinda ayn1 6zellikler gegerlidir.”32 der.

Yazar sizic1 ve kayici iinsiizlerle ilgili olarak da bes 6zellikten bahseder. Bunlar
“1. Unliiliik, 2. Unsiizliik, 3. Stireklilik, 4. Peslik ve 5. Otiim”**diir.

Kitabin ikinci alt bolimi ‘Yumusak G’ bashgim tasir ve yazar burada /g/
sesbiriminin 6zelliklerinden bahseder: “Bu sesbirim bazi bi¢cimbirimlere eklendiginde
ya iinlii uzunluguna déniisiir ya da yok olur.”** Yazar bu béliimde daha sonra iigiincii
kisi iyelik ekinden —sV olarak bahsettikten sonra sozciik sonundaki {insiiz
yumusamasina deginir. /p/, /t/, /¢/ ile biten sozciiklere 6rnekler verdikten sonra /k/ ile
biten bicimbirimlere iyelik eki gelmesine deginir. Cesitli drneklerden sonra yazar su
sonuca varir: “Bdylece, /g/’nin iinsiizlerden Once ve son ses olarak bulundugu
durumlarda uzun iinlilye doniistiiriilmesi fakat tinliilerden 6nce yutulmasi kuralini
sesbilimsel kurallara eklemeliyiz.”35

‘Girtlak Unsiizii’ bashgim tasiyan iiciincii alt boliimde yazar cemi cem-i ya da
cem?-i ‘onun ¢ogulu’ Ornegiyle, girtlak iinsiizii barindiran bir iyelikten s6z eder.
Boliimiin devaminda ise yazar, mevzu: mevzu-u ya da mevzu?-u (onun konusu) drnegini
vererek uzun iinlii ile biten iyelik hallerine de deginir.

Kitabm dérdiincii alt béliimii ‘Sesbilim ve Odiing Alinan Sézciikler’ bashigim
tasir. Burada yazar Tiirk¢edeki iinlii uyumundan ve bu uyumu bozan odiingleme
sozcliklerden bahseder.

Besinci alt boliim ise ‘Tiirk¢e Ekler Dizini’ bagligini tasir. Yazar burada sirasiyla
su basliklar ele alir: 1. Ad kokenli Ekler, 2. Kosag, 3. Baglayic1 ve 4. Fiil Ekleri. Bu

dort ana boliimiin alt basliklar1 ve ekler de bu boliimde yer alir.

31 R. B. Lees, Ageg, s. 5.
%2 R. B. Lees, Age, s. 6.
% R.B. Lees, Age, s. 6.
¥ R. B. Lees, Age, s. 7.
* R. B. Lees, Age, s. 8.
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Altinct alt boliim ‘Birlestiren Ulag’ adini tasir. Yazar bu boliimde bir dnceki
dizinde yer almayan eklere yer verir ve buradaki eklerin dizindeki bazi eklerin
esbi¢imleri olabilecegini sdyler.

Yedinci alt boliim ‘Ses Bigimbilgisi’dir. Bu boliimde sirasiyla 1. Datif Zamir, 2.
Genis Zaman, 3. Ettirgenlik, 4. Ulestirme, 5. Kisi Ekleri, 6. Uciincii Sahis Ekleri ve
Iyelik, 7. Iyelik Zamiri, 8. ‘ile’ edati, 9. Kosa¢ ve 10. Olumsuz Genis Zamandan
bahsedilir.

‘Sesbirim Bilgisi’ basligini tasiyan sekizinci alt boliimde yazar sirasiyla bastaki
Iyl eksilmesi, alint1 kelimelerdeki ¢ift iinsiiz, tiireyen tnliiler ve uzun {inlii degismeleri,
birlesik fiiller, kelime vurgusu, eklerde Gtiimlillesme ve Gtlimsiizlesme, tinlii ve tinsiiz
uyumlar1, yumusak G ve girtlak {insiiziinii ele alir.

Kitabin son bdliimiinde yazar, verilen kurallara istisna teskil eden 6zelliklere yer
Verir.

Kitap, Notlar boliimiinden sonra gelen ve ‘Tirkce Sesbilim Kurallari

Dizini’nden ve ‘Vurgu’dan olusan Ekler boliimiiyle son bulur.

1.2. CHUVASH MANUAL
(CUVASCA EL KiTABI)
John R. Krueger

Onsdzden sonra gelen ii¢ boliimden olusan kitabin birinci béliimiinde yazar,
Cuvaslarla ilgili bilgiler verir. Olduk¢a ayrintili bilgilerin yer aldig1 bu boliimde yazar,
Sovyetler Birliginden, Cuvasistan’in cografi konumuna, Orta Volga Bolgesi ve
Cuvasistan tarihinden, cografya ve iklime, niifus ve yerlesimden, ekonomik sisteme,
dine kadar pek ¢ok konuda bilgi verir.

‘Orta Volga Bolgesi ve Cuvasistan Tarihi’ adli alt boliimde yazar sunlar soyler:
“Yiizyillar boyunca Avrasya kitas1 Hunlar, Avarlar, Hazarlar, Pegenekler, Kumanlar ve
Mogollar gibi ¢cogu Tiirk olan ya da dilsel ve etnik anlamda Tiirklere yakin olan ¢esitli
gocebe askerl imparatorluklarin kontroliinde olmustur. Hsiung-nu olarak adlandirilan
halkin adi M.O 200’e kadar giden Cin kaynaklarinda ge¢gmektedir ve bu isim genellikle
Hunlara atifta bulunur. Cincede Tiirklere verilen ad oldugu sanilan ¢ ‘u-chiieh M.S 6.

yiizyila kadar goriilmez. Kesin olan sudur ki, Orta Asya bolgesi pek c¢ok boyun
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hareketlerine ve goglerine sahne olmus, ¢esitli Tiirk imparatorluklarinin yiikselisini ve
¢okiisiini gérml"lstiir.”36

Tarihsel birka¢ bilgiden sonra, Cuvaslarin Bulgar Tiirklerinin torunu olduklar
sonucuna ulasan yazar bu bilginin “kesin olmadigim1 ama kuvvetli bir olasilik”
oldugunu soyler ve sdyle devam eder: “Cuvaslar Finlerle Tiirklerin bir karigimi
olabilir.”*’

Kitabin ikinci boliimii Cuvasea ile ilgilidir. Yazar Cuvascanin siniflandirilmasi
ve Ozellikleriyle ilgili genel baz1 bilgilerden sonra sunlar1 séyler: “Ana Altay dil birligi
daha sonraki Tiirk, Mogol ve Mangu- Tunguz dillerinin unsurlarini igeriyordu. Bu birlik
genellikle Ortak Tiirkge denilen Tiirkgeyi ortaya koydu. Bu asamada bir *t sesi vardi.
Cuvascada ve eski Volga Bulgar dilinde *F ile r birlesti fakat diger tim Tirk
lehgelerinde bu z ile gosterilmektedir. Ortak Tiirkge asamasinda mevcut olan bir diger
ses de *d’dir. Bu ses Cuvasgada ortada ve sonda r’ye donismiis diger lehgelerde d
olarak kalmistir.” Tirk dilinin siiflandirilmasi meselesine deginen yazar Cuvasca
disinda alt1 kategoriden bahseder: “(1) Orijinal d’nin t’ye doniistiigli Yakutca, (2) d’nin
d, t ve y oldugu Kuzeydogu grubu (Tuvaca, Karagasca, Hakasca), (3) d’nin y oldugu
Kuzeybati/ Kipcak grubu (Kirgizca, Kazakca, Karakalpak¢a, Karagayca, Balkarca,
Nogayca, Karaimce, Tatarca), (4) d’nin y oldugu Gilineydogu grubu (Yeni Uygurca,
Ozbekge, (5) d’nin y oldugu Giineybat1 /Oguz grubu (Tiirkmence, Azerice, Tiirkiye
Tiirkgesi ve (6) Tomsk bolgesindeki Culim’1 kapsayan Tiirkmen- Kipgak gmbu.”38

Temel ses denkliklerine de deginen yazar, cul tas 6rnegiyle |, s denkligine, pér
buz 6rnegiyle r, z denkligine, Suk yok ornegiyle $, y denkligine 6rnek verdikten sonra
Cuvascadaki ¢okluk eki /-sem/ ile Tiirkiye Tiirk¢esindeki ¢okluk eki /-lar/ denkligine
yer verirken Cuvascadaki ¢okluk ekinin diyalektler disinda {inlii uyumuna uymadigin
sOyler. Son olarak da yazar etem adam oOrnegiyle diger Tiirk lehgelerindeki Otiimlii
tinstizler yerine Cuvascada otlimsiiz tinsiizlerin kullanildigina deginir.

Kitabin ‘Sesbilim’ boliimiinde dncelikle Cuvascanin diyalektlerinden bahseden

yazar iki diyalektle ilgili olarak soyle der: “Cuvascada iki bolgesel diyalekt vardir.

% John R. Krueger, Chuvash Manual, Indiana University Publications, Bloomington, 1961, s. 6.
% J. R. Krueger, Age, s. 7.
% J. R. Krueger, Age, s. 53- 55.
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Bunlar kuzeyde konusulan viryal ile giineyde konusulan anatridir. iki diyalekt arasinda
belirgin farklar vardir fakat resm{ olarak kullanilan diyalekt anatridir.”

Calismanin devaminda Cuvascanin imlasindan ve alfabesinden bahseden yazar
burada Cuvas alfabesine ve Ingilizce transkripsiyonuna yer verir.

‘Edebi Cuvascanin Ses Sistemi’ boliimiinde yazar tinliilerden, tinlii uyumundan,
tinsiizlerden, alint1 {insiiz sesbirimlerden, vurgudan, tizlikten, kavsaktan ve tonlamadan
bahseder.

On alt1 liniteye ayirdig1 ‘Dilbilgisi’ boliimiiniin birinci {initesinde yazar; Cuvasca
isimlere, cinsiyete ve c¢okluk haline deginir. Isimlerin sifat, zarf smiflarina dahil
olabilecegini belirttikten sonra ¢okluk hali i¢in yazar soyle der: “Birden fazla ¢okluk
sekli olan bazi dillerin aksine Cuvascada tek bir ¢okluk hali vardir ve bir sayidan ya da
miktar bildiren bir kelimeden sonra ¢okluk hali asla kullanilmaz.”*°

Ikinci {initede {inli uyumuna yer veren yazar bu kuralin “diger Tiirk
lehgelerindeki kadar kati bir bi¢imde uygulanm'c1d1gln1’’41 sOyler. Hal eklerinden
bahsettikten sonra yazar bu boliimde nominatif ve genitif halleri ayrica inceler.

Uciincii tinite datif, akuzatif, lokatif ve ablatif halleri ele alir.

Dordiincii {initenin ele aldig1 konular ise enstriimantal hal, minor hal ve birlesik
haldir. Bu {nitede ayrica isim ¢ekim tablolarina ve ¢okluk isim ¢ekimlerine de yer
verilir.

Besinci iinitenin konusu ise iyelik ve ‘sahip ol-’ fiilidir. Burada yazar iyelik
sifatlarinin yaninda kelimelere gelen iyelik eklerine de deginir.

Altinc linitede yazar farkli hallerde ifade edilen iyelige yer verir. Burada yazarin
ele aldig1 bir onceki iinitede deginilen iyelik ekleridir.

Yedinci {inite sifatlarla ilgilidir. Burada yazar, sifat olarak kullanilan isimlere,
sifatlarin daha ve enli sekilleriyle birlikte /-1&/ morfemine yer verir. “Ayn1 Cuvasca
kelime hem isim, hem sifat hem de zarf olarak kullamlabilir”* diyen yazar ¢esitli
orneklerle boliime devam eder. /-18/ morfemi hakkinda da yazar sunlar1 soyler:

“Sifatlarin islevleri oldukg¢a yaygin /-18/ morfemi tarafindan da yerine getirilebilir. Bu

¥ J. R. Krueger, Age, s. 64.
0 J. R. Krueger, Age, s. 93.
*1J.R. Krueger, Age, s. 96.
2], R. Krueger, Age, s. 124.
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morfemin temel anlami ‘sahip olan, dogasinda olan’dir. Unsiizlerden sonra /-13/, /-1&/
bi¢imindedir ve tinliilerden sonra /-113/, /-11&/dir.”*

Sekizinci linite zarflar1 ele alir. Kisi zamirleri i¢in nominatif halleriyle diger
halleri biiylik farklilik gosterir diyen yazar, 1 teklik kisi i¢in su Ornegi vererek diger
kisilerde de aynmi farkin goriildiigiin belirtir: “epé, man.dn, man.a, man.ra, man.ran,
man.pa.”* Déniisli zamirlerin ‘xa’ morfemiyle yapildigimi sdyleyen yazar, isaret
zamirleri ile ilgili olarak da sdyle der: “Bu zamirleri Ingilizcedeki zamirlerle birebir
eslestirmek her zaman miimkiin degildir ¢linkii bu zamirlerin kullanimi1 mevcut duruma
baghdir. Konusan kisinin nesneleri kendisinin ya da bir bagkasinin durumuna gore
yakin ya da uzak gormesine gore kelimeler degisiklik gosterebilir. Ornegin, ‘ku’ bu,
‘Sak’, ‘$akd’ su, ‘éav’, §avd su (ama daha uzak).”* Soru zamirlerinden sonra belirsiz
zamirlere ve negatif (hi¢ kimse, hicbir sey) zamirlere deginen yazar iyelik zamirleriyle
ilgili soyle der: “Bunlar isim olarak kullanilabilir ve anlam1 ‘benim olan sey’dir. Kisi
zamirlerinin genitif hallerine —ni iyelik eki eklenmesiyle olusturulurlar.”*®

Yazar dokuzuncu iinitede fiillere yer verir. Bu bdliimde ele alinan konular
Cuvascadaki zamanlardir.

Onuncu iinitede ise ele alinan gegmis zaman sekilleridir.

On birinci iinitenin konusu Cuvasgadaki sifat fiillerdir. Yazar bu bdliimde
simdiki zaman sifat fiil eki —kan, gecmis zaman sifat fiil eki —nd, gelecek zaman sifat
fiil eki, -as, mastar eki —ma ve gereklilik eki —malla’dan bahseder.

On ikinci tinitede emir, istek ve sart olmak iizere kiplerden bahsedilir.

On tgiincii Ginitede anlatilan konu ise zarf ekleridir.

Yazar on dordiincii iinitede zarflari ele alir. Edatlar, baglaclar ve ara climlelerden
bahseden yazar bu boliimiin sonunda kisaca yansima sozlere deginir. Bu kelimelerin

Cuvasgada bol oldugunu belirten yazar “bunlarin edebiyatta, folklorda ve yerel

sarkilarda sik¢a gectigini™®’ soyler.

8 J. R. Krueger, Age, s. 130.
*J. R. Krueger, Age, s. 132.
*J. R. Krueger, Age, s. 135.
], R. Krueger, Age, s. 138- 139.
*"J.R. Krueger, Age, s. 172.
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On besinci lnite sayilarla ilgilidir. Asal sayilar, sira sayilari, ilestirme,
birliktelik ve kesirli sayillardan bahseden yazar, asal sayilarin iki bi¢imi oldugunu
soyler: “Cuvascada asal sayilarin uzun ve kisa olmak {izere iki bi¢imi vardir. Kisa sekil
saymin ardindan hemen bir isim geldiginde uzun sekil ise say1 yalmiz kullanildiginda
kullanilir.”*

On altincr iinitede yazar, isimlerde ve fiillerdeki kelime tiiretmeden bahseder.
Cuvascanin eklemeli bir dil oldugunu belirten yazar Ingilizcedekinin aksine Cuvascanin
tek bir ekle ‘-§a’, ‘-§€¢’ meslek yaptigimi vurguladiktan sonra bu tiir eklere ornekler
vererek agiklar.

Kitabin {igiincii bolimiinde yirmi adet Kiril alfabesiyle verilmis metin Yyer
alirken, bu metinlerin devaminda ise, Latin alfabesiyle verilen bes adet folklorik metin
yer alir.

Metinlerden sonra Cuvasca- Ingilizce bir sozliige yer veren yazar, iigiincii

boliimde verilen tiim metinlerin ¢evirilerinden sonra Kaynakga ile kitabi sonlandirir.

1.3. UZBEK NEWSPAPER READER
(OZBEKCE GAZETE METINLERI)
Andreas Tietze

Kitap dort ana boliimden olusmaktadir: 1. Gramer, Il. Metinler, I1l. Metinlerle
ilgili gramer notlar1 ve IV. Sozliik ve Kaynakga. Kitap yazili Ozbekgenin genel
gramerini, yazi dilinin fonolojik 6zelliklerini, derlenen metinleri ve bir sézIliigi ihtiva
eder. Kitaptaki metinler Tiirkistan’da yayimlanan gazetelerden alinmistir. Yazar, bu
metinlerin kitapta kullanilmasinin metinleri toplayan kisinin metinlerin igerikleriyle
hemfikir oldugu anlamina gelmedigini belirtir. Ciinkii ona gdore metinlerin igerikleri
Sovyet politikalarin1  yansitmaktadir ve kullanilan metinlerin alindigi basin bu
politikalarin arac1 durumda oldugu icin metinler propaganda niteligi tasiyabilmektedir.
Metinler konusma dilinde kullanilmayan Rusc¢a sdzciikler icermektedirler. Islam’a ve
Bati’ya kars1 propaganda iceren unsurlar metinlerden ¢ikarilmistir. Secilen metinler

daha cok bolgesel konular, egitim, ekonomi ve Tirkistan bolgesiyle ilgilidir. Kitabin

8 J. R. Krueger, Age, s. 173.
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gramer taslagi boliimi yazi dilinin temel sekillerini icermektedir. Morfoloji ve sentaks

gibi boliimler ise Notlar kisminda agiklanmuistir.

Birinci boliimde ele alinan konular sunlardir:
1- Imla ve Fonetik
2- Isimler

3- Hal eklerinin gérevleri

4- Zamirler
5- Sifatlar
6- Zarflar
7- Sayilar
8- Fiiller
9- Partisipler

10- Gerundiumlar
11- Edatlar

Ikinci boliim de ise gazetelerden alinmis 63 adet metin bulunmaktadir.
Ugiincii boliim metinlerde gegen gramer konularyla ilgili notlart kapsamaktadir.

Dordiinci boliimde ise bir sozliik bulunmaktadir.

1.4. AMERICAN STUDIES IN ALTAIC LINGUISTICS
(ALTAY DILBILiMi iLE ILGILI AMERIKA’DAKI CALISMALAR)
Nicholas Poppe
Kitap, Thomas A. Sebeok tarafindan kaleme alinan 6nsdzden sonra gelen on
dokuz makaleden olusmaktadir. Kitapta yer alan makaleler ve yazarlari soyledir:
1- Nicholas Poppe, Amerika’daki Altayik Calismalari.
2- William M. Austin, Man¢ucanin Sesbilimi ve Bi¢imsel Sesbirimleri.
3- James Bosson ve B. Unenseéen, Kor¢in Mogollarmin Diyalekti Uzerine Baz1
Notlar.
4

Janos Eckmann, Edirne Agzi.
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5- Gerd Fraenkel, Tiirkiye Tiirkleriyle Axzeriler Arasindaki Karsilikli
Anlagilabilirlik.

6- Raymond J. Hebert, Karagay Fonolojisi.

7- Fred W. Householder, Jr., Azerice Yansima Sozler.

8- Lawrence Krader, Kazak Etnonimi.

9- John R. Krueger, Cuvasca Fiil Koklerinde Morfofonemik Degisim.

10-R. B. Lees, Tiirk¢e Kisi Morfemlerinin Analizi.

11- John Lotz, Tiirkce Unliilerin Fonolojisi Hakkinda Gériisler.

12- Samuel E. Martin, Korecede Fonetik Sembolizm.

13- Antoine Mostaert, Korecede Fonetik Sembolizm.

14- Hidehiro Okada, Mangucada Renk Adlari.

15- Denis Sinor, Tayar ~ tavar ~ tovar ~ tar ~ tara.

16- Andrée F. Sjoberg, Standart Ozbekgenin Fonolojisi.

17-John C. Street, Kalmuk Siva (Shwa).

18- Morris Swadesh, Altaycadaki Eski Anlam Egsilileri.

19- Lloyd B. Swift, Tiirk¢e Sentaktik Bigimlerde Vurgu.

1.5. YAKUT MANUAL
(YAKUTCA EL KiTABI)
John R. Krueger

Ons6zden sonra gelen dort boliimden olusan kitabin birinci béliimiinde yazar,
Yakutlarla ilgili bilgiler verir. Yakutistan’in yeri, niifusu, dogal kaynaklar1 gibi kimi
cografl bilgilerden sonra yazar Yakutlarla ilgili bilgiler verir: “Bir Tiirk halki olan
Yakutlar onceleri oldukca giineyde yerlesiklerdi. Rus kolonicilerin ilerlemesinden dnce
ama Mogol istilasindan sonra kuzeye gitmislerdir. Diger Tiirk boylarindan uzakta
kalinca daha kuzeye Baykal Golii civarina gogmiisler fakat Buryatlar onlar1 daha da
kuzeye itmislerdir. Yakut halki kokleriyle ilgili efsaneleri iyi koruyamamislar ve
kokenleriyle ilgili olarak bir zamanlar Baykal Golii civarinda yasadiklarindan baska
higbir bilgi aktaramamigslardir.”* Yakutlarin egitim sisteminden, gazetelerinden, sanat

hayatindan vb. bahsettikten sonra yazar Yakut ismine deginir: “Yakutlarin kendi

* John R. Krueger, Yakut Manual, Indiana University Publications, Bloomington, 1962, s. 14.
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dillerindeki adlart1 Saha’dir. Bu kelime °‘sinir, kenar, yaka’ anlamlarina gelir ve
uygarligin kenarinda yasayan insanlar ya da iilkenin en u¢ sinirinda yasayan insanlar
anlamina gelir.”50

‘Dilbilgisi’ basligmi tasiyan kitabin ikinci boliimiinde yazar Giristen sonra
sirasiyla Fonoloji ve Morfolojiyi ele alir. Altay dillerinin genel 6zeliklerinin ve Tiirk
lehgelerinin siiflandirilmasinin verildigi boliimlerden sonra yazar, “Yakut Tiirk¢esinin
Konumu ve Ozellikleri’ boliimiinde sunlart soyler: “Tiirk lehgeleri arasindaki
farkliliklar temelde fonolojiktir ve morfolojik farklar ¢cok azdir. Bu da onlarin lehge
olarak adlandirilmalarini hakli ¢ikarir. Tiirkoloji ¢alismalari, Cuvas¢a ve Yakutcanin
genel Tirk dili yapisindan ¢ok biiylik farkliliklar gosterdigini sdyler. Cuvasga icin bu
dogrudur fakat farkliliklara ragmen Yakutca Orta Asya’daki Tiirk lehgelerinden birini
ya da modern Tiirk¢eyi (Osmanlica) bilen biri i¢in kelime ve gramer bakimindan ¢ok az
sorun teskil eder. Yakutcanin temel karakteristigi birka¢ fonetik degisikliktir. Bunlar
arasinda en basta gelen de ana Tiirk dilindeki uzun iinliileri korumasidir. Bu 6zelligini
Tiirkmence ile paylasir. Unsiizlerde kayda deger bir benzesme goriiliir. -¢, -§ ve —z
Yakutgada sonda —s’ye doniismiistiir. Basta, s-’lerin hepsi kaybolmus, ortada ise —h-"ye
dontismistiir. Diger lehgelerdeki y- Yakutgada ikincil bas s- olmustur. Tim Tiirk
lehgelerindeki cokluk eki —lar (= lar/ -ler)’in Yakutcada on alt1 farkli varyant: vardir.”™

‘Yakutca- Osmanli Arasindaki Paralellikler’ béliimiinde yazar Yakutca ile
Tiirkiye Tiirkcesi arasindaki denkliklere yer verir. Yakutcada “sekiz uzun sekiz de kisa
{inlii vardir>® der ve Tirkiye Tiirkcesi ile ses denkliklerine yer verir.

Fonoloji boliimiinde yazar, Yakutlarin kullandiklar1 alfabelere yer verdikten
sonra bir transkripsiyon tablosu verir. Unliilere, ikiz iinliilere deginen yazar daha sonra
insiizlerden bahseder: “Yakutcadaki tinsiizler kelime i¢indeki konumlarina gore degisik
uzunluklarda telaffuz edilir. Ortadaki /r/ sondakine gore daha kisadir.”*® Yazar bsliimiin
devaminda iinlii ve tlinsiizlerle ilgili ayrintili bilgilerle devam eder.

Morfoloji béliimiinde ise yazar, kelime simiflarindan (isim, fiil ve ilgeg),

isimlerde cinsiyetten (erillik ya da disillik olmadigindan), on alt1 ¢okluk ekinden (-lar, -

%0 J. R. Krueger, Age, s. 25.
51 J. R. Krueger, Age, s. 32- 33.
%2 J. R. Krueger, Age, s. 33- 34.
>3 J. R. Krueger, Age, s. 54.
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ler, -lor, -l6r, -tar, -ter, -tor, -tor, -dar, -der, -dor, -dor, -nar, -ner, -nor, -nor) ismin
hallerinden (nominatif, genitif, datif, akuzatif, partitif, ablatif, enstriimantal,
karsilastirma, seslenme), iyelik eklerinden, zamirlerden, sayilardan, sifatlardan,
zarflardan, fiillerden ve zamanlardan, kiplerden, ¢atidan bahseder. Yazar, bahsedilen her
konu i¢in gesitli 6rnekler de verir.

Kitabin iiglincili bolimiinde seksen alt1 adet okuma pargasina yer veren yazar, ilk
seksen metnin “L. N. Kharitonov’'un Samoucitel’yakutskogo yazyka (Yakutsk,
1948)’den alindigim1 ve higbir degisiklik yapilmadan burada verildigini”>* soyler.
Metinlerden sonra gelen Yakutca- ingilizce sozliikte “metinlerde gecen tiim kelimelere

% Calismanin hemen devaminda ise Kiril harfleriyle verilen metinlerin

yer verilmistir.
Ingilizce terciimelerine yer verilmistir. Kitapta iki dizin yer alir. Bunlardan ilki, yazarin
Isvecli subay Von Strahlenberg’in 1730°da yaymmladigi kitabinda gegen Yakutca
kelimelere degindigi ve bu kelimelerle ilgili gesitli yorumlar yaptig1 dizindir. Digeri ise
Yakutcadaki yer adlar1 dizinidir. Yazar burada ayrica Yakutistan’daki yerlerin Dogu
boylamlar1 ve Kuzey enlemlerine gore yerlerini de verir. Bunun nedeni olarak da sunu
sOyler: “Bununla amagladigimiz sey metinleri okuyan bir okurun bahsedilen yerin bir
kdy mii, nehir mi, dag m1 yoksa bagka bir cografi nokta m1 oldugu bilmesine yardim

etmek.” %

Calismanin en son boliimiinde ise Kaynakea yer alir.

1.6. TURKISH LITERARY READER
(TURKCE EDEBI METINLER)
Andreas Tietze

Kitap temel diizeyde Tiirkce bilgisi olan 6grencilere yonelik olarak hazirlanmis
ve sirastyla Onsdz, kitapta kullanilan metinlerin kaynakgalarmin verildigi bir bdliim,
Kisaltmalar, Metinler, Dizin ve So6zliik boliimlerinden olusmaktadir. Segilen metinlerin
bir kismi diiz yazi bir kismi da siirlerden meydana gelmektedir. Kitabin amaci daha
evvelden temel bir Tiirk¢e bilgisine sahip olan 6grencilerin kendilerini daha ileri bir

seviyeye tasiyabilmeleri i¢in gerekli olan okuma becerilerini kazanmalar1i ve

 J. R. Krueger, Age, s. 153.
> J. R. Krueger, Age, s. 231.
% J. R. Krueger, Age, s. 311.
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ilerletmeleridir. Bunun i¢in kitabin hedef kitlesi 6grencilerin Tiirk¢e bilme diizeyleri
g0z Online alinarak diiz yazilarda son kirk yilda yazilmis eserler tercih edilirken siirlerde
cok daha giincel olanlar tercih edilmistir. Metinlerin siralamasinda yazarlarin dogum
tarihleri dikkate alinarak kronolojik bir sira gézetilmistir. Kitapta kullanilan diiz yazilar
sunlardir:

1- Refik Halit Karay, Seftali Bahgeleri

2- Abdiilhak Sinasi Hisar, Saatler

3- F. Celalettin Goktulga, Bir Eniste

4- Bekir Sitk1 Kunt, Kiip Kapagi

5- Sait faik, Balik¢isini Bulan Olta

6- Sait Faik, Yeni Usta

7- Sabahattin Ali, Duvar

8- Sabahattin Ali, Iki Kadin

9- Abidin Dino, Kel

10- Orhan Kemal, Baba Evi

11- Orhan Kemal, Avare Yillar

12- Fahri Erding, Riisvet

13- Yasar Kemal, Su

14- Nezihe Merig, ‘Umit Fakirin Ekmegi’

15- Fakir Baykurt, Sipa

16- Fakir Baykurt, Cilli

Kitapta yer alan siirler de sunlardir:
1- Fazil Hiisnii Daglarca, Diinyaca
2- Necati Cumali, Giines Delisi

3- A. Kadir, Bu Su Cogala Cogala
4- Nazim Hikmet, Biiyiik Insanlik
5- Orhan Veli, Sizin i¢in

6- Orhan Veli, Bedava

7- Rafat llgaz, Cocuklarim

8- Ruifat Ilgaz, Uyusun da Biiyiisiin
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9- Melih Cevdet Anday, Yalan

10- Orhan Veli, Altindag

11- Orhan Veli, Kitabe-i Seng-i Mezar

12- Orhan Veli, S6z

13- Orhan Veli, Giizel Havalar

14- Oktay Rifat, Tecelli

15- Nazim Hikmet, Hiikmi Humayun

16- Mehmet Basaran, Ilan1 Ask

17- Oktay Rifat, Karima

18- Oktay Rifat, Balkondaki Beyazli Kadin
19- Bedri Rahmi Eyiiboglu, Giizel ile Faydali
20- Bedri Rahmi Eyiiboglu, Istida

21- Cahit Sitk1 Taranci, Oliimden Sonra
22- Cahit Sitki Taranci, Abbas.

Bu metinlerin ardindan dizin boliimii gelir. Burada sirasiyla Tiirk yemeklerinden
(yogurt, tarhana, bazlama, helva, vb), bahsedilir. Daha sonra ise, selamlagma, ugurlama,
ayrilma, yemin etme gibi durumlarda kullanilan (selamiin aleykiim, hos geldiniz,
ugurlar olsun, masallah, basiniz sag olsun, vb) kaliplar anlatilmaktadir. Bundan sonra
isimler ve hitap bigimleri (aga, bey, hanimefendi, kerime, vb) tanitilir. Devaminda ise
tarithi kurum ve kuruluglar (muhtar, reisicumhur, miibasir, vilayet, defterdar, zaptiye
nezareti, vb) tanitilmaktadir. Gramer Notlar1 boliimiinde ise; Tiirk¢e fonoloji, morfoloji
ve sentaks acisindan ele alinmis, Ozellikle de nadir kullanilan sentaktik &zellikler
tizerinde durulmustur. En son boéliimde ise metinlerde gegen tiim kelimeleri kapsayan

bir sozluk bulunmaktadir.

1.7. BASHKIR MANUAL
(BASKURTCA EL KiTABI)
Nicholas Poppe
Kitap 1i¢ bolimden meydana gelmektedir. Birinci bolim gramerden

olusmaktadir.
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Ikinci boliim, Baskurtca metinlerden olusmaktadir. Yazar metinlerle ilgili sunlari
sOyler: “Metinler Baskurtca 0grencilerine okuma ve g¢eviri malzemeleri saglamak icin
en son yayinlardan se¢ilmistir. Su nokta 6zellikle vurgulanmalidir ki, Baskurtlarin ve
SSCB’nin diger tiim halklariin edebiyat1 komiinizmle ve Sovyet rejiminin oviilmesiyle
ve komiinizmle ilgili olmayan her seyin, genelde dinin ve o6zelde Islam’in
kotiilenmesiyle alakalidir. Bu ylizden, metinlerde gecen bilgiler goriindiikleri bigimle
algilanmamalidir. Metinlerin burada yer almasini hakli ¢ikarabilecek bir konu ise bu
metinlerin Bagkurt okullarinda verilen egitimin 6rnekleri olmasidir. Modern Bagkurt
yayinlarinin komiinizm propagandasi igermeyenlerini bulmak neredeyse imkansiz bir
seydir.”’

Uciincii boliim ise sadece metinlerde gecen kelimelerden olusan sozliik
boliimiinden meydana gelir.

Gramer bolimiine ge¢cmeden Once yazar Baskurtca ile ilgili bilgiler verir:
“Baskurtca, Tiirk dilinin lehgelerinden biridir ve Kuzeybat1 (Kipgak) grubunda yer alir.
Baskurtca iic ana ve pek cok alt diyalekte ayrilir: (1) Dil bodlgesinin kuzeydogu ve
giineydogu boliimlerindeki dag diyalekti, (2) Gilineydogu ve orta boliimlerdeki step
diyalekti ve (3) Kuzeybati diyalekti. Edebi dil ve yazi1 dili bazi step unsurlari
bulunmakla birlikte dag diyalektini temel alir. Baskurtlar 1938’den beri Kiril alfabesi
kullanmaktadirlar. Baskurtca Volga Tatarcasina yakindir ama ozellikle fonolojik ve
morfofonemik agidan farkliliklar gosterir. Bagkurt Kiril alfabesi Tatar Kiril alfabesinden
farklidir ve bu da Baskurtlarla Tatarlarin karsilikli anlasabilme oranini azaltmaktadir.
Baskurtca ile ilgili yapilan ¢alismalar cok genis degildir ve bunlarin cogu Ruscadir.”™®

Kitabin gramer boliimii ‘Fonoloji’ ile baslar. Yazar burada sesbirimlere,
inliilere, tiinsiizlere, vurguya, bi¢imsel sesbirim degisikliklerine, {inlii ve {insiiz
uyumlarina ve alfabe ve imlaya yer verir. Imla konusunda yerli kelimelerle Rusgadan
alman kelimelere deginen yazar, Kiril alfabesindeki bazi harflerin nasil okunmasi
gerektigi ile ilgili bilgiler verir.

Gramer boliimii, isim ¢ekimleri, zamir ¢ekimleri ve fiil ¢ekimlerinin verildigi

‘Cekim’ ile devam eder. Isim cekimleri béliimiinde kelime kokii, ¢okluk eki, iyelik

> Nicholas Poppe, Bashkir Manual, Indiana University Publications, Bloomington, 1962, s. V.
* N. Poppe, Age, s. 3.
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ekleri ve edatlara yer veren yazar, fiil ¢gekimleri boliimiinde ise, ge¢mis zaman, sart,
emir, dilek kiplerine deginir. Bunlarin yaninda partisip ve gerundiumlar da bu boliimde
yer alir.

Gramer boliimiiniin devaminda ‘Bicim ve Islev Smiflar1’ boliimii yer alir. Yazar
burada, isim, sifat, zamir, fiil, zarf, edat ve baglaclar gibi kelime gruplarina yer verir.

‘Kelime Yapim1’ boliimiinde ise yazar, isimden isim, isimden fiil, vs. gibi ekleri
ayrintilt bir bi¢cimde ele alir.

‘Dizilim Yapist’ boliimiinde yazar, sirali ve kiyaslamali dizilimden bahseder ve
/ham/, /ydkay/, /nay/, /yd/, /lékin/, /a/, /tik/, /yagha/, /bilkay/ gibi bagla¢lart kullanildigi
ornek ciimlelere yer verir. Isim ciimlecikleri, sifat ciimlecikleri ve zarf ciimlecikleri de
bu boliimde yer alir.

‘Ciimle Yapis1’ boliimiinde ise yazar, climlenin tanimindan sonra, climlede 6zne
yiiklem uyumuna, bildirme ciimlesi, soru ciimlesi ve tinlem ciimlesi gibi ciimle tiirlerine
yer Verir.

Kitap metinler ve sozliikle devam eder.

1.8. UZBEK STRUCTURAL GRAMMAR
(OZBEKCE GRAMERI)
Andree Sjoberg

Ozbek dilini ele alan kitap Giris, Sesbilim, Sesbirim Dizge Bilgisi ve Bigimsel
Sesbilim, Sekil ve Islevsel Siniflar, Tiiretme, Cekim, Sozciik Obegi, Ciimle Yapist
boliimlerinden olusmaktadir.

Giris béliimiinde yazar, konunun problematikini verdikten sonra Ozbekler ve
Ozbek dili hakkinda bilgiler verir: “Bugiin Ozbek dili yedi milyonu askin kisi tarafindan
konusulmaktadir. Bunlarin bes milyon kadari Ozbekistan (SSC)’da yasamaktadir.
Digerleri ise c¢evre iilkelerde ve Tirkiye, Sincan, Pakistan, vs’de yasamaktadir.
Ozbeklerin bu ad1 14. yiizyilda Tiirkistan’1 yoneten ve Cengiz Han’in torunlarindan biri

olduguna inanilan Ozbek’ten aldiklar1 asikardir. Bugiin Ozbekler ya kentlerde yasarlar
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ya da koylerde giftcilik, hayvancilik yaparlar ya da ticaretle ugrasirlar. Pek az1 gergek
gdcebe yasam siirmektedir.”>®

Ozbek dili ilgili olarak da yazar su bilgileri verir: “Ozbek dilinin en yakin
oldugu diyalekt Uygurcadir. Bunun yaninda en yakin akrabalar Tiirkiye Tiirkgesi,
Azerice ve Tirkmenceyi barindiran Oguz grubudur. Tarihi olarak Ozbekge,
Tiirkistan’da hiikiim siiren dillerin etkisinde kalmustir. Fars dili ve kiiltiirii Ozbekgeyi
onemli olgiide etkilemistir. Bugiin Ozbekge dort ana grupta toplanabilecek gesitli
agizlara sahiptir. Ilk grup Kazakca ve Karakalpak¢aya benzeyen ve Ozbekistan’in
kuzeyinde konusulan Kipgak grubudur. Ikinci grup, giiney Kazakistan’da kullanilan
baz1 bigimlerdir. Uciincii grup Tiirkmenceden etkilenmistir ve son grup Giiney
Ozbekistan’da konusulan agizlardir. Son grup, yiizyillarca edebi dili olusturmustur ve
toplumsal ve tarihsel olarak en 6nemli bolgeler olan Taskent, Buhara, Andican ve
Semerkant’ta kullanilmaktadir. Bu ¢alismada kullanilan Taskent agzi bugiinkii standart
dili olusturmaktadlr.”ﬁo

Sesbilim  béliimiinde sesbirimlerden, Ozbekcedeki hece ve kelime
kavramlarindan, parca sesbirimlerden, biirlinsel birimlerden, iislup g¢esitlerinden,
pargalar istii sesbirimlerden ve imladan bahsedilir.

Sesbirim Dizge Bilgisi ve Bigimsel Sesbilim boliimiinde pargali sesbirimlerin
dagilimindan, heceden ve benzesme, ses tiiremesi, ses diismesi ve iinlii uyumundan
bahsedilir.

Sekil ve Islevsel Smiflar béliimiinde ise kok, edat, ekler ve kelime smiflarindan
bahsedilir. Ekler yapim ekleri ve ¢ekim ekleri olarak ele alinir ve kelime siniflar1 da
isimler, zamirler, edatlar, sifatlar, zarflar, fiiller, baglaclar, tinlemler olarak ele alinir.

Tiliretme bolimiinde, “bazi1 haller disinda, tiremis kelimeler tiiretme
sonekleriyle, birlesik kelimeler seklinde ya da kelime arti1 edat biciminde olur.” diyen
yazar isim tiiretmelerinden, zamir tliretmelerinden, sifat tliretmelerinden, zarf
tiiretmelerinden, fiil tiiretmelerinden, baglac tiiretmelerinden ve {inlem tiiretmelerinden

sOz eder.

%9 Andree Sjoberg, Uzbek Structural Grammar, Indiana University Publications, Bloomington, 1963, s.
1-2.
% A Sjoberg, Age, s. 2- 3.
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Cekim boliimiinde yazar, ¢ekim eklerinin isimlere, zamirlere ve fiillere
getirilebilecegini sdyleyerek isim ¢ekimlerinden ve fiil gekimlerinden bahseder.

Soézciik Obegi boliimiinde 6begin iki ya da daha fazla kelimeden olusabilecegi
sOylendikten sonra sirali 6bekler, ad Obegi, sifat 6begi, zarf 6begi ve fiil 6beginden
bahsedilir.

Kitabin son bolimiinii olusturan Ciimle Yapisi boliimiinde ise bagimsiz ve yan
climlelerden bahsedilir. Yazar, s6z 6begi ile climlenin farkin1 su sekilde verir: “Ciimle
sonlayict aralik sesbirimiyle ya da i¢ aralikla sonlamir. I¢ aralik bag-fiil ya da /dep/,

2561

/dedi/ ve /-ki/ gibi dolaysiz sdylem belirticilerinin arkasindan gelir.””" Kitap, bu bdliimle

birlikte son bulur.

1.9. AREFERENCE GRAMMAR OF MODERN TURKISH
(MODERN TURKCENIN GRAMERI)
B. Lloyd Swift

Kitap, Giris boliimiinden sonra gelen ve Tiirkce gramerin anlatildigi 6 boliim,
Ekler ve Dizinden olugmaktadir. Kitapta kullanilan 6rnek ctimlelerle ilgili yazar sunlar
sOyler: “Bu cilimleler, egitimli Tiirk insanlarin konusmalarindan, Foreign Service
Institute (FSI) egitim materyallerinden, birkag¢ Tiirkge kitaptan ve Tiirkceyle ilgili baska
dillerde yazilmis kitaplardan almmistir. FSI materyalleri disinda kalan kaynaklar
Kononov’un Rusc¢a yazdigi ‘Modern Tiirkgenin Grameri’, Ahmet Cevdet Emre’nin
yazdig1 ‘Tiirkge Dilbilgisi’, Aziz Nesin’in ‘it Kuyrugu’, ‘Memleketin Birinde’, ‘Olmiis
Esek’, ‘Yedek Parca’ eserleriyle Cevat Fehmi’nin ‘Kii¢iik Sehir’ ve ‘Paydos’

oyunlarldlr.”62

Kitabin Boliimleri:

1. Bo6liim. Sesbilim

2. Boliim: Ses Bigimbilgisi
3. Boliim: Sozciik Yapimi
4

Boliim: Isim Cekimi

61 A. Sjoberg, Age, s. 149.
%2 B, Lloyd Swift, A Reference Grammar of Modern Turkish, Indiana University Publications,
Bloomington, 1963, s. 3.
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5. Bolim: Yiiklemsel Cekim

6. Boliim: S6zdizimi seklindedir.

Birinci boliimde yazar, Tiirk¢edeki sesbirimlerin hepsi i¢in ortak olan
ozelliklerine gore su sekilde gruplandirildigindan bahseder:

l. Unlii Sesbirimler

Il. Unsiiz Sesbirimler

1. Biiriinsel Sesbirimler.”®

Unlii sesbirimleri sekiz kisa iinlii /i e i 6 1 a u o/ olarak gdsteren yazar iinlii
uzunlugu i¢in *“/:/ dniindeki iinliiniin uzatilmasini gé')sterir”64 der. Unsiiz sesbirimleri de
yazar dort kategoride ele alir. Patlayici dtiimliiler grubuna /b d ¢ G g/ seslerini koyan
yazar patlayici otimliiler olarak da /p t ¢ K k/ seslerini verir. Sizic1 6tiimliileri /vzj g’/
olarak gdsteren yazar sizici Gtiimsiizleri de /f s § h/ olarak gosterir. Genizsi sesbirimler
/m n/ olarak gosterildikten sonra ‘diger sesbirim’lerden bahseder: “Bunlar birlikte
siiflandirilabilecek ortak 6zelliklere sahip olmayan sesbirimlerdir.”®® Yazar bu son
grubu 3 boliimde inceler: “ (1) iki yaniinsiiz sesbirim /L 1/, (2) Bir titrek sesbirim /r/, (3)
Bir yar1 {insiiz sesbirim /y/.”66 Yazar biiriinsel sesbirimleri de 3 bdliimde ele alir: “(1)
Perde sesbirimler: tonlama saglamak icin ses perdesindeki farkli ses diizeyleri, (2)
Kavsak sesbirimler: sessizlik, ses perdesindeki ani inis ve ¢ikislar, 6nceki hecelerin
uzatilmast gibi ya da sesi kisma gibi o6zellikler, (3) Vurgu sesbirim: bir hecenin bir
baska heceye gore Sncelenmesi.”®”’

Yazar “boylece Tiirk¢ede 42 sesbirim vardir’® dedikten sonra bu konular1 daha
ayrintili bir bigimde ele alir.

Kokler ve eklerin yer verildigi ‘Ses Bicimbilgisi’ boliimiinde yazar sunlari
soyler: “Tirkcede pek ¢ok kdk ve neredeyse tiim ekler birden fazla degisik sesbirimsel

bicimde bulunabilir. Bu bigimler arasindaki degiskenlikler cogunlukla sesbilimsel

63 B. L. Swift, Age,
B, L. Swift, Age,
% B. L. Swift, Age,
6B, L. Swift, Age,
7B, L. Swift, Age,
%8 B. L. Swift, Age,

w o n n nn
G B
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kosulludur. Fakat bu degiskenliklerin cogu ayni1 zamanda bi¢imbirimsel ya da s6zciiksel
kosulludur.”®® Yazar bslimde bu degiskelikleri su sekilde 4 baslkta ele alir: “(1) Unlii
Degiskenlikleri, (2) Unsiiz Degiskenlikleri, (3) Vurgu Degiskenlikleri, (4) Diger
Degiskenlikler.”"

Kitabin {igiincii boliimiinde yazar Tiirk¢ede sozciiklerin nasil olusturuldugundan
bahseder: “Tiirk¢e sozciikler ‘bicim ve islev’ agisindan olmak {lizere iki diizeyde
tammmlanip ~ simflandirilabilir.”™  Daha sonra  bolimin  tamami  Tirkgedeki
bicimbirimlerin 6zelliklerine yer verir.

‘Isim Cekimi’ bashig1 altindaki dordiincii boliimiin konusu isimler ve isim
cekimleridir. Isimlerin sentaktik yapilarda hangi bigimlerde bulunabileceginden
bahseden yazar isimlerin sifat ya da zarf olarak da kullanilabilecegine deginir.

Calismanin besinci bdliimiiniin bashigr “Yiiklem Cekimi’dir. Burada yazar kisaca
sunlart soyler: “ Yiiklem, Tiirk¢e bir climlecigin temelidir. Climlecikteki onceki
sOylenenlere son bir yorumdur. Yiiklem eksiz bir ad olabilir ya da isim ¢ekim ekleriyle
¢ekilmis olarak kullanilabilir.”"?

Calismanin altinci bolimi ise ‘S6zdizimi’ bagligini tasir. Yazar burada s6zdimi
kavraminin tanimini verdikten sonra sunlari sdyler: “Sozdizimi tim dillerde vurgu-
tonlama ortintiileri, kavsaklar, ekler gibi ¢ok sayida ve ¢ok farkli 6zellikleri kapsadigi
i¢in olduk¢a karmasik bir sﬁreg:tir.”73 Devaminda yazar Tiirk¢e sdzdiziminin alt1 baghk
altinda incelenecegini soyleyerek basliklar1 su sekilde verir: “(1) Pargacil Yapilar-
kavsaklarla belirtilen ilintiler, (2) Climlecik Yapilari- yliklemlerle belirtilen ilintiler, (3)
Ozel Pargalar- cesitli baglayici ifade tiirleri, (4) Obek Yapilari, (5) Obek Yapilarinin

Yayihimi, (6) Ciimlecik Yapilarnin Yayilimi.”™

Yazar boliimiin devaminda her bashig:
daha ayrintili bir bigimde 6rnekler vererek agiklar.
Kitabin en sonunda ise ¢esitli Tiirk¢e climlelerin ¢6ziimlendigi Analiz boliimleri

yer alir.

9B, L. Swift, Age, s. 28.
OB, L. Swift, Age, s. 28.
1B, L. Swift, Age, s. 51.
2B, L. Swift, Age, s. 142.
"®B. L. Swift, Age, s. 171.
" B. L. Swift, Age, s. 171.

36



1.10. TATAR MANUAL
(TATARCA EL KIiTABI)
Nicholas Poppe.

Kitap, Onsdz ve Giristen sonra gelen, Dilbilgisi, Metinler ve Sozliik olmak {izere
lic ana bolimden olusmaktadir. Yazar giriste Tatarca ile ilgili bazi bilgiler verir:
“Tatarca Tiirk lehgelerinden biridir ve Kipgak grubu olarak da bilinen Kuzeybati
grubuna dahildir. Tatarca Volga nehri boyunca ve Bati Sibirya’da pek cok bolgede
konusulur. Tatarcanin ii¢ ana agzi vardir: (1) Tataristan’da (Tatar Cumbhuriyeti)
konusulan Merkez agzi, (2) Volga bolgesinde konusulan Bat1 agzi ve (3) Bat1 Sibirya’da
konusulan Dogu agzi. Bunlarin yaninda bazi karisik agizlar da vardir. Bunlar, (1)
Astrahan agzi, (2) Kasimov agzi, (3) Tepter agz1 ve (4) Ural agzidir. Edebi dil Merkez
agzidir. 1938’den beri Kiril alfabesi kullanilir. 1917°den 6nceki dénemde kullanilan
edebi dil Altin Orda yazi dilinden alinmistir. Daha sonraki edebi dil ise Cagataycanin
etkisinde bulunan Uygurcanin etkisinde kalmistir.”"

Dilbilgisi boliimin ilk konusu ‘Sesbilim’dir. Yazar burada Tatarcadaki
sesbirimlere yer verdikten sonra iinlii ve {insiizlere deginir bunlar tek tek agiklar. Daha
sonra {inlii uyumuna yer veren yazar, ses degisikliklerine de deginir. Unsiiz
yumusamasina deginen yazar, bu boliime agiklamalara da yer verdigi sesbirimlerin
imlas1 tablosuyla son verir. imla tablosunda Kiril alfabesine gdre harf, bu harfin
transliterasyonu ve fonemik transkripsiyonu yer alir.

‘Cekimler’ konusunda isim ¢ekimleri, zamir ¢ekimleri ve fiil ¢ekimleri anlatilir.
Yazar isim ¢ekimi boliimiinde kelimeye su sirayla eklenen dort ekten bahseder: “Cokluk
eki, iyelik ekleri, hal ekleri ve sahis ekleri.”’®

Zamir g¢ekimi boliimiinde ise yazar, kisi ve isaret zamirlerine yer verir ve
bunlarin ¢ekimli hallerini de gdsterir.

Fiill c¢ekimi bolimiinde ise yazar fiill kokiinden, fiile gelen eklerden,
zamanlardan, kiplerden ve bazi ¢ekim sekilleri olmayan ve eksikli eylem denen /i-/’den

bahseder.

"> Nicholas Poppe, Tatar Manual, Indiana University Publications, Bloomington, 1963, s.3.
® N. Poppe, Age, 5.29- 79.
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Cekimlerden sonra yazar, isim, sifat, zamir, fiil, zarf, edat ve baglaclara yer
verdigi ‘Sekil ve Islev Smiflar’ bdliimiine yer verir.

Dilbilgisi ana boliimiinlin dordiincii alt bolimii ‘Kelime Yapimi’dir. “Kelime
yapimi ya eklerle ya da birlestirmeyle yatplhr”77 diyen yazar burada sirasiyla isimden
isim yapmaya, sifattan isim yapmaya, fiilden isim yapmaya, isimden sifat yapmaya,
zamirden sifat yapmaya, sifattan sifat yapmaya, fiilden sifat yapmaya, zarftan sifat
yapmaya, isimden fiil yapmaya, sifattan fiil yapmaya zarftan fiil yapmaya, fiilden fiil
yapmaya, birlesik fiillere, birlesik zamanlara ve zarflara deginir.

Calismanin devaminda yazar ‘Dizilim Yapisi’'ndan bahseder. Sirali dizilim ve
kiyaslamali dizilim olmak iizere ikiye ayirdigr dizilim i¢in yazar bunlarin hem
baglaclarla hem de baglacsiz kullanilabilecegini sdyler ve baglach sirali dizilim i¢in
/hem/, /ye... yeki/, /ni/ ve bagla¢ /de/ 6rneklerini, baglach kiyaslamali dizilim icin de
/lekin, /e/, /belki/, /helbuki/ 6rneklerini verir.

Dilbilgisi boliimiiniin son alt boliimii de ‘Ciimle Yapist’ bashigini tasir. Yazar
burada, tam ciimleden ve yan ciimleden bahseder. Devrik yapi, olumsuz climleler, soru
ve linlem climlelerinde sonra baglacli ya da baglagsiz sirali climlelere deginir.

Kiril harfli Tatarca metinlerin ardindan gelen Tatarca- Ingilizce sozliik ile

¢alisma son bulur.

1.11. KIRGHIZ MANUAL
(KIRGIZCA EL KiTABI)
Raymond J. Hebert ve Nicholas Poppe

Kitap, Giris bolimiinden sonra gelen on bes dersten ve devamindaki Kirgizca
metinlerden ve Sozliikten olugsmaktadir. Kitabin amacindan “Kitap, Kirgizca okumay1
ogrenmek isteyenler icin referans bir gramer kitabi olarak y321lm1$t1r.”78 diyerek
bahseden yazarlar Kirgizca ile ilgili olarak da su bilgilere yer verirler: “Kirgizca
cogunlukla Kirgiz SSC’de konusulur. Az da olsa Cin Halk Cumhuriyeti Sincan- Uygur
Ozerk Bolgesinde, Kazak SSC’de, Ozbek SSC’de, Tacik SSC’de ve Afganistan

Kralliginda da konusulur. Kirgizca edebi dili devrim 6ncesi donemlerde olusmustur.

""'N. Poppe, Age, s. 88.
® Raymond J Hebert- Nicholas Poppe, Kirhiz Manual, Indiana University Publications, Bloomington,
1963, s. 1.

38



1924 yilinda Arap alfabesi benimsenmis, 1928 yilinda Tiirk Latin alfabesine gegilmistir.
1940 yilinda da Kiril alfabesi kullanilmaya baslanmustir.”"

Birinci ders, kitabin yazildigi donemde kullanilmakta olan Kiril alfabesi ile ilgili
bilgilerden sonra {linlii uyumuna yer verir. Kirgizcanin eklemeli bir dil oldugundan
bahsettikten sonra yazarlar, pek ¢cok Hint- Avrupa dilinin aksine Kirgizcada cinsiyet
kavrami bulunmadigini yine ayni sekilde herhangi bir belirli tanimlik olmadigini
sOylerler.

Ikinci derste ismin hallerinden, kisi eklerinden ve birinci ge¢mis zamandan
bahsedilir: “Birinci gegmis zaman fiil kdkiine —d1 (-ti) ekinin ve buna da kisi ekinin
eklenmesiyle yapilir.”®

Ugiincii ders, iyelik eklerini, genis- kesin gelecek zamani, varsayilan gelecek
zamani ve ¢okluk ekini igler. Genis zamanla kesin gelecek zamanin ayni ekle (-€)
yapildigin1  sdyleyen yazarlar, varsayilan gelecek zaman igin de (-ep) ekinin
kullanildigina deginirler. Cokluk eki “~ler diger ¢ekim eklerinden 6nce dogrudan isme
eklenir. —ler tunliilerle biten isimlere eklenirken —der 6tiimli Unsiizlerle biten, -ter ise
Stiimsiiz iinliilerle biten kelimelere eklenir.”®*

Dérdiincii dersin konusu zamirler, -gen, -iptir, -uugu ekleriyle yapilan ge¢mis
zamanlar ve gereklilik eki —mek’tir.

Besinci ders sart climlecikleri, emir ve rica kipleri, esitlik ile —ki ekinden ve
ko’dan bahseder. ‘Ko’ sdziiniin fiillerden sonra vurgu amaciyla kullanildigin1 séyleyen
yazarlar bunun ‘madem, o halde, neticede, dolayisiyla, siiphesiz’ gibi pek ¢ok farkli
bicimde ¢evrilebilecegini belirtir.

Altinct dersin konulari, sifatlar, sahis ekleri, -imek fiilinin gegmis zaman bigimi
ve sayilardir. Sifatlarin ne oldugunu anlatan yazarlar daha sonra Kirgizcadaki sifatlara
deginir ve sifatlarin derecelendirmelerini ele alirlar. Sahis eklerini bir tablo halinde

verdikten sonra —imek fiilinin gegmis zaman ¢ekimlerine yer veren yazarlar sayilarla bu

tiniteyi sonlandirir.

¥ R. J. Hebert- N. Poppe, Age, s. 1.
80 R. J. Hebert- N. Poppe, Age, s. 14.
81 R. J. Hebert- N. Poppe, Age, s. 18.

39



Yedinci derste islenen konular —ip eki, zarflar, kipler, gelecek zamandir.
Kiplerin “fiillerden tiiretilen ve isim ya da sifat ozelliklerine sahip kelimeler”®
oldugunu sdyleyen yazarlar, bunlarin Ingilizceye sifat ya da zarf ciimlecikleri olarak
cevrilebilecegini de belirtirler.

Sekizinci ve dokuzuncu derslerde eklere yer veren yazarlar su ekleri ele alirlar:
“.gende, -genden, -genge, -gence, -gice, ve —yinge.”® Dokuzuncu initenin son
boliimiinde ise yazar kisaca aktarma climlelerine deginir.

Onuncu derste edatlara (postposition) yer veren yazarlar bunlarm Ingilizcedeki
edatlara benzedigini fakat onlardan farkli olarak kelimelerin sonuna eklendigini
sOylerler.

On birinci derste ele alinan konular ettirgenlik, doéniisliiliik, isteslik ve soru
zamirleridir.

On ikinci ders “-al, -ber, -cat, -kel, -kér, -tur, -ciir, -kal, -ket, -oltur, -tiigot™*
yardimect fiillerini islemektedir.

On iigiincii dersin konular1 birlesik ciimleler ve bu ciimlelerin olusturulmasinda
kullanilan ‘emes’, ‘ele’, ‘eken’, ve ‘bol-’dur.

On dordiincii ders da baglacini, -li ve —siz eklerini, -¢i ekini, -lik ekini ve —uu
ekini anlatir.

On besinci dersin konular1 ise —sizin anlamma gelen — besten ekiyle soru
zamirlerine gelen —dir eki ve bol- fiilidir.

Derslerin sonunda yirmi adet Kirgizca metine yer verilmistir. Bu metinlerden

sonra ise ¢alismanin son boliimiinii olusturan Kirgizca- Ingilizce sozliik gelir.

1.12. UBER DIiE SPRACHE DER JAKUTEN
(YAKUT DILi UZERINE)
Otto Bohtlingk
Kitap, asli 1851°de St. Petersburg’da basilan kitabin fotografik yeniden
baskisidir. John Krueger’in yeniden baski icin kaleme aldigi Onsdzden sonra kitabin

orijinal bi¢imi gelir.

82 R. J. Hebert- N. Poppe, Age, s. 31.
8 R. J. Hebert- N. Poppe, Age, s. 34- 37.
8 R. J. Hebert- N. Poppe, Age, s. 45- 46.
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Krueger 6nsézde yazar Bothlingk ve kitap hakkinda bilgi verir: “Otto Nicolaus
(Nikolayevic) von Bothlingk biiyiik Sankritge sozliigiinden 6tiirii Hint- Avrupa alaninda
oldukga tinlii bir bilim adamidir. 11 Haziran 1815°te St. Petersburg’da dogan Bohtlingk
oradan Almanya’ya gitmis ve Franz Bopp’la birlikte calismistir. Onun 1851°de
yayimlanan kapsamli Yakut grameri Tiirkoloji ve Altayistik ¢alismalarina ¢ok biiyiik
katki saglamustir.”®

Bohtlingk’in  Yakutca ile ilgili verilere nasil ulastigindan ve kitabin1 nasil
hazirladigindan bahsettikten sonra Krueger kitabin icerigiyle ilgili bilgiler verir:
“Bohtlingk’in kitab1 ¢esitli bolimlerden olusmaktadir. Bohtlingk, 54 sayfalik giris
boliimiinde Mogolca ve Tiirkge eklere deginerek dillerin siniflandirilmalarini ele alir.
Burasi, cesitli dillerin belirli seyleri nasil ifade ettigiyle ilgilidir ve yazar sadece
Yakutgadan degil Mogolca, Tibetce, Fince ve elbette Sankritceden de alintilar
yapmistir. Daha sonra Yakutcanin morfolojik 6zelliklerine deginilmis ve Tiirk¢eyle olan
baglantis1 lizerinde durulmustur. Witsen (1705), von Strahlenberg (1730) ve Pallas
(1786) gibi kimi erken donem arastirmacilardan bahsetmis, bazi durumlarda da bu
arastirmacilarin ¢aligmalarini yeniden transkribe edip bazi yorumlar Vermistir.”86

Krueger kitapla ilgili bilgi vermeye devam eder: “Kitabin ikinci bolimi
dilbilgisi bolimidiir. Bohtlingk, bu boliime dilin fonemlerini ayrintili bir bigimde
isledigi fonoloji ile baslar. Daha sonra, kelime yapimi, ¢ekim verilir. Son olarak da,
bugiin pek ¢ok cagdas ¢alismada bile yer verilmeyen, s6zdizimi ile ilgili boliim gelir.
287

Calismanin devaminda Almanca terciimeleriyle birlikte Yakutca metinler yer alir.

Bu 6ns6zden sonra kitabin Almanca asli yer alir.

1.13. NOTES ON THE EQUINE TERMINOLOGY OF THE ALTAIC PEOPLES
(ALTAY HALKLARININ AT TERMINOLOJiSi HAKKINDA NOTLAR)
Denis Sinor

Indiana Universitesi I¢ Asya Calismalar1 Arastirma Enstitiisii Reprint serisinin 1

numarali yayimi olan kitapgik Central Asiatic Journal 10, 1965’ten alinmisgtir. Atlarin

% Otto Bohtlingk, Uber die Sprache der Jakuten, Indiana University Publications, Bloomington, 1964,
S. 5.

8 0. Bohtlingk, Age, s. 6.

87.0. Bohtlingk, Age, s. 6- 7.
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Altay halkalar1 arasindaki 6nemine deginen yazar, bu konunun daha ayrintili olarak
aragtirilabilmesi icin temel ¢aligmanin at yetistiriciligiyle ilgili kelimelerin
aydinlatilmasiyla olacagini sdyler ve ‘yunt’ ve ‘ulag’ kelimelerini inceler.

Yazar at kelimesiyle baslayarak yuntu anlatir: “At ve fonetik degisiklikleri eski
zamanlardan beri Tiirkgenin standart kelimesidir. Fakat bu hayvan i¢in kullanilan tek
kelime ‘at’ degildir. Eski Tiirkgede ayn1 anlama gelen baska bir kelime daha vardir:
yont. Bu kelime Irk Bitig’de geger ve takvimlerdeki ve pek ¢ok dini olmayan
metinlerdeki standart kelimedir. Nispeten az kullanilan bir kelime olmasina ragmen
Orta Tiirkcede de goriiliir.”®

“Ne runik yaz1 ne de Uygur yazist Yo ile yu arasinda bir ayrim yaptigi igin
kelimenin {inlii harfleri net degildir.”89 diyen yazar kelimenin mevcut transkripsiyonlari
arasindaki tutarsizliga deginir.

Kelimenin Tibet yazmalarinda da gegtigine deginen yazar, kelimenin gectigi
cesitli yerleri ve kisileri ele aldiktan sonra Eski Tiirkge yunt ve yun kelimelerinin
Samoyedcede de gectigini sdyler ve sOyle devam eder: “Kelimenin Samoyedce
bicimleri ilgi ¢ekicidir ¢iinkii Tiirkge yunt kelimesinin diger Altay dillerinde bir karsilig
yoktur. Tiirk¢e yunt kelimesinin gectigi yerlerin sinirli olusundan dolay1 bu kelimeyi
ortak Tirkce bir kelime olarak géremeyiz. 8. yiizyilda kullanilmis olmasina ragmen bu
kelimenin kullanim1 sadece takvimlerle ve bazi ‘bilimsel’ ¢alismalarla sinirliyd: ve bu
yiizden hi¢bir zaman konusma dilinde kullamlmamlstlr.”go

Yazar kelimenin tiim Samoyedce diyalektlerindeki standart kelime oldugunu
belirtir ve soyle soyler: “Bu kelimenin Tiirkce ve Altayca olmadigimi giivenle
sOyleyebiliriz. Kelime muhtemelen Tiirklerin ve Samoyedlerin bir arada yasadig1 Sayan
bolgesinde kullanilan bir kelimeydi.”91
Yazar calismaya Tiirk¢ce- Mogolca oldugunu soyledigi ‘yedek at’ anlamina gelen

ulag kelimesi ile devam eder. Kelimenin kimi dillerdeki karsiliklarindan bahsettikten

sonra yazar s0yle devam eder: “Ulag baz1 Fin- Ugor dillerinde takip edilebilir. Bu

8 Denis Sinor, “Notes On The Equine Terminology of The Altaic Peoples”. Reprinted from: Central
Asiatic Journal, Vol. X, Nos. 3- 4. 1965, s. 309.

% D. Sinor, Age, s. 309.

% D. Sinor, Age, s. 311- 312.

1 D. Sinor, Age, s. 312.
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kelime baz1 Ostyak diyalektlerinde ataw, olau bigimde yer alir. Udmurtca val kelimesi
de bu resme dahil edilebilir.”*

Kimi arastirmacilarin  kelimenin Altayca oldugu yoniindeki fikirlerine
katilmadigini belirten yazar bunun nedenlerini saydiktan ve kimi Ugor dillerindeki ‘at’
kelimesinin karsiliklarin1 verdikten sonra sunlari soyler: “Yunt ve ulag kelimeleri
Altayca kelimelerdir. Fakat Altayca olmayan ve muhtemelen Uralca olan bir kokene
gidebilir ya da sirasiyla Ugorca ve Tiirk¢ede iz birakmis bilinmeyen bir temele de
gidebilir.”%

Yazar bir baska noktaya daha deginilmelidir der ve sunlar1 soyleyerek calismayi
sonlandirir: “Ulag kelimesi i¢in eger yunt kelimesinde oldugu gibi Giiney Sibirya

kokeni bulamazsak, bu kelimenin Bati’dan Dogu’ya gitmis oldugu Varsayllrnalhdlr.”94

1.13. CHAGATAY MANUAL
(CAGATAYCA EL KIiTABI)
Janos Eckmann

Kitap, Giris boliimiinden sonra gelen Dilbilgisi, Dizin, Metinler, Sozlik ve
Kaynakg¢a boliimlerinden olusmaktadir.

Bugiinkii Roman dillerinin gelismesindeki Latince rolii ile Orta Asya
Tiirkgesinin gelismesindeki Cagatayca rolii karsilastirilabilir diyen yazar Cagatayca ile
ilgili bilgiler verir: “Cagatayca Tiirk dilinin Orta Asya grubuna aittir. Cagdas lehgeler
arasinda Ozbekge ve Yeni Uygurcanin en yakin oldugu dil olan Cagatayca, 15. yiizyilin
sonundan 20. yiizyilin baglarina kadar kullanilan edebi bir dildir. Karahanlilar ve
Harezm edebi dillerinin devami olarak Timurlular yonetiminden gelisen Cagatayca,
Ozellikle Nevai’nin eserlerinde klasik seklini almlstlr.”95

Yazar daha sonra “Cagatay” kelimesinin nereden geldigine deginir: “Cagatay
kelimesi Cengiz’in ikinci oglu Cagatay’dan gelmistir. Cengiz Han Oliimiinden Once
Mogol Imparatorlugunu ogullar1 arasinda paylastirinca Cagatay Maveraiinnehir,

Semire¢ ve Dogu Tiirkistan’1 ald1. Cagatay babasinin kurdugu toreyi ¢ok iyi bildigi i¢in

%2D. Sinor, Age, s. 313.
% D. Sinor, Age, s. 315.
% D. Sinor, Age, s. 315.
% Janos Eckmann, Chagatay Manual, Indiana University Publications, Bloomington, 1966, s. 1.
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Mogollar arasinda ¢ok saygi gordii ve imparatorlugu ‘Cagatay Ulusu’ adiyla anilmaya
baslandi. Cagatay kelimesi, Maveratlinnehir’deki Tiirk ve Tirklesmis gocebeler icin de
kullanllmlstlr.”96

Yazar, Cagatay teriminin ¢esitli donemlerde ve gesitli kisilerce daha genis ve dar
anlamlarda kullanildigin1 sdyleyerek bu kullanimlara yer verir. Samoylovi¢c ve
Kopriili'niin bu terime kazandirdigi anlamlarin 6zellikle irdelenmesi gerektigini
diistinen yazar, Samoylovi¢’in bu terimi su sekilde ele aldigimi soyler: “Samoylovig,
agiz farkliliklarin1 g6z Oniine alarak Cagatayca terimini sadece 15. ve 20. yiizyillar
arasindaki Orta Asya’da kullanilan edebi Tiirk¢e i¢in kullanir. Samoylovi¢’e gore,
Islami Orta Asya Edebi Tiirk dili su devirlere boliinebilir: (1) Karahanli veya Kasgar
Tiirkgesi (11- 12. yiizyillar), (2) Kipgak- Oguz Tiirkgesi (13- 14. yiizyillar), (3)
Cagatayca (15- 19. yiizyillar) ve (4) Ozbekge (20. yl'izyll).”97

Yazar daha sonra sunlar1 sdyleyerek Kopriilii’nlin siniflandirmasina yer verir:
“Kopriilii Cagatayca kelimesinin anlamini genisletir. O, Cagataycay1 su devirlere ayirir:
(1) Erken Dénem Cagataycas1 (13- 14. yiizyillar), (2) Klasik Cagatayca Oncesi (15.
yizyilin ilk yaris1), (3) Klasik Cagatayca (15. ylizyilin ikinci yarisi), (4) Klasik
Cagataycanin devamui (16. yiizyil) ve (5) Cokiis Donemi (17- 19. y1"1zy111ar).”98

Kitabin devaminda, Cagatayca yerine “Eski Ozbekg¢e”, “Kadim Ozbekge” gibi
terimlerin de kullanildigin1 ancak bazi bilim adamlarmin bunlari kabul etmedigi gibi
cesitli goriislere yer veren yazar kendine gére Islami Orta Asya Edebi Tiirk Dilini su iig
doneme ayirir: “(1) Karahanlica veya Hakaniye Tiirkcesi (11- 13. yiizyillar), (2) Harezm
Tiirkgesi (14. yiizyil) ve (3) Cagatayca (15. ylizyildan 20. yiizyilin baslangicina kadar).”

Yazar bu simiflandirmadan sonra Cagataycay: da li¢ doneme ayirir: “(1) Klasik
Dénem Oncesi (15. yiizyillin bagindan 1465’te Nevayi’nin ilk divammni yazmasina
kadar), (2) Klasik Devir (1465- 1600) ve (3) Klasik Dénem Sonrasi (1600- 1921).”%

Calismanin ‘Dilbilgisi’ boliimiine yazar, ‘Ses Bilgisi’ ile baglar. Arap ve Latin
harflerinin verildigi alfabe ve transkripsiyondan sonra inliiler, iinlii uyumu, {nli

degismeleri yer alir. Devaminda ise {insiizlere yer verilir.

% J. Eckmann, Age, s. 2.
%7 ). Eckmann, Age, s. 7.
% J. Eckmann, Age, s. 7.
% J. Eckmann, Age, s. 10.
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‘Kelime Yapimi’ bolimiinde yeni kelimeler var olan bir kelimeye bir veya daha
fazla ekin eklenmesiyle yapilir diyen yazar burada isimden isim, fiilden isim, isimden
fiil ve fiilden fiil yapim eklerine yer verir.

‘Cekim ve So6z Dizimi’ boliimiine isim ¢ekimi ile baslayan yazar burada
isimlerin ¢okluk, iyelik ve hal ekleriyle ¢ekimlerine yer verir. Daha sonra, sifatlar,
zamirler, zarflar ve edatlar yer alir. Bolimiin devamu fiil ¢ekimleriyle stirer.

‘Ciimle Yapis1’ boliimiinde “ciimle tam bir diisiinceyi ifade etmek i¢in bir araya
getirilmis kelimeler dizisidir.” diyerek ciimlenin tanimi yaptiktan sonra yazar, climlenin
Ogelerini ve basit, birlesik ve karmasik climleleri ele alir.

Dilbilgisi bolimiinden sonra sirasiyla, dizin, metinler, sozliik ve kaynakca

boliimleri gelir.

1.14. CHEREMIS- CHUVASH LEXICAL RELATIONSHIPS: AN INDEX TO
RASANEN’S ‘CHUVASH LOANWORDS IN CHEREMIS’
(CEREMISCE- CUVASCA KELIME ILIiSKILERIi: Risiinen’in ‘Ceremiscedeki
Cuvasca Alint1 Sozler’inin Dizini)
John R. Krueger

Kitap, Studies in Cheremis adli bir serinin onuncu cildini olusturur. Editor
kitabin amac1 ve hazirlanmasi ile ilgili sunlar1 séyler: “Ceremisce ve Cuvasca ile ilgili
olarak diizenlenen bir seminerde Martti Rasénen’in ‘Die tschuwassischen Lehnworter
im Tscheremissischen’ adli eserine ¢ok fazla atifta bulunuldu. Ne var ki, Ceremisce ve
lehgelerindeki Cuvasca ve diger dillerden gelen leksikal 6zellikleri inceleyen bu degerli
ve kapsamli calismanin bir dizini yoktu ve bu da bu g¢alismanin kullanimini
zorlagtirmaktaydi. Ceremisgenin etimolojik ve leksikolojik c¢aligmalarim1i daha da
ilerletmek isteyen A. Sebeok ve John Krueger lisansiistii 6grencileriyle birlikte kitapta
gecen tim dillerdeki her bi¢im i¢in dizin hazirlama isine baslamlstlr.”loo Kitabin
hazirlanma siireciyle ilgili birkag ayrintili bilgiden sonra dizin boliimii baglar.

Dizin, ‘Ceremisge Dizini’, ‘Cuvasga Dizini’, ‘Fin- Ugor Dilleri’, ‘Altay Dilleri’

ve ‘Hint- Avrupa Dilleri ve Digerleri’ boliimlerinden olusmaktadir.

190 john R. Krueger, Cheremis- Chuvash Lexical Relationships- An Index to Risiinen’s Chuvash
Loanwords in Cheremis, Indiana University Publications, Bloomington, 1968, s. V.
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1.16. AGRAMMAR OF ORKHUN TURKIC
(ORHUN TURKCESI GRAMERI)
Talat Tekin

Kitap Onsoézden sonra gelen dort ana bolimden olusmaktadir. Birinci boliim
gramer, ikinci boliim metinler, liclincli boliim metinlerin ¢evirisi ve son bolim de
sozliik boliimiidiir. Kitapla ilgili yazar sunlar1 soyler: “Mevcut calisma eski Tiirkler
tarafindan birakilmis bes yaziti igerir. Bunlar, Kiil Tigin, Bilge Kagan, Tonyukuk,
Isbara Tarkan (Ongin) ve Kiili Cor yazitlaridir. Uygurlarin biraktigi Moyun Cor, Kara-
Balgasun ve Sugi yazitlar1 ¢alismanin disinda tutulmustur. Ancak Orhun yazitlarinda
uygun Ornekler bulunamadigi zaman ya da karsilastirma amacglh Uygur yazitlarina atifta
bulunulmustur.”101

Kitabin birinci boliimiinii olusturan Gramer kisminda yazar, Orhun Tiirkcesi
hakkinda bilgiler verir: “Orhun Tiirkcesi terimiyle kastettigimiz, M. S. 8. yiizyilin ilk
yarisinda 6zellikle de Mogolistan’da Tiirkler tarafindan konusulan Tiirkge diyalektidir.
Bu diyalekt Ikinci Goktiirk imparatorlugunun resmi diliydi ve daha énce aym bolgede
ayni insanlar tarafindan konusulan Eski Tiirk¢e diyalektinin dogal devamiydi. Orhun
Tiirkgesi yazili halde bize kadar ulagan Tiirkgenin en eski diyalektidir.”102

Orhun Tirkgesinin o6zelliklerini verdikten sonra yazar, Orhun Tiirkcesi i¢in
kullanilan ya da teklif edilen kimi terimlere yer verir: “Bu eski Tiirk diyalektini
tanimlamak i¢in ¢esitli terimler kullanilmistir. Radloff baslangictan beri Eski Tiirkce
terimini kullanmistir. W. Bang ‘Kok Tiirkge’ terimi kullanmistir. Fakat hem Radloff
hem de Thomsen bu terimi reddetmislerdir. Thomsen ‘Eski Tiirkge’ terimi konusunda
Radloff’la ayni fikirde olmus ayrica ‘Runik Tiirk¢e’, ‘Eski Orhun Tiirkgesi’ ya da
sadece ‘Orhun Tiirkgesi’ terimlerini Onermistir. ‘Eski Tiirk¢e’ terimi Gabain’in {inlii
calismasindan sonra ¢ok daha yaygin hale gelmistir. N. A. Baskakov Orhun Tiirk¢esi
icin ‘Eski Oguzca’ terimini, G. Clauson ‘Tiirkii’ terimini ve O. Pritsak da ‘Tiirkiit’

5,103

terimini teklif etmislerdir.”™ Bu terimlerin eksik ya da yanlis taraflaria deginen yazar

‘Orhun Tiirkgesi’ teriminin simdilik en iyi terim oldugunu belirtir.

198 Talat Tekin, A Grammar of Orkhon Turkic, Indiana University Publications, Bloomington, 1968, s.
I

1027 Tekin, Age, s. 7.

1937 Tekin, Age, s. 8- 9.

46



Abidelerle ilgili ylikseklikleri, kimin i¢in dikildikleri, tam olarak nerede
bulunduklari, iizerlerindeki satir sayisi gibi genis bilgiler veren yazar, daha sonra Orhun
Tirkgesiyle ilgili yapilan ¢aligsmalara yer verir.

Giris boliimiinden sonra yazar, yazi sistemini tanitarak gramer boliimiine gecer.
Alfabeden ve harflerden bahseden yazar, bir liste halinde harfleri ve harflerin
transliterasyon ve transkripsiyon karsiliklarin1 verir. Alfabenin kokeni ile ilgili olarak
ortaya konan teorilere yer veren yazar, “bunlar i¢inde en ¢ok taraftar bulan Thomsen’in
teorisidir. Bugiin genellikle kabul edilen sey eski Tiirk alfabesinin bir ya da daha fazla
Iranca ara form vasitasiyla Arami alfabesinden tiiremis oldugudur.”** der.

Daha sonra imladan bahseden yazar, imlad kurallari, iinliilerin ve tnsiizlerin
gosterilmesi ve noktalama hakkinda bilgiler verir.

Fonoloji boliimiinde {inliiler, tinsiizler ve vurguyu ele alan yazar, burada iinlii
degismelerine, damaklilagsmaya, asimilasyona, {nliilerin kaybolmasina, dudak, dis,
damak ve girtlak {nsiizlerine, linsliz degismelerine, nazallasmaya, Ontliremeye ve i¢
tiremeye deginir. Vurguyla ilgili olarak da “vurgu muhtemelen nefes vurgusuydu ve
genellikle son hecenin iistiinde olurdu.” diyen yazar sdyle devam eder: “Ug heceli
kelimelerde ikincil vurgu muhtemelen ilk hecede olurdu. Orta hece vurgulu degildi. Bu
nedenle, kisa, dar iinlii azaliyor ya da pek ¢cok durumda dl'isﬁyordu.”105

Morfoloji béliimiinii yazar, kelime yapimi1 ve ¢ekimler ana basliklarinda ele alir.
Kelime yapimi bdliimiinde eklerden ve birlesik isimlerden bahseden yazar, ¢ekim
boliimiine isim ¢ekimleriyle baslar. Cokluk, iyelik, birliktelik (tiin-1i kiin-li, ini-li egi-li)
ve hal eklerinden bahseden yazar, zamirlerle devam eder. Sayilar ve zarflardan sonra
edatlara ve baglaclara yer veren yazar fiil ¢ekimiyle bu béliime devam eder.

Gramerin son kismini olusturan boliim ise sozdizimi bolimidiir. Burada climle
ve climlecik yapilarina deginen yazar, Gramer Diziniyle bu boliimii sonlandirir.

Metinler boliimiinde yazar, sirasiyla Kiil Tigin yaziti, Bilge Kagan yaziti,

Tonyukuk yaziti, Ongin yazit1 ve Kiili Cor yazitin1 verir.

1047 Tekin, Age, s. 26.
1057 Tekin, Age, s. 102.
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Ceviriler boliimiinde ise yazar, ayn1 sirayla yazitlarin ingilizce terciimelerine yer
verir. Kitap Sozlik boliimiiyle devam eder. Burada Orhun Tiirkgesinde gecen
kelimelerin Ingilizce karsiliklar1 verilmistir.

Kaynakg¢a boliimiiyle ¢alisma son bulur.

1.17. BASIC COURSE IN UZBEK
(TEMEL OZBEKCE DERSI)
Alo Raun

Kitap 30 iiniteye boliinmiis bir ders kitabidir. Unitelerden sonra Ozbekge-
Ingilizce ve Ingilizce- Ozbekge olmak iizere Sézliikk boliimii, sonrasinda Gramer ve
Fonoloji Dizini gelir. En son sayfada ise Kaynakc¢a boliimii yer alir. Kitap her ne kadar
dilin gramerini anlatsa da daha c¢ok iletisim ve konusma odakli olarak hazirlanmis, bu
dogrultuda diyaloglara ve dinleme béliimlerine de yer verilmistir. Her iinite Ingilizce
karsiliklartyla birlikte verilmis basit climlelerin oldugu diyaloglarla baslamakta daha
sonra ise buralarda gecen gramer konular1 Analiz boliimiinde anlatilmaktadir. Bazi
initelerde telaffuz ¢alismalarina da yer verilmistir. Her iinitenin sonunda ise 6grenciler

i¢cin alistirmalar bulunmaktadir.

1.18. BASIC COURSE IN AZERBAIJANI
(TEMEL AZERIiCE DERSI)
Fred W. Householder ve Mansour Lutfi

Kitap temel Azerice Ogretmek iizere yazilmis bir ders kitabidir. Giris
boliimiinden sonra dinleme becerisi konusunda yorumlar boliimii gelir. Bu bdliimde
Azerbaycan Tiirkcesinde yer alan tinliiler, {inlii uyumu, iinsiizler, vurgu ve tonlama,
Bakii ve Tebriz diyalektleri arasindaki farklar ele alinmistir.

Kitap 25 iiniteden olusmaktadir. Uniteler, Azerice ciimleler, telaffuz calismalari,
analiz, alistirmalar ve diyaloglardan olugmaktadir. Telaffuz boliimiinde sesler temel
climlelerde verilen kelimeler kullanilarak daha ayrintili bir bigcimde ele alinmistir.
Analiz boliimlerinde ise yine daha Once verilen climlelerden yola c¢ikilarak dilin

dilbilgisi kurallar1 ele alinmaktadir. Alistirmalar boliimiinde olumlu climleleri olumsuza
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dontistirmek ya da fiilleri ¢ekimlemek gibi alistirmalar verilmistir. Diyaloglar
bolimiinde ise dili daha iyi kavrayabilmek i¢in diyaloglar verilmistir.

Daha sonra ise 3 boliimden olusan ekler kismi1 gelmektedir. Ek 1 “Geleneksel
Sovyet imlasina Giris” bashigimi tasir. “Burada geleneksel sozii ile kastedilen Sovyet
dénemi Azericesinde kullanilan sistemdir.”™*® Genel itibartyla bu sistemin en dogru
sistem oldugu belirtilir. Ek 2 “Standart Sovyet Azericesi” baslhigini tasir. Burada Bakii
agzinin Ozellikleriyle standart yazi dili tamitilir. Bakii agzin1 Tebriz agzindan ayiran
ozelliklerle birlikte s6z varligindaki bazi farkliliklara da yer verilmistir. Ek 3 “Fiil
Sekilleri” bagligini tasir. Burada fiil kokleriyle birlikte fiil ¢ekimlerine yer verilmistir.

Kitabin son béliimii ise Azerice Ingilizce bir sdzliikten olusmaktadir.

1.19. THESAURUS LINGUAE TSCHUVASCHORUM
(CUVASCA SOZLUK)
Nikolaj Ivanovich Asmarin

Sozlik 1928’de Kazan’da basilan orijinal sozligiin fotolitografik yeniden
basimudir. Inceledigimiz bu baski toplam dért ciltten olusmaktadir ve Gerard Doerfer’in
kaleme aldig1 bir Giris boliimi ile baglar. Doerfer sunlar1 séyler: “Asmarin’in eserinin
onemi birgok bilim adami tarafindan bilinir ve taninir. Johannes Benzing eseri ‘Cuvasca
ile ilgili cok 6nemli bir bilgi madeni’ olarak tanimlarken, John Krueger, Asmarin’in on
yedi ciltlik Cuvasca s6zliigi ile hatirlandigini sdyler. Nicholas Poppe, Asmarin’i Cuvas
bolgesinin en istiin bilim adami olarak goriir. Poppe’ye gore, Asmarin tim zamanini
Cuvascaya aywran ilk bilim adamidir ve Piekarski’nin Yakutca alaninda yaptigini o
Cuvasca alaninda yapmistir. Onun en 6nemli eseri dilin sentaksinin yaninda Cuvasca-
Rusca bir de sozliik iceren on yedi ciltlik ilk tam Cuvasga gramer kitabidir. Denis Sinor,
Asmarin’in sdzIigii i¢in “biiyiik bir derleme, giivenilir bir temel eser’ der.”*"’
Doerfer giriste soyle devam eder: “ Tiirkoloji ¢alisan herkes i¢in kaginilmaz ve

Tiirkoloji sahaninda ¢cok énemli olan sozliikler vardir. Bunlar sunlardir:

106 Fred W. Householder Jr.- Mansour Lutfi, Basic Course in Azerbaijani, Indiana University
Publications, Bloomington, 1965, s. 221.

197 Nikolaj Ivanovich Asmarin, Thesaurus Linguae Tschuvaschorum, Indiana University Publications,
Bloomington, 1928, s. V.
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1- Wilhelm Radloff, Versuch eines Worterbuches der Turk-Dialecte,
Sanktpeterburg, 1893- 1911 (dort cilt)

2- Asmarin’in s6zIUgi

3- E. K. Piekarski, Slovar’ Jakutskogo jazyka, Sanktpeterburg-
Leningrad, 1907- 1930 (iig cilt)

4- Mahmut Kaggari, Divanii Liigatit Tirk, 1072 civart (Carl

Brockelman ve Besim Atalay niishalar1)

Bu dort sozliikten Radloff ve Kasgari’ninkilere nispeten daha kolay ulasilabilmektedir.
Piekarski’nin sozIligi Macaristan’da yapilmistir ve Sovyetler Birligi disinda pek az
ulagilabilirdir. Sadece Asmarin’in sozligiine erisim giinlimiize kadar miimkiin
olrnarmstlr.”108

Bu s6zliigiin 6nemini anlatirken, Doerfer ayn1 zamanda Cuvasca ile ilgili kimi
goriiglerin yaninda kendi goriislerine de yer verir: “Tiirk dilleri igerisinde Cuvascanin
0zel bir konumu oldugunu dikkate almaliyiz. Tiim bilim adamlar1 Cuvas¢anin farkliligi,
kendine 6zgiiliigii konusunda hemfikirdirler. Krueger ‘bazilar1 onun Altay dil ailesinin
Tiirkge, Mogolca, Mangu-Tunguz’a akraba bagimsiz dordiincii grubu olarak
diisiiniilmesi gerektigini savunmuslar, bazilar1 da onun Tiirkce ile Mogolca arasinda bir
gecis kopriisii oldugunu diistinmiislerdir’ der.” Doerfer kendisi ise Cuvasg¢anin
Tiirkgeden baska bir dil olmadigini sdyleyerek sOyle devam eder: “Diger Tiirk
dillerinden farkli oldugu i¢in Tiirk¢eyi Cuvasgca ve digerleri olmak iizere iki gruba
ayirabiliriz. Proto-Tiirk¢enin arastirilmasinda Asmarin’in eseri en gerekli arac;‘[lr.”109

Doerfer daha sonra yazar Asmarin hakkinda bilgiler verir: “Nikolaj Ivamovich
Asmarin (1870- 1933) Cuvasca ile ilgili bagka eserler de ortaya koymustur:

1- Materialy dlja izsledovanija cuvasskago jazyka, Kazan, 1898 (gramer)

2- Opyt izsledovanija cuvasskago sintaksisa, I ve Il, Kazan 1903

3- Sibirsk, 1923 (sentaks)
Asmarin i¢in Cuvasca alaninin en Onemli bilim adami denilebilir. Neredeyse tiim

hayatini Cuvasgaya adamistir. Bu konudaki ana eseri Thesaurus 6liimiinden neredeyse

yirmi yil sonrast olan 1950’ye kadar tamamlanamamistir. Asmarin’in soézliglinlin

108 N, 1. Asmarin, Age, s. V- VI.
09N 1. Asmarin, Age, s. VL.
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dilbilimsel degeri essizdir ancak onu sadece dil kaynagi olarak goérmek dogru
olmayacaktir. Bu eser etnologlar i¢in de son derece degerli bir kaynaktir. Kelimenin ya
da climlenin baglam i¢inde ve gergekei bir bigimde tam anlamini verme, fonetik
kurallar1 ya da sadece yapisal tanimini verme gibi modern dilbilim yontemleri Asmarin
tarafindan kullanilmistir. Sozliik, kelimelerin sadece ¢evirisini veren siradan bir sozliik
degildir. Kelimelerin ayrintili agiklamalarim1 da verir. Ornegin, ‘Al-armane’ sadece
‘mola manuaria’, ‘ru¢jana mel’nica’ (el degirmeni) olarak verilmez yaninda uzunca bir
aciklama ve tarifi de hem Latince hem de Rusca olarak verilir. Ardindan ise Cuvas
folklorundan bir bilmece ve sarki gelir. Bu baglamada bu eserin etnologlar ve
folklorcular i¢in tilkenmez bir bilgi kaynagi olduguna hig siiphe yoktur.”**°

Sozliigiin birinci cildi, A bashgini, ikinci cildi APKAaBaC-AllIllE- CYPPU
basliklarini, iigiincii cildi E- bI- M- Y (O) basliklarmi, dordiincii cildi ise y- A- E- 1
basliklarini kapsar.

1.20. MONGOL AND TURKIC WORDS IN THE LATIN VERSIONS JOHN OF
PLANO CARPINI’S “JOURNEY TO MONGOLS” (1245- 1247)
(JOHN OF PLANO CARPINDININ ‘MOGOLISTAN’A SEYAHATI’NIN
LATINCE VERSIYONLARINDA GECEN MOGOLCA VE TURKCE
KELIMELER)
Denis Sinor

Indiana Universitesi Asya Calismalar1 Arastirma Enstitiisii Reprint serisinin 12
numarali yayimi olan kitapcik Mongolian Studies, ed. By Louis Ligeti, Budapest,
1970’den alinmistir. Yazar ¢aligmada, Plano Carpini’nin Mogolistan gezi notlarinda
gecen Mogolca ve Tiirkge kelimelere yer verir. Kisaca Plano Carpini’nin eseriyle ilgili
bilgi verdikten sonra, Tartar Relation adiyla 1965’te yayimlanan bir baska belgeden
bahseder: “Bu, Plano Carpini’nin seyahat notlarinin bagka biri tarafindan yazilmis
bagimsiz bir versiyonudur. 30 Temmuz 1247°de bitirilmistir. Orijinal niishas1 kayiptir
ve yayimlanan bu belge 1440 yili civarinda yapilmis bir kopyadir.”*!! Bahsedilen belge

ile ilgili daha ayrintili bilgilerden sonra yazar alfabetik siraya gore Plano Carpini’nin

MON T Asmarin, Age, s. VI- VII.
111 Denis Sinor, “Mongol and Turkic Words in the Latin Versions of John Plano Carpini’s “Journey to the
Mongols” (1245-1247)”, Mongolian Studies, ed. By Louis Ligeti, Budapest, 1970. s. 538.
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kendi notlarinda ve Tartar Relation’da gegen Mogolca ve Tiirkge kelimelere yorumlarla
birlikte yer verir:

buri(th) ‘kurt’.

Painter’a gore, Buri Tirk¢ede kurt demektir. Bu tanimlama temelde dogrudur.
Ancak burada kastedilen Tiirk¢e kelimenin ilk hecesinde daima bir ¢ sesi vardir,
borii, bori. Latince transkripsiyondaki burith kelimesi biiritin karsihigidir. Bence
burada bir halk etimolojisi ile kars1 karsiyayiz. Bu tartar kelimesini Tartarus’tan
tireten kotiileyici etimolojidir (Anlam Kotiillesmesi). Sondaki —th  bu
etimolojinin yazili bi¢ciminin yanlis anlagilmasiyla aciklanabilir. Biri Burithebet
kelimesini Buri-thebet yerine yanlis ve anlamsiz bir bi¢imde Burith/ebet olarak
bolmiistiir. Etimolojiyi daha inandiric1 hale getirmek igin Tiirkge bori kelimesi

buri seklini almistir.

kara ‘siyah’.
Tanimlamada herhangi bir sorun yoktur. Bu kelime Tiirkce Mogolca “siyah”

kelimesidir.

orda ‘hiikiimdar ailesinin meskeni (ev, ¢adir)’

Metinler oldukga agiktir. Orda bir ev ya da ¢adirdir.

Su ‘su’.

Bu Ortak Tiirk¢e kelime ‘su’dur.

tartar ‘cekici, ¢eken kisi’.

Tart- ortak Tiirkcede ‘¢cek-* anlamina gelen bir fiildir ve (a)r sifat fiil formudur.
Tart- kelimesi Kuman Tiirkgesi de dahil olmak tizere Eski ve Orta Tiirk¢ede

goriillir ve bazi durumlarda da —ar ekiyle birlikte kullanilir.

tiimen °10.000°/ tuman ‘karanlik’.
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Ortak Mogolcada ‘10.000° anlamina gelen ve Kuman da dahil pek ¢ok Tiirk
dilinde bilinen timen diye bir kelime vardir. Bu kelime herhangi bir Mogolca
metinde goriinmesinden 500 yil 6nce Orhun Yazitlarinda ve Tunguzcada da
goriliir. Bu yiizden, kelimenin Altayca bir kelime oldugu diisiiniilebilir. Orta
Tiirkcede ‘sis” anlamina gelen tuman diye bir kelime vardir. Bu kelime
Cuvascadan foman Yakutcaya tuman kadar yasayan lehgelerde de goriiliir. Bu

kelimelerin tarihi olduk¢a karmasiktir.

Yazar g¢alismanin sonunda Tiirkce ve Mogolca kelimelerden bahseder. Bu
kelimelerden bori, orda ve su kelimelerinin Tiirkge, kara, tiimen ve tuman kelimelerinin

Tiirk¢e- Mogolca oldugunu sdyleyerek calismayi bitirir.

1.21. TWO ALTAIC ETYMOLOGIES
(iKi ALTAYCA ETIMOLOJI)
Denis Sinor

Indiana Universitesi Asya Calismalar1 Arastirma Enstitiisii Reprint serisinin 12
numarali yayimi olan kitap¢ik Studies in General and Oriental Linguistics Presented to
Shiro Hattori, 1970°den alinmistir. Yazar calismada Klasik Mogolcada yaygin bir
kelime olan tusu (fayda, kar, avantaj) kelimesinden ve Tunguzca “ok” kelimesinden
bahseder.

Yazar tusu kelimesi ile ilgili sunlar1 soyler: “Klasik Mogolcada sik¢a goriilen ve
cagdas Mogolca lehgelerinde de gegen tusa diye bir kelime vardir. Bu kelime orta
Mogolca sz varhginda kayitli degildir ama pek gok metinde yer alir.”**? Bu kelimenin
gectigi kimi metinlerin adlarini saydiktan sonra yazar tusa kelimesinin gectigi diger
dillere deginir: “Dogu Tiirkistan’da kullanilan diller arasinda tusa kelimesine sahip olan
tek dil Mogolca degildir. Turfan Tiirkgesi metinlerinde bu kelime tusu olarak geger.
Cogu zaman bu kelime birlesik asig (asag) tusu seklinde gecer. Bang ve Gabain tusu

59113

kelimesini Mogolca ve Yakutca tusa ile esdeger tutmuslardir. Kelime ile ilgili ¢esitli

bilim adamlarmin goriislerine yer verdikten sonra sunlari sdylemeye devam eder:

12 Denis Sinor, “Two Altaic Etymologies”, Reprinted from: Studies in General and Oriental
Linguistics presented to Shiro Hattori, Tokyo, 1970, s. 540.
13D, Sinor, Age, s. 541.
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“Kelimenin sondaki bir —u sesiyle kullanimi1 sadece bahsi gecen Uygurca metinlerde
goriiliir. Sondaki bir —a sesiyle kullanim1 daha yaygindir ama yine de sinirlidir. Sadece
Altay Tiirk¢esinde bu sekiller vardir ve bunlarin Mogolcadan alinti olduklar1 kabul
edilir.”***

Kelimenin hem Tiirk¢e hem de Mogolca ve Tunguzcada bulunduguna deginen
yazar bunun nasil yorumlanmasi gerektigine dair sunlar1 soyler: “tusa kelimesinin
Altayca bir kelime oldugunu sdylemek c¢ok cekici geliyor ama yine de bu acele verilmis
bir karar olacaktir. Kelime sadece Mogolcada ¢ok yaygindir. Tiirkgedeki birkac tusu
sekli disinda kelimenin Mogolcadan alinmis oldugu agiktir. Kelimenin ortak Tiirkce bir
kelime olarak kabul edilmesi i¢in yaygin bir cografya kullaniyor olmasi gereklidir.
Dahasi, bu kelimenin ilk donemki yazili metinlerde bulunmasi da konusma dilinden
ziyade yazi diline ait oldugunu gdsterir. Ayrica kelime ¢ogunlukla asig tusu birlesik
kelimesinde gecer. Bu tiir ikilemeler Turfan Tiirkgesi metinlerinde bolca bulunur. Tek
bir kavramin es anlamli iki kelimeyle anlatildig1 bu yapilarin sadece biri Tirkgedir ve
digeri yabanci bir kelimedir: ev bark, arig siiziik.”™

Yazar kelimeyi asig tusu birlesik yapisindan yola ¢ikarak soyle tanimlar: “Bu
birlesik yapidaki ilk kelime kesinlikle Tiirkc¢edir. Dolayistyla ikinci kelimenin yabanci
oldugunu disiiniiyorum. Kelimenin Tunguzcada gecen sekilleri de Mogolcadan
alintidir.”**

Yazar ¢alismanin devaminda Tunguzca “ok” kelimesi tizerinde duru ve bu
kelimeyi gesitli Ural dillerindeki kelimelerle karsilastirir. Sonugta yazar, Tunguzca luhu

kelimesinin koken olarak Tunguzca oldugunu Ural dillerinde gegen benzer kelimelerin

de bu kelimeden ddiinglendigini sdyler.

1.22. TURKISH FOLKORE READER
(TURKCE FOLKLOR METINLERI)
flhan Basgoz
Kitap, Onséz, Smiflandirma Tablosu, Metin Kaynakg¢asi, Metinler, Gramer
Notlar1, Sozliik ve Tiirk Folkloru icin bir Bibliyografyadan olusmaktadir. Kitap,

14D, Sinor, Age, s. 542.
15D Sinor, Age, s. 542.
18D Sinor, Age, s. 543.
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tiniversite 0grencilerinden belirli bir diizeyde Tiirkge bilgisi olan ama karmasik edebi
metinleri anlayabilecek diizeyde olmayanlar igin hazirlanmigtir. Kitaptaki metinlerin
sadece folklor alanindan olmasinin nedeni yazarin folklorcu olmasidir. Bu kitabin
meydana getirilmesinin bir diger nedeni de folklorik metinlerde, giiniimiiz konusma ve
yazma dilinin ¢ok daha net goriilebilmesidir. Yazara gore bir diger neden de fikra,
masal ya da efsane gibi bazi folklor tiirlerinin climle yapilar1 ve kelime dagarciklar
acisindan dil 6greniminde ¢ok yararl olabilmesidir. Nitekim 6zellikle fikra ve masal
gibi tiirlerde climleler ¢ok uzun ve karmasik olmamaktadir. Son bir neden de yazarin
folklorik metinleri segerek Tiirk kiiltiiriiniin en renkli ama bir o kadar da az bilinen bir
yoniinii ortaya koymak istemesi olmustur. Kitaptaki metinlerin dil agisindan kolaydan
zora dogru siralandigi icin sistematik goriinmedigini belirten yazar, kitabin basina bir de
smiflandirma tablosu eklemistir. Tabloda yer alan bilgiler sdyledir:
l. So6zli Anlatim
A. Halk Masallar
Hayvan masallar (sayfa 4, 10, 11, 17)
Dogaiistii masallar (sayfa 38)
Gergekgi masallar (sayfa 29, 35)
Tekerleme (sayfa 13)
B. Fikralar
Nasreddin Hoca fikralar (sayfa 1, 6, 7, 16, 24)
Bektasi fikralar (sayfa 1)
Imam fikralar (sayfa 12, 18)
C. Efsaneler
Eren efsaneleri (sayfa 14)
Tarihi karakterlerin efsaneleri (sayfa 25)
D. Halk hikayeleri (sayfa 58)
E. Meddah hikayeleri (sayfa 50)
Il. Halk Tiyatrosu
A. Karagoz (sayfa 32, 34)
B. Koylli oyunu ( sayfa 2)
1. Bilmeceler ve Atasozleri (sayfa 8, 19)
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IV.  Dualar ve Yaniltmacalar
A. Dualar (sayfa 54, 55)
B. Yaniltmacalar (sayfa 43)
V. Halk Siiri
A. Aslk Siiri (sayfa 3, 36, 37, 40, 52, 53, 66)
B. Halk Tirkileri (sayfa 9, 27, 31, 42, 49, 62, 64)
C. Maniler ve Ninniler (sayfa 41, 48)”
Daha sonra gelen Gramer Notlar1 kisminda, metinlerde gecen ¢esitli yapilardan
ornekler verilerek Tiirkgenin grameri anlatilmigtir. S6zliikk boliimii de yine ayni sekilde
metinlere sadik kalinarak hazirlanmis, metinlerde gecen kelimeler sadece metinlerdeki

anlamlariyla verilmistir.

1.23. KHALAJ MATERIALS
(HALACCA DIiL MALZEMELERI)
Gerhard Doerfer

Orta Iran’da konusulan bir Tiirk lehgesi olan Halagcanin islendigi kitap, Halagga
ve Halagcanin kesfiyle ilgili bilgilerin verildigi Onsdzle baslar: “Halagca Tiirk dil
grubunun bagimsiz bir dalin1 olusturur ve ne Oguz grubuna ne de diger gruplara dahil
edilebilir. 1939°da Iranli bilim adam1 M. Mogeddem cesitli Iran lehgelerini derlemek
icin Asteyan’a bir gezi diizenledi. Bu esnada, bu giine kadar bilinmeyen bir Tiirk
lehgesiyle ilgili materyal de topladi. Bu leh¢e Halaggadir. Kendisi Tiirkolog olmadigi
icin bu kesfin 6nemini fark etmedi. Dahasi, ¢calismast Fars¢a yayimlandigi ve Farsca
yayimlanan eserler de Avrupa’da gz ardi edildigi i¢in bu kesfi Tiirkologlar tarafindan
uzun siire bilinmedi. Ayn1 akademik habersizlik ¢ok daha once derlenen fakat kisa bir
makalede yayimlanan Minorski’nin malzemesi i¢in de gecerlidir. Minorski’nin Ingilizce
olarak daha ulasilabilir bir dergide yayimlanmasina ragmen malzeme bir heyecan
uyandiramayacak kadar bastan savmaydi. Ayrica, Minorski Tiirkolog degildi ve
Halagganin gergek degerini kavrayamamisti. Bunun yaninda, Minorski’nin ¢alismasinin
temelini olusturan {i¢c konusmacidan ikisi Halagcay1 iyi konusabiliyor, digeri ise Halagga
kelimeleri Azerbaycan Tiirkgesiyle karistirnyordu. Minorski c¢alismasinin  ¢ogunu

ticlincli konugmacinin sdyledikleri temelinde hazirladigi i¢in ¢alisma ciddi bir bigimde
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Azerbaycan lehgesi ozellikleri tasiyordu. Bu yiizden Menges Halagcayr Azerbaycan
Tiirkgesi olarak nitelemistir.”**’

Yazar 0nsoziin devaminda kendisinin Halagca ile nasil ilgilenmeye
basladigindan ve doktora oOgrencilerini Halagga ile ilgili derleme yapmalar1 ve
Halagcanin smirlarini belirlemeleri hususunda Iran’a gdndermesinden bahseder ve
calismayla ilgili sunlar1 sdyler: “Ug doktora Ogrencim Wolfram Hesche, Hartwig
Scheinkardt ve Semih Tezcan’nin su talimatlarla oraya gitmelerini ayarladim: (1)
miimkiin oldugunca ¢ok kdye giderek Halagcanin smirlarini belirlemek, (2) dil
malzemesi kaydetmek. Bu amaca ulasmak igin iki listeden birini sorgularimizin temeli
olarak kullanmay1 planladik. Bunlardan biri i¢inde pek ¢ok Farsca alintinin da
bulundugu Mogeddem’in uzun listesi, digeri de i¢cinde sadece bizim Tiirk¢e oldugunu
diisiindiigiimiiz kelimelerin oldugu Mogeddem’in kisa listesi.” 8

Onsoziin devaminda yazar derleme kasetlerinin igeriklerinden, kimlerle
konustuklarindan, ne hakkinda konustuklarindan bahseder.

Calismanin ikinci boliimii ‘Gezinin Raporu’dur. Burada Halagca malzeme
toplamak icin gidilen Iran gezinin ayrintilarina yer verilir.

Calismanin {igiincli boliimii ‘Halaclarin Dagilimi ve Etnik Karigmalar1® adim
tasir. Halaglarin dagilimi ile ilgili olarak sunlar sOylenir: “Halaglar ¢ogunlukla,
Tahran’m ortalama 200 kilometre giineybatisinda Orta Iran’da yasarlar. Bazilar1 Giiney
[ran’da Kaskayiler arasinda yasarlar fakat hala Halagca mi konustuklari yoksa
Kagkayice konusan komsularinca asimile edilip edilmedikleri kesin degildir.”119
Devaminda, biri Minorski’ye, biri Rezmara’ya, digeri de Doerfer’e ait olan Halag
koyleri listesi verilir. Halagcanin diger dil gruplariyla etkilesimi hakkinda da
“Halagistan’in bat1 boliimii ciddi bir yabanci etkisi altindadir.”*?° dedikten sonra yazar,

cesitli koylerden ornekler vererek bu etkilesimi gosterir ve bu durumu su sekilde

aciklar: “(a) Yerel Farsca lehgeleri Halagcay: biiyiik dl¢giide etkilemistir, Azerice daha az

17 Gerhard Doerfer, Khalaj Materials, Indiana University Publications, Bloomington, 1971, s. 1- 2.
18 G, Doerfer, Age, s. 2.

19 G, Doerfer, Age, s. 23.

120G, Doerfer, Age, s. 29
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Olciide etkilemistir, (b) Azerice hem Halaggayr hem de yerel Fars¢a lehgelerini
etkilemistir, (c) Halagca ne Azericeyi ne de yerel Farsca lehgelerini etkilemistir.”*?!

Kitabin dordiincii boliimii ‘Kaynakca ve Kisaltmalar’ boliimiidiir.

Besinci boliim ise ‘Ug Lehgenin Malzemeleri® bashigini tasir ve burada ‘Telhab’,
‘Mensur-abad’ ve ‘Helt-abad’ lehgelerindeki kelime listelerine yer verilir.

Altinct bolim ‘Mogeddem’in Malzemesi’ baghigint tagir ve bu bdoliimde
Mogeddem’in derledigi metinler orijinal sekliyle verilir.

Yedinci boliim ‘Fonoloji: Unsiizler’ bash@m tasir ve burada iinsiizler ‘saf
tinsiizler’ ve ‘yari unliiler ve benzer olaylar’ olmak {izere iki baslik altinda ele alinir.
“Halagcanin iinsiizleri baz1 istisnalar disinda Eski Tiirk¢e ve Proto-Tiirkge iinsiizleriyle
neredeyse aymdlr.”122 dedikten sonra {insiizler tanitilir. “Yar1 tinliiler ve benzer olaylar’
kisminda ise [y] sesi, siirtiinmesiz kayici sesler ve ikiz {inliilerden bahsedilir.

Sekizinci bolim ‘Fonoloji: Unliiler’ bashgini tasir. Bu boliimde yazar
Halagcgadaki tinliilerin niteliklerinden ve sayisindan bahseder.

Dokuzuncu béliim ise ‘Artzamanli Gelismenin Bazi Ana Ozellikleri’ adin1 tastr.
Bu boliimde Halagganin tarihsel gelisimi siirecinde maruz kaldigi degisimlerden, diger
dillerle ve lehgelerle etkilesimlerinden, ses degismeleri gibi olaylardan bahsedilir: “

1- Azerice ile Karsilastirma: Halagca Azericenin maruz kaldigi temel

degisiklere maruz kalmamistir. Ornek; Halagca K sesini korumustur.
‘kiin” Azerice ‘giin’.
2- Farsca Etkisi: Farsganin Halagga s6zvarligr iizerindeki etkisi olduk¢a

biiyiiktiir ama Fars¢anin ses sistemi lizerinde de etkisi vardir.

3- Uzun Unliiler: Halaggada uzun {inliiler korunmustur.

4- */k/’nin Tekbicimliligi: */k/ diger lehgelerdeki gibi 6n ve arka allofon
olarak ayrilmamis tekbigimle korunmustur.

oS- Eski Tiirkge 7: Eski Tiirkge — 7 (-) diger pek ¢ok lehcedeki gibi y’ye
donlismemistir.

121 G, Doerfer, Age, s. 29.
122 G, Doerfer, Age, s. 139.
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10-

11-

Proto-Tiirkce *- €, *- &: Tiirkge - i, -i 'ye karsilik siklikla Yakutcada -a,
- d (ilk hecedeki o, 6’den sonra -0, -0) vardir. Bu durumun karsiligini
Halaggada da gormek ilgingtir.

Eski Tiirkce d: Tirk¢e d Halaggada korunmustur. Cuvasca hari¢ bati
Tiirkce bolgesinde d’nin y’ye donistiigi kabul edilmistir. Uzak
doguda ise d korunmustur. Fakat en yakin komsusundan 2500 mil
uzakliktaki Halag¢¢ada da d korunmustur.

Halagga h- < Proto- Tiirkge *p-: Halaggada ¢ok daha arkaik olan bir
Ozellik vardir. Proto-Tiirkge *p-‘yi h- olarak korumustur. Halagcanin
h-'yi korumasi onu en arkaik Tirk dili haline getirir, hatta yedinci
yiizyildaki Runik Tiirk¢eden bile daha arkaik ¢iinkii Runik Tiirk¢e h-
’yi ¢ok erken kaybetmistir.

Halagca Morfolojinin  Arkaik Ozellikleri: Halagga bazi arkaik
ozellikleri morfolojisinde de korumustur. Eski Tiirkge ayrilma hali dA
korunmus, bir¢ok leh¢ede esitlik bildirme haline doniisen Eski Tiirk¢e
¢A bulunma hali olarak korunmustur.

Halagganin Say1 Sistemi: Halaggcada diinyanin herhalde baska hicbir
dilinde bulunmayan bir say1 sistemi vardir. Ornegin ‘altmis’ ekki ottuz
(iki otuz) seklinde, ‘yetmis’ ekki ottuz on seklinde sdylenir.

Halagca Sozvarhiginin Arkaik Ozellikleri: Halagcanin sozvarligi da
arkaiktir ve bugiin pek ¢ok modern lehgede bulunmayan Eski Tiirkge

ya da Orta Tiirkge kelimelere sahiptir.”123

Onuncu bolim ‘Diyalekt Farkliliklari” adimi tasir. Yazar sunlart soyler:

“Elimizdeki metinler olduk¢a az olmasina ragmen bunlar net bir bicimde diyalekt
farkliliklar1 gosterirler. Bat1 diyalektleri, Tiirkce 6zelliklerini daha ¢ok korumus Dogu
diyalektlerine kiyasla daha ¢ok Farsca etkisi altinda kalmistir. Kuzey diyalektler eski

*0, *ii’yi korurken Giiney diyalektler bu sesleri i’ye doniistiirmiistiir. Bir diger diyalekt

122 G, Doerfer, Age, s. 159- 167.
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farki da Hala¢ Tiirkgesindeki ilk hecede bulunmayan i’nin u, #’ye donistiiriilmesi
egilimidir.”***

On birinci boliim ‘Halagca= Yeni Arguca’ bagligini tasir. Yazar bu boliimde
Halagganin yeni Arguca oldugunu tartisir ve bununla ilgili iddialarin1 ortaya koyar.

On ikinci bolim ‘Bagimsiz Bir Tiirk Dili Grubu, Halagca’ bagligini tasir. Yazar
burada Halagganin Tiirk¢enin bilinen hi¢bir grubuna uymadigini ve tek basina farkli bir
grup olusturdugundan bahseder: “Tiirk dilinin genel siniflandirilmasi (1) Cuvasca ya da
Bulgar Grubu, (2) Gilineybat1 Tiirk¢ce ya da Oguz Grubu, (3) Kuzeybat1 Tiirk¢e ya da
Kipgak Grubu, (4) Giineydogu Tiirk¢e ya da Uygur Grubu, (5) Kuzeybati Tiirk¢e ya da
Gliney Sibirya Grubu, (6) Yakut¢a seklindedir. Bazi bilim adamlar1 bu siniflandirmanin
disinda bagka smiflandirmalar da ortaya koymuslardir. Fakat Tiirk bilim adamlarinin
c¢ogu bu klasik smiflandirmayr kullanirlar. Peki, Halagcayr bu hangi gruba dahil
edebiliriz?”**

Bu soruyu sorduktan sonra yazar cesitli 6rnekler ve sebepler ortaya koyarak su
sonuca ulasir: “Halacca Tiirk dili ailesinin bagimsiz, yedinci bir grubunu olusturur.
Kimi ozellikleri diger Tirk lehgelerinde goriilebilir fakat bunlar sistematik bir diizende
degillerdir.”*?®
Kitabin on iiglincii boliimii ‘Uzunluk Meselesi’ basligini tasir. Yazar burada

daha onceki “Tiirk dilinde aslen uzun iinliilerin olmadlgl”127

goriisiine deginir ve sdyle
der: “Eski teorilerin ayrintili bir sekilde g¢iiriitiilmesine iki nedenden dolayr gerek
yoktur: Eski arastirmacilar {inlii uzunlugundaki bir¢cok ‘istisna’yr yeterince
diistinmemislerdi ve Halagcay1 bilmiyorlardl.”128 Yazar boliimiin devaminda bahsettigi
istisnalara yer verir.

‘Halagcadaki Tiirk¢e Kelimelerin Etimolojik S6zI1igii’ adini tagiyan on dordiincii
boliimde yazar Mogolcadaki Proto- Bulgar alint1 kelimelerden, lambdasizm (I’lesme) ve

rotasizm (r’lesme), ikiz Unliiler gibi kimi konulara degindikten sonra sozliige yer verir.

Calisma Halagistan’da ¢ekilen fotograflar ve harita ile son bulur.

124 G, Doerfer, Age, s. 169- 170.
125 G, Doerfer, Age, s. 175- 176.
126 G, Doerfer, Age, s. 181.
127G, Doerfer, Age, s. 183.
128 G. Doerfer, Age, s. 183.
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1.24. ADVANCED TURKISH READER: TEXTS FROM SOCIAL SCIENCES
AND RELATED FIELDS

(ILERI TURKCE METINLER- Sosyal Bilimler ve Tlgili Alanlardan Metinler)
Andreas Tietze

Kitap, Giris, Metinler, Gramer Notlari, Yer Adlar1 So6zligi, Biyografik Sozliik
ve Sozliikten olusmaktadir.

Kitabin amaci Amerika’da sosyal bilimler alaninda Tiirkiye ile ilgili ¢alismalar
yapmak isteyen 0grencilere okuma materyalleri saglayip bunlar1 anlamalarinda yardimci
olmaktir. Kitapta kullanilan metinler yazarlarin dogum tarihlerine gore siraya
konmustur diyen yazar burada amacin her ne kadar hepsi son 20 yilda yazilmis olsa da,
tislubun tarihi gelisimini gostermek oldugunu belirtir. Kullanilan metinlerin ¢ogu asil
seklinden kisaltilmis, istatistiksel veriler, sekiller ve dipnotlarin tamami c¢ikarilmus,
bunlarin yerine O6grenciler i¢in daha gerekli oldugu diistintilen yerlere yeni dipnotlar
verilmistir.

Kitapta yer alan metinler sirasiyla soyledir:

1- Hikmet Baydur, Ikinci Mesrutiyet Devri Uzerinde Baz1 Diisiinceler.

2- Hakki Tongug, Koy Enstitiileri.

3- Nurullah Berk, Cagdas Resmimizde Eski Gelenekler.

4- Niyazi Berkes, ik Tiirk Matbaas1 Kurucusunun Dini ve Fikri Kimligi.

5- Mustafa Akdag, Osmanli Imparatorlugunun Yiikselis Devrinde Askeri

Diizen.
6- Nurettin Sazi Késemihal, M. A.Sevki’nin “Osmanli Tarihinin IIm-i i¢tima
Ile izah1” Adlh Yazis1 Uzerine.

7- Tahir Alangu, Memduh Sevket Esendal’in Eserleri Uzerinde Diisiinceler.

8- Nermin Erdentug, Hal Koyiinde Sosyal Kademeler.

9- Cavit Orhan Tiitengil, I¢timai Bakimdan Yol.

10- Nermin Abadan, 1965 Secimlerinin Tahlili.

11- Miibeccel Belik Kiray, Eregli, Agir Sanayiden Once bir Sahil Kasabas.

12- Mermi Uygur, Senin Yerinde Olsam.

13- Besim Ustiinel, Iktisadi Kalkinmanin Giigliikleri.

14- Orhan Tiirkay, Tiirkiye’de Niifus Artis1 ve Iktisadi Gelisme.
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15- Ozcan Baskan, Islik Dili.
16- Ahmet Mumcu, Kul Sisteminin Ortaya Cikmasi ve Geligsmesi.

17- Bahattin Aksit, Tirkiye’de “Az Gelismis Kapitalizm™ ve Koylere Girisi.

Gramer Notlar1 boliimii ise Genel Bir Bakis, Isimler ve Fiiller alt basliklarindan
olusmaktadir:
I. Genel Bir Bakis
A. Isim ciimlelerinin fiil ciimlelerine tercih edilisi: -yor ya da —d: yerine
-maktadwr ya da —mugtir’1n kullanilmasi. Ayni1 egilim suralarda da goriilebilmektedir:
1. “bulun-"la devam eden lokatif durumdaki isimlestirilmis fiiller:
protestoda bulun-, ricada bulun-
2. “durum” kelimesiyle birlikte kullanilan fiiller: isimi bitirmis
durumdayim, ucbeylerbeyligine getirilmis durumda idi
3. mastar halindeki yardime fiilin kullanilmamasi: sartlar1 kabule
(kabul etmege) haziriz, bu fikirleri isbat igin
B. Devrik Yapt: Kimindir bu kalem?, gelenekg¢i diisiliniis sarar ruhlari.
II. Isimler
Burada oneklerden ve soneklerden bahsedilmektedir. Tiirkcede oOnek
olmadigi, yabanci dillerden alinti kelimelerde o6nek bulundugu (aksi-, gayri-)
belirtilirken son zamanlardaki kelime tiiretmelerinde Avrupa modelleri 6rnek aliarak
bazi1 onekler olusturulmustur diyerek es- eskenar; 6n- onyargi kelimelerini 6rnek veren

yazar, sonekler boltimiinde ise Tiirk¢edeki bazi soneklerden 6rnekler vermistir.

1.25. THE TURKIC AND MONGOL WORDS IN WILLIAM OF RUBRUCK’S
JOURNEY
(WILLIAM OF RUBRUCK’IN SEYAHATINDEKI TURKCE VE MOGOLCA
KELIMELER)
Larry V. Clark

Indiana Universitesi Asya Calismalar1 Arastirma Enstitiisii Reprint serisinin 19
numarali yayimi olan kitap¢ik Journal of the American Oriental Society 93.2, 1973’ten

alinmigtir. Caligmada, 13. yiizyilda Mogol Imparatorluguna seyahat eden William of
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Rubruck’in notlarinda gegen Tiirkce ve Mogolca kelimeler incelenmistir. Yazar burada
sadece genel kelimeleri ele almis; gesitli 6zel isimleri, yer adlarimi ¢alismaya dahil
etmedigini belirtmistir. Kelimeler alfabetik sirayla ve Rubruck’in eserindeki Latince
aciklamalar ile birlikte verilmistir ve her bir kelime i¢in agiklamalar yer almaktadir.

Kelimeler sunlardir:

AIRAM Tiirkge ayran kelimesi. Sondaki —n yerine —-m olmasi ortagag metinleri
icin sira dis1 degildir. Mogollar kelimeyi erken bir donemde Tiirklerden almislar ve onu
ayraga doniistiirmiislerdir. Ayran kelimesini Tiirkge *adir- (ayir-) fiilinden tiiretmek
egilimi vardir ama bu miimkiin degildir. Ciinkii Kaggari’nin sozliigiinde Eski Tiirk¢e *d
sesi d’ye donligiir ve karsimiza adu- ¢ikar. Eger ayran kelimesi *adir-’dan gelseydi

Kasggari’de *adran kelimesini goriirdiik ama gordiigiimiiz ayran kelimesidir.

BAL

BOAL Bu kelime Tiirkge- Mogolca bal kelimesinin degismis sekli olabilir.
Kelime pek ¢ok Orta Tiirkge sozliiklerinde geger ve en erken ortaya ¢ikisi Kasgari’nin
sozliigiidiir. Kelimenin Orta Mogolca’da bulunmamasi bu kelimenin kdkeninin Tiirkce

olduguna isaret eder.

BOCCA Imla, seklen benzer olan ve siklikla birbirlerinin yerine kullanilan ¢ ve
t’'nin yer aldig1 ortacag yazmalarinin bir 6zelligini yansitir. Bunun pek c¢ok Ornegi
Marco Polo’nun ve yastuk yerine iascot gibi Rubruck’in yazmalarinda bulunur. Yani,
Rubruck’in boccasi bokta, bokta, boka, ya da botta olarak okunabilir fakat sadece
bokta’nin bir karsihigi vardir. Bokta Mogolca bogtak (bir gesit uzun basortiisii) ile
tanimlanmistir. Kelimenin arastirilmasindaki zorluklar bu bagortiisiiniin - Mogollar
arasinda kullanimdan kalkmig, Tirkler arasinda da kullaniminin ¢ok yaygin
olmamasidir. Annemarie von Gabain bdyle bir basortiistiniin Kogo Uygurlar: tarafindan

kullanildigin1 ancak sdyler ama kelime Uygur metinlerinde goriilmez.
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CAPTARGAC Rubruck’in yazmalarinda saptargac varyanti da bulunur.
Rockhill dogru imlanin captargac oldugunu sdyler bunu Mogolca kaptaga (kese) ile
karsilastirir. Kelimenin Mogolcada bulundugu dogrudur ama kelimenin koken itibariyla
Mogolca oldugunu sdylemek zordur ¢linkii kelimenin birlesenleri tamamiyla Tiirk¢edir.
Kelimenin kokii tiim Tiirk lehgelerinde bulunan kap- (tut-)’tir. Uzerine ettirgenlik eki —
tir eklenmistir. Fiilden isim yapan (deverbal nominal suffix) —ga eki yine Tiirkgede
yaygindir. Ne ettirgenlik eki —tir ne de —ga eki Mogolcada bulunur. Dolayisiyla bu

kelime *kaptargak bi¢iminde okunmalidir.

CHAN Rubruck’in metninde gecen Kiir xan biraz karigiktir. Fonetik ve
etimolojik agidan birbirinden ¢ok farkli olan iki kelime tek bir imla halini almistir: (1)
xan ‘Han, Kagan’, (2) kam. Rubruck’in metinlerinde —m ile —n’nin birbirinin yerine
kullanilmas: yaygindir dolayisiyla chan yerine cam ya da cham goérmek olasidir.

Rubruck’in kullandigi kelime (chan) kam yerine kullanilmistir.

COSMOS At siitii

CARACOSMOS Tiirkgede kumis olarak sdylenen alkollii igki. Burada gecen
caracosmos ise kara kumis yani imparatorluk atlarindan elde edilen siitten yapilan
ickidir.

CULAM Tiirkge kulan ‘vahsi at’ kelimesidir. imladaki —m ile —n meselesinden

daha once bahsedilmistir. Mogolca bu kelimeyi Tiirk¢eden almistir.

GRUT Tiirkge kurut (peynir) kelimesidir ve kuru- fiilinden tiiremistir. Mogolca
bu kelimeyi kurud olarak almistir. Hakkinda tam olarak tatmin edici bir etimolojik
calisma yapilmamis olan Ingilizce curd (lor peyniri) kelimesinin kdkeni icin de bu

kelime incelenmelidir.

IAM Rubruck, posta istasyonunu, posta sefi (yamg¢i) olarak tanimlayarak hata
yapar. Bu kelime Tiirkge yam kelimesidir.
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IASCOT C ve t harfleri siklikla karistirilmaktadir bu ylizden bu kelimenin dogru
okunusu iascot= *iastoc= *yastok’tir yani Tiirk¢e yastuk kelimesidir. Rubruck’in
kelimeyi ‘bir parca giimiis’ ya da ‘glimiis kiilgesi’ (Tiirk¢ede artik olmayan bir anlam)

olarak tanimlamasi Farsca balis (yastik, glimiis kiilgesi) kelimesinin taklidi olabilir.

NASIC Ne Tiirk¢e ne de Mogolca bir kelimedir. Rubruck’in kelimeyi sondaki -C
ile yazmasi kelimenin okunusunu belirsiz kilar. Kelime su kelimeleri gosteriyor olabilir:
(1) *nasik, bu olasilik hemen gozden ¢ikarilacaktir ¢iinkii bu dillerde bir esdegeri
yoktur. (2) *nasi¢ hatta *nasi¢, Tiirkge Codex Cumanicus’ta tek bir yerde nasi¢ (incili,

sirma ile islenmis kumas tiirii) olarak gecer. (3) *nasit.

ORDA Aslen Tiirkge olan kelimenin kendisi ve varyantlari erken donemde
Mogolcaya ge¢mistir. Kelimenin semantik agidan net bir sekilde tanimlanmasi zordur

fakat temelde hiikiimdarin oturdugu yer olarak diistintilmektedir.

SOGUR Tiirkce ‘dag sigan1’ anlamindaki kelimedir.

SU Tiirkge ‘su’ (<*sub) kelimesidir.

TAM Mogolca ’gorba, kaynatma’ anlamina gelen tay kelimesidir. Tuva

Tiirk¢esinde de bulunur.

TERRACIN Rubruck kelimeyi Mogolca ‘piring sarabi’ olarak alir. Kelime

Farsga darg¢in da olabilir. Ancak bununla ilgili kesin herhangi bir kanit yoktur.

TUIN Rubruck’in bu kelimeyi ‘putperest’ olarak tanimlamasi ¢ok net degildir
¢linkii putperest olarak atifta bulunulan kisiler toyin denen Budist rahiplerdir. Kelime
aslen Cincedir. Uygurlar tarafindan toyin olarak benimsenmis ve Mogollarca da toyin

seklinde alinmustir.
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TUMEN Bu, elbette ki, Tiirkge-Mogolca tiimen (10.000) kelimesidir.

Bu aciklamalar1 yaptiktan sonra yazar ¢alismaya, kisa bir sekilde 6zetleyerek,

son Verir.

1.26. ALTAICA- URALICA
(ALTAY ve URAL)
Denis Sinor

Indiana Universitesi Asya Calismalar1 Arastirma Enstitiisii Reprint serisinin 34
numarali yayimi olan kitapgik Studies in Fino-Ugric Linguistics in Honor of Alo Raun,
ed. by Denis Sinor. Indiana University Uralic and Altaic Series, Vol. 131, Bloomington/
Louvain, 1977 den alinmustir. Calisma iki tema tizerinde durur. Bunlardan biri Yazmak
icin iki Altayca kelime, digeri ise Cuvascadaki ‘s-" her zaman ikincil midir?

Yazar oncelikle biti- kelimesinden bahseder: “Kelimenin kdkeninin Cince pi <
piéet ya da piit ‘yazma firgas1’ oldugu ve bu kelimenin bit adindan tiireyen bir fiil oldugu
Tiirkolojide yaygin bir goriistiir. Bu etimoloji, kelimenin Tiirkce tarafindan ilki son —t
sesi hala varken ve ikincisi —¢'nin Tiirk¢edeki —r tarafindan —J’ya doniistiiriilmesiyle
olmak tizere iki defa ddiin¢ alindigini varsayar. Fakat bu yanlis bir etimolojidir. Fiillden
ad yapan bir —i’yi iddia etmek i¢in ne anlambilimsel ne de sesbilimsel bir neden vardir.
S6z konusu kelime Cincede ‘yazmak’ ve ‘yazma fir¢asi” anlamina gelir ve sonunda —i
olmayan bit- kokii Tirkcedir. Eger biti- Cinceden alinma bir kelime olsaydi bit- ya da
bir- olurdu.”*?°

Yazar daha sonra biti- kelimesinin lehgelerdeki durumundan bahseder: “Biti-
Cuvasca ve Baskurtca ve Tatarca gibi kuzeybati dillerinde bulunmaz. Anadolu
agizlarindaki biti- kelimesi Cagatay tarafindan dogru bir bigimde arkaik olarak
belirtilmistir. Su agiktir ki biti- ortak Tiirkgenin sozvarligi i¢inde yer almaz. Biti-

kelimesinin kullanimi smirlt kalmis olmasma ragmen bitik, bitig (el yazisi, kitap,

129 Denis Sinor, “Altaica and Uralica”, Reprinted from: Studies in Fino-Ugric Linguistics in Honor of
Alo Raun, ed. by Denis Sinor, Indiana University Uralic and Altaic Series, Vol. 131, Bloomington/
Louvain, 1977. s. 319- 320.
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mektup) Mogolca ve Tunguzcanin yaninda Tiirkgede de yaygin olarak
kullaniimugtir.”**

Yazar Doerfer’in Mogolca bi¢ik kelimesinin Tiirk¢eden alint1 oldugu goriisiiniin
dogru oldugundan fakat kelimenin Tunguzca varyantlarinin sorunlu oldugundan
bahsettikten sonra Menges’in Tiirk¢e kelimenin kdkeninin Siiryanice petka (belge) ve
Yunanca mttéxiov (yazma tableti, mektup) olabilecegi goriisiine yer verir.

Yazar daha sonra yaz- kelimesine geger : “Eski Tiirkgede bulunmamasina
ragmen yaz- kelimesi Orta Tiirk¢ede yaygindir ve Cuvasga disindaki tiim lehgelerde
varligimmi siirdiiriir. Kelime Cuvascada si- bigimindedir. Cuvasca kelime Ceremisce
tarafindan O6diing alinmistir ve orada ger- bi¢imindedir. Bu bi¢cim diger Fin-Ugor
dillerinde de gt')rl'ilebilir.”131 Yazar daha sonra Ornekler verir: “Ostyak dilinde sur
(kalem vurusu, ¢izgi), surd- (gizgi ¢izmek, iz yapmak), Vogul dilinde surti- (iz yapmak,
bilemek), Ziiryen dilinde sort- (iz birakmak, iz yapmak). Yaz- fiilinin Cuvascadaki
sekliyle Cuvascanin, Ceremis¢enin, Mordvin dilinin, Ziiryen dilinin ve Votyak dilinin
kullanildig1 cografi bolgelerde yaygin oldugu son derece nettir.”*%

Calismanin devaminda yazar, Macarca ir- (yazmak) ile Ortak Tiirkgedeki yaz-
arasindaki iliskiye deginir: “Standart agiklama bu kelimenin Cuvascadan alinti bir
kelime ve Eski Cuvas¢a *w- kelimesinin devami oldugudur. Ortak Tiirkge y- ile
Cuvasca §- ve Ortak Tiirkce -z- ile Cuvasca -r- denklikleri konusunda hangi aciklamay1
yaparsak yapalim kesin olan tek sey Cuvasca §- kesinlikle @’den ortaya g¢ikmis
olamaz.”**® Yazar daha sonra Macarca kelimeyle ilgili olarak cesitli ses denklikleri ve
degisik fikirlere yer verir.

Calismanin devaminda yazar, Ortak Tiirkge yaz- kelimesinin Altay dillerindeki
kokteslerine deginir: “ Mogolca jiru- ve Tunguzca niru- denkligi genel kabul gt')riir.”134
Yazar bu denkliklerle ilgili birka¢ 6rnek daha verdikten sonra su sonuca ulasir: “yazmak

icin kullanilan Altayca kelimenin yayginligi ¢ok genis degildir. Kelime orijinal bir

Tiirk¢e kelimedir. Mogolca veriler daha az ikna edicidir ¢iinkii nispeten yenidirler ve

130D, Sinor, Age, s. 320.
81D, Sinor, Age, s. 322.
132D, Sinor, Age, s. 322- 323.
133D, Sinor, Age, s. 323- 324.
134D, Sinor, Age, s. 325.
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bastaki j- (Tunguzca n- denkligi) sadece kelimenin Tiirk¢eden ya da Proto-Tiirkgeden
alint1 olduguyla aciklanabilir. Ayrica bu fiilin Kuzey Tunguzcada bulunmamasi1 da
kayda degerdir.”135

Calismanin ikinci boliimii “Cuvasca §- her zaman ikincil midir?” bashigini tasir.
Burada yazar sunlar1 soyler: “Ortak Tiirkge yiiz ‘100° kelimesi tiim zamanlarda ve
dillerde ortaktir. Cuvascada ser biciminde goriiliir. Fin-Ugor dillerinde de ‘100’ igin
ortak bir kelime vardir. Macarca sdz, Ostyak sat, Vogul sat, set, Ziiryen so, Votyak su.
Bunlarin temelinde, bir Proto- Fin-Ugor kelime bagt *g- varsayilmistir. Genel kabul
goren yaklasima gore Fin-Ugor bigimleri Hint- fran *sata’dan alintidir ve bu gegis
Proto- Fin-Ugor déneminde meydana gelmistir.”**®

Calismanin devaminda yazar Ortak Tirkgedeki yeti (7) kelimesinden bahseder
ve yedi kelimesinin Ortak Ugorca ve Ortak Tunguzcadaki karsiliklarint verir. Burada,
“Proto Ugorca *sdptV (< Hint- Aryan *sVptV) kelimesi ile ortak Tiirkge Yyetti
kelimesinin temeli olan Proto Cuvasca *sVutV (< *sVptV) kelimesi arasinda denklik
kurma yoniinde giiglii bir varsayim vardir. Yiiz kelimesinde oldugu gibi burada da
Cuvasca tipinin Ondeligi vardir.”™®" der ve bu denkligi ve Cuvasga §-‘nin Ondeligini
gostermek i¢in bir 6rnek daha verir. Ortak Tiirk¢e kelime basinda y-’ nin lehgelerdeki

karsiliklarina ve bununla ilgili kimi goriislere yer verdikten sonra yazar calismayi

sonlandirir.

1.27. MONGOL ELEMENTS IN OLD TURKIC
(ESKi TURKCEDEKI MOGOLCA UNSURLAR)
Larry Clark

Indiana Universitesi Asya Calismalar1 Arastirma Enstitiisii Reprint serisinin 35
numarali yayimi olan kitap¢ik Journal de la Societé Fino-Qugrienne 75, 1977°den
alinmistir. Calismanin ana temasini olusturan eski Tiirkgedeki Mogolca unsurlara
gecmeden Once yazar Girig bolimiinde Tiirk- Mogol iligkilerinden ve bunun sonucunda
karsilikli kelime alis verislerinden bahseder: “Tiirklerle Mogollar arasindaki yogun ve

kilttirel iliskiler diller arasinda karsilikli 6diinglemelerle sonuglanmistir. XIII. yiizyil

135D, Sinor, Age, s. 326.
1% D, Sinor, Age, s. 328.
137D, Sinor, Age, s. 329.
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oncesi Mogolcada hem Bulgarca (r/l) hem de Ortak Tiirk¢eden (z/s) alinti kelimeler
vardir. Altayca iliskileri meselesinde 6diing alinan kelimelerle miras alinan kelimeleri
ayirt etmek gercekei bir yaklasim olacaktir.”**®

Yazar Tiirkcedeki Mogolca unsurlarin varligt sorunu ile ilgili Gabain’in,
Menges’in, Ligeti’nin ve Doerfer’in goriiglerine yer verdikten sonra su sekilde
calismanin amacini belirtir: “Mevcut calisma XIII. yiizyildan 6nce Tiirkgeye girmis
Mogolca gramer ve kelime unsurlarinin genis bir incelenmesini amaglamaktadir. Bu
anlamda iki tiir olasilik analiz edilecektir: (1) Birkag tane eski Tiirk¢e kelimede bulunan
‘Mogolca ¢okluk’lar, (2) Diger bilim adamlarinca teklif edilen Eski Tiirk¢e metinlerdeki
Mogolca alintilar.”*

Calismanin devaminda yazar, ¢alismada kullanilan Tiirkge malzemelerin tarihsel
sinirlarint verir: “Calismada kullanilan Tiirkge malzemeler Mogolistan’da ve Dogu
Tiirkistan’da edebi dilin basladigi donem olan 8. yilizyil ile Mogolca konusan halklarla
Tiirk¢e konusan halklarin toplumun her seviyesinde kaynasmaya baslamis oldugu 13.
yiizyll arasma aittir. ki donem arasma ben Eski Tiirkge diyecegim. Eski Tiirkge
metinleri cografi, kiiltiirel ve diger Olciitlere gore dort grupta ele alacagim: (1)
Mogolistan ve Yenisey’deki Runik Yazitlar, (2) Runik harflerle yazilmis Dogu
Tiirkistan ve Kansu’daki Maniheist edebiyati, (3) Uygur ve Brahmi harfleriyle yazilmig
Uygur edebiyat1 ve Tiirkistan ve Kansu’da yazilmis ana olarak Nesturi ve Budist
metinler, (4) Kasgar ve Yarkend’dan Arap ve Uygur harfleriyle yazilmig Karahanl
edebiyatl.”140

Yazar, dort grupta gecen malzemelerdeki Mogolca etkisinden bahsettikten sonra
alint1 kelimelerin yaninda bazi bilim adamlarinin Tiirk¢e digerlerinin de yabanci olarak
ele aldiklar1 +s, +n, +t cokluk eklerinin de incelenmesi gerektigini sdyler ve cesitli
orneklerden sonra sunlart soyler: “+s Hint- Avrupa dillerindeki ¢okluk eki +s’dir. +n

59141

Sogdca ¢okluk eki +n’dir ve uzun agiklamalardan sonra tirkit kelimesiyle ilgili

138 |arry Clark. Mongol Elements in old Turkic. Reprinted from: Journal de la Societé Fino- Qugrienne
75,1977.s. 110- 111.

139 Clark, Age, s. 112.

10 Clark, Age, s. 115- 116.

¥ Clark, Age, s. 118.
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olarak “+t Sogdca ¢okluk ekidir ve bu kelime, tirk kelimesiyle Sogdca ¢okluk ekinin
birlesmesidir.”*** der.

Calisma, yazarin calismada yer verdigi sozliikle ilgili agiklamalariyla devam
eder: “Sozliik 110 tane Eski Tiirkce kelime i¢in Mogolca etimoloji ya da Eski Tiirkce
metinlerdeki Mogolca okumalart igerir. Bunlarin 48’1 Résénen, 8’1 de diger bilim
adamlar1 tarafindan belirtilen 56 tanesi fonetik, semantik, yapisal, etimolojik, bolgesel,
metodolojik nedenlerden dolay1 reddedilir.”**® Yazar, bu nedenleri ¢alismanin
devaminda agiklar ve sozliikteki kelimeleri de bu gruplara yerlestirir.

Calisma, bahsi gecen 110 adet kelimenin kisa agiklamalariyla devam eder ve son

bulur.

1.28. TUVAN MANUAL
(TUVACA EL KiTABI)
John R. Krueger

Kitap Onsdzden sonra gelen bes boliimden olusmaktadir. Birinci boliim Bélge El
Kitab1 baghigini tasir ve burada Tuva devleti, Tuvalar ve tarihleriyle ilgili bilgiler verilir.
Ikinci boliim Tuvaca gramer boliimiidiir. Ugiincii boliimde Tuvaca metinler verilir.
Dérdiincii boliim Tuvaca- Ingilizce szliikten olusr ve son béliimde ise Kaynakca yer
alir.

Birinci boliim Michael Underdown tarafindan kaleme alinan Tuva boliimiiyle
baslar. Yazar burada Tuva devletinin yerinden, niifusundan, tarihinden vs. bahseder.
Tuva’nin cografi smirlarina, o dénemki niifusuna degindikten sonra yazar Tuvalarin
etnik yapist ile ilgili sunlar1 sdyler: “Tuvalarin etnik yapisi olduk¢a karmasiktir ve tam
olarak kesfedilememistir. Tuvalar Tiirk’tiir ancak Mogol, Samoyed ve Ket unsurlar da
barindirmaktadir.”***

Yazar daha sonra Tuva tarihine deginir. M.S. 200 yilina kadar giden yazar,
Tuvalarin modern déneme kadar olan tarihini ayrintili bir bigimde verir: “Tuvalar M.S.

200 yilinda Hsiung-nular tarafindan yonetilmekteydi. Onlarin yerini daha sonra Hsien-

piler ve Yiian-Yianlar almistir. 6. yilizyilin sonlarindan 8. yiizyilin ortalarina kadar Tiirk

Y2 Clark, Age, s. 120.
¥ Clark, Age, s. 121.
144 John R. Krueger, Tuvan Manual, Indiana University Publications, Bloomington, 1977, s. 2.
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Hanliginin egemenliginde buluna Tuvalar, Bilge Kaganin olimiinden sonra Uygur
egemenligine girmistir. 840 yilinda Kirgizlar bolgenin hakimiyetini ele gegirmis
1207°den 14. yiizyilin ortalarina kadar Mogollar bolgede hiikiim siirmiistiir.”** Yazar
Tuva tarihiyle ilgili olduk¢a ayrintili bilgilerden sonra Tuva’nin dogal kaynaklarindan,
tarimindan ve sanayisinden bahseder: “Tuva’nin zengin mineral kaynaklart vardir.
Bunlarin en onemlileri altin, komiir, asbest ve tuzdur. Diger Onemli mineralleri
uranyum, platinyum, bakir, kobalt, giimiis, iridyum ve demirdir. Ulkenin yarismdan
fazlas1 ormanlarla kaphdlr.”146 Yazar daha sonra Tuva’nin bitki Ortiisiinden,
ulagimindan, egitim ve kiiltiir hayatindan ve edebiyat ve miiziginden bahseder. Edebiyat
ve miizikle ilgili olarak yazar sunlar1 sdyler: “Tuva’da siir ¢ok popiilerdir. Siir, bir yazi
dili olmayan insanlar ararsindaki dogal bir ifade bicimidir. Su anda bir yazi dili
olmasina ragmen siir hala ¢ok yaygindir. Tuva’da miizik de yaygin bir eglencedir.
Miizigin 6nemli bir 6zelligi ‘bogaz’ sarkisidir. Burada sarkici sarkiyr diisiik bir tonda
sdylerken fliite benzer bir enstriiman daha yiiksek bir sesle ona eslik eder.”**’

Bu boliimiin devaminda yazar, William H. Dougherty tarafindan ‘Biiylik Sovyet
Ansiklopedisi’nden c¢evrilen ve yine Tuva ile ilgili bilgiler veren bir bdliim daha
eklemistir.

“Tuvalilar, Tuva Otonom Oblast’inin niifusunun biiytlik bir kismini olusturan ve
Tiirk¢e konusan kiigiik bir topluluktur.”148 diyerek Tuvalilarla ilgili bilgi vermeye
baslayan yazar soyle devam eder: “Giiniimiiz Tuva dili Orhun Yenisey yazitlarinda
gecen dille baglantilar gdsterir ve yine Tuvaca yer adlar1 Otiigen gibi Orhun Yenisey
yazitlarinda gegen yer adlariyla benzerlik gosterir.”**® Yazar yine Tuvalarla ve tarihiyle
ilgili ayrintili bilgiler vermeye devam eder.

Kitabin ikinci boliimii ‘Gramer’ boliimiidiir. Fonoloji ile baslayan bu boliimde
yazar Oncelikle alfabe ile ilgili bilgiler verir: “1930 ve 1941 yillar1 arasinda Tuvalilar
Latin alfabesi kullanmislardir. Diger azinliklarda oldugu 1940 yilinda Tuvalilara da

Kiril alfabesi verilmistir.”**® Mevcut Kiril alfabesindeki harfleri verdikten sonra yazar,

145
146

J. R. Krueger, Age, s. 2.

J. R. Krueger, Age, s. 12.
173, R. Krueger, Age, s. 15- 16.
148 3. R. Krueger, Age, s. 37.

%9 5. R. Krueger, Age, s. 37.

130 5. R. Krueger, Age, s. 87.
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iinliilerle devam eder. Unliilerle ilgili ayrintili agiklamalardan sonra yazar iinsiizlere
deginir. Morfoloji boliimiinde ismin hallerine, ¢okluk, iyelik, sayilar, zamirler ve fiillere
yer veren yazar boliimiin devaminda Tuvacanin diyalektlerini verir: “Tuvacanin
diyalekt yapist pek arastirnlmamistir. Ama yine de dort diyalekt bolgesinde
bahsedilebilir. Bunlar (1) Merkez bdlgesi, merkez diyalekti, (2) Bati bdlgesi, Bati
diyalekti, (3) Kuzeydogu bolgesi, Toci diyalekti ve (4) Giineydogu bolgesi, Glineydogu

»131 By boliim Tuvaca eklerle son bulur.

diyalekti.
Uciincii béliim Tuvaca metinlerden olusmaktadir. Anton Cehov’un hayatiyla
ilgili bir metinden sonra Radloff’'un Probeninden ve c¢esitli gazete ve tarih ders
kitaplarindan alinmis metinler burada yer alir.
Dérdiincii boliim Tuvaca- Ingilizce sozliikten olusmaktadir.

Besinci boliim ise kaynakg¢a boliimiidiir.

1.29. TWO STONE SCULPTURES OF THE “OLD TURKIC” TYPE FROM
SINKANG
(SINCAN’DA ‘ESKi TURK’ TARZI iKi TAS HEYKEL)
Larry V. Clark

Indiana Universitesi Asya Calismalar1 Arastirma Enstitiisii Reprint serisinin 38
numarali yayimi olan kitap¢ik Ural- Altaische Jahrbiicher, Vol. 50, 1978’den alinmustir.
Calismada Sincan’da bulunan iki tag heykelden bahsedilmis sonda ise bu iki heykelin
resmi verilmistir. Yazar heykellerin bir albiimde yayimlanan fotograflarindan yola
cikarak heykellerle ilgili baz1 bilgiler verir: “Ilk heykel bir Tiirk mezar1 dniindedir ve
285 cm uzunlugundadir. ikinci heykel ise yine bir Tiirk mezar1 éniindedir ve 191 cm
uzunlugundadir.”*2

Yazar her iki heykeli de daha ayrintili olarak tanitir ve birinci heykel ile ilgili
olarak sunlar1 soyler: “Bu sag elinde bir tas, sol elinde ise bir kilicin kabzasini tutan bir
erkek heykelidir. Yiizii Semirece grubunun tipik 6zelligi olan kaslarla ve biyikla Mogol

ozelliklerine sahiptir. Elbisesi basit bir kemerle ¢evrelenmis ve iiggen yakarli olan bir

kaftandir. Ayrica ortasinda bir nazarligin oldugu bir de kolye takar. Bu heykel,

51 3. R. Krueger, Age, s. 155- 156.
132 Larry V. Clark, “Two Stone Sculptures of the “Old Turkic” Type from Sinkiang”. Reprinted from:
Ural- Altaische Jahrbiicher, Vol. 50, 1978. s. 42.
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ayrintilarindan ve iyi bir bigimde korunmus olmasindan dolay1 ‘Eski Tiirk’ Orta Asya
tas heykellerinin en iyi Ornegidir. Bunun digsinda iki onemli 6zeligi daha vardir:
birincisi, ayaklar1 olan ve ayakta duran tek tas heykeldir. Ikincisi, sira dis1 yiiksekligiyle
bilinen en yiiksek tas heykeldir.”**

Ikinci heykelle ilgili olarak da yazar sunlar1 sdyler: “Bu heykel oldukga kétii
korunmustur ama yine de Onemli oOzellikleri vardir. Kaslart ve biyigiyla Mogol
ozellikleri tasiyan bir erkek heykelidir. Elleri ve tuttugu nesneler neredeyse yok
olmustur ama silahlarin konumundan sag elinde bir tas sol elinde ise bir kilicin
kabzasm tuttugu aciktir. Ikinci heykelin iizerinde bir takim yazilar vardir. Bu yazi
yukaridan asagiya dogru yazilmistir ve Sogdca harfleri kullanilmistir. Fakat su anda
hangi dilde yazildigin1 belirlemek imkansizdir. Bu tas heykel iizerindeki yazi, bu tiir
heykellerin 6nemi hakkinda ve Eski Tiirk¢enin gelisim safhalarinin kronolojisi hakkinda
onemli ipuclar1 ortaya koyabilir. Bugiline kadar iizerinde yazi bulunan sadece iki tasg
heykel vardir ve bunlarin lizerindeki yazilar Runik Tiirkgedir.”***

Yazar calismanin devaminda bu iki heykelin iizerindeki Tiirk¢e yazilardan
bahseder: “ Heykellerden biri Hakas’ta Erba nehri yakinlarinda bulunmustur. Heykel,
karninin oniinde her iki eliyle bir siirahi tutan, kafasi sagl, sakali, biyig1 olan bir
erkektir. Yazi {i¢ satirdan olusmaktadir: (1) gara qgan icregi ben : ezgené (2) ben: alti
otuz yasima erti (3) ltiim: tiirgis el: icinte beg bitig.”™

Diger metinle ilgili olarak da yazar sunlar1 sdyler: “Diger metin Mogolistan Ikhe
Askhete’de bulunan ve {izerinde elinde bir tas tutan oturan bir figiiriin yaninda ayakta
duran ve yine ellerinde tas tutan iki figiirii gdsteren iinlii tas levhadir. Sag {ist kosesinde
bir kus resmi ¢ergevesinde iki satir Runik Tiirk¢e vardir: (yukarida) tek as (?) kil tudun
inigi (yanda) yiikiiniir kiin bedizim tek as.” Yazar levhanin arkasinda da bazi satirlar
oldugundan bahsettikten sonra bunlar1 verir: “(1) kiitil tudun: inisi: altun: tamgan:
tarkan: yogin:umaduuk: tictin: adiriltimiz: kalalim: oliig: itiyarlig: ermis: kalsem [?
kalmis] : eki (2) ogul(lari: turgul: yelgek: lakzin: yil (3) bardingiz: siz /// (4)

. . 156
adirilmisde: sakinur ertimiz: adiril.”

13, V. Clark, Age, s. 44- 45.
B4 V. Clark, Age, s. 45- 46.
15 V. Clark, Age, s. 47.
18| V. Clark, Age, s. 47.
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Yazar bir albiimde yayimlanan bu resimlerin kisa bir zaman iginde Cinli bilim
insanlarinca tipkibasimlarinin yayimlanmasini {imit ettigini belirterek c¢alismay1

sonlandirir.

1.30. THE NATURE OF POSSESIVE SUFFIXES IN URALIC AND ALTAIC
(URAL VE ALTAY DIiLLERINDE iYELiK EKLERINIiN DOGASI)
Denis Sinor

Indiana Universitesi I¢ Asya Calismalar1 Arastirma Enstitiisii Reprint serisinin
39 numarali yayimi olan kitapgik Linguistic and Literary Studies in Honor of Archibald
A. Hill. Ed. by M.A. Jazsyeri, et al, Vol. Il (The Hague, Mouton, 1978)’den alinmistir.
Calisma Ural- Altay dillerindeki iyelik ekleri ile ilgilidir. Calismanin basinda yazar,
iyelik eklerine girmeden once, Ural-Altay dillerinin eklemeli diller olduklarini ve
eklerin de (a) tiretme ekleri, (b) ¢ekim ekleri ve (c) belirticiler olarak ii¢ gruba
ayrildigindan bahseder ve bu eklerin genel 6zellikleri ile ilgili bilgiler verir.

Daha sonra yazar ¢aligmanin ana konusu iyelik eklerinden soz etmeye baslar:
“Admin da gosterdigi gibi iyelik ekleri sahip olanla sahip olunan arasinda bir iligkiyi
gosterir. Iyelik eklerini kullanan dizimler genitif yapilarla benzerlik gosterirler ama tek
fark genitif yapilarin sahip olan1 gostermeleri iyelik eklerinin de sahip olunan kelimeye
eklenmeleridir.”**’

Calisma Macarca, Fince, Tiirkce ve Evenki dillerinde her sahis icin teklik ve
cokluk olmak iizere iyelik eklerinin nasil kullanildigin1 gosteren 6rneklerle devam eder.
“Dort dilde de iyelik eklerinin kurulusu benzerdir. Ekler sahip olan kisiyi gosterir ve
tim formlarda sahip olunan tekliktir. Sahip olunanin c¢okluk hali i¢in ¢okluk isareti
kullamilir.”**® dedikten sonra yazar, Macarca, Fince, Tunguzca ve Tiirk¢edeki ¢okluk
eklerinden bahseder. Tiirk¢e i¢in soyle der: “Tiirkcede sahip olunanin g¢oklugunu

gostermek icin Ozel bir isaret yoktur. Bu islevi normal ¢okluk eki yerine getirir. Bu da

57 Denis Sinor, “The Nature of Possessive Suffixes in Uralic and Altaic”, Linguistic and Literary
Studies in Honor of Archibald A. Hill, ed. By M. A. Jazsyeri, et al. Vol. Il (The Hague, Mouton,
1978), s. 258.

1% D, Sinor, Age, s. 259.
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bir karmasaya sebep olabilir. Ornegin, evleri kelimesi hem onun evleri hem de onlarin
evi anlamina gelebilir.”**°

Macarca, Fince ve Tunguzcadan Ornekler verdikten sonra yazar ¢alismasina,
Kononov, Swift, Sevortjan ve Menges’ten konu ile ilgili alintilar yaparak Tiirk¢edeki 3.
sahis iyelik eki ile devam eder. Yazar cesitli 0rneklerden sonra sunlar1 yazar: “3. sahis
iyelik ekinin kullanimlari gesitlidir ve dilden dile degisiklik gosterir. Cuvasgadaki ¢esitli
kullaniglar1 inceleyen Benzing iyelik eki teriminin kullaniminin dogru olup olmadigi
sorusunu sorar. Bu baglamda Benzing, 3. sahis iyelik ekinin tamlanana degil tamlayana
eklendigi erte-si giin, evvel-si sene yapilarina dikkat ¢eker. Bu kullanim oldukga sira
disidir fakat 3. sahis iyelik ekinin ne kadar genis bir isleve sahip oldugunu ortaya koyar.
Bu ve diger 6rneklerin vasitasiyla 3. sahis iyelik ekini su sekilde tanimlamak istiyorum:
Konusanin kafasindaki, ekin eklendigi kelimeyle ifade edilen kavram bagka bir
kavramla ilgilidir. Unutulmamalidir ki bu diger kavram ayni ciimlede ister kullanilir
ister kullanilmaz.”*®°

Yazar calismada ortaya koyduklarindan ve koyamadiklarindan bahsederek

calismay1 sonlandirir.

1.31. PRELIMINARY STUDIES IN TURKIC HISTORICAL PHONOLOGY
(TURKCENIN TARIHI FONOLOJISI iLE ILGILI iLK CALISMALAR)
Vilhelm Grenbech

John R. Krueger tarafindan Dancadan terciime edilen kitap Giris boliimiinden
sonra Tiirk¢edeki tinliileri isler. Tiirklerin ¢cok genis bir cografi alana yayildigini ve
yasam kosullar1 agisindan farkliliklar gosterdigini sdyleyen yazar, Tiirk dili ile ilgili
olarak sunlar1 sOyler: “Fakat tiim bu gruplar tek bir dil toplulugu olustururlar. Bu

55161

topluluk kendi i¢inde oldukga tutarlidir ve nettir. Lehgeler arasindaki benzerliklere

ornek veren yazar “Bu genis dil cografyasinin bir ucundan 6biir ucuna kadar sayilar

19D, Sinor, Age, s. 259.

0D, Sinor, Age, s. 264.

181 Vilhelm Gronbech, Preliminary Studies in Turkic Historical Phonology, Indiana University
Publications, Bloomington, 1979, s. 7.
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neredeyse aynidir. Istanbul’da bir iki, ii¢, dort, bes derken Giiney Sibirya’da da pir, eki,
lig, tort, pes denir.”*®? der.

Tiirk dilinin dort gruba ayrildigini belirten yazar soyle devam eder: “Sibirya ve
Mogolistan ¢evrelerindeki Kuzey lehgeler, Cin topraklarma kadar giden I¢ Asya
lehgeleri, Kirgiz ve Volga lehgelerini kapsayan Bati lehgeleri ve Giiney Avrupa ve On
Asya’daki Giiney lehgeleri. Besinci ve altinct grup olarak da Yakutga ve Cuvasca

eklenmelidir.”*®®

Yazar burada, Yakutca ve Cuvascanin diger lehgelerle olan farklarina
da deginir ve soyle der: “Yakutlar ve Cuvaslarin diger akrabalariyla olan iliskisi ¢cok
erken bir donemde kesilmistir. Bu onlarin ¢evrelerindeki diinyayla olan iliskilerinde de
anlasilabilir. Yakutc¢a ¢ok giiclii bir bicimde Mogolcadan etkilenmistir. Cuvasca ise Fin-
Ugor komsularina hem etki yapmis hem de onlardan e‘[kilenmistir.”164

Tiirk¢edeki tinsiizlere deginen yazar sunlar1 soyler: “Cesitli Tiirk lehgelerinin en
onemli Ozelliklerinden biri her birinin temel ii¢ otiimlii patlayiciyr farkli sekillere
degistirmesidir. Diger {insliz degismeleri sadece tek iinsiiz degisimleridir. Kirgizcada §
sesi S’ye ve ¢ sesi §’ye doniigiir. Cuvasca g orijinal bir ¢’yi gosterir, halbuki s genellikle
aslinda damaksillagmis I’yi géistelrir.”165

Ural- Altay meselesinden bahseden yazar soyle der: “Tirk dili ailesindeki
karsilikli iliskileri nasil formiile edersek edelim bu ailenin kendi kendine bir grup
olusturdugu siiphe gotiirmezdir. Bu ailenin tiyelerinin higbiri bir Asya ya da Avrupa dili
ile iliskili degildir. Bilindigi iizere Tiirk¢e, Mogolca ve Mangu-Tunguzca ile birlikte
Altay dil ailesi i¢ine yerlestirilmistir. Kimi bilim adamlarinca Japonca da bu gruba dahil
edilmeye calisilmistir. Bu karisim Fince ve Samoyedce ile birlikte Ural-Altay adini
almistir. Bu tezi daha iyi anlamak isteyen biri oldukca zorlanacaktir ¢iinkii bu
akrabahigin dogasiyla ilgili bir agiklama asla yapilmamistir.”*®® Yazar Altay teorisi ile
gorlslerine ¢esitli bilim adamalarinin goriislerine yer vererek devam eder.

Yazar, kitabin hazirlanmasinda  kullandigt  kaynaklara ve  fonetik

transkripsiyonlara yer verdikten sonra Tiirk¢enin {inliilerine geger.

182 \/_ Grenbech, Age,s. 7.
183 v, Grenbech, Age, s. 8.
184 v, Grenbech, Age, s. 10.
185y, Grenbech, Age, s. 10.
166y, Grenbech, Age, s. 11.
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Tiirkgedeki tinliileri @, o, u, 1 Ve e, 6, ii, i olarak iki paralel sira olarak veren yazar
bunun tiim lehgelerde ayni oldugunu sdyler. Unlii uyumuna deginen yazar “Tiirk¢enin
vokal fonolojisinde tinlii uyumu olduk¢a Onemli bir unsur oldugu i¢in mutlaka
deginilmesi gereken bir konudur.”*®" dedikten sonra bu konuda Thomsen’in Orhun
yazitlariyla ilgili ¢alismasinda sdylediklerinden bagka bir sey sdylemeyecegini belirtir
ve Orneklerle {inlii uyumunu anlatir.

Kok hecelerdeki tinliilerle ilgili olarak da yazar soyle sOyler: “Orhun
Yazitlarindaki dil bin yildan daha yasli bir dil olmasina ragmen vokal sistemi Cuvasca
hari¢ tiim Tiirk dili bolgesinde gordiigiimiiz sistemle aynidir. Eger yan seslerin, 6zellikle
de orijinal 6tiimli patlayicilarin, sebep oldugu karisimlar: dikkate almazsak tiim vokal
gelismeleri birkag satirda anlatilabilir. Kirgiz ve Abakan lehgelerindeki kok hecedeki d
sesi e olmustur. Volga lehgelerinde d, o ve 6 sirasiyla i, U ve ¢ olmus, i, U Ve i iSe e, 0
ve o olrnustur.”168

“Orhun ve Uygur Tiirkgesi 6timsiiz p, t, K’ye karsilik gelen ti¢ 6tiimlii konsona
sahipti. Bu durum daha sonraki lehgelerde aynen bu sekilde devam etmedi. b, d, g’nin
aslen patlayict m1 yoksa sizict mi oldugunu belirlemek zordur.” diyen yazar d’nin
Abakan lehgelerinde z’ye, Cuvascada z> r’ye diger tiim lehgelerde de y’ye doniistiigiinii
sOyler. Bununla ilgili 6rnekler veren yazar ayni sekilde g ve b sesleri igin de ayrintili
aciklamalara yer verir.

“Unlii uzunlugu konusunda Orhun Yazitlar1 bizi olduk¢a miiskiil bir durumda
birakiyor.”*®® diyen yazar, Foy’un at ‘isim’ ile at ‘at’ arasinda imlada uzunluk agisindan
bir farki gosterebildigini diisiindiigiinii belirtir. Fakat yazar tek bir 6rnekle bu konunun
¢oziilemeyecegini bunun bir istisna da olabilecegini diisiiniir. Cesitli ¢alismalardan da
ornekler veren yazar, iinlii uzunlugu konusunda Yakutcanin daha ayrintili incelenmesi
gerektigini sdyleyerek Yakutca ile ilgili daha ayrintili bilgilere ve drneklere yer verir.
Daha sonra yazar Tiirkiye Tiirk¢esi (Osmanlica), Cuvasgaya da yer verir.

Sonug boliimiinde Tiirkgenin muhafazakar bir dil oldugunu yani ¢ok fazla bir
degisimden geg¢medigini belirten yazar, yine de lehgeler arasindaki kimi farkliliklara

deginir. Lehgelerin cografi 6zelliklerine gore kelime anlaminda farkliliklar gosterdigine

187 v, Grenbech, Age, s. 23.
168y, Grenbech, Age, s. 34.
169y, Grenbech, Age, S. 75.
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deginen yazar kimi lehgelerin daha gelismisken kimilerinin daha basit kaldigimni

sOylemistir.

1.32. THE STRUCTURE OF THE TURKIC LANGUAGES
(TURK DILININ YAPISI)
Kaare Gronbech

Kitap, John Krueger tarafindan Almancadan Ingilizceye terciime edilmistir ve
Onsoz ve Giris boliimiinden sonra gelen bes boliimden olusmaktadir. Bu boliimler
sirasiyla (1) Kelime Siniflari, (2) Cokluk, (3) Isim Gruplari: Genitif, (4) Fiil Ciimleleri
ve (5) Akuzatiftir.

Yazar, Tiirk dilinin tarihi ve modern lehgeleri icin kullandigi kaynaklar
siraladiktan sonra birinci bdliime geger. Bu boliimde yazar “Birkag¢ istisna disinda
Tiirkgedeki tiim kelime kokleri iki ana kategoriye bdliinebilir: isim ve fiil. Bu kelime
siniflarinin her birinin kat1 bir bigimde kendi siniflariyla sinirli olan gramatik bitisleri ve
ekleri vardir.”*° diyerek isim ve fiillere yer verir. Yazar sdyle devam eder: “Bir smnifin
eklerinin diger simfin kelimelerine gelmesi oldukga nadir bir durumdur.”*”* Bununla
ilgili Uygurca ve Karayimceden ornekler veren yazar, “Tiim Tiirk lehgelerinde fiil
kokleriyle fonetik olarak ayni olan az sayida isim kokii olmas1 gergegi iki kelime sinifi
arasindaki temel farki degistirecek bir sey degildir.”172 der. Gerundiumlarin isimlere
doniismesinden bahseden yazar gesitli lehcelerden bunlara érnekler verir. Isimlerin de
cesitli alt smiflara ayrildigin1 sdyleyen yazar, sayilarla zamirlerin belli bi¢cimsel ve
sentaktik ozellikleri olduguna deginir ve “fakat adlar ve sifatlar icin ister bigimsel ister
sentaktik olarak bir farktan bahsetmek makul degildir. Bizim sifat dedigimiz kelimeler
diger isimlerden faklilik gostermezler ve tek olarak kullanildiklarinda diger adlar gibi
cekimlenirler.”'” der. Yazar, cesitli lehcelerden érneklerle bu sOylediklerini destekler.
Sayilara deginen yazar, sayilarin da isimlerden ¢ok farkli olmadigini belirtir. Zamirlerle

ilgili agiklamalarda bulunan yazar, bu konuda sunu sdyler: “Bazi kelimelerin hakli bir

10 Kaare Gronbech, The Structure of The Turkic Languages, Indiana University Publications,
Bloomington, 1979, s. 19.

YL K. Grenbech, Age, s. 19.

172 K . Grenbech, Age, s. 19- 20.

sy, Grenbech, Age, s. 24.
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bicimde zamir olarak adlandirilmalarina ragmen bir kelimenin isim mi yoksa zamir mi
oldugu sorusu cevaplamasi zor bir sorudur.”'’* Zarflar ve edatlara yer veren yazar
burada teg, birle, iiciin Ve iize olmak tlizere dort eski edattan bahseder. Bu kelimelerin
zarf olarak da kullanildigin1 séyleyen yazar kelimelerin kokenlerine yer verir. Boliimiin
devaminda yazar, zarf ve edat olarak kullanilan isim ve fiillere ve baglaclara da yer
Verir.

‘Cokluk’ boliimiine yazar sdyle baslar: “Orhun Yazitlarin1 okuyan biri ¢okluk
eki —larin ne kadar az kullanildigin1 gériince sasiracaktir ¢iinkii bu ek Cuvasca digindaki
sonraki tiim lehgelerde yaygin olarak kullanilmaktadir. Zamirler arasinda sadece Siz ve
biz ¢okluk bigimler olarak goriiliir. Fillerle birlikte —lar eki tek bir yerde bile gegmez.
Ucgiincii sahis cokluk bigimi teklik bicimiyle gé’)s‘[erilir.”175 Yazar, Eski Tiirk¢e “Tiirk
Oguz begler budun esidin” ciimlesindeki begler soziindeki —ler ekinin gokluk degil
heplik eki oldugunu belirtir. Diger heplik ekleri —giin, -ana da deginen yazar, -lar ekinin
—gtin eki gibi bir zamanlar ayr1 bir kelime olup olmadiginin ¢6ziilmesi gereken bir sorun
oldugunu soyler. Cagdas lehgelerdeki ¢okluk bigimlerine de deginen yazar, diizensiz
cokluk bigcimlerinin (oglan, eren gibi) yok oldugunu soyler. —lar ekinin fiilerle
kullanimina da yer veren yazar ¢okluk ve kibarlik bashgi altinda sizler kelimesinin
ortaya ¢ikmasindan bahseder.

Yazar, ‘Isim Gruplar1 ve Genitif® bdliimiinde isim ciimlelerinden, niteleyici isim
gruplarindan, tanimlik (artikel) biciminden ve kullanimindan, genitif ekinden ve bu ekin
kokeninden bahseder.

‘Fiil Ciimleleri’ boliimiinde ise yazar, fiil ciimlelerinin kurulmasi ve kelimelerin
siralanmasi gibi kimi konulara yer verir.

Kitabin son boliimii olan ‘Akuzatif’ boliimiinde ise yazar, akuzatif ekinin
biciminden ve kullanimindan, akuzatif ve kelimelerin siralanmasindan ve dolayh

anlatimdan bahseder.

K. Grenbech, Age, s. 32.
By, Grenbech, Age, s. 58.
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1.33. INTRODUCTION TO KAZAKH
(KAZAKCAYA GIRIS)
John R. Krueger

Kazak¢a ders kitabi olarak hazirlanan kitap Onsézden sonra gelen Giris,
Kaynak¢a, Gramer, Metinler, Ingilizce- Kazakca ciimleler ve Kazak¢a- Ingilizce
Sozliikten olugmaktadir.

Giris boliimiinde yazar, Kazakea ile ilgili bilgiler verir: “Kazakga, Tirk dili
ailesinin Kipcak ya da Kuzeybat1 Grubunun bir liyesidir ve Mogolca ve Mangu- Tunguz
dilleri ile birlikte Altay dillerini olusturur. Bazi bilim adamlarmin Altay dillerinin
genetik olarak iliskili yani tek bir kokten gelmis olduklarini savunmalarina ragmen
giiniimiizde daha fazla bilim adami sentaktik ve morfolojik bu benzerliklerin dillerin
uzun siireli temasindan ve karsilikli alintilar ve 6diinglemelerden kaynaklandig: fikrini
savunmaktadir. Ancak Tiirk dilinin gruplart arasindaki benzerlik o kadar belirgindir ki
bu konuda higbir sliphe yoktur. Kazak¢anin kendine has telaffuzunun, gramer yapisinin
ve kiiltiirel unsurlarinin tam olarak ne zaman olugmaya basladigin1 bilmek zordur ama
Kaggari’nin o donemlerde degisik kelimeler kullanan ya da degisik telaffuzlar kullanan
gruplardan bahsetmesi 1000°li yillarin sonlarinda diyalektlerin var oldugunu
gostermektedir. Kazak¢anin ayirt edici fonolojik ve morfolojik 6zelliklerinin 15. ve 16.
yiizyillarda olustugu ihtimal dahilindedir. Kazak¢anin en yakin kardes dilleri Kirgizca,
Nogayca ve Karakalpakcadir. Karakalpak¢a, kendine ait bir yazi dili bulunmasina
ragmen bazilarinca Kazakc¢anin bir diyalekti olarak goriiliir. 1917 Devrimi 6ncesindeki
ozellikle Rus¢a yazilmis kaynaklari inceleyen biri bugiinkii Kazak kelimesi yerine
Kaysak-Kirgiz ya da sadece Kirgiz kelimelerini gorebilir. Aslinda Kazak kelimesi o
donemde hi¢ kullanilmamistir (Kirgizlar o donemde Kara-Kirgiz olarak
adlandirilmaktaydi). Kozaklar ise, kelimenin ayni etnonimden gelmesine ragmen, hi¢bir
sekilde Kazaklarla ilgili degildir. Kozaklar Rus Batililardi. Ruscada Kazak ve c¢okluk
hali Kazaxh Kozaklar, Ka3ax ve c¢okluk hali Kaszaxu Kazaklar icin kullanilmaktadir.
Yirmi farkli Tiirkce lehgesi i¢in yazi ve transkripsiyona karar veren politika

benzerliklerden ¢ok farkliliklara vurgu yapmustir. Sovyetlerin bu politikasin1 ‘Bol ve
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Yonet’in bir pargast olarak gorenler vardir. Ancak tiim Tiirkler icin tek bir yazi sistemi
gelistirmenin politik nedenler disinda baska pek gok zorluklari da olacaktir.”*"

Giris boliimiindeki bilgilerden sonra yazar, fonoloji ve morfoloji olmak tizere iki
acidan grameri ele alir. Ancak el kitaplarindan farkli olarak buradaki gramer daha basit
diizeyde, bir ders kitabinda olmasi gereken bigimindedir. Yazar bu boliimde, iinliiler,
tinsiizler, imla ve alfabe, ismin halleri, cokluk, iyelik, sayilar, zamirler ve kelime yapimi
gibi konulara yer verir.

Kitabin sonraki bolimii Kazak¢a metinlerden olusmaktadir. Metinlerin
devaminda ise Ogrenciler i¢in ‘Okulda’, ‘Kiitliphanede’ gibi basliklar altinda temel

climlelere yer verilmistir.

Kitabin son bdliimiinde ise Kazakca- Ingilizce sdzliik yer alir.

1.34. THE ORIGIN OF TURKISH BALIQ “TOWN”
(TURKCE BALIK ‘SEHIR’ KELIMESININ KOKENI)
Denis Sinor

Indiana Universitesi I¢ Asya Calismalar1 Arastirma Enstitiisii Reprint serisinin
43 numarali yayimi olan kitapgik Central Asiatic Journal, XXV, 1981’den alinmustir.
Yazar, I¢ Asya’da kurulan yerlesim birimlerinin varligindan soz ettikten sonra koy,
sehir, kasaba gibi yerlesim yerlerini gosteren Altayik kelimelerin incelendiginde
bunlarin ¢ogunun yabanci dillerden alindigmin goriilecegi sdyler ve ornekler verir:
“Farsca gehr kelimesi Tiirkmenceden Kazakg¢aya, Uygurcaya pek ¢ok modern Tiirk
dilinde bulunmaktadir. Arapga kal’a kelimesi Nogaycada, Kazak¢ada bulunur. Eski
Sogdca knd kelimesi Azerice, Kazak¢a ve Kumukea gibi dillerde bulunur. Elbette ki,
pek ¢ok Altayik dilde gorod, selo gibi Rusca kelimelerin bulunmasi da sasirtici
degildir.”*"’

Yazar daha sonra sehir, kent anlamina gelen Tiirk¢ce bir kelime olan “balik”
hakkinda bilgiler verir. Kelimenin i¢inde gegtigi “Besbalik”, “Kanbalik™ gibi kelimelere
ornekler verdikten sonra bu kelimenin modern dillerde yaygin olmadigini soyler:

“Kelime, temel Ortak Tiirk¢e sézvarhigina ait degildir fakat Orta Tiirkceye ge¢mis ve

176 John R. Krueger, Introduction to Kazakh, Indiana University Publications, Bloomington, 1980, s. 5-
11,
7 Denis Sinor, “The Origin of Turkish Baliq “Town”, Central Asiatic Journal, XXV, 1981, s. 95- 96.
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daha genel bir kabul kazanmamis Eski Tiirk¢e bir kelimedir. Bunun Proto Tiirkge bir
kékene sahip oldugunu diisiinmek igin bir neden yoktur.”*"®

Yazar, kelimenin Kagsgarl tarafindan nasil ele alindigina deginir: “Kasgari ¢
balik kelimesini ayr1 olarak almis ve sirasiyla ‘balik’, ‘camur’ ve ‘sehir’ anlamlarimi
vermistir.”'”® Daha sonra Dankoff, Bang, Gabain ve Doerfer gibi bilim adamlarinin
goriislerine yer verilmistir.

Tiirkge “balik” kelimesinin genellikle Mogolca “balgasun” kelimesiyle es
tutulduguna vurgu yaptiktan sonra en carpici fikrin Poppe tarafindan ortaya kondugunu
sOyleyen yazar soyle devam eder: “Poppe, her iki kelimenin de Altayik balaka (schir)
kelimesinden geldigini soyler. Poppe’ye gore, balaka bir ara form vasitasiyla balk
kelimesinden tiiremistir. Tiirkce ve Mogolca kelimeler arasinda Poppe gibi Ramstedt de
genetik bir bag oldugunu diisiiniir. Résénen, Poppe’un goriisiinii kabul eder. Digerleri
balgasun kelimesinin erken donemde Mogolcaya Tiirk¢eden girdigini disiiniir. Bu
gorlis Clauson tarafindan ifade edilmistir ve Doerfer tarafindan da paylasllm1§t1r.”18°

Yazar, H. C. von der Gabelentz’in bu iki kelimeyi Mangu falga kelimesiyle
ilintilendiren ilk kisi oldugunu sdyledikten sonra Tiirk¢e, Mogolca ve Mancgu kelimeler
arasinda ses denkliklerinden ornekler vererek Mangu dilindeki falga kelimesinin
Tirk¢eden Mogolcaya alinmis kelimenin alintist oldugunu soyler.

Bu Tirk¢e kelimenin kokeni nedir sorusunu sorduktan sonra yazar, Ugor
dillerinde ‘kdy’ anlamina gelen ortak bir kelimeden bahseder: “pdfl, pél, papl, vs.;
Macarca falu. Genel olarak kabul edilen goriise gore bu formlar Proto Ugor palg

kelimesinin  devamidir.”*®!

Cesitli  bilim adamlarmin goriisleri ve etimolojik
denemelerine yer verdikten sonra yazar, balik kelimesinin Ugor dilinden alindigini

sOyleyerek ¢aligmay bitirir.

8 D, Sinor, Age, s. 96.
9D, Sinor, Age, s. 96.
%0 D, Sinor, Age, s. 97.
81 D, Sinor, Age, s. 100.
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1.35. A KAZAKH NEWSPAPER READER
(KAZAKCA GAZETE METINLERI)
John R. Krueger
Kitap, Onsézden sonra gelen iic ana boliimden olusmaktadir. Birinci boliim,
yazarin bir baska kitab1 ‘Kazakg¢aya Girig’in 65 ila 83. sayfalar1 arasinda yer alan
Kazak¢a metinlerden olusmaktadir. ikinci boliim Kazakca gazete metinlerinden
olusmaktadir ve burada yirmi metin yer alir. Daha sonraki Kazakc¢a- Ingilizce Referans
Sozliigii boliimii altinda Kazak Alfabesi, Sozliik, Ilave Sozliik ve Kisaltmalar yer alir.
Kitap yazarin diger kitabi ‘Kazakgaya Giris’in devamidir. Referans Sozliigi
boliimii kitapta kullanilan metinlerdeki kelimeleri kapsamaktadir. Bu kitabin asil
metinleri olan gazete metinleri “Sosialistik Kazakhstan” adli gazetenin 1980 y1l1 Ocak
aymndaki sayilarindan almmustir. ik béliimde 3000 ikinci béliimde ise 5000 civari
kelime oldugunu sdyleyen yazar, sozliikte her kelimenin anlamini, gegtigi yeri referans
gostererek verir. Ornek ciimlelerin ya da ciimleciklerin Ingilizce anlamlar1 da burada
verilir. Segilen makalelerin  herhangi bir kolaylik zorluk siralamasina gore
siralanmadigini belirten yazar konularinsa ¢ogunlukla ekonomi, tarim, sanayi gibi

alanlardan olustugunu sdyler. Kitapta yer alan metinlerin basliklar1 sirasiyla soyledir:

1- Kastro’ya Mesaj

2- Kazak Pravdasinin 60. Y1l
3- Emek Kahramani1 Rusakov
4- Kazak Pravdasi Onur Belgesi
5- 1980 Y1l Kutlamalar

6- Fraternal Odiilleri

7- Waldheim’in Tahran Ziyareti
8- Bir Aktoriin Biyografisi

9- Propaganda Filmi

10- Babrak Konusmasi (1)

11- Humeyni ile Ropdrtaj

12- Afgan Olaylari

13- Oblast Is¢i Basarilari
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14- Afgan Genel Affi

15- Babrak Konusmasi (2)
16- Parti Halk Birligi

17- BM Giivenlik Konseyi
18- Carter Konusmasi

19- TASS Communique

20- Cenaze Komisyonu

1.36. THE TURKIC VOCABULARY IN THE FARHANG-1 ZAFAN- GUYA
(8TH/14TH CENTURY)
(FARHANG-I ZAFAN- GUYA 8. VE 14. YUZYILLAR)’DAKi TURKCE
KELIMELER)
Robert Dankoff

Indiana Universitesi Denis Sinor I¢ Asya Arastirmalar1 Enstitiisiiniin “Papers on
Inner Asia” serisinin 4 numarali yaymi olan kitapgik, 14. yiizyillda Bedreddin Ibrahim
adli bir kisi tarafindan derlenen ve 1974’te Moskova’da S. 1. Baevski tarafindan
Pamjatniki Pis’mennosti Vostoka serisinin 46. sayisi olarak yayimlanan Farhang-i
Zafan-gliya ve Jahan- plya’da gecen Tiirk¢e kelimelerle ilgilidir. Yazar soyle der:
“Eserin iginde gecen Tiirkce kelimeler Sovestkaja Tjurkologija’da iki boliim halinde
(Birinci béliim: 1982, no. 2, s. 70-88; ikinci boliim: 1982, no. 3, s. 72- 85) yayimlanan
E. N. Necip’in bir makalesinin konusu olmustur. Fakat Necip’in makalesi tamamiyla
yetersizdir. Baevski’nin yayimi 1123/ 1711°de kopyalanan Taskent kodeksinin
tipkibastmini igerir. Calisma yedi boliimden olusmaktadir. Ilk {ic bélim Farsca
terimleri, dordiincli bolim Arapga, besinci boliim ‘Nabataen’ (Arapca ve Aramice),
altinc1 bolim ‘Rumi’ (Yunanca, Latince, Syriac), yedinci boliim ise Tiirkce terimleri
kapsar.”182
Baevski’yi ve Necip’i metnin diizenlemesini yapmamakla elestiren yazar,
calisma hakkinda bilgiler verir: “ Eserin tiim bdoliimleri ayn1 diizenlemeye sahiptir.

Kelimeler ilk harflerine ve son harflerine gore olmak iizere iki sekilde siralanmustir.

182 Robert Dankoff, The Turkic Vocabulary in the Farhang-i Zafin- giiya (8th / 14th Century).
Indiana University Publications, Bloomington, 1987, s. 1.
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Tiirkce kelimelerdeki hatalar ve gariplikler kismen bu nedenden kaynaklanmaktadir. Bir
diger neden de derleyicinin ¢ok iyi Tiirk¢e bilmemesi ve kaynaginin ¢ok net yazilmamis
olmasidir. Eserin konulu bir ¢alisma oldugu altbdliimlerde ayni kategoride yer alan
kelimelerden anlasilmaktadir. Ornegin, ‘elif ile baslayan kelimeler’ ve ‘elif ile biten
kelimeler altboliimiinde’ oOnce iki akrabalik kelimesi (ata, ana) daha sonra da iig
anatomik kelime (arka, aya, 6vka) goriiliir.”**®

Yazar, ¢alismanin sonunda da konulu bir indeks vermistir ve onunla ilgili olarak
sunu soyler: “Bu indeks bir noktaya kadar Bedreddin’in kaynagin1 yeniden yapilandirir.
Necip, orijinal kaynaktaki kelimelerin iicte birini atarak kelimeleri semantik gruplara
ayirmistir ancak bu ayrim yararlt degildir.”184

Yazar daha sonra metnin dili ile ilgili bilgiler verir: “Metnin dili, Orta Tirkce
(Harezm Tiirkgesi)’dir. Baz1 arkaik (idi, udluk) ve bazi1 Oguzca ve Kipgakca unsurlar
(dave, dyyhi, oram, tolag) da metnin i¢inde yer alir. Metin iinlii uzunlugunu tutarli bir
sekilde gostermez. Sadece ‘sag’ ve ‘sag¢’ bir fonem o6zelligi olarak {inlii uzunlugunu
gosterir. Diger Ornekler degisimli linsiizler degisimlerdir (sagrak, sagrak; kilavuz,
kilaviiz; yalavag, yalavag). Bazi Farsca kelimelerin (uspurz, sincab) Tiirk¢e olarak
yorumlanmast ilgi ¢ekicidir.”'®

Calismada 506 kelime yer almaktadir. Tiirk¢e kelimeler oncelikle biiyilik harfle
transliterasyon seklinde (A= elif) daha sonra da transkripsiyon seklinde verilmistir. Bu
kelimelerin yanlarina Farsca karsiliklari ve en sona da Ingilizce karsiliklari

konulmustur. Calismada alfabetik indeks ve en son bdliim olarak da konulu indeks yer

almaktadir.

1.37. FU-YU GIRGIS: A TENTATIVE DESCRIPTION OF THE
EASTERNMOST TURKIC LANGUAGE
(FU-YU GIRGIZ: EN DOGUDAKI TURK DIiLININ DENEYSEL BiR TASVIiRI)
Hu Zhen- hua ve Guy Imart

Indiana Universitesi Denis Sinor i¢ Asya Arastirmalar1 Enstitiisiiniin 8 numarali

yayimi olan kitap¢ik Cin’in Fu-yii bolgesindeki Kirgizlar tarafindan konusulan Tiirk

183 R, Dankoff, Age, s. 2.
184 R. Dankoff, Age, s. 2.
185 R. Dankoff, Age, s. 2- 3.

85



dilini tanitmak iizere kaleme alinmistir. Calisma, Toplum dilbilim (Sosyolinguistik),
Sesbilim, Bi¢imbilim, S6z Dizimi, Kaynakca, Metin ve Kelimeler boliimlerinden
olusmaktadir.

Toplum dilbilim béliimiinde yazar ¢alismanin tarihsel ve sosyal boyutuyla ilgili
bilgi verir: “1966 yilinin Ocak ayinda Sovyet dilbilim dergisi E.R. Tenisev’in Cin’in
Fu-yii bolgesinde Kirgizlar tarafindan konusulan dille ilgili bir makalesini
yayimlamistir. Sovyet Tiirkolog, bu kiigiik toplulukla ilgili Cin bilimsel ¢evrelerinin

daha onceden bilgileri oldugunu sdylemesine ragmen bu makale tanimlanmamis son

Tiirk dili icin yapilan ilk ayrintili ¢aligmadir (Fu-yii Girgiz “Philologiae Turcicae
Fundamenta”da yer almaz). Tenisev, bu dilin &zelliklerine dayanarak diger Tiirk
lehgeleri arasinda yer almasi gerektigini ileri slirmiis ve dilin Tien- Shan Kirgizcasi
(Sovyet ve Cin) ya da Altay ve Tuva (0zellikle Hakasca) daglarindaki lehgelerle
benzerliklerine vurgu yapmistir. Fu-yii Girgiz 15. yiizy1ll Yenisey Kirgizcasinin hatta
runik Tuva yazitlarindaki dilin varisi olarak goriilmektedir.”*®

Dilin sosyal yani ile ilgili olarak da yazar soyle der: “1980°de Fu-yii Girgiz 116
hanelik, 614 yetiskinin yasadigi ve ekonomik ag¢idan iki birime ayrilmis koyli bir
toplulugun ana diliydi. Mogolca konusan komsulari tarafindan ‘oyrot’, Japonlar
tarafindan ‘solon’ ya da ‘daghir’ ve yerel Hanlar tarafindan ‘jililisi’ olarak adlandirilan
bu etnik grup kendilerini adlandirmak i¢in ‘Girgiz’ admni kullanmiglardir. Yerel
gelenege gore, bu insanlarin atalar1 Jungarlara karsi bir savasta 1755-57 yillarinda

Altaylardan go¢ etmek zorunda birakilmislardir.”*®’

Yazarin Tenisev’e dayanarak
verdigi dipnota gore zorla gog ettirilmeleriyle ilgili bir diger yaygin kani1 da bu gociin
1293 yilinda Kubilay Han doneminde oldugu yoniindedir. Yazar, bu toplulugun
tiyelerinin hemen yerlesik hayat gectigini, cift¢ilige alistigimi ve Mogolca konusan
kizlarla evlendiklerini ve iki dilli hale geldiklerini belirtir ve yavas yavas Samanizmi
birakarak Lamaizmi benimsediklerini sdyler. Ardindan yazar sdyle devam eder:
“Baslangicta esit olan bu iki dillilik (coordinate bilingualism) {i¢ yiliz y1l sonra alt iki

dillilige (subortinate) doniismiis, Fu-yii Girgiz sadece yashilar tarafindan konusulan bir

dil haline gelmistir. Orta yashilar bu dili anlayabilseler de ¢ok basit bir bigimde

18 Hu Zhen- hua- Guy Imart, Fu-Yu Girgis: A Tentative Description of The Easternmost Turkic
Language, Indiana University Publications, Bloomington, 1988, s. 1- 2.
87 H. Zhen- hua- G. Imart, Age, s. 2- 3.
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kullanabilirler ve gengler ise ne anlayabilirler ne de konusabilirler. Bu nokta, dilin
sesbilimsel ve dilbilgisel 6zelliklerinin incelenmesi esnasinda akildan ¢ikarilmamalidir,
zira Tenisev’in ¢alismasinda bazi yanlishiklar derleme sirasinda bilgi veren kisilerin bu
dile ¢ok iyi hakim olmamalarindan kaynatklanmls‘ur.”188

Sesbilim bolimiinde yazar sirasiyla Transkripsiyon Sisteminden, Statik
Fonemlerden, Kisa ve Uzun Unliilerden, Unsiizlerden, Dinamik Fonemlerden, Unsiiz ve
Unlii uyumlarindan bahseder ve tek tek drneklerle bu ses olaylarini agiklar.

Yazar, Bi¢imbilim boliimiine ise “temel isim/ fiil ayrimi Fu-ylii Girgizta
6nemlidir ve ana dilbilgisi konular1 Kirgizcadakilerle aynidir ve sonekler kullanilir.”*®®
diyerek baslar ve sirasiyla, Isimler, Cokluk Halleri, Kisi Ekleri, Soru Eki, isim Hal
Ekleri, Asil Saylar ve Sira Sayilar1, Kiime sayilari, Zamirler ve Zamir Cekimleri, istes
Zamirler, Zarflar, Sifat-fiiller, Baglaclar, Edatlar, Unlemler, Fiil, Fiil ¢ekimleri, Isim-
fiiller, Zamanlar, Ge¢gmis Zaman, Simdiki Zaman, Gelecek Zaman, Emir Kipi ve Cati
hakkinda bilgiler verir.

Sesbilim ve Bigimbilim bdliimlerinde sonra yazar kisaca S0z Diziminden
bahseder ve soyle der: “ Fu-yii Girgiztaki soz dizimi de klasik Tiirk¢e s6z dizimidir.”*%

Kaynakc¢a boliimiinden sonra ise “Atimi Seviyorum” adinda bir sark:i yer alir.
Sarka ile ilgili olarak yazar sdyle der: “Bu sarki Fu-yii Girgiz toplulugunun alt1 boyunu
tek tek sayar ve belki de bu alt1 boyun daha nceki yerlesimleri hakkinda bilgi verir.”*%!
Calismanin son boliimii olarak yer alan Kelimeler boliimiinde ise yazar, alfabetik

sirayla Fu-yii Girgiztaki kelimeleri ve Ingilizce karsiliklarini verir. Burada ayrica Fu-yii

Girgiztaki kelimelerin Tien- Shan Kirgizcasindaki karsiliklar da verilmistir.

1.38. A KIRGHIZ READER
(KIRGIZCA METINLER)
Hu Zhen-hua ve Guy Imart
Kitap, Onsdz, Kirgizcada kullanilan alfabe sistemleri ve Metinlerden

olusmaktadir.

188 1. Zhen- hua- G. Imart, Age, s. 3- 4.
189 1, Zhen- hua- G. Imart, Age, s. 28.
190 1 Zhen- hua- G. Imart, Age, s. 37.
191 4. Zhen- hua- G. Imart, Age, s. 39.
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‘Kirgizcada Kullanilan Alfabe Sistemleri (Fonolojik / Fonetik Degerler ve
Transliterasyon)’ boliimiinde fonemlerin Kiril, Arap ve Latin Alfabelerinde kullanilan
karsiliklartyla birlikte transliterasyon karsiliklar1 da verilmistir. Bu ayrintili tabloda
Kiril harfleri resmi olanlar ve Radlov’un kullandiklar1 seklinde iki ayr1 boliime ayrilmais,
Arap harfleri degistirilmis (reformed) ve Sincan bigimleri olarak iki bdliime ayrilmus,
Latin harfleri de 1927, 1928- 1941 ve Sincan bigimleri olmak iizere tice ayrilmis olarak
verilmistir.

Metinler tarihi ve cografi bir perspektifte verilmistir. Biitiin metinlerin Ingilizce
cevirilerinin yaninda Arap harfleriyle yazili olan metinler i¢in ayrica transliterasyonlari
da verilmistir. Metinler su seklide siralanmstir:

A- Edebiyat Oncesi Dil

a) Sozli Gelenek: Manas Destani
- Uyari
- Manas’a giiciin verilmesi
b) Ilk Yazili Belgeler:
- Karabek-uulu Jantay’dan Rus askeri idaresine bir mektup
- 1864’¢ ait bir yazma: Kissa-i Sematay Boturdur
- W. Radloff’tan bir alinti:”Proben der Volksliteratur der
nordlichen Tiirkische Stamme
- Moldo Kili¢’tan bir alinti: Kissa-i Zilzala, Kazan’ 1911
- Arabay- uulu’nun Onsézii
- Siirin baslangici
€) Modern Kirgizcaya Dogru: 1920’ler
- Togolok Moldo: Nasiyat
- E. Arabay-uulu’nun ‘Kirgiz Alipbesi’ Onsdzii
- ‘Erkin Too’nun ilk baskis1
d) Kirgiz Siiri: Gelenekten Modernizme
- Togolok Moldo: ‘Ala Too’ ve ‘Kiski Cilde’den alintilar
- Toktogul Satilganov: ‘Kos, Apake’, ‘Aylangan toonun
biirkiiti’

- Siiylinbay Eraliev: ‘Castik’, ‘Cayloodogu tiin’

88



B. (SOVYET) NORMATIF EDEBI DIL
a) Diizyazi
- Cengiz Aytmatov: Birinci Mualim, Camiyla / Obon
- Ders kitab1 materyali: Akilduu Diykan
- Edebi elestiri: Akindin ¢igarmacilik izdeniitilorii
- Tiyatro: Toktobolot Abumomunov’un ‘Abiyir kegirbeyt’
b) Bilimsel dil: A.V. Periskin’in ‘Fizika kursu’
C. LATIN ALFABESI EVRESI (1926- 1941)
a) Alfabe / Imla Reformu
- ‘Yeni Yazr’
- ‘Eski’ ve ‘yeni’ yazilarda paralel metinler
- K. Tinistov’un Proekt novoj orfografii kirgizskogo cazika
- Yeni Bie El Kitab1: E. Arabay-uulu ve K. Karasay-uulu’dan
‘Cangilik’
b) Ders kitaplarindan alintilar:
- ‘Internacanal’
- Lenindin 6miirti
- Badisa zamaninda Kirgiz eil
- 1916-c1l
- Cer- suu tongkoriisii
- Badisa zamaninda agartuu isteri
¢) Idari Dil
- Kirgizstandin borborduk atkaruu komitetinin 2-ses- siyasinin
toktomu
d) Dilbilim / Gramer
- Usey Baktivayev: Cardamgi etister
D- CAGDAS KIRGIZ BASINI (SSCB)
- Tuistiik V’etnamdagi sogustar
- Kanadalik kommunistterdin s”ezdinde
- Aba 1ray1 (Hava Tahmini)
- Aldida alti oyun bar
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- Tastin bildiriiisi
E- BATIDAKI KIRGIZCA
- Cili respublikasinin azirgi aqibali turasinda
- Afgan Kirgizcasi
- Kalpotos
- Toy
- loanndan 1y1k incil 2
- S. Bet- Alman: ‘Manas’ Onsézii
F- CIN’IN SINCAN BOLGESINDEKI KIRGIZCA
a) ‘Kiiltiir Devrimi’nden Once
- Stytiktiili ata- meken
- Cunggo Kirgiz tilinin orfografiyasi
- Algt irlar
- Alg1 506z
- C. Mambet: Cariq tang
- Kemre Too: A. Bayzakov: ‘Beycing’
b) ‘Kiiltiir Devrimi’nden Sonra
- Qiz1l Suu Adabiyati
- Alippe
- A. Bayzaq: ‘Quttuqtoo’
- Qiz1l Suu Geziti
- Bas Yaz1
- ‘Aptonom rayonduq uluttar intimaqtigi boyuncha’

¢) Fu- Yi Girgiz

Kitaptaki yukarida verilen metinlerin her birinin ardinda Yorumlar bolimii
bulunmaktadir. Burada metinlerle ilgili yorumlarmm disinda bazi morfolojik ve
leksikolojik noktalarin da agiklamalart yapilmig, boliim bir nevi gramer ve sozliik

boliimleri yerine kullanilmastir.
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1.39. ESSAYS IN COMPARATIVE ALTAIC LINGUISTICS
(KARSILASTIRMALI ALTAY DILBILIMIYLE ILGILI MAKALELER)
Denis Sinor.

Kitap, Denis Sinor’in daha once baska yerlerde yayimlanmis makalelerinin bir
arada basildig1 bir calismadir. Denis Sinor’m kendi kaleme aldig1 Onséz béliimiinden
sonra otuz bes adet makale yer alir. Bu makaleler igeriklerine gore genel, sozliikgiliik,
morfoloji, fonoloji ve Mancu- Tunguzca olmak iizere bes kategoride sunulmustur.
Birinci boliimde yer alan makaleler sunlardir:

1- Ana Ural- Altay Dilleri Meselesi.

2- Tarihsel Hipotez ve Macar, Fin-Ugor ve Ural Dilerinde Tarihsel Dilbilim

Arastirmalari.

3- Ural- Altay Karsilastirmali Calismalarinin Bugiinkii Durumu.

4- Ural ve Altay Dillerindeki Iyelik Eklerinin Dogas.

5- Ural- Altay Akrabalik Meselesi.

Ikinci béliimde yer alan makaleler sunlardr:

1- Ural-Altay — Hint-Avrupa.

2- Kapkan.

3- Tek Boynuzlu Atin Altayca Isimleri Uzerine.

4- Orta Asya’daki Su Tasimacilig Uzerine.

5- Bazi Altayca Sigir Isimleri.

6- Tayar ~ tavar ~ tovar ~ tar ~ tara.

7- Yul.

8- Altay Halklarmin At Terminolojisi Uzerine Notlar.

9- Iki Altayca Etimoloji.

10-John of Plano Carpini’nin ‘Mogolistan’a  Yolculuk’unun Latince
Versiyonlarindaki Mogolca ve Tiirkge Kelimeler.

11- Olcayto’nun Philip the Fair France’e Mektubundaki Gizemli ‘Talu Denizi’.

12- Altayik ve Uralik.

13- ‘Kar firtinas1’ i¢in Altayca Bir Kelime.

14- Eski Tiirk¢ede Samoyed ve Ugorca Unsurlar.
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15- Tiirkge balik ‘sehir’ Kelimesinin Kokeni.

16- Tiirkler Tarafindan Sevilen Bir Mogol Perisi ‘Umay’.
17- Tirkge tutuk Unvan.

Ucgiincii béliimde yer alan makaleler sunlardir:

Ural-Altay Dillerinde Ozellikle Yaygin Bir Ek.
Bazi Ural- Altay Cokluk Ekleri Uzerine.

Bir Ural- Altay Sira Say1 Eki.

Bir Ural- Altay Yer EKi.

Ural- Altay Dillerinde *-t ~ *-d Yer EKi.

Dérdiincii boliimde yer alan makaleler sunlardar:

1-
2-

Yeni Bir Karsilastirmali Altayik Fonolojisi Uzerine Gozlemler.

Tirkce yer ~ Cuvasca ser ~ Macarca szer.

Besinci boliimde yer alan makaleler sunlardir:

Mangucanin Transkripsiyonu.

Manguga Fiil.

Mangu Siiriyle Ilgili Birka¢ Soz.

John Bell’in St. Petersburg’dan pekin’e Seyahati Ile lgili Birkag Dilbilimsel
Soz.

Ure ~ Yildiz ~ Civi.

Ural- Tunguz Sozliiksel Denklikler.

Makalelerden sonra gelen Dizin béliimiiyle caligma son bulur.
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1.40. MODERN LITERARY UZBEK
(MODERN EDEBI OZBEKCE I)
Khayrulla Ismatullaev

Kitap, Ozbekge dgrenen dgrenciler igin bir ders kitab1 olarak yazilmistir. Kitabin
amact, dgrencilerin Ozbekge metinleri okuyup terciime edebilmelerinin yaninda modern
Ozbekeeyi konusabilmelerini de saglamaktir.

Kitap iki boliimden olusmaktadir. Birinci boliim toplam 24 dersten meydana

gelir. Smif igindeki yonergeleri kolaylastirmak icin ti¢c hazirlik dersi de eklenmistir:

Ders A- Ozbek harflerine giris ve harflerin telaffuzunu gdstermektedir.
Ders B- Selamlasma, ayrilma, vedalasma ve insanlara hitap etme gibi kalip
ifadeler verilmektedir.

Ders C- Sinif i¢i yonergelere giris.

Kitaptaki 25 dersin her biri 6rnek ctimleler, karsilikli konusma metinleri, sdzciik
calismalari, 6rnek ceviriler, alistirmalar ve okuma metinlerinden olusmaktadir. Sadece
hazirlik dersleri boliimiinde olmak {izere transliterasyon g¢alismalar1 da kitaba dahil
edilmistir.

Kitabmn 1. Dizin béliimiinde Ozbekge fiil ¢ekimleri, 2. dizin bdliimiinde anne,
baba gibi akrabalik kelimeleri, 3. dizin béliimiinde meslekler, 4. Dizin boliimiinde
kesirli sayilar, 5. Dizin boliimiinde insan viicudunun bdliimleri, 6. dizin bdliimiinde

Ozbekcedeki ekler ve 7. dizin boliimiinde de Ozbekge- Ingilizce szliik verilmistir.

1.41. A HISTORY OF CATHAY, A TRANSLATION AND LINGUISTIC
ANALYSIS OF A FIFTEENTH CENTURY TURKIC MANUSCRIPT
(CIN TARIiHI, 15. YUZYILA AIT TURKCE BIiR YAZMANIN CEVIRISI VE
DILBILIMSEL ANALIZI)
Ildiké Beller- Hann

Kitap, Giris bolimiinden sonra gelen bes ana boliimden olusmaktadir. Bu
boliimler sunlardir:

1- Farsga ve Tiirkce Tarihi Kaynaklarda Cin Tarihi
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2- Tiirk Acem Dili
3- imla ve Fonoloji
4- Morfoloji ve Sentaks
5- Ciimle Yapisi
Bu béliimlerden sonra kitap, sonug, Tarikh-i Khatai nin transkripsiyonu, ¢evirisi
ve kaynakca ile devam eder.
Giris bolimiinde yazar, caligmanin konusunu olusturan Tarikh-i Khatali
hakkinda bilgi verir. “Séz konusu yazma, Cambridge Universitesi kiitiiphanesinde yer
alir ve Dd.12.6 katolog numarasini tasir. Bu yazma ilk defa E.G. Browne tarafindan

tanltllmlstlr.”192

Browne’in eser ile ilgili ¢aligmalarina yer verdikten sonra yazar, eserin
icerigiyle ve ¢evirisiyle ilgili bilgiler verir. Eserin i¢eriginin mevcut ¢alisma i¢in 6nemli
olmadigini, asil dnemli olanin eserin dili oldugunu sdyleyen yazar, sdyle devam eder:
“Eserin dili bugilinkii Azerbaycan Tiirk¢esinin eski bi¢imidir. Yazmanin en Onemli

ozellikleri sunlardir:

1- Dil o6zellikleri. Tiirkcenin Giineydogu grubuna aittir ve
Osmanli Tiirkgesine yakin olmasi sasirtic degildir.

2- Basitlik. Eser, terclimanin tislup zevkinin 6tesinde sasirtici bie
basitlige sahiptir.

3- Metnin diiz yazi1 o6zelligi. Bilinen ilk donem Tiirkce
yazmalarimin pek azinin diiz yazi niteliginde oldugu
diisiiniildiigiinde bu énemli bir dzelliktir.”*

Yazar, eserin dil analizinin yapilmasinin énemli oldugunu sdylerken, bu eserin
bir terclime oldugunun unutulmamasi gerektigine de vurgu yapar. Bunun 6nemini de

“Eser, ¢evrildigi dil olan Farsgcanin kelime yapisindan ve sentaksindan ¢okca etkilenmis

olabilir.”*** diyerek belirtir.

92 11dik6 Beller- Hann, A History of Cathay, A Translation and Linguistic Analysis of a Fifteenth
Century Turkic Manuscript, Indiana University Publications, Bloomington, 1995, s. 1.

1931, Beller- Hann, Age, s. 3- 4.

1941, Beller- Hann, Age, s. 4.
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Eserin terctimani tarafindan verilen Tarikh-i Khatai basliginin yaniltici oldugunu
belirten yazar, “igerik agisindan bakildiginda, Ruzname olan Fars¢a basliginin
kullanilmas1 daha uygun olacaktir.”** der.

Eserin nasil yazildig1 konusunda ise yazar sunlar1 sdyler. “Hicri 823 yilinda Sah
Rukh’un elgileri Herat’tan yola ¢ikarak Cin’i ziyarete gitmislerdir. Elg¢ilerden biri,
yolculuk sirasindaki ve Cin’deki tecriibelerini kaleme almigtir.”*%

Birinci boliimde yazar, bazi Farsca yazilmis eserlerden bahseder ve bunlarin
Tarikh-i Khatai ile karsilagtiritlmalarina yer verir.

Ikinci boliimde, Tiirkce, Tiirk dili, Tiirki, Cagatay, Tiirkmeni, Rumi, Kizilbas Ve
Tiirk Acem Dili gibi terimleri acikladiktan sonra, metnin dilinin Gilineydogu/ Oguz
grubu Tiirk dili oldugunu soyler.

Uciincii boliimde yazar, iinliilerden, iinlii uyumundan, iinsiizlerden ve ses
degisimlerinden bahseder.

Dordiincii boliim, ¢cekim ekleri, yapim ekleri, sayilar, iyelik ekleri, ismin halleri,
zamirler, edatlar, yardimet fiiller ve gerundiumlar ile ilgilidir.

Besinci boliimde ise yazar, 6zne, yiiklem, basit ciimle, birlesik ciimle ve
karmasik ciimleleri ele alir.

Sonug¢ bolimiinde ise yazar sunlari soyler: “Tarikh-i Khatai’nin dilinin
incelenmesi bizi su noktalara ulagtirmistir:

1- Tarikh-i Khatai bu anlatimin bilinen en eski Tiirk¢e metnidir.

2- Bu yazma, bizim bildigimiz, 16. ylizyildan 6nceki Tiirk Acem dili ile yazilan

ilk diiz yazidur.

3- Tarikh-i Khatai’nin dili konusma diline ¢ok yakin bir yazi dilidir.

4- Tirk Acem dilini Tarikh-i Khatai yoluyla tanimlamak miimkiindiir. Ama
hem metnin uzunlugunun smnirli olmast hem de metnin ¢eviri olmasi
unutulmamalidir.

5- Caligmaya eserin transkripyon ve terciimesinin yaninda, dilini tanimlamak

icin bir terminoloji boliimii de ekledik. Boylece, Bati’da Osmanli, Dogu’da

1951, Beller- Hann, Age, s. 4.
19| Beller- Hann, Age, s. 5.
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ise Cagatay arasinda kalan yeni bir edebi terimin ortaya ¢ikisini tanimlamaya
calistik.”*%’

Kitap, eserin transkripsiyonu, terciimesi ve kaynakga ile son bulur.

1.42. ARMENO- TURCICA. SELECTED STUDIES
(ARMENO- TURCICA)
Edmond Schiitz
Kitap, Prof. Edmund Schiitz’iin makalelerinin toplandig1 bir ¢alismadir. Denis
Sinor’un kaleme aldig1 Onsdzden sonra makaleler ii¢ béliim halinde yer alir.
Birinci bolim ‘Armeno- Kipgak Calismalar’’ bashigini tagir. Burada yer alan
makaleler sunlardir:
1- Armeno- Kipcak Transkripsiyonu Uzerine.
2- Lvov’dan 1640 Yilina Ait Bir Ermenice- Kipcak¢a Belge ve Bunun
Ermenistan’daki ve Diasporadaki Gegmisi.
3- Lvov’dan Bir Armeno- Kipgak Baski (M.S. 1618).
4- Lvov’dan Armeno- Kipgak Metinler (M.S. 1618)
5- Yeniden Ermenicelesme ve Sozliikk. Armeno- Kipgaktan Tekrar Ermeniceye.
6- 17. Yiizyildan Armeno- Kipgak Evlilik S6zlesmeleri ve Vasiyetnameler.
7- Armeno- Kipgak ve Kirim.

Bu makalelerden sonra ikinci bdliim gelir. Bu bolimiin  bashgr ‘Dil

Calismalar1’dir ve burada yer alan makaleler sunlardir:

1- Ermenicede Tangsux.

2- Simeon Lehaci’nin Seyahat Notlarindaki Tiirkge Alint1 Kelimeler.

3- Kirallar ve Kertenkeleler. (Macarca kiraly ‘Kral’ Kelimesinin Kipgak¢ada
Yasamas1 Hakkinda Birka¢ Yorum.)

4- Bulgar- Tirk Dénemi Macar At Biniciligi.

Uciincii boliimiin bashig1 ‘Tarih Calismalar’’dir. Burada yer alan makaleler ise

sunlardir:

1971, Beller- Hann, Age, s. 124.
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1- Kaffa’dan 17. Yiizyilin ilk Yarisina Ait Ermenice Bir Giinliik.

2- Kirim’daki Tat Halki.

3- Sebeos’un Giinliigiiniin 50. Boliimiindeki Tetal.

4- Kirim’daki Ermeni Yerlesiminin Safhalari.

5- Kutsal Topraktaki ilhanli- Memluk Savaslarindaki Tatar Basarisizligmin
Kesin Nedenleri.

1.43. THE UYGUR-TURKIC BIOGRAPHY OF THE SEVENTH-CENTURY
CHINESE BUDDHIST PILGRIM XUANZANG. NINTH AND TENTH
CHAPTERS
(YEDINCI YUZYILDAKI CINLI BUDIST RAHIiP XUANZANG’IN UYGUR
TURKCESI ILE YAZILMIS BIYOGRAFISI)
Kahar Barat

Kitap, yazarin metin, metnin g¢evirisi, metnin yazari, transkripsiyon sistemi ve
Uygurca- Cince transkripsiyon hakkinda bilgiler verdigi giris boliimiiyle baslar. Bu
ayrintili bilgilerden sonra kitapta kullanilan 6zel isaretler, kisaltmalar ve kaynakca yer
alir. Daha sonra orijinal metin gelir ve en son boliim ise sozliikten olugmaktadir.

Yazar rahip ve biyografisi hakkinda su bilgileri verir: “Xuanzang (M.S. 602—
664) hakiki Sutralara ulasmak i¢in Hindistan’a yola koyuldu. O dénemde Tiirk Cin
catigmas1 hat safhadaydi ve Ipek Yolu harap olmus bir haldeydi. Smirlar1 gegmek
yasaktl. Tek basina yola ¢ikan Xuanzang, sasirtict bir bigimde, 17 yilda 138 iilke
gecerek yolculugunda basarili oldu. Xuanzang ulusunun manevi babasi haline geldi.
Cin’in kapali kap1 politikasini delmesine ragmen imparator tarafindan cezalandirilmak
yerine ulusal hoca olarak onurlandirilmistir. Efsanesi bugiin hala iinlii “Maymun Kral”
hikayesinde yagamaktadir. Xuanzang’in eski Uygurca biyografisi (=UXB) 1930 yilinda
bulunmus ve Tiirkoloji sahasinda uluslar aras1 6nemli bir konu olmustur. 60 yili askin
bir siirede, yedi farkli iilkeden Tiirkologlar metni ¢evirmek igin c¢alismislar ve
yarisindan fazlasini cevirmislerdir. Orta Asya ve Altayistik ile pek ¢ok yayinda

UXB’den alintilar yapilmis ve esere gondermelerde bulunulmustur. UXB’nin tam bir
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cevirisi heniiz yapilmamasina ragmen bir¢cok 6nemli ve umulmayan malzemeler ortaya
cikartlmigtir.”%®

Yazar, metnin 6onemi konusunda ise sunlar1 belirtir: “ (1) Eski Tiirkce So6z
Varligs i¢in Onemli Bir Kaynak. Eski Uygurca binlerce metin arasinda Altun Yaruk,
Maitrisimit ve UXB en 6nemli {i¢ metindir ve her biri 400 yaprak civarindadir. UXB
411 yapraktir ve digerlerine nazaran daha diinyevi yapisindan dolayr farklidir. Altun
Yaruk ve UXB 06zenli bir bi¢imde harfi harfine aym yazar, Singko Seli Tutung,
tarafindan terciime edilmistir. Bu metinlerin hi¢biri su ana kadar tam olarak
cevrilmemistir fakat bilim adamlar1 bunlarda pek ¢ok yeni kelime ve tliremis anlamlar
bulmuslardir. Ornegin “yazma” ile ilgili kelimeler, oy- ‘kitabe yazmak, oymak’, otiir-
‘kitabe tlizerine kabartma yapmak’, kot- ‘niisha yapmak, kopyalamak, yazmak’, akla-
‘yazmak’. 1977°de Rohrborn Uygurca metinlerin yiizyillik incelenmesini sonlandiran
biiyiik bir proje olarak “Uygurca Sozlik” olusturmustur. Bu sozIliigiin her sayfasinda
UXB’den ornekler gorebiliriz. UXB’nin tam bir g¢evirisi Tiirkoloji sahast i¢in oldukca
yararli bir kaynak olusturacaktir. (2) Orta Cince. Tarihi Cincenin yeniden
yapilandirilmas:1  geleneksel Cince fonolojisi olan Yinyunxue’deki kayitlara
dayandirilmistir. Eski Tibetce metinlerdeki Cinceden almman kelimeler yeniden
yapilandirmanin dogrulanmasinda kullanilmistir. Ayni sekilde, 1986 yilinda Cinceden
Uygurcaya ge¢mis kelime sayis1 Shogaito’nun koleksiyonunda 500 civaridir. Ancak
sadece UXB’nin dokuzuncu ve onuncu boliimlerindeki Cince kokenli Uygurca kelime
sayist 250’dir. UXB’nin tamaminda bunlarin sayisinin 500 kadar olmasi gerekir.
Stiphesiz bu kelimeler Orta Cince calismalarinda 6nemli birer kaynak olacaklardir. (3)
Tarihi Cografya. Xuanzang’daki Cince ve Sanskritce adlarin neredeyse tamami: UXB
bulunmadan 6nce tanimlanmigslardi. Besinci boliimde Uygurcaya ¢evrilen otuz tane Orta
Asya yer ismi vardir ve benzer terimler diger boliimlerde de ge¢cmektedir. Eski Orta
Asya yer isimleri diinyanin diger bolgelerine gore ¢ok daha problemli ve farklidir. (4)
Cince Orijinali. En eski Cince metin Japonya’da Kofuku Tapimagindadir. Elimizdeki bu

Uygurca ¢eviri bu metinden yiliz y1l daha eskidir. Uygurca terciimesine gore, bugiinkii

198 Kahar Barat, The Uygur-Turkic Biography of the Seventh-Century Chinese Buddhist Pilgrim
Xuanzang- Ninth and Tenth Chapters, Indiana University Publications, Bloomington, 2000, s. I- 1I.
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Cince kopyalarin iginde gbzle goriillir hatalar vardir ve diizeltilmeleri
gerekmektedir.”**

Metin ile ilgili olarak da yazar su bilgileri verir: “Metnin nasil bulundugu hala
net degildir. Turfan’da bulundugu ve 1930’larin baslarinda Urumgi’ye getirildigi
sanilmaktadir. Satict metni Cinli, Fransiz, Alman ve Sovyet turistlere satmistir. Bugiin
Pekin kiitliphanesinde 240 yaprak, Paris Guimet Miizesinde 123 yaprak ve Leningrad
(St. Petersburg) Asya Enstitiisinde 94 yaprak vardir. Pekin Kiitiiphanesindeki
koleksiyonun mensei ile ilgili olarak Feng soyle der: ‘Profesér Yuan Fuli 1930°da Sven
Hedin gezisine katilmis ve Urumgci’de bir saticidan 242 yaprak satin alarak bunlar
Pekin Kiitiiphanesine satmustir. iki yil sonra A. V. Gabain Pekin’e gelerek bu
koleksiyonun yanina 25 yaprak daha alarak Almanya’ya gétiirmiistiir. Gabain, Yuan’in
bunlar1 Turfan’dan aldigin1 belirtmistir.” Paris koleksiyonu ile ilgili olarak da Gabain,
Guimet Miizesinin bunlar1 Turfanl bir saticidan, Pelliot’tan bulunmasinin duyulmasinin
ardindan, alindigin1 belirtmistir. Arat bunlarin Berlin’e Dogu Tiirkistanli bir 6grenci
tarafindan getirildigini sdylemistir. Peki, bu 6grenci kimdi? Bir ihtimale gore bu 6grenci
Burhan $ehidi idi. Leningrad’daki Uygurca metinlerin ¢ogu Sovyet doneminden &nce
toplanmistir ve bunlarin iki farkli zamanda Sovyet konsoloslugu tarafindan alindigi
tahmin edilmektedir. Metin tipik bir Hindistan dini kitab1 (pothi) niteligindedir. Ebatlar1
20 x 46 cm’dir. Kagidi kenevirden yapilmistir. Metin kagidin her iki tarafina yirmi yedi
dikey satirla yazilmistir. Her yapragin solunda, harflerle yazilmis sayfa numaralar
bulunur. Yazi yukaridan asagiya ve soldan saga dogru okunur. Metin Singko Seli
Tutung’un orijinal el yazisinda degildir. Standart bir bicimde kopyalanmis ve daha
sonra lizerinde diizeltmeler yapilmistir. Eski diizeltmeler sol tarafa kiiciik harflerle
yazilmistir. Ancak bu diizeltmeler anlamla ilgili olmayip yazimla ilgilidir. Metnin hem
terclime olarak hem de ciltli kitap olarak tam oldugu muhtemeldir. Gomiilen kitabin
ylizde yirmisi c¢lirimiis bir haldeydi. Birinci ve ikinci boliim tamamiyla ayrilmisti.

Onuncu boliimiin bazi yapraklarinin alt kisimlar1 da giiriimiigtiir.”?%

19 K. Barat, Age, s. l1-III.
20 K Barat, Age, s. I11- V.
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“UXB’nin terciimesi uluslar arasi bir girisim olmustur.”*** diyen yazar su sekilde
devam eder: “1935’ten giiniimiize Almanya’dan, Amerika’dan, Cin’den, ingiltere’den,
Rusya’dan ve Tirkiye’den Tiirkologlar metnin ¢ogunu kendi dillerinde ¢evirmislerdir.
Bu isin Onciisii olan Gabain, 1935’te metni bilim diinyasina tanmitmistir. Paris
koleksiyonundan, besinci boliimiin girisini olusturan 6 yapragi terciime etmistir.
Gabain’in formatinda transkripsiyon, Almanca terclime ve Cince asli ayn1 sayfada
verilmistir. Ondan sonra kimse hem Cince hem de Uygurca aslin1 ayn1 sayfaya koyma
girisiminde bulunmamistir. En 6nemli nokta da onun allofonik %’nin Uygurca’daki
Cince kelimelerde k olarak kullanildigi gergegini gérmesidir. Paris ve Leningrad
koleksiyonlariyla karsilastirildiginda Pekin Kiitiiphanesindeki metnin terclimesi oldukca
zor olmustur. Ciinkii sadece yirmi {i¢ yaprak tam ve dogru sirasindadir. Geri kalan kisim
ise yirtik ve diizensiz pargalardir. 1938’de Gabain bu yirmi {i¢ yapragin yedinci boliime
ait oldugunu belirtmis ve bunlarin sekizini yayinlamistir. O giinden bu yana bu 23
yaprak Feng, Arlotto, Geng/ Klimkeit ve Rohrborn tarafindan tekrar terciime edilmistir.
1939°da Sinor, Fransizca olarak Gabain’in makalesinin olduk¢a genis bir incelemesini
yazmistir. UXB ile ilgili baz1 meselelere ek olarak, sozliikgiilik ve baghiklar gibi
konular1 daha genis bir bicimde giincel hale getirmistir. 1951°de Wang/ Ji Pekin
Kiitliphanesi koleksiyonunun bir tipkibasimini yayinlamistir. Yaymlanan bu tipkibasim
pek cok bilim adaminin belgeye ulasmasini kolaylastirmistir. Geng’in ders kitaba,
Arlotto’nun Harvard Universitesindeki doktora tezi, Tezcan’in Tiirkiye’deki kitabu,
Rohrborn’un Almanya’daki kitabi ve Barat’in Harvard Universitesindeki doktora tezi
bu tipkibasimdan yararlanilarak meydana getirilmis caligmalardir. 1966’da, doktora
tezinde, Arlotto Pekin koleksiyonundaki yedinci boliimiin iginde yer alan 23 yaprag:
cevirmis ve daha 6nce Gabain tarafindan yaymlanan § yaprak ile birlikte yaymlamistir.
Arlotto ¢alismasinda sadece transliterasyon kullanmis ve ne transkripsiyon ne de Cince
aslim1 vermistir. Tezcan’a gore, Tiirkoloji agisindan bakildiginda Arlotto’nun yorumlari
tatmin edici degildir ancak Cince ashiyla karsilagtirmalari igerik ve yontem olarak
degerlidir. 1971°de Tuguseva, Leningrad Asya Enstitiisiindeki koleksiyonun onuncu
boliimiine ait yedi parcasini yaymnlamistir. 1975’te Tezcan, dogentlik tezi i¢in Pekin

Kiitiiphanesi koleksiyonundan onuncu boliimiin kirk tane yarim yaprak parcasini ve

201 K. Barat, Age, s. V.
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Tuguseva’dan da yedi parcayr Tiirkce yaymlamistir. Tezcan’in g¢alismasi, metnin
bulunmasindan o zamana kadarki pargalarla ilgili olarak yapilan ilk ¢aligmadir. Cince
asl i¢in Tezcan, Li’nin Ingilizce terciimesini kullanmistir ama bu geviride Cince aslin1
anlamay1 zorlastiran bazi sorunlar vardir. 1977°de Toalster, Paris Koleksiyonundaki
dordiincii boliime ait 42 yapragin tamamint Almancaya c¢evirerek doktora tezini
yazmigtir. Toalster’in caligmasi bir boliimiin tamaminin ¢evrildigi ilk c¢alismadir.
1978de Geng, yedinci boliimiin {inlii yirmi ii¢ yapraginin sekizini ¢evirmis ve Tiirkoloji
derslerinde kullanmistir. Bir Cinli olarak, Geng metnin Uygurca Cince iliskilerine
oncelik vermistir. 1980°de Tuguseva Leningrad koleksiyonundan besinci boliimiin son
kisimlarim1 kapsayan 16 yaprak daha yaymnlamistir. 1984’te ise Huang, bazi kabile
isimleri ile 16 yer adin1 ve Uygurca metnin tarihini anlattig1 bir makale kaleme almigtir.
1991°de Rohrborn ve Mayer birlikte hem Uygurca hem de Cince metnin yedinci
boliimiiniin Almancaya ¢evirisini yapmislardir. Daha 6nceki 23 yapraga ilaveten Paris
koleksiyonundaki geri kalan 17 yapragin terciimesini yaparak yedinci bdoliimii
tamamlamiglardir. Yine 1991°de Tuguseva, Leningrad koleksiyonundan 71 yapragi
daha tanitmistir ve daha oOncekilerle birlikte toplam 94 yapragi yayinlamigtir.
Transkripsiyon ve terciime hatalarinin yaninda, Tuguseva’nin 12 pargasinda onemli iki
hata vardir: (1) Arsive numaralar tutarli degildir. 1971°deki yayminda 4, 5, 6 ve 7
olarak belirtilen pargalarin numaralar1 bu yayinda 7, 8, 9 ve 10 olarak gosterilmistir. (2)
Onuncu boliimiin {i¢ parcast aslinda dokuzuncu bdliime aittir ve iki par¢anin da
degistirilmesi gerekmektedir. 1992 yilinda Barat, Pekin koleksiyonundan ii¢lincii
boliimiin 36 parcasiyla birlikte Tuguseva’dan 2 parcayr yaymlamistir. Bu esnada kayip
5 parca daha vardi ama Paris koleksiyonunun mikrofilmlerinin Harvard kiitliphanesine
gelmesiyle Barat bunlari da bulmus ve bunlarin daha 6nce Rdohrborn tarafindan
belirlendigini sdylemistir. 1993 yilinda Barat, Harvard Universitesinde ‘Uygurca
Xuanzuang Biyografisinin Dokuzuncu Boliimii’® baslikli doktora tezini sunmustur. Bu
boliimdeki mektuplar yliksek edebi bir dille yazilmigs ancak pek cogu yirtilmig ve
karigmistir. 1996°da Rohrborn sekizinci boliimden 41 yaprak yayinlamistir. Bunun 15°1
daha 6nce Tuguseva tarafindan yayinlanan St Petersburg koleksiyonundan gri kalan

26’s1 ise Paris koleksiyonundandlr.”202

202 K Barat, Age, s. V- XI.
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Girig boliimiiniin devaminda yazar Singko Seli Tutung’dan bahseder: “Uygur
tercliman Singko Seli Tutung’un ismi UXB ile birlikte bes farkli metinde ge¢mektedir
ki bu da onu Uygur Budist edebiyatinin en iinlii isimlerinden biri yapar. Kendisi
“Besbalik”lidir ama cevirileri Turfan, Cikttm ve Kansu’da bulunur. Cevirilerinin
kopyalart tarih olarak 10. ylizyildan 17. yiizyila uzanir. Singko Seli Tutung adinin Cince
‘Seng Guang Se Li Du Tong’ oldugu dogrulanmistir. Singko < Seng Guang ‘Muzaffer
Isik> demektir ve onun Budist adidir. Seli< Se Li ‘Budist Ogretmen’ demektir. Tutung <
Du Tong ise ‘Budist Denetimci, Kontrolcii’ demektir. Tarihi olarak Du Tong,
Budizm’deki en yiiksek idareci pozisyonudur. Singko Seli Tutung’un yasadigr donem
ile ilgili olarak ilk fikir Gabain tarafindan ortaya atilmistir ve ona gore 10. ylizyilin
ikinci ¢eyregidir. Feng ise Uygur yazi dilinin o donemde bu kadar ileri bir noktaya
ulasmis olamayacagi goriisii ile bu donemi 960 ile 1126 arasi olarak ortaya koyar.
Singko Seli Tutung besinci boliimde Hotan tarihini anlatirken kendisi 210 kelime daha
eklemistir. Hotan sehrinin kurulusu ve Hotan krallariyla ilgili olarak soyle der: ‘Burasi
bugiinkii Hotan kralinin oturdugu sehirdir. Simdiki Hotan krali onun torunudur.” Bu
sOyledikleri onemlidir ¢linkii bahsettigi kral Visa Sambhava olmalidir. 1006 yilina
gelindiginde son Hotan krali Visa Samgrama Budist Uygur yonetiminden diismiis ve
Miisliiman Kasgar Devleti, Yusuf Kadir Han’in boyunduruguna girmisti. UXB Islami
savas doneminde yazilmis olsa bile yazildig: tarih ¢ok biiyiik olasilikla 1000 yilindan
ncedir.”?%

Uygurca ¢evirinin 6zellikleri hususunda ise yazar su bilgileri verir: “Singko Seli
Tutung, ¢evirisini Hindistan’a 6zgii bir siir tiirli olan ve anlam1 sanat siiri olan ‘Kavya’
olarak kabul etmektedir. Xuanzang biyografisi, hem Uygurcada hem de Cincede
Oykiisel olarak anlatilmistir. Uygurca terciimesi Budizm’de kutsal kitap (nom bitig)
olarak algilandigl i¢in tiim metnin ilahi tarzinda olmasi gerekir. Bundan dolay,
pasajlarin ¢ogu dykiisel olmasinin yaninda diizensiz ritmik 6zellikler de tagimaktadirlar.
UXB tam ve harfi harfine bir ¢eviridir. Ortalama {i¢ Uygurca kelime iki Cince karaktere
denk gelmektedir. Cince ve Uygurca yapisal olarak yakin degildirler. Bu yiizden,
logografik bir dil olan Cinceden sondan eklemeli bir dil olan Uygurcaya terciime

yapmak hal ekleri, kiplik yapilar, teklik, cokluk gibi, kimi Cincede bulunmayan

203 K. Barat, Age, s. XI- XIV.
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yapilarin olusturulmasint icermektedir. Tutung ¢eviri esnasinda, climle diizeyinde
birebirlik hedeflemis, sonrasinda da ayni resmi sekli korumak icin kelime kelime, satir
satir Cince metne sadik kalmistir. Bunun neticesinde Uygurca ciimleler bozuk, yarim ve
Tirkgenin sentaksina uymayan bir sekilde ortaya ¢ikmistir. Ama yine de, Tiirk¢enin ¢ok
zengin eklerinden kaynaklanan kendine has 6zelliginden dolayr anlamda ¢ok az sey
kaybolmustur.”?%*

Yazar, giris boliimiiniin devaminda transkripsiyon sistemine deginir ve sunlari
sOoyler: “Uygurca yazi1 sistemi {li¢ farkli imla sisteminin birlesmesidir: Uygurca
kelimeler- fonemik, Bati kokenli alintilar- Semitik, Cinceden alint1 kelimeler- fonetik.
Sanskrit¢eden alinan kelimelerin cogu Sogdca kdkenlidir. Hece niteligi (mater lectionis
okuma) Uygurca harflerde soyledir:

DRM < Skt. dharma PWDYSTV < Skt. bodhisattva

R’M < Skt. arambha VYD < Skt. veda

Ancak Uygurcadaki bazi Sanskritce kelimeler tinliilerle birlikte biitiin olarak
yazilir ve bu da direkt alintiyr gosterir:

KRTR’KWT’ < Skt. Grdhrakiita ‘MR’P’L’V’N < Skt. amrapali-vana
Uygurca transkripsiyonda e/ Y, ¢/’ nin varyantidir ama yod Y ile yazilir. On ve arka

inlilerden kaynaklanan varyantlar olan k/ q ve ) g nin fonemik hicbir zitliklilart

olmamasina ragmen tarih boyunca, Arap, Runik ve Uygur alfabelerinde ayirt
edilmislerdir. Transliterasyon metnin ic¢indeki yazilarin mekanik bir bi¢cimde Latin
harflerine ¢evirisidir. Transkripsiyon ise ger¢ek seslerin gosterilmesidir. Bu yiizden bazi
Tiirkologlar transkripsiyonu birakip sadece transliterasyonu kullanmiglardir ancak bu
sorumsuz bir yé’)nterndir.”205

Yazar girigin en son kismi olarak Uygurca- Cince transkripsiyondan bahseder:
“Cince karakterler tek hecelidir. Tiim konsonlar bas pozisyonda bulunur ve son
pozisyonda hep vokaller bulunur. Orta Cincede agik sonlarin yaninda kapali sonlar da

vardir. Son pozisyon konsonlarda tiim Tiirk¢e harfler orijinal sekliyle kalabilir. Cincede

son pozisyondaki [-k] damaksil, iiflemesiz ve Otiimsiizdii ve bu Orhon ve Uygur

204 K Barat, Age, s. XIV- XVII.
25 K., Barat, Age, 5. XVII- XIX.
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metinlerinde X, O, K ve 0 (sifir) olarak goriiliir. Diger seslerde de benzer ya da farkli
cesitlilikler meveuttur.”?%

Kitap bibliyografya ile devam eder ve bibliyografyadan sonra ise asil metin
gelir. Burada metnin transkripsiyonu ve Ingilizce ¢evirileri yer alir. Metnin Cince
aslindan sonra ise Yorumlar bolimii gelir. Kitabin son boliimiinii ise S6zliik olusturur.

Sézliikte Uygurca kelimelerin Ingilizce karsiliklar verilmistir.

1.44. JUNGAR TUVAN TEXTS
(JUNGAR TUVACASI METINLERI)
Talant Mawkanuli

Kitap, Giris boliimiinden sonra gelen bes ana boliimden ve devaminda gelen
Kelime Listesi ile Kaynak¢adan olugsmaktadir. Girig boliimiinde kitap ve Jungar bolgesi
ile ilgili bilgi veren yazar sunlar1 soyler: “Jungar Tuvacasi metinleri yazarin 1987 ile
1995 yillarin arasinda, Cin’in Sincan Otonom Uygur Bolgesinin Jungar- Altay
bolgesinde yaptig1 saha ¢aligmalar1 esnasinda toplanmistir. Jungar Tuvacasi, Tuvacanin
bir lehgesidir. Jungar Tuvalar Kanas Golii ile Altay Jungar bolgesi ¢gevresinde yasarlar.
Batisinda Kazakistan, kuzeyinde Rusya ve dogusunda Mogolistan vardir. Jungar
Tuvacasi1 Kazakca, Mogolca ve bir dereceye kadar Cince ile g:evrilmistir.”207

Yukaridaki bilgilerden sonra kitabin hazirlanma siirecinden bahseden yazar ana
boliimlere geger.

Birinci boliim ‘Tarih ve Kiiltiir Hikadyeleri’ bagligini tasir ve burada on {i¢ adet
metin yer alir.

Ikinci boliim ‘Insan Hikayeleri/ Kisisel Deneyimler’ bashigmi tasir ve burada
yedi adet metin yer alir.

Ugiincii boliim ‘Halk Hikayeleri’ bashgini tasir ve burada alt1 adet metin yer alir.

Dordiincii boliim “Sarkilar ve Hayir Duasi’ basligini tasir ve burada yedi adet
metin yer alir.

Besinci boliim ise ‘Sohbetler’ bagligini tasir ve burada dort adet sohbet metni yer

alir.

206 K Barat, Age, s. XX.
27 Talant Mawkanuli, Jungar Tuvan Texts, Indiana University Publications, Bloomington, 2005, s. 1.
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Kitap ‘Kelime Listesi’ boliimiiyle devam eder. Bu boliimde metinlerde gecen
kelimelere yer verilir. Kelimeler alfabetik sirayla Jungar Tuvacasinda verilir, bunlarin
Ingilizce karsiliklar1 ve alint1 kelimelerin kdkenleri verilir.

Kitap Kaynakga boliimii ile son bulur.

1.45. ONOMASTICON TURCICUM TURKCE KiSi ADLARI
(TURKCE ADLAR)
Lazslo Rasonyi ve Imre Baski

2 ciltten olusan calisma oldukg¢a genistir ve Tiirk Adbilimi agisindan biiyiik
onem tagimaktadir. Calismanin Girig boliimiinde Tiirkge adlar hakkinda yapilan daha
onceki caligmalara yer verilmistir: “Eski dilbilgisi kitaplar1 yazarlar1 da 6zel isimler
konusuna deginmislerdir. Arapg¢a basilan Memliik- Kipgak gramer kitabi Tuhfa’da
isimler i¢in ayr1 bir bolim bulunmaktadir. Burada yazar, digerlerinin yaninda fiillerin
(Algan, Biikti vs), rastgele kelimelerin hatta anlamsiz kelimelerin (Kalavun) bile isim
olarak kullanilabildiginden bahsetmistir. Birka¢ yiizyil sonra, Katanov’un Radloff’un
halk siirleri koleksiyonunun ilk iki cildinden aldig: isim listesi ortaya ¢ikmigstir. Pek ¢ok
kisi adi Radloff’un dort ciltlik eserinde ve Pekarski’nin {i¢ ciltlik Yakut sozliigiinde
yayimlanmistir. Magniki’nin Cuvassija jazyceskija imena (Cuvas Dilinde Adlar)’da
10,567 Cuvas ad1 vardir fakat eser giivenilir bir eser degildir.” M. Th. Houtsma, Z.
Gombocz’a degindikten sonra yazar, Tiirk¢e adbilimi calisan ya da bir sekilde katki
saglayan Rus bilim adamlarina deginir. Bunlar “ G. F. Miller, P. I. Rickov, S. U.
Remezov, V. N. Tatiscev, V. A. Gordlevski, A. N. Samoylovi¢, V. V. Bartold, F. E.
Kors, N. Aristov, N. 1. Zolotnicki, C. C. Velihanov, 1. I. Berezin, G. N. Potanin, A. L.
Levsin, S. E. Malov, N. K. Dmitreyev”dir. Macar ve diger bilim adamlarindan da kisaca
bahsettikten sonra yazar, Tirkce adlar ilizerine Tirk bilim adamlarinca yapilan
caligmalara yer verir. Burada yer verilen isimler de sunlardir: “ Besim Atalay, H. Z.

Kosay, F. Kirzioglu, M. Yusufoglu, A. Caferoglu.”?®

208 1 45716 Rasonyi- Imre Baski, Onomasticon Turcicum Turkic Personal Names, Indiana University
Publications, Bloomington, 2007, s. IX- X.
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Calisma daha sonra Rasonyi’nin hayatindan, Tiirk Adbilimi alanindaki
oneminden ve Onomasticum Turcicum’dan bahseder. Devaminda Rasonyi’nin Tiirk
Adbilim alaninda kaleme aldig1 72 ¢alismanin adlari liste halinde verilir.

Calismada daha sonra Tiirk Adbilimi alaninda yapilan daha yeni calismalara
deginilmis ve 6zellikle de Tiirk Diinyasinda yapilan ¢aligmalara vurgu yapilmistir. Bu
bilgilerden sonra 12 adet bibliyografi, 28 adet Kisi Adlar1 S6zligi, 31 adet Yer Adlari
Sozligi ve 5 adet Etnonim S6zIugii liste olarak verilmistir.

Tiirk¢e Kisi Adlar1 boliimiinde genel olarak kisi adlarinin 6zellikleri ve ad verme
geleneklerinden bahsedilmistir: “ Tiirkge kisi adlart melodi, ritim ve aliterasyon, cinas
ve mecaz, ¢ok anlamlilik ve tek anlamlilik, mit ve din gibi 6geleri barindirir. Bu
ozellikleri diisiindiiglimiizde, Tiirklerde geleneksel ad verme yasayan halk edebiyatinin

6zel bir tiirii olarak gé’)rl'ilmelidir.”209

Calisma, belirli yerlerdeki ve belirli zamanlardaki
geleneksel ad verme torenlerinden 6rnekler vererek devam eder.

Ad vermenin ana noktalar1 béliimiinde ise ad vermenin zamani, ad veren kisi, ad
vermenin amaglarinda bahsedilir. Eski Tiirklerde ad vermenin sadece bir kahramanlik
gosterdikten sonra gerceklestigi belirtildikten sonra modern Tiirk toplumlarinda
zamanla ilgili goriilen dort farka yer verilir: “ 1- Yakutlarda, Tuvalarda, Baskurtlarda ve
Hakas Tatarlarinda adlar dogar dogmaz verilirdi. 2- Tiirkiye’nin baz1 yerlerinde ad
verme torenin dogumdan sonraki 3, 7. ya da 40. giinde yapilirdi (Hive Ozbekleri ve
Tirkmenler 7. ginde ad verirlerdi.) 3- eski Yakutlar cocuklarinda oturmaya
basladiklarinda (7- 8 aylikken) geg¢ici isimler verip, ok atmaya basladiktan sonra kalict
isimler verirlerdi. 4- Tiirkiye’nin bazi bolgelerinde ad verme dogumun 40. giiniinde
yaplhr.”210
Ad veren kisi de olduk¢a Onemlidir. “Ad verme her zaman i¢in onurlu bir is
olmustur.”?"* dedikten sonra ¢alisma, genellikle ad veren kisilerin saygi duyulan, yash
kisiler oldugunu sdyler ve ad verme isinin ne kadar 6nemli oldugu “Dede Korkut’un

‘adin1 ben verdim, yasim1 Allah versin® sézleriyle goriilebilir’®? der ve kahramanlara

genellikle Dede Korkut ya da Hizir gibi sahsiyetlerce ad verildigini belirtir.

297, Rasonyi- |. Baski, Age, s. XXII.
2107, Rasonyi- |. Baski, Age, s. XXV.
2111 Rasonyi- I. Baski, Age, s. XXV.
2121 Rasonyi- I. Baski, Age, s. XXV.
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Calismada, ad verme motifleri arasinda grup adlari (related names), yabanci ve
moda adlar, tabu adlar ve takma adlardan bahsedilir. Grup adlar1 “bazi adlar
tagtyicilarini sadece ayirt etmekle kalmaz ayni zamanda onu toplumsal iliskiler
sisteminde, belli bir grupla iliskilendirerek, belirli bir yere koyar”®® diye
tanimlandiktan sonra grup adlarmnin ilgili kisilere gore siniflandirmasini verilir: “1-
Biiyiikannelerin ya da biiyiikbabalarin adlariyla ilgili olanlar, 2- Anne babalarin
adlariyla ilgili olanlar, 3- Kardeslerin adlariyla ilgili olanlar.”®* Bu adlarla ilgili
ozelliklerine gore, cesitli Tiirk lehcelerinden ornekler de verilmistir: “ Selguklularda
Arslan- dogmis (baba)> Arslan- dogmis (ogul), Kazaklarda Xaydar- bek (baba)>
Xaydar-bek (ogul); Tatarlarda Mine- mullah (dede) > Mine- mullah (baba) > Mine-

garim (ogul)”**, v

S.

Yabanci adlarla ilgili olarak da calismada, tarih boyunca Tiirklerin yabanci
isimler aldig1 ve kullandigi belirtilmis, dinin bundaki payina yer verilmistir. Dinin
etkisinin yer adlarinda bile goriilebildigi sdylenmistir. Calismaya gore Islam dininin
yaninda Hiristiyanlik, Rus¢a, egemen ideoloji de yabanci isimlerin verilmesinde etkili
olmustur.

Calismada baz1 adlarin ¢esitli kiiltiirel ve dini etkilerden dolayr moda
olabilecegine deginilmis ve Tirkler arasinda yaygin olarak kullanilan adlara yer
verilmistir. “Rasonyi’nin koleksiyonunda pek ¢ok Turs, on sekiz tane Tiimen ve altmis

tane Kili¢ vardir.”?*

“Tabu ya da yasak adlar gelenegi de Tirklerde bilinen bir olgudur.”217
denildikten sonra Tabu ile kastedilenin bazi adlarin ailede ya da toplumdaki baz1 kisiler
icin kullanilmasinin yasak oldugudur ve sonrasinda bunun nedenlerine ve bazi
orneklerine yer verilmistir: “Tabu adlar yerine lakaplar ya da ikinci adlar kullanmak
yaygindir. Altay diyalektlerinde lakap i¢in sola ya da sola denir. Kazaklar yasakli adlari
degistirilmis  sekilleriyle kullanmigslardir. Ornegin, Mambet yerine Sambet’in

kullanilmasi ya da Ali yerine Sali kullanilmasi gibi. Adlarin yasaklanmas iki diizlemde

231, Rasonyi- |. Baski, Age, s. XXVI.
2141, Rasonyi- |. Baski, Age, s. XXVII.
2151, Rasonyi- |. Baski, Age, s. XXVIII.
2161 Rasonyi- I. Baski, Age, s. XXXIII.
2171 Rasonyi- |. Baski, Age, s. XXXIII.
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olur. Bunlarin birincisi, yagc¢a kiigiik birinin kendinden biiyiiklere ismiyle hitap
etmemesi; ikincisi ise gelin ya da damadin diger aile biiyiiklerine ismiyle hitap
etmemesi, onlara ata, mirza gibi akrabalik ya da onur veren isimlerle hitap etmeleri
gerektigidir.”

Lakaplarla ikinci adlarin kullanilmasi, din gibi bazi etkenlerden dolay1 ¢esitli
adlarin ¢ok yaygin olarak kullanilmasi ve kimi zamanlarda 6zel adlarin ayirt edici
0zelligini yitirmesinin sonucudur. Calisma bir kisinin ayn1 anda cesitli lakaplara sahip
olabilecegini belirttikten sonra, 6zellikle eski Tiirklerde ve tist siniflarda kisinin yasami
boyunca ¢esitli adlara sahip oldugunu soyler: “Bu isimlerin ¢ogu tanimlayict lakaplar
niteligindedir ve kisinin yast ve toplum igindeki konumu ile birlikte degisebilir.
Ornegin, elin hiikiimdar1 olunca Bumin Kagan’in ad1 Elig Kagan ve Kutluk Han’m adi
El teris olmustur.”219

Tiirkgede dilbilgisi agisindan cinsiyet olmadigi i¢in kadin adlarinin da dis
ozellikleri acisindan herhangi bir farklihk gostermedigi farkin genellikle anlam
acisindan olduguna vurgu yapilir: “Kadin adlarinda giizellik, iyilik, c¢icek adlarinin
yaninda kadin kiyafetleri ve giinliik hayatta kullanilan esyalarm adlari goriiliir. Ornegin,
Altay Tirklerinde Sirge (kiipe), Oymok (yiiksiik), Dindi (inci) gibi isimlere rastlanir.
Erkek adlarinda ise aymi sekilde, Capk: (kapan), Malta (balta) gibi el aletleri isimlerine
rastlanabilir.”?%

Tiirk adlarinin smiflandirilmasi boliimiinde ise ¢alismada ii¢ ana baslik verilir.
Bunlar sirasiyla Hatira Adlar (Commemorative Names), Arzulanan Adlar (Desiderata or
Intentional Names), Rastgele Adlar (Fortuitous Names) olarak verilmistir: “Hatira adlar
aslen baska bir kisiye, bir tanriya, bir toteme ait adlardir. Eski animizm ve totemizm
inang temelinde verilirler.”*** Arzulanan adlar ise “ailenin ruhani diinyaya kars: dilek,
koruma ve isteklerini anlatan adlardir. Bu adlarla aileler cocuklarina basari, mutluluk ve

hayatin giizel yonlerini dilerler.”?? “Rastgele Adlar ise bir olaya bagl verilen adlardir.

Bazilar1 ad vermenin bir amact oldugu diisiincesiyle bu tanimlamaya kars1 ¢ikar. Fakat

2181, Rasonyi- |. Baski, Age, s. XXXIII.
2197, Rasonyi- |. Baski, Age, s. XXXIV.
2201, Rasonyi- |. Baski, Age, s. XXXVI.
2211 Rasonyi- |. Baski, Age, s. XXXIX.
222 1. Rasonyi- |. Baski, Age, s. XLI.
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dogum esnasinda ya da dogum sonrasinda meydana gelen bir olay, olduk¢a hassas olan
ebeveynlerce 6nemli hissedilebilir.”??®
Calisma Tiirkge adlarin dilbilgisi 6zelliklerinin verilmesiyle devam eder. Daha

sonra gelen tablolarda sonekler, kisaltmalar ve transkripsiyon isaretleri verilir.

22 . Rasonyi- |. Baski, Age, s. XLVIII.
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IKiNCi BOLUM
2.TURK HALK BiLiMi VE EDEBIiYATI HAKINDA YAYIMLANAN ESERLER

2.1. SOCIAL ORGANIZATION OF THE MONGOL- TURKIC PASTORAL
NOMADS
(MOGOL- TURK GOCEBELERININ TOPLUMSAL ORGUTLENMESI)
Lawrence Krader

Kitap, Giris ve Ons6z boliimlerinden sonra gelen bes béliimden olusmaktadir.
Bu boliimler sunlardir:

1- Ordos Mogollar1

2- Buryatlar

3- Volga Kalmuklar1

4- Kazaklar

5- Kansu- Tibet Sinirindaki Monguorlar.

Bu boliimlerden sonra Sonu¢ boliimii, Kaynakga, Liste, Tablo, Haritalar ve
Dizin gelir.

Yazar “bu ¢alisma bir kiiltiir tarihi denemesidir.”?** dedigi kitaba, kiiltiir tarihi ve
sosyal organizasyon ya da toplumsal Orgiit terimlerinin tanimlariyla baglar: “Kiiltiir
tarihi ile ilgili ¢aligmalar tarih boyunca halklarin yasamlariyla ilgilenir. Kiiltiir tarihi, bir
halkin geleneklerinin tiimiiniin tarihidir. Toplumsal o6rgiit kiiltiiriin bir unsurudur ve
Meyer Fortes tarafindan kiiltiiriin yapisal unsuru olarak goriiliir. Ruth Benedict’e gore,
toplumsal orgiit, terimlerin tanimlanmasinda kiiltiiriin diger yonlerine gére daha net ve
kesindir.”??

Toplumsal oOrgiit calismalarinin avantajlarindan bahseden yazar sunlar1 soyler:

“Bir toplumun orgiitlenmesinin akrabalik ve boy yapis1 olarak kendine has bir igerigi

vardir. Bu yapiyla, din, hukuk, ekonomi, egitim ve sanat gibi kiiltlirlin diger tiim

224 |awrence Krader, Social Organization of the Mongol- Turkic Pastoral Nomads, Indiana University
Publications, Bloomington, 1963, s. 1.
225 | Krader, Age, s. 1.
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unsurlart birbiriyle ilintili hale gelir. Bu yilizden, toplumsal orgiit calismalar1 kendi
degerinin yaninda tiim kiiltiir unsurlarmin uygun bir bigimde diizenlenmesidir.”**°

Toplumsal 6rgiit teriminin tanimini ve calisilmasimin avantajlarin1 verdikten
sonra yazar, kitabin konusunu olusturan Tiirk- Mogol diinyas1 hakkinda bilgi verir:
“Tiirk- Mogol diinyas1 toplumsal 6rgiit anlaminda 6nemli bir yer tutar. Asya steplerinin
bu gdgebeleri gibi on bes ylizyili agkin kayith bir toplumsal 6rgiit tarihi olan baska bir
kiiltiirel birlik bulmak oldukca zordur. Mevcut calisma i¢in 6nemli olan iki ana
ozellikleri vardir: (1) Toplumsal 6rgiit tarihleri yiizlerce yillik bilgileri igerir ve (2) 20.
yiizyilin baglarina kadar akraba temelli bir toplum diizeni siirdiirmiislerdir.”**’

Yazar daha sonra kitabin igeriginden bahseder: “Bu kitap bazi halklarin
akrabalik sistemlerinin ve sosyal yapilarinin bir incelemesidir. Kazaklar boliimiinde bir
giris paragrafiyla Orhun- Yenisey Tirklerinin toplumsal Orgilitlenmesi daha sonraki
Tiirk 6rgiitlenmesi 1s13inda ele alinmustir.”??

Yazar kitapta yer alan halklarla ilgili bilgiler verir: “Genel itibartyla bu halklar
hayvancilikla gecinmislerdir ve tarima dogrudan bir baghliklar1 ¢ok az olmustur. Siirii
sahibi aileler belli donemlerde siiriileriyle birlikte hareket ederler ve bunlar klasik
gogebelere drnektirler. Bu halklarin bulunduklar bélge biiyiik ve ¢orak I¢ Asya’dir. Bu
insanlarin ortak bir ¢evresi ve ekonomisi vardir. Dil bakimindan da hepsi birbiriyle
akrabadir. Hepsi Altay dil ailesine mensuptur. Bu halklar arasindaki akrabalik
terimlerinin temel anlamlarinda kiiciik degisiklikler yapilarak birbirlerinden alinmis
olmasmin yaninda gézle goriiliir bir bigimde ortak bir kdkenleri vardir. Bu halklarin
ortak bir tarihi de vardir. Birincil kanitlarimiz olan kendi metinlerinden yola ¢ikarak,
toplumsal orgiit ve terminolojisinin en azindan bin bes yliz yildan beri kullanildigini
goriiriiz. Ikincil kaynaklardan yola ¢ikarak bir ¢ikarim yapmaya ¢aligsak bu siire ¢ok
daha eski olacaktir.”**°
Akrabalik terimleriyle ilgili yazar sdyle soyler: “Bu halklar arasindaki toplumsal

orgiit ve akrabalik sistemi bir anlamda tek ve homojendir. Bir bagka acidan ise ortak bir

kokeni olan ve birbirine ¢ok yakin sistemler ve kendine has degisiklikler vardir. Temel

226 |, Krader, Age, s. 1.
227, Krader, Age, s. 2.
228 | Krader, Age, s. 2.
229 | Krader, Age, s. 3.

111



yapilar benzerdir, farkliliklar ayrintilarda goriiliir. Degisiklikler ¢cogunlukla hitap edilen
kisileri kapsar ve ayni kelimeyle bir akrabaya ya ¢ok genis anlamda hitap edilir ya da
daha dar bir anlamda kullanilir. Ornegin, bir toplumda babanin kiz kardesi igin
kullanilan bir terim bagka bir toplumda babanin kiz kardesinin kiz1 i¢in de kullanilir.”*%

Akrabalik terimlerinin evrenselliginden ve karsilikli olusundan bahseden yazar
daha sonra boy ve soydan bahseder: “Bir boy tek yonlii bir akrabalik yapisidir. Anne ya
da babanin soyundan gelen ve birbirleriyle akraba olan kisilerden olusur. Anne ya da
babanin soyundan boyu olusturan hangisi ise digerinin bir hiikmii kalmaz.”?*! “Step
gocebelerindeki boy olusumu ataerkildir ve boyun insanlar1 erkek tarafina ait
akrabalardir.”?* dedikten sonra yazar, “bu ¢alisma boyu sosyo-politik bir birlik olarak
ele alir.”?* der.

Kitabin boliimleri her halk i¢in neredeyse ayni bigimde yazilmistir. Her boliimde
bir giris yer alir ve ardindan o halkin toplumsal yapilanmasindan bahsedilir. Her halkin

kullandig1 akrabalik terimleri hem baba tarafi hem de anne tarafi igin verilir. Aile

yapilari, evlilik gibi terimler de kitabin i¢inde yer alir.

2.2. LES DEVINETTES
(BILMECELER)
lhan Basgoz ve Pertev Naili Boratav

Indiana Universitesi Asya Calismalar1 Arastirma Enstitiisii Reprint serisinin 16
numarali yayimi olan kitap¢ik Philologiae Turcicae Fundamenta Vol. Il, 1965’ten
almmistir. Ilhan Basgoz ile Naili Boratav’in ortak iiriinii olan ¢alisma bilmecelerin
Ozelliklerinden bahseder ve bes ana basliktan olusmaktadir. Calisma bilmecenin
tanimiyla baglar: “Bilmeceler genellikle ¢6ziim bekleyen bir sorunu, sdylenen
tekerlemeye cevaben tek kelimelik bir nesneyi ya da durumu sormayi amaclar. Tirk
bilmeceleri bazen bir soru igerir. Bunlar, ol nedir, bil bakalim, bilen bilsin ya da ne

59234

derler seklindedir. Tiirkiye’de bilmece disinda ‘mesel’, ‘metel’, ‘masal’, ‘tapmaca’,

20|, Krader, Age, s. 4.

21|, Krader, Age, s. 9.

22|, Krader, Age, s. 10.

23|, Krader, Age, s. 11.

2% flhan Basgoz- Naili Boratav, “Les Devinettes”, Phillogiae Turcicae Fundamenta, Vol. 11, 1965, s.
77-78.
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‘bulmaca’ gibi kullanilan diger kelimelerden bahsedildikten sonra “Tiirkiye disinda tap-
fiilinden olusturulan kimi kelimelerle karsilanir.”?*® denir.

Calismanin ilk bolimii ‘Cok Bilinen Bilmeceler Ve Bilmecelere Benzeyen
Tirler’ baghgin tasir. Burada sunlar sOylenir: “Yazili edebiyata ait olan bazi tiirleri ve
klasik edebiyata ait olan ‘lugaz’ ve ‘muamma’ tiirlerini folklorik sozlii edebiyat tiiriiniin
en bilenen tiirii bilmecelerden ayirmak gerekir. Popiiler siirler ve muamma ve lugazlar
da igine alan asik deyisleri, deyis benzerlikleri nedeniyle kolayca bilinen folklorik

»236 Bsliimiin devaminda bilmecelerin benzer tiirlerle

bilmeceler ile karistirilmaktadir.
benzerliklerine ve farkliliklarina yer verilir.

Calismanin ikinci boliimii ‘Bilmecelerin Yapisi, Bigimi Ve Cesitleri’ basligini
tasir ve burada sunlardan bahsedilir: “Bilmecelerin ¢ok keskin ve bozulamaz bir yapisi
yoktur. Bilmeceyi soran her seferinde degisiklik yaparak sorabilir. Sdylenenin zaman
icinde uzatilmasi ve ¢esitlendirilmesi ayni sdylem {izerinden yapilir. Ayn1 bilmece farkli
uzunluklarda, farkli kelimelerle veya climlelerle de sdylenebilir ve bu sdylenenlerin ilk
haline bagli kalmasi da gerekmez. Ayrica sdylenen cilimlelerin bir bdliimiiniin
kaldirilmas1 veya kaldirilan bir yapmin yeniden kullanilmasina da rastlanabilir.
Bilmeceyi soyleyenin 6grendigi ya da okudugu pargaya kesinlikle sadik kalmasi s6z

konusu degildir.”?*

Bilmecelerin uyak, 6lgii gibi ozelliklerinden sonra sunlara yer
verilir:  “Bigimsel yap1 acisindan degerlendirildiginde bilmeceleri asagidaki gibi
siniflandirabiliriz: «

1- Baslangic1 kalip halindeki bilmeceler:

a) Bu tirde Onceden belirlenmis s6z kaliplar1 kullanilir ‘metel metel’ veya
‘mesel mesel” ‘bilmece bildirmece’ ya da ‘tap tapmaca’ kaliplar1 6rnek verilebilir.

b) Coziimii buldurmaya yonelik olan s6z kaliplarina da rastlanir 6rnegin; ‘benim
bir oglum var’ veya ‘benim bir kizim var’ gibi.

c) ‘Bir acayip nesne gordiim’ kalibiyla baslayan bilmecelerde ise sdyleyenin

amaci siradan olan ¢oziimii ve dikkati olaganiistii gibi gdstermektir.

d) Soru kaliplariyla baslayan bilmeceler ise ‘ol nedir kim?’ seklinde kullanilir.

25|, Basgoz- N. Boratav, Age, s. 78.
230 | Basgoz- N. Boratav, Age, s. 78.
271, Basgoz- N. Boratav, Age, s. 80- 81.
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Son iki tiirde bulunan bilmeceler bilmislik igeren bir sozliige sahiptir. Asiklar
tarafindan derlenmis olan metinler genellikle ilk iki tiirin yapisinda uygulandigini
belirtmek gerekir.

2- Ses taklitleri veya 6zel ifadelerle baslayan bilmeceler.

Vinnn...

Viiitt. Bunu bilmeyen it.

3- Arka arkaya siralanan sozciiklerden olusan bilmeceler.

a) Sira bir kelimenin iistiine siralanan kelimeler ile uyum halinde sdylenmesidir.

Tiren gelir Is diye makinesi vurur Tan diye komiircii anahtari kaybetmis
kondiiktér bagirir Bul diye

b) Bir kelimenin iki anlamiyla verilen belirsizlik yoluyla elde edilen cinas. Bu
tiirdeki bilmeceler metnin goriiniisiindeki karsitliklar ile sasirtmaya yoneliktir.

c) Tekerlemelerin amaci bilingli olarak vurgu yapmak veya mantiksiz
sOylemlerle sonraki anlamli ciimleler oncesi bir mola vermektir.

Han kapisindan sigmaz

Findikkabuguna siZar

Yine bilmeceleri ayn1 grup igerisinde kolay bir ciimleyle siniflandirabiliriz.
Bununla birlikte bilmeceleri sdyleyen kisiler soruna ¢6ziim arayan ifadeler kullanir.

d) Belirsizlik, kelimelerinden anlamlarindan degil bu tiirdeki bilmecelerin
eglenceli ve sasirticidir ¢iinkii bu bilmeceler esnasinda tekerlemeleri takip etmeye ve
soyut ifadeleri anlamaya calisilir.

Yap1 konusuna gelindiginde bilmeceler bir metinle ¢ok cevap talep eden
bilmeceleri de ayirabiliriz.

Ayrica bilmeceler, temalar1 konusunda O6zellikleri agisindan asagidaki sekilde
tanimlanabilir.

I) Alfabe harfleriyle ¢6ziim isteyen bilmeceler: Burada Arap alfabesinden soz
edilmektedir. Latin alfabesinin 1928 de kabul edilmesinden sonra bu tiir bilmeceler yeni
alfabeye gore diizenlenmistir. Bu kategoride fonetik bilmeceler olarak da bilinmektedir.
Bu tiirdeki bilmeceler iki sesli olusumlarla bir akicilik elde edilerek harfler arasindaki

uyum ile bir kafiye yakalama iizerine yogunlasir. Ornegin; bana deger, sana degmez,
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babaya deger, anaya degmez, baciya deger kardese degmez, vallahi degmez, billahi
deger.

Bu ornekte de goriilecegi gibi ‘b’ harfi ile uyum saglanarak diger sessiz harflerle
de akicilik saglanmistir.

II) Renklerle verilen ipuglartyla ¢oéziime ulasilan bilmece tiirii: buradaki
kurnazlik s6z konusu nesneyi, ilgili bagka bir nesne, olgu veya olayla anlatarak ipucu
vermektir.

IIT) Karakteristik ozellikler parga parga verilerek anlatilan bilmeceler de bir
baska bilmece tiiriidiir.”?*®

Calismanin ticlincii boliimii ‘Bilmecelerin Olusumu’ basligini1 tagir. Burada
bilmecelerin nasil olustugundan ya da bilmecelere nasil ulasildigindan bahsedilir:
“Diger tiim folklorik olusumlarda oldugu gibi, bilmecelerde basli basina bir sanattir. Ne
var ki bilmeceler halk diline yayildiktan sonra anonimlestiginden bu sanatin
yaraticilarini kesfetmek miimkiin degildir. Bu sanat tiiriindeki eselerin ve kdkenlerinin
bilinmesi imkénsiz olsa da tesadiifen bulunmus ipuglariyla zaman ve yer kavramlariyla

»239 Baz1 &rnekler verilerek boliim devam eder.

ilgili baz1 bilgiler edinilebilir.

Calismanin dordiincii boliimii ise ‘Popiiler Bir gelenek Olarak Bilmece’ basliginm
tasir. Burada, ozellikle eskiden, bilmece sormanin bir eglence aracit oldugundan ve
bunun toplum i¢indeki yayginligindan bahsedilir.

Calismanin besinci ve son boliimii ise ‘Yazili Belgeler ve Eski igerik ve
Bicimlerin Devami1’ baghginmi tasir. Burada Tiirk sozlii edebiyatinda bilmecelerin de
diger tiirler kadar genis oldugundan bahsedilir: “Kaggarli Mahmut’un Divan-i liigat it-
Tiirk’tinde de bilmeceden soz edilmektedir. Tapzuk, tapuzguk, tabuzguk kelimeleriyle
gosterilir. Kasgarli ayn1 zamanda ‘bilmece sormak’ anlamina gelen tapuz- / tabuz-
fiilinden de bahseder.”?* Kaggarli’nin bilmeceyle ilgili yaklasimindan sonra ¢alismada

diger Tiirk lehcelerindeki ‘bilmece’ kelimelerinden bahsedilir ve baz1 6rneklerden sonra

calisma Kaynakca boliimiiyle son bulur.

238 1. Basgoz- N. Boratav, Age, s. 81- 82.
29, Basgoz- N. Boratav, Age, s. 83.
01 Basgoz- N. Boratav, Age, s. 85- 86.
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2.3. CUSTOMARY LAW OF THE NOMADIC TRIBES OF SIBERIA
(SIBIRYA’DAKI GOCEBE BOYLARIN ORFi KANUNLARI)
Valentin A. Riasanovsky

Kitap, Onsdzden sonra gelen ii¢ bdliimden olusmaktadir. Birinci boliim ‘Bati
Sibirya’ bashigini tasir ve burada Kirgizlar, Ostyak, Vogul ve Samoyedler, Altaylar ve
Teleiitler ve Kuznetzk Tatarlariin hukuki geleneklerine yer verilir. Ikinci boliim ‘Dogu
Sibirya’ baghgin1 tasir ve burada Buryatlar, Tunguzlar ve Yakutlarin hukuki
geleneklerine ve Dogu Sibirya Gocebe Halklarinin Step Kanunlarina yer verilir. Son
boliim ise Sibirya’nin gdcebe boylarinin geleneksel kanunlarinin temel kurumlarinin
islendigi sonug¢ boliimiidiir.

‘Kirgizlarin  Hukuki Gelenekleri’ bagligim1 tasiyan birinci boliimde yazar,
oncelikle Kirgizlar hakkinda bilgi verir. Yazarin Kirgizlar olarak ele aldigi halk
bugiinkii Kazaklardir. Kazaklarin kisaca kokenine ve tarihine deginen yazar, Kara-
Kirgiz ve Kirgiz- Kazak terimleriyle bugiinkii bildigimiz anlamdaki Kirgiz ve Kazak
halklarini ayirir. Kirgizlarin en eski kanun kayitlariin Tevka (Tievka) Kagan Kanunlar
oldugunu sdyleyen yazar s0yle devam eder: “Kirgizlarin iinlii hiikkiimdar1 Tevka Kagan
halkinin eski geleneklerini kanunlastirmis ve kendisinden de bir seyler eklemistir. Bu
kanun bize kadar tam olarak ulagsmamistir fakat baz1 boliimleri Levsin tarafindan ii¢
ciltlik ¢aligmas1 ‘Kirgiz- Kazak Ciizleri ve Steplerin Bir Tanimi’nda Verilrnistir.”241
Tevka Kagan kanunlar ile ilgili birkag¢ bilgiden sonra yazar, Levsin’in ¢alismasinda
gecen sekliyle bu kanunlar1 verir. Kanunlardan sonra yazar, mahkemelerin
kurulmasindan ve siirecten bahseder: “1822°deki Kirgiz yonetimi ile ilgili
diizenlemelerden 6nce mahkeme genellikle yanina alt1 tane iyi bilinen Kirgiz’1 alan ileri
yash bir Beyden olusurdu. Eger davada yanlis ya da haksiz bir karar verildiyse (bu
kanitlanmak zorundadir) baska bir Bey karar vermek i¢in davet edilebilir. Eger davada
hakli karar verildiyse fakat taraflar yeni kanitlar getirdiyse dava yeniden ayn1 Beyin
ontline getirilirdi. Kirgizlar arasindaki bu hukuk siireci oldukg¢a ayrintiliydi. Sahitlerin

taniklig1 ve yemin kanit olarak kabul edilirdi. Bir erkek tarafindan yapilan bir sikayet

1 valentin A. Riasanovsky, Customary Law of the Nomadic Tribes of Siberia, Indiana University
Publications, Bloomington, 1965, s. 8.
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icin en az dort, bir kadin tarafindan yapilan bir sikdyet i¢in de en az iki sahit gerekliydi.
Kadinlarin sahitligi kabul edilmezdi ve davalara katilamazlard1.”**

Yazar daha sonra Kirgiz Kanununun kaynaklarima deginir. Bu kaynaklar
sunlardir: “Gelenek, Zorunlu Kosullar, Mogol Yasasi, Islami Kanunlar ve Rus

243
Kanunlar.”

Yazar daha sonra Kirgiz kanunlarinin temel 6zelliklerine deginir.

Ikinci béliim ‘Ostyaklarin, Vogullarin ve Samoyedlerin Hukuki Gelenekleri’
basligmi tasir. Yazar burada adi gegen Fin-Ugor halklarinin hukuk geneleklerine
deginir.

Uciincii bolim ‘Altaylar ve Teleiitlerin Hukuki Gelenekleri’ basligmi tasir.
Yazar, Altaylar, Altay Tartarlar1 ya da Altay Kalmuklari olarak adlandirdigi halkin Tiirk
kokenli olugunu fakat Oyratlarla yapilan evlilikler neticesinde bir Tiirk- Mogol halki
oldugunu soyler. Ayni sekilde, Teleiitler, Telengutlar ya da Ak Kalmuklar dedigi halk
icin de aslen Tiirklerdir fakat Mogollarla karismislardir der. Altaylarin ve Teleiitlerin
kanunlarinin kaynaklar1 olarak sadece gelenek ve Mogol yasasina deg§inen yazar,
Altaylarin ve Teleiitlerin kanunlarinin temel 6zellikleri kisminda evlilik, miilk edinme
gibi konulara yer verir.

Dordiincii boliim ‘Kuznetzk Tartarlarinin Hukuki Gelenekleri’ basligini tasir.
Kuznetzk Bolgesi Tartarlarinin Sibirya Tartalarinin Altay grubuyla akraba oldugunu
sOyleyen yazar Kuznetzk yerli halkinin geleneklerinden bahseder. Evlilik, giyim kusam,
avlanma gibi kimi konulara yer veren yazar Kuznetzk Tartarlarinin Kanunlarinin temel
Ozellikleri ve kaynaklar1 kisminda sunlar1 soyler: “Kuznetzk Tartarlar1 baslik denen
boyun yaslilarinca idare edilir. Boy yasaminin isaretleri komsularin digerinin diigiiniine
kendi sarabini getirmesi gelenegiyle goriilebilir. Tavsana ya da ayiya tapmak gibi
totemizm izleri vardir. Halkin bir kismu yerlesik bir kism1 da gécebedir. Yine halkin bir
kismi Hiristiyan Ortodoks bir kismi da samanisttir. Taginmazlarin miilkiyeti diye bir sey
yoktur.”244

Besinci boliim ‘Buryatlarin Hukuki Gelenekleri’ basligini tasir ve yazar burada

Mogollarin bir boyu olan Buryatlarin geleneklerinden ve kanunlarindan bahseder.

22 y/, A. Riasanovsky, Age, s. 19- 20.
#3\/. A. Riasanovsky, Age, s. 20- 26.
24\, A. Riasanovsky, Age, s. 52.
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Altinct boliim ‘Tunguzlarin Hukuki Gelenekleri’ basligini tasir ve yazar burada
Tunguzlarin geleneklerinden ve kanunlarindan bahseder.

Yedinci boliim “Yakutlarin Hukuki Gelenekleri” baghigmi tasir. Yakutlarla ilgili
kisa birkag bilgiden sonra yazar, miilk edinme kanunu, aile hukuku, miras, ceza hukuku
gibi basliklar altinda Yakutlarin kanunlarina yer verir. Mahkemelerin ¢aligmasi ve siireg
konusunda yazar sunlar1 soyler: “1822’deki diizenlemelerden dnce biiyiilk meselelerde
boyun alt1 resmi yetkilisinde olusan bir mahkeme kurulurdu ve bu mahkemeye karsi
hicbir temyiz yolu yoktu. Daha kiiciik meselelerde ise iddialar boyun yaslilarina
sunulurdu.”®®  Yakutlardaki kanunun kaynagi olarak yazar, gelenegi ve Mogol
yasalarini gosterir.

Sekizinci boliim ‘Dogu Sibirya Gogebe Halklarimin Step Kanunlari® basligini
tasir. Bu baglik Dogu Sibirya’da yasayan gocebe halklarin geleneksel kanunlarinin
sistematize edilmesi ve yoOnetimin ve mahkemenin reformu i¢in yapilan ve 1841°de
yayimnlanan c¢aligmanin da bashgidir. Hukuki bir yaptirimi olmamasmna ragmen bu
calismada yazilanlar hemen aktif hale gelmistir.

Kitabin sonu¢ boliimiinde ise yazar, genel bir degerlendirmeye yer vermis,
kitapta ele alinan halklar arasindaki benzerliklere ve Rus etkisi gibi cesitli dis etkilere

deginmistir.

2.4. DREAM MOTIF AND SHAMANISTIC INITIATION
(DUS MOTIFi VE SAMANLIGA BASLA(T)MA)
ilhan Basgoz
Indiana Universitesi Asya Calismalar1 Arastirma Enstitiisii Reprint serisinin 16
numarali yayimi olan kitap¢ik Asian Folklore Studies No.1, 1966’dan alinmistir. Yazar,
calismaya “baz1 halk hikayelerinin, 6zellikle de bir agigin hayatini anlatan hikayelerin,
bir diis motifi ile basladlglnl”246 belirterek giris yapar ve Kurbani 6rnegini verir.
Kurbani 6rneginden yola ¢ikarak bu tiir diis motiflerinin Tiirk halk hikayelerinde
genel bir yap1 oldugunu soyleyerek sdyle devam eder: “Bu hikayelerde diis, kahraman

ergenlik yasindayken goriiliir. Asik Ilyas bu riiyadan alt1 ay sonra akil balik oldugunu

25\, A. Riasanovsky, Age, s. 94.
2% flhan Basgoz, “Dream Motif and Shamanastic Initiation”, Asian Folklore Studies. No. 1, 1966, s. 1.

118



soylemistir. Bu hikayelerde diis, fiziksel ya da ahlaki bir ¢ileden sonra goriiliir. Asik
Emrah’in babasi oglunun agzina ¢ok sert bir tokat vuru ve agzi1 kanamaya baglar. Dede
Kasim, tiim gilin tarla siirdiikten sonra giicii kalmaz ve oturup uyumaya baglar.
Karacaoglan, yash bir kadinin testisini kirar ve kadin ona beddua eder. Asik Garip,
babasindan kalan tiim miras1 kaybeder ve dogru diiriist bir is bulamaz. Tufarganh
Abbas, babasinin mezarini ziyaret ederken ¢ok heyecanlanir ve tizilir. Tokatli Nuri
sirtina bir tokat yer ve dagdan asagi yuvarlanir. Eger diis, boyle bir cileden sonra
goriilmezse kahramanin Allah’a dua etmesinden sonra goriiliir. Bu diisiin goriildiigi
yerler genellikle kutsal mekanlardir. Mezarlar ve pinarlar en genel yerlerdir.”247

Yazar daha sonra, yukarida adi gecen asiklarin diis gordiikleri yerleri sayar ve
diiste goriilenlerden bahseder: “Diiste kutsal bir kisi ya da kisiler kahramana sarap (ask
badesi, dolu) sunarlar. Bazen de bu sarabi sunan giizel bir kizdir. Kutsal kisiler Hizir
flyas, Ugler, Kirklar, Piri Mugan, Hz. Ali ya da sadece yashi bir adam ya da kadin
olabilir. Farkli kisiler olmasina ragmen bu kutsal kisilerin hepsinin rolii aynidir:

1- Kahramana bir dolu sunarlar,

2- Kahramana giizel bir kiz gosterip adini1 ve nerede yasadigini soylerler,

3- Asklarinin gelecegini soylerler,

4- Kahramana siirlerinde kullanmasi i¢in bir mahlas verirler,

5- Bu yardimlarin1 kahramanin ne zaman ihtiyaci olursa yaparlar.”248

Diisten uyanmaktan bahseden yazar, kahramanin duydugu miizikle uyanmasina,
saz1 alip dogaglama sarki sdylemesine deginir ve artik onun ‘badeli asik’ ya da ‘hak
as181” oldugunu soyler.

Bu sayilan unsurlar1 igeren diis motiflerinin sadece Tiirk hikayelerinde
goriildiigiinii belirten yazar, “Tiirk halk hikayelerindeki bu riiya motifi, samanliga
baslama torenlerinin uzun sosyal ve tarihsel gelisim sonucu nasil bir kurgu motifi haline
geldigini gésterir.”249 dedikten sonra, Tiirk- Mogollar arasindaki saman olmanin {i¢
tiiriinden bahseder: “Birincisi davet ya da se¢imle; ikincisi, kalitmla ve t¢linciisii de

kisisel istek. Ancak hangi tiir olursa olsun bir samanin kabul edilmesi i¢in iki ¢esit ders

241, Basgoz, Age, s. 3- 4.
81 Basgdz, Age, s. 4.
91 Basgdz, Age, s. 5.
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gerekliydi. ilk ders ruhlarm verdigi diis, hayal ve trans, ikinci ders ise eski saman
ustalarin verdigi samanistik teknikler, mitoloji vs idi. Bu iki asamali ders samanliga

baslang1c;t1.”25o

Samanliga baslamanin ozelliklerinden ve farkli kiltlirlerdeki
samanlardan bahsettikten sonra sdyle der: “Goriildiigii tizere, Tiirk- Mogol samanlarimin
samanliga baglama diigleri ve samanlarin hayatin1 ¢evreleyen mistik ve dini yasama
unsurlari Anadolu’daki kurguya aktarilmistir. Yart sair yart dervig olan Tiirk sofilerinin
saman kiiltiirlerini Anadolu’ya getirdikleri de bilinen bir ger(;ektir.”%1

Ask ickisi ile ilgili olarak da yazar soyle der: “Klasik Tiirk edebiyatinda sadece
siirsel bir imge olan ask sarabi, Halveti, Melami ve Alevi- Bektasi sairlerinde bir goreve
baslatma t6renini tanimlar.”2

Ask sarab1 ve diis motifi ile ilgili cesitli dinlerden, bolgelerden ve kiiltiirlerden
ornekler verdikten yazar su sozlerle calismay1 sonlandirir: “Diis motifi ile Tiirk- Mogol
samanlarinin mistik ve dini yasamlar1 arasindaki organik iliskiyi ortaya koymak tizere

anlattiklarimiz diis motifinin kokenini kanitlamaktadir.”?>®

2.5. PEOPLES OF CENTRAL ASIA
(ORTA ASYA HALKLARI)
Lawrence Krader

Kitap, Onsozden sonra gelen sekiz boliimden olusmaktadir. Kitabin amaciyla
ilgili olarak yazar sdyle der: “Bu kitabin amaci, Sovyetler Birliginin bir pargast olan
Orta Asya’yr tanmitmaktir. Temel odak noktasi bolgenin yerel halklari ve onlarin
kiiltiirleri olacaktir. Ikinci odak noktasi ise Carlik ve Sovyet ddéneminde bdlgede
meydana gelen degisiklikler olacaktir.”*>
Kitabin birinci bolimii ‘Ekoloji ve Ekonomi’ basligini tasir. Burada yazar

bolgenin smirlarim1  tanmitir:  “Asya’nin  i¢  boliimii siyasi olarak {i¢ boliimden

olugmaktadir: Sovyet boliimii, Cin bolimii ve Mogolistan. Bu kitabin konusu Orta Asya

20} Basgdz, Age, s. 5.

B Basgdz, Age, s. 7.

22 Basgdz, Age, s. 9.

23], Basgdz, Age, s. 18.

24 Lawrence Krader, Peoples of Central Asia, Indiana University Publications, Bloomington, 1966, s.
VII.

120



denilen Sovyet boliimiidiir. Eski zamanlarda buraya Turan denmistir. Rusya Tiirkistan’
ya da Bat1 Tiirkistan adlar1 da bélge i¢in kullanilmugtir.”?*®

Yazar, bolgedeki daglar, ¢oller ve vadiler gibi cografi sekillere deginirken hem
bolgenin cografyasini tanitir hem de bolgenin cografi sinirlarim1 da belirlemeye calisir.
Bolgenin geleneksel ekonomisiyle ilgili olarak yazar sunlari sdyler: “Bir zamanlar
hayvancilik ¢ok yaygindi. Tarim ise su kenarina yakin, sulamanin miimkiin oldugu
yerlerde uzun siiredir yapilmaktadir. Orta Asya’nin mineral zenginligi bakir ve

. 1e 53256
demirdir.”

Yazar hem hayvancilik ve tarim hem de yer alti kaynaklari ile ilgili
ayrintili bilgilerle kitaba devam eder. Burada Kazakistan ve Tiirkmenistan’daki petrol
yataklarmin nerede olduklarma tas komiir ve linyit kaynaklarina da deginir. Yazar,
ulagim ve iletisime de deginerek ikinci boliime geger.

Kitabin ikinci bolimi ‘Diller’ bashiginmi tasir. Dil siniflandirmasina goére Orta
Asya halklarin1 iki gruba bolen yazar bunlari Altay ve Hint- Avrupa olarak ele alir.
Altay dillerinden bahseden yazar Tiirk dilinin dort biiytik iki kiigiik olmak tizere alti
gruptan olustugunu belirtir ve bunlari listeler. Daha sonra Tiirk¢enin lehgeleri hakkinda
ayrintili bilgiler veren yazar, Kazak, Karakalpak ve Kirgizlar arasindaki karsilikli
anlasmanin olduk¢a yiiksek oldugunu Uygurca ve Ozbekcenin bunlardan biraz daha
farkli oldugunu sdyler. Yazar sdyle devam eder: “Iletisim kurabilme sadece dille ilgili
bir mesele degildir. Ayni dilin iki lehgesi sosyal, politik ya da tarihi kimi nedenlerden
dolayr tamamiyla iletisim kurmadan uzak olabilirler. Almanlar gegen yiizyilin sonuna
kadar bir siyasi birlik saglayamadilar bu da dil birligi saglayamamalarinin nedeni
olmustur. Ayni sekilde, Orta Asya’daki siyasi uzaklik dil uzakligina da sebep

olrnustur.”257

Yazar boliime Hint- Avrupa dilleriyle devam eder.

Standart dil ve edebi dilin olusmasindan bahseden yazar, bu asamada yasanan
zorluklara, Ibrahim Altinsarin, Ahmet Baytursunov gibi sahsiyetlerin calismalarina
deginir ve Arap alfabesinin, Latin alfabesinin ve Kiril alfabesinin kullanilma siireclerini
anlatir. B6liimiin sonunda yazar, bir ek vererek Malov’un Tiirk dili siniflandirmasina

yer verir.

25|, Krader, Age, s. 1.
26| Krader, Age, s. 23.
27|, Krader, Age, s. 39- 40.
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Ucgiincii boliimiin baghig: ‘Halklarin Olusumu’dur. Orta Asya’daki fiziksel tiplere
deginen yazar giiniimiizde dogu- bati ekseninde Mogol ve Kafkas olmak iizere iki
yaygin tip oldugunu sdyler. Bunlardan Mogol tipinin genis yiizlii, Kafkas tipinin ise dar
yiizlii oldugunu belirten yazar ayrintili bilgilerle boliime devam eder. Boliimiin sonug
kisminda yazar sunlar1 sdyler: “Tiirk halklarindan sadece Tiirkmenlerin kdkeni Mogol
istilast Oncesi doneme kadar izlenebilmektedir. Diger 6nemli Tiirk halklart mevcut
adlar1 ve sosyal yapilariyla buglinkii yerlerinde Mogol istilasindan sonra 6zellikle de 15
ve 16. ylizyillarda olusmuslardir. Diger Tiirk halklarinin kékeni de Avrasya’nin sinirdas
bolgeleridir: Tatarlar Avrupa Rusya’sinda, Uygurlar Dogu Tirkistan’dadirlar. Kurama
ve Kipgaklar Kazaklarin Ozbeklesme siirecinin iiriinleridirler.”?*®

‘Tarih’ bagligin1 tasiyan dordiincii boliimde yazar orta Asya tarihini ele alir:
“Sovyet donemine kadarki Orta Asya tarihi ¢esitli gecis donemleriyle baglanan {i¢ ana
boliimde incelenebilir. Bunlar, (1) Milattan 6nceki birinci bin yilin yarisindan Milattan
sonraki 6 ve 9. yiizyillar arasindaki zaman kadar olan ilk tarih ve erken tarth dénemi, (2)
9. yiizyildan 15-16. ylizyila kadarki donem olan Orta ¢ag ve (3) 18. ve 20. yiizyillar

259 By ana ddénemlerin dzelliklerini veren

arasindaki zamani kapsayan modern donem.
yazar ayrica, Mogol istilasindan, carlik karsiti hareketlerden ve Sovyet donemi
anayasasindan da bahseder.

Besinci boliim ‘Din’ bagligin tasir. Orta Asya’daki yaygin dinin Islam oldugunu
sdyleyen yazar, islam dinin bdlgeye gelisine ve Zerdiistliik, Maniheizm, Yahudili ve
Hiristiyanlik gibi bolgedeki Islamiyet oncesi dinlere deginir. Islam dini genis bir
bicimde anlatan yazar Orta Asya’daki Miisliiman halklarn Siinni, Sii ve Ismaili olmak
tizere li¢ grupta toplandigini soyler. Kazak ve Kirgiz dini olarak ayri bir alt baslik
olusturan yazar burada soyle der: “Yerlesik Orta Asya halklariyla gogebe halklarin
dinini ayirmak i¢in bir neden vardir. Kazaklar ve Kirgizlar gé¢ebe halklar olarak sadece

goriiniiste Islami olan bir gruba aittirler. Kazak, Kirgiz ve diger gdcebe Orta Asya

halklarmin din sistemi pek cok unsurdan olusmaktadir. Islami unsur vardir ama yerel

28| Krader, Age, s. 68.
29| Krader, Age, s. 73.
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din sisteminin bir pargasidir. Bu sistemde Samanist unsurlar ve kiiltler 6nemli yer

tutar 99260

Yazar, boliimiin devaminda Samanizm’i ve ¢esitli kiiltleri anlatir.
Altinct bolim ‘Aile ve Toplum’ bashgimni tasir. “Orta Asya ailesi genis aile
bi(;imimdedir.”261 diyen yazar, ailenin “baba, esi, evli ve bekar ogullari, bekar kizlar1 ve

ogullarmimn ¢ocuklarindan olustugunu’?%?

sOyler. Evliliklerin goriicti usulii olduguna
deginen yazar, evliliklerin ¢ogunlukla dis evlilik olugunu, Uygurlarin bu uygulamanin
disinda uygulamalar1 oldugunu belirtir. Miras uygulamalarindan da bahseden yazar daha
sonra toplum yapisina deginir: “Yerel halk iki temel gruba ayrilir: yerlesik c¢iftciler ve
gdgebe cobanlar.”?®® Toplum yapisiyla ilgili ayrintili bilgilerden sonra yazar bir sonraki
boliime geger.

Yedinci boliimiin baghigr ‘Demografi’dir. Carlik doneminden ve 1897°deki ilk
niifus sayimindan bahseden yazar, niifus yogunlugu, cinsiyet ve yas dagilimi, etnik yap1
gibi kimi konulara da deginir. Daha &nce 5- 6 milyon civarinda olan orta niifusunun
897°de 11 milyona ciktigini sOyleyen yazar bunun yiliksek dogum oranlarindan ve
goclerden kaynaklandigimi belirtir. Yazar, 1897 ile 1911 yillar1 arasinda etnik yapida
pek bir degisiklik olmadigini sadece niifusun arttigin1 sdyler. Kitabin devaminda Sovyet
donemine ve 1926 niifus sayimina yer veren yazar soyle der: “1926 sayiminda pek ¢ok
halk yeniden smiflandirildi. 1897°deki Kirgizlar (Kirgiz- Kazak) Kazak olarak, Kara-
Kirgizlar Kirgiz olarak, Sartlar ve Ozbek- Sartlar Ozbek olarak siniflandirilmis,
Uygurlar da ayr1 bir smif olarak almmustir.”?* Yazar daha sonra 1956 ve 1959’daki
niifus sayimlarina da yer verir. Yazar bu boliimiin sonunda otuz adet tablo ile niifus
hareketlerini gdsterir.

Sekizinci ve son boliimiin baghigr ‘Sehirler’dir. “Geleneksel Orta Asya sehri
idare, ticaret ve liretim merkeziydi.”265 diyen yazar, geleneksel sehir yapilariyla ilgili
bilgiler verir. Ruslarin gelisiyle birlikte sehirlerin yapilanmasinda da degisiklikler

oldugunu belirten yazar, bunlara cesitli 6rnekler verir ve “bugiin sehir kismen

260 Krader, Age, s. 130.
%61 Krader, Age, s. 141.
%62 |, Krader, Age, s. 141.
63|, Krader, Age, s. 152.
24| Krader, Age, s. 182.
25| Krader, Age, s. 219.
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geleneksel kismen de Rus goriiniimiindedir.”?® der. Bu boliimiin sonunda iki tabloya
yer veren yazar, birinci tabloda Orta Asya sehirlerine, niifuslarina, ikinci tabloda ise
1926- 1939 yillar1 arasinda sehirlerin niifus biiytiikliiklerine yer verir.

Kitap dort ek boliimiiyle devam eder. Birinci ek ‘Orta Asya ve Kazakistan’in
Ekonomik Gelismesiyle Ilgili Tablolar’, ikinci ek ‘Boylar’, iiciincii ek ‘Orta Asya
Cumhuriyetlerinin Kurulma Tarihleri’ ve dordiincii ek ise ‘Kazakistan ve Orta Asya
Cumhuriyetleri ile Ilgili Kisa Notlar’dir.

Kaynakga ve Dizinden sonra gelen siyasi ve etnik iki harita ile kitap son bulur.

2.6. RADLOFF’S PROBEN. PREFACE TO V. V. RADLOFF, SOUTH-
SIBERIAN ORAL LITERATURE, I
(RADLOFF’UN PROBEN’i. GUNEY SiBIRYA SOZLU EDEBIYATINA
ONSOZ)
Denis Sinor

Indiana Universitesi Asya Calismalar1 Arastirma Enstitiisii Reprint serisinin 3
numarali yayimi olan kitapgik Proben der Volkslitteratur der tiirkischen Stdmme Siid-
Sibiriens,| (Sankt Peterburg, 1816)’dan alinmistir. Kitap¢ik Radloff’un Proben. South
Siberian Oral Literature I’inin 6ns6ziidiir. Yazar, Radloff ve calismalari hakkinda
bilgiler verir: “Radloff’'un anitsal c¢alismasi Proben Tiirkoloji’de bir kose tasidir.
1837°de Berlin’de dogan Friedrich Wilhelm Radloff, 1854 Berlin Universitesine girmis
ve orada Franz Bopp, Hermann Steinthal ve William Schott’la calismistir. Doktorasini
bitirir bitirmez imparatorlukta konusulan Altay dilleri ile bilgi edinmek i¢in Rusya’ya
gitmistir ve 1918’de hayatini kaybetmistir.”267

Radloff’un hayatiyla ilgili bilgilerden sonra yazar, onun c¢aligmalarina deginir:
“Onun c¢alismalarinin  niteliginin  niceligine uymadigr soylenmelidir. Proben,
Wérterbuch, Phonetik der nordlichen Tiirksprachen ve seyahat ettigi bolgeleri

anlatmasinin disindaki ¢aligmalarinin ¢ok azi bugiin bizim igin ise yarardir. Su bir

26| Krader, Age, s. 220.
7 Denis Sinor, Radloff’s Proben. Preface To V. V. Radloff, South-Siberian Oral Literature, I.
Indiana University Publications, Bloomington, 1967, s. V.
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gercektir ki Radloff’un Eski Tiirkge, Kuman ve Kutadgu Bilig ile ilgili ¢alismalar
sadece bugiiniin degil kendi déneminin de standartlarinin ¢ok altindaydi.”?®

Yazar daha sonra Radloff’un Tirkoloji’deki 6nemine deginir: “Tiirkoloji’de
Radloff’'un adi Tiirk dilinin ¢agdas tiim bi¢imlerinin ve ge¢cmisin mevcut tim
kanitlariin toplanmasiyla sekillenen bir donem demektir. Yazili bir edebiyati olmayan
diyalektlere yogunlagmasi onun biiylik faziletlerinden biridir. Yine unutulmamalidir ki
onun Eski Tiirk¢e malzemelerin bulunmasinda ve diizenlenmesindeki katkisi biiyiik
onem tasir. 1891°de Radloffun liderligindeki Imparatorluk Bilimler Akademisi,
Mogolistan’daki gezisinde yeni Tiirk¢e yazitlar bulmus ve ilk kez Karakorum kalintilari
hakkinda ayrintilt bilgiler vermistir. Thomsen’in runik yazitlari okumasi, Alman Turfan
gezilerinin kesifleri, Codex Cumanicus ¢alismasi ve Radloff'un Wérterbuch’u
Tiirkoloji’nin merkezini Tiirkiye Tiirkcesi ¢alismalarindan alip Rus Imparatorlugunda
konusulan Tiirk dili ve Islam 6ncesi Tiirk dili calismalarma gotiirmiistiir. Bu donemde
Tirkge calismalar1 Tiirkoloji’ye donlismiistiir. Bunun olmasi biiyiik 6l¢lide Radloff’un
caligmalarinin sonucudur.”?®°

Radloff’un kitaplarinin ¢ogunun birden fazla baslikla yayimlandigini ve birgok
Kitabinin da birden fazla boliime ayrilmis oldugunu belirten yazar, Proben serisinin
igindekilerin bir 6zetini verir ve sdyle der: “Proben’de gegen bir¢ok dil artik Radloff’un
kaydettigi bigimde degildir. Bu lehgelerin ¢cogu son yiiz yilda birer yazi dili haline
dénﬁsmﬁstﬁr.”m
Radloff’un c¢evirilerinin her zaman dogru olmadigim1 sdyleyen yazar,

bahsedilmesi gereken son bir sorun olarak da Radloff’un kullandigi transkripsiyon

sistemini gosterir.

2.7. SOUTH SIBERIAN ORAL LITERATURE
(GUNEY SIiBIRYA SOZLU EDEBIYATI, TURKCE METINLER)
Wilhelm Radloff
Iki ciltten olusan kitap, Proben der Volkslitteratur der tiirkischen Stimme Siid-

Sibiriens (Sankt Peterburg, 1816)’nin yeniden basimidir. Denis Sinor’un kaleme aldig:

%8 D, Sinor, Age, s. VII.
29D, Sinor, Age, s. VIII.
2D, Sinor, Age, s. X.
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ve Radloff’un hayat: ve eserleri hakkinda bilgiler verdigi Onsézden sonra kitap orijinal
sekliyle yeniden basilmaistir.

Sinor 6ns6zde soyle der: “Radloff’un anitsal ¢alismasi Proben Tiirkoloji’de bir
kose tasidir. 1837°de Berlin’de dogan Friedrich Wilhelm Radloff, 1854 Berlin
Universitesine girmis ve orada Franz Bopp, Hermann Steinthal ve William Schott’la
caligmistir. Doktorasini bitirir bitirmez imparatorlukta konusulan Altay dilleri ile bilgi
edinmek i¢in Rusya’ya gitmistir ve 1918’de hayatini kaybetmistir.”271

Radloff’un hayatiyla ilgili bilgilerden sonra Sinor, onun c¢aligmalarina deginir:
“Onun c¢aligmalarinin  niteliginin  niceligine uymadigi soylenmelidir. Proben,
Worterbuch, Phonetik der nordlichen Tiirksprachen ve seyahat ettigi bolgeleri
anlatmasinin disindaki ¢aligmalarinin ¢ok azi bugiin bizim i¢in ise yarardir. Su bir
gercektir ki Radloff’un Eski Tiirkge, Kuman ve Kutadgu Bilig ile ilgili ¢alismalar
sadece bugiiniin degil kendi déneminin de standartlarinin ¢ok altindaydi.”%2

Sinor daha sonra Radloff’un Tiirkoloji’deki onemine deginir: “Tiirkoloji’de
Radloff’un adi1 Tirk dilinin ¢agdas tiim bigimlerinin ve geg¢misin mevcut tim
kanitlarinin toplanmasiyla sekillenen bir donem demektir. Yazili bir edebiyat: olmayan
diyalektlere yogunlasmasi onun biiylik faziletlerinden biridir. Yine unutulmamalidir ki
onun Eski Tiirkce malzemelerin bulunmasinda ve diizenlenmesindeki katkisi biyiik
onem tasir. 1891°de Radloffun liderligindeki Imparatorluk Bilimler Akademisi,
Mogolistan’daki gezisinde yeni Tiirk¢e yazitlar bulmus ve ilk kez Karakorum kalintilart
hakkinda ayrintili bilgiler vermistir. Thomsen’in runik yazitlari okumasi, Alman Turfan
gezilerinin kesifleri, Codex Cumanicus c¢alismasi ve Radloff'un Wérterbuch’u
Tiirkoloji’nin merkezini Tiirkiye Tiirkgesi ¢aligmalarindan alip Rus imparatorlugunda
konusulan Tiirk dili ve Islam 6ncesi Tiirk dili calismalarina gotiirmiistiir. Bu dénemde
Tirk¢e calismalar1 Tiirkoloji’ye donlismiistiir. Bunun olmasi biiyiik 6l¢lide Radloff’un
caligmalarinin sonucudur.”?"®

Radloff’un kitaplariin ¢ogunun birden fazla baslikla yayimlandigini ve birgok

kitabinin da birden fazla bolime ayrilmis oldugunu belirten Sinor, Proben serisinin

2"t Wilhelm Radloff, South Siberian Oral Literature, Turkic Texts, Indiana University Publications,
Bloomington, 1967, s. V.

212\, Radloff, Age, s. VILI.

21 \W. Radloff, Age, s. VIILI.
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icindekilerin bir dzetini verir ve soyle der: “Proben’de gegen birgok dil artik Radloff’un
kaydettigi bigimde degildir. Bu lehgelerin ¢ogu son yiiz yilda birer yazi dili haline
dt')niisml'istl'ir.”z74

Radloff’un c¢evirilerinin her zaman dogru olmadigim1 sdyleyen Sinor,
bahsedilmesi gereken son bir sorun olarak da Radloff’un kullandig1 transkripsiyon

sistemini gosterir.

Bu 6ns6zden sonra kitap orijinal bicimiyle devam eder.

2.8. POPULAR BELIEFS AND FOLKLORE TRADITION IN SIBERIA
(SIBIRYA’DAKI POPULER iINANCLAR VE FOLKLOR GELENEGI)
Vilmos Dioszegi

Kitap Fin-Ugor halklar iizerinde 6nemli arastirmalar yapan Macar bilim adami1
Antal Reguly’nin anisina ithaf edilmistir. Kitap Giris boliimiinden sonra gelen 31
makaleden olusmaktadir. Béla Gunda, kaleme aldig1 giris bolimiinde Antal Reguly’den
bahsettikten sonra kitabin igerigini anlatir: “Kitap, ¢esitli lilkelerden arastirmacilarin
caligmalarini igermektedir. Kuzeydogudaki Samanizm, totemizm, gomme torenleri ve
diger meseleler etnografya, etnoloji, halkbilim, dilbilim, tarih, arkeoloji gibi c¢esitli
acilardan ele alinmistir. Degisik yazarlarin ele aldigi konular temelde birbirleriyle
ilintilidir. Samanizm, ay1 kiiltii, totemizm, kurban torenleri, gelenekler, avcilik torenleri
gibi konular etnolojik arastirmanin 6n planinda yer almaktadir ve yazarlar daha
evvelden bildigimiz konular hakkinda yeni ve degerli bilgiler ortaya koymuslard1r.”275
Kitapta yer alan makaleler ve yazarlari sdyledir:

1- J. Kodolanyi Jr., Antal Reguly.

2- E. Manker, Seite Kiiltii ve Laplarin Davul Biiyiisii.

3- B. Gunda, Macar tdltos Geleneginde Totemizm Kalintilari.

4- ]. Balazs, Macar Samanin Transa Ge¢gme Teknigi.

5- E. I. Rombandeeva, Mansi (Vogul)’lerin Dogumla Ilgili Baz1 Gelenek

ve Gorenekleri.

6- B. Kalman, Ob- Ugorlarin Ay1 Kiiltiindeki Arinma Torenleri.

27 \W. Radloff, Age, s. X.
"> V. Diobszegi (ed.), Popular Beliefs and Folklore Tradition in Siberia, Indiana University
Publications, Bloomington, 1968, s. 15.
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7- V. Moszynska, Bat1 Sibirya’dan Bazi1 Eski Antropomorfik Resimler.

8- J. Kodolanyi Jr., Kurbanliklar i¢in Hanti (Ostyak) Kuliibeleri.

9- W. Steinitz, M. A. Castrén’in Yazmalarindan Bir Khanty (Ostyak)

Masali.

10-E. Vértes, Ostyak (Kahnty) Mitik Sarkilarinin Pesinde.

11- G. D. Verbov, Enetler (Yenisey Samoyedleri) Arasindaki Cenaze

Torenleri.

12-L. Géldi, Samoyed Saman Sarkilarinda Bazi Siirlestirme Sorunlari

Uzerine.

13- A. A. Popov, Nganasan (Tavgi Samoyedleri)’larin Sereptie

Djaruoskin’i Nasil Saman Oldu.

14-P. Hajda, Samoyed Samanlarinin Siiflandirilmasi.

15-E. A. Alekseenko, Ketler (Yenisey Ostyaklar1) Arasindaki Ay Kiiltii.

16- G. V. Jusupov, Kazan Tatarlar1 Atalar Kiiltinde Totemizm

Kalintilar1.

17-L. P. Potapov, Altay’in Etnik Gruplarindaki Samanlarin Davullar1.

18- N. P. Dyrenkova, Sorlar Arasinda Cocuklarin Korunmasi.

19-V. Diobszegi, Tofa (Karagas) Samanizm’inin Etnik Homojenligi
Meselesi.

20-S. I. Vajnstejn, Tuva (Soyot) Samanimin Davulu ve ‘Canlandirma’
Toreni.

21- G. M. Vasilevic, Evenkiler (Tunguz) Arasinda Samanlik Yeteneginin
Kazanilmasi.

22- G. M. Vasilevi¢, Evenkilerin Saman Sarkilari.

23- V. A. Avrorin, Kirkinc1 Kadre ve Karis1 Hakkinda Bir Nanay Masali.

24-V. Di6szegi, Nanaylar Arasindaki Ug¢ Sinifli Nazarliklar.

25-C. M. Taksami, Nivkhi (Gilyak)’lerin Eski Dini Torenlerinin
Ozellikleri ve Tabulary.

26- V. Z. Panfilov, Nivkhi Ozel Adlary Hakkynda.

27- G. A. Menovscikov, Asyali Eskimolarin Popiiler Kavramlari, Dini

Inanglar1 ve Térenleri.
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28-1. Paulson, bazi kuzey Avrasyali Halklarin Avlanma Torenlerinde
Hayvan Kemiklerinin Korunmas.

29- 0. Nahodil, Sibirya’da Anne Kiiltii.

30- V. I. Matjusc¢enko, Asag1 Tomi’deki Eski Boylarin Sanati Hakkinda.

31- L. Mandoki, Asya’ya Ozgii Iki Yildiz Adu.

2.9. TURKISH HIKAYE- TELLING TRADITION IN AZERBAIJAN, IRAN.
(IRAN AZERBAYCAN’INDA TURKCE HIKAYE ANLATMA GELENEGI)
flhan Basgoz

Indiana Universitesi I¢ Asya Calismalar1 Arastirma Enstitiisii Reprint serisinin
15 numarali yayimi olan kitapgik Journal of American Folklore Vol. 83, No. 330
October- December 1970’den alinmistir. Yazar, bizim giiney Azerbaycan dedigimiz ve
fran sirlan1 icinde kalan Azerbaycan’a yaptig1 bir gezide elde ettigi hikdye anlatma
gelenegi ile ilgili gozlemlerini anlattig1i ¢calismaya hikdyenin tanimimi yaparak baglar:
“Hikaye Batili bilim adamlarinca halk anlatilarini siniflandirmak icin kullanilan higbir
sisteme tam olarak dahil edilemez. Masal, efsane, fikra ya da herhangi bir manzum tiir
hikayeyi tam olarak tanimlamaz. Chantefable ve ask macerasi (romance) en yakin
tiirlerdir.”?® Bu aciklama ile yazar, tim c¢alismada neden ‘“hikdye” kelimesini
kullandigini agiklamis olur.

Daha sonra yazar, hikdye anlaticisindan bahseder: “Hikaye anlaticis1 her zaman
profesyonel, gezgin bir ‘asik’tir. Yasamini- ya da en azindan bir boliimiinii- hikaye
anlatarak ve sarki sOyleyerek kazanir.”?"’

Hikayenin kisilerinden ve yer adlarindan sonra yazar hikdyenin oOrgiisiinden
bahseder.

Genel itibartyla hikdyeden bahsettikten sonra, yazar Giliney Azerbaycan’daki
gezisi sirasinda Tebriz, Rezaiye ve Koy’daki gbézlemlerini ve kayitlarini paylasmistir:
“Hikaye hala buralardaki en yaygm halk anlatilarindan biridir ve kahvehanelerde

anlatilir.”?’® dedikten sonra Tebriz’deki iki kahvehaneden bahseder. Daha sonra da

2’% {lhan Basgoz, “Turkish Hikaye Telling Tradition in Azerbaijan, Iran”, Journal of American Folklore,
Vol. 83, No. 330, October- December, 1970, s. 391.

7T, Basgdz, Age, s. 391.

78 [, Basgdz, Age, s. 392.
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hikdye anlatilan kahvehanelerin 6zelliklerini anlatir: “Tipik bir kahvehane dikdortgen
seklindedir. Dort duvarin 6niinde sandalyeler ya da divanlar vardir ve ortada birbirinden
asag1 yukari birer metre uzaklikta ii¢ sira sandalye vardir. Asik, hikdye anlatirken ya da
sarki sOylerken izleyiciyle yakin temas iginde olabilmek i¢in bu aralarda gezinir. Sehrin
biiyiikliigiine gore bu kahvehanelerin de biiyiikliigi ve islevi de degisiklik gdsterir.
Tebriz gibi biiyiik bir sehirde sadece hikdaye anlatimi i¢in kullanilan iki kahvehane
vardir ama daha kiiciik bir sehir olan Rezaiye’de sadece bir kahvehane vardir.
Tebriz’deki iki kahvehanede tiim giin hikdye anlatilirken, burada sadece sabahtan
6gleye kadar hikaye anlatilir.””?"

Gezdigi bolgelerdeki asiklardan bahseden ve onlarla yaptigi sdylesilere
calismada yer veren yazar, Tebriz’in en yash asig1 Asik Haci Ali, Asik Ali, Asik
Abdullah, Arslan Talibi’den ve diger baz1 asiklardan bahseder.

Hikaye anlatma teknikleri ile ilgili olarak da yazar sunlari sdyler: “Hikaye
anlatmanin kendine has bir bi¢imi vardir. Tebriz’de her asigin bir hikaye anlatma
zaman vardir. Her asik bu zamana siki sikiya uyar. Anlaticinin yaninda bir balaban bir
de tef calan iki kisi vardir. Asik kahvehaneye on bes dakika once gelir ve sirasi gelen
kadar dinlenir. Daha sonra duvardan sazini alir ve ¢almaya baslar. Anlatacag1 hikayeyi
se¢cmenin iki yolu vardir. Bunlarin daha yaygin olani dinleyiciye ne dinlemek istedigi
sormaktir. Herkes bir sey sOyler ama en yiiksek sesle sdyleyen ve anlaticiya hediye
veren kisinin istegi kabul edilir. Bazen de anlatici kimseye sormadan sadece kendi
istedigi bir hikdyeyi de anlatabilir. Tiirkiye’de de oldugu gibi, Azerbaycan’da hikaye
anlatmaya baslamadan Once birka¢ sarki sdylemek gelenekseldir. Bu sarkilar ask
sarkilar1 olabilecegi gibi dini ya da dgretici bir sarki da olabilir. Bir defasinda Asik
Dervis bir naat ve Hz. Ali i¢in bir methiye ile baslamisti. Hikdye anlatirken asik
boynunda saziyla sandalyeler arasinda dolasabilir bu arada dinleyiciler hikayeyle ilgili
olmasa da sark1 isteyebilirler.”280 Yazar, daha sonra asiklarin sectigi konular iizerinde
durur. Bu konular yasla ilgili, cinsellikle ilgili sakalar ya da sosyal ve siyasi konularda

elestiri olabilir.

7| Basgdz, Age, s. 393.
801 Basgdz, Age, s. 396- 397.
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Bu tiir kahvehanelere gelen dinleyicilerin ¢ogunlugunun koéyliler oldugunu
sOyledikten sonra yazar, diger dinleyici kitlesi hakkinda da bazi bilgiler verir:
“Dinleyicilerin arasinda ¢ocuklar da bulunur. Ancak, molla ya da din 6grencileri
bulunmaz ¢iinkii onlar saz ¢alip hikaye anlatmaya karsi c¢ikarlar. Kadinlar igin ise
kahvehanelere girmek yasaktir. Zenginler ve aydmlar bu tir eglenceye ilgi
duymazlar.”®

Yazar, calismaya Tiirkiye ile Azerbaycan arasindaki hikaye anlatma gelenekleri
arasindaki bazi farklar1 anlatarak devam eder. Bu farklar genel olarak hikayenin
anlatilmas1 zamani ve dinin hikaye anlaticiligina yaklasimidir. Tiirkiye’de hikaye
genellikle  aksamlar1  anlatilirken  Azerbaycan’da  gilindiizleri  anlatilmakta,
Azerbaycan’da din hikaye anlaticiligina kars1 ¢ikarken Tiirkiye’de dinin bunda herhangi
bir engellemesinin olmadigina vurgu yapilmistir. Azerbaycan’da hikdyeye naatla
baslanirken Tiirkiye’de artik naatlarin kullanilmadig belirtilir.

Calisma Azerbaycan’daki asiklarin bildikleri hikayelerin verildigi bir liste ile

son bulur.

2.10. THE DIVAN OF GADA’I
(GEDAY1 DIVANI)
Janos Eckmann

Kitap 70. dogum giinii icin Ahmet Caferoglu’na ithaf edilmis ve Giris,
Transkripsiyon, Sozliik ve Tipkibasimdan olugmaktadir.

Gedai 15. ylizyilin en 6nemli Cagatay sairlerinden biridir. Hayati hakkinda ¢ok
az sey bilinir. Ali Sir Nevayi, biyografik eseri Mecalisu’n Nefa’is’te Gedai adindan
bahseder. Bu sairin ‘dilenci’ anlamina gelen mahlasidir. Mecalisu’n Nefa’is’i Farscaya
ceviren Hakim Sah Muhammed Kazvini’ye gore Gedai mahlasi, sairin kalplerin
kapisinda dilenmesinden gelmektedir. Gedai hakkinda genel olara bilinenlerin temelini
Mecalisu'n Nefa'is olusturmaktadir. Mecalisu'n Nefa’is 8 meclisten olusmaktadir ve
icinde 459 sairin ad1 geger. Gedai ismi ise Nevayi’nin sahsen tanidigr ve kitabin

yazildiginda hayatta olan sairlere ayirdigi boliim olan 3. mecliste gecer. Nevayi’ye gore

811 Basgdz, Age, s. 401.
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Mevlana Gedayi Tiirkge yazan biiyiik bir sairdir. Onun siiri Babiir Mirza doneminde {in
kazanmistir ve tek bir edebi sekil kullanir. Unlii matlalarindan biri sdyledir:
Ah kim dévana koéfiliim mubtala boldi yana

Bu kéiitilnif eldigin canga bala boldi yana.

Mevlana’nin yas1 90’1 asmistir. Su matla yine ona aittir:
Dilbara sensiz tiriglik bir bala-y1 can emis

Kim aniii dardi qasida yiiz 6liim hayran emis.

Nevayi, Gedayi’nin adin1t Muhakemet 'ul Lugateyn’de de Timir’un oglu ve halefi Sahruh
déneminin sona ermesinden 6nceki donemde diger Tiirk sairlerle birlikte andig1 i¢in
sairin dogumunun 15. yiizyithn ilk yillar1 oldugu varsayilabilir. Yazar Eckmann, 1960
yilinda Gedai’nin siirlerinden i¢inde Timur’un prenslerinden Halilullah’ i 6viildigi bir
kasidenin de oldugu 50’sini yayimlamistir. Ozbek edebiyat tarihgisi E. R. Riistemov, bu
yayimdan yola ¢ikarak Halilullah’in Timur’un torunu, Mirangah’in oglu Halil sultan
oldugunu sdylemistir. Ozbek bilim adamina gore Halil Sultan (d. 1384) Timur’un
dikkatini 1399°da Hindistan’da askeri dehasin1 gosterdiginde c¢ekmistir. Kaside
muhtemelen 1399°dan sonra yazilmistir ama 1403’ten de 6nce olmasi gerekir ¢linkii o
y1l Timur fikrini degistirerek diger torunu Pir Muhammed’i tahtina varis gostermistir.
Riistemov sz konusu siirin olgun, kirk yasindan daha kii¢iik olamayacak biri tarafindan
yazildigim1 sonu¢ olarak da Gedayi’nin 1360 yilindan sonra dogmus olamayacagini
sOylemistir. Riistemov’un iddias1 Nevayi’nin yazdiklariyla ¢elismektedir. Bu ¢eliskiyi
aciklamak i¢in Riistemov, ikinci mecliste gecen 896 yilinin sadece o ve oOnceki
meclislere ait oldugunu, Nevayi’nin ¢agdaslarin1 anlattigi meclisin de ¢ok daha once
yazilmis oldugunu sdyler.

Ote taraftan Eckmann Riistemov’un soylediklerine katilmaz. Ona gére Ozbek
edebiyat tarih¢isinin sdyledikleri kabul edilemez. Her seyden once, Nevayi’nin (d.
1441) eserinin bazi boliimlerini bu kadar erken bir tarihte yazmis oldugunu gosteren
herhangi bir kanit yoktur. Aksine, Mecalisu’n Nefa’is’in girisinden anlasilacag lizere
dogrudan Cami’nin ‘Baharistan’indan ve Devletsah’in ‘Tezkiretu’s Suara’sindan

etkilenip boyle bir eseri kaleme almistir.
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Gedai’nin siirleri Paris Milli Kiitiiphanesinde bulunan tek bir divanda bize
ulasmistir. ‘Divan- 1 Gedai’ baglhigini tasiyan bu divan biitiin bir divanin ikinci
béliimiinii olusturur. Ilk bdliim 15. yiizyilin diger bir Cagatay sairi Liitfi Divanindan
olusmaktadir. Divan E. Blochet tarafindan tasvir edilmistir. Yazarin ve tarihin oldugu
son sayfa kayiptir. Blochet, divanin 16. yiizyilin ilk yarisinda yazildigini soyler.

Gedayi’nin divaninda 229 gazel, 2 kaside, 1 miistezad ve 5 tuyug vardir. Fuad
Kopriilii, Gedayi’den bahseden ilk bilim adamidir. Gedai’nin siirlerinin bilimsel olarak
ilk calismasini da Riistemov yapmustir. Ozbek bilim adami, Kopriilii’niin aksine, onun
bir tasavvuf sairi olmadigimi vurgulamistir. Riistemov, Gedayi’nin siirinin sanatsal
ozelliklerini incelemis ve onun Tiirk Halk Edebiyatinin 6zelliklerini ustaca kullandigina
vurgu yapmistir.

Gedai siirlerini Timur déneminde gelisen ve Ali Sir Nevayi’nin eserlerinde
klasik seklini alan Cagatay dilinde yazmustir. Sair bu dili kullanir ama zamaninin
edebiyat modasina uyarak siirlerine arkaik ve Oguzca unsurlar da karistirir. Arkaizme
onemli bir 6rnek ‘ayak’ kelimesindeki “d”nin korunup ‘adak’ seklinde kullanilmasidir.
“M” ve “v”den sonra gelen iyelik ekindeki baglayici linliiniin dudaklilastiriimas1 oram-
uri, ak ev-iini Cagatay oncesi donemin Ozellikleridir. Oguzca unsurlar olarak da sunlar
gorilmektedir.

1- Eski Osmanlicadaki gibi diiz iinliilerden sonra bile iyelik ekindeki baglayici

tinliinlin yuvarlaklastirilmasi: agz-uf, ayn-ufi, can-um

2- Menlim

3- Akuzatif eki —i

4- Sifat fiil: diik: sev-diig-im

5- Soru eki: m1

6- -la(ile)

7- -lu, -li: bagir-lu

8- Oguzca kelimeler: degiil, deli, diin

Ancak bu dilsel ozellikler eserin dilinin temel mahiyetini degistirecek nitelikte

degillerdir.
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2.11. THE RUB OF CULTURES IN MODERN TURKEY- LITERARY VIEWS
OF EDUCATION
(MODERN TURKIiYE’DE KULTUR DEGIiSiMi)
Frank A. Stone
Kitap Onsoz’den sonra Tiirkgede bulunup Ingilizcede bulunmayan seslerin

tanitildig1 bir boliimden sonra gelen 8 boliim ihtiva eder:

1- Tirk Edebiyatinda Toplumsal Etkilesim

2- Modern Tiirk Edebiyatinin Degisimi

3- Tirk Edebiyatinda Bogazi¢i Medeniyeti

4- Edebiyatta Anadolu

5- Laik Modernizmin Geleneksel islam ile Miicadelesi

6- Modern Tiirkiye’de Uyumsuzluk

7- Ogretmenlerin Cabasi

8- Edebiyattaki Egitim

"Tlirk Devrimi siyasi ve ekonomik reformlarin yaninda toplumsal ve kiiltiirel

degisimleri de hedeflemistir.”?®?

diyerek calismaya baslayan yazar Cumhuriyetle
birlikte ve daha Oncesinde meydana gelen gelismelere deginir: “Tiirkiye’nin degisim
programi Mustafa Kemal Atatirk ve onun kurdugu Cumhuriyet Halk Partisi ile
ilintilenir; fakat bu kavramlarin ¢cogu ¢ok daha eskilere gider. Yiiz yili asan bir siire
aydinlar toplumun temel degerlerini degistirmeyi denemislerdir ve bu ¢abalarin hepsinin
vasitast egitim olmustur. Tiirkiye’de onemli kiiltiirel degisikliklerin oldugu asikardir
ancak bu degisimler beklenen sekilde olmamistir. Anadolu niifusunun c¢ogu kendi
yasam tarzlarini degistirme konusunda oldukga isteksiz olmustur. Bu degisimleri ortaya
c¢ikaran siirecler ayn1 zamanda bir¢ok tartismaya ve farkliliklara da yol ac;mlstlr.”283
Edebiyatin Tiirkiye’de yasanan degismelerdeki roliine yer veren yazar sunlari
sOyler: “Modern Tiirk edebiyati ise bu degisimin iginde ortaya ¢ikan gerilimi pek ¢ok
yerel medya kurumundan daha iyi yansitmistir. Siirekli degisen kiiltiir ¢agdas

romanlarda, Oykiilerde, tiyatro ve siirlerde ¢ok iyi bir bigimde ele alinmistir. Tiirk

%82 Frank A. Stone, The Rub of Cultures in Modern Turkey Literary Views of Education, Indiana
University Publications, Bloomington, 1973, s. 1.
283 F, A. Stone, Age, s. 1.
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egitimcilerin karsi karsiya kaldigi ikilemler edebi caligmalarinda net bir sekilde

goriilmektedir.”?**

Bilgi kaynagi olarak gordiigii kurgu konusunda ise yazar sOyle
soyler: “Tiirk kurgusunda sadece diisiince, hissiyat ve eylem tarzlar, kisisel davraniglar
ve yasam bi¢imleri aktarilmamis tiim bunlarin yaninda toplumsal degisimler de
O0grenmenin meydana geldigi baglami daha iyi anlayabilmemiz i¢in tasvir edilmistir.
Ancak Tirk kurgusuna diriistliigli ve gilivenirliligi agisindan ¢ok sert saldirilar da
olmustur. Ahmet Kabakl’'nin séyledikleri buna iyi bir érnektir: ‘Insan1 acayip bir yere
koydular. O bir is¢i olmak zorundadir ya da en azindan bir kdyiinii terk etmis biri ya da
agliktan O0lmek tlizere olan bir memur, ekmek i¢in bedenini satan bir kadin, barlari,
kahvehaneleri kose bucak gezen Kizil bir entelektiiel, ateist, din diismani, fakir ya da
sefil. Elbette ki kaba konusmali ve ¢irkin bir tarzi olmali. Neden? Bu uzun bir arastirma
gerektirmez. Bu siradan ve gercek olmayan karakterler M. Gorki, Istrati, Steinbeck ve
onlar gibi digerlerinin elinden ¢ikmaktadir.” Aslinda modern Tiirk yazarlar1 etraflarinda
olup bitenleri betimlemede, yorumlamada ve ¢6ziimlemede olduk¢a 6nemli benzerlikler
gosterirler. Mahmut Makal’in ilk romanlarinda anlatilan Anadolu kdy hayatini ayni
donemde yapilan antropolojik ¢aligmalarla karsilastirabiliriz.”?®

Edebiyatla egitim iliskisi ile ilgili olarak yazar sunlar1 sdyler: “Politik ve sosyal
etkilerinin yaninda Tiirk edebiyatiyla egitim arasinda iki yonlii bir iliski olmustur. Son
yillara kadarki yazarlarin biiyiik bir boliimiiniin meslegi 6gretmenliktir. Entelektiiel
elitin kiiltiirel reformlar yaparak ve bizzat kirsal yeniden yapilanmaya katilarak kitleleri
modernizme yonlendirmesi gerektigi fikri 1930’larda edebiyatta oldukca popiiler bir
konudur. Bu kavramin Tiirk egitim sistemi iizerinde gii¢lii bir etkisi olmustur. Uygun
bir program gelistirmek i¢cin yogun denemelerden sonra 1940 yili Nisan ayinda Koy
Enstitiileri resmen acilmistir ve bu da bir Anadolu yazarlar1 akimi baslatmistir. Bu yeni
sesler Tiirkiye’nin perspektifini nemli bir bigimde degistirmislerdir.”286

Modern Tiirk edebiyatinin degisimi ve Batililasmasina vurgu yapan yazar su
sekilde devam eder: “ Edebiyatta Batililasma Osmanli Istanbul’una ve diger biiyiik

sehirlere ¢esitli yollarla girmistir. Yabanci ajanslar ve resmi Osmanli ajanslart yeniligin

ana kaynaklar1 olmustur. 1832’de kurulan Terciime Biirosu aydinlar i¢in bir nevi dil

284 F_ A Stone, Age, s. 1.
25 F A. Stone, Age, s. 3- 7.
286 E A, Stone, Age, s. 9.
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okulu olmustur. Ceviri yoluyla Avrupa edebi sekilleri Osmanli Tiirkiye’sinde taninmaya
baslamistir. 1859’da Yusuf Kamil Pasa tarafindan adapte edilen Telemaque 1862°de
yayimmlanmistir. Yine ayn1 y1l, Yusuf Kamil Pasa’nin Istibdad Hikdyesi olarak Tiirkceye
cevirdigi Sefiller, gazetede dizi olarak yayimlanmaya baslamistir. istanbul’daki yabanci
topluluklarin da egitim ve edebiyatta etkileri olmustur. Avrupa tiyatrosu kentte
yayginlagmis ve bu tiyatrolarin oyuncularmi da gayri-Miislim  azmliklar
olusturmustur.”287

Tiirk edebiyatindaki Batililasma ve degisime Ornekler vererek devam ettigi
kitabinda yazar, kimi edebiyat akimlarina da deginmistir: “On dokuzuncu yiizyilin
sonunda bir gazete ilavesi olarak ortaya g¢ikan ‘Servet-i Fiinun’ birgok gen¢ yazarin
ilgisini ¢ekmis ve kisa siirede bagimsiz bir dergi halini almistir. 7 Subat 1896’da Tevfik
Fikret derginin editorii olmus ve kafiye, melodi ve sembolizmle deneyler yapan bir grup
yazara liderlik ederek 1901 yilina kadar bu gorevini stirdiirmiistiir. Siirlerinde iist diizey
Farsca ve Arapca kelimeler kullanmiglar ve siradan insanin kullandigi kelimeleri
reddetmislerdir. Ne var ki onlarin yaptiklari, yeni bir edebiyatin, ‘Edebiyat-1 Cedide’,
dogmasina yol agmistir.”?%

Tevfik Fikret, Ahmet Mithat, Cenap Sahabettin, Halit Ziya Usakligil ve Mehmet
Rauf gibi yazar ve sairlerin eserlerinden bahseden yazar, daha sonra edebiyattaki
milliyetcilige deginir: “Yeni ylizyila girdikten sonra yiikselen Tiirk milliyetciligi
edebiyata sekil vermeye bagladi. Bu yeni akim ayni zamanda egitim reformlarini da
sekillendirmistir. Selanik’teki edebi faaliyetler Gen¢ Kalemler adinda bir derginin
kurulmasina zemin hazirlamis ve Tiirk egitim ve sosyal kuramlarinin babasi Ziya
Gokalp de bir miiddet bu yayinla anilmistir. Geng Kalemler, Tiirk¢eyi Arapga ve Farsca
kelimelerden ve ciimle yapisindan arindirmak suretiyle dilde sadelesmeyi
savunmuslardir. Geng Kalemlerin en yetenekli kalemlerinden biri olan Omer Seyfettin
Tirk gencligine yeni bir dil yaratmak i¢in ¢aligmalarin1 sdylemistir. Onun bu diisiincesi
Cumbhuriyetin resmi dil politikasinin temelini olusturmustur. Seyfettin, Yalniz Efe adinm

verdigi bir “Anadolu romani”n1 dizi olarak yayimlamaya baslamigtir. Bu romanin 6énemi

%87 F, A. Stone, Age, s. 20- 21.
88 £, A. Stone, Age, s. 25- 26.
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kent aydmlarmin dikkatini zalim toprak agalarinin ellerinde zuliim goren kdyliilere
¢ekmeyi hedefleyen calismalardan biri olmasidir.”

Cumhuriyet Donemi ile ilgili olarak da yazar sunlara deginir: “Cumbhuriyet
oncesi donemdeki yazilanlarla Cumhuriyetin kurulmasindan sonraki donem yazilarini
tislup, diksiyon ya da tema agisindan ayiran net bir ¢izgi yoktur. Fakat Milliyetei
faaliyetlerinden dolay1 baz1 yazarlar, Cumhuriyet déoneminin onciileri olarak goriiliirler.
Bunlardan biri olan Resat Nuri Gilintekin’in Caltkusu romani bir doniim noktasi
olmustur.”?% Cumhuriyet donemi yazarlarina yer veren yazar, ilerleyen gecis
yillarindaki edebiyat adin1 verdigi donemle ilgili sunlar1 soyler: “1935’le 1950 yillar
arasindaki edebiyat hakim ii¢ perspektifle ele alinabilir. Sadece Istanbul’daki kent
yasamindan bahseden yazarlara yenileri eklenmis, bazilar1 ilk donemlerindeki
realizmden uzaklasarak ironi ve dogalcilikla dolu toplumsal protesto yazilar1 yazmislar
ve c¢ok daha fazla yazar, Anadolu’nun g¢esitli yerlerinde yasarken gordiiklerini
anlatmlslardlr.”291

“1950 yil1 Tiirk edebiyatinda bir doniim noktasi olmustur.”?% diyen yazar soyle
devam eder: “Geng kdy 0gretmeni Mahmut Makal’in yazdig1 ve Varlik’ta yayimlanan
Bizim Koy biiyiik ses getirmistir. Bunun birka¢ nedeni vardir. Birincisi, kitap acinasi
kirsal kosullar1 giiglii ve dogalc1 bir iislupla anlatmistir. Ikincisi, kitap gercek bir kdylii
tarafindan yazilmis ilk koy romamidir ve {igiinclisii, Makal’in anlattiklar1 kentli
entelektiiellerin o zamana kadar sahip oldugu ‘mutlu koylii” kavrayisiyla dogrudan zitlik
gostermistir. Bizim Koy, 1950 secimlerinde Demokrat parti tarafindan etkili bir
kampanya araci olarak kullanilmis, Cumhuriyet Halk Partisi hiikiimeti ise bu olaya
tepkisini Makal’1 hapsederek géstermistir.”zg3

Koy ve koylii romanlarina deginen yazar, bu donemde sadece bu tiir romanlarin
degil kentli ve kentle ilgili ¢calismalarin da oldugunu belirtir: “Bunca kdy romaninin

arasinda kentle ilgili ¢calismalar da vardir. Aziz Nesin (Mehmet Nusret Nesin) popiiler

kentli yazarlardan biridir. Sabahattin Ali ile birlikte siyasi mizah dergisi Marko Pasa’y1

289 A, Stone, Age, s. 27- 28.
20 F A, Stone, Age, s. 31.
#LE A, Stone, Age, s. 35.
22 F A, Stone, Age, s. 43.
2% E_A. Stone, Age, s. 43.
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yayimlamislar, ne var ki devletin baskilar1 sonucu pek cok kere derginin ismini
degistirmek zorunda kalmislar ve Malum Pasa, Merhum Pasa, Ali Baba gibi gesitli
isimlerle yayimmlamiglardir. Diger kentli yazarlar arasinda anomi (toplumsal
diizensizlikten ileri gelen bunalim) edebiyati ornekleri de ortaya c¢ikmistir. Bunlarin
onemi bir¢cok geng¢ aydinin ruh halini yansitmalaridir. Yusuf Atilgan’in Aylak Adam
roman1 sehre yabancilasmanin biling akis1 teknigiyle ele alimsidir. Demir Ozlii’niin
Bogulma eseri ise anlamsizlik temasmin islendigi varoluscu hikayelerden
olusmaktadlr.”294

Bogazi¢i edebiyati ile Anadolu edebiyat1 arasindaki farka deginen yazar “su”’yun
her iki edebiyat icin ne anlama geldigini su sekilde anlatir: “Istanbul edebiyatinin
temelini olusturan su, Marmara Denizi, Bogazi¢i ve Hali¢’tir. Anadolu edebiyatinda ise
su az olmasindan dolayr énemli bir yer tutar. Istanbullu yazarlar suyu romantizmin
kaynagi, ozgiirce nefes alinabilecek mekan ve iletisim vasitasi olarak goriirlerken
Anadolulular i¢in su, kan davalarina, rekabete ve kavgalara sebep olan bir gii(;‘fiir.”zg5

Anadolu edebiyat: ile Istanbul edebiyati arasindaki cesitli farklara yer veren
yazar “kent edebiyatin1 Anadolu edebiyatindan ayiran énemli bir konu da gayrisahsilik,
yalnizlik ve anlamsizliktir.”? der.

Tiirk edebiyatinda Anadolu’nun ele alinisina, bu arada meydana gelen laik ve
geleneksel Islamci kesimler arasindaki ¢ekisme ve gatigmalara yer veren yazar, kitabin
devaminda Tiirkiye’deki degisimde &gretmenlerin roliine vurgu yapar. Ozellikle Koy

Enstitiilerinden mezun olan 6gretmenlerin gittikleri bolgelerdeki ¢caligmalar1 ve ¢abalari

bu bolgelerin gelismesinde 6nemli olmustur.

2.12. THE ORAL EPIC OF SIBERIA AND CENTRAL ASIA
(ORTA ASYA ve SIBIRYA’DA SOZLU DESTANLAR)
G. M. H. Shoolbraid
Tiirk ve Buryat- Mogol Destanlarina yer verilen calisma destanlarin genel

gecmisinin ele alindigr Giris boliimiiyle baslar. Daha sonra, Buryat- Mogol ve Tiirk

24 E A, Stone, Age, s. 46- 47.
2% E A, Stone, Age, s. 55.
26 E A, Stone, Age, s. 71.
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destanlarinin sekil ve igerik oOzelliklerinin verildigi boliimler ve devaminda bazi
destanlarin hikayeleri gelir.

Destanlarin tarihi dayanaklarina yer verilen giris boliimiinde yazar iki tiir
destandan bahseder: “Sanat destan1 ya da edebi destan ile geleneksel destan ya da halk

"7 ve “ilk tiir i¢in ornekler antik cagda Virgil’in, 16. yiizyilda Italyan

destani
Ariosto’nun, yiiz y1l sonra Ingiliz Milton’un eserleridir. Birkag istisna disinda Bati’da
bu tiir yok olmak iizeredir. ikinci tiir olan sozlii destan da benzer bir yoldadir. Balat
yazma yok olmus bir sanattir ve ayn1 sey balat sdyleme icin de sé')ylenebilir.”298

Sozlii destan anlatiminda dogru bir bigimde tekrar edebilmenin ozan igin ¢ok
onemli oldugunu sdyleyen yazar bununla ilgili Keltlerden, Ibranilerden, Katoliklerden
ve Buryatlardan 6rnekler verir. Yukarida adlar1 sayilan kiiltlirlerin bazilarinda destanlar
0zel egitimli ozanlar bazilarinda ise din adamlari tarafindan anlatilir. “Orta Asya
Buryatlar1 destanlarini (uligers) kutsal goriirler ve bu kutsal igeriklerinden dolay1 higbir
kelimesi degistirilemez.”*%°

Ne var ki, yazar biri agizdan agza aktarmanin dogal sonucu olan, digeri de bir
destanin farkli kollarindakiler olan iki tiirlii degisiklikten bahseder ve bununla ilgili
birka¢ 6rnek verir ve sunu soyler: “kasti bir degisiklik anlaticinin aforozu anlamina
gelirken bilingsizce yapilan degisiklikler olabilmektedir ve olacaktir.”®

Batidan ve Dogudan ¢esitli kisa drnekler verdikten sonra yazar Girig boliimiinii
su sekilde sonlandirir: “Sibirya’dakiler de dahil olmak {iizere, tiim destanlarin tarih
temeli lizerinde kuruldugunu séylemek icin giiclii olasiliklar vardir. Destanlar genel
yonelimleri gosterirler. insanoglu kendinden daha giiclii kahramanlarla ilgili hayallere
daldiginda diinyanin neresinde yasarsa yasasin kafasi ayni sekilde isler. Bu halkin
genelligidir.”%*
Yazar, kitabin ikinci boliimiinde Buryat- Mogol destanlarimin sekil ve genel

muhtevasindan bahseder.

27 G. M. H. Shoolbraid, The Oral Epic of Siberia and Central Asia, Indiana University Publications,
Bloomington, 1975, s. 1.

2% G, M. H. Shoolbraid, Age, s. 1.

%9 G, M. H. Shoolbraid, Age, s. 2.

300 G, M. H. Shoolbraid, Age, s. 4.

%01 G, M. H. Shoolbraid, Age, s. 12.
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Ucgiincii Boliim ise Tiirk destanlarmin sekil ve muhteva agisindan incelendigi
boliimdiir. Yazar burada kisaca Tiirk edebiyat tarihinden sz ettikten ve Tiirk destanlar
hakkinda daha once yapilan bazi calismalara yer verdikten sonra Manas destanindan
bahseder: “Orta Asya Tiirklerinin siiphesiz en 6nemli destani, edebiyatta ¢igir agmis
Kalevela ve Homeros destanlariyla karsilastirilan Manas destanidir. Velihanov bu
destam ‘steplerin /lyadas1’ olarak gdrmiis ve onu tiim Kirgiz mitlerinin bir kahraman
cevresinde donen ansiklopedik koleksiyonu olarak tanimlamistir. Kokeni oldukc¢a eski
olabilir; fakat destanin mevcut bi¢cimi on sekizinci yiizyildan daha eski olamaz. Pek ¢ok
Tatar kahramanlik destan1 gibi bu destan da Orhun Yazitlarinda da gecen bir hikayeyi,
yani insanlarin Kalmuklara ve Cinlilere kars1 miicadelelerini anlatir. Manas her nesilden
manasgmin ortak ¢alismasinin bir sonucudur. Her sair destana yeni motifler ve boliimler
katmig, yillar boyunca destan degismis, donatilmis ve Velihanov’un dedigi gibi
insanlarin siirsel fikirlerinin oldugu bir ansiklopediye doniismiistiir. Iginde lirik
sarkilardan torensel sarkilara, atasozlerine ve Ozdeyislere kadar bircok Kirgiz halk
edebiyat1 drnekleri bulunur.”*%

Yazar daha sonra destanin anlatilmasindan bahseder: “ Hikaye tamamiyla ya da
kismen sarki olarak soylenebilir. Manas¢imin kullandigi yirmiden fazla melodi
derlenmistir. Tatar kahramanlik sarkilar1 genellikle yayl calgilar esliginde séjylenir.”303

Olgii ile ilgili olarak da yazar sunlar1 sdyler: “Radloff eski Tiirkcede &lciiniin
temel 6zelliginin aliterasyon, akrostis ve i¢ kafiye oldugunu soyler. Aliterasyon Mogol
siirinin eski bir aracidir ve pek ¢ok halk edebiyati {iriiniiniin temelini olusturur.”*%

Yazar kitabin devaminda destanin igeriginden ve tarihsel temelinden
bahsettikten sonra Kirk Kiz destanina geger: “En ilging ‘kiiciik” Tiirk destanlarindan biri
Karakalpaklarin Kirk Kiz adli destamidir. Destan 1940°ta Ikinci Diinya Savasi sirasinda
bulunmustur ve bilimsel gevrelerde biiyiik ilgi uyandirmistir.”*® Yazar bu destanin

konusundan bahsettikten sonra ¢esitli tarihler ve yer adlar1 vererek tarihsel temeline de

deginir.

%02 G, M. H. Shoolbraid, Age, s. 41- 42.
%03 G, M. H. Shoolbraid, Age, s. 43.
%04 G, M. H. Shoolbraid, Age, s. 44.
%05 G, M. H. Shoolbraid, Age, s. 48.
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Kitabin devaminda yazar, etnik koken efsanelerinden bahseder: “Kizlarin sayist
kirktir ve bu say1 Orta Dogu’da siklikla gortiliir. Kirgizlarin kokeni ile ilgili ¢ok eski
gelenekler de kizlarin bu sayisina baglanir. Ne var ki bu sadece bir halk etimolojisidir.
Velihanov, Kirgizlarin, atalariin kizil bir kopek olduguna inandiklarini sdyler. Bu da
koklerini totemizmden alan ve Orta Asya’da olduk¢a yaygin olan bir goriistiir.”*%° Daha
sonra yazar kirk kiz ile ilgili gesitli farkli anlatimlardan bahseder ve Yakutlarin
Olongkhosuna gegis yapar.

Yakutlarin Tiirk soylu olduklarindan ve Giineydeki Tiirklerden uzunca bir siire
ayr1 kalmalarindan dolay: dillerindeki pek ¢ok arkaik Tiirk¢eden bahseden yazar daha
sonra s0yle devam eder: “Ayni sekilde mitolojileri de daha ‘ilkel’dir. Bu mitoloji higbir
Islami 6zelligi olmayan daha ¢ok Samanizm ve Animizm Ozellikleri tasiyan bir
mitolojidir. Yakutlarin destanina olongkho denir. Genellikle nazim bi¢iminde olsa da
nesir bigimlerine de rastlanir. Uzunlugu iig- dort bin dizeden 25.000 dizeye kadar
cikabilir. Metin hizl1 bir bi¢imde yliksek sesle anlatilir ve karakterlerin monologlari
sarki olarak sdylenir. Ancak herhangi bir miizik aleti kullanilmaz.”"’

Olongkhonun muhtevasindan da bahseden yazar ana hatlariyla sunlari sdyler:
“Ana tema insan 1rkinin koruyuculariyla (a@jyy ajmag) yamyamsi kot abaasy
canavarlar1 arasindaki miicadeledir. Ajyy irki insan olarak ele alinmasina ragmen her iki

grup da ashnda ruhlardir.”*®

Muhtevadan uzun bir bicimde bahseden yazar bu konuyu
su sekilde sonlandirir: “Yakut destaninin Samanist ya da biiyli masallar1 arasinda bir
cizgide ve Oliimlilerin zaferleriyle dolu kahramanlik Oykiileri arasinda bir gelisme
gosterdigi séylenebilir.”309

Kitabin devaminda yazar bazi destanlarin hikayelerine yer verir. Bunlar sirasiyla
su destanlardir:

1- Gar’julaj- Mergen ve Cesur Kiz Kardesi Agu-Nogon-Abakha

2- Irinsej
3- Manas
4- Alpamis

%06 G, M. H. Shoolbraid, Age, s. 49- 50.
%07.G. M. H. Shoolbraid, Age, s. 51.
%08 G, M. H. Shoolbraid, Age, s. 51.
309 G, M. H. Shoolbraid, Age, s. 54.
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5- Kiurk Kiz

6- Kambar Batur

7- Gigli Miildi

8- Itje Samoyed Destani
9- Koroglu

10- Nartlar

Calismanin sonu¢ boliimiinde ise yazar “bu edebiyati (eger bu dogru terimse)
yaratan insanlar burada kendilerini ifade etmektedirler dolayisiyla onlarin yasam ve
diisiince tarzlari bu edebiyattan ¢ikarilabilir.”*'% der ve cesitli alintilarla ¢alismaya son
Verir.

Kitabin devaminda kaynakca boliimii yer alir.

2.13. THE TALE- SINGER AND HIS AUDIENCE
(MASAL SARKICISI ve DINLEYICILERI)
ilhan Basgoz

Indiana Universitesi Asya Calismalar1 Arastirma Enstitiisii Reprint serisinin 28
numarali yayimi olan kitap¢ik Folklore, Communication and Performance, Mouton,
1975’ten alinmistir. Calisma, farkli dinleyicilerin hikdye anlatma performansini nasil
etkiledigini belirlemek i¢in yapilmistir. Yazar, ¢calismada tislup unsurlartyla yap1 dist
unsurlarda goriilen degisikleri ele alir. Uslup unsurlariyla kastedilenin orgiide degil
metinde goriilen degisiklikler oldugunu sdyleyen yazar yapi dist unsurlarla ilgili olarak
kastedilenin “performans sirasinda anlaticinin miidahalesi, kendi kisisel duygularim
katmasi, pek ¢ok konu hakkindaki bilgisi ve atasozii, fikra ve halk siiri gibi diger halk
edebiyat1 tiirlerinin hikdyeye dahil edilmesidir. Bu unsurlarin anlatim tarzi ya da
orgiiyle bir iliskisi yoktur fakat hikdye anlatmamin énemli bir bsliimiinii olusturur.”*'

der.

Deney Tiirkiye’de sunlart incelemek igin yapilmistir:

310 G, M. H. Shoolbraid, Age, s. 108.
311 {lhan Basgdz, “The Tale- Singer and His Audience”, Folklore, Communication and Performance,
Mouton, 1975, s. 143.
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a) Bir hikdyenin tslup unsurlari ve bir anlatiya dahil edilen fakat
digerinden atilan yap1 dis1 unsurlar nelerdir?

b) Anlatic1 bunlar1 nasil anlatiya nasil dahil eder ve c¢ikarir? Bunun
teknigi nedir?

C) Bu degisiklikler anlatilar karmasik anlatici- dinleyici iligkilerinin

analizini daha iyi anlayabilmemiz i¢in yeni bir bilgi saglayabilir mi?

Calisma i¢in yazarin izledigi asik Posoflu Miidami’dir. Miidami, bu ¢alismanin
konusunu teskil eden deney i¢in ayni hikayeyi biri kahvehanede normal izleyicilerle
digeri de Ogretmenler Birligi salonunda, kasabanin elitlerinden olusan iki ayr1 gruba
anlatmistir. Yazar su gézlemlerini aktarir: “Kahvehanedeki performans 4 saat 45 dakika
stirerken diger performans sadece ii¢ buguk saat slirmiistiir. Kahvehanedeki performans
seyirciyle daha etkilesimli iken Ogretmenler Birligi salonundaki performansta
Miidami’nin seyirciyi uyarma ¢abalarinin neredeyse tamami basarisiz olmustur. Her iki
performansta da hikdyenin Orgiisii aynidir ama yap1 dist unsurlar oldukga farklilik
gostermistir. Burada anlaticinin kisisel yorumlari, diisiinceleri, protestolar1 ve tarihten
edebiyata kadar ¢esitli konulardaki bilgisini goriirliz. Anlatic1 ayn1 zamanda atasdzleri,

fikralar, halk siiri, efsaneler kullanir ve gesitli yazili ve sozlii kaynaklardan da alintilar

»312
yapar.

Genel olarak yap1 dist unsurlardan bahsettikten sonra yazar iislup unsurlarindan
da bahseder. Hikayenin tislup unsurlar1 da her iki performansta farklilik géstermistir. Bu
unsurlar betimleyici sozleri, 6zenli ayrintilari, de§isen diizeylerde miistehcenligi, ¢esitli
miktarda yerellestirmeyi kapsar.

Bu genel agiklamalardan sonra yazar calismada kahvehanedeki ve Ogretmenler
Birligi salonundaki performanslarin farkini yukaridaki genel aciklamalara gore daha
ayrintili olarak verir.

Yazar daha sonra hikdyede sdylenen iki tiir sarkidan (tiirkiiden) s6z eder: “Bu iki
tiiriin ilki hikayeyle ilgilidir ve anlatinin i¢ine serpistirilmistir. Diger tiir ise hikayeyle
higbir baglantis1 olmayan ve giriste sdylenen sarkilardir. Asik genellikle birden fazla

giris sarkisi soyler. Asik sarki se¢imini seyircinin durumuna gore yapar. Seyirci eger

3121, Basgoz, Age, s. 144- 146.
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cogunlukla yaslilardan olusuyorsa segilen sarkilar daha ¢ok dini igerikli sarkilarken
geng dinleyicilerin yogun oldugu durumlarda ask sarkilar1 segilmektedir.”*"®

Anlatic1 sarkilarin yaninda Kuran’dan, hadislerden ve eski asiklardan alintilar da
yapar. Yazar eski asiklarla ilgili sunlar1 soyler: “ Biiylik asiklarin kutsal, Allah’tan
ilham alan kisiler olduklarina inanilir. Siirlerindeki ve miizik aletlerindeki dogaiistii
giiclerden dolayi, hikayelerdeki kahramanlar olan asiklarin selleri durdurabilecegi,
havanin durumunu degistirebilecekleri ve hatta hayvanlarla iletisim kurabileceklerine
inamlmstir. insanlarin Kuran ve hadisleri, atasdzleri ve halk siiriyle bir tutma tutumu
hala devam etmektedir.”***

Yazar ¢aligmanin sonuglarini su sekilde 6zetler: “

a) Hikayenin iislup unsurlar1 ve yap1 dist unsurlar 6nemli birer veridir.
Bunlar yakin bir bi¢imde anlaticinin kisiligi, ge¢misi ve toplumun
fiziksel ve toplumsal yapisiyla baglidir.

b) Anlatict bu unsurlari, dinleyiciyle olan etkilesimine gore hikayeye
ekler ya da hikayeden c¢ikarir.

C) Bu unsurlan fark etmek icin sadece geleneksel ¢ergeveyi ve anlatinin
metnini incelemek yeterli degildir. Anlatmanin en az iki farkli kaydi
ya da gozlemi de incelenmelidir.

d) Bu eklentilerin analizi dinleyici, anlaticinin kisiligi ve gec¢misi ve

toplumun kiiltiirii hakkinda tam bir bilgi gerektirir.”315

Calismanin en son boliimiinde ise anlaticinin performansinin metnine yer verilir.

2.14. EPITHET IN A PROSE EPIC: THE BOOK OF MY GRANDFATHER
KORKUT
(MENSUR DESTANDA LAKAP: DEDEM KORKUT KIiTABI)
flhan Basgoz
Indiana Universitesi Asya Calismalar1 Arastirma Enstitiisii Reprint serisinin 37

numarali yayimi olan kitapgik Studies in Turkish Folklore in Honor of pertev N.

B3] Basgdz, Age, s. 154.
311 Basgdz, Age, s. 157- 158.
351, Basgoz, Age, s. 160- 161.

144



Boratav, ed. by Ilhan Basgoz and Mark Glazer, Indiana University Turkish Studies,
No.1, 1978’den alinmistir. Calisma Dede Korkut Hikayelerindeki lakaplarla ilgilidir.
Hikayelerle ilgili kisa bir bilgiden sonra yazar lakaplarin nasil kullamildigimi ve
calismanin ana konusunun ise insanlarla ilgili lakaplar oldugunu sdyledikten sonra sdyle
devam eder: “Bigimsel 6zellikleri agisindan lakaplari iki kategoriye ayirabiliriz:
1- Tek ya da birlesik bir sifat veya isim ya da ikisinin birlesimi olan dogrudan
bir lakap: Kara Giine, Deli Diindar, Sir Semseddin, At Aguzlu Aruz, Kirk
Kavim Baglar1 Biigdiiz Emen, Karacuk Daginin Kurdu Bayindir Han.
2- Kisinin bir ya da birkag sifat ciimlecigiyle anlatildigi genisletilmis lakaplar:
Bu lakaplar dogrudan lakaplarla birlikte kullanilabilir. Budak i¢in kullanilan
genisletilmis lakap soyledir: ‘Diyarbekir ve Mardin kalelerini yikan, gelip

ihtiyarlarinin 6vgiisiinii alan, kirmiz1 ipek pantolon giyen ve ati denizden
dogmus Kara Giine oglu Kara budak.”*!®
Yazar lakaplarin kisileri su sekillerde nitelendirdigini belirtir: “
1- Renk
2- Insani atiflar
3- Mitik Atiflar
4- Fiziksel atiflar
5- Hayvan adlar
6- Akrabalik
7- Yas
8- Boy adi
9- Miilk ve servet
10- Sosyal riitbe
11- Meslek
12- itibar ve saygi
13- Kiyafet
14- Aliskanlik

%1% {lhan Basgbz. “Epithet in a Prose Epic: The Book of My Grandfather Korkut”, Studies in Turkish
Folklore in Honor of Pertev N. Boratav, ed. by llhan Basgoz and Mark Glazer, Indiana University
Turkish Studies, No.1, Indiana University Publications, Bloomington, 1978, s. 25- 26.
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15- Dini atif
16- Kahramanca davranis
17-Dogum yeri”317

Yazar daha sonra lakaplar, kisiler ve toplumdan bahseder. Hikayelerin gegtigi
yer ve zamanla ilgili baz1 bilgilerden sonra toplum i¢inde diizenden, savascilarin oturma
diizeninden, toplumsal riitbeden bahsettikten sonra yazar sunlar1 soyler: “Hikayelerde
kisi giiclii toplumsal tabakanin i¢inde ancak kahramanca bir basaridan sonra
ilerleyebilir. Kahramanlik toplumsal hiyerarsiyi degistirebilen tek niteliktir.”**8

Hikayelerin temelde diiz yazi bigiminde oldugu ve bundan dolayir da Ol¢iiniin
onemli bir rol oynamadigini belirten yazar, yine de soylama bdliimlerinin esit sayili
(genellikle 4) hece birimlerinin tekrar1 {izerine kurulu oldugunu séyleyerek su 6rnekleri
verir: “Kam Han Oglu (4 hece)... agban evin (4 hece) ... dikmisidi (4 hece).”319 Yazar
hece ile ilgili soyle devam eder: “ Kitapta iki yerde iki heceli ala sifatinin tek heceli gék
sifatiyla degistirildigi goriiliir. O zaman bu sifatin tanimladig: isimler —li ekini alarak {i¢

heceli hale gelirler.”320

Daha sonra yazar bununla ilgili 6rnekler verir: “Sahbaz atl: (4
hece), bol ¢avuslu (4 hece), bol nimetli (4 hece). Bu yapida isim at/i ya da evli gibi iki
heceliyse lakap da iki hecelidir. Ancak isim ¢avuslu ya da nimetlii gibi ii¢ heceliyse
lakap bol ya da gék gibi tek heceli olur.”*%

“Hikayelerdeki lakaplarin kokeni, dogasi1 ve kullanimi Tiirk¢e yansima s6zden
tiiretilmistir ve kitap Tiirklerin kiiltiirel gercegini yansitir.”** diyerek isimlerden
bahsettikten sonra yazar hikayelerin yapisal bir birlik olusturdugunu bunlarin da su
sekilde 6zetlenebilecegini soyler: “

1- Bir bela Han’1n ailesini ya da asil bir savag¢inin ailesini vurur. Bu bela

ayni zamanda boyun hayatta kalmasini ya da refahini da tehdit eder.

2- Ailenin bir iiyesi ya da bir Oguz savascisi kahramanca bir sekilde

belay1 yok eder.

3171, Basgoz, Age, s. 26- 32.
38 Basgdz, Age, s. 33.
9] Basgdz, Age, s. 36.
20 Basgdz, Age, s. 36
%211 Basgdz, Age, s. 36.
%221, Basgdz, Age, s. 39.
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3- Bela yok edilir ve huzur, birlik ve boyun devami giivence altina

323
alinr.”

Yazar tiim hikayelerin sadece bu c¢er¢eveye uymakla kalmadigini kahramanlarin
da benzer oldugunu vurguladiktan sonra sunlari sdyleyerek c¢alismaya son verir:
“Hikayeler yasam bic¢iminin, insan iliskilerinin, aile yapisinin ve ydnetici sinifinin
degerlerinin ideallestirilmesidir. Kendisi i¢in 6nemli bir sosyal konum elde etmek i¢in
kahraman, kendisini bu kurumun korunmasina adamalidir. Bu, hikayelerdeki kisilerin

en yiiksek amacidir.”*%*

2.15. CONTEMPORARY TURKISH WRITERS: A CRITICAL BIO-
BIBLIOGRAPHY OF LEADING WRITERS IN THE TURKISH REPUBLICAN
PERIOD UP TO 1980

(CAGDAS TURK YAZARLARI- ELESTIREL BiR BiO- BiBLiYOGRAFI)

Louis Mitler

Kitapta, bahsedilen yerlerin gosterildigi bir Harita, Onséz ve Giristen sonra
soyadlarima gore alfabetik sirayla 292 yazar yer alir. Kitap 1980 yilina kadarki
Cumhuriyet donemini ele alir ve her yazarin kisa bir biyografisinden sonra ¢aligsmalarini
siiflandirarak sadece isimleriyle verir.

Yazar 0Onsozde Bati’da Tiirk edebiyat1 ile ilgili yapilmis daha Onceki
caligmalardan ve mevcut ¢alismadan bahseder: “Cagdas Tiirk Edebiyati hakkinda pek
cok antoloji ve el kitab1 Ingilizce olarak yayimlanmistir. Ne var ki, Tiirk yazarlar
hakkinda biyografik bir sozliik daha dnce higbir Bat1 dilinde yayimlanmadi. Maddeler
soyadi sirasina gore alfabetik olarak siralanmistir. Soyadi kullanimi 1935°ten sonra
basladig1 i¢in daha 6ncesinde vefat etmis olan yazarlar ise birlesik adlarinin son sekline
gore siralanmistir. Takma adlar ya da remizler ayrag icinde gosterilmistir. Yazarin 6nde
gelen yazma 6zelliginin ardindan (6ykii yazari, sair) dogum tarihi ve yerleri verilmistir.
Kisa bir biyografiden sonra secilen eserleri kisaca tanitma ya da siirlerden bir boliime

yer verilmistir. Elestirel degerlendirmeler, yazar Louis Mitler’in kendi elestirileri

231, Basgdz, Age, s. 41.
%41, Basgoz, Age, s. 42.
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oldugu gibi bazilar1 da baska kaynaklardan alinti yapilmistir. Yazarlarin yaninda
Tiirkiye’nin batililasmasinda dnemli rol oynayan bazi gazeteci, dilbilimci ve tarihgilere
de yer verilmistir. Kibris ya da Sovyetler Birligi gibi Tiirkiye dis1 yerlerde dogan ya da
yasayan bazi isimler de Tiirk edebiyatina katkilarindan dolay1 kitapta yer almigtir.”*?
Giris boliimiinde ise yazar, Tiirk edebiyatinin gecirdigi tarihsel siiregten ve kimi
onemli akimlardan ve olaylardan bahseder: “Tiirkiye’deki siyasi gelismelerle edebiyatin
birebir paralel olmamasina ragmen, Kurtulus savast ve 2. Diinya savasi sirasinda
milliyetci ideallerin edebiyatta etkin oldugu goriiliir. Sovyetler Birligine kars1 duyulan
hisler daha da olumsuzlagmis ve solcu edebiyata ve yazarlara karsi daha siki onlemler
ortaya ¢ikmistir. 2. Diinya Savasinin sonunda Tiirkiye Bati’ya daha yaklasmis ve bu da
o6nemli solcu yayinevlerinin 4 Aralik 1945°te kapatilmasina neden olmustur. Milliyet¢i
ekoliin basin1 ise N.F. Kisakiirek ve Istiklal Mars1 sairi M. A. Ersoy c¢ekmistir.
Milliyetgi siirlerde pan- Turanizm olmasa da Orta Asya’nin yar1 mitsel kokenleri,
Osmanli’nin giicli ve Kurtulus Savasi esnasindaki Tiirk insaninin kahramanliklar1 ve
Mustafa Kemal Atatiirk’lin liderligi oviilmiistiir. Roman genellikle G. de Maupassant’in
Fransiz realizminden etkilenmis ve genellikle orta sinif kent yasami ve kahramanlarin
duygusal catismalar1 islenmistir. Kisitlamalara ragmen Marksist ve Sosyalist ekoller
ozellikle N. Hikmet ve S. Ali ile ilerleme kaydetmistir. 1940’larin basinda O. V. Kanik,
M. C. Anday ve O. Rifat’in bagin1 ¢ektigi ve kendilerine Garipgiler diyen bir grup Tiirk
edebiyatina yenilik katmustir. [lhamlarmi Fransiz siirrealist siirinden hatta Dadaizm’den
ve Japon haikudan alan bu grup divan edebiyati geleneklerini ve Parnasizm etkilerini
yikmuslardir. 1950’lerde, “sagma siir” olarak goriilen fkinci Yeni ortaya ¢ikmis ancak bu
grup muhafazakar Demokrat Parti doneminde Bohem hayatinin giivenlik valfi olarak
gdriilmiistiir. Batr’'nin egzistansiyalist siirine egilimi olan ikinci Yeni Menderes Rejimi
tarafindan tahrip edici olarak algilanmistir. 27 Mayis 1960’taki ihtilalden sonra koy
hayatt ve toplumsal elestiri icerikli yazilar c¢ogalmistir. Hikadye feodal yapinin
kotiiliklerine ve kirsal alandaki ihmale dikkat ¢ekmek igin etkili bir bigcimde
kullanilmistir.  1970’lerde Tiirkiye’nin sanayilesme siirecine girmesiyle toplumsal

elestiri Almanya’ya olan is¢i goclerinden, daha onceki Tiirk topraklarindan anavatana

325 Louis Mitler, Contemporary Turkish Writers- A Critical Bio- Bibliography, Indiana University
Publications, Bloomington, 1988, s. XIlI- XIV.
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olan gdclerden, varoslardan ve fabrikalardan bahsetmeye baslamistir. Fiiruzan ve O.
Kemal bu tiir yazarlarin iyi birer 6rnegidir. Evlilikte cinsel yetersizlik (S. Soysal,
Yiiriimek), cinsel sapiklik (B. Karasu, Troya’'da Oliim Varmis) gibi daha onceleri tabu
olan konularla Tiirk toplumunun temel kurumlarinin elestirisi hikdye ve romanlarin ana
konulart haline gelmistir. Hatta Joyce’un “biling akis1” da edebiyattaki yeniliklerin

arasinda yer almistir.”*%°

KITAPTA YER VERILEN YAZARLAR

Abalioglu, Nadir Nadi, Gazeteci

Abalioglu, Yunus Nadi (Abalizade), Gazeteci, An1 yazari
Abastyanik, Sait Faik, Hikayeci

Adivar, Abdiilhak Adnan, Felsefeci, Devlet Adami1, Gazeteci, Doktor
Adivar, Halide Edip (Halide Salih), Romanci, Vatansever, Egitimci
Agaoglu, Adalet, Oyun Yazari

Agaoglu, Samet, Politikaci, Hikayeci

Ahmet Hasim, Sair, An1 Yazari

Ahmet Rasim, An1 Yazari, Istanbul Folkloristi, Hikayeci

Ahmet Refik (Altinay), Popiiler Tarihgi

Akbal, Oktay, Romanci

Akgura, Yusuf, Politika Yazari, Vatansever

Akin, Giilten, Sair

Aksal, Sabahattin Kudret, Sair, Oyun Yazari, Hikayeci

Aktay, Salih Zeki, Sair

Altan, Cetin, Kose Yazari, Oyun Yazari, Romanci

And, Metin, Tiyatro Elestirmeni, Tarih¢i

Anday, Melih Cevdet, Sair, Romanci, Drama Elestirmeni, Oyun Yazari
Apaydin, Talip, Hikayeci, Sair, Romanci

Arat, Resit Rahmeti, Dilci, Elestirmen

Araz, Nezihe, Dini ve Cocuk Oykiileri Yazari

Arisoy, Sunullah, Sair, Hikayeci

326 | Mitler, Age, 1- 3.
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Asena, Orhan, Oyun Yazari, Sair, Hekim

Asik Thsani, Halk Sairi, Miizisyen

Asik Veysel, Halk Miizisyeni, Ozan

Atag, Nurullah (Sabiha Yagizlar, Sitha Kavafoglu), Elestirmen, Dil Reformisti,
Cevirmen

Atalay, Besim, Dilci, Islami Bilgin

Atay, Cahit, Oyun Yazari

Atay, Falih Rifki, Gazeteci, Politikact

Atsiz, Nihal Hiiseyin, Milliyetci Tarihgi, Sair

Avcioglu, Dogan, Siyaset Yazari

Ayda, Adile, Filolog, Diplomat

Aydemir, Sevket Siireyya, Popiiler Tarih¢i, Halk Adami

Aykag, Fazil Ahmet, Sair, Mizahg1

Ayverdi, Samiha, Romanci

Banarli, Nihat Sami, Elestirmen

Basar, Siikiife Nihal, Sair, Romanci

Baskut, Cevat Fehmi, Oyun Yazari

Batu, Selahattin, Sair, Oyun Yazari, Elestirmen

Baykurt, Fakir (Tahir), Romanci

Bektas, Cengiz, Sair

Berk, Ilhan, Sair

Berkand, Muazzez Tahsin, Romanci

Beyatli, Yahya Kemal (Sehsiivaroglu, Agdh Kemal), Sair, Diplomat

Bezirci, Asim (Halis Acan), Elestirmen, Cevirmen

Bilginer, Recep, Oyun Yazar

Birsel, Salah, Sair, Elestirmen

Bugra, Tarik, Hikayeci, Romanci

Cansever, Edip, Sair

Cumali, Necati, Sair, Hikayeci, Oyun yazari

Caglar, Behget Kemal (Asik Omer), Sair

Camlibel, Faruk Nafiz (Camdeviren, Deli Ozan), Sair, Oyun Yazari
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Celebi, Asaf Halet, Sair

Dagci1, Cengiz, Romanct

Daglarca, Fazil Hiisnti, Sair

Damar, Arif (Ece Ovali, Arif Barikat), Sair

Dervis, Suat (Baraner), Romanci

Dilman, Giingdr, Oyun Yazar1

Dinamo, Hasan Izzettin, Romanci, Sair

Diranas, Ahmet Muhip (Muhip Atalay, Dranas, A.H.), Sair, Oyun Yazar1

Ecevit, Biilent, Devlet Adami, Sair, Gazeteci

Eloglu, Metin (Nil Meteoglu, Etem Olgugil, Ali Haziranli, Mehmet Metin), Sair,
Ressam

Elove, Ali Ulvi, Sair, Dilci

Ener, Giiner, Hikayeci, Cizer

Erbil, Leyla, Hikayeci

Erduran, Refik, Oyun Yazari, Gazeteci

Erhat, Azra, Elestirmen, Cevirmen

Ersoy, Mehmet Akif, Sair, Vatansever

Ertem, Sadri, Romanci

Esendal, Memduh Sevket (M.S., M.S.E., Mustafa Yalinkat,vs), Devlet Adami,
Romanci

Eyiiboglu, Bedri Rahmi, Sair, Ressam, Yazar

Eyiiboglu, Sabahattin, Elestirmen, Denemeci, Cevirmen

Felek, Burhan, Gazeteci, Kose Yazari

Fiiruzan (Fiiruzan Selguk, Fiiruzan Yerdelen, Fiiruzan S.), Hikayeci, Romanc1

Gokalp, Ziya (Mehmet Ziya), Vatansever, Sosyolog, Pedagog

Gokyay, Orhan Saik, Elestirmen, Halkbilimci, Sair

Golpmarli, Abdiilbaki, Elestirmen, Tarihgi

Govsa, Ibrahim Alaettin, Sair, Ansiklopedici

Giiney, Eflatun Cem, Halk Hikayesi Yazar1

Giintekin, Resat Nuri, Romanci, Hikayeci, Oyun Yazari

Glirpinar, Hiiseyin Rahmi, Romanci, Hikayeci, Mizahg1

151



Halci, Feyzi (Fezai), Sair

Halikarnas Balik¢is1 (Cevat Sakir Karaagagli), Romanci, Hikayeci, Doga Sever,
Ressam

Halman, Talat Sait, Cevrimen, Sair, halk Adami

Hangerlioglu, Orhan, Romanci

Hisar, Abdiilhak Sinasi, Romanci, Diplomat

llgaz, Afet (Muhteremoglu, Afet), Hikdye ve Cocuk Hikayeleri Yazari

llgaz, Rifat (Mehmet Rifat), Oyun Yazari, Romanci, Sair

Irgat, Cahit (Cahit Saffet), Sair, Aktor, Romanci

[Than, Atilla (Kaptanoglu, Ali), Romanci, Sair, Gazeteci

K., Tarik Dursun (Kaking, Tarik Dursun), Romanci, Hikayeci, Sair

Kamu, Kemalettin, Sair

Kanik, Orhan Veli, Sair

Kansu, Ceyhun Atuf, Sair, Halk Bilimci

Karaosmanoglu, Yakup Kadri, Romanci, Hikayeci, An1 Yazari

Karasu, Bilge, Hikayeci

Karay, Refik Halit (Kirpi), Mizah¢i, Romanci, An1 Yazari

Kayacan, Feyyaz, Sair, Hikayeci

Kemal Tahir, Romanci

Kerima Nadir, Romanci

Kisakiirek, Nacip Fazil, Sair, Oyun Yazari, Gazeteci

Kocagdz, Samim, Romanci, Hikayeci

Kocu, Resat Ekrem, Popiiler Tarih¢i, Ansiklopedici

Koksal, Ahmet, Sair

Kopriili, Fuat, (Mehmet Fuat), Tarih¢i, Elestirmen

Korkmazgil, Hasan Hiiseyin, Sair, Hikayeci

Kudret, Cevdet, Sair, Romanci, Edebiyat Tarihgisi

Kiilebi, Cahit (Nazmi Cahit), Sair

Kuntay, Mithat Cemal, Sair, Edebiyat Tarih¢isi, Oyun Yazari

Lav, Ercliment Behget, Sair, Aktor, Oyun Yazari

Levend, Agah Sirr1 (Levent), Edebiyat Tarihgisi
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Makal, Mahmut, Romanci, Pedagog, Hikayeci

Makal, Tahir Kutsi, Gazeteci, Sair

Merig, Nezihe (N. Ufuk), Hikayeci

Musahipzade Celal, Oyun Yazari

Nayir, Yagar Nabi, Sair, Oyun Yazari, Elestirmen

Nazim Hikmet (Ran), Sair, Oyun Yazari, Romanci, An1 Yazari

Necatigil, Behget, Sair, Ansiklopedici, Egitimci

Nesin, Aziz (Vedia Nesin, Mehmet Nusret), Mizah¢i, Hikayeci, Oyun Yazari,
Hayirsever

Neyzen Tevfik (Tevfik Kolayli), Sair, Miizisyen

Oflazoglu, A. Turan, Oyun Yazari

Oguzcan, Umit Yasar, Sair

Oktay Rifat (Horozcu), Sair, Oyun Yazari

Orhan Kemal (Resit Kemal, Orhan Resit, Mehmet Rasit Ogiitcii), Hikayeci,
Romanci

Orhon, Orhan Seyfi, Sair, Romanci, Gazeteci

Ortag, Yusuf Ziya (Cimdik), Sair, Romanci

Ozansoy, Halit Fahri, Sair, Oyun Yazari, An1 Yazari

Ongéren, Vasif, Oyun Yazari

Orik, Nahit Sirri, Romanci, Hikayeci

Oz, Erdal, Romanc1, Hikayeci

Ozakman, Turgut, Oyun Yazari

Ozay, Mahmut, Hikayeci

Ozdemir Asaf (Arun), Sair

Ozer, Kemal, Sair, Gazeteci

Peride Celal (Peride Yo6nsel), Romanci

Rado, Sevket (Sevket Hifz1), Gazeteci, Sair

Resat Enis (Aygen), Romanci, Gazeteci

Saba, Osman Ziya, Hikayeci, Sair

Sabahattin Ali, Hikayeci, Romanci

Sabuncu, Basar, Oyun Yazari, Aktor
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Safa, Peyami (Server Bedi), Romanci

Sarag, Tahsin, Sair, Cevirmen

Sayin, Hidayet, Oyun Yazari

Seber, Cemal Siireyya (Osman Mazlum), Sair, Elestirmen
Selcuk, Ilhan, Gazeteci, Politik Kése Yazari, Romanci
Seyda, Mehmet (Celiker, Mim-Sin, Necdet Asi), Romanci, Hikayeci
Sezer, Sennur, Sair

Siyavusgil, Sabri Esat, Sair, Pedagog

Soysal, Sevgi (Sevgi Nutku, Sevgi Basar, Sevgi Sabuncu), Romanci
Sahap Sitki, Romanci, Hikayeci

Talu, Ekrem Erciiment, Romanci

Tamer, Ulkii, Sair

Taner, Haldun (Hasircioglu, Haldun), Hikayeci, Oyun Yazari
Tanpinar, Ahmet Hamdi, Sair, Romanci

Tanndver, Hamdullah Suphi, An1 Yazari, Hatip, Halk Adami1
Tansel, Oguz, Sair, Halk Bilimci

Taranci, Cahit Sitki, Sair

Tarlan, Ali Nihad, Sair, Elestirmen

Tarus, ilhan, Romanci, Hikayeci

Tager, Suat, Sair

Tecer, Ahmet Kutsi, Sair, Oyun Yazari

Togan, Zeki Velidi, Tarih¢i, Halk Adami

Toprak, Omer Faruk, Sair, Romanci

Tor, Vedat Nedim, Oyun Yazari

Tiirkay, Osman, Sair, Elestirmen, Gazeteci

Ucuk, Cahit, Romanci, Cocuk Kitaplar1 Yazari

Ulunay, Refi Cevat (Rifat), Gazeteci, Romanci

Usakli, Omer Bedrettin, Sair

Usakligil, Halit Ziya, Romanci

Uyar, Tomris (R. Tomris), Hikayeci, Elestirmen

Uyar, Turgut, Sair
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Uygur, Nermi, Elestirmen, Felsefeci

Ulken, Hilmi Ziya, Elestirmen, Egitimci

Unaydin, Riisen Esref, An1 Yazar1, Sair

Ustiin, Nevzat, Hikayeci, Sair

Va-ni (Vala Nurettin, Hatice Siireyya), Gazeteci, Romanci

Yagcioglu, Halim, Sair

Yal¢in, Hiiseyin Cahit, Romanci, Elestirmen, Gazeteci

Yalman, Ahmet Engin, Gazeteci

Yasar Kemal (Kemal Sadik Goggeli), Romanci, Gazeteci, Hikayeci

Yasin, Ozker, Sair, Kibris Milliyetcisi, Romanci

Yavuz, Hilmi, Sair, Elestirmen

Yazar, Mehmet Behget, Sair, Elestirmen

Yesari, Mahmut Esat, Romanci, Gazeteci, Oyun Yazari

Yesim, Ragip Sevki (Rebia Sakir, Sabahattin Osman, Resit Sevket, Ekrem Sabit,
vs.), Romanci, Hikayeci

Yetkin, Suut Kemal (Suut Saffet), Sanat Elestirmeni, Denemeci

Yigiter, Umran Nazif, Hikayeci

Yildiz, Bekir, Hikayeci, Gazeteci

Yontem, Ali Canip, Sair, Dil Reformisti, Egitimci

Yiicel, Hasan- Ali, Egitimci, Sair, Politikact

Yiicel, Tahsin, Hikayeci, Elestirmen

Yurdakul, Mehmet Emin, Sair, Vatansever, Politikaci

Zorlutuna, Halide Nusret, Sair, Romanci

Yazar isimlerinden sonra kitapta, Tiirkce alfabedeki farkli harflerin tanitildig: bir
boliim yer alir. Burada Ingilizcede bulunmayan ya da farkl sekilde kullanilan ¢, ¢, &, j, §

insiizleriyle 1, o, i, @, 4 Uinlileri tanitilir

SOZLUK
Kitabin sozliik boliimiinde Tiirkiye ve Tiirk Edebiyat1 ile ilgili ve kitapta da

gecen bazi kisiler ve kavramlar tanitilmistir.
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ONEMLI TURK EDEBIYAT ODULLERI

Bu boliimde Tirkiye’de verilen cesitli edebiyat ddiillerine ve yillara gore bu

odiilleri alan kisilere ve eserlerine yer verilmistir: “
Sait Faik Abastyanik Oykii Odiilii
Tiirk Dil Kurumu Odiilleri

Yeditepe Siir Armagani

Yunus Nadi Armagan1 Yarigmasi

Orhan Kemal Roman Armagani

Madarali Roman Odiilii

Milliyet Yayinlar1 Roman Yarigmast

Peyami Safa Roman Yarigmasi

Sanat Sever Dernegi Odiilleri

Ahmet Kuntay Tiyatro Odiilii
Lions Edebiyat Odiilii”**

Kitabin son béliimiinde ise Tiirk edebiyati ile ilgili olarak Bati dillerinde

yazilmis ya da Bati dillerine ¢evrilmis ¢alismalarin bir bibliyografyasi verilmistir.

2.16. WEATHER MAGIC IN INNER ASIA
(IC ASYA’DA HAVA BUYUSU)

Adam Molnar

Kitap Kisaltmalar, Sekil Listesi, Harita Listesi, Simge Anahtar1 ve Girig’ten

sonra gelen 5 boliim, P. Zieme tarafindan yazilmis EK ve Kaynakga ihtiva etmektedir:

1.

2
3
4.
5

Tarihi Kayitlarda Hava Biiyiisii

. Yakin Gegmis Tiirk ve Mogol Inanclar

Dil Boyutu

I¢c Asya’da ve Tarihinde Hava Biiyiisii Tiirleri ve Bunlarmn Tarihi

. Hava Biiyiisii ve Toplumdaki Uygulayicilar

27| Mitler, Age, s. 311- 319.
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Yazar Adam Molnar tarafindan kaleme alinan Girig boliimii genel olarak kitabin
iceriginden bahsederken Hava Biiyiisii konusunu da genel bir bigimde ele alir ve sunlar1
soyler: “Dogal Din’ ya da esanlamlis1 olabilecek ‘Inang Sistemi’ terimi Tiirklerin ve
Mogollarin tiim dini kavrayislarini, inanglarimi, kiiltlerini ve ayinlerini kapsar. ‘Dogal
Din’ terimi, editdrliigiinii Denis Sinor’un yaptig1 Cambridge Ilk Dénem I¢ Asya Tarihi
adli I¢ Asya tarihi iizerine yazilan kapsamli bir el kitabinda kabul edilmistir. Bu inang
sistemi i¢in kullanilan diger terimlerin en yaygini ‘Samanizm’dir. Tiitk ve Mogol
animizminin alt bir sistemi olan cennet kiiltii ise ¢ogunlukla ‘Tengricilik’ terimiyle
karsilanir. Kitabim asil odak noktas1 I¢ Asya’daki Tiirk hava biiyiisiidiir. Ancak Tiirk ve
Mogol din kavrayislart o kadar yakindir ki biri olmadan digerini anlamak kolay
degildir.”*®

Molnar daha sonra konuyla ilgili literatiir bilgileri verir daha sonra donemlere

gore konuyu islemeye baslar.

Tiirkler Oncesi Dénem

Tiirkler dncesi dénem ile ilgili olarak yazar sunlardan bahseder: “I¢ Asya’daki
hava biiyiisiinden ilk defa Wei shu’da Yiieh-panlarla ilgili olarak bahsedilmistir. Yiieh-
pan kabilesi i¢inde Juan- Juanlarin (Avarlar) saldirisina ugradiklarinda uzun stireli
yagmur, sert firtinalar ve seller olusturabilen biiyiiciiler vardir. Yiieh- panlarin ili Nehri
ve Tarbagatay Daglar civarinda yerlesik olmasi hava biiylislinlin tarihi agisindan
onemlidir. 7. yiizyilda T’ang shu K’ang-chii’yli anlatirken farkli bir hava biiyiisiinden
s0z eder. Bolge halki yilin 11. ayinda davullar ve danslarla soguk hava duasi ederler ve
birbirlerinin iizerine su piiskiirterek eglenirler. Kucha’da benzer bir téren vardir:
insanlar birbirlerinin iizerine su sikip evlerinin 6niinde yerlere su dokerler ve bu, ay
takviminin yedinci aymin birinden yedisine kadar stirer. 980 yilinda Turfan bolgesini
ziyaret eden Cinli gezgin Turfan havzasindaki, muhtemelen Iran’a 6zgii, bir tdrenden
bahseder: insanlar giimiis ve bakir taslart suyla doldurup birbirlerinin iizerine su

piiskiirterek eglenirler ve bu sayede sicaktan kurtulup hastaliklar1 énlerler.”*?°

%28 Adam Molnar, Weather Magic in Inner Asia, Indiana University Publications, Bloomington, 1994, s.
XII.
329 A Molnar, Age, s. 1- 2.
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Tiirkler

Yazar Tirklerdeki hava biiyiisti ile ilgili sunlar1 soyler: “Tiirk hava biiylisi
oncelikle Tirklerin atalariyla ilgili efsanelerinde geger. Tiirklerin atas1 So adinda bir
iilkeden gelmektedir. Kabilenin lideri yetmis erkek kardesi olan A-pang-pu’dur.
Kardeslerinden biri disi bir kurttan dogmustur ve adi I-chih-ni-shi-tu’dur. I-chih-ni-shi-
tu’nun riizgar ve yagmur olusturma giicii vardir. Iki esi vardir ve bunlar yaz mevsiminin
ruhunun kizi1 ile ki mevsiminin ruhunun kizlaridir. I-chih-ni-shi-tu’nun dért oglu vardir
bunlardan biri Ch’i-ku (Kirgiz) devletini digeri T’u-chiieh (Tirk) hanedanligini
kurmustur. 644 yilinda Merv metropolitan1 Elias bir yoneticiyi vaftiz olmak konusunda
Tiirk biiyiictilerin olusturdugu firtina ve riizgarlar1 durdurmayi vaat edince ikna

edebilmistir.”**°

ILK ISLAMI KAYNAKLARA GENEL BIiR BAKIS

Yazar bu bolimde Arap ve Fars yazarlarin eserlerinin 5 gelenege gore
belirlendigini sdyler onlar1 su sekilde anlatir: *

i. Karluk Bélgesindeki Vadilerde Yagmur Tasi Hikdyesi.
Bu gelenegin en ayrintili calismas: Yaltkaya’ya aittir. Hikdye ilk defa 8. ylizyilda
yasamis Arap alimi Cabir Ibni Hayyan’a atfedilen Kitab al- Havas al- Kebir (Great
Book of Attributes)’de gecer. Bir diger kaynak ise Muhammed Ibni Zekeriya el- Razi
(865-925)’in kayip kitab1 Kitab al- Havas’tir. Ilgili boliim bu kitaptan Abu’l- Reyhan
Muhammed ibni Ahmet el- Biruni tarafindan alint1 yapilarak Sultan Mevdiid ibni Mesud
(1041-1049)’un himayesinde yazilan kitab1 Kitab al- Cemahir fi Ma rifat el- Cevahir
(Degerli Taglar Hakkindaki Tiim Bilgiler)’de kullanilmistir. Yaltkaya’ya gore Razi’nin
kitabindan alinan boliim Nasir el-Din Tusi’nin degerli taglar ve minerallerle ilgili kitabi
Tansukname-i /lhani’de de gecer. Karluk vadisindeki yagmur taslar1 daha sonraki Arap
calismalarinda da yer almustir. Ornegin Mecriti’nin kitab1 Kitab Gayet el-Hakim
(Hikmet Sahibinin Amaci). Bu kitabin Latinceye ¢evrilmesi vasitasiyla Avrupalilar da
Karluk vadisindeki yagmur taslarindan haberdar olmustur. Son olarak ibni Haldun da
Tirk memleketlerinde yagmur olusturabilen biiyliciilerden bahsetmistir.

ii. Yagmur Taginin Dogu Daglarindaki Kokeni

330 A Molnar, Age, s. 2- 3.
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Yagmur tasinin kokeni ile ilgili Islami gelenek Yakut el- Rumi nin eseri Mu’jam el-
Buldan (Ulkeler Sézliigii) nin Tiirkistan maddesi altinda yer alir. Horasan valisi yagmur
tasinin hikayesini Balkik ibni Cabbiiya adli bir Oguz prensinden duymustur. Ibni el-
Fakih’in eseri Kitab el- Buldan (Ulkeler Kitabi)’da Tiirklerin taslariyla ilgili kisa bir
0zet vardir ve bu taslarin dogu iilkelerindeki bazi hayvanlardan elde edildigini soyler.

iii. Yafes’in Ogullar: Arasindaki Yagmur Tasi Cekismesi.

Tiirkler arasindaki yagmur taginin kokeniyle ilgili hikdye Ebu Said Abd el- Hayy
Dahhak Gardizi tarafindan eseri Zeyn el-Ekber (Hikayelerin Miicevheri)’de
anlatilmistir. Tiirklerin kdkeni ve yagmur tasi ile ilgili aym1 hikayenin farkl bir sekli
yazar1 bilinmeyen Miicmal El- Tevarih ve’l Kisas ( Hikayelerin ve Vakayinamelerin
Ozeti)’ta geger.

iv. Tamim ibni Bahr'in Dokuzoguz Beylerinin Tagslariyla Ilgili Hikdyesi.
Ibni Bahr’in anlattiklar1 islami kaynaklarda geger ve birinci elden bilgiler sunar. Bahr
Uygurlarin baskenti Karabalgasun’a yaptig1 seyahatlerde elde ettigi bilgileri [bni
Kurdadbi’nin Yollarin ve Kralliklarin Kitabi’nda aktarilir.

V. Samanid Emiri Ismail ibni Ahmed’in Hikdyesi.

Hikaye emirin krallig1 doneminde gegen gercek tarihi olaylarla bag‘glantlhdlr.”331

Uygurlar

Yazar Uygurlardaki hava biiyiisii ile ilgili sunlar1 yazar: “Uygurlardaki hava
bliyiisii ¢esitli kaynaklarda geger. Uygur bilyiiciileri Chiu T’ang shu tarafindan ele
alimmistir. Daha sonra Miisliiman bir seyyah olan Tamim ibni Bahr’in 821 yilindaki
Karabalgasun seyahati ile elde ettigi bilgiler Chiu T’ang shu’nun anlattiklarin1 destekler
niteliktedir: Tiirk memleketinin harikalar1 arasinda, onlar1 kullanarak istedikleri zaman
yagmur, kar, soguk getirebildikleri taslar vardir. Sahip olduklar1 bu taslarin hikayesi
oldukca iyi bilinir ve Tirklerin hi¢biri bunu reddetmez. Bu taglar ozellikle de

Dokuzoguz beylerine aittir ve bagkasinda yoktur.”332

31 A, Molnar, Age, s. 3- 8.
332 A. Molnar, Age, s. 8- 9.
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Karluklar Ve Tiirkler Arasindaki Yagmur Tasinin Kokenleri Uzerine Islami

Efsaneler

Bu bolimde yazar Tiirklerdeki yagmur taslariyla ilgili Islami yazarlarin
bahsettigi efsanelerden ve hikayelerden s6z eder: “Nuh peygamber gemisinden
¢iktiginda diinyada hi¢ insan kalmamisti. Sami, Hami ve Yafes adinda {i¢ oglu vardi ve
Nuh diinyay1 bu ii¢ oglu arasinda paylastirdi. Yafes’in payina Cin’e kadar olan Tiirk
topraklar1 diistii. Fakat bu topraklar islenilebilecek topraklar degildi bu yiizden buraya
‘Tark’ (terk edilmis, islenemeyen, ihmal edilmis toprak) adin1 verdi. Bunun {izerine Nuh
Allah’a isimlerinden birini Yafes’e 0gretmesi ve Yafes bu ismi zikrettigi zaman yagmur
yagmasi ic¢in dua etti. Yafes ise bu ismi unutmamak i¢in bir tagin lizerine kazidi ve
boynuna takti. Bu tag Yafes’in soyundan gelenlere miras oldu; ta ki Oguzlar, Karluklar,
Hazarlar ve digerleri sayica ¢ogalip aralarinda ¢ekisme baslayana kadar. O zaman tas
Oguzlarin elindeydi. Oguzlar bu tasin bir sahtesini yaparak ¢ekismeyi durdurmak igin
bunu Karluklara verdiler. Bu hikayeye gore Nuh’un paylastirmasindan sonra Tiirkler
corak topraklarda yasamak zorunda kaldilar ve buradan Tiirk adin1 aldilar. Efsane Tiirk
adinin Arapga taraka fiilinin tiirevi olan tark (terk edilmis, ¢6l)’tan geldigini soyler.
Tiirk adinin kokeniyle ilgili bu halk etimolojisi sadece Arapcada anlamli oldugu i¢in
Tiirklerin kokeniyle yagmur tas1 arasindaki iliski Islami bilim adamlarinm kurgusu

olmalidir.”3*

Yazar bu boliimde birkag hikayeye daha yer verir.

Karahanlilar

Bu béliimde yazar, Karahanli dénemine deginir: “Kasgarli Mahmut’un Divanii
Liigatit Tiirk adli eseri Tiirk hava bliylisii ve genel anlamda 11. yiizyil Tiirk gelenek ve
inanglariyla ilgili en kapsamli ve yetkin ¢aligmadir. ilk defa Kasgarli Tiirk hava
bliylisiinde taglarla yagmur ve riizgar getirilmesine Tiirkgede yat denir demistir.
Kasgarli soyle yazmistir: Yat yagmur ya da riizgar getirmek icin Ozel taslarin
kullanildig1 bir tiir kehanettir. Ben Yagma’da ortaya ¢ikan bir yanginin sondiiriilmesi
icin bunun uygulandigini gérdiim. Goziimiin Oniinde yazin kar yagdi ve yangini

sondiirdii.”***

333 A, Molnar, Age, s. 9- 12.
334 A. Molnar, Age, s. 34- 35.
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Calismanin devaminda Harzemsahlar, Mogollar, Timur Donemi ve Sonrasi,
Osmanli Tirklerinden bahsettikten sonra yazar, Oguz Tiirklerindeki geleneklerden
cesitli calisma ve aragtirmalara atifta bulunarak bahsetmistir. ‘Volga Bolgesi Tiirkleri’
bolimiinde ise Cuvas, Kazan Tatar ve Dogu Baskurtlardaki yagmur yagdirma
torenlerinden bahseder: “Asmarin, sumar ciike adi verilen Cuvas yagmur torenleriyle
ilgili ayrintili bilgi verir. 1904 ya da 1906°da yapilan bir térende her evden yumurta,
yag, ekmek ve tuz toplandi. Nehir kenarinda bir kazanda bir lapa hazirlandi. Lapa hazir
hale gelir gelmez torene katilanlar dizlerine kadar suya girdiler. Kazan iki yash adam
tarafindan yarisina kadar suya sokulmus bir sekilde tutuldu ve bu esnada dualar edildi.
Yagh adamlar uzun, bol asam denen giysiler giyiyorlardi. Kurban yemegi yendi ve
sonrasinda herkes suya dald1.”®

Orta Asya Kipgak Tirkleri ile ilgili olarak da yazar sunlari soyler: “Kirgiz
inanglarina gore cay tasi denen ve koyunlarin ve ineklerin karninda bulunan bir tasg
sayesinde hava tahmini yapilabilir ya da hava kosullar1 degistirilebilir. Cay¢: ad1 verilen
ist diizey biiyliciiler hava biiyiisiinde uzmanlagirlar ama ayn is baks: tarafindan da
yapilir. Hava biiyiisii toreni yagmur tasinin {istline dua okunmasi ve bu tasin suya
atilmasindan olugmaktadir.”**®

Calismanin devaminda Tiirkistan Tirklerine de§inen yazar buradaki bir tas
yardimiyla yagmur yagdirma uygulamalarinmn Islami ritiiellerle karistigindan bahseder
ve “yagmur yagdirmak i¢in yada tagsryla ilgili herhangi bir referans yoktur. Buhara’da
kuraklik doneminde Naksibendi dervislerinin yedi tasin iistiine dua edip bunlart nehre
attiklar sé')ylenir.”337 der ve Dogu Tiirkistan’daki geleneklerle ¢alismaya devam eder.

Sibirya Tiirkleri ile devam ettigi kitapta yazar sunlara deginir: “Sibirya’da, dada
Altay Tiirklerinin Gliney boylar1 arasinda yaygindir. Altay Tirklerindeki dadacinin
gorevi kamin gorevinden farklidir. Onun gorevi, siirekli riizgdra maruz kalan
kayaliklarda bulunan dada tasi vasitasiyla havayr kontrol etmektir. Altay Tiirklerinin
dogusunda yasayan Hakas boylar1 yagmur tasina asina degillerdir. Onlar bulutlart

¢ekmek i¢in davullarin1 kullanirlar. Tuva Tirkleri havanin cat tas ve bazi bitkilerle

degistirilebilecegine inanirlar. Yakutlar, sihirli sata taginin sabahin erken saatlerinde,

335 A. Molnar, Age, s. 73.
%6 A Molnar, Age, s. 75.
%37 A. Molnar, Age, s. 80.
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yildirim carpmis bir agacin altinda bulunacagma inanirlar. Sata tasi sabahin erken
saatlerinde aranmalidir ¢iinkii bu taslar giineste oliirler. Sata tasi ayn1 zamanda atlarin,
bogalarin, ayilarin, kurtlarin ve ¢esitli hayvanlarin bagirsaklarinda bulunabilir.
Kurtlarda bulunan en giiglﬁsiidﬁr.”338

Buryatlar, Bati Mogollar, Monguorlar ve Ordos Mogollarindaki yagmur
yagdirma geleneklerinden bahsettikten sonra yazar ‘Dil Boyutu’ bashigi altinda sunlari
sOyler: “Goriliniiste ‘hava biliylisii’ anlaminda Tirk ve Mogol dillerinde ¢ok cesitli
kelimeler olsa da Osmanlica yagmur duas: ve Cuvasca sumar c¢iike disindaki tim
kelimelerde etimolojik olarak bir homojenlik vardir.”*%

Yazar ¢alismanin devaminda ‘Su Serpmek ve Suya Dalmak’, ‘Kurbagalar ve
Yilanlar’, ‘Koyu Renkli At’, ‘“Yagmur Tas1’ basliklariyla hava biiyiisiiniin tiirlerinden
s6z eder ve devaminda ‘Yagmur Taslarinin Ayirt Edici Ozellikleri® ne deginir.

“Eski Tiirk ayinleriyle giinlimiizdeki ayinler arasinda bazi paralellikler vardir.
Suya tas atma gelenegi Anadolu’daki insanlardan Sibirya’dakilere kadar genis bir
alanda goriiliir. Yagmur yagdirmak i¢in Dogu Tiirkistanli hava biiyiiciileri panzehir
tasini bir sdgiit dalina baglayarak kafalarmin iizerinde tutarlar. Iran’da yasayan bazi
Oguzlar ise yagmur yagdirmak i¢in taslar1 birbirlerine vururlar. Kirgiz mollalar yagmur
tasini ellerinde tutarak dua ederler. Yakutlar, yagmur tagini ellerinin i¢inde tutarak goge
dogru kaldirildiginda soguk bir riizgarin esmeye baslayacagina inanirlar. Baz1 yagmur
yagdiricilar da yagmur tasini agzinin ig¢ine koyar ki bu da yagmur taglarmin stirekli
nemli ortamlarda bulunmasi gerektigini gdsteren bir motiftir.”**® diyerek yazar
calismanin devaminda yagmur yagdirma ayinlerinden bahseder.

Yagmur taginin hangi amaglar i¢in kullanildigindan bahsettigi ‘Yagmur Tasinin
Kullanilmasi: Islevsel Boyut® béliimiinden sonra yazar ¢aligmaya yagmur taglarinin
kullanildig1 ve hava biiyiistiniin goriildigli yerlerden bahsettigi “Cografi Boyut Ve Orta
Asya Yagmur Taslarinin {1k Tarihi” boliimiiyle devam eder.

‘Hava Biiyiisii Ve Toplumdaki Uygulayicilar’ boliimiinde ise yazar hava biiylisii

yapan kisilerin 6zelliklerine deginir ve soyle der: “Hava biiyiisli pek ¢ok durumda bir

338 A. Molnar, Age, s. 89- 94.
%9 A Molnar, Age, s. 104.
30 A Molnar, Age, s. 135- 136.
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toplulugun adina yapilir. Hava biylisiini yapan kisiyi 3 negatif ifadeyle
tanimlayabiliriz:

1- Kral degildir. Kaynaklarin hicbirinde biiyiicliniin sekiiler gii¢leri
olduguna dair bilgiler yoktur. Bu kisi Eski Tiirklerde hi¢cbir zaman
kral olmamistir ve idarecilerin de hava biiyiisiine aktif bir sekilde
katildigina dair herhangi bir bilgi yoktur.

2- Rahip degildir. Islam’1 kabul etmis Tiirkler arasinda hava biiyiisii
mollalar, imamlar tarafindan, Ozbek Tiirklerinde Naksibendi
dervigleri ve Dogu Tiirkistan Tirkleri arasinda da yine mollalar
tarafindan yapilir. Hava biiyiisi Lamaist Kalmuklar ve Ordos
Mogollar1 arasinda lamalar tarafindan uygulanir. Bu tiir uygulamalar
Islam ya da Lamaizm &ncesi donemlerden kalmustir.

3- Saman degildir. Boyle gibi baz1 yazarlar hava biiyiisii yapan kisinin
saman oldugunu diisliniir. Dankoff ise yad¢i'nin kam yani ‘kéahin’
oldugunu soyler. Eger saman yardimci ruhlar vasitasiyla vecit edinen
kisiyse ve eger vecit halindeyken insanlarla dogaiistii giigler arasinda
baglant1 kuran kisiyse ve ayn1 zamanda hem bir iyilestirici hem de bir
kahin ise hava biiyiisii yapan kisi saman degildir. Ote taraftan hava
biiyiisii yapan kisinin bazi gérevleri samalarca da yiiriitiilebilir.

Hava biiyiiciilerinin nasil bu goreve getirildikleri konusunda yeterli bilgi yoktur. Kesin
olarak bilinen ise bunlarin hepsinin erkek oldugudur. Bu biiyiiciilerin fiziksel yasamlari
da onemlidir. Kirgizlarin inanigina gore cay¢r’nin Sliimiiniin ardindan ¢ok siddetli
yagmurlar gelir ve bu yagmurlar ancak biiyiiciiniin cesedinin par¢alanmasi ve kaglari ile
kirpiklerinin yakilmasiyla durdurulabilir. ~ Hava biiyiiciilerinin yaptiklari is
karsiliginda para kazandiklarina dair bilgilerin yaninda yaptiklar isin basarisiz olmasi
durumunda da ciddi cezalara maruz kaldigina dair bilgiler de vardir. Asir1 yagmur

yagdirdig1 i¢in 6lene kadar kirbaglanan biiyiiciiler oldugu da bilinmektedir.”**!

31 A, Molnar, Age, s. 143- 145.
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UCUNCU BOLUM
3. TURK TARIHI HAKINDA YAYIMLANAN ESERLER

3.1. EDUCATIONAL PROBLEMS IN TURKEY 1920- 1940
(TURKIYE’DEKIi EGITIMLE iLGILi MESELELER 1920- 1940)
flhan Basgoz ve Howard E. Wilson

Kitap, 1920- 1940 yillar1 arasinda Tirkiye’deki egitimden ve sorunlarindan
bahseder ve alt1 boliimden olusmaktadir.

Birinci bolim ‘Osmanli Imparatorlugunun Egitim Gelenegi’ bashgini tasir.
“Osmanli’ya atifta bulunmadan modern Tiirkiye’yi anlayamayiz. Ayni sekilde Atatiirk
donemi egitim kavramlarini, politikalarini ya da kurumlarint Osmanli donemi egitim
uygulamalarini bilmeden anlayamaylz.”342 diyen yazar, burada Sibyan mekteplerinden,
medreselerden, Mekteb-i Enderundan, bu okullardaki 6gretmenlerden ve bu okullarin
cesitli 6zelliklerinden bahseder.

Ikinci boliim “Yiizyillik Reform Cabasi® baghgini tagir. “On sekizinci yiizyilin
ikinci yarisiyla birlikte askeri gereksinimler Imparatorlukta yeni ve giiglii bir egitim
sisteminin gelismesini zorunlu kilmistir. Osmanlt ordusunun ardi ardina savas
kaybetmesi Avrupa tarzi savas yoOntemlerinin Ogretilmesini daha acil hale
getirmistir.”**® diyen yazar, askeri okullarla ilgili reformlara yer vermis ve bu dénemde
kurulan ‘Miihendishane-i Bahri-i Hiimayun’, ‘Miihendishane-i Berr-i Hiimayun’ ve
‘Harbiye’ gibi okullara deginmistir. Reform hareketleri i¢cindeki bir diger gelismenin de
‘Sanayi Mektepleri’ oldugunu sdyleyen yazar, bu okullarin toplumun mesleki
ithtiyaclarmi gidermek i¢in kuruldugunu ve ilk Sanayi Mektebinin 1860 yilinda Midhat
Pasa tarafindan kuruldugunu sdyler. Ikinci Mesrutiyet donemindeki egitim gabalariyla
ilgili yazar sunlar1 soyler: “1908’le Kurtulus Savasi arasindaki donem daha evvelki
reform hareketlerinden oldukca farklidir. Onemli farklardan biri belirli programlardan
ziyade fikirlere verilen 6nemin artmasiydi. Ziya Gokalp, Abdullah Cevdet ve Prens

Sabahattin gibi siyasi ve entelektiiel liderlerle Sadrettin Celal ve Ismail Hakk:

%42 {lhan Basgoz- Howard E. Wilson, Educational Problems in Turkey, Indiana University Publications,
Bloomington, 1968, s. 1.
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Bastacioglu gibi egitimciler egitimde yeni yontemler ve denemeler i¢in yeni fikirler ve
teoriler gelistirmislerdir.”***

Uciincii boliim ‘Istiklal Savas1 Sirasinda Egitim® bashigini tasir. Yazar burada
Kurtulus Savasina kadar olan tarihi olaylara yer verdikten sonra yeni kurulan Ankara
Hiikliimetinin yeni Egitim Bakanligina deginir. Riza Nur’un bakani oldugu yeni
bakanligin yasadig1 ozellikle finansal sorunlara de§inen yazar sunlari sOyler: “Savas
yillarinda Ankara Hiikiimetinin en Onemli cabasi yetiskinlerin egitilmesiydi. Bu
baglamda Ankara kisa bir zaman i¢ginde Tiirkiye nin yayin merkezi haline gelmistir.”345

Dordiinci  boliim  ‘Cumhuriyet Doneminde Tiirk Egitiminin Toplumsal
Temelleri’ bagligr tagir. Cumhuriyetin kurulma siirecinden ve Lozan Anlagsmasindan
bahseden yazar burada Cumhuriyetin 6zellikle ekonomik anlamda yasadigi zorluklara
ve yeni ekonomik gelismelere yer verir. Yeni kurulan devletin halkinin egitimi igin ¢ok
hevesli oldugunu sdyleyen yazar, Tiirk egitiminin hala pek ¢ok sorunu oldugunu, daha
onceki sorunlarin yeni doneme sarktigmi belirtir. “Bu  donemde Tiirkiye’nin
egitimcilerinin yiiz ylize kaldigi mesele iilkenin sosyal ve ekonomik yapisina uygun
kapsamli ve uygulanabilir bir egitim sistemi olusturmakti. 1923’te bu meseleler Izmir
iktisat Kongresinde tartistlmustir.”**® diyen yazar, izmir iktisat Kongresinde almnan
egitimle ilgili kararlara yer verir. Yazar daha sonra Ismail Hakki Baltacioglu’ nun
‘I¢timai Mektep’inden, John Dewey’in raporundan, Kuhne'nin raporundan, Omer
Buyse’nin raporundan ve Kemerrer raporundan bahseder. Okullarin laiklesmesine
deginen yazar, medreselerin kapatilmasindan ve Tevhid-i Tedrisat kanunundan
bahseder. Arap harflerinin kullaniminin egitimin 6niinde bir engel oldugunun Tanzimat
doneminde fark edildigini sOyleyen yazar, Latin Alfabesine gegis siirecini ele alir.

Besinci bolim ‘Egitim Yonetimi’® bashigini tasir. Yazar burada Egitim
bakanligindan, Talim ve Terbiye Kurulunun kurulmasindan, okullarin finanse
edilmesinden, mektep vergisinden, okullarin idaresinden, maarif midiirliiklerinden
bahseder. Karma egitimden ve dolayisiyla kadinlarin konumundan bahseden yazar,

tiniversite diizeyinde karma egitimin 1923- 1924 6gretim yilinda basladigini, ayni yilda

%41 Basgoz- H. E. Wilson, Age, s. 24.
¥ 1. Basgoz- H. E. Wilson, Age, s. 42.
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tip, hukuk, miihendislik fakiiltelerinin agildigini belirtir. Yazar burada ayrica ders
kitaplarina ve Millet Mekteplerine de deginir.

Altinct boliim ‘Egitimin Gerekliliginin Ortaya Cikmasi’ bashigini tasir. Yazar
burada 6gretmen yetistirilmesinden, Halk Evlerinden, Tiirkiye’de yiiksek 0grenimden,
mesleki, teknik ve zirai egitimden bahseder. Yiiksek 6grenimle ilgili ziraat fakiiltesi, tip
fakiiltesi kimya enstitlisii gibi kimi kurumlara deginen yazar, Tiirk Dil Kurumunun ve
Tiirk Tarih Kurumunun kurulmasindan da bahseder.

‘Atatiirk ve Egitim Meseleleri’ bagligini tasiyan son boliimde “Atatiirk’tin Tiirk
egitim sisteminin gelismesine etkisini degerlendirmek kolay degildir ¢iinkii bu gelisme
modern Tiirkiye Cumhuriyetinin her alandaki gelismesiyle ilgili diger unsurlarla i¢
icedir.”**" diyen yazar Atatiirk’iin en sevdigi saygi ifadesinin ‘bagdgretmen’ oldugunu
sOyler. Atatiirk’iin egitimle ilgili goriislerine yer veren yazar onun kiiltliire verdigi
degere de deginir. Atatiirk’iin kiiltiir anlayisinin sovenistik olmadigini belirten yazar
“Atatiirk’e gore milli kiiltiir, Tiirk milletinin ulular aras1 toplumun baris ve uyumuna
katk1 saglayabilecegi bir aragtir.”**® der.

Kitap Kaynakca ve Ek boliimiiyle son bulur.

3.2. THE RUSSIAN COLONIZATION OF KAZAKHSTAN 1896- 1916
(RUSYA’NIN KAZAKISTAN’I KOLONILESTIRMESI 1896- 1916)
George J. Demko
Kitap, Onsdz, I¢indekiler, Tablolar ve Sekiller boliimlerinden sonra sirasiyla

l. Giris

. Ko&ylii Kolonilestirmesinden Onceki Durum

I1. Koylii Gogii ve Kazakistan’in Kolonilestirilmesi

V. Rus Gogiiniin Etkileri

V. Sonucg
boliimlerinden olusmaktadir ve bu boliimlerin ardindan Ek Tablolarin verildigi Dizin 1,
Notlarin verildigi Dizin II ve Harita Kaynaklarmin verildigi Dizin III ile Kaynakca

boliimleri gelir.

%71, Basgdz- H. E. Wilson, Age, s. 191.
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Giris boliimi ¢aligmanin amaci, sinirlar ve literatiir ¢alismalart hakkinda bilgi
verir. Calismanin temel amaci Rusya’nin Kazakistan’i kolonilestirmesinden sonra
bolgede meydana gelen cografi, kiiltiirel ve ekonomik degisikleri ortaya koymaktir.
“Zira kolonilestirme dogasi geregi tek bir olay degil kompleks bir siirectir. Kisacasi
kolonilestirme temelden yeni bir cografya gerektirir.”349

Kazakistan’in kolonilestirilmesi ile ilgili olarak yazar soyle der: “1954 yilinda
baslatilan “Bakir ve Bos Topraklar Programi” adli Sovyet tarim politikasiyla bazi
paralellikler tasir. Burada hedef 3,2 milyon hektar1 Kazakistan’da olmak {izere 7 milyon
hektarlik ilave bir alanin islenmesiydi. Devrim oOncesi Rusya’sinin Kazakistan’i
kolonilestirmesi hem Sovyet hem de Carlik Rusya’si i¢in bahsedilen programin ilk
asamasi olarak dﬁsﬁnﬁlebilir.”350

“Kazak steplerindeki koylii yerlesiminin sebep ve sonuglarini anlayabilmek igin
kolonilestirmenin meydana geldigi cografi ortami tanimlamak ve kolonilestirme
siirecine kadar gelen tarihi olaylar irdelemek gereklidir.”*** diyen yazar séyle devam
eder: “Tarihi siirecte iki onemli ve birbiriyle baglantili olay vardir: Kazakistan’in Ruslar
tarafindan askeri gli¢le ele gegirilmesi ve daha Oncesinde sinirlara Kozaklarin
yerlesmesi. Kazakistan’in iklim, toprak ve bitki rejimleri smirli dogal bolgeler
yardimiyla tanimlanabilir. Kazakistan’da dogu- bati1 yoniinde hizalanmis dort dogal
bolge vardir. Bu bolgelerin en genisi steplerdir. Daha sonra yar1 ¢dller, ¢oller ve daglik
alanlar gelir. Kazakistan’in tamamu yillik ve giinliik keskin 1s1 dalgalanmalariin oldugu
karasal iklim etkisindedir. Yagisin nispeten az ve diizensiz olmasinin yaninda yiiksek
buharlagsma oran1 Kazakistan’daki en ciddi ¢evresel sorundur. Kuzey’den giineye dogru
gidildikce bu sorun daha da siddetlenir ¢ilinkii steplerdeki yillik yagis orant 30 cm
civarindayken bu oran ¢6l bolgelerinde 18 cm’ye kadar diismektedir. Steplerdeki
maksimum yagis yaz mevsiminde meydana gelirken yar1 ¢6l bolgelerde baharin sonu
itibariyle meydana gelir ve yazlar en kurak mevsimdir. Kuzeyden giineye dogru olan bu
yagislar bitki ortiisiiniin de ayn1 sekilde olusmasina olanak saglamaktadir. Ik bitkiler

¢olde daha sonra yar1 ¢6l alanlarda ve en son olarak da steplerde ortaya ¢ikar. Bu siirec,

%9 George J. Demko, The Russian Colonization of Kazakhstan. 1896- 1916, Indiana University
Publications, Bloomington, 1969, s. 1.
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stiriilerini otlatma rotalarii bitkilere gore belirleyen yerli halk i¢in ¢ok Onemli
olmustur. Daglik alanlarin dogal bitki ortiisii ylikseklige gore degisiklik gosterir. Cal1 ve
cimen diisiik yliksekliklerde yayginken daha yiiksek alanlarda ormanlar yayglndlr.”352

Kazakistan’in cografi 0Ozelliklerinden sonra yazar soyle devam eder:
“Kazakistan’in Rusya tarafindan ele gecirilmesinden 6nceki niifus kompozisyonunu
degerlendirmek icin tarihi siirece bakmak yeterli olacaktir. Bolgedeki etnik yapi
Perslerin, Yunanlarin, Araplarin, Tiirklerin ve Mogollarin art arda istilalar1 sonucu
karmagik bir hal almistir. Tiirkler bolgeye 9. ylizyilda girmisler ve egemenliklerini 13.
yiizyildaki Mogol istilasina kadar siirdiirmiislerdir. Tiirk¢e konusan boylarin ¢gogunlukta
olmas1 Tirklerin etkisini giliglendirmistir. Ruslar Kazaklarin ayr1 bir etnik grup
olduklarimi 15. ylizyilldan beri kabul etmisler ve bu grubu adlandirmak i¢in ‘Kirgiz’
kelimesini kullanmiglardir. Bugiin Kirgizlar olarak bilinen grup ise ‘Kara Kirgizlar’
olarak adlandirilmigtir. Bu adlandirma Rusgada benzer kelimelerle karsilanan Kozak ve
Kazak karmasikligini onlemek i¢in olmustur. Kazaklar Tiirk soyludurlar ve Siinni
Miisliimanlardir. Ancak dini uygulamalara ¢ok da bagli degillerdir. 1867°de Kazak
niifusunun 2,5 milyon oldugu tahmin edilmektedir ve Rusya’nin bolgeyi kolonilestirme
ve ele gecirmesinden onceki donemde bu niifusun biiyiikk cogunlugu Kuzeyde, Hazar
Deniziyle Balkas Golii arasinda yerlesmistir. Kazak niifusunun yerini tam olarak
belirlenebilmesi i¢in Kazak Ciizlerinin olduklari bolgelere bakilabilir. Rusya’nin
Kazakistan’1 ele gecirmesinden Once Kazaklar gevsek baglarla birbirlerine bagl 3
clizden olugmaktaydi. Kazakistan’in bu sekilde ii¢ béliimden olugmasinin temel nedeni
de Kazakistan’in yaz ve kis otlak alanlarina gore dogal 3 pastoral bdlgeye boliinmiis
olmastydi. Bélgedeki diger etnik gruplar da Tiirkmenler, Ozbekler ve Tarangilerden
olusmaktaydi.”**®

Kazakistan’in yonetim bi¢imi konusunda yazar sunlari sdyler: “Ulus- devlet
tarzi siyasi bir yapilanma Kazaklar i¢in bilinen bir sistem degildi. En biiylik siyasi
birimler 17. yiizyilda tesekkiil eden ciizlerdi. Ciizler birbirinden bagimsiz hareket eden

idari ve siyasi birimlerdi. Her ciiziin basinda ya soy yoluyla ya zenginlik ya da askeri

giicii yoluyla basa gelen kaganlar bulunurdu. Onemli bir diger birim de avil ya da mobil

%23, J. Demko, Age, s. 11- 15.
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koylerdi. Avillar siirtilerini birlikte yiiriiten ¢adirlardan olugsmaktaydi. Avillarin niifusu
yil iginde degisiklik gdstermekteydi. Kisin 300 ¢adira kadar ¢ikan say1 yazin 15°e kadar
diisebilmekteydi ¢iinkii yazin aileler daha rahat hareket edebilmek i¢in siiriilerini ayri
ayr1 yerlere otlatmaya gotiirlirlerdi. Kazakistan’da avillar, otlaklar her bir avila
geleneklere gore verildigi i¢in en dnemli siyasi birimlerdi.”***

Yazar, Kazak yasam tarziyla ilgili bilgiler vererek kitaba devam eder:
“Kazaklarin ¢ogu gogebe olarak yasayip hayvancilikla ugrasan ve avillarda bir arada
yasayan kisilerdi. Bundan dolayr Kazak ekonomisinin temelini hayvancilik
olusturmaktaydi. Koyun ve at siiriilerde en ¢ok bulunan hayvandi ancak énemli oranda
keci ve deve de beslenmekteydi. Daha sonra Rus yerlesimcilerin etkisiyle biiyiikbag
gitgide daha 6nemli hale geldi ve at sayisinda 6nemli bir diisiis oldu. Yerlesik tarim
Kazaklarca pek bilinmiyordu. Tek dnemli tarim bdlgesi Sir Derya vadisiydi. Burada
Kizil Orda ve Tiirkistan sehirlerinin yakinlarinda ilkel sulama sistemleriyle pamuk, dar1
ve bugday yetistirilmekteydi. Kazak ekonomisi Rus yerlesimcilerin etkisi ve Rus
ticaretinin yavas yavas lilkeye girmesiyle tarim ve hayvanciliga dayali bir hal almaya
baslamistir. Ticaret gd¢ebe halkin hayatinda 6nemli bir yerdeydi. Ruslarin gelmesinden
once Kazak halki ile glineydeki vahalarda yasayanlar arasinda dnemli bir ticari faaliyet
vardi. Kazaklarla Ruslar arasindaki ticari faaliyetler ise 16. yiizyilin baslarinda
baslamlstl.”355

Ruslarin Kazak topraklarini ele gecirmek istemesiyle ilgili yazar soyle soyler:
“Ruslarin Kazakistan’1 ele gecirme yonilindeki askeri faaliyetleri 19. yiizyilda
baslamistir. Bu faaliyetlerin en 6nemli nedenlerinden biri Rusya’nin giiney Sibirya’daki
yerlesimcilerini  korumak istemesidir. 1860 yilinda Rusya’nin tamamiyla
kolonilestirdigi Sibirya’nin Kazakistan’la olan sinirlar1 yagmaci Kazaklarin saldirilarina
acik bir yerdi. Dahasi, Rusya’nin Orta Asya ve Cin’le arasindaki ticaret yollar1 da bu
bolgeden gegmekte ve sik¢a saldirilara ugramaktaydi. Savunma disinda, Rusya’nin bu
bolgeyi ele gegirme istegini uyandiran bir diger onemli faktor de Tiirkistan’in zenginligi
olmustur. Ozbeklerin iirettigi pamugun, ipegin ve meyvelerin kalitesi herkesce

biliniyordu ve Rusya’nin bu bolgeyle arasindaki engel Kazak stepleriydi. Kazaklarin

%4 G. J. Demko, Age, s. 26- 27.
%5 G. J. Demko, Age, s. 26- 29.

169



stiriilerini otlattiklar1 biiylik topraklar da tarim igin oldukga elverisli yerlerdi. 19.
yiizyilin ortalarma dogru, devrim itibariyla, Rusya sanayilesme donemine giriyordu ve
bunun i¢in hem yeni pazarlara hem de hammadde elde edebilecegi kolonilere ihtiyag
duymaktaydi. Rusya’nin Kazakistan’1 ele ge¢irmek istemesinde, tiim bunlara ilaveten,
onemli bir de siyasi neden vardi. Ingiltere’nin orta Asya’nin giineyindeki, Hindistan ve
Afganistan, etkisi ¢ar hiikiimeti i¢in ciddi bir tehdit olusturmaktaydi. Rusya’nin
Kazakistan’1 el gecirmesi uluslar aras1 gii¢c dengesi baglaminda Ingiltere’ye kars1 dnemli
bir hamle olacakti. Rusya’nin yillardir Tiirk bogazlarina egemen olma hayali hep
Ingiltere tarafindan engellenmisti. Giineyde Ingiltere’yi rahatsiz eden bir Rusya, bu
konuda Ingiltere’den bazi ddiinler elde edebilirdi.”®®

Kolonilestirmenin 6nemli bir pargasini olusturan askeri girisimlerle ilgili yazar
sunlara yer verir: “Rusya’nin Kazakistan’a yoOnelik askeri miidahalesi iki asamada
incelenebilecek sekilde yavas ve kademeli olmustur. Ik asama 17. yiizyilda baslayan
savunma ve ticaret asamasidir. Ikinci asama ise 1830’larda baslayan ve Taskent’in
1865’te ele gecirilmesine kadar siiren askeri saldiri ve ilhak asamasidir. Gliney
Sibirya’daki yerlesimcileri korumak i¢in Ruslar Kazakistan’in kuzeyinde Kozaklarin
mevzilendigi ileri karakollar insa etmeye baslamistir. 18. yiizyila kadar Kazak Sibirya
sinirinda Guryev ve Ural’sk olmak tizere iki Rus sehri varken bunlara daha sonra Omsk,
Orsk, Orenburg ve Petropavlovsk sehirleri de eklenmistir. Ayrica Rus hiikiimeti bir
savunma bariyeri olusturmak i¢in sinirlara Kozaklarin yerlestirilmesini emretmistir.
Rusya’nin miidahalesinin ilk asamasinda Rusya ile Kazak clizleri arasindaki iliskilerde
degisiklikler de yasanmistir. 18. yiizyilda Cin hiikiimeti Kazaklar iizerinde hakimiyet
ilan edip askeri bir miidahaleyle tehdit edince Kii¢iik Ciiz’lin kagan1 Rusya’dan yardim
istemis ve car hiikiimetine baglilik yemini etmistir. Orta Ciiz de Rus egemenligini kabul
etmis ne var ki 1837°de tiim ciizler Rusya’ya kars1 ayaklanmiglardir. Rus miidahalesinin
ikinci asamasi yani askeri saldir1 ve ilhak asamasi 19. ylizyilin ilk yarisinda baglamistir.
1839°da General Perovski Kazakistan’a gonderildi ve Rus kdlelerin serbest birakilmasi
amaciyla Hive Hanligina saldirmasi emredildi. Goérev uzun mesafeden ve ¢ol
kosullarindan dolay1 basarisiz oldu. Ancak bu basarisizlik steplerin tamamiyla ele

gecirilmesi ve gelecekteki operasyonlarda kullanilmak iizere yeni iisler kurulmasi
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gerektigini ortaya koymustur. Bu dogrultuda sinirlara yeni tabyalar kurulmus ve buralar
askeri operasyonlarin destek¢isi olmustur. Daha da oOnemlisi, Kazakistan’in ig
bolgelerine kurulan bu yerler bolgeyi kiiciik, yonetilebilir birimlere aylrm1$tll’.”357

Yazar kitabin devaminda Kazakistan’a yerlesen ilk Slav kokenli halklardan ve
Kozaklarin kdkeninden bahseder: “Slavlarin Kazakistan’a ilk yerlesmesi Kozaklarla
birlikte olmustur. Kozaklarin ortaya c¢ikmasi ise 16. yiizyilda Car Korkun¢ Ivan’in
toprak koleligini baslatmasiyla olmustur. Binlerce koylii bu tiir bir kélelikten kagmak
icin Ukrayna’nin steplerine ve Rusya’nin giineyine kacip oralarda yar1 gogebe bir
hayata baslamislar, bir araya gelerek savasmislar ve kendilerine Kozak denmistir. Daha
sonra Kazakistan sinirlarina yerlestirilen bu insanlarin bir kismi1 kolonilestirme siirecinin
ilk yerlesimcileri olmuslardir. Ancak 1880’den sonra askeri kolonizatdrlere olan
ihtiyacin azalmasiyla yerlerine koyliiler yerlestirilmistir.”358

Koylii gocline deginen yazar sdyle devam eder: “Devrim Oncesi Rus gogii 6,5
milyon insan1 kapsamaktadir ve bu insanlarin yaklasik ticte biri bugiin Kazakistan
dedigimiz bolgeye gd¢ etmislerdir. Bu gogiin sebeplerini ‘itici’ gligler ve ‘¢ekici’ giigler
olarak iki temele ayrrabiliriz. Itici giiglerin basinda baskici siyasi durum vardi. 1864 teki
toprak koleliliginin kaldirildig1 yasaya kadar koyliiler cok zor kosullara katlanmak
durumundaydilar. Bir diger onemli itici giic de kirsal alandaki niifusun c¢ok fazla
olmastydi. Bu kadar kalabalik kdyliiniin oldugu yerde isleyecek toprak miktar: olduk¢a
kisitliydl. Kisacasi, arazi sorunu ve tarimsal geri kalmishk doguya dogru olan gogiin
itici glicii olmustur. Car’in baskilarindan kurtulmak ve bir parca Ozgiirlik de
Kazakistan’in Rus koyliilerine sundugu en 6nemli ¢ekici giic olmustur. Bir diger 6nemli
cekici glic de Kazakistan’daki topragm bollugu olmustur. Aslinda Ural’in 6tesinde
biiyiilk ve bakir tarim alanlarinin oldugu Rus koyliisii tarafindan ¢oktan beri
bilinmekteydi. Hatta 20. ylizyildaki gocten dnce koyliiler buradaki alanlara yerlesmis ya
da isgal etmislerdi. Kazakistan’daki biiyiik tarim arazileri bir¢ok kdyliiye agliktan ve
bor¢tan kurtulma umudunu vermistir. Doguya dogru bu gogte hiikiimetin yaklagimi

karisik ve cogu zaman da celiskiliydi. Hiikiimetin tavr siirekli bir politikayr destekler

nitelikte degildi. Hiikkiimet bu gociin Rusya icin gerekli oldugunu anladiginda bile

%73, J. Demko, Age, 36- 39.
%8 G. J. Demko, Age, 40- 41.
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uyguladig1 politika hala kararsiz bir politikaydi. 1899 Iskan Kanunu gégii kolaylastiran
en dnemli yasal adimlardan biri olmustur. Ozellikle 1906°dan sonra hiikiimet yeni iskan
yerleri konusunda daha istekli hale gelmis ve kamu tesislerini, tarimi, yollar1 ve telgraf
hatlarini gelistirmeleri i¢in bolgeye ziraatgilar, su bilimciler, miihendisler gondermistir.
Elbette her biiylik ¢apli gogte oldugu gibi, burada da go¢cmenlerin bir kismi gittikleri
yerde mutlu olmayarak geri donmiislerdir. 1896 ila 1916 yillar1 arasinda Kazakistan’a
gocen yaklasik 1,5 milyon insanin 260.000 kadari, yaklasik % 22’si, geri donmiistiir.
Burada Kazakistan’daki kosullarin yeterince tatmin edici olmamasi rol oynamistir. Bu
kosullart go¢menler su sekilde belirtmislerdir: dogal cevrenin uygun olmamasi,
goemenlere toprak verilmemesi, gecinmek i¢in yeterli para kazanamama, ev kurma ya
da toprak islemek i¢in gerekli araglarin olmamasi. Geri doniisiin 1911°deki en 6nemli
nedeni Kazakistan’daki kitlik olmustur. 1915 ve 16’daki geri doniislerde de Kazaklarin
Rus yerlesimcilere karsi isyanlar1 en 6nemli etkenler olmustur.”**®

Kazakistan’ yapilan goglerin sadece koyli gocii olmadigini, kentlere de ciddi bir
goc dalgasi oldugunu belirten yazar su sekilde devam eder: “Kazakistan’a yapilan gog
temelde kirsala yonelik bir kdylii gocii olmasina ragmen kentlere dogru da énemli bir
go¢ olmustur. Kentsel kolonilestirmenin en yogun oldugu yer gé¢menlerin yarisindan
fazlasinin kentlere yerlestigi Sir Derya Oblastiydi. Bolgedeki Kazaklar ve Ozbekler
uzun siiredir yerlesik bir bigimde tarimla ugragsmaktaydilar bu yiizden onlarin yerlerini
degistirmek kolay degildi. Ayrica bu bolgeye yerlesmek Rus kdyliistiniin sahip olmadig:
sulama yOntemleri konusunda derin bir bilgi gerektirmekteydi. Her ne kadar
goemenlerin pek azi kentlere yerlesmis olsa da bu kisiler bolgenin gelismesinde 6nemli
rol oynamislardir. 1920 yilinda Kazakistan’daki toplam kent niifusunun % 75’ini Ruslar
olusturmaktaydi. Kazakistan’in  kolonilestirilmesi ~ 6zellikle aileler tarafindan
gerceklestirilmistir. Sira dis1 olan ise toplam gdgmenlerin % 60’1indan fazlasinin illegal
yollarla Kazakistan’a gelmis olmasidir.”**
Rus gogiiniin etkilerine deginen yazar bu etkinin en ¢ok demografik yapiya

goriildiigiinii vurgular ve sdyle devam eder: “Rus gog¢iiniin en agik etkisi elbette ki niifus

artisidir. 1897- 1916 arasinda Kazakistan’in niifusu % 56 oraninda artmistir. 1897°de

%93, J. Demko, Age, s. 52- 85.
%0 G, J. Demko, Age, s. 103- 114.
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Kazakistan’daki ortalama niifus yogunlugu verst (1.067 km) karede 2 kisiyken 1916’da
bu oran 3 kisiden daha fazla oldu. Kazakistan’daki etnik yapidaki degisiklikler de
oldukca onemlidir. 1897- 1916 arasinda Kazakistan’daki Rus niifusu (Ukraynalilar ve
Belaruslar dahil) 3 kattan daha fazla artmistir. Ancak yerli niifustaki artis cok da dikkat
cekici degildir. Oran sadece % 14’tiir. Hatta Ural’sk gibi baz1 bolgelerde Kazak niifusu
yar1 yartya dismistiir. Kazakistan’a yeni gelen yerlesimciler yeterli tarim arazisine
sahip olma umudu tasiyan ciftcilerdi. Bundan dolay1, bolgedeki islenen toprak miktari
2,5 kat artarken bu oran kuzey bolgelerde 4 kata kadar ¢cikmistir. Kazakistan’in tarim
ekonomisinin % 80’nini tahillar olusturmaktaydi ve bunlarin en baginda da bugday
gelmekteydi. Bugdayin ardindan en ¢ok {iretilen tahil ise dariydi. Dar1 ¢ok fazla ilgi ve
beceri gerektiren bir tahil olmadigi i¢in ¢ogunlukla Kazaklar tarafindan ekilmigtir.”%%*
Rus gog¢iiniin tarimdan, etnik yapiya, hayvancilik yerlesime kadar neredeyse her
alandaki etkilerine ayrintili bir bigimde yer verdikten sonra yazar sonug¢ boliimiine
gecer. Sonug boliimiinde mevcut ¢aligmanin genel bir degerlendirmesini yapan yazar, li¢

Ek boliimiinden sonra gelen Kaynakga ile ¢galigmay1 sonlandirir.

3.3. OTOMAN DIPLOMACY IN HUNGARY
(MACARISTAN’DAKI OSMANLI DIPLOMASISI)
Gustav Bayerle

Kitap, Onsdz ve Giris boliimlerinden sonra gelen ve Osmanli pasalari tarafindan
yazilmis 107 adet mektuba yer verir. Yazar soyle der: “150 yil boyunca Giineydogu
Avrupa’nin iki Onemli gilicii Osmanlilar ve Habsburglar bir zamanlar Macar
Imparatorluguna ait olan topraklara sahip olmak i¢in miicadele etmislerdir. Bu rekabetin
ilk dénemlerinde Habsburg imparatorlugu Osmanli ordularmin siirekli saldirilarina
karst topraklarint korumaya calisiyordu ve Macaristan’in kendi sinirlarindaki
topraklarin1 tampon bdlge olarak kullaniyordu. Osmanli Imparatorlugunun askeri
giicinlin azalmast Osmanli liderlerini uzun siiredir devam eden siirekli saldiri
geleneklerini terk etmeye ve diplomasinin daha az siddetli silahin1 kullanmaya
zorlamistir. Bu kitap, bu iki siyaset arasindaki gecis doneminde Buda’daki pasalar

tarafindan yazilan yiiz yedi adet belgeyi ortaya koyar. Burada sunulan mektuplar

%1 G, J. Demko, Age, s. 125- 137.
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incelendiginde pasalarin Habsburglara kars1 askeri girisimlerin tehlikelerini anladig1 ve
Osmanlilarin Macaristan’daki konumunu emniyete almak i¢in diplomasiyi kullanmay1
tercih ettikleri anlasilmaktadir. Bu kitabin amaci Osmanli diplomasi tarihinin neredeyse
bilinmeyen bu boliimiine dikkat ¢ekmek ve daha sonraki c¢alismalar i¢in kaynak bir
malzeme olusturmaktir.”*%?

Yazar daha sonra mektuplarin igeriklerinden ve bi¢im 6zelliklerinden bahseder:
“Mektuplar 6nce Osmanl Tiirkgesiyle yazilmis fakat Viyana’da yeterince iyi tercliman
bulunmamasi1 karsilikli yazismayr o kadar yavaslatmisti ki pasalar farkli bir dil
kullanmaya karar vermislerdir. Latince bir miiddet yazigsma dili olmus ama Buda’daki
Latince terciime yapabilen terclimanlarin sayisi azalinca pasalar Macarcayr tercih

etmislerdir.”363

Yazar daha sonra bu mektuplarda gecen Osmanlicadan alint1 kelimeleri
verir: “aga, akinci, alay, bey, celebi, defter, efendi, harag, beylerbeyi, haznedar,
yenigeri, kadi, kap1, kethlida, mazul, mescit, pasa, sancak, saray, serdar, sipahi, sultan,
vezir, zaim.”%%

Mektuplarin kapatilmasi i¢in mum kullanildigina ve pasalarin miihiirlerinin
vurulduguna deginen yazar, pasalarin miihiirlerinin sekillerini ayrintili bir bicimde
anlatir.

Mektuplarin her zaman yazan kisinin adi1 ve unvani ile basladigini sdyleyen
yazar, bazi pasalarin Avrupa tarzi, bazi pasalarin da geleneksel Osmanli tarzi
kullandigin belirtir.

Mektuplarin tarihlerine deginen yazar “biri hari¢ biitiin mektuplarin tarihi sonda
yer alir fakat kullanilan takvim sistemin belirlemek zor bir istir. Meselenin sebebi
Gregoryan takvim reformuyla alakalidir. Papa XIII. Gregoryan’in Julyen takviminde
yaptig1 degisiklik Osmanlinin Protestan egitimi almig Macar terciimanlari tarafindan
oldukga yavas bir sekilde kabul edilmistir. Dolayisiyla verilen tarihlerin hangi sisteme

gore oldugu net degildir.”*®

%2 Gustav Bayerle, Otoman Diplomacy in Hungary, Indiana University Publications, Bloomington,
1972,s. V.
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Mektuplarla ve Osmanli- Habsburg iligkileriyle ilgili daha fazla bilgi verdikten
sonra yazar, 107 adet mektuba Ingilizce cevirileri ile birlikte yer verir.

Calismanin sonunda ise Kaynak¢a ve Dizin yer alir.

3.4. THE INNER ASIAN DIPLOMATIC TRADITION
(iC ASYA DiPLOMASI GELENEGI)
G. Larry Penrose
Indiana Universitesi Asya Calismalar1 Arastirma Enstitiisii  ‘I¢  Asya
Arastirmalart Yardimer Ders Kaynaklart’ serisinin ti¢ numarali yayimi olan kitapgik
1975 yilinda yayimlanmistir. Calisma Asya steplerinde imparatorluklar kuran gogebe
halklarin siyasi ideallerinden ve Orhun Vadisinin siyasi ve dini oneminden bahseder.
Gogebelerin yerlesik halklar tarafindan algilanigina deginen yazar soyle der:
“Imparatorluk gdcebeleri kendi kosullari iginde pek az anlasilabilmislerdir. Cogunlukla,
steplerdeki yerlesik kiiltiirlere kars1 olusturduklar tehditlerle anilmislardir. Tiirklerle ya
da Mogollarla ilgili yapilan ¢aligmalarin biiytik bir kismi yerlesik halkin gozlemlerinden
olusmustur. insanlar, Orta Asyalilarin tek yaptiklarmin saldirmak ve atlarini daha fazla
saldirt i¢in beslemek yolunda yeni otlak ve su arayisinda olduklarina kolayca
inanabilirler. Fakat tim bunlarin bir amacimin oldugu, hepsinin birlik i¢cinde oldugu
yerlesik kisilerce amlasllamamls‘ur.”366
Yazar calismanin devaminda tiim bunlarin, “saf ve akilsizca bir saldirganlik

olmadigini, aksine bunun bir gelenek hatta bir politika’ olugunu”3®’

vurgular ve sOyle
devam eder: “Bu politika su sekilde ifade edilebilir: giiglii gécebe konfederasyonlar
yerlesik halklarin barig¢il katkilariyla hayatlarint devam ettiren sehirler insa etmislerdir.
Bu Orta Asya diplomatik gelenegi kiiltiirel, politik ve askeri bakis acilarmin bir
karmasidir ve gogebelerin goziinde saglam bir imparatorlugun olmast gerektigi
bicimdir. Bu gelenegin Orhun nehrinin yukarisinda bulunan cografi bir bolgesi vardir.
Bu bolge 9. yiizyildaki Uygur sehri Karabalgasun ve 13. yiizyildaki Mogol sehri

Karakorum’dur. Steplerle ilgili elimizdeki en iyi belgeler olan Orhun Abideleri bu

bolgededir. Bu bolgenin ele gecgirilmesi imparatorlugun statiisii i¢in neredeyse bir 6n

%6 G. L. Penrose, The Inner Asian Diplomatic Tradition, Indiana University Publications,
Bloomington, 1975, s. 2- 3.
%7 G, L. Penrose, Age, s. 4.
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kosuldu. Otiiken olarak adlandirilan Orhun Vadisinin kontroliinii imparatorlugun
mesruluguna baglayan bir gelenek vardi.”*®®

Otiiken’in dénemiyle ilgili Orhun Abidelerinde gegen bazi ciimlelere yer veren
yazar caligmaya soyle devam eder: “Orhun Vadisinin siyasi ya da dini 6neminin
yaninda 6nemli bir diger konu da buray1 elinde bulunduran her konfederasyonun burada
bir sehir inga etmesi ya da bunu diisiinmesiydi. Ne var ki bu ¢6ziilemez bir soruna yol
actl. Sorun, gocebe liderlerin de yerlesik mevkidaglar1 gibi liks icinde yasamak
istemeleriydi. Fakat liikks demek Cin mali demekti ve Cin mali da gcebe yasam tarzini
zayiflatti. Eski Tiirkge yazitlar her zaman Tirk kiltirinii Cin kiltiiriine karsi
savunmustur.”369

Tonyukuk’un Bilge Kagan’a bir sehir kurulmasi sonucunda neler olabilecegini
anlattig1 sozlere yer verdikten sonra yazar sunlari soyler: “Fakat Bilge Kagan sehir
kurmak istiyordu. Tonyukuk 6nce Cinlilerle barig goriismeleri yapti ancak bu teklifler
reddedildi. Ciinkii Cinliler Tiirklerin gergek bir tehdit olusturabileceklerine heniiz ikna
olmamislardi. 722’de Tirklerin Cin’e saldirisindan sonra baris saglandi ve
Tonyukuk’un yazitinda sdyledigi gibi Cinliler Tiirklere bolca altin, glimiis ve ipek verdi.
Cinlilerle yapilan bir sinir savasi konfederasyon siirecinin bir pargasiydi. Bu steplerdeki
yeni lideri ortaya ¢ikaran bir siiregti. Fakat Cinlilerle gocebe sartlarina gore yapilan bir
barig imparatorlugun bir pOlitikaSIydl.”370

Calisma, bu diplomatik politikanin ¢esitli 6rnekleriyle devam eder. Calismanin
son boliimiine yazar, genel bir 6zet verir ve sunlar sdyleyerek calismayr sonlandirir:
“Imparatorlugun liderligi i¢in Orhun Vadisini ele gecirmek oldukca giiclii bir politik
gelenekti. Vadiyi ele gecirerek ve Cinlileri kendileri i¢in tehdit olduguna ikna ederek
boylar, kendiler igin siirekli olarak kent liiksiinii elde etmeye ¢alismislardir. Sehirler
kurup mallar karsiliginda Cinlilere baris sunmuslardir. Neticede bu bir politika,

diplomatik bir gelenekti.”>"*

%8 G. L. Penrose, Age, s. 4- 5.
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3.5. THE SIEGE OF MOSUL AND OTTOMAN- PERSIAN RELATIONS 1718-
1743: A STUDY OF REBELLION IN THE CAPITAL AND WAR IN THE
PROVINCES OF THE OTTOMAN EMPIRE
(MUSUL’UN KUSATILMASI VE OSMANLI- IRAN ILiSKILERI 1718- 1743:
OSMANLI iMPARATORLUGUNUN VILAYETLERINDEKiI SAVAS VE
BASKENTINDEKI iISYAN HAKKINDA BiR CALISMA)
Robert W. Olson
Kitap, Onsdz, Haritalar, Transliterasyonla ilgili notlar ve Giris boliimlerinden

sonra gelen yedi boliimden olusmaktadir. Boliimler sunlardir:

l. Dogu Vilayetlerinin ve Musul’un Cografi ve Stratejik Onemi:

Tarihi ve Ekonomik Gegmis.

Il. Diirri Ahmet Efendi’den Rasid Efendi’ye.

I1. Patrona Halil Isyani.

V. Patrona Halil’den 1736 Anlasmasina.

V. Irak’taki Savasin Arifesi: 1741- 1743.

VI. Baskentteki Kriz.

VIl.  Musul Kusatmasi.

Daha sonra Sonug bdliimii, Ek, So6zliik ve Kaynakga boliimleri gelir.

Musul’un 1743’te Nadir Sah tarafindan kusatilmasmin 18. ylizyill Orta Dogu
tarihindeki en 6nemli olaylardan biri oldugunun belirtilmesiyle baslayan kitapta yazar,
Osmanli Imparatorlugu ile Pers Imparatorlugu arasindaki iliskilere deginmeden 6nce
her iki imparatorlugun o donemki ekonomik yapilarina deginir: “16. yiizyildaki fiyat
devrimi (price revolution) 17. ve 18. ylizyillarda da etkisini devam ettirmistir.
Avrupa’da yeni bir kapitalist sistem olusmus ve Avrupa devletleri baska topraklara
yayllmaya baslamistir. Fakat bu durum Osmanli i¢in gecerli degildir. Osmanh
Imparatorlugunu sallanan ekonomisi bu Avrupa kapitalizmine karsi1 koyamamis ve bu
da Osmanlinin sanayilesmesini engellemistir. Bu kosullar altinda ipek ve baharat
ticareti, ekonomileri diinya ticaretinin c¢ok gerisinde kalan Osmanli ve Pers
Imparatorluklar1 icin daha énemli bir hale gelmistir. Her ikisi de biiyiik imparatorluklar

olan Osmanli ve Perslerin orta halli ekonomileri biiylik imparatorluklar i¢in yeterli
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degildi. Ancak her ikisi de biiyiik imparatorluk hirsindan vazge¢mis degillerdi. Bati’ya
kars1 basarili olamayan Osmanli Dogu’dan gdzilinii ayirmamisti. Ayni sekilde Nadir Sah
da imparatorlugunu genisletme politikalar1 giitmiistiir. Iki imparatorluk arasindaki
ceyrek asirlik savas donemi boylece baslam1st1r.”372

Yazar c¢alismanin devaminda Osmanli- Pers iliskilerinin bes ddneme
ayrilabilecegini soyler: “ (1) Birinci donem her iki imparatorlugun kurulmast donemidir,
(2) Ikinci dénem (1500- 1639) her iki imparatorluk icin de bir saglamlastirma
donemidir. Iran’da Sah Ismail yiikselmis, her iki imparatorluk da miimkiin olan en
biiyiik sinirlara ulasmaya calismislardir, (3) 1639°dan sonra her iki imparatorlukta da bir
¢okiis donemi basladi. Osmanli Avrupa’da bir dizi savasla mesgulken Iran, kuzeyden
Ruslarin, doguda Ozbek ve Afganlarin saldirilart altindaydi. Bu siireg 1723’te Safevi
hanedanliginin ¢okmesine kadar siirmiistiir, (4) 1723’ten 1746’ya kadar her iki
imparatorluk neredeyse siirekli catisma halindeydi. Bu donemdeki Osmanli- Pers
savaslar1 her iki imparatorlugun da ¢cokme doneminin baslangicidir, (5) Birinci Diinya
Savasindan sonraki modern donem. Mustafa Kemal Atatiirk ve Riza Sah Pehlevi
liderliginde modern Tiirkiye ve iran devletleri kurulmustur.”3"

Kitabin ana konusunu olusturan dordiincii donemle ilgili daha once yapilmis
caligmalara yer veren yazar, Musul’un stratejik onemiyle ilgili sunlar1 soyler: “Musul
Orta Cagda bile Hindistan, Iran, Rusya ve Istanbul arasindaki ticaretin gegis yolu
olmustur. 16. yiizyilin basinda Tiirkler tarafindan fethedilmesinden sonra burasi
Osmanli ordusu igin 6nemli bir garnizon haline gelmistir. Cografi konumu hem
Anadolu’nun savunmasit hem de Mezopotamya’da ilerleme i¢in ¢ok elverisliydi.”374
Musul’un kusatilmasi sirasinda Osmanlinin bir ordu génderememesinin nedeni olarak
Patrona Halil Isyanin1 gdsteren yazar, isyanla ilgili bilgiler verir ve Musul’u Nadir
Sah’a kars1 savunan Haci Hiiseyin Celili’den bahseder.

Nadir Sah’in Musulu’u kusatmasinin asil ve temel nedeninin ekonomik

oldugunu belirten yazar, Musul yenilgisinden sonra Nadir’in asla Akdeniz’e

%72 Robert W. Olson, The Siege of Mosul and Otoman- Persian Relations 1718- 1743 A Study of
Rebellion in the Capital and War in the Provinces of the Otoman Empire, Indiana University
Publications, Bloomington, 1975, s. XI.
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ulasamayacagini ancak Nadir’in de hedeflerinden vazge¢medigini soyler. Nadir Sah’in
Caferiligin Osmanli tarafindan taninmasi yoniindeki ¢abalarina deginen yazar Nadir’in
bu talebinin kendi giiciinii gdsterme girisimi oldugunu belirtir.

Nadir Sah’in ekonomik anlamdaki diger g¢abalarima yer veren yazar 1743
kusatmasmin hem Musul ve Irak hem de Osmanli Imparatorlugu ve Istanbul’daki
etkilerine deginmistir: “1743 yilmin Eyliil aynda Osmanli Imparatorlugu, 6zellikle de
baskent, bir ihtilalin esigindeydi. Hazinenin bosalmasi, siirekli kotiiye giden sivig Kkrizi,
kitlik, genel memnuniyetsizlik, esnaf arasindaki anlagmazliklar, yenigeriler gibi bir siirii
faktor bir isyani koriikliiyordu. Ayrica Perslerle yapilan savasla ilgili hognutsuzluk da
baskenti patlama noktasina getirmisti.”®"

Musul savagmin ortaya koydugu bir baska konu da Osmanli imparatorlugundaki
derebeylerin ve ayan-1 vilayetlerin ne kadar gii¢lii olduguydu diyen yazar sdyle devam
eder: “Derebeyleri ve ayan-1 vilayet her zaman Osmanli’da var olmustur ve dzellikle 1.
Selim déneminde Sah Ismail’e karsi desteklendikleri i¢in tam bir bagimsizlik elde
etmislerdir. Celali isyanlar1 da ayanlarin sayisinin artmasinda etkili olmustur. 18.
yiizyilda pek ¢ok vergi ayanlar ve derebeyleri tarafinda toplanmaya baslamis buna
karsilik onlar da halki korumuslardir. Merkezden yardim almadan Musul’u Nadir Sah’a

kars1 savunan Hac1 Hiiseyin Celili’nin yaptig1 buna bir 6rnek teskil etmektedir.”*"®

3.6. TOWARD A CLASSIFICATION OF OTTOMAN TAPU REGISTERS
(OSMANLI TAPU KAYITLARININ SINIFLANDIRILMASI UZERINE)
Gustav Bayerle

Indiana Universitesi Asya Calismalar1 Arastirma Enstitiisii Reprint serisinin 13
numarali yayimi olan kitap¢ik Acta Orientalia Cilt XXXII 1970’ den alinmuistir. Yazar
kisa bir gegmisini verdikten sonra Osmanli defter kayitlar1 ve bu kayitlar1 ¢alismak
isteyenlerin karsilastiklar1 zorluklari ele alir ve zorluklarin asilmasi igin bazi 6nerilerde
bulunur: “ Cesitli ¢aligmalara ragmen ¢ok az diizenlenmis kayit vardir ve bunlar da
genellikle kismen yayimlanmigtir. Bu ihmalin nedenleri birden fazladir. Oncelikle,

siyakat i¢inde yazilmis el yazmalarinin ¢dziimlenmesi uzun sabir ve uzmanlik bilgisi

¥ R. W. Olson, Age, s. 192.
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gerektirir. Ikincisi, kayitlar en kiigiik yerlesim yerlerini bile kapsadig1 icin yer adlarmin
belirlenmesi, 6zellikle de daha sonraki donemlerde ortadan kalkmig yerlerin isimlerinin
belirlenmesi, ¢ok zordur. Son olarak da, Miisliiman olmayan sakinlerin isimlerinin
okunabilmesi i¢in arastirmacinin dogru bir yorum yapabilmesinde bu bolgelerdeki dili
iyi bir derecede bilmesi gerekmektedir.”"’

Bu sorunlarin genel ve herkes tarafindan kabul edilen sorunlar oldugunu
sOyledikten sonra yazar, defter arastirmasinda kendince daha onemli gordiigi bir
noktaya deginir: “Temel eksiklik, mevcut kayitlarin ayrintili bir envanteri eksikligidir.
Tapu kayitlarnin en biiyiik koleksiyonu Istanbul’daki Basbakanlik Arsivindedir.
Yayimlanmamis olsa da buradaki memurlar defterlerin bir katalogunu hazirlamislardir.
Ama asil zorluk mevcut katalog basliklarinin eksik olmasidir. Bagimsizligin1 kazanmis
vilayetlerle ilgili kayitlar iizerinde arastirma yapmak ise daha da zordur. Bunlarla ilgili
kayutlar cesitli iilkelere ve arsivlere dagilmis durumdadir.”"®

Yazar daha sonra, bu alanin smiflandirilmis bir katalog seklinde genel bir
incelemesinin gelecek calismalar i¢in temel olacagini belirtmis bunun i¢in bazi 6n
gereklilikleri olan bir teklif sunmustur. Bu 6n gereklilikleri : “Bir, inceleme, sayilarinin
2000 civarinda oldugu tahmin edilen mevcut biitiin tapu defterlerini kapsamalidir. Bu
defterlerin yer aldig1 arsivler ve kiitiiphaneler gok farkli iilkelerde oldugu igin uluslar
arast bir isbirligi sarttir. Iki, bir zamanlar Osmanli Imparatorlugunu pargast olan
iilkelerden bilim adamlar1 bu incelemenin parcasi olmalidirlar. Ug, her kaydin bashg
standart bir bi¢gimde verilmelidir ve gereksiz bilgilerden kaginilmalidir. Defterlerin

59379

sadece birka¢ temel 6zelligi verilmelidir. seklinde verdikten sonra yazar, defterlerin

temel 6zellikleri neleri kapsayabilir konusunda sunlar1 yazar:

1- defterin bahsettigi sancak ve bu sancagin ait oldugu vilayetin ad,
2- defterin tiiri, mufassal m1 yoksa icmal mi oldugu,

3- defterin resmi basligi,

4- defterin mevcut yeri ve argiv numarast,

5- defterin uzunlugu,

377 Gustav Bayerle, “Toward A Classification of Otoman tapu Registers”, Acta Orientalia Vol. XXXII,
1970, s. 15- 16.

78 G. Bayerle, Age, s. 16- 17.

9 G. Bayerle, Age, s. 17.

180



6- Oniinde kanunname ve tugra bulunup bulunmadigi,
7- miimkiin oldugunca dogru bir sekilde tarihini verme,
8- bibliyografik not.”°

Bu 6neriden sonra yazar, elde edilen verilerin tek bir yerde toplanip bilgisayar
ortamina aktarilabilecegini sdyler. “Boylece 6zel bir bilgi arayan aragtirmacilar buradan
istedikleri bilgiye ulasabileceklerdir.”®®" dedikten sonra yazar, bu yazdiklarmm Gneri

oldugunu ve bu projenin uygulanabilir olup olmadigi konusunda kararin okurlarin

oldugu yazarak caligsmaya son verir.

3.7. HORSE AND PASTURE IN INNER ASIAN HISTORY
(IC ASYA TARIHINDE AT VE OTLAK)
Denis Sinor

Indiana Universitesi Asya Calismalar1 Arastirma Enstitiisii Reprint serisinin 18
numarali yayimmi olan kitap¢ik Oriens Extremus, Vol. 19, No. 1/ 2, 1972’den alinmustir.
Calisma I¢ Asya uygarliklarinin gelisip bilyiimesinde ve ekonomisinde atin ve
dolayisiyla otlaklarin 6nemi tizerinde durur. Yazar, “Ath okgular, tarihte bilinen en
bliylik imparatorluklar1 yaratan giliciin simgesi olagelrni§tir.”382 diyerek atin I¢ Asya
imparatorluklart i¢cin ne denli 6nemli oldugunu belirtir. Yine atin 6nemini vurgulamak
icin Mogollara atfen sdylenen su séze yer verir: “Yiian kuzey bolgelerde yilikselmistir.
Onlar atcilikta ve okgulukta iyidirler. Yaylar ve atlariyla diinyay ele gec;irmislerdir.”383
Yazar daha sonra tarih boyunca i¢ Asya’daki atlarla ilgili verileri ortaya koyar. Atlarla
ilgili ilk yorum Herodot tarafindan yapilmistir. Daha sonra Marco Polo ve Carpini’nin
buradaki atlarin sayisinin ¢okluguna ve atlarin kalitesine sasirdigini belirten climlelerine
yer verilir.

Yazar daha sonra, “Savaglarda ne kadar iyi olurlarsa olsunlar, sadece atlar,
bliyiik imparatorluklar i¢in yeterli olmayacaktlr.”384 diyerek gdcebe imparatorluklarin

yaya askerlere de sahip oldugunu belirtir ve bununla ilgili bir 6rnek verir: “Tiirk prensi

%0 G, Bayerle, Age, s. 17- 18.

%1 G. Bayerle, Age, s. 19.

%82 Denis Sinor, “Horse and Pasture in Inner Asian History”, Oriens Extremus, Vol. 19, No. %, 1972, s.
171.

3D, Sinor, Age, s. 171.

%4 D. Sinor, Age, s. 172.
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Kiil Tegin’in onuruna dikilen bir mezar tas1 diismanlarin yaya olarak saldirdigi bir
savagl anlatir. Turklerin bir bagska miicadelesini anlatan Tonyukuk yaziti, Tiirk
ordusunun iki boliimiiniin atli, bir boliimiinlin yaya oldugunu sdyler. Diger biiyiik bir
Tirk gégebe imparatorlugu Uygurlarda da yaya askerler meveuttu.”3%

Cinlilerin de atin 6nemini ¢ok iyi bildigini sOyleyen yazar Cinli bir {ist diizey
memurun su sozlerine yer verir: “Dismanlarimizin Kuzey’de ve Bati’da Cin’e karsi
koyabilmesinin nedeni onlarin bir¢ok ata sahip olmalar1 ve adamlarinin at binmekte ¢cok
1yl olmalaridir. Onlarin giiciiniin kaynagi budur. Cin’in az at1 vardir ve adamlar1 at
binmeye alisik degildir. Bu Cin’in zayif noktasidir. At sayisini artirmadan asla etkili bir

ordu kuramayiz.”*®®

Cin’in at yetistirmekte basarisiz olmasinin pek c¢ok nedeni
oldugunu sdyleyen yazar, bunlarin en 6nemlisinin genis otlaklarin yetersiz oldugunu
vurgulayarak otlaklarin 6nemini belirtir.

Atin ekonomi ve ticaretteki yerinden bahseden yazar sunlari sdyler: “Cinlilerin
1yi atlara sahip olabilmesinin tek yolu diismanla ticaret yapmaktir. Step ekonomisi kendi
kendine yeter bir ekonomidir. Bu yiizden step halklarinin istedigi mallar ¢ogunlukla

ipek, degerli taslar, miicevher gibi liiks olanlardur.”%

Yazar bunlarin kumas, silah ve
tahil yaninda ¢ok da kiiciik yer tuttuguna inandigin1 sdyleyerek devam eder: “step
halklarmin istedigi her ne idiyse de yerlesik komsular1 tarafindan ¢ok arzu edilen ati
yetistiriyorlardl.”388

Atin gocebe ekonomisi i¢in ne denli 6nemli oldugunu gostermek igin yazar atin
baz1 6zelliklerine vurgu yapar: “Oncelikle atin yerini alabilecek higbir sey yoktur. Kirsal
ekonominin bagli oldugu bes hayvan tiiriinden sadece at savaslarda kullanilabilir. Ikinci,
atin kullanimi ¢ok uzun yillar sabit kalmistir. Ugiinciisii ise ata yonelik i¢ talep kolayca
karsllanabilrnekteydi.”389

Calisma daha sonra at yetistirmenin ve atlara bakmanin dolayisiyla orduya
bakmanin zorluklarindan bahseder. Cok sayida at yetistirebilmek icin ve yetistirilen

atlara bakabilmek i¢in genis otlaklara, cayirlara gereksinim duyuldugunu sdyleyen yazar

%5 D, Sinor, Age, s. 172.
%6 D, Sinor, Age, s. 173- 174,
7D, Sinor, Age, s. 174.
8 D. Sinor, Age, s. 174.
9D, Sinor, Age, s. 179.
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bununla ilgili bir de 6rnek verir: “Mogollarin Macaristan’1 isgali ordularinin ¢ayirlara ne
kadar bagl oldugunu gosterir. Isgal oldukca kolay bir sekilde gerceklesir fakat Mogol
ordusu burada c¢ok uzun silire kalamaz cilinkii atlarin1 besleyecek yeterince otlak

yoktur.”390

3.8. A SURVEY OF TURCO- MONGOL BUDDHISM PRIOR TO THE
THIRTEENTH CENTURY

(ON UCUNCU YUZYILDAN ONCEKi TURK- MOGOL BUDIZMINE BiR
BAKIS)

Larry W. Moses

Indiana Universitesi Asya Calismalar1 Arastirma Enstitiisii Reprint serisinin 22
numarali yayimi olan kitapgik Asian Pacific Quarterly of Cultural and Social Affairs,
Vol. 5, No. 2, Autumn 1973’ten alinmistir. Calisma genel olarak 13. yiizyildan 6nceki
donemde Tiirkler ve Mogollar arasindaki Budizm’i ele almaktadir. Budizm’in anavatani
Hindistan’dan ne zaman ve nasil Orta Asya’ya ulagmis olabileceginin tartisilmasindan
sonra hanliklarin Budizm’i devlet dini olarak kabul etmelerinden ve bu dini kendi
giiclerini korumak i¢in kullandiklarindan bahsedilir.

Tirkler ve Budizm ile ilgili olarak c¢alismada sunlar soéylenir: “Tiirkler
Mogolistan’daki Yiian- Yiian egemenligine son verdikten sonra eski barbar kavimlerin
uygulamalariyla karisik bir rejim ortaya koymuslardir. Ornegin Tiirkler hiikiimdarlari
icin Yuan- Yianlarim kullandigi Kagan unvanini benimsemislerdir. Ayni sekilde,
imparatorlugu ikiye bélme uygulamasi Tiirk yonetim sisteminin de pargasi olmustur. Bu
Tiirkler de Budizm’den haberdarlardi ve bu dinden etkilenmislerdi. Mesele bu
etkilenmenin Yiian- Yianlardan mi, yoksa Orta Asya’dan mi geldigidir. Birinci
Goktiirk Devletinin kurucusu Bumin’in liimiinden sonra oglu Mu-han, amcas1 Istemi
ile birlikte Mangurya’dan Pers sinirina kadar biiyiik bir alana, yani uzun yillardir Budist
aktivitelerin meydana geldigi bir alana, hiikmetmislerdir. ilk Tiirk hiikiimdarlarin
Budizm ile bir baglantist oldugu yoniinde herhangi bir kanit yoktur. Ancak Mu- han’in
halefi Kagan T’o po sangharama, pagoda ve Budist heykeller insa ettirmis iyi bir

Budist’ti. Kagan T’o po’nun Budizm’i kabul etmesi Mogolistan’daki ilk Budizm

30D, Sinor, Age, s. 181.
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hareketleriyle ilgili kanit sunmasi agisindan 6nemlidir. Birinci Tiirk Devleti doneminde
Tiirklerin tamaminin Budizm’e gegmesine dair yeterli kanit yoktur.”**!

Yazar daha sonra devletin Bati yarisindaki Budizm hareketlerinden sz eder:
“Bati’da Budizm’e gecis daha ge¢ meydana gelmistir. Yabgu T ung’un hiikiimdarligina
kadar Tiirk toplumunun iist kademelerinde Budizm goriilmemistir. Cinli bir rahibin,
Hsiiang- tsang, Yabgu’nun sarayinda kaldigina dair taniklar vardir. Cinli rahip ayn
zamanda, Tirklerin Pers Mazdeizm’inden etkilenmis olabileceklerinden ve bir c¢esit
atese tapma uygulamalarindan fakat yine de Budizm’e saygi duyduklarindan
bahsetmistir.”*%

Tiirkler arasinda Budizm’in yok olmasindan bahseden yazar Ikinci Goktiirk
Devleti doneminde Tiirklerin pagan oldugunu sdyler ve sdyle devam eder: “Bu donem
biraktiklar1 yazitlarda Tiirkler Buda’ya tapinak yapilmamasi konusunda uyarilarda
bulunurlar.”** Budizm’in Birinci Géktiirk Devleti doneminde ortadan yok olmasinin
nedenlerinin net olmadigint sdyleyen yazar bununla ilgili bazi olasiliklardan bahseder:
“Hiikiimdar Asina ailesinin mubhalifler tarafindan yenilmesi Budizm’in ¢okiisiinde rol
oynamig olabilir. Ciinkii onlar bu dini reddetmislerdir. Ikinci Goktiirk devleti
doneminde dikilen yazitlar da bu dinin Birinci Devletin yikilmasindaki roliinden
bahsetmistir. Tiirklerin Budizm’i reddetmelerinin {ic¢linci bir nedeni de diismanlari
Uygurlarla siirekli savasmalar1 olabilir. Birbirlerinden farkli olmamalarina ragmen
Uygurlar ayr1 bir konfederasyonun pargasiydilar ve Cinlilerle ittifak halindeydiler.”394

Uygurlarm M. S. 744’te Ikinci Goktiirk devletine son verdigini belirttikten sonra
yazar “Yeni hiikiimdarlar arasinda Maniheizm yayilmistir. Uygurlarin Budizm’i
reddedip Maniheizm’i benimsemesinin nedeni yeni bir devlet i¢in yeni bir din arayisi
olabilir.”** der.

Daha sonra Kirgizlarin Mogolistan’in kontroliinii ele gecirmesinden ve Kitan’da

giiclii bir barbar kavmin yiikselmesiyle Mogolistan’daki Budizm tarihinde yeni bir sayfa

acildigimi belirten yazar calismayr su satirlarla sonlandirir: “Barbarlar yerlesik

%1 Larry W. Moses, “A Survey of Turco- Mongol Buddhism Prior to the Thirteenth Century”, Asian
Pacific Quarterly of Cultural and Social Affairs, Vol. 5 No. 2, Autumn, 1973, s. 45- 46.

%92, W. Moses, Age, s. 46.

33|, W. Moses, Age, s. 47.

34| W. Moses, Age, s. 47.
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uygarliklar ele gegirdiklerinde devamli bir devlet dini ihtiyaci ortaya ¢ikmistir. Tiirkler,
Uygurlar ve Kitanlar, imparatorluklari kendi Samanist halklarinin disinda halklari
kapsamaya bagladiginda bir devlet dini ortaya koymuslardir. Yabanci bir niifusu
cekmek i¢in hiikiimdarin sembollerle saklanmasi ihtiyaci, ayni sekilde barbar bir
hilkkiimdarin inanglarin koruyucusu olarak sunulmasi ihtiyacit ortaya ¢ikmistir.
Hiikiimdar ancak bu sekilde bir ele gecirdigi yerlerdeki niifusun sadakatini

kazanabilirdi.”%

3.9. OTTOMAN RECORDS IN THE HUNGARIAN ARCHIVES
(MACAR ARSIVLERINDEKI OSMANLI KAYITLARI)
Gustav Bayerle

Indiana Universitesi Asya Calismalar1 Arastirma Enstitiisii Reprint serisinin 27
numarali yaymmi olan kitapgik Archivum Ottomanicum, 1V, 1972’den alinmustir.
Calisma Macaristan’daki arsivleri tanitir, her biriyle ilgili agiklamalarda bulunur.
Arsivlerinden bahsetmeye baslamadan Once yazar, Macaristan’daki Osmanl
belgeleriyle ilgili bir takim bilgiler verir: “Osmanlilar Macaristan’daki yiiz elli yillik
hakimiyetleri doneminde pek cok belge birakmislardir. Ancak bu belgelerin ¢ogu
Habsburglarin Belgrat’a girdikleri donemde yok edilmistir ve ¢ok az belge saglam
kalmistir. Kalan bu belgeler belediye arsivlerinde ve 6zellikle de zengin Macarlarin aile
koleksiyonlarinda titizlikle korunmuslardir. Daha 19. ylizyillda Macar Milli Miizesi baz1
ailelerdeki belgeleri toplamaya baslamist: fakat en &nemli aile arsivleri ikinci Diinya
Savasinin sonuna kadar kisisel olarak kalmistir ve bu da bilim adamlarinin bunlara
ulasimin1  zorlagtirmigtir. 1945°ten sonra tiim kayda deger aile arsivleri devlet
kontroliine almmugstir. 1950°de Kiiltiir Bakanlhigma baghh Milli Arsiv Merkezi
kurulmustur. Boylece eski aristokrat ailelerin ellerindeki arsivler de Macaristan Milli
Arsivlerine eklenmistir.”397

Yazar calismanin devaminda arsivleri tanitir. Ik sirada ‘Merkez Arsivleri’ yer
alir: “Magyar Orszagos Leveltar (Macaristan Milli Arsivleri), Budapeste. Buradaki

belgeler li¢ ana boliime ve yirmi iki alt boliime ayrilir. Ana bdliimler su sekilde

3% | W. Moses, Age, s. 52.
%97 Gustav Bayerle, “Otoman Records in the Hungarian Archives”, Archivum Ottomanicum, 1V, 1972,
S. 5- 6.
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yapilandirilmis: (I) 1867°ye kadarki devlet kayitlari- A- T alt boliimleri, (II) 1867°den
sonraki devlet kayitlart ve hukuki kayitlar- K- O alt boliimleri, (III) Aile arsivleri,

kurumsal kayitlar ve 6zel koleksiyonlar- P- X alt boliimleri.

A boliimii: Macar Kangilarya Arsivleri

E boliimii: Macar Hazine Arsivleri

E fonu 190: Rakoczi Ailesi Arsivleri

E fonu 196: Thurzo Ailesi Arsivleri

E fonu 211: Lymbus

F boliimii: Transilvanya Devlet Arsivleri

P boliimii: Ailelerin ve Kurumlarin Arsivleri

P fonu 108- 184: Esterhazy Ailesi Arsivleri

P fonu 108: Genel Belgeler

P fonu 123: Miklos Esterhazy Kayitlar

P fonu 124: Kont Lazslo Esterhazy Kayitlar

P fonu 125: Prens Pal Esterhazy Kayitlart

P fonu 708: Zichy Ailesi Arsivleri

P fonu 1238. Mihaly Teleki Arsivleri

P fonu 1239: Mihaly Apafi Koleksiyonu

P fonlar1 1313- 1342: Batthyany Ailesi Arsivleri

P fonu 1313: Temel Belgeler

P fonu 1314: Resmi Mektupla

P fonu 1341: llleshazy Ailesi Arsivleri

P fonu 1498: Rakoczi- Aspremont Ailesi Arsivleri

R boliimii: 1526 sonrasi koleksiyonu

X boliimii: Mikrofilm Koleksiyonu

A Hadtortenelmi Intezet Leveltera (Askeri Tarih Enstitiisii Arsivleri)

Az Orszagos Szechenyi Konyvtar Kezirattara (Milli Szechenyi Kiitiiphanesi El
Yazmasi Koleksiyonu).”?’98

Calismanin devaminda ‘Bolgesel Arsivler’ yer alir: *

% G. Bayerle, Age, s. 6- 16.
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Baranya Megyei Leveltar (Baranya Sehir Arsivleri)

Bacs- Kiskun Megyei Leveltar (Bacs- Kiskun Sehir Arsivleri)

A Budapesti Egyetemi Konyvtar Kezirattara (Budapeste Universitesi
Kiitiiphanesi El Yazmalar1 Koleksiyonu)

Gyor- Sopron Megyei Leveltar (Gyor- Sopron Sehir Arsivleri)

Hajdu- Bihar Megyei Leveltar ( Hadju- Bihar Sehir Arsivleri)

Heves Megyei Leveltar (Heves Sehir Arsivleri)

Pest Megyei Leveltar (Pest Sehir Arsivleri)

Szolnok Megyei Leveltar (Szolnok Sehir Arsivleri)”*®

Calismanin son boliimiinde ise ‘Din Kurumlar1 Arsivleri’ yer alir:

A Csanadi Egyhazmegye Leveltara (Csanad Katolik Psikoposluk Arsivleri)

Az Egri Egyhazmegyei Konyvtar (Eger Katolik Diocese Kiitiiphanesi)

A Gyongyosi Reformatus Egyhazkozseg Leveltara (Gyongyds Presbiteryen
Parish Arsivleri)

A Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet Leveltara (Cis-Tibiscian Presbiteryen

Bolgesi Arsivleri)™%

3.10. RELIGION AND ETHNIC CONSCIOUSNESS AMONG TURKS IN THE
SOVIET UNION
(SOVYETLER BIiRLIiGINDE TURKLER ARASINDAKiI DINi VE ETNIiK
SUUR)
ilhan Basgoz

Indiana Universitesi I¢ Asya Calismalar1 Arastirma Enstitiisii Reprint serisinin
41 numarali yayimi olan kitapgik Islam in the Contemporary World, Cyriac K.
Pullapilly, Ed. Cross Roads Books, 1980’den alinmistir. Calisma, Sovyetler Birligindeki
Miisliiman ve Tiirk niifusundan bahsettikten sonra, Tiirk- Rus iligkilerinin tarih¢esinden
ve Tiirklerin Islam dinini nasil kabul ettiginden kisaca bahsettikten sonra, Islam dininin
Tiirkleri bir arada tutan asil glic olmadigimi bunun devletin giicii ve toplumsal

kurumlarin disiplininden kaynaklandigini belirtir. Yazar s6yle devam eder: “En gii¢lii

39 G, Bayerle, Age, s. 16- 21.
‘0 G, Bayerle, Age, s. 21- 22.
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kurum olan devlet, dini her zaman kontrol altinda tutmus ve ulemanin gii¢ kazanmasina
izin vermemistir. Devlet, dini kurallar1 sadece aile hayatiyla sinirli tutmus ve laik bir
sistem olan orfu gelistirmistir. Tiirk gelenekleri dinin diinyevi meselelere karismasina
asla miisaade etmemistir.”401

Yazar daha sonra, Cedit¢gilik hareketinden, hareketin Tatar aydinlarinca
baslatilmasindan ve amacindan bahsettikten sonra sdyle devam etmistir: “ Siyasette,
hareketin tiim Tirk aydinlar1 tarafindan paylasilan tutarli ve iyi tanimlanmis bir
programi hi¢ olmamistir. Hareket, milliyetcilik ile pan-Islamizm, liberalizm ile dini
muhafazakarlik, pan- Osmanlicilik ile pan- Tiirkizm arasinda gidip gelmistir. Ama yine
de hareket, Tiirkler arasinda dini ve etnik bir biling olusturma yolundaki ilk
girisimdir.”‘w2 Devrim oncesi ve sonrasi donemden kisaca bahseden yazar, Devrimden
sonraki donemde kisa da olsa Miisliman Tirklerin Sovyetlerle iyi iliskilere sahip
oldugunu belirttikten sonra sdyle devam eder: “Ne var ki balayr kisa siirdii.
Moskova’nin tavri yumusak olmasina ragmen, yerel parti iiyeleri Tiirklere ne
giivenmisler ne de devrime katilma konusundaki itirazlarin1 unutmuslardir. Tirkleri
milliyet¢ilikle ve gericilikle su¢lamiglardir. Bu nedenlerden dolayi, Rusya’da i¢ savas
baslayinca Tiirkler kars1 devrim gii¢leri olan Beyaz Orduya katilmiglardir. Bu ittifak ile
Miisliiman Tirklerin yasadigi bolgelerde Beyaz Ordu kontrolii kolaylikla ele
gecirmigtir. Fakat Beyaz Ordunun bagina asir1 sagc1 Kolgak ve Denikin gelmistir ve
onlarin azmliklarin bagimsizligi konusundaki yaklasimi Carlik donemindekinden bile
daha serttir. Tirk aydinlar kotiiniin 1iyisi olarak Kizil Orduyu desteklemeye
baslamiglardir. Kizil Ordunun zaferinden sonra, Miisliman Tirklerle Sovyetler
arasindaki iliskide karsiliklt bir siiphe hakim olmustur. Bu arada Tiirk Miisliiman
aydinlar ‘Milli Marksizm’ adi1 verilen kendilerine has Marksizm anlayisi
gelistirmiglerdir. Bu kavram Tiirklerin etnik bilingliligini Sovyet rejimi altinda daha

makul hale getirmistir. Bu teori ne kadar makul goriinse de asil amaci olan Miisliiman

Tiirklerin birligini koruma amaci Komiinist yoneticilerin dikkatinden kagmamistir fakat

0! {lhan Basgoz, “Religion and Ethnic Consciousness Among Turks in the Soviet Union”, Islam in the
Contemporary World, Cyriac K. Pullapilly, Ed., Cross Roads Books, 1980, s. 240.
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bir miiddet buna ses c¢ikarmamislardir. Ancak, kisa bir zaman sonra milliyetci
Marksistleri gerici, pan-Tiirkist ve burjuvazi milliyet¢i olmakla suglamuglardir.”*%
Yazar, ozellikle 1922 yilindan sonraki Sovyetlerin Miisliiman Tiirk niifusu
kiiciik Sovyet cumhuriyetlerine ayirma, her birine ayri bir dil ve kiiltiirel kimlik verme
ve Islam’m etkisini azaltma yoniinde yaptig1 faaliyetlere degindikten sonra, yemege
baslarken ya da yemekten sonra kullanilan kelimeler, selamlagma ic¢in kullanilan
kelimeler gibi baz1 Islami geleneklerin devam ettigini belirtmistir. Fakat “bunlar dini
onemini kaybetmistir ve insanlar bunlar1 Orta Asya’ya Ruslarin getirdigi modern
bicimlerden kendilerini koruyacak etnik miras olarak gormektedir. Bu etnik biling,
bugiin Tiirk Cumhuriyetlerindeki milli miras1 korumak igin en giiglii sosyal etkendir.”**
Yazar, Stalin’den sonraki donemin daha 6zgiir bir donem oldugunu belirttikten
sonra bu donemde, 6zellikle edebiyattaki milli bilingten bahseder. Burada gesitli Tiirk

Cumhuriyetlerinden “vatan” temali siirlerden ve bunlari yazan sairlerden 6rnek verir ve

¢alisma sona erer.

3.11. THE COMPROMISE AT ZSITVATOROK
(ZITVATOROK’TAKiI ODUN)
Gustav Bayerle

Indiana Universitesi I¢ Asya Calismalar1 Arastirma Enstitiisii Reprint serisinin
42 numarali yayimi olan kitapg¢ik Archivum Ottomanicum, VI, 1980’den alinmustir.
Calisma Osmanli ile Habsburg arasindaki Zitvatorok Anlagmasi siirecinde yasananlar ve
anlasma metinleri ile ilgilidir. Calisma dort boliimden olusmaktadir ve birinci boliim
‘Anlasma Metinlerindeki Sorun’ basligini tasir. Yazar oncelikle anlasmanin yeri olan
Zitvatorok’tan bahseder: “Burasi diplomatik bir toplant1 i¢in, 6zellikle de Osmanh
uygulamalarn diistiniildiigiinde, sira dis1 bir yerdi. Osmanli protokoliine gore baris ya da
dostluk anlasmalar1 geleneksel olarak sultanmn Istanbul’daki sarayindan ya da sultanin
yazlik mekan1 Edirne’den verilirdi. Dolayisiyla Zitvatorok gibi tarafsiz bolgeler her iki
taraf icin bir esitlik anlamma gelmekteydi. Yani, Osmanli delegesinin Zitvatorok

konferansina katilmast Osmanlinin diinya devi oldugu iddiasindan vazgegtigini

% | Basgbz, Age, s. 242- 244,
%] Basgoz, Age, s. 245.
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gosterir.”%

Daha sonra yazar anlasmanin ne anlama geldigini belirtir: “Bazi bilim
adamlar1 bu anlagsmanin Osmanli diplomasinin Batililagmasi oldugunu ileri siirmiislerdir
ve Osmanlinin Habsburg kralin1 bundan sonra ‘Viyana Kral1® olarak degil de ‘Kutsal
Roma Imparatoru’ olarak gérmesi ddiinleriyle iinlii olan anlasmanin icerigi bu goriisii
daha da kuvvetlendirmistir.”*%°

Yazar c¢esitli tarihgilerin goriislerine atifta bulunarak anlagsma metnindeki
tutarsizliklardan bahseder: “R. Neck metnin Latince ve Osmanlica versiyonlarini
dikkatlice incelemis ve bu incelemenin sonucunda farkliklarin sadece kot bir
tercimeden kaynaklanmadigini ileri siirmiistiir. Bu karmasik meselenin ¢éziimii i¢in
yapilmasi gereken ilk is iki metin arasinda hangisinin orijinal hangisinin g¢eviri

»407 By dogrultuda yazar, Macaristan Milli

oldugunu ortaya koymak olacaktir.
arsivlerindeki bazi belgeleri inceler ve bu belgeleri ii¢ grupta toplayarak sunlar1 soyler:
“Birinci grupta kimi Latince kimi Macarca yazilmis, icerik olarak neredeyse hepsi ayni
olan alt1 anlasma vardir. ikinci grupta Osmanli delegasyonunun iki iiyesi Ali Pasa ve
Habil Efendi tarafindan imzalanmis ve mihiirlenmis bir Osmanlica metin vardir. Bir de
yine ayni iki iiye tarafindan onaylanmis ve igerigi neredeyse Osmanlica metinle birebir
olan Macarca metin vardir. Iki metin arasindaki tek fark ceviride anlasmanin
imzalandig1 yer olarak Zitvatorok civarindaki kiigiik bir kdy olan Almas adi gegmesidir.
Ugiincii grupta da iki belge vardir.”*%

Calismanin devaminda belgelere dayanarak anlagmanin imzalandigi 11 Kasim
1606 tarihinde ve oncesindeki olaylara deginen yazar, anlagmaya varilamamasi halinde
yine ¢ok kan akacagindan bir ¢6ziim bulunmasi gerektigini, bundan dolay1 da iki
anlagma sonucuna varilmis olmasi gerektiginden bahseder ve soyle der: “Bu sorunun
¢ozlimil, miizakerelerin basarili oldugunu duyurmak ve anlagmanin iki versiyonu igin
sessizce hazirliklara baslamak olmus olmali. Elbette ki bu sadece bir varsayim ve

olaylarin bu sekilde gelistigini kanitlamak miimkiin degildir. Fakat iki farkli metin

vardir ve ikisi de gecerlidir ne var ki higbiri karsi tarafin delegeleri tarafindan

%% Gustav Bayerle, “The Compromise at Zsitvatorok”, Archivum Ottomanicum, V1, 1980, s. 5- 6.
¢ G, Bayerle, Age, s. 6.

7' G. Bayerle, Age, s. 6- 7.

‘%% G, Bayerle, Age, s. 8- 9.
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imzalanmamigtir. Milkemmel bir ¢6ziim olmasa da bu gegici dnlem amacina ulagmigtir
ve savas sona ermistir.”409

Calismanin ikinci bolimii ‘Anlasmanin Miizakereleri’ bashigini tasir. Yazar
burada anlagma giliniine kadar olan olaylarin yazildigi bir rapordan bahseder: “Rapor iki
boliim halinde yazilmustir. Ik boliim 30 Ekim’e kadarki olaylar1 ele alir. Ikinci boliim
ise daha sonraki gelismeleri ele alir. Baslig1 ve tarihi disindaki her sey Macarca olarak

410 . .
7 Calismanin devaminda yazar bu raporun terciimesine yer verir.

yazilmstir.
Calismanin tiglincii boliimii ‘Anlagsmanin Metinleri’ basligin tasir. Yazar burada
hem Habsburg metninin hem de Osmanli metninin orijinal bi¢imlerinin ¢evirisine yer
verir ve sunlar1 soyler: “Iki anlasma metni karsilastirildiginda maddelerin biiyiik
boliimiintin iki farkli bakis acisiyla yazildigi goriiliir. Farklilik bazen kelimelerdedir
fakat bazen de iceriktedir. Habsburg metnindeki bazi 6nemli ifadeler Tiirk metninde
yoktur.”*!
Calismanin dordiincii ve son bolimii ‘Anlagsmanin Onaylanmasi’ bagligini tagir.
Yazar burada onaylanan en son metinden bahseder: “30 Ekim 1608’de Habsburg
elcilerine Tiirk¢e yazilmis ‘resmi’ anlasma metni verilir. Bu onaylanmis metin her iki
1606 versiyonundan farklidir. Bu metin tam olarak Feridun Beg koleksiyonunda
yayimlanmistir.” Caligmanin devaminda Feridun Be§ metninin terciimesine yer verilir.
Calismanin  devaminda yazarin sunlart  soyler: “1608  versiyonundaki
degisikliklerden dolayr Habsburglar anlasmay:1 kabul etmeyip yeniden yazilmasi igin
1610°da Istanbul’a geri gonderirler ve sonunda her iki tarafi da memnun eden bir
25412

versiyon 1612’de imzalanmistir.

(Calisma anlagsma metinlerinin orijinallerinin verildigi dizinle son bulur.

“° G, Bayerle, Age, s. 11.
10 G, Bayerle, Age, s. 11.
“1 G, Bayerle, Age, s. 22.
2 G, Bayerle, Age, s. 28.
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3.12. THE INNER ASIAN WARRIORS
(IC ASYA SAVASCILARI)
Denis Sinor

Indiana Universitesi I¢ Asya Calismalar1 Arastirma Enstitiisii Reprint serisinin
44 numarali yaymmi olan kitapgik Journal of American Oriental Society, 101.2,
1981°den alinmistir. Calismanin konusu I¢ Asya’daki savascilardir. Yazar konuyla ilgili
sOyle sdyler: “Ic Asya’nin sanat ve bilimin gelisimine katkis1 olduk¢a azdir. Ne var ki,
insanlik tarihine de en biiylik etkisini silahli kuvvetleri vasitasiyla yapmistir. Fakat bu
konu yeterince islenmemis, yapilan g¢aligmalar birbirinin tekrari olmaktan Gteye
gidememis ve cogunlukla atlilarin at tstiinde nasil ok atabildikleri, sahte geri
cekilmelerle diismani nasil dagittiklart gibi taktikler iizerinde durulmustur. Ancak bu
calismada tiim bunlarin temelini olusturan savascilar lizerinde durulacaktir.”**?

Iklimin savasci iizerindeki etkisi konusuna de§inen yazar, Aristo’dan bir
alintiyla sunlar1 soyler: “Kendileri dogustan sicak olan insanlar cesurdurlar, kendileri
dogustan soguk olan insanlar ise korkak. Sicak bolgelerin insanlar iizerindeki etkisi
onlar1 sogutma bi¢imindedir fakat soguk bdlgelerde yasayan insanlar dogasi geregi
atesli olur.”** Ayni konu ile ilgili yazar daha sonra Vitruvius’tan alint1 yaparak soyle
der: “Glineyli insanlar, zekdya ve bol kaynaga sahip olmalarina ragmen cesaret
gerektiginde boyun egerler fakat daha soguk bolgelerde doganlar korkusuzluklart ve

59415

cesaretleriyle savasa daha hazirdirlar. Yine ayn1 konuda, yazar bu kez Ptolemy’den

bir alintiyla sdyle soyler: “Ptolemy’nin hepsini Iskitler olarak adlandirdign Kuzey

halklar1 vahsidirler ¢linkii yasadiklar1 yerler her zaman soguktur.”416

Tiirklerin savas basarilariyla ilgili olarak da yazar el- Cahiz’den alint1 yaparak
sOyle der: “Tirkler savasta, Yunanlilarin bilimdeki, Cinlilerin de sanattaki yerine

29417

sahiptir. Calismanin devaminda I¢ Asya savascilarinin basarilarina ve bunlarla ilgili

diger baz1 goriislere yer verdikten sonra yazar “I¢ Asya’nin ordularini bdylesine biiyiik

2 Denis Sinor, “The Inner Asian Warriors”, Journal of the American Oriental Society, 101. 2, 1981. s.
133.

4D, Sinor, Age, s. 133.

5D, Sinor, Age, s. 133- 134.

8 D_ Sinor, Age, s. 134.

“7D. Sinor, Age, s. 134.
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yapan faktorler nelerdir?”**® sorusunu sorar ve bu faktorleri aciklamaya baslar: “i¢
Asya’daki erkekler i¢in askerlik dogal bir gérevdi. Tipki savas ya da baris i¢in jenerik
bir kelime olmadig1 gibi hem Tiirkgede hem Mogolcada ‘asker’ i¢in de 6zgiin bir kelime
yoktur. Savagmak hayatta kalmanin 6n sartlydl.”419

Yazar diger 6nemli bir faktor olan disiplinle devam eder. Her yerde oldugu gibi,
I¢c Asya’da da disiplin ordularmn belkemigini olusturmustur diyen yazar sunlar1 sdyler:
“Disiplin ¢ok kat1 olmasina ragmen bu savasgilari rahatsiz etmez. Askerler verilen
emirlere hic¢ sikdyet etmeden riayet ederlerdi. Elbette ki, disiplin sertse cezasi da sert
olacaktir. Korkakligin cezasi ¢ok agirdi ve askerlerin birlikteligi cok 6nemliydi.”420

Calismanin devaminda yazar ordu ve savascilar i¢in atin éneminden bahseder:
“I¢ Asya askeri tarihinde piyadelerin yeri herkesce bilinir ancak biiyiik fetihler ve
basarilar ath sinifin ¢alismalariyla olmustur. Zosimus Hunlarin at sirtinda yasayip hatta
uyuduklar1 gibi ayaklarin1 yere saglam basamadiklarindan bahseder. Maurice’e gore
Avarlar at sirtinda yetistikleri ve bu ylizden bacaklar giigsiizlestigi i¢in neredeyse yere

»421 By sozler atin i¢ Asya’da hem toplumsal hem de askeri hayatta ne

ayak basamazlar.
kadar 6nemli oldugunu gdstermektedir.

Savascilarin basarisinda etkili bir diger faktorde 1yi birer ok¢u olmalaridir. Yazar
bu konuda sunlara deginir: “Iyi birer at binicisi olmalarinin yaninda I¢ Asyali
savasgilarin okguluk becerileri de son derece gelismistir.”422

Ne var ki savascilarin kullandigi tek silah ok degildir. Yakin doviislerde en ¢ok
kullanilan silah ise kiligtir: “Kiliglar pek cok farkli sekilde, ebatta, kisa, uzun, gift
tarafli, tek tarafli, egri ya da diizdiir.”*?

Kiligtan sonraki 6nemli bir diger savas aleti de mizraktir. Kement de yine
kullanilan savas aletlerinden biridir.

Tiim bu savas aletlerinin hammaddesi ise demirdir. Demirin islenmesi ise ¢ok
daha 6nemli bir meseledir. Yazar bu konuda s6yle soyler: “Demir nispeten her yerde

bulunan bir metaldir fakat silahlarin tiretimi oldukga ileri bir sanayi gerektirmektedir.

8 D. Sinor, Age, s. 134.
9D Sinor, Age, s. 135.
20D Sinor, Age, s. 136.
21 D Sinor, Age, s. 137.
*22D_ Sinor, Age, s. 139.
2 D. Sinor, Age, s. 140- 141.
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Silahlarin ii¢ temel kaynagi yerlesik halklarla ticaret, uzman is¢ilerin istihdam edilmesi
ve fethedilen yerlesik halklarin vergilendirilmesiydi. Orta Asya halklar1 ile
cevrelerindeki yerlesik halklarin arasindaki ticaret tarihinde silahlar ve demir 6nemli rol
oynamlstlr.”424

Calismanin devaminda silah ustalarinin toplumdaki 6zel yerinden bahseden
yazar Talas yakinlarindaki Bolat adli kasaba ve Anadolu’daki Demirciler adli yer adlari

vasitastyla buralarda silah ustalarinin toplu halde yasamis olabileceklerinden bahseder

ve ¢alisma anlatilanlarin kisa bir 6zetiyle son bulur.

3.13. NOMADS AND OTTOMANS IN MEDIEVAL ANATOLIA
(ORTA CAGDA ANADOLU’DA OSMANLILAR VE GOCEBELER)
Rudi Paul Lindner

Osmanli doneminde Anadolu’da yasayan gogebelerle ilgili bilgiler veren ve
Osmanlinin da aslinda gocebe oldugunu fakat daha sonraki donemlerde gdgebelere
bakis agisinda degisiklik oldugunu sdyleyen kitap, Onsdz ve Kisaltmalardan sonra gelen
dort ana boliimden olusmaktadir. Iki Ek boliimiinden sonra gelen Kaynakga ve Dizin ile
kitap son bulur.

Birinci bolimiin basligi ‘Osman’in Cadiri, Osman’in Evi’dir. Fatih Sultan
Mehmet’in Bellini’ye yaptirdigt portre ile insanlarin kafasindaki Osmanliy:
canlandirdi@in1 belirten yazar, bu portrenin Osmanlilarin bir zamanlar gogebe
olduklarini hatirlatmasi agisindan pek zayif kaldigini sdyler ve “Konumuz eski Osmanh
donemindeki Anadolu gocebeligi oldugu icin Osmanlilarin nasil gégebe ¢obanliktan
devasa bir biirokratik girisimin yoneticileri olduklarmi anlamak gereklidir.”**® diyerek
Osmanlilarin bu siirecini ele alir. Yazar, Osmanlilarin gegirdigi degisimi “Osmanlilar
nasil savastilar? Atl okgularin yerini piyadeler ve siivariler neden ve nasil aldilar?”*%°
gibi kimi sorularin cevaplarini vererek anlatmaya c¢alisir ve Osmanlilarin gogebelere
yaklagimini su sekilde ozetler: “Kendi gogebe kdkenleriyle konusunda romantik bir

yaklasima sahip olan Osmanlilar yine de gocebeleri kendi yollarinin ve miikemmel bir

24D, Sinor, Age, s. 142.

%25 Rudi Paul Lindner, Nomads and Ottomans in Medieval Anatolia, Indiana University Publications,
Bloomington, 1983, s. 1.

6 R. P. Lindner, Age, s. 2.
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diinya diisiincesinin disinda tutmuslardir. Bursa’nin yakinlarinda eski giinlerin bir
hatiras1 olarak bir koyun siiriisii yayilirken, kozmopolit Istanbul’daki Osmanli giinii ve
gelecegi oldukga farkhydl.”427

Bu arada Paul Wittek’in linlii Kutsal Savas ya da gaza teorisine de de§inen yazar
bu teoriyi sunlar1 sdyleyerek ciiriitmeye ¢alisir: “ilk Osmanli fetihlerinin amaciyla
baslayalim. Osmanli savas¢ilarmin amacinin Islam topraklarin1 genisletmek ve
kafirlerin topraklarini ellerinden almak oldugu diisiiniiliir. Ancak Osmanlinin husumeti
ve ilk eylemleri Miisliiman komsulara karsidir. Osmanlinin ilk fetihlerinden biri
Karacahisar kalesinin fethidir.”**®® Bu teoriye karsi yazar sdyle devam eder: “Osmanli
fetihleri zorlamadan daha ¢ok isbirligi ile iligkilidir. Asikpasazade’den 6grendigimize
gore geng Osman uzaklarda ava ¢ikmay: sever ve Harman Kaya’nin Hiristiyan lordu
Ko6se Mihal de hep ona eslik eder.”*?® Konuyla ilgili ¢esitli agiklamalardan sonra yazar,
“eger Osmanlilar1 dini anlamda misyonerler olarak goreceksek bunu Islam’dan ziyade
Samanizm i¢in yapiklarini séyleyebiliriz”430 diyerek Kutsal Savasin Osmanlinin erken
donemlerinde higbir rolii olmadigini iddia eder.

Ikinci béliim, ‘Osmanli Kanunlar1 ve Gogebe Gelenekleri® basligin tagir. Yazar,
bu boliimde ele aldigr konuyla ilgili sunlar1 sdyler: “Eski Bizans c¢iftcileri ve halki,
gd¢cmen bilim adamlart ve yerlesik halkin refahini diistinen bir yapiyla Osmanl toplumu
olustuktan sonra gogebeler Osmanlinin goziindeki merkezi ve dnemli olan statiilerini
kaybettiler. Gogebeler artik liderin arkadagslari degil, sultanin pek ¢ok tebaasindan
sadece birkagiydilar. Onlarin statiisiindeki bu diislis onlar1 rejimin askeri siperlerinden
potansiyel bir sikinti kaynagi haline getirmistir. Sabit olmayan, bagimsiz ve yirtici
yasam tarzlart onlar1 yerlesik halkin kontrol altinda tutmak zorunda oldugu bir unsur
haline getirmistir.”“’31 Osmanlilarin gogebeleri sinirlandirmasindan bahseden yazar,
Osmanli kanunlarmin cesitli vergileri, cezalar1 ve yonetim bicimlerini kapsadigini

belirtir ve bu kanunlarin gécebeler iizerindeki etkisi tizerinde durur.

“T R, P. Lindner, Age, s. 2.
“8 R, P. Lindner, Age, s. 4.
* R, P. Lindner, Age, s. 5.
“0 R, P. Lindner, Age, s. 6.
L R. P. Lindner, Age, s. VIII.
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‘Haymana’daki At Celepleri’ basligin1 tasiyan tglincli bolimde yazar,
“yoneticiler gdgebelerin de tebaalar1 olduklart goriisiindeydiler ve hem vergi agisindan
hem de niifus sayimi gibi nedenlerle onlarin da defterlere kaydedilmesi gerektigini
diisiiniiyorlardr™*®? diyerek gdcebelerin de defterlere kaydedildiklerini belirtir ve bu
kayitlara gére Anadolu’daki at celeplerinin yasadiklar yerleri belirlemeye ¢alisir. Yazar
bu bolimde ayni1 zamanda at vergilerinden ve at celepleriyle ilgili kanunlardan da
bahseder.

Sonu¢  boliimiinde ise yazar “Osmanllarin  gdcebe faaliyetlerini
siirlandirmadaki bagari, gdcebelerin yeni alternatifler aramalarina sebep olmustur. Bu
alternatifler arasinda Osmanlilara karst olan Anadolu beylikleri vardi.”**® der ve
Karamanogullarinin bu konudaki politikalarina yer verir. “Osmanlinin yerlesik hayata
geeme basarisini taklit etmeye calisan karsitlari, gocebeler i¢in gergek bir alternatif
olmamustir. Bu sadece yoneticilerin degismesi olmustur.”*** diyen yazar, Anadolu
gocebeleri i¢in gercek alternatifin Anadolu’daki gogebelerin gergek bir pastoral cennet
igin Osmanli’y1 devirme girisimine yol acan Iran’daki Safevi ayaklanmasi oldugunu
sOyler. Yazar, Osmanli- Safevi rekabetini soyle tanimlar: “16. yiizyilin baglarindaki
Osmanli- Safevi rekabeti sadece gercek inancin iki uzlagsmaz agis1 degil ayn1 zamanda
cobanla c¢iftcinin, steple tarlanin ve Habil ile Kabil’in uzlasmazligiydi. Habil’in katili
Kabil yerlesik bir ¢ift¢iydi ve Habil gocebeydi.”*®

Kitap iki ekle devam eder. Birinci ek ‘At Celepleri Istatistikleri® ikinci ek de
Sikari hakkindadir.

Kitap Kaynakc¢a ve Dizinle son bulur.

3.14. BIBLIOGRAPHY OF ISLAMIC CENTRAL ASIA
(ISLAMI ORTA ASYA BIBLIYOGRAFYASI)
Yuri Bregel
Kitap Giris boliimiinden sonra gelen 19 bolimden olusmaktadir. Giris

boliimiinde ¢alisma hakkinda bilgi veren editor 6ncelikle Orta Asya terimini agiklar. Bu

2 R, P. Lindner, Age, s. 75.
*¥ R. P. Lindner, Age, s. 105.
¥ R. P. Lindner, Age, s. IX.
% R. P. Lindner, Age, s. IX.
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terimin cesitli dillerdeki kullanimma yer veren editor, ingilizcedeki ‘Central Asia’
teriminin “I¢ Asya’nin tamamim yani batida Ural Nehri ile Hazar Denizinden doguda

»436 soyler ve devam eder: “Orta Asya

Mangurya’ya kadar olan bolgeyi kapsadigini
topraklarmin biiyiik bir kisminin Rusya tarafindan isgal edilmesinden bu yana ‘Orta
Asya’ terimi Ruscada, Rusya’nin Orta Asya’da sahip oldugu yerler i¢in kullanilmistir.
Buna alternatif olarak ‘Tiirkistan’ ya da ‘Rus Tiirkistan’ da kullanilmistir. 1924’teki
‘Ulusal Tahdit’ten sonra Ruscada bu terim daha sinirli bir anlamda kullanilmis ve
sadece Ozbekistan, Tacikistan, Tiirkmenistan ve Kirgizistan Sovyet Cumhuriyetlerini
kastetmek icin kullanilmistir. Kazakistan ayri tutulmus ama ‘Orta Asya ve Kazakistan’
terimi neredeyse ayrilmaz bir bigimde kullanilir hale gelmistir.”**’

Editor bu terime net bir anlam vermek ister ve sunlar1 soyler: “Anlami net
olmayan bu terimi, fiziki cografya ya da mevcut siyasi haritalara gore degil de kiiltiirel
ve tarihi acidan ele alirsak daha net bir hale gelecektir. Orta Asya, I¢ Asya’nin Bati,
Tiirk- Iran béliimii olarak tanimlanabilir. Yerli halki su anda Tiirklesmis cesitli Iran
halklarini igerir ve cografl olarak batida Ural Nehri ile Hazar Denizinden doguda Altay
Daglar1 ve Turfan Vadisi, kuzeyde Hindikus ve giineyde de Kopet daglarina kadar
uzanan bolgeyi kapsar. 8. yiizyildan itibaren bu bolge Islam diinyasinin bir parcasi
olmaya baslamistir. Bolge, Islam diinyasinin pek ¢ok 6zelligini gdcebe gelenekleriyle
essiz bir bigimde harmanlamlstlr.”438

“Orta Asya’nin tarihi ve kiiltiiriiyle ilgili smiflandirilmis ve ayrintili bir
bibliyografya heniiz mevcut degildir”439 diyen editor, bolgeyle ilgili daha once yapilmis
bibliyografyalara deginir: “Ulusal Tahdit’ten sonra Orta Asya ile ilgili bibliyografiler
yerlerini Ozbekistan, Tacikistan gibi ayr1 bolgelerle ilgili bibliyografilere birakmuslardir.
Her biri yapay yonetim birimleri olan bu bolgeler tarihlerini miimkiin oldugunca geriye
gotiirmeye calismiglardir. Bu da bibliyografilerin biiyiik 6l¢iide birbiriyle ¢akismasina

neden olmustur ve bunlarin higbiri tam degildir.”440

*% yuri Bregel (ed.), Bibliography of Islamic Central Asia, Indiana University Publications,
Bloomington, 1995, s. VII.
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Bibliyografinin smirlart hakkinda editér sunlar1 soyler: “Bibliyografya,
arkeoloji, etnografya gibi yakin disiplinler ve yardime alanlarla birlikte sadece tarihle
smirli olacaktir. En erken donemlerden giiniimiize kadar gelen Orta Asya tarihini tek bir
bibliyografyaya sigdirmak imkansizdi. Bunun ¢6ziimii ise tarihi {i¢ ana boliime
ayirmaktr: Islam Oncesi Orta Asya, Rusya ve Cin’de Komiinizmin kurulmasindan
onceki Islami Orta Asya ve Komiinist Rejim Déneminde Islami Orta Asya. Ben kendi
aragtirmalarimdan dolay1 islami Dénem Orta Asya Bibliyografyasini hazirladim.”**!

Bibliyografyanin kaynaklarindan bahseden yazar, bibliyografyay1 olusturmak
icin kullandig1 diger bibliyografyalara, bireysel calismalara, ansiklopedilere yer
verdikten sonra bibliyografyadaki bilginin nasil diizenlendigi belirtir. Bibliyografyadaki

bilgi su basliklar altinda siniflandirilmistir:

1- Tarih: Genel ve Siyasi.

2- Tarih: Sosyal ve Ekonomik (Ruslarin bolgeyi ele ge¢irmesine kadar).
3- Tarih: Sosyal ve Ekonomik (Rus ve Cin hakimiyeti altinda).
4- Din.

oS- Kiiltiir.

6- Tanitmalar ve Seyahatler (Avrupali ve Rus).

7- Orta Asya tarihi igin yazili kaynaklar.

8- Etnografya.

9- Halkbilim.

10- Halk eglenceleri.

11- Fiziki Antropoloji.

12- Arkeoloji.

13- Niimizmatik.

14- Mimari

15- Gorsel Sanatlar.

16- Yardimc1 Tarih Disiplinleri

17- Tarihi Cografya.

18- Tarih Yaziciligi.

“1y . Bregel, Age, s. XI.
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19- Kaynakga.

3.15. STUDIES ON CENTRAL ASIAN HISTORY IN HONOR OF YURI

BREGEL

(YURI BREGEL ANISINA ORTA ASYA TARIHI iLE ILGILIi CALISMALAR)

Devin Deweese

Yuri Bregel i¢in bir armagan kitap olan ¢alisma, editdriin kaleme aldig1 Onsoz

ve Giris boliimlerinden sonra gelen on iki makaleden olugmaktadir. Giris boliimiinde

editor Bregel’in hayati hakkinda bazi bilgilere yer verir. Bregel’in akademik

caligmalarinin yer aldigr bolimde ise akademisyenin kitaplari, makaleleri ve

calismalarinin kiinyesi verilir. Kitapta yer alan makaleler ve yazarlar1 sunlardir:

10-

11-
12-

Richard N. Frye, Buhara Finali.

Peter B. Golden, Orta Tiirk¢cede Kolelik ve Hizmetkarlik Terminolojisi.
Beatrice Forbes Manz, Timur Doénemi Tarih Yazicilifinda Aile ve
Hiikiimdar.

Maria Eva Subtelny, Buhara-y1 Serif: Orta Cag Buhara’sinda Bilim
Adamlari, Kitaplar ve Kiitliphaneler.

Jo- Ann Gross, Naksibendilerin Herat Mahkemesine Basvurulari: Ticaret ve
Miilk Meselelerinin incelenmesi.

Elena A. Davidovich, Muhammed Sibani Han’in 913- 914/ 1507- 08’deki
Para Reformu.

R. D. McChesney, Belh’in Yeniden Kurulmasi: 947/ 1540 Vakfiyesi.

Devin, DeWeese, 16. ve 17. Yiizyillarda Harezm’deki Seyyid Ata’i Varlig1.
Jiirgen Paul, Gocebelerle Tlgili Birkag 16. ve 17. Yiizyil Belgeleri Uzerine.
Allen J. Frank, Kutsal Miusliiman Tarihi ve Astrahan’in Tasavvuf Tarihinde
1905 Devrimi.

G. E. Markov, Asya ve Afrika Gocebelerinin Sosyal Yapisi.

Bert G. Fragner, Orta Asya ve Iran Tarih Arastirmalarinda Bolgecilik

Kavrami (Makro Bir Tarihi Yorum).
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3.16. ETHNICITY AND STATE FORMATION IN PRE-CINGGISID TURKIC
EURASIA
(CENGIZ HAN DONEMI ONCESINDE TURK AVRASYA’DA ETNISITE VE
DEVLET KURMA)
Peter Golden

The Central Eurasian Studies Lectures Serisinin 1 numarali yayimi olan kitapgik
2001 yilinda basilmistir. Calismada, Tiirk, Tiirkce, Tiirk lehgeleri gibi kavramlara yer
vererek Tiirk bilim adamlarinca tiim Anadolu Tiirkleri, Karacaylar, Ozbekler, Kazaklar,
Kirgizlar, Uygurlar, Yakutlar ve Cuvaglarin hepsinin Tiirk ortak kimligiyle anildiginm
belirten yazar, Tirk bilim adamlarinin ortak zemine vurgu yaparken Sovyet bilim
adamlarinin da farkliliklara, hatta kimi zaman var olmayan farkliliklara, vurgu
yaptiklarini soyler. Etnisite, etnik kimlik gibi konulara deginen yazar “Tiirkler kimdi?”
sorunu sorar. Bu sorunun cevaplamast zor bir soru oldugunu belirten yazar Orhun
yazitlarinda da bu konunun ¢ok net olmadigini sdyler ve sdyle devam eder: “Orhun
yazitlarinda Tiirkler bod (klan) kelimesinin ¢okluk hali olan bodun olarak ele alinir.
Bodun kelimesi ‘organize bir kabile toplulugu, bir yonetici tarafindan idare edilen halk’
anlamina gelmekteydi. Yazitlarda yine bodun olarak ele alinan ¢ok sayida baska halklar
ya da etnik gruplar da vardir. Cik, Ediz, Izgil, Karluk, Kitan, Oguz, On Ok, (Ug)
Kurikan, Sogdak, Tabgag, Tardus, Tatabi, Tatar, Tokuz Oguz, Tolis/ Tolis, Tirgis ve

»42 By adi gecen gruplarin kiminin Cin, kiminin Iran kimininse Mogol

55443

Uygurlardir.
kokenli oldugunu belirten yazar Tiirk devletinin “cok etnik kimlikli ve c¢ok dilli
oldugunu soyler.

Tiirk adinin sonraki devletlerde siyasi ve kiiltiirel bir anlamda kullanildigini
sdyleyen yazar sdyle devam eder: “Tiirk adi Tiirk-Islam Karahanli devletinde tiim Tiirk
dili konugan halklar i¢in genel bir isim olmustur. 77irk adi Oguzlarda da kullanilmaya
devam etmistir. Tiirk terimi Islam diinyasinda yaygin hale gelmistir. Barthold, Tiirk
kelimesinin Tiirk dili konusan tiim step halklarin1 kapsayan bir kelime olarak

29444 §

kullanilmasini Araplarin yaydig1 goriigiindedir. Islami kaynaklardaki cesitli bilgilere

#2 peter B. Goldman, Ethnicity and State Formation in Pre- Cinggisid Turkic Eurasia, Indiana
University Publications, Bloomington, 2001, s. 8.

“3p_B. Goldman, Age, s. 9.

4 p. B. Goldman, Age, s. 15- 16.
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yer verdikten sonra yazar, Orta Cagdaki gocebe Tiirklerin ekonomisinden ve Sosyo-
politik yapilanmasindan bahseder. Ekonomilerinin biiyiik oranda hayvanciliga dayali
oldugunu belirten yazar sosyal ve politik yapilanma ile ilgili olarak soyle der:
“Gocgebeler ‘kabile’ler seklinde yasamaktaydilar. Ne var ki, kabile terimi ¢ok net
degildir. Genellikle, ortak bir atadan gelen, klanlara boliinmiis, belirli bir bolgeye sahip

olan, ortak bir dili, kiiltiirii ve kimligi olan bir grup olarak tanimlanir.”**

Calismanin
devaminda ise yazar orta Tiirkcede bu iliskileri gosteren kelimelere deginir ve bu
kelimelerin muglak oldugunu belirterek soyle der: “Eski ya da Orhun donemi Tiirkgede
‘tohum, ¢ekirdek, 0z, torun, klan ya da ortak bir atanin soyu’ anlamia gelen wurug
kelimesi vardir. Bu kelimenin ¢ekirdek aile anlaminda kullanildigi goriinmektedir. Bu
kelimeye ¢ok yakin ama yine de farki olan ve kabileden ya da klandan daha kiigiik ama
¢ekirdek aileden daha biiyiik birimleri nitelemek igin kullanilan ogus/ ugus kelimesi
vardir. Ayrica klan anlamina gelen bod ve bunun ¢okluk hali bodun kelimeleri ‘belirli
bir yonetici tarafindan yonetilen halk’ anlaminda kullanilmistir. Devlet ya da hiikiimet
anlaminda el/ il kelimesi kullanilmis, u/us (Mogolca ulus kelimesinin kaynagi) kelimesi
elin cografi bolgesi ya da tilkesi anlaminda kullanilmugtir.”*4

Boy adlariyla ilgili olarak da yazar sdyle der: “Islamiyet dncesi ve Cengiz dncesi
donemde boy adlar1 belirli kategorilere girer. Bunlar genellikle sunlar1 temel alir:
cografl terimler (Agaceri), gdcebe/ gezgin (Kacar, Yoriik), gdcebe saldirganlar (Kazak,
Yagma), karisiklik (Bulgar), unsurlarin sayisi (Tokuz Oguz, On Ok), halkin bir pargasi
(Kirik, Kesek), unvanlara dayali adlar (Cor, Yula), kisisel ya da ortak 6zellikler (Cuvas,
Uygur), doganin siddeti (Karluk), cesaret, gii¢, saldirganlik (Salgur, Kinik), {in,
zenginlik (Bayagut), at renkleri (Ala-yontlu).”**’

Calismanin devlet yapilanmasindan bahsettigi devaminda yazar sunlari sdyler:
“Toplumsal uyum gelenek ve akrabalik baglarina dayali degildir. Bir devlet ideolojisi
vardir ve bu ideoloji vatandaslik nosyonu ya da ruhban sinif tarafindan gii¢lendirilir. En
temel diizeyde devlet halk i¢in kararlar vermek {izere yetki verilen diizenlemeler biitiinii

olmalidir ve bu kurallar1 gerekirse gii¢ kullanarak uygulamahdlr.”448

“5p_B. Goldman, Age, s. 20.
“8p B, Goldman, Age, s. 21- 22.
“7p. B. Goldman, Age, s. 26.
“8 p_B. Goldman, Age, s. 32.
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Tiirk devletlerinin modelleri konusunda ise yazar sdyle der: “Pek cok Tiirk
devletinin kendisini daha dnce var olan yerlesik devletlerin iizerine kurmasina ragmen
bu devletler yanlarinda gbc¢ebe siyasi geleneginin par¢asi olan kurumlar da
getirmislerdir. Bu gelenek ne kadar giiglii olursa olsun hangi kurumun bu gelenegin
devami oldugunu belirlemek olduk¢a zordur. Tiirk devleti i¢in ilk model biiyiik
olasilikla kendi yiktiklar1 ve Hsien-pi ve Hsiung-nu koklerinden gelen Yiian- yiian
Hanligidir. Hsiung-nu siyasi kiiltiirlinlin etkileri 6zellikle unvanlarda goriiliir. Hsiung-
nularmn yoneticisi Shan-yii idi. Bu kelime dabgu, yabgu ya da Tarkan kelimesinin Cince
kullanimi olabilir.”**°

Tiirk devletlerinde kullanilan neredeyse tiim unvanlarin Tiirkge olmadigina
deginen yazar bu unvanlar1 siralar: “Kagan (en iist diizeydeki yonetici), bori (kaganin
korumast), hatun (kaganin esi), yabgu (kagandan sonra gelen riitbe), sad (vali), tegin
(prens), il-teber (daha kiiglik boylarin yoneticisi), tudun/ todun (vergi toplama isini idare
,450

eden kisi), tutuk/ totok (askeri yonetici)’

Yazar Tiirklerdeki yonetim anlayisina yer verdikten sonra ¢aligmay sonlandirir.

3.17. THE KAZAKHS AND THE PUGACHEV UPRISING IN RUSSIA 1773-
1775
(KAZAKLAR VE RUSYA’DAKI PUGACEYV ISYANI 1773- 1775)
Alan Bodger

Indiana Universitesi Denis Sinor I¢ Asya Arastirmalari Enstitiisiiniin “Papers on
Inner Asia” serisinin 11 numarali yayini olan kitapgik 1773- 1775 yillar1 arasinda Rusya
Imparatorlugunun Volga- Ural bolgesinde meydana gelen ve Sovyet tarihgiliginde
“Koylii Savas1” olarak adlandirilan isyanla ilgilidir ve Kazaklarm bu isyana katilip
katilmadiklar1 c¢alismanin temelini olusturmaktadir. Yazar sunlar1 soyler: “Sovyet
tarihgiliginin bu ad1 vermesinin nedeni hareketin sosyal ve politik sistemi degistirmeye

59451

yonelik oldugunu ima etmesinden kaynaklanmaktadir. Calismanin yazari olay1

koylii savasindan ziyade mutsuzluk ve oOfkeden kaynaklanan anlik siddet olarak

“9p B, Goldman, Age, s. 37- 38.

“0p B, Goldman, Age, s. 39- 41.

*! Alan Bodger, The Kazakhs and the Pugachev Uprising in Russia 1773- 1775, Indiana University
Publications, Bloomington, 1988, s. 1.
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tanimlamay1 daha dogru bulur ve sdyle devam eder: “Isyanin en 6nemli 6zelligi sosyal
ve etnik acidan oldukca karmagik bir yapiya sahip olmasiydi. Daha ilk glinden beri
isyanin i¢inde Tatarlar, Kalmuklar, Baskurtlar ve digerleri de yer almistir. Pugachev
isyaninin bu denli 6nemli bir olay olarak ele alinmasindan dolayr Sovyet Kazak
tarih¢ilerin Kazaklarin da Tatarlar, Kalmuklar ve Bagkurtlar gibi bu olayda 6nemli bir
rol oynadigin1 gostermek istemeleri sasirtic degildir.”**

Calismanin devaminda yazar cesitli yazarlarin, tarihgilerin ya da bilim
adamlarinin ¢aligmalarini temel alarak Kazaklarin bu isyandaki roliinii ortaya koymaya
calismistir: “Kazak tarih¢i Levsin’e gore Kazaklar aslinda Pugachev’in ordusuna
katilmamiglardir ¢iinkii bu ordunun i¢inde Kazaklarin tarihi diismanlar1 Kozaklar ve
Bagkurtlar da bulunmaktaydi. Dmitriev- Mamonov’a gbre isyan sirasindaki
saldirilarinda Kazaklar hem isyancilart hem de koyliileri soymuslardir. Bu, Kazaklarin
hem isyancilara hem de hiikiimete kars1 olan ‘liiincii bir gli¢’ oldugunu gosteren 6nemli
bir ayrintidir. Bartold ise Pugachev isyani sirasinda Kazaklarin tarafsiz kaldiklarini
belirtmistir. A.F. Riazanov ve A.P. Chuloshnikov’un ¢alismalar1 alandaki ilk
uzmanlagsmis c¢alismalardandir. Riazanov Kazaklarla Baskurtlarin bir arada isyana
katilmama nedeni olarak iki halk arasindaki yiizyillarin getirdigi nefreti gostermistir.
Chuloshnikov’a gore Kazaklar heniiz Rus emperyalizmin olumsuz yonleriyle
tanigmadiklari i¢in onlarin yaptiklari hayvan, insan kagirmak gibi normal saldirilarinin
daha yogunlagsmis ve daha genis ¢aplisiydi. Kazak yazar S.D. Asfendiyarov Kazaklarin
yaptiklarin1 Rus kolonilesmesine bir tepki olarak ortaya ¢iktigini, Tama, Tabin gibi bazi
bliylik boylarin ve Dosali ve Seydali gibi de beylerin Pugachev hareketine katildigini
fakat Pugachev’in Kazaklar {izerindeki etkisinin oldukca zayif oldugunu belirtmistir.
M.P. Viatkin, Kazaklarmn ayirt etmeksizin Rus olan her seye saldirdiklarini onlarin
saldirilarinin  ‘barimta’ tarzi yani hayvan ve tutsak elde etmek amaciyla oldugunu
soylemistir. Ote yandan V.V. Mavrodin 1961°de Kazaklarin 1774’teki saldirilarinim
siradan “barimta” saldirilarindan ziyade askeri hedeflere yonelik oldugunu belirtmis ve
Rus koyliilerine yonelik saldirilarin da Kazak beylerinin kisisel amaclar1 i¢in genel

durumun suistimali oldugunu ima etmistir.”**®

2 A Bodger, Age, s. 2.
3 A Bodger, Age, s. 3- 6.
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Calisma yine ayni sekilde gesitli goriislere yer vererek devam eder: “1963’te
E.B. Bekmakhanov ile G.I. Semeniuk yeni ortaya ¢ikan belgelerin Kazaklarin Pugachev
isyanina katilmadigi, saldirilarinin sadece soygun amagli oldugu yoniindeki eski
bilgileri curiittiigiinii iddia etmislerdir. Kazak saldirilarinin sadece bir kisminin degil
bliyiik bir ¢ogunlugunun Pugachev hareketiyle ilgili oldugunu hatta bazilarinin
dogrudan Pugachev’in emirleriyle gerceklestirildigini sdylemislerdir. 1971°de Alman
tarih¢i Dorothea Peters ise eski gorilislerin dogru oldugunu, Kazaklarin isyana
katilmadigin1 yazmistir. O da aym sekilde Kazaklarin hem isyancilara hem de koyliilere
hayvan ve insan kagirmak igin ayrim yapmadan saldirdiklarini soylemistir. Ona gore
Kazaklarla Pugachev arasinda hi¢bir anlasma olmamis ve Kazaklarin kendi aralarinda
Pugachev hareketi icinde kendilerine miittefik arayacak herhangi bir anlasmazlik
olmadigint sdylemistir. Konuyu irdeleyen son Batili tarih¢i Martha Brill Olcott
olmustur. Olcott da Kazaklarin isyana herhangi bir bigimde katilmadigini
savunmus,tur.”454

Calismada yukarida bahsedilen incelemelerin ardindan mevcut kaynaklara
dayanilarak olaylarin seyri anlatilmigtir. Calismanin sonu¢ boliimiinde ise tiim bilgiler
1s1ginda su goriislere yer verilmistir: “Kazaklarin Pugachev isyanina katildiklarim
curiitmek c¢ok zor degildir. Dosali ve Seydali’nin aktif bir sekilde harekete katildiklar
goriisii saglikli degildir. Zira Seydali’nin Berda’daki rolii pasiftir ve Baskurtlara kars
saldirilara katildig1 sadece Baskurtlar1 kandirmay1 amaglamistir. Dosali de ayn1 sekilde
higbir zaman Pugachev hareketine katilmamis ve harekette dogrudan rol oynamamaistir.
Dosali’yi bu sekilde anlatan Nurali olmustur ¢linkii Nurali kendi basarisizligini ve

Kazaklar arasindaki huzursuzlugu Dosali’ye yikmak istedigi i¢in boyle davranmustir.”**

3.18. ‘KRAEVEDENIE’ AND UZBEK NATIONAL CONSCIOUSNESS
(‘KRAEVEDENIE’ VE OZBEK MILLi SUURU)
Ingeborg Baldauf

Indiana Universitesi Denis Sinor I¢ Asya Arastirmalar1 Enstitiisiiniin Papers on

Inner Asia serisinin 20 numarali yayimi olan kitap¢ik “Kraevedenie” kavramindan ve

% A, Bodger, Age, s. 6- 7.
5 A Bodger, Age, s. 26.
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genel olarak Ozbeklerin Milli bilinglenmesinden bahseder. Calisma 6 béoliimden
olugmaktadir ve bu boliimler sirastyla soyledir:
1- Kraevedenie: Bilimsel arastirmalar i¢in alternatif bir kavram

Ozbekistan’a tanitilir

2- 1926: Bakii Tiirkoloji Kongresi ve “Ozbekgilik”.
3- 1927: Pek ¢ok olasiliklarin yili

4- 1928: Eski kavramlar terk edilmelidir.

5- 1929: Kraevedenie yeniden yapilanir.

6- Sonug

Birinci boliimde yazar en temel anlamiyla “yerel aragtirmalar” anlamina gelen
Kraevedenienin tanimin1 yaparak hakkinda gesitli ayrintilar verir: “1920°’li yillar geng
Sovyet devletiyle ilgili meselelere halkin ilgisini ¢ekmek i¢in diizenlenen birgok
kampanyaya taniklik etmistir. Bunlar i¢inde en uzun soluklusu ve en kapsamlis1 Sovyet
Tiirk cumhuriyetlerinde 1920°nin ilk donemlerinde baslayan Kraevedenie olmustur.
1926 ve 1927 yillar1 kampanyanin altin ¢ag1 olmustur. Ekim Devriminden bir yi1l sonra
Halk Komiserleri Konseyi geg¢mise ait eserlerin ve hatiralarin kaydedilmesi ve
korunmasi ile ilgili bir kanun ¢ikarir. 1921 yilinda ise ‘dogal anit’larin korunmasi igin
bir baska kanun ¢ikarir. Bu iki kanunun da amaci dogal kaynaklarin kesfedilmesinin
yaninda beseri bilimler alaninda daha ayrintili aragtirmalara olanak saglamal<t1r.”456

Yazar s0yle devam eder: “Ne var ki, modern zamanlar bilimsel arastirma
alaninda yeni yaklasimlar gerektirmis ve Kraevedenie de devrime kadar kullanilan
aragtirma yontemlerine bir alternatif olusturmustur. Kraevedenie ii¢ alan1 kapsamistir.
Bunlar, tarih ve etnografya, dogal bilimler ve ekonomi ile sosyolojidir. Ekonomi ve
sosyoloji daha once hig¢ incelenmemis iki alandir. Kraevedenie ile geleneksel arastirma
arasindaki fark sadece aragtirma konularindaki farklar degil ayn1 zamanda geleneksel
arastirma orgiitleriyle Kraevedenienin yapilanmasi arasinda farklardir:

1- Kraevedenie sadece arastiracagi bolgede yer almistir. Her ne kadar

merkezde tiim birlikleri organize eden bir organizasyon vardiysa da

*6 |ngeborg Baldauf, ‘Kaevedenie’ and Uzbek National Consciousness, Indiana University
Publications, Bloomington, 1992, s. 1.
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bolgesel orgiitler sadece bagli olduklari cumhuriyetin birimlerine karsi
sorumluydular.  Geleneksel arastirma  merkezlerinin  aksine
Kraevedeniede yer alan idarecilerin ¢ogunlugu yerel niifustandi.
Boylece Kraevedenie organlarinda  korenizacija*’  prensipleri
uygulanmaktaydi.

2- Kraevedenieye iiyelik akademik ya da bagka bir resmi nitelik
gerektirmeden ilgilenen herkese acikti.

3- Kampanyanin seckinci olmayan karakterine uygun olarak arastirma
sonuclart sergiler ya da popiiler dergiler vasitasityla halk tarafindan
erigilebilir hale getirilmistir.

4- Kraevedenie kavrami bilimsel arastirmanin  sosyal  yoniinii
vurgulamistir. Bilim adamligi artik mutlak bir deger degildir ve Carlik
doneminin kabinetnyj ucenyj’inin (koltuk bilginleri) yerini artik
ekonomik kalkinmaya hizmet eden dogal bilim adami ile yeni bir
sosyalist kiiltlirlin kurulmasma hizmet eden sosyal bilim adami
almistir.

Kraevedenie kampanyasinin en siki iginde oldugu alan egitim alan1 olmustur ve

yerel kosullari iyi bilen 6gretmenler tarafindan yiiriitiilmesi gerektigi diisiiniilmiistiir.”**®

Ozbek milli bilincinin olugmasi ile Kraevedenie arasindaki iliskiyi ortaya koymak igin

ana kaynak olarak Maorif va Ugityuci (Egitim ve Ogretmen) dergisini kullandigini

sOyleyen yazar sdyle devam eder: “ Dergi en son sosyo-kiiltiirel yonelimleri aktaran
parti dis1 bir entelektiiel forumdur. Ancak dergi baska dergilerce kabul edilmeyecek kisi
ve fikirlere de sayfalarin1 agmistir. Boylece, millet yaratma siirecinin agsamalarindaki
tartigmalar bu dergide ¢cok daha dogru bir bigimde yansimistir. Dergiyi ve yoneticilerini
zayiflatmak icin ‘milliyet¢i sapmalar’ gibi yapilan suglamalari saymazsak, bakanligin
resmi yayimi olan dergi donemin resmi ideolojisinin temsilcisi olmaktan bagka bir sey
yapmamustir. Bu yiizden, sadece bireysel fikirlerin degil ayn1 zamanda, Ozbek milli

bilincinin kesin olustugu donem olan 1920 nin ikinci yarisindaki resmi fikirlerin de izini

*7 Korenizacija sadece yonetimin degil ayni zamanda bilim, egitim ve diger kamu kurumlarinin da
“millilesmesi”ni amaglayan Leninist milli politikalarinin en temellerinden biridir.
%8 | Baldauf, Age, s. 2- 3.
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stirmemizi saglar. Konuyla ilgili kaynak olarak kullanilan bir diger dergi de Alangadir.
Maorif va Ugituciya benzeyen dergi Kraevedenie gercevesinde incelenen bazi konularla
ilgili monograflar yaylmlamlstlr.”‘l‘r’9

Ozbek milli kimligi meselesi ‘ulusal tahdit’le birlikte ortaya ¢ikmistir diyen
yazar sdyle devam etmektedir: “1924’te Tiirkistan Sovyet Ozerk Cumhuriyeti, Buhara
ve Harezm Halk Cumhuriyetleri dagildiginda Tirkmenler Tiirkmenistan Sovyet
Sosyalist Cumbhuriyetine, Kazaklar, Kirgizlar ve Tacikler yine ayni sekilde kendi
adlarmi tagtyan cumhuriyetlere tabi olmuslarken, Ozbekistan Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyetine tabi olanlar da Ozbek adim tasiyanlardi. Fakat 1924’ten énce Ozbek
milli bilinci olusmamusti. Yeni ulus i¢in Ozbek ad1 segildikten sonra, bu halkin Stalin’in
ulus tanimina uymasi gerekmekteydi yani dil, ekonomi, toprak ve yasam tarzi
bakimindan bir araya gelmis bir birlik. Daha en basindan bu Ol¢iitlerin higbiri
Ozbeklerce yerine getirilmemisti ancak aydmnlar bu soyut kavramlari somut bir
cergeveye sokmak konusunda hevesli ve istekliydiler. Bu siiregte kraevedenie yardimci
fakat zaman zaman da oldukga aktif rol oynamlstlr.”460

1926°daki Bakii Tiirkoloji Kongresi ve Ozbekgilik boliimiinde ise yazar sunlari
soyler: “1926’da tiim gelismeleri etkileyen en Onemli olay Bakii’deki Tiirkoloji
Kongresi olmustur. Kongrenin asil amaci Tiirk alfabelerinin Latin alfabesine
doniistiiriilmesiydi ama bu asil amaci gizlemek icin kraevedenie ile ilgili de bir panel
diizenlenmistir. Bu kongrenin iiriinlerinden biri de daha 6nceki Pan-Tiirkizmden farkl
bir ortak ‘Tiirkliik’ hissinin giiclenmesidir. Ozbekler igin ise bu kongrenin Snemi
lehceler vasitasiyla ‘Tiirklesme’ anlamma gelen ‘Ozbeklesme’ siirecine hiz
kazandirmasi olmus‘[ur.”461

1927: Pek ¢ok Olasiliklarin Y1l boliimiinde ise yazar, kraevedenie yayimlari ile

ilgili olarak bu yilin karasizlik ve bocalama yili oldugunu Cagataycilar ve Pan-

Tiirkistlerin yaninda Ozbekgilere de Maorif va Ugityucida yazi yazma imkani

verildigini soyler.

9| Baldauf, Age, s. 5.
%0 | Baldauf, Age, s. 5- 6.
61| Baldauf, Age, s. 14.
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Dordiincii boliimde yazar 1928 yilindaki Gazi Alim’in, Abdullah Alavi’nin, inli
besteci Mironov’un ¢aligmalarindan ve sehircilik gibi akimlardan bahseder.

Besinci bolimde ise kraevedenienin artik dil politikalarmi destekleyecek
malzemeleri toplamak i¢in yeterli yontem olmadig1 ve artik ona daha fazla ihtiyag
duyulmadigi goriisiinlin yayginligina yer verilmistir.

Sonu¢ bagligindaki son bolim ise calismanin genelinde {izerinde durulan

konularin 6zetini vermektedir.

3.19. AN “UVAYSI” SUFI IN TIMURID MAWARANNAHR: NOTES ON
HAGIOGRAPHY AND TAXONOMY OF SANCTITY IN THE RELIGIOUS
HISTORY OF CENTRAL ASIA

(TIMUR DONEMINDE MAVERAUNNEHIR’DE BIR ‘UVEYSI’ SOFi: ORTA
ASYA’NIN DIN TARIHINDE VELAYETNAME VE KUTSALLIK
SINIFLANDIRMASI UZERINE NOTLAR)

Devin Deweese

Indiana Universitesi Denis Sinor I¢ Asya Arastirmalar1 Enstitiisiiniin Papers on
Inner Asia serisinin 22 numarali yaymmi olan kitapgik Orta Asya’daki Uveysilikten, bir
Uveysi mutasavvifi olan Seyyid Ahmet Besiri’nin hayatindan ve Orta Asya’daki
tarikatlar arasindaki rekabetlerden bahsetmektedir.

“Uveysi sofilerinin en iyi tanimi, kendisi Hz. Muhammed’i hi¢ gdrmemis
olmasina ragmen dogrudan Peygamberden feyiz alan Veysel Karani gibi, her hangi bir
pire ihtiyag duymayan sofi kisilerdir.”*? diye Uveysilerin tanimim yapan yazar,
caligmasinda Timur dénemi Uveysi sofisi Seyyid Ahmet Besiri’nin hayatindan
bahseder. Yazar, Besiri’nin biyografisi olan ve Taskent ve Islamabat olmak iizere iki
niishasi bulunan el yazmalart ile ilgili bilgi verir: “Taskent niishas1 Hasht hadigah adini
tasir ve asag1 yukari esit uzunlukta olan sekiz boliimden olusmaktadir. Yazar adi1 yoktur.

Islamabat niishasi ise farkl1 bir yap1 gosterir. Hada 'ig al-jinan adini tasiyan bu niishada

%2 Devin DeWeese, An “Uvaysi” Sufi in Timurid Mawarannahr: Notes on Hagiography and
Taxonomy of Sanctity in The Religious History of Central Asia, Indiana University Publications,
Bloomington, 1993, s. 4.
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yazar ad1 olarak Nagsir b. Kasim b. Hact Muhammed Tiirkistani Fergana’i geger. Kitapta
gecenlerden anlagilabilecegi iizere bu kisi Seyyid Ahmet’in miirididir.”*®®

Kitabin bi¢im ve igerik 6zelliklerini vermeye devam eden yazar sdyle der: “Eser,
Orta Asya veldyetnameleri arasinda kendine has bir yere sahiptir. Kural olarak
velayetnameler, 6zellikle de bir seyhe adanmis olanlar, bir silsileyi takip ederler. Eser
erenlerin hayatlariin anlatildig1 diger eserlere benzemesine ragmen, o6zellikle Seyyid
Ahmet Besir?’nin hayatina, ruhani tecriibelerine, yaptiklarina ve miiritlerine odaklanir.
Eserde Seyyid Ahmet Besiri bir Uveysi Sofisi olarak tamimlanir: diinyevi bir miirsidi
olmayan ve goriinmeyen diinyadan ilham alan kisi.”*%4

Yazar, eserin Timur donemi yasam tarziyla ilgili verdigi bilgilerden dolayi
O6nemine vurgu yaparak calismasina devam eder: “Eserin Timur donemi din tarihiyle
ilgili verdigi bilgiler olduk¢a énemlidir. Ozellikle de Naksibendi tarikatinin yiikselmeye
baslamas1 ve Orta Asya’daki dini gii¢ ve otoriteyi eline gecirdigi dini ve sosyal ¢evreyle
ilgili bilgiler biiyiik 5nem tagimaktadir. Hasht hadigah dénemle ilgili olarak Naksibendi
haciyografilerinden 6grendigimiz bilgilere alternatif bir bakis agis1 sunmaktadir. Burada
eserin sundugu iki alternatif bakis acis1 lizerinde durulmalidir: (1) eserin seyhler
arasindaki rekabeti gdstermesi ve (2) eserin Uveysi kavrammi ortaya koymas.
Oncelikle eser, sofi tarikatlar1 ve temsil ettikleri sosyal gruplar arasindaki yogun rekabet
atmosferini ortaya koyar. Bu atmosfer bir silsileye bagli olmadigi i¢in Seyyid Ahmet
Besiri’ye yoneltilen diismanlikla gosterilir. Ancak asil mesele onun diinyevi bir miirside
bagli olmamasindan ziyade onu miirit kabul etmesi ve kendince onlara tesir
etmesidir.”*®

Seyyid Ahmet Besir’nin biyografisinin onemini yazar su sekilde oOzetler:
“Seyyid Ahmet Besiri’nin biyografisi, Yesevilik ve diger bazi yerel sofi gruplarin
Uveysi denilen ve silsile baglarii dikkate almayan yeni ve karizmatik sofiler tarafindan

tehdit edildigi Orta Asya’daki dini rekabet ortamini ¢ok net bir bicimde gostermektedir.

Bu baglamda, bir Uveysi olarak bilinen bu dénemin diger &nemli bir sahsiyeti

3 D. DeWeese, Age, s. 14.
4 D, DeWeese, Age, s. 15.
% D, DeWeese, Age, s. 20- 22.
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Bahaeddin Naksibend’in miiritlerinin, Besiri’nin miiritlerine gore hem sarayda hem de
halk arasinda Yesevilige kars: daha basarili oldugu gercegi takdir edilmelidir.”*®®
Yazar ¢alismanin devaminda Uveysiligin baslaticis1 olarak kabul edilen ve
Besiri’nin biyografisinin girig boliimiinde ad1 gegen “Baba Burk’tan bahseder: “Baba
Burkh’un admin gectigi bir diger kaynak da Rasahat-i ‘ayn el- hayattir. Bu kaynakta,
Bahaeddin Naksibend’den naklen ‘Burk-i esved’den bahsedilir. Bu Hz. Musa
doneminde Allah’n sevgilisi adim1 kazanmis siyah bir kdledir. Ve denilir ki, Veysel
Karani’nin bu toplumdaki yeri neyse, Burk’un Israil ogullar1 arasindaki yeri de
oydu.”*®’
Yazar seyh Burkhi ve donemin diger tarikatlar1 hakkinda bilgiler vererek

calismasini sonlandirir.

3.20. DIE BEZIEHUNGEN DES OSMANISCHEN REICHES ZU KASHGHAR
UND SEINEM HERRSCHER YA’QUB BEG, 1873- 1877

(OSMANLI iIMPARATORLUGUNUN KASGAR’A VE SULTANI YAKUP
BEY’E YARDIMI 1873- 1977)

Rana von Mende Altayli

Indiana Universitesi Denis Sinor I¢ Asya Arastirmalar1 Enstitiisiiniin Papers on
Inner Asia serisinin 31 numarali yaymm olan kitapgik Osmanli imparatorlugunun Orta
Asya ile iliskilerini kronolojik bir bicimde incelemektedir.

Bu iliskilerin ilk defa Yavuz Sultan Selim doneminde basladigina deginen yazar
sOyle devam eder: “Osmanlilar 16. yiizyilin baslarindan itibaren Siinni Seybanilerle, Sii
Safevilere karsi ittifaklar kurmustur. Osmanlilarla Seybanilerin ilk resmi temasi1 1516
yilinda, Yavuz Sultan Selim’in Caldiran savasindan sonra kazanmis oldugu zaferi
bildirmek i¢in Seybani yoneticilerine gonderdigi mektupla gerg:eklesmistir.”468
Yazar, calismanin devaminda Osmanli- Orta Asya iliskilerinin daha sonraki

donemlerine deginir: “Kanuni Sultan Siileyman doneminde Orta Asya ile kurulan

iliskiler siklagmistir. Kanuni, 1555 yilinda Safevilerle yapilan Amasya Baris

6 D DeWeese, Age, s. 24- 25.

7 D. DeWeese, Age, s. 27.

%8 Rana von Mende Altayli, Die Beziehungen des Osmanischen Reiches zu Kashghar und Seinem
Herrscher Ya’qub Beg, 1873- 1877, Indiana University Publications, Bloomington, 1999, s. 4.
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Anlagsmasia kadar, Seybanileri Safevilere karsi askeri yonden desteklemistir. 16.
yiizyildan 18. ylizyila kadar olan siirecte Osmanli- Orta Asya iligkileri Osmanlinin
Iran’a kars1 ikinci cephe agma stratejisine bagli olarak yogunlasmistir. Osmanli, iran ile
iliskilerin iyi oldugu donemlerde Tiirkmenistanli hanlarin da Iran’la baris halinde
kalmalarini1 saglamistir. Ayrica Osmanli sultanlarinin halife olarak taninmasi Osmanli-
Orta Asya iliskilerinde etkileyici olmustur.”*®

Osmanli Imparatorlugunun Bat: Tiirkistan hanlariyla olan iliskilerinin gosterdigi
gibi, Osmanli ve Orta Asya devletleri arasindaki dini ve kiiltiirel iligkiler siyasi anlamda
her kesimin kendi c¢ikarlarin1 savunmasini engellememis ve kalici birlikteliklerin
Oniiniin kapanmasina yol agmistir diyen yazar, Osmanlinin Kaggar’la olan iliskileri
konusunda sunlar1 sdyler: “Osmanlinin Kaggar’la olan iligkisi ayn1 donemin biiyiik
devletleri tarafindan ilgiyle izleniyordu. Rusya, Cin ve tabii ki Ingiltere bu iliskilere
kendi ¢ikarlarina gore bazen gz yumuyor bazen de destekliyorlardi.”*"

Osmanli- Kaggar iliskilerine Tiirk arastirmalarinda c¢esitli bakis agilariyla
yaklasilmistir diyen yazar bu bakis acilarini su sekilde verir: “

- Osmanli ve Kaggar bakis agilarina goére bu iliski dogal ve kendiligindendi.
Osmanl1 Imparatorlugu eskiden de Orta Asya hanlarini aralarinda sorun oldugunda veya
Rusya tarafindan tehdit edildiginde siyasi ve askeri olarak desteklemistir. Boylelikle
Osmanli padigahi halife olarak taninmigtir. Osmanlilar sadece Tiirkistanli hanlara degil
Endonezya ve Hindistan’dakilere de yardim etmistir. Bu ylizden Orta Asya
Miisliimanlar1 Osmanliya bagliliklarini her zaman vurgulamislardir.

- Diger bir bakis agis1 Osmanli iizerindeki Ingiliz etkisini ele aliyordu. Bu bakig
acisina gore Ingiltere Rusya’yr Hindistan’dan uzak tutabilmek icin elinden gelen her
seyi yapiyordu. Bu sebeple Ingiltere, Kasgarli Yakup Bey’in devletinin Hindistan’la
siir1 oldugu ve zengin yer alt1 kaynaklarina sahip oldugu i¢in Kasgar ile ilgilenmistir.
Ingilizler kendi ¢ikarlar igin Osmanlilar1 Yakup Bey’e yardim etmeye ¢agirmislardir.

- Osmanli- Kasgar iliskilerinde Pan-Islamist akim biiyiik bir rol oynamustir.

- Kasgarlar Rusya’dan ziyade Cin tarafindan tehdit ediliyordu. Bu sebeple

Kaggarlara destek olmak, istikrarli gitmeyen Osmanli- Rus iliskilerine zarar vermezdi.

9 R. von Mende Altayli, Age, s. 18.
9 R. von Mende Altayli, Age, s. 20.
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- Kasgarlarin sultan1 Yakup Bey Osmanlilarin zeki ve giivenilir bir yol
arkadasiydi. Her seyden once bu iliskilerde elgi Seyit Yakup Han pozitif bir rol
oynamistir. Kendisi uzun siiredir Istanbul’da yasamaktaydi ve Istanbul’un dnde gelen
sahsiyetleriyle iyi iliskileri vardi. Ingiliz arastirmacilara gore, Kasgarlar devlet kurmayi
bilmiyorlardi ama bir¢ok Asya devletine gore daha iyi bir dis politikaya sahiptiler.”471

Osmanlinin Kaggar’a gonderdigi askeri egitmenler ve yaptigr silah yardimiyla
ilgili yazar soyle der: “Belgelerden askerl egitmenlerin Kasgar’a resmi olarak
gonderildigini ancak bazilarinin da goniillii olarak gittigini goriiyoruz. Osmanli
Devletinin ilk resmi ordusu 1873 yili Aralik ayinda Kasgar’a gitmistir. Bu ilk resmi
ordu ile birlikte piyade egitimcisi Mehmed Yusuf Efendi, siivari egitimcisi Cerkez
Yusuf Efendi ve topgu egitimcisi ismail Hakki Efendi de Kasgar’a gelmistir. Ismail
Hakki Efendi’nin tesvikiyle orduda kiyafet degisikligine gidilmis, neredeyse tiim
askerler genis kesimli pantolon ve altin diigmeli ceketle sapka giymislerdir. Askerlerin
bu sekilde giyinmesi Orta Asya’da daha 6nce goriilmemis bir §;eydi.”472

Cinlilerin Kaggar topraklarini ele gegirmek icin saldirdigindan ve saldirilar
sirasinda yasananlardan ayrmtili bir bicimde bahseden yazar sunlar1 sdyler: “Sincan’in
Cinliler tarafindan ele gecirilmesinin dis diinya tarafindan ne kadar yiizeysel algilandig1
donemin Rus basinindaki haberlerden anlasiimaktadir. Uygur, Osmanli, Rus, Ingiliz ve
Cinli kaynaklar hem iletisim gli¢liigii hem de tarafli olunmasi gibi nedenlerden dolay1

olaylar1 farkli ve pek de giivenilmeyecek bir bigimde yansr[mlstlr.”473

3.21. THE ¢“COMMAND- ADMINISTRATIVE SYSTEM” IN COTTON
FARMING IN UZBEKISTAN 1920S TO PRESENT
(1920’LERDEN GUNUMUZE OZBEKISTAN’'DAKI PAMUK URETIMINDE
“EMIR- YONETIM SISTEMI”)
Michael J. Thurman

Indiana Universitesi Denis Sinor I¢ Asya Arastirmalar1 Enstitiisiiniin “Papers on
Inner Asia” serisinin 32 numarali yaym olan kitapgik Ozbekistan’daki pamuk

iiretiminden ve devletin bu konudaki politikalarindan bahseder: “Perestroika sirasinda

1 R. von Mende Altayli, Age, s. 21- 24.
2 R. von Mende Altayli, Age, s. 26.
% R. von Mende Altayli, Age, s. 29.
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ve sonrasinda Ozbekistan’daki tarim gozlemcileri, kolektif ciftliklerdeki (kolhoz) ve
devlet giftliklerindeki (sovhoz) pamuk iiretimindeki verimsizligi agiklamak icin ‘emir-
yonetim sistemi’ terimini kullanmislardir. Bunun anlami, devletin pamuk tiretmeleri i¢in
ciftcilere uyguladigr yonetim baskisidir. Pamuk iiretimindeki bu zorunluluk Orta Asya
tariminin gelismesini olumsuz etkilemis ve devam eden reformlar {izerinde 6nemli

etkilere sahip olmugtur.”*"*

Calismada hem Carlik donemi hem de Sovyet doneminin
pamuk iiretim merkezi olan Fergana Vadisine atifta bulunularak 1920’lerden ¢alismanin
yayim tarihine kadarki siiredeki zorunlu pamuk iiretiminin Onemi iizerinde
durulmaktadir.

Yazar sOyle devam eder: “ Sovyet devleti 1920’lerde ciftcileri pamuk {iretmeleri
konusunda zorlamaya baslamis ve bu zorlama kolektiflesme ve ‘Pamuk Bagimsizligr’
(pamuk ithalatina bagli olmaktan kurtulmak) ile daha yogunlagmistir. Parti’nin pamuk
tiretim planlar ve kolektif ¢iftliklerin olugturulmasi ve diizenlenmesinde kullanilan terdr
ciftcilikte diizensizlik, verimsizlik ve yolsuzluklara neden olmustur. 1921°de yiiriirliige
konulan Yeni Ekonomi Politikalarina gore devletin ekonominin tamamini kontrol
etmesi ve diizenlemesi karara baglanmistir. Bu donemde kurulan Pamuk Komitesi Orta
Asya’da iiretilen pamugun tek alicisidir. Ancak tiim ¢abalara ragmen Pamuk Komitesi
pamuk fiyatlarini ve pamugun kalitesini sabitlemekte basarili olamanustir.”*"

Zorunlu pamuk ekimi ile ilgili olarak, ¢alismada yazar ayrica sunlar1 soyler:
“Bolsevikler pamuk {iretimini artirmak i¢in 20’11 yillarin sonlarina dogru ciddi bir bask1
uygulamaya baglamiglar, bugday ve piring yerine pamuk ekilmesi konusunda ciftcileri
zorlamislardir. Ne var ki, kampanyalar ya da tehditler Bolseviklerin ciftcileri pamuk
tiretmeleri i¢in tek ikna etme yontemleri degildi. Hiikiimet pamuk {ireticilerine vergi
indirimi ve su almada 6ncelik gibi haklarin yaninda tohum, giibre veya hayvan vererek
de onlart desteklemistir. Stalin’in iktidara gelmesiyle birlikte Bolsevikler tarimi
kolektiflestirerek daha fazla pamuk elde edebileceklerine inanmigslardir. Ekonomik
acidan bakildiginda, kolektiflesme ve Pamuk Bagimsizligi programlart son derece

gercek disidir fakat onceligi sadece kdyleri kontrol altina almak olan Stalin yonetimi

icin ¢ok Onemli bir mesele degildir. Pamuk ithalatin1 azaltmak i¢in Orta Asya

474 3. Michael Thurman, The “Command- Adminisrative System” in Cotton Farming in Uzbekistan
1920s to Present, Indiana University Publications, Bloomington, 1999, s. 1- 2.
% 3. M. Thurman, Age, s. 2- 3.
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pamugunu artirmak Stalin’in Ik Bes Yillik Planinin temelini olusturmustur. Amerikan
pamugunu ithal etmeyi birakmak makine ithalati i¢in gerekli olan dovizi biriktirmek
demekti. Pamuk Bagimsizli§i programin1 tam olarak basarmak i¢in Parti ¢esitli
onlemler almistir. Yeni sulama kanallar1 insa edilmis, eskiler yenilenmis, sulanabilir
arazilerde tahil iiretimi terk edilip tamamiyla pamuk iiretimine geg¢ilmis, tahil tiretimi
sulanamayan arazilerde yapilmaya baslanmistir. Stalin yonetimine goére tarimi daha
verimli hale getirmenin en hizli yolu kolektiflesme ve makinelesmedir.”*"®

Yazar kolektiflesme siireci ile ilgili daha ayrintili bilgiler verir: “Kolektif
ciftliklerin olusturulma bi¢imi yOnetimleri iizerinde olumsuz etki yapmuistir.
Kolektiflesme Ozbekistan’da beklenenden daha cabuk gerceklesmistir. Fakat bu hizh
kolektiflesme c¢iftgilerin rizasina karsi olmustur ¢ilinkii kolektiflesmeyi saglamak icin
gonderilen aktivistler i¢in kural ‘kolhoz olusturmadan merkeze déonme’ seklindedir. Bu
kosulda calisan aktivistler ¢ifteileri kolhoza katilmaya zorlamak igin ¢esitli yontemler
kullanmiglardir. Bu yontemler tutuklama, silahli gii¢ kullanimai, siirgiin, yerel se¢cimlerde
ve toplantilardaki oy hakkinin elinden alinmasi, toprak verilmemesi, su verilmemesi
gibi cezalar icermistir. Kolektiflestirmekle gorevli kisiler ayn1 zamanda Islam gibi
geleneksel kurumlara da saldirmiglardir. Fergana Vadisinin Kara Derya bolgesinde iki
kolhoz olusturulmus bu arada on sekiz cami kapatilmistir. Kolektiflesme hem ekonomik
hem de sosyal kurumlara yonelik bir saldir1 oldugu i¢in insanlardan tepki almasi da
kacinilmazdi. 1930 yilinin Ocak ve Agustos aylar1 arasinda kolhoza kars: ¢iftcilerin 200
siddet olay1 kaydedilmistir. Tabii bunlar kayitlara terorist eylemler olarak gec;mistir.”‘w7

Pamuk Bagimsizligi Politikalarinin Basarisizligr ile ilgili olarak yazar bu
politikanin neden basarisiz oldugunun sebeplerini acgiklar: “Pamuk Bagimsizligi
programi ¢iftlikleri yeniden yapilandirmanin yaninda tarimda da degisikler
amaclamistir. Ne var ki amaclarin cogu gergeklestirilememistir. Ciinkii hiikiimet sulama

konusunda karar verme noktasinda ciftcileri dislamakla kalmadi, saglikli bir sulama i¢in

gerekli olan ne bilgiye ne personele ne de alt yapiya sahipti. Sulama gorevlilerinin

4% 3. M. Thurman, Age, s. 7- 10.
473, M. Thurman, Age, 14- 18.
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dikkatsizliklerinden dolay1 yollar ve algak bolgeler sel baskinlarina ugramis, bazen de
su ¢iftgilerce yagma edilmistir.”*"®

Kolektiflesme, kolhoz, Pamuk Bagimsizli§i programi, Makine- Traktor
Istasyonlar1 gibi konularda daha ayrmntili bilgiler verdikten sonra yazar, 1933- 34
yillarindaki kitliktan bahseder: “1933- 34 yillar1 kirsal niifusun kolhoz sistemine tam
olarak boyun egmesine ve koylerdeki Sovyet giiciine tanik olmuslardir. Bu dénemde
kitlik meydana gelmis ancak devlet higbir yardimda bulunmamistir. Aksine, zalim bir
bicimde pamuk iiretimi i¢in insanlar1 yerlerinden etmis, ciftlikleri organize etmeye
calismistir. Orta Asya’y1 kasip kavuran sefalete ragmen Parti kitlig1 asla kabul etmemis,
hatta basinda bu konudan bahsedilmesini yasaklamstir.”*"®

1934 yilindan ¢aligmanin yayimlandigi doneme kadar olan siire¢ hakkinda ise
yazar g0yle der: “1934°ten sonra kolektif tarimda iyi yonde pek ¢ok gelisme olmustur.
Genis c¢apli sulama, yeni topraklar, siibvanse edilen tahil fiyatlar1 sayesinde
Ozbekistan’daki pamuk iiretilen alan ¢ok ciddi bir bigimde artmistir. Makinelesme
gerceklesmis, 1930’un sonlarinda traktor kullanimi yiikselmistir. Vergilendirme sistemi
normallestirilmis, toprak analizleri ve arastirmalari yapilmigtir. Ikinci Diinya
Savasindan sonra Parti tarim sektoriinde bazi degisiklikler yapmistir ve kolhozlar
sovhozlara doniistiiriilmiistiir. 1950 ile 1990 yillar1 arasinda sovhoz is¢ilerinin orani
yizde 5’ten yiizde 46’ya cikmistir. Parti ¢iftlik yonetiminde diizenlemeler yaparken
tarimdaki tesviklere de daha fazla Oonem vermistir. Tim bu Onlemler tarimdaki
verimliligi artirmistir. Bu arada ‘Sosyalist Yarisma’ pamuk iiretiminde hala Partinin
onemli bir politikasi olarak kalmistir. Stalin sonras1 donemde Parti bu politikayr baski
ve korku yerine kullanmustir. Ayrica, Ozbekistan’daki pamuk toplayicilar diizgiin
calismadigl i¢in insanlarin pamuk toplamak mobilize edilmeleri ‘Emir- Yonetim
Sistemi’nin temel 6zelligi olmustur.”*®°
Calisma “Ozbekistan ve Fergana Vadisindeki Sulama ve Pamuk Alanlari, 1913-

1990” ve “Ozbekistan’da ve Fergana Vadisinde Kolektiflesme” olmak iizere iki

tablonun verildigi dizin boliimiiyle son bulur.

#78 3. M. Thurman, Age, s. 19- 20.
7% 3. M. Thurman, Age, s. 30.
80 3. M. Thurman, Age, s. 34- 40.
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3.22. THE ADMINISTRATION OF BUKHARA UNDER THE MANGHITS AND
SOME TASHKENT MANUSCRIPTS
(MANGITLER DONEMINDE BUKHARA YONETIMIi VE BiRKAC TASKENT
EL YAZMASI)
Yuri Bregel

Indiana Universitesi Denis Sinor I¢ Asya Arastirmalar1 Enstitiisiiniin “Papers on
Inner Asia” serisinin 32 numarali yayimi olan kitap¢ik H. 1212 (M. 1798) yilinda
Buhara’da yazilmis bir bilimsel eser Majma ‘ al- arqam hakkinda bir ¢alismadir.

Yazar Once adi gegen eserin yazart oldugu disiiniilen Mirza Badi Divan
hakkinda ¢esitli bilgiler verir ve sonrasinda hakkinda sunlari sdyler: “Mirza Badi Divan,
Buhara yonetiminde siradan bir memur degil iist diizey bir yetkiliydi ki bu {inlii Nizam

al-Miilk ile kiyaslanmasiyla Vurgulanlr.”481

Mirza Badi Divan’in st diizey bir yetkili
olmastyla ilgili birkag bilgi daha verdikten sonra yazar, Buhara’daki riitbelerden ve
unvanlardan bahseder.

Majma * al- arqam ve Buhara’daki riitbeler ve unvanlar bashigr altinda yazar, ilk
donem Mangit yoneticileri ile ilgili tarihi ¢aligmalardan bahsettikten sonra kosbegi
terimiyle ilgili su bilgiler1 verir: “Semenov, kosbegi kelimesi i¢in Barthold’un
‘(kaganin) karargdhinin prensi’ taniminin imkénsiz bir agiklama oldugunu belirtir.
Semenov bu terimin tanimi konusunda tamamiyla Majma ° al- argam’in tanimina
giivenir ve bu tanima ‘bliylik kusbegi’ avcilarla ve avcilikla ilgilidir. Boylece bu terim
Tirkce kus teriminden tiirer ve bu gorevlinin baska higbir islevinden bahsetmez.
Semenov, kendisi de ¢ok iy1 bilmekteydi ki Mangitler doneminde ‘kosbegi’ tiim devlet
yonetiminin bastydi1 ve emirden sonraki ikinci kisiydi.”‘w2

Yazar c¢alismanin devaminda Semenov’un bu tamimina karst yapilan
aciklamalara yer verir. M. A. Abduraimov’un ¢alismasina dayanarak yazar sunlar1 dile
getirmektedir: “Abduraimov, makalesinde Semenov’dan ziyade Barthold un goriislerini
su acilardan savunur: (1) Tiirkge kos kelimesi ‘karargdh’ anlamindadir ve Arapca

imlada yazimi kus ile aymidir. Bu kosbegi ile kusbeginin karistirilmasina sebep olmus

olabilir; (2) Tiirk¢ede doganci i¢in dogru kelime kus¢idir. Bu kelimenin kosbegi ile bir

“1 Yuri Bregel, The Administration of Bukhara under the Manghits and Some Tashkent
Manuscripts, Indiana University Publications, Bloomington, 2000, s. 6.
82y Bregel, Age, s. 7- 8.

216



ilgisi yoktur; (3) Kaynaklardaki kosbegi kelimesi, Abdullah Kagan déneminde askeri
komutanlar i¢in kullanilmaktadir.”*®?

Yazar, kosbegi ve kusbegi terimlerinin gegtigi baska eserlere, bu terimlerin
kullanim1 ve gevirilerine yer verdikten sonra su sonuca ulasir: “Mangit hanedanlig
donemindeki kaynaklarda kosbegi Buhara hiyerarsisindeki en iist resmi gorev olarak
kullamlmustir. Bu vezir ya da vezir-i azama karsilik gelen bir riitbeydi.”*®

Yazar, Majma ‘ al- argam’in ek boliimiinde gegen ve anlami net olmayan bagka
bir kelimeden ataliktan bahseder: “Esere gore bu gorevlinin vazifesi Semerkand’dan
Karakul’a kadar olan bolgedeki Zarefsan havzasinin ve Ozellikle de Buhara’nin
sulamasiyla ilgilenmekti. Bunun yaninda Buhara sehrinin geceleri korunmasi da bu
kiginin vazifesiydi. Bu tanim, ata/itk hakkinda bilinenlerden oldukga farklidir. Ataliklar
Sibani ve Astrahan hanliklar1 déneminde iist diizey emirler ve bas danigsmanlar olarak
gorev almuglardir.”*®

Calismanin ii¢ilincii boliimiinde yazar, Tuhfat al- khani ve Taj al-tavarikhte
gecen riitbe, unvan ve kurumlardan bahseder. Tuhfat al- khaninin Muhammed Rahim
Han tarafindan yapilan gorevlendirmelere iki boliim ayirdigini belirten yazar, burada
gecen kimi riitbe ve makamlara yer verir. Taj al-tavarikhte ise Emir Haydar tarafindan
yapilan gorevlendirmelerden bahsedilir.

Calismanin son boliimiinde ise yazar, Taskent yazmalarinin kataloglanmasina

yer Verir.

3.23. RITUAL AND AUTHORITY IN CENTRAL ASIA: THE KHAN’S
INAUGURATION CEREMONY
(ORTA ASYA’DA TOREN VE OTORITE: KAGAN’IN TAHTA CIKMA
TORENTI)
Ron Sela

Indiana Universitesi Denis Sinor I¢ Asya Arastirmalar1 Enstitiisiiniin “Papers on
Inner Asia” serisinin 37 numarali yaymni olan kitap¢ik Orta Asya’da hanlarin tahta

¢ikmalar ile ilgili térenleri anlatan bir ¢alismadir. Yazar tahta ¢ikma torenleri ile ilgili

8y Bregel, Age, s. 8.
8y Bregel, Age, s. 12.
%y Bregel, Age, s. 13.
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sunlar1 sdyler: “Hanlarin tahta ¢ikma torenleri pek ¢ok yazar tarafindan ayrintili bir
bicimde kaleme almmustir. Bu yazarlar torenin oOzellikle bir animmi ¢ok Onemli
gormiislerdir. Bu an, prensin devletin mevki sahibi memurlari tarafindan beyaz keceden
yapilmig bir kilim iizerinde havaya kaldirilmasi amidir. Bu gelenegin hem hiikiimdar
hem de tebaast ig¢in Onemi vardir. Han, yukari dogru kaldirilarak digerlerine
Ustiinliigiinii gostermis olurken ayni zamanda onu yukari kaldiranlara da bagh
oldugunu, bu kisilerin onun gitmesine izin vermeyeceklerine inancim1 da gostermis
olur.”*®
Bu konu hakkinda yazar sdyle devam eder: “On altinci1 yiizyildan on dokuzuncu
yiizylla kadar yazarlar, hanin yukar: kaldirilmasi olayin1 Mogol Imparatoru Cengiz
Han’in mirasina baglamiglardir. Mogol sonrast donemde bu téren yeniden sekillenmeye
de baslamistir ve bu siirecte hem Islami hem de Orta Asya politik ritiiellerden
faydalanmis ama ayn1 zamanda Islam seriat1 ile Mogol yasas1 arasindaki gerilimleri de
yasamlstlr.”487
Calismada Muhammed Rahim Han Mangit’in tahta ¢ikmasini anlatan Tuhfat al-
khani’nin terciimesine yer verilmis ve devaminda bu terciime ile ilgili yorumlar
yazilmistir. Buna gore, “Muhammed Rahim’in tahta ¢gikmasinda onun Allah tarafindan
se¢ilmis oldugu anlatilir ve bu goriisti gliclendirmek i¢in de Kuran’dan ayetler okunur.
Muhammed Rahm’in meziyetlerinin tek kaynagi dini yonii degildir; onun kisisel
basarilar1 ve liyakatleri de onun konumunda 6nemli rol oynar. Tahta ¢ikma siirecinde
ulemanin da rolii biiyiiktiir. Ulema, Muhammed Rahim’in taht1 hak ettigini ve adina
hutbe okutturmasi ve paralara adin1 yazdirmasi gibi Islami normlari tasimasi gerektigini
sé')ylerler.”‘l88
Yazara gore, Mogol donemindeki yazarlar, altinci yiizyilda ve Mogol sonrasi
donemde ¢ok Onemli goriilen kece ilizerinde yukari kaldirma olayini neredeyse hig
islememislerdir. Ote yandan bu doénemde burayr ziyaret eden pek cok kisinin

anlattiklaria gore yeni kagan hanlifin 6nde gelenleri tarafindan siyah bir kecenin

tizerinde yukari1 kaldirilmaktaydi. Torenin bazi dnemli ayrintilari g¢esitli kaynaklarda

%% Ron Sela, Ritual and Authority in Central Asia: The Khan’s Inauguration Ceremony, Indiana
University Publications, Bloomington, 2003, s. 1.

T R. Sela, Age, s. 1- 2.

B R. Sela, Age, s. 20- 23.
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farkliliklar gostermistir. Ornegin kegeyi kaldiranlarin sayist bazi yerlerde yedi iken
bazilarinda dorttiir. Yine ayni sekilde kegenin rengi bazi kaynaklarda beyaz iken
bazilarinda siyahtir. Timur’un da kece lizerinde yukari kaldirildig1 ya da kagan unvanin
kullandig1 yoniinde herhangi bir bilgi resmi Timur kayitlarinda gegmemektedir.

Kadinlarin torenlerdeki yerine deginen yazar sunlari sdyler: “Mogol ve Timur
donemlerinde kadinlarin torenlerde bir yeri vardir. Hanedanlik kadinlari kimi zaman
kaganin yaninda kimi zaman da izleyicilerin arasinda oturarak torenlere
katllmlslardlr.”489

Bu torenlere zamanla Islami unsurlarin da ilave edildigini belirten yazar soyle
devam eder: “Siban ve Astrahan doneminde, 1583°’te Abdullah Han Maveraiinnehir’in
tahtina ¢ikmistir. Han’1n tahta cikis torenini evvelkilerden ayiran torene eklenen Islami
boyut olmustur. Bu iki sekilde goriilmektedir: Bunlarin ilki ritiielin hoca tarafindan
yonetilmesi ikincisi ise hanin oturdugu keg¢enin Zemzem suyuyla yikanmig olmasidir.
Bu iki yeni Islami eklentinin digindaki dier uygulamalar aym sekilde devam
etmistir.”“90

Tahta ¢ikma torenlerinin Mangitler ve Hive’deki bigimleriyle ilgili olarak da
yazar sunlar1 soyler: “Mangitler doneminde, 1800 yilinda Emir Haydar’in tahta ¢ikmasi
Muhammed Rahim’inkiyle 6nemli benzerlikler tasir. Bu olay1 anlatan Tac el- Tevarih’te
yazar Muhammed Serif ilging bir bi¢cimde, Oncelikle, térende kullanilacak kegenin
hazirlanisim1 anlatmistir. Daha sonra kaganin beyaz bir kece iizerinde dort Ozbek
bolgesinin liderleri tarafindan kaldirildigi sdylenmistir. Hive’deki yukari kaldirma
torenleriyle ilgili bilgi oldukca azdir. Burayla ilgili bilgimiz 1557°deki Hacim Kagan’in
tahta ¢ikmasiyla ilgili olmasma ragmen daha sonrasinda bu tiir bilgilere
rastlanmamaktadir. Ebu’l Gazi’ye gore, Hacim Kagan Ali Sultan ve ¢ kiigiik kardesi
tarafindan kaldirilan beyaz bir kegenin {izerinde yukari kaldirilmistir. Yerel kaynaklarin
azligindan dolayr Harezm’deki tahta c¢ikis torenleriyle ilgili bilgilerin ¢oguna
yabancilarin gozlemlerinden ulagilabilmektedir.”***

Yazar Kazaklarla ilgili olarak “Kazaklar arasindaki tahta ¢ikma torenleriyle ilgili

ayrintili bilgilere de Ruslar aracilifiyla ulasilabilmektedir. Kagani onurlandirmak

* R, Sela, Age, s. 41.
“OR. Sela, Age, s. 42- 43.
1 R. Sela, Age, s. 47- 50.
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boylece de Kazaklarin goziinde iyi bir yer edinmek isteyen Rus hiikiimeti 1749°da
Nurali’nin tahta ¢gikmasindan beri hep bir temsilci gondermistir. Ruslar, 1771°de Abilay
Han’in tahta ¢ikma torenine de katildilar. Dort aksakal onu beyaz bir kegenin {lizerinde
yukar1 kaldirdilar. Daha sonra kegeyi kiiglik pargalara ayirdilar ve kendi aralarinda
boliistiiler. Bunun nedeni de bu parcalara sahip olan kisilerin bunlar1 torene
katildiklarmim kamit1 olarak gstermek istemeleriydi.”** der.

Tahta cikma torenlerinin kokeni ve cesitli donemlerdeki ve bolgelerdeki
uygulaniglarinin anlatildigi ¢alismanin sonunda iki Ek vardir. Ek 1 Tuhfat al- khani’nin

ashdir. Ek 2 ise Taj al Tevarikh’in ashdir.

3.24. A COLLECTION OF TARKHAN YARLIQS FROM THE KHANATE OF
KHIVA
(HIVE HANLIGI DONEMINDEN KALMA TARKAN YARLIKLARI
KOLEKSIYONU)
William Wood
Indiana Universitesi Denis Sinor I¢ Asya Arastirmalar1 Enstitiisiiniin “Papers on
Inner Asia” serisinin 38 numarali yayini olan kitap¢ik Hive Hanlig arsivlerinden 18.
yiizyila ait evraklar1 ¢alismaktadir. Yazar evraklarla ilgili sunlar1 soyler: “Bu evraklar
Tarkan Yarliklar: adi verilen ve kisilere vergi muafiyetleri ve ¢esitli muafiyetler veren
belgelerdir. Calismada sekiz adet belge incelenmis, bunlarin her birinin cevirileri,
donemin ve bdlgenin tarihi ile ilgili bilgiler ve belgelerde gegen bazi terimlerle ilgili
yorumlar verilmistir. Calismada yer alan sekiz belgenin tamami Nadr Muhammed Seyh
adin1 tagimaktadir. Bu nedenle ¢alismada bu aileyle ilgili bilgiler de Verilmistir.”493
Nadr Muhammed Seyh Ailesi ile ilgili yazar sunlar1 soyler: “Aile ile ilgili
bilgilerin temel kaynagi eldeki belgeler oldugu i¢in aile hakkinda sdylenebilecek pek az
sey vardir. Belgelerin 1s18inda Hazarasp sehrinden olduklari sdylenebilir. Bu sehir

Harezm’in giineyinde yer alir ve baskent Hive’den sonraki ikinci 6nemli sehirdir. Bolge

*2 R, Sela, Age, s. 52- 53.
9% William Wood, A Collection of Tarkhan Yarligs from the Khanate of Khiva, Indiana University
Publications, Bloomington, 2005, s. 1- 2.
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tarihsel siiregte Sartlar tarafindan mesktn edilmistir fakat mevcut belgelerdeki alicilarin
etnik kokenleri tam olarak bilinememektedir.”**

Calismanin devami ‘On sekizinci Yiizyilda Harezm’ baslhigini tasir ve burada
yine belgelerle ilgili daha ayrintili bilgiler verilir: “Caligmanin temelini olusturan
belgeler yetmis yillik (1111- 1181 / 1699- 1768) bir donemi kapsamaktadir. 18. yiizyilin
biiyiik boliimiinii olusturan bu donem Harezm tarihi i¢in oldukc¢a onemlidir ¢iinkii bu
donem Cengizi Arabsahi hanedanligin sonu ile Cengizi olmayan Kongrat
hanedanliginin baslaridir. Bu dénem hakim iki Ozbek boyu olan Kongratlarla Mangitler
arasinda catismalarla gecen kargasa dolu yillar olmustur.”**® Bu béliimiin devaminda
anilan donemdeki Hanlarla ilgili bilgiler vermektedir.

Bir sonraki boliim ‘Belgelerin Sekli’ basligini tasir ve yazar sdyle der: “Yarliklar
dokunulmazlik bahseden belgelerdir. Tiirk- Mogol bolgesinde bu tiir dokunulmazliklar
ya da muafiyetler genel olarak tarkan statiisii olarak bilinmekteydi. Tarkan statiisiine
sahip kisi cesitli vergilerin yaninda askerlikten de muafti ve kisiye isledigi ilk dokuz sug
icin bagislanma hakki da verilmekteydi. Harezm’de on altinct yiizyildan sonra Tarkan
statlisii ¢cogunlukla 6nde gelen sofilere ya da hocalar, seyyidler gibi dini gruplarin
iiyelerine verilirdi.”**

Calismada incelenen sekiz belgenin ikisi disinda tamaminin dili Cagatay
Tiirkgesidir. Diger iki belge Farsga yazilmistir ama yazar bunun nedenini
aciklayamamistir. Belgelerin igerikleriyle ilgili olarak da yazar sunlar1 der: ““ Belgelerin
tamami1 kaganin adiyla baslamis ve devaminda séziimiz kalibiyla devam etmistir. Daha
sonra muafiyet verilen kisinin ad1 ve nelerden muaf tutuldugu yazilmistir. En son olarak
da belgenin verildigi yer ve zamanla birlikte belgede gecen emirlere uymayabileceklere
uyarilara yer verilmigtir.”*’

‘Hukuki Ve Ekonomik Terimler’ bashig: altinda belgelerde gegen terimlere yer

verilmistir. Boliim memurlar ve vergiler ve yiikiimliiliikler olarak ikiye ayrilmistir.

Memurlar kisminda

1- bek

4 \W. Wood, Age, s. 18.
% \W. Wood, Age, s. 19.
% \W. Wood, Age, s. 29- 30.
T W. Wood, Age, s. 30.
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2- sadr

3- divan

4- atalik

5- na’ib

6- aka

7- erbab

8- karacu biy
olmak tizere sekiz terime yer verilirken, vergiler ve yiikiimliiliikler kisminda

1- carib

2- tanabana

3- ipeklerinden mal

4- il¢i

5- yolgi

6- ulag

7- konalga

8- siiysiin

9- barshan

10- kastiban

11- korukmal

12- darvazaban

13- kazu

14-kagu

15- bigar

16- hasar

17- bac

18-tamga

19- cahal yek

20- rahdarlik

21-hazinagilik

22-amalat

23- algat
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24-dud

25- revanat

26- sar- mard/ sar mard
27-kazan harci

28- bilecat

olmak iizere yirmi sekiz terime yer verilmistir.

3.25. DOCUMENTS FROM THE KHANATE OF KHIVA ( 17TH- 19TH
CENTURIEYS)
(HiVE HANLIGI DONEMINDEN KALAN EVRAKLAR)
Yuri Bregel

Indiana Universitesi Denis Sinor I¢ Asya Arastirmalari Enstitiisiiniin “Papers on
Inner Asia” serisinin 40 numarali yaymni olan kitap¢ik Rus gliglerin 1873’te Hive’yi
isgal ettiklerinde ele gegirdikleri ve sonrasinda St. Petersburg’daki Imparatorluk Halk
Kiitiiphanesine gonderilen belgelerin bir kismmin incelenmesidir. Calisma Hive
hanlarinin tarkan statiisii veren yarliklarini (ferman) kapsamaktadir. Yarliklar hakkinda
yazar sunlar1 sdyler: “Yarliklar bir taraftan Islam gelenegini takip ederken bir taraftan
da Altin Orda uygulamalarini takip etmistir. Yarliklar genelde Allah’a dua ile ya da ¢ok
daha basit bir bigimde ‘O’ diye baslamistir. Devaminda kaganin adi ve soziimiz yer
almistir. Ucglincii béliimde yarliklarin ana béliimii gelmis ve bu boliim hanedanlik
tyeleri ve memurlarinin isim olmadan gorevleriyle listelenmesiyle baslamistir.
Dordiincii boliim Kuran’dan ayetlerden, sonraki boliim ise tarkan statiisiiniin verildigi
kisi ya da kisilerin adlarindan olusmustur. Altinci bdliim tembih olmus, devaminda
muaf olunan vergiler ve yiikiimliiliikler siralanmistir. Yarliklar verildikleri yer ve tarihle
son bulmuslardir. Tarihler Hicri takvime gore verilmis ¢ogu durumda da 12 hayvanh
Tiirk Takvimi karsiligina da yer verilmistir.”*%®

Yarliklarin dil 6zellikleri ve sekilleri konusunda da yazar soyle soyler: “Birkag1
disinda biitiin yarliklar Cagatay Tiirkgesi ile yaz1lm1§t1r.”499 Ve devam eder: “Sekil

Ozellikleri olarak hepsi aynidir. Farkli tiirde yarliklar arasinda devlete ya da hanedanliga

%8 yuri Bregel, Documents from the Khanate of Khiva (17th- 19th centuries), Indiana University
Publications, Bloomington, 2007, s. 2- 3.
99y Bregel, Age, s. 3.
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ait olan bazi topraklarin 6zel kisilere devredilmesini saglayan ya da gazi, reis ve miiftii
gibi dini yetkililerle Kazak, Karakalpak ve Tiirkmen boylarinda biy atamalarini
saglayan yarliklar da yer alir.”>%

Yarliklarla ilgili verilen bilgilerden sonra calisma Metinler ve Cevirileri
boliimiiyle devam eder. Bu bolimde Tarkan Yarliklari, Askeri Arazi Veren Yarliklar,
Resmi Atama Yarhiklari, Hive Hanlarimin Mektuplari, Rivayetler (Hukuki Fikirler)
basliklar1 altinda otuz adet metin ¢evirileriyle birlikte verilmistir.

Metinlerden sonra gelen Notlar boliimii dort basliktan olusmaktadir. Birinci
kisim Kaynakea, ikinci kisim 17. ve 19. yiizyillardaki Hive Hanlari, ii¢lincii kisim
metinlerde gecen vergilerle ya da resmi gorevlerle ilgili terimlerin verildigi Idari

Terimler, dordiincii kisim ise Belgelerle Ilgili Notlar adlarmi tasimaktadirlar.

Calismanin en sonunda ise arastirilan belgelerin tipkibasimina yer verilmistir.

3.26. HAMZA: A COMMUNIST MARTYR AND UZBEK COLLECTIVE
MEMORY
(HAMZA: KOMUNIST BIR SEHIT VE OZBEK KOLEKTIF HATIRASI)
Marianne Kamp

The Central Eurasian Studies Lectures Serisinin 7 numarali yayimi olan kitapgik
2008 yilinda basilmistir. Calismanin ana konusu Sovyet doneminde 6nemli bir yeri olan
Ozbek sair ve oyun yazar1 Hamza Hakimzoda Niyoziy (1889- 1929)’in yasami ve
bunun Ozbeklerin hatiralarindaki yeridir. Hamza igin sunlar sdylenir: “1930’larda
milliyetgilikle su¢lanip susturulan hapsedilen ve hatta 6ldiiriilen hemserilerinin aksine
Hamza komiinizm sehidi olarak 6lmiistiir. Hamza’nin komiinizm sehidi olarak 6lmesi
ve Komiinistlerin onun eserlerini diger sanatgilarin eserlerinden daha dogru olarak
gormesi Hamza’nin 1991°den sonra popiilerliginin hizla diismesinin temel nedeni

olabilir.”%*

Hamza’nin edebi kisiligi ile ilgili kisa birkac¢ bilgiden sonra neden tekrar
Hamza ile ilgili bir ¢alisma yaptigini anlatan yazar soyle sdyler: “2001 ve 2004 yillart

arasinda Ozbekistan’da kolektiflesme projesiyle ilgili olarak Ozbekistan’da yapilan 120

0y Bregel, Age, s. 5- 6.
%01 Marianne Kamp, Hamza: A Communist Martyr and Uzbek Collective Memory, Indiana University
Publications, Bloominton, 2008, s. 1 .
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sOzlii tarih miilakatinda, yash konusmacilar 1920°1i yillardan ve devrimin hayatlarina
getirdigi degisikliklerden bahsederken Hamza nin adi ok defa karsimiza gikmugtir.”*%

Calismanin devaminda “kolektif hatira”nin ne olduguna deginen yazar burada
sosyolog Maurice Halbswachs’in bu terimi 1930°da ortaya koydugunu soyledikten
sonra s0yle devam eder: “Bu ¢alisma Ozbekistan’daki kolektif ya da popiiler hatiranin
incelenmesidir.”**

‘Hatira ve Sozlii Tarih’ boliimiinde ise yazar ¢esitli bilim adamlarinin kolektif
hatira, sozlii tarih gibi konulardaki goriislerine yer verdikten sonra Hamza ile ilgili
olarak sdyle der: “Hamza’ya Ozbekistan edebiyatinda énemli bir rol bicilmesi sadece
iyi oyun yazari ya da sair olmasindan degil ayni zamanda yaptiklarinin Sovyet
devletinin Ozbekistan’da ortaya koymak istedigi degerlerle &rtiismesindendir. Bu
degerler topraksiz iscilerle zengin toprak sahipleri arasindaki smif catismalari,
kadmlarm egitim hakki, Islami kurumlara karsi ¢ikma ve ilerlemenin araci olarak
Partiye inanctir. Sovyet doneminde okula giden herhangi birinin Hamza hakkinda bir
sey bilmemesi ¢ok diisiik bir ihtimaldir; ¢iinkii onun hayati gesitli sekillerde tekrar
tekrar anlatilmig ve kiiltiirel objelerle anltlastlrllmlstlr.”504

Calismanin bir sonraki boliimii ‘Hamza: Cedit¢i ve Komiinist’ bashigini tagir.
Yazar burada Hamza’nin kisa bir biyografisine yer vererek sunlar1 soyler: “Cedidizm
donemindeki ve 1920’lerdeki Ozbek yazarlarin pek ¢ogu kadmlar i¢in egitimi ve diger
birgok reformu savunurken Hamza’ya 6zeli bir kahramanlik statiisii verilmistir. Onun
sehitligi temelinde pece atma olan hiicum kampanyasiyla iliskilendirilmistir.
Sorularimizi cevaplayan kisilerden Hamza’y1 taniyanlarin hepsi onun o6ldiiriildiigiinii
biliyordu ve ¢ogu onun Oldiiriilmesinden pege atma ile 1ilgili sorularda

bahsetmislerdir.”505

Hamza’nin yazdig1 oyunlardan, siirlerden, actig1 cedit okullarindan
ve kurdugu tiyatro toplulugundan bahsettikten sonra yazar, Komiinist Partinin 1927°de
baglattigi hiicum kampanyasindan bahseder: “Kampanya kitlesel ve toplu pege atma
torenleri diizenlemis, kadinlar icin dogru olarak goriilen davramiglara ve erkek

otoritesine kars1 dogrudan bir meydan okuma ortaya koymustur. Kampanya kadinlarin

502 M. Kamp, Age, s. 2.
503 M. Kamp, Age, s. 3.
04 M. Kamp, Age, s. 5.
%05 M. Kamp, Age, s. 5.
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pecelerini atip sosyal hayatin gesitli kademelerine girmelerini saglamig ancak kanl
sonuclart da olmustur. Pegelerini ¢ikaran binlerce kadin oldiiriilmiistir. Hamza bu
kampanyanin lideri degildi ama atesli bir destekg:isiydi.”‘r’06

Hamza’nin kampanyay1 desteklemek i¢in yazdigi oyunlardan, siirlerden ve
yaptiklarindan bahsettikten sonra yazar, Hamza’nin 6ldiiriilmesine deginir: “1928 yili
Agustos ayinda Hamza Parti tarafindan, dini liderlerin giiciinii azaltmasi, kolektif
ciftlikler ve okullar organize etmesi ve propaganda yapmasi igin Sahmerdan’a bir
goreve gonderilir. Hamza’nin anladigi kadariyla yapmast gereken buradaki tiirbeyi

kapatmakt1.”507

Hamza’nin burada yaptiklarina degindikten sonra yazar sunlari sdyler:
“1929 yili Mart ayinda komiinist gengler, ihtimalle Hamza’nin tesvikiyle, tiirbeyi ele
gecirip buraya devrim bayragr takmak istemislerdi. 18 Martta saldirilarina
basladiklarinda tiirbedeki seyhler de onlara karsi koyabilecek kadar iyi hazirlanmislardi.
Catigma sirasinda tlirbenin bazi seyhlerinin Onderligini yaptigi bir grup Hamza’yi
taglayarak 6ldiirmiislerdir.”**® Bu olayin bazi sonuglarina yer verdikten sonra yazar su
soruyu sorar: “18 Marttaki 6fkenin nedeni bir grup Komsomol eylemcinin tiirbenin
kontroliinii ele gegirerek oraya kizil bayrak asmak istemesidir. O halde, nasil olurda
Hamza’nin 6liimii, halkin hatiralarinda kolektiflesme ve Partinin dine kars1 saldirisindan
ziyade pece atma ile iliskilendirilir?”*%

2003 Yilinda Hamza Hakkindaki Genel ve Bireysel Hatiralar’ adli bir sonraki
boliimde yazar goriisme yaptiklart kisilerin anlattiklarina yer verir. Bu anlatilanlarin
birkac tanesine degindikten sonra yazar sunlar1 sdyler: “Bu anlatilanlar Hamza ile ilgili
tipik  kolektif bilgilerdir. Bunlar bireysel hatiralara dayanan sozlii tarihle

59510

karsilagtirilabilir. Bireysel hatiralara yer verdikten sonra da yazar sunlari soyler:

“Bu anlatilarin ilk 6rnekleri kolektif bilgiyi gosterir. Sonraki 6rnekler kolektif hatiray1
géisterir.”511
Calismanin son bdliimii ‘Hamza’nin Hikayesinin Sovyet Dénemi Ozbekistan’da

Yeniden Yapilandirilmas:® bashigini tagir. Burada Sliimiinde sonra Hamza ile ilgili

M. Kamp, Age, s. 8.

M. Kamp, Age, s. 9.

M. Kamp, Age, s. 10.

M. Kamp, Age, s. 11.

M. Kamp, Age, s. 13.

11 M. Kamp, Age, s. 15- 16.
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yapilan ¢alismalara, onunla ilgili yazilan siirlere, operalara, romanlara yer verilir. Yazar
burada su cilimlelerle Hamza’nin o6liimiiniin pece atma ile iligskilendirilmesini
aciklamaya ¢alisir: “Sovyetler Birligi doneminde Uluslar aras1 Kadinlar Giinii kutlanirdi
fakat kolektiflesme ya da ateizm igin 6zel bir giinleri yoktu. Bunlar Sovyetlerin Orta
Asya’daki projesinin dnemli yonleri olmasina ragmen bunlar heykeller ya da anitlarla
ortaya konmamustir. Bu yiizden bunlar kolektif bilgi haline gelmemistir. Eger bir
‘kolektiflesme giinii’ olsaydi ve Hamza’nin anma giinii bu tarihe yakin bir giin olsaydi
Hamza’yla ilgili genel hatirada pece atma onun sehit olarak goriilmesindeki tek etken

olmayabilirdi.”>"?

*12 M. Kamp, Age, s. 19.
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DORDUNCU BOLUM
4. TURK ULTURU HAKKINDA YAYIMLANAN DiGER ESERLER

4.1. ASPECTS OF ALTAIC CIVILIZATION- PROCEEDINGS OF THE FIFTH
MEETING OF THE PERMANENT INTERNATIONAL ALTAISTIC
CONFERENCE (PIAC)
(ALTAY UYGARLIGININ CESIiTLi YONLERI. BESINCi ULUSLAR ARASI
DAIMI ALTAYISTIK KONFERANSI BiLDIRI KiTABI)
Denis Sinor

1962 yilinda diizenlenen besinci Uluslar Arasit Daimi Altayistik Konferansinda
(PIAC) sunulan bildirilerin yer aldig1 kitap editoér Denis Sinor tarafindan kaleme alinan
Onsdzden sonra PIAC’in tamitimi ile devam eder: “4 Eyliil 1957°de, Miinih’te, 24.
Uluslar Aras1 Oryantalistler Kongresi Altayik bolimii bir sonraki yil diizenlenmek
tizere bir Altayik Konferansina karar verdi. Bu kararin verilmesinde Altayik
caligmalarinin ¢ok fazla artmasi ve bu konudaki bir fikir aligverisi i¢in ti¢ yilda bir
diizenlenen Oryantalistler Kongresinin bir par¢ast olmamanin yetersiz oldugu diisiincesi
oldukga etkili olmustur. Altayistlerin ilk toplantis1 1958’de Mainz’da yapilmistir. Yedi
iilkenin temsilcileri toplanmis ve bu toplanti ¢ok verimli gectigi i¢in Uluslar Arasi
Daimi Altayistik Konferansinin (PIAC) kurulmasina karar verilmistir.”*"

PIAC’1n hedeflerinden ve daha 6nceki PIAC toplantilarindan bahsettikten sonra
editor, besinci PIAC’1n konu bagliklarini, katilanlarin adlarin1 ve genel olarak tartigilan
konularini yazar. Bes konu bagligina ayrilan besinci konferansin birinci konusu ‘Altayik

Halklarin Meskenleri (evleri, ¢adirlari, vs)’dir ve burada yer alan makaleler sunlardir:

1- Schuyler Cammann, Mogol Meskenleri- Ozellikle i¢ Mogolistan’dakiler.
2- Karoly Czeglédy, ‘Ev’ Igin Kullanilan Eski Tiirk¢e Bir Kelime, Sarkel.
3- Marianne Esztergar, Altay Dillerinde Ev ve Mesken {le Ilgili Kelimeler.

4- Annemarie v. Gabain, Altay Halklarmin Meskenleri Uzerine Notlar: Kogo

Uygur Krallig.

583 Denis Sinor (ed.), Aspects of Altaic Civilization- Proceedings of The Fifth Meeting of The
Permanent International Altaistic Conference (PIAC), Indiana University Publications, Bloomington,
1963, s. 1.
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5- A. Roéna — Tas, Altay Halklariin Meskenleri Hakkinda Bir Arastirma

Raporu.

Ikinci béliimiin bashigr ‘Altay Halklar1 Arasinda Kiiltiirel ve Miizikal Ifade
Bigimleri’dir ve burada su makaleler yer alir:

1- Pentti Aalto, Mogollarin Miizigi: Giris.

2- Pentti Aalto, Kalmuk Sarkilarinda Etkileyici Bigimler.

3- Charles Bawden, Mogol ‘Muhabbet Sarkis1’.

4- Alessio Bombaci, Eski Tiirk Drama Performanslar1 Uzerine.

5- Janos Eckmann, 15 Yizyil Cagatay Edebiyatindan Yayli Calgilar Arasindaki

Siir Yarigsmasi.

6- Klaus Sagaster, Tibet- Mogol Kitab: ve Kiitiiphaneciligi Uzerine.

Ugiincii boliimiin baghig ‘Altay Diinyasinda Yazinin Yayilimi’dir ve burada su
makaleler yer alir:

1- Sir Gerard Clauson, Altay Diinyasinda Yazinin Yayilimu.

2- Edmund Schiitz, Armeno- Kipgak Yazisi ve Tarihi Hakkinda Notlar.

Dordiincii boliimiin basligi ‘Altay diinyasinda Kiyafet ve Siis’ baghigini tasir ve
burada su makaleler yer alir:

1- Schuyler Cammann, Mogol Kostiimii- Tarihi ve Yeni.

2- Walter Fuchs, 18. Yiizyildaki Tiirk ve Mogol Kostiimlerine Bir Bakis.

3- Annemarie v. Gabain, Kiyafet ve Siis Uzerine Notlar: Koco Uygur Krallig1.

Son bolim ise ‘Altay Uygarhigimin Cesitli Yonleri- Diger Uygarliklarla
Temaslar1’ basligini tasir ve burada su makaleler yer alir:
1- R. Rahmeti Arat, Tiirkgede Yonelme- Belirtme Uzerine.
2- Karl Jahn, iran’in Mogolca Tarihi I¢in Ilave Fars¢a Kaynaklar Hakkinda Bir
Calisma.
3- Ulla Johansen, Altay Halklarinin Kiiltiirel Tarih Kaynaklar1 Olarak Besik ve
Ocak.
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4- Dorothy Libby, Ural- Altay Halklar1 ile Paleo- Asya Halklar1 Arasindaki
Kiiltiirel Iliskiler Hakkinda Birkag Diisiince.

5- Shichiro Murayama, Altayca Kokenli Bazi Japonca Kiiltiir Kelimeleri
Uzerine.

6- Karl Thomsen, Iki Tiirkge- Mogolca Denklik Dizisi.

7- Werner Winter, Togaryanlar ve Tiirkler.

8- Nobuo Yamada, Uygur Belgelerindeki Ozel Miihiir ve Isaret.

9- Ananiasz Zajaczkowski, Altin Orda’daki Edebi Bir Anitin Ardindan Tiirkce

Yénelme Bigimleri Uzerine.

4.2. THE TURKIC PEOPLES- SELECTED RUSSIAN ENTRIES FROM THE
GREAT SOVIET ENCYCLOPEDIA WITH AN INDEX IN ENGLISH

(TURK HALKLARI- INGILIZCE DIZINLE BIRLIKTE BUYUK SOVYET
ANSIKLOPEDISINDEN SECME RUSCA BASLIKLAR)

John R. Krueger

Kitap, ‘Biiyiik Sovyet Ansiklopedisi’ (Bol’saya Sovetskaya Ensiklopediya)’nin
icinde yer alan, S.S.C.B.’deki Tiirk Cumbhuriyetleri ve Tiirkler ile ilgili 6nemli bagliklar
tek bir cilt iginde toplamak {izere hazirlanmistir. Bu konuda editér Onsdz béliimiinde
sunlar1 soyler: “Aymi zamanda Tiirk dili, tarithi ve siyaseti ile ilgili pek c¢ok
kiigiikbasliklar da eklenmistir. Herkes ya da her kiitiiphane 50 ciltlik ‘Biiyiik Sovyet
Ansiklopedisi’ne kolaylikla ulasamayacagi icin bir de dizin ekleyerek igerigini Rusca
bilmeyenler icin ¢ok daha erisilebilir hale getirdigimiz bu tek ciltlik ¢alisma bireysel
arastirmacilar ya da kiigiik kiitiiphaneler i¢in faydali olabilecektir.”*

Onsoziin devaminda editdr kitabin igeriginden ve hazirlanma asamasindan
bahseder: “Kitaba yapilan eklemeler ya da c¢ikarmalar herkes tarafindan
begenilmeyebilir. Bu kararlarin temelinde ekonomik nedenler yatmaktadir. Caligsma,
S.S.C.B’deki tiim Tiirk boliimleri maddelerini Cumhuriyetler, Ozerk Cumhuriyetler ve
alt yonetim birimleri olarak verir. Ayni1 zamanda Sovyetler Birliginin pargasi

olmamalarina ragmen Iran’da ve Sincan’da yasayan Tiirkler de dahil edilmistir. Fakat

>4 John R. Krueger, The Turkic Peoples Selected Russian Entries from the Great Encyclopedia with
an Index in English, Indiana University Publications, Bloomington, 1963, s. V.
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Tiirkiye maddesi ¢ikarilmig, Tiirk dili ile ilgili biitin maddeler eklenmistir. Zaman
zaman miizik aletleri, destanlar gibi Tiirk kiiltiiriiyle ilgili nesnelere de yer verilmistir.
Tirk cumhuriyetlerinin sadece cografyasi ile ilgili boliimler zaten bu konuda c¢ok fazla
calisma oldugu gerekgesiyle ¢ikarilmistir. Siiphesiz bunlar editoriin se¢imidir ne var ki,
calismanin da belli bir ebatta olmasi zorunlulugu vardi. Teknik nedenlerden dolayi
renkli haritalar ¢ikarilmis bunlarin yerine siyah beyaz cizimler ya da haritalar
eklenmistir. Ayn1 sekilde, Kazakistan’daki bir kolhozun resminin bizim bilgimize ¢ok
sey katmayacagi diisiincesiyle, yine ekonomik nedenlerle, neredeyse tiim resimler ve
fotograflar cikarlmistir.”™

Calismanin igerigiyle 1ilgili editor sOyle devam eder: “Biiyiilk Sovyet
Ansiklopedisi’nden aldigimiz tiim maddelerin Oniine ya da sonuna cilt ve sayfa
numaralart verilmistir. Baz1 ¢ok kisa maddeler okuyucuya kolaylik saglamak ig¢in
Ingilizceye cevrilmistir. Sayfa numaras1 verilmeyen agiklamalar baska bir kaynaktan
alinan agiklamalardir. Bunlar arasinda 6nde gelen biri de N. A. Baskakov’un ‘Tyurskiye
yaziki’ adli ¢alismasinda verilen cesitli Tiirkce adlarin oldugu tam bir listedir. Tiim
adlarin Ingilizce bigimleri genel dizin de verilmistir.”>*°

Calismanin ‘Biiylik Sovyet Ansiklopedisi’nin bir degerlendirmesi olmadigini
belirten editdr calismanin hazirlanmas: ile ilgili birka¢ teknik bilgi verdikten sonra
calismayla ilgili tesekkiir ettikten sonra Onsoze son verir.

Calisma alfabetik maddelerle devam eder ve editoriin Onsdzde bahsettigi

Ingilizce Dizin béliimiiyle son bulur.

°15 5. R. Krueger, Age, s. V.
°18 5. R. Krueger, Age, s. V.
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4.3. THE URALIC AND ALTAIC PROGRAM OF THE AMERICAN COUNSIL
OF LEARNED SOCIETIES (1959- 1965)

(AMERIKAN BILIM TOPLULUKLARI KONSEYiI URAL- ALTAY
PROGRAMI 1959- 1965)

John Lotz

Amerikan Bilim Topluluklar1 Ural- Altay Programini tanitan kitap, Giris, Ural-
Altay dillerinin dagilimi goésteren bir Harita, Onséz ve programimn ayrintilarindan
olusmaktadir.

Yazar programla ilgili sunlari soyler: “Ural- Altay g¢alismalarinda ulusal bir
programin baslamast 1956 yili Mayis ayma kadar gider. Ford vakfi tarafindan
desteklenen Kolombiya Universitesinin yeni kurulan Ural- Altay dilleri boliimii ve
vakiftan Dr. Cleon O. Swayzee’nin aktif ilgisiyle Amerika’daki kurumlarda Ural- Altay
alaninda c¢aligan tiim bilim adamlar1 bir konferansa c¢agrilir. Sonug¢ olarak, Ulusal
Savunma Egitimi yasasinin ¢ikarilmasindan birkag¢ hafta sonra, 30 Eyliil 1958°de, Ford
Vakfina ve Amerikan Bilim Topluluklar1 Konseyine bir ‘Ural- Altay Calismalari
Raporu’ sunulur. Ayn1 zamanda, Amerikan Bilim Topluluklar1 Konseyi baskani Dr.
Frederick H. Burkhardt Ural- Altay Komitesi i¢in kii¢iik bir destek vermeyi kabul eder.
Bu komite alanin gelismesiyle ilgili meseleleri tartismak icin 1958 ve 1959°da iki defa
bir araya gelir. 1959 Mayisinda, bu kitabin yazar1 Egitim Bakanligi ile bireysel bir
anlagma yaparak alandaki tiim bilim adamlariyla iletisime ge¢mis ve Egitim Bakanlig:
Dil Gelistirme Bolimiine ortak bir teklif sunmustur. Daha sonra Amerikan Bilim
Topluluklar1 Konseyine Ural- Altay dilleri ve bolgesiyle ilgili arastirma ve calisma
yapmak igin destek verilmistir.”>"

Programin planlanmasindan ve diizenlenmesinden bahseden yazar, programla
ilgili anlasmalardan ve programin biitgesinden bahsettikten sonra sunlar1 soyler:
“program iki asamada planlanmistir: (A) dahil edilecek diller ve (B) kapsanacak
konular. Programa dahil edilen diller onceliklerine gore {i¢ gruba ayrilmistir: (1)
Bagimsiz devletlerin resmi dilleri: Macarca, Fince, Tiirk¢e, Halha, Korece, (2) Biiyiik

olgiide kiiltiirel ve politik dneme sahip diller: Estonca, Azerice, Ozbekce, Kazakga,

*17 John Lotz, The Uralic and Altaic Program of The American Counsil of Learned Societies (1959-
1965), Indiana University Publications, Bloomington, 1966, s. 1.
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Tiirkmence, Kirgizca, Yeni Uygurca, Tatarca, Cuvas¢a, Kalmuk¢a, Cakarca ve (3)
Kiiciik ol¢iide kiiltiirel ve politik 6neme sahip diller: Ziiryen, Votyak, Ceremisce,
Mordvin, Karelya dili, Buryat¢a, Baskurt¢a, Yakutca, Dagurca, Mangu- Tunguzca.”518

Programda kapsanacak konularla ilgili olarak da yazar soyle der: “Programin
oncelikli amact dil malzemeleri liretmekti fakat bu amacin i¢inde daha 6nce yapilmis
calismalari, kaynakea rehberlerini, el kitaplarim da dahil etmek vardi.”**

Uretilmesi planlanan dil malzemelerinin temel nitelikleri olarak da yazar sunlart
verir: “(1) Konusma dili i¢in temel ders kitaplari, isitsel malzemeler, ileri seviye radyo
ve edebi kayitlar, (2) Yazma dili i¢in genel, edebi, bilimsel ya da folklorik ¢esitli
metinler, sozliikler, (3) Dilbilgisi ve (4) Ogrenci sézlﬁgﬁ.”szo

Program Ural boliimii ve Altay boliimii olmak iizere iki grupta ele alinan
programin Ural boliimiinde Macarca, Baltik- Fin dilleri, diger Ural dilleri ile ilgili
yapilan ¢aligmalara yer veren yazar, Altay boliimiinde Tiirk Dili baslig: altinda Tiirkge,
Azerice, Ozbekce, Kazakca, Kirgizca, Yeni Uygurca, Tatarca, Baskurtca, Yakutca,
Cuvasca ile ilgili yapilan dil ¢alismalarinin yaninda diger ¢alismalara da yer vermistir.
Bu béliimde ayn1 zamanda, Mogolca, Korece ve Mangu- Tunguzca ile ilgili calismalar
da yer almistir.

A, B ve C olmak iizere ii¢ ek boliimiine yer veren yazar A ekinde projelerin
adlarmi ve gerceklestirilme zamanlarini, B ekinde baslica arastirmacilarin isimlerini ve
C ekinde ise projeye dahil olan kurumlarin isimlerini vermistir.

Kitap incelendiginde bugiin o6zellikle Tiirkolojide onem arz etmis pek cok

calismanin bu program dahilinde ortaya kondugunu gorebiliriz. Ozellikle dil projeleri

kapsaminda {iretilen El Kitaplar1 Tiirkoloji sahasi i¢in 6nemli kaynaklar olmuslardir.

518 3. Lotz, Age, s. 2- 3.
193 Lotz, Age, s. 3.
%20 ], Lotz, Age, s. 3.
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4.4. THE URALIC AND ALTAIC SERIES: AN ANALYTICAL INDEX
(URAL- ALTAY DIZiSi: ANALITIK DiZiN)
John R. Krueger

Calisma Ural- Altay alaninda yapilan ¢alismalarin listesini vermektedir. Editor
bu listeyi ii¢ farkli dizin iginde verir. Bunlar sirasiyla (A) Yazarlar ve Editorler Dizini,
(B) Basliklar Dizini ve (C) Konular Dizinidir.

Editor, Yazarlar ve Editorler Dizini ile ilgili olarak sunlari soyler: “Bu liste
yazarin soyadina gore alfabetik olarak diizenlenmistir. Yazara ait tiim kitap, makale, ve
incelemelere yer verilmistir.”*?!

Bagliklar Dizini ile ilgili olarak editér sunlari sdyler: “Bu liste A boliimiinde
gecen calismalarin basliklarini yazar adiyla birlikte verir.”%?

Konu Dizini ile ilgili olarak da editdr soyle der: “Bu liste ¢alismalarin
basliklarinda gegen 6nemli konu kelimelerini verir.”>%

Bu dizinlere gore c¢alismalarin listesini veren editér, calismada ‘Biyografik
Notlar’ bagligiyla dordiincii bir boliime daha yer verir. Burada 1960’dan beri Ural-

Altay Serisinin editorliigiinii yapmus kisilerin kisa birer biyografilerine yer verilir.

4.5. MUSIC OF CENTRAL ASIA AND OF THE VOLGA- URAL PEOPLES
(ORTA ASYA VE VOLGA- URAL HALKLARININ MUZIiGi)
Mark Slobin
Indiana Universitesi Asya Calismalar1 Arastirma Enstitiisii ‘I¢  Asya
Arastirmalart Yardimc1 Ders Kaynaklar1® serisinin bes numarali yayimi olan kitapgik
1977 yilinda yayimlanmistir. Calisma, Orta Asya Halklar1 ve Volga-Ural Halklar
olmak tiizere iki ana bolimden olugsmaktadir. Devaminda ise bu bdlgelerle ilgili iki
Kaynakga ve bu bolgelerin miiziklerinden 6rneklerin verildigi dizin bdliimii yer alir.
Birinci boliime yazar donemin bes Sovyet Cumhuriyeti olan Kazakistan,
Kirgizistan, Tiirkmenistan, Ozbekistan ve Tacikistan ile iki kiigiik grup olarak ele aldig1

Karakalpaklar ve Uygurlarin gegmisi ve yasam bicimleriyle ilgili baz1 bilgiler verdikten

521 John R. Krueger, The Uralic and Altaic Series An Ananlytical Index, Indiana University
Publicatons, Bloomington, 1970, s. 1.

%22 J. R. Krueger, Age, s. |.

%23 J. R. Krueger, Age, s. I.
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sonra miizikle ilgili sunlar1 soyler: “Orta Asya’daki miizik kiiltiirleri her biri komsu
bolgelerle benzerlik gosteren dort dogal gruba ayrilir. Kuzey ve Kuzeydoguda Kazaklar
ve Kirgizlar bir alt boliim olusturur. Kirgizlar miiziksel olarak dogudaki Altay Tiirkleri
(Hakas, Tofa, vs.)’ne baglantilidir. Kazaklar ise 6zellikle Volga-Ural bolgesindeki
Tatarlar ve Bagkurtlar olmak tiizere genis simirlarindaki cesitli gruplarla baglanti
kurmuslardir. Tiirkmenler Kirgiz- Kazak grubuyla yakinlik gdstermektedir ama iran ve
Azerbaycan’a yakin bir yerde olmasi az miktarda Yakin Dogu unsurlar1 da katmistir.
Kazaklar, Tiirkmenler ve Ozbekler arasinda kalan Karakalpaklar da miizik ydniinden
tiim komsulariyla baglantilidir. Tacikler, Ozbekler ve bir noktaya kadar Uygurlar bir
baska grup olustururlar. Onlarin da 6zellikle klasik tarzda Afganistan’daki soydaslariyla
ve Yakin Dogu ile baglantilar vardir.”®%

Calismanin devaminda yazar miizik aletlerinden bahseder: “Uzun boyunlu
kopuzlar telli ¢algilar i¢inde en yaygin olanlardir. Kemenge ikinci siray1 alir.”>*® Daha
sonra yazar, fliit, kaval gibi iiflemeli calgilardan bahseder ve davullarla ilgili olarak da
“Kazaklar, Kirgizlar ve Tiirkmenler nadiren davul kullanirlar fakat Ozbekler ve Tacikler
Yakin Dogu kaynakli kiiciik davullari kullanirlar.”*?

Calisma daha sonra Orta Asya’daki halklarin miizik kiiltlirlerini tek tek ele alir.
[k sirada Kirgizlar vardir. Burada Kirgizlarin yaygin olarak kullandig1 komuz, kiak, cor,
temir komuz gibi miizik aletlerinde bahsettikten sonra yazar “hem sozlii hem de sozsiiz
miizik Kirgizlarin yagaminda 6nemli bir rol oynar”527 der ve devaminda manasgilardan
bahseder.

Calismanin halk sarkilar tiirlerini ele aldig1 devaminda yazar soyle soyler: “Cok
sayida halk sarkisi tiirii vardir. Is sarkilar1 arasinda tarim ve hayvanciligi idare eden
ruhlara yoneltilen dambir tastan, ¢oban sarkilart cirildangdan, bekbeyden ve hasat
sarkist op maydadan bahsedilmelidir. Ramazan ayinda sdylenen sarkilar caramazan ve

diiglinlerde sdylenen car-car torensel tiirler arasindadir. Diger tiirler de askin gesitli

yonlerini anlatan {i¢ tiir ask sarkilar1 (kiiygon, arman, seketbay), yas kategorileri (kizdar

524 Mark Slobin, Music of Central Asia and of the Volga- Ural Peoples, Indiana University
Publications, Bloomington, 1977, s. 4- 5.

525 M. Slobin, Age, s. 5.

326 M. Slobin, Age, s. 6.

327 M. Slobin, Age, s. 7.
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ir1, kelinder 1r1 ve yigitter 1r1) ve iki onemli ¢agdas tiir (kolhoz 1r1 ve yaslik 1r1). Diger
tiirler ninniler (besik 1r1) ve oyun sarkilaridir (selking:ek).”528

Calismanin Kazaklarla ilgili boliimiinde yine ayni sekilde yazar, oncelikle
dombra, balalayka, kobuz gibi miizik aletlerinden bahsettikten sonra sunlara deginir:
“Kazak terminolojisi halk sarkilarinin iki yoniinde bir ayrim yapar. En bir sarkinin
miizik boyutunu gosterirken oleng séz boyutunu gosterir. Boylece engsi iyi bir
sOyleyicidir ve olengsi kendi sarkilarin1 yazar. Kirgizlar gibi Kazaklar da hikaye
anlatimini 6zel bir kategori olarak goriirler (jir, jirs1). Kazaklar akin terimini profesyonel
asiklar i¢in kullanirlar.”®® Kazak halk sarkilarinimn Slgiisiinden bahsettikten sonra yazar
tiirlerden sdz eder: “Kazak is sarkilar1 Kirgizlarinkine yakindir. Uykisi eni ve koyisi eni
coban sarkilaridir. Ozbek ve Tiirkmenlerde de goriilen diigiin sarkilari car-car
(digerlerinde yar- yar) Kirgizlardaki gibi Kazaklarda da yaygindir. Kazaklardaki diger
iki diiglin sarkis1 kiz sinsu ve betastar gelin damadin evine geldiginde soylenir. Bedik
gengler tarafindan hasta birinin yatagi basinda s(jylenir.”530 Kazaklarla Kirgizlar
arasindaki farkliliklar ve ¢agdas Kazak miiziginden bahsettikten sonra yazar ¢aligmaya
Tiirkmenlerle devam eder.

Tiirkmen miizik kiiltiiriiniin bir taraftan Azerbaycan ve Ozbekistan miizik
kiiltliriine bir taraftan da Kazak-Kirgiz miizik kiiltiiriiyle baglantilar gosterir dedikten
sonra bu benzerliklere drnekler verir. Halk sarkilari tiirleri i¢in yazar sunlar1 syler: “Is
yaparken soylenen halk sarkilari tiir olarak zengindir. Mogollar arasinda siitiinii
sagarken develeri sakinlestirmek icin sdylenen bir halk sarkisi oldugu gibi hayvan
cagirmak i¢in kullanilan g¢esitli melodiler vardir. Kadinlarin sarkilar1 bugday 6giitme ve

231 Halk sarkilarinin $lgiisiiniin aruza

dokuma gibi islerle ilgilidir ve ninnileri de kapsar.
karsilik barmak oldugunu sdyleyen yazar aruzla ilgili olarak da bu 6l¢iiniin profesyonel
miizisyenler arasinda yaygin olduguna ve yaygin tiirlerin de gazel, murabba, muhammes
olduguna deginir.

Karakalpaklar hakkinda ise yazar sunlar1 sdyler: “Ozbek, Tiirkmen ve Kazaklar

arasinda yerlesik bulunan Karakalpaklar miizik acgisindan bu komsulariyla benzerlik

528 M. Slobin, Age, s. 9.

529 M. Slobin, Age, s. 13.
>0 M. Slobin, Age, s. 15.
*31 M. Slobin, Age, s. 19.

236



gosterirler. Miizik aletleri dutar, gicak, doyra, surnay ve balamandir. Tiim Orta Asya
halklarinda oldugu gibi destan anlatimi geleneksel olarak énemlidir ve Karakalpaklarin
bas destan1 Kirk Kizdir.”*%

Yazarin miiziklerini, 6zellikle klasik miizigini, Ozbeklerin ve Taciklerin
miizigine benzettigi Uygurlarla ilgili olarak degindikleri sunlardir: “Uygurlarin on iki
tane makami vardir. Bu makamlarin dordii alti Buhara makamiyla ayni adi tasir. Bunlar
Cargah, Nava, Segah ve lraktir. Diger sekiz makam da Buhara’da olmayan Rak,
Cabiyat, Miisavirak, Usak, Bayat, Acem, Ozal ve Pencigahtir. Uygurlarin miizik aletleri
Ozbek ve Taciklerinkine benzerdir.”>*®

Taciklerden bahsettikten sonra yazar, Ozbeklerden dort bolge ile bahseder. Bu
bolgeler Surkanderya- Kagkaderya Bolgesi, Buhara- Semerkant Bolgesi, Taskent-
Fergana Vadisi Bélgesi ve Harezm Bolgesidir. Bu bolgelerin Ozbek miizik kiiltiiriine
etkilerinden bahsettikten sonra yazar Volga-Ural Halklar1 ile ¢alismaya devam eder.

Calismanin bu boliimiinde Volga-Ural halklariyla ilgili bilgilerden sonra yazar
miizik aletlerinden bahseder ve Ceremislerle (Mari) devam eder: “Uc tiir kisa egri boru
ozellikle 6nemlidir. Bunlar pug, size-pug¢ ve surem-pu¢. Geleneksel olarak bu borular bir
evde evlenecek yasta bir kiz oldugunu ilan etmek i¢in ya da hayvanlar kurban edilirken

(;:':111n1rd1.”534

Ceremis miiziginin yapisal Ozelliklerine de deginen yazar Sovyet
doneminde bu miizigin biiyiik gelisme kaydettigini bildirir.

Calisma Cuvaslarla devam eder. Cuvas miizigi ile ilgili yazar sunlar1 soyler:
“Ismen ve dilsel olarak Marilerden farkli olmalarina ragmen, Cuvas miizigi yine de bu
kuzey komsularinin miizigine benzerlik gosterir. Cuvas miiziginin 6l¢ii sistemi onun
akrabalar1 Tatar, Baskurt ve hatta Kazak ve Kirgizlarla baglantisini géisterir.”535
Cuvaglarda sarkinin 6nemine vurgu yaptiktan sonra yazar sarkilarin yapisina deginir ve
Udmurt (Votyak) ve Mordvin miizigi ile devam eder.

“Tatarlar gibi Baskurtlar da uzun sarkilar’la (uzun kiiy) ‘kisa sarkilar’ (kiska

kiiy) arasinda ayrim yaparlar.”536 diyerek Baskurt miizigine giris yapan yazar kobaywr

532 M. Slobin, Age, s. 25- 26.
53 M. Slobin, Age, s. 26- 27.
534 M. Slobin, Age, s. 43.
> M. Slobin, Age, s. 45.
>3 M. Slobin, Age, s. 50.
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(destan anlatimi), senliau (gelin agidi), telyak (damadin akrabalarinin gelini
selamlamalar1) gibi tiirlere degindikten sonra miizik aleti kuraydan bahseder ve Sovyet
donemi Bagkurt miizigi ile bu boliimii bitirir.

Tatarlarla devam eden ¢alismada yazar Tatarlarin da uzun ve kisa sarki ayrimi
yaptiklarina vurgu yaptiktan sonra 1552°deki Kazan’in Ruslar tarafindan ele
gecirilmense ve bunun da Tatar miizigindeki Rus ve Avrupa etkisine deginir.

Son olarak da Kalmuklara yer veren yazar, onlarin da uzun ve kisa sarki ayrimi
yaptiklarina deginir ve Kalmuk miizigi tizerindeki Rus etkisinden soz eder.

Calisma Kaynakga ve 6rnek miizik notalartyla son bulur.

4.6. ASPECTS OF ALTAIC CIVILIZATION I1- PROCEEDINGS OF THE XVIII
PIAC
(ALTAY UYGARLIGININ CESIiTLi YONLERI II- ON SEKIiZiNCi ULUSLAR
ARASI DAIMI ALTAYISTiK KONFERANSI BiLDiRi KiTABI)
Larry Clark ve Paul Alexander Draghi

1975 yilinda diizenlenen on sekizinci Uluslar Arast Daimi Altayistik
Konferansinda sunulan bildirilerin yer aldig: kitap, kisa bir Onsdzden ve katilimcilarin
listesinden sonra gelen makalelerle devam eder. Bu kitapta herhangi bir siniflandirma ya
da konu ayrimi yapilmadan dogrudan makalelere yer verilmistir. Kitapta yer alan

makaleler ve yazarlari su sekildedir:

1- John Andrew Boyle, Sandiktaki Yasli Adam: Oguzname’deki Bir Temanin
Yunan Kokeni.

2- Yuri Bregel, Thana’i’nin Tevarih-i Harezmsahiyesi: Hive Tarih Yazicilig1 ve
Ozbek edebi Dili.

3- Larry V. Clark, Mogollarin Gizli Tarihinde Og temas.

4- Robert Dankoff, Orta Tiirkce Argosu.

5- Paul Hyer, Mogol Stereotipleri ve Imgeleri: Baz1 Temel Gézlemler.

6- Fujiko Isono, Anda iliskileri Hakkindaki Birkag Diisiince.

7- Sechin Jagchid, Mogollarin Gizli Tarihinde Goriildiigi Gibi Geleneksel
Mogol Tutumlar1 ve Degerleri ve Altan Tobgi.
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8- Abdiilkadir Karahan, Tiirkiye, Iran ve Pakistan Arasindaki Kiiltiirel Iliskilerin
Ana Hatlart.

9- Owen Lattimore, Onur ve sadakat: Temugin ve Camuka Vakasi.

10- Alo Raun, Duygusal Anlamla Ilgili Birka¢ S6z.

11- Alice Sarkozi, Mogollarin Gizli Tarihinde Sevgi ve Arkadaslik.

12- Edmond Schiitz, Sebeo Giinliiklerinin 50. Boliimiindeki Tetal.

13- Denis Sinor, Kuzeyli Barbarlarin A¢gozliiliigi.

14- M. V. Sofronov, Tangut Incelemesi ve Coziimlemesi.

15- Edward Tryjarski, Bat1 Tiirk¢enin Baz1 Lehgelerinde (Kodeks Kumanikus,
Arabo- Kipgcak, Armeno- Kipgak, Karayimce ve Kazan Tatarcas1) Unlemler.

4.7. ASPECTS OF ALTAIC CIVILIZATION I11- PROCEEDINGS OF THE
THIRTIETH MEETING OF THE PERMANENT INTENATIONAL ALTAISTIC
CONFERENCE
(ALTAY UYGARLIGININ CESITLi YONLERI IIIl. OTUZUNCU ULUSLAR
ARASI DAIMI ALTAYISTiK KONFERANSI BiLDiRi KiTABI)
Denis Sinor

1987 yilinda Indiana Universitesi tarafindan otuzuncusu diizenlenen Uluslar
Aras1 Daimi Altayistik Konferansinda sunulan bildirilerin yer aldig kitap, editdr Denis
Sinor tarafindan kaleme alman Onsdzden ve katilimci listesinden sonra gelen
makalelerden olusmaktadir.

Bildiri kitabinda yer alan makaleler sunlardir:

1- Devin DeWeese, Tiirkistan’mn Islamlasmasinda Yesevi Efsaneleri.

2- Nicola Di Cosmo, 14. Yiizyildaki Uluslar Arasi Ticaret ve ‘Tana’ Yolu
Uzerine Bir Not.

3- Peter B. Golden, Cumanica I11: Urusoba.

4- Douglas A. Howard, Bir Osmanli Sipahisinin Hayat1 ve Kariyeri, On altinci
Yiizyilin ikinci Yarisi.

5- Esther Jacobson, Giliney Sibirya Kuzey Mogolistan Erken Gogebe

Toplumlarinda Gémme Toreni, Cinsiyet ve Statii.

239



6- Sechin Jagchid, Modern i¢ Mogolistan’da Sosyal ve Kiiltiirel Degisim.

7- Jacques Karo, Yakutca Destan Cevirisi ve Bunun Antropolojik Gostergeleri.

8- A. P. Martinez, Bati Hiikiimdarliklar1 Uzerine Yapilan Tarihi Bir
Arastirmada Darphane Uriinlerini Kullanma.

9- Ruth I. Meserve, Tiirkmen At ile Ilgili Birkag S6z.

10- Junko Miyawaki, Oyrat Kaganlig1 Uzerine.

11- K. M. Musaev, Tiirk- Fin- Ugor Dil iligkileri.

12- Bahtiyar Nazarov, Tiirkce Konusan Halklar Arasindaki Estetik Diisiincenin
En Erken Orneklerinden Biri Olarak Kutadgu Bilig.

13- Hidehiro Okada, Esi Hatun’un Cakhar Tiirbesi.

14- H. B. Paksoy, Iki Altay Oyunu: ‘Celik Comak’ ve ‘Cirit Oyunu.’

15- Allice Sarkozi, Budist Cehennemleriyle Ilgili Bir Tibet- Mogol Baskisindaki
Varolusun Alt1 Tiirliniin Temsili.

16-E. T. Tenisev, Orta Asya’daki Eski Tiirk Dillerindeki Para Birimlerinin
Adlar1.

17-Fikret Tiirkmen, Bazi Eski Tiirk Inan¢ ve Geleneklerinin Anadolu’da
Yasamasi.

18- Istvan Viésary, Berke Kagan’in Islam’a Déniisiiniin Tarihi ve Efsanesi.

19- Hans- Peter Vietze, Bilgisayar Uzerinde Eski Tiirkge Runik Harfleri.

4.8. ESSAYS ON UZBEK HISTORY, CULTURE, AND LANGUAGE
(OZBEK TARIHI, KULTURU VE DIiLI ILE iLGILIi MAKALELER)
A. Bahtiyar Nazarov ve Denis Sinor

Kitap 1993 yilinda Indiana Universitesi i¢ Asya Calismalar1 Arastirma Enstitiisii
tarafindan yayimmlanmistir. Igindekiler ve Denis Sinor tarafindan yazilmis Giris
boliimiinden sonra gelen 10 (On) makaleden olusan kitap 119 sayfadir. Bahtiyar A.
Nazarov ve Denis Sinor’un editorligiinii yaptig1 kitabin teknik editorliigiinii Devin
Deweese yapmustir.

Kitapta yer alan makaleler ve yazarlari soyledir:
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1- G. A. Abdurrahmanov, Ozbek Halkinin Etnik Kokeni Ve Ozbek Dilinin
Olusmasi.

2- Edward Allworth, 21. Yiizyil Yazilarinda Yeni Bir Etnik Ton.

3- Devin DeWeese, Orta Asya Tarihi Hakkinda ihmal Edilmis Bir Kaynak: 17.
Yiizyil Yesevi Haciyografyasi Menakib el- Akyar.

4- A. Khaiitmetov, Orta Cag Ozbek Edebiyatindaki yaratic1 Yontem Uzerine.

5- lIristai K. Kuchkartaev, Eski Tiirkce, Eski Ozbekce ve Cagdas Ozbekcede
Yazi Dilinin Leksiko- Semantik Alani.

6- Nizamiddin  Mamadalievich ~ Mahmudov, Ozbekce  Karsilastirma
Ciimlelerinin Semantik- Sentaktik Mekanizmasi.

7- Ruth I. Meserve, Harezm I¢in Latince Kaynaklar.

8- A. Nurmanov, Ozbekce Basit Ciimlenin Varsayimsal Goriiniisii.

9- A. Shermatov, Ozbek Diyalektolojisinin Gelismesinde Yeni Bir Asama.

10- Denis Sinor, Ozbek Hanligi Hakkinda Bazi1 Latince Kaynaklar.

4.9. NOTES ON THE STUDY OF CENTRAL ASIA
(ORTA ASYA CALISMALARI HAKKINDA NOTLAR)
Yuri Bregel

Indiana Universitesi Denis Sinor I¢ Asya Arastirmalar1 Enstitiisiiniin “Papers on
Inner Asia” serisinin 28 numarali yayini olan kitapgik “Orta Asya Tarihini Yeniden
Yazmak” ve “Amerikan Bilim Diinyas1 ve Orta Asya” bagliklarini tasiyan iki boliimden
olusmaktadir. Birinci boliim “Orta Asya” teriminin ¢esitli dillerde kullanimi ile baslar.
Buna gore “Ingilizcedeki ‘Central Asia’ terimi Batida Ural Nehri ile Hazar Denizinden,
Doguda Manguraya’ya kadar uzanan bolgeyi tanimlar. Fransizcadaki ‘Asia centrale’
terimi daha ¢ok bu bolge i¢in kullanilirken ‘Haute Asie’ bu bolgenin dogusu igin
kullanilmaktadir. Benzer bir ayrim Rusgcada da mevcuttur. ‘llentpanpnas Asus’
(Central Asia) terimi yukarida bahsedilen bdlgenin dogusu i¢in kullanilirken bolgenin
batist i¢in ‘Cpemnsis Asmst’ terimi kullanilmaktadir. Terimin Almancadaki kullanimi
Ruscadaki ile benzerlik gostermektedir fakat ‘Mittelasien’ ile ‘Zentralasien’ terimleri
arasindaki fark ¢ok belirgin degildir. Tiirk¢edeki ‘Orta Asya’ ile Fars¢adaki ‘Asiya- yi

Merkezi’ terimleri de Ruscadaki terimlerle benzerlik gosterir. Rusya’nin Orta Asya’nin
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biiyiik bir boliimiinii ilhak etmesinden sonra ‘Orta Asya’ terimi Rusgada ‘Tiirkistan’,
‘Rus Tiirkistan” ve ‘Bat1 Tiirkistan’ ( Bat1 Ttrkistan, bolgeyi 6zellikle Dogu Tiirkistan
ve Afgan Tiirkistan’dan ayirmak ic¢in kullanilmistir.) terimleri ile baglantili olarak
kullanilmistir.  1917°’deki  ‘Bolsevik Devrimi’ ve oOzellikle de 1924°teki ‘Ulusal
Tahdit’ten sonra Sovyet literatiiriinde ‘Orta Asya’ terimi sadece Ozbekistan, Tacikistan,
Tiirkmenistan ve Kirgizistan Sovyet cumhuriyetleri i¢in kullanilmig Kazakistan bu
terimin disinda tutulmus ve ayr1 bir yer olarak ele ahnmlstlr.”537

Yazar terimle ilgili soyle devam eder: “Orta Asya teriminin pek ¢ok Kkisi
tarafindan ‘net’ bulunmamasmin Onlenebilmesi bolgeyi cografi ya da fiziksel
ozellikleriyle anlatmak yerine kendine has kiiltiirel ve tarihi varligiyla tanimlamakla
miimkiin olacaktir. Bu agidan bakildiginda Orta Asya yerli Iran kiiltiiriiniin artan Tiirk
niifusuyla asimile oldugu, Iran kdkenli niifusunun pek ¢ogunun Tiirklestigi I¢ Asya’nin
batisidir. Bolge sekizinci yiizyillda baslayan ve kademeli olarak devam eden bir
Islamlagma siirecine girmis fakat Islami o6zelliklerini gdgebe ozellikleriyle essiz bir
bigimde harmanlayalbilmistir.”538

Bu bilgilerden sonra ¢aligma asil konusu olan tarihgilige gegis yapar. Orta Asya
tarthinde uzmanlasmis tarihgilerin sayisinin azligr vurgulanarak bunun acinacak bir
durum oldugu sdylenir. Yazara gore alanla ilgili yayimlar son yillarda sayica artmis
olmasina ragmen nitelik agisindan ¢ogunun yetersiz oldugu, eksik hatta yanlis bilgiler
icerdigi sOylenmis ve bunlara ¢esitli 6rnekler verilmistir.

Bu sekilde elestirilen iddialardan biri “Batida yaygin olarak kullanilan ‘Orta
Asya devletleri bagimsizliklarin1 kazandiktan sonra tarihlerini kesfediyorlar- yeniden

kesfediyorlar ya da yeniden elde ediyorlar.” soziidiir.”>*

Yazara gore “boyle bir sey
sOylemek tarihin bilinmedigi, bdylesi bir bilginin kaybolmus oldugu ya da Orta
Asyalilarin bdylesi bir bilgiden yoksun birakildiklari ve sanki ¢alinan bir seyin geri
verilmesi gibi bu bilginin onlara tekrar verildigi gibi anlamlari ima etmektedir.
‘Yeniden kesfetmek’ teriminin kullanilmasi en koétii yaklasimdir. Clinkii bu terim Orta

Asya insanlarmin daha o©nceden ge¢mislerini bilmediklerini sadece Sovyetlerin

537 yuri Bregel, Notes on the Study of Central Asia, Indiana University Publications, Bloomington,
1996, s. 1- 2.

%Y. Bregel, Age, s. 3.

¥y Bregel, Age, s. 5.

242



dagilmasindan sonra bunu 6grendikleri gibi bir izlenim uyandirmaktadir. Boylesi bir
yaklasim gergekgilikten ¢cok uzaktir. Her seyden once Orta Asya’daki tarihgilik gelenegi
yerlesik halklarda yazili, gogebe halklarda ise sozlii kiiltiir seklinde zaten vardi.
Bolgedeki yerel tarihgilik 1920’lerin sonuna kadar devam etmistir. Orta Asya’nin
modern tarihgiligi Barthold basta olmak {izere Rus oryantalistlerin, arkeologlarin hatta
idarecilerin ¢abalarindan kaynaklanmlstlr.”540

Devrim sonrast doneme deginen yazar sunlar1 syler: “Devrimin ardindan durum
iki agidan degismistir. ilki, komiinist partinin tarihi siyasi amaglarla acik¢a kullanmast,
ikinci ise Orta Asyali tarihgilerin ortaya ¢ikmasidir. Bu sirada yapilan ¢aligmalarin timii
Marksist dogmay1 takip etmek zorundaydi. Ancak antik ¢ag ve orta cag iizerine
calismalar yapan tarih¢iler daha serbest calisabiliyorlardi ¢iinkii bu donemler Partinin
dogrudan ilgilendigi donemler degildi. Orta Asya’nin Ruslar tarafindan ilhak edilmesi,
Car Donemi, Devrim ve I¢ savas donemini calisan tarihgiler icin durum daha da
kotiiydii. Yine genel Marksist- Leninist doktrinler uygulanmak zorundaydi ve daha da
onemlisi bu donemler politik olarak oOnyargiliydi ve alanda calisan tarihgiler parti
¢izgisini net bir bigimde takip etmek zorundaydilar.”>**

Yazar caligmaya su sekilde devam eder: “Ulusal tarih fikri, Sovyetler
doneminde, 1924’teki sozde ulusal tahdidin sonucu olarak ‘ulusal’ cumhuriyetlerin
yaratilmasiyla ortaya ¢ikmistir. Bu cumhuriyetler yapay bir bicimde yaratilmislar ve
teoride etnik kdkene dayandirilmiglardir. Ne var ki bu cumhuriyetlerin higbirisi ne etnik
ne de dilsel acidan homojendi. Bu durum ciddi bir tehdit barindirmaktaydi. Bu
cumhuriyetler ve sinirlar1 yapay bir sekilde yaratildigi i¢in kolayca degistirilebilinirdi
de. Boylece bu yeni cumhuriyetler i¢in yeni ulusal tarihlerin olusturulmasi geregi ortaya
cikmistir. Ulusal tarih olusturmanin disinda tarihgileri diisiindiiren en O6nemli
meselelerden biri de yeni kurulan cumhuriyetlerin etnik kokenlerinin bulunduklari
bélgelere gore kanitlanmastydi.”>*

Calismanin ikinci boliimii olan ‘Amerikan Bilim Diinyas1 ve Orta Asya’da yazar

Bati’da, 6zellikle de Amerika’da, yapilan ¢alismalara elestirel bir sekilde yaklasir,

0y, Bregel, Age, s. 5.
>y Bregel, Age, s. 6.
*2Y . Bregel, Age, s. 8- 9.
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Amerika’daki Orta Asya konusundaki bilgisizlige vurgu yapar ve oOzellikle birkag
calismayla ilgili eksikleri ve yanliglari ortaya koymaya c¢alisir.

Yazarin elestirdigi caligmalardan ilki Martha Olcott tarafindan yazilan ve
Hoover Enstitiisiince yayimlanan The Kazakhs kitabidir. Yazar, kitabin “Kazaklarin
Kokeni ve Kazak Hanliginin Olusmasi1” boliimiiniin giiling ama daha c¢ok sok edici
kiigiik ve biiyiik bir¢ok hata barindirdigini belirtir ve bunlara 6rnekler verir. Bunlardan
biri su ifadedir: “Kazak halkinin olusmasi Mogol Ak Orda’nin iki prensinin Chu ve
Talas nehirleri arasindaki donmus bolge iizerinde hak iddia ettigi 15. yilizyillin
ortalarinda baglamustir.”®® Yazar bu ifadenin dogrusunun sdyle oldugunu yazmustir:
“Iki prens (Kerey ve Janibek) Mogol ve Ak Ordali olmayan Abul Hayr Han’in gécebe
hanhigindan gelmislerdir ve bahsi gegen bolge kesinlikle donmus bir yer degildir.”>**
Yazar bu gibi 6rnekleri ¢ogaltarak ¢alismaya devam eder.

Yazarin elestirdigi bir diger ¢alisma da Edward Allworth’un yazdigi “The
Modern Uzbeks”dir. Yazar, yine eserle ilgili pek cok elestirilere yer verir fakat en
onemli elestirilerinden biri Allworth’un Cagatayca ve Farsca pek ¢ok tarihi ¢aligmaya
atifta bulundugu ancak aslinda bunlarin Rusga ya da Ozbekge cevirilerini kullandigidir.

Calismada elestirilen bir diger ¢alisma da Alexandre Bennigsen ve Enders
Wimbush’un yazdigi “Mystics and Commisars: Sufism in the Soviet Union”dir. Yazara
gore bu eser tarihi olmaktan ziyade siyasidir ve hatalardan biri yazarlarin sofizm ile
fundamentalizmi esdeger olarak kullanmis olmalaridir.

Yazarin elestirdigi son eser ise Hasan Paksoy’un yazdigi ve 1994°te yayimlanan
“Central Asia Reader: The Rediscovery of History”dir. Yazara gore bu kitap ¢ogu Orta

Asya ile ya da tarih ile ilgisi olmayan materyallerle doludur.

>3y Bregel, Age, s. 30.
%Y. Bregel, Age, s. 30.
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4.10. ALTAIC AFFINITIES- PROCEEDINGS OF THE 40TH MEETING OF
THE PERMANENT INTERNATIONAL ALTAISTIC CONFERENCE (PIAC)
(ALTAYCA YAKINLIKLAR- KIRKINCI ULUSLAR ARASI DAIiMi
ALTAYISTiK KONFERANSI BiLDIRI KiTABI)

David C. Wright ve David B. Honey

1997 yilinda Provo, Utah’ta 40.’s1 diizenlenen Uluslar arasi Daimi Altayistik
Konferansinda (PIAC) sunulan bildirilerin yer aldigi kitap editorlerin kaleme aldigi
Onsoz ve Denis Sinor’un kaleme aldig1 Giristen sonra gelen ii¢ bliimden olusmaktadir.
Bu boliimler sunulan bildirilerin igeriklerine gore ‘Tarih ve Toplum’, ‘Dilbilim’ ve
‘Edebiyat’tir.

Giris boliimiinde Sinor, PIAC’1n nasil olusturuldugundan, neler yapildigindan,
kisacas1 40. PIAC toplantisina kadarki tarihgesinden bahseder. Bu boliimiin hemen
devaminda PIAC toplantilarinin yapildigi yerlerin listesi ile Indiana Universitesi
Altayistik Caligmalar1 Odiiliinii alanlarin isimlerinin yer aldig listelerin bulundugu iki
dizin vardir.

‘Tarih ve Toplum’ bashigmni tasiyan birinci bolimde yer alan makaleler ve
yazarlar1 sOyledir:

1- Mikl6s Erdy, Orta Asya Boyunca Xiongnu Kismi At Gommeleri ve
Mezar Yapilar.

2- David C. Wright, Bir ismin I¢inde Ne Vardir? Baska Bir Ad1 Olan
Hsiung-nu Hala Bir Hun mudur?

3- Junko Miyawaki-Okada, Gogebe Toplumlarin Tarihinde Kadinlarin
Mal Varlig.

4- David B. Honey, Kitan Devlet idaresi Uzerine Iki Not: Po-hai’nin
Yikilmasi ve Tung-tan’in Kurulmasi.

5- Hidehiro Okada, Oklar1 Kirmak: Alan Ghuua On Altinc1 Yiizyil
Japonya’sinda Nasil Ortaya Cikt1?

6- William J. Hamblin, Orta Cagda Afrika’daki Orta Asyalilar.

7- Ruth I. Meserve, i¢ Asya’da Kanunlar ve Evcil Hayvanlar

8- Sechin Jagchid, Hint- Mogol Tarihi Iliskileri.
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sunlardir:

9- E. Boikova, Yirminci Yiizyilin Basinda Mogolistan’a Yapilan Rus
Askeri Gezileri.

10- Giilnar Kendirbayeva, Rus Duma’daki Miisliiman Grup, 1906- 1917.

11- Eric Hyer, “Biiyiik Oyun”: Rusya Cin Arasindaki Mogolistan.

Dil yazilarina yer verilen ikinci boliimde yer alan makaleler sunlardir:

1- Alexander Vovin, Japonca, Korece ve Tunguzca: Fiil Morfolojisi
Yoluyla Genetik Akrabaliga Kanat.

2- Hiroshi Ishii, Japonca ve Korece’de *Tar (Yiiz) in Doniisleri.

3- Penglin Wang, Eski Ingilizce | ile Mogolca n Denkligi.

4- Nina Solntseva, Mogolca ve Giineydogu Asya Dillerinde Cokluk
Sayilar.

5- N. Solntseva ve V. Solntseva, Altay ve Glineydogu Asya Dillerinde
Edilgenlik ve Ettirgenlik.

6- William Rozycki, Manguca misun ~ Japonca miso

7- Yoshio Saitd, Bat1 Orta Mogolcanin Bir Bilgisayar Veritabani.

Edebiyat yazilarina yer verilen igciincii boliimdeki makaleler ise

1- Ahmet B. Ercilasun, Tiirk Destanlarinda Baba- Ogul Miicadelesi.

2- Francesca Rebollo-Sborgi, Cin So6zlii Anlatiminda Mangu Mirasi:
Cince Quyi Performansinda Kadin Kahramanin Rolii.

3- Gyorgy Kara, Mogol Siirinde Aliterasyon, Konsonans ve Kafiye.

4- Sechin Menghke, Mogol Halk Sarkicilari.

5- Bayir Dugarov, Batidaki Buryat- Mogol destaniyla ilgili Ik Bilgi.
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4.11. SOVIET ETHNIC POLICY AND THE DISCURSIVE ROOTS OF
CENTRAL ASIAN AUTHORITARIANISM

(SOVYET ETNIK POLITIKASI VE ORTA ASYA’DAKI OTORITER
REJIMLERIN SOYLEMSEL KOKLERI)

Richard D. Anderson, Jr.

The Central Eurasian Studies Lectures Serisinin 6 numarali yayimi olan kitapgik
2007 yilinda basilmistir. Calisma Sovyetler Birliginin dagilmasindan sonraki siirecte
bagimsiz kalan eski Sovyet devletlerindeki gelismeleri ele alir. Estonya, Letonya,
Moldova gibi iilkelerden bahsettikten sonra yazar, Kirgizistan ve Kazakistan’la ilgili
olarak sunlar1 soyler: “Kazakistan ve Kirgizistan’in davali segimlerle ugrastigi bir
baslangic doneminden sonra eski komiinist atanmis Nursultan Nazarbayev ve hatta
secilmis Asker Akayev kisa siirede otoriter rejimler kurmuslardir. Bu arada Ozbekistan
ve Tiirkmenistan’daki komiinist atanmislar1 islam Kerimov ve Saparmurat Niyazov
hicbir yapmaciklik olmadan Sovyet donemi ‘Tirkmenistan Komiinist Partisi Merkez
Komitesi Birinci Sekreteri’ yerine ‘Tirkmenbas1’ gibi yeni etiketlerle diktatorliiklerini
devam ettirdiler.”>*

‘Sovyet Sdyleminde Etnik Kelimesinin Incelenmesi’ bdliimiinde yazar sunlari
soyler: “Sovyet etnik sdylemi somut insan 6gesini narod, natsiia, natsional’nost’, veya
narodnost gibi kelimelerle siniflandirarak soyut birimlere ayirmistir.”**® Bu kelimelerin
karsiliklarin1 verdikten sonra yazar bunlarin higbirin ‘milli” kelimesinin karsilig1
anlamina gelmedigi, natsional’nost’ kelimesinin de ‘etnisite’ kelimesine yakin bir
anlamda kullanildigina deginir ve su sonuca ulasir: “Sovyetler Birligi hi¢cbir zaman bir
ulus-devlet olarak goriilmemistir. Sovyet yoneticiler Sovyet ulusu fikrini asla hos
gérmemislerdir.”>*’

Ozbek, Kazak, Tiirkmen, Tacik ve Kirgizlardan olusan bes kategoriden

bahseden yazar bu kategoriler arasindaki iliskileri tanimlamak i¢in Sovyet sdyleminde

kullanilan ii¢ terimden bahseder: “rastvet, sliianie ve sblizhenie. ™*® Yazar daha sonra

5 Richard D. Anderson, Jr, Soviet Ethnic Policy and the Discursive Roots of Central Asian
Authoritarianism, Indiana University Publications, Bloomington, 2007, s. 1- 2.

56 R. D. Anderson, Jr, Age, s. 4.

7 R. D. Anderson, Jr, Age, s. 4- 5.

*®¥ R. D. Anderson, Jr, Age, s. 7.
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bu terimleri agiklar: “Rastvet ‘¢igek’ demektir. Sovyet komiinistler bu terimi kiiltiirel ve
endistriyel c¢esitliligi desteklemek i¢in kullanilan bir mecaza doniistiirmislerdir.
Standart bir Ozbek dilinin olusturulmasi ve dgretilmesi buna 6rnektir. Sliianie ‘ddkme,
akma, iki nehrin karigmasi’ demektir. Bu terim siireci ima eder. Sblizhenie ‘yakinlagsma’
demektir. Komiinistler bu terimi rastvetin zitt1 olarak kullanmislar ve azaltilmis kiiltiirel
farklilik ve etnik birimlere ayrilmig bolgelerdeki daha biiylik endiistriyel uzmanlagma
kastedilmigstir. Sovyet etnik sdyleminden anlagilan SSCB’deki etnik politikalarin sadece
rakip atanmislar arasindaki bir yaris oldugudur. Orta Asya’daki gorevliler
Moskova’daki yetkililerce gorevden alinmalarina kars1 kendilerini korumak i¢in ‘¢igek’i
kullanmiglar; bu arada Moskova’daki yetkililer Slav memurlarin Orta Asya’ya
transferini tesvik etmek icin ‘yakinlasma’yr ve zaman zaman da  ‘karisma’yi
kullanmlslardlr.”549

Sovyet etnik sOylemlerinin gazete makalelerindeki kullanimi ve Sovyetler
Birligindeki demokrasi yolundaki gelismeler ile ayrintili bir bilgi verdikten sonra yazar,
su soruyu sorar ve cevabini vermeye ¢alisir: “Sovyetler Birliginin her yerinde ayn1 olan
bu gelismeler, kuzeyde ve batida pek ¢ok yerde demokrasinin baslangicini olustururken
neden Orta Asya’da otoriter bir yapiyr devam ettirmistir? Bu sorunun cevabi Orta
Asya’daki dil durumunda bulunabilir. 1989°da birka¢c Orta Asya cumhuriyeti
Gorbagov’un etnik politikalarla ilgili bir raporuna istinaden dil kanunlar1 ¢ikardilar.
Ozbekistan, Ruscay1 ‘etnik kimlikler arasindaki iletisim dili’ olarak korurken Ozbekgeyi
resmi dil ilan etti. Fakat bu yonetim dili halkin dili olmaktan ziyade sadece yoneticiler
arasinda kalmistir ve bu da daha 6nceki Sovyet soylemi gibi yoneticilerin kimliklerinin
yonettiklerininkinden farkli oldugunu ortaya koymustur.”550

Rusya’daki dil durumundan bahseden yazar buradaki yenilik¢ilerin siradan
Rusgay1 kullanarak halkla biitiinlestiklerine bunun da se¢imlere yon verdigine deginir.

Secimleri bir nevi sohbete benzeten yazar segimlerin “siradan dili paylasan halkla resmi

gorevlilerin sohbet etmesi onlarn birbirlerini tek bir toplumsal kimligin vatandaglar

> R. D. Anderson, Jr, Age, s. 8- 9.
>0 R. D. Anderson, Jr, Age, s. 25.
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%1 sebep olur der ve devam eder: “segimler iktidari elde etme

99552

olarak diisiinmelerine
yarisini ¢ozmeye yarar fakat diktatorliikte iktidar atamalarla elde edilir.

Yazar ¢alismaya soyle devam eder: “Kazakistan ve Kirgizistan’daki Rus niifusu
daha diktatdr olan Ozbekistan ve Tiirkmenistan’dakinden daha fazlaydi. Orta Asya’daki
Ruslar komsu Rus politikacilarin siradan dilini duydu ve siyasi hareketlerle buna yanit
verdi. Ote taraftan, Nursultan Nazarbayev ve Asker Akayev iki dilliydiler ve belki de
Rus sOyleminde kendi anadillerindekinden daha akiciydilar. Standart Kazakc¢a ya da
Kirgizca konusmakta 1srar ederek kendilerini hem Rus niifusundan hem de yerli Kazak
ve Kirgiz halkindan ayirmislardir. Bu durumda bir Kazak ya da Kirgiz hareketinin
gelismesi beklenemezdi. Ayrica bir Rus seferberligi énemli bir tehdit olusturmaktaydi
ve buna kars1 tek olasilik otoriter bir rej imdi.”**

Halklarindan farkli dili konusan liderlere 6rnekler veren yazar, ¢alismanin sonug

boliimiinde genel bir 6zet yaparak ¢alismaya son verir.

51 R. D. Anderson, Jr, Age, s. 27.
2 R. D. Anderson, Jr, Age, s. 27.
3 R. D. Anderson, Jr, Age, s. 28.
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SONUC

Bugiin 300 milyonluk bir niifusa sahip Tiirk diinyas1 cografi olarak da diinyanin
cok genis bir boliimiine yayilmistir. Bu ¢ok genis cografyada ¢ok genis bir tarihe ve
kiiltiire sahip olan Tiirklerin, 6zellikle Orta Asya’da yasayanlar olmak iizere, bir bolimii
maalesef uzun yillar Rus ve daha sonrasinda Sovyet hegemonyasi altinda yasamak
zorunda kalmuslardir. Ne var ki, bu siirecte dahi Turk kiiltiiriinii, adet, orf ve
geleneklerini yasatmay1 basarabilmislerdir. Bu kadar koklii bir kiiltiiriin aragtirilmasi ve
calisiimasi ise uzun zaman ve yogun gayret gerektirmektedir. Iste bu yiizden, bugiin
diinyanin pek ¢ok boliimiinde Tiirkoloji sahasinda, Tiirk dili, kiiltiirii, edebiyati ve tarihi
gibi konular ile ilgili birgok ¢alisma ve arastirma yapilmaktadir. Bu ¢aligmalarin tarihi
yiiz yildan daha eskiye gitmesine ragmen Bati’da bu ¢alismalarin tarihi nispeten yenidir.
Bu konudaki calismalar 6zellikle Ikinci Diinya Savasindan sonra, 1950°1li yillarda
baglamistir.

Ikinci Diinya Savasindan sonraki Soguk Savas yillarinda, bir tarafta Amerika
Birlesik Devletleri, diger tarafta Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi olmak {izere iki
kutuplu bir diinya olusmustur. Birbirleriyle her alanda yarisan bu iki kutbun birbirlerini
daha 1yi taniyabilmeleri aralarindaki rekabette diger tarafa avantaj saglayacak bir
konuydu. Ustelik Amerika’nin kendisini yillardir her alanda iistiin gordiigii bir dénemde
Sovyetler Birliginin ilk uzay mekigini gondermesi, Amerika’nin rakibini daha iyi
tantyip ona lstiin gelmesi i¢in daha ¢ok calismasi gerektigini gdstermistir. Bu baglamda
cikarilan Ulusal Savunma Egitimi Programi (NDEP) kapsaminda Amerika Birlesik
Devletleri 6zellikle tiniversite diizeyinde egitime ciddi yatirimlar yapmis, 6grencileri ve
tiniversiteleri ¢ok fazla desteklemistir. Bu donemde ortaya konan calismalarin adi
dogrudan Tiirkoloji, Tiirk kiiltiirii degildir. Kimi Ural- Altay Calismalar1 adiyla, kimi
Orta Asya ya da I¢ Asya Calismalar1 adiyla yapilan tiim bu arastirma ve calismalar
elbette ki Tiirk Diinyasin1 ve Tiirk kiiltiiriinii de kapsamistir. 1950°11i yillarda baglayan
bu calismalarin neticesinde bugiin pek ¢ok Amerikan Universitesinde, Altayistik, Orta
Asya, Ural- Altay, I¢c Asya, Orta Avrasya adlariyla kurulu pek ¢cok merkez, enstitii ya da
boliim caligmalarina devam etmektedir. Bugiinkii ¢alismalarin desteklenmesinde ise

yine o donemki Ulusal Savunma Egitimi Programina benzer programlar bulunmaktadir.
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Birinci Korfez Savasindan sonra olusturulan Ulusal Giivenlik Egitim Programi da
Amerikan Devletinin gilivenligi ve c¢ikarlart i¢in 6nemli gordiigii diller, bolgeler ve
kiltiirler hakkinda ¢alisma yapan ya da yapmak isteyen 6grencileri ve iiniversiteleri
desteklemektedir. Buralarda yapilan ¢alismalarin ya da ortaya konan eserlerin sayisi ¢ok
fazladir.

Biz tezimizde, bu ¢alismalarin ne tiir ¢alismalar oldugunu, bu ¢alismalarin nasil,
ne zaman basladigin1 ve bu calismalarin mevcut durumunu ortaya koymaya calistik.
Tiim Amerika’yr tek bir caligmaya dahil etmenin zorlugunu g6z Oniine alarak
calismamizi sadece Indiana Universitesi ile sinirlandirdik. Indiana Universitesini
secmemizdeki amag ise bu iiniversitedeki Orta Asya ve Altayistik caligmalarinin
yogunluguydu.

Tezimizde Oncelikle giris bdoliimiinde ayrintilariyla, yukarida ise kismen
bahsettigimiz sekilde Amerika’daki Tiirkoloji ¢alismalarinin tarihini verdik. Daha sonra
bugiinkii ¢calismalara degindik ve devaminda ise Indiana Universitesi tarafindan bugiine
kadar yayimlanmis eserleri tanitarak analizini yapmaya ¢alistik.

Inceledigimiz ¢aligmalar1 tamitirken asil calismada gecen kelimeleri aynen
kullanmaya calistik dolayisiyla yazilanlar orijinal ¢alismada gegen sekliyle verilmistir.
Bu, verilen bilgilere katildigimiz ya da katilmadigimiz anlamina gelmemektedir.

Inceledigimiz eserlerin, Amerikan bilim diinyasinin genel anlamda Tiirk
diinyasina bakisini ortaya koydugu diisiincesiyle su genel sonuglari ortaya koymak
miimkiindiir: Amerikan bilim diinyasinin Tiirk diinyasina ilgisi II. Diinya Savasindan
sonra, ozellikle 1960’larda ortaya ¢ikmistir. Bu ilginin asil nedeni ise tezimizin girig
boliimiinde de belirtmeye c¢alistigimiz gibi, Amerika Birlesik Devletlerinin Sovyetler
Birligine kars1 uzay calismalarinda geri kalmasi ve neticesinde topyek(in bir egitim
hamlesi baslatmasi ve yabanci dillerin ve kiiltiirlerin 6grenilmesi gerektigi diisiincesidir.
Diinya lideri iilke olmanin gerekliligi olarak diger dilleri, kiiltiirleri ve bdlgeleri
tanimanin sart olduguna inanan Amerika Birlesik Devletleri, o giinlerde baslattig
egitim hamlesiyle sadece fen alania degil sosyal bilimler alanina da oldukg¢a biiytik
yatirnmlar yapmis, Tiirkoloji calismalart da bu donemde c¢ogu Tirkiye’den ve

Avrupa’dan giden Tirkologlar tarafindan baglatilmistir.
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Bu baglamda, Amerikan bilim diinyasinin Tiirk diinyasina bakisi digerlerine
bakisindan ¢ok da farkli degildir. Amerika Birlesik Devletlerinin yabanci dil 6grenimini
ulusal giivenlik acisindan 6nemli bir arag olarak gormesi pek ¢ok farkli dilin 6gretilmesi
ve Ogrenilmesi siirecini hizlandirmis, bu baglamda da bir¢ok farkli dil ve kiiltiir alaninda
arastirmalar yapilmistir. NSEP (Ulusal Giivenlik Egitim Programi)’in 6nemli gordigi
dilleri inceledigimizde, Amerika’nin yabanci dil ve kiiltiirlere olan ilgisinin sadece bir
bolge ile degil neredeyse diinyanin tiimii ile ilgili oldugunu ¢ok net gorebiliriz. Burada
ulusal giivenlik agisindan 6grenilmesi gerekli goriilen Habesistan dilinden Kanton
lehgesine, Giirciiceden Tiirkceye, Ibraniceden Sinhala diline kadar 70 civari dil vardir.
NSEP’e gore Amerika icin onemli olan bolgeler de Afrika’dan Dogu Asya’ya, Dogu
Avrupa ve Avrasya’dan Latin Amerika’ya kadar genis bir alam1 kapsamaktadir.
Bakanligindan, Disisleri Bakanliga, CIA’den Enerji Bakanligina kadar c¢esitli devlet
kurumlan goriilmektedir. Ancak Amerika Birlesik Devletleri i¢in Tiirkiye’nin 6zel bir
yeri oldugu muhakkaktir. Ozellikle Ikinci Diinya Savasi sonrast donemde Amerika
Birlesik Devletleri ile Tiirkiye’'nin hemen hemen her alandaki ittifaki iki {tlke
iliskilerinin daha fazla gelismesine ve iki iilkenin birbirini daha iyi tanimasina firsat
vermistir.

Amerikan bilim diinyasinin Tiirk diinyasina bakisi hususunda ele alinmasi
gereken bir konu da Ingilizcede kullanilan Turkic ve Turkish kelimeleridir. Her iki
kelimeninde kokeninde Turk olmasina ragmen iki farkli sonek kullanilarak iki farkli
kelimenin kullanimi irdelenmesi gereken bir noktadir. -ic eki “adlardan su anlamlara
gelen sifatlar yapar: (a) ‘-i, -e ait, -sel’ : metallic, poetic, volcanic, symbolic. (b) ‘-gibi, -
e benzer’ : angelic. (c) ‘-vari, tarzinda’ : Byronic, Homeric. (d) ‘-Is, -li, -lu, -1i igeren, -

den olusan’ alcoholic.”®*

Bu ekin kullanimindan yola ¢ikarak Turkic kelimesinin Tiirki,
Tiirke ait, Tiirk’e benzer anlamlar1 oldugunu diisiinebiliriz. Diger taraftan —ish eki ise
“su anlamlar1 ekler: 1. -1/ -li/ -lu/ -li’. Swedish: Isvecli.”®> Buradan yola ¢ikarak
Turkish kelimesinin de Tiirk, Tiirkiyeli anlamlarinda kullanildigim goriiriiz. iki farkli ek

ile iki farli kelime olusturulmus olsa da her ikisinin de kokiinde Turk (Tiirk) kelimesinin

> Hamit Atalay, Ingilizce- Tiirkge Sozliik 1. Cilt, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara, 1999, s. 1732.
> H. Atalay, Age, s. 1879.
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olmas1 ve eklerin her ikisinin de hemen hemen ayni anlamda kullanilmasi kelimelerin
farkli olduklarmi gostermemektedir. Her iki kelime de Tiirk soylu olan, Tiirkle ilgili,
Tiurk dili ilgili anlamlarda kullanilmaktadir. Ne var ki, inceledigimiz eserlerden de
goriildiigi tizere, Turkic kelimesi tiim Tirk diinyasi i¢in kullanilirken Turkish kelimesi
sadece Tiirkiye’yi ve Tiirkgeyi nitelendirmek i¢in kullanilmistir. Turkic kelimesinin
Tiirk¢e karsiligi olarak diisiinebilecegimiz Tiirki kelimesi Gilincel Tiirkge Sozlik’te
“Trkle ilgili, Tiirkge” >0 olarak verilmektedir. Kazak Tiirkgesinden, Uygur Tiirkgesine,
Ozbek Tiirkgesinden, Tuva, Yakut, Cuvas Tiirk¢esine kadar hepsi tek bir dil ve bunlari
konusan halklar da tek bir halk olarak ele alinmislar, tlimiinii kapsayici kelime olarak da
Turkic tercih edilmistir. Baz1 ¢alismalarda lehgeler arasindaki farklar, sadece Kazakga,
Ozbekge ya da Uygurca anlamimna gelecek sekilde Kazakh, Uzbek, Uyghur kelimeleri
kullanilarak yapilmis, Tirkiye Tirkcesini ve Tiirkiye Tiirklerini nitelendirmek igin
Turkish yerine zaman zaman Osmanli bile kullanilmistir. Elbette bu kullanimlar
genellesmis kullanimlardir. Ancak bahsi gecen lehgelerin Tiirk dilinin birer lehgesi
oldugu gergegini gdz Oniine alarak bunlar i¢in Kazak dili ya da Kazakga gibi kavramlar
yerine Kazak Tiirk¢esi, Uygur Tiirkgesi, Yakut Tiirkcesi gibi kullanimlarin daha dogru
oldugu goriisiindeyiz. Netice itibariyla, John Krueger’in kitab1 Yakut Manual’de
belirttigi gibi “Tiirk lehgeleri arasindaki farkliliklar temelde fonolojiktir ve morfolojik
farklar cok azdir. Bu da onlarin lehce olarak adlandirilmalarini hakli ¢ikarir.”>’

Inceledigimiz ¢aligmalarm bazilarinda gegen kimi ciimleler bu sdylediklerimizi
desteklemektedir. Ornegin, Vilhelm Grenbech kitabinda Tiirklerin ¢ok genis bir cografi
alana yayildigin1 ve yasam kosullar1 agisindan farkliliklar gosterdigini sdyledikten
sonra, Tirk dili ile ilgili olarak sunlari soyler: “Fakat tiim bu gruplar tek bir dil
toplulugu olustururlar. Bu topluluk kendi i¢inde oldukga tutarlidir ve nettir.”**

Indiana Universitesinde yayimlanan eserleri tanitip analiz etmeye calistigimiz
tezimizin Tiirkiye disindaki Tirkoloji caligmalarini tanitma ve bir araya getirme
anlaminda Tiirk bilim insanlarina ve Tiirkoloji sahasina faydali olacagini ve sahay1 daha

da gelistirecegine inanityoruz. Bu yilizden bu tiir ¢calismalarin diger iilkeler ve diger

5% http://www.tdk.org.tr erigim 14.11.2011.

%7 John R. Krueger, Yakut Manual, Indiana University Publications, Bloomington, 1962, s. 32.

>8 Vilhelm Gronbech, Preliminary Studies in Turkic Historical Phonology, Indiana University
Publications, Bloomington, 1979, s. 7.
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tiniversiteler icin de yapilmasi genis bir Tiirkoloji bibliyografyasinin olusumunu

saglayacaktir.
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OZET

Bugiin, Tiirk dili ve bu sahanin biitiin disiplinlerini kusatan “Tiirkoloji”
caligmalar1 sadece iilkemizde degil diinyanin hemen hemen her yerinde ilgi goren bir
bilimsel faaliyet alanina doniismiistiir. Ancak bu genis ¢alismalar ag1 lilkemizde bir
takim nedenlerden dolayi istenilen seviyede takip edilememektedir.

Gerek sosyal bilimler gerekse fen bilimleri alaninda diinyada Oncii iilke
konumunda bulunan Amerika Birlesik Devletleri’'nde de bu calismalarin yaygin bir
sekilde yiirttildigi gorilmektedir. Amerika Birlesik Devletleri’ndeki Tiirkoloji
caligmalarinin yaygimlig ile bu iilkenin eski Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi
(SSCB) doneminde yiiriittiigli politikalarin  paralelligi goézden kagirilmamalidir.
Amerika Birlesik Devletleri s6z konusu bu donemde politik ve ekonomik ¢ikarlar
dogrultusunda SSCB’yi olusturan farkli milletler, 6zellikle de Tiirklerle, yakindan
ilgilenmis, boylece bu alandaki ¢alismalari ileri asamalara tagimistir.

Bu calisma esas olarak bu asamalarin 6nemli bir boyutunu teskil eden Indiana
Universitesine ait arastirmalar1 ele almaktadir.

Biz de tezimizde Amerika’daki bu c¢alismalarin nasil basladigin1 ve Indiana
Universitesinde Tiirk Kiiltiirii iizerine yayimlanmis eserlerin analizini ortaya koymaya
calistik.

Indiana Universitesi tarafindan Tiirk kiiltiiri hakkinda yayimlanan eserler
SRIFIAS siniflandirmasi i¢inde kitaplar, makaleler, tekrar basimlar, 6gretmen yardimci
kitaplar1 ve ders notlar1 bi¢cimindedir. Ancak biz bu yaymlara, Tiirk dili hakkinda
yayimlanan eserler, Tiirk halk bilimi ve edebiyati hakkinda yayimlanan eserler, Tiirk
tarihi hakkinda yayimlanan eserler ve Tirk kiiltiirii hakkinda yayimlanan diger eserler
olmak iizere dort ana baglik altinda siniflandirdiktan sonra tezimizde yer verdik.

Bu anlamda calismamiz Indiana Universitesinin Tiirkoloji alaninda yaptig:
calismalarin kisa tarihini verdikten sonra, bu amacla yayimlanmis 57 adet kitap, 22 adet
tekrar basim, 4 adet 6gretmen yardimci kitabi, 12 adet makale ve 3 adet ders notunun
incelenmesinden olugsmaktadir.

Tezimizin sonug¢ boliimiinde ise inceledigimiz eserlerden yola ¢gikarak Amerikan

bilim diinyasinin Tiirk diinyasina bakis1 husunda kendi goriislerimize yer verdik.
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ABSTRACT

The field of Turcology has expanded to a great extent that practically in every
corner of the world, researches and studies on Turkish language, literature, folklore,
history, in short, on Turkish culture have been carried out. However, it is not easy for
the scientists working in the Turcology field to keep up with all these works due to a
variety of reasons.

Despite the huge volume of works both in quality and in quantity in the US in
this field, not all of them are known by the scholars. One of the main reasons of why
there is a great volume of works in the US dates back to the Cold War era. Since the US
wanted to learn more about the peoples living under the USSR hegemony for her own
interest, scholars started to conducts studies about the area, some parts of which consist
the Turkish peoples of Central Asia.

What | have tried to do is to explain how these works started in America and
analyze the works published by Indiana University on Turkish culture. In the
classification of the works | have studied, | have used four categories as the works
published on Turkish language, the works published on Turkish folklore and literature,
the works published on Turkish history and the other works published on Turkish
culture.

First, | gave a brief history of the studies, then | gave some information about the
institutions at Indiana University working in the field of Turcology and | made an
analysis of the works published by Indiana University. To this end, | studied 57 books,
22 reprints, 4 teaching aids, 12 papers and 3 lecture notes.

In the conclusion part of my dissertation, | have made some personal comments
about the American scholars’ perspectives of the Turkish culture through the works |

have examined.
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