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ONSOZ

Bu calismanin amaci1 Almanya’ya goc etmis iki farkli kusaktan olan Giliney Dal ile Zafer
Senocak’mn iki romanini igerik bakimindan karsilastirmaktir. Bu karsilastirma ile insanlik
tarihi kadar eski olan, pek ¢ok kitaba ve arastirmaya konu olmus ‘gd¢’ olgusundan hareketle

Gocmen Edebiyati kapsamindaki iki farkli kusagin romanlar1 incelenecektir.

Tezimde, Karsilagtirmali Edebiyat alaninda aldigim yiiksek lisans egitimi ile Almanya’ya gog
eden Tirk yazarlarin olusturdugu Gé¢men Edebiyatinin 6zelliklerini incelemeye ve iki kugak
arasindaki farklar1 ortaya koymaya calisttm. Almanya’ya goc¢ etmis Tirk yazarlarin
olusturdugu Go¢gmen Edebiyatinin Karsilastirmali Edebiyat disiplini i¢inde yeni bir konu
olmasi bu alanda kaynak sikintisina sebep olmaktadir. Bu bakimdan hazirladigim ¢aligmam
iki eser iizerine yogunlasirken Go¢men Edebiyatinin tiim 6zelliklerini yansitma agisindan
kapsayict degildir ve bu ¢alismanin amaci birinci ve ikinci kusak go¢cmenlerin yarattigi
edebiyattaki benzer ve farkli yanlar ortaya koymaktir. Almanya’da yasayan Tiirk yazarlarinin
onemli bir kismiin Almanca yaziyor olmasi ve Tehlikeli Akrabalik romanmin da

Almancadan terclime edilmis olmasi bu ¢alismanin zorlayici taraflarindan biri olmustur.

Gocmen Edebiyati iizerine kaynaklara ulasmami saglayan hocalarim olmasaydi bu ¢alismaya
devam edemezdim. Yardimlariyla bana destek olan hocam Prof. Dr. Cevat Capan’a ve aileme
cok tesekkiir ediyorum. Uluslar arasi iligkiler alaninda lisans egitimimi tamamladiktan sonra
pek c¢ok kisi tarafindan anlamlandirilmakta zorlanan yiliksek lisans egitimimi ve
cocuklugumdan gelen edebiyat tutkumu gergeklestirmemi saglayan herkese sonsuz

tesekkiirler.
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1. GIRIS

Goc¢men Edebiyati Karsilastirmali Edebiyat bilimi iginde o6zellikle son yillarda sikga
tartistlmaya baslanmis bir konudur. Ikinci Diinya Savasi’min ardindan artan isgiicii
thtiyacim1 karsilamak i¢in Avrupa’ya ve Ozellikle Almanya’ya gocen Tiirkler, yeni
“vatanlarina” Kkiiltiirlerini de tagimislardir. Kiltiirlin bagat 6gelerinden olan edebiyat,
gocmenlerin kendilerini ifade edebildikleri, kimliklerini ortaya koyabildikleri, yasadiklar
catismalar1 anlatabildikleri temel alanlardan biri olmustur. Almanya’ya gb¢ etmis ya da
go¢ eden ilk kusagin ¢ocuklar1 olan pek ¢ok Tiirk yazar Almanya’da edebiyat ¢alismalarina
devam etmektedirler. Bu calismamda Almanya’ya gb¢ etmis birinci kusak yazarlardan
Giliney Dal’in Kiigiik “g” Adinda Biri roman ile ikinci kusak yazarlardan Zafer Senocak’in
Tehlikeli Akrabalik romani karsilastirmali olarak ele alinacak ve bu yazarlarin goc etme
deneyimi ¢esitli agilardan incelenecektir. Sosyolojik bir olgu olarak Tiirkiye’den
Almanya’ya gd¢, sosyologlar ve siyaset bilimcileri tarafindan pekg¢ok calismada ele
alimmis olsa da “Gé¢men Edebiyati” Karsilastirmali Edebiyat bilimi i¢inde heniiz yeni bir
konudur. Bu bakimdan hazirladigim bu c¢alismamla iki kusak arasindaki gogmen olma

durumunun yarattig1 sonuglar1 incelemeye c¢alisacagim.

Almanya’ya go¢ eden ilk kusak ve ikinci kusak gdgmenler pek ¢ok alanda birbirlerinden
farklilagirlar. Bu farklilagma gociin donemsel 6zellikleri degerlendirildiginde, gdgmenlerin
sosyal ve ekonomik kosullar1 gdz oniine alindiginda agik olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu
baglamda ilk kusak yazarlardan Giiney Dal’in roman ile ikinci kusak yazarlardan Zafer
Senocak’in romani arasinda temel temalarda farkliliklar bulunmasi kaginilmazdir. Giiney
Dal romaninda mutsuz ve sagligini kaybetmis birinci kusak gdogmenleri, Almanya’da dil
bilmeyen, heniiz yeni go¢ etmis yoksul iscileri ve 6zellikle siyasi baski donemlerinde iltica
etmis siirglinleri anlatmistir. Zafer Senocak ise romaninda arada kalmis, yalniz ve uyumsuz
kisileri anlatirken boliinmiis kimlikleri, kimlik insa etme siireglerini incelemistir.
Temalardaki farkliliklar eserlerdeki kisi secimlerinde de etkili olmustur. Ilk kusak iiriinii
olan eserlerde ‘vatan’ uzaklarda var olan bir ‘iitiipya’ iken ikinci kusak ‘vatansiz’, ‘araf’ta
yer alan, yeni kimlikler insa etmeye ¢alisan karakterler yaratmistir. Giiney Dal yeni bir

kiiltiire uyum saglama siirecini anlatirken mutsuz, sagliksiz ve alkol diiskiinii hayatlar1



mercek altina almistir. Parcalanmug aileler, farkli kiiltiirel kodlara sahip esler, ailelerine
yabanc1 ¢ocuklar, yasadiklar iilke ile ¢esitli catismalari, hesaplasmalar1 olan gencler, hem
kendi kisisel tarihleriyle hem de iilkeleri ile ilgili arastirmalar yapan kisiler ikinci kusak

roman Orneginde Zafer Senocak tarafindan Tehlikeli Akrabalik’ta yer almistir.

Edebiyat eserleri de tipki diger sanat eserleri gibi toplumsal gelismelerden etkilenir.
Mediha Gobenli’nin de aktardigi gibi Fischer’in deyisiyle “En 6znel sanatgi bile toplum
adina calisir” (Fischer, 1995). Bu agidan, Almanya’ya goc¢ eden Tiirk gd¢menlerinin
edebiyatini incelemeden Once gocli hazirlayan toplumsal ve ekonomik kosullar
incelenecektir. Go¢ etmeye mecbur olmanin sebepleri, diinyada ve Tiirkiye’deki goge
zorlayict durumlar, ekonomik darbogazlar, siyasi baskilar ve ‘6teki’ olma, yeni bir kiiltiirde
‘yabanct’ olma edebiyata da yansimistir. Bu baglamda 6ncelikle bu kosullar incelenecek,
boylelikle karsilastirilacak olan bu iki romanda yurtsuzluk, yabancilasma ve aidiyet

sorunlar1 daha genis bir ¢ergeveden ele alinacaktir.



2. KURESELLESME VE GOC

Bugiin en sik duydugumuz kavramlardan biridir kiiresellesme. 1980°1i yillarda ortaya ¢ikan
bu kavram, ozellikle 1990’lardan bu yana iilkeler arasinda giderek gelisen ekonomik,
siyasi, sosyal, kiiltiirel iligkilerin artmasini belirtir. Kiiresellesme diinyanin bir kdsesindeki
olaylarin, kararlarin ve faaliyetlerin diinyanin baska bir kdsesindeki bireyler ve topluluklar
tizerinde 6dnemli sonuglar dogurmasina yol agan siire¢ olarak da tanimlanabilir (McGrew,
1992). Giliniimiizde o6zellikle ekonomik biitiinlesmeyi belirtmek amaciyla kullanilan
kiiresellesmenin zenginligi artirmak yerine, diinya kaynaklarimin belirli kesimlerin elinde

toplanmasini sagladigi asagidaki verilere bakilarak da kolaylikla iddia edilebilir.
Yoksullukla ilgili bazi istatistiklere goz atarsak:

1960 yilinda diinya niifusunun en zengin yiizde 20’sinin ortalama geliri, en yoksul yilizde
20’sinin gelirinin 30 kat fazlasiydi. Oysa 2000°lerde bu oran 80 kat1 agmistir ve en yoksul
48 iilkenin toplam iiretim degeri, diinyanin en zengin ii¢ kisisinin toplam varligindan daha
azdir. ABD'de niifusun % 1'1 lilke servetinin % 39'una sahiptir. BM Diinya Su Kalkinma
Raporu'na gore, diinya niifusunun beste biri, giivenli igme suyundan mahrum kalirken, yine

diinya niifusunun yiizde 40" ise temel ihtiyaclar i¢in saglikli su bulamamaktadir.

» Diinyadaki en zengin 358 kisinin serveti, diinyanin % 45'lik niifusunu teskil eden
2,6 milyar insanin servetinden ¢oktur.

» 1965 — 1995 yillart arasinda diinyanin en zengini olan % 20'lik insan Kkitlesi,
diinyadaki toplam gelirlerini % 70'ten % 86'ya ¢ikarmiglardir.

»  Diinyanin en yoksulu olan % 20'lik kitlenin geliri ise 1965 — 1995 yillar1 arasinda
% 2,3’ten % 1,3’e diigmiistiir.

» Mal ve hizmet ihra¢ etmede % 82'lik pay en zengin % 20'lik kesime, % 1'lik pay
ise % 20'lik en yoksul kesime aittir.

» Yas ortalamasi zengin iilkelerde 77, Kambogya'da 53,5, Burkina'da ise 46'd1r.

» 2004 yilinda tedavisi miimkiin hastaliktan 6len ¢ocuklarin toplami, 1990’larda her
yil silahl1 ¢atigsmalarda 6len ¢ocuklarin toplamindan alt1 kat daha fazladir.

» Milyonlarca kadin, her giin yaklasik dort saatini su tasiyarak geg¢irmektedir.
Diinyada her giin 4900, her yil ise toplam 1 milyon 800 bin ¢ocuk ishalden yani

temiz suya erisimi olmadig i¢in 6lmektedir.



» Human Developmant Report (Insan Gelisimi Raporu) 2006'ya gére 6 milyarlik
diinyanin zenginliginin yarisindan fazlasi, 37 milyon kisi (diinya niifusunun yiizde

ikisi) tarafindan tiiketilmektedir (http://hdr.undp.org/en/reports).

BM Insani Kalkinma Raporuna (HDR) gére her giin 1,5 trilyon dolardan fazla para el
degistirmektedir fakat (Bozkurt, 2000) tiim bunlara ragmen kiiresellesmeyi sadece finans
piyasalarinin  etkinliginin artmas1 seklinde yorumlamak yeterli degildir. Ciinkii
“kiiresellesme ekonomik oldugu kadar siyasal, teknolojik ve kiiltiirel bir olgudur”
(Giddens, 1990). Kiiresel diinyada siyasi, ekonomik, kiiltiirel ve toplumsal olaylar birbirine
daha cok baglidir ve daha c¢ok etki tasimaktadir. Diinya {izerinde yoksullugun artmasi,
0zellikle medyanin etkisiyle yoksullarin goreli yoksulluklarinin daha da farkinda olmasina
yol agmustir. Kiiresellesme ile medya olanaklar1 artmistir, artik insanlar kendilerine
binlerce kilometre uzakliktaki cografyalarda olan olaylar1 ve gelismeleri televizyon,
internet, gazete, dergi ve diger iletisim araclariyla ¢ok kisa zamanda Ogreniyorlar. Bu
durum zengin ile yoksul arasindaki gittik¢e artan ugurumun idrak edilmesini ve yoksullarin

zenginlikten pay almak iizere go¢ etmelerini artirmaktadir.

BM biinyesindeki Diinya Kalkinma Ekonomileri Arastirma Enstitiisii’'nce yapilan bir
aragtirma, insanligin yiizde ikisinin diinya servetinin yarisindan fazlasina sahip olmasina
karsilik, insanligin yarisinin diinya zenginliginden diisen payin yiizde 1’de kaldigini ortaya
koymustur. Zenginlik dagilimi konusunda yapilan ilk kiiresel arastirmayi sunan Enstitii
Miidiirii Anthony Shorrocks, servet esitsizliginin gelir esitsizliginden bile daha biiyiik
oldugunu, “Diinya zenginliginin dagilimini eger diinya niifusunu on kisiden ibaret
sayarsak, bunlardan biri ortadaki zenginligin yiizde 99’unu alirken, geri kalan 9 kisi geriye
kalan yiizde 1’1 paylasiyor” benzetmesiyle anlatmistir ve iilkeler ve bolgeler arasindaki
servet dagiliminin da son derece dengesiz oldugunu, diinyanin toplam zenginliginin yiizde
90’min Kuzey Amerika, Avrupa ve yiiksek gelirli baz1 Asya-Pasifik iilkelerinin elinde
toplandigini ortaya koymustur (http://www.un.org/esa).

Bu verilerin de isaret ettigi gibi kiiresellesme ile iilkeler arasinda giderek artan ekonomik
ve toplumsal iligkiler, yoksullugu azaltmada gogii, bir ¢are olarak ortaya ¢ikarmistir. Artik
insanlar medya ve hizlanan ulasim olanaklar1 sayesinde ¢ok daha giivenli ve yiiksek kazang

saglayabilecekleri yeni diyarlara go¢ etmeye baslamislardir. Her ne kadar go¢ yeni bir



olgu gibi goriinse de insanlik tarihi kadar eski bir olgudur. Ik insandan bu yana insanlar
pek ¢ok sebeple goc etmislerdir. 17. Yiizyillda madenlerde, tren yollarinin, limanlarin,
kentlerin insasinda ¢alistirilmak iizere Afrika’dan batiya zorla taginan siyah koleler, 18. ve
19. ylizyillarda Avrupa’nin gesitli iilkelerinden Kuzey Amerika’ya, Avustralya’ya daha iyi
yasam kosullar1 i¢in go¢ eden beyazlar, 20. yiizyilda iilkelerindeki savas ve ¢atigmalardan

kacan siginmacilar farkli gog tarihleri ve hikayeleri yazmislardir (Kaya, 2000).

Bu baglamda go¢, niifusun bir yerlesim alanindan digerine hareketliligi olarak
tanimlanabilir. Gog, bireysel ya da kitlesel olarak yasanilan mekanin goniillii veya zoraki
olarak degistirilmesidir, insanlarin i¢inde yasadiklar1 cografi ve sosyo-kiiltiirel ¢cevreden

ayrilarak baska bir cografi ve sosyo-kiiltiirel ¢evreye girmesidir.

Bugiin yiiz milyonu askin insan kendi iilkesi disinda ydasamaktadir. 4.5 milyon Tiirk
vatandag1 diinyanin dort bir yanina yayilmistir. G6¢ eden vatandaglarimizin ii¢ milyonu
askini Avrupa’ya, bu li¢ milyonun %80°i Almanya’ya yerlesmistir. Bugiin sadece Almanya

baskenti Berlin’de 150.000 den fazla Tiirk yasamaktadir.

Asagidaki harita go¢menlerin 2000 ile 2005 yillar1 arasindaki vatan arayislarini gosteriyor.
Yerlesik insanlarin vatani tek bir yerken, gdcebelerin vatani biitiin diinyadir. Bugiin

milyonlarca insan dogduklar iilkelerin disinda yagamaktadir.



Bir Gog¢ Haritasi

Yandaki harita
2000-2005 yillar
arasinda
dinyadaki go¢
hareketini
nusya _mmm—.mw _v\o_.
Turuncu renkli
 balgeler gé¢
verirken, mavi
renki tlkeler
gé¢ aliyor. Kirmizi
- renkli oklar vasifl
~ isgicl goeiini
mavi renkli oklar
vasifsiz isgiicy
gogung
~ gésteriyor.




GoO¢ konusu 19. vyilizyildan itibaren bilimsel tartismalarin konusu olmaya
baslamistir. Alman-Ingiliz kokenli olan cografya ve harita uzmam Georg Ravenstein bu
konuda ilk kez 1885 ve 1889°da Londra’da Royal Statistical Society’ye “Go¢ Yasalar”
konulu iki bildiri sunmustur (Kaya, 2000). 19. yiizyilda olusturulan tek ve kapsamli
kuramdan sonra 20. yiizyilin toplumbilimcileri farkli kuramsal modeller gelistirmeye
baslamiglardir. Gogmen edebiyatini incelemeye baslamadan 6nce bu edebiyatin dogmasini

saglayan gocii kuramsal olarak ele almak istiyorum.

2.1. Uluslararasi1 Go¢ Kuramlari

2.1.1. Neoklasik Ekonominin Makro Kurami

Bu kuram gog¢ hareketlerini ekonomik gelismeye bagli olarak agiklayan en eski kuramdir.
Buna gore, emek fazlasina sahip olan tilkeler diisiik iicret piyasasina sahiptir. Sinirli emek
piyasasina sahip olan iilkeler ise yiiksek iicret piyasasina sahiptir. Bu iicret farkliligi
nedeniyle, diisiik tlcretli is¢iler yiiksek ticretli lilkelere go¢ etmektedir. Boylece emek
zengini lilkelerde emek piyasasi daralarak iicretler ylikselmekte, sermaye zengini tilkelerde

ise iicretler diigmekte ve denge olusmaktadir (Abadan-Unat 2006).

2.1.2.Neoklasik Ekonominin Mikro Kurami

Sjaastad, Borjas ve Todaro’nun gelistirdikleri bu kurama gore, bireyler maliyet/kar analizi
yaparak daha yiiksek kazang elde edecekleri yerlere go¢ ederler. Buna gore, uluslararasi
go¢ hareketleri kazang ve istihdam agisindan iilkeler arasindaki farkliliklarin algilanmasina

baglidir (Abadan-Unat 20006).

2.1.3. Yeni Ekonomi Kuramlar

Neoklasik ekonomi kuramin elestiren Yeni Ekonomi kuramina gore, gé¢ etme karari tek
tek bireyler tarafindan degil, hane halkinin tiim bireyleri ve hatta bazen birbiriyle iliski
halinde olan grubun tiim bireylerinin etkilesimi ile alinir. Bu kuramin savunucularina gore,

haneler yurtdigina gé¢gmen yollarken sadece gelirlerini mutlak bi¢gimde artirma arzusunda



degil, ayn1 zamanda baska hanelere kiyasla “goreli yoksulluklarini” diizeltme dilegindedir
(Abadan-Unat, 2006). Ucret farkliliklar1 uluslararas1 gd¢ hareketinin vazgecilmez kosulu
degildir.

2.1.4. Ikiye Boliinmiis Emek Piyasas1 Kuram

Bu kuram uluslararasi go¢ hareketinin modern sanayi toplumlarinin isgiicii talebinden ileri
geldigini savunur. Bu kuramin 6nde gelen savunucularindan Michael J. Piore’ye gore
uluslararas1 gog, gelismis iilkelerin ekonomik yapisinin temeli olan iggiicii talebinden ileri
gelmektedir. Piore’ye gore go¢ hareketleri, gonderen iilkenin yiiksek issizlik ya da diisiik
ticret gibi itici faktorlerden degil, kabul eden iilkelerin kacinilmaz ve kronik diisiik isgiicii

gereksiniminden gelir (Abadan-Unat, 2006).

2.1.5. Diinya Sistemleri Kurami

Diinya sistemleri kuramina gore uluslararasi gog, gelismis iilkelerin kapitalist piyasa
sisteminin ¢evre lilkelere girisiyle olusur. Kapitalist ekonomi Bat1 Avrupa, Kuzey Amerika
ve Japonya’daki merkezlerden c¢evreye dogru yayildikca, cevre bolgelerdeki toprak,
hammadde ve emek diinya pazarinin denetimine girdikce go¢ akinlart olugmaktadir

(Abadan-Unat 2006).

2.1.6. Mliskiler Ag1 (Network) Kuram

Gogmen iligkileri ag1 go¢ hareketini Ozendirdigi i¢in go¢ etme istegini siirekli
yayginlastirmaktadir. Bu kurama gore, licret farkliligi 6nemini kaybetmektedir; ¢ilinkii
goemen iliskileri aglar1 goc¢iin yol agtigi masraflart ve igerdigi riskleri azaltmaktadir
(Abadan-Unat 2006).

2.1.7. Kurumsal Kuram

Bu kurama gore, uluslar-6tesi gogmenlerin sayisi arttikga, uluslararast go¢ akimi giderek

daha ¢ok kurumsallagsmaktadir. Kurumsallagma siireci, hiikiimetleri go¢ akimlarini



denetlemekte daha fazla engellemektedir. Emniyet kuvvetleri tarafindan yapilan kontroller,
karaborsa fiyatlarimi artirmakta, daha siki go¢ politikalar1 ise insan haklarini savunan

kurumlarin direnisi ile karsilasmaktadir (Abadan-Unat 2006).

2.1.8.Kiimiilatif Nedensellik

Bu kurama gore bir is tiirli “gé¢men isi” etiketini tasimaya basladiktan sonra, bu is tiirii
yerli is giicli tarafindan asagilanarak benimsenmemeye baglar, dolayisiyla yeni goc

akimlarini beslemeye baslar (Abadan-Unat 2006).

2.1.9. Gog Sistemleri Kurami

Bu kurama gore uluslararasi gog¢ sistemi genellikle merkez durumunda bulunan bir veya
birka¢ iilkeden olusan bolge ile ¢ok sayida gdgmen yollayan iilkelerden olugmaktadir
(Abadan-Unat 2006).

Uluslararas1 gogiin nedenlerini agiklamada en ¢ok dne ¢ikan goriis, az gelismis lilkelerden
gelismis iilkelere yapilan refah diizeyi farkliliklariin sebep oldugu goclerdir. Siyasi
catismalar, istikrarsizliklar ve savaglar da gocli artirmaktadirlar. Uluslararast gociin
yoniinilin tiim diinyada daha az gelismis Giiney ve Dogu’dan daha ¢ok gelismis Kuzey ve

Bati’ya dogru gerceklestigi goriilmektedir.
Ekonomik nedenlerin yani sira savaslar, sikiyonetimler, darbe donemi baskilari, siyasi
zorlamalar ilticalari, zorunlu gogleri artirir. Diinyada binlerce insan can giivenliklerini

korumak i¢in dogup biiytidiikleri vatanlarini terk etmek zorunda kalmiglardir.

Cok ¢esitli sebeplerle olusan gogiin aktorleri ¢esitli kategorilerde incelenebilir:

1- Devamli yerlesim alan go¢gmenler
2- Gegici sozlesmeli isgiler
3- Gegici gorevli uzman ve meslek sahipleri

4- Kagak isciler, gogmenler



5- Siginma arayanlar

6- Miilteciler

Gogmenlerin bir kismi yeni lilkelerine tamamen yerlesirken bir kism1 gegici sdzlesmeler
imzalarlar. Bu go¢menler arasinda meslek sahibi uzmanlar oldugu gibi vasifsiz kagak

isciler, si§inma arayanlar ve miilteciler de vardir.

Bu baglamda go¢ kuramlarinin ve gé¢cmen tiirlerinin analizinin 15181 altinda 1960°larda
Tiirkiye’den Almanya’ya yonelen go¢ dalgasinin nedenlerini ve sonuglarini analiz etmek

gerekmektedir.

Almanya’ya go¢ eden go¢menlerin fotograflar1 yeni bir hayata baslayacak olan iscilerin

saskinliklarii ve heyecanlarini yansitmaktadir.
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Yedinci Adam, John Berger-Jean Mohr

Almanya’da garda birbirleriyle tanisan ‘yabanci’ yiizler ‘6teki’ olmaya hazirlanirken..

3.TURKIYE’DEN ALMANYA’YA GOC
“ALMANCILAR”

Ikinci Diinya Savast sonrasi yeniden yapilanan Almanya isgiicli ihtiyacim1 azaltmak
amactyla pek cok iilke ile anlagmalar imzalamistir. Bu kapsamda 1955-68 yillar1 arasinda
sekiz Akdeniz iilkesiyle is¢i alimi anlasmalari yapilmistir: 1955°te Italya ile 1960’ta
Ispanya ve Yunanistan ile 30 Ekim 1961°de ise Ankara Sozlesmesi ile Tiirkiye ile yapilan
anlagmalar1 1963°te Fas, 1964’te Portekiz, 1965’te Tunus ve 1968’de Yugoslavya ile
yapilan anlagmalar izlemistir. Bu is¢i alimlar1 1973’te Avrupa Toplulugu’na iiye iilkelerin
vatandaglarin disinda yeni iscilerin alinmasinin durdurulmasina (Anwerbestopp) kadar
stirmiistiir. 1964’te yabanci is¢i sayisi bir milyona, 1974’te ise dort milyona ulagmistir
(Kuruyazici, 2001). Bu iscilerin gecici olarak Almanya’da bulunduklari, bir siire sonra

‘vatan’larina donecekleri diigiiniiliiyordu oysa dyle olmadi.

“Isgiicii istemislerdi ama insanlar geldi. Gelenler iilkedeki refah1 bozmuyorlardi, tersine refahin

stirdiiriilebilmesi i¢in gerekliydiler. Ama buradaydilar iste (Kuruyazici, 2001).”
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Bu ¢alismada bir eseri incelenecek olan Ikinci Kusak yazarlardan Zafer Senocak ise bu

konuda soyle diisiiniiyor:

“Isgiicii olarak ¢agrildi bu insanlar Almanya’ya. Burada bulunmalarinin birinci nedeni ekonomik.
Almanya bir goc iilkesi degil. Oyleyse bu insanlar burada konuk. Ama bu konukluk uzadikca ev
sahipleri bundan kaygilantyor... Isgiicii demek yedek parca demek degil. Onlar birer insan. Gegmis

bir tarihleri, kendilerine 6zgii bir diinyalar1 ve kiltiirleri var (Kuruyazici, 2001)”.

1960 askeri darbesinden sonra Tiirkiye’de ekonomik gostergeler doviz sikintisin1 ve
igsizligi isaret ediyordu. Almanya’da ise tam tersi bir durum s6z konusuydu: Artan isgiicii
thtiyacim1 karsilamak isteyen Almanya ozellikle Asya iilkelerinden gdrece ucuz isgiicli
saglamaya, kendi vatandaglarimin yapmak istemedigi isleri yapacak, ekonomik
kalkinmasimi saglayacak taze kana ihtiya¢ duyuyordu. Tiirkiye ise Birinci Bes Yillik
Kalkinma Plan1 (1962—-1967) ¢ergevesinde gocii sdyle ele almaktaydi:

“Istihdam politikastnin bir baska yonii de isgiicii fazlasin isgiicii kithg:1 ¢eken Bati Avrupa
iilkelerine ihracidir. Ancak Tirkiye isgiicii fazlalig1 olan, fakat niteligi yiiksek isgiicii konusunda
kithik ¢eken bir iilkedir. Isgiicii ihracinin niteligi yiiksek isgiicii halinde olmas1 bu kitlig1 artirabilir,

bu sakincanin énlenmesi i¢in tedbirlerin alinmasi sarttir (Kaya, 2000).

1961 ve 1964 yillarinda Almanya ile Tiirkiye arasinda sézlesmeli is¢i alimi anlagmalari
imzalanmistir. Bu ilk kusak go¢gmenleri, 1973 ve sonrasinda Alman hiikiimetinin gé¢men
aileleri birlestirme karar1 almasiyla go¢ eden esler ve ¢ocuklar izler. 1970’lerde yasanan

Varto ve Gediz depremleri gibi dogal afetler de Almanya’ya gogii artirmistir (Kaya, 2000).

Go¢ eden ilk kusak isci Tirkler, kendilerine yabanci olan Bati Avrupa-Hiristiyan kiiltiirii
icinde pekcok uyum sorunu, yalmizlik ve yabancilik duygular1 yasamislardir. Almanya’da
yabanci iscilerden beklenen Alman kiiltiirline uyum saglama ve hatta asimile olma iken
Tiirk is¢iler diger pek cok is¢i grubu gibi kendi icine kapanmis ve gettolarini
olusturmuslardir. ‘Kiiltiir soku’ i¢inde ne Tirk ne de Alman, Almanya’da ‘yabanct’,
Tirkiye’de ‘Alamanct’ olmuslardir. 1982 yilinda Hiristiyan Demokratlarin (CDU) iktidara
gelmesiyle yabanci iscilerle ilgili meseleler oncelikli hale gelmis ve yabanci isgilerin

doniiglerini 6zendirici tesvikler alinmaya baslanmistir. 1983’te ¢ikarilan bir yasa ile 30
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Ekim 1983 ile 30 Haziran 1984 tarihleri arasinda Tiirk iscilerin geri donmeleri durumunda
kendilerine 10500 Mark, ayrica resit olmayan her ¢ocuk icin de 1500 Mark tazminat
verilecekti. Ayrica geri donen ailelerin cocuklarma yonelik {ilkelerine uyum
saglayabilmeleri i¢in yardimda bulunmak iizere bir kiiltiir anlagsmasi imzalanmisti

(Kuruyazici, 2001).

Almanya’da kalan, Tiirkiye’ye go¢ etmeyen bu iscilerin ve onlarin ¢ocuklarinin gé¢men
olma, azinlikta kalma ve “Gteki” olma durumu hayatlarinin her alanina yansidigi gibi

edebiyatlarina da yansimistir.

Karikatiir: Vangelis Pavidis,

Gegmisten gelen koklerini gelecege tasiyan gogmenin acist. ..

4. GOCMEN EDEBIYATI

Insanlar gocerken Kkiiltiirleri ile beraber hareket ederler. Kiiltiir kelimesi Latince
“cultura”dan gelir. Cultura, insa etmek, islemek, siislemek, bakmak anlamlarina gelen
“colere”den tiiretilmistir. Kiiltiir kavrami cesitli bigimlerde agiklanabilir: Tiirk Dil
Kurumu'na gore kelime anlamui; tarihsel, toplumsal gelisme siireci iginde yaratilan biitiin
maddi ve manevi degerler ile bunlar1 yaratmada, sonraki nesillere iletmede kullanilan,

insanin dogal ve toplumsal ¢evresine egemenliginin 6l¢iisiinli gdsteren araglarin biitliniidiir.
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Sosyolojik olarak, bir topluma veya halk topluluguna 6zgii diisiince ve sanat eserlerinin
biitiinii de o toplumun kiiltiiriidiir. Insanlar icin de muhakeme, zevk ve elestirme
yeteneklerinin 6grenim ve yasantilar yoluyla gelistirilmis olan bi¢imi o kisinin kiiltiiriidiir.

(www.tdk.gov.tr)

Kiiltiir terimini gilinlimiizdeki anlami ile ilk kez 17. yilizyll da Samuel Pufendorf
kullanmigtir. Ona gore kiiltiir dogaya karsit olan ve belli bir toplumsal baglam icinde
ortaya cikan tiim insan esaslaridir. XVIIL. yiizyilin sonunda Kant’ta da bu goriisle
karsilagilmistir; Kant, kiiltlirti, insanin kendi mantikli dogasindan otiirii  6zglirce
gerceklestirebilecegi amaclarin tiimii olarak tanimlamistir. Daha ¢ok Anglosakson nitelikli
olan cagdas kiiltlir goriisii, aydinlanma c¢aginda olusmustur. Cagdas kiiltiir kavraminin
yaraticist olan Herder, kiiltiirii bir ulusun, bir halkin ya da bir toplulugun yasam bigimi
olarak tasarlamakla bu kavrama tarihsel boyutunu kazandirmustir (Ozlem ve Atesoglu,

2006).

Onemli bir evrensel kavram haline gelen kiiltiir, farkli baglamlarda farkli bigimlerde
kullanilir. Kiiltiir kavrami ‘biitlinselci’ (wholistic) ve ‘senkretik’ (syncretic) olmak iizere
iki farkli sekilde ele almabilir. Biitiinselci kiiltiir kavrami kiiltiirii yerel ve ulusal siirlar
icine hapsederken, senkretik kiiltiir kavramu, kiiresellesmenin etkisiyle kiiltiiriin yerel ve
cografi sinirlar i¢ine hapsedilemeyecegine, kiiltiiriin her gegen giin yeniden insa edildigine
isaret eder. Bu baglamda gd¢menler, uluslararasi gogiin aktif aktorleri, tagidiklar: kiiltiirle
go¢ ettikleri diyarlarin kiiltiirlerinin karismasina, daha dogru bir ifadeyle yeni bir alagim
siirecinin ortaya c¢ikmasina neden olurlar. Edebiyat bu alasimin ortaya ¢iktigi Snemli
alanlardan biridir. Uluslararas1 gogiin sebep oldugu yeni ‘vatan’larda olusturulan ‘Gé¢men
Edebiyati’nin yansimalari Almanya’ya go¢ eden ii¢ kusak yazar iizerinde de
goriilmektedir. Bu yazarlar1 incelemeden 6nce gé¢men edebiyati lizerinde meydana gelen

terminoloji tartigmalarini agiklamak gereklidir.

Federal Almanya Cumhuriyeti’'nde “Go6¢ Edebiyatinin” ne oldugu tartismalart 1980’1
yillara kadar gider. Ilk tartisma, 1980 yilinda ‘Siidwind/Giiney Riizgar1® adl1 yayin organi
tarafindan baglatilmistir. Siidwind, degisik gd¢cmen topluluklar1 arasinda kopri islevi

gormek {izere, Italyan kokenli gdgmen Franco Biondi ile iran kokenli gdgmen Rafik
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Schami’nin oOnciiliigiinde kurulmustur ve biitiin gé¢men topluluklarinin anlayabilecegi
ortak dil olan Almancay1 kullanarak dislanmisligi, yabanci olmanin zorluklarini, ¢esitli
haklardan yoksun kalmalarini ortaya koyan ve “gd¢men is¢i” ve “gd¢men is¢i yazint”
kavramlarini vurgulayan bir anlayistir. Bu yeni olugmakta olan edebiyatla ilgili pek ¢ok
farkli  adlandirmalar  ortaya ¢ikmustir. Baslangicta “Konuk Is¢ci  Edebiyat1”
(Gastarbeiterliteratur), ‘‘Konuk Edebiyat1” (Gastliteratur), “Gurbetci Edebiyat1” (Literatur
der Betroffenheit), “Yabancilar Yazin1’” (Auslaenderliteratur) gibi adlar alan gé¢ edebiyati
sonralar1 “Go¢men Edebiyati” (Migrantenliteratur), “Yalniz Alman Edebiyati Olmayan
Edebiyat” (eine nicht nur deutsche Literatur) olarak isimlendirilmistir. Bu baglamda
“Gogcmen Edebiyat1” kapsaminda ¢esitli yazarlar1 go¢ tarihlerine ve eserlerinin igerigine

gore li¢ kategoride incelemek miimkiindiir (Gobenli, 2000).

Nevzat Ustiin, Bekir Yildiz, Yiiksel Pazarkaya, Giiney Dal, Fakir Baykurt, Aras Oren,
Habib Bektas, Sinasi Dikmen, Yasar Mirag, Fethi Savasci, Yiicel Feyzioglu, Kemal Kurt
ve Aysel Ozakm birinci kusak yazarlardir. Bu yazarlarm ezici ¢ogunlugunun dili
Tiirkge’dir. Sadece Almanca yazan ise iki yazar vardir: Sinasi Dikmen ve Saliha
Scheinhardt. Ana konular1 arasinda gurbetgilik ve bunun sonucu olarak yasanan sikintilar

ve acilardir (Gobenli, 2000).

Ikinci gdgmen edebiyatcilar kusagi, Tiirkiye’de dogmus ama erken yaslardan itibaren
Avrupa’da biiyiimiis yazar kusagidir ve bu kusak esas olarak iki dillidir. Almanya’da
Osman Engin, Zehra Cirak, Zafer Senocak, Feridun Zaimoglu, Renan Demirkan, Salih
Omurcak, Nevfel Cumart; Avusturya’da Seher Cakir. Bu kusagin en 6nemli ayirict 6zelligi
‘arada kalmishik’ ve ‘kimlik c¢atigsmast’ temalarini eserlerinde islemeleridir. Yurtsuzluk,

aidiyetsizlik, uyum saglayamama sikc¢a karsilagilan motiflerdir (Gébenli, 2000) .

Ugiincii kusak yazarlar ise “Kanak Attak” olarak adlandirilan ve Feridun Zaimoglu
etrafinda sekillenen, kimlik politikalarina, pasaport ve kdken sorularma karsi ¢ikan bir
anlayisin temsilcileridir. Kanak Attak akimi i¢inde sadece Tiirk kdkenli gogmenler degil

ayn1 zamanda Arap, Rus, Pakistanli, Tunuslu gé¢gmenler de yer alir (Gébenli, 2000).
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4.1. Kanak Atak Manifestosu

“Kanak Attak simirlar {izerinden insanlara atfedilen, deyim yerindeyse besik kertmesi kimliklerin
otesinde bir biraradaliktir. Kanak Attak pasaport ya da kdken sormaz, pasaport ya da kdken sorusuna
kars1 ¢ikar. En kiigiik ortak paydamiz, belirli insan gruplarinin rker atiflarla toplumsal, hukuksal ve
siyasal sonuglara yol agacak sekilde Kanaklastirilmasina karst ¢gikmaktir. Kanak Attak milliyetgilik
karsitidir, irk¢ilik karsitidir ve etnolojik atiflardan beslenen her tiirlii kimlik politikast bi¢imini

reddeder.

Insanlar1 somiiren, baskilayan ve asagilayan herkese ve her seye dogrudan karsi cikiyoruz. Kanak
Attak’in miidahale sahasi siyasal-ekonomik egemenlik iliskilerinin ve kiiltiir endistrisinin
degerleme mekanizmalarinin elestirisinden  Almanya’daki giindelik  hayatin  olgulariyla
hesaplagmaya kadar uzanir. Genel insan haklar1 ve temel haklardan yana ¢ikiyor, ama ayni zamanda
bir esitlik modeline bagli kalmayan ve hegemonyal bir kiiltiire tabiiyeti reddeden bir tutumu

benimsiyoruz. Dogru olan, her somut durumda miizakere edilmeli ve karara baglanmalidir.

On yillardan beri Alman olmayanlarin siyasal durumuna, yasam kosullarina ve giindelik hayatina
isaret eden dernekler ve girisimler mevcut. Buna ragmen bu ¢abalar her grubun kendi cemaatiyle
smirli kaliyor. Kanak Attak lobi politikast yapmaz, konformist gé¢men politikasindan kopar;
hiicuma doéniik bir bigim ve igerikle genis bir kamuoyuna hitap etmek ister. Toplumsal ve siyasal
kosullarin adini koymaksizin Almanya’dan yakinan, taninma ve hosgorii dileyenlere meydant

birakmamanin zamani geldi (Ayata, 1999)”.

Bu manifestonun da isaret ettigi gibi gd¢gmenler her tiir ayrimciliga, yabanci diismanligina
ve dislanmaya karsidirlar. Gogmenlerin hissettigi bu duygular evrenseldir ve bugiine kadar
pekcok esere de konu olmuslardir. Joseph Conrad’in Amy Foster adli hikayesinde,
hikdyenin bagkisisinin Amerika’ya giderken bindigi gemi Ingiltere kiyilarinda batarken

Dogu Avrupali kdylii Yanku Goorall’in ¢ektigi istirap soyle tasvir edilir:

“Insanin kendisini, diinyanin bilinmeyen bir kosesinde kaybolmus, caresiz halde bulmasi,

sOylediklerini, nereden geldigini kimsenin anlamamasi gercekten de zor bir durumdur (Said,

2004)”,
Gocemen Edebiyatinda konular, baslangigtaki “Misafir isci Edebiyati” déneminde vatan

hasreti, gé¢ edilen yerde yasanan yabancilagsma iken “Go¢men Edebiyatina” doniismesiyle

birlikte go¢ edilen yere yerlesmis olmanin getirdigi sorunlar olmaya baslamistir. Go¢men

16



Edebiyat1 gé¢menlerin gog ettigi lilkenin onlar1 go¢ etmeye mecbur birakan sosyal ve
ekonomik kosullari, go¢ etmenin nasil bir deneyim oldugunu, goé¢ edilen iilkede
karsilagilan diismanlik ve irk¢iligi, hissedilen koksiizliik duygusunu, yurtsuzluk ve farkl

kiiltiirel cesitlilik nedeniyle yasanan kimlik arayisini anlatir.

Birinci Kusak yazarlardan Yiiksel Pazarkaya ise yazarlarin boyle bir siniflandirmaya karsi

oldugunu s6yle anlatir:

“Goemen iscilerin geldikleri tilkelerdeki yazarlar onlarin gégmen yasantisini konu alsalar onlar da
m1 bu yazin grubuna girecekler? Yabanci yazarlardan, yazin metinleri degil, yemek tarifleri ya da
kullanma kilavuzlar1 de gibi, konuk is¢i yazini bekliyorlar. Yazin yazindir... Bir sanat yapitini
belirleyen konusu degildir hi¢bir zaman [...] (bdyle bir ayrim yapmak) Alman okurlarin géziinde
Almanlarla yabancilar arasinda kesin bir ayrim yaratacak, bu da bizlerin bu iilkenin yazin
yasamindan silinmemize neden olacak]...] Bize diisen ise yazdiklarimizin kalitesi ile bu diglanmaya

kars1 koymak olmalidir (Karakus ve Kuruyazici, 2001)”.

Zafer Senocak ise “Yazini ¢ekmecelere yerlestirmek, konulara, mesleklere ya da gruplara
ayirmak insani ¢ikmaza sokar. Yazinsal olan, tiim insan varligini kusatan bir seydir.”der

(Karakus ve Kuruyazici, 2001)”.

Bugiin ise diinyanin yasadig1 yeni ‘Miilteci Cagi’nda, yerinden edilmis kisi ¢aginda, gog
etmis insanin kederi ve miiskiill durumu Goég¢men Edebiyatinin ilk ve ikinci kusak
goecmenler lizerindeki farkli yansimalar, ilk kusak yazarlardan Giiney Dal’in Kiiciik “g”
Adinda Biri ve Zafer Senocak’in Tehlikeli Akrabalik romanlar iizerinde cle alinacak ve
aciklanmaya calisilacaktir. Gogmen edebiyati ayn1 zamanda “siirgiin bilinci’nin etkisiyle
olusturulmus bir edebiyattir. Siirglin olmayr Cek yazar Ota Filip soyle tanimlar:
“Gog¢menler ya da yurtlarii yitirmis kisiler, 6teden beri ¢aglarinin tarihine yenik diismiis
insanlardir (Karakus ve Kuruyazici, 2001)”. Yaznbilimci Tzvetan Todorov’a gore ise
stirgiindeki kisi, yurdunu yitirmis ama buna karsilik bagka bir yurt edinememis biridir,
dolaysiyla da ¢ifte dislanmislikla yasayan insandir. Yazmak icin gozleme ihtiya¢ oldugu

diistiniiliirse, stirglin oma durumunun bilinci ve farkindaligi artirdigi, bu baglamda olumlu

bir 6zellik tagidigi da sdylenebilir. Todorov siirgiin olmanin kazanimlarini soyle anlatir
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“On ikinci ylizyillda Hugh Of St. Victor’un dile getirdigi ideali bugiin en iyi bigimde yeniden
canlandiran, siirgindeki insandir; bu idealin baslangictaki anlaminda olmasa bile. Hugh of St.
Victor soyle demisti: ‘Kendi {ilkesini giizel bulan kisi yalnizca bir acemidir; her iilkeyi kendi iilkesi
sayan insan giigliidiir artik; ama ancak biitiin diinyay1 bir yabanc iilke gibi goren kisi yetkindir’.
Fransa’da yasayan bir Bulgar olarak ben de bu sozleri, Amerika Birlesik Devletleri’'nde yasayan bir
Filistinli’den, Edward Said’den aktariyorum; Said de bu sozleri Tiirkiye’de siirglin yillar1 gegirmis

olan Erich Auerbach’da bulmustu (Karakus ve Kuruyazici, 2001)”.

Zafer Senocak da “Ciftadam” siirinde de arada olmay1 anlatir:

Cift Adam

Iki ayr1 gezegende ayaklarim
Doénmeye baslayinca onlar
Beni pargalayacaklar
Distiyorum

Iki ayr1 diinya var igimde
Ama higbiri tam degil
Kaniyorlar durmadan
Sinirsa tam da

Dilimin ortasinda

Bir mahpus gibi ¢irpinir

Kanatirim bu yaray1

‘Nehrin iki yakasindan’ da olan Zafer Senocak’in siirinde de isaret ettigi gibi gogmenler

hem iki ayr diinyadandirlar hem de higbirine tam olarak ait degildirler.
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5. GUNEY DAL

Giliney Dal, Almanya’ya go¢ etmis ilk kusak yazarlardandir. 11 Agustos 1944°te
Canakkale’de dogmus, ortadgrenimini bu sehirde tamamladiktan sonra bir siire Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Fransiz Dili ve Edebiyat1 béliimiine devam etmistir. Film
seslendirme oyuncusu, kitap saticis1, radyo gazetecisi olarak cesitli islerde calismustir. Ilk
yazilar1 “Demokrat Canakkale” dergisinde (1963), ilk oykiisii Yeni Ufuklar dergisinde
yaymmlanmustir. Kus Tiiyii Dések adli sahne oyunu ise 1965 yilinda 1.U.T.B Genglik
Tiyatrosunda sahnelenmistir. 1972 yilindan beri Berlin’de yasamaktadir. Eserleri soyledir:
Is Siirgiinleri (Memeleri Biiyiiven Isci) (1976), E5 (1979), Fabrika'da Bir Sarayli (1981),
Killar1 Yolunmus Maymun (1998), Gelibolu’ya Kisa Bir Yolculuk (1994), Ask ve Boks
(Sabri Mahir’in Ring Kiyisi Aksamlarr) (1998). Oykiileri Buzul déneminden Haberler
(1983), Yanlis Cennetin Kuslar: (1985), Antolojisi ise Geschichten aus der Geschichte der
Turkei (Yiksel Pazarkaya ile) (1990).

Kitaplariin timii Almanya’nin biiyiik yayievleri tarafindan Giiney Dal, Bavyera Giizel
Sanatlar Akademisi’nin Chamisso Odiiliinii almistir. 12 Mart déneminde Almanya’ya gog
etmis *68 kusag1 dgrencisidir. Bu gog¢ siirglin niteligi tasir ve yazar siirglin olma bilinciyle
1976 yilinda Is Siirgiinleri romanini yazar. Bu eser “gd¢men isci edebiyatinin” ezilmislik,

sOmiirii, yabancilagsma, yeni kiiltiire uyum saglayamama motifleriyle orilmistiir.

Ikinci roman1 E-5’te de gd¢men iscilerinin sorunlarim ele alir Giiney Dal. “Emegi pesinde,
karnin1 doyurma ugrasi i¢indeki insanin diinya i¢indeki yalnizligi”n1 anlatan yazar
‘yurtsuzlugu’, ‘slirgiin yasamini’ Tiirkiye’ye tatile giden gé¢men is¢i ailelerin kullandigi
karayolunun adin1 verdigi romaninda anlatir. Bu roman gurbet acilarini anlatmak igin
kullanilan bir ara¢ olmaktan ¢ikmis, bicimsel olarak da geligsmistir. Baz1 elestirmenler E-
5’i o zamana kadar yazilmis en iyi konuk ig¢i romani olarak nitelendirirler. Giiney Dal ise
bu romani i¢in “daha fazla roman &zelligi tasiyor” ve “yazinsal kalitesi daha ¢ok one

alimmus bir roman” der (Karakus ve Kuruyazici, 2001)”.

1980’lerden sonra bicimsel arayislar ve kurgulama Giiney Dal’in romaninda agirlik

kazanmaya baglamstir.
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“Benim ve Almanya’daki ig¢ilerin sorunlarini ele alan diger arkadaslarin kitaplarina bir bakima

edebiyat kitabindan gok sosyal arastirma kitabi gibi bakildigma defalarca tamk oldum” diyerek

roman sanattyla ilgili goriislinii sdyle anlatir:

“Sanatin kurallarindan asla 6diin vermeden hareket etmelidir [...] Roman yazacak bir kisi mutlaka
lig-bes katmanda romanin agici anahtarlarini okuruna vermelidir. Roman her zaman bir buzdagidir.
Ancak, asil anlatim suyun altindadir. Anahtarlart vereceksiniz, bunlari ele gegirebilenler belirli

kapilardan girip sizin romaninizdan daha ¢ok zevk alacaklar (Karakus ve Kuruyazici, 2001)”.

Fabrikada Bir Sarayli ya da Simdi Tango Zamani romaniyla ilgili ise Gliney Dal sdyle

der:

“Okuyucu bu romana, ayrica kendisi roman yaziyormuscasina girebilecek, bdylece disi okuyucu
denen bir okur tiirii yaratilmaya g¢alisilacak. Okuyucu, roman1 okurken kendisi de bu romana katkida

bulunacak (Karakus ve Kuruyazici, 2001)”.

Kiigiik “g” Adinda Biri yazarin gogmen edebiyati kapsaminda degerlendirilebilecek onde
gelen romanlarindandir. Pek ¢ok gdogmenin gog¢ ve siirgilinliik durumlarinin anlatildigi bu

roman da yazarin bigimsel arayislarinin 6rnegidir.

6. KUCUK “g” ADINDA BiRi

Romanda, Kii¢iik “g” isimli Almanya’ya gO¢ etmis bir yazarin giinceleri, yazar olmak
isteyen kenar mahalleli bir geng tarafindan aragtirilarak bulunur. Roman esas olarak geckin
yasinda hangi sebeple Berlin’e goc ettigi bilinmeyen fakat orada dlen Kiigiik “g”nin yazma
cabalarin1 yansitan metinlerden olugsmaktadir. Kiigiik “g” Tiirkiye’deki mahalle bakkalina

Berlin’de yazdig1 yazilar1 gondermistir:

“Orada, memlekette yeniden bir yerim, bir odacigim, bir adresim olana degin bu degersiz kagitlar
paket¢igini liitfen himayenizde bulundurunuz. Emaneti pek yakinda, Biiyilk Programlamaci’nin

izniyle hemen alacagim. Derin saygilarimla. imza: “g” (s. 27).

Kiicgiik “g” Berlin’de yalniz ve yabancidir:
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“Yiregime sicaklik artyorum giinlerdir. Yoremde, ben konusmasam da dilini anladigim insanlar

olsun.” (s.31).

Giliney Dal Kii¢lik “g” nin yabanciligini Alman Edebiyatinin 6nde gelen yazarlarindan

Kafka’dan bir alintiyla ifade etmistir:

“Sie sind nicht aus dem Schloss, Sie sind nicht aus dem Dorf, Sie sind nichts. Leider aber sind sie
doch etwas, ein Fremder, einer, der iiberzahlig und iiberall im Weg ist.”
Sato’dan degilsiniz siz, kdyden de degilsiniz, higsiniz siz. Ama ne yazik, biraz bir seysiniz siz, bir

yabanci, her yerde ve tiim yollarda olanlardan...”Kiiciik “g” Adinda Biri, (s. 31).

[IP=2)

Romanda Kiigiik “g”nin Berlin’de bir Tiirk lokantasinda roportaj yaptig1 pek ¢ok kisinin
farkl1 go¢ hikayeleri yer almaktadir. Bu gogmenler ilk kusak gociin aktorleridir. Hemen
hepsinin hikdyesinde vatan hasreti, yabanci olma, yalnizlik ve uyum sorunlar ile

karsilasiriz.

6.1. Vatan Hasreti

“Vatan kavrami sadece bir cografi bolge midir? Bu bolge ile sinirlanabilir mi? Vatan ayni zamanda
politik nitelikli vatan anlayisinin 6tesinde bir duygudur, bir 6zlemdir de. Kendine yabanci olmayan
bir yerde kendisini evinde hissetmektir. Obiir yandan yabanci iilkeyi vatan yapan da vatani yabanci

bir iilkeymis gibi algilayan da biziz (Karakus ve Kuruyazici, 2001)”.

[{P)

Hekim Muzaffer Savas¢r (Kiiciik “g’nin goriistiigli gégmenlerden biridir) ve esi Selma
Berlin’e uzmanlik egitimi i¢in burs kazanarak gelmislerdir ama Berlin’e uyum saglamak

ozellikle Selma i¢in ¢ok zordur:

“Yurtdiginda yasamak kisiyi onulmaz ruh ve viicut dertlerine kardirir... Ulkede olsak anneme, icimi

acabildigim sevdiklerime sorar, akil danigirdim (s.41 ve 42)”.

“Ben gidiyorum memlekete, sdyleyin ona, kocama!” (s.45).

Ressam Burak da yabanci olmanin tiim acisin1 hissetmektedir:
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“Portreleri seyre duran insanlar, yiizlerin bu engebelerinde, bu arazilerde, bu haritalarinda gorsiinler
ki siirgiinde, diasporada, emigrasyonda yasam, cana cehennemdir, ruha kazinmis onulmaz bir

yaradir” (s.55).

Radyo muhabiri Giirel Bey de vatan hasretini s0yle anlatir:

“Sizi ne zaman gdrsem bir Istanbul agrisi saplaniyor yiiregime. Yiizlerce minareden ezan sesi duyar
gibi oluyorum. Fatih’in, Koca Mustafapasa’nin arnavutkaldirimlart parliyor yagmurdan.

Cocuklugum, yeniyetmeligim gegiyor sirtinda annemin giydirdigi Bursa ipeklisinden marti beyazi

bir gémlekle. Sonra babamin tas plaklarinda bir nihavent makam...”(s.73).

Giirel Bey vatan hasreti yiiziinden tatillerde Girit’e, Yunan adalarina gider. Sendikac1 Izzet
ise “En boktan seyi bile goziimde tiitiiyor memleketin” diyerek duydugu 6zlemi dile

getirir.

Kiiclik “g”’nin kahramanlarindan bazilar1 uzun yillardir Almanya’da yasamalarina ragmen

dislanmakta ve asagilanmaktadirlar:

“...On yildir birlikteyiz, isyerindeki arkadaslar1 da dyle... Her giin sanki beni yeni goriiyorlarmis,
orada, yanlarinda, redaksiyon odasinda bulunmam pek garipmis gibi suratima 6yle bakip susuyorlar.
Her giin boyle. Camurmusum, pislikmisim gibi uzak durmaya 6zen gosteriyorlar benden, neden?
Nerde masa basindan uzak, dondurucu soguklarda sokak sokak kosturup yapilacak bir ig var beni
stiriiyorlar... Sekreterli odalarinda diinyayr yerinden oynatan haberleri kendileri yaratip
tiretiyorlarmig gibi kurum kurum kurulan SEF’lerim, gizemli suratlar, fisiltili tavirlarla, nedenini
ancak kendilerinin bildigi anlagilmaz heyecanli bagirtilarla bana ¢amur gibi bakip benim kazancimin

ii¢ kat1 aylig1 kendilerine hak goriiyorlar! Helal olsun onlara ve bana da!” (s. 74)

Tirk bir doktorun isine ge¢ kalmasi onun yabanci olmasmin disiplinsizligiyle
iligkilendirilirken, garson Mine yabanci oldugu i¢in adi bile sorulmadan “pist pist” gibi
tinlemlerle cagrilir. Almanca bilmeyen Mine’ye komik kas goz isaretleri yaparak

isteklerini anlatirlar.
Bununla birlikte bazi konularda yabancilara kars1 farkli uygulamalar vardir. Almanlar ‘az

gelismis kiiltlir kisilerine’ ‘yabanci’, ‘azgelismis’ bonosu uyguladiklar1 i¢in Tiirklerin

tiyatro eserlerini sahnelemelerine firsat verirler. Boylece, tiyatrocu Meri¢’e gore Tiirklerin
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de vergi katkisiyla kentin kiiltiir biitgesinden tiyatro i¢in kaynak saglamis ve yabancilari
asagilamadiklarim1 kanitlamis olacaklardir. Yabanci uzakta oldugunda eglendiren, hos
goriilen; yakinimizda oldugunda ise rahatsizlik veren biridir. ‘Egzotik bir yabancidan daha
rahatlatici, komsu yabancidansa daha rahatsiz edici bir sey yoktur. Yabanct

yaklagmamalidir (Bilgin, 2007).

Almanya’daki Tiirkler, Almanlar1 pek ¢ok konuda elestirdigi gibi daha egitimli olan

Tiirkler de diger Tiirk gogmenleri 6zellikle de isci olanlar elestirir:

“Bizim millete higbir zaman yaranilmaz. Kiskanglik, bok atma... Degil Avrupa’nin gébeginde
olmak, kutuplarda eksi altmis derecenin altinda olsak dahi bunlarm huyu degismez. Yillardir
Nobel’e aday o tinlii Alman yazari1 var ya, biliyor musunuz ne demis akademide gecen giin? “Tarih,
Tiirklerle ortak bir kiiltiirel eylem yapabilmemiz i¢in heniiz olgunlasmis degil.” Yazar bey hakli ama

ne yapalim, bu abuk insanlarimizla solugumuz iste buraya kadar yetiyor.” (s. 71) Tiyatrocu Merig.

“Kiigtik burjuvalar. Memlekette de boyleydiler. Diinya yikilsa umurlarinda degil. Cikarlarma
dokunma, en iyisi sensin. Bunlar parcalamazlar. Kemiririler diigmanlarimi. Usul usul...Keyiflerine,

incir ¢ekirdegi igerikli degerciklerine dokunma zararlarinin gérmezsin.”( s.79) Sendikaci Izzet.

6.2. Anadil Sorunsah

Insan, kelimelere bagimli olarak yasamaya adamissa kendini, anadilinden baska vatan yoktur ona.(

Sandor Marai, s.9)

Yabanci bir iilkeye gd¢ etmenin en zor yanlarindan biri anadilin islevini yitirmesi,
gecersizlesmesi ve yeni bir dil 6grenme giiliigiidiir. Ozellikle ileri yasta olan gd¢menler

icin yeni bir dile ve yeni bir kiiltiire alismak oldukga zorlu bir siirectir:

“Necimi anlamaz. On bes yil once, ilk darbede, yakmis ardindaki kopriileri 6yle gelmis buraya.
Nasirlagmis onun iilke hasreti. Benimki dyle mi ya? Bu yastan sonra bir de tut Almanca 6grenmeye

kalk. Kafam her seye kapali. Buralara geldim diye grev yapiyor sanki aklim, algilarim...” (s.81).
“Yurtdis1 bana diisman. Yollarda, yeralti trenlerinde birden ter basiyor her yanimi, kendi igime

diisecekmisim gibi oluyorum. Gévdemin orta yerinde kapkara bir girdap... Urkiitiiyor beni buralar.

Her yerler. Kulagima gelen anlamadigim bu yabanci kelimeler, tinilari onlarin... (s.82).”
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“Insanin anlatacaklarini kendi dilinde anlatabilmek ne saadet, aman Tanrim!” (s.127).

Sair Arpat ise Tiirk¢e degil Almanca siir yazmak mecburiyetinde hissetmektedir kendisini.
Aslinda siirlerini dnce Tiirkce yazar, sonra Almanca’ya cevirir ama bu sirrin1 kimse
bilmez. Almanlar arasinda paylasilamayan bir sairdir ve Tiirkleri kendisine ilham kaynag:
olacak hicbir oOzellik tasimamakla suglar. Sair Arpat 1960’l1 yillarin bagindan beri
Almanya’ya go¢ edenleri tanimaktadir ama is¢i gogiinlin baglamasiyla ‘uygar olmayan’

Turklerden utanir:

“Simdi efendim, altmish yillarin basindan bu yana tanirrm ben bunlarin ¢ogunu. Isciler gelmemisti
heniiz. Oyle ipten kaziktan kurtulmus gibi estetik yoksunu herifler karilar yoktu Berlin sokaklarinda
benim tasidigim pasaportun aynisini tagiyan. Geldiler, Almanlarin yaninda kredimiz de distii...
Diinyanin her tiirlii felaketlerini yiiz milyon yildir yasayip hayatta kalabilme hiinerlerini gosteren

hamambdcegi irkiyla genetik bir yakinliklar: var bunlarin gibime geliyor”(s.84-85).

“Tiksindim iyice artik bu belesci, sarkli tavirlarindan. Sogudum bu bizimkilerden iyice” (s.86).

“Bazen melek bazen canavardir bunlar. Aldatilmamak adina seni aldatmaya her zaman hazirdirlar.
Zavallidirlar islerine geldi mi. Bir de algakgdniillii birilerini bulmasinlar karsilarinda, sémiirmeye ya
da kiistahlagip yildirmaya hazirdirlar. Geldikleri iilkede de boyleydi ¢ilinkii bunlar, uluslarinin ve

dinlerinin vazgecilmez karakteri olarak mu biliyorlar bu tavirlarini nedir?” (s.109).

Kiiciik “g”nin goriistiigli gocmenler arasinda Kamil Kedi’nin bazi agilardan ideal gé¢meni
ve ideal insan1 temsil ettigi diisiiniilebilir. Farkl kiiltiirlerin olumlu yanlarini kullanarak bir
senteze ulagma, kaosun yaraticiligi ve gelismeyi artiracagma duydugu inan¢ Kamil

Kedi’nin sézlerinde yer bulur:

“Ben buralarin kedisiyim, unutmayin. Encekligimden beri bu kiiltiiriin havasin1 koklamis, suyunu
icmig, domuz eti kemiklerinin oldugu kadar kurban koyunu kavurmalarmin da degerini bilmis ve
onlar1 kendi kiiltiirleri i¢inde yerli yerine oturtarak yemis, aralarinda higbir hak gecirme yapmaksizin
bu yasa, bu tekirlige, bu kemalete erismis bir kediyim Kiigiik “g” Bey! Her ne kadar Tiirk¢e anlasam
ve bu dille siirler yazmig olsam da sizinkilerden sayllmam. Bir kediyi aptalca ulusal kaliplar igine
sokmaya caligmak kadar bonce bir sey olamaz! Kediler evrenseldir! Bunu bilmeyenin anlamayanin
bu gezegende isi ne kuzum?!.. Gitsin, gitsinler “Xymyé” gezegenine! Ciinkii oralilarin yaptiklart
bonliikler, biitliin bir galaksimizin gezegenlerinde, gelecek kusaklara ‘ibret’ olsun diye anlatiliyor,

ornek veriliyor. O gezegendekiler yasadiklar: simdiki zamani bir seyler iireterek degil de ‘Hadi eller
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havaya’ deyip ellerini havalarda havalandirarak gegciriyorlarmis. Ve bagka hicbir sey yapmadan,
yalnizca ge¢cmislerini, bir par¢a da geleceklerini (gelecekleri ne ise iste onu) diisleyip yasiyor, sonra
da oliiyorlarmig. ‘Simdiki zaman’larinda hi¢ olmazsa bir seyler iiretebilselermis, kullanilmaktan
lime lime olmus, eprimis, i¢i bosalmis ge¢mis zamanlarina bir pargacik olsun sermaye kazanip
katkida bulunabilirlermis. Bu gezegenin uzun tarihinde ‘simdi’yi degerlendirmek isteyenler ¢ikmig
tabii. Bizim gezegendekiler gibi olmaya 6zendirmek istemisler oradakileri, “Xymyé”lileri. Yani tam
bizim gezegen degil de Avrupa bolimiindekiler gibi olmaya egilim gostermisler. Ne var
basaramamuslar bir tiirli. Bu kez de Avrupa’y1 buraya getirelim, “Xymyé”’ye kaciralim demisler. Bu
is i¢in de bogalasacaklar1 yerde okiizlesmisler: Avrupa’ya kagirarak kendi yerlerini gonendirip
giiclendirecekken tutup 1rzina gegmisler Avrupa’nin. Samanyolu’nun en uzak gezegenlerinden
duyulmus zavalli Avrupa’nin act bagirtilari.. Hayat bir kaostur... Azgelismis bir dilin yazar1 olarak

kaostan siz de yaralanmasini bilin... Diinya yazari olursunuz belki?!”( s.136)

7. KiSI INCELEMESI

7.1. Kiigiik “g”

Almanya’da Berlin’e ileri yasinda go¢ eden Kiiciik “g” bir yazardir. Isminin bdyle olmasi
onun ‘dervisge bir algakgoniilliiliige’, ‘bir ¢esit yeni Mevlanaciliga’ ¢agrist gibidir. Onu
tantyanlar gizemli bir 15181 oldugunu diisiiniirler. Ornegin mahallenin bakkali “O peygamber
oldugunu gizlemek igin etrafa kendini yazar olarak tamtiyor” (s.12) der. Kiiclik “g” Berlin’de

yazdiklarini postayla mahalle bakkalina gonderir:

“Orada, memlekette yeniden bir yerimi bir odacigim, bir adresim olana degin bu degersiz kagitlar
paket¢igini liitfen himayenizde bulundurunuz. Emaneti pek yakinda, Biiyilk Programlamaci’nin

izniyle hemen alacagim. Derin saygilarimla. Imza: “g” .” (s.27).

Kiiciik “g” o dervisce alcakgoniilliiliigii ile yazdiklarin1 degersiz goriir ve Biiyiik
Programlamaci olarak adlandirdigi giiciin evrende var olan her zerrenin dostu oldugunu

diisiiniir. Bu giicii tanr1 olarak nitelendirmez ve dinlere de inanmadigini agikg¢a belirtir:

“Dinlere inanir biri olsaydim, onlarin kendi tanrilar1 adina Tanri’nin agzindan konusarak yasama
verdikleri anlami okur, ezber eder, 6grenir ve bu boyleymis demek der, nasilsa yiiriimekte oldugum

mezarima dogru daha bir goniil rahatligiyla yol alirdim.” (s.140).
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“Diistincelerimi bildigimce, gonliimce her an sdylemeye, dislastirmaya hazirim. Cekincem yok

kimseden! Neden olsun ki 6liimiin karsisinda esit degil miyiz?” (s.18).

Kiigiik “g” cok sevdigi iilkesi Tiirkiye’de halkint yoksulluktan ve haksizliklardan
kurtarmak i¢in bir siyasi partiye iiye olur. Artik hayatin anlamini bulmustur, heniiz ana
rahmine bile diismemis ¢ocuklarin gelecegini kurtaracaktir. Ulkesini aydinlik bir gelecege
kavusturmak i¢in ¢alisan yazar bir siire sonra takip edilmeye baslar. Bir giin evi basilir ve
kendisine ¢ok benzeyen ve listelik Biiyiik “G” adinda biri tarafindan tehdit edilir. Kiiglik
“g” nin ‘1yiligi’, ‘6zgeciligi’ ve ‘miitevazi’ olmay1 simgeledigi diisiiniiliirse Bliyiik “G”nin

‘egemen gli¢ler yaninda’ ve ‘bireyselci’ olmayi isaret ettigi diistintilebilir:

“Hayatin anlamm diye bir sey tutturdunuz. Adamma gére degisir, arkadas. Gorecedir. Ulkemizi
nereye kadar, yani su analarin seyindeki ¢ocuklari nereye kadar... Yani ne kadar kurtaracaksiniz?
Gorevim icabi yakindan biliyorum; ¢ok kurtarmaci izledim; izlettiler... Kurtarma isi ‘bagimli’ yapar
insani, kardesim. Kurtarma miiptelasi... bagimlist olursunuz! Neyi kurtariyorsunuz birini bitirir
obiirline saldirirsiniz! Yok mu kurtaracak bir sey?! diye bagir bagiranlari gérdiim ben, yollarda,

alanlarda...” (s. 144).

[{P=i)

Bundan sonra Kiigiik “g” Almanya’ya go¢ edecek ve orada yazmaya devam edecektir.
Kiigiik “g” Almanya’ya go¢ etmis kisilerin gd¢ hikadyelerini yazar. Bunun i¢in bir Tiirk

lokantasina gider ve pek c¢ok kisiyle goriismeler yaparak onlarin gog¢ hikayelerini dinler.
7.2.Yazar Kiiciik “g”nin Kisileri

7.2.1As¢1 Halim

Almanya’da as¢ilik yaparak gecinen bir is¢idir. 'Memleketine ve akrabalarina ¢cok baghdir.

Amcasinin yardimiyla Diyarbakir’dan Almanya’ya ‘karilariyla’ ve ¢ocuklariyla go¢ etmis,

bu sayede ‘oralarda’ vurulmaktan kurtulmustur:

“Okumussundur gazetelerde, devletimiz bizim oradakilere karsi. Bizim oradakiler bizim oradakilere

kars1. Bizim oradakiler devletimize karsi. Devletimiz, devletimize kars1.” (s.34).
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Asc1t Halim de ‘bibisinin oglu'na yardim etmek ve onun Almanya’ya gic¢ etmesini

saglamak ister fakat bagsaramayacagini bilmektedir:

“Gel Seyfo, gel canimin igine sokayim seni. Saklayayim buralarda. Yazdim bir de bu Almanlar seni

canimin i¢inde de bulup ¢ikartirlar, 6yle bir fenleri var.” (s.34).

7.2.2 Hekim Muzaffer Savasci

Esi Selma ile tip fakiiltesini bitirdikten sonra burs kazanarak uzmanlik egitimini almak
tizere on yil once Almanya’ya gb¢ ederler. Heniiz evlilikleri yenidir ve birbirlerini

yakindan tanidik¢a yalnizliklar artar:

“Gengtik. Yabanciydik daha birbirimize ve ilk kez bu kadar i¢ ice kaliyorduk. Ama uzlagilamayacak
ne var ki su yeryiiziinde? Selma’nmin uzlasma bilmez hir¢inlilarina sasirip kaliyordum. Odiin
verdik¢e benden daha genis 6diin smurlari talep ediyordu bilingli bilingsiz. Nasil davranmam
gerektigini bilmiyordum. Ulkede olsak anneme, icimi acabildigim sevdiklerime sorar, akil

danisirdim.” (s.42).

Almanya’ya uyum saglayamayan esi uzun siiren buhranlarindan, bunalimlarindan sonra,
Hekim Muzaffer Savasci‘ya bile haber vermeden Mardin’e doner. Ulkesinin siyasi
sorunlart onu ¢ok etkilemistir ve orada bulunup ‘vatanina’ hizmet etmek ister. Bu ani
karar, esi tarafindan terk edilmek, Hekim Muzaffer Savasci‘ya agir gelir ve ciddi bir

hastalik donemi gegirir.

7.2.3 Mine

Tiirkiye’deki esinden ayrilmis ve kizi ile Almanya’ya go¢ etmistir. Almanya’da bir barda
calisip yeni bir hayat kurma ¢abasindadir. Memleketinde isiyle ilgili dedikodular yapilir
ama o ‘icki evinde calisip erkeklerin goniillerini yaptig1” yoniindeki sozleri ‘kiiltiirstizce’

bulur.
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7.2.4 Burak, Ressam

Ressam Burak Almanya’da tamamen yalmiz ve igeddniik bir hayat siirdiiriir. Giinlerce
evinden ¢ikmaz, kimseyle konugmaz ve sagligina dikkat etmez. Tablolarindaki gé¢menler
kadar zayif ve sagliksiz goriiniir. Yaptig1 resimleri satmadigi i¢in yoksulluk i¢indedir ve
resimlerini satma &nersiyle evine gelen, Istanbul’da bir resim 6grencisi iken tanidig1 Harun
Hanim’1 da biiyiik bir kayitsizlikla karsilar. Kitapta nigin gog ettigi belirtilmemistir ama bir

sanat¢1 ve gdcmen olarak Berlin’de yagamak onu hi¢ mutlu etmemistir.

Resimleri satilmaya basladiktan sonra ‘burjuva ressam’ olarak isimlendirilir ve ac1 ¢gekmis
gurbetcilerin bdyle soyut bir bicimde yansimasi siddetle elestirilir. O ise artik Tiirk

oldugunu belirtmekten kaginir olmustur:

“Sergilerimin prospektiislerinde, tanitma dergiciklerinde, el ilanlarinda filan bunlarla ayni ulustan
geldigimi yazmaya, belirtmeye ¢ekiniyorum artik. Niye onurlandiracakmisim onlar1? Dogum yeri:

Istanbul. O kadar. Layiktir bu adamlara.” (5.95)

7.2.5 Merig, Tiyatrocu

Tiirkiye’de de tiyatro yapmistir ama reji ile ilgilenmemistir, Berlin’de ise Kreuzberg’te terk
edilmis bir fabrikanin ¢ati katinda ¢ocuk oyunlari sahneye koymaktadir. Almanya’da
dogmus ve anadilinde tiyatroyu bilmeyen ¢ocuklara tiyatroyu dgretmektedir ama yine de

Tirklerden takdir gormemektedir:

“Bizim millete hicbir zaman yaranilmaz. Kiskanclhik, bok atma... Degil Avrupa’nin gébeginde

olmak, kutuplarda, eksi altmis derecenin altinda olsak dahi bunlarin huyu degismez. Yillardir
Nobel’e aday o {inlii Alman yazar1 var ya biliyor musunuz ne demis akademide gecen giin? “Tarih,
Tiirklerle ortak bir kiiltiirel eylem yapabilmemiz i¢in heniiz olgunlasmis degil.” Yazar bey hakli ama

biz de ne yapalim, bu abuk insanlarimizla solugumuz iste buraya kadar yetiyor..” (s.71).
Meri¢ de mutsuz ve sagliksiz bir go¢mendir:

“Izin verin de yerime gidip oturayim. Basur memelerim iyice azitti son zamanlarda biliyor

musunuz? Alkoliin haddi hesabini iyice kagirdim artik, biliyorum. Ruhumun kirigikliklarimi
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itliliiyor, i¢im daralmaktan kurtuluyor diye siseler dolusu saraba bana misin demiyorum ama itiraz

eden govdem...” (s.72)

7.2.6 Giirel Bey, Radyo Muhabiri

On yildir Almanya’da bir radyoda muhabirlik yapmaktadir ama Alman is arkadaglar1 her

giin ona ‘yabanci’ oldugunu hissettirirler:

“Her giin sanki beni yeni goriiyorlarmis, orada, yanlarinda, redaksiyon odasinda bulunmam pek
garipmis gibi suratima 6yle bakip susuyorlar. Her giin boyle. Camurmusum, pislikmisim gibi uzak
durmaya 6zen gosteriyorlar benden, neden? [...] igim igimi yiyor yillardir bunlarla birlikte.” (s.74—

75)

Giirel Bey Berlin’de iiniversite 6grencisiyken kendisi gibi Tiirkiye’den {iniversitede
okumak i¢in bu gelismis Bati lilkesine gelmis arkadaslariyla beraber 1968 déneminin
coksusunun etkisiyle de Tirkiye’de yoOnetimi ele gecirmis askerlerin haksizliklarini,
iskenceleri kinamak i¢in pankartlarla protesto eder. Bu yiirliylislerde Giirel Bey’in
fotograflar cekilir ve Tiirkiye’deki bazi gazetelerde ‘vatan haini’ olarak adlandirilir. Artik
tilkesine donme sans1 kalmamistir, bundan sonra vatandasliktan ¢ikarilma korkusuyla
yasamak zorundadir. Vatan hasreti, dislanma, asagilanma ve yalnizlik Giirel Bey’in

sagligin1 bozmustur:

“QOylesine iirkiitiicli, karigik riiyalar goriiyorum ki yillardir. Firlayarak, bagir bagir uyantyorum. O
ylizden uyku filan hak getire hanidir. Gozkapaklarim kursun gibi agirlasip kendiliginden soyle bir
kapanmiyor mu biraz dalar gibi olmuyor muyum aninda cigerlerimde soluk tiikenmis gibi bogulasim
geliyor. Ter i¢inde kaliyorum, siril siklam... Mutfagin, koridorun, odalarin, helanin iste artik evde
acilacak ne kadar 1s1k varsa hepsini yakip yatagm icine bagdas kurup oturuyorum. Duyulmus
duyulacak tiim seslere kulak kabartiyorum. Sanki birileri gelecekmis gibi. Kaslarimin her bir pargasi
celik gibi gerili, her yanim kaskati oluyor. Bu yiizden belki de beynime kan m1 ne gitmiyor, bir
uyusukluktur baghyor diisiincelerimde, beynimin kivrimlarinda. Hadi bir kalp ¢arpmtisidir gidiyor.
Gelsin yatagin basucundaki konyak sisesinden yudumlar... ve sigara! Bir yadum konyak siseden ve
bir sigara daha. Bir yudum konyak siseden ve bir sigara daha. Derken giin agarmaya bagliyor... Diin
gece yine, parmaklarim bir hamam kurnasiymis sanki su yerine ama iltihapli yesil siimiiksii bir sivi

akip duruyor her birinden... Bakmak istemiyorum parmaklarima.” (s.77)
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7.2.7 Sendikaci izzet

Tiirkiye’de Is¢i Partisi'nin 6nde gelen savunucularindandir ve 12 Eyliil 1980 darbesi
oncesinde tehditlerden ve korkudan kagmis, siirgiin hayati yagamaya baglamigtir. Artik
giivendedir ama bu ‘bombos 6zgiirliigiinden’ de korkar. Artik kendini adadigi davasina,
Isci Partisi’ne hizmet edememektedir. Vatan hasreti ve iistelik diger Tiirk gdgmenlerle olan

iligkisi yalnmzligin artirir:

“En boktan seyi bile goziimde tiitiiyor memleketin. Aglasam sanki biraz yatisacakmis gibi igimdeki
kabarma. Elli yasindan sonra tut buralarda agla! Oldiirseler aglamam. Dénerim! Teslim olurum!
Iskence ediyorlarmis. Etsinler! Bu bosluktan, bu yalnizliktan bin kat iyidir. Bilirsin hi¢ olmazsa
acilarin yerini. Ruh aciyinca dyle mi ya? Boylesine hi¢ garesiz, insanlar ortasinda yapayalniz

hissetmemistim kendimi.” (s.81).

7.2.8 Arpat

Altmish yillarin basinda Berlin’e go¢ etmis ve bir sair olarak kariyer yapmustir. Siirlerini

Tiirkce yazar ve sonra Almancaya ¢evirir ama Almanlar Almanca yazdigin diisiiniirler:

“Bilseniz nasil yaniyorum bazen, bunlarin diliyle siir yazmak mecburiyetinde olduguma! Zaten
Almanlar 6tesini fazla karistirmayip Almanca yazdigimi saniyorlar benim. Sesimi ¢ikarmiyorum

ben de; onlar kendilerini ben kendimi kandirip gidiyoruz iste.” (s.83)

Isci gogleriyle gelen yeni gdemenlerden hi¢ hoslanmaz Sair Arpat. Kendisi yillarca emek
vermistir Alman diinyasindan kabul gorebilmek i¢in, bu nedenle kimseye yardim etmez.
Edebiyat diinyasindaki basarisina ragmen o da diger gd¢menler gibi mutsuz ve

hastaliklidir:

“Kapal1 yerlerde bir ter basiyor, bir kalp ¢arpintisi; son zamanlarda hig iyi hissetmiyorum kendimi.
[...] Bir doktorum, ruh doktorum var; Alman, ¢ok iinlii... O sdyledi, ‘sanat¢1 depresyon’uymus.
Giderek yaglanan sanatcilarin depresyonu. Kapilarin yiize karsi kapanmalarinin panigi imis! Bilmem

ki? Omriim panikle gecti zaten; ne ayricaligi ola ki bu tiir panigin?” (s. 88)
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7.2.9 Sadiye Inan¢

Her seyin kitaplardan 6grenilmeyecegini diisiinen, hayatini ince ruhlu, sanat¢1 yaradilish
oldugunu diisiinen esi ve ¢ocuklarina adamus, yillarca Almanya’da fabrika is¢iligi yapmus,
esi ¢alismamis ve Ustelik aldatilmis bir kadindir. Bir bobregini kaybetmistir ve doktorlar
artik dmriiniin sonuna yaklastigin1 sdylemektedirler. Sadiye Inang’in en biiyiik endisesi ise
Tiirkce bilmeyen, anadillerinden uzak yetismis ¢ocuklarinin gelecegidir; ¢iinkii artik onlar

‘memleket’te de yabancidirlar.

7.2.10 Ergiin inang

Tiyatroya Istanbul’da baslamus ve yirmi bes yildir tiyatroyla ilgilenen, kendi
tanimlamasiyla ‘biiylik bir insan ve biiyiik bir sanat¢idir’. Tim mutsuzluklarin1 ve vatan

hasretini igki ile tedavi etmeye calismistir:

“Okuyorum gazetelerde, havalar Istanbul’da giinesliymis. Ickiye tesekkiirler olsun ki radaki hava
durumuyla buradakini ayniliyor. iste bu bakimdan su anda burada degil de Istanbul’da olanlar1 hig

kiskanmiyorum!” (s.110).

Ergiin Inan¢ okuyan ve diisiinen bir insandir. Isci gdclerinin yarattigi sorunlarmn
farkindadir. Almanya’da dogup biiyliyen ikinci kusak ¢ocuklarin durumuna g¢ok {iiziiliir,

tistelik kendi cocuklari da bu kusaga dahildir:

“Nerdeyse alkolik olacagiz bu gastarbayterlerin, gastarbayter ¢ocuklarinin ortasinda. Bu bu geng
¢ocuklar! Hele onlar! Saglik bilgisinden yoksun, korku dolu bos odalarda sevgisizi boy atip hiidai
nabi biiyiimils buncagizlar! Koyliiyken birdenbire tren ¢arpmig gibi sanayi igg¢ileri olmus ana
babalari, berhava olmus ruhlar1 ve viicutlartyla nerde kaldi bu ¢ocuklar1 Berlin’e Avrupa’ya hazir

etsinler?” (s.109).

7.2.11 Orhan

Orhan Almanya’da {iniversiteden gecen yil mezun olmus bir kimya miihendisidir. Cok

acilar c¢ektigini, bu sebeple sanat¢i olabilecegini diisiiniir ama sonradan herkesin sanatgi
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olamayacagini anlar ve hayatta vardigi sentezlerle bol bol para kazanmayir amaclar.

Mezuniyetinin ardindan memlekete donmiis ama orada da mutlu olamayacagini anlamstir:

“Ulkeye doniip sanatsal analiz ve sentez sonuglarimi oradakilerle tartisayim istedim, o da tutmada.
Ciinkii orada her giin her seye yeniden basliyorlar. Diin yaptiklarini unutuyorlar, hadi bugiin yeni
bastan... Eh orada ne analiz ne de sentez ise yariyor. lyi yiirekli barbarlar gibi, tarihleri her giin
yeniden bagliyor... Giin batinca bitiyor. Tiim iliskiler de dyle. [...] Beyinlerindeki kayit disketleri
ancak bir giinliik isler i¢in yeterli oluyor.” (s.102).

7.2.12 Karin Speer

Bir Tiirk ile evlenmis, Tiyatrocu Meri¢’in esidir, babasiz biiyiimiis ve evlenerek bir baba
figiirtine sahip olmayr diislemis Dogu Almanyali bir kadindir. Kendisi gibi babasiz
biliylimiis, Bat1 Almanya’da calisan giiclii fabrika iscisi Meric ile evlenerek kendisinin ve
cocuklarinin bir babaya sahip olacagini diisiinmiistiir. Oysa Meri¢ fabrika is¢iligini
birakmis ve kirik dokiikk Almancasiyla tiyatro yapmaya baslamistir. Meri¢ Tirk

arkadaglariyla Tiirk¢e konustukca, Karin kendi tilkesinde bir yabanci olmustur:

“Anlamiyor beni. Aliniyor. Vurup kapiy1 suratima, ¢ekip gidiyor evden... Soylilyorum arada bir ona
da; muiriltiyla da olsa sdyliiyorum: babamu hig tiyatrocu olarak diislememis, diisiinmemistim ki...
Hapisteyken diiglerime gii¢, bana dayanma direnci veren koca bu degildi ki... ‘Bat1 Berlin’ dedikleri

bu imis demek diyorum simdi, hanidir yani...” (s. 116).

Karin Meri¢ ile evlenebilmek i¢in Bat1 Berlin’den Dogu Berlin’e kagmis, yolda yakalanmis
ve tutuklanmigtir. Biitlin bu fedakarliklar ayr kiiltiirlere ve ayr1 anadillere sahip olmanin

goblgesi i¢cinde sadece biiylik bir mutsuzluga doniismiistiir.

7.2.13 Serdar

Berlin’de Kiicliik “g” nin yazilarin1 yazdigi isletmenin patronudur. Babasi tarafindan

sevilmemis, siddete maruz kalmis ¢gocuklugunun ardindan bes y1l 6nce Almanya’ya gelmis,

kendisinden yasli bir Alman kadinla evlenmis ve bir oglu olmustur.
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7.2.14 Doktor Siikrii Egemen

Tiirkiye’de askeri darbe déneminde iskence gorenlere ‘Iskence Edilmistir’ raporlari
vermis, ‘Ilerici Hekimler Dernegi’ baskanlhigi yapmuis, bildirilere imza atmus, tehditler
nedeniyle Almanya’ya iltica etmis bir hekimdir. Almanya’da da kamuoyu olusturmak igin
caligmalarina devam etmistir ama ‘kendisini 6nemsetmek i¢in telase miidiirligl yaptigi’ ve
‘thbarc1’ oldugu iddia edilmistir. Oysaki topladigi paralar1 Tiirkiye’de hapiste olanlarin

eslerine ve annelerine gonderir.

7.2.15 Zehra

(P2

Bir psikologdur ve Kiiciikk “g” ile konusup onun yaralarmi anlamaya galisirken Kiiciik

[IP=l)

g”yi sinirlendirir:

“Insan ne diye adim Kiigiik “g” diye yazar, soyletir ki? Bdylece siz kendinizi asagilayip yedi kat
yerin dibine sokmaya 0zen gdstermiyor musunuz? Nerdeyse bu isi bir ermisin, 1siklanmisin,
hidayete ermis olmanin bencilligiyle yapiryormussunuz gibi. Bagkalarmin sizi daha o6te
kiigiimsemesine zaman ve olanak birakmadan siz kendinizi asagiliyorsunuz ki hi¢ olmazsa bu yolla
onlara kars1 bir giic gosterisi yagmis olasiiz. Bir ¢esit kendi kendine tatmin: mastiirbasyon.” (s.

139).

[P

Bu konugmalarin ardindan Zehra, Kiigiik “g” nin saldirisina ugrar. Zehra sikayetci olmaz

ama Kiigiilk “g” Alman yasalarina gore tutuklanir. Go6zalti doneminde ise tutuldugu

hiicresinde 61l bulunur; ¢iinkii bir kavgaya karismis ve bicaklanmstir.
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8. ZAFER SENOCAK

1961 yilinda Ankara’da dogan Senocak, 1970 yilindan beri Miinih’te yasamaktadir. Miinih
Universitesinde Alman Dili ve Edebiyati, tarih, siyasi bilimler ve felsefe egitimi
gormiistiir. Pek cok eseri Fransizca, Ingilizce, italyanca ve Tiirkge’ye ¢evrilmistir. Atlas of
a Tropical Germany adli kitabi ABD’de biiyiik ilgi uyandirmistir. MIT, UC Berkeley,
Dartmouth College, Oberlin College, Lafayette College gibi tiniversitelerde konuk profesor
olarak dersler vermektedir. Siirleri ve hikayeleri cesitli Bat1 dillerinin yan1 sira Arapga,
Ibranice ve Japonca’ya da cevrilmistir. Ayrica kendisi de Yunus Emre’yi Almancaya
cevirmistir. Siirleri: Elektrisches Blau (1983), Verkauf der Morgenstimmung am Markt
(1983), Flammentropfen (1985), Ritual der Jugend (1987) (Genglik Ayinleri, 1994), Das
Senkrechte Meer (1991), Fernwehanstalten (1994) (Tasa ve Kemige Yazilidir, 2000; Kara
Kutu, 2004), Ubergang (2005). Denemeleri: Atlas der tropischen Deutschland (1992), War
Hitler Araber? (1994) (Hitler Arap miydi? 1997), Zungenentfernung (2001). Romanlari:
Die Prarie (1997), Gefahrliche Verwandtschaft (1998), Der Erottomane (2000), Alman
Terbiyesi (2005), Yolculuk Nereye (2007), Kosk (2008) Oykiisii: Der Mann im Unterhemd
(1995) (Atletli Adam, 1997)

Almanya’da yasayan Tiirk yazarlar1 arasinda en ¢ok tanian ve pek ¢ok 6diil kazanmis bir
yazar ve sairdir Zafer Senocak. Flammentropfen siir kitabiyla ilgi ¢cekmis, Ritual der
Jugend (Genglik Ayinleri) siir kitabiyla ise Adelbert von Chamisso Odiilii’ne layik
goriilmiistiir. Bu 06diil toreninde yazarin yakin dostu Ulrich Johannes Beil yaptig

konusmada sOyle der:
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“Senocak’in siiri sanki hemen o anda kagit iistiine dokiiliivermis resimler gibi insan1 biiyiiliiyor,

¢linkii birisi sanki bildigimiz sozciikleri yeniden yaratiyor ya da Almancadan yine Almancaya

ceviriyor (Karakus ve Kuruyazict, 2001)”.

Heinrich von Heise ise Zafer Senocak ile ilgili diistincelerini sdyle anlatir:

“Senocak’ta iki farkli kiltiiriin ¢atismasindan dogan daginikligin yam sira siirsel duyarlilik ve
imgelerin giicii, 1985°te Kreienhoop’ta yapilan edebiyat giinlerinde kendisini dinleyenleri sagkina
cevirmig hatta ofkelendirmistir. Alman kiltiiriinlin kavramsalliga olan tutkusu ki siirde bile
kendisine yer bulabilmistir, duyular1 ve diisiinceleri bdylesine costuran (dans ettiren) bdylesine
zincirlerinden bosanmis metafor diline karsi pek fazla anlayis gostermez (Karakus ve Kuruyazici,
2001)”.

Sair Zafer Senocak’in Almancasi ‘farkli’ bir Almancadir. Kendisi bu konuda soyle der:

“Siirlerim her seyden 6nce Alman dilinde olusur, ¢ocuklugumda ikinci bir dil olarak dgrendigim ve
daha sonra yasam dili, i¢cinde yasadigim dik olan Alman dilinde, i¢imde yagayan dil ise annemin
babamin, bolinmiis ¢ocuklugumun, kirik dokiik anilarimin dili olan Tiirk¢e. Bir yandan Alman
tarihi, giincelligi, gelecegi, dili ve edebiyati, her seyden dnce Ekspresyonistler ve savas sonrast siiri,
vatan1 olmayan sairlerin siiri: yan1 basimdaki uzaklik; éte yanda g¢ocuklugum, evimiz, Istanbul,
geemisten gelen seslerle, binalarla dolu, beklenmedik anlarda ge¢misi ile karsimiza ¢ikiveren sehir,
eski Divan’lardan sesler ve resimler, ¢ok dilli Miisliiman-Levanten diinya (Karakus ve Kuruyazici,
2001)”.

Zafer Senocak dinin bliyiik rol oynadigi bir ailede yetismistir, babasi ellili ve altmish
yillarda Tiirkiye'nin en etkili Miisliiman dergilerinden birinin yayincisidir. Annesi ise laik
bir memur ailesinden gelen bir ilkokul 6gretmenidir. Ailesinden gelen bu iki farklh

kiiltiiriin onun sanat yasamu tizerinde de dnemli bir etkisi oldugu soylenebilir.
Zafer Senocak siirinde ‘Dogu’ ile ‘Batr’ arasinda bir sentez yakalamistir. Ornegin Ahmet
Hasim’in ¢ok bilinen dizelerini Almancaya g¢evirerek “bir katre alev” yerine

“Flammentropfen” (Alev Damlalar1) sdzctiglinii kullanmigtir:

“Yarin dudagindan getirilmis

Bir katre alevdir bu karanfil”
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Alev damlalar1 saklanacak yer arar
Déner durur havada

Ag gdmlegini ona (Flammentropfen, s.15)

Gokten bir ¢ift bulut iner
Bir damla alev bir yudum sevgi

Bir kus ugusunu yarida keser (Flammentropfen, s.46)

Sair Genglik Ayinleri’nde Divan siirinin gazel bi¢cimini Almancaya uygular:

Sanirim keder actya doniistii ve biz hissetmedik

Sanirim nese coskuya doniistii ve biz hissetmedik

Cigekli bir dal boliindii ikiye ve yok oldu

Sanirim bir gdzyas yuvarlandi denize ve biz hissetmedik

Sallanirken i¢imizdeki salincakta haykirdi kalbimizin sirenleri

Sanirim dikenli bir ¢alilikt1 yanan i¢imizde ve biz hissetmedik

Soniince ates dumanlar sarip biiyiittii ufkumuzu

Sanirim biri ezdi kalbimizi ve biz hissetmedik

Bir bulut yagmur damlasi hafifliginde tasidi bizi

Sanirim kirdik onun da belini ve biz hissetmedik (Genglik Ayinleri, s.64).

Sair 6dil torenindeki tesekkiir konugmasini sdyle bitirmistir:

“Vatansizligimim bana getirmis oldugu kozmopolit duyguya ¢ok sey bor¢luyum; bana kendimdeki

yabanciy1 ve yabancidaki beni gérme ve kaybetme olanagi tanidi (Karakus ve Kuruyazici, 2001)”.

Romanlarinda ise aidiyet ve kimlik meselelerini ele alan yazar Zafer Senocak vatansizligi,
yabanci olmay1, anadil sorunlarini go¢ eden kahramanlarin farkl kiiltiirler arasindaki var
olus cabalarini, tarihe yaslanarak anlatir. Bigimsel olarak da yenilikler pesinde olan yazar

post modern romanin 6zelliklerinden faydalanir.
Hem Giiney Dal’m hem de Zafer Senocak’in romanlarinda bigimsel yenilikler soz

konusudur ancak bu karsilastirma 6ze yonelik oldugundan big¢imsel farkliliklar {izerinde

durulmayacaktir.
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9. TEHLIKELI AKRABALIK

Zafer Senocak’in go¢ etme deneyimi bakimindan otobiyografik 6zellikler tasiyan bu eseri
babast Tiirk, annesi Alman-Yahudisi olan Sascha Havas’in yurtsuzluk ve aidiyetsizlik
meseleleri etrafinda sekilleniyor. Miinih’te dogan ama Berlin’e gé¢ eden Havas, babasi
Tirk olmasina ragmen Tiirk¢e bile konusamayan, annesinin etkisiyle bilingli olarak Tiirk
kokeninden uzak tutulmus, fiziksel Ozellikleri ve aksansiz Almancasiyla Alman’a
benzeyen ama Alman yazin ¢evresinde yabanci bir yazar olarak algilanan bir kahramandir.
Biiyiikbabasinin mektuplarini anlamaya g¢alisarak kokiiyle, gegmisiyle barigmaya calistyor.
Havas, Zafer Senocak’in aksine Almanya’da iki kez yabanci; ¢linkii hem Tiirk hem de
Yahudi bir kokene sahip. Bdylece ii¢ parcali bir aidiyet ve kimlik kargasasi i¢inde kalan
Havas’in Alman esi Marie ve Alman arkadaslariyla olan iliskileri onun varolussal
sorunlarin1 sorgulamasini sagliyor. Havas’in iz arayist onun tehlikeli akrabalariyla olan

iliskilerini diistinmeye itiyor.

9.1 Havas’in Yurtsuzlugu

“Ne vatandas ne yabanci ne gercekten Ayni’nin ne de biitiiniiyle Oteki’nin yaninda yer alan
‘gbemen’, Platon’un da soz ettigi bu “pi¢” ortamda, toplumsal varlikla toplum dist varlik arasindaki

sinirda bulunur.” (Bourdieu, 2003).

“Bugliniim bana yabanci. Gegmisim ise sisler arkasinda biraktigim o kayip sehirde bana ev sahipligi
yapmakta... Bundan boyle bizler gergek sehirler veya koyler degil hayali mekanlar yaratacagiz,

goriinmeyen hayali vatanlar. (Rushdie, 1991)”.

Havas’in yalmzlig1 ana rahmine diistiigii anda baslar, ¢ilinkii o giinden itibaren bir sehre

degil birgok sehre aittir ya da belki hi¢ birine ait degildir.

“Giineydeki bu hos sehirle karsilastirildiginda, Berlin’in ne kadar agir bir havasi vardi
Cocuklugumun duygulart depresti. Annem beni bu sehirde diinyaya getirmisti. Ana rahmine ise
baska bir yerde diismiisiim, giineydoguda, Avrupa’nin kenarindaki daha biiylik ve daha eski bir
sehirde...(s.36)”.
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Havas’m babas1 biiyiik burjuva bir aileden gelir. Isvigre’de iktisat egitimi goren, Almanca
ve Fransizca konusabilen babasinin annesini evlilige ikna etmesi bes y1l siirmiistiir, zira bir
Tiirk ile evlenmek annesi i¢in kabul edilebilir bir sey degildir. Annesi onu Almanya’da
diinyaya getirmek ve bir Alman yapmak ister. Bu sebeple, o dogduktan sonra evde Tiirkce

konusulmaz:

“Annemi sorularimla sikigtirdigimda, bu Onlemi bana farkli diinyalar arasinda rahat bir yasam
saglamak i¢in aldigini sdyledi.” (s.12).

“Bir dil, diinyayla basa ¢ikabilmek igin dgrenilir. Insanin kendi dilinin artik higbir ise yaramamasi
biiyiik bir darbe olsa gerek. Tiirk¢e’yi higbir zaman tam olarak 6grenemedim. Yalnizca birkag

sOzciik biliyorum. Ortalama bir Alman turistin bildiginden daha ¢ok degil.” (s.12)

Annesi Alman vatandasi olarak dogmustur ama Yahudi kokeni yiiziinden vatandagliktan
cikarilmistir. Havas on sekiz yasina geldiginde Alman devleti tarafindan yapilan Almanca
yeterlilik sinavina girerek Alman vatandasligi hakkini elde eder ama babasi Tiirk olmasina
ragmen Tirk vatandasligina alinmaz. Vatandaslik hakkinin alinabilmesi i¢in anayasanin
116. maddesinde sdylenenlerin yerine getirilmesi gerekmektedir. Vatandaslik hakkindaki
anayasa maddesi 1913 yilindan beri degistirilemeyen bir maddedir ve irk temellidir. Buna
gore:

1-... Kanunlarda bagka tiirlii diizenlenmedik¢e, Alman vatandasligina sahip olanlar ile 31 Aralik

1937 sonrasinda Almanya’yi terk etmek zorunda kalmis Alman etnik kokenli kisiler ve onlarin esleri

veya ¢ocuklart Alman olarak kabul edilirler.

2- 30 Aralik 1933 ile 8 Mayis 1945 tarihleri arasinda siyasal, irksal veya dini nedenlerden dolay1

vatandagliktan ¢ikarilanlar ile bu muameleye maruz kalanlarin ¢ocuklari bagvurmalari halinde

Alman vatandagligina alinmaya hak kazanirlar (Kaya, 1999).

1974 yilina kadar ¢cocugun milliyetini baba belirlerken, bu tarihten itibaren anne ya da

babadan birinin Alman soyundan olmasi vatandaslik hakki i¢in yeterlidir.

Havas, Miinih’te dogmustur ve kendini bir Miinihli olarak tanimlar.

“Ben Miinih’te dogmustum. Yani bir Miinihliydim. Ayrica bu sehri seviyordum, bunu Berlin’de hig¢
kimseye agik¢a sdylememistim; ¢ilinkii bu miinasebetsizlik kabul edilir ve beni bir ¢irpida harici biri

yapard1.” (s.118).
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Havas, bir Miinihli olarak Berlin’e alismakta zorlanir.

“Buraya gd¢ edip yerlesmis olanlar, kisa bir uyum siirecinden sonra, yerlilere kendi vatanlarindaki

aligkanliklari1  dayatmaya baglarlar. Bdyle dayatmaci kisiler, buranin sgivesi kullanilarak

cezalandirilir, bu siveye vakif olmak i¢in ancak yerli bir anneden siit emmek gerekir.”

Havas bir mirasyedidir ama onun zengin oldugunu hi¢ kimse bilmez. Paraya yasadigi tlilke

icinde verilen anlam, onu aidiyet sorunlarini diisiinmeye iter.

“Dogup biiylidiigiim bu iilkede, para her seyin merkezinde yer aliyor ger¢i ama insanlar sanki
merkezlerinde paranin yer aldig1 tiim bu seyler sanki 6nemsizmis gibi davraniyorlar. Parasi olmayan
toplumun iiyesi bile sayilmryor. ve parasi olan da hicbir seyi kendine dert etmeye gerek duymuyor.
Paray1 bile. Bu yiizden bu iilkeye gd¢ etmis akilli insanlar. Alman pasaportu gibi degersiz seylere
degil, oncelikle Alman Marki’na sahip olmaya bakiyorlar. Ciinkii Almanya’da bir var olus sorunu

olan aidiyet sorununun ¢6ziimii sadece ve sadece Alman Marki’ndan geciyor”(s.11).

Biiyiikbabasinin tilkesine yaptig1 ziyarette ki bu ziyareti aile ziyareti olmaktan ¢ok turistik
gezi olarak niteler, paraya verilen degerin bu iki lilkede birbirinden oldukga farkli
oldugunu gozlemler.

“Para, orada da insanlar arasindaki tiim iligkileri belirliyordu. Ama her sey para degildi.” (s.11)

Yiiksek enflasyon nedeniyle Tiirkiye’de para degersizlesmistir.

“...Ve oraya ayak basmamdan daha bir giin gegmeden ben de 6tekiler gibi davranmaya baglamigtim.
Sabah, kaldigim otelden ayrildiktan sonra ilk isim, elektronik tabeladan, Tiirk Lirasi’nin Dolar ve

Alman Marki karsisindaki degerini okumak iizere bir doviz biirosuna gitmek oluyordu” (s.11).

“Otekiler gibi” davranmak, yabanci olmak kahramanin ilk hissettigi duygulardan biridir.
Koklerine olan yolculugu turistik bir gezi olarak yorumlamasi da Havas’in yabanciligini
acikca ortaya koyar. “Yabanc1” olmak zor bir durumdur. Yabanci digerlerinin géziinde bir
bakima tuhaf olandir. Yabanci evinden kovulmus bir siirglindiir. Adorno siirgiinii sdyle
anlatir: “Sozciigiin bilinen anlamiyla bir yere yerlesmek artik imkansizdir. Iginde
biiylidiigiimiiz geleneksel meskenler tahammiil edilemez bir hale gelmislerdir. ... ev

bitmistir. Biitiin bunlar karsisinda en iyi davranis tarzi baglanmamis, arada kalmis
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davranmistir hala.” Edward Said ise yabanci olmanin 6zgiin bir bakis agisina ulagmay1
miimkiin kildigim diisiiniir. “Insanlari ¢ogu temelde tek bir kiiltiiriin, tek bir ortamin, tek
bir yurdun farkindadir; siirgiinlerse en azindan iki kiiltiir, ortam ya da yurdun farkindadirlar
ki bu bakis acis1 ¢ogullugu, eszamanli diger boyutlara dair bir farkindaliga-miizikten bir
tabir 0diing alirsak-kontrapual (iki ya da daha fazla melodinin bir arada ¢alinmasindan

meydana gelen) bir farkindaliga yol agar (Said, 2000)”.

Kahramanimiz her ne kadar Tiirkleri “6teki” gibi gorse de esi Marie ile Tiirk-Ermeni

meselesi iizerine tartigsirken Tiirklerden yana tavir koymaktadir:

“Kadim bir Dogulu halk olan Ermeniler, sirf Hiristiyan olduklari igin, kurgusal bir bigimde Batilt
yapildilar. Buna karsilik, yiizleri bolgedeki tiim 6teki halklardan daha Bati’ya doniik olan Tiirkler,

Miisliiman olduklar1 i¢in, Avrupalilar tarafindan asla Batili olarak kabul edilmiyorlar.” (s. 15)

Marie ile Amerika’da tanisan Havas, kesin bir yuva bulmak amaciyla Marie ile Berlin’e

donmiistiir.

“Marie’yi ilk gordiigiim anda, bu dikkati ¢ekmeyen, tahta gibi gdgiislii, her zaman biraz solgun
goriinen kadinin, vatan arayisimda bana yardimci olabilecegini diisiinmiistim. Bu kadinin
yasaminin, uzakta da vatanindaki ayni kisi kalmasini saglayan, berrak bir merkezi vardi. Buna
karsilik ben uzaklarda kendimi ¢iplak hissediyordum. Yeni bastan giyinmek zorunda oldugum

duygusuna kapiliyordum.” (s. 19).

Havas’in Marie’den 6nce Berlin’de bir evi olmamustir, sadece bir odasi1 vardir. Anne ve
babasinin Sliimiinden sonra merkezini kaybetmis ve bir yersiz yurtsuz olmustur. Ustelik
annesi her zaman yaninda olmasina karsin, bosanmalarinin ardindan babasini nadiren

gorebilmistir.
Havas 3 y1l Amerika’da yasadiktan sonra orayi evi olarak niteler, ¢iinkii en son yasadigi
yeri evi kabul etmektedir. Berlin’deyken evi Miinih’tir, Berlin’e dondiigiinde ise evi

Amerika olmustur.

“Herhangi bir yerde kendimi evimde hissedebilmek i¢in bu yeri en az bir kez terk etmis olmaliyim.”

(s.41)
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“Kararimi Berlin’den ve Marie’den yana verdim. Hayatimda ilk kez kendime meydan okudum.
Kendi kokenimle tartismak istedim. Yani Marie’nin kuskucu sorularindan kagmamaya, ge¢cmisime
bakmaktan korkmamaya karar verdim. Animsamak aci verir. Bellek insanin kapanmayan tek
yarasidir. Ne ki 6liimciil degildir. Tam tersine, bu yaranin acilari, yasama daha kesin konturlar

verir.” (s.44)

Bundan sonra Havas, Tiirk biiylikbabasindan kalan giinceleri anlamaya ¢aligsarak koklerine
dogru manevi bir yolculuga ¢ikar. Ustelik Tiirkce bilmeyen ve katildig1 Tiirkge kurslarini
faydali bulmayarak yarida birakan, Almanca yazan bir yazar olarak Havas, Alman yazin
diinyasinda “Alman olma heveslisi” olarak alimlanir ve yazinsal yapiti Yabancilar

Edebiyat1 denen tiir altinda siniflandirilir.

“Kokenini animsamak basar1 getiriyor. insanin goriinebilmek igin kendini Almanlardan soyutlamasi
gerekiyor.(...) Bilimsel yazilarda adi artik Almanca’yir ustaca kullanan bir Tiirk yazar olarak

geciyordu.” (s.120)

Burada go¢men edebiyatinin temel sorunsallarindan biri ile karsilasiyoruz. Almanya’daki
Tiirk yazarlarin edebiyati ne kadar Tiirk’tiir ya da ne kadar Alman’dir? Yazinsal dilleri
Almanca olan ve Alman pasaportu tastyan bu yazarlarin edebiyatini siniflandirmak hala
tartismali bir konudur. Seksenli yillarin ortasinda, Almanya’da Yabancilar Edebiyati adi
verilen edebiyat kapsaminda pekc¢ok antoloji yayimlanmistir. “Polikunst” ad1 verilen ¢ok
uluslu edebiyat ve sanat dernegi kurulmus ve Adelbert-von-Chamisso adli anadili Almanca
olmayan ama Almanca yazan yazarlara 6zel bir edebiyat 6diilii konulmustur. 1985 yilinda
ilk Chamisso 6diiliinii alan yazar Aras Oren’dir ve Zafer Senocak, Polikunst’un son
baskani olmus ve bu dernegin feshedilmesini saglamistir. Cogunluk tarafindan tanimlanma
diger bir deyisle azinlikta kalma hali pek ¢cok gogmen yazar ve sairi olumsuz etkilemistir.
Ciinki onlar ‘tikel olan yerine evrensel olani anlatmayi tercih ederler ve catismadan ziyade
uzlagmay1 benimserler’ (Tereoka, 1990). Marjinal kilinan, 6tekilestirilen azinlik (gogmen)

kiiltiirti Amerikal1 felsefeci John Russon’a gore sOyle agiklanmaktadir:

Giiniimiizde c¢ogulculuk adina sik¢a yapilan bir jest var: Otekini &teki olarak degerlendirmek,
otekinin kiiltiiriinii oldugu gibi kabul etmek ve onun kendine 6zgii bir yapist oldugunu diisiinmek.
Azmlik kiiltirlerini ‘ilgi ¢ekici’ ve ‘egzotik’ olarak algilayan bu anlayis, s6z konusu kiiltiirlere
yaklasirken ‘hoggoriilii’ olunmasi gerektigini vurgular. Burada yatan anlayis ‘Otekini’ ilgiye,

korunmaya ve destege muhtag acizane bir varlik olarak gosterir. Bu nedenle ‘6tekinin’ (azinlik)
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bizim iistlin sadakatimize ve hosgoriimiize tabi olmasini gerektiren ciddi bir iktidar iligkisi ¢ikar. Bu
yaklasim, s6z konusu iktidar iliskisi i¢erisinde ¢ogunlugu azinlik karsisinda ayricalikli ve iistiin bir
konuma yerlestirir. Bu agidan bakildiginda bizim ‘demokratik’ ve ‘¢ogulcu’ olarak adlandirdigimiz
ideal ¢ok kiiltiirliiliik aslinda en azindan 6tekinin sahip oldugu etnisite kadar etnik bir anlatimdir

(Russon, 1995)

Havas’a gore bir yazar olarak basarisiz olmasmnin sebebi kokenini yeterince
vurgulamamasidir. Eger kendisini iki dilli bir yazar ya da Yahudi soykirimi magduru
olarak tanitsaydi daha c¢ok ilgi ¢ekebilecegini diisiiniir. Oysa Havas ne iki dillidir ne de
soykirim magduru. Almanya’da kiiltiir enddistrisinin eserlerin edebi degeri lizerinde ciddi
elestiriler yazmak yerine ‘otantik, egzotik’ go¢menin ilging hayat hikayesini merkeze alan
yorumlar1 pek ¢ok gdgmen yazari rahatsiz ettigi gibi ili¢ kimlikle (Alman-Yahudi-Tiirk)

tehlikeli akrabaliklar1 olan geng yazar Havas’1 da rahatsiz etmektedir.

9.2 Havas’in Kimliksizligi

Tirkiye’den Almanya’ya go¢ edenlerin kimligi Alman ya da Tiirk olarak alimlanmaktadir.
Tiirkiye’de “gurbetci” tabiri go¢ edenlerin anavatanin Tiirkiye oldugunu vurgularken,
“Alamanct” deyimi Tiirk kimliginin yitirilmesini, degerlerin Almanlasmasini ifade eder.
Fakat gociin 0ne ¢ikan sonuglarindan biri yeni kimliklerin, boliinmiis kisiliklerin ortaya
¢ikmasidir. Bununla beraber kimi gé¢gmenlerin bir kimlik kargasas1 yasamaktan ¢ok biling
diizeylerinin yetkinligine paralel olarak her iki tarafin ya da kiiltiiriin olumlu, avantajh
Ogelerini kimliklerinde barindirdiklar1 da goriilmektedir. Kiiltiir ve kimlik devingendir ve
zaman i¢inde degisir, donilisiim gecirir. Yapilan arastirmalara gére Almanya’da yasayan
Tiirklerin %60°’1 ve Fransa’da yasayan Tiirklerin %70°1 birden fazla baglliklara dayali bir
kimlige sahip olduklarini belirtmektedirler. Buna sosyal bilimler alaninda “tireli kimlik”
(Hyphenated identity) adi verilmektedir. Avrupali Tiirklerin %601, kendilerini Tiirk-
Avrupali olarak tanimlamaktadir. Bu toplamin %50si Tiirk-Avrupali kategorisini, %10 u
ise Avrupali-Tiirk kategorisini se¢mistir. Buna karsin Almanyali -Tiirklerin %37si,
Fransali-Tiirklerin %24 i ise kendilerini “Tiirk™” olarak adlandirmistir (Abadan, 2006).

Zafer Senocak iki kiiltiir arasinda koprii islevi géormeyi soyle anlatir:

“Bir sentez i¢in daima iki yan gereklidir. Onun i¢in yabancilarin kendi kiiltiirel koklerini gézden

kagirmamalar1 gereklidir. Bu o6zellikle ikinci kusak yazarlar icin gegerlidir. Almancay1 ¢ok iyi
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bilmeleri dogal. Anavatanlariyla baglantilar1 ise o derecede zayif. Anadilleri yitip gidiyor. Kimlikleri
ikiye boliinmiis. iki yan esit agirhikta olmazsa denge bozulur. Ama bu béliinmiisliikten ¢ift kimlik
dogabilir. Ayaklar ayni anda iki kiyiya basmay1 6grenmeli. Her ugurumun bir kopriiyle asilabilecegi
umut edilir. Boyle bir kopriiyi iste ikinci kusak kurabilir. Nasil bir anne babadan pargalar tasirsak
icimizde, onun gibi iki kiiltiirden alacaklar1 pargalardan yeni bir filiz olusturarak bu iki kdltiir

arasindaki yerlerini aramak zorunda ikinci kusak™ (Karakus ve Kuruyazici, 2001).

Romanda Tiirk bir baba, Alman-Yahudisi bir anne, Alman bir es ve Alman arkadaglariyla

Havas kimlik krizi i¢indedir.

“Bir kimligim yoktu... Kimlik, gizlenmisligin yedek kavrami olmustu.. insan kokenini, yakinliklari

ve uzakliklar1 belirlemek i¢in gozlerini 6tekilere dikiyor.” (s.45)

Havas Tiirk genlerine ragmen bir Almanin fiziksel 6zelliklerini tasir ve Almanlarin
kendilerini tarif ederken farkli olanin karsisinda kendilerini konumlandirdiklarini diisiintir.
Kolektif kimligin olusmasi, daima “onlar”a karsi “biz”in yaratilmasini gerektirir.
Huntington ise insanlarin kendilerini tanimlamak icin Otekine, hatta diismana ihtiyag
duyduklarini belirtmistir. Ona gore Einstein da insan dogasinin nefret ve yikma istegiyle
dolu oldugunu belirterek, Freud da temel diirtiiler arasinda saldirganliga vurgu yaparak

kendisini onaylamistir (Huntington, 2004).

“Giinlimiizde kim Alman, kim degil sorusu soruldugunda Tiirklere bakiliyor. Alman olmanin
siirlari, onlarda smantyor. Almanliklarindan emin olmak isteyen Yahudiler, aynada Tiirkleri

kesfediyorlar.” (s.85)

Yabancilardan nefret, bir iilkede var olabilecek tiim sosyal gerilimler igin bir bosalma tahtasidir.
Nazizm kendini mesrulastirmak i¢in farklar icat eder. Farksizlagsma, bir tiir kimlik kayb1 anlam1 tagir

(Bilgin, 2007).

Almanya’da Yahudiler, Nasyonal Sosyalizmin yiikselmesi ve Hitler’in 1933 yilinda
iktidara gelmesiyle soykirima ugramistir. “Ari” olmayan Yahudi kokenli insanlar gaz
odalarinda yakilmis, toplama kamplarinda hayatlarini yitirmigleridir. Nazi Almanyasi’ndan
kagmak zorunda kalan yarim milyondan fazla insanin 30.000 ‘ini siyasi siirgiinler,
5.500’tnt kiiltiir emekgileri ve bunlarin arasindan da 2.500’{inii yazar ve gazeteciler

olusturur (Gobenli, 2005). Musevi soykirimi Alman toplumunda biiyiik bir travmadir.
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Kendi ge¢misinde otekiyle saglikli bir iliski kuramamis olan Alman toplumu bu kez
Miisliiman Tiirklerle karst karsiyadir ve Havas, Hiristiyan-Musevi-Miisliiman kiiltiirler

arasinda kendine bir yer aramaktadir.

“Dil sadece birbirimizi gérmezden gelmemize yariyor. Beni {i¢ parcamla birlestirecek olan ve
giderek incelen iplerim i¢in bir tutamak noktasi sunmayan bir boslukta yasiyorum. Kafa tutan ve
bloke eden ii¢ par¢a. Bunlardan ikisi ii¢iinciiyli gormezden gelebildiklerine inandiklar1 anda, hemen

birbirlerinin iistiine atliyorlar. Bilindigi gibi ti¢lii iliskiler en karmasik olanlaridir.” (s.85)

Havas Nazi donemi Almanya’si ile ilgili belgeler toplarken (Cocuklugundan beri o doneme
biiyiik ilgi duymustur, fakat annesinin ondan bu felaketi bilingli olarak gizledigi duygusunu
tasir. Annesinin amaci Havas’in Almanya ile kesintisiz bir iligki kurmasini1 saglamaktir.) o
donemi yasamis yash kadinlarla goriislir. Onlardan biri Yahudiler ile Almanlar1 nefretle
karigik bir sevginin birlestirmis oldugunu ama Almanlarla Tiirkler arasinda yalnizca
nefretin oldugunu sdylemistir. Havas’a gore Hitler magduru Yahudiler kimliklerini bir
meslek haline getirmislerdir ve anilar1 hepsini birlestiren bir “Lingua Franca”dir. Ustelik

onlar da gittikleri her yerde yabancidirlar.

“Insan kim ya da ne olacagini kendisi segemez, buna onu kendinden gérmeyen baskalar1 karar verir.

Yagaminda bir kez olsun taraf degistirmek isteyen herkes bu deneyimi yasar.” (s.37)

Havas, Berlin Duvari’nin yikilisima tamik olamamistir, o donemde Amerika’nin
bozkirlarinda siirglin hayat1 yasamistir. Berlin’e dondiigiinde bu biiyiik tarihsel olaya tanik

olamamasi, Havas’in yabanciligini artirmistir.

“Ancak, duvarin yikilisiyla birlikte Berlin’de bazi seyler hissedilir 6l¢iide degisti. Sanki duvarin
ortadan kalkmasiyla birlikte, insan1 bilinmeyen her tiirlii seyden koruyan bir koruyucu kabuk
dokillmiistii. En yakin kosenin arkasinda pusu kuran Tiirk an bilinmeyen insana, her tiirlii egzotik

iilke insaninin hayalinden daha yabanci ve tehditkar goriiniir.”(s. 119)

Dogu ve Bati Almanya’nin birlesmesinin, onun da kendi Dogu ve Bati kdoklerini
birlestirmesine, Karsli, dogulu dedesinden kalan metinleri ¢ozerek, kendi kimliginin

sirlarii ¢ozmesine ilham verdigi diisiiniilebilir. Marie’nin Tiirkiye’ye arastirma yapmak
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tizere Dogu’ya gitmesi ilizerine, Havas da Berlin’in dogu kesimine taginir ve orada

yazmaya devam eder. Artik kendisini evinde hissetmektedir.

“Buraya gdémiilmek istiyorum™(s.128)

Bu baglamda Havas’in evinin “yazi1”oldugu diistiniilebilir. Adorno’nun sdyledigi gibi yazar
metinde bir ev kurar. Artik bir yurdu kalmamis kisi i¢in yasanacak bir yer olur yazi.
Bundan sonraki yasamini yazarak yalmiz siirdiirmek isteyen Havas, Marie’den ayrilip

yurtsuzlugunu yazarak gidermeye ¢alisacaktir.

10. KiSi INCELEMESI

10.1 Sascha Havas

Alman Yahudi’si bir anne ve Tiirk bir babanin ¢ocugu olan Havas, Alman arkadaslar ve
Alman bir esle olusan “Alman” diinyasinda Tiirk kimliginin pesine diiser. Babas1 Tiirk
oldugu halde bir turist kadar Tiirkge bilir ve annesi tarafindan 6zellikle Tiirk kiiltiiriinden

uzak tutulur.

“Sayilarimiz Araplardan geliyor,” demisti babam. Buna yiiksek sesle karsi gikmistim. Boyle bir sey

dogru olamazdi. Araplar Tiirklerden daha yoksuldular. (s.13)

Havas bir yazardir. Veronika: Giiniimiizdeki Bir Ask Uzerine bashkli bir roman yazar ve
kitap hakkinda az sayida elestiri yayinlanir ve Havas bu elestirilerden yalnizca birini
pozitif elestiri olarak nitelendirir fakat bu analizi defalarca okumasina ragmen tam olarak

anlayamaz.

“Yazdigim zaman, bedenimin tiim organlar dile doniisebilmek i¢in harekete gegiyor. Dil, zamandan
kagip kurtulma denemesidir.” (s.37)

“Yatagimin basucunda her zaman kagit kalem bulundururum. Her seyi kagida gegirmeden rahat
etmem. Yazmadigim sozciikler kaybolup gider. Onlar1 yeniden bulmak, kayip bir yliziigii, derin bir

kuyudan ¢ikarmaktan daha zor.” (5.74)
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Havas bir mirasyedidir, ¢alismasina ihtiya¢ yoktur ama c¢evresindeki hi¢ kimse onun

zengin oldugunu bilmez; ¢iinkii bir zengin gibi yasamaz:

“Paranin bagka insanlarin goziinde, benim igin oldugundan daha onemli oldugunu anlamaya
basladim. Ben mirasyediydim, ¢alismam bile gerekmiyordu. Her ay servetimin bir miktar1 bana

havale ediliyordu, sade bir hayat siiriiyordum, hicbir eksigim yoktu. Zengin oldugumu hi¢ kimse

bilmiyordu.” (s.33)

Amerika’daki kiiciik bir tiniversite Havas’it konuk yazar olarak calistirir. Amerika’da

kaldig1 3 yilin sonunda Marie ile tanisarak Berlin’e doner.

“Marie yilin alt1 ay1 karla kapli olan yasamima girmeseydi belki de hi¢ donmeyecektim.” (s.18)

Havas’in zamanla iligkisi Almanlardan oldukc¢a farklidir. Disiplinleri ve dakikleri ile iinlii

Almanlarin aksine Havas “Tiirk” atalarinin etkisinde kalmis gibidir:

“Zaman benim i¢in asla ¢ok dnemli olmadi. Yagamimdaki saniyeleri sayiyor, istifliyor degildim.
Daha ¢ok, beni diinyaya atan ve kendisine karsi pek bir sey yapamayacagim akintinin bir

pargastydim.” (s.48)

Havas’in i¢edoniik bir kisiligi vardir. Anne ve babasinin trafik kazasinda ani 6liimiinii bile
sessiz sakin atlatmay1 basarabilmis sogukkanli bir yapiya sahiptir. Anne ve babasiyla yakin

bir iliskisinin bulunmamasi da bu kaybi1 daha kolay atlatmasina yardimci olmustur.

Havas nehrin her iki yakasindan da sayilabilecek koklere sahiptir. Biiylikbabasi Karshdir,

babasi Istanbullu, annesi Alman. Bu karmasik soyagaci ona sunlar1 diisiindiiriir:

“Insan kim ya da ne olacagini kendisi segemez, buna onu kendinden gérmeyen baskalar1 karar verir.

Yasaminda bir kez olsun taraf degistirmek isteyen herkes bu deneyimi yasar”. (s.37)

Havas kendisini ararken bu manevi yolculukta biiylikbabasinin Kiril alfabesiyle yazilmis
giincelerini anlamaya ¢alisir. Ermeni tehcirinde listeyi hazirlayanlardan biri olarak dedesi
bir‘fail’ iken annesi ve annesinin ailesi Yahudi olduklari i¢in Nazi Almanyasi’nda

‘kurban’dirlar. Havas ise failler ile kurbanlar arasinda kendi gizemini aramaktadir:
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“Kendi benligimin daha derin katmanlarini bulmak i¢in yanip tutusuyordum. Bu derinlige ancak
kokenimi kesfederek ulagabilirdim. Artik koksiiz olmak, yirmi yili agkin bir zaman 6nce olup bitmis
higbir seyden sorumlu olmamak istemiyordum. Sonunda biiyiikbabam, benimle kokenim arasindaki
gizem biciminde ortaya ¢ikti. Kendime varabilmek i¢in, onun gizemini agiga ¢ikarmaliydim.”
(s.109)

10.2 Marie

Marie, Havas’in Alman esidir. Berlin’de dogmustur ve anne babasi katiksiz Berlinlidir.
Havas’in aksine cografi anlamda “aidiyeti” kesin sinirlarla belirlenmistir fakat Marie’nin
duygusal aidiyeti anne ve babasimin goriisleriyle ortiismez. Anne ve babast CDU’ya
(Alman Demokratik Hiristiyan Birligi) oy verdikleri i¢in Marie ailesiyle olan iliskisini
koparir. Marie Almanca ve tarih Ogretmenliginden oOnce birka¢ yariyill biyoloji
Ogretmenliginde okumustur ama asil tutkusu belgesel sinemadir. S6zcilik tutkunu bir dil
O0gretmeni olmasina ragmen Berlin Sinema Akademisi’ne 6grenci olarak bagvurur ve bu

karar1 Havas’1 sasirtir. Kendisi ise bu kararinda bir ¢eligki gérmez:

“QGortintliler de sozciiklerden ibarettir. Yeter ki onlart okumaya hazir olalim. Bakmakla gdrmek
arasindaki farki biliyor musun? Bir resmi goren, heniiz o resmi okuyamaz. Ancak bakan birisi

okuyabilir.” (s.19)

Marie belgesel sinemaci olmak ister. Talat Pasa’nin izini siirmek icin Selanik’e bile
gitmistir. Marie’ye gore belgelenmeyen goriintiiler, yitirilmis sozciikler, unutulmus

kavramlar gibidir.

“Belgelemek demek, goriintiileri diinyadan kurtarmak, diinyanin onlar1 gordiiginden farkli bir dil

bulmak demektir.” (s.19)

Marie arastirmalari i¢in sik sik devlet kiitiiphanesine gider ve aksam dokuza dogru eve
gelir. Marie Talat Pasa hakkinda aragtirma yapmaktadir ve Talat Pasa’nin kac esli

oldugunu sordugunda Havas ile tartisirlar:

...Kag karis1 vardi ki?
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“Yine oryantalizm yapmak zorunda misin? i¢indeki bu nefretle, bu insan hakkinda nasil siiriikleyici
bir belgesel ¢ekebilirsin?”

“Bir kitle katiline sempati duymami m1 bekliyorsun? Hitler’i de sevemem, biliyorsun.”

“Ama bu tiimiiyle bagka bir sey.”

“Ya 6yle mi, neden?”

“Burada neyi yapabilip neyi yapamayacagin soz konusu degil. Tartigsmali bir tarihsel kisilik
hakkinda bir film ¢ekiyorsun, bu yiizden konuya degisik acilardan bakabilmelisin.”

“Benim bakig agim bana yetiyor.”

“Peki, senin i¢in olabildigince ¢ok kaynagi okumami neden istiyorsun?”

“Olaylar ve kisiler hakkinda Batili kaynaklarin ¢ogunda bulunanlardan farkli bir resim sunan Tiirk
kaynaklar1 tizerinde durdun mu? Talat hakkinda, bir Bati dilinde yazilmis tek bir biyografi bile yok.
Tarihin nasil tek yanli yazildiginin bir kanitt bu. Kadim bir Dogulu halk olan Ermeniler, sirf
Miisliiman bir ¢evrede yasayan Hiristiyanlar olduklar i¢in, kurgusal bir bigimde Batili yapildilar.
Buna karsilik, yiizleri bolgedeki tiim dteki halklardan daha Bati’ya doniik olan Tiirkler, Miisliiman
olduklari i¢in, Avrupalilar tarafindan asla Batili olarak kabul edilmiyorlar.

“Tipki1 bir Tiirk politikacist gibi konusuyorsun. Avrupali olmak istiyorsaniz, iskenceyi ortadan
kaldirmalisiniz.”

“Fransizlar, Cezayir’de iskence ve katliam yaparken Avrupali degil miydiler? Ya diinyanin yarisini
yagmalayan Ingilizler? Bu yiizden onlar Avrupa Parlamentosu’ndan ya da Avrupa Birligi’nden
dislandilar m1? Siz Avrupalilar hileli bir oyun oynuyorsunuz, ikiylizliisiiniiz. Beyaz adam hep
ikiytizlidiir.”

“Bu Winnetou sozlinii Oyle seviyordum ki karsimda oturan kadinin kendi karim oldugunu

unutmustum.”(s.15)

Konu kimlik meseleleri oldugunda Havas tartismanin heyecanina kendini kaptirir ve

yaraladigi evliliginin tatsizliklarini yatakta dagitmayi adet edindiklerini sdyler. Marie ile

Havas’in evlilikleri (Amerika’da tamismislar ve Berlin’e bir yuva bulma amaciyla

donmiglerdir.) toplum i¢inde bulunmak istemeyip yalitilmis yalmizlik iginde yasama

isteginden kaynaklanir.

Marie ile Havas arasinda zaman zaman ‘kiiltiir ¢atismasi’nin varligindan s6z edilebilir:

“Evde olmadigim zamanlar, televizyonu c¢ogu kez radyo gibi agik tutardim. Hatta evden disar
cikarken televizyonu kapatmayr unuttugum bile olurdu. Marie bunu ‘katlanilmaz’ bulur, benim

Tiirk genlerime atfettigi bir kabalik olarak goriir.” (s.46)
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Marie, Havas’a Amerika’dan Berlin’e donerken ucakta iinlii Tiirk gettosu Kreuzberg’de

oturma Onerisinde bulunur:

“Kreuzberg’de bir ev arayalim, bdylece sen de kendini vataninda hissedersin, dedi sinsi sinsi

giilimseyerek.” (s.20)

10.3 Havas’in Babasi

Havas’m babas1 burjuva bir aileden gelir, Isvicre’de iktisat dgrenimi gdrmiistiir, su gibi

Almanca ve Fransizca konusur.

Havas annesi ile babasi ayrildiktan sonra babasini uzun siire gormez. Havas’in yasaminda
ona babasimi animsatabilecek hemen hemen higcbir sey yoktur. Yillar sonra babasinin

cagrist iizerine Istanbul’a gider ve babasiyla kaldig1 otelin catisindaki barda bulusurlar:

“Beni neden aradin?”
Bana anlamsiz goriinse de sormam gereken bir soru. insan, yasanminda o kadar ¢ok soru soruyor ki
yanitlarin anlamindan kuskulanmaya basliyor.

“Yoksa sorunlarin m1 var?”

“Sana bir ¢ift s6ziim var. Birbirimizi ¢ok az goriiyoruz. Ve ben eskisi gibi gen¢ degilim. Belki
bugiin birbirimizi son kez gérmiis olacagiz. Ben Oliirsem, sirf sahip oldugum parayi degil yasamim
boyunca beraberimde tasidigim birkag st da miras alacaksin. Hicbir zaman etrafimda
giivenebilecegim bir kimse bulamadim. Akrabalarim da bir ¢ikarlar1 oldugu i¢in bana yaklasan
yabancilardan farksizdilar. Onlardan kurtulmak i¢in araya mesafe koydum. Sadece sen bana yakin

kaldin. Bir ogul, ogul olarak kalir, 6zellikle de biricik ogulsa.” (s.24)

Havas’in babasi icedoniik, sessiz bir hayat siirdiirmiistiir. Ogluyla olan iliskisi de son

derece sinirhidir:

“Karistyla bile iletisim kuramayan bir adam ogluna bunlar1 neden agsin ki? Babamin gdzlerini
okumaya alistim. Kendini ele vermeyen yiizlere gozler yoluyla ulasilabilir. Annem bir yasam boyu
babamin gozlerinin icine bakma firsatini kagirmisti. Oysa tek bir bakis sayesinde babamin

kagcmasina neden olan sayisiz sorularini sormasi gerekmeyebilirdi.” (s.35)
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Buna gore Havas’in pargalanmis ailesinde suglu tarafin annesi oldugunu disiindigt

sOylenebilir.

Havas’in babasi Istanbul’da yasamaktadir, dogup biiyiidiigii sehri kolayca saklanabilecegi

i¢cin segmistir:

“En iyi burada gizlenilebilecegi anladigim icin burada yasiyorum. Burasi gozden kaybolanlarin
sehri; bu anlamda New York’a ve Hong Kong’a benziyor. Singapur ya da Pekin gibi sehirler insan1
hemen ele verir, hele ki benim gibi bir yabanciyl. Orada bildik bir ortamda dolagilmaz. Burada
durum farkli. Hala her koseyi biliyorum. Ben sehrin Avrupa yakasinda biiyiidiim. Ne de olsa bir
Cumhuriyet cocuguyum, Cumhuriyetle ayn1 y1l dogmusum.” (s.25)

Havas’m biiyiikbabas1 da Istanbul’da gizlenmistir. 1919°dan 1921’e kadar Uskiidar

tepelerinde sefil bir kuliibede yasamis, dindar bir tarikat {iyesi olarak saklanmistir.

Havas’in yasadig1 yalnizlik ve yonsiizliik duygularini babasi da yagamaktadir:

“Kimi zaman sehri gezmeye ¢ikiyorum. Caddelerde amagsizca dolasiyor, kendimi kalabaliga
birakiyorum. Ogleden sonralar1 bir kahvehaneye gidiyorum. Kimse benimle muhatap olmasimn diye
her defasinda bir bagkasina gidiyorum. Aksamlari otelde, odamda kaliyorum, televizyon

seyrediyorum ya da kiigiik radyomda Deutsche Welle’nin programlarini dinliyorum”. (s.26)

Eski aligkanligiyla Alman radyosunu dinlemeye devam etse de Tiirk kokleriyle, atalarinin

gecmisiyle bagini koparmamustir:

“Mayista geldim, tipk1 Fatih Sultan Mehmet gibi. insan iyi karsilanmak istiyorsa, Istanbul’a mayis
ayinda gelmeli.” (s.27)
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11. iKi ROMANIN KARSILASTIRILMASI

Bu karsilastirmada iki roman arasindaki igerik farkliliklarini ele alinacaktir. Almanya’ya
yapilan uluslararas1 gogiin ortaya ¢ikardigi sorunlar bigimsel 6zelliklerden ziyade tema ve
leitmotif baglaminda incelenecektir; ¢iinkii secilen iki yapit farkli donemlerde go¢ etmis,
farkl1 iki kusagin edebi eserleridir. Giiney Dal birinci kusak go¢cmenler arasinda yer
alirken, Zafer Senocak ikinci kusaga tabidir. Giiney Dal, Kiiciik “g” Adinda Biri adl
eserinde Almanya’ya ilk kez go¢ eden is¢i kusaginin vatan hasreti, yabanci olma ve anadili
sorunlarint ele alirken, Zafer Senocak bu sancili yillar1 yasayan kusagin cocuklarmin
Alman toplumundaki ikili konumlarini, aidiyet sorunlarini ve evsizlik meselesini merkeze

alir.

Ilk kusak gd¢menler icin vatan Tiirkiye’dir, Almanya gegici olarak calisihp para
kazanilacak ve sonra o birikimlerle memlekete doniilecek olan bir yerdir. Bu kusak kendini
tamamen ‘Tiirk’ olarak tanimlar; fakat bu kusagin ¢ocuklari i¢in kendini tanimlayabilmek,
kimlik inga edebilmek anne babalar1 kadar kolay degildir. Ik kusak uzun siire Almanca
bilmezken (kimileri hi¢ 6grenmek istememis, kimileri de 6grenmek isteyip yeteri kadar
basarili olamamistir) ya da Almanca’yr diisiik diizeyde kullanabilirken, ikinci kusak
okullagma stireciyle beraber anadilleri kadar Almanca 6grenmistir. Alman kiiltiiriiniin i¢ine
dogan bu c¢ocuklar kimi zaman Tiirk ya da Alman olma arasinda kalmistir. Evlerinin
nerede oldugunu bilmeyen, aidiyet ve kimlik sikintilar1 olan bu kusagin 6zelliklerini Zafer
Senocak basariyla yansitirken, Giiney Dal’in romaninda vatan hasreti i¢indeki kahramanlar
bize vatandan kagis sebeplerini, gogiin nedenlerini ve yeni bir iilkede ‘goriiniir’ olma

cabalarini anlatmaktadirlar:

“Gidecegim. Alacaklarimi toplayayim su dort bes ay icine... Oylesine canim ¢ekiyor ki yanimda
yoremde ¢ocuklar kosussun, bagrigsin... Haz duyduklarim, sevdiklerim yanimda ydremde; yaslist
genci... Tantyan tanimayan ‘Merhaba’ desinler bana... Artik, ne nedenleri belirsiz korkularimin
esamesi okunsun ne de gévdemin dort bir yaninda cirit atan sinir ucu yanmalariin bas edilmez,

delirtici acilart... (s.130)”, Kiiciik “g” Adinda Biri

Her iki roman da Almanya’da yazar olma miicadelesi veren kahramanlari merkeze alir.

Giliney Dal Kiiciik “g” isimli, geckin yasinda Berlin’e go¢ etmis, orada yazan bir Tiirk
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yazari, Zafer Senocak ise Sascha Havas isimli Berlin’de dogmus, annesi Alman Y ahudisi,

€ 9

babas1 Tiirk, esi Alman bir yazarin yazma seriivenlerini anlatir. Kii¢iik “g” memlekette
yeniden bir yeri olana dek yazdiklarini mahalle bakkalina gonderirken, Havas i¢in Tiirkiye
vatan olma Ozelligi tasimaz. Havas, Amerika’da yasadigi siirglin hayatindan sonra

kendisine Berlin’de yeni bir “ev” aramaktadir.

“Herhangi bir yerde kendimi evimde hissedebilmek icin bu yeri en az bir kez terk etmis

olmaliyim.”(s.41), Tehlikeli Akrabalik

“Cakma tek bir ¢ivi duvara

Ceketini ativer sandalyenin {istiine

Dert etmeye ne gerek ii¢ dort giin igin

Olur da yarin donersin geri

Su verme fidanciga, birak

Ne gerek biiylitmeye

Bir kars bile degilken hentiz

Icinde seving, ceker gidersin buradan
Kasketinle ortiiver yliziinii birileri gecerken yanindan
Ne gerek var 6grenmeye bir yabanci dilbilgisini
Bildigin dil olacak nasilsa

Seni vatan ¢agiran

Bertolt Brecht, (s5.79)”. Kiigiik “g” Adinda Biri

Kiiciik “g” anadilini, Tiirk¢e’yi 6zler oysa Havas i¢in Tiirk¢e ‘baba dili’ olmasina ragmen
0zlenebilir bir ozellik tasimamaktadir; ¢iinkii hi¢ Tiirk¢e bilmez. Annesi Havas’in Tiirk
gecmisiyle bag kurabilecegi, onu Alman olmaktan uzaklastirabilecek higbir ‘Dogulu’

ozellige hayatlarinda yer vermemistir.

“Bir dil, diinyayla basa ¢ikabilmek icin &grenilir. Insanin kendi dilinin artik higbir ise yaramamasi
biiyiik bir darbe olsa gerek. Tiirk¢e’yi higbir zaman tam olarak 6grenemedim. Yalnizca birkag
sozciik biliyorum. Ortalama bir Alman turistin bildiginden daha c¢ok degil.” (s.12) Tehlikeli
Akrabalik.

Kiigiik “g”nin daha egitimli kahramanlar1 Almanya’daki Tiirkleri ¢esitli yonlerden
elestirirken, Havas’in Tiirk arkadasi bile yoktur. En yakin arkadasi ve esi

Alman’dir.
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“Memleketteyken tiyatroculuk yaptim ama reji isiyle ilgilenmediydim dogrusu. Ama tiyatrocuyum
ne de olsa. Burada, Berlin’de 6yle mi ya, herkes herkesin isine hatta apis arasima bile burnunu
sokuyor. Ayni dilden, aymi kiiltiirden ¢ikip gelmis, okuyup yazmis bir avug¢ kisi duvarlar iginde
sikisip kaldigimizdan, her giin her yerde zorunlu karsilasmak durumunda oldugumuzdan mudir

nedir, bu boyle hep... (s.70)” Kiigiik “g” Adinda Biri

“Koyliiyken, birdenbire tren carpmis gibi, sanayi is¢isi olmus analar1 babalari, berhava olmus ruhlart
ve viicutlariyla nerde kaldi bu ¢ocuklar1 egitip Berlin’e Avrupa’ya hazir etsinler?!.. Bazen melek
bazen canavardir bunlar. Aldatilmamak adina seni aldatmaya her zaman hazirdirlar... (s.109) Kiiciik

“g” Adinda Biri”

Tehlikeli Akrabalik’ta Almanya’ya gociin sebepleri bir ailenin 6zel gog tarihi icinde yer
bulurken, Kiiciik “g” Adinda Biri 1960 ve 1972 darbelerine, iskencelere, vatandagliktan
¢ikarilma korkularina, iilkedeki ¢atisma ortaminin etkisiyle meydana gelen beyin gociine

acikca yer vermistir.

“Buralara atmasaydim kendimi, iskencede kalirdi gévdem, Sliirdiim. (s.121)”

“Belki Isve¢’e gecerim buradan, belki Fransa’ya. Olmadi, Kanada’ya. Siiriiklen dur oradan oraya bu
yastan sonran Ne o, Izzet Bey’in sendikacihfi iic bes generalin hosuna gitmemis. Beni
vatandagliktan c¢ikarip memleketi kurtariyorlar. Benim, olmayan ordularima karsi meydan
muharebesi kazaniyorlar boylece... (s. 81)”

“Korkudan, tehditten baska ne verdi, ne bagisladi ki memleketim bana? ... Iste bak, burada

siirgiindeyim ama giivendeyim. (s.80)”

Tehlikeli Akrabalik, yazar Havas’t merkeze almakla beraber Almanya’ya go¢ etmis li¢
gdcmenin ve yazar Zafer Senocak’in mektuplarini da igerir. Kiigiik “g” Adinda Biri’nin
cok sayida go¢cmenle yapilmis sOylesilerden biiyiik miktarda beslenmesi bakimindan bu iki
eser arasinda bicimsel bir benzerlikten s6z edilebilir, fakat bu calisma 6ze yonelik
oldugundan her iki romanda yer alan gdg¢menlerin go¢ etme deneyimini ele aliglarim

benzer ve farkli yonlerden degerlendirmek daha dogru olacaktir.
Tehlikeli Akrabalik’ta Emlake¢1 Ali “Biz Almanya’nin yeni vatanseverleriyiz. Bizler, uzak

tilke dogumlular, bu iilkede yaklasik otuz yildir hamallik yapiyoruz... Biz yarinin

Almanlariy1z.” diyerek yeni vatanina uyum saglama c¢abalarini dile getirmektedir. Moda
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tasarimcist Kamile ise Almanya’ya ¢ocukken gd¢ etmis ve iki dilli bir hayata alismaya

calismustir:

“Ben Oteki Cocugum
Ben iki kez ¢ocuk oldum. Bir kez Tiirk¢e, bir kez de Almanca. Tiirk cocugu olarak heniiz Almanca
bilmiyordum, Alman g¢ocugu olarak ise Tiirk¢e’yi zaten biliyordum. Boylece, Tiirk ¢ocugu Almanca

ogrendi. Ama Alman ¢ocugunun hi¢ Tiirk¢e 6grenmesi gerekmedi. (5.92)”

Kamile iki kiiltiir arasinda evini kaybetmis gd¢menlerden biridir:

“Onlart her ziyaretimde “benim” diyorum. Sanki beni tanimalari i¢in beni gérmeleri yetmiyormus
gibi. Evet hala benim. “Seni kaybetmedik kizim, geri geldin,” diye sesleniyor annem. Babam tiirkii
sOylityor. Her seyi anlayabilirdim, evde olma duygusunu yasayabilirdim. Ama sadece, sanki fazla

vakti olmayan ve yattya kalmayacak birisi gibi, basim1 hizla salliyorum.” (s.93)

Yazar Zafer ise 1970 yilinda -8 yasinda iken-Almanya’ya go¢ ettiginde yasadigi dil ve

kiiltiir gatismasini dile getirir:

“Insan bir iilkede konusulan dili anlamiyorsa, bu iilkenin bir duvar takviminden fark1 kalmaz. Insan
giizel resimlere ya da daha az giizel olanlara bakar durur.

Almanya’ya gelmemizden sonraki ilk kis mevsimiydi. Karl bizim eve gelmisti. “Senin Noel agacin
nerede?” diye sordu, oturma odasina girdiginde. Anneme, bizim Noel agacimizin nerede oldugunu
sordu. Babam da sevgili Allah’a Noel agacini sordu. Allah’in giiciine gitti. (s.96)”

“Almanya’da midiriin eli 6piilmez,” dedi, sadece iki dost gibi el sikisilir.” Babasinin bu ayakiistii
hatirlatmasi, o zamana dek kendi iilkesinin otoriter egitim yapilarina bagli olan Tirk ¢ocugun
hafizasina ¢akildi. Okula varip miidiiriin karsisina ¢iktigimizda babamin talimatina uydum ve
adamin sadece elini sitktim. Oysa bu adamin sadece bir miidiir degil, beyaz saglariyla eli opiilecek
yasa gelmis bir bey oldugu agike¢a belliydi.

Selamlasmadan sonra adam yan odaya girdi ve bir sandalye daha alarak, benim, sekiz yasindaki

bacaksizin oturmasi i¢in uzatti. Bu iilkede yanlis giden bir seyler vardu. (s. 97)”

Tirk geleneklerinin etkisindeki ¢ocuk Zafer Senocak yeni ‘vatan’ina uyum saglamaya ve

‘nehrin iki yakasi’nda da yiirlimeye calisacaktir.

Giliney Dal’in kahramanlar1 edilgen kurbanlar1 ¢agristirirken ve ‘kiiltiir soku’nun yarattigi

saglik ve alkol sorunlariyla ugrasirken, ‘hayali vatanlar’ olusturup ayakta kalmaya
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calisirlar; ¢iinkii vatan artik ¢ok uzaktadir ve ge¢misin izleri yavas yavas muglaklagsmaya,
yeni vatanin ¢izgileriyle karismaya baglamistir. Bu siire¢ hem Kiigiik “g” i¢in hem de diger
tiim kahramanlar i¢in ac1 doludur. Oysa Zafer Senocak; Havas, Marie, Havas’in annesi ve
babasi ile cografi olarak kendilerini bir bdlgeye ait hisseden kahramanlar yaratmistir.
Havas, babasi Tiirk olmasina ragmen bilingli olarak Tiirk koklerinden uzak
yetistirildiginden kendisini Berlinli hisseder. Alman kiiltiirii iginde yetismistir. Marie tam
olarak Alman’dir; ¢iinkii anne ve babasi Berlinlidir. Marie’nin aidiyet arayisi ailesiyle
arasindaki farkli politik goriislerden kaynaklanir. Onun kimlik arayisi etnik bir temele
oturmaz. Havas’in babasi i¢in de vatam1 Tirkiye’dir, nitekim Almanya’dan kacip
Istanbul’da yalmz bir hayat1 se¢mistir. Senocak 6zellikle Havas ve Marie ile kendilerini
gerceklestirmek isteyen, gecmisi ile hesaplasip gelecege giivenli bir yolculuk yapmak
isteyen kisileri anlatmigtir. Oysa Giiney Dal’in kahramanlari heniliz var olma savasi

icindedirler. Onlar i¢in esas olan ‘ekmek kavgasi’dir.
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12. SONUC

Gog insanlik tarihi kadar eski bir olgudur; fakat Almanya’nmin ikinci Diinya Savasi’ndan
sonra yeniden yapilanma doneminde isgiiciine duydugu ihtiyag, Tiirkiye'nin iginde
bulundugu zorlayici ekonomik ve siyasi kosullar, Tiirkiye’den Almanya’ya gogii
artirmustir. Istatistiklerinin de isaret ettigi gibi kiiresellesme ile hem gelir ve servet dagilimi
arasindaki fark belirginlesmis hem de yogunlasan haberlesme agiyla insanlarin gorece
yoksulluklarinin  farkina vararak zenginlik merkezlerine yoOnelmeleri hizlanmistir.
Gogmenler yeni ‘vatan’laria sadece yoksulluklarini degil kiiltiirlerini ve edebiyatlarini da
gotiirmiislerdir. Farkh kiiltiirlerin bir araya gelmesiyle olusan bu yeni alagim siirecinde ise
Gogmen Edebiyatt dogmustur. Gegmis ile gelecek, anavatan ile yeni vatan, anadil ile yeni
Ogrenilen dil arasindaki karsilikli etkilesim, go¢ eden kusaklar iizerinde degisik yansimalar
olusturmustur. Bu baglamda Almanya’ya go¢ etmis li¢ kusak yazarin edebiyatlart farkl
Ozellikler tasimaktadir. Bu ¢alismada birinci kusak yazarlardan Giiney Dal’in Kiigiik “g”
Adinda Biri adli romam ile Zafer Senocak’in Tehlikeli Akrabalik adli romani igerik
bakimindan karsilastirmali olarak ele alinmis ve yurtsuzluk, yalnizlik, uyum sorunlari,

yabanci olma, iki kiiltiir ve iki dil arasinda kalma ve anadil gibi sorunlar irdelenmistir.

Yapilan analiz sonrasinda goclerin olustugu konjonktiiriin edebiyat iizerinde de biiyiik
farkliliklara yol agtig1 saptanmistir. 11k kusak icin Almanya vatan olmaktan ¢ok uzakken,
ikinci kusak i¢in ‘anavatan’ kavrami1 muglaklasmis, evsizlik ve yurtsuzluk sorunlari ortaya
cikmustir. Tki dilli olan ikinci kusak kimlik tanimlamalarin1 yeniden sorgulamustir. Tehlikeli
Akrabalik’ta Havas’in farkli kimliklerle olan tehlikeli iligkisi, ikinci kusak gd¢menlerin
yasadig1 ‘kimlik krizlerini’ agikca ortaya koyarken, Giiney Dal kendisini biitiiniiyle ‘Tiirk’
hisseden, anavatani Tirkiye olan gog¢menlerin yalmizligini, yabanciligini ve uyum
sorunlarini dile getirmistir. Issizlik, terdr ve demokrasi dis1 uygulamalarin sebep oldugu ilk

gb¢ dalgasinin aktorleri Kiigiik “g” Adinda Biri romaninda yer bulmustur.

Ik kusak {iriinii olan eserlerde ‘vatan’ uzaklarda var olan bir ‘iitiipya’ iken ikinci kusak
‘vatansiz’, ‘araf’ta yer alan, yeni kimlikler insa etmeye ¢alisan karakterler yaratmistir. Bu
iki romanda yer alan kisilerin de analizi yapilarak farkli kusak yazarlarin kisi se¢imlerinin

de anlatmak istedikleri 6ze gore degisim gosterdigi saptanmistir. Giiney Dal romaninda
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mutsuz ve sagligini kaybetmis birinci kusak gé¢menleri, Almanya’da dil bilmeyen, heniiz
yeni go¢ etmis yoksul is¢ileri ve 6zellikle siyasi baski donemlerinde iltica etmis siirgiinleri
anlatmistir. Ik kusagin maruz kaldigi dislanma ve asagilanma Kiiciik “g” Adinda Biri
icinde ¢esitli kisiler araciligiyla yer almistir. Zafer Senocak ise romaninda arada kalmus,
yalniz ve uyumsuz kisileri anlatirken boliinmiis kimlikleri, kimlik insa etme siireclerini
incelemistir. Pargalanmis aileler, farkli kiiltiirel kodlara sahip esler, ailelerine yabanci
cocuklar, yasadiklar iilke ile gesitli catigsmalari, hesaplasmalar1 olan gencler, hem kendi
kisisel tarihleriyle hem de iilkeleri ile ilgili arastirmalar yapan kisiler, ikinci kusak roman

orneginde Tehlikeli Akrabalik’ta yer almigtir.

Bu calisma ile gd¢men edebiyati belirli acgilardan analiz edilmis ve daha Once
karsilagtiritlmamis olan iki roman incelenmistir. Karsilastirmali Edebiyat disiplini i¢inde
gorece yeni bir konu olan Go¢men Edebiyati incelemeleri iilkemizde de son yillarda
yayginlagsmaya baglamistir. Edebiyat fakiiltelerinin 6zellikle Alman Edebiyati kiirsiilerinde
derslere ve tezlere konu olan bu alan, bir iistyap: {iriinii olan ve ¢esitli dinamiklerin etkisi
altinda gelisen yeni bir edebiyattir. Sik sik aidiyeti sorgulanan, nehrin hangi yakasina ait
oldugu tartigilan bu alanin trlinleri uluslar arasi gogiin Ozelliklerinin etkisi altindadir.
Goclin, siyasi ve ekonomik kosullarin altyapr 6zelliklerini belirledigi diistiniiliirse bu
inceleme ile gd¢men edebiyati iirlinii olan bu iki roman iistyapt Ornekleri olarak ele

almarak karsilagtirllmistir.
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