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“Meclisin kapilar fakirlere kapalidir”

Ovidius



ONSOZ

Ege Universitesi, Klasik Arkeoloji Béliimii’ndeki 6grencilik yillarimda Prof. Dr.
Ersin Doger’in “Antik Bolgeler ve Yerlesim Merkezleri” isimli dersinin uygulama
gezisinde Aigai ile tanismamin iizerinden gegen sekiz yilin ardindan, bu yaban giizeli
kent ile bu sefer kazi1 ekip iiyesi olarak tekrar bulusacaktim. Gegen bu siire zarfinda,
Aigai antik kenti 2004 yaz sezonu ile birlikte; Aiolis’i arkeolojik bir kontekstin 6tesinde
tim yonleri ile kavramis olan ve hi¢ sliphesiz ki bdlgeyi iyi bilenlerin basinda gelen
Prof. Dr. Ersin Doger baskanliginda kazilmaya baglanmisti. 2008 Temmuzunda
Aigai’ye ekip iiyesi ve ayni zamanda kazi bagkaninin asistan1 olarak geri dénmenin
romantikligi igerisinde kenti tekrar dolastigimda kente dair higbir seyin artik eskisi gibi
olmadigmin ¢iplak gergekligi yiiziime ¢arpmaktaydi. Kazilar tarihi agisindan oldukca
kisa bir siire sayilabilecek sekiz yilda asla azimsanmayacak derecede “yol” kat
edilmisti. Aigai’ye ulagsmak adina kentin yiikseldigi Giindagi’nin yamaglarina “kegiler”
gibi tirmanmak yerine, “modern” ulasim yontemleri devreye girmis ve kente ulasim
artik tag doseli Roma yolu ile saglanmaktaydi. Yolu takip edip kentin gorkemli Agora
Binasi’'na ulasmadan hemen &nce ziyaretgileri bir siirpriz beklemekteydi. Ozellikle
arkeologlar agisindan degerlendirildiginde o zamana kadar belki de hi¢ farkinda
olmaksizin defalarca iizerinden gegilen bouleuterion tim gorkemi ile sizleri
karsilamaktaydi. Kazis1 biiyiik oranda tamamlanan bouleuterion, kentin hatir1 sayilir
thtisamina “kiiclik” de olsa bir katki saglamaktaydi. Doktora egitimine basladigim ayni
yil igerisinde doktora konusunun belirlenme siirecinde cahilce bir cesaret gostererek
Aigai bouleuterionuna talip olmustum. Cahilce diyorum ¢iinkii daha 6ncesinde hig
calismadigim, bana uzak bir alan olan ve bilinmezlikler ile dolu antik mimari agikg¢asi
korku uyandirmaktaydi. Ancak, Aigai bouleuterionuna iliskin mimari ve tarihsel
sorunsallar konuyu bir o kadar cazip kilmaktaydi. Konu, Romantizmden siyrilip
bilimsel sogukkanlilikla degerlendiginde, kazis1 biiyiik oranda bitmis ve énemli yol kat
edilmis, dokiimantasyonu yine biiyilk oranda tamamlanmis bir yapiyr ve onun
barindirdig1 problematigi icermekteydi. Dolayisiyla o donem i¢in belki de onerilecek en
dogru doktora konularindan biriydi. Talebimi ilettigimde hi¢ tereddiitsiiz kabul etme
nezaketini gostererek bana cesaret veren hocam Prof. Dr. Ersin Doger’in bu davranisini,

bana olan giiveni seklinde yorumlama arzumu dile getirmek isterim.



Biiylik oranda dogal tahribata maruz kaldigi anlasilan Aigai bouleuterionu
binlerce yillik bakir kalabilme sansinin bizlere sundugu avantaj ile homojen ve kapali
bir kontekst olma imkan: sunmaktaydi. Mimarisi; seramik, sikke ve figiirinlerden olusan
kii¢iik buluntulari; mimari elemanlar1; heykelleri ve onlara ait yazitli kaideleri oldukga
zengin bir kontekst ortaya koymaktaydi. Ancak, diiriist olmak gerekirse bu zenginlik,
doktora tezi siiresince, lizerimde oldukga yipratict bir etki yaratmistir. Kontekstin
pargast olan ancak birbirinden tamamen farkli buluntu gruplarinin bibliyografyasina
ulasmak, ardindan kendi sorunsallarini kavramak ve en sonunda calisilan malzeme
grubunu ait oldugu diinya igerisine yerlestirmeye calisip kendi sorunsalini ¢dzme
gayreti doktora siirecinde siirekli kendini tekrar eden bir davranisa doniigsmiistii. Mimari,
seramik, sikke, heykel, kaide ve mimari profillerin her birine iliskin nosyonu kavramaya
calismak, bibliyografyalarina ulagsmak, sorunsallarin1 6grenmek ve biiylik resmin
parcalar1 olan Aigai buluntularini bu biiyliik resmin igerisine yerlestirme gayreti, her
defasinda sanki hi¢ bitmeyecekmiscesine yinelenen oldukca yipratici bir siirecti. Bu
slirecin bende yarattigi etki sanki yeni kesfedilen bir sendrom gibiydi, kendimi adeta

Sisyphos gibi hissetmekteydim.

Aigai Bouleuterionu bashkli doktora tezini yapmama imkan taniyan,
yayinlanmamig orijinal buluntular {izerinde ¢alisgmama izin veren ve her konuda
destegini gosteren hocam Prof. Dr. Ersin Doger’e tiim igtenligimle tesekkiir ederim.
Aigai bouleuterionunu bizler ile tanistiran ve bouleuterion kazilarmin “6nderi” Uzman
Arkeolog Mehmet Onder’e degerli goriis ve fikirlerini bana aktardii igin sonsuz
tesekkiir ederim. Aigai bouleuterionu kazilarin1 gergeklestirenlerin basinda gelen,
kazinin tiim asamalarina iliskin bilgi ve birikimlerini benimle paylasan, destek ve
Onerilerinin yani sira arkeolojik tartismalar1 ile tezin olgunlagma siirecine Onemli
katkilar saglayan Yard. Dog. Dr. Yusuf Sezgin’e tesekkiiri bir bor¢ bilirim.
Bouleuterionda ele gegen ¢ok sayidaki Roma seramigine iliskin bilgi ve birikimlerini
benimle paylasan Dog. Dr. A. Kaan Senol’a tesekkiirlerimi sunarim. Tezin mimari
boliimii ile ilgili olarak ¢cok degerli fikirleri ile bana yol gosteren Yard. Dog. Dr. Akin
Ersoy’a ¢ok tesekkiir ederim. Tezin hem mimarisi hem de teknik ve igerigi ile ilgili

goriis ve Onerileri i¢in Yard. Dog. Dr. Aytekin Erdogan’a tesekkiir etmek isterim.



Meslek hayatimda bana oldukg¢a uzak bir diinya olan profilli kaideleri benimle
tanistirip fikirlerini benim ile paylasan Yard. Dog. Dr. Ufuk Cortiik’e ayrica tesekkiir
etmek isterim. Bronz heykel kaideleri ilizerinde yer alan yazitlarin transkripsiyonunu
itina ile yapan Dog. Dr. Pinar Aytaglar’a tesekkiirii bir borg bilirim. Bouleuterionda ele
gecen heykellerin fotograflarini ¢eken ve fikirlerini benimle paylasan Dog. Dr. Serdar
Aybek’e tesekkiirlerimi sunarim. Tezin belki de en zahmetli asamasi olan
dokiimantasyon siirecinde ¢izimleri ve katalog c¢alismasini yiiriiten basta Arkeolog
Bircan Cimen olmak fiizere, Ars. Gor. Nihan Aydogmus’a tesekkiir ederim. Aigai
bouleuterionunun 3D ¢aligmalarina oldukca 6nemli katkilar saglayan ve biiyiikk emek

veren Ars. GOr. Mesut Eroglu’na en igten tesekkiirlerimi sunmak isterim.

Uzunca yillar1 bulan doktora siirecinde yilginliga diistip timitsizlige kapildigim
anlarda varliklar1 ile bana giic katan aileme: her zaman yanimda olan esim ve
meslektasim Yard. Dog. Dr. Elgin Dogan Giirbiizer’e ve doktoramin en parlak ve en

degerli “kesfi” oglum Kuzey Giirbiizer’e minnettarim.
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1 GIRIS

“Aigai Bouleuterionu” baslikli doktora konusunun saptanmasi ile birlikte doktora
tezinin bilimsel normlara uygun bir ¢alisma kimligine biiriinmesi adina ilk asamada
tezin kapsamiin ve metodolojisinin belirlenmesi gerekmekteydi. Tezin kapsamini,
basta bouleuterion olmak iizere ona ait kontekstler tezin igerigini olusturmaktaydi. Bu
kontekste, binaya ait mimari, heykel, seramik gibi buluntularin yani sira; tarihsel siireci
de dahil etmek dogru olacakti. Kazilar sirasinda bina enkazindan 6zellikle ¢ok sayida
kiigiik buluntu ele gegcmesine karsin, tez ¢alismasinda bunlar icerisinde sadece yapi ile
dogrudan baglantili oldugu tespit edilen kontekstlere ait buluntular incelenmistir. S6z
konusu buluntularin biiylik bir ¢cogunlugunu seramikler olusturmakla birlikte, sikkeler
ve pismis toprak figlirinler de 6nemli bir orana sahiptir. Bunlar diginda binanin st
yapist ile baglantili dekoratif ¢at1 kiremitleri ile kenar akroterleri, antefiksler gibi cati
stislemeleri her ne kadar in-situ olarak ele gegmese de binanin restitiisyonu olusturmak
icin arastirmaya dahil edilmistir. Kii¢iik buluntular disinda biiylik bir 6neme sahip
heykeller ve yazitli heykel kaideleri, gibi biliyiik boyutlu eserler de tez kapsaminda
incelenmistir. S6z konusu buluntular haricinde, binaya ait mimari elemanlar da tez
caligmasinda 6nemli bir yer tutmaktadir. Bunlar igerisinde siitunlar, triglyph-metoplar
ve profilli kaidelerin bulundugu mimari parcalar tez kapsami dahilindedir. Aigai
bouleuterionu tezi son olarak mimari agidan yapimin planini, theatron tipolojisini ve

duvar tekniklerini ve bouleuterionun agora plani igerisindeki konumunu kapsamaktadir.

2004 yilindan itibaren kesintisiz devam eden kazilar sonucunda elde edilen
verilere dayali ilk gdzlemler, Aigai bouleuterionunun 1.0. Geg 2. yy.-Erken 1. yy.da
insa edildigi ve 1.S. 2. yy.da kullanimdan kalkt:g1 yoniindeydi. Bununla birlikte farkli
donemlere ait kontekstler ve mimari elemanlar bouleuteriondaki evreleri isaret
etmekteydi. Buluntu gruplarina bakildiginda da gerek mimari, gerek heykel, gerekse de
kiictik buluntu anlaminda yogun bir Pergamon etkisinden s6z etmek miimkiindiir.
Doktora tezi, yukarida siralanan bu tespitlere ve sorulara bir yanit arama ¢abasinin bir
rtiniidiir. Calisma siiresince Aigai bouleuterionunun insa tarihinin ve buna neden olan
tarihsel olay(lar)in saptanmasi hedeflenmistir. Ayni sekilde binanin kullanim goérdiigi
yiizyillar1 bulan donemde binada olusan evrelerin olas1 sebepleri ve en son olarak da
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binanin kullanimdan kalkma nedeni anlagilmaya ¢alisilmistir. Bouleuterion kazilarinda
ayni alanda ag¢i8a ¢ikarilan daha erken bir yapiya ait kalintilar s6z konusu arazinin erken
donemlerden itibaren kesintisiz olarak imar edildigini gostermektedir. Doktora
calismasinin bir diger hedefini ise kazisi biitiinliyle tamamlanmis bouleuterionun
bulundugu alanin stratigrafisini belirlemektir. Ardindan stratigrafik yapi igerisinde
bouleuterionun zamansal konumunu saptamak ve stratigrafi icerisinde alanda
bouleuterion 6ncesinde varlig1 tespit edilen erken yapinin ve diger mimari olusumlarin
islevini ve tarihini tespit etmek tez ¢alismasinin bir diger amacidir. Bununla baglantili
olarak, erken yapinin ortadan kalma sebep(ler)ini belirlenmesi hedeflenmistir.
Sonrasinda mevcut bouleuterionun dncelikli olarak malzeme, iscilik ve teknik ag¢indan
sahip oldugu ozellikleri saptanmak; binanin tipolojik ve plansal agidan analojik
degerlendirmesini yaparak giiniimiize kadar yapilan ¢alismalar sonucunda olusturulmus
bouleuterion siniflandirmalar igerisindeki konumunu saptamak; yapidan ele gegen her
bir kontekstte cesitlilik gosteren buluntular1 kendi grubu icerisinde teker teker ele alip
tarihlendirmek ve buradan hareketle bouleuterionun hangi tarihte neden insa edildigini
ve kullanimdan kalma tarihi ile bunun nedenlerini belirlemek Aigai bouleuterionu isimli
doktora tezinin amaglarin1 olusturmaktadir. Aigai bouleuterionuna iligkin son amaci da

eldeki tiim verilerden hareketle binanin rekonstriiksiyon dnerisinde bulunmaktir.

Tim bu amaglar dogrultusunda tez calismasinda takip edilen yontemlerin
basinda, ozellikle kentin kapsamli bir tarihgesinin olusturulmasi gelmektedir. Sz
konusu tarihge, salt bir kent tarihi olmasinin &tesinde agirlikli ve yogun olarak Aigai
bouleuterionunun insas1 Oncesindeki siyasi olaylari, bouleuterionunun insa edilme
siirecine dogrudan etki eden ya da katki saglayan nedenleri ve kullanim gordiigi
donemdeki politik siireci kapsamaktadir. Bu baglamda Aigai’nin de bir pargasi oldugu
Pergamon kralliginin tarihsel siirecine detayli olarak deginilerek; Pergamon Kralligi
temelinde sekillenen kapsamli bir Aigai tarihgesi olusturulmaya c¢aligilmistir. Aigai
tarthine dontik yeterli bilginin olmamasi, Pergamon tarihinden c¢ikarimlarda
bulunmasint zorunlu kilmigtir. Hellenistik ve Roma donemlerine yonelik kentin siyasi
tarihi; yalin bir aktarimi asan, bouleuterionun insasina ve terk edilmesine etki eden

politik siirece temel olusturan ve birincil katkiyr saglayan en o6nemli unsurdur.



Arkeolojik veriler ile iliskilendirilen tarihsel veriler bouleuterionun evrelerini net bir
sekilde tarihlendirebilmek adina, arkeolojik analojiye ve epigrafik verilere ilaveten, en

onemli katkiy1 saglamaktadir.

Kentin Hellenistik ve Roma tarihi iizerine bouleuteriona iliskin arkeolojik
bulgular oturtulmustur. Bouleuterionun mimarisine ve buluntularina doniik analojik
degerlendirmede basta Pergamon olmak tizeri Anadolu’daki ve Kita Yunanistan’daki
baslica merkezlerde elde edilen verilere bagvurulmustur. Bu noktada Pergamon kenti,
tezin en 6nemli ayagini olusturmaktadir; 6zellikle Hellenistik donemin mimari, heykel
ve seramik alanlarinda moday1 belirleyen ve ayni zamanda bunlara y6n veren Pergamon
kenti analojik yontemde ilk basvurulan merkez olmustur. Tez calismasi boyunca
gercekten de Pergamon’un, daha kralligin kurulus asamasindan itibaren baslayip kentin
terk edildigi tarihe kadar Aigai {izerinde ne kadar biiyiikk bir etkin oldugu ve kentin
sosyo-kiiltiirel alanin1 ne denli sekillendirdigi agik bir sekilde goriilmiistiir. Tiim bu
tarihsel ve arkeolojik veriler tiizerine Aigai bouleuterionunun restitiisyonu insa

edilmistir.

Tarihsel arka planin ardindan kazi raporlari tezin bir diger 6nemli ayagin teskil
etmekte olup; soz konusu raporlardan hareketle Aigai bouleuterionunun kazi siireci
yalin bir sekilde aktarilmistir. Bu yontem ile amaclanan; kazi siirecinde elde edilen
bulgulara hi¢bir yorum katilmaksizin, bulgularin basta meslektaslar olmak iizere bilim
diinyasina objektif olarak sunulmasidir. S6z konusu doktora tez ¢alismasi nihayetinde
kazi siirecinin ve bu siiregte elde edilen bulgularin bir yorumu olup; arastirmacilara
objektif olarak aktarilan ham verilerin, tespit ve yorumlarin saglikli bir sekilde
irdelenebilmesine, sorgulanabilmesine ve ayni zamanda elestirilebilmesine olanak

saglanmas1 hedeflenmistir.



1.1 TARIHSEL ARKA PLAN

Aigai tarihine bakildiginda kent; 1.0. 1140 dolaylarinda Thessalia, Boiotia, Phokis
ve Lokris bolgelerindeki ayni lehceyi konusan Yunanlarin baslattign Aiol Gogleri®
doneminde, gelenege gore 1.0. 11. yy.n ikinci yarisinda kurulan Aiolis
dodekapoleisinden biridir®>. Aigai’nin Erken Demir Cagi’na iliskin su ana kadar
herhangi bir veri bulunmamakla birlikte, 1.0. 8. yy.da Aiolis, Phrygia ve Euboia
arasinda erken donemlerden itibaren var olan baglanti siiphesiz Aigai’yi de
kapsamaktaydi ve kent bu donemde biiyiikk bir olasilikla her iki bolgenin kiiltiirel,

ekonomik belki de askeri hegemonyasi altindayd:®.

Arkaik déneme gelindiginde, 1.0. 7. yy.n baslari ile birlikte Anadolu’ya girip
birgok merkezde derin tahribatlara yol agan Kimmerler batida Miletos ve Smyrna’nin
dahil oldugu ¢ok sayida fon kentine saldirmus ve Kolophon’u da istila etmisti*. Aigai de
biiyiik olasilikla Kimmer istilasina ugramis kentlerden biri olmalidir. Anadolu’daki Pers
istilasina kadar olan déneme iliskin Aigai ile ilgili verilerin siirli olmasina karsin®,
kentte ele gegen seramik buluntular gbz éniine alindiginda 1.0. 7. yy.da Aigai’de yogun

bir Lydia etkisinin oldugu séylenebilirﬁ.

! Aiol gogleri ile ilgi olarak bkz. CAH 11-2, 703-712; 776-782.

2 Herodotos, topragi lonlarmkinden daha bereketli ama havasi onun kadar giizel olmayan Aiolis’in on iki
kentini sayarken kentten “Aigaiai” olarak s6z etmektedir (Hdt. 1, 149). Pseudo Skylaks (Ps. Scylax, 98)
ve Strabon (Str. 13, 3, 5) gibi kaynaklarda kent Aigai olarak anilirken, kimi antik yazarlar kente farkli
isimler ile deginmistir: Polybius kentten Agaieon (Plb. His. 33, 13); Tacitus, Aegaeates (Tac. Ann. 2, 47);
Plinius Aegaeae (Plin. HN. 5, 32) olarak deginmistir.

 Bu konuile ilgili tartigmalar i¢in bkz. CAH 11I-1, 832, 833.

“Hdt. 1, 14.

® Aigai’nin Arkaik dénemine iliskin smnirli sayidaki verilerin mimari Grneklerini 1.0. 6. yy.n ortalarmna
tarihli siitun baghklar1 olusturmaktadir (bkz. Radt 1991, Taf. 56, 1-4). Bunun disinda B. Head, 1.0. 600
550 arasina tarihli ¢ok sayidaki elektron sikkeyi kesin olmamakla birlikte, Aigai sikkesi olarak
belirlemistir. S6z konusu elektron sikkelerin 6n yiizlerinde kegi basi, arka yiizlerinde ise quadratum
incusum igerisinde {i¢ adet misket benzeri bir motifi bulunmaktadir (Head 1875, 293; Rubinstein 2004,
1039).

® Aigai’nin Arkaik dénem seramikleri Do¢ Dr. Nezih Aytaglar ve Yar. Dog. Dr. Yusuf Sezgin tarafindan
yaymna hazirlanmaktadir. S6z konusu etki kiiltiirel bir 6zellik gostermesinin yam sira, askeri bir
hegemonyanin da varligini isaret ediyor olabilir; Herodotos, Alyattes’in seferlerini aktarirken, Smyrna,
Klazomenai ve Miletos olarak siralamaktadir (Hdt. 1, 16—18). Bu aktarimdan da Alyattes’in seferini
kuzeyde Smyrna’dan baslatip, glineyde Miletos’a kadar devam ettirdigi goriilmektedir. Lydia kralin sefer
plani dahilinde Aiol kentlerinden higbirinin isminin gegmemesi, kiy1 seridinden uzak i¢ kisimda yer alan
Aigai ve Temnos ile birlikte diger Aiol kentlerinin de Lydia egemenligi altinda oldugunu akla
getirmektedir.
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Klasik dénem ile ilgili olarak, 1.0. 5. yy.da Aigai’nin ve kendisi gibi bir i¢ bolge
kenti olan Temnos’un Pers kralina tabi olmayan’, ayni zamanda Attika-Delos Deniz
Birligi’ne de iiye olmayan® bagimsiz kentler olduklart goriilmektedir. 1.0. 471 deki
ostrakismos ile Atina’y1 terk ederek Kyme’de karaya ¢ikan, politikac1 ve ayn1 zamanda
general olan Themistokles’in, birgok kisinin kendisini yakalamak i¢in limanda
bekledigini 6grenip, “kiiciik bir Aiol kenti” olan Aigai’ye kagtigi ve orada kimseye
goriinmeden Aiolis’in en zengini ve bolgenin ileri gelenlerinden biri olarak taninan
Nikogenes’in yaninda birkag giin gizlendigi, sonrasinda da {izeri tente ile ortiilii bir yiik
arabasi igerisinde foniali geng bir kadin kiliginda Persia’ya kagtigi bilinmektedir®.
Pergamon ve cevresindeki kiiciik yerlesimler 1.0. 386 yilinda imzalanan Kral Barisi’na
diren¢ gostermelerine karsmn, egemenliklerini kaybetmislerdir'®. Aigai de Persler ile
yiriitiilen s6z konusu miicadelede yer almis, ancak sonrasinda Pers hakimiyetine girmis

olmalidir.

Hellenistik doneme gelindiginde, 1.0. 4. yiizyilin sonlarinda Aigai’nin etki
alanim1 yaklagik 6 km. kuzeydoguda kii¢iikk bir yerlesim olan Olympenoi’a (Yenice
Koyii yakinlarinda) kadar genisletmistir''. Aigai ve Olympenoi arasmnda imzalanan
antlagma ile her iki kent arasinda muhtemelen problem haline doniisen hayvan
siiriilerinin yaylaya ¢ikma mevsimi yasaya baglanmistir'?. Thrakia krali Lysimakhos
1.O. 301°deki Ipsos Savasi’nda Antigonos’a kars1 kazandig1 zaferin ardindan Bithynia
ile Pontos hari¢ olmak tizere, kuzey ve bati Anadolu topraklarina hakim olmustur®®. 1.0.

295 sonrasinda fon ve Aiol kentlerinin yonetimi gegici bir siire de olsa Lysimakhos’un

"X.HG. 4,8.

8 Atina vergi listeleri i¢in bkz. ATL I; ATL III, 20, 53. Aigai’nin Attika-Delos Deniz Birligi’ne iiye
olmamasi, 1.0. 5. ve 4. yy.lar boyunca kent {izerinde sembolik bir Pers kontroliiniin devam ettigi anlami
cikarilmisgtir (bkz. Rubinstein 2004, 1039).

% Plu. Them. 26. Ksenophon ve Plutarkhos’un ifadelerinden, 1.0. 5. yy.da Aigai’nin kentsel ve siyasi
anlamda kiiciik bir kent olmasina karsin, Aiolis’in en zengin ve onde gelen kisisi Nikogenes’in Aigaili
olusu kentin ekonomik agidan gorece bir giice sahip oldugunun gii¢lii bir kanitidir. S6z konusu ekonomik
giiclin temelini kegi yiinii ve derisi olugturmug olmalidir (Konu ile ilgili tartisma i¢in bkz. Sezgin 2013,
98, 99).

'9 Radt 2002, 22.

'S, Reinach, ele gegen bir yazita dayanarak, muhtemelen bir kome olan Olympenoi’un Aigai’ye bagh
oldugunu ileri siirmiistiir (bkz. Reinach 1891, 268-286). Buna karsin, L. Rubinstein, Reinach’in tezine
tereddiitle yaklasarak, sz konusu goriisiin dogrulanmasi gerektigini belirtmistir (bkz. Rubinstein 2004,
1038. 1039).

12 Malay 1994, No. 515; Rubinstein 2004, 1038.

3 McShane 1964, 25.



eline gecmistir™. Aigai de bu siire¢ icerisinde Lysimakhos egemenligine girmis
olmalidir. Bu dénemde Pergamon’un ekonomisine yonelik ¢ok az bilgi bulunmasina
karsin, kentin ana ge¢im kaynagini “Mysia’nin en verimli arazileri” olarak tanimlanan
Pergamon ¢evresindeki ovalarda siirdiiriilen tarim faaliyetleri olusturmaktadir™. Kentin
ekonomik giicliniin gelismesine en onemli katkiyr Kyzikos’a, Adramyttion’a ve
Smyrna’ya uzanan yollar ve bu ticaret ag1 igerisinde 6dnemli nokta olan Elaia limani
saglamaktadir. Bununla birlikte, 1.O. 300 dolaylarinda gelismeye baglayan Assos ve
Atarneus kentlerinin limanlari, Pergamon’un bolgedeki diger kentler ile yakin ticari
iligkiler kurmasina ve Ege’deki diger kentler ile birlikte Pontos kentleri ile ticaretin

gelistirilmesine 6n ayak olmustur'®,

1.O. 3. yy. baslarinda Pergamon ve Temnos arasinda isopoliteia ve isoteleia
anlasmas1’’ imzalanmistir. Aigai’nin ve Temnos’un benzer jeo-politik konumlarinin
yant sira, Eumenes I (1.0. 263-241) ve Attalos | (1.0. 241-197) dénemlerinde ortak bir
tarihsel siireci’® paylasmalar1 goz 6niine alindiginda, Aigai ve Temnos’un kendi
aralarinda benzer bir ittifakin yapilma olasiligin1 akla getirmektedir. Bu noktadan
hareketle, Pergamon ile Temnos’un isopoliteia ve isoteleia anlasmasina Aigai’nin de en
azindan fiilen katilmis olabilecegi ihtimal dahilindedir. S6z konusu anlagma
muhtemelen Lysimakhos’un kisa siireli egemenliginden hemen sonra hayata gegirilmis
olmalidir. Ipsos Savasi’nin ardindan Lysimakhos, Pergamon’u ele gecirmis ve daha
oncesinde Antigonos’un komutani olan Philetairos’u Pergamon kalesini korumak tizere
gorevlendirerek, Antigonos’tan aldigi savas ganimeti olan 9000 talenti de emaneten
Philetairos’a vermistir™. Seleukos Anadolu’daki artan hosnutsuzlugu firsat bilerek,

Lysimakhos’a savas acmis ve 1.O. 281°deki Kouroupedion Savasi’nda Lysimakhos

“D.S. 20, 107, 2-5; Plu. Demetr. 35, 3.

' Strabon, 13, 4, 2.

1 McShane 1964, 40.

'S5z konusu anlagma ile ilgili yazt igin bkz. AvP VIII-1, 3-5 Nr. 5; Robert 1927, 214-219; Hansen
1971, 188; Gawantka 1975, 331, 332; Allen 1983, 16, 17.

18 Aigai ve Temnos daha éncesinde 1.0. 6. yy.dan itibaren Yunan kentlerinde egemenlik kuran Perslerden
bagimsiz iki kentti, ayrica her ikisi de Attika-Delos Deniz Birligi disinda kalmig iki Yunan kentiydi (bkz.
sf. 26). Eumenes I doneminde diger Aiol kentlerinin aksine, Aigai ve Temnos Pergamon Kralligi’nin
giiney smir1 disinda kalmaktadir (Allen 1983, 26). Attalos I'in Aiolis’teki tiim kentler ile imzaladig:
ittifak anlagmasina Aigai ve Temnos sonradan dahil olmustur (Plb. 5, 77).

19 Str. 13, 4, 1; Paus. 1, 8, 1. E.V. Hansen s6z konusu ganimetin giiniimiizdeki karsiligini on milyon dolar
olarak hesaplamistir (Hansen 1971, 203).
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hayatini  kaybetmigtir. Philetairos, Ptolemaios Keraunos tarafindan o6ldiiriilen
Seleukos’un cenazesini yiiksek bir fiyat 6deyip, Ptolemaios Keraunos’tan satin aldiktan
sonra Pergamon’da Seleukos’un icin kremasyon toreni diizenleyerek Seleukos’un
kiillerini Antiokhos’a géndermistirzo. Savas Oncesinde Seleukos tarafina gecen
Philetairos, savas sonrasinda olusan karmasadan faydalanarak, Pergamon Kralligi’ni
kurmustur®’. Philetairos ilerleyen donem ile birlikte etki alanini genisletmek adina
cevredeki kentler ile 1yi iliskiler kurmaya baslamlszz; bu amag¢ dogrultusunda Yunan ve
Anadolu tanrilarina sadakati amaglayan dinsel bir propagandanin {iriinii olarak
Aigai’deki Apollon Khresterios Kutsal Alani’na bir tapinak yaptirmis® ve tapmaga

arazi bagislamistir®®,

Kouroupedion Savasi’ndan sonra fonia ve Aiolis’teki Yunan kentleri hizli bir
sekilde ve herhangi bir direnme gostermeksizin Seleukos tarafina gecen kentler
kurtaricilar1 olan Seleukos onuruna heykeller dikmis ve festivaller dﬁzenlemistirZS.
Aigai de degisen politik kosullara paralel olarak Seleukoslarin yaninda yer almistir.
Aigai boulesinin aldigi bir karar ile Seleukos krallar1 Seleukos I Nikator ve oglu
Antiokhos I Soter Aigai’de tanrisal sifatlar ile onurlandirilmis, kentin dort olan kabile
sayist “Antiokhis” ve “Seleukis” adinda iki yeni kabile kurularak altiya ¢ikarilmus,
yeniden insa edilmesi Kkararlastirilan prytaneiona “Seleukeion”, strategeiona da
“Antiokhion” adi verilmistir®®. Yukarida siralanan kararlarin yer aldigi dekretteki
“...Apollon (tapinagimin) kutsal alamimin yaminda (onlar igin) miikemmel bir tapinak
insa edilsin...” ifadesine dayanarak Philetairos’un, Aigai halki adina Seleukos I ve

Antiokhos I’i onurlandirdig: ileri siiriilmektedir?’. Bu da yeni bir kralligin temellerini

% Hansen 1971, 17.

2! McShane 1964, 30.

% Hansen 1971, 18.

23 McShane 1964, 42. Apollon Kutsal Alani’ndan ele gegen bir yazitta Apollon Khresterios Tapinagi’nin
Philetairos tarafindan yaptirildigi belirtilmektedir (Yazit i¢in bkz. OGIS, No. 312). Bu konu ile ilgili
tartigma i¢in bkz. Sezgin 2013).

2 Aigai’nin 7 km. kuzeyindeki Atgilar koyii yakinindaki Danisman Tepe’den getirilip kdy camiinde
kullanilan bir diger yazitta ise Philetairos’un, Apollon Khresterios Tapinagi’na yaptigi arazi bagigindan
s0z edilmektedir (Yazit igin bkz. Bean 1966, 525-528; Robert — Robert 1968, 506, No. 446; Allen 1983,
17; Bringmann — Steuben 1995, 286, No. 252E).

%> McShane 1964, 32.

%6 Malay — Ricl 2009, 40-42.

27 Sezgin 2012, 82.



atan Philetairos’un bolgede niifuz kazanma girisimlerine karsin, bolgenin en 6nemli

giiciiniin hala Seleukoslar oldugunu agik bir sekilde ortaya koymaktadir®®,

1.O. 281°de Lysimakhos’un tarih sahnesinden silinmesinin ardindan Thrakia,
Makedonia ve Kuzeybati Anadolu’da ortaya ¢ikan otorite boslugunu firsat bilen
Galatlar 1.0. 278’de Kuzeybat1 yoniinden Anadolu’ya girerek bdlgeyi isgal etmis ve
Anadolu’daki birgok kent icin ciddi bir tehlike yaratmaya baslamistir. Galatlar 1.0.
277/76°da Kyzikos, Troia, Erythrai, Priene, Miletos ve biiyiik bir olasilikla aralarinda
Aigai’nin de oldugu bir¢ok kiigiik kente saldirarak tahribatta bulunmusturzg. S6z konusu
tahribatin ~ Aigai’deki izleri, Aigai boulesi tarafindan yeniden insa edilmesi

kararlastirilan prytaneionda ve strategeionda bulunabilir®.

1.0O. 262°de Ptolemaios II’nin Ephesos, Miletos ve Karia kiyilarmni egemenligi
altina almasiyla birlikte, Ptolemaios II'nin destegini alan I. Eumenes Pergamon
kralliginin sinirlarin1  genisletme faaliyetlerine girismis ve Sardeis yakinlarinda
Antiokhos I'i (1.O. 281-261) bozguna ugratmlstlrgl. Kazanilan zaferin anisina
Pergamon’da Athena Polias kutsal alanina Eumenes’in bir heykeli dikilmis ve
Seleukoslarin kontroliinden kurtulmanin bir gostergesi olarak bu donemdeki Pergamon
sikkelerinde goriilen Seleukos portresinin yerini Philetairos portresi almistir®. Bu zafer

ile birlikte Pergamon kralliginin sinirlar giineye dogru genislemistir™,

%8 Attaloslar ile Seleukoslar arasindaki iliskiler igin bkz. Chrubasik 2013, 83-119.
2% McShane 1964, 40.
%0 Aigai boulesinin aldig1 kararlarin yazili oldugu dekret, H. Malay ve M. Ricl tarafindan 1.0. 281°deki
Kouroupedion Savagi’ndan hemen sonrasina tarihlendirilmektedir (Malay — Ricl 2009, 43). Buna karsin,
dekrette ad1 gegen prytaneion ve strategeion muhtemelen bir savas sirasinda tahrip edilmis ve bunun
iizerine yeniden insa edilmesi kararlagtirllmig olmalidir. S6z konusu tahribat icin en uygun tarih,
Kouroupedion Savasi’na bir alternatif olarak 1.0. 277/76’daki Galat istilas1 olabilir. Dekrette acik bir
sekilde isimleri gegmesine karsin, lokalizasyonlar1 heniiz yapilamamis prytaneion ve strategeionun yerleri
tespit edilip, bu yapilarda ger¢eklestirilecek kazilarda olasi Galat tahribatinin izleri tespit edilebilir.
31 Str. 13, 4; Hansen 1971, 22; CAH VII, 709, 710; Radt 2002, 27, 28.
*2 Hansen 1971, 22.
% Kyme korfezi ile Myrina arasindaki burundan ele gegen 1.0. 3. yy.a tarihli Pergamon smnir tasi,
Pergamon’un giiney sinirinin s6z konusu buruna kadar uzandigim gostermektedir (yazit i¢in bkz. Baltazzi
1881, 283). Manisa’nin kuzeybatisindaki daglik bir alandan ele gegen iki sinir tas1 lizerinde 6pot Afyaéwv
yazmaktadir (Keil — Premerstein 1908, no. 204, 205). Manisa’da modern yerlesim igerisinde de bir diger
smur tast bulunmustur (Herrmann 1959, 4-6, No. 2).
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Ikinci Suriye Savasi’nda (1.0. 260-253) Ptolemaios Ephesos’un kontroliinii
kaybetmis ve Miletos da Ptolemaios’a karsi ayaklanarak Samos’u ele gecirmistir®*.
Baktria, Parthia ve Kappadokia Suriye’den ayrilmasina karsin, Antiokhos II’nin
hiikkiimdarligi (1.O0. 261-246) boyunca Aigai, Smyrna, Phokaia, Kyme, Ephesos,
Myrina, Lampsakos, Abydos, Troia ve Aleksandria Troas Seleukoslarin egemenligi
altina girmistir. Aigai ve yukarida adi gegen diger kentler bu déonemde Antiokhos 1l
sikkesi basmustir®™. Bununla birlikte bu dénemde Aigai’nin giineydogu s da
Antiokhos II tarafindan belirlenmistir36. Tim bu somut verilere karsin, Seleukos sikkesi
basan kentlerin statlisii tam olarak bilinmemektedir: Aigai tiizerindeki Seleukos
hakimiyeti kesin olmakla birlikte, Eumenes I’in hiikiimdarliginin son donemlerinde
Aigai ve Temnos flizerinde daha sonradan bir Pergamon hakimiyeti kurulmus
olabilecegi de ileri siiriilmektedir®. 1.0. 262°deki savag diginda, Eumenes | ile
Seleukoslar arasinda diismanligi gosteren net bir kanitin olmadigi ve Seleukos
sikkelerinin piyasaya sirildiigi kentlerin, Pergamon’un dostu komsu kentler oldugu
yoniinde bir goriis s6z konusudur®. Eumenes I déneminde Pergamon Kralligi'nin
sinirlarina genel olarak bakildiginda kralligin simirlarinin doguda, Aigai ve Temnos

harig, Attaleia’ya kadar uzandig1 sdylenebilir®.

1.O. 253°te Antiokhos II, ayn1 zamanda Akhaios’un kiz1 olan karis1 Laodike’yi
kandirip, Ptolemaios’un kizi Berenike’yi kendine ikinci bir es olarak almistir. Yeni
kralige Berenike Antiokhia’da kendine konut yaptirmis, bunun iizerine Laodike de iki
oglu (Seleukos II Kallinikos ve Antiokhos Hieraks) ile birlikte Ephesos’ta bir saraya
yerlesmistir. Antiokhos I, 1.0. 246°da o6ldiigiinde Antiokhia’da Berenike nin oglu,
Ephesos’ta da Seleukos Il kralliklarimi ilan etti. Laodike, kardesi Sardeis satrapi
Aleksandros basta olmak tizere Anadolu’daki giiglerin de destegi alarak, Berenike ve

 McShane 1964, 45.

% Newell 1941, 306-308; Houghton 1992, 229-232.

% Manisa’dan ele gecen ve .0. 3. yy.n ortalarina tarihli bir yazit, Aigai simrinmn ara bulucudan ziyade
bir hiikiimdar tarafindan belirlendigini ortaya koymakta ve Aigai tizerindeki Seleukos otoritesinin agik bir
gostergesidir (yazit igin bkz. Hermann 1959, 4-6, No. 2; Allen 1983, 18).

*" Allen 1983, 18.

*® McShane 1964, 45.

% Allen 1983, 26.



oglunu dldiirterek kendi oglu Seleukos II’yi kral ilan etmistir*. Bunun iizerine kralligin
diger hak sahibi Antiokhos Hieraks, Seleukos Il ile taht miicadelesine girisir. Seleukos
Il “Kardesler Savasi”nin (aym1 zamanda Laodike Savasi olarak da bilinir) ardindan,
kardesi Antiokhos Hieraks’a kars1 Lydia’da bir zafer kazanmasina ragmen, Sardeis ya
da Ephesos’ta aldigi yenilgi sonucunda kisi gecirmek i¢in Suriye’ye geri donmek
zorunda kalmistir. Diger taraftan Antiokhos Hieraks Pontus krali Mithridates’ten ve
Galatlardan destek almaya baslamus, Seleukos Il de 1.0. 239°da Kappadokia’da Pontus
krali1 Mithridates’i yenilgiye ugramasma karsm, 1.0. 235’te Antiokhos ve miittefiki
Galatlar ile Ankyra’da giristigi savasta biiyiik bir yenilgi almistir*". Anadolu boylelikle
iki zalim (yagmaci yayilimlarin1 devam ettiren Galatlar ve {ilkenin {izerine agir vergiler
getiren Antiokhos Hieraks) unsura terk edilmistir®’. Attalos I, lokalizasyonu tam olarak
bilinemeyen ve Aphrodite kutsal ormaninin yer aldigi Aphrodision’da Antiokhos
Hieraks’a ve Galatlara kars1 mutlak bir zafer kazanamamasina karsin, daha sonrasinda
s6z konusu iki diismana karsi elde ettigi basarilar ile topraklarmi doguya dogru
genisletmistir®®. Bir Galat kavmi olan Tolistoagii’ye karsi kazamlan bu ikinci zaferin
onuruna her yil bir festivalin diizenlemesi Seleukos-Galat ittifakinin kirllmasini
gostermesi bakimindan oldukca onemlidir. Antiokhos Hieraks, kaympederi Bithynia
krali1 Ziaelas gibi Galatlarin ihanete ugramis ve giineye baskent Sardeis’e ulasmak i¢in
biiylik ¢aba sarf ederken, takip edilerek Sardeis’ten yaklasik kirk stadion uzakliktaki
daha sonra ismi Koloe olarak degistirilen Gyges Goli** (Marmara Golii) yakinlarinda
I.O. 228’in ilkbaharinda yenilgiye ugratilmistir. Karia’nin giineyine kadar siiren takibin
ardindan, ayni1 yilin yaz ayinda Biiylik Menderes’in kollarindan Harpasos’un kiyisindaki
son savasta Antiokhos Hieraks yenilgiye ugramigtir. Mezopotamya’da kendine yeni bir
ordu kurma adma 1.0. 227°de Thrakia’ya gegen Antiokhos Hieraks, Tylis Kralligi’ndaki
Galat topluluklar: tarafindan 6ldiriilmiistiir. Yaklasik bir yi1l sonra da kardesi Seleukos
Il atindan diserek olmistiir. Halefi Seleukos III Keraunos (ya da Soter), bu tarihten

sonra Attalos ile kars1 karsiya gelmistir. 1.O. 223°te Seleukos III biiyiik bir kuvvet ile

“Eus. I, 251; Justinus, 27, 2.

*1 Allen 1983, 34. Ankyra Savasi’nin tarihine yonelik tartigmalar icin ayrica bkz. Allen 1983, 195-199.
*2 Hansen 1971, 34.

*> Allen 1983, 34.

*“str. 13, 4, 5.
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Toros daglarint agsmig, ancak Suriyeli bir Yunan olan Nikanor ve Galatli Apaturius’un
diizenledigi suikast ile Sldirilmiistiir®. Attalos I’in, Antiokhos Hieraks’a ve Seleukos
II’iin generallerine kars1 kazandig1 zaferler sadece Anadolu’da etkisini gostermemis,
ayn1 zamanda komsu Yunan kentler ile daha 6nceden yaptig: ittifaklardaki sayginligini
da arttirmistir. Boylelikle Bithynia, Pontus, Kappadokia, Galat bolgesi ve Pisidia
bagimsizligini kazanmis; Hellespontos Phrygia’si, Lydia, Phrygia ve Lykaonia bolgeleri

Pergamon Kralligi’na dahil olmustur®.

1.0. 223’te Seleukos III’iin suikast sonucu dldiiriilmesinin ardindan, Seleukos II
Kallinikos’in kayinbiraderi General Akhaios, suikast¢ilardan intikam almis ve ordunun
kontroliinii ele gegirmistir. Askerler Akhaios’a krallik tacini sunmuslar, ancak
Antiokhos IIl’iin tahtta olan ilgisinden dolayr Akhaios bu teklifi reddetmistir’’.
Akhaios, yeni kral Antiokhos Il tarafindan Asia valisi olarak atanmis ve boylelikle
eline Pergamon’a kaptirilan tiim topraklar1 geri alma firsati gegmistir. Akhaios, iki yil
icerisinde sadece Seleukoslarin daha Onceden kazandigi topraklari Attalos’tan geri
almakla kalmamis, ayn1 zamanda Eumenes I doneminden beri Pergamon’a ait olan
Aigai ve Myrina kentleri ile Phokaia da fethedilen yeni topraklar olmustur®®. Gelisen bu
olaylar sonucunda Attalos I, Pergamon surlar1 igerisine adeta hapsolmus ve Yunan
sehirlerinden sadece Smyrna olmak iizere, Troas bolgesinden Lampsakos ve
Aleksandria Troas Attalos I’e sadik kalmaya devam etmistir®®. Akhaios kazandig1
zaferlerin ardindan krala olan sadakatini yitirmis; kral Antiokhos IlI, Media ve
Persia’daki isyanlar ile mesgulken Phrygia’daki Laodikeia’da krallik tacini takmasinin
ardindan Suriye’yi ele gecirme planlari yapmaktaydi®; ancak emrindeki askerler
Akhaios’un gizli planin1 6grenip, krallarina karsi ayaklanmay: reddettiler. 1.0. 220-
219°da Attalos ve Akhaios arasinda bir baris yapilmustir. 1.0. 218 yazinda mubhalifleri

Pisidia’ya diizenlenen sefere dikkatini vermisken, Attalos I ordusuna Thrakiali bir Galat

“Plb. 4, 48.

6 Hansen 1971, 38-39; Allen 1983, 87.

" Hansen 1971, 39.

8 McShane 1964, 62; Hansen 1971, 39; Ma 2000, 46.
“ plb. 5, 78; Hansen 1971, 39; Allen 1983, 40.

% Hansen 1971, 39.
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kavimi olan Aigosagai®* birliklerini de katarak Aiolis’i yeniden ele gegirmeye baglamis;
sahil boyunca Kaikos’un giineyine ilerleyerek Kyme, Smyrna ve Phokaia basta olmak
tizere Aiolis’teki tiim kentler ile ittifak anlasmalar1 yapip giiciinii pekistirmis, daha
sonrasinda da Aigai ve Temnos s0z konusu ittifaka dahil olmustur®®. P. Ghione’nin

“pbagimli miittefikler>®

olarak adlandirdigi Aigai, Temnos, Elaia, Atarneus ve Pitane
gibi kiiglik capli kentler herhangi bir saldiriya ugrama korkusundan dolayr Pergamon
ittifakina katilmislardir®™®. “Bagimli miittefikler” Pergamon’a vergi ddemek ve esitli
yardimlarda bulunmakla ytikiimlii olup, statiileri géz oniine alindiginda bagimsiz kent

ile tabii kent arasinda bir statiiye sahipti®°.

Eumenes I doneminde aralarinda Myrina, Kyme ve Phokaia’nin yer aldig1 Aiolis
ve Kuzey Ionia kentleri bir tiir koinon olusturmuslar ve ardindan ortak bir Karar
sonucunda Attalos 1 ile ittifak yapmlslard1r56. Koinon tiyesi kentlerin aksine; Temnos,
Elaia, Atarneus, Pitane ve Aigai’nin Pergamon ittifakina zorla katilmasi, sz konusu
kentlerin koinon {iyesi olmadigini agik bir sekilde gostermektedir. Pergamon Krallig
1.O. 218 ile birlikte sadece Aigai ve Myrina’y1 degil; ayn1 zamanda Kyme, Phokaia,
Temnos, Teos, Kolophon, Notion ve Smyrna’nin baghhigimi da tekrar kazanmustir®’.
Attalos I, bu noktadan sonra daha giineye ilerlemeye cesaret edememis; buna karsin
Teos ve Kolophon, Attalos I’e elgiler gondererek teslim olduklarini ve Antiokhos
Hieraks yenilgisi sonrasindaki kosullar1 aynen kabul ettiklerini bildirmislerdir. Ancak
Attalos | Smyrna’dan gelen elgileri kendisine daima sadik kaldiklari i¢in 6zel bir
nezaket ile karsilayip konuk etmistir’®. 1.0. 216 ilkbaharinda Antiokhos III Toros
daglarin1 gecerek, Akhaios’a kars1 bir sefer diizenlemek i¢in Pergamon krali Attalos I
ile birlikte bir anlagsma yapmlstlrsg. Kusatmanin ikinci yilinda 1.0. 215/214’te Sardeis

ele gecirilmis, 1.0. 213’te de Akhaios yakalanip son derece acimasiz bir sekilde

> Attalos I’in Anadolu’yu ele gegirmesi sonucunda egemenligi altina aldig1 ve Hellespontos yakinlarinda
kendilerine bir yerlesim verdigi yerel bir halk olan Aegosagae igin bkz. Lempriére 1984, s.v.
“Aegosagae”.

2 plh. 5, 77.

5% Ghione 1905 71-76.

% McShane 1964, 62, 69; Allen 1983, 41.

%% Ghione 1905, 72, 96; McShane 1964, 73, dn. 46.

% McShane 1964, 69, 70.

" Hansen 1971, 70.

58 pIb. 5, 77; McShane 1964, 62, 63; Hansen 1971, 41.

% Hansen 1971, 43; Allen 1983, 37.
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Sldiriilmistir™. Bu tarih ile birlikte Antiokhos Ill, Asia eyaletlerinin timiinii ele
gecirmesine karsin; Teos, Kolophon ve Notion kentleri Pergamon kontroliinde

ka1m1§t1r61.

1.O. 215’te Makedonya krali Philippos V’in Kartacali General Hannibal ile
imzaladig1 anlasmanin ardindan 1.0. 211°de Roma Aitolia Birligi ile bir ittifak yapmis
ve Pergamon da séz konusu ittifaka dahil olmustur®®. Anlagmanin iizerinden iki yil
gecmesine karsin, Attalos I’in Yunanistan’a hi¢ gegmedigi, bunun yerine miittefiklerine
sadece yardim amagli bir birlik génderdigi gériilmektedir. 1.O. 210/9 yilinda Attalos I,
Aitolia Birligi’ne strategos olarak segilir se¢ilmez Aigina’ya bir sefer diizenlemistir.
Attalos | ile Philippos V arasinda gegen savasta Makedon kraliyet ailesi ile evlilik bag
bulunan Bithynia krali Prousias, Philippos V’e yardim olarak gemiler yollamstir. 1.0.
205’teki savastan sonra Prousias barig imzalamak zorunda kalmis ve anlagmaya gore
Aigina Pergamon’un eline ge¢mistir. Yapilan anlagsmanin ardindan Philippos V doguya,
Makedonlarin elindeki birka¢ adanin bulundugu Ege Denizi’ne ydnelmistir. 1.0. 201°in
ilkbaharinda Philippos V, Samos’ta konuslanan Misir filosunu zapt ederek aday: isgal
etmesinin ardindan kuzeye ilerleyip Khios’a saldirmistir. Aigina’daki deniz issii
bulunan Pergamon, Ege’nin en 6nemli deniz giiciine sahip Rhodos ile bir ittifak
olusturmus ve yanlarina Byzantion, Perinthos ve Kyzikos’u da almiglardir. Erythrai’nin
giineybatisindaki Argennum Burnu ile Khios arasinda gergeklesen biiyiik deniz
savasinda her iki taraf biiylik kayiplar vermis; Philippos’un amiral gemisi ele gecirilmis,
Attalos kraliyet gemisini kaybetmesine karsin, Erythrai {izerinde Pergamon’a zorlukla
da olsa ulagmay1 bagsarmistir. Attalos I’i takip eden Philippos, Pergamon’u kusatmus,
ancak dogal bir kale 6zelligine sahip Pergamon kent surlarini asamamis, bunun tizerine
Pergamon ¢evresindeki korunmasiz yerlesimleri, tapinaklar1 ve altarlar1 yerle bir etmis;
Aphrodision ve Nikephorion kutsal alanlarmi yikmis, buralardaki kutsal korular

kesmistir®®. Philetairos’un arazi bagisladigi ve bir tapiak insa ettirdigi Aigai Apollon

0 plph. 7, 18; 8, 23.

®1 Hansen 1971, 44.

82 |jv. 26, 24.

%3 plh. 16, 1; Hansen 1971, 55.
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Khresterios kutsal alani da Philippos V tarafindan tahrip edilmis olabilir®. Philippos
V’in seferi sirasinda Makedon ordusunda kitlik bas géstermis, bunun {izerine Attalos
tilkedeki tiim hasadi toplamistir. Philippos V Thyateira’ya ilerleyip, Thebe’nin verimli
ovalarmi ele gegirmistir. Philippos V bu noktadan sonra Miletos’a yonelerek, Lade
Adast agiklarinda Rhodoslulara karst silirdiirdiigi deniz savasini  kazanmis ve

% 1.0. 199°da Roma, Pergamon, Rhodos

Miletoslular tarafindan onurlandirilmistir
ittifaki Philippos V’e kars: bir sefer diizenlemis ve 1.0. 198’e gelindiginde Philippos V
Orta Yunanistan’in biiyiik bir boliimii ile Euboia Adasi’m kaybetmistir. 1.O. 197°deki
Kynoskephalai Savasi’nda Titus Quinctius Flamininus komutasindaki Roma ordusu
Philippos V’i yenilgiye ugratilmis ve ayni yilin ilkbaharinda Attalos | fel¢ gecirip

Olmiistiir.

Eumenes II’nin (1.0. 197-159) hiikiimdarliginda Pergamon’da biiyiik ¢apli bir
imar programi hayata gecirilmis ve Pergamon’un, Hellenistik diinyanin en Onemli
merkezlerinden birine déniistiiriilmesine ¢alisilmistir®™. Eumenes [I’nin kral oldugu
donemde Antiokhos Il Seleukos egemenligini yeniden insa etmek adina Bati
Anadolu’ya bir sefer diizenlemis; Kilikia’dan Hellespontos’a kadar Ptolemaios ya da
Philippos’a bagli olan yerlerin sahibi olmus, daha dnceden Attalos’a tabi olan bir¢cok
kenti egemenligi altina almistir. Smyrna ve Lampsakos Antiokhos I11’iin egemenligini
reddetmis ve Once Ephesos’tan ardindan da Abydos’tan gonderilen kuvvetlerin
saldirisina maruz kalmistir. Antiokhos, Ephesos’u ele gecirmeden 6nce Lampsakos,
halki korumak ve Ozgiirliiklerinin tanimasi i¢in Roma’ya miiracaatta bulunmustur.
Smyrna, 1.0. 196 Temmuzunda Isthmia Oyunlari’nda Yunanistan ve Anadolu’daki
kentlerin ozgiirliigiinii ilan eden Titus Quinctius Flamininus ile goriismek {iizere
Korinth’e elgiler gdndermistir®. Bu tarihten itibaren Roma, tarafsizligini birakmis ve
Anadolu’da Yunan kentlerinin 6zgiirliigiiniin savunucusu roliinii iistlenmistir®, 1.0.

191°in Nisan sonu-May1s basinda gerg¢eklesen Thermopylaia Savasi’nda consul Manius

% Apollon Khresterios tapmaginda heniiz herhangi bir kaz1 ¢alismasi: olmadigindan dolay1 séz konusu
tahribatin varligin1 net bir dille ifade etmek miimkiin degildir. ilerleyen dénemlerde tapiakta
gerceklestirilecek kazilar ile Philippos V tahribatinin Aigai’ye kadar uzanip uzanmadig1 anlasilacaktir.
*Plp. 16, 10; 16, 15.

* Erskine 2003, 164.

°"Plp. 18, 46; PIt. Aem. 17; Justin. 33, 1, 7; Liv. 44, 36, 8.

* Hansen 1971, 75.
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Acilius Glabrio komutasindaki Roma ordusu Antiokhos III’ii yenilgiye ugratmis ve
Yunanistan’1 terk etmek zorunda kalan Antiokhos III savasi Anadolu’ya tastmistir®.
Siirgiindeki Rhodoslu bir amiral olan Polyksenidas’in Romalilar {izerine ani bir
saldirida bulunma tavsiyesi iizerine Antiokhos Il donanmasini Phokaia’ya
yonlendirmis, ancak Romalilarin Phokaia’ya hizli bir ¢ikarma yapmasi sonucu
Antiokhos Il ordusunu Magnesia ad Sipylum’a ¢ekmek zorunda kalmistir. Gemilerinin
kalan kismini geri getirmek icin Elaia’ya giden Eumenes II Phokaia’da Romalilara
katilmis ve birlesen donanma birlikleri Ephesos’a hareket etmistir. Ephesos limaninin
agzinda gerceklesen savasta Seleukos kuvvetleri yenilgiye ugratilmis. Catismanin
ardindan Eumenes II Pergamon’a geri donmiis, ancak Romalilar kisa bir siireligine
Khios’ta kalmistir. Antiokhos I11’e kars1 kazanilan bu deniz zaferinin ardindan Eumenes
Il ve Roma birlikleri dikkatini Seleukos kontrolii altinda olan Aiolis’teki kentlere

gevirmistir.

Antiokhos Ill, Lysimakhia’daki oglu Seleukos’u Aiolis’teki ordunun basina
getirmesiyle birlikte, Kyme, Kolophon ve Notion’un dahil oldugu birkag kent Pergamon
tarafina gegmistirm. Eumenes II’ye katilan s6z konusu kentler igerisinde olasilikla Aigai
de bulunrnaktaydl.71 Bu sirada Seleukos birlikleri Pergamon’u kusatmis, ancak
alamamustir’?. S6z konusu kusatma sirasinda Aigai kisa bir siireligine de olsa Seleukos
egemenligine girmis olmalidir’®. 1.0. 190°da Magnesia ad Sipylum’da gerceklesen
savasta consul Lucius Cornelius Scipio ile kardesi General Scipio Africanus
komutasindaki Roma ordusu ile Eumenes II'nin olusturdugu ittifak, Seleukos krali
Antiokhos III’e kars1 mutlak bir zafer elde etmistir. Magnesia Savasi’nin ardindan kisa
bir siire 6nce Aigai’nin de dahil oldugu Seleukos topraklarinin biiyiikk bir ¢ogunlugu
tizerinde Roma egemenligi kurulmus oldu. Thermopylaia ve Magnesia savaslarindan
sonra 1.0. 188’de Phrygia’daki Apamea’da imzalanan anlasma ile birlikte Lampsakos,
Dardanos, Troia, Aleksandria, Kyme, Smyrna, Klazomenai, Erythrai ve Notion

Pergamon’a verilmis; Klazomenaililer Drymoussa’y1 (Uzun Ada) almis ve Seleukoslar

% Hansen 1971, 79.
" Hansen 1971, 81.
™ Seddon 1987, 109.
72 Radt 2002, 31.

"3 Seddon 1987, 109.
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Toros Daglari’nin glineyine ¢ekilmek zorunda kalmstir’™. Aigai de 1.0. 154’te Attalos
Il ile Prousias II arasindaki savastan sonraki konumu g6z oniine alindiginda yukarida
adi gecen, bagimsizligimi kazanan kentlerden biri olmalidir™. Phokaia savas oncesi
durumuna kavusmustur. Bagimli olan kent grubu igerisine Temnos, Teos, Lebedos ve
Kolophon dahil olmaktadir. Antiokhos IlI’e tabii olan kentler Tralleis, Ephesos,
Telmessos ve Magnesia ad Sipylum anlagma ile birlikte Pergamon’a verilmistir.
Apamea Anlagsmasi sonucunda kentler bagimsizligin1 kazanmasina karsin, s6z konusu
kentlere iligkin kararlar arttk Pergamon tarafindan degil, Roma tarafindan
alinmaktaydi®. 1.0. 218°de Attalos’un egemenligine giren “bagimli kentler” dis
iligkilerde Pergamon ve Roma’ya tabiiydiler. Bagimli kentlerin meclisleri, sinirl
hareket alanina sahip olmasina ve aldig1 kararlarin pratikte bir karsiliginin olmamasina
karsin, fiilen varligi siirdiirmekteydiler’’. H. Malay, bagimh kentlerde meclislerin
caligmalarina devam etmesinin nedenini bagimli kentlerin Pergamon egemenligine
girmelerinin ardindan Attaloslar’in daha oncesinde Seleukoslar tarafindan kendilerine
taninan Ozerk yonetim yapisini degistirmekten cekinmeleri ile iliskilendirmekte ve
bagimli kentlerin meclislerinin 1.O. 129°da Pergamon’un Roma’ya baglanmasindan
sonra bile varliklarini siirdiirebilmelerinin nedenini de Roma’nin Anadolu’daki
kentlerin 6zerkligini simrlamamas ile agiklamaktadir™. Aigai bouleuterionunun Roma
egemenligi altinda yiizlerce yil kurumsal olarak varligini siirdiirebilmesinin ana nedeni
de bu olmalidir. 1.0. 188 sonrasinda dzgiirliigiinii kazanan, Pergamon kralligma dahil
kentler altin sikkeler ya da tetradrakhmiler basmaya baslamis; buna karsin, bagimsiz
olmayan ve sikke basan Kkentler ise Pergamon’a vergi veren Kkentler ile
iliskilendirilmektedir’. Bagimsiz kentler kendi sikkelerini piyasaya siirmekte Ozgiir
olmasma karsin, Attaloslar’a vergi veren kentler bu haktan yoksundu®. R.E. Allen,
Apamea Anlagmasi’ndan sonra kendi sikkelerini piyasaya siiren kentlerin bagimsiz

olmasindan hareketle, kent sikkelerini darp eden Aigai’nin de 6zgiir bir kent olmasi

™ PIb. 21, 45; Apamea Anlasmasi ile ilgili olarak ayrica bkz. McDonald 1967, 1-8; McDonald —
Walbank 1969, 30—39; Thonemann 2013, 1-47.

> Hansen 1971, 95, 96; Allen 1983, 98, 99.

’® Malay 1993, 12.

" Malay 1993, 12.

8 Malay 1993, 12.

™ Allen 1983, 110.

% Allen 1983, 111.
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gerektigini ifade etmistir®™. Apamea Barisi'nin ardindan Seleukos etkisinden kurtulma,
kendini Attalos hanedanlhiginin ¢ok sayidaki kurumunda gostermektedir; parlamenter
sisteme dayali kentlerin yonetim Kurumlarinin islevleri ve adlar1 Seleukoslarin satraplik
sisteminden farklilik gostermek ile birlikte Apamea Barisi’ndan sonra basilan
kistophoros olarak adlandirilan yeni kraliyet sikkelerinde degisiklik goriilmektedir®.
Aigai’nin yonetimi Seleukoslardan Pergamon’a gectiginde, kent Seleukoslara 6zgii
satraplik yonetiminden ayrilarak “demokrasiye” ge¢mis olmalidir. Bu Siireg igerisinde
s6z konusu parlamenter sistemin bir kurumu olan bouleuterion kullanilmaya baslanmis
ya da kenttin daha 6nceden var olan bu yonetim sekli Seleukoslar sonrasinda tekrar geri
gelmis olabilir. Magnesia Savasi’nin ardindan Ankyra’da Pergamon ve Roma ordulari
tarafindan bliyilk bir yenilgiye ugratilan Galatlar Halys Nehri’nin (Kizilirmak)
dogusuna ¢ekilmek zorunda kalmislar ve Apamea Baris Anlagmasi ile ancak 6zerk bir
konumda kalabilmislerdir. Roma senatosunun Galatlara otonomi vermesinden dolay1
Roma ile Eumenes’in arasi agilmig ve Attalos hanedanliginin sonuna kadar da iligkiler
yetersiz seviyede kalmigtir®, Apamea Barigi’nin ardindan Eumenes’e adeta yeni bir
krallik 6diil olarak verilmis ve bdylelikle Eumenes yiiziinii Bithynia ve Pontos’a
cevirmis, Galatia’nin Pergamon topraklarmma dahil olmasmin ardindan Pergamon
kuzeyde Pontos ile sinir komsusu olmus ve Pontos krali Pharnakes ile problemlerin
dogmasina neden olmustur. 1.0. 183-179 yillarinda dort yil siiren savaslar sonucunda
Pharnakes agir kayiplar almis ve tiim baris kosullarint kabul etmek zorunda kalm1§t1r84.
Philippos V’in 1.0. 179°daki 6liimiinden sonra yerine oglu Perseus ge¢mistir. Delphoi
bilicilik merkezine giderken Perseus’un suikastcilar1 tarafindan agir yaralanan Eumenes
Il pek cok kez Perseus ile savasmus, nihai zafer 22 Haziran 1.0. 168’de Aemilius Paulus
komutasindaki Roma ordusuna destek veren Attalos II ile Makedon krali Perseus

arasinda gerceklesen Pydna Savasi’nda kazanilmistir®.

1.O. 158°de Eumenes’in dliimiiniin ardindan Attalos II kralligin basinda tek

adam olmustur. 1.0. 156°da Bithynia krali Prousias II, Romali delegelerin 6nciiliigiinde

8 Allen 1983, 111.

8 Allen 1983, 78.

8 Erskine 2003, 164.

8 plb. 25, 2; Allen 1983, 79.
& plp. 29, 16.
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Attalos ile Bithynia-Pergamon sinirinda goriismeye biiyiik bir ordu ile gitmis ve Attalos
Pergamon’a geri ¢ekilmek zorunda kalmistir. Prousias elde ettigi gorece zaferin
ardindan Pergamon ¢evresindeki Athena Nikephoros kutsal alanindaki (Nikephorion)
tapinagr ve kutsal koruyu tahrip etmis; Asklepeion kutsal alaninda bir sunuda
bulunmasinin ertesi glinii kutsal alandaki hazineler igerisinde yer alan, Phyromakhos
tarafindan yapilmis iinlii bir tanr1 heykelini kagirmis ve ¢evredeki diger kutsal yerleri de
yagmalamistir®®. Diizenlenen iki saldirida da herhangi bir yer ele gegirememesine
karsin; korumasiz alanlari, kutsal korulari, tapmaklari yagmalamstir®. Karadaki bu
saldirilarin ardindan Prousias, Lesbos Adasi’na ve Pergamon’un miittefiki kiy1 kentlere
saldirmustir®®. Prousias, Pergamon limani Elaia’ya saldirmis, ancak Pergamon kraliyet
meclis lyesi, ayn1 zamanda Attalos’un akrabasi olan Sosander’in basarili savunmasiyla
geri piiskiirtiilmiistiir®. Prousias, Elaia’daki basarisiz girisimin ardindan sahil boyunca
giineye dogru ilerleyerek Methymna, Aigai, Kyme ve Herakleia’da® biiyiik bir yikima
sebep olmus; Temnos Apollon Kynneios kutsal alanini yakip yiktiktan sonra Hermos ve
Phrygios nehirlerini takip ederek Thyateira yakininda olan Hierakome’deki Artemis
tapinagimi yagmalamistir™. Polybios’un aktariminda adi gegmese de bolgede tahrip
edilen kutsal alanlar igerisinde biiyiik bir olasilikla Apollon Khresterios tapinagi da
bulunmalidir. Attalos, Rhodos ve Kyzikos un yardim olarak gonderdigi yirmi yedi gemi
ile daha giiclenmesinin yan1 sira, Roma senatosunun Prousias iizerinde kurdugu baskilar
sonu¢ vermis ve 1.0. 154°teki baris gériismeleri sonucunda Prousias; Methymna, Aigai,
Kyme ve Herakleia’da yarattig1 tahribata karsilik 100 talent savas tazminati 6demeyi
kabul etmistir®®. Ancak, sz konusu rakam sadece adi gecen kentler i¢in gecerli olup,
Pergamon’a 6denecek miktari kapsamamaktadir: Prousias II bu anlagma ile birlikte,
Eumenes II’ye savas tazminati olarak verilecek 20 geminin yani sira; yirmi yila yayilan

bir 6deme plani igerisinde 500 talentlik bir borcun altina da imza atmistir™,

8 McShane 1964, 188; Hansen 1971, 133; Radt 2002, 35-36.

8 McShane 1964, 188.

8 McShane 1964, 188. Prousias tahribati ile ilgili olarak bkz. Habicht 1956, 90-110.

8 Hansen 1971, 133.

% Herakleia ile ilgili tartigmalar i¢in bkz. Robert 1937, 115, 116; Magie 1950, 198, dn. 43.
%L plb. 33, 13.

%2 p|h. 33, 13; CAH VIII, 374; McShane 1964, 190, 191.

% Callatay 2013, 235.
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Attalos II yirmi yillik uzun kralligindan sonra Eumenes II’nin oglu Attalos III
basa gecmistir, fakat kralligina iligkin kaynaklar zayif ve kafa karistiricidir. Attalos 111
acimasiz, garip, ragbet gérmeyen, yonetimle ilgilenmeyen, annesini tutkuyla seven,
botanik ve farmakoloji iizerine c¢alismalar yiiriiten bir kral olarak bilinmektedir®.
Attalos hiikiimdarlig1 siiresince Roma ile iyi iligskilerini devam ettirmis ve iki devlet
arasinda herhangi sorun yasanmamustir. 1.0. 133 yilinda Attalos &lmeden once
hazirladig1 vasiyetnamesinde Pergamon Kralligi’n1 Roma’ya biraktigini aciklamistir®,
Attalos’un bu vasiyeti daha sonralar1 Ptolemaios VIII Physkon tarafindan model
almmistir™. Attalos’un 6limiiniin hemen ardindan Eumenes |1 ile Ephesoslu harp ¢alan
miizisyen bir bayanin gayrimesru oglu oldugunu ileri siiren Aristonikos isimli
Ephesoslu bir geng, Pergamon tahtinda hak iddia etmistir’’. Aristonikos, Attalos’un
vasiyetini reddedip; Pergamon mirasint Romalilarin elinden almak igin koleleri de
yanna alarak biiyiik bir isyan baslatmistir®. Aristonikos bir diadem takip “Eumenes
III” ismini almig; Thyateira, Apollonis ve Stratonikeia darphanelerinden cistophorus
sikkeleri piyasaya slirdirtmistiir. Aristonikos’un plant Anadolu’nun bat1 kiyilar
boyunca uzanan Yunan kentlerinin kontroliinii ele almakti. Smyrna ve Phokaia arasinda
kiiglik bir kent olan Leukai isyana dahil olmus; Phokaialilar ise Romalilara karsi
silahlanarak, altmis y1l 6ncesi gibi Roma’ya olan itaatleri azalmis; Karia’da Mysialilar
da isyancilara katilmaya hazir bir sekilde desteklerini isyancilara vermislerdir®.
Aigai’nin Aristonikos yaninda olup olmadigina dair kesin bir veri olmamakla birlikte,
isyana katilan ya da destek veren kentler arasinda adimin ge¢gmemesi, Aigai’nin
Roma’ya sadik kaldiginin bir gostergesidir. 1.0. 130 ilkbaharma gelindiginde isyani
bastirmak icin harekete gecen consul P. Licinius Crassus onderligindeki Roma ordusu
Leukai yakinlarinda beklenmedik bir saldirtya maruz kalmis, agir kayiplarla yenilgiye

ugramis ve kagmaya zorlanmistir. Consul P. Licinius Crassus Pergamon’a ulasmayi

* Justin. 36, 4, 3; Plu. Demetr. 20; Erskine 2003, 165.

% Vasiyetnameye iliskin yazit i¢in bkz. AvP VIII, No: 249; OGIS No. 338; IGR IV, No. 289.

% Erskine 2003, 165.

9 Justinus, Aristonikos’un Eumenes II'nin oglu oldugunu kabul etmektedir (Justinus, 36, 4, 6), buna
karsin Strabon, Aristonikos’un kraliyet ailesine mensubu olarak bilindigi seklinde temkinli bir ifade
kullanmigtir (Str. 14, 1, 38). Velleius Paterculus ise Aristonikos’un iddiasinin yanlis oldugunu
bildirmektedir (Paterculus, 2, 4, 1).

% Aristonikos ayaklanmasi ile ilgili olarak bkz. Hansen 1971, 150-159; Malay 1992; Malay 1993, 20-27.
% Hansen 1971, 153.
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umarken, Elaia ve Myrina arasinda bir yerde diismanin eline gecmis ve
ldiiriilmiistir'®. Roma ordusunun yenildigi ve Crassus’un oldiriildiigii haberi
Roma’ya ulastiginda, 1.0. 130 yilinda consul olan Marcus Perperna isyani bastirmakla
gorevlendirilmis ve Aristonikos’a ani bir saldirida bulunmustur. Aristonikos, Mysia
Abbaitisi’nin (Simav Cay’inin daglik yukar1 bolgesi) tepeleri boyunca ilerlemis ve
Kaikos’taki Stratonikeia’ya siginmustir. Perperna, Aristonikos’u takip etmis ve kenti
kusatarak acliga terk etmistir. Perperna, Pergamon’a donmesinin ardindan isyanin
elebas1 Aristonikos ile birlikte Pergamon kraliyet hazinelerini de Roma’ya géndermistir.
Perperna’nin yerine gecen Manius Aquilius 1.0. 129°da Karia ve Mysia’da Aristonikos
ayaklanmasindan geriye kalan isyanci gii¢leri yok etmesinin ardindan Pergamon’un
baskentligini yaptig1 Asia eyaleti kurulmus, bu tarihten itibaren Aigai de Asia eyaletinin

bir kenti olarak varligini stirdiirmiistiir.

I.O. 89°da kendisini Seleukoslarin halefi olarak ilan eden Pontos krali
Mithridates VI (1.0. 120-63) sonunda Asia eyaleti de dahil olmak iizere Toroslarmn
kuzeyindeki tiim Anadolu topraklarmni ele gegirmistir. Ephesos, Magnesia ve Mytilene
kentleri Mithridates’i biiyiik bir coskuyla karsilamis, Ephesoslular kentlerindeki Roma

101

heykellerini yikmiglardi Mithridates Pergamon’da Roma elgilerinden biri olan

Manius Aquilius’un bogazina erimis altin dokerek Pergamonlulara gézdagi vermis ve

sonugta Pergamon savagsmadan Mithridates’e teslim olmustur'®

. Aigai de bu donemde
hi¢ sliphesiz basta Pergamon olmak iizere diger kentler gibi Mithridates’in tarafina
gecmis olmaldir. 1.0. 88’de Ephesos’ta kisa siireligine konaklayan Mithridates,
misoromaios (Roma diismani) olarak bilinen filozof Metrodoros’un'® tavsiyesi iizerine
Anadolu’daki seksen bin Romaliy1 yas ve cinsiyet ayrimi gbézetmeksizin bir gecede
katletmistir®. Gelisen bu olaylar takiben 1.0. 87°de Roma, Mithridates’e karsi savas

ilan etmis ve General Sulla komutasindaki ordu Mithridates ile savasmak {izere yola

“Hansen 1971, 157.

10 App. Mith. 3.

192 App. Mith. 3; CAH IX, 144-145.

9Py, Luc. 22.

104 App. Mith. 4. “Asia Aksam Duasi Vakti Katliami” (Asiatic Vespers) olarak adlandirilan katliama
Ephesos, Pergamon, Adramytion, Tralleis ve Kaunos kentleri katilmistir (CAH IX, 148). Bu dénemde
Aigai’deki Roma niifusuna yonelik herhangi bir veri bulunmamakta, dolayisiyla s6z konusu katliamin
Aigai’de de gerceklesip gerceklesmedigini sdylemek su an icin miimkiin degildir.
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ctkmistir. 1.0. 86°da Sulla vatan haini ilan edilmis ve Mithridates ile olan savasi
surdiirmek adina Gaius Flavius Fimbria, consul Lucius Cornelius Cinna tarafindan
gorevlendirilmis ve Lucius Valerius Flaccus’un yanina legatus olarak atanmistir. Ancak
daha sonrasinda konakladiklar1 handa Fimbria ile bir quastor arasinda kiralik odalar
yiizinden dogan tartismada Flaccus’un hakemlik yapmasi sonucunda Fimbria ile
Flaccus’un arasinda ¢ikan kavga biiyiiyerek catismaya doniismiis ve Fimbria once
Khalkedon’daki ardindan Nikomedia’daki savasta Flaccus’u oldiirerek giristigi savastan
galip ayrllmlstlrl%. Bu zaferden sonra Roma ordunun basina gegen Fimbria, Pontus
krali Mithridates’e karsi bir¢ok basari elde etmis; bunun iizerine Mithridates 6nce
Pergamon’a ardindan Pitane’ye, son olarak da Mytilene’ye kagmak zorunda kalmuistir.
Fimbria buradan Troia’ya hareket etmis ve 1000 yil sonra tekrar bir “hile” ile girilen
kent Fimbria tarafindan yakilip yikilmistir. Sulla 1.0. 85 sonbaharinda Dardanos’ta
Mithridates ile baris anlagmasi imzaladiktan sonra ordusunu Fimbria’nin {izerine
siirerek Asia’daki Roma egemenligini yeniden kurmustur. 1.0. 84’e kadar Ephesos’ta
kalan Sulla bu siire zarfinda Troia, Khios, Rhodos, Magnesia ve diger birgok kente
Ozgiirlikklerini geri vermesinin yani sira, bu kentlerin savas tazminati almasim
saglanmig, kentler finansal yonden édﬁllendirilmigtirme. Buna karsin, Mithridates’e
kucak acan ve bir siireligine de olsa burada konaklamasini saglayan Pergamon ve
cevresindeki yerlesimler Sulla tarafindan tahrip edilmis ve cezalandirilmistir. 1.
Mithridates Savasi sirasinda (1.0. 89-85) Pergamon ve cevresindeki bircok kalenin terk
edilmesinin nedeni Sulla tahribati olmalidir™®’. Sulla ilk olarak Mithridates tarafindan
Ozgir birakilan kolelerin efendilerine geri donmelerini saglamis, muhalif kentlerin
halkini ise kolelestirmis ve kent surlarini yiktirmistir. Basta Ephesos ve Pergamon
olmak {iizere Asia eyaletinde vergi vermeyen kentlerin son bes yillik vergilerini 6deme
zorunlulugu getirilmistirlos. Agir vergiler ile ekonomik biiyiik bir yiikiin altina giren
kentler yiiksek faizler ile bor¢ almaya baslamislar; ancak 6deyemedikleri bu borglara

karsilik tiyatrolari, gymnasionlari, limanlar: ve kent surlarim ipotek etmislerdir'®. 1.0.

195 App. Mith. 8; Plu. Luc. 2, 3.

106 App. Mith. 9; CAH IX, 161, 162.

97 pirson — Zimmermann 2011, 64; Zimmermann 2011, 116.
108 Zimmermann 2011, 57.

19 CAH IX, 162.
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71°de proconsul olan Lucius Licinius Lucullus Asia eyaletindeki bazi kentlerin agir
vergilerden kurtulmasini saglamis ve yiiksek faizli borglara adil diizenlemeler getirerek
Asia eyaletinde tekrar gorece bir refah insa etmistir'’®. Aigai bouleuterionunda ele
gecen, Lucullus’u onurlandirmak adima dikilen heykele ait yazith kaide, Aigai’nin 1.0.
89 yilinda Mithridates’in tarafinda yer aldigim1 ve sonrasinda Sulla tarafindan agir
cezalara garptirildigini kanitlamaktadir™®. Lucullus kaidesi, s6z konusu agir vergilerden
kurtulusun ve ekonomik sistemin tekrar diizelmeye basladiginin en giicli kanitidir'*?,
Aigai’nin giineydogusunda saptanan ve Ge¢ Hellenistik doneme tarihlenen bir sinir
taginin gosterdigi lizere Aigai territoriumunun doguda Hyrkania Ovasi’na (Magnesia ile
Sardeis arasindaki ova) kadar ulagsmasi, Lucullus dénemi ile birlikte kentin ekonomik

yapisinin yeniden ingasina birer kanit olarak gésterilebilirng.

1.O. 48°de consul olan Publius Servilius Isauricus 46-44 yillar1 arasinda Asia
eyaletinde gorev yaptigi siirede bir¢ok kent tarafindan “kurtarict ve hayirsever” olarak
onurlandinlmistir™®.  Isauricus aymi zamanda Aigai’ye ve Apollon Khresterios
Tapinagi'na 6nemli yardimlarda da bulunmustur'’®. Isauricus’un Aigai’ye yaptigi
yardimlar, Sulla’nin cezai yaptirim olarak belirledigi agir vergiler sonucunda Aigai’nin
yiiksek faizler ile borglanmasindan 6tiirii kentin ticari yasaminin sekteye ugramasinin ve

ekonomik dar bogaz igerisine girmesinin birer gostergesi olarak yorumlanmalidir.

I.S. 17 yilinda aralarinda Aigai’nin de oldugu Asia eyaletinin on iki kenti bir
gece yaris1 biiyiik bir felakete yol acan siddetli bir deprem ile tahrip olmustur. Imparator

Tiberius depremde zarar goren kentlere on milyon sestertius bagista bulunmus ve bes

HOCAH IX, 244-247.

M Kentte siirdiiriilen kazilar, 1.0. 2. yy.da biiyiik bir imar faaliyetine giren Aigai’nin 1.0. 1. yy.m ilk
yarisinda mimari faaliyetlerin durdugunu, buna paralel olarak ele gegen kiigiik buluntularda da belirgin
bir azalmanin oldugunu gdstermektedir. Kente yonelik tiim bu veriler, iliskili oldugu tahribat tabakasi
heniiz tespit edilememis olsa da Aigai’de Sulla tarafindan gergeklestirilen tahribatin arkeolojik
yansimalarini ortaya koymakta, ayrica agir vergiler sonucunda Aigai’nin ekonomik yasantisindaki ¢okiisii
de gozler Oniine sermektedir.

12 1 ucullus kaidesi icin bkz. Boliim 2.5.1.5 Theatron, 154.

113 §5z konusu sinir tasi icin bkz. Malay 1999, 21, PL. 1, No. 1

"4 CAH IX, 441; Radt 2002, 41.

15 Aigai’de bulunan yazith bir heykel kaidesi Publius Servilius isauricus’un bir heykel ile
onurlandirildiginin gostergesidir (yazit i¢in bkz. Clerc 1886, 289; Bohn -- Schuchhardt 1889, 47, Abb. 60,
53; Abb. 69, 54, No. 5). Apollon Khresterios Tapinagi’ndan ele gegen bir yazit Isauricus’un tapinaga
arazi bagigladigini gostermektedir (S6z konusu yazit igin bkz. Fabricus 1885, 273; Clerc 1886, 289-294;
Bohn -- Schuchhardt 1889, 47, Abb. 60).
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yilhgmma s6z konusu kentleri vergiden muaf tutmustur'™®.

Aigai, Tiberius’un
yardimseverligi ve comertligine karsilik kentin ana kapisini yeniden insa ederek,
kapimnin epistylosundaki yazit ile minnettarliklarinin birer gostergesi olarak imparatoru
onurlandirmistir. Aigai’de bu tarihten 1.S. 3. yy.n ikinci yarisina kadar olan yaklasik iki

yiiz elli yillik donem su an i¢in bilinmemektedir.

I.S. 267°de Gotlarn komsusu ve ayni zamanda hasmu olan Heruliler
Anadolu’daki birgok kenti istila etmistir; ilk olarak Kirim Yarimadasi’nin kuzeyinden
gelip Maiotis (Azak) Denizi’nden hareket eden Heruliler ilk olarak Herakleia Pontika’y1
yagmalamuslardir. 1.0. 268 yili ile birlikte Dniester Nehri’nin agzindan yola ¢ikan
Gotlar ile birleserek Karadeniz’in bati kiyilarindan giineye dogru ilerleyen biiyiik bir
sefer diizenlemislerdir. Heruliler Anadolu’ya vardiklarinda Propontis’in her iki bogazini
(Bosphoros ve Hellespontos) gegerek Byzantion’u ve Kyzikos’u ele gecirmislerdir™’.
Respa, Veduco ve Tharro onderliginde {i¢ gruptan olusan istilacilar Anadolu’nun bati
kiyilar1 boyunca ilerleyerek kiyidaki birgcok merkezi yagmalamislar; Ephesos basarili bir
kent savunmasi gostermesine karsimn, kentin tnli Artemis tapinagini talan eden
istilacilar Troia’y1r da ayni sekilde soyarak tahrip ettikten sonra Akdeniz’in 6nemli ve

118 Yaklasan

giiclii adalar1 olan Rhodos, Girit ve Kibris’a istilalarini siirdiirmiislerdir
Heruli tehlikesinin haberini muhtemelen 6nceden alan Aigai halki kamusal yapilar da
dahil olmak tiizere kentteki binalarin kapilarin1 duvar 6rmek suretiyle kapatarak kenti
terk etmislerdir. Heruli tehlikesinin ardindan kentlerine geri donmeyi diisiinen Aigaililer
sigindiklar1 daha biiyiik ve giivenli kiy1 kent(ler)inde Heruliler tarafindan biiyiik bir
olasilikla katledilmis olmalidir™®. Heruli istilasinin yani sira, ayni tarihlerde bolgede

goriilen veba salgimi ve birgok kente biiyiik zararlar verdigi anlasilan deprem de

“° Tac. Ann. 2, 47.

" CAH XII, 227, 228.

18 CAH Xil, 228.

19 Aigai’de siirdiiriilen kazilarda agiga ¢ikarilan hemen her yapinm kapilarimin duvar ile 6riildiigii tespit
edilmistir. S6z konusu yapilarin tabanlarindan ele gegen en geg tarihli malzeme 1.S. 3. yy.in ikinci yarisim
isaret etmektedir.
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Aigai’nin ekonomik ve politik kent yasantisinin sona ermesindeki belirleyici

etkenlerdir®°,

I.S. 451°deki Kadikdy Konsiili'nde ve 1.S. 5. yy.da Hierokles’in piskoposluk
listelerinde Aigai ve Temnos’un isimlerinin ge¢mesine karsin, Dogu eyaletlerindeki
metropolitlerin hiyerarsik sirasini ve piskoposluk merkezlerin listelendigi resmi kayitlar
olan Notitiae Episcopatuum’da Aigai ve Temnos’un adinin yer almamasi dikkat
cekicidir'®. Aigai’nin 1.S. 267 deki Heruli istilas1 sonrasinda bir daha iskan gormemesi
ve kentte 1.S. 5. ve 6. yy.lara iliskin herhangi bir arkeolojik verinin olmayis1 piskoposluk

12 18.7. yiizyildaki Arap akinlari da kentte

listelerinde gecen ismi tartismali kilmaktadir
yeni bir iskanin olusmasina engel olmus olmalidir'?®, Kentin “Demir Kap1” olarak
adlandirilan girisinin dogusundaki diizliik alanda bulunan kilise, Aigai’nin 1.S. 12. ve 13.
yy.larda bir kentsel yasam olmasa da az sayidaki kilise tebaasinin varligini stirdiirdiigii bir

124

yer oldugunu gostermektedir<*. I.S. 13. yiizyilin sonlarinda Saruhanogullari'nin bélgeyi

ele gecirmesi ile birlikte Aigai’deki son donem yerlesimi terk edilmis olmalidir.

120 W, Radt s6z konusu veba salgmni ve depremin Pergamon ekonomisini sarstigmi dile getirmistir (bkz.
Radt 2002, 46).

121 Ramsay 1890, 105.

122 W.M. Ramsay, Hierokles’in piskoposluk listesinde “Apae” olarak gecen Aigai kentinin aslinda el
yazmalarindaki bir yanlishk oldugunu séylemektedir (Ramsay 1890, 105). Piskoposluk listelerinde Aigai
ile ilgili tartigmalar i¢in bk. Armagan 2014, 209-219.

12 Doger 2006, 128.

124 Aigai kazilarinda ortaya gikarilan I.S. 12. ve 13. yy. yapilart mimari olarak degerlendirildiginde temeli
olmayan ve dogrudan yiiriime diizlemi {izerine oturan duvarlara sahip olduklart ve dogrudan Hellenistik
ve Roma donemlerine ait tabanlari kullandiklar1 gérilmektedir. Ayrica s6z konusu duvarlarda, dolgu
olarak kullanilanlar harig, herhangi bir ¢at1 kiremidi ele gegmemesi, s6z konusu yapilarin, tizeri gali ¢irp1
ile ortii basit yapilar oldugunu ve bu yapilarin biiyiik bir olasilikla kentin sosyo-ekonomik yasaminin her
zaman en 6nemli aktorlerinden biri olan keciler i¢in birer agil olarak kullanildigin1 gostermektedir.
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1.2 ARASTIRMA TARIiHI

19. yy.da batili gezginlerin bolgeye yaptig1 seyahatler ile baslayan Aigai’ye
yonelik aragtirmalarin baslangicin1 1880—1881 yillarinda S. Reinach ve W.M. Ramsay’in

kente yaptiklar1 geziler olusturmaktadir'®

. Reinach ve Ramsay Aigai’yi ziyaretleri
sonrasinda kente iligkin gozlemlerini aktarmislardir. 1882 yilinda M.A. Clerc Aigai’de
agora binasinda ve kentin nekropolisinde kazi calismalari gerceklestirmistir'?®. 1886
yilinda R. Bohn baskanligindaki Pergamon kazi ekibi iiyelerince Aigai’de yaklasik bir
aylik bir ¢aligma yﬁrﬁtﬁlmﬁstﬁr127. Aigai’deki ilk sistemli arkeolojik ¢alismalar Prof. Dr.
E. Doger bagkanligindaki kazi ekibi tarafindan 2004 yilinda baglamis ve giiniimiizde de

halen devam etmektedir'?.

Bouleuterionlar ile ilgili ilk toplu calisma F. Krischen’in 1941 yilinda yayinladigi
“Antike Rathduser” isimli yayinidir. Krischen’in yani sira Von K. Wulzinger ve Von A.
Von Gerkan’in da katki sagladigi bu eserde basta Miletos ve Priene olmak iizere
Termessos, Kretopolis, Assos ve Herakleia am Latmos bouleuterionlar: tipolojik agidan
ele alinmig; bununla birlikte Roma Curia’lar1 da incelenmistir. S6z konusu yayimin hemen
ardindan 1943°te W. McDonald, “The Political Meeting Places of the Greeks” adli
kitabinda 1.0. 2. Bin’den baslayarak Roma donemine kadar uzanan siire¢ icerisinde
Yunan diinyasindaki politik toplanti yerlerini ele almistir. McDonald, yayininda epigrafik
veriler ve arkeolojik bulgulardan hareketle 0 zamana kadar saptanmis bouleuterionlarin
katalogunu olusturmustur. 1975 yilinda K. Tuchelt, “Buleuterion und Ara Augusti” isimli
calismasi ile Miletos bouleuterionunda daha 6ncesinde onurlandirma mezar aniti olarak
tanimlanan yapmin Ara Augusti (Augustus Altar1) oldugunu tespit etmistir’?®. 1982 yili
ile birlikte R. Meinel, “Das Odeion” tarihsel siire¢ icerisinde odeionlart tipolojik agidan
degerlendirmistir. D. Gneisz, 1990°da “Das Antike Rathaus” isimli doktora tezinde antik
donemdeki bouleuterionlar1 ele alip, form 6zelliklerine gore bouleuterionlart bes farkl

tipte siiflandirmistir. 1991 yilina gelindiginde de J. Balty, “Curia Ordinis” adindaki

125 Reinach 1881, 131-136; Ramsay 1881, 275-302.

126 Clerc 1886, 275-296; Clerc 1891, 213-237.

127 Bohn — Schuchhardt 1889.

128 Kaz1 cahgmalari ile ilgili 6n ¢aligmalar i¢in bkz. Doger et al. 2008, 207-232; Doger et al. 2010, 343—
356; Doger et al. 2012, 183-208; Sezgin 2013, 95-116.

129 Tuchelt 1975, 91-140.
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yayininda bouleuterionlar1 theatron planlarina gore gruplamistir. Bouleuterionlar {izerine
son yillardaki en kapsamli ¢alismada, V. Kockel "Bouleuteria Architektonische Form und
urbanistischer Kontext” isimli makalesi ile bouleuterionlar1 form ve kent planciligi
acisindan incelemistir™®. 2009°da N. Feller’in yayinladig1 “Zur Belichtung griechischer
Saalbauten” isimli makalede basta bouleuterionlar olmak {izere siitunlu toplanti
yapilarindaki aydinlama problemleri ele alinmistir. Antik doneme ait bouleuterionlar
toplu olarak inceleyen bu yaymlar disinda 6zellikle de H. Knackfuss ve G. Kleiner’in
Miletos bouleuterionu ile ilgili eserleri®®, L. Bier’in Ephesos bouleuterionu yaylnlar1132;
T. Wiegand ile H. Schrader’in ve ardindan M. Schede’nin Priene bouleuterionuna yonelik
yay1n1ar1133, M. Kadioglu’nun Nysa bouleuterionuna iligkin yaylnlarl134 ve T. Korkut’un
Patara bouleuterion ile ilgili yaymlari™ bouleuterionlarin biitiin olarak degil de tekil bir
sekilde incelendigi baslica calismalardir. Tiim bunlarin disinda bouleuterionlarin tekil
olarak ele alindig1 son galisma ise 2006 yilinda A.K. Oz’iin Metropolis bouleuterionu ile

ilgili doktora tezi sayilabilir'.

130 Kockel 1995, 29-40.

131 Milet 1-2; Kleiner 1968, 77-88.

132 Bjer 2008; Bier 2009.

133 Wiegand — Schrader 1904; Schede 1964.

134 Kadioglu 1999; Kadioglu 2000; Kadioglu 2011; Kadioglu 2013.
135 Korkut 2006; Korkut — Groshce 2004; Korkut — Groshce 2007.
136 ¢z 2006.
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2 AIGAI BOULEUTERIONU

Aigai Dbouleuterionu, kentinin kuruldugu tepenin (Giindagi) kuzeydogu
yamacinda yer almaktadir (Plan 1). Bouleuterion kazisi baslamadan o6nce alanda
oldukca yogun tas enkaz bulunmaktaydi. Delice agac¢larinin g¢evreledigi enkazdaki
taglarin is¢iligi ve boyutlari, alanda bliyiik ve giiglii bir yapiy1 isaret etmekteydi.
Yapinin yikilmasi sonucunda, yapimin duvar taglarinin biiyiik boliimii binanin igine; bir
kismi da dogu ve giliney boliimlerde binanin disina devrilmistir. Kazi g¢aligmalart
baslamadan once s6z konusu duvarlarin ayakta kalan kisimlari yilizeyde yer yer
izlenebilmekteydi (Resim 1). Bununla birlikte, tas enkazin giiney tarafinda yapinin

oturma siralarinin birkagi yiizeyden goriilebilmekteydi.

Kaz1 ¢aligmalarina, binanin ortasindaki enkaz taglarinin kaldirilmasiyla baslandi.
Buradan kaldirilan taglar, agora yapisinin kuzeyinde ve bouleuterionun 50 m. kadar
giiney batisindaki anakaya yiikseltisinin oniinde, 6n cephesi diizgiin bir duvar seklinde
ortilerek ve i¢i diizgiin sekilde doldurularak depolanmistir. Sekiz yil kesintisiz
gerceklestirilen kazilar sonucunda mevcut bouleuterionun sinirlart tamamiyla agiga
cikarilarak planinin belirlenmesinin ardindan, binanin belirli noktalarinda yapilan
sondajlar sonucunda ayn1 alanda daha erken bir bouleuterionun varlig: tespit edilmistir.
Yapisal ve teknik farkliliklara sahip her iki bouleuterion plan bakimindan bazi
benzerlikler gostermesine karsin, boyut olarak birbirinden farklidir. Dogu-bati yoniinde
uzanan ve dikdortgen plandaki her iki bouleuteriondan yeni olanin ¢ok daha biiyilik
boyutlu oldugu anlagilmistir. Bir 6ncekinden farkli olarak yeni bouleuterionun planina,
iki siradan olusan odalar dahil edilmistir. Teknik agidan da daha ileri bir noktada olan
yeni bouleuterionun insasinda donemin tiim yeni teknikleri ve modasi kullanilmistir.
Yapmin duvarlarinda farkli 6rgii ve tekniklerin kullanilmis olmasi, binanin kullanim
gordiigii yiizyillar icerisinde defalarca onarildigini; dolayisiyla da evreleri ortaya

koymaktadir.

Mevcut bouleuterionun altinda yer almasindan dolay:r eski bouleuterionun plani
tam olarak belirlenememektedir. Eski yapida olduk¢a az sayida buluntunun ele

gegmesine karsin, yapimin mutlak tarihlendirilmesine olanak taniyan arkeolojik veriler
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elde edilmistir. Sikke ve seramik gibi kiiglik buluntularin yani sira mimari ve plastik
eserlerden olusan arkeolojik veriler yapinin tarihlendirilmesindeki en 6nemli dayanak
noktasini olusturmaktadir. Yapmin odalarima ait tabanlardan ele gegen kontekst
buluntular ise bouleuterionun son kullanim evresini gostermektedir. Arkeoloji
bulgularin yani sira, antik kaynaklar ve tarihsel kayitlar g6z oniline alindiginda yeni
bouleuterionun insa tarihinin net olarak belirlenmesini saglamistir. S6z konusu veriler,
aynit zamanda yeni bouleuterionun hangi amacla insa edildigini de agik bir sekilde

ortaya koymaktadir.
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2.1 BOULEUTERIONUN KONUMU

Koseler Kdyii'niin yaklasik 2 km. giineyindeki Giindag: iizerinde yer alan Aigali,
Hellenistik donemde Hippodamik plan ile tasarlanmis diger kentlerden farkli olarak
diizenli bir kent planina sahip degildir. Yakin topografik ozelliklere sahip Pergamon’da
gozlendigi gibi Aigai’nin, tepenin genelinde diizensiz olarak yayilmis ve tepe
tizerindeki her alami etkin bir bicimde kullanmay:r amaclamis bir kent planciligini
izledigi ve imar faaliyetlerinin de bu yonde gelistirildigi sdylenebilir™’. Topografya ile
uyumlu bir planciligin yansimasi seklinde kendini gosteren kent teraslari, arazinin
zorunlu kildigi noktalarda biiyiik kamusal yapilar i¢in yapay birer zemin gorevi
gormektedir. Kentin geneline bakildiginda imar faaliyetlerinin séz konusu teraslar

tizerinde gergeklestirildigi goriilmektedir.

Kent planina bakildiginda ise tepenin siiphesiz ki egimi en az olan ve bir sirt
seklinde uzanan kuzey yamaci boyunca uzanan kent nekropolisini geride birakip virajli
bir yol ile kent surlarina ve kentin baslica girisi olan Tiberius kapisina ulasilmaktadir
(Plan 2). Tiberius kapisindan kentin igine geg¢ilmesinin ardindan kent agorasinda
sonlanan ve kentin ana yolu islevini goren agora caddesinin her iki kenarina yayilmis
konutlar yer almakta ve yolu takiben agoraya ulagilmaktadir. Agoradan glineye dogru
giiclii sur sistemi ve teras duvarlar iizerinde ylikselen akropolis bulunmaktadir. Bu
noktadan sonra kent imarinin agirlikli olarak tepenin batisina kaydigini sdylemek
miimkiindiir. Akropolisin hemen giineybatisindaki hamam ve gymnasion kompleksine
ulasilmakta ve bu alanin kuzeybatisinda da tiyatro ve onun da hemen kuzeydogusunda

muhtemelen Athena’ya adanmis bir tapinak kendini gostermektedir.

Aigai agorast kentin bulundugu tepenin (Gilindagl) kuzeydogu yamacinda
yiikselen ii¢ teras iizerine insa edilmistir. Kuzey-giiney yoniinde birbirine paralel
ilerleyen teraslardan dogudaki iizerinde Agora Binasi yer alirken, ortadaki ikinci teras
agora meydanini tasimaktadir (Resim 2, Plan. 2, 3). En istteki {iglincli teras ise Bati
Stoa ve bouleuterionun hemen batisinda yer almaktadir. Alttaki iki teras giiclii duvarlar

ile desteklenmelerine karsin, en batidaki teras anakayanin diizlestirilmesi ile olusturulan

137 Aigai ve Pergamon karsilastirmasi igin bkz. Sezgin 2012, 81-96.
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dogal bir teras duvari iizerinde yiikselmektedir. Olasilikla I.S. 1. yiizyilda giiclendirilen
dogudaki en alt teras duvart Agora Binasi’nin 6niindeki yiiriime diizlemini tagimaktadir.
Bina orta terasin istinat duvarina yaslanirken, Bati Stoa da diizlestirilmis anakayaya
dayanmaktadir. Her iki yapi ile teras duvarlar1 arasinda olusacak rutubeti 6nlemek adina
Pergamon mimarisinin 6zelligi olan ve benzer uygulamanin Assos’ta da goriildiigii
peristasisler insa edilmistir*®. Agora Binas1 ile Bati Stoa, agora meydanint dogu ve
batidan karsilikli bir sekilde cevrelemekte, Bati Stoa’nin hemen kuzeyinde yer alan
bouleuterion ise agoranin kuzey sinirini olusturmaktadir. Agora, giineyde kimliginin
heniiz belirlenememesinden dolayr “A Yapis1” olarak adlandirilan ve Aigai agorasi ile
benzer plana sahip Assos agorasina dayanarak bir tapinak olma ihtimali bulunan bir

yapt ile son bulmaktadir*®.

Bouleuterionun konumu goz 6niine alindiginda, agora plani icerisinde ¢evreleyici
ve sinirlandirict bir gorev iistlendigi goriilen bouleuterionun yeri i¢in agora binasinin ve
Bat1 Stoa’nin hemen kuzeyi tercih edilmistir. Bu tercih siiphesiz ki theatronlu bir yap1
icin en uygun noktayi isaret etmektedir. Dogu-bat1 yoniinde uzanan bouleuterionun bu
alana inga edilme nedeni topografik bir zorunlulugun yani sira, binanin yer aldigi
parselin c¢cok daha erken donemlerden itibaren kent meclisi i¢in tasarlandigi
anlasilmaktadir. Kaz1 ¢alismalar1, mevcut bouleuterionun hemen altinda daha erken bir
bouleuterionun varligini ortaya koymaktadir. Yeni bir bouleuterion yapilma ihtiyacinin
belirmesi ile birlikte, sinirlar1 ve kullanim amaci daha dnceden belirlenmis ayni parsel
ancak bu sefer biraz genisletilerek Yyeni binanin ingasit i¢in kullanilmistir.
Bouleuterionun konuslandigi yamacin egimi gozetilerek dogu-bat1 yoniinde tasarlanan
yeni bouleuterion, eski bina ile aynm1 dogrultudadir. Bouleuterionun yonii, tstii kapali
biiyiikk bir binanin giimisigindan maksimum faydalanma imkani tanimaktadir. Genel
olarak bakildiginda Aigai bouleuterionunun, mimari olarak farkliliklara gidilmesine
karsin, konum ve yon anlaminda hicbir degisiklie ugramaksizin agora plam

igerisindeki mevcut konumunu korudugu sdylenebilir.

138 Pergamon i¢in bkz. Bachmann 2011, 80, Abb. 9; Bachmann 2014, 240, Fig. 8. Assos i¢in bkz. Seddon
1987, 67. Pergamon mimarisinde peristatis uygulamasi i¢in bkz. Bachmann 2014, 239. 240.

139 Assos 6rnegi igin bkz. Clarke — Bacon — Koldewey 1902, 21. “A Yapisi” i¢in bkz. Kan 2012, pl. 9 a. b;
Doger et al. 2013.
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2.2 KAZI CALISMALARI

Fransiz ve Alman meslektaglarin 1880°li yillarda Aigai’deki arastirmalarinin
tizerinden yaklasik yiiz yirmi y1l gegmesinin ardindan 2004 yilinda ilk kez bir Tiirk ekip
tarafindan baglatilip sistematik olarak siirdiirilen Aigai kazilarinin ana hedefini kentin

1% Bu hedef dogrultusunda Aigai kazilarina Oncelikle

agorast olusturmaktaydi
agoradaki kamusal yapilardan baglanilmistir. 2004 yili kampanyasinin basinda agorada
gerceklestirilen incelemelerin hemen ardindan kazi calismalarina ilk olarak birkag
oturma sirasinin yiizeyden goriilebildigi ve daha onceki arastirmalarin da varligini net
bir sekilde ortaya koydugu bouleuteriondan baslanilmis ve 2011 yilina kadar kesintisiz
siirdiiriilen galismalar neticesinde bouleuterionun kazisi tamamlanmistir**!. Aym yil es
zamanli olarak Agora Binasi’nin zemin katindaki 6n odalardan birinde kazi ¢aligmalari
gerceklestirilmis ve odanin i¢indeki enkaz kaldirilarak oda anakayaya kadar kazilmaistir.
Bununla birlikte, 2010 yili kampanyasinda agoranin bati kisminda, bouleuterionun

giineyinde kalan alanda yiiriitiilen ¢aligmalarda, agoradaki Bat1 Stoa’nin kuzey ucunun

yaklasik 9 m.lik bir bolimii agiga g:1kar11m1§t1r142.

2004 yilinda Aigai’de arkeolojik kazilar Oncesinde yapilan detayl
incelenmelerde kentin yogun olarak delice agaglari ile kapl oldugu gozlenmisti. Delice
agaclarinin arasinda kalan agikliklarin neredeyse tamami kentteki yapilara ait tas enkaz
ile kapliydi. Tepedeki yogun enkazin genelinde diizgiin kesilmis, dikdortgen blok taglar
yer almaktadir. Agora binasina dogru uzanan ve kazilar sonucunda gergekte bir cadde
oldugu anlasilan patikanin hemen bat1 kenarinda gorkemli biiyiik bir yapiya ait oldugu

anlagilan duvar kalintist patika boyunca uzanmaktaydi. Cephesi doguya bakan duvar

1401882 yilinda M.A. Clerc baskanhigindaki Fransiz ekibi Aigai’de basta nekropolis olmak iizere agora
binasinda kazilar yiiritmistir (Clerc 1886, 275-296; Clerc 1891, 231-237). Pergamon kazi ekip iiyesi
Alman arastirmacilar ise 1885 yilinda yaklasik bir ay stirdiirdiikleri incelemeler sonucunda kente iligkin
onemli veriler elde etmistir (Bohn — Schuchhardt 1889). Giiniimiizde Prof. Dr. E. Doger baskanliginda
yiriitillen Aigai kazilar1 kesintisiz olarak devam etmektedir (Doger et al. 2008, 207-232; Doger et al.
2010, 343-356; Doger et al. 2014).

YU M.A. Clerc tarafindan bulunan yazith epistylos parcasi, Apollonidas oglu Antiphanes tarafindan Zeus
Bollaios’a bir bina yaptirdigini ortaya koymaktaydi (Clerc 1886, 290). R. Bohn ve C. Schuchhardt,
kentteki incelemeleri sirasinda s6z konusu yazitin devamini bularak Apollonidas oglu Antiphanes’in Zeus
Bollaios’a, Hestia Bollaia’ya ve Demos’a adadiklar1 yapinin “bouleuterion” oldugunu basarili bir sekilde
tespit etmislerdir (Bohn — Schuchhardt 1889, 34-35).

142" Agora meydaninda daha énceden yeri belirlenen Bati Stoa ile ilgili fazla bir veri bulunmamaktaydi
(Bat1 Stoa i¢in bkz. Bohn — Schuchhardt 1889, 30-32; Coulton 1976, 213; Seddon 1987, 33).
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biiyiik boyutlu, dikdortgen kesme taslardan oriiliiydii. Yapiya ait yogun tas enkaz 0,8 m.
kalinligindaki cephe duvarinin bulundugu noktadan baglayarak bati yoniine dogru
devam etmekteydi. Tas enkazdaki incelemelerde cephe duvarmin yaklasik 15 m.
kuzeybatisinda dogu-bat1 dogrultulu bir duvarin iist sira taglar1 ile enkazin orta kisminda
hemen yiizeyden goriilebilen olasilikla bir theatrona ait olabilecek yarim daire
formunda ilerleyen ii¢ adet oturma sirasi tespit edilmistir. 0,55 m. genisligindeki dogu-
bat1 dogrultulu duvarin dogu yoniinde ilerleyerek, cephe duvari ile birlestigi ve her iki
duvarin da ayn1 yapiya ait oldugu anlasilmistir. S6z konusu yapita iligkin tiim bu veriler
1886 yilinda Pergamon kazi ekibinin Aigai’de yaptig1 ¢aligmalarda ele gecen yazith
epistylos blok ile birlestirildiginde, R. Bohn’un daha onceden dile getirdigi kentin
bouleuterionunu isaret etmekteydi'®®. Aigai kazilarinin ilk yilinda S5z konusu yapi

birincil kazi alan1 olarak belirlenmis ve bu noktada kazi ¢calismalarina baglanilmistir.

Yogun bir tag enkazin hakim oldugu alan igerisinde yapinin cephe duvar ile
birlikte, kuzey ve bati duvarlar yiizeyde kismen segilebilmekteydi. Tas ve topraktan
olusan yogun enkaz, yapinin cephe duvarindan baslayip batiya dogru ilerlemekteydi.
Kuzey ve bati duvarlarinin kesisip, yapimnin kuzeybati kosesini olusturdugu noktay:
hesaplamak da miimkiindii. Binanin cephe duvarmin kalinligi 0,8 m. olup, duvari
olusturan dikdortgen blok taslarin yiiksekligi 0,3 ile 0,45 m. arasinda degisiklik
gostermektedir. Kuzey ve bati duvarlarinin {ist kodlar ise kuzeybati kdsede 370,85

m.ye ulagmakta ve duvarlarin genisligi de bu noktada 0,55 m.dir.

Kazi c¢aligmalarina da ilk olarak bouleuterionun kuzeybati kosesinden
baslanilmistir. Yapinin kuzeybati kosesinden 3 m. doguda, dikdortgen prizma seklinde,
0,49x0,25 m. ol¢iilerinde, 370 m. ist kodunda, kuzey duvarina bitisik bir sekilde
yiikselen bir paye acgiga ¢ikarilmistir. Payenin yaklasik 2.20 m. giineyinde, oturma
siralarmin da 0,50 m. batisinda ii¢ adet siitun tamburu ve bir adet siitun bashgi ele

gecmistir. Ion diizenindeki siitun tamburlarinin ve baghiginin bati ydniine dogru

143 1886 yilinda Pergamon kazilarindan R. Bohn 6nderligindeki kiigiik bir ekibin Aigai’de yiiriittiigii
calismalar sirasinda tespit edilen yazith bir epistylosa dayanarak R. Bohn sdz konusu yapinin
bouleuterion olmasi gerektigini sdylemistir (Bohn — Schuchhardt 1889, 8, Abb. 3; 34, Abb. 35). Yapin
kimligi ile tartigma igin ayrica bkz. 34, 35). Yazittan, Apollonidas oglu Antiphanes’in s6z konusu yapiy1
Zeus Bollaios, Hestia Bollaia’ya ve Demos’a adadig1 anlagilmigtir (Doger et al. 2008, 214, 215).
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devrildigi ve siitunun in-situ oldugu anlasilmistir. S6z konusu siitunun yaklasik 2 m.
giineyinde ayni tipte diger bir silituna ait tamburlar tespit edilmistir. Kuzey-giiney
yoniinde dizildikleri anlasilan siitunlar bir peristylosu isaret etmekteydi. Eldeki tiim
veriler bouleuterionun bati duvar1 ile peristylos arasinda 3 m. genisliginde bir
portikonun varligini isaret etmektedir. 0,55 m. genisligindeki bati duvari giiney tarafta
369,95 m. kodunda anakayanin oyularak dogal bir diizlem elde edildigi zemin {izerine
oturmaktadir. Portikodaki enkazin kaldirilmasiyla birlikte, binanin {ist yapisina ait ¢ati
kiremitlerinden olusan bir enkaz ortaya ¢ikarilmis ve s6z konusu kiremitlerin 368,80 m.
kodunda sikistirilmis bir toprak taban iizerine oturdugu saptanmistir (Resim 3).
Portikonun kuzey boliimde taban altinda 368,73 m. kodunda taban igin tamamiyla
diizlestirildigi anlasilan anakaya agiga ¢ikarilmig, gliney boliimiinde ise kiiclik yonga
taglardan olusan taban alt1 dolguya ulasilmistir. Ac¢ilan sondajin dogu kenarinda, kiiciik
boyutlu taslardan basit¢e Oriilmiis, peristylosun taban altindaki temel duvari agiga
cikarilmigtir. 368,80 m. ist kodundaki stylobatesi olusturan dikdortgen bloklarin 6n
yiizleri diizglince iglenmis, buna karsin arka yiizleri kabaca yontularak birakilmus,
boylelikle s6z konusu bloklarin farkli 6lgiilerde derinlikleri olusmustur. Peristylosun
tamaminin ortaya ¢ikarilmasi ile birlikte, peristylosun, giineydeki ele ge¢memesine
karsin, kuzey ve giiney ucunda dikdortgen prizma seklindeki iki payeden ve her iki
payenin arasinda da dort adet yarrm daire formlu lonik siitunundan olustugu
anlasilmistir. Portiko olarak yorumlanan bu alandan bouleuterionun asil ana boliimii
olan theatron kismina gecildigi anlasilmaktadir. Peristylosun ikinci ve {glinci
stitunlarinin arasinda st sirasinda mermer blogun kullanildigi dikddrtgen bir platform
kullanilmigtir. Peristylos bu noktadan baslayarak peristylosun giineyine kadar ilerledigi
gbzlenen basit bir duvar Orgiisli ortaya c¢ikarilmigtir. Tek sira kiiglik taslardan basitce
ortilen duvar, 0,59 m. peristylos derinligi ile ayn1 genislikte olup, siitunlar arasindan
giineye dogru uzanmaktadir. Bouleuterionun insasindan daha ge¢ bir donemde oriildiigii
anlasilan duvarin islevi biiyiik bir olasilikla peristylostaki siitunlar arasinda birer parapet

gorevi gorliyor olmaliydi.
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Theatronda gerceklestirilen kazilarda en istteki oturma sirasi ile peristylos
arasinda kalan yiirime diizleminin dikdortgen plaka taslar ile orildigi anlasilmistir.
Peristylostaki siitunlarin en giineyindekinin hemen dogusunda ikinci bir mermer kaide
ortaya ¢ikarilmistir. Alt kismu profilli olan bu kaide iki par¢cadan olusmakta ve pargalar
kenetler ile birbirlerine baglanmistir. Uzerinde zivana delikleri ve kursun akitma
kanallar1 bulunan kaide taban seviyesinden daha diisiik bir kodda ele gegmistir. Kazi
caligmasinda bulunan taglarin bazilarimin taban sevisinin altinda olusu, yapinin bu
boliimiinde belirgin bir ¢okmenin varligini ortaya koymaktadir. Peristylos ve mermer
kaideler ¢evresinde ele gecen mermer heykel parcalari s6z konusu kaidelerin bir
heykele ait oldugunu akla getirmektedir. Gliney kismi tahrip oldugu goriilen theatron on
iki adet oturma siradan olugmakta ve korundugu sekli ile iki klimakshidir. Theatronu tam
merkezden dogu-bat1 yoniinde bolen ortadaki klimaks yirmi dort basamak ile orkestraya
ulasmakta, theatronun kuzey siirini belirleyen ikinci klimaks ise bouleuterionun kuzey
duvarina paralel olarak orkestranin kuzeyindeki diiz alana inmektedir. Tamamiyla agiga
cikarilan theatron genel olarak ele alindiginda, 365,53 m. kodunda theatronun en alt
sirana ait yiriime diizlemi, orkestra zemininden ortalama 0,13 m. yukarida yer
almaktadir. Orkestranin yiirlime diizlemi korunamamasina karsin, orkestra 365,40 m.
kodunda ahsap bir désemeden olusuyor olmaliydi. Yiiriime diizlemini olusturan taslar
0,15 m. yiiksekligindeki dikdortgen plakalardan olusmakta ve on yiizleri orkestranin
yarim daire formuna uygun olacak sekilde i¢biikey yontulmustur. Theatrona ait ilk
oturma siras1 da s6z konusu tas dosemeli zemin tizerine binmektedir. Oturma siralari ise
theatronlu diger yapilarda tercih edilen masif bloklardan farkli olarak kaplama taslar ve
dolgudan olugmaktadir; oturma siralarina ait dolgunun 6n yiizii dikey ve diiz dikdortgen
bir plakalar ile iist kism1 da 6n tarafi pahli ve torus profilli taglar ile driilmiistiir. On
yiizdeki her bir dikdortgen plakanin arasina stilize aslan ayagi seklinde profilli destek
taslar1 gelmektedir. Theatronun en iist sirasina ait sadece alt1 tanesi korunabilmis, on
yiizleri profilli masif bloktan olusmaktaydi. Ug tanesi orijinal yerinde bulunmasina
karsin, diger {i¢ oturma blogu geriye yatmis durumda ele ge¢mistir. Theatronun en
iistteki oturma sirasina ait bloklar 0,34 m. yiiksekliginde olup, 0,35 m. yiiksekligindeki
blok taslarin {izerine oturmaktadir. S6z konusu blok taslar ile peristylos arasindaki tas

doésemeli yiiriime diizleminin iist kodu ise 368,80 m.dir.
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Bouleuterionun kuzey duvari batida 0,55 m. genisliginde dogu yoniinde 13 m.
devam edip 1,25 m. kuzeye dogru ilerlemesinin ardindan 7,5 m. sonra tekrar kose
yapmakta, 1,25 m. gliney yoniinde devam etmesinin ardindan doguya donerek 1,8 m.
ilerleyerek cephe duvarina baglanmaktadir. Ana hatlariyla degerlendirildiginde, kuzey
duvariin dogu boéliimiine yakin bir noktasinda 1,25x7,5 m. Olgiilerinde bir payanda
bulunmaktadir. S6z konusu payanda ayni zamanda 1B ve 1D Odalari’ndan ele gegen
heykellerin iizerinde bulundugu uzun postamentin orijinal yeridir. Postament, 365,90 m.
kodunda dikdortgen blok taslar ilizerine oturmaktadir. Nisin batida korunan ytiksekligi
367,55 m. doguda ise 365,55 m.dir.

Kuzey klimaks batida 369,02 m. iist kodundan baslayip doguya 367,48 m.
koduna kadar 0,60 m. genisligindeki on iki basamak ile inmekte ve buradan verev bir
sekilde alt1 basamak ile giineydoguya 366,46 m. koduna ulastiktan sonra, tekrar kuzeye
her biri 0,16 m. riht yiiksekligindeki ti¢ basamak ile daha ge¢ bir donemde iptal edildigi
anlasilan kuzey kapinin oniindeki tag dosemeli yiiriime diizleminde 366,00 m. kodunda
son bulmaktadir. Basamaklarin son buldugu noktada zemin, kuzey duvarina dogru
uzanan dikdortgen plaka taglar ile Oriiliidiir. Kuzey duvart bu nokta dikkatlice
incelendiginde, duvarin bu kisminin daha sonradan Oriilerek kapatildigi anlasilmistir.
Zemindeki plaka taglarin konumu da kuzey duvarinin bu boliimiinde 1,2 m. genisliginde
bir girisin varligin1 gozler Oniline sermektedir. Bouleuterionun kuzey girisi statik
nedenlerden 6tiirli daha sonraki bir donemde iptal edilip kapatilmistir. Bu tas dosemeli
zeminden doguda, orkestra ve kuzey duvari arasinda kalan 1,5 m. genisligindeki bos
alana 0,15 m. riht yliksekligindeki {i¢ basamak ile gegilmektedir. 365,66 m. kodundaki
en alt basamagm her iki yaninda profilli birer kaide iizerinde yiikselen dikdortgen
bloklardan olusan, 0,93 m. genisligindeki bir giristen 365,53 m. kodunda yiiriime
diizlemine sahip yukarida deginilen bos alana gecilmektedir. Formu ve konumlar1 g6z
Online alindiginda profilli dikdortgen bloklar ayni zamanda bouleuterionun ¢ati
makasini destekleyen payeler oldugu anlasilmistir. Kuzeydeki dik blogun tizerine ayni
Olgiilerde diger bir dikdortgen blok yatay olarak yerlestirilmistir. Bouleuterionun kuzey
duvarina kismen giren yatay blogun iizerinde bulunan iki adet zivana deligi yatik

dikdortgen blogun iizerinde de bir bagka tasin olmasi gerektigini gostermektedir.
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Blogun uzun kenari boyunca yer alan zivana delikleri dstteki tasin dik olarak
oturtuldugunu akla getirmekte, bu haliyle sz konusu her iki paye yatay ve dikey
taglarin alternatif bir sekilde oriilmesiyle olusturulmus olmalidir. Payelerin hemen
dogusundaki 1,5 m.lik bos alan igerisinde, payelerden yaklasik 1 m. uzaklikta yazith bir
heykel kaidesi ele ge¢mistir. 364,64 m. kodunda dogrudan toprak zemine oturan ve bir
kosesi kirik olan kaidenin bulundugu yerden diistiigiinde kirildigi, etrafindan ele gegen
parcalardan anlasilmaktadir. Kaide iizerinde, merkezde ve kenarda olmak tizere iki adet
zivana deligi yer almaktadir. Merkezdeki zivana deligi dikdortgen formundadir, kare
seklindeki diger zivana deliginin hemen yaninda da yaklasik 0,05 m. ¢apinda yuvarlak
bir delik bulunmaktadir. Theatronun en alt oturma sirasinin kuzeyi oniinde andezitten
yapilmis bir adet pedestal ve 6n yiizii yazith kare formlu mermer bir blok ele gegmistir.
Uzerinde bronz heykel ayaklarina ait yuvalar bulunan pedestal 0,92 m. élgiilerindedir.
Bouleuteriona ait ©on odalarinin st kodlarina kadar indigi gorillen enkazin
kaldirilmasiyla birlikte bouleuterionun cephesinden batiya, orkestraya dogru yekpare

blok halde devrilmis bir grup tas agiga ¢ikarilmistir.

Bouleuterionun kuzeydogu kismindaki kazilarda 1D ve 1B odalarini doldurmus
olan tas enkaz icerisinden profilli ve yazitli mermer bloklar ile birlikte heykel pargalar
aciga ¢ikmistir. Heykel pargalari igerisinde ilk olarak bouleuterion kuzey duvarimdaki
nisten distiigii anlasilan ve alt kismi1 s6z konusu duvara dayanan bir torso yaklagik
olarak 365,40 m. kodunda ortaya g¢ikartilmistir. Alt kodlara inilmeye baslandiginda
torsonun hemen altinda biiyiik bir kismi korunmus bir heykel ve onun da etrafinda kireg
tasindan yontulmus ve bir¢ogu profilli, tizerlerinde yazit bulunan ¢ok sayida blok tas ele
geemistir. Heykelin yaklasik 2 m. kadar batisinda biiyiik bir kismi korunmus ikinci bir
heykel; iki heykelin arasinda iki adet tam korunmus mermer bas, ayrica ilk heykelin
1,50 m. kadar giineydogusunda da bagska bir heykele ait bas parcasinin yani sira sdz
konusu heykellere ait ¢ok sayida irili ufakli parcalar bulunmustur. Batida, omuzdan
ayaga kadar tek parga halinde ele gegen heykelin govdeden boyna gegisinde, her iki
omzu arasinda yer alan oyuk basin ayri yapilarak heykele oturtuldugu gostermektedir.
Torsonun hemen alt kodunda ise bel hizasindan ayaga kadar korunmus bir heykel

parcasi ele gegmistir.
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Bouleuterionun giiney tarafinda siirdiiriilen ¢alismalarda yapinin giiney duvari
tamamiyla agiga ¢ikarilmis; batida korunmus yiiksekligi 368,24 m. olan duvar doguya
iist siralarinin Kademeli bir sekilde tahrip oldugu ve yapinin orta kismina dogru duvarin
sadece stylobat diizlemine ait bloklarin korundugu gézlenmistir. 0,55 m. genisligindeki
duvar orta kistmda aniden son bulmakta ve bu noktadan sonra 0,95 m. genislige
ulagsmaktadir. Giiney duvarin dig yiiziinde siirdiiriilen ¢alismalarda yapz ile iliskili yogun
tas enkaza rastlanilmis, enkazdaki dikdortgen blok taslarin tamaminin giiney duvara ait
oldugu goriilmiistir. Enkazin kaldirilmasinin ardindan giliney duvarina yaslanan ve
giineye dogru ilerledigi gozlenen bes adet dikdortgen blok tas ortaya ¢ikarilmistir. Bati
kanatta {i¢, doguda da iki blok tasin korundugu mimari eleman 1,58x2,98 m. 6l¢iilerinde
olup, bir sunak izlenimi vermektedir. Sunag: olusturan her bir blogun iizerinde yer alan
birer ztvana deligi, s6z konusu taslarin iistiine en azindan bir sira daha blogun gelecegini
ortaya koymaktadir. Sunagin dogu ucuna degen ve ayni zamanda bouleuterionun giiney
duvarina yaslanarak birer merdiven basamagi olusturan iki blok tas daha aciga
cikarilmigtir. Sunak ile merdiven basamagi seklinde uzanan blok taslar arasinda kalan
kisma da bir dairenin g¢eyrek dilimini animsatacak bir bigimde dizilmis iki blok
yerlestirilmistir. Gorlintiisii ile bir eksedraya ait mimari eleman izlenimi veren taslarin
batiya bakan yiizleri dis biikey bir sekilde islenerek yarim daire formlu eksedranin yay
hattin1 olusturmaktadir. Eksedraya ait s6z konusu iki blok tas daha sonrasinda bu
noktada basamak olarak kullanilmigtir. Bouleuterionun giiney duvari bitisigindeki s6z
konusu tiim mimari elemanlar bouleuterionun giliney smirina kadar gelip, agora
meydanina dogru ilerledigi gézlenen tag doseme lizerine oturmaktadir. Dikdortgen plaka
taslar ile Oriilii dosemenin aksi g6z oOniine alindiginda dogu-bati dogrultulu uzanan
bouleuterion binasi ile uyusmadigi, aksine bouleuterionun giiney duvarina verev bir
sekilde baglandigi, buna karsin tamamiyla agora caddesine paralel ilerleyerek caddenin

tas désemeleri ile dogrusal bir biitiinliik gosterdigi goriilmektedir.

Bouleuterion giiney duvarinin yaklasik 5 m. batisinda kuzey-giiney yoniinde
ilerleyerek bouleuterionun altindan gegen bir kanal bulunmaktadir. Bouleuterionun
cevresinde biriken ve yapi igin tehdit olusturabilecek yagmur sularinin, kentin ana

kanalizasyon sistemine drene edilmesini saglayan kanal 0,55 m. genisliginde, 1,25 m.
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yiiksekligindedir. Kanalin bat1 yiizii kabaca islenmis taslar ile 6riilmiis olup, dikey bir
sekilde anakayaya yaslanirken, dogu kenari yine 6n yiizii 6zensiz bir is¢ilik sergileyen
duvardan olusmakta ve ayni zamanda theatron altindaki dolguyu desteklemektedir.
Kanalin iizeri, yapimin giiney duvarinda goriilen orthostatik orgiiyli ayn1 zamanda
siirlayan dikdortgen yatay blok taglar ile kapatilmistir. Binanin digina ¢ikildiginda
kanal1 6rten kapak taslarmin anakayadan koparilarak 6zensizce islenen kayrak taslardan
olustugu tespit edilmistir. S6z konusu kanal kapaklar1 ayn1 zamanda merdiven basamagi
gorevi gormektedir ve bouleuterionun gilineybatisindaki girise ulasan diger bir merdiven
ile baglantilidir. Gilineybatidaki girisin hemen Onilindeki merdivenlerin en {ist
basamaginin iist kodu 367,82 m.dir. kanalin bat1 kenarinda yiikselen anakayanin hemen
ucunda, aynt zamanda bouleuterionun kuzey duvarinin hemen o6niinde bir triglyph-
metop frizi agiga ¢ikarilmigtir. Epistylos ile bir biitiin halinde tek blokta yer alan
triglyph-metop dizisi bouleuterionun cephesinin 6n tarafinda bulunan triglyph-
metoplardan farkli form ozelligi gostermektedir. Triglyph-metop dizisinin batisinda,
bouleuterionun giineybati kosesine ¢ikisi saglayan, kabaca islenmis diizensiz merdiven
basamaklar1 agiga ¢ikmistir. Bu noktada bouleuterionun giiney duvariin bati ucunun,
iist kodlara kadar yiikselen anakayaya yaslanarak son buldugu tespit edilmistir.

Bouleuterionun bat1 duvari da s6z konusu anakaya tizerinde yiikselmektedir.

Bouleuterionun cephe duvarinin ayakta kalan boliimii biyiik boyutlu diizgiin
islenmis, iri bloklardan olusmaktadir. Cephe duvarinin kuzeydogu kdsesinin korunan
yiiksekligi 3 m. olup, iist kodu 365,10 m.dir. On cephe duvarinmn giineydogu kdsesinden
sonra hafif bir sekilde yay yaparak giliney yoniine dogru ilerleyerek daha genis bir alani
kapsadig1 gézlenmistir; boylelikle bouleuterionun gilineyinde yer alan mekanlarin bir
arada tasarlanip insa edildigi anlasilmistir. Bununla birlikte, bouleuterion cephe
duvarinin iki farkli 6rgii ve tas is¢iligine sahip oldugu, cephe duvarindan yapinin i¢
kismma dogru devrilerek in-situ halde ele gecen cephe duvarma ait pargadan
anlasilmistir. Orkestraya kadar geriye diismiis bir sekilde tespit edilen duvara ait boliim
orta boy dikdortgen taslarin olusturdugu isodomik bir orgiiye sahiptir. 2B Odasi’nda
363,80-363,60 m. kodlarinda bitkisel ve girland bezemeli bir altara ait mermer parcalar

ele ge¢mistir. Yine ayni alanda, altarin dogu ucunda, 363,65 m. kodunda yazitli bir
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heykel kaidesi parcast ve ayrica iki adet heykel parcasi bulundu. Heykele ait kii¢iik
pargalarin buluntu kodlar1 363,75-363,70 m.dir. Ayn1 mekandan 363,55 m. kodunda bir
heykel basi agiga ¢ikarilmistir. Heykel basinin hemen kuzeyinde de ve kismen de iistiine
binen yazitli heykel kaide pargasi yer almaktadir. 363,25 m. koduna inildiginde 0,62 m
genigliginde, 0,66 m. yiiksekliginde, 0,30 m. kalinliginda altara ait biiyiik bir blok daha

ele gegmistir.

Bouleuterionun 6niindeki mekanlarda gergeklestirilen kazilar, ilk olarak 1D ve
IB Odalarinin  bulundugu kisimda siirdiirilmistir. Bu kisimda oncelikle,
bouleuterionun kuzey duvar iizerinde yer alan niste c¢alismalara baslanmis; nisi
olusturan duvar orgiisiinde devsirme bloklarin kullanildigi géze ¢arpmustir. Nisin 6n
yiiziinde devsirme olarak kullanilan bloklarin igbiikey bir profile sahip olduklari
goriilmiis ve soz konusu taslarin farkli bir yapidan getirilerek burada kullanildigi
anlagilmistir. I¢ biikey bloklarin, bouleuterionun giiney duvarina daha sonraki bir
donemde bitisik bir sekilde yerlestirilerek basamak olarak kullanilan bir eksedranin
taban bloguna ait taslar ile baglantili olduklar1 anlasilmistir. i¢biikey bloklarin bati
kenarinin, dikine konmus, dikddrtgen bir blok ile sinirlandirilmis oldugu ve bu blogun
batisinda da, bouleuterionun kuzey duvarmin kiigiik taslardan Oriilmiis oldugu
anlasilmigtir. Merdivenli girisin hemen giiney kenarinda, bouleuterion {ist yapisini
destekleyen kuzeydeki ana diregine ait altliga dogudan yaslanan ikinci bir altlik tespit
edilmistir. Bouleuterionun insasindan daha sonraki bir donemde yerlestirildigi anlasilan
postament dikine yerlestirilmis devsirme blok taglardan oriilmiistiir. Orkestranin kuzey
noktasina inen merdivenlerin yaklasik 2,5 m kadar dogusunda, 364,30 m. kodunda
kuzey-giliney yoniinde uzanarak bouleuterionun uzun duvarlarina baglanan bir duvar
aci1ga cikarilmistir. Orkestranin yaslandigi, ayn1 zamanda theatronun altindaki dolguyu
destekleyen s6z konusu duvar bir istinat duvar1 olarak insa edilmistir. Kii¢iik boyutlu
taglarin oriilmesi ile olusturulan istinat duvari ayn1 zamanda bouleuterionun 6n odalari
ile theatron boliimiinii ayiran bir teras duvarir gorevi gormekte olup, orkestra tabanina

kadar yiikselmektedir.
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Bouleuterionun 6n kisminda yer alan arkali-6nlii dérder odadan olusan odalar
kuzeyden gineye dogru sirayla numaralandinlmistir'®. 1B Odasi’nda siirdiiriilen
calismalarda mekanin batidan istinat duvari ile siirlandigi ve dogu sinirinin ise istinat
duvarindan yaklasik 2,5 m. doguda oldugu ortaya konmustur. Mekanin dogu kanadinda
1B Odast’na gegilen girise ait sdve taslar1 in-situ olarak ele gegmistir. Sove taslarinin
araligindan 1B Odast’nin giris kapisinin yaklasik 0,8 m. oldugu anlasilmistir, ancak s6z
konusu girisin taslar ile oriilerek daha sonraki bir dénemde kapatildig1 goriilmiistiir.
Girise ait esik tas1 yaklasik 362,80 m. kodundadir. Bu seviyelerde mekan igerisinden
yogun oranda cati kiremidi parcalarinin ele ge¢mesi odalar da dahil olmak iizere
bouleuterionun istiiniin tamamiyla ¢ati ile kapali oldugunu gostermektedir. 363,90 m.
koduna kadar inildiginde 1B Odasi’nin iist kodlarinda ele gegen heykellere ait parcalar

ile birlikte tizerinde 18 satirdan olusan bir yazit ele ge¢mistir.

Orkestra istinat duvari, 1B Odast’nin bat1 duvarini olusturdugu béliimde 363,83
m. kodunda anakayaya oturmaktadir. 363,27 m. kodu ile birlikte odadaki toprakta yanik
koyu renge dogru biiyiik bir degisimin yani sira bu seviyeden ele gecen seramik
parcalariin bazilarinda yanik izleri goriilmektedir. 363,05 m. koduna inildiginde
belirgin bir sekilde yanik izleri goriilebilen ve iizerinde yatik durumda seramik ve ¢ati
kiremidi pargalar1 ile odanin giineydogu kosesinde, iki adet yariya kadar korunmus
amphora ve yanik ahsap pargalarinin in-situ halde ele gegtigi odanin tabani agiga
cikarilmigtir. Dogrudan yamik taban iizerine oturan amphoralarin ve seramik
parcalarinin bazilar1 tlizerinde herhangi bir yanik izinin olmamasi, yangin tabakasina
iliskin bazi sorularin olusmasina neden olmustur. Tabanin tamaminda gozlenen bu
karbonlagmis yanik tabaka sadece taban seviyesinde, bati ve kuzey duvarlarinin
anakayaya oturdugu noktada goriilmektedir, ancak bdylesine biiyiik ¢capl bir yanginda
olusacak yiiksek 1sinin yarattigi yanik izleri, mekana ait duvarlarin st seviyelerine
kadar ulagmasi gerekirdi. 363,05 m. kodundaki taban seviyesinin 362,80 m.deki esikten
0,25 m. ytliksekte yer almasi, mekanda ilerleyen donem igerisinde tabanin yenilendigini

ve bunun sonucunda da yiikseltildigini akla getirmektedir. S6z konusu taban malzemesi

144 Bouleuterionun én cephesine kuzey-giiney yoniinde énlii-arkal ikiger siradan olusan odalar kuzeyden
giineye dogru sirasi ile 1, 2, 3, 4 olarak numaralandirilmis; dogu yoniine bakan 6n ve arka odalar aldiklar
numaralara ilaveten, bulunduklar1 yonlerin bas harfleri ile adlandirilmistir (1D, 1B gibi).
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1B Odast’nin ve dolayisiyla da bouleuterionun son kullanim evresini isaret etmektedir.
Odanin 6zellikle bat1 kenar1 boyunca takip edilebilen, yiiksek 1s1 sonucunda sertlesmis
kerpi¢ pargalar1 ele gegmis, mekanin orta kisminda ise 6bek seklinde korunmus, kerpig
ve horasan harci 6bekleri bulunmustur. Taban altinda siirdiiriilen ¢alismalarda karbon
tabakanin kesintisiz devam ettigi goriilmiistiir ve 362,92 m. kodunda sikigtirilmis toprak
ve kiiciik ¢akil taglarindan olusan daha erken bir taban tespit edilmistir. A¢ik kahverengi
olan toprak taban iizerinden ele gecen az sayidaki buluntu igerisinde, odanin giiney
duvarindan diistiigli anlasilan ve yatik durumda ele gecen beyaz renkli stucco parcalar
yer almasina karsin, seramik ve kemik parcalari hemen hemen hi¢ bulunmamistir.
Bunun yani sira taban iizerinde ¢ok sayida kii¢iik boyutlu karbonlasmis ahsap parcalar
tespit edilmistir. Toprak taban tizerinden herhangi bir buluntunun ele gegmemesi, yeni
bir taban yapilirken s6z konusu tabanin tesviye edildigini ortaya koymaktadir. 362,80
m. kodunda odada anakaya ortaya ¢ikmistir. Dogu yoniine dogru derinlestigi gozlenen
anakaya 362,64 m. koduna kadar derinlesmekte ve bu seviyede de mekanin esik tasi
anakaya lizerine oturmaktadir. Bu noktada ele ge¢en buluntular arasinda yer alan demir
civiler odanin ilk evresindeki kapiya ait olmalidir. 1B Odasi’ndaki sonucunda mekanda
iki evre tespit edilmistir. 362,92 m. kodundaki ilk taban kesin olarak odanin, dolayisiyla
da bouleuterionun ilk evresine aittir. 363,05 ikinci taban ise bouleuterionun olasilikla
kullanimdan kalktign son evre ile iliskili olmalidir. Ikinci evrede kullamlan ahsap
désemenin tamamen karbonlagmasi, bouleuterionun yangin vb. nedenler disinda, dogal

yollarla tahrip oldugunu gostermektedir.

1D Odast’nin ana girisi, bouleuterionun cephesinde yer alan ana kapilardan
kuzeydeki birinci kap1 olup, yaklasik olarak 3x3,1 m. dlgiilerindedir. Mekanda 363,90
m. koduna inildiginde odanin kuzey sove tasinin yaklagik 0,50 m. batisinda yazith bir
mermer blok bulunmus; 363,10 m. koduna ulasildiginda oda girisinin hemen giiney
kenarinda, {izerinde lotus tomurcuguna benzeyen, ii¢ yapraktan olusan bitkisel bir
bezeme bulunan Korinth bagligini animsatan bir baslik ele gegmistir. 1D Odasi’nda
363,00 m. kodunda, toprak renginin yapisinin degiserek siyahims1 bir renge biiriindiigii
gozlenmistir. 363,00 m. kodu ile 362,70 m. kodunda tespit edilen mekana ait toprak

taban arasinda yogun olarak seramik ve cam buluntularin yani sira, tam korunmus bir
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kandil, kasik ve anahtar pargalar1 gibi bronz eserler ve bir adet mermerden yapilmis bir
Satyr basi ele gegmistir. 1D Odast’nin giris kapisina ait esigin, mekanin tabani ile ayni

kodda, 362,70 m. kodunda oldugu anlasilmistir.

2D ve 2B Odalarindaki enkazin {ist kodu yaklasik 364,00 m kodlarindan
baslandi. S6z konusu odalarin igerisinde biiylik boyutlu tas bloklardan olusan enkazin
alt kodlara kadar indigi gozlenmistir. Bouleuterionun 6n cephesinden baslayip 2D ve 2B
Odalarma kadar uzanan biiyiik boyutlu dikdortgen kesme taslarin bouleuterionun 6n
cephesinden diisen taglar oldugu anlasilmistir. Taglarin kaldirilmasinin ardindan
odalarin duvarlara ait taslardan olusan yogun bir enkaz ile karsilagilmistir. 2B
Odasr’nda yaklasik 363,55 ile 363,25 m kodlari araliginda mermerden bir heykel bas,
yine mermerden yapilmis girlandli bir altara ait pargalarin yani sira alt yiiziinde
heykeltiras ismi bulunan bir heykel kaide pargasi ele gegmistir. 2D Odasi’nda 364,10 ile
363,15 m. kod araliginda benzer sekilde tespit edilen mermer bloklarin dort tanesinin

tizerinde yazit bulunmaktadir.

2B Odast’nda yaklasik 363,30 m. koduna inildiginde odanin duvarlarina ait
taslardan olusan enkaz ile birlikte bouleuterionun iist yap1 elemani olan ¢at1 Kiremitleri
ele gecmeye baslamistir. Enkazin genel goriintiisii g6z 6niine alindiginda tabana yakin
seviyede oncelikli olarak cat1 kiremitlerinin, ardindan da daha iist kodlardan yogun tas
enkazin ele geg¢mesi yapinin yikilis siirecine iliskin 6nemli ipuglart vermektedir:
Bulgularin ele gecis siralamasi degerlendirildiginde binanin ilk olarak st yapisinin
¢okmesinin (ahsap ¢att makaslarinin zaman igerisinde ¢lirlimesi sonucunda) ardindan da
odalarin iizerine yikilan ¢at1 kiremidi vb. {ist yap1 elemanlarinin {izerine de odalara ait
duvarlarin yikilmasi takip etmistir. 363,00 m. kodunda bir baska heykel basi
bulunmustur. 362,85 m. seviyesi ile birlikte toprak rengi kiillii ve yanik bir gériiniim
almis, cat1 kiremidi ve seramik buluntularda yogunluk artmistir. Odanin 6zellikle gliney
bat1 kosesinde 362,70 m. kodunda adeta komiir renginde bir toprak tabakasi ortaya
cikmistir. 362,85 m. kodundan itibaren yatik durumda seramik pargalari yogun oranda
ele gecmistir. 2B’den 2D Odasi’na ge¢isi saglayan kapiya ait esik ile birlikte odanin
taban seviyesi 362,60 m. kodunda saptanmistir. Taban seviyesinden alt kodlara, taban
altina dogru inildiginde Kalip Yapimi kaselerden ve Bat1 Yamaci Seramigi’nden olusan
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daha erken doneme ait benzer pargalar ele gegmistir. Taban seviyesi ile hemen ayni
kodda diizlestirilmis anakaya ortaya ¢ikarilmistir. 2B Odasi’n1 olusturan duvarlar gz
Oniine alindiginda mekanin bat1 duvari kuzeyde 362,25 m. kodunda, giineyde ise 363,10
m. kodunda anakaya iizerine oturmaktadir. 2B Odasi’nin olgiileri 2,7x2,2 m Ol¢iilere

sahiptir.

2D Odasi’nda 363,20 m. kodunda baslatilan ¢alismalarda odanin orta kisminda
bir heykel govdesi, odanin glineybat1 kosesine yakin noktada ise mermer bir giines saati
aciga cikarilmistir. Giines saati 0,58 m. uzunlugunda, 0,50 m. genisliginde, yiikseklik:
0,30 m. yiiksekligindedir. 2D Odasi’nin giineybat1 kosesinde 362,80 ile 362,55 m.
kodlar1 arasinda gilines saatine ait pargalar ele ge¢mistir. Bununla birlikte, odanin hemen
hemen ayni noktasinda bir heykele ait mermer bir parmak pargasi tespit edilmistir.
Odada gergeklestirilen kazilarda 362,75 ile 362,45 m. kodlar1 arasinda, mekanin ana
girisinin ki ayn1 zamanda bouleuterionun 6n cephesine ait ikinci girise karsilik gelen
kapinin her iki yanindaki payandalar arasinda bir adet heykel basi ve govdesi, bir adet
heykel dirsegi ile yine bir adet sag el pargasindan olusan heykel parcalari bulunmustur.
S6z konusu odada ele gecen heykel govdesi ve bagmn birbirlerine ait oldugu
anlasilmistir. Bununla birlikte, odada 362,45 m. kodunda yiizey tamamen ¢at1 kiremidi
pargalar1 ile kapliydi. 2D Odasi’nda 362,25 m. koduna ulasildiginda toprak renginin
killi, grimsi bir yapiya biriindiigii goézlenmistir. Ayni seviyeden itibaren seramik
pargalarinin yogunlasarak artmaya basladigi ve 361,75 m. kodunda 2D Odasi’nin ana
esik tasi ve taban dosemesine ait taslar bulunmustur. S6z konusu taban yer yer tasla
doseli toprak taban {iizerinde yatik durumda seramik pargalarinin yani sira, mekanin
giineydogu kosesinde tabani seramik pargalari ile doseli pithos gévde pargasi in-situ
halde ele ge¢mistir. Mekanda siirdiiriilen ¢alismalarla 2D Odast’nin 6Slgiileri 2,25x2,80

m. oldugu anlasilmistir.

3D ve 3B Odalari’ndaki kazilara 364,10 m. kodunda baslanilmistir. Her iki
mekan arasindaki gegisi saglayan kapiya ait sdve tast 363,99 m. iist kodunda aciga
cikartlmistir. 3B Odasi’nda 363,20 m. kodunda yogun oranda cat1 kiremidi pargalari ele
gegmeye baslamigtir. 3D Odasi’nin kuzey duvarinin bouleuterion cephe duvarina
baglandig1 payandanin yaklasik 25 cm. giineyinde, 362,97 m. iist kodunda ele gegen
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0,52x0,68 m. boyutlarinda, 6n yiizii diiz iist kismi silme profilli mermer bloklar ele

gecmistir.

3B Odasi’nda 363,20 m. ile 362,85 m. kodlar1 arasinda yogun oranda ele gegen
cat1 kiremidi enkazi, 3D Odasi’nda izlenememektedir. 3B Odasi’nda yatik durumda
bulunan cati kiremitleri stroter ve kalypter orneklerinden olusmaktadir. Orkestra
boliimiinde orijinal taban seviyesi 365,40 m. kodunda yer almaktadir. Orkestra 6niinden
akan enkaz, 3B Odasi’nin iginde yaklasik 362,80-362,90 m. kodlarina kadar dik bir
actyla egimli olarak dokiilmistiir. 3B Odasi’nin 362,40 m. kodundaki tabani ile orkestra
yiriime diizlemi arasinda 3 m.lik bir fark ortaya ¢ikmaktadir. Odanin esik kodu ise

361,76 m. olup, mekanin yiiriime diizleminin altinda kalmaktadir.

3D Odasi’nda 362,85 m. kodundan itibaren mekan: olusturan duvarlara ait
biiyiik boyutlu taslardan olusan enkaz alt seviyelere dogru daha seyrek bir yapiya
biliriinmiistiir. Az sayidaki ¢at1 kiremidi pargasi disinda enkaz igerisinde buluntu yok
denecek kadar azdir. 3B Odasi’nda Hestia kiilt heykeline ait podyumun 0,9 m.
giineyinde, orkestra duvarinin 1,17 m. dogusunda 362,92 m. iist kodunda bir yazit ele
gecmistir. Orkestra ile diikkanlart birbirinden ayiran kuzey-giiney dogrultulu duvarin
orta boliimlerine yakin alanda hemen duvar dibinde 362,72 iist kodunda, 0,28x0,2 m.

boyutlarinda baska bir yazit pargasi daha ele gegmistir.

3D ile 3B Odalar1 arasinda yapisal farkliliklar géze ¢arpmaktadir; 3B Odasi’nda
362,60 m. kodu ile birlikte yogun olarak yanik ve kiillii bir toprak yapisina sahipken, 3D
Odasi’nda herhangi bir yanik izine rastlanilmamaktadir. 3B Odasi’nda bu seviye ile
birlikte tabandaki yanik izlerinin yani sira, tamami yatik durumda seramik ve kemik
parcalar1 yogun olarak ele ge¢mistir. S6z konusu buluntular 3B Odasi’nin taban istii
malzemesidir. 3D ve 3B Odalarin1 ayiran kuzey-giiney dogrultulu duvar korunan iist
363,00 m. olarak tespit edilmistir. Duvarin hemen dogusunda, 3D Odasi’nda kalan
kisminda, 362,05 m. kodunda aralarinda bir adet tam korunmus tabagin da yer aldig: bir
seramik buluntu grubu in-situ olarak yatik bir sekilde ele ge¢mistir. 3D Odasi’nda
362,45 m. kodunda mermer bir heykele ait el bulunmustur. Bu seviyede odanin taban

dosemesine ait pismis topraktan taban tuglalarinin yani sira cati1 kiremidi pargalar ile
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birlikte yogun oranda seramikler bulunmustur. 3D Odasi’nda 362,00 m. koduna
inildiginde toprak renginin iist kodlara oranla gozle goriiliir bir oranda koyulastig1 ve
kiiciik buluntularda yogun bir artisin oldugu gozlenmistir. Bu seviyede ele gecen
buluntularin tamami yatik durumdadir. 362,10 m. koduna inildiginde yatik durumdaki
buluntularin varligr devam etmektedir. 362,00 m.ye ulasildiginda odanin tabani ile
iligkili pismis toprak taban tuglalar1 ve kiregli taban parcalari ele geg¢mistir. 3D
Odast’nin i¢ boliimiinde 361,75 m. kodunda 1,40x0,45 m. boyutlarinda kapinin esik tasi
ortaya cikarilmistir. Kapinin kuzey taraftaki sdvesinin iist kodu ise 363,95 m.dir. 3D
Odasi’nda 361,50 m. koduna inildiginde odanin &zellikle bati yarisinda yanik izleri
goriilmiis ve yer yer anakaya aciga ¢ikmistir. Anakaya ilizerinde olarak ac¢ilmis izlenimi
veren bazi anakaya ¢ukurlari tespit edilmistir. Mekanin 6zellikle batida kisminda 361,06
m. alt koduna kadar derinlesen ve bilingli bir sekilde acildigi anlasilan bir anakaya
cukurundan tamami Arkaik doneme ait kap parcalar1 ele gegmistir. Odanin tamaminda
aciga ¢ikarilan anakaya diizlemi iizerinde yer yer korunmus kirecli bir tabakanin ortaya

¢ikarilmasinin ardindan mekandaki kazi ¢alismalarina son verilmistir.

3B Odasi’ndaki kazilarda 362,55 m. kodu ile birlikte bir tst seviyede tespit
edilen yanik izleri ve kiillii tabaka mekanin tamaminda net bir sekilde izlenmektedir.
362,40 m. kodunda kiigiik buluntularin yogunlugu artmistir. 3B’den 3D Odasi’na gegisi
saglayan kapimin esik taginin iist kodu 362,37 m.dir. 3B Odast’nin farkli noktalarinda
cok diizenli olmamakla birlikte ortalama 362,35 m. kodlarinda anakaya ortaya ¢ikmuistir.
Odanin kuzeydogu ve giineydogu koselerinde iki anakaya ¢ukuru tespit edilmistir.
362,19 m. kodunda sona eren giineydogudaki anakaya ¢ukuru 0,16 m. derinligindedir.
Kuzeydogu anakaya cukurunda ele gecen kirilmis bazi pithos parcalari, s6z konusu
anakaya cukurunun bir pithos yerlestirmek {izere acilmis olabilecegini
diisiindiirmektedir. 3B Odasi’nin kuzeydogu kosesindeki anakaya gukurunun st kodu
362,40 m.dir. S6z konusu ¢ukurdaki toprak yogun yanik izli, tagsiz ve yumusak bir
nitelik sergilemesinin yam sira, cukurdan yogun oranda seramik parcalar ile birlikte,
Ozellikle dip kisimlara dogru yogun olarak karbon ve kemik pargalar1 ele gegmistir.
Kuzeydogudaki anakaya ¢ukurunun kuzeye, podyum duvarinin altina dogru ilerledigi

saptanmigtir. S6z konusu podyum anakaya ¢ukurunun iizerine oturmaktadir. Anakaya
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¢ukurundan biri tam olarak korunmus, diger iki tanesi tama yakin olmak {izere {li¢ adet
tek kulplu siirahi ele ge¢mistir. 3B Odasi’nin kuzeydogu kosesindeki anakaya
cukurunun 2B Odast’nin gilineydogu kosesinde agiga cikartilan anakaya cukurunun
devami oldugu ve bu haliyle ilk basta birbirinden farkli ¢ukurlar seklinde algilanan her
iki anakaya c¢ukurunun gergekte tek bir ¢ukurun pargalari oldugu anlasilmistir. 2B
Odasi’ndaki anakaya ¢ukurunun {ist kodu yaklasik 362,64 m. olup, ¢ukurun alt sinirina
362,23 m. kodunda ulasilmistir. Anakaya g¢ukuru igerisinden ele gegen seramik, pismis
toprak figiirin ve levha pargalar1 ve ii¢ adet bronz sikke kontekstin homojen yapisini
aciga vurmaktadir. 361,00 m. kodunda da anakayanin dibi ortaya ¢ikmistir. Yukarida
deginildigi lizere tek bir ¢ukurun kuzeydeki pargasi olan 2B Odasi’ndaki anakaya
cukuru 3B Odasi’ndakinden farkli olarak yanik ve yogun kiillii toprak yapisindan uzak
bir 6zellik gostermektedir. Bununla birlikte, ¢ukurda ele gecen yogun orandaki figiirin

pargasi ¢ukurun dibinden ve {ist boliimlerinde bulunmustur.

4D Odast’nda ise 363,51 m. ist kodunda kaziya baslanmistir. Mekanlarin
igerisindeki enkazdan siyah firnisli ¢at1 kiremitleri ile birlikte firnissiz 6rneklere ait
parcalar ele ge¢mistir. Siyah firnisli ornekler goz oniine alindiginda daha erken bir
déneme ait yapiya oldugu anlasilan cat1 kiremitleri bouleuterionun catisinda ikinci kez
kullanilmistir. 4D Odasi’nin yaklasik 70 cm. batisinda, 362,43 m. kodunda mermer bir
heykelin parmaklar: eksik bir el pargasi ele gegmistir. 362,22 m. koduna inildiginde ise
4D ve 4B Odalarmi birbirine baglayan kapinin kuzey sove tas1 agiga ¢ikarilmistir. 1,40
m. yiiksekliginde 0,4x0,17 m. olgiilerindeki séve taginin alt kodu 362,22 m.dir. 4D
Odasi’nin kuzeybati kosesine yakin noktada 362,25 m. kodunda, orta kisminda yunus
figlirtinden olusan bir kabartmanin yer aldig1 bir adet tavan kaseti pargasi ele gegmistir.
361,75 m. kodunda odanin esik tas1 ac¢iga c¢ikarilmistir. Esik kodundan 361,57 m.
koduna inildiginde kuzey duvarina paralel, yan yana dizilmis ii¢ adet stroter odanin
yiriime diizlemi {izerine oturmaktadir. 361,50 m. koduna gelindiginde anakayaya
ulagilmis ve mekanin kuzeydogu ve giineydogu koselerinde de yaklasik 0,8 m. ¢apinda
iki farkli anakaya gukuru agiga c¢ikarilmistir. Az sayidaki buluntunun ele gegtigi her iki
anakaya ¢ukurundan gilineydogudaki 361,14 m. koduna kadar derinlesirken,

kuzeydogudaki ¢gukurun alt kodu 361,00 m.dir.
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4B Odasi’nda 364,79 m. ust kodunda baslanilan kazilarda 363,51 m. st
kodunda mekanin giiney duvarina paralel bir sekilde agiga ¢ikarilan boylamasina yarisi
korunmus siitun gévdesi 363,27 m. kodunda bir diizleme oturmaktadir. Bu seviye ile
birlikte yogun ¢ati kiremidi pargalar1 ele gegmesine karsin, seramik buluntular yok
denecek kadar azdir. 4B Odasi’nda 362,50 m. kodlari civarinda ele gegen theatronun
oturma siralarina ait taglar, theatron ile iliskili enkazin 6n odalara kadar ulastiginin birer
gostergesidir. Ayn1 seviyede bulunan pismis topraktan antefiks parcasi, bouleuterionun
tist yapisina yonelik fikir vermektedir. 4D ile 4B Odalarini kuzey-giiney yoniinde bélen
ortak duvar 363,00 m. st kodlarinda ortaya ¢ikmustir. Bouleuterionda orkestra ile
orkestranin hemen dogusundaki arka odalar1 ayiran teras duvarinin 4B Odasi’nda kalan
kisminda (ki bu kisim ayni zamanda mekanin bati duvarini olusturmaktadir) batiya
dogru kaymis oldugu ve bu noktada duvarin 362,95 m. kodunda anakaya fizerine
oturdugu tespit edilmistir. 362,30 koduna ulasildiginda 4B Odasi’nin Kuzeybati
kosesinde anakaya agiga cikmistir. Odanin  giineybatt bolimiinde 1,25x0,7 m.
ebatlarinda bir anakaya cukuru tespit edilmistir. icinden yogun oranda ele gegen
seramik buluntular arasinda lagynos, tuzluk gibi gesitli kaplarin yani sira, on ii¢ adet
bronz sikkenin ele gectigi anakaya ¢ukuru kapali bir kontekst 6zelligi gostermekte ve
s6z konusu buluntular 4B Odasi’ndaki anakaya ¢ukurunun da 3B Odasi’ndaki gibi bir
bothros olma ihtimalini ortaya koymaktadir. 361,90-361,85 m. kodlarinda bulunan
bronz sikkelerin buluntu sekli degerlendirildiginde bilingli bir sekilde bothrosa
birakildiklar1 goriillmektedir. Bothrosun dip kismina yakin seviyelerden kil topaklarin ve
bunlarla iligkili ciiruflarin ele gegmesi bothrosun i¢ kismimnin kalin bir kil tabakasiyla
stvandigi ortaya koymaktadir. Kil ile sivali bothrosun yiiksek 1sidaki bir atese maruz
kalip pismesinin ardindan bothros igerisine seramik kaplar ve sikkeler adak olarak
birakilmis ve bothrosun {izeri orta boy taslar ile kapatilmistir. Odanin esik tasinin st

kodu ise 362,20 m.dir.
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Bouleuterionun 6n cephesindeki dort kapi genel olarak degerlendirildiginde 2, 3
ve 4 No.lu kapilarin esikleri ayn1 seviyede, 361,75 m. kodundadir. Buna karsin 1 No.lu
kapiya ait esik tasi, diger lic kapidan farkli olarak, oturdugu diizlemde biiylik boyutlu bir
anakaya kiitlesinin bulunmasindan dolay1 daha tist kodda yer almaktadir. Bouleuterion
cephesinin hemen disindaki tas dosemeli yol kuzeye dogru yiikselmekte, 3 No.lu
kapinin 6niinde 361,20 m. iist kodundayken 1 No.lu kapiya dogru 362,00 m.ye ulastigi

gbzlenmektedir.

Bouleuterionun giineyinde siirdiiriilen kazilarda toplamda bes odadan olusan bir
miistemilat agiga ¢ikarilmistir (Resim 4, Plan 4). Agora caddesine agilan miistemilattaki
odalara kuzey-giiney dogrultulu uzanan tasa dosemeli bir koridordan gegilmektedir.
Odalarin dort tanesi iki sira halinde arkali onlii dizilmis, buna karsin besinci oda
bouleuterion ile s6z konusu odalar arasinda kalan {iggen alana yerlestirilmistir.
Bouleuterionun giiney duvarma bitisik olan ve {iggen planli dar olan bati ucu 0,3 m.
genisligindeyken, dogu bolimi 2,5 m. genisligindedir. Giineye dogru sirasiyla
ilerlendiginde 5 No.lu Oda’ya giineyden yaslanan, arka arkaya yerlestirilmis 6D ve 6B
Odalar1 yer almaktadir. S6z konusu iki mekanin hemen giineyinde, 7D ve 7B Odalari
bulunmaktadir. Miistemilatin 6n odalarini olusturan 5, 6D ve 7D Odalar1 yukarida adi
gecen tas dosemeli, ortak koridora agilmaktadir. Miistemilatin doguya bakan cephe
duvart 361,60 m. ist kodundadir. Bouleuterionun 6n cephe duvarinin giineydeki
uzantist konumundaki duvar, bouleuterionun giineydogu kosesinden Kkesintisiz bir
sekilde caddeye paralel olarak agora meydanma dogru ilerlemektedir. Duvarin ancak
stylobat diizlemini olusturan dikdortgen blok taslar korunabilmistir. S6z konusu duvar,
miistemilat ile bouleuterionun birlikte tasarlanip hayata gecirildigini acik bir sekilde
ortaya koymaktadlrm. 4 No.lu Duvar’in giiney boliimiiniin yaklasik 70 cm. dogusunda
361,73 m. kodunda Bizans donemine ait yirmi iki adet bronz sikkeden olusan bir define
bulunmustur*®®. Herhangi bir tabaka ve diizlem ile iliskili gibi gdriinmeyen sikkeler

muhtemelen deri ya da tekstil bir kese i¢inde saklanmis olmalidir.

145 S5z konusu yapi ve buluntulari ile iliskili olarak bkz. Balaban 2012.
8 Define icin bkz. Sezgin — Onder 2013, 141-150.
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3 No.lu Duvar, 6D ve 6B Odalarinin ortak duvari olup, her iki odanin kuzey
smirin1 da 5 No.lu Duvar olusturmaktadir. Giiney duvari ise 6 No.lu duvar ile
sinirlandirilmistir. 6 No.lu Duvar bitisik dort odanin ortak duvar1 konumundadir ve 6D
ve 6B Odalari’nin giiney duvarini olusturmaktadir. 6D Odasi’nin dogu duvari ise 8
No.lu Duvar’dir. 7 No.lu Mekan yaklasik 3,10x1,35 m dlgiilerindedir. 3,17x1,65 m.
Olgiilerindeki 6B Odast’nin 363,34 m. kodundaki dogu duvarinin orta kisminda 6D
Odast’na gecisi saglayan, 0,5 m. genisliginde bir kap1 ortaya ¢ikarilmistir. Kapiya ait
sove tas1 363,24 m. kodunda tespit edilmistir. 6B Odasi’nin bat1 duvari ki ayn1 zamanda
7B Odasz ile ortak duvardir, korunan iist kodu 364,28 m.dir.

5 No.lu Oda’nin kuzey duvart olan 1 No.lu Duvar 364,28 m. iist kodunda, dogu-
bat1 dogrultulu olup, bouleuterionun giiney duvarina disaridan dayanmaktadir. 5 No.lu
Oda’da siirdiiriilen ¢alismalarda 362,44 m. kodunda ele gegen bouleuterionun oturma
sirasina ait tas bouleuterion enkazimnin bu noktaya kadar devam ettigini gostermesi
bakimindan dnemlidir. 5 No.lu Oda’nin dogu kenarini1 olusturan 7 No.lu Duvari’nin
giiney ucunda bulunan sove tast mekanin girisini gostermektedir. 5 No.lu Oda’nin
icinde 361,90 m. kodunda ele gecen stucco pargalart mekan duvarlarinin sival
oldugunu gostermektedir. Mekanin dogu kenarinda yer alan girise ait esik tas1 361,73
m. kodunda tespit edilmistir. 361,72 m. kodunda anakaya ortaya cikarilan 5 No.lu
Oda’nin bat1 boliimiinde 0,9x1,10 m. genisliginde bir anakaya ¢ukuru tespit edilmistir.
Seramik buluntularinin yogun olarak ele gectigi ¢ukurda ayni zamanda oksidasyona
ugramis bronz sikkeler de bulunmustur. 5 No.lu Oda’nin bati ucunda saptanan anakaya

cukurundan yogun oranda seramik parcalari ile birlikte hayvan kemikleri ele gegmistir.

6D Odasi’nin girisine ait esik seviyesi, 5 No.lu’daki gibi 361,73 m. kodunda
olup, girisin kuzey kenarina ait sove tasinin korunan iist kodu ise 362,63 m.dir. 6D
Odast’nin 6zellikle glineydogu kosesinde 361,60 m. kodunda tam olarak korunmus iki
adet fincan ve hydriskos ve ¢ok sayida seramik pargasi ele gegmis ve 361,50 m. koduna
inildiginde anakayaya ulagilmistir. 6D Odasi’nin giineydogu kosesinden baslayip
kuzeybat1 kosesine dogru ilerleyen, 2,70 m. uzunlugunda, anakayaya oyulmus bir kanal
tespit edilmistir. Kanal kuzeybati1 boliimde 0,27 m, giineydogu boliimde ise 0,50 m.
genisligindedir. Kanalda stirdiiriilen ¢aligmalarda kanal i¢inde anakaya pargalarindan
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olusan ¢ok yogun ve siki bir dolgu yer almaktadir. Dolgunun yani sira, igerisinden
yogun seramik parcalar1 ile birlikte {i¢ adet bronz sikkenin ele gectigi kanalin
kuzeybatida 5 No.lu Oda’da agiga ¢ikarilan anakaya cukuru ile giineydoguda ise
odalarin 6niindeki koridorda 361,45 m. iist kodunda saptanan ve 361,05 m.ye kadar

derinlesen anakaya ¢ukuru ile birlestigi anlasilmistir.

6B Odast’nin kuzey kenarina yakin, mekanin kuzey duvari olan 5 no’lu duvara
paralel uzanan dogu-bati yonlii tek sira tastan olusan duvar goriiniimlii bir olusum
ortaya ¢ikt1. Ust kodu 362,83 m. olan tas dizisi ile mekanin kuzey duvar arasinda kalan
alanda muhtemel bir seki olusturulmus olmalidir. 6B Odasi’nin kuzey kenarindaki
sekinin tam paralelinde giliney kenarinda da benzer bir seki varligini hissettirmektedir.
Bu béliimde batt ucu 362,70 m. dogu ucu 362,97 m. olan dagilmis bir tag blok ortaya
cikmistir. Muhtemelen tas blok seki lizerine yerlestirilmis gibi géziikmektedir. Mekanin
orta boliimiinde yaklasik 362,50 m. kodlarina oturan iki ayr1 profilli mermer blok agiga
cikarildi. 6B Odasi’nda 362,13 m. kodunda yatik seramik parcalari ile birlikte tam bir
kap ele ge¢mis bununla birlikte, 5 No.lu Oda’nin taban seviyesi de gz Oniine
alindiginda, 6B Odasi’nin taban seviyesi 362,13 m. olmalidir. 6B Odasi’nda taban
altina, 361,17 m. koduna inildiginde taban ile iliskili kire¢ parc¢alarinin daginik halde ele
gecmesi, mekanin kire¢ bir tabana sahip oldugunu ortaya koymaktadir. 6B Odasi’nin
giineyinde 361,70 m. kodunda ortaya c¢ikan anakaya iizerinde, yaklasik 0,2 m.
genisliginde, 0,1 m. derinliginde anakayaya oyulmus, kuzey-giiney yoniinde odanin bati
duvarina paralel uzanan bir kanal ortaya ¢ikarilmistir. 6B Odasi’nin kuzeybati kosesinde
0,55x0,50 m. olgiilerinde, kareye yakin bir plana sahip anakaya cukuru agiga
cikarilmistir. Cukurda siirdiiriilen ¢alismalarda bronz sikkeler ve yogun seramik
parcalar1 ele gegmis ve 360,92 m. kodunda anakaya ¢ukurunun dibine ulagilmistir.
Mekanin batt duvarina paralel ilerleyen kanal ile s6z konusu anakaya g¢ukuru
birlesmektedir. 6B Odasi’nin orta boliimiinde de yeni bir anakaya c¢ukuru ortaya
cikarilmistir.  3,15x1,30 m. dl¢iilerindeki 6B Odasi’nin giineybati kdsesinin anakayanin
islenmesi ile olusturulmus ve odanin bat1 ve giiney duvarlar1 da bu béliimde anakayaya

yaslanmaktadir.
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7D ve 7B Odalari’nda gergeklestirilen kazilarda iki mekani kuzey-giiney
yoniinde ayiran 10 No.lu Duvar 363,18 m. iist kodunda agiga ¢ikarilmistir. Her iki
mekanin ortak duvari oldugu anlasilan 10 No.lu Duvar’in kuzey ucu, mekanin dogu
duvari olan 6 No.lu Duvar’a baglanmadan kesilmektedir. Duvarin bittigi noktada sove
tas1 korunamamis olmasina karsin, iki oda arasinda gegisi saglayan bir girisin varligini
isaret etmektedir. 7D Odasi i¢ten ice 1,78x1,30 m. 6l¢iilerindedir. 7D Odasi’nda 361,68
m. kodunda anakaya ile birlikte mekan i¢inde giineybati-kuzeydogu aksinda verev bir
sekilde uzanan anakayaya oyulmus dar bir kanal ortaya ¢ikarilmistir. S6z konusu kanal
odanin dogu duvarmmin altindan devam ederek koridordaki anakaya ¢ukuruna
baglanmaktadir. Kanal 361,64 m. alt koduna kadar inmektedir. 7B Odasi’nda 361,68 m.
kodundaki, kuzey-giiney dogrultulu kanal, mekanin giineybati kosesinde, anakayaya
oyulmus, 1,50x1,75 m. &lgiilerindeki bir cukura baglanmaktadir. Icerisinden yogun
seramik parcalart ele gecen anakaya ¢ukuru 361,30 m. kodunda sonlanmaktadir. S6z

konusu ¢ukur, 7D Odast’ndaki giineybati-kuzeydogu aksli kanala baglanmaktadir.

Odalarin 6niinde yer alan koridorda 361,55 m. kodunda dikdortgen plaka taslar
ile oriilii doseme agiga ¢ikarilmis, ancak tabandan herhangi bir buluntu ele gegmemistir.
Tag désemenin korunabildigi en giiney noktada 361,55 m. iist kodundayken, kuzeyde
361,60 m.dir. 6D Odasi’nin yaklasik giiney sinirina karsilik gelen kisma kadar kesintisiz
devam eden tas doseme bu noktadan sonra giiney boliimde tamamuyla tahrip olmustur.
Koridorda tas désemenin olmadigi giiney yarisinda 361,35 m. kodu ile birlikte anakaya
ortaya ¢ikmistir. Miistemilatin cephe duvari lizerinde yaklasik 0,60 m. genisliginde bir
kap1 ortaya cikarilmistir. Koridora gegisi saglayan s6z konusu kapi1 daha ge¢ bir
donemde taslar ile Oriilerek iptal edilmistir. Miistemilatin cephe duvarinin i¢ yiiziine
bitisik ve duvara paralel bir sekilde koridorda ilerleyen bir kanal agiga ¢ikarilmistir.
0,20 m. genigliginde, anakayaya oyulmus kanal giineyden kuzeye dogru egimlidir.
Koridorun giliney smnir1 anakayanin duvar seklinde diizglince yontulmasi ile
olusturulmustur. Koridorda, tag dosemenin son buldugu noktada, ayni zamanda 7D
Odasr’na ait girisin hemen oOniinde, 2,50x1,65 m. boyutlarinda bir anakaya cukuru
ortaya ¢ikmistir. 6D Odasi’nin kuzeybati-giineydogu koseleri boyunca uzanan kanal,

icerisinde yogun olarak yonga tas barindirmasina karsin, ¢ok az sayida seramik pargasi
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ele gegen koridordaki s6z konusu g¢ukura baglanmaktadir. Bu noktadan sonra da
mistemilatin cephe duvarini paralel bir sekilde takip eden kanal ile birlikte agora
caddesindeki ana kanalizasyon sistemine baglandig1 anlasilmaktadir. Odalar i¢erisindeki
tiim kanal ve ¢ukurlar g6z ontine alindiginda her birinin bir biitiiniin pargalar1 oldugu ve
yapiy1 tehdit eden yagmur sularinin mekanlardan disari tahliye edilmesini sagladiklar
tespit edilmistir. Koridordaki anakaya g¢ukurunda siirdiiriilen calismada 361,05 m.
kodunda ¢ukurun dibine ulasilmis ve seramik buluntularin dibe dogru azaldigi

gbzlenmistir.

Bouleuterionun kuzeybati kosesinin disinda daha ge¢ donemde insa edildigi
anlasilan ve bouleuterion kuzey duvarma paralel uzanan iki mekan agiga ¢ikarilmistir.
Batidaki mekan yaklasik 3,60x2,60 m. dlgiilerindedir. Bouleuterionun kuzey duvart ile
s0z konusu mekanlarin giiney duvarlar1 arasinda 0,65-1,00 m. arasinda degisen
genigliklere sahip bir peristhasis yer almaktadir. Peristhasis bati bolimde 369,42 m.
kodunda, doguda da 367,97 m. kodundadir. Yagmur sularinin drene edilmesi ve
olusacak muhtemel rutubetli ortami Onlemek adina yapildigi anlasilan peristhasis,
bouleuterionun kuzey duvari boyunca doguya dogru ilerleyerek agora caddesindeki ana
kanalizasyon sebekesine baglanmaktadir. Gergeklestirilen kaz1 calismalarinda kanal
icerisinden olduk¢a yogun oranda seramik parcalari ele gecmistir. S6z konusu iki
mekandan dogudakinin dogu duvart ayn1 zamanda teras duvari niteligindedir. Dogudaki
mekanin dogu duvari, giineyde peristhasisin tizerinden gegen ve alt kismi yaklasik 45°

ac1 yapan bir duvar orgiisii ile bouleuterionun kuzey duvarina dayanmaktadir.

Bouleuterionun gilineyinin dis kisminda, kulise karsilik gelen noktada,
bouleuterionun altindan gecen kanalin {izerini kapatan ve aym zamanda merdiven
basamagi gorevi goren plaka taslarin devami saptanmistir. Merdivenin batidaki en
yiiksek basamagi 367, 90 m. kodunda, en alttaki ise 367,53 m. kodundadir. S6z konusu
merdiven, bouleuteriondaki kulise gecisi saglayan kapiya ulasilmakla birlikte,

giineydeki bat1 stoanin ikinci katina gecis saglanmaktadir.

Bouleuterionun yer aldig1 parselde meclis binasinin ingasindan énce herhangi bir

mimari bulunuyor muydu? Var ise yap1 nasil bir karakteristige sahipti? Sorularina yanit
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bulma adina bouleuterionun sondaj yapmaya imkan veren basta portiko olmak iizere
orkestra ve kuzeyindeki alanda, theatronun tahrip edilmis giiney bdliimiinde yiiriitiilen
kazilarda bouleuteriondan once de ayni alanda farkli bir mimari yapinin oldugu ortaya
cikarilmistir. Orkestra icerisinde gerceklestirilen kazi calismalari orkestranin diizleminin
korunan iist kodu olan 365,37 m.de baslatilmig, s6z konusu yiirlime diizlemi ile
orkestranin 365,53 m. seviyesindeki en alt basamagi ile arasinda ortalama 0,25 m.lik bir
kod farkinin oldugu anlasilmistir. S6z konusu seviyeden itibaren kazilan alanda yiirtime
diizleminin hemen altinda baslayan dolgu igerisinde yogun olarak ¢at1 kiremidi
pargalarinin ele gegtigi gozlenmistir. Theatronun en alt sirasinin yiirlime diizlemini
olusturan taslarin hemen altinda, 365,30 m. kodunda, kuzey-giiney dogrultulu, biiyiik
boyutlu taslar ile oriilmiis bir duvar agiga c¢ikarilmistir. Guglii bir yapiya sahip soz
konusu duvarin, theatronun altindaki dolguyu tutan bir istinat duvari oldugu
anlasilmistir. Orkestrada alt kodlara dogru siirdiiriilen ¢aligmalarda 365,25 m kodunda
orkestranin kuzey yarisina karsilik gelen alanda orta boy taslar igeren bir dolgu tespit
edilmistir. Dolgu, orkestranin tam orta noktasinda orta boy taslarin kabaca islenip, bir
istinat duvari izlenimi verecek sekilde dogu-bati yonli, diizgiin bir 6rgi ile aniden
sonlanmaktadir. Dolgudan olusan hattin giiney tarafinda ise toprak gorece bir homojen
yapiya sahiptir. Giliney alandaki kazilarda 364,75-364,65 m. araliginda iki adet pismis
topraktan iyi korunmus figiirin ile farkl figiirinlere ait parcalar ele gegmistir. 364,37 m.

koduna inildiginde ise iki adet figlirin daha tespit edilmistir.

Orkestranin kuzey yarisindaki dolgunun 364,54 m. koduna inildiginde yapisinda
bazi farkliliklar gbze carpmaktadir; s6z konusu koda kadar ayni 6zellikte Kkesintisiz
olarak devam eden dolgu 364,54 m. kodu ile birlikte dogu béliimiinde biiyiik ve orta
boy taslar ile olduk¢a yogun bir nitelik sergilemesine karsin, batida ise kii¢iik boy
taslarin seyrek bir yapi ortaya koydugu bir 6zellik gostermektedir. Orkestranin giiney
kisminda 364,08 m. kodu ile birlikte orta ve biiyiik boy taslarin seyrek bir yapi
sergiledigi bir dolgu goézlenmektedir. Orkestranin kuzey kisminda 363,88 m.ye
gelindiginde kuzey-giiney dogrultulu bir duvar agiga ¢ikarilmistir. Tek yiizli oldugu
anlasilan duvar dogu yiizde anakaya {izerine oturmaktayken, batida ise dogrudan

anakaya yaslanmaktadir. Siirdiiriilen g¢alismalar sonucunda s6z konusu duvarin bir
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anakaya cukurunu desteklemek icin Oriildiigli saptanmistir. Anakaya cukurundaki
kazilarda olduk¢a yogun oranda iri boyutlu seramik parcalari ile birlikte iizerlerinde
yanik izlerinin oldugu domuz, boga ve keciye ait ¢ok sayida hayvan kemigi ele
gecmistir. Kapali bir kontekst 6zelligi gosteren anakaya ¢ukurundaki buluntu grubu bir
sunu toreni ile iligkili olmalidir. Buluntularin toplanmasinin ardinda 363,21 m. kodunda
anakaya cukurunun alt seviyesine ulagilmigtir. Bu noktadaki calismalar sonucunda
anakaya c¢ukurunun kuzeye, theatronun altina dogru kismen de olsa devam ettigi
saptanmigtir. Ancak kuzeyde kalan bu kismin {izerinde yer alan dolgunun, theatronun
korunmug siralarmin altinda yer almasi sebebiyle, ¢ukurun kazisina simdilik son
verilmistir. Orkestranin giiney kisminda ise 363,92 m. iist kodunda tespit edilen, kabaca
islenmis bliyiikk boyutlu blok taslarin, daha alt kodlara dogru kesintisiz devam eden

kuzey-giiney aksl bir duvarin pargasi oldugu anlasilmustir.

Yukarida da deginildigi iizere erken doneme ait olasi yapiyr tespit etmeye
yonelik sondaj ¢alismasinin bir diger ayagini olusturan theatronun tahrip edilmis giiney
bolimiinde gerceklestirilen kazi ¢alismalarinda Oncelikli olarak oturma siralar
sokiilmiis ve ylizeyden net bir sekilde goriilen theatron dolgusuna ait taslarinin
kaldirilmasina baglanmistir. Theatron formunun dogal bir sonucu olarak dolgu batidan
doguya dogru egimli olup, dolgunun batidaki en {ist noktasi 368,26 m, doguda ise
365,92 m. iist kodundadir. Dolgu iginde diizenli bir sekilde dogu-bati yoniinde dizildigi
goriilen tas sirasinin dolguyu bir istinat duvari gibi tutan 6rgii oldugu saptanmistir.
Kiiciik ve orta boy taglardan olusan dolguyu kuzeyden gevreleyen orgiiye ait taslarin
boyutlar1 alt kodlara inildik¢e biiyiimektedir. Bununla birlikte, s6z konusu dolgunun
giiney sinir1 da diizgilin bir orgii ile son bulmakta ve bouleuterionun giiney duvarinin i¢
yiiziine dayanmaktadir. Bir duvar seklinde 6n ve arka yiize sahip dolgu ortalama 1,2 m.
kalinlikta olup, bouleuterionun giiney duvarini iceriden destekleyen bir payanda
izlenimi vermektedir. Dolgunun bati boliimiinde siirdiiriilen ¢alismada kuzey-giiney
yoniinde ilerleyerek bouleuterionun giiney duvarina dik bir sekilde yaslanan bir duvar
aciga cikarilmistir. S6z konusu duvarin dogu yiizii gorece bir 6zene sahip Orgiiden
olusmakta ve theatron dolgusu duvarin iizerinden devam ederek peristylosa kadar

ilerlemektedir. Bouleuteriondan daha erken bir yapiya ait oldugu gorillen duvar,
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bouleuterionun altindan gecen kanalin yaklasik 1,2 m. dogusunda yer almaktadir.
Duvarin bati tarafindaki dolgunun agilmasiyla birlikte kulis ile duvar arasinda kalan
boliimde 367,38 m. kodunda dikdortgen taslar ile 6riilmiis bir doseme tespit edilmistir.
Kanalin tzerini Orten doseme doguda s6z konusu duvara yaslanmakta ve batiya
ilerleyerek bouleuterion kulisine ait peristylosunun altindan gectikten sonra bir seki ile
son bulmaktadir. Yaklasik 1 m. yliksekliginde bir duvar iizerinde ylikseldigi goriilen
peristylos s6z konusu dosemenin iizerine oturmaktadir. Kanalin {izerine denk gelen
doseme taglart kirllmis ve asagiya dogru ¢okmiistiir. Dosemenin, bouleuterion giliney
duvari ile birlestigi noktada bir girisi isaret eden sdve tasi yer almaktadir. Dosemenin
kuzeyinde 367,70 m. kodunda ortaya ¢ikarilan 1,9 m. uzunlugundaki bir esik tasinin her
iki ucuna oyulmus mil yuvalar: ¢ift kanatli bir kapiy1 isaret etmektedir. Bouleuterionun
insasindan Once ayni parselde var oldugu saptanan erken yapi ile iliskili olarak, tas
doseme ve doguda yaslandigi istinat duvari, bouleuterionun altindan gecen kanal ve
giiney duvari bir arada degerlendirildiginde tiim bu mimari elemanlarin organik bir bag
icerisinde ayni yapinin birer pargasit olduklari tespit edilmistir. Bat1 Stoa’nin kuzeyinden
baslayip bouleuterionun altina dogru devam eden kanalin {izerindeki basamaklar ile
erken yapinin tag dosemeli giris boliimiine ulasildig1 ve ardindan ¢ift kanath bir kapr ile
iceriye gegildigi anlasilmistir. Erken yapinin kullanimdan ¢ikmasinin ardindan,
tamamiyla olmasa da yapinin biiyiik oranda tesviye edildigi ve kimi mimari unsurlarinin
(bouleuterion giiney cephesini olusturan duvar gibi) yeni yapilan bouleuterionun

insasinda dogrudan kullanildig1 net bir sekilde tespit edilmistir.

Bouleuterionun giiney duvari tizerinde olan 365,17 m. kodunda in-situ olarak
tespit edilen esik tasi, bir girisi isaret etmektedir. S6z konusu girisin daha geg¢ bir
donemde kapatip iptal edildigi anlasilmistir; duvarin dis yliziinden bakildiginda varligi
anlasilamayan girig kapisi, i¢ yiizdeki duvar 6rgiisiinde kapinin sdve kismina kargilik
gelen diiz hat seklindeki derzlerden kapinin duvar oriilerek kapatildigi net bir sekilde
gozlenmektedir. S6z konusu theatron dolgusunun kaldirilmas: sirasinda 365,10 m.
koduna inildiginde dere kumu ve kire¢ karisimindan olusan ince bir tabaka iizerine
serilmis sert ve siki bir toprak taban tespit edilmistir. Taban tizerinde saptanan {i¢ farkli

katman, tabanin zaman igerisinde dogan yipranmalar sonucunda yenilendigini ya da
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tabanin insa asamasindaki yapim teknigini ve siirecini isaret ediyor olmalidir. Dogu
kisimda, bouleuterionun gilineydeki ana tasiyict direginin ingasi sirasinda biiyiik oranda
tahrip olan toprak tabanin batiya dogru oldukga iyi korunmus bir sekilde ilerledigi ve
erken yapinin tas dosemesini tutan istinat duvarina yaslandigi goriilmistiir. Duvarin i¢
yiiziinde, toprak taban ile birlestigi noktada ise siva izlerine rastlanilmigtir. Toprak
tabanin yiizeyindeki gri, kiillii ve karbonlu yapimin yani sira, taban iizerinden yanik
kemik parcalar1 disinda herhangi bir buluntu ele gegmemistir. S6z konusu durum, olasi
bir yangin sonucunda tahrip olan tabanin temizlenmis oldugunu ortaya koymaktadir.
Tabanin kaldirilmasinin ardindan 365,00 m. kodunda diizlestirilmis anakaya agiga
cikarilmig ve taban ile anakaya arasinda kalan kismin toprak dolgudan olustugu
goriilmiistiir. Glineydeki diregin etrafinda derinlesildiginde 365,40 m.de giiney diregi
icin saglam bir temel elde etmek adina yapildig1 anlasilan bir duvar ortaya ¢ikarilmastir.
Anakaya iizerine dogrudan oturan ve bouleuterionun giiney duvarina yaslandigi
gozlenen duvarin batiya bakan yiizii diizgiin islenmis taslardan olugsmakta ve duvarin
lizerine giiney direge ait blok taslar oturmaktadir. Alandaki g¢aligmalar sonucunda
theatron dolgusunun Kesintisiz olarak tabanin {izerine kadar indigi saptanmistir. S6z
konusu toprak taban erken yapu ile iligkili goériinmesine karsin, erken yapiya ait olan ve
aynt zamanda mevcut bouleuterionun da giliney cephesini olusturan duvarin dis
yiiziindeki duvar orgiisii kesintisiz bir sekilde devam etmesinden ve de girisgin iptal
edildigini gosteren herhangi bir iz bulunmamasindan dolayi, kapatilan giris erken
yapidan da Oncesine ait olmalidir. Erken yap1 ile ilgili bu alanda elde edilen bulgular
yapinin toprak tabana sahip mekani ile tas dosemeli giris kismi arasinda yaklasik 2,5 m.
gibi oldukga yiiksek bir kod farki oldugunu gostermektedir. Her iki yiirlime diizlemi
arasinda boylesine yiliksek bir kod farkinin olmasi, yapinin ana mekaninda ahsap bir
theatronun var oldugunu ve tas désemeli alandan toprak tabanli mekana s6z konusu

oturma siralarindan inildigini akla getirmektedir.

Bouleuterionun altindaki erken yapiy1 anlama adina gergeklestirilen ¢aligmalarin
son ayagini portiko olusturmaktaydi. Portikodaki kazilara taban seviyesi olan 368,68 m.
kodunda baslanilmis ve yaklasik 0,35 m. alt seviyeye inildiginde, 368,32 m. kodunda

bouleuterionun giliney duvarina 3,20 m. uzaklikta olan ve portikoyu dogu-bat1 yoniinde
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bdlen bir duvar agiga ¢ikarilmistir. 2,60 m. uzunlugunda, 0,50 m. genisligindeki duvarin
dogu kismi, portiko Kolonadinin insasi sirasinda tahrip edildigi anlagilmigtir. Duvar
batida ise 368,59 m. kodunda aci8a cikartilan anakayaya yaslanmaktadir. Anakaya bu
noktada duvarin oturmasi i¢in yontuldugu tespit edilmistir. Duvarin korunan yiiksekligi
batida 368,19 m, doguda 368,46 m.dir. Duvar, theatronun giineyinde gerceklestirilen
kazida agiga cikarilan erken yapiya ait esige baglanmaktadir. Siirdiiriilen caligmalar
sonucunda s6z konusu duvarin, tas dosemeli avluya sahip erken yapinin giiney

cephesine ait oldugu anlasilmistir.

Portikonun giineybati kosesinde anakayaya bitisik bir sekilde, yariya kadar
korunmus opaionlu ¢ati kiremidi pargasi ele gecmistir. 0,20 m. ¢apinda opaion deligi
bulunan cat1 kiremidi anakaya seviyesine kadar inmektedir, bu da s6z konusu kiremidin
bouleuteriondan 6nce var olan erken yapinin ¢atisinda kullanildigin1 géstermektedir. Bu
tipteki cati kiremitleri mekanlari havalandirmay1 ve aydinlatmayr saglamakta ve
bouleuterionun ¢ati tipinin saptanmasi agisindan 6neme sahiptir. 367,70 m. koduna
inildiginde erken yapinin giiney cephe duvarina yaslanip kuzey-giiney yoniinde
ilerleyen, tek yiizli bir tas siras1 agiga ¢ikarilmistir. Erken yapinin tas désemeli avliusu
batida s6z konusu tas sirasina yaslanmaktadir. Bu noktadan sonra tas dosemeden,
sikistirllmis  toprak tabana sahip bir sekiye gegilmektedir. S6z konusu seki
bouleuterionun bati kenarini olusturan anakayaya dayanmaktadir. Bu noktada oldukga
dar bir alanda agiga cikarilan tag dosemenin yer yer toprak taban iizerine oturdugu
saptanmig, bu da iki farkli evrenin varligim1 akla getirmektedir. Erken yapmm ig¢
kisminda stirdiiriilen ¢alismalarda 368,00 m. kodunda mekanin bat1 ve kuzey duvarlari
ortaya cikarilmistir. Bati duvar1 anakayanin oyulmasi ile olusturulan bir yatak {izerinde
yiikselmektedir. Duvar biiyiikk oranda tahrip olmasma karsin, ilk sirast1 kismen
korunmustur 0,50 m. genisligindeki kuzey duvar ise dogu yoniinde portiko tarafindan
tahrip edilmis olup, korunan uzunlugu 0,81 m.dir. Mekan icinde siirdiiriilen
calismalarda 367,68 m. koduna inildiginde mekanin tabani tespit edilmistir. Sikistirilmis
topraktan yapildigi anlasilan taban, portikonun insasi sirasinda biiyiik oranda tahrip
olmus ve smirli alanlarda gozlenebilmistir. Taban altina inildiginde mekana ait esik

tasinin hemen kuzey bati kosesinde tama yakin pargalar halindeki bir siirahi 367,48 m.
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kodunda in-situ olarak ele ge¢mistir. Siirahinin tarihi, iist seviyedeki toprak taban ve
dolayisiyla erken yap1 i¢in terminus post quem vermektedir. Mekanin genelinde 367,28
m. kodunda ortaya g¢ikan anakayanin giincydoguda 367,00 m. koduna kadar indigi
gozlemlenmistir. Alanda anakayanin tamamiyla agiga c¢ikarilmasinin ardindan

bouleuteriondaki kazi ¢alismalart son bulmustur.
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2.3 BOULEUTERION ONCESINDE ALANIN KULLANIMI

2009 yili bouleuterion kazilarinda, alandaki tabakalanmayir anlamak adina
baslatilan sondajlardan birini orkestra olusturmaktaydi. Orkestra iizerinin tamamiyla
toprak ile ortiilii olmasi bu alanda gerceklestirilecek bir kazi ile muhtemel erken
tabakalar1 saptama imkani tanmimaktaydi. Orkestradaki yiiriime diizleminin hemen
altinda baslayan ve alt seviyelere kadar devam ettigi goriilen theatron dolgusunun
hemen altinda anakayaya oyulmus bir cukur (Resim 5, Plan 6) ortaya ¢ikarilmistir™*’.
Dikdortgene yakin bir forma sahip olan g¢ukur 1,5x0,9 m. 6l¢iilerinde, 0,60 m.
derinligindir. S6z konusu ¢ukur, batida theatron dolgusunu destekleyen istinat duvart;
doguda erken bouleuterionun muhtemel dogu duvari; kuzeyde ise theatron dolgusu ile
cevrelenmistir. Ancak, cukurun kuzey smir1 bouleuterionun theatronu altinda
kalmasindan dolay1 tespit edilememistir. Mevcut sinirin belirlenmesinin ardindan
cukurda yapilan kazilarda orta boy taslardan olusan bir dolgu tespit edilmistir. Dolguda,
taslar disinda killi ve dere kumlu bir topragin oldugu ve alt seviyelere inildikge
topraktaki kil oraninin arttigi gézlenmistir. Bu durum, ¢ukurdaki gii¢lii kaya¢ yapinin
olusturdugu izolasyon sonucunda Kilin birikmesi ile agiklanabilir. Bununla birlikte,
bouleuterionun toprak yapisindan tamamen farkli olarak anakaya ¢ukurundaki topragin
sadece iist seviyelerinde goriilen dere kumu disaridan farkli bir alandan getirilerek,

cukura dokiilmiis olmalidir.
2.3.1 BULUNTULAR

Cukurda ele gegen malzeme grubunun tamamia yakinimmi seramikler
olusturmaktadir™*®. Seramikler disinda domuz, boga, kecinin cesitli kisimlarina ait ¢ok
sayida kemik parcasi; stroter pargalari ve karbonlagsmis odun pargalart da bulunmustur.
S6z konusu seramik ve kemik buluntularinin iizerinde yanik izine rastlanilmigtir.
Cukurdaki seramikler incelendiginde, birgogunun sadece tek par¢adan olustugu; buna
karsin iglerinde birden fazla par¢anin tiimlenebildigi Orneklerin de oldugu dikkati

cekmektedir. Altmis bes adet farkli kaplara ait pargalar ve bir adet disk seklinde

Y Doger et al. 2012, 192.
148 Doger et al. 2012, 190, Res. 4; 193; Doger et al. 2013. S6z konusu bothros ayni zamanda N.
Aydogmus tarafindan lisans tezi olarak calisilmistir (bkz. Aydogmusg 2012).
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yuvarlatilmis kap parcasindan olusan kontekst icki ve pisirme kaplart olmak {izere iki
ana grupta toplanabilir. icki kaplarina ait repertuarda kaseler, kantharoslar, skyphoslar
dikkat ¢ekmekte ve bunlar arasinda siyah firnisli 6rnekler de yer almaktadir. Siyah
firnisli 6rneklerin ¢ogunlugu igki kaplarindan olusmasina karsin, bu siniflandirmaya
askos, tuzluk ve balik tabagi da dahil edilebilir. Pigirme kaplar1 ise birgogunun alt
kisminda yanik izi bulunan ¢ok sayida khytra ve lopas pargalarini igermektedir. Bu iki
ana grubun disinda kontekstin diger boliimiinii de amphora, lekane, olpe, krater, fincan,

maltiz ve balik tabagi gibi glinliikk kullanim kaplarina ait pargalar olusturmaktadir.

Cukurdaki siyah firnisli kaplarin yedi tanesini kasedir. Bunlardan ¢ tanesi ige

doniik agiz kenarli kase pargasi (Kat. No. 1-3) olup, farkli merkezlerden ele gegen

149

benzer érneklere dayanarak 1.0. 4. yy.m son ¢eyregine tarihlenmektedir ®. Disa egimli

agiz kenarh kiiciik kase (Kat. No. 4) 6rnegi de 1.0. 4. yy. boyunca kullamim gdrmiis

150

yaygin bir kap formudur™". Bu kase ile ayn1 formda olan ancak, sadece kaide kismi

korunmus parga (Kat. No. 5) da ayni tarihe ait olmalidir. Cukurdaki Kase repertuarinin
son Orneklerini temsil eden disa ¢ekik agiz kenarli kaselere ait pargalar (Kat. No. 6, 7)

tespit edilen benzerler o6rneklere dayanarak 1.0. 4. yy.an son ceyregine

151

tarihlendirilmektedir™". Buluntular arasinda yer alan tek tuzluk (Kat. No. 8) da 1.0. 4.

yy.in popiiler mallarindan olup, benzer formdaki tuzluklar dikkate alindiginda yiizyilin

152

son ¢eyregine ait oldugu anlasilmaktadir™". Cukurda bulunan siyah firnisli kaplarin en

biiylik grubunu cup-kantharos pargalar1 (Kat. No. 9-15) olusmaktadir. Kaidesi disinda

19 ¢f. Atina 6rnegi igin bkz. Agora XII, No. 830-841; Agora XXIX, No. 965-976. Korinth igin bkz.
Corinth VII-3, No. 19-23; Corinth XVIII-1, Fig. 12, No. 446. Knossos i¢in bkz. Callaghan 1992, PI. 81,
No. 22-25; Coldstream 1999, Fig. 1, Q 7, Q 9. Klazomenai igin bkz. Hasdagli 2010, Sek. 34, No: IKK
15-18. Smyrna i¢in bkz. Cook 1965, 150, Fig. 8, No. 1, 2; Pl. 45, d. 2 a. 2; Giirsoy 1987, Lev. 19, No. 29,
30. Olynthos igin bkz. Olynthus V, P1. 176, 879-880.

150 ¢f. Corbett 1949, 329, Fig. 54, No. 154; Cook 1965, Fig. 6, 1-3; Agora XII, Fig. 9, No. 847-882. 887;
Rotroff 1983, 267, Fig. 5, No. 5; Blondé 1985, 294, Fig. 8, No. 57-59; Blondé 1989, 492, Fig. 6, No. 31;
Rotroff — Oakley 1992, Fig. 16, PI. 50. 51, No. 240, 250; Fig. 23, pl. 56, No. 304; Pemberton 1997, 63,
Fig. 8, No. 80; Hasdagli 2010, Sek. 35-36, No. KK 9-11, 13-23; Isin 2010, 95, Fig. 4. d.

151 cf. Cook 1965, 147, Fig. 4, No. 2, 148; Fig. 5; 150, Fig. 7, No. 1; Agora XII, Fig. 8, No. 806. 808;
Agora XXIX, Fig. 59, No. 866-874; Hasdagl1 2010, Sek. 8-11, No. DCK 2-18.

152 cf. Anderson 1954, 179, Fig. 16, No. 142, 190; Cook 1965, 149, Fig. 6, No.4; Labraunda 11-1, PI. 33,
No. 35, 42; Corinth VII-3, PI. 2, 52, 55; Agora XII, Pl. 34, No. 944. 946; Coldstream 1973, 23, Fig. 13, H
48; 30, Fig. 15, F 12; Boardman — Hayes 1973, 93, Fig. 42, No. 2361. 2362; Rotroff 1983, 267, Fig. 5. 6;
PI. 51, 6; Blondé 1985, 300, No. 95-106; Blondé 1989, 492, Fig. 6, 22-26; Corinth XVIII-1, 44, Fig. 13;
Pl. 47, No. 455; Paphos 1ll, Fig. 5. 8; Rotroff — Oakley 1992, Fig. 16; PIl. 50, No. 239. 241; Anderson-
Stojanovic — Reese 1993, 281, Fig. 9, No. 40; Agora XXIX, Fig. 65, No. 1075-1079; Pemberton 1997,
63, Fig. 8, No. 82; Hasdagl1 2010, Sek. 32. 33, No. KK 1-13.
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tama yakin bir profil gosteren 6rnek (Kat. No. 9) 1.O. 4. yy.n son ¢eyregine

tarihlendirilmektedir'>®. Sadece agiz kenar1 korunmus cup-kantharos parcalari (Kat. No.

154

10-13) da bir 6nceki 6rnek ile ayni tarihtendir". Kantharos 6rnekleri arasinda mahmuz

kulplu tek parcanin (Kat. No. 14) kulplar1 I.O. 3. yy.in baslari ile birlikte yukariya dogru

155

kalkmaya baslayan bir dzellik gostermektedir>°. Birgok kentte 1.0. 4. yy. sonlari—3. yy.

baslarina tarihlendirilen benzer tipteki kantharoslar da bu tarihi desteklemektedir'®®.
Govde alt1 ve kaidesi korunmus cup-kantharos (Kat. No. 15) ise 1.0O. 4. yy.m ikinci
yarisinda farkli merkezlerde goriilmektedir™’. Askos olarak yorumlanan®®® ve diger
merkezlerdeki benzerler érneklerin®™® de bu tammlamay: destekledigi, disa ¢ekik agiz
kenarli, dar boyunlu parca (Kat. No. 16) 1.0. 4. yy.m ikinci yaris1 ile 1.O. erken 3. yy.

160

arasinda goriilen aryballos olarak da degerlendirilebilir™". Cukurda ele gegen tek balik

tabaginin (Kat. No. 17) agiz kenarmin i¢ kismi 1.0. 300 ile birlikte gériilmeye baslayan
icbiikey formdadir'®’; agiz kenari yine bu tarih ile birlikte tabagin gévdesinin bir

kisminin, kaidesinin de tamaminn goriilebildigi bir seviyeye kadar asagiya sarkiktir'®?,

153 ¢f. Cook 1965, 146, Fig. 3; PI. 45, a. 4; Agora XI1-2, Fig. 7, 672. 676. 678; Agora XXVII, 188, No.
150; Agora XXIX, Fig. 7, No. 52. 53.

154 V.S.

155 Agora XXIX, 84.

156 ¢f. Pergamon icin bkz. Schifer 1968, Taf. 5, C 24; Japp 2009, 237, Abb. 12, Perga 103. Ephesos i¢in
bkz. Mitsopoulos-Leon 1991, Taf. 21, B5. B6; Taf. 101, F 49. Atina igin bkz. Thompson 1934, 320, Fig.
5, A 29; Young 1951, PI. 52, a. 4. 5; Vanderpool et al. 1962, PI. 20, 35-38; Agora XII, Fig.7, No 707.
708; Braun 1970, PI. 56; Miller 1974, PI. 30, No. 4. 5; Rotroff 1983, PI. 53, No. 27-29; Rotroff 1984, PI.
67, No. 8. 10-13; Anderson-Stojanovic — Reese 1993, 283, Fig. 10, PI. 61, No. 52-55; 289, Fig. 14, No.
84; Agora XXVII, 186, No. 142; Agora XXIX, Fig. 4, No. 1-13. Patara i¢in bkz. Isin 2010, 95, Fig. 4. b.
Vari i¢in bkz. Jones et al. 1973, 375, Fig. 5, No. 16.

157" Atina’daki benzer érnekler 1.0. 4. yy.n ortalar ile yiizyilin sonlarina tarihlendirilmektedir. Buna
karsin, Knossos drnekleri 1.0. 4. yy.in son geyregine aitken, Korinth’teki oldukga benzer bir 6rnek ise
1.O. 3. yy.n ilk yarisia tarihlenmektedir. Tki farkli merkezdeki veriler degerlendirildiginde Kat. No. 15
i¢in 1.0. 4. yy. sonlar1i—1.0. 3. yy. baslar1 uygun bir tarih olacaktir (Atina &rnekleri igin bkz. Young 1951,
Pl. 52, a.5; Vanderpool et al. 1962, PI. 20, 37-38; Agora XIlI, Fig. 7, No. 672, 708; Miller 1974, PI. 30,
No. 7; Agora XXVII, 179, 90. 91; Agora XXIX, Fig. 7, No. 52-54, 59. Ephesos ornekleri i¢in bkz.
Mitsopoulos-Leon 1991, Taf. 22, B 9; Taf. 23, B 11-13; Taf. 100, F 51. Knossos &rnegi i¢in bkz.
Callaghan 1992, PI. 80, No. 1-4. Olynthos 6rnekleri i¢in bkz. Olynthus V, P1. 148-150, No. 505-532.
Thasos 6rnekleri i¢in bkz. Blondé 1989, 501, Fig. 9, No. 72. 73. Korinth 6rnegi i¢in bkz. Corinth VII-3,
PI. 14, No. 375; Corinth XVI1II-1, P1. 12, No. 84. Phokaia &rnegi i¢in bkz. Ozyigit 1998, 58, Ciz. 7.

%8 Bkz. Aydogmus 2012, 18. 19.

159 Atina 6rnekleri igin bkz. Agora XII, Pl. 39, No. 1166-1178. Klazomenai rnekleri i¢in bkz. Hasdagh
2010, Sek. 49, No. Ask 7-11.

160 Atina’daki s6z konusu aryballos drnekleri i¢in bkz. Agora XXIX, P1. 138, No. 1749-1755.

161 ¢f. Agora XXIX, 147, Fig. 50, 51, No. 709-730.

162 ¢f. Agora XII, Fig. 10, No. 1071; Agora XXIX, 148, Fig. 50. 51, No. 709-730. Atina’da 1.0. 4. yy.

sonu ile 1.0. 3. yy.a ait balik tabaklarmnin genisliginin 14 ile 20 cm arasinda degistigi ve ortalama 16 cm.
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Attika Tipi bir skyphosa ait kaide parcasinin (Kat. No. 18) alt kisminda, 1.0. 5. yy.n
tamamu siyah firnisli 6rneklerinden®® farkli olarak, 1.0. 4. yy.mn ikinci yarisinda birgok
kentte® bulunan skyphoslarda gériildiigii gibi firnisli bir banta sahiptir. Siyah firnisli
ornekler disinda bothrostan ele gegen kaplar igerisinde ekhinus kaseler de yer
almaktadir. Bu grubun bezemesiz 6rneklerini temsil eden pargalarin (Kat. No. 19-21)
yakin 6rnekleri 1.0. 4. yy.in sonlarma aittir'®. Agiz kenar firnis bant ile bezeli ekhinus
kaseler*® (Kat. No. 22-27) de 1.0. 4. yy. sonlari-3. yy. baslarina tarihlidir*®’. Cukurda

169

Siphnos Tipi skyphoslara*® érnek gosterilebilecek tam korunmus carinali*® skyphos

ornegi (Kat. No. 28) 1.0. 4. yy.n ikinci yarisinda birgok merkezde!™ yaygin ele

capinda olduklar bilinen bir 6zelliktir (Agora XXIX, 147). 17 cm agiz ¢apina sahip Kat. No. 17 de Atina
ornekleri ile ayn1 tarihe ait olmalidir.

163 Agora XI, 85.

164 ¢f. Atina i¢in bkz. Young 1951, P1. 51, ¢ 3. 4; P1. 53, c. 3; Agora XII, Fig. 4, No. 342-361; Coldstream
1973, 23, Fig. 13, H 31. 38; Miller 1974, PI. 31, No. 18. 19; Rotroff 1984, PI. 67, No. 14. 15; Rotroff —
Oakley 1992, Fig. 8, No. 136-141. 145; Agora XXVII, 179, No. 99-102; Agora XXIX, Fig. 12, PI. 14,
No. 150-154. Atina’daki kontekstler s6z konusu parga icin 1.0. 315-295 gibi kesin bir tarih vermektedir
(Rotroff 1984, 353, No.14. 15). Olynthos i¢in bkz. Olynthus V, Pl. 183-185, No. 947-980; Olynthus
X111, Pl. 200-202, No. 575-594. Korinth i¢in bkz. Corinth VII-3, PI. 13. 14. 50, No. 310-371; Corinth
XVIII-1, 29, Fig. 7, PL. 12, No. 80. 81; P1. 15, No. 115. 116. 410. Knossos i¢in bkz. Callaghan 1992, PI.
77, H 8, 2. 3; Coldstream 1999, P1. 25, O 4, Q 2. Kition i¢in bkz. Salles 1983, Fig. 15, No. 92. Isthmia
icin bkz. Anderson-Stojanovic — Reese 1993, 273, Fig. 3, No. 7. Sardeis i¢in bkz. Rotroff — Oliver 2003,
Pl. 4, No. 11. Thasos i¢in bkz. Blondé 1985, 306, Fig. 17, No. 134-144; Blondé 1989, 501, Fig. 9, No. 77.
78; 512, Fig. 12, No. 130-137, 140-142. Patara’da i.0. Geg 4. yy.a tarihli tahil ambarindaki depozitte
bulunan benzer 6rnek i¢in bkz. Isin 2010, 95, Fig. 4. a.

165 Kat. No. 19 icin cf. Schifer 1968, Taf. 4, C 13; Agora XII, Fig. 8, No. 828; Miller 1974, Fig. 3, No.
30; Corinth VII-3, PI. 2, No. 26; Corinth XVIII-1, Fig. 12, No. 446; PI. 16, No. 124-126; Stobi I, PI. 5,
No. 13; Ozyigit 1998, 64, Ciz. 20; Coldstream et al. 2001, 99, Fig. 3.3, b; Rotroff — Oliver 2003, PI. 7,
No. 32. 35. Kat. No. 20 i¢in cf. Thompson 1934, 436, Fig. 117, A 20; Agora XII, Fig. 8, No. 841. 842;
Miller 1974, Fig. 4, No. 29; Corinth VI1-3, Pl. 2, No. 21; Corinth XV111-1, Fig. 12, No. 447; Stobi I, PI. 5,
No. 14; Agora XXIX, Fig. 103, No. 1735; Ozyigit 1998, 64, Ciz. 20; Coldstream et al. 2001, 99, Fig. 3.3
d; Rotroff — Oliver 2003, PI. 8, No. 38. 39. Kat. No. 21 i¢in cf. Thompson 1934, 436, Fig. 117, D 9;
Schifer 1968, Taf. 4, C14-18; Agora XIlI, Fig. 8, No. 829; Corinth VII-3, PIl. 3, No. 95; Rotroff 1983,
267, Fig. 5, No. 35. Corinth XVIII-1, Fig. 12, No. 125; PL. 13, No. 92; Ozyigit 1998, 64, Ciz. 20;
Coldstream et al. 2001, 99, Fig. 3.3 f-h; Rotroff — Oliver 2003, PI. 8, No. 40.

1% Genellikle ige doniik agiz kenarli kaseler olarak amlan bu tipteki kase profillerinin, Dor bashlarindaki
ekhinus profili ile olan yakin benzerligine dayanarak, G.R. Edwards, “ekhinus kaseleri” terimini
tiiretmigtir (Corinth VII-3, 29). Tez ¢aligmasinda s6z konusu kaseleri tanimlamadaki kolayliktan dolayi
ekhinus kasesi terimi tercih edilmistir.

187 ¢f. Olynthus V, PI. 175, No. 872-878; Thompson 1934, 435, Fig. 4, A 20. D 9; Tarsus I, 156. 157;
Anderson 1954, 178, Fig. 15, No. 193; Schifer 1968, 37; Corinth VII-3, PIl. 43. 44, No. 15-25; Salamine
de Chypre IX, Pl. 1. 7, 65-72; Callaghan 1992, PI. 81, No. 24; Gassner 1997, Taf. 4, No. 63-74;
Pemberton 1997, 63, Fig. 8, 78. 84; Coldstream et al. 2001, 99, Fig. 3.3 a. b; Giirler 2003, P1. IX, A 1-10.
1% Butt 1977, 304.

189 Coldstream et al. 2001, 78.

70 ¢f. Olynthus V, PI. 186, No. 994-1000; Thompson 1937, 207, Fig. 125, c; Brock — Young 1949, PI.
16, 4. 6; Agora XII, Pl. 46, No. 1431; Butt 1977, 306, Fig. 2, PI. 69, No. 20. 22. 28; Heimberg 1982, Taf.
14, No. 297; Agora XXIX, PI. 108, No. 1420; Coldstream et al. 2001, 79, Fig. 2.1. e.
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gecmekle birlikte, Knossos’un 1.0. 3. yy.a ait “minyatiir lekane” olarak tanimlanan
kaplari ile biiyiik benzerlik gostermektedir'’'. Agiz kenarimin hemen altinda genis bir
firnis bant bulunan derin kaseye ait parganin (Kat. No. 29) farkli merkezlerdeki yakin
ornekleri genellikle 1.0. 4. yy.in baslarina tarihlenmektedir’’®. Agiz kenar1 ve kulp
kism1 korunmus skyphos parcasinin (Kat. No. 30) ayni form ve bezeme semasina sahip
orneklerin cogunlukla 1.0. 4. yy.in ortalarina ait oldugu gériilmektedir' . Girit’e 6zgii

174 k175

tipler-™" ile benzerli gosteren kantharosun (Kat. No. 31) farkli kentlerdeki yakin

ornekleri 1.0. 5. yy.n ikinci yarisindan 1.O. 3. yy.mn ortalarma kadar inmektedir' .
Cukurda bulunmus tek fincan (Kat. No. 32) 1.O. 4. yyan ilk yarisinda birgok

177

merkezde "' yaygin olarak goriilmekle birlikte, Korinth’te yogun olarak ele gegen

“kalathiskos” érnekleri 1.0. 5. yy.in sonlarindan 1.0. 3. yy.in baslarina kadar varligin

siirdﬁrmiistiirﬂg,

Cukurda ince mallarin disinda biiyiik boyutlu, giinliik kullanim kaplar1 da ¢ok
sayida bulunmustur. Ele gecen ii¢ krater (Kat. No. 33-35) incelendiginde Atina’daki
benzerleri 1.0. 4. yy.m sonlari ile popiiler olmaya baslayip, 1.O 3. yy.da popiilerliginin
artti1 ve 1.0. 2. yy. iglerine kadar kullanilmaya devam ettigi gérﬁlmektedir179. Uzerinde
herhangi bir bezeme bulunmayan parganin (Kat. No. 33) yakin &rnekleri 1.0. 4. yy.n

ikinci yarisinda gérﬁlmektedirlso. Dis ve i¢ yiizlerinde firnis ve ek boya ile yapilmis

71 Callaghan 1978, 20, PI. 7, No. 89.

172 of. Klazomenai igin bkz. Hasdagl 2010, Sek. 64—68, No. Yiik 1-Yiik 28. Khios i¢in bkz. Boardman
1967, 177, Fig. 123, No. 923. Thasos i¢in bkz. 314, Fig. 25, No. 185-187. Limyra i¢in bkz. Gebauer
2007, Taf. 6, No. 67.

13 Olynthos 6rnegi i¢in bkz. Olynthus V, P1. 152, No. 547-553. Maussolleion érnegi igin bkz. Vaag et al.
2002, PL. 2, A 26. Klazomenai i¢in bkz. Hasdagli 2010, Sek. 70, No. 37-40.

174 Callaghan 1978, 10. 11; Coldstream et al. 2001, 80.

5 Aigai buluntusu ile Girit 6rnekleri arasindaki form benzerligi i. Hasdagh tarafindan tesadiifii olarak
degerlendirilmektedir (Hasdagli 2016, dn. 35). S6z konusu kantharoslar ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz.
Hasdagli 2016.

176 Coldstream et al. 2001, 80. 81, Fig. 2.2. e. f; Anderson 1954, PI. 10. e, No. 133. 168. 170; Boardman
1967, 174, Fig. 120, No. 890, PI. 65, No. 888. 889; Archontidou-Argyri 2000, 266; Bakir 2011, 73, Res.
19; Hasdagli 2016.

17 ¢f. Olynthos 6rnekleri i¢in bkz. Olynthus XIIL, P1 195, 1078. 1078A. Kabirion 6rnekleri igin bkz.
Heimberg 1982, Taf. 8, No. 115-125. Knossos 6rnekleri i¢in bkz. Coldstream 1973, P1. 13, No. 19; Pl
15, 28-30; PI. 18, 43-45; PI. 27, 137; Callaghan 1992, PI. 81, No. 16. 17.

'8 Corinth XVII1-1, PI. 13, 102-106; PI. 17, No. 141-149; PI. 18, No. 168-171.

179 Aymi form ve dekorasyona sahip kraterler ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. Agora XXXIII, 105-107. cf.
Thasos’ta 1.0. 4. yy.a tarihli benzer formdaki &rnekler lekane olarak yorumlanmistir (bkz. Blondé 1985,
326, Fig. 41, No. 261-271; 327, Fig. 42, No. 276).

180 Hasdagli 2010, Sek. 74, No. Kra 1. 2; Eretria X, 211, Abb. 232, No. 238.
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bantlarin yer aldig1 diger iki kraterin Akdeniz cografyasinin farkli merkezlerinde tespit
edilen yakin oémekleri 1.0. 4. yy.n ikinci yarismna aittir'®. Depolama kaplarma ait
parcalarm (Kat. No. 36-38) Atina depozitlerindeki karsiliklart 1.0. 5. yy.n son
ceyreginden 1.0. 1. yy. iclerine kadar yaygin olarak kullamldig1 gériilmesine karsin™®?,

183 Cukurda tek ele gecen orneklerden

Khios’taki 6rnekler 1.0. 3. yy. ortalarina tarihlidir
bir digeri olan mortarm (Kat. No. 39) benzerleri Atina’da 1.0. 5. yy.dan ornekler
bulunmakla birlikte’®, birgok kentteki benzer buluntular 1.0. 4. yy.n ikinci yarisi
icerisinde tarihler dnerilmektedir'®®. Giinliik kullanim kaplar igerisinde yer alan diiz
dipli bir tava (Kat. No. 40) hi¢ siiphesiz her dénem giinliikk yasamin vazgegilmez
kaplarindan biri olmakla birlikte'®, 1.0. 4. yy. yerlesimlerinde sikga goriilmektedir'®’.
Cukurdaki depozitte giinliik kullanim kaplari igerisindeki en biiyiik yogunlugu khytralar
(Kat. No. 41-49) olusturmaktadir'®®. Akitach tek khytra 6rneginin (Kat. No. 41) alt
kismu1 diger parcalarda da goriildiigii iizere kullanimdan dolayr yanmig ve is tutmustur.
S6z konusu akitagh khythranin yakin drnekleri 1.0. 5. yy.dan 1.0. 4. yy.m sonlarina
kadar sikca goriilmektedir*®. Tam profile sahip iki khytra (Kat. No. 42, 43), sadece agiz
kenari-gévde kisimlar1 korunmus dort parga (Kat. No. 44-47) ile govde alt1 ele gegen

iki parga (Kat. No. 48, 49) dzellikle 1.O. 4. yy.in son ¢eyregine ait 6rnekler ile benzerlik

181 Klazomenai i¢in bkz. Hasdagh 2010, Sek. 74, No. Kra 3. 5. 10. Knossos i¢in bkz. Coldstream et al.
2001, 81, Fig. 2. 3. b—d. Atina igin bkz. Agora XXXIII, Fig. 36, P1. 29. 30, No. 207. 210. 211.

182 ngora XII, Fig. 13, PI. 67. 68, No. 1536. 1537. 1545; Rotroff — Oakley 1992, Fig. 24, No. 313; Agora
XXXII1, 94, Fig. 24-26, P1. 21. 22, No. 155-163.

183 Anderson 1954, PI. 12. d, No. 257-265.

184 Agora X1, Fig. 16. 20, Pl. 90-92.

185 Atina igin bkz. Agora XXXIII, Fig. 96, Pl. 89, No. 829. Korinth igin bkz. Stroud 1965, PI. 3. c;
Corinth XVIII-1, Fig. 24, PI. 17, No. 153. Klazomenai i¢in bkz. Hasdagh 2010, Sek. 111-113, No. Mor
1-7. Thasos igin bkz. Blondé 1985, 325, Fig. 39, No. 257-260; Blondé 1989, 526, Fig. 18, No. 208.
Patara i¢in bkz. Isin 2010, 97, Fig. 5.

18 Farkli tarihlere ait érnekler icin bkz. Agora XII, Fig. 17, No. 1983; Agora XXXIII, Fig. 49, No. 285;
Agora XXXIII, Fig. 89, No. 702-707; Paphos 111, Fig. XXXII, No. 11. Coldstream et al. 2001, 88, Fig.
26.1.

187 Cagdas 6rnekler icin bkz. Ozbay 2006, 63 (Klazomenai); Blondé 1985, 318, Fig. 32, No. 216. 218.
220. 228 (Thasos); . Ozyigit 1998, 62, Ciz. 15. 16 (Phokaia).

188 Khytra, lopas vb. mutfak kaplari ile ilgili olarak bkz. Boulter 1957, 191-197; Sparkes 1962, 121-137;
Agora XXXI11, 165-186.

189 ¢f. Tektas Burnu Batig1 igin bkz. Carlson 2003, 595, Fig. 2; Klazomenai icin bkz. Ozbay 2006, 358;
Hasdagli 2010, Sek. 108, No. Mut 13. Atina 6rnekleri i¢in bkz. Agora XII, Pl. 95, Fig. 18, No. 1968.
1969; Boulter 1953, PI. 36, No. 112. Korinth i¢in bkz. Pease 1937, 305, Fig. 36, No. 205. Thasos i¢in bkz.
Blondé 1989, 540, Fig. 26, No. 260.
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géstermektedir190

edilen khytridionlar (Kat. No. 50, 51) 1.0. 5. yy.da kremasyonlarda ritiiel kab1 seklinde

. Khytralarin minyatiir versiyonu olan ve bothrosta iki parga ile temsil

kullanilmasina karsin, 1.0. 4. yy.mn son ¢eyreginde evlerde giinliik kullanim kab1 olarak
iiretilmeye baglanmis'®* ve 1.0. 250°ye kadar da kremasyonlarda kantharoslar ile birlikte
sunu kabi olarak kullamilmustir'®. Birgok farkli kentte saptanan khythridion, evsel
kullanimi isaret etmekte ve 1.0. 4. yy.n sonlarmi isaret etmektedir'®. Giinlik
kullanimin kaplar igerisinde énemli bir yere sahip olpe (Kat. No. 52) ve oinokhoeler
(Kat. No. 53-57) cukurda ele gegen seramik repertuari igerisinde onemli bir yer
tutmaktadir. Atina ve Korinth’teki benzer tipteki olpeler 1.0. 6. yy. sonlarindan 1.0. 2.

4

yy. sonlarina kadar genis bir zaman dilimi boyunca tiretilmistir'. Olynthos ve

Klazomenai’deki olduk¢a yakin drnekler ise 1.0. 4. yy.n ilk yarisi igerisinde varlik

195 Ust kismu korunmus oinokhoe (Kat. No. 53) 1.0). 4. yy.in ortalarinda

gostermektedir
birgok kentte goriilmesine karsin, yiizyilin sonlarina dogru bu tipteki oinokhoelerin
iiretiminde belirgin bir artig goriilmektedir'®. Sadece govde altina ait parcalarin ele
gectigi oinokhoelerin (Kat. No. 54-57) iist kisimlari ise bir 6nceki 6rnek (Kat. No. 53)
ile aym olmalidir*®. Omuzdan kaideye kadar ¢ok sayida pargamin birlesmesinden
olusan hydrianin (Kat. No. 58) govde altina karsilik gelen yiizeyinde yer yer yanik izleri

bulunmaktadir. Birgok merkezde'® ele gegen hydria orneklerinin evsel kullanima

1% Thompson 1934, 324, Fig. 8, No. A 57; Agora XII, Fig. 18, PI. 93. 95, No. 1932. No. 1939. No. 1940.
No. 1968. 1969; Agora XXIX, Fig. 87, PL. 111, No. 1481. 1482; Ozyigit 1998, 59, Ciz. 10; 61, Ciz. 14;
Jordan — Rotroff 1999, 149, Fig. 3; Agora XXXIII, Fig. 71, PI. 61, No. 555-558.

11} 0. 5.-4. yy. 6rnekleri igin bkz. Agora XII, P1. 93, No. 1935-1940.

192 agora XX1X, 213. 216; Jordan — Rotroff 1999, 150.

193 ¢f. Agora XII, Fig. 18, PI. 93, No. 1939. 1940; Rotroff — Oakley 1992, Fig. 25, PI. 58, No. 326; Agora
XXIX, Fig. 87, Pl. 111, No. 1475-1482 (Atina). SCE IV-3, Fig. 28, No. 1 (Kibris). Corinth VII, Lev. 27,
61, No. 649; Corinth XVIII, Fig. 24, PI. 59, No. 653-656 (Korinth). Olynthus V, PI. 173, No. 839. 840;
Pl. 174, No. 844-847, 849; Olynthus XII1, PI. 148, No. 262—267; PI. 149, No. 270-278; PI. 162, No. 325
(Olynthos). Rotroff — Oliver 2003, PI. 34, No. 222 (Sardeis). Blond¢ 1989, Fig. 22, No. 242 (Thasos).

194 Atina igin bkz. Agora XII, Fig. 3, P1. 12. 13, No. 255-289; Agora XXIX, Fig. 37, PI. 49, No. 502-510.
Korinth igin bkz. Corinth VII, PI. 9. 48, No. 198-244.

1% QOlynthos igin bkz. Olynthus V, P1. 162-165, No. 666—-722; Olynthus XIII, Pl. 162-164, No. 331-353.
Klazomenai igin bkz. Ozbay 2006, 199.

19 Atina 6rnekleri igin bkz. Agora XII, Fig. 14, P1. 74, No. 1623-1632; Rotroff — Oakley 1992, Fig. 18,
PL 53, No. 171. Olynthos 6rnekleri i¢in bkz. Olynthus V, P1. 170. 171, No. 776—798; Olynthus XIII, PI.
154-162. Kibris i¢in bkz. SCE IV-3, Fig. 22, No. 8. Thrakia &rnekleri i¢in bkz. Bozkova 1994, 170, { . n;
171, o. B. v.

197 VS,

198 Adam-Veleni 1997, P1. 109, o, B (Phlorina); Daux 1967, 770, Fig. 8 (Rhodos); Themelis 2004, PI. 189.
a, No. 19 (Messene); Tarsus I, Fig. 133, PI. 185, No. 198 (Tarsus).
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doniik, giinliik kullanim kab1 olarak 1.0. 4. yy.dan 1.0. 3. yy.a kadar kullanildiklar:

goriilmektedir.

Cukurda dikkat c¢ekici bir oranda ele gegen amphora agiz kenar1 ve dip
pargalarinin tamami (Kat. No. 59-63) Khios iiretimidir. Diger parcalar ile
kiyaslandiginda agiz kenarindan omuza kadar parcalar halinde korunmus 6rnek (Kat.
No. 59) sadece agiz kismi ele gegen pargalar ile kiyaslandiginda daha iyi durumdadir.
S6z konusu Khios amphoralar1 1.0. 4. yy.da Ege cografyasinda yayilim gosteren
popiiler tipteki drneklerdir™. Dip parcalar1 da (Kat. No. 62, 63) bir¢ok merkezde®® ele
gegen, 1.0. 4. yy.a ait Khios amphoralarinin karakteristigini gostermektedir®®"; ancak bu
orneklerinden biri (Kat. No. 63) digerlerinden farkli olarak 1.0. 5. yy. sonlari—4. yy.

baslarina aittir®®

. Amphora dibinin tarihi homojen bir 6zellik gosteren ¢ukur depoziti
icin oldukca erkendir. Su ana kadar hicbir yerlesimde 1.0. erken 4. yy. sonrasma tarihli,
benzer tipte Khios amphorasinin bulunmamasi; sz konusu parcanin bir sekilde ¢ukura
karismis olabilecegini akla getirmektedir. Bununla birlikte, par¢anin buluntu sekli
(gukurun alt seviyelerine dogru ele gee¢mistir) dikkate alindiginda bu tipteki Khios
orneklerinin 1.0. 4. yy.n iglerine kadar uzanabilme ihtimalini dogurmaktadir. Cukur
buluntulari igerisinde at nali formlu maltizlarin (Kat. No. 64-65) erken ornekleri Arkaik
donemden itibaren goriilmeye baslayip, 1.S. 1. yy.a kadar Kesintisiz olarak varligini
siirdiirmesine karsin®; ele gectigi kontekstin genel tarihi dikkate alindiginda 1.0. 300
dolaylarina ait olmalidir. Cukurda, kaplar diginda ele gecen tek ornek ise kapali bir kaba

ait govde pargasinin kabaca tiraglanmasi ile olusturulmus yuvarlak bir nesnedir (Kat.

199 Anderson 1954, 175, Fig. 8, No. 272. 273 (Khios); Ozbay 2006, 127; Hasdagli 2010, Sek. 100, No.
Khi 2. 4. 5 (Klazomenai); Okan 2003, 66, Ciz. 9. 10 (Phokaia); Atila 2003, 141, Sek. 10, No. 28
(Daskyleion).

200 K hios érnekleri igin bkz. Anderson 1954, 175, Fig. 9, h. j; Boardman 1967, 179, Fig. 126, No. 950—
952A. Klazomenai drnekleri igin bkz. Ozbay 2006, 296; Hasdaglh 2010, Sek. 101, No. Khi 6. 7. 9. Bati
Karadeniz kiy1 yerlesimlerindeki 6rnekler i¢in bkz. Monachov 2003, 241, Fig. 11, 5. 6.

201 C.U. Monachov, Bati Karadeniz kiy1 yerlesimlerinde®” ele gecen s6z konusu Khios amphoralarini
“Tip V” olarak siniflandirnus ve 1.0. 4. yy.a tarihlemektedir (Monachov 2003, 20. 21). Buna karsin, J.K.
Anderson séz konusu Khios amphoralarinin 1.0. 4. yy.n sonlarindan daha 6ncesinde iiretilmeye
basladigim ve 1.0. 3. yy. ile birlikte ortadan kalktigin1 belirtmistir (Anderson 1954, 170).

202 K hios 6rnekleri icin bkz. Anderson 1954, 176, Fig. 10, q; Boardman 1967, 179, Fig. 126, No. 949.
Bat1 Karadeniz kiy1 yerlesimlerinde ele gegen 6rnekler i¢in bkz. Monachov 2003, 240, Fig. 10, 4. 6-8.

203 Arkaik dénem maltiz drnekleri icin bkz. Agora VIII, PL. 11. 40, No. 211. 626. Klasik doneme ait
benzerler i¢in bkz. Talcott 1935, 515, Fig. 27, No. 106. 83; Pease 1937, 305, Fig. 36, No. 213. Hellenistik
donem maltizlar1 i¢in bkz. Agora XXXIII, Fig. 96, P1. 89, No. 823—-827. Roma donemi drnekleri i¢in bkz.
Agora V, PI. 38, No. P 14122, G 123.
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No. 66). ilk bakildiginda bir tipayr animsatan s6z konusu objenin ortasinda bir deligin

bulunmasit bu ihtimali ortadan kaldirmaktadir.

Cukurda bulunan seramik buluntular genel olarak degerlendirildiginde tam
korunmus bir 6rnegin olmamas1 dikkat ¢ekicidir. En 1yi korunmus 6rneklerde bile en az
birkag¢ parga eksiktir. Yerel seramik iliretimine yonelik herhangi bir sey sdylemek su an
ki verilere gore pek miimkiin olmamakla birlikte, Atina tiretimi tek eser olan skyphos
(Kat. No. 18) ile Khios amphoralart kontekstin biitiinii igerisindeki ithal mallarin
dagilimin1 gostermesi bakimindan onemlidir. Ele gegen seramikler form anlaminda
cesitlilik gostermekle birlikte, seramiklerin form ve islevleri, burada bir yeme-igme
pratiginin gergeklestirildigini ortaya koymaktadir. Istisnai bir parca (Kat. No. 63)

disinda buluntularin hepsi ayn1 yiizyil i¢erisinde kullanim gordiigii anlagilmistir.

Alanin bouleuterion 6ncesindeki kullanimini saptamaya yonelik veriler sadece
bothros ile sinirli kalmayip, orkestra kazilarinda bouleuterionun theatron dolgusu ile
bothros arasindaki seviyede oOnemli bulgulara ulasilmigtir; bunlar arasinda farkli

204 yatik durumda ele

figiirinlere ait parcalar ve pismis toprak plaka pargalart sayilabilir
geemis iKi figiirin bir diizlemin varligini isaret etse de buna iliskin bagka bir kanit tespit
edilememistir. Ele gecen toplam on dort eser arasinda ii¢ tane tanriga figiirini (bunlardan
iki tanesi ana tanriga figiirini, bir tanesi de Aphrodite figiirinidir), bas kismi1 korunmus
bir erkek figiirini, kadin figiirinlerine ait iki adet bas, iki tane ayakta duran kadin
figlirini, bir adet erkek figiirin basi, bir tane kaplumbaga figiirini, bir adet Kompozit
diizende siitun ve bunlarin disinda iizerinde tanriga betimi bulunan pismis topraktan ii¢
adet plaka pargasi yer almaktadir. Tahtta oturan ana tanriga figiirinleri (Kat. No. F1, 2)
1.O. 4. yy.dan 1.0. 1. yy.a kadar genis bir dsnemde varlik gdsteren popiiler drneklerden
0|up205, 1.O. 4. yy.an ikinci yarisina tarihlendirilmektedir®®. Durus seklinden dolay1

Aphrodite Genetrix olarak yorumlanan®’ kadin figiirini (Kat. No. F3) 1.0. 4. yy.n

204 S5z konusu figiirinler ile ilgili detayli bilgi i¢in bkz. Dereboylu 2012.

205 ¢f, Kielau 2009, Taf. 2A, No. 5 (Pergamon); Soykal 1993, 53-56, Fig. 1-6 (Ephesos); Burr-Thompson
1963, 81, PI. 9, No. 19; 82, PI. 9, 23-25; 82, PI. 10, No. 22 (Troia). Mollard-Besques 1963, PI. 177 ;
CCCA 1, PI. 115, No. 512; PI. 127, No. 569 (Myrina).

206 Dereboylu 2012, 77.

27 Dereboylu 2012, 96.
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popiiler 6rneklerinden biridir®®. Phryg kepi giymis bir tapinak oglani baginin (Kat. No.

209

F4) benzerleri 1.0. 5. ve 4. yy.larda goriilmektedir™ . Sola dogru hafifce egik

betimlenmis kadim baslar1 (Kat. No. F5, 6) 1.0. 4. yy.in sonlarindan 1.0. 1. yy.a kadar

210

uzun bir zaman diliminde kullanilmistir®™". Ayakta duran giyimli kadin figiirinleri (Kat.

No. F7, 8) ise agirlikli olarak 1.0. 4. yy.n sonlarnt ile 1.0. 3. yy.n baslan

211

tarihlendirilmektedir®. Bir zenci ¢ocuk olarak yorumlanan®*? figiirin basmnimn (Kat. No.

213

F9) yakin 6rnekleri 1.O. 3. yy. ile 2. yy.a aittir"”. Ele gegen tek hayvan figiirini olan

kaplumbaganin (Kat. No. F10) birgok merkezde agirlikli olarak 1.O. 5. yy.a ait

214

benzerleri tespit edilmistir™". Alandaki bir diger iinik pismis toprak eser olan Kompozit

diizendeki minyatiir siitunun (Kat. No. F11) Hellenistik donem boyunca yakin

. e . . 1. 215
orneklerini goérmek miimkiindiir

. Delos’ta bulunan siitunlu kandiller goz Oniine
alindiginda, Kompozit diizendeki silitunun pismis toprak bir kandilin parcast olma
ihtimali dogmaktadir®’®. Figiirinler haricinde ii¢ii de ayni tipte olan tanriga betimli
pismis toprak plakalar (Kat. No. F12-14) Aigai ¢evresi basta olmak {izere birgok
merkezde ele gecen ve 1.O. 4. yy. igerisine yayilan ornekler ile benzerlik

géstermektedir217.

208 Atina rnegi igin bkz. Higgins 1954, P1. 127, No. 875. Klaros érnegi igin bkz. Dewailly 2007, Fig. 4.d.
Smyrna 6rnegi i¢in bkz. Froehner 1881, 49, P1. 22. Aigai 6rnegi i¢in bkz. Winter 1903.11, 214, Fig. 3.

29 Mollard-Besques 1963, 8, PI. 6. i (B°15) (Myrina); Young — Young 1955, PI. 43, No. 32 A (Kibrs).
Tarihlendirme igin bkz. Dereboylu 2012, 113.

219 of. Dereboylu 2012, 378. 379. 387. 388.

211 ¢f. Nicholson 1968, PI. 36, No. 52; Besques 1986, PI. 24 e. f; Kassab-Tezgor 2007, P1. 3 a, No. 144;
Pl. 157 b, No. 202; PI. 52 ¢, No. 21.

212 ¢f. Dereboylu 2012, 204. 205.

213 Atina Grnekleri igin bkz. Agora VI, P1. 9, No. 404. 405. 419.

2% Dereboylu 2012, 229. 230. 419. 420.

215 ¢f. Dereboylu 2012, 430. 431.

#® Delos’taki kandiller igin bkz. Délos XX VI, PI. 25, No. 4384-4387.

217 S6z konusu plakalar E. Dereboylu’nun yaptigi siiflandirmaya gore sirastyla Tip 2, Tip 3 ve Tip 4’e
dahildir (Dereboylu 2012, 265). cf. Larissa i¢in bkz. Larissa III, Taf. 6, No. 13 a; Taf. 7, No 3 a; Schefold
— Crome 1942, 408, Abb. 46. Pergamon i¢in bkz. Kielau 2009, Taf. 15 A. B, No. 132, 133; Taf. 16 A, No.
134. 135. 140. 145. Myrina i¢in bkz. Mollard — Besques 1963, PL. 7 f. Limyra i¢in bkz. Zhuber-Okrog
1990, 6672, Abb. 11, No. TK 9.
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2.3.2 DEGERLENDIRME

2009 yili  kazilarinda cukur ortaya ¢ikarildiginda “bothros”  olarak

yorumlanmistir®*®,

Hendek ve g¢ukur anlamina gelen “bothros” terimi genellikle
kahramanlik kiiltii ya da khthonik kiiltler ile baglantili ritiiellerde kullanilan kurban
cukurlarina karsilik gelmektedir219. So6z konusu terim, kullanim alanmi acgisindan kutsal
alanda ve kutsal alan disinda olmak iizere iki gruba ayrilmaktadir®®. LO. 300
sonrasinda kutsal alandaki bothroslar diger gruptakilere gore devamlilik gosteren bir

yaptya sahiptir ve térenlerde siirekli kullanim gérmektedirZZI.

Erken donemlerde khthonik kiilt torenleri ile iliskili olan bothroslarin, epigrafik
verilerden hareketle Erken Hellenistik donem ile birlikte kahramanlik kiiltlerindeki
ritiiellerde de kullamlmaya baslandigi tespit edilmistir’®?. Kahraman adina her yil
diizenlenen torenlerde birer kog¢ kesilir ve kurbanin kani yere agilan bothros igerisine
dokiiliir; ardindan bothrosun disinda bir alanda kurban pisirilir; son olarak sarap, su, siit
ve bal ya ayr1 ayr1 ya da melikraton (su ve bal likorii karigimi) gibi karistirilarak
libasyon gergeklestirilirdi223. Torenden sonra arta kalan malzeme cukura atilir ve
boylelikle her yeni térende ayni bothros tekrar acilarak siire¢ icerisinde ritiielde
kullanilan malzeme ile doldurulurdu. Bu aktarimdan hareketle Aigai’deki anakaya
cukuru ele alindiginda ¢ukurda herhangi bir yanik izi bulunmamasina karsin seramik ve
kemik pargalar1 ilizerinde yanik izlerinin olmasi, cukurun bulundugu alanda
gergeklestirilmis ritliel(ler)in ardindan kurban(lar)a ait kemiklerin ve kullanilan seramik
malzemenin anakaya cukuruna atildigim1 ortaya koymaktadir. Boylelikle, Aigai’deki
anakaya cukurunun, kahramanlik kiiltleri i¢in agilan bothroslardan biri olma ihtimali

dogmaktadir.

Kahramanlik kiiltlerinin uygulama alanlarina 6rnek olarak Miletos bouleuterionu

gosterilebilir: bouleuterionun peristyloslarinin duvarlar lizerindeki yazitlarda isimleri

8 Doger et al. 2012, 190, Res. 4, 193; Doger et al. 2013.

219 Bothroslar igin bkz. Hutchinson 1935, 1-19; Ekroth 2002, 60—74.

220 Ekroth 2002, 70.

221 Ekroth 2002, 70.

222 Ekroth 2002, 61. Séz konusu epigrafik veri igin bkz. IG XI-2, 235. 3.
223 Ekroth 2002, 63. 67. 68; Nagy 2013, 437.
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gecen Gaius Iulius Apollonios ve onun oglu Gaius Iulius Epikrates, Miletos Demos’u

224 Bununla birlikte bouleuterionun

(halki) tarafindan kahraman ilan edilmislerdir
hemen batisinda kesfedilen ve 1.0. 6. yy.a tarihli yer alt1 oda mezarmin, biiyiik bir
olasilikla Miletos’un koloni kurucularindan bir kahramana ait oldugu ve Miletos
Demos’u tarafindan biiyiik saygi gosterilen ve Hellenistik donem boyunca da dnemini
yitirmeksizin bir kiilt alan1 olarak islevini korudugu diisiiniilmektedir®®. Erken
donemlerden itibaren varligi bilinen Miletos bouleuterionunda ele gecen bu veriler??®,
bouleuterionun bulundugu alanda ve yakin ¢evresinde kahramanlik kiiltlerinin varligini
ortaya koymaktadir. Benzer durumun goriildiigli Megara’ya bakildiginda, kral
Alkathous i¢in yapilmis heroonun, bouleuterionun bulundugu alana insa edildigi

géﬁilmektedir227.

Aigai bouleuterionundaki s6z konusu bothros gerek igerdigi
buluntular gerekse de yer aldigi alan itibariyle bu alanda bir kahramanlik kiiltiiniin olma
ihtimalini akla getirmektedir. 1.O. 4. yy.a ait oldugu goriilen bothrostan hareketle bu
tarih ile birlikte s6z konusu alanda kahramanlik kiiltiiniin dogmus olabilecegi ve daha

sonrasinda bouleuterionun insasi ile varligini devam ettirdigi diistiniilebilir.

Bouleuterionun kullanima girmesi ile birlikte kent tarihinde 6nemli role sahip
kisiler kahraman ilan edilip, bu kisilerin kiiltleri bouleuterionda varlik gostermis
olabilir. Bu goriisten yola ¢ikarak, bouleuteriondaki kahramanlik kiiltiiniin kimligine
dontik spekiilatif onermeleri siralamak gerekirse ilki, binanin insasinda biiyiik rol
oynamis Antiphanes ve Diaphenes gosterilebilir. S6z konusu iki euergetes, tipki Miletos
ornegindeki Gaius lulius Apollonios ve Gaius Iulius Epikrates gibi birer kahraman
olarak onurlandirilmis olmalidir. Bouleuteriondaki niste yer alan heykellerden iki
tanesinin Antiphanes ve Diaphenes’e ait olmasi ve s6z konusu heykellerin binanin
insasindan yikildigr doneme kadar bouleuterionda sergilendikleri g6z 6niine alindiginda
her iki euergetesin birer kahraman kiiltine doniismiis olma ihtimali yiiksek
goriinmektedir. Kahraman kiiltiine iliskin adaylar arasinda Asia eyaletindeki kentleri

agir vergilerden kurtaran proconsul Lucius Licinius Lucullus gosterilebilir.

224 Robert 1949, 96; Herrmann 1994, 229-234.

22 Kleiner — Miiller-Wiener 1972, 69-71, Beilage 1, 4, 6, Taf. 18, 1-3; Hoepfner 2011, 74. 75. Konuya
iligkin giincel tartigsmalar i¢in bkz. Herda 2013, 101-103.

226 Hdt. 1, 170.

22" LLarson 1995, 72.
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Bouleuterionda kendisine ait bir bronz heykele ait mermer kaide tlizerinde adi gegen ve
Aigai boulesi tarafindan onurlandirilan Lucullus, bouleuterionda ayni1 zamanda
kahraman kiiltiine de sahip olabilir. Son aday ise 1.0. 4644 yillar1 arasinda Asia
eyaletinde gorev yaptig1 siirede bircok kent tarafindan ‘“soter ve euergetes” olarak

onurlandirilan Publius Servilius Isauricus olabilir.

Aigai bothrosunu tarihlendirmeye doniik buluntularin tamami bir kontekst olarak
degerlendirildiginde, donemin en popiiler seramik iiriinlerinden biri olan siyah firnisli
ince mallar ile birlikte 1.0. 3. yy.n baslarina ait kaplarin bothrosta bir arada ele
gecmesi, bothros i¢in 1.0. 300 dolaylar1 gibi net bir tarih dnermeye imkan tanimaktadir.
Bununla birlikte, Aigai bothrosu kahramanlik kiiltii ile iligkilendirildiginde ise
buluntularin analojik degerlendirmesinden hareketle bothros olasilikla 1.0. 4. yy.
boyunca kullanim gdérmiis ve bdylelikle bothrostaki seramiklerin tarihi de yiizyil

icerisinde degiskenlik gdstermis olabilir.

Bothros ile theatron dolgusu arasindaki seviyede saptanan bulgular géz Oniine
alindiginda ise eldeki verilerin tamamini pismis toprak figiirinlerin ve plakalarin
olusturdugu goriilmekle birlikte, alandaki bir diger énemli veri de bothrosun hemen
giineyinde anakayanin seklidir. Doguya dogru egimli bir sekilde uzanan anakayada
basamagi animsatan ii¢ tane olusum gozlenmistir (Resim 6, Plan 5). Bilingli bir insan
miidahalesinin gdstergesi olan ve ortalama 0,25x0,80 m. Ol¢iilere sahip, yaklasik 0,12
m. riht yiiksekligindeki bu olusumlar baslangigta, bouleuterion insasi i¢in duvarlarda
kullanilmak tizere anakayadan sokiilen tas kiitlelerinin olusturdugu agikliklar seklinde
yorumlanmistir. Buna karsin, anakayadaki s6z konusu olusum, basta Phrygia bolgesi
olmak iizere Anadolu’da bir¢ok bolgede goriilen Kybele acik hava kutsal alanlarinda
yaygin olarak kullanilan anakayaya oyulmus merdiven basamaklar1 ile de biiylik

228

benzerlikler gostermektedir™™”. Yukarida bahsedilen seviyede ele gegen figiirinler

228 Kybele kutsal alanlarindaki basamaklar i¢in bkz. Haspels 1971, 28. 29. 45. 47. 49-52. 61-64. 111.
224-226. 230.
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arasinda ana tanriga Orneklerinin de yer almasi, bu parselde bir Kybele ac¢ik hava kutsal

alaninin olma ihtimalini akla getirmektedir®®®,

Bélgenin tarihine bakildiginda 1.0. 7. yy. ile birlikte onlar’m Kybele kiiltiinii

kendi inang sistemlerine dahil ettikleri goriilmektedir®®

. Aiolis’in bir i¢ bolge kenti olan
Aigai, her ne kadar Aiol kiiltiirinlin karakteristigini tasi da muhtemelen cografi
konumunun dogal bir sonucu olarak dogudaki Phrygia ve Lydia kiiltiirleri ile daha siki
iligkiler icerisinde olmus ve bu uygarliklarin yogun kiiltiirel etkisi altinda kalmig
olmalidir. Bu noktadan hareketle Aigai’deki Kybele kiiltliniin varlig1 hi¢ siiphesiz ki
lonlarmkinden daha erkene gidiyor olmalidir. Kybele bdlgenin en 6nemli topografik
olusumlarindan biri olan Yunddaglari’nda (Aspordenon) énemli bir yere sahiptir ve
Pergamon’a yaklasik 30 km. mesafedeki Mamurtkale’deki kutsal alanda Aspor(d)ene®®*

epitheti ile tapim gé')rmiistl'ir232.

Tanricanin Aigai’deki varligi ise daha ¢ok kent
disindaki kaya kutsal alanlarindaki nislerden, kaya kiitlelerinden ve ele gecen
figiirinlerden izlenebilmektedir®®. Aigai’deki Kybele kiiltiinii agik bir sekilde ortaya
koyan bu kanitlara ilaveten, orkestra kazilarinda elde edilen bulgular kentin bu
parselinde de tanrigaya ait bir kutsal alanin olabilecegini akla getirmektedir. Bothros ile
Kybele’ye iligkin verileri (anakayadaki basamaklar ve ana tanriga figiirinleri) ayni
kontekstin birer pargalar1 olarak degerlendirmek su an i¢in pek miimkiin gériinmemekle

birlikte, bu ihtimal de goz 6nilinde tutulmalidir.

Orkestradaki kazilar sonucunda saptanan verilerden hareketle alandaki
tabakalanma ana hatlari ile siralanacak olursa: en erken tabaka I.O. 4. yy.in baslarindan
1.O. erken 3. yy.a kadar kesintisiz bir sekilde Kybele kutsal alani (?) olarak
kullanilmustir. 1.O. 3. yy.in baslari ile birlikte kutsal alan terk edilerek, yerine tamamen
farkl1 bir amaca hizmet eden yeni bir yap1 (eski bouleuterion) insa edilmistir.

Mimarideki bu doniisiime yakin bir 6rnek Atina’dan verilebilir: Atina bouleuterionunda

229 Bolgedeki en nemli Kybele kutsal alanlarindan iki tanesi olan Kapikaya ve Mamurtkale’de benzer
tipte Ana tanriga figiirinlerinin ele gegmesi bu goriisii desteklemektedir (Kapikaya’daki 6rnekler igin bkz.
AvP XII, Taf. 25-27. Mamurtkale’deki 6rnekler i¢in bkz. Conze — Schazmann 1911, Taf. 11. 12).

239 CAH 111-3, 199.

21 Kelime ile ilgili tartigmalar i¢in bkz. Str. 13. 2. 6.

2 Mamurtkale i¢in bkz. Conze — Schazmann 1911.

233 Aigai’de Kybele ile iligkili bulgular igin bkz. Erdogan 2003, 370. 371.
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1.O. 6. yy.n sonlarindan itibaren kent pantheonunun en &nemli tanrilar arasina dahil
olan Tanrilarin Anas1t Meter kiiltii goriilmeye baslamis ve Atina boule iiyeleri diger
tanrilarin  yaninda Meter’e de kurbanlar adamaya baslamis; 1.0. 5. yy.da yeni
bouleuterionun insasinin hemen ardindan ise eski bouleuterion, “Metroon” olarak da
bilinen Meter tapinagma dondstirilmis ve kent arsivi burada saklanmaya

baslamustir®™>.

Atina’dakine benzer ancak tam tersi bir donilisimiin Aigai’de de
gerceklesmesinin olast sebebi ise “Yeni Atina” olma hedefindeki Pergamon’un, bdlge
kentlerine doniik izledigi politikanmn bir sonucu olabilir. Kartacalilar italya disina
atildiginda, Roma’ya Magna Mater kiiltli girmis; Attalos I, bunu takip eden yilda Magna
Mater’in ve kutsal tasimin Anadolu’dan Roma’ya tasginmasinda yardimei olmustur®®®,
Aigai bouleuterionu orkestrasindaki sondaj kazisinda ele gecen Magna Mater ile iligkili

terracotta figiirinler bu tarihten sonra kiiltiin Aigai’ye de gelmis olabilecegini akla

getirmektedir.

24 pgora 111, 150. 151; Larson 2007, 171.
2% Erskine 2003, 163.
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2.4 ESKi BOULEUTERION

Bouleuterionun tamaminin kazilip, ortaya c¢ikarilmasinin ardindan buradaki
tabakalanmayi1 saptamak ve bouleuterionun insasindan 6nce bu alandaki durumu anlama
adina, mimari dokunun imkan tamdigi 6l¢iide yapiin farkli noktalarinda kazilarin
gerceklestirilmesi planlanmistir. Bu hedef dogrultusunda kazilmaya en uygun alan
olarak orkestra, portiko ve theatronun giiney bolimii segilmistir. Orijinalinde
muhtemelen kire¢ ya da ahsap tabani olan orkestranin ve portikonun giiniimiize ulasan
yiriime diizlemleri toprak seviyesindeydi. Herhangi bir tas dosemenin de olmadig
bouleuterionun bu boliimleri sondaj yapmak igin olduk¢a uygundu. Bununla birlikte,
yapinin ana bolimiinii olusturan theatronda herhangi bir kazi yapilmasi miimkiin
degildi. Ancak, bouleuterion kazilariin ardindan, kentte muhtemelen 1.0. 12. ve 13.
yy.larda gergeklestirilmis kursun toplama faaliyetleri sirasinda theatronun giiney
tarafindaki oturma siralarinin tas dolgu seviyesine kadar tamamen sokiilerek, tahrip
edildigi anlasilmistir (Resim 7, Plan 5, 6). Yiizeyden de net bir sekilde goriilebilen s6z
konusu dolgu yukarida deginilen hedef dogrultusunda belirlenen {igiincli bolim
olmustur. Bouleuterionun bu {i¢ boliimiinde es zamanl siirdiiriilen kazilarda mevcut
bouleuterionun altinda kalmig daha erken bir yapiya ait mimari kalintilar agiga
cikarilmistir. Biiyiik oranda tahrip oldugu gozlenen kalintilar; toprak taban, tas doseme

ve temel duvarlarindan olusmaktaydi.

Theatron dolgusunun kazilip kaldirilmasinin ardindan toprak taban ve tas
doseme ortaya cikarilmis; orkestra ve portiko kazilarinda da erken yapiya ait duvarlar
yer yer tespit edilmistir. Bununla birlikte, kazi calismalar1 sirasinda bu mimari
elemanlarin, mevcut bouleuterionun giiney duvari ile organik iliski igerisinde oldugu
saptanmistir. Bu da eski yapiya ait gliney duvarin, ayn1 sekilde yeni bouleuterionun da
giiney duvari olarak kullanildigini ortaya koymaktadir. Yapinin duvarlarinda ve taban
dosemelerindeki iscilik goz Oniline alindiginda Snemli bir bina oldugu anlagilmasina
karsin, yapinin iglevi ve plani tam olarak belirlenememistir. Binanin neden terk edilip,
tizerine yeni bir yapmin yapildig1 da hala cevabi arastirilan 6nemli sorulardan biridir.
Bu noktada s6z konusu erken yapinin kent planindaki, 6zellikle de agora 6lgegindeki
konumu 6nem kazanmaktadir. Biiylik boyutlu kamusal yapilarin agirlikta oldugu kent
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agoralarinda yapilarin yerleri 6nceden belirlenip parselasyon yapilmakta ve buradaki
kamusal binalar herhangi bir sebepten dolay1 tahrip olup yenilenme ihtiyact
goriildiigiinde, soz konusu parsele genellikle ayn1 amaca hizmet eden yeni bir bina insa
edilmekteydi. Imar faaliyetlerini topografyanin belirledigi ya da sinirlandirdigi, Aigai
gibi tepe tlizerine insa edilmis bir kentin agora parselasyonunun da bu anlayis
dogrultusunda yapildig1 goriilmektedir. imar plam kapsaminda Aigai agorasindaki bu
alan her zaman sadece bouleuteriona tahsis edilmesi topografik zorunlulugun dogal bir
sonucu olmalidir. Buradan hareketle séz konusu erken yapinin, mevcut bouleuterion

oncesindeki eski bouleuterion olmasi kuvvetle muhtemeldir.
2.4.1 MIMARI YAPISI

Eski bouleuterion ile iligkili olarak kulis, theatronun gilineyi ve orkestra
kazilarindan elde edilen veriler binanin mimari yapisina yonelik kisitli da olsa dnemli
bilgilerin edinilmesine imkan tanimaktadir. Yapi ile ilgili en 6nemli bulgulardan biri ise
erken yapiya ait giiney duvarin (Resim 8, Plan 5, 6) ayn1 zamanda yeni bouleuterionun
da giiney duvar olarak kullanildigidir. Bunun en belirgin kanitlarindan biri de yeni
bouleuteriona ait portikonun stylobat ve stereobat seviyelerine ait tas Orgiilerin
dogrudan giliney duvarina yaslanmasi ve ¢agdas olduklarini isaret edebilecek aralarinda
higbir organik bagin olmamasidir (Resim 9). Dogrudan anakaya {izerine oturan duvar,
mevcut bouleuterionun giineybati kosesinden baslayip orkestra istinat duvari ile
birlestigi noktaya kadar kesintisiz olarak devam etmektedir. 10,5 m. uzunlugunda, 0,5
m. genisligindeki duvarda malzeme olarak sadece yerel andezit taslar kullanilmistir.
Kuru duvar tekniginde orlilmiis duvarda siva, kenet vb. hicbir baglayici eleman
bulunmamaktadir. Farkl is¢ilik gosteren 6n ve arka yliziin aras1 da orta boy taslar ve
toprak ile doldurulmustur. Pseudo-isodomik duvar tekniginde yapilmis duvarin 6n yiizi
temelde, iki farkli yiikseklikteki tas sirasinin birbirini ardisik olarak takip ettigi bir
orgiiye sahiptir. Dikey olarak yerlestirilmis taglardan olusan ve gorece daha yiiksek olan
ilk siradaki dikdortgen taglarin her biri oldukca diizgiin kesilmis ve yiizeyi piiriizsiizdiir.
Bu siranin iizerine ise yatay olarak yerlestirilmis, dikdortgen taslar ile oriilii ikinci sira
gelmektedir. Duvardaki taslarin derzleri, aralarinda herhangi bir aciklik bulunmayacak
kadar sikidir. Duvarin arka yiizii ise theatron dolgusunun duvara dayanmasindan dolay1
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cok dar bir alanda izlenebilmektedir. Dolgunun sinirladigi i¢ yiizdeki 6rgilide bir kirilma
ve bu kirilma hattinin hemen asagisinda bir esik tasi tespit edilmistir (Resim 10).
Binanin i¢ kisminda, esik tasmin yaklasik 0,1 m. altinda da oldukg¢a iyl durumda
korunmus toprak taban bulunmaktadir. Duvarin dogrudan iizerine oturdugu esik tasi1 1,7
m. genisligindedir. Esigin her iki kisa kenarinda birer mil yuvasi bulunmasi ¢ift kanatl
bir kap1 oldugunu gostermektedir. Kapi, ilerleyen bir donemde su an i¢in anlagilamayan
bir nedenden dolay1 iptal edilmis ve kapinin bulundugu aciklik duvar Oriilerek
kapatilmistir. Duvar 6rgiisii kap1 sovelerine karsilik gelen hatlarda kesintiye ugramakta
ve kapimin bulundugu boliimde kismen daha farkli bir duvar orgiisiine doniismektedir.
I¢ yiizde kapmin iptal edildigi acik bir sekilde izlenebilmesine karsin, duvarin dis
yiiziinde kapiya karsilik gelen kisimdaki duvar 6rgiisii kesintisiz devam etmektedir. Bu
da s6z konusu kapinin, gliney duvarindan daha erken bir tarihe ait olma ihtimalini
dogurmaktadir. I¢ yiizdeki duvar isciligi, izlenebildigi kadarryla, dénemin diger duvar
orneklerinden tamamen farkli bir 6zellik sergilemektedir. Duvar ortalama 0,20 m.
yiiksekligindeki dikddrtgen ve polygonal taglarin bir arada kullanilmasi ile insa
edilmistir. Burada ¢ok net goriilmemekle birlikte, Pergamon oOrneklerinin genel
karakteristigi olarak kendini gdsteren bu duvar is¢iliginde birbirine dayanmis, farkli
form ve yiikseklikteki polygonal taslar ile dikdortgen bloklar arasinda olugsmus genis
bosluklar kiigiik taslar ile kapat11m1§t1r236.

Giiney duvar analojik olarak degerlendirildiginde duvarin 6n yiiziindeki pseudo-
isodomik &rgii, Hellenistik dénemin yaygm olarak tercih edilen duvar teknigidir®®’,
Giliney duvari, Eumenes II donemi Pergamon duvar is¢iliginin karakteristigini acik bir

sekilde yan51tmaktad1r238. Duvarin benzer 6rnekleri basta Pergamon239 olmak iizere,

2% AVP XV-3, 9.

7 Williams — Whitbread 1984, 68.

2% Eumenes I dénemi duvar isciligi ile ilgili detayli bilgi igin bkz. AvP I-2, 185-229.

239 pergamon’daki Grnekler icin bkz. Ayrica cf. AvP I-1, Taf. 14, 2; Taf. 23, 1. 2; AvP 1-2, Beibl. 27, 2;
Beibl. 28; 226, Fig. 61; Eumenes II donemi duvar orgiisiiniin en iyi drneklerinden birini temsil eden
Biiyiik Zeus Altari’nin teras duvarlar i¢in bkz. AvP III-1, Taf. 5, 1. 2; Késtner 2014, 464, Fig. 4; 465,
Fig. 5. Pergamon Yukar1 Agora bati bolim igin bkz. AvP Il1-1, Taf. 27, 1; Taf. 28, 2. K. Rheidt, Zeus
Altar’nin teras duvarini Attalos I dénemine tarihlendirmektedir (Rheidt 1992, 261-263). Pergamon’da
¢esme binalarinin cephe duvarlar i¢in bkz. Dorpfeld 1902b, Taf. 6. Kent surlart i¢in bkz. Radt 2002, 64,
Res. 16; 65, Res. 17.
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kuzeyde Assos’tan’’, giineyde Priene’ye®”, Termessos?”’, Sagalassos®® ve
Sillyum’a®** kadar yaygin olarak Pergamon Kralligi’nda; ayrica Messene’de’®
gorilmektedir. Duvarin i¢ yiiz 6rgiisii de yine Pergamon’a 6zgii olup, kent mimarisinde
siklikla kullamlmustir. “Karisik Form” olarak adlandirilan®® duvar tekniginde yapilmis
ic yiz ortalama 0,20-0,25 m. yiiksekligindeki dikdortgen tas siralarinin arasina
polygonal taglarin gelisigilizel yerlestirilmesi ile elde edilmistir. Pergamon’da benzer
duvar orgiisiine sahip &rneklerin, Erken Philetairos déneminden 1.0. 1. yy.in ortalarina

247 On yiiz duvar orgiisii tamamen benzer olan ve arka

kadar ilerledigi goriilmektedir
yiizde de farkli bir 6rgliniin kullanilmasina en iyi 6érnek Sagalassos bouleuterionunun
kuzey duvari gosterilebilir®®®. Erken yapmin giiney cephesini olusturan sz konusu
duvara iliskin mimari analojiden hareketle, duvar Eumenes II dénemine ait olmalidir.
Bu donemde insa edildigi saptanan erken yapinin kullanimdan kalkmasinin ardindan,

ayn1 duvar yeni bouleuterionun giiney cephe duvari olarak tekrar kullanilmistir.

Erken yap1 ile baglantili tespit edilen bir diger bulgu da tas dosemeli alandir
(Resim 11). Yapmin i¢ kisminda kalan ve giiney duvarin bati ucuna dogru duvara ig
kisimdan yaslanan tas dosemeli alan yapinin antresi olmalidir. Yaklasik 0,5 m?lik biiytik
boyutlu dikdortgen plaka taslar ile Oriilii antre 3x5 m. Olgililerindedir. Tas ddseme
doguda 0,5 m. genisliginde ve yaklasik 2,5 m. yiiksekliginde bir duvar {izerine
oturmaktadir (Resim 12). S6z konusu duvarin erken yapiya ait toprak tabana kadar
indigi goriilmektedir. Tag doseme bat1 yoniinde ise 3,5 m. ilerledikten sonra tek sira

taglardan olusan bir sekinin ardindan 1,5 m. kadar daha devam ederek bati duvarina

240 Assos’taki Grnekler icin bkz. Clarke et al. 1902, 29, Fig. 1. 2; 31, Fig. 1; 34, Fig. 6; 113, Fig. 2.

241 Priene Asagi Gymnasionu’ndaki, 1.0. 3. yy.mn sonlarmna tarihli Epehebeion’un i¢ duvar orgiisii igin
bkz. Wiegand — Schrader 1904, 267, Abb. 272.

222 Termessos bouleuterionundaki benzer duvar oOrgiisii i¢in bkz. Krischen 1941, Taf. 24, 1.

3 Sagalassos bouleuterionunun kuzey duvari i¢in bkz. Sagalassos V, 258, Fig. 50-52.

2 Sillyum’da Bastion D’deki benzer drnek igin bkz. McNicoll 1997, 139, P1. 63.

245 Mesense bouleuterionunun kuzey duvari i¢in bkz. Daux 1958, 716, Fig. 6.

246 U. Wulf tarafindan olusturulan Pergamon duvar tipolojisinde “Mischform” olarak adlandirdigi Tip
II’e iliskin ayrintil bilgi i¢in bkz. AvP XV-3, 8. 9.

27 Philetairos donemine tarihli Demeter kutsal alamindaki érnek icin bkz. AvP XIII, 12, Abb. 3; Radt
2002, 179, Res. 127. 1.0. 1. yy.n ortalarina ait Kompleks X’nun duvar drgiisii i¢in bkz. AvP XV-3, Taf.
5. Hera Tapimnagt’nin istinat duvarindaki iscilik i¢in bkz. AvP VI, Beibl. 7; Radt 2002, 185, Res. 131.
Diodoros Pasparos Heroonu’nun kuzeydogu duvari igin bkz. AvP XV-1, Taf. 4, 1. 2; Taf. 62 b. Asag1
Agora’nin batisinda kalan evlerin arka duvarlarindaki benzer 6rgii i¢in bkz. AvP XIV, Taf. 59 a. b.

% sagalassos V, 261, Fig. 53.

77



ulagsmaktadir (Resim 13). Antre; 3 m. kuzeyde, dogu-bati dogrultulu, 0,5 m.
genisliginde bir duvar ile son bulmaktadir. Antre ile ayni uzunluga (5,35 m.) sahip
oldugu goriilen duvarda bir kapi tespit edilmistir. 1,9 m. genisliginde, 0,6 m.
derinliginde bir esige sahip kapimin, esik tasindaki mil yuvalarindan hareketle ¢ift
kanatli oldugu ve i¢e dogru agildigi anlagilmaktadir. Alandaki mimari elemanlarin
durumuna genel olarak bakildiginda tas dosemeli antrenin ardindan s6z konusu kapi ile

yapinin i¢ine, 6n odaya gecilmektedir.

Bu alanda erken yapiya ait verilerden biri de tas dosemeli antrenin hemen
altindan gegen bir drenaj kanalidir (Resim 14). Ayni1 zamanda mevcut bouleuterionun
altinda kalan soz konusu drenaj kanali kuzeybati-giineydogu yoniinde ilerleyerek,
binanin giiney cephe duvarmmin bati kismindaki agikliktan digsar1 dogru devam
etmektedir. 0,55 m. genisliginde ve 1,25 m. yiiksekligindeki kanalin iizerine giiney
kisimda tas dosemeli antre oturmaktayken, kuzeye dogru ilerlediginde kanalin {izerine
bouleuterionun theatron dolgusu binmektedir. Aralarinda organik bir bag bulunan
drenaj kanali, gliney duvar1 ve tas dosemeli antre eski yapinin birer parcasiydi. Erken
yapida yagmur sularini tahliye etmek i¢in yapildigi anlagilan drenaj kanali, daha sonra

giiney duvart ile birlikte yeni bouleuterionda hi¢ degistirilmeksizin tekrar kullanilmistir.

Binanin smurlarini belirlemek adina yap ile iliskili diger duvarlara bakildiginda,
binanin muhtemelen kuzey sinirin1 olusturan, dogu-bat1 dogrultulu duvarin sadece temel
seviyesindeki kii¢iik bir pargasi korunabilmistir (Resim 15). 0,8 m. uzunlugunda, 0,5 m.
genisligindeki duvar ile giiney duvar arasindaki mesafe gz oniine alindiginda binanin
kuzey-giiney yoniindeki genisliginin 10 m. oldugu anlasilmaktadir. S6z konusu kuzey
duvari anakaya {izerine acilan yatak iizerine oturmaktadir. Duvar bu noktadan itibaren
korunmamasina karsin, anakayadaki duvar yataginin bati yoniinde bouleuterion bati
duvarina kadar ilerledigi goriilmekte; bu da duvarin ayni sekilde devam ettigini ve
bouleuterion bat1 duvarina baglandigin1 gostermektedir. Bu noktada bouleuterionun bati

duvarina bakildiginda, tipki Arykanda bouleuterionundaki®*®

gibi anakayanin
diizlestirilerek duvar olarak kullanildig1 ve kuzeyde ise duvarinin diizlestirilmis anakaya

tizerine oturdugu anlasilmaktadir. Bouleuterionun gilineybati kdsesinden, eski yapinin

8 Bayburtluoglu 1980, 54, Lev. XVI, Plan 2.
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kuzey duvart ile kdse yaptig1 yere kadar olan kismi biiyiik olasilikla eski yapiya aitti ve
ayni giiney duvart gibi yeni bouleuterionda tekrar kullanilmisti. Binanin dogu siniri
kesin olmamakla birlikte, biiyiik bir olasilikla bouleuterionun orkestra istinat duvari
hemen yaninda paralel uzanmaktaydi. Orkestra altinda kalan kisimdaki stratigrafiden
kaynakli erken tabakalarda bir tahribat s6z konusu oldugu goézlenmis, yapmin dogu
duvar1 da bu tahribattan biiyiik oranda etkilenmistir. Orkestra istinat duvari ile 1.0. 4.
yy. bothrosu arasinda olasilikla bir duvara ait tas sirasi tespit edilmistir. Kuzey-giiney
yoniinde, biiyiik boyutlu bloklardan olusan tas siras1 muhtemelen erken yapinin dogu
duvarinin bir pargasi olmalidir. S6z konusu duvar, yeni bouleuterionun ingasinda
theatron dolgusu ve orkestra istinat duvari tarafindan biiyiik oranda tahrip edilmistir.
Tiim bu verilere ek olarak, gliney duvarinda iptal edilen kap1 da gbz 6niine alindiginda
orkestra istinat duvariin bulundugu hat, Eski bouleuterionun dogudaki dogal sinirini

olusturuyor olmalidir.

Yapmin smirlarina ve planma yonelik eldeki tiim verilere dayanarak bina,
yaklagik 15x10 m. Olgiilerinde olmalidir. Yamaca dogu-bati yoniinde yerlestirilmis,
dikdortgen planli binanin ana girisi, giineybatidaki tas dosemeli antreden
saglanmaktaydi. 2 m. genigligindeki bir kapi ile antreden kuzeydeki on odaya
gecilmekteydi. 5,35x5,35 m. Olgiilerinde, kare planli 6n oda kire¢ harg¢li bir tabana
sahipti. Buradan da doguya, binanin ana bdliimii olan toplant1 salonuna giriliyordu. 9x9
m. Olgiilerinde, kare planli toplanti salonunun toprak tabanli ylirlime diizlemi; ayni
seviyedeki tas doseme ve On odadan yaklasik 2,5 m. asagidaydi. Kazilar sirasinda
toprak tabanin gri, kiilli ve karbonlu yapisina ilaven, taban iizerinde yanik kemik
parcalart disinda herhangi bir buluntunun ele geg¢meyisi, bir yangin sonrasindaki
tesviyeyi akla getirmekle birlikte; bu durumu doguran en giiglii olasilik olarak Prousias

II tahribati gésterilebilirzso.

Toplant1 salonu ile diger iki mekan arasindaki boylesi yiiksek kod farkinin
dogurdugu gegis problemi ancak salonda tribiin benzeri bir oturma sirasinin olmasi ile

asilabilir. Salonda oturma siralarina iliskin herhangi bir ize rastlanilmamasi, Atina eski

20 Eski Bouleuterion’un yerine Yeni Bouleuterion’un insa edilme nedenlerine bir sonraki boliim olan 2.5
Yeni Bouleuteiron vd. ele aliacaktir.
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bouleuterionundaki ve Assos bouleuterionundaki gibi ahsap malzeme kullanimini akla

getirmektedir®®.

Bununla birlikte, toplantt salonunun o6lgiileri dikkate alindiginda
oturma siralariin dairesel formlu olmasi igin oldukg¢a dardir. Dairesel planin yaratacagi
olii alanlar, boylesi kisith bir salonun kapasitesini daha da disiirecektir. Eski
bouleuterionun theatron plani i¢in en etkin ve uygun ¢6ziim; Atina, Sagalassos, Priene,
Herakleia, Notion, Mantineia ve Kalauria bouleuterionlarindaki gibi oturma diizeninin
IT formunda olmasi ya da Phokikon bouleuterionundaki gibi uzun kenarlardan merkeze

dogru tribiin seklinde inen siralara sahip olmasidir™?,

»1 Atina 6rneginde de tas banklara dair bir bulguya rastlanilmamasindan dolayr ahsap banklarin

kullanilmis oldugu ileri diiriilmiistiir (Thompson 1937, 142; McDonald 1943, 171. 172. 267; Agora XIV,
30).

2 Atina bouleuterionu igin bkz. Thompson 1937, 133, Fig. 72. Sagalassos bouleuterionu igin bkz.
Mitchell — Waelkens 1987, 39, Fig. 1; Mitchell — Waelkens 1988, 61, Fig. 2; Waelkens — Loots 2000,
256. Priene bouleuterionu i¢in bkz. Wiegand — Schrader 1904, 220-223, Abb. 210-222; Schede 1964,
63-68, Fig. 76. Herakleia bouleuterionu i¢in bkz. Wulzinger 1941, Taf. 25-27, 30; McDonald 1943, PI.
V. Notion bouleuterionu i¢in bkz. Schuchhardt 1886, 422; McDonald 1943, P1. VI; Meinel 1982, 591,
Abb. 62. Mantineia bouleuterionu i¢in bkz. Fourgére 1890, 245-271. Kalauria bouleuterionu i¢in bkz.
Wide — Kjellburg, 1895, 281-287. Phokikon bouleuterionu i¢in bkz. McDonald 1943, P1. 17.
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2.4.2 BULUNTULAR

Eski bouleuterion ile iliskili tabakada tarihlendirmeye doniik, nitelikli sadece iki
adet buluntu ele gegmistir: bunlardan bir tanesi stroter pargasi, digeri de bir siirahidir.
Binanin gilineybati kosesinde, tas dosemeli antrenin hemen tizerinde in-situ olarak
saptanan stroterin orta kisminda yuvarlak bir agiklik yer almaktadir (Resim 16). Bir¢ok
farkli merkezde®™® ele gegen aym tipteki ¢ati kiremitleri, s6z konusu stroterin
havalandirma amagli, binada opaion olarak kullanildigini ortaya koymaktadir. Ayni
zamanda tas dosemenin bu kisminda tespit edilen yanik izleri yapmin giineybati
kosesinde bir ocagin varligmi akla getirmektedir. S6z konusu stroter de c¢atinin

giineybat1 ucunda, ocagin tizerine denk gelen noktada yer aliyor olmaliydi.

Eski bouleuteriondaki en 6nemli buluntu hig¢ siiphesiz ki yapinin esik tasinin
hemen kuzeyinde, 6n odanin taban alti seviyesinde in-situ olarak bulunmus bir

254

stirahidir™" (Kat. No. 67). Bati Yamac1 tekniginde, kalip yapimi tek kulplu siirahi;

Pergamon, Atina, Delos, Ephesos ve Paphos’ta 1.0. 225 ile 1.0. 175 arasinda yayilim

25 (Ozellikle Atina’da Orta Stoa’da ele gecgen ayni tipteki

gosteren ornekler ile benzerdir
kap goz oniine alindiginda Aigai’deki siirahi 1.0. 180 oncesine ait olmalidir®®. Séz
konusu siirahi, yapinin giiney duvari ile birlikte degerlendirildiginde 1.0. 2. yy.
baglarina ait olmali ve taban altindan ele gegen tek kulplu siirahinin tarihi, ayn1 zamanda

eski bouleuterionun inga tarihine iliskin terminus post quem saglamaktadir.

23 Thompson 1940, 81, Fig. 61 (Atina); Corinth 1-4, 87, Fig. 61; PI. 22.1 (Korinth); Olympia Il, PI. 17
(Olympia); Dinsmoor 1975, 151, dn. 3.

4 Doger et al. 2012, 192, Res. 7.

2% pergamon rnegi i¢in bkz. Meyer-Schlichtmann 1988, Taf. 39, No. Ala. Atina agorasindaki drnek igin
bkz. Agora XXII, P1. 69. 89, No. 406; Agora XXIX, Fig. 38, P1. 50, No. 515. 518. 1788. Delos 6rnegi i¢in
bkz. Délos XXXI, PI. 131, No. 313. Ephesos 6rnegi bkz. Gassner 1997, Taf. 15, No. 217; Taf. 20, No.
268. Paphos 6rnegi i¢in bkz. Paphos III, Fig. V, No. 11.

26 Agora XXX, 130.
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2.4.3 DEGERLENDIRME

Aigai’de mevcut bouleuterionun altinda daha erken bir yapinin varligi ve bu
yaptya ait mimari elemanlarin kismen de olsa yeni inga edilen binada kullanilmasi antik
donemde rastlanilan bir durumdur. Atina ve Priene 6rneklerine bakildiginda her iki
kentin eski bouleuterionlarinin yerine, ayni1 alana bir yenisinin insa edildigi
goriilmektedir. Atina’da yeni bouleuterionun bulundugu alanda daha 6ncesinde eski bir

231, 8 Priene®® ve Ephesos®®

bouleuterion yiikselmekteydi Ayni sekilde Atina®
bouleuterionlarinin orkestralarinda yapilan sondajlarda da daha eski bir meclis binasini
isaret eden erken bir yapinin temel duvarlar tespit edilmistir. Bu ti¢ kentten hareketle,

Aigai bouleuterionun altindaki erken yap1 da kentin eski bouleuterionu olmalidir.

Yapinin oOzellikle giiney duvarindaki iscilik géz Oniine alindiginda Eski
Bouleuterion, Attalos I dénemi sonlart (1.0. 197 dolaylar1) ya da daha biiyiik bir
olasilikla Eumenes II déneminde (1.O. 197-159) insa edilmis olmalidir. Mimari
analojinin diginda binanin insa tarihine yonelik terminus post quem saglayan tek ve en
onemli kiigiik buluntu ise binanin 6n odasina ait kire¢ tabanin altinda, esik taginin
hemen 6n kisminda ele gegen kalip yapimu siirahidir. 1.O. 180 6ncesine tarihlenen
stirahiden hareketle Eski Bouleuterion, Eumenes II donemi igerisinde, biiyiik bir
olasilikla da 1.0. 188°deki Apamea Barisi’nin ardindan insa edilmis ve aradan gegen
cok kisa bir zaman sonra Prousias II tarafindan tahrip edilip yikilmis olmalidir. Bu
baglamda, Aigai Eski Bouleuterionu ozellikle giiney duvarinda agik bir sekilde
izlenebilen Pergamon duvar is¢iliginden hareketle Eumenes II'nin gerceklestirdigi
biiyiik imar faaliyetlerinin Aigai’deki kiiltiirel ve politik yayilma ¢abalarinin bir uzantisi

olarak degerlendirilebilir.

%7 Thompson 1937, PI. VI; Agora X1V, PI. 4-6.

%58 Thompson 1937, 115-135.

9 Kienlin 2004, Taf. 257.

20 Alzinger 1988, 26, Abb. 7; 27, Abb. 10; Bier 2011, PI. 14, 1. 2.
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2.5 YENi BOULEUTERION

Eski bouleuterionun kullanimdan kalkmasinin ardindan ayni alanda, eskisinin
lizerine yeni bir bouleuterion insa edilmistir (Resim 17). Cephe duvarlarinin belirli
seviyeye kadar ayakta durdugu yeni bouleuterionun genel anlamda iyi korundugu
sOylenebilir. Yapimin gorece iyi durumunu, yapiyr olusturan mimari boliimlerin
tamaminda gormek miimkiindiir. Duvarlarin yani sira, binanin ana béliimii olan theatron
da giliney kismi hari¢ oldukga iyi korunmustur. Theatronun giiney tarafi tamamen eksik
olup; bu alanda sadece alttaki tas dolgu goriilmektedir. Yapmin portikosunu olusturan
stitunlardan biri haricinde tigli in-situ bir sekilde ele ge¢mistir (Resim 18). Bununla
birlikte, Bizans doneminde ve modern c¢aglarda kentte gerceklestirilen yogun
yagmalama faaliyetlerinin sonucunda yapiya ait birgok parga kaybolmustur. Ancak, ele
gecen az sayidaki dekoratif mimari eleman, binanin 6zellikle dis cephe ve list yapisina

iliskin saglikl1 bir restitiisyonun onerilmesine 6nemli katkilar saglamistir.

Egimli bir yamag {izerinde dogu-bat1 yoniinde uzanan ve dikdortgen plana sahip
yeni bouleuterionun kuzey uzun kenarina daha ge¢ bir donemde yapilan eklenti ile
binanin dikdoértgen planinda kiigiik bir degisiklik olmustur (Plan 11, 12). Tamamiyla tas
malzemeden yapilmig binanin theatronu egrisel bir plan izlemektedir (Plan 4-6). Kisa
kenarl1 on cephesi agora caddesine bakan yapi, on cephede c¢ok katli bir goriintii
sergilemekte; bu ¢ok katlilik binanin i¢ kisimda da ayn1 sekilde kendini gostermektedir.
Ug ana boéliimden olusan binanin her bdliimii bir kata karsilik gelmekte ve her bdliimden

digerine dogrudan gegilebilmektedir.

Eski bouleuteriondan daha biiyiik dlgiilere ve kapasiteye sahip yeni bouleuterion
donemin modasina uygun, modern bir anlayis ile tasarlanmig ve binanin ingasinda eski
yaptya ait kimi mimari elemanlar da kullanilmistir. Bolgenin yerel taslari ile ayaga
kaldirilan yapmin duvarlar farkli orgiilere sahip olsa da tamami ayni teknikte
yapilmistir. Yeni bouleuterion ayakta kaldigi siire boyunca ¢esitli nedenlerden o&tiirti
birgok defa onarim gormiis; bu da binada farkli evrelerin ortaya ¢ikmasina sebep
olmustur. Yapidaki en dnemli depozitler 6n odalarin taban altlarindaki bothroslardan ve

tabanlarin tizerinde ele gecen kiiciik buluntular1 igermektedir.
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251 MIMARI YAPISI

Bolgenin yerel malzemesi olan andezit kayaglar, yeni bouleuterion insasinin
baslica malzemesini teskil etmektedir. Yapmin duvari, theatron oturma siralari,
portikodaki siitunlar ve kaideler islenmeye oldukga miisait olan andezitten
yapilmistir®®. Binay1 cevreleyen duvarlar farkli orgiilere sahip olsa da tamami kuru
duvar tekniginde insa edilmistir. Cephe duvarlarinin 6n yiizleri diizglin kesme taglar ile
oriilmis (Plan 9) ancak buna karsin, arka ylizler gorece daha kabaca yontulmus
dikdortgen taslarin yani sira aralarinda polygonal orneklerin de bulundugu taslar ile
olusturulmus ve her iki duvar yiiziiniin arasi da toprak ve orta boy taslar ile
doldurulmustur. Binanin duvar tekniginde har¢ ya da kenet benzeri hicbir baglayici
unsur kullanilmamistir. Kenetler yapida sadece kimi tasiyici bloklarda, harg ise sadece
duvarlarin i¢ yiizlerinde beyaz renkli stucco olarak goriilmektedir (Resim 19). Binada
asik, mertek, kusak gibi cati makasini olusturan tiim elemanlarin tamami; bununla
birlikte orkestranin arka kismina karsilik gelen 6n odalarin ikici katinin zemininde, kapi
ve pencerelerde ahsap kullanilmistir. Orkestranin ve portikonun zeminlerinde ahsap
uygulamanin yapildigini sdylemek miimkiin olmamasina karsin, 6zellikle portiko i¢in
kire¢ hargl bir taban ihtimal dahilindedir. Catiy1 6rten kiremitlerin tamamu ise pismis

topraktandi.

22,3x14,7 m. Ol¢iilerinde, dikdortgen plana sahip bouleuterionun kuzey uzun
kenarina daha ge¢ donemde 7,6x1,2 m. 6lgiilerinde bir nis eklenmis ve boylece yapinin
genisligi toplamda 16 m.yi bulmustur. On cephesi iki Katl1 bir goriintii sergilemektedir;
ilk katta dort adet kap1 ve st kata karsilik gelen kisimda da biiyiik bir olasilikla yine
dort tane pencere bulunmaktaydi. Herhangi bir parga ele ge¢cmemesine karsin, 6n
cephede sadece gorsel olarak izlenebilen iki kat bir silme ile ayriliyordu. Boylelikle
yiiksek cephe duvarmm agirhg da ayn1 zamanda azaltilmisti. Ustii tamamen bir cat1 ile
ortiilii binanin i¢ kismi ise 6n odalar, theatron ve portiko olmak {izere ii¢ katl bir 6zellik
gostermektedir. Her biri bir kata karsilik gelen boliimlerden en alttaki boliim, iki sirali
dorder odali toplam sekiz odadan olusmaktadir. Odalar iki katli olup, aralarinda

yaklagik 2 m.lik kod farki bulunan katlarin arasini ahsap diizlem ayirmaktaydi. Soz

261 Bouleuterionun litolojik yapist i¢in bkz. Kaplan 2009.
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konusu diizlem ayni zamanda theatronun orkestra seviyesine karsilik gelmekteydi.
Odalardan olusan bu 6n boliimiin hemen arkasinda ise theatron baslamaktadir. Binanin
ana bolimiinii olusturan theatron dairesel bir formda olup; yaklasik iki yiiz kisi
kapasitelidir. Orta kat olarak yorumlanan theatronun her iki kenarinda tist yapiyi
destekleyen iki ana direk yiikselmekteydi. Theatronun en st sirasinin arkasinda da
liclincii kata karsilik gelen ve yapinin son bdliimiinii olusturan portiko yer almaktaydi.
Dort adet siitunun bulundugu portiko, binaya ana girisin saglandigi kisim olup;

theatrona buradan gecilmekteydi.

Priene ve Miletos bouleuterionlar: ile baslaylp devam eden dénemin mimari
anlayisina sadik kalarak tasarlanmis yeni bouleuterion tamamen yeni malzeme ile
yapilmamis; binanin insasinda eski bouleuteriona ait kimi mimari elemanlar tekrar
kullanilmistir. S6z konusu mimari elemanlar igerisinde triglyph-metoplarin yani sira
giiney cephe duvari da yer almaktadir. Ust yap:1 elemanlarinda da benzer durum
goriilmektedir; erken yapr ile iliskili olabilecek siyah firnisli kKimi cati kiremitleri de

yeni binanin ¢atisinda kullanilmistir.

Yeni bouleuterion kullanim stiresince depremler ve dis tehditler sonucunda tahrip
olup, birgok defa onarim gormiistiir. S6z konusu onarimlarin izleri dzellikle yapinin
duvarlarinda kendini géstermektedir. Bouleuterionun cephe duvarlari farkli isgiliklere
sahiptir; polygonal, isodomik ve pseudo-isodomik duvar teknikleri binanin farkli

yiizlerinde uygulanmistir.
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2.5.1.1 CEPHE DUVARLARI

Bouleuterion cephe duvarlarmin tamami belirli bir seviyeye kadar korunmus
olup, her biri farkli duvar orgiisiine sahiptir. Binanin duvar kalinliklarinda da farkliliklar
gbze ¢arpmaktadir: cephe duvarinin yani sira kuzey ve giiney duvarlari hemen hemen
ayni genislikte (yaklasik 1 m.) tasarlanmis olup, orkestra hattindan itibaren uzun kenar
duvarlari bat1 kenara kadar yar1 kalinlikta (0,55 m.) ilerleyip ayni dl¢iideki bat1 duvarina

baglanmaktadir®®

. Kuzey ve giiney duvarlarinda kalinliklarmin 6n cepheye dogru
arttirllmasinin nedeni statik kaygilardan dolayidir. S6z konusu duvarlar ayni iscilikte
yapilmis, buna karsin giiney duvar tamamiyla farkl1 bir 6rgiide insa edilmistir. On cephe
duvar1 ve kuzey duvarin dogu kismi aymi duvar isgiligine sahip olup, duvarin bati
bolimii ve bati duvari da birbiriyle benzer 6rgiide yapilmistir. Bouleuterionun cephe
duvarlariin i¢ yiizlerine bakildiginda, hepsinin yiizeyinin stucco ile sivali oldugu
goriilmektedir. S0z konusu uygulamanin ana nedeni, dekoratif kayginin Otesinde,

mekan i¢inde en basarili akustigi saglama gaba51d1r263.

Bouleuterionun 6n cephe duvar: yaklagitk 3 m.ye kadar ayakta korunmustur.
Binanin 6n cephesinde dort anitsal kap1 ve iist kata karsilik gelen seviyede de yine ayni
sekilde dort adet pencere yer almaktaydi. Esik {izerindeki mil yuvalarindan hareketle
cift kanatli olduklar1 anlasilan kapilardan en kuzeydekinin genisligi 0,86 m, diger
lglinin ise 1,02 m.dir. S6z konusu kapilardan higbirinin lento seviyesinde
korunamamasindan otiirit  kapilarin - gergek  yiiksekliklerini  saptamak = miimkiin
olmamigtir ancak, Vitruvius’un belirledigi altin kurallar dikkate alindiginda
bouleuterionun 6n cephedeki dort ana kapinin yiikseklikleri sirasi ile kuzeydeki 2,5 m.
yiiksekliginde; giineyde kalan diger ii¢ kapi ise yaklasik 3 m. yiiksekliginde olmalidir®®”.
Arka odalara gecisi saglayan i¢ kisimdaki kapilar ile ilgili olarak 1B Odasi’nin kapi

genisligi de ayn1 zamanda 1D Odasi’nin da kapisi olan en kuzeydeki ana kapi ile aynm

geniglige ve yiikseklige sahiptir. Giineyde kalan arka odalarin kap1 genislikleri ise 0,76

2 Bkz. Béliim 2.4.1.8 Plan.

263 Vitruvius, curia (bouleuterion) duvarlarmin i¢ yiizlerinin, duvar yiiksekliginin yarisina kadar ahsap ya
da stucco ile kaplanmadiginda toplanti siiresince olusan seslerinin yukariya yiikselerek dinleyiciler igin
anlamsiz olacagindan; bdylesi bir uygulama ile mekanda basaril bir akustigin elde edileceginden s6z eder
(Vitruvius, 5, 2).

#4 Vitruvius’un belirledigi altin kural cercevesinde kapi yiiksekligi, tek kanat genisliginin alti kati
olmalidir (Vitruvius, 4, 6).
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m. olup, yiikseklileri 2,3 m. olmalidir. Aigai bouleuterionunda kap1 yiiksekligi ile tek
kanat genisligi arasindaki oran Vitruvius’un hesaplamasi temel alindiginda 3/1

oranindayken; bu oran Priene bouleuterionunda 2,3/1°dir*®

. Dort kapi arasindaki
mesafeler dikkate alindiginda ise kuzeydeki iki kapi arasindaki genislik 2,1 m. iken,
giineydeki iki kapi arasindaki duvar genisligi 2,4 m.dir. Kapilarin lentolarina ait
herhangi bir veri bulunmamakla birlikte; bouleuterionun 6n cephesindeki kapilarda,
ayni imar programinin birer parcasi olan Bati1 Stoa’da ele gecen lentonun hi¢ sliphesiz
benzerleri kullanilmis olmalidir. Séz konusu lentonun Pergamon Hera Tapinagi®®,
Assos Kuzey Stoa”® ve Priene Kutsal Stoa’da®® kullamlan lento &rneklerine
bakildiginda tamamiyla ayn1 déneme ait olduk¢a benzer tipte olduklarmi séylemek

mumkindiir.

Cephe duvarindaki ana kapilarin konumlar1 géz oniine alindiginda pek fazla
karsilasilmayan bir durum séz konusudur. Kapi esikleri en kuzeydeki hari¢, ayni
seviyede olmasina karsin; kuzey kapmin esigi, bu noktada giiglii bir anakayanin
olmasindan dolayr diger ii¢ kapminkinden 0,8 m. daha yukaridadir (Plan 9). Dort
Kapinin da ayni yiikseklikte oldugu kabul edildiginde; kuzeydeki kapinin digerlerinden
daha yukari bir noktada yer almasi, kapilarin diziliginde asimetrik bir goriiniimiin ortaya
c¢tkmasia neden olmaktadir. Ancak s6z konusu asimetrik durum ayni tip yapilarda
yaygin olarak uygulanmasa da Lyrbe Seleukeia bouleuterionundaki’®® kapilarin 6n

cepheye farkli seviyelerde yerlestirildikleri goriilmektedir?.

Lyrbe Orneginden
hareketle Aigai bouleuterionunda kapi lentolarinin farkli akslara karsilik geldigi
sOylenebilir. Korunan yiiksekligi kuzeyde 3 m.ye ulasan 6n cephe duvarinin is¢iligine
bakildiginda, biiyiik boyutlu dikdoértgen bloklardan olusan pseudo-isodomik bir orgiiye
sahip oldugu goriilmektedir. Duvar orgiisiiniin en yakin 6rnegini 1.O. 150 dolaylarina

tarihli Metropolis bouleuterionunun cephe duvarlarinda gérmek miimkiindiir’’!. Buna

265 Kienlin 2004, 98.

266 AVP VI, Taf. 34. 21.

%7 Clarke — Bacon — Koldewey 1902, 49. Fig. 3; Seddon 1987, 212, Fig. 29b.

2%8 Kienlin 2004, Taf. 23; Taf. 229, Kat. Nr. 535; Taf. 230, Kat. Nr. 538.

9 Lyrbe Seleukeia’daki yap: H. Rott tarafindan bouleuterion olarak yorumlanmis ancak; G. Bean,
yapinin odeon oldugunu ileri siirmiistiir (Rott 1908, 66; Bean — Mitford 1965, 5).

°70 fnan 1998, 146, Res. 109; Oz 2006, 434, Sekil Ek. 63. 64.

2 (2 2006, 461, Sekil Ek. 111. 112; 464, Sekil Ek. 117.
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karsin, orkestra {izerine kadar devrilerek hi¢ bozulmadan in-situ sekilde ele gecen taslar
(Ciz. 1-6), ikinci kata karsilik gelen duvar orgiisiiniin isodomik tarzda yapildigini ortaya
koymaktadir (Resim 20). Bu verilerden hareketle Aigai bouleuterionun 6n cephesinde
iki farkli duvar Orglisiinin bir arada kullanildigi saptanmistir. Benzer uygulama

272

Metropolis bouleuterionunda®“ ve Lyrbe Seleukeia agorasmnin giineyindeki Bati

Portiko’nun giiney duvarinda da gerceklestirilmistir®”.

Bouleuterionun Dorik sagakliginin mimari pargalar1 enkazin ¢esitli noktalarinda
ele gegmistir. Sagakliga ait 6geler igerisinde en yogun grubu triglyph-metop bloklar
(Ciz. 7-14) olusturmaktadir. Bunlar disinda 6n yiizli yazithi bir epistylos (Ciz. 15) ve
sadece kiiciik bir kism1 korunmus kornis (Ciz. 16) ise sagakligin diger pargalaridir. Friz
ile baglantili triglyph-metop bloklarindan dokuzu bouleuterionun 6n cephesinin hemen
bitisigindeki tag dosemeli yol tizerinde; digeri ise giiney duvarin bat1 ucundaki girisin
hemen oniinde tespit edilmistir. Glineybatidaki girisin 6niinde bulunan blok disindaki
parcalarin tamaminda eksikler olmasina karsin, korunan kisimlardan hareketle triglyph-
metoplarin, tapinak mimarisinden farkli bir anlayista tasarlandiklar1 anlasilmaktadir.
Peristyloslu tapinaklarda siitunlar arasina denk gelen bloklarda dortlii ya da iglii
triglyph sistemi uygulanmasina karsin; bouleuterionlarda peristylos yerine, dis cephede
dekoratif amagli pseudo-siitun seklinde pilasterler kullanilmistir. Assos, Miletos,
Metropolis, Herakleia, Termessos bouleuterionlarinin dis cephelerindeki pilasterler
arasinda da dortlii triglyphler yer almaktadir®™. Aigai bouleuterionunun dis cephe
stislemesi ile ilgili olarak pilastere isaret edecek herhangi bir kanitin ele gegmemesi,
binanin dis cephesinin Priene bouleuterionundaki gibi siitunsuz ve gorece sade bir

anlayis ile insa edildigini gostermektedir®’®

. Aigai bouleuterionundaki triglyph-metop
frizi, tapmak mimarisindeki triglyphon sisteminden farkli olarak asimetrik bir anlayista
yapilmistir. Bouleuterionun 23x14,5 m.lik olgiileri dikkate alindiginda binanin dis

cephesini ¢evrelemesi gereken triglyph sayisi dogu kisa kenarda 23, bat1 kisa kenarda

22 9z 2006, 469, Sekil Ek 125; 470, Sekil Ek 126. 127. 148.

273 fnan 1998, 18, Res. 2-4; 19, Res. 5.

274 Clarke et al. 1902, 53. 59 (Assos bouleuterionu). Milet I-2, Taf. 5-8 (Miletos bouleuterionu). Oz 2006,
Sekil Ek. 124-127. 148 (Metropolis bouleuterionu). Wulzinger 1941, Taf. 28 (Herakleia bouleuterionuy).
Lanckoronski et al. 1892, Taf. 14; Krischen 1941, Taf. 24; Sagalassos I, 33, Fig. 7 (Termessos
bouleuterionu).

215 priene bouleuterionu icin bkz. Krischen 1941, Taf. 13.

88



21, uzun kenarlarda ise 31 olmali; metop sayisi da dogu 6n cephede 22, bat1 cephede ise
20, uzun kenarlarda 30 olarak hesaplanmistir. Bu degerler de Aigai bouleuterionun
biitiiniinde dortlii triglyph semasinin basarili bir sekilde uygulanabilmesine imkan
tanimamaktadir. S6z konusu dortlii sema, binanin biiyiik bir boliimiinde kullanilmasina
karsin; yapinin en azindan kdse noktalarinda triglyph sayisi ikiye diisiiriilmiis olmalidir.
Binaya ait triglyphler her ne kadar eksik pargalardan olussa da bazilarinin iist kisimda
yer alan kenet yuvalari belli bir triglyph-metop semasin1 takip ettiklerini géstermektedir.
Gerek tapinaklardaki gerekse de bouleuterionlardaki uygulamalar temel alindiginda
Aigai bouleuterionunun oniinde ele gegen bloklarin tamaminin dortli triglyphten
olustugunu sdylemek miimkiindiir. Attalos hanedanliginin en erken doéneminden,
Philetairos’un  hiikiimdarhigindan itibaren Pergamon’da Dor diizenindeki kiilt
yapilarinda dort triglyph-iic metop semasi uygulanmustir®’®. Pergamon’da Attalos |
doneminde insa edilmis Zeus Soter tapinagindaki bu triglyphon semas: Pergamon
mimarisi i¢in temel teskil etmis ve baskent disindaki merkezlerde Pergamon etkili
yapilarda kullanilmistir®”’. Triglyphon frizine ait bloklar sadece triglyph-metoplardan
olusmakta; mutuluslar ve guttaeler korniste; taenia, regula ve guttaeler ise epistylosta
yer almaktadir. Frizlere bakildiginda kanallarin st kisimlarinda yatay bandin hemen
tizerinde aymi yiikseklikte bir diger bandin daha olmasi dikkat ¢ekicidir. Priene
bouleuterionunda, Pergamon’daki Zeus Soter Tapinagi’nda ve Priene tiyatrosunun
proskenesinde ayni tipte, ancak daha siisli benzer Orneklerin goriildiigii triglyph

bloklarin tarihi, Zeus Tapimagi ile ayni olmalidir®’®.

Bouleuterionun 6n tarafinda ele gegen triglyph-metop pargalar1 (Ciz. 7-13) ele
alindiginda hepsinin ayni 6l¢lide ve tipte oldugu buna karsin, bouleuteriondaki diger
mimari elemanlardan farkli olarak trakit tasindan yapildigi goriilmektedir. Ortalama
0,25 m. derinligindeki bloklar iizerindeki triglyph ve metoplar 0,46 m. yiiksekliginde

2"° Rheidt 1996, 171.

2" Rheidt 1996, 171. Pergamon Zeus Soter tapinagindaki triglyph frizleri igin bkz. AvP III-1, Taf. 33. 34.
Ayrica bkz. Rheidt 1996, 163, Abb. 1; 165, Abb. 3; 166, Abb. 4; 167, Abb. 5; 169, Abb. 7; 170, Abb. 8.
2’8 Priene bouleuteriondaki triglyphlerdeki kanallar yuvarlak bir sekilde son bulmasa da triglyph-metopun
iist kisminda ikinci bir yatay bandin olmasi ile Aigai bouleuterionundaki &rneklere benzemektedir (bkz.
Krischen 1941, Taf. 13). Pergamon Zeus Soter Tapmagi’nin triglyphleri i¢in bkz. v.s. dn. 276. Priene
tiyatrosunun proskenesindeki triglyph kanallarinin ucu, Aigai 6rneginden farkli olarak diiz ve i¢ kismi
ticgen formludur (bkz. Wiegand — Schrader 1904, 245, Abb. 242; 255, Abb. 256; 256, Abb. 258. 259).

89



olup; triglyphler 0,28 m, metoplar ise 0,40 m. genisligindedir. Triglyphlerdeki kanallar,
yukart dogru yuvarlak bir sekilde son bulmaktadir. Arkaik donemde Dor mimarisinin
yaygin bir 6zelligi olan st kism1 yarim daire sekilli kanala sahip triglyphler Pergamon
mimarisinde Philetairos’un hiikiimdarlig1 ile birlikte goriilmeye baglamustir®"”.
Hellenistik donemde en erken Pergamon Zeus Soter Tapinagi’nda goriilen bu tipteki
triglyphler Pergamon’da daha éncesinde Athena Polias Tapinagi'nda®®® kullamilmustir.,

Pergamon haricinde Mamurtkale’deki Meter Aspordene Taplnagl’ndazsl, ASSos

282 ve Delphoi’deki Attalos 1 Stoasi’nda’® ayni triglyph ornekleri

bouleuterionunda
goriilmektedir. Triglyphlerin yan kanallar1 ise Hellenistik dénem Dor mimari
gelenegine uygun olarak “kanca” seklinde sonlanmaktadir®®®. Aigai bouleuterionda
yuvarlak kanalli triglyphlerin kullanilmasi hig¢ siiphesiz ki Pergamon mimarisinin bir
yansimast olmali ve benzer tipteki Orneklere bakildiginda hemen hemen hepsinin

Attalos II doneminden Oncesine tarihli yapilara ait olduklar dikkati ¢ekmektedir.

Bouleuterionun giiney duvarinin dis kisminda, kulise agilan kapinin hemen dig
tarafinda triglyph-metop ve epistylosun bir arada yer aldigi monolith bir blok (Ciz. 14)
ele gecmistir. Bu tarz monolith frizler genellikle tapiaklar haricinde kiigiik yapilarda,

evlerde, cesme binalarinda yaygin olarak kullamlrnaktaydl285

. Bouleuterionda ele gecen
diger triglyph-metop 6rneklerinden farkli olarak daha kiigiik boyutta olan s6z konusu
monolith blok, 6lgii itibariyle stoalarda ve tiyatrolarin sahne binalarinda kullanilan

triglyph-metoplar1 ammsatmaktadir®®

. 2,35x0,48 m. Olciilerindeki blokta triglyph-
metop yiksekligi 0,23 m. iken, epistylos yiiksekligi 0,25 m.dir. Triglyphler ile
metoplarin yiiksekligi, mutulus ve taenia harig, 0,19 m; triglyph genisligi 0,15 m,

yiiksekligi 0,28 m; metoplarin olgiileri ise 0,22x0,22 m.dir. Triglyph-metoplar, blogun

2" Kidd 2003, 115. 116.

%9 AVP 11, Taf. 8. 9. 12.

?*1 Conze — Schazmann 1911, 23, Abb. 3, 8; Taf. 5. 6. Ayrica bkz. Rheidt 1996, 171, Abb. 10.

282 Clarke et al. 1902, 59.

283 Roux 1952, 175, Fig. 19; 176, Fig. 20.

284 B. Kidd, Hellenistik dénem Dor mimarisinde sayis1 dérde ¢ikarilan triglyphlerin yan kanal uglarmim
kanca seklinde islenmesi sonucunda binalarda 151k-gdlge oyununun arttigini ve uzun frizlerdeki
tekdiizeligi ortadan kalkmasina katki sagladigini belirtmektedir (Kidd 2003, 117).

2% Roux 1952, 176.

286 Stoalarda kullamilmis drnekler igin bkz. Coulton 1976, 187-189. 200. 200. Aizanoi stadion-tiyatro
kompleksindeki benzer drnek igin bkz. Rohn 2004, 213, Abb. 2. 1.0. 200 sonrasinda ahsap yerine tastan
yeniden yapilan Priene tiyatrosunun proskenesindeki benzer drnekler i¢in bkz. v.s. dn. 277.
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kenarlarina kadar uzanmamakta ve blogun her iki yaninda 0,45 m.lik tiraslanmis bos bir
yiizey bulunmaktadir. Triglyph kanallar1 diger sekiz 6rnekten farkli olarak, tist kismi
diizdiir ve i¢ kisimda asagiya sarkik tiggen motifi seklinde islenmis; yandaki yarim
kanallarin iist kisimlar1 da kanca seklinde hafifce disa dogru agilmaktadir. Diger
bouleuterionlarda benzer tipte triglyphlere rastlanilmasina karsin, s6z konusu ornekler
Aigai bouleuterionundakilerden ¢ok daha biiyiik Slgiilere sahiptirler®®’. Buna karsin,
Aigai 6rnegine hem boyut hem de form bakimindan en yakin triglyphlere Priene’deki

stoalarda rastlaniimaktadir®®

. Bouleuterionda s6z konusu 6rnek disinda herhangi bir
parganin ele gegmedigi triglyph-metop blogu, hem buluntu yeri hem de her iki kenarinin
bir anteye karsilik gelecek sekilde yontulmus olmasi da g6z Oniine alindiginda;
bouleuteironun giineybati kapisinin hemen tizerinde hem dekoratif bir eleman hem de
lento olarak kullanilmig olmaliydi. Blogun her iki kenarinda 0,45 m. genisligindeki ante
yataklart hesaba katildiginda gilineybati kapisinin yaklasik 1,5 m. genigliginde oldugu
sOylenebilir. Kap1 genisligine yonelik bu deger, binanin ana girisi igin yeterli
gorinmektedir. Lyrbe-Seleukeia agorasinin kuzeydogusundaki bir diikkan kapinin
tizerindeki lento seklinde kullanilan triglyph blok, Aigai 6rnegi i¢in onerilen goriisii
desteklemektedir®®. S6z konusu monolith blok, bouleuterion 6niindeki diger triglyph-
metoplardan farkli boyutta ve tipte olup; ayni yapida iki farkli triglyph-metop friz
uygulamasi bulunmamaktadir. Attalos Il ile birlikte triglyphlerdeki kanallarin iis
kismmin diiz sonlanmasina karsin, kenarlarda kanca formunda kiigiik bir degisim
gozlenmektedir®™. Bu degisimden hareketle Aigai bouleuterionundaki monolith blok

seklinde tasarlanmis triglyph-metop frizi Attalos II donemine ait olmalidir.

Hellenistik donem Pergamon mimarisinde yiiksek friz-algak epistylos seklinde

291,
39

tercihte epistylosun triglyph-metop frizine orani tapinaklarda 2/3°°"; stoalarda ve

Aigai’nin 1.0. 2. yy. yapilarida bu oran genellikle 1/1,2 olarak tespit edilmistir®,

287 Miletos bouleuteriondaki benzer tipteki triglyph érnekleri igin bkz. Milet I1-2, 47, Abb. 30. Priene

bouleuterionundaki triglyphler i¢in bkz. Krischen 1941, Taf. 13. Herakleia bouleuteriondaki drnekler i¢in
bkz. Wulzinger 1941, Taf. 32.

2% Kienlin 2004, Taf. 10.

289 |yrbe-Seleukeia’daki uygulama igin bkz. inan 1998, 142, Res. 101.

29 Kidd 2003, 195.

2! Robertson 1992, 160.

?2 Kidd 2003, 133-138.
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Bouleuterion giineybati kapi tlizerindeki monolith blogun orani da aynidir. Binanin
onilinde ele gegen triglyph-metop frizine ait pargalarin diger merkezlerdeki benzer
ornekler ile oran karsilastirmasi yapildiginda; triglyph genisligi bakimindan Priene
bouleuterionuna®® benzedigi; metop genisliginin ise Metropolis bouleuterionu®®* ile
aym oldugu; triglyph-metop yiiksekliklerinin de yine Metropolis stoasindakilere?®
oldukg¢a yakin oldugu gorilmektedir. Triglyph-metoplarin birbiri ile genislik ve
yiikseklik oranlari hesaplandiginda; Aigai bouleuterionuna ait érnekler ile Miletos?®®,

Priene®®’ ve Herakleia®*®

bouleuterionlarinin triglyph-metop oranlari arasindaki yakinlik
dikkate degerdir®™. Aym triglyph-metop oranlarma sahip Ornekler gbz oniine
alindiginda, triglyph-metoplarin formlarinda goéze c¢arpan ayrinti burada da kendini
gostermekte:  birbirine  yakin  triglyph-metop  oranlamasinda  tasarlanmis

bouleuterionlarin 6zellikle de Eumenes II doneminde insa edildikleri goriilmektedir.

Sacgakligin en alt kismini olusturan yazith epistylos, binanin kimligini tespit
etmede 6nemli rol oynamus®®; iizerinde bir adak yazitinin yer aldigi epistylosa ait bes
par¢adan giiniimiize ulasabilmis tek pargada (Ciz. 15) “Hestia Bollaia” ifadesi hala

okunabilmektedir®®

. Biiyiik oranda tahrip olmus epistylos iizerinde sadece bir taenia ve
onun hemen asagisinda alti guttaenin siralandigi bir regula korunabilmigtir. 1,45 m.
genigliginde, 0,55 m. derinligindeki blogun alt kismi tahrip olmus ve korunan
yiiksekligi 0,22 m. olarak dlgiilmiistiir. Aigai’de 1.0. 2. yy.a tarihli yapilarin epistylos-
friz orani®* g6z Oniine alindiginda yazithi epistylosun gergek yiiksekliginin 0,48 m.
olmast gerekmektedir. Epistylosun toplam yiiksekligi ile yaziti meydana getiren

harflerin boyu karsilastirildiginda blokta yazitin altinda 0,27 m.yi bulan bir bosluk

2% Krischen 1941, 12.

2% 022006, 255, Tablo 3.11.

2% Ersoy 1998, 177.

2% Milet 1-2, 47.

#Ty.s. dn. 265.

2% \Wulzinger 1941, 28.

2% Bouleuterionlar arasinda triglyph-metop oranlar1 temelindeki karsilastirma igin bkz. v.s. dn. 266.

0 €. Schuchhardt, yapmm kimligini eldeki kisith verilere karsin, oldukca yerinde bir ¢ikarim ile
bouleuterion olarak saptamistir (Bohn — Schuchhardt 1889, 35).

%1 S6z konusu yazitli epistylos ilk olarak 19. yy.da Pergamon kazi ekibinin Aigai’de yiiriittiigii
aragtirmalarda bes parca halinde tespit edilmis ancak, bu pargalardan giiniimiize sadece bir tanesi
ulasabilmistir. Yazith epistylos pargalari i¢in bkz. Bohn — Schuchhardt 1889, 34, Abb. 35.

%2 v.s. dn. 264.
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olugsmaktadir. Ortaya ¢ikan bu durum da epistylostaki adak yazitinin gercekte iki satirh
olma ihtimalini dogurmaktadir. Ancak tiim bu oran hesaplamalarindan elde edilen 0,48
m.lik yiikseklik degerinin o6tesinde, gecen ylizyilda gerceklestirilen caligmalar
epistylosun 0,30 m. yiiksekliginde oldugunu ve iizerindeki adak yazitinin da tek satirdan
olustugunu ortaya koymaktadir®®. Epistylos pargasi iizerinde giiniimiize ulasmis tek
saglam taenia Orneginin genisligi 0,28 m, yiiksekligi de 0,03 m.dir. 0,55 m.
derinligindeki adak yazitli epistylos blogu, bouleuterionun 0,8 m. kalinligindaki 6n

cephe duvar iizerinde, triglyph-metop frizinin hemen altinda yiikseliyor olmaliydi.

Sagakligin en iist kismini olusturan kornise ait, 0,10 m. yiiksekligindeki geison
pargast (Ciz. 16) Dorik tiptedir*®. Triglyph-metop frizinin hemen iistiine oturan

geisonun alt tarafinda Pergamon mimarisinin yaygin bir 6zelligi olarak mutulus ve

305

guttae yer almaktadir™. Korunmus tek oOrnekten hareketle binadaki mutuluslarin,

geleneksel Dor mimarisinden farkli olarak, Pergamonlu mimarlarin yaratisina uygun bir

sekilde yere paralel uzanmakta®®

ve mutuluslarin her birinde altisar, tiger siradan olusan
toplamda on sekiz adet guttae bulunmaktadir. Par¢anin profili dikkate alindiginda damla
seklinde asagiya hafifce sarkik ve i¢ kismi oyuk oldugu anlasilan geisonun yakin

307

orneklerine Atina’daki Attalos II Stoasi’nda®’, Attalos II dénemine tarihli Pergamon

399 rastlamak

Hera Tapmagi’nda®® ve 1.0. 130 &ncesine ait Priene Stadionu’nda
mimkiindiir. Kii¢iik bir pargast korunmus geisonun iist kismimin Kirik olmasindan
dolay1, kornigin bir geison-sima blogu mu oldugunu yoksa birbirinden bagimsiz iki ayri
geison ve sima bloklarindan m1 olustugunu sdylemek miimkiin gériinmemektedir. I.0.
2. yy.m ilk yarisi igerisinde birbirinden pek de uzak olmayan donemlerde insa edilmis

Miletos®'® ve Metropolis®™* bouleuterionlarina bakildiginda, séz konusu binalardaki

303 Yazitl epistylosun ilk yaymlandig: kitapta eserin sadece ¢izimi yer almaktadir (v.s. dn. 272.). Séz
konusu kitapta epistylosun yiiksekligi belirtilmemis ve kitaptaki ¢izimden hareketle epistylosun
yiiksekligi 0,30 m. olarak hesaplanmustir.

% Geisonlar, iizerlerinde mutulus olup olmamasina dayanarak fonik ve Dorik olmak iizere iki gruba
ayrilmaktadir (I.G. I1°, 1054 byc).

*% Robertson1992, 160.

*%® Kidd 2003, 124. 125.

7 Adler 1875, 4, Taf. V, 1; Bohn 1882, 4, Taf. 2; Shoe 1936, PI. 74, 22.

%% AVP VI, 106, Taf. 34, 6.

%09 Wiegand — Schrader 1904, 265, Abb. 270.

19 Milet 1-2, 49, Abb. 36.

0z 2006, 468.
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korniglerin kyma recta profilli geison-sima bloklarindan olustugu dikkati ¢ekmektedir.
Hellenistik donemdeki sima Orneklerinde kyma recta profilinin yaygin olarak
kullanilmasr®*? da g6z Oniline alindiginda, Aigai bouleuteriondaki kornisin kyma recta
profilli bir geison-sima blogundan olusma ihtimali yiiksektir. Buna karsin, Pergamon
mimari anlayist igerisinde stoalarin kornisleri gbéz Oniine alindiginda ise Assos’ta
Eumenes I1’nin hiikiimdarlik déneminde, 1.0. 170 dolaylarma tarihli agora stoalarmin
kornisleri mutuluslar ile bezeli olup, sima bulunmamasina karsin; Pergamon’daki biraz
daha gege tarihli stoalardaki kornislerde ise mutulusun yani sira diizenli olarak sima da
kullanildigi goriilmektedir®®. 1.0. 2. yy.m ikinci ¢eyreginde bouleuterionlar haricinde,
Pergamon mimari gelenegine sadik kalinarak insa edilmis stoalarda mutuluslar kesin
olarak tasarlanmasina karsin, bazi 6rneklerde sima kullanilmamistir. Bu baglamda Aigai
bouleuterionundaki geison; sima olsun ya da olmasin gelenek itibariyle 1.0. 2. yy.n
ikinci g¢eyregine ait olmalidir. Geison olgiilerinin, triglyph-metop bloklar1 ve yazith
epistylos pargasi ile oOrtiismesi; yukarida deginilen mimari elemanlarin tamaminin,
gergekte ayni sacakligin birer pargalart olduklarini agik bir sekilde ortaya koymaktadir.
Ancak ozellikle triglyph-metoplarin daha erken 6rnekler ile olan benzerligi goz oniine
alindiginda sagaklikta farkli iki evrenin varligini dogurmaktadir. Olusan iki ihtimalden
ilkine deginilecek olursa, yan kanallar1 kanca formlu triglyph-metoplar (Ciz. 7-13) tipki
giiney duvari gibi Eumenes II donemine tarihli Eski Bouleuterion’a ait olmali ve yeni
bouleuterionun insasi ile birlikle ikinci kez kullanilmislardir. S6z konusu triglyph-
metoplar litolojik bakimdan incelendiginde de Sagakligin diger kisimlarini olusturan
epistylos blogundan ve kornis parcasindan daha farkli bir yap1 ve dokuya sahip oldugu
anlasilmakta; bu da triglyph-metoplarin farkli bir tas ocagindan tedarik edildikleri
ihtimalini dogurmaktadir. Bununla birlikte, spesifik bir tarihin onerilemedigi yazith
epistylos pargasinin da triglyph-metoplar ile ¢agdas oldugu diistiniildiigiinde; epistylos
tizerindeki adak yaziti da Eumenes II donemine tarihli Eski Bouleuterion’a ait
olabilecegi, boylelikle yazitta adi gecen Hestia’ya ait kiilt heykelinin de yeni
bouleuterionun insasindan ¢ok oOncesine, Eski bouleuterionun tarihi olan Eumenes II

donemine ait olabilecegi ihtimal dahilinde degerlendirilmelidir. Ikinci olasilik goz

312 Kidd 2003, 122.
313 Seddon 1987, 85. Pergamon tarzi stoa 6rnegi i¢in bkz. Hoepfner 1997, 28, Fig. 4.
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Oniine alindiginda ise triglyph-metoplar da sagakligi olusturan diger mimari elemanlar
ile ayni tarihten, Attalos II déneminden, daha spesifik bir tarih 6nermek gerekirse 1.0.

150 dolaylarina ait olmal1 ve bu tip en ge¢ 6rneklerini temsil ediyor olmalidir.

Bouleuterionun 6n cephesi ile baglantili olarak onceki yiizyilda kentte
gerceklestirilen ilk kapsamli arastirmada tespit edilmis bir zirh kabarmasi (Resim 21)
bir yiizyil sonra yine bouleuteriona yakin bir noktada, binanin hemen 6n tarafinda tekrar

314 Antik dénemde spolas®®® olarak adlandirilmis bu tipteki zirhlar

tespit edilmistir
sadece kent surlarinda degil; ayn1 zamanda bouleuterion, nymphaion ve mezar anit1 gibi
bir¢cok kamusal yapinin cephesinde de kullan11maktayd1316. Bir zamanlar hig¢ siiphesiz ki
bouleuterionun 6n cephesini siisleyen so6z konusu zirh kabartmas: Side, Samos ve
Selge’de 1.0. 2. ve 1. yylara tarihli onekler ile stilistik agidan benzerlik

317 Miletos ve Sagalassos bouleuterionlarini siisleyen zirhlar ise

gostermektedir
kullanildiklar bina itibariyle Aigai rnegi ile 6rtiismektedir™®. Pergamon Athena kutsal
alam propylonunun parapetlerini**® ve Diodoros Pasparos Heroonu’nu®”® benzer sekilde
zirth kabartmalar siislemekteydi. Zirhlarin da aralarinda oldugu silah kabartmalarinin

%21 Aigai bouleuterionuna ait zirh kabartmasi

islevleri tartismali olmakla birlikte
olasilikla Prousias Il ile yapilan savasin ardindan imzalanan anlasmada kazanilan politik
zaferin anisina, binanin cephe duvarina konulmus olabilir. Zirhli kabartmalarin, trophy
gruplar1 igerisinde temsil edilmesinden yola g¢ikarak; Aigai bouleuterionun &n

cephesinde zirh kabartmasi diginda birden fazla trophy tasvirinin olmasi muhtemeldir.

314 Zirh kabartmasi ilk olarak Pergamon kazi ekibi tarafindan kesfedilmistir (bkz. Bohn — Schuchhardt
1889, 32, Abb. 32).
S15TRE 6 A 1 (1936) s.v. “Thorax” (F. Lammert)].
31° Erol 2006, 69.
317 Mansel 1966, Lev. 34; Machatschek — Schwarz 1981, Fig. 1; Erol 2006, 70, Fig. 3; 71, Fig. 8; 72, Fig.
5; 74, Fig. 8; 77, Fig. 15.
318 Milet 1-2, 81, Abb. 89; 84, Abb. 95; Taf. 15, 3a. 4a. 4b. 5 (Miletos bouleuterionu). Mitchell —
Waelkens 1987, 41, Fig. 2; Sagalassos V, 263, Fig. 56. 57 (Sagalassos bouleuterionu).
19 AVP 11, Taf. 47.
2 AVP XV-1, Taf. 24-28.
21 A.M. Mansel kesin bir kantya varamamasina kargin (Mansel 1966, 351-365); A.F. Erol kabartmali
silah betimlerinin kentin askeri giiclinii yansitan ve korkuyu caydiran psikolojik bir etki yaratan birer
propaganda araci oldugunu ileri sirmektedir [Erol 2006, 69].
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Bouleuterionda ele gegen blok pargalar: (Ciz. 17-20), daha 6nce saptanan diger
bulgulara ilaveten, yapinin tamamiyla bir gati ile ortiili olduguna ve bunun dogal
sonucu olusan aydmlanma ihtiyacin1 giderme adina bouleuterionda pencerelerin
varligina iliskin 6nemli bir kanit sunmaktadir. Kenarinda genis bir bant seklinde bordiir

322 vie Delos’ta®?®

bulunan blok, Termessos bouleuterionunda tespit edilmis 6rneklerden
de hareketle siiphesiz ki pencere pervazina ait bir parca olmalidir. Birbiri iizerine iist
iiste binerek binanin pencere pervazlarini olusturan “L” profilli bloklar 0,5 m.

24 36 Herakleia®®’ ve

genigliginde olup; Assos, Miletos®®*, Termessos®?, Metropolis
Stratonikeia®®® bouleuterionlar1 ile Lyrbe Seleukeia agorasinin giineyindeki Bati
Portiko’nun giiney duvarinda®*® uygulanmus pilasterleri animsatmakla birlikte; Patara
bouleuterionunda biiyilkk oranda korunmus olan pencere, Aigai’deki bloklarin

330

pencerelere ait pervaz pargalart oldugunu gostermektedir””. Biiylik boyutlu pencerelere

sahip oldugu anlasilan Aigai bouleuterionundaki bu uygulamaya Roma disinda, Yunan

diinyasinda Greko-Romen gelenek igerisinde rastlamak miimkiindiir®>",

Pergamon
mimarisinin bir 6zelligi olarak kap1 ve pencerelerin diizgiin blok ile ¢ergevelendirilmesi
donemin tinlii yapilarindan biri olan Atina’daki Attalos Stoasi’nda da uygulanmlstlrggz.
Benzer uygulamanin Aigai bouleuterionunda da tasarlanmasi, kralligin kiiltiirel ve

politik pargasi olan bir kent i¢in olduk¢a dogaldir.

Dogu-bati yoniinde uzanan binanin 6ncelikli olarak dogudaki 6n cephesinde
bulunmasi gereken pencereler ikinci kata karsilik gelen seviyede yer aliyor olmaliydi.
Cephe duvarmin biiyiikk oranda yikilmasindan dolayr binanin bu yiiziindeki pencere
sayisina iliskin net bir sey sOylemek miimkiin goriinmemektedir. Ancak, Priene
bouleuterionunun giin 1s1gindan maksimum diizeyde faydalanmasi adina getirilen bir

¢oziim Onerisinde yap1 i¢indeki siitunlar ile pencereler arasinda bir iliski kurularak []

%22 Meinel 1982, 639, Abb. 155b.

%23 Delos 6rnegi igin bkz. Délos XXXVI, 459, Fig. 7. 8; 460, Fig. 9. 10; 462, Fig. 11. 12; 463, Fig. 13. 14.
24 Milet 1-2, Taf. 5. 10. 11.

325 Krischen 1941, Taf. 24; Sagalassos |, 33, Fig. 7; Izenour 1992, 58, Fig. 1.6 d.

%26 9z 2006, Sekil Ek. 148.

27 \Wulzinger 1941, Taf. 28.

%28 Naumann 1973, 78, Abb. 20

%29 fnan 1998, 18, Res. 2-4; 19, Res. 5.

%0 patara bouleuterionundaki pencere i¢in bkz. Korkut — Grosche 2007, 13, Abb. 20.
331 Winter 20086, 140.

%32 seddon 1987, 65.

96



formlu theatronu g¢evreleyen tasiyict direkler arasina denk gelen noktalara toplamda on
bes pencerenin konulmasi ile 1518in direkler arasindan dogrudan toplanti salonuna
girmesi saglanmlst1r333. Priene bouleuterionuna yonelik bu alternatif 6nermede temel
aliman siitun-pencere iligkisinden hareketle Aigai bouleuterionun plan1 tekrar
incelendiginde 6n cephedeki dort ana kap1 ile portikoyu olusturan dort siitunun ayni aks
tizerinde olduklar1 goriilmektedir. Pencerelerin, kapilar iizerine denk gelen noktaya
yerlestirilmesi durumunda giin 15181 dogrudan bina icindeki portikoya kadar ulasacak ve
mekan i¢inde etkin bir aydinlanma saglanmis olacaktir. Bu tipteki bir kapi-pencere
planlamas1 bouleuterionun sadece aydinlatilmayacak, ayni zamanda hantal bir yapidaki
on cephe duvarinda olusan agirlik kap1 ve pencereler ile en aza indirgenecektir. Buna
karsilik; yine Priene®** ve Termessos®®® bouleuterionlarindaki pencereler, kapilar
arasinda kalan hatlara konularak binanin i¢ine giren giin 15181 hem daha fazla artms
hem de binanin en yiiksek ve statik agidan en problemli kismi 6n cephe duvarina binen
agirlik biiyiikk oranda azaltilmis ve yapi hafifletilmistir. Termessos, Alabanda,
Anemourion ve Kibyra bouleuterionlarinda goriildiigi iizere, biiyiik boyutlu yapilarda
pencere sayisinin fazla tutulmasi ile birlikte, sadece yapinin igine giren 15181 maksimum
seviyede tutulmamis ayni zamanda, binanin istenilen yiikseklige erismesi saglanarak
yapiin agirhg en aza indirgenmis olacaktir®®. Bouleuterionlar: aydinlatmada; basta
yap1 i¢indeki mesale, kandil vb. aydinlatma ¢ozlimleri olmak {izere binanin konumuna
bagl olarak iceri giren 151k orani, yap1 igindeki siitunlarin yeri, cephe duvarlarindaki
pencere sayisi rol oynadi bilinmektedir®’. Bu prensipten hareketle, Aigai
bouleuterionunun 6n cephesi i¢in dngoriilen dort pencereye ek olarak binanin kuzey ve
giiney uzun kenarlarina diistiniilen (bu tasarimdaki temel hedef binanin ana mekani olan
toplant1 salonudur) sekizer adet pencere saglikli bir aydinlanma ve havalandirma i¢in

338

uygun goriilmektedir Aigai bouleuterionunun cephesi, pencere ve kapi sayisi

%33 1zenour 1992, 46; 49 d, e, .

%3 Krischen 1941, Taf. 13.

%% Krischen 1941, Taf. 24.

%3 Meinel 1982, 345. 346.

%7 Feller 2011, 78.

338 Aigai bouleuterionunun pencerelerinin hesaplanmasinda, biiyiik olasilikla ayn1 mimar(lar)in elinden
¢ikan Aigai Agora Binasi’nin pencereleri temel alinmistir. Cephe duvarlarinda pilasterler bulunan ve 500
m? yiiz6l¢iimiine sahip Termessos bouleuterionu i¢in énerilen pencere sayis1 7x4’tiir (Feller 2011, 83).
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arasinda bir baglantinin olmadigi Priene, Miletos, Termessos ve Herakleia

bouleuterionlarindan farkli olarak aym sayida planlanmustir®,

Aigai bouleuterionunun 6n ve arka cephe duvarlar karsilastirilacak olursa,
yapinin egimli bir yamag iizerine konuslandirilmasindan otiirii her iki duvar arasinda
¢ok biiylik bir yiikseklik farki bulunmaktadir. Bouleuterionun 6n cephe duvari, kentin
saygmhigimi ve ihtisamini vurgulamak®?®, aym zamanda da insanlarda giiclii bir etki
yaratma adma yapinin en prestijli boliimii olarak tasarlanmistir. Buna karsin binanin
arka cephesi ise yliksek kod farkindan dolay1 binanin en iist seviyesini olusturmaktadir.
Belli bir seviyeye kadar anakaya iizerine binen arka cephe duvari ve 6n cephe duvarinin
yiikseklikleri portikodaki siitunlardan hareketle hesaplandiginda 6n cephe kornise kadar
8,5 m; arka cephe duvari ise 1,5 m. yiiksekligindedir. Her iki duvarin arasinda yaklagik
on kata varan yiikseklik farki Priene bouleuterionunda yaklasik ti¢ kata diismektedir.
Priene bouleuterionun 6n cephe yiiksekligi 9 m, arka cephe 3 m. yiikseklige

341

ulagmaktadir™ . Aigai bouleuterionun 6n cephe yiiksekligi, yapmin uzunlugu ve

genisligi goz Oniine alindiginda Vitruvius’un bildirdigi oranin oldukca altinda kaldigi

goriilmektedir®*?

. Aigai bouleuterionunun ¢at1 dahil olmak 11 m.ye yaklasan ytiksekligi
g6z Oniline alindiginda, uzunluk (23 m.) ve genislik (14,5 m.) toplaminin yarisindan

(yaklasik 19 m.) epey diisiik bir deger ortaya ¢ikmaktadir.

Kuzey ve giiney duvarlari arasinda hem stil hem de is¢ilik anlaminda gozle
goriiliir farkliliklar bulunmaktadir. Bati ugtan orkestraya kadar 0,5 m. genisliginde
ilerleyen her iki duvar, bu noktadan sonra ani bir degisim ile yaklasik 1 m.lik bir
kalinliga kavusmaktadir. Egim ile birlikte artan statik baskiyr kirma adina bilingli bir
sekilde genisletilen duvarlar dogu ugta ayn1 kalinliktaki 6n cephe duvarina organik bir
sekilde baglanmaktadir. Giiney duvari doguda ani bir kesilme ile kalinlastig1 noktadan

ancak stylobat seviyesinde korunmasina karsin, kuzey duvar bu bélimde yaklasik 2

%% Priene bouleuterionu i¢in bkz. Krischen 1941, Taf. 13. Miletos bouleuterionu i¢in bkz. Milet I-2, Taf.
VL. VII; Krischen 1941, Taf. 4. 7. Termessos bouleuterionu i¢in bkz. Krischen 1941, Taf. 24; Sagalassos
I, 33, Fig. 7. Herakleia bouleuterionu i¢in bkz. Wulzinger 1941, Taf. 28. 29.
0 Vitruvius, 5, 2.
%! Kienlin 2004, 98.
342 Vitruvius, dikddrtgen uzun bir curia (bouleuterion) insa edildiginde, binanin kasali tavanina kadar olan
yiiksekliginin, yapinin uzunluk ve genislik toplamimin yarisi kadar olmas: gerektigini belirtmektedir
(Vitruvius, 5, 2).
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m.ye varan bir yiikseklige ulagmaktadir. Duvarmn birden genisledigi nokta, ayni
zamanda kuzey klimaksin kivrilip son buldugu tas dosemeli diizleme karsilik
gelmektedir. Kuzey duvari bu kisimda dikkatlice incelendiginde daha sonradan iptal
edilmis bir kapinin varligi gdze carpmaktadir®®. Hellenistik donem mimari gelenegin
simetrik anlayisina gore degerlendirildiginde binanin Kuzeyinde ge¢ donemde iptal
edilmis kapinin hig¢ siiphesiz giiney duvarinda da bir karsiliginin olmasi gerekmekte
ancak, duvarin stylobat seviyesine kadar tahrip olmasindan dolay1 giineydeki kapiya ait
bir iz ele ge¢gmemistir. Buna karsin, agora meydanindan binaya giris icin en uygun
noktanin burasi olmasi ve eski bouleuteriona ait giiney duvarda iptal edilmis daha erken
bir kapinin varligi, bina i¢in en uygun girisin bu noktada bulunmasi gerektigini agik bir
sekilde ortaya koymaktadir. Kuzey duvarin dis ve i¢ yiizlerinde kapinin iptal islemi agik
bir sekilde goriilmektedir. Binanin 6n cephe duvari ile organik bir bag i¢inde, “Pseudo-
isodomik Duvar Isiligi” *** olarak adlandirilan kuzey duvarmimn dis 6rgiisii, iptal edilen
kaprya kadar kesintisiz devam etmektedir. S6z konusu 6rgii Pergamon’da 1.0. 150’ye

345

tarihli I No.lu Peristyloslu Yapi’nin kuzey duvarma benzemektedir®®. iptal edilen

kapidan sonra kuzey duvarinin isgiligi, kare ve dikdortgen bloklarin bir arada
kullanildigr “Kiip Formlu Kesme Tas Isgiligi”ndeMG tamamen farkli bir orgiiye
dontigmiistiir. Binanin 6n cephe duvar ile ayni orgiide kuzeydeki iptal edilen kapiya
kadar kesintisiz devam duvar isciligi Pergamon’da Cesme Binasi’nmn LS. 1. yy.n ilk
ceyregine tarihli giiney duvart ile benzerlik géstermektedir347. Kuzey duvarmin dis
yiiziindeki bdylesi bir degisimin sebebi, I.S. 17 depreminin yarattig1 tahribat olmalidir.
Benzer 6rgii bouleuterion bat1 duvarinda da takip edilmekte; kuzey duvari ile aralarinda
organik bir bagin oldugu bat1 duvar1 da kuzey uzun kenari ile ayn1 zamanda insa edilmis
olmalidir. Depremde biiyiikk zarar gordiigii anlasilan kuzey duvarm dogu kismu
yikilmadan saglam kalmayi basarmis ancak, statigi bozuldugu anlasilan duvarin bu

kisma 7,5 m. genisliginde bir payanda eklenerek sorun giderilmis; buna karsin, bati

boliimii tamamen yikilan kuzey duvar ile bati duvar, 1.S. 17 dolaylarindaki mimari

3 Bkz. Boliim 2.1.4.5 Theatron.
34 AVP XV-3, 8, Abb. 3. 5.

5 AVP XIV, Taf. 4. a.

36 AVP XV-3, 8, Abb. 3. 6.

T AVP XV-3, Taf. 13, 1. 2.
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anlayisa uygun olarak yeniden Oriilmiis ve bu esnada kuzey kapis1 da kapatilarak iptal
edilmistir. Bouleuterion kuzey duvarmin i¢ yiiz orgiisii ele alindiginda, duvarin bati
kismi1 daha iyi korundugundan i¢ yiizdeki duvar oOrglisi bu alanda daha 1yi
izlenebilmektedir. Dis yiiz ile benzer bir Orgiiye sahip i¢ yiiziin en belirgin farki,
Pergamon mimarisinde bu tipteki duvarlarin en belirgin &zelliklerinden biri olan
yiizeyinin beyaz kire¢ har¢ ile sivali olmasidir®®, Yapinin ¢evre duvarlari, profilli

bloklardan (Ciz. 21) olusan bir silme ile son bulmaktaydi.

Aigai bouleuterionu dis goriiniis itibariyle basta Miletos bouleuterionu olmak
tizere Priene, Assos, Herakleia, Termessos ve Metropolis bouleuterionlar1 gibi
Pergamon kralligindaki gosterisli diger bouleuterionlardan ¢ok daha sade bir anlayis ile
tasarlanmasina karsin; 6zellikle 1.0. 2. yy.in baslar1 ile birlikte ortaya ¢ikan bir moda ile
kendini yeniden var etmeyi basarmis bir bouleuterion gelenegine sadik kalinarak insa

edilmistir.

8 AVP XV-3, 10.
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2.5.1.2 ON ODALAR

Bouleuterionun 6n cephe duvari ile theatron arasindaki boliime karsilik gelen 6n
odalara binanin 6n tarafindaki dort ana kapi ile girilmektedir. Theatrondaki orkestranin
yaklasik 3 m. alt kodunda kalan bu boliim 6nlii arkali ikiser odanin yan yana meydana
getirdigi dort ana mekana sahiptir ( Resim 22, Plan 11, 12). Toplamda sekiz odanin yer
aldig1 alanda sadece on ve arka odalar arasinda birer kapr ile gecis saglanmakta; buna
karsin yan odalara acilan herhangi bir kap1 bulunmamaktadir. Ortaya ¢ikan durum da
yan yana sirali dort mekanin kendi icerisinde Kkapali bir yapr sergiledigini
gostermektedir. On odalarin tabanlari iizerinde dagilmis olarak ele gegen kire¢ harcli

taban parcalar1 ve taban tuglalar1 mekanlarin is¢iligi hakkinda bilgi vermektedir.

2,8 m. genisligindeki sekiz odadan 6n siradakiler 3,1 m. uzunluga sahipken; 2,2
m. uzunluklar1 ile daha kisa olan arka odalarin yiizolgtimleri daha kiigiiktiir. Ortalama
0,8 m. genisligindeki kapilar ile gecilen arka odalardan 2B ile 3B Odalarin1 ayiran,
dogu-bati dogrultulu ortak duvar dogu ucta kare plana yakin yiiksek bir podyuma
yaslanmaktadir. Her bir siranin yaklasik 1x0,5 m. olgiilerinde, 0,25 m. yiiksekliginde
yan yana dizilen iki dikdortgen blogun her bir sirada alternatif yonde Oriilmesi ile
olusturulmus podyum 1,07x1 m. genisliginde olup, yaklasik 2 m. yiikselerek orkestra
seviyesine kadar ulagsmaktadir. Aymi isgilik Ozelligi gosteren benzer podyumlar
cogunlukla stoalardaki siitunlar i¢in temel ayagi olarak kullanilmistir. S6z konusu
uygulamada genelde bir dolgu iizerinde yiikselen stoalarin zeminleri siiphesiz ki i¢
taraftaki stitun sirasimi tagimak adina gerekli direnci gostermede tek basina yetersiz
kalmaktaydi. Bundan dolay1, yapida olusabilecek muhtemel bir statik problemi giderme
adma da i¢ taraftaki siitunlarin her birinin altina bilylik dikdortgen bloklardan olusan
giiclii temel ayaklar1 insa edilerek siitunlarin saglam birer zemin {izerine oturmasi
saglanmistir. Buna en iyi ornek Atina’daki Attalos Il Stoasi verilebilir; 1.0. 150’ye ait
stoanin igteki slitunlarin yilikselmesi i¢in dikdortgen blok taslarin alternatif olarak
dizilmesi sonucunda kare planli yiiksek bir temel ayagi (Resim 22) elde edilmistir®*.
Aigai bouleuterionundaki podyum ile tamamiyla ayni1 yapim tekniginde insa edilmis bir

diger temel ayag ise yine 1.0. 150 dolaylarina tarihli Metropolis Stoasi’nda

39 Camp — Dinsmoor 1984, 11, Res. 16; Agora XXVII, PI. 8. 9. 13. 14. 19. 59. 60.
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goriilmektedir®’. Aigai bouleuterionu ile Atina’daki Attalos Stoast ve Metropolis
Stoasi’ndaki kare planli temel ayaklar1 mimari ve teknik yondeki benzerliklerine karsin,
Aigai bouleuteriondaki yiiksek podyumun konumu g6z 6niine alindiginda bir siitun ya
da st yapiyr destekleyen herhangi bir direk ic¢in tasarlanmadigi anlasilmaktadir.
Yapinin uzun kenarini takiben tam olarak merkezden gecen aks iizerinde yer alan
yiikksek podyum, bulundugu alanda ¢ati makasini1 desteklemek i¢in tek basina yeterli
degildir. Bununla birlikte, yliksek podyumun yer aldig1 alanin ¢evresinde bir siituna ait
herhangi bir par¢anin ele gegmemis buna karsin, sz konusu podyumdan diistiigii kesin
olarak bilinen Hestia heykeli podyumun hemen arka tarafinda in-situ olarak ele
geemistir. Tim bu veriler yiiksek podyumun bir siitun i¢in temel ayagi islevinden
ziyade bouleuterionun kiilt heykeli olan Hestia i¢in olduk¢a saglam bir temel gorevi
gordiigiinii  ortaya koymaktadir. Atina ve Metropolis Orneklerinin  Aigai
bouleuterionundaki yiiksek podyum ile hem yapisal hem de tarihsel anlamda biiytlik
yakinlik gostermesi Pergamon mimari anlayisinin ve teknik uygulamalarinin farkl
merkezlerdeki kiiciik bir yansimasi olarak yorumlanabilir. Bir parantez agmak gerekirse,
ayn1 yapisal 0zellige sahip yiiksek podyumun sadece Aigai, Atina ve Metropolis’teki
ornekler ile simirli olmasi, s6z konusu ti¢ merkezdeki ii¢ yapinin da ayni elden ¢ikmis
olabilecegi, baska bir deyisle mimarlariin aymi kisiler olabileceg§i, en azindan bu
yapilarin ingasinda ayni ekibin ve isgilerin ¢alismis olabilecegi ihtimalini akla

getirmektedir.

Bouleuterionun 6n cephe duvarinin i¢ yiizlerine, 1 ve 2 No.lu kapilar ile 2 ve 3
No.lu kapilar arasina iki payanda yaslanmaktadir. Buna karsin, s6z konusu
payandalardan 3 ve 4 No.lu kapilar arasinda olmamasi plan agisindan asimetrik bir
gorlintii  olusturmaktadir. Payandalar bu asimetrik yapist ile binanin insasinda
planlanmadiklar1 anlagilmaktadir. 2,35 m.lik korunan yiikseklikleri ile payandalar
kuskusuz orkestra diizlemine kadar yiikseliyor olmaliydi. Payandalarin, bouleuterion
cephe duvarini icten desteklemek amaci ile binanin insasindan daha ge¢ bir donemde
cephe duvarma eklendigi anlasilmaktadir. Duvarin i¢ yiiziine dayanan her iki

payandanin duvar iscilikleri dikkate alindiginda, Pergamon’daki Diodoros Pasparos

30 Ersoy 1998, Lev. 103. 107.
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Heroonu’nundaki yan odanin duvar 6rgiisii ile biiyiik benzerlik gostermektedir®™'. Séz
konusu yan oda Heroon’a 1.S. 17’e tarihli iiciinde evrede eklenmistir. Payandalar ile
Heroon’un duvarlar arasindaki bu yakin benzerlikten hareketle, 1.S. 17 depreminde
blyiik bir yikimin yasandigi bilinen Aigai’de bouleuterionun da zarar goérdigi ve
yapiya donik onarim calismalarinda da payandalarin hem yapinin cephe duvarim

2 ve Aphrodisias®* bouleuterionlarindaki gibi

desteklemek adna hem de Ephesos®
bronz heykelleri tasimak adina pedestal olarak kullanilmis olmalidir. Bununla birlikte,
Pergamon 6rnegi ile olan bu tipolojik yakinlik, bouleuterionun insa edildigi ilk evrede
on odalarin biiyiikk bir olasilikla tek bir mekan olarak kullanildigimi ve 1.S. 17
depreminin ardindan s6z konusu mekanin boliinerek odalara doniistiiriildiigiinii agik bir
sekilde ortaya koymaktadir. 1.S. 17 depreminin yarattig1 izlerin takip edilebildigi bir
diger yapi olan Troia bouleuterionunun theatronuna ait oturma siralari en alt siras1 haric,
kire¢ tasindan yapilmistir. Ust siralardan farkli olarak mermer olan en alt siralardan bir
tanesinde Dor diizenindeki bir friz devsirilerek kullanilmistir. S6z konusu oturma
siralarinda ve orkestrada yer alan dosemeler Augustus ya da Tiberius donemlerindeki

%% 1S, 17°de bolgede biiylik yikimlara sebep olmus bir

onarimlar isaret etmektedir
deprem sonrasinda imparator Tiberius’un aralarinda Aigai’nin de oldugu bir¢cok kente
onemli yardimlarda bulundugu bilinmektedir®®. Depremin etkisini siddetli bir sekilde
gosterdigi Aigai’nin 6nemli kamusal yapilarindan biri olan ve deprem sonrasinda biiyiik
oranda tahrip oldugu anlasilan bouleuterion, imparator Tiberius’un verdigi destek ile
onartlmistir. Troia bouleuterionundaki Augustus-Tiberius donemine ait onarimlar,
Aigai’de arkeolojik veriler ile de tespit edilen s6z konusu depremin Troia
bouleuteriondaki izleri olabilir. 1D Odasi’nin kuzeydogu kosesindeki duvar orgiisii

ozellikle bouleuterionun kuzey duvarmin diger kismindaki orgii ile belirgin farklilik

gostermektedir. Bouleuterionun 6n cephe duvarmin en kuzeydeki kismini da kapsayan

31 AVP XV-1, Taf. 11, 5-8; Taf. 12, 1-4.

%2 Bjer 2011, Plan 4-7.

%53 Bier 2008,148, Fig. 6..

%4 Dorpfeld 1902a, 233, 234; Rose 1992, 49; Aylward 2000, 119.
% Tac.Ann. 2.47. Doger et al. 2012, 186.

103



bu duvar isciligin oldukca yakin drnegi Pergamon’da 1.0. 2. yy.in ortalarina tarihli bir

komplekse ait odanin duvarlarinda goriilmektedir®®.

Aigai bouleuterionunun 6n odalarmin islevi ile 1ilgili olarak Atina
bouleuterionuna bakildiginda, bouleuterionda Zeus Boulaios ve Athena Boulaia’ya
adanmis bir kutsal alanin (kiigiik bir tapinak) varligi bilinmektedir®®’. S6z konusu kutsal

38 Bouleuterionlarda

alanda her iki tanri(¢a)ya adanmig birer altar yer almaktaydi
boylesi 6zel mekanlarin varligindan hareketle Aigai bouleuterionundaki 6n odalar da ya
Atina 0rnegi ile benzer bir sekilde Zeus ve Hestia’ya adanmis kutsal bir alan olmali ya

39 On odalarm

da daha oOnce ileri siiriildiigii gibi kentin prytaneionu olmalidir
prytaneion olma olasiligi g6z 6niine alindiginda ise s6z konusu odalar en azindan Geg
Hellenistik dénemle birlikte prytaneion islevini kaybetmis olmalidir®®. Bu dénemden
itibaren islevsel olarak degisime ugrayan prytaneionlarda Hestia’nin daha da 6nemli bir
kimlige kavusmasi dikkate alindiginda Hestia kiilt heykelinin, Aigai bouleuterionunda,
yapmin yikilis tarihi olan 1.S. 272 dolaylarina kadar, birgok kez tahrip olup onarim
gormesine karsin, heykelin bina igindeki varhigmin israrla siirdiirilmesinin nedeni

anlam kazanmaktadir.

Hestia kiilt heykelinin iizerinde ylikseldigi podyumun hemen altinda anakayaya
oyulmus bothros c¢ukuru yer almaktadir. Podyumun altinda kalan ve 2B ve 3B
odalarmin taban altlarina kadar uzayan bothros kapali bir kontekst olma ozelligi ile
Aigai bouleuterionunun insa tarihine iliskin kesin veri saglamaktadir. 4B Odasi’nin
taban altinda tespit edilen bir diger bothros da aymi sekilde yapinin insa tarihini
destekleyen diger bir bulgudur. On odalarmn tabanlarinda in-situ olarak bulunan kiiciik
buluntular ise yapmin son kullanim tarihi ve terk edilisi hakkinda 6nemli bilgiler

vermektedir.

%% pergamon’daki 6rnek igin bkz. AvP XV-3, Taf. 10, 1-4.

%7 Antiphon yaklasik 1.0. 412°de kaleme aldig1 eserinde, boule iiyelerinin girebildigi Zeus Boulaios ve
Athena Boulaia’ya ait bir kutsal alan (kiiciik bir tapmak) oldugundan bahsetmektedir (bkz. Antiphon,
Khoreutes, 6. 45). Ayrica bkz. Thompson 1937, 213; Larson 2007, 55.

%58 Judeich 1931, 347; Croshy 1937, 452.

%% Bohn — Schuchhardt 1889, 33-35; Miller 1978, 225. 226.

%0 . Miller, Geg Hellenistik dénemde Ksenia davetlerinin kayboldugunu ve bunun da prytaneionlarda
dinsel islevlerin (Hestia’nin dneminin artmasi) ve eskiye olan saygimin (eski iinli kisilerin heykellerinin
ya da eski eserlerin sergilenmesi) on plana ¢iktig1 bir degisimin oldugu anlamina geldigini belirtmistir
(Miller 1978, 129).
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2.5.1.2.1 BRONZ HEYKEL KAIDELERI VE YAZITLAR

2D ve 3D Odalarina dagilmig bir sekilde ele gegen yazith bloklar ve profilli
pargalar bir araya getirildiginde en ustte disa ¢ekik profili ile yaklasik 3,5 m. genislige
ulasan; yazith kistmda da 3,2 m.ye daralan bir kaide olusturmaktadir. Ust katta, ana
hatlariyla giineydeki payanda tizerinde olmasi gereken kaidenin (Ciz. 22-26, Resim 23)
kuzey kenar1 2D ve 3D Odalarmin ortak duvari olan ve payandaya yaslanan dogu-bati
dogrultulu duvar iizerine otururken; kaidenin giiney kenar1 da 3D ile 4D Odalarini bolen
duvar tizerine denk geliyor olmaliydi. Genis bronz kaide, bouleuterionun kullanimdan
kalkip, yikilmasi ile birlikte alt kattaki odalar igerisine diiserek parcalari dagilmistir.
Kaidenin on cephesindeki orthostatik bloklar toplamda yedi adettir. Kaidenin o6n
cephesindeki yazitli bloklar toplamda yedi adet olup, hepsi 0,55 m. yiiksekligindedir.
Her biri farkli genislige sahip bloklar dort tanesi, yilikseklikleri ile yaklagik ayni ol¢lide
olmakla birlikte, ti¢ tanesi hemen hemen yar1 genislige sahiptir. Bronz heykel kaidesinin
profilli iist kisminin yakin drnegi Kaunos’ta Augustus dénemine tarihli Iatrokles’in

heykel kaidesinde g('iriilmektedir361

. Bloklarin 6n yiizlerinde toplam ti¢ adet yazit grubu
yer almaktadir. Hepsi Aiol lehgesinde kaleme alinmis yazitlar sirasi ile asagidaki

gibidir:
1. Grup:
& BOALa Kol O Sapoc £Ti-
pacev Toidmpov Eppo-
KAE£0G TPMTOV Kai po-
4 vov Atyaéov cotiipa
Kol TpoPEa TOC TOAOG

AUUEDV TEAOUEVDV.

“Meclis ve Halk, Aigaililar’in iginde birinci ve tek olan, sehrimizin kurtaricisi

ve babasi besleyeni haline gelen, Hermokles oglu Isidoros u onurlandird.”

31 Cortitk 2012, Lev. 148, KN 20.
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Yazitta adi gecen isimlere sirasi ile bakildiginda, Hermokles ismi Anadolu’da
fonia, Lydia ve Troas’ta‘%z; Adalarda da Khios, Girit, Euboia, Rhodos ve Samos’ta
rastlanan bir isimdir*®. Oglu Isidoros ise Pergamon basta olmak iizere Mysia’da,
Aiolis’te, Tonia’da, Lydia’da, Troas’ta, Bithynia’da ve Pontos’ta birgok kentte, ayrica
Adalardaki ¢ok sayida yerlesimde siklikla tercih edilen bir isim oldugu

goriilmektedir®®.

Ikinci Grup:

& BOALa Kol O dapog £Ti-
LOGEV XTPOTOVIKNV
AokAéog yovaika Tot-

4 ddpy eVEPYETV TAG
TOA0G.
TG TWAG AVEGTNOEV
€K T®V dlov 1) XTtpato-

8 vikn.

“Meclis ve Halk, Diokles’in karisi Stratonike ve sehrin hayirseveri Isidoros u

onurlandirdr. Onur (heykellerini) kendi parasi ile Stratonike dikti.”

Yazitta ad1 gecen isimlerden Diokles, yakin c¢evre olarak Aiolis’in diger
kentlerinden Elaia ve Myrina’da; Pergamon ve Kyzikos basta olmak iizere Mysia’da;

fonia ve Lydia’daki birgok kentte; Troas ve Pontos’ta; Adalarda sik¢a kullanilan bir

isimdir’®. Yaztta onurlandilan bir diger kisi olan Stratonike ismi; lonia, Lydia,

Bithynia, Mysia, Troas, Pontos ve Adalarda olduk¢a yaygin bir kullanima sahip

olmasina karsin, Aiolis’te bu isme Aigai disinda hi¢ rastlanilmamasi dikkat gekicidir366.

%2 GPN V-A, s.v. “EppokAfic”.

33 LGPN I s.v. “EppokAfic”.

%4 LGPN V-A, s.v. “Icidwpoc”; LGPN I, s.v. “Ioidmpog”.

35 LGPN V-A, s.v. “AokMc”; LGPN I s.v. “AtokAic”.

%6 | GPN V-A, s.v. “Ltporovikn™; LGPN 1, s.v. “Ttpatovikn”.
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Ucgiincii Grup:

0 BOALQ Kol O OAOC

étipaocev Eppoxiea

Towdpy VOV

“Meclis ve Halk Isidoros oglu Hermokles’i onurlandirds.”

Uciincii yazitta da Isidoros ismi bir kez daha ge¢cmekte olup; babasinin admni

verdigi bir oglunun oldugu anlasilmaktadir®®’,

Ug gruptan olusan yazit dizisindeki soyagaci siras1 su sekilde olusmaktadir.
Hermokles’in oglu Isidoros’un babasi ile aym ismi (Hermokles) tasiyan bir oglu
bulunmaktadir. Kentin diger haywrseveri olan Stratonike’nin de babasmin Diokles

oldugu anlasilmaktadir.

Payandalar arasinda yer alan bronz heykel kaidelerinin, dolayisiyla da yazitta adi
gecen kisilerin onurlandirilma donemleri ile ilgili olarak payandalarin tarihi dikkate
alindiginda, 1.S. 17 Depremi terminus post quem olusturmaktadir. S6z konusu deprem
sonucunda biiyiik zarar gordiigii bilinen Aigai’ye sadece Imparator Tiberius yardim
etmemis, ayn1 zamanda kentin ileri gelen 6nemli bir sahsiyeti oldugu anlagilan basta
Isidoros olmak iizere ailesi dnemli yardimlarda bulunmustur. Deprem ile birlikte biiyiik
oranda tahrip oldugu anlasilan bouleuterionun 6zellikle dogu ve kuzey cepheleri zarar
gormiistiir. Orijinalinde kuzey duvarinin iginde siralanan heykeller de deprem
sonucunda sergilendikleri yerden diiserek kirilmigtir. Bu zarar1 giderme adina dogu
cephenin i¢ yiiziine; kuzey cephenin de dis yiiziine payandalar yerlestirilmis; heykellerin
de kirillan kisimlart onarilarak tekrar aynmi yerlerine ancak, bu sefer daha farkli bir nis
icerisine konularak teshir edilmistir. Tiim bu onarim faaliyetlerini diizenleyip finanse
eden Isidoros ve ailesi ayn1 zamanda deprem sonrasinda kentte bas gosterdigi neredeyse
kesinlesen aglig1 gidermis olup, Aigai halki ve meclisi tarafindan “kentin besleyeni” ve

“kurtaricis1” unvanlari ile onurlandirilarak bouleuteriona heykelleri dikilmistir.

%7 sidoros ve Hermokles isimleri i¢in bkz. dn. 363.
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S6z konusu bronz heykel kaidesinin disinda ikinci bir bronz heykel kaidesi
(Resim 24, Ciz. 27-29) ise dikdortgen prizma seklinde bir acropodiumdur (postament,
pedestal). Ug pargadan olusan kaide, profilli bir iist kisma; yazitli, dikddrtgen prizma bir
govdeye ve yine profilli bir althiga sahiptir. Aymi kaidenin oldukga yakin profile sahip
bir benzerleri, Pergamon’daki Hera Tapinagi’nda, Attalos I donemine tarihli bir rahibe

heykeline ait kaidede goriilmektedir®®

. Delos’ta 1.0. 2. yy.a ait heykel kaideleri de aym
sekilde diiz govdeli, iistii ve alt1 profilli toplam ii¢ parcadan olusmaktadlr%g. 1.O. 2.

yy.1n baglar ile goriilmeye baslayan, bu tipteki diiz govdeli kaideler yiizyill boyunca

yogun olarak kullaniimistir®™.

sekildedir:

Bronz heykel kaidesinin on yliziindeki yazit ise su

[& oG ?277]

AmoALOODpOV
Anporg fipma
4 xoi 10¢ matpidog

gvepyétav

“Sehir (?), kahraman (0lii) ve iilkenin hayirseveri, Demylos oglu Apollodoros u

(onurlandirdy).”

Tipolojik olarak degerlendirildiginde Attalos II donemini isaret eden bronz
heykel kaidesinde goriilen Apollodoros ismi hemen dikkati ¢cekmektedir. Aigai’de daha
once de bilinen bu isim, Apollon Khresterios Tapinagi’na giden yolda tespit edilmis bir
kornis blogunun tizerindeki yazitta ge¢mis ve yazittaki ifadeden de Apollonidas adinda
bir oglu oldugu anlagilmistir®”!. Bu veriden hareketle muhtemelen her ikisi de ayn1 kisi
olan Apollonidas’in babasi Apollodoros hem bouleuterionda hem de Apollon
Khresterios Tapinagi’nda onurlandirilmis olmalidir. Apollodoros, 6zellikle 1.0. 2. yy.da
Pergamon basta olmak iizere Mysia’da; Aiolis’te ise Kyme, Elaia ve Myrina’da;

lonia’da; Bithynia’da ve Troas’ta, ayrica Adalarda sevilerek kullanilan bir isim oldugu

%8 AVP VI, Taf. 34, 14. 18. 19; Beibl. 7. Ayrica bkz. Radt 2002, 185, Res. 131.
%69 Schmidt 1995, Abb. 59. 273.
370 Schmidt 1995, 155-168; Abb. 59.
81 Bohn — Schuchhardt 1889, 55, No. 8, Abb. 72.
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anlasilmaktadir®”

. Apollodoros’a ait s6z konusu bronz heykel, bir 6nceki bronz heykel
grubundan daha Oncesinde bouleuterionun insasi ile birlikte dikildigi anlasilmaktadir.
Apollodoros, tipki diger euergetesler gibi Aigai bouleuterionunun insasina siiphesiz ki

onemli katkilarda bulunmus ve Aigai halki tarafindan onurlandirilmistir.

3B Odasi’nda ele gegen bir yazit 1.S. 2. yy.da Aigai’nin ekonomik yapisi

(13

hakkinda 6nemli veriler icermektedir; “...ad1 yukarida zikredilen Fortunatus (adindaki
kisi) bu dekreti (karar1) gorkemli sarayindaki Antoninus Caeasar’a sunduktan
sonra.....imparator kec¢i “aige” diye adlandirilan vergi oranmi altida bir olarak
saptadiktan sonra (bu konuda yazil1) bir stel dikilmesini emretti, ki gelecekte bu tiirden
bir olay tekerriir etmesin. Emrediyorum ki (veya emretti ki) eger biri bu stele zarar
verecek olursa, imparatorluk hazinesine bes birim altin ve mevcut tim miilkiini ve

eskiden edindigi tiim varligini (ceza olarak) versin.. 30,

2.5.1.2.2 BOTHROSI

4B Odasi’nin giineybati ucunda anakayaya oyulmasi ile elde edilmis I No.lu
Bothros 1,25x0,70 m. dl¢iilerindedir. Bothrosun 6zellikle dip ve dibe yakin kisimlarinda
tespit edilen pismis kil topaklar, bothrosun i¢ kil ile sivandigini ortaya koymaktadir.
Daha sonra giiclii bir ates ile kil pisirilmis ve yer yer cliruflasmistir. S6z konusu kil
topaklarinin piserek ciiruf haline donilismiis yapis1 ve ayni alanda ele gegen erimis bronz
parcalari, bothros i¢inde yiiksek 1sida giiclii bir ates yakildigini gostermektedir. Yakma
isleminin ardindan bothros igerisine ritiiel ile baglantili malzeme atilmis ve iizerine orta
boy taglar ile Ortiilerek kapatilmistir. Bothrosta ele gegen malzemenin biiyiik bir
cogunlugu seramikler ve sikkelerden olusmaktadir. Bunlar disinda ii¢ adet agirlik, bir
adet pismis toprak figiirin ve kil pargasi ele gegmistir. Bothrostaki seramiklerin ¢ok
pargali ancak tama yakin buluntu sekli ile 1.0. 300 dolaylarma tarihli bothrostan farkli
olarak, bothrosta gergeklestirilen ritiielin ardindan, hig siiphesiz ki téren atesi sondiikten

sonra seramiklerin dogrudan bothros igerisine atildigini géstermektedir.

32 | GPN V-A, s.v. “AmoA68mpoc”; LGPN 1 s.v. “Amoldd0poc”.
373 §6z konusu yazit Prof. Dr. Hasan Malay tarafindan yayma hazirlanmaktadir.
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Bothrostaki seramik repertuarinin; igki kaplari, servis kaplart ve giinliik kullanim
kaplar1 olmak iizere ii¢ ana gruba ayrildigini séylemek miimkiindiir*’*. Sayica oldukca
fazla ele gegen igki kaplar igerisinde kantharoslar ve kaseler sayilabilir; bunlarin
haricinde ince kaplar igerisine tabaklar dahil edilebilir. Icki kaplari ile hemen hemen
ayni orandaki bir diger buluntu grubu olan servis kaplarinin biiylik bir kismin
lagynoslar, lekythoslar ve siirahiler olusturmaktadir. Ele gegen ti¢ lagynostan biri beyaz
zeminli orneklerden olup, digerler ikisinin yiizeyi firnislidir. Giinliik kullanim kaplari
biiyiik oranda khytralari, lopaslart ve lekaneleri igermekte; bunlara ilaveten bir adet
lopas kapagi ve akitach legen de sayilabilir. Kaplarin yaninda, bothrosta ¢ok sayida ele
gecen silindirik formlu, tuzluk benzeri kaplar; siiphesiz ki yuvarlak ya da sivri dipli
kaplarin dik durmasini saglayan birer destek ayagi olmalidir. Bir kandil ve at nali
formlu ocak pargasi ile ti¢ piramidal agirlik, kaplar disindaki farkli buluntular olarak
degerlendirilebilir. Ocak pargasinin yani sira khytralar lizerinde de gozlenen yanik
izleri, bothrosun hemen yakininda bir pisirme eyleminin gergeklestirildiginin
gostergesidir. Bunlara ek olarak; igki, servis ve mutfak kaplarindan olusan seramik

repertuar1 bothrosta yeme-igmeye dayali bir ritiielin diizenlendigini akla getirmektedir.

Bothrostaki seramik buluntulari siras1 ile ele alinacak olursa; siyah ve
kahverengi firnisli, metal taklidi, torba formlu kantharoslar (Kat. No. 68-72),
Pergamon’da skyphos olarak tammlanmis®”®; Ephesos’ta ise skyphos-kantharos olarak
adland1r11m1§376; Korinth’te®”” hem Bat1 Yamaci Seramigi’nde hem de diiz siyah firnisli;
Daskyleion’da378 da Bati Yamact Seramigi’nde bezenmis paralelleri ile
karsilastirildiginda 1.0. 2. yy.n ortalarina ait olmalhdir. Pergamon’da®"®, Delos’ta®*°,

382

Ephesos®®! ve Thebes’te®*? aym formun aplike bezeli rneklerinin tarihi i¢in 1.O. 2.

3% Bothrostaki seramik drnekleri icin ayrica bkz. Doger et al. 2008, 228, Res. 8; Doger et al. 2012, 192,

Ciz. 3.

35 AVP 1-2, Beibl. 39, 2. 4; Schifer 1968, Taf. 51, G 4; AvP XIV, Taf. 26, K 81; Meyer-Schlichtmann
1988, Taf. 39, No. S 6-9.

376 Gassner 1997, Taf. 7, No. 114. 115.

877 Corinth VI1-3, P1. 53, No. 460. 463. 466.

%78 Dereboylu 2003, 45, BY 16. BY 35.

379 Schifer 1968, Taf. 34, E 79; Taf. 36, E 85; Meyer-Schlichtmann 1988, Taf. 39, No. S 8; Hiibner 1993,
192, No. 105; 197, No. 177; 202, No. 246; 203, No. 259. 260; 206, No. 296; Bounegru 2003, PI. 86, 2 a;
Griilinger et al. 2012, 470, Kat. 363, 3.64.

%0 Bruneau 1991, 619, No. 21; 643, No. 86. 87.

%81 Meri¢ 2002, 31, K 38.
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yy.in ikinci ¢eyregi Onerilmektedir. Atina agorast depozitlerindeki siyah firnisli, torba
formlu kantharoslar 1.0. 2. yy.m ortalar1 ve iigiincii ¢eyregine ait olup; Aigai drnekleri
ile tarih bakimindan 6rtﬁsmektedir383. S6z konusu merkezler disinda Stobi’de bulunan
benzer drnek de 1.0. 2. yy.a tarihlendirilmistir®*. Bothros depozitinde tespit edilmis,
cok sayidaki derin ekhinus kasenin (Kat. No. 73-78) agiz kenarinda kirmizi firnisli
genis bantlar bulunmaktadir. Ekhinus kaselerinin formlarma bakildiginda; Pergamon®®,

Atina®®, Korinth®®', Ephesos®?, Metropolis®®®, Tarsus®®, Kibris®*, Samaria®*? ve

393

Paphos™® depozitlerinde 1.0. 2. yy.in baslari ile baslayip; 1.0. 150’ye kadar devam eden

son tipteki orneklerde goriildiigi gibi agiz kenarlar1 keskin bir ag1 ile ice donmekte ve
govdeleri diiz ve keskin bir sekilde asagiya inmektedir®®*. Ozellikle Pergamon Zeus

Altarr’nin temelinde tespit edilen benzer tipteki kaplar, bu seri i¢in 1.0. 170-160 gibi

395

spesifik bir tarif Onerilmesine imkan tanimaktadir™>. Bothrosta ele gecen kalip yapimi

kaselerin (Kat. No. 79, 80) agiz kenarinda beyaz e¢k boya ile yapilan bezeme Bati

396

Yamaci stilinde™ olup, gévde iizerindeki kabartmalarin aynis1 Pergamon’da 1.0. 2.

yy.n ikinci ¢eyregine tarihli bir 6rnekte gérﬁlmektedir397. Delos’taki kargiliklar1 1.0.

8 399 400 401

166-69 arasi donemde iiretilmistir®®. Ephesos’ta™", Daskyleion’da™", Hama’da

goriillen benzer tipteki kalip yapimi kaseler 1.0. 2. yy.a tarihlidir. Bothros
kontekstindeki yarmm kiire govdeli ve kaideli kaseler (Kat. No. 81-85) 1.O. 150

%82 Braun — Haevernick 1981, Taf. 20. 21; Heimberg 1982, Taf. 8, No. 131. 132.

383 Agora XXIX, Fig. 19, No. 278-301.

%84 Stobi 1, PI. 89, No. 748.

385 Schifer 1968, Taf. 4, C 17-20; AvP X1V, Taf. 37, K 135-157; Meyer-Schlichtmann 1988, Taf. 30, 90.
91.

%86 Agora XXIX, Fig. 63. 64, PI. 76. 77, No. 993-1033.

%87 Corinth VI11-3, PI. 2. 43. 44, No. 16-18. 25. 29-31. 33.

%88 Mitsopoulos-Leon 1991, Taf. 1-3, No. 1-10; Gassner 1997, Taf. 4, 63-76.

%89 Giirler 2003, P1. 9, A 1-8.

3% Tarsus I, Fig. 121. 122. 180.

%1 SCE IV-3, Fig. 21, 2-8.

%92 Samaria-Sebaste 111, 224, Fig. 38, No. 1-10.

%% paphos 111, Fig. 14, No. 1-20; Fig. 49, 57-71; Fig. 57, 22-43.

3% Agora XXIX, 163.

3% pergamon Zeus Altari’nin temelinde bulunan érnekler i¢in bkz. Radt — Luca 2003, PI. 3.
3% pergamon’da 1.0. 2. yy.mn ilk yarisma ait benzer 6rnekler igin bkz. Schéfer 1968, Taf. 12, D 12. D 13.
D 17-19.

%7 AVP 1-2, Beibl. 42. 43; Schifer 1968, 19; Abb. 14, 2.

%8 Delos XXXI, 7.

%9 Mitsopoulos-Leon 1991, Taf. 76-87; Gassner 1997, Taf. 19. 20, 246-271.

% Dereboylu 2003, PI. 42, KA 10. KA 25,

1 Hama 111-2, 119, Fig. 46.
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dolaylarinda derin ekhinus kaselerinin yerini almistir*®?. Bothrosta, ekhinus kaselerinin
son tipleri ile yarim kiire govdeli ve kaideli kaselerin bir arada ele gegmesi bothrostaki
ritiielin  1.0. 150 dolaylarinda gerceklestigini kesin olarak ortaya koymaktadir.
Bothrosta, Pergamon Sigillatasi’na ait bir kaide parcasi (Kat. No. 86) ise 1.0. 2. yy.
sonlari—1. yy. baslar ile baslayan en erken Pergamon mallarindan biri olup®®; ele
gectigi kontekst gdz oOniine alindiginda Pergamon Sigillata iiretiminin 1.0. 150
dolaylarina kadar indigini gostermesi agisindan oldukg¢a biiyiik dnem tasimaktadir*®*.
Diiz firnisli basit kaseye ait kaide parcasmin (Kat. No. 87) Atina*®®, Ephesos*® ve
Paphos’taki*®” ayni tipte kaplar 1.0). 3. yy. sonlarindan itibaren goriilmekle birlikte, en
yakin drnekler 1.0. 175-150’e aittir. Bothrosta bulunan balik tabaklar1 (Kat. No. 88,
89), Pergamon408 ve Ephesos’ta 1.0. 3. yy.mn sonlarindan 1.0. 2. yy.in sonlarma kadar

9. Atina’da 1.0. 2. yy.n ikinci ¢eyregine tarihli sos

varlik gostermesine karsin®
tabaklarina benzemekle birlikte; tondosundaki oyukluk ile sos tabaklarindan
ayrilmaktadir*’®. Yuvarlak govdeli ganaklarin (Kat. No. 90-92) Pergamon’daki yakin
ornekler*™ her ne kadar 1.0. 1. yy.a tarihlense de Aigai’deki canaklar ele gectigi
kontekstin tarihi goz 6niine alindiginda 1.0. 150 dolaylarina ait olmalidir. Kontekstin bir
diger buluntu grubunu olusturan bardaklarn (Kat. No. 93, 94) Atina**?, Stobi*",

M5 ori hamurlu benzerleri 1.0. 2. yy.n sonlarma ait

Gambrion*** ve Paphos’ta
depozitlerden ele ge¢mistir. Bothrosta bulunan tek fincan oOrnegi (Kat. No. 95)
Pergamon'®, Knossos*'’ ve Atina*® depozitlerinde 1.0. 2. yy.a tarihli diiz dipli benzer

orneklerin de gosterdigi iizere 1.O. 2. yy.in ortalarina ait olmalidir. Bothrosta ¢ok sayida

02 Agora XXIX, 164.

08 Agora XXXII, 49-51.

404 ¢f. Bounegru 2003, PI. 87; Agora XXXII, Fig. 23, No. 745.

05 Agora XXIX, Fig. 60, No. 917-931.

%% Mitsopoulos-Leon 1991, Taf. 6, A 21-31; Gassner 1997, Taf. 5, No. 82-89.
7 paphos 111, Fig. 15, No. 11. 12.

“%8 Meyer-Schlichtmann 1988, Taf. 39, T 27. T 28.

99 Mitsopoulos-Leon 1991, Taf. 9, A 42; Gassner 1997, Taf. 6, No. 94-103.
M9 Agora XXVII, 195, ILL. 40, No. 204; Agora XXIX, Fig. 53, No. 759-765.
1 Meyer-Schlichtmann 1988, Taf. 43, N 37.

M2 Agora XXIX, Fig. 96, No. 1586. 1589.

*13 Stobi I, PI. 20. 21, No. 159-168; PI. 128, No. 1090.

4 Ozyigit 2004, 338, Fig. 10 c; Fig. 11.

15 paphos 111, Fig. 22, No. 2. 5.

418 AVP XIV, Taf. 38, K 176.

7 Coldstream 1973, PI. 18, 43. 44.

8 Agora XXIX, Fig. 39. 40, No. 538-564.

112



ele gecen, tuzluk benzeri silindirik ayaklarn (Kat. No. 96-107) benzerleri Atina*",
Korinth*®, Gambrion*** ve Cosa’daki*** benzer ornekleri 1.O. 2. yy.n baslan ile
goriilmeye baslayip; 1.0. 1. yy.m baslarmna kadar kullanilmistir. Atina agorasinda ele
gecen ve tuzluk olarak yorumlanan drneklerin tamami siyah firnisli olup, 1.0. 5. yy. ile

428 Aymi merkezde 1.0. 2. yy.mn baslarina

1.O. 3. yy.n ortalar1 arasinda goriilmektedir
tarihli Grnekler ise amphora ayag olarak kullanilmaktadir®®*. Bothrostaki ii¢ lagynostan
(Kat. No. 108-110) en iyi durumda olan beyaz zeminli lagynos (Kat. No. 108) omuz
izerinde; ¢elenk, amphora, lagynos motifleri ile kus ve geyik figiirleri yer almaktadir.
Beyaz zeminli lagynosun Pergamon*®, Priene*®, Ephesos*’, Delos*?®, Atina*’,
Aigina*®, Kibris*! ve Kepoi’deki*® tespit edilen benzer form ve bezemeye sahip yakin
ornekler, s6z konusu kaplarin ozellikle 1.O. 2. yy. ortalarina ait oldugunu

433

gostermektedir. Bezeme acisindan degerlendirildiginde Pergamon’da™" ele gecen

lagynoslar tizerinde oldukga yakin kus figiirii, ¢elenk, amphora ve lagynos motifleri yer

almakta; Daskyleion’da434 ve Kibris’ta*®

tespit edilen lagynoslarin omzunda da benzer
tipte ¢elenk motifi bulunmaktadir. Omuz kismi1 korunmus diger lagynos (Kat. No. 109)
ve sadece agiz kenar1 korunmus &rnek (Kat. No. 110) ise yine 1.O. 2. yy.n yaygin
lagynos tipidir*®®. Bothrosta bulunan dort adet yonca agizli lekythosun (Kat. No. 111—

114) Atina, Delos ve Kibris’ta bulunmus benzerleri 1.0. 2. yyan ilk yarisina

*° Thompson 1934, 389, Fig. 76, D 64.

#20 Corinth VI11-3, PI. 25. 60, No. 644.

21 Ozyigit 2004, 334, Fig. 1 f. g; 337, Fig. 9.

22 Cosa XXV, 161, D 19a, PI. 17.37; E 17 a; 42.

428 pAgora X1, Fig. 9, PI. 34, No. 921-938; Rotroff 1984, 344, Fig. 1; Pl. 67, 1-3; Agora XXIX, Fig. 65,
PI. 78, No. 1067-1074.

24 Agora XXXII1, Fig. 57, Pl. 47, No. 344-346.

25 Schifer 1968, Abb. 6, 1-3, Taf. 44, F 10.

*26 \W/iegand — Schrader 1904, 400.

2T Mitsopoulos-Leon 1991, Taf. 91, E 14; Meri¢ 2002, 36, K 53.

28 Alt-Agina I1-1, Taf. 51, No. 667-669; Taf. 52, No. 670.

29 Thompson 1934, 404, Fig. 92- E 70-75; Agora XXIX, Fig. 88-94, PI. 115-117, 1503-1545; Agora
XXXIII, Pl. 16. 17, No. 101-114.

0 Alt-Agina I1-1, Taf. 51, No. 667-669; Taf. 52, No. 670.

1 SCE IV-3, Fig. 22, No. 21; Fig. 28, No. 5; Paphos 111, Fig. 10. 8, 17, PI. 5, 4.

2 7huravlev 2014, 137, Fig. 8.

*BAVP 1-2, Beibl. 45, 1. 3; 277, a; Schifer 1968, Taf. 43, F 12; Taf. 45, F 11. F 34A; GriiBinger et al.
2012, 475, Kat. 3.85. 3.89.

3 Bulut 2007, Sek. 17, 4.

% SCE IV-3, Fig. 28, No. 5.

“% Stobi I, PI. 93, No. 786; Gassner 1997, Taf. 27, No. 338; Agora XXXIII, Fig. 16-18, PI. 16. 17.
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tarihlenmektedir®®’. Bir siirahiye ait carinal agiz kenari pargasi (Kat. No. 115) 1.0. 2.-1.
yy.in yaygin formlarindan biridir*®. Cok sayidaki yiiksek agiz kenarli, halka kaideli
olarak simiflandirilan siirahinin (Kat. No. 116-124) Atina**°, Korinth**°, Ephesos*** ve
Stobi**? kontekstlerindeki paralelleri 1.0. 3. yy.dan 1.0. 86’ya kadar genis bir dsnemde
goriilmekle birlikte, Aigai’dekine en yakin 6rnekler 1.0. 2. yy.m ilk yarisma aittir.
Gilinliik kullanim kaplar1 repertuarina goz atildiginda kapakli yuvarlak dipli ¢ift kulplu
khytralar**® (Kat. No. 125, 126) ile ¢ift kulplu kiiresel govdeli khytralar*** (Kat. No.
127, 128) 1.0. 2. yy.im, ozellikle de yiizyilin ortalarinin yaygin mutfak kaplarindandir.
Derin konik govdeli lekaneler (Kat. No. 129-131) 1.0. 3. yy.n ikinci ¢eyregi ile ortaya
¢ikip 1.0. 2. yy. boyunca kullammda kalmistir**®. Samos depozitlerindeki benzer
ornekler 1.0. 2. yy.m ortalarina tarihlenmesi bakimindan Snemlidir**®. Mutfak kaplar

arasinda, diiz govdeli, ¢ift kulplu lopaslarin (Kat. No. 132-134) Pergamon**’, Atina**,

h449 450

Korint ve Delos’taki*™ yakin &rnekleri 1.0. 2. yy.m ilk yarma aittir. Lopas benzeri
bir diger giive¢ (Kat. No. 135) ise 1.0. 2. yy. boyunca goriilmektedir*". Bir lopasa ait
konik formlu kapak (Kat. No. 136) 1.0. 175 tarihi ile gériilmeye baslar ve 1.0. 150°den

sonra da ortadan kalkar. Farkli merkezlerde ele gegen benzer érnekler 1.0. 2. yy.in

#7 S 1. Rotroff'un “yandan kulplu lekythos” olarak adlandirdigi formun i.0. 2. yy.n son geyreginde
goriilmeye bagladigint ileri siirmektedir (Agora XXIX, 170. 171). Atina 6rnegi i¢in bkz. Thompson 1934,
417, Fig. 103, E 133; Agora XXIX, Fig. 69. PI. 81, No. 1114-1117; Fig. 70, PI. 82, No. 1118-1125; Fig.
104, P1. 137, No. 1747. 1748; Vogeikoff-Brogan 2000, 317, Fig. 20, No. 56; Agora XXXIII, PI. 12, No.
75. Delos 6rnegi i¢in bkz. Délos XXVII, P1. 47, D 183. D 192. Kibris 6rnegi i¢in bkz. Hayes 2003, 471,
Fig. 13, No. 125.

%8 Meyer-Schlichtmann 1988, Taf. 47, Kr 11; Stobi I, PI. 92, No. 785.

¥ Thompson 1934, 415, Fig. 100, E 127; Agora XXXIII, Fig. 8, PI. 8, No. 41-44.

#0 Corinth VI11-3, PI. 12, No. 301; PI. 24, No. 631.

*! Gassner 1997, Taf. 26. 27, No. 322-329.

2 stobi I, PI. 90, No. 755-757.

443 ¢f. Tarsus |, Fig. 191, G; Samos XIV, 118, Z 122 E; Stobi I, PI. 128, No. 1099-1102; Agora XXXIII,
Fig. 74, Pl. 63. No. 589-594.

“4 Thompson 1934, 467, Fig. 121, E 141; Agora XXXIII, Fig. 77, PI. 65, No. 613; Fig. 78, PI. 66, No.
617.

5 Thompson 1934, 469, Fig. 122; Agora XXXI11, 111. 112. Fig. 4345, Pl. 35-37, No. 255-265.

8 samos X1V, 120, No. Z 130 A.

7 |_uca — Radt 1999, 45, No. 221.

8 Atina 6rnekleri igin bkz. Agora XXXIII, Fig. 79, P1. 66, No. 623; Fig. 84, P1. 69, No. 663-668.

9 Corinth VI11-3, P1. 29, No. 670.

0 Delos XXVII, 259, No. D 224, PI. 48.

*!Gassner 1997, Taf. 30, No. 371. 372; Krinzinger 2010, Taf. 215, B-K 306. 307.
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ortalarimi isaret etmektedir®. Silindirik govdeli, akitagli legenin (Kat. No. 137)
Pergamon’daki*®® yakin 6rnegi 1.S. 3. yy.a; Atina®* ve Thasos’taki*>® benzerlerine
bakildiginda 1.0. 5. yy.dan 1.S. 3. yy.a kadar genis bir zaman dilimi igerisinde varlik
gosterdigi goriilmektedir. Bothrosta kaplar haricindeki 6nemli buluntular at nali formlu
ocak (Kat. No. 138) ve kalip yapimi kandildir (Kat. No. 139). Sadece bir pargasi
korunmus ocagin Hellenistik dénemde Atina’daki karsiliklar1 1.0. 165°te goriilmeye
baslar ve 1.0. erken 1. yy. ile sona erer ancak, Aigai rnegine en yakin maltizlar 1.O.

6 pergamon’a 6zgii kalp yaprakli kandil (Kat. No.

150 dolaylarina tarihlenmektedir
139) ise Pergamon®’ ve Delos’ta*® 1.0. 3. yy.in sonlarindan 1.0. 1. yy.in baslarma
kadar yogun olarak goriilmektedir. Bothrosta ele gegen tek pismis toprak figiirin olan
kithara (Kat. No. F15), Hellenistik donem boyunca iiretilen bir model olmasina
karsin®®; bothrostaki diger buluntulardan hareketle 1.0. 150 dolaylarina ait olmalidir.
Bothrosun en ilging bulgusu, elle sekillendirilmis kil topaklaridir (Kat. No. F16).

Herhangi bir figiir ile iliskilendirilemeyen kil topaklarinin iglevi anlagilamamustir.

Kontekstin bir diger énemli buluntu grubunu da sikkeler olusturmaktadir. On alt1
adet bronz sikkenin (Kat. No. S1-16) biri disinda hepsi 1.0O. 2. yy.a ait, Aigai sehir
sikkesidir. On bes sikkeden bir tanesi diginda digerler on dordiiniin 6n yiizlerinde saga
dontik, migferli Athena basi; arka yiizlerinde ise cepheden, ayakta, ¢iplak betimlenmis
Zeus yer almaktadir. Farkli olan 6rnegin ise 6n yiiziinde saga doniik Apollon bast;
arkada da labrys tasviri bulunmaktadir. Tarih olarak tek farkli 6rnegi (Kat. No. S16) ise
On yliziinde saga doniik, Persephone basi; arka yiizde ¢elenk i¢inde mesale motifi olan,
Augustus donemine ait Roma sikkesi olusturmaktadir. Ge¢ donem sikkesi, ayni

zamanda 4B Odasi’nin taban alt1 seviyesine denk gelen, bothrosun en iist kodunda ele

2 Agora XXX, Fig. 91, PI. 69, 73, No. 731-735 (Atina). Korinth VII-3, PI. 31, No. 695 (Korinth).
Tarsus I, 229, No 223, Fig. 135. 187 (Tarsus). Paphos 111, 164, 11, Fig. 27, 2; Fig. 58, 11 (Paphos).

3 Bounegru 2003, PI. 89.

% Sparkes 1962, PI. 6, 3; Agora XII, Pl. 34, No. 1949-1957; Anderson-Stojanovic — Reese 1993, 291,
Fig. 15, PI. 65, No. 100; Agora XXXIII, Fig. 55, PI. 45, No. 327. 328.

5 Blondé 1989, 540, Fig. 26, No. 259-261.

8 gparkes 1962, P1. 5, 4; Agora XXXIII, Fig. 96, PI. 88. 89, No. 823-827.

ST AVP 1-2, 280, No. 2; Schifer 1968, Taf. 56-67, dzellikle bkz. Q 50; AvP XII, Taf. 19-23. 32. 33;
Bailey 1975, 202, Q 474; Meyer-Schlichtmann 1988, Taf. 3, L 45. L 46; Hiibinger 1993, 46, No. 74;
Tuluk 2003, PI. 22. 23; AvP XV-4, 210, L 32.

48 Delos XXVI, PI. 22, No. 4225. 4226; P1. 23, No. 4299; Pl. 24, 4278. 4280. 4284-4286. 4338.

9 Hellenistik donemdeki benzer drnekler ile karsilastirma icin bkz. Dereboylu 2012, 429, K 306.
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geemistir. S0z konusu sikke biiyiik bir olasilikla, 6n boliimiin odalara bdliindiigii tarih
olan I.S. 17 depreminden sonraki onarim ve insa faaliyetleri sirasinda bu alana diismiis
olmalidir. Augustus donemi sikkesi boylelikle 6n mekanin sekiz odaya ayrildig: tarihi

desteklemekte ve boliinmiis odalarin insa tarihi i¢in terminus ante quem saglamaktadir.

2.5.1.2.3 BOTHROS II

2B ve 3B Odalarimin ortak duvari arasindan yiikselen Hestia kiilt heykeli
podyumunun altinda yer alan bothros 2x1 m. dlgiilerindedir. Buluntu agisindan I No.lu
Bothros ile ayni 6zelligi sergileyen bothrosta seramik, figiirin ve sikke olmak tizere ii¢
ana buluntu grubu yer almaktadir. Bir onceki bothros ile Kkarsilastirildiginda
seramiklerin olduk¢a az sayida ele gectigi ve bunlarin da sade, bezemesiz ornekler
oldugu goriilmektedir. Kaseler ve siirahilerin agirlikta oldugu seramik buluntulari
icerisinde tava ve maltiz ornekleri de sayilabilir. Bothrosun en yogun ve en onemli
buluntu grubunu figiirinler olusturmaktadir. Cok sayida ele gecen Ana tanrigali plakanin
yani sira, ayakta giyimli kadin figiirinleri, Eros figiirinleri ve erkek baslar1 da grubun
diger ornekleri icerisinde gosterilebilir. Kanat, bacak ve ayak parcalarinin diginda horoz,

grotesk kaide ve kalip bothrostaki diger pismis toprak eserler igerisinde sayilabilir.

Il No.lu Bothrostaki seramikler ele alindiginda; en yogun ornekleri olusturan
ekhinus kaseleri (Kat. No. 140—143) Bothros I’de ele gegen 6rnekler ile ayni formda ve
ayni tarihtendirler*®. Bothrostaki tek disa ¢ekik sig tabak (Kat. No. 144) ise 1.0 2. yy.n
yaygin bir formlarindan biridir**. Temsil edilen bir diger tek ornek olan kalip yapimi
kase de 1.0. 2. yy.da goriilen popiiler kaplardand1r462. Kalip yapimi kasenin (Kat. No.
145) ayn1 form ve bezeme semasina sahip benzeri Ephesos’ta 1.0. 2. yy.n ilk yarisina
tarihlidir*®®, ince kaplar haricinde, siirahiler (Kat. No. 146-151) bothrostaki ikinci ana
grubu olusturmaktadir. Siirahilerden bir tanesi (Kat. No. 146) tam olarak korunmus,
digerinin (Kat. No. 147) de agiz kism1 eksik olup; bothrosun tam ortasina yerlestirilmis,

ayrica Hestia heykelinin yiikseldigi podyum da s6z konusu siirahinin tam iizerine

%0 Bkz. Bsliim 2.5.1.2.2. Bothros |.

“61 Mitsopoulos-Leon 1991, Taf. 5, A 19. A 20; Gassner 1997, Taf. 5, No. 8288 (Ephesos). Agora XXIX,
Fig. 59-61 (Atina). Corinth XVIII-1, 40, Fig. 12, No. 452 (Korinth). Paphos I11, Fig. 44, No. 53; Fig. 50,
No. 2. 5 (Paphos). Rudolph 1978, 217, Fig. 4, No. 18 (Mykenai).

%2 Bkz. Boliim 2.5.1.2.1. Bothros I, cf. 119, dn. 359-364.

%63 Mitsopoulos-Leon 1991, Taf. 32. 33. 36. 37; B 41-43, 52-56.
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oturmaktadir. Biliylik bir olasilikla kiiltsel bir amagla, bilingli olarak buraya
yerlestirildigi anlasilan tam siirahinin yani sira diger ornekler agiz kenari-boyun ve
govde alti parcalarindan olusmaktadir. Govde alti korunan siirahilerin analojik
degerlendirmeleri g6z Oniine alindiginda Bothros I’dekiler ile ¢agdas olduklar
goriilmektedir®®. Lagynos benzeri siirahiler (Kat. No. 148-151) ise 1.0O. 2. yy. ile 1.0. 1.
yy. arasinda yaygindir*®. Bothrosta “orlo bifido” olarak adlandirilan®® tek tava érnegi
(Kat. No. 152) 1.0. 2. yy.dan 1.S. 1. yy.a kadar giinliik yasamda sik¢a kullanilan bir
467

tiptir™’. Bouleuterionda diger bothrosta da rastlanan maltiz (Kat. No. 153) ise bir 6nceki

6rnek gibi at nali formunda olup; 1.0. 2. yy.in ortalarma aittir*®,

Seramiklerden cok daha fazla bir yogunluga sahip figiirinler goz Oniine
alindiginda, Ana tanrica betimli plakalarin sayis1 dikkat ¢ekicidir. Toplam sekiz adet
olan ana tanriga plakalar1 (Kat. No. F17-24) Hellenistik donem boyunca sunu
malzemesi olarak yaygin bir sekilde kullanim gdérmesine karsin®®, Aigai orneklerinin
tarihi i¢in 1.0. 2. yy.n ikinci yarisi onerilmistir*®. Bu tipteki plakalar disinda; yine

Hellenistik donemde sik¢a goriilen, kimligi su ana kadar belirlenememis tanriga

471

plakalari®”* (Kat. No. F25-27); iizerinde siivari figiirii yer alan plakalar*’® (Kat. No.

F28, 29) ve bir adet kadin betimli plaka®*’® (Kat. No. F30) .0. 2. yy.n ikinci yarisina

474

tarinlendirilmektedir*™. 1.0. 2. yy.mn yaygm figiirinlerinden olan ayakta duran, giyimli

475

kadmlar®™ ve oturan, giyimli kadmnlar*’®; pismis toprak buluntularin diger grubunu

64 Bkz. Boliim 2.5.1.2.2. Bothros I, ¢f. 121, dn. 399-401.

%5 Gassner 1997, Taf. 27, No. 338-341; Ozyigit 2004, 334, Fig. 1. 2.

6 Agora XXXII1, 192.

7 Delos XXVII, 259, No. D 222, Pl. 49 (Delos). Agora XXXIII, Fig. 89, PI. 72, No. 708710 (Atina).
Wright 1980, 154, Fig. 5, No. 73-75 (Korinth). Paphos 111, 128, 153, No. 50. 53, Fig. 27, 8. 9 (Paphos).
Stobi 1, 129, No. 1083. 1084, PI. 127 (Stobi).

“%8 Bkz. Boliim 2.5.1.2.2. Bothros I, cf. 115, dn. 455.

9 Conze — Schazmann 1911, Taf. 11, 4. 5. 7; Larissa I11, Taf. 8, 2; Mollard-Besques 1963, PI. 177 a. b;
Besques 1972, PI. 206, D 3215.

% Dereboylu 2012, 305.

™ Larissa 11, Taf. 6, No. 12. 13; Mollard-Besques 1963, PI. 7 f; Kielau 2009, Taf. 15. 16, Kat. 132—135,
145.

72 | arissa 11, Taf. 8, No. 5; Burr-Thompson 1963, PI. 27, No. 114. 116. 117. 122; Besques 1972, PI. 140
a.

*7% |_eyenaar-Plaisier 1979, PI. 137, No. 1070.

" Dereboylu 2012, 271-286.

478 ¢f. Délos XXIII, P1. 27, No. 273; Tépperwein 1976, Taf. 6, No. 35. 36. 38; Kassab-Tezgdr 2007, P1. 3
a, No. 1. 144; PI. 3 b, No. 2. 202; PI. 14 a, No. 173; PI. 14 ¢, NO. 21. 69; PI. 14 d, No. 6; PI. 14 e, No. 7;
Pl. 14 f, No. 8; Pl. 24 a. b, No. 44.

117



teskil eden figiirinlerin 6nemli bir bolimiini olusturmaktadir. Ana Tanriga (Kat. No.
F31) ve Athena (Kat. No. F32) figiirinleri de ayn1 sekilde Hellenistik donemin bilinen

tiplerindendir®’’

. Kismen iyi durumdaki ayakta duran giyimli kadinlar (Kat. No. F33—
35), oturan giyim kadinlar (Kat. No. F36, 37) Hellenistik donemin popiiler
figiirinlerindendir®’®. On iki 6rnek ile bothrosta en fazla temsil edilen Eros figiirinleri
(Kat. No. F38-49) ve bunlarla baglantili olabilecek bir kanat pargalar: (Kat. No. F50,
51) 1.0. 2.-1. yy.larda yaygin olarak gériilmektedir®”®. Erkek baslar1 (Kat. No. F52, 53)

da .O. 2. yy.a tarihli figiirinlere aittir*®

. Bothrosta ele gecen figiirinler igerisindeki tek
Grotesk 6rnegi (Kat. No. F54) ise Ge¢ Klasik ve Hellenistik donem boyunca yogun
olarak kullanilmistir*®!. Bothrosun tek hayvan figiiriinii olan horoz (Kat. No. 55) da ayn
dénemde sik¢a kullanilan ﬁgﬁrindir482. Bothrosta, gorece iyi durumda olan bu figiirinler
disinda sadece kol (Kat. No. 56) ve bacak (Kat. No. 57) pargalar1 korunmus ornekler de
ele geg:mistir483. Pismis toprak plaka ve figiirinler disinda ele gecen figiirin kalib1 (Kat.

No. F58) ve konik kaide (Kat. No. F59) bothros sunusu igin sira dist birer 6rnektir.

Bothrostaki son buluntu grubunu olusturan dort sikkenin tamami Aigai sehir

sikkesidir. Bunlarin iki tanesinin (Kat. No. S17, 18) 6n yiiziinde Athena, arka yiiziinde

#76 Besques 1992, PI. 31 e, D 4338-4340; Kassab-Tezgor 2007, P1. 13 ¢, No. 3; PL. 19 a. b, No. 26; P1. 77
a, No. 253; PI. 80 ¢, No. 269; Mollard-Besques 1963, PI. 134 c. d. f; Burr-Thompson 1966, PI. 18, Fig. 9.
10.
47 ¢f. Conze — Schazmann 1911, Taf. 11, No. 9 (benzer tipteki Ana tanrica 6rnegi). Mollard-Besques
1963, PI. 103 a. d. e; Besques 1986, PI. 18 e, E 311; PI. 19 b, D/E 3440; Kielau 2009, Taf. 12 B, Kat. 107.
108 (benzer tipteki Athena Srnekleri).

78 Ayakta duran, giyimli kadin figiirinleri igin bkz. Délos XXI11, PI. 27, No. 273; Mollard-Besques 1963,
PL. 116 a; Topperwein 1976, Taf. 6, No. 35. 36. 38; Kassab-Tezgor 2007, Pl. 3 a, No. 144; P1. 3 b, No.
202; P1. 3 ¢, No. 21; Pl. 4 a, No. 39. 40; PI. 13 a, No. 1; PI. 14 d, No. 6; Pl. 14 e, No. 7; PI. 14 f, No. 8; PI.
24 a-b, No. 44; PI. 31 c, No. 69. Oturan, giyim kadin figiirinleri i¢in bkz. Mollard-Besques 1963, PI. 134
¢, MYR 257; PI. 134 d, CA 2971; PI. 134 f, No. 256; Besques 1992, 64, PI. 31 e, D 4340; Kassab-Tezgor
2007, PI. 13 ¢, No. 3; Pl. 77 a, No. 253; PI. 80 c, No. 269.

479 cf. BerlMus 1878, Taf. 26; Délos XXIII, PI. 53, No. 503; Mollard-Besques 1963, PI. 65 a. b. e. 155 a,
No. 139. 1101; Besques 1972, PL. 147 k, D 803; Topperwein 1976, Taf. 70, No. 463; Leyenaar-Plaisier
1979, PI. 102. 103, No. 710. 713.

%0 ¢f. Kielau 2009, Taf. 75 A, Kat. 747.

*81 ¢f. Conze — Schazmann 1911, Taf. 12, No. 16; Goldman — Jones 1942, 405, PI. 23, V.i.1-2; Higgins
1954, PI. 97, No. 736; Laumonier 1956, 263, Pl. 93, No. 1224; Burr-Thompson 1963, PI. 6, No. 9;
Topperwein 1976, Taf. 74, No. 505.

*82 ¢f. Burr-Thompson 1963, PI. 55, No. 288; ; Mollard-Besques 1963, PI. 182 a—c; Besques 1972, PI. 205
k, D 3204; Leyenaar-Plaisier 1979, 1437. 1439; Kielau 2009, Taf. 100 A, Kat. 1036. 1037.

*8 Mollard-Besques 1963, PI. 110 a, CA 3669; Pisani 2006, PI. 34 f, No. 130; PI. 34 g, No. 131; PI. 34, h,
No. 132; PI. 34 i, No. 135; Kielau 2009, Taf. 6 B, Kat. 59. 60, Taf. 7 A, Kat. 61; Taf. 61 A, Kat. 578.
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Zeus ve Nike figiirleri; diger ikisinin 6n yiiziinde ise Apollon, arka ylizde de keg¢i betimi

yer almaktadir. Bothrostaki s6z konusu sikkeler .0. 2. yy.a aittir*®*.

Bothrostaki tiim buluntularin tarihleri 1.0. 2. yy.mn ortalarini isaret etmektedir.
Bu tarihi destekleyen 6nemli bir veri de Hestia kiilt heykelinin tas orgiilii temelinden
gelmektedir; s6z konusu temelin birebir benzer orneklerinin goriildiigii Atina’daki
Attalos II Stoas1 ve Metropolis Stoasi’nin tarihleri goz dniine alindiginda 1.0. 150 yili,

II No.lu Bothrosun tarihi igin terminus ante quem olusturmaktadir.

Aigai bouleuterionunun 6n odalarinin altinda tespit edilen bothroslari animsatan
benzer bir durum Atina’da s6z konusudur. Atina Yeni Bouleuterionu’nun bat1 duvarinin
temelinde bulunan bir c¢ukur, sadece bouleuterionun tarihlendirilmesini degil; ayni
zamanda yapinin insa siirecine iliskin veriler sunmasi bakimindan Onem arz

etmektedir®®

. Coplik olarak degerlendirilen g¢ukurda bulunan seramik ornekleri,
bouleuterionun insasinda calisan iscilerin yemek yedikleri kaplara ait parcalar olarak
degerlendirilmistir486. Aigai’deki bothroslarda yeme-igme ile iligkili kaplarin
bulunmasina karsin, ¢ukurlarin i¢ kisimlarinda yanik izlerinin olmasi, s6z konusu
bothroslarin, Atina Yeni Bouleuterionu’nda ¢opliik seklinde yorumlanan ¢ukurlarin ¢ok
Otesinde bir anlam tasidigini ve farkli bir amaca hizmet ettigini gostermektedir. Aigai
bouleuterionundaki bothroslar baslangicta, inga dncesinde yapiyr kutsama téreni olarak
yorumlanm1$487. Kamusal bir yapinin, glinlimiizdeki temel atma tdrenlerini ¢agristiran
boyle bir kutsama torenine benzeyen uygulamalarin antik diinyanin diger kamu
binalarinda da goriilmesi gerekirdi ancak, diger merkezlerdeki bouleuterion vb. kamusal

binalarda buna iliskin herhangi bir bulguya rastlanilmamasi bu goriisii gegersiz

kilmaktadir.

Aigai bouleuterionu bothroslarinin, gerek yapisal 6zelligi gerekse de barindirdigi
buluntular g6z 6niine alindiginda eskhara ile iliskili olma ihtimali dogmaktadir. Kavram

ele alindiginda, esas olarak bir ocagi ya da 1zgaray1 tanimlamada kullanilan eskhara?®®

4 BMC, 96, 10. 11. 14; 137, 20-23.

*8 Thompson 1937, 142; Agora X1V, 32.
8 Agora X1V, 32.

7 Doger et al. 2008, 216.

%8 Ekroth 2002, 35.
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ayn1 zamanda khthonik tanrilar i¢in diizenlenen kurban toérenlerinde kullanilan algak bir

8 Buna karsin, antik metinlerde hem evsel ocak hem

altar olarak da yorumlamaktadir
de ev altar1 anlaminda kullanildigi gériilmektedir*®. Epigrafik verilere bakildiginda ise
s6z konusu kavramin, yemekhaneye karsilik gelen hestiatorion ile benzer anlamda
kullanildigini  ortaya koymaktadir™®'. Yaztlardaki ifadelerden yola ¢ikarak bu
mekanlarda pisirme kaplar1 ile birlikte portatif ocak ve maltizlarin bulundugu

anlasllm1§t1r492.

Eskharanin bulundugu mekan anlamina gelen eskharon terimi de
yemek odalarini tanimlamada kullanilmakta ve eskharon olarak adlandirilan mekanlar
da yemekhane anlamima gelen hestiatorion ile aym amaca hizmet etmektedir*®®. Bu
tamimlamalardan ve ilgili alanlardaki arkeolojik bulgulardan hareketle Aigai
bouleuterionundaki s6z konusu iki bothros eskhara olarak degerlendirilecek olursa 6n
odalar da son kullanim evresine kadar eskharon olarak kullanilmis olabilir. On odalarin
yogun bir sekilde yanik izi bulunan tabanlarinda in-situ ele gegen daha ge¢ doneme
tarihli seramiklere bakildiginda da bunlar igerisinde ¢ok sayida maltiz, mutfak kabi ve
icki kab1 orneklerinin yer aldig1 goriilmektedir. Seramik bulgulari, odalarda pisirme ve
yeme-i¢me pratiklerinin gergeklestirildigini agik bir sekilde gostermektedir. S6z konusu
alanda elde edilen bu veriler 6n odalarin insa edildigi tarihten itibaren hestiatorion
seklinde bir isleve sahip olabilecegini ortaya koymaktadir. Bouleuterionun insasinda tek
bir mekan olarak planlandigi anlasilan 6n odalarin bulundugu boliimiin islevi, diger
orneklerden de bilindigi tizere boule kararlarin kaleme alindigi papiriis, parsdmen ve
dekret gibi politik belgelerin saklanip korundugu bir arsiv odasi olmasmin yam sira*®*;
boule iiyelerinin kiymetli esyalarinin ve finansal 6denekler gibi resmi evraklarin
muhafaza edildigi bir bolim olarak da hizmet vermis olmalidir*®®. Bununla birlikte,
Ephesos prytaneionuna bakildiginda 1.0. 4. yy. ile birlikte s6z konusu bina, politik

yasamin merkezi olmaktan ¢ikmis ve binada sadece Hestia’ya ait dini torenlerin

8% Robert 1939, 194.

40 0d., 14. 420; Eur. Heracl. 121, 127, 341.

1 Ekroth 2002, 39. Hestiatorion tartismasi igin bkz. Tomlinson 1969, 164-172; Tomlinson 1990, 95—
101.

492D, 1400, 4-6; 1409 Ba, col. 11, 26-29.

493 Ekroth 2002, 38.

4% McDonald 1943, 156.

% McDonald 1943, 276.
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diizenlenmigtir**®.

Aigai bouleuterionun kimligini saptamaya doniik arastirmalarda
bouleuterion ve prytaneionun ayni yapida varligini siirdiirebilme ihtimali tizerinde
durulmus ve Aigai gibi imar faaliyetlerinin kisitlh gergeklestirilebildigi bir kentte

497 Arkeolojik bulgulara ek

boylesi bir durumun ihtimal dahilinde oldugu belirtilmistir
olarak Hestia heykelinin varligi da géz oniine alindiginda Aigai bouleuterionunun, daha
sonrasinda odalara bdlinen bu 6n bolimi baslangigta arsiv deposu olarak
kullanilmasiin yan sira, hi¢ siiphesiz ki Hestia kiilt pratiklerine de hizmet eden ikincil
bir islevi olmaliydi. 1.S. 17 depreminin ardindan toplamda sekiz odaya bdliindiigii
anlasilan bu 6n bolim, Roma donemi ile birlikte bouleuterionun politik kimligini ve
islevini yitirmesinin ardindan odeion olarak kullanilmaya baglamasi ile birlikte,
Morgantina bouleuterionuna daha ge¢ dénemde eklenen diikkanlarda goriildiigii iizere,
thermopolium (yemek servisi veren lokanta) olarak hizmet vermis olabilir*®. On
odalarin tabanlar1 {izerinde in-situ olarak ele gegen yogun seramik buluntularinin

agirlikli olarak yeme-igme pratigi ile baglantili olusu ve portatif ocaklarin bulunmasi

hestiatorion ya da thermopolium olasiligini giiclendirmektedir.

2.5.1.2.4 ON ODALARA AIT TABAN BULUNTULARI

On odalarin tabanlarinda in-situ ele gecen basta seramik olmak {izere
sikkelerden olusan kiiciik buluntular, bouleuterionun son kullanim evresini
tarihlendirmedeki en énemli ve gii¢lii kanitlar1 sunmaktadir. On odalara ait en yogun
buluntu grubunu olusturan seramiklerin yeme-igme faaliyetiyle iliskili kaplari i¢erdigini
soylemek miimkiindiir. S6z konusu kaplarin odalardaki dagilimina bakildiginda Hestia
kiilt heykelinin temel duvarmin boldiigii 2 ve 3 No.lu Odalarda yogun olarak ele gectigi
goriilmekte; ozellikle de 2D ve 3D Odalart en yogun seramik buluntusunu i¢ermesi
bakimindan 6nemlidir. Seramik gruplar1 géz oniine alindiginda ise kase ve tabaklari
kapsayan ince mallarin yam1 sira mutfak ve gilinliik kullanim kaplarindan olusan bir
repertuar dikkat c¢ekmektedir. Tabanlarda saptanan sikkeler dikkate alindiginda
tamaminin ayni yiizyil igerisinde farkli imparatorlar adina basilmis oldugu anlagilmistir.

Sikkelerin odalardaki dagilimi géz oniine alindiginda 1B ve 2B Odalarinda hi¢ ele

%% Ephesos prytaneionu icin bkz. Miller 1978, 23.
*7 Bohn — Schuchhardt 1889, 33-35; Miller 1978, 225. 226.
98 Siaquist 1964, 140. 141.
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geemedigi, buna karsin en yogun buluntunun 1D Odasi’nda tespit edildigi
goriilmektedir. Bununla birlikte, ayn1 ylizyil icerisinde dagilim gosteren sikkelerin en
gec ornekler sadece tek bir odada ele gegmistir: 4B Odasi’nda bulunan 6rnekler yiizyilin

sonlarina aittir.

On odalara ait taban buluntular1 icerisindeki ince mallarin tamamini teskil eden
Dogu Sigillata C (ESC) mallar1 agirlikli olarak 2D ve 3D Odalarinda ele geg:mistir499.
I.S. 1. yy.n sonlar ile baslayip, 1.S. Erken 4. yy.a kadar varhigm siirdiiren ESC
mallarina 6zgii bes formun tamam da temsil edilmektedir’®. Taban kontekstlerinde
saptanan ESC mallar1 icerisinde Form 1 olarak siniflandirilan kaseler agiz kenar1 ve
kaide pargalar1 seklinde ele gegmistir. S6z konusu pargalarin gévde kisimlari, bu tipteki
kaselerin genel bir 6zelligi seklinde kendini gosteren 45 derecelik bir ag1 ile asagiya
dogru daralmaktadir®®. Agiz kenari pargalarmm tamami (Kat. No. 154-174) keskin
acili olarak adlandirilan bir profile sahip olup; kaide pargalar1 (Kat. No. 175-181) ise
alcak, genis ve kalin formludur. Form 1’deki kase agiz kenarlari, agagiya dogru sarkik
ve keskin a¢ili masif olmak tizere iki farkli profil 6zelligi gostermekte olup; her iki agiz
kenarina sahip kaseler 6n oda tabanlarindan ele ge¢mistir. Bu tipteki kaselerin tiretimi
I.S. 2. yyan ortalarindan 1.S. 3. yyin sonlarma kadar uzanmaktadir. Atina
depozitlerindeki benzerlerine bakildigma 1.S. 267°deki Heruli tahribatina ait

tabakalardan ele gectigi gérﬁlmektedir502.

Pergamon basta olmak {lzere diger
merkezlerde bulunan benzer érnekler 1.S. 2. yy.in ortalarindan I.S. 3. yy.in ortalar: kadar

uzanan genis bir zaman dilimine dagllmaktadlrSO?’. On odalarm tabanlarinda Form 1’e

#9935 Loeschke tarafindan “Candarli mallar1” olarak adlandirilan seramik grubu daha sonralart K.M.
Kenyon’un belirledigi smniflandirmada “Dogu Sigillata C (ESC)” seramigi olarak adlandirilmustir.
Giiniimiizde Candarli ve Pergamon mallar1 arasinda kesin bir ayrimim yapilamamasidan dolayr K.N.
Kenyon’un tanimlamasi daha temkinli ve dogru bir yaklagim olacagindan bu tez ¢aligmasinda s6z konusu
seramikler “ESC” olarak anilmaktadir. Konu ile ilgili detayl bilgi i¢in bkz. Loeschke 1912, 344—407;
Waagé 1933, 285-291; Samaria-Sebaste 111, 281 vd; Hayes 1972, 316-322; Agora XXXII, 50-52; Japp
2009, 193-268.

°% By ¢alismada, ESC mallarina iliskin J.W. Hayes ‘in belirledigi simflandirilma kullanilmistir (Hayes
1972, 316-322).

%01 Hayes 1972, 316.

%02 Atina 6rnekleri bkz. Thompson 1949, P1. 41, 1. 2; Hayes 1972, 319; Carandini 1981, Tav. 17, No. 13;
Hayes 1985, Tav. 110, No. 6. 7; Agora XXXII, 52, Fig. 25, No. 801. 803.

%03 Pergamon Grnekleri igin bkz. AvP XI-1, No. 423. 441. 442; Meyer-Schlichtmann 1988, Taf. 14, Sa 14
a. b; AvP XV-3, 218, Abb. 85, No. 12; Japp 2009, 249, Can 02, 05, 08, 10. Elaia 6rnekleri i¢in bkz. Japp
2009, 252, Ela 07; 254, Ela 15. Pitane ornekleri i¢in bkz. Loeschke 1912, Taf. 28, No. 26. 27. Troia
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dahil ge¢ orneklerde goriilen daha kisa ve kare formlu agiz kenarma sahip kaselerin
(Kat. No. 165, 174) de yer almasi, soz konusu kontekstlerdeki Form 1 6rneklerinin,
ozellikle Atina ve Ephesos depozitleri géz oniine alindiginda, 1.S. 267°deki Heruli
[stilasina kadar uzandigini net olarak ortaya koymaktadir™®. Lesbos ve Stobi bulgular:
ise ESC mallarinin yerel pazardaki iiretiminin 1.S. erken 4. yy.a kadar devam ettigini

¢ok dnceden ortaya koymaktayd:®®.

Diiz ve kalinlastirilmis agiz kenarli, diga doniik govdeli, algak ve genis kaideli
bir 6zellik sergileyen Form 2 6rnekleri (Kat. No. 182-212) de agiz kenar1 ve gévde alt
parcalarindan olusmaktadir. S6z konusu kaselerin agiz ¢aplar1 goz oniine alindiginda 20
cm.yi gecmeyen Olgiileri ile serinin ge¢ donem Ornekleri olduklari anlagilmaktadir™®,

S1g govdeli ge¢ donem oOrnekleri (Kat. No. 182, 183) 1.S. 3. yy.un baslarina

507 508

tarinlenmektedir Troia ornekleri 1.O. 100 dolaylarina tarihlendirilmektedir™".
Ephesos, Korinth ve Knossos bulgulari 1.S 2. yy.in ortalarini isaret etmesine karsin, soz
konusu kaplar iki kentte 1.S. 150250 yillar1 arasinda artis gostermekte; Atina
depozitlerindeki benzer 6rneklerin sayisinda bu tarihler arasinda fazlalasma goériilmekte

olup, ayn1 tipteki kaseler icin I.S. 3. yy.in baslar dnerilmektedir™™.

En belirgin karakteristigi, ¢esitli varyasyonlara sahip ¢ikintili agiz kenart ve
yarim kiire seklindeki gévdesi olan Form 3’e dahil kaselerin (Kat. No. 213-279), farkli
merkezlerdeki bulgulardan hareketle, 1.S. 1. yy.dan 1.S. 4. yy.in baslarma kadar varlik

ornekleri igin bkz. Kozal 2001, PI. 5, No. 131. 132. 141-143. Tarsus ornekleri i¢in bkz. Tarsus I, Fig.
193, No. 406. 407. Antiokhia 6rnekleri i¢in bkz. Antioch IV-1, No. 90-93. Korinth 6rnekleri igin bkz.
Corinth XVI111-2, 53, Fig. 8, No. 106. 107. Knossos 6rnekleri i¢in bkz. Hayes 1983, 119, Fig. 2, No. 1-6;
Sackett 1992, PI. 169, No. 8; PI. 174, No. 4; PI. 191, No. 18-22.

04 J.W. Hayes, Form 1’in ge¢ orneklerin agiz kenarlarinda kare seklinde bir profilin gdriildiigiinii
aktarmaktadir (Hayes 1972, 318). Ephesos buluntulari i¢in bkz. Krinzinger 2010, Taf. 106, A-K 778. 779.
%05 Mytilene’deki kontekstte yer alan ESC mallari, Konstantinus Ie ait sikke ve 1.S. Erken 4. yy.a tarihli
Afrika Kirmizi Astarli birkag seramik ile birlikte ele gegmistir (Charitonidis 1964, 209. 210). Stobi
ornekleri i¢in bkz. Stobi I, P1. 40, No. 342.

%06 J.W. Hayes, Form 2’ye dahil kaselerin 1.S. 2. yy.daki 6rneklerinin 2025 cm. arasinda degisen agiz
caplarina sahipken; serinin ge¢ donem temsilcilerinin 18—20 cm. agiz ¢apinda oldugu belirtmektedir
(Hayes 1972, 319).

%07 Hayes 1972, 319.

*%® Kozal 2001, PI. 5, No. 28-30.

%9 Ephesos ornekleri igin bkz. Krinzinger 2010, Taf. 106, A-K 772—777. Korinth érnekleri igin bkz.
Corinth XVI111-2, 53, Fig. 8, No. 104. Knossos Ornekleri i¢in bkz. Hayes 1983, 119, Fig. 2, No. 7-13;
Sackett 1992, PI. 174, No. 9; PI. 184, No. 10; PI. 185, No. 6. Atina 6rnekleri i¢in bkz. Waagé 1933, PI. 8.
9, No. 91-96; Hayes 1972, 320, Fig. 64; 321, No. 1. 2; Carandini 1981, Tav. 17, No. 10-12; Tav. 18, No.
1. 2; Hayes 1985, Tav. 110, No. 2. 3; Agora XXXII, Fig. 25, No. 802.
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gosterdigini sdylemek miimkiindiir®

. Cikintili agiz kisminin ige dogru kivrildigi geg
ornekler Pergamon’da 1.S. 2. yy.m ortalarindan 3. yy.in ortalarma ait tabakalardan ele
gegmistirsn. Agiz kenarlarinda kii¢iik niianslar disinda herhangi bir degisiklik
olmaksizin 1.S. 3. yy.mn sonlarma kadar iiretildigi bilinen Form 3’teki kaselerin farkli
tarihleri isaret eden varyasyonlarinin bouleuterionun 6n odalarina ait tabanlardan in-situ
olarak ele gecmesi, s6z konusu kaselere ait alt tiplerin ylizyillar boyunca es zamanh

olarak iiretildigini ortaya koymaktadir.

Form 4 olarak kategorize edilen, diiz agizh, hafif a¢1 ile ice dogru donen sig
govdeli ve asagiya dogru verev olarak daralan tiggen kaideli tabaklar (Kat. No. 280-
314) 1.S. 1. yy.dan itibaren gériilmeye baslamasina karsin; agirlikli olarak 1.S. 3. yy.da
kendini gostermektedir®?. Geneli 1.S. 3. yy.n ikinci yarisma tarihli olan ve bunlar
igerisinde erken 4. yy.a ait drneklerin de yer aldigi Stobi buluntulari, Form 4’e dahil

tabaklarin en ge¢ Orneklerini teskil etmektedir®

. Ephesos’ta Yamag Evleri’nde ele
gecen benzer tipteki tabaklar, 1.S. 262 depremi ile iliskili tahribat tabakalarindan ele

gecmesinden hareketle genel olarak 1.S. 3. yy.in iigiincii ceyregine tarihlendirilmistir**.

Ana hatlar ile benzer olmasina karsin, dik ve kismen derin govdeleri ile Form
4’teki tabaklardan ayrilan kiigiik kaselerin olusturdugu Form 5 6rnekleri (Kat. No. 315—

341) bouleuterion 6n odalarinin tabanlarinda ele gegen ESC mallari igerisinde en zayif

10 AVP XII, Taf. 31, K 161-163; AvP XIV, Taf. 38, No. 206; Meyer-Schlichtmann 1988, Taf. 31, No.
164-173 (Pergamon). Japp 2009, 248, Abb. 24, Can 01 (Pitane). ). Japp 2009, 254, Abb. 31, Ela 16
(Elaia). Mitsopoulos-Leon 1991, Taf. 111, G 23a; Gassner 1997, Taf. 44, No. 531-533; Krinzinger 2010,
Taf. 100, A-K 669; Taf. 104, A-K 743-744; Taf. 117, A-K 942; Taf. 220, B-K 401; Taf. 221, B-K 418;
Taf. 226, B-K 472. 473; Taf. 227, B-K 486 (Ephesos). Kozal 2001, PI. 4, 19-26 (Troia). Waagé 1933, PI.
8, No. 203; Agora V, Pl. 61, G 14; PIl. 66, G 74; Carandini 1981, Tav. 17, No. 4-7; Tav. 18, No. 3; Hayes
1985, Tav. 110, No. 8-10; Agora XXXI|I, Fig. 24. 25, No. 788-796 (Atina). Corinth XVI11-2, 53, Fig. 8,
No. 108. 109 (Korinth). Hayes 1983, 120, Fig. 3, No. 26-31; Sackett 1992, PI. 167, No. 21; PI. 169, No.
7; Pl. 174, No. 8; PI. 175, No. 7; PI. 183, No. 7; PI. 184, No. 1; PI. 185, No. 3. 7; PI. 186, R3.1; PI. 191,
No. 23. 24 (Knossos). Samaria-Sebaste 111, Fig. 81, No. 22. 24 (Samaria). Stobi I, PI. 40, No. 341. 343;
Pl. 97, No. 837 (Stobi).

L AVP XV-3, 221, Abb. 86, No. 18. 22. 23; 223, Abb. 87, No. 33.

2 AVP XIV, Taf. 38, K 191-193; Meyer-Sclichtmann 1988, Taf. 17, No. 261. 265. 266; Taf. 33, No
262-264; AvP XV-3, 221, Abb. 86, No. 20; Japp 2009, 216, Abb. 3, Perga 28; 229, Abb. 7, Perga 72;
234, Abb. 11, Perga 79 (Pergamon). Gassner 1997, Taf. 44, No. 528-530 (Ephesos). Tarsus I, Fig. 193,
No. 396. 397 (Tarsus). Kozal 2001, PI. 3, No. 13-15. 147 (Troia). Carandini 1981, Tav. 17, No. 1; Tav.
18, No. 4. 5; Hayes 1985, Tav. 110, No. 4. 5; Agora XXXII, Fig. 25, No. 806. 807 (Atina). Samaria-
Sebaste 111, 314, Fig. 65, 3; Fig. 66, 2—4; Abb. 73, 7. 8; Fig. 83, 11 (Samaria). Hayes 1983, 120, Fig. 3,
No. 20-23; Sackett 1992, PI. 191, No. 25 (Knossos).

*13 Stobi 1, PI. 40, No. 344. 345.

>4 Krinzinger 2010, Taf. 221, B-K 417; Taf. 226, B-K 474; Taf. 227, B-K 485.
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temsil edilen kaplar olup; tarih olarak I.S. 3. yy.n ilk yarisi onerilmektedir®®.

Buluntular, s6z konusu kaselerin Pergamon’da 1.S. 1.-2. yy.larda goriildiigiinii ortaya
koymakla birlikte; Knossos’taki veriler 1.S. 2. yy.n sonlarmni isaret etmektedir™®.
Buluntular igerisindeki tek Dogu Sigillata A (ESA) 6rneginin (Kat. No. 342) Pergamon

17 Taban kontekstlerinde temsil edilen bir

ve Atina’daki benzerleri 1.S. 1. yy.a tarihlidir
diger tekil 6rnek olan ve Dogu Sigillata B (ESB) mallari ile form bakimindan benzerlik
gosteren ancak i¢ kismindaki ¢entik bezemelerin ESC mallarina benzeyen kaseye (Kat.
No. 343) yakin érneklerin tarihi I.S. 2.-3. yy.lara verilmektedir’'®, Form &zelligi goz
oniine alindiginda 1.S. 150-170 arasina tarihli Knidos ve Pontus mallarini®® animsatan
kasenin (Kat. No. 344) Pergamon’daki 6rnekleri 1.S. 1. yy.1 isaret etmesine karsin®?’;
Atina depozitlerinde oldukga benzer tipteki kaselerin tarihi i¢in I.S. 3. yy.in ortalari
onerilmektedir'?'. Ephesos ve Stobi’de bulunan benzer tipteki ESB 6rnekleri de ayni

sekilde 1.S 3. yy.n ilk yarisina tarihlidir®®

. Tabanlarda ele gegen iki tepsi yuvarlak
agizli olan (Kat. No. 345) Pergamon ve Ephesos bulgularina dayanarak 1.S. 3. yy.n
ortalarma ait olmalidirr?. Diiz agiz tablah tepsi (Kat. No. 346) da L.S. 3. yy. boyunca
kullanilmasina karsin®**; Pergamon’da ele gegen benzerlerine bakildiginda i.S. 1. yy.da
da goriildiigi anlagilmaktadir®®. Disa egimli agiz kenari, keskin agili gdvdesi genis ve
diiz gdvdesi ile 1.S. 2. yy.in seramik gruplarindan basta Italyan Sigillatalar1 olmak iizere

Dogu Sigillata A (ESA) ve B (ESB) érnekleri®® ile biiyiik benzerlik gosteren tabak

*1% Form 5’teki kaseler, ESC mallari igerisinde genellikle en nadir ele gegen orneklerdir (Hayes 1972,
320, Fig. 64, 322; Hayes 1985, Tav. 110, No. 11).

516 pergamon buluntulari igin bkz. Schifer 1962, 785, Abb. 2, No. 20; Meyer-Schlichtmann 1988, Taf. 46,
Sa 2. Knossos buluntular1 i¢in bkz. Hayes 1983, 120, Fig. 3, No. 24. 25; Sackett 1992, PI. 191, No. 27.

57 Meyer-Schlichtmann 1988, Taf. 31, No. 140-143. 153. 154 (Pergamon). Agora XXXII, Fig. 5, No.
117-121; Fig. 7, No. 165.

518 Pergamon i¢in bkz. AvP 1-2, 268, No. 2; Meyer-Schlichtmann 1988, Taf. 32, No. 242. Atina i¢in bkz.
Agora XXXII, Fig. 12, No. 316-320. Korinth igin bkz. Corinth XVIII-2, 50, Fig. 6, No. 100. Centik
bezemeler i¢in bkz. Meyer-Schlichtmann 1988, Taf. 5. 36.

>19 of. Agora XXXII, Fig. 26, No. 825 (Pontus); Fig. 51, No. 1618. 1619 (Knidos).

%20 Meyer-Schlichtmann 1988, Taf. 7. 29, No. 8.

%21 Agora V, PI. 12, K 20. K 22. K 27. K 28. K 31; PI. 69, K 19. K 32. K 42.

522 Gassner 1997, Taf. 43, No. 509 (Ephesos). Stobi I, PI. 111, 938-941 (Stobi).

523 Schifer 1962, 784, Abb. 1, No. 15; Meyer-Schlichtmann 1988, Taf. 4. 17, No. 279 (Pergamon).
Mitsopoulos-Leon 1991, Taf. 117, H 6. H 8 (Ephesos).

524 Stobi I, PI. 108, No. 412-416.

525 Meyer-Schlichtmann 1988, Taf. 17, No. 285-191.

526 ¢f. Meyer-Schlichtmann 1988, Taf. 19. 34. 41, No. 318-320. 322. 325 (Pergamon). Agora XXXII, Fig.
6, No. 137-146; Fig. 7, No. 189-192; Fig. 8, No. 199-201; Fig. 9, No. 249. 250; Fig. 11, No. 303-313;
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(Kat. No. 347) 1.S. 150-250 arasinda yayilima sahip ESC seramiklerinin alt tiplerinden
biridir’?’. Tabagin Pergamon’da ele gegen birebir benzeri, séz konusu érneklerin ayni

zamanda kapak olarak da kullanildiklarini ortaya koymaktadir. 528

Taban buluntularinda giinliik kullanim kaplar1 yiiksek bir orana sahiptir. Bunlar
igerisinde basta khytralar olmak tizere ¢esitli formlara sahip giinliik kullanim kaplar1 ve
mutfak kaplarmin yani sira, masrapalar ve tek kulplu testiler yer almaktadir. Taban
depozitlerinde pisirme kaplari smiflandirmast igerisinde en yogun grubu khytralar
olusturmaktadir. Sadece agiz kismi korunmus khytralarin (Kat. No. 348-367) basta
Ephesos olmak iizere diger merkezlerdeki yakin ornekleri 1.S. 3. yy.n ortalarina
tarihlidir’®®. Ele gecen kapaklar (Kat. No. 368-371) da khytralar ile ayni tarihtendir>*°.
Pisirme kaplarindaki diger gruba dahil olan tavalarin (Kat. No. 372-381) yakin
ornekleri 1.S. 230 dolaylarma tarihli olup®®'; Stobi’deki veriler de 1.S. 3.-4. yy.lart

*32_ Giinliik kullanim kaplarindan diger grubu olusturan ganaklarin (Kat.

gostermektedir
No. 382-401) Atina, Ephesos, Stobi ve Knossos’ta ele gecen yakin &rnekleri 1.S. 3.
yy.in ortalar1 ve ikinci yarisma aittir®®, Dikey, diiz agizli ve kapakli olan Saklama
kaplar1 (Kat. No. 402-406) da aym sekilde 1.S. 3. yy.a tarihlenmektedir™>*. Tabanda
tespit edilen situlalarn tarihi icin (Kat. No. 407-417), Ephesos bulgular1 1.S. 230

dolaylarini; Atina’daki veriler ise daha genel bir tabir ile 1.S. 3. yy.n ortalarim

Fig. 15-17, No. 450-521 (Atina). Mitsopoulos-Leon 1991, Taf. 110, G 19 a. b; Taf. 119, H 14-19; Taf.
120, H 23; Taf. 125, H 39; Taf. 126, H 40-43; Gassner 1997, Taf. 42, No. 492-494 (Ephesos).

527 S5z konusu tabaklar S. Loeschke tarafindan “Tip 1” olarak simiflandirilmis (Loeschke 1912, 360, Taf.
28); J.W. Hayes ise yakin forma sahip tabaklar1 “Form A3” ve “Form L1” olarak adlandirmistir (Hayes
1985, 73, Tav. 16, No. 4; 75, Tav. 16, No. 16). Ayrica bkz. Schifer 1962, 787. 788, Abb. No. 11. 14. 15;
Griilinger et al. 2012, 360, Abb. 5.

528 pergamon ornegi i¢in bkz. Radt 2002, 107, Res. 58. 58; 108, Res. 60.

*29 Gassner 1997, Taf. 57, No. 715-719; Krinzinger 2010, Taf. 102, A-K 702-705; Taf. 103, A-K 710;
Taf. 113, A-K 892-897; Taf. 114, A-K 898. 903-908 (Ephesos). Agora V, PI. 11, J 55-57; PI. 13, K 55;
Pl. 14, K 92-96 (Atina). Hayes 1983, 123, Fig. 5, No. 58-63; 125, Fig. 7, No. 79-90; 139, Fig. 18, No.
226 (Knossos).

%0 ¢f. Agora V, PI. 14, K 86-88; K 107, K 115, K 119, K 120.

531 Krinzinger 2010, Taf. 103, A-K 711 (Ephesos). Hayes 1983, 127, Fig. 9, No. 99-109; 139, Fig. 18,
No. 228 (Knossos).

%32 Stobi I, PI. 108, No. 911-916.

53 Agora V, Pl. 18, M 39. M 40; PI. 21, M 75. M 85 (Atina). Gassner 1997, Taf. 54, No. 666-670
(Ephesos). Stobi I, PI. 113, No. 956; PI. 117, No. 995. 996 (Stobi). Hayes 1983, 131, Fig. 12, No. 162;
137, Fig. 17, No. 210. 222 (Knossos).

>3 cf. Agora V, PI. 10, J 4. J 39. J 40; P1. 14, K 94; PI. 18, M 39; PI. 21, M 75; Stobi I, PI. 123, No. 1042.
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onermektedir’®. Diiz agizh masrapalar (Kat. No. 418-452) da Pergamon, Candarli,

¥ 18S. 3. yy.1n

Atina ve Korinth’teki 6rneklerden hareketle 1.S. 3. yy.1 isaret etmektedir
ticlincii ¢eyregine ait Ephesos buluntulari, s6z konusu masrapalarin tarihlendirilmesi
acisindan onem tagimaktadir®®’. Yonca agizli, torba dipli siirahilerin (Kat. No. 453-459)
Ephesos, Candarli, Atina ve Knossos’taki yakin &rneklerine bakildiginda 1.S. 3. yy.n

>3 Aigai’de kulplu ve kulpsuz her iki érnegin de

ortalarina ait olduklar1 goriilmektedir
temsil edildigi siirahiler (Kat. No. 460-483) agrhkli olarak 1.S. 3. yy.da
gén’ilmektedir539. Atina®® ve Pergamon’daki®* benzerler tipteki kaplar goz Gniine
alindiginda odalarda ele gegen sepetkulplu siirahiler (Kat. No. 484-492) da konteksti
olusturan diger kaplar gibi I.S. 3. yy.m ilk yarisi ile 1.S. 3. yy.in ortalarma ait oldugu
anlasilmaktadir. Gerek kent genelinde gerekse de bouleuterion 6zelinde oldukca yogun
ele gecen ve tek kulplu olmasindan dolayr amphora olarak tanimlanmayan ve bunun
yerine “Su testisi” isminin tercih edildigi kaplar™** (Kat. No. 493-533) genellikle agiz
kenar1 ya da govde alti korunmus bir sekilde ele gegmistir. Agiz kenar1 ve diplerin
cesitli varyasyonlarin izlenebildigi ¢ok sayidaki alt tipten olusan su testilerinin agiz
pargalarin Pergamon’daki benzerleri, &zellikle 1.S. 3. yy.m ilk yaris1 ile yiizyiln

3

ortalarina tarihli tabakalardan ele gecmistir®. Sadece dip kismi korunmus su

testilerinin ayni profile sahip yakin ornekleri yine Pergamon®** basta olmak iizere

5% Krinzinger 2010, Taf. 111. 112, A-K 862-867; Taf. 226, B-K 469; Taf. 229, B-K 508. 509 (Ephesos).
Agora V, PI. 13, K 78. K 79. K 81.

%3 AVP XV-3, 218, Abb. 85, No. 7. 10. 11; 221, Abb. 86, No. 24; 223, Abb. 87, No. 34; 226, Abb.88, No.
39 (Pergamon). Loeschke 1912, 392, Abb. 10, No. 9 (Candarli). Agora V, P1. 9,J 10.J 11.J 19-21. ] 43;
Pl. 13, K 58-64; PI. 21, M 80; PI. 24, M 150. M 150-153; PI. 26, M 190-194; Agora XXXII, Fig. 50, No.
1597-1603; Fig. 51, 1605-1609 (Atina). Corinth XV111-2, 94, Fig. 22, No. 197. 198.

>3 Krinzinger 2010, Taf. 108, A-K 798-816; Taf. 226. 237. 253, B-K 476. 477.

538 Krinzinger 2010, Taf. 100, A-K 673; Taf. 223. 235, B-K 441 (Ephesos). Loeschke 1912, 392, Abb. 10,
No. 6 (Candarli) Agora V, PL. 13, K 67. K 69. K 70; P1. 14, K 106; P1. 23, M 118 (Atina). Hayes 1983,
124, Fig. 6, No 76.

*% Stobi I, PI. 118, No. 992. 993; PI. 125, No. 1058-1064.

>0 AvP XV-3, 226, Abb. 88, No. 41.

541 Thompson 1955a, P1. 50, Fig. 3; Thompson 1955b, Pl. 14 a. Atina’daki Ornek, agoradaki Q 17
Kuyusu’ndan ele gegmistir. Kuyunun en alt dolgusu 1.S. 1. yy.in ilk yarisindandir ve sepetkulplu, genis
agizli su kaplari ile temsil edilmekte olup, kuyunun kullanimi ciddi bir kesintiye ugramaksizin I.S.
267°deki Heruli Istilasi’na kadar siirmiistiir (Thompson 1955b, 54). Agoradaki Q 17 Kuyusu’ndan ele
gecen sepetkulplu 6rnekler daha geg bir tarihten olmalidir. Ayrica bkz. Agora V, P1. 9,J 2.J 3; P1. 10, J
44.)45;Pl. 16, L 7; Pl. 22, M 88. M 89; PI. 24, M 160, PI. 26, M 196.

*42 AVP XV-3, 228.

53 ¢f. Japp 2009, 237, Abb. 13, Perga 102; AvP XV-3, 218, Abb. 85, No. 13; 228, Abb. 89, NO. 45. 46;
AvVP XV-4, 266, Abb. 64, K 78.

>4 Japp 2009, 242, Perga 104-106; AvP XV-4, 278, Abb. 72, K 148.
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Ephesos’ta®® 1.S. 3. yy.da; Atina’da®® ise 1.S. 3. yy.dan LS. 4. yy.a kadar uzanan
tabakalarda goriilmektedir. Servis kabi olarak kullanilan testilerin (Kat. No. 534-547)
birebir benzerleri saptanamamasina karsin, disa ¢ekik agizlinin (Kat. No. 534); boyun
kismi ¢ikintili  Orneklerin (Kat. No. 535, 536) Pergamon547 ve Candarlr’daki®*®
benzerleri 1.S. 3. yy.a tarihli olup; boynu bombeli olanlarin (Kat. No. 537, 538); konik
boyunlular (Kat. No. 539, 540); yivli agiz kenarina sahip 6rnegin (Kat. No. 541); disa
cekik yiiksek agizlilarin (Kat. No. 542-545) Candarli®®® ve Ephesos’taki>> yakin
ornekleri 1.S. 1. yy.n iigiincii geyreginden 1.S. 230 dolaylarma kadar varhik
gostermektedir. Taban kontekstlerinde saptanan iki amphora 6rneginin (Kat. No. 546,
547) tarihi i¢in ayn1 sekilde Ephesos ornekleri 1.S. 1. yy.n iigiincii ceyreginden 1.S. 3.
yy.a kadar genis bir zaman dilimini isaret etmektedir>>'. Ephesos Yamag Evleri’nde 1.S.
230 tarihli bir matara, Aigai 6rnegi (Kat. No. 548) ile hem form bakimindan olduk¢a
benzer olmasi hem de tarihsel anlamda ortiismeleri bakimindan olduk¢a onemli bir

ornektir’™?.  S6z konusu mataranin ayni tarihten Dbir benzerine Roma’da

rastlanilmaktadir®®,

Odalarda en geg tarihli ve gorece daha iyi durumda korunmus toplam on sekiz
sikkenin bir hari¢ tamami 1.S. 2. yy.in sonlar1 ile 1.S. 3. yy.da basilmis érneklerdir. S6z
konusu sikkelere sirasi ile bakildiginda 1D Odasi’ndaki sekiz adet bronz sikke (Kat. No.
$21-28) 1.S. 3. yy.a tarihlidir. Iki adet Gordianus 111 sikkesinin (Kat. No. S21, S22) 6n
yiizlerinde imparatorun saga doniik biistii, arka yiizlerinde ise tapinak igerisinde

4 Aleksander Severus donemine tarihli iki sikkeden

betimlenmis Tykhe yer almaktadir
birinin (Kat. No. S23) 6n yiiziinde Genius Senatus personifikasyonu, arkada ise heraldik

pozda Nemesis bulunmakta®®; diger sikkede (Kat. No. S24) ise on vyiizii saga doniik

> Krinzinger 2010, Taf. 105, A-K 754,

> Agora V, Pl. 11, J 46. J 47; PI. 23, M 125. M 126; PI. 28, M 240. M 255-257; Pl 29, M 276-282.
47 AvP XII, Taf. 32, K 204.

%8 | oeschke 1912, 380, Abb. 7, No. 3.

%9 | oeschke 1912, 380, Abb. 7, No. 1b.

550 ¢f. Krinzinger 2010, Taf. 94, A-K 567. A-K 571; Taf. 110, A-K 854-858; Taf. 97, A-K 609; Taf. 104,
A-K 730. A-K 731; Taf. 105, A-K 746. A-K 751; Taf. 107, 784; Taf. 105; A-K 750.

%! Gassner 1997, Taf. 60, 757-760; Krinzinger 2010, Taf. 94, A-K 566. A-K 569.

%52 Krinzinger 2010, Taf. 107, A-K 787.

%53 Hayes 1985, Tav. 31, No. 18.

5% SNG.v.Aul. 2229.

%° BMC, 144, 15; SNG.v.Aul. 1676.
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pozda Julia Mamaea portresi silislerken, arkada tapmnak igerisinde Tykhe

556

betimlenmistir™”. Bir adet Decius sikkesinin (Kat. No. S25) o6n tarafinda karisi

Herennia Etruscilla’nin saga doniik portresi; arka tarafta da Pudicitia personifikasyonu

bulunmaktadir™’.

Trebonianus Gallus (Kat. No. S26) sikkesinin 6n yiiziinde
imparatorun portresi, arkada da Annona personifikasyonu betimlenmistir™>®. Odada
temsil edilen en gec 6rnek ise on yiiziinde Genius Senatus personifikasyonu, arka yiizde

59, hnparator

de nehir personifikasyonu bulunan Gallienus sikkesidir (Kat. No. S27)
sikkelerinin haricinde tek sehir sikkesi ise 1.S. 3. yy.a tarihli Magnesia ad Sipylos
sikkesidir (Kat. No. $28)°®. 2D Odasi’ndaki buluntular igerisinde iyi korunmus tek
ornek olan Septimius Severus sikkesinin (Kat. No. S29) 6n yiiziinde imparatorun saga
doniik portresi, arka yiiziinde de Nike figiirii yer almaktadir. 3D Odasi’nda tespit edilen
i adet sikkeden en erkeni olan Faustina I sikkesi (Kat. No. S30) 6n yiiziinde saga
déniik Faustina portresi, arkada ise Concordia personifikasyonu bulunmaktadir™®".
Muhtemelen Aleksander Severus sikkesinin (Kat. No. S31) 6n tarafinda Genius Senatus
personifikasyonu, arka tarafinda Tykhe betimlenmistir. Asinmadan kaynakli kotii
durumda ele ge¢mis olan ve kimligi saptanamayan bir diger sikkenin (Kat. No. S32) 6n
kismin1 saga doniik imparator portresi, arka kismini da Athena siislemektedir. 3B
Odasi’nda ele gecen Commodus sikkesi (Kat. No. S33) 6n yiiziinde imparatorun saga
doniik portresi, arka yiiziinde ise karsilikli iki kadin figiirii yer almaktadir"®, ikinci
sikkenin on yiiziinde Athena, arka yiiziinde de Zeus goriilmektedir. 4D Odasi’nda ele
gecen tek sikke ise Elagabalus doneminde basilmis lulia Maesa sikkesi (Kat. No. S34)
olup, onde imparatori¢enin saga doniik portresi, arkada da Asklepios betimlenmistir®®.
4B Odasi’ndaki sikkelere bakildiginda ise 6n odalarda ele gegen en geg Ornekleri

olusturdugu goriilmektedir. 4B Odasi’nda bulunan dort sikkeden en erken olanin 6n

%% SNG.v.Aul. 3006.

ST RIC 4-3, 127, 58b.

S8 RIC 4-3, 162, 31.

59 BMC, 116, 114; SNG.v.Aul. 164.
%0 BMC, 142, 30; SNG. Cop. 251.
SLRIC 111, 67, 335.

%62 BMC, 100, 31.

%3 BMC 60.
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yiiziinde Lucius Caesar portresi olan (Kat. No. S35)°* haricinde diger ii¢ sikke (Kat.
No. S$36-38) de I.S. 295-299’a tarihli Maksimianus sikkesidir®.

4B Odasi haricinde 6n odalarda ele gecen sikkelerin geneline bakildiginda en
gec tarihli 6rneklerin Gallienus dénemine (I.S. 260-268) ait oldugu goriilmektedir.
Bununla birlikte sikke disindaki taban buluntularinin biiyiik bir boliimiinii olusturan
seramikler goz oniine alindiginda da en gege tarihli 6rneklerin 1.S. 3. yy.mn ortalarina ait
kaplar oldugu goriilmektedir. Bouleuterionun son kullanim evresi ile dogrudan
baglantili olan en geg buluntular dikkate alindiginda yapinin genelindeki manzara 1.S. 3.
yy.m ortalarmi, daha spesifik bir 6nerme ile Gallienus dénemini (I.S. 260-268) isaret
etmektedir. 4B Odasi’nda Maksimianus sikkeleri (I.S. 295-299) ise bouleuterionun
kullanimdan kalktig1 tarihe iliskin verilerin sorgulanmasina neden olmaktadir. Gerek
bouleuterion 6zelinde gerekse de daha genis olgekte kent genelinde elde edilen en geg
bulgular Gallienus donemini gostermekte ve bu donem ile birlikte Aigai’de kent
yasaminin biiyiik oranda sekteye ugradigini agik bir sekilde ortaya koymaktadir. Ancak,
4B Odasi’ndaki Maksimianus sikkeleri sadece bu mekanla sinirli lokal bir bulgu olabilir
ve bu durumu, kentin terk edilmesinin ardindan kentte kalan oldukga sinirl sayidaki
niifus ile agiklamak miimkiindiir. Kazilar boyunca gerek mimari gerekse de kiiciik
buluntu bazindaki bulgular Aigai’nin I.S. 267-272"deki Heruli Istilas1 sonrasinda terk
edildigini ve I.S. 12. yy.a kadar herhangi bir iskanin olmadigmni ortaya koymaktadir.
Gallienus sonrasina ait oldukca az sayidaki sikke de kentin terk edildikten sonraki
durumu hakkinda fikir vermektedir: 1.S. 3. yy.m sonlari—4. yy. baslarma ait smirl
sayidaki sikke, bu tarihten sonra kentte kalan mikro 6lgekli niifusun muhtemelen ¢ati
kiremidi vb. tekrar kullanilmaya miisait taginabilir mallar1 toplama faaliyetleri i¢erisinde

olduklarina kanit olarak gosterilebilir"®.

*RPC I, 2428.

*®RIC 6, 5. 581, 15h.

%% Kazilar boyunca gerek mimari gerekse de kiigiik buluntu bazindaki bulgular Aigai’nin I.S. 267
272’deki Heruli istilas1 sonrasinda terk edildigini ve 1.S. 12. yy.a kadar herhangi bir iskanin olmadigim
ortaya koymaktadir. Gallienus sonrasina ait olduk¢a az sayidaki sikke de kentin terk edildikten sonraki
durumu hakkinda fikir vermektedir: 1.S. 3. yy.in sonlari—4. yy. baslarina ait sinirli sayidaki sikke de bu
tarihten sonra muhtemelen kentte kalan olduk¢a smirli sayidaki mikro niifusun, c¢ati kiremidi vb.
taginabilir mallar1 toplama faaliyetleri ile baglantili olmalidir.
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2.5.1.3NIS

Bouleuterionun kuzey duvarmin bati ucunda, duvara sonradan eklendigi
anlasilan bir payanda 7,5 m. uzunlugundadir (Resim 25, Plan 11, 12). Nisin,
bouleuterion kuzey duvarina uzakligi 1,25 m. olup, duvarin kalinlig1 da bu rakama dahil
edildiginde nisin genisligi toplamda 2 m.yi bulmaktadir. Payandadaki masif dolguda
destek amacli dikey blok taslar devsirme olarak kullanilmistir. I¢ biikey formdaki blok
taglar orijinalinde bouleuterionun giineyinde yer alan yarim daire formlu eksedranin
sirthik kismimi olusturmaktaydi. Benzer bir uygulama, Assos gymnasionunun yarim

daire seklindeki giris basamaklarinda gérﬁlmektedir567.

Hellenistik donem is¢iligi sergileyen ve yakin 6rneginin Pergamon’da goriilen
eksedraya ait taglarin payandada kullanilmasi bu donemden sonra olmalidir®®®,
Payandanin i¢ yiiziiniin baktig1 1D ve 1B Odalarindan ele gegen heykeller ve bunlara ait
yazith kaide parcalari, s6z konusu payandanin sadece binanin kuzey duvarinm
desteklemek icin inga edilmedigini, ayn1 zamanda buradan diistiigii agik bir sekilde
goriilen heykeller i¢in bir nig gorevi goren yeni bir alanin yaratildigini ortaya
koymaktadir. Payandanin yapilis tarihi ise, bouleuterionun kuzeydogu kosesindeki
duvarlarda ve 6n cephe duvarina dayanmis iki payandanin orgilisiinde net bir sekilde
izlerine rastlanan 1.S. 17 depreminden sonra olmalidir. Roma mimarisinde yaygin bir
uygulama olarak bina duvarlarinin i¢ yiizlerinde nislerin kullanilip i¢lerinde heykellerin
sergilendigi yoniindeki, daha dnceden bilinen veri, payanda igin dnerilen I.S. 17 tarihini

dogrular niteliktedir®®.

Dikdortgen planli bouleuterion kuzey duvarmin bati kismina disaridan eklenen
payandanin i¢ kismimin genis bir nis oldugu varsayildiginda bouleuterionun statik
dengesi biiyiik orada bozulur ve 6zellikle ¢atinin tasinmasinda problemlerin dogmasina
neden olurdu. Heykellerin bir bina duvarlarinin i¢ yiiziindeki niste sergilenmesine

yonelik uygulamayr Metropolis bouleuterionunun®® yani sira Teos, Messine ve

%7 Assos ornegi bkz. Clarke — Bacon — Koldewey 1902, 184, fig. 1.

%%8 pergamon’da 1.0. 2. yy.a tarihli Attalos Eksedrasi i¢in bkz. AvP V-2, Taf. 25.
%9 Fuchs 1987, 167-169; Hejte 2005, 38, Fig. 7.

30 (2 2006, Sekil Ek. 147.
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Aphrodisias  bouleuterionlarnda  da  gdstermek  miimkiindiir>*.  Metropolis

bouleuterionundaki heykellerin her biri, yan yana sirali tekil nigler igerisine
konulmaktaydi. 2 m.yi bulan derinligi ile Aigai bouleuterionundaki nis, payanda
uzunluguna karsilik gelecek sekilde 7,5 m. genisliginde yekpare bir yap: sergilemek
yerine; Metropolis’teki gibi birden fazla nisten olusan ve her nisin arasmin pilaster
seklindeki bir duvar ile oriili olmaliydi. Boylelikle masif bir yapiya kavusan
payandanin i¢ kisminda heykellerin de sergilenmesi saglanmaktadir. Alanda ele gegen
i adet kemer tas1 goz Oniine alindiginda, Aigai bouleuterionunda, heykel sayisindan
hareketle alti tane olmasi gereken her bir nisin st kismmin kemerli olmasi
gerekmektedir. 2 m. genisligindeki payanda igerisindeki nislerin yaklasik 1 m. olmasi
muhtemel derinlikleri de boylelikle kuzey duvarmin kalinhigini agsmamis olacaktir.
Heykellerin sergilendigi nise genel olarak bakildiginda, disaridan oldukg¢a genis bir
payanda goriintiisiine sahip ancak, iceride alt1 farkli nisin yan yana dizildigi bir 6zellik

gosterdigini sOylemek miimkiindiir.

2.5.1.3.1 PEDESTAL

Ust ve alt kism1 profilli onar pargadan olusan genis pedestalin én yiiziinde, dik
yerlestirilmis on {li¢ adet iizeri yazith plaka tas (Resim 26, Ciz. 30) bulunmaktadir.
Ortalama 0,2 m. derinligindeki en tstteki profilli bloklarin {izerinde, Hellenistik
donemin yaygin mimari uygulamalarindan biri olarak géﬁilen572 kirlangigkuyrugu
seklindeki kenet delikleri kullamlmistir®’®. Birbirine baglanan bloklar ile olusturulan
orthostatik kaide>’, yerlestirildigi duvarm i¢ yiiziiniin bir parasi olarak epikranitise
dontigmustiir. Heykel kaidesinin baslik ve ayak kismi, yazith orthostatik bloklara
apophyge profili ile baglanmaktadir. Baglik kismi ovolo profilli bir silmeden olusan
pedestalin alt tarafinda da profilli bir ayak bulunmaktadir. Pedestalin iist kismi, 1.0. 2.

yy.a ait Pergamon mimarisinin bir karakteristigi olan ve “Pergamon ovolosu” olarak

*"1 Ma 2013, 94.

572 Adam 1999, 96; Luraghi 2008, 342.

53 Kenet delikleri ile ilgili olarak bkz. Dinsmoor 1913, 8-10; Martin 1965, 238-279; Nylander 1966,
130-146; Nylander 1970, 42-45, 63-67; Dinsmoor 1975; 174-175, Fig. 64; Miiller-Wiener 1988, 43, 5.
574 1. Schmidt tarafindan olusturulan smiflandirmaya gore bu tipteki pedestallar “orthostatik kaide™ olarak
adlandirilmstir (Detayl bilgi i¢in bkz. Schmidt 1995, 83-110).
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> Bu donem ile birlikte, 1.0. 5. ve 4. yy.lardaki

adlandirilmig bir profile sahiptir
yuvarlak ovolo oOrneklerinden farkli olarak daha sade ve diiz kenarli bir profile
doniismesindeki ana neden olarak, Eumenes II donemi ile birlikte baslayan biiyiik imar
faaliyetleri sirasinda Pergamonlu mimarlarin kisa siirede ¢ok sayida biiyiik boyutlu

576

binanin ingasini tamamlamak zorunda kalmalar1 gosterilmektedir””. Ayni tipteki

ovolonun en yakin drnegini, profilin yaraticist olan Pergamon’da, Yukar1 Gymnasion

7 Bununla

terasindaki Attalos II donemine tarihli tapinakta gérmek miimkiindiir
birlikte, bir diger benzer ovolo profili Magnesia Artemis Tapinagi’nin epistylosunu
siislemektedir’®. Kameiros’ta 1.0. 2. yy.a ait 6rnek de aym sekilde ovolo profiline
sahiptir’™®. Kaunos’ta, Bagis anit1 ve siikran anitinda kullanilan ve “konkav-konveks
profil” olarak adlandirilan drnekler de 1.0. 2. yy.n ortalarina tarihlendirilmektedir™®.
Aigai’deki ovoloya hem tarihsel hem uygulandigi bina hem de binadaki kullanim gekli
anlaminda en yakin 6rnege ise donemin hi¢ siliphesiz en {inlii yapilarindan biri olan
Miletos bouleuterionunda rastlanilmaktadir®®"; burada gériilen ovolo profili binanin dis
cephesinin alt kismindaki epikranitis béliimiinii siislemektedir. 1.0. 2. yy.in ortalarinda
yaygin olarak kullanildig1 anlasilan s6z konusu ovolo profilinin, Pergamon, Miletos ve
Magnesia’daki benzerleri ile tarihsel anlamda kiigiik farkliliklar gosteren az sayida
ornege de rastlanmilmaktadir: 1.O. 3. yy. sonrasmna tarihli Delos Artemisionu’ndaki F

Stoas1>®?

ve yine Delos’taki bir odamin ante basliginda®®® aym tipte ovolo profili
goriilmektedir. Orthostatik heykel kaidesinin alt kismi, adeta Attik-lon kaidesini taklit
edecek sekilde, torus iizerinde scotia ve tekrar torus seklinde birbirini takip eden
profillerden olusmaktadir. Birebir benzerinin rastlanilmadigi Aigai bouleuterionundaki
kaide profilinin en yakin orneklere Pergamon, Ephesos, Kaunos, Delos ve Lindos’taki
yapilarda rastlanilmaktadir. Pergamon’daki 1.0. erken 2. yy.a tarihli saray yapisinin

toikhobatindaki benzer profilde Aigai’dekinden farkli olarak scotia yerine kyma recta

>’> Shoe 1936, 22.

>’% Shoe 1936, 22.

77 AVP VI, Taf. 25; Shoe 1936, PI. 13, No. 13.

58 Humann 1904, 58, Fig 35; PI. V; Shoe 1936, PI. 13, 14.

579 Shoe 1950, 363, Fig. 4, 13.

580 Cortiik 2012, ; Lev. 152, a. b, KN 1. 2.

%81 Milet 1-2, 40, Fig. 13; 51, Fig. 42. 43; Pl. 5-7; Shoe 1936, PI. 15, 22. 23.
%82 Délos V, 218; Shoe 1936, PI. 17, 7.

%8 Délos VI, PI. 1-1V; Shoe 1936, PI. 17, 8.
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584

bulunmaktadir™®*. Kaunos ve Ephesos’taki benzer profiller 1.0. 2. yy.n ortalarma

tarihlidir®®>. En yakin 6mege ise Lindos’ta, Naiskos’un ante kaidesinde

586

rastlanilmaktadir™™. Aigai ornegi ile oldukga yakin olup, scotia yerine bu sefer kyma

|587

reversa profili olan iki 6rnekten Pergamon Zeus Altari’ndaki profil>™’ ve Athena Kutsal

Alani’ndaki heykel kaidesi®®® Attalos II dénemine aitken; Delos Kabeiron’daki ante

%89 1.0. 100 dolaylarina tarihlenmektedir. Orthostatik kaideyi olusturan bloklarin

kaidesi
birbirine baglanmasinda kirlangickuyrugu seklinde kenet delikleri kullanilmistir.
Ustteki profilli bloklarm yiizeyinde yer alan kirlangickuyrugu sekilli kenetler ile
birbirine monte edilen orthostatik pedestalin iizerinde yiikselen heykeller dogrudan
pedestala oturmamakta; Delos’taki ornekler gibi heykellerin altinda birer plinthos

olmalidir®®

. Pedestalin stylobates diizlemindeki blok taslar iizerine akitacli zivana
delikleri {izerine oturdugu goriilmektedir. Her iki teknigin bir arada gorildigi
uygulamalar, 1.0. 3. yy.a 6zgii bir teknik olmakla birlikte; Ge¢ Hellenistik donemin
yaygin yapi tekniklerinden birine déniismiistir®’. Mimari elemanlarin yani sira,
heykellerin yerlerine saglam yerlestirilmesinde de kullanilan 6nemli bir yontem olarak

Pergamon mimarisinde izlenebilmektedir®.

Benzer heykel kaidelerinin yapilarda sergilendigi yerlerde farkliliklar olmasina
karsin, Aigai ornegine oldukca benzer tipteki orthostatik kaidelere 6zellikle Pergamon
basta olmak tizere, Delos ve Priene’de rastlamak miimkiindiir. Pergamon’daki Hera
Tapmagi’nin cellasinda, Attalos II donemine tarihli kiilt heykelinin yiikseldigi genis
orthostatik kaide drnegi Aigai bouleuterionundakiler ile benzer bir anlayisa sahiptirsgg.
Delos’ta Apollon tapmagmda 1.O. 171 dolaylarna tarihli Philetairos heykel kaidesi;
tiyatroda 1.0. 138/7’¢ tarihli Kleopatra ve Dioskourides heykellerine ait kaide ve son

olarak ge¢ bir drnekler olmasina karsin Giiney Portiko’da 1.0. 125’e tarihli Krateros

%8 AVP V-1, 25; Shoe 1936, PI. 49, 4.

%8 Cortik 2012, Lev. 151, 1. j, KN 1.

°% Shoe 1950, 368, Fig. 7, 7.

87 AVP I111-1, 115, b. c.

588 AVP VII-2, 374, 1. 111; AvP VI11I-1, 125, No. 216.

589 Shoe 1936, PI. 39, 5.

5% Delos drnekleri icin bkz. Schmidt 1995, Abb. 4; Abb. 102.

1 Miiller-Wiener 1988, 86; Bachmann 2014, 236.

%92 Bkz. Bachmann 2014, 236.

% AVP VI, Taf. 34, 14. 18. 19; Beibl. 7. Ayrica bkz. Radt 2002, 185, Res. 131.
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heykel kaidesi; Apollon kutsal alaninda 1.0. 1. yy.in baslarina ait C. Billienus’un heykel
kaidesi Aigai’deki ile aymi tipolojik ozelligi gostermektedir®®. Priene’de Athena
Polias’a adanmis Biiyiik Altar’daki heykeller de “ballustrad” olarak tanimlanmis heykel
kaidesi de Aigai bouleuterionundaki gibi orthostatik kaide sinifina giren 6rneklerden
biridir®. Yukarida siralanan benzer tipteki tiim rnekler géz oniine alindiginda Aigai
bouleuterionundaki niste yer alan orthostatik heykel kaidesi Attalos Il. donemine ait

olmalidir.

Pedestalin 6n yiiziindeki yazitlar altili gruplar halinde siralanmistir. Yazitlardan
en soldaki haricinde diger hepsi ikili orthostatik plakalar {izerine yazilmigtir. Her bir
yazit kiimesinde adi gegen Kkisilere ait heykeller de 0 yazitin hemen iizerinde

yiikselmekteydi. Aigai’nin kokli ailelerinden birine mensup bireylerin isimlerinin

gectigi yazitin igerigine goz atildiginda bir onurlandirma yaziti oldugu gérﬁlmektedirS%.

Alt1 grup heykelin altinda siralanmis yazitlardan sol bastaki:
0 000G
AmoA@VIOaV AVTIQAVEOS
“Halk, Antiphanes oglu Apollonidas’1 (onurlandwrdi).”
Soldaki ikinci yazit:
0 000G
Meyiotov Amorlwvido

“Halk, Apollonidas kizi1 Megista'yi (onurlandirdi).”

%% Delos, Philetairos heykel kaidesi igin bkz. Schmidt 1995, 604, Abb. 99; 605, Abb. 100. 102 Delos,
Kleopatra ve Dioskourides heykellerine ait kaide igin bkz. Schmidt 1995, 605, Abb. 101. 104 Delos,
Krateros™un heykel kaidesi i¢in bkz. Schmidt 1995, 606, Abb. 103. Delos, C. Billienus’un heykel kaidesi
icin bkz. Schmidt 1995, 610. 611, Abb. 112-114.
5% Bkz. Wiegand — Schrader 1904, 120, Abb. 91; 122, Abb. 95; 124, Abb. 96.
%% Yazit, Prof. Dr. Hasan Malay tarafindan yayma hazirlanmaktadir. H. Malay, yazitta adi kisilerden
hareketle ailenin soyagacini ¢ikarmstir. Yazit i¢in bkz. Doger et al. 2012, 189, Res. 3.
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Ucgiincii yazit:

0 dapoc
Awpévny Avtipaveog

T AToAMmVido yeEVOUEVOV

gvepyéTav

“Halk haywsever olan, Apollonidas oglu Antiphanes’in oglu Diaphenes’i

(onurlandirdy).”

Dérdiincii yazit:
0 6apog
Avtipavny Amolwvioa

YEVOLLEVOV €VEPYETAV
“Halk haywsever olan, Apollonidas oglu Antiphanes’i (onurlandirdy).”
Besinci yazit:

0 dapog
Ap1oT0diKav AVTIQHvVEOC

“Halk, Antiphanes kizi Aristodika’yi (onurlandwrdi).”

Altinct yazit:

0 ddpog
Awpévnv AroAlovido

1@ AvIipaveog

“Halk, Apollonidas oglu Antiphanes 'in oglu Diaphenes’i (onurlandirdy).”

Yazitta adi gegen altt kigiden ikisi euergetes (hayirsever) olarak
onurlandirilmistir. Aile soyagacinin en basinda yer alan biliylik dede Antiphanes’in
bilinen tek oglu Apollonidas ikinci nesli temsil etmektedir. Ug cocugu oldugu anlagilan
Apollonidas’n tek kiz1 Megista, iki oglundan biri Diaphenes ve digeri de Aigai demosu

(halk1) tarafindan euergetes olarak onurlandirilan ve biiyiikbabasi ile ayni adi tasiyan
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7 Uciincii ve son nesil olarak sadece Antiphanes’in iki cocugu

Antiphanes’tir
bilinmektedir. Bunlardan biri kizi Aristodika, digeri de yine kendisi gibi demos

tarafindan euergetes unvani verilen oglu Diaphenes’tir.

Isimler soyagacindaki siralamaya gére degerlendirildiginde, yazitin en basinda
Antiphanes oglu Apollonidas yer almaktadir. Aigai’de ayn1 isme bu sefer

Apollodoros’un oglu Apollonidas olarak rastlanilmakla birlikte, bir diger Aiol kenti

598

olan Myrina’da ve Lydia’da da aynmi isim goriilmektedir Apollonidas’in ¢

cocugundan euergetes olan Antiphanes’in ismine Anadolu’nun birgok bolgesinde 1.0.
4. yy.dan baslayip 1.S. 1. yy.a kadar yogun bir sekilde rastlaniimaktadir®®®.
Apollonidas’in tek kizi olan Megista’nin ismi, Aiolis’te Aigai disinda Myrina’da ayni

600

yiizyila tarihli bir yazitta gegmektedir” . Apollonidas’in ti¢lincii ¢cocugu ile euergetes

ilan edilen torununun da ayni adi olan Diaphenes isminin de Aiolis, Mysia ve lonia
olmak tiizere bolge insani tarafindan sikga tercih edilen bir isim oldugu gérﬁlmektedir601.
Euergetes Diaphenes’in kiz kardesi ile ayni sahip olan bir bagka biri de yine Aigai’de
I.O. 3. yy.a tarihli bir mezar yazitinda ancak bu sefer Athanaos’un kizi Aristodika

602

olarak anilmaktadir™“. Bununla birlikte, Aigai’de bir baska yazitta Diaphenes’in kizi

Aristodika seklinde anilan isim fonia ve Mysia’da da yayin olarak kullanilmaktadir®®,

Isimlerin pedestaldaki dizilisi degerlendirildiginde, baslangigta soyagacindaki
siralamay1 takip etmedigi ve gelisigiizel yerlestirildikleri izlenimi vermesine karsin,
gercekte kendi igerisinde uyumlu bir siray1 izledigi tespit edilmistir. En basta, ailenin
atas1 Apollonidas yer almaktadir. Apollonidas dista tutuldugunda olusan besli grubun
tam merkezinde o neslin en Onemli sahsiyeti euergetes Antiphanes durmaktadir.
Antiphanes’in her iki yaninda da g¢ocuklar1 Aristodika ve euergetes Diaphenes’in

babalarina eslik ettigi goriilmektedir. Bu besli grubu da Antiphanes’in iki kardesi

7 Antiphanes ve babasi Apollonidas’in isimleri aymi zamanda bouleuterionun 6n cephesini siisleyen
epistylos lizerindeki yazitta da gecmektedir; yazittan hareketle bouleuterionun Antiphanes tarafindan
adandig1 bilinmektedir (Clerc 1886, 290; Bohn — Schuchhardt 1889, 34-35; Doger et al. 2008, 214, 215).
5% Bohn — Schuchhardt 1889, 55, No. 8, Abb. 72; LGPN V-A, s.v. “AnoAovidac”.

9L GPN V-A, s.v. “Avtipavne’.

%00 | GPN V-A, s.v. “Meyiota’”.

L | GPN V-A, s.v. “Alagévnc”.

%02 Bohn — Schuchhardt 1889, 42, Abb. 50; SEG XLIX, 1748; LGPN V-A, s.v. “Apiotodikn”. Yazit,
Koseler Kdyii’nde bir duvar iizerinde devsirme olarak kullanilmistir (Malay 1999, 22, PL. 1, No. 2).

803 Bohn — Schuchhardt 1889, 42, Abb. 50; LGPN V-A, s.v. “Apiotodika’.
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Megista ve Diaphenes ¢evrelemektedir. Siiphesiz ki bilingli bir sekilde pedestalin en dig
kismima Apollonidas’in oglu Diaphenes yerlestirilmis; buna karsin, kizi Megista da

adeta en giivenli yer konumundaki babasinin hemen yaninda durmaktaydi.

Yazitlarin da acik bir sekilde ortaya koydugu iizere, antik donemde polislerde bir
yurttasin onurlandirilmasina ve o kisinin heykellerinin dikilmesine, finansal ve politik
konjonktiir gbz Oniine alinarak her zaman halk ve meclis karar verir ve hayirsever
olarak onurlandirilan kisiler o kentin kendi vatandaslarindan olusurdu®®. Boylesi
onurlandirma faaliyetlerinin Hellenistik donem ile birlikte hizlica artarak tavan yaptigi
bilinmekte; mermer ya da bronzdan yapilmis onurlandirma eserlerinin bagimsiz

heykeller haricinde kabartmalarda da betimlendigi goriilmektedir®®.

2.5.1.3.2 HEYKELLER

Bouleuterionun 6n odalarinda toplam sekiz heykele ait ¢esitli boylarda heykel
pargalar1 ele gecmistir. Tamami mermerden yapilmis heykellerin dort tanesi kadin, dort
tanesi de erkektir. Kadin heykellerinin biri disindaki diger ii¢linliin sadece basi ele
gecmistir. Gorece iyi korunmus durumdaki tek kadin heykelinin de kollar1 eksiktir.
Heykellerin tiimii tek cepheli, serbest pozda, ayakta durmakta ve Hellenistik donem
heykeltiraghiginin genel karakteristigine uygun olarak birden fazla parcanin bir araya

getirilmesi ile olusturulmustur®®.

611

Pergamon®’, Kos®®, Rhodos®®®, Delos®® ve
Metropolis® atdlyelerinde Hellenistik doneme ait ayni teknikte yapilmis, ¢ok pargali
heykelleri goérmek miimkiindiir. Bunlardan bazilar1 monolith torso seklinde
yontulmusken, bazilar1 da iki pargali torsoya sahiptir. Heykellerin tamaminin basi portre

seklinde ayr1 islenip, bagimsiz olan kollar ile birlikte gévdeye monte edilmistir.

%04 Hoepfner 2006, 23.

%05 Hoepfner 2006, 26.

8% Hallet 1998, 62. 63. 69. 78. 79.

897 Hofter 2011, 334, Abb. 1a; 336, Abb. 2. 3 a. b; 337, Abb. 4 a.b.

898 Kabus-Preisshofe 1989, Taf. 39, Kat.-Nr. 23; Taf. 41, Kat.-Nr. 24; Taf. 48, Kat.-Nr. 32; Taf. 52, Kat.-
Nr. 40; Taf. 53, Kat.-Nr. 38; Taf. 55, Kat.-Nr. 53; Taf. 62, Kat.-Nr. 59.

899 Merker 1973, 8. 9.

810 Marcadé 1969, 109-112.

611 Aybek 2004, 41, Lev. 22. 23, Kat.nr. 24; Lev. 24, Kat.nr. 25; Lev. 25, Kat.nr. 26, Lev. 26, Kat.nr. 27;
Lev. 33-35, Kat.nr. 46; Lev. 36, Kat.nr. 48. Ayrica bkz. Aybek 2009.
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Ug parcadan olusan giysili kadin heykeli, buluntu yeri olarak diger heykellerden
farkli bir noktada, kare planl yiiksek podyumun hemen dogusunda kalan 2D ve 3D
Odalarindan ele gegmistir. Normalde yiiksek podyum iizerinde yiikselen heykel, binanin
yikilmasi ile birlikte pargalar halinde her iki odaya dagilarak diismiistiir. Torsosu iki
parcadan olusan heykelin bas1 da portre olarak tasarlanip gdvdeye omuz iizerinden
baglanmaktadir. Heykel normal boyutlarin ¢ok iizerinde oldukga yiiksek bir kadin
heykelidir. Insan 6lgiilerini asan bdylesi biiyiik boyutlu heykeller 1.0. 2. yy.in ortalarina

®12 " Sadece boyutlar1 dahi gz Oniine

ait bir ozellik olarak kendini gdstermektedir
alindiginda bir tanricaya ait oldugu anlasilan heykelin, yiiksek podyumun hemen
arkasinda devrilmis olarak ele gectigi buluntu yeri de 6zel bir kimlige sahip oldugunu
acik bir sekilde ortaya koymaktadir. Kolossal boyuttaki s6z konusu kadin heykeli hig
stiphesiz ki bouleuteriondaki varligi ele gegen yazitlar ile kanitlanan Hestia’ya ait bir
kiilt heykeli olmalidir®™. Sadece kollari eksik olan Hestia kiilt heykelinin (Kat. No. H1)
arka kismi1 detaylardan uzak bir iscilik sergilemekte ve 6nden izlenilmeye imkan taniyan
tek cepheli bir tasarim ortaya koymaktadir. Gergekte iizerinde yiikseldigi kare planl
yiiksek podyum da konum itibariyle theatronu tam karsidan goren bir noktada
bulunmakta; ayrica heykelin arka kismi theatrondaki katilimcilara higbir zaman

goriinmemekte; bdylelikle heykelin arka tarafinin ayrintili islenmesine gerek

kalmamustir.

Hestia heykelinde, basin ayri yapilip govdeye sonradan eklenmesi Hellenistik
donemin c¢ok pargali iiretim anlayisinin bir 6zelligidir614. Bir portre kimliginde
tasarlanmis s6z konusu bas, stilistik olarak degerlendirildiginde Klasik donemin idealist
anlayisini yans1tmaktad1r615. Hestia’daki idealize edilmis bu portreciligi, Pergamon’da

1.O. 2. yy.m ikinci geyregi ile birlikte gdriilmeye baslayan Klasisizm ile iliskilendirmek

*2 pollitt 1988, 270.

%13 Doger et al. 2008, 215. Atina bouleuterionunda da aym sekilde tapim goren Zeus ve Hestia’ya ait kiilt
heykellerinin oldugu bilinmektedir (bkz. McDonald 1941, PI. 18).

614 ¢f. Hallet 1998, 65, Fig. 10.

%15 Hestia’nin basinda goriilen Klasik déneme 6zgii idealize anlayigin 6zellikle Kos ve Thasos’ta 1.0. 4.
ve 3. yy.lara tarihli kadin baslar1 iki donem arasindaki etkilesimi yansitan en iyi orneklerdendir. Bkz.
Kabus-Preisshofe 1989, Taf. 10, Kat.-Nr. 1; Taf. 11, Kat.-Nr. 3. 4; Taf. 12, Kat.-Nr. 2; Taf. 19, Kat.-Nr.
51; Taf. 34, Kat.-Nr. 89; Taf. 35, Kat.-Nr. 90 (Kos); Taf. 19, No. 3 (Thasos).
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616

miimkiindiir' ™. Hestia’nin gerek yiiz hatlari, gerekse de sag¢ stili ve arkada topuz

seklinde toplanmasi 6zellikle Praksiteles’in yaptigt Aphrodite heykelinin Hellenistik

®17 " Hestia baginin analojik

donemdeki bir ¢esitlemesine oldukca benzemektedir
degerlendirmesine 6rnek gosterilecek bir diger kaynak olan Aleksandria’daki kralige
portreleri ile Hestia arasinda gerek yiizlerdeki Klasistik anlayisa uygun idealize hatlar
gerekse de diadem kullammi bakimindan oldukga yakin benzerlikler s6z konusudur™®.
Aleksandria portrelerinden 6zellikle “Kassel Kraligesi” olarak adlandirilan eser, basin
arka kisminda civi deliklerinin olmasindan hareketle, muhtemelen eklenti seklinde bir

kredemnon (basdrtiisii) giydigi ileri siiriilmektedir®™®

. Aigai bouleuterionundaki Hestia
heykeli de basini ii¢ kere saran bir diadem takmakta ve diademe ait kusaklar arasindan
da sa¢ kivrimlar1 ¢ikmaktadir. Hestia 6rnekleri genellikle basi ortiilii tasvir edilmesine
karsin, Aigai’deki Hestia basinin agik olusu ile yaygin Hestia imajindan farklilik

gésterrnektedir620

. Ancak buna karsin, Aigai’deki Hestia’nin basinin hemen arkasinda
tipk1 “Kassel Kraligesi’ndeki gibi ¢ivi deliklerinin bulunmasi ve mantonun enseden
yukart dogru kivrilmasi, Aigai drneginin de biiyiik bir ihtimalle eklenti bir kredemnon
olabilecegini akla getirmektedir. Hestia’nin yakin benzerlerine 6rnek gosterilebilecek
bir heykel ise Tralleis’te, 1.0. 150’ye tarihli kadin bas1 olup; Klasistik anlayistaki yiiz
hatlar1 ve sag stilinin yan1 sira bagina diadem takmasi ile Hestia basina oldukca yakin

ozellikler sergilemektedir®®,

Khiton iizerine manto giydigi goriilen Hestia’nin giyimi degerlendirilecek olursa
altta ayak bileklerine kadar inen gorece kalin kumastan yapilmis, bol kivrimli bir khiton
{izerine viicudu saran ve viicut hatlarini ortaya ¢ikaran ince bir manto giymektedir®?,
Hestia’nin bu giyim tercihi ile 1.0. Geg 3. yy.-erken 2. yy. ile baslayan ve en iyi

orneklerinden biri olarak Tragoidia personifikasyonu ile Kos ve Miletos’taki Klio ile

816 politt 1988, 110. Pergamon drnekleri igin bkz. AvP VII, 121, Nr. 95; 126, Nr. 110, Abb. 110; 204, Nr.
223, Abb. 223.

817 Aphrodite bast i¢in bkz. Oehler 1980, No. 82; Smith 2002, 99, No. 106.

618 Smith 2004, PI. 36, Cat. No. 52; PI. 37, Cat. No. 53. 54.

619 Smith 2004, 166, PI. 37, Cat. No. 54.

620 Hestia tasvirleri i¢in bkz. EAA IV, 19. 20; LIMC V-2, 292, No. 11; 193, No. 16. 19; 295, No. 8-10.
21.22. 27; 296, No. 28. 30-34. 36. Ayni sekilde Thera bouleuterionundaki Yasl Agrippina figiirii de bas1
ortiisii olarak tasvir edilmistir (bkz. Thera III, 261, Fig. 246 a. b).

62! O9zgan 1995, Taf. 11, 1-3; Niemeier 2011, 332, Abb. 7.

622 Smith 2002, 86.
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Mousa Orneklerinin gosterilebilecegi “Yiiksek Pergamon Stili’nin bir yansimasi
seklinde tasarlandig1 soylemek miimkiindiir®®. Yiiksek Stil adi altinda modaya uygun
olacak sekilde, alttaki kalin kumasl khiton derin kivrimli; iistteki daha ince kumastan
yapilmis manto ise yiizeyi biitliiniiyle saran ince kivrimhidir ve genelde dolgun
betimlenen viicudu transparan bir etki birakacak sekilde sikica sarmaktadir®®. Kendi
doneminin modasini birebir yansitan Hestia’nin giyim tercihi bir 6liimsiizden ziyade,

adeta giindelik yasamdaki herhangi bir kadin gibi yansitilmistir.

Heykelin pozuna bakildiginda ise tanricanin sag bacaginin dizden hafifce
kirtldigi ve agirligin sol bacak {izerine bindigi goriilmektedir. Kontrapost pozundaki
Hestia heykeline en yakin ornekler arasinda sayilabileceklerden ikisi, Pergamon Zeus
Sunag terasinda ele gecen ve 1.O0. 2. yyan ortalarma tarihli giyimli kadin

%2° Hestia heykeli, Delos ve Kos’ta bulunmus ve 1.0. 2. yy.in ortalarina

heykelleridir
tarihli, giyimli kadin heykelleri ile gerek poz gerekse de elbise tercihlerinde yakin

benzerlikler bulunmaktadir®?®

. Ozellikle Phokaia’l1 Apollodoros tarafindan yapilmis ve
Erythrai’de ele ge¢mis giysili kadin heykeli; benzer pozda gosterilmesinin yani sira,
elbise kivrimlart ve gogiis altinda kivrimlarin yarattigr tiggen alan ile Hestia kiilt
heykeline en yakin 6rnegi olusturmaktadir®’. Kos Odeionu’nda ele gecen giysili kadin
heykelleri khiton iizerine manto giymekte ve sol bacak dizden hafif¢e kirik betimlenmis
ve sag ayak parmaklar1 uzun khitonun ucundan disar1 ¢tkmaktadir. 1.O. 2. yy.in ortalar
ile sonlarmma tarihli Kos ornekleri de poz ve giysi tercihi goz Oniine alindiginda

Aigai’deki Hestia ile olduk¢a benzer oOzellikler g(is‘terrnel<tedir628

. Kos’taki giyimli
kadin heykeli oldukga ince bir diizlem tizerine oturmasi ile de Hestia’ya benzemektedir.

Ancak, soz konusu ince diizlem bdylesine agir bir heykelin saglam bir sekilde

%23 Tragoidia personifikasyonu icin bkz. AvP VII, 76. 77, No. 47, Pl. 14. 15; Bieber 1961, Fig. 473; Pollitt
1988, 109, Fig. 113. Klio ve Mousa i¢in bkz. Bieber 1961, Fig. 498-501.

624 Pollitt 1988, 269. 270. Pergamon Srnekleri igin bkz. AvP VIIL, 107, No. 77, Taf. 24; 76, No. 47 a, Taf.
14: 80, No 47 b, Taf. 15; 82, No. 49, Taf. 17.

825 AVP VII, Nr. 53. 54; Smith 2002, 172, No. 183. 184.

626 Marcadé 1969, 131-134, Fig. 66. Delos igin bkz. Pollitt 1988, 267, fig. 289. Kos i¢in bkz. Kabus-
Preisshofe 1989, No. 59.

%27 pollitt 1988, 269, Fig. 291.

628 Kabus-Preisshofe 1989, Taf. 55, Kat.-Nr. 53; Taf. 61, Kat.-Nr. 58; Taf. 62, Kat.-Nr. 59; Taf. 63. 64,
Kat.-Nr. 56.
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durabilmesi igin yeterli goriinmemektedir. Hestia kiilt heykeli, Delos’ta 1.0. 150-125’¢

tarihli Roma heykeli gibi yiiksek bir plinthos iizerinde yiikseliyor olmaliydi®®.

Hestia’nin kollar1 korunmamis olmasina karsin, her iki kolun eklenti yerleri
dikkatlice incelendiginde kollarin dirseklerden kirildig1 anlasilmaktadir. Heykelin
basinin da ortiilii olusu goz oniline alindiginda Hestia ya “Hestia Giustiniani” tipindeki
gibi bir kolunu yukar1 kaldirmis ve digerini de dirsekten hafifce kirarak beline yaslamis
bir pozda olmali1 ya da Delos’ta ve Kibris’ta 1.0. 2. yy.a tarihli kadin heykeline benzer

bir sekilde pudicitia pozunda olmasi beklenebilir®®

. Hestia kiilt heykeli gerek yiiz
ozellikleri gerek giyim tercihi gerekse de poz itibariyle degerlendirildiginde 1.0. 2. yy.in

ortalarina ait olmalidir.

Tanrica Hestia haricindeki ii¢ kadin heykelinin sadece bast korunmus olup,
bunlardan biri kredemnon ile basini tepe noktasina kadar 6rtmektedir. Baginin ortiilii
olusu, Hellenistik donemin giyimli kadin heykelleri igerisinde en yaygin poz olan
pudicitia pozunda tasvir edildiginin bir gostergesidir®™". Bu poz ile tasvir edilen kiginin

bir tanriga haricinde Sliimlii, orta yash biri oldugunu gostermektedir®®

. Basin arka
kismu i¢ biikey olarak verilmis ve basin tam orta kisimda ve ensede birer ¢ivi deligi yer
almaktadir. Basin tepe noktasinda da ayriyeten dikdortgen kesitli bir delik
bulunmaktadir. S6z konusu delikler olasilikla heykeli uzun demir ¢iviler ile duvara
sabitlemek i¢in olusturulmustur. S6z konusu kadin heykel ait bas, buluntu yeri itibariyle
yazith orthostatik kaidenin bati ucunda, yazitta isminin gegtigi yere karsilik gelen yakin
bir noktada ele ge¢mesinden dolayr Megista olmalidir. Bu savi destekleyen bir diger
argliiman da bouleuterionda onure edilmis iki kadindan yasca en biiyiikk olan1 Megista
olmalidir. Megista basma (Kat. No. H2) en yakin drnek olarak Metropolis’te, 1.0. 2.

yy.in ortalarina tarihli kadin basi gésterilebilirGSS. Rhodos’tan bir kadin basi®** ve Kos

%2 Schmidt 1995, Abb. 4. 5.

%30 Hestia Giustiniani tipi i¢in bkz. Seyffert 1894; LIMC V-2, 292, No. 11; 293, No. 16. Delos érnegi i¢in
bkz. Bieber 1977, PL. 114. Kibris 6rnegi igin bkz. Connelly 1988, 524; Smith 2002, 225, No. 257.

831 Latince bir terim olan ve agirlikli olarak Roma Cumhuriyet donemi plastiginde; genellikle bas: Grtilii,
kollarmi gogiis altinda baglayan ve bir elini ¢enesinin altinda birlestiren kadin heykellerini tanimlamada
kullanilan pudicitia terimi ayn1 zamanda Hellenistik donem Yunan heykel sanatinda, Yunanca kargilig
(aidos) bulunmasina karsin, ayni pozu agiklamak igin tercih edilmektedir (bkz. Langlands 2006, 37-44).
®3 Smith 2002, 86.

633 Aybek 2004, Lev. 37, Kat.nr.51; Aybek 2009, Lev. 28, No. 51.
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. 635
Odeionu’nda

ele gegen, 1.0. 2. yy.an ortalarma ait olan ve gdvdeden yukarisi
korunmus bir kadin heykelinin kredemnon giymesi ve tepe noktasinin yana kivrimli
olusu ve Klasistik anlayistaki sa¢ stili ve yiiz hatlar1 ile Megista’ya oldukca

benzemektedir.

Buluntu yeri ve stil 6zellikleri goz 6niinde bulunduruldugunda Aristodika olmasi
gereken kadin heykel basi (Kat. No. H3) ise ii¢ parga halinde korunmustur. Yiiz
kisminda biiyiik oranda asmmanin gozlendigi basin {izerinde bir diadem yer almakla
birlikte, basin arka kisminin islenmemis olusu ve ¢ivi deliklerinin bulunmasi, s6z
konusu heykelin de bir kredemnon giyebilecegi ve Megista gibi pudicitia pozunda
olabilecegi ihtimalini dogurmaktadir. Aristodika’nin yiiz hatlar1 ve sa¢ detaylari, Hestia
ve Megista ile benzer tarzda yapilmis olup, ayni atélyenin eseridir. Hellenistik donemin
ortalariyla baslayip, yogun olarak kullanilan kadin heykelleri, toplumdaki kadinin artan
sosyal Oneminin bir gostergesi olarak yorumlanmasindan hareketle®®;  Aigai

bouleuterionunda Megista ve Aristodika’nin onurlandirilip, heykellerinin dikilmesi

Aigai’de de kadin kimliginin giiglenmesine bir 6rnek teskil edebilir.

Yukarida deginilen {i¢ kadin heykeli haricinde, yine sadece basi korunmus
heykel (Kat. No. H4), Arsinoe I1lI’e ait heykel basindaki gibi 6n ve arka yiiz olmak
tizere iki parcadan olusmaktadlr637. Her iki yliz de i¢ kisimdaki, kare delikler igerisine
yerlestirilen ahsap takozlar ile birbirine tutturuluyordu. Eserin sa¢ modeli, Hestia da
dahil olmak iizere diger 6rneklerden farkli olarak ensede toplanarak yukarida topuz
yapmaktadir. Bununla birlikte, derin goz ¢ukurlarinin yiizde yarattigi belirgin pathetik
ifade Hellenistik Barok anlayisin bir {iriinii olarak degerlendirilmelidir638. “Yiiksek
Stil”’e paralel olarak gelisen ve yiizyilin ortalar: ile birlikte en olgun dénemini yasayan
“Hellenistik Barok™ anlayisa doniismiistir®™®. 2B Odasi’nda ele gecmesi ile niste
sergilenen ayni aileye mensup onurlandirilan kisilerin disinda biri oldugu rahatlikla ileri

stirilebilen kadin basinda Hellenistik Barok anlayis1 gormek miimkiindiir. Krallarin ya

634 Merker 1973, PI. 34, Fig. 82-84.

635 Kabus-Preisshofe 1989, Taf. 58. 59, Kat.-Nr. 57.
8% Smith 2002, 86.

837 Smith 2004, PI. 35, No. 4-6.

638 Bkz. Pollitt 1988, 111-126.

839 pollitt 1988, 111.
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da kentin 6nemli kisilerinin bagarilar1 ve kahramanlarini1 yansitmakta tercih edilen barok

tarzda®°

yontulmus bu kadin basi mitolojik bir karakteri simgeliyor olmalidir. S6z
konusu kadin basi, hafif¢ce saga doniik olusu, yiiksek alinli, derin goz cukurlari, hafif
aralik dudaklar ve arkada toplanan sag¢larin kulaklar1 6rtecek sekilde betimlenisi ile
Kos’ta 1.0. 2. yy.in ortalarmna tarihli tanrica basina olduk¢a benzemektedir®**. Mousa
olarak yorumlanan Kos’taki tanriga basindan hareketle Aigai’deki s6z konusu kadin

heykel bas1 da bir Mousa’ya ait olabilir.

Dért kadm heykeli genel olarak degerlendirildiginde saglar 1.0. 2. yy.daki diger
kadm heykellerindeki gibidir: bu dénemin kadin heykelleri basta Isis olmak iizere Dogu
tanrigalarinda goriilen Arkaizan tarzdaki tirbuson buklelerinden esinlenerek Yunan
diinyasma kazandirilan sag stiline sahiptir ve aymi sekilde Isis’in bol kivrimli elbise

modelini taklit etmektedir®*2.

Bouleuterionda ele gegen dort erkek heykeline bakildiginda ise bunlardan iki
tanesi tama yakin ancak parcalar halinde, iyi durumda korunmustur; diger ikisinin ise
sadece torsosu ele gegmistir. Iyi durumdaki iki drnek &ncelikle buluntu yerleri dikkate
alindiginda, yazith kaidenin Antiphanes ve Diaphenes isimlerinin gegtigi kismin hemen
online devrilmis olarak in-situ bir sekilde ele ge¢mislerdir. Bu da s6z konusu
heykellerin yazitta ad1 gecen kisilere ait olduklarini acik bir sekilde ortaya koymaktadir.
Euergetes olarak onurlandirilan Antiphanes ve Diaphenes’e ait heykellerden biri gévde
ve bas, digeri de iki parcali govde, sag kol ve bas olmak iizere toplam dort parcadan
olusmaktadir. Baglar, kontekstin diger Orneklerindeki gibi portre tarzinda govdeye
sonradan eklenmistir. Sag kol dirsekten yukari1 dogru kirilmis, sol kol ise asagiya dogru
sarkik ve elbise kumasini tutmaktadir. Diger Orne8in de kollar1 ayni pozda
betimlenmistir. Erkek heykellerinin tamami, Hestia ve diger kadin heykellerindeki gibi
uzun khiton iizerine manto giymistir. Verev duran mantonun asagisinda, bacak arasinda

khitona 6zgii paryphe kendini gostermektedir.

840 gmith 2002, 102.
% Bieber 1961, Fig. 505.
%42 Smith 2004, 94.
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Her iki heykelin basi stilistik acidan ele alindiginda 1.0. 4. yy.in favori modelleri
ornek almarak tasarlanmis Yyirmili-otuzlu yaslarinda, geng, kuvvetli, sakalsiz
betimlenmis Hellenistik dénemin tipik krali portrelerini takip ettigi soylenebilir®. iki
figiiriin de sakalsiz olusu, Iskender ile baslaylp Diadokhlar ile birlikte Hadrianus’a
kadar devam eden gelenegin bir yansimasi olup; tanrisallagsmis kahramanlik simgesinin
birer gostergesidir®™?. Dénemin diger drneklerinde izlenebilen hafif aralanmis dudaklar
her iki basta da mevcuttur. Antiphanes ve Diaphenes’in saglari, Hellenistik donemde
kulaklar1 drtecek uzunluktaki saglara sahip tanr1 ve iskender sa¢ modellerinden farkli
olarak epheboslar, atletler ve askerler gibi oliimliilerin betimlerindeki gibi kisa saclh
olarak gosterilmistir®®. Diadokhlar ve yénetici iist siif iskender’in kismen uzun, virgiil
percemli Ve en belirgin karakteristigi anastole olan sa¢ seklini model almasina karsin,
[skender’den daha kisa bir sagli ve anastole olmaksizin betimlenmislerdi®*®. Antiphanes
ve Diaphenes’in iizerinde diademin taglandigi saglari, onde ve sakaklarda son bulan
virgiil seklinde kalin kivrimlari ile 1.O. 2. yy.n 6zellikle de Eumenes 11 déneminin

tercih edilen stilleriydiler®’

. Diaphenes’in basindaki diademi ¢evreleyen bir dizi delik
ise olasilikla basinda degerli bir madenden yapilmis ¢elenk oldugunun géstergesidir.
Her iki heykel bas1 da Ge¢ Klasik donem erkek modellerinin takipg¢isi Hellenistik portre
gelenegine uygun bir sekilde tasarlanmustir: figiirler, portre sanatinin dogasi geregi ana
hatlar1 ile kisisel fizyonomik 6zelliklerini kismen tagimakla birlikte, bireysellikten uzak,

Klasik donemin adeta genellestirilmis idealize yiiz hatlarini taslmaktadlrMS.

Her iki heykelin govdeleri korunmakla birlikte, bir tanesi iki par¢adan
olusmakta; digeri ise monolith bir yapidadir. Sol bacaklar1 dizden hafifce kivrilmig
heykellerde kontrapost durus s6z konusudur. Her ili heykelin govdesi neredeyse hemen
hemen ayni olmasina karsin, iki parcali olam1 biraz daha agir, hantal ve yasca daha
biiylik bir goriiniime sahiptir. Heykeller buluntu yeri bakimindan degerlendirilecek
olursa monolith govdeli heykel (Kat. No. H5) , yazitli kaidede euergetes Diaphenes’in

843 Smith 2004, 46.
844 Smith 2004, 46.
845 Smith 2004, 47.
846 Smith 2004, 48.
%47 Bieber 1961, 113.
%48 Smith 2004, 48.
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yerinin hemen Oniinde; iki parcali gévdeden olusan diger heykel (Kat. No. H6) de
euergetes Antiphanes’in hemen Oniinde devrilmis bir sekilde ele gecmistir. Yukarida
siralanan nedenlerden dolay1, govdesi iki parcali 6rnek euergetes Antiphanes’in;

monolith gdvdeli olan da euergetes Diaphenes’in heykelleri olmalidir.

Antiphanes ve Diaphenes, Hellenistik donemin standart ayakkabisi olan krepides

649

(sandalet) giymektedir’™. Kos Odeionu’nda ele gegen oldukg¢a benzer krepidesli bir

ornek 1.0. 160/50°ye tarihli olmasi bakimindan dnemlidir®™. Kos ve Rhodos’taki erkek

heykelleri de Antiphanes ve Diaphenes gibi ince birer plinthos iizerinde

651

durmaktadirlar™". Iki heykelin de gogiis altindan dolanip sirtin1 saran elbise kivrimimin

Kos Odeionu’ndaki, Hellenistik doneme ait yakin benzerleri 1.0. 2. yy.n ortalarina

tarihlidir®?2.

Iki heykelin gergin olan sag bacaklarmin arkasindan agac govdesine
yaslanmaktadir. Govde tlizerinde de heykeltiras imzasi yer almaktadir: imzadan,

heykelleri yapan heykeltirasin Pergamonlu Hippias oglu Menestratos oldugu

653

anlagilmaktadir Imzada adi gegen iki isme bakilacak olursa, Hippias ismi

Anadolu’da ¢okea tercih edilen bir isim olmakla birlikte, Pergamon’da da 1.0. 2. ve 1.

654

yy.larda yaygin bir sekilde kullanildigr goriilmektedir Pergamon’daki benzer

isimlerden en uygun olan1 ise Yukart Gymnasion’da ele gegen, 1.0. 145’¢ tarihlenen ve
tizerinde ephebos listelerinin bulundugu adak yazitindaki Dionysios’un babasi

655

Hippias’tir . Heykeltiras Menestratos’un ismi de antik donemin popiiler isimlerinden

biri olup, her bdlgede tercih edilmekte, 6zellikle de Pergamon’da 1.0. 2. ve 1. yy.larda

ayni1 isme sahip ¢ok sayida kisi dikkati ¢ekmektedir®®,

Diger iki heykel 6rneginden biri torso, digeri de iizerinde dokiimlii bir elbise

kumas1 bulunan sol kola ait pargadan olugsmaktadir. Sol kol parcas1 (Kat. No. H7) biiyiik

*9 Hallet 1998, 67. Cf. 64, Fig. 7.

80 Kabus-Preisshofe 1989, Taf. 49, Kat.-Nr. 32.

851 ¢f, Kabus-Preisshofe 1989, Taf. 37, Kat.-Nr. 52; Taf. 39, Kat.-Nr. 23; Taf. 44, Kat.-Nr. 33; Taf. 48. 49,
Kat.-Nr. 32 (Kos); Taf. 2, No. 1. 2 (Rhodos).

852 K abus-Preisshofe 1989, Taf. 44, Kat.-Nr. 33; Taf. 46, Kat.-Nr. 34.

%3 Doger et al. 2008, 215, 227, Res. 7.

%4 LGPN V-A, s.v. “Inmiog”.

855 Schroder et al. 1904, 171. 172, No. 14, s. 45.

88 | GPN V-A, s.v. “Mevéotparoc”.
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olasilikla 1.0. 2. yy.in ortalarma tarihli, Kos ve Metropolis’teki heykellerin de agik bir
sekilde ortaya koydugu iizere elbise kivrimimin altindan asagiya dogru uzanmaktayd:®’.
Buluntu yeri olarak genis kaidenin en dogu ucunda ele gecgen parga biiyiik bir olasilikla
euergetes Antiphanes’in kardesi Diaphenes’in heykeline ait olmalidir. Geriye kalan son
torso parcasi (Kat. No. H8) da biiyiikbabalar1 Antiphanes’e ait olmalidir. Torso stil
0zelligi bakimindan euergetes Antiphanes ve Diaphenes ile tamamen ayni benzerligi

gostermektedir.

Bouleuterionda ele gegcen heykeller genel olarak degerlendirildiginde Hestia
heykeli agalma (kiilt heykeli) olarak yapilmis, niste sergilenen alti heykel ise eikon
(onurlandirma) seklinde tasarlanmistir®®, Bunlar haricindeki kadin basi da muhtemelen

bir Mouse heykeline ait olmalidir.

Hellenistik donem igerisinde, onurlandirilan, hayatta olan ve kente bir nedenden
dolayr katki saglamis kisiler, meclis ya da halk tarafindan, o kentin verebilecegi en
yiiksek onur olarak kamusal alanlara heykelleri dikilerek onurlandirilirlardi®®. Hestia
heykeli haricinde heykellerinin tamami, standart onurlandirma heykellerinde oldugu
iizere dogal boyutlarmda islenmistir®®. Hestia kiilt heykeli de dogasi geregi normal
boyutlarin ¢ok iizerinde tasarlanmistir. Tiim heykellerin {izerinde onarim izlerinin
bulunmasi, ilerleyen dénemlerde basta I.S. 17 depremi olmak {izere I.S. 106, 178 ve 262
depremlerinde muhtemelen devrilerek zarar goéren heykeller onarilarak tekrar yerine

konulmus olmalidir.

%7 Kabus-Preisshofe 1989, Taf. 44 Kat.-Nt. 33 (Kos); Aybek 2004, Lev. 20, Kat.nr.22 (Metropolis).
858 \Welsh 1904/5, 32-49; Smith 2004, 15-17.

859 \Welsh 1904/5, 37. 38; Smith 2004, 16.

880 Smith 2004, 18.
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2.5.1.4 ORKESTRA

6,35 m. capindaki orkestranin plant yarim dairedir. Kazi calismalarinda
tamamuiyla toprak bir zemin ile kapli oldugu goriilen orkestranin tabani herhangi bir veri
ele gegmemekle birlikte, orijinalinde biiyiikk bir olasilikla ya ahsap ya da Priene
bouleuterionundaki gibi kil ile sivali olmaliydi®®!. Bouleuterionun theatron plani ile
orkestra arasindaki oran iligkisi gbz Oniline alindiginda Vitruvius’un aktarimlarina
tamamiyla uydugu dikkati ¢ekmektedir. Yapilan hesaplamalar sonucunda
bouleuterionun tamamiyla orkestra ¢api1 baz alinarak planlandigi ortaya ¢ikarilmistir
(Plan 16)662. Bu mastir plan dahilinde yapinin merkezinde yer alan orkestra tam bir
daireye doniistiiriiliip, icerisine de dort adet es kenar tiggenin ist iiste konulmasi ile
olusturulmus on iki kdseli yildizin her bir kenarindan devam eden 1ginsal dogrularin
bouleuterionda bir noktaya karsilik geldigi anlasilmaktadir (Plan 17)°%%. Akustik
uyumun hesaplanmasinda kullanilan burglar kusaginin on iki burcunu temsil eden
yildizin on iki kenari 1sinsal dogru seklinde uzatildiginda binanin koselerine, kuzey ve
giiney kenarlarda sonradan iptal edilen kapilara, odalar1 onlii arkali bolen duvara,
orkestra istinat duvarina, theatronun en iist ve en alt sirasini olusturan yaylarin
kenarlarina, theatronu ikiye bélen klimakslara karsilik geldigi tespit edilmistir (Plan 18).
Orkestranin merkezinden bir hat g¢ekildiginde theatronu ortadan ikiye bdlen klimaksin
tam iizerinden gectigi gorilmektedir. Orkestradaki dairenin i¢inde kesisen {i¢ 1sinsal
dogrunun da Hestia kiilt heykelin bulundugu noktada birlesmesi dikkat g¢ekicidir.
Bununla birlikte, orkestrayr olusturan dairenin merkezinde ise konusmacilarin yer
aldigi, muhtemelen ahsaptan bir bema (kiirsii) bulunmakta®*: bu da boulenin asli
unsuru olan meclis iiyelerinin yani kiirsiiniin, tiim bu mimari sistemin merkez noktasini
teskil ettigini agik bir sekilde ortaya koymaktadir. Orkestra gap ¢izgisinin ortasinda yer
alan kiirsiiniin hemen Oniinde de kurban tdrenlerinin diizenlendigi bir altar yer
almaktaydi. Ismnsal dogrulardan asagiya dogru uzananlar bouleuterionun 6n

cephesindeki kapilara denk gelmekte, orkestra i¢gindeki on iki kenarli yildizin asagiya

861 W A. McDonald, Priene bouleuterionu orkestrasinda déseme olmamasindan dolayi, orkestranin kil ile
kapli oldugunu ileri stirmiistiir (McDonald 1943, 88. 89).

%2 Bouleuterionun planlanmasinda orkestramn rolii i¢in bkz. Boliim 2.4.1.8 Plan.

%3 Vitruvius, 5, 6.

%4 McDonald 1943, 273.
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bakan iki kose noktasindan bir dogru ¢ekildiginde ise 6n odalari bélen duvar ile ayni
aksa karsilik gelmekte, bu da daha ge¢ donemde odeon olarak kullanilan yapinin sahne

binasini isaret etmektedir.

Orkestranin merkezinde duran altarin kimligi ile ilgili olarak konusulacak olursa,
Bouleuterionlardaki altarlarin genellikle Hestia’ya adandig diisiiniilmektedir®®. Atina
bouleuterionundaki duruma bakildiginda da Zeus ve Hestia’nin kiilt yerleri tam olarak
belirlenememekle birlikte, kazilarda bulunan bir altar “Zeus Boulaios Altar1” olarak

tammlanrmstlr666

. Aigai bouleuterionunda Zeus ve Hestia’nin bir arada yer almasi goz
Ontine alindiginda ise altarin her iki tanri(¢a)ya ait olma olasiligi bulunmaktadir ancak,
bas tanr1 kimligine sahip Zeus daha giiclii bir aday gibi goriinmektedir. Bununla birlikte,
altarin Hestia kiilt heykelinin hemen 6niinde duruyor olusu, Hestia ihtimalini de en az

Zeus kadar giiclii kilmaktadir.

Orkestranin, 6n odalarin ikinci katina karsilik gelen derin sahne binasini andiran
kisim ile aralarindaki baglanti géze alindiginda yiirlime diizlemlerinin ayni seviyede
olmadig1 ortaya ¢ikmistir. Bouleuterionun 6n cephesindeki kapi yiikseklikleri ve buna
bagli olarak lento seviyelerinden hareketle 6n odalarin iizerinde, ikinci kata karsilik
gelen yiirime diizleminin, orkestra tabanindan yaklagsik 0,5 m. yukarida oldugu
hesaplanmistir. Bu yiikseklik degeri, Vitruvius’un aktardigi gibi orkestra ¢apinin on
ikide birine karsilik gelmektedir667. Ayni seviyede olmadiklart anlagilan her iki diizlem
arasindaki yiikseklik farkindan dogabilecek muhtemel tehlikeleri O6nleme adina
theatronun dogudaki en u¢ kisimlarini destekleyen, analemna duvarina benzer parapetler
yerlestirilmis olmalidir. Bu goriisii destekleyen en 6nemli bulgularin basinda iist kismi
bombeli bloklardir (Ciz. 31-34). 0,5 m. ile 0,9 m. arasinda degisen uzunluklara sahip
dort adet blok, tizerindeki kirlangickuyrugu seklindeki kenet delikleri ile birbirine
baglanarak yaklagik 2,5 m. uzunlugunda, 0,15 m. yiiksekliginde yekpare bir blok
olusturmaktadir. Ustteki bombeli boliimiin genisligi 0,4 m. alttaki diiz kismin genisligi
ise 0,3 m.dir. S6z konusu parapet bloklar orijinalinde orkestra istinat duvar iizerinde,

orkestranin her iki yaninda theatronun son buldugu noktada yiikselmekteydi.

%% McDonald 1943, 274.
666 Thompson 1937, 151. 152; Raubitschek 1943, 66.
%7 Vitruvius, 5, 6.
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Parapetlerin bir kismi1 da ayn1 zamanda theatronun ilk ii¢ sirasinin giiney ve kuzey
kisimlarinda kullanilmis olmaliydi. Bombeli bloklar form itibariyle de theatronlu
yapilardaki analemnalarin profilli st kisimlarini  animsatmaktadir.  Metropolis
bouleuterionundaki analemna duvarina ait 6rnek de tizeri bombeli olmasina karsin, alt
kismi Aigai’dekinden daha dekoratif bir profile sahiptir®®. Pergamon’da II No.lu
Peristyloslu Ev’de ele gecen daha dar ve tist kismi sivri parapet Hellenistik donemin bir
diger 6rnegidir®®. Her iki uygulamada da birer korkuluk gorevi gordiigii anlasilan soz
konusu profilli bloklar Aigai bouleuterionu orkestranin her iki yaninda ayni islevde

kullanilmis olmalidir.

3B Odasi’nda ele gecen ve orkestrada bulunmasi gereken, boukranion ve girland
bezemeli altar (Resim 27, Ciz. 35) iki par¢a halinde ele ge¢mistir. Bezeme semasinin iist
kismimi yumurta-ok dizisi olusturmakta, merkezdeki ana frizde ise boukranion-girland
semas1 yer almaktadir. Altarin en altin1 ise sirasiyla Lesbos kymationu ve sag¢ orglisii
motifi stislemektedir. Altarin benzer bezeme semasina sahip Ornegi Priene ve
Metropolis bouleuterionlarinda ele gegmis ve sdz konusu stil yaklasik olarak 1.0. 2.

yy.n ortalarina aittir®’®,

2.5.1.5 THEATRON

Bouleuterionun ana boliimiinii olusturan ve yaklasik 13x11 m. Olgiilerindeki
toplant1 salonu, dikdortgen bir mekan igerisine egrisel plandaki bir theatronun
yerlestirilmesi ile olusturulmustur. Yapinin bat1 kisa kenar1 boyunca uzanan dort siitunlu
portikodan gecilen theatron on iki oturma sirasina sahiptir. Theatronun giiney kismi
biiyiik olasilikla 1.S. 12.-13. yy.lardaki kursun toplayiciligi sirasinda sokiilerek tahrip
edilmistir®™. Korundugu sekli ile iki klimaksl olan theatronun, simetrik anlayisin bir
yansimasi olarak giineyini siirlayan bir klimaks daha olmalidir. Boylelikle toplamda ti¢
klimaksin oldugu theatron iki kerkidese ayrilmistir (Resim 28, Plan 10, 11). 0, 5 m.
genigliginde yirmi dort basamakli, ortadaki klimaks theatronu tam merkezden dogu-bati

yoniinde bolmektedir. Gerek yarim daire formlu gerekse de egrisel formdaki theatronlu

%%8 Metropolis drnegi igin bkz. Oz 2006, 220, Sek. 3. 36.

%9 AVP XIV, 108, Abb. 20.

¢70 Kienlin 2004, 97 (Priene). Oz 2006, 150, 184, Sek. 3.28; 185, Sek. 3.29 (Metropolis).
1 Doger et al. 2008, 217.
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bouleuterionlar igerisinde Aigai Ornegi gibi theatronu tam ortadan ikiye bolen bir
klimaks ve theatronu kenarlardan smirlandiran iki klimaksi bulunan tek o6rnek
Metropolis bouleuterionudur®”?. Bununla birlikte, Aigai bouleuterionu ile plan
bakimindan biiylik paralellik gosteren Ariassos bouleuterionunun egrisel theatronu da
merkezden gegen bir klimaks ile iki kerkidese ayrilmakta buna karsin, Ariassos
orneginde Aigai’deki gibi yapinin uzun kenarlarina paralel uzanan klimakslardan sz

edilemez®”®

. Aigai bouleuterionundan farkli olarak Nysa gerontikonunun yuvarlak planl
bir theatronunun merkezinden bir klimaks gegmektedir674. Theatronun kuzey duvarina
bitisik klimaks ise merkezdekinden farkli olarak dogrudan asagiya inmeyip, zikzak
¢izen bir rota izlemektedir. Portikonun hemen 6n tarafindan baslayan kuzey klimaks,
asagiya dogru on bir basamak ilerledikten sonra ara kat1 animsatan basamak ile birlikte
oturma siralarinin arasindan verev bir sekilde giineydogu yoniinde bes basamak devam
edip kuzeye dondiikten sonra tekrar iic basamak ile tas dosemeli bir zemine indikten
sonra da iki basamak ile doguya orkestranin arka kismina uzanmaktadir. Bu noktada
kuzey klimaks ilging bir durum ortaya koymaktadir: klimaksin glineydoguya verev
ilerleyen boliimii ile kuzeyde {i¢ basamak ile inilen tas dosemeli diizlem arasinda 1
m.lik kod farki bulunmaktadir. Bouleuterion kuzey duvarina dik bir sekilde uzanan tas
déseme duvar dibinde aniden kesilmektedir. Ayni sekilde kuzey duvarinin i¢ 6rgiisii de
s0z konusu tas dosemeye karsilik gelecek hatlarda kesintiye ugramaktadir. Tiim bu
veriler, kuzey duvarmin bu noktasinda daha Oncesinde, yapmin ilk insa evresinde
tasarlanmis ve sonradan iptal edilmis parodos benzeri bir kapmin varligmi isaret
etmektedir. Klimaksin, tas dosemeli diizlemden yaklagik 1 m. yukarida kalan ve
orkestraya dogru verev ilerleyen bu kismi sadece ulasimi saglayan bir basamak dilimi
olarak kullanilmamis; ayn1 zamanda theatronu, orkestranin her iki yanindan sinirlayan
bir analemna gorevi gormiistiir. S6z konusu duvar, kuzeyde iptal edilen kapmnin bati
kenarina baglanmaktadir. Theatronun giiney bolimii ile giiney duvarinin stylobat
seviyesine kadar tahrip edilmesinden dolay1 bouleuterionun giiney duvarinda benzer bir

kapinin izine rastlanilmamistir. Ancak, Hellenistik donemin theatronlu yapilarina 6zgii

672 92 2006, 471, Sekil Ek. 128. 129; 473, Sekil Ek. 132. 133; 474, Sekil Ek. 135; Sekil Ek. 143. 144.

673 Ariassos bouleuterionu i¢in bkz. Lanckorofski et al. 1892, Abb. 57-59; Meinel 1982, 598, Abb. 75,
Fig. 59; AVP XV-1, Taf. 94 b.

" McDonald 1943, P1. 15; Meinel 1982, 628, Abb. 134; Kadioglu 1999, 176, Abb. 1.
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simetri anlayisindan hareketle theatronun giliney duvarina bitisik ilerleyen bir klimaks
ve giiney duvarinda kuzeydeki ile ayn1 aks tizerinde yer alan bir kap1 ve ona baglanan

bir analemna hig stiphesiz ki beklenmelidir.

Dikdortgen planli toplantt salonu igerisine daireseli andiran bir theatron
yerlestirilerek tasarlanan Aigai bouleuterionu, V. Kockel tarafindan {i¢ alt gruba
ayrilmig bouleuterion siniflandirmasi igerisinde egrisel planli bouleuterionlara 6rnek
gosterilebilir®®.  Egrisel plana sahip Ariassos®’®  (Kretopolis)®”’, Termessos®’,
Messene®”®,  Knidos®®®, Akrai®® ve 1aitas®® bouleuterionlarindan farkli olarak
orkestraya dogru daraldig1 gozlenen Aigai bouleuterionunun theatronu tamamiyla sira
dis1 bir sekilde, ostreon®® benzeri bir formda tasarlanmistir. Ostreon formlu theatronun
oturma siralar1 da benzer tipteki yapilardan farkli olarak plaka taslar ile insa edilmistir.
Bu insa tekniginde oturma siralari, 6n ve arka yiizlerde dikey olarak konulan plaka
taglar icerisine toprak doldurulup; tizerlerine 0, 35 m. derinliginde, 0,1 m. kalinliginda,
torus profilli kapak taslarmnin o6rtiilmesi sonucunda elde edilmistir. Theatronun en iist
siras1 digerlerinden farkli olarak masif bloklardan (Ciz. 36) olugsmaktadir. Bunun da
nedeni ise arka tarafi acik olan ve herhangi bir destegi bulunmayan en iist sira, kaplama
taslar ile oriildliglinde biiyiik oranda yikilma tehlikesi ile kars1 karsiya kalmasidir. Bu
kistmdaki masif bloklar 0,34 m. yiiksekliginde olup, 0,35 m. yiiksekligindeki blok
taglarin iizerine oturmaktadir. Bouleuterion theatronunda uygulanan bu insa teknigi ile
theatronun agirhigi hafifletilmis ve 25° ag1 ile egimli bir yamag {izerine tasarlanmis
yapinin statik riskleri de en aza indirilmistir. 0,35 m. yiiksekligindeki oturma siralarinin

on ytizlerindeki her bir dikdortgen plakanin arasina da 0,2 m. yiiksekliginde, 0,35 m.

67> Kockel 1995, 29-37.

%7 Ariassos ve Kretopolis kentlerinin lokalizasyon problemlerine iliskin bkz. Oz 2006, 83, dn. 24.

®77 Krischen 1941, Taf. 25, 5; Meinel 1980, 598, Abb. 75; Mitchell et al. 1989, Fig.1; Pl. 12 c; Gneisz
1990, Abb. 30; Mitchell 1991, 161, Fig. 2; lzenour 1992, 62, Fig. 1.7 a.

®78 Krischen 1941, Taf. 25, 4; Gneisz 1990, Abb. 29; : Izenour 1992, 60, Fig. 1.6 f.

%79 McDonald 1943, PI. 19; Daux 1958, 716, Fig. 6; Daux 1959, 636, Fig. 13; Meinel 1980, 596, Abb. 71.
72; Gneisz 1990, Abb. 17.

%80 Mellink 1969, 219, ILL. 4; Gneisz 1990, Abb. 31.

%1 Gneisz 1990, Abb. 33.

%82 Gneisz 1990, Abb. 36.

%83 Antik Yunancada &otpeov (ostreon) istiridye kabugu anlamina gelmektedir (Liddel — Scott 1996, s.v.
“dotpeov”), Aigai bouleuterionunun theatron plani da adeta bir istiridye kabugunu animsatmaktadir. Tez
caligmasinda theatron plan1 tanimlamalarinda “ostreon” terimi kullanilacaktir.

152



derinliginde, stilize aslan ayakl1 destek taslar: (Ciz. 36) yerlestirilmistir. Ust kismu adeta
kyma reversa profilini andiran ayaklarin pengeleri ise oldukga stilize bir silme seklinde
verilmistir. Theatronun ortasindan gegen klimaksin her iki yanindaki aslan ayaklarinin
tizerinde, kapak taslarinin baglandig1 zivana delikleri bulunmaktadir. Aslan ayaklarinin

4

profilleri dikkate alindiginda, en yakin Srneklerine 6zellikle Miletos®™ ve Priene®®

686 7 8

bouleuterionlar1 ile Priene stadionunda®®, Magnesia®’ ve Tralleis®®® tiyatrolarinda

rastlanilmaktadir.

Theatronda analemna seklindeki verev basamaklarin tam karsisinda kalan ve
orkestrayr kuzey ve gilineyden cevreleyen noktalarda, bouleuterion iist yapisinin en
onemli tasiyici giicii olan fil ayagi benzeri direkler bulunmaktadir. Direkler, kare formlu
blok taslarin (Ciz. 37, 38) iist {iste Oriilmesi ile olusturulmus olup, direklerin kaideleri
(Ciz. 39, 40) ve basliklar1 (Ciz. 41, 42) profillidir. Direklerin, binanin uzun duvarlarina
dayanmis karsiliklart olan diger direkler (Ciz. 43) de aym sekilde yapilmistir. S6z
konusu  direklerin  benzer teknikte yapilmis yakin  Orneklerine  Priene

689 690

bouleuterionunda™”, Miletos tiyatrosunda™" rastlanilmaktadir. Direklere ait oldugu

anlagilan ante bashgi seklindeki {ist kisimlarin benzerlerine Miletos bouleuterionunda

gérmek miimkiindiir®”.

Kuzeydeki diregin hemen arka kismindan orkestraya iki
basamakli merdiven ile inilen noktada en iistteki basamaklarin her iki yaninda yiikselen
direkler kemerli bir kapr izlenimi vermektedir. Alt kisimlar1 profilli birer séveye
benzeyen uygulamanin olduk¢a yakin benzerini Thera bouleuterionunda gérmek
miimkiindiir®®?. Orkestranin kuzeyinde kalan bu uygulamanin siiphesiz ki giineyde de
bir karsilig1 olmas1 gerekmekte ancak, yapinin bu kisminin Bizans doneminde tahrip
edilmesi sonucunda gilineydeki benzer kemerli gegit ele gegmemistir. Bununla birlikte,

bu noktada iizerine binen biiyiik yiikten dolay1 adeta beton gibi sertlestigi gozlenen

toprak zemin ve in-situ iki blok, giineydeki diregin varligini kanitlamaktadir.

%8 Milet 1-2, 35, Abb. 8.

%85 Wiegand — Schrader 1904, 226, Abb. 218.
%8 Wiegand — Schrader 1904, 263, Abb. 267.
%7 Bingsl 1991, 18, Abb. 2; 19, Abb. 3. 4.
%88 Ferrero 1966, Tav. 20.

889 Rumscheid 2000, 52, Res. 58.

80 Milet 1V-1, Abb. 182-187.

% Milet I-2, 63, Abb. 56. 57; Taf. I.

%92 Thera 1, 253, Fig. 241.
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Theatronun tahrip olmus giiney boliimiindeki sondajda elde edilen veriler, erken
bouleuteriona ait kimi duvarlarin, yeni bouleuterionun theatron dolgusunda yapinin

statigini destekleyici bir unsur olarak kullanildigin1 gozler oniine sermektedir®™.

Direklerin dogu tarafindaki yiirlime diizleminde in-situ bulunmus heykel kaidesi

(Resim 29, Ciz. 44) lizerindeki yazit asagidaki gibidir:

0 8[ap]og
Alevxiov Afiki]viov AgvkoAlov
Agvkim vi]ov Tov Eavtd

4 mhTpwvo Koi eDEPYETAV
“Halk, kendi hamisi ve hayirseveri Lucius Licinius Lucullus 'u (onurlandirdy).”

Kaidenin sol kismi pargalar halinde korunmasina karsin iizerindeki yazitin
tamami okunabilmektedir. Yazitta, hami ve euergetes olarak anilan Lucullus’un
Anadolu’da birgok kentte c¢esitli sifatlar ile onurlandirildigi bilinmekte ve bunlar
icerisinde en yaygin olanlarindan biri de Ephesos, Synnada 6rneklerindeki gibi“patron
(hami)”dir®®, Thyateria 6rneginin ortaya koydugu iizere Lucullus ayn1 zamanda soter

olarak da onurlandirilmigtir®™.

Theatronun olgiileri ile iliskili modiiler sisteme doniik bir hesaplama ve
oranlama yapilacak olursa; theatron Olgiisiiniin, orkestra ¢apinin iki katina esit oldugu
saptanmistir. Theatrondaki her iki kerkidesin genisligi de orkestra ¢apina karsilik
gelmektedir. Bununla birlikte, bouleuterionun toplam uzunlugu ile theatron arasinda

2/3,5’1uk bir orandan s6z etmek miimkiindiir.

%3 Troia’da da benzer bir durum s6z konusudur: 1.0. 3. yy.n iigiincii ceyregine tarihli Troia
bouleuterionu, Trioa VI’min sur duvarini hem bouleuterionun theatronu igin bir destek olarak hem de
yapinin temeli i¢in diiz bir zemin olarak kullanmistir (bkz. Aylward 2000, 116, 117).

%% |VE, 369, No. 2941 (Ephesos); IGR 1V, 701 (Synnada).

**IGR IV, 1191.
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2.5.1.6 PORTIKO

Bouleuterionun en arka boliimiinii olusturmasina karsin, giris-¢ikisin biiyiik
oranda yapildig1 portiko 3x13 m. Olciilerindedir. Portikonun genisligi dikkate
alindiginda orkestranin yarigapi kadar oldugu tespit edilmistir. Bouleuterionun kisa
kenar1 olan bati duvar1 ayn1 zamanda portikonun da arka duvari olup, kuzey ve giiney
duvarlar da yine portikonun kisa kenarlar1 olarak kismen kullanilmigtir. S6z konusu
duvarlarin yiizeylerinde olduk¢a dar alanlarda kismen takip edilebilen stucco izleri
duvarlarin sivali oldugunu ortaya koymaktadir®™®. Doguya, theatron yoniine acilan
portiko dort siitundan (Resim 30-32, Ciz. 45-48) ve her iki kenarda birer direkten
olugmaktadir. Bouleuterionun uzun kenar duvarlarina bitisik olan dikdortgen kesitli
direklerin &lgiileri 0,59x0,35 m.dir. Portikodaki siitunlar fon diizeninde olup, genellikle
Hellenistik tiyatrolarda sahne binalarinda gorillen yarim siitunlardan olusmaktadir®’,
Benzer tipteki siitunlarin kullanildigr yakin bir uygulama Nysa Gerontikonu’nda
gén’ilmektediregg. En giineydeki siitundan giiniimiize sadece kaidesi ulasabilmis, diger
ii¢ siitun ise tam olarak korunmustur. Siitun yiikseklikleri, kaide ve baslik dahil olmak
tizere toplam 3,25 m.dir. Dikdoértgen formlu plinthos 0,59x0,39 m. 6lgiilerinde, 0,06 m.
yiiksekligindedir. Siitunlarin kaide ve plinthos yiiksekligi ise 0,2 m.dir. Uger tamburdan

olusan siitunlarin en alt tamburlarinin yivleri, Herakleia bouleuterionundakiler®®®

gibi
islenmeden s1g birakilmis ve yivler Dorik tamburlardaki gibi arris yaparak birlesmekte;
diger iki tambur ise derin yivli olup, lon diizenine uygun olarak yivler filet yaparak
baglanmaktadir. Alt kisimlari yivsiz stitunlarinin kullanimi Pergamon mimarisinin bir
ozelligi olup; Pergamon Kralligi’nin bagkenti disginda Assos, Priene, Sikyon, Delos,

Thasos, Lindos ve Kos’ta bulunmasina karsin; Anadolu’da yaygin degildir’®.

Siitunlardaki yiv sayis1 13; filet sayisi ise 12°dir. Yivler 0,035 m. genisliginde,
0,015 m. derinligindedir. Siitun alt c¢aplar1 0,39 m. derinlikleri ise 0,49 m.dir. Siitun
bagliklarmin genisligi 0,51 m.dir. Kaide yiiksekligi, slitun yaricapina esit olup;

%% Bkz. Bsliim 2.4.1.1. Cephe Duvarlari.

%97 Coulton 1977, 132, Fig. 58 b.

%% Kadioglu 2011, 109, Abb. 2; 111, Abb. 4; 112, Abb. 5; 113, Abb. 6; 114, Abb. 7; 115, Abb. 8.
%99 Herakleia ornegi i¢in bkz. Wulzinger 1941, Taf. 29.

"% Seddon 1987, 139.
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Vitruvius’un  aktardigi  orana karsilik gelmektedir’®". Portikodaki metastylion
(intercolumnium) degeri dikkate alindiginda portikonun araeostylos olarak tasarlandigi
anlasilmaktadir. Buna uygun olarak siitun araliklari, siitun ¢apinin yaklasik 5.5 Kkati;

siitun kalligi ile siitun yiiksekligi arasindaki oran da 1/8 olarak hesaplanmistir’ 2.

Portikodaki Ionik yarim siitun basliklarinin sadece én yiizleri islenmis olup, arka
kisimlar1 diiz birakilmistir. Siitun basliklarinin hi¢birinde abacus iizerinde zivana deligi
bulunmamaktadir. Siitun basliklarindan sadece bir tanesi iizerinde (Resim 30, Ciz. 45)
skamillus yer almakta, bu da bashgm {izerine ahsap bir hatilin oturdugunun
gostergesidir. Tek cepheli olan siitun bagliklarinin 6n tarafindaki bezeme semasi dikkate

alindiginda “Yar1 Bezemeli Tip”e dahil oldugu goriilmektedir'®.

Stitun basliklar
bezeme semasi bakimindan, sade bir abakus; alt tarafinda kanalis ¢izgisi olmayan diiz
ve dar bir kanalis, ¢ok derin olmayan ve bes yumurtali Ion kymationuna sahip bir
ekhinus™; ekhinus kenarindaki yumurtalar1 orten, dort yaprakli yatay kose palmeti;
ekhinus altinda astragal olmayan bezemesiz sade bir silme ve siitun govdeli baslik
ozelligi gostermektedir. Portikodaki basliklarda da kullanilmamis olan kanalis alt ¢izgisi
baslangicta bombeli ve siskin bir forma sahipken, ilerleyen donemlerde incelerek
diizlesmis ve 1.0. 2. yy.in baslar ile birlikte de ortadan kalkm1§t1r705. Bu baglamda,

Aigai oOrneklerinde de kanalis c¢izgisinin olmayisi, bagliklarin tarihine iligkin bir

terminus vermektedir.

Portikoda kullanilan &rneklerin yarim siitun olmalarindan dolayi, normal Ionik
stitun baglilarinin yan yiizlerindeki pulvinus (yastik) sadece 6n yiize dogru yarim
parcadan olusmakta ve pulvinusu merkezde gevreleyen balteus ise bir baslik haricinde
diger iki baglikta cift bilezik ile gosterilmistir. Basliklardan birinin yan yiizlerinde
pulvinus arka kismi yerine yatay olarak konulmus akanthus yapragi yer alirken; diger

iki Ornegin yan yiizlerinde ise muhtemelen yine akanthusu animsatmasma karsin;

L Vitruvius, 3, 5.
%2 Vitruvius, 3, 3.
% 0. Bingol tarafindan olusturulan, Hellenistik ve Roma donemlerine ait normal fonik siitun baslhiklari
smiflandirmasina iliskin ayrimtili bilgi i¢in bkz. Bingdl 1980, 19-48.
4 10. 2. yy.in baglari ile birlikte ekhinustaki Ion kymationu algak kabartmali daha sade bir sekilde
islenmeye baglamistir (Bingdl 1980, 29).
% Gruben 1961, 173; Weber 1966; 106; Bingdl 1980, 20.
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oldukga stilize islenmis sarmasik benzeri bitkisel motifler ile stislenmistir. Siitun
basliklarindan akanthus yaprakli olan1 (Resim 30, Ciz. 45) pulvinus ve akanthus yapragi

706

olmaksizin degerlendirildiginde Attika-Kiiciik Asia Tipi’ne yakin bir ozellik

sergilemektedir. 1.0. 2. yy.a ait bu tipteki pulvinus 6rneklerine Pergamon’da Eksedra

D’de ve Gymanasion Tapmagi’nda’®’, Priene Kuzey Stoa’da’®, Magnesia

709

Artemisionu’nda’®, Letoon’daki tapinakta’®, Aphrodisias’ta 1.0. 1. yy.a tarihli

Aphrodite Tapmatgl’nda711 rastlanilmaktadir. Siitunun yan yiiziinde, uclar1 yuvarlak
akanthusun benzerleri Pergamon’da asag kentte ele gecen siitun bashginda’? ve
Ephesos’ta 1.0. 1. yy.a tarihli Arkadiane’deki siitunlarda goriilmektedir'™. En yakin
akanthus Srnekleri Pergamon Zeus Sunagi’nda’, Magnesia Artemis Leukophryene

> ve Khryse Apollon Smintheios Tapmalgl’nda716 goriilmesine karsin,

Tapinagi’nda
buradaki siitun basliklarinin kenar palmetleri, Aigai drneklerinden farkli olarak asagiya

sarkiktir.

Priene’de 1.0. 3. yy.in sonlarma ait Ephebeion’un’"’, Ephesos’ta 1.0. 1. yy.a
tarihli Bati Kapis'nin’*® siitun basliklarinin cephe goriiniisleri temel alindiginda
“Zengin Bezemeli Tip”e’*® dahil olup; ana hatlar1 ile bouleuteriondaki siitun bagliklarini
amimsatmakta ancak, abakusu bezemeli, kenar palmetleri sarkik ve siitun govdesiz
olmalari ile Aigai orneklerinden ayrilmaktadirlar. Buna karsin, Magnesia Artemisionu
ve altarindaki; Pergamon’da 1.0. 127’ye tarihli Eksedra B’deki, 1.0. 2. yy.mn ikinci
ceyregine ait Teos Dionysos Tapinagi’ndaki ve Aphrodisias Aphrodite Tapinagi’ndaki

stitun bagliklar1 abakuslarimin bezemeli olmalar1 ile Aigai’dekilerden farklilik

7% Bingsl 1980, 54. 55. 79. 80.

"7 AvP VI, 54, Taf. 16; Taf. 22. 1; Bingol 1980, Taf. 21, No. 231 (Eksedra D). AvP VI, 74; Bingdl 1980,
Taf. 21. No. 232.

"% Bingol 1980, Taf. 5, No. 271. 272.

% Bingsl 1980, Taf. 4. 24. 197; Taf. 6. 21, No. 191. 192.

10 Bings1 1980, Taf. 4. 21, No. 183. 184.

! Bingdl 1980, Taf. 29, No. 33; Rumscheid 1994, Taf. 9, No. 16.3.

2 AVP VI11-2, 387, Taf. 49; Bingdl 1980, Taf. 35, No. 215.

3 Bingsl 1980, Taf. 34, No. 104.

4 AVP 111-1, Taf. X-XIII; Bingdl 1980, Taf. 23, No. 225-228; Rumscheid 1994, Taf. 121, No. 208. 5;
Taf. 122, No. 208. 12. 13.

5 Rumscheid 1994, Taf. 79, No. 137.8-10.

16 Rumscheid 1994, Taf. 17, 31.4.5.

"7 Binggl 1980, Taf. 4. 26, No. 270.

18 Alzinger 1975, No. 4. b; Abb. 74; Bingél 1980, Taf. 3. 30, No. 101.

9 «7engin Bezemeli Tip” igin bkz. Bingdl 1980, 26-29.
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gostermekle birlikte; derin fon kymationlu, voliit merkezlerinde oculus olmasi ve
basliklarin altinda siitun govdelerinin bulunmasi bakimindan portikodaki basliklar ile

720

benzerlikler ortaya koymaktadirlar'“". Olduke¢a benzer tipte islenmis bir diger kymation

Ornegi Pergamon tiyatro terasinda, Attalos II donemine tarihli bir kaide profilinde

goriilmektedir’ 4.

Yukarida deginilen basliklar genel goriinim anlaminda Aigai
ornekleri ile oOrtiismesine karsin; detaylardaki farkliliklar, aralarindaki stilistik ve
tipolojik baglantiy1 net bir sekilde kurmayi engellemektedir. Cephe goriiniimii
bakimindan Aigai bouleuterionundaki siitun bagliklarina en yakin orneklere, Miletos

bouleuterionunda’??

, Pergamon Zeus Sunagi’nda’® ve Eksedra D’de, Ephesos’ta
Rhodoslularin  Peristyloslu yapisinda™*  rastlanilmaktadir. S6z konusu yapilarda
kullanilan siitun basliklari, abakus ve ekhinus altlar1 bezemesiz; baslik altlar1 ise siitun
govdeli “Yart Bezemeli Tip”e dahildir'®. Yukarida deginilen siitun, Attalos I

donemine ait olmalidir.

Bir biitiin olarak degerlendirildiginde benzer tipteki Ionik yarim siitunlar,
Pergamon’da 1.0. 2. yy.a tarihli Yukar1 Gymnasionu’ndaki kral salonunda ve Hermes
Eksedrasi’nda’®, Athena kutsal alamnin stoasinda ve propylonun {ist katinda’®’
kullanilmistir. Athena Propylonu’ndaki siitunlar arasinda parapetlerin olmasi, yarim
daire formlu siitunlarin bu amaca yonelik tasarlandigini akla getirmektedir. Aigai
bouleuterionunun kulisinde yer alan siitunlar arasinda da benzeri bir parapetin olmasi
muhtemeldir, ancak s6z konusu siitunlarin yan yiizlerinde buna iligkin herhangi bir yuva

izi bulunmamaktadir. Bununla birlikte, siitunlar arasinda daha ge¢ bir donemde

oriildiigli anlasilan olasi duvarlara ait tek sirast korunabilmis taslarin varligr duvar

2 Gruben 1966, 368; Hoepfner 1968, Taf. 78.1; Bingdl 1980, Taf. 6. 7. No. 185-194 (Magnesia
Artemisionu). Gerkan 1929, III, 9; Hoepfner 1968, 227, Taf. 79.1; Bingol 1980, Taf. 7. No. 195
(Magnesia Artemisionu Altar1). AvP VI, Taf. 16, No. 8§-10; Bingdl 1980, Taf. 7, No. 214 (Pergamon
Eksedra B). Rumscheid 1994, Taf. 185, No. 354.2-3 (Teos Dionysos Tapmagi). Bingol 1980, Taf. 5, No.
28-33; Taf. 6, No. 36. 38—40 (Aphrodisias Aphrodite Tapinagi).

2L AVP VI111-1, 39, No. 46; Rumscheid 1994, Taf 135, No. 232.1.

22 Milet 1-2, Taf. 9, 5; Bingdl 1980, Taf. 9, No. 210; Rumscheid 1994, Taf. 101, No. 153.17.

2 AVP 1111, Taf. 12, 2 (Zeus Sunagi). AvP VI, 54, Taf. 16; Bingdl 1980, Taf. 9, No. 231 (Eksedra D).

2% Alzinger 1975, No. 10, Abb. 84; Bingdl 1980, Taf. 10, No. 125. 128. 129. 131. 133.

72 «Yar1 Bezemeli Tip” i¢in bkz. Bingdl 1980, 31-33.

2 AVP VI, 69, Taf. 22, No. 14 (Kral salonu). AvP3. VI, Taf. 19; Wannagat 1995, Abb. 66. 67 (Hermes
Eksedrast).

2T AVP I, Taf. 27. 28. 31. 35. 43.
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oOrgiisiine sahip bir parapetin varligimi gozler 6niine sermektedir. Pergamon haricinde,
Korinth tiyatrosunun dogusundaki Roma yapismin temelinde siitun 1.0. 3. yy.n
ortalarmna tarihli fonik yarim siitun ele ge(;mistir728. Perakhora’da 1.0. 300 dolaylarma
ait liman stoasinda, Delos’ta 1.O. 150-125 arasmna tarihli benzer tipte yarim siitun

2 Epidauros’ta 1.0. 2. yy.da genisletilerek plan

basliklarina rastlanilmaktadir
degisikligine gidilen abatonda ve stadionda; Magnesia agorasinda 1.0. 2. yy.in ortasma
tarihli ¢esme binasinin in antis planli boliimiinde; Piraeus’ta, Kos stadionunda ve

Megalopolis’teki Philippos V stoasinda lonik yarim siitunlar kullanilmistir"®,

Portikodaki siitunlardan yukarida deginilen siitun disindaki diger iki tanesi
(Resim 31, 32, Ciz. 46-47) gerek baslikta gerekse de tambur {izerindeki yivlerde olsun
farkliliklar goze carpmaktadir. Tamburlardan 6zellikle en alttakinin yivlerindeki 6zensiz
is¢ilik ve diizensizlik agik bir farklilig1 ortaya koymaktadir. Diger iki siitun basligi da
is¢ilik ve stil agisindan biiylik ayrimlara sahiptir. Cephe goriiniimii agisindan bir dnceki
baslik ile benzer olan iki baglhigin da abakusu bezemesiz ve fiizerinde skamillus
bulunmamakta; voliitlerinde oculus olmayan basliklar siitun gévdelidir. Kose palmeti {i¢
yaprakli olup, iscilikte basitlik ve sadelik gozlenmektedir. Bes yumurtali ekhinusun
kenarlardaki yumurtalar, saplari trompet bi¢iminde uzamis ve yapraklari digari dogru
bliylimiis ii¢ yaprakli palmet tarafindan ortiilmektedir. Benzer tipte, lic yaprakli palmet
orneklerine  bakildiginda  oOzellikle Hadrianus doneminde yaygin  oldugu
goriilmektedir”™. Benzer tipte ancak ekhinusu ii¢ yumurtadan olusan basliklar 1.S. 3.

82 Basliklardaki tiim bu 6zellikler Roma dénemi Ion basliklarini isaret

yy.a tarihlidir
etmektedir’®®. Farkli merkezlerden ele gegen paralel fon bashiklar 1.S. 2.-3. yy.lara
aittir’>*. Siitun bagliklarinin yan ylizlerinde bir onceki 6rnekten farkli olarak yatay,

stilize yaprak motifleri yer almaktadir. Ug¢ kisimlar1 yuvarlatilmis yaprak motifleri,

2 \Williams — Zervos 1983, 13, Pl. 6 a. b.

29 Coulton 1964, 113, Fig. 6; PI. 23 ¢ (Perakhora). Delos XXXVI, 344, Fig. 16; 346 (Delos).

% Biising 1970, Abb. 9, 54 (Epidauros). Humann 1904, Abb. 117-119; 141-146; Biising 1970, Taf. 11,
Abb. 28 (Magnesia). Dorpfeld 1884, Taf. 14 (Piraeus). Morricone 1950, Fig. 31 (Kos). Gardner 1892,
Fig. 56, PI. 15. 16 (Megalopolis).

1 Binggl 1980, Taf. 12, No. 85; Taf. 13, No. 233. 234. 237; Taf. 14, 252. 253.

32 Binggl 1980, Taf. 16, No. 83. 213. 293. 307.

3 Bingsl 1980, 33. 89.

34 Bingsl 1980, Taf. 11. No. 212; Kadioglu 2011, 122, Abb. 12 (Nysa Gerontikonu); Taf. 10, No. 148
(Hierapolis tiyatrosu); Taf. 11, No. 160 (izmir); Taf. 11, No. 217 (Pergamon); Taf. 11, No. 281 (Selge);
Taf. 11, No. 284 (Side); Taf. 11, No. 308, 310 (Yalvag).

159



kenarlar1 bombeli balteus bilezikleri ile sinirlandirilmis olup; agirlikli olarak Hadrianus
ve Severus donemlerinde yaygindir'®. S6z konusu basliklarn Atina’da Roma
imparatorluk dénemine tarihlendirilmis benzer tipteki normal lon siitun baslig1 cephe
gbriiniimii ve yan yiizdeki balteus formu goz oniine alindiginda portikodaki ikinci
tipteki 6rnekler ile paralellik gostermektedir®®. Ayni 6zellige sahip iki bashk igin genel
bir tarih 6nerilmesi gerekirse, her iki siitun bashg 1.S. 2. yy.a ait olmalidir. S6z konusu
iki siitun bashign biiyiik bir olasilikla ya 1.S. 106 depremi ya da 1.S. 178 depremi
sonrasinda tahrip olmus siitunlarin yerine, ddonemin mimari ve estetik anlayisina uygun

olarak yeniden dikilmis olmalidir’™’.

Portiko bir biitiin olarak degerlendirildiginde, portiko yiiksekliginden hareketle
cephe yiiksekligi hesaplanan bouleuterionun cati yiiksekligi her yerde ayni olup,
phe yu g p ¢att yu g y y p

8 Aigai bouleuterionunda

binadaki akustik theatronun en iist siralarina kadar ulagsmistir
theatronun hemen arka tarafindaki portikodan hareketle Aigai bouleuterionu ile egrisel
formda bir theatrona sahip Ariassos bouleuterionu arasinda plan agisindan yakin
benzerlikler gdze carpmaktadir’. Portikodaki siitunlar konum itibariyle yapmm bati
tarafinda olmasi, siitunlarin binanin igine giren 1s1gmn arka taraflara ulasmasima engel
olabilirdi”®. Bununla birlikte iist yapi elemanlari igin bir destek gorevi goren
peristylosun, theatronun arkasina koymay1 tercih ederek katilimcilarin goriis alanini
engellenmemis olmaktadir. Bouleuterionun dis cephesinde Dor diizeninin tercih
edilmesine kargin, i¢ kisimda fonik siitunlarin kullanmas1 Pergamon mimari geleneginin

bir karakteristigi olup’*', ayn1 uygulamay: Miletos ve Assos bouleuterionunda gormek

. v e 742
mumkuindiir' ™.

> Bingol 1980, 111. 112, 6zellikle bkz. Taf. 36, No. 13.

73 Shoe-Meritt 1996, 170, Fig. 33, PI. 48, No. 23.

371.S. 106 ve 178 depremleri ile ilgili olarak bkz. AvP XV-1, 106. 107. 155.

38 Vitruvius, 5, 6.

9 Ariassos bouleuterionu bkz. Mitchell et al. 1989, 65. 66; Mitchell 1991, 161, Fig. 2; Izenour 1992, 62,
Fig. 1.7 a—d.

"0 Biising 1970, 51.

"I Tomlinson 1963, 139.

™2 Milet I-2, Taf. 5; Krischen 1941, Taf. 10. 11 (Miletos). Gneisz 1990, 308 (Assos).
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2.5.1.7 CATI

Bouleuterion kazilarinda yapinin birgok yerinde olduk¢a yogun oranda cati
kiremidi parcalar1 ele gegmistir. Binanin portiko ve 6n odalar1 gibi yatay diizlemlere
sahip boliimlerinde stroter ve kalypter pargalar1 in-situ olarak ele ge¢mis ancak, egimli
bir forma sahip theatrondaki ¢at1 kiremidi yogunlugunun goérece azaldigi ve zaman
icerisinde asagiya dogru akan cat1 kiremidi pargalarinin orkestra seviyesinde sayilarinin

arttigi gozlenmistir.

Tama yakin pargalar halinde korunmus stroterler (Ciz. 49-56) ortalama
0,55x0,65 m, Kkalypterler (Ciz. 57) ise 0,65x0,16 m. Oolgiilerinde 0,95 m.
yiiksekligindedir. Aigai bouleuterionundan ele gecen stroterler ve kalypterler,

743 % ve Atina’daki’® binalarda kullanilmus ayn1 tipteki gati

Pergamon’daki’™, Priene’deki
kiremidi Ornekleri ile hemen hemen ayni Olglilere sahiptir. Yukarida deginilen
merkezlerde saptanan stroterlerin yiizeylerinde, kenarlardan altta merkeze dogru yay
seklinde inen motifler Roma déneminin, 6zellikle de 1.S. 2.-3. yy.larin karakteristigini

olugturmaktadir’®.

Binanin nasil bir ¢atiya sahip oldugunu ve c¢atinin, dénemin estetik anlayisina
uygun olarak hangi dekoratif elemanlar ile insa edildigini ele gecen sagaklik stroterleri,
akroterler ve antefiksler ortaya koymaktadir. Sagaklik stroterlerine ait pargalarin (Ciz.
58-62) on yiizlerinde sade bir anlayisin Otesinde, kabartma seklinde swastika-
meanderler arasinda yildiz motifleri yer almaktadir. Yapinin kuzey ve giliney uzun
kenarlarini siisleyen sagaklik stroterlerinin 1.0. 2. yy.a tarihli yakin 6rneklerini basta
Pergamon Krallig1 sinirlari igerisindeki kentler olmak iizere birgok merkezde gérmek

747

miimkiindiir’*’. Benzer bezeme semasina sahip ayni tipteki sacaklik stroterleri 1.0. 6.

™3 Pergamon ornekleri i¢in bkz. AvP VIII-2, 394; AvP X, 40; AvP XII, 23. 24, Taf. 16 a—d; AvP XV-1,
36. 37; AVP XV-3, 16, Abb. 8; 17, Abb. 9; 18, Abb. 10; 19, Abb. 11; Kistner 1994, 266, Fig. 2.

74 priene drnekleri i¢in bkz. Kienlin, 27, Abb. 4.

7% Thompson 1950, 49. 50.

746 AVP XV-3, 17, Abb. 9.

"7 pergamon igin bkz. AvP IX, 133, Taf. 42 b; AvP XI-2, 125, No. 639; Billot 1980, Taf. 26 b; Kistner
1994, PI. 80 b. c; Griiinger et al. 2012, 467, Kat. 3.43. [lion i¢in bkz. Miller 1994, PI. 84 a. AT 19. Assos
icin bkz. Clarke et al. 1902, 167, Fig. 1; Akerstrom 1966, Taf. 7, 1. 3. Khios i¢in bkz. Akerstrom 1966,
35. Histria igin bkz. Zimmermann 1994, 236, Fig. 4. 3; 241, Fig. 12. 13; 242, Fig. 14. 15; 244, Fig. 19.
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48 Hellenistik ddnemdeki en erken

yy.dan itibaren goriilmeye baslamasina karsin’
ornekler Priene bouleuterionunda kullanilmistir’™®®. Priene bouleuterionu bu anlamda
siiphesiz ki basta bouleuterionlar olmak iizere bircok kamusal yapinin tasariminda
model olmus olmaliydi. Swastika-meanderler arasina yerlestirilmis yi1ldiz motiflerinden
olusan bezeme semasinin sagaklik stroterleri disindaki en yakin 6rneklerinden biri
olarak degerlendirilebilecek, Selge’de 1.0. 2. yy.mn ilk yarisina tarihli Zeus Tapinag:’nin
simasindaki lotus-palmet frizinin altindaki meander dizisi, Aigai bouleuterionundaki
sacaklik stroterlerinin tarihlendirilmesinde bir diger 6nemli veridir™. Cati tipolojisine
151k tutan bulgulardan antefiksler (Ciz. 63, 64); palmet formunda, Korinth tipinde
6rneklerden olusmaktadir™*. Palmet yapraklarinin genelde asagiya dogru spiral seklinde
kivrilmasinin yam1 sira sade ve stilize bir sekilde betimlenmesi Geg Stil olarak
adlandinlan ve genellikle I.S. 1. yy. 6rneklerinde goriilen bir dzelliktir™?. Antefikslerin

754 I

benzerlerine Atina’da™, Pergamon’da’* 1.0. 2. yy.a tarihli yapilarin yan sira; ilion”

ve Assos’® gibi Pergamon kralliginin diger merkezlerinde de rastlanilmaktadr.

Antik donemdeki c¢ati sistemi icerisinde 36 m. uzunlugundaki kirislerin
kalinliklar1 igin Gnerilen en az 0,60 m.lik degerden yola ¢ikarak”™’; Aigai
bouleuterionunun 24 m.yi bulan uzunlugu goéz Oniinde bulunduruldugunda enine
kirislerin en az 0,30 m; mahya as1g1, mertek ve kusak kalinliklarinin da en az 0,40 m.
olmasi boylesi bir mesafenin sorunsuz asilmasi i¢in gereklidir. Mahya asigi, mertek ve

kusak kalinligi i¢in yaklasik 0,4 m?; enine kirisler icin de 0,3 m? kabul edilmektedir’®.

20; 247, Fig. 25, 26; 249, Fig. 29. 30. Histria’daki orneklere iligskin ayrintili bilgi i¢in ayrica bkz.
Zimmermann 1983.

8 Kistner 1994, 255; Zimmermann 1994, 221.

™9 Wiegand — Schrader 1904, 227, Abb. 220; Akerstrom 1966, 100.

™0 Selge Grnegi igin bkz. Rumscheid 1994, Taf. 182, No. 340.6.

! Korinth tipi antefiks ve akroterler ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. Themelis 1994, 150-165; Williams
2006, 156-163.

2 Themelis 1994, 165, Fig. 25, PI. 56 d.

753 Camp — Dinsmoor 1984, 26, Fig. 46. 47.

>4 Kastner 1994, 264.

5 Miller 1994, PI. 84 a. AT 30; d. AT 10.

7% Akerstrém 1966, Taf. 6; Taf. 7, 4-8; Taf. 8, 3.

> Meinel 1982, 343.

8 Hodge 1960, 41. 46, Table 2.
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Alinlik lizerinde ¢at1 agiginin oturacagi yuvaya ya da enine kiriglerin oturdugu
bloklara ait herhangi bir parca ele gegmemekle birlikte; sacaklik stroterlerine, akroter ve
antefikslere ait parcalarin bulunmasi, Aigai bouleuterionunun besik ¢atiya sahip
oldugunu agik bir sekilde ortaya koymaktad1r75g. Buna ek olarak, kuzey kenar1 boyunca
yapiy1 c¢evreleyen ve oldukca yakin bir Orneginin Pergamon’daki Z Binasi’nda
goriildiigii, blok tasglarin {izerini koprii seklinde Orttiigli peristasis (Resim 33),
bouleuterion ¢atisinin besik ¢ati oldugunun bir diger kanitidir ™. Yapilarin kenarlarimni
cevreleyen ve catidan akan sulari drene eden boylesi kanallar, yagmur suyunun akis
yoniinden hareketle ¢atinin hangi yone dogru kirildig1 ve sonug olarak ¢ati tipi hakkinda
bilgi vermektedir. Bouleuterionun catis1 da diger yapilarda oldugu gibi 6ncelikle asik,
mertek, kiris vb. parcalarin bir araya getirilerek olusturulmus cati makasinin iizerine
ham haldeki kilin serilmesinin ardindan ¢ati kiremitlerinin ddsenmesi ile insa
edilmistir’®'. Séz konusu cati makasi yapmin cephe duvarinin yam sira, portikodaki
siitunlar ve theatrondaki tasiyici iki ana direk iizerine oturmaktaydi. On odalarin
tabanlar1 iizerinde saptanan yogun karbon tabaka, Priene bouleuterionunda’ da
go6zlendigi lizere binanin ahsap cati makasi ile iligkili olmalidir. Odalarda tespit edilen
cat1 kiremitlerinin tamaminin, s6z konusu karbonlu tabakanin {izerinde ele gegmesi de
bu fikri desteklemektedir. Bina terk edilip ¢ati ¢oktiigiinde Once ¢atinin ahsap
elemanlari taban iizerine diismiis, hemen ardindan da taban ve ahsap parcalarin iistiine

de c¢at1 kiremitleri diismiis olmalidir.

Yaklagik 23x15 m. Olciilerindeki Aigai bouleuterionunda duvar kalinliklar
cikarildiginda 14 m.lik cat1 agikligimin gecilmesi i¢in binanin i¢inde siitunlar ya da
destek direkleri olmas1 gerekmektedir. Yapinin bati kisa kenarina yaslanan ve 3 m.
derinlikteki portikoda kullanilan siitunlar, 23 m. uzunluga sahip yapinin asilmasinda tek
basina yeterli degildir. Antik donemde dikdortgen plan igerisine theatron yerlestirilmis
boylesi yapilarin catilari olusturulurken genis mesafeler, kalaslar birbirine biiyiik ¢iviler

ve kenetler ile baglanarak kat edilmekteydi763. Binanin ana boliimii olan theatrona kuzey

79 Cat1 agik yuvasina ait Grnekler icin bkz. Hodge 1960, 49, Fig. 11.

7% pergamon Z Binasi’ndaki peristatis i¢in bkz. Bachmann 2014, 240, Fig. 8.
%! Hodge 1960, 62. 63, Fig. 15.

"2 Robertson 1992, 178. 179.

"% Meinel 1982, 342.
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ve giineyden agilan kapilar ile ayni aksta, orkestranin her iki yanma karsilik gelen
noktalarda yiikselen giiglii tas direkler ile binanin iizerinin bir cat1 ile kapatilmasi
saglanmistir. Tas direkler ve portikodaki siitunlar iizerinden gegen ahsap kusaklar ile
uzun kenarlar arasindaki baglant1 saglanmis, ardindan s6z konusu kusaklar tizerinden de
kisa kenarlar kenetlenmistir. Olusturulan bu ana iskelet iizerinden kafese ait ag oriilerek

cat1 makasi olusturulmustur. 26x17 m. dlciilerindeki Atina’daki yeni bouleuterionda’,

35x24 m.lik Miletos bouleuterionunda™, 21x21 m. &lgiisii  ile  Assos
bouleuterionunda’®, 27x21 m. élciilerindeki Messene bouleuterionunda’™’ ve 40x40 m.

ile oldukca genis bir araliga sahip Sikyon bouleuterionunda’®®

catiy1 tagimak icin kare
seklinde yerlestirilmis dort siitun yeterli goriilmesine karsin; 29x26 m. olgiilerindeki
Troia bouleuterionunda®, 24,40x24,53 m.lik Termessos bouleuterionunda’”®, 36x26 m.

771 772

Ol¢iilerinde Alabanda bouleuterionunda’™ ve 15x15 m.lik Lousoi bouleuterionunda

herhangi bir tastyict direk kullanilmamustir.

Hellenistik donem ile birlikte daha kompleks catilar popiiler olmus ve genis cati
acikliklarina sahip toplanti binalarinda ¢ati makaslarinin kullanilmas1 ile genis
acikliklarin asilma problemi giderilmistir773. Bu dénemde Yunan mimarlar liggen ¢ati
makasi sistemlerinde uzman olmalarina karsin, ancak kii¢lik boyutlu yapilarin {izerinin
kapatilmas1 miimkiin olabiliyordu. Uzun agikliklara sahip yapilarin ¢ati makaslar ile
kapatilmas1 Romali mimarlarca tasarlanan yerel Italik bir 6zellik olup, 1.O. 2. yy.da
Yunanistan’daki Roma egemenligi ile birlikte Roma’nmin mimari alandaki
uygulamalarmim Yunan diinyasindaki etkileri goriilmeye baslar’’*. Yunan diinyasinda
L.O. 2. yy.a kadar genis cat1 agikliklarin1 asma konusunda yeterli bilgiye sahip degilken;
bu donemde Italya ile olan yogun iliskiler neticesinde Pompeii Odeonu, Aemilia

Bazilikasi, Ulpia Basilikasi gibi yirmi metrenin iizerindeki cat1 agikliklarini agmada son

™4 Travlos 1971, Abb. 254.

5 Milet 1-2, Taf. 4. 5; Krischen 1941, Taf. 1, 5. 10. 11.

%6 Clarke et al. 1902, 55; Krischen 1941, Taf. 21; McDonald 1943, PI. 5.

7 McDonald 1943, PI. 19; Daux 1958, 716, Fig. 6; Daux 1959, 636, Fig. 13; Gneisz 1990, Abb. 17.
68 McDonald 1943, PI. 13. Meinel 1982, 582, Abb. 44; Gneisz 1990, Abb. 11.

" Dorpfeld 1902a, 230, Fig. 93; 232; Rose 1992, 50, Fig. 6; Rose 1994, 87, Fig. 14.
770 L anckoronski et al. 1892, Abb. 57-59.

M Meinel 1982, 591, Abb. 62; 638, Abb. 153a. 153b; Gneisz 1990, Abb 34.

2 \McDonald 1943, PI. 8; Meinel 1982, 593, Abb. 66.

13 Krischen 1941, 15. 16; Coulton 1977, 155-157.

" Hodge 1960, 41-44; Coulton 1977, 157. 158; Winter 2006, 137.
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derece tecriibeli olan Romalilarin bu teknik basarilart Dogu Yunan diinyasina taginmuis;
Miletos ve Priene bouleuterionlar1 gibi olduk¢a genis agikliklara sahip yapilarin tizeri

basarili bir sekilde cat1 ile kapat11m1§t1r775.

S6z konusu bouleuterionlar, ortaya
koyduklari mimari modanin yani sira, ¢ati sistemindeki teknik yenilikleri ile
kendilerinden sonra insa edilen Aigai bouleuterionu gibi diger toplanti binalarma da

model olmuslardir.

Besik catili yapilarda, cat1 yiiksekligi, binanin genisligi ile de baglantili olarak
genellikle 1/5 oraninda olmalidir’®: ¢atinin yiiksekligi, yapi genisliginin yarisina
karsilik gelen asik mesafesinin (binanin yar1 genisligi) beste biri olmalidir. Bu orandan
hareketle kabaca 14 m. genisligindeki Aigai bouleuterionunun asik mesafesi olan 7
m.den hareketle c¢ati yiiksekligi 1,4 m. olmali, ¢ati egimi de 10% olarak
hesaplanmaktadir. Cati makasi olusturulurken 2-3 m. araliklar ile dizilen kirisler
lizerine ise birbirine 0,50 m. uzaklikta citalar yerlestirilmelidir777. Karsilikli kirisler
birbirine demir kelepgeler ile kenetlenerek egilim bel vermesinin 6niin gegilmi$tir778. 25
m.ye kadar olan acikliklar, duvara yakin mesafedeki pilaster ya da direkler yardimi ile

asllabilmektedir779.

Portiko haricinde iki ana boliimden (theatron ve 6n odalar) olusan Aigai
bouleuterionunun tizeri besik cat1 ile 6rtiilme ihtimalinin yan1 sira; benzer plana sahip,
iki bolumlii Stratonikeia bouleuterionu gibi farkli yonlere egimli iki farkli ¢ati ile

kapatilmis olabilecegi fikrini akla getirmekte’®

ancak, Aigai bouleuterionunda bu tip
bir cati1 i¢in gerekli olan ana unsurlarin basinda gelen kalkan duvarma ait higbir iz
bulunmamaktadir. Kalkan duvari olma ihtimali olabilecek tek duvar olan orkestra istinat
duvar ise gerek doku gerekse de yapisal olarak boyle bir amagla insa edilemeyecek

kadar zayif bir duvar olusu s6z konusu ihtimali ortadan kaldirmaktadir.

™ Thomson 1950, 93. 94. Peisistratos déneminden beri insasi yarim kalmus Atina Zeus Tapinag,
Antiokhos IV Epiphanes yonetimdeyken, Romal1 bir mimar olan Cossutius’a yaptirilmistir (Vitruvius, 7,
15). Antiokhos IV Epiphanes déneminde inga edildigi bilinen Miletos bouleuterionu belki de ayni mimar
tarafindan yapilmistir.

"’ Meinel 1982, 342.

""" Meinel 1982, 342