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ONSOZ

Tiirk Sinemasinda erkek karakterler, toplumun diinden bugiine olan siirecinde
erkek stereotipinin Tiirk toplumunda nasil rol aldigina dair ipuglar1 vermistir. Ozellikle
1980 askeri darbesi Oncesi go¢ ve arabesk donemler, ardindan 1990’lardaki Tiirk
sinemasindaki erkek karakterler arasinda, ileride incelenecegi iizere bazi degisiklikler
gerceklesmistir. Bu degisikliklerin temelinde gog¢, kentlesme, oOtekilik, bireysellesme
sorunlar1, kiltiir farkliliklari, para sorunlari ve askeri darbe gibi cesitli dis etkenler

goriilmektedir.

Tiirkiye’de 1960’lardan bugiine yaklasik altmis yillik bir siiregte, degisimin her
gecen giin daha hizlica toplum iizerinde etkisinin oldugu genis bir ¢evre tarafindan kabul
edilen yaygin bir anlayis olmustur. Giiniimiizde, bu degisimin ne oldugu ve halka ne
getirdigi veya getirdigi seyin modernlesme ile ne kadar alakali oldugu tartigilirken,
Tiirkiye’deki muhafazakar ¢evreler, Osmanli doneminden beri toplumsal degismenin

gelenekselin korunmasi taraftart olmustur.

Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu toplumsal yapt ve sahip oldugu kiiltlir birikimi,
2000’li yillarda bireylere temeli yalnizlik olan ve bunaltici bir sekilde yansimistir.
Insanlarin bir bdlgeden baska bir bolgeye gog, eski tarihlerden giiniimiize halen devam
etmektedir. Bu yer degistirme hareketiyle topluluklarin kimlikleri de degismektedir. Tiirk
toplumunda kentlesmeyle paralel bu degisimler siiregelirken, bu degisimleri incelemek i¢in
dil, gelenekler, din, mekanlar vb. etkenleri gozardi etmemek gerekir. Boyle bir durumda
ancak sinema bir anlamda gdrsel ve isitsel verileri sunabilen bir kitle iletisim araci

olmaktadir.

1980’lerde kiiresellesme ve neoliberalizm ile smif farkliliklari da daha belirgin ve
vahsi bir sekilde ortaya ¢ikmis, sehir hayati yeni go¢ eden insanlari bir anlamda kenar
mabhallelere atmig ve onlara belirli sinirlar dahilinde hareket ve sosyal ortam imkani
vermistir. Fakat sehir i¢cinde yasanan kaos, siniflararast bir karmasaya yol acmis ve
bireylerin, diger bireylerden yabancilagsmasi bireysellesmesi siirecinde kisilere zarar
vermeye baslamistir. Bir yandan ekonomik sikintilar, bir yandan aile baglar1 ve bir dogu
toplumu olmanin kiiresellesmenin batili degerleri getirmesi karsisinda toplumun alt

tabakasindaki bir birey tarafindan yasanilan kiiltiir karmasas1 ve diger bireylerle olan
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iletisim ve iletisimsizlik, Tiirk halkinin ve dolayisiyla 2000°1i yillarda Tiirk Sinemasinda
etkin rol alan erkek karakterlerin iizerinde derin etkiler birakmistir. Bu tez kapsaminda, bu
etkilerin arastirilmasi ve siniflarin birbirleriyle olan catigsmalar karsilastirilacak, karsit ve

benzer yanlar bulunacaktir.

Bu tezin hazirlanisinda bana karsi sonsuz destek saglayan aileme, sinemaya,
televizyona ve iletisime dair birgok seyi olumlu bir sekilde tartigip gelistirebildigim ve fikir
tiretmemde ve varolan kavramlari anlamamda bana c¢ok yardimi dokunan sayin
danismamim Yrd. Dog. Dr. Defne Ozonur Cologlu’na, verdigi moralle ve iyi niyetli
yaklasimlartyla bu tezi bitirmemde katkist olan Prof. Dr. Isik Ozkan’a, ortak olarak
yaptigimiz beyin firtinalariyla fikirlerin gelisimine katkida bulunan ve her zaman arkamda
olan Dogus Universitesi Sanat ve Tasarim Fakiiltesi 6gretim kadrosuna sonsuz tesekkiirii

borg¢ bilirim.

Tesvikiye, 2010.
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OZET/ABSTRACT

Kent yasami, kiiresellesme politikalari, ekonomik degisiklikler, siif kavramu,
bireysellesme etkisinin bu insanlarin hayatina giren yeni unsurlar olarak bireyleri degisime
ugratmistir. Aile baglarmin ve geleneksel yapili toplumun ise bu insanlarin degisim
stirecindeki sabit veya c¢ok zor degisen etmenler oldugu gorilmiistiir. Bu durum
sonucunda, toplumun erkek bireyleri celiskilere siiriiklenmistir. Bu degisimin, bireylerin
benzerliklerini  asindirip, birbirlerine ve kendilerine smif farklar1 dolayisiyla
yabancilagmasini saglamasi, 2000’li yillarin Tiirkiye’sinin ve Tiirk sinemasinin esas
degisim siirecini olusturmaktadir. 2000’li yillarda, artan neoliberal politikalar ve
bireysellesen toplum sayesinde, toplumun sosyal siniflarinin genel olarak degisim gecirdigi
goriilmektedir. Degisim geciren toplumsal siniflarin 6zelliklerinin, Tiirk sinemasina
yansimasint bu donemde c¢ekilen filmlerdeki erkek karakter iizerinden incelemesi
yapilmustir. Ozellikle geleneksel - modern catismasinin oldukc¢a sik goriildiigii 2000°li
yillarda bu ¢atigmanin izlerinin sinema filmlerine yansimasi da gayet dogal gdziikmektedir.
Bireylerin benzerliklerini asindirip, birbirlerine ve kendilerine sinif farklar1 dolayisiyla
yabancilagmasini saglamasi, 2000’li yillarin Tiirkiye’sinin ve Tiirk sinemasinin esas

degisim siirecini olusturmustur.

Urban life, globalization policies, economic changes, the class concept, the effects of
individualization are the new elements breached into the lives of people as those
individuals has changed. Family ties and the traditional structure of society are the most
stable elements in individuals’ lives. Consequently, male members of the community were
dragged into controversy. Therefore, differentiation of individuals and their similarities to
each other in terms of class differences and alienation, are the key concepts of the
essential process of change in Turkey and in the Turkish cinema of the 2000s. During the
2000s, because of the increasing neoliberal policies and the extremely individualized
society, social classes of society in general seems to change. Altered characteristics of
social class are reflected in Turkish cinema in this period, through male characters in the
films, which are analyzing the thesis. Particularly, traditional-modern conflict is fairly
common in the 2000s, and this conflict is naturally reflected in those films, which are
analyzed in this thesis. Individuals’ main reason of alienation, which are the changed
similarities and newly differences of their social classes, is formed the basis of the change

process in Turkish cinema in 2000s.
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GiRi
PROBLEM

Kiiresellesme, modernlesme, sanayilesme ve kentlesme gibi gelismelerin,
Tiirkiye’deki toplumsal yapiya etkilerinin irdelenmesi ve ozellikle kentlesme ile goc
sonucunda Tiirkiye’nin sinifsal yapisinin degigsmesi ve bu degisimin sancilarinin Tiirk
sinemasindaki erkek karakterler tiizerindeki etkileri c¢esitli filmlerde ¢ok net

goriilebildiginden incelenmesi gerekmektedir.

Yukarida anilan kavramlarla birlikte, 1950°’li yillarda baglayan go¢ siireci, bu
yillardan itibaren Tirkiye’de smifsal yapilar {izerinde etkili olmus, gittikge agirligini
hissettirmig, 2000’11 yillara gelindiginde diger toplumsal faktorlerle birlikte ¢cok daha net

bir sekilde sinema filmleri lizerinden gozlemlenebilir hale gelmistir.

2000’11 yillarin temel sorunlarindan birisi, 6zellikle 1980 sonrasi kiiresellesmenin
Tiirkiye’yi etkilemesi ve ardindan gelen neo-liberal politikalarla birlikte, baslamis olan
siif catigmalarinin ortaya ¢ikmasi olmustur. Bu yillarda ortaya ¢ikan siif ¢atigmalarinin
incelenmesi, sebeplerinin ortaya ¢ikarilmasi ve modernlesen Tiirkiye’nin sahip oldugu
toplumsal yapmin etkilerinin Tiirk sinemasinda ortaya c¢ikarilmasi c¢alismanin temel
problemi olusturmaktadir. Bu erkek karakterlerin ge¢misi, i¢inde bulundugu toplumsal
kosullar, sosyoekonomik smifi ve benimsedigi kiiltiirel degerlerin zamanla farklilagtig
goriilmektedir. 2000’11 yillarda ¢ekilen Tiirk filmlerinde 6zellikle beliren bu farkliliklar ve

benzerlikler yukarida anilan kavramlar baglaminda incelenecektir.

AMAC VE ONEM

Bu ¢alismada ele almis oldugumuz geleneksel toplum yapisinin 6n plana ¢iktig
Tiirkiye kosullarinda 2000’11 yillardaki erkek bireylerin ne gibi bir baskalagim gecirdigini

anlamak iizere Tiirk sinemasindan o doneme ait filmlerde incelemeler yapilmistir.

Glinlimiiz diinyasinin kiiresellesme, modernlesme, sanayilesme, kentlesme ve gog
ile birlikte degisen ekonomik diizeni, siniflarin yapilariyla birlikte anilan adlarmi da

degistirmis ve bu simif ayrimlari sadece alt-orta-iist sinif olmaktan ¢ikmustir. Uretim



stirecine dahil olmak, teknolojik ve modernlesme geregi yenilikleri yakalamak gibi 6geler,
dinin yogun etkisi, geleneksellik, ekonomik politikalar ve bireysellesmis toplum yapisiyla
birlesmistir. Bunun sonucunda Tiirkiye’de Liimpen Swnif, Kirsal Yoksul Sinif, Sehirli
Muhafazakar Orta Sinif, Geleneksel Orta Sinif, Yeni Orta Sinif ve Varsil Elit Suif gibi
sinif kavramlarini da beraberinde getirmistir. Dolayisiyla bu tezin amaci, 6zellikle 2000°1i
yillarda farklilasan toplumsal siniflara dair 6zelliklerin Tiirk sinemasma yansimasini

filmerdeki erkek karakterlerdeki temsili lizerinden incelemektir.

Bu smif farkhiliklarinin 2000°li yillardaki Tiirk sinemasinda yer alan erkek
karakterler iizerinden incelenmesi bu siiflarin farklilasan yapilari hakkinda daha detayli

bilgi vermesi agisindan 6nem kazandirmaktadir.

YONTEM

Bu caligmada Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu sosyal konum genel olarak diinyanin
kiiltiirel ve ekonomik gelismeleri ile paralel olarak incelenmektedir. Bu c¢alisma,
“tanimlayici/betimleyici arastirma tasarimi” ile “nedensellik iliskisi tasarimi™ tiirlerinin
belirli alanlarda uygulanmasi ile yapilmistir. Tanimlayict betimleyici aragtirma tasariminda
“tanimlayic1” kavrami ile anlatilmak istenen sey sudur: bir durumun, kosulun, insanin
iletisim stlirecinin ya da uygulanan politikanin ne oldugunu tanimlama, betimleme,

aciklama demektir (Erdogan, 2007).

Bu calismada giintimiiz Tiirkiye’sindeki erkek karakterlerin bir yansimasini sinema
filmlerinde gérmeye neden olan toplumsal yapiy1 ge¢gmisten giiniimiize olugan nedenleri ile

birlikte ayrintili bir sekilde inceleyerek tanimlanmustir.

Nedensellik iliskisi tasarimindaki “nedensellik” ise, 6rnek olarak A ile B arasindaki
iliskide A’nin B’ye etkisinin aragtirilmasidir. Nedensellikte neden-sonug iliskisi kurulur
(Erdogan, 2007). Bu ¢alismada Tiirkiye’yi ve diinyay: sekillendiren toplumsal sartlar bir
sekilde gozlemlendikten sonra, Tiirkiye’deki toplumsal degisim ele alinmis ve yeni olusan

siiflar ve sinif farkliliklart ortaya koyulmustur.

Bu kaynaklar1 neden olarak ele alip Tiirk sinemasinda 2000’li yillarda cekilen

filmlerde toplumun ataerkil yapisina da bagli olarak erkek karakter betimlemeleri ve bu



karakterlerin ¢evrelerine, dolayisiyla Tiirkiye’ye olan etkileri incelenmistir. Nedensellik
iliskisi sadece bu tezde belirtilen nedenlerden dolay1 degil, ¢esitli alternatif degiskenlerin
de etkisini tam olarak dlcililemediginden dolay1 A ile B’nin arasinda kesin bir iligki kurmak
miimkiin degildir. Ancak, arada mantikl1 bir baglamsal ¢erceve kurup bu bagin zamansal,

konumsal veya tekrarlanabilen olup olmadigina bakilabilir.

Film incelemeleri igin ise, Paris Gostergebilim Okulu tarafindan gelistirilen
Géstergebilimsel Dértgen analiz yontemi kullanilacaktir. Ozellikle Algirdas Julien
Greimas tarafindan, bir yazidan anlam ¢ikarma esnasinda basitlik, karmasiklik, soyutluk,
somutluk vb. gibi bir¢ok kavramla karsilasabilmek ve bu kavramlari metin igerisinde
anlatan mantiksal-anlamsal iligkiler {izerine analiz yapmak iizere kurulmustur.
Gostergebilimi kendine yerebilen ve gercekten 6zerk bir bilim diizeyine yiikseltmistir. Bu
okula gore gostergebilim, anlamlamay1 genel bir kuram {izerine oturtmaya calismaktadir.
Paris okulu, gosterge dizgelerini baglam yerine kendi i¢inde ele almay tercih etmektedir

(Rifat, 2009).

Bu veriler esliginde bu tezde ortaya konulan nedenselik iliskilerini sentezleyerek
Tiirk sinemasinda 2000°1i yillardaki erkek karakter betimlemeleri ile diinyanin ve

Tiirkiye’nin toplumsal sartlar1 arasinda gerekli baglar kurulup sonuca ulagilmstir.

KAVRAMSAL CERCEVE

Bu aragtirmadaki kavram coklugunun birbirinden ayirt edilebilmesi i¢in 2000’li
yillardaki sartlart olusturan etmenleri diinden bugiine inceleyerek gerekli ayrimlar
yapilmaktadir. Ornegin, yabancilasma ve bireysellesme arasindaki fark, nedensellik iliskisi
kurularak birbirinden ayrilip bir kavramsal ¢er¢eveye oturtulmustur. Ayni sekilde diinyada
ve Tiirkiye’de modernlesme siireci ele alinmis ve modernlesme kurami tanimlanip
aciklanarak iki modernlesme siireci arasindaki farklilik bir kavramsal gergeve igerisine

oturtularak agiklanmistir.

Ekonomik anlamda kiiresellesmeyi kullanarak kapitalist ve neoliberal politikalarin

diinya ve Tirkiye Tlzerindeki etkisi Tiirkiye’deki siniflar1 olduk¢a yakindan



ilgilendirmektedir. Bu sinifsal sorunlar, Tiirkiye igerisinde i¢ go¢, kentlesme, din ve aile

cergevesinden degerlendirilmis ve ortaya ¢ikmasindaki nedenleri arastirilmistir.

Ayrica, yapilan literatlir taramasinda glinimiiz Tiirkiye’sindeki mevcut sinifsal
yapilanmay1 agiklayan toplu olarak agiklayan bir arastirmaya rastlanmamistir. Bu
aragtirmada incelenecek olan filmlerdeki erkek karakterlerin ait olduklar1 sinifsal yapilarin
ortaya c¢ikarilmasi amaciyla bu sinifsal yapilanmalar1 anlatan farkli kaynaklara

basvurulmustur.

Bu tez konusundaki baglica kavramlar; modernlesme, bireysellesme, kentlesme,
kiiresellesme, sanayilesme ve goctiir. Toplumsal degisim sonucunda farklilasan siniflari
temsil eden 2000’li yillarda Tiirk Sinemasindaki erkek karakterlerle bu kavramlar
iligkilendirildiginde, karakterlerin temelini atan unsurlarin bunlar oldugu goze
carpmaktadir. Ataerkil ve feodal yapinin 6zelliginde goriilecegi iizere kalabalik yasayan
toplumlar, kent yasaminda bireysellesme ile yalniz birakilmis ve cesitli zorluklarla
kargilasmiglardir. Ayni sekilde kentlesme ve goc ile Tiirkiye’de varolan smiflarin diizeni
degismis, kent yasamindaki yeni ortamla birlikte gelisen yeni tecriibeler ve gé¢ sonucu
elde ettikleri yeni meslekler sayesinde bireylerin gelisimlerinde bir degisiklik s6zkonusu

olmustur.

VARSAYIMLAR
Bu tezin temel varsayimlar1 asagidaki gibidir:

1- Ekonomik  kiiresellesme,  kiiltiirel  kiiresellesmeyi  de  etkilemekte ve
sekillendirmektedir.

Kiiresellesme olgusunun, tiim diinyay1 etkisi altina aldigi gibi, Tirkiye’de de g¢esitli

etkilere yol actig1, bu etkilerden kiiltiirel olanin, Tiirkiye’de geleneksel yapiy1 degistirdigi

ve dolayisiyla ozellikle kent yasaminda, alt ve orta smif yapilarinin da kiiltiirel

kiiresellesmeye gore sekillendigi, bireysellesme etkisi altinda smiflarin  farklilastigi

goriilmektedir.

2- Toplumdaki i¢ go¢ ve kentlesme sorunlart 2000°li yillardaki Tiirk sinemasinda
dolayli ya da dolaysiz bir sekilde alt bir tema olarak yer almaktadir.



Ele alian filmlere bakildiginda, birgok karakterin daha 6nceden kendisi veya ailesi go¢
etmis, kentlesmeye ait sorunlari1 zaman zaman ¢ikan bireyler goriilmektedir. Fakat bu

gbzlem, filmlerin ana temasini olusturacak diye bir kaide olusturmamaktadir.

3- 2000°li yularda Tiirk sinemasindaki erkek karakterlerin zaman igerisinde
degisime ugramuis bireyler olmalarinin sebebi, Tiirkiye deki son donemde ortaya
¢tkan toplumsal geligsmelerdir.

Geleneksel yapiya sahip olan toplumda, kentlesme ve modernlesme gibi dis etkenlerin,

toplumda erkek bireyleri hem aile yapisinda hem de bireysel olarak etkilemis ve bu

degisimin sancisi, 2000°’1i yillardaki Tiirk Sinemasinda ipuglari birakmaistir.

KAPSAM VE SINIRLILIKLAR

Bu arastirmanin konusu Tiirkiye’de degisen toplumsal smif yapilari iizerinden
2000’11 yillarda Tirk sinemasinda cekilen filmlerin erkek karakter betimlemesidir. Konu
bu baglamda, Tiirkiye’de ele alinarak incelenmistir. Toplumdaki bireysellesme ve
yabancilasma kavrami genel olarak tanimlanmig, bu kavramlarin gelisim siireci
kiiresellesme, teknolojik gelismeler ve neoliberalist politikalar ile anlatilmustir. i¢ goc ve

buna bagli olarak ortaya ¢ikan kentlesme ile gelenekselin degisimi olgular1 irdelenmistir.

Tiirkiye’de modern donemdeki siniflar; Liimpen Proleterya (Aydemir, 2005),
Kirsal Yoksul (International Fund For Agricultural Development (IFAD), 2004), Sehirli
Muhafazakar Orta Sinif (Tirkiye Ekonomik ve Sosyal Etiidler Vakfi (TESEV), 2010),
Geleneksel Orta Simif (Marxist Leninist Translations, 1975), Yeni Orta Suif (Simsek,
2005) ve Varsil Elit (Cumhuriyet Gazetesi, 2009) olarak goriilmektedir. Bu simiflar,
Tiirkiye’deki bircok degisik yayin organinda yer almis, fakat hepsinin tek bir toplu

kaynakta bulunamamasi sebebiyle bu tezde toparlanarak bir araya gelmesi saglanmustir.

Tiirkiye’de ekonomik degisikliklere bagli olusan yeni siniflarin incelenmesi de
s6zkonusudur. Bu smiflar dogrultusunda 2000’li yillardaki Tiirk sinemasinda belirli erkek
karakterler ve filmler secilmis ve bu smiflarin temsilcileri ile benzerlikler tasidig

diisiiniilerek bu yeni siiflar ¢ercevesinde konu incelenmistir.



Bu tez calismasinda secilen filmler; Yumurta (Semih Kaplanoglu, 2007), Takva
(Ozer Kaziltan, 2006), Recep Ivedik (Togan Gokbakar, 2008) ve Issiz Adam (Cagan Irmak,
2008) olmugtur. Bu filmlerin se¢ilmesiyle sozkonusu edilen degisimler, sorunlar ve

benzerlikler ¢ercevesinde agiklanmasi ve ortak paydalarinin belirlenmesi amaglanmaistir.



I. BOLUM
2000°Li YILLARDA TURK SINEMASI’NDA ERKEK KARAKTERLERIN
OZELLIKLERINI BELIRLEYEN TOPLUMSAL SARTLAR

Tiirk Sinemasinda 2000°1li yillar boyunca, iilkenin ig¢inde bulundugu toplumsal
sartlarin ¢ekilen filmlerin {izerinden takip edilmesi de miimkiindiir. Cagimiza taniklik
ettigini diigiindiiglimiiz Tirk Sinemasinda erkek karakter temsiline dikkat ederken,
filmlerde tasvir edilen erkek karakterlerin Ozelliklerini hangi toplumsal etmenlerin
belirledigine dikkat edilmesi gerekmektedir. Bu konuyu, Tirkiye’de toplumsal hayati
sekillendiren modernlesme, kiiresellesme ve teknolojik gelismeler, bireysellesme ve

yabancilasma basliklar1 altinda incelenecektir.
1.1 Modernlesme ve Tiirkiye’nin Modernlesmesi

Birgok sosyolog i¢in, modernlesme ve modernlesme kuramlari {izerinde
arastirilmast olduk¢a Onemli bir konu basligi olmustur. Anthony Giddens’a gore
modernlik, “17. Yiizyilda Avrupa’da baslayan ve sonralar1 neredeyse biitlin diinyay etkisi
altina alan toplumsal yasam ve Orgiitlenme bigimlerine isaret eder” (Giddens, 1994).
Modernlesme ise Alan Touraine’in en yalin agiklamasiyla, “eylem halindeki modernlik”

(Touraine, 2000) demektir.

Fahrettin Altun’a gore modernlik, Eskinin diglanmasi, yeninin kutsanmasidir ve
esas itibariyle 19. Yiizyil ile birlikte giindelik hayatlar1 tanzim etmeye girisen buyurgan bir
sistem halini almistir (Altun, 2005). Modernlik, “ekonomik, politik ve kiiltiirel degisimdeki
karmasik siireclerle karakterize edilen, yeni tipte bir toplumun ortaya ¢ikmasi” olarak da

diisiiniilebilmektedir (Swingewood, 1999).

Modernlesme, “Batili toplumbilimciler tarafindan olusturulmus olan ve gelismekte
olan biitlin toplumlarin Bat1 toplumlarina benzer asamalardan gegecekleri anlayisindan
hareketle olusturulmus bir kavramdir” (Kongar, 1979). Kizilgelik’e gore, Bati’nin Bat1 dist
mazlum toplumlar1 kendi Ozelliklerine gore yeniden bigimlendirmesi ve onlari

Baticilastirmasidir (Kizilgelik, 2004).



Altun, modernlesmenin dort boyutundan bahsedilebilecegini savunur: bunlardan
ilki siyasi partilerin olusmasini ve se¢me-se¢ilme hakki taninmasini saglayan “Siyasal
Modernlesme”, ikincisi ulusalci ideolojilerin ortaya ¢ikmasini saglayan “Kiiltiirel
Modernlesme”, {giinciisii endiistrilesme, gelisen teknoloji ve ticari yetenek unsurlarini
barindiran “Ekonomik Modernlesme” ve son olarak da kentlesme olgusu, geleneksel
otoritenin gii¢siiz hale gelmesi gibi sonuglar1 olan “Toplumsal Modernlesme” basliklar

altinda Modernlesme Kuramlari’ni incelemektedir (Altun, 2005).

Modernlesme Kurami, Ikinci Diinya Savasi'nin ardindan Amerika Birlesik
Devletleri tarafindan ¢ikis noktasi olusturulmus, Bati uygarliklarinin birer 6rnek model
alinmasi sartiyla biitiin diinya toplumlarinin modernlesebilecegini varsayan ve o6zellikle
ABD’yi bir modern diinya temsilcisi olarak gosteren toplumsal degisme c¢esididir.
Modernlesme kurami, evrensel bir dile sahip olduklar1 siirece biitiin toplumlarin

geligebileceklerini sdylemektedir (Marshall, 1999).

Kizilgelik’e dayanak olarak, modernlesme kuramlar1 hakkinda bir¢ok arastirmasi
bulunan Daniel Lerner’e gore, “Asamali ilerleme” kuraminda, diger kuramlara benzer bir
sekilde, az gelismis toplumlarin, zaman igerisinde, batili gelismis toplumlarin gegirdigi
asamalar1 gecirerek modernlesecegini soylemektedir (Lerner, 1964). Mehmet Devrim
Topses’e gore de modernlesme kuramlari, biitiin toplumlar i¢in gegerli olan ve kaynagini
Bati’dan alan evrensel bir gelisme ¢izgisinin oldugu yoniindeki bir temele dayanmaktadir

(Topses, 2005).

Modernlesme kuramlarinin genelinde, Bati uygarliklarinin Dogu uygarliklarina
nazaran ekonomik, teknik ve kiiltlirel anlamda {istiin oldugunu bir 6n kosul olarak almalari
ve sOylemlerinin devamini buna gore anlatmalaridir. Fakat sosyolojik olarak, bu durumun
bdyle olmasmin, yani Bati uygarliklarinin Dogu uygarliklarindan iist olarak kabul
edilmesinin, nedenleri halen tartisilmaktadir. Altun, “Modernlesme kurami, diinya
toplumlarint 6nce modern toplumlar ve geleneksel toplumlar olarak sinifladi; daha sonra
bu simiflamaya gecis asamasindaki toplumlart da ekledi” demekte ve eklemektedir:
“Modernlesme kurami, modernligin diinya iizerine yayilabilecegini, Batidisi toplumlarin

da modernlesebileceklerini 6ne siirer” (Altun, 2005).



Bununla ilgili Tiirkiye’de Baykan Sezer’in yaptig1 ¢alismalarda, bati’nin uygarlik
oOlgiitii olarak kabuliinlin tiim diinya tarafindan benimsenebilmesi i¢in, bati’nin hangi
yollarla diinyaya hiikmettiginin temel nedenlerinin bilinmesi gerektigi vurgulanmigtir.
Sezer, batili sosyologlarin bu kuramlar1 ortaya atip, nedenlerini agiklamaktan ¢ekindikleri
icin destekleyemediklerini vurgulamaktadir (Sezer, 1997). Mehmet Devrim Topses,

Sezer’in Dogu-Bat kiiltiir ¢atismas1 hakkindaki diisiincelerini su sekilde agiklamaktadir:

“Sezer’e gore Bati uygarliginin ve kapitalizmin belirleyici nedeni,
Dogu tizerindeki ekonomik yagmasidir. Es deyisle, 16. ylizyildan sonra Bati’y1
Dogu karsisinda istiin  kilan, Bati emperyalizminin kendisidir. Oysa
“toplumsal kalkinma kuramlarindan s6z ederken dnce ekonomik gelisme ve
kalkinmanin anlasilmasina karsilik, sorunun bu uluslar arasi boyutuna higbir
bigimde deginilmemektedir’. Buna gore, Tiirkler 1453 yilinda iIstanbul’u
fethederek diinya ticaret yollarinin denetimini ele gecirmislerdi. Ticaret
yollarinin Tiirklerin elinde olmast Bati ekonomisini yipratmis, oldukca
kiiciiltmiistiir. Buna karsilik Bat1 deniz seferlerine baglamis ve 1492 yilinda
Amerika kitasim1  kesfetmistir. Amerika kitasinin  kesfedilmesi, Bati’ya
Osmanl’nin denetiminden uzak yeni ticaret yollar1 kazandirmistir. Boylece
Bati, buldugu yeni ticaret yollartyla Dogu’nun zenginliklerine kolaylikla
ulasmis ve bu zenginlikleri topraklarina tasimistir. Bununla birlikte, 16.
ylizyilldan bu yana uygulanan merkantilist siyasetin de etkisiyle yeni ticaret
yollarmin getirdigi zenginlikler, Avrupa’nin belli merkezlerindeki burjuvazinin
elinde sermayeye doniismeye hazir bigimde birikmeye baslamistir. Sonug
olarak servet birikimin burjuva siifinin elinde toplanmasi, Bati’ya Dogu
karsisinda biiyiik bir dstiinliik getirmistir. Sezer’e gdre “bu da bize
kapitalizmin kendi ahlak anlayisi ve diinya goriisiiyle aciklanamayacagin;
fakat Bati’nin, Dogu-Bat1 ¢atigmasinin i¢ine yerlestirildigi zaman bir aydinliga
kavugabilecegini gostermektedir”.

Yapilan aciklama ve tanimlardan anlasildig: lizere, Bati’nin 16. Yiizyildan itibaren
modernlesmesinin ve diinya lizerinde hakimiyet kurmasmin sebebi kiiltiirel ve dinsel
ozellikleri degil, ekonomik yagmadir (Sezer, 1997). Bu sonuca da Kizilgelik, yorum olarak
“Max Weber’in kapitalizmi agiklama tarzina karsi elestirel bir tutum sergilemektedir”

demektedir. (Kizilgelik, 2000).

Boyleyken, Bati odakli modernlesme siirecinin kaynagimin Dogu kiiltiirlerinin
sOmiiriisii oldugu ve modernlesmeye dogu iizerinden yapilan ekonomik somiiriiniin
gormezden gelinerek bakilip dogu kiiltiirlerinin elestirilmesi Baykan’a goére miimkiin
olmamaktadir. Avrupa, Dogu’ya bakarak kendi modernligini kesfetmistir (Altun, 2005).
Hegel, tarihin 6znenin ozgiirlesme siireci oldugunu vurgulamigtir. Batili sosyologlarin

yaptig1 tanimlara bakilarak diisliniiliirse, buradaki 6zne, “batili 6zne” olmaktadir, ¢iinkii



degisim, reform ve aydinlanma hareketleri bat1 toplumlarinda gergeklesmisken, dogu hep

ayni kalmig ve herhangi bir yenilige kendisini gétiirmemistir.

Yakin tarihe goz atildiginda, Ikinci Diinya Savasi’na kadar sémiirgecilik politikasi
izleyen Avrupa devletleri, savas sonrasi somiirgelerini Amerikanin diinya g¢apindaki
sOmiirgesizlestirme politikasina kaybetmistir (Chamberlain, 1993). Amerika, Altun’un
daha Once belirttigi tizere “Kiiltiirel Modernlesme”yi uygulayarak, bir¢ok ulus-devletlerin
dogmasini saglamis ve ekonomik modernlesme olarak kapitalist diizeni 6rnek gostermistir.
(Packenham, 1966). Bu gizli denetim, zaman igerisinde Amerika’ya bagimli olmay1
getirmis ve Amerika’nin kapitalist bir diizenle diinyanin siiper giicli olmasin1 ve bu giicii
pekistirmesini saglamistir. Buna karsilik olarak, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi
(SSCB) de, bir alternatif olarak sosyalizmi diinyaya sunmus ve bir diger siiper gii¢ olmus,
benzer bir sekilde azgelismis iilkelere yardim plani yapmayi diislinmiistiir ve Soguk Savas,
iki siiper giiclin onerdikleri diinya diizenlerinin ¢atigmasi haline gelerek baslamistir. Bu
diinya diizenleri, “Ugiincii Diinya Ulkeleri”ne y&nelik ¢alismalar olmustur, bdylelikle bu
kavramin da ortaya ¢ikmasini saglamiglardir. Sonunda SSCB, Amerika ile giristigi “Soguk

Savag”ta en nihayetinde yenilmis ve 1991°de parcalanmistir.

Talcott Parsons, Toplumsal Degisme konusunu incelerken, toplumsal ve kiiltiirel
orgiitlenme asamasindaki toplumlarin, sosyo-kiiltiirel gelismeyi yakalamalar1 ig¢in sahip
olmalar1 gereken dort Ozellikten bahseder: teknoloji, dile dayali bir iletisim, ensest
tabusunu esas alan bir akrabalik ve din olgusu (Parsons, 1964). Parsons’un evrimci

degisme paradigmasinin en temel tasi, “farklilasma” kavrami olmustur.

Daniel Lerner, “The Passing of Traditional Society” (Gelenegin Sosyolojik
Paradigmasi) isimli eserinde Tiirkiye, Liiban, Urdiin, Iran ve Misir’daki modernlesme
stireclerini ele almis ve c¢oziimlesemeye caligmigtir. Buna goére, Bati’min modern
olabilmesindeki en biiylik etken olan sekiiler toplumsal degisme, gecis doneminde bulunan
Orta Dogu iilkeleri i¢in bir kilavuz gorevi gormektedir. Eger Orta Dogu iilkeleri gereken
dersleri ¢ikarirlarsa, modernlesme siirecinin daha kolay gececegi belirtilmektedir (Lerner,
1964). Lerner, Avrupalilagsma ile Modernlesmeyi farkli olarak ele almaktadir; 6rnegin Orta
Dogu iilkelerinin elit kesimleri Avrupalilagmaya baslarken, halkin biiyiikk ¢ogunlugu da,

kitle iletisim araglarinin artis1 sayesinde bir ivmeyle modernlesmektedir.
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Alex Inkeles ise, Modernlesme Analizini yaparken, temel olarak “Modern Birey”i
ortaya ¢ikarmis ve bu bireyin Modernlesmedeki roliinii ve roliinden ne kadar etkilendigini
arastirmaktadir. Inkles’a gore birey, toplumun yapisal doniisiimii s6z konusu oldugunda
kilit bir kavram olarak belirmektedir (Altun, 2005). Uluslarin modernlige ulagmalari,
bireylerin insaasina baglidir. Lerner gibi Inkles’in birey tanimi da, toplumsal bir 6zellik

olarak bireyselligin 6nemine dikkat ¢ekmektedir (Inkeles, 1960).

Inkeles, arastirmasinda tartigtigi lizere, modern insanin davranislarinin geleneksel
insandan nasil ayirt edecegini sorgulamaktadir. Inkeles, modern insan yalnizca farkl
diistinlip konugmamakta, farkli da davraniglara sahip olmaktadir. Her giin gazete okumak,
toplumsal sorunlarla ilgili olarak resmi makamlarla temasa ge¢cmek, esiyle siyaset
tartismak bunlara ornektir (Inkeles, 1960). Inkeles, en son olarak modernlesmenin bireyler
lizerinde tahrip edici etkilerde bulunup bulunmadigmmi arastirmis ve 19. yiizyildaki

endiistrilesme siirecinin aksine, herhangi bir olumsuz psikolojik etkiye rastlamamaistir.

Robert Bellah ise, modernlesme kavramini incelerken, din etkeninin gelismekte
olan iilkeler lizerinde oynadig1 rolii arastirmaktadir. Bunun igin, “Religious Aspects of
Modernization in Turkey and Japan” adli makalesinde ipuclart barindirmaktadir. Bellah’a
gore Tirkiye’de din, modernlesme siirecine herhangi bir katkida bulunmamistir. Tiirk
modernlesmesinin, toplum genelinde gecerlilik kazanmis bir ideoloji  olarak
goriilmemesinin sebebini, din ile biitlinlesen geleneksel yapinin olusturdugu kiiltiirel temel,
modernlesmeye hizlica uyum gosteren elit kesim tarafindan gormezden gelinmesidir.
Bellah, dinin modernlesmeye izin verebilmesi i¢in, tipki reform gibi yeni bir dini hareketin

olusmasi gerektigini de vurgulamistir (Bellah, 1958).

Bunlarla alakali olarak, laiklik veya simif ¢atigmalar1 gibi modernlesme 6Slgiitlerini
ortaya koyduran Bati kaynakli yaklagimlar, Tirkiye’nin esasen bir Dogu toplumu
oldugunu unutturup, iilkenin kendisine has 6zelliklerini ikinci plana atarlar. Dolayisiyla,
Tiirkiye’nin toplumsal yapisi, kiiltiiri, ekonomisi, tarihi Bati1 toplumlarindan ¢ok daha
derin ayrimlar gostermektedir (Baykan, 1993). Tiirk aydinlar ise, Batil1 degerleri ¢abucak
kabul etmis, Cirhinlioglu'nun dedigi iizere “Tiirk aydinlart modernlesme kuramlarinin
tavsiye ettigi Batili degerleri ¢ok fazla sorgulamadan, daha kolay ve hizli ilerleyebilme
adina benimsemislerdir” (Cirhinlioglu, 1999). Bu da, 6zellikle 1990’11 yillardan itibaren,

entellektiie] kesim ile kentlesmeye halen uyum saglayamamis kirsal kesim insanlari
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arasinda, mizah dergilerinin bol bol nemalanacag siniflararasi ¢atisma daha da keskin bir
hal alacaktir. Dolayisiyla, 2000’li yillarda da Tirk insanimin yetersiz derecede

modernlesmesi ve yasanilan sorunlar, bahsi gecen bu kuramsal ¢atismayla da alakalidir.

Tiirkiye’de modernlesme ve ¢agdaslasma tarihine bakacak oldugumuzda, yabanci
kaynaklar arasinda Daniel Lerner’in Richard D. Robinson ile beraber ele aldigt “Swords
and Ploughshares: The Turkish Army as a Modernizing Force” (Kiliglar ve Saban Demiri:
Bir Modernlesme Giicii Olarak Tiirk Ordusu) adli makalesi oldukg¢a detayli bir sekilde,
batili goziinden Tiirkiye Modernlesmesini anlatmaktadir (Lerner & Robinson, 1960). Bu
makalede Tiirk ordusunun kisa tarih¢esine deginilir ve Lerner, ordunun sivil biirokrasi ile

olan iligkisinden bahseder.

Atatlirk, siyasi ve toplumsal sistemin bir biitiin olarak donligmesini istemektedir.
Cahillik, dini dogmalar, kadin-erkek esitsizligi gibi sorunlar giderilmelidir (Lerner &
Robinson, 1960). Lerner, iste bunun gibi Atatiirk’iin modernlesme yaklagimlarindan
dolay1 diger modernlesen toplumlardan farkli olarak Tiirkiye’de askeri kesimin uzun bir

stire pasif rol aldigini savunmaktadir (Lerner & Robinson, 1960).

Bernard Lewis, Yunanhlarin ve Itilaf devletlerinin Anadolu’dan cekilmesiyle
birlikte, yeni kurulan bu devletin liderligi icin iki kuvvetin karsi karsiya kaldigini
belirtmektedir: Bir tarafta askeri zafer ve halk¢r tutumlartyla degeri ylikselmis Meclis ve
diger tarafta da Misliiman kimligine tutunmus Saltanat’in eski yonetim kadrosu. Bunun

lizerine Atatiirk’lin halifeligi kaldirmaya kesin kararli oldugu belirtilmistir (Lewis, 1991).

Berkes’e gore, Tiirkiye’de cagdaslagma stireciyle paralel bir sekilde etkisini gittikce
artiran bir geleneksellesme siireci de devam etmis ve kurulan yeni devletin bir din devleti
olmas1 gerektigini savunanlar olmustur. Cumhuriyet ile bu varolan eski seriat diizeninin
hukuk alaninin digina ¢ikarilmasi ile son bulan tartigmalar, din islerinin ayri tutulmasi
gerektigi diigiiniilerek olusturulan hukuk sistemiyle gii¢lendirilmis ve ulusal biitlinliigiin

olugsmasi i¢in gerekli ¢abalar sarfedilmistir (Berkes, 1978).

Halifelik kalktiktan sonra, uzun siiredir ayni kadroyla giden Meclis yeni bir segime
gitmis ve bunun sonucunda 286 yeni milletvekili ¢ikarmis, Atatiirk’iin Onderlik ettigi
milletvekilleri de yeni Tiirkiye devletine uluslararas: statii kazandiran Lozan antlagmasini

kabul etmiglerdir. Atatiirk, varolan sistemdeki karigikliklar1 ortadan kaldirma amagh
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(halifeligin devam etmesi gibi) diizeltme planin1 tamamlayip gerekli hazirliklar1 yaptiktan
sonra, 29 Ekim 1923’te devletin yonetim bi¢iminin Cumhuriyet oldugunu ilan etmistir.
Bundan boyle halk, padisaha veya halifeye bakmaksizin kendi kendisini yOnetecektir.
Bunun ardindan ise halifeligin kaldirilmast ve Osmanli handedaninin ileri gelen

mensuplarinin siirgiine gonderilmesi yapilacak bir sonraki hamle olacaktir (Lewis, 1991).

Atatiirk’iin devlet politikasi, milletvekilleri adaylarinin ayni anda hem asker hem de
siyaset¢i kimligine sahip olamayacagin diislinerek, kendisi gibi asker kokenli siyasetgileri
“ya siyaset ya da askerlik” diisturuyla iki segenekten birisini segmeye zorlamis ve Tiirk
genelkurmayin1 Bagbakanliga, yani askeri sivile baglamistir. Lerner, Atatlirk’tin Tiirk
milletinin kurtulusunu bilimsel ve ekonomik gelismelere baglamis ve bu alanlarda
kazanilacak zaferlerle Tiirk milletinin kurtulusunun gerceklesecegini savunmustur (Lerner

& Robinson, 1960).

Yapilan onca kokli degisiklikler, halifeligin kaldirilmasi, dini hiikimdarligin
ortadan kaldirilmasi ve Atatiirk’lin kisisel yiikselisine karsi olanlar, ¢ogalarak cesitli
isyanlarda bulunmuslar ve dervis seyhler bu ayaklanmalar1 yonetmisti. Bunun {izerine
Mustafa Kemal’in tekkeleri kapatarak, birlikleri dagitarak ve birlik olmalarini engelleyip

ozel kilik kiyafetlerine yasak koyarak dervislere kars1 harekete gecmistir (Lewis, 1991).

Tiirkiye’de modernlik, “geleneksel toplumun ¢6ziilmesi” olarak baglamisken,
sistemin yeni politika iliretme noktasinda askeriye ve ilmiye, toplumsal taban olarak
kalmaktadir (Lerner & Robinson, 1960). Cumhuriyet kurulduktan sonra Atatiirk’lin askeri
kuvvetleri siyasetten uzak tutma cabalarina ragmen, iilkenin ¢ikmis oldugu zor durumlar
da ele alindiginda yapilan kalkinma planlarindan ¢alkantili donemlerde olusan sorunlarda
Tiirk askeri devreye girmis, dolayisiyla tamamen siyasi anlamda pasif bir rol almamistir
(Lerner & Robinson, 1960). 1945 yilina gelindiginde, herhangi bir dis tehditin artik
bulunmayisi, siviller tarafindan yapilan yenilikler, askerlerin siyasetten daha soyutlanmasi
gibi sebepler ordunun modernlestirici gii¢ olma unsurunu elinden almistir (Lerner &

Robinson, 1960).

Modernlestirici olarak, demokrasinin gelmesi Tiirkiye tarihinde yeni bir sayfa
niteligindedir. 1950 mayisinda muhalefetin iktidara karsi iistiin gelmesi, bir¢ok seyin

degismesine sebep olacak bir siirecin baslangicidir. 27 yillik CHP iktidarinin sona ermesi,
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Tiirkiye’de alisilagelmedik bir sekilde muhalefet ve hiikiimet kavgasi yaratacak ve
demokrasi acisindan siyasi bunalim yasanilacaktir. Nitekim 1950 mayisinda, 408
demokrat, 69 Halk Partili 1 Millet Partili ve 9 bagimsiz milletvekilinden olmak iizere bir
meclis secilmistir. Halk Partililerin, ellerinde gili¢ varken bu tablonun olusmasina izin
vermeleri bugiin halen sorgulanan bir eylemdir. Nitekim Lewis, bunun sartlarinin halen
ozellikle doguda siiregelen feodal toplum yapisi yiiziinden aga ve toprakbeylerinin
etkisinde kalan koylillerin Halk Partisi’ni kendilerine zulmetmis seklinde gormesi ve
1940’11 yillarda artiga gegen dini goriislii kesimin laiklesme politikast yiiziinden asla Halk
Partisini affetmedigi halde Halk Partisinin bu yiikselise karsi koymadigi en temel sebepler
arasindadir. Artik bu dislanan kesimin Halk Partisi’ni sikayet edebilecegi bir bagka parti
bulunmaktadir. Artik iktidar, olabildigince bati1 odaklidir ve Amerikan politikalaria yakin,

komiinist Rusya politikalarindan ise olabildigince uzaktadir (Lewis, 1991).

Lerner, Tiirk ordusu bu gelismeleri izlerken, Amerikan askerlerinin 1948 tarihli
askeri yardimima bir kilometre tasi seklinde bakmaktadir. Amerikali askerler, orduya
geleneksel yontemlerin yerine yeni bir misyon sunarak, bu misyona uygun diisiince ve
yontemler kazandirmigtir (Lerner & Robinson, 1960). Nitekim, 1949 yilinda Cumbhuriyet
Halk Parti’li Nihat Erim, “Tiirkiye’yi kiiciik bir Amerika yapacagiz!” derken, Tiirkiye’nin
oniindeki 50 yillik gelisme siirecini gormiis gibiydi (Hiirriyet Gazetesi, 1999). Demokrat
Parti’nin lideri Celal Bayar, bu sdylemi degistirip, 8 yil sonra “Oyle {imit ediyoruz ki, 30
sene sonra bu miibarek memleket 50 milyon niifusu ile kiigiik bir Amerika olacaktir.”
Sozii, ongoriiye doniisiip gercekten de 30 yil sonra 65 milyonluk bir niifusa ulasmis ve
Amerika’nin etkisi altinda olan kiiresellesmeyle sekillenmeye baglamistir (Hiirriyet
Gazetesi, 1999). Lerner, 1952 yilinda bazi Amerikan askerlerinin de Tirkiye’ye gelip
batict modernlesme misyonu yliklediginden bahsetmistir. Bu dénemden sonra da geng ve
modern subaylar yetismis ve Lerner’a gore modern toplumun yetismesinde Onciiliik

misyonunu orduya yeniden kazandirmistir (Lerner & Robinson, 1960).

Ordu ile olan modernlesme sorunlar1 bir kenarda dursun, Cumhuriyet rejiminin
sorgulanmasina sayilar1 giin gecgtikce artan bazi radikal dini kesimler tarafindan bu
donemlerde baslanmis ve glinlimiize kadar artan bir oranda gelmistir. Berkes, bu durumu
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¢z&lmiiniin tizerinden elli y1l gegtikten sonra gene boyle bir sorun iizerinde ugrasilmasi, ...

akla gelebilecek anlamsizliklarin en kétiisiidiir” (Berkes, 1978).

Bu donemden sonra Lerner’a gore 1960 Darbesi Atatiirk’iin siyasi anlayis ile ciddi
bir kirilmay1 temsil etmektedir. Lerner, bu tarihe kadar askeriyenin siyasi hayattan ¢ekilmis
olmasinin sebeplerinden birisinin, sivillerin o giine kadar askerlerden daha basarili politika
yapmalar1 oldugunu savunmustur (Lerner & Robinson, 1960). Amerikan askerlerinin Tiirk
ordusuyla olan yakin ilgisi, kisa siire icerisinde askeri darbeye donmiistiir. Tirkiye
Cumbhuriyeti’nin besinci Cumhurbagkani olan Cevdet Sunay’in “Donumuzu bile Amerika
veriyor” sozli, hafizalara kazinarak artik Amerikan siyasetinin ve bagimliliginin, Tiirkiye
ve ordusu lizerinde olduk¢a yogun bir sekilde yer ettigini kanitlar niteliktedir (Dogan,
2007). Buna, Amerika’nim Ikinci Diinya Savasi sonrasinda ulus-devletleri kendine bagimli

yapma stratejisinin Tiirkiye ayag1 da denilebilir.

Lewis, Tiirkiye’de temel degisikligin, Islam kdkenli bir imparatorluktan milli bir
Tiirk devletine, ortagag teokrasisinden anayasali bir cumhuriyete ve feodalizmden modern
kapitalist ekonomiye reformcu dalgalarla uzun bir siirede tamamlandigint belirtmistir

(Lewis, 1991).

1980 darbesi ile ardindan gelen kapitalist tabanli kiiresellesme politikalarinin
Amerikan politikalartyla olan benzerligi de sdzkonusudur. 2000°li yillarda toplumsal
degisme geciren veya gecirmis bireylerin, ikinci kusaklarla olan iliskileri ve/veya ikinci
kusak kentlesme sorunlar1 yasayanlarin, Tirkiye’deki Amerikan odakli cagdaslagsma ve
modernlesme kavramlariyla bi¢cimlenen toplumsal hayat yiiziinden bu geg¢is siirecinde
takildiklar1 veya uyum saglayamadiklar1 gozlemlenmistir. Bunu daha iyi anlayabilmek
icin, halkin ekonomik modernlesmesini dogruden etkileyen kiiresellesme, neo-liberalizm

ve teknoloji alaninda yapilan gelismelere goz atmakta fayda bulunmaktadir.

1.2 Kiiresellesme, Teknolojik Gelismeler ve Neo-liberalizm

Globallesmenin Tiirkge karsiligi olarak kullanilan “Kiiresellesme”, ekonomik
icerikli bir kavram olarak ortaya ¢ikmistir (Tezcan, 2002). Toulmin, insanlarin giristikleri

faaliyetlerin, zaman igerisinde gitgide bulunduklari toplumu astigin1 belirtmis, iletisim,
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spor, miizik, ticaret vb. basliklar bir iilkenin sinirlar1 iginden tagmaya baglamistir.
Boylelikle, insanlarin farkli kiiltlirleri tanimasi igin kiiresellesme olumlu bir etken gibi
goriinmektedir. Mal, fikir ve hizmet aligverisi daha zengin olmakta ve kisilerarasi deneyim

paylasimi eskisinden daha verimli bir sekilde ger¢ceklesmektedir (Toulmin, 1999).

Kiiresellesme tanimi, bir yandan diinya toplumlarinin birbirine benzeme ve buna
bagli olarak da tek bir kiiresel kiiltiiriin ortaya ¢ikma siireci, diger yandan da topluluklarin,
toplumlarin kendi farkliliklarii1 tanimlama, ifade etme siireci olarak kullanilmaktadir

(Sartbay & Keyman, 2001).

Buna gore kiiresellesme, siyasi, ekonomik ve kiiltiirel harmanin, diisiince ve
goriiglerin, teknolojilerin kiiresel diizeyde kullanilmasi, sermaye dolasiminin iilke
boyutundan diinya boyutuna c¢ikmasi, ulus-devlet sinirlarinin asilmasiyla birlikte yeni
etkilesim bic¢imlerinin ortaya g¢ikmasi, diinyanin ‘kiigiilmesi’, rekabet pazarinin artisi,

kisaca diinyanin tek pazar haline gelmesidir (Kagmazoglu, 2002).

Bagka bir acidan bakildiginda kiiresellesme, bir diinya pazari olarak
degerlendirildiginde “rekabet” kavrami da bunun icinde olacaktir. Dolayisiyla
kiiresellesme, “ulusal politika”lar1 iyi pazarlamayi da beraberinde getirmekte ve bunun

stirdiiriilebilir olmasinit sdylemektedir (Toulmin, 1999).

Ne sekilde bakilirsa bakilsin, teknolojik gelismeler, ekonomik ve ideolojik etkenler
kiiresellesmenin ana etkenleri arasinda sayilabilir (Balay, 2004). Bilisim teknolojilerinin
ucuzlamast ve yaygimlasmasi bilgi akisini hizlandirmig, zaman, mekan ve mesafe
algilamalarin1 degistirmis, kiiltiirlesme siirecine ivme kazandirarak kiiresel degerlerin

olugmasina zemin hazirlamistir (Kagmazoglu, 2002).

Modernitede ““ulusal” ayricalikli bir konumdayken kiiresellesme igerisinde bu
konumunu kaybetmis goriinmektedir. Ulusal zaman ve mekan igerisinde yer alan

toplumsal iliskiler artik farkliliklarin vurgulandigi zaman ve mekanlara tasmmistir (igli,

2001).

Emre Kongar’a gore, kiiresellesmenin iki kaynagi bulunmaktadir. Birincisi
teknolojik, digeri siyasal kaynaktir. Teknoloji kaynagimi da iki farkli devrim

olusturmaktadur. IIki iletisim teknolojisi devrimi (telefon), ikincisi ise bilisim teknolojisinin
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devrimidir (bilgisayar). Telefon ve bilgisayar, bir arada gelistigi i¢in yeni bir teknoloji
“Iletisim ve Bilisim Devrimi” dogmustur (Kongar, 2001).

Bilgi veya enformasyon toplumu, insanlarin yasamlarmi ilgilendiren g¢esitli
enformasyona kolayca erisebilmelerine, bu enformasyonu bilgiye g¢evirebilmelerine ve
dolayisiyla da kendilerini gelistirebilmelerine olanak taniyan bir toplum olarak

tanimlanmaktadir (Irzik, 2002).

Faruk Kocacik, kiiresellesmeye bagli olarak ilerleyen teknolojik gelismelerin her
topluma gore farklilik gdsterecegini sdyleyerek, toplumsal yapiy1 sanayi ve bilgi toplumu
olarak ikiye ayirmis ve onlari su sekilde degerlendirmistir:

Yeni teknoloji ilk olarak iiretim siirecimde yani ekonomide
kullanilir. Bu da yeni is, bolimii ve uzmanlasmalara neden olur, yeni
meslekler dogar. Teknolojinin sosyal alandaki yansimasiyla ortaya
cikan yeni meslekler ve sosyal tabakalar, orgiitlenerek toplumda kendi
agirliklarint hissettirmeye baslar ve yeni gelisen siyasal gruplarin
siyasal miicadelesi ortaya ¢ikar. Sosyal alanda 6zgiir ve esitlik¢i bireyler
ortaya ¢ikmis, ulus-devlet parlamenter yap1 ve demokrasinin dogmasina
yol agmistir. Teknolojik yenilenmenin en son yasandigi alan ise kiiltiirel
alandir. Bireyler sahip olduklar1 deger, kuram ve davranis kaliplarini

korumak isterler. Bu nedenle teknolojik yenilenmeler kiiltiirel alanda
gecikmeli olarak yansirlar (Kocacik, 2003).

Kiiresellesmenin, teknolojik gelismeleri tetikledigi, aymi sekilde teknolojik
gelismeler sayesinde de kiiresellesmenin  giin  gectikge daha hizhi  yayildig
farkedilmektedir. Dolayisiyla, isin bir yandan da ekonomik boyutunu incelemekte fayda
vardir. Kiiresellesmenin beraberinde sundugu ekonomik ideoloji “neoliberalizm”, 20.
Yiizyilin son geyregine damgasini vurmustur. Neoliberalizm igin kesin bir tanimlama
yapmak giictiir, ancak 1980°li yillarda ABD baskam1 Reagan ve Ingiltere Basbakani
Thatcher ile 6zdeslestigi birgok kisi tarafindan kabul edilmektedir, hatta zaman zaman da

Reagan doktrini olarak da kabul edilmektedir (Volsky, 1987).

Pierre Bourdieu, neoliberalizmi “saf pazar mantiZinin yoluna cikabilecek tiim
kollektif yapilart ortadan kaldirmaya yonelik bir programdir” seklinde tanimlamistir
(Bourdieu, 1998). Bu yeni ekonomik diizeni inceleyebilmek i¢in, dnceki donemde ne
olduguna géz atmak gerekir, ina¢ ve Demiray, Refah devletinin, Bat1 Avrupa’da
kapitalizmin demokrasi ile, sermayenin de is¢i sinifi ile uzlasmasinin arkasindaki yapi tasi

oldugunu belirtmektedir. Bu toplumsal uzlagsma sermayeyi ekonomik ag¢idan serbest
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birakirken, isci sinifini siyasal agidan giiclendirmistir (Ina¢ & Demiray, 2004). 1980°li
yillarda kiiresellesmeyle birlikte yeni bir doneme girilirken, bu varolan diizen yeni ideoloji
tarafindan bitirilmistir. Eski refah devleti yerini, kiiciik ama gii¢lii devlet mantigiyla
hareket eden neoliberalizm siyasal ideolojisine birakmusti (Ozkazang, 1997). Bunun
tetikleyici sebeplerinden en 6nemlisinin, 1970’deki kriz ortaminin ardindan ortaya ¢ikan
cesitli hareketler (kadin, ¢evre, barig) ile 1968 kusagmin Ogrenci olaylari da refah
devletinin kontroliiniin elden kaydigini diisiindiirmekte ve finansal olarak giiclii kesimi bu
durum rahatsiz etmekteydi. Dolayisiyla, yeni 6zgiirliik¢li olan bu siyasi ideoloji, Isikli’ya
gbére ne yeniydi ne de Ozgiirliik¢liydii, hatta bircok muhafazakar 6geyi de biinyesinde
barindirmaktayd: (Isikli, 2002). Ozellikle, neoliberaller ne kadar 6zgiirliik¢ii olduklarini
belirtseler de, kendileri disindakileri fikirlerine pek agik olmamiglardir. Belsey, bu durumu
neoliberallerin savunduklart bu durumu kendi ilkelerini koruma dogrultusunda oldukca
muhafazakar olduklar1 seklinde degerlendirmektedir (Belsey, 1994). Neoliberalizm,
kendisinin benimsedigi degerler disindaki herhangi bir degerin varligin1 sakincali

bulmaktadir.

Neoliberallerin amacinin kapitalizme yon vermek oldugunu diislindiigiimiizde, o
donemde Reagan ve Thatcher’in yeni sekillendirdikleri ekonomik diizen ile ilgili olarak
yaptiklar1 uygulamalar gelmektedir. Bu uygulamalarda, fakirligin ve issizli§in sorumsuz
bireyler oldugu soOylenmis ve gercek¢i siyasetin siirdiiriilebilmesi i¢in, ilki tilkenin
kosullarinin kotiiye gitmesi ve ikincisi de iilke ¢ikarlar1 igin serbest piyasa ve
Ozellestirmeden bagka bir secenek olmamasi olarak, iki temel ahlaki kosulun olmasi
gerektigi belirtilmis (Helvacioglu, 2002), Reagan yonetimindeki Amerika gerek ekonomi
politika, gerekse siyasal ahlak acisindan bireycilik ve 0zellestirme siyasetini benimsemis
ve bunun iizerine karar alarak dariilaceze ve akil hastanesi gibi yerleri bosaltarak bu
insanlarin bakiminit yardimseverlere paslamig ve sokaklarin bir¢cok evsizle dolmasini

saglamistir (Isikl, 1992).

Devlet yapis1 olarak neoliberalizm, dnceki donem devlet yapisina gore degisik bir
modelle ¢ikmaktadir. Neoliberalizm daha demokratik, ¢ogulcu ve katilimer oldugunu iddia
etmesine karsin ekonomik ideolojisi ile ekonomiyi siyasetsizlestirmektedir (inag &
Demiray, 2004). Boylelikle devlet, ekonomideki yerini 6zellestirme ile 6zel sektorlere

birakmaktadir. Buna gore, devletin ekonomik biiylime makinesi 6zel sektdr haline gelir,
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kamulasan sektorler azalir, bircok devlete ait kurulus 6zellestirilir, rekabet icin bir¢cok 6zel
sektore yer verilir, glimrilk anlagsmalarindan vazgecilerek bir¢ok malin giris ¢ikisinin
artmasi saglanir. Bu durumda, siyasetten arindirilmis bir ekonomide demokratik olarak
insanlarin tartisip sorunlara ¢6ziim bulabilecegi bir ortam goriinmemektedir, ¢linkii
devletin korumact yapisim1 saglayan kurum ve kuruluglar yabanci firmalarin kontrolii
altindaysa haksizlik ve adaletsizligin toplum icerisinde artmast 6zel sektdr i¢in pek bir
anlam tagimamaktadir. Bdylelikle fark edildigi iizere, ulus-devletin bazi islevlerinin
kiiresellesmeyle birlikte neoliberalizm karsisinda da azaldigir goriilmektedir. Tiirkiye’de
ise, 1980°li yillarda Turgut Ozal hiikiimetiyle baslayan kiiresellesme, 2000°li yillarda AK
Parti hiikiimetlerinin 6zellestirme politikalariyla birlikte bircok kamu kurum ve kuruluslar
ozellestirilmis, kendisi de bunun gayet normal bir durum oldugunu belirtmistir (Radikal

Gazetesi, 2005)."

Neoliberal diizende, “devlet ve birey” iligkisi adina da sdylenmesi gereken seyler
vardr, ¢iinkii neoliberal diizende, bireysellik en dnemli unsurdur. Onde gelen neoliberalist
diistintirlerden Friedrich von Hayek de neoliberalizmin sosyal teorisini birseysellik lizerine

kurmustur.

Cakir, Hayek’in bireysellik tanimmi “Gergek bireycilik Oncelikle bir toplum
kurami, insanin toplumsal yasamini belirleyen gii¢leri anlamak icin bir ¢abadir. Ancak
bundan sonraki agamada toplumun bu algilanigindan siyasal kurallar tiiretilebilir ” seklinde
tanimlamistir (Cakir, 1987). Hayekei diisiince sistemine gore, “toplumun faydasi” “halka
yararl’” gibi tanimlamalar belirsizdir ve neoliberal sistemde bdyle bir seye yer yoktur.
Yayla bu durumun, bir bireyi toplumun veya baska bir biitiiniin iyiligi i¢in kullanma
amacinin bireyi bir ara¢ haline getirecegini, dolayisiyla onu bagkalarina kurban etmek

anlamina gelecegini aciklayarak Hayek diislincesini netlestirmistir (Yayla, 2002).

Hayek, liberallerin de kabul ettigi bireyin ¢ikarini en iyi bireyin kendisinin bilecegi
tezini savunmaz. Hayek, bir bireyin en iyiyi bilmesinin imkansiz oldugunu sdylerken,

zaten bilmesinin de gereksiz oldugunu diisiiniir. Onemli olan, herkesin yapacagina inandig1

' Dénemin bagbakani Recep Tayyip Erdogan, “Ciinkii iilkemi pazarlamakla miikellefim. Bunu her iilke
basbakani yapiyor” demistir. Bu da neoliberal politikalarin 2000°1i yillarda Tiirkiye tizerindeki etkisini
gostermek tizere oldukga etkin bir delil olmaktadir.
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seyleri denemesinin ve bunun sonuglarinin gériilmesinin imkanl oldugu bir sosyal ortamin

varolmasidir (Hayek, 2000).

Neoliberalizm’de anlasildig1 iizere, birgok sey rekabet temellidir, dolayisiyla
bireyler arasinda da rekabet olmasi icin, her tiirlii bireysel esitligin miimkiin oldugunca
ortadan kaldirilmas: gerekmektedir. Devletin, herhangi bir bireyin hayatina karisip bir
‘diizen’e sokmaya calismasi, 0zel hayata tecaviiz olarak algilanir ve neoliberalizm,
devletin hareket alaninin daraltilmasindan yana olur. Bu da iizerinde tartisilabilir sonuclara
gotiirmektedir, 6rnegin Hayek issiz ve fakir birisinin, biitiin ihtiya¢lar1 karsilanmig bir
askere oranla daha 6zgiir oldugunu sdylemektedir (Saylan, 2003). Ayni sekilde zengin
insanlarin da metrodaki evsizlerden daha az 6zgiir oldugunu diistinmektedir. Fakat bu
ozgirlik durumunun para ile dengelendigi goriilmektedir. Bir¢ok zengin insan, cesitli

Ozgiirliikleri satin alabilmektedir (Saglik, 6zel miilk vb).

Neoliberalizm ile ortaya ¢ikmis “Yeni Sag’ gorlis, bireyin gelismesindeki en biiyilik
engelin fakirlik oldugunu vurgularken, bu esitsizligin devlet tarafindan diizeltilmesine
kars1 ¢ikmaktadir. Eger diizeltilmeye calisilirsa, bu rekabet ortamina zarar verecek ve yine
de fakirlik onlenemeyecektir. Bunun tek ¢dzlimiiniin sivil toplum kuruluslart oldugunu
belirtmektedirler. Fakat, bu kuruluslar yeterli sayida olmazsa toplumdaki bireyler higbir
sekilde rahat bir hayata sahip olamayacaktir. Yeterli sayida olsa bile, devamli yardima
muhta¢ olmanin bu insanlar1 derinden etkileyecegi kesindir. Herkesin kendisini diisiindiigi
bir toplumda, altta kalan fakir kesimin ne kadar yardim gorecegi bir tartisma konusudur.
Bireylerin kisisel ozgiirliiklerinin ¢ok olmasi ve diger bireylere karsi yabanci tutumlari,
neoliberalizmin bir bagka tartisma noktasi olarak da goriilebilir. Kitle iletisim araglariyla
enformasyona bir anlamda bogulan bireyleri kontrol etmek ve onlarin kendi baslarina
ozgiirce hareket ettiklerini diislindiirmek, her bir bireyin ekonomik, siyasi, sanatsal vb.

diisiince tarzlarini yonlendirebilme olanagini dogurmustur (Pekel, 1994).

Bireyselligin 6n planda tutulmasi toplumsal orgiitleri ve demokrasiyi engellemekte,
bireylerin iizerinde toplumun veya toplumsal sorunlarin énemi kalmamistir. Bu da, bir
siifa ve bir gruba bagli olmayan bireyi ortaya ¢ikarmig ve One atmistir (Cakir, 1987).
Boylelikle kapital ve neoliberal diizen, en nihayetinde beraberinde insanlarin birbirlerine

yabancilagsmasini ve bireysellesmelerini getirmistir.
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1.3 Toplumda Yabancilasma ve Bireysellesme

Yabancilagsma (ing. alienation), en genel anlamiyla bireylerin birbirlerinden, bir
ortamdan veya siiregelen bir donemden uzaklagsmalarini ifade etmektedir (Marshall, 1999).
Yabancilagma hem kisinin kendi kendisine oldugu kadar bagka bireylere olan uzakligi da

temsil edebilir.

Yabancilagsma kavraminin ortaya ¢ikisi, insanlik tarihi kadar eskidir. Yapict’ya gore
Hz. ibrahim, yabancilasmis insan tanimmin prototipi ve evrensel simgesidir (Yapici,
2004). Ozellikle uzun yillar boyunca, Hegel’e kadar yabancilasma kavrami dini bir kavram
olarak ele almmistir (Demirer & Ozbudun, 1999). Bu tanimlamaya gore, peygamberlerin
yalnmizlik kavraminin yabancilagma oldugu soylenebilir ve cesitli ¢aglar boyunca din
adamlari, tasavvuf inanci olan bireyleri, halk tarafindan “cadi”, “biiylicii” olarak
adlandirilan ve halkin goriis agisinin diginda bir seyler yaptigin1 belirten sifatlara sahip

bireyleri de bu yabancilasma kavraminin i¢ine konulabilir.

Yabancilagma kurami, ilk kez Hegel’in “Tinin Gorilingiibilimi” (Hegel, 1807) adli
eserinde goriilmektedir. Hegel, insan hayatinin betimlenmemis, kavranamamis olmasi
halinde bireyin dogal kosullardan uzaklasacagini savunmustur. Feuerbach ise olaya dini
acidan yaklasmis ve din tamiminmi yaparken, insanin kendisine yabancilagmasi oldugunu
ileri siirmiistiir (Feuerbach, 1854). Ciinkii insanin, sahip oldugu somut gii¢leri, kavram
acisindan c¢ok otede olan Tanri’ya karsi feda etmesi ve kendi biitiinliigiinden vazge¢mesi
gerekmekteydi. Marx ise, daha farkli bir sekilde yabancilasmanin ikinci planda kaldiginm
hissettirerek kapitalist sistemin isgileri, {irline ve diger seylere yabancilastirdigini
sOylemektedir (Marx, 2007). Marks, kapitalist sistemde is¢ilerin bir yaratma silirecinde
degil, baski siirecinde olduklarin1 sdyler. Bireylerin, statii yaris1 icinde olmasi, giic ve

kiiltiirel fark yaratma istegi, bireyin nesnellesmesine yol agmaktadir.

Yabancilagmanin temelini olusturan en temel sey, bireyin topluma karsi sirt
cevirmesi olusturduguna gore, sirt cevirdikten sonra yaptig1 kendisiyle ilgili islerin kontrol
etme mekanizmasmin eski caglarda oldukca verimsiz oldugu sdylenebilir. Fakat,
bahsedilen neoliberal ve kiiresel politikalar sayesinde, yabancilasma kavrami,
bireysellesmeye donmekte ve sistem igerisinde herkesin bir birey oldugu ve gerektiginde

topluma inmesi gerektigi bilinmektedir. Bu zorunlu anlar disinda, birey tek basinadir ve
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istedigini yapabilmekte 6zglirdiir: bu diger bireylerle rekabet halinde olmas1 gerektigi de

anlamina gelebilir.

Frankfurt Okulu, ic¢in ayrilmig bir toplumsal yapi, totaliterlie yol agmaktadir.
Kapitalist sistem, zamanla kitle iletisim araglarimin gelismesiyle birlikte yerini kiiltiir
endiistrisine birakacaktir (Swingewood, 1996). Kiiltiir endiistrisi, ayn1 zamanda modern
totaliterligin de simgesi durumundadir. 20. Yiizyilin ikinci yarisindaki bu totaliter
yaklasimin birey ve toplum arasindaki dengeleri bozdugu da goriilmektedir. Herbert
Marcuse’un “Tek Boyutlu Insan” adli eserinde bu kurami destekleyen bircok tez
bulunmaktadir (Marcuse, 1997). Marcuse, giinlimiiz modern toplumundaki bireylerin
giinlik ve tekdlize deneyimleri, ¢alisma hayatinin yaraticit giicii, insan1 kendi 6ziinden
uzaklastiran bir hale biirlindiigiinii belirtmistir. Boyle bir diinyada “zahmet, saldirganlik,
sefalet ve adaletsizlik” kavramlarimin hiikiim siirdiigli, ve ‘“sahte ihtiyaglarin”
egemenliginde bir alan olarak tasvir edilmektedir (Swingewood, 1996). Foucault, post
hiimanist bir yaklasimla modern dénemlerde bireyin 6liimii kavramiyla, kisilerin modern
teknolojiler sayesinde iiretilen bir nesne oldugunu sdylemekteydi. Neoliberal ve kiiresel
politikalar baglaminda onceki baslikta incelendigi tizere, teknolojik gelismeler tarafindan
soniiklestirilen, nesnelesen ve yonlendirilen yabancilastirilmis birey, Foucault’nun ve
Frankfurt Okulu’nun kiiltiir endiistrisine elestirel yaklasimiyla da bdylelikle
bagdasmaktadir.

Omer Aytag, Malvin Seman’in “Yabancilasmanin Anlami” (1958) adli eserinde
yabancilagsma siirecini bes maddeyle siraladigini belirtmistir: 1- Giigsiizliik 2- Normsuzluk
3- Izolasyon 4-Yasamin anlamsizlasmasi 5- Insanin kendi kendine yabancilasmasi (Aytag,
2005). Bu siirecin kiiltiir endiistrisi ile ilgisi derindir. Yabancilasma ve Kiiltlir Endiistrisi
disaridan bakildiginda topluma esitlik veriyormus gibi goriilse de, bireysellesmeye katkida
bulunuyor iddiasinda bulunsa da esasen bireyleri modern donemde gelisen teknolojilerle
birlikte giin gectikge daha siki denetim altina almaktadir. Bugiinkii rasyonellesmis,
endiistriyel ve teknolojik a¢idan yetkin olan modern toplumda ve diinyada birey kendisini
giin gectikge daha kii¢iilmiis hissetmektedir. Modern kurumlarin kat1 ve kurumsal kimligi
karsisinda bireyler kendilerini yalniz ve izole edilmis olarak hissedebilir ve bu da
yabancilagsmay1 tetikleyebilmektedir. Teknolojinin hayatin her alanina yayilip etkisini

artirmasi kiiltiir endiistrisine ve kontrol mekanizmalarina gii¢ katmaktadir. Foucault, bu
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durumu 19. Yiizyilda Jeremy Bentham’in tasarladigi Panopticon® adli gozetlenebilir
hapishane ve giinlimiiz modern diinyasi ile 6zdeslestirmistir. Foucault, tipki bir hapishane
gibi insanlarin yalitilarak, dis diinyadan uzak fakat ayni zamanda bireyin her hareketinin
gozlenebildigi bir durumdan bahseder. Foucault, denetimin tiim toplumsal alanlarda
olduguna da dikkat c¢ekmekte ve yasamlarimizin daha ¢ok kontrol altinda oldugu
gerceginin de gozardi edilmemesi gerektigini eserinin genelinde belirtmektedir (Foucault,
2000).

Habermas, giinliik yagamda teknolojik ilerlemelerle birlikte hayatin rasyonel olmasi
sayesinde sosyal diinyanin da kisith ve bagimli oldugunu savunmaktadir. Modern yasamda
olusan rasyonellikler ve biirokrasiler, Habermas’a gore “hayatin kolonilestirilmesi”
problemini yaratmaktadirlar. Bdylelikle sistemsel olan bireysel, bireysel olan sistemsel
olur ve bu yabancilasma kokenli bireysellik sistemin bir pargasi haline gelir (Habermas,
1984). Yabancilasmis birey hakkinda Omer Aytag, yabancilasmanin bir yasam stili

olmasini su sekilde 6zetlemektedir:

Bireyin yasadigt bu baskilar ve giderek i¢ine hapsoldugu
yabancilagsmis kimligi, kurumlarin iktidarin1 daha bir perginler. Zira,
yabancilagsmis birey, ilizerinde her tiir ¢ekip cevrilme amelesine daha bir
aciklik gosterir. Isine odaklanan, sosyal diinyadan kopan insan, kurumsal
hedeflere ulagmayi kolaylastirir. Ancak, yabancilasma ethosu, bireyi kacgise1
egilimlerin tutsagi haline de getirir. Yeni heyecanlar, zevkler tatma istegini
kamegilar. Sikicilik ve monotonluk yiikli hayattan uzaklasma istegi, kisiyi
farkli diinyalarin aktorii yapabilir. Bu insanlar genelde, metalara cilginca
sahip olmak isterler ve hep yeni seyleri arzularlar. Edilgin ve siirekli
yonlendirilmeye acik bir tabiata sahiptirler. Bu durum, onlar1 toplumun etkin
ve duyarli bir pargasi olmaktan uzaklagtirir, metalara ve onlar1 iireten
makinalara tapinmalarima ve kendileri ile sosyal ¢evre arasinda bir
yabancilagsma duvar1 6rmelerine neden olur (Aytag, 1981).

W. Mills ise, Beyaz Yakalilar adli eserinde, bu ¢alismanin ileride “Yeni Orta Sinif”
baglaminda degerlendigi bir sinifin yasadigi yabancilagsma siirecini 1953 yilinda ele
almistir. Bu siiregte bireyler, caligmalarindan bir sonu¢ alamamakta veya aldiklar1 sonug
yetersiz kalmakta, bu da bireyin kendi emegine karsi yabancilagmasina sebebiyet

vermektedir. Bu durum, “beyaz yakali” diye adlandirilan Yeni Orta Sinif’in artisiyla

? “Jeremy Bentham tarafindan geg 18. yiizyilda hapishane icin tasarlanan mimari bigim. Yunanca bir kavram
olan panopticon, “gdz Oniindeki yer” anlamina gelmektedir. Bentham’mn panopticonu, Tanrmin her seyi
goriiyor olmasinin din dis1 bir “parodisini” temsil eder. Denetleyenler, tipki Tanr1 gibi goériinmezler.
Bentham, buradaki belirsizligi/goriinmezligi, itaat etmenin bir araci olarak goriir. Ciinkii, denetleyenler ...
...mahkumlar1 goérdiigii halde onlar denetleyenleri goremezler, mahkumlar, bir bakima kendi kendilerinin
polisi gibi hareket ederler” (Aytag, 2005).

23



beraber dogru oranda artmaktadir. Birey, ¢ok istedigi ve higbir zaman sahip olmasinin
miimkiin olmadig1 seyleri sosyoekonomik konumu sayesinde elde ettigi halde, iiretim
stirecine dahil olamamakta ve kendisine ait olmayan seylere de yabancilik hissi
duymaktadir. Tolan, bu yiiksek derecede yasanan yalnizligin ve yabancilagmanin,
kendilerine sunulan eglence bigimleriyle birlikte bu eksigi gidereceklerine dair olan
inancin aslinda gerceklik payr tasimadigini, aksine bireyi biisbiitiin yalniz ve yabanci
konuma soktugunu belirtmektedir. Bu eglence denilen iiriinler, esasen ticari, yapay ve

rasyonel olarak diizenlenmistir ve bireyin mutlulugu 6ncelikli degildir (Tolan, 1981).

“Beyaz Yakalilar” smifi, Mills tarafindan tepkisiz ve bicimlendirilmis olarak
goriiliir. Mills’e gore, bu kesim bir sey lireterek degil, baskasinin iirettigi seyleri bagka biri
icin kazanca c¢evirmeye ¢alismaktadirlar ve sinif bilincinden yoksundurlar (Mills, 1953).
Bunun nedeni de yalnizligin getirdigi bir siifa ait olamama hissiyatidir. Boylelikle bu
kesim bilhasa is hayatinda, kendi kisiliklerini ve 6zelliklerini de bu kapitalist pazarlama
stireci i¢inde gordiiklerinden dolay1 Wallace-Wolf’a gore kisinin kendisine ve toplumuna

yabancilagsmasinin en u¢ sathasini olusturmaktadir (Wallace & Wolf, 2004).

Weber’e gore, diinya esasen duygusuzdur. Yani, tanrisal veya bagka bir seyin
olusumunun yeri degildir. Bu da akilciligin sonucu ¢ikmustir. Ilk caglardaki mistik ve
dogaiistii olaylarin tek tek yorumlanabilmesi ve mantikli agiklamalar getirilebilmesi, din
kavraminin giicliiliigiinii azaltti1 gibi bireylerin daha akilc1 yaklasmasina ve bu sefer daha
farkli sorular sormasina sebep olur. Bu da bireyin yabancilasmasina sebebiyet vermektedir

(Weber, 1968).

Modern toplum, Zjiderveld’e gore esasen soyut bir toplum olmakta ve bireyin
gerceklik, anlam ve Ozgiirliikk gibi degerleri anlayabilmesi icin kisiye yardimci olma
yetisini kaybetmistir. Endiistriyel kurumlar, biirokrasi, kamuoyu, devlet vs. bir biitiin
olarak ele alindiginda bireyin dogustan hakki olan seyleri yok etmeye calisir, anlam
karmasasina ve ozgiirliik kisitlamasina sebebiyet verir. Sosyal iliskilerin bireyler tarafindan
cabucak tiiketilmesi, bireyin varolan kurumlarla herhangi bir bag kuramamasi ve dogal
olmayan, her an her seyin olabilecegi biiyiik sehirlerde bir kaos igerisinde sliren hayatlarin
bireyler tarafindan aidiyet hissiyatinin kaybolmasina ve bireysellesmesine yol agmaktadir

(Zijderveld, 1985).
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Zjiderveld, sistem icindeki insanlarin artik deger yargilar1 tagimayan ve Kkisisel
davranmayan bireyler olduklarin1 sdyler ve biirokrasinin de bu tarz insanlara ihtiyag
duydugunu belirtmektedir (Zijderveld, 1985). Ciinkii varolan sistemde bireyin, kurumun
disina ¢ikmasi oldukca zor bir siirectir ve bu sistemden disa ¢ikma, bireyi ¢ok daha biiyiik
bir yalnizliga itecektir. Modern bireyler, bu kurallar1 sorgulamadan uygular ve bu kurallar
pratik bir bi¢imde uygulamay1 aligkanlik haline getirir. Zjiderveld, toplumun kurumsal
yapilariin 6zellestigini (neoliberalist politikalar dogrultusunda) sdylemekte ve kurumlar
kendi c¢ikarlarmi diisiinmek zorunda kaliyorlar. Bireyler ise sosyal ortamlardan kendi i¢
diinyalarina ¢ekilip bir anlamda tutsak olarak yasamlarini siirdiirmeye calismaktalardir.
Boylelikle, etrafta 6zel kisilerden daha ¢ok tiizel kisilere rastlanilmaktadir. Bireysel
ozgirliikler, kurumsal 6zgiirliiklere yerini vermistir (Zijderveld, 1985). Fakat Zjiderveld,
bireyin “uyum” kadar “protesto” hakkininda bulundugunu belirterek, bir uyanis ile bireyin
kendine gelmesi sonucu bir¢ok seyin bireysellesme tanimi adma hala degisebilecegini

savunmaktadir.

1.4 Degerlendirme

Diinya sosyoekonomik tarihine kisa bir bakis atildiginda, akilda kalan onemli
unsurlarin ilki 16. Yiizyilda Dogu’nun sahip oldugu Bati’ya karsi olan egemenligi
kaybetmesi, kendi giiciiniin bir somiirii kaynagi olmasi ve Bati’nin giiclenmesine sebebiyet
vermesi, bununla birlikte ekonomik refaha kavusan Bati iilkelerinin modernlesme,
cagdaslasma ve batililasma gibi kavramlar iizerinden kiiltiirel bir sekilde de Dogu

medeniyetleri lizerinde etkilerini gésterme ¢abasi olacaktir.

Bu caba, bir sekilde meyvesini verecek ve bati-dogu c¢atismasinin kiiltiirel
boyutlarda devam etmesini saglayacaktir. Bununla birlikte, biitiin bir donemi etkileyen II.
Diinya Savasi sonrasinda toplumlar i¢in ¢esitli sonuglar ¢ikacaktir. Bu savasin diinya i¢in
en Oonemli sonuglarindan birisi Avrupa’nin somiirgelestirme politikasinin sonlanmasi ve
Amerika’nin somiirgesizlestirme politikasinin yiikselmesidir. Birgok devlet, bu politika
sonucunda Amerika’nin yardim paketlerini kabul ederek kendilerini Amerika’ya bagh

kilmislar ve SSCB’nin de dolayli yoldan yikiminda rol istlenmislerdir.
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SSCB’nin dagilmasinin ardindan komiinizmin kapitalizm tarafindan yenildigi
soylenmis ve neo kapitalist politikalar uygulanmaya baglanmistir. Bu politikalar, 1980
darbesinin ardindan Tiirkiye’de de yanki bulmus, Reagan ve Thatcher’in ekonomik
politikasi olan Neoliberalizm ile desteklenmistir. Kiiresellesmenin 6ziinde ilkesel olarak
kotii bir sey olmasa da, bunu koétiiye kullanan gii¢ler ortaya ¢ikmistir. Kiiresellesmeyle
Tiirkiye’ye bir ¢ok yabanci marka ve {iirlin girmis, varolan Pazar dagilimini bir anda
degisimini saglamig ve yerel {lreticiyi zor durumda birakirken, hemen ardindan
uygulanmaya baslanan neoliberalist politikalarla rekabeti artiracagi  diisiiniilen
ozellestirmeler yapilmis ve kamuya ait olan sanayiler, fabrikalar, kurum ve kuruluglar yerli
ve yabanci firmalara satilip 6zellestirilerek, devletin {iretimde sahip oldugu olanaklar

azaltmis ve sosyal devlet alanindaki yetki giiclinii bir anlamda kisitlamigtir.

Biitiin bunlar toplumsal ¢apta yasanirken, bireyin yasadig: siire¢ ise buna paralel
gelismistir. Yabancilasma siirecinin neoliberal ve neokapitalist politikalarla “bencil” diye
tanimlayabilecegi bireysellesmeye dogru kaymasi sonucunda O6zellikle biiyiik kentlerde
insanlar birbirlerine kars1 ilgisiz ve vurdumduymaz bir konuma gelmisler, yabancilagsmiglar
ve hayatin her alaninda birbirleriyle vahsi bir rekabet i¢inde yasamaya baslamislardir.
Bireylerin, kendi kisisel ozellikleri ve yetenekleri de bu rekabette pastanin daha biiyiik
dilimini almaya yonelik ¢abalara katilinca, kendi kimlikleri 6ziinde yok olmakta ve
Mills’in de belirttigi iizere iiretim siirecinde kendisine yer bulamayan bireyin tliketimi
artmakta ve ayni1 oranda da cevresine ve diger insanlara karsi yabancilagsma hissiyati

duymaktadir.

2000’11 yillara gelindiginde ise Tiirkiye’de oldukc¢a yogun bir kapitalizm tabanl
kiiresellesme ve neoliberalist politikalara rastlanmaktadir. Her giin 6zellestirilen farkli
kamu kurum ve kuruluslari, dinin Tiirkiye’de halk tarafindan en ¢ok onemsenen kriter
olmasi (ntvmsnbc, 2010) ve bir yandan da dogu kiiltiirliniin bol oldugu bir toplumda
“beyaz yakal1” siifin bati kiiltiirli kokenli bir hayat yasamas, kiiltiirel ve sosyoekonomik
anlamda bir kaosun i¢inde oldugunu gdstermektedir. 2000’11 yillardaki Tirk filmlerini
incelemeden evvel, bu toplumsal degisime ve olusan sif farkliliklar1 zeminine de

yakindan bir gbz atmakta fayda vardir.
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II. BOLUM
TOPLUMSAL DEGISiM, SINIF FARKLILIKLARI VE TURKIiYE

Toplumsal Degisme kavrami, bir toplumun biitiiniinii ilgilendiren olaylar ve
eylemlerdir. Bu eylemlere bagli olarak bir kisinin ¢evresi, onun kisisel yorumuyla birlikte
daha iyi veya daha kotii olabilir. P. Berger’e gore, biitiin toplumlarin bazen yavas bazen de
ani degisimleri aslinda ekonomik ve teknolojik gereksinimlerin ortaya ¢ikmasidir (Berger

& Berger, 1973).

Toplumsal degisim kavrami hakkinda yapilan hemen hemen her tanimda toplumun
yapisindaki degisiklikten bahsedilmektedir. Oyleyse toplumsal degismeyi kisaca sistemin
degismesi olarak tanimlamak miimkiindiir. Sistem, aralarinda karsilikli ve anlamli baglar
olan dgeleren olusmus karmasik bir biitiindiir (Giiveng, 1976). Insanlarin hayatlarindaki
degisiklikler bir ‘modernlesme’ siireci olarak da tanimlanabilir. Bu siireg, eskilerden bu
yana gelen geleneksel yapinin bozulmasina, kisiler arasi ve aile i¢i baglara, eski donemlere
gére ‘zarar’ vermesine sebebiyet verebilir. Bu degisim olgusunun hep oldugu,
Herakleitos’un “Degismeyen tek sey degisimin kendisidir” adli sozliiyle ¢aglar boyunca
aciklanip Ozdeslesmistir. Ancak degisimin degiskenleri sabit degildir, ne zaman hangi

yonde, nasil ve nerede oldugu farklilik gosterir.

Toplumsal degisme, toplumun her sinifinda farkh sekillerde gergeklesmektedir. Bu
siiflar, bir biitiinii olusturan o6geler olmalarina ragmen, kendi iclerinde degisim ve
Ozgiirlik konusunda ayr1 bir bagimsizlik egilimi gosterebilirler (Giiveng, 1976). Bazi
siiflar bir eylemden az etkilenip, diger bir sinif ise ¢ok etkilenmis olabilir. Yine de, ortak
icinde bulunduklar1 kurumu da birlikte siiriiklerler, dolayistyla dengelerin oturmasi
toplumsal degigsme kavrami i¢in bireysel degisime nazaran daha uzun siirebilir. Degisen
toplumun her katinda es zamanli ve yogunlukli olarak gdriinmemesi, 6zellikle gelismekte
olan toplumlarda karsilagilan bir durumdur. Bu toplumlarda modern kesim ile geleneksel
kesim karsitlik halindedir (Yasa, 1973). P. Sorokin, toplumsal degismenin temel
dinamiginin “kiiltiire]” oldugunu sdyler. Anlatilmak istenen “Kiiltiire]” kavrami ise

toplumsal yagsama ait gercekligin bir biitiin olarak tanimlanmasidir (Sorokin, 1992).

Toplumlart degisik Olciilerde, degisik alanlarda ya da diizeylerde etkileyen

toplumsal degismeler, ekonomi gelismenin, teknik ilerlemenin ve niifus hareketlerinin
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sonuglaridir. Bu nedenle Giichan, 1980’li yillarin sonuna kadar toplumsal degismenin
boyutlar1 olarak su olgulardan s6z etmektedir: Niifus yapisinda degisim, i¢ ve dis gogler,
endiistrilesme-kentlesme, deger, tutum ve davranig degisimleri (Giichan, 1992). Bu
tanimlamanin {izerine gelen 1990’11 ve 2000’11 yillarda yeni is kollar1 ve ihtiyaca gdre yeni
bir orta sinif olugmasi da goriilmiistiir. Bu ¢aligmada toplumsal degisim, ileriki boliimlerde
yapilacak film incelemeleri ve erkek karakterlerin toplumla olan baglariyla ilgili olacak

sekilde cesitli bagliklar altinda incelenecektir.

2.1 i¢ Goc ve Nedenleri

Ucgiincii diinya kentlerindeki niifus artisin1 ve gecekondu yerlesimlerini besleyen
kirsal gog, tarihsel olarak ondokuzuncu yiizyilda ve yirminci yiizyilin basinda {iglincii
diinyanin iktisadi ve toplumsal yapisinda meydana gelen temel degismeler tarafindan
hazirlanmistir (Karpat, 2003). Tiirkiye’de kirsal kesim ile kentler arasinda yapilan bu
gbclin sebeplerini inceleyelim. Tiirkiye’de tarim, 1950’lerden baglayarak uygulanan tarim
politikalar1 ile kismen de olsa pazar ekonomisine ge¢misti (Tolan, 1977). Traktor gibi
modern araclarin kullanilmasiyla da az insan sayisiyla tarim yapilabilir hale gelmis,
ekilebilir topraklarin sinirli olmasi ve varolan topraklarin da mirasla parcalanmasi sonucu
“gizli igsizler” ortaya ¢ikmistir (Giichan, 1992). Bunun sonucunda insanlar, kendilerine is
bulmak i¢in kentlerin yolunu tutmuslardir. Ayni zamanda kitle iletisim araglarinin
kentlerde kirsal kesime nazaran daha gelismis olmasi da go¢ etmeyi cazip hale getiren
etmenlerden birisi olmustur. Kartal, durumu su sekilde 6zetler:

“Is olanaklar1 saglayan sanayi ve hizmet kuruluslarinin genellikle
kentlerde ya da onlarin cevresinde kurulmasi, kentlerde elde edilen gelirin
gorece koylerden yiiksek olusu, kent yasaminin canliligi, kentte egitim,

eglence, saglik vb. olanaklarin goéreli iistiinliigii ve fazlalig1 niifusu kentlere
ceken baslica cekici 6geler olarak goriinmektedir” (Kartal, 1978).

1950 sonrasi izlenen liberal ekonomi politikast ile sanayiler biiylik sehirlere ve
civarlara kurulmus, bu da gé¢ eden niifusun belli sehirlere yigilmasina yol agmistir. Bu
politika dogrultusunda halk arasinda yaygin olan “Istanbul’un tasi toprag: altindir” benzeri
deyislerle kent yasami giin gegtikce Ozenilen bir hayat stili haline gelmistir. Ancak
sanayilesmenin, kentlesmeye nazaran daha yavas artmasi, kirsal kesimde zaten varolan

igsizlik sorununu kentlere getirmistir. Bununla birlikte, “kent koyliileri” ve yar1 kentlesme
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gibi deyislerin ortaya ¢ikmasma sebep olmustur. Ancak, go¢ edenlerin agisindan
bakildiginda varolan durumlarinda az da olsa bir gelisme vardir ve daha da iyiye

gitmektedir.

Ic gdc ve dolayisiyla olusan kentlesme, toplumsal olarak bir takim sonuclar
dogurmaktadir. Sanayilesmesi aldigi goé¢ oranindan geri kalmis kentlerde ekonomik
sorunlar olugsmaktadir. Kent niifusunun artisiyla yeni konut ihtiyaglar1 da dogal olarak
dogmaktadir, bunun i¢in gé¢ eden kesim, en kisa yoldan konut agiklarini kendilerine
gecekondu yaparak halletmektedirler. “Gecekondulagma”, Tiirk toplumunun 6nemli bir

etkeni halindedir.

I¢c gbcler bundan sonra da olmaya devam edecektir, artmasi veya azalmasi ise
ekonomik ve teknolojik nedenlerle paralel olabilir. Kiray’a gore, bu siirecten geriye doniis
artik miimkiin olmamaktadir ve “koyliiliikk” tim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de

bitmektedir (Kiray, 1990).

2.2 Kentlesme Sorunlari

Kentlesme, Tolan’a gdre hem kirsal bir toplumun kentsel bir topluma donligme
stireci, hem de ekonomik, toplumsal, siyasal ve kiiltiirel etkinliklerin mekana yansimasi,
mekan1 sekillendirmesi siireci olarak tanimlanmaktadir (Tolan, 1977). Mekanlarin
sekillenmesi esnasinda, birbiriyle etkilesimli olarak o mekanlarda yasayan insanlarin da

degisimi sozkonusudur.

Bugiinkii anlamda kentlesme tarihinin baslangici sanayi devrimi olarak kabul
edilebilir. Uretim bigimleri degismis, insanlarin deger yargilar1 degismis ve kentlesmeyle
beraber toplu halde belirli bir mekanda yasamaya alismaya baslamalari sézkonusu
olmustur. Tirkiye’de kentlegsme, sanayi ve sosyal hizmetlerdeki gelismenin sonucu olan
bir kentlesme olmamakla beraber aksine kirsal kesimdeki sosyal bozukluklarin insanlari
kdylerden itici etkilerin sonucu olan sagliksiz bir kentlesmedir (Tiitengil, 1977). Koydeki
olumsuz etkenlerin yanisira kentlerdeki olumlu goziiken etkenler, Tiirkiye nin bugiinkii

konumunu olusturan sartlardir. Emre Kongar, “Kentlere gé¢ eden niifusun, Tiirkiye’ nin
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toplumsal ve siyasal yapisindaki degisimlerde dnemli etkileri olmustur ve olmaya devam

edecektir” seklinde durumu 6zetlemistir (Kongar, 1979).

Gogle birlikte kentlesme siirecine dahil olan insanlar artik “gurbetcilik” kavramini
dogurmuglardir. Kelime anlami, “yabanci yerlerde veya evin disinda olmak™ anlamina
gelen gurbet kelimesi, esasen bir mevsimlik go¢ bicimidir. Karadeniz bolgesindeki
insanlar, is aramak i¢in mevsimlik olarak gesitli farkli yorelere gitmisler, fakat en sonunda
Istanbul’a yerlesip orada kalic1 olmuslardir (Karpat, 2003). Fakat kitleler halinde yapilan
go¢, gurbetcilik kavramini degistirmis, “gurbette olma hissi”, gd¢ eden kisiler kendilerine
ait bir mahallede toplanarak varolan gelenek ve gorenekleri beraberinde kente aktarildigi
icin azalmis, ayn1 zamanda disaridan gelecek geleneksel karsitt modernizme kendilerini
kismen kapatmislardir. Ancak gocle birlikte, ozellikle ikinci kusaktan sonra deger
yargilari, aile iligkileri, tiiketim tarzi gibi konularda biiyiik farkliliklar goriilmektedir. Bu

da i¢ go¢ ve ardindan gelen kentlesmenin bir sonucudur.

2.3 Din ve Gelenekselin Degisimi

Islam toplumunda toplumsal degisme hareketinin olmasi, geleneksel ve modernizm
catismasinin temel sebeplerinden birisi olmustur. Reform ihtiyaci i¢inde olan Islam dini
kirsal kesimlerde, gecekondu mahallerinde ve dogu-giineydogu bolgemizde etkinken,
Hiristiyan bat1 iilkelerinin etkisinde kalan biiyliksehirlerimizdeki yasam, yapilan i¢ gbcler
ve ikinci kusaklarin kentlesme sayesinde kirsal ve kentli olarak igice gegmesiyle karsi

karsiya gelmistir.

Karpat’a gore gecekondu mahallelerinde din, daha genisce bir koy-komiinal
kiiltiiriiniin sadece bir parcasi olarak goriilmelidir. Nedeni ise bu mahallelerde yapilan
aragtirmaya gore, oradaki insanlarin kendilerini iyi birer miisliman olarak gdérmesi ancak
orug¢ diginda Islam’in herhangi bir ibadetini yapmadiklarmnin anlasiimasidir. Imamlar ve
hocalar, c¢esitli siyasi goriligleri cemaate yansitip, cemaati de beraberinde bir anlayisa
sokara, Islam kavram sadece din kavrami olmaktan ¢ikmustir. Ornegin, kdy cocuklarini
Imam Hatip’lere gitmeye tesvik etmislerdir ve gecekondudakiler i¢in din, soyut bir ahlak
sistemi olmaktan cok, hayatin gercekleriyle ilgili somut kurallar, emirler ve yasaklar

dizisidir. Buna ise cemaat denmektedir (Karpat, 2003).
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Din ile toplumsal degisme, en ¢ok kadinlari etkilemistir. Yasam tarzi, tiiketim
aliskanliklari, basortiisii zorunlulugu, giyim sekli ve cinsiyet ayrimina tutulmalari
kadinlarin hayatlarin1 erkeklerden daha farkli kilmaktadir. Bu olay, gayri miisliimanlar
veya Islam dininin her gerekliligini yerine getirmeyenler i¢in de durumu zorlastirmaktadir.
Bir kadinin gece geg vakitte sokakta dolagmasi, bir erkege nazaran daha zor bir ihtimaldir.
Dolasiyorsa bile, 2000’li yillarda olduk¢a popiiler olan ve ilk defa Siyaset Bilimci Prof.
Serif Mardin tarafindan belirtilen “mahalle baskis™ sayesinde kisilerin kendilerini rahatsiz
hissetmesi, oto-sanslir uygulamast ve c¢evredeki insanlar tarafindan cesitli tacizlere

ugramasit miimkiin olmaktadir.

Mardin, “mahalle baskis”nin Iran devriminin gerceklesmesinde &nemli rol
oynadigimi savunurken Tiirkiye’de de bir giin olabilecegine vurgu yapmustir. Dolayisiyla,
toplumda kadin karakterler, Tiirkiye her ne kadar modernlesme ¢abasi igerisinde olsa da,
gerek iktidarin tutumu gerekse mahalle baskisi yiiziinden, biraz daha her gecen giin giin
gectikce pasifize olmaktadirlar. Fakat erkek bireyler de bu din temali gelenekselligin
kendilerine bir anlamda zarar verdigini hissederek yeni arayislar igerisinde girmektedirler.
Boylelikle 2000°’li yillarda erkek karakterlerin din olgusu ve ¢evresindeki bireyleri,
mabhalleyi, kenti ve iilkeyi nasil degistirdigini din kavraminin bize getirdigi siyasi goriisler

ve davranis bigimleri olarak incelenecektir.

2.4 Simiflar, Simifsal Catismalar ve Sorunlar

Kente go¢ etmis bireylerin, hangi sosyal tabakada yer aldiklarin1 veya hangi sinifa
ait olduklarin1 belirlemek olduk¢a zordur. Ciinkii koylii, kdyiinden kolayca kopamadigi
gibi kentteki yavas sanayilesme ve sinirli is olanaklar1 gb¢ etmis bireylerin
siiflagtirilmasinda zorluk g¢ikarmaktadir. Gecekondu mahallelerinde farkli bir dinamik
olarak, kiigiik esnaflar ve ev sahipleri, kendi alt siniflarinda {ist bir sinif yaratmaktadirlar.
Burada, 2000’11 yillarda Tiirk sinemasindaki filmlerde yer alan erkek karakterlerin i¢inde
bulunduklart smiflarin anlagilmast adina modern toplumda yer alan sinif kavramlar1 ve

birbirleriyle olan zitliklar1 bu bdliimiin alt basliklarinda incelenecektir.

? Internet Haber. (2007, 19-Eyliil). Nedir bu "mahalle baskis:"? Ahnt1 Tarihi: 2010, 16-Ocak from Internet
Haber: http://www.internethaber.com/nedir-bu-mahalle-baskisi--104752h.htm
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2.4.1 Toplumsal simiflar

Glinlimiizde toplum bilimi ¢ercevesindeki “sinif” kelimesinin anlami; sanayi
devriminin ardindan, bir toplumda, ayn1 gorevi yapan, ayni yarari saglayan, ayni sartlarda
yasayan biiyiik insan grubu demektir. Ik sosyologlar, degisen toplum dinamikleriyle
birlikte smiflar arasindaki iligkileri ¢6zmeye kendilerini adamislardir. Karl Marx,
Komiinist Manifesto’da bahsettigi sinif teorisinde, one c¢ikan iki siniftan bahseder:
proleterya ve burjuvazi. Marx, diger siniflarin da varoldugunu sdylemis, fakat kapitalizm
biiylidiikkge proleterya ve burjuvazi kalacak sekilde bu diger smiflarin ortadan
kaybolacagini belirtmistir. Komiinist Manifesto’da bu diger siniflar; kiiciik burjuvazi,
beyaz yakalilar, askerler, liimpen proleterya ve kdyliiler olarak belirtilmistir. Max Weber
ise, Marx’1n sinif teorisini daha genis cergevede ele almistir. Weber’e gore sinifin tanimi

sOyledir:

“(Smaf) tipik bir mal arzi, digsal yasam kosullar1 ve kisisel hayat deneyimleri
firsatidir. Bu firsat belirli bir ekonomik diizende gelir saglamak adina mallar1 ve becerileri
tasarruf altina almak i¢in sahip olunan giiciin mikrat1 ve cesidi veya bu giiciin yoklugu

tarafindan belirlenir.”

Weber, bu tanimin ardindan olumlu ve olumsuz ayricalikli siniflart aymrmstir.
Olumlu ayricalikli siniflarda, mal/miilk sahibi sinif ile ticari sinif bulunmakta, olumsuz
ayricalikli siniflarda ise 6zgiir olmayanlar, siniftan ¢ikarilanlar ve yoksullar yer almaktadir
(Weber, 1968). Weber, endiistriyel kapitalizmin gelismesiyle birlikte kiiclik burjuvazinin

gerileyip beyaz yakali sinifin ise artacagini belirtmistir.

Marx ve Weber’in farkli diislincelerine ragmen, Edgell’a gore sinif modelleri yeni-
Marksist ve yeni-Weberci kuramcilar tarafindan gelistirilmis ve bu kuramlar, toplum
dinamikleri agisindan giderek birbirine benzemektedir. Giddens, sinifsal giiciin {i¢ ana
kaynagi olduguna isaret ederek, bunlarin miilkiyet, ehliyet ve fiziksel emek giicii oldugunu
belirtir. Miilkiyet; egemen/iist sinifin, ehliyet orta siniflarin, fiziksel emek giicii ise is¢i
siiflarinin kaynagidir. Edgell, bu ti¢ sinifin, kendi i¢lerindeki tutarliliklar1 zaman ve yere
gore degisebilen sinifsal boliinmelere ugramis olabilecegini sdylemektedir. Bunun en ¢ok
orta siniflar1 kapsayacagini sdyleyen Edgell, miilk sahibi geleneksel orta sinifi ve miilksiiz

yeni orta sinifi kapsayabilecegini belirtmistir (Edgell, 1998).
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Boylelikle, mevcut sosyal siniflara bakildiginda, Tirkiye’de Varsil Elit Sinif, Yeni
Orta Sinif, Geleneksel Orta Sinif, Sehirli Muhafazakar Orta Sinif, Kirsal Yoksul Sinif ve
Liimpen Sinif olmak lizere 6 siif ¢ikmaktadir. Varsil Elit sinif, Mills’in “The Power Elite”
(Iktidar Seckinleri) adli kitabinda iist siifin yéneticileri olarak betimlenmistir. Meisel’a
gore, bu smifin olusum sekli birlesimden kaynaklanmaktadir: “Bunlardan birincisi moral
ve entellektiiel gii¢leri kontrol ederken, ikincisi maddi gii¢leri kontrol eder. Bu iki tiir giicti

elinde bulunduran organize durumdaki azinliklar, birlikte yonetici sinifi olustururlar”

(Meisel, 1962).

1980’lerden sonra gelisen neoliberal politikalarla birlikte artan tliketim kiiltiiri,
modern toplum ile bagdasarak entellektiiel kesimi de tliketime yoneltmistir. Dolayisiyla
entellektiiel bireyler, miilkiyeti olan zengin sinifla yeni ¢ikan bu ihtiyaglara toplumu
yonlendirerek varsil elit sinifi olustururlar. Mills, varsil elitin i¢cinde bulundugu meslek
gruplarini lige ayirir: ekonomi, iktidar ve ordu. Boylelikle Varsil Elitler, toplumun yonetim

konumundaki temel meslekleri ellerinde bulundurmus olurlar (Mills, 1956).

Zaman igerisinde, bireyler kent yasamina alisarak, yasadiklar1 gecekondu
mabhallelerini bir anlamda kagak durumundan resmi bir duruma tasiyarak kentli olmaya
adim atmiglar ve kendilerine mahalleleri disinda farkli isler aramaya baglamiglardir.
Boylelikle, kent hayatindaki orta simnif kavramindan Geleneksel Orta Sinif ve Yeni Orta

Stnif’1 olugturmuslardir.

Geleneksel Orta Swnif, kapitalist dlizen Oncesi, burjuvazi ile proleter sinif arasinda
kalan, hemsireler, miithendisler, doktorlar gibi halka hizmet sektdriinde ¢alisan bireylerin
bulundugu smif olarak bilinirken, neoliberal politikalardan sonra “beyaz yakali” olarak
adlandirilarak Yeni Orta Sinif olarak bilinmeye baslanmiglar ve glinimiizdeki geleneksel
orta sinif, kendi miilklerinin de bulundugu mahallelerinde yer alan, ¢alisan fakat iiretime
dayal1 olmayan bir ¢alisma hayat1 olan (kahyalik, s6forliik vb.) insanlarin bulundugu sinif

olmustur.

Washington DC’deki Brookings Enstitiisi'nden Homi Kharas, yoksullarin orta
siifa gegis yapmaya basladigi noktaya “Optimum Gelisme Noktas1” adini vermistir. Bu

noktada yoksul iilkeler, uluslararasi ticaret yoluyla ucuz emeklerinden maksimum fayday1
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saglamiglardir. Bu nokta her zaman ve daima hizli kentlesme donemine denk gelmistir

(Cumhuriyet Gazetesi, 2009).

Thomas Malthus ise “Asir1 yoksulluk veya asirt zenginligin, benzer sekilde,
insanoglunun gelisimini olumsuz yonde etkilemesi ¢ok biiyiik bir olasiliktir. Toplumun
orta kesiminde yer alanlar fikri gelisime en uygun kesimdir” (Malthus, 1995). diyerek orta
siifin diistinsel anlamda biiytik rol oynayacagini sdylemektedir. Nitekim, 90’1 ve 2000°1i
yillarda cekilen popiiler filmler, go¢ etmis veya kentlesmeye uyum saglayamamis
bireylerin hikayelerini anlatan filmlerden olusmaktadir ve yonetmenleri de genellikle bu

sinifa mensupturlar.

Ornegin, yonetmen Nuri Bilge Ceylan’in cocuklugu baba memleketi olan
Canakkale, Yenice’de gecer. Istanbul Yesilkdy’de Zirai Arastirma Enstitiisii’'nde
caligmakta olan Ziraat miihendisi babasinin memleketi Canakkale’ye tayinini istemesi
sonucu, Nuri Bilge iki yasindayken ailece Yenice’ye tasinirlar. Yenice’de o yillarda lise
bulunmadig i¢in 1969 yilinda tekrar Istanbul’a dénmek zorunda kalirlar. Nuri Bilge
Ceylan, ilkokul besi, ortaokulu ve liseyi Bakirkdy’de devlet okullarinda okur. Ama yaz
tatillerinin bir kismin1 genellikle Yenice’de gecirmeyi tercih eder (Ceylan, 2010).
Hayatinda bu denli 6nemli olan bir kasabanin, Nuri Bilge Ceylan’in filmlerine yansimasi
kaginilmazdir. “Tasra Uglemesi” olarak halk arasinda isimlendirilen Kasaba (Ceylan,
1997), Mayis Stkintist (Ceylan, 1999) ve Uzak (Ceylan, 2002) filmleri, tasradan kente

uzanan bir sikintiy1 dile getirmektedir.

Yeni Orta Sinif ise, daha cok alt-orta sinif ¢ocuklarindan egitim yoluyla olusan
beyaz yakali ¢alisanlardir (Simsek, 2005). Simsek, Marx’a gore ticretli ig¢ilerin iyi licret
alan bir sinifina mensup olduklarini belirmektedir ve 1980’den sonra kiiresellesmenin
getirileriyle birlikte, “yeni hizmet sinifi” olarak tanimlandirilabilecek bankacilik, finans,
bilisim sektorii, halkla iligkiler, reklamcilik ve &gretim gorevliligi sayilabilir. Bu yeni
hizmet smiflari, Simsek’e gore toplumsal isbdliimii igindeki rollerinden otiirli iktidar
iligskilerini ve burjuva anlayigin1 yeniden diizenleyen toplumsal gruplar olmuslardir

(Simsek, 2005).

Yeni Orta Smmifm 1980°den sonra diinyada ve 1990’lardan sonra Tiirkiye’de

hissedilir bir bigimde ortaya c¢iktigin1 sdylenebilir. Bunun nedeni, gocler heniiz
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baglamamisken sehirli-koylii ayriminin net olarak yapilabildigi ancak i¢ go¢ ve kentlesme
slirecine uyum tamamlandiktan sonra koylii olarak adlandirilan bir bireyin zaman
icerisinde sehirliden ayriminin zorlagtigi goriilmiistiir. Ekonomik olarak da ayrimin zor
oldugu goriilmiistiir ¢iinkii koyden gelen bireyler, zaman igerisinde orta sinifa ait ¢aligma
alanlarinda insan eksiklikleri olmasi sebebiyle bu yerlere girip ¢alismaya baslamislar ve
ekonomik olarak da bir esitlik s6zkonusu olmustur. Dolayisiyla, sehirdeki insanlar arasinda
bir ayrim yapilacaksa eger, bu kisinin sahip oldugu kiiltiir izerinden yapilacaktir (Simsek,

2005).

Yeni Orta Swnif, burjuvaziyle baglanirken (yonetici sinif) alt taraftan ise proleterya
ile kismen iligkilidir. 1940’11 yillardan itibaren tiim diinyada biiyliyen yeni hizmet smnifi,
Yeni Orta Smif’in ¢ocuklarmin ihtiyaci karsilayamamasindan dolayr asagidan eleman
alarak biiyiimesine devam edebilmektedir. Boylelikle bu gelisme, Yeni Orta Sinif’in da
kendi igerisinde ikiye boliinmesine yol agmigtir: Nitelikli olmayan siradan beyaz yakalilar
ve uzman beyaz yakalilar. Ik sif, Yeni Orta Sinif’1n siirlarinin keskin olmamasindan
dolayr herhangi bir ekonomik krizde proleterlesme tehlikesi yasayan veya yerinde sabit
kalan bir sinif olurken, uzman beyaz yakalilar Amerika’da “Yuppie” veya “Yumpie”

olarak bilinen, “yiikkselme” anahtar kelime olan bir smiftir. Bu hizmet sektdriiniin diger

13 bl

hizmet sektorlerine gore hiyerarsik olarak daha “list” veya daha ‘“elit” oldugu
diisiiniilmektedir. Bahsi gecen “beyaz yakali” Yeni Orta Simif c¢alisanlari, kapital
sermayeye daha yakin olduklarindan yasadiklar1 hayat, Muhafazakar orta sinifa gére daha

modern ve zengindir (Kozanoglu, 1993).

Tiirkiye’de bu konudaki en o©nemli ¢aligmalardan birini yapmis Hayri
Kozanoglu'na gore (Kozanoglu, 1993)* “Yuppie nin temsilinde borsa ve finans 6nemli bir
yer tutacaktir. Yerli yuppie’lerin en biiyiik 6zelligi iyi isimli bir iiniversitenin lisan bilen
mensubu olmak ve ihracat, bankacilik, finans, halkla iligkiler alaninda kariyerlerini
zireveye tasima cabalartydi.” Yuppie’ler, kadin-erkek iligkiler, yabanci kiiltiir ile
uyumluluk, din, escinsellik gibi konulara gelenekselin aksine daha liberal bir sekilde

bakmaktadirlar.

* Tiirkiye’de bu konuda tek ¢alismay1 yapmus Hayri Kozanoglu’na gore “Yuppie, ingilizce’de ‘geng sehirli
profesyoneller’in kisaltilmig1 anlamima gelmektedir. Yumpie ise “young upwardly mobile professionals”
(ylikselme eylemli geng profesyoneller) teriminin kisaltmasidir.”
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Bu durumda, kdylerinde igsiz kalmis olan bireyler veya daha evvel bahsedilen gizli
igsizler, Marx’in “Kirsal Yasamin Ahmaklig1” olarak nitelendirdigi kosullar1 birakarak
kentlerdeki sanayide calismaya basladiklarinda, tiretimi artirmis olurlar. Boylelikle bu Yeni
Orta Swnif, Geleneksel Orta Simif ile Varsi Elit smiflarinin arasinda kalir ve halen
giinimiizde de gelismeye devam etmektedir. Nitekim Yeni Orta Sinif’in bu denli artisi,

gelecekte cesitli sosyal etkilere sahip olabilir (Cumhuriyet Gazetesi, 2009).

Bu sinifa mensup olmak i¢in alt ve orta smflar, kendi ¢ocuklarimin iyi bir
iniversitesinin giizide bir boliimiini bitirip yiiksek bir maagla kisa silire igerisinde
yiikselmelerini hayal etmektedirler. Ciinkii bu smif icin egitim diizeyi de oldukca
onemlidir. Yuppie kavraminda profesyonellik vurgusu da popiilerligin yan1 sira oldukga
onemlidir. Istanbul 90’larda hizli bir sekilde ‘yuppie’ tarzi bir is adami toplulugu
yaratmaktadir. Daha Onceki donemde milliyetci diislinceli orta siniftan farkli olarak bu
yeni smif, daha varlikli ve gocebe bir yasam tarzina sahiptir (Keyder, 2000). Eski
zamanlarda sehirler, ham maddelerin sanayi devriminden sonra sanayilerde islenip bi¢im
almasi icin olan {iretim merkezleri halindelerdi. Simdi ise giliniimiizde sehirler, bilgi ve
enformasyon merkezi olarak daha iyi tanitilabilir. Enerji ve emek, bilgi, yaraticilik ve
diisiince giicli tarafindan alt edilmistir. Dolayistyla sirketler, vasifli isgileri kendilerine
cekebilmek igin dis goriiniislerine de onem vermektedirler. Ornegin sehrin cehresini
degistirmek bunlardan biridir. Festivaller, sergiler ve bienaller bunlara 6rnektir (Simsek,

2005).

Ayrica, Ozellikle Yuppie’lere yonelik kredi karti reklamlari, biiyiik aligveris
merkezleri gibi tiikketim temali iiriinler ve mekanlar, maddi agidan gii¢sliz olanlari
dislamaktadir. Eski pazarlarin, toptancilarin ve Istanbul’un uzun yillar boyunca alisveris
merkezi olmus olan Eminénii’niin 1990’lardaki ¢okiisii ve biiyiik aligveris merkezlerine
kars1 olan yenilgisi, lilke geneli i¢in de 6zetlenebilmektedir. Yeni Orta Sinif'1n tercih etttigi
eglence mekanlari, Simsek’e gére New York tarzina ¢ok benzemektedir. Batili bir eglence
anlayisini Istanbul’da belirlenmis 6zel mekanlarda gormek miimkiindiir. Yeni Orta Sinif
biiyiidiikce bu mekanlarin sayilari da artacaktir. Giiniimiizde Istanbul’un Beyoglu
ilcesindeki Asmalimescit ve Tiinel semtleri arasi sadece azinliklarin bulundugu eski

meyhaneler varken, simdi ise sik, meniisiinde yabanci yemek isimleri bolca bulunan ve
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jazz miizik calan sira sira bar ve restaurantlar acilmistir. Kiiltiirel a¢idan bu yeni

mekanlarin, geleneksellikle alakas1 bulunmamaktadir (Simsek, 2005).

Toplumda, 1980 sonrasi ortaya ¢ikan bu yeni mekanlar, modern hayata daha yakin
olmakla birlikte ayn1 zamanda ekonomik yonden de giiglii olan bireyleri de kendisine dahil
etme cabasindadir. Ancak, geleneksel kiiltiirden gelip kentin bu degisken dinamiklerine
uyum saglamayan veya saglayamayan bireyler, bir tercih olarak sahip oldugu yapiy1
korumaya yonelebilir ve kent yasaminda bir direng gosterebilir. White’a gore, 1980’ler ve
1990’larda biiyiik bir politik kitleye ulasan kirsal alanda yasayan muhafazakarlar,
kendilerine ait bir sehir kiiltiirii ve kurumlar yaratmiglardir (White, 2003). White, bu
donemde ortaya c¢ikan muhafazakarlarin is sektoriine adim atmalar1 ve sehir hayatinda
kendilerini gdstermeleri iizerine “Islamc1 Yuppie”lerin de ortaya ciktigmi savunmaktadir
(White, 2003). Bu yeni muhafazakar bireylerin giyim kusamlar ile tiikketim kiiltiirleri

sadelikten uzak durmakta ve modaya uygun gériinmektedir (Ozkan, 2010).

2002 se¢imleriyle birlikte Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP)’nin iktidara
geemesiyle, koyden kente gelen ve muhafazakar bir hayat siirdiirmeyi tercih eden orta sinif
bireylerin AKP’nin tabanini olusturdugu iddias1 basinda yer almistir. (Milli Gazete, 2006).
2007 secimlerinde bu oranin yiizde 47’ye c¢ikmasiyla birlikte, Sehirli Muhafazakar bir
kesimin arttk 1980°li yillardaki gibi azimsanamayacak kadar sayica c¢ogaldiklar
tartisilmaya baglanmistir (Tavernise, 2007; Brown, 2007). Medyada da bahsi gectigi iizere
bu bireyler, Sehirli Muhafazakar Orta Sinif diye bahsi gegen sinifi olusturmaktadir.

Go¢, Kentlesme ve Kiiresellesme kavramlariin etkisinde kalmadan; kirsal alanda
kalmay1 tercih eden, ekonomiyle zayif iligkisi bulunan ve geleneksel kiiltiirlerini
yasatmaya devam eden 1980 sonrasi neoliberal politikalar karsisinda giderek fakirlesen bu
siifa Kirsal Yoksul denilmektedir (Killick, 2001). Oztiirk’e gére, son 30 yilda kiiresel
boyutta uygulanan yapisal uyum programlari hem iilke bazinda hem de uluslararasi ¢apta
gelir dagiliminin gittikge bozulmasina ve yoksullugun artmasina sebebiyet vermektedir
(Oztiirk, 2008). Oztiirk, kirsal alanda yasayan bireylerin gegimlerini ii¢ temel meslek ile
sagladiklarint sdylemektedir. Bunlar, kiiclikbas ve biiylikbas hayvancilik da yapan kiiglik
tarim isletmeleri, koyliilere mevsimlik is olanagi saglayan orta ve biiyiik dlgekli tarim

isletmeleri ve tarima dayali olmayan iiretim sektorii isletmeleridir (Oztiirk, 2008).
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Aktan’a gore, kirsal yoksullugun sebebi topraksiz ve kalifiye olmayan is¢ilerdir.
Niifus ¢ogalip kentlesme siireci hizlandik¢a bu kirsal yoksul kesimin sayis1 artmaktadir
(Aktan, 2002). Bu siirecin olugmasindaki temel faktorler ise Khan’a gore siyasi
istikrarsizliklar ve i¢ catismalardir. Bunun yami sira koyliilerin  siyasi  gii¢
olusturamamalarmin ve drgiitlenememelerinin 6niinde birgok engel bulunmaktadir (Khan,
2006). Egitimsizlik, yoksulluk, fiziki olarak izole edilmislik ve iletisim yetersizligi
bunlardan birkacidir. Yoksulluk, dogal ¢evreye tahribat vermekte, toplumsal dinamikleri
etkilemekte ve kiiltiirel ile siyasi yozlasmay1 beraberinde getirmektedir (Oztiirk, 2008).
Dolayistyla, Kirsal Yoksul smifin i¢inde bulundugu durum ekonomik olarak iyi

goziikmemektedir.

Bunlarin diginda, sinifsizlik kavramiyla biitiinlesmis bir grup daha vardir. Marx’in
tabiriyle ‘tehlikeli siif’ Liimpen Proleterya veya Liimpen, eski toplumun biitiin
tabakalarma yayillmistir ve bu tehlike ancak Proleterya sinifinin devrimiyle ortadan
kaybolabilir demis ve devam etmistir: “Liimpen proletaryaya gelince, eski toplumun bu en
alt katmanlarindaki pasif ¢lirlimiisliik, bir proleter devrim sayesinde yer yer hareketin igine
savrulsa da, yasam tarzinin biitiinii geregi gerici ¢abalara satilmaya daha istekli olacaktir”

(Marx & Engels, 1848).

Elestirel olarak ele alindiginda; halk katmanlarinin, hi¢bir ruh katmadan iirettigi ve
hicbir 6zen sarf etmeden tiikettigi bir meta olarak gordiigii popiiler kiiltiirii Karl Marx,
limpen proletarya tasvirlerinde kitle kiiltliriinli tanimlamak i¢in en uygun kavram olarak
goriir (Aktay, 2001). Sevket Siireyya Aydemir, Tiirkiye’de 1924 yilinda yaptig1 ilk Lenin
ve Leninizm {izerine yaptig1 calismada, yeni kurulan gen¢ Tirk devletindeki /liimpen

proleterya’dan su sekilde bahsetmektedir:

“Bize gelince, bizde imparatorluk zamanlarinda memleketimizin
hakikaten fena idare edilmesi, lizumsuz seferler, muharebeler,
kapitiilasyonlar, memleketimizi bir yar1 miistemleke halinde
birakmistir, inkisafimiza engel olmustur. Biitiin bunlarin ve bilhassa
umumi harp ve Yunan harplerinin tahribati neticesinde, simdi bir
‘sermaye birikmesi devri’ yasamiyor. Memleket umumi bir fakirlesme
ve sefillesme halindedir. Bizde heniiz proletarya degil, issizler,
ihtisassizlar, hulasa ‘limpen proletarya’ artryor. Nasil ki iktisadi
gelisme dedigimiz hallerde, hakiki sanayi ve ticaret degil, ihtikar
hakim olmaktadir. Bu sebeple bizde ne sosyal demokrasi, ne de diger
kitle hareketleri icin lazim olan ic¢timai zemin heniiz tesekkiil
etmemistir” (Aydemir, 2005).
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Liimpen Proleterya’nin artis1, i¢ go¢c ve kentlesme olgulariyla birlikte ele
alindiginda, biiylik kentlerde de bu artisin oldugunu, hatta daha hizli gergeklestigi
sdylenebilir. Istanbul’un tag1 topragi altin deyimiyle gelenler arasinda yer almas1 miimkiin
bu insanlar, kent hayatina bir sekilde alismis ve bu insanlarin ¢ocuklari, yani 2. kusak
limpen proleter bireyler, glinlimiizde kendilerini ¢ogunluk olmanin da etkisiyle birgok

yerde gostermektedir.

200011 yillarda ise, kiiresellesme ve neoliberalizmin de etkisiyle, varolan yeni
siiflarin yani sira, kdyden sehre gelmis ailelerin ¢ocuklarinda daha sik gézlemlenebilen
bir durum sézkonusudur. Maddi imkanlar1 kismen yerinde olan, kitle iletisim araglarinin
yayginlagsmasiyla teknolojiye meraki olan ve tiikketim olarak iist siniflarin kategorisinde
sayilabilecek pahali cep telefonlari, son model arabalar, oyun konsollar1 ve hizh
bilgisayarlar gibi esyalara sahip olan veya olmak isteyen bireyler bulunmaktadir. Nedeni
ise, bunlar1 yaparak bir ‘sinif atlama’ 6zlemne sahip, bir yandan da Kkiiltlirel anlamda
egitimden yoksun kalmis, koy orf ve adetlerini ilk kusak olarak ebeveynlerinden gormiis
ve onunla biliylimiis, bati odakli bireysel gelisiminde eksikler bulunan kisilerin
olusturdugu, liimpen proleterya tabanli bir sinif olmasidir. Modern ¢agdaki bu liimpen
kigiler, kendini varolan herhangi bir yeni smifa bagdastiramayan, dolayisiyla sectigi
filmlerin ve dizilerin de kendisini anlatabilecek sekilde olmasina dikkat etmekte dirler.
Dolayistyla Tiirkiye’de gise hasilati veya rating oranlar1 incelendiginde, sanat filmleri
yerine, bu limpen siifa ait bireylerin daha neseli, tasra terminolojisini kdyden sehre
tastylp giinleri anlik yasayan, dolayisiyla karakterlerin bir skeci canlandirdigi halinde
sahneleri olan Tirk filmlerine egilimleri bulunmaktadir. 2000’li yillarda teknolojinin
gelismesiyle birlikte kendini belli eden bu simifi anlatan Recep Ivedik filmleri, bu yeni

liimpen proleterya tabanli sinif hakkinda ipuglar1 vermektedir.

2.4.2 Smflararasi karsithklar

Marx’a gore, devletin varliginin nedeni birbiriyle ¢atisan siniflarin olmasidir. Sinif
diismanligin1 gbzeten devlet, egemen siniflarin kontrolii altindadir ve ezilen smifin
somiirisii bu sekilde gergeklesmektedir. Toplumun smiflara ayrildigir bir gelisme

doneminde, devletin varlig1 zorunlu hale gelmistir. Tarihgiler, siyasetciler ve hukukcular
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gibi profesyonel kademedeki insanlar her ne kadar devletin sinif iistii oldugunu belirtseler
de, Engels, devletin ve hukukun bagimsizlig1 arttik¢a, belli bir sinifin organi olma haline

geldigini savunmaktadir (Engels, 1888).

Dahrendorf, Marx’in catisma yaklasimini en ¢ok benimseyen kuramcilardan biri
olup, toplumun genel 6zelliklerini su sekilde siralamaktadir (Dahrendorf, 1996): 1- Her
toplum her noktada ve her an ¢eliski ve ¢atismaya dayanir ve buna agiktir. 2- Catisma ve
celigki toplumun temel niteligi olup her zaman ve her yerde mevcuttur. 3- Toplumlar her
an degismelerle kars1 karstyadir. Degisme her zaman s6z konusudur. 4- Toplumu meydana
getiren 6gelerin tiimii 6nce toplumun ¢oziilmesine, sonra yeniden biitiinlesmesine katki
sunar. 5- Bireylerden bazilarinin digerleri {lizerinde baskilar1 ve zorlamalar1 toplumun

biitiinliiglinlin nedenidir. O nedenle ¢atisma kacinilmazdir ve dogaldir.

Ozetle, 1990 ve 2000’lerde bahsi gegen siniflar olan Liimpen Proleterya, Kirsal
Yoksul, Sehirli Tutucu, Varsil Elit, Geleneksel Orta Sinif ve Yeni Orta Sinif, degisim siireci
halen devam ettiginden kendi aralarinda kesin ¢izgilerle ayrilamadigi i¢in toplum
icerisinde ¢esitli bunalimlara yol agmaktadir. Kirsal Yoksul kesime ait bir bireyin zaman
icerisinde I¢c Go¢ ve Kentlesme sebepleriyle Geleneksel Orta veya Yeni Orta Sinifa ait

olmasi1 mimkiindr.

2.5 Aile ve Cevre ile iliskiler

Kentlesme siirecindeki bir bireyin sehre go¢ ettikten sonra kisileraras iletisiminde
bir sorun oldugu goriilmektedir. Bunun temel nedenlerinden birisinin kdy ortaminda
“kisiler” ile diyaloga giren bireyin, sehire geldiginde bir banka memuru, bir polis memuru
ile de ayn1 yontemi uygulamaya caligsmasi fakat karsisinda tiizel bir kisilik (devlet, banka
vb.) bulmasi ve iletisimi saglayamamasidir. Bu iletisimsizlik, komsular veya diger is yeri
calisanlariyla da gegerlidir, c¢iinkii sehirlesmede insanlarin birbirlerini tanimamasi ve

dolayisiyla birbirlerine yabancilagmasi s6zkonusudur.

Gecekondu aileleri, klasik yapili bir kdy ailesine gore daha kiiciiktiir, genellikle
cekirdek aileden olusmaktadir. Kentlesme siirecinde “Sehirli Tutucu” yapisina gore

sekillenenler, baz1 koy orf ve adetlerini slirdiirmeye calisan, ayni zamanda sehirde gordigii
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her toplumsal degeri kabullenmeyen bireylerdir. Go¢ edenlerin ortak yapisinin “bir ucu

kdyde, obiir ucu kentte” iki aile tipi arasinda bir gecis ¢izgisindedir (Yasa, 1973).

Bunun giinlimiizde de boyle oldugu bilinmektedir, lakin kdy ile baglantinin esas
sebebi, ailevi iliskiler kadar ekonomik sorunlardan da kaynaklanmaktadir. Kdyden,
tarladan yardim alamayan bir bireyin sehir hayatinda kira, fatura, ev gecindirme ve sahip
oldugu az maagla yasamasi oldukca zordur. Geriye doniisiin olmamasinin sebebi ise, daha
once belirtildigi lizere kdyde herhangi bir gelismenin olmayacagina kesin goziiyle
bakilmasi ve her ne kadar sehirde de durum ayni olsa da, sehirde her zaman talihin her an
kap1y1 ¢alabilecegi inanci vardir.” Dolayisiyla, geride koyde birakilmis mutlaka bir akraba

bulunmaktadir.

Kente goc esnasinda erkegin en zor degisime ugradigi konu, karsi cins ile olan
iliskilerin yanisira, kadinin toplum igerisindeki yeri ve giyim-kusam tarzidir. Bu, 6nceden
deginilen dinin ve gelenekselin degisimi temasinin ana sebebini olusturmaktadir. Kadinin
roliiniin sehir hayatinda daha aktif, daha batili tarzda davranis ve aligkanliklara sahip ve
carsaf, salvar gibi kiyafetlerden armip manto, kiirk gibi “liikks” sayilabilecek kiyafetler
giymeleri; kolye, bilezik ve pirlanta gibi aksesuarlar takmalar1 erkeklerin, kadinlara yeni
bir bakis agisiyla yaklagmalarina sebebiyet vermektedir. Tabii ki bu siire¢ olduke¢a sancili
gecmektedir. Bu doniisiim, bir anda yapilamamakta, zaman igerisinde kadinlar bu haklarini
elde etmektedirler. Ornegin, kadinin calismasina sicak gozle bakmayanlar, maddi
zorluluklar yiiziinden buna “bir siireligine” izin vermislerdir, ancak ekonomik imkanlarin

yerinde oldugu giin kadinin ¢alisma hayatinda yerinin olacagi konusu siiphelidir.

Kente go¢ eden erkek, alisma donemi gecirmektedir. Kdyde tutucu olmayan erkek,
sehir ortaminda tutuculagsmistir. Fakat zaman igerisinde bu diisiince tarzi da degisebilir.
Bagka bir 6rnekle, kadinlar zaman igerisinde kdy kiyafetlerini bir kenara atmis olsalar da,
mini etek, yaka veya kollarin agilmast konusunda fazlaca eskiye gore degisim olmamustir,
clinkii yerlesmis degerlerle catisan bu davranig, direngle karsilanmis ve deg8isme

gerceklesmemistir (Glighan, 1992).

Sehirli Muhafazakar Orta Swmif sinifin bir bagka 0Ozelligi ise, babanin aile i¢i

denetiminin ¢ok 6nemli oldugu ve en son soziin ona ait oldugudur. Kadinin ise degisime

> Bu tespitin yapilmasinda halk arasinda yayginlasan “istanbul’un tasi toprag: altindir” gibi deyimlerden ve
Tiirk Sinemasimin Yesilgam donemi’nde ¢ekilmis Milyarder, Talih Kusu gibi filmlerden faydalanilmistir.
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acik oldugu goriilmekte ve erkeklerden daha kolay kentlesme siirecini atlatmaktadirlar.
Ancak ailede son soz erkegin oldugu i¢in, geleneksel ve yeni arasindaki catismayi en
yogun bicimde yasiyan bireyler, go¢ etmis kadinlardir. Emre Kongar, kadinin toplumsal
degismelere uyum saglamakta erkege gore daha acgik olduklarini veya degismelerin
gerisinde kalmamak icin ugrastiklarini, ancak toplumun en az degisen 6gesinin erkekler
oldugu goriisiinii ileri stirerek bunun sebebini Tiirk toplumunun feodal bir yapidan ve
feodal degerler sisteminden, kentsel-endiistriyel bir yapiya ve uygar degerler sistemine

geemekte olusuna baglamaktadir (Kongar, 1990).

Cevre ile iligkilerde genellikle “list sinifa ait olma” diisiincesi hakimdir. Bunun i¢in,
temeli atilmadan bazi degisikliklerin yapildig1 goriilmektedir. “Gosterigci Tiiketim”
olgusuna bagl olarak, {ist sosyo-ekonomik diizeydeki gruplara 6zgii olan ya da oldugu
zannedilen esyalar misafir odalarina konmakta ve/veya gosterilmeye hazir bir bigimde
bekletilmektedir. A¢ilmamis halilar, kullanilmayan elektrikli mutfak esyalari ile bu odalar

“ev egyalar1 satan magazalar1” andirmaktadir (Bilgin, 1983).

“Kentlesme” kavraminin dolayli veya dolaysiz olarak “tiikketim” kavramiyla
0zdeslesmesiyle, go¢ eden insanlarin oldusturdugu geleneksel ve Yeni Orta Siniflarda
tiikketimin 6nemi, kitle iletisim araclarinin gelismesiyle de artmistir. Televizyon ve Sinema,
bunun basini ¢eken kitle iletisim araclaridir. Ozellikle TV dizilerinde gdsterilen hayatlar:
taklit etmekle baslayan siirec, bu taklidin sinif ayrimina gore bir yere varip varmamasiyla
siiflar arasinda farklilik gosterir. Sinema ve televizyonlarda gosterilen liiks hayatlar
yasayabilen Yeni Orta Swnif bireyleri i¢in daha c¢ok tiikketim sdzkonusu olurken, bunu
gerceklestiremeyen geleneksel-sehirli kesim umutsuzluk hissetmeye baslamakta ve
ezilmiglik ile isyanin bir sesi olarak, arabesk miizik ile duygularini disa vurmaya

baslamaktadir.

Bu siirecin “gecis siireci” oldugu bilinmekte, fakat bir tilirli bu siirecin sonu
gelmemekte ve gd¢ eden bireyler, kentlesmeyi tam olarak saglayamadigi i¢in gecekondular
kalic1 bir nitelige sahip olmakta, yasam standartlarinda fazla bir degisiklik olmamakta,
koyle baglanti tamamen kopmamakla birlikte birgok ¢esitli ihtiyacin kdyden
karsilanabildigi goriilmektedir. Muhafazakar sehirli sinif, bu ikilemler igerisinde yasarken,
kapitalist sistemle birlikte elindeki paray1 ve yetenegini iyi degerlendirebilen bireyler bu

siiftan Yeni Orta Sinif’a ihtiyag kontenjanina gore dahil olabilmektedir.
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Yeni Orta Sinif ise, dnceden beri kentli olan kesimin, iist sinifa yakin bir bigimde
yasamasina imkan veren, ancak yine de hizmet sektorii icerisinde c¢alisan bireylerden
olusmaktadir. Yeni Orta ve ist siiflar, toplumsal farklilig1 yaratacak sekilde kendilerine
ait alanlarda yasamaktadirlar ve genelde alt siniflarla iletisim halinde olmak
istememektedirler. Bunun i¢in uydukentlere tasinip, kendi i¢lerinde kiiciik bir topluluk
olusturmuslardir. Bir takim gorgiisiizce bulunan davranislar da bahane edildigi bu

‘uzaklagma’nin asil sebebi, alt siniflarin yarattig1 korkudur (Ayata, 2003).

2.6 Degerlendirme

Liimpen, Kirsal Yoksul, Sehirli Muhafazakar Orta Sinif, Geleneksel Orta, Yeni
Orta, Varsil Elit smiflari, kiiresellesmenin Tiirkiye’de kendisini gdstermesinden sonra
onceki donemlerde olusan i¢ go¢ ve kentlesme sorunlartyla birlesmesiyle sehir hayatinda
olusmus veya bagka bir deyisle yeniden adlandirilmis ve sinirlar1 yeni kavramlara gore

belirlenmis yeni siniflardir.

Kirsal Yoksul, koylinde kalmayi tercih eden insanlari genellikle biinyesinde
barindirirken, Sehirli Muhafazakar Orta Sinif; gesitli nedenlerle goc edip, kent yasamina
kiiltiirel, ekonomik ve egitimsel anlamda uyum saglayamamasindan dolay:r varolan
geleneksel degerlerini  korumak iizere koOy yasamini kente getiren bireylerden
olugmaktadir. Fakat zaman igerisinde, kusak farkliliklar1 da ele alindiginda, Yeni Orta ve
Geleneksel Orta smiflar1 da alt simiflardan ihtiyaca gore kendi smif kontenjanlarim
artirarak ve alt-orta siniflara is imkani saglayip, ekonomik olarak rahatlatarak ve bireyin
biraz daha kendisini diigiinmesini saglamakta, egitim hayatina ve kisisel gelisimine de bir

anlamda destek olmaktadir.

Tiirk sinemasinda ise, 1960’lar ve 1970’ler boyunca 1940’11 ve 1950’li yillarda gog
eden bireylerin hayatlarina ve kent yasamina uyumlarina dair sorunlar1 anlatan filmler
yapilmustir. 1980 darbesi ve ardindan tiim diinyayla birlikte Tiirkiye’ye de gelen
kiiresellesme, beraberinde yeni bir sehir diizeni getirerek, biraz da gd¢ eden kesimin
kentteki bireylerle olan ayrimini yaparak, Yeni Orta Sinif kavramini sinemada da
gostermistir. Tiiketim tiizerine kurulu kiiresellesmenin, Yeni Orta Swmif’in tiketim

tirtinlerine ulasilabilirliginin, diger alt siniflara nazaran daha kolay olmasi ve alt siniflar
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icin de farkli tiikketim {irlinlerinin yaratilmasi, sehir igerisinde farkli kiiltiirel tabakalarin
belirginlesmesine (giyim, kusam, yemek kiiltiirli, miizik, kisisel egitim ihtiyaclar1 vb.) ve

daha net ¢izgilerle birbirinden ayrilmasina yardimci olmustur.

1990’larda bu ayrimi1 Yavuz Turgul’un ¢ektigi ve Tiirk Sinemasinda bir kilometre
tas1 olarak kabul edilen “Eskiya” filmi (Esen, 2002), 1960’lardan bu yana hapishanede
kalmis ve toplumsal gelismeleri yakindan takip edememis eski bir dag eskiyasinin
Istanbul’a gelip yasanilan gelismeleri saskinlikla izlemesi ve “sehir eskiyast” ile
kargilasmasi, Tiirk Sinemasinin 1960’lardan 1990’lara gegisi siirecini genel anlamda
incelemekte ve buna uyum saglayamamis birisinin yasadig1 zorluklari da alt metin olarak
anlatmaktadir. 2000’lerde ise Tiirk Sinemasinda artik bu uyum siireci bitmis goziikmekte,
orta, alt ve ist smiflar ayni sehirlerde kendi mahallelerinde, birbirlerinden kopuk bir
bicimde, sadece kendi bulunduklar: sinif icerisinde yasama istegine uygun bi¢imde sehri

sekillendirmislerdir.

Boyle bir durumda, ayn1 kasabadan gelmis veya uzaktan akraba olan bireyler,
kiiltiirel ve ekonomik smf farkliliklart nedeniyle sehir hayatinda birbirlerinden
kopabilmekte ve en fazla c¢ekirdek aile olarak kalabilmektedirler. Buna siniflara gore
ayrilan semtler de eklenince, toplumsal doniisiim igerisinde bazen diigmanliga kadar
cikabilen bireysel iletisimsizlikler ve Onyargilarin olugsmasina sebebiyet verilmektedir
(Radikal Gazetesi, 2009). Sehir icerisinde ayni kokenli insanlarin, yaptiklar ise, aldiklar
egitime ve sahip olduklar1 maddi giice gore kiiltlirel anlamda smiflandirilmalar1 ve bu
smiflandirmanin “deger yargilar™® gercevesinde degerlendirilmesi ve bunun agikga
sOylenilmemesi, biiyiik sehirlerin kaginilmazi olmustur. Bu duruma asagida yapilan film

incelemerinde ornekler verilecektir.

% Alkol kullanimy, dindarlik, mezhep ayrimi vb. gibi farkliliklar s6zkonusudur.
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III. BOLUM
ERKEK KARAKTERLERIN 2000°Li YILLARDA
TURK SINEMASI’NDAKI ROLU

Tiirk Sinemasinda 2000°1i yillarda, birgok dogu toplumu gibi geleneksel bir yapiya
sahip Tiirkiye’de erkek karakterlerin bagindan gegen olaylar, farkli konulu ve konseptli
filmlerde incelenmistir. Filmler, 2. Bolimde aciklanan toplumsal yapiy1 ve siniflar1 ve bu
siiflar1 temsil eden karakterlerin ortaya ¢ikarmak iizere, filmin derin yapisini incelemek

icin “gostergebilimsel dortgen” kurami kullanilarak incelemede bulunulacaktir.

Kiran ve Kiran’a gore, derin yapiy1 inceleyebilmek i¢in zithik iligkisini bulmak
gereklidir. Ornek olarak “a” ve “a olmayan” verilmistir. “a” denilen kavram fakir ise “a
olmayan” kavram fakir olmayandir. Dortgen olabilmesi i¢in {ist ve alt karsitliklar kisminin
da tamamlanmas1 gerekmektedir. Zengin ve zengin olmayan, iist ve alt karsitliklart bu
ornekte olusturmaktadir. Boylelikle dortgende fakir ve zengin olmayan bir tarafta, oteki
tarafta da zengin ve fakir olmayan da bulunmakta ve bunlar da biitiinleyici etkiye sahip

olmaktadirlar (Prof. Dr. Kiran & Prof. Dr. Kiran, 2000). Sekille 6rneklemek gerekirse:

A
/geliski/
al X a2
Zengin--cvcevecveeoas Fakir
fvarlikly - /yoksul/
Fakir Olmayan -------- Zengin Olmayan
a2 al
/orta sinif/
A

Anlam eksenleri agisindan baktigimizda, al ve a2 olmayanin olusturdugu A
durumu, ¢eligkiyi ifade etmekte, al ve a2 olmayan varlikliy1, a2 ve al olmayan yoksulu ve
a2 ile al’in olusturdugu A olmayan durumu ise orta smifi temsil etmektedir. Bu
gostergebilimsel dortgen kavrami, daha dnceki boliimlerde deginilen sosyolojik, ekonomik
ve zaman degisimlerine gore 2000’li yillarda Tiirk Sinemasindaki erkek karakterlerin

incelenmesine yardimci olacaktir.
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3.1 Yumurta filmi ve Kirsal Yoksul ile Orta Simif

Semih Kaplanoglu'nun yonetmenligini yaptigr Yumurta (2007) filmi, Yusuf
Uclemesi diye adlandirilan Yumurta-Siit-Bal (2007-2008-2010) filmlerinin ilk cekimi
yapilan filmi olmasina karsin ayni zamanda kronolojik olarak da sonuncu filmidir.

Dolayistyla, filmdeki bazi durumlar ve anlatilar1 anlayabilmek icin tiglemenin diger

filmlerine de bakmak gerekmektedir.

Yine de, Yumurta filminde Yusuf karakterinin belirli bir yasa ve olgunluga sahip
erkek karakter rolii, diger filmlerdeki heniiz oturmamis ve gecis asamasinda olan Yusuf’un
geng ve ¢ocuk karakterlerine nazaran daha temsilidir ve dolayistyla Yumurta filmini, bu

tezin kapsaminda incelenmesi kapsam ve sinirliliklar agisindan dogrudur.

Film, konu olarak eski sair Yusuf’un belirli bir donemini anlatmaktadir. Yusuf, 15
yil dnce terkettigi kdyiinden Istanbul’a gd¢ etmis, sadece fiziksel olarak degil, manevi
olarak da kdyiinden gitmis, Istanbul’da kendisine ait sifirdan bir hayat kurma ¢abasindadir.
Istanbul’da, “Bal” isimli bir siir kitab1 ¢ikarmis fakat beklentisinin aksine kiigiik bir ¢evre
disinda bu kitap kimsenin dikkatini ¢cekmemistir. Sairligini bitirip, bir parcasi oldugu sahaf
diikkanmm agnug, fakat bu diikkan da iflasm esigine geldiginde, Yusuf Istanbul’daki
yasamiin ¢Okecegi kanisina varmistir. Tam boyle bir donemden gecerken, bir giin
diikkaninin telefonu ¢alar ve annesinin 6ldiigii haberini alir, unuttugu kdytine geri donmek

icin yola ¢ikar.

Filmde, Yusuf harici iki kisi daha 6n plana ¢ikmakta. Birisi Zehra yani Yusuf’un
Olmis annesi ve digeri de Ayla, Zehra ana ile birlikte yasayan akraba torunu. Zehra, filmde
sadece bir kez filmin ilk sahnesinde goriiliiyor. Temsili olarak 6teki diinyaya goc ederken
filmin basinda goriiyoruz. Zehra, film boyunca dnceden yaptiklar1 dolayistyla ¢ok etkin bir
durumdadir. Ayla ise, liseyi yeni bitirmis biiylik bir kentteki iiniversiteye girme hayalleri
olan ve Zehra’nin sahip olduklarmi yasatan ve isteklerinin olmasini saglayan biri olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Boylelikle, kdyde olmayan Yusuf’un hayati1 Ayla araciligiyla tekrar
annesi Zehra ile cakismistir: Zehra, 6lmeden once adak adanmasini istemis ve bunu
Ayla’ya sdylemistir. Bu agidan bakildiginda, 6lmiis olan Zehra, filmin genelinde Yusuf’tan

bile daha canli goziikmektedir.
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Yusuf’un ilk sahnesi, kendi sahip oldugu sahaf diikkanindaykendir. Yusuf’un bu
diikkan-evi, oldukca bakimsiz ve eskidir dolayisiyla daha ilk sahneden Yusuf’un herhangi
bir seyle ilgilenmedigini kestirebilmek miimkiindiir. Yusuf, gecenin ge¢ bir saatinde
sarabini icerken diikkandan igeriye sik giyinimli seksi bir bayanin girmesi, bu bayanin
elinde bir sarap sisesini tutmast ve Yusuf’un bunlara da kayitsiz kalmasi, ilk sahnede
edinilen “ilgisizlik” izlenimini per¢inlemekte ve filmin ileriki sahnelerinde de her ne kadar
cok sey degisse bile Yusuf'un ayn ilgisizlik ¢izgisinde ilerleyecegini gostermektedir.
Kadin, igeri girdiginde bir yemek kitab1 istemistir: bu da bize kent hayatinda kadinlarin
geleneksel bir rol olarak goriilen yemek yapmaya ne kadar uzak oldugunu gostermektedir;
aile tarafindan 6gretilen yemek yapma eylemi, kitaplardan 6grenilir konuma gelmistir, bu
da yabancilasmanin bir 6rnegidir. Kadinin, elindeki sise karsiliginda vejetaryen kitabini
takas etmesi, ekonomik yonden de sikintilar oldugunu gostermekle beraber bir anlamda
kapitalist sistemin de ¢ok az olan varligina veya yokluguna da isaret sayilabilir. Takas,
paranin gecerli olmadig1 toplumlarda uzun bir donem oldukc¢a yaygin olarak kullanilmis ve

giiniimiizde de cesitli yerler ve durumlarda halen devam etmektedir.

Yusuf, kadinin ditkkkandan ¢ikmasiyla telesekreterindeki 6liim haberine yanit verir
ve ayn1 gece Tire’ye dogru eski model kirmizi renkli arabasiyla yola koyulur. Kendisiyle
ve gecmisiyle ylizlesmeye baslayacagi bu koyde ilk karsilasacagi sey, ana ocagindaki
taziyeler olacaktir. Ardindan ise naasin defnedilmesiyle birlikle Yusuf’un bir anda
saskinliga ugradigin1 da gorebiliyoruz. Gordiigii ilk riiyada Yusuf, ormanda bir yumurta
bulur ve onu yere birakarak kirilmasmi saglar. Bu riiyayr Yusuf’un kabugunu kirmasi
olarak diislinebiliriz. Yusuf’un Ayla ile tanigmasinin ardindan olusan aralarindaki belirsiz
cekim, Yusuf’un ruhsuz hali sebebiyle filmin genelinde anlasilmasi ¢ok giictiir. Yusuf,
diisiiniildiigiinde riiyasindaki gibi bir kuyuya sikismistir ve ¢ikmasi vakit alacaktir. Bu kisa
stiren kdy ziyaretinde Yusuf’un ¢ocukluk arkadaslari ile goriismesi ve bu insanlarin onlara
sicak davranmasi, esasen Zehra ananin Yusuf’un adimi kullanarak onlara 6dil alan tek
kitabin1 yollamasindan dolayidir. Zehra kisaca Yusuf’'un yoklugunu varmis gibi
gostermistir. Zehra, ayn1 zamanda Ayla’ya da kazak yollamistir. Golciik’e arabayla gidilen
sahnede, Zehra’nin 6lmeden Onceki istegi Ayla ve Yusuf ile birlikte Golciik’e gitmek
oldugunu o6grendigimizde, Zehra’nin Yusuf ve Ayla i¢in bir plani oldugunu da
gormekteyiz. Dolayisiyla, Yusuf'ilk eve geldiginde Ayla ile karsilagsmasi, bu baglamda tam

bir tesadiif olarak degerlendirilmemelidir.
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Yusuf’un arkadaslar1 araciligiyla az ¢ok Yusuf’un ge¢misi hakkinda da bilgi sahibi
olabiliyoruz. Giil’e olan aski, Tire’den nefret etmesi, Cevdet ile eski giinleri hatirlamasi,
onu bir tiirlii Istanbul’a géndertmemesi ve kdyde eski arkadaslardan kimsenin kalmadigin
ogrenmesi gibi. Kisa bir sahnede ise, Yusuf’un epilepsi krizi ge¢irdigini gérmekteyiz.
Bunun sebebi Yumurta filminde ortaya ¢ikmasa da, Bal filminde babadan gegen 1rsi bir
hastalik oldugunu gorebilmekteyiz. Yusuf’un riiyalar1 ve epilepsi krizi, algisini farkli
yonde etkilemekte ve dolayisiyla diger insanlarin gordiigii veya hissettigi bir¢cok seyi daha
farkl1 olarak gordugiinii de soyleyebiliriz. Kafa karigtiric1 bir detay olarak epilepsiyi
diistinebiliriz, ¢iinkii Yusuf’un eskiden Giil’e Ayrica, Yusufun film boyunca sembolik
olarak yasadig1 bircok sey (kuyuya diigsmesi, riiya gormesi gibi) Hz. Yusuf’un hayatina
gondermedir. Hz. Yusuf’un kuyuya atilmasi ve 6ldii sanilip gidilmesinin ardindan Hz.
Yusuf, kuyudan ¢ikmay1 basarmis ve bir anlamda yeniden dogmustur. Diinyanin karanlik
ve derin bir kdsesi olarak nitelendirebilecegimiz bir kuyu, sembol olarak Yusufun uzun
yillar boyunca yiizlesmekten kactig1 kdyii simgelemektedir. Dolayisiyla Yusuf’un kdytinde
yasadiklarin1 yeniden dogus olarak degerlendirebiliriz. Yusuf’un yeniden dogmasi ise
annesi Zehra’nin 6ngordiigii bigimde, yani Yusuf kdyde yokken Zehra’nin yarattigi

Yusuf’un 6zelliklerini kazanarak olacaktir.

Koydeki ev, genis bir aile alabilecek (eskiden almig) kadar biiyiik olmasina nazaran
icinde sadece oturan Ayla kalmistir. Dolayisiyla ev ve bahgesi oldukca bakimsizdir, biiyiik
bir evi idare edebilmek ve bakimiyla ugrasacak kadar ekonomik giice sahip olabilmek tek
bir kisi i¢in zordur. Koylin sartlarina bakildiginda ise birgok kisi zaten go¢ etmis, koyii
kendi haline birakmislardir. Dolayisiyla kdyde kalan insanlar, bir sekilde maddi sikintilart
devam eden insanlardir ve Kirsal Yoksul Sinifina birer 6rnek olmaktadirlar. Bu baglamda,
Ayla ile onu begenen Haluk’un iligkisini de ele alabiliriz. Ayla, iiniversite siavini
kazanarak koyden gitmeyi diistinmektedir ve Halukla herhangi bir gelecek plani yoktur.
Fakat Haluk ise, sahip oldugu elektrik¢i ditkkaniyla kdyde iyi kotii gegimini saglamaktadir
ve film boyunca kdyden ayrilma gibi bir istegi yoktur. Dolayisiyla, kdyiinii sahiplenmis bir
konumdadir ve ufaktan sapkinlik derecesinde Ayla’y1 izlemektedir, motorsikletiyle evin
ontinde beklemekte, Yusuf’u Ayla’dan kiskanip arabanin sileceklerini kirmakta ve beraber
nereye gidiyorlarsa arkadan gizlice takip etmektedir. Ayla ve Haluk arasindaki bu farklilik,

kadin karakterlerin erkek karakterlere gére daha cabuk degisime ayak uydurduklarinin bir
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gostergesidir. Erkek ise eski adetlerden gordiigii iizere sahiplenici bir tavira sahiptir ve

kadinin degisimini anlamamaktadir.

Yusuf, Zehra’nin adak istegini Ayla’nin zorlamasi iizerine kabul etmistir ve
Istanbul’a dénmeden evvel adak kog kesmeye Ayla ile birlikte yola ¢ikarlar. Bu yolculukta
Ayla ve Yusuf, kdydekinden daha ¢ok yakin olmaya baslamislardir. Adag: kestikten sonra
Yusuf, bunun ne i¢in oldugunu sormus fakat Ayla da bilmedigini sdylemistir. Boylelikle

adagin Zehra tarafindan Yusuf ile Ayla’nin beraberligi i¢in oldugunu diisiindiirtmektedir.

Filmin sonunda, Yusuf, Ayla’y1 eve birakarak Istanbul yoluna ¢ikmaya yeltenir.
Yol kenarinda durur, son bir defa belki ¢evreye bakacakken iizerine atlayan bir kangal
kopegi sayesinde, biitlin gece korkusundan oldugu yerde acgik arazide kalakalir ve
aglamaya baglar. Filmde, ticiincii defa Yusuf kdyden gitmeye kalkismistir ve her bir
tesebbiisiinde de eskiden tanidig: birileri karsisina ¢ikip onu engellemistir: dnce arkadasi
Cevdet, sonra eski kiz arkadasit Giil ve en son olarak da bir kangal képegi. Bu agidan
baktigimizda  Yusuf'un koyden ayrilmasi baska bir tir giic yiiziinden
gerceklesememektedir. Kangal kdpeginin 6zelligi, ¢obanlik giidiilerinin olmasi ve siiriiden
ayrilanin baginda durup onu siiriiye geri dondiirmesi yaygin olarak bilindiginden dolay1,
kangal kdpeginin burdaki roliiniin de stiriidekinden ¢ok da farkli olmadigini sdyleyebiliriz;
kopek, Yusuf’u kendi siirlisiine yani kdyline geri dondiirmek ic¢in oradadir. Nitekim,
boguk, dumanalti ve kasvetli bir gecede baslayan film, Yusuf’un dogal, acikhavada bir
arazide giindogumu esnasinda uyanmasiyla son bulmaktadir. Yusuf, kdydeki evine ve
Ayla’ya geri doner ve Ayla’nin her zamanki gibi ¢ayindan iger, kahvaltisin1 yapmaya

baslar, film yagmur sesiyle son bulur.

Filmde, karsitliklart Yusuf’un bakis agisindan gorebilmekteyiz. Fakat sekanslar
ayr1 ve planl olarak yapildigi icin, filmin genel kurgusu iizerine seyircinin diigiinmesi
gerekmektedir. Ornegin, filmin basinda diikkana giren kadinin sarap vermesi ile Ayla’nin
cay vermesi, geleneksel-modern farkini temsil etmekte ve sehirlere giren batililagsma
etkisinin koylere heniiz ulasamadigini gostermektedir. Ayla, gelenekseli ve tasraliligi
temsil etmekteyken dekolteli sik kiyafetli kadin, modernlesmeyi ve yabancilagmay1
anlatmaktadir. Yumurta filmini, gostergebilimsel dortgen ile inceledigimizde, Yusufun

gbzlinden su tarzda bir sekil elde etmekteyiz:
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A
/Arada kalmishk/

al a2

Kasaba"lll"l""' Sehir

/geleneksel /kent

kiiltiirt/ - kdiltiirii/
Sehirdisti - ---- - - - Kasaba dis1
a2 al
/aray1s/
A

Yusuf, kasaba ve sehir hayati arasinda yasadigi sikismislik yiiziinden kendini bir
yere ait hissedememektedir. Gittigi Tire ise yillardan beri aym1 kalmistir; herhangi bir
gelisme olmaksizin tipki eskisi gibi geleneksel kiiltiire dayali hayat devam etmektedir.
Yusuf’un, kiiclikliigiinii gecirdigi dogal ortamlari da ister istemez aramasi ve sehir
ortaminda karsisina ¢ikabileceklerin onu kdydeki kadar tatmin edemeyecek olmasi, sehir
icinde yasanan yapaylik, yabancilasma ve mutsuzluk temalarim1 Yusufun hayatina

sokacaktir.

Yusuf, kdy hayatindan sehir hayatina gectikten sonra yasadigi yabancilagsmayi,
sahip oldugu sahaf diikkaninin kendi aurasi olarak diisiiniip, ge¢imini saglamak iizere siir
yazmay1 birakip kii¢iik capta esnaflifa soyunmasi da kiiresel politikalarin toplumun en
biliyligiinden en kiigiigiine kadar herkesi etkiledigini gostermektedir. Yine de, sehir
ortaminda bir diikkana sahip olabilmek i¢in belirli bir maddiyat gerekmektedir ve Yusuf,
koyilindeki yoksul ortamin aksine, sehirde iyi koti belirli bir kazang elde etmis ve kendi
diikkanin1 agabilmistir. Yusuf, hi¢bir yere ait olamadigindan dolayr ne sehire ne de

kasabaya aittir ve dolayisiyla stirekli bir arayl1s icerisindedir.

3.2 Takva filmi ve Sehirli Muhafazakar Orta Simif

Ozer Kiziltan’m ydnetmenligini yaptigi 2006 yili yapimi kurmaca film Takva

(2006), bir insanin Allah korkusuyla diinyada neler yapabilecegi ve nelerle
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karsilasabilecegini gostermektedir. Muharrem, 1863 Balkan savasinda Istanbul'a gdemiis
Arnavut bir ailenin son ferdidir. Istanbul'un en eski semtlerinden biri olan Siileymaniye'de
babasindan kalma kii¢ilk ahsap evde tek basina yasama tutunmaya ¢aligmaktadir.
Babasinin arkadasinin eski handaki ¢uvalgi ditkkkaninda 11 yasindan beri ayni isi yaparak
45 yasma kadar gelmistir. Isyerinde ise hi¢ zeka istemeyen calisma kosullarini, yine
babasindan kalan bir hatiraya devam edercesine haftada bir gittigi islami bir tarikatin
ogretisinde bulunan miitavazilik, haddini bilmek ve tevekkiile uymak gibi mistik 6gretiyle
ortmiis ve boylece mutlu olmay1 basarabilmistir. Cinsel yasamindaki basarisizligini ise

‘uckuruna sahip olmak' olarak gérmeyi tercih etmektedir.

Mubharrem, yasamindaki tiim sorunlar1 nerdeyse kendisine unutturan Islam-tarikat
ogretisine simsiki sarilmis ve bu 6gretiden uzaklagsmamak adina kendi zihninde olaganiistii
bir Allah korkusu-sevgisi olusturmus ve bu korku-sevginin sinirini agmamaya O6zen
gostermistir. Kendine ordiigii bu ortii, gittigi Islami tarikatin da dikkatini ceker ve ondan
tarikatin idari islerinin bir boliimiinii idare etmesi istenir. Tarikata ait miilklerin kiralarini
tahsil etmeye baslayan Muharrem, birden tarikatin digardan goriinen yiizii olur. Bu hizl
doniistim, Muharrem'in zihnindeki Allah sevgisi ve korkusu arasindaki dengeyi bozar.
Allah sevgisi azalip gilinahlar baglayinca Allah korkusu Muharrem'in zihnini kemirmeye ve

sonunda da yok etmeye kadar varmstir.

Filmin se¢iminde, konusu ve icinde gectigi zamansal donem goéz Oniinde
bulundurulmusg, 2000’li yillarda neoliberal politikalarin en yogun sekilde yasandig
gozlemlenmistir. Bu sartlar altinda Sehirli Muhafazakar Orta Sinif sinift anlatan bir film
olan Takva, toplumun bu bdliimiinii tanimamiz ve basrol oyuncusu Erkan Can’in

canlandirdigi Muharrem karakterini anlamamiz i¢in iyi bir 6rnek olmustur.

Mubharrem, filmin heniiz basindayken goriintiilerle anlatildig1 {izere sabah namazin
dahi kazaya birakmayan, diniyle oldukca biitiin bir miislimandir. 30 yil1 agkin bir siiredir
Istanbul’da yasadig1 icin artik gd¢ ve kentlesme sorununu zaman sayesinde asabilmistir,
ancak kendisi go¢ eden degil, gé¢ eden ailesinin ¢ocugu yani ikinci kusaktir. Boylelikle,
kentlesme sorununu daha az yasamis olmas1 muhtemeldir. Fakat, inanci sayesinde kendisi
diinyevi islerden olabildigince soyutlanmis, ¢uvalci diikkaninda giiniinii kurtarabilecek

kadar para kazanarak ¢iraklik yapip hayatina devam etmektedir.
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Kars1 cinsin olmadigi, arkadasligin bulunmadigi, sadece i¢inde Allah sevgisi ve
korkusunun bulundugu bir bireyin siradan giinliikk yasami, bize Sehirli Muhafazakar Orta
Swnif kesime ait bir erkek bireyin yasamini gostermektedir. Allah sevgisi ve korkusuna
sahip olmak, diinyaya bagl islerden olabildigince elini ayagin1 ¢ekmis bulunmak gibi
temel unsurlarin yani sira, dinlerin en biiylik insan iizerinde birakti1 izlerden olan
yabancilasma burada da karsimiza cikmaktadir. Toplumdan olabildigince soyut, tek
arkadashigin cemaat cevresinde ve zorunlu olarak is ¢evresinde oldugunu gérmekteyiz.
Tasavvuf sayesinde, cemaatin miiritleri zikir sahnesinde Allah askiyla kendilerinden
gecmektedir. Bu, Muharrem’in tek diinyevi zevki sayilabilir: Allah askiyla kendini
kaybetmek. Islam inancinda kadmin yeri erkege gore geride oldugundan dolayi,
yabancilasan erkek bireyin herhangi bir kadinla normal sartlar altinda konusabilmesi pek
miimkiin gorinmemektedir. Nitekim, Muharrem’e aktarilan dini 6gretiler oldukca katidir
ve kendini bir oto-kontrol mekanizmasiyla engelleyebilmektedir. Yine de riiyalarinda bir
kadinla sevistigini gormekte ve uyandiginda gusiil abdestinin bozuldugunu farketmesi

kendisini utandirmaktadir.

Filmdeki degisim, Seyh’in dikkatini Muharrem’e yOneltmesiyle baglar.
Muharrem’in kusursuz imani ve temiz kalpliligi, Seyh i¢in dergah adina kullanilmasi
gereken Allah’in gonderdigi bir nimet olarak aksedilmistir. Bunun {izerine Rauf, Seyh’in
istegi dogrultusunda her ne kadar bu isi Muharrem’in yapamayacagini da diislinerek, evine
gider ve teklifini yapar. Saskin ve hayatinin higbir zaman degigsmeyecegini sanan
Muharrem, gece vakti hi¢ alisik olmadig1 sekilde kapisinin ¢almasiyla bir seylerin farkli
olacagini bir anlamda gérmiistiir. Biraz tereddiit, cokca Seyh’e ve Allah’a hizmet etmeme
korkusuyla teklifi kabul eder ve alisik olmadig: sekilde kendisini diger insanlardan giderek
farkli bulmaya baslar. Ilk olarak Fatih Camii’nde Seyh’in yaninda namaz kilmasina izin
verilmis, ardindan Muharrem ‘Efendi’ lakab1 Seyh tarafindan uygun goriilmiis ve Seyh’in,
cuvalct patrondan Muharrem i¢in 6gleden sonralari i¢in izin almasiyla, Muharrem’in
hayatinda o ana kadar olan insanlar biiyiik sagkinliga ugramistir. Muharrem ise hentiz olan

biteni kavrayamamustir.

Bunun iizerine, ilk gérevine ¢ikan Muharrem bir yandan da korkmaktadir. Kiralar
toplamak, dergahin sahip oldugu miilklerdeki aksakliklar1 kontrol etmek gibi gorevleri
vardir. Korkak bir bicimde olaya yaklasir, karsisinda biiyiik bir ihtimalle hayat1 boyunca
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bir arada goremeyecegi kadar parayr sayan insanlari anlamaya calisir fakat bir anlam
getiremez. O giine kadar maneviyata énem veren birisi i¢in bunca maddiyat bir anda
Muharrem’i sorgulama siirecinin baglangicina itmistir. Kagit kalem kullanarak o giine
kadar her tiirli hesaplamayr yapan Muharrem, rakamlar biiylidiikce hesap makinesi
kullanmak zorunda kalmistir. Giin gectikge azalan maneviyat duygusu ve Allah sevgisi,
yerini 6fkeye ve sorgulama siirecine birakmistir. Muharrem’in iglerinin artmasi sebebiyle
Muharrem dergaha tasinir, evini kapatir ve patronun Muharrem’in yanina getirttigi
Kosova’ll ¢irak ise, Muharrem’in sézilinlin gectigi tek kisi olarak her gecen giin daha sert
bir sekilde higima ugramaktadir. Filmin bu gecis boliimiinde, maddiyat ve maneviyat
arasindaki gecis slirecinin anlatimi, kafa karigiklig1 temasliyla islenmis ve yavas yavas giic
sahibi olan, sakin hayati ¢cok uzun yillar 6nce se¢gmis Muharrem’in bile ufak bir sekilde
yoldan ¢iktigin1 gostermektedir. Bu esnada ise, Muharrem’in riiyalar1 daha farklilagsmas,
riiyada sadece ayni kadin olmasinin yani sira, bu sefer mekan olarak bir gokdelenin
tepesinde, cesitli kadin aksesuarlarinin oldugu bir ofiste kendisini sevisirken gérmeye

baslamistir.

Muharrem’in, diinyevi islere keskin doniisii ise, bir giin Rauf’un onu odasina
gotiirdligiinde karsilastigi ve miiziklerden de anlayabilecegimiz iizere Muharrem’in ilk
cildirma belirtilerinin goriildiigli andir. Odada, onlarca gdémlek, bir¢cok pahali ve sik ceket,
kaliteli ve Rauf’un deyimiyle “gavur mal1” bir saat ve “en pahalisindan” iki adet kalem
bulunmaktadir. Muharrem, Seyh’in bile bu kadar liiks kullanmadigini sdyler, kendisinin
bunu haketmedigini savunur. Fakat kendisine bigilen rol degismistir; Rauf Muharrem’in
dergahin disarida goriinen yiizii olmasi gerektigini belirtmistir. Digariya ¢iktiklarinda ise
son model bir araba ve Muharrem’e ait bir $6for onlar1 beklemektedir. Muharrem, bu kisa
stirede yasadiklarina karsi olan tepkisi arabaya bakarak {i¢ defa “Allahuekber” demek
olmustur. Bu da, Allah sevgisinin azaldig1 yeri, Allah korkusunun doldurmaya basladiginin

bir simgesi olarak degerlendirilebilir.

Bundan sonra ise Muharrem, cuvalciligi boslamaya baglamis, kira toplarken daha
sert ve goziipek olmaya baglamis, kendisine taninan ayricaliklardan faydalanmaya
baglamistir. Fakat bazilar1 halen kendisine iiziintii vermektedir, yeni iginin ilk giinii
insanlarla beraber veznede sira beklerken, simdi ise onlarca insani bir anda gecip kendi

isini halletmis ve bu esnada sdylenen insanlar1 duymustur. Bunun {izerine Rauf’a danisir,

53



Rauf ise Muharrem’e vaktinin degerli oldugunu, kendisi i¢in degil Allah i¢in ¢alistigini
sOylemistir. Kira toplama siirecinde, kiray1 zamaninda veren bir oto tamircisini raki i¢cerken
yakalamis ve biraz israrla onu dini biitiin olmadigi i¢in bulundugu yerden c¢ikarttirmas,
fakat dini biitiin saydig1 bir ailenin hastalifa yakalanmasi yiiziinden kiray1 ddeyemeyecek
olmasin1 kabullenmistir. Bu olay Seyh’in kulagina gittiginde ise, Seyh ondan istedigi
yonde karar verebilecegini, fakat bir dergah Ogrencisinin buradan maddi sebepler
yliziinden gitmesi gerektiginde de gidecek Ogrenciyi de Muharrem’in se¢gmesini istemis,
sebep olarak da gonliiniin temiz ve agik olmasma ve en dogru karari verebilecegine
baglamistir. Rauf ise, daha kat1 ve acik bir sekilde, dinsiz ve parasiz ayrimi yapmanin ona
bu azar isitmesine sebep oldugunu belirtmistir. Boylelikle, diinyadaki neoliberalist ve
kapitalist politikalardan bihaber olan Muharrem, artik olaylari daha da anlayamaz konuma

gelmigtir.

Yasadig1 sorunlar bir yana, gorsel olarak bati diinyasina ait yerleri andiran
mekanlarda gegen riiyalar1 ise bir tlirlii Muharrem’in pesini birakmamaktadir. Riiyasinda
yine ayni kadin, kendisine sarap ikram etmekte ve Muharrem bunu en basta dirense de
kabul etmektedir. Bu riiyadan sonra Muharrem kafayr kadinin kimligini bulmaya dair
calistirmaya baslayacaktir. Sabah namazindan evvel yine gusiil abdestini almak tizere
gizlice banyoya giderken, Seyh’e ve Rauf’a denk gelir. Seyh, durumu anladigini belirten
bir siritmadan sonra, Rauf ile ileriki bir zamanda olan konugsmasinda Muharrem’i “basgdz
etmek” istedigini belirtmis ve bunun i¢in en uygun kisinin kendi ortanca kizi oldugunu
sOylemistir. Bunun iizerine Rauf, Muharrem’e ters bir zamaninda bu konuyu a¢gmis ve

Mubharrem evlilik defterini ¢oktan kapattigini sdylemistir.

Sikintil1 ve agresif biri haline gelen Muharrem i¢in bardagin son damlasi, kendisini
gormeye gelen Erol adinda bir miiteahitin, ¢guval alma bahanesiyle diikkana gelmesi ve
Muharrem’in, bilingli ya da bilingsiz bir sekilde olmasi gereken fiyatin ii¢ kati1 seklinde
soylemesi olmustur. Yanlis yaptigim1 o anda anlayan Muharrem, Erol’un dolar olarak
parayt hemen vermesiyle daha fena bir hale gelir: ¢linkii bu para hakedilmemis haram
paradir. Erol beyin bu kadar biiyiik paray1 kabul etmesinin sebebi ise, sirf kendisini gormek
istemesi ve bunun sadece bir vesile oldugunu soOylemesidir. Muharrem, digsardan
tanimadig1 kisiler tarafindan ulvi bir sifatla anlatilmaktadir. Bunun kavranabilmesini bir

kenara iterek once elindeki haram paradan kurtulmaya ¢aligir. Biiyilik bir kismini patronu
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Ali Bey’e verse de, kendisinde kalan kismi ne yapacagini bulamaz, dergaha sokmay1
giinah olarak diisiiniir ve yagmur altinda bilingsizce giinah isledigini diisliniip Allah

korkusuyla dolagsmaya baslar. Sayisiz kere namaz kilar, kendi kendini affetmeye calisir.

Ertesi giin, Erol bey kendisi gibi onunla tanigsmak isteyen iki arkadasini daha
getirdiginde, ayni gilinah1 defalarca isleyecegini anlayan Muharrem, diikkandan kagip
yagmur altinda bilingsizce kosturmaya baslar. Kapaligarsiya girer, orada bunca kafa
karisikliginin i¢indeyken bile goziine pembe renk basortiisii takmis bir geng bayan takilir,
kadinin yiiz hatlar1 ve kaslar1 riiyasindaki kadinla aynidir. Bunun tizerine kadini takip eder
ve kendi dergahina girdigini goriince, filmde ilk defa bir kadinla temas etmis olur:
kendisini tutarak buraya ne sifatla girdigini sorar: aldig1 cevap ise Seyh’in kiz1 oldugudur.
Bunun {izerine Muharrem, fazla uzaklagamadan kagarken bir merdivene takilir ve orada
tamamen delirir. Seyh, bu durumu miiritlerine Muharrem’in yiikselisi kaldiramadigi
seklinde anlatir, fakat Rauf, tek bir yiiz ifadesiyle biitiin sézlerin ve yasananlarin bir oyun
oldugunu izleyiciye hissettirir. Son sahnede ise Muharrem yataga baglanir, gozleri
anlamsizca ve saskinlik icinde bilinmeyene dogru bakmaktadir, Seyh’in onunla

evlendirdigi, onun riiyalarina giren kizi, ona ilacini i¢irir ve uykusuna yatirmistir.

Mubharrem’in, yagadig1 bu keskin viraj ve bir anda algisina yiiklenen onca yeni sey,
bir¢ok seyi kavrayamadigi i¢in ¢ildirmasina yol agmistir. Erkek karakter temsili olarak ele
aldigimizda, Muharrem, dergahi temsil etmekte ve her zaman gii¢lii, sik ve zengin olarak
goriinmek zorundadir, fakat kendisi filmin basinda da goriildigii lizere 6ziinde boyle biri
degildir. Muhafazakarlik, Allah sevgisi ve korkusu ile kapitalist diizeni anlamak derken
kisa siirede Muharrem’in kiigiik diinyasi1 bunlar1 kaldiramamistir. Bu da bize siradan
muhafazakar kesimin, kullanilmaya dair bir egilimi ve seyhlerin etkisi altinda onaylamasa
da karar verdiklerine dair ipuglart vermektedir. Din karsisinda, erkegin iradesinin
sorgulanabilir oldugu yerde, kadin ise hi¢ yoktur. Muharrem’in bakis agisindan

gostergebilimsel dortgenin olusumu su sekildedir:
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al /Hayat/ a2
DinyeviHayat - o oo oo oo s v o sz Dini Hayat
/fanilik/ /Inang/
Maddi Hayat ----- --- ibadet
a2 al
/Takiyye/
A

Mubharrem ig¢in diinyevi isler, kot yola ¢ikmaktadir. Kendisi, dini hayat ile yasayip,
ibadet edip inanarak ahirete ulasacagmi diisiinmektedir. Fakat diinyevi islere kendisini
kaptiran dergah yliziinden, istemedigi fani diinya islerine bulasir ve “seytan ya bizsek”
diyerek giinah isledigini belirtmis ve arada kalmistir. Bu da, muhafazakar kesimin ahiret
inanc1 sayesinde diinyevi islere pek bulasmak istemedigini gostermektedir. Eger diinyevi
islere bulagmak zorunlu ise, bu isleri dini biitliin birilerine giivenip, onun Onderliginde
halledebileceklerini diigiinmektedirler. Birey yoktur, yabancilagma vardir ama cemaat de
vardir. Boylelikle bu kitleler, birka¢ kisiye bagli olarak etkilenebilir ve fikirlerinin,
eylemlerinin farkli yonde degismesi saglanir. Erkege diisen gorev ise, iyi bir miimin
olmak, kadin ¢aligmadigi icin ailesine bakabilecek kadar helal para kazanmak ve cemaatin
isteklerine uymaktir. Kadinin gorevi ise esine bakmak, ev islerini halletmek ve ¢ocuklar

biiylitmektir. Geleneksel yasam tarzi, Tiirkiye’de oldukea etkindir.

3.4 Recep Ivedik I filmi ve Liimpen Sif ile Varsil Elit Siif

Togan Gokbakar’m ydnetmenligini yaptig1 “Recep Ivedik I’ (2007), Tiirkiye’de
kendisini 2000’1 yillarin sonlarinda ‘halk kahramani’ olarak ilan etmis ve gise rekorlar
kirarak Tiirk halkinin en ¢ok izledigi filmlerden biri olmus ve Recep Ivedik karakteri de
halkin sevgisini kazanmistir. Ancak, bir¢ok sanatsal cevreden elestiri almis ve bazi

kesimler, bu filmi sinema sanati olarak kabul etmemislerdir. Halkin talebi ve elit
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kesimlerden gelen elestirileri de goz oniinde bulundurarak bu filmin neyi anlattig1 ve nasil

bagarili oldugu incelenecektir.

Film, Recep’in karakolda komiser tarafindan sorgusu ile baslar. Alkollii araba
kullanmaktan yakalanan Recep, kendisine alkol oranini 6lgme cihazimnin c¢ubuguna
iflenmesi istendiginde ise olay c¢ikarmis ve karakolluk olmustur. Yonetmen daha ilk
sahneden, cinselligin bir tabu olarak goriilecegi ve her lafin algilanisinin 6nce ‘koti
niyetle’ olacaginin sinyalini vermistir. Karakoldan ¢ikip arabasina binip yola
koyuldugunda ise, zengin bir adamin ciizdanin1 diisiirdiglinii goriir. Clizdan1 alip eve gelir
ve televizyonda adamin konusmasini izler. Clizdanin sahibi, Antalya’da 5 yildizl1 bir otelin
sahibidir. Ona ciizdanim1 ulastirmak {izere Istanbul’dan yola ¢ikar ve Antalya’ya dogru
gider. Otelin sahibine cilizdani teslim ettikten sonra para veya otelde konaklama teklifini
kabul etmeden Istanbul’a geri donecekken, cocukluk aski Sibel’i annesiyle birlikte otele
girerken goriir. Bunun {izerine konaklama teklifini tekrar diigiiniir ve Sibel’e kendini
begendirebilmek i¢in ¢aba sarfetmeye bagslar, fakat farkli bir kimlige biirlinmek gibi bir
cabas1 yoktur.

Film, skecler halinde ilerlediginden, hikayenin biitiinligii acisindan eksiklikler
gbzlenmektedir. Recep’in davraniglari, filmin merkezini olusturmakta ve g¢evresindeki
herkes ise Recep’ten iyi veya kot bir sekilde etkilenerek filmdeki roliini
tamamlamaktadir. Recep’in davranislari iizerinden filme baktigimizda ise, biiyiik bir kiiltiir
catigsmast ile karsi karsiya kaldigimizi gérmekteyiz. Edep, usiil, adap bilmeyen Recep,
bunun eksikligini hissetmeyecek sekilde davraniglarini siirdiirmektedir. Batili olma
kavrami1 ve Recep’in bu kavramla catigmasi, otelin 5 yildizli olmasindan dolayr ortaya
¢ikan uyumsuzluklar ve ve Sibel ile annesinin elit kesimi temsil edip Recep’in yaptig1 her

hareketi tiksinerek karsilamalarindan anlagilmaktadir.

Film incelemesi agisindan ele alinabilecek bir sahne olarak agik biife sahnesinden
bahsedebiliriz. Recep, siirsiz bir sekilde yemek yenilebilecegini 6grendikten sonra agik
biifenin basina oturmusg ve yemekleri yerken, diger insanlarin ¢ok fazla yemek almamasin
da bir yandan saglamaya c¢alismaktadir. Otel miidiiri, filmin basindan beri Recep’i
istememis fakat zorunlu olarak Recep’in davranislarini alttan almaktadir. Agik biife
sahnesinde, iidiir sonradan durumu goriip neler olup bittigini 6grenince miisterileri diger

tarafa yonlendirmis ve Recep’i zor da olsa yerinden kaldirmigtir. Uzaktan miidiir ile olan
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tartigmay1 izleyen Sibel’in annesi, otelin 5 yildizli olup olmamasinin farketmeyecegini,
‘ayr’larda dahi paranin oldugunu sdylemistir. Bunun iizerine Recep, elektrik alamadigi
anneye acikca sisman oldugunu belirterek bir tabak dolusu et getirip masadan ayrilmstir.
Miidiiriin film boyunca benimsedigi batili liiks yagama tarzi, Recep’in oteldeki varligi ile
bozulmus, otelin ortami rahatsiz edici olmustur. Recep, miisterilerin iizerine bagirarak,
kabadayilik yaparak ve fiziksel siddete yonelik imalarda bulunarak miidiirii zor durumda
birakmistir. Bdyle bir durum karsisinda ne miidiiriin ne otel miisterilerinin ne de
calisanlarin kendilerine dahi savunma yapamadiklar1 goriilmiis ve Recep ne derse onu
kabul etmislerdir. Ciinkii Recep, her ne kadar patron tarafindan iicreti ddense de parali bir

miisteri sifatindadir ve digerleri kadar her seyden hakki bulunmaktadir.

Filmde bagka bir sahnede ise, havuza ayakkabilar1 ve kiyafeti ile girmeye ¢alisan
Recep’in yanliglikla Sibel’i havuza diisiirmesi sonucu ona bir anlamda bakicilik etmesi igin
izin verilmis bir ¢alisan tarafindan kibarca ve samimice uyarilarak kendisine plaj kiyafeti
almasi saglanmistir. Recep, kiyafeti satin aldiktan sonra satici kizin kiyafetin tizerindeki
alarmlar ¢ikarma istegini olumsuz karsilamis ve fiziksel tehditle kiz1 susturmustur; ¢linkii
gomlegi lizerindeki alarmiyla birlikte satin aldigini iddia etmektedir. Bunun {izerine kiz
alarm1 ¢ikarmaktan vazge¢mis, Recep ise kapida devaml iizerindeki alarmlart Gttiirerek
eglenceli oldugunu gorevli arkadasina savunmustur. Boylelikle maddiyatin giiniimiizde bir
cok seyi satin alma ve/veya susturma giicii oldugu goriilmektedir. Ancak, bir kiyafet
tizerindeki alarm esasen satic1 firmaya aittir ve lriinle satilmaz. Burda Recep, adalet
sisteminin tam islemedigini bildigi yerde fiziksel giiciinii gostererek alarmi da gomlekle
birlikte almistir. Bu da para ve fiziksel giiciin oldugu yerde kisinin mutlak gii¢ sahip

oldugunu temsil etmektedir.

Bir bagka kiiltiirel ¢atisma Ornegi ise, filmin aerobik ve dalis sahnesinde
yasanmustir. Recep, aerobik hakkinda herhangi bir bilgisi olmaksizin Sibel’i etkilemek
amaciyla bu alana yonelmistir. Fakat, miidiiriin kendisine olan gazabi yiiziinden pembe
renkli kadinlara 6zel dar bir tayt giyerek kendisini farkinda olmadan, diger kadinlarin
goziinde hicbir sey yapmadan kiigiik diisiirmiistiir. Yaptig1 hareketler yiiziinden Sibel’in
kendisine kotii gdzle bakmasinin ardindan, dalis 6gretmeninin de tayt giydigini savunmus,
fakat dalis 6gretmeni giydigi taytin farkli oldugunu; renk, fransiz mucit ve 6zel kisilerin

giydigi bir iirlin O6zellikleriyle tanitmasiyla Recep kisa siireli bir anlam karmasasi
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yasamistir. Filmin sonlarinda ise, Sibel giderek Recep’in igten ve samimi tavirlarindan
hoslanir hale gelmis, fakat annesinin zengin ve elit bir isadam1 olan Ahmet ile evlenmesi
baskist yiiziinden bu diisiinceden vazgegmek zorunda kalmistir. Nisanli oldugunu Recep’e
aciklamig, Recep ise cebinde kiiciikliikten bu yana manevi degeri bulunan misketleri
Sibel’e verememis, aslinda kim oldugunu aciklayamamigtir. Bagkasina yar olacagini
anladig1 andan itibaren de Recep, kendi 6grendikleri dogrultusunda kendisini Sibel’den
geriye ¢ekmis ve Istanbul’a dogru yola koyulmustur. Sibel ise, havaalaninda Recep’e
yardimci olan otel gorevlisi tarafindan durdurulmus ve misketleri gorevli vermistir. Sibel

Recep’in esasen kim oldugunu anladiginda da film sona ermistir.

Film boyunca, annenin Recep’e karst olan tiksinti dolu tavirlari, dig goriiniisii
sayesinde onu “maymun” kategorisine koymasi, bati usulii modernlesmeyi benimsemedigi
icin kendisini gorgiisiiz ve edepsiz olarak nitelendirmesi, Recep’in ise bunca sevgisizlige
karsilik kendisine sisman demesinden sonra da ahlaksiz diye nitelendirmesi, Varsil Elit
kesimin bir anlamda limpen sinifa bakisinin gercek fakat abartili sekli diye
yorumlanabilir. Varsil Elit kesimin, kendi i¢inde belirli bir koordinasyon ile birbirleriyle
evlenmeleri, kendi dengi insanlarla goriisiip konugmalar1 s6zkonusuyken, diger siniflardaki
insanlarla olan samimiyeti olduk¢a sinirlidir bunun en biiyiik nedenlerinden birisi de sehir
hayatinin ve kapitalist politikalara gore hayati oynayan bireylerin, bireysellesmeyi de

benimsemelerinden kaynaklanmaktadir.

Recep Ivedik, bu filmle komedi agisindan da olsa Varsil Elit kesime, Liimpen
Proleteryanin “hodri meydan” dedigini gostermektedir bir anlamda. Kosullarin ayni olmasi
halinde, kiiltiirel acidan bir sark-garp catismasi olacak ve bu g¢atisma sonucunda mutlu
olacak kesimin garp olacagmi gostermektedir, ¢linkii modern diinyada kaybedecek bir
seyleri yoktur. Fakat bati tabanli modernlesme; paraya, sifatlara ve unvanlara tutunarak
hiyerarsik bir diizen igerisinde yiiriidiigiinden dolay1, bu kesimdeki insanlarin yapacagi bir
yanlis hareketin o giine kadar yapilmis bir¢cok seyi silip atacagi yoOniinde bir goriis
hakimdir. Dolayisiyla bu psikolojik baski, Varsil Elit sinifina dahil bir bireyin stresli

olmasina yol agmaktadir.

Recep Ivedik ise, gecimini nereden sagladig: bilinmeyen, evinin kira mi1 yoksa
kendisinin mi olduguna dair bir ipucu bulunmayan, arabasini nasil aldigina dair kimsenin

bir fikri olmadigi, herhangi bir alanda yetenegi olup olmadigini bilmedigimiz, eger varsa
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calistig1 isin nasil bir nitelige sahip oldugunu tahmin edemedigimiz bir bireyi temsil
etmektedir. Fakat, her nasilsa Recep’in kars1 cinsle iletisim harici bir sorunu
bulunmamakta ve bir sekilde hayatta yolunu bulabilmekte ve giiniin yagsayabilmektedir. Bu
ozellikleriyle, Recep Ivedik karakterinin liimpen smifi temsilinde cok da fazla kusku
bulunmamaktadir. Uretime dayal1 bir isalaninda calismadan, ironik bir bigimde insanlara
neler yapmalar1 gerektigini anlatan bir karakter, 2000’li yillarin Tiirkiye’sinde ¢ok sevilmis
ve halk tarafindan oldukca igsellestirilmistir. Bu, go¢ sonucu sayilart oldukca artan
Limpen Smif’in artik gérmezden gelinemeyeceginin bir gostergesi olmustur, ¢iinkii bir
zamanlar bu smifa ait olan insanlara ait olmayan biiyiikk kentlerde, ¢ogunluk olmay1

basarmislardir. Filmin gostergebilimsel semasi soyledir:

A

gl /uyumsuzluk/ a2
Modern Hayat - - - - - - - - - - - - - Geleneksel Hayat

/fuist sinif/ /alt sinif/

Geleneksel olmayan - - - - - - = = Modern olmayan
a2 al

/Limpen/

A

Recep’in goziinden, kendisine benzetebilecegi, modern olmayan fakat gelenege de
aykirt yapiya sahip bireyleri liimpen simifa koyacak, Sibel gibi begendigi birisini ise
kendisinden {iist goriip modernligi, geleneksel olmayan bir sekilde yasayabilmesi sayesinde
onu elit kesime, tist sinifa dahil edecektir. Geleneksel hayat1 yasayip, modern olmayan bir
yapiya sahip bireyler ise, Recep’in etrafinda o giine kadar siradan hayat yasayan
bireylerdir. Recep, modern ve geleneksel hayatin birbiriyle uyumsuz oldugunu da

farketmektedir.

60



3.5 Issiz Adam filmi ve Yeni Orta Sinif

Yonetmenligini Cagan Irmak’in yaptigi Issiz Adam (2007), 2000’li donemde
tizerinde en ¢ok konusulan filmlerden biri olmus ve ‘mutsuz bir ask hikayesi’ temasiyla
bircok kesime hitap etmistir. Fakat bilinen agk hikayelerinin aksine, film igerisinde
sembolize edilen karakterler, hareketler, nesneler, mekanlar ve davranislar film ve filmin
ana karakterleri lizerindeki kiiltlirel etki lizerinden tartisma yaratir bir hale gelmistir.
Filmin ana erkek karakteri Alper’in 1ssizlik sebebi ¢ok net olarak gosterilmedigi igin,
yasadiklarinin sebepleri yeni orta smif kavramimnin etkisi altinda degerlendirilmelidir,
bdylelikle bu sinifa ait Tiirkiye’deki diger bireyler hakkinda da bir fikir sahibi olmamiza

sebebiyet verecektir.

30’lu yaslarinda olan Alper, filmin basindan itibaren anladigimiz iizere 6zgiir bir
cinsel hayati olan, siirekli bir iligkisi bulunmamasina karsin gece kuliiplerinde kendisine
tek gecelik iliskiler arayan, hi¢cbir sey bulamadigi zamanlar da teselliyi artik tanidik
derecesine gelmis hayat kadinlarinda bulan bir karakter olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Alper’in, liiks yasam tarzi, gurme yemek zevki ve anlayisi, romantik sarkilardan olusan tas
plak arsivi ve sahip oldugu modern restaurantla cinsel tercihlerinin aksine ¢ok daha sik bir

beyfendi imaj1 ¢izmekte ve iki farkli Alper arasinda bir ¢eliski dogurmaktadir.

Alper, isinde olduk¢a basarilidir, gurme gazete kdseyazarilart agirlar ve onlardan
olumlu elestiriler almaktadir. Restaurant’in mutfagi, oldukg¢a derli toplu ve calisanlar1 da
Alper’in soziinden ve disiplininden ¢ikmamaktadir, her ne kadar aralarinda bir is iligkisi
olsa da calisanlarin birbirine bir saygisi oldugu, aralarindaki uyumdan goriilmektedir.
Alper, asc1 olma istegini filmin orta bdliimlerinde annesinin heyecanl bir sekilde yemek

yapmasini gordiikten sonra istedigini belirtmektedir.

Hayat kadinlarina sert davranma giidiisii, yavasca kendisini duygusalliga ve onlara
bir kadeh sarap ikram edip, olmadi miizik a¢ip konusma istegine doniisecektir. Bu,
Alper’in hayat kadinlarininda giildiigli iizere yaslanmasiyla ve kendisini daha duygusal
hissetmesiyle ilgili bir durumdur, bu da filmde bir seylerin degiseceginin bir isareti olarak

algilanabilir.

Plak koleksiyonu i¢in bir giin sahaflarda kendisine plak arayan Alper, diikkana

Ada’nin girmesiyle dikkati dagilir ve bakislarin1 ondan alamaz. Ada, Thomas Hardy’nin
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Cilgin Kalabaliktan Uzak adli kitabint artyordur. Diikkan sahibi olmadigini sdyleyince
diikkandan ¢ikar fakat kendisinden etkilenen Alper onunla tanismak i¢in plagi hizlica satin
alarak pesine takilir. Ilk tanisma girisimleri basarili olmasa da, yol {izerinde bir kitapgidan
istedigi kitabi alip icine kendi telefon numarasini yazarak biraz zorlama bir sekilde hediye
olarak kabul ettirir. Sahip oldugu kiigiik diikkaninda, ¢ocuklara kostiimler diken Ada,
miitevazi bir hayat yasamaktadir. Alper’in “oglu” yalanina kanmayan Ada, bunun bir
bahane oldugunu ve kadinlar1 kullanma amagli oldugunun farkinda oldugu kadar, Alper de
onun bu so6zlerinden birgok darbe aldigini anlayabilecek kadar zekidir. Alper’in Ada’nin
kararsizliklar1 {lizerinde diretmesi bu iliskinin bir¢ok kapisini zorla da olsa acacaktir.
Alper’in 1srarc1 aksam yemegi teklifine hayir diyemeyen Ada, Alper’in sik yasam
tarzindan oldukca etkilenmistir. Gece ilerledikge, Alper’in koydugu bolca sarabin da
etkisiyle birbirlerini ilk defa operler ve Alper, aceleciligi, duygusuzlugu ve kontrolsiizce
kendinden geg¢mesiyle sevigsmeyi basarisizliga ugratir, Ada’nin agisindan da birgok soru
isareti dogmustur ¢linkii Alper’in ikinci yiiziinii gormiistiir. Ertesi sabah ise Alper, Ada’ya
soguk davranir ¢iinkii onca yildir yasadig1 yabancilagsmanin ardindan ne kadar asik da olsa
bir iligkiye hazir degildir. Bunu anlayan Ada da evi terkeder, fakat Alper kisa siire

icerisinde tekrar kendisini affettirecektir.

Alper’in ailesine baktigimiz vakit, Mersin Tarsus kokenli olduklarini gérmekteyiz.
Bir ablasi, bir agabeyi ve de agabeyinin ¢ocuklar1 oldugunu, annesine telefon ettigi zaman
Ogreniriz. Ailenin ev ortami ve yasam tarzi olduk¢a geleneksel yapidadir, birlikte olmak
esastir ve kiiresel anlamda orta smifa aittir. Alper ise Istanbul’da tek basma modern
tasarlanmis evinde tek basina oturmaktadir. Annesinin bir diigiin sebebiyle Istanbul’a
gelecek olmasi Alper’i biraz huzursuzlandirir. Bunun sebebinin annesi ile Alper arasindaki
iliskinin bir sekilde hep uzak kalmas1 gerektigi gibi olmasi gerektiginden dolay1 olabilir.
Ada ile iligkilerinin birinci ay1 civarinda, annesi Istanbul’a gelir. Bu esnada ise Ada’nin
Alper’in hayati iizerinde etkiye sahip oldugunu gormekte ve Alper’in bu durumdan
rahatsiz oldugunu izlenimlemekteyiz. Annesinin gelecegi giin, Ada tarafindan bir anne
edasiyla uyandirilmasi, Alper’in kafasindaki ilk huzursuzluk belirtilerini olusturacaktir:
kendi evinde bir ‘yabanct’ tarafindan zorla uyandirilmistir. Annesinin Ada ile tanismasinin
ardindan, bu ikili ¢ok iyi olarak anlasacak, fakat bu Alper’i daha ¢ok rahatsiz edecektir.
Birlikte aligveris merkezine giderler, gezerler ve Alper’in annesine eslik etmesi gereken

diigiinde Ada ona eslik eder, bu durumdan annesi olduk¢ca memnun kalmistir.

62



Annesinin evdeki diizenini yeterince bozmasindan bunalan Alper, restaurantta hep
beraber yemek yedikleri sahnede, annesinin ‘modern’ bir sekilde yemek yememesi
sonucunda gerilir ve annesinin yaptigiu her hareket sonucunda rahatsiz olmaya baslar.
Annesi, aldig1 kiyafetleri posetlerinden ¢ikarip gostermekte, yliksek sesle konugmakta ve
yemegiyle fazla ilgilenmemektedir. Garsondan yemegini alip onu dinlenmeye yollamakta
ve hararetli bir sekilde bir seyler anlatirken masaya sarap dokmektedir. Onun kontrolsiiz
olarak diisiindiigii hareketlerine iyice sinirlenen Alper ise annesine kontrolsiiz bir sekilde
bagirinca isler ¢igrindan ¢ikar. Alper’in 6fke patlamasindan sonra ise degisik bir hal
aldigimi goriiriiz. Onceleri konusmaz, yemekten sonra Ada’y1 evine biraktiktan sonra bir
kadeh icki icip ¢icek alip Ada’dan oziir dilemeye gider, ertesi giin ise annesinin Ada
hakkindaki olumlu disiincelerini dinledikten sonra otobiise bindirip onu Tarsus’a geri
gonderir. Otobiis terminalinden eve gidene kadar ise Ada’ya defalarca sevgi gosterisinde
bulunur. Evde ise, durum daha farklidir. Ada, istedigi her seyi eliyle koymus gibi
bulmaktadir ve Alper’i pek fazla diisiinmeden yemek yemeye baslar. Bu da Ada’nin Alper
tizerindeki bir anlamdaki hakimiyeti diye degerlendirilebilir. Her ne kadar Ada ile giizel
anilar paylassa da, icinde bulundugu durum genel olarak kendi kisiligine ait degildir.

Alper, ayrilmak istedigini bir anda sodyler. Sinir krizi geciren Ada, aglayarak evden ayrilir.

Bunun {izerine Alper, kendini iyice yalmzliga vurur, teselliyi yine hayat
kadinlarinda aramaya baglar, diikkkanin1 yine eskiden oldugu gibi isletmeye ve basarili
olmaya devam eder, fakat artik hayatinda Ada yoktur. Aradan 5 y1l geger, diikkkaninda sef
garson olarak ¢alisan Senol ve oglunu sinemaya gotiiriir. Sinemanin girisinde Ada ile
karsilasir. Cekimserlikle birbirleriyle konusurlar ve son 5 senede Alper’in ve Ada’nin
hayatinda nelerin degistigini izleyici 6grenmis olur. Ada, Ingiltere’ye yerlesmis, evlenmis
ve c¢ocuk sahibi olmustur. Diikkanini kapatmis ve Tiirkiye ile baglarini olabildiginde
koparmis goziikmekte, sadece kisa araliklarla eski arkadaslarini veya ailesini gormek iizere
gelmektedir. Giyim tarzi degismis, sa¢ sekli farklilasmis fakat duygusal olarak ¢ok fazla
bir sey degismemis; Alper’i asla unutmamustir. Alper ile ayrildiktan hemen sonra Tarsus’a
gitmis, annesinin yaninda Alper’in biiyiidiigli eve gitmistir. Tarsus’taki evden, ona dair bir
eski tas plak almig ve onu beraberinde gotlirmiistiir Alper’den bir an1 olarak. Alper ise
Ada’nin hayaliyle, ge¢misin 6zlemiyle son 5 yili gecirmistir. Ada’y1 aramis, ulasamamis,
diikkan1 oniinde zaman zaman beklemis fakat diikkanin kapatilmasiyla hayal kirikligina

ugramig, hayatinda hi¢ kimseye yer agcmamistir. Ada’nin deyimiyle “Issiz” kalmistir.
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Ayrilmalarindan hemen 6nce, zorlama bir sekilde el sikigmislar, fakat ardindan birbirlerine
olan duygularinin yogunlugu yiiziinden son bir defa sarilip ayrilmislardir. Ada, oldugu
yerde kalirken Alper Istiklal Caddesi’ne cikip bir saga bir sola giderek, tek basma yoniinii

sasirmis bir sekilde hayatina devam etmistir.

Alper’in yalnizligmin sebeplerinin en temelinde, kapitalist diizenin getirdigi
yabancilasma ve bireysellesme hissiyatinin biiyiik kent ortaminda oldukca baskin oldugu
ve kisileri buna siiriikledigi goriilmektedir. Alper’in karakter olarak yasadigi geliskiler,
ailesi ile yasadig1 ikilemler, Ada ile birlikteyken aklina dogan kusku ve huzursuzluklar da
Alper’in kendisini tabir ettigi lizere “kanindaki mikrop” ile ilgilidir. Bu kandaki mikrop,
insanlarin igsellestirebilecegi bir 6gedir, ¢iinkii bu karmasa ve kaos hepimizde bulunmakta
fakat sebebini agiklayamayacak durumda oldugumuzdan dolay1 bu bizi daha da rahatsiz
etmektedir. Cologlu’na gore Alper’in konumu, yeni orta sinifla oldukca ortiisen 6zelliklere

sahiptir (Cologlu, 2010).

Tezin dnceki boliimlerinden de incelenip goriildiigii iizere, Issiz Adam sifat1 tagtyan
Alper, bir “yuppie” olarak bu filmde karsimiza ¢ikmaktadir: Filmin ¢ekildigi mekanlar,

3

Alper’in yasam tarzi, yeni orta siifin en biiylik temsilcilerinden “yuppie”lerin yasam
tarzina oldukca benzemektedir. Alper, Istanbul sartlar1 altinda eskisi gibi artik Tarsus’daki
geleneksel yasam tarzina dahil degildir. Beyoglu’'nda yasamaktadir ve Ada ile olan
hikayesi dahil, filmin Alper ile ilgili, Alper’i yansitan mekanlarin tamamia yakini
Beyoglu’nda ge¢cmektedir, diger mekanlar ise Alper’e huzur vermemektedir. Giderek New

York’lasan giiniimiiz Beyoglu semti, Yeni Orta Sinif temsilcilerinin i¢inde bulunmakta ve

yasamaktan haz aldig1 Istanbul’un 6zel semtlerinden biri haline gelmistir.

Alper’in babasi, 6lmeden 6nce Tarsus’ta sahip oldugu toprag: satarak oglu Alper’in
Istanbul’da diikkan agmasi icin gerekli sermayeyi saglamis ve oglunun restaurant’t
acmastyla gurur duymustur. Alper’in ascilik yapip iiretim siirecine girmesi, kendisini
kiiciik burjuvaziye dahil etmis ve kendine ait yasam stiline sahip olmasiyla, Tiirkiye’de
yeni bir kiiltiir yaratan sinifa ait oldugunu gozlemlemekteyiz. Alper’in, kendisine bakan bir
yani oldugunu da gérmekteyiz; Alper temizligine olduk¢a dnem vermektedir ve bu hem
isyeri hem de evi i¢in gecgerlidir. Alper’in klas yasam tarzinda, eski plaklar, evin ve
igyerinin minimalistik mimari tasarimi, iyi giyim zevki, daima kaliteli sarap se¢imi, yemek

malzemelerinin ucuz olmasindan c¢ok kaliteli olmasi, pisirilme siralarinin genel bilginin
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aksine farkli bir yonde olmasi gibi elit unsurlara rastlamaktayiz. Yeni Orta Sinif’1in sahip
oldugu niteliklere birer Ornek olabilecek bu unsurlar, Alper karakteri etrafinda

toplanmustir.

Ada karakteri ise, yeni orta smifa ait olmayan, fakat kendi sahip oldugu kiiclik
diikkaninda kostiim iiretimi yapan bir esnaf olarak goéziimiize carpmaktadir. Yiiksek gelirli
bir ise sahip olmadigi veya aileden dolayr zengin olmadigir da filmde ufak ipuglariyla
gosterilmektedir, tipki Alper ve Ada’nin cep telefonu secimleri veya buzdolaplarinin
dolulugu gibi. Ada her ne kadar Alper gibi sik yasamay1 sevse de, ayn1 zamanda Alper’in
aksine geleneksel yasam tarzina da rahatlikla ayak uydurabilmektedir ve bir sorun teskil
etmemektedir. Ancak maddi imkanlar veya imkansizliklar yiizinden, kapitalizmin hakim
oldugu Tiirkiye sartlarinda orta siif bireylerinin, Yeni Orta Sinif bireylerine nazaran daha
az harcamaya yonelik bireyler oldugunu da gozlemleyebiliyoruz. Geleneksel Orta Sinif ile
Yeni Orta Sinif arasindaki catisma veya uyumluluk farklar1 yiizinden, benzer bir sekilde
Alper ve Ada’nin iliskisi de yiiriimemistir. Alper tirettiginden daha ¢ok seyi tilketmektedir,
buna insan iliskileri ve duygular da dahildir. Ada ise maddi ve manevi ayrimini iyi
yapabilen, dolayisiyla Alper gibi bunlari karistirmayan bir karakter olarak izleyiciye

sunulmustur. Filmin gostergebilimsel semasi su sekilde olusmustur:

A

ol /¢eliski/ a2
Geleneksel Hayat » » ~ ~ ~ ~ ~ ~ -~ - -~ -~ -~ Modern Hayat

/Geleneksel : /Sehir hayati

aile hayati/ :  bireysellesme/
Modern olmayan - » » - - = = = Geleneksel olmayan
2 o

/yeni orta sinif/

A

Alper, hem geleneksel olmayan hem de modern olmayan hayati bir arada
yasamaktadir ve bu da yeni orta siifi temsil etmektedir. Geleneksel ve Modern hayatlar

arasindaki ¢eligkiyi goren Alper, durumu farketmekte fakat yeterince iyi anlatamamaktadir.
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Annesinin yasadig1 geleneksel aile hayati, modern olmayan G6gelerle geleneksel hayatin
birlesimidir. Sehir hayati ise, Modern hayat ile geleneksel olmayan’in dogurdugu bir
sonugtur. Yeni Orta Simif’m 90’l1 yillarin basindan itibaren yasadigi asir1 bireysellesme,

yabancilasma ve is yasaminda basar1 gibi temel Ozellikleri Alper’de de gormekteyiz.
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SONUC

Kirsal kesim insanlarinin, kente go¢ ettikten sonra yasadiklari kentlesme
sorunlariin ardindan, kentilerle olan ¢atigmalar1 (zengin-fakir, kiiltiirlii-kiiltiirsiiz, ¢alisan-
igsiz vb.) degisik temalarla Yesilcam doneminde anlatilmaya g¢alisilmistir. Bu insanlarin
kentilerle olan farki kapatmak i¢in ekonomik veya kiiltiirel gelisim ve degisime Onem
vermeye basladiklar1 goriilmektedir. Bu durum, beraberinde bu kisilerin geleneklerine
aykirt bir degisimi beraberinde getirmistir; modern hayata uyum saglayabilmek i¢in

modernlik ile geleneksellik arasinda kalmaya baslamislardir.

2000’11 yillardaki Tiirk sinemasinda kdyden kente go¢ eden bu kusagin ¢ocuklarini
beyazperdede gérmek miimkiindiir. Bu bireylerin ortak yanlari, kente gére uyum saglayip
saglayamamalar1 olmustur. Kentin sagladig1 avantajlardan faydalanmak isteyen fakat hem
kentin acimasizligi hem de bireyin kendi i¢inde yasadigi catigmalar, geleneksel yapinin

hakim oldugu toplumumuzda erkek karakterleri etkilemistir.

Ornegin, Takva filminde, 30 yila yakin bir siiredir Istanbullu olan Muharrem
karakteri, kentin ve dolayisiyla diinyevi islerin uzaginda kalmak i¢in Allah inanciyla
bugiine kadar dayanmis, evlenmeyi dahi reddetmistir. Fakat, sikca gittigi dergahin seyhi,
onun bu saf kalmis duygularin1 farkederek, kendi dergahi ugruna kullanmaya karar verip
Muharrem’i ikna etmesiyle, bir anda o giine kadar gérmedigi veya gérmekten kacindigi
bircok diinyevi gergekle yiizyiize kalacak, bu ani farkindalik Muharrem’in ¢ildirmasina

sebep olacaktir.

Yumurta filminde ise, Yusuf karakterinin kdyiinden ¢ekip gitmesi ve Istanbul’da
kendine ait yeni bir hayat kurmasi hayaliyle yola ¢ikip her seyin istenilen sekilde
gitmedigini farketmekteyiz. Yusuf, Muharrem karakterinin aksine kent hayatinin igine
bilerek ve bizzat girmis, fakat belki yeterince miicadele edemediginden veya miicadele etse
dahi elinden bu kadar geldiginden dolayi, yazdigi siir kitab1 kiigiik bir odiil alarak
unutulmaya yiiz tutmus, bunun iizerine de kentin ekonomik gergekleriyle bas edebilmek
icin kendine ait bir sahaf diikkani agarak hayata tutunmaya calismistir. Filmin ilk
sahnelerinde de goriildiigii iizere, onca yillik kent hayati Yusuf’u tam bir kentli konumuna
sokamamistir. Yusuf’un modern diinyada yer bulamadiktan sonra geleneksellige siginmast

filmin temasmi olusturmaktadir. Her ne kadar Yusuf 6ziine donse de, film boyunca
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izleyiciye aktardigi hissizlik duygusu, onda kent hayatinin bir yarasi olarak da

distiniilebilir.

Recep Ivedik I filminde ise, diger filmlerin aksine, sahip oldugu degerleri sonuna
kadar korumaya kararli, fakat yeri geldiginde kendi gelenek ve goreneklerine zarar
vermeyecek sekilde de degisime acik, ekonomik veya siif kaygisi olmadan yasayan,
fiziksel giicii 6n planda tutup bat1 odakli modernlikten uzak duran bir bireyi gérmekteyiz.
Kapital ve neoliberal politikalar geregi, parasi olanin birgok seye sahip oldugu giiniimiiz
diinyasinda, Recep Ivedik karakteri de film geregi bu hiyerarsinin en tepesine dahi meydan
okumakta ve kendi yasam tarzin1 bu insanlarin her ne kadar kiiclimsemesine ragmen
gostermektedir. Kendisi de gd¢ sikintilarindan dolay1 sorun yasayan ve dogum yeri Kars
olan Recep, bu 6zelliklerinden dolay1 da liimpen sinifin bir temsilcisi olmak durumundadir.
Kent hayatiyla tiim benligiyle savasan Recep, toplumda hemen hemen benzer konumda
olan bircok kesimin begenisini ve ilgisini toplamasini bu o6zelligine bor¢ludur. Kent
dinamikleriyle bagedemeyen insanlar, bir komedi filmi geregi de olsa biitliin bu tabular1

yikan adama bir ilgi duymaktadirlar.

Issiz Adam filmindeki ana erkek karakter olan Alper ise toplumda, yine bir
sikismiglik ornegi sergilemekte fakat diger filmlerden farkli olarak kendine ait, yeni olusan
bir smifin temsilcisi olma konumundadir. Gelenekleriyle olan catigmanin oldukga iyi
gosterildigi filmde, Alper’in annesine “zor be anne... ¢ok zor” diyerek kendi iginde
yasadig1 sikintilar1 ¢ok da iyi anlatamadiginmi goérmekteyiz. Tarsus’taki topragin satimiyla
kent ortaminda gerekli ekonomik diizeyi saglayip, bu parayi tiiketmek yerine iiretime
dayali bir restauranta doniistiirme sonucunda, kapital silire¢ Alper’in lehine islemeye
baslamistir. Fakat, bu siire¢ maddi agidan herhangi bir eksiklik saglamazken, geleneksel
koklere hala ailesi sebebiyle bagli olan Alper, hem bunu sevmemekte hem de bundan
vazgecememektedir. Alper’in en biiyiik korkularindan biri olan yalnizlik ile tercih ettigi
1ss1zlik arasindaki fark belirlenmelidir. Issizlik, Alper’in kendi se¢imiyken; hayatina kisa
stireli insanlar1 sokmasi, ailesine karsi uzaktan sevgi gostermesi drnek gosterilebilirken
yalnmizlik, Ada’dan ayrildiktan hemen sonra icine diistiigii hissin, kendisine dogum giinii
sirprizi yapmak iizere saklanan is arkadaslarinin Alper’in goziinde terk edilme seklinde
yansitildiginda, bu yalnizligi aslinda hi¢ istemedigini farketmekteyiz. Dolayisiyla, Yeni

Orta Swnif insanlari, yine neoliberal politikalar bazinda bireyleri daha da bireysellestirip, is
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arkadasliklar1 gibi ¢ikar iligkilerine muhtag tutarken, duygusal iliskileri ve aile baglarin
olabildigince uzak tutmaya yonelik bir davranisa sahiptirler. Bunun en biiyiik
nedenlerinden birisinin duygusal baglarin, bireyin rekabet diizeyine zarar verecegine dair

olan korku oldugu, tartismaya agiktir.

2000’11 yillarda Tiirk sinemasinda erkek karakter betimlemeleri, geleneksel
toplumda “6ncti” konumunda olan erkeklerin, diinyada ve Tiirkiye’deki ekonomik ve
kiiltiirel degisimler sonrast hem toplumla, hem de kendi kendileriyle olan sinavlarini
yansitmaktadir. Toplumsal degisim sonucunda farklilasan siniflar1 temsil eden erkek
karakterlerden kimisinin kendi ailesinin kimligini eskisi kadar bensimsemedigini (Issiz
Adam), kimisinin bu kimlige sonuna kadar sahip c¢ikip geleneksel bir yasam tarzi
siirdiirmeye calistigin1 (Recep Ivedik), kimisinin daha kent hayatin1 kaldiracak kadar giicii
olmadig1 zaman kdyiine ve 6ziine geri donmek zorunda kaldigin1 (Yumurta), kimisinin de
olabildigince bu tarz diinyevi islerin pesini birakip dinine, Tanr1 ya ve onun sevgisi ile

korkusuna kendini adadig1 (Takva) goriilmektedir.

Toplumun ¢esitli kesimlerinden olusan bu insanlar, koklere bakildigi zaman
ailelerinin ayn kiiltiirel, ekonomik ve sosyal ortamlarda yetistigini ve esasen birbirlerinin
benzeri bireyler oldugunu farketmekteyiz. Kent yasami, kiiresellesme politikalari,
ekonomik degisiklikler, sinif kavrami, bireysellesme etkisinin bu insanlarin hayatina giren
yeni unsurlar olarak bireyleri degisime ugratmistir. Aile baglarmin ve geleneksel yapili
toplumun ise bu insanlarin degisim siirecindeki sabit veya cok zor degisen degerleri oldugu
goriilmiistiir. Bu durum sonucunda, toplumun erkek bireyleri celiskilere siiriiklenmistir. Bu
degisimin, bireylerin benzerliklerini agindirip, birbirlerine ve kendilerine sinif farklari
dolayistyla yabancilagmasini saglamasi, 2000’11 yillarin Tiirkiye’sinin ve Tiirk sinemasinin

esas degisim siirecini olusturmustur.
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