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ONSOZ

Bu yiiksek lisans tezi konusun seg¢ilmesinde Hirvat ulusal hareketinin karmagik
yapisinin tetkiki ihtiyaci etkili olmustur. Bu karmasikligin ilk nedeni bu hareketin,
Gilineydogu Avrupa’daki diger ulusal hareketlerde oldugu gibi, ilk olarak bir dirilis hareketi
olarak baslayip, sonralari ulusal (Hirvat) bir harekete doniismiis olmasidir. Bu hareket
Slavonya ve Dalmagya’da (gliniimiizde Hirvatistan Cumhuriyeti’nin bulundugu bolge)
gerceklesmistir. Karmasikligin ikinci nedeni ise 19. ylizyilin ilk yarisinda Slavonya ve
Dalmagya’dakidirilis/yeniden dogus hareketinin “Ilir” ismi altinda gelismesi ve bu nedenle iki

farkli ideoloji olarak degerlendirilmeleridir.

Tarih yazarlarinin Slavonya ve Dalmagya’da yasayan halki farkli donemlerde farkli
veya yanlis isimlendirmesi de bu hareketin karmasikligin1 artirmistir. Bu yanlislik,6nde gelen
tarihcilerin gliniimiizde Hirvatistan Cumhuriyeti’ne ait olan bdlgelerde eskiden yasayan
halklar1 asillarina bakmaksizin rastgele “Hirvat” olarak adlandirmasiyla da tekrar edilmistir.
Eski olaylart giiniimiiz penceresinden bakarak degerlendiren tarihgiler, bu problemin

¢Oziilmesiyle ugrasmamiglardir.

Bu nedenle, bu caligmanin asil amaci, milliyet¢i tutumla yapilan tarih yazimi ve
konuya ciddi yaklasilmamasiyla olusan mitolojinin, 18. yiizyilin sonundan 19. yiizyilin ilk
yarisina kadar gerceklesen Slavonya ve Dalmagya’daki dirilis hareketinin temel 6zelliklerinin

belirlenerek, gercekle degistirilmesidir.

Izmir’de, Ege Universitesi’ndeki yiiksek lisans egitimim sirasinda gerek bu konu,
gerekse karsilagtirma yapma imkani saglayacak sekilde genis Avrasya bolgesiyle ilgili ¢ok
degerli bilgi ve belgelere ulasma imkanim oldu. Tez danismanim Prof. Dr. Osman Karatay,
kendisi bir Balkan, 6zellikle de Hirvat uzmani olarak konunun cer¢evesini ¢izdi ve temel
kaynakcanin bir kismini sagladi. Prof. Dr. Turan Gok¢e Osmanli doneminde Balkanlar, Dog.
Dr. Yahya Kemal Tastan ise daha yakin donemlerde Balkanlar ve Osmanl
Imparatorlugu’ndaki gelismelerle ilgili dersler verdi ve katkida bulundu. Dog. Dr. Abdullah
Temizkan ise Ozellikle 19. yy’da Rusya sahasiyla ilgili derslerinde ufuk agici oldu. TDAE
Tiirk Tarihi anabilim dali arastirma gorevlileri Mertcan Akan ve Umut Uren ve enstitii
kiitiiphane gorevlisi Serap Celik basta olmak iizere, gerek Izmir’de, gerekse Zagreb ve baska

sehirlerde yardimini gordiigiim herkese tesekkiir ediyorum. Bu tezin yazildigi dil Bognak¢adir



iii
ve tezin ilk boliimii Tiirk¢eye Maja tarafindan cevrilmistir. Ancak Maja’nin Tiirk¢ce ¢eviriye
devam edememesi nedeniyle tezin ikinci bolimund Fuad Veli¢ tarafindan ¢evrilmistir. Fuad
Veli¢'in de ceviriye devam edememesi iizerine tezin son iki boliimii sahsim tarafindan
Bosnakcadan Ingilizceye ¢evrilmis ve Ingilizceden Tiirkceye ceviriyi ise Caner Adiyaman
yapmustir. Tezin ¢evirisinde ve diizenlenmesindeki katkilarindan dolayr Maja ve Caner basta

olmak tizere tiim ¢evirmenlere tesekkiir ederim.

Darel Kapetanovic



GIRIS

DoOnemin statukosuyla iliskili olarak gelisen bir fikirler biitiinii olarak, 19. yiizyilin
ilk yarisinda tiim Avrupa’da birgok milli hareket ger¢ceklesmekteydi. Otoriter yoneticilere
sahip sistemler yavasca ¢okerken, etnik 6zellikler iilke olgusunu devam ettirme adina 6ne
cikiyordu. Gittikge yayilan yeni fikirler tek bir yonetici tarafindan olusturulan ve ydnetilen
toplumlar yerine, dil ve kiiltiir gibi etnik 6zellikler etrafinda olusan toplumlar kurmanin

gerekliligi iizerine yogunlasiyordu.

Habsburg (Avusturya) Imparatorlugu’nda o dénemde en onemli iki halk olan
Alman ve Macarlar arasinda milliyetcilik yayginlasmaya baslamisti. Artan bu
milliyetciliklerle temas halinde olan Habsburg idaresindeki Dalmacya ve Slavonya’daki'
ezici ¢ogunlugu Hirvat, bir kismi da Sirp olan halk, yeni bir zorlukla kargilasmaya basladi.
Bu iki biiylik milliyetgi gii¢ karsisinda kendini baski altinda hisseden geng nufus, buyuk
Habsburg merkezlerinde okuyan Slav 6grenciler arasinda yayginlasan benzer ideolojilerle
etkilesime gecmeye baslamislar ve karsilastiklari problemlere en uygun cevabi vermeye

caligmislardi.

Bu calisma 18. yiizyilin sonlarinda baslayip 19. yilizyilin ilk yarisi boyunca siirmiis
(1790-1850) Slavonya ve Dalmagya’daki Hirvat dirilis hareketinin gelisimini ele almaya
caligmaktadir. Caligmamiz dirilis hareketinin olusumunda etkili olmus kisi ve olaylarin
daha belirgin bir sekilde anlatilmasi adina dort boliime ayrilmistir. Baska yerlerde de
Hirvatlar yagamakla birlikte, bu c¢alismaya konu olan bolgeler, giiniimiizde Hirvatistan
Cumbhuriyeti’nin pargasi olan yerler - Slavonya, Dalmagya ve Istirya yarimadas1 - ve bu

bolgenin 6nemli kisimlaridir.

! Slavonya kabaca Sava ve Drava nehirleri, ya da Bosna ile Macaristan arasindaki bélgedir ve niifusu agirhkl

olarak Hirvat’tir.



Konunun daha iyi anlagilmasi adina ilk bolimde Slavonya ve Dalmacgya
bolgelerinin eski tarihleri ve Hirvatlarin kdkenleriyle (Iran, ilir, Slav, Got, Bulgar ve Ogur
gibi) ilgili ortaya atilmis 6nemli teoriler sunulmaktadir. Bunlara ek olarak ilk¢ag, Ortacag
ve Yenigag’da gergeklesmis Onemli olaylarin ana hatlari konuyla olan baglantilar ile

sunulmaktadir.

Ikinci boliimde din, ekonomi ve egitim gibi i¢ unsurlarin dirilis hareketi sirasinda
Slavonya ve Dalmacgya’daki halk {izerinde nasil bir etkiye sahip oldugu anlatilmaktadir.
Uglincii  bélimde Katolik Roma diinyasmin etkisi, Yunanistan’daki gelismelerin
yansimalar1, Panslavizmin yayginlasmasi, Osmanli’daki gelismelerinile diger iilkelerin
etkileri dis etkenler olarak sunulmaktadir. Dordiincii boliimde ise dirilis hareketiyle ilgili
ayrintilar, 6nemli isimler ve hareketle ilgili Slavonya ve Dalmagya’da 19. ylizyilda

gerceklesmis 6nemli olaylardan bahsedilmektedir.

Bu tezin odak noktasi olarak 18. ve 19. yiizyil ele alinsa da, konunun daha iyi
anlasilmasi igin daha genis bir zaman aralig1 ve daha detayl basliklar da yeri geldikce teze
dahil edilmistir. Bu yiizden bu karmasik konu kronolojik olarak anlatilmamakta ve farkli
donemlerde gergeklesen baglantili olaylar bir arada sunularak okuyucunun bu biiyiik
konuyu daha kolay bir sekilde anlamasi amaglanmaktadir. Tezde bahsedilen tiim bdliimler

diger boliimlerden ayr1 okundugu zaman da bir anlam sunacak sekilde yazilmstir.

Tezin blyuk bir kisminda Slavonya ve Dalmagya’daki niifusun goriislerinin
sekillenmesinde etkili olan dil ve kiiltiir gibi etnik unsurlara deginilmistir. Tezde kullanilan
ana kaynaklardan birisi Amerikan yazar John VA Fine’in When Ethnicity Did Not Mater In
Balkans adli eseridir. Bu eser, gliniimiiz Hirvatistan bolgesinde eskiden yasamis insanlarin,
kendilerini Hirvat olarak gérmemis olmamalarina ragmen, bu insanlari rastgele “Hurvat”
olarakadlandiran diger tarihi kaynaklarin ¢oguna kiyasla, Slavonya ve Dalmagya’da farkl
donemlerde yasamis halklar1 incelemesi ve dogru bir sekilde isimlendirilmesi agisindan

onemlidir.



. HIRVATISTAN’IN KISA TARIHI VE SiYASi DURUMU

Konuyu daha iyi anlamak icin ilk bélimde bugiinkii Hirvatistan Cumbhuriyeti’nin
sinirlarinda bulunan bdlge, Dalmagya® ve Slavonya bdlgesi sunulacaktir.® Hirvatlarin
kokeni hakkindaki teoriler hari¢, bu boliimde kronolojik olarak, ilk yazili kayitlardan 1790
yilina kadarki en 6nemli olaylar ve 19. yiizyilin basinda olanlar1 anlamak igin 6nemli
unsurlar kisaca agiklanacaktir. Dolayisiyla, 1790 yilina kadar yasamis olan niifusun

Ozellikleri ve kimlikleri incelenecektir.

Bu boliimde s6z konusu bolgede bulunan niifusun adlandirilmasi ve kimliginin tespit
edilmesi dikkate alinmigtir. Bunun nedeni ise, simdiye kadar tarih yazimindaki niifusun
keyfi adlandirilmasi, tarihi gercekleri saptirmis olmasidir. Calismalarin biiyiik bir kisminda
tarihi gercekler bugiinkii bakis acisiyla yazilmistir. Ozne toplumgercekte tarihte kendisinin
hicbir zaman ait hissetmedigi bir kivamda tamtilmigtir. Bugiinkii, ideolojik olarak
smirlandirilmig bakis agis1 blyuk Olctde keyfilige yol agmis ve tarihi yazarken tarihi

olaylar saptirilmis ve gerceklerin yerine mitler ortaya ¢ikmaistir.

2 Bu terimleri kullandigimizda bugiinkii Hirvatistan Cumhuriyeti’nin bolgelerini kastedecegiz. Dolayisiyla, bu
terimlerin bir donem Roma idari biriminin igaretlenmesinde kullanilan Dalmagya terimiyle hi¢ bir alakasi
bulunmamaktadir. Dalmagya teriminin ge¢miste kullanilmasini. Miho Brada ayrintili anlatmigtir: Dalmatio

Superior, Rad Jugoslovenske akademije znanosti i umjetnosti, Knjiga 276, Zagreb 1949.

¥<19. Yiizyil 6ncesi Bat1 Balkan tarihini ¢alisan tarihgiler, bu bélgenin ya da Dalmagya ve Slovanya gibi ayni
benzer 6zelliklere sahip bdlgelerin zaman iginde modern Hirvatistan haline gelecegini yazmaktadirlar. Ancak
o zamanlarda Hirvat milleti kavrami heniiz olmadigi i¢in bu bolgeleri Hirvat tarihine dahil edemezler...” John
V. A. Fine, When Ethnicity Did Not Mater in Balkans, The University Of Michigan Press, Michigan 20086,
s.9.



1.1. Hirvatlarin Kokenine Dair Teoriler

Etnisite Hirvatistan tarihindeki en karisik sorulardan biridir. Dolayisiyla, yillarca
yerli ve yabanci arastirmacilarin dikkatini ¢ekmistir ve karisik olmasinin da aslinda birgok
sebebi vardir. Asagidaki metinde bunlar kisaca incelenecektir. Hirvatistan’in tarihinde
erken donem g¢ogunlukla ti¢ 6nemli Ortagag kaynagina dayandirilmistir: De administrando
Imperio, Regnum Sclavorum ve Thomas Archidiaconus Spalatensis. Bu ii¢ kaynak sayisiz
kere yorumlanmasina ragmen yeni bilgilerin ve anlasmazliklarin tiikenmez kaynagi olmay1
surdirmektedir. Anlasmazliklar su sirayla incelenmistir: Hirvat adinin koékeni, ulusun
kokeni, Hirvat etnosusunun olusmasinin unsurlari, Hirvatlarin Balkan Yarimadasi’na
nereden ve ne zaman geldigi. Bu ii¢ kaynak disinda teorilerin gelisimine daha fazla ya da
daha az katkida bulunan baska kaynaklar ile dilsel, arkeolojik vb. diger veri birgcok diger
yorumlarin kaynagi olmaktadir. En 6ne ¢ikan teorilerin arasinda Iran, Got, Slav, Bulgar,

Oguz ve Ilir teorisi yer almaktadir.

Iran teorisi Hirvatlarin Irant bir kokten geldikleri varsayimina dayanmaktadir. Bu
teorinin ilk nlveleri Rus tarihyaziminda yer almis ve daha sonra Hirvat tarihyaziminda da
uzun zamandir kabul edilegelmistir. Bu teoriye gdre Sarmatlar Irani bir milletti ve
Xordatos, yani sonraki sonraki Hirvatlar Sarmatlardandi.” Bu yorumlamaya ek olarak, bazi
aragtirmacilara gére Irani haurvata ‘coban’ kelimesi Hirvat etnik adinin kékeninde yer
almaktadir. Bazilar1 Tanais (Don) yakinlarinda sehrinde yasayan iki Yunan’in isimleriyle
(Horoathos ve Horuathos) baglanti kurmuslardir.’> Bu teori uzun zaman yasaklanmis ve
sanstrlenmistir. Temsilcileri 0zellikle Yugoslavya zamaninda susturulmustur, c¢lnki o
zamanki ideolojiye gore Slav teorisinden baska hi¢ bir teori devlet ¢ikarlarima uygun

bulunmamustir.

* Karatay, Osman, In Search of the Lost Tribe — The Origins and Making of the Croatian Nation, KaraM,
Corum 2003, s.10.

® Margeti¢, Lujo, Dolazak Hrvata / Ankunft Der Kroaten, Biblioteka znanstvenih djela 119, Split 2001, s.23.



Got teorisi iki tarihsel kaynaga dayanan bir teoridir: Thomas Archidiaconus
Spalatensis’in (Splitli Toma) Regnum Sclavorum veya Regnum Gothorum adli kitabi ile
Pop Dukljanin’in (Karadagli Peder) daha ¢ok kendi adiyla bilinen eseri. Toma, eserinin
bir¢ok yerinde Got ve Hirvat kelimelerini karistirarak kullanir. Bazi bilim adamlarina gore,
dikkatli okundugu zaman, yazarin ‘Got’ kelimesini Hirvat ya da Slavlara hitap etmek icin
kullandig1 gériilmektedir obiir tiirlii, kokenlere dair veri sunmaz. Bu teori Ikinci Diinya
Savasi’nda Almanya destekli Hirvatistan Bagimsiz Devleti’'nde (Nezavisna Drzava
Hrvatska - NDH) olduke¢a desteklenmistir. Sosyalist Yugoslavya zamaninda ise tamamen
yasaktl. Fakat Yugoslavya boliiniince ve Hirvatistan Cumhuriyeti kurulunca bu teori
tekrardan ortaya ¢ikmistir. Kuramcilarinin ¢gogu teoriyi daha dnce adi1 gegen iki kaynaga ve
Hirvatcada ¢ok sayida Almanca kelimenin varolmasina dayandirmaktadir. Ayrica, bazi
arastirmalara gore, yeni genetik aragtirma yontemleri de Hirvatlarin Gotlarla baglantisini

gostermektedir.®

Slav teorisi Hirvatlarin diger Slavlarla beraber gelmelerinden bahseden 10. Yy’da
yazilmig De Administrando Imperio adli esere ve Slav halklarmin dil benzerligine
dayanmaktadir. Bu teori, Bizans imparatoru 7. Konstantinosun yazdigi bu kitabin ilk
yorumlanmalarindan itibaren goriilmiis, fakat Hirvat milli hareketlerinin gelistigi donemde
(19. ylizyilin ortas1 ve sonunda) ve Yugoslavya doneminde (20. ylizyil) zirveye ulagsmistir.
Ustelik bu teori birinci ve ikinci Yugoslavya nin kurulmasinda resmi goriis tarafindan tek
dogru olarak kabul edilmistir. Dilsel kanitlar harig, yliksek oranda Slav geninin varolmasini

gosteren yeni aragtirmalar yapilmaktadir.

Bulgar teorisi ise biraz farkla ayrildigi Ogur teorisi ile birlikte en yeni teoridir ve
Ozellikle son dénemde Hirvat arastirmacilarin dikkatini ¢gekmektedir. Bulgar teorisi Avar

kaganina karsi ¢ikan ve onun birliklerini piiskiirten Bulgar hiikiimdart Kubrat’a

® Bara¢, Lovorka vd.,“Y Chromosomal Heritage of the Croatian Population and Its Island Isolates”, European
Journal of Human Genetics, Say1 11 (2003), 2004, s.535-542.



dayanmaktadir (eski yazilislarda Kuvrat, Krovat vb.).” Buna gore, Avar kaganlik
hanedanina kars1 ayaklanan onun baglilari, ‘Krovatlilar’, Avarlarin yonettigi bazi bolgelere
yayilmuslardir.? Bu teoride, onlarin nasil geldikleri ile ilgili agiklamalar tarihgiden tarihgiye
degismektedir. Bu teorinin arkeolojik temelleri vardir, fakat genetik olarak hi¢ bir temeli
olmadig gériilmektedir.9 Destekgileri Hirvatlarin kiigiik bir ¢eteden miitesekkil bir etno-

politik grup olarak olustugunu diisiinmektedir.

Ogur teorisi Hirvatlarin kokeni hakkindaki teorilerin en yenisidir. Buna gore,
Hirvatlar Kafkaslarin kuzeyinden Karpatlarin kuzeyine gocen ve sonra orada Slavlasan
Saragur (Ak Ogur) adli Tirk boyuna dayanmaktadir. Bu teori temelde iki kaynaga
dayanmaktadir: Yukarida anilan De administrando imperio ve Rus ana vakayinamesi
Povest” vremenikh let. ilk eserde Ak Hirvatlar olarak gecen halk, ikinci kaynakta Ak
Ogurlar olarak ge¢mektedir.’® Genetik arastirmalara gore bu teori temelden yoksundur.
Oysa, bu teorinin destekgileri giiniimiizdeki Hirvat ulusunun tamaminin degil, Karpatlar
havzasinda devlet kurup yonettikleri Slav kitlesine adini yayan kiiclik bir toplulugun
Ogurlar Tirklerinden oldugunu belirmektedir. Dolayisiyla, teorinin temelinde sosyolojik
bir bakis vardir ve glinlimiizdeki tiim halk: iceren bir yaklasim bulunmamaktadir. Ayrica,
destekgileri genin etnik konusunda bir ulusu belirlemedigini, fakat etnik strecin bireysel ve

toplumsal tercihlerle sekillendigini diisiinmektedirler.™

Ilir teorisi en eski, fakat fazla desteklenmeyen teorilerden biridir. Ilirlerin mirasina

ve Slavlar o bolgeyi isgal etmeden Once siyasi kuruluglari olan Hirvat bolgelerinin yerli

" Yaklagik aym giinlerde, 9. yy basinda yazan Nikephoros ve Theophanes eserlerinde Onogundurlarin
hiikiimdar1 Organa’nin yegeni olarak Krovatos’tan bahsederken, ayni bilgiyi Yunancadan terciime eden

Anastasios Latincede Crobatus bigimini kullanmistir. - Margeti¢, Dolazak Hrvata, s.16-17.
8 Margeti¢, Dolazak Hrvata, 5.16-17.

% Margeti¢, Dolazak Hrvata, s.26.

10 Karatay, In Search of the Lost Tribe, 5.80.

1 “Ethnic process is related to individual and social consciousness, and not to genetic affiliation.”, Karatay,
In Search of the Lost Tribe, 5.143.



sakinlerine dayanmaktadir. Bu teori, ¢alismamizda inceledigimiz Hirvat milli hareketinin
bir safthasinda (Ilir hareketi) ¢cok dikkat ¢ekmistir. Fakat 19. yiizyildan 6ncesi de vardir.
Daha eski kitaplardaki Leh, Meh ve Ceh hakkindaki mit iizerinde kurulmus bir teoridir. Bu
teori hep Slav teorisinin golgesinde kalmustir, ¢linkii Slav teorisi milliyetgiligin palazlandigi

zaman daha inandirict gériiniiyordu.

Hirvatlarin Balkan Yarimadasi’na, daha dogrusu anavatanlarina nasil geldiklerine
dair birkag teori daha sdzkonusudur. Fakat bu teoriler daha 6nce bahsettigimiz teorilerin
karisimidir ve bu sebeple tarihsel gercekligin olusmasina katkida bulunmamaktadirlar.
Temelde Hirvatlarin Irani halklarin yasadigi yerlerden geldiklerini iddia etmektedir. Bu
acidan Iran teorisine baglanirlar. Iran teorisinin daha siddetli bir versiyonu vardir, o da
Afgan teorisidir."* Bu teoriye gore Hirvatlar bugiinlii Afganistan’dan gelmislerdir. Onun
disinda iki Tiirk teorisinin (Avar/Bulgar ve Ogur teorisi) karisimi olarak Hirvatlarin Orta

Asya bolgesinden geldiklerini iddia eden bir diger teori vardir.

Hirvatlarin hangi yonden ve nereden geldikleri disinda bir tartisma noktasi da gelis
zamanlandir. Tarihgilikte genellikle De Administrando Imperio’daki veriye dayanarak, 7.
yiizyilin baginda, Avarlarin Konstantinopolis’i kusattig1 giinlerde bu gogiin gergeklestigi
fikri esas almir. Tarihgilerin ¢ogu Hirvatlarin tam varis yilimi 626 olarak kabul
etmektedirler. Fakat kaynaklarin Hirvatlar hakkindaki iki yiizyil suren sessizligi yeni
teorilerin ve sorularin nedeni olmustur. Dolayistyla, baz tarihgiler Hirvatlarin varis zamani
olarak 8. ylizy1l sonunu kabul etmistir. Bu teorilerin ayrintilarina burada girilmeyecektir,
fakat belirttigimiz gibi, bu diisiincenin kaynagi Hirvatlardan iki yiizyil boyunca, 7. ve 8.
yy’larda tarihsel kaynaklarda s6z edilmemesidir. Bu goriis aslinda tarih yaziminda bir
yenilik sunmaktadir, fakat tarihgilerin ¢ogu bununla ilgilenip ciddiye almiyorlar. Buna
gore, teorilerini V1. Konstantin’in eserinde verilen yillara goére kurmus olanlar, simdi kendi
teorilerini degistirmeye calisip tarihsel gerceklige uydurmaya ¢alistyorlar. Tarih¢ilerin ¢ogu

fikirlerini 626 yili cevresinde kurmuslardir, ¢linkii o tarihte Avarlar Istanbul &nlerinde

'2 Bu teori ¢ok az desteklendigi i¢in bu tezde onu incelemeyecegiz.



yasadiklar1 yenilgiden sonra zayiflamiglardir ve Hirvatlar kolayca Avar topraklarindan

gecebilirlerdi.

Teorilerin ¢ogu Hirvatlarin digerlerinin stiinde ylikselen ve o bdolgelerde oturan
cogunluk tizerinde hakim olan kiigiik bir grup olmasina dayanmaktadir. Dolayisiyla, biitiin
bu teorilerin iki 6nemli sorusu vardir: Birincisi, bir milletin olugsmasi i¢in gerekli siyasi
unsurlara bunlarin etkisi etkileyen nedir? ikincisi ise, kiiglik bir topluluk biyik bir siyasi
unsurun olusmasini saglayabilir mi? Bu sorular Hirvatlar hakkindaki arastirmalarda yeni

ufuklar agmasina ragmen, erken tarihe dair nihai gerceklere heniiz ulagilamamistir.

1.2.1lkgagda Dalmacya ve Slavonya

Dalmagya ve Slavonya bdolgesinde tarih oncesi donemde yerlesimin varligini
kanitlayan birtakim arkeolojik alanlar vardir.** Bu dénemde yazili kayitlar olmadigr igin,
tarith arkeolojik buluntular ve diger arastirma yoOntemlerinin {izerine kurulmustur.
Buluntular yasam tarzi, cenaze toreni, adetler, din, inang ve el sanatlarina dair bilgileri
gunumize ulastirmistir. Sonuglar, insanlarin takas etme ihtiyacindan bazilar
zenginlestikleri igin, toplumun ilk defa katmanlara bolinmek zorunda kaldigini
gostermektedir. Bu sosyal siniflar sonradan o dénemdeki toplumun ilk siyasi unsurlarini
olusturan kabile topluluklarinin olugsmasina neden olmuslardir. Esasen bunlar bu bolgedeki

ilk siyasi Orgutlerdi.

Tarihi donemde Dalmagya ve Slavonya’da yerlesen kabile topluluklarindan ilk
kaydedilenler Ilir kabileleriydi. Bu kabileler batida Adriyatik sahili boyunca, doguda Tuna
nehrine kadar ve giineyde bugiinkii Makedonya’ya kadar yerlesmislerdir. Dalmagya ve
Slavonya bélgesinde yerlesen Ilir kabilelerinden en dnemlileri ismini onlardan alan Istriya

bdlgesinde yerlesen Histri**, onlarin giineyinde Krka nehrine kadar, Dalmagya kiyisi

3 Historija Naroda Jugoslavije-1-, Zagreb 1953, s.1-24.

“ Histriler bugiinkii istra’da yerlemislerdir ancak ilir kabilesi olup olmadiklar1 belli degildir.



boyunca yerlesen Liburni,"® ve onlarin da giineyinde Duvanj ve Glamo& ovalarna kadar
yerlesen Delmati kabileleridir. Roma’nin ilk genisleme doneminde Delmatiler devamli
Romalilarla savasmiglardir. Neretva nehri boylarinin alt kismi Daorslara, agzi ise
Ardiyeylere aitti. Bu iki kabilenin giiney tarafin1 6nce Plereyler, daha sonra Enheleyler isgal
etmislerdir. Bugiinkii Lika ve Bosna bolgesinde Yapodlar yerlesmistir. Vrbas nehri
etrafindaki bolge Mezeylere, Orta ve Dogu Bosna Desiyatlara aitti. Yaslar Hirvatistan’in

kuzeybatisinda, Breukler ise bugiinkii Slavonya ve Sirem’de bulunmuslardir.*®

MS 4. yiizyilda Ilirlerin topraklarina kuzeyden Keltler gelmislerdir. Yerlilerle karisip
ve asimile olup toplumsal ve siyasal gelismelere katkida bulunmuslardir. Bazi kabileler
(6rnegin Yapodlar), Keltlerle tamamen karismuslardir ki, Ilir mi yoksa Kelt mi olduklari
belli degildir.” Bazi kabile ve topluluklar o kadar asimile olmustur ki, bu bélgede
varolduklarina dair higbir iz dahi birakmamislardir. Bu donemde, Keltlerin yaninda
Yunanlar da vardi. Yunan etkisi eski zamanlardan beri Dalmagya’daki sehirlerde
hissedilmekteydi. Vis (Yunan Issa), Hvar (Yunan Pharos) ve Korc¢ula (Yunan Korkira
Melaina) adalarinda Yunan kolonileri vardi. Ayn1 zamanda Trogir (Yunan Tragurion),
Solin (Yunan Salona) ve Stobrec (Yunan Epetion) sehirlerini kurmuslardir.’® Adi gegen
adalarda Korcula’daki yazit gibi yazili kayitlar birakmuglardir.® Ilerleyen zamanlarda
Yunanlarin devamli {lirler tarafindan tehdit edilmesi Romalilarin Dalmagya’ya gelme
sebeplerinden birisiydi. Romalilar Yunan kolonilerinin davetiyle gelip Adriyatik Denizi’nin

dogu tarafina etkilerini yayma firsatim bulmuslardir.”® Daha sonra Romalilar yavas yavas

> Liburni halk: ¢ok iyi denizcilerdi, ama Ilir kabilesi olup olmadiklar: belli degildir.

16 Goldstein, Hrvatski Rani Srednji Vijek, Zavod za hrvatsko povijest Filozofskog fakulteta Sveuéilista u
Zagrebu, Zagreb 1995, s.50.

7 Goldstein, Hrvatski Rani Srednji Vijek, s.50-51.
'8 Historija Naroda Jugoslavije, s.20.
9 Historija Naroda Jugoslavije, s.20.

2 Historija Naroda Jugoslavije, s.30.
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buglinki Dalmagya bolgesini, sonra da Slavonya’y1 ve Tuna nehrine kadar uzanan diger

bolgeleri isgal etmislerdir.

Romalilar eski donemden en fazla yazili ve diger kayitlart birakan topluluktur.
Zamanla Adriyatik’in dogu sahillerini parga parca isgal etmisler ve en son Tuna nehrine
kadar geldiklerinde fethettikleri bolgelerde etkilerini giiglendirmeye c¢alisarak kuzey
tarafindan diger halklarin ilerlemesini engellemislerdir. Bu amagla daha sonra savunma
karakteri tasiyan limes insa etmislerdir. Romanlilar zamaninda bugiinkii Hirvatistan
bolgesinde yollar, sehirler, villa rustica (yazliklar), sulama kanallari insa edilmis, madenler
acilmis ve diger Romanlastirma siirecini kapsayan faaliyetler gerceklestirilmistir. Bazi
bolgeler ise Roma’dan ¢ok uzakta kaldigi i¢in tamamen ihmal edilmistir. Dolayisiyla,
ilerleyen zamanlarda daha kolay yonetme amaciyla bu dev imparatorluk idari olarak dogu
ve bati olarak ikiye boliinmiistir. Dogu (Bizans) Roma Imparatorlugu’nun merkezi
Konstantinopolis, Bat1 Roma Imparatorlugu’nun merkezi ise Roma’ydi. Bu b6liinme Roma
ve Yunan kiiltiirleri etkisine gdre yapilmistir. Daha sonra Imparatorlugu’nun bélinmesi
dihi sinirlara da yansimis, yani Kilise de bolinmiis ve bu durum bugiinkii Hirvatistan’daki

milli hareketlerin temelinde biiyiik etkiye sahip olmustur.?!

Romalilarin yaninda Vizigotlar, Ostrogotlar, Lombardlar ve Alanlar gibi diger
topluluklar da buraya ugramis ve etki birakmuslardir.? Bu etnik hareketlenmeler bir bakima
sonradan gelecek ve bu bolgenin tarihini olduk¢a degistirecek topluluklar icin bir hazirlikti.
Bu disardan gelen topluluklardan iilkede kalanlarin ¢ogu yerlilerle karigip asimile
olmuslardir. Bu budurum, bolgedeki halkin olusmasinin 6nemli bir karakteristik 6zelligidir.
Bu gd¢cmenlerin sayisi yerlilere nazaranhayli azdi ve kiltirde de fazla iz birakmamislardir.

Fakat bu kabileler erken Oratagg’daki ilk kurumlarin olusmasina katkida bulunmuslardir.

2! Kilise Sirp ve Hirvat etnik unsurlarimi ayiklayan ve onlari ilir ya da Giiney Slav birligi fikirlerinde

birlestiren nedenlerden en dnemlisiydi. Kilisenin etkisine dair daha ayrintilibilgiyi ilgili bélimde verecegiz.

?2 Gra&anin, Hrvoje, “Gepidi, Heruli, Langobardi i Juzna Panonija”, Scrinia Slavonica 7, Od kraja antike do

ranog novig vijeka: nestali narodi, ustanove, plemstvo, Zagreb 2007, s.7-47.



11

Ostrogotlar ve {inlii krallar1 Odokar zamaninda Dalmagya boélgesinde yollar ve diger ¢ok

amacl yapilar insa edilmistir.

Burada Ilkgag’dan Ortagag baslarinakadar bugiinkii Hirvatistan’in topraklarinda
gerceklesen etnik ve demografik gelismelere kisa bir bakis sunduk. Bu bolge kayitli ya da
kayitsiz, iz birakan veya birakmayan bircok toplulugun kalintilarini barindiriyordu. Yeni
genetik aragtirma yontemleri hangi toplulugun ne oranda simdiki niifusu etkiledigini

23

gosterebilir.”> Bu bakis onemlidir ¢linkii bazi gruplar belki sonraki etnik yapilarin

olusmasinin baslaticis1 degildi, ama toplumda ¢ok énemli izler birakmislardir.

1.3. Ortacagda Dalmacya ve Slavonya

Ortagag baslarinda simdiki Hirvatistan’in sinirlarini kapsayan arazideki etnik ve
demografik durum yukarida belirttigimizin aynisiydi. Ancak bu dénemden itibaren kokli
bir degisiklik basladi. Dalmagya’nin i¢ bolgelerinde bir grup digerlerinin lizerine ¢ikarak
kimligini yaymaya baslamistir. Bu bolgeleri isgal edip zamanla Hrvati (Hirvatlar) ya da
Kroati (Kroatlar) olarak adini duyuran bu toplulugun nitelikleri bolgedeki kimliklerde bir
ortaklasma saglamaya baglamuistir.?* Tarihin bu kismu c¢ok karisik ve belirsizdir.
Dolayisiyla, 6ncelikle simdiye dek ortaya konan tarihsel tretimden ve sonda da muhafaza
edilen bilgilere gore Dalmacya ve Slavonya’nin o0 denimki sakinlerinin kimlik aidiyetinden

kisaca bahsedecegiz.

Yukarida anilan VII. Konstantinos’a gore, Hirvatlar Karpatlar boélgesinin
kuzeyinden gelerek Avarlarla savasmis ve onlar1 kovduktan sonra Dalmagya bdlgesini

almiglar, ardindan da adim adim ilk siyasi yapilarin1 yaratmaya baslamiglardir. Bu olusum

% Bara¢ vd.,“Y Chromosomal Heritage of the Croatian Population and Its Island Isolates”, 5.535-542.

?* Muhafaza edilen kaynaklara gére Hrvati (Slavca bigim) ya da Croati (Latince bigim). Bunun yaninda baz:

kaynaklarda Rvati kelimesi de kullanilmustir.
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kalic1 olmus ve zamanla daha ¢ok destek alarak Avarlara kars1 tutunmus ve bu boélgelerin
en onemli siyasi faktorlerinden biri olmustur. Fakat Avarlarla kavgalarinin yaninda, VII.
Konstantinos’a gére, yine onlar gibi bdlgeye yeni gelmis olan Slavlarla da ¢atisiyorlardi.®
Belirttigimiz gibi, kaynaklarda Hirvatlarin gelisine dair iki yiizyillik bir sessizlik s6z

konusudur ve gelismeler karanliktadir.

Onemli bir siyasi unsur ve askeri glic olarak Hirvatlar ortaya ciktiktan sonra,
bolgeninsakinleri adalara ya da deniz kiyisindaki sehirlere ¢ekilmistir. Muhafaza edilen
belgelerden artik Romali ortak adiyla bilinen yerliler ile yeni gelen Hirvatlar, Slavlar ve
Dalmagya’daki sehirleri tehlikeye alan diger topluluklar arasindaki hosgoriisiizliik ve
gecimsizlik ortaya ¢ikmaktadir. O zamanda Dalmagya’daki sehirler bat1 tarafindan gelen
Roma etkisine ve Kkiiltiirline agikti. Aslinda, onlar kendilerini artik Latin olarak
hissediyorlardi, hatta Latin asilli niifustan yerlesmeler de olmustu ve kendi kultlrlerinde
Latin nitelikleri tasimayan topluluklara kars1 6nyargili idiler. Bu durum deniz kenarindaki
sehirleri Hirvatlarin ve Slavlarin oturduklari i¢ bolgelerden ayiriyordu.

Fakat “gelismis medeniyet”?®

ile temasa gecen kabilelerin ¢ogunun, Ornegin
Hirvatlarin tek amaglar sehirleri isgal etmek degildi; ayni zamanda yeni karsilastiklari
kiltard benimsemekten de geri kalmamislardir. Hirvatlardan ilk defa bahsedilen yazili
kayitlarda, bu kiiltiiriin bir pargasi olmak i¢in harcadiklari ¢abalar goriilebilir. Dolayisiyla,
Hirvatlarda ilk siyasi unsurun olusturulmasinin 6zii Dalmagya’nin i¢ ve deniz kenarina
kadar uzanan bolgede aranabilir, ama deniz kenarindaki sehirlerde degil. O zamanlarda
Hirvatlar deniz kenarindaki sehirlerde az sayida oturuyorlardi. Latinler, daha Once

bahsedildigi gibi, onlara kotii bakiyorlardi, dolayisiyla, biitiin etkilesime ragmen bu iki

diinya, bu iki kiiltiir devamli ayriliyordu.

% Goldstein, Hrvatski Rani Srednji Vijek, s.129.

% Gelismis medeniyet bolgesi disaridan gelen gogebe kabilelerden birgok konuda daha gelismis Roma

sehirlerinin bolgesidir.
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7. ve 9. ylizyil arasindaki karanlik donemde Avrupa siyaset sahnesinde bir ¢ok
blylk degisiklik olmustur. Bir yandan bu, antik diinyanin 6limi ve Ortagag Avrupa
diinyasina giris anlamimna geliyordu. Bu donemde iki basat giic olarak Franklar ve
Bizanshilar micadele ediyordu. Bu miicadelenin tam ortasinda kalan Hirvatlar bazi
noktalarda 6nemli bir rol oynuyorlardi. 9. yiizyilda Hirvatlarin Hiristiyanligi benimsemesi
koklii degisimleri beraberinde getirmistir. Durum cok karisikti ve din degistirme siireci
kolay olmamistir ama sonugta bu donemde Hiristyanlik kabul edilip ¢ok sayida kilise inga
edilmistir. Fakat sonraki ylizyillarda kilisenin etkisi azalmigtir. Bu duruma Hirvatlarin ve
onlardan 6nce gelen ve Hiristyanligi tam kabul etmeyen milletlerin varligi da sebep olmus

olabilir. Burada 6zellikle Kelt Kilisine bagl olan Ostrogotlar kastedilmistir.

Sonraki yillarda gii¢lenecek olan ilk kurumlar da bu donemde kaydedilmistir. Bu
sekilde ilk bolimlemelerden daha biiyiik idari birimlere gegip belli bir cografi bolgeyi
orgiitlemislerdir. Bu bolgeler zaman gectikce iist idare ile daha cok biitiinlesmistir. ilk
Hirvatlarin kii¢iik bir askeri topluluk olma ihtimali goz 6niinde bulunduruldugunda, bu
stire¢ zaten daha kisa olamazdi. Bu cekirdek grup Dalmagya’nin i¢ bolgesindeki diger
halklarin Ustesinden gelip belli nitelikleri onlarin iizerinde yaymaya baslamistir. Bugiinkii
Dalmacgya ve Slavonya bolgesinde birgok etnik toplulugun kalintisinin oldugu dikkate
alinirsa, dilsel ya da baska bir ortaklik olmadan kic¢Uk bir toplulugun digerlerine kimligini

yaymasi etkileyicidir.

Bu suregler adim adim ilerliyordu; zaten Hirvatlar bu dénemde Avar, Lombard
(Langobard) ve Bizanslilarla kusatilmis haldeydi. Biiyiik olasilikla disaridan gelen etki
veya baski altinda ‘Hrvat’ ismi altinda birlesmeye baglamuslardir.”” Sonraki yillarda
sehirler o donemdeki yasamin temel merkezi olmustur. Surla cevrili sehirler insanlar
duvarlarin disindaki giivensiz alandan koruyorlardi. Bunun diginda, o zamanda Adriyatik
denizinde Venedik ve Neretvalilarin da biiyiik bir rolii vardi. Kral Trpimir zamaninda

Hirvatlar, belirttigimiz gibi, disaridan gelen etkiler altinda, o bolgede belirleyici bir unsur

%" Goldstein, Hrvatski Rani Srednji Vijek, s.129.
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olmanin ilk kademesine ge¢mislerdir. Avrupalilar ile Araplar arasindaki savas siklikla
Adriyatik’te de olmak uere strilyordu ve Roma ile Istanbul arasindaki béliinme dikkate

alininca, Hirvatlar o donemde dogu ve batinin arasinda bulunuyorlardi.

Sonraki yillarda Hirvatlar Hiristiyanlastirilip Hiristiyan ahlakini ve Ust kalturini
kabul etmislerdir. Bu sekilde bu nispeten kiigiik siyasi unsur daha biyiik bir birligin pargasi
olmustur. Bundan sonra sosyal hayatta Hiristiyanligin rolii ¢ok biiyiikk olmustur. ileriki
yillarda dini kurumlar siyasi yapi lizerinde daha ¢ok etkili olmustur. Hiristiyanhk ve Papa
araciligiyla bu siyasi stire¢ zaman gectikge derinlesmis ve koklesmistir. Domagoj, Branimir
ve Mutimir zamanlarinda ise zirveye ulasmistir. Hirvat hanedani, Hirvatlarin tarih
yaziminda Dimitar Zvonimir ile birlikte, en ihtilafli kisi olan Tomislav zamaninda
olusmaya baslamis kabul edilir.?® Dimitar Zvonimir kral ilan edilmistir ve bu olay o

zamana kadarki Hirvat siyasi hayatinin en 6nemli gelismesi olarak anlagilmis olabilir.

Dimitar Zvonimir’in 6lum0 etrafindaki tartismalar Hirvatistan’da ve disinda tarih
yaziminin bir noktada boliinmesine neden olmustur. Onun siddetli 6liimiine dair bir siirii
efsane olusmus ve ¢esitli goriislerden tarihgiler ve olayr ve sonuglarini tartigmiglardir.
Halefi olmadig1 i¢in 6limiinden sonra taht, esi Jelena Lijepa’nin (Giizel Yelena) Macar
Arpad hanedanindan olan akrabalarina diismiistiir. Petar Sva¢i¢ Hirvat kralliginin
Hirvatlarin ellerinde kalmasi igin ¢ok ¢aba gostermis, erken 6limiyle Hirvatistan tamamen
Macar krali Koloman’inh&kimiyeti altina girmistir. Bu olay, Koloman’in Hirvatistan’a
gelisi ve Biograd’da Hirvatlarin da kral: edildigi téren Pacta Conventa adli belge ile kayda

alinmustir. 29

Bu bolgenin bu kisa tarihi incelemesinde odak noktasi1 kendine Hirvat diyentopluluk
ve onun siyasi unsurlaridir. Bu unsurlar Dalmagya’nin i¢ bolgesinde bulundugu igin,
Slavonya ve Dalmagya’nin diger bolgeleri baska bir siyasi terim ve yapilarin altinda

biliniyordu, fakat bu tezde onlara odaklanilmayacaktir. Bu unsurun olusmasindan 6nce

%8 Ayrintili bilgi su kitapta bulunabilir: Namet, Smrt Hrvatskog Kralja Zvonimira, Zagreb 2006.

? Goldstein, Hrvatski Rani Srednji Vijek, s.446.



15

bolgede oturan topluluklar fazla degismemistir. Dolayisiyla, Ortagag bakis agisindan
bakilirsa, daha Once bahsedilen siyasi unsurun héakimiyetinin altinda bulunanlar
kaynaklarda farkli kaydedilmis ya da hig tespit edilmemis olabililer.*® O yiizden tarihcilerin
cogu Hirvat etiketine baglanan hiikiimdarin egemenligi altinda yasayan tiim halki bu
sekilde adlandirtyor. Sorun su ki, Dalmagya’nin diger kisimlarinda ve Slavonya’da oturan
tim topluluklar ayni sekilde adlandirilmamistir. Bu durumda tahmin edebilecegimiz sey,
Hirvat siyasi idaresi altinda bulunan tiim topluluklarin 0zellikle etnik anlamdabu etikete ait

gorulmedikleridir.

Hirvatlarin geldigi zamanda Franklar Panonya ve Dalmyagya’nin kuzey bolgesiyle
temas halindeydiler ama Nada Klaji¢’e gore onlarin kaynaklarinda Hirvat diye bir topluluk
ad1 bulunmamaktadir. Bu erken donemde simdiki Hirvatistan’in sinirlari igerisinde iki Slav
birimi vardi ama ikisi de toplulugu degil cografi bolgeyi (Alt Panonya, Panonya ve
Dalmacya) kastetmistir.®> Hirvat terimi bu erken doénemde, yani Hirvatlarin geldikleri
zamanlarda kullanilmamusti.®* Oysa zaman ilerledikce, 9. yiizyilda Hirvatismini kaydeden
uc kaynak birden ortaya ¢ikmaktadir. Birincisi 852 yilindan ve Trpimir’le, ikincisi ise
Mutimir’le ilgilidir. Aslinda ikisi de ‘Dux Croatorum’ (Hirvatlarin diikii) terimini
kullanmistir. Ugiincii kaynak Branimir’le ilgilidir ve iki yerde yazar onu Slav olarak, bir

yerde ise Hirvat olarak anmaktadir.®

% “Beyleri i¢in savasip Olen vasallar ve sovalyeler, bunu bir gérev amaciyla degil, bir sadakat duygusuyla
yapmaktaydilar...” Vrioli, For Love of Country: An Essay on Patriotism and Nationalism, Oxford, 1995, s.21
(Fine, When Ethnicity Did Not Mater In Balkans, s. 8’den aktarma).

%1 “Nada Klai¢ Frank tarihi kayitlarinin “Hirvat” kelinesini kullanmadiklarini belirtmistir. Franklerin Panonya

ve Kuzey Dalmagya ile siki iligkilerinin olmasi, bu durgunlugu énemli hale getirmstir. Franklerin iligki i¢inde
oldugu prensler kendilerine “Hirvat” demeseler de, bulunduklar1 bélgelerin isimleriyle amliyorlardi. (Orn.

Dalmagya Prensi ya da Giiney Panonya Prensi)”. Fine, When Ethnicity Did Not Mater in Balkans, s.33 -34.

%2 “By olaylarin 1s1ginda giiniimiizde Hirvatistan olan bolgede ikisi de cografi ve bolgesel olarak belirli iki
Slav grubunun bulundugunu soyleyebiliriz (Giiney Panunya, Panunya, ya da Dalmagya). Bu kaynaklarda

“Hirvat” kelimesi hi¢ kullanilmamigtir.” Fine, When Ethnicity Did Not Mater in Balkans, s.35.

% Fine, When Ethnicity Did Not Mater in Balkans, s.44.
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O zamanlar Hirvatteriminin hangi icerikle kullanildigi heniiz belli degildir. N.
Klai¢’e gore Slavca ‘Hrvat’ ya da Latince Croati kelimesi hiikiimeti ele ge¢irmeye c¢aligsan
gelecekteki asilzadeleri ve kabile reislerini kastetmistir. Onlar gesitli sekillerde oradaki
sakinleri ve yetenekli askerleri toplayip hedeflerine ulagsmaya ¢aligmiglardir. Buna gore, is
bu Hirvat teriminin etnik degil, sosyal bir anlami1 vardi. Bu halde Hirvatlarin prensi ayni
zamanda o bdlgedeki tim yasayan milletlerin prensiydi.** Demek oluyor ki, Hirvatlarin
bolgeye varisi aslinda 0 zamanki mevcut sakinlerin Gzerine konan kiglik bir askeri

toplulugun varisiydi ve bu gruba sonradan asilzadeleri kasteden bir etnonim baglanmustir. *®

Sonug olarak, John V. A. Fine’im When Ethnicity Did Not Mater in Balkans eserinde
ayrintili  sunuldugu Dalmagya ve Slavonya nifusunun yazili kayitlardaki kendini
kimliklendirme tercihlerine bakilirsa, 0 zaman Slav ve Hrvat terimlerinin agirlikli olarak
yer aldig1 ortaya ¢ikar. Bu isaretleme Ortacag’da Dalmagya ve “Hirvat topraklari” olarak
kabul edilen alan icin aym olciide kullamilmistir.®*® O takdirde kendini Hirvat diye

kimliklendirmeyen ya da Slav olarak kimliklendiren nifusa, o zamanki asilzadelere itaatkar

¥ “By durumdan “Hirvat” kelimesinin etnik kimlik yerine sosyal tabakay temsil ettigi anlasilabilir. Yani,

yonetim hem Hirvat Prensi hem de Toplumun Prensi adi altinda (Slav Prensi) yapiliyordu.”Fine, When

Ethnicity Did Not Mater in Balkans, s.45.

% “Konstantinos’a gore Hrobatos™un kendi halkim ydnlendirecegi bir “gdge” ihityag vardi (laos). Ancak,
Margetic’e gore bu halk askeri bir birlik olsaydi, “laos” kelimesinin askerler ya da heyet olarak ¢evirilmesi
gerekmektedir. Bu durum ‘Hirvatlar’in daha kiigiik bir insan grubunu temsil ettigi anlamina gelebilir. Ayrica
bu topluluk askeri bir birlik olarak hareket etseydi, ¢ok az bir kisminin esi oldugu i¢in bu askerlerin yerel
kadinlarla aile kurmalar1 gerekirdi. Annelerin dil konusunda ¢ocuklar: {izerindeki etkileri disiiniildiigiinde,
askeri birligin Slavlar, Tiirkler ya da iranlilardan olusmasindan bagimsiz olarak birka¢ kusak sonraki
genglerin o bolgedeki Slav dillerini 6grenip Slavlagmalari beklenirdi. ‘Hirvatlar’ bu eyaletlerin fatihleri
olduklari i¢in, kendi isimlerini siirdiirmeleri mantikli bir durumdur” Fine, When Ethnicity Did Not Mater in
Balkans, s.51.

% «“Ayn1 bélgeyi paylasan bu insanlar, etnik yerine cografi ya da politik anlamda degerlendirildiginde Hirvat
olarak adlandirilabilirler. Bu ‘Hirvat’ topluluklar1 (Sirplar ve digerleri) kendilerini politik anlamda *Slav’
olarak gormiislerdir...” Fine, When Ethnicity Did Not Mater in Balkans, s.2.
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olduklar1 i¢in Hirvat etiketini koymamak lazimdir.*’ Bir niifusu ayni ad altina toplamay1
miimkiin kilan unsurlardan biri olan dile bakilirsa, Fine’in eserinde belirttigi gibi, dil i¢in

1102 yilina kadar aym 6lgiide Slavca ve Hirvatga isimlerinin kullanildigs ortaya ¢ikar.

1.4. Yenicaglarda Dalmacgya ve Slavonya

Ortagagin sonlar1 Balkanlarda Osmanli hakimiyetinin kurulusuna sahit olmustur.
Yeni¢ag baslarinda Venedik Cumhuriyeti’nin idaresinde olan “kalintilarin kalintilari™®,
yani sahil kentleri ve Habsburg Hanedan1 yonetiminde bulunan Slavonya ve Dalmagya’nin
ust bolgeleri Osmanli Devleti ile savasiyorlardi. 1463 yilinda Bosna Krallig1 yikilinca,
Osmanlilar Bosna’da konumlarini belirlemeye ve yavas yavas Dalmagya ve Slavonya’ya da
girmeye baslamiglardir. Yillar gittikce Dalmagya ve Slavonya topraklarina girisler artmis
ve Osmanlilar yayilmaya baslamislardir. Bu durumdan en biyilk zarariyerliler ile Venedik
ve Habsburg yonetimleri gormiistir. Bu dénemde Slavonya ve Dalmagya topraklar1 birkag
parcaya boliinmiis durumdaydi. Slavonya’nin 6nemli bir kismi Habsburg Hanedani
altindaydi; Dalmagya ve Istra’nimn sahil bélgeleri Venedik idaresindeydi; Bir sehir devleti
olan Dubrovnik Cumbhuriyeti ise bagimsizdi. Bu bolgesel parcalanmadan dolay1 halk da
boliinmistiir. Sonraki yillarda Dalmagya ve Slavonya’nin arast da agilacaktir, ¢unki
birisinin kiiltiirii kuzeyden gelen Habsburg Hanedani’nin etkisinde bulunurken, Dalmagya,

Istra ve Dubrovnik Venedik ve genel olarak italyan kiiltiirii tarafindan etkilenmistir.

¥ “Dolayistyla, William Tyre ve Konstantinos Porphyrogenitus’un yazdiklar1 eserler gibi konusma dili
iizerine yazilmis kaynaklar ‘Slav’ dilindedir. Peter KreSimir 1059 yilinda yapilan bir sézlesmede “halkin
konustugu Slav dilinde Vera (insula que in vulgari sclavonico veru nuncupatur) olarak adlandirilan ada” ve
1070°de yapilan ikinci sézlesmede ise “Murula kalesi Slav dilinde Stenica’dir (a castro latine Murula vocitato

sclavonice Stenice)” agiklamalarinda bulunmustur.” Fine, When Ethnicity Did Not Mater in Balkans, s.58.

% «T{im kaynaklarda bu Slav ve Hirvatlarin konusma dillerinin “Slav” olarak adlandirildig1 bilinmektedir.”

Fine, When Ethnicity Did Not Mater in Balkans, s.65.

% Terim Historija Naroda Jugoslavije, Tom I, Zagreb 1955, 5.401°den alinmustir.
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Venedikliler yillarca, yikilana kadar, Adriyatik Denizi’nin dogu tarafinda kendi
¢ikarlarimi korumaya calismislar ve bu sekilde ticaret konusundaki onceliklere 6nem
vermiglerdir. Bu amagla, daha ilk yikselme donemlerinde Dalmagya’yr isgal ederek,
Istra’dan Arnavutluk’taki Dirag’a kadar uzanan topraklar;, Dubrovnik Cumhuriyeti
haricinde, idare altina almislardir. Sonraki donemde, Osmanlilarla devam eden
catismalardan dolayr Dalmagya zayiflamistir. Bu durum demografik degisime de neden
olmustur.”® Slavonya da aym durumdaydi. Osmanlilar harig, en biyiik sikinti smnir
bolgelerine Ulahlarin  gelmesiydi. Bunlar Osmanli idaresinde martolos olarak
calistyorlardi.** Bu Ortodokslar kendi kiliselerinin de etkisi altinda Slavonya, Dalmagya ve

Istra’nin bazi1 kesimlerini isgal etmislerdir.

Bu donemdeki kiiltiir sz konusu olunca, durum oldukga karigiktir. Slavonya bir
taraftan Habsburglarin, diger taraftan Osmanlilarin etkisi altindaydi. Bu bolgedeki halk,
Osmanlilardan korunmak i¢in para karsilifinda Krayina’nin Habsburglar tarafindan
deteklenecegini belirten sdzlesme imzalamlslardlr.42 Para konusunda destek¢i olduklari igin
halk da onlara dogru yonelmistir. Diger taraftan, Slavonya’nin dogu tarafinin biiyiik bir
kismi zamanla Osmanlilarin idaresi altina girmistir; bu yizden bu bolge kultir konusunda,
ozellikle mimarlikta Osmanli tarafina yonelmistir. Ama yine de buradaki sehirler, genel
olarak bakildiginda, Bosna ve Sirbistan’daki gibi hi¢ bir zaman Dogu tarzini
benimsememistir. Osmanli kiiltiirii, Kilise’nin etkisinden dolayi, Avrupa topraklarinda
yabanct bir cisim olarak goruluyordu. Bazi tarihgilere gore, bdlgedeki demografik
degisimlerden dolay1 lehg¢e de degismistir. Daha 6nce hakim olan Kajkavski lehgesi yerine

Stokavski lehgesi konusulmaya baglanmigtir.*®

“0 Historija Naroda Jugoslavije, 5.206-208.
*! Moaganin, Nenad, Turska Hrvatska, Zagreb 1999, s.75.
*2 Historija Naroda Jugoslavije, 5.421-425.

*® Historija Naroda Jugoslavije, 5.208.
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Dalmagya’daki halk yonini Venedik’e ve diger italyan sehirlerine donmiistiir ama
kiiltiir bakimindan biiyiik 6lgiide geride kalmiglardir. Dalmagya’nin biiylik bir kismi
Osmanlilarin idaresine girmisti; kalan bolgeler ise zayif durumdaydi. Buna ilaveten, bu
donemdeki sirekli savas ortaminda Uskoklar (‘Uskoci’) denilen eskiya/geteci giiruhlar
ortaya ¢cikmistir. Bir ¢esit ‘kazaklik’ yapan Uskoklar, ganimetin bir kisminm1 kendilerine
ayiriyor, bir kismmi devlete, kalan1 da kendi yoneticilerine veriyorlardi. Yoneticileri
verdikleri ganimet karsiliginda onlar1 farz edilen kolelikten azat ederlerdi. Dalmagya’da

bunlarin etrafinda yeni bir schir bile gelismistir: Senj.**

Dubrovnik s6z konusu olunca, ticari g¢ikarlar geregi onlarin Osmanlilarla aralari
iyiydi. Dubrovniklilerin hemen tim ticari faaliyetleri Osmanli idaresindeki topraklarla
oldugundan, siyaset de o yone dogru gitmistir. Bir taraftan Osmanlilara, 0te yandan ticari
alandaki rakiplerine, Oncellikle Venediklilere yillarca ayak uydurmayi bagarmislardir.
Ispanya ile de aralar iyiydi. Osmanlilar tarafindan verilmis ayricaliklarin sahibi olduklari
icin, Venedikliler onlar1 ezmeye calismislardir. Hatta bunun igin, Istanbul’daki bir
Yahudinin talebiyle, Osmanlilarla daha iyi ticari iliskileri kurmak amaciyla, Split’teayr1 bir

iskele kurmuslardir.

Istra biitiin yeni zamanlar boyunca Venedik hakimiyeti altinda bulunmustur. Bu
bolgede de zamanla 6nemli etnik ve demografik degisimler olmustur. Zaman gittikce bu
yarimadada yasayan Slav unsurlar kaybolup Latinlesmistir. Hatta birka¢ defa, Katolik
Kilisesi’nin davetiyle gelen Osmanli Imparatorlugu tebas: Ulahlardan (Vlasi) topluluklar
bu bolgeye yerlestirilmistir. Fakat bir kismi memnun kalmadiklar1 i¢in Osmanli

topraklarina geri donmeyi tercih etmistir.

Yenigaglarda hem Bati Avrupa’da, hem de Hirvatistan’da sehir tarihi bakimdan ¢ok
onem tasimigtir. Bolgeden bolgeye degisen yapilarla, sehirler ticaret, savunma vb.
amaclarla insa edilmistir. Slavonya boélgesinde, 6nemli bir merkez olarak sadece Gradec

kurulmustur. Osmanli sinir1 yakininda insa edilen sehirler savunma amaci tasiyordu.

* Popari¢, Bare, Povijest Senjskih Uskoka, Zagreb 1936, s.12-32.
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Dolayisiyla, Slavonya’da bagka énemli bir sehir yoktu. Osmanlilarin kurduklar1 sehirler de
vard1 ve Karlof¢a sonrasinda el degistirdikten sonra zamanla Habsburg Imparatorlugu’nun
bu bélgedeki 6nemli merkezlerine doniismiislerdir.* Osmanlilarin hakimiyeti altinda
bulunan bélgelerdeki®® en 6nemli sehirler sancak beyligininmerkezi Pojega (Hirvatca
‘Pozega’) ile 0 dsnemde Osmanli idaresinde®’ bulunan bugiinkii Macaristan’a dogru giden
transit hat tzerindekiOsek’dir (Hr. Osjek).”® Bu schirlerin demografik yapist din
bakimindan degisiklik gostermis ve Osmanli doneminde zamanla Misliman nifus galip

gelmistir.

Din konusunda, Osmanli idaresi disindaki Slavonya ve Dalmacgya boélgelerinde de
demografik yapi karisikti. Habsburg idaresi altinda bulunan bolgelerde en yaygin inang
Katoliklikti. Bunun yaninda ¢ok az sayida Protestan da vardi, fakat Protestanlik hig¢ bir
zaman bu bolgelerde koklesmemistir. Osmanlilarin yonettikleri Dalmagya’nin bolgelerinde
ise Islam ve Ortodoksluk daha yaygindi. Dubrovnik’te az sayida Musliman haricinde

(tdccarlar), Katolikler niifusun tamamina yakinini olusturuyordu.

Dalmagya’da en énemli ekonomik ve kiltir merkezleri Zadar, Trogir, Sibenik ve
Split’ti. Fakat Osmanlilarla savas siirecinde bunlar eski 6nem ve agirliklarini
kaybetmislerdir. Osmanli Imparatorlugu’nun smirlarinda ve i¢ bdlgesinde bulunan
sehirlerin ise sadece savunma niteligi vardi. Dubrovnik diger sehirlerden farkliydi ve onun
kultarel ve ticari agirliginin yaninda, kendini koruma 0zelligi de vardi. Bu sekilde degisik

ozellikleri birlestiren sehir sayisi azdi. Diger sehirlerin sadece savunma ya da deniz

*® Historija Naroda Jugoslavije, 5.626-629.

* Gegmiste Osmanli hakimiyeti altinda bulunan Hirvatistan’in simdiki bolgeleri i¢in tarih yaziminda “TUrk
Hirvatistan1”(Turska Hrvatska)terimi kullanilmigtir. Biz bu terimi kullanmayacagiz, ¢inki tarihi bolgeleri

glinimuzdeki etnik ya da baska etiketlerle adlandirmanin akademik olarak dogru olmadigin: diigiiniiyoruz.

“" Gegmiste Osmanli hakimiyeti altinda bulunan Macaristan topraklari i¢in tarih yazimmnda “Tirk
Macaristan1” (Turska Madarska) terimi kullamilmistir. Yukarida belirttigimiz sebeten dolayr bu terimi

kullanmayacagiz.

*8 Moa&anin, Turska Hrvatska, s.152.
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kenarindakiler s6z konusu olunca, ticaret 6zellikleri vardi. Dubrovnik kiltiir konusunda
diger bolgelerden daha gelismisti ve orada ¢ok erken donemlerde milli duygulari ifade eden
yazarlar ortaya ¢ikmistir. Bu yazarlarin Balkan Yarimadasi’nda bulunan diger sehirler ve
nifusla da irtibatlart vardi ve 6zellikle Ronesans’a kosut Hiimanizm doéneminde Giliney
Slav dil birligini 6ne slrmiislerdir. Bunun yaninda, Bosna, Slavonya, Dalmagya ve
Sirbistan’dan gelen ve ayni dili konusan aydinlarla ve Venedik’in Ust dlzey yetkilileriyle
de aralar1 iyiydi ve bu konuda ¢ok sayida muhafaza edilmis belge vardir.*® Dolayisiyla,
ilerleyen zamanlarda Slavonya ve Dalmagya’daki uyanis hareketini destekleyenler

Dubrovnik’teki fikri ve kultirel Gretime dikkat etmislerdir.

Bu durumun karmasikligi, bu bolgelerin kiiltiirel ve idari agilardan birbirlerinden
ayr1 olmalar1 gercegine de yansimistir. Tarih boyunca bolgelerine baglt bir niifus barindan
Dubrovnik Cumbhuriyeti diger bolgelerden bagimsiz bir bolge olmasi nedeniyle kendi
“yerel” kimligini gelistirmisti. Dalmagya bdlgesi de yine bagimsiz bir bolge olmasi
nedeniyle kendi yerel kimligini Venedik Cumhuriyeti ile olan baglarmin yaninda
gelistirebilmisti. Eskiden Ragusa Cumhuriyetine bagli olan bdlgeye bakildiginda, bu
bélgenin Dubrovnik - Naretva bolgesinde oldugu gibi Dalmagya kiyilarinda bulunan diger
yerlerden idari bakimdan farkli oldugu gorilebilir. Giinlimiizde bu bolgedeki halk
Dalmagya kiyilarinda bulunan yerlerden farkli bir aksanla konusmaktadir. Benzer bir
sekilde eskiden Venedik Cumhuriyetine bagli olan bdlgede yasayan halk da giliniimiizde

Hirvatistan’in genelinden farkli bir aksana sahiptir.

1102-1790 yillar1 arasinda Slavonya ve Dalmagya’daki halk kendi Kimliklerini
simdikinden farkli goriyordu. Ortagag anlayislarinin genel gegerliligi yaninda, bu dénemde
insanlar kendini daha c¢ok Slav olarak niteliyordu. ‘Hirvat’ ya da ‘Slav’ terimleri,

bahsettigimiz bolgelerde Ortacag’da kullamldig: gibi kullanilmaya devam etmistir.”® Soru

* Historija Naroda Jugoslavije, 5.241.

%0 «1586°da acilan Graz Universitesi’nin kayitlarinda benzer ancak biraz daha karmagsik tanimlar

bulunmaktadir. Giiniimiiz Hirvatistan’inda eskiden yasayan insanlarin Hirvat, Slav ve Ilir olarak

isimlendirilidigi goriilebilir. Fancev bu adlandirmalarin farkli bolgelerdeki kokenleri belirtecegi icin rastgele
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su ki, “Hirvat’, ‘Slav’ ve daha edebi ‘ilir’ terimlerini bu bdlgelerin halklar1 nasil bir icerikle
algilamiglardir? Bireysel kimlik ifadesi i¢in birkac terimi birden kullanabilirler miydi ve bu

terimlerin hangisi bolgesel ya da bagka bir anlam tastyordu?

Slavonya s6z konusu olunca, yazili kayitlart yorumlayan Fine’a gore,
Slavonya’daki halk bu dénemde kendini ‘Hirvat’ degil, ‘Slav’ olarak kimliklendirilmistir.>*
Fine, Nada Klaji¢’in ‘Hirvat’ teriminin bu dénemde Hirvat kralligin1 temsil eden 12 aile
icin kullanildigimi diisiindiigiinii iktibas eder.®® Fakat yukarida Ortacag’dan bahsedilen
bolumde bu terimin bdlgesel bir anlaminin oldugundan s6z etmistik. Cagdas tarihte

‘Hirvatistan’olarak bilinen topraklarda yasayan insanlar kendini ya ‘Slav’ ya da “Ilir’olarak

oldugunu savunmus ve bu ii¢ kelimenin de tamamen anlamdas olabilecegini diisiinmiistiir. Bu duruma 6rnek
olarak, 1587 yilinda Sava’da ii¢ 6grenci Slav, ilir ve Hirvat olmak iizere farkli isimlerle adlandirilmist:. Hatta
bazi dgrencilerin kayit olduklar1 ve mezun olduklar1 zamanki milliyetlerinin farkli isimler altinda kaydedildigi

gOrilmiistiir.”Fine, When Ethnicity Did Not Mater in Balkans, s.231.

* “Sava’nin kuzeyinden Hirvatistan Banat’inin dogusuna kadar olan bolge olan Slavonya incelendiginde,
buradaki insanlarin kendilerine ‘Hirvat’ demedikleri gérilmektedir. Bu insanlar kendilerini ‘Slav’ olarak
gormiils ve bolgelerinin ad1 da Slavonya olarak bu isimden tiiremistir. E. P. Naumov’un da belirttigi gibi “10.
ve 11. Yizyillardaki etnik birligin zaman i¢indeki degisimine tanik olmak 6nemlidir. Etnik bir terim olan
‘Hirvat’ kelimesi sadece Dalmagya Hirvatlarini belirtmek igin kullanilmistir. Trpimirovi¢ kralliginin
kuzeyindeki insanlar (Panonya, Hirvay ya da Posavina)14. ve 15. Yiizyila kadar ‘Slavlar’ olarak; bolgeleri ise
Slovinya ya da Slavinya olarak adlandiriliyordu.” Fine, When Ethnicity Did Not Mater in Balkans, s.72.

%2 “1340’larda Macaristanli Louis Dalmagya ve “Velebitia” konularinda daha aktif bir rol almaya basladi.

Nada Klai¢’e gore Hirvatistan’in 6nde gelen on iki ailesinin (iddialara gére 1102 antlagsmasini bu aileler
yapmust1) ortakligi saglanmigti. Bu durum, kralin bu ailelerin yetkilerini artirmasi ve buna karsilik olarak
ailelerin krala destek vermeleri ve 1102 antlagmasini géz Oniine getirmeleri ile Macar monarsisinin
Hirvatistan iizerindeki hakimiyetinin mesruiyetini saglamlagtiran karsilikli bir anlasmaydi. “Hirvat’ terimi bu
aileler i¢in hem kral tarafindan, hem bu ailelerin yasal haklarinin s6z konusu oldugu zamanlarda
kullaniliyordu. Aileler resmi olarak “Hirvat Kralligi’nin on iki soylu ailelesi” (nobiles duodecim

generacionum regni Croacie) olarak anilmaktaydi.” Fine, When Ethnicity Did Not Mater in Balkans, s.120.
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tamtlyordu.53 Dolayisiyla, o bolgede hiikkmedene ya da bolgesel anlamda tespit edilene gore
tim halka ‘Hirvat’ ismini koymaya gerek yoktur. Venediklilerin terminolojisinde Bati
Balkanlardaki halkin kimliklendirilmesinde ‘Slav’ ya da ‘Dalmagyali” terimi

kullanilmistir.>

Mesele dili tanimlama konusuna gelince, bdtin ilgili terimler birbirine
karistiriliyordu. Slavonya ve Dalmagya’da yazili kayitlara gore dil ‘Slavca’ olarak
tammlaniyordu.”® Ozellikle Slavonya’da durum béyleydi, ¢iinkii orada Ortagag’dan beri
sadece ‘Slav’ terimi kullaniliyordu.®® ‘Bizim’ (na$i) ve ‘bizimki’ (naski) deyislerine de
sikga rastlamirdi. Ote yandan, 1102-1790 yillar1 arasindaki yazili kayitlarin ¢ogunda
‘Slav’terimi yerine ‘Ilir’ terimi gegmistir. Diger taraftan bakilirsa, bu dilin Cakavski,
Kajkavski ve Stokavski gibi bir¢ok lehgesi vardi.”” En dogru ve oturmus lehce bugiinkii
Bosna-Hersek’te ve Dubrovnik Cumbhuriyeti’nde konusuluyordu. Anlasilan, 1102-1790

yillar1 arasinda Slavonya ve Dalmagya’da konusulan dil aslinda tek bir dildi; sadece adi

%% “Eski bir Hirvat sehri olan Zadar’daki Slavlarin kendilerine 1270li yillarda ‘Hirvat’ yerine ‘Slav’ demeleri

Slav niifusunun bilincinde tam olarak yerlesmedigini gostermektedir.”Fine, When Ethnicity Did Not Mater in
Balkans, s.92.

* “Venedik bolgesinde Balkanlarin batisi i¢in kullanilan terimleri incelemistik. incelememiz dogrultusunda
bu bolgenin bazen ‘Slavlar’, bazen de ‘Dalmagylilar’ olarak tanimlandigini anlatmustik. Italya’nun geri
kalaninda da bu diisiince hakimdi.” Fine, When Ethnicity Did Not Mater in Balkans, s.143.

% “By boliimde Orta Cag’da Slavonya’da kullanilan dile “Slav dili’ denildigini anlattik. ‘Slav dili’ Dalmagya
ve Hirvatistan’da da en yaygin isim olarak kullanilmigtir.”Fine, When Ethnicity Did Not Mater in Balkans,
5.150.

% «“By bolimde Ortacag’da Slavonya’da kullanilan dile ‘Slav dili’ denildigini anlattik. ‘Slav dili’tabiri
Dalmagya ve Hirvatistan’da da en yaygimn olarak kullanilaniydi.”Fine, When Ethnicity Did Not Matter in
Balkans, s.150.

% Cizvitlere gore “Kajkav lehgesi ‘Hirvat’ (Lingua Croatica), Cakav ve Stokav lehgeleri ise “Ilir’ (Illyrica)
olarak degerlendirilmisti.” M. Vanino, “Podaci o Hrvatima kandidatima Isusovackoga reda gg. 1728-1767,”
Vrela i prinosi 4, 1934 (Fine, When Ethnicity Did Not Matter in Balkans, s.460°den aktarma).
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farkliyd.®® Fine ‘Ilirce’ ya da ‘Slavca’ terimlerinin kullanilmasmin kimin yorumladigina
bagli oldugunu iddia etmistir. Buna gére, Latince yazanlar ‘ilir’terimini, Slavca yazanlar

ise ‘Slavca’ terimi kullaniyorlard:.*

Bu ilk bolumun bir Ozetini yaparsak, gerek eski donemlerde, gerekse yeni
zamanlarda Slavonya ve Dalmagya’da yasayanlar kendilerini farkli isimlerle
kimliklendirmistir. Slav, Hirvat, Ilir, Dalma¢ ve Slavon gibi kimlik isaretlemeleri
kullaniyorlardi. Bu terimler bazen bolgesel, bazen ise etnik veya baska bir anlam tasiyordu.
En cok kabul edilen aidiyetler Slav, Hirvat ve ilir’di. Cok ilging olan nokta 19. yiizyilin
basina kadar bu aidiyetlerin birbiriyle neredeyse esit agirlikta olmasi ve 19. yiizyilda artik
bu topraklarda yasayan halki birlestirecek olan “biz” tabiriyle yarismis olmalaridir. 1790
yilina kadar siiren donemde yazili kayitlar1 gozonune alan egitimli insanlar ‘Slav’ olarak
Dalmagya ve Slavonya’nin yerli halkini algilamislardir.®® Buna dayanan Sunji¢, “Slav’,
‘Ilir’ ve ‘Dalmagyali’ terimlerini ayn1 halkin kimlik aidiyetini isaretlemek icin kullanilan

terimler olarak gorir.®

Calismamizin geri kalan kisminda 1790-1850 yillar1 arasindaki déonemde Hirvat
milliyetgiliginin yiikselisiyle birlikte bu kullanimlarin ¢atigmalart da incelenecektir. Bir

etnik yapiy1r birlestiren en énemli olgu olan dil s6z konusu oldugunda, belirttigimiz gibi,

%8 Fine’a gore Belostengev,"...Proto-Sirp-Hirvat dilini, giiniimiizde ii¢ tane lehgeden olusan tek bir dil olarak
degerlendirmis ve Tkal¢i¢’e gore dili ‘Slav’ (dili konusan insanlara bagl olarak) ya da ‘ilir’ (bélgeye bagh
olarak) olarak isimlendirmistir.” V. Dukat, “lzvori Belostenceva ‘Gazophylacium latino-illyricum’”, Rad
(JAZU) 227, 1923, (Fine, When Ethnicity Did Not Matter in Balkans, 5.498’den aktarma).

* “Dukat’a gore yazar(lar) Latince eser yazarken genellikle “ilir’ kelimesini kullanmus; proto-Sirp-Hirvat dili
ile yazarken daha Once bahsettigimiz gibi bolgede yasayan insalari belirten “Slavon/Slav” ya da “Hirvat”
kelimelerini kullanmugtir.”Fine, When Ethnicity Did Not Matter in Balkans, 5.498.

80 %1700l yillarda giiniimiiz Hirvatistan bélgesinde yasayan aydmlarin biiyiik bir kismi Slavlar1 yerel halk

olarak saymaktaydi.”Fine, When Ethnicity Did Not Matter in Balkans, s.154.

8 “By nedenle Sunji¢ 15. Yiizyilda ‘Slav’, “ilir’ ve ‘Dalmagyali’ kelimelerinin Dalmagya’da es anlamli

olarak kullanildigini belirtmistir.” Fine, When Ethnicity Did Not Matter in Balkans, s.163.
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Fine 1500 yilina kadar Dalmagya ve Slavonya bolgesinde konusulan dili belirtmek igin
‘Slavca’, ama aym zamanda ‘Hirvatca’ ve ‘ilirce’ terimlerinin kullamldigini iddia etmistir.
Demek oluyor ki, insanlar1 ‘Slav’ terimi altina birlestiren baska bir seyler olabilir. Ornegin,
bugiinkii Hirvatistan, Karadag ve Sirbistan halkinin ¢ogunun kendine ‘Slav’, diline ise
‘Slavca’ dedigine bakarsak, belki azinligin veya kii¢iik bir yapinin daha buyik bir yapiyla
birlesme ihtiyact vard:.®? Diger taraftan, bilim adamlarinin ¢ogu Slavlar gelmeden 6nce
Dalmagya’da Latince konusuldugu diisiinmektedir. Ancak Fine’a gore Orbini, Slavlarin 7.
yiizyildaki gogleri oncesinde bile ilirlerin “Slav” dilini konustugunu savunmustur.®
“Kraljevstvo Slovena” adli kitabinda Orbini, Bosnalilarin Giliney Slavlar i¢inde en saf dile

sahip olduklarmi yazmistir.** Orbini navodi da je ilerleyen zamanlarda niifusun

62 «“Bu terimden yola ¢ikilarak, Slav bilincinin (dil, kimlik) belirli bir bdlgeden bagimsiz oldugu ve Slav etnik
kdkeninin Ortagagda giinlimiizdeki 6zelliklere sahip oldugu savunulabilir. Bu diislinceden hareketle, Slav
etnik kokeninin temellerinin 6nceden atilmis oldugu ve Hirvat etnik kdkenine kiyasla daha saglam bir temele
sahip oldugu soylenebilir. Bu temel, Giiney Dalmagya’daki Sirplar ve Karadag’daki niifusun kendilerini
‘Slav’ olarak gormeleri ile daha genis bir toplumun olusmasina da katkida bulunmustur. Tiim bu farkli
gruplarin ayni dili konusmasi da birligin saglanmasini kolaylastirmis ve Dalmacgyali hiimanistlerin onlar1
‘Slav’ ya da “ilir’ olarak tek bir millet olarak degerlendirmelerini saglamistir. Sonraki dénemlerde bu
gruplarin kendilerini Hirvat ve Sirp olarak degerlendirmelerine yol acacak bir¢ok tarihi olay yagsanmustir.
Ancak, 1500°1i yillara kadar bu halklarin giiniimiiz Hirvatlarinin ve Karadagl Sirplarin atalarinin kendilerini
Hirvat ya da Sirp olarak isimlendirmelerini saglayacak bir olay yasanmamusti.” Fine, When Ethnicity Did Not
Matter in Balkans, s.169.

83 «Birgok kisiye gore 17. Yiizyildaki bu gocten dnce Dalmagya’daki halk Latince ve Yunanca konustuyordu.
Ancak lirya bélgesindeki insular her zaman Slav dili konusmustu. ilirler (Slav dili konusanlar) Gotlar ve
Slavlar tarafindan iggal edildikleri icin Slav dilini kullanim sekilleri zamanla degismis olabilir. Ancak 17.
Yiizyildaki Slav istilalarindan sonra ilirya’da kullamlan dil pratik olmasi nedeniyle degistirilmemistir.
Adriyatik denizinin dogusunda bulunan boélgede Latince konusanlar sadece Dalmagya sehirlerini iggal eden
Romalilardi. Bu duruma 6rnek olarak Slav istilalarindan ikiyliz yil 6nce yasamis Aziz Jerome’un Slav dili
konusup bu dilde ayinler diizenlemesi verilebilir. Jerome’un Slav kokeni ilirlerin Slav kokenlerini kanitlamak
gibi diger bircok konuda da onemli bir kamit olarak sunulmaktadir.” When Ethnicity Did Not Matter in
Balkans, s.227.

% Orbini, Mavro, Kraljevstvo Slovena (S. Cirkovié, ed.), Beograd, 1968, 5.174.
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kutuplagmasi 6l¢iisiinde dil konusunda da ‘biz’ unsuru disardaki unsurlardan arindirilacak

ve ‘biz’ ve ‘siz’ ayrimi kendini gostermeye baslayacaktlr.65

1790 yilina kadar siiren donem incelendiginde ‘Hirvat’, ‘Slav’ ve ‘Ilir’
isaretlemelerinin 19. yiizyildaki fikri devrimler doneminde gelecekteki etnosu yaratmay:
amaclayan yarismada kazanma sanslarmin esit oldugu ortaya ¢ikar. Buna gore, bazi
taringilerin 19. yiizyilin basinda, Ljudevit Gaj zamaninda, bazilarmmn ‘ilir’olmus oldugunu
iddia etmeleri dogru degildir, 6zellikle de bazilarin 1790 yilina kadar ve de sonrasinda,
kendilerini ‘Slav’ ya da ‘ilir’ olarak hissettigine bakilirsa.

% “By kisimda tam olarak isimlendirilmese de, giigli bir etnik tip vurgusu bulunmaktadir. Ciimle
Latin/italyan kiiltiiriine mensup digerlerine bir diigmanlik yaratacak sekilde ‘biz’ kelimesiyle baslamaktadir,
ancak sonda ‘biz’ kelimesinin kullanimindan anlasilacagi gibi, Panslavizm etkileri tasiyan bir havada
bitmektedir. Buradaki biz-onlar hissiyati Dalmagyali yazarlar arasinda goriilmiis (sonralar1 Slavonyalilar da
buna dail olmustur) ve bazen ‘biz’ kelimesi Slav, ilir, Hirvat, Slavonyali gibi kelimelerle yer degistirmistir.
Ancak ¢ogu zaman ‘biz’ ve ‘dilimiz’ gibi kelimeler oldugundan daha fazlasini simgelemistir.”Fine, When

Ethnicity Did Not Matter in Balkans, s. 271.
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II. HIRVAT MILLIYETCILIGININ iC ETKENLERI

Bu ikinci bolumde bir toplulugun i¢ etkenlerin  siriklemesi ve
itelemesiyle“biz”paydasinin altinda nasil toplandigi ve milletlestigi kisaca gosterilmeye
caligilacaktir. Daha onceki donemler igin verilen olgulari géz Oniine alarak, kutuplasma
merkezli bu sire¢ Uzerinde kilisenin, ekonominin ve egitimin ne kadar etkili oldugunu
gorecegiz. Ayrica, bir 6nceki bélimdeki gibi buyuk bir 6nem tasiyan, birlik ve beraberlik
olusturma slrecinde en 6nemli etkenlerden biri olan, farkli zamanlara ait olan niifus ve dil
isaretlerine yer verilecektir. Burada isaretleme (isimlendirme) yaparken ‘halk’ (Hr. narod)
terimini kullanacagiz. Bunun sebebi hem bu terimin icerikce tarafsiz olmasi, hem de
dirilisgiler tarafindan en c¢ok tercih edilen terim olmasidir. Ancak baska bir terimin

dogrudan alinmas1 durumunda alint1 olan terim degistirilmeyecektir.

1797°de Napolyon ile yapilan savaslardan sonra Venedik ve Dubrovniktarihten
silinmis ve bu bolgeler Avusturya’ya baglanmis oldu. 1790 yili itibariyle Hirvatistan,
Ozellikle Slavonya bolgesi Habsburg semsiyesi altinda Macarlarla iliskileri
giiclendirmislerdir.Slavonya ve kuzeydeki diger bolgeler daha ¢ok Macar yasam tarzina
yatkindi. Dalmagya ise dogrudan Avusturya’ya baglanmisti ve kilturel olarak yukarida
gectigi gibi Italya’yacok yakindir. Ancak bu iist/jeokiiltiirel farkliliklara ve ayrn siyasi
merkezlere bagliliklarina ragmen, bu bélgelerde yasayan insanlarin dil ve kultlir ortakliklar
elbette farkliliklarindan oldukca fazlaydi. insanlar bunun farkma vararak 19. yiizyila

girmiglerdir.

2.1. Hirvat Milliyetciligi Uzerinde Kilisenin Etkisi

Eski zamanlardan beri Kilise resmi ve sivil kurumlarla hep i¢ igeydi. Ayn1 zamanda
toplum i¢inde ahlaki degerleri koruyan ve bdylece otoriteyi de saglayan bir kurum olma

konumundaydi. Kilise i¢in “hatiplerin kinamasi” anlamini tagiyan olaylar, diger kisi ve
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kurumlar i¢in ciddi bir anlam tastyordu.®® Yani, baska bir acidan bakarsak, “cehennemden
korkma” ve “cezalandirilma korkusu” sivil kurumlar eliyle degil, daha ziyade Kilisenin
etkisiyle insanlarin aklina yerlestirilmistir. Moral otoritesini dikkat ile dinleyen ve kilisenin
verecegi mahkimiyetten gekinen siradan bir insan, genellikle duygularini kontrol altinda
tutuyordu.®” Bu sekilde cezadan cekinen ve itaatsizlik durumunda gelebilecek kéti
sonuglar1 diisiinen insanlar, biyiik 6lciide mutlak itaati tercih ediyorlardi. Ote yandan, bu
itaatkarkitle kilise Orgitinin amacina uygun olmayan her seye diismanlik duygusu

besliyordu.

Slavonya bdlgesi dini olarak 18. yiizyildan itibaren 0 zamanlar énemli bir Macar
sehri ve dini merkez olan Kalocsa’ya bagli idi. Dini bakimdan itaatkar olmak ayni zamanda
hiiklimete itaat etmek anlamina geliyordu, ¢linki kilise huktmet ile i¢ iceydi. Boylece, 19.
yiizyillda Macar milliyet¢iliginin biiylimesiyle, Slavonya ve Hirvatistan bolgelerinde de
kilisenin halk Gzerindeki baskis1 biiytimiistiir. Yani Kilise her alana el attig1 i¢in, tavirlardan
insanlarin kiiltiirel ve dilsel olarak nereye meyilli oldugunu tahmin etmek ¢ok kolaydir. 28
Temmuz 1845 tarihinde Macarlastirmaya kars1 yapilan gosterilerde 13 gosterici hayatini
kaybetmis ve bu olay halki kizdirip Macar dis1 kitleyi yeni bir ‘halk fikri’ yoluna
sokmustur. Bu hareketi yonlendiren insanlarin ilk istekleri ayn1 y1l 23 Eylil tarihinde dile
getirilmis ve Hirvatistan ve Slavonya’nin Kolacca’daki baspiskoposluktan ayrilmasi ve

Zagreb’de yeni bir bagpiskoposlugun kurulmasi istenmistir.

Kilisenin devlet kurumlar: ile baglantilart her zamanen ust dlizeydeydi. 19. yiizyila
kadar olan devletin tek ve biitiinlesik bir yap1 seklinde yonetilmesi ya da 19. Yiizyil icinde
etnik gercekler temel alinarak devletin gesitli 6zerk yonetim birimlerine ayrilmasi Kilise
icin fark etmiyordu. Yani kilise 19. yiizyila kadar hep imparatorluk merkezinden koruma

istemis ve buna karsilik devlete moral ve motivasyon destegi saglamistir. Kilisenin

% Vukeli¢, Deniver, Utjecaj katolicke crkve na svjetovne progone vjestica u Zagrebu u ranom novom vijeku,
Zagreb 20009, s.203.

®7 Constantineanu, Corneliu, Autoritet Svetoga pisma kao Rijeci Bozje, Evandeoski teoloski fakultet, Osijek
2010, s.13.
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destegini saglayamayan imparatorlar bazi bolgelerdeki halkin tizerinde hakimiyetlerinibile
kaybetmis ve caresiz kalmiglardir. 19.Y{izyildan itibaren gelismeye baslayan yeni iktidar
anlayist ise tek bir iktidara veya kisiye degil, insanlar1 birlestirenetnik yapiya ve millet
anlayigina yonelmisti. Kilise de buna uymakta gecikmedi ve konseptini ve koruma altina
alinma kriterlerini degistirmeye basladi. Slavonya ve Hirvatistan bolgeleri “Biz”
anlayisinda kararsiz davrandiklar1 i¢in, Kilise daha ¢ok bu diislinceye yatkin olan
Macarlarin iradesi yoniine donmiistii. Daha sonra Hirvat ve Slavonya yerleslerinde de

bahsettigimiz anlayisa yonelik ¢aligmalar baslayinca, Kilise de onlara yonelmistir.

Diger taraftan Dalmagya’da da Kilisenin etkisi eksilmiyordu. Dalmagya’da bazi
kaynaklara gore 1781 yilinda 212,385 Katolik, 51,071 Ortodoks ve 218 Yahudi
bulunmaktaydi. Bunlardan 2404 Katolik rahip ve 885 rahibe ve 221 Ortodoks rahip olmak
iizere 65 kisiye bir rahip dustiyordu.®® 1807 yili baslarinda bdlgenin Fransa’nin eline
gecmesiyle beraber bu rakam 1500 rahip, 2 baspiskopos, 10 piskopos, 1200 kilise, 462
bolge papaz makami ve 54 manastira diismiistii.*® 1844 yilinda ise bu sayilar alt1 bolim, bir
kontakatedral bolimi ve bir kolektif bolumi, 57 kanon, iki basrahip, 429 ilge, 712 laik
rahip ve 269 kardes, 55 manastir, bayan bulunduran alt1 tane manastir, iki‘abla’ (Pinzocare)
manastiri, U¢ erkek inziva yeri ve birilahiyat fakiiltesine kadar diismiistii. Bu istatistiklere
gore inceledigimiz donemde papazlarin sayisinin azalmasi ve dolayisiyla Kilisenin
etkisinin diisiiste oldugunu acikca gorebiliyoruz.”® Ancak 1842 yilinda yaymlanan
Carrare’nin La Dalmazia Discritt adli eserine gore, Katolik nifus Ortodoks nifusa gore
artista olup, Dalmagya’da 323 271 Katolik, 77 690 Ortodoks ve yaklasik 16 000 Italyan

bulunmaktaydr.

% Novak, Grga, Dalmacija na raskrséu 1848. god., Jugoslovenska akademija znanosti i umjetnosti, Zagreb
1948, s.9.

69 Novak, Dalmacija na raskrséu 1848. god., s.10.
0 Novak, Dalmacija na raskrséu 1848. god., 5.229.

n Novak, Dalmacija na raskrséu 1848. god., 5.229.
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Bu 6nemsiz olan diisiise ragmen, papazlarin orani1 yine de nufiisa gore yiksekti.
Papazlar insanlarin arasinda 6ne ¢ikan ve egitimli liderler olarak siradan halkin fikirlerinin
olusumunda biytk rol oynamaktaydilar. Fakat kdylerde sinirhi sartlar altinda papazlarin
islerini yapmalar1 zor oldugu igin, genellikle sehirlerde goérev yapmak isteginde
bulunuyorlardi. Boylece sehirde kolay, zengin kdylerde ise zor ve fakir bir is yapma
tarzibulunuyordu.”® Bunu degerlendiren Dalmagya’da bulunmus bir ingiliz olan A. Paton,
koylerde ve sehir merkezlerindeki durumu karsilagtirmis ve insanlarin moral ve kiiltiirel
ilerleme icin papazlarin farkinda olmak zorunda oldugunu 6ne siirmiistiir. Kilisenin okullar1
kontrol etmesiyle ve Dalmagyali Piskoposluk (dijaceza) yenilmesiyle 1830 yilindan sonra
kilisenin etkisi artmistir.”® Daha 1839 yilinda Dalmagya’da bulunan tiim okullar Kilisenin
kontrolil altina girmistir. Insanlar iizerinde Kilisenin etkisi biiyiik oldugu igin, isleyisin
hangi dilde yapilacagi 6nemliydi. Bu konuda 19. yiizyilda kilise biiyiik bir ikilemde
kalmistir. Baz1 piskoposlar Latince ile devam ederken, bazilar1 halk dilini tercih
etmislerdir.”* Split piskoposu 1849 yilinda bakanliktan bir istekte bulunmus ve Split
piskoposunlugunun icerisinde ‘ilirce’ erkek okulu ve ilahiyat fakiltesi kurulmasmi

istemistir.

Hirvat dirilis stirecinde Kilise kurum olarak dogrudan veya dolayli bir sekilde
Slavonya ve Dalmagya bdlgesinde “Biz” olusum anlayisinda yer almistir. Kesin olan ise
Katolik Kilisesinin “Biz” anlayisinda Slavlik ve Ilirlik telakkilerinin yer almasin
istememesiydi, ¢unku bu ikisi Ortodoks agirligi akla getiriyordu ve bu durumda Kilise

bunlar Uzerindeki etkisini kaybedecekti. Bu anlayis Ortodoks niifusu birlestirmeyen bir

2 Novak, A. Paton'u aktarmistir: Paton; “Katolik rahipler hakkinda konusmam gerekirse, Dubrovnik
piskoposu, manastir reisi Carrar ve Profesér Kalugjer gibi isimlerden 6vgiiyle bahsedebilirim. Iyi bir rahip
halkinin uygarlagmasina katkida bulunmalidir. Ancak tilkedeki ¢cogu rahip ahlaki ve kiiltiirel gelisime katkida
bulunamamakta ve diisiik gelir nedeniyle gelismemis yerlerdeki halk bu tiir rahiplerle dini gorevlerini yerine

getirmektedir.” Novak, Dalmacija na raskrséu 1848. god., 5.13.
& Novak, Dalmacija na raskrséu 1848. god., S.A7.

& Novak, Dalmacija na raskrséu 1848. god., 5.234.
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“Hirvat” sinonimidir. Bu iliskinin yaninda, Panslavizm ve Katolikligin iliskiside iyi bir
seviyede degildi. Panslavizmin temsilcisi olarak Rusya’nin Ortodoks nifuzunu korumasi ve
kullanmas:1 Katolik Kilisesinde ters bir tepkiye neden olmustur. Osmanli Imparatorlugu’nun
icerisinde, Balkanlarda bulunan Ortodoks niifusa Rusya hep sahip ¢ikmaya c¢alismistir ve
bu yizden Katolik Kilisesinin Slavlik ve Panslavizm hakkindaki olumsuz diisiincelerini
anlamak mimkiindur.” Katolik Kilisesi ile lirlik veya Giiney Slavhg (Jugoslavenstvo) ve
Panslavizm hicbir sekilde olumlu sonug verecek bilesimler degildi.”® Kilisenin bu ikili
tercihlerin etkileri hakkindati tutumu ve Giiney Slavlarmin keskin hatlarla Hirvatlara ve
Sirplara ayrilisina sebep olusundan Petar Preradovié¢ bahsetmektedir. ilircilik ve Giiney
Slavlik yenilikg¢i bir yapiya sahip olup, gencleri bir araya toplayan ve ilerici fikirleri ortaya
cikaran bir mekanizma oldugu igin, eski bir yapiya sahip olan Kilise tiim bunlara karsi

cikmustir.

Gegmis oOrnekler Kilisenin 19. Yiizyilda toplumsal kutuplasmay: kendi guciini
korumak ve insanlari1 kontrol edebilmek amaciyla kullandigin1 géstermektedir. Kilise kendi
cikarlarina uygun olmayan tiim faaliyetlere karst ¢ikmig, “Biz” anlayisinda olmayanlari

“Digerleri” olarak algilayip yaftalayarak eldeki Katolik niifusun itaatini saglamstir.”” Bu

> “Schelling’in dindarligmmn katkisiile Slav hayranhgi, Katolik Slavlari disarida birakarak Rusya’min
Ortodoks gizemciligi tarafindan yutulmustu.” Pederin, Ivan, K Marx i F. Engels o pitanju panslavizma, Savez

povjesnih drustava Hrvatske, Zagreb 1982, s.7.

® Novak, Preradovi¢'i aktarmustir: “Preradovié o donemdeki dil tartismalari hakkinda su ifadelerde
bulunmustur; »edebiyatimizin ¢okiisiiniin her iki tarafin da katkisiyla dnlenmesi gerekir. Bunu bagarmanin
etkili yolu uyum i¢inde yasamaktir. [...] Ancak Sirp ve Hirvat edebiyatinin ayrismasinin nedeni Sirplarin
Ortodoks Hirvatlarinsa Katolik olmalarindan kaynaklanan inang farkliliklaridir. Her gecen giin bu iki taraf
birbirinden uzaklagmakta ve bir orta yolun bulunabilmesi zorlagmaktadir. [...]« Novak, Dalmacija na raskrséu

1848. god., s.74.

" Pilas belirtiyor: Ancak Katoliklik, Hirvat ulusal kimliginin olusmasinda dolayl da olsa énemli bir rol
oynamustir. Etnik ve dilsel agidan Hirvat ve Sirp milletleri arasindaki farki ortaya c¢ikarmasa da gilinah
¢ikarma ve kiiltiir konularinda bir ayrim yaratmistir.” Dilas, Aleksa, Osporavana zemlja — Jugoslovenstvo i

revolucija, KnjiZzevne novine, Beograd 1990, s.19.
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tutum nihayetinde milliyetcilige hizmet etmis ve sonugta Slavonya ve Dalmagya
bolgelerinde Katolik veya Ortodoks olma mecburiyetinden Hirvat veya Sirp olma tercihleri
ortaya ¢ikmustir. Ilerleyen zamanlarda Hirvatlarin milliyetlerini din ile birlestirme
egilimlerinin yukaridaki sebeplerden olmus oldugunu séyleyebiliriz. Bu belki de en biylk
sebeplerden biri, Hirvat ve Sirp beraberliginin gergceklesmemesi yoniindeki gelismeler ve
“Slavlik” ve “ilirlik” anlayisindan “Biz” fikrine gegisteki basarisizliktir. Sonug olarak
Katolik Kilisesinin bolgedeki halki kutuplastirmakta blyuk rol oynadigini ve tek bir ulusal

yapi ¢ikarmak yerine iilkeyi farkli uluslara boldiigiinii soyleyebiliriz.

2. 2. Milliyetciligin Ekonomik Sebepleri

Bir toplumun olusumunda ekonomi de biytk rol oynamaktadir. Ekonomi egitimi,
kiltard ve birbirini tamamlayan birgok alani etkilemektedir. Habsburg monarsisinin bir
parcas1 olarak Slavonya ve Hirvatistan bdlgesinin Osmanli imparatorlugu agisindan diger
merkezi bolgelere gore ekonomik 6nemi biraz daha diisiiktii. Yine de Habsburg tarafindan
bu bolgelerin gelismesi yoniinde talepler, arayislar ve ¢abalar vardi. Bu talepler 18. yiizyil
sonunda ve 19. yiizyil basinda énemli 6lgiide diismiistlr, ¢iinkii Slavonya ve Hirvatistan
bolgelerinde sehir merkezlerinin niifusu azalmaktaydi. Aymi zamanda nifus icinde
toplumsal farkliliklarin neredeyse hi¢ olmamas: sebebiyledisardan iiriinlere talep cesidi de
diisiiktii. "

19. yiizyllda Slavonya ve Hirvatistan’da niifusun ezici g¢ogunlugu tarimsal
faaliyetlerde bulunuyorlardi. Bunun ticaret ve zanaate akseden kismindaki faaliyetlerin
sozclsu lonca idi. Urlnlerin baska pazarlara tasinmasina ihtiyag duyulmasiyla ticarette
belirgin bir artis ortaya ¢ikmustir. Arz ve talep yogunlagmasi tasimaciliga ihtiyaci da
yogunlagtirmistir. 19. Yiizyilda su tagimaciligi etkindi. Bu bdélge icin Sava ve Drava

nehirleri ana su tasima yollariydi. Bu nehirler Tuna nehri tizerinden Orta Avrupa bélgesine

"8 Sidak, Jaroslav, Hrvatski narodni preporod — Ilirski pokret, Zagreb 1988, s.45, 172 — 176.
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ve Karadeniz diinyasina bagliydi. Daha genis olarak alirsak, 19. yiizyilda diinyanin bu
kisminda bugday, komiir, odun ve diger mallar i¢in biiyiik ¢atismalar yasaniyor ve bdylece

ekonomi rekabet iginde biiyiik bir hizla biiyiiyordu.”

Talebin artmasiyla beraber tasimacilikta daha uygun ve verimli yollar aranmaya
baslad1. Béylece su tasimacihigina yatirimlar s6z konusu oldu.®® Konu sadece su araglari ve
limanlardan ibaret kalmadi; Tuna-Sava kanalinin yapilmasi telaffuz edilmeye basladi.
Boylece ulasimm daha kolay olacagi hesaplaniyordu.®® Ticareti hayat bilyiik 6lcide
nehirler (Tuna, Sava, Drava) Uzerinde cereyan etmekteydi. Ayrica, Sava nehri arada sinir
oldugundan, komsu Osmanli Imparatorlugu (Bosna bélgesi) ile ticaret de Sava nehri
lizerinden gerceklesmekteydi.®? 19. Yiizyil ilerledikce Habsburg miilkiinde demiryollarinin
da rolii artt1 ve ag gittikge genisledi ve tasimacilikta pay1 yiikseldi. Fakat fiyat farklarina
bakildiginda, su ve demiryollarinin uygun istikametlerde birlesmesi ve birbirini

tamamlamasinin en uygun yol olacag fikrine ulasildi.

Tarim driinleri merkezli ticarete dayanan bu ekonomik alanlarin disinda, Kiguk
captaki isletmeler degelismeye basladi ve kisa zamanda Slavonya ve Hirvatistan
bolgelerinde toplumu ve gevreyi sekillendirmekte etkili oldu. Bu sekillendirme sireci
cogunlukla ticarete hakim olan, ¢ogunlukla farkli bolgelerden gelen ve bu ticarette kendi
¢ikarlar1 dogrultusunda davranan kimselerin iradesi istikametinde gelisiyordu. Slavonya ve
Hirvatistan bdlgesi Habsburg Imparatorlugunun kiigiik bir bdlgesi oldugu ve ayr bir dile
sahip bulundugu i¢in, ekonomik ihtiyaclar ve ticaret de onlara gore sekillenmistir. Bu
nedenle burada bdlgesel ve dilsel bir vatanseverlik ortaya c¢ikmaya baslamistir. Bazi

romanlarda 19. ylizyilin ikinci yarisinda yerel is¢ilere destek verildigini, onlarin kiguk

™ Zivkovié-KerzZe, Zlata, Rijecni putovi u Hrvatskom Podunaviju u 19. stolje¢u (Potrebe, Ogranicenja,
Ostvarenja ), Slavnoski Brod2013, s.1.

8 zivkovié—Kerze, Rijecni putovi u Hrvatskom Podunavlju u 19. Stoljecu, 5.6-13.
81 zivkovié—Kerze, Rijecni putovi u Hrvatskom Podunavlju u 19. Stolje¢u, s.2.

8 Sidak, Jaroslav, Hrvatski narodni preporod — Ilirski pokret, s.45.
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capta olsa bile ilerleme istedigini, uzun vadede bdlgesel veya kiresel captabasariya
ulagilmasini  arzuladiklarimi okumaktayiz.%® Bu vatanseverlik zamanla Slavonya ve
Hirvatistan’in yerli niifusu ile diger insanlar arasinda bir uzaklasmaya sebep olmus olup,
sonugta ayn1 bolgenin toplumsal yapisinin degisim ve gelismesindeki dis ve i¢ etkenlerden
etkilenmesinin  yolunu ag¢mistir. O ddnemde bircok ©nde gelen kimsenin bunu
desteklendigini, yerel iiretime olumlu bakildigin1 Vukotinovi¢'in 1845 yilinda yazilan “Ré&¢
0 obértnosti” baslikli makalesinde gézlemlemekteyiz.?* Béylece ayni dil bélgesinde olan
Slavonya ve Dalmagya’nin yerli nifusu ile Monarsi’nin diger bolgelerindeki halklar

arasinda uzaklagsma yasanmaya baglamistir.

Bu donemde vatanseverlik fikrinin de etkisinin altinda Slavonya ve Dalmagya
bolgelerindeki ekonomik biiyiime istegi giicleniyordu. Siyasicikarlara yonelik yatirimlar
konusunda da bazi yonlendirmeler yapilmistir. Bununla birlikte, 19. ylizyilin baslarinda
Jozefina yerine Luziana’nin Macarlar tarafindan kendileri i¢in yol yapma amaciyla tercih
edildigi goriilebilir. Bu ¢ikar catismasi Rijeka’dan Trieste’ye yapilmasi planlana demiryolu
konusunda da devam etmistir. Buna yonelik calisanlarin ¢ikarlarini koruyacak olan bir
Hirvat-Slav ekonomi grubu olusturulmustur. Calisanlarin sikintilarini anlatan Ekonomi

Gazeteside bu olusumdan sonra ortaya ¢ikmuistir.

Ote yandan, Avusturya Dalmagya’y1 ayri bir bdlge olarak degerlendirmis olup,
buray1 Slavonya ve Hirvatistan’dan ayri tutmustur. Avusturya pek umursamadigi igin
Dalmagya kiyisinin potansiyeli kullanilmamis, daha ¢ok o zamanlar Avusturya’ya bagh

olan Trieste limanina yatirimlar yapilmistir. Boylece Dalmagya gelismemis halde kalmustir.

8 Vukovié, Ksenija, Poduzetnicka uloga u 19. stoljecu u hrvatskoj: mogucnost koristenja knjizevnog

narativa, Zagreb 2014, s.605-609.

8 »[...]... memleketimizde kaliteli cam iireten bir fabrika bulunuyor ancak higbir Hirvat buradan alim
yapmiyor mu? Bu durumdan memnun olan var mi?... Osderek’de bir cam fabrikamiz var — Kendime Osderek
halkinin buradan cam alimi yapmasini ve paramizin yabanci iilkelere gitmemesi gerektigini soyliiyorum.[...]«
Vojak, Danijel, Stanko Vraz u konteksti povijesti Somobora, Zbornik o Stanku Vrazu hrvatskom pjesniku i

knjizevniku i knjizevnom kriti¢aru, Sradska knjiznica Samobor, Samobor 2011, s.158.
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Liman kentleri olan Split, Rijeka, Dubrovnik, vb. yerler disinda ekonomi pek gelismemis
durumundaydi. Bolgenin daglik olmasi nedeniyle tarim dagelismemistir. Venedik
Cumhuriyeti déneminde Dalmagya ekonomisi biiylik diisiis yasamis, Avusturya zamaninda

ise birkacsu yolu disinda degisen bir sey olmamustir.®®

2.3. Milliyet¢ilik Uzerinde Egitimin Etkisi

Egitim bir milletin olusumunda veya milliyet¢i hareketlerde mutlaka buyik rol
oynar. Bu yiizden tiim liderler iyi egitilmis kisilerdir. Onlar egitim alarak ve disaridan veya
icerden gelen diger faktorleri iyi anlayarak gereken bilgiye ve tutuma sahip olmuslar ve bir
topluma ait olma hissinin ne demek oldugunu anlamislardir. inceledigimiz dénemde bir
topluma aidiyeten basta ortak dil ve kultlr ile belli oluyordu. Boylece vatanseverlik etkisi
altinda biitiinlesme gergeklesiyor, insanlar ortak olan dil ve kultlr ¢evrelerinde tek bir gati
altinda toplaniyordu. Birlesen ve biitiinlesen toplumdaayni1 zamanda disardan gelen herseye
tepki gosterilmis ve kademeli olarak toplum hedef ve fikirler bakimindan ayni noktada

toplanmaya baslamstir.

Habsburg Monarsisi’nde egitim Kilisenin kontrolii altinda idi ve mutlakiyet
zamaninda devletin eline geg¢mistir. Habsburg idaresi kendi ¢ikarlarina yonelik farkli
yollar1 kullanarak tebaasindaki gelecek nesilleri sekillendirmeye calismustir.®® Habsburg
imparatorluk catisi yapisinda birgok etnik ve dini topluluk bulundugu i¢in, egitim fark

gozetmeksizin herkese a¢ik tutulmustur. Tersi uygulamalarda Habsburg Monarsisi

8 Raukar, Tomislav, Venecija i ekonomski razvoj Dalmacije u 15. i 16. stolje¢u, Institut za hrvatsku povijest
Sveucilista u Zagrebu, Zagreb 1977, s.205.

¥ Horbec, Ivana, “Uciti administraciju “: Skolovanja javnih sluzvenika u 18. stolje¢u, Zagreb 2009, s.5.
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cokebilirdi.®” Ancak bu serbestlik icinde de bazi kurallar vardi. Bir dinin niifusunun

cogunlukta oldugu bir bolgede bir kisi baska dinin 6gretmeni olamiyordu.

Slavonya ve Hirvatistan’daki aydin kesim genellikle 1776 yilinda Jesuit Order’in
(Cizvit Tarikat1) yasaklanmasindan sonra kurulan Kraliyet Bilim Akademisi {iyelerinden
olusmaktaydi. Bu akademiyi diisiincenin merkezi ve dirilisin ana baslaticis1 olarak
degerlendirebiliriz.28 1790 ile 1830 yillar1 arasinda bu akademiden toplam 2191 dgrenci
mezun olmus olup, bunlardan %73’ iic Hirvat ilgesinden, Medumorye ve yakindaki
bolgelereden ve %7,7°si Slavonya bolgesindendir. Bu akademide bir tane bile Macar’in
olmamasi ve ¢ok nadiren Almanlarin okumasi, okulun ulusalc1 kimligi konusunda agik fikir
verecektir. Daha sonra burayi liniversiteye ¢evirme ¢abalarina ragmen, nihayetinde kamuya

acik bir kiitiiphaneye déniismiistiir.®

Toplumun biitiinlesmesinde dilin biiyiik rol oynamasi nedeniyle, bu donemde dile
cok 6nem verilmeye baslanmistir. Bu baglamda Slavonya ve Hirvatistan bdlgelerinde
biiyiik dilsel ¢atismalar yasanmistir. Macar dil bilginleribasta Almanca olarak disaridan
gelen kelimelere tepki gelistirmis ve 6zlestirme hareketini baslatmuslardir.®® Bu yiizden de
Macar olmayan niifus iizerinde biiylik bir baski olusmustur. Bu da Macaristan’a bagh
bolgelerdeki Hirvat-Macar ¢atismalarmin ana sebebidir. Macarlar Latince yerine tim
bolgede Macarca kullanilmasini istemislerdir. Buna tepki gosteren Hirvatlar da ulusal bir

dil etrafinda birlesme fikrini gelistirmislerdi ve dis ve yabanci etkinliklerden bu sekilde

8 Dinko, Zupan, Dobre Kucanice. Obrazovanje djevojaka u Slavoniji tokom druge polovine 19. stoljeca,
Slavonski Brod 2009, s.248.

8 Sidak, Hrvatski narodni preporod — llirski pokret, s.78.
8 Sidak, Hrvatski narodni preporod — llirski pokret, s.78.

% Bu politika dogal olarak etnikdilsel olarak heterojen bir yapida olan Macaristan’daki azmhklar ve ayrica
hem milli uyanig1 hem de milli savunmayisaglayan ve dil araciligiylaolusturan bir milli tanimla igin teorik
modeller olusturan Hirvat ve Sirplar arasinda dil milliyet¢iliginin artmasina neden olmustur.” Sotirovi¢ B.,
Vladislav, “Nacionalno samoodredenje Hrvata i srba putem jezika u Trojednoj Kraljevini Dalmaciji,
Hrvatskoj i Slavoniji, 1835.- 1848. g.”, Zgodovinski ¢asopis, Ljubljana 2004, s.379.
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uzak kalinabilecegine inaniyorlardi. O zamanm onde gelenlerinden Skrlec ok keskin
ifadelerle bu tutuma kars1 ¢ikmis ve insanlarin Almanca veya Macarca kullanmalariyla her

tiirlii kle olacaklarini ifade etmistir.™

Slavonya ve Hirvatistan bolgelerinde dilin ahenkli kullaniimamasindan mutevellit
resmi kurumlarda uzun sire Latince kullamilmistir. Latince Hirvat diline dayali dirilisin
hizla gerceklesmesini yavaslatsa bile, Macarcaya kars1 bir tepki olmus ve ayni zamanda
Hirvat devlet yapisinin varligini siirdiirmiistiir.” Bu yiizden ilk kez 1783 yilinda Hirvatcaya
uygunyazim kurallarini belirlemek igin bir komite kurulmustur. Bu projenin {izerinde 1816-
17 yillarinda Dr. Toma Ko$¢ak galismistir. Bu gercevedeki ¢alismalarda Stokav lehgesinin
ortak dil olarak edebiyatta kullanilmas: fikri desteklenmistir.*® Burada 6rnek olarak alman
Dubrovnik lehgesi temiz ve anlasilir bir yap1 sergiliyordu. A. Nagy ve A. Mihanovic’in
disinda Dubrovnik 6rnegi, Almanah adli eserinin 6nséziine Gundulic’in dizelerini ekleyen
Sporer ve Zagreb’deki teologlarin “Dubrovnik — Ilir dilinin” Giiney Slavlarinin
birlesmesindeki etken olarak nitelendirdiklerini 1810 yilinda aktaran Koptar tarafindan da

vurgulamistir.**

Dilin sekillendirilmesi ancak edebiyati kullanilarak miimkiindii. Boylece dirilisgiler
dirilis fikrini ortak dil ve edebiyati kullanarak yaymaya Galismislardir. Burada Tomas
Miklousi¢, Franjo Strehe, Jozef Purkovecki, Ljudevit Jelaci¢, Ljudevit Gaj, Stanko Vraz ve
digerleri dikkat ¢cekmistir. Tiim bu yazarlar okuyucunun bilingaltina ulusal (dilsel) birlik

veberaberlik fikrini sokmaya calismiglardir. Bu yeni edebiyat tarzi ve akimi giinden giine

% Sidak, Siljek'i aktarmustir: »[...] Hirvat halki igin [...] soyluluk géz éniinde bulunduruldugunda [...] ister
Almanca ya da Macarca zorunlu olsun; isterse bu kralinin ya da atalarinin bir emri olsun bagka bir dili

kullanmak agikea kolelik demektir. [...J« Sidak, Hrvatski narodni preporod — Ilirski pokret, s.16.

%2 «Milli kiiltiir ve modern ulus bilinci karsisinda bir engel olsa da Latince orta ¢ag Hirvat devletinin en
onemli sembollerinden ve yadigarlarindan biriydi.” Dilas, Osporavana zemlja — Jugoslovenstvo i revolucija,
s.42.

% Sidak, Hrvatski narodni preporod — Ilirski pokret, s.80.

% Sidak, Hrvatski narodni preporod — llirski pokret, s.81.



38

gelisme sergilemistir. Bu yiizden ‘Macaronlar’ (Madaroni®) tim guclerini kullanarak
sansiire basvurup bu gelismenin etkisini azaltmaya ¢alismiglardir. Stanko Vraz bu konu

hakkinda Marugac’a gonderdigi mektupta bahsetmistir.*®

Bolgedeki Habsburg tabii farkli topluluklar arasinda dil c¢atismasi kesintisiz
stirmistiir. Daha 1792 yilinda Hirvatistan, Slavonya ve Dalmagya igin haftalik bir
gazetenin halk dilinde ¢ikmasi imkéni istenmistir.”” Bunun yaninda papaz Adam Filipovi¢,
Slav kitapgiligint gelistirmek i¢in edebi dernek kurulmasi fikrini sunmustur. Halk dilinde
gazete ¢ikarmaya calisan F. Bogdani¢’in 1792 yilindave Andrija Doroti¢’in 1810 yilindaki
girisimleri basarisizlikla sonuglanmistir. Daha sonra Antun Nagy, »Slavonski i Horvacki
phoenix« halk dilinde ¢ikarilan gazetesiyle daha iyi sonuglara ulagsmistir. Ayni niyetle Dure
Spore Oglasnik ilirske gazetesini ¢ikarmistir. Amaci haftada iki kere Hirvatistan, Slavonya,
Dalmagya ve Istra agizlariyla yazilar yazilmasiydi. O da aslinda Andrija Doroti¢ gibi
Dubrovnik 6rneginin dilin gelisip oturmasinda énemli olduguna dikkat cekiyordu.®® Daha
sonraki yillarda ilk kiitiiphaneler agildiktan sonra kiiltiir ve egitim kurumlar1 da a¢ilmaya

baslanmaistir.

% «1841 yilinda Hirvatistan’da ilir adina kars1 ¢ikanlar Hirvat-Macar partisini kurdular. Parti, Macar dilinin
Hirvatistan’da resmi dil olarak kullanilmasini istiyordu. Parti destakleyanlere Macar yanlilar1 anlaminda
Macaroniler (Madaroni) denilmekteydi. Macaroniler aslinda iliriym hareketine karsi ¢ikan soylularyda.
Onlar 1102’de Macaristan’a anlagsmayla baglandiklarini belirtirken, Hirvat soylular1 olarak kendilerini
Macaristan ile birlikte diisiiniiyorlardi.” Demir, Hakan, “XIX. Yiizyilda Hirvat ilirizm Hereketi”, Avrasya
Incelemeleri Dergisi (AVID) , 1/1, Istanbul 2012, s.231.

% Drechsler, Stanko Vrazi aktarmustir: »[...] 28 Arahk 1842’de Mursac’a yazdig1 mektubunda Vraz,
Macarlarin aksini iddia etmelerine karsin milli edebiyatimizin ¢igeginin kokiinii kurutmak icin ellerinden
geleni yaptiklarini belirtmistir. Buradaki sansiiriin Budapeste’deki sansiir kadar sert oldugu anlasilabilir.[...]«

Drechsler, Branko, Stanko Vraz — studija, Matica hrvatska i slovenska, Zagreb 1909, s.101.

97 %1792 yilimin baginda Slavonyali Franjo Bogdanic Viyana’ya yerlesti ve burada Hirvatistan, Slavonya ve
Dalmagya i¢in hem “ilir” hem Latin dilinde yazilacak haftalik gazete ¢ikarilmasi igin girisimlerde bulundu.
Bogdanic ayrica “iilke tarihinin” benimsenmesi ve milli (edebi) dilin gelistirilmesi konularinda ¢ahstr.” Sidak,

Hrvatski narodni preporod — Ilirski pokret, s.17.

% Sidak, Hrvatski narodni preporod — Ilirski pokret, s.79.
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Milli dil ile ilgili ilk gelisme 1840 yilinda konseyin Zagreb Akademisi ve diger
liselerde milli dil boliimlerinin kurulmasi isteginin krala iletmesi olmustur.” Bu yerel
insanlar i¢in biiyiik bir adim idi, ¢linkii gelecek nesiller yerel dilde egitilecek ve ulus fikrine
ve diisiincesine asina olacakti. Halk Partisi’nin bagkan1 Ivan Kukuljevi¢, parlamentoda halk
dili ile hitap etmis ve Hirvatistan ve Slavonya capinda bu dilin resmi dil olmasini
istemistir.’® O donemde dilin kurallarin belirlenmesi stokavica’nin yap1 olarak
secilmesiyle sonuca varmistir. Stokavica’nin sec¢ilme nedeni ise bircok sive iginden tiim
halkin benimseyebilecegi sekilde bicimlendirilmis bir dile duyulan ihtiyagti. Ayrica sivenin
secilmesi de bu bolgelerdeki halklarin birliginin saglanmasina katki olarak goriiliiyordu.
Gaj’in ve diger dirilis hareketi yanlilarinin akillarinda tiim giiney Slavlarini saran ilirizm

diisiincesi ile dogru orantil1 olarak dil sekillendirilmisti.

Dalmagya ise buyiikolgide Roma ve German etkisi altinda bulundugu igin, ¢ogu
okul Latince veya Almanca egitim veriyordu. Dalmagya’daki niifus Avusturya’nin kontroli
altina girince, yavas yavas Slavonya ve Hirvatistan’daki dirilisgilerin etkisi burada da
hissedilmeye baslamistir. Ancak Dalmagya Slavlik ve Italyanlik arasinda kaldigigi icin ve
Italyanlik 0 gunlerde daha baskin oldugundan, bu gelismeler yavas ilerliyordu. ilging
sekilde bu bolgede dirilis hareketine ilk yonelenler Ortodoks asillilar olmustur. Her ne

kadar italyan kiiltiirii ile i¢ ice olsa da, bolgede Slavlik daima yerini korumustur.***

Dalmagya bolgesinde ¢ikarilan kitaplara gelirsek, durum burada ¢ok kottydi. 30 yil
boyunca, 1826°ta Gundulié¢’in Osman ve Geasim’in Zitje adli eserleri disinda halk dilinde
baska bir kitap bulunmamaktadir. Zora Dalmatinska ¢ikana kadar halk dilindeki tek yayin

dua kitablar: ve benzerleri idi.'® Ayni zaman zarfinda Dalmagya bélgesinde 500°den fazla

% Novak parlamentodaki sonucu bdylece sunmustur: »[...].. Zagreb Akademisi ve diger tiim liselerde geri
kafali anlayistan uzak bir dil bolimii kurulmali ve bu dilin kullanimi yayginlastirilmali ve kiltiir

tanitilmalidir.[...] « Novak, Dalmacija na raskrséu 1848. god., s.60.
100 Novak, Dalmacija na raskrséu 1848. god., 5.60.
101 Novak, Dalmacija na raskrséu 1848. god., $.57.

102 Novak, Dalmacija na raskrséu 1848. god., 5.48.
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Italyanca Kitap ¢ikarilmistir. Bunlardan bazilar1 Tommaseo, Katalinié, Kreljanovié,
Appendiniya kardesleri, Solitra gibi biiyiik yazarlar tarafindan yazilmistir.'® Boylece
Dalmagya bolgesinde Hirvat dirilis micadelesi daha agir ve yavas gergeklesiyordu. ilir fikri
etrafinda halki uyandirma c¢abalarinda Dr. Bozidar Petranovi¢’in »Srpsko-dalmatinski
alamanah za ljeto 1836« adli eseri ilklerden olmustur.® 1843 yilinda Danat Fabijani'nin
Alcuni cenni sulle scienza e lettere dei secoli passati in Dalmazia adl kitab1 Venedik’te
yayimlanmigtir. Yazar bitabinda Dalmagya sairlerinden bahsetmistir. Bunlardan bazilarinin
halk dilde yazdigini iddia etmektedir.

Carrera’nin 1843 yilinda yazilan La Dalmazcija diseritta adli eserine gore,
Dalmagya’da 340,000 Slav ve 16,000 Italyan bulunmaktaydi. Onun diisiincesine gore
“Slav—-Dalmacya” dili daha énemliydi.'® Dalmagya’nin Slav niifusu zamanla bu fikrin
farkinda vararak halk dili fikrine daha hos bakmaya baslamistir. Orada da Slavonya ve
Hirvatistan’daki dirilis¢iler gibi niifusu dil {izerinden birlestirmeye baslamislardir. Bu
cercevede daha 1816 yilinda okullarda ‘lirce’ kullanilmasina yénelik girisimler

bulunuyordu.*®

Boylece 1820 yilinda ilkokullarin 1. ve 2. siniflarinda kitaplarin bir
sayfasmimn italyanca, diger sayfasmmn ise ‘Dalmacca’ olacagina karar verilmistir.'” Slav ile
Italyan niifus arasindaki dengesiz orantiya ragmen, Italyanlar Kitaplarda italyancanin

bulunmasinda 1srar etmislerdir. Ancak Dalmagya’nin ¢ogunlukta olan Slav nufusunun

103 Novak, Dalmacija na raskrséu 1848. god., s.50.
104 Novak, Dalmacija na raskrséu 1848. god., $.55.

105 Novak Carrera'y1 aktarmistir: ’Carrara Dalmagya’daki konusma dillerinden en 6nemlisinin telaffuz disinda
Sirpgaya benzeyen Slavo-Dalmagyali oldugunu belirtmistir.” Novak, Dalmacija na raskrséu 1848. god.,
5.228.

106 «1816°da yaymlanan raporda okullarin Avusturya egitim sistemine uygun bir sistem ile Zadar, Pag, Rab,
Sibenik, Skradin, Split, Trogir, Makarska, Dobrovnik ve Kotor sehirlerinde kurulmasi ve “Ilir dilinin

Ogretilmesi” gerektigi yazilmistir.” Novak, Dalmacija na raskrséu 1848. god., s.42.

lo7 Novak, Dalmacija na raskrséu 1848. god., 5.43.
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Italyanca veya Latinceyi anlamadigini daha 27 Ekim 1817 tarihinde yerel Dalmagya
hikiimeti belirtmigtir.'%

Zora Dalmatinska gazetesiyle bolgede halk dili ve fikri blylk capta gelismeye

baslamustir.*®

Halk fikrinin biiylimesinde bu gazete yaninda etkisini az veya ¢ok diger
gezeteler de gostermistir. Dalmagya bogesindeki halk dirilis fikrinin de farkindaydi. Bunu
Zora Dalmatinska gazetesinde Petar Preradovi¢’in “Jezik Juznoslavenski” baslikli
yazisinda gérmek mimkindur (25 Mart 1844)."'° Halk dilinin her alanda yayilmasi
baglaminda, Spiro Popovié’in 1848 yilinda Zora gazetesinde bir sonraki egitim
doneminden itibaren halk dilinin tim okul ve mahkemelerde kullaniimasini istemesiyle

biiytik bir adim atilmustir. ™

Dalmagya halki fikrinin toplumsal hayatin tum alanlarinda, o6zellikle egitimde
gerceklestirmesi istegini gormek miimkiindiir. Nitekim Dalmagya Egitim Bakanligi
tarafindan 2 Eyliil 1848 tarihinde ¢ikartilan kararnameye gore okullarda 6grencilere artik
ana dilinde egitim verilecekti.*** Buna sadece Italyan liderleri karsi ¢ikmistir. Ancak ayni

yil 7 Eylul guni gergeklesen parlamento oturumunda Petranovi¢ ve Stjepan Ivicevic

08«0, Appendije’ye gore Dubrovnik’de yasayan 12 ve 14 yaslarindaki gocuklar Italyanca dilini
konusamiyordu ancak birinci sinifta Italyan — Hirvat — Latin gramerlerini 6grenmeye basliyorlardi. Sonralart
ise cocuklara okulda Italyanca &gretilmeye baslanmis ve iigiincii sinifta Latince metinleri okuyabilmeye

baglamiglardir.” Novak, Dalmacija na raskrséu 1848. god., $.42-43.
109 Novak, Dalmacija na raskrséu 1848. god., s.71 —79.

19 Grga Novak, Preradovié¢’i aktarmustir: “Preradovic, Giiney Slav dilinin ¢ok kiiciik farklar ilegiincel
kaynaklarin da belirttigi gibi Adriyatik denizinden Karadeniz’i kaplayan 6000 km2’lik alanda 13 milyon kisi

tarafindan konusuldugunu belirtmektedir.” Novak, Dalmacija na raskrséu 1848. god., s.74.

1 Novak, Spiro Popovi¢'i aktarmustir: “Spiro Popovi¢ 9 Eyliil tarihli Novine gazetisinde Drni§ mahkemesinin

bir kararin1 »bizim dilimizde« agikladigini yazmigtir.” Novak, Dalmacija na raskriéu 1848. god., $.229.

12 Novak, Dalmacija na raskrséu 1848. god., $.229.



42

propaganda konusmasi yaparak, halkin da bu hareketi destekledigini 6ne siirmiiglerdir.**®
Bakanlik 19 Kasim 1848°deki kararlariyla bu isteklere olumlu cevap vermistir.*** Bu karara
kars1 olumsuz tavir sergileyen Split gibi sehirler olsa da, Obrovac gibi yerler karari

benimseyip resmi sekilde herkesin bakanlik kararini uygulamasi ¢agrisinda bulunmustur.™

Ancak diriliscilerin ana hedeflerinden biri olan Dalmagya bdlgesindeki tim
okullarin halk dilinde egitim gbérmesi sureci zor ve yavas gerceklesmekteydi. Halk dilini
okullara sokma arzusubelliydi. Buna yonelik bazi &gretmenler “Sirp-Hirvat” dilinin
Dalmagya okullarinda kullanilmasini desteklemis, ancak bu gecisin yavas olmasi
gerektigini, yoksa sonugta ¢ok tehlikeli ve zararli olabilecegini savunmuglardir.™® Fakat

bakanligin kararnamesi ile okullarin millilestirilmesinin yavas yavas gerceklestirildigini

13 Novak tekliflerini sunmustur: »[...] 1) Dalmagya’daki genis idari bolgelerde “ilir” okullar: kamu yararina
kurulmalidir; 2) ilir diline hakim 6gretmen sayis1 az oldugu igin biri Split ve digeri Dubrovnik’de olmak
iizere iki tane hazirlik staji olanag: saglanmalidir. 3) Okul kitaplar: terciime edilmelidir. 4) Ortadgrenimden
yliksekOgrenime gecis icin Zadar fakiiltesi ve diger ii¢ lisede ve biiyiiksehirlerdeki ilkokullarin {iglincii
siiflarinda anadil 6grenimi zorunlu hale gelmelidir. 5) Bir siire sonra yiiksekdgrenimde tiim konular “ilir”

dilinde islenecektir.[...]« Novak, Dalmacija na raskrséu 1848. god., $.229.

14 Novak’ gére... “Petranovic ve Ivicevic’in isteklerinin ilk kisimlarma karsilik olarak bakanlik 19 Kasim
1848’de belediyeye ait olan okullarin giderlerinin belediyelerin karsilayabilecegi miktarlar oldugu siirece
belediyeler tarafindan 6denmesi gerektigine karar vermisti. Okul kitaplarimin lir diline terciime edilmesi ise
21 Nisan 1843’te olusturulan komisyon ile gerceklestirilmesi kararlastirilmistt.. Novak, Dalmacija na
raskrséu 1848. god., 5.230.

15 Okullarda ve sehirlerde milli dilin kullanilmasim anlatan Obrovacku'yu alintilayan Novak: “Obrovac notu
sOyle bitmektedir: »[...] Dalmagyalilar, memleketinizden, sanli ge¢misimizden, milletimizden, Slavlarin
0zlnden ve kendimizi tarihi kisiliklerimiz gibi ifade edisimizden (repprezesentanze) utanmayiniz.
Kardeslerimiz, sizler de bu hislerimizi benimseyip anadilimizi kamu ve 0zel alanlarda tanitiniz...
Paucasampienti. Yasasin I. Ferdinand, yasasin anayasa, yasasin Dalmagya, yasasin Slav irki, yasasin

birlik![...]J« Novak, Dalmacija na raskrséu 1848. god., 5.108.

116 Novak, Dalmacija na raskrséu 1848. god., $.230.
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1849-50 egitim ve 6gretim yilimin istatistiklerinden gérmek miimkuindur.**” Bunun sebebi
ise Dalmagya liderlerinin Slavonya ve Hirvatistan veya Italya’ya katilma konusundaki
kararsizligidir. Liderler genel olarak ¢ok pasif ve kararsizdilar. Pasif olmalar1 bagimsiz bir

hareket yapmamalarinda belli olmustur.

Bu cer¢evede bazi kisiler halk dilinin diger kurumlarda kullanilmasina da karsi
ctkmistir. Dalmagya yoneticilerinin umursamazligi ylziinden italyanca hala her alanda
kullaniliyordu. Tabi ki, koy nifusu buna dahil degildi. Sehirlerde ise mahkemeler gibi
kurumlarda durum kitap ve terminoloji yiiziinden hig de basit degildi. Tlgili bakanlik buna
¢oziim getirmek ig¢in anayasanin tim Slav lehcelerinde yaymlanmasi emrini vermistir.
Buna yonelik olarak érnegin Petranovié ‘ilirce’ye medeni hukuku ¢evirmeye baslamigtir.**®
Bu esasinda Dalmagya bdlgesindeki en biiyiik dirilis adimlarindan biriydi. Boylece halk dili

yavas yavas tiim alanlara yayilmaya baslamustir.

Yukarida goriildiigii gibi, insanlarin bir kimlik etrafinda birlesmesinde kilise,
ckonomi ve egitim gibi i¢ faktorleri ele gecirmek, etkili kilmak ve kullanmak icin birgok
calisma yapilmistir. Bu amagclar etrafinda insanlarbiraraya gelirken, birgok fikir
dedenenmistir. Egitim ve dil ana calisma alanlarindandi. Bu arayislar insanlart farkli
diistincelere yonlendirmis, halk¢ilik ve dirilis fikrinin gelismesinin yaninda, buradaki
kilture ve yayilan diistincelere uymayanlar icinde ‘6teki’ olgusu olusturulmustur. Yani en

bagindan itibaren, halkin kutuplasmasindan mutevellit farkli fikirler aslinda ‘halk’

W7 «By okullarin devlet okullarma doniigiimiinii 2 Eyliil 1848 tarihli bakanlik kararimin disinda 1949/50

dénemindeki istatistikler ile de gorebiliriz. Dalmagya’daki bu okul déneminde sadece 157 devlet ilkokulu
bulunuyordu. Bu okullarin 18’inde dgretilen dil talyanca; 127’sinde Italyanca ve Sirpca; 12’sinde ise Sirpga

ve Hirvatga dgretiliyordu.” Novak, Dalmacija na raskrséu 1848. god., 5.235.

18 Petranovié'in sézlerini aktaran Novak: “ 1848 yilinda Petranovic medeni kanunu ilir diline terciime
etmistir. Idare meclisinde galisan Petranovic 19 Subat’ta Ban Jelacic’eKromjeriza’dan yolladigi mektupta
gevirisini bes ay i¢inde bitirme umudu tasidigint ve medeni kanunu Hirvat kardeslerimiz tarafindan kullanilan

“Ilir edebi diline” cevirdigini yazmustir.” Novak, Dalmacija na raskrséu 1848. god., 5.236.
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sinoniminde toplanmistir. Bu sinonim ‘biz’ sinonimi gibi dirilisin en basinda diger

sinonimleri blinyesinde toplamustir.

Yani, Derchslere gore ‘Trojednice’ (Uclii Birlik) bolgesinde iki “dilsel ideoloji”
ortaya ¢ikmistir. Bunlarin disinda, Macar ve Alman milliyetciliginin etkisine bagli olarak
Hirvat ve Sirp etnoslart birlestiriliyor veya ayriliyordu.™® Bu sebeplerden dolayi, toplu bir
sonu¢ i¢in baktigimizda, i¢ etkenlerden en Onemlisi Kilise olarak g6zikmektedir.
Dolayisiyla, Kilisenin biiyiik etkisi Hirvat etnoniminin Dalmagya ve Slavonya bolgesinde
digerlerinebaskin ¢ikmasina ve 19. yiizyilin ikinci yarisinda onlar1 yenmesine sebep
olmustur. Bu neden baska 6rnekler igin de gegerlidir ve Balkanlarda tek tip bir miliyetcilik

fikrine yol agmustr.

19 «(zellikle Ilirizm Hareketinin etkin oldugu 19. yiizyiln baslarinda Sirplar ve Hirvatlar arasinda énde
gelen iki “dilsel ideoloji” bulunuyordu: 1) “Hirvatga” ve “Sirpga” arasmna koyu bir sinir ¢geken bir dilsel
ideoloji ve 2) bu iki dilin benzerliklerini 6ne ¢ikaran dilsel birlik diigiincesi. Bu iki diislincenin pratikte hangi
zaman araliginda one ¢iktig1 Viyana veya Budapeste’den gelen politik baskiyla belirlenmigti.” Dr. Drechsler,
B., Stanko Vraz - studija, s.101.
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III. HIRVAT MILLIYETCILIGININ DIS ETKENLERI

Tezin iiglincii kism1 olan bu boliimde Slavonya ve Dalmagya’daki niifus artisina
neden olan dis etkenlerden kisaca bahsedilecektir. 19. ylizyildan beri siiregelen ve bu niifus
artig1 siirecinde insanlar tarafindan aktarilan belli bash kiiltiirel etkenler de bu bolimde
ozellikle incelenecek konulardandir. Bu bdliimiin ilk kisimlarinda antik Yunan ve
Roma’dan miras kalan derin kiiltiir gegmisinden, daha yakin ge¢miste Osmanli’dan elde
edilmis etkilere kadar kisaca anlatilacaktir. Tiim bunlarin disinda 19. yiizyildaki dig

etkenlere, Panslavizm gibi ¢esitli ideolojiler ve diger milletlerin etkileri de dahildir.

Slavonya ve Dalmagya bolgesindeki dis etkenler, ulusun dilsel ve kiiltiirel
benzerliklerini fark etmelerini ve bu sayede de dirilis yanlis1 (Preporodni Pokret) bir akim
etrafinda birlesmelerini saglamistir. Bu etkenlerin dirilis hareketi yanlilarinin amaglarini
gerceklestirmelerinde biiyiik bir katkis1 olmustur. O déonemde Avrupa’ya bakildiginda da
ulus bilinci yaratma diisiincesinin yavas yavas akillarda yer etmeye basladigi goriilebilir.
Ulkeler tek kisinin hiikiimdarligin1 barindiran eski ydnetim tarzini terk edip yeni sistemlere
gecis yapmaya baslamiglardir. Avrupa’nin diger iilkelerindeki birlesme ve kimlik kazanma
diisiincelerinin yarattig1 domino etkisi tim Avrupa’ya yayilmis ve Slavonya ve Dalmagya

bolgelerini de etkisi altina almistir.

3.1. Roman ve Yunan Etkisi

Dirilis hareketi (Preporodni Pokret) esnasinda Slavonya ve Dalmagya
bolgelerindeki halkin diisiince yapisinin sekillenmesinde Roman ve Yunan etkisi dolayli
olarak rol oynamistir. Aslina bakilirsa Roman ve Yunan etkileri diisiintildiigli zaman halkin
kiiltiirii ve farkindaligina etki eden tiim unsurlar akla gelebilmektedir. Bu baglamda Roman
ve Yunan etkilerinin, sonralar1 farkli sekillerde kendini gosteren halkin bilingaltindaki

kiiltiirel degerlerle baglantili oldugu ve diger faktorlerin yani sira Katolik ve Ortodoks
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kiliselerinin neden oldugu kutuplasma siirecinin halk arasinda olusturdugu bdliinme ve
uzlagsma olgularin1 etkiledigi sOylenebilir. Yani, bu iki etken ge¢misten miras kalan

kilturin etkileriyle ve dirilis hareketine dahil olan halkla iligkilendirilebilmektedir.

Bolge halkinin zihinlerinde en c¢ok yer eden kiiltiirel terimlerden ikisinin bu iki
etken oldugu soylenebilir. Isin asli, bu durumun nedeni olarak ilk olarak Roma
Imparatorlugu’nun Bat1 ve Dogu olarak ayrilmasi ve sonrasinda ise Roman—Katolik ve
Yunan-Ortodoks kiliselerindeki ayrilmalar gosterilebilir. Bu baglamda bahsedilen bu iki
etken, Katolik ve Ortodoks kiliselerinin bolge halki iizerindeki etkilerini ortaya
koymaktadir. Slavonya ve Dalmagya bolgelerinde ise Roma etkilerinin Yunan etkilerine
gore daha fazla hissedildigi goriilebilir.

120 yunan  kolonilerinden  mutlaka

Oncelikle, Dalmagya  kiyilarindaki
bahsedilmelidir. Bu bolgelerden kaynaklanan kiiltiir tizerindeki Yunan etkileri dolayli bir
sekilde olusmustur. Daha sonra gelen yogun bir Roma etkisi altindaki Slavonya ve
Dalmagcya bolgelerindeki halk bu kiiltiirii yogun bir sekilde benimsemis ve Roma etkilerine
kiyasla Yunan etkileri, halkin bilingaltina ve kiiltiiriine daha seyrek bir sekilde yerlesmistir.
Bu nedenle, 6zellikle halkin Katolik niifusuna bakildiginda Yunan kiiltiiriine kiyasla Roma
kiiltlirtiniin Ozellikleriyle daha belirgin bir bag kuruldugu goériilebilmektedir. Yani, Bati
Avrupa’nin sonraki yillarda Yunan kiiltiiri ile olusturacagi yakinliga bakilmaksizin,

Katolik ve Ortodoks kiliseleri arasindaki rekabet nedeniyle Yunan kiiltiirii “Oteki”ya da

dolayl1 kiiltiir olarak anilmig, Roma kiiltiirii ise yaygin kiiltiir olarak sayilmistir.

Roma Imparatorlugu’nun mirasiyla ve edebiyatinin zenginligiyle gelen Roma etkisi,
sonraki yillarda da bdlge iizerinde ¢ok yogun bir sekilde hissedilmistir. Bunun nedeni
Roma kiiltiiriiniin vatanseverligin etkisiyle diger kiiltiirleri bastirmasiyla saglanan Italyan
milletinin kiiltiirel egemenligidir. Bu egemenligin ele gecirilme siirecindeki en 6nemli
unsur ise Katolik Kilisesinin kendi etki alaninda olmayan seylere kars1 olmasi ve boylece

bu iki kiiltiir arasinda bir ugurum yaratmasidir. Iki etnik grubun ayrilmasina etki eden

120 Historija Naroda Jugoslavije, s.20.
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sOylenceleri yayanlarin basinda kilise geliyordu.121 Diger yandan dirilis hareketi

diistintildiiglinde bu iki kiiltiiriin etkilerinin ¢ok ¢ok az oldugu fark edilebilir.

Ancak, bu iki etken de kiiltlir ve kiliseler aracilifiyla gec¢misteki emperyalist
ideolojilerden sonraki donemlerin ulusalct ideolojilerine kadar bir¢ok ideolojinin
yaratilmasini saglamistir. Ayrica bu Yunan etkisi de, Slavlarin birlik saglamalar1 ve 6ne
cikmalar1 esnasinda yayilan Rusya yanlisi Panslavizm ile ortaya c¢ikmistir. Bunun
sonucunda kiiltiirel Yunan etkisi, dirilis hareketinin Slavonya ve Dalmagya’da
yayginlagsmasina biiyiik Ol¢lide yardimeir olmus ve ‘Bati’ tarzi Panslavizm’i bir sekilde
engellemistir. Bu etkinin yine bir sekilde bu tarz bir Panslavizm’i ve 19. Yiizyildaki Hirvat
ulusal hareketindeki Ante Starcevic ve diger sagci politikacilarin savundugu Yugoslavizm’i
engelledigi de soylenebilir. Starcevic’in bu politikayr benimsemesinin nedenlerinden en
onemlisi, “Hirvat” dili iizerinde olumsuz etkiye sahip olan Sirp milliyet¢iligine karsi bir
direnis yaratmakt1.?> Sonug olarak bu iki unsuru da hem pozitif hem de negatif etkilere
sahip dis etkenler olarak gorebiliriz. Roman etkisi insanlar1 Slavonya ve Dalmagya’da bir
araya getirip birlestirmesi bakimindan pozitif bir dis etken olarak; Yunan etkisi ise
insanlarin ““Otekilere” (Yunanlar) karsi duyduklart korku yiiziinden bir araya gelmeleri

nedeniyle negatif bir dis etki olarak goriilebilir. 123

121 perica, Vjekoslav, “Uloga crkava u konstrukciji drzavotvornik mitova Hrvatske i Srbije”, Historijski
mitovi na Balkanu: zbornik radova, Sarajevo: Institut za istoriju, 2003, s.205.
122 Holjevac, Zeljko, “Jezik i nacija u hrvatskim i srpskim nacionalnim ideologijama: Staréeviéeva polemika

iz 1852. Godine”, Institut drustvenih znanosti »Ivo Pilar«, Zagreb 1999, s.289.

123 Bu durum sonralar1 Ortodokslugun Yunan kiiltiirii ile iliskilendirilmesi ve Rus Panslavizm’in bir parcasi
olmasiyla ilgilidir. Pederin, Ivan,“K. Marx i F. Engels o pitanju panslavizma®, Historijski zbornik, XXXV
(1982), s.279.
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3.2. Osmanh Iimparatorlugu'nun Etkisi

Slavonya ve Dalmagya’daki halkin bir araya gelmesinde Osmanl
Imparatorlugu’nun etkisi de ‘tekinin’ yarattig1 bir dis etken olarak nitelendirilebilir. 15.
yiizyilin ortalarindan 16. yiizyilin baslarina dogru Slavonya ve Dalmagya bdlgelerinin
Osmanli Imparatorlugu ile temaslar1 halihazirda bulunmaktaydi. Bu yiizyillarda
Imparatorluk farkli bir kiiltiire ve dine sahip Dogulu bir bilinmez olarak goriilmekteydi.
Bilinmeze kars1 duyulan korkunun bir sonucu olarak da Bati1 Avrupa’da Osmanlilar ile ilgili
cesitli mitler ortaya atilmaktaydi. Bu mitler Osmanh Kkiiltiirinlin yabanci olarak
algilanmasini devam ettirmek adina kasten tretilmekteydi. Bu konuda Ballart “Avrupa
kimligi, Islam’la karsilagmasiyla yapay bir olguya doniisen kiiltiirel bir yapidir”*?
goriislinii savunmustur. Bu mitlerin birgogu Vatikan’da ortaya atilmis ve Hristiyan olmayan
Osmanlilara kars1 Hristiyan Avrupa’nin ‘birlesmesini’ saglamistir. Habsburg (Avusturya)
Imparatorlugu yonetimi altindaki Slavonya ve Dalmagya bdlgesi Bat1 Avrupa’da bulunmasi

nedeniyle bu mitlerin etkisinde kalmis ve Osmanli Imparatorlugu’nun Avrupa

topraklarinda bir yabanci olarak goriilmesini amaglayan olgunun bir pargasi olmusglardir.

Bosna kralliginin 1463 yilinda yikilmasindan sonra, bu bélgeler Dogu kokenli
‘nevzuhurlara’(Osmanlilar) kalmistir. Sonraki yillarda Slavonya ve Dalmagya’nin biiyiik
bir kism1 Osmanli topraklarina katilmistir. Slavonya ve Dalmagya’daki ilk sancak Pozega
sancagl olmustur.”® Sonralari ise 1557 yili itibariyle Cazma sancag, Pakrac sancagi'?® ve

Zvornik sancagi*?’ bugiinkii Hirvatistan’m biiyiik bir bdliimiinii kaplamaktaydi. 1537

124 Fuger Ballart’tan alinti yaparak “Ballard’a gore Avrupali kimligi, Islam kiiltiirii ile etkilesimde
bulundugunda ortaya ¢ikan yapay bir yaratilisa sahip kiiltiirel bir yapidir.” demistir. Fucer, Marko,
“Osmansko “drugo” u formiranju evropskog identiteta”, Pro tempore - casopis studenata povijesti, Zagreb
2008, s.30.

125 Sabanovi¢, Hazim, Bosanski Pasaluk, Postanak i upravna podjela , Svjetlost Sarajevo 1982, 5.60-62..
126 Sabanovi¢, Bosanski Pasaluk, 5.66-69.

127 Sabanovi¢, Bosanski Pasaluk, s.50-54.
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yilinda Kilis sancag1128, Kirka sancagive tarihte bircok tartismaya yol agan Osijeklzg,
Rahovice ve Valpovo sancaklari kurulmustur. Bu genis bélgenin i¢inde Dogu Slavonya’nin
timi, Lika ve Krbava, yani bugunki Split ve Makarska sehirleri civarini kapsayan
Dalmagya bulunuyordu. Bu bolgeler yillar boyunca Osmanli ile yakin bir ilisgkide bulunmusg
ve Onceki yillara gore ekonomik ve etnik anlamda degisimler gostermistir. Bu durum ise
19. yiizyilin ilk yarisinda ortaya c¢ikan farkli ideolojiler araciligiyla kiiltiir tizerinde, halkin

bir araya gelmesinde ve “biz”” kavramini1 benimsemesinde etkili olmustur.

Miizik ve dil basta olmak iizere, Osmanli’nin Slavonya ve Dalmagya iizerindeki
etkisine Ornek olabilecek bir¢ok kiiltiirel alan bulunmaktadir. 1741 yilinda giiniimiizde
Almanya’® olan bélgede iinlenen Francis Baron Trenk’in derledigi Turkische Miisik
adlieser miizik alanindaki orneklerdendir. Sonraki yillarda Kuhaé, icinde Turkce'®
kelimelerin bulundugu 1779 tarihli baska bir sarkidan bahsetmistir. Ancak, Osmanli kiiltiirii
‘Oteki’olarak algilandigi igin, Slavonya ve Dalmagya’da halkin bilingaltina tam olarak
yerlesmeyi basaramamuistir. Dahasi, bu kiiltiire Slavonya ve Dalmagya’da halkin her zaman
kars1 olmasi gerektigi ve direnilmesi gereken bir olgu olarak goriilmesi gerektigi
diistinilmustr.

1463 yiinda Bosna  Kralligi’'nin  ¢okiisinden  Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu’nun 1878’de Bosna-Hersek’i ele gecirmesine kadar Slavonya ve Dalmagya

bolgeleri Osmanl kiiltiirii ve etkileri ile siirekli bir temas halinde olmustur. Tiim bu siirecte

19. yiizyilin ortalarina kadar Osmanl kiiltiirii, kiiltiirel baglamda Oteki olarak goriilmiistiir.

128 Sabanovi¢, Bosanski Pasaluk, s.58-59.

129 Sabanovi¢, Bosanski Pasaluk, s.63-65.

130 Kyhad’a gore, “Franjo Barun Trenk, Slavonya soylusu, albay ve besteci. Trenk “vojnicka banda” miizigini
ilk kez icra etmisve 1741 yilinda Almanya’dayken Hirvat besteleri derlemesine eklemistir. Sonralar
“vojnicka banda” miizigi diger tiirler ile birlestirilmis ve “Tiirkische Misik” adin1 almustir.” Kuhag, Franjo S.,
Glasbeno nastojanje Gajevih llira. U spomen proslave petdesetogodisnjice Hrv. knjiZzevnog preporoda,
Zagreb 1885, s.9.

B! Kuhag, Glasbeno nastojanje Gajevih Ilira, s.10-11.
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Bu durumun sonucunda da Slavonya ve Dalmacya halkikendi kimligini olusturmus ve
‘Oteki’ karsisinda birlesmistir. Yaratilan Osmanli imajinin Dogu’dan “ilerlemekte olan
unsurlar1” engelleme ya da halkin kontroliinii elinde tutmak amaciyla Uretilen Bat1 Avrupa
ve Vatikan’1in ideolojik politikasinin bir pargasi oldugu sdylenebilir. Bu politikanin sonucu

olarak da Osmanlilara kars1 bir tahammiilsiizliik hissi olusmustur.

19. yiizyildaki Osmanli etkisi Slavonya ve Dalmagya’da hala bir tehdit olarak
goraliiyordu ve bunun sonucunda halk kendince dis tehditlere karsi birlik haline gelmistir.
19. yiizyilin ilk yarisinda Slavonya ve Dalmagya’daki Panslavizm ve dirilis yanlist
egilimlerinin artis1 karisisinda Osmanlilar, Slavlarin bu bolgelerde yayilmalarini ve
‘dzgiirlesmelerini’ durduran bir engel olarak goriilmiistiir. Osmanli Imparatorlugu’nun
onemli bir unsuru olarak Muslimanlik, Panslavizm ya da ilirizm ideolojilerinde
sindirilebilecek ya da tamamen yok edilecek!®* bir sey olarak diisiiniilmiistir. Bu
dogrultuda, Bosna-Hersek teki sancaklarin yardimlariyla Ilirler ve Yugoslavlar arasinda bir

birlik olusturulmasi fikri dogmustur. 133

3. 3. Panslavizm'in Etkisi

Panslavizm 18. yiizyilin sonlarindan 19. yiizyilin ilk yillarina kadarki zaman
diliminde, Slavlarin kiiltiirel ve 1rksal olarak ayni ¢at1 altinda birlestirilmesi amaciyla ortaya
cikmisg bir fikir akimidir. Panslavizm akiminin temelde Pancermenizmin yiikselisi sonucu
ya da Avrupa’da yayilan milliyetcilige karsi olustugu sdylenebilir. Bu akim dahilinde az

sayidaki kii¢iik Slav etnik gruplari, giderek yayginlagmakta olan biiylik uluslarin

132 Engels'in Bosna Miisliimalar1 hakkindaki diisiincelerni Panslavizm makalesinde aktaran Pederin, “Bosnali
Miisliimanlarin katledilmesiyle ilgili paragraf ve Miisliimanlarin Giiney Slav imparatorlugunun temellerini
sarsan i¢ sorun olarak sayildigi climleler Grovski tarafindan metinden ¢ikartilmistir.” Pederin, lvan,“K. Marx

i F. Engels o pitanju panslavizma“, s.285.

133 Redzi¢, Enver, “Pisma Ivana Franje Jukica upuéena Ljudevitu Gaju, Stanku Vrazu i Fra Grgi Martiéu®,

Historijska traganja, Sarajevo 2008, s.9-17.
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milliyetciliginin kiigiik milletleri asimile etme planlarina karsi birbirleriyle kilturel ve
dilsel olarak etkilesime ge¢cmislerdir. Panslavizm akimi temelde iilkeler iistii olup, iginde
evrensellik ideolojisi de tagimaktadir. Akimin {iilkeler iistii 6zelliginin yaninda ideolojik
olarak derin bir sekilde milliyetcilik tasidig1 da goriilebilmektedir.*** Panslavizm’in kokleri
daha eskiye dayansa da, politik yansimalar1 19. yiizyilin ilk yillarinda kendini gostermeye
baslamis ve etkin oldugu yillardaki tek kisinin hiikmiiniin gegerli oldugu diger ideolojilerle

kiyasla daha ilerlemeci bir yapiya sahip olmustur.

Batili milletlere en yakin Slav halki Ceklerdi. Ceklerin 6zellikle Protestan dinine
mensup boliimii ¢esitli Alman {iniversitelerinde egitim gérmiis ve bu sekilde Pancermenizm
ile etkilesimde bulunmustu. Bu tniversitelerdeki profesorlerin yaptigi propagandalar ve
Prusya, Bavyera, Avusturya ve diger Alman topraklarinda hissedilen ulusal birlik bilinci,
geng Slavlart da etkilemis ve bu O6grenciler Slavlarin bir biitiinliikk halinde yasayip
yasamadigini  sorgulamaya baslamislardir. 3% Bir bakima Habsburg (Avusturya)
Imparatorlugu’ndaki dil temelli milliyet¢iligin yiikselisi ile de Panslavizm dogmus
sayilabilir. Pancermenizm ve Habsburg (Avusturya) Imparatorlugu’ndaki ikinci biiyiik
unsur olan Macarlarin kendi bdlgelerinde uyguladigi Macarlastirmanin yogunlagmasiyla
karsilasan  kiicliik uluslar, ulusalcilik korkusunu azaltma amaciyla birbirleriyle

yakinlagsmaya ve ortak noktalarini kesfetmeye baslamiglardir.

Panslavizm akimimin en 6nemli savunucularindan olan Jan Kollar (1793-1852),
Jena sehrinde Ogrenciyken 1812 yilinda etkisini gostermeye baslayan bu akimi
benimsemisti.**® Kollar gitgide yayilmakta olan Pancermenizm akimina bir antitez olarak

Slavcilik diisiincesinin savunulmasina onciilik etmis ve basta Slavy Dcera olmak (zere

34 Pilas, Osporavana zamlja — Jugoslovenstvo i revolucija, s.47.

135 Koraljka Stefanovi¢eva, “ldeja panspavizma u &eskoj knjizevnosti prve polovine 19. veka u poredenju sa
istom idejom u srpskoj knjizevnosti“, Studia Balcanica Bohemo-Slovaca 5, Brno, Masarykova univerziteta
2002, s.112.

136 Obgust, Kristijan, “Konstrukcija slovenstva u politici i nauci — stvaranje (sve)slovenskih tradicija”,

Ideoloske koncepcije o slovenskom jedinstvu i njihove refleksije, Beograd 2013, s.73-82.
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yazdig1 eserleriyle ayni diisiinceleri paylasan diger yazarlara bir ilham kaynagi olmustur.*’

Slavy Dcera ozellikle ulus olarak bilinglenme asamasinda giiney bolgelerde yasayan
Slavlart etkilemistir. Bu bilinglenmenin onciileri Kollar’in eserlerini paha bigilemez olarak

degerlendirmislerdir.

Almanlastirmanin yayginlagsmasmin getirdigi baskiy1r goren kiigiik Slav halklari,
Rus Imparatorlugu’nun kendi ¢ikarlarini korumalarma yardimer olacagini diisiindii. Ancak
Panslavizm’i reddeden ve Ortodoksculuga kayan Carlik Rusyasi, 1831°de Cek bolgesinde
Habsburg egemenliginde yasayan Polonyalilarin ayaklanmalarini bastirmistir. Buna cevap
olarak bir¢cok Panslavizm yanlis1 grup ¢ikarlar1 dogrultusunda Rusya yerine Avusturya’ya
yonelmeye basladi. Safarik ve Fantisek Polacki onderligindeki geng Slav gruplarmin bu
hareketi, Almanlastirma ve Rus mutlakiyetg:iligine138 kars1 Slavlarin korunmasinda
Habsburg (Avusturya) Imparatorlugu’nun énemini daha da artirmistir. Tiim bu degisimleri
ise Rus bakan S. S. Uvarov’un Katolik Slavlarin imtiyazlarini1 resmi olarak kaldirmasi da
tetiklemistir. Bunun ardindan Paris’teki Polonyali 6grenciler arasinda Carlik Rusya’ya karsi
bir nefret olusmus ve Panslavizm devriminin {i¢ blogu kurulmustur. Bu bloklar Rusya’ya
koruyucu bir ‘ana’ olarak tapan Ruslar, cogunlugunu Fransa’ya ve iilkenin kamuoyuna
glvenen gocmenlerin  olusturdugu Polonyalilarve Avusturya Slavizmine inanan
Ceklerdi.**

Panslavizm diisiincesi sadece Slav halklarinin etnik ve dilsel birliginin saglanmasini
degil, bu halklarin diger Avrupa halklarindan ayrilmasimni da igermekteydi.’*® Bu sayede
Habsburg Imparatorlugu’ndakiler gibi kiiciik halklarin biiyiik imparatorluklarda fark
edilmesi de saglanabilirdi. Bu baglamda Slavonya ve Dalmagya’da bulunan halk Alman,

Macar ve Italyan baskilarma karsi Habsburg (Avusturya) Imparatorlugu’nda éne ¢ikma

37 Stefanoviceva,“Ideja panslavizma u &eskoj knjizevnosti prve polovine 19. veka®, s.113.
138 pederin, “K. Marx i F. Engels o pitanju panslavizma“, s.280.
139 pederin, “K. Marx i F. Engels o pitanju panslavizma“, s.280.

0 Bilas, Osporavana zamlja — Jugoslovenstvo i revolucija, s.48.
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amaciyla ayaklanmalarda bulunmuslardi. Milliyet¢iligin yayilmasi ile biliyiik devletlerin
kii¢iik halklar1 bolgesel olarak genisleme ve diger cikarlar1 saglamak amaciyla buyrugu
altina alma ve kiiltiirel olarak asimile etme girisimleri de artmistir. Biiyiik devletlerin
uyguladigi bu kiiltiirel hegemonya yiiziinden kii¢iik halklar tizerinde olusan kiiltlir ve dil
karisikligina, Slavonyali yiiksek riitbeli bir subayin gelismis komsularin denetiminde olmak

yerine Tiirklerin yonetimi altinda olmayi tercih eden ifadesi 6rnek olarak gosterilebilir.*!

Slavonya ve Dalmagya'daki Panslavcilik diisiincesi, Ilirizm hareketini
destekleyenlerden sadece kiigiik bir kismin1 etkileyebilmistir. Bu baglamda da Panslavcilik,
Slavonya ve Dalmagya'daki yenilikcilerin kilturel bilingclenmede harekete gecmelerini
saglayan olumlu dis etkenlerden biri olmustur. Bu fikri benimseyen {lirlerin basinda gelen
Stanko Vraz, Jan Kollar't bir yazardan daha fazlasi olarak gérmekteydi. Vraz'in diginda
Panslavizm diisiincesini benimseyen Ljudevit Gaj da Rusya'ya giderek Panslavizm'in
bolgesel etkinligini genisletmistir. Gaj ilk basta Rus c¢armin Slavlart bu akim igin
desteklemesi gerektigini diisiinlip 1838 tarihli bildirisinde birlik i¢in Rusya'nin 6nemini

142

belirtse de, Panslavizm ile ilgili diislinceleri dis etkenlere ve donemin politik

durumlarina gore siirekli olarak farklilik gostermistir.

Panslavizm akiminin 6nemli olaylarindan birisi Slav Kongresi'dir. Gaj'in Narodne
Novine'sinde Ivan Kukuljevi¢ tarafindan 12 Nisan 1848 tarihinde bu kongrenin merkezi
olarak Prag sehrinin 6nerildigi belirtilmistir. 18 Mayis 1848'de Franfurt'un Main bolgesinde
yapilan toplantida parlamento “Alman Imparatorlugu® birliginin saglanmasina karar
vermisti. Bunun hemen ardindan, 2-12 Haziran 1848'de ise Prag'da Slav Kongresi toplandi

ve bu kongrede Avusturya-Macaristan Imparatorlugu'ndaki Slavlarin yasadigi zorluklarm

Y Bu yiiksek riitbeli ¢aliganin sdylediklerini aktaran Dilas, “Halkimizi gelismis milletlerin boyundurugu
altinda gormektense Tiirk yonetimlerine bagli olmalarint tercih ederim, [...] Ciinkii gelismis milletler

yonettikleri halklarm 6zlerini ve milli 6zelliklerini unutturmaktadirlar.” Dilas, Osporavana zamlja —

Jugoslovenstvo i revolucija, s.40.

12 Stefanoviceva,“Ideja panslavizma u &eskoj knjizevnosti prve polovine 19. veka®, s.115.
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yani sira, Fransiz Devrini'nin**? vurguladigi insan haklar1 ve esitlik konular1 tartisildi. 1848
ayaklanmalarindan hemen once gerceklesen bu kongereye Panslavizm destekgilerinin
O6nemli isimleri katildi. Bu destekgilerin akim hakkinda farkli diisiinceleri ve kendi
uluslarim ilgilendiren farkli c¢ikarlar1 bulunmaktaydi, ancak ¢ikarlarin Slav halkina
yaracayacak ve halki kouyacak dogrultuda olmasina dikkat edildi. Kongrede ayrica Ilirciler
(Narodnjaci) de bulunmustu. Stanko Vraz ise “Yugoslav Grubu'nun® (Jugoslavenske

skupine) temsilcisi ve kongrenin baskan yardimeisi olarak secilmistir.***

O donemlerde Slavonya bolgesi Cek Cumhuriyeti ile kars1 karsiyayken, Avusturya
Slavciligi en 6nde gelen secenek olarak goziikmekteydi. Ilirler Giiney Slav birligi ile i¢
iceydi ve bu tarz bir birlik, Habsburg (Avusturya) Imparatorlugu’nun Pancermenizm ve
Macarlastirma politikasinin zittrydi. Habsburg Imparatorlugu’nun Slavonya ve Dalmagya
halkina karsi gosterdigi tavir ise Ilirizm politikasinin gidisatini belirleyen bir faktor
olmustur. O ddnemde monarsi i¢inde pek fazla dneme sahip olmayan Ilirler, Macarlastirma
politikasinin baskisiyla Habsburg Imparatoru'ndan kaginma yollarin1 aramaya basladilar.
Bu dogrultuda ilirizm politikasi, Josip Ban Jela¢i¢'in 1848 yilinda Macar isyanim
bastirmasiyla etkin hale gelmistir. Ancak bu politika Karl Marx ve F. Engels de dahil
bir¢ok Avrupalinin tepkisini ¢ekmistir. Karl Marx Sieg der kontrarevolution zu Wien adli
eserinde Hirvatlart Memluk Hanedani'na benzetmis, Engels ise Der demokratische
Panslawismus adli makalesinde Ruslara, Hirvatlara ve Ceklere nefreti dile getirmistir.'* O
dénemde Slavonya, Dalmagya ve genel olarak ilirlerde bir bunalim dénemi yasanmis ve

dénemin diistiniirleri devrimden sonra gerceklesen bu durumu elestirmistir.

Panslavizm akim, ilirlerin Giiney Slav halklarmm biitiinliigiiniin saglanmasi
fikriyle paralel bir sekilde gelismis ve sonraki yillarda bu iki akim “Yugoslavya'nin

biitiinliigli fikri” adi altinda temsil edilmeye baslanmistir. Panslavizm Slavonya ve

3 Drechsler, Stanko Vraz — Studija, 5.162.
144 Drechsler, Stanko Vraz — Studija, 5.162.

145 pederin, “K. Marx i F. Engels o pitanju panslavizma®, s.281.
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Dalmagya’ya Slav yazarlarin eserlerinin ¢evirilerinin yani sira, bu eserlerde bulunan fikirler
ile sekillenmis milliyetcilik hissiyatin1 ve o6zellikle dirilis i¢in savasma diislincesini
getirmigtir. Tiim bunlara ek olarak bu akim, ilk olarak Viyana ve Budapeste, sonralariysa
Venedik ve Roma kaynakli kiiltiirel hegemonyaya kars: dirilis¢ilerde bir tiir itici gii¢ etkisi
saglamistir. Macarlar, Almanlar, italyanlar ve Habsburg (Avusturya) Imparatorlugu gibi
biiyiik devletler karsisinda ilirlerin kiiltiirleri diisiiniilip daha genis bir bakis agisiyla
bakildiginda, bu akimin katkisinin ne kadar biiylik oldugu goriilebilir. Tiim bunlar
irdelendiginde de Panslavizm’in dirilis¢i hareketteki kutuplasma siirecinde ve Slavonya ve

Dalmagya’daki ‘biz’ olgusunun sekillenmesindeki etkisi anlasilabilmektedir.

3.4. Hirvat Milliyetciligi Uzerinde Diger Halklarin Etkisi

Ulusal kimlik ya da herhangi bir kimligin olusturulmasinda kimlik sahibinin
benzerliklerini ya da farkliliklarin1 belirlenirken ‘Oteki’olgusu kullanilir. Bu bdélimde
“olumsuz ya da olumlu olarak kutuplastiran” dis etkenlerden kisaca bahsedilecektir.
Olumlu dis etkenleri Slavonya ve Dalmagya halklarinin lehine olan ve kiiltiire katkist olan
seyler, olumsuz dis etkenleri ise kotii yonde bir degisime neden olan ve ‘Oteki’ olgusu ile
iki halkin birbirlerinden uzaklagsmasina yol acan seyler olarak gosterebiliriz. Dis etkenler ile
birlesmede ayni ya da benzer amaglar etrafinda insanlar toplanirken, kutuplastiran dis
etkenlerde ise Slavonya ve Dalmagya’daki Ilirlerin amaglari araciligiyla engellenen
hedefler 6ne c¢ikmistir. Ayni amacglara sahip olan halklarin liderlerinin Ceklerin
miicadelelerini hayranlikla izlemeleri olumlu dis etkilerin getirdigi birlestirici giict,
Slavonya ve Dalmagya’daki Ilirler iizerinde Macaristan milliyetciligi ise kutuplastirmayi
dogurmustur. Her iki olgu da Slavonya ve Dalmagya’daki halkin kiiltiirel ve dilsel agidan

birlesmesini baslatan bir etken olarak sayilmaktadir. Tiim bunlarin gerceklestigi donem de
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tarihciler Leonard W. Cowie ve Robert Wolfsan tarafindan kitaplarinda “Milliyetcilik
Yillari, Avrupa Tarihi, 1815-1890724° adiyla nitelendirilmistir.

Slavonya ve Dalmagya’daki halkin dirilisindeki ana nedenler sayilirken, halka
yonelik baskilar ve olumsuz davraniglar gosteren tilkeler mutlaka akla getirilmelidir. Bu tiir
baskici1 bir tavra sahip ve Ilirleri ¢ikarlarmi elde etmede bir engel olarak goren iilkeler ilk
basta Almanya, Macaristan ve Italya’ydi. Bu iilkeler ulusal bir miicadele icinde olan
iilkelerin halklarina kars1 zorluk ¢ikaran bir tutum igerisindeydi ve giiglenen Macar, Alman
ve Italyan milliyetciliginin bir sonucu olarak ilirizm hareketi dogmustu. Bu {i¢ milliyetci
hareketin giderek baskici bir hal almasiyla da, Slavonya ve Dalmagya halki kendilerini ve
kiiltiirlerini korumanin yani sira, birlesme ve Ilirizm hareketinin giiclenmesi iizeninde

yogunlagmustir.

Slavonya ve Dalmagya halkinin baskici ilkelere ve onlarin kiiltiirel
hegemonyalaria karst bir tutum sergilemesinin bircok nedeni bulunmaktadir. Macarlarin
kendi dillerinin devlet kurumlarinda kullanilmasin1 yayginlastirmak istemeleri bu

nedenlerden biridir.**’

Macarlar buna benzer girisimleri daha da artirmis ve Macar olmayan
her seye kars1 ¢ikmislardir. Bunun sonucunda ise ilirler bu baskilara karsilik vererek
Macarlara yonelik politikalarini degistirmislerdir. Milliyet¢i tutumlarinin sertlesmesiyle dil
ve kiiltiir konularinda daha da baskic1 davranan Macarlarin karsisinda Ilirlerin miicadeleleri
ve direnisi, idari bolgeler (Zupa) tarafindan yapilanacgik tehditlerde ve beyanlarda

148

gozlemlenebilmistir.”™ Macarlarin yani sira o0 donemde Almanlarin da milliyet¢i tutumlar

Y8 Tyran, Omer, “The role of Russia and England in the rise of Greek nationalism and in Greek
independence”, Ankara Universitesi Osmanl Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, Ankara 1999,
5.243.

17 Sidak, Hrvatski narodni preporod — lirski pokret, s.24.

18 «Belki de bu karsilikli atismalar ve belgeler nedeniyle ilk kez Macarlara karsi bir tehdit 20 Temmuz
1790°da Krizevci’de yapilan protestolarda dile getirilen Ilir halk {izerindeki baskilara devam edilmesi halinde
Hirvat dili ile karsilik verilmesi durumuyla olusmustu.” Sidak, Hrvatski narodni preporod — Ilirski pokret,
s.17.
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sertlesmistir. Bu tutum Slavonya ve Dalmagya lizerinde daha az bir etkiye sahip olup
ulusalcilarin dikkatini ¢ok ¢ekmese de, Avusturya iizerinde dil agisindan baski yaratmis ve

bu kiiltiirel hegemonya benzer bir durumda olan ilirler tarafindan hos karsilanmamustir.

Slavonya’daki Macar varligina karsilik, o dénemde Dalmagya’da italyan ve Alman
etkisi bulunmaktaydl.149 Yaklasik dort yiizyll Venedik yonetimi altinda bulunup Roman
ozellikleri kazanmis Dalmacya’da bu yeni etki daha cok egitim sistemi ve edebiyat
alanlarinda hissedilmistir.™® Dalmagya’da dogup bilyiimiis birgok italyan calisma ya da
egitim alma amaciyla Italya’ya gitmis ve sonralar1 Dalmagya’ya doniip burada galismisti.
Bu Italyanlarin en 6nemlilerinden olan Tommaseo, Dalmagya’nin politikasi konusunda ilk
zamanlarda tarafsiz bir tutumda bulunmaktaydi. Ancak sonralari fikir degisikliginde
bulunan Tommaseo, Ljudevit Gaj ile olan yakin baglarin1 korumustur.’™ Aslina bakilirsa
Italya’da o dénemde gergeklesen olaylar, Dalmagya’nin italyan sehirleriyle olan kiiltiirel
bagi sayesinde basin ve yazarlar araciligiyla yanki bulmaktaydl.152 Venedik ve bazi Italyan
sehirleri, Dalmagya’da ‘Venedikli’ ya da ‘italyan’ tarzi akimlar yaratmaktaydi.**> Bu
akimlarim bir parcasi olarak Venedik’te ve Dalmagya’da bulunan Dalmagyalilarin “italyan

tarzin1” savunmalarini saglamay tesvik eden Dalmagya Protestosu (Protest Dalmatinaca)

19 Sjdak, Hrvatski narodni preporod — lirski pokret, s.77.
150 Bogkovi¢, Ivan, Hrvatska knjizevnost neoklasicizma i romantizma, Split 2007, 5.161.

I Tommaseo'nun Gaj'a yazdiklarmi alintilayan Novak soyle der: ”31 Ekim 1841 yihinda Gaj’a yazdig
mektubunda »... Halkimizi (naS narod) aydinlatan ve umut mesalesini yakan kigiyle tanigma gansina
erisecegim i¢in cok mutluyum. Konugmamizi kendi giizel (naskim) dilimizde gergeklestirmek isterdim, ancak

Avusturya’daki yasaklar buna izin vermemektedir.«”” Novak, Dalmacija na raskrséu 1848. god, s. 64-65.
152 Novak, Dalmacija na raskrséu 1848. god, 5.133.

53 Dalmagya niifusu bildirisi hakkinda Novak sdyle der: “Dért Dalmagyali ve Istiryali yaymner 14 Kasim’da
Italya’ya heniiz baglanmamis Dalmagyali ve Istiryali geng erkeklere hitaben duyuruyu yapmustir: »22 Mart’ta
siz degerli genglerin Avusturya ordusuyla savasmak i¢in Dalmagya-Istirya lejyonunu kurma arzunuz italya’ya
baglandigmiz zaman dikkate alinacaktir.« Bildirgede bu gagriya ek olarak »biiyiik ve sanssiz italya ve aym
zamanda Italya’nin kardesleri olan Istirya ve Dalmagya kiyilar1 igin Italya ordusuna ve dalmatinsko-Istransku

lejyonuna katilmalari« belirtilmistir.” Novak, Dalmacija na raskrséu 1848. god, $.219.
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yapilmisti. Bunun yaninda Dalmagya’ya Italyan tarzim yayma amaciyla ajanlarmn
gonderilmesi diisiiniilmiis ve Naratovi¢, Lazaneo and Petronio’nun bulundugu bir komite

olusturulmustur.*>*

Dalmagya’nin Venedik’ten kopup Habsburg Imparatorlugu’nda Hirvatistan ve
Slavonya ile birlikte yerini almasindan sonra, okullarda ‘Ilir’ dilinin kullanilmas1 igin
calismalara baslanmistir. Istirya’da 1840 yilma kadar Ilir dili ile kizlara egitim veren
kurumlarin olmamasi, yillar boyunca bdlgenin ne kadar yogun bir sekilde Roman etkisi

55 jtalyan etkisinin ¢ok yogun oldugu Istirya

altinda kaldigim1 agikca gostermektedir.
bolgesinde, Almanca etkisiz bir dil olma durumuna gelip okullarda ogretilmemeye
baslanmisti. Ogretmen olan Stazi¢ ve Petar Preradoviéde 1840’11 yillarda Dalmagya’daki
ftalyan kiiltiirii etkisini arastirmuslardir.*®® Onceki dénemlerin yarattig1 etkiler de Split gibi
Italyan etkisinin yogun oldugu sehirlerdeki okullarda neden ilir dilinin (Narodni jezik)

ogretilmesine karsi olundugunu agiklamaktadir. 157

Istirya’min Italyanlasma asamasinda etkisi olan yaymlar arasinda La Favilla
(Trieste) ve Istria bulunmaktadir. 1848 yilinda Venedik’te Il Preludiove Rijeka’da Ecco -
Litorale Ungarico kitaplar1 yayilanmis ve bu eserler Istirya’da birgok Italyan diisiiniiriinii
bir araya getirip La Societa Del Casino'®® gibi bircok topluluk kurmalarina énayak

olmustur.

154 Novak, Dalmacija na raskrséu 1848. god, $.222.
15 Sidak, Hrvatski narodni preporod — Ilirski pokret, 5.176.

156 By iki delili kast eden Novak soyle der: “19. yiizyilda Dalmagya’daki durumla ilgili 1844 yilinda yazilan
“Zora Dalmantinskada” Ogretmen Stazic »... dilimize karsi gosterilen bu utang verici ihmalcilik
insanlarimizin utan¢ duymasina neden olmustur.« goriisiinde bulunmustur. [...] Zadar’da gen¢ bir memur
olan Petar Preradovi¢ ise 29 Subat 1844’te Kukuljevic’e yazdigi mektupta »[...] Zadar’da dilimizi

konusabilen iki kisi bile bulamayiz” demisti.«* Novak, Dalmacija na raskrséu 1848. god, s.64.
5" Novak, Dalmacija na raskrséu 1848. god, s.107.

158 Sidak, Hrvatski narodni preporod — Ilirski pokret, 5.176-177.
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Ote yandan, Italya araciligiyla yakalanan devrimci etki biiyiik cogunlukla Italya’da
O0grenim gorlip devrimci goriislerini Dalmacgya’ya getiren Ogrenciler ile yesermistir. Bu
ogrenciler Dalmagya’ya geldiklerinde Habsburg yetkilileri tarafindan goézlemlenmistir.
Ogrencilerin yan1 sira doktorlar, gretmenler ve diger meslekleri icra eden kisiler de benzer
bir gbzetlemeye maruz kalmiglardir. 1830 ve 1832 yillar1 arasinda Dalmagya’daki devrimci
goriislerin kaydedildigi birgok rapor yazilmistir. Devrimi baglatabilecek bircok girisimde
bulunulmus, ancak basarili olunamamustir.”™ Tiim bu gelismeler Dalmacya halkini tetikte
tutmus ve Slavonya ve Ilir halki ile girisimlerde bulunmalarini tesvik etmistir.

Olumsuz ve baski yaratan dis etkenler olarak sayilan Alman, Macar ve Italyan

180 (Starcevi¢ liderligindeki

etkilerinin yaninda, Ilirlere olumlu bir 6rnek yaratan Cek, Sirp
“Biiylik Hirvatistan” fikrinin daha olusmadig1 19. Yiizyilin ilk baglar1 ve “Biiyiik Sirbistan”
fikrine karsi olan sagcilarin oldugu 19. Yiizyilin ikinci yarisi), Rus,161 Karadag, Leh,
Fransiz ve Yunan etkileri bulunmaktaydi. Ancak bu noktada Habsburg Imparatorlugu
disindaki uluslar ile bu imparatorluga dahil olan uluslarin etkilerini ayr1 olarak ele almak
gerekmektedir. Imparatorlukta bulunan uluslardan Cekler ve Lehler, bulunmayan
uluslardan ise Sirplar, Ruslar, Fransizlar, Yunanlar ve Karadaglilar olumlu etkilerde

bulunmus ve devrimin ve dirilisin yoniinii belirlemistir. Her bir ulusun yaptig1 katkinin

yogunlugu ile Slavonya ve Dalmagya’daki hareket (Preporodni Pokret) sekillenmistir.

159 Sidak, Hrvatski narodni preporod — Ilirski pokret, 5.96-99.

190 PHezeli¢'den alint1 yapan Sidak, “Sirbistan’1 hedefleyen bu yol, Gaj’a 1848 yilindan itibaren bir¢ok yarar
saglayacak olan uluslararasi yakin iligkiler kurma sans1 vermistir. Gaj, Sirbistan ve Avusturya’y1 Macaristan’a
kars1 bir birlik olusturmak i¢in yakinlastirmaya c¢alismistir.” Sidak, Hrvatski narodni preporod — Ilirski

pokret, s.18.

11 Sidak bu konuda sdyle der: “1879 yilinda Rus Nil Aleksandrovic Popov, Gaj’in Petrograd’daki gizli polis
teskilat1 basi Kont Benkendorf’a verdigi belgenin ¢evirisini yayinladi. Popov bu gevirinin yayinlanmasindan
memnun olsa da, bu hareketiyle birlikte bugiin bile hala aydinlatilamayan Gaj’in gizli polis gegmisi ile ilgili

bilgileri gozler dniine sermisti.” Sidak, Hrvatski narodni preporod — llirski pokret, s.11.
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[lirlere bir ilham kaynag1 olan ve Slavonya ve Dalmagya’daki halkinkine benzer bir
amagla hareket eden ilk uluslar Cekler ve Lehlerdi. Her iki ulus da ilk asamada
Panslavizm’i benimsemis ve miicadelelerinde birbirlerinin etkisinde olmuslardir. Cek
yazarlar Jan Kollar, Safarik ve nicelerinin kitaplart [lirizm hareketinde ornek alinan ve
takip edilen eserler arasinda bulunmustur. Kollar’in eserlerindeki goriisler ilk olarak

Slavonya ve Dalmacya bdlgesine yayilmis, sonralariysa Ilirizm hareketini etkilemistir.

Habsburg Imparatorlugu’nun dahilindekilerin yani sira Fransa da olumlu dis
etkenler arasinda sayilmaktadir. Fransiz Devrimi sonucunda tim Avrupa’ya ve hatta
dinyaya yeni bir boyut kazandirilmistir. Bu etki, devlet diizeni ile ilgili eski anlayislar
etkilemesi nedeniyle 19. yiizyilda aydinlatici ve yenilik¢i bir 6neme sahipti. Bir¢ok inancin
temelini olusturan degerleri yikan devrim ile Fransa daha ¢ok ‘Ilirizm’ ya da ‘Giiney
Slaveiligy’ fikirlerini etkilemistir. 19. yiizyilin baglarinda bazi politik unsurlar var olmadigi
icin, Hirvatlar ve Sirplar arasindaki dini farkliliklar ve gelenekler Fransiz egitimciler igin

bir 6nem taslmamaktaydl.162

Fransa’'nin yam sira, Sirbistan ve Karadag da olumlu dis etkenlere déhildiler.'®®
Osmanli Imparatorlugu’ndan bagimsizligin kazanan Sirplar, bagimsiz Slav ulusuna kiigiik
bir model olmustur. Osmanlilara kars1 Sirplarin sergiledigi miicadele lir birligini (Giiney
Slavlari) etkilemis ve hatta bu siireci hizlandirmistir. Sirplarin ilirler {izerindeki etkisine
katki yapan en Onemli edebi eserlerden birisi Gunduli¢’in yazdigi Osman adli kitaptir.
Ayrica Vuk Karadzi¢’in dirilis hakkinda yazdiklari da Ilirlere ilham veren seylerden birisi
olarak sayilmaktadir. Tiim bu etkenler sayesinde Ilirler kendi dillerini konusan bu uluslarla
baska benzerlikler de aramaya baslamistir. ilirizm hareketi biiyiik dl¢iide Giiney Slavcilig
fikri etrafinda gelisse de, bu hareket kiiltiirlerin yillar boyunda ortak bir paydaya ve benzer

dillere sahip olmalar1 sayesinde yeserebilmistir.

192 pilas, Osporavana zamlja — Jugoslovenstvo i revolucija, s.44.

183 Bu iilkelerin etkileri 19. Yiizyihn baslarinda olumluyken, sonraki yillarda bu etki kaybolmaya baslamistur.
Bu durum ozellikle Slavonya ve Dalmagya bolgesindeki dirilis hareketinin Ante Starevi¢ ve Sup

ulusalcilarin farkli goriisleri ile farkli bir yon almaya basladig1 19. Yiizyilin ikinci yarisinda gézlemlenmistir.
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Yunan halkinin diger uluslart etkilemesinde 1821 ve 1829 yillar1 arasinda
gerceklesen Yunan ayaklanmasinin da katkisi olmustur. Bu kalkismanin temelleri ilk olarak
Avrupa’daki yeni diisiince tarzi aracilifiyla Yunanistan bolgesine yayilmis ve sonrasinda
da biiyiik bir imparatorluga kars1 zafer kazanilarak devrim yapilmistir. 19. Yiizyilin ilk
yillart Avrupa’nin Yunanistan iizerinde yogunlastig1 ve egitimli bircok Avrupalinin Dogu
ve Islam y&netimi altinda unutulmus Yunan halkini bilinglendirme ve eskiden oldugu gibi
ideal Yunan insanini geri getirme konulariyla ilgilendigi bir donemdi. Bu gelismelerin bir
sonucu olarak da kendilerince ‘Barbarizm’ yonetimi altindaki Yunanlarin 6zgiirlesmesini
ve Ozellikle Fenerli Rumlar araciligiyla Yunan milliyetgiliginin giiclenmesini saglayacak
ortam olusturulmustur. Yunanistan’in Slavonya ve Dalmagya iizerindeki etkisi de buradaki
halkin dil ve Kkiiltiir etrafinda birlesme fikrini devrimden ilham alarak daha fazla
benimsemelerini saglayarak olusmustur. Yunanlar ayrica Balkanlar’daki diger iilkelere de

verdikleri miicadele ile 6nemli bir 6rnek olmustur.

Panslavizm’in yiikselisi Ruslar1 da olumlu dis etkenlerden bir tanesi haline
getirmistir. Ljudevit Gaj gibi birgok onemli dirilis taraftar1 (Preporoditelji) Rusya’yi ziyaret
edip oralarda iliskiler kurmugtur. Diger Slav haklar1 gibi bu kisiler de Rusya’y1 bir tiir
koruyucu aziz olarak gormiistiir. Bu iligkilerin sonucunda Panslavizm ortaya ¢ikmis, ancak
Ruslarin bu anlayis1 reddetmesiyle Panslavizm ii¢ farkli yonde ilerlemeye devam etmistir.
Ote yandan, Rus politikasinin bir parcasi olarak Balkanlardaki Ortodoks halkinin

korunmasi ilkesiyle Ruslar bu bolgelerde etkinligini siirdiirmistiir.

Slavonya ve Dalmagya’dakidirilis hareketine etki eden dis etkenlerin ne kadar fazla
ve karmasik bir yapiya sahip oldugunu gorebilmekteyiz. Tiim bu dis etkenler bu bélgedeki
harekete (ilirizm) y&n vermistir. Panslavizm de Slavlarin kiiltiirel ve dilsel bakimdan birlik
olmas1 diisiincesine biiylik anlamda katkida bulunmustur. Ancak bu diisiincenin i¢inde Rus
Panslavizm’i ve buna sicak bakmayan Katolik niifusu, 19. ylizyilin ilk yarisin1 etkileyen
Ante StarCevi¢’in dnderligindeki baska bir goriis gibi farkli alt boliimler bulunmaktaydi. Bu

tarz goriis farkliliklar1 ve dis etkenler sonucunda da dirilis hareketine farkli bakis agilari
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kazandirilmistir. Farkli bakis acilar1 sayesindeyse ulusal hareketin ve halkin geleceginin

temelleri atilmistir.

Kimlik yaratma surecindeki ‘Oteki’ olgusu, halkin sosyolojik yapisinin
sekillenmesine katkida bulunan en Onemli faktorlerden birisi olmustur. Halkin birlik
kavramini kesfetmesiyle dogal olarak diisman kavrami olugsmus ve ideolojiye bagli olarak
da dost iilkeler yaratilmistir. Bu denkleme gore Slavonya’daki ‘Ilir’ ya da “Glney
Slaveiligl’ goriislerinin diismanlar1 Viyana ve Budapeste kokenliyken, Dalmagya’da ise
diisman italyan sehirlerindeydi. Bu konudaki baska bir 6rnekte ise ideolojiye bagli olarak
19. ylizyilin ilk yarisinda Sirp etkisi bolge iizerinde olumlu etkiye sahipken, 19. yilizyilin

ikinci yarisinda ise bu etki olumsuz hale gelmistir.
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IV. MILLIYETCI KiSI VE KURULUSLAR

Bu béliimde ilk olarak dirilis (Ilirizm) hareketinin en &nemli isimleri ve bu
hareketin etkisinin goriildiigli toplumlar anlatilacak, sonrasinda ise Josip Jelaci¢ ve bir
donemin sonu olarak sayilan 1849 yilindaki gelismelerden bahsedilecektir. 1849 yili
‘Ilirizm’ ve ‘Hirvat’ olmak iizere Slavonya ve Dalmagya’da gerceklesmis iki dirilis
hareketi nedeniyle bir milat olarak sayilmaktadir. Bu dirilis hareketinin 1849’dan sonra
farkli bir yonde seyretmesi, baz1 i¢ ve dis etkenlerden kaynaklanmaktadir. Daha onceki
bolimlerde oldugu gibi milletlerin, dirilis hareketinin 6nemli isimlerinin ve olaylarinin
adlandirilmasinda bu boliimde de dikkatli olunacaktir. Buna baglh olarak, 19. yiizyilda
Slavonya ve Dalmagya’da gerceklesen dirilis hareketinin temsilcileri olarak ‘Ilir’ ve onlarin

kendilerine atiflart i¢in ‘halk’ (narod) sozciikleri kullanilacaktir.

18. yiizy1l Bat1 Avrupa’sinda tek kisinin iktidarda oldugu eski yonetim sekillerinin
terk edilmesi fikri Slavonya ve Dalmagya bolgelerine de yayilmisti. Bu donemde ayrica
Habsburg monarsisindeki Slavlarin kendi kiiltiirleri etrafinda birlesmesi diisiincesi de
Slavonya’da kendini belli etmeye baslamisti. Bu bolgedeki geng¢ niifus, daha sonralari
monarsi i¢indeki ve disindaki Giiney Slavlar1 birliginin temelini atacak olan ilirizm akimimi

desteklemislerdir. 164

4.1. Milliyetci Onderler
4.1.1. Ljudevit Gaj

Ljudevit Gaj, Slavonya ve Dalmagya’dakidirilis hareketinin Kilit isimlerinden

biridir. 8 Temmuz 1809’ da Krapina’da dogan Gaj, ilkokulu ve lisenin ilk yilin1 bu sehirde

184 Sidak, Hrvatski narodni preporod — Hlirski pokret.
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okumustur. Gaj, lise 6grenimini Karlovac Alman Lisesi’nde siirdiirmiis ve Almanca
egitimini tamamladiktan sonra Viyana ve Graz’da egitimine devam etmistir. 1829 yilinda
Budapeste’de hukuk 6grenimi gordiikten sonra, 1834 yilinda Leipzig’de doktorasini
tamamlamistir. Iyi bir egitime sahip olan Ljudevit Gaj’in edebi yonii de giicliiydii.'®®
Karlovac sehrinde bulundugu sirada Krapina sehrinin tarihini anlatan Die Schldsser bei
Krapina kitabini, 1830 yilinda Budapeste’deyken ise Slavonya “ulusal dilinin” (narodni
jezik) reformu ve sadelestirmesi konularindaki goriislerini belirttigi Kratka osnova

horvatsko-slavenskog pravopisanja kitabini yayinlamistir.*®®

Viyana, Graz ve Peste’de okudugu sirada Gaj birgok geng¢ Slav ile farkli konular
iizerinde fikir aligverisinde bulunmustur.167 O donemde halihazirda yogun Macar ve Alman
milliyetciligine maruz kalmis olan bu gencler, kendi Kkiiltiirel benzerlikleri etrafinda
toplanmaya caligmigtir. Bu iki ana gruba da ait olmayanlar dil ve kiiltiir araciligiyla
kendilerini bulma c¢abasi i¢indeydi ve yine o donemde gen¢ Slavlar Panslavizm
diistincesine yakinlagmisti. Ljudevit Gaj, Peste sehrindeyken kendisi ile benzer fikirleri
paylasan geng Jan Kollar ile tamsmusti.*®® Kollar, Gaj’dan eski kitaplarda efsanevi sekilde
gecen ilir savas: sirasinda Ilirya bolgesini terk eden ve Rus, Cek ve Polonya kralliklarimi
kuran Ceh, Leh ve Meh kardesleri 6grenmisti.*®® Bu eski teoriler de Macarlar ve Almanlar
karsisinda Slavlarin yakinlagsmalar1 fikrini destekleyen Ogelerden sayiliyordu. Ancak

Stanisi¢’e gore ise Ljudevit Gaj bu teoriyi desteklemese de, Jan Kollér gibi 6nemli bir isme

165 Sidak, Hrvatski narodni preporod — Ilirski pokret, s.7.
1% Demir, “XIX. Yiizyilda Hirvat Ilirizm Hareketi”, s.223.

187 Drechsler’a gore, “1830 yilinda Ljudevit Gaj’n bu bolgeye varmasindan 6nce gen¢ Hirvatlarin, Sirplarin

ve Slovenyalilarin toplant: yaptiklar: bir “Tlir kuliibii” bulunuyordu.“ Drechsler, Stanko Vraz — Studija, s.3.

188 \/ojak, Danijel, “Stanko Vraz u kontekstu povijesti Somobora”, Zbornik o Stanku Vrazu hrvatskom

pjesniku i knjizevnom kriticaru: Zbornik radova sa Znanstvenog skupa povodom 200. godisnjice rodenja

Stanka Vraza (1810-2010), Somobor 2011, s.151.

199 Stanisic¢, NikSa, Ljudevit Gaj — Od svehrvatstva do ilirstva, Nacionalni pokret u Hrvatskoj u 19. stojecu,

Agencija za odgoj i obrazovanje, Zagreb 2008, s.23.
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acik olarak karsi ¢ikmak istememisti. Bunun iizerine Gaj 1840 yilinda Ilir ismini
destekleyip “Yugoslavlar’ (Jugosloveni) ismini tasimayacaklarini belirten bir bildirge

yaynladi.'"

Ljudevit Gaj 1832 yilinda Peste’den Zagreb’e dondiikten sonra, kendisiyle ayni
diisiinceleri paylasan geng insanlari etrafinda toplamaya basladi. 1833 yilinda Samobor’da
Stanko ile tanisan Gaj, milli uzlasma ve Ilir milliyetciliginin yiikselisi i¢in calismaya
basladive yine ayni diisiinceleri savunan Kont Janko DraSkovi¢ ile gérﬁstﬁ.”l Muhtemel
olarak yine bu tarihlerde Gaj'in besteledigi JoS Hrvatska ni propala isimli sarkisi, milliyetgi

hissiyata seslenmesi sayesinde ulusun dirilisinde biiyiik bir etki yaratt1.*"?

Soylu kesimin bir kisminin da destegini alan Gaj, daha biiyiik bir adim atarak
Imparator’dan ‘Novine’ hareketinin baslatilmas1 iznini almisti. Gaj'dan 6nce bu amag
dogrultusunda hareket etmis kisilerin bu kadar basarili olmamasi, Gaj't daha da 6nemli bir
isim haline getirmisti. Gaj'm 1835 yilindaki Novine Horvatske ve Danica horvatska,
slavonzka y dalmatinzka siirleri ile dirilis (ilirizm) hareketi baslamist1. Bu iki siir, sonralari
Mlirlerin Ilirizm diisiincesinin yayilmasinda kullanacaklar1 bir ara¢ olarak kullanilmistir.
Novine ve Danica’nin ilk baskilarinda hareketin dnemli ilkeleri, 6nundeki engeller ve bu

engellerin nasil ¢oziilecegi konular yer almaktaydi.

170 «Bilimsel olarak “Yugoslav” olarak adlandirilamamamizin nedeni, Kazaklar ve Kuzey Slavlar1 olan

Yugoslavlar arasindaki farklardir.” Stanisi¢, Ljudevit Gaj — Od svehrvatstva do ilirstva, s.27.

1 Despotovié’e gore, “Ljudevit Gaj insanlarin dogal olarak milli 6zellikler ile ayrildiklarina, bir ulusun
temelinde kiiltiiriin yattigina ve bir ulusun varligin1 saglayan seyin milli dil olduguna inanan bir
milliyetciydi.” Murray Daspalatovi¢, Elinor, Ljudevit Gaj izmedu kulture i politike, Savez povijesnih druStava
Hrvatske, Zagreb 1977, 5.285.

172 Kuha&’a gore, “... giinler boyu Zagreb’de ve iki ay boyunca tiim Hirvatistan, Slavonya, Dalmagya ve

Kranjska’da “Hrvatskani — propala” sarkisi dillerdeydi.” Kuha¢, Glasbeno nastojanje Gajevih llira, s. 29.
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Gaj’1n Ilirizm hareketi i¢in gosterdigi ¢abalarin verdigi ilk meyvelerden birisi Milli
Kiiltiir Suras1 kurulmasi kararmin parlamento tarafindan onaylanm:clswdl.173 Gaj, sonraki
donemlerde de ilirizm hareketinin yayilmasi i¢in ugrasmustir. Dirilis hareketinin heniiz en
basinda Ilirler arasinda kii¢iik uyumsuzluklar yasansa da, bu uyumsuzluklar bu strecin bir
pargast olarak goriiliiyordu. Gaj, kendi fikirlerinin daha fazla yayilmasini istedigi igin,
benzer goriislerdeki birgok insanla mektuplasiyordu. Osmanli Imparatorlugu’nun bir
parcast olan Bosna’dan kisilerle de mektuplasan Gaj, Bosnali Fransiskanlar arasinda

huzursuzluk ¢ikarmakla sut;lanmlstl.174

Ljudevit Gaj kendisiyle aymi diisiinceleri paylasan Ruslarla da goériismiistiir.
Panslavizm ve tiim Slavlarin birlesmesi fikirlerinin bir yansimasi olarak Gaj’in Rusya
yanlis1 fikirleri de bulunuyordu. Buna gore, Romalilar ile savas sirasinda Ilirlerin bir
pargasi olarak diisiiniilen Hirvatlar, bu savag sonunda Karpatlarin 6tesine kadar gidilmesi
ile bu halkin Karpatyalilar tarafindan ‘Hirvatlar’ olarak bilinmesi saglanm1$t1.175 1835
yilindan sonraki déonemde Kollar’in Slavlarin kendi mevcudiyetlerine gore birlik olmasi

fikrinin Gaj Gzerindeki etkilerinin bir sonucu olarak, Gaj’in galismalar1 daha ¢ok Ilirizm

3 Murray Daspalatovi¢, Elinor, Ljudevit Gaj izmedu kulture i politike, Savez povijesnih drustava Hrvatske,
Zagreb 1977. 5.289.

74 Tvan Frane Juki¢’in mektubuna atifta bulunan Redzi¢ sunlar soylemisitr: “Sanli Ilir kardesleri” olarak
saydigi Bosnaklarin da harekete katilmaya c¢aligilmasindan memnundu ve bu sekilde “Bogsnak arisi” olarak
adlandirilacak aydmn toplumun hedefini ilir dilinde ve Gaj’in yazim bigiminde yazip “halk geleneklerini
yayma” olarak belirleyebilecekti.” Redzi¢, “Pisma Ivana Frane Juki¢a upucena Ljudevitu Gaju, Stanku Vrazu
i Fra Grgi Marti¢u”, s.11-12.

5 Stanigi¢ soyle sdyler: “Giiney Slavlarnin Balkanlarin yerlileri oldugu teorisi ve Hirvatlarin yerlesim
yerlerine bagl olarak Ilirler olarak lanse edilmesindeki karsilikli fikirler ile ilgili Gaj, Katancic’in Hirvatlarin
ikili gd¢ teorisini kabul etmisti. Gaj’in o dénemde yazdig1 yazilarda ilirler ve Romalilar arasindaki savas
esnasinda Adriyatik kiyisindan Karpatyalilar ile yola ¢ikan Hirvat kendilerine Karpatyali Hirvat (Gaj,
“Karpat” kelimesinin “hrbat” kokeninden geldigine ve buradan da “Hrvat” kelimesinin tiiredigine inanmistir.)
demisler ve bu isimle sonralari memleketlerine (ilirya) donmiislerdir.” Stanii¢, Ljudevit Gaj — Od

svehrvatstva do ilirstva, s.28.
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hareketi ve Giliney Slavlarinin birligi ekseninde sekillenmistir. Gaj’in kendi kitabindaki
aciklamalara gore bu mevcudiyetlerin nedeni Rus, Cek ve Polonya kralliklarii kuran
kardeslerin sahip olduklar1 bakis agilarinin terk edilmesiydi. Gaj bu amagla 1836 yilinda
Novine Horvatska siirini Ilirske Narodne Novine olarak, Danica horvatska, slavonzka y

dalmatinzka siirini ise Danica lIlirska olarak degistirmistir.

Bu ddnemde birgok basili kaynakta Stokavski lehgesi sik¢a kullanilmistir. Bunun
sonucunda bu lehgenin kullanildigi birgok edebi eserin degerinin kaybolmamasi i¢in Gaj ve
Ilirler Stokavski lehgesinin fjekavski yazim bigimi ile kullanilmasimna karar vermistir. Bir
sonraki dénemde ise dilde sadelestirme c¢alismalari baslamistir. Stokavski lehgesinin
se¢ilmesinin nedeni olarak bu lehgenin halihazirda Dubrovnik’de bir¢ok yazar tarafindan
kullanilmasi ve niifusun biiyiik bir cogunlugunun hakim oldugu bu lehge ile ortak bir payda
yaratilmak istenmesi gosterilebilir. Ayrica Gaj’in ilirlerden (Giiney Slavlari) etkilenerek bu
lehceyi desteklemesinin bir sebebinin de Vuk KaradZi¢’in Sirpcada Stokavski lehgesinin

kullanimini benimsemis olmas1 muhtemeldir.

Ancak Sirp milliyetciliginin yiikselise gectigi sonraki yillarda bu durum ilirler igin
bir problem haline gelmeye baslamisti. Ciinkii Safarik’e gore inanci ne olursa olsun
Stokavski lehgesini kullanan herkes Sirp sayiliyordu. Gay, diger iilkelere ve ideolojilere
dogru olan egilimler arasinda bir denge kurabilmis olsa da, Ilirizm diisiincesi savundugu
olgular ile 6ne ¢ikmistir. Lehgelerden kaynaklanan sorunlar nedeniyle Slovenleri, Kuzey

Hirvatlari olarak degerlendirmistir.'"

Yani baglarda sadece Hirvatlar ve Sirplar ile ilgili
konular ile ilgili ¢alismalar yapan Gay, sonralar1 Slovenleri de calismalarina konu

edinmistir.

176 Stanisi¢, Gaj’m bakis agisini degerlendirerek sunlari sdylemistir: “Gaj’in ilk yazilarinda Hirvat, Sirp ve
Slovenleri ayr1 olarak degerlendirmis, ancak sonraki yazilarinda ise Slovenleri orta ¢agda Frenkler ile birlikle
gelen Hirvatlar olarak anlatmustir. Slovenleri “Kuzeyli Hirvat” (“Ober Horvaten in cérnten, Krainund
Steyermark™) olarak nitelendiren Gaj ayrica Sloven kelimesinin genel Slav kelimesinin bir tiirii olarak

sayllmasi gerektigini diisinmiistiir.” Stanisi¢, Ljudevit Gaj — Od svehrvatstva do ilirstva, s.29.
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Harekete katilanlarin sayisi arttitkca bu hareketle ilgili fikirlerine danisilan ve
Gay'dan daha ¢ok sorumluluk alan liderlerin sayisinin artmasi nedeniyle Gay'in harekete
olan katkis1 azalmisti. Ancak yine de ge¢mise olan sadakati ve bilge kisiligi ile Gaj bu
hareketin simge isimlerinden biri sayilmistir. Kendi evini hareket hakkinda yapilacak
toplantilarda kullanilmasi i¢in bagislamasi da bu harekete ne kadar 6nem verdigini

goOstermektedir.

Ancak Gaj’in gosterise ve zafere olan diigkiinliigli ekonomik agidan sorunlar
yasamasina yol agti. 1840 yilinda birgok Ilir, Gaj’in bu durumundan haberdar olmus ve ona
kars1 diismanlik duymaya baslamislardi. ilir hareketinde hala bir sdz sahibi olmak isteyen
Gaj, kendisi ile farkli bir diisiinceye sahip olan ve elestiri yapan kisileri géz ardi etmeye
baglamisti. Tiim bunlarin sonucunda ise Stanko Vraz’in da aralarinda bulundugu bir¢ok

onemli ilir Gay’a sirtin1 dénmiistiir.

Ilir sézciigiiniin 1843 yilinda Imparator tarafindan yasaklanmasmnin ardindan Gaj,
sempatizanlarinin ¢gogunu kaybetmis ve politik anlamda poptilerligini yitirmistir.177 Ancak
bu diisis Gaj'm 1848 yilinda yasayacagi diisiisiin yaninda 6nemsiz kalacakti. ‘MiloS

178

Hadisesi’ (MiloSova afera)”"" adli hadiseden sonra politika sahnesinde iyice kaybolan Gaj,

artik Onemsiz bir isim haline gelmistir. Gegmiste basardigi seyler sayesinde politikada

" Muraj Despalatovié’a gore, “Gaj’in hareket igindeki lider konumunu yitirmesine neden olan asil sey Ocak
1843 tarihli resmi bildirgeydi. Bu bildirgede Ilir isimleri ve isaretlerinin kullanimi yasaklanmis, anti-ilir
sansirleri diizenlenmis ve Mayis 1842°de Zagreb secimlerinde ¢ikan olaylardan sorumlu olan ilirler direkt
olarak Imparator ve Macar otoritereler tarafindan cezalandirilmist. [..] Daha da &nemlisi, birgok
IliryaliAvusturya’nin harekete destegini ¢cekmesini tamamen Gaj’in sugu oldugunu diisiinmeye baslamisgt1.”

Muraj Despalatovié, Elinor, Ljudevit Gaj izmedu kulture i politike, $.292.

178 “Milog Olay1” 21 Nisan 1848 tarihinde eski Sirp prensi (Knjaz) Milo§ Obrenovic'm Zagreb'e gelisiyle
baglamigtir. O siralarda Aleksandar Karadordevic’in Sirp hiikiimeti ig¢in c¢alismasi Gaj i¢in biiyiik bir
problemdi ve Gaj’mn siyasi hayatimn bitmesine neden oldu. - Sidak, Jaroslav, “Ljudevit Gaj kao
historiografski problem”, Radovi Zavoda za hrvatsku povjest FilozofSkog fakulteta Sveucilista u Zagrebu,
Vol. 3. No.1 lipanj 1973, s.11.
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varhigimi siirdlirmeye devam ettiyse de, 1848’den sonra giivenilirligini tamamen

kaybederek, Ilir politikasinda marjinal bir isim haline gelmistir.

Tarih yaziminda bugiine kadar siklikla Ljudevit Gaj’in kisiligi irdelenmis ve
birbiriyle zitlasan bir¢ok goriise varilmistir. Ancak kisiligi ya da gosterise diigkiinliigiinii
tartisan gruplarin ortak paydada toplandigi konu her zaman Iilirdirilis hareketindeki
katkilarinin énemi olmustur.”® Ljudevit Gaj hakkinda yazilan eserlerde ilirleri basarisizliga
ugrattig1 yillarda birgok elestiri olsa da, 6liimiinden sonraki yillarda daha nesnel goriisler

aktarilmistir.

Ljudevit Gaj’in olimiinden sonra, kendisinin tarihi bir figlir olarak hayatinin
gerceklerini ortaya ¢ikarma siireci baslamistir. Birgok akademisyene gore Gaj, Rusya ve
Avusturya icin ¢alisan bir gizli ajandi. Kendisinin Hirvatlar hakkindaki diisiinceleri ise
Ilirlerin (Giiney Slavlarr) bir millet oldugu ve 'Hirvat' ve 'Sirp' kelimelerinin de daha gok

yerel halklar i¢in kullanildig1 dogrultusundadir. 180

Jagi¢ Ozellikle Gaj'm yurtsever bir eylemci ve gi¢li bir lider oldugunu
vurgulamistir.™®" Gaj'm 19. yiizyilin sonlarida politik giiciinii kaybetmesi baz1 kaynaklara
gbre otoriter tarzi, gizli yasami ve Milo§ Hadisesi’ne (Or. Halk Partisi’nin destegini
kaybetmesi) baglanirken, diger yandan bazilar1 ise Milos Hadisesi’nin Ilir Hareketi

karsitlar1 tarafindan diizenledigini savunmustur. 182 Cogu tarihginin kabul ettigi nokta Gaj'in

179 Sidak, Hrvatski narodni preporod — llirski pokret, s.9.

180 Gaj’m degindigi noktalar1 alintilayan Despalatovic’e gore, “Gaj Hirvatlara tipki Sirplar, Slovenyalilar ve
Bulgarlar gibi Ilir ulusunun bir alt grubu olduklarim ve ilirlerin Slav uluslarinin en énemli uluslarindan biri
oldugunu agiklamistir. Gaj ayrica Ilir milletini vurgulayacak sekilde Hirvat, ilir ve Slav olmak iizere ii¢ sirali

bir milliyet fikrini savunmustur.” Despalatovi¢, Ljudevit Gaj, 5.286.
181 Sidak, Hrvatski narodni preporod — llirski pokret, s.15-16.

182 Surmin’in diisiincelerini aktaran Sidak’a gére, “D. Surmin bir makalesinde Milo¥ vakasiyla ilgili fikrini ilk
kez agiklamis ve bu durumun “pek adil olmasa da Gaj’1 zedeledigini” belirtmistir. Surmin, Sukel’in 1872
tarihli savini ¢iiriiterek “Milos’un Zagrebe’e gelisi Macarlar i¢in ¢ok tehlikeli olan bir adamin yok edilmesi

icin planlanmis bir olay” oldugunu sdylemistir. Bagka bir makalede de Gaj’in1848’deki politik etkinligini
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Slavonya ve Dalmagya'daki ilir Hareketi'ne biiyiik katki saglamis oldugudur. Belki de Gaj
icin 19. Yizyilin sonundaki olaylar sonucu “sehit” oldugu sdylenebilir. Cilinkii Vodnik'in de

belirttigi gibi bir milletin basarisizligi tiim sugu ona yikilmugtir.'®

4.1.2. Stanko Vraz

Stanko Vraz 30 Haziran 1810’da Ljutomir'® yakinlarindaki kiigiik bir Slovenya
kasabas1 olan Cerovec’in Zerovinska bolgesinde Jakob Frass adiyla dogmustur. Vraz,
Gay’1n ilirzm politikasini Sloven kiiltiirii ve dili yerine destekleyen tek Sloven olmus ve en
onemli ve etkili Ilirlerden biri haline gelmistir. Maribor’da lise dgrenimini tamamlayan
Vraz, bundan sonra Graz’da hukuk ve felsefe 6grenimi gordii.'*> Ancak 6zgiir ruhunun
karakterine yansimasi nedeniyle bu alanlardaki ¢aligmalarimi birakip edebi alana
yonelmistir. Graz'da bulundugu sirada ilirizm hareketi ve Ljudevit Gaj ile tamisan Vraz, bu
hareketi benimseyerek hareketin ilk onderleri arasindaki tek yazar olmustur. Bes yabanci
dil bilen Vraz, Giiney Slav dillerini de calisarak bu dillerin dilbilgisi kurallarini ve
lehgelerini analiz etmistir.

Akademik Kariyerinde “Steyrli ilir’ (Stajerski llir) olarak bilinen Vraz “Her sey

vatan icin” sloganimi benimsemistir. Vraz baslarda Kranjska’daki Kranjska Chelica'dan ve

kaybedisiyle ilgili “Gaj hakkinda vatanseverliklerinin etkisiyle diismanlarinin her sdyledigine korii koriine
inananlarin” oldugunu belirtmistir. Ayrica bu vatanseverler arasinda se¢im dis1 kalmis Ben Jelaci¢’i de

saymistir.” Sidak, Hrvatski narodni preporod — Ilirski pokret, s.16.

183 Vodnik’in diisiincelerini aktaran Sidak’a gore, “Gaj’in 1848/49 devrimindeki durumu hakkinda Vodnik
“Bir zamanlar Uyanig Hareketinin lideri ve bir¢gok milli basarinin sahibi olan Gaj, simdi tim ulusun
bagarisizligin1 tagimaktadir.” Gergekten de Gaj hem giineydeki Slavlar hem de Viyana’dan buyulk tepkiler

aliyordu.” Sidak, Hrvatski narodni preporod — llirski pokret, s.22.
184 Dr, Drechsler, Stanko Vraz — Studija, s.1.

18 Dr. Drechsler, Stanko Vraz — Studija, s.2.
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Gaj'in Danica'sindan once Ilirizm hareketi etrafinda toplanilan Slavonya'daki akimlardan
etkilenmistir.*® Sonralari ise Stanko Kranmjska Cbhelica ve Sloven dirilis hareketiyle
ilgilenmeye baslamis, ancak bu akimlar istenilen hedeflere ulasamamistir. Slovenlerin
kiiltiirel Rénesans’1, Ilirizm hareketinin Slovenlerin, Hirvatlarm ve Sirplarin birligini iceren
gayesini desteklemedigi i¢in, Vraz daha genis ¢apli bir hareketi desteklemeye ve bu
harekete dahil olan kisilerle gdriismeye karar vermisti. Buna bagl olarak Vraz, Ilirizm
hareketinin gelistigi ve ulusal (ilir) dilin konusuldugu Slavonya’da kalmistir. Drechsler'a
gore Vraz su ifadeyi kullanmistir: “Her saniye Hirvat topraklarina donecegim tatili
diigiiniiyorum.”™®” Buna ragmen Vraz her zaman vatanindaki Sloven dirilis hareketi
destekcilerine yardimci olmustur. Stanko ayrica bu destekgilere Slav dirilis hareketine
kiyasla daha genis olan ilirizm altinda birlesmeleri &nerisinde bulunmustur. Vraz’mn Sloven
yazarlarla birkag istisna disinda iyi iliskileri de bulunuyordu.*®

Vraz’in Ilirizm hareketi i¢in gosterdigi gayretler cercevesinde en dnemli rol Slav
halklarin1 Slavcilik fikri altinda birlestiren ve Slavlar1 baski altinda tutan giiglere karsi
savagan Jan Kollar’a aitti. Vraz’a gore Kollar sadece bir sair degil, ayn1 zamanda adeta bir
kahindi ve aradig1 cevaplar1 Kollar'in Slavy Dcera adli kitabinda bulmustu.’® Kendisini
Kollar’'in bir 6grencisi olarak géren Vraz’in yazilarinda da akil hocasinin kendisi
tizerindeki etkisi rahatlikla gozlemlenebilmektedir. Kollar’in yani sira birgok Rus, Cek ve

Leh yazar da Vraz’in ilirizm fikrini benimsemesinde etkili olmugtur.*®

Vraz’in Slavonya bdlgesi ile ilk kez temasa gecisi ile ilgili birgok fikir

bulunmaktadir. Bunlardan bir tanesi Vraz’in 1933 yilinda Gaj’n istegiyle Ferdo Livadi¢’in

186 \/ojak, “Stanko Vraz u kontekstu povijesti Somobora”, 5.164.

87 Dr, Drechsler, Stanko Vraz — Studija, s.17.

188 Redzi¢, “Pisma lvana Frane Jukiéa upuéena Ljudevitu Gaju”, s.10.
189 Dr, Drechsler, Stanko Vraz — Studija, 5.60-76.

%9 pr. Drechsler, Stanko Vraz - Studija, s.31.
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Samobor’daki evine gidisidir. 91 Daniel Vojak'a gore Vraz bu bolgede hos karsilanmist1*® ve
burada kendisine biiylik bir ilham kaynagi olan Ljubica Cantilly ile tanismisti. Cantilly,
Ljubljanali zengin bir tiiccar olan Edward Engelerile evlenmesine ragmen, Vraz’in siir
yazimindaki en biiyiik esin kaynaklarindan biri olarak kalmistir.®® Bu durum Vraz’m en

unlu eseri Pulabije'de rahatlikla goriilebilmektedir.

Vraz Slavonya'daki ilk giinlerinde daha sonralar1 dirilis hareketinde buytk bir 6nem
tasiyacak isimlerle tanmismist1. Baslarda Vraz, Gaj ve diger Ilirler tarafindan konusulan dili
anlamakta gii¢liik ¢ekmistir. Bunun nedeni Vraz'in Danica'ya katilmak istedigi zamanlarda
bir dil birliginden heniiz bahsedilmemis olmasidir.*** 1936 yilinda ilk siiri olan Prepirka’y
dirilis hareketinin insasinda temel olacak bir dil ile yazmustir. Vraz Slavonya’daki ilk
giinlerinde diger yoldaslariyla Almanca iizerinden iletisim kurmustur. Bunun nedeni
Almanya’da dogmasinin yani sira dirilis hareketinin heniiz tam olarak sekillenmemis dilini

kullanmakta zorluk cekmesiydi.**®

Ilerleyen dénemde Stanko Vraz iclerinden en énemlisi Pulabije olmak tizere birgok
eser retmistir. Pulabije’nin ilk kismimi 1836 yilinda Slavonya’da yazan Vraz, ayni yil
Aralik aymda bu kisimlar editér Ivan Mazurani¢’e yollamustir.’®® Vraz'in bu eserdeki
erotik tarzi onu iinlii yapan 6nemli bir etkendir. Bu eserdeki ilk siirler 1837 yilinda
Danica'da yayinlanmis ve diger siirler de ilerki yillarda esere eklenmis ve ii¢ yilda
toplamda 42 siire ulasilmustir.’®” 1837 yilinda Stanko'nun yazdigi diger eserler ise 1840
yilinda Danica'da yaymlanmistir. Daha Once de bahsedildigi gibi Vraz'in Pulabije’yi

191 vojak, “Stanko Vraz u kontekstu povijesti Somobora”, s.160.

192 \/ojak, “Stanko Vraz u kontekstu povijesti Somobora”, s.161.

193 Vojak, “Stanko Vraz u kontekstu povijesti Somobora”, 5.160 — 164.
19 Dr, Drechsler, Stanko Vraz — Studija, s.16.

1% \Vojak, “Stanko Vraz u kontekstu povijesti Somobora”, 5.162.

19 \/ojak, “Stanko Vraz u kontekstu povijesti Somobora™, s.42.

Y7 Dr. Drechsler, Stanko Vraz - Studija, s.43.
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yazarkenki en biiyiilk ilham kaynagi Ljubica Cantilly olmustu. Ancak Ljubica disinda

Dragojla Stauduarova da Vraz’a ilham veren bir isimdi.*®

Vraz’m kiiltiir alanindaki en 6nemli islerinden birisi kiiltiirel gelismelerin takip
edilmesini amaglayan Kolo dergisini kurmasiydi. Bu derginin kurulmasindaki amag 1840
yilindan beri siiregelen politik miicadelede gerceklesen talihsiz olaylardan Vraz’in
kendisini uzaklastirmak istemesiydi. Vraz soylu biri olmadigi i¢in politikada s6zii
geecmemekteydi ve bu nedenle de arkadaslar1 Rakovac ve Vukotinovi¢ ile zamanin sosyal
ve edebi gelismelerini halkla paylagsmak istemisti. Stanko sonralari Matica llirska bakani

olarak se¢ilmis ve burada kendi edebi eserlerini ve elestirilerini yayabilmistir. 199

Stanko Vraz edebi elestiri ve biiyiik katki sagladigir dilin sistemlestirilmesi
alanlarinda Gaj'm destekledigi Dubrovnik klasiklerinin 6n plana ¢ikartilmas: fikrine
katilmamistir. Ona gore bu eserlerde yeterli derinlik bulunmamaktaydi ve daha gok italyan
edebiyatinin etkileri goriilmekteydi. Yine de Dubrovnik eserlerine hayranlik duyan Vraz,
1941 yilinda Celakovski'ye yazdigi mektupta soyle demistir: » Dubrovnik kaynakli eserlerin
degerini ve barindwrdiklar fikirlerin ve anlatim zenginliklerinin énemini biliyorum; bu

eserler Italyancaya cevrilmeli ve her Italyan bu eserlerin kaynagimin Italya oldugunu

bilmelidir.«>%

Stanko Vraz edebiyata Ilirizm hareketine verdigi énemden ¢ok daha fazla 6nem
vermistir. Bunun sonucunda kendisine farkli lakaplar takan Gaj ile anlagsmazliklar
yasamistir. Bu lakaplara kars1 Vraz da Gaj’a en giiglii silahi olan kalemi ile karsilik vermis
ve Gaj ile alay etmistir. Vraz Kolo dergisindeki eserlerinde de alayci tarzini siirdiirmiis ve

Gaj tarafindan seytan olarak adlandirilmustir. 201

19 Dr, Drechsler, Stanko Vraz — Studija, 5.54-60.
%9 Dr. Drechsler, Stanko Vraz — Studija, 5.102.
20 pr. Drechsler, Stanko Vraz - Studija, 5.152.

21 Dr, Drechsler, Stanko Vraz - Studija, 5.98.
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Vraz edebiyat alaninda O6nemli bir isim olmanin yani sira, Prag merkezli Slav
Kurultayi’'nda Giiney Slavlarim1 temsilen bagkan segilerek politika alaninda da var
olmustur.?”” Bunun disinda Vraz'in Belgrad toplulugu “Drustvo Srpske Slovenosti (Sirp
Slavlik Cemiyeti) tarafindan iiyelige kabul edilmesi ve MalkoSi¢'in baskanligini yaptigi
Viyana Imparatorluk Konseyi'nde gérev almak iizere aday gosterilmesi Vraz'm politikadaki

caligmalarina 6rnek olarak gosterilebilir. 203

Mutlakiyetcilik akiminin etkisinden sonra olaylar ilirlere kars1 gelismeye
baglamistir. “Biiylik Buhran Donemi” olarak adlandirilan bu yillarda Vraz calismalarina
devam etti ve bas kurula secilmeyi basardi. Ancak sonraki donemlerde hastaligi nedeniyle
buradaki isine devam edemeyip gorevini birakti. Matica’nin Vraz’1 6nemli bir figur olarak
gorup tekrar calismasi i¢in davet etmesine karsin,Vraz geri donemedi ve 20 Eylil 1851

yilinda hastaligina kars1 verdigi miicadeleyi kazanamayip Zagreb’de yasamini yitirdi.

Vraz’in Sloven kiiltiirii ve yanlis1 ideolojileri yerine ilirizm’i desteklemesiyle ilgili
bircok iddia ortaya atilmistir. 19. yiizyildaki ulus-devlet olusturma fikrini dilin ortak bir
paydaya indirgenmesi agisindan inceledigimizde, Vraz’in Gaj 6nderligindeki akimi neden
destekledigi anlagilabilir. Bu konuda bir kaynakta »..Vraz, Ilirizmin kurucusu olan
Ljudevit Gaj’dan daha inandiric1 ve tutarl bir ilir idi.«®®* ve »... Ilirizm fikri baslica Hirvat,
Sirp ve Slovenlerin birlesmesini amagliyordu. Bu fikir bir politikaci olan Gaj i¢in arag; bir
aydin olan Vraz iginse amagti.«** bilgisi verilmektedir ve bu bilgilerden yola ¢ikarak bir

milletin dilinin ve kiiltliriiniin daha biiyiik bir amag i¢in feda edildigi goriilebilir.

202 pr, Drechsler, Stanko Vraz - Studija, 5.162.
203 Dr., Drechsler, Stanko Vraz — Studija, s.168.
204 Dr. Drechsler, Stanko Vraz - Studija, 5.194.

2% Dr, Drechsler, Stanko Vraz — Studija, 5.194.
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4.1.3. Grof Janko Draskovi¢

Ljudevit Gaj ve Stanko Vraz disinda, Ilirizm hareketinin bir diger énemli ismi
Janko Draskovi¢’tir. Gegmiste Slavonya’daki sosyal ve politik yasama biiyiik bir sekilde
etki eden bir ailenin ¢gocugu olan DraSkovi¢, 20 Ekim 1770 tarihinde Zagreb’de dogmus ve
burada kendisini yetistirmistir. 19. yiizyilin ilk yarisinda Slavonya’nin egitimli kisilerinden
sayilan Draskovi¢, hayatinin bir kisminda asker olarak calismis, sonralari ise hastaligi

nedeniyle baska bir alana, Ilirizm hareketindeki vatansever ilkeleri ¢alismaya yonelmistir.

Janko Draskovi¢ Ilirizm Hareketi’ne katildigi yillarda politikada onemli bir yer
edinmis ve egitimi, yetenekleri ve olgunlugunun getirdigi avantajlarla bu hareketin 6nemli
bir pargast olmayr basarmistit. Draskovi¢ yazdigi “Disertacija” ile o donemde
Slavonya’daki toplumun ekonomik, sosyal ve diger alanlardaki sorunlari barindirmasi
nedeniyle ilirlerin dikkatini cekmis ve onde gelen diger Ilirler ile kolektif bir ruh
olusturmustur.’® Ljudevit Gaj, Draskovi¢’in tezinden cok etkilenerek onu hareketin
gerceklestirilmesinde kilit bir isim olarak degerlendirmistir. Hatta bazi tarihgiler Ilirizm

Hareketi’nin asil liderini Gaj yerine Janko Draskovi¢ olarak kabul etmektedir.

Dragkovié Ilirizm Hareketi’ne bir¢ok yenilik katmistir. Bunlardan bir tanesi ilitlerin
toplanip calismalarmi gerceklestirdikleri “Ilir Kiitiiphanesi’dir (llirska KnjiZnica). Bu
kiitiiphanenin ilk {iyelerinden olan DraSkovi¢, ayrica bu kurumun ilk baskani olarak
secilmistir. Politika ve aristokrasi alanlarinda 6nemli iligkilere sahip olan Draskovi¢, bu
iliskilerini Ilirizm Hareketi’ne katki yapmak amaciyla kullanmistir. Baz1 tarihgilere gore
‘Ilir Kitiiphanesi’ fikrinin sahibi Draskovié, digerlerine gore ise Gaj’dir. Isin dogrusu ne
olursa olsun, Janko Dragkovi¢ ilirizm Hareketi’nin baslangicindaki en 6nemli isimlerden

biri olarak sayilmustir.

206 paylovi¢, Vilim, The Continuity Between The Enlightenment and Nationalism: Politics and Historical
Narratives of the Croatian National Revival, Central European University — Historical department, Budapest
2014, 5.46.-61.
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Kiiltir alaninda baslaylp politik miicadeleye evrilen Ilirizm Hareketi’nin
baslangicindan itibaren, bu hareketin destekledigi diisiincelerin  toplumun tiim
katmanlarinda etkisini gostermesi biiylik 6nem tasiyordu. Bu dogrultuda Janko Draskovi¢
Ein Wort on Illyriens Hochherzige Tochter adli kitabin1 kadinlarin dirilishareketindeki

etkinliginin artirilmasi amaci ile yazmlstlr.207

4.1.4. Josip Ban Jelaci¢

Josip Jelaci¢ 16 Ekim 1801°de Petrovaradin’de aristokrat bir ailenin ¢ocugu olarak
diinyaya geldi. Jelaci¢’in babast Vojna Krajina’da komutan ve Avusturya ordusunda
maresaldi. Varlikli bir aileye sahip olmanin getirdigi avantajla, Jelaci¢ Habsburg
Imparatorlugu’ndaki en iyi okullarda egitim gérmiistiir. Aristokratlarin cocuklarmin egitim
gordikleri Vienna Therezianum’da idari ve askeri egitim alan Jela¢i¢, 1818 yilindan sonra
kariyerine baglamis ve kisa siirede basarilariyla dikkat ¢gekmistir.

Asker olarak Galigya’da gérevine baslayan Jelagi¢, sonralari ise Ogulin ve Italya’da
caligmistir. Jelaci¢’in hem yazili hem sozlii olarak Almanca, Hirvat¢a ve Fransizcada ¢ok
iyi oldugu bilinmekte ve ayrica Latince ve Italyanca dillerine de hakim oldugu
soylenmektedir.?®® lyi bir askeri lider ve strateji olmasmimn yani sira iyi bir sair de olan
Jelaci¢, ilk siirini 1825 yilinda Zagreb’de Eine Stunde der Erinnerung ismiyle
yayinlamistir. Habsburg ordusunda kullanilan marslar besteleyen Jelaci¢’in kendi adina da
bircok sarki bestelenmis ve askeri alandaki basarilar1 nedeniyle hem Imparatorluk icinde,

hem de disinda biiyiik bir sayg1 gormiistiir. Tarihi belgelere gére Bosnali 6nder Muhamed-

207 Ravli¢, Jaksa, “llirska Citaonica u Zagrebu”, Historijski zbornik, Povijesno drustvo Hrvatske, Zagreb
1964, s.161.

298 Svoger, Vlasta, Ban Jospi Jelaci¢ u ocima svojih savremenika, Hrvatski Institut za Povjest, Zagreb 2013,
5.248.
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Beg Basi¢’le yakin olan Jelaci¢’in, sonralar1 BaSi¢ ile 6zdeslestirilecek siyah beyaz ati
verdigi bilinmektedir.

Habsburg ordusunda yiiksek riitbeli bir komutan olarak monarsi adina calistigi
siralarda Jelaci¢, Slavlarin ¢ikarlarini da diisiinmeyi birakmamaistir. Biiytik bir ilgiyle takip
ettigi ilir ve Slav halklariyla ilgili gelismelerin yani1 sira Prag’daki Slavjanska Lipa’yla
iletisim halinde olan Jela¢i¢’in mektuplarindan, Bat1 egilimli Panslavizm yanlis1 oldugu
yargisina varilabilir.® 2 Aralik 1848 yilinda Rijeka ve Dalmagya’ya imparator I. Franz
Joseph tarafindan vali olarak atanmas1,”’® Dalmagya ve Slavonija’da halk yanlisi goriise
sahip kisiler tarafindan heyecanla karsilanmistir.”* Ancak bu durum Dalmagya’daki italya
yanlis1 kesim tarafindan hos karsilanmamis ve oradaki yetkililerin Igisleri Bakani’na bu

atamayla ilgili endiselerini belirten mektuplar atilmasina yol acmustir.”*? Bu itirazlara karst

29 Drechsler, Jelati¢’den alintilayarak sunlari belirtmistir: “Jelacic »Slovonska Lipa« ile baglarmi
sikilagtirarak 22 Ekim 1848’de Zwolfaxing’deki evinden buraya “Sanli bir Slav gibi Slavdom’a sirtim
donmiig bir parti olan Pec’i yok etmek benim gorevimdi.” yazdigi mektubunu yollar.” Dr. Drechsler, Stanko
Vraz — Studija, s.168.

210 Novak, Dalmacija na raskrséu 1848. god., 5.200.

11 Spiro Popovié’i alintilayan Novak’a gore, “Bu mutlulugun bir yansimasmi »Narodne Novine« siirinde
gorebiliriz. Sirp Spiro Popovié Sibenik’den soyle bir mektup yollamustir: »Kapimizda giines dogdu! Bir
banimiz, bir partimiz ve bir diisesimiz var. Ihtiyacimiz olan tek sey Zagreb tahtinda bizden birisi olmasi.
Diismanlarimiz kara kara disiinstin, ¢linkii gligleri tikenmek tizere.«” Novak, Dalmacija na raskrséu 1848.

god., s.203.

2 Dalmagya temsilciliginin tadilini degerlendiren Novak’a gore, “15 Mart’tan sonra, Baron Jelacic’in
Hirvatistan ve Slavonya’da hala “Ban” olmasit ve bu bolgelerin Macaristan Kralligina bagli olmasi nedeniyle
bir vilayetin valisi bir digeriyle yer degistirmistir. »Macaristan Kralliginin Dalmacgya iizerinde hak iddia
etmesinin hakli bir nedeni bulunmamakta ve bu nedenle Avusturya mahkemesi Macarlar1 reddetmektedir.«
»Hirvatistan ve Slavonya “baninin” ismi Dalmagya “bani” olarak degistirilseydi, bu sadece bir onur
madalyas1 anlamina gelirdi ve bu kisinin Dalmagya Krallig1 yonetiminde s6z hakki olamazdi.« »Dalmagya
bolgesine, Adriyatik’teki konumu ve buradaki en giivenli ve agik yer olmasi nedeniyle daha fazla 6nem
gosterilmelidir.« Bu durumla ilgili gensoru veren bakanlar Dalmagya yonetiminde bir degisiklik olup

olmayacagini merak etmislerdir.” Novak, Dalmacija na raskrséu 1848. god., $.208.
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Bakan Stadion Dalmagya’nin yonetimine karigsmayacagimi ve kararin Slavlara bagl
oldugunu agiklamistir. 213

Jelagi¢’in vali olarak atanmasi Imparatorluk’taki Slav halklari tarafindan biiyiik bir
memnuniyetle karsilanmis ve bircok kisi Jelaci¢’i giiney Slavlarini birlestiren bir giic
olarak degerlendirmisti. 20 Mayis 1848’de Karadag piskoposu Peter II. Petrovi¢ Njegos,
Boka ve Dubrovnik’e hitaben yayinladigi bildiride yabanci propagandasina aldanmak
yerine Josip Jelagi¢’a giivenilmesi gerektigini belirtmistir.?* Jelatié'a duyulan saygi ve
sevgi, Dragutin Baron Prandana tarafindan bestelenen Jelacié-Marsch®® da dahil olmak

iizere, onunla ilgili bir¢cok sarki, hikaye ve kitap yazilmasini saglamlstlr.216

4.2. Milliyetci Kurulus ve Olusumlar

4.2.1. Novine ve Danica llirska

Gaj Ilirzm’in yayilmasinda medyanin énemli bi faktér oldugunu diisiinmiis ve 6

Ocak 1835 yilinda Zagreb’de Novine Horvatske gazetesinin ilk sayisini yayinlamistir.”*'i

3 Novak’a gore, “Dalmacya eskiden oldugu gibi ayri bir krallik olarak kalmisti. Ban Jelacic’in goreve
gelmesi, hiikiimetin Dalmagya’nin yonetimsel yapisina ve bagimsizligina karigsmak istemedigini gostermisti.
Ancak bakanligin acik¢a beyan ettigi bu gorev secimi ile Dalmagya’da ve Soca’ya kadar uzanan bolgede

yasayan Slavlar goz 6niine alinmstir.” Novak, Dalmacija na raskrséu 1848. god., $.209.

214 Novak, bildirisinde sunlar1 belirtmistir: “Vladica ve Karadaglilardan, Bokelj kilisesi ve Dubrovnik’deki
kardeslerimize selamlar: Toplulugunuz iginde birbirinden farkli gruplar oldugunu biliyorum. Sizlere
kardesleriniz ve tiim diinya tizerindeki en biiyiik yardimeilarmiz olarak aklinizdaki sorulari cevaplayacak bu
aciklamay1 yapiyoruz. ilk olarak sizden, yani kardeslerimizden, farkli hedef ve ortakliklariniz1 bir kenara
birakmanizi, kalbiniz ve ruhunuzun tamamen halkiniza, Jelacic’e ve imparatorluga bagl olan “Ban” boyuna
(jednoplemenski) sadik kilmanizi rica ediyoruz [...]” Novak, Dalmacija na raskr§¢u 1848. god., 5.161-162.

215 Kuha¢’a gore, “Runjanin bu sarki disinda sonralar1 Hirvatistan Cumhuriyetinin milli mars1 olan »Lijepa

NaSa Domovino« sarkisini da yazmustir.” Kuha¢, Glasbeno nastojanje Gajevih Ilira, s.33.
218 Kyuhag, Glasbeno nastojanje Gajevih llira, s.50.

270 tarihten beri bu gazeteler halen yaymlanmaktadir ve Hirvatistan Cumhuriyeti’ne aittir.
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lirizm diisiincesini hem yayinciligimi hem de editorliigiinii yaptigr gazetelerle yaymaya
calisan Gaj, 10 Ocak’ta ise gazetenin ikinci baskisive edebi versiyonu olan Danicza

Horvatzka, Slavonzka y Dalantinzka ile Ilir kiiltiiriinii yaymay1 amaglamistir.

1835°de ¢ikan ilk sayilarinda Kajkavski lehgesiyle yazilan Novine Horvatske,
sonraki yillarda Stokavski lehgesi kullanilarak toplu bir hale haline getirilmistir. Gazetenin
isminin Novine llirske ve Danica llirska olarak degistirilmesinden sonra ise, Ilirlerin
ljekavski aksanl Stokavski lehgesine adapte olmaya baslayip, ‘ilir’ ya da ‘Hirvat’ dillerinin
lehgeleri olarak adlandinldigi gozlemlenmistir.”*® ilirizmin aym dili konusan insanlar
arasinda kolaylikla yayilabilecegi anlayisiyla ¢ikarilan Novine Horvatske’nin, Stokavski

lehgesini benimsemesi nedeniyle gecek bir Iliryayin organi oldugu sdylenebilir.

Glinlimiizde Hirvat milli mars1 olarak kullanilan ve Antun Mihanovi¢ tarafindan
yazilan Lijepa Nasa Domovino da dahil olmak iizere, bir¢ok Ilir eseri Novine Horvatske
gazetesinde yayimlanmistir. Bu eserlerin Ilir kiiltiiriinii anlatmas1 ve sonralar1 seri halinde
toplanmasi1 nedeniyle bu gazetenin ilirizm hareketinde ne kadar énemli oldugu rahatlikla

gorulebilir.

Novine Horvatske‘nin 0 Ocak 1835’te yayinlanan ikinci baskisindaki Danicza
Horvatzka, Slavonzka y Dalmatinzka adli makale, halkin dirilisinde gergekten de 6nemli bir
rol oynamistir. Gazetenin bu baskis1 ise Ilirizm hareketinin etnik kdken ve adetler
bakimindan dogru olarak anlagilmasini saglamistir. Mazurani¢ kardesler, Ljudevit
Vukovitnovi¢ ve Dragutin Radovac gibi isimler de Danica bunyesinde bulunuyordu.
Danica llirska’nin farki versiyonlari incelendiginde 6nceleri yazilan makalelerin Kajkavski
lehgesinde yazilirken, digerlerinin ise Stokavski lehgesinde yazildigr goriilebilir. 10., 11. ve
12. basimlarda eski yazimlar ‘¢’, ‘Z’, *$’ve ‘w’nin kullanimu ile ‘j” harfi zerindeki tirenin
noktaya dontstiiriilmesi gibi yeni kurallar ile degistirilmistir. Bu tiir kiiciik degisimler ile

Gaj ve diger Ilirler o dsnemde kullanilan dili ulusal bir dil yapmay1 amaglamislardir.

218 Demir, “XIX. Yiizyilda Hirvat [lirizm Hareketi”, s.225.
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4.2.2. Matica llirska ya da Matica Hrvatska

Dirilis hareketinin gergeklestirilmeye calisildig1 yillarda, ulusal kiiltiiriin ve Ilirizm
hareketinin tanitimi i¢in birtakim kurumlara ihtiya¢ duyuldugu diisiiniiliiyordu. Bu sekilde
benzer goriislere sahip genglerin bir araya gelmesi amaglanmisti. Bu diisiinceleri eyleme
doken ilk kisinin, 30 Temmuz 1836’da Danica’da “Né&koja drustva slavjanska kao sredstva
narodne izobrazenosti“ ismiyle yayimnladigi makalede tiim Slavlarin dirilis hareketlerini
farkli dernekler araciligiyla yiiriittiiklerini, ancak bu tiir derneklere sahip olmadiklari igin
Ilirlerinaynm seyleri basaramadiklarin1 belirten Gaj oldugu diisiiniilmektedir.?*® T.
Smiciklas’a gore Gaj, Hirvat Parlamentosu’na ‘Milli ilir Cemiyeti’ne ihtiya¢ duyuldugunu
iletmis ve Parlamento da (1835 tarihli XV fikrasina gore) bu ihtiyaca milli dil ve edebiyatin

tanitimi i¢in bir cemiyet kurulmasi karart ile kargilik vermistir.??

Dirilis hareketine iliskin goriis ve fikirlerin, dil ve kiiltiiriin tanitilmasinda en etkili
yerler citaonica, yani okuma odalariydi. Bu yerlerin ag¢ilmasinda yetkililerin herhangi bir
zorluk ¢ikarmamasi nedeniyle okuma odalart hizli bir sekilde taninir hale geldi. Bu yerler
hakkinda Macar ve Avusturyali yetkililer de bu tiir yerleri dnemsiz bulduklar1 i¢in herhangi
bir itirazda bulunmadilar. Ancak bu yerler sayesinde gencler bir araya gelip diisiincelerini
paylasarak aralarinda vatanseverlige dayali bir birlik olusturabilmislerdir. Bu okuma
odalarindan ilki Ocak 1338’de Varazdin’de “Prijatelji naSeg narodnog slavstva” ismiyle,
ikincisi “llirsko ¢itanja drustvo” ismiyle ayn1 yilin Mart ayinda Karlovac’da, tGglncusu ise
Kont Janko Draskovié¢’in onerisi ile Zagreb’de agilmis ve baz Ilirler bu yere “ilir Okuma

Odas1” (Ilirska (Vjitaonica)221 ismini vermistir.

Ilirlerin bu odalarin agilmasi taleplerinin belgeleri tam olarak bilinmemektedir,

ancak 26 Haziran 1836 tarihli Zagreb Sehri Nr. 2102 no’lu “Ilir dilinin gelistirilmesi ve

219 Ravli¢, Ilirska Citaonica u Zagrebu, 5.160.
220 Ravli¢, Ilirska Citaonica u Zagrebu, 5.160.

221 Ravlié, llirska Citaonica u Zagrebu, 5.162.
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yaygmnlastirilmas: amacini tasiyan kisilerin egitiminin saglanmasi” maddesinin kabuli bu
talebin karsilandigimi  gostermektedir. Bu maddenin kabulinden sonra, Kont Janko
Draskovi¢’in bagkan ve kayit memuru, Vjekoslav Babuki¢’in ise yazman oldugu bir
toplant1 diizenlenmistir. Bu toplantida Kont Janko Dragkovi¢ tarafindan Ilir okuma odalar
icin ¢ok biiyiik bir anlam tasiyacak bir konusma yap11m1§t1r222 ve Draskovi¢ konusmasinda
o dénemde Ilirler igin biiyiik dnem tasiyan konulara deginmistir.223 Ilir okuma odalarinin
ilk tyeleri arasinda Kont Janko Draskovi¢, Ljudevit Jelaci¢, Ivan Briglevi¢, Valentin
Vranci¢, Eduard Zdencaj, Stjepan Pavlekovié¢, Petar Oci¢, Josip Stajdaher, Dr. Stjepan
Mojes, Valentin Kirini¢, Stjepan Pogledi¢, Dr. Ljudevit Gaj ve Dr. Matija Smodek

bulunuyordu.?*

Ilirokuma odalarinda tartisilanlar arasinda dirilis hareketinin yayginlastirilmas: ve

ekonomik ve sosyal sorunlar gibi nemli konular bulunuyordu.?®®

Bu sorunlarin ¢éziimii
icin sarap ihracati, kumas imalati, kagit imali ve ziraat gibi Oneriler verilmekteydi. Okuma
odalariin {yeleri arasinda ger¢eklesen fikir aligverisleri, vatansever ruhun daha da
belirginlesmesine yol agmusti. ilir kitaplar1 ve makalelerinin bir araya getirilmesi ve

basilmasi i¢in bir kuruma ihtiya¢ duyuluyordu.

Yonetim Kurulu'nun 7 Mart 1839 tarihli toplantisinda halkin ihtiyaclar1 gériilmiis ve
Matica Ilirska diisiincesi ve amaci ilk kez ortaya at11m1$t1.226 Sonrasinda ise Ilirska
Citaonica yonetimi bir kez daha (15 Mayis 1839'da) dirilis hareketinin 6nemli isimleri Kont

Janko Draskovi¢, Grof Karlo Festeti¢, Andrija Markovi¢, Baron F. Kulmer, Dr. Ljudevit

222 Ravlié, llirska Citaonica u Zagrebu, 5.162-163.
223 Ravlié, llirska Citaonica u Zagrebu, 5.162.
224 Ravlié, llirska Citaonica u Zagrebu, 5.162.
225 Ravli¢, llirska Citaonica u Zagrebu, s.168.

226 «“Toplumumuzun hedefi okur yazarhik, bilim ve zanaat dallarinda kapsamli bir egitim olsa da... “ilirya
okurlar1” amagclar1 gazete ve kitap okuyan bir topluluk olarak kurulmustur. Bu yeni topluluk Prag’daki “Cek
Matris” grubuna ve Budapeste’deki “Sirp-ilir” grubuna benzemektedir. “ilirya Ana” kurumunun amaci ilir

dilindeki kitaplarin toplum i¢in basilmasidir.” Ravli¢, Ilirska Citaonica u Zagrebu, s.171.
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Gaj, Blaz Svagel, Ivan Zidari¢, Aleksandar Zdencaj, Metel Ozegovié, Juraj Juratovié,
Stjepan Pogledi¢, Valantin Vranci¢, Aleksej Rakovac, Ferdinand Zerjavi¢, Vjekoslav
Babuki¢, Antun Vakanovié¢, Tadija Feri¢, Franjo Zengeval, Ivan Bunjevac, Aleksandar
Mraovi¢, Dimitrije Demeter, Antun Mazurani¢, Dragutin Rakovac, Ambroz ve Nikola
Vranjican ve digerleri tarafindan imzalanan talebi tekrar glindeme getirdi.227 Diger
isteklerin yani sira bu talepte ‘taraflarin’ (ovim stranama) milli dil ve edebiyatin

228

yayginlastirilmasini saglayacak bir topluluk olusturulmas: amact bulunuyordu™ ve bu

talepler imparator Gaj’a sunuldu.?*

llirska Citaonica yetkililerden resmi bir onay beklemek istenilmedigi icin Matica
Ilirska’y1 gostermelik olarak kurmus ve agilisinda Kont Janko Draskovi¢ bir konusma
yapmustir. Boylece, milli dil ve kiiltiiriin yayginlagtirilmasi i¢in ¢ok daha 6nemli olan bir
kurum daha kurulmustu. Kont Janko Draskovi¢ konugmasinda bu grubun kurulunda Dr.
Ljudevit Gaj, Dr. Demeter, Lj. Vukotinovi¢ ve Vjekoslav Babuki¢’in®® bulunmasi
yoniinde oylama yapilmasini 6nermistir.

2 Haziran 1842 yilinda gergeklesen 9. Parlamento Toplantisinda (Devetom
obcenitom saboru) Piskopos Josip Kukovi¢’in Matica llirska’ya 400 forints degerinde
giimiis para bagis yapmasi ve lvan Gunduli¢’in Osman kitabinin burada basilan ilk kitap
olacag1 konusulmustur. 23! Sonrasinda ise 14 Eyliil 1842 yilinda gergeklesen 10. Parlamento
Toplantisinda (Desetom obcéenitom Saboru) ise yine bu kuruma yonelik, basta Viyanal
Milos Obrenovi¢'den gelen 100 glimiis para olmak tizere, biiylik bir bagisin yapildigindan

bahsedilmistir.?** Citaonica yonetimi Matica llirska’nin kaynak sorununa dikkat ¢ekmistir.

221 Ravlié, llirska Citaonica u Zagrebu, 5.171-172.
228 Ravli¢, Hirska Citaonica u Zagrebu, s.172.
229 Ravli¢, Ilirska Citaonica u Zagrebu, s.173.
230 Ravli¢, Ilirska Citaonica u Zagrebu, 5.197.
231 Ravli¢, Ilirska Citaonica u Zagrebu, 5.197.

232 Ravlié, llirska Citaonica u Zagrebu, 5.198.
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Kurulusun daha c¢ok kitap basabilmesi i¢in 6diing verme sistemi ile kaynaklarini artirmasi
gerekiyordu. Ancak kitaplarin 6diing verilmesi sirasinda Citaonica yonetimi ddiing verilen
kisinin ekonomik durumunun incelenip yle onaylanmasi sartini getirmisti.

Citaonica ve Matica Ilirska giin gegtikge 6nemini arttirmis ve Macar ulusalcilarin
dikkatini ¢gekmeye baslamisti. Bunun iizerine Macar heyetleri Zagreb'deki yetkililerden bu
iki kurum hakkinda bilgi talep ettiler. Bu gelisme 'Ilir' kelimesinin yasaklanmasindan sonra
ilk kez 13 Nisan 1843'de yapilan Yénetim Kurulu toplantisinda goriisiilmiistiir.”** Sonralari
ise Ilirska Citaonica ismi Citaonica olarak, Matica Ilirska ise Matica olarak degistirilmistir.

Ilerleyen yillarda Matica daha da buyiiyerek Halk Evi (Narodni Dom) adini aldi.
Buna ek olarak milli kiiltiirel hazineyi barindiracak bir Halk Miizesi (Narodni Muzej)
acilmas1 fikri de 18 Mart 1847 tarihinde Citaonica yonetiminin diizenledigi toplantida
ortaya atildi. Miize icin gerekli olan sermayenin ¢ogu Narodna Citaonica araciligiyla ¢ok
kisa bir siire i¢inde toplandi. Ancak o dénemde 'Ilir' isminin yasaklanmasi nedeniyle bu
kelime yerine 'milli" (narodni) kelimesi kullanilmaya baslandi. Bu tiir kisitlamalar dirilis
hareketinin eylemlerinde gerilemelere sebep olmus ve hatta 21 Aralik 1846'daki Narodna
Citaonica toplantisinda Kont Janko Draskovi¢ kurumun toplantilarina katilimin azaldigim
iiziilerek belirtmistir. 235

Sonraki dénemlerde Citaonica daha ¢ok Matica ve Narodni Muzej iizerine
yogunlagmaktaydi. Narodni Dom'un daha fazla 6zgiirliige sahip olmasi1 nedeniyle bu kurum
araciligiyla daha fazla is gerceklestirilebildi. Matica tarafindan basilan dekontlarm Ilir
isminin 1846 yilinda Zagreb’de yasakli olmasi nedeniyle basilamamasi sonucunda,

1236

basimevinin isminin ‘Matica horvatsko-slavonska'=>® olmasia karar verildi. {lk baskan

233 Ravlié, llirska Citaonica u Zagrebu, 5.198.
234 Ravli¢, Ilirska Citaonica u Zagrebu, 5.201.

25 By toplantida bagkan Janko Draskovi¢, Raveli¢’i kast ederek, »[...]... bu konu hakkindaki {iziintiilerini
belirttiler ve soylular (yonetici kadrosu) bu kuruma ¢ok az dikkat gosterip halkimizin iyi insanlarina gereken

degeri vermediler...[...]« demistir. Ravli¢, Ilirska Citaonica u Zagrebu, $.208.

236 Ravlié, llirska Citaonica u Zagrebu, $.213.
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Kont Janko Draskovi¢ olan ve 10 Subat 1842’de kurulan Matica ile dirilis hareketi,
getirecegi kiiltiirel bilincin tanitilmasi ve yayilmasi agisindan 6nemli bir unsur kazanmis
oldu.

Ik baskanm Kont Janko Dragkovié olan ve yazmam ise 1846’ya kadar Vjekoslav
Babuki¢ olan Matica'da 1844 vyilinda Ivan Gunduli¢’in yazdigit Osman kitabi
yayinlanmistir. Bu 6nemli esere ek olarak Antun ve lvan Mazurani¢’in eserleri de yine de
burada basilmistir. Bu donemde burada editorliik yapan isimler Stanko Vraz, Ljudevit
Vukotinovi¢, Dragutin Rakovac, Mirko Bogovi¢ ve Andrija Torkvat Brli¢ iken, 1846
yilindan 1851'e kadar kurumun katipligini yapan isimler Stanko Vraz, Andrija Torkvat
Brli¢ ve Jacob Uzarevi¢ olmustur. Matica Ilirska'nin énemli edebi eserler yayinlamasinin
yaninda gergeklestirdigi etkili islerden biri de Stanko Vraz’in fikri {izerine ¢ikartilmaya
baslanan Kolo dergisidir. O donemde ¢ikartilan ilk edebi dergi olan Kolo, hem edebi eserler
hakkinda haberler vermis, hem de onlar1 degerlendirmistir. Bu bakimdan Stanko Vraz’in
Slavonya’da edebi elestiri alaninda bir 6ncili oldugu ve dirilis hareketinin edebi yoniinde
onemli bir pozisyona sahip oldugu sdylenebilir. Bunun disinda, Matica Ilirska ve Narodni
Muzej’in dogmasina yol agmasi nedeniyle “Ilir Okuyucularinin” o dénemde Zagreb’deki
dirilis hareketi topluluklarindan en énemlisi oldugu sdylenebilir. 1850 yilinda Citaonica

kapansa da, onceleri geri planda kalan Matica ¢calismalarina devam edebilmistir.

4.3. Milliyetci Hareketler

4.3.1. llirizm Hareketi

Slavonya ve Dalmagya’da yasayan niifus Habsburg Imparatorlugu’ndaki birgok
farkl1 etnik kokenden olustugu icin dil ve cografya bakimindan bir biitiinliik
bulunmamaktaydi. Dilsel benzerliklerden bagimsiz olarak, buradaki halklar bu koklerin
etkisinde uzun yillar kaldiklar1 i¢in bir birligin olusmasina ihtiya¢ duymamaktaydi. Alman
ve Macar milliyet¢iliginin yiikselmesiyle birlikte bu halklar kendilerinin Avusturya-

Macaristan Imparatorlugu’ndaki biiyiik milletlerin hedefi olduklarini hissettiler ve bu bask1
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arttikca dirilis hareketi destekgileri kendilerini sikismis ve gii¢siiz bir halde buldular. Bu
bolgelerdeki geng 6grenciler ise diger Slav 6grencilerle iliskiler kurarak bu milliyet¢ilige

kars1 fikirler iiretti ve dirilis hareketini baslattilar. %’

1820’lerde bu 6grencilerin kendileriyle ayn1 goriisleri paylasan kisilerle birlesip
hareketi giliclendirmeleriyle birlikte 1830°lu yillarda hareket resmen baslamis oldu.
Slavonya, Sirbistan, Carniola, Carinthia, Dalmagya ve Istirya gibi aym dilin konusuldugu
yerlerdeki ogrenciler Imparatorluk’taki 6grenci merkezlerinde toplandilar. Tarihgilerin
[lirizm Hareketi’nin basladig1 ve gelistigi yillarla ilgili tereddiitleri bulunmaktadir. Ancak
bir¢ok tarih¢i bu hareketin baslama noktasim1 Novina ve Danica Horvatske eserlerinin
basildiklar1 yillar1 olarak almaktadirlar. Ilirizm Hareketi’nin bitisi ise 1849 yilinda devrimin

baglamas: olarak sayilmaktadir.”®® Bu yildan sonra ise dirilis hareketi icinde blyik bir

37 stanigi¢ dirilis hareketini s6yle agiklar: “Ren Nehri ve Alplerin giineyindeki bélgelerde Alman Birliginin

sahip oldugu tarihi bdlgelerde yasayan degisme egilimli topluluklar, Apenin yarimadasindaki baglantisiz
bolgeler ve Habsburg Monarsisinin ¢ok etnikli olmasi gibi nedenler ile dirilis hareketleri bu bdlgelere has bir
Ozellik haline gelmistir. Bu bolgelerdeki ulusal hareketler, gelenekleri heniiz bir toplum bilinci géstermeyen
toplumun ideolojisi, politikayr olusturan temel tabaka ya da etnik topluluklarin ideolojik sistemleri ile
sekillendirerek uluslari olusturmugtur. Bu siiregte ulus yeni bir olgu olarak degil, eskinin yeniden
diizenlenerek “sanli” ya da “heniiz kesfedilmemis” kimliklerin “canlandirilmasi” olarak goriilmistiir.
Giiniimiizde bir ulusun yeniden sekillendirilmesi icin kullandigimiz kelimenin “dirilis” (italyanca:
risorgimento) olmasi da bundan kaynaklanmaktadir. Bu nedenle “Hirvat Dirilis Hareketi” (Hrvatski narodni
preporod) ile kastedilen sey, topluma soyluluk ve yurttaglik ile harmanlanmig gelenek ve sosyal siniflar ile
modern Hirvat ulusunun kurulmasidir. Bir ulus hareketi olarak ifade edilen olgunun baslangi¢ asamasi ve bu
hareketin temeline “dirilis hareketi” denilmektedir. Hirvatistan’daki Dirilis Hareketi “Ilirizm Hareketi”
(Ilirski pokret) ismi altindadir. Bunun nedeni, Hirvat Ulusal Bilesme Siirecinin (“Hirvat Dirilis Hareketi”)
baslangicinin Giiney Slavlarinin benimsedigi ideoloji olan Ilirizm akimiyla birlikte baslayan bir hareket
olmasidir. Ideolojilerde farkli katmanlarin ve sistemlerin olmast bu duruma etki etmistir.” Stanisi¢, Ljudevit

Gaj — Od svehrvatstva do ilirstva, s.20.

238 Ancak bu fikre kars: olan kisiler de bulunuyordu. Stani§i¢’e gére, "[...] bir yandan »Dokumenti za nase
podrijetlo hrvatskoga preporoda« isimli derlemede yer aldigi gibi Hirvat uyanig hareketinin kokenlerine

dikkat ¢eken tarih¢i FranjoFancev, diger yandan bircok makalede Hirvat Uyanis Hareketinin Hirvatgilik fikri
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degisim yasand1 ve dilsel ve kiiltiirel benzerliklere bagli mezhepler arasi1 goriislerin ortaya
cikisi ile “Ilirizm Hareketi ismi hareketin genel haliyle uyumsuz hale geldi. Bunun
sonucunda da dirilis hareketi Hirvat milletinin etnik 6zellikleriyle ilgili hale gelerek “Hirvat

Ulusal Hareketi” adin1 aldu.

Ljudevit Gaj, Jan Kollar ile tanistiktan sonra halki i¢in avantajli olacak bir goriis
gelistirmeye calisti. Yapilan tarihsel arastirmalar farkli seyler sdylese de, onemli olan sey
yukselen biyik milliyetcilikler karsisinda Gaj ve onun gibi diisiinenlerin ¢6ziim yollari
aramalar1 ve kendi insanlarim1 kurtarma cabalaridir. Tim bu amaglar dogrultusunda Gaj
Slavlar ile ilgili ayrintili bir teori olusturmak i¢in Die Schldsser bei Krapina adli eserini
yazmig ve Jan Kollar ile birlikte Macar milliyetciligi ve Alman hayranliginin karsisinda

duracak bir ideoloji insa etmeye ¢aligmistir.

Baslarda bir sonraki adimm ne olacagini tam olarak kestiremeyen Jan Kollar ve
Ljudevit Gaj, dirilis hareketine c¢evrelerine Slav halklarinin birligi fikrini yayarak
bagladilar. O dénemde milliyetgilige karsi kurulan “Slav Savunmasinin® ideal modelinin
Ruslar, Lehler, Cekler ve Giiney Slavlarindan olusmasi gerektigini diisiindiiler. TUm bu
fikirler farkli bolgelerdeki 6grencilerin birbirleriyle temasa ge¢mesi ile yayilmaya devam

etti ve en sonunda Macar ve Alman milliyetciligine kars1 olarak Panslavcilik dogdu.

Harekete dair fikirlerin giderek yayginlasmasi benzer diisiinceleri destekleyen
kisiler birbirleriyle temasa gecerek hareketin uygulanmasi adimina gecti. 1832 yilinda
Peste’den Zagreb’e doniisiinden sonra Gaj, kendisiyle ayni diisiincede olan insanlari burada
toplayarak Ilirizim Hareketi’ni uygulamaya gegirmek isteyen istekli ve bilgili bir topluluk
olusturdu. 1835 yilinda Novine ve Danica eserlerini yaymlamasi ile birlikte Gaj, hem
Ilirizm Hareketi'ni baslatmis, hem de bu hareketin temsilcisi, idologu ve orgiitleyicisi

olmustur.?*

ile basladigin1 ve Gaj’in da bu fikirle yola ¢ikip sonralar1 baska bir yola girdigini anlatiyordu.” Stanisic,

Ljudevit Gaj — Od svehrvatstva do ilirstva, s.19.

2% Daspalatovi¢, Ljudevit Gaj izmedu kulture i politike, .285.
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Bu donemlerde hareketin yayildigi bolgelerde Slav dilinin farkli agiz ve lehcelerle
kullanilmas1 harekette biiyilk bir agmaz yaratmisti. Bu duruma yonelik olarak dilin
cergevesinin ¢izilmesi ve sadelestirilmesi biiyiikk bir 6nem tasimaktaydi. Slavonya ve
Zagreb ¢evresinin bilyiik bir kisminda Cakavski ve Kajkavski lehgeleri, Dalmagya ve
Istirya’da ljekavski lehcesi, Ragusa Cumhuriyeti’nde ve Krajina bélgesinde ise Stokavski
lehgesi kullanilmaktaydi. Bu karisiklik Ilirler igin dilin sadelestirilmesi karsisinda bir
engeldi. O doneme kadar iiretilmis sayica fazla olan edebi eserlerin tiim lehgelere benzer
bir dilde birlestirilmesi gerekmekteydi. Giiney Slavlarinin birlesmesi fikri de lehgelerin tek
bir dil hale gelmesiyle o dénemde bir zafer elde etmis oldu. Stokavski lehgesinin ortak dil
i¢in uygun olarak goriilmesiyle de Ilirlerin Giiney Slavlar tek bir Slav toplulugu olarak

birlestirmek istedikleri agik¢a anlasilabilmektedir.

Hareketin ilk yillarinda Gaj ve diger Ilirler bu harekete ne isim vereceklerine karar
veremiyorlardi. Ciinkii bu harekete isim verilmesi ona dahil edilecek olan {ilkelerin,
milletlerin ve dillerin de isimlendirilmesi anlamina geliyordu. Boylesine karisik bir konu
hakkinda Gaj, Novine ve Danica Horvatske eserlerinin adlarin1 Novine Ilirske ve Danica
Ilirska olarak degistirdi. Bu isimlerin degistirilmesinden sonra eserlerdeki yazim tarzi da

degistirildi ve diger metinlerde de Stokavski lehgesi kullanilmaya basland1.?*°

Ilirlerin amaglarina uygun olarak, baslangicta Ilirizm Hareketi’ne bircok farkli
milletten destek¢i kazandirilmisti. Hareketin bu cesitlilik gayesi, hareketin 6nemli

isimlerinden olan Stanko Vraz’in Slovenya asilli olmasindan da anlagilabilir. Sirbistan

241

niifusunun bir kisminda da kendilerini ilir olarak goéren kisiler bulunmaktaydi.*** Tlirler

0 Ppilas’a gore, “lir ismi kiigiik bir bolgedeki Hirvatlar1 kapsayan Hirvat ismine kiyasla daha fazla ulusu

kapsamasi nedeniyle daha uygundu.” Dilas, Osporavana zamlja — Jugoslovenstvo i revolucija, s.47.

21 Stefanoviceva'ya gore, “ilir hareketine katilan Macaristan’da yasayan Sirplar Jovan Suboti¢ ve Jovan
Sunde¢i¢’di. Jovan Suboti¢ (1817-1876) “Kralj Decanski” siiri ile tinlendi ve 60’11 yillarda birgok halk
tiyatrosu eseri yazdi. 19. Yiizyilin ikinci yarisinda ismini daha ¢ok duyuran Jovan Sundeci¢ (1825-1900), ilk
eserinde Hirvat-Sirp birligi konusunu 6ne ¢ikardi.” Stefanoviceva Koraljka, Ideja panspavizma u ceskoj

knjizevnosti prve polovine 19. veka u poredenju sa istom idejom u srpskoj knjizevnosti, $.116.
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Osmanli Imparatorlugu yonetiminde bulunan Bosna'daki Katolik rahipler arasinda
vatanseverlik duygularinin artmasini da saglamisti. Tiim bunlara bakildiginda hareketin en
basindan devrimin gerceklestigi 1849 yilina kadar aym1 amacg etrafinda toplanildig:
soylenebilir. Dilas'a gore Ilirlerin kendilerine bu ismi uygun gérmelerinin nedeni farkli
lehgelerden kaynaklanmaktadir. O dénemde Stokavski'nin Kajkavski lehcelerine daha ¢ok
benzemesi nedeniyle, bu leh¢enin Hirvat lehgesi olmasi pek fazla kabul edilememekteydi.
Bu nedenle Stokavski oldugu iddia edilen ilir ismi Sirplar tarafindan da kabul edilmistir.?*?
Mlirler genellikle ‘Hirvat’ ya da ‘Sirp’ kelimelerinin kullanimina karsi ¢ikmamaktaydilar.
Ancak bu kelimelerin ulusal bir anlam tasiyan ‘Ilir’ kelimesine gore daha ok bélgesel bir
anlam tagimasi nedeniyle ilir kelimesi kullanilmistir.®*® 1847 tarihli Narodne Novine
makalesindeki Zagreb sulh hakiminin iade edilmesi konusunda Gaj, ‘narodni’ ve

‘horvatski’ kelimelerini de ulusal dil ¢ercevesinde kullanmustir. 2**

Iliizm Hareketi en c¢ok Slavonya ve Dalmagya’daki kiiltiirel bilinglenme
doneminde etkili olmustur. Bu bélgelerde lirizm Hareketi’ndeki birlik fikrinin yayilmasi
icin birgok konser verilmis ve etkinlik yapilmistir.”*® Bu etkinliklerde genellikle halk

danslar1 yapilmaktaydi®*® ve ayrica Lisinski tarafindan bir ilir operas: bestelenmistir.*’

2 pilas, Osporavana zamlja — Jugoslovenstvo i revolucija, s.48.

243 Dilasa’gore, “Ilirler hicbir zaman “Sirp” ve “Hirvat” kelimelerini kullanmaktan ¢ekinmemis; ancak bu
kelimeleri milli bir adlandirma olarak da benimsememistir. Bu adlandirmalari ilirler daha ¢ok kabile ve bolge
anlamlarinda kullanmuslardir. Kiril kelimesine kars1 da herhangi bir olumsuz tutum iginde bulunmayan ilirler,
Hirvat yonetimleri ve egitim enstitiilerinde Latince ile birlikte kullanmiglardir.” Dilas, Osporavana zamlja —

Jugoslovenstvo i revolucija, s.51.

4 Suyer, Pavel, “Ljudevit Gaj i obnova posljednjeg Gradetkog magistrata g. 18477, Historijski zbornik -
Povjesno drustvo Hrvatske, Zagreb 1956, s.65-66.

245 «18 Nisan’dan énce kagmuslardi. 1838 yilinda “Prvi narodni ilirski koncert” adinda bir konser diizenledi ve
bu konserde {lir dilinde sadece italyan ve Alman operalar sergilendi.” Kuha¢, Glasbeno nastojanje Gajevih
llira, s.22.

48 «J0sip Posezi¢, Nikola Erdeljac ve David ve Krsto Jankovié’den olusan “Osjetko tanburasko druztvo”, 14

Mayis 1841 tarihinde Pecs sehrinde “Ilirsko kolo“, Ilirsku polku®, ”"Povratjanca“ i popievke: ”Nek se hrusti®,
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Kiiltir araciligiyla ilirizm ruhunun ‘Hirvat’ ya da ‘Sirp’ ruhunun yerine gegmesi
beklenmekte ve bu amagla bazi sarkilarin isimlerinde “Ben geng bir Sirp’1m” yerine “Biz

iliriz” gibi degisiklikler yapilmaktayd:.?*®

Kiiltiirel alanda yapilan bu degisiklikler zamanla toplumun tiim katmanlarinda
yapilmaya baslandi. Baglarda kiiltiirel bir miicadele olan hareket, sonralar1 politik bir
miicadeleye doniistii ve insanlarin bu kiiltiire kendilerini yakin hissetmeleri sayesinde artik
Slavonya ve Dalmagya’da kiiltiirel olarak degisimler meydana geldi. Ilirizm Hareketi’ne
kars1 artik ‘yabanci’ hale gelmis eski kiiltiir tepki ¢ekmeye baglamis ve toplumda bazi
degisimler gorilmiistiir. Zagreb’deki Alman Tiyatrosu’nun sahibi Heinrich Bornstein’in
1839 yilinda O utemeljenju ilirskog narodnog teatra (“ilir Ulusal Tiyatrosunun Kurulmasi

Hakkinda“) makalesini Danica'da yayinlamasi bu tepkilere drnek olarak gosterilebilir.**

[lirizm Hareketi tarihsel baglamda gergek anlamda bir dirilis hareketidir. Ancak,
apolotik ve pasif bir hareket olarak bu olusum Habsburg Imparatorlugu’na daha yakin
gO6zukmekteydi. Viyana bu hareketi Budapeste’ye karst bir direnis olarak gormesi
nedeniyle, dnceleri ekonomik de dahil olmak iizere bir¢ok acidan desteklemistir. Sonralari
ise hareketin kiiltlirel bir dirilis yaratmasi ve imparatorlugun esaslarina karsi bir durus
sergilemesi nedeniyle, imparatorluk bu harekete olan destegini birakmakla kalmayip, ayni
zamanda ‘llirski’ ve ‘narodni’ kelimelerini de yasaklamistir. Hareketin en 6nemli yayin
organlart Novine ve Danica idi, ancak sonralari kiitiiphanenin acgilmasiyla birlikte baska
alanlarda ¢aligmalarm siirdiirdiiler. Vraz’m Kolo eserini yayinlayarak ilirizm Hareketi’ne

baska bir katkida bulundurlar. Cogu kisiye gore Ilirizm 1849 yilinda gergeklesen Devrim’e

Hajdemo bra¢o, hajdjunaci* ve diger halk geleneklerini benimseyen bir “ilir eglencesi” diizenlemisti.”

Kuha&, Glasbeno nastojanje Gajevih llira, s.33-34.
7 Kuhag, Glasbeno nastojanje Gajevih llira, 5.35-36.
248 Kuhag, Glasbeno nastojanje Gajevih llira, s.45.

9 Sidak: “Makalesinde diger uluslarin (Cekler, Macar, Polonyali) kendi tiyatrolar oldugunu ve »Comert
kocalarin anadil ile birlestigi Hirvatistan Kralliginin baskentinde... en azindan milli ilir tiyatrosunu takdim

edecek birileri bulunamaz m1?”7[...] Ravli¢, “Ilirska Citaonica u Zagrebu”, s.175.
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kadar etkisini siirdiirmiistiir ve sonrasinda ise Slavonya ve Dalmagya’da gergeklesenler bu
hareket ¢ercevesinde degerlendirilmemistir. 20 Bynunla birlikte [lirzm miicadelesinin

ftalyan bir bakis acistyla incelenmesi i¢in “Il grande Ilirio* 6rnegi verilebilir.?>

4.3.2. Devrim (1848 — 1849)

23 Mart 1848’de Kral ve Imparator I. Ferdinand, Jelaci¢’i danigsmani olarak atamis
ve ona yerel yoneticiligini tanima anlamima gelen ‘Hrvatski ban’ (Hirvat bani) sifatini
vermistir. Bu sayede tiimgeneral ve iki alaymn komutani olan Jela¢i¢, 8 Nisan 1848’de
Viyana’da resmi yemin toreninde tag giymistir.252 Bu téren ayn1 zamanda Hirvat Ulusal
Kongresi’nin acilis seremonisi sayilarak milli agidan sembol bir giin olarak tarihe
gecmistir.

JelaCi¢ goreve geldikten sonra basta 25 Nisan 1848 tarihinde koleligi kaldirmasi
olmak tizere bir¢ok degisiklik getirmistir. Aslinda halihazirda var olan kdélelik karsit1 yasay1
onaylayan Jelac¢i¢, bu karariyla Slavonya kasabalarinda bir kahraman olarak goriilmiis ve
kendisine buylk saygi duyulmasini saglamistir. 9 Haziran 1848’de Hirvat Parlamentosu
“Hirvatistan, Dalmacya ve Slavonya Kralhgl”mnz‘r’3 Macaristan, Konsey ve Hirvatistan

Hiikiimeti ile olan iligkisine diizenleme getrmis ve Hirvat dilinin resmi dil olmasina karar

vermistir. Onun ¢ok ileri gittigini géren V. Ferdinand, buna karsilik olarak 10 Haziran

20 «“Macarlarin baskilart sonucunda ilirizm etkisini kaybetti ve lizerinde daha ¢ok diislinlilmiis ancak yanlis
anlasilmis bir diisiince olan “Yugoslaveilik” ortaya ¢ikti. Onceleri Hirvat miizigi alaninda ortaya konulan

eserler bu yeni diigiinceye uymamaktaydi.” Kuha¢, Glasbeno nastojanje Gajevih llira, s.50-51.

1 Novak bu makaleden alintilar yaparak sunlari belirtir: “italyanca yazilnus “Il grande Illirio” (Biiyiik ilirya)
makalesinde “Avusturya ve Tiirkiye’deki ilirler kendi kendilerini y&netememektedirler...[...] Verilen
miicadele sonucunda kazanilmis bir 6diil olarak nitelendirilen Biiyiik lirya, Giiney Slavlarimin memleketidir.”

Novak, Dalmacija na raskrséu 1848. god, s.156.

%2 Syoger, Vlasta, Ban Jospi Jelacié u ocima svojih savremenika, s.249-250.

%3 Triune krallig1 (Kraljevina Hrvatske, Dalmacije i Slavonije)
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1848’de JelaCi¢’e verilen tiim haklarin ve onursal sifatlarin geri ¢ekildigini belirten bir
manifesto yaylnlamls‘ur.z‘r’4 Josip JelaCi¢ bu manifestodan habersiz olarak 19 Haziran
1848°de Viyana’ya Hirvat Parlamentosu’nun Slavlara daha fazla hak kazandirmasini igeren
bir diizenlemeyi krala sunmayi amagliyordu.”®® Manifestonun Triune Kralligi’'nda
yayilmasi lizerine Parlamento 21 Haziran 1848’de gerceklestirdigi oturumda tiim halki ve
Italyan askerlerini savasa davet etmistir.256

Tim bu etkenlerin Macaristan ve Triune Kralli§1 arasindaki gerilimi daha da
artirmasiyla taraflar Viyana’da ¢oziim arama yolunu secti. 29 Temmuz 1848’de Macar
yonetici Batthyany ile Jelaci¢ arasinda Viyana’da gergeklesen goriismeden de sonug
citkmadi ve Macaristan milliyetciligi, Peste’de gergeklesen devrim ve Alman
milliyetciliginin yarattigi baskilar sonucunda imparator V. Ferdinand durumu ve tlkesini
kontrol altina almak istedi. Bu dogrultuda imparator, Josip Jelaci¢’e eski yetkilerini verme
amaciyla 10 Eyliil’de bir mektup yollayarak yayinladigi manifestoyu geri ¢ektigini bildirdi.
JelacCi¢ askerleriyle birlikte Budapeste’ye varmak {izereyken, Ferdinand’in onu Macaristan
Imparatorluk Ordusu’nun komutan1 ve idarecisi yapmasindan sonra, 3 Ekim’de
imparatorluk ordusu da bu gruba katildi. >’

Bu donemde Habsburg Imparatorlugu’nda ayrilik¢i gruplarin merkeze baski
uygulamasi, 28 Eyliil 1848’de Budapeste’de imparatora karsi isyan ¢ikmasi ve 6 Ekim
1848’de Viyana’da Biiylik Almanya’nin kurulmasi amaciyla devrimin baslamasi gibi

® Bazilarma gore bu devrim, ayrihker diisiincenin

birgok olay yasanmaktayd:.”®
guclendirilmesi ve Jela¢i¢’in ordusunun Peste’den uzaklastirilmasi amaciyla Macaristan

tarafindan desteklenmekteydi. Bu gelismelerden haberdar olan Jelaci¢, ordusu ile

24 évoger, Ban Jospi Jelaci¢ u ocima svojih savremenika, $.252.

> Avusturya-Macaristan’daki Slavlari daha fazla hak elde etmesi anlamma gelen ve Panslavizme karsi

olarak ¢ikan Avustroslavizmin 6nerdigi bir fikirdi.

256 Svoger, Ban Jospi Jelaci¢ u ocima svojih savremenika, $.252.

#7 Sjdak, Jaroslav, “Revolucija godine 1948.-49”, Historiski zbornik, Broj 1-4, Povjesno drustvo Hrvatske,
Zagreb 1948, s.37.

%8 Sjdak, “Revolucija godine 1948.-49”, 5.37.
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Viyana’ya dondi ve burayr kusatma altina aldi. Macaristan’da Macar askerleriyle birlikte
hareket eden devrimcilerle imparatorluk ordusunun kisa siiren ¢arpismasindan imparatorluk
ordusu galip ¢ikti ve Jelagi¢ bu savas sonucunda birgok madalya kazand1.?>®

16 Aralik 1848’de Prens Windisch-Graetz komutasindaki imparatorluk ordusu Peste
ve Buda’ya ilerlemisti. U¢ ayr1 béliime ayrilarak idare edilen ordunun Josip Jelagié
tarafindan yonetilen kismi1 5 Ocak 1849’da Buda ve Peste’ye girdi ve bunun tizerine yeni
imparator olan I. Franz Joseph, Jelaci¢’i Rijeka ve geri kalan bolgenin valisi ilan etti.
“Hirvatlarin bulundugu bélgelerin” birliginin Hirvat tarihinde ilk kez saglanmasi anlamina
gelen bu durum, Josip Jelaci¢’in de saygi duyulan tarihi bir figiir olmasina yol acmustir. >

Josip Jelagié¢’in Viyana ve Macaristan’daki, Kont Radetzky’nin Italya’daki,
Windisch-Graetz’in ise Cekler arasindaki devrimi bastirmasi, onlarin bir¢ok kisi tarafindan
Habsburg Imparatorlugu’nun kurtaricis1 olarak goriilmelerini saglamistir. Buna karsilik
kimileri bu ii¢c ismi devrimi engellemeleri nedeniyle eski sistemlerin ve karst devrim
giiclerinin savunuculari olarak saymistir. Ozellikle Marx ve Engels’in o donemde dzellikle
Josip Jelagi¢’i bu nedenlerden Gtiirii sugladiklari bilinmektedir. %"

Ancak, tiim bu yasanan gelismelerin ardindan 4 Mart 1849°da Viyana’da yeni bir
anayasa cikartilmustir.?®? Bu anayasaya gore Slavonya ve Dalmacgya’da yasayan halkin
haklar1 kisitlanmis ve 1848 yilinda basarilan her sey kaybedilmistir. Birgok Ilir ¢atisma
stresince destekledikleri tarafi sorgulamig ve aldiklart kararlarin aslinda Viyana’nin
cikarlar1 icin kullanildigim1 fark etmistir. Ancak, Josip Jelaci¢ calismalart sayesinde

Macaristan’dan bazi bolgeleri ele gecirmeyi basarmistir.

9 Sjdak, “Revolucija godine 1948.-49”, 5.37.

%0 K usatma ve Jela&i¢’in Rijeka ve etrafinin valisi; Slavonya, Hirvatistan ve Dalmagya’nin da yerel yonteicisi
haline gelmesine Hirvat tarihi biiyiik 6nem vermektedir. Bolgenin “birliginin” saglanmasi da Jelaci¢’i milli

bir kahraman yapmustir.
%1 pederin, “K. Marx i F. Engels o pitanju panslavizma®“, 5.281-282.

%2 Novak, Dalmacija na raskrséu 1848. god., $.252-262.
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O donemde dirilis hareketi destek¢ilerinin toplandigi Zagorye’de®®® bulunan Cek
devrimci Josef Vaclav Fri¢, devrimden sonra Slavonya ve Dalmagya’daki durumu
degerlendirmis ve Jelac¢i¢’i destekleyen kisilerin Ljudevit Gaj gibi yenilik¢ilerde gordiikleri
siddetli tutumdan kaynaklandigimi belirtmistir.?** Verilen tiim bilgilerden hareketle, ilirlerin
Bosna, Karadag, Makedonya ve Sirbistan’daki halklarin tiimiinden olustugu ve tiim dilleri
‘kendi’ dilleri saydiklar1 sGylenebilmekte ve hatta bazi kaynaklara gore Karadeniz’i de
benimsedikleri belirtilmektedir.”*

Sonug olarak, 19. yiizyildaki Ilirizm Hareketi’nin gelisimi, hareketin 6nemli
isimleri, nasil sekillendigi ve olusan durumlara karsi nasil tepki verildigi bu tezde
anlatilmistir. Hareketin basladigi yillarda 6nemli isimlerin belirli bir plana sahip olmamasi,
onlar1 i¢ ve dig faktorlerin verdigi ilhamlarla farkl fikirler ve yollar iiretmeye itmistir. 19.
yiizyilin ilk yarisinda ilirizm Hareketi olarak baslayan hareket, sonralar1 Hirvat ulusal
hareketine evrilmistir.

Esas itibariyle 19. ylizyilin ilk yarisinda inceledigimiz bolgedeki dirilis hareketi,
Habsburg Imparatorlugu’ndaki Giiney Slavlarinin birliginin saglanmasmi amagclayan
[lirizm Hareketi’ydi. Bu hareketin esaslarinda hem Imparatorluk igindeki hem de disindaki
Giiney Slavlarmin “kilttrel” ve “dil” bariyerleri olmaksizin birlestirilmesi yatiyordu.
Bunun disinda, (6zellikle Viyana kaynakli) etkenlerin Gaj’1 nasil etkiledigi ve 1849
yilindaki devrimden sonra hareketin nasil bir yola girdigi de agik¢a goriilebilmektedir.

Yani, 19. yiizyiln ilk yarisindaki Slavonya ve Dalmagya’daki tek odakli harekete Ilirizm

%63 Dr. Drechsler, Stanko Vraz - Studija, 5.172.

%4 \aclav’m yazdiklarint Drechsler sdyle aktarmistir: “Hosnutsuz oldugu anlasilan Gaj, Jelaci¢’e karst
duydugu 6fkeyi saklamaya ¢aligmiyordu bile. “Geng Cegel’e gore Gaj’in Jeladi¢’e duydugu 6fkenin nedeni
Ban unvanini alamamasiydi.” Dr. Drechsler, Stanko Vraz — Studija, s.172.

% Pilas’a gore, “ilirler icin kendi “kanimizdan” (naSeg) olanlar ve aymi dili konustugumuz halklar Bosna,

Karadag, Makedonya ve Sirbistan ve Karadeniz ve Selanik’te yasayanlardi.” Dilas, Osporavana zamlja —

Jugoslovenstvo i revolucija, s.47.
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Hareketi denmekteyken, yilizyilin ikinci yarisindaki harekete ise tamamen farkli bir

karaktere sahip olan “Hirvat ulusal hareketi” denilmektedir.
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SONUC

Konunun karmasik yapisi nedeniyle kesin bir yargiya varmak zor olsa da, 18.
yiizyilin sonundan 19. yiizyilin ilk yarisina kadar Slavonya ve Dalmagya’da devam eden
dirilis hareketinin seklinin zaman i¢inde degistigi agiktir. Bunun nedeni i¢ ve dis olarak iki
gruba ayrilabilecek farkli etkenlerdir. 19. yiizyilm ilk yarisinda Habsburg
Imparatorlugu’nun bir pargasi olan Slavonya ve Dalmagya’daki dirilis hareketi, Alman ve

Macar milliyet¢iliginin yiikselmesi ve Avrupa’da bazi sosyal gelismelerin yasanmasi

sonucunda baslamastir.

Bir¢ok etkenin bir araya gelmesi ile olusan dirilis hareketi, Slavonya’da o donemde
hissedilen bagkaldir1 dogrultusunda uygun bir cevap vermek isteyen gruplar tarafindan
baslatilmigtir. Bu hareketin yonii, ozellikle Viyana ve Budapeste’deki politik egilimlere
gore degismekteydi. Yiikselen milliyet¢ilik akimiyla tanisan bu hareket, Slavonya’da ayni
dili konusan halk arasinda bir direnis ve ¢6ziim hissiyat1 yaratmst1. ilk olarak tiim Slavlarin
birlestirilmesi amaciyla baslayan hareket, Habsburg imparatorlugu igindeki ve disindaki
Giiney Slavlarinin birligi amacinda birlesmis, 19. yiizyilin yarisinda ise Hirvat ulusal

hareketi haline gelmistir.

Bu tezde islenen konunun karmasikligi, eski donemlerde yasamis halklarin
isimlendirilmesindeki yanliglar ve sonraki donemlerde milliyet¢i bakis acisiyla yapilan
tarih yazimindan kaynaklanmaktadir. Bugiliniin degerlerine gore eski donemi
degerlendirmeye calisan tarih yazarlari, dirilis hareketine dair yanlis bir cerceve
cizmiglerdir. Bu yontem, bugilinkii Hirvatistan bolgesinde yasayan donemin insanlarinin
‘Hirvat’ olarak isimlendirilmesine yol a¢mistir. Bu nedenle arastirmacilarin dirilis

hareketiyle ilgili dogru terimleri kullanmas1 zorlagmustir.

Slavonya’da 19. yiizyilin ilk yarisinda gergeklesmis dirilis hareketine genellikle
“Hirvat ulusal hareketi” denilmektedir. Ancak genel kaninin aksine bu tezde, 18. ylizyilin

basindan 19. yilizyilin ilk yarisina kadar gerceklesen dirilis hareketinin sahip oldugu
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ideolojinin, 19. yiizyilin ikinci yarisinda farklilastigi belirtilmistir. Bu bakimdan bu tezin
alternatif bashigr “18. ylizyilin sonu ve 19. yiizyilin ilk yarisinda Slavonya ve

Dalmagya’daki dirilis hareketi” de olabilir.

Bu tezde ‘ilir’ ve ‘Hirvat’ kelimelerinin ardindaki ideolojilerin en agik sekilde
anlasilmas1 amag¢lanmistir. Bu nedenle dirilis hareketinin, giinlimiiz Hirvatistan bolgesinde
[lirizm hareketi ile Slavlarin birlestirilmesi amaciyla baslayip 19. yiizyilin ortalarinda
Starcevi¢’in etkisiyle farkli bir boyuta evrildigi anlatilmistir. Bu durumun nedeni olarak ise,
Viyana’da Ilirizm hareketinin getirdigi tehlikelerin goriiliip ilk olarak hareketin isminin
yasaklanmasi, sonraysa “Hirvat wulusal hareketi” olarak degismesini etkilemesi

gosterilmistir.

19. yiizyilda Slavonya (ve de Dalmagya) bolgesindeki dirilis hareketi ‘ilirizm’ ve
‘Hirvatgilik’olmak tizere iki harekete ayrilabilir. 19. ylizyilin ortalarindaki gelismeler bu iki
ideoloji arasindaki farki belirginlestirmistir. Buna baghi olarak 19. ylizyilin ikinci
yarisindaki  Ilirizm  hareketi kismen de olsa JuZnoslavenstvo, vyani “Giiney
Slavciligi”dahilinde siirdiiriilmiistiir. Bu nedenle 19. ylizyilin ilk yarisindaki gelismeler
“Hirvat ulusal hareketi” ¢ercevesinde degil, Slavonya ve Dalmagya’daki dirilis hareketinin
bir parcasi olarak degerlendirilmelidir. Ne yazik ki, bu iki ideoloji giliniimiiz Hirvat

politikasinda siirekli olarak i¢ ice ge¢mis bir halde degerlendirilmektedir.
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OZET

“Hirvat Milliyetciliginin Dogusu: 19. yy’m Ilk Yarisinda Milliyet¢i Kisi ve
Kuruluglar” adli bu tezde, 19. ylizyiln ilk yillarinda Slavonya ve Dalmagya’da
gerceklesmis dirilis hareketini baslatan nedenler ve bu hareketin 6zellikleri anlatilmaktadir.
Tezde dirilis hareketini sekillendiren i¢ ve dis faktorlerin yani sira, hareketin yapisina
katkida bulunan tarihi olaylardan da bahsedilmektedir. Tezin ilk boliimiinde Hirvatlarin
kokenleriyle ilgili teorilerden bahsedilecektir. Sonraki bolimlerde ise Devrim Hareketinin
yapisint ve yoniinii etkileyen unsurlar islenecektir. Baglangigta bu hareketi etkileyen
unsurlar; kilise, ekonomi, diger etnik gruplar, Panslavizm, Osmanli, Yunan ve Roma
donemleriydi. Tezin genel konusu olan Slavonya ve Dalmagya’dakidirilis hareketi
ozelliklerinin daha iyi anlasilabilmesi amaciyla, Slavonya ve Dalmagya’da gec¢miste
yasamis halklar da ele alinmistir. Bu boliimde islenen baslica konular Devrim Hareketinin
onemli isimleri, hareketin yayilmasinda etkili olmus unsurlar, hareketi 6ne ¢ikaran énemli
olaylar ve bu olaylarin medyadaki yeridir. Tezin yazilmasindaki asil amag ise, 19. ylizyilda
yaratilmaya baglanmis ve modern bir iilkenin temellerini atmis karmasik bir hareket olan

Slavonya ve Dalmagya’daki dirilis (milli) hareketini aydinlatmaktir.

ANAHTAR KELIMELER: Ulusal Hareket, Dirilis Hareketi, Hirvatistan, 18. yiizyil, 19.
yiizyil, Slavonya, Dalmagya ve Istirya bélgesi
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ABSTRACT

National movements in Croatia (end XVII and first half of the nineteenth century) is
the theme that describes the national (Revival) movement in what is now the Republic of
Croatia (Slavonia and Dalmatia with Istria). Through this thesis we will briefly describe the
basic external and internal influences that shaped this national (Revival) movement, as well
as the historical background that influenced their design. A lot of attention will be given to
the marking of the population of the region of Slavonia and Dalmatia in the past, in order to
obtain a clearer picture of this complex issue. The first part of the thesis will be devoted to
theories about the origin of the Croatian Ethnus. Later on, it will be given more details
about the influences on the design and direction of the Revolutionary Movement. In the
first place, there are different influences; influence of the church, economic influence,
influence of the other ethnos, influence of pan-Slavism, influence of the Ottoman, Greek,
and Roman period. At the very least it will be given some basic information about the main
elements of the revival movement in Slavonia and Dalmatia in the end XVII and first half
of the nineteenth century. Here we primarily think of the main actors of the Revolutionary
Movement, the institution that contributed to the realization of the movement, the important
events and the media through which the movement manifested itself. This thesis will try to
illuminate the problem of the revival (national) movement in Slavonia and Dalmatia. It will
try to illustrate in a simple way, the complexity of creating a nation in the 19th century, and

shaping it into an modern Country.

KEYWORDS: National Movement, Resurrection Movement, Croatia, 18th century, 19th
century, Slavonia, Dalmatia and Istirya region.
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