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ONSOZ

1939 yilinda, Tiirk Tarihgiliginin tartismasiz en biiytik isimlerinden biri olan
merhum Zeki Velidl Togan tarafindan kurulan Umumi Tiirk Tarihi kiirsiisiine men-
sup olmanin ve bu alanda bir doktora tezi hazirlamanin hazzi ile baslamak istiyo-
rum. 2007 yilinda intisab ettigim Turk Diinyasi Arastirmalar:1 Enstitiisti biinyesin-
deki Tiirk Tarihi Anabilim Dali, hayallerimizi gerceklestirebilmemiz i¢in biiytik bir
firsat sundu. 2010 yilinda “Kuzey Kafkasya'daki Eski Tiirk Kavimlerinden:
Burcanlar” bashikl yiiksek lisans tezi ile lisansiistii egitimimin ilk asamasini ta-
mamladim. 2011 yilinda basladigim doktora programi biinyesinde hazirlayacagim
tez konusunda danismanim Prof. Dr. Osman Karatay’a sundugum “Alanlar” konulu
tez Onerisi, hocamin tesvik ve katkilar1 neticesinde genisletilerek mevcut halini

aldi.

Erken donem Avrasya halklar1 hakkindaki hemen tiim okumalarda karsilas-
tigimiz Alanlarin, kimligi ve tarihi sertivenlerine dair Tiirk¢e’de miistakil bir ¢calis-
manin yapilmamis olmasi bu konuya ilgimizi ve sevkimizi bir kat daha arttirmistir.
Alanlar konusunda 6zellikle Rus dilinde yapilmis ¢alismalarin genis bir kiilliyat
teskil etmesi ise Tiirk akademisinin ahvali agisindan diistindiiriiciidiir. Diger taraf-
tan Rus lisanindaki mevcut ¢alismalarin ¢ogunlugu birtakim 6nyargi ve genelleme-
lerle doludur ve bunun temelini Iranilik tezleri ve Sovyet tarih yazimi olusturmak-
tadir. Mevcut literatiirde, Sarmat halklari silsilesinde degerlendirdigimiz Alanlar ve
bu konfederatif yapiya dahil olan diger bozkirli gcebeler icin irani kéken arayisla-
11 esas itibariyle mesnetsiz iddialarin tirtiniidiir. Bu bakimdan biz de bu ¢alisma-
mizda bazi genellemelere birtakim itirazlarda bulunduk ve yeni 6neriler getirmeye

gayret gosterdik.

Avrasya’nin en biiyiik fatih halklarindan biri olan iskit egemenliginin zayif-
ladig1 giinlerde, ugsuz bucaksiz bozkirlar, kaynaklara gore iskitlerden ¢ok da farkli
olmayan, akraba bir halklar toplulugu ile dolup tasmaya baslamistir. Sarmat st
kimligi ile bilinen bu yeni gdcerler, doguda Hazar Denizi'nden, batida Tuna Neh-

ri'ne kadar hemen her yere uzanmislardir. Zikredilen bu halklardan bazilarinin



isimleri uzun stire mevcudiyetini siirdiirerek bélge tarihinde silinmez izler birak-
mistir. Batili kaynaklarda MS 1. ylizyildan itibaren anilmaya baslayip, XIII. ytizyila
kadar kesintisiz bir sekilde isimlerine rastladigimiz Alan budun ad1 bunlar arasin-

da 6n plana ¢ikmaktadir.

Massaget, Roksalan ve Yazig gibi Sarmat halklari, faaliyetlerini nispeten da-
ha Bat1 Avrasya’da stuirdiiriir iken Alanlar, Hazar Denizi’nin hemen batisinda; Don
Nehri’'nin asag1 mecralarinda ve Kafkasya’'nin kuzeyindeki diizliiklerde devletlesme
siirecine girmislerdir. Yaklasik ti¢ asir boyunca bolgedeki yerli halklar tizerinde de
egemenlik tesis eden Alanlar icin bu boélge esas yurtluklari olmustur. Hunlar, tarih-
cilikte “Kavimler Go¢li” olarak bildigimiz biiyiik hareketleri baslattiklarinda ilk
muhataplari Alanlar olmus ve ciddi bir Alan niifusu Hun hakimiyetini kabul ederek,
bati istikametinde bitmek bilmeyen ytriiytise katilmislardir. Hun boyundurugun-
dan kacan Alanlarin sigindig1 Kafkas Daglari’nin muhkem yapisi, uzun siire bolgede
tutunmalarina ve zamanla yeniden egemenlik kurmalarina vesile olmustur. Boyle-
likle birbirinden oldukca uzak cografyalarda Alan tarihleri sekillenmeye baslamis-
tir. Hunlara katilanlar, neredeyse biitiin Avrupa’ya ayak basmis, oradan bir kismi
Vandallar ile birlikte Kuzey Afrika’ya kadar ulagsmislardir. Bu karmasa esnasinda
Orta Avrupa ve Balkan topraklarina ciddi bir Alan niifusu yerlesmistir. Batili kay-
naklarda bolgedeki Alan adina IV. yiizy1l sonlarindan XIV. yiizyilla kadar rastlan-

maktadir.

Kafkasya’da siikinetin tekrar saglanmasinin ardindan bolgede faaliyetlerini
devam ettiren Alanlar ise, X. yiizyi1lda gliclerini katlayarak, 6zellikle de Hazar Dev-
leti'nin ortadan kalkmasinin ardindan en parlak giinlerini yasamislardir. Kafkas-
ya’daki Alan Kralligi'nin ikinci donemi, bélgenin Mogollar tarafindan istila edilmesi
ile son bulmustur. Mogol akinlari1 sonrasinda Kafkasya'da kalan Alan bakiyeleri

yeni etnik olusumlara katkida bulunarak tarihi 6devlerini noktalamislardir.

Alanlar konusunda bugiin en bilyiik referanslardan birisi olan V. A.
Kuznetsov; “Mevcut dokiimanlar ¢ergevesinde bu genis konuyu inceleyip aydinliga

kavusturmak miimkiin degildir” demisse de, Alanlar hakkinda sayisiz ¢alismaya



imza atmaktan kendisini alamamistir. Biz de Bati Hunlarindan baslayarak, Avar,
Koktiirk, Hazar, Kipgak gibi Tiirk boylarinin hemen hepsi ile irtibati olan ve Turk
Tarihi icerisinde ciddi bir yer isgal eden bu genis Alan konusunu ¢ok yo6nlii olarak

incelemeye calistik.

Alanlarla ayn1 halk olarak gosterilip, miistakilligi konusunda pek az goriis
ifade edilen As budununun durumu tezimizin ana meselesi haline geldi. Daha 6nce
baska bilim adamlarinin da dile getirdigi, ancak derinlemesine bir ¢calisma yapma-
diklar1 Aslarin, Alanlarla olan iliskisini gozler oniine sermeye calistik. Ozellikle bi-
rinci el kaynaklarda ulastigimiz ifadeleri degerlendirerek bu ayrim iizerinde dur-
duk. Tipki Alan adinda oldugu gibi birbirinden farkli cografyalarda rastladigimiz en
eski Tirk etnonimlerinden biri olan As adi ve varyantlarini Alan-As tarihi bagla-

minda degerlendirmeye 6zen gosterdik.

As konusunun Alan meselesindeki yeri olduk¢a énemlidir. Acik sekilde Tu-
rani bir halk oldugunu ifade edebilecegimiz Aslarin, Irani nazariye ile hicbir alakasi
bulunmamaktadir. Burada kullandigimiz birinci el kaynaklarda Alan ve As isimleri
ayr1 ayri kaydedilmis olmalarina ragmen, Alan tarihi tlizerine ¢alisanlar bunlarin
yeknesak bir yapida olduklarini 6ne siirmislerdir. Bu konuda bizim 6nerimiz ise,
kaynaklara sadik kalarak, Alan ve As tarihlerinin ayri olarak degerlendirilmesi ve
yeniden gozden gegirmesidir. Aradaki birtakim farkliliklar1 daha net gorebilmek
icin “Alan—As Etnolojisinde Sosyo-Kiiltiirel Unsurlarin Degerlendirilmesi” baslikh
boliimii kaleme alarak, etnik vaziyetin kiiltiirel unsurlardaki yansimalarini incele-
meye calistik. Ayrica giiniimiiz Kafkas topluluklarinin bircogunun, bélgedeki eski-
liklerini kanitlamak iddiasiyla bagvurduklar1 Alanlarin ve Aslarin, yeni etnik olu-

sum siireclerine katkilar1 noktasinda diisiincelerimizi ifade ettik.

Ogrencilikten meslege gecisin ilk adim1 olan doktora tezinin yazimi esna-
sinda karsilastigim tiim sorunlar1 bertaraf etmemde her zaman yanimda olan da-
nismanim Prof. Dr. Osman Karatay’a, Ustiimdeki emeklerini 6deyemeyecegim Doc.

Dr. Abdullah Temizkan’a, lisans egitimimden bu yana destegini esirgemeyen Prof.



Dr. Ciineyt Kanat nezdinde Ege Universitesi Tarih Boliimii 6gretim iiyelerine miite-

sekKirim.

Bu uzun stire¢ boyunca yasadigim her tirlt mutluluga ve kedere ortak olan
agabeyim Yrd. Do¢. Dr. Muhammet Sen’e, lisans yillarimdan beri her konuda ya-
nimda olan Dog. Dr. Serkan Acar’a, Tiirk Diinyas: Arastirmalar1 Enstitiisii’'ndeki
biitiin hocalarima ve arkadaslarima, bilhassa mesai ve yol arkadaslarim Aras. Gor.
Dr. Mertcan Akan ve Aras. Gor. Ali Balci'ya, enstitiimiizde saglamis oldugu calisma
ortamu ve her tiirlii yardimlar dolayisiyla Prof. Dr. Metin Ekici’ye, Izmir’deki ikinci
evim olan Zekerya Dogan Egitim Genglik Kiiltiir ve Spor Dernegi’'nin kiymetli yone-

tici ve mensuplarina ayri ayr1 tesekkiir ederim.

Son olarak, her seyimi bor¢lu oldugum, en biiyiik dayanagim ‘Babaannem’e,

beni buralara kadar tasidigi icin en kalbf siikranlarimi sunuyorum.

Umut Uren

Agustos 2017/ izmir
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GIRIS

G. 1. Konu

Avrupa ve Asya kitalarinin birlesimi olan ana sahay1 ifade etmek icin kulla-
nilan “Avrasya” terimi Alman Von Humbolt tarafindan literatiire kazandirilmigtirl.
Tarihi cografya baglaminda konu edindigimiz halklar1 ve hareket sahalarini en ge-
nis hali ile bu adla ifade edebiliriz. Avrasya tanimi ve sinirlari lizerine kafa yoran
arastirmacilarin farkl tariflemelerde bulunmalar1 tamamiyla konu edinilen tarihi
doénemlerle ilgilidir ve her biri kendi icerisinde tutarliliga sahiptir?. Biz burada Av-
rasya tabirini yalnizca inceledigimiz donem ve halklarin faaliyet sahasi olarak, ge-
nel bir adlandirma noktasinda tercih ettik. Oldukc¢a genis bir cografya ve burada
cereyan eden tarihi siirec, ilk bakista karisik bir goriiniim arz etmektedir. Ozellikle
sinirlarin esnek, kavim hareketlerinin de son derece hizl ve degisken bir karakter-
de oldugu donemlerde bolgedeki tarihi gelismeleri tespit etmek daha da giicles-
mektedir. Ancak bu giicliiklerin 6tesinde, Avrasya tarihine yonelik yapilacak ¢alis-
malar Tiirk tarihi agisindan ayri bir kiymet tasimaktadir. Mekansal anlamda Tiirk-
lerin en fazla faaliyette bulunduklari bu cografya, zaman mefhumu agisindan da
hi¢cbir zaman Tiirksiiz kalmamistir. Bu baglamda Avrasya tarihinin hangi kesiti s6z

konusu edilirse edilsin, Turk tarihi ile organik bir bag kurulmasi kaginilmazdir.

Bizim de bdyle bir tezde bu kadar genis bir sahay1 niteleyen bir bashk kul-
lanmamiz konu agisindan adeta bir zaruret idi. Esas itibari ile etnos temelli bir ¢a-
lisma oldugu icin tipki cografyada oldugu gibi, zaman diliminde de herhangi bir
daraltma yapmamiz uygun degildir. Bunun yaninda konu edindigimiz etnik stireg-

ler ve tarihi gelismeler agirlikh olarak Kafkas cografyasinda zuhur etmis oldugun-

1 Ozder Adem, “Avrasya Kavrami ve Onemi”, Avrasya Incelemeleri Dergisi (AVID), 11/2 (2013), s. 66.

2 Ornegin Sovyet merkezli yapilan calismalarda “Avrasya” tarihi Rusya ve komsulari, sinirlar olarak
cercevelenir. Bkz. Laruelle M., “Eurasia, Eurasianism, Eurasian Union”, Terminological Gaps and
Overlaps, PONARS Eurasia Policy Memo No. 366, July, 2015, s. 1. Ayrica Avrasya’nin tanimini yapan-
larin sosyal, siyasal, ekonomik ve askeri bakis acgisina gore, kitanin degisik ve farkli tanimlarinm

yaptiklarina sahit olmaktayiz.
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dan, bu boélge 6n plana ¢ikmis goziikmektedir. Kafkasya dedigimiz cografya yiizol-
cumiu itibari ile ¢ok genis bir sahay1 ihtiva etmemesine ragmen, Turk tarihinin
onemli konularinin digumlendigi bir yer olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Zaman
zaman bazi cografyalarin stratejik énemleri donemin mevcut sartlar1 ekseninde
birtakim degisimler gosterebilirken, Kafkasya bu 6zelligini tarih boyunca muhafa-
za edebilen bir bolge olusuyla digerlerinden ayrilir. Tabii ki bunun en 6nemli se-
beplerinden birisi jeopolotik konumdur. Sadece dogu ile bati degil, kuzey ile giiney
arasindaki iliskiler bakimindan da tarihi hareketliligin daim oldugu Kafkaslar, bii-

tiin Avrasya halklari i¢in tam anlamiyla bir “Kavimler Kapisr’dir”.

Kimmer ve Iskitlerden baslayacak olursak, yolu buradan gegmemis bir boz-
kir toplulugunu neredeyse zor buluruz. Ana kitlesi ve merkezi I¢ Asya’da olan Tiirk
topluluklarinin hi¢ degilse uzantilarinin Hazar Denizi'nin batisina, Kuzey Kafkas-
ya'’dan Dogu Avrupa’ya ulastiklarini goririz. Oguzlar hentiz Anadolu’ya gelmeden,
once Dogu Avrupa’ya goc¢ etmislerdir. i¢c Asya’da Hiung-nu bahisleri siirer iken ba-
tida Kafkasya’da Khun’lardan, Chunni’lerden s6z edilmektedir, Asya’da Koktiirkler
Turk tarihinin en ihtisamh giinlerini insa ederken batida Ogur ve Hazar kavimleri
faaliyetlerini siirdiirmekte Itiler. Bu baglamda Kafkasya'nin énemi bizim icin bir
kat daha artmaktadir. Tirk tarihi icin son derece 6nemli bir gecis noktasi ve Tiirk

kavimlerinin adeta resmi bir gecit alan1 hafizalarda canlanmaktadir.

Cografi 6zellikleri bakimindan hem yerli hem de disaridan gelen halklar i¢in
son derece korunakli ve uzun siireli yerlesime miisait olan bu topraklar hala bu
ozelligini muhafaza etmektedir. Zikredilen yapisi sayesinde boélgede bulunan az
niifuslu halklar bile varliklarini, dillerini ve kiiltiirlerini koruyup, siirdiirmeyi ba-
sarmislardir. Asya kokenli Tiirk topluluklarinin batiya gergeklestirdikleri sayisiz
gocler esnasinda bir kismi icin yalnizca bir kap1 gorevi goren Kafkaslar, 6nemli bir

kismi i¢cin de ayni zamanda yurtluk olmustur.

Esas itibariyla Turklerin Kafkasya topraklariyla olan miinasebeti yalnizca
gocler ile sinirh degildir. Birtakim kadim Turk topluluklarinin ezberlenenden cok

daha eski devirlerde bolgede var olduklarina dair yeni calismalar yapilmaktadir.
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Hunlarin, Suvarlarin ve hatta Ogur boylarinin bilinenden daha erken tarihlerde
Kafkasya’daki varliklarina yonelik arastirmalar bu durumu acik sekilde gozler
ontine sermektedir. Eskicag kaynaklarindaki bazi kayitlara dayanarak kaleme ali-
nan bu tiirden ¢alismalar1 destekleyen arkeolojik veriler Tiirk akademisi ile bulus-

tugunda s6z konusu iddialar daha da giiclii bir sekilde dile getirilebilecektir.

Tiirk tarihinin bu kadar yogun cereyan ettigi bir cografya i¢in bolgedeki eski
halklarin Iran kokenli olduklarinin séylenmesi, tarafimizca bilim disiplininden
uzak ve politik kaygilarla ortaya atilmis iddialar olarak degerlendirilmektedir. Bu
tezleri ciiriitecek bir yi1gin tarihi ve arkeolojik malzeme ise Tiirk arastirmacilarin

ilgisini beklemektedir.

Batida, Iranilik tartismalarinin merkezine [skit ve Sarmat topluluklarinin
yerlestirildigini goruriz. Turk tarihinin erken devirlerine yonelik ¢alismalar ara-
sinda bu topluluklara yonelik arastirmalar ne yazik ki son derece azdir ve bir elin
parmaklarini gegmemektedir. Bu halklarin Tiirkliik ile olan miinasebetlerinin kuv-
vetli oldugu yoniindeki iddialarin sahibi batili bilim adamlarinin sayisi ise entere-
san bir sekilde bizden fazladir. Ancak 6zellikle arkeolojik calismalari ytiriiten ve bu
halklarla ilgili ilk arastirmalara imza atanlar Rus bilim adamlaridir ve ellerindeki
malzemeyi keyfi bir sekilde kullanarak irani nazariyeyi tiretmisler ve zayif deliller-

le de olsa bunu siirdiirmeye ¢alismislardir.

Iskitlerden ¢ok da farkl bir topluluk olmayan Sarmatlar tipk: selefleri gibi
yeknesak bir yapinin iirtinii degildirler. Sarmat denildigi zaman akla gelmesi gere-
ken konfedaratif bir olusum ve bunun i¢inde yer alan irili ufakl bir¢ok halkin mev-
cudiyetidir. Bu halklar arasindan Alanlar ve Aslar, birlikteligin icerisinde mevcudi-
yetini en uzun siire korumalariyla digerlerinden ayrilirlar. Ayn1 konfedarasyon
icerisindeki Massaget ve Roksalan gibi birtakim etnonimler bir siire sonra kaybo-
lurken, Alan ismi Mogol ¢agina kadar kesintisiz bir sekilde karsimiza ¢ikmaktadir.
Kavmin esas ntifuz sahasi Kafkasya olmustur ve bugiin dahi Kafkasya’'nin otokton
halklar1 olduklar: iddiasini tasiyan pek ¢ok modern etnos kendilerinin Alan soylu

olduklari belirtmektedirler.
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Alanlar yukarida da ifade ettigimiz tizere, MS 1. yiizylldan itibaren Kuzey
Kafkasya ve Don bolgelerinde isimlerinden s6z ettirmeye baslamiglardir. Elimizde-
ki mevcut veriler bu halkin isminin araliksiz bir bicimde, bolgeye diizenlenen Mo-
gol askeri seferlerine kadar, varligini muhafaza ettigini kanitlamaktadir. Kafkas-
ya’'daki Alan niifusu, bélgeye aralarinda bir hayli zaman farki olan iki biiyiik seferle
ciddi bir sekilde sarsilmis ve farkli cografyalara dagilmak zorunda kalmistir. Bu
goclerin miisebbiplerinden ilki Hunlar, ikincisi ise Mogollardir. Mogol ¢aginda ger-
ceklestirilen seferler aslen birka¢ asamadan miirekkeptir. Zikredilen istila hareket-
lerinden ciddi bir bicimde etkilenen Alanlari, Hunlarin tazyikiyle Dogu Avrupa’da
(ayrica Orta Avrupa’da ve nihayetinde Ispanya tizerinden Kuzey Afrika’da), Mogol-
larin baskisiyla da Orta Asya’da goriiyoruz. Bu kadar genis bir cografyadaki siireci

izlenebilir kilan en buiyiik unsur etnos adinin devamlhiligidir.

Alan varliginin yaninda tartismaya actigimiz bir diger etnonim ise As’tir. Bi-
zatihi As ad1 ve bir¢ok eski varyantinin mevcudiyeti Aslarin kimligini belirleme
noktasinda karsilasilan en biiyiik gli¢liiklerden sadece bir tanesidir. Esas mesele
ise bu isimde ayr1 bir halkin var olduguna iliskin ¢ok az tetkikin bulunmasidir. Her
ne kadar mevcut kaynaklar mukayese edebildigimiz kadar: ile Aslarin miistakil
yapisinl acgik bir sekilde gosteriyor ise de, bu konu ayri bir degerlendirmeye tabii
tutulmamistir. Aslarin da Sarmat gogleri ardindan agirlik merkezinin Kafkasya ol-
masi ve Alanlarla devamli komsulugu iki halkin bir tutulmasina ve siklikla karisti-
rilmalarina sebebiyet vermistir. Mevcut ¢alismalarin ¢cogunluguna gore bolgede tek

bir Alan-As varlig1 s6z konusudur.

Gilinlimiizde Kafkasya’da birbiri ile yan yana getirilemeyecek dil, lehge ve
antropolojik (fiziki, kiiltiirel) 6zelliklere sahip halklarin kendilerini Alan ve Aslara
baglamasi dahi bu birliktelik lizerine tekrar diisiinmeyi gerektirir. Yalnizca bolge-
deki eskilik ve yerlilik iddialar ile 6ne siiriilen tezler yeniden degerlendirilmelidir.
Bu diiglimiin ¢oziilmesinde dnemli bir ipucu olarak bélgedeki halklarin gayri ihti-
yari bir sekilde, birbirleri icin kullandiklar1 adlandirmalara bakmak yerinde ola-

caktir.
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Alanlar ve Aslarin, MS 1. yiizyildan itibaren meskin hale geldikleri ve uzun
siiredir ellerinde tuttuklar: topraklar, zamanla dénemin biiytik giiclerinin hakimi-
yet miicadelelerinde bir nevi arena halini almistir. Siyasi miicadelenin yaninda Or-
tacagda bolgenin, ti¢ semavi dinin miicadele ve miizakere sahasi haline gelmesi
hem dogu hem de batinin dikkatini bu topraklara celbetmistir. Bunun neticesinde
elcilik heyetleri, seyyahlar, askeri raporlar veya yerli tarih yazim geleneginin tirtin-

lerinde bu hadiseler ve bélge halklar siklikla zikredilmeye baslamistir.

G. 2. Amag

Avrasya’da cereyan eden Tirk tarihinin erken donemlerine dair yapilmis
calismalarin kithgi ve Tiirkcedeki mevcut kaynaklarin ¢ogunun terciime eserlerden
ibaret olmasi bizi bu sahaya iten en temel etkenlerden bir tanesi olmustur. Bu hu-
susta 0zellikle bozkirli gocebeler konusunda hakkini teslim etmemiz gereken bazi
Tiirk bilim adamlarin1 anmadan gecemeyiz. iskit ve Sarmatlar konusunda éncii
calismalara imza atan [lhami Durmus ve Ekrem Memisoglu gibi bilim adamlarimi-

zin gayretleri, bu acig1 kapatmaya yonelik verebilecegimiz drnekler arasindadir.

Tiirk tarihinin baslangi¢c noktasini hala ortadgretim bilgileri ile Hunlara at-
fetmek biiyiik bir yanilg: ve haksizliktir. Iskit ve Sarmat topluluklar1 hakkinda yapi-
lacak calismalar Tirk tarihinin temellerinin yeniden ingsaasi ve tarihi siirecin daha

iyi anlasilmasi hususunda son derece 6nemlidir.

Bu topluluklar hakkinda yapilacak ¢alismalarda genellemelerden miimkiin
oldugunca kagarak sozii edilen yapiy1 olusturan halklar hakkinda hususi ¢alismala-
rin ylritiilmesinin biitliniin daha net anlasilmasina yardimci olacag1 kanaatinde-
yiz. Boylelikle inceledigimiz Sarmat birlikteligindeki bu iki halkin ayr1 ayr1 deger-
lendirilmesine 6zen gostererek, aradaki farkliligi yazil kaynaklar, kitabeler ve ar-
keolojik malzeme ile desteklemeye calistik. Sosyal bilimlerdeki bir¢cok konuda ol-
dugu gibi kesin bir yargi tasima, mutlak dogrulugun iddia edilmesi ve keskin iddia-
larin akademik ¢alismalara zarar verecegi acgiktir. Bu kaygi ile calismamiz 6n yargi-

lardan tamamen uzak bir bicimde, kaynaklarin ifadelerine gore sekillenmistir.
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Alanlarin ve Aslarin kim olduklar1 sorusu ve tarihi siirecin tespitinin Tilrk
tarihinin belli donemlerinin daha iyi anlasilmasina yardimci olacagina inaniyoruz.
Hunlar, Koktirkler, Hazarlar, Kipc¢aklar gibi Tiirk halklarinin hemen hepsi ile mii-
nasebeti bulunan Alanlarin kimligi, Kafkasya’daki rolleri ve Aslarla ilgileri bircok

meselenin netlesmesine vesile olacaktir.

Gelisigiizel ve giidiimlii bir sekilde 6ne siiriilen Irani tezlerin mesnetsiz olu-
sunu da kaynak bilgilere dayanarak sunmak gayretindeyiz. Modern bir toplum olan
Osetlerin kullandiklar dilin Irani olusunu vurgulayarak, Alanlar vasitasi ile tiim
Sarmat gruplarinin bir Iran dili konustuklar1 yoniindeki énerilere itirazlarimizi

Kafkasya’da bulunan yazitlar tizerinden sunmaya ve delillendirmeye ¢alisacagiz.

Bu tiirden bir calismanin, Iskit, Sarmat ve Hun donemlerine dair yeni aras-
tirmalara bir sekilde vesile olmasi, yeni bir pencere agmasi ve bu alana dair yeni
sorularin sorulmasi 6ncelikli hedeflerimiz arasindadir. Farkl disiplinleri ilgilendi-
ren bu tarz konularin tarihgilerle birlikte Tiirk arkeolog, filolog ve antropologlari

tarafindan birlikte incelenmesi ise en biiyiik temennilerimiz arasindadir.

G. 3. Yontem

Bibliyografya eserleri son zamanlarda popiilerligini arttiran ve belli konular
icin arastirmacilara biiytik kolayliklar saglayan bir kaynak kiimesidir. 2000 yilinin
hemen basinda Alanlar hakkinda bu tiirden bir ¢alismanin hazirlanmasi, konuyu
inceleme noktasinda heyecanimizi bir kat daha arttirmistir. Agusti Alemany tara-
findan “Sources on the Alans” ismiyle nesredilen bu ¢alisma Latin, Grek, Bizans,
Arap, Ermeni, Katalan, Giircii, Iran, Mogol, Rus ve Cin kaynaklarina varincaya kadar
genis bir kaynak yelpazesindeki Alan kayitlarinin toplandig1 bir eser 6zelligini arz
etmektedir. Ancak s6z konusu eser kendi icerisinde birtakim sikintilar barindir-
maktadir. Katalan arastirmaci s6z konusu eserde Alan ve As kayitlarini ayirmamis,
zaman zaman diger Sarmat gruplarini da bunlara dahil ederek, sundugu kaynak-
lardaki hemen her haberi Alanlara ithaf etmistir. Halbuki derlenen kaynaklarda

acik bir bicimde Aslarin, Yaziglarin yahut Massagetlerin de isimleri gegmektedir ve
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yazar bunlar1 Alan bahisleri olarak degerlendirmistir. Eser icerisinde yapilan iza-
hatlarin 6nemli bir kismi ise zorlamalardan ibaret olup, Sarmat halklarina frani
nazariye ile yaklasilmasi yiiziinden hatalar barindirmaktadir. Ozellikle kisi, halk ve
yurt isimlerinin kokenlerine ayrilan béliimlerdeki agiklamalarda bu durum kendi-
sini net bir sekilde hissettirmektedir. Buna ragmen eserin ¢alismamiz i¢in kiymeti-

ni ve hakkini teslim etmemiz elzemdir.

Calismamizda kullandigimiz en biiytik kaynak kiimesini birinci el kaynaklar
olarak smiflandirdigimiz eserler teskil etmektedir. Bunlardan ingilizce terciimesi
olanlarinin hepsine ulagarak burada kullandik. Rus¢a yazilan eserlerin ise ilgili ki-
simlarinm1 Turkgeye terciime ettik. Diger birinci el kaynaklarda yer alan ifadelerin
de orjinallerine ulasarak dipnotlarda sunmaya ¢alistik. Birinci el kaynak kiimesi
dahilinde yilliklar, vakayinameler, seyahatnameler gibi eserler mevcuttur. ikinci
kaynak kiimesini teskil eden eserler yazitlardir. Kirim bolgesindeki Iskit haberleri-
ni ihtiva eden yazitlardan bazilar1 ve Kafkasya’daki Humara ve Zelenguk yazitla-
rindan ilgili béliimlerin transkripsiyonlarina yer verdik. Ugiincii kaynak kiimesi
olan arkeolojik malzeme ise esasen olduk¢a genis bir envanter olusturmaktadir.
Ozellikle Rus arkeologlar tarafindan yiiriitiilen Alan ve iskit arkeolojisine dair bu
verileri mimkiin mertebe degerlendirmeye calistik. Rusya’da Alanica ismi altinda
iki cilt halinde ¢ikan ve arkeolojik raporlari ihtiva eden eserlerin Tiirkce terciime-
lerini yaparak ¢alismamizda kullandik. Son kaynak kiimesi ise arastirma eserleri-
dir. Dogrudan Alanlara yonelik Tiirkce eser ancak birka¢ makaleden ibarettir. Bu-
nun disinda son yillarda birtakim Kafkasya vakif ve derneklerinin gayretleri ile
hazirlanan Tirkce ceviriler mevcuttur. Bunlarin disinda konuyla ilgili mevcut aras-

tirma eserlerinin biiylik cogunlugu Rusca ve Bati dillerinde kaleme alinmistir.

1. Kaynaklar ve Tasnifi
1.1. Erken Latin Kaynaklar

Alanlara ve Aslara dair en erken bilgileri ihtiva eden kaynak kiimesi Latin

kaynaklaridir. Bu kaynaklardaki haberler MO II. yiizyildan baslayarak MS V. yiizyila
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kadar uzanan tarih dilimine aittir. Latin diinyasinin dogudan gelen bozkirl halklar-
la tanismalari, tarifler ve onlarin kim olduklarina dair ilk soru ve cevaplari bu kay-

naklarda bulabiliyoruz.

Buradaki kaynaklar [skit, Sarmat, Yaz1g, Roksalan, Massaget, Alan, Aorsi, As
ve son olarak Hunlar gibi bozkirli gdcebelerin faaliyetlerine dair 6nemli kayitlar
icermektedir. Latin kaynaklarini Hunlarin Alan iilkesini isgali 6ncesi ve sonrasi

olarak iki grupta inceleyebiliriz.

llk grupta yer alan onbir birinci el kaynaktan M. Annaeus Lucanus, M.
Valerius Martial ve Valerius Flaccus’un kayitlar1 bir nevi kahramanlik destanlari ve
efsaneler barindiran, sairane bir dille yazilmis edebi eserlerdir. Bu kaynaklardan
oncelikle yalnizca Alan adinin kayith oldugu eserleri kronolojik bir sekilde sirala-
yabiliriz; Seneca’nin Thyestes’i3 (MO IV. yy.-MS 65), Lucanus’un Bellum Civile'i* (MS
39-65), Martial'in Epigrammata’si> (MS 40-104), Valerius Flaccus'un
Argonautica’s1® (MS 70-80), otuz kitaplik bir koleksiyon olan Scriptores Historiae

3 Romal1 yazar geng¢ Seneca’nin, Atreus ve Thyestes adli ikiz kardeslerin miicadelisini anlattig: tra-
jedi. Eserin 1917 yilinda Frank Justus Miller tarafindan yapilan Ingilizce terciimesini ve 1966 yilin-
daki E. F. Watling terciimesini kullandik.

4 Diger adiyla Pharsalia olarak da bilinen eser on kitaptan olusmaktadir. ilk terciimesi 1928 yilinda
yapilan eserin 1962 yilinda J. D. Duff tarafindan yapilan tipkibasimi ve ingilizce cevirisini kullandik.

5 Marcus Valerius Martial'in eserinin 1919 yilinda Walter C. A. tarafindan Epigrams basligiyla yayin-
lanan terciimesini kullandik.

6 Romali sair Flaccus’un altina kitabinda Kolkhia ve Iskit savaslarini anlattigi kisimlarda Alanlara
rastliyoruz. Argonautica’nin 1928 yilinda J. H. Mozley tarafindan yapilan ingilizce terciimesinden

faydalandik.
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Augustae’ (MS 117-285), Suetonius Tranquillus'un De Vita Caesarum'u (MS I-1I.
ylzyil) ve Hegesippus'un Bellum Judaicum’u8 (MS 367-375).

Burada soziinu ettigimiz eserlerde yer alan bilgilerden bir kisminin miiste-
rek haberler oldugunu gériiriiz. Ornek verecek olursak Hegesippius’da yer alan MS
72/73 yiindaki Ermeni arazisine yapilan Alan saldirilarim1 ayni sekilde
Suetonius’da da buluyoruz. Bu eserlerin ortak bir yonii hemen hepsinde Alanlarin
o ana kadar bilinmeyen, barbar bir halk olarak kaydedilmis olmalaridir. Daha son-
raki tarihlerde yazilacak pek ¢ok birinci el kaynagin da (Jordanes gibi) birtakim

bilgileri bu eserlerden aldiklar1 anlasilmaktadir.

Soziinii ettigimiz ilk Latin grubunda yalnizca Aslara ait haber barindiran tek
kayit Pompeius Trogus'un Historiae Philippicae® adindaki 44 ciltlik genel tarih ki-
tabidir.

Bizim icin asil 6nemli olan kisim ise en erken kaynaklarda hem As hem de
Alan adina rastladi@imiz eserlerdir. Bunlar da yine kronolojik sira ile Plinius

Secundus’un Naturalis Historia’s119, Cornelius Tacitus'un Histories’ill ve Ge¢ Roma

7 Historia Augusta olarak da bilinen eser Hadrian’dan Numerianus dénemine kadar Roma impara-
torlarinin, varislerinin ve taht iddiacilarinin biyografilerinden olusmaktadur. ilk olarak 1921 yilinda
David Magie tarafindan Ingilizceye terciime edilen eser ii¢ cilt halinde yaymlanmistir. Bizde bu ter-
climeyi kullandik.

8 De excidio urbis Hierosolymitanae ya da Historiae adlar1 ile bilinen tartismali eser. Flavius
Josephus'un Yahudi Savaslar’nin Latince versiyonudur. Yazarinin Hegesippius oldugu konusu da
net degildir. Eser hakkindaki ilk ¢alismay1 1932 yilinda Vincenzo Ussani yapmistir. Hegesippi qui
dicitur historiae libri V, CSEL, Vol. 66, Vienna.

9 Asil Latince niishas1 kaybolan bu eserin bir nevi 6zeti niteligindeki kism1 Prologi adiyla MS 200
civarinda Marcus Junianus Justin tarafindan sunulmustur. S6z konusu boélim Epitome of the
Philippic History of Pompeius Trogus ismiyle 1853 yilinda J. S. Watson tarafindan birtakim a¢iklama-
larla birlikte Ingilizceye terciime edilmistir.

10 Erken donem Avrasya halklar1 hakkinda 6nemli bir basvuru eseri olan Plinius'un Latince eseri ve
Ingilizce cevirisi 1967 yilinda H. Rackham tarafindan yapilmigtir. Biz de calismamizda bu terciimeyi
ve ]. Bostock ile H. T. Riley tarafindan 1855 yilinda The Natural History of Pliny adiyla hazirlanan

eseri kullandik.
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doénemine ait, miellifi bilinmeyen ancak XII-XIII. ytlizyil civarinda bir kopyasi bulu-
nan ve su an Viyanada’ki Osterreichische Nationalbibliothek’te yer alan eski bir

diinya haritasidir.

Bu harita Alanlar1 Azak Denizi'nin dogusuna yerlestirirken, Aslar1 heniiz
Hazar’in batisina gegmemis olarak gostermektedir. Her iki halktan ayni anda bah-
seden Plinius ise Aslar1 Kafkasya’da Kura Irmagi'na kadar olan sahada meskiin
halklardan biri olarak kaydetmistir. Muhtemelen Tabula Peutingeriana’da yer alan
bilgiler olduk¢a erken haberlere dayaniyordu ve Aslarin heniiz Kafkaslara ulagsma-
dig1 donemin iirtini idi. Daha sonraki kaynaklarda agik bir bicimde Aslar1 Kafkas-

ya'da gormekteyiz.
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Harita 1:Tabula Peutingeriana’ya gére Alan topraklari.

11 Tacitus’un eseri MS 109 yilinda kaleme alinmistir ve Annals adiyla da bilinmektedir. On alt1 kitap-
tan olusan bu eserin Alfred ]. Church ve William . Brodribb tarafindan yapilan ingilizce terciimesini

kullandik.
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Harita 2:Tabula Peutingeriana’ya gére Alan ve As topraklari.

Hunlarin Alan tlkesini istilasi ile birlikte Batili kaynaklarinda Alanlara dair
haberlerin hizla artmaya baslamasi sasirtici degildir. Nitekim Kuzey Afrika’ya ka-
dar ucu bucagi olmayan bir arazi Hunlara katilan veya onlerinden kagan Alan athi-
lar1 ile dolup tasmistir. Latin kaynaklarinin ikinci kiimesi olarak siniflandirdigimiz
bu grupta yer alan kaynaklarda Alanlar hakkinda verilen bilgilerin daha da ayrintil
hale gelmeye basladigini goriiriiz. Karmasay1 azaltmak i¢in bu kisimda yer alan

Latin kaynaklarini da alt gruplarda degerlendirebiliriz.

Hunlarla birlikte hareketi ve Roma’ya karsi savaslar1 kaydeden eserler sira-

s1ile sunlardir: Ammianus Marcellinus’un otuz bir kitaplik Res Gestae’sil? (MS 330-

12 Rerum gestarum Libri XXXI yahut kisa haliyle Res Gestae adiyla Latince kaleme alinan eserin ilk on
ti¢ kitab1 kayiptir. Bizim i¢in en énemli kism1 Hun ve Alanlarla ilgili olarak en ayrintili anlatimlarin
bulundugu son kitaptir. S6z konusu kitaptaki pasajlar icin J. C. Rolfe tarafindan yapilan ingilizce

terciimeleri kullandik.
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395), St. Ambrose’nin kayitlaril3 (MS 339-397), Aurelius Victor'un Caesares, Liber
de Caesaribus'ul* (MS IV. yiizy1l) ve pagan sair Claudius Claudian’in Imparator

Honorius (MS 393-423) donemine dair kaleme aldig1 notlar11®.

Alanlarin italya’daki faaliyetlerine yonelik haberleri aktaran eserler, bir tiir
idare kitab1 olan Notitia Dignitatum® (MS V. yiizyil) ve Pontius Paulinus’'un!” (MS
353-431) kayitlaridir. ispanya’daki Alan akinlari hakkinda piskopos Hydatius'un
(MS 427-470) Continuatio Chronicorum Hieronymianorum adl eserini zikredebili-
riz18, Vandallarla birleserek Kuzey Afrika’ya gecen Alanlarla ilgili olarak Piskopos
Possidius’un Vita S. Augustini'si ve Vandal istilasindan 60 yil sonra bolge tarihini
anlatmaya baslayan Vita piskoposu Victor'un Historia Persecutionis Africanae

Provinciae adli eserini sayabiliriz1°.

13 Milan piskoposu Abrose’nin (Ambrosius) eseri Exposito Evangelii secundum Lucam’in 1902 yilin-
da Karl Schenkel tarafindan yapilan tipkibasimini kullandik.

14 Epitome De Caesaribus adl1 eserin bazi kisimlar1 2009 yilinda Thomas M. Banchich tarafindan
Ingilizceye terciime edilmistir. Hun ve Alan bilgilerinin bulundugu 47. kisim i¢in bu terciimeyi kul-
landik.

15 Claudian’in eseri 1922 yilinda Maurice Platnauer tarafindan ingilizceye cevrilmis ve tipkibasimi
ile birlikte yayinlanmistir. Alan bahisleri i¢in biz de bu terciimeyi kullandik.

16 Ge¢ Roma Imparatorlugu déneminde sivil ve askeri mesajlarin listesinin bulundugu, Roma devlet
hiyerarsisi ve yonetimine dair oldukca kiymetli bilgilerin bulundugu eserin ilk ingilizce terciimesini
Notitia Dignitatum or Register of Dignitaries, in Translations and Reprints from Original Sources of
European History adiyla William Fairley (1899) yapmistir. Kuzey italya’daki Alan kayitlarinda bu
terciimeden faydalanilmistir.

17 Meropius Pontius Paulinus, bir ara Campania (Giiney italya’da bir idari bélge) valiligini {istlenmis
ve Roma’da konsiilliik gérevinde de bulunmustur. Biitiin idari gorevlerini terk ettikten sonra bir
kesis hayati stirmiistiir. Natalicium adiyla bilinen eseri bu donemde (Nola’da) yazmis oldugu siir-
lerden miirekkeptir ve Kuzey italya’daki Alanlardan bahisler icerir.

18 Bugiinkii Portekiz’de bulunan Chavez kentinin piskoposu Hyadtius'un kronigi icin 1993 yilinda R.
W. Burgess’in The Chronicle of Hydatius and the Consularia Constantinopolitana: Two Contemporary
Accounts of the Final Years of the Roman Empire adh Ingilizce terciimesi kullamlmstir.

19 Victor'un eseri History of the Vandal Persecution adiyla 1992 yilinda John Moorhead tarafindan

Ingilizceye terciime edilmistir. Eserin bu terciimesinden faydalandik.
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Bunlarin disinda Roma ile irtibata gecerek paral askerlik vazifesiyle Roma
lehinde savaslara katilan Alan gruplar1 da olmustur. Bunlarla ilgili bilgiler hem
Aurelius Victor'da hem de Claudian’in eserinde bulunmaktadir. Barbar bir halk
olarak gordiikleri Alanlar1 zamanla tanimaya baslayan ve onlarin sosyal hayatlari-
na ve dini inanislarina dair notlar iceren Latin kaynaklar: ise Alethia adli eserin
yazarl Claudius Marius Victor (MS V. ylzyil) ve sekiz kitaptan olusan De
gubernatione Dei’nin sahibi Salvianus’tur??. Bu kaynak kiimesinin belki de en
onemli eseri Alanlarin batidaki ilk siyasi faaliyetlerini toplu bir sekilde 6grendigi-

miz Orosius’un yedi kitaptan olusan anlatilaridir?1,

1.2. Ortacgag Latin Kaynaklar:

Icerik itibariyla yukarida erken dénem Latin kaynaklar1 olarak ayirdigimiz
ilk eserlerin bir nevi devami niteliginde olan ve 6nemli bir kisminda eski bilgilerin
aynen aktarildigin1 gérdiigiimiiz Ortacag Latin kaynaklarini kendi icerisinde iki
grup olarak tasnif edebiliriz. Bu dénem Latin kaynaklarini ayirirken belirleyici ha-

dise olarak Dogu Avrupa’daki Mogol istilasini aldik.

Mogollarin gelisine kadar ayirdigimiz, yani VIL-XIII. ylzyil arasini ihtiva
eden ilk gruptaki kaynaklar eski Latin eserlerinde sunulan bilgilerin bir nevi tekra-
r1 ve kendi donemi icindeki gelismelerin de dahil edilmesiyle gerceklestirilen giin-
cellemelerden ibarettir. Bu grupta degerlendirdigimiz kaynaklarda karsilastigimiz
onemli bir ayrinti, artik birgok Alan kralinin isminden de s6z edilmeye baslanma-
sidir. Beorgor, Respendial, Addak ve Kandak gibi Alan yoneticilerinin adlarini ilk
defa bu eserlerden 6greniyoruz. i1k grupta degerlendirdigimiz kaynaklarin ¢cogun-
lugu Galya cevresindeki Alan faaliyetlerinden, Hunlar, Vandallar ve Franklarla olan
miinasebetlerden bahsetmektedir. Bu kaynaklar Bede’nin (MS 672-735) On
Chronology’si, Aurelius Cassiodorus’'un (MS 485-580) De Origine Actibusque

20 Salvianus’un eseri i¢cin On the Government of God adiyla Eva M. Sanford tarafindan 1930 yilinda
yapilan ingilizceye terciimeyi kullandik.

21 Historiarum Adversus Paganos Libri VII. (Seven Books of History Against the Pagans)
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Getarum’u?2, anonim Chronica Gallica?3, Continuatio Prosperi Havniensis,
Fredegarius?*, Georgius Florentius'un (MS 538-594) Historia Francorum’u?s,
[sidore’un Historia Gothorum, Wandalorum et Suevorum’u?é, Paulus Diaconus’un
Historia Langobardorum’u?’ ve son olarak Jordanes’in De summa temporum vel

origine actibusque gentis Romanorum?28 adl Latince eserlerdir.

Mogollarin ardindan hem Alan hem de Aslarin oldukc¢a uzak cografyalarda
anilmaya basladig1 gortilmektedir. Bu donemde gerek elgilik heyetleri vasitasiyla
gerekse birtakim misyonerlik faaliyetlerinin bir lirtinti olarak yeni eserler kaleme
alinmistir. Mogollarin, vaktiyle Bati diinyasinda biiytik bir infial yaratan Hunlardan
farki, fethettikleri topraklara yerlesmeyerek, her yeri alt list ettikten sonra geri
donmeleridir. Boylece Mogollarin bu yurtlardan ayrilmalarinin ardindan basta Pa-
palik eliyle olmak tlizere Orta Asya’ya sayisiz elcilik heyetleri gonderilmistir. Bu

heyetlerin ayrintili seyahat notlar olduk¢a 6nemli bilgilerle doludur. Fransisken

22 Cassiodorus’un eseri yaratilistan baslayarak, MS 519 yilina kadar gelen tarihi siireci kapsar.
Chronica olarak da bilinen eserin asil niishas1 kayiptir. Jordanes’in siklikla basvurdugumuz kitabi
esas itibariyle bu kitabin genel bir 6zeti mahiyetindedir.

23 Theodor Mommsen 1892 yilinda ii¢ anonim ¢alismay1 Chronica Gallica: In Narratione de
Imperatoribus Domus Valentinianae et Theodosianae adiyla yayinlamistir.

24 Dort kitaptan olusan Fredegarius Kronigi VII. yiizyillda kaleme alinmistir. Eserin yalnizca
Fredegarius tarafindan yazildig1 konusunda stipheler vardir ve birden fazla kalemden ¢iktig1 anla-
silmaktadir. 1981 yilinda J. M. Wallace-Hadrill tarafindan The Fourth Book of the Chronicle of
Fredegar: With Its Continuations ismiyle ingilizce terciimesi yayilanmistr.

25 On kitaptan olusan eserin Ingilizce cevirisi History of the Franks: Books I-X adiyla Earnest Brehaut
tarafindan 1916 yilinda yapilmistir. Biz de ¢alismamizda bu terciimeden faydalandik.

26 Isidore’un eseri icin G. Donini ve Gordon B. Ford'un 1966 yilinda yayimladiklar1 History of the
Kings of the Goths, Vandals and Suevi terciimesini kullandik.

27 Paul eserini VIII. yiizyilin sonlarinda kaleme almistir. 1907 yilinda W. Dudley Foulke tarafindan
History of the Langobards bashgiyla Ingilizce terciimesi yayimlanmigtir. Calismamiz esnasinda biz
de bu terciimeyi kullandik.

28 Jordanes’in 551 yi1linda tamamlanan ve Romana olarak bilinen eseridir. Kaynagin ilk nesrini 1882

yilinda T. Mommsen yapmistir.
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Benedict Pole’'un??, C. de Bridia'nin3?, Plano Carpine’in (Historia Mongalorum quos
nas Tartaros appellamus)3!, William Rubruck’un (Itinerarium ad partes
orientales)3?, Fransiskan Peregrine Castello'nun33 ve Marco Polo’nun3# kayitlari
burada sayabilecegimiz baslica eserlerdir. Bu eserlerde Alan ve Aslarin siyasi faali-
yetlerinin yani sira, sosyo-ekonomik hayatlarina dair de ilging bilgiler bulmak

mumkindiir.

1.3. Grek Kaynaklari

Alanlar ve Aslarla ilgili bahisleri bulabilecegimiz Grek kaynaklari; agirlikli
olarak Roma Imparatorlugu’nun doguda kalan eyaletleri ile ilgili haberleri aktaran
kaynaklar ve eskicag iilkelerinin yerlerini, sinirlarini ve komsularini emsalsiz bir

bicimde tarif eden cografyacilarin eserlerinden olusmaktadir. Burada tasnif ettigi-

29 Carpini ile birlikte Mogol egemenligindeki Kara Kurum’a gerceklestirdigi seyahatine dair kisa bir
anlatimi1 mevcuttur. Bu notlar Relatio (rapor)adiyla 1929 yilinda Wyngaert tarafindan Latince ya-
yinlanmistir.

30 Historia Tartarorum adiyla bilinen eser 1967 yilinda Walter de Grayter tarafindan Berlin’de ya-
yimlanmistir.

31 Papa IV. Innocent tarafindan 1245 yilinda Tatarlara el¢i olarak gonderilen italyan kesis
Carpini'nin bu seyahati esnasinda tuttugu notlar Mogol ve Asya tarihi bakimindan 6nemli bilgiler
ihtiva etmektedir. The Story of the Mongols Whom We Call the Tartars adiyla Erik Hildinger tarafin-
dan Ingilizceye terciime dilen eser, Plano Carpini'nin Mogalistan Seyahatnamesi (1245-1247) bash-
giyla Ergin Ayan tarafindan Tirk¢emize kazandirilmigtir.

32 Fransisken kesis Rubruck da tipki Carpini gibi elcilik vasitasiyla St. Louis (IX. Louis) tarafindan
Mogol yurduna gonderilmistir. 1253-1255 yillar1 arasinda gergeklestirdigi seyahati esnasinda tut-
mus oldugu notlarin Tiirkce terciimesi Ergin Ayan tarafindan Mogollarin Biiyiik Hanina Seyahat
adiyla yapilmistir.

33 1309’da Hanbalik’a (simdiki Pekin) gelen Castello, daha sonra Quanzhou sehrinin piskoposu
olmus ve 1323 yilinda burada 6lmiistiir. Misyonerlik faaliyetleri esnasinda baspiskopos Monte
Corvino ile mektuplagmalari giinlimiize ulasmistir. 1929 yilinda Wyngaert tarafindan yayimlanmis-
tr.

34 Marco Polo seyahatnamesi icin Omer Giingéren’in 1985 yilindaki Tiirkce terciimesi; Marco Po-

lo’nun Geziler Kitabi’'m kullandik.
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miz kaynaklar MS VI. ylizy1l ortalarina kadar siiren haberleri icermektedir. S6z ko-
nusu kaynaklarda Alan kayitlarinin yaninda As adi ve pek ¢ok varyantina rastliyo-
ruz. Grek eserlerinde karsilastigimiz Aorsi, Asiani, Asii, Assaei gibi etnonimleri te-

zimiz icinde yeri geldikce degerlendirmeye calistik.

Alanlarin ve Aslarin yasadiklar: bolgeleri anlatan Grek cografya kaynaklari-
n1 kronolojik sirayla verecek olursak, Strabon’'un Geographia’si3>, Dionysius
Periegetes’in eseri3®, Aelius Herodianin yirmi Kkitaptan olusan kiilliyati3” ve

Marcianus’un38 ¢alismalarini burada sayabiliriz.

Roma Imparatorlugu’nun dogu eyaletlerinde yasanan birtakim savaslar
tizerine de Grek kaynaklarinda Alan adindan s6z edilmeye baslanmistir. Bunlar;
Yahudi tarihine dair iki 6nemli eser birakan Flavius Josephus'un (MS 38-100) ka-
yitlari3? ile Roma’nin Kapadokya valisi olan Flavius Arrianus’un (MS 95-175) ese-
ridir40. Latin kaynaklari ile paralel bir sekilde Alanlarin italya ve Ispanya’daki faali-

yetlerinden bahseden Grek eserleri V-VI. yiizyillara ait yazimlardir. Bu eserler

35 Amasyali Strabon (MO 64-MS 24) on yedi kitaptan olusan kapsaél bir tarih ve cografya eseri
birakmistir. Roksalan ve Aorsilere dair ilk kayitlar1 6grendigimiz bu kaynak ¢alismamizda siklikla
basvurdugumuz eserlerden birisi olustur.

36 [lepimynots tricoikovuévng. Periegetes’in eseri icin J. L. Lightfood'un Dionysius Periegetes,
Description of the Known World terciimesi mevcuttur.

37 Grekgesi kaBoAwkn Tpoowdia olan eserin Ingilizce terciime ve agiklamalar igin Herodian, General
Prosody basligiyla farkli ¢alismalar yapilmistir.

38 TepimAovgTig £€w BaAdoong. Grekce metin, Ingilizce terciimesi ile birlikte 1927 yilinda Wilfred
H. Schoff tarafindan Periplus of the Outer Sea, east and west, and of the great islands therein, by
Marcian of Heraclea adiyla yayimlanmistir.

39 "Toudal'knapyatoloyia; Jewish Antiquities ile Tlepitod TouvSaikod moAépov; History of The Jewish
War olarak Ingilizce terciimelerini bildiklerimiz eserleri.

40 Téxvn taxtwky; Essay in Tactics olarak Ingilizceye terciime edilen eserinin bir boliimii "Extagig
kat Adavav adini tasir ve burada Kapadokya valiliginde bulundugu sirada karsilastigi Alan saldiri-
larin1 ve savaslarda nasil bir yol izledigini anlatmaktadir. Eserin bu kismini1 Arrianou ektaxis kata
Alanoon (Formation against the Alans) olarak Sander van Dorst 2000 yilinda Ingilizceye terciime

etmistir.
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Hermeas Sozomenus'un (MS V. yiizyil) dokuz kitaphk kiilliyati*l ve Zosimus'un
eseridir2, l.Leo’dan (457), Zeno doneminin sonuna (MS 491) kadarki hadiseleri
aktaran Candidus#3 (MS V. yiizy1l), Bizans ile karsilikli iliskilerin gelismesi ve za-
manla ciddi bir sekilde sarayda niifuzunu arttiran bazi Alan komutanlarina dair

bilgiler aktaran Grekge eserlerden birtanesidir.

Buradaki eserlerde As yurdu, adi ve baglantisina dair ciddi kayitlarin bu-
lunmas1 bizim i¢cin son derece kiymetlidir. Bunun icin Strabon, Ptolemeus,
Stephanus ve Herodian’in bilgileri tezimiz icerisinde ayrintilili olarak incelenmis-

tir.

1.4. Bizans Kaynaklar

Alan ve As kayitlarina ulastigimiz ve burada degerlendirdigimiz Bizans kay-
naklar1 VI-XV. ytizyillar arasindaki zaman dilimine ait birinci el eserlerdir. Tarih
yaziciliginda eski Cin gibi geleneksellesen bir hava yakalayan bu dénem Bizans
eserlerinin 6nemli bir kismi resmi (saray/hanedan) tarih yazimlaridir. Bunun ya-
ninda ideal devlet yonetimi ve felsefesine dair birtakim eserlerle de karsilasilmak-

tadir.

Alan ve Aslar Bizans kaynaklarina birbirlerinden oldukc¢a uzak cografyalar-
daki gelismeler dolayisiyla girmislerdir. Bizans tarih yaziminin 6nciileri, eserlerin-
de o gline gelinceye kadarki tarihi siireci de aktarmislardir. Béylece eski Latin ve
Grek eserlerindeki haberlerin bir sekilde tekrarlarin1 burada bulmak miimkiin hale
gelmistir. Halihazirda Bizans'in hareket sahasi dahilindeki Kuzey Afrika, Ispanya ve
italya’daki kavim hareketleri sebebiyle de bu kaynaklara Alanlarin adinin siklikla

girdigini goriiyoruz.

41 'ExkAnolaotiky (otopla; Ecclesiastical History olarak Ingilizceye terciime edilen eserin dokuzun-
cu kitabinda on iki ve on ii¢ béliimleri i¢cin 1855 yilinda Edward Walford tarafindan yapilan ingiliz-
ce terclimeden faydalandik.

42 Néalotopla. Pagan Zosimus'un alt1 bkitaptan olusan eserinin esas kaynagi Olympiodorus’tur. Bu
kaynagin Ridley Ronald tarafindan 1982 yilindaki ingilizce terciimesini kullandik.

43 Candidus’un eseri ti¢ kitaptan olusan 'lotopiat adini tasimaktadir.
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Bizans icin devam eden kadim savaslarin (Pers/Sasani) yaninda, Hazar gibi
yeni cephelerin acilmasiyla yasanan giincel gelismeler zamanla Bizans’in neredey-
se butln dikkatini doguya ¢ekmis ve bu vesileyle Alanlara ve Aslara dair pek ¢cok

yeni haber Bizans kaynaklarinda yer bulmaya baslamistir.

Ozellikle Hazar ¢aginda Alanlarin bélgenin en ciddi giiglerinden biri haline
gelmesi lizerine Bizans, Alan ve As gruplarini dogrudan muhatap almaya baslamis
ve bu durum da eserlere yansimistir. Siklasan karsilikli iliskiler neticesinde Bizans
hanedan iiyelerinden bir kisminin Alan prensesleri ile evlendigini ve Istanbul’da
Alan niifuzunun ciddi bir sekilde arttigini biliyoruz. Boylelikle sarayda ylikselen

Alan giicii ve faaliyetlerine dair de bilgiler kaynaklardaki yerini almistur.

Bizans kaynaklarindaki tasnifi su sekilde yapmak uygun gorilmiistiir; eski
kaynaklardaki eserlerin bir tiir derlemesini iceren ancak VII. yiizyilda kaleme
alinmis bir tarih kaynag: olan loannes Antiokhus#*4. Lazika ve Ermeni arazisinde
yasanan gelismeleri aktaran kaynaklar olarak Justinian dénemine dair tamamlan-
mamis bes kitaplik bir tarih eseri kaleme alan Agathias*> ile Chronographia’nin
yazari Theophanes#6. Bir yonetim kitabi olan ancak ayni zamanda Hazarlarla iliski-
ler baglaminda Alan bilgilerine ulastigfimiz yazar imparator Konstantinos
Porphyrogenetus’un eseri De Administrando Imperio*’. Sayica en ¢ok olan, iran ile
savaslar1 ve dogu sinirlarindaki yeni gelismeleri aktaran kaynaklar; 571-592 yillar

arasindaki miicadelelerin bulundugu loannes Epiphania, 566-581 yillar1 arasindaki

4 Yaratilistan, 610 yilina kadar gelen tarihi siireci anlatan genel bir tarih kitab1 yazan Antiokhus’un
eserini (Iwdavvng Avtioxevg) Porphyrogenetus’un kitabi sayesinde biliyoruz.

45 Prokopius’un eserinin devami niteligindeki Agathias’'in eseri 1975 yilinda The Histories adiyla
Joseph D. Frendo Ingilizceye terciime etmistir. Bu eser i¢in biz de bu terciimeyi kullandik.

46 Xpovoypaio. 810-815 yillari arasinda kaleme alindigl diisiiniilen eserde Theophanes, arkadasi
Syncellus’un bitmemis calismasini siirdiirmistiir. Déneminde oldukg¢a biiyiik {in kazanan ¢alisma
870’lerde Latinceye terciime edilmistir. Biz de C. Mango ve R. Scott tarafindan The Chronicle of
Theophanes Confessor adiyla gerceklestirilen ingilizce terciimesini kullandik.

47 Porphyrogenetus’un hem konumuz hem de pek ¢ok Tiirk kavmi agisindan biiytik kiymete sahip
eserini R. J. H. Jenkins, ingilizceye terciime etmistir. Calismamiz boyunca biz de bu terciimeyi kul-

landik.
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miicadeleleri aktaran Theophanes Byzantines, sekiz kitaplik bir tarihi bulunan,
Justinian déneminin yazari Prokopius*8 ve imparator Maurikios (582-602) dénemi
olaylarini anlatan Th. Simokattes#°. Iran ve Bizans ile birlikte dénemin diger siiper
glicii olarak yiikselen Koktirk haberleri baglaminda Alanlardan da so6z eden;
Menandros’un tarihi®0. Nihayetinde XIII. yiizyllda Mogol hareketlerinin ardinda

yasanan gelismeleri aktaran Pachymeres’in eseri>.

Bizans devleti dahilinde yahut haricindeki Alanlarin ekseriyetle sosyal ve
kultirel yapilarina dair bilgileri edindigimiz kaynaklar1 ayr1 bir grupta inceledik.
Bunlar Istanbul’daki niifuzlu Alan aile ve komutanlarindan da bahseden on bes

ciltlik Alexiada>? adl1 eseriyle Anna Comnena (1083-1148), on sekiz ciltlik genel bir

48 Pers, Vandal ve Gotlarla yapilan savaslarin son derece ayrintili tarihini sunan Prokopius’un eseri
H. B. Dewing tarafindan ingilizceye cevrilmistir. Biz de calismamizda siklikla bu terciimeden fayda-
landik.

49 Theophylact Simokattes’in sekiz kitaptan olusan {ctopia (Historiae) adli eserinin Bizans-Pers
savaslarini anlattig1 boliimler bizim i¢in 6nemlidir. 1887 yilinda C. De Boor tarafindan eserin tipki-
basimi yapilmistir. Bu niisha da elimizde olmakla birlikte, ¢calismamizda Michael ve Mary Whitby’'in
The History of Theophylact Simocatta adl Ingilizce terciimesini kullandik.

50 Menander’in eseri VI. yiizyil sonlarina dogru kaleme alinmistir ve Agathias’in eserinin bir nevi
devami niteligindedir. Askeri bir unvan (Protector/Muhafiz) tasimasinin yaninda bu gérevde olup
olmadig1 konusu tartismalidir. Eserinin altinci béliimii Sasani savaslari1 hakkindadir, buradaki bilgi-
ler icin R. C. Blockley'in Ingilizce cevirine bagvurduk. Ayrica hem Simokattes’in eseri hem de
Menander’in eseri icin, bu kitaplarda Tiirklerle ilgili kisimlarin Tiirkce cevirilerini yapan Ismail
Mangaltepe’nin eserinden faydalandik.

51 George Pachymeres’in (1242-1310) orijinal ad1 Zvyypa@uwai iotopiat olan on ig ciltlik bir tarih
kitab1 mevcuttur. VIII. Michael Paleologos ve II. Andronikos dénemlerinin ana kaynag1 durumunda-
ki bu eserin Ingilizce terciime ve notlandirmalar1 (1 ve 2. kitaplar) 2004 yiinda Nathan John
Cassidy tarafindan doktora tezi olarak hazirlanmis ve yayinlanmstir.

52 Imparator Alexios Komnenos'un (1081-1118) kizinin kaleme aldig1 eser 1069 yilindaki hadise-
lerden babasinin 6liim tarihine kadar (1118) olan gelismeleri aktarmaktadir. Bilge Umar tarafindan
Tiirkceye terciime edilen eserin hem bu terciimesini hem de Elizabeth A. Z. Dawes’in ingilizce ter-

ctiimesini kullandik.
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tarih kitabinin yazari loannes Zonaras>3 ve 976-1078 yillar1 arasindaki Bizans tari-
hini aktaran Michael Psellos’tur>* (1018-1097). Ordu icerisindeki Alan birlikleri ve
savaslarina dair Maurikios’a atfedilen (582-602) yirmi boliimliik taktikler iceren
eser>5, Imparator VI. Leo’nun heniiz gengliginde Maurikios’un eserine binaen ka-
leme aldig1 kitap>¢ ve Nicetas Choniates’in XIII. yiizyilda kaleme aldig1 yirmi bir
ciltlik eseri>” buraya dahil edebiliriz. Son olarak Kafkasya'daki Alanlar1 kendi sa-
finda kullanmak isteyen Bizans’in misyonerlik faaliyetlerini iceren patrik Nicholas
Mysticos’'un Bulgar ¢ar1 Simeon ile mektuplagsmalarini buradaki kaynak kiimesi

dahilinde degerlendirebiliriz.

1.5. Ermeni Kaynaklari

Glney Kafkasya’'nin kadim halklarindan birisi olan Ermenilerin kaleme al-
mis olduklar: birtakim eserler boélge tarihi agisindan son derece dnemlidir. Burada
ismini anacagimiz kaynaklar olduk¢a erken devirlerdeki olaylarla alakahdir. Eser-
lerin ¢cogunlugu Hiristiyanlasma ve azizlerle ilgili menkibeleri icermektedir. Bunun
yaninda boélge tarihinde rol alan bircok Tiirk topluluguna dair ilk haberleri de bu

yerli kaynaklardan ediniyoruz.

Ermeni kaynaklarinda Alanlarin anilmaya baslanmasi V. yiizyih buluyor. ilk
olarak Roma-iran savaglari dolayisiyla bu kaynaklarda Alan ismine rastlanmakta-

dir. Bu tarihten 6nceki bilgiler Alan adinin Kafkasya’daki gecitlerden biri ile 6zdes-

53 Rahip Zonaras'in orijinal ad1 ‘Emttopriotopiwv olan eseri diinyanin yaratilisindan 1118 yilina
kadarki hadiseleri aktarmaktadir.

54 QOrijinal ad1 Xpovoypagia olan eser E. R. A. Sewter tarafindan The Chronographia of Michael
Psellus adiyla ingilizceye terciime edilmistir. Bizde calismamizda bu terciimeden faydalandik.

55 Orijinal ad1 Ztpatnywy, Taktikd otpatnyikd olan eserin George T. Dennis tarafindan Maurice's
Strategikon adiyla Ingilizce terciimesi yapilmistir.

56 [IpoBANpata (Questions).

57 Xpovikndmynolg adiyla bilinen Nicetas Tarihi, 1118 yilindan 1206 yilindaki Latin istilasina ka-
darki zaman dilimini anlatir. Eserin Ingilizce cevirisi City of Byzantium: Annals of Niketas Choniatés

baslhigi ile H. ]. Magoulias tarafindan yapilmistir. Biz de ¢alismamizda bu terciimeden faydalandik.
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lestirilmesi ile aldkalidir ve etnonim anlaminda haklarinda herhangi bir ifade bu-

lunmamaktadir.

Yalnizca Alan kapilarn seklinde cografi nitelikte haberlerin bulundugu Er-
meni eserlerinin ilki V. yiizyila ait bir kaynak olan Agat'angelos'un Ermeni Tari-
hi’dir>8. Bu anlamda bir diger kaynak uzunca bir siire Horenli'ye ait oldugu disu-
nilen, bir tiir diinya haritasi igceren Asxarhac'oyc’tur>® (Ermeni Cografyasi). As ve
Alan adlarini ayr1 ayr ele alan bu eserdeki bilgiler son derece ilgingtir ve bir kis-

minin Ptolemeus’dan alintilandig1 disiiniilmektedir.

V. yiizyilda yazilmis Vardan Tarihi ve Ermeni Savagsi®® olarak bilinen eserin
yazar1 Etise, notlarinda kuzeyli halklarin birgogunu Hun olarak tesmiye etmistir.
Bununla birlikte Sasani kralina karsi isyani (MS 450-51) anlattig1 bir béliimde, yal-
nizca bir pasajda Alanlarin adlarimi zikreder. History of Armenia yahut Epic
Histories®! olarak bilinen P'awstos Buzand'in eserinde II. Hiisrev zamanindaki ha-
diseler sebebiyle Alanlardan s6z edilmistir. Onemli bir kismi kayip olan bu eserde-

ki Alanlara dair bilgiler yine birkag satirdan ibarettir.

58 Ermenice yazinin MS V. yiizyilda Mastoc (Mesrop) ile birlikte baslamasiyla beraber ilk Ermeni
eserleri Hiristiyanlasma hikayeleri iizerine bina edilmistir. Burada Agat'angelos olarak bildigimiz
kisi aslinda anonim bir hikayecidir. “Miijdeci” olarak ¢evirebilecegimiz bu mahlasi kullanan yazarin
eserinin merkezinde Ermenilerin havarisi Gregorius ciddi bir yer tuttugundan eseri Gregorius’un
Kitabt olarak da bilinmektedir. Robert W. Thomson tarafindan Agathangelos: History of the
Armenians adiyla Ingilizce terciimesi yapilan eserin biz de bu cevirisinden faydalandik.

59 Eser, Sirakli Ananias olarak bildigimiz (MS 610-685) kisiye aittir. 1992 yilinda Hewsen tarafindan
The Geography of Ananias of Sirak (As$xarhac’oyc’) The Long and the Short Recensions, adiyla Ingilizce
terciimesi yapilmistir. Biz de ¢alismamizda bu terciimeyi kullandik.

60 The History of Vardan and the Armenian War adiyla Robert W. Thomson tarafindan 1982 yilinda
Ingizlizce terciimesi yapilan eserin bu ¢evirisinden faydalandik.

61 Bolge tarihi acisindan oldukga énemli bir yere sahip olan eserin birkac ingilizce terciimesi yapil-
mistir. Bunlardan biri The Epic Histories adiyla Nina G. Garsoian'in ¢evirisidir. Biz ise bu ¢alismada
ticlincli ve altina kitaplar1 kapsayan, P'awstos Buzand’s, History of the Armenians adiyla Robert

Bedrosian tarafindan yapilan terciimeyi kullandik.
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Ermeni kaynaklar icerisinde Alanlarla ilgili en tafsilath haberleri sunan
eser efsanevi bilgilerle bezeli bir tarih anlatimi olan Horenli Musa'nin (V. ylizyil)

kitabidir.

1.6. Cin Kaynaklar

Kuskusuz yalnizca Cin'in degil, Asya’daki yerlesik yahut gocerlige devam
eden pek ¢ok bozkirh halkin erken tarihlerini 6grendigimiz en eski kaynak kiime-
sini Cin yilliklar1 olusturmaktadir. Kendi ¢evresinde cereyan eden siyasi ve sosyal
gelismeleri biiyiik bir titizlikle toplayan Cin yilliklari, Islam éncesi Tiirk tarihinin
degerlendirilmesi, eski Tiirk toplumunun siyasi ve sosyal vaziyetinin anlasilmasi

hususunda son derece biiyiik bir kiymete sahiptir.

Asya’da kurulmus olan Hun imparatorlugu’na dair tarihi bilgilerin ilk ve en
biiyiik kaynagi olan Cin yilliklar: sayesinde bir Hun siyasi tarihi yazmak miimkiin-
diir ve yapilmistir. Bizzat bu sahanin uzmani olan bilim adamlarimizin da ifade
ettigi lizere, Bat1 dillerine terciime isleri biiytlik dlciide bitirilen yilliklarda kadim
Cin’in kuzeyinde ve batisinda var olan halklar neredeyse eksiksiz bir sekilde kay-
dedilmistir. Bu noktada hem erken donem Tiirk tarihinin daha iyi anlasilmasi, hem
de yeni degerlendirmelerin yapilmasi noktasinda yilliklardaki pek ¢ok etnos adi

dilciler ve tarihgiler tarafindan yeniden degerlendirilmeyi beklemektedir.

Alan ve Aslarla ilgili kayitlarin da bulundugu Cin yilliklarinda bu isimlerin
baska varyantlariyla da karsilasiyoruz. Yilliklardaki Yen-tsai ve Alan-liao gibi tar-
tisma yaratan isimleri tezimiz icerisinde incelemeye calistik. Bunlarla beraber yil-
liklardaki baska halklarin da Alan ve Aslari ifade edebilecegi yoniinde onerilerle
karsilasiyoruz. Ozellikle Haloun, Pulleyblank, W. Tomaschek, Hirth, Chavennes,
Marquart ve de Groot gibi dlimler bu konunun iizerine giderek Yen-tsai ve Wu-sun
hipotezlerini degerlendirmislerdir. Tezimiz icerisinde yeri geldikce bu degerlen-

dirmelere yer verdik.

Icerisinde binlerce etnonim barindiran Cin kaynaklarindan, dogrudan dog-

ruya Alan ve As bicimleriyle kayitlar barindiranlar1 burada dikkate sunacagiz. Bun-
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lardan ilki, en erken devirleri anlatan Ssu-ma Ch’ien tarafindan kaleme alinmis
Shih-Chih’tir®2. T'ai-shih kung kitabi olarak da bilinen bu eser 130 kisimdan ibaret-
tir ve icerisinde siilale tarihlerini (Shih-chia), biyografileri (Lieh-chuan) ve yillik
tablolar1 (Nien-pao) barindirmaktadir. Buradaki diger kaynak “Han Tarihi” olarak
da bilinen Han-shu’dur. i1k Han tarihi olarak bildigimiz bu kaynak Pan-chu tarafin-
dan kaleme alinmis ve daha sonrasinda esere birtakim ekler yapilmistir. 120 bo-
limden miirekkep bu eser Hun monografisinin de yer aldigi, Bati Han donemine

dair en ayrintili tarih dokiimanidir®3.

Degerlendirdigimiz son Cin kaynag1 Yian Tarihi olarak bilinen Yuan-shih
adh eserdir. 210 bolimden olusan kitap Ming Hanedani1 déneminde Song Lian ve
Wang Yi tarafindan kaleme alinmistir. Mogol kaynaklar ile bilgileri karsilastirma
imkani sunan bu eserde Cin ve Mogolistan’daki Asut haberleri sik¢a gegmektedir.
Askeri teskilatlarina dair ayrintili haberlerin yani sira Asut asilli komutanlarin

isimleri ve gorevlerine kadar hemen her bilgiye bu kaynakta yer verilmistir.

1.7. Rus Kaynaklari

Povest Vremennih Let yani “Ge¢mis Yillarin Hikayesi” olarak terciime edebi-
lecegimiz eser, tarihgilikte “Ana Rus Vakayinamesi” olarak da bilinmektedir. Muh-
teviyat bakimindan IX-XII. ytlizyil arasindaki hadiseleri, ilk Ruslar1 ve temasta bu-
lunduklar topluluklara dair haberleri icermektedir. Ruslarin Hiristiyanligi kabu-
liinden sonra derlenen kronikte incil'den alintilar da mevcuttur ve eserde Bizans
tarih yazimi etkisi kendisini gostermektedir. Eserin Nestor, Slvester ve 1118 tarihli

olmak tizere lg farki niishasi bulunmaktadir.

62 Erken donem Tiirk tarihi icin son derece kiymetli kayitlarin bulundugu bu eser i¢in James
Legge'nin ingilizce terciimesinden faydalandik.

63 Hsiung-nu (Hun) Monografisi olarak bildigimiz Han Hanedanlig1 Tarihi kismi1 Ayse Onat, Sema
Orsoy ve Konuralp Ercilasun tarafindan Tiirk¢eye terciime edilmistir. Biz de ¢alismamizda bu ter-

climeden faydalandik.
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Kronolojik bir sekilde kaleme alinmis olan ilk Rus yilliklari, antlasmalar, hi-
kayeler, efsaneler, savaslar ve vaazlar icermektedir. Kendisinden énceki metinler-
den de bilgilerin toplandig yilliklara bolgesel hadiseler de eklenerek bir nevi yerel
tarih yazimi gelenegi gelismistir denilebilir. Zamanla kaleme alinan Lavrenti,
ipatyev, Radzivilov, Hlebnik, Pogodin, Troits ve Novgorod gibi Rus yilliklarinin
hepsinde Povest’e de yer verilmistir. Bu yilliklar icerisinde en eski olan Lavrenti

Yilligi, kesis Lavrenti tarafindan XIV. yiizyilda hazirlanmistir.64

Aslarin Rus yilliklarinda ilk anilmasi Knez Svyatoslav’in (965) seferi dolayi-
siyladir. Daha sonra Kipcak hadiseleri sebebiyle Lavrentev yilliginda isimlerine

yeniden rastlanilmaktadir.

Povest’in, Slvester niishasinin yer aldig1 yillik XV. yiizyilda yazilmistir. Bu yil-
likta Mogol seferleri sonrasinda Dogu Avrupa’nin durumuna dair bilgileri bulmak
mumkiindir. 1277’de ve ertesi y1l Ruslarla-Alanlar arasinda gerceklesen miicade-

lelere dair haberleri bu yillikta buluyoruz.

Bunlarin disinda Novgorod ve Ermolin yilliklarinda (XV. ytizyil) Kiev’in bati-
sinda yer alan bugiinkii Bulgaristan, Moldovya ve Polonya topraklarindaki 385 se-
hir ismine yer verilmistir. Prut irmagi iizerinde Moldovya’da yer alan As sehirleri-

nin adlar1 bu kroniklerde kayithdir.

1.8. Katalan Kaynaklari

Katalan kaynaklar1 arasinda tezimizle ilgili olarak degerlendirebilecegimiz
tek kaynak eser Roman Muntaner Kronogi'dir®®. Aslen bir asker olan Muntarer Si-
cilya’da Roger de Flor'un generali olarak goérev yapmistir. Hazirlamis oldugu kro-
nikte imparatorlugun Balkanlar ve Anadolu’daki faaliyetleri kapsaminda Bizans

ordusunda yer alan Alan kitalarindan bahislere yer vermistir. Bunun yaninda

64 Lavrenti Yillig1 icin 2012 yilinda D. S. Lihagev ve O. V. Tvorogov tarafindan hazirlanan eserden
faydalandik.
65 Muntaner’in Kronigi 2000 yilinda L. Goodenough tarafindan Ingilizceye terciime edilmistir. Biz de

¢alismamizda bu terciimeden faydalandik.
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Girgon gibi birtakim Alan reislerinin isimlerini ve faaliyetlerini bu kroniktentakip

edebilmek mimkiindiir.

1.9. Giircii Kaynaklari

K’art’lis C’xovreba®® olarak bilinen ve “Glircistan Tarihi” adiyla Tiirkgeye
cevrilen Giircii ana kaynagi XVIIIL. yiizy1l basinda Kral VI. Vaxtang'in emri ile ta-

mamlanmistir.

Eser, esasen yedi farkl1 ¢alismanin bir araya getirilmesinden ibarettir. XI.
yiizyllda Leonti Mroveli'nin “Iberya Krallarinin Tarihi” seklinde terciime edebile-
cegimiz ilk kisitm MO IV-V. yiizyillar arasina ayrilmistir. Bu béliimde pek ¢ok mit ve
efsaneye, dliinyanin yaratilmasi ve dillerin dogusu gibi farkli konulara yer verilmis-

tir.

“Kral Gorgasali Tarihi” olarak adlandirilan ikinci kisim V-VIII. yiizyillar ara-
sindaki donemi anlatir. Bu boliimii VIII. yiizyillda Juansar Juanseriani'nin kaleme
aldig1 diisiiniilmektedir. Bu kisimda Sasani-Hazar-Giirct iligkileri baglaminda Alan-

lardan bahseden pasajlar bulunmaktadir.

“Iberya Kronigi” olarak adlandirilan béliim XI. yiizyildaki anonim kayitlar-
dir. 786-1072 yillar arasindaki donem konu edinilmistir. Hazarlarla ilgili anlatila-

rin bulundugu satirlarda kisa bir sekilde Alanlardan da soz edilir.

“Krallarin Krali Tarihi” olarak bilinen ve yine anonim olan bélim 1072-
1125 yillar arasindaki olaylari anlatir. Giircii krali David’in, 45.000 Kuman ailesi-
nin topraklarina yerlesmesine izin vermesi ve bolgede Alan-Kuman miinasebetle-

rinin baslamasi bu béliimde anlatilmaktadir.

66 QOrijinal ismi Jo®oobbmg®gds (Kartli'nin Hayati) olan eser 2014 yilinda (Giirciice ve Rusca
editorii) Roin Met'reveli ve (ingilizce editorii) Stephen Jones’un énciiliigiinde bir heyet tarafindan
Ingilizce yayimlanmigtir. Ayrica M. Brosse’nin Fransizca terciimesi mevcuttur. Hrand D. Andreasyan
cevirisinden faydalanan Erdogan Mergil, eseri Tiirkceye de aktarmistir. Calismamizda iki terciime-

den de faydalandik.
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“Hiikiimdarlara Methiyeler ve Tarihleri“ bashkli boliim XIII. yiizyi1lda kaleme
alinmistir. 1156-1212 yillarindaki olaylar1 anlatan bu boliimde Giirctlerle iliskiler
baglaminda siklikla Alanlardan s6z edildigini goruriz. Bu donemde Alan ve Gilircu
hanedan aileleri arasinda gerceklestirilen siyasi evliliklerin tafsilatin1 bu boliimde

bulabiliriz.

Son béliim “Mogol Istilas1 Tarihi” bashgiyla XIV. yiizyillda kaleme alinmistir.
Yine anonim olan bu kisim esas itibariyle 1212-1318 yillar arasindaki hadiseleri

aktarir.

Giircti kaynaklarinin énemli bir yonii pek ¢ok kral ve sahis isminin kayde-
dilmis olmasidir. Ozellikle ortacagdan itibaren gelisen hadiseleri aktaran béliim-
lerde Alanlarla ilgili bilgiler artmis ve aralarindaki isbirligi sebebiyle Giirciiler tara-
findan Alanlar iyi taninir bir halk haline gelmislerdir. Bu yakin tanismislik ve bir
doénemki isbirliginin sonucu olarak da 6zellikle ortagagdan itibaren Guirci kaynak-

larindaki Alan haberleri artis gostermektedir.

1.10. iran Kaynaklari

Alan ve As isimlerine ve cesitli varyantlarina rastladigimiz kaynak kiimele-
rinden bir digeri Iran kaynaklaridir. Bu kisimda Farsca kaleme alinmis tarihi ve
cografi eserleri degerlendirmeye alarak, kéken itibar1 ile Fars asilli olmalarina
ragmen eserlerini Arapca yazan Ibn Rusteh, Taberi ve ibn Hurdadbih’in kayitlarin

Arap kaynaklar silsilesine dahil ettik.

Basvurdugumuz Fars eserlerinin ilki 60.000 beyitten olusan, manzum bir
bicimde kaleme alinmis Sdhndme’dir. Asil ad1 Ebu’l Kasim Mansur olan Horasan’in
Tus kentinde dogmus Firdevsi, eserini 30 yillik bir zaman zarfinda kaleme almis ve
sarayinda biiytlik bir kiitliphane ile sair ve ediplere itibar ettigi rivayet edilen
Gazneli Sultan1 Mahmud’a sunmustur. Kaynagin1i Avesta, Tevrat ve eski
Hudaynamelerden alan $ahname’de iran ile Turan’in miicadelesi anlatilmaktadhr.

Eser icerisinde cografya olarak Alan yurduna dair pek ¢ok kayda (Alan Denizi, Alan
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Kapisi, Alan Yurdu ve Alan Yollarn gibi) rastlanilmaktadir. Bununla beraber

Sahname’de, Alan halkina dair de bilgi veren kisa pasajlar1 bulmak miimkiindiir.

Basvurdugumuz Iran kaynaklarindan ikincisi miiellifi belli olmayan bir cog-
rafya kitabidir. Tam adi1 Hudiidii'l- Alem mine'l-mesrik ile'l-magrib®’ olan bu eser
Feriguniler Hanedani’'ndan Emir Ebi'l-Haris Muhammed b. Ahmed’e sunulmustur.
Kendisinden 6nceki cografya kitaplarindan da (Ptolemeus gibi) faydalanildig: anla-
silan eserde donemin bilinen denizleri, daglari, nehirleri, tilkeleri ve sehirleri hak-
kinda ayrintih bilgiler verilir. Ozellikle islam cografyasi disinda kalan yerlerle ilgili
tafsilath anlatimlar vardir. Eser Alan iilkesi, sehirleri, halki ve komsularina dairde

kiymetli bilgiler icermektedir.

Farsca kaleme alinan bir diger eser bir tiir siyasetname ya da nasihat kitabi
olarak degerlendirebilecegimiz Kabiisndme’dir. XI. ylizyilda (1082/83) Keykavus
bin Iskender tarafindan oglu Gilan Sah icin kaleme alinmistir. 44 béliimden mey-
dana gelen eser Kabiisndme, Enderzndme, Pendndme, Kitdbii'n-Nasihat,
Nasihatndme gibi isimlerle de bilinmektedir. Kélelerle ilgili bir béliimde Alanlarla

ilgili ilging notlarla karsilasilmaktadir.

Alaaddin Ata Melik Ciiveyni’'nin 1252 yilindan itibaren sekiz yil icerisinde
kaleme aldig1 Farsca eseri Tdrih-i Cihdn-giisd®® Mogollar, Harezmsahlar ve
ismailiye tarihi icin olduk¢ca énemli ve séhrete sahip bir kaynaktir. Ug ciltlik bu
tarihi kaynagin birinci cildinde Cengiz Han’in ortaya cikisi, Cengiz yasasi, Uygur
tilkesinin, Orta Asya ve Maveraiinnehr’in fethi, Ogedey Kagan ve Giiyiik (Goytiik)
Han devirleri anlatilmaktadir. Eserde Kafkasya’daki Mogol hareketleri kapsaminda

Alan ve Aslardan da soz edilmektedir.

Burada bahsedecegimiz son eser XIV. ylizyillda Residiiddin Fazlullah-1
Hemedani’nin ilhanli Hiikiimdar1 Gazan Hanin talebiyle kaleme aldig1 Camiti’'t-

Tevarih adh Farsca kaynaktir. Eserin 1306-1307 yillarinda tamamlanan versiyonu

67 Calismamizda V. Minorsky’nin 1937 yilindaki ingilizce terciimesi ile bu terciimeden faydalanila-
rak 2008 yilinda yayimlanan Tiirkce ¢evirisini (Murat Agari, Abdullah Duman) kullandik.

68 Eser icin Miirsel Oztiirk’iin Tiirkge terciimesini kullandik.
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uc¢ cilt, 1310’da tamamlanan versiyonu ise dort cilt olarak diizenlenmistir. Gazan
Han’a ithaf edilen ilk cilt Tarth-i Gazani, Tarih-i Mibarek-i Gazani veya Dastan-1
Gazan Han olarak da bilinir. Bu kisim 6zellikle Tiirk-Mogol halklarinin tarihi ve

kultirleri agisindan essiz bilgileri barindirmaktadir.

1.11. Yahudi Kaynaklar

Bu grupta inceledigimiz kaynaklar esas itibari ile Hazar Muhaberesi olarak
da bilinen belgelerdir. Kenize Mektubu yahut Cambridge Belgesi®® olarak bilinen
mektuplardan ilki Hazarlarin Museviligi kabul edis hikdyesine dair kaleme alinmis-
tir. X. ylizyila ait oldugu diisiiniilen bu mektubun Hazar Kagani Yusuf déneminde

yazilmis olmasi muhtemeldir.

Diger mektuplasma ise Endiiliis Emevi halifesi III. Abdurrahman’in tabibi ve
danismani olan Hasday bin Saprut'un Hazar tlkesi hakkinda duyduklarini teyit

etmek icin Hazar’a yazdig1 mektup ve Kagan Yusuf'un ona cevabidir.

Kenize Mektubu olarak bildigimiz mektup bizim i¢in son derece 6nemlidir.
Alan ve Aslardan ayr halklar olarak bahseden mektuptaki son satirlar hayli ilging-

tir ve konumuz itibariyle ayrintisiyla degerlendirilmistir.

Bu grupta zikredebilecegimiz ti¢lincii ve son eser Tudelal1 Benjamin’in XII.
ylizyillda kaleme aldig1 ve seyahat notlarindan ibaret olan gezi kitabidir. Bu notlar-

da kisa bir sekilde Alan yurdundan da s6z edilmistir.

1.12. Mogol Kaynaklari

1220’lerden sonra Mogollarin 6ncelikle Kafkaslar, ardindan biitiin Karade-

niz’in kuzeyini hedef alan genis kapsamli fetih hareketlerinin ardindan yeni

69 Bu mektubu 1912 yilinda yayinlayan S. Schechter’in “An Unknown Khazar Document” adli maka-
lesi ve mektubun Tiirk¢e terciimesini yapan O. Karatay'in “Hazarlarin Musevilesmesine Dair Bir

Belge: Kenize Mektubu” adli calismasindan faydalandik.
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fetholunan bolgelerdeki pek ¢ok halk ve yurt adlar1 Mogolca eserlere hizl bir se-
kilde girmeye baslamistir.

Asag yukari bu tarihlerde 1228-1240 yillar1 arasinda yazilan Mogollarin

Gizli Tarihi’0 olarak bilinen eser Mogol tarihinin temel kaynaklarindan birtanesidir.

Alan ve As kayitlarina dair kullandigimiz diger Mogol kaynag XVII. yiizyila
ait olan Mogol kronikleridir”1. Bu kroniklerden 1662 yilinda Ordos prensi tarafin-

dan tamamlanan boéliimde Asutlara dair ayrintili bilgi verilmektedir.

1.13. Arap Kaynaklarn

Alan ve Aslarin Arapca kaynaklarda anilmaya baslamasi iki sekilde gercek-
lesmistir. ilki, bu kaynaklarda diinyanin yaratilisi, milletlerin tiireyisine dair anlati-
larin yer almasiyla ilgilidir. Digeri ve bizim icin asil degerlendirilmesi gerekeni,
islam ordularinin fetih hareketleri ile birlikte Emevilerin Kafkaslara kadar dayan-
masl neticesinde buradaki birtakim halklarin ve siyasi gelismelerin bu eserlerde

zikredilmeye baslamasidir.

Ortacag, Arap tarihciliginde zirveyi temsil etmektedir ve donemin Arapca
tarihi kaynaklan yalnizca Islam cografyasiyla ilgili olarak kaleme alinmis degildir.
Bu dénem eserleri arasinda bir nevi genel tarih (diinya tarihi) kitaplarinin da ha-
zirlandig1 bilinmektedir. Bunun yani sira cografya anlaminda da Araplar bu doé-
nemde muazzam eserler birakmaya baslamiglardir. Arap cografyaciliginda Yunan,
Hint ve Iran kiiltiiriine ait eski kitaplarin vaktiyle yapilmis terciimelerine, astro-
nomi ve yeni seyehat bilgilerinin de eklenmesiyle ciddi bir gelisim yasanmis ve bu

alanda essiz eserler kaleme alinmistir.

70 Cin isaretleri ile nesredilen eserin Cince ad1 Yiian- ch‘ao pi-shi'dir. Yiian Siilalesinin Gizli Tarihi
anlamina gelir. Mogolca ad1 Manghol-un nigua tob¢a’an’dir. Almanca ve Rusga terciimeleri yapilan
eser 1948 yilinda Ahmet Temir tarafindan Tiirk¢e'ye kazandirilmigtir.

71 Bunlar Altan Topgi yani Altin Kronik olarak da bilinen ve XVII. ylizyilda yazildig1 tahmin edilen
bazi eserlerdir. Mogol seceresini de iceren bu eserin Tiirk¢e terciimesi Tuncer Giilensoy tarafindan

yapimistir.
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Burada Alan ve As kayitlarini cografya kitaplari ve tarih eserlerindeki ha-
berlere gore iki grupta tasnif etmeye ¢alistik. Oncelikle Alan ve Aslara ait iilke, se-
hir, deniz ve bolgeleri anlatan Arapca cografya eserlerinden bahsedecegiz. Ik ola-
rak Fars asilli olan ancak eserini Arapca kaleme alan Ibn Rusteh’in Kitdbii'l-
A'laki'n-Nefise’sinde’? (903-913) Kafkas cografyasini anlattigi bolimde Alan ve

Aslara dair bilgilere rasthyoruz.

Bircok alanda énemli eserler birakmis Islam Aalimi Bir(ini’nin Tahdid'ii
Nihdyeti'l-Emakin li Tashih-i Mesdfet'il-Mesdkin”3 ismiyle 1025 yilinda tamamladig:
cografya kitabindaki Alan ve As kayitlarini da bu climleden zikredebiliriz. Esas iti-
bari ile tarihi hadiseleri aktaran bir kaynak olan Belaziiri'nin Fiitiih’ul Buldan’* adl
eserinde yine Kafkas cografyasindaki fetihler paralelinde Alan topraklarindan bah-
sedilmistir. Kuzey Afrika, Yakindogu ve Avrasya steplerine genis bir seyahatte bu-
lunan Ebu Hamid el-Girnati’nin el-Mu’rib ‘an ba'd Acdib’il-Magrib7> adli kitab1 da
burada degerlendirdigimiz eserlerden bir tanesidir. Kazvini’nin XIII. yilizyilin ikinci
yarisinda kaleme aldig), bir tiir cografya soézliigii niteligindeki Asdriil-Bilad ve
Ahbar’iil-[bad’ adl eseri de bu kaynaklardan bir tanesidir. Eserini 1321 yilinda
tamamlayan Ebu’l-Fida, Takvimii’l-Buldan’da’? Abhazya’'nin dogusunda bulunan
Alan ve As yurtlarindan s6z etmektedir. Dimaski'nin Nuhbet’iid-dehr fi acaib’il-berr
ve’l bahr’® adli eserinde diinyanin iklimlere ayrilmasi hususunda Alanlara yer ve-

rilmistir. XIV. yiizyihn meshur seyyahi Ibn Battuta’nin Tuhfet’iin-Niizzar fi Garaib’il-

72 Al 3MeY) QS [bn Rusteh’in eseri igin M. J. De Goeje’nin editérliigiinde 1892 yilinda tamamla-
nan tipkibasimdan faydalandik.

73 Gellall ililis pumaatl (SLaY) ililes aaas

74 (oA 7 58) Ulkelerin Fetihleri adiyla Mustafa Fayda tarafindan gergeklestirilen Tiirkge terciimesini
kullandik.

75 el Gilae (axy e o prall

76 slaal) LAl 5 U U

77 (o) a 8) Ebi’l-Fidd Cografyast adiyla Ramazan Sesen tarafindan gergeklestirilen Tiirkge tercii-

mesini kullandik.
78 el 5yl cailae 4 yasdliuss
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https://www.google.com.tr/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwiq_4KK6MjWAhUHOJoKHY5UDnMQFggqMAA&url=https%3A%2F%2Fupload.wikimedia.org%2Fwikisource%2Far%2F7%2F72%2F%25D9%2585%25D9%2586_%25D9%2583%25D8%25AA%25D8%25A7%25D8%25A8_%25D8%25A7%25D9%2584%25D8%25A3%25D8%25B9%25D9%2584%25D8%25A7%25D9%2582_%25D8%25A7%25D9%2584%25D9%2586%25D9%2581%25D9%258A%25D8%25B3%25D8%25A9.pdf&usg=AFQjCNEH_i3YrEtAWoeD7c0V_XrDxXwwkg
https://www.google.com.tr/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwi37__l9sjWAhWhZpoKHUlJDXIQFggqMAA&url=http%3A%2F%2Fdar.bibalex.org%2Fwebpages%2Fmainpage.jsf%3FPID%3DDAF-Job%3A147310&usg=AFQjCNG-ZTwtyow2kvNa6x6ssF2FW9PmrA
https://www.google.com.tr/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwizyv_q98jWAhWBC5oKHWlBAUQQFggqMAA&url=http%3A%2F%2Fdar.bibalex.org%2Fwebpages%2Fmainpage.jsf%3FPID%3DDAF-Job%3A148993&usg=AFQjCNE2yWNi6Zu2dMdEWdSwBNc9YuBiVQ
https://www.google.com.tr/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwisyN3z4cjWAhXBfxoKHWu6BGAQFggnMAA&url=https%3A%2F%2Far.wikipedia.org%2Fwiki%2F%25D8%25A2%25D8%25AB%25D8%25A7%25D8%25B1_%25D8%25A7%25D9%2584%25D8%25A8%25D9%2584%25D8%25A7%25D8%25AF_%25D9%2588%25D8%25A3%25D8%25AE%25D8%25A8%25D8%25A7%25D8%25B1_%25D8%25A7%25D9%2584%25D8%25B9%25D8%25A8%25D8%25A7%25D8%25AF&usg=AFQjCNH6VXXlJ4V1mrmz2UOtur6h3N3thw
https://www.google.com.tr/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwjD4Kms0cjWAhUoIpoKHaR5DEUQFggqMAA&url=http%3A%2F%2Fwaqfeya.com%2Fbook.php%3Fbid%3D1028&usg=AFQjCNE8FtMPR5fzw2W_cV1S52Q3lwgc8g

Emsar ve Acaib’il-Esfar’® adl1 eserinin Altin Orda bolgelerini anlattig1 kisimlarinda
Alan ve Aslar ile karsilasiyoruz. Ibn Haldun’un el-Iber adiyla kaleme aldig1 bir nevi
diinya tarihi kitabinin giris kismi olan Mukaddime’si bir¢cok eserinin 6niline ge¢mis
ve sOhrete kavusmustur. Mukaddime’de cografya ile ilgili verdigi bilgilerde Alan

yurduna dair izahat mevcuttur.

Alan ve As isimlerinin Arap tarih kaynaklarinda gecislerine bakacak olursak,
ilk olarak X. ytizyilin en énemli kaynaklarindan biri olan Taberi’nin Tarihu'r-Rusul
ve'l-Muliik8® adli eserini zikredebiliriz. Bundan baska Tarihii’l-Islam’in yazar
Dahhéabi’'nin Hazar seferleri baglaminda Alanlardan séz ettigini biliyoruz. Baslan-
gictan 1231 yilina kadar bir tarih kitabi yazan ibn’iil Esir, el-Kdmil fi’t-Tarih8! adl
eserde Mogol seferleri sirasinda Kafkasya’'daki Alanlardan s6z etmistir. Mervezi,
esasen bir zooloji ve biyoloji kitabi niteligindeki Taba’ilil-Hayevdn8? adli eserinin
girisinde eski kaynaklardan da derleme yaparak irklar ve etnografya bilgileri sun-
maktadir ve bu kisimda (Babii'r-Riim) Alanlardan kisa bir bicimde soz edilir.
Memluk Sultani I. Baybars’in biyografisini hazirlayan Kahireli Zahir, Siratii’s-Sultan
el-Malik ez-Zahir Baybars adl eserinde Altin Orda bahislerinde Alanlarin da adin-
dan soz eder. Asag1 yukar1 ayni hadiseleri Baybars el-Mansuri’'nin Ziibdetii’l-Fikrah
fi Tarihi’l-Hicrah adli eserinde de bulmak miimkiindiur. Kitabii’l-Fihrist adli eseri ile
ansiklopedik bilgiler sunan el-Nedim de Alanlardan bahseden bir diger Arap tarih
kaynagidir.

79 (i) ilae 5 Jhasl) qul 2 8 Uil 4és3) Rihle adiyla da bildigimiz eser, A. Sait Aykut tarafindan
Tiirkceye terciime edilmis ve Ibn Battuta Seyahatnamesi adiyla yayinlanmustir, biz de calismamizda
bu terciimeden faydalandik.

80 (skall g Ju )W 2 ,18) Tarihu’l-Umem ve'l-Muliik veya Ca’feri Tarihi gibi adlarla da anilan eser, Zakir
Kadirf Ugan ve Ahmet Temir tarafindan 5 cilt halinde Tiirkgeye terciime edilmistir. Biz de ¢alisma-
mizda bu terciimeyi kullandik.

81 (gl & Ja\SVN) fslam Tarihi adiyla 10 cilt halinde, A. Ozaydin, A. Agirakca, M. B. Eryarsoy, Y. Apay-
din, A. Kése, Z. Tiiccar tarafindan gerceklestirilen Tiirkce terciimesinden faydalandik.

82 () sl wilila
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https://www.google.com.tr/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=2&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwiOiaWHz8jWAhXCHJoKHVCMATsQFggyMAE&url=http%3A%2F%2Fshamela.ws%2Fbrowse.php%2Fbook-9783&usg=AFQjCNE9at1NNOMipLSIYawDEE87wwrlKg
https://www.google.com.tr/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwiPi8vI08jWAhVzSZoKHegtB5IQFggnMAA&url=http%3A%2F%2Fwaqfeya.com%2Fbook.php%3Fbid%3D1106&usg=AFQjCNHEUM0tQ_HARRerRheKOLD-Fn6j4g
https://www.google.com.tr/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwjPjNGE-cjWAhXQzRoKHS4LBmYQFggqMAA&url=https%3A%2F%2Fwww.qdl.qa%2F%25D8%25A7%25D9%2584%25D8%25B9%25D8%25B1%25D8%25A8%25D9%258A%25D8%25A9%2Farchive%2F81055%2Fvdc_100027134517.0x000001&usg=AFQjCNE08XCNCpQ4N2UnjSwHJx6lSIEYTw

Burada kullandigimiz son eser hem cografya hem de tarih agisindan son de-
rece zengin bilgilerin bulundugu Murticii’z-Zeheb'tir83. Mesudi tarafindan X. yiizyil-
da kaleme alinmis eserde sosyo-kiiltiirel hayata dair de pek ¢ok kayitla karsilasiyo-

ruz.

1.14. Siiryani Kaynaklari

Grek kaynaklarindan Eusebius ve Caesarea’nin eserlerinde kismen kullan-
diklar1 Bardesanes “Ulkelerin Kanunlar1”84 olarak terciime edebilecegimiz bir eser
kaleme almistir. MS 154-222 yillan arasinda yasadigi diisiiniilen yazar Karade-

niz’in kuzeyindeki Iskitya ve Alan iilkelerini anlatmaktadir.

V-VI. ylizyillarda yasadig: diisiiniilen hatip Zakharia'nin genel tarihi de bu-
rada degerlendirdigimiz kaynaklardan bir tanesidir®>. Orjinali kayip olmakla birlik-
te bazi kisimlarn giiniimtze kadar gelen eserde Kafkasya cografyasi ve burada geli-
sen hadiselere yer verilmistir. Hunlar ¢ergevesinde bahsedilen olaylarda Alanlarin

da anildigin1 goriiyoruz.

Burada sayacagimiz son eser, XIII. ylizyila ait olup Stryani kaynaklarindan
konumuzla ilgili en ayrintih bilgileri iceren Ebu’l Farac Tarihi’dir.86 Bati'da
Barhebraus olarak bilinen Ebu’l Farac, Siiryani kokenli oldugundan ibnii’l-ibri ola-
rak da anilmaktadir. Makhtebhantith Zabhne olarak bilinen eseri 1286 yilina kadar

yasanan hadiseleri anlatmaktadir. iki boliimden meydana gelen eserin "Chronicon

83 (wadll = 5 1) Muriic ez-Zeheb (Altin Bozkirlar) adiyla Ahsen Batur tarafindan gergeklestirilen Tiirk-
¢e terciimeyi kullandik.

84 [bn Daisan adiyla da bilinen yazarin Siiryanice eseri, Han J. W. Drijvers tarafindan The Book of the
Laws of Countries: Dialogue on Fate of Bardaisan of Edessa adiyla Ingilizceye terciime edilmistir.

85 Zakharia'nin eseri The Syriac Chronicle adiyla, F. ]. Hamilton ve E. W. Brooks tarafindan tarafindan
Ingilizceye terciime edilmistir. Calismamizda biz de bu terciimeyi kullandik.

86 Makhtebhaniith zabhne olarak bilinen Siiryanice metin, E. A. W. Budge tarafindan ingilizceye ter-
ciime edilmistir. Omer Riza Dogrul da eseri Tiirkceye kazandirmistir. Calismamizda biz de bu Tiirk-

ce terclimeden faydalandik.
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Syriacum" adiyla anilan birinci boélimi bir diinya tarihidir. "Chronicon

ecclesiasticum” adli ikinci boliim ise bir nevi Kilise tarihidir.

2. Yazitlar

Oncelikle, esas itibariyle Avrasya’nin eski halklarin1 konu edinen bir ¢als-
mada kullanilabilecek yazit kiimesinin genis bir envanter olusturdugunu ifade et-
memiz gerekmektedir. Yalnizca Kirim’daki yazitlar bile bu konuda bash basina ye-
terlidir. Ancak Iskit ve Sarmat topluluklarina dair birtakim kayitlara ulasabilece-
gimiz bu yazitlar ne yazik ki Tilirkce nesriyatta yer almamaktadir. Tiirk arkeolojisi-
nin ilgi alanina girmeyen yazitlarin kesfi ve okuma onerileri Rus ve Batili bilim

adamlarina birakilmis durumdadir.

Burada miimkiin mertebe Alan ve Aslara dair yazili kaynaklardan aktardi-
gimiz bilgileri destekleyen bazi yazitlar1 kullanabildik. Zaman ve mekan itibariyle
aralarinda hayli farklar bulunan yazitlarin metinlerini, transkripsiyon ve okuma

onerilerini yeri geldikce degerlendirmeye calistik.

Ik Sarmat halklar1 ve Iskitlerle ilgili hadiselerin yer aldig1 ciddi bir
epigrafya calismasi Basilius Latiscev’in editorliigiinde St. Petersburg’da yayinlan-
mistir. Karadeniz'in kuzeyindeki eski Grek ve Latin yazitlarina dair bu biytk kiilli-
yat Inscriptiones antiquae Orae Septentrionalis Ponti Euxini graecae et
latinae (IOSPE) adiyla bilinmektedir. Bununla birlikte yine Ruslarin girisimleri so-
nucu Izvestiya Imperatorskoy Arheologiceskoy Komissii adiyla 1901 yilindan 1918
yilina kadar toplam altmis alti cilt halinde komisyon raporlar1 yayinlanmistir. Bu-
rada soziini ettigimiz eserlerde karsilastigimiz iki yazittan IOSPE’deki Roksalan ve

[AK’taki Alan kayitlarini tezimiz icerisinde kullandik.

As bahisleri i¢in, Tirk dilinin ve tarihinin essiz kaynagi olan Koktiirk

abilerinde gecen Az budun kayitlarini incelemeye aldik.

Kafkasya’daki yazitlar cercevesinde ise Alanlara atfedilen Humara Yazitlar

ve Zelencuk Yaziti’'ni inceledik.
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3. Arkeolojik Malzeme

Konumuezla ilgili olarak bakilmasi gereken birinci el kaynak kiimesinin son
halkasini arkeolojik malzeme olusturmaktadir. Kismen yazitlar da arkeolojik aras-
tirmalarin bir sonucu olsa da, farkl bir kaynak kiimesi halinde degerlendirilmesi-

nin daha saglikli olacag diistincesindeyiz.

Burada hayli gelismis olan Alan arkeolojisine dair hatir1 sayilir miktardaki
malzemeyi degerlendirme isi ayr1 bir ehliyet gerektireceginden, yorum kismina
pek girmemenin daha uygun olacagini belirtmemiz gerekir. Ancak mevcut arkeolo-
ji raporlari lizerinden yapmis oldugumuz genel degerlendirmeler Tiirk akademisi-

nin bu sahaya girmesinin elzem oldugu fikrini tetiklemektedir.

Alanlarla ilgili kaz1 ¢alismalarini ytriitenler agirlikl olarak Rus arkeologlar-
dir. V. A. Kuznetsov ve V. B. Kovalevskaya gibi isimlerin basini ¢ektigi Alan arkeolo-
jisine dair yazilmis pekg¢ok Rusca makale bulunmaktadir. Ancak yapilan ¢alismala-
rin biiyiik kisminin genellemelerden ibaret oldugu goériilmektedir. Alanlar1 duruma
gore miustakil bir halk olarak goren Rus akademisi, bazen onlar1 Sarmat catisi al-
tinda degerlendirerek tiim Sarmat halklarinin Irani bir karaktere sahip oldugu so-
nucuna varmakta tereddiit eememektedir. Kaldi ki, Alanlara ait oldugu diisiintilen
kazi sahalarindan elde edilen materyaller arasinda irani kimligi vurgulayacak kuv-
vetli deliller yoktur. Konuyla ilgili olarak daha sonra yapilan ¢alismalar ise Alan
sahasinda acilan kurganlardaki Orta Asya baglantisina acgik bir bicimde vurgu
yapmaktadir. MS I. yiizyila tarihlenen Asagi Don ve Kuban boylarindaki kurganlar-
daki 6lii gomme gelenekleri ve mezar bulgular1 Alanlarla 6zdeslestirilmistir. Ol-
dukca renkli bir hayvan tislubuna rastlanilan bu kurganlarin kékleri Merkezi Asya
olmaldir. Kuzey Kafkasya’daki prens mezarlari da Orta Asya ve Sibirya gelenekleri

ile baglantili olarak agiklanmaktadir®?.

Alanlara atfedilen kazilarin yapildig: bolgeler, yazili kaynaklardaki ifadeler

tarafindan desteklendigi miiddetce teori daha saglam temellere oturtulabilmekte-

87 Tuallagov A. Alan, Iskitlerden Erken Alanlara Kuzey Kafkasya, Ceviren: Orhan Uravelli, Ankara:
Kafdav Yayinlari, 2017, s. 193.
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dir. Bazi arastirmacilara gore Alanlarin Kuzey Kafkasya’da ortaya cikislarina dair
en erken arkeolojik kanitlar Kuban sahasiyla ilgilidir. MO II. Yiizy1l sonundan-MS L.
yuzyil ortalarina kadar stiiren bu doneme ait bulgular Zubov-Vozdvijensk grubuna
ait anitlar olarak gosterilmektedir. MS I. yiizy1l civarinda Orta Kuban bélgesinde
Altin Mezarlik denilen zengin kurganlarin ortaya ¢ikarildigini ve bunlarin da Alan-
larla 6zdeslestirildigini goriiyoruz. Zubov-Vozdvijensk ve Altin Mezarlik’tan elde

edilen materyaller iki kurgan sahasi arasinda bir iliski oldugunu gostermektedir.88

88 Tuallagov A. Alan, Iskitlerden Erken Alanlara Kuzey Kafkasya, s. 193.
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I. BOLUM: AVRASYA’NIN ERKEN DONEM HALKLARI VE GOCLER

1. Bozkirlilarin Seriiveni

1.1. Avrasyada Etnik Siirecler ve Etnonimler

Kullandigimiz terminolojinin izahi ve bunlarin Alan ve As bahisleri bagla-

minda degerlendirmesini yaparak konuya baslamak istiyoruz.

Oncelikle baslikta kullandigimiz ‘etnoloji’ kavramiyla baslamak yerinde ola-
caktir. Ethnos ve logia (teori yahut bilim) kelimelerinin birlesmesinden olusan et-
nolojinin Tiirk¢e karsilig1 “irkiyat” ya da “budun bilim” olarak sunulmaktadir. An-
cak bu terimler kesinlikle tek basina etnolojiyi karsilamaya yetmez. Karsilastiril-
mal1 bir disiplin olan etnolojinin amaci, eski ve gliinimiimiiz toplumlar: arasindaki
farkliliklar1 ve benzerlikleri betimlemek, insanlar arasindaki etkilesim, goc, gelisme

tarihlerini yeniden insa ederek agiklamaktirs®.

Unlii Rus Tiirkolog L. N. Gumilév, Eski Tiirkler (1963) bashkl doktora tezi-
nin ardindan farkl milletlerin genetik karakterleri ve yasadiklar:1 cografya ile ilgili
gelistirdigi ‘Etnogenez’ teorisi ile ilim diinyasinda biiylik bir ses getirmistir.
Gumilév, ilk olarak etnolojinin, akraba oldugu diger bilim dallarindan farkl bir ye-
re konulmasi gerektigini belirtir. Etnolojinin, etnografyadan, sosyolojiden, olaylari
sebep sonuc cercevesi dahilinde gézden geciren tarihten ve antropolojiden ayri
degerlendirilmesinin elzem oldugunu savunmustur?®. Esas itibariyle bu disiplinle-
rin hepsi ile birlikte calisan ve biitiiniin anlasilmasi i¢in olmazsa olmaz olan etnolo-
ji 0zellikle modern 6ncesi toplumlar olarak siniflandirilan halklarin etnogenezinde
birincil derecede dnemlidir. Bu tiirden bir konu ¢alisilirken etnolojinin temel kurali

olarak oncelikle okuyucunun gercek etnos adiyla, etnosa mensup insanlarin be-

89 Emiroglu Kudret, Antropoloji S6zItigt, Bilim ve Sanat Yayinlari, 2009, s. 286.
90 Gumilév L. N.,Muhayyel Hiikiimdarhigin Izinde, Ceviren: Ahsen Batur, istanbul: Selenge Yayinlari,

2002, s. 356.
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nimsedikleri etnik adin ayni olmayabilecegini goz ontinde bulundurmas: gerek-

mektedirol.

Etnogenez dedigimiz unsur, en sade bicimiyle halklarin sekillenme ve tarih
sahnesinden silinme siireglerini ifade etmektedir. Yunanca etnos (halk) ve genesis
(varatilis) kelimelerinin birlesmesinden bu isim olusmustur. Yunancadaki etnos
teriminin kullanim alanlarina bakildiginda ayni klan veya kabileye bagli olmalar:
gerekmeyen, birlikte hareket eden veya yasayan bir grup hayvan ya da insani nite-
ledigi gorulur (Med halki icin Medikon ethnos, kus siirtisui i¢in ethnea ornithon, er-
kek ve kadin 1rklari i¢in ethnos aneron ve gunaikon). Goriildiigi tizere Yunan dilin-
deki etnos tabiri kesin bir siyasalliktan ¢ok bir tiir “birlik” bi¢gimini ifade etmekte-
dir. Bununla kiyaslanabilecek Latincedeki natio kavrami da vaktiyle siyasi bir ice-
rik tasimaz iken, modern kullanimda, klasik devirde kastettigi grup, tiir, kabile,
halk ve soy gibi anlamlarin genislemesiyle, bunlar1 asan ve kapsayan bir siyasi tini-
teyi anlatan tanima déniismustiir’2. Bunun yaninda Heredotos'ta da rastladigimiz
genos terimi bizzat tarihin babasi tarafindan bir etnosun alt gruplan olarak ifade
edilmistir. Genos, etnostan daha farkl olarak ayni soya dayal gruplar i¢in kullani-
lirken, etnos kiiltiirel farkliliklarin ifade edilmesine uygundur. Bize gore etnos ke-

limesinin Tirkge karsilig1 icin en uygun kelime halktir.

Konuyla ilgili egsiz bir ¢alismaya imza atan A. Smith, Yunan dilindeki bu te-
rimin modern Bat1 dillerindeki en yakin karsiliginin Fransizcadaki ethnie kavrami
oldugunu soyler ve bu kavramin tarihsel topluluk baglaminda kiiltiirel farkliliklara
yapilan vurguyu birlestirdigini belirtir?3. Bu tarihsel baglam ve kiiltiirel 6zgiilliglin
algilanmasi, bir halki digerlerinden ayirir ve belli bir halka hem kendilerinin hem

de disaridakilerin goziinde tanimlanmis bir kimlik kazandirir®. Etnik kimligin te-

91 Gumilév L. N., Etnogenez Halklarin Sekillenisi Yiikselis ve Diistisleri, Ceviren: Ahsen Batur, istanbul:
Selenge Yayinlari, 2003, s. 107.

92 Emiroglu Kudret, Antropoloji Sézliigii, s. 278.

93 Smith Anthony D.,Uluslarin Etnik Kékeni, Ceviren: Sonay Bayramoglu-Hiilya Kendir, Dost Kitabevi,
2003, s. 46.

94 Smith Anthony D., Uluslarin Etnik Kékeni, s. 46.
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melinde duygu veya his vardir. Birey cocuklugundan itibaren kendi etnosuna men-
subiyet hisseder. Etnos, dinamik bir yapidir ve ortak kilttire, kendine 6zgii davra-
nis kaliplarina sahip bireylerin bir araya gelmesidir. Bu yonii ile herhangi bir popii-
lasyondan da ayr1 degerlendirilmesi gerekmektedir. Popitilasyon belirli bir bolgeye
yerleserek kendilerini komsularindan belli bir 6l¢iide tecrit eden ve bu sekilde var-
ligin1 siirdiiren bireyler toplulugudur. Gumilév bu noktada etnosun, sosyolojik, bi-
yolojik ve cografi fenomenlerden herhangi birine indirgenemeyeceginin altini ¢i-

zerds,

Bir etnosun varhginin ilk isareti kolektif isimdir. Isimsiz bir toplulugun var-
Iigim1 hayal etmek glictlir; ¢ogu zaman modern oncesi toplumlarda, toplulugun
kendisi i¢in bir i¢ adlandirma kullanip kullanmadigina dair herhangi bir isaret bu-
lamasak da, digerlerinin onlari tarif etmek i¢in birtakim adlar gelistirmesi ka¢inil-
mazdir. Nitekim tarihi kaynaklar kiiltirleri, toplumsal yapilar1 ya da dilleri gibi
belirleyici 6zelliklerinden hic¢bir sekilde bahsedilmeyen milyonlarca kolektif isimle
doludur. Bu alt ya da tist isimleri etnonim olarak inceliyoruz. Etnonimlerin dogusu
ve gelisimi bircok unsura bagh olarak degisir ve en eski toplumlarda dahi cografya,
kiltir yahut inang baglaminda farkl bir siirecin sonucudur. Etnonim ¢ikis anindan
itibaren toplulugun kendisine verdigi ad olabilir ki buna endoetnonim, ya da dis bir
adlandirmaya tabii ise ektoetnonim denilmektedir®6. Etnonim genel ve kapsayici-
dir; kurucu bir etnos tarafindan belirlenen kolektif isim zamanla pek ¢ok etnosu da
kapsayici hale gelebilir. Etnoslarin 6zel ve genel etnonimlerinin birbirinden ayril-
masi gerekliligi cok 6nemli bir husustur. Ayni etnos tarihi kaynaklarda bazen 6zel
bazen de genel adlari ile kaydedilmis olabilir. Bunu ayirt edebilmek bazi durum-
larda son derece gii¢tiir. Hemen burada konumuzla ilgili distintirsek Alan ve As
yalnizca birer etnonim midir? Yoksa kendilerine 0zgii formlara sahip farkh
etnoslar midir? Gumilév'un dedigi gibi, kader birligi etnosun olusumu ve korunma-

sinda 6nemli bir faktordiir. Fakat iki-ii¢ halkin tek bir tarihi kaderi ve bir halkin

95 Gumilév L.N., Etnogenez Halklarin Sekillenisi Yiikselis ve Diistisleri, s. 88.
9% Zekiyev Mirfatih Z., Tiirklerin ve Tatarlarin Kékeni, Ceviren: Ahsen Batur, 2. Baski, istanbul:

Selenge Yayinlari, 2007, s. 59.
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farkl tarihi kaderleri olabilir??. Soziinti ettigimiz halklarin tarihi kaynaklarda ilk
zikredilislerinin aralarindaki kader birlikteligine vurgu yaptigini goriiyoruz
(Sarmat tist kimliginin benimsendigi ve goclerin yasandigi donem). Tarihl kader
birlikteliginin yaninda biitiin toplumlar bazen dilleri, bazen gelenekleri, bazen de
ideolojik sistemleri cihetinden birbirlerine belli 6l¢tilerde benzerlikler gosterebilir.
Bunlar arasindan bir etnik grup bilahare bu iliski seklini degistirebilir; bu durumda
taninmayacak derecede degisiklige ugrar ve artik onun selefiyle olan baglantisi
ancak tarihl yontemler ve kaynaklarin ciddi sekilde tenkit stizgecinden gegirilme-
siyle 6grenilebilir®®. Biz de bu iliski semasini ¢izebilmek i¢cin kaynaklardaki tiim
Alan ve As etnonimleri ve varyantlarini aralarindaki tarihi ortaklig1 ya da ayrisma-

lar1 tespit ederek bir sonuca ulagsmaya calisacagiz.

Herhangi bir halkta etnik baglarin temelini olusturan anahtar unsurlar yara-
tilisa ve soya iliskin mitlerdir. Smith, burada gercek soyun degil, ortak atalara ve
kokenlere yliklenmis anlamin altini ¢izer??. Goge, atalara, ayni1 kok ve soydan olma-
ya, sanli gecmise, slirgliin ve yeniden dogusa ait soy mitlerinin kendi doneminde
tespiti oldukca giictiir. Incelemekte oldugunuz etnosun 6z kaynaklari var ise bun-
lar hakkinda fikir edinebilirsiniz. Modern 6ncesi toplumlarda bu kaynagi sunan,
yazim gelenegine sahip ¢ok az topluluk vardir. Kald1 ki, kdkenlere ve soya iliskin
islenmis bir mitoloji olusturmak daha ¢ok modern ¢agda milliyetci entelektiieller
tarafindan yapilan bir istir. Kendi zamani igerisinde bu tiirden soy mitlerinin izleri
saylilabilecek kayitlar, hakimiyetin giiclendirilmesi veya mesrulastirilmasi gayesiy-
le gelistirilmis sOylemlerdir. Etnosa ait ortak soy miti ve tarihe dair siirsel, biitlin-
lestirici, egitici ve epik gayelerle, ortaya destanlar gibi birtakim edebi triinler ¢ika-
bilir. Konumuz ¢ercevesinde tek bir etnosa ait olmayan ortak bir kiiltiirel {irtiniin
temsilcisi olarak gorebilecegimiz Kafkasya'daki Nart Destanlar1 da bu baglamda

degerlendirilebilir.

97 Gumilév L. N., Etnogenez Halklarin Sekillenisi Yiikselis ve Diistisleri, s. 112.
98 Gumilév L. N., Etnogenez Halklarin Sekillenisi Yiikselis ve Diistisleri, s. 79.
99 Smith Anthony D., Uluslarin Etnik Kékeni, s. 49.
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Bir toplulugun ‘mevkii’ ve komsulariyla iliskileri topluluk tiyeleri arasinda-
ki etnisite duygusunun canlanmasina yardim ettigi gibi, o etnosun stirekliligi icin
de en belirleyici unsur olabilir. Jeopolitik konum etnik stireklilik icin Kkilit bir fak-
tordiir. Etnos, kusaktan kusaga kendi lyelerini yeterli sayida yeniden trettigi stre-
ce, demografik siireklilik zaman icinde etnik bekay1 saglar. Farkli cografyalarda
yasamak zorunda kalan Alanlar bu konuda iyi bir érnek teskil edebilir. Hi¢ kusku
yoktur ki, Hunlarla birlikte batiya giden Alanlar yeni go¢lerle beslenemedikleri i¢in
bir siire sonra bolgedeki biiyiik etnoslar tarafindan emilirken, Kafkas Daglari’'na
cekilen ve Hunlardan sonra Mogollar gelinceye kadar biiytik bir kiyima ugramayan
Alanlar etnik bekalarini siirdiirmiislerdir. Kafkas jeopolitigi bu siirdiirebilirligi sag-

layan en temel etmendir.

Peki, tarihte 6nemli rol oynamis ve asirlarca adindan s6z ettirmis bazi
etnoslarin bugiin anilmiyor olmasi onlarin topyekin yok oldugu anlamina mi gelir?
Bir etnosun varligini ortadan kaldirabilecek en giiclii iki unsur asimilasyon ve daha
kat1 bir yontem olan soykirimdir. Ancak bunlar dahi koklii bir etnosun silinmesi
icin yetersizdir. Burada gercekte sona eren sey, halklarin maddi varliklarn degil,
farkl kiiltiirlerin ve hayat tarzlarinin benimsenmesiyle 6ziin kaybedilmesidir. Ay-
rica bagimsiz topluluk olma duygusunun kayb1 da etnostan bir daha s6z edilmeme-
si sonucunu getirebilir. Gumilév, farkl etnoslarin karisimi bazen saglam ve yeni bir
yapiy1 ortaya cikarir bazen de soysuzlasmaya yol acar demektedir. Ortaya ¢ikan
yeni yapilar yeni adlandirmalar1 da beraberinde getirebilir ve eskisinden sadece
ortak soy mitleri vasitasiyla s6z edilmeye baslanir. Soysuzlasmaya ugrayan etnos

ise biitiin kiiltiirel normlarini yitirdiginden baskalasir.

Hem Alan hem de As etnonimlerinin Kafkas topluluklarinin bazilar: tarafin-
dan hala daha benimseniyor ve kullaniliyor olmasi bir soy miti yaratma gayesi ile
mi yoksa etnik gelisim siirecinin dogal bir sonucu mu oldugu sorusuna tez icerisin-
de kismen deginilmistir. Modern toplumlar icin de gecerli bir duygu, etnosun her
zaman, miulkiyetinde gordiigi belli topraklar ile olan vazgecilmez baglaridir. Bura-
da asil mesele sembolik olarak bir cografi merkeze, bir kutsal yerlesime ya da bir

anavatana sahip olma duygusudur. Bunun neticesinde pek ¢ok modern topluluk
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eski halklara sarilarak mevcudiyetlerini giiclendirmeyi ve yerelligi kanitlamayi
amaglamaktadir. Kafkasya 6zelinde bu durum pek cok halkin Alan kékenli oldukla-

rini iddia etmeleriyle viicut bulmaktadir.

1.2. Avrasyada Go¢ Olgusu

“Ekonomik, toplumsal ve siyasi sebeplerle bireylerin veya topluluklarin bir
tilkeden baska bir lilkeye, bir yerlesim yerinden baska bir yerlesim yerine gitme
isi” olarak tarif edilen go¢ olgusu, eskicag Avrasya tarihini sekillendiren en temel
gerceklerden biri olmustur. S6z konusu dénemde gogii tetikleyen unsurlara kesif
duygusunu da ekleyebiliriz. Avrasya’nin ilk gocleriyle ilgili fikir yiirtitmeler esna-
sinda agirlikli olarak savaslar gibi siyasi hadiseler ve hayvancilik gibi ekonomik
faktorlerin goclere sebebiyet verdigi yoniinde bir kanaat gelismistir. Ancak bunun
cok boyutlu bir bicimde degerlendirilmesi gerektigine inaniyoruz. Az 6énce s6zini
ettigimiz kesif duygusunun yaninda, bozkirli kavimlerin fethetme arzusu da bu

cercevede diisiiniilmelidir.

Zorunlu veya goniilli bir bicimde gerceklesen goclerin, yalnizca demografik
yapiy1 degistirmekle kalmadigi gorilmektedir. Siyasi tesekkiillerin daha homojen,
cografi sinirlarin daha esnek oldugu bir donemde gergeklesen bu goglerin tesirleri
umuldugundan ¢ok daha tesirli olmustur. Genellikle dogu-bati yoniinde gercekles-
tigi goriilen goc hareketlerine, Avrasya’nin cografi yapisi da son derece elverisli bir
zemin teskil etmistir. Bu misait ortamda bozkirli kavimlerin birbiri ardina Asya
iclerinden Adriyatik sahillerine kadar uzanan hareketleri, biiytik kavim dalgalar:
olusturmustur. Siirekli bir hareketlenmenin oldugu bir zamanda, etnik olusum sti-
recleri ve kistaslar1 da gogler cercevesinde bir gelisim gostermistir. Kader birlikte-
ligi yapan kavimlerin viicuda getirdikleri konfederatif yapilar zaman zaman en kii-
cuk parcasina kadar dagilirken, bazen de kemikleserek tek bir iist isimle mevcudi-

yetlerini stiirdiirebilmislerdir.

Avrasya goclerinin sosyolojik boyutunu bu kisacik girizgahta incelememiz

tabii ki miimkiin degildir. Konuyu cok fazla dagitmamak gayesiyle go¢ hareketle-
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rinden, asil bizi ilgilendiren ve esasen de en hacimli olan Iskit ve Sarmat géclerine
deginmemiz yerinde olacaktir. Yaklasik olarak dort yuizyil yil arayla gerceklesen iki
biiyiik go¢ hareketi de hem yap itibariyle hem de cografya olarak aynilik arz et-

mektedir.

Doguda Kadirgan Daglari’'ndan, batida Ural daglar ile Hazar Denizi, kuzeyde
Sibirya’dan giineyde Cin, Tibet ve Iran iilkelerine kadar uzanan cografyay: icerisine
alan Orta Asya, bliyiik goclerde ¢ikis noktasidir. En erken donemlerden itibaren
yerlesik devlet gelenegine sahip biiyiik gli¢lerle ¢evrili olan bu topraklarin cografi
ozellikler itibariyle de fazla niifusu barindirabilmesi miimkiin géziikmemektedir.
Kuzeydeki Sibirya taygalar1 ve giineydeki ¢6llerin gerek hayvancilik gerekse tarim-
sal faaliyete miisait olmayan dogal yapisi, buradaki kavimleri bat1 yoniinde bir yii-

riyilise mecbur kilmistir.

Batiya gerceklestirilen bu gocler icin iki genel glizergahin izlendigi goriil-
mektedir. Bu yollardan ilki, kuzey yolu yani Urallar ile Hazar'in arasindan gecen
yoldur. Digeri ise Hazar'in giineyinden On Asya’ya baglanan yoldur. Bu giizergahi
takip eden kavimlerin bazilar1 yine Kafkaslar1 gegmek suretiyle Dogu Avrupa saha-

sina gelmislerdir.

Ilk biiyiik gé¢ hareketlerinin miisebbipleri olan iskitlerin MO 800 yili civa-
rinda Kimmer yurdunu istilasi ve onlar1 batiya kovalamalar1 Karadeniz'in kuzeyi,
Anadolu ve Ortadogu’da biitiin dengeleri alt iist etmistir. MO VIIIL. yiizyildaki bu
hareketlerin temelinde, Orta Asya’da olduk¢a uzun stliren kuraklik ve proto Hun
boylarinin hareketliligi gosterilmektedir1%0, Cin kaynaklarindan da takip edilebildi-
gi kadariyla, otlaklar1 oldukca daralan Hunlarin, Cin’e baskilar arttikca imparator
Suan (MO 827-782) biiyiik bir sefer hazirhgina girismistir. Bu savaslar sonrasinda
Cin’in bat1 sinirlarina kadar ¢ekilen Hunlarin burada mesk{in kavimleri yerinden

etmeleri bilyiik bir hareketlenmeye yol agmistir. Bu kargasa esnasinda Iskitlerin

100 Durmus ilhami, “iskitler”, Dogu Avrupa Tiirk Tarihi, Ed. Osman Karatay-Serkan Acar, istanbul:

Kitabevi Yayinlari, 2013, s. 10.
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oninden kacan Kimmerler, Karadeniz’'in kuzeyindeki genis araziyi boydan boya

denetimleri altina alarak, bolgede hakimiyet tesis eden ilk bozkir halki olmuslardir.

1.3. Gocler Sonrasi Yeni Diizen

MO VIII yiizyllda meydana gelen gocler Anadolu, Kafkaslar ve Ortado-
gu’daki mevcut durumu bastan sona degistirmistir. Bu go¢lerin ardindan biitiin
siyasi dengeler alt iist olmus, pekc¢ok topluluk yerlerini degistirerek yeni olusumla-
ra katkida bulunmuslardir. Kimmerlerin Anadolu topraklarina girislerine dair eli-
mizdeki en eski kayit Asur yilliklarindadir. MO 715 yilina ait olan bir Asur kayna-
ginda Gimirrai olarak kaydedilen kimselerin Kimmerler oldugu hususunda gortis

birligi mevcuttur.

Kimmerlerin Kafkaslar1 asarak Anadolu’ya girmeleri, ilk olarak bugiinki
Gurcistan topraklarina denk diisen Kolkhis Kralligini ciddi 6l¢tide etkilemistir. Ardi
arkasi kesilmeyen Iskit ve Kimmer akinlar1 karsisinda tutunamayan Kafkas halklari
daghk bolgelere cekilmek zorunda kalmislardir'®l, Bu hareketler sonucunda ol-

dukca zayif bir duruma diisen Kolkhis’e son darbeyi vurmak ise Roma’ya kalmuistir.

Gocler esnasinda Urartu ve Asurlarin On Asya’da egemen olduklar bilin-
mektedir. Zaman zaman hakimiyet miicadelesi veren bu giicler arasindaki ¢cekisme
Kimmer ve ardindan Iskitlerin gelmesiyle son bulmustur. Kimmer akinlari ile basg
edemeyen Asur krali Asarhaddon, Iskit krali Bartatua’ya kizin1 vererek anlasma
yoluna gitmistir. Bu antlasmanin ardindan Anadolu’nun batisina dogru c¢ekilmek
zorunda kalan Kimmerler MO 676 yilinda Frig egemenligindeki topraklan istila
ederek, baskent Gordion’u zapt etmislerdirl02. Frig devletini yikarak, Anadolu i¢le-
rinde yayilmay siirdiiren Kimmerlerin sonraki hedefi Lidya topraklar1 olmustur.
Anadolu’'nun hemen her késesine ulasan Kimmer akinlar1 ayni zamanda biitiin Ka-

radeniz sahilinde de etkisini gostermistir.

101 Allen W.E. D., A History of the Georgian People, London, 1971, s. 17.
102 Durmus ilhami, “Anadolu’da Kimmerler ve iskitler”, Belleten, Cilt: LXI, Say1:231, Ankara: Tirk
Tarih Kurumu, 1997, s. 277.
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Kimmerlerin aradan ¢ekilmesiyle birlikte Asur-Urartu ¢ekismesinin yeniden
alevlenecegi siralarda, bu sefer iskit akinlar1 dengeleri bozmustur. iskitler karsi-
sinda oldukea gii¢ bir duruma diisen Urartular, daha fazla dayanamayarak MO 585
yilinda tarih sahnesinden silinmislerdir. Asur ve Urartu gibi o dénemin en biiytik
iki giiciinlin bozkirll gocerler karsisinda tutunamayarak yikilmalar: yeni bir bas-
langi¢c olmustur. Bu yeni donemde Medler ve Babilliler yiikselerek bolgede s6z

sahibi olmaya baslamislardir.

Gocler esnasinda ortaya ¢ikan hakimiyet boslugu Dogu Anadolu toprakla-
rinda Ermenilerin, Giiney Kafkasya’da ise Giirciilerin yavas yavas 6n plana ¢ikma-

sina vesile olmustur103,

1.4. Devletlesme Siirecleri

Avrasya gocebeleri yahut bozkirli gécebeler olarak adlandirdigimiz halkla-
rin devletlesme stiregleri ve gelisimine dair kisa bir izahatta bulunmak yerinde

olacaktir.

Burada ortaya ¢ikan “gocebe devlet” adlandirmasi kulak tirmalayici bir ifa-
de gibi gelebilir ancak bdyle bir olusumun ortaya ¢cikmasi gécebelerin kendi igeri-
sindeki birtakim stireclerin sonucudur. Devletlesmesinden bahsedebilecegimiz bir

gocebe topluluk oncelikle kendi icerisindeki birligi ve otoriteyi tesis etmelidir.

iktisadi acidan degerlendirildiginde zamanla kendi ihtiyaclarin1 karsilaya-
mayacak duruma gelmesi halinde gécebe unsurlar sehirli topluluklarin ve tarimci
yerlesiklerin birtakim iiretimlerine ihtiya¢c duymaya baslarlar. Ticaret yoluyla gi-
derilemeyen ihtiyaglarin karsilanmasinin tek yolu bu yerlesik unsurlar iizerinde

hakimiyet tesis etmektir.

Yerlesik toplumlar iizerinde egemenlik tesis edilmesi ile fethedilen bolge-

lerde vassal-haraggiizar iliskisi ya da benzeri bir ilkel somiirii yontemi kurularak

103 Tellioglu ibrahim, “Kimmer ve Iskit Goclerinin Dogu Anadolu Bélgesindeki Etkileri”, A. U. Tiirki-
yat Arastirmalari Enstitiisti Dergisi, Say1:27, Y11:2005, s. 243.
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gocebe devletin temelleri atilirl04, Yerlesik topluluklarin sehirli ve kéylii niifuslari
artik tabaka ve siniflara ayrilmis haldedir. Gocebeler icin yeni bir yapi1 insa etmek
yerine eski kurumdan devralinan bazi gelenekleri siirdiirmek daha kolay olacaktir.
Bir fetih hareketinin ardindan gogebe aristokrasisi, fethedilen bolge halki karsisin-
da yonetici sinif, kendi halki karsisinda da ayricalikli ztimre konumuna ytikselir10s.

Burada her fethin yeni bir gocebe devleti ortaya ¢ikarmadigini belirtmek gerekir.

Gocebe devletlerin ortaya ¢ikisi yalmzca fetihlerle de ilgili degildir. Tarimsal
ihtiyacin karsilanmasi gibi birtakim zaruretler gocebe topluluklar1 yerlesiklige
sevk edebilir. Bununla birlikte korunma ihtiyaglari ve istihkdmlarin ortaya ¢ikmasi

da zamanla gocebe devletlerin dogusuna sebep olmustur.

Avrasyada gocebe devletlerin dogusu bolgenin kendine has 6zelliklerine go-
re sekillenmistir. Avrasya gocerlerinin karsisinda yer alan yerlesikler genellikle
kemiklesmis yapilar hatta imparatorluklardir. Bu kemiklesmis gilicler karsisinda
zaman zaman birlestirilen boylar, gecici yonetimler ve siireli 6nderleri dogurmus-

tur.

Cikis noktasi Orta Asya olan bozkirli gocebelerin devletlesme siireclerini
daha iyi anlamak i¢in bu gelisimi hizlandiran ya da hazirlayan faktorlere de goz
atmak gerekmektedir. Kuzey Kafkasya’'daki Cernogorsk ve Novocerkassk’tan elde
edilen arkeolojik veriler Iskit oncesinde bolgede gocebe niifusun fazla olmadigin
gostermektedirl®, Bu durum kuskusuz Kafkas jeopolitigi ile alakalidir; bolge cog-
rafl acidan gogebelige miisait degildir. Erken tarihlerden itibaren 6zellikle Giiney-

bat1 Kafkasya’da, Kuban boylarinda ilk yerlesim yerlerinin izlerine rastlanir.

Sarmat goclerine gelindiginde Kuzey Kafkasya etnik, kiiltiirel ve siyasi a¢i-

dan oldukga renkli ve karisik bir bolge vaziyetini almistirl07. Sarmat gogebelerinin

104 Khazanov Anatoly M., Gécebe ve Dis Diinya, Ceviren: Omer Suveren, istanbul: Dogu Kiitiiphanesi,
2015, s. 353.

105 Khazanov Anatoly M., Gégebe ve Dis Diinya, s. 352.

106 Tuallagov A. Alan, Iskitlerden Erken Alanlara Kuzey Kafkasya, s. 49.

107 Tuallagov A. Alan, Iskitlerden Erken Alanlara Kuzey Kafkasya, s. 270.
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bolgedeki yerli halklarla dogrudan iliski kurduklari, bunun sonucunda yerli kiiltiir
unsurlar ile gocebe yenilikleri arasinda bir kaynasma doneminin yasandig1 goz-
lemlenmektedir. Yeni kiiltiirtin etkisi Kafkasya’daki kurganlarda ciddi bigimde

kendisini hissettirmektedir.

Sarmat gogebelerinin bolgeye yerlesmesini saglayan tek unsur 6nemli aske-
ri giice sahip olmalar degildi. Iskitlerden beri bozkirli gocebelerle beslenen bolge-
nin demografik yapisinda degisimler baslamis haldeydi. Sarmat topluluklarinin
etnik ve kiiltlirel bakimdan kendilerine yakin olan yerli gruplari blinyesine katmasi

cok da zor olmamistir.

2. Erken Avrasya Gocgebeleri
2. 1. Iskitler

MO 800 yili civarinda gerceklesen hadiseler cercevesinde Kimmer yurtlarini
isgal ederek, oldukc¢a hizl bir bicimde batida en u¢ noktaya kadar ilerleyen ve ge-
nel bir tarif ile Tuna’dan Cin seddine kadar yaklasik 7000 km?2lik bir alanin hakimi

durumuna gelen Iskitler, bozkir tarihinin en biiyiik fatih topluluklarindan birisidir.

Yalnizca savasciliklariyla degil, kiiltiirel gelisimleri bakimindan da essiz bir
medeniyet insa eden bu ath gécerler hemen her modern toplum tarafindan sahip-

lenilmeye ¢alisiimistir.

Iskit doneminde ozellikle Greklerin, Karadeniz'in kuzeyine olan yogun ilgi-
leri sayesinde haklarinda bilgi aktaran kaynak sayis1 azimsanmayacak miktardadir.
Grek tacir ve seyyahlarin notlarinin yaninda Pers ¢ivi yazili metinleri, Asur kaynak-
lar1 ve Cin yilliklar da Iskit faaliyetleri hakkinda bilgi sunmaktadir. Bunlarla birlik-
te ozellikle Ruslar tarafindan gerceklestirilen arkeolojik kazilar, iskit tarihini ay-

dinlatma konusunda ciddi bir katki saglamaktadir.

Bat1 literatiiriinde en eski izlerine ilyada ve Odysse’de rastlanan Iskitler,

destanlarda “kisrak siitii icen insanlar” olarak anilmaktadirt08, MO VIII. yiizy1l ya-

108 Grakov, B. N., Iskitler, Ceviren: Ahsen Batur, 2. Baski, [stanbul: Selenge Yayinlari, 2008, s. 16.
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zarlarindan Hesiodos'un siirlerinde artik daha net bir bicimde gériilen iskitler, bu-
rada “Skudai” olarak kaydedilmislerdirl®. Bu yiizylldan sonra ozellikle de
kolonizasyon hareketleri paralelinde, Grek kaynaklarinda Iskitler hakkindaki bilgi-
ler artis gostermektedir. Eserini MO VIL yiizyllda kaleme alan Aristeas ve
Hekataios’ta da Iskitlerden bahsedilir. Her iki kaynak da Kimmer topraklarina dii-
zenlenen akinlardan haberdardir. Bu eserler arasinda kuskusuz en ayrintili bilgile-
ri edindigimiz Heredotos’un, ézellikle dérdiincii kitabinda iskitlerle ilgili hemen
her konuya yer verilmistir. Heredotos'un ¢agdasi olan Thukydides’in eserinde de
iskitlerden soz edilmistir. Son olarak, ayni yiizy1l yazar1 Hippokrates, ozellikle Iskit

geleneklerine dair tafsilath bilgiler aktarmaktadir10,

Grek eserlerinde MO III. yiizyila dogru Iskitya’ya duyulan ilgide bir azalma
gozlemlenmektedir!1l, Nitekim III. yiizyiln ortalarina dogru Iskitler hakkinda ge-
len yogun bilgiler sekteye ugramistir. Bu tarihlerde Sarmatlarin da bolgeye gelme-

siyle bu iki kavim hakkindaki bilgiler birbirine karismaya baslamaktadir.

Iskit ad1 On Asya’da ilk olarak Urartu krali I. Argisti’nin yilliklarinda bir cog-
rafya terimi (llke/bolge) olarak karsimiza ¢ikmaktadir!l2. Asur kaynaklarina ba-
kacak olursak, Iskit adinin ilk zikredilisinin imparator Asarhaddon zamanina denk
geldigi goriilir (MO 680-668). Asur vesikalarinda “Asguzai” ve “Gimirrai” olarak
kaydedilen iki kavmin Iskitler ve Kimmerler oldugu diisiiniilmektedir. Kuzeydogu
siirlar1 Kimmer ve Manna saldirilaniyla risk altindaki Asur Imparatorlugu’nun

basinda bulunan Asarhaddon’un, bu tehlikeyi bertaraf edebilmek icin Iskit kral

109 Durmus ilhami, Abdiilhaluk M. Cay, “Iskitler”, Tiirkler Ansiklopedisi, Ankara: Yeni Tiirkiye Yayin-
lari, 2002, s. 576.

110 Hippocrates, Airs, Waters and Places, Boliim: 17, 18, 19, 22, 23, Translation: W. H. S. Jones, Loeb
Classical Library, London, s. 117-130.

111 Grakov, B. N,, Iskitler, s. 19.

112 Donmez Sevket, “On Asya’da Iskitler”, Tiirkler Ansiklopedisi, Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlari,
2002, s. 34. Burada karsilasilan Isgikulu iilkesi ad1 Asur iilkesinin kuzeydogusunda bulunan Manna

topraklarina isaret etmektedir.
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Bartatua’ya basvurdugu ve bu Iskit kralina kizini vererek evlilik ile de miittefikligi-

ni pekistirdigi bilinmektedir113.

Asur vesikalarinda Iskitlere ithaf edilen bilgiler, klasik Grek eserleriyle de
desteklenmektedir. Asur kaynaklarinin sunmus oldugu haberler, Grek kaynaklari
gibi tafsilath degildir. Nitekim Iskitlerin bélgeye ulasmalarindan yaklasik bir asir
kadar sonra Asur devleti daha fazla bolgede tutunamayarak yikilis siirecine girmis-

tir.

Iskitlerle yogun iliski icerisinde bulunan Persler ise, onlar icin “Saka” tabiri-
ni kullanmislardir. Bu genel Saka tanimlamasinin haricinde, Pers kaynaklar: yasa-
diklari cografyayi baz alarak onlari li¢ grup halinde tasnif etmektedir. Kral Darius’a
ait Behistun Kitabesi'nde bu siniflandirma acik bir sekilde gériilmektedir. Burada,
“Saka Tigrakhauda” (sivri bashikli), “Saka tiay para daray” (deniz otesindeki) ve
“Saka haumavarga” isimleriyle karsilasilmaktadir!!4. Bunlardan deniz 6tesindeki
Sakalar, Karadeniz Iskitleridir. “Iskit soylu Sakalarin baslarinda koni bicimli baslik-
lar taktiklarint” sdyleyen Heredotos, her iki etnonimi de (iskit-Saka) bir arada kul-

lanmistir1s,

Cin yilliklarindaki kullanim da Pers kaynaklarina yakindur. Cinliler, Asya Is-
kitleri i¢in “Sai” ismini tercih etmislerdir!1®. Bunun yaninda “Sai-wang” bicimiyle

de batiya giden Iskit boylar1 kastedilmistir117.

113 Kuhrt Amélie, The Persian Empire: A Corpus of Sources from the Achamenid Period, Vol. I,
Routledge, 2007, s. 33. iskitlerde Kral ispakai’nin 6liimiinden sonra basa Bartatua ge¢mistir. Asur
Krali Asarhaddon, Manna ve Iskit saldirisini bertaraf etmesine ragmen kizi Sern’a-etert ile
Bartatua’nin evlenmesine miisaade etmistir. Asur, iskitlerle yaptig: ittifak neticesinde Urartu,
Manna ve Medlere karsi ciddi bir miittefik kazanmisti.

114 Durmus {lhami-Abdiilhaluk M. Cay, “Iskitler”, s. 577.

115 Heredotos, Tarih, Ceviren: M. Okmen, 6. Baski, Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Yayinlari, 2010, s.
540.

116 Zhang Guang-da, “The city-states of the Tarim Basin”, History of Civilizations of Central Asia, Vol.
111, Ed. B. A. Litvinsky, Multiple History Series, Unesco Publishing, 1996, s. 283.
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Kaynaklardaki bu gesitlilik, Iskit hareketlerinin takibini miimkiin kilmakta-
dir. Oldukga genis bir cografyaya yayilmis olmalarina ragmen, iliskide bulunduklari
yerlesik unsurlarin hemen hepsi, yeni gelen bu ath gogerlerle ilgili bir takim kayit-
lar tutmuslardir. Bu kayitlar, miisterek bir bicimde Iskit boylarinin Asya i¢lerinden
bati1 yoniine go¢ ettigini tasdik etmektedir. Giindelik yasam konularina kadar ol-
dukca ayrintili tasvirler sunan Heredotos gibi kaynaklar, Iskit boy olusumlar: gibi
konulara da cevap verir haldedir. Genel olarak Iskit adiyla tesmiye edilen olusu-
mun altinda esasen bir¢ok farkli boy bulunmaktadir. Bu boylar yasam standartlari
bakimindan birbiri ile ayn1 6zellige sahip olan, bozkirli gécerlerden baskasi degil-
lerdir. Aralarinda bir hayli cografi mesafe bulunan bélgelerde yapilan kazilar bu

boylar arasindaki ortak kiiltiire sahitlik etmektedir.

Bozkir sartlar dogrultusunda gelisen bu ortak hareket ve konfederatif yap1
tarih arastirmalarinda birtakim zorluklar1 da beraberinde getirir. Iskit olusumunda
oldugu gibi biiylik siyasi birlikteliklerin ayrisma siirecinden sonra, birdenbire or-
taya cikan pek cok kavmin serencamini takip etmek son derece giiclesir. Bu alt ka-
vim isimlerinin kaynaklarda kendilerine hiikmeden halklarin adlariyla zikredilme-
leri bozkir tarihi arastirmalarinin zorluklarindan yalnizca bir tanesidir.11® Bu du-
ruma ozellikle iskit, Hun gibi bati literatiiriinde oldukc¢a derin izler birakan kavim
adlarinin, bitiin goger halklar nitelemek i¢in kullanimi da eklendiginde karigiklik
artmaktadir. Boyle bir durumda siyasi faaliyetleri takip edilebilir bir halde olan
birtakim bozkirlilarin etnik aidiyetleri sorusu siirekli yeni cevaplar1 beraberinde

getirmektedir.

117 Han Shu yilliginda gegen Sai ve Sai-wang adlarindan, Sai-wang’in batidakilerle birlikte, Sakalarin
yonetici kesimini de temsil ettigi diisiiniilmiistiir. Bkz. Hulsewé, China in Central Asia (The Early
Stage: 125 BC.-AD. 23), Leiden, Brill, 1979, s. 104, dn. 210. Cince’deki “wang” s6zciigiiniin hiikimdar
anlamma geldigini belirten Ogel de bu boyu hiikiimdar soyu olarak tanitmistir. Bkz. Ogel
Bahaeddin, 1981, s. 184.

118 Czeglédy Karoly, Bozkir Halklarinin Gégti, Kesit Yayinlari, Ceviren: Glinay Karaagag, 2009, s. 37.
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2.1.1 Iskit Kimligine Dair Farkl Yaklagimlar

Yukarida séziinii ettigimiz gibi bir tiir boylar konfederasyonu olan Iskitler
icin koken tespit etmek son derece gii¢ goziikmektedir. Nitekim E. H. Minns, “et-
nografya ile ilgili hicbir mesele belki de Iskitlerin soyu meselesi kadar tartisiima-

d1”119 diyerek konuyu 6zetlemistir.

Hakim olduklar bolgelerde gilin yiiziine ¢ikarilan arkeolojik malzemenin
yeknesak yapisi biitiin Iskit boylarinin tek bir kokenden geldigi diisiincesini bes-
lemektedir. Heredotos gibi konunun en énemli kaynaklarindan bir tanesinin Iskit
boylarinin ¢evredeki Pers ve Greklerden ayirt edilen 6zelliklerini 6ne ¢ikarmasi ve
boylar arasindaki kiiltiirel ortakliga vurgu yapmasi bu savi kuvvetlendirmekte-
dir120, Boylelikle giiniimiize kadar Irani, Slav yahut Turan menseli olduklar1 yo-

niinde pek cok tez gelistirilmistir.

Iskitlerin Irani bir halk oldugunu diisiinen bilim adamlar dil verileri ve dini
benzerliklere dikkat cekmek istemislerdir. XIX. asirda Miillenhoff, Tomaschek,
Fressel ve Wilser gibi isimler tarafindan savunulan bu goriis XX. asirda Hermann,

Kretschmer, Junge ve Rostovtzeff'in calismalariyla desteklenmistir?21.

Yapmus olduklar arkeolojik kazilar ile iskit tarihi arastirmalarina en biiyiik
hizmeti sunan Ruslarin, etnik kdken meselesinde siyasi davrandiklarin1 séylemek
yanlis olmayacaktir. iskitlerin Slavlig1 nazariyesini savunan bazi Rus bilim adamla-
rinin yegine kaynag bu arkeolojik malzeme olmustur. Kul Oba’da ¢ikarilan Iskit

vazolarindaki resimlerden hareketle Slavlik tezini savunan Zabelin gibi isimleri bu

119 Minns E. H., Scythians and Greeks, Cambridge, 1913, s. 35.

120 skitler konusunda iilkemizde en fazla calismaya imza atan ilhami Durmus, Iskitlerin vaktiyle
birbirlerinden farkl cografyalarda yasamalarina ragmen, hiikimdarlarinin bazi durumlarda bir
araya geldiklerini ve ortak karar aldiklarini belirtmektedir. Burada hareketle onlar arasinda bir
birlik suurunun olduguna dikkat ¢cekmektedir. Durmus ilhami, Iskitler, s. 42.

121 Durmus ilhami, Abdiilhaluk M. Cay, “Iskitler”, s. 580.
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konuda dogrulayacak baska kaynak bulunmamaktadir. Bu goriisii savunanlar ara-

sinda Grigoryev ve Ilovayskiy gibi isimler de mevcuttur22.

Ugiincii ve en ¢ok taraftar bulan goriis, Iskitlerin Turani bir halk olduklar
yoniundedir. Bu gorisin ilk ve en atesli savunucularindan biri olan B. G.
Niebuhr’'un dayanag Iskit gelenekleridir. Heredotos’un anlatilarindan Iskitlerin
Tatar veya Mogol kokenli olabileceklerini belirten Niebuhr’a, Grote, Neumann ve
Kiepert de katilmaktadir. Zamanla farkl alanlarda ¢alismalar yapan pek ¢ok bilim
adaminin Turani goriisi destekledigini géormekteyiz. Civi yazili metinleri inceleyen
Mordtmann ve yine dil verilerine bakan Kuun gibi isimler burada sayilabilir. XX.
asra gelindiginde Iskitlere duyulan ilgi ve alakada bir azalma olmadig gozlemlen-
mektedir. Bu donemin 6nemli isimlerinden biri olan Minns, yazili kaynaklarla, ar-
keolojik eserleri mukayese ederek Iskitlerin Turani bir halk olduklar tezini sa-
vunmusturi2s, [skitlerin kullandiklari dilin iraniligini savunan Ruben de, onlarin
gelenek bakimindan Tirkliikle iliskisini daha kuvvetli gormektedir??4. Tiirkiye’den
de énemli bilim adamlarn Iskitlerin kdkeni sorusunu cevaplamaya calismislardir.
Bunlar arasinda Togan, Arsal, Giinaltay gibi isimler Turani nazariyenin savunucu-

larindandir.

Kisaca 6zetlemeye calistigimiz bu gériislerin haricinde Iskit kékenine dair
farkli yaklasimlar da mevcuttur. Ancak biz burada en fazla lizerinde durulanlari
hatirlatmaya calistik. Bu konunun kesinlige kavusturulmasi hala gii¢ géziikmekte-
dir. Ancak ciddi bir yol kat edildigi de agiktir. One siiriilen fikirler arasinda en giiclii
goziikken Turani nazariye, Bat1 Sibirya, Kafkaslar ve Dogu Anadolu cografyasinda
yapilacak kazilarla desteklenirse mesele kolaylasacaktir. Bunu saglamak i¢in bu
genis yapilyl miimkiin oldugunca boylara indirgeyerek incelemenin daha faydah

olacagi kanaatindeyiz.

122 Memis Ekrem, Iskitlerin Tarihi, Altinpost Yayincilik, 3. Baski, 2012, s. 31.
123 Minns E. H., “The Scythians and Northern Nomads”, CAH, 1X, 1970, s. 187.
124 Durmus ilhami, Abdiilhaluk M. Cay, “Iskitler”, s. 581.
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Iskit arastirmalar son yillarda yeniden popiilerlik kazanmaya baslamis go-
zilkmektedir. Etnik kdken tartismalarini ciddi bir bigimde etkilemesi beklenen ve
diinyada hizla artan gen bilimi ¢alismalarinin da bu konuda belirleyici olacag: bek-
lenmektedir. Ancak bu konuda da tipki arkeoloji sahasinda oldugu gibi onculigu

Ruslar ve Amerikalilar tistlenmis durumdadir.

2.2. Massagetler

MO VI. yiizyilda Orta Asya’da olduklarini bildiklerimiz bozkirli Massagetler
de yaygin kanaate gére Irani bir halktir. Massagetlerin Iranilikleri konusunda hem-
fikir olan bilim adamlari, onlar1 birbirinden farkli pek ¢ok kavim ile alakalandirma-
ya ve baglanti kurmaya calismislardir. Yiieciler, Sakalar, Hunlar ve nihayetinde
Alanlarla olan iligkileri konusu tamamen aydinlatilabilmis degildir. Tiirk tarihgili-
ginin mistesna ismi Togan ise kavmin Tirk menseli olduguna inanir ve Bizans

kaynaklarinda ad1 gecen Massagetlerin Tiirk olarak belirtildiklerinin altini ¢izer12>.

Bizatihi Massaget ismine yonelik yapilmis calismalar da konuyla ilgili farkh
sonuglar dogurmustur. Mordtmann’in teklifine gore, kelimenin kokiinde Omargas
Sakalar1 veya Omargas’a tabi olan Sakalar diisiiniilebilirl26. Yine Sakalik cerceve-
sinde degerlendirmede bulunan Kuun’a gore -et ¢ogul eki ile birlikte “Mas/sag/et”
gibi bir tiireme miimkiindir2?’7. Bunlardan baska adin “Balik yiyenler” ya da “Bii-
ylk Sakalar” anlamina geldigi yoniinde oneriler de gelmistirl28. Togan, ismin Hazar
ve Yahudi rivayetlerinde Yafes'in oglu ve Oguz’'un babasi olarak gosterilen

Mesec/Mesek’in129 ¢ogul hali oldugunu diistinmiistiir?30,

125 Togan Zeki Velidi, Umumi Tiirk Tarihine Giris, [stanbul: Enderun Kitabevi, 3. Baski, 1981, s. 23.

126 Durmus {lhami, “Massagetler”, Bilig, 3/Gliz, 1996, s. 87.

127 Kuun Geza, Codex Cumanicus, Budapest, 1981, LVII.

128 Richard Nelson Frye, The History of Ancient Iran, Miinchen, 1984, s. 95.

129 1175-1185 yillar arasinda seyahatini gerceklestirdigi diisiiniilen Yahudi gezgin Petahya’'nin,
Tiirk tlkelerine dair anlatimlarinda da Mese¢ adina rastlanmaktadir. Burada yine Yafes'in ogulla-
rindan biri olarak karsimiza ¢ikan Mese¢ ve hakim oldugu topraklar Hazar arazisine tekabiil etmek-

tedir. S6z konusu eserin Tirklerle ilgili kisimlar1 ve agiklamalar i¢cin bkz. Karatay Osman,
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Yiiegiler ile baglanti1 kurmak isteyen alimler isim lizerinden bir agiklama yo-
lunu se¢gmislerdir. Birazdan da deginecegimiz tizere Heredotos'un Sakalar itici gli¢
olarak Massagetleri gostererek, Sakalarla kesin bir bicimde ayirmasi, kismen bu
fikre bir dayanak teskil edebilirl3l. Ancak Tarihin Babasi baska bir yerde bu iki
kavmi bir gorir. Kaldi ki Sakalarin Ortadogu’yu istilasi, dogudaki Hun tazyikiyle
baslayan goc¢ dalgasindan ¢ok daha erken bir tarihe gitmektedir. Boylelikle Yiiegi
onerisinin bir ayag1 eksik kalir. Cin kaynaklarinda “Yiieh-chi” olarak karsimiza ¢i-
kan kavmin kaynaklarda ilk zikredilisi Shih-chih’dedir. Buradaki kayda gore T’ou-
man’'in oglu Mao-tun’un bir ara rehin olarak gonderildigi Yieciler, Hunlar icin
o6nemli bir tehdit unsuruydu?32. Nitekim Mao-tun basa gecer gecmez rakip gérdigi
Tung-hular ve Yiiecilerle savagmistir'33, Mao-tun’un halefi Lao-shang da Yiiegilerle
savas siirdiirerek onlar1 batiya siirmeyi basardi. Mao-tun’un darbesi i¢cin MO 203
yil1 gosterilirken Lao-shang’la savasin tarihini kesin olarak s6ylemek miimkiin de-
gildir. Ancak saltanat yillart MO 174-160 yillar1 arasinda oldugundan, Yiieci gociinii
bu tarihler arasina yerlestirebiliriz. Yerlerini terk etmek zorunda kalan Yiiecilerin
bir kismi Tibet'in kuzeyine ¢ekilmislerdir; bunlar icin Kiigtiik Yiiegiler adlandirmasi
kullanilmistir134, Batiya yonelen diger kol ise ilk olarak Issik Gol civarina yerles-

mislerdir ki, kaynaklarda Biiytik Yueciler olarak zikredilenler bunlardir. Yiiegi is-

“Ratisbonlu Petahya’da Tiirkler ve Yurtlar1 Hakkinda Bilgiler”, Tiirk Diinyas: Incelemeleri Dergisi,
Cilt IX, Say1:1, ss. 75-86.

130 Togan Zeki Velidi, Umumi Tiirk Tarihine Giris, s. 410.

131 Heredotos, Tarih, s. 204.

132 Rehin meselesi ayni sekilde Han Hanedanlig: tarihinden de okunabilir. Hsiung-nu (Hun) Monog-
rafisi, Han Hanedanligi Tarihi, s. 5. “Ch’an-yii'niin Mo-tu adli veliahd1 vardi. Sonradan sevdigi Yen-
chih’dan oglu olmus ve T’ou-man, Mo-tu’yu uzaklastirip kii¢iik oglunu basa gecirmek istemisti; bu
sebeple Mo-tu’yu Yiieh-chih’lara rehin olarak gondemisti.” [3749/1]

133 Hsiung-nu (Hun) Monografisi, s. 7 “Mo-tu geri dondiikten sonra batiya saldirarak Yiieh-chih’lar
slirmiis, glineyde, (Sar1) Nehrin giineyindeki, Lou-fan ve Pai-yang beylerinin (topraklarini kendisi-
ninkine) katmist1.” [3750/10]

134 Bu sahaya c¢ekilen Yiiegiler, Tibet'in olusumunda katki saglamis olmalilar. Nitekim Eberhard,
Ti’lerin MO III-II. yiizyillarda Yiieh-chih bakiyeleriyle karismis olan Tibetliler oldugunu séylemek-
tedir. Eberhard Wolfram, Cin Tarihi, 3. Baski, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1995, s. 137.
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minin kokeni hakkinda arastirmalar yapan Japon bilim adami Egami Namiyo, Cin
kaynaklarindaki “Guan zhi” olarak gecen “Yuishi” kelimesine dikkat ¢ekmekte-
dir?35, Cinli arastirmacilar Yui Taishan ve Imin Tursun da “Yuisi” ve "Yuizh” adlan-
dirmalarina dikkat ¢ekerek bu isimlerin Ordos civarinda yasayan kimseler icin kul-
lanildigini bildirirler136, Bununla birlikte Grek kaynaklarina dayanarak vaktiyle
Ordos civarinda yasayanlarin Massaget olarak zikredilmesi tizerinden bir bag ku-
rulmaya ¢alisilmistir. Lakin mevcut kaynaklarin hi¢birinde boyle bir ifadeye rast-
lanmadig gibi, arada hatir1 sayilir bir cografl mesafe de vardir. Kavim ismiyle ilgili
arastirma yapanlarin bir kismi Yiie¢i kelimesindeki “Yii"niin “gwat”a karsilik geldi-
gini belirtirler. Ayrica Yieci kelimesinin Hou Han devrindeki ilk telaffuzunun
“gwat, got, gat” olmasi onlarin Massa-get'lerle irtibatlandirmasina vesile olmus-
turl3’7. Bu goriisi savunanlar Massagetleri, Da Yiie-ci icerisinde kabul ederek Saka-
lardan ayirmaktadirlar. J. P. Mallory ve Victor H. Mair “Massa”nin Irani karsihginin
biiylik oldugunu ileri siirmislerdir?38. Ancak zayif goriilen bu teklifi destekleyecek

mahiyette baska bir delil gosterilememektedir.

Massaget kavim adinda “Getae”yi gormek isteyen bilim adamlarindan bir
kismi Heredotos’'un soziini ettigi Thyssagetae’lere dikkat cekmislerdir. John
Jamieson, tipki Massaget isminde oldugu gibi burada da birincil adin Getae oldugu-
nu soyler. H. Rawlinson s6zii edilen Getae’yi Gotlarla ilgili goriir?3°. Yine Rawlinson
ve Crooke, Kii¢iik Getae’ler olduklarini diisiindiigii Thyssagetae’lerin Cin kaynakla-
rindaki Xiao Yuezhi olabileceklerini belirtirl40 (Da Yiiez-hi: Massaget biiylk Getae,

Xiao Yiezhi: Thyssaget- kiiciik Getae).

135 Aytbayev Abdulhalik, “Massagetler Hakkindaki Eski Kaynaklar”, Tiirkler Ansiklopedisi, Ceviren:
Kezban Acar, Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlari, 2002, C.1, s. 633.

136 Aytbayev Abdulhalik, “Massagetler Hakkindaki Eski Kaynaklar”, s. 633.

137 Ogel Bahaeddin, “Eski Orta Asya Kabileleri Hakkinda Arastirmalar I: Yiie-ci'ler”, Ankara Universi-
tesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, 1957, 1. 3, cilt:15, s. 268.

138 Jhutti S. Sundeep, The Getes, Sino-Platonic Papers, 2003, s. 9.

139 Thutti S. Sundeep, The Getes, s. 22.

140 Jhutti S. Sundeep, The Getes, s. 23.
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Ikinci nazariye Massagetlerin biiyiik Saka grubuna dahil olduklar1 yoniinde-
dir. Pers kaynaklarinda Sakalarin “tigrakhauda”, “tiay apara daray” ve
“haumavarga” isimleriyle zikredildigini soylemistik. Junge’a gore Massagetler esa-
sen Saka tigrakhauda ile ayni1 kimseler olmalidir?4l. Saka-Massaget iliskisini acik-
lamak isteyen bazi bilim adamlar ismin Mas-Saka (Biiyiik Saka) olabilecegi tize-
rinde durmuslardir'42, Marshall’a gore Cin kaynaklarinda “Sai” ve “Sai-wang”lar
olarak zikredilen kavimler Ug¢ grup halinde Massaget, Sacaraucae ve Dahae’ler
idi143. Eskicag tarihinin en miithim kaynaklarindan birisi olan Strabon’un kayitlari
da bu dogrultudadir. Strabon’a gére, Hazar Denizi civarinda hiikiim siiren Iskitler
daha ¢ok Dah’lar, biraz daha dogudakiler ise Sakalar ve Massagetlerdir. Hecataeus
da (MO 550-476) bu siralarda Karadeniz Iskitleri, Hazar'in dogusundaki diizliik-
lerde yasayan Massagetleri ve onlarin daha dogusundaki Sakai Amyrgioi’lerden
bahseder. Onun bahsetmis oldugu dizliklerde yasayan Massagetler, Darius
stelinde duzlik Sakalar1 olarak karsimiza ¢ikmaktadirl44, Massagetlerle Sakalarin
ayni kimseler oldugunu diisiinenler sosyal hayattaki bir takim benzerliklere de

dikkat ¢ekmek istemislerdir.

Pyankov’a gore Massaget ve Saka toplumsal yapisinda kadin bagimsiz bir
konumdadir. Antik ¢ag yazarlarinin verdigi bilgilere gore Saka kadinlar1 savaslara
katiliyor, hatta liderlik edebiliyordu. Kadinin 6zgirliigii evlenme adetlerine de
yansimis idi; kadinlar kendilerine es segebiliyorlardi. Bundan bagka inang sistem-
lerinde de her iki toplulugun biiyiik tanrisi glines idi!4>. Pyankov bunlar1 sdylemek-
le birlikte MO VL. yiizyilda Sakalar vasitasiyla bozkir halklar ile karsilagan Persle-
rin, onlara benzeyen diger halklara da bu ismi verdigini, hatta Yunanlilarin Saka-

larla higbir ilgisi olmayan bazi halklara da bu ismi verdigini belirtmekten geri

141 Junge Julius, Saka-Studien, s. 70.

142 Aytbayev Abdulhalik, “Massagetler Hakkindaki Eski Kaynaklar”, s. 633.

143 Jhutti S. Sundeep, The Getes, s. 3.

144 Cay Abdiilhaluk M.-Durmus ilhami, “Iskitler”, s. 577.

145 P'yvankov Igor, “Sakalar”, Tiirkler Ansiklopedisi, Ceviren: Z. Veliyeva, Ankara: Yeni Tiirkiye Yayin-

lari, 2002, C.1,s.617.
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durmaz!46, Gergekten de Saka olusumu oldukga genis bir konfederasyondu ve bir-
cok bozkirli konar-gocer halkin bu isimle anilmasi muhtemeldir. Massagetler de
biiytik boylar birligini olusturan halklardan bir tanesi idi, ancak onlar i¢in Saka
isminin kullanilmasi digerlerininki gibi tesadiifi degildir. Zira daha sonralari
Massaget ismi altinda Sakalik temsil edilmistir. Bu i¢ ice ge¢mislik Pers krali Kyros
ile miicadele eden Kralice Tomris’in bazi kaynaklarda Massaget, bazilarinda Saka-

larin basinda gosterilmesiyle de a¢iga ¢ikmaktadir.

Saka haumavarga’lan kendisine tabi kilan Pers Krali Kyros (MO 555-528)
donemi Sakalarla ¢etin miicadeleleri icerirl4’. Devletinin sinirlarin1 kuzey ve ku-
zeydoguya dogru genisletmek isteyen Kyros, Biiyiik Saka birligine dahil olan
Massagetler tizerine de bir sefer diizenlemistir48. Bu sirada Massaget cephesinde
mevcut kralin 6lmesi tizerine Tomris hiikiim siirmeye baslamis idi. Kyros, Tomris’e
bir el¢i gondererek kendisi ile evlenmek istedigini belirtmisse de, asil amacinin
Massaget yurdunu ele gecirmek oldugunu diisiinen Tomris bunu reddetmistirl4°.
Savas kacinilmaz olunca Kyros bu sefer, Tomris’in oglu ve ¢ok sayida Massaget as-
kerini hile ile esir almistir’>0, Bunun iizerine Massaget ordusu karsi hiicuma gece-
rek Pers ordusunu agir bir yenilgiye ugratmis ve miicadelede Kral Kyros oldurtil-

miistiir. Togan’a gore bu savas MO 529 yili civarinda gerceklesmis olmaldir?51,

Kyros’un basarisizlikla sonuclanan bu girisiminden sonra MO 517-516 y1-
linda, bu sefer Darius bdlgeye yeni bir sefer diizenlemistir. Behistun Kitabesine

gore, sivri baslikli Sakalar tizerine gerceklestirdigi bu seferde, askerine Saka kiya-

146 P'yankov Igor, “Sakalar”, s. 611.

147 Kyros donemine kadar ulasan bu miicadelelerde Pers Krali dncelikle Saka haumavarga ile sa-
vasmis ve onlart maglup etmistir. Daha sonra imparatorlugunun sinirlarini kuzeydogu yoniinde
genisletmek isteyen Kyros’un diger Saka ziimreleriyle savaglar1 gerceklesmistir. Bkz. Durmus ilha-
mi, “Saka-Pers Miicadelesi”, Bilig, Say1:4, Kis 1997, s. 50.

148 Durmus ilhami, “Massagetler”, s. 30.

149 Heredotos, Heredotos Tarihi, s.85.

150 Heredotos, Heredotos Tarihi, s. 87.

151 Togan Zeki Velidi, Umumi Tiirk Tarihine Giris, s. 38. Kyros'un 6liimiiyle sonug¢lanan bu sefer i¢in

MO 530 yilim1 gésteren aragtirmalar da mevcuttur.
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feti giydirerek savas hilesi yapan Darius, muvaffak olmustur!>2. Sakunkha isimli
Saka liderinin esir alindig1 sefer esnasinda Sirak adli bir ¢gobanin kasten Darius’un
ordusunu yanlis giizergaha yonlendirmesiyle Saka topluluklarinin topyekiin esare-
ti onlenmistir. Hazar Denizi'nin hemen dogusuna bugtinkii Tiirkmenistan toprakla-
rina yapilan seferde Persler, 6zellikle Massagetlerin ath okguluk ve zirhli stivari
konusunda gelismis askeri teknolojilerini de edinmislerdirls3. Vaktiyle Saka birli-
gine dahil olan Massagetler MO III. yiizyildan itibaren daha gii¢li bir topluluk hali-
ne gelmislerdir. Nitekim Sulimirski’ye gore bu donemde Asya’nin goger kavimle-

rinden bir¢ogunu idareleri altina almislardir.

Massaget yurduna yapilan son biiyiik sefer Makedonyali Iskender’in eliyle
gerceklesmistir. Iskender’in Asya seferi esnasinda Pers asilli Spitamenes’in isyan
(MO 329) Makedon ordulariyla Massagetleri karsi karsiya getirmistir.
Massagetlerin de destekledigi isyan Spitamenes éldiiriiliince (MO 328) son bul-
musturl54. Bélgedeki Massagetler, iskender’in diizenli birlikleri karsisinda tutuna-
mayarak hakimiyetlerini kaybetmisler ve topraklarinin biiyiik kism1 Makedon im-

paratorlugu’nun egemenligine girmistirss.

Iskenderin son seferinin ardindan Massagetler 6nemli 6lgiide gii¢c kaybina
ugramislardir. Massaget ad1 yeni gelismeler cercevesinde Alan ve Hunlarla birlikte
bu kez Hazar'in batisinda, Kafkas arazisinde karsimiza c¢ikmaya baslamistir.
Ammianus Marcellinus'un “Alanlar, énceleri Massaget olarak bilinirlerdi...” demesi
ancak yukarida bahsettigimiz ilk go¢ dalgasi esnasindaki birbirine yakinliklar ile
aciklanabilir. Bunun bir baska nedeni ise tipki I¢ Asya’da oldugu gibi Kafkaslarda
da komsulugun devam etmesi olabilir. Bu durum onlarin zaman zaman Hunlarla
karistirilmasina da sebep olmus goziikmektedir. Klaproth, Marcellinus’un kaydina

itibar ederek Alanlarin, Massagetlerin torunu olduklarini kabul etmekte diret-

152 Farrokh Kaveh, Shadows in the Desert: “Ancient Persia at War”, Osprey, 2007, s. 56

153 Farrokh Kaveh, Shadows in the Desert: “Ancient Persia at War”, s. 56

154 Ashley James R., The Macedonian Empire: The Era of Warfare Under Philip Il and Alexander the
Great, Mc Farland & Company, Inc. Publishers, Jefferson, N. Carolina, London, 2004, s. 292.

155 Arrianos, [skenderin Anabasisi I, Ceviren: Hayrullah Ors, Istanbul: Maarif Matbaasi, 1945, s. 16-17
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mez156, Ancak eskicag yazarlarimiz Strabon ve Ptolemeus’da Massaget ve Alanlar
ayr1 ayri zikredilmektedirlerl>?. Hunlar bahsi icin ise Prokopios, Hieronymos,
Euagrios, P'awstos ve Elise, Bati Hunlari'yla Massagetleri ayni kimseler olarak de-

gerlendirmislerdir?s8.

Kafkasya tarihinin erken dénemlerine dair en 6nemli eserlerden biri olan
Kalankatli Moses’in Alban Tarihi adiyla Tiirk¢eye terciime edilen kitabindaki birta-
kim kayitlar Massaget-Hun iliskisine 151k tutabilir. Kalankath, Aziz Grigori'nin bél-
gede Hiristiyanligli yaymasini anlattigln satirlarda Meskut adli bir tlkeye
gitildiginden so6z eder!>. Meskutlar baslangicta tebligi kabul etmislerse de daha
sonra vazgecip Aziz Grigori'yi 6ldiirmiislerdir. Bu tarihlerde Meskutlarin basinda
Sanesan (Sanatruk) isimli bir kimse vardir. Kaynaktaki ifadeye gore, bu kisi “Hun-
larin hadsiz hudutsuz ordulariyla Ermeniye’ye baskinlar yapiyordu.160. Kalankatl,
eserin ilerleyen sayfalarinda ayni kisiden (Sanesan’dan) bu kez Masagetlerin hii-
kiimdar1 olarak s6z etmektedirl6l. Kaynakta Hunlarla-Meskutlarin yakinligi miiste-
rek sefer yapmakla sinirh degildir. Bir baska kayitda bunlarin ayn1 yerde yasadik-
larinin izlerini gormek mimkindiir. Kalankatli’'ya goére Aziz Zahariya'nin cesedine
saygisizlik etmeye kalkan iranli bir atesperestin mucizevi 6liimiine “Maskutlar iil-
kesinden gelen Hunlarin piskoposu” sahitlik etmistirl62, Boylelikle Meskutlar icin
baz1 kaynaklarda “Masaha-Hunlarin Ulkesi” adlandirmasinin hi¢ de tesadiifi olma-

dig1 goriilmektedir. Hunlar, bu olusumun siyasi, askeri ve etno-kiiltiirel hayatinda

156 Klaproth |., Tableaux Historiques De L’Asie, Paris-London, 1826, s. 180.

157 The Geography of Strabo, Book X1, s. 241-249.

158 Ahmetbeyoglu Ali, Avrupa Hun Imparatorlugu, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2001, s. 9.
159 Meskut/Maskut topraklar1 Miiskiir diizliglinde yani bugiinkii Hagmaz topraklarina denk gel-
mektedir. MS 1. ylizy1l icerisinde kurulan devletin kuzey sinirlar ilk donemde Derbent’e kadar gi-
derken daha sonra Samur Nehri sinir olmustur. Gliney sinirlarinin Kiir nehri, Gilgilgay veya Bes-
parmak Dag1 oldugu yoniinde farkh goriisler mevcuttur. Ayrintili icin bknz: Dostiyev Tarik, “Kaf-
kasya’da Hunlar”, Tiirkler Ansiklopedisi, Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlari, 2002, C. 1, s. 922.

160 Kalankatli Moses, Alban Tarihi ve Salnamesi, istanbul: Selenge Yayinlari, 2006, s. 45.

161 Kalankatli Moses, Alban Tarihi ve Salnamesi, s. 116.

162 Kalankatli Moses, Alban Tarihi ve Salnamesi, s. 90.
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mithim bir yere sahip hale gelmis gibiler163. Massagetler ve Hunlar i¢in s6z konusu
olan i¢ ice gecmislik daha gec¢ tarihli kaynaklarda da rastlanilan bir durumdur. An-
cak yukarida da gordigiimiiz gibi en eski tarihli haberden en yenisine kadar hepsi,
iki kavim adinin da farkindadir. Miisterek hareketler ya da daha muhtemel olan
Hun potasinda birlesme onlari ayni halk olarak géstermeye yetmiyor. Bolgeye, su-
nulanin aksine daha erken tarihlerde gelen Biiyiik Hun Imparatorlugu bakiyeleri
mevcut Massaget varligiyla birlesmis olmalidir. Kaldi ki, bir slire sonra artik
Massaget ad1 pek anilmamaya baslamis, 6nce Hun, ardindan da Hunlar1 da kapsa-

yacak olan Bulgar ismi ylikselmistir.

2.3. Sarmatlar

Cikis noktasi yine Orta Asya olan bir bozkirhh halkin, Karadeniz’in kuzeyin-
deki uzun siireli Iskit egemenligine son vermesiyle Avrasya’da yeni bir siire¢ bas-
lamustir. Iskit topraklarin1 dogudan sikistirarak, onlar1 yikilma siirecine sokan bu
halk Heredotos’un deyisi ile; “Iskitceyi bozuk bir bicimde konusan”16* Sarmatlardan

baskasi degildir.

Heredotos’un bu kisa kayd: dahi Sarmatlarin iskitler ile olan iliskisini irde-
lemek icin yeterlidir. Nitekim mevcut iskit arkeolojisi ve Sarmat bulgulari, aradaki
iliski konusunda ciddi deliller sunmaktadir. Bu noktada aradaki baglantiy1 kagir-
mayan bazi bilim adamlar1 onlarin birbirlerinin devami niteligindeki bozkirl halk-
lar olduklarini séylemekten geri durmamiglardir. Ancak burada da Iskit konusun-
daki bahsettigimiz pesin hiikiimler s6z konusu olmus ve yogun bir bicimde Irani
vurgu yapilmistir. Sarmat kokeni tartismalarinda en ¢ok taraftar bulan diger gortis

ise halkin Turani oldugu yontindedir.

163 Dostiyev Tarik, “Kafkasya’da Hunlar”, s. 922.
164 Heredotos, Tarih, s. 342. Heredotos, Sauromatlarin iskit dilini diizgiin konusamayislari evlilik
yaptiklar1 Amazonlara baglamaktadir; ona gére Amazonlar hi¢bir zaman bu dili iyice 6grenememis-

lerdir.
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XIX. yuzyilla birlikte Sarmat konusuna duyulan ilginin artmasiyla beraber
Mordtmann, Mommsen ve Kiepert gibi isimler ilk ¢alismalara imza atmislardir.
Bunlardan Grote ve Mordtmann’a gore Sarmatlarin kokeni Heredotos'un tasvir
ettigi gibi Iskit ve Amazonlara dayanmaktadir65. Meseleye daha temkinli yaklasan
Mommsen ve Kiepert gibi isimler ise kesin bir gortis belirtmekten ka¢inarak, kari-
sik bir soya sahip olduklar ihtimalini degerlendirmislerdir. Sarmatlarin Irani bir
halk olduklarinda hemfikir olan isimler Meyer, Kretschmer, Ebert, Vernadsky,
Smirnov, Harmatta ve Rostovtzeff'dir. Rostovtzeff, Asag itil ve Giiney Urallar’daki
arkeolojik malzemeyi tarihi veriler ile karsilastirarak onlarin Irani kokenli bir halk
olduklarini ileri siirmiigtiir66, Smirnov, Sarmat halklarinin “Dogu Avrupa’nin Iranf
dilli gécebeleri” olduklarini belirtmistir. Yine onlarin Irani olduklarimi diisiinenler-
den biri olan Abayev, dogrudan Sarmat ismine dair fikir yiiriitmelerinde bulunmus
ve bu adin Irani kara sacli, kara kalpakli, kara elli gibi anlamlara geldigini ileri
sirmistiir. Sarmat ismine dair fikir belirten P. F. Sum ise adin sar1 insanlar anla-
mina gelebilecegini diisiinmiis ve onlarin sar1 sa¢h bir halk oldugunu belirtmis-

tir.167

Bu o6nerilere ragmen irani bir dile sahip olduklar éne siiriilen Sarmatlarla
ilgili olarak eskicag kaynaklarinin bu hususta sessiz kaldiklarini gériiyoruz. Persler
arasinda yasama firsati bulan, Roma ordusunda goérev yapmis olan Ammianus
Marecellinus, Alanlar hakkinda olduk¢a ayrintili bilgiler sunmaktadir. Ancak bu
kaynakta, Sarmat halklar1 arasinda gosterilen Alanlarin Irani bir dil kullandiklar

yoniinde hicbir ifade bulunmamaktadir.

165 Durmus ilhami, Sarmatlar, s. 56.

166 Moshkova Marina G., “History of the Studies of the Sauromatian and Sarmatian Tribes”, Nomads
of the Eurasian Steppes in the Early Iron Age, Ed. by ]. D. Kimball, V. A. Bashilov, L. T. Yablonsky,
Berkeley: Zinat Press, 1995, s. 91.

167 Laypanov K. T.- Miziyev 1., Tiirk Halklarinin Kékeni, Ceviren: Hatice Bagci, 2. Baski, Istanbul:
Selenge Yayinlari, 2010, s. 118.
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Turani nazariyenin taraftarlarindan biri olan Zekiyev, bu adin sari, boz ile
ilgili oldugu kanaatindedir168. Sarmat dénemi kurganlarini inceleyen Minns de bu-
radaki bulgularin iskit-Sibir kurganlarina benzerligine dikkat cekerek, Sarmat ha-
kim unsurunun Ural-Altayli olabilecegini belirtmistirl6°. Kurat, bu olusumun igeri-
sinde bulunan Yaziglarin!79, Seyidov da ayni birlik dahilindeki Siraklarin Turk ké-
kenli olduklarini diisiinmektedirler. Iskit ve Sarmat calismalarinda iilkemizde
onemli calismalara imza atan [lhami Durmus, bozkir cografyasinda ortaya ¢ikan
atli-gécebe topluluklarla ve onlarin kékeni meselesiyle Tiirk bilim adamlarinin

yeteri kadar ugrasmadigini belirtmektedir.

Sarmat hareketleri karsisinda tutunamayan Iskit boylari, Tuna sahasi ve
Kiiciik Iskitya olarak adlandirilan bolgelere inmislerdirl’?. Iskitlerin bati ve giiney
yoniine ¢ekilmeleri neticesinde MO 339 yilinda Makedonyali Philip ile Tuna yakin-
larinda savasa girdiklerini ve agir bir maglubiyete ugradiklarini goriiyoruz!’2. Don
Nehri gibi saldiriya daha acik bir bolgeden, giineyde Kirim, batida Tuna boylarina
cekilen Iskitlerin buna ragmen Sarmat saldirilarindan kurtulamadiklar1 anlasil-
maktadir. Bu bélgelerden Kirim’daki iskit boylarinin daha direncli durabildigini
soylememiz mimkiindir. Batiya gidenlerin Keltler gibi bir takim baska halklarla
da miicadele etmek zorunda kalmasi daha hizli bir gii¢ kaybina ugramalarina sebep
olmusturl”3, MO II. yiizyila gelindiginde Kirim’daki iskitlerin de iyice gii¢c kaybet-

mesiyle bolgedeki Sarmat egemenligi per¢inlenmistir.

168 Zekiyev Mirfatih, Ttirklerin ve Tatarlarin Kékeni, s. 155.

169 Durmus ilhami, Sarmatlar, s. 57.

170 Kurat Akdes Nimet, [V.-XVIII. Yiizyillarda Karadeniz Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri,
Ankara, 1992, s. 7.

171 Memis Ekrem, Iskitlerin Tarihi, s. 32.

172 Durmus ilhami, “Tuna Nehri Cevresinde iskit ve Sarmatlar”, Gazi Tiirkiyat, Bahar 2009/4, s. 13.
173 MO 248 yilindan itibaren Keltler, Trakya’ya yagma akinlarinda bulunuyorlar idi. Aym zamanda
gliniimiiziin Bati Ukrayna’sina kadar ulasan bu Kelt saldirilar iskitleri batida ciddi bir bicimde
mesgul ederken, dogudan gelen Sarmat akinlari da [skit giiciinii iyice zayiflatmistir. Memis Ekrem,

Iskitlerin Tarihi, s. 50-51.
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Grek kaynaklarinda ilk baslarda “Sauromatae”, sonralari ise “Sarmatae” gibi
isimlerle kaydedilen halklarla iliskilendirilmis olan Sarmatlar, vaktiyle Iskitlerin
hakim oldugu Hazar-Tuna sahasindaki kuzey bozkir kusagina yayilmislardir. S6z
konusu isimlendirmelerden daha erken bir doneme denk diisen “Sauromatae” adi,
Don Nehri'nin dogu kiyisinda oturan toplulugu ifade etmek i¢in kullanilmigtir.174
Daha sonra ortaya cikan “Sarmatae” adlandirmasi ise daha biiyiik bir konfederatif
yaplya isaret etmektedir. Genis bir tasvirle, MO VI. ve IV. yiizyillarda itil ile Don
arasinda bulunan Sauromataeler, MO IV. ve III. yiizyillarda giiney Urallardan hare-
ketle bolgeye gelen Aorsi, Roksalan, Alan ve Yaziglardan olusan Sarmatae konfede-

rasyonu i¢inde eriyerek kaynaklarda tek bir tist isimle zikredilmeye baslamislardir.

“Sauromatae” adina ilk kez rastlanan Grek eserleri Heredotos ve
Hippokrates'tir. Heredotos bu halkin ortaya cikisini Iskit ve Amazonlara baglamak-
tadirl’s. Hippokrates de savasciliklariyla iinlii Amazon kadinlar1 ile Sauromatlari
birlestirerek, onlarin Azak civarinda oturduklarini séylemistir. Bu iki Grek yazari-
nin ardindan bélge kaynaklarinda “Sarmatae” ismi ylikselmeye baslar. Strabon gibi
ayrintili cografya bilgilerini aktaran kaynaklarda rastladigimiz Sarmatae ismi Mi-

ladin ilk yillariyla birlikte oldukca genis bir yapiy1 ifade eder hale gelmistir.

Marquart gibi isimler Sauromatae-Sarmatae isimlerinin ayniligini kabul et-
se de, Rostovtzeff aradaki benzerligin sadece isimlerdeki yiizeysel benzerlikten
ibaret oldugunu ileri slirmiistiir. Buna dayanak olarak da Heredotos'un bahsettigi
Sauromatae halkinin anaerkil olusunu, Sarmatlarda ise buna rastlanmadigini gos-
termistirl7¢. Etnik baglarin tespit ve iliskisinde olduk¢a zayif kalan bu delil bircok

itirazla karsilanmistir.

174 Durmus ilhami, “Sarmatlar”, s. 61.

175 Heredotos, Thermodon savasindan sonra gemilere bindirilen Amazon kadinlarinin burada er-
kekleri 6ldiirdiiklerini ancak i¢lerinden gemiyi kullanabilecek kimselerin olmayisi yiiziinden Palus-
Maiotis (Azak Batakliklar1) denen yere c¢iktiklarini bildirir. Bir siire Iskit topraklarini yagmalayan
Amazon kadinlarinin zamanla Iskit erkekleri ile evlilikleri neticesinde Sauromat’larin tiiredigi anla-
tilir. Bkz. Heredotos, Tarih, s. 339-342.

176 Rostovtzeff M., Iranians and Greeks in South Russia, Oxford: Clarendon Press, 1922, s. 33.
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Bolgeye gelmeden 6nce “Sauromatae” iilkesinin Don (Tanais) Nehri'nin do-
gusunda oldugu bilgileri Heredotos tarafindan aktarilmaktadir. Onun sundugu bu
haberleri destekleyen arkeolojik veriler ve birtakim yeni ¢alismalar eski Sarmat
yurdunun doguda, Yayik Nehri dtesindeki bozkirlarda oldugunu gostermektedirl?’.
Heredotos’'un tarif etmis oldugu cografya ve Ural bolgesindeki arkeolojik envanter
ile en batida Yaziglara atfedilen bulgular biiyiik 6l¢iide benzerlik gostermektedir.
Bu durum da Sauromatae halkinin dogudan gelen yeni goc silsileleri ile beslenerek,
daha genis bir cografyaya yayildigin1 ve bu halklarin ayni kiiltiir ¢ergevesine ait

halklar olduklarini géstermektedir.

Iskit hakimiyetine son verdikten sonra kuzey bozkir cografyasina tamamen
egemen olan Sarmatlar, MS IV. yiizyila kadar varliklarini korumuslar ve bir siire
sonra miistakil halklar olarak isimlerini siirdiirmeye devam etmislerdir. Yukarida
0zet bir bicimde vermeye ¢alistigimiz Sarmat etnik kokeni hususunda, bu toplulu-
gu olusturan halklarin ayri ayr1 incelenmesinin daha saglikli sonuclar verecegine
inaniyoruz. Ancak burada yine Sarmat birligi icerisinde oldugunu goérdigiimiiz
Alanlar meselesinden uzaklasmamak gayesi ile biitiin Sarmat halklarini incelemek
yerine Alanlarla iliskilendirilen Aors, Massaget, Roksalan ve Yaziglar1 ayr1 bashklar
halinde incelemek yerinde olacaktir. Bunun 6tesinde Sarmat halklar1 burada say-
diklarimizdan ibaret degildir, Sarmat hakimiyet alaninin genislemesi ile pek ¢ok

farkli etnos (Irani veya Fin-Ugor) bu birlige dahil olmustur.

2.4. Aorslar

Cogafyaci Strabon’un Azak ve Hazar Denizi havalisindeki halklar1 anlattig
satirlarda karsimiza ¢ikan Aorslarin (Aopoot) kim olduklar: sorusu farklh teklifleri
beraberinde getirmistir. Oneriler arasinda en ¢ok itibar edileni kavmin Alanlarla

baglantili oldugu yoniindeki agiklamalardir. Aorslarin adina Strabon’un haricinde

177 Durmus {lhami, “Sarmatlar”, s.59. D. Sinor’da eski Sauramat yurdunun Don 1irmaginin agzinin
kuzeydogusunda 550-600 km uzunlugunda bir alanda oldugunu belirtmektedir. Sinor Denis, Erken

I¢ Asya Tarihi, istanbul: iletisim Yayinlari, 7. Baski, 2014, s. 158.

73



Plinius Secundus, Tacitus ve Ptolemeus gibi erken donem eserlerinde rastlanmak-
tadir. Hemen hepsinde misterek bir bicimde Don boylar: ile Hazar'in kuzeyindeki
sahada karsimiza ¢ikan Aors ismi MS III. yiizyildan itibaren anilmamaya baslamis-

tir.

Zamanla, eskicag cografyacilarinin kaydettigi Aorslarin, Cin kaynaklarinda
“Yen-tsai” (#£%%) olarak anilan boy ile aymi kimseler oldugu yéniinde bir kanaat
gelismistir. Klasik Cin kaynaklarindaki Yen-tsai adinin, Strabon’da gecen Aorsileri
karsiladigini diistiinen ilk isimlerden biri F. Hirth'dir’8. Devaminda Chavennes ve

Marquart gibi alimlerden Hirth’in 6nerisini destekler nitelikte calismalar gelmistir.

Aorslarin kim olduklar1 konusuna ge¢meden 6nce, Bati kaynaklarindaki
Aors yurdu haberlerini incelemek gerekir. Kavimle ilgili en ayrintili bilgileri edin-
digimiz Strabon, onlar1 Asag1 ve Yukari Aorslar olarak iki grupta kaydeder. Kayna-
gimiz, Aorslarin Hazar Denizi’'nin bat1 yakasinda Siraklarin komsulugunda bir yer-
de yasadiklarini séyler?7. Siraklarin agirlik merkezi bugiinkii Kuban Nehri boyla-
rinda idi. Hakimiyetleri Azak Denizi'ne kadar uzanan Aorslar ise Siraklara nispeten
daha kuzeyde yasiyorlardil80. Strabon'un Aors yurdu icin verdigi tarif birazdan
inceleyecegimiz Cin kaynagi Shih Chih’deki Yen-tsai kaydiyla birbirini onaylar nite-
liktedir.

Bir diger bat1 kaynagimiz Plinius Secundus’un otuz yedi kitaptan olusan
Naturalis Historia’sinda Aors halki iki farkli cografyada karsimiza ¢ikmaktadiri8l.
Bunlardan ilki dordiinct kitapta, Sarmat yurtlarindan bahseden satirlarda yer alir.
Tuna boylarini anlattiktan sonra dogudaki halklar tanitan yazarimiz, bélgedekile-

rin genel olarak Iskit adi1 altinda anildiklarini kaydeder. Devaminda Sarmat halklar

178 Hirth F., China and the Roman Orient: Researches into Their Ancient and Medieval Relations as
Represented in Old Chinese Records, Kelly & Walsh, 1885, s. 139.

179 The Geography of Strabo, Book XI, s. 219.

180 The Geography of Strabo, s. 239.

181 Smith William, Dictionary of Greek and Roman Geography, Vol.1, London, 1854, s. 151.
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arasinda Hamaxobii ve Aorslarin oldugunu belirtir, ayrica burada Alan ve

Roksalanlar: da zikreder82,

Plinius, altinc1 kitabinda ise Kafkasya’da yasayan halklardan bahsederken
Alban yurdunu tarif eder. Bu kayda gore Albanlar, Kafkas silsilesinde, Kura Irmagi
civarinda, Ermeni sinirina kadar olan sahada meski{indurlar. Albanlarin yani sira
bolgede Sarmatlar, Utiler ve Aorslar da oturmaktadirlar?83. Plinius’un, Hazar Deni-
zi'nin kuzeybatisinda gosterdigi Aorslar, Strabon ve Shih-chih’deki kayitlarla

uyusmaktadir.

Aors adina son olarak, sundugu sekiz binin lizerinde toponim ile eskigagin
en genis cografya eserlerinden birini telif eden Claudius Ptolemeus’un
Geographia’sinda rastlanmaktadir. Dogu Avrupa’da Sarmat halklar1 ve yurtlarini
anlatan Ptolemeus, Aorslarin Agatzhir ve Pagritae halklarinin komsulugunda yasa-
diklarini soyler. Buradaki bilgiye gore Aorslarin da 6tesinde Savari ve Borusciler
mesk{indurl84. Tipki Plinius’un eserinde oldugu gibi, Ptolemeus da Alan, Roksalan

ve Aors isimlerini ayr1 ayri1 kaydetmistir.

Eskicag yazarlarinin notlarindan Aorslarin Hazar sahasinda ciddi bir giice
sahip olduklar1 anlasilmaktadir. En yogun iliski icinde bulunduklar1 topluluk olan
Siraklarin, MO 310-309 yillar1 civarinda baslarinda Abeacus adinda bir kral vardir.
Strabon asag1 yukari ayni tarihlerde Aorslarin basinda Spanidus’un oldugunu soy-
ler. Bolge ve halklar konusunda ayrintili bilgiler sunmaya devam eden Strabon,
Kral Spanidus’un iki yiiz bin kisilik bir orduya sahip oldugunu belirtir18>. Burada
verilen rakam bir hayli miibalagal gelebilir ancak bu anlatilar Aorslarin bélgede

ciddi bir niifuz sahibi oldugunun birer emaresidir. Nitekim Roma, VIIIL

182 Pliny, Natural History, Book IV., s. 179; The Natural History of Pliny, Ed. ]. Bostock, H. T. Riley,
London, 1855, s. 329.

183 Pliny, Natural History, Book VI, s. 367.

184 Alemany, Sources on The Alans: A Critical Compilation, (Handbook of Oriental Studies, Section 8,
Uralic & Central Asia Studies), Brill, 2000, s. 99.

185 The Geography of Strabo, s. 239.
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Mithridates’e (MS 40-44) kars:i giristigi miicadelede soziinu ettigimiz Aorslarin

yardimina basvurmustur.

Aorslarin giiney komsular Siraklarla da stirekli miicadele halinde oldukla-
rin1 az once soylemistik. Siraklarla yapilan savaslar hakkinda en ayrintili bilgileri
aktaran kaynak Cornelius Tacitus’dur. Strabon’daki haberleri onaylayan Tacitus,
Roma’ya karsi isyana girisen Mithridates’in, Sirak Krali Zorsin ile ittifaka girmesi
tizerine, Aors Krali Evnon’un (Eunones) Roma’ya yardim ettigini bildirmektedir.
Aorslarin destegi ile bu miicadelelerden galip ayrilan Romalilar, Mithridates’i esir

alarak Roma'ya gotiirmiislerdiri8e.

Aorslar hakkindaki temel kaynagimiz olan Strabon, yasam sartlarina dair de
onemli bilgiler aktarmaktadir. Onun aktardiklarina goére Aorslar genis tarim arazi-
lerini ellerinde tutuyorlardi. Strabon’un Yukari Aorslar olarak kaydettigi topluluk
ayni zamanda o donemin ticari faaliyetlerinde oldukga aktif bir rol iistlenmekteydi.
Babil ve Hindistan’dan gelen tiiccarlarin merkezi Aorslarin hakimiyeti altindaki
Don Nehri boylariydi ve bu zenginlik onlarin kiyafetlerine kadar yansimis idi.
Strabon, onlarin altin gibi madenleri giysilerinde kullandiklarin1 dahi kaydetmis-
tir'87, J. A. Vinogradov, Aorslarin tarima yatkinlik ve zengin ekonomilerinin arkeo-

lojik malzeme ile de desteklendigini belirtmektedir8s,

2.4.1. Aors/Yen-tsai

Aorslarla ayni topluluk oldugu diisiiniilen ve Cin kaynaklarinda Yen-tsai
olarak anilan kavmin siyasi faaliyetleri hakkinda Bati1 kaynaklarindaki kadar tafsi-
latl: bilgilere sahip degiliz. MO II. yiizyilda yasamis olan Zhang Qian, Han hanedan-
liginda oldukg¢a 6nemli bir diplomat idi. Hunlara kars1 amansiz savaslari siirdiiren

Cin Imparatoru Wu-ti miittefiklik arayislar1 cercevesinde onu elgi olarak Yiieciler'e

186 The Annals by Publius Cornelius Tacitus, Book: XII, Paragraf: 12.15,12.17, 12.19.
187 The Geography of Strabo, Book XI, s. 239
188 ] A. Vinogradov, “Two Waves of Sarmatian Migrations in the Black Sea Steppes during the Pre-

Roman Period”, The Cauldron of Ariantas, 2003, s. 220.
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gondermistiri8. Bu gorevi esnasinda bir ara Hunlar tarafindan yakalanarak esir
edilen Zhang Qian, MO 120 yi1linda Cin’e dénmeyi basarmistir. Bati iilkeleri hakkin-
da topladig bilgiler, Cin i¢in yeni bir baslangi¢ olmustur. Onun tutmus oldugu ka-
yitlar Sima Qian tarafindan tamamlanmistir. Boylelikle Shih-chih olarak bilinen
Han Hanedani erken dénem kayitlarinda batidaki yurtlar tanitilirken Yen-tsailerin
yayildiklar1 cografyaya da deginilmistir. Buradaki kayda gore, K'ang-chii (Sogd)
tilkesinin 2.000 li (832 km) kuzeybatisinda meskiin olan Yen-tsailer, 100.000 ok¢u
cikarabilecek bir giice sahip halktir. Cin kaynaklarinda tarif edilen K’ang-chii tilke-
si, Wu-sunlarin batisinda, Yiieh-chihlerin kuzeyinde bir sahaya denk gelmekte-
dir??0. Sirderya boylarindaki K’ang-chii hakimiyet sahasi, gécler esnasinda genis-
lemis ve kuzeybatisina diisen Sarmat gruplari bu konfedarasyonun ilgi sahasina

girmeye baslamistir.

Han Hanedani'nin ikinci donemini aktaran Hou Han-shu isimli kaynak da
Yen-tsailer hakkinda kisa bilgiler ihtiva eder. Buradaki haberlere gore; MS 25-55
yillar1 arasinda Yen-tsailer, “Di” adinda bir baskente sahiptirler1l. Bu kayittaki asil
dikkat cekici ayrint1 Yent-sailerin o donemde artik “Alan-liao” ismiyle anilmaya

baslandiginin belirtilmesidir.

Kavim ismine rastlanilan tglinci Cin kaynag1 Wei-lio’dur. Yazar, Yu huan,
yaklasik olarak MS 225-239 yillarindan bahsederken batida Roma Imparatorlugu,
glineydoguda Sogd topraklarina komsuluk eden Liu, Yan ve Yen-tsai halklarindan
s0z eder ve ayn1 zamanda bunlara Alan dendigini belirtir1°2. Buradaki habere gore
Yan Ulkesi, Yen-tsai'nin kuzeyindedir. Satirlarin devaminda bu halklarin ayni ya-
sam sartlarina sahip olduklar1 bilgisi de verilir. Wei-lio'nun yazar1 Yu-huan’in

Cin’den hi¢ ayrilmadig1 ve 6zellikle Bati diinyasina dair bilgileri erken dénemli ka-

189 Gumilév L. N., Hunlar, 2. Basky, istanbul: Selenge Yayinlari, 2002, s. 129.

190 Zadneprovsky Y. A, “The Nomads of Northern Central Asia After the Invasion of Alexander”,
History of Civiliziations of Central Asia, Vol.Il, Unesco-1994, s. 463.

191 Alemany, Sources on the Alans, s. 398.

192 Alemany, Sources on the Alans, s. 398.
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yitlardan topladigi bilinmektedirl?3. Yazarimiz eski bir kayit (Yen-tsai) ile cagdasi
oldugu kavmi (Alan) bir arada sunarak tabloyu netlestirir. Bu artik Cin kaynakla-

rinda Yen-tsai adinin son zikredilisidir ve yerini Alan/Alan-liao haberleri alir.

Esasen Cin kaynaklarindaki bu kisa ifadeler, Bati yazarlarinin notlariyla
karsilastirildiginda Aors/Yen-tsai/Alan meselesi ¢oziilecek gibi durmaktadir. Ug
Cin kaynagindan en eski tarihli olam1 Shih-chih’de karsilastigimiz Yen-tsailer ile
Strabon’un Aorsilerinin denk distiigii hususunda herhangi bir siiphe bulunma-
maktadirl®4. Daha gec tarihli Hou han-shu ve Wei-lio’da Yent-sai adinin yaninda
Alan ismi kullanilmaya bashliyor. Wei-lio’da Yu huan’'in “Sogd topraklarina komsuluk
eden Liu, Yan ve Yen-tsai halklari vardir ve ayni zamanda bunlara Alan denmektedir”
seklinde sundugu haber artik Alanlarin boélgede iyice bilinir oldugu bir tarihe, MS
III. ylizyila aittir. Bu tarihlerde artik Bati1 kaynaklarinda da Aors adindan bahsedil-
memeye ve yalnizca Alan adi kullanilmaya baslanmistir. S6z konusu tarihe kadar
eskicag yazarlarinin titizlikle miistakil bir halk olarak gosterdigi Aorslarin, Alan
niifuzu igerisinde erimeleri ve bu st isim ile anilmaya baslamis olmalar1 normal-
dir. Vaktiyle Aral-Hazar arasindaki sahada ve Don boylarinda olduk¢a 6nemli bir
glice sahip olan Aorslar ile ortacagda ayn1 bolgede karsimiza ¢ikan Arsiyye gibi
bitakim budun isimleri de birbirinden aldkasiz durmamaktadir. Ozellikle Hazar
doneminde, Islam cografyacilarinin eserlerinde karsimiza ¢ikan “Arsiyye”

etnoniminin incelemesini baska bir baslik altinda yapacagiz.

2.5. Siraklar

Dogu Avrupa’daki erken Sarmat topluluklarindan biri olan Siraklarin adina,
kaynaklarda Zi{pakeg seklinde rastlanmaktadir. Siraklarin ilk dénemlerde Itil Neh-
ri'nden Kafkaslara kadar, gercekten genis bir cografyaya yayildig1 anlasilmaktadir.

193 John E. Hill, The Peoples of the West, from the Weilue by Yu Huan: A Third Century Chinese Account
Composed Between 239 and 265 CE, 2004.
194 The Cambridge Ancient History, “The Sarmatae and Parthians”, Volume: 11, Cambridge Press,

1936, s. 94.
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Siraklarin esas bélgesinin ise Kuban oldugu diisiiniilmektedir. MO V. yiizyilda
Kuban Nehri'nin sol sahilinde artan Sirak niifusunun, MO III. yiizyllda On Kafkas-
ya'ya dogru yayildigini goriiyoruz. Siraklarin yasadiklar bolgelerde yapilan kazilar
ve ortaya cikarilan kurganlardan en eskisi MO II. yiizyila tarihlenmistir. Mevcut
bilgilerimiz Siraklarin nispeten daha kuzeydeki bir araziden, giineye dogru inerek,
nihayetinde Kuban tiist bolgelerine yerlestiklerini diisiindiirmektedir.

Sarmat halklari iizerine 6nemli ¢calismalara imza atan I. Durmus, onlarin ¢ok
fazla daglik kesimlerde oturmadiklarini diistinmektedir. Kaynaklarda, Kafkasya’da
Sirak diizliiklerinden s6z edilmesi bunun bir tezahiirii olabilir. Yar1 gogebe bir ha-
yat tarzi siirdikleri anlasilan Siraklarin, Uspa/Uspe adinda bir sehirlerinin de ol-
dugu bilinmektedirl®s. Aors kisminda anlattigimiz hadisede Mithridates, Romalila-
ra karsi Siraklardan (Zorsines’'ten) yardim istemis, bunun lizerine de Aorslar, Ro-
ma ordu komutani C. Iulius Aquila'ya yardim etmislerdi. Miicadelede Sirak sehri
Uspa, Roma ve Aorslar tarafindan kusatilmistir. Her ne kadar surlar ve hendeklerle
gliclendirilmis olsa da Uspa kenti kisa stirede Siraklarin elinden ¢ikmistir.

Savagslarda farkli cephelerde yer alan Aors ve Siraklar, eskicag kaynaklarin-
da komsu halklar olarak gésterilmislerdir!°6. Strabon, Sirak yurdunun, Aors arazi-
sine gore daha giineyde oldugunu kaydetmistir!®’. Komsu halklar arasindaki mii-
cadelenin izlerini Tacitus’ta buldugumuzu séylemistik198. Bolgede yasanan savas-
lar, her iki toplulugun da zamanla zayiflamasina neden olmustur. Siirekli goglerle
beslenen boélgede, Siraklarin iyice giic kaybina ugramasindan sonra, yeni gocebe
halklar arasinda erimesi kaginilmaz olmustur.

Artik, MS II. ylizyildan itibaren adlarina rastlamadigimiz bu Sarmat toplulu-
gunun, bolgede hizl bir sekilde diger boylar1 hakimiyetleri altinda toplayan Alan
birligine dahil oldugu diistiniilmektedir. Gagloyti, Siraklarin ve diger bolge halkla-

195 Rostovtzeff, Iranians ans Greeks in South Russia, s. 164.
196 The Geography of Strabo, Book XI, s. 219.

197 The Geography of Strabo, s. 239.

198 The Annals by Publius Cornelius Tacitus, Book: XII.
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rinin “Alan” adi altinda birlesmelerinden bir siire sonra, kendi isimlerinin kaybol-
dugunu one siirer’??. Bu konuda Rostovtzeff de ayni kanaatdedir200,

Alanlar ile Aorsiler arasinda kiltirel bir takim benzerlikler kuran
Kuznetsov, Alanlarin genisleme ve devletlesme asamalarini Aorsi ve Sirak toprak-
lar1 lizerinde gergeklestiginin altini ¢izer.201 Alan tezinde, Irani nazariyenin temsil-
cisi olan Kuznetsov'un Aorsi baginin tizerinde durmasi dikkat ¢ekicidir. Siraklar
hakkinda fikir beyan eden Seyidov gibi baz1 bilim adamlar1 da, Alan bahisleri disin-

da, bu toplulugun Tiirk kékenli oldugunu 6ne stirmiislerdir.

2.6. Roksalanlar

Iskit egemenligine son veren biiyiik Sarmat birligi icerisinde anilan halklar-
dan bir tanesi de Roksalanlardir. Bugiline kadar yapilmis olan c¢alismalar
Roksalanlarin ayni birlik icerisinde gosterilen Alanlarla irtibatlandirilmasina sebep

olmustur.

V. 1. Abaev, kavim isminin kokeninin Roxs-Alan oldugunu ileri siirerek, [rani
rauxsna (risen) kelimesinin “parlak” manasina geldigini belirterek etnonimin boy-
le tiredigi kanaatindedir2?2. Miller, Vasmer ve Vernadsky gibi alimler de
ryxs/roxs’'un parlak anlami tasidigini diistinmiislerdir203. Smirnov da Alanlarla
Roksalanlar arasindaki dil ve kiiltiir yakinli§ina atifta bulunarak bu goriisii destek-
lemektedir204, Ibn Risteh’de bulunan “D.hsas” veya “R.hsas” kayitlarina gore Alan

krallar1 bunlar arasindan segiliyordu20s. Ortacag kaynaginin krallarin arasindan

199 Nevruz Yilmaz, Umumi Kafkas Tarihine Giris Baslangictan Mogol Istilasina Kadar, Istanbul: Yayla-
ctk Matbaacilik, 2013, s. 186.

200 Rostovtzeff, Iranians ans Greeks in South Russia, s. 116.

201 Kuznetsov V. A.,, Ocerki Istorii Alani, s. 19.

202 Abaev V. L., Istoriko Etimologiceskiy Slovar Osetinskogo Yazika, Cilt 11, 1973, s. 435-436.

203 Alemany, Sources on the Alans, s. 8.

204 Smirnov K. F., “O Pogrebeniyakh Roksolan”, Vestnik Drevney Istorii, 1948(1), c. 213-219.

205 Alemany, Sources on the Alans, s. 8.
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secildigi, seckin bir topluluga isaret etmesi de mevcut gorisleri destekler gibi du-

ruyor.

Sarmat birligi dahilinde gosterilen Roksalanlar 6nceleri Dnyeper Nehri’'nin
dogusunda, daha sonralari ise Dnyeper ile Tuna arasinda, nihayetinde de Roma
arazisinde Dacia ve Moesia topraklarinda goriilmiislerdir2%. Dogrudan dogruya
Roksalanlarin kokeni konusunda sessiz kalan kaynaklarda onlarin bu bolgeye Itil-
Yayik sahasindan geldiklerine yonelik izlere rastlanmaktadir297. Son yillarda yapi-

lan arkeolojik arastirmalar da bu goriise destek verir niteliktedir.

Roksalanlar hakkinda ilk bilgileri edindigimiz Strabon’a gore onlarin tilkesi
uzak kuzeyde bir yere denk diismektedir; bu bolge asir1 soguktan dolay1 yerlesim
olmayan topraklardir28. Strabon, Roksalanlarin, yine Sarmat birligi i¢erisinde ani-
lan Yaziglar gibi arabalarda yasadiklarin1 kaydeder2%. Ayni yazar, onlarin Tasius
adli reisleri 6nderliginde Pontus Krali Mithridates ile savasindan bahsediyor. Iskit
Krali Scilurus’un oglu Palacus’a yardim etme gayesiyle hareket eden Roksalanlar,
savasta agir bir bicimde maglup olmuslardir. MO 107 senesi civarinda cereyan
eden bu savasla ilgili yazit mevcuttur. Yazittaki bilgi Strabon’un haberlerini dogru-
lamaktadir. Burada iskit Krali Palacus’un Pontus karsisinda Roksalanlar1 yanina
cekmeye basardigl kaydedilmistir?10. Savastan maglup ayrilan Roksalanlar1 daha
sonra Azak Denizi civarinda goriiyoruz. Nitekim eskicag yazarlarindan Ptolemeus
da onlarin Azak kiyilarinda oturduklarindan s6z ediyor?!l. Ona gore Dacia’lilarin
Otesinde Moldova bolgesinde Peucini ve Bastarnae’ler, Yaziglar ve Roksalanlar

meskiindur. Daha i¢ kisimlarda ise Hamoxobii ve Iskit Alanlar1 vardir212.

206 Alemany, Sources on the Alans, s. 8.

207 Smirnov K. F., “O Pogrebeniyakh Roksolan”, s. 214.

208 Alemany, Sources on the Alans, s. 104.

209 Alemany, Sources on the Alans, s. 104.

210V, V. Latyshev, Inscriptiones antiquae orae septentrionalis Ponti Euxini Greacae et Latinae, Yazit
No: 352, s.297-307.

211 Alemany, Sources on the Alans, s. 105.

212 Alemany, Sources on the Alans, s. 99.
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Ammianus Marcellinus da Karadeniz’in kuzeyinde, Azak civarindaki sahada
yasayan ve dilleri, kiyafetleriyle birbirinden ayrilan boylardan bahsetmektedir.
Bunlar Ixomatae, Maeotianlar, Yaziglar, Roksalanlar, Alanlar, Melanchlaeni,
Gelonlar ve Agathyrsilerdir213. Plinius Secundus’da Tuna boylarindan itibaren di-
ger boylarin genel olarak iskit olarak tesmiye olunduklarini goriiriiz. Plinius’un

bolgede zikrettigi boylardan bir tanesi de Roksalanlardir214.

Bir siire Azak civarinda bulunan Roksalanlarin daha sonra batiya hareket
ederek, Moesia’daki olaylara dahil olduklar1 anlasilmaktadir. Sulimirski, Moesia’ya
giden kitlenin Dnyeper ile Tuna arasinda kalanlardan daha kalabalik oldugu kanaa-
tindedir215, Bolgedeki en erken haber MS 69 yilina aittir. Bu tarihte Tacitus, Otho
ve Vitellius’'un aralarindaki ¢arpisma sirasinda Moesia’da aniden Roksalan istilasi
goruldugiini kaydeder?16. Yine ondan edindigimiz bilgilere gére bu savasta Roma
lictinct lejyonu ve yardimc birlikler yaklasik dokuz bin kisilik Roksalan ordusunu
geri puskiirtmeyi basarmistir2l’”. Roma’nin kendi igerisindeki karisikliktan fayda-
lanan Roksalanlar ilk etapta rahat ilerleyerek bolca ganimet elde etmislerdi, ancak

fazla ganimet ve kotii hava sartlari kendileri icin maglubiyeti hazirlamistir.

85-86 yillarinda Roksalanlarin Moesia’ya akinlar1 devam etmistir. Dacia Sa-
vaslar1 olarak bilinen ve Roma’y1 olduk¢ca mesgul eden savaslarin nihayetinde
(105-106) Imparator Trojan, Dacialilar ve Roksalanlar karsisinda galip gelmis ve
zaferini Roma sokaklarinda kutlamistir218, Bu savaslari anlatan Roma’daki Trojan

sutununda Roksalan stiivarilerinin tasviri mevcuttur?19.

213 Alemany, Sources on the Alans, s. 32.

214 Alemany, Sources on the Alans, s. 15.

215 Sulimirskiy T., Sarmati: Drevniy Narod Yuga Rossii, 2002, s. 151.

216 Alemany, Sources on the Alans, s. 27.

217 Alemany, Sources on the Alans, s. 27-28.

218 Sulimirskiy T., Sarmati: Drevniy Narod Yuga Rossii, s. 151.

219 Wheler L. Everett, “Rome’s Dacian Wars: Domitian, Trajan, and Strategy on the Danube”, Part I,

The Journal of Military History, 74 (October 2010),s. 1192.
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Scriptores Historiae Augustae’daki kayitlar imparator Hadrian (117-138)
zamaninda Roksalan ve Sarmat boylarinin akinlarinin Moesia’da devam ettigini
gosterir. Sulimirski bu saldirilarda Yaziglarin Erdel’i, Roksalanlarin ise Eflak’t hedef
aldiklarim1 s6ylemektedir220, Akinlardan bunalan Roma elli yillik bir baris imzala-
mak zorunda kalmistir. Ger¢ekten de sessiz gegen elli yilin ardindan ilk haberler M.
A. Antoninus zamanina (161-180) denk gelir. Jordanes’in bildirdigine gére bu yil-
larda Roma sinirlarina saldiran kavimlerden bir tanesi de Roksalanlardir??1, Ancak

Antoninus bu saldirilar1 geri pliskiirtmeyi basarmistur.

MS III. yiizyilin ilk ceyreginden itibaren Roksalan etkisi azalmaya baslamis-
tir. Rasparagan isimli Roksalan kralinin Roma’nin vassali haline geldigi biliniyor.

Bu kisinin ismi Pula ve Istria’daki iki yazitta karsimiza ¢ikmaktadir222,

Bolgede Gotlarin faaliyetlerinin artmasi Roksalanlar icin sonun baslangici
olmustur. 260°’larda Dacia arazisine Got akinlar1 basladiginda, Roksalanlar Roma’ya
karsi sessizliklerini siirdiirtiyorlardi. Akinlar karsisinda Roma da etkisiz kaldi. Yak-
lasik 70 yil kadar sonra da Gotlar, Roksalanlar1 bugtinki Giiney Romanya toprakla-

rindan atarak, Yazig arazisine siirdiiler223.

Bolgeye gelislerinden itibaren ¢i1g gibi biliyiiyen Hun tehlikesi en dogudaki
akrabalarn gibi Roksalanlar1 da vurdu. Gotlarin taarruzlarindan sonra Romanya
topraklarinda kalmay siirdiiren az sayidaki Roksalan, Hunlar tarafindan toprakla-

rin1 terk etmeye zorlanmistir.

220 Sulimirskiy T., Sarmati: Drevniy Narod Yuga Rossii, s. 157; Wheler L. Everett, Rome’s Dacian
Wars: Domitian, Trajan, and Strategy on the Danube, s. 1212, dn. 63.

221 Alemany, Sources on the Alans, s. 18.

222 Sulimirskiy T., Sarmati: Drevniy Narod Yuga Rossii, s. 151.

223 Sulimirskiy T., Sarmati: Drevniy Narod Yuga Rossii, s. 151-152.
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2.7.Yaziglar

Sarmat gocleri cercevesinde burada deginecegimiz son halk Yaziglardir.
Yaziglar da tipki Roksalanlar gibi olduk¢a batida karsimiza ¢ikmaktadirlar. Macar

Ovasina yerlestirilen Yaziglar1 daha batida Adriyatik kiyilarinda da goriiyoruz.

Yerlesim yerleri hakkinda bilgileri yine Strabon aktarmaktadir.
Roksalanlara gore daha batida yasadiklarini belirten kaynagimiz onlarin Sarmat
yayllma sahasinin en giineybati ucunda bulunduklarini sdyler224. Bir diger eskicag
kaynagimiz Marcellinus ise onlarin Maiotis civarinda bulunduklarini belirtir22s,
Ancak kesin olan su ki, Roma ile anlasarak yahut sinir tacizleri ile Yaziglar énce

Macar Ovasi, ardindan Tuna sahillerine inmislerdir.

Son yillarda yapilan ¢alismalari degerlendiren Durmus, onlarin Macaristan’a
yerlesmelerini Roma siyasetine baglar. Daklar ile miicadele halinde olan Roma,
onlar1 tampon bolge olusturmak ve savunmada kullanmak amaciyla, yerlesmeleri-
ne musaade etmistir?26. Daha sonraki kavim hareketleri kapsaminda Yaziglar daha
da batiya sturiiklenmislerdir. MS I. ytizyilda onlar1 Tisa Nehri ve Orta Tuna boélge-

sinde Panonnia olarak bilinen arazide gérmekteyiz.

Yaziglarin hemen dogularinda bulunan Roksalanlarla da birlikte hareket et-
tiklerini biliyoruz. Roma arazisine giren Roksalanlarin, Yazig destegini kazanmasi
bolgede tutunmalarimi saglamistir22?. Scriptores Historiae Augustae’daki kayitlar
imparator Hadrian (117-138) zamaninda Sarmat halklarinin bu ortak hareketle-
rinden bahseder. Roma ile siirekli miicadele halinde olan Yaziglara kars: Impara-

torluk zaman zaman zorunlu iskan politikasina bagvurarak onlar ¢esitli bolgelere

224 Strabon, VII, 111, s. 17.
225 Ammianus Marcellinus, Res Getae: XXII, 8,13.
226 Durmus ilhami, “Sarmatlar”, s. 76.

227 John Harmatta, Studies on the History of the Sarmatians, s. 56.
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yerlestirmistir. Bu kapsamda bazi Yazig topluluklarinin Roma tarafindan illirya

iclerine kadar yerlestirildikleri bilinmektedir22s,

Erken dénem bozkirli gbcebeler ve kimlikleri hakkinda fikir beyan eden ilk
bilim adamlarimizdan biri olan Kurat, kavim isminin Turkliikle ilgili olabilecegi
lizerinde durmustur?2®, Ismin yaninda ortacaglarda, bolgede hemen hemen ayni
adlarlala zuhur eden yeni Tiirk kavimlerinin olmasi iddianin tizerinde durulmasini
gerektirmektedir. IX. yiizyilda, yazar Imparator VII. Konstantinos’da karsimiza ¢i-
kan bir Pecenek boyu olan Giazi (Yazi/Yaz1) ad1 bunlardan bir tanesidir. Bir diger
isim ise yine Macaristan’a yerlesen Jazig isimli bir Kuman boyudur239. Tezimizin iki
ana unsurundan birisi olan Aslar ise bu konuda son degerlendirmelerden biridir.
Ancak Aslar, Alanlar ile ayr1 tutulmadigindan Yaziglarin da Alanlik cergevesinde
degerlendirildiklerini goririiz. Burada 1300’lerden itibaren Macar kaynaklarinda
gecen Yas ismi s6z konusudur ve ilerleyen boliimlerde gorecegimiz lizere bu
etnonim, Kafkasya'daki Mogol istilas1 esnasinda Macar Ovasi’'na kacan Kipg¢ak un-
surlara dahil olan Aslar ile alakalidir. Nihayetinde Aslar Sarmat halklarindan bir
tanesi idi ve belki de Yazig baglantisi insa edilebilecek en muhtemel kavimdir. An-
cak gerek aradaki zaman farkin1 doldurabilecek tarihi veri yoklugu, gerekse
Yaziglara dair arkeolojik malzemenin diger Sarmat gruplarina gore kisitliligi bu

eslestirmelere izin vermez haldedir.

Nitekim konunun iilkemizdeki uzmanlarindan birisi olan Durmus da, MS L
ve II. yiizyillara ait Macaristan’daki arkeolojik bulgularin Giiney Rusya’daki Iskit ve
Sarmat bulgularina kiyasla ¢ok zayif oldugundan s6z eder23l. Bunun bir sebebi

Romalilarla siirekli yasanan savaslar olabilir ancak sonug su ki Yaziglara ait oldugu

228 Karatay Osman, Iran ile Turan; Hayali Milletler Caginda Avrasya ve Ortadogu, Ankara: Karam,
2003, s. 248.

229 Kurat Akdes Nimet, “Dogu Avrupa Tiirk Kavim ve Devletleri”, Tiirk Diinyasi El Kitabi, C. 1., 3. Bas-
ki, Ankara, 1992.s. 176.

230 Karatay Osman, “Dogu Avrupa Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1- Altin Orda Oncesi Dénem”, Karadeniz
Arastirmalari Dergisi, Say1:3, Gliz, 2004, s. 7.

231 Durmus {lhami, Sarmatlar, s. 68.
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disinilen  kurganlarda mevcut varsayimlari  (Alan  baglantisi  vb.)

delillendirebilecek herhangi bir malzeme yoktur.

Kafkas Daglan

} W e Kiiciik Asya =4 %

[\ »

Harita 3: Aorsi, Sirak, Roksalan ve Yazig yerlesimlerini gosteren harita.

3. Alanlar ve Aslarda iskit-Sarmat Kokleri

Alanlar hakkinda ayrintili bilgiler bulabildigimiz kaynagimiz Ammianus
Marecellinus, onlarin ¢evrelerinde bulunan komsu kavimleri pek¢ok savasla boyun-
duruk altina alarak, halklar1 “Alan” ad1 altinda birlestirdiklerini kaydetmistir232. Bu
onemli kayit Alan etnogenezinde birden fazla halkin yattigina ilk isaret olmus ve
arastirmacilar bunun tzerine birtakim teoriler gelistirmislerdir. Biz burada iki
onemli hipotez ilizerinde durmak istiyoruz. Unutulmamasi gereken husus bu hipo-
tezleri gelistiren bilim adamlarinin 6nemli bir kisminin Alan ve As etnonimlerini
bir tutarak, farkli degerlendirmelere gitmemis olmalaridir. Miimkiin mertebe bu

ayrilig1 da goz oniinde bulundurarak bu énerileri tartismaya agacagiz.

232 Mizrak Egemen Cagri, Bozkir Kavimleri, istanbul: Otiiken Negriyat, 2017, s. 197.
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En fazla iizerinde durulan hipotez Sarmat baglantisi iizerine bina edilmistir.
Bunun atesli savunucular Y. S. Gagloyti ve V. A. Kuznetsov, 6zellikle Aorsi halkini
on plana ¢ikarmaktadirlar. Gagloyti, Kafkasya’da “Alan” adi altinda devletlesen
bozkirlilarin Aors, Sirak ve Alanorslar olduklarini ve bir siire sonra bunlarin kendi
isimlerinin kayboldugunu savunmustur233. Eski Bati eserlerinde I. ylizyillda anil-
maya baslayan Alan adinin daha erken bir tarihte bolgede olmasi gerektigi iddiasi-
ni da tasiyan arastirmaci Iskit cagina isaret etmektedir234. Alanlarin Proto-Iskit
halklarindan birisi olabilecegi diisiincesinde yalnmiz degildir ve bu konuda baska

degerlendirmeler de yapilmistir.

Kuznetsov da Alanlar ile Aorsiler arasinda karakteristik bir arkeolojik ya-
kinligin oldugunu belirterek, vaktiyle Sirak ve Aorsi yurtlar: tizerinde Alan devleti-
nin sekillendiginin altin1 ¢izmektedir23>. Bu etnik silirece Massagetlerin de dahil
edilmesi gerektigini savunan Kuznetsov'un kiymeti, Alan ve As ayrimi iizerinde
0zenle durmasidir?36. Bu ikisinin akraba halklar olduklar: fakat farkli etnik birimler
teskil ettiklerini belirten Kuznetsov, As/Asii halkin1 Massaget kabileler birligi iceri-
sinde gorur. Nihai olarak da Alan etnogenezinde Aorsi ve Sirak katkisinin digerle-

rine oranla daha fazla oldugu kanisi tasimaktadir.

Miziyev, Kuznetsov'un degerlendirmelerini de hesaba katarak Massaget
vurgusu yapar ve Alan etnogenezine Aslar1 da dahil eder. Miziyev’in Alan kékenin-
de Massaget arayisina girmesinin temelinde eskicag yazarlarinin bazi agiklamalari
yatmaktadir. Bunlarin en 6nemlisi yine Marcellinus’un kayitlaridir. Marcellinus'un
“Eskiden Massaget olarak bilinen Alanlar” ifadesi bu gortisii savunanlar i¢cin 6nemli
bir dayanak noktasi olmustur. Ancak daha sonra da pek ¢ok Batili kaynakta, hatta
daha gec tarihli eserlerde dahi cesitli Tiirk boylarinin da “Massaget” adiyla zikre-

233 Nevruz Yilmaz, Umumf Kafkas Tarihine Giris, s. 186.

234 Gagloyti Y. S, “Nekotorie Problem1 Etnogeneza i Etniceskoy istorii Osetin”, Etnogenez i
Etniceskay Istoriya Osetin, Materiali Mejdunarodnoy Naug¢noi Konferentsi, 15-16 May, 2014, s. 6.

235 Kuznetsov V. A, Ogerki istorii Alani, s. 19.

236 Kuznetsov V. A.,, Ogerki istorii Alani, s. 30.
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dildigini biliyoruz (Hun ve Koktiirklerin). Bu durum Eski Bati eserlerinde karsilasi-

labilen genel bir ifadedir ve tek 6rnegi Massaget adlandirmasiyla sinirl degildir.

Alan etnogenezinde eski i¢ Asyali bozkirh halklar arayan isimlerin basvur-
dugu kavimler ise Yiie¢i ve Wu-sun’lar olmustur. Bu goriisiin taraftarlarindan biri
T. A. Gabuev’dir.?3” Bu konuda Yatsenko'nun 6nerisine gore Yiie¢i ve Wu-sun katki-
siin yaninda Iskit, Aorsi, Massaget gibi halklar da Alan etnogenezinde rol iistlen-
mislerdir. Tuallagov da erken Alanlarin kékeni konusunda Wu-sun meselesinin

degerlendirilmesi gerektigine vurgu yapan isimler arasinda yer almistir.

Bunlarin yaninda N. E. Berlizov, bu olusumda aslan paymm Geg Iskitlere
vermektedir. Berlizov’a katilan M. B. Tsukin de Kafkasya’da bulunan Iskit boylari-

nin Proto-Alanlar olabilecegini diistintir.

Birtakim eski kayitlarda yine iskitlerle Alanlarin bir tutuldugunu gériiyoruz.
Bunlardan Josephus, Alanlarin iskitlerden olduklarini ve Azak Denizi'nde yasadik-
larin1 kaydetmistir238. Bir diger kaynak Flavius Arrianus’tur ve Alanlar “Iskitler”
olarak anmaktadir239. Josephus’un Don ile Azak arasinda kalan Alanlar iskit adiyla
tesmiye etmesinin yaninda, yash Plinius’un batida Tuna ¢evresindeki halklarin Is-
kit kokenli olduklarini séylemesi de ilgi cekicidir?4?. Plinius'un burada zikrettigi
halklar Alanlar ve Roksalanlardir?4l. Don Nehri'ni Asya ve Avrupa arasindaki sinir
olarak degerlendiren ve anlatimlarini buna goére yapan Ptolemeus, Alanlar1 Don
Nehri'nin her iki yakasina yerlestirmektedir. Nehrin bati yani Avrupa yakasi kis-
minda kalanlar: Iskit Alanlar1 olarak adlandirmaktadir. Bu hususta enteresan bir
bilgi de Lucian’dan gelmektedir. Eserinde Alanlarin, Iskitler ile yakinhigina dikkat
ceken yazar, kiyafet ve geleneklerinin benzerliginden, aralarindaki tek ayirt edici

ozelligin Iskitlerin daha uzun sach oldugundan séz etmistir. Kaynag eskibat1 eser-

237 Nevruz Yilmaz, Umumf Kafkas Tarihine Giris, s. 190-191.

238 Bachrah B. S., A History of the Alans in the West, Minneapolis, 1973, s. 5; Ozcan Emine Sonnur,
Iskit- Tiirk Ayniligi, Istanbul: Selenge Yayinlari, 2016, s. 141.

239 Antiquities of the Jews, Book XVIII, Chapter: 4.

240 Pliny, Natural History, Book 1V., pasaj: 80-81, s. 179.

241 Bachrah B. S., A History of the Alans in the West, s. 5.
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leri olan ortagag kaynaklarinda da benzer ifadelere rastlanir. Ornegin, Bede'ye gore

tipki Hunlar gibi Alanlar da Iskit soylu bir halktir242,

Yukaridaki Iskit yakistirmalarini igeren kayitlar, Eski Bat1 yazarlari iizerinde
iskitlerin ne denli derin bir iz biraktiginin bir nevi yansimasi olarak goriilebilir.
iskit boylar1 hakkinda ayrinti sunan Heredotos gibi kaynaklarda herhangi bir se-
kilde Alan ya da Aorsilere dair bir isaret bulamiyoruz. Kiiltiirel yakinlik vurgusu
burada yanhs olmayabilir, zira iskit egemenligini sinirlandiran ve kendi ¢agini bas-
latan Sarmatlar farkli bir etnik havuzdan degillerdi. Karadenizin kuzeyini boydan
boya fetheden Iskitlerin hiikiimranhk giinlerinde daha doguda Sarmat olusumu
gerceklesmistir. MO IV- III. yiizyillarda Sarmat birligini olusturan Aorsi, Roksalan
ve Yaziglarin Giiney Urallar civarindan hareketle batiya gelislerini anlatmistik. Bu
tabloda Alan etnogenezinde iskit katkis1 daha sinirli olmali. MS 1. yiizyillda Kuzey
Kafkasya dizliiklerinde, Marcellinus’un da dedigi gibi yerli halklarin da dahil edil-
mesiyle mevcut Alan adi1 daha genis kitleleri kapsayan bir hal almistir. Alanhiga da-
hil edilen halklarin bir kisminin iskit kékenli olduklar1 konusunda ise herhangi bir

itirazimiz bulunmamaktadir.

Iskit adinin bir dénem igin biitiin gécebeler icin kullanilan genel bir isim
oldugu konusundaki diisiince, baz1 yerlesik ve tarimla ugrasan halklarin da bu
isimle anilmasi ile mesnetsiz kalmaktadir. Boyle bir durumda sinirlari net bir bi-
cimde cizilemeyen farazi bir cografyada (Karadeniz'in kuzeyindeki genis bozkir
kusaginin neredeyse tamami) mesk{n halklarin tiimiinii ifade etmek i¢in bir do-
nem Iskit adina basvuruldugu diisiiniilebilir. Bu halklarin bazilar arasinda etnik ve

hatta kiiltiirel yakinligin bulunmamasi gézden kagirilmamalidir.

242 Ozcan Emine Sonnur, Iskit- Tiirk Aynilig, s. 150.
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II. BOLUM: ALANLARIN VE ASLARIN ERKEN TARIHIi

1. Alan—As isimleri
1.1. Etnonim Olarak: Alan ve As
1.1.2. Alan Ismi

MS 1. yiizyilda eski Latin ve Grek kaynaklari agik bir bicimde Roma Impara-
torlugunun dogu sinirlarina komsu olan barbar bir halktan s6z etmeye baslamis-
lardir. Bu halkin Latin kaynaklarinda “Alani, Halani”; Grek kaynaklarinda ise
“Adavoi, AAavvol” (Ptolemeus’un eserinde), “AAavaiol” (Eusebius), “AAaivol”
(Lydian) ve “AAaveg” (Vita Alexandri) seklindeki kayitlariyla karsilasimaktadir.
Bati kaynaklarinda daha 6nce rastlanmayan bu isim Cin’in Han hanedani kayitla-
rinda gecen “Alan-liao” fA[7E gibi isimlerle alakali bulunmugtur. Han tarihinin bah-
settigi bu halk da biiyiik goc¢ler sirasinda Asya’dan Avrupa’ya gegen topluluklardan
bir tanesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bizatihi Alan diline ait ayrintil kayitlarin
bulunmamasi, s6z konusu etnonimin gizemini korumasina sebep olmaktadir. Isme
yonelik mevcut teklifler halkin kékeninde de Irani nazariye temel alindigindan,

ismin Irani dilde anlamlandirilmaya calisilmasi yoniinde bir gelisim géstermistir.

Alanlardan bahseden Ammianus Marcellinus ve Isidore gibi eskicag yazarla-
rinin eserlerinde, dogrudan Alan isminin anlamina dair birtakim izler bulunmak-
tadir. Ornegin Ammianus’un kayitlarinda bu isim ayn sekliyle bir dag adi olarak
verilmistir. Bu haliyle dag anlaminin Mogol dilinde hala korundugu y6niinde ifade-

ler mevcuttur?43 (Mogolca ayula/n >“dag”).

Rubruck seyahatnamesinde Bat1 Kafkasya’daki Tatar yerlesim yerlerinin an-

latildig1 satirlarda Alan (Sarmat) Daglari’'ndan bahsedilmektedir244. K. Miillenhoff,

243 Alemany, Sources on the Alans, s. 3.

244 Williams Brian G., The Crimean Tatars, Brill, 2001, s. 44.
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boyle bir dagin Altaylarda olabilecegini belirterek Orta Asya baglantisina dikkat

cekmektedir24s,

Ismin etimolojisine dair diger bir 6neri “drana” (yabanci, dis) kelimesi iize-
rinden bir tiireme oldugu yéniindedir. Eski Iran dilindeki “arya, aryan” kelimeleri-
nin ¢ogul eki alarak “aryanam” sekline kavustugu ileri stiriilmiisttir24e.

2

Bunun yaninda “jelen”, Rusca’daki “osens” (geyik) kelimeleri iizerinde du-
rulmus ve Alan mitolojisinde 6nemli bir yeri olan geyigin isminden tiiredigini di-
siinenler olmustur24’. Bu dogrultuda hareket eden Vernadsky de eski Irani elen=

geyik kelimesini sunmaktadir248,

Alanlarin Turaniligi izerinde duran Tatar alim M. Zekiyev, ismin Kafkas-
ya'nin kadim topluluklarindan biri olan Alban adi ile yakinlhigina dikkat ¢ekmek
istemistir. Her iki halkin agagi yukar: ayni bolgelerde egemenlik tesis ettiklerini ve
bunun gozden kac¢irilmamasi gerektigini belirten Zekiyev, Aluank kelimesinin Alan,

Alban seklinde varyantlari olabilecegini 6ne siirmektedir?49.

Guniimuizde Osetlerin atalari olduklar: iddia edilen Alanlarin ismi, bazi Kaf-
kas dillerinde oldugu gibi Osetcede de mevcudiyetini siirdiirmektedir. Disaridan
yapilan ¢alismalar her ne kadar Osetleri Alan soyuna baglasa da, Osetlerin bizzat
kendilerinin, komsular1 olan Karagay halkina Alan diye hitap etmeleri oldukga il-
gingtir. Osetler kendilerine ise “Iron” ve “Digor” demektedirler. Oset dilinde yasati-
lan kelimelerden biri olan “Allon” ismi ayn1 zamanda bir destan kahramaninin adi-

7 vIr))

dir. Giiney Kafkas dillerinden Megrelcede “alani k’oc¢’i” ifadesi ‘erkek kahraman’

245 Nevruz Yilmaz, Kafkas Tarihine Giris, Baslangictan Mogol Istilasina Kadar, s. 203.

246V, 1. Abaev, H. W. Bailey, “Alans”, Encyclopzdia Iranica, 1/8, s. 801-803.

247 Oset destanlarinda kahramanlarin siklikli avladigi geyigin Alan mitolojisinde ayr1 bir yeri vardir.
R. H. Gagloyti, “O Nekotorih Predmetah Gliptiki iz Pozdneanti¢gnih Mogilnikov Fojnoii Osetii” (K
Korpusu Glipticeskogo Materiala Osetii), Etnogenez i Etniceskay Istoriya Osetin, Materiali
Mejdunarodnoy Naugnoi Konferentsi, 15-16 May, 2014, s. 65-66. Alan mezarliklar1 ve eski yerlesim
yerlerinden ¢ikarilan pek¢ok geyik objesi de bu durumu gozler 6niine sermektedir.

248 Alemany, Sources on the Alans, s. 3.

249 Zekiyev Mirfatih, Tiirklerin ve Tatarlarin Kékeni, s. 201-202.

91



anlamini tagimaktadir. Modern Oset sozliigiinde “Azaiinaz” kelimesi Oset, Alan ve

Digor halklarinin karsiligi olarak verilmistir20,

Karagay-Malkarhlarin hala kullandiklar1 Alan adi, onlar i¢in ise bir hitap ke-
limesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu bicimiyle Alan, “hisim, akraba, dost” gibi

anlamlara gelmektedir2>1.

Kafkasya topraklar1 haricinde Orta Asya’da yasayan Turkmen ve Kazak gibi
birtakim Tiirk boylarinin adlarinda da rastlanilan Alan kelimesi, hemen tiim Tiirk
lehcelerinde miisterek bir bicimde “vadi, ova, diizliik” gibi anlamlar1 karsilamakta-
dir?52, Ancak Alan halkinin ve onlarla aldkalandirilan Osetlerin yasam sahasi goz

ontne alindiginda bu ismin bodyle bir anlam tagima ihtimali zayiflamaktadir.

1.1.3. As ismi

En eski Tirk etnonimlerinden biri olan As soézclgiiniin bir¢ok bicimi ve
aciklamasiyla karsilasilmaktadir. Bir kavim adi olarak As kelimesine yonelik yapi-
lan calismalarin hemen hepsinde ismin Tiirk¢ce izahinin miimkiin oldugunu gori-
yoruz. Alan kavim adini aciklamada istekli gériinen Iraniyatcilar, As etimolojisi
konusunda sessiz kalmaktadirlar. Oncelikle, dogrudan As adina, ardindan varyant-

larinin izahina yonelik farkh goriisleri sunarak baslayabiliriz.

Miziyev, As kelimesinin Tiirkcede ‘yolu sasirmak, kaybetmek’ anlamlarina
geldigini soyleyerek, bu adin gécebe hayatla ilgili bir tiireme oldugunu diisiinmiis-
tir. Buradan hareketle eski Yunanlilarin 6ncelikle Kuban bélgesini Asya olarak
adlandirdiklarini belirtir. Nitekim Batili yazarlarin kurgan kiiltiiriiniin temsilcileri

olan gocerlerle ilk tanismalar1 da bu sahada gerceklesmistir2>3. Asya kelimesinin

250 Mamsirat: O. T. Ozkankizi, Alanca (Osetce- Ironca)- Tiirkce Sézliik, Ankara, 20009, s. 144.

251 Tavkul Ufuk, “Tiirkoloji, Tarih ve Arkeoloji Bilimlerinin Isiginda: Karacay-Malkar Halkinin Ko-
keni”, Tiirk Yurtlari, Say1:3, 1990, s. 41.

252 Miziyev Ismail, Istoriya Karachaevo-Balkarskogo naroda s drevneyshih vremen do prisoedineniya
k rossi, Nalcik, 1994, s. 67.

253 Miziyev Ismail, Istoriya Karachaevo-Balkarskogo, s. 68.
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Aslarla herhangi bir ilgisinin olup olmadig1 sorusu cografya kisminda yeniden ele

alinacaktir.

As kelimesinin de tipki Alan adinda oldugu gibi ‘lstiin, asil, soylu’ gibi an-
lamlara geldigine dair bazi oneriler mevcuttur2>4. Karacay-Malkar Tiirkgesinde
‘deger, listlin, yarar’ anlamina gelen as-uv/Ilu (degerli, soylu) kelimesinin bununla
alakali olabilecegi belirtilmistir. Ayrica Ttirkce’nin Koken Bilgisi S6zItigi'nli hazirla-

yan Glilensoy’da da ast kelimesini ‘fayda’ anlaminda gérmekteyiz255.

Giircti kaynaklarinda Ovs olarak kaydedilen kimselerin Aslar1 karsiladigini
diistinenler Glrciicedeki ethi: ‘llke’ sozctgiiyle birlikte Osethi halini alan ismin As

tilkesi, As yurdu anlamina kavustugunu iddia etmislerdir2>e.

Ismin eskicag kaynaklarindaki yazimina yakin bir sekli olan Asi sozciigii bu-
glinki Oset dilinde ‘halk’ anlaminda kullanilmaya devam etmektedir. Bu ad Grek ve
Latin kaynaklarinda da her seferinde bir halk ismi olarak gecmektedir. Batili eser-
lerde “Asii” olarak kaydedilen kimseler i¢in Cin kaynaklarinda Kangkii ifadesi bu-
lunmaktadir. Czeglédy, Kangkii-Asii arasindaki iliskiyi bir cografya adi ve orada
yasayan halk olarak izah etmektedir. Kangkii ad1 kaynaklarda miisterek bi¢cimde
bir tilke topraklar: olarak tarif edilmektedir. Cin kaynaklarinda Bat1 Turkistan sa-
hasinda cereyan eden hadiselerle ilgili kayitlar (MO IL.- MS II1. yiizyillar) bu iilkenin
sinirlarinin Amu Derya nehrine kadar ulastifini gostermektedir. Firdevsi'de de
Kang olarak verilen cografya Sirderya’nin kuzeyinde bir yer olarak gecer. Asii ismi

de bu topraklarda yasamis ve yoneticiligi yapmis halk olarak diisiiniilebilir.257

Birtakim Tiirkce etnonimlerin sonunda da karsimiza c¢ikan as kelimesi,
Zekiyev'e gore —er sozclgl gorevinde yaygin bir bicimde kullanilmistir?s8, Taulas

ve Suas gibi isimler burada 6rnek olarak gosterilebilecek etnonimlerden bazilari-

254 Nevruz Yilmaz, Kafkas Tarihine Giris, Baslangictan Mogol Istilasina Kadar, s. 181.

255 Glilensoy Tuncer, Tiirkiye Tiirkgesindeki Tiirkce Sozciiklerin Kéken Bilgisi Sé6zIiigti, Ankara: Tiirk
Dil Kurumu Yayinlari, 2007, s. 82.

256 Czeglédy Karoly, Bozkir Halklarinin Géc¢ti, s. 49, dn.16.

257 Czeglédy Karoly, Bozkir Halklarinin Gé¢ii, s. 51.

258 Zekiyev Mirfatih, Tiirklerin ve Tatarlarin Kékeni, s. 205.
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dir. Ortagagin dnemli bir tarihi cografya kaynagi olan ancak tamami bize ulagma-
yan Ceyhani'nin eserinde gecen “Duhs-As” ve “Tuval-As” ifadeleri de buna yakin
goziilkmektedir.25 Bu isimlendirmelerin bahsedilen Aslarin sosyo-politik durumla-

rina gore ayrilmasi ve sekillenmesi muhtemeldir.

As etnonimi ve varyantlari iizerine yapilan 6nerilerden birisi de Oguz ismi
ile alakali olabilecegi yoniindedir2¢0. Zekiyev As isminin Uz ile iligkilendirilmesi
konusuna itiraz etmemektedir ancak biz, Oguz adindaki uz’un farkl bir anlami ol-
dugunu ve Oguz ad1 etimolojisinin; “ok + uz = oklar birligi” yani kabileler yoniinde

bir gelisme gosterdigini daha miimkiin gériiyoruz.

2. Alan Adina Dair Cografi Kayitlar

Bir yerlesim yeri, cografi isim olarak Alan kelimesine dair tarifler iceren
kaynaklarda bu ismin ¢esitli bicimlerde kullanildigini gormekteyiz. Alan cografya-
sindan haber aktaran eserlerin tamamina yakini1 bu ismi Kafkasya ile 6zdeslestir-
mektedir. Hun istilasinin ardindan Alanlarin bir kisminin kagarak yahut Hun
ordasina dahil olarak batiya tasinmalar1 neticesinde de Dogu Avrupa sahasinda
Alan isimli bircok yerlesim yeri ortaya ¢ikmistir. Ancak burada Alan adinin gectigi
ilk kaynaklar degerlendirilecektir. Batidaki Alan cografya isimleri ise siyasi tarihin

incelendigi kisimda yeri geldikge incelenecektir.

Cografi adlandirmaya yo6nelik, Arap kaynaklarinda Babii’l-Lan, Fars kaynak-
larinda Dar-i Alanan, Siryani kaynaklarinda Alaneyé, eski Ermeni kaynaklarinda
Alank‘, Giircii kaynaklarinda Alanet’i, Ibrani kaynaklarinda Alan 7“’?'{ , Alanim

07I2R varyantlariyla karsilasiyoruz.

Bunlarla birlikte birtakim Arap kaynaklarinda Alaniya kaydina rastlanmak-

tadir. Bunlardan biri olan Ebu’l-Fida'nin Takvimii’l-Buldanadli cografya kitabinda

Allaniya yazimimi goriiriiz. Abhazya’nin dogusunda bulunan Allaniya sehrinden

259 Czeglédy Karoly, Bozkir Halklarinin Géc¢tii, s. 93.
260 Osmanov Kilig, “Bozkir Kavimlerinden Azlar”, TUBAR, XVII, 2005- Bahar, s. 127.
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bahseden kaynak, onlarin hemen yani basinda Tiirklerden As denen kavmin bu-
lundugunu belirtmektedir261. ibn Haldun'un Mukaddime’sinde de ayn sekilde kay-

dedilen bolgede Sawtali isimli bir Alan merkezinden bahsedilmektedir. Beyrut

niishasina gore utd"“ seklinde kaydedilen bu Alan merkezinin bugtinkii Sinop ola-
bilecegi lizerinde durulmustur262. Ancak bu 6neri olduk¢a zayif gérilmektedir. Ka-
radeniz kiyillarindan bahseden ibn Haldun’un isaret ettigi bu merkezin yine Orta

Kafkasya’da bir yer oldugunu diistinmek daha dogru olacaktir. Son olarak XI. ytlizyi-

la ait anonim bir eser olan Tarih-i Babii’l-Ebvab’da Y bicimiyle aym kayda

rastlamaktayiz.

Alaniya seklindeki bu ti¢ kayit haricinde en ¢ok karsilasilan tabir yukarida
sozlinli ettigimiz tlizere Babii'l-Lan ifadesidir. Belazuri, Dehhabi, ibn Riisteh,
Mesudi, Kazvini ve Taberi’'nin eserlerinde ayni sekilde gegen bu bolge Daryal Gegi-
di'ni ifade etmek icin kullanilmistir. Tarihte Alan Kapisi olarak bilinen bu yerin
Derbend Gegidi olabilecegi yoniinde oneriler gelmistir. Ancak Arap kaynaklarinda-
ki Babii'l-Ebvab yani “Kapilarin Kapis1” ifadesi Derbend’i karsilamaktadir. Daryal
gecidi giinlimiizde de Kafkasya'yi iki idari bolgeye ayirmaktadir. Orta ve giiney ke-
simlerinde Osetlerin yasamakta oldugu bu gecit Terek irmag1 boyunca devam eder.
Derbend ise daha dogudadir. Hazar Denizi kiyisina denk diisen bu boélge gliniimiiz-
deki Dagistan topraklarindadir. Daryal ve Derbend Gegitleri tarih boyunca 6énemli
tampon bolge ve kontrol noktalar1 olmustur. Aralarinda ¢ok fazla mesafe bulunma-
yan bu iki bolgenin kontroliintin yine Alan ve Aslar arasinda paylastirildigini diisii-
nebiliriz. Az 6nce soziinu ettigimiz hadise de bununla ilgili olsa gerekir. Ortacagda-
ki yeknesak yapiy1 goren bazi Arap seyyahlari, Derbend’i de Babii’l-Lan olarak

isimlendirmis olabilirler.

Erken donem Siiryani kaynaklarindan biri olan Bardesanes’in (154-222),
Kayserya Piskoposu Eusebius (260-340) tarafindan Grekceye terciime edilen ese-

rinde Yukar1 Sarmatya arazisinde oturan halklar siralanir. Bu bélgede atra d-

261 Géographie D’abolféda, Texte Arabe, s. 203.

262 Alemany, Sources on the Alans, s. 259.
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Alanayé (6An 1 ‘AAavia) adiyla Alan topraklarindan bahsedilmektedir2é3. Bu eser-
de bizim icin 6nemli bir ayrint1 Alan topraklarina yakin bir bélgede bulunan Assayée
yurdudur. Bu ismi gézden kagirmayan Altheim, ismin Grek kaynaklarindaki ‘Acaiot
kaydinin bir formu oldugunu diisiinmiistiir264. Bu haliyle Alan komsulugundaki bir

As yurduna atifta bulunan en erken kayitlardan birisine ulasmis oluyoruz.

Siiryani kaynaklarindan devam edecek olursak, eserini XII. ylizyilda kaleme
alan Patrik Mikhail, iskit topraklarindan gelen ii¢ erkek kardes efsanesini anlatir.
Bunlardan bir tanesi Bulgarios’tur. Onu, Dogu Roma Imparatoru ile yaptig1 ittifak
sonucunda Moesya ve Dakya topraklarina yerlestiren yazar, diger iki kardesin atra
d-Alan topraklarinda kaldiklarini belirtir. Bu bélgenin Turadyé kapisi olarak da bi-
lindigi ve Barsilya arazisine yakin oldugu kaydedilmistir26>. Tirdyé kapisi olarak
bahsedilen s6z konusu arazi Barsilya’'nin hemen gilineyinde tarif edilmektedir ve
burasi Derbend’e tekabiil etmektedir. Derbend i¢in kullanilan Tdraye adlandirma-
sina yalnizca Mikhail'in eserinde rastliyoruz. Taberl’de gecen Bab Sil (Cor) ve
Sebeos gibi Ermeni kaynaklarinda rastladigimiz Hun Kapist gibi isimlendirmeler

nispeten daha az gorilen kullanimlardir.

Farsca kaleme alinmis Hududii’l-Alem’de, Der-i Alanan olarak zikredilen ye-
rin, bir dagin tepesinde bulundugu ve gece giindiiz bin muhafiz tarafindan korun-
dugu kaydedilmistir26. Arap kaynaklarinin bazilarinda Hudud’'daki bu kaydi des-
tekleyici ifadeler mevcuttur. Ibn Rusteh, Serir (Avar) iilkesinden devamla, “Nehirler
ve agaglar arasinda yaklasik on gtinliik bir yolculugun ardindan bu Bdabii’l-Lan Kale-

sine ulagsildigini”?67 belirtir. Satirlarinin devaminda bu kalenin bir dagin basinda

263 Eusebius, The Book of Eusebius- 4, s. 190. Eusebius, burada Karadeniz'in kuzeyini anlatirken Alan

ve Alban topraklari ve 6tesini tamamen barbarlardan mesk{in saha olarak anlatmaktadir.

264 Alemany, Sources on the Alans, s. 388.

265 Greatrex Geoffrey, The Chronicle of Pseudo-Zachariah Rhetor, s. 448, dn.204.

266 Sesen Ramazan, Islam Cografyacilarina Gére Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri, Ankara: Tiirk Tarih Kuru-

mu Yayinlari, 2001, 2. Baski, s. 70.

267 Kitdbii'l-A'laki'n-Nefise, s. 148, 5 0N bl Jdali ) o Aa Jadl jledl (il 3 e 3 juue jaudi
Dl s QL (5 e Ll il s S Aalill 0 38 ) sms e pas A3LE Jls 4l g5 Gl dandl Jiasl 5 Jls il e

Sesen Ramazan, Islam Cografyacilarina Gére Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri, s. 41.
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bulundugunu, sehir halkindan gérevli bin adam tarafindan korundugunu soyler.268
Mesudi de ayni isimli bir sehir ve kaleden bahseder, hatta buranin kurulusuna dair
bilgi verir. Alan tilkesiyle Kabh dagi arasinda bulundugunu soyledigi kalenin sert
kayaliklara insa edilmis oldugundan s6z eder. Kalenin miistahkem yapisindan ve
buradan gegmenin miimkiin olmayisindan bahseden Mesudi, “Kale ile Tiflis arasin-
da kdfirler arasindan gegen bes gtinliik bir yol oldugunu”?¢? soyler. Tiflis’e yakin bir
yer olarak tarif edilen Bdbii’l-Lann giriste de belirttigimiz tizere Daryal oldugu bu

kayitlarla daha netlik kazanmaktadir.

Son olarak Ermeni kaynaklarindaki cografya kayitlarina bakabiliriz. V. yiiz-
yila ait bir kaynak olan Agatangelos’un eserindeki bilgiler bizi ayni cografyaya yon-
lendirmektedir. Ermeniyye Krali I. Hiisrev’in (222-238) Sasani Hanedani'nin kuru-
cusu olan Erdesir’e karsi giristigi intikam seferi esnasinda Albanlardan ve Hunlar-
dan destek alarak Asuristan arazisine saldirdigi anlatilir. Bu sefer esnasinda
Hiisrev'in “drownk’ Alanac” ve “Coray pahak” kapilarini acarak miittefiklerine gecis
izni verdigi kaydedilmistir?7?. Burada drownk’ Alanac olarak ifade edilen yer
Daryal, Coray pahak ise Derbend’dir. Cor veya Cotifadeleri bolge hakkinda bilgi
aktaran erken donem Ermeni kaynaklarinda siklikla kullanilmistir271. XI. yiizyilda
Cotay/Coray gibi kayitlarla karsimiza ¢ikan bu isim giiniimiizde Dagistan lehgesin-

de Churul/Chulli olarak ifade edilmektedir ve Derbend’i karsilamaktadir.
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Resim-1: Derbend Kapisi Cizimi

268 Sesen Ramazan, Islam Cografyacilarina Gére Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri, s. 41.

269 Mesudi, Murtic ez-Zeheb, Altin Bozkirlar, Ceviren: Ahsen Batur, [stanbul: Selenge Yayinlari, 2001,
s.156-157.

270 Alemany, Sources on the Alans, s. 279.

271 http://www.Iranicaonline.org/articles/darband-i-ancient-city (Erisim: 5.24.2016,/10:04)
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3. As Adina Dair Cografi Kayitlar

Giniimiizde Osetlerin, Karacay-Malkar yurtlarina Assiag demeleri?’2 kendi
icinde tezat yaratan bir durumdur. Her ne kadar bilim diinyasi onlarin As soylu
olduklar1 konusunda 1srarci olsa da, Osetler komsu bir halkin yasadig1 bolgeyi bu
sekilde adlandirmaya devam etmektedirler. Esasen bu isimlendirme tesadiifi ol-
mayip, yukarida da bahsettigimiz lizere eskicag cografyacilarinin eserlerinde de

Kuban sahasi i¢in kullanilan bir isimdir.

Oldukga erken donemden beri kullanilagelen isim ortagagin farkl kaynakla-
rinda  yeniden karsimiza ¢lkiyor. Yazar  Imparator  Konstantinos
Porphyrogenitus’un ikinci eseri ve bir nevi protokol kitab1 olan De Ceremoniis

Aulae  Byzantinae adl kitapta hem  Alania hem de  Azia

els Tovg. apyovsas ‘ALiag, ijjkelerive yoneticilerinden sz edilmektedir273.

Hemen bu noktada De Ceremoniis ile ayn giinlerde yazilmis Cambridge Ha-
zar Belgesi veya Kenize Mektubu olarak da bilinen belge isimize yaramaktadir. Alan
ve Aslar1 ayiran mektup, Hazar hakaninin Alan kraliyla yaptig ittifaktan bahseder-
ken, Alanlarin bolgenin en gii¢lii kralligina sahip olduklarini kaydeder. Hazar Ha-

kani Biinyamin zamaninda ¢evredeki tiim halklarin Hazarlara kars1 ayaklandigini

belirten mektubumuz, RJp10T RoR 7D MLK’SY ve TWRQ(Y’); (melek Asia we-
Tirqgia) halklarinin diismanligindan s6z eder?74. Buradaki As etnonimi acik iken,
bahsi gecen Tiirklerin Oguzlar yahut Macarlar olabilecegi yoniinde ¢esitli oneriler
mevcuttur. Mektupta Alanlardan bagimsiz bir bicimde sozii edilen Aslarin, asagi
yukari ayni tarihlerden bahseden Porphyrogenitus’daki Derbend Aslariyla ortiis-
mesi mimkiin goziikmektedir. Yeni bir oneri olarak Aslarla birlikte sozii edilen

TWRQ(Y’) etnoniminin, yukarida s6zilini ettigimiz Derbend cografyasi icin kullani-

272 Miziyev Ismail, Istoriya Karachaevo- Balkarskogo, s.70.
273 Constantini Porphyrogeniti, De Cerimoniis Aulae Byzantinae, ed. Reiskii, Vol. 1, 2015, s. 688.
274 Karatay Osman, “Hazarlarin Musevilesmesine Dair Bir Belge: Kenize Mektubu”, Karadeniz Aras-

tirmalart Dergisi, Say1:18, Yaz, 2008, s. 10.
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lan ve yalnizca Mikhail’'in eserinde gecen Turaye ile herhangi bir baglantisinin olup

olmadig1 sorgulanmalidir.

As yurdunun neresi olduguna dair kayitlar sunan Arap kaynaklarindaki ifa-
deler ise su sekildedir: Kitabii'l-Cografya’nin yazar1 Magribi, Alanlar1 Glircii arazisi-
nin dogusuna yerlestirirken, onlardan sonra da Aslarin geldigini kaydetmekte-
dir27s. Yine bir tariflemede bulunan Ebu’l-Fida ise Babii'l-Ebvab’in 6tesinde As de-
nen ve Alanlarla ayni yasam sartlarina sahip bir Tiirk kavminden bahsetmekte-

dir27e.

3.1. Azak Ad1

Eski Grek eserlerinde Mat@tig, Latince yazmalarda ise Maedtis olarak kay-
dedilen Azak Denizi’nin simdiki adinin kokeni tartismalari hala canhliginm1 koru-
maktadir ve bu konu iizerinde kesin bir goériis birligine varilamamistir. Ismin en
eski formlarindan birini sunan Plinius, burada yasayan Iskitlerin Temerinda adin
kullandiklarini kaydetmistir. Ona gore bu isim ‘denizlerin anas1’ anlamini tagimak-
tadir?”7, iskit dilindeki bu ifadenin denizin sonu anlamina geldigi de savunulmus-

tur2’s,

Gliniimiizde dahi jeopolitik 6nemini koruyan bir i¢ deniz olan Azak, tarih
boyunca gerek ticari gerekse askeri olarak pek ¢ok milletin ilgisini haiz olmus ve
farkli adlandirmalara tabi tutulmustur. Bugiin ise genel olarak Slav dilindeki haline

yakin bir bicimde Azov seklinde anilmaktadir.

Ismin kokenine dair yapilan fikir yiiriitmelerinden bir kismi Azov adinin XI.

ylzyildan itibaren kullanildig1 yoniindedir. 1067’de Kipgaklarin bolgeye gercekles-

275 Sesen Ramazan, [slam Cografyacilarina Gére Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri, s. 208.

276 Géographie D’abolféda, Texte Arabe, Paris, 1840; Ebu’l-Fidd Cografyasi (Takvimi'l-Biildan), Cevi-
ren: Ramazan Sesen, [stanbul: Yeditepe Yayinevi, 1. Baski, 2017, s. 182.

277 Veltman Aleksandr, Drevnosti i Sokrovishcha Rossiyskie, Moskva, 2015, s. 466.

278 Murray Alexander D. D., History of the European Languages, Vol 11, Edinburgh, 1823, s. 353.

99


https://en.wiktionary.org/w/index.php?title=Maeotis&action=edit&redlink=1

tirdikleri akinlar esnasinda hayatini kaybeden Azuf/Azum isimli bir Kipgak basbu-

gunun adindan geldigini savunanlar olmustur27°.

Bir diger goriis ise Azov adlandirmasinin vaktiyle bolgeye hakim olan As-
lardan geldigi yoniindedir280, Slav dillerinde sonda yer alan -ov ekinin ¢okluk an-
lam1 kazandirdig1 bilinmektedir. Buradan hareketle Azov ya da Kafkas dillerinde

bugiin kullanilan haliyle Azuf ad1 icerisinde Aslar ismi aranmistir.

Bozkirhlarin stirekli hareketleri ve bitmek tiikenmek bilmeyen go¢ dalgasi,
gectikleri cografyalarda yer isimleri gibi kalic1 izler birakma ihtimallerini disiirt-
yor goziikebilir. Ancak bugilin dahi Karadeniz'in kuzeyinde ve Dogu Avrupa’daki
pek ¢ok yer ismi bu konargdcer kavimlerden hatiralar tasimaktadir. Bizzat etnos
isimleri ile alakalandirilabilecek bu yer adlar1 6zellikle ortacag boyunca artis gos-
termistir. Bu baglamda Azak Denizi adinin koklerinin Aslarda aranmasi herhangi
bir engel teskil etmemektedir. Ancak su ana kadar incelemis oldugumuz birinci el
kaynaklarda Azak ismini Aslara atfedebilecegimiz tatmin edici herhangi bir ifade
bulunmamaktadir. Azak civarinda Iskitlerden itibaren ciddi bir egemenlik tesis
eden bozkirlilar Sarmat ¢aginda da bu hakimiyeti stirdiirmiislerdir. Lakin bozkirli-
larin bu ikinci hakimiyet donemlerinin ilk zamanlarinda Azak ¢evresinde As hare-
ketleri Alan ve Roksalanlara nispetle daha az géziikmektedir. Azak Denizi civarin-
daki halklar1 sayan Ammianus Marcellinus, bu denizin etrafinda dilleri ve kiyafetle-
ri ile birbirinden ayrilan Yazig, Roksalan, Alan, Gelon ve Agatzirlerden s6z eder281,

Eskicagin bu teferruath kaynaginda bolgede Aslara rastlanmamaktadir.

II. yiizy1l kaynagi olan Dionysius Periegetes eserinde Tuna Nehri'nden itiba-
ren Azak boylarina kadar yayilmis Sarmat halklarin1 sayar; Getae, Basternae,
Daklar, Tauri ve Alanlar bunlardan bazilaridir282, Meseleyle ilgili en agik bilgi ese-
rinde sekiz binin izerinde toponim sunan Ptolemeus’den gelmektedir. Onun ayrin-

til1 cografya kitabinda Azak’in kuzeyine Roksalanlar yerlestirilirken, daha dogudaki

279V, A. Nikonov, Kratkii Toponimigeskii Slovar, Moskva, 1966, s. 17.
280 V. A. Nikonov, Kratkii Toponimigeskii Slovar, s. 17.
281 Ammianus Marcellinus, Res Getae: XXXI, 2, 13-16, s. 389.

282 Alemany, Sources on the Alans, s. 86-87.
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topraklarda Itil sahasinda Aslarla karsilasiimaktadir283, Ptolemeus’nin kayitlar
arasinda Aorsi olarak bilinen halk ise ¢cok daha batida Agathyrsilerin komsulugun-
da kaydedilmistir.284 Yine dnemli bir tarihi cografya kitab1 olan Strabon’un eseri,
bu ifadeleri tamamlar niteliktedir. Roksalanlar hakkinda en eski haberleri aktaran
bu kaynak onlar1 Azak sahillerine yerlestirmektedir.28> Aslar ise Kafkasya bahisle-

rinde Siraklarin komsulugunda gosterilmektedir.

Gorildigi tizere her iki kaynak da Aslar1 Azak sahasindan nispeten daha
doguya yerlestirirler. Bunun yaninda Sarmat konfederasyonu igerisindeki boylar-
dan Roksalanlarin bélgede daha aktif oldugu anlasilmaktadir. Batiya goglerin ger-
ceklestirildigi ilk donemde Azak sahasinda pek anilmayan Aslarin sonraki tarihler-
de bat1 yoniinde bir genisleme gosterdigi de bir gergektir. Ortacagin 6nemli Arap
kaynagi Dimagki, Sudak Denizi olarak kaydettigi Azak sahillerinin hemen dogu ya-
kasinda Azkaslarin oturdugunu kaydeder?86, Dimagki’'nin séziinii ettigi bu halkin

Bati Cerkesleri oldugunu duistinenler olmustur.

Burada sunmus oldugumuz kaynak ifadeleri az 6ncede belirttigimiz gibi As-

larla Azak ad1 baglantisini net bir bicimde a¢iklamaya imkan vermemekle birlikte,

283 Ptolemeos’un Aslarla alakalandirilabilecek iki kayd: da tartismaya agiktir. Asya Sarmatyasi ola-
rak nitelendirilen sahada Alanlardan herhangi bir sekilde séz edilmezken Don ve itil sahasina
‘Acaiot halkini yerlestirir. As isminin varyanti oldugu diisiiniilen bu halki daha sonraki baz1 kaynak-
larda da goriiyoruz. VI. ylizyil kaynaklarindan Stephanus da bir bolge ismi olarak ayni kayda rast-
lamaktayiz. Alemany, Sources on the Alans, s. 100.
284 Ptolemy, Claudii Ptolemaei Geographia, s. 171.

§. 22. Halw 0 Ty wév épekic 19 Oveveding
ROMTTD) TIQUKEAYITEY HATEYOVOIY Ovéltar
twrég ovg O (o)atos (n0cto),
gltae Kapfwves apxTINGITOTOL
@y avatolmoregor Kagedtas . 25
xai Zadot' ’
vy ovg Ayadvpoot,
el Aogaot,
sol Hayveliter:
vp ove Suvagol,

285 Alemany, Sources on the Alans, s. 105.

286 el-Dimaski, Nuhbetlid-dehr fi acdib’il-berr ve’l bahr, s. 145-146.
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bu 6neriyi kesin bir sekilde ¢lirtitmeye de yetmez. Azak isminin kokeni tartismala-

rinda As ihtimali hala degerlendirmeye agiktir.

3.2. Asya / Assiag Adlan

Buglin yasadigimiz cografyay1 kapsayan Tiirkiye adi XII. ve XIII. yiizyillarda
Misir ve Orta Dogu topraklarinin 6nemli bir kismin1 da igerisine aliyor, donemin
kaynaklar1 bolgeyi tarif ederken Tirkiye ifadesini kullaniyorlardi?8’. Hatta
1250’den itibaren cografi bir tanimdan da 6teye giderek Memliik devletini ifade
etmek icin ed- Devlet et-Tirkiyye gibi bir adlandirma ile karsilasiyoruz. Tiirklerin
yasadiklar yeri ifade eden bu isimde oldugu gibi birgcok iilke/yurt adinda siyasi
sartlar paralelinde bir daralma yahut genisleme yasanmasi son derece dogaldir. VI.
yuzyil Bizans kaynaklarinda Tiirkiye dendigi zaman Orta Asya’nin kastedildigi bi-
linmektedir. Bu noktada 6zellikle komsu milletlerin isimlendirmeleri de ayr bir

anlam ifade etmektedir.

Giliniimiizde 44.391.163 km?'lik yiiz él¢iimii ile diinyanin en biiyiik kitas:
olan Asya isminin hikayesi de bu baglamda degerlendirilebilir. Asya isminin kokeni
ve nereden geldigi konusunda farkli 6neriler mevcuttur. Bunun yaninda Assiag gibi
ismin eski formlar belli bolgeler icin genel anlaminin disinda kullanilmaya devam
etmektedir. Yukarida s6ziinii ettigimiz lizere, Assiag tabiri Osetler tarafindan Kara-
cay yurtlarini tarif etmek i¢in kullanilmaktadir. Vaktiyle Grek cografyacilarinin
Kafkaslarin bir kismi icin kullandiklari bu ismin genisleyip koca bir kitaya yayilma
durumu tartismalidir. Bununla birlikte yaklasik 13 milyon km?lik bir alan1 kapsa-
yan Sibirya adinin yine eski bir Tiirk toplulugu olan Sibirler ile baglantisi ilging bir
emsal teskil etmektedir288. Bu hususta soyleyebilecegimiz asil mesele Kafkas-

ya’daki Assiag tanimlamasinin kuvvetle muhtemel, Aslarla ilgili oldugudur.

287 Daha ayrintili bilgi icin bkz. Ozcan Altay Tayfun, “XVI. Yiizyila Kadar Tiirkiye ve Tiirkmenya Adi-
nin Bati Dlinyasinda Kullanimi ve Sinirlar”, Tiirkiyat Mecmuasi, C.22, Giiz, 2012, ss. 63-82.

288 Kafesoglu Ibrahim, Tiirk Milli Kiiltirt, Istanbul: Otiiken Nesriyat, 26. Baski, 2005, s. 158.
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Asya kelimesine donecek olursak, kelimenin Anadolu topraklarindan ¢ikma
ihtimalinin yiiksek oldugunu gériiriiz. Homeros’un, ilyada Destani’'nda “Ve tiiylii
kuslar... Asya’nin cayirlarinda oraya buraya dogru kanat agtilar...” satirlariyla karsi-
lasmaktayiz. Buradaki ifade Asya kelimesinin edebi metinlerde ilk gecisini temsil

etmektedir.

Guniumiz Salihli topraklarini anlatan Heredotos buray1r Asya olarak isim-
lendirirken bagkentinin ise Sardes oldugunu séyler. V. D. Gladkiy tarafindan hazir-
lanmis bir ansiklopedi maddesine gore ise Asya yine Anadolu topraklarinda yer
alan ve Roma Imparatorlugu’na bagh olan bir vilayetin adidir28. Bir siire sonra
Eski Bati tarihgileri ve cografyacilar1 bu ismi Akdeniz’in dogusundaki tilkelerin ge-
nel ad1 olarak benimseyip kullanmaya baslamislardir. Kelimenin kokeninin Akad
dilinde glinesin dogusu, ¢ikma ve yiikselme anlamlarini karsilayan astdan gelebi-

lecegi lizerinde fikir yiiriitmeleri mevcutturz?0,

Yunan mitolojisine bakacak olursak Goklerin tanrisi Uranus ve yerlerin tan-
ricas1 Gea’nin oglu olarak bilinen Iyapet’in, Tephida ve Okyanus’un kiz1 olan Asya
ile birlikteliginden ¢ocuklar diinyaya gelir2°1. Asya burada disilligi sembolize eder-
ken, Iyapet isminin Hz. Nuh’un ¢ocuklarindan olan ve Tiirklerin de atas: olarak ka-
bul edilen Yaphet/Yafes'le yakinlig ilgi cekicidir. Hiristiyanhigin kutsal kitabi In-
cil'de Iyapet'in torunlarinin Avrupa ve Asya’ya yayilislar1 anlatilmaktadir. Yunan
mitolojisinden ¢ikan Asya isminin diinyanin dogu yarisina verildigi konusunda tek-
lifler olmakla birlikte, Bat1 dillerinde dogu kelimesinin Asiya’dan tiliredigine dair

herhangi bir iz bulunmamaktadir292,

289 Alymbaev Abdurrahman, “Asya Isminin Kékeni”, Ceviren: Menderes Coskun, Yeni Tiirkiye Dergi-
si, Ttrkoloji Ozel Sayisy, Cilt:1 Say1:43, Ocak-Subat, 2002, s. 134.

290 Bibleyskaya Entsiklopediya, Moskva, 1990, s. 66

291 Apollodorus, The Library I, Eng. Trans,, ]. G. Frazer, London: William Heinemann, New York:
Putnam’s Sons, MCMXX], s. 13.

292 Alymbaev Abdurrahman, “Asya isminin Kékeni”, s. 133.
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Kelimenin etimolojisine dair yapilan ¢alismalardan birine imza atan S.
Narkeyev, ismin Stimerler ile olan baglantisina dikkat cekmeye ¢alismistir. Yazara

gore bu isim Kut'un oglu ve Man’in torunu olan Asiyas’tan gelmektedir2?3.

Kuzey mitolojisinde de Asya ismiyle ilgili oldukga ilging¢ anlatilarla karsila-
silmaktadir. Kuzeyde daglik bir bolgede bulunan Tanais adli bir nehrin diinyay:
bolmede sinir vazifesi gérdiigline inanilir. Bu nehrin dogusunda bulunan toprakla-
ra Asia yani Aslarin yasadigi memleket denmektedir. Ayrica bu topraklarin ytiksek-
liklerle cevrili, Asgard adinda bir de bas sehri bulunmaktadir. Eski Bat1 yazarlari-
nin Don Nehri’'ne Tanais dediklerini biliyoruz ancak burada s6zii edilen nehrin Don

olup olmadigi konusu tartismalidir.

Asgard isminin ve dolayisiyla Asya’nin ‘Yiikseklikler Ulkesi’ anlamini tasiya-
bilecegini diisiinenler Kuzey mitolojisindeki unsurlardan bir hayli beslenmektedir.
Eski Kuzey dillerinde “As” adinin Tanriy ifade etmesi de bu baglamda degerlendi-
rilmistir2%4. Germen ve Iskandinav mitolojilerinde efendileri Odin olan bir Tanrilar
grubunun genel ad1 As olarak gecer ve buna gore onlarin yasadigi yerlerin ad1 tipki

yukarida da gectigi gibi Asgard’dir29>.

Cuvas mitolojisinde Tanrilarin gok giiriiltiisiinii yaratmasiyla ilgili olan
“Asah” ve Cecen mitolojisinde giines tanrisinin kizina verilen “Aza” isimleri Asya
adinin ‘Tanrilar Ulkesi’ anlaminda degerlendirilebilmesine de imkan vermektedir.
Goruldigi tzere Asya ismiyle alakall mitolojik malzeme adin yiikseklikler veya

tanrilar tilkesi gibi anlamlar tasiyabilecegi yoniindedir.

As budun adina baglh olarak da gelisen birtakim énerilerin mevcut oldugunu
giriste soylemistik. Benzer bir yaklasimla hareket eden arastirmacilardan

Osmanov, Kirgizlarin ¢agdas boylarindan biri olan Azik’a atifta bulunur226. Onlarin

293 Alymbaev Abdurrahman, “Asya {sminin Kokeni”, s. 133.

294 “Mify Narodov Mira”, Tom 1, Sovetskaya Entsiklopediya, 1991, s. 119

295 Page R. I, Iskandinav Mitleri, Ceviren: Ismail Yilmaz, 2. Baski, Ankara: Phoenix Yayinevi, 2013, s.
21.

296 Osmanov Kilig, “Bozkir Kavimlerinden Azlar”, s. 125.
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kokeninin Aslara dayandigini iddia eden yazar, Strabon’un eserinde de anlatilan,
Baktriya'nin isgaline 6nciiliik eden biiyiik halklar birliginin basinda bulunanlarin,
Aslar olduklarini séyler297. Bu halklar birliginin dagilmasindan sonra Aslarin, Al-
taylar, Gliney Sibirya, Orta Kazakistan ve Karadeniz kiyilarina yerlestikleri belir-

tilmistir.

4. Alanlarin Erken Tarihi
4.1. Hun istilasina Kadar Alanlar

Han doénemi Cin yilliklarindan, MO II. yiizyil civarinda Harezm bolgesinde
olduklarini 6grendigimiz Alanlar, bu kayitlarda birinci boliimde bahsettigimiz lize-

re Yen-tsai adiyla biliniyorlardi.298

Bir(ini, Alanlarin Harezm’de gerceklesen kuraklik sebebiyle, bilinmeyen bir
tarihte daha batiya go¢ ettiklerinden s6z etmektedir. Birini'nin bu gog ile ilgili
kaydi su sekildedir: “Ciircan ile Harezm arasindaki ¢ol eski zamanda bir gél gibiydi.
Zira Ceyhun’un yani Belh Nehri’nin mecrasi eskiden bu ¢élde Belhdn beldesinden Ha-
zar Denizi'ne dogru akardi Batlamyus cografya eserinde bu nehrin Arkdnya yani
Ciircan Denizine aktigini séyler... Ciircan ile Hazar arasinda Hazar Denizi’ne dokii-
ltirdi. Fakat bu mecrd zamanla tikandi... Nihayet burasi da harap oldu. Bu mecrada
oturanlar Hazar Denizi sahiline géctiiler. Bunlar el-Ldn ve As kavimleridir”2%. Eski-
¢ag hakkinda Birtini’'nin neredeyse kusursuz bilgiler sundugunu, diger kaynaklarla
karsilastirma yaptigimizda anliyoruz. Birini, Alan ve Aslari ortagagdaki net ayriliga
gelmeden, oldukg¢a erken bir tarihte, Harezm topraklarinda bulunduklar giinlerde,
kavimleri kendi isimleriyle veriyor. Bu bilgilere gore muhtemelen Aors tst kimligi
altindaki Alan ve As halklarinin Kafkasya’ya gecisleri asagi yukar1 ayni déneme

denk diismektedir.

297 Czeglédy, Bozkir Halklarinin Gégii, s. 46.
298 Vasary Istvan, Eski I¢ Asya Tarihi, istanbul: Otiiken Nesriyat, 2007, s. 61.

299 Sesen Ramazan, [slam Cografyacilarina Gére Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri, s. 201.
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Bu go¢ neticesinde Kafkaslarin kuzey eteklerine yerlesen Alan topluluklari
bu sefer Batili kaynaklarin dikkatini cezbetmeye ve birinci ylizyilldan itibaren de
isimlerinden s6z ettirmeye baslamislardir. Kafkasya’nin Hun istilasina ugramasin-
dan hemen 6nce bolgede ciddi bir bicimde tutunan Alanlara dair ilk haberleri sirasi

ile burada degerlendirmeye calisacagiz.

MS 37-100 yillar1 arasinda yasadig diistiiniilen Josephus, geriye iki biyiik
eser birakmistir. Biri Yahudi savaslarindan, digeri ise geleneklerden bahseden bu
iki 6nemli kaynakta rastladigimiz Alan pasajlar1 oldukga ilgi ¢ekicidir. Ik kayit MS
35 yilinda, Roma imparatoru Tiberius adina Suriye elciligi gorevini iistlenen Lucius
Vitellius’un diplomatik faaliyeti ile ilgilidir. Tiberius, Vitellius’a gonderdigi mektup-
ta Ermeniyye topraklarina saldirmasindan endiselendigi Part krali III. Artabanus’la
dostluk anlasmasi yapmasini istemektedir. Bununla birlikte Tiberius, Alban ve
iberya krallarini da pek ¢ok ganimet ve édiillerle Artaban’a kars: direnmeye davet
etmistir. Bu girisimlerinde basarisiz olan Tiberius’'un yardimina Hazar kapilarin-
dan gecirilen Alanlar yetismis ve Ermenistan ve Part arazileri bu savaslar esnasin-
da yeniden fethedilmistir3%. Josephus’'un bu kaydi Alanlarin heniiz miladin ilk y1l-
larinda Kafkasya’daki varliklarina delalet ettigi gibi, ayn1 zamanda Roma Impara-

torlugu ile ilk resmi temasi temsil etmesi bakimindan 6nemlidir.

Asag1 yukar1 ayni tarihlerde ve ayni bolgede gergeklesen bir baska hadiseyi
erken donem Latin eserlerinden M. Annaeus Lucanus’un (MS 39-65) kayitlarinda
buluyoruz. Pompeius ile Caesar arasindaki savaslari anlatan sair, Pompeius savasta
maglup olup Mytilene'ye kac¢tiginda, arkadasi Galat Krali Deiotarus’a bir ittifak
mektubu yazdigindan s6z eder. Burada Hazar Kapilarina ulastigi vakit giiglii Alan-
lar1 yendigi takdirde Ahamenid ovalarina dogru yiriiyiislerine miisaade edilecegi
belirtilmektedir3?1. Yukaridaki haberle birlikte degerlendirildiginde bu iki eski ka-

yit Alanlarin gé¢lerden hemen sonra Hazar’in bati kiyisindaki sahillere yerlestikleri

300 Antiquities of the Jews, Book XVII], s. 4-5.
301 Lucan, The Civil War, Book VIII, s. 453.
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ve Hazar Kapilar olarak bilinen Derbent’i kontrol altinda tutmaya basladiklarini

diisiindiirmektedir.

MS 81-96 yillar arasinda tahtta bulunan Roma Imparatoru Domitian’in Er-
menistan arazisindeki faaliyetleri yaklasik on yil kadar siirecek olan Roma-Part
savaslarina sebep olmustur. Bu savaslar esnasinda Partlarin basinda I. Vologeses
bulunuyordu. Imparator Hadrian’in 6zel kalemi olan C. Suetonius Tranquillus, De
Vita Caesarum isimli eserde o gilinleri anlatir ve Alanlarin savaslardaki roliinden
bahseder302. Alanlar bu miicadeleler esnasinda Part topraklarini da isgal etmisler-
dir. Part topraklarinin Alanlar tarafindan isgali Josephus’un yukaridaki kaydinda
da gecmektedir ve bu iki haber bazi arastirmacilar tarafindan bir arada degerlen-
dirilmistir. Ancak bu iki saldir1 arasinda yaklasik elli yillik bir zaman vardir ve bize

gore bolgeye iki farklh Alan akini gerceklesmistir.

[. ylizyilin ilk yarisina ait olan bu haberlerde Alanlar1 agik bir sekilde Hazar
Kapisi civarinda gormekteyiz. Her ii¢ hadisede de miittefik bir gii¢ olarak basvuru-
lan Alanlarin 6nemli gecit noktalarini ellerinde tutmalari, biiyiik glicler tarafindan
ciddi bir miittefik olarak degerlendirilmeleri bu dénemdeki Alan giictinii de gos-
termektedir. Kafkasya’ya gectikten bir stire sonra Aorsi birliginin isminden daha az

zikredilirken, Alan adinin 6ne ¢ikmaya basladig1 daha da netlesmektedir.

. yiizy1l icerisinde Alanlarin zaman zaman Anadolu ve Iran topraklarina da
akinlar diizenlediklerini biliyoruz. Latin kaynaklarindan Hegesippus eserinde, Med
topraklar1 ve Ermenistan’a diizenlenen bir Alan saldirisindan bahsediyor. S6z ko-
nusu eserde Alanlardan o ana kadar bilinmeyen ‘barbar’ bir halk olarak s6z edil-
mesi Latin diinyasinin ve yazili edebiyatinin bozkirh gécebeler icin kullandig1 yay-
gin bir adlandirmanin triiniidiir. Alanlarin savaslardaki durumundan bahseden
kaynagimiz bu savascilarin miithis birer kement kullanicilar1 olduklarindan ve
diismanlarini bu sekilde alt ettiklerinden de s6z ederek, Alan saldirillarinin basari-

sin1 buna baglamistir3o3,

302 Suetonius, The Lives of the Caesars, Book VIII, s. 342-343.

303 Alemany, Sources on the Alans, s. 12.
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Alanlarin savas taktiklerinden s6z eden bir baska yazar olan Flavius
Arrianus, Anadolu’ya yapilan bir diger Alan akinindan bahsetmistir. 135 yilinda
gerceklesen bu seferde Kapadokya Alanlar tarafindan yagmalanmistir3%4. Anado-
lu'ya yapilan saldirilar Roma ile zaman zaman ittifak halinde hareket eden Alanla-
rin ganimet amach saldirilarindan kolay kolay vazge¢cemediklerini gostermektedir.
Alanlarin Iran, Ermenistan ve Anadolu topraklarina yagma amach gerceklestirdigi
bu akinlardan Cassius Dio da bahsetmektedir. Dio’nun aktardig bilgilere goére Ro-
ma'nin Kapadokya valisinin aldigi olduk¢a sert onlemlerle birlikte Kral
Vologoses’in vedigi kiymetli hediyeler ancak Alan akinlarini durdurmaya yetmis-

tir305,

Anadolu, Ermenistan ve Iran arazisine Kafkaslar tizerinden akinlarda bulu-
nan Alanlardan, ayni ytizyll icerisinde (MS I. ylizy1l) daha batida bahseden kaynak-
lara da rastlanmaktadir. Ancak buradaki ifadeler Sarmat birligi icerisinde oldukca
batiya giden Alanlara isaret etmekte ve ayrintili bir bilgi icermemektedir. Bunlar
arasinda en acik ifade 1985 yilinda Kerg¢ dolaylarinda giinisigina ¢ikarilan bir yazit-
ta gecmektedir. Kirk yedi parcadan olusan bu yazitta Taurica bolgesindeki sefer-

lerden bahsedilirken, Alanlarin da bu saldirilara dahil olduklar kaydedilmistir306.

MS L. ylizyilda iki edebi eserde Alanlarin Tuna boylarinda anildigin1 gormek-
teyiz. Bunlardan daha erken olani Lucius Annaeus Seneca’'nin kaleminden ¢ikan bir
oyundur. MS 41-48 yillar1 arasinda yazildigi tahmin edilen eserde Tuna boylarinda
bulunan Alan birliklerinden s6z edilir3%7. Bir diger kaynak MS 69-96 yillar1 arasin-
da Roma toplum yapisina dair notlar aktaran Martial'in ¢alismasidir. Epigramatta
isimli bu eserde bulunan “Sarmat atlarinin tizerinde Alanlar” ifadesi oldukga ilgi

cekicidir3%8. Bu kisacik bilgi bolgeye gelisteki Sarmat birlikteligini gostermesi agi-

304 Stadter Philip A., Arrian of Nicomedia, UNC Press, 1980, dn. 39.

305 Dio’s Roman History-VIII, Epitome Book LXIX, s. 452-453.

306 Vinogradov Ju. G., “Greek Epigraphy of the North Black Sea Coast, the Caucasus and Central Asia
(1985-1990)", Ancient Civilizations from Scythia to Siberia, Vol-1, 1994, s. 73-74.

307 Alemany, Sources on the Alans, s. 21-22.

308 Martial, Epigrams I, s. 443.
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sindan giizel bir 6rnek olarak degerlendirilebilir. Seneca’nin vermis oldugu bilgi ile
birlikte bakildiginda Tuna boylarinda MS I. ytizyilda Alanlarin anilmasi ise entere-
sandir. Ancak yazili kaynaklarda bu iki edebi eseri tasdik edecek baska ifadeler
bulunmamaktadir. Alanlarin Hazar’in batisina ge¢melerinin ardindan esas kiitlesi-
nin Kafkaslarin cesitli bolgelerine yerlestikleri ve olduk¢a uzun siire bolgede tu-
tunduklarn bilinmektedir. Buradaki haberler kesif mahiyetindeki bir 6ncti birlikten

yahut Sarmatlarin dogrudan kendilerinden bahsediyor olmalidir.

Hunlarin boélgeye gelisi ve tarihgilikte Kavimler Gog¢li olarak adlandirilan
biiylik hareketlenmeleri baslatmalarindan hemen 6nce Alanlarin esas kitlesi Kaf-
kasya’daki yasamlarini siirduiriiyor idi. Hun istilasi 6ncesinde son iki haber bolge-
nin yerli kaynaklarindan geliyor. Bunlardan ilki V. yiizyila ait bir kaynak olan
Agathangelos’tur. III. ve IV. yiizyila ait olaylar1 aktaran yazarimiz hakkinda ayrintilh
bilgi bulunmamakla birlikte, Ermenistan Krali Buiyiik Trdat'in hizmetinde olduguna
dair rivayetler mevcuttur. Agathangelos eserinde Hiristiyanligi ve Ermenilerin bu
dine gecis sureclerini anlatmaktadir. Bu kaynakta Ermenistan kral [. Hiisrev'in
(222-238) Sasani Hanedani'nin kurucusu olan Erdesir'e karsi giristigi savasta
Alanlardan bahsedilmektedir3%. Bu savaslar esnasinda Hiisrev’'in Hunlardan da
yardim aldig1 kaydedilmistir. Bu tarihlerde Hunlarin (Avrupa) esas ordasi heniiz
Hazar batisina ge¢mis degildi. Bahsedilen birlikler Kafkasya’da uzun stiredir mes-
kin bulunan Hunlardir310. Bu haber ayn1 zamanda Alanlar ile Hunlarin 365’lerden
itibaren yapacaklar1 savaslarin bir asir kadar 6ncesinde irtibatta olduklarini da

gostermesi acisindan oldukca 6nemlidir.

Kuzey Kafkasya’'da bulunan Alanlara dair son kayit yine bir Ermeni kaynagi
olan P’avstos Buzanda’'ci aittir. MS 387 yilina kadarki hadiseleri aktaran
P’avstos’un eseri alt1 kitaptan olusmaktadir, ancak bunlardan doért tanesi gliniimi-

ze kadar ulasmistir. II. Hisrev zamanindaki (330-338) savaslardan bahseden

309 Alemany, Sources on the Alans, s. 279.
310 Alan yurdunun fethinden daha énceki tarihlerde Kafkasya’daki Hun varligi icin bkz. Uren Umut,

“Kafkasya’da Hunlar”, Yeni Tiirkiye, Kafkasya Ozel Sayisi, C.2, 2015, Say1:72, ss. 190-199.
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Buzand; Ermeni topraklarina bir Alan-Hun miisterek akinindan s6z eder31l. Kay-
nagin aktardigina gore bu saldirinin basinda Sanesan isimli bir yonetici bulunmak-
tadir. Kaynagimiz, Massaget bashiginda da bahsettigimiz iizere, bu kisinin
Massagetlerin hiikiimdar1 oldugunu soylemektedir. Hunlarla Massagetlerin birbi-
rine karistirilmalar1 baska kaynaklarda da karsilasilan bir durumdur. Nitekim
Kalankatl’'nin eserinde de ayni kisi 6nce Hunlarin, ilerleyen sayfalarda ise
Masagetlerin hiikiimdari olarak anilmistir312, Bu miicadeleler esnasinda gerek Alan
gerekse Hunlarin parali askerler olarak savaslara katildiklar1 anlagilmaktadir. Bir
onceki miicadelede Ermeni topraklarina saldiran bu birliklerin, Ermeni ordulariyla
birlikte II. Arsak komutasinda Tebriz kusatmasina da katildiklar1 bilinmektedir313,
Boylelikle Hunlarin Hazar’i gegip ardi ardina baslayacak savaslar dénemini basg-

latmadan 6nce Alanlara ¢ok da yabanci bir halk olmadiklar1 gériilmektedir.

4.1.1. Alan Ulkesini Fetheden Hunlar Kimlerdir?

Kadim komsular1 hakkinda neredeyse hi¢bir haberi kacirmayan Cin kaynak-
lari, hemen yani baslarinda bulunan ve kendileri icin en biiyiik tehdidi olusturan

Hiung-nular i¢in de ayrintili kayitlarla doludur.

Mao-tun’un oglu Tu-man devrinde ciddi bir gii¢ haline gelen Asya merkezli
Hiung-nu devleti kudretli cagim1 MO 140 yilina kadar siirdiirmistiir314. MO 127
yilinda Ordos, MO 121 yilinda ise Kansu gibi énemli topraklar Cinlilere kaptiran
Hiung-nu'lar, iyice zayiflamaya baslamis ve 63 yil sonra Ting-Ling gibi tabi boylarin
ayaklanmalar neticesinde devletin ¢ékiis siireci hizlanmigtir. MO 58 yilinda kesin

bir bicimde ikiye ayrilan Hiung-nu devletlerinden giiney ordanin basinda bulunan

311 P'awstos Buzand's, History of the Armenians; Garsoian Nina G., The Epic Histories: Attributed to
P'awstos Buzand, Harvard Armenian Texts and Studies (Book 8), 1989.

312 Kalankatl Moses, Alban Tarihi ve Salnamesi, s. 45, 116.

313 P'awstos Buzand, History of the Armenians, Eng. Trans. Robert Bedrosian, New York: 1985, Book
IV, Chapter-25; Alemany, Sources on the Alans, s. 293.

314 Onat Ayse, “Hunlarin Doguda Siyasal Ustiinliik Dénemi: MS 25-46", Ankara Universitesi Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, S. 1. 2, Cilt: 31, s. 383.
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Ho-Han-Yeh, MO 51 yilinda Cin’e tabiiyetini bildirerek, Cin’in kuzeybatisina yerles-
tirilmigtir. Buna ragmen Hiung-nu varligini siirdiirecek olan esas birlik Ho-han-
yeh’in 6nderligini yaptig1 boylar olmustur. Kuzey ordasinin basinda bulunan Chih-
chih, 6nemli gayretlerine ragmen batiya gé¢ etmek zorunda kalmis ve MO 36 yilin-
da Cin tarafindan maglup edilmekten kagcamamistir. Ho-han-yeh'’in ardillarindan
biri olan Y@’'niin hiikiimdarligi doneminde Cin’deki i¢ karisikliklardan yararlanma
imkani bulan Hiung-nular, bu ikinci kudretli donemlerini Yi’'niin MS 46 yilindaki
vefatina kadar devam ettirmis, ardindan devletin kendi icindeki taht miicadeleleri,

gocler ve dis baskilar neticesinde iyice gii¢ kaybina ugramigslardir.

Asya’daki son Hiung-nu giicliniin ¢okiisliniin ardindan, Cin’in de iceride bir-
takim karisikliklarla ¢alkalanmasi ve stirekli hale gelen Hsien-pi baskilar1 Cin kay-
naklarinda sessiz bir doneme biriiniilmesi seklinde kendisini aksettirmistir. Dagi-
lis siirecinin ardindan batiya yonelen Hiung-nularin da faaliyetleri hakkinda bu
donemde neredeyse hig bilgi sahibi olamiyoruz. Yilliklarda yaklasik olarak MS 170-

365 yillart aras1 Hiung-nu haberleri kesintiye ugramistir.

Bu sessiz stlirecin sonunda Cin kaynaklarinda tekrardan Hiung-nu haberine
ilk kez Wei- tschi hanedan yilliginda rastlanmaktadir. Bu haber bizim esas mesele-
miz olan Alan tlkesinin istilasin1 anlatan satirlardir. Buradaki kayda gore, “An-
tsai’ye Alan denir. Biiyiik bir su kiitlesinin yanindadir, eski devirlerde burasi Kang-
kii’ye ait idi. Kuzeyli Wei zamaninda tilke Hiung-nu’larin istilasina ugramistir”1s.
Daha once Yen-tsai bashiginda da so6ziint ettigimiz lzere, Cin kaynaklarinda bir
siire sonra bu ismin yerini Alan-liao/ A-lan-ya gibi isimler almaya baslamigtir316,
Ornek vermek gerekirse Hou Han-shu isimli kaynak MS I. yiizyillda Yent-sailerin
artik “Alan-liao” ismiyle anilmaya basladiginin belirtilmektedir317. Bu haberdeki
An-tsai/Alan baglantisi ne ise Hiung-nu/Hun baglantisi1 da odur; 6zetle ayni halkin
kaynaklarda farkl zikredilmelerinden baska bir sey degildir. Cin kaynaginda tlkeyi

fethedenlere Hiung-nular denilirken, Latin ve Grek eserleri hadisenin miisebbibini

315 Ahmetbeyoglu Ali, Avrupa Hun Imparatorlugu, s. 13.
316 Bretschneider E., Medieval Researches From Eastern Asiatic Sources, Routledge, 2000, s. 87.

317 Alemany, Sources on the Alans, s. 398.
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Hunlar olarak tarif ederler. Bu kargasa giinlerini aktaran Ammianus Marcellinus’un
anlatimlar1 konuya kismen 1s1k tutmaktadir. Yazar, Alan iilkesini fetheden Hunla-
rin, Meotis batakliginin 6tesinde Buz okyanusuna yakin bir yerde oturduklarindan
bahseder318. Vaktiyle Cin kaynaklarindaki Hiung-nu arazilerinin, Strabon ve Plinius

gibi Batili cografyacilarin eserinde Phauni adiyla anildiklarin biliyoruz.

Bu noktada Hiung-nu’lar ile Hunlarin ayniligini ispatlama konusunda
Deguignes ve Friedrich Hirt'in ciddi tesebbiisleri olmustur. Bu ortakliga sahitlik
eden son kaynak olarak bir Sogd mektubunu gosterebiliriz. IV. yiizyila ait olan bu
mektupta bir sehrin (Lo-yang) Hunlar tarafindan fethedildiginden bahsedilmekte-
dir. Cin kaynaklarinda ayni sehrin fethiyle ilgili olarak olayin MS 311 yilinda vuku
buldugu ve Hiung-nularin bu eylemi gerceklestirdikleri yazilidir. Belgenin kasifi
Henning de farkli kaynaklarda bahsedilen bu halkin ayni topluluk oldugu yoniinde

fikir beyan etmektedir319,

4.2. Alanlarin Dogu Avrupa’ya Gelisleri

Miladin ilk yillarinda Hazar Denizi'nin hemen batisinda bulunan Alanlarin,
Dogu Avrupa sahasina ge¢cme isi de kademeli bir sekilde gerceklesmistir. V. yiizyila

kadar Alanlarin Dogu Avrupa'ya gecislerinin dért asamali oldugunu sdyleyebiliriz.

Ilki kadim iran’la amansiz bir miicadele halinde olan Roma Imparatorlu-
gu’'nun oldukg¢a doguda kalan bu topraklarda kendisine bir miittefik bulma arayisi
icinde Alanlara basvurmasi neticesinde gerceklesmistir. Ustiin savas meziyetleri ile
Roma’nin Iran karsisinda isini bir hayli kolaylastiran Alan birliklerinin Roma Im-
paratorluk ordusuna dahil olmalari, ciddi bir niifusun parali askerlik vazifesi ile
Dogu Avrupa’ya intikal etmesinin ilk ayagini olusturmustur. Kaynaklar Roma or-

dusuna dahil olan Alanlarin iistiin askerlik meziyetlerine dair bilgilerle doludur.

318 Ammianus Marcellinus, Book I11, s. 381-387.
319 Rasonyi Laszlé, Tarihte Tiirkliik, Ankara: Tiirk Kiltiiriinli Arastirma Enstitlisii Yayinlari, 1988, s.

68.
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Ikinci siire¢ Kafkasya’da sayica bir hayli fazla miktarda oldugunu diistindii-
gumiz Alanlarda yagmaci unsurlarin, ganimet niyeti ile sik sik Dogu Avrupa saha-

sina kadar uzanan akinlariyla ilgilidir.

Uc ve dérdiincii siirecler tamamu ile Bati Hunlar ile alakalidir. Hunlarin bél-
geye gelislerinin ardindan bir kisim Alan birlikleri Hunlardan ka¢mak suretiyle
solugu Dogu Avrupa’da almislardir. Hunlarin 6niinden kagma ve kovalamaca yal-
nizca Alanlan degil, pek ¢ok halki yerinden etmis ve olduk¢a kisa bir zaman dili-

minde Dogu Avrupa’nin etnik gértiiniimi hizli bir degisime ugramistir.

Bununla birlikte, Hun hakimiyetini kabul edip onlarin bat1 yéniindeki du-
raksiz yiiriiytislerine katilan goniilli Alan birlikleri dérdiincii asamay1 olusturmus-

lardir.

MS 35 yilinda Roma imparatoru Tiberius’un Partlara kars1 Alanlardan yar-
dim istemesi neticesinde Alanlar askeri anlamda Roma’ya ilk hizmetlerini sunmus-
lardir320, Hazar Kapilari’'ndan gecerek Part tlkesine diizenleyecekleri akinlarda
Alanlarla isbirligi yapacagini belirten Roma imparatorunun bu girisimi Alanlarla
ilk diplomatik temas oldugu gibi, ayn1 zamanda ilk askeri isbirligidir. Bu temasin
ardindan Alan askeri birliklerinden Roma ordularina ciddi katilimlar gerceklesmis
ve imparatorluk siirlarim1 koruma vazifesi gibi stratejik gorevlerle Dogu Avru-

pa’ya hatir1 sayilir bir askeri niifus taginmistir.

Alanlar1 vahsi, barbar ve yagmacilikla gecinen bir halk olarak gosteren bir-
cok eskicag kaynaginda Dogu Avrupa’ya yaptiklar1 akinlardan bahseden satirlar
bulunabilir. A¢tiklar1 tahribata bakildiginda bu saldirilara katilan niifusun bir hayli
kalabalik oldugunu diisiinmek dogaldir. Bu akinlarin ilk izlerine filozof ve sair olan
Seneca’nin eserinde rastlamak mimkiindir. MS 41-48 yillar1 arasinda yazildigi

tahmin edilen eserde Alanlarin, Tuna boylarinda kuzeyden giineye dogru yaptiklari

320 Bachrah, A History of the Alans in the West, s. 5.
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akinlara yer verilmistir. Seneca bu savaslarda Roma imparatorluk ordularinin Alan

hiicumlari karsisinda diistiigli caresiz tabloyu tasvir etmektedir321.

Roma'y1r ciddi bir bicimde tehdit eden bir diger Alan hiicumu Antonius
Pius’un halefi, Marcus Aurelius zamaninda gerceklesmistir. ilirya ve Galya'y: isgal
eden Alanlar karsisinda oldukga ¢etin muicadeleler veren Commodus, galip gelerek
Alanlardan saldirmazlik ve Dakya sinirlarindan uzaklasma s6ziinii almay1 basar-
mistir322. Bu tarihlerde Alan askeri hiicumunun yoénii yalnizca Dogu Avrupa ile
sinirli kalmamis, Anadolu topraklarindaki Roma eyaletleri de bu yagma akinlarin-
dan nasibini almistir. Ancak Anadolu’daki savaslarda Alanlar kalic1 olmay1 basara-
mamis, Roma burada daha sert mukavemet gostermistir. Bunun yaninda Dogu Av-
rupa’daki akinlar sonucu gelen baris zamanlarinda bélgeye bazi1 Alan birliklerinin
yerlestiklerine dair izlere rastlanmaktadir. Ornegin, Alanlarin uzun siiren bir ses-
sizligin ardindan MS 240’larda Balkanlara dogru biiyiik bir hiicumda bulundukla-
rin1 biliyoruz. Bu seferi gerceklestiren Alanlarin bu tarihlerde Kuzey Italya ve Galya

bolgelerinde meskiin olduklarinin kaydi vardir323.

Esasen MS 1. ylizyildan itibaren Kirim civarinda da Alanlarin bulunduklarina
dair birtakim bilgiler mevcuttur. Tam bir asir sonra dahi ayn1 bolgede Alanlarin
varligindan s6z eden kaynaklarla ilk haberler karsilastirildiginda, Roma ile iliskinin
doniisiimii de goriilmektedir. I. ylizyildan haber aktaran Valerius Flaccus, Alanlarin
Kirim civarinda oturduklarini sdyleyerek, satirlarina onlarin kotiiliik ve sefalet ge-
tiren bir halk oldugunu ekler324. Alan yagmalarindan duyulan rahatsizligin bir gos-

tergesi olan bu so6zler bir asir sonra degismistir. Taman yarimadasinda bulunan ve

321 Bachrah, A History of the Alans in the West, s. 3-4; Alemany, Sources on the Alans, s. 21; Seneca’nin
Ingilizce terciimesinde yalnizca Alan kelimesi yanls cevrilmistir. Seneca’nin eserinin orjinalinde
acik bir sekilde “Alanis” ifadesi gegmesine ragmen Inglizce ceviride Vandal olarak verilmistir. Bkz.
Seneca, Thyestes, s. 73.

322 Bachrah, A History of the Alans in the West, s. 13.

323 Bachrah, A History of the Alans in the West, s. 15.

324 Bachrah, A History of the Alans in the West, s. 7.
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MS 208 yilina ait bir Grekee kitabede Alan sefinin terciime kabiliyetinden ve sulh-

severliginden s0z edilmeye baslanacaktir32s,

Hunlarla ilgili oldugunu soyledigimiz ii¢tinci ve dordiinci donemler Dogu
Avrupa’ya esas Alan niifusunun gegisini ihtiva etmektedir. Sinor’un; “Bize erisebi-
len bilgilerin kitligl, Hunlarla Alanlar arasindaki ¢atismalarin tam bir dykisiini
derlemeye elverisli degildir, fakat Hunlarin galip geldigi, geriye kalan Alanlarin da
daha sonraki savas girisimlerinde onlara katildiklar: agiktir”32¢ tespiti oldukca ye-
rindedir. Gergekten de donemin kaynaklar1 burada muglak ifadeler barindirmak-
tadir. Kesin olan tek sey Hunlarin, Alanlar karsisinda galibiyet elde ettigidir. Bunun
asamalarin1 gorebilmek icin Ammianus’a basvuruyoruz; “Bas avcit Alanlar dahi
Hunlardan yasam tarzlari ve aliskanliklari itibariyla daha az barbardirlar”327 diyen
Ammianus, Hunlar gelinceye kadar bélgedeki korkunun ve yagmalarin kaynagi
olarak Alanlar isaret eder. Alanlarla ilgili verdigi bilgilerin devaminda ise “Hunlar
Tanais (Don)’da Alanlari, ordularinin giicti yahut da antlasmalarla, kendilerine ka-
tilmaya zorladilar; Greuthunglara (Gotlar) saldirdilar ve onlari yurtlarindan ¢ikardi-

lar”328 ifadesi ile karsilasiriz.

Kaynaklar Alanlarla-Hunlar arasinda gerceklesen acik bir savastan soz et-
miyor. Bunun yaninda Don sahasinda yasanilanlar daha 6nce de ifade ettigimiz
tizere iki halkin ilk karsilasmasi degildi. Alanlar da Sarmat birligindeki halklardan
bir tanesi idi ve gocler dahilinde bu bolgeye gelmislerdi, ancak kaynaklar onlarin
Hunlarla ayni kokten olmadiklarina dair de ipuclar1 sunuyor. Muhtemelen esas
kaynagi Ammianus olan Got asilli tarih¢i Jordanes’teki kayitlar hem Alan-Hun mii-
cadelesindeki belirsizligi, hem de iki etnos arasindaki farklilig1 tekrarlar nitelikte-
dir: “Hunlar, savasta onlara denk fakat medeniyette, yasam tarzinda ve gériiniiste
onlardan farkli bir soydur-... belki de savastan ¢cok kendi korkung gdériinltisleriyle uya-

nan biiyiik dehset ile onlari yendiler; (Alanlari) onlart kagmak durumunda biraktilar

325 Bachrah, A History of the Alans in the West, s. 13.
326 Sinor, Erken I¢ Asya Tarihi, s. 249.
327 Ammianus Marcellinus, Res Gestae XXX|, 2, 21.

328 Ammianus Marcellinus, Res Gestae XXI1.3. 1-12.
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zira (Hunlarin) sureti, béyle séylemem miimkiinse, bir yiize degil gézden ziyade kii-
ctik delikli gudubet bir topaga benzeyen yanik tenleriyle korku saldi. Gortintislerinin
gaddarligi, ruhlarinin hunharligini temeyytiz ettirir, diinyaya geldikleri ilk gtintinde
cocuklarina karst dahi acimasizdirlar. Erkeklerin yanaklarini bir kili¢ ile keserler
béylece siitten besin almadan énce bir yaraya katlanmayi 6grenmek zorunda biraki-

lirlar’329,

Avrupa tarih yazicaliginda belki de en kotii tine sahip olan Hunlarin sebep
olduklar1 kargasa esnasinda kavim hareketleri de takip edilemez bir hal almistir.
Bu noktada Hunlarin 6niinden kagan Alanlarin faaliyetlerini tespit edebilmemiz
oldukca gliclesiyor. Ancak Hun ordasi dahilinde batiya gecen Alanlar hakkinda da-
ha saglikl bilgiler bulunmaktadir ve sayica oldukea kalabalik bir niifusun gegisini
gostermektedir. Sirasi ile 6nce Ostrogot, ardinda da Vizigot savaslarinda Hunlara
eslik eden Alanlarin MS 380’lerden itibaren de Pannonia’ya yerlesmeye basladikla-
r1 goriilecektir. Hunlarin Alan yurdunu fethinden sonra neredeyse burada hi¢ dur-
mayarak batiya yoneldikleri aciktir. Bunun neticesinde otuz yil gibi kisa bir siire

icerisinde Dogu Avrupa’da hizla Alan yerlesimleri baslamistir.

4.3. Alan-Ostrogot Miinasebetleri

Got asilli kaynagimiz Jordanes, Getica’sinda Gotlarin kékenini Iskandinav-
ya'ya dayandirir ve bazi kdken efsanelerini aktarir330. Gotlarin kékenine dair yapi-
lan tartismalarda esas kaynagi teskil eden bu eserdeki bilgiler, XIX. yiizyildan itiba-
ren baglatilan arkeolojik kazilar ile desteklenir hale gelmistir. Alman bilim adami
Kossina’nin yapmis oldugu arastirmalar Gotlarin iskandinavya’dan Avrupa ortala-
rina dogru gociinii tasdik etmektedir. MS 1. yiizy1l baslarinda bugiinkii Polonya’nin
kuzeyinde Baltik civarinda oldugunu bildigimiz Gotlarin, ilk yi1llarda Roma ile iliski-

leri tespit edilebilir nitelikte degildir. ilk miinasebetlerin imparatorlugun Kuzey

329 Jordanes, Getica, s. 127.
330 Jordanes, The Origin and Deeds of the Goths, Eng. Trans. Charles C. Mierow, Princeton, 1908, s. 5-
10; Heather Peter, Gotlar, Ceviren: Erkan Avci, Ankara: Phoenix Yayinevi, 2012, s. 33-34.
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Dacia sinirinda gergeklesmis olmas1 muhtemel goziikmektedir. Nitekim Roma or-
dusunda Got yardimc birliklerinin ilk girislerinin buradaki temas sonucu gerc¢ek-
lestigine dair bazi 6nermeler de mevcuttur.331 Buradaki Got gruplari sayica giderek
artarak doguya dogru bir yayilim gostermis ve Gotlar genis bir bolgeyi ellerinde
tutmaya baslamislardir. Roma’ya karsi bilinen ilk saldirilarini 238 yilinda Tuna
agzindaki Histria’da gerceklestiren Gotlar, boylelikle ardi arkasi kesilmeyen Roma

miicadelelerini baslatmis oldular.

MS III. ve IV. yiizyila gelindiginde Karadeniz'in kuzey sahilleri artik ciddi bir
bicimde Got egemenligine gecmis idi. Romali tarih¢i Ammianus Marcellinus Gotla-
rin IV. yiizyllda elinde bulundurduklar topraklarin Tuna’dan Don Nehri'ne kadar

uzandigini soylemektedir.

Bu ytzyilda Jordanes onlarin Vizigotlar ve Ostrogotlar olmak tzere iki bi-
yuk grup halinde yasadiklarini belirtir332. Esas itibariyle her iki grup da birbirinden
farkli bir¢ok toplulugu icermektedir. Ornegin birazdan bahsedecegimiz iizere Hun-
Alan birlikleri geldiginde Roma’ya basvuran Got grubu sayisi on iki tanedir ve bu-

nun gibi daha pek ¢ok kiiciik grup bu olusumun icerisinde yer almaktadir.333

Ostrogotlarin basinda Getica’da tiim Iskit ve Germen uluslarinin yéneticisi
olarak gosterilen Ermanaric bulunuyordu. Gergekten de biiytiik bir giice sahip olan
Kral Ermanaric, Hun-Alanlarin gelmesinden hemen 6nce hakimiyeti altinda on yedi
kavmi bulunduruyordu334. Hunlarla birlikte hareket eden Alanlar ile Gotlar arasin-
daki ilk miinasebet nispeten daha dogudaki bir Got toplulugu olan Gruthungilere

saldiri ile basladi335. 375 yilina gelindiginde Ostrogotlarin giiclii krali bir stiredir

331 Heather Peter, Gotlar, s. 72.

332 Jordanes, The Origin and Deeds of the Goths, s. 41.
333 Heather Peter, Gotlar, s. 91.

334 Ahmetbeyoglu Ali, Avrupa Hun Imparatorlugu, s. 28.

335 The Roman History of Amminus Marcellinus, s. 583; Alemany, Sources of the Alans, s. 39.
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direndigi Hun-Alan ortak birlikleri karsisinda daha fazla dayanamayarak kendi

hayatina son verdi336,

Ermanaric’ten sonra Gotlarin basinda biiyiik yegeni olan Vithimer’i gortiyo-
ruz. Hun ve Alanlara karsi direnisi siirdiirmeye calisan Vithimer, 6dncelikle birtakim
tedbirler alma yoluna gitmistir337. Hunlardan bir kismini para ile yanina ¢ekme
gayreti Vithimer’in asil savasi Alanlara kars:i verdigini diistindiirmektedir. Ancak
onun da tim cabalari sonu¢suz kalmis ve Vithimer, Giiney Ukrayna arazisindeki
Erak nehri olarak bilinen yerde girisilen savasta oldirilmiistiir. Vithimer’in 6li-
miinden sonra Gotlardan 6nemli bir kismi1 Hun idaresine boyun egmistir. Baslarin-
da Hunimund adinda bir yonetici bulunan Gotlar, Hun ve Alan hakimiyetini kabul
ederken, Vithimer’in oglu Viderik’e bagh bir diger kol batiya; Vizigotlarin yanina
kacmistir. Viderik cocuk yasta oldugundan bu Gotlarin asil komutas1 Got asilh
Alatheus ile Alan asilli Saphrax’in elinde idi338. Gotlar arasinda oldukg¢a énemli bir
general riitbesine yiikselen Saphrax’in Hunlarin Kafkasya’daki Alan yurdunu isga-
linden kagan Alanlardan olmasi kuvvetle muhtemeldir. Ammianus’'un eserinde
kahramanlig ile 6vgliye mazhar olan Saphrax, savaslarda hem Hunlar hem de ken-
di halkina karsi1 miicadele vermistir. Got savaslar1 esnasinda Hunlar ve Alanlarin
durumu oldukga karisik bir halde goziikmektedir. Sinor da bu savaslarda Hun ve
Alanlarin birbirinden ayrilamaz halde olduklarini1 vurgulamistir33®. Hatta biraz da-
ha ileri giderek, meshur Edirne Savasi 6ncesinde ve sonrasinda Hunlarin Balkan
yagmalarina katilip katilmadiklarinin kesin olmadigini, katilmis olsalar dahi savas-
ta asil isi yapanlarin Hunlar degil Alanlar oldugunu ve Hunlarin yardimci bir rol

tistlendiklerini soylemektedir.

336 Wolfram Herwig, History of the Goths, Trans. Thomas ]. Dunlap, University of California Press,
1979,s.115.

337 The Roman History of Amminus Marcellinus, s. 583; Heather Peter, Gotlar, s. 171.

338 The Roman History of Amminus Marcellinus, s. 583; Ahmetbeyoglu Ali, Avrupa Hun Imparatorlu-
Ju, s. 30.

339 Sinor, Erken I¢ Asya Tarihi, s. 250.
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Alatheus ve Saphrax’in Dinyester’in 6te tarafina gegerek Vizigot sinirlarina
siginmasi Bati Gotlarinin felaketine sebep olmustur. Bu tarihlerde Vizigotlarin ba-
sinda Athanarik bulunuyordu. Ulkesini Hun ve Alan birlikleri karsisinda korumaya
calisan Athanarik, Dinyester hattina istihkdmlar kurarak istilay1 6nlemeye calis-
missa da basarili olamamis, Hun-Alan birliklerinin 6niinden kacarak Karpatlara

siginmak zorunda kalmigtir349,

Vizigotlarin bir kismi ise Fritigern adindaki bir diger yoneticinin hakimiye-
tinde Dogu Roma Imparatoru Valens’'ten siginma talebinde bulunmuglardir. Ku-
zeyden ve dogudan gelen siirekli akinlar karsisinda ordusunu giiclendirme gaye-
sinde olan Valens bu talebi olumlu karsilamis ve Fritigern’e bagh Gotlarin, toprak-
larina yerlesmesine miisaade etmistir34l. Imparatorun izni ile Gotlarin Tuna’y1 ge-

cerek, Dacia, Moesia ve Trakya topraklarina girdiklerini gériiyoruz.

Dogu Roma’nin basinin hem Iran, hem de barbar akinlari ile oldukca dertte
oldugu giinlerde bas gosteren ekonomik sikintilar, orduya dahil edilen Got birlikle-
rinin bir siire sonra isyan etmesine neden olmustur. 377 yilinda Marcianopolis342
sehri yakinlarinda Roma ordusu ile karsi karsiya gelen Fritigern’e bagh Gotlar, bol-
gede yagma akinlarinda bulunan Hun ve Alanlarin destegini de kazaninca biitiin

Trakya'y1 bastanbasa tahrip etmislerdir343.

Vaktiyle karsi karsiya gelen Alan ve Gotlarin, ortak diisman karsisinda bir-
lestigi goriilmektedir344. 378 yilinda Dogu Roma Imparatoru Valens’in dliimii ile
sonu¢lanan Edirne Savasi’nda Hun ve Alanlar da olduk¢a miihim bir rol oynamis-
lardir. Dogu Roma arazisinde bu tarihten sonra Gotlarla Alanlar1 zaman zaman bir-

likte yaptiklar1 yagmalarda goriiyoruz. Tahta gelen yeni Roma imparatorlar: da bu

340 Wolfram Herwig, History of the Goths, s. 64-75.

341 Jordanes, The Origin and Deeds of the Goths, s. 41.

342 Grekee yazilisi ileMapxiavounoAls sehri bugiinkii Bulgaristan’daki Devnya sehrinin bulundugu
yerdedir.

343 Jordanes, The Origin and Deeds of the Goths, s. 43-44; Ahmetbeyoglu Ali, Avrupa Hun Imparator-
lugu, s. 32.

344 Bradley Henry, The Goths, 3. Edition, London, s. 70; Thompson, Hunlar, s. 42.
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yeni diismanlar karsisinda bir hayli zorlanmis gibi durmaktadir. 379’da imparator
olan I. Theodosios, Balkanlar: tahrip eden Hun, Alan ve Gotlar karsisinda birtakim
basarilar elde etmisse de, ardillar1 bunu siirdiirememis, Hun ve Alanlardan énemli

bir niifus Pannonia’ya, Gotlar ise Asagi1 Moesia’ya hakim olmaya baslamigslardir.

4.4. Alan-Dogu Roma imparatorlugu Miinasebetleri

Roma’da uzun siiren karigikliklar sonrasi Imparator Konstantinos’un devlet
merkezini doguya, Bogazici’'ne dogru cekmesi ile tarihgilikte Bizans Imparatorlugu

olarak anilacak siyasi tesekkiiliin temelleri atilmis oldu.

Roma Imparatorlugu kudretli giinlerin ardindan, siirekli hale gelen barbar
hiicumlar ile iyice zayiflamis, i¢ karisikliklar ve ekonomik sikintilar icinden ¢ikil-
maz bir hal almus idi. Istilac1 kavimler karsisinda Dogu Roma onlardan bir kismini
yanina ¢ekmek sureti ile birbirine kirdirma politikasini bir ¢ikis yolu olarak benim-
semistir. Bu iligkiler baglaminda Ostrogot, Vizigot, Alan ve Hunlarin Roma arazi-
sinde adeta cirit attig1 glinlerde caresizlik icinde bu istilacilardan yardim talebinde

bulunmustur.

Roma’nin bu yeni halklardan ilk etapta topraklarina siginma izni verdigi
Gotlarla daha fazla miicadele etmek zorunda kaldigini1 séylemek yanlis olmayacak-
tir. Ozellikle imparatorluk arazisinin batisinda kalan topraklar Gotlar tarafindan
ciddi bir istilaya ugramistir ve bu hareketlerinde basarili sonuglar almislardir. Ro-
ma ile bir siire daha savasi siirdiiren Alan ve Hun birliklerinde ise yaklasik 400
yilina kadar ciddi bir hareket goziikmemektedir. Imparator Valens’in 6liimii ile
sonug¢lanmis olan Edirne’deki savastan sonra Hun ve Alanlardan olusan bir ordu-
nun basarisizlikla neticelenen Istanbul kusatmas1 Roma’nin karsilastig en tehlikeli
girisim idi34>.

Dogu Roma topraklarina farkl1 zamanlarda gelen ayni soylu halklarin zaman

zaman birbirleri ile de miicadele ettiklerini biliyoruz. Valens’ten sonra yonetimde

345 Bachrach, A History of the Alans in the West, s. 27.
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gordigimiiz Flavius Augustus, bir grup Alan’t kendi himayesine c¢ekerek, Alan-
Hun hiicumlarinda onlar1 kullanmistir346, imparator’un Alanlardan ézel bir birlik
tahsis etmesinin yaninda onlar gibi giyinmeye ve adetlerini benimsemeye basla-
mas1 Roma askerleri arasinda hosnutsuzluga sebep olmus, bu durumdan faydala-

nan Magnus Maximus isyan ederek Galya’y1 isgal etmistir.

400 yilinin hemen basinda Got parali askerlerinin 6nderligini tistlenen
Gainas’in ani bir sekilde Istanbul’u isgal etmesi ve her yeri yakip yikmas iizerine
istanbul halki sokaklara dokiilerek Gotlarla savagsmis ve ciddi bir direnis goster-
mistir34’. Bu umulmadik mukavemet karsisinda ordusunun bir kismini kaybeden
Gainas, Tuna’nin kuzeyine ¢ekilmek zorunda kalmistir348. Dogu Roma’y1 caresiz
birakan bu isyan liderinden kurtulma isinde uzun siiredir sessizligini koruyan Alan
ve Hun birlikleri rol oynamiglardir. Uldiz 6nderligindeki Hun ve Alan birliklerinin
saldirisina ugrayan Gainas bu miicadelede yenilmis ve kafas1 kesilerek Istanbul’a
gonderilmistir. Hun ve Alanlarin bu hareketi karsisinda imparator Arkadius (395-

408) da Uldiz’a tesekkiir mahiyetinde ¢esitli hediyeler yollamistir34°,

Hunlarla birlikte hareket eden Alanlarin ilk etapta Roma ile dostane iliskiler
kurduklar gorilmektedir. Ayrintilarini Vizigot miinasebetleri kapsaminda gorece-
gimiz bir baska hadisede de Roma’nin yardimina ilk yetisenler Alanlar olmustur.
Gainas’in ortadan kaldirilmasindan hemen iki y1l sonra Vizigotlarla savas halinde
olan Roma komutani Stilicho, Pannonia’da bulunan Alan ve Hunlardan aldig1 des-

tek sayesinde basarili olabilmistir3>°,

Roma ile iyi iliskilerin bir diger gostergesi de orduda hizla yiikselen ve

onemli mevkilere getirilen bazi1 Alan aileleridir. Bunlardan biri olan Ardabur3>1

346 Bachrach, A History of the Alans in the West, s. 28.

347 Ostrogorsky G., Bizans Devleti Tarihi, s. 50.

348 Bachrach, A History of the Alans in the West, s. 41.

349 Burns Thomas S., A History of the Ostrogoths, Indiana University Press, 1984, s. 45-46.

350 Ahmetbeyoglu Ali, Avrupa Hun Imparatorlugu, s. 46.

351 Ardabur’un adi ve kimligine dair notlar Candidus’'un eserinde ge¢cmektedir. V. yiizyila ait bu

eserde dzellikle Ardabur’un oglu Aspar’in faaliyetlerinden so6z edilir. Aspar'in Alan kékenli oldugu
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(421-422/424-425) orduda generallik makamina yiikselmis, ozellikle iran’a kars:
savaslarda ciddi roller {stlenmistir352, Ayni kisi Roma ordusunun basinda,
420’lerde italya’daki barbar isyanlarinin bastirilmasinda da etkili olmustur. Kay-
naklar Ardabur’un oglu Aspar’1 da Dogu Roma'’ya oldukg¢a biiytik askeri hizmetler

veren biri olarak kaydetmislerdir.

431 yilinda Kuzey Afrika'ya gonderilen biiyiik bir ordunun basinda Aspar
vardl. Aspar burada yalnizca Vandallara karsi degil, kralligin diger ayagini olustu-
ran soydaslarina karsi da savagsmak zorunda kalmistir3>3. Bu sirada Kuzey Afri-
ka’daki Alanlarin basinda Gaiseric isimli bir yonetici bulunuyordu. Yaklasik tg yil
boyunca bolgede kalan Aspar, Gaiseric ile bir antlasma yaparak 434 yilinda konsiil

sifat1 ile buradan ayrildi354.

Bat1 yoneticisi Valentinian'in taltifi ile konstlliik makamina gelen Aspar,
430 ve 440’lardan sonra tekrar Dogu Roma ordusunun basina gecti. Bu siire zar-
finda Gaiseric ile yapmis oldugu antlasma sartlarina sadik kalan Aspar, 440 yilinda
imparator II. Theodosius’un Kartaca’ya génderdigi birlikleri iki y1l kadar Sicilya’da
bekleterek Vandal-Alan Krallig1 iizerine gondermemistir3>>. II. Theodosius'un 6lii-
miinden sonra tahta gecen Markianos, imparatorluk makamini Aspar’in gayretleri-
ne borglu idi ve hakimiyet siiresi (450-457) boyunca devleti esasen Aspar yonetti.
Bu tarihler Hunlarin Attila 6nderliginde 6zellikle Bati Roma’y1 darmadagin ettigi

giinlere denk gelmekte idi. Bati Roma’daki gelismelere higcbir sekilde dahil olama-

bilgisi de eklenmistir. Ancak Jordanes Ardabur’un Got asilli oldugu iddia etmektedir. Bkz. Alemany,
Sources on the Alans, s.82-83. Vernadsky’nin konuyla ilgili olarak “Flavius Ardabur Aspar” baslikli
45 sayfalik miistakil bir makalesi Siidostdeutsche Forschungen isimli dergide 1941 yilinda yayim-
lanmistir.

352 Joannis Antiocheni Fragmenta Quae Supersunt Omnia, Vol XLVI], Ed. Sergei Mariev, 2008, s. 401;
Cameron A., Bryan W. Perkins, M. Whitby, “Late Anriquity: Empire and Successors AD. 425-600",
The Cambridge Ancient History, Vol.14, Cambridge Press, 2000, s. 34.

353 Bachrach, A History of the Alans in the West, s. 42.

354 C. W. Previté-Orton, Cambridge Medieval History, Vol.1, Cambridge Press, 1979, s. 107.

355 Maenchen-Helfen Otto, The World of the Huns: Studies in Their History and Culture, University of
California Press, 1973, s. 111.
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yan imparator, Aspar’in da etkisi ile Vandal-Alan Kralligi ile iyi iligkileri stiirdiirme-

ye devam etmistir.

457 yilinda bu sefer I. Leo, Aspar’in ve ordunun destegini alarak Bizans tah-
tina ¢ikmistir36, Uzun siiredir Vandal-Alan Krallig: ile iyi gitmekte olan iliskiler
bozulmus, Leo 468 yilinda kayinbiraderi Basiliscus komutasinda ¢ok biiyiik bir
orduyu bu meseleyi kokiinden halletmesi i¢in gorevlendirmistir. Ancak bu sefer de
heniiz savas bitmeden Basiliscus kacarak Istanbul’a siginmigtir. Vandal-Alan Kral-
ig1 karsisinda alinan bu agir yenilgi uzun stiredir Aspar’a karsi duyulan memnuni-
yetsizligin daha sesli bir sekilde dile getirilmesine neden olmugtur. Ozellikle saray
erkani arasinda Kuzey Afrika’daki Alanlarin basinda bulunan Gaiseric ile Aspar’in
hem ayni soydan olmalari, hem de Aryaniligi benimsemeleri aralarinda anlagmis
olduklar dedikodularini yiikseltti. Bu sefer 6ncesinde Leo’'nun komutay1 Aspar’a
vermemis olmasi bu sdylentilere kulak verdigine bir isaret olabilir. Bachrach da bu
noktada Aspar'in Dogu Roma’nin dikkatini Kuzey Afrika’dan ¢ekmek sureti ile
Gaiseric’den kendisinin Istanbul’daki konumunu korumasi yéniinde destek sozii
almis olabilecegi ihtimalinin altini cizer ve bu iki yoneticinin ayni soydan geldikle-
rini vurgular357. Tiim bu gelismelere ragmen Imparator I. Leo belki de ordudaki
basarisizlik sebebi ile tekrar Aspar’a yonelerek onunla iliskileri saglamlastirma
yoluna gitmistir3>8. Bunun i¢in ikinci kiz1 Leontin’i, Aspar’'in oglu Patricius ile ev-

lendirme karar1 almistir.

471 yilina gelindiginde Aspar’in en biiytik oglu Ardabur’un imparatoru taht-
tan indirmek icin gizli bir antlasma i¢inde bulunmasi saraydaki Alan hanedaninin
sonunu hazirladi. Bir siiredir Imparatorluk aleyhinde girisimlerde bulunan, iran ile

ittifak yollar1 arayan Ardabur, babas1 Aspar ile birlikte saraya ¢agirilarak burada

356 Lee A. D, From Roma to Byzantium: AD 363 to 565 The Transformation of Ancient Rome, Edinburg
University Press, 2013, s. 98.

357 Bachrach, A History of the Alans in the West s. 47-48.

358 Bury |. B, A History of The Later Roman Empire, Vol. 1, Cambridge, 2015, s. 228-229.
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oldiiriilmis, diger ogul Patricius ise yarali olarak kurtulmay: basarmistir3>. Yakla-
sik yarim asir kadar hem askeri hem de idari anlamda imparatorluga ciddi hizmet-
ler sunan Alanlar, 6zellikle anti-barbar hareketlerinden beslenmislerdir. Onlarin
saray cevresindeki niifuzlarinin kirilmasiyla batidaki Alan hakimiyeti uzun bir siire

sessizlige biirinmiistiir.

4.5. Alan-Vizigot Miinasebetleri

Alanlarin bir kismi Dogu Roma hizmetine dahil olurken batiya gelen esas
kitle Hunlar, Gotlar ve cesitli Germen kavimleriyle biitiin Roma arazisini yagmaya
devam etmislerdir. En son Fritigern dnderliginde Trakya arazisini talan eden Bati
Gotlar: ve diger barbar kavimlere karsi Imparator 1. Theodosios birtakim énlemler
alma yoluna gitmisse de, basarili olamamus ve istila italya, Galya ve Ispanya toprak-

larina da sigramistir360,

V. yiizyilin hemen basinda pek ¢ok barbar topluluk Radagais adli bir reisin
etrafinda toplanmis ve Italya topraklarina saldirmistir36l, Bu saldir1 esnasinda bir
kisim Alan birlikleri Roma miittefiki olarak Stilicho’nun yaninda karsimiza ¢ikar ve

bunlar savunmada yer almiglardir.

Zikredilen saldirinin basarisizlikla sonu¢lanmasina ragmen, barbar toplu-
luklarin Pannonia topraklarina girmesi oldukc¢a biiylik hareketlenmelere sebep
oldu. 406 yilinda Vandal, Sueb ve Alanlar birbiri arkasina Galya topraklarina geldi-
ler362, Bu kavimler 409 yilinda Pireneleri gecerek Ispanya’ya, ardindan da

Kartaca’ya kadar oldukga genis bir araziye yayildilar.

359 Liebeschuetz W., East and West in Late Antiquit: : Invasion, Settlement, Ethnogenesis and Conflicts
of Religion, Brill, Leiden, Boston, 2015, s. 80.

360 Ostragorsky G., Bizans Devleti Tarihi, s. 49-51.

361 Zosimus, Historia Nova, Book V, 26-4. Eng. Trans. Ridley Ronald T., New History, A Translation
with Commentary. (Byzantina Australiensia, 2.), Canberra: Australian Association for Byzantine
Studies, University of Sydney, 1982.

362 Zosimus, Historia Nova, Book VI, 3-1.
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406 yilinda donmus olan Ren Irmagi’'ni gecen Vandallar, Roma ile ittifak ha-
linde bulunan Franklara saldirdilar. Bu sirada Vandallar1 Godigisel komuta ediyor-
du. Historia Francorum’un yazari olan Gregory’'nin anlattigl s6z konusu savaslar
esnasinda Godigisel ve yaklasik yirmi bin adami hayatini kaybetmistir3é3. Vandalla-
r1 bu savasta topyekiin yok olmaktan kurtaranlar Respendial 6nderligindeki Alan-
lar olmustur. Bu savaslar esnasinda bir diger Alan reisi Goar, Roma ile birlikte ha-
reket etmesine ragmen Respendial’a bagh Alanlar Roma’nin miittefiki Franklara

saldirmaya devam etmislerdir364,

Imparatorluk ordularinin barbar akinlar karsisinda tutunacak giicii olma-
dig1 sirada eyaletlerden birbiri ardina gelen isyanlar ve tahttaki anlasmazliklar
istilacilarin isini kolaylastirmistir. 407 yilinda bu sefer III. Konstantinos’un impara-
torluk iddialar1 ile ortaya c¢ikmasi, merkezde isleri daha da Kkaristirmistir.
Konstantinos’un ordusuna Alanlar da dahil olmus ve onlar Pireneleri tutma gorevi
ile bu bolgeye yerlestirilmislerdir3¢>. Pireneler’deki gecitleri tutan Alanlar, 409
yilinda Vandal-Alan giiglerinin Ispanya’ya mukavemetsiz bir bicimde gecmelerine
miisaade etmislerdir. Bolgeye yerlestirilen ciddi Alan niifusu neticesinde bugiin

dahi bu gecitlerin ismi “Bréche d’Allanz” olarak bilinmektedir36e.

Bu tarihlerde Bati Gotlarinin basinda Alarik bulunuyordu ve sézii edilen
barbar kitalarinda Alanlar ciddi bir yer isgal ediyorlardi3¢’. Italya arazisine biiyiik
bir akin diizenleyen Alarik, 408, 409 ve 410 yillarinda ii¢ defa Roma sehrini kusat-
mistir368, Biitiin Giiney Italya’y1 da eline gecirmeyi bagaran Alarik, Kuzey Afrika’ya

gecmek icin biiylk bir filo olusturmustur. Alarik’in bu emelini gerceklestirmeden

363 Alemany, Sources on the Alans, s. 126.

364 Bachrach, A History of the Alans in the West, s. 52-53.

365 Pavel Orozii, I'storiya Protiv Yazignikov, Trans. V. M. Tifleneva, 2009, Kniga 1-VII, VII, 40: 7-8;
Bachrach, A History of the Alans in the West, s. 55.

366 C. Scott Littleton, Linda A. Malcor, From Scythia to Camelot: A Radical Reassessment of the
Legends of King Arthur, the Knights of the Round Table, and the Holy Grail, Routledge, 2000, s. 96.

367 Bachrach, A History of the Alans in the West, s. 28.

368 Ahmetbeyoglu Ali, Avrupa Hun Imparatorlugu, s. 50.
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Olmesi lizerine Bat1 Gotlarinin basina Athaulf ge¢mistir. Athaulf, Kuzey Afrika se-
ferlerinden vazgecerek yoniinii kuzeybatiya ¢evirmis ve 413 yilinda Galya toprak-

larinin gliney kisimlarini biiyiik 6l¢iide istila etmistir36°.

Vandallarla birlikte Ispanya topraklarina giren Alanlar yagmalama faaliyet-
lerinden sonra aralarinda bir antlasmaya varmislardir. Bu antlasma cercevesinde
Alanlar, Lusitania ve Kartaca'ya, Silingi Vandallar Boetica’ya, Hasding Vandallar ise
Galigya'ya yerlesmislerdir. ispanya’ya yerlesen Alan ve Vandallar bir siire sonra
imparatorlukla iyi iliskiler kurmay1 deneyerek Honorius’a bagvurmuslardir. Ancak
bu talep cevap bulmamis, Honorius Bati1 Gotlar1 ile anlasma yoluna gitmistir. Bati
Gotlar Lusitania’da bulunan Alan yerlesimlerine saldirarak krallar1 Addak’1 6l-

diirmiislerdir379.

Galya ve cevresinde biitiin bunlar olurken, Goar’a bagh Alanlarin Roma ile
dostluklarini bozmadiklar1 gorilmektedir. Hatta 430 yilinda komsular1 olan
Burgondlarin, Hunlarin destegini alan Romali General Aetius tarafindan ezilmesine
ragmen, Alanlara herhangi bir miidahalede bulunulmamistir. On y1l kadar sonra bu
sefer kuzeyden gelen Bat1 Got tehlikesi karsisinda Aetius, Alan Krali Goar’a basvu-
rarak yeni savunma hatlar1 olusturmasini istemistir. Bunun tizerine Goar Orleans
arazisine ciddi miktarda bir Alan niifusu tasimistir.371 Burada olusturulan yeni is-

tihkamlar biitiin ortacag boyunca ¢ok biiyiik stratejik 6neme sahip olmustur.

369 Halsall G., Barbarian Migrations and the Roman West (376-568), Cambridge Medieval Textbooks,
2007, s. 225.

370 Bachrach, A History of the Alans in the West, s. 56.

371 Thompson E. A., Romans and Barbarians: The Decline of the Western Empire, The University of
Wisconsin Press, 1982, s. 25; Bachrach, Alans in Gaul, s.481. Aestius’'un Goar ile birlikte bolgeye
yerlesmesine miisaade ettigi baska Alan gruplarinin da oldugu anlasilmaktadir. Bunlardan basla-
rinda Sambida isimli bir reisin hakimiyeti altinda olan grup Valens’e yerlestirilmistir. Sambida adi-
na baska herhangi bir yerde rastlamiyoruz. Daha sonra Aetius’un bu sefer Attila’nin Hunlar1 karsi-
sinda yardima cagirdigi Alan krali Sangiban ile ayni kisi olup olmadigina dair de herhangi bir fikir

beyan edilmemistir.
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451 yilinda bu sefer Armorican halkinin Roma’ya isyan etmesi {lizerine
Aetius careyi Goar’in Alanlarina siginmakta bulmustur3’2. 406 yilindan beri Alanla-
rin basinda oldugunu goérdugimuz Goar’dan bu hadiseden sonra kaynaklar bah-

setmemektedir. Oliimii hakkinda da herhangi bir kayit bulunmamaktadir.

V. ylizyll ortalarinda Roma igin en biiyiik tehlike hi¢c kuskusuz Attila’dir.
Hunlarin en parlak gilinlerini yasadig1 ddonemde Roma, kendisine bagh kavimlerden
sik sik destek almakta idi. Boyle bir yardim talebi sayesinde Alanlarin Goar’dan
sonraki kralinin ismini 6greniyoruz. Galya’da Attila’nin Hunlar ile savasan Roma,

Sangiban adli bir yoneticinin basinda bulundugu Alanlara bagvurmustur37s,

451 yi1li basinda Attila muazzam bir ordu ile Galya’ya dogru harekete gec-
mistir. Attila’nin ordusunda Germenler, Gepidler, Ostrogotlar, Rugi, Skir, Quad,
Burgund ve Franklar da bulunuyordu374. Attila'nin ordusu Ren Nehri'ni gectigi va-
kit yalnizca Paris ve Troyes sehirleri Hun istilasindan nasibini almamistir. Metz
sehrini zapteden Hunlar, Reims’i mukavemetsiz bir sekilde ele gecirmislerdi. Bu-
radan yoniinii Orleans’a ¢eviren Attila, sehrin muhafizi durumundaki Alanlarla
karsilasmisti. Cevresi kaleler ile saglamlastirilmis bu sehrin savunuculugunu tstle-
nen Alan Krali Sangiban, kaynaklara gore ilk etapta Hunlarla anlasma yoluna gide-
rek sehri onlara teslim etmeyi kabul etti37>. Hun ve Alanlarin ittifak haberinin ar-
dindan Aetius, Bati Gotlarina bagsvurmustur. Bati Gotlarinin basinda bulunan
Theodorik ordusu ile Hunlarin lizerine yiirtimistiir. Campus Mauriacus denen bol-
gede gerceklesen bu biiylik savasta Sangiban’in tekrar Roma saflarina gectigi anla-

silmaktadir. Nitekim ilk etapta Alan kralinin slipheli hareketlerinden bahseden

372 Auxxere’de bir manastir rahibi olan Heiric (841-876), Vita S. Germeni adl1 bir eser kaleme almis-
tir. Burada bu hadise su sekilde anlatilmaktadir: “Gelenek ve suglarindan biktigimiz kiistah halktan
(Armoricanlar), herhangi bir yaratiktan daha vahsi olan kral Eochar énderligindeki Alanlarin intikam
almasina izin verildi.”, bkz. Alemany, Sources on the Alans, s. 127.

373 Bachrach, A History of the Alans in the West, s. 65.

374 Ahmetbeyoglu Ali, Avrupa Hun Imparatorlugu, s. 92.

375 Jordanes, The Origin and Deeds of the Goths, s. 60; Michael Frassetto, The Early Medieval World:
From the Fall of Rome to the Time of Charlemagne, 2013, s. 24; Ahmetbeyoglu Ali, Avrupa Hun Im-
paratorlugu, s. 94.
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Jordanes, savas esnasinda asil direnis ve miicadelenin Alanlar tarafindan gercek-
lestirildigini belirtmektedir. Onun aktardig: bilgilere gore, savas esnasinda Roma
ordusunun sag kanadin1 Theodorik ve Gotlari, sol kanadi Aetius ve Romalilar mer-
kezi ise Alan birlikleri tutuyordu37¢. Jordanes’in biitiin ayrintilariyla anlattigr bu
savasta galip taraf Hunlar olmus ve Bat1 Gotlarinin basinda bulunan Theodorik de
savasta hayatini kaybetmistir. Theodorik’in 6lmesinin ardindan Vizigotlarin basina

gecen Thorismund Hunlarla savasmak istemeyerek Galya'ya geri donmiistiir377.

Jordanes’in anlattiklarina gore, Attila, savasin ardindan miicadelenin seyrini
degistirmis olan Alanlar1 kesin bir sekilde hakimiyeti altina almak i¢in Galya'ya
yonelmistir. Bu seferde Attila’'nin hedefi Liger (Loire) Irmag1 kiyilarinda yasayan
Alan ordalar: idi. Son miicadelelerde Vizigot Krali Thorismund’'un Attila’ya karsi
Alanlara yardim etmesi savasin kaderini degistirdi ve Attila geri ¢ekilmek zorunda

kald1378,

Baz1 Alan birliklerini Hunlarin elinden kurtarmasina ragmen Vizigotlarin
yeni kral1 453 yilinda kuzeydeki Alan bolgelerine saldirarak, Aquitaine’de bulunan
Alanlar1 buradan siirmeyi basarmistir. Ancak bu savaslar esnasinda Alanlarin yo-
gunlukta bulunduklar ve hala merkezi durumundaki Orleans’t almay1 basarama-

diklar1 anlasilmaktadir37®.

4.6. Kuzey Afrika’da Vandal-Alan Devleti

Bir Dogu Germen kavmi olan Vandallar ile Alanlarin Avrupa’yr kasip kavu-
ran hareketlerinin nihal noktasi Kuzey Afrika topraklar1 olmustur. Galya, Galigya ve
simdiki Ispanya topraklarin1 yagmalayan Vandallar, Alanlarin da dahil olusu ile
giiclerini katlayarak Kuzey Afrika’da soz sahibi olmuslardir. VI. yiizyll yazari

Prokopius’un kayitlari, Vandallar ile Alanlarin Kuzey Afrika'ya gecislerine dair en

376 Jordanes, The Origin and Deeds of the Goths, s. 61.

377 Ahmetbeyoglu Ali, Avrupa Hun Imparatorlugu, s. 100.
378 Jordanes, The Origin and Deeds of the Goths, s. 70-71.
379 Bachrach, A History of the Alans in the West, s. 68.
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ayrintili bilgileri icermektedir. Prokopius’a gore, bu topraklara gelen Alan ve Van-
dal sayis1 seksen bin civarindaydi380. Denizcilikte de ciddi bir merhaleye ulasan bu

krallik Akdeniz’de uzun bir siire hakimiyeti elinde tutmay1 basarmistir.

Vandallar ve Alanlarin Kuzey Afrika’ya gecis tarihi 429 yili civarindadir.381
Bu gecisin ardi arkasi gelmeyen yagmalarin bir uzantis1 mi, yoksa bir kagis mi ol-
dugu hususu ise net degildir. Prokopius’un kayitlari bu konuda bir ti¢iincii ihtimali
daha akla getirmektedir. Buna gore, Vandallar1 ve Alanlar1 bolgeye Roma askeri
valisi Bonifacius cagirmis da olabilir382. Kagma ihtimalleri ise yukarida da bahsetti-
gimiz lzere, 420’lerde bas gosteren barbar isyanlarinda Roma’nin basarili olmasi
ile alakalidir. Ancak Vandallarin ve Alanlarin kisa siirede Kuzey Afrika’da gercek-
lestirdikleri faaliyetler bu isin kagarak olma ihtimalini diisiirmektedir. Ciddi bir
ordu ve donanma giiciine sahip olarak karsimiza ¢ikan Vandal ve Alan birlikleri
430 yilinda ilk olarak Roma’ya bagl Hippo Regis383 sehrini kusatmiglar ve ele ge-

cirmislerdir.

Alan soylu Aspar’in Roma tizerinde bir hayli etkili oldugu glinlerde iyice
gliclenme firsati bulan Vandal-Alan Krallig1 bélgeye kokli bir sekilde yerlesmistir.
435 yilinda Roma’ya bagli Numidya384 ve Moritanya eyaletleri Vandallara ve Alan-
lara teslim edilmistir. Onlar icin asil basari ise Kartaca'nin ele gecirilmesi olmus ve

burasi Vandal- Alan Kralligi'nin merkezi haline gelmistir (439)385.

380 Procopius, History of The Wars, Book I11-1V, s. 53.

381 Karsanov A. N., “Alani na Pireneiskom Polyostrove i vi Severnoi Afrike”, Alanika-1, Vladikavkaz,
1992,s.111.

382 Procopius, History of The Wars, Book III-1V, s. 31.

383 Hippo Regis bugiinkii Cezayir'deki Annaba’nin antik ¢cagdaki adidir.

384 Bugiinkl Cezayir ve bir kisim Tunus topraklarini da i¢ine alan sahranin kuzeyindeki genis bol-
gedir.

385 Karsanov A. N., “Alani na Pireneiskom Polyostrove i vi Severnoi Afrike”, 113-114.
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Bu fetihleri ard1 ardina Sicilya, Sardunya ve Korsika adalarinin ilhak edilme-
si takip etti386. Yaklasik on yil kadar sonra bu sefer Imparator IIl. Valentinianus

Vandallarla bir baris ve saldirmazlik anlasmasi yapmak zorunda kaldi.

Kuzey Afrika Kkiyilarin1 Vandal tehlikesinden bertaraf etmeye kararli olan
Dogu ve Bati Roma birlesik ordular1 468 yilinda olduk¢a biiyiik bir donanma ile
harekete gecmisse de, Tunus a¢iklarinda yapilan savasi kazanan taraf Vandallar ve

Alanlar olmustur38.

476 yilinda hala kralligini siirdiirmekte olan Gaiseric, Roma ile uzun siireli
bir baris antlasmasina imza atmistir. Bu antlasmadan bir yil sonra 88 yasinda ha-
yatin1 kaybeden Gaiseric’in yerine oglu Huneric kral olmustur. Geisreic’in 6limi
Akdeniz’'de Vandal-Alan hakimiyetinin sonunun baslangicidir (477-484).
Aryanizme388 siki sikiya bagh olan Huneric tilkedeki Katolik gruplara kars: oldukca
sert tedbirler ald1 ve bu durum Dogu Roma’nin huzursuzlanmasina sebep oldu38°.
Huneric’in buradaki faaliyetlerine dair bugiinki Tunus topraklarinda bulunan eski
Roma eyaleti Vita'nin piskoposu Victor birtakim kayitlar sunmustur.320 Huneric’in
484 yilindaki oOlimiinin ardindan taht hanedanin en yash tyesi olan
Gunthamund’a kald1 (484-496). Iktidara gelir gelmez Aryanizm inancina sahip ol-

mayanlara yapilan eziyetten vazgecerek daha ilimh bir politika izledi.

496-523 yillar arasinda Vandal-Alan Kralligi Thrasamund tarafindan yone-

tildi. Onun déneminde Katoliklere uygulanan sicak politikanin devam ettirildigini

386 Merrils Andy-Miles Richard, The Vandals, Wiley-Blackwell, 2010, s. 123.

387 Karsanov A. N., “Alani na Pireneiskom Polyostrove i vi Severnoi Afrike”, s. 114-115.

388 320’lerde Iskenderiye’de papazlik gorevini siirdiiren Arius’un (256-336) fikirlerine bagli olarak
gelisen Aryanizm akimi isa Peygamber ile ilgili diisiinceleri sebebiyle Hristiyan teolojide sapkin
olarak degerlendirilmistir. Bu inancin IV-V. yiizyillarda Roma diinyasindaki akisleri i¢cin bkz. Kagar
Turhan, “IV. Yizyil Constantinopolis Kilisesi’'nde Aryanizm’in Yiikselisi ve Diistisii”, Prof. Dr. Isin
Demirkent Anisina, Diinya Basimevi, Istanbul, 2008, ss. 145-159.

389 Moorhead John, Justinian, Routledge, 2013, s. 65.

390 Victor of Vita: History of the Vandal Persecution, Translate: John Moorhead, Liverpool University

Press, Vol. 10, 2006, Vol. 10.
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goriiyoruz39l. 523-530 yillar1 arasinda Vandallarin basina gecen Hilderic 60’11 yas-
larinda oldugundan savas islerini ve Berberi kavimlerin isyanlar ile miicadeleyi
ordu komutan1 Hoamer’e birakti. Kartaca’ya bir Katolik piskoposun tayin edilme-
sine de musaade eden Hilderic'in bu hareketleri Vandallar1 ve Alanlar1 memnun
etmese de, Dogu Roma ile iliskiler nispeten diizeldi. Ancak bu siralarda Hoamer’in
Berber! isyanlar1 karsisinda aldigi maglubiyetler hosnutsuzlugu iyice arttirdi ve
Gelimer Aryanizm taraftarlar ile isyan ederek 530’da tahtin sahibi oldu. Dogu Ro-
ma Imparatoru lustinianus, Belisairus komutasinda bir orduyu Gelimer’in iizerine
gondererek bu krallig1 ortadan kaldirdi3°2, Kral Gelimer de 534 yili Mart ayinda

Konstantinapolis’e getirilerek, son gilinlerini esir olarak gegirdi.

Vandal-Alan Kralligi’'nin son giinleri hakkinda Prokopius son derece ayrintili
ve ilginc¢ bilgiler sunar. Muellif Kuzey Afrika’daki Vandal varligina son veren
Belisarius’un ordusundaki esas birlikler ve komutanlardan Massagetler olarak s6z
etmektedir. Bu komutanlardan bir tanesinin ad1 Aygan’dir. Prokopius aslinda bu-
rada gerekli aciklamay1 kendisi yapar ve Massaget kokenli Aygan icin; “Simdi Hun-
lar olarak bilinen3%3 halktan geldigini sOyler. Zaman zaman baska erken donem
kaynaklarinda da Massagetler ile Hunlarin birbirine karistirildigin1 daha 6nce de
gormiustiik. Kavim isimlerini eski kaynaklardan alan bazi ortacag eserlerinde de
Massagetlerin isimleri geciyor. Ornegin XIV. yiizyll kaynagi Grigor'da Tuna saha-
sinda, Bizans topraklarina go¢ eden Massagetlerin aslinda Alanlar oldugu sdylen-
mektedir3®4. Ancak bunun disindaki eski ve ortacag kaynaklarinin ¢ogunda

Massaget tabirinden esas kastedilen Hunlar’dir.

Prokopius’un anlatimlarina dénecek olursak, Belisarius’'un ordusunda adi
gecen Massaget (Hun) komutanlarinin isimlerinin bir¢ogunun agik bir sekilde

Tiirkge kokenli adlar oldugunu goriiriiz. Ornegin ordu icerisindeki Massagetlerden

391 Moorhead John, The Roman Empire Divided, s. 51.

392 Victor of Vita: History of the Vandal Persecution, s. X.

393 Prokopius, History of the Wars, Book: 11, s. 105.

394 Nikifora Grigori, Rimskaya Istoriya, Vizyatya Konstantinopolya Latinynami, Tom 1, (1204-1341),
Vizantiiskie Istoriki, s. 197-198.
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olusan atli-oklu alt1 yiiz savas¢inin basinda Bala adinda son derece cesur bir asker
bulunmaktadir3?5. irani nazariyenin gozii kapali savunucular: Bala isminin de Irani
kokenli oldugunu savunarak, Oset dilindeki “bal: gii¢” kelimesine basvurmuslar-
dir396. Ancak burada bahsedilen Bala bir Alan komutani degil, aksine Kuzey Afri-

ka’'daki Vandal-Alan kralligina karsi miicadele eden bir Hun askeridir.

Kuzey Afrika’'nin fethinden sonra her ne kadar bolge Alanlar ile Vandallar
arasinda boélistiiriilmiis olsa da, krallarinin her iki halkin da y6neticisi olarak kabul
edildigi anlasiliyor. Venedik’'in kuzeyindeki Fantsazo’da bulunan Kral Gelimer’in
mezarindaki bir madenin lizerinde “Gelamir rex Vandolorum et Alanorum” kaydi bu
duruma sahitlik etmektedir. Ayrica ayni ifade Kral Huneric ve Gaizeric i¢in de kul-

lanilmigstir.

Fotograf: “Gelamir rex Vandolorum et Alanorum” ifadesi bulunan metal397.

395 Prokopius, History of the Wars, Book: 111, s. 105.
396 Karsanov A. N., “Alani na Pireneiskom Polyostrove i vi Severnoy Afrike”, s. 115.

*¥’ Feltre Hazinesi, bulunus tarihi 1875, 50 cm biiyiikliigiinde, 3.2 kg agirhginda.
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4.7. Batidaki Alan izleri

Alanlarin, Hunlarla birlikte batiya tasinmasinin ardindan bugiinkii, Ispanya,
Fransa ve Italya topraklan ciddi bir bicimde bu yeni istilacilara acik hale gelmis ve
uzun sureli evsahipligi yapmistir. Bolgedeki yerli halklar1 da yerlerinden eden
Alanlarin, Ispanyol halkinin etnogenezinde rol aldig1 sdylenmektedir. Bu iddianin
sahibi Ispanyol etnik kimligi ve olusumu hakkinda ciddi ¢alismalara imza atan et-

nograf José Manuel Gomez-Tabanera’dir398.

Vaktiyle Katalonya boélgesinin adi icerisinde de Alan adinin aranmasi gerek-
tigine yonelik teklifler gelmisse de, bilim diinyasinda bu pek itibar gérmemistir.
Ancak ilging olan bir husus var ki, o da ézellikle ispanya’da karsilastigimiz pek ¢ok
toponimin Alan adini icermesidir. Kald1 ki, Batidaki Alanlarla ilgili kiymetli bir ¢a-
lismaya imza atan Bachrach’in sundugu onlarca Alan toponimine Kafkasya’'daki
yurtlarinda bile rastlamiyoruz. Bachrach, bunun sebebini Kafkasya’'da gocebe bir
hayat yasarken, batiya gociin ardindan yerlesik bir hayat benimsemeleriyle acik-

lamaya ¢alismaktadir.

ispanya’daki “Alains, Alaincourt, Allainville, Courtalain, Allaines”, Fran-
sa’daki “Allan, Allangon”, italya’daki “Allain, Alagna, Alan d'Riano, Allegno” gibi
toponimlerin buralara yerlesen Alan birliklerinden geldigi diisiiniilmektedir. Bu
yerlesim yerlerinin bazilarinin adlarinin ortagag boyunca kullanildigini gértiyoruz.
Ornek vermek gerekirse Galya’da Alanlar en az ii¢ kusak kadar yasamislar ve do-
nemin yoneticileri tarafindan énemli gecit yerlerine yerlestirilmislerdi. Prokopius,
Kuzey Afrika'ya gbcen Alan sayisinin seksen bin civarinda oldugunu kaydetmistir,
ancak buralara yerlesen niifus ve faaliyetleriyle ilgili ne yazik ki kaynaklar sessiz

kalmaktadir.

Son olarak Portekiz’'deki “Alanquer” yerlesim yerinin adinin “Alan Kerk”ten

(kale) tiiredigi ve Kafkasya'ya 6zgii bir kopek olan Alaunt’'un bu bélgeye Alanlar

398 Gomez-Tabanera’nin bu iddialarini dile getirdigi calismasi; Ethnogenesis of the Spanish Peoples,

Instituto Espafiol de Antropologia Aplicad, Madrid, 1966.
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tarafindan getirildigi iddialari ile karsilasiriz. Alanquer sehrinin armasinda kale ve

Alaunt kopegi semboliiniin yer almasi da yalnizca bir tesadiif olmasa gerektir.

5. Kafkasya’da Alanlar

Sarmat gocleri dahilinde Hazar’'in bati kiyisina gecen ve bolgeye geldikle-
rinde oldukca giiclii bir durumda olan Alanlar, Hun istilasina kadar buradaki haki-
miyetlerini siirdiirmiis Itiler. Yukarida da ifade edildigi iizere, Hunlardan kacan ya
da onlara katilarak batiya gelen Alan birliklerinin disinda, Kafkasya’daki yurtlarin-
da da bir hayli Alan niifusunun kaldig1 ve zamanla tekrar toparlanarak bolgedeki

faaliyetlerde s6z sahibi olmaya basladiklar1 gériilmektedir.

Hun hareketlerinin Alan niifusunu ve cografi dagilimini ciddi bir sekilde et-
kiledigi gercegi ile kars1 karsiyayi1z. Bu durum Kafkasya’'daki arkeolojik kazilarla da
teyit edilebilir niteliktedir. S6zkonusu dénemde Alan nekropolleri Merkezi On Kaf-
kasya’da birden bire azalirken dag etekleri ve daglik bolgelerde Alan bulgular ar-
tar. Istiladan kurtulmak isteyen ciddi bir Alan niifusu Kafkas Daglar’’nin cesitli bél-
gelerine cekilmislerdi. Bu noktada belirtmemiz gereken 6nemli bir husus daha var.
Sarmat gocleri ardindan Alanlart hem Orta Don boylarinda hem de Kuzey Kafkas-
ya'da goriuyoruz. Hunlardan asil darbeyi yiyenler Don boylarinda oturan Alanlar
olmalidir. Ancak mevcut durum Kuzey Kafkasya'nin da bu hareketlerden derin bir
sekilde etkilendigini géstermektedir. Hunlardan sonra Kafkasya’nin gesitli bolge-
lerinde yine de Alan niifusunun kaldigini séylemistik. Buna delil olarak gosterilebi-
lecek unsurlardan bir tanesi de bugiinkii Kuzey Osetya topraklarinda bulunan Brut
Mezarligr’dir. Mezarlardan ¢ikan buluntular hakkinda arkeologlarin yaptigi yorum-

lar, yliksek bir sosyal ve ekonomik durumun mevcudiyeti yontindedir39°.

Hunlarin ardindan Kafkasya ve Dogu Avrupa’nin niifus hareketliliginin esas

kaynag1 olan bir¢cok Orta Asyali kavmin Alanlarla miinasebetleri ve 6zellikle As

399 Tuallagov A. A, Iskitlerden Erken Alanlara Kuzey Kafkasya, s. 214. Brut mezarhgindaki bulgular
Alanlara atfedilmektedir, ve buradaki bulgular bolgedeki erken Alan arkeoloji sahalarindaki veriler-

le ahenk halindedir. Brut bulgular1 bélgedeki Alan kiiltiirel devamliligina da sahitlik etmektedir.
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kavminin miistakilligi meselesini bu kisimda degerlendirmeye calisacagiz. Ozellikle
Alanlar ve Aslara komsu arazilerde hakimiyet tesis eden ¢esitli Tlrk kavimleri ile
iliskileri ve ortagaglarda bitmek tiikenmek bilmeyen Bizans-iran savaslarindaki
rolleri baglaminda konuyu incelemek yerinde olacaktir. Burada kisa bir alt baslikla
sundugumuz Part Imparatorlugu dénemi heniiz Hunlarin batiya gecisi oéncesinde

kaynaklara yansiyan Alan faaliyetlerini icermektedir.

5.1. Part imparatorlugu ve Alanlar

MO 247-MS 224 yillar1 arasinda egemenlik kuran Part Imparatorlugu, eski
Ahamenid arazisinin bir kisminda, Seleukoslardan ayrilarak bagimsizligina ka-

vusmus ve kurucusunun adina nispetle Arsaklar olarak da anilmislardir.

[. Mithridates zamaninda Seleukoslardan Media ve Mezopotamya’'nin kont-
roliini ellerine geciren Partlarin 6zellikle bati yoniindeki genislemeleri Roma ve

Ermeni Krallig1 ile miicadelelerin baslamasina sebep olmustur.

Part Imparatorlugu ile Alanlarin ilk miinasebeti MS 35 yilinda, Partlarin ba-
sinda III. Artabanus’un bulundugu dénemde gerceklesmistir. Ermeni ve Part top-
raklarina Alanlarin gergeklestirdikleri bu ilk saldirinin arkasinda Roma Imparatoru
Tiberius vardir. Zikredilen saldirinin ayrintilarini Josephus Flavius’tan nakletmis-

tik400,

Part topraklarina bir diger Alan akin1 MS 72-73 yillarinda gergeklestirildi.
Bu donemde tahtta bulunan I. Vologeses, Roma’da imparatorluk iddiasiyla ayakla-
nan Vespasian’t destekledigi sirada bugiinkii Giiney Azerbaycan topraklarinin ani-
den Alanlar tarafindan isgal edilmesiyle hareketsiz kald1 ve herhangi bir yardimda

bulunamadi#l. Suetonius’'un Domitian’1 anlattifi boéliimde gecen bu hadiseden

400 Antiquities of the Jews, Book XVII], c .4: 4-5.
401 Suetonius, The Lives of the Caesars, Book VIII, s. 343.
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Cassius Dio da s6z etmektedir. Ancak Dio yalmzca Partlarin komsu kavimler tara-

findan istilaya ugradigini anlatir ve Alanlarin adin1 anmaz#02,

Alanlar ile Partlarin iiciincii kez Kkarsilasmalarn Iberya Krali 1L
Pharasmanes’in, Alanlarin Hazar Kapilarindan ge¢gmesine miisaade etmesi ve kis-
kirtmalar1 sonucu, II. Vologeses’e bagh bulunan Alban ve Med topraklarina girme-
leri sonucundadir43. Bu son saldir1 esnasinda Alanlar MS 135 yilinda bugiinkii I¢
Anadolu topraklarina kadar ulagsmislar ve Kapadokya'y1r da yagmalamislardir. Son

seferden Part Imparatorlugu’na bagh bir¢ok vasal krallik da nasibini almistir404,

Hunlarin bolgeye gelmelerinden 6nce Alanlar Kafkasya’da da bir hayli kala-
balik bir niifusa sahipti ve hentiz onlar i¢cin merkezi bir devletten s6z etmek giictii.
Bununla birlikte baz1 yerli halklarin iizerinde hakimiyet tesis ederek belki de bir
gocebe devletinin temelleri atilmis halde karsimiza ¢ikmaktadirlar. Miladin ilk yil-
larindan itibaren bolgede Alan egemenligi altinda toplanan halklarin da ¢ogaldigini
goriyoruz. Yeni fatihlerin Part, Ermeni ve Anadolu topraklarina yaptiklari akinlar-
da yerlesme amaci giitmediklerini, kalic1 olmadiklarini ve yalnizca ganimet niyetiy-

le hareket ettiklerini goériyoruz.

5.2. Bizans-Sasani Savaslari ve Alanlar

Dogu ile Batinin en uzun siireli hakimiyet miicadelelerinden biri olan Roma-
iran savaslan yedi yiizy1l gibi genis bir zaman dilimini kapsar. Roma ile baslayip
Bizans ile devam eden batinin karsisinda, Partlar ile baslayip Sasanilerle devam
eden doguyu gormekteyiz. Sonu gelmeyen bu savaslara pek ¢ok kavmin dahil ol-
masi kaginilmazdi. Birbirine uzak merkezlerin yonettigi bu miicadelelerde her iki
tarafa komsulukta bulunan gii¢lii kavimler savaslarin kaderini belirleyen unsurlar
olarak karsimiza ¢ikmaktadirlar. Alanlar hem batida Roma ile miinasebette bu-

lunmalari, hem de Iran’la dogal sinirlar1 neticesinde bu savaslarin bir parcas: ol-

402 Djo’s Roman History-VIII, Epitome Book LXV, s. 290-291.
403 Dio’s Roman History VIII, Epitome Book LXIX, s. 451-453.

404 Alemany, Sources on the Alans, s. 84.
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maktan kurtulamamislardir. Ozellikle VI. ve VIL. yiizyillarda ardi ardina patlak ve-
ren bu miicadelelere Alanlarin haricinde boélgeye birbiri ardina gelen Suvar, Avar,

Bulgar gibi ¢esitli Tiirk topluluklar: da dahil olmuslardir.

541 yilinda Karadeniz kiyisinda 6nemli bir konumda bulunan Petra kenti
Sasani Sahi Hiisrev tarafindan ele gecirilmis ve Dogu Roma idaresi altindaki Lazika
tizerinde hamilik tesis edilmistir4%>. Bu olaydan yedi y1l sonra Lazika Krali Gubaz,
kenti Iranlhlardan geri almak i¢in Kafkasya’daki Suvar ve Alanlardan yardim iste-
mistir4%6. 548 yilinda gergeklesen bu miicadelede Sasani ordusu maglup edilmistir.
Bu ilk miicadele Dogu Roma’nin yeni karsilastig1 halklar karsisinda izledigi basarili
bir politikanin da gostergesidir. Bozkirin dinamik halklarinin yonii haraglar ve ce-
sitli hediyeler karsiliginda bagka taraflara kaydirilarak Dogu Roma bir siire de olsa

bunlar1 kendisinden uzak tutma konusunda daimi ve basarili bir siyaset izlemistir.

Prokopius, Alanlarin, Petra’daki miicadeleden bir yil kadar sonra bu sefer
Sasani ordusu yaninda Roma’ya karsi girdikleri bir miicadeleden s6z etmektedir
(549). 1. Hiisrev Anusirvan zamaninda Sasaniler, Chorianes*7 adli bir iranli komu-
tasinda Dogu Roma miittefiki Kolkhis topraklarina saldirmislardir4%8. Alanlar tara-
findan desteklenen Chorianes’in ordusu bu savasta Roma ve Lazika birlikleri karsi-

sinda agir bir yenilgi almistir. Prokopius’un satirlar1 bahis konusu miicadele ile

405 Procopius, History of the Wars I, s. 411; Prokopius bu kentin kurulus hikayesini de aktarmakta-
dir. imparator Justinian’in Lazika'ya gonderdigi memurlardan biri olan loannes’in (Tzibus), krali
Lazika yakininda bu sehrin kurulmasi i¢in ikna ettigini bildirir. Daha sonra Lazika'nin ihtiyaci olan
tuz ve diger iirlinlerin Kolkhis iizerinden getirilmesinin imkansiz olmasi sebebiyle Ioannes’in
Petra’da bir nevi tekel olusturarak bu duriinlerin ticaretini yapmaya baslamasi anlatilir. Bkz.
Procopius, History of the Wars 11, s. 389.

406 Procopius, History of the Wars I1, s. 537; Alemany, "Sixth Century Alania: Between Byzantium
Sasanian Iran and the Turkic World", Eran ud Anérdn: Webfestschrift Marshak,2003, s. 5.

407 Sasani ordusunun basinda bulunan bu kisinin adin1 Alemany, baska bir makalesinde Farroxan
(Xoptaung) olarak vermektedir. Bkz. Alemany, “Sixth Century Alania: Between Byzantium Sasdnian
Iran and the Turkic World", s. 5. Bu hadiseler Prokopius’un 551-553 yillarinmi anlattig1 ve sonradan
yazilmis olan sekizinci kitabinda yer almaktadir.

408 Alemany, Sources on the Alans, s. 196-197.
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ilgili oldukca ayrintili bilgiler icerir: Savas esnasinda isabet eden bir ok neticesinde
Sasani komutanin 6lmesinin ardindan dagilan Iran ordusu, diizensizlik icindeyken,
yayinl mahir bir sekilde kullanan Alan savasgisi uzun siire Romalilara direnmistir.
Ancak Thomas’in oglu loannes mizragiyla bu Alan savasgiy1 éldiirerek, Sasani or-

dugahinin ele geg¢irilmesini saglamigtir499.

Roma ile Iran arasindaki miicadelelere sik sik sahne olan yerlerden bir ta-
nesi Lazika Krallig1 idi. Bizans’a bagh bir krallik durumundaki Lazika stratejik bir
konumda bulundugundan iran tarafindan da sik sik isgale ugruyordu. Lazika'da
Kral Gubaz 555 yilinda éldiiriildiigiinde tahta gececek kisiyi Roma Imparatoru
[ustinianus belirlemis ve Gubaz’in kardesi Tzathes 556 baharinda Lazika’'ya ulas-
mistirt1%, Ayn1 yil Gubaz’'in O6limiinii arastirmak iizere Senatdr Athanasius
Lazika'ya gonderilmistir4!1. Senatoriin buradaki faaliyetlerini anlatan Ermeni kay-
nag1 Agathias, bu olayda Kolkhis kralinin Roma’ya ihanet ederek Iran’a yanastigini
ve Kafkaslar boyunca yayilmis olan Alanlardan faydalanarak Roma’'nin bu barbar-

lar tarafindan yenilebilecegini anlatmaktadir412.

Bizans ile Sasaniler arasinda uzun siiredir devam eden savaslar imparator I.
lustinianus ile I. Hiisrev Anusirvan arasinda yapilan elli yillik bir baris antlagsmasi
ile durmustur (561)413. Ancak Bizans tahtina gelen II. lustinus’un, Ermeni Kralli-
g1'ndan da aldig1 destek ile 6demesi gereken yillik harac1 gondermemesi, 572 yilin-
da tekrar savasi tetikledi. Sasanilerin de Giiney Arabistan’daki Himyeri topraklarini

egemenligi altina almasi saflar1 keskinlestirmistir414. Burasi Kuzey Afrika’ya yakin-

409 Procopius, History of the Wars, Book VII-VIII, s. 129-131.

410 Agathias, The Histories, Book V, 1975, Eng. Trans. Joseph D. Frendo, Berlin- New York, s. 83-84.
411 Agathias, The Histories, Book V, s. 84.

412 Agathias, The Histories, Book V, s. 85.

413 Menander Protector, The History of Menander the Guardsman, Fragment: 6. 1-3, s. 71-72, Trans.
R. C. Blockley, Liverpool, 1985. Bu antlasmada Roma el¢ilik vazifesini Peter isimli bir diplomat iist-
lenmis ve taraflar Dara’da baris goriismelerini gerceklestirmislerdir. 50 yilligina varilan antlasma-
nin ilk maddesi Pers, Hun ve Alanlarin Hazar Kapilarindan gegerek Roma arazilerine saldirida bu-
lunmayacaklarina dair temianttir.

414 Alemany, Sources on the Alans, s. 180.

138



ig1 sayesinde Roma’nin birtakim ticari gereksinimlerinin de karsilandig1 bir bolge
idi. Asag1 yukar1 ayni tarihlerde Orta Asya’daki Kokturklerin de Bizans’a bir elgilik
heyeti ile basvurdugunu ve Sasanilere karsi yeni bir cephenin olustugunu goriiyo-
ruz. Bizans da bu el¢ilik heyetine cevaben Zemarkhos onderliginde Koktiirklere
elcilik heyeti gobndermis, bunun tlizerine Sasaniler derhal harekete gecerek Alanlari
bu elcilik heyetinin gecisine izin vermemeleri ve onlar1 ortadan kaldirmalar1 nok-
tasinda baskiya baslamislardir415. Alanlarin bu elgilik heyetinin gelis ve gidisindeki
roliinii Koktiirk bashgr altinda daha ayrintili gorecegiz. Netice itibariyle Alanlar,
Sasanilerin ¢agrisina cevap vermemis goziikmektedir. Bu tarihlerde Bizans'in ya-
ninda yer alan Alanlar, Koktiirk hakimiyetinin Hazar kiyilarina ulasmasindan sonra

onlarin idaresini benimseyeceklerdir.

Belki de Alanlarin Koktiirk hakimiyetini benimsemesinin bir tezahiirii ola-
rak 574-578 yillarinda Tiberius dnderligindeki Bizans ordularinin Albanya seferi
gerceklesmistir. Bu sefer esnasinda pek ¢ok Suvar ve Alan esir edilerek Bizans ara-
zilerine gotirulmistir. Bizans kaynagi Epiphaniall loannes’e gore de Alanlarin
Koktiirk himayesine girisi 572 civarinda olmahdir416. Olayin ayrintilarin1 aktaran
Menandros, bu meselenin yalmzca Koktiirklerle ilgili olmadigini, Sasanilerin bol-
gedeki bu yerel giiclerle iliski kurmasindan da Bizans’in rahatsizlik duydugunu
gostermektedir. Nitekim Alan ve Suvarlar Bizans’a elcilik heyeti gondererek esirle-
rinin iadesi talebinde bulunduklarinda Tiberius onlara Sasanilerden ne kadar riis-

vet aldiklarini sormus ve Kkendilerinin iki katini vereceklerini bildirmistir.

415 Theophylact Simocatta, The History of Theophylact Simocatta, Book:3, s. 82.

416 Mangaltepe Ismail, Bizans Kaynaklarinda Tiirkler, Istanbul: Dogu Kiitiiphanesi, 2009, s. 119. 569
yilinda yola ¢ikan Zemarkhos’un iki y1l kadar merkezden uzak kaldig1 ve Koktiirk yurdundan donii-
stniin 571lerde oldugu disiiniilmektedir. Koktiirklerden doéniis yolunda 570lerin sonu ya da 571
yilinin hemen basinda Alan tilkesine ugrayan Zemarkhos’un burada Alan krali ile diyaloglarini bili-
yoruz. Alan kralinin Tiirklere karsi temkinli davranmasi heniiz Koktiirk hakimiyetine girilmedigi

yoniinde yorumlanabilir.
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Menandros’un kayitlarina sére Alan ve Suvarlar bu durumdan son derece memnun

olarak esirlerini de iade ile yurtlarina donmiislerdir417.

5.3. Kafkasya’da Tiirk Hakimiyeti ve Alanlarin Durumu
5.3.1. Koktiirk Cagindaki Gelismeler

Koktirk Kaganlhigi'min kurucu unsurlari bilindigi tlizere vaktiyle Juan
Juanlara silah imal eden, bir nevi onlarin vassali durumundaydilar. Tabi olduklar:
Juan Juanlardan Bumin'’in kiz istemesi ve bunun reddi iizerine yasanan siyasi hadi-
seler, bilhassa Koktiirklerin Bati Wei Hanedani ile temasa gegisi gibi olaylar devle-
tin kurulus stirecini hizlandirmistir. 552 yilinda Bumin’in Juan Juanlara saldirmasi
ve bu miicadele esnasinda liderleri A-na-kui’'nin intihar etmesi, Koktiirklerin ba-

gimsizliga attiklari ilk adim olmustur#18.

Bumin, devleti kurdugunda Koéktiirklerin bati kanadini olusturan topraklara
kardesi Istemi’yi tayin etmis ve buradaki fetihlerden ve siyasi iliskilerden Istemi
Kagan sorumlu olmustur. Bumin doguda fetihlerle mesgul oldugu sirada, Istemi
Kagan, Toles ve On-Ogur boylarini itaat altina alarak tilke sinirlarini bati yontinde
bir hayli genisletmistir. Bolgedeki bir diger Tiirk devleti olan Akhun sinirina daya-
nan Istemi’nin dénemin siiper giiclerinden biri olan Sasanilerle anlasmasi netice-
sinde Akhun devleti yikilmis ve Koktiirkler kurulusun ilk yillarinda dénemin en

biiyiik gii¢ savaslarinin (Bizans-Sasani) dogal bir pargasi haline gelmislerdir.

Batida Hazar Denizi'ne kadar ulasan Koktiirk fiituhati1 ve Akhunlarin orta-
dan kaldirilmasi neticesinde Ipek Yolu’nun Koktiirklerin denetimine gegmesi bir
siire sonra Sasani imparatorlugu’'nu rahatsiz etmeye baslamistir. Ipek Yolu'na ve
Maveratlinnehr’e hakim olmak isteyen Sasaniler bu sebeple Akdeniz ve Bizans

merkezlerine yapilan ipek ticaretini durdurdugu gibi, istemi’'nin génderdigi elcilik

417 Alemany, Sources on the Alans, s. 186.
418 Lju Mau-Tsai, Cin Kaynaklarina Gére Dogu Tiirkleri, Ceviren: Ersel Kayaoglu-Deniz Banoglu, Is-

tanbul: Selenge Yayinlary, 2011, s. 18.
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heyetlerine de itibar etmemislerdir41®. Bolgenin ticaretle ugrasan yerli halki
Sogdlularin bu durumdan oldukg¢a olumsuz etkilenmeleri kaginilmazdi ve c¢areyi
Koktiirk kaganina basvurmakta bulmuslardi. istemi, Sogdlularin talebi neticesinde
yeni bir ittifak cephesi agmak i¢cin Maniakh 6nderliginde bir elcilik heyetini Bi-

zans'a gondermeyi uygun bulmustur (567)420,

Istemi’nin, Bizans Imparatoru II. Iustinos’a gonderdigi bu ilk elgilik heyeti
vasitasiyla Alanlarin da Koktiirkler ile iligkileri baslamistir. Esas itibariyle bu Alan-
larin Orta Asya’daki Tiirk kokenli halklar ile ilk temas1 degildi. Bu gelismeden on yil
kadar 6nce yine bir elcilik heyeti vasitasiyla Alanlarin zikredilen iliskilere dahil
olduklarini biliyoruz. 557 yilinda Avarlar Kafkasya’ya ulastiklarinda Alan kralindan
Dogu Roma ile baglanti kurmasi icin istekte bulunmuslardi. Bunun iizerine
Kandikh adl elgi Istanbul’a génderilmistir. O siralarda Saros isimli bir reis tarafin-
dan yonetilen Alanlar, Lazika’daki Roma kuvvetlerine bu yeni halk hakkinda bilgi

vermisler, bunun Uzerine imparator da onlardan bir el¢i gondermelerini istemis-

ti421,

Tekrar Istemi’nin yolladig1 elcilik heyetine dénecek olursak, el¢i Maniakh1
oldukea iyi bir bicimde karsilayan Bizans imparatoru II. Iustinos, Agustos 569’da
Zemarkhos'un onculiik ettigi bir karsi elgilik heyetini yola ¢ikardi. Bu geri donts
heyetinin icinde Maniakh da bulunuyordu. Altindag denen bir mevkide oturan Is-
temi Kagan da Zemarkhos’'u son derece giizel bir sekilde karsilamis, Bizans impara-
torunun mektubunu okuyan el¢iye doniis yolunda eslik etmesi icin Tagma Tarkan
adli bir Koktirk ve adamlar1 gorevlendirilmistir. Sasanilerden ¢ekinerek donis
yoluna koyulan elgilik heyeti Alan topraklarina ulastiklarinda, Alan reisi Saros on-
lara burada giliven vermis ve agirlamistir. Bu elgilik heyetinin macerasini

(i

Menandros biitiin ayrintisi ile anlatmaktadir: “...Zemarkhos on iki giin boyunca

kumlu sahada yolculuk etti ve baz1 zor saha sartlarindan kagmay: basararak Ikh

419 Ligeti, Bilinmeyen I¢ Asya, Ceviren: Sadrettin Karatay, Ankara: Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Kuru-
mu Yayinlari, 1998, s. 59, 60, 61.
420 Mangaltepe Ismail, Bizans Kaynaklarinda Tiirkler, s. 48-52.

421 Theophannes Confessor, The Chronicle of Theophannes Confessor, s. 341.
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(Emba) Nehri'ne, oradan Daikh'e (Yayik) ve sonra diger golleri de gecerek Attila'ya
(itil) geldi. Daha sonra Ugurlara geldiler ve orada kendilerine Kophen (Kuma?)
Nehri yakinlarinda ormanlik bir alanda, kendilerini esir almak tizere, dért bin
Sasani'nin pusuda bekledigi sdylendi. Bu nedenle, orada Istemi'nin hakimiyetini
koruyan Ugurlarin lideri, tulumlari su ile doldurarak Zemarkhos ve arkadaslarina
verdi; bu sayede ¢olii gecerken igebilecekleri bir seyleri olacakti. Bir géle geldiler
ve bu biiyik su birikintisini gectikten sonra Kophen Nehri'nin bosaldig1 gollere
ulastilar. Buradan, gercekten Sasanilerin kendileri i¢cin pusuda bekleyip bekleme-
diklerini gérmek i¢in gozciiler gonderdiler. Gozciiler tiim alani taradilar ve hig¢ kim-
seyi gormediklerini bildirdiler. Buna ragmen, biiyiik bir endise icerisinde Alanlarin
topraklarina dogru ilerlediler, ciinkii Oromuskhi kabilesinden ¢ok korkuyorlardu.
Alanlarin topraklarina geldikten sonra ve yanlarindaki Tiirkler ile birlikte hiikiim-
darlar Sarosius'un huzuruna ¢ikarilmak istendiklerinde hiikiimdar, Zemarkhos ve
arkadaslarini memnuniyetle kabul etti, fakat silahlar1 alinana kadar Tiirk elcileri
kabul etmeyi reddetti. Zemarkhos bu meselede hakem oldu ve bu konu hakkinda
li¢ glin tartistilar. Sonunda, Tirkler Sarosius'un istedigi gibi, silahlarini birakarak,
huzura ¢iktilar. Sarosius, Zemarkhos ve arkadaslarina, Miusimialarin topraklarin-
dan ge¢cmemelerini tavsiye etti, ¢cliinkli Sasaniler Suania'da onlar i¢in bekliyorlards;
Dariene (Dar-1 Alan) adli yolu kullanarak dolambag¢lh yoldan gitmeleri onlar i¢in
daha iyi olacaktl. Zemarkhos bunu 6grenince, ipek tasiyan on hamal gonderdi, ¢iin-
ki Sasanilerin ipegin onceden gonderildigini ve yolda ilk olarak onlarin yolculuk
edecegini diisiinmelerini istiyordu, bu sayede onun bir sonraki giin ortaya ¢ikaca-
gin1 disiineceklerdi. Hamallar yola ¢ikinca, Zemarkhos Sasanilerin arkada sol ta-
rafta pusuda bekledikleri diisiiniilen Miusimia'dan ayrildi1 ve Dariene'den gecerek
Apsilii topraklarina dogru yola ¢ikti. Zemarkhos, Rogatorium'a ulasti ve oradan da

Trabzon'a ulasarak Bizans'a geldi”422.

Bu elcilik heyeti notlar acik bir sekilde heniiz o tarihlerde Alanlarin Bizans
miittefikliginden cikmadiklarini gostermektedir. Koktiirkler hala onlar icin tehlike

arz eden bir kavim durumundadir ve elgilik heyetlerinde tipki Avarlar da oldugu

422 Mangaltepe Ismail, Bizans Kaynaklarinda Tiirkler, s. 60-61.
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gibi sadece bir aracilik roli tistlenmislerdir. Alan kralinin Koktiirk elgilerinden si-
lahlarin1 birakmalarini istemesi de aradaki iliskiyi gostermesi bakimindan 6énemli

bir ayrintidir.

Karsilikli memnuniyet gosterilerinin sonucunda 571 yilinda Bizans-Sasani
savaslar1 yeniden alevlenmis ve bu savaslar sirasinda Koktiirkler bat1 yontindeki
fetihlerine yenilerini eklemislerdir. Bizans-Koktiirk iliskilerinin seyrinin degistigi-
ni bu savaslardan bes yil sonra (576) Imparator II. Tiberius tarafindan génderilen

yeni bir elcilik heyeti vasitasiyla anliyoruz.

Elgi Valentinianus, Kéktiirk topraklarina (Aral havalisi) ulastiginda, istemi
Kagan'in 6lmesi nedeniyle Tiirk yurdundaki mateme denk gelmislerdi. Halihazirda
Bizans'in Koktiirklere karsi izledigi politikanin degisiminden rahatsiz olan
Turksad, elgilere son derece sert davranmistir. Tipki Zemarkhos heyeti gibi bu elci-
lik heyetinin de ayrintili raporlarina sahibiz. Tiirksad son derece kizgin bir sekilde
Bizans elgisini su sozlerle tehdit etmistir: “Ben, esirlerimiz olan Uar-Hunilerin
(Avar) hangi yoldan Bizans'a gittiklerini biliyorum. Dinyeper'in, Meri¢'in nerede
oldugunu, Tuna'nin nereye aktigini1 da biliyorum. Giin dogusundan giin batisina
kadar iilkeler bize diz ¢okmistiir. Diisiintin sefiller, Alan ulusunu ve On-Ogurlar.
Tam bir giiven icerisinde ve de kendi giiclerine inanarak, Tirklerin maglup edile-
mez giiciiyle karsilastilar. Fakat umutlar1 bosa ¢ikti ve onlar da bizim tebaamiza

dahil edilerek kolelerimiz arasina katildilar”423.

Tirksad’in bu sozleri Alanlarin kesin bir sekilde 576 yilindan 6nce Koktiirk
hakimiyetini tanidiginin bir kanitidir. Bizans boélgedeki savaslarda ¢ok ciddi bir
miittefikini kaybetmis goziikmektedir. Bolgedeki Alan ve Ugorlarin, Koktiirk haki-
miyetine gecis siirecine dair Taberi’de de bir kayit bulunmaktadir. Buradaki kayda
gore, Koktiirklerle yapilan antlasma ile Akhunlarin ortadan kaldirilmasinin ardin-
dan, Sasanilerle baris icinde olan Koktiirkler Bulgar, Belencer ve Hazar toplulukla-

rin1 hakimiyetleri altina almislardi. Bu halklar1 yanina alan istemi’'nin daha sonra

423 11geti, Bilinmeyen i; Asya, s. 72; Abdiilkadir Donuk, "On Dilli Bizans”, Tiirk Kiiltiiri, Say1 257, Yil:
XXII, Eyliil, Ankara, 1984, s. 537-540.
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Hiusrev Anusirvan’a karsi harekete gectigini ve Derbent yakinlarina geldigini 6gre-
niyoruz. Bu seferde Koktiirkler iran sinirindaki bazi istihkAmlar kusattiktan sonra
yurtlarina geri donmislerdir. Taberi’'nin bu kayitlarini degerlendiren Artamanov,
Alan ve Utrigurlarin muhtemelen o siralarda veya kisa bir siire sonra Koktiirk ha-

kimiyetini tanidiklarini diigtintir424.

Koktiirk Kaganlhigi’'nda Budizmi kabul ederek tartismalara yol acan Taspar
Kagan’in devlet gelenegini cigneyerek Tiirk kokenli bir anneden gelmeyen Ta-lo-
pien’i tahtina varis gostermesi huzursuzlugu iyice arttirmisti425. Koktiirklerde Ta-
lo-pien, An-lo, She-t'u ve Isbara arasindaki kaganlik miicadelesi siirerken, doguda
yani Cin’de Sui Hanedani 6nderliginde yeniden birligin tesis edilmesi Koktiirklerde

isleri bir hayli zorlastirmis ve devletin dikkatini batidan uzaklastirmistir.

Kendi i¢ isleri ile mesgul olan Koktiirklerin zamanla Hazar 6tesinde bulunan
kavimler iizerindeki otoritesinin de zayiflamasi kacinilmaz idi. Devletin zayiflama-
ya baslamasiyla birlikte bir siiredir Koktiirk hakimiyeti altinda yasamakta olan
Alanlar, tekrar miistakil hareket etmeye baslamislardir. Alanlar lizerinde yeniden
egemenlik tesis edecek olan bir diger Tiirk kavmi Koktiirklerin ¢oziilme siirecinin

ardindan bagimsizligina kavusan Hazarlar olmustur.

5.3.2. Dogu Avrupa’nin Yeni Giicii: Hazarlar

Hentiz VI. yiizyilin ikinci yarisinda Kuzey Kafkasya’daki Suvar gibi boylar ve
Semender, Belencer gibi yerli halklar1 egemenlik altina almaya baslayan Hazarlar,

Orta Asya’daki Koktiirk Kaganligi’'nin en batidaki temsilcisi konumundayda.

VII. ylizyillda, kadim diismani Sasaniler karsisinda, boélgenin bu yeni giicii-

niin destegine basvuran Bizans (Heraklios), 627’de girisecekleri savas i¢in Hazar-

424 Artamanov, Hazar Tarihi: Tiirkler, Yahudiler, Ruslar, Ceviren: Ahsen Batur, Istanbul: Selenge
Yayinevi, 3. Baski, 2004, s. 186.

425 Lju Mau-Tsai, (in Kaynaklarina Gére Dogu Ttirkleri, s. 66.
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larin basinda bulunan Ziebel adli yoneticiden yardim istemistir426. Ermeni kaynagi
Sebeos’a gore, bu kisi Koktiirklerin Asina soyundan geliyordu#??. Kaynaklarin ifa-
desine gore, Hazarlarin basindaki Ziebel tilkenin bir nevi ikinci yoneticisi konu-
munda idi. Ornegin Theophanes, Bizans’a yardim eden bu kisinin hem Hazar kaga-
n1 oldugunu hem de devletin ikinci derecede bir yoneticisi konumunda oldugunu
bildirmektedir.#28 Bu kayitlar heniiz 627’lerde Hazarlarin zayif baglarla da olsa

Koktuirk idaresinden ¢ikmadiklarini disiindiirmektedir.

Koktirk Kaganligi'nin i¢ karisikliklar ile ikiye béliinmesinin ve dagilmasinin
ardindan Hazarlar daha miistakil bir bicimde hareket etmeye baslamislardir. Kuru-
lusun ilk giinlerinden itibaren dénemin en biiyiik hiikiimranliklar ile muhatap ol-
mak zorunda kalan Hazar Kaganlig1 ¢ok hizli bir gelisim donemi gostermis ve bolge
tarihinin s6z sahiplerinden biri haline gelmistir. Uzun stiredir devam eden Bizans-
Sasani-Tiirk kavgasina bu sefer giineyden hizla yiikselen islam Emevi Devleti’nin
dahil olusu VIL-X. yiizyillar arasindaki zaman dilimini sayisiz savaslarla doldur-
mustur. Bu savaglara siyasi rekabetin yaninda dinl duygularin da eklenmesi ile
miicadeleler amansiz bir hale gelmis ve ii¢ semavi dinin temsilcileri bu dar cograf-

yada kozlarini paylasmislardir.

Bu iliskiler ¢ercevesinde Alanlar da olduk¢a hararetli bir donemin icerisine
girmisler, tampon vazifesindeki topraklara sahip olmalar1 dolayisiyla 6zellikle de
giineyden gelen Islam akinlarinin ilk karsilayicis1 olmuslardir. Bunun yaninda Ha-

zar ve Bizans devletleriyle olan iligkileri de siirekli bir degisim gostermistir.

Hazarlarin, Alanlar izerinde ne zaman hakimiyet tesis ettikleri, bunun kesin
bir savasla m1 oldugu gibi meseleler ¢cok acik goziikmemektedir. Buna karsin tezi-

mizin ana meselesi olan Aslarin durumu bu donemde daha net izlenebilmekte,

426 Theophilus (of Edessa), Theophilus of Edessa's Chronicle and the Circulation of Historical
Knowledge in Late Antiquity and Early Islam, s. 74.

427 Etienne de La Vaissiére, “Ziebel Qaghan Identified”, Constructing the Seventh Century, Ed.
Zuckerman Constantin, Travaux et Mémoires-17, Paris, 2013, ss. 761-768.

428 Theophanes, The Chronicle of Theophanes the Confessor, s. 447; Kuzgun, Hazar ve Karay Tiirkleri,
Ankara: Se-da Yayinlari, 1985, s. 27.
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ozellikle bolgenin yerli kaynaklarindaki agik ifadeler temel iddiamiz1 desteklemek-
tedir. Alan ve As kavimleri bu karmasik iliskiler icerisinde zaman zaman farkh saf-
larda yer aldiklar1 gibi bazi durumlarda ortak hareket eder bir halde karsimiza

cikmaktadirlar.

5.3.2.1. Hazar-Arap Savaslarinin Baslamasi ve Alanlarin Durumu

VII. yiizy1l ortalan Islam fetihlerinin arttig1 ve hakimiyet alaninin Arap ya-
rimadasindan tasarak, siirekli gelistigi bir donem olmustu. Halife Omer zamaninda
kuzey yoniinde genisleyen Islam fiituhati Iran’in bir kisminin alinmasindan sonra,
Ermenistan ve Kafkaslara dayanmistir. Bélgenin yeni hakimi Hazarlar ile Islam
ordulariin kaginilmaz karsilasmasinda Alan topraklan iki gii¢ arasinda tampon
bolge vazifesi goriiyordu. Boylece neredeyse her yil tekrarlanan karsilikl saldiri-

larda sik sik Alanlarin da isimleri zikredilmeye baslanmistir.

Taberi’nin verdigi habere gore Halife Omer’in ordular1 642 yilinda Babii'l-
Ebvab’a saldirmislardir42®. Ancak bu haber bazi arastirmacilar tarafindan Hazar-
Arap savaslarinin baslangici olarak kabul edilmemektedir430. Zikredilen savasta
hedef Alban arazisidir;43! islam ordularinin muhatabinin dogrudan Hazarlar olup
olmadig1 konusu, Belencer’in fethi hadisesinin net olmayisi1 gibi unsurlar Hazar-

Arap savaslarinin baslama tarihini on yi1l kadar sonraya, Halife Osman dénemine

429 Taberi, Tarih-II1, s. 489-490.

430 Kuzgun Saban, Hazar ve Karay Tiirkleri, s. 28; Alemany, Sources on the Alans, s. 270. Bu sefer
esnasinda Bekir bin Abdullah idaresindeki islam ordularinin, Sahrbaraz adl birinin yonetiminde
olan Derbent’i de savagsiz bir sekilde ele gecirdikten sonra kuzeye Belencer’e dogru ilerledikleri
anlatilir. Taberi’de bununla ilgili kayitlar var ancak Belencer’in fethi kismi kesin degildir. Bkz. Kara-
tay Osman, Hazarlar: Yahudi Tiirkler Tiirk Yahudiler ve Otekiler, Ankara: Kripto Yayinevi, 2016, s.
78-79.

431 Tarihi Alban arazisini kuzeyde Kafkas Daglar1 ve giineyde Aras Nehri ile sinirlandirabiliriz, bu

arazi giinlimiizde Azerbaycan topraklarina (Arran) denk diismektedir.
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erteler. Buradaki miicadelede kesin olan bir sey var ki, o da bolgedeki yerli Alan ve

Abhaz gibi halklarin Albanlara destek ¢ikmalaridir432.

Halife Osman’in halifeligi zamaninda Abdurrahman b. Rabia komutasindaki
islam ordular1 Belencer topraklarina kadar ilerleyerek bu sehri kusatmislardir.
Kusatmaya hazirlikh olan Hazarlarin ani bir hiicumu neticesinde Islam ordular
agir bir yenilgi alarak geri ¢ekilmek zorunda kalmislardir. Abdurrahman b. Ra-
bia’nin hayatini kaybettigi savasta dort bine yakin kayip verilmistir.433 Hazarlar ve
Araplar arasindaki bu savasta Alanlarin ve diger Kafkas kabilelerinin durumu net
degildir. Artamanov, islam ordularinin Kafkasya'ya geldiklerinde Miisliimanlarin
dag gecitlerini tutan yerli kavimler ile muahede yaptiklarini séylese de, durumu

kesinlestirecek bir kayit bulunmamaktadir434.

Soziinii ettigimiz ilk karsilasmanin ardindan, islam diinyasinda yasanan ha-
lifelik miicadeleleri fetihlere ara verilmesine sebep olmus ve Hazar-Arap savaslari
sekteye ugramistir. iktidarin Muaviye tarafindan ele gecirilmesinin ardindan islam
ordularn yeniden harekete ge¢mis ve miicadeleler kaldig1 yerden devam etmeye
baslamistir. 662 yilinda islam ordular heniiz Bizans sadakatinde bulundugunu

disiindiigiimiiz Alan topraklarina kiiciik ¢capli bir sefer diizenlemistir43>.

709 ve 711 yillarinda Mesleme komutasindaki Islam ordular: tekrar Hazar
topraklarina saldirmislardir. Ancak bu savaslarda Alanlarin roliinii bilmedigimiz
icin miicadelelerin ayrintilarina girmeyecegiz. S6zkonusu tarihlerde Alanlar, Bi-
zans’a tabi bir halk gibi hareket etmektedirler. Buna ragmen miicadelelere dahil
olduklarina dair herhangi bir haberle karsilasmiyoruz. Ornegin bu siralarda Ki-

rim’da devam etmekte olan Bizans-Hazar savaslarina da katki yapip yapmadiklari-

432 Belazuri, Fiitithu’l-Bulddn, s. 283. Alanlarin burada savasa girmesi ka¢inilmaz goziikmektedir.
Taberfi, bu seferde Arap ordularinin Cibalii’l-Lan yani Alan Daglari’'na kadar ulastiklarini séyler. Alan
daglar olarak kastedilen yer Derbent sahasinda olmalidir. Ancak Derbent'in mukavemetsiz bir
sekilde teslim edilmesi burada kafa karistirmaktadir.

433 Belazuri, Fiitihu’l- Bulddn, s. 291-292.

434 Artamanov, Hazar Tarihi, s. 237.

435 Alemany, Sources on the Alans, s. 270.
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n1 bilmiyoruz. Savaslarda herhangi bir tarafgirlik géstermeyerek, kendilerine saldi-
rilmadikca sessiz kalmayi tercih etmis goziikiiyorlar. iki 6nemli diismaninin savas
halinde olmasi en ¢ok Bizans’in isine geldiginden, onlar da Arap-Hazar savaslarin-

da statiikonun devamini isteyen bir durus sergilemislerdir.

Arap akinlarindan ve batida Bizans savaslarindan zaman zaman nefes alma
imkani bulan Hazarlar, Kafkasya’da tampon vazifesi goren arazilere akinlarda bu-
lunmay1 ihmal etmemislerdir. 710436, 717437ve 720438 yillarindaki Albanya akinlari
ve 721’deki Alan seferi bunlardan bazilaridir. Hazarlarin Alanlara saldirma sebebi
tam olarak kestirilememektedir, onlarin islam ordularina Hazar seferleri sirasinda
mukavemetsiz gecis izni verip vermediklerini net olarak bilemiyoruz. Hazarlar, bu
seferlerle Alanlar1 tam manasiyla kendilerine baglayarak bélge korumasini giiglen-
dirmeyi de amaglamis olabilirler. Nitekim Araplar, Hazarya'nin i¢ kesimlerine dii-
zenledikleri seferlerin tamamina yakinini Alan topraklari iizerinden gergeklestir-
mislerdir. Hazarlarin bu Alan saldirisinda kismen basarili olduklarini diisiinliyoruz.
Zira bu seferle Cerrah 6nderligindeki Arap ordular1 723 yilinda Daryal Gegidi tize-
rindeki Alan topraklarina saldirmis ve bolgedeki Hazar tahakkiimiini kirmak iste-
mistir. 724-725 yilinda Cerrah ikinci defa Alanlarla savasmis ve onlar1 vergiye bag-
lamistir#39. Cerrah’in bu savaslardaki asil hedefi Alanlarin Hazarlara yakinlagmasi-

n1 6nlemek olmalidir.

Cerrah’in Alan politikas1 basariya ulasmis goziikmektedir. Nitekim onun
726 yilinda Sam’a ¢agrilmasinin ardindan bolgeye sevkedilen Mesleme ayni yil iki
savasta Hazarlar karsisinda galibiyet elde etmis ve listiine Orta Kafkaslar (Daryal)

lizerinden bir saldir1 daha diizenlemistir. Bu saldirilar esnasinda Alanlarin son ant-

436 Kalankatli Moses, Alban Tarihi, s. 290.

437 {bn’il- Esir, Islam Tarihi-V, s. 43.

438 Halife b. Hayyat, Tarihu Halife b. Hayydt, Ceviren: A. Bakir, 2. Baski, Ankara, 2008, s. 405. islam
egemenliginde bulunan bir araziye gerceklestirilmis, cevabi nitelikte bir akin olarak gériiyoruz.

439 Taberi, Tarih-1V, s. 348-349; Ibn’iil- Esir, Islam Tarihi-V, s. 95-96; Artamanov, Hazar Tarihi, s.
277. Tarihii’'l-islam’in yazar1 Dahhabi’de de Cerrah’in Hazar seferinden sonra Daryal’da bulunan

Alanlardan vergi topladig1 kaydi vardir. Alemany, Sources on the Alans, s. 253.
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lasmaya bagh kalarak Mesleme’'nin ordularinin gecisine miisaade ettikleri gortil-
mektedir. Mesleme’'nin ardindan tekrar valilige getirilen Cerrah da 730 yilinda

Alan kapilarindan gecerek Sarkel’e kadar uzanan seferde bulunmustur.

732 yilinda Arap ordularinin basina gecen Mervan b. Muhammed dénemi
bolgedeki en siddetli ¢arpismalara sahne olmustur. 736 yilinda Hazarya'nin fethi
hazirliklarina girisen Mervan, bu seferini Alanlar lizerine gercgeklestirecegi izleni-
mi yaratarak hedef sasirtmaya calismistir440. Oldukga biiyiik bir ordu ile Hazar se-
ferine girisen Mervan bu sefer esnasinda Giircistan’1 isgal etmis, Semender’e kadar
girmistir#41, Hazar kaganinin baris istemesi iizerine ondan Miisliiman olma soziini
alarak seferine son vermistir442, Taberi'nin aktardigina gore, Mervan bu sefer sira-

sinda Alan tilkesinden li¢ tane kaleyi de eline gecirmistir443.

Esas itibariyle de Mervan'in bu saldirisi islam ordularinin Kafkasya'ya son
biiyiik seferi olmustur. islam diinyasinda hilafetin Abbasilerin eline gecmesinin
ardindan bazi degisikliklerin yasandigini goriiyoruz. Bu tarihten sonra Hazarlarin
giiney yoniinde birkac saldiris1 daha olmussa da, islam ordularinin Hazar iclerine
herhangi bir akinina rastlanmamaktadir. Alanlarin da dahil olduklar1 son hareket
752 yilina aittir. Ebu Cafer el-Mansur, Hazarlarin saldirisindan endise ettiginden
Ermenistan genel valisi Yezid b. Usayd es-Siillemi’den Alanlar tzerinden gelebile-
cek olasi bir akin i¢in Daryal Gegiti'ni zapt etmesini istemesi burada degerlendire-

bilecegimiz son haberdir#44.

5.3.3. Hazar-Alan iliskileri

Hazar-Arap savaslarinin sona ermesinin ardindan Kafkas sahasinda Hazar

hakimiyetinin perginlendigi aciktir. Ancak bu giiven tazeleme esnasinda Alanlarin

440 Dunlop, Hazar Yahudi Tarihi, Ceviren: Zahide Ay, istanbul: Selenge Yayinlari, 2008, s. 97.

441 Alemany, Sources on the Alans, s. 250-251.

442 Taberi, Tarih-1V, s. 363-364; Belazuri, Fiitiihu’l- Bulddn, s. 297; Artamanov, Hazar Tarihi, s. 289.
443 Alemany, Sources on the Alans, s. 270.

444 Artamanov, Hazar Tarihi, s. 316.

149



durumu hala belirsizdir. Baz1 arastirmalar VIII. yiizyildan sonra Alanlarin Hazar
hakimiyetini taniyarak bunu IX. yiizyila kadar siirdiirdiikleri iddiasindadir. Gori-
niiste bir sulh dénemi hakimdir ve dogudan yeni Tiirk gocleri gelinceye kadar bu
stikinet korunmustur. Vaktiyle Kuzey Kafkasya’daki hakimiyet miicadelesinde Ha-
zar Kaganligina en kuvvetli rakip olabilecek Alanlarin, Hazar hakimiyetine gecis
stireci, sirrin1 muhafaza etmektedir. Kald1 ki, giineydeki Islam tehdidinin bertaraf
edilmesiyle Bizans tekrar, gliclenmekte olan Hazar’a kars1 olumsuz bir politika iz-
lemeye baslamistir. Boyle bir durumda Bizans alisilageldigi tizere ivedi bir bicimde
dogudan gelen yeni gocerlere ve Kafkasya’daki Alanlara miiracaat etmekten geri

durmamustir.

Az evvel Hazarlarin, Arap savaslari esnasinda dahi, firsat bulduk¢a Alanlara
sefer diizenlediklerinden bahsetmistik. Hentliz bu tarihlerde Bizans, Alanlar1 Hazar-
lara kars1 kullanilabilecek bir gii¢ olarak kesfetmis idi. Alan Krali Itaksis ile isbirligi
yapan Bizans Imparatoru Leon (886-912), Alanlarin Abhaz topraklarina girmesini
saglamissa da, onlara vaad ettigi 6demeyi gerceklestiremeyince aralar1 bozulmus-

tur44s,

Alanlarin bu iliskiler cercevesinde Bizans'in Hazar Kaganlig1 karsisindaki it-
tifak girisimlerine gore pozisyon aldiklar gorilmektedir. 914 yilinda Pegenek ve
Oguzlar1 yardima cagiran Bizans’a karsi Alanlar Hazar safinda yer almislardir. X.
yuzyll Alanlarin giiciinlin zirvesinde oldugu bir déonem hiiviyeti tasimaktadir. Bu
durumu, dénemi ve bolgeyi titizlikle anlatan Arap kaynaklarindan da izleyebiliyo-
ruz. Ornegin Mesudi Alan kralindan ¢evredeki hiikiimdarlarin en giigliisii olarak ve
on bin kisilik bir orduya sahip oldugundan bahsetmektedir446. Boylesine giiclii bir
ordu, bu savaslarin kaderini tayin edebilir bir haldedir ve nitekim 914 yilindaki

miicadelede Hazar’a galibiyeti getirenler Alanlar olmustur.

Bolgedeki Alan giiciinlin farkinda olan Bizans, misyonerlik faaliyetlerini hiz-

landirarak, kilise aracaligi ile Alanlarla bagini kuvvetlendirmeye ¢alismistir. Alan-

445 Theophannes the Confessor, The Chronicle of Theophannes, s. 85-87.
446 Mesudi, Muruc Ez-Zeheb, s. 156-158.

150



larin dinf tercihleri hususunu ayr1 bir baslik olarak, daha ayrintili bir sekilde ince-
leyecegiz. Yalniz gorunen o ki, Bizans bu politikasinin meyvelerini toplamaya erken

baslamis ve bir sonraki Hazar savaslarinda Alanlar1 kullanmistir.

Ik Hazar-Bizans savasinin iizerinden yirmi y1l gecmeden 932 yilinda Bizans
tarafindan kiskirtilan Alanlar, Hazar topraklarina saldirmiglardir. Hazar Kagani
Harun bu miicadelede Alanlar1 yenmeyi basardig: gibi krallarim1 da esir almistir.
Alan kralina oldukga iyi davranan Harun, usta bir sekilde onlar1 kendisine miittefik
kilma yoluna giderek Alan kralinin kizin1 kendi oglu Yusufla evlendirmistir44?. Ha-
zar kaganinin bu hareketi kisa siireli de olsa ise yaramis, Alanlar tilkelerindeki Bi-
zans kesislerini ve din adamlarini sinir dis1 etmislerdir#48. Hazarlarin basina Ha-
run’dan sonra hiikiimran olan Yusuf déneminde bu iliskiler tekrar bozularak, Alan-

lar yeniden Bizans ile birlikte hareket etmeye baslamislardir.

Bizans icin Alanlarin kolay kolay vazgecilemeyecek bir miittefik oldugunu
Bizans kaynaklarindan da teyit etmemiz miimkiin. Dénemin Bizans imparatoru VILI.
Konstantinos, devlet yonetimine dair kaleme aldig1 eserinde Alanlarla iyi iliskiler
icinde bulunmanin ne denli 6nemli oldugunu vurgular. Yazar imparator 6zellikle
Hazarlar ile ilgili meselelerde Alanlarin kullanilabileceginin altini ¢izmektedir. Ha-
zar ve Alan iliskilerine dair kaynaktaki ifadeler su sekildedir: ".. Bilesiniz ki Uzlar
(Oguzlar) komgulart olan Hazarlara savas agabilirler. Ayni sekilde, Alan hiikiimdari
da Hazarlara savas agabilir, Alan iilkesine ¢ok yakin olan Hazarya'nin dokuz iklimini
yagmalar ise béylelikle bliytik bir yikima sebebiyet verir ve Hazarlar'dan Hazarya'nin

tiim gecim kaynagini ve servetini saglayan bu dokuz iklimi isteyebilir"+4°.

Hazarlarin Alanlarla iliskilerini belirleme noktasinda en énemli belgelerden
bir tanesi de Hazar mektuplaridir. Hazar Kaganligi'nin ismini bildigimiz son kagani
Yusufun (X. yiizy1l ortas1) Hasday b. Saprut’a cevaben yazmis oldugu mektup dev-

letin en yetkili kisisinin s6zleridir ve Hazar'in son giinlerindeki tabloyu resmeder.

447 Kevin Alan Brook, Bir Tiirk imparatorlug'u Hazar Yahudileri, Ceviren: [smail Tulgaly, [stanbul:
Nokta Yayinlari, 2005, s. 264.
448 Artamanov, Hazar Tarihi, s. 479.

449 Constantine Porphyrogenitus, De Administrando Imperio, s. 62-64.
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Yusuf, mektubunda kendi tilkesinin sinirlarini ve civardaki halklar1 soran Saprut’a
“Afkan sinirina dek biitiin Alanlar... bana harag¢ éder”*>° demektedir. Kokovtsov,
Harkavy ve Westberg’'in diizeltmeleri ile bu yer adinin Abhaz sinirina kadar olaca-
gin1 belirtmistir. Alanlarin X. ytuzyilda Abhaz sinirina kadar uzanmis olmalarinda
herhangi bir sikint1 yoktur ancak kendilerinin en gii¢lii, Hazar’in ise sikintili oldugu
bu dénemde haraggiizar olduklarini diistinmemiz giigtiir. Alanlar bu tarihlerde Ha-
zar’a karsi saldirgan bir politika izlememistir ancak bagh olduklarina dair de her-
hangi bir iz yoktur. Buradaki ifadenin Yusuf'un kendisini giiclii géstermek isteme-

sinin bir sonucu oldugu diisiiniilebilir.

Cambridge Belgesi olarak da bilinen bir diger Hazar mektubunda da Hazar
Krali Biinyamin zamaninda ¢evredeki halklarin Hazar’a savas agmalarina ragmen
yalnizca Alan kralinin Hazarlara destek verdigi belirtilmektedir4>1. Bu savasin ger-
ceklestigi tarih IX. yiizy1l sonu yahut X. ytizy1l baslar1 olmalidir. (914 yilindaki Oguz
Pecenek ve Bizans saldirisi olmali) Gondericisi ve alicisinin kim oldugunu bilmedi-
gimiz bu mektup Hazar tarihinin 6zellikle de Musevilik tercihine dair en 6nemli
kaynaklarindan bir tanesidir. Mektupta Alanlar civar kralliklarinin en giicliisii ola-
rak gosterilmislerdir4>2. Ayn1 mektup yukarida bahsettigimiz 932 civarindaki Alan-

Hazar savasindan da s6z etmektedir.

Bolgenin en ¢etin savaslarinin yasandig: ylizyillda Hazar-Alan miinasebetle-
rinin nispeten duragan gectigini goriiyoruz. Iki acik savasin disinda aralarinda bii-
ylk bir savas olduguna dair bir kayit bulunmamaktadir. Bunun yani sira giineyden
gelen Islam akinlarina kars1 zaman zaman birlikte dahi savagilmistir. Bu miinase-
betler neticesinde Alan yoneticilerin “Bagatur” gibi birtakim Hazar unvanlarini
kullanmaya baslamislardir. Ayrica Hazar'in ihtiyaglarinin énemli bir kismi Alan

tilkesinden saglaniyordu ve Hazarlar buna bagiml idiler#s3. Kafkasya’da yeniden

450 Karatay Osman-Duranli Muvaffak, “Hazar Kagani Yusuf'un Endiiliis’e Mektubu”, Bilig, Kis 2013,
S.64,s.213.

451 Karatay Osman, “Hazarlarin Musevilesmesine Dair Bir Belge: Kenize Mektubu”, s. 10.

452 Karatay Osman, “Hazarlarin Musevilesmesine Dair Bir Belge: Kenize Mektubu”, s. 9.

453 Constantine Porphyrogenitus, De Administrando Imperio, s. 65.
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imar edilen baz1 sehirlere Hazar ve Alanlarin birlikte yerlestirildiklerine dair de
ilging kayitlar mevcuttur. Mesela Giirci kaynagi Kartlis'"de Samkur’a ytiz Alan ile ti¢
yluz Hazar ailesinin yerlestirildigi gibi bir kayit vardir4>4. Belazurl de bu haberi
vermektedir, Ermeniyye ve Azerbaycan valisi Buga’'nin yeniden imar ettigi sehre

Hazar ve Alan aileleri iskan edilmigtir4>.

5.4. Hazar Devleti’nin Yikilis1 ve Mogol istilasina Kadar Kafkasya

X. yiizy1l ortalarinda yasanan siyasi hadiselerin neredeyse tiimii Hazar Ka-
ganlig1 aleyhine gelismistir. Batida Ruslarin yiikselisi, doguda Oguzlugun gii¢ ka-
zanmasl, Don boylarina gelen Pegeneklerin Macar gogline sebep olmasi ve hem
ekonomik hem de stratejik ortakligin bir hayli 6nemli oldugu Bulgarlarin Hazardan

kopmasi devletin ¢okiis siirecini hizlandirmistir.

Ruslarin, kagan unvanini kullanan ve bir bozkirli gibi hareket eden Kiev
Knezi Svyatoslav, 965 yilinda gerceklestirdigi dogu seferi ile Hazarlara asil oldirt-
cli darbeyi vurmus oldu. Bu sefere dogudan Oguzlarin da dahil olmasi neticesinde
Hazarlar dagildi ve bolgede 6nemli bir giic olmaktan c¢iktilar4s6. Svyatoslav'in bu

seferinin ayrintilarin1 As kisimlarinda tekrar degerlendirecegiz.

Devletin ortadan kalktig1 yiizyilin baslarinda Ruslar, Hazar sahillerinde faa-
liyet gostermeye baslamislardi. Hazar iilkesindeki Miisliimanlarin Ruslar kilictan
gecirmelerinin ardindan (920’ler) itil iizerinden geri ¢ekilen bu kuzeyliler Bulgar
ve Burtaslarin da kiyimina ugramislardir457. Bu tesebbiisiin ardindan bir siire Ha-

zar civarina Rus saldiris1 olmamistir. Yaklasik 20 yil kadar sonra gergeklesen ilk

454 Golden, Hazar Calismalari, s. 157.

455 Dunlop, Hazar-Yahudi Tarihi, s. 209. Dunlop, daha sonra halifenin onuruna buraya Miitevekkiliye
adi verildigini belirterek Daryal yolu ile buraya getirilen Hazar tebasi Alan sayisinin {i¢ bin oldugu-
nu belirtir.

456 Karatay Osman, “Svyatoslav'in 965’te Saldirdigi Dogudaki Bulgarlar Kimlerdir?”, itil Suwi Aka
Turur, izmir, 2017, ss. 267-283.

457 Mesudi, Muriic ez-Zeheb, s. 145-147.
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Rus saldirisina bu sefer Alanlar da istirak etmislerdir. Ebu’l Farac 943-944 yilinda-
ki bu sefere Alanlardan baska Lezgilerin de katildigim1 kaydeder. Iranli yazar Niza-
mi de Iskendername’sinde Ruslarin Alanlarla birlikte Kafkas 6tesine (Azerbaycan

ve Giircistan topraklari) gerceklestirdikleri akindan bahsetmektedir4>8.

Hentliz Hazar Kaganligl ortadan kalkmamisken Alanlar miistakil bir sekilde
hareket etmeye devam ediyorlardi. Hazar mektubunda Yusuf her ne kadar onlarin
kendisine hara¢ 6dediginden s6z etmisse de,*59 boyle bir baghlik goziikmiiyor. Ama
Ruslarin bélgede goriinmesinden itibaren Alanlar onlarin seferlerine katilmaktan
geri durmuyorlar. Belki de bu iyi gecinmenin bir sonucu olarak Alanlar yukarida
degindigimiz Svyatoslav’in seferini zararsiz atlatiyorlar. Rus kaynaginin da belirtti-

gi lizere, Hazar’dan baska bu seferde Aslar ve Kasoglar460 cezalandiriliyor#él,

Ruslar ile Alanlar arasindaki bir diger isbirligi ise artik Hazar devletinden
soz edilemeyecek bir tarihte 1030 yili civarinda gerceklesmistir. Sirvan’a yapilan
bir seferde Derbent emirinin hiicumuna ugrayan Ruslar, bir sonraki yi1l Alanlar1 da

yanlarina katarak intikam seferine ¢ikmislar ve buralar1 yagmalamislardir46z,

Hazar Kaganligi'nin bolgede bir giic olmaktan ¢ikmasinin ardindan Dogu
Avrupa, kaynagi yine i¢ Asya olan yeni bir bozkirli halk ile tanismistir. Rus yillikla-
rinda 1054’ten itibaren anilmaya baslayacak olan bu halk Kipg¢aklardir. Kisa bir
zaman dilimi icerisinde batida neredeyse Tuna’ya kadar uzanan Kipg¢ak hakimiyet
sahasini tarif eden Islam eserleri bolgeye Dest-i Kipcak derken, bu hakimiyet dai-

resindeki halklar1 da zikrederler. Rasovskiy'e gore Bulgar, Ulah, Burtas ve Hazar

458 Artamanov, Hazar Tarihi, s. 488.

459 Karatay Osman-Muvaffak Duranli, “Hazar Kagani Yusuf'un Endiiliis’e Mektubu”, s. 213.
*%9 Kafkasya’da Kasog etnonimine yaklasik VIII. yiizylldan itibaren rastlamaktayiz. Kuzeydogularin-
da kalan Alanlar ile komsu olan Kasoglarin arazisi Taman Yarimadasindan baslayarak Kuban nehri-
nin solda kalan kisimlarini da kapsiyordu.

461 povest’ Vremennih Let po Lavrentevskoy Letopisi, s. 244; Mualla U. Yiicel, iIk Rus Yilliklarina Gére
Tiirkler, Ankara: Tlrk Tarih Kurumu Yayinlari, 2007, s. 92-93.

462 Artamanov, Hazar Tarihi, s. 564.
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bakiyelerinin yaninda Kipgak tabiiyetinde bulunan halklardan bir tanesi de Alanlar

idi4es,

Dogu Avrupa’da Kipgak egemenligi hizla gelisirken, Kafkaslarin glineyinde
de koklii degisiklikler meydana gelmekte idi. Anadolu’nun fethi hazirliklar1 kapsa-
minda Giliney Kafkasya sahalar1 Selguklularin ilgi alanina girmisti. Bu gaye ile ilk
olarak Sultan Alparslan, 1064 yilinda Giircii ve Ermeni arazilerine bir seferde bu-
lunmus, buralar1 emniyet altina aldiktan sonra Bizans'in Dogu Anadolu’daki strate-
jik 6neme sahip kalesi Ani fethedilmistir464. Sultan Alparslan’in bu ilk seferinden
cok gecmeden, li¢ y1l sonra, Alanlar Daryal Gecit'inden gegerek Seki'ye akinda bu-
lunmuslardir. Gurcii Krali Bagrat da, Alan saldirilarimi firsat bilerek Gence ve
Berdaa gibi bolgeleri yagmalamistir. Sultan Alparslan bu gelismeler tizerine ikinci
Kafkas seferini diizenlemek zorunda kalmistir. Selgcuklu ordular1 bu savaslarda Tif-
lis’e kadar ulasmiglar ve bolgedeki pek cok yerli halki itaat altina almislardir. Tif-
lis’in idaresini Fazlun’a birakan sultan geri dondiigiinde Giirctii Kral1 Bagrat, Alan
Krali Durgulel’den yardim isteyerek tekrar Tiflis’e saldirmistir. Alan kralinin bu
cagriya kirk bin Kkisilik bir orduyla destek olarak cevap verdigi bilinmektedir.465 X.
yuzyilin baslarinda Mesudi, Alan Kralinin on bin kisilik ordusundan s6z ederken
yaklasik bir asir sonra bu say1 neredeyse dort katina ¢cikmistir. Hazarlarin ortadan
kalkmasindan sonra Hazar bakiyelerinin dnemli bir kisminin Alanlara katildigini
diistinmemiz mimkiindiir. Arap seferlerinin bitmesi, Hazar'in ortadan kalkmasi ve
Ruslarin ardindan, Bizans’in boélge ile baglantisinin kismen de olsa zayiflamasiyla
da Alanlar yeniden niifuslarini arttirmis ve bélgedeki pek cok yerli halk bu potada

eritilmis gibi goziikmektedir.

XII. ytzyilin ilk yillarina kadar Dest-i Kipgak olarak bilinen sahada en parlak

doénemlerini yasayan Kipc¢aklarin, Kiev Knezi Vladimir Monomah tarafindan ardi

463 Rasonyi Laszlo, Tiirk Devletinin Batidaki Varisleri ve Ik Miisliiman Tiirkler, Ankara: Tirk Kiltii-
riinii Arastirma Enstitiisii Yayinlari, 1983, s. 33.

464 [bni'l Esir, EI-Kdmil Fi't-Tdrih, X., s. 52.

465 Mercil Erdogan, Giircistan Tarihi (Eski Caglardan 1212 Yilina Kadar), Ceviren: Hrand D.
Andreasyan, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinevi, 2003. s. 292-294.
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ardina maglup edilmeleri onlardan bir kisminin Kafkaslara inerek bolgedeki yerel
giiclerle isbirligi yapmalarina sebep olmustur. Bu siralarda Anadolu’daki farkl
Tirkmen beylikleri ve Turkiye Selguklulari ile miicadele halinde olan Giirctii Krah
II. David bu durumu firsat bilerek Kipg¢aklari ordusuna dahil etti. Boylelikle Alan ve
Kipgak iliskileri yeni bir boyut kazanmis oluyordu. Bu yeni tgli ittifak Anado-
lu’daki savaglarda birlikte hareket etmeye basladilar. Artuklu Il Gazi ve diger Tiirk
beylerine karsi savasan Giirctii Krali David, on bes bin Kipgak ve bes bin Alan aske-

rinden destek almis ve bu savaslardan galip ayrilmistir46e,

Hazar Kaganhgi'nin ¢6kiis giinlerinde giiciiniin zirvesinde olan Alanlar, XII.
ylzyillin basinda artik eski giiclerinde goziikmemektedirler. Hazar’'in yikilisinin
ardindan bir stlire daha bolgede s6z sahibi olmay1 basaran Alanlarin, XI. yiizyildan
itibaren tamamen Bizans politikasi paralelinde hareket ettikleri, merkezi otorite-
nin iyice dagildig1 ve kiiciik bagimsiz gruplar halinde varliklarini siirdiirdiiklerini
distiniilmektedir. Eskisine nispetle daha giiclii bir vaziyette bulunan Giircii Krallig
aracilig1 ile bolgedeki islerini goren Bizans bolgede yeri geldik¢ce Alanlardan da
faydalanmaya devam etmistir. Bizans, ordusuna dahil olan Alanlara kaynaklarda,

ozellikle batidaki pek cok Bizans savasinda rastliyoruz467.

6. Aslarin Erken Tarihi
6.1. Aslarla ilgili ilk Kayitlar

Bugline kadar yapilan ¢alismalarin pek azi As ve Alanlar1 birbirinden ba-
gimsiz halklar olarak gostermistir. Yapilan bir¢cok ¢alismada Alan-Aslar olarak zik-
redilen ve hizli bir sekilde gecilen konu, belirsizlikleri de beraberinde getirmistir.

Ozellikle ortacag boyunca As adinin yeniden giiclenip anilmaya baslamasi ve

466 Urfali Mateos Vekayi-Namesi (952-1136 ) ve Papaz Grigor'un Zeyli (1136-1162), Ceviren: Hrand D.
Andreasyan, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlary, s. 270.

467 Bizans ordusu icerisinde Balkanlarda ve hatta Anadolu i¢lerinde savaslara dahil olan Alan birlik-
lerinin durumunu gérmek agisindan Ramon Muntaner Kronigine bakilabilir. Ayrintili bilgi i¢cin bkz.

Ramon Muntaner, Chronicle, Eng. Trans., Goodenough L., Cambridge, Ontario, 2000.
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pekcok kaynakta farkli bir halk olduklarina dair anlatilar gormezden gelinerek tek
bir yapidan soz edilmistir. Marquart gibi birtakim bilim adamlar1 bu konuda titiz-
likle hareket ederek bu iki halki birbirinden ayirmaktadir. Marquart “Aslar, yerlesik
Alan halkindan farkli olan bozkirli gogebelerdir”*® diyerek miithis bir tespitte bu-

lunmussa da, bu bakis acisiyla yeni ¢alismalar yapilmamistir.

Esas itibariyle Alan ve As isimlerinin seriiveninin birlikte basladigini diisi-
niiyoruz. Hatta hemen bu noktada As adina ve varyantlarina daha eski zamanlar-
dan itibaren rastlandigini séylemeliyiz. Ancak Aslarin tarihi serencaminin takibi
Alanlara nispetle oldukga giictiir. Alanlar hakkinda hem Dogu hem de Bat1 kaynak-
lar1 kesintisiz haberler aktarirken, Aslar konusunda bu kadar sansh degiliz. Cografi
olarak oldukc¢a uzak boélgelerde bu isme ve varyantlarina (Yas, Az) rastlanisi da
problemin ¢oziilmesini bir hayli giiclestirmektedir. Kaynaklarda Aslarla ilgili oldu-
gunu disindigimuiz hemen her kaydi ayrintili ve karsilastirmal bir sekilde ince-
leyerek Aslarin durumunu aydinlatma ¢abasindayiz. Alanlarla ilgili olarak sunulan
kaynaklarin énemli bir kismi esasen Aslardan bahislerle doludur; bunun dikkatli
bir sekilde ayrimini yapmaya ¢alistik. Bu ayrimin en net goriindiigti sahne VII. ytiz-
yildan itibarendir. Bu tarihten sonra kaynaklarda acik bir sekilde bu farklilik izle-
nebilir. Bilinen bir diger gergek, bu tarihe gelinceye kadar ve bundan sonra Alan ve
Aslarin birbirlerine yakin bir cografyada (Kuzey Kafkasya diizliikleri ile Orta Kaf-
kaslardaki daglik bolge) yasamis olmalaridir.

Birinci boltimde bahsettigimiz Sarmat go¢ dalgalar1 yeknesak bir yapiyi ifa-
de etmiyor, icerisinde bir¢cok farkli boyu barindiriyor idi. Aslarin da bunlardan biri
oldugu noktasinda yapilmis bir itiraz yoktur. Sarmatlarla birlikte batiya gelen ve
Avrasya’nin hemen her kosesini zapt eden bu halklardan bir kisminin isimleri uzun
siire unutulmamis ve kaynaklarda devamlilik gostermistir. Sarmat silsilesi ile Ha-
zar’'in batisinda Kuzey Kafkasya’y: ve nispeten Dogu Karadeniz kiyilarin1 dolduran
Alan ve Aslarla ilgili haberler ivedi bir sekilde eskicag kaynaklarinda yerini bul-

mustur.

468 Artamanov, Hazar Tarihi, s. 456.
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Batiya gecis 6ncesinde I¢ Asya’daki vaziyeti bildiren Batr'ya ait eskicag kay-
nagi oldukc¢a az olmakla birlikte, mevcutlar ¢cok kiymetlidir ve dikkatli bir sekilde
tetkik edilmeye muhtactir. Bunlardan belki de en 6nemlisi olan Strabon, Aslarin
durumu hakkinda ilging ipuglar sunar. Strabon’un kaydi Baktria’nin MO 130 yilin-
da kuzeyli gocebe halklar tarafindan isgali ile ilgilidir. Kaynaga gore topraklar is-
gal eden dort halktan bir tanesi Asii halkidir46®. Satirlarin devaminda bu halkin
Sirderya’nin kuzey kiyilar1 ve Sogd topraklari komsulugundan geldiklerinden bah-

sedilmektedir.

Strabon’un soziint ettigi Asii halkinin kim oldugu tartismasina bir¢ok teklif
sunulmustur. En ¢ok ilgi géren 6neri ise Han donemi Cin kaynaklarindaki Wu-
sunlar ile bir sayilmalari yoniindedir. Charpentier, bunlarin basinda gelmektedir ve
Wu-sunlarla Asii halkini bir tutmaktadir479. Haloun gibi birtakim alimler de arada-
ki fonetik benzerligi kabul etmekle birlikte, bu konuya daha temkinli yaklasilmasi
taraftar1 olmuslardir4’l. Konuya karsi ¢ikanlarin temel itirazi ise Wu-sunlarin
Baktria’da olmayislar lizerinde toplanmaktadir. Buradaki Wu-sun tartismasini bir
kenarda tutacak olursak, bu isim i¢in farkli yakistirmalarda bulunmaya gerek ol-
madigini ve etnonimin kolay bir bicimde Aslarla iliskilendirilebilecegini diistiniiyo-
ruz. Sakalar ve Toharlar hakkinda verdigi bilgilerin dogrulugunun yaninda kayna-
gimiz bunda da giivenilirdir. Strabon’un haberi hem batida hem de I¢ Asya’da orta-
ya ¢ikan As etnonimlerinin en agik ifade edildigi kayitlardan bir tanesi olarak de-
gerlendirilmelidir. Kaldi ki, Aslarin Asya’daki faaliyetleri konusunda, MO 1. yiizyil-
da kirk dort kitaplik bir genel tarihin yazari olan Pompeius Trogus da Strabon’u
destekler bilgiler sunmaktadir. Trogus eserinde tipki Strabon gibi Bactria’nin ve

Sogd topraklarinin Saraucae ve Asianiler tarafindan isgalinden s6z etmistir472.

Asya’daki Aslarin kéken sorusuna temas eden bir diger bilim adami G. E.

Grum-Grjimaylo, Cin kaynaklarindaki Yiie¢i adinin rekonstriiksiyonda “Arsi” ismi-

469 Alemany, Sources on the Alans, s. 107.
470 Charpentier, "Die ethnographische Stellung der Tocharer"”, ZDMG, Vol. 71, no: 4, s. 347-388.
471 Alemany, Sources on the Alans, s. 399.

472 Alemany, Sources on the Alans, s. 17.
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ne tekabiil ettigini iddia etmistir473. Buradan hareketle bazi dilbilimci ve tarihgiler
ismin “ar” ve “as” kisimlarindan meydana geldigini buradaki “ar”in da Tiirk¢edeki
adam, er anlamlarimi karsiladiklarin1 diisiinmiislerdir474. Bu konuda hemfikir olan
Zuyev de Az isminin Yileci'nin rekonstriiksiyonu oldugu kanisindadir4’>. Onlara
gore Biiyiik Yiieciler olarak adlandirdigimiz kisim MO I1. yiizyilda dogudaki toprak-
lardan Yedisu taraflarina gelmisler ve Maveraiinnehir'deki Greko-Baktria Dev-

let'inin varligina son vermislerdir.

Asii haberlerinin disinda daha batidaki sahada yani Hazar ¢evresinde, antik
yazar Plinius, “Abzoy” isimli bir halktan bahsetmektedir#4’6. Haklarinda fazla ma-
lumat sahibi olmadigimiz bu halki da Aslarla degerlendirme ¢abalar1 olmussa da bu

onerileri giiclendirecek yeterli kanitlar 6ne siiriilememistir.

Oldukc¢a erken bir zamana tarihlenen bu kayitlarin ardindan Hazar Deni-
zi'nin batisinda ve Asya’da As ismi tekrar ylikselmis ve olduk¢a uzun siire mevcu-
diyetini muhafaza etmistir. Bunlardan 6zellikle Kafkasya’da Alan komsulugunda
yasayan Aslarin izlenebilirligi daha nettir. Asya’da Koktirk ¢aginda adlarn kitabe-
lerde dahi zikredilen Az budununun durumu ve Aslarla iliskisi ise hala karanhk
goziikmektedir. Aslarla ilgili bu hususlar: farkl basliklar altinda incelemeye ¢alisa-

cagiz.

6.2. Koktiirk Caginda As/Azlar

Koktirklere yeniden dirilisi yasatan Kutluk’'tan sonra tahta gecen Kapgan
Kagan 24 yil kadar, bozkir i¢in olduk¢a uzun bir siire, yonetimde kalarak devleti

saglam temeller lizerine oturtmustur. Faaliyetleri Tiirk tarihinin muazzam kaynak-

473 Grum-Grjimaylo G. E., Zapadnaya Mongoliya i Uryanhayskiy Kray, Leningrad, C. 2, s. 256.

474 Osmanov Kilig, “Bozkir Kavimlerinden Azlar”, s. 122.

475 Zuyev Yu. A, “Tamgi Losadey iz Podvlastnih Knyajestv (Perevod iz Kitayskogo Sogineniya VIII-X
vv. “Tanhuyao”, T.III, Tziin 72, 1305-1308. ss.)”, Trudi Instituta Istorii, Arheologii i Etnografii AN
Kazahskoy SSR, Alma-Ata, C. 8.

476 Pliny, Natural History, Book VI, s. 365.
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lar1 olan Orhun Yazitlari’'nda agik bir sekilde okunmaktadir. Cin’i tehdit eder hale
gelmesinin yaninda, bolgedeki Tiirk topluluklarinin hemen hepsini itaat altina al-

masi fatih anlamina gelen “Kapgan” unvani kullanmasina yetmistir.

Kutluk 6nderliginde on alt1 y1l 6nce Cin esaretinden kurtulan Koktiirkler,
oldukca kisa bir zamanda Orta Asya’nin en gli¢lii devleti haline gelmislerdi. Sinirla-
11 bir hayli genisleyen Kapgan'in idari teskilatlanmada birtakim yenilikler yapmasi
kac¢inilmazdi ve o da Mo-chii'yu (Bilge) sag kanat (bati), kardesi Tu-hsi-fu’yu sol
kanat (dogu) sadi1 tayin etmis idi#’7. Béylece batida Tiirgislerin oturdugu saha Bil-

ge’nin kontroliine birakilmisti.

Koktirkler doguda Cin savaslar: ile mesgulken batida Tiirgisler ve onlarin
hakim oldugu boylar isyan etmistir. Bunun tizerine 700’lerin basinda Bilge bati
seferini gerceklestirmistir. Bat1 kanadindaki savaslara Tonyukuk ve Inel Kagan da
istirak etmis ve Koktiirk ordular1 701 yilinda Demir Kapi'ya kadar ulasmislardi.
Koktiirklerin batida kontrolii sagladig1 bu giinlerde miicadele ettikleri boylar tek

tek bilinmemektedir.

Kisa bir siire sonra Koktiirkler Cin isleri ile mesgul iken batidaki boylarin
yeni isyanlar1 neticesinde Bilge tekrar bunlarla savasmak zorunda kalmistir. Kita-
belerde de anlatildif1 iizere énce Cikler, Kem-Irtis agzinda (708), ardinda da Azlar
Issik Gol'lin batisinda (709) itaat altina alinmislardir. Bilge Kagan Yaziti'nda ger-
ceklesen bu savaslar su sekilde anlatilir: “Yirmi alti yasimda Cik halki, Kirgizlarla
birlikte (bize) diisman oldu. Yenisey (nehrini) gecerek Ciklere dogru sefer ettim. (On-
larla) Orpen’de savastim. Askerlerini mizrakladim, Az halkini zaptettim... Bagimh

kildim™78,

Kitabelerde isimleri gecen bu kavimlerin kim olduklar1 sorusu tizerinde pek
durulmadigini goriiyoruz. Bir kisminin adini ilk defa bu kitabelerden 6greniyoruz.
Bunun sebebi Tirgis tist ismi gibi genel bir adla anilmalar olabilir. Ancak bazi

isimlerin devamlilig1 s6z konusudur ve zamanla Tiirgis adinin 6niine de gecmeyi

477 Liu Mau-Tsai, Cin Kaynaklarina Gére Dogu Tiirkleri, s. 226.
478 Tekin Talat, Orhon Yazitlari, Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 2008, s. 61. BK, D. 26.
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basarmiglardir. Azlar1 bu sekilde degerlendirebiliriz. Kaganligin batisinda birden-
bire diisman ancak akraba bir halk olarak karsimiza ¢ikan Azlar, ya bir gog ile bu-
raya gelmisler ya da ezelden beri bu topraklarda meskiin olmalilar. Bu tarihlerde
haklarinda herhangi bir go¢ kaydina ulasamiyoruz. Bunun yaninda vaktiyle
Baktria’y1 zapteden ve daha sonra Hazar’in kuzeyinden Kafkaslara inen boylardan
birinin Aslar oldugunu biliyoruz. Aslar, ortacag kaynaklarinda dahi halen bozkirh
gocebe bir halk olarak karsimiza ¢ikiyor. Biitiin bunlar I¢ Asya’daki Az varhgina
dair kurulabilecek tek baglanti gibi goziikmektedir. Oldukca erken tarihli gé¢ dal-
galar1 esnasinda niifus hareketlerini tam olarak tespit edebilmek neredeyse im-
kansiz. Bunula birlikte go¢ eden halklarin tamaminin yerlerini terk ettigine dair de
birseyi savunmak gii¢. Hazar’in batisinda Alan adinin siklikla anildig1 bir donemde
As ad1 orada nispeten daha duragan bir doneme girmisti. Asag1 yukar1 ayni tarih-
lerde I¢ Asya’dan Az kayitlarinin gelmesi belki de niifusun bir kisminin gog ettigi-

nin 6nemli bir gostergesi olabilir.

Koktiirk iilkesinin batisinda yasayan s6z konusu Az budunun Tiirgislerle
olan baglantis1 sorusunun cevabini yine yazitlarda buluyoruz. Kiiltigin Yaziti'nda
Bilge Kagan, bat1 yoniindeki seferleri anlatirken Kirgizlar1 derdest ettikten sonra
Altay Daglar’m ve Irtis’i gecerek Tiirgislerin lizerine yiiriidiiklerini anlatir.
Bolcu’da gergeklesen bu savasta Azlarin Tiirgislerle birlikte savasa girdikleri go-
ziukmektedir. Hatta burada gegen “Tiirgis hakaninin kumandani olan Az valisi”47°

ifadesi Az iilkesinin yonetiminin Tiirgislerin elinde oldugunu gostermektedir.

Eski Tirk Yazitlari’'nda esas itibariyle savaslari ve diismanliklari ile anilan
Tiirgisler, etnisite ve kiiltiirel acidan Koktiirklerden farksiz bir halk idi. Bu durum
yine acik bir sekilde kitabelerde dile getirilmistir. “Tiirgis kagani (kendi)
Tiirk’iimiiz, (kendi) halkimiz idi. Bilgisizligi ytiziinden bize karsi hatali hareket etti-
ginden, kaganlar éldii, kumandanlar (ve) beyleri de éldii. On-ok halki 1zdirap gor-

dii...”80 ifadeleri Tiirgis halkinin Koktiirklerle ayni insan kaynagina sahip oldugu-

479 Tekin Talat, Orhon Yazitlari, s. 35. KT. D. 28.
480 Tekin Talat, Orhon Yazitlari, s. 29. KT. D. 18-19.
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nu, zamanla birlikte hareket ettiklerini gostermektedir. Ayni satirlarda Tiirgislerin
basina gelen felaketlerin ardindan Bilge Kagan atalarinin zapt ettigi yurtlar sahip-
siz kalmasin diye Az halkini diizene sokup orgiitlediklerini anlatir. Bu da
Turgislerin ayakta kaldig1 zaman dilimi igerisinde Azlarin daginikligini ya da bagli-
ligin1 gosteren, hitkmetme iradesinin onlarda olmadiginin altini ¢izen bir ifadedir.

Nitekim Yazitlara gore de Azlarin basina “kagan” unvanini Kéktirkler vermistir48l.

Az halkinin Koktiirkler icin olduk¢a 6nemli oldugunu sdyleyebiliriz.
Tiirgislerin zayiflamasi ile bolge yonetiminde onlarin s6z sahibi olmasinin isten-
mesinin disinda baslarindaki yoneticiye (Bars) “Kagan” unvani veren Koktiirkler,

Bilge Kagan’in kiz kardesini de gelin olarak Azlara vermislerdir.

Ancak bu yakinlasmaya ragmen Az hakaninin olumsuz hareketleri ytiziin-
den iligkilerin tekrar bozuldugundan, Azlarin kagani 6ltiince halkinin kul kéle oldu-
gundan bahsedilmektedir. Kitabelerde Azlarla ilgili son haber 715 yilina tekabiil
eden savasla ilgilidir. Kara Gol'de*82 gerceklesen bu savasta Az ilteberinin yakalan-
dig1 ve halkinin o savasta yok oldugu anlatilir483. Azlarin i¢ Asya’daki akibeti ile
ilgili baska haber bulunmamaktadir. Ancak 717°de Sulu Cor Kagan onderliginde
Tiirgislerin yeniden devlet diizenine kavustuklar bilinmektedir. Ikinci Tiirgis olu-
sumunun VIIIL. ytizyll ortasina kadar varligini siirdiirmeyi basardig1 goriiliiyor. Bu
yeni olusumda Azlarin roliinlin ne oldugu sorusu net degildir. Ancak elimizdeki
mevcut bilgiler, en azindan kitabelere bakarak Azlarin, Kéktiirklerden farksiz, boz-
kirli bir gocer kavim oldugunu soylememize yetmektedir. Zeynii’l Ahbar ve
Hududiil-Alem’deki bilgiler Tiirgislerin daha sonra Tuhsi ve Azlar seklinde parca-

lanmis olabileceklerine dair izler barindirmaktadir48,

481 Tekin Talat, Orhon Yazitlari, s. 29. KT. D. 20.

*2 Savasin gerceklestigi Kara Gol, S. Gomec’e gore bugiinkii Mogolistan’in batisinda, Tuva’nin giine-
yinde bulunmaktadir. Bkz. Gome¢ Sadettin, “Kék Tiirkge Yazitlarda Gegen Goller ve Nehirler”,
Turkish Studies, Vol. 2/4, 2007, ss. 1283-1296.

483 Tekin Talat, Orhon Yazitlari, s. 36. KT. K. 2-3.

484 Osmanov Kilig, Bozkir Kavimlerinden Azlar, s. 123.

162



6.3. Hazarlar ve Aslar

Doénemin kiiresel gliglerinin siyasi ve dini ¢ekisme bolgesi haline gelen Ha-
zar ulkesi ortacag yazarlarinin da neredeyse biitiin dikkatini tistiine ¢ekmistir. Bu
yontyle bolge tarihinde rol oynamis hemen her etnos ve yasanan etnik siire¢ bu
kaynaklarin dikkat dairesi icine girmistir. Ermeni, Alban ve Giircii kronikleri gibi
yazim geleneklerinin oldugu yerel kaynaklarin yaninda, Miisliiman cografyacilarin
da Islam fetihleriyle birlikte bélgeye ilgisinin artmasi neticesinde ortacagda Kaf-

kasya’daki hadiselerin izlenebilirligi artmistir.

Birbirleri ile mukayese imkani buldugumuz bu kaynaklar, Hazar Denizi'nin
batisinda, Alan komsulugunda yasayan Aslarin durumunu tespit etmemize biiyilik
katki saglamaktadir. Miistakil yapinin en net goriildiigii donemin Hazar ¢agi oldu-
gunu hatirlayalim. Hazarlarin kurulus ginlerinde heniiz VII. yiizy1l basinda Aslar-
dan ilk haber veren eser Ermeni Cografyasr'dir. Kuzey Kafkasya'da cereyan eden
hadiseleri aktaran Ermeni Cografyast Alan ve As halklarini agik bir sekilde birbirin-
den ayirmistir4®s. Ermeni Cografyasr’'ndaki bu ilk bilgileri Arap kaynaklar: ve bizzat

Hazar belgelerinden destekleyici ifadeler bulmak miimkiindiir.

Islam fetihlerinin yani sira Tiirkler arasinda ilk defa idareci ziimrenin Hz.
Musa inancini benimsemesiyle de Hazar yurdu seyyahlarin ugrak yeri olmus idi.
Buradaki bolgeler ve halklar hakkinda ayrintili eserler sunan Islam kaynaklarinda
acik ifadeler bulmak miimkiin. Alan ve Aslarin Hazar sahillerine goc ettikleri habe-
rini aktaran Birini, bu iki halki ayiriyor ancak kullandiklar dilin benzerligine vur-

gu yapiyor48e,

Magribi, Alan tlkesinin Giircistan’in dogusunda bulundugundan ve bu hal-
kin Hlristiyanlasan Tiirkler oldugundan bahsetmektedir. Yazara gore Alan tilkesin-

den sonra yine Tiirklerden olan Aslar oturmaktadir48?. Déneminin fiziki cografya

485 Zuckerman, Alani I Asi v Rannem Srednevekove, Rossiyskay Akademiya Nauk institut Arheologii,
no: 218, 2005, s. 79.
486 Sesen Ramazan, [slam Cografyacilarina Gére Tiirkler, s. 201.

487 Sesen Ramazan, [slam Cografyacilarina Gére Tiirkler, s. 208.
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alaninda belki de en biiyiik ismi olan Magribi, lislup bakimindan Batlamyus gele-
negini sirdirerek diinyay: yedi iklim bolgesine ayirarak inceler. Ayrica tanittigl
tilkelerin koordinatlarini da verir. Endiiliiste dogmus olan bu [slam aliminin Tunus,
Kahire, Halep gibi yerlesim yerlerini ve daha sonra Anadolu ve Iran’in 6nemli ilim
merkezlerini dolastif1 bilinmektedir488. Ancak Orta Asya, Karadeniz'in kuzeyi ve
Kafkaslara gittigine dair herhangi bir kayit yoktur. Bu ayrintili cografya bilgilerini
elindeki eski kaynaklardan derledigine siiphe yok gibidir. Buna ragmen tespitleri
son derece muazzam ve sasmamaktatir. Eseri XIII. yiizyllda kaleme alinmakla bir-
likte cografi bilgiler X.-XI. yiizyila ait gibi goziikiiyor. Alanlari, Giircistan’in dogusu-
na yerlestirerek Derbent’e yakin bir sahayi akillara getiriyor. Baska yurt tariflerin-
de batis1 ya da dogusu gibi acik ifadeler kullanirken, As topraklarinin da Alanlar-
dan sonra oldugunu belirtmistir. Buradaki sonra ifadesinden ne anlamak gerekir
sorusu acik kalmaktadir. Alanlarin kuzeyinde bir bolgede As yerlesimi olduguna
dair baska hi¢cbir kaynak bilgi vermez. Geriye tek secenek batida, Kuban kiyisindaki
yerler, belki de Cerkes komsulugundaki saha kaliyor.

Magribi’'nin anlattiklarini dogrulayan Ebu’l-Fida, Alanlarin Hiristiyanlasmis
Turkler oldugundan s6z etmektedir48°. Derbend’in 6tesinde As diye adlandirilan ve
kendileri ile ayni sartlara ve ayni inanca sahip olan bir Tiirk kavmi ile komsu ol-
duklar1 kayithdir. EyyGbi Hanedani’'na mensup olan Ebu’l-Fida, ayn1 zamanda ida-
reci ve asker kimligine sahip idi ve Mogollarla olan savaslara ve Ermeni Kralligi’na
karsi seferlere de katilmisti#?0. Cok erken devirlere dair duyduklarini ve kendi do-
nemindeki hadiseleri kaydetmeye baslamis ve ayrintili bir tarih kitabi hazirlamis-

tir. Bu bakimdan kendi devrine dair tespitleri son derece 6nemlidir.

Arap cografyaci ve tarihgilerinin eserleri gortiildiigii tizere Alan ve Aslari or-

tacag Kafkasya’sinda komsu halklar olarak gostermektedir. Dilleri ve yasayis sart-

488 Uslu Recep, “ibn Said El-Magribi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi, islam Ansiklopedisi, 1999, Cilt:20, s.
303.

489 Ebii’l-Fidd Cografyast, s. 182; Golden Peter, Tiirk Halklar: Tarihine Giris, Ceviren: Osman Karatay,
2. Baski, Corum: Karam, 2006, s. 467.

490 Ozaydin Abdiilkerim, “Ebii’l Fida”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, 1999, C. 10, s. 320.
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larina kadar ayrintilar da igeren bu eserlerdeki bilgiler yerli kaynaklar tarafindan

da teyit edilmektedir.

Bunlardan biri olan ve Alan-Hazar iliskileri kisminda inceledigimiz Hazar
Mektuplar: oldukga acik bir sekilde Alan ve Aslardan ayr1 ayr1 bahsetmistir. Bilin-
digi gibi Hazar yoneticisi mektubunun sonunda kendisiyle ittifak halinde olan ve
diismanlik giiden halklar1 sayarken Alanlar1 dostlar, Aslar: ise diismanlar1 olarak
zikreder#1, Yikilis giinline kadar giicliniin zirvesinde olan Hazar'in yakinindaki
diisman bir halki kolay bir sekilde ezmesi beklenir iken, Hazarlarin Aslarla olan
herhangi bir savasini bilmiyoruz. Belki de mektubun yazildig1 giinlerde iliskiler
bozuldu yahut Hazarlar dogudaki Oguz ve Pecenek tehdidinden ytiziinii Kuzey Kaf-
kasya’daki unsurlara donemedi. Zaman zaman Alanlara bir nevi cezalandirma se-
ferlerinde bulunan Hazar ordulari Aslara dokunmamistir. Onlara cezay1 kesen
Svyatoslav’in Ruslar1 olmustur. 965 yilindaki Hazar seferi sonrasinda Svyatoslav’'in
hedefinde Kasog ve Aslar vardi#92. Bu savasta Ruslarin bolgedeki faaliyetlerine des-

tek veren Alanlara herhangi bir zarar verilmemis olmasi son derece ilgingtir.

6.4. Kafkasya’da Mogol istilas1 ve Aslarin Durumu

MS V. ylizyi1lda gerceklesen Hun hiicumlarinin ardindan Kafkasya'nin gor-
diigii en biiytk ikinci istila hareketi Mogollarin eliyle gerceklesmistir. Bozkirin en
biiyiik imparatorluklarindan birini insa etmeyi basaran Cengiz Han ve ardillar1 bii-

tliin Avrasya’da derin izler birakmislardir.

XIIL ytizyihn ilk yillarinda Kafkaslara inerek buradaki yerel giicler ile karisan
ve isbirligi yapan Kipgaklarin Alanlarla ilk miinasebetlerinin bu vesile ile gercek-
lestigini biliyoruz. Kuzey Kafkasya eteklerine ve Alan yurtlarina yerlesen Kipgakla-

rin buradaki varlig1 uzun siire devam etmistir.

491 Karatay, “Hazarlarin Musevilesmesine Dair Bir Belge: Kenize Mektubu”, s. 14-15
492 Povest’ Vremennih Let po Lavrent’evskoy Letopisi, s. 244; Mualla U. Yiicel, Ilk Rus Yilliklarina Gére
Tiirkler, s. 92-93.
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Ote yandan 1219-1221 yillan arasinda Tiirkistan sahasinda fetih hareketle-
rini tamamlayan Cengiz, Kipcak, Alan, Macar ve itil Bulgar seferini gerceklestirmek
lizere Cebe ve Subutay onderligindeki iki tiimeni bélgeye gondermistir4®3. 1222-
1223 yillarinda gerceklesen ilk seferde Mogol ordularinin istikameti Kipcak ve
Alan topraklar1 olmustur. Mogollarin bélge ile ilk temasini olusturan bu seferle
ilgili ayrint1 sunan Arap kaynaklarindan Ibni’'l-Esir’in notlar1 oldukga ilging bilgiler

ihtiva eder.

Ibnii’'l-Esir’in aktardigina gore, ".. Mogollar Sirvan Derbend’ini astiktan sonra
bu bélgede yollarina devam ettiler. Buralarda Alan, Legzi ve Tiirklerden bir¢cok kimse
yastyor, bolge halki bircok milletten olusuyordu. Mogollar énce Legzi halkindan bir
hayli kimse éldiirmiislerdi. Legzi halkindan bir kismi Miisltiman idi bir kismi ise de-
gildi. Mogollar biitiin bu bolgede kendilerine karst koyup diismanlik eden herkese
karsi siddetli saldirilara geciyorlardl. Nihayet kalabalik kitlelerden olusan Alanlar
diyarina ulasmislard1. Alan halki Mogollarin geldigini haber alinca tekbirler getire-
rek askerlerini toplamis, biitiin Kifcak (Kipcak) diyarindan kalabalik ordular teskil
edip Mogollarla ¢arpismalara girismislerdi. Bu ¢carpismalar sirasinda iki taraftan hig¢
biri zafere ulasamayinca Tatarlar Kifcaklara haber yollayip soyle demislerdi: Biz
sizinle ayni irktan insanlariz, Alan halki ise sizden degildir, dolayisiyla onlara yardim
etmemeniz gerekir. Hatta ayni dinden kimseler de degilsiniz. Bize uydugunuz takdir-
de size kesinlikle saldirmayacagimizi taahhiit edip, bu konuda séz veriyoruz. Onlarla
aramiza girmediginiz takdirde size ihtiya¢ duyacaginiz kadar mal, para ve elbise
verecegiz. Nihayet Kifcaklarla Mogollar belirli bir mal ve esya lizerinde anlasmis,
Mogollar da kararlastirilan bu mal ve esyayi gétiirtip Kifcaklara teslim edince arala-
rinda baris imzalanmis, Kifcaklar aradan ¢ekilmislerdi. Bu anlasmay! saglayan Mo-
gollar hemen Alan halkina saldirip onlardan ¢ok kimseyi éldiirerek memleketlerini
yagmalamis, adamlarini esir almiglardl. Alan halkinin isini de bitiren Mogollar bu
sefer aralarinda akdettikleri sulha giivenen ve her biri bir tarafa kendi isine dagilip,
emniyet icinde yasamakta olan Kifcaklar iizerine saldiriya gectiler. Kifcaklar, hicbir

seyden haberleri yokken birden Mogollarin iilkelerine saldirdigini ve sehirlerine gire-

493 Kamalov Ilyas, Altin Orda ve Rusya, Istanbul: Otiiken Nesriyat, 2009. s. 69.
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rek bir biri arkasindan her tarafi yagmalayip ele gecirdiklerini gérdiiler. Iste bu sal-
dirilari sirasinda da yukarida séz konusu anlasma geregi olarak Kifcaklara 6dedikle-

ri mal ve paranin kat kat fazlasini onlardan gerisin geriye almiglardir... "4,

Buradaki bilgiler Kafkasya’daki durumu gostermesi agisindan da ayr1 bir
oneme sahiptir. Kaynagimizin da ifade ettigi lizere pek ¢ok Bozkirli (Tiirk) halk
bolgede varligimi siirdiiriyordu. Yazar bu noktada Alan ve Lezgileri Tiirklerden
ayirmaktadir. Notlarda Alanlarin giicline de vurgu yapilmistir. Biz de Hazar Kagan-
Iig1 yikildiktan sonra Alanlarin en parlak giinlerini yasadiklar: kanaatindeyiz. Nite-
kim pek ¢ok kaynak bu konuda hemfikirdir; dénemin énemli kaynaklarindan biri
olan El-Bekri'nin, el-Memdlik ve'l-Mesadlik adl1 eserinde, Alanlarin askeri giiciinden,
otuz bin kisilik ordularindan bahsetmektedir49s. Buradaki ilgin¢ hususlardan bir
tanesi Alanlarin Misliman olarak gosterilmesidir. Bu ifadeye baska herhangi bir
kaynakta rastlanilmamaktadir. Hazar-Arap savaslari sirasinda Alanlar bélgenin
onemli savunucularindan bir tanesi idi ve Bizans politikas1 geregi Hiristiyanlik
inanci Alanlar arasinda daha erken bir tarihte yayilmaya baslamisti. Alanlardan
bahseden baska pek ¢ok kaynak onlarin Hiristiyan olduklarindan s6z etmektedir.
ibnii’'l-Esir burada hem etnik hem de dini benzerlik bakimdan Kipcaklar1 Mogollara
daha yakin géormektedir. Kald1 ki, Mogollar da kendileri gibi bozkirli bir halk olan
ve muhtemelen eski Tiirk inancini stirdiiren Kipgak unsurlariyla anlasma yolu ile
Alanlar1 yalniz birakmay1 denemis ve bunda basarili olmuslardir. Mogollarin 1223
yilinda gerceklestirdikleri seferin giizergah1 Hazar’'in glineyinden kuzeye dogrudur
ve Don kiyilarinda harekat tamamlanarak geri déniilmistiir. Nitekim Ibn’{il-Esir de
Mogollarin Sirvan derbendini gectikten sonra Alanlarla miicadele ettiklerini soylii-
yordu. Bu sefer esnasinda batidaki yurtlardan bahsedilmiyor ancak kuzey yolun-
dan doniis esnasinda Itil Bulgarlarinin baskini onlara oldukgca fazla zayiat verdiri-
yor4%¢. Bulgarlarin bu hareketlerinin hesaplasmasi ikinci Mogol seferinde gercek-

lesmistir.

494 [bnir'l-Esir, EI-Kamil Fi-t Tarih, s. 341-342.
495 Sesen Ramazan, [slam Cografyacilarina Gére Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri, s. 207.

496 Kamalov ilyas, Mogollarin Kafkasya Politikasi, [stanbul: Kakniis Yayinlari, 2003, s. 16.
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Ogeday Han zamaninda Mogollarin bat iilkelerini fethetmek arzusu ile ikin-
ci biiytik sefer tertip edilmistir. 1235 yilinda toplanan Mogol kurultayinda alinan
karar neticesinde yine Subutay ve Batu bu sefer icin gérevlendirilmistir. Ikinci Mo-
gol seferinin ilkine gore daha kapsamli oldugunu ve sayica daha fazla askerle yola
cikildigini biliyoruz. 1236 yilinda énce itil Bulgar iilkesi, ardindan Rus topraklari
Mogol hezimetine ugramis, baharin gelisi ile Mogollar Dest-i Kip¢ak arazisine ce-
kilmislerdir. Mogol ordular1 bir sonraki y1l yeniden harekete gectiklerinde, Asag:
Don Havzasi’'nda Batu'nun hakimiyetine girmek istemeyen ¢ok sayida Kipgak, Ma-

car yurduna (batidaki) go¢ etmislerdir4®7.

Batida faaliyetlerini siirdiiren Mogol ordularinin tigiincii hedefi 6nce
Cerkesler, ardindan Aslar olmustur. Mogollarin batida gerceklestirdikleri bu sefer-
ler hakkinda soylenenlerin hemen hepsi bu hareketin de Alanlar tizerine gercekles-
tirildigi yoniindedir. Ancak bizatihi Ciiveyni’nin soyledikleri ve seferin glizergahi
bu seferin Aslar tizerine gerceklestirildigini diisiindiirmektedir. Ayrintilarini biraz-
dan gorecegimiz tizere Mogollarin bu seferleri sonrasinda hem Dogu Avrupa’'da
hem de I¢ Asya’da goriilen birtakim adlandirmalarin Aslarla ilgili oldugu gayet
aciktir. Yukarida anlattigimiz ilk Mogol seferi Tiflis’i sinir olarak kabul edecek olur-
sak bunun dogusuna, yani Lezgiler ve Alanlar lizerine gerceklesmis idi. Bu sefer
icin Mogollarin herhangi bir sekilde basarisizligindan s6z etmek miimkiin degildir.
Kipgaklarla isbirligini bozmay1 basardiklar1 Alanlar iizerinde, kati bir galibiyetle
bolgeden ayrilmislardir. 1238 yilinda gergeklesen sefer ise bu sinirin batisinda ka-
lan yurtlara yani Cerkes ve As diyarlarina olmustur. Bu ikinci sefer Mogol hakimi-
yetini tanimayan topluluklara yoneliktir. Bu noktada Iranl tarih¢imiz Ciiveyni'nin
aktardiklar1 da bundan farkli seyler icermemektedir: "Ogeday Kaan, ikinci kurul-
tayda heniiz boyun egmemis tilkelerin durumunu gériistii. Batu'nun yénettigi bolgeye
sinir olan Bulgar, As ve Rus bélgeleri, niifuslarinin kalabalik ve gti¢lerinin fazla olma-
sina gtivenerek daha boyun egmeyi kabul etmemiglerdi. O bélgelerin iilkeye katilma-

sina karar verdiler.”

497 George VernadsKy, Rusya Tarihi, GCeviren: Dogukan ve Egemen Mizrak, 2.Baski, istanbul: Selenge

Yayinlari, 2011, s. 85-86.
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"... Kurultayda alinan bu karardan sonra sehzadeler savas hazirliklarina bas-
ladilar. Daha sonra halkinin sayisi, karinca ve gekirge sayisi kadar ¢ok olan, etrafi
baglar ve bahgelerle, bir yilanin zorlukla gegebilecegi ormanlarla cevrili Mekes seh-
rine vardilar. Sehzadelerin komuta ettigi ordu orada toplaninca énce ti¢ dért kagni-
nin gegebilecegi yollar actilar. Kagnilarin iizerine manciniklari yerlestirerek sehri tas
atisina tuttular. Birkag giin sonra sehrin adindan baska bir sey kalmadu. Oldiirtilenle-
rin saytmini yapmak icin erkeklerin sag kulaklarini kesip bir yere yigdilar. Iki yiiz

yetmis bin kulak saydilar. Bu isi bitiren sehzadeler ikametgdhlarina déndiiler”48.

Ciiveyni’nin anlattig1 bu Mogol seferi ve kusatmasi hakkinda haber veren bir
diger kaynak olan Residiiddin’in Camiti't Tevarih adl eseri kii¢iik farkliliklarla da
olsa Ciiveynl’yi tasdik eder. Bu haberleri yorumlayan Kuznetsov, dncelikle kusat-
manin oldugu “Mgs” sehrinin yine Mogollar tarafindan fethedilen Moskova ile ka-

ristirlldigindan so6z eder ve verilen rakamlari abartili bulur.

ikinci sefer hakkinda da yorum yapan Kuznetsov, bu seferde kusatmaya
Matersa isimli bir kisinin 6nderliginde Alanlarin da katildig1 iddiasindadir. Bu iddi-
aya gore Alanlarin, kendi kendilerini kusatmis olmalari gerekir. Bununla ilgili yapi-
lan yorumlar o tarihlerde Alanlarin daginik yasadiklarina ve kendi i¢inde ihtilaflar
barindirdiklarina isaret ederek, kusatmaya katilan Alanlarin bu ayrilik¢ilardan ol-
duklarini 6ne stirmektedir. Ancak Ciiveyni’nin verdigi bilgiler ne kadar abartili olsa
da ortada biiylik bir savasin oldugu agiktir ve o dénemki Alan niifusunun her iki
tarafta da yer alacak ve bu kadar agir kayiplar verecek kadar kalabalik oldugunu
diistinmek giic goziikmektedir. Biitiin bunlar Mogollarin s6z konusu seferi Aslarin
tizerine gerceklestirdikleri 6nerimizi kuvvetlendirmektedir. Kuznetsov'un énerdigi
Alanlarin da Mogollara katilimini bu sekilde daha mantikli bir temele oturtabiliriz.
Kaldi ki, 1222-1223 yilindaki ilk seferin ardindan Alanlarin Mogol idaresine karsi
herhangi bir olumsuz hareketi bilinmemektedir. Aksine Harzemsahlar Devleti'nin
son yoOneticisi olan Celaleddin Harzemsah’in Mogollara yenildikten sonra 1225 yili

civarinda Azerbaycan ve Glrcistan’1 fethetmeye yonelik girisimlerinde Giirciilerle

498 Alaaddin Ata Melik Ciiveyni, Tarih-i Cihangiisa, |, s. 281.
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birlikte Alan ve Kipgaklar da savasa girmislerdir4®®. Bu savas esnasinda Kipgaklar
saf degistirerek Harzemsahlarin galip gelmesinde 6nemli rol oynarken, Alanlar

Gilrct birliklerinden ayrilmamislardir.

6.5. Kipcak Gogii ve Yaslar

1237 yilinda gerceklesen Mogol seferinin Itil Bulgar iilkesi ve arkasindan
Rus yurtlarini vurmasiyla, siranin kendilerine gelecegini diistinen Kuzey Kafkasla-
ra ¢ekilmis Kipcaklardan ciddi bir niifus Macaristan topraklarina go¢ etmisler-

dirs00,

On dort yil 6nce yani 1223 yilindaki Mogol seferinde Kipgaklar onlarla an-
lasmalarina ragmen Mogollarin kilicindan kurtulamamislar ve Mogollardan aldik-
lar1 paralar fazlasiyla iade etmislerdi. Bu acilarin izleri hentiz silenmeden gercek-
lesen yeni bir Mogol seferi karsisinda Kipgaklar yerlerinde beklemeyip batiya ciddi

bir niifus sevk ettiler.

Kipcak boylarinin Kuzey Kafkasya'ya yerlesimleri XII. ylizyilin basinda Rus-
lar karsisinda aldiklar: bazi yenilgiler neticesinde gerceklesmisti. Kipcak boylarinin
bolgeye geldikten sonra buradaki bazi halklarla isbirligi yaptiklarini biliyoruz, an-
cak bu Kipgak boylarinin isimleri hakkinda herhangi bir ayrinti yoktur. Ancak bu
iliskiler baglaminda Alan ve Aslarin Kipgaklarla iletisime gectiklerini ve gelismele-

re gore zaman zaman birlikte hareket ettiklerini biliyoruz. Nitekim ikinci Mogol

499 "_Sultan, 625/1227-8 yilinda Isfahan'dan kalkip Giircistan'in yolunu tuttu. Ayni yil onun gazabin-
dan ve intikamindan korkan Rum ve Suriye bolgelerinin Sultanlari, Giirct, Alan, Sarir, Lagz, Kifcak,
Suan, Abhaz ve Sanet yéneticileri, zamanin ateginde pismis, savasg giintintin gozdeleri olan askerleriyle
Sultant defetmek icin bir araya gelmisler ve bir kili¢ gibi olmuslardi” Bkz. Alaaddin Ata Melik
Ciiveyni, Tarih-i Cihangiisa, 11, s. 138-142.

500 Korkmaz Asim, “1239’da Kuman-Kipgaklarin Macar Kralligi'na Gogleri ve Bu Go¢ Hareketininn
Sonuglar1”, Gég¢ ve Kiiltiir Sempozyum Bildiri Kitabi, 1. Cilt, Ed. N. Kahraman, ¢. Diriist, T. Yilmaz,
2016, s. 14.
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seferinde, iddia ettigimiz lizere, asil zarar1 géren Aslardan bir kismi Kipgaklara ka-

tilarak Macar topraklarina go¢ etmislerdir>01.

Macar Krali IV. Béla’'nin miisaadesiyle Kip¢ak Basbugu Kutan énderligindeki
boylar Puszt basta olmak tizere Macar yurdunun cesitli bolgelerine (6zellikle dogu
sinirlarina) yerlestirilmislerdir. Bu sekilde Béla, yeni gelen go¢menleri dogudan

gelebilecek Mogol-Tatar akinlari karsisinda savunmada kullanabilecekti.

XIV. ylizyila gelindiginde Macar metinlerinde Yaslar daha yogun bir bicimde
Budapeste’'nin dogusundaki topraklarda karsimiza c¢ikmaktadirlar. Macarcada
Jaszsag olarak gecen bu bolgenin merkezi Jaszberény idi. On sekiz yerlesim yerin-
den olusan bu tarihi yerlesim sahasindaki kent isimlerinin on alt1 tanesi Yas adi ile
baslamaktadir. Bunlar; Jaszberény, Jaszapati, Jaszarokszallas, Jaszfényszaru,
Jaszladany, Jaszkisér, Jaszalsészentgyorgy, Jaszfels6szentgyorgy, Jaszboldoghdaza,
Jaszdézsa, Jaszjakohalma, Jasztelek, Jaszszentandras, Jaszagd, Jaszivany, Janoshida

seklindedir>92,

501 Vasary Istvan, Kumanlar ve Tatarlar Osmanh Oncesi Balkanlar’da Dogulu Askerler (1185-1365),
Ceviren: Ali Cevat Akkoyunlu, Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2008, s. 24.

502 Macaristan’daki Yaslarin merkezi ve bolgenin genel adi olarak da bilinen Jaszberény’deki yerle-
simin XIII. ylizyila gittigi belirtilmistir. Zimonyi Istvan, Muslim Sources on the Magyars in the Second

Half of the 9th Century, Brill, Leiden, Boston, 2016, XI.
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1318 yilindan sonra Macar vakayinamelerinde Kipc¢aklarin yani sira

“Yas”larin da ag¢ik bir sekilde gegmeye basladiklarini goriiyoruz. Kiev kroniklerinde
“Yasi” olarak bilinen bu boy, Macar kaynaklarinda “Jaszok” olarak anilmistir. Son-
daki -ok eki ¢ogul anlamini karsilamakta ve burada Yaslar ifade edilmektedir. Ma-
car topraklarina gelen Yaslar Ortodoks inancina sahip iken, XV. ytizyilin ikinci yari-
sindan sonra Katolikligi se¢mislerdir. Aslarin Kafkasya’da bulunduklar1 zamanlar-
da da Hristiyan olduklarina dair Arap kaynaklarinda kayitlar mevcuttur. Bolgede
Macar topraklar1 disinda Romanya-Moldova'da "lasi”, Transilvanya'da "Jas" ve

"Jasfalva/lasfalau” gibi etnonimler de Yaslarla alakal goriilmektedir.

Dogu Avrupa’da ortaya ¢ikan bu isimlerin Sarmat gocleri ¢ercevesinde bol-
geye gelen halklardan birisi olan Yaziglarla alakali olabilecegi yoniinde de gorus
beyan edenler olmustur. Bu onerileri topyekiin yok saymak tabii ki mtiimkiin degil-
dir, ancak 6zellikle Macar topraklarindaki yer isimlerini eslestirmede elimizde bu
kadar sahih deliller varken ¢ok daha erken koklere inmeye ¢alismak iddialar1 zayif-
latacaktir. Bunun yaninda Dogu Avrupa’da, Macar topraklarinin batisinda, hatta
Tuna lizerinde Sarmat halklarinin isimlerinden izler tasiyan baska bir¢ok toponim

gostermek miimkiindiir.
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6.6. Cin ve Mogolistan’da Asudlar

Kafkasya seferleri, Mogol elinin degdigi her yerde oldugu gibi bu topraklar-
da da derin izler birakt1 ve bolgede ciddi degisikliklere zemin hazirladi. Kafkasya
Hunlardan sonra bdylesine biiyiik bir istila hareketi gormemisti. Tipki Hunlarin
ardindan tiim Avrupa’yr kasip kavuran kavimler hareketi gibi, Mogollar da ardi
ardina goclere ve yer degisimlerine sebep oldu. Ogeday Han’in 6liim haberi iizerine
merkeze c¢ekilerek batidaki faaliyetlerine son veren Mogollar, énlerinden kaganla-
rin haricinde Kafkasya’dan hakimiyetleri altina aldiklar ciddi bir askeri niifusu da

yanlarinda i¢ Asya’ya gotiirdiiler53.

Seferlerden sonra tipki Macar Ovasi’'nda Yas isminin anilmaya baslamasi gi-
bi Cin ve Mogol anavataninda da Asud ismi tiiredi. Mogol ¢agina dair bilgiler sunan
seyyahlarin, bu kimselerin Alan oldugunu sdylemesiyle, bizatihi etnos ismi dikkate
alinmadan Cin ve Mogolistan’daki bu yeni kimselerin Alan kdékenli olduklar tezi
kabul edilmistir. Bu adlandirma Mogol kaynaklarinda yeniydi ve tam da seferlerin

ardindan kayitlara girmeye basladi.

Yukarida da anlatmis oldugumuz gibi, ikinci Mogol seferinde yani 1237'de
Cerkes ve As arazileri kusatildiginda Alanlarin da bu sefere istirak ettikleri haberi,
Mogol ordusuna dahil olan Alanlardan, bu isimle ag¢ik bir sekilde bahseden tek as-
keri harekettir. Mogollarin ilk seferinden sonra Cin ve Mogolistan’da bu isim anil-
maz. Asud adlandirmasinin tiiremesi ikinci seferden sonradir. Mogollarin 1237’de
gerceklestirdikleri bu seferi tekrar hatirlayacak olursak; Kip¢ak unsurlari ve énem-
li bir As kitlesinin batiya kagtiklarini biliyoruz. Bélgede kalanlar ise Mogollar karsi-
sinda ciddi bir direnis gostermisler ve uzun stireli kusatma savaslarinin yasanma-
sina sebep olmuslardi. Bu savaglarin ardindan Mogollara boyun egen Aslardan bir
kismi1 Mogol ordular1 dahilinde bélgeden gotiirtilmiisler ve Asya’daki savaslarda

kullanilmislardir.

503 E]-Cazcani, Tabakat-1 Nasiri’sinde Batu'nun hakimiyetine giren Tiirkistan halklarini zikreder.
Adriyatik Denizi olarak diisiiniilen Bahr-1 Zulmet'e kadar tiim Kip¢ak, Kangli, Kimek, Cerkez ve As

kavimlerinin ona itaat ettiginden s6z eder. Bkz. El-Cilizcani, Tabakat-1 Ndsiri, s. 136.
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Isimden yola ¢ikacak olursak, Mogolcada ¢ogul ekinin -t (>-d) oldugunu bi-
liyoruz. Konuyla ilgili fikir yliriitmelerinde bu adin As’tan tiiredigi noktasinda her-
hangi bir itiraz yoktur>%4. Ancak Alan ve Aslarin bir tutulmasi sebebiyle bu birlikler

Alanlar olarak kabul edilmislerdir.

Mogol ordusuna dahil olan Aslarin sayisi zamanla artarak XIV. yiizyilda otuz
bin civarina ulagsmistirs95, Mongke Han (1251-1259) idaresinde orduda 6nemli
islere imza atan As birlikleri Cin'in Sichuan eyaletine yapilan seferde (1258-1259),
Li Tan Isyani’nin bastirllmasinda ve Sung Imparatorlugu'na yapilan seferlerde rol

oynamislardir (1269-1275).

Asudlarin Méngke Han’dan sonra Kubilay zamaninda da hanin gézde savas-
cilar1 olarak varliklarini stirdiirdiiklerini gortiyoruz5%. 1287 yilinda ¢ikan bir isya-
nin bastirilmasinda da yine basrolii oynayan Asudlar, Tarim Havzasi’'nda bulunan

sehirlerin muhafazasini istlenmislerdir.

Cin’deki Mogol egemenliginin (Yian Hanedani) sona ermesinin ardindan
Togon Temiir ile birlikte Asudlar da yeniden i¢ Mogolistan’a ¢ekilmislerdir. Mogol
kaynaklarinda XVI. ylizyillda dahi Asud kayitlar1 karsimiza ¢ikiyor. Oyratlarla olan
miicadelelerde Asudlar yer almislardir, hatta kroniklerden bir tanesinde Asudlarin
Alutai adli reisinden bahsedilmektedir>?7. Alan yoneticilerinin Tiirk¢ce unvanlar
kullandiklarini biliyoruz ancak kendi isimlerinin pek az1 Tiirkge izah edilebilmek-

tedir. Burada gecen As liderinin ad1 ise Altay’i cagristirmaktadir.

Mogol topraklarinda bulunan Asud kuvvetleri zamanla Mogollar arasinda

asimile olmuslar ve isimleri kroniklerde anilmaz hale gelmistir.

504 Vernadsky George, Mogollar ve Ruslar, istanbul: Selenge Yayinlari, 2. Baski, 2015, s. 25.

505 Kuznetsov Vladimir, Lebedinski Yaroslav, Alanlar Step Athlari, Kafkas Beyleri, Ceviren: Demir Alp
Serezli, Ankara: Alan Kultiir ve Yardim Vakfi, 2012, s. 130-133.

506 Timothy May, The Mongol Empire, A Historical Encyclopedia, Vol. 1, ABC-CLIO, 2017, s. 198.

507 Alemany, Sources on the Alans, s. 376-377.
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7. Mogollardan Sonra Alan ve Aslar

Mogollarin XIII. yiizyi1ldaki yikici bati seferleri tarih yaziciligini da derinden
etkilemis ve donemdeki kaos kaynaklara da aksetmistir. Mogollardan sonra ciddi

bicimde yipranan Kafkasya’da etnik harita bir hayli degismis géziikmektedir.

Birbiri ardina bolgeye kesif seyahatlerinde bulunan kasiflerin notlar1 bu
karmasay1 yansitmaktadir. Hazar ¢aginda a¢ik bir sekilde ayirt edilebilen Kafkas
halklari, artik birbiri ile karistirilmaya baslanmistir. Bu durum Avrasya’da alisila-
gelmis st yani giiclii etnos ismi ile diger halklarinda ifade edilmesi siirecinden
farkli islemistir. Belki de ortak diisman karsisinda bir arada yasama geregi duyul-
mus olabilir; boylece kaynaklarda “kendilerine As diyen Alanlar” gibi ilging ifadeler
zikredilmeye baslamistir. Birbirlerine yakin bolgelerde yasayan Alan ve Aslar bol-

geye gelen seyyahlarin bir kismi tarafindan da birlikte gosterilmistir.

Acik alanlarda miithis bir basar1 gosteren Mogollarin Kafkasya'nin daglik
bolgelerinde bir hayli zorlandig1 6nemli bir gercekti ve Kafkas cografyasi, daghk
alanlara cekilen bazi gruplar icin bir nevi dogal korunak olmustu. italyan seyyah
Plano di Carpini bu tabloyu oldukga gitizel bir sekilde resmetmistir. Eserinde heniiz
1246’da bile Mogollarin bir kisminin hala daha umutsuz bir sekilde Alanya’da bir

dag1 kusatmayi siirdiirdiiklerinden s6z etmektedir>08,

1253-54 yillarinda Mogol seyahatini gerceklestirmis olan bir diger Avrupali
elci William Rubruck ise, daglarda Alanlarin Mogollara (Tatarlar) direnmeye de-
vam ettiklerini bildirmektedir>%9. Alanlarin faaliyetlerini aktaran yazar satirlarinin
devamindaki su ifadelerle daglara ¢ekilen gruplarin durumunu gozler dniine serer:
“Alanlar geceleri yirmigser otuzar kisilik gruplar halinde ok, yay ve yay kiliflari ile

kaciyorlar ve kime rastlarlarsa éldiirtiyorlardl. Giindiizleri ise gizleniyorlar, ovadaki

508 Plano Carpini, The Story of the Mongols Whom We Call Tartars, Boston: Branden Publishing
Company, 1996, s. 92.

509 Wilhelm von Rubruk, Mogollarin Biiyiik Hanina Seyahat, s. 132-133, Kuznetsov-Lebedinski, Alan-
lar Step Athlari, Kafkas Beyleri, s. 122.
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atlarla kendi yorulan atlarini degistiriyorlar ve aciktiklarinda yemek icin bir iki ta-

nesini yanlarinda gotiirtiyorlardi”>10.

Mogol boyunduruguna girmek istemeyen bir kisim Alan da Gircii Krah
David’in (1243-1269) daveti ve Alan beyleri ile goriismesi iizerine Giircu toprakla-

larin Gori'yi isgal etmelerine kadar devam etmistir>1L.

Alanlar Gori ve bir kisim Giircii arazisini isgal ettiklerinde baslarinda Os-
Bagatur denilen bir yonetici bulunuyordu. Yaklasik 1326 yilina kadar Gori'yi elle-

rinde tutan Alanlar, bugiinkii Giiney Oset arazisinde kok salmaya baslamislardir.

Cengiz iImparatorlugu’nun ardillarindan olan Altin Orda devletinin sinirlari-
n1 bat1 yéniinde bir hayli genisleten Cuci'nin kii¢iik oglu Batu, itil {izerindeki Saray
kentini kendisine merkez edinmisti. Batu Han doneminde Alanlarin sahip olduklari
topraklar da Altin Orda devletinin dogal sinirlari icerisine dahil oldu. Bu vaziyet
bolgeye gelen seyyahlarin notlarina da yansimis ve Marco Polo meshur seyahat-
namesinde Batu Han'dan Kipc¢ak ve Alan tlkelerinin hakimi olarak s6z etmistir512,
XIII. yiizy1l ortalarinda artik bagimsiz bir Alan devletinden s6z etmemiz gercekten
glictiir; 6nemli bir kisminin Giircistan topraklarina sigindigini belirttigimiz Alan-
lardan Tatar idaresini kabul etmek istemeyenler Bizans’a iltica etmislerdir. Altin
Orda egemenligini kabul eden Alanlar ise devlet icerisinde hem askerl hem de idari
vazifelerde karsimiza g¢ikmaktadir. Carpini'nin seyahatnamesinde 1246 yilinda
Kiev yakinlarindaki bir kentin Misa adindaki Alan yoneticisinden bahsedilmekte-
dir513. Bununla birlikte Altin Orda’nin kalbi yani Saray sehrinde dnemli bir Alan
niifusunun yasadigini ibn Batuta’dan 6greniyoruz. Ibn Batuta, Saray kentinde ya-

sayan Alanlarin Miisliman olduklarini belirtir>14. Daha 6nce bahsini ettigimiz Ya-

510 Wilhelm Von Rubruk, Mogollarin Biiyiik Hanina Seyahat, Geviren: Ergin Aydin, istanbul: Ayisig
Yayinlary, s. 61.

511 Alemany, Sources on the Alans, s. 322.

512 Marco Polo'nun Geziler Kitabi, Ceviren: Omer Giingéren, Istanbul: Yol Yayinlari, 1985, s. 219.

513 Plano Carpini, The Story of the Mongols Whom We Call Tartars, s. 96.

514 {bn Batuta, /bn Batuta Seyahatnamesi, s. 517,
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kut el-Hamevi'nin istisna kaydindan baska, Alanlarin Miisliiman olduklar1 konu-

sunda ikinci haber budur.

Anadolu’nun Mogollar tarafindan vergiye baglanmasindan sonra bu vergile-
ri toplamakla gorevli olan Vezir Fahreddin Kazvini'nin emrinde calisan Alanlarin
oldugunu Kerimiiddin Mahmud Aksarayi’'nin Miisameretii'-l Ahbar adli eserinde
buluyoruz>15. Alanlar, Anadolu’da yalnizca Mogol saflarinda vergi toplamak i¢in yer
almamislardir; Bizans’in XI. yiizyildan itibaren bolgede giristikleri savaslarda da

askerlik vazifesi ile Bizans ordusunda gorev yaptiklarini biliyoruz.

Bizans Imparatorlugu Alanlarin Kafkaslarda ciddi bir gii¢ olarak kendilerini
gostermeye basladiklar1 donemden itibaren miisterek isler gerceklestirmis idi.
Alanlar arasinda diizenin bozuldugu bu dénemde kendi icerisinde farkli gruplarin
catismalarindan huzursuz olan Bizans, parali askerlik vazifesi ile Alanlardan fayda-
lanma firsatini kagcirmamistir. Esasen Alanlar hentiz Mogol felaketi ile karsi karsiya
kalmadan 6nce Bizans’a parali asker olarak hizmet etmeye baslamislard. i1k olarak
Komnenoslarin (1081-1185) Bizans yonetimini sturdiirdigii giinlerde Anadolu’da
Selguklu Tiirklerine karsi savaslarda kullanildiklarina rasthyoruz. I. Alexius
Komnenos (1081-1118) déneminde yazan Nikeforos Bryennius (1062-1137)
Turklere karsi kullanilan bu Alan askerlerinden bahsetmistir. Kaynaga gore

Arabates isimli bir Alan bu parali askerlere onciiliik etmekte idi>?e.

Komnenos dénemi yalnizca parali askerlik vazifesi ile degil, saraya da Alan-
larin yogun bir bicimde dahil olduklar: bir dénem idi. Bizans kaynaklarinin birc¢o-
gunda hanedan tliyeleri ile Alan prensesleri arasinda yapilan evliliklere dair kayit-

lar bulmak miimkiindiir>17.

515 Aksarayi, Miisameretii'l Ahbar, s. 118.

516 Alemany, Sources on the Alans, s. 230-231.

517 Bu durum igin ilging 6rneklerinden bir tanesi, Alexios Komnenos'un tahta gecmesinden kisa bir
stire 6nce Imparator III. Nikeforos’un, kocas1 Mikhael Dukas hayatta olmasina ragmen Alan prensesi
Maria ile evlenmek istemesidir. Anna Komnena'’ya gore Pheidias'in heykellerinden bile daha giizel
olan Maria, oglu Konstantin Dukas’ varis gosterebilmek icin bu evlilige razi1 olmustur. Bkz. Norwich

].L., Bizans: Gerileme ve Cokiis Dénemi (1082-1453), istanbul: Kabalci Yayinevi, 2013, s. 35.

177



Ordu igerisinde zamanla bir hayli artan Alan niifusunu goérebilmek igin
Pachymeres’in kayitlarina bakilabilir. Bu kaynakta 1301-1302 yilinda Bizans ordu-
sunda dogudan gelen Tatar tehlikesi karsisinda savasa hazir olan ve tilkenin dogu-
daki topraklarini koruyan on alti bin kisilik Alan askeri birliginden s6z edilmekte-
dir. Goruldigu uizere, Bizans topraklarinda Alan askerlerinin sayisi bir hayli artmis
durumdadir. Sadece Anadolu’da Tiirklere karsi degil, Dogu Avrupa’da da Alan sa-

vunmasindan yararlanilmaktadir.

Alanlar icin vaziyet boyle iken, vaktiyle Macar Ovasi'na ve civarina yerlesen
Aslarin bu savaslar esnasinda Bizans’a rakip olduklarini goriiriiz. Pachymeres’in
Bizans ordusu igerisindeki gii¢lii Alan niifusundan bahsetmesinin iizerinden ¢ok
gecmeden, 1320’lerde imparatorlukta yasanan i¢ karisikliklardan yararlanan Bul-
gar Car1 Terter, Trakya’ya saldirmistir. Kaynaklar Bulgarlarin bu saldirisina Alanla-
rin da katildigini s6yler>18. Alemany, bu saldiriya katilan Alanlarin Moldova bdlge-
sinden geldiklerini belirtir>19. Ayri bir baslik halinde bahsettigimiz gibi Moldova ve
Romanya’da meskiin olanlar As bakiyeleri idi ve yine savastaki tercihleri konusun-
da Alanlardan ayrildiklarini gériiyoruz. Zaman zaman Bizans himayesinde bulunan
Alanlarin isyanlar: ve taht kavgalarina miidahil olduklar1 bilinmektedir, ancak bu
sefer de disardan gelen Bulgar saldiris1 ve destegi s6z konusudur. Bu saldiridan
bahseden kaynak bizatihi iImparator Ioannes Kantakuzenos’un eseridir. Alan kita-

larinin basinda itiles ve Temeres adli iki komutan bulunmaktadir520,

Batida Aslarla ilgili haberleri takip etmenin olduke¢a gili¢ oldugunu goriiyo-
ruz. Bunun bir sebebi Bizans kaynaklarinin 6nemli bir kisminda goriilen kronoloji
hatalaridir. Ornek verecek olursak loannes Kinnamos gibi baz1 ge¢ donem Bizans

kaynaklari bu olaylar gerceklestirenleri hala Massagetler olarak zikretmislerdir.

518 Alemany, Sources on the Alans, s. 218.
519 Alemany, Sources on the Alans, s. 219.

520 Joannis Cantacuzeni, Historiarum, s. 173.
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I11. BOLUM: KAFKASYA’NIN YENI HALKLARI VE ALAN-AS ETNiK MiRASI

1.Karacay-Malkarhlar

Kafkasya’da yasamakta olan Karacgay halkin1 Adigeler; Karasey ve Kugsha,
Abhazlar; Karga, Giircliler; Mukrgay, Osetler; Asi, Malkarhlarh ise Giirciiler;
Basiyani, Abhazlar; Azuho, Osetler; Asson, Kabardeyler; Balkar ve Kusha olarak ad-
landirmaktadirlar52l. Komsu halklarin Karagay-Malkarlilar1 ne sekilde andiklari
son derece dnemlidir ve icerisinde birtakim tarihi ipu¢lar1 barindirmaktadir. Bu
konunun ayrintilarina asagida deginecegiz ancak oncelikle burada s6zilini ettigi-
miz Karagay ve Malkar topluluklarinin birbirinden farkli halklar olmadiklarini ve
kavim adlarinin yasadiklari cografi sartlar ekseninde bir gelisim gosterdigini be-

lirtmemiz gerekmektedirs22.

Yasadiklar: farkh cografyalara gore Bashanlilar, (egemliler gibi bolgesel ad-
landirmalar1 da kullanan Karacay-Malkarlilar, kendilerini ‘“Tavlu’ olarak adlandir-
diklari gibi, bolgenin kadim halklarindan birisinin adi olan ‘Alan’t da kullanmakta-
dirlar. Alan deyimi ayn1 zamanda birbirlerine seslenmek icin kullandiklar: bir ifa-

dedir>23.

Tiirk dilli ve kokenli Karacay halkinin, biiyiik él¢iide Iirani olduklar diisiinii-
len Alan mirasina sarilmasinin esas sebebi Kafkasya’daki pek ¢ok halkta oldugu
gibi bolgedeki eskilik, kokliiliik iddialaridir. Buraya kadar anlattigimiz MS 1. ytizyil-
dan itibaren adlar1 Kafkasya’da zikredilen ve XIV. ylizyil ortalarina kadar kaynak-
larda isimlerini koruyan Alanlara bir¢ok Kafkas halki tarafindan sahip ¢ikildigini

goruyoruz.

Karacaylarin mensei hususunda fikir yiiriiten bilim adamlari onlarin etnik

temelinde Hun-Bulgar, Hazar, Kipgak ve Alanlarin payinin olduklarini ileri siirerler.

521 Tavkul Ufuk, Karagay-Balkarlar, Der. U. Tavkul-Y. Kalafat, Ankara: Karam, 2003, s. 48.

522 Jren Umut, “Karacay- Balkar Tiirklerinin Mensei Tartismalarinda Alanlar ve Aslar”, itil Suwi Aka
Turur, izmir, 2017, s.217.

523 Tavkul Ufuk, Karacay-Malkar Tiirkgesi S6zliigii, Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 2000, s. 77.
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Burada sayilan kavimlerin hepsinin Kafkas halklarinin olusumundaki katkisi tar-
tismasizdir. Ancak so6zli edilen kavimlerin Kafkaslarda daha ¢cok sosyo-kiiltiirel
yapinin olusmasindaki katkisindan s6z edilmelidir. Bunlarin hepsinin katilimiyla
melez bir yap: tiretmek guictiir. Kaldi ki, burada bahsi gecen kavimlerin sahsina

miinhasir birtakim 6zellikleri vardir (dil, din, vs.).

Karacaylilarin kendilerinin de kabul ettikleri tizere, halkin Alanlar menseili
oldugunu sdyleyenler ise Alan-As ayrim1 yapmamaktadir. Hatta birgogunda Aslarin
adindan dahi bahsedilmemektedir. Boylece bugtin Tiirk¢e konusan ve Turk kiiltu-

riine sahip bir halka irani kékler aranmasi gibi bir garabet dogmustur.

Bir halki ve yasadiklar: cografyay1 adlandirmada en giivenilir kaynaklardan
birisi; kadim komsular1 ve yerel kaynaklar olsa gerekir. Bu baglamda Karagaylarin
en eski komsularindan biri olan Osetler tarafindan ne sekilde anildig1 6nem kaza-
nir. Karacaylara Asi, Malkarlilara ise Asson diyen Osetler, Balkarlarin yasadiklari
cografyay1 Asiag, Karacaylarinkini de Ustur Asiag yani “Blyiik Asia” olarak adlan-

dirmaktadirlars24.

Ayrica Gurcu vakayinamelerine bakacak olursak, XV. ylizyildan itibaren Ka-
racaylar icin kullanilan ‘Basiani’ adlandirmasi ile karsilasiriz>25. Bu ifadeler agik bir
bicimde Aslar ile ilgilidir ve bunlar s6zii edilen Aslarin, Alanlardan ayr1 tutulmasi
gerektigine dair farkl bir delil olarak da degerlendirilmelidir. Bolgenin Asiag adiy-
la anilmasi sonradan ortaya ¢ikmis bir durum degildir; Ortacag kaynaklarinin da

Kuban mecralarini tarif ederken bu ismi kullandigindan daha 6nce soz ettik>2e.

Osetler ile ilgili arastirma yapan pek ¢ok bilim adaminin da onlar1 Alanlarin
mirasgisi olarak gordiiklerini biliyoruz. Halbuki Karagaylilar ile Osetler hem gele-

nek hem de dil bakimindan birbirinden hayli farkli halklardir. Osetler bahsini farkl

524 Tavkul Ufuk, Karagay-Balkarlar, s. 58.
525 Miziyev Ismail, Istoriya Karacayevo Balkarskogo, s. 13.
526 Calismamiz icerisinde “As Ismine Dair Cografi Kayitlar” alt bashginda bu degerlendirmelerde

bulunulmustur.
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bir baslik altinda degerlendirecegimiz icin teferruatina girmeyecegiz. Ancak onlar

tarafindan Karacaylara verilen ismin ayrintilarina deginmemiz gerekmektedir.

Yukarida Karacaylarin kendilerine Tavlu/Dagh dediklerini belirtmistik. XIII.
Yiizy1l miuelliflerinden biri olan Avfi, Kafkas daglarinda meskin iki Tiirk boyundan
bahseder ve bunlarin isimlerinin Lergar ve Tilas oldugunu séyler>27. Buradaki adi
Tavlu As’in tahrifi ya da farkli bir okuma tercihi olarak gorebiliriz>28. Arap harfleri
ile (w¥sh) yazilisi Tavlas, Tulas, Tavlu As seklinde degerlendirmeye agiktir. Bu kul-
lanimin tesadiif olmadigini daha erken tarihli bir bagka Arap kaynag ile tasdik edi-
yoruz. ibn Rusteh, X. yiizyilda Giircistan’in uzak sinir boylarinda yasayan Tavlu-
Aslar’dan bahsediyor>2°. Bu ifadeler Karagaylilarin bugiin kullandiklar1 Tavlu ad-
landirmasinin da yakin dénem tiriinii olmadigini ve olduk¢a eski zamanlardan beri
bu adin yerlesmis oldugunu diisiindiirmektedir. Ayrica bunun As ismi ile birlikte

kullanimi ise iddiamiz gliclendirmektedir.

Cografyaya bakacak olursak, Karacaylilarin olduk¢a uzun zamandan beri
Kafkas Daglari’'nin en yiiksek zirvesi olan Mingi Tav, onlarin deyisi ile Mingi-Tav ve
cevresindeki daglik arazide yasadiklarinmi biliyoruz. Elbruz, Giircistan sinirinin 11
km kuzeyinde, Tiflis’in 270 km kuzeybatisinda yer alir. Arap seyyahlar ortacag bo-
yunca buraya “Cebelli’-Elsine” yani diller dag1 demislerdir>30. Korunakl yapisi ile
hemen her dile hatta lehgceye yasama sans1 veren bu dag silsilesinin etrafinda Ka-
racay-Malkarlilardan baska Kabardey ve Cerkesler de yasiyorlardi. Bu bolge tam
olarak tezimiz boyunca Kafkasya’daki Aslar yerlestirdigimiz cografya ile birebir
ortiismektedir. Kisaca hatirlayacak olursak Magribi, Kitabii’l-Cografya’da Giircis-

tan'in dogusuna Alanlar1 yerlestirmis ve onlar1 Aslardan ayirmisti>31. Karadeniz

527 Sesen Ramazan, Islam Cografyacilarina Gére Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri, s. 93.

528 Tavkul Ufuk, Karagay-Balkarlar, s. 45.

529 Miziyev Ismail, Istoriya Karacaevo Balkarskogo, s. 11.

530 Ruslarda da bu tabiri karsilamak tizere “Gora Yazikov” (Diller Dag1) adlandirmasi kullanilmistir.
Bkz. Yildiz Muharrem, Kafkasya’'da Yasayan Tiirklerin Dini Hakkinda Sosyo-Kiiltiirel Bir Arastirma,
Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya, 2000, (Yayilanmamis Doktora Tezi), s. 9.

531 Sesen Ramazan Islam Cografyacilarina Gére Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri, s. 208.
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kiyisindaki Tiirk halklarini anlatan Dimaski’de Bati Kafkasya’da Hiristiyan Burcan
ve Aslarin meskin oldugu kayith idi>32. XIII. ylizyila geldigimizde dahi Mogollarin
1238 yilindaki seferlerinin hedefinde Cerkes ve Aslarin oldugunu anlatmistik. Bu-
rada As ve Cerkes yurtlarina dair haberlerin devamlilik arz ettigini a¢ik bir sekilde
gorilmektedir. Karagaylarin bugiin bile yasadiklari cografya ortacaglar boyunca As

ve Cerkes kabilelerine ev sahipligi yapmstir.

Karadeniz

Harita: Karacay ~Malkar ve Cerkes bolgeleri

Bu yakinlik sonucu bolgeye gelen misyonerlerin eserlerinde Kara Cerkesler
ve Cerkes Tatar1 gibi birtakim yeni adlandirmalar tiiremistir. Bu konuda Batida
bilinen ilk bilgilerin sahibi Piskopos Johannes de Galonifontibus’a ait notlardirs33.

Piskopos, Elbruz dag1 ¢evresinde meskiin olan Karagaylar’dan Kara Cerkesler ola-

532 Alemany, Sources on theAlans, s. 254-255.
533 Akan Mertcan, “XVIIIL. ve XIX. Yiizy1l Seyyahlarina Goére Karagay-Malkar Etnogenezi”, TDID, 16/1,
Yaz-2016, s. 23.
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rak bahseder ve sunlari ekler: “Cerkesya ya da Zikia adi verilen iilke, Karadeniz’in
arkasindaki daglarin eteklerinde uzanir. Burada iki degisik halk yasar. Yiiksek dag-
larin tizerindeki vadilerde yasayan halk ‘Kara Cerkesler’dir. Asagilarda deniz kena-
rinda yasayanlar ise ‘Ak Cerkesler’dir. Kara Cerkesleri hi¢ kimse ziyaret etmez. On-
lar da tuz ihtiyaclarin1 karsilamanin disinda daglarin asla terk etmezler. Kara

Cerkeslerin kendilerine 6zgii bir dilleri vardir”>34.

1630-1649 yillar1 arasinda Kafkasya’da bulunan italyan misyoner A.
Lamberti Karacaylar i¢in sunlar1 sdylemektedir:“Kafkas daglarinin kuzey etekle-
rinde ‘Karagioliler’ ya da ‘Kara Cerkesler’ ad1 verilen halk yasar. Onlara bu ad yasa-
diklar1 daglarda gok daima bulutlu ve karanlik oldugundan verilmistir. Dilleri Tturk
dilidir, fakat hizli konustuklarinda anlamak zordur. Beni hayrete diisiiren sey, bu
kadar garip dilleri konusan cesitli milletlerin ortasinda Karagcioliler Tiirk dilinin
safligini nasil korumuslardir? Kafkaslarin kuzeyinde eskiden Hun Turkleri yasa-
mislardir. Karacioliler de bu Hunlarin bir dalidir. Simdiye kadar eski dillerini ko-

rumuslardir”33s,

Ozellikle Almanca eserlerde karsilastigimiz Cerkes Tatar1 ifadesine ayrica
Osmanl belgelerinde ve bolgeye dair hazirlanan haritalarda da rastliyoruz. Uzun
streli komsulugun sonunda kiiltiirel etkilesim kacinilmazsa da, Cerkesler ile Kara-
caylilarin etnik bakimdan farkli koklere sahip olduklarini biliyoruz. Cerkesler i¢in
bolgenin erken dénem halklarindan biri olan Zikh'lerin etnik temel teskil ettigi
dusiiniilmektedirs36. Aralarindaki farklilik Cerkes ve Karacayllarin kullandiklari
dile de yansimistir. Piskopos Galonifontibus’un notlar1 buna isaret ediyor olabilir.
Deniz kenarinda ya da diizliiklerde oturanlar yani Ak Cerkes olarak bahsettigi kim-

seler gercek Cerkes halki ve kendilerine 6zgii dile sahip olan Kara Cerkes dedigi

534 Lajos Tardy, “The Caucasian Peoples and Their Neighbours in 1404”, Acta Orientalia, 32 (1),
Budapest, 1978, s. 105.

535 Tavkul Ufuk, Kafkasya Gergegi, 2007, [stanbul: Selenge Yayinlari, s. 152-153.

536 Eski Zikhya teriminin de Cerkesya yerine kullanildig1 6nerilmistir. Cerkezlerin etnik olusumunda
Zikhlerden baska, Karadeniz kiyisinda oturan Sind, Kerket, Kasog gibi erken halklarin rol oynadig:

diistiniilmektedir.
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daglilarin da Karagaylar olma ihtimali olduk¢a yiiksektir. Lamberti'nin de ifade
ettigi lizere Karacay dili Tiirkce idi ve bu seyyah Kafkasya’daki pek ¢ok dilin ara-

sinda Turk dilinin sadelegini korumasi karsisinda saskinligini gizleyememisti.

Karacaylar1 Kara Cerkes veya Karacioli olarak isimlendiren bir diger kaynak
Fransiz seyyah Jean Chardin’dir. Chardin’in Kafkasya’daki halklara dair verdigi bil-
giler oldukga ilginctir ve bir ayrint1 dikkati cekmektedir: “... iilkeleri eskiden Kafkas
Dagi ile Hazar Denizi arasinda, Amazonlarin tilkesi olarak tayin edilen ve Ermenis-
tan’in kuzey sinirini olusturan Alanlar, Kolhis ile sinirdastir. Alanlar Romalilara
karsi yedi yiizy1l boyunca Iranhlara katilan bir ulustur. Digerleri Suanlar (Svanlar),
Gigueler, Caraciole ve Kara-Cerkeslerdir”>37. Bu dikkatli seyyah XVII. yiizyilda Ka-
racaylarin komsulugunda olan Alanlarin adini zikrediyor. Alan ismi Mogol istilala-
rinin ardindan bir siire daha varhigini siirdiirmiisse de, bolgede cesitli halklar tara-
findan sahiplenilip zaman zaman anilan bir isim haline dontismiistii. Burada Alan
olarak bahsedilen kimseler Osetler olmalidir. ilgi cekici bir diger husus Karacayla-
rin giindelik yasamlarina kadar ayrintili bilgiler sunan seyyahlarin eserlerinde on-
larin Alan kokenli olduklarina dair herhangi bir ifadenin bulunmamasidir. Bunun
aksine bu eserler Karacaylarin Bulgar, Kipcak ve daha eski olarak da Hun soyun-

dan geldiklerine dair birtakim kayitlar sunmaktadirlar.

Karacay ve Cerkesler arasindaki baglantinin olduk¢a erken dénemlerden
beri sliregelen komsulukla ilgili oldugunu ve Kara Cerkes adlandirmasinin en er-
ken XV. ylizyilda tiredigini acik bir bicimde gortliyoruz. Zaten Cerkesler de bu kom-

su halki kendilerinden ayirarak onlar1 ‘Kargasa Kusha’ olarak anmislardir>3s.

Bolgeye ardi arkasina gelen seyyahlarin notlarindan konumuzla ilgili belki
de en biiyiik ipucunu sunan Macar Janos Karoly Beszse’dir. Elbruz Dagi’'na tirmanis
seferine katilan bu seyyah Digorlarin, Karagaylarin ve Malkarlarin Macarlarla yakin

akrabalik gosterdikleri sonucuna varmis ve arada biiyiik benzerliklerin oldugunu

537 Jean Chardin, Chardin Seyahatnamesi, Ed. S. Yerasimos, Ceviren: Ayse Meral, Istanbul: Kitap Ya-
yinevi, 1. Baski, 2014, s. 109.
538 Akan Mertcan, “XVIII. ve XIX. Yiizyil Seyyahlarina Gore Karagay-Malkar Etnogenezi”, s. 26.
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belirtmistir.>3% Daha once Aslar kisminda Macar gogiinti ve Macarcadaki As diline
ait (Turkcge) hatiralan belirtmistik. Seyyahin sundugu veri bu baglamda dikkat
cekmektedir. Macar diline bu kelimelerin bir kismi Kafkasya’daki eski yurttan bir
kismi ise Kipgak-As gociinden ge¢mistir. The Caucasus adli eserin yazari Ivan
Golovin de Karagay-Malkarlarin, Macarlarin soyundan geldikleri ve dillerinin

Osetceden farkli oldugunu belirtmektedir>40.

Guniumizde Tiirk¢e konusan Karagaylarin kullandiklar1 dil Turk lehgeleri-
nin Kipcak grubuna aittir>41. VIII. yiizyil civarinda Arap saldirilar1 karsisinda bir
istihkam olarak insaa edildigi diisiiniilen eski Humara sehri, Kuban Nehri’'nin sag
kiyisinda yer almaktadir. Karagay arazisindeki bu sehirde 1960-1962 yillarinda
yapilan kazilarda birtakim runik yazili metinler giin ytiziine ¢ikartilmistir. Metinler
tzerinde ilk ¢calismalar1 yapan M. A. Scerbak ve V. A. Kuznetsov gibi isimler bunla-
rin Orta Asya’da bulunan runik yazili metinlerle olan benzerligine dikkat cekmis-

lerdir>42.

539 Miziyev Ismail, “Istoriya Karacaevo Balkarskogo, s. 85.

540 Golovin Ivan, The Caucasus, Triibner Company, Londra, 1854, s. 85.

541 Edmund Spencer, Karagayllarin Tatarlarla ayni soydan gelmekte oldugunu ve Tatarca’nin bir
diyalektini konustuklarini kaydetmistir. Douglas W. Freshfield de onlarin kendilerini “Dag Tiirkleri”
olarak tanimladiklarinmi ve eski bir Tiirk diyalektigi ile konustugunu belirtmistir. Ayrica F.C. Grove
Karacgay ve Malkarlarin Tiirk¢e konustuklarini belirtmistir. Bu seyyahlarin raporlari icin bkz. Akan
Mertcan, “XVIII. ve XIX. Yiizy1l Seyyahlarina Gére Karagay-Malkar Etnogenezi”, s. 28.

542 Baycarov S. Ya, Avrupa’nin Eski Tiirk Runik Abideleri, Ceviren: Muvaffak Duranli, Ankara: Kiiltiir

Bakanlig1 Yayinlari, 1996, s. 18.

185



TransKkripsiyon: Eg'nbeh b(e)lyug dog’ (e)ni (e)s oyust (u)k’- Ijden el (ol)

Ceviri: Ogiinbek’in abidesini, tapinakta kazidik, Tanri’nin éniinde duruyor.

|

75 MR AL

Transkripsiyon: Ojgut(u)r (e)kdj belyug tiketyuki dj(a)l(e)ki kidj ou(u)ii oyd(uk)

Ceviri: Ikinci dag kegisi yi1linda abidenin tamamlandig1 y1l iki kiiciik siis oyduk (ka-
z1d1k).

Fotograf: Humara’daki yazitlardan iki par¢anin transkripsiyon ve terciimeleri

G. F. Turganinov gibi isimler yazilarin Oset ya da Cerkes dili ile ¢oziilebilece-

gini savunsa da, metinler hakkinda daha sonra yapilan ¢alismalar miisterek bir
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sekilde Tiirkge ile izahin miimkiin oldugunu gostermistir>43. Arastirmacilardan M.
A. Habicev, Karacaylarin Alan kokeninden geldigini disiindigu i¢cin metinlerin
Tiirk dilli Alanlara ait oldugunu belirtmistir>44. Ancak daha 6nce de ifade ettigimiz
gibi, Alanlarin Tirk dilli oldugunu kanitlayacak yeterli malzeme yoktur. Aksine
Alan sehir, kale ve kisi isimlerinin agirlikli olarak Iran dilinde karsiligi vardir. Bu-
radaki istisna yonetici unvanlaridir. Bu da, yinelemek gerekirse, Alanlarda en azin-
dan idareci ziimrenin Tirk olmasi ile alakalidir. Aslarin kullandiklar dilin de Kip-
cak dili ile ayn1 olusu ve Humara’daki yazitlarin Karagay lehcesi ile izah1 aradaki

baglantiy1 giiclendirmektedir.

Kavim isminden, cografya ve kullandiklar: dile kadar sundugumuz bu ben-
zerlikler Karacaylarin etnik kokeni sorusuna Aslarin da dahil edilmesi gerektigine
yetmektedir. Burada, en basta da dedigimiz gibi, etnik mirasin yegane kaynaginin
Aslar oldugunu iddia etmedigimizi belirtmemiz gerekir. Bu baglamda Tirk kiiltiir
dairesine giren Bulgar (Kara Bulgar) gibi birtakim topluluklarin durumu da dikkat-

le degerlendirilmelidir.

1.1. Karacay-Bulgar (Kara Bulgar) Baglantisi

1960 ve 1962 yilinda Humara kentinde yapilan kazilar neticesinde bulunan
yazitlar inceleyen birtakim alimler Bulgarlarin Karagaylarin atasi olabilecegi ko-
nusunu gindeme getirmislerdir. Esas itibariyle bu oOneri yeni degildi heniiz
1930’larda A. Miller bu ihtimali degerlendiren ve dillendiren ilk isimlerden biri
olmustu. Onun da dayanagi birtakim arkeoloji raporlar1 idi. Ayrica Bulgar ve Balkar
isimlerinin yakinlig1 da Miller'in dikkatini ¢ekmistir. V. Minorsky ve ]. Marquart
gibi isimler de Miller'in bu yaklasimini olumlu karsilamislar daha sonra da
Artamanov bu tezi sahiplenmistir. Tiirk bilim adamlarindan Togan da Karacgay-

Malkarlilarin 6nceleri bugiinkii Cuvaslar gibi I-r Tiirkg¢esi konustuklarini, ancak XV.

543 Turcaninov G.F., Pamyatniki Pisma i Yazika Naradov Kavkaza i Yugo-Vostognoy Evropi, Leningrad,
1971, Nauka, s. 78.
544 Baycarov S. Ya, Avrupa’nin Eski Tiirk Runik Abideleri, s. 20.
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yuzylldan onceki bir zaman diliminde s-z Tiirk¢esini kullanmaya basladiklarini
belirterek Kara Bulgar ihtimalini degerlendirmistir. Giderek taraftar toplayan bu

teze M. F. Kirzioglu ve F. A. Nuretdinov da katilmislardir.

Humara yazitlarini inceleyen dilbilimciler kullanilan dil ile Karagay-Malkar
dilinin fonetiginin birbirine olduk¢a yakin oldugunu belirtmislerdir>45. Yazitlarda
“cal” kelimesinin yil i¢in kullanildig1 gorilmistiir. Ana Tiirkce kelime basindaki
y'nin Bulgar Tiirkcesinde d ve c seslerine donistiigi bilinmektedir546. M.
Habigev’in okudugu bir yazitta gecen elteber unvani da burada dikkatten ka¢ma-
maktadir. Bu unvani Bulgarlarin kullandigini Itil yurdunun meshur seyyahi ibn

Fadlan’dan 6greniyoruz>47.

Bulgarlarin Kuzey Kafkasya ile aldkasi esasen oldukg¢a erken tarihlerde bag-
lamaktadir548. Devletlesme silirecini Kubrat isimli yoneticisiyle daha kuzeyde ta-
mamlayan ve kaynaklara Magna Bulgaria; “Biiyiik Bulgar” olarak yansiyan Bulgar-
lar bu yéneticisinin éliimtniin ardindan farkh cografyalara dagilmislardir. Dagilis
sureci ve sonrasi hakkinda Bizans kaynaklar1 oldukc¢a ayrintili bilgiler ile doludur.
Kubrat'in bes oglunun farkh bolgelerde hakimiyetlerini devam ettirdiklerini yine
bu kaynaklardan izleyebiliyoruz. Nikephoros, bir arada kalmay1 basaramayarak
farkl bolgelere go¢c eden bu bes ogulun hikayesini anlatir. Buna gore Kubrat'in
ogullarindan Asparuh; Tuna civari, Alzeco; italya ve Kuber; Pannonia arazisine go-
cerken, Batbayan ve Kotrag yurtlarinda kalmistir.>4? Bir diger Bizans kaynagi
Theophanes: Batbayan ve Kotragla ilgili olarak, “Batbayan adli en biiytik ogul ba-
basinin buyrugunu gozetti ve bugiine kadar ata topraginda kaldi. Kotrag adl1 ondan

kuciik kardesi ise Don Nehri'ni gecti ve agabeyinin kars tarafina yerlesti” demek-

545 Miziyev Ismail, “Istoriya Karacaevo Balkarskogo, s. 59.

546 Tavkul Ufuk, “Karagay-Balkar Halkinin Kékeni”, s. 38.

547 [bn Fadlan Seyahatnamesi, s. 23.

548 Karatay Osman, “Kafkasya Bulgarlar1 Tarihi”, Karagay-Balkarlar: Tarih, Toplum ve Kiiltiir, Anka-
ra: Karam, 2003, ss. 18-45.

549 Nikephoros, Short History, s. 89.
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tedir>>0. Kotrag ve Batbayan’a bagh olan boylar bir stire Hazar hakimiyetine gire-
rek bolgedeki varliklarini siirdiirmiuslerdir. Onlara bagh boylarin ortagaglardan

itibaren bolgede Kara Bulgarlar olarak anildig: anlasiliyor.

BALTIK

hu

e

BUYUKBULGAR \n1/

BATBAYAN

Harita 4: Biiytk Bulgar'in dagilis1 ve Gog¢ Yonleri

Ortacaglarda bolgede kalan Bulgarlara dair 6rnek vermek gerekir ise, yazar
imparator Konstantinos’a basvurulabiliriz: “Azak’a ¢ok sayida ve biiyiik irmaklar
akar. Onun kuzey tarafinda Dinyeper Nehri vardir. Ruslar bu nehirden Kara Bulgar,
Hazar ve Suriye’ye gelirler”>>! ifadesi ile kaynagimiz Kafkasya Bulgarlarina atifta

bulunur.

Kafkas halklarinin Rus ilgi alanina girmesiyle bélgeye gelen seyyahlarin ¢o-
galdigin1 ve bunlardan bir kisminin koken sorusu hakkinda da bilgiler derledigini
gormekteyiz. 1793 ve 1794 yillarinda II. Katerina’nin yonlendirmesiyle Rusya cog-
rafyasinda jeolojik arastirmalar yapan ve bu sirada Kafkasya hakkinda raporlar

hazirlayan Peter Simon Pallas bunlardan bir tanesidir. 1812 yilinda basilan eserin

550 Theophanes, The Chronicle of Theophanes the Confessor, s. 498.

551 Constantine Porphyrogenitus, De Administrand Imperio, s. 187.
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birinci cildinde Kafkas halklar1 ve kdkenlerine dair bilgi veren Pallas, Malkarlilarin
Bulgar kokenli olabilecegi sorusunun iizerinde durarak bu konunun arastirilmasi

gereginin altini ¢izmigstir>>2,

Bolgedeki varliklarini muhafaza etmeyi basaran Bulgarlarin, Karacay olu-
sumuna katkisini diistinen isimlerden biri olan Miziyev de bu baglantiy1 agiklamak
icin yer isimleri tizerinden birtakim 6rneklere basvurmustur. Birbirinden olduk¢a
uzak iki cografyadaki yer isimlerini karsilastiran Miziyev, Karagay-Malkar yurdun-
daki koy isimlerinin eski Bulgar boylar:1 adlarindan birtakim hatiralar barindirdigi-
nin altin1 ¢izmistir. Cegem vadisinde bulunan Giidiirgi kéyiiniin isminin Bulgarl-
gin olusumundaki temel dinamiklerden biri olan Kuturgu/Kutrigur adiyla alakal

oldugunu diisiinmiistiir.

Misyonerlik vb. faaliyetler icin de bodlgeye gelen seyyahlarin hemen hepsi
Karacay halkinin Islam dinine mensup oldugunu kaydetmistir. Karacaylilarin islam
diniyle tanismalar diger Tiirk boylarina nazaran oldukca erken bir tarihte islami-
yet'i benimseyen Bulgarlar (Itil) vasitas: ile gerceklesmistir. Nitekim Hazarlar ve
Kipcaklarin da durumu diisiiniildiigiinde bélgeye Islamiyeti tasiyanlarin Bulgarlar

oldugu bilinmektedir.

2. Osetlerin Koken Tartismalarinda Alan ve Aslarin Yeri

Bugiin Kafkas siradaglarinin kuzey ve giiney yamaclarinda kalan, dogusun-
da Cegen-ingus, batisinda Kabardey arazisi, giineyinde ise Giircistan ile cevrelenen
Oset topraklar1 Kafkasya’'nin en eski kiltiirii olarak bilinen Kuban kiiltiiriiniin ¢ikis
yeridir. Cok erken devirlerden beri yerlesik kiiltiire barinma imkani veren Oset
cografyasi ayn1 zamanda Avrasya gocerleri tarihinde de 6nemli bir gecis yeri ol-
mustur. Bu yoniiyle Iskitlerle baslayarak pek cok bozkirh gocer kavim Oset toplu-

munun olusumunda degerlendirilmeye calisiimistir.

552 Akan Mertcan, “XVIII. ve XIX. Yiizyil Seyyahlarina Gore Karagay-Malkar Etnogenezi”, s. 25.
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Batili seyyahlar ve Rus bilim adamlarinin ilgisi XVIII. ylzyildan itibaren
bolge lizerinde yogunlasmaya baslamis ve ilk akademik ¢alismalar yapilmistir. Oset
tarihi, dili ve folklorii lizerine gergeklestirilen bu ¢alismalarin sayis1 da giderek
artmigtir. Basta dilleri ile kadim komsularindan ayrilan Osetlerle ilgili calismalar
aktaran V. [. Abaev, bu arastirmalarin ilk ayaginin XVII. ve XIX. ytlizyil seyyahlarinin
notlarina dayandigini belirtmistir53, {lk aragtirmalarin en ¢ok tizerinde durduklari
husus Osetlerin dili ve kim olduklar1 meselesidir. Bu konuda ilk fikir beyan edenler
Klaproth ve V. F. Miller olmustur. Kuban’in yukar1 mecralarinda bulunan yazitlarin
Osetlerle ilgili oldugunu savunan Klaproth 1822’lerde bu tezin temelini atmistirs54,
Klaproth’'un hemen ardindan Miller, “Osetinskii Etiidi” adl1 eserde yazili kaynaklarsi,
epigrafik malzemeyi ve toponomik verileri de isin icine katarak Kuban boélgesinde
yasayan Alanlarin bugilinkii Osetlerin atalari olduklarini savunmustur.55> Daha
sonra bu tezin savunucularinin hizla arttigini goriiyoruz. A. N. Dyackova-Tarasova,
V. L. Abaev, B. V. Skitskogo, T. M. Minaevoy, E. P. Alekseev, V. A. Kuznetsov, Z. N.
Banaev gibi isimler Alanlarla Osetlerin ayni kimseler olduklarin1 disiinmiislerdir.
Artik XIX. yiizyilin sonu ve XX. yiizyilin basina gelindiginde Osetlerin etnik kokeni
hususunda bilim adamlar1 Alanlar tizerinde goris birligine varmis halde goziik-
mektedirler. Bunun yaninda Osetlerle hi¢bir seyi uyusmayan birtakim Kafkas halk-

larinin da Alan soylu olduklarinin séylenmesi tezati ortadan kaldirilmis degildir.

Az evvel ifade ettigimiz tlizere, Osetlerle ilgili yapilmis ¢alismalarin ilk kay-
nak kiimesini seyahatnameler olusturmaktadir. Bu seyahatnamelerin bir kisminda
Alan adindan kisaca soz edilirken, bir kisminda gelenek ve giyimlerine kadar ayrin-
til1 bilgiler sunulmaktadir. Burada asil 6nemli husus seyyahlarin Alan halki demek-

le tam olarak hangi toplulugu anlatmak istediklerinin tespitidir. XVII. ylizyilda Alan

553 Paolo Ognibene, “The Ossetic Studies in 17th and 18th Centuries. From the Travel Notes to the
First Ossetic Grammars”, Schools of Oriental Studies and the Development of Modern Historiography,
MILANO, Mimesis, 2004, s. 198.

554 V. A. Kuznetsov, Alanskiy Plemana Severnogo Kavkaza, Material i Isledovaniya po Arheologii
SSSR, No:106, Moskva, 1962, s. 63.

555 V. A. Kuznetsov, Alanskiy Plemana Severnogo Kavkaza, s. 63.
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adinin etnik bir isim olarak degil, bir cografya adi olarak kullanildigini biliyoruz556.
Bu bakimdan Alan halki demekle, o bolgede oturanlarin mi yoksa ortacagin giicli

krallig1 Alanlar ile etnik baglantisi olanlarin mi1 kastedildigini belirlemek gerekir.

Osetlere bu ad1 verenler yine komsu halklardir. Onlar ise kendilerini Ir ya da
Digor olarak isimlendirirler. Ulkelerinin ad1 da Iron’dur. Oset isminin tiiremesinin
kaynag1 Glircii vakayinameleridir. Gilircii kaynaklarinin Alan kabilelerini ifade et-
mek icin kullandig1 “Ovs”, “Osi” gibi isimler Aslarla Alanlarin karistirilmasina sebep
olan unsurlardan bir tanesidir. Bu ismin Aslarla ilgili oldugunu diisiinenler Oseti
adinin As yurdu demek oldugunu 6ne siirmiisler idi. Ancak gelmis oldugumuz nok-
tada Aslarla Osetleri baglayabilecek herhangi bir benzerligin olmadigin1 séylemeli-

yiz. Bu noktada Alan tezi Osetler i¢in halen agir basmaktadir.

Osetlerin bugiin konustuklar dil Hint-Avrupa dil ailesinin Irani koluna bagh
olan Osetc¢edir. Bu dilin iki temel lehc¢esi bulunmaktadir. Bunlardan birisi daha
yaygin olan Iron, digeri ise agirhkli olarak Kuzey Osetya’da konusulan Digor lehge-
sidir. Digor lehgesi daha eskidir ve bir kag yerde konusulur. iki lehce arasinda hem
fonetik, hem morfolojik ayriliklar vardir. 1920 ve 1930’larda her ikisi de yazi dili
olarak kullanilirken, sonralarn Digor lehgesi terkedilmistir. Kullanilan dilin yaziya
gecirilmesi ise bir hayli gec olmustur. XVIII. yiizyllda kullanilan irani dilin Kiril
harfleriyle yaziya gecirilmesiyle Oset yazisinin temelleri atildi557. XIX. yiizyildan
itibaren de Giliney Osetya’da Giirci alfabesi kullanilmaya baslandi. Nitekim Oset
dili icin Girci alfabesinin kullanilmasi daha uygun goziikmektedir. Oset dilinin
tarihi gelisimi hususunda fikir beyan eden arastirmacilarin iizerinde durduklari
esas husus Osetcenin ortacagda konusulan Alan dilinin modern versiyonu oldugu
yoniindedir. Bu noktada 1888 yilinda giin yiiziine ¢ikarilan ve Zelencuk Kitabesi

olarak da bilinen yazi Oset dilinin ilk 6rnegi olarak kabul edilmektedir.

556 Paolo Ognibene, “The Ossetic Studies in 17th and 18th Centuries. From the Travel Notes to the
First Ossetic Grammars”, s. 199.
557 Paolo Ognibene, “The Ossetic Studies in 17th and 18th Centuries. From the Travel Notes to the

First Ossetic Grammars”, s. 199.
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Kuban boélgesinin sag tarafinda yer alan Zelenguk Irmagi dolaylarinda bulu-
nan Grek harfleri ile yazilmis ancak Grekce olmayan bu yazit hakkinda ilk ¢alisan
arkeolog Dimitri Mihaylovi¢ Strukov olmustur. Kulakovsky ve Miller da yazit hak-
kinda c¢alismalar yapmis ve 1893 yilinda estempaj islemleri tamamlanmistir. Yazit
hakkinda farkli okuma 6nerileri sunan ve burada gecen kelimeleri tartisan isimler-
den Abaev, L. Zgusty, G. F. Turcaninov gibi arastirmacilar yazitin Alanlara ait oldu-

gu ve metin agiklamasinin Oset¢e miimkiin oldugu yoniinde hemfikirdirler>>8.

Ig Xg Isa Mesih

Oartg (?7) NikoAaog Aziz Nikolas
Zoympmn @oupt Sahira’nin oglu
X ... pn @oupt H...a'nin oglu

[MoaxkaBap MakabBan @ovpt Bagatar Bakatay'in oglu

AvttaA Avamaiavn @ovpt Anbal Anbalana’nin oglu
Aaxavn tlnpBOe (?) Erler anit1 (?7)
<Aakavnte npde> (?7) Iran’in geng beyi (?)

Yazitta da rastladigimiz Bagatur unvani Alanlar arasinda ortacagda kullani-
lan yaygin bir unvan idi. En azindan yonetici ziimresinin Tiirk oldugunu diistind-
glimiiz Alan toplulugunda bundan baska unvanlarin da kullanilmis olmasi mim-
kiin, lakin en bilineni ve kaynaklara yansiyani Bagatur’dur. Hatta Kafkasya'ya Mo-
gol istilalarindan sonra Giircii Krali David'in (1243-1269) daveti ilizerine Giircistan
arazisine ciddi bir Alan goc¢iintin oldugunu anlatmistik. Bolgeye gelen Alanlar za-
manla Gilircii topraklarini isgal etmeye ve ciddi bir sekilde bolge niifusunu degis-

tirmeye baslamislardi. Giircii kaynaklar1 bu yillarda Alanlarin basinda Os-Bagatur

558 Zekiyev Mirfatih, Tiirklerin ve Tatarlarin Kékeni, s. 192.
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denen bir yoneticinin bulundugunu belirtmektedir. Goriuldugu tizere, burada da
ayn1 unvan ile karsilasiyoruz. Giircii kaynaklarinda bahsedilen bu isim daha sonra
Oset destan metinlerinde siklikla karsimiza ¢ikar ve onlarin énemli bir halk kah-

ramani haline gelmistir.

Ozellikle bugiinkii Giiney Oset topraklarini yurt tutan Alanlar bélgede var-
liklarin1 korumuslardir. XIV. ylizyilldan sonra Alan ad1 daha ¢ok cografi bir terim
olarak mevcudiyetini siirdiirtirken, bu silsileden geldigini diisiindiiglimiiz Osetler
basta da dedigimiz gibi farkl isimlerle anilmislardir. Boylece komsular: olan Kara-
caylar1 Asi, Malkarlar1 Asson olarak isimlendirmeleri aralarindaki farkliligi goste-

ren en giizel 6rneklerden biri olmustur.

Gilinlimiizde biyiik ¢ogunlugu Ortodoks Hiristiyan inancina sahip olan
Osetlerin XII. yiizyilda Bizans ve Giircii etkisiyle bu dini benimsedikleri sdylense de
bunun da temelinde Hiristiyan Alan halkinin oldugunu diisiinmek daha uygundur.
Alanlarin oldukca erken bir dénemde Hiristiyanhgi kabul ettiklerini biliyoruz. On-
lardan bahseden ortacag kaynaklar1 ac¢ik bir bicimde bu halkin Hiristiyan oldukla-

rin1 yinelemislerdir.

3. I¢ Asya’da Az, Kangar, Kengeres Boylari

Koktirklerle giristikleri miicadeleler vesilesiyle, Orhon Yazitlari’'nda karsi-
lastigimiz Az halkindan ve Tiirgis baglantisindan daha dnceki bir bélimde bahset-
mistik. Bu hadiseler cercevesinde Kiiltigin Yazit'nin dogu ytiziinde gecen Kengeres
ifadesi yeni tartismalar baslatmistir. Yazittaki ifadeye gore; “Sogd kavmini diizene
sokayim diye Inci Nehri'ni gecerek Demirkapi’ya kadar ordu sevk ettik. Ondan sonra
Tiirgis avam halk: diisman olmus. Kengeres’e dogru gitti”. 11k bakista bir yer ismi
olarak goriilen Kengeres adin1 Togan, Kangar ve As budun adlarini birlestirerek

aciklamak istemistirs>°.

559 Togan, Umumi Tiirk Tarihine Girig, s. 53.
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As adinin bildigimize gore buradaki Kangar ismini agiklamak gerekiyor. Do-
gudaki Turk halklarina dair son derece dikkatli bir bicimde bilgiler aktaran De
Adminisrando Imperio’daki bir kayit bu adin Peceneklerle alakali olabilecegini gos-
teriyor. Buna gore; “Peceneklerin tamami olmasa da, ii¢ eyalet Iabdierti ve
Kouartzitzour ve Khaboukhingyla’nin halkina Kangar da denir, ¢tinkii bunlar diger-
lerinden daha cesur ve asildir ve bu Kangar saninin isaret ettigi seydir.”>¢° Macarla-
rin yurtlarindan edilisine dair hadisede bu bilgiyi tekrarlayarak bu sefer Kangar
adinin onlarin eski isimleri oldugunu isaret ediyor ve yine bu ismin asaletle alakali
oldugunun altini ciziyor. “Simdi, onceden Kangar adlanan Pegenekler (¢iinkti bu
‘Kangar’ onlarin arasinda asalet ve cesarete isaret eden bir isimdi), bunlar, o zaman
Hazarlara karsi savasa kalkistilar ve yenilerek kendi topraklarini bosaltmak ve Tiirk-
lerin (Macarlar) topraklarina yerlesmek zorunda kaldilar. Ve Tiirklerle o zamanlar
Kangar adlanan Pegenekler arasinda savas gerceklestiginde, Tiirklerin ordusu yenil-

di ve iki kisma ayrildi”>61,

Kengeres budun adina Togan gibi bir yaklasimda bulunan Prtisak, ismin
Kank ve ‘Aopoot > avrs> as: Kenger As bigciminde gelistigini sdyler.562 Bununla bir-
likte Pritsak’in bu ad1 gliney Kafkasya’ya yerlesen Kangarayé gocerleri ile eslestir-
meye calismasi disiindiirticiidiir. Bu konuda Togan ve Pritsak’tan farkl diisiinen
Klyastorny, Kengeres kelimesinin, Kangli erler anlami tasidigini savunmustursé3.
Burada kelime kokiinde bulunan Kangar/ Kenger adina dair daha erken kayitlara
ve tartismalara girmek istemiyoruz56*. Cin kaynaklarindaki Kang-kii Ulkesi ile de

0zdeslestirilen isim daha sonralar1 Kangllar olarak bildigimiz boyla da alakal go-

560 Constantine Porphyrogenitus, De Administrando Imperio, s. 171.

561 Constantine Porphyrogenitus, De Administrando Imperio, s. 171.

562 Golden Peter, Tiirk Halklar1 Tarihine Giris, s. 313.

563 Esin Emel, “Kengeres Tiirk Muhitinin Kiiltiir ve Sanat1”, Isldm Tetkikleri Enstitiisti Dergisi, istan-
bul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, Cilt:6, 1976, s. 96.

564 Bu konuda yapilmis en giincel ¢alisma i¢in bkz. Karatay Osman, “Hanakas Oguzlarindan Karakal-
pak ve Ozbeklerin Keneges Boyuna” [lk Oguzlar, Hazirlayan: Umut Uren, istanbul: Otiiken Yayinevi,

2017, ss.129-143.
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rilmustir. Burada bizim asil tizerinde durdugumuz soru Kenger As seklinde bir

birlesimin yahut ittifakin ihtimalleri lizerinedir.

Kangar adini eski tartismalar bir kenara birakip, Porphyrogenitus’u dinle-
yerek Peceneklere atfedecek olursak onlarin Aslarla olan miinasebetini aramak
gerekir. Bilinen ilk haber Hazar mektubundadir. IX. yiizyil sonlarinda Hazarlara
karsi As, Pecenek ve Tiirk (Oguz) ittifakindan soz edilisini hatirlayalim. Bu Pecge-
neklerle Aslar arasinda bildigimiz ilk ittifak. Ancak buna katilan Aslar biiyiik ihti-
malle Kafkasya’da meskiin olanlar idi ve komsular1 Alanlarin aksine Hazar’a diis-
man halklardan biri olarak gosteriliyorlardi. Bu haber Orhon’daki kayittan ¢ok
sonraya aittir. Arada neredeyse iki yliz yila yakin bir siire olmasina ragmen ortak

bir hareketten s6z ediliyor.

Pecenekler ve Aslar arasindaki baglantiya dair daha ilging bir haber ise vak-
tiyle Aslarin, Amuderya’nin asagi kiyilarinda Harezm ile Glirgan arasinda oturduk-
larini sdyleyen Bir(ini’den geliyor. Bildigimiz {izere Bir(ini onlarin dilini de Pecenek
dili ile alakali goriir. Herhangi bir tarihleme yapamadigimiz bu kayit Kangar As

meselesinde oldukca kilit noktadadir ve tartismaya agiktir.

Kengeres kelimesinin Kangar As seklinde ag¢iklayan alimler buradaki
Kangar’i yalnizca Pegeneklerle ilgili gormemektedir. Az evvel ifade ettigimiz tlizere
Kang ve Kangli isimleri de degerlendirmeye alinmistir. Ancak bu konuda getirilen
onerilerde Kenger As etnik siirecine dair herhangi bir sey bulamiyoruz. Ornegin
Zekiyev Peceneklerin atalar olarak gérdiigii Kangarlarin, Itil-Ural civarinda ve di-
ger bolgelerde yasayan Aslarla bir sekilde karisimindan bu olusumun viicuda gel-
digini soyliiyor ancak baska bir agiklamada bulunmuyor>6>. Bu bakimdan Kengeres

ad1 gizemini koruyacak gibi goziikmektedir.

Gilinlimiiz Orta Asya Tiirk topluluklarindan bazilarinin adlarinda hala Ken-
ger/Kangar adina rastlamaya devam ediyoruz. Bunlardan biri olan Kirgiz/Kangir

uruk adi son derece enteresandir. Bunu esas ilging¢ kilan Kirgizlardaki Kangir uru-

565 Zekiyev Mirfatih, Tiirklerin ve Tatarlarin Kékeni, s. 400.
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gunun Azik boyuna bagli olusudur>¢. Bu boy adlari ister istemez Orhon Yazitla-

ri’'nda Kirgizlara komsu Az budununu ve Kangar Az kayitlarini hatra getirmektedir.

3.1. Keneges Boyu

Tipki Kengeres adinda oldugu gibi tartismalara agik bir Ozbek ve Karakal-
pak boyu olarak karsimiza ¢ikan Keneges ismini de degerlendirmemiz gerekmek-

tedir.

Karakalpaklarin alt1 urugundan biri olarak bilinen Keneges ismi Berdak Se-
ceresi’'nde de gegcmektedir. Bu esere gore, Seyilhan’in dort karisindan dogan ¢ocuk-
lar1 Karakalpak uruklarinin atalari olmustur. Keneges onun dérdiinct karisindan
dogmusturs¢?, Kara Moyun destanindan gelmektedir ki, eskiden sadece dort uruk
(Keneges, Kitay, Kipcak ve Mangit) olan Karakalpaklar “ata yurdu Tiirkistan'da ya-
sarlarmis”568, Karakalpaklar icin son derece énemli ve kurucu atalardan biri olarak
gorilen bu boyun bolgedeki en erken baglantisi acaba kimlerledir sorusu akla gel-

mektedir. Burada da Kang varsayimlari tiiremistir ancak zaman uyusmamaktadir.

Isme dair en yakin ifade Niizhetii’l-Miistdk adli eserin sahibi Idrisi’den gel-
mektedir. Idrisi kaydinda; “(Margan Dagi'nin) arkasinda, giiney tarafta Oguz Tiirk-
lerinden <sSUs denen gégcebe kabile yasar” demektedir.5¢° Bu kelimenin okunusu
Hanakas olmalidir. Nitekim Mogollarin Gizli Tarihi’'nde de gecen Hanghas>7% bu-

nunla ilgilidir.

Hanakas adi Kengeras kadar tartismaya a¢ilmamis bir etnonim olarak kar-
stmiza ¢ikiyor. Ancak bu adinda kokiinde Kang'i gormek isteyenlerin yine ikili bir

olusum tizerinde durmalar1 gerekmektedir. Ve bu da Hanak As seklinde bir ihtimali

566 Karataev, Kirgiz Etnonimler Sozliigii, Biskek, 2003, s. 84.

567 Donmez-Fedakar, Karakalpak Efsaneleri, Ege Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, (yayinlan-
mamis doktora tezi), Izmir, 2008, s. 22-28.

568 Donmez-Fedakar, Karakalpak Efsaneleri, s. 413.

569 [drisi, Geographie, s. 414.

570 Mogollarin Gizli Tarihi, Ceviren A. Temir, 3. Baski, Ankara, 1995, s. 160.
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canlandirir. Hanak57! adinda bir Kip¢ak boyunun olmasi da bunun iizerinde du-

rulmasi gerektigini gostermektedir.

4. Kirgiz ve Kazak Ciizlerinde “As” Ad1

Kuzeyev, Altaylilar arasindaki Baylak As, Telelitlerdeki Tort As, Kirgizlarda-
ki Azik boylarinin isimlerini vererek, As kokii iceren toponimlerin yayildigi cograf-

yanin genisligine dikkat ceker>72.

Kafkasya ve Karadeniz’in kuzeyindeki Alan ve As ile alakali toponimlerin
Orta Asya ile olan iliskisi noktasinda Akisev, Baypakov ve Yerzakovi¢’in arkeolojik
malzemeye dayanarak yaptigi bir calisma mevcuttur.>73 Orta Asya’daki As varhigini
aciklama noktasinda bazi arastirmacilar Usunlara basvurmuslardir. Vaktiyle, S. P.
Tolstov ve V. A. Kuznetsov da Usunlarin, Aslarin atalar1 oldugu konusunda 6neri
gelistirmislerdi. Marquart'in da Kirgiz soyu Azik ile Usunlar: birlestirmesi, bu one-
riyi kuvvetlendirmis gibi goziikmektedir. Son olarak Bartold kiilliyatini hazirlayan
V. Romadin, Kirgizlardan Aslar olarak bahsedilmesinden yola ¢ikarak, Kirgiz etnik

isminde kirk/Kkirik As seklinde bir tiireme aramistir.574

XVII. yuizyila ait Bedayiii't-Tevarih'de Kirgizlar icin As diye s6z edilmesi dii-
stindiiriiciidiir>7>. Boyle bir durumda Kirgiz adinin etimolojisine dair 6ne siiriilen

bir¢ok fikir arasinda As baglantili bir 6nerinin de gelmesi sasirtict olmamistir.

Kazak ciizleri arasinda da gegen As etnonimine dair son yillarda

Nurumbayev tarafindan dnemli bir ¢alisma yapilmistir>’¢. Nurumbayev bu c¢alis-

572 Kuzeyev R. G., Itil-Ural Tiirkleri, s. 239.

573 Akisev K. A., Baypakov K. M., Yerzakovi¢ L. B, Drevniy Otrar (Topografiya, Stratigrafiya,
Perspektivi), 1972, Alma-Ata.

574 Zekiyev Mirfatih, Tiirklerin ve Tatarlarin Kékeni, s. 204.

575 Barthold, Orta Asya, s. 196, dn.31.

576 Nurumbayev A. A., Alani i Kazakhi: Tayna Praishojdeniya Mladsego Juza, Turkestanskaya
Biblioteka, 2009.
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masinda Kazak-Alsin boyundaki; Aspan, Kar-As ve Alan isimlerini derinlemesine

inceleyerek Kafkasya ile olan alakasini agiklamaya ¢alismistir.
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IV. BOLUM: ALAN-AS ETNOLOJiSi MESELESINDE SOSYO-KULTUREL

UNSURLARIN DEGERLENDIRILMESI

Bu béliime kadar Alan ve Aslarin mistakil yapilar1 olduguna dair fikirleri-
mizi beyan ettik. Bunun da 6tesinde As tarihini miimkin mertebe ayirarak krono-
lojik olarak dikkatinize sunduk. Aslarin Alanlardan bagimsiz bir bigimde tarihi se-
rencaminin tespiti ve anlasilmasi ilk bakista gii¢ goziikebilir. Burada dnerilerimizi
gliclendirecek ve birtakim farkliliklar1 daha agik bir bicimde gosterecek oldugunu
distindigiimiiz birtakim sosyo-ekonomik hususlar degerlendirerek daha net bir
tablo sergilemeyi hedefliyoruz. Ozellikle Tiirkliik yahut iranilik sorularina dair ce-
vaplar burada bahsi edilecek olan kiiltiirel formlarla daha saglikl agiklanabilecek-
tir. Bu sebeple sosyo-ekonomik unsurlarin tiimtnt degil, dini hayat, dil meselesi,

sahis ve sehir isimleri gibi belirleyici temel faktorleri tartismaya acacagiz.

1. Alan ve As Dini

Sarmat gocleri silsilesinde batiya gelerek, MS 1. ylizyildan itibaren Kafkas
daglarini yurt tutan Alanlar erken donem kaynaklarinda ilk olarak birtakim efsane-
lerle birlikte anilmaya baslamislardir. Alanlara dair ilk ciddi bilgilerin kaynagi olan
Ammianus Marcellinus, Hun istilasinin gerceklestigi donemi ve Alanlar1 oldukca
tafsilath bir bicimde anlatir. Yasayis tarzi bakimindan Alanlar1 Hunlara benzeten,
ancak Hunlarin daha vahsi bir halk oldugunu soyleyen yazar Alan inancina dair
bilgilerimizin de ilk kaynagidir. Onun aktardigina gore IV. ytizyillda Alanlar igin
herhangi bir ibadet yeri bulunmamaktadir, yazar Alan yurdu i¢in; “Hatta iistii ha-
sirla kapali bir kullibe dahi ibadet icin ayrilmamistir” demektedir577. Alanlarin bir
kilic1 yere saplayarak ona savas tanrisi ve bulunduklar boélgelerin koruyucusu ola-
rak taptiklar1 anlatilmaktadir. Marcellinus bunlarin yaninda, gelecekten bilgi

edinme ve birtakim biiyiileri gerceklestirmek icin s6giit dallarin topladiklarini ve

577 Ammianus Marcellinus, 111, s. 393-395.
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bunlarla bir ¢esit fal baktiklarin1 kaydeder. Kilica tapma ritiielinin benzerlerine
diger antikcag eserlerinde de rastlamak miimkiin; Heredotos’dan Iskitler’de de
benzer bir inancin oldugunu 6greniyoruz578. Aradaki farklilik Iskitlerde Ares icin
gerceklestirilen bu torende mabetlerin de yapilmasidir. Alanlardaki bu eski inani-
sin izleri Oset Nartlarinda kendisini gostermistir. Nartlarda Batraz efsanesinde
kahraman ancak kilicinin sokiiliip denize atilmasiyla dldiiriilebilmistir579. Alanlara
dair oldukca eski bir inanisin izlerine Oset nartlarinda rastlanmasinin degerlendi-

rilmesi gerektigine inaniyoruz.

Bizans ve ¢evredeki kemiklesmis biiyiik imparatorluklarin ilgisini ¢ekinceye
kadar Alanlar, diger gocer evli halklar gibi birtakim doga olaylarina ve atalar kiil-
tiine inanmislardir. Hun istilasinin ardindan Hunlara katilarak Roma sinirlarini
yagmalayan Alanlar hakkinda bilgi veren kaynaklar bu hususta onlar birbirinden
ayirmaz ve pagan halklar olarak gosterirler. Bunlardan bir tanesi Salvianus’tur ve
Hunlarla, Alanlarin Hiristiyanlar: cezalandirmak tizere gonderildiklerini sdyler>80,
Atalar kiltiine dair en giizel kaydi asagi yukar1 ayn tarihlerde (V. yiizyil) eserini
kaleme alan Claudius Marius Victor sunuyor. Bu kayitlarda Alanlarin, birtakim di-
lekleri 6len atalarindan istediklerini ve bunun i¢in ayinler diizenlediklerini anlatir.
Kayitlar1 degerlendiren Kovalevskaya ve Dumezil benzer ritiellerin giiniimiiz

Osetleri tarafindan yasatildigina dikkat ceker>81.

Alanlarin Hiristiyanligr kabulii bélge tarihinin sekillenmesindeki dnemli
adimlardan bir tanesi idi ve siyasi dengeleri ciddi 6l¢iide etkileyecekti. Bu iste en
karl ¢ikacak olan kuskusuz Bizans Imparatorlugu idi ve ilk misyonerlik faaliyetleri
onlar eliyle baglatildi. Hiristiyanlifa gecis tarihini tam olarak bilmiyoruz; bu konu-
da farkl teoriler mevcut, ancak bazi kaynak ifadeleri asag1 yukar1 bir tarih vere-

bilmemizi saglar nitelikte. Bunlardan biri olan Mesudi Alanlarin Hiristiyanliga ge-

578 Heredotos, Tarih, IV. kitap 62. Pasaj. s. 319.

579 Tales of the Narts: Ancient Myths and Legends of the Ossetians, Translated by Walter May, Ed.
Colarusso J.-T. Salbiev, Princeton University Press, 2016, s. 421.

580 Alemany, Sources on the Alans, s. 70-71.

581 Alemany, Sources on the Alans, s. 44-45.
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¢cis stirecine dair kiiciik bir ipucu barindirmaktadir. Ona gore Hiristiyanligi kabulle-
ri Islam fetihleriyle birliktedir. Daha énce putperest olduklarini belirten Mesudi,
Alanlarin Abbasi déneminde Hiristiyan olduklarini soyler. Satirlarinin devaminda
ise 932 yilinda bu dinden de donerek Alan kralinin tilkesindeki papaz ve kesisleri
kovaladigini anlatir>82, Bu haber ile Hiristiyanligi kabulii her haliikarda X. yiizyil
oncesine alabiliriz. Alan kralinin tilkesindeki kesisleri kovma hikayesi Hazarlarla
yapilan bir savas sonrasi idi ve maglup Alanlara Hazarlar oldukga iyi davranmis-
lardi. Bunun iizerine Alanlar da tilkesindeki Hiristiyanlar1 kovmustu. Bu hareketin
altinda Hazar kaganinin mi1 boyle bir istek de bulundugu yoksa Alanlarin Bizans’i
kendilerini yalniz birakmakla su¢lamalar1 mi var bilmiyoruz. Ancak tamamen poli-
tik bir gelisme oldugu ortadadir. Kaldi ki, Hiristiyanligin kabuliinde de benzer bir
hadisenin etkili oldugu soyleniyor. Hazarlarin giiclenmesiyle Bizans'in onlarin en

gliclii mittefiklerinden biri olan Alanlar1 birlikten koparma ¢abalarini biliyoruz.

Bunun yani sira Alanlarin Hiristiyanliga gecisinin daha erken bir tarihte
gerceklestigine dair oneriler mevcuttur. Patigorya harabelerinde bulunan ve "Tan-
ri'nin kulu Georgius"un kaydinin yer aldigi VII. ytizyila ait Yunanca yazili bir mezar
levhasinin bu konuda delil olarak gosterilebilecegi savunulmustur. Boylelikle VIIIL.
yuzyildan 6nceki bir tarihte Alanlarin bu dini kabul etmeleri gerekir. Bu noktada
gec donem kilise kaynaklarinin da Alanlarin Hiristiyanliga gecis tarihini VIII. yiizy-
la gotiirdiigiinii goriiyoruz. Bu kaynaklar Theodoros adli bir Alan piskoposunun

adindan soz etmektedir>83.

912-926 yillar arasinda patriklik yapan Nikolaos Mistikus'un mektuplari
Piskopos Peteros ve Rahip Eutimius isimli kimselerin Alanlar arasinda Hiristiyan-
Iigin yayilmasi konusundaki ¢abalarindan bahsetmektedir84. Asagi yukari ayni

tarihlerde Alanlar hakkinda bilgi veren ibn Rusteh, Alan yonetim kademesinin Hi-

582 Mesudi, Murtic ez-Zeheb, s. 156.

583 Artamanov burada 6rnek olarak XVII. Yiizyilda psikopos Dosifei'nin kayitlarini sunar. Alanlarin
Hristiyanlig1 kabulii igin MS 713 yilindan itibaren gibi bir tarih verilmektedir. Bkz. Artamanov, Ha-
zar Tarihi, s. 465.

584 Artamanov, Hazar Tarihi, s. 465.
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ristiyan olduklarindan, ancak halkinin putperestligi siirdiirmeye devam etmesin-
den s6z eder>85. Bu gibi hususlar Alanlar arasinda hentiz Hristiyanligin tam olarak
yerlesmemesi olarak yorumlanabilir ve Hiristiyanhiga gecis tarihinin daha erken
alinmasinin 6ntine geger. Burada yine IX. ylzyil sonlar1 ve X. ytizy1l baslarini du-
sinmek daha uygundur. 932’de gerceklesen kovma hadisesi de hatirlandiginda, bu
haberlerle birlikte heniiz taze dinin tam tesirini Alanlar arasinda gosteremeyisi
olarak yorumlanabilir. Son olarak da Patrik, Psikopos Peter'e gonderdigi mektupta,
"kiliseye yeni gelmeye baslayan tiim insanlar1 Hiristiyanliktan sogutmamak i¢in",
beyler ve devlet erkdniyla olan miinasebetlerinde son derece dikkatli olmasi tavsi-

yesinde bulunmasi da bu duruma delalet etmektedir.

Gortnen o ki, Kafkasya’da Hirisitiyanliga gecisi daha elverisli kilan ve bu isi
hizlandiran bir baska etken bu ¢agda (X. yiizy1l) giicli Hazar Kaganligi’'nin ortadan
kalkmasi1 olmustur. Dogan siyasi boslukta Alan iilkesi birden bire bolgedeki siyasi
ve ekonomik islerin merkezi haline geldi ve misyonerlik faaliyetleri hiz kazandu.
Vaktiyle Arap ordularina karsi verilen miicadele ile olusan Islam karsit1 hareket
misyonerlik faaliyetleri ile birlikte daha da gii¢clendi ve kitleler halinde Hiristiyanli-

ga gecis hizland.

Bunlarla birlikte Alanlarin Hiristiyanlig1 kabuliiniin de dagildiklar1 cografya-
lara gore farkli zamanlarda oldugunu séylemeliyiz. Hunlara katilip batiya ytiriiyen-
ler, Orta ve Dogu Avrupa’da yerlesenler daha erken bir tarihte Hiristiyanligin etki-
sine girmislerdir. Kafkasya'’da meskiin olan Alanlarin ise X. yiizy1l baslarindan iti-
baren Hristiyanlastigi goriilmektedir. Gumilév, Kafkasya’daki Alanlarin, Abhazya
yolu ile bu dine gectiklerini savunur. Bizans hakimiyetindeki Abhaz prenslerinin
bunda etkin rol oynadigin1 sdyler. Kuban, Teberda, Biiyiik Zelencguk, Kiiciik

Zelenguk ve benzeri yerlerin yukari kisimlarinda, X-XI. yiizyillarda daha ziyade

585 Kjtabii'l-A'laki'n-Nefise, s. 148. oW &lle ) juaid o) &DE 3 jaia 75 05 Jun (A anid ppud) Al (e 7 A3
Ala¥ () samy IS aSlas Jal dale 5 ) juai A 8 (U el
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Abhazya sahillerindeki mimari 6zelliklerle benzerlik gésteren 6nemli sayida kilise

bu etkilesimin bir Griinidiir>8e.

Zamanla topyekiin Hlristiyanhig1 kabul eden Alanlarin islam dini ile alakasi-
n1 gosteren ilk kayit ise bir Arap kaynagidir. Alanlarin askeri giiciinden, otuz bin
kisilik ordularindan bahseden Yakut el-Hamevi onlar1 Miisliman olarak gosteren
nadir kaynaklardandir58’. slam fiituhatinin Kafkaslar’a ulagmasu ile birlikte Hazar-
larla beraber bolge savunuculugunu iistlenen Alanlarin bu dénemde Miisliimanligi
kabul etmesi gibi bir bilgiye baska yerde rastlamiyoruz. Ancak daha sonra Mogol
cagindaki seferler esnasinda birtakim Alan topluluklarinin islam dinini kabul ettik-
lerine dair kiiciik izlerle karsilasiyoruz. Bunlardan bir tanesi daha 6nce de sunmus
oldugumuz Ibnii’'l-Esir’in kayitlaridir. ibnii’l-Esir, Mogollarin Kipgaklarla anlasma
yolunu denediklerini ve onlara Alanlarla Kipg¢aklarin ayni dinden olmadiklar ko-
nusundaki telkinlerini hatirlatir. Ayrica bu sefer esnasinda Mogol saldirilarina ug-
rayan Alanlarin tekbirlerle asker topladiklarini anlatmistir>88, Mogol seferlerinden
ciddi bir yara alan Alan ve As topluluklarinin ¢esitli yerlere dagildiklarini biliyoruz.
Bu seferlerin ardindan Altin Orda’nin baskenti olan Saray sehri de Alan goci almis
onemli merkezlerden bir tanesi idi ve ¢cagin meshur seyyahi ibn Batuta buradaki

kalabalik Alan niifusundan ve bunlarin Miisliman olduklarindan s6z etmistir>89,

Bolgede Hazarlar araciligi ile taraftar toplayan Musevi inancinin izlerine ise
Alanlar arasinda pek rastlanmamaktadir. Alanlar, Hazar Kaganhigi'nin yikilis giinle-
rinde bolgenin en gii¢lii halklarindan biri olarak gosteriliyordu. Ayni zamanda ara-
larinda ortak diismana karsi birlikte savasmak gibi bir isbirligi de s6z konusu idi.
Ancak buna ragmen Alanlarin Museviligi kabuliine dair herhangi bir kayda rastla-
miyoruz. Nitekim Hazarlar arasinda da Museviligin halk nezdinde ne kadar kabul

gordiigl, yalnizca yonetici tabaka ile mi siirh kaldig1 gibi sorular hala mevcuttur.

586 Arzhantseva 1., “The Christianization of North Caucasus (Religious Dualism Among the Alans)”,
The Christianization of Caucasus (Armenia, Georgia, Albania), Wien, 1999, s. 17-18.

587 Yakut el-Hamevi, Mucem-ii'l-Buldan, s. 246.

588 {bnii’l Esir, EI-Kamil Fi-t Tarih, s. 341-342.

589 {bn Batuta, /bn Batuta Seyahatnamesi, C.1,, s. 517.
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Bunun yaninda gerek giineyden gelen Arap ordularinin, gerekse batidan Bizans’in
kendi dinlerini teblig etme, yayma gibi bir gayretleri bulunurken, Hazarlarin bu

tiirden bir misyonu ustlendiklerine dair herhangi bir emsal bulunmamaktadir.

Aslarin dini tercihlerine bakacak olursak, onlarin da ilk zamanlarda bozkirli
diger gocerler gibi eski Tiirk inancina sahip olduklarini diistinmek yanlis olmaya-
caktir. Onlarin Alanlardan farkliigi konusundaki ilk tespitlerin sahibi Marquart
acik bir sekilde, yerlesik Alan halkindan farkliliklarini ve bozkirh gégebeler olduk-

larini dile getirmistis90.

Kafkasya’da meskiin olan Aslar tipki Alanlar da oldugu gibi X. ytizyildan iti-
baren Hiristiyanlasmaya baslamislardir. Arap kaynaklarinda bu durumu gosteren
bazi kisa kayitlar mevcuttur. Ornegin Alan iilkesinin topraklarini tarif eden Magri-
bi, onlarin tilkesinden hemen sonra Hiristiyanlik inancina sahip olan Aslar1 zikre-
der>91, Kafkasya’da As ve Alanlarin Hiristiyanlagsma stireci asag1 yukari ayni zaman-
larda gerceklesirken, batiya gé¢c eden Aslarin Hiristiyanlik inancini kabulii daha geg
tarihlere ertelenmektedir. Mogol istilas1 sirasinda Kipgaklar ile beraber bugtlinki
Macaristan topraklarini yurt tutan Aslar, ilk etapta Bizans’la stirekli miicadele ha-
linde olmuslardir. Bunun yaninda kiiltiirel olarak kendilerine daha yakin olan Kip-

caklar da hala eski Tiirk inancinin stirduriyor idiler.

Cin’e gotiiriilen Aslarin da Hristiyan olduklarini goriiyoruz. Ancak bunlar
Kafkasya’da mi1 yoksa Cin’de mi bu dini benimsedikleri kismi belirsizdir. XIII. ytlizyi-
lin meshur seyyah1 Marco Polo, bélgedeki As varligindan da bahsetmistir. Cin’de
Yangzhou592 kentinin muhasarasinda Alan birliklerinin durumundan s6z eden sey-
yah sunlar1 anlatir: "... Buradan giineydoguya dogru ii¢ giin gltilirse pek cok kentler-
den ve kalelerle korunmus yerlerden gegilir. Sonunda pek ¢cok ham ipek tireten, biiytik
ve glizel Canggou kentine ulasilir. Chinsan Bayan (Ménge Kagan) bu ltilkeyi ele ge-

cirmeye ugrasirken, cogunlugunu Hiristiyan Alanlarin olusturdugu bir birligi bu ken-

590 Artamanov, Hazar Tarihi, s. 456.
591 Sesen Ramazan, Sesen Ramazan, Islam Cografyacilarina Gére Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri, s. 208.

592 Cin’in en dogusunda, Sar1 Deniz kiyisindaki Jiangsu bolgesinde bulunan sehir.
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ti almak icin gonderdi. Bu birlik kent oniine geldigi zaman hig bir direnisle karsilas-
madan kentten iceri girebildi. Kent i¢ ice iki kale duvariyla cevrilmisti. Alanlar ilk
duvari astiklarinda énlerinde bol bol sarap buldular. Cok biiytik sikintilara ve zorluk-
lara katlanmigs olduklar igcin bu saraplari igerken él¢tiyti kagirdilar ve kendilerinden
gecip uyudular. [kinci duvarin arkasina gizlenmis olan kent halki diismanlarinin boy-
le misil misil uydugunu gériir gérmez, durumdan yaralanarak hepsini 6ldiirdii.
Chinsan Bayan birliginin basina gelenleri 6grenince bu kente saldirmak i¢cin baska
bir ordu yollad1. Kente girildikten sonra yash geng, erkek kadin demeden tiim kent

halki kiligtan gecirilerek Alanlarin dcti alind...”>93.

Kafkasya’da Ortodokslugun daha yogun oldugunu biliyoruz. Ozellikle Alan-
lar Ortodoks Itiler. Ancak Cin’deki As varligina baktigimizda Hanbalik Piskoposu

Jean de Monte Corvino'nun etkisiyle Katolikligin daha yaygin oldugunu goriiyoruz.

2. Alan ve As Dilleri

Alan ve Aslarin kullandiklari dil ne idi? Bu sorunun cevabi Avrasya'nin sz
konusu eski iki halkinin etnoloji problemine 151k tutabilecek en kuvvetli argliman
olacaktir. Bu konu hakkinda yapilmis ¢alisma ne yazik ki yok denecek kadar azdir,
ancak mevcut calismalar oldukca 6nemli tespitler icermektedir. Calismalarin agir-
lik noktas1 Kafkasya’da bulunan yazitlar iizerine bina edilmistir. Birtakim arastir-
malar ise Osetcenin kokeni gibi meseleler lizerine kaleme alinmistir. Her iki halkin
etnik kokenini belirleme noktasindaki keyfilik bu calismalarda da kendisini hisset-
tirmektedir. Ornek vermek gerekir ise, Nemeth’in acik bir sekilde Yas diline ait ha-
zirlad1g1 eseri kaynak olarak kullanan bazi arastirmacilar, bu verileri Alan diline ait

unsurlar olarak degerlendirmeye ¢calismiglardir.

Bir diger husus Sarmat baglantisi lizerinden gelistirilen timevarimlardir.
Alanlarin Sarmat birligine dahil olduklar tarafimizca da kabul gérmektedir. Ancak

bu durum bizi Alan dilinin Iraniligini aciklayarak Sarmatlarin da bir iran dili ko-

593 Marco Polo'nun Geziler Kitabi, s. 146.
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nustuklari sonucuna gotiirmez. Sarmatlarin konustuklar: dil, Heredotos’un da ese-
rinde ifade ettigi iizere, Iskit dilinin bozuk bir sekli idi. Bir dilin bozuk biciminden
akla gelen ilk sey bugiinkii manada bir sive olusudur. Iskit ve Sarmatlar aym kiiltiir
dairesine mensup halklard: ve kullandiklar dil biiyiik dl¢iide ayni idi. Iskit¢enin
Tiirkce ile olan yakinligina dair yapilmis hatir1 sayilir ¢alismalar1 burada goz ardi
etmemiz miimkiin degildir. Elde bu kadar kuvvetli veriler varken Sarmat dilinin
irani oldugunun sdylenmesi pesin bir yarg: olacaktir. Kaldi ki, Sarmat dilinin Iranf
oldugunu savunanlarin dayanaklar1 dilbilimsel malzeme degildir. Alan kurganla-
rindan ¢ikan arkeolojik malzemedeki filigiirlere ve giyim kusam benzerliklerine

bakarak bu tiirden yorumlar yapilmaktadir.

Burada Kafkasya’daki yazitlar ve Alan ve Aslara dair sahis ve yer adlar te-
melinde bir sonuca ulasmaya ¢alisacagiz. Alan yaz dili hakkinda yapilan ¢alismalar
bu dilin kesin bir bicimde bir Kuzeydogu Iran dili oldugu yéniindedir. Alan dilinin
Osetge ile yakinlig1 ve erken bir versiyonu oldugunu savunanlar yukarida séziini
ettigimiz gibi basta Zelencuk Yazitini 6rnek gostermektedirler. Bu yazit Grek harf-
leriyle yazilmis olmasina ragmen transkripsiyonu Oset¢ce miimkiin olmustur. Yazit
icinde Tirkce izah edilebilecek tek 6ge “bagatur” kelimesidir. Ne yazik ki, Alan dili-
ne dair daha eski tarihli bir kaynak bulunmamaktadir ve bu husus dil konusundaki

sis perdesinin aralanmasini gii¢ kilmaktadir.

Alan diline ait veriler iceren bir diger 6nemli eser XII. ylizyila ait bir Bizans
kaynagidir. Theogony adli eserin yazar1 loannes Tzetzes, eserinde Alan dilinden
ornekler ve bunlarin Grekce terctimelerini sunmaktadir. Bu listedeki kelimelerle
ilgili yapilan ¢alismalar bunlarin agiklanmasinin Osetge mimkiin oldugunu gos-
termistir. Az evvel de ifade ettigimiz gibi, Alan dilinin Osetgenin eski bir versiyonu
olusu diger Sarmat gruplarinin da iran dilli olduklarina delalet etmemektedir. Ni-
tekim Alanlarla en ¢ok birbirine karistirilan ve ayni kabul edilen Aslara ait dil veri-

leri onlarin agik bir sekilde Tiirkce ile olan yakinligini goéstermektedir.

Aslara ait oldugunu diisiindiigiimiiz en erken tarihli yazitlar Humara’'da giin

yuziine c¢ikarilmistir. Bu yazitlar hakkinda ilk g¢alismalar1 gerceklestiren M. A.
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Scerbak ve Kuznetsov gibi dlimler yaziy1 Orta Asya runikleri ile karsilastirmis ve
aradaki benzerlige dikkat cekmislerdir>%4. Yazitlardaki ifade ve kelimeler de agik
bir sekilde Turkcedir. Yazitlarin Tiirkce oldugunu kabul eden Habigev gibi isimler
ise yine de Alanlardan vazge¢meyerek bunlarin Tirk dilli Alanlara ait olduklarn
yoniinde izahatta bulunmuslardirs9s. Aslarin kullandiklari dilin Kipgak dili ile ya-

kinlig1 en agik bir bicimde bu yazitlarda kendisini gostermektedir.

Ortagagin biyiik alimi BirGni, Alanlar ve Aslarin eskiden Amuderya’nin asa-
g1 kiyilarinda Harezm ile Giirgan arasinda bir arazide bulunduklarini séyler ve kul-
landiklar1 dilin de Harezm ve Pegenek dilinin karisimi oldugunu bildirir>%. Bu ka-
yit son derece ilgingtir ve bu donemde Alan ya da Aslarin dili ile ilgili bilgi veren
tek eser olmasi bakimindan ayr1 bir 6neme sahiptir. Yahudi Savaslarinin Tarihi'nin
yazari Flavius Josephus, MS I. ylizyildan itibaren Alan faaliyetlerini bildirir ve MS
72 yilinda Ermeni arazisinde gerceklesen ilk Alan saldirin1 anlatirken, Alanlarin o
zamana kadar bilinmeyen bir halk oldugunu soéyler.>°7 Flavius'un eserinin Rusca
terciimesinde Aslarin dilinin Pegenek dilinden tiiredigine dair bir ifade yer almak-
tadir>98. Bu kadar erken bir tarihte Pecenek lafzinin gegmesi kulak tirmalamakta-
dir. Belki de bu ¢eviride BirGini'nin verdigi haber karistirilmistir. Daha sonra bu
ifadeyi diizelten V. Miller cevirmenin Iskit yerine Pecenekler yazdigim bildirir ve

As dilinin Iskit dilinden tiiredigi seklinde bir diizeltme yapar5%.

Kipgaklar ile birlikte Macar sahasina go¢ eden Aslarin da dillerini koruduk-
larin1 bolgedeki bir¢ok toponim ve kisi isminden anliyoruz. 1239 yilinda Macar
krali IV. Béla, Mogol istilasindan kagan As ve Kipgak gruplarina yerlesmeleri i¢in
toprak vermis idi. Bu gruplara dair XIV. yiizyila ait olan son derece énemli ii¢ tarihi

vesika ile karsilasiyoruz. Bunlardan ilki Kral Charles Robert’in baz Yas gruplarina

594 Baycarov S. Ya, Baycarov S. Ya, Avrupa’nin Eski Tiirk Runik Abideleri, s. 18.
595 Baycarov S. Ya, Baycarov S. Ya, Avrupa’nin Eski Tiirk Runik Abideleri, s. 20.
596 Alemany, Sources on the Alans, s. 253.

597 Alemany, Sources on the Alans, s. 12.

598 Zekiyev Mirfatih, Tiirklerin ve Tatarlarin Kékeni, s. 197.

599V, Miller, Osetinskiye etyudi, 1992, s. 40.
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tanidig1 sinirsiz yetki ve iltimaslarla ilgilidir ve 1323 yilina aittir0. 1325 yilina ait
olan bir diger vesikada ise sozi edilen Yas gruplarindan bazi kimselerin isimlerinin
listesi mevcuttur. Burada yer alan kisi isimlerinin bir¢ogu acik bir bicimde Turkce-
dir. Listedeki isimlerden bazilar1 Arpan, Cakan, Camaz, Keskene, Keverge ve Kur-

man’direo1,

Georg Werner tarafindan XVI. ylzyilda yazilan De Admirandis Hungariae
aquis hypomnemation isimli eserde (1543) Macaristan’da o donemde yasamakta
olan Yaslar hakkinda bilgiler mevcuttur. Oradaki Yaslarin halen atalarinin kullan-
diklar1 farkl bir dili konusmakta olduklarini ve bu dilin Macarcadan farkli oldugu-
nu belirtmektedir. S6z konusu Yas gruplarinin Macaristan’da oturduklar1 bolgenin
genel adi Jaszberény’dir. Burada tam olarak Eszldr, Oszldr gibi isimler tasiyan koy-
ler bulunmaktadir. Németh, kdy isimlerinin tamamen Tiirk¢e oldugunu kabul eder
ve -lar cogul eki ile tiiremis: Aslar’dan geldigini beyan eder®°2, Németh tarafindan
1959 yilinda Berlin'de “Eine Wortliste der Jassen, der ungarldndischen Alanen” is-
miyle hazirlanan eser Macar Alanlarin dilindeki kelimelerin listesidir. S6zkonusu
eseri V. Abayev Ruscaya terciime ederek 1960 yilinda ayr bir kitap olarak yayin-
lamistir. Németh'’in burada Macar dilinde karsilastigi irani kokenli her kelimeyi
Yas'lara ithaf etmesi Zekiyev’e gore bilingli bir isti ve listeye Irani kelimeler ekle-
mek icin hummal bir gayretin sonucuydu®93. Buna karsilik Németh’in Kipgak ve
As tarihine dair agiklamalari ise listeye ters diismekte ve tutatsizlik teskil etmekte-
dir. Nitekim kendisi Kuman ve Aslarin Mogol istilasindan kagarak Macar toprakla-
rina geldiklerini kabul eder ve Gliney Rusya, Kafkaslar, Moldova gibi cografyalarda
stirekli yan yana yasamis olmalarinin altini ¢izer. Kuman ve bélgeye gelen Aslar
arasindaki kiiltiirel bag ve yakinligi reddeden hic¢bir agiklama yapmiyorken, Yasla-
rin bir iran dialektini konustuklarini séylemesi tezat olusturur. Boyle bir agiklama-

ya gére Kipcaklarin da irani bir dil konusmasi gerekmektedir. Ancak Kipgak diline

600 Alemany, Sources on the Alans, s. 160.
601 Alemany, Sources on the Alans, s. 161.
602 Zekiyev Mirfatih, Tiirklerin ve Tatarlarin Kékeni, s. 197.

603 Zekiyev Mirfatih, Tiirklerin ve Tatarlarin Kékeni, s. 194.
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dair yapilmis biitiin ¢alismalar acik bir bicimde onlarin kullandig: dilin Tturkge ol-

dugunu kanitlar niteliktedir.

Mogollarin yanlarinda i¢ Asya’ya gotiirdiikleri ve kaynaklarda Asut olarak
karsimiza ¢ikan gruplarin baslarindaki reislerin de isimlerinin Tiirkce olmasi bu
noktada sasirtici degildir. Baz1 arastirmacilar Mogolistan’da bulunan Asutlar ile
Macaristan’daki Yaslar arasindaki ilging benzerlige dikkat cekmislerse de, tarihi ve
dil verilerinin karsilastirildig1 derinlemesine bir analiz heniliz yapilmamistir. Her
iki grup da vaktiyle Kafkasya’da meskiin idi ve Mogol akinlar1 bu gruplarin kader-
lerini sekillendirdi. Mogolistan’da din kisminda da anlattigimiz tizere Katolikligin
etkisinde olan Asut gruplari, Togon Temiir hizmetinde bulunduklar: sirada, o dé-
nem Katolik papazlarinin merkezi konumunda olan Avignon’a el¢ilik heyetleri
gonderiyor ltiler. Kayitlara yansiyan bu heyetlerden birinin basindaki Asut elginin
ad1 da Thogay/Tugay’'dirt%4. S6z konusu elgilik heyetinin haricinde dini konular
lizerine arada sik¢ca mektuplasmalar da yasaniyordu ve bunlarin muhatab1 Mogo-
listan’daki Asut reisleri oluyordu. Bu mektuplarda zikredilen Cimboga, Tong gibi

idareci isimleri de Tiirkce izah edilmektedir.

3. Antropolojik ve Kiiltiirel Farkliliklar

Alan ve Aslarin din ve dilleri gibi temel meselelerin yaninda tespit edebildi-
gimiz birtakim kiltiirel normlar ve antropolojik 6zellikleri bu baglik altinda tar-
tismaya calisacagiz. Burada yonetim konusundan, Alan ve As sehirlerine kadar pek
cok farkli konuyu inceleyerek Alan-As meselesi baglaminda degerlendirecegiz. Bu-
rada tartisilan konular Alan-As tarihinin daha ayrintili yahut iyi anlasilmasindan
zlyade etnogenez sorusuna 1sik tutmaya yoneliktir. Bunu yaparken Alan ve Aslara
dair haberleri edindigimiz birinci el kaynaklardaki sinirh ifadeleri degerlendirme-
ye calistik. Vardigimiz sonuglar Alan ve Aslarda iddia ettigimiz miistakil yapiy1
kuvvetlendirmesinin yaninda, etnik koken tartismalarina da 6nemli bir veri sagla-

maktadir.

604 Alemany, Sources on The Alans, s. 164.
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3.1. iran m1? Turan mi1?

Alan-As etnogenezinin bitmek bilmeyen tartismasi ve hala cevaplanamayan
sorusundan baslamak yerinde olacaktir. Tezimiz igerisinde de siklikla ifade ettigi-
miz lizere bu soruya getirilen 6nerilerde Alan-As farkliligina vurgu yapan arastir-
maci sayis1 oldukca azdir ve mevcut 6neriler birtakim pesin yargilarla orilidiir. En
¢ok taraftar bulan Iranilik tezinde tatmin edici izahlar bulunamamaktadir. Ayrica
bu goriisiin savunucularinin Aslara dair herhangi bir agiklamasinin olmayisi iddia-
lar1 zayiflatmaktadir. Alan-Aslarin Iraniligi konusunda 1srarci olan bilim adamlari-

nin Iskit ve Sarmatlar da bu silsiye dahil etmesi ise tarafimizca sasirtic1 degildir.

Avrasyanin ilk fatihleri olan Iskitler ile Alanlar arasinda bir bag kurulmak
istendigini tezimizin ilk béliimiinde belirtmistik. Iskit meselesi biiyiik oranda netli-
ge kavusmusken, Alanlarla ilgili sorularin bir kismi hala gizemini korumaktadir.
Onlarin bir Proto-Iskit halki olduklarina dair éneriler su an zayif géziikkmektedir.
iskitler icin sunulan gii¢lii Turani delillerin Alanlar icin de gecerli oldugunu séyle-
memiz son derece glictlir. Ancak Aslar’da durum farklidir. Onlarin bir Turan halki
olduklarina yoénelik 6nemli ipuglar1 mevcuttur. Bunlar siras1 geldikce sunmaya

calisacagiz.

Iskitlerden bahseden Homeros ve diger Antik Yunan yazarlar onlar:: “Kis-
rak siitli icenler” olarak tanimlamaktadir. Glintimiizde kimiz olarak bildigimiz kis-
rak siitli icme gelenegi hemen biitiin Tirk boylarinda rastlanan bir gelenekti ve
Tiirkler, Islamiyeti kabul ettikten sonra da bu gelenegi siirdiirmeye devam etmis-
lerdir. Alanlar hakkinda 6nemli bilgiler aktaran Rubruck’'un seyahatnamesinde
bununla alakali ilging bir hadise yer alir. Kirim’daki Tatar yoneticisinin kendilerine
“cosmos” dedikleri kisrak stitiinden i¢meyi teklif ettigini anlatan seyyah, Greklerin,
Ruslarin ve Hiristiyan Alanlarin bu siitii kesinlikle igmediklerini, igtikleri takdirde

rahipleri tarafindan Isa inancindan uzaklastirilacaklarini bildiklerini ekler69s,

Eski Bati eserlerinde iskit adinin bir siire sonra artik kiiltiirel bir birimi ni-

telemek icin kullanildigim aciklamistik. Bu nedenle iskit kiiltiiriinii tasiyan diger

605 Alemany, Sources on the Alans, s. 153-154.
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bozkirli halklar bu isimle aniliyorlardi. Her ne kadar bu oldukca genis kapsamli bir
adlandirma olsa da Iskit adiyla tesmiye olan halklarin cogunlugunun Turani karak-
terde olduklarin1 s6ylememiz yanlis olmayacaktir. Bu agidan bazi eserlerde bu is-
min bilingli bir bigimde kullanildig1 da diistintilebilir. Nitekim kendilerinden farkl
olup, yurtlarini isgal eden gocgebeler icin siklikla basvurduklar1 “barbar” gibi bir
adlandirma hemen yanibaslarinda mevcut idi. Aradaki ayrima dikkat edilmesi ge-
rektigi fikrindeyiz. Bazi arastirmalarda eskibati eserlerindeki “barbar” adlandir-
masindan dogrudan Iskitlerin anlagilmasi gerektigi yoniindeki fikirler yaniltici ola-
bilir. Kuzeyli birtakim istilacilar i¢in de erken Roma kaynaklarinda “barbar” ifadesi

kullanilmaktadir.

Iskit adlandirmasinin erken bir tarihte Aslar i¢cin de kullanildigin1 goriiyo-
ruz. V.-VI. ytizyilda bir cografya sozliigii hazirlayan Stephanus, Aslarin yasadiklari
Aooa isimli bir iskit kasabasindan séz etmektedir6%. Ayni haberi Ptolemeus, Asya
Sarmatya’sini anlattig1 satirlarda sunar ancak kentin adindan s6z etmeyerek sade-

ce Aslari belirtir607,

Etnik aidiyet sorusunda kaynaklarin onlar1 ne sekilde isimlendirdiginin ya-
ninda, haklarinda vermis olduklar: bilgiler daha belirleyici olabilir. Bu bakimdan
onlarin fiziksel 6zelliklerine kadar birtakim ayrintilardan bahseden eserlerdeki
ifadeleri incelemek yerinde olacaktir. Burada degerlendirebilecegimiz en kapsaml
kaynak gerek Alanlar, gerekse Hunlar icin oldukg¢a ayrintili bilgiler sunan
Ammianus Marcellinus’tur. Marcellinus’un Alanlar i¢in ilk sdyledigi husus (Hunlara
nazaran): “Yasam tarzlar ve gelenekleri itibariyle daha az barbar”¢%8 olduklaridir.
Alan ve Hunlarin fiziksel 6zelliklerini tarif eden Marcellinus’un kayitlar1 aralarin-
daki farkliligr acik bir sekilde ortaya koymaktadir. Kismen onun kaynagindan bes-

lenen Jordanes’in anlatimlar1 da bu ayrilig1 yinelemektedir.

606 Alemany, Sources on the Alans, s. 104.
607 Alemany, Sources on the Alans, s. 100.

608 Ammianus Marcellinus, Res Gestae: XXXI, 2, 21.
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Hunlardan baslayacak olursak, Romali yazarimiz onlar i¢in; “Sakalsiz yasla-
nirlar ve gencleri giizel gortintimden mahrumdurlar; zira bir kiligla iz acilmigs bir yliz,
yara izleri nedeniyle zamani geldiginde killarin stislemesinden mahrum kalir. Boy
olarak biraz kisa, ... Genis omuzlu, kalin yapili ve her zaman dik ve gururludurlar”¢0°
demektedir. Attila’y1 bizzat gérme firsati yakalayan ve Hunlar arasinda bulunan
Grek seyyah Priscus'un da Hunlarin fiziksel 6zelliklerine dair soyledikleri farkl
degildir. Priscus, Attila’y1 soyle tasfir eder: “... Kisa boylu, genis gégiislii, iri kafalty-
di; kékeninin isaretlerini gdsteren koyu tenli, basik burunlu, seyrek ve kirlasmis sa-
kalli, kiigiik gozItiydii”610. Burada gecen ‘k6keninin isaretlerini gosteren’ ifadesi son

derece ilgingtir ve iyi degerlendirilmelidir.

Ayni kaynaklarin Alanlar i¢gin sdylediklerine bakalim. Ammianus: “Hemen
hemen tiim Alanlar uzun boylu ve giizel cehreli, sarimtirak sagli, bakislar: gaddarca
olmasa dahi korkutucudur”®ll demektedir. Jordanes de Alanlarin medeniyette ve
dis goriniiste Hunlardan farkli bir soy olduklarini belirtmistir. Onun kayitlarina
gore: “Belki de, savastan ¢ok kendi korkung gortintisleriyle uyanan biiytik dehset ile
onlari yendiler; (Alanlari) onlart kagmak durumunda biraktilar zira (Hunlarin) sure-
ti, boyle séyleyemem miimkiinse, bir ylize degil gozden ziyade kiiciik delikli gudubet

bir topaga benzeyen yaniktenleriyle korku saldi”612,

Kaynaklarin Alanlar ve Hunlar hakkindaki tasvirleri karsilastirildiginda or-
taya ¢ikan tablo Hunlarin nispeten daha kisa boy ve koyu bir tene sahip, Alanlarin
ise daha uzun boylu ve sarisin olduklar: yoniindedir. Kafkasya’daki Alan yurtlarin-
da kazilar yapan Rykov da bu durumu dogrulamaktadir. Bolgedeki mezarlardan

cikarilan erkek iskeletlerinin boy ortalamasi 1.82 ile 1.89 cm. arasindadir®13,

Hunlarin Bati’da taninmaya basladig giinlerin eseri olan bu ilk kayitlar, go-

riilldiigi iizere acgik bir bicimde Alanlarla Hunlar1 birbirinden ayirmaktadir. Her ne

609 Jordanes, Getica, s. 128.
610 Priscus, Fragman, X1/1.
611 Ammianus Marcellinus, Res Gestae: XXXI, 2. 21.
612 Jordanes, Getica, s. 127.

613 Helfen, The World of the Huns: Studies in Their History and Culture, s. 362.
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kadar Helfen, Hun kaganlarinin (Attila ve Balamir gibi), kendilerinden farkl gort-
niise sahip olan Alan prensesleri ile herhangi bir sekilde aristokratik evlilik yap-
madiklarini soylemisse de®!4 ciddi bir Alan niifusunun Hunlar tarafindan hakimiyet
altina alinmasindan sonra karsilikli evliliklerin gerceklesmesi kaginilmazdi. Bunun
tezahiirii olarak daha sonraki bazi eserlerde Alanlarin, Hunlara benzediklerine dair
kisa paragraflar yer almistiré15. Bunun yaninda Macaristan ve Romanya’daki As
bolgelerinde agilan siirh sayidaki kurganda mongoloid tip 6n plana ¢ikmaktadir.
Eski Bat1 yazarlarinin Hun tasvirlerinin de antropolojik olarak mongoloid bir tipi
on plana ¢ikardigini gérmekteyiz. Kafkasya’daki Alan yerlesim yerlerinde kazilar
gerceklestiren antropolog G. P. Romanov, iskelet tiplerinin uzun boyluy, ince, uzun

kol ve bacaklara sahip olduklarini agiklamistiré1e,

XIII. yiizy1la gelindiginde dahi Mogol seferini anlatan ibnii’l Esir’in: “Tatarlar
Kifcaklara haber yollayip sdyle demislerdi: Biz sizinle ayni irktan insanlariz, Alan
halki ise sizden degildir, dolayisiyla onlara yardim etmemeniz gerekir”617 kaydi Kaf-
kasya’da meskln olan Alanlarin, Tiirk boylarindan hala ayri1 degerlendirildigine

isaret etmektedir.

4. Alan ve Aslarda Sosyo-Ekonomik Farkliliklara Dair Diger Unsurlar

Alan ve Aslara dair yapmis oldugumuz okumalarda ve kaynak taramalarin-
da ortaya cikan sehirlesme ve yonetim gibi hususlar ile askeri 6zellikleri bu bashk

altinda tartismak istiyoruz.

614 Helfen, The World of the Huns: Studies in Their History and Culture, s. 364.

615 Bachrah, A History of the Alans in the West, s. 76. MS 1V-V. yiizy1l yazari Claudianus’un tarif ettigi
bir Alan reisi kisa boyludur ve Hunlara benzetilmektedir. Kaynaklarda Hunlarla, Alanlari benzeten
az sayidaki ifadelerden bir tanesi budur. Cogu kaynakta fiziksel goriintisten 6te yasam kosullarin-
daki benzerliklerine atiflar bulunmaktadir.

616 Kovalevskaya V. B., Kavkaz i Alani, s. 171.

617 [bn'til Esir, EI-Kamil Fi-t Tarih, s. 341-342.
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Sehirlesme konusundan baslayacak olursak, Alanlarin Kuzey Kafkas etekle-
rinde goriilmeye basladiklar ilk glinlerden itibaren, Aslarin ise bir hayli ge¢ ve dii-

zensiz bir sekilde bu hayat tarzin1 benimsediklerini goruriiz.

Alanlar hakkinda ilk bagvuru eserimiz Ammianus onlar i¢in: “Yas ve cinsiyet-
ten dolayi savas igin yararsiz olanlar, ¢adirlarin etrafinda bulunur ve ev isleriyle ug-
rasirlar, gencler ise ¢ok erken yaslardan itibaren ata binmeye alistiklar igcin erkegin
yaya gezmesini utang kabul ederler ve onlarin hepsi ¢ok cesitli talimler sonucunda

miikemmel savasgi haline gelirler”618 demektedir.

Bu ilk kayittan Alanlarin, diger Sarmat gocerleri gibi ilk baslarda ¢adirlarda
yasadiklarini goriiyoruz. Kisa bir siire sonra ise yerli ciftci halklarin etkisi ile yerle-
sik hayata ge¢meye basladiklarina ve Alan sehirlerinin kurulusuna sahit oluyoruz.
Ozellikle Kuzey Kafkasya diizliiklerinde tarima miisait olan yerlerde, eski sehir iz-
lerine rastlaniyor ve arkeologlar buralarda tarimla mesgul olundugunun altini ¢izi-
yorlar619. At ve koyun yetistiriciligini de birakmayan Alanlar, yar1 yerlesik bir hayat
tarzindan tamamen yerlesiklige dogru ge¢mislerdir. MS I-1V. ylzyillar arasinda
yagmalardan elde edilen gelirler ve bolgedeki ticaretin genislemesi, yerlesim bi-

rimlerinin sayisinin hizla artmasini saglamistiré20,

V. yuizy1l yazar1 Hatip Zacharias, Alanlarin bes sehri oldugundan bahsetmis-
tire21. Bu sehirler disinda gecitlerin kontroliinii saglayan kalelerin de oldugu mu-
hakkaktir. Alan kralliginin giiciinii arttirdigl zaman diliminde bu sehirlerin sayisi
daha da artmis ve bir baskent belirmistir. Mes(idi, Alanlarin Magas adinda bir mer-
kezleri oldugunu soyler¢22, Bunun anlaminin kurumus kuyu oldugunu da ilave
eder. Magas kentinin yerinin neresi oldugu konusu tam olarak belli degildir. Bu-
glinkli Cecenistan yahut Karagay topraklarinda olabilecegi yoniinde oneriler gel-

mistir. Bu bagkentten bizi haberdar eden Mes{idi'ye kulak verecek olursak, sarp bir

618 Ammianus Marcellinus, Res Gestae: XXXI, 2. 20.

619 Nevruz Yilmaz, Umumi Kafkas Tarihine Girig, s. 232.

620 Bj Mahmut, Kafkas Tarihi, 1. Cilt, [stanbul: Selenge Yayinlari, 2007, s. 347.
621 Zachariah, Syriac Chronicle, s. 328.

622 Mesiidi, Muriic ez-Zeheb, s. 156.
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kayalik lizerinde insa edilmis bir Alan kalesinin de oldugunu belirtmistir. Ona gore
bu kalenin Tiflis’e uzaklig1 bes giinliik bir mesafedir. Mesleme’nin bu kaleyi fethe-
derek bir miktar Arap askerini yerlestirdigini de anlatan Mes(idi'nin ifadeleri kale-
nin Daryal tizerinde oldugunu gostermektedir. Baskentin bu kaleye olan uzakhgin-
dan ise bahsedilmiyor, ancak yazarimiz yerlesim yerlerinin birbirine olan yakinli-
gin1 ifade etmek icin: “Bir horoz étmiis olsa digerinden karsi cevaplar isitilir”e?3 de-
mektedir. Mes(di bu kaydinda abartili mi1 davraniyor diye diisiinsek dahi bu sefer
Hadadi’'l-Alem’deki bir kayit onu dogrular. Burada biitiin iilkenin daghk oldugun-
dan ve Alanlarin bin genis kdye sahip oldugundan bahsedilmektedir. Bu donemde
Aslarin varligin1 da hesaba kattigimizda, onlarin Kuban sahasina yakin yerlerde,
yani Karagay arazilerinde oturduklarini diisiintiyoruz. Béyle bir durumda bahsedi-
len Magas kentinin, Dagistan’a veya Cecenistan topraklar civarinda oldugunu di-

stinmek daha makaldiiré24.

Alan sehirleri icin bunlari soylereken, Aslara baktigimizda onlara ait en eski
kent haberini Bizans kaynagi Syephanus sunmustu®?>. Bunun disinda Kafkas-
ya’'daki Aslarin sehirlesmelerine dair ¢ok fazla haber yok. Bolgedeki Aslardan bah-
seden kaynaklar onlarin gocebe hayati devam ettirdiklerine dair anlatimlar sun-
muslardir. Bunun yaninda Kuban-Terek boylarindaki Humara gibi kentlere sahip
olmalar1 kuvvetle muhtemeldir. Kendileri gibi bélgede uzun siire faaliyet gosteren
Kipgaklarin da sehirleri oldugu konusunda bilgimiz yok. Ancak Mogollardan batiya
kacan Aslarin, Macar Ovasi’'nda yerlesik hayata gectigini biliyoruz ve onlardan izler
tasiyan birgok toponimi daha 6nceki boliimlerde zikrettik. Belki de Aslarin siirdiir-
diigii bu yar1 gocebe hayat, savaslarda Alanlara nazaran daha az muhatap olmala-

rin1 saglad.

Yonetim konusuna bakacak olursak, kisa bir zaman dilimi icerisinde bolge-
deki Budin, Gelon gibi halklar1 da hakimiyeti altina almasinin ardindan oldukg¢a

genis bir cografyaya yayilmis halklar Alan adi altinda anilmaya baslamislardi. Bu

623 Mesidi, Muriic ez-Zeheb, s. 156.
624 Bugiinkii ingus topraklarindaki Magas, sézii edilen bagkent tarifine en uygun kenttir.

625 Agoa isimli bir iskit kasabasinda oturduklarina dair haberi daha énce de anmistik.
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noktada erken Alanlarin da bozkirli Tiirk halklarinda rastladigimiz iki parcal yo-
netimi uyguladiklarina dair izlerle karsilasiyoruzé2¢. Sinor ve Thompson’a gore
varligl dahi tartismali olan Balamir’in®27, Hunlar1 tek basina mi yonettigi sorusu
belirsiz kalmaktadir. Ancak batiya gecen Hunlarda, Attila'nin amcalar1 Rua ve Ok-
tar'in hakimiyeti paylastig1 gibi onlara en sasali giinleri yasatacak olan Attila’nin
bizzat kendisinin de iktidarinin, ilk giinlerinde kardesi Bleda ile birlikte Hunlara

hiikkmettigini biliyoruz.

Alanlar konusunda 6nemli bir ¢alismaya imza atan Tuallagov da, Horenli'nin
kayitlarina dayanarak Alan Kralligi'nin Tanri tarafindan kutsandiklarina inanildi-
ginin altini ¢izmektedir. Devaminda ise devlet icerisinde ikinci bir liderin varligin-
dan bahseder®28, Bu durum Alanya’da ikinci bir krallik kurumunun ortaya ¢iktigina
isaret etmektedir. MS I. ytizyila tarihlenen Mangup Yazitlari'na gore Karadeniz'in
kuzey kiyilarinda bulunan Aorsi topraklarini ‘ylice krallar’ yonetmekteydi®2°. Bu-
rada acik bir iistiinliik vurgusu ile karsilasiyoruz. Hemen akla Ibn Risteh’in: R.hsas
kayitlar1 geliyor. Bu kayda gore: “Alan krallar1t bunlar arasindan segiliyordu”630.
Tipki Roksalan adindaki tartisma gibi bu ismin ilk kisminda ryxs/roxs kelimelerin-
de; parlak, soyluluk gibi anlamlar aranmistir. Bu kayittaki etnonimin soylu Aslari
karsiladig1 yoniindeki oneriler yabana atilmamalidir. Bildigimiz Alan krallarinin
isimleri irani menseili olsa da kullandiklar1 unvanlarda Tiirk¢e karsimiza ¢ikmak-
tadir. Erken Alanlar i¢in sozii edilen ikili yonetimi, biri kendi iclerinden ¢ikan yone-
tici, bir digeri de disaridan atanan olarak degerlendirdigimizde durum anlasiliyor
gibi durmaktadir. Bu tabloda batiya gecisteki ilk giinlerde Aslardan tayin edilen bir
yonetici ile Alanlarin kralinin birlikte hiikmettigini Onerebiliriz. Bdyleve
Kuzeyev’'in 6ne siirdiigli Aslarin, vaktiyle Alanlar1 kapsadig1 ancak zamanla bu bag-

lantinin tamamen koptugu yoniindeki agiklamasi da 6nem kazanmaktadir. Alanla-

626 Mizrak Egemen Cagri, Bozkir Kavimleri, s. 197, dn. 21.

627 Sinor, Erken I¢ Asya Tarihi, s. 250.

628 Tuallagov A. Alan, Iskitlerden Erken Alanlara Kuzey Kafkasya, s. 234.
629 Tuallagov A. Alan, Iskitlerden Erken Alanlara Kuzey Kafkasya, s. 234.

630 Alemany, Sources on The Alans, s. 8.
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rin erken donemlerinde gordiigiimiiz bu ikili yonetimin izlerine daha sonralari
rastlanmamaktadir. Ortagcag boyunca kaynaklarda Alanlarin tek bir kral tarafindan
yonetildigine dair bir¢ok kayit bulmak mumkiin. Ancak boélgedeki anarsi zamanla-
rinda ¢ok halkl bir yapiya sahip olan Alan resilerinin miistakil hareket ettiklerini
ve kendilerine bagh boylarla savaslarda karsi cephelerde yer aldiklarini goriiriiz.
Hun istilas1 neticesinde batiya giden Alan boylarinin kendi 6nderleri ile siklikla

birbirlerinden ayrildiklarini daha 6nce ifade etmistik.
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SONUC

MO II. yiizy1l baslarinda Avrasya bozkirlarindaki uzun siireli Iskit egemenli-
gine son vererek, genis arazilerin yeni sahipleri olan Sarmatlar ¢ok halkli bir bozkir
kavmi idi. Tipki Kimmer ve Iskit meselesinde oldugu gibi Sarmatlarin kokeni soru-
su da beraberinde bir¢ok yeni teklifi getirmistir. Batida Tuna ve Karpat sahasina
kadar, Karadeniz'in biitiin kuzey bozkir kusagina hakim olan Sarmat halklar1 ayni
zamanda yiiksek bir kiiltiiriin de temsilcisi Itiler. Gerek yazil birinci el kaynaklar
gerekse arkeolojik malzemeler bu halklarin kendilerinden 6énceki Iskitlerle kiiltii-

rel yakinligina sahitlik etmektedir.

Erken dénem Avrasya gocebelerinde karsilastigimiz en biiyiik problematigi
teskil eden koken tartismalari, Sarmatlar konusunda da uzunca bir siire giindemi
mesgul etmistir. XIX. yiizyil boyunca Sarmat kimligine dair 6nemli ¢alismalara imza
atilmistir. S6z konusu ilk hipotezlerin sahibi Rus ve Batili bilim adamlar1 olmustur.
Groote, Mordtmann, Mommsen, Kiepert, Meyer, Minns, Ebert, Vernadsky,
Harmatta, Rostovtzeff ve Grousset gibi isimler Sarmat konusundaki 6ncii ¢alisma-
larin sahipleridir. Batida Sarmat ve diger bozkirli gocebeler konusunda ardi ardina
tezlerin gelistirildigi bir ortamda Tiirk akademisinin bu konuya biraz ilgisiz kaldi-

gin1 belirtmek gerekir.

Haklarinda bilgileri edindigimiz yazili kaynaklarin koken meselesi konu-
sunda net bir hiikiim vermeye miisait olmayis1 ve yorumlanacak arkeolojik mal-
zemedeki sinirlilik, Sarmat etnogenezi tartismalarina son noktayi koydurtmamak-

tadir.

Sarmat st ismi altinda bir araya gelen bozkirlh halklardan isimleri kaynak-
lara net bir sekilde yansiyanlarin tarihlerini biiylik oranda izleyebiliyoruz.
Roksalan, Yazig, Alan ve Siraklar gibi ath gocebelerden miitesekkil olan
Sarmatlarin kéken meselesinde, bu halklarin ayr1 ayr1 degerlendirilmesinin daha
verimli olacagl kanaatindeyiz. Bu niyetle bu biiyiik birlik icerisinde isimlerini en

uzun siire muhafaza edebilen Alanlari 6n plana ¢ikardik.
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Iskit ve Sarmat konularini inceleyen Batili bilim adamlarinin ¢alismalarin-
daki bir takim 6nyargilar Alan meselesinde de kendini gostermistir. Haklarinda
yapilmis ¢alismalarin tamamina yakini Irani tezle bezelidir. Bu konudaki en biiyiik
itirazimiz genellemeler neticesinde Alanlarla ayni halk olarak degerlendirilen As
halkinin da bu potada eritilmesidir. Sarmat kavimlerinin batiya gocii neticesinde
MS I yiizyildan itibaren Alan adi1 Eski Bati eserlerinde ciddi bir sekilde 6n plana
cikmistir. Ancak onlar hakkindaki en tafsilath bilgiyi veren Ammianus Marcellinus
dahi Alan adinin tipki Sarmat birlikteligindeki gibi birtakim halklar1 ifade ettigini
sdylemektedir. Bolgede kalan Iskit bakiyelerinin de bu yeni atli gocerlere dahil ol-
madigini sdyleyemeyiz. Bu ilk tabloda Aslarin da hemen Alan komsulugunda oldu-
gunu diisiinliyoruz. Nitekim Ortagaga gelindiginde kaynaklarda birden bire Alan
komsulugundaki As ismi ylikselmeye basliyor. Konuyla ilgili calismalarda kaynak-
larin 6ne c¢ikardig etnonim (As ya da Alan) baz alinarak, bolgedeki gelismeler tek
bir halka atfediliyor. Yazili birinci el kaynaklarin ayni1 anda iki halkin da adini zik-
retmesi bu teoriyi bosa ¢ikariyor. Orta Asyali halklarin Hazar’in batisina gercekles-
tirdikleri goclerin (Avar, Kipcak, Pecenek) iyi bilindigi tarihlerde Aslarin gogtline
dair hicbir sey duymuyoruz. Ama Kuzey Kafkasya diizliiklerinin, 6zellikle bat1 kiyi-
larinda giiclii bir As halki ortaya cikiyor. Kuznetsov, Marquart gibi alimler bu du-

rumun altini ¢izse de haklarinda bir agiklama yapma isine girismemislerdir.

Biz boyle bir tabloda Ortagagin gii¢lii bozkirl halki Aslarin kim olduklar: ve
Alanlarla iligkilerini miimkiin mertebe tespit etmeye calistik. Alanlar icin kaynak-
lardaki ifadelerin daha fazla oldugunu goérmek sasirtici olmadi. Nitekim As
etnonimi ve halki batiya gocten sonra Alanlara nispetle daha kiiciik bir yapiy1 ifade
eder hale gelmistir. Alanlarla ilgili olarak yapmis oldugumuz incelemeler 6zellikle
yonetici sinifinin Tirk oldugu, Tirkg¢e unvanlar kullandiklarin1 gosterdi. Ancak
yukarida zikrettigimiz yonetici adlari, sehir isimleri ve son boliimde degerlendirdi-
gimiz yazitlardaki dil irani katkinin fazlahigina isaret etmektedir. Yine de kiiltiirel
birtakim unsurlar, uzun siire Tirk halklari ile iletisimin sonucu olsa gerek, Turani
karakter tasimaktadir. Bunun karsisinda Aslar icin mevcut biitiin materyal, onlarin

Turani bir kdkene sahip olduklarini kanitlamaya yetmektedir.
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Erken donem Grek ve Latin kaynaklarinda MS 1. ylizyi1lda anilmaya baslayan
Alanlarla ilgili ulasmis oldugumuz hemen her kaydi dikkatli bir bicimde degerlen-
dirmeye calistik. Bunun neticesinde bu kaynaklarin da ifade ettigi izere onlarin
Sarmat gocleri ¢cercevesinde batiya tasindiklarn konusundaki kanaat kuvvetlendi.
Onlar hakkinda ilk bilgileri sunan kaynaklardan edindigimiz ¢ikarimlar neticesinde
antropolojik olarak, 6zellikle Hunlardan daha farkl olduklari sonucuna vardik.
Alan yerlesimlerinde yapilan kazilarda giin ytiziine ¢ikarilan iskelet tipleri de erken

donem eserlerindeki ifadeleri dogrular niteliktedir.

Ortacagda daha net bir sekilde izlenebilir halde olan Alan ve As halklarinin
esas giicleri Kafkasya’da meskiin idi. islam fetihlerinin Kafkaslarin giineyine kadar
ulastig1 giinlerde, kuzeyde Hazarlarin Museviligi tercih etmeleri, bolgeyi bir anda
siyasi ve dini carpismalarin merkezi haline getirmistir. Donemin biitiin biiytlik giic-
lerinin dikkatinin ¢evrildigi Kafkasya'ya dair anlatilar bu tarihlerde yazili kaynak-
larda ¢1g gibi artmistir. Giircii ve Ermeni tarihleri gibi yerli tarih yaziciiginin da
zirveyi gordugu tarihlerde halklarin hareketlerini daha acgik takip edebiliyoruz.
Mesela Hazar Mektuplari’'nda Kagan net bir ifadeyle Alan ve Aslar1 diisman yahut
dost halklar olarak ayiriyor. Hazar Kaganligi'nin tarih sahnesinden cekilmesinin

ardindan ise iki topluluk da daha rahat hareket etmeye baslamistir.

Mogollarin bolgeye gelmeleri Alan ve As tarihlerinde yeni sayfalarin acil-
masina neden olmustur. Mogollarin Kafkasya'ya gerceklestirdigi seferlerde
(1222/1223, 1237/1238) istilaya maruz kalanlarin yalnizca Alanlar oldugu konu-
sunda itirazlarimiz1 daha 6nce dile getirdik. ikinci seferin hedefinde gercekte Asla-
rin oldugunu kaynaklara dayanarak agiklamaya calistik. Seferler sonrasinda Macar
Ovasr’'nda ortaya ¢ikan Yas etnoniminin, Mogollardan kacan Kipgak-As bakiyeleri-
nin hatirasi oldugunu séylemek mimkiindiir. 1422 yilinda hazirlanan Macaristan
Aslar Sozliigi'ndeki kelimelerin acik bir sekilde Tiirkge izah edildigini goriyoruz.
Yine Mogol seferleri sonucunda bu sefer Orta Asya’da tiireyen Asut adlandirmasi,
ozellikle ikinci seferin ardindan Mogol kaynaklarinda ge¢meye bagslar. Alanlarin

adini iyi bilen ve kendi kaynaklarinda da ayni adla zikreden Mogollarin, Asut gibi
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bir tabir kullanmasini ac¢iklayabilmek giictiir. Bu isim acik bir bicimde Aslarla ala-

kalidir.

Mogol seferlerinin ardindan Kafkasya’da kalan Alan ve As bakiyelerinin bol-
gedeki yeni olusumlara katkisi konusunda mevcut teorilere birtakim itirazlar ile
birlikte yeni dnerilerde bulunduk. Birbirinden kiiltiirel ve antropolojik a¢idan fark-
I1 olan pek ¢ok Kafkas halkinin Alan kdkenli olduklar: iddialarini incelemeye ¢alis-
tik. Bunlar arasinda en c¢ok iizerinde durulan Oset teorisinin gercege en yakin ol-
dugunu diisiiniiyoruz. Bunun yaninda Turk dilli Karacay ve Malkar halkinin olu-
sumunda bolgedeki diger Tiirk asilli unsurlarla birlikte As katkisinin azimsanma-
yacak miktarda oldugu kanisindayiz. Bu onerilerimizi elimizdeki As diline ait en-

vanteri Karagay-Malkar sozvarligl ile karsilastirarak giiclendirmeye calistik.

Guinumiizde Kafkas halklarinin kendilerini “Alan” olarak nitelendirmesinde
tarihi arka plan zayif kalmaktadir, bu ifade artik bir kiiltiirel kimlige doniismiis
haldedir. Boyle bir durumda mevcut faraziyeyi kirmak giic géziikmektedir. Burada
duymus oldugumuz endise son yillarda yeniden popiilerlik kazanan etnogenez ca-
lismalar kapsaminda, Alanlik tizerinden, giiniimuiz Kafkasyal Tiirk topluluklarina

da Iranf kékenler bicilmesidir.

Avrasya’'nin erken donem halklarindan Alan ve Aslara dair hemen her ko-
nuyu tartismaya ¢alistigimiz bu tez kronolojik bir tarih yazma kaygisindan uzak bir
sekilde kaleme alinmistir. Alan-As etnolojisine yeni bir bakis a¢is1 ve ¢6ziim onerisi
mahiyetindeki bu ¢alismay1 hazirlarken tespit ettigimiz birtakim eksiklikleri bura-
da belirtmemiz gerekmektedir. Bu eksikliklerin basinda ne yazik ki yerinde sayan
Tiirk arkeolojisi gelmektedir. Erken donem bozkirl halklara dair yaptigimiz ¢alis-
malarda halen XIX. ylizyllda Rus ve Batili bilim adamlarinin yiirtittigti arkeolojik
kazilarin raporlari kullanilmaktadir. Birinci el malzemeyi neredeyse hi¢ gormeden,
bu raporlar iizerinden kaleme alinan ¢alismalarin bir ayag: eksik kalmaktadir. Bu-
nun yaninda tilkemizdeki Eskicag kiirsiilerinin dikkatini yalnizca Ege ve

Yunandiinyasina c¢evirmesi, Genel Tiirk Tarihi kiirsiilerinde ise erken dénem boz-
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kir halklar, tarihleri ve kiiltiirlerine yonelik tezlerin simirli sayida kalmasi, Tirk

akademisinin bu konulara yabanci kalmasina neden olmaktadir.

Etnogenez temelli bir ¢alisma olarak, Alan ve As halklarinin olusumu ve iz-
lenebildigi kadariyla tarihi merhalelerini aktardigimiz tezimizde tartismalar: de-
vam eden baz1 meselelerle ilgili yeni 6nerilerimiz de oldu. Sarmat kavimlerinin ayri
olarak degerlendirilmesi gerektigi kanisiyla Alan halkini miistakil olarak inceledik
ve Aslarla olan durumu net bir bicimde gostermeye ¢alistik. Bu kavimlerin etnik
aidiyetleri konusunda Alanlarda irani, Aslarda ise Tiirki karakterin daha agir basti-
gin1 goriiyoruz. Aslarin kullandig: dilin Tiirk¢e oldugu konusunda yogun bir mal-
zeme ile karsi karsiyayiz. Humarada’ki yazitlarin Alan dilinde, bugilinki Osetge’den
hareketle degerlendirme ¢abalarinin beyhude oldugu da agiktir. Kafkasya’nin Tiirk
dilli ve kokenli halklarindan Karacay-Malkarlilarin etnogenezinde As katkisini 6n
plana ¢ikardik. Ortagagdaki Alan baskenti M.g.s’in yerine dair tartismalara dahil

olarak, bunun bugiinkii ingusistan’daki Magas kenti olabilecegi iizerinde durduk.

Oldukca genis bir cografya ve zaman dilimini kapsayan ve tartismalara yer
veren bu tezde gozden kacgirdigimiz bazi unsurlar olabilir ve bunlarin biitiin so-
rumlulugu bu satirlarin yazarina aittir. Calismamizin, Avrasya’nin erken caglari,
halklar1 ve tarihleri, yeni etnik siireclere katkilar: ve kiiltiirel meseleler gibi konu-
lara ve erken donem Tiirk tarihi arastirmalarina yeni bir ses getirmesini iimit edi-

yoruz.
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OZET

Avrasya olarak tarif ettigimiz genis sahanin hemen hemen tamamina yay1-
lan iskit egemenligine son veren Sarmatlar ve bu yeni gocebelerin kimlikleri mese-
lesi tarihgilikte giindemi uzun siire mesgul eden konulardan birisi olmustur. Esas
itibariyle bir tiir konfederatif yapiya sahip olduklarini séyleyebilecegimiz bu ath
gocebe kavimlerin ¢ikis noktasi I¢ Asya idi. Biiyiik boy birliklerinin miisterek hare-
ketleri ve Avrasya’nin batisindaki faaliyetleri olduk¢a genis bir zaman dilimine ya-
yilmis, nihayetinde ytiksek bir atli-gocebe (bozkirh) kiiltiirii insa edilmistir. Alanlar
ve Aslar da soziint ettigimiz Sarmat birlikteligindeki halklar olarak karsimiza ¢ik-
maktadir. Bunlardan Aslar, bugiine kadar yapilmis calismalarin neredeyse tama-
minda Alanlarin bir pargasi gibi degerlendirilmis ve haklarinda miistakil bir eser
yazilmamistir. Alanlarla ilgili yapilan calismalar ise tamamen Irani tezlerle bezeli-
dir ve birtakim 6nyargilar icermektedir. Halbuki elimizdeki genis kaynak kiimesi,
bu konuda daha saglikli tezler iiretmeye elverisli bir haldedir. Burada séziint etti-
gimiz tarihi kaynaklar 1s181nda Alan ve As halklarini, tarihlerini ve etnik temaslari-
n1 daha objektif bir sekilde degerlendirme amaci guttiik. Avrasya gocebelerine dair
bu tiirden bir ¢calisma hig siiphe yok ki, erken donem Tiirk tarihinin baz1 karanhk
doénemlerinin daha iyi anlasilmasina ve yasanan etnik stireclerin (Kafkasya 6zelin-
de) daha saglikl irdelenmesine katki saglayacaktir.

Anahtar Kelimeler: Erken Avrasya Gogerleri, Sarmatlar, Alanlar, Aslar.
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ABSTRACT

The question concerning Sarmatians who put an end to the sovereignty of
theScythians spreading almost all lands we call Eurasia and the identity of these
nomads is one of the most frequently debated subject inhistography. The emerging
point of these nomadic horse tribes which can be claimed to have a type of
confederation structure was Inner Asia. The joint movements of this tribal
confederation and their activities in the west of Eurasia outstretched a long period
of time and consequently a high nomadic-horse (step tribes) culture was
established. Alans and the As were among the tribes in the Sarmatian
confederation. The As have been considered as part of Alans in nearly all studies
conducted so far and there is no separate study on them. Moreover, studies on
Alans contain Persian theories, thus include some prejudices. However, the wide
range of sources make it available to produce healthier theses. We aim at
objectively evaluating the Alan and As peoples, their history and ethnic contact in
the light of these historical sources. Such a study conducted on Eurasian nomads
will undoubtfully contribute to better understanding of the dark periods of the
history of Turks and scrutinizing the ethnic processes (specific to Caucasia).

Keywords: Early Eurasian Nomads, Sarmatians, Alans, the As.
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