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ON sOz

Iran ve Iran'daki Tiirklerin tarihi, Tirk ve yabanci bilim adamlari tarafindan
calisilmaktadir. Ancak 6zellikle Iran ve Iran'daki Tiirklerin tarihi konusu Iranlilar ve
Avrupalilar tarafindan iyi bir sekilde calisilmisken Tiirkiye'deki ¢alismalar kisithdir.
Tiirk tarihinin énemli bir pargasini olusturan Iran'm, Tiirk devletleri ve milletince iyi
bilinmesi gerekmektedir. Cuinkii Tirkler, Islam 6ncesi dsnemde bile bu topraklardaki
devlet ve topluluklarla iliski halinde olmuslardir. Tiirkler, Islam dini ile tanistiktan sonra

[ran cografyasina girerek hakimiyeti ele gegirmislerdir.

Tarihi efsanelere gore Iran, alti bin yillik gecmise sahiptir. Binlerce yil
oncesinde bile Iran, Turan ile (Tiirklerin atas1 Tur'a verilen topraklarda), yani Turan'da
yasayan halklarla savas halindedir. Farslarin milli destan1 Sehname'de iran-Turan
savaglar1 ayrintili bir sekilde ele alinmaktadir. Efsane oldugu i¢in anlatilan hikayelerin
hangi kisimlarmin gercek oldugunu bilmek, ingilizce ifadesiyle ‘story ile history’i ayirt
etmek cok zordur. Efsanelerde, Farslarin Afrasyab seklinde isimlendirdikleri Tirk
hiikiimdarin1 biz ‘Alp Er Tunga’ olarak bilmekteyiz. Afrasyab, Turan'in sahibi Tiirklerin
atast Tur'un torunudur. Giiniimiizde, iran'daki Tiirklerin biiyiik bir kismmin yasadig
topraklar, ‘Iran Azerbaycan’1 ya da daha ¢ok ‘Gliney Azerbaycan’ olarak bilinmektedir.
Basta Tebriz, Erdebil, Urmiye olmak Ulzere Meraga, Hoy, Selmas gibi sehirlerden
olusan bu bélge, yaklasik 150.000-200.000 km?dir. Kuzey Azerbaycan olarak bilinen
kisimsa, 86,600 km?lik Azerbaycan Tiirklerinin yasadigi Azerbaycan Cumhuriyeti'dir.
Guney Azerbaycan, Fars etkisindeyken Kuzey Azerbaycan'da da yogun bir Rus etkisi

gorilmektedir.

Tarihi belgelere gore Turan halki, en az bin yildir Iran cografyasindadir. Tlrkler
yonetmis, yonetilmis, savasmis nihayetinde bir sekilde bu cografyada bulunmuslardir.
X. yiizyildan XX. yiizyilin baslarina kadar kisa araliklar haricinde iran", Tirk sultanlar,
sahlar yonetmistir. Riza Sah Pehlevi'nin askeri darbeyle iktidar1 zorla ele gegirip
[ran'daki son Turk iktidarmi yikmasindan doksan (i¢ yil sonra bile Iran topraklarinda
biiyiik bir Tiirk niifusu mevcuttur. Bu tarihi sebeplerle ve giiniimiiz sorunlariyla birlikte

fran, Tiirk tarihi ve tarihciligi acisindan ¢ok dnemlidir.
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Velhasil konu ve bolgeye yonelik ilgisizlik, bilgisizlik sonucunu dogurmustur.
Tufan Gunduz'un séylemiyle "Iranlilar biiyiik sadrazamlariyla, vezirleriyle ovinirken
biz bin yillik sultanlarimizla éviinmiiyoruz." Farslarin diinya ve 6zellikle de Orta Dogu
tarihindeki onemleri, dil ve kiiltiir alanindaki etkilerinden kaynaklanmaktadir. Farsca,
binlerce yildir Iran topraklari ve gevresinin yaygmn dili olmustur. Fars¢a'nin bdlge
halklar1 tarafindan o6zellikle X. ylizyilldan itibaren bu kadar yaygin bir sekilde
kullanilmasinda ve Fars¢a’ya deger verilmesinde Kacarlar gibi Tirk boylarmin,
hanedanlarinin  biiyiikk katkilar1 olmustur. Kacarlar, Iran'daki Turklerin yurdu
Azerbaycan sinirlart digindaki Tahran’i baskent yapmislar ve Turkcge’yi hor gorup
Farsca’y1 devlet kademelerinde yaygin olarak kullanmamiglardir.

Tezimizin konusu olan Kagarlarla ilgili glinlimiizde bilimsel caligmalarin az
sayida olmasit ve halihazirdaki c¢aligmalarin da ilgi ¢ekmemesinin sebebi belki de
Safeviler ve ardillar1 Afsarlar, Zendler ve Kacarlarin isimlerinin Osmanl
vekayindmalerinde zikredilmemesi olabilir. Bu devletlerle yapilan iliskilerde muhatap
olarak Iran, Acem, Kizilbas, Acem Sahi gibi isimler gegmektedir. Belki bunun da
etkisiyle cumhuriyet donemi hatta giiniimiizde dahi tarih kitaplarinda Safevi sonrasi
(Afsar, Zend, Kagar) hanedanlarm Osmanli ile miinasebetleri 'Osmanli-iran iliskileri'

ad1 altinda ele alinmaktadir.

Calismamizin konusu genel olarak Iran’daki son Tiirk hanedanligi olan
Kagarlarin hiikiimdari 'Feth Ali Sah dénemi (1797-1834) dis politikasi'dir. Bu donemin
uluslararas: iligkilerinde ve dis politikasinda pasif konumda olan Kagcarlar, diger
devletlerin konum ve hamlelerine gore politika iiretmeye ¢alismislardir. Iran Tiirkleriyle
birlikte ayn1 donemde Anadolu Tiirklerinin yani Osmanli Devleti’nin de iginde
bulundugu durumda uyguladig bu siyasete 'Denge Siyaseti' denebilir. Bu denge siyaseti
genellikle, diivel-i muazzama olarak adlandirdigimiz Ingiltere, Rusya, Fransa karsisinda
uygulanmistir. Bu sebeple Feth Ali Sah donemi dis politikasini, Orta Dogu, Kafkaslar
ve Turkistan’da somiirgeci/yayilmaci bir tutum sergileyen Rusya-Ingiltere-Fransa ile
Osmanli Devleti baglaminda ele almaya ¢alistik. Bunu da, Kagarlarin bu devletlerle

iligkilerini farkli basliklar altinda degil, tekrara diismemek ve olay biitlinliigiini
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bozmamak adina savas, antlasma ve diplomatik gelismelere gore kronolojik bir sekilde

ele aldik.

Turan ile birlikte iran’a merak ve ilgimin artmasi lisans yillarima dayanir.
Guney Azerbaycan’dan gelen dostlarla tanismam, lisans 1. Sinifta hocam Okt. Fazil
Ozdamar’m 6nemle fran meselesinin iizerinde durmasi, 3. ve 4. siniflarda hocalarim
Prof. Dr. Mehmet Ersan ve Dr. Ogr. Uyesi Ahmad Hesamipour Khelejani’den aldigim
Farsca dersler, iran'a ve Iran tarihine olan ilgimin-bilgimin temellerini atmistir. Bende
olusan merakla birlikte bu konularda inceleme yaptik¢a Iran Tiirkliigiiniin Turkiye’de
yeteri kadar ilgi ¢ekmedigini fark ettim. Dogal olarak Iranlilar, Kacar tarihi hakkinda
bizden fazla bilgiye ve meraka sahipler. Ancak Batililarin, Iranla bizden daha ok
ilgilenmeleri, ¢aligmalar yapmalar1 diisiinmemiz ve kendimizi sorgulamamiz gereken
bir konudur. Bu diisiincelerle birlikte Iran'a karsi tecessiisiimiin artmasi sonucu Iran
Tiirkliigiiyle ilgili calisma hevesi olustu. Ancak Iran calisirken, Iran’m milli ve
mezhepsel sebeplerle Anadolu ile Tirk Diinyasi arasindaki (biz hari¢) en blylk

engellerden biri oldugu da goziimiizden kagmadi.

Calismamizda Birlesik Krallik Ulusal Arsivi'nden ve T. C. Basbakanlik Osmanli
Arsivi'nden; yayinlanmis Rus arsiv belgelerinden (Adxkmer Cobpannvie Kasxaszckoro
Apxeozpaguueckoro Kommuccuer), yaymmlanmis iran arsiv belgelerinden (Giizide-i
Esnad-1 Siyasi-i Iran ve Osmani: Devre-i Kacariye; Esnad-i ez revibit-1 Iran ba
mintika-i Kafkas; Esnad-i ez revibit-1 Iran ba mendtiki ez Asya-yi Merkezi),
yayinlanmis Ingiliz arsiv belgelerinden (British and Foreign State Papers; A Collection
Treaties, Engagements, and Sanads Relating to India and Neighbouring Countries; A
Complete Collection of the Treaties and Conventions, and Reciprocal Regulations at
Present Subsisting Between Great Britain and Foreign Powers; Diplomacy in the Near
and Middle East (A Documentary Record: 1535-1914), yaymlanmig Osmanli arsiv
belgelerinden (4rsiv Belgelerinde Osmanli-Iran Iliskileri), iran ve Osmanl tarihleri ile
Ingiliz el¢i ve askerlerin yazdigi tarihleri igeren kaynak eserlerden; Ingiliz elgi,
diplomat, asker ve seyyahlarin kaleme aldiklar1 seyahatnamelerden ve gezi notlarindan;
kitap, makale, doktora tezi ve ansiklopedi maddelerini iceren arastirma ve inceleme

eserlerinden yararlandik.



Bu calismaya baslamama vesile olan ve tezin basariyla tamamlanmasinda
katkilar1 olan kisilere tesekkiirii bir borg bilirim. Oncelikle bu konuyu ¢alisma imkani
veren, 2014’te basladigim ders asamasindan tezimi tamamladigim bugilinlere kadar
yasadigim sikintilarda yardimer olan, yasadigim sikintilar1 babacan tavriyla hos goren
ve hayatimin ikinci déniim noktasinda biiyiik emegi olan danisman hocam Dr. Ogr.
Uyesi Muhammet SEN’e; yukarida da zikrettigim gibi lisans yillarimda verdikleri
derslerle, yaptiklar1 sohbetlerle Iran’a olan ilgimin ve bilgimin temelini atan Okt. Fazil
OZDAMAR, Prof. Dr. Mehmet ERSAN ve Dr. Ogr. Uyesi Ahmad HESAMIPOUR
KHELEJANTI’ye; hem tez konumun kiviletmimi yakan hem de hayatimda biiyiik bir
doniim noktas1 olan Tiirk Diinyas: Arastirmalar1 Enstitiistine girdikten sonra dersleriyle,
sohbetleriyle, hayata bakis agisiyla ve hayat tarziyla rol-model olan ayrica kitaplarin
nasil okunmasi, filmlerin nasil izlenmesi, ¢alismalarin/fikirlerin nasil yaziya dokiilmesi
gerektigini 6greten Dog. Dr. Abdullah TEMIZKAN’a; nasil ve neden bilim yapmamiz
gerektigini Ogretip, Iran Tiirkliigii calismami tesvik eden ve tez konumun
sekillenmesinde yardimci olan Prof. Dr. Osman KARATAY’a; Turk Dinyasi
Aragtirmalar1 Enstitlistinde yiiksek lisans 6grencisi olmak i¢in basvurdugumuz andan
itibaren bizlere yol yordam 6gretip her anlamda yardimci olan Ars. Gor. Dr. Mertcan
AKAN ve Ars. Gor. Dr. Umut UREN’e; tez yazim siirecindeki her tirlii teknik yardim
ve manevi desteginden dolay1 yiiksek lisans ders doneminden yol arkadagim Ars. Gor.
Recep Efe COBAN'a; Farsga eserleri tarama, arastirma konusunda yardim eden Hirmiiz
KALINKAYA'ya;, yaptig1 elestiri ve yonlendirmelerle ¢alismamizin son haline
gelmesinde emegi olan Dog. Dr. Ozer KUPELi'ye ve Ogr. Gér. Dr. llker
KULBILGE'ye; Birlesik Kralik Ulusal Arsivi (National Archives) ve British
Library'den belge temini konusunda yardimlarin1 esirgemeyen Dr. Ogr. Uyesi Ahmet
DONMEZ'e, elindeki Fars¢a kaynak eserleri paylasmaktan cekinmeyen ve her konuda
sorularimi cevaplayan Dr. Ogr. Uyesi Abdolvahid SOOFIZADEH'ye; 2015’te
Necmettin Erbakan Universitesinde arastirma gorevlisi olarak goreve basladigim
gunden itibaren her konuda destek olan, Rus¢a'y1r 6gretmesinin yani sira ¢alismamda
kullandigim Rusca belgelerin teyidi, tezimin kontrol ve diizeltme asamalarinda

danigsmanim gibi yardimlarmi esirgemeyen Prof. Dr. Kemal OZCAN’a ne kadar



tesekkiir etsem azdir. Bana ufacik bir yardimi1 dokunup da ismini sayamadiklarimdan af

diliyor ve onlara da tesekkiirlerimi sunuyorum.

Son olarak, beni bugiinlere kadar okutan daha da dnemlisi egiten annem Sema
UNCU ve babam Adil UNCU’ya; bana olan giivenini her daim hissettiren ablam Asl
UNCU’ya, heniiz lise yillarindayken ¢ok caligkan ve basarili bir 6grenci olmamama
ragmen benim okuyacagima dair inancim belirten dedem merhum Ali Thsan
GUNAYDIN’a; ben 9-10 yaslarindayken sevgi ve saygi ile Tirk Kilturi’nin 6nemini
kavratan, en guzel yolla Tirkliik bilinci asilayan iyi ve onurlu insan dayim merhum
Tahsin GUNAYDIN’a; kendimi bildim bileli disiplinli ve ahlakli ¢alismanin, ilim
yapmanin, bilim adami olmamin kanli-canli 6rnegi dayim Ayhan GUNAYDIN’a;
tanistigimiz  giinden beri ilmi anlamda beni destekleyen, yildigim anlarda
cesaretlendiren, ayaga kaldiran, akademik alanda buginlere gelmemin temeli olan
tiniversite yillarindaki basarilarimin  mimar1 ve son donemdeki yogun c¢alisma
donemimde her tiirlii cefam1 ¢eken esim Nese UNCU'ya ve dogdugu giinden itibaren
yasama sevinci veren, hayatimiza anlam katan ama diinyada gegirdigi sekiz ayin her
guninde tezle ugrasmam sebebiyle bir yandan affina sigindigim kizim Gokge UNCU'ya

sonsuz tesekkiirler.

Cem UNCU
Konya- 2018
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GIRIS

Iran tarihinin son bin yilinda basat unsurun Tiirkler oldugu aciktir. X. yiizyildan
itibaren iran'da goriinen Tiirkler, Tiirkistan'dan gd¢ ederek bu topraklara yerlesip bin yil
boyunca devletler ve hanedanliklar kurarak iran’a hilkmetmislerdir. Bu bin yilda kisa
araliklar haricinde Iran’1 ydneten millet olan Tiirkler iran'da Biiyiik Selguklu Devleti
gibi cihan-siimtl bir devlet kurmus ancak devletin kurumlarinda ve devlet
geleneklerinde Iranlhilardan da fayda saglamislardir. Iran Tiirkliigi, siyasi ve kiltirel
alanda altin cagini Selguklular déneminde yasamistir. Mogol istilasina ugrayan Iran
topraklari, XVI. yiizyilda Safeviler ile birlikte tekrar yiikselise gecmistir. Safevilerin
yikilisiyla birlikte fran, fetret (tavaif-i miltk) donemine girmistir.

Sah Ismail'in 1501'de kurdugu Safevi Devleti, XVII. yiizyilin sonlarma dogru
¢okiis siirecine girmistir. Safeviler XVIII. yiizyilda ise Iran'daki iktidar1 tamamen
kaybetmislerdir. Safeviler saltanatlarinin son iki yiiz yilinda, Batida Tiirklerle
ugrasirken Doguda da Afgan ve Ozbeklerle miicadele etmislerdir. Sonucunda bu
miicadeleyi kaybeden Safeviler, Horasan' Ozbeklere, Isfahan da Afganlara karsi
kaybetmislerdir. Safevi Sah’inin Sii politikasina muhalif olan Afganlar, 1709°da
baslattiklar1 seferi on ii¢ yil basarili bir sekilde devam ettirerek Kandahar, Herat,
Meshed, Kirman ve nihayetinde de Isfahan’1 ele gegirmislerdir. Aslinda bir baskin gibi
baslayan Afgan seferi iran'in istilasi ile sonuglanmistir.! 1722°de, baskent isfahan'in
diismesi ve Hiiseyin Sah'm kayitsiz sartsiz teslim olmasi iizerine iran'in resmi hakimi
Afganlar olmustur. Bu gelismeler {izerine Tahmasb Mirza, Kazvin'e kacarak Kacarlara

51g1nm1§t1r.2

Son Safevi sah1 Hiiseyin'in ii¢lincii oglu Tahmasb Mirza, II. Tahmasb adiyla
hiikiimdarligin1 yeniden ilan ettiginde iran’1 yoneten ii¢ ayr1 hiikiimdar vardi. Kazvin’de
hiikiim siiren kendisi, Isfahan’da Iran’m dogu kisimlarini tamamen istila eden
Afganlarin lideri Mir Mahmud ve Sistan’da Melik Mahmud. Hikiimdarligini ilan

etmesine ragmen Kazvin’i de elinde tutamayan II. Tahmasb, Tebriz’e ¢ekilmek zorunda

1P, M. Sykes, A History of Persia, Vol. 11, London, 1915, s. 312.
2 Tufan Giindiiz, "Safeviler" maddesi, DIA, C. XXXV, 2008, s. 455; Profile of Iran, 1967, Tahran, s. 43;
Mirza Bala, "Kagar" maddesi, islam Ansiklopedisi (M.E.B.), C. VI, 1977, s. 35.



kalmistir. Afgan istilasindan sonra tahtinda gilivenli bir sekilde oturamayan
I1.Tahmasb’a, bu siiregte Esterabad ve Merv Kagarlar1 destek Vermislerdir.3 Bu destegi,
avantaja doniistiirmek isteyen Kagarlarin Asagi Bas asiretinden Feth Ali Han*, etrafinda
kuvvetler toplayip I1.Tahmasb iizerinde niifuz kurmus ve saltanat naibi, emirii'l-imera
tayin edilmistir.”> Bu sirada Kagarlar ile Afsarlar arasinda taht i¢in biiylik ve kanli bir
miicadele baslamistir. Bu miicadeleyi kaybeden Kagar siilalesinin ceddi Feth Ali Han,
1726'da idam edilmistir. Resmi olarak tahtta oturan II.Tahmasb olsa da, karar1 alanin
Nadir (Sah) Afsar oldugu herkes tarafindan bilinmektedir. Ciinkii Feth Ali Han, Nadir
Afsar'im iktidara giden yolunda biiyiikk bir engeldi. Feth Ali Han o6ldiiriiliince, oglu
Muhammed Hiiseyin Han Kagarlarin reisi olmustur, ki kendisi Kagar hanedanligini

kuracak Aga Muhammed'in babasidir.®

Iran'da, Safevi hakimiyetinin sona erdigi dénemde Afganlar, devletin merkezi
Isfahan'a kadar gelmislerdir. 1722'de Afgan ordusu, payitaht Isfahan1 ele gegirse de,
fran'da yedi yil hiikiim siirebilmislerdir. Bu sirada, Horasan taraflarinda iran' kurtaracak
Nadir Kuli ismiyle biri ortaya c¢ikmustir. Safevi Devleti’ndeki boylar arasinda gii¢
bakimindan ikinci sirada olan Afsar boyuna mensup olan Nadir Bey, Horasan’daki
Kirklu urugundandir. Kariyer basamaklarin1i hizla ¢ikan Nadir Bey Afsar, devlet
icerisindeki gorevleri sirasinda konumunu giiglendirmis ve énemli bir yer edinmistir.
Istiladan geriye kalan Safeviler, II. Tahmasb ile Afsar asiretinden Nadir Kuli
liderliginde Iran'm bir boliimiinii tekrar hakimiyetleri altina almuslardir. Safevi
Devleti’nin ¢okiisii ve Afganlarin isgali onda devlete sahip olma fikrini harekete
gecirmigtir. Afganlart maglup edip Horasan’i ele gecirdikten sonra bu maksadim
gerceklestirmeye koyulmustur. Naiplik makamindaki Feth Ali Han’a kars1 tedbirler alip,
sonunda onu Oldiirerek naiplik makamina kendisi ge¢mistir. Nadir Bey, 1732 yilina
gelindiginde, naibi bulundugu Sah II. Tahmasb’it aklinin azhgi, iktidarsizhigi ve

liyakatsizligi sebebiyle tahttan uzaklagtirarak, yerine heniiz bir yasina basmamis oglu

% Cihat Aydogmusoglu, Safevi Devleti Tarihi, Gece Kitapligi, Ankara, 2014, s. 115, 116; Mirza Bala,
a.g.md., s. 35.

* Kagar Devleti'nin kurucusu Aga Muhammed Han'in dedesidir. Daha ayrintili bilgi i¢in bkz.; Sadik
Seccad’, "Feth Ali Han" maddesi, DIA, C. XII, 1995, s. 450.

> Faruk Stimer, "Kacarlar", DIA, C. XXIV, 2001, s. 51.

® Abd iil-Rezzak Donboli, Ma‘aser al-Sultaniya, Tebriz, 1242/1826, (Cev: Sir Harford Jones Brydges,
The Dynasty of the Kajars (The Reigning Royal Family of Persia), London, 1833) s. 5, 6.



Abbas’1 tahta ¢ikarmustir. Son Safevi sahi olarak anilan ITI. Abbas’in 'Vekili’d devle'si
yani naibi yine Nadir Afsar olmustur.” Ardindan devletin tim kontroliinii ele gegiren

Nadir Afsar, 1736 nin basinda iran’in her tarafindan ¢agirilmis yiizlerce boy beylerini,

alimleri ve biyiikleri Mugan Ovasi’ndaki kurultayda toplamistir. Nadir, kurultayda
yaptig1 konusmada, her ne kadar halkin hiikiimdar segmekte serbest oldugunu belirtmis
olsa da, kendinden baskasinin hiikiimdar olamayacagini da hissettirmistir. S6z konusu
kurultaymn sonucunda Nadir Bey, sah unvanini alip 8 Mart 1736’da Isfahan’da tag giyip,
tahta ¢ikmistir. Kendi adina hutbe okutmus, sikke bastirarak kendini 'Sah' ilan edip

[ran'm yeni hiikiimdar1 olmustur. Boylece Safevi Devleti son bulup yerine Afsar

" Azmi Ozcan, "Nadir Sah" maddesi, DiA, C. XXXII, 2006, s. 276; Tufan Giindiiz, a.g.md., s. 455;
Ernest Tucker, "Nader Shah", Encyclopadia Iranica, online edition, 2018, erisim i¢in:
http://www.iranicaonline.org/articles/nader-shah (erisim tarihi 11 Ocak 2018).

®B.0.A., HRT., Har. No: 103a.



Hanedanhig: kurulmustur. Bir dénem Afgan istilasina maruz kalan iran’da, Afsar
Tiirklerinden Nadir Sah’in ortaya ¢ikmasiyla birlikte kisa bir donem de olsa istikrar
saglanmistir. Ancak artik Iran'da Safevi donemindeki istikrar kalmamistir ve 1747'de

Nadir Sah katledildikten sonra Iran tamamen karlsacaktlr.9

Nadir Sah'in siyasi ve askeri anlamda basarili icraatlarina ragmen Iran halk,
kaldirma gabalaria destek olmamak bir yana kostek olmuslardir. Sii halk, kendilerine
olan tavizsiz ve sert tutumu nedeniyle, ona kars1 diismanlik beslemeye baslamislardir.
Ayrica, onun zorbaligina karst da genel bir isyan vardi. Ciinkii gectigi yerlerde, ardinda
kesik baslardan olusan piramitler blraklyordu.10 Kisa siire icerisinde saha karsi isyanlar
bas gostermistir. Sarayin i¢inde de Kacar ve Afsar reislerinden olusan suikast takimi
kurulmus ve bir gece Nadir Sah uyurken iizerine atilip parca par¢a dogramislardir.
Nadir Sah 1747'de $ldiiriiliince yerine Ali Kulu Han hiikiimdar olmustur.™ Sadece on
bir yil hiikiim siiren Nadir Sah, bu kisa siirede devletin sinirlarin1 genisletmis ve Tiirk-
Islam birligini saglamak adina ¢cok calismistir. Bazi batili yazarlar, Nadir Sah'a askeri
yeteneklerinden dolayr Dogu'nun Napolyon'u derken bazilari ise Biiyiik Iskender'e

benzetmislerdir. 12

Nadir Sah'm suikast sonucu Olmesiyle, 1747'de Iran'da tekrar bir iktidar
miicadelesi ve yaklasik elli yil siirecek (Zend Hanedanligi'n1 da kapsayan) kargasa devri
baslamustir.”® Safevi hiikiimdari Sah Ismail i¢in Anadolu’dan iran’a gocen Kacar
Tiirklerinin soyundan gelen Aga Muhammed Han ortaya ¢ikana kadar iran’da, ‘Zend
Hanedanlig1’ (1750-1794) donemi de dahil olmak (izere tekrar siyasi birlik ve merkezi
otoriteden yoksun bir dénem yasanmustir. Iran'daki boylar dagilmis ve liderler, farkls

bolgelerde bagimsizlik ilan edip hiikiimdarlik iddiasina kalkismistir. Azerbaycan’da

® M. R. Arunova & K. Z. Esrefyan, Nadir Sah-1 Avsar, Selenge, Istanbul, 2015, s. 102, 103; Cihat
Aydogmusoglu, Safevi Devleti Tarihi, s. 128, 129.

0p M. Sykes, a.g.e., s. 367.

1 Azmi Ozcan, a.g.md., s. 277; Ernest Tucker, "Nader Shah", Encyclopadia Iranica, online edition,
2006, erisim i¢in: http://www.iranicaonline.org/articles/nader-shah (erisim tarihi 11 Ocak 2018).

12 Mehmed Emin Resulzade, iran Tiirkleri (Tirk Yurdu ve Sebiliirresad'daki Yazilarr). Istanbul: Tiirk
Diinyas1 Arastirmalart Vakfi, 1993, s. 50, 51; Profile of Iran, s. 44, 45.

13 Abdurrahman Ates, "Nadir Sah Avsar’in Oliimiinden Sonra iran’da Hakimiyet Miicadeleleri ve
Osmanli Devleti’nin Iran Politikas1", AKU Sosyal Bilimler Dergisi, C. VII, S. 2, Afyonkarahisar 20086, s.
54-59.



Azad Han, Mazenderan’da Kagarli Muhammed Hasan Han' bas gosterirken Isfahan’da
da Zendli Kerim Han 6ne ¢ikmistir. Iran'a hilkkmetmek adma yapilan bu miicadelede
basi ¢cekenler Zendler ve Kagarlardir. Zend boyunun sefi Kerim Han, bu donemde basta
Kagarlar olmak iizere rakiplerini bertaraf etmis, Fars’a, Isfahan’a ve ¢ogunlukla giiney
fran’a hiikiim siirer hale gelmistir. Nadir Sah'm dliimiinden ii¢ sene sonra 1750°de, artik
fran’da durum su sekildeydi; Fars'a Kerim Han Zend, Horasan'a Nadir Sah'in torunu
Sahruh, Azerbaycan'a da Afganlardan Azad Han hakimdi.®® Kerim Han Zend
'Safevilerin Naibi veya Vekili' unvaniyla Siraz’1 baskenti yapmis ve orayi saraylarla,
bahgeli kosklerle, camiler ve yiiksek tonozlu pazarlarla siislemistir. Gliniimiiz Siraz’inda

bu dénemin mimari yapisinin gogu korunmustur. *°

Bu dénemde Zendlerin hakimiyetine karsi bagkaldirilar vardi, baskaldiranlardan
biri de Muhammed Hasan Han'dir. Develii Kagarlarindan Muhammed Hiiseyin Han'in
da i¢inde bulundugu Kerim Han Zend'in ordusu ile Muhammed Hasan Han'in kuvvetleri
savasmis ve Muhammed Hasan yenilmis, kagarken 1759'da oldiiriilmiistir. Zend
ordusundaki Muhammed Hiiseyin Han'a, Zend Hanedan1 tarafindan Esterabad
beylerbeyligi gorevi verilmistir. Diger Kacar beyleri Aga Muhammed Han ve kardesi
Huseyin Kulu Han'’, dayilart Koyunlu Muhammed Han ve yakinlari ile birlikte
yakalanip Siraz'a gonderilmistir. Ancak onlara iyi davranilmis hatta Kerim Han Zend
baz1 meselelerde ¢ogunlukla da devlet islerinde Aga Muhammed Han'a danismis ve
onun fikirlerine 6nem vermistir. Kerim Han Zend 1779'da Sliince yerine kardesi Zeki
Han gelmistir. Bu tarihlerden sonra iran’in kuzeyinde bir gii¢ yiikselmeye baslayacaktir.
Bu gu¢ Kacarli Muhammed Han’in oglu Aga Muhammed Han’dir. Aga Muhammed,
Kerim Han Zend'in eslerinden biri olan halas1 Hatice Begiim'iin yardimi ile Siraz'dan
ka¢mis ve taht i¢in on yedi sene siirecek biiyiik ve uzun bir miicadeleye baslamistir. Aga
Muhammed Han, Zend hiikiimdar1 Kerim Han 6liince 1779'da hiikiimdarligini ilan etse
de sadece Iran’in kuzeyi hakimiyeti altindaydi. Zendlerin bu doénemi aile-boy ici
kargasayla geciyordu. Bu ailenin son hiikiimdar1 Lutf Ali Han, Aga Muhammed iizerine

birka¢ sefer yapip basar1 elde etse de nihai olarak Iran'm hakimiyetini kazanan kisi

¥ Muhammed Hasan Han 1757'de oglu Aga Muhammed Han1 Azerbaycan valisi yapmustir.
> Faruk Stuimer, a.g.md., s. 51.

18 profile of Iran, s. 45.

" Feth Ali Sah'in babasi. bkz.: P. M. Sykes, a.g.e., s. 367.



olamamistir. Bu seferlerin sonunda, 1794’te Aga Muhammed Han tarafindan

6ldiiriilmiis ve Zend hanedani son bulmugtur.*®

Kagar Hanedaninin kurucusu Aga Muhammed Han, Safevi lideri Sah Ismail gibi
Turk unsuruna dayanarak iran'da iktidar1 ele gegirmistir. Aga Muhammed Han 1779'da
taht miicadelesine baslayip Zend hanedan lideri Kerim Han" 6ldiirdiikten sonra Iran'da
hiikiim siirse de resmi olarak 1796'da Iran tahtina oturmus ve Iran'daki son Tiirk iktidari
baslamistir. Aga Muhammed Han kiigiik yasta hadim edildigi i¢in ¢ocugu yoktur. Bu
sebeple Aga Muhammed Han'dan sonra abisi Kulu Han'in oglu Baba Han 1797'de tahta

¢ikmis, ancak bundan sonra Feth Ali Sah adiyla anilmistir.

XIX. yiizyilda iran, Anadolu ve Orta Dogu'ya Avrupali devletlerin hem siyasi
hem ekonomik anlamda miidahaleleri artmist1. Iran, Feth Ali Sah'n Kagcar hiikiimdari
oldugu XIX. yiizyihn ilk yillarindan itibaren Ingiltere, Rusya ve Fransa arasinda
miicadele alan1 olmus ve bu durum da devleti (siyasal ve sosyo-ekonomik olarak) her
yonden etkilemistir. Feth Ali Sah ise Iran'in i¢inde bulundugu vahim durumu lehine

cevirmeye calisip, bu devletlerle anlasmalar yapip devleti ayakta tutmaya ¢alismistir.

8 Riza Kurtulus, "Zendler", DiA, C. XLIV, 2013, s. 257, 258; John Perry, “Zand Dynasty”
Encyclopaedia lranica, online edition, 2018, erisim igin: http://www.iranicaonline.org/articles/zand-
dynasty (erigim tarihi 12 Ocak 2018).



BiRINCi BOLUM
1. KACAR HANEDANI ve FETH ALi SAH DONEMIi

1.1. Aga Muhammed Han ve iran’da Kacarlarin Hakimiyeti

9 reisi

1742'de Esterabad'da dunyaya gelen Aga Muhammed, Koyunlularin
Muhammed Hasan Han'in en biiyiik oglu ve Safevilerde iinlii bir devlet adami olan Feth
Ali Han'in torunudur. O da Kagar Tirkmen Devleti’ni kurmadan &nce Koyunlularin
reisi olmustur. Ancak Zendlerin iktidar oldugu donemde Kerim Han onu tehlikeli
buldugu i¢in Siraz’da tutmustur. Buna ragmen Aga Muhammed, Kerim Han'in tutsagi
oldugu on alt1 y1l boyunca bir mahkdmdan ¢ok onurlu bir konuk olarak gortlmiistiir.
Siyasi ve askeri anlamda yetenekli oldugu anlasilan Aga Muhammed, Farsca, Turkce ve

Arapca’nin yani sira Rusc¢aya hakimdi ve Fransizca da konusuyordu.20

Kerim Han Zend 2 Mart 1779'da son nefesini vermistir. Onun 6limanin
ardindan, Iran’daki i¢ savas ve iktidar miicadelesi bir kez daha patlak vermistir ¢linkii
Zendlerden hig kimse, devleti onun Kadar etkili yonetmeyi basaramamustir. Iste Aga
Muhammed de, Zend hanedan lideri Kerim Han oldlkten sonra 1779'da taht
micadelesine baglamistir. Aga Muhammed, hapis tutuldugu Siraz'dan kagtiktan sonra
yaklasik on yil boyunca, Kacar boylarim ve Iran'in kuzey eyaletlerindeki Turkleri
birlestirmek icin ¢aba harcamistir. Dogu Hindistan Sirketi'nden George Forster'a gore,
Hazar Denizi bolgesinde Rus Imparatorlugu'na bagliligimi bildirmeyen ve boyun
egmeyen Aga Muhammed Han bdylece Kerim Han Zend'in 6liimiinden sonra Iran'daki
en giiclii lider konumuna yiikselmistir.”> Mazenderan, Esterabad ve Horasan'in bazi
bolgelerinin hiikiimdar1 olan Aga Muhammed Han, bu yillarda miistahkem bir kasaba
olan Sari'de ikamet etmektedir.?? 1789'da ise karargahini/idare merkezini, Hazar

Denizi'nin hemen giineyindeki, Sari'den Tahran'a tagimistir. Bu tarihten itibaren Iran'm

19 Kacarlarin bir kolu.

2 J. R. Perry, "Aga Mohammad Khan Qajar" Encyclopaedia Iranica, Online Edition, 1982,
http://www.iranicaonline.org/articles/aga-mohammad-khan (eserin yazili basimi i¢in bkz. Cilt 1,
Fasikul 6, sayfa 602-605).

! George Forster, A Journey from Bengal to England Through the Northern Part of India,
Kashmire, Afghanistan and Persia, and into Russia by the Caspian-Sea, Vol. Il, London, 1808, s.
224,

%2 George Forster, a.g.e., s. 221.



biiyiik bir kismina hilkkmetse de, sahlik tacin1 1796'ya degin takmamistir. Clnkl Zend
Hanedanlig1 hala daha son bulmamistir ve 1796'ya kadar Aga Muhammed'le savasmaya
devam etmislerdir. Yani Aga Muhammed 1789'da, Iran’daki kontrolii ele gegirse de,

1796 yilina kadar resmi olarak tag giymemistir.23

(Fotograf 1: Aga Muhammed Han)

Aga Muhammed, 1792'de Siraz'a saldirip Zendleri maglup etmis, buradaki
Zendlerle birlikte onlarin destekg¢ileri olan Lek ve Lur kavimlerinden olusan 12.000
aileyi Esterdbdd ve Mazenderan taraflarina nakletmistir. Ayrica sehrin duvarlarini

yiktiran Aga Muhammed, sarayin kapi ve siitunlarini dahi ganimet olarak Tahran'a

2 Faruk Siimer, "Aga Muhammed Sah" maddesi, DIiA, C. I, 1988, s. 455, 456.



gotiirmiistiir. Aga Muhammed sahligim ilan etmeden dnce Tebriz'i de almuistir®®, burast
Kagar Hanedanligi i¢in 6nemli bir yer olmustur. Ciinkii Kagar veliahtlari mirzalar
burada yetisip, bu sehirde oturmus, bu yiizden de Tebriz'e "darii's-saltana’ denilmistir.?®
Zendlerin hakimiyetindeki Siraz't alan Aga Muhammed'in 6niinde tek bir engel
kalmistir; Kirman. Zend hiikiimdarinin bulundugu Kirman" kusatan Kacarlar, sehri ele
gecirdikten sonra biiylik bir katliam yapmiglardir. Bu zafer sonrasinda 1794'te Liitf Ali
Han da oldiirtilerek, Zend Hanedanligi'na son verilmis ve bdylece Aga Muhammed

Han'm Iran'in tek sah1 olmas1 adina hicbir engel kalmamlstlr.26

Aga Muhammed heniiz resmi olarak tahta ¢ikmadan evvel Giiney Kafkasya
taraflarma goz dikmistir. Kagarlar yonetime geldiklerinde iran’in genel yiizélgimii
yaklagik ii¢ milyon km? idi ve Aga Muhammed Han, iran'dan koparilan topraklari geri
alip, devlete Safeviler zamanindaki ihtisamimi kazandirmak i¢in altmis bin kisilik

ordusuyla Azerbaycan ve Giircistan iizerine yiiriimiistiir.?’

Bu yilizden Aga
Muhammed'in Giiney Kafkasya seferlerini yapmasinin en maktl sebebi olarak yeniden
birlestirdigi Iran’in smirlarmni Safeviler (1501-1736) zamanindakine ulastirmak istemesi
gosterilebilir.?® Zira Aga Muhammed, 1795°te Tiflis iizerine sefere ¢ikmadan evvel
Tiflis hakimi 1l. Irakli’ye gonderdigi mektupta; daha dnceki Iran sahlarindan Ismail’in,
Gurcistan Eyaleti’ne hakim oldugu ve bu sebeple Giirciilerin, Ruslarla iligkilerini
keserek eskiden oldugu gibi Iran’a itaat etmesini, vergiyi de Tahran’a (Aga Muhammed
Han’a) gondermesini séylemistir. Ancak II. Irakli, Kagar sahinin teklifini reddederek
Rus caricesi Il. Katerina’ya bagl kalacagimi soyleyince, Aga Muhammed Han
ordusuyla Gence’den hareket ederek Tiflis’e varmistir. 11 Eylil 1795°te II. Irakli'nin

kacarak Tiflis'i terk etmesiyle birlikte Kacarlar savasi kazanan taraf olmuslardir.?® Sehri

24 Kerim Han Zend 6ldiikten sonra bagimsizliklarim ilan eden Giiney Azerbaycan Hanliklar1 olarak amlan
basta Tebriz olmak iizere Kardag, Hoy, Meraga, Erdebil, Urmiye, Makii ve Serab Hanlig1 Iran'daki siyasi
birligi olusturan Aga Muhammed Han tarafindan Iran'a baglanmislardir.

%% Cihat Aydogmusoglu, Tarihte Tebriz, Ankara: Berikan Yaynevi, 2011, s.147, 148; Ali Kafkasyal,
iran Tiirkleri, istanbul: Bilgeoguz Yaynlari, 2010, s.70.

% Riza Kuli Han Hidayet, Ravzatus-safa-yi1 Nasird, c. X111, Tahran, 1385, s. 7371.

2" Abdolvahid Soofizadeh; Ozgﬁr Tiirker, "Giircistan’in Rus Himayesine Girmesi ve Sonuglari:
Georgiyevsk Antlagmasi’ndan Aga Muhammed Han’1n Tiflis Seferi’ne" History Studies, Vol. 7, Issue 3,
2015, s. 160.

%8 Abdurrahman Ates, "Aga Muhammed Han’in Kafkasya Seferleri ve Osmanli-iran iliskileri (1795-
1797)", Karadeniz incelemeleri Dergisi: Y1l 8, Say1 16, Bahar 2014, s. 41, 42.

2 Ali Asgar Semim, iran Der Devre-i Saltanat-1 Kacar, Tahran, h. 1375, s. 41.



ele geciren Kagar ordusu, Tiflis’i yagmalamistir ve bu siiregte binlerce insan esir
alinmus, birgogu da hayatim kaybetmistir.®® Aga Muhammed Han, Tiflis'in
yagmalanmasindan, ¢ikarilan gozlerden, kesilen kafalardan® ve kaziga oturtmalardan
sorumlu tutuldugu i¢in eserlerde ‘sadist’ olarak anilir. Bu sefer sirasinda Aga
Muhammed Han'in huzurunda yetmis Giircii'niin kafas1 kesilmis ve sehre girildikten
sonra binlerce kisi katledilmis, yaklasik on bin kisi esir almmistir.** Bu savasta yasanan
vahset, Kacar tarihi kaynaklarina dahi yansimistir. Savas ¢ok uzun siirmiis ve Aras
Nehri'ni kirmiziya boyayacak kadar kan dokiilmiistiir. Savasi kaybeden Giirciilerin
cogu, Tiflis'i terkeden hiikiimdarlar1 II. Irakli kadar sanshi degillerdi. Cok azi1 kagmayi
basarabilmistir. Esir alinan, iskence edilen, kafas1 kesilen Giirciilerin haricinde Kiliseler
yakilarak tahrip edilmis ve gorevli papazlar oldiiriilmiis veya elleri baglanarak Aras

Nehri'nin sularina blrakllmlslardlr.33

Aga Muhammed’in Giiney Kafkasya’ya 6nem vermesinin diger sebebi de,
Ruslarin artik Kafkas siradaglarinin giliney taraflarina ge¢meleri ve bunun etkisiyle bu
bolgede yasayan Hristiyan Giirciilerin, Rus himayesine girmesidir. Zaten bu déneme
kadar Giircii krallar1, Tiirk (Osmanli ve Safevi) himayesinden kurtulabilmek amaciyla
ayni dine mensup Ruslardan yardim istemislerdir. Tiirklerin himayesindense Ruslarin
himayesini tercih etmislerdir.** Kacarlarin 1795'teki Giircistan seferinin ardindan, Rus
carigesi II. Katerina’nin emriyle harekete gegen Rus kuvvetleri 1796’da basta Derbend

olmak tizere Kafkasya’y1 isgal etmislerdir. Ardindan glineye inen Rus ordusu Baki,

%0 Abdurriza Huseng Mehdevi, Tarih-i Revabit-1 Haric-i iran, Tahran, h. 1379, 5.198, 199.

31 Aga Muhammed'in bu uygulamay: tahta ¢ikmadan evvel de icra ettigi goriilmektedir. Son Zend
hiikiimdar1 Lutf Ali Han" alt eden Aga Muhammed, Lutf Ali Han"in tutuldugu yerde, esir aldig1 ii¢ yiiz
kisinin kafatasindan bir piramit olusturmustur. bkz.: P. M. Sykes, a.g.e., s. 384.

%2 AKAK, Axtbi Co6pannbie KaBka3sckoo Apxeorpaduueckoro Kommuceneto, cr. Cos. An. Bepke,
Tudmucs 1866, Tom. | (1398-1802), (Akt1 Sabraniye Kafkazskuyu Arheograficeskuyu Komissieyu,
St. Sov. Ad. Berje, Tiflis 1866, C. | (1398-1802), s. 426, Belge No: 543; Laurence Kelly, Diplomacy and
Murder in Tehran, Tauris Parke Paperbacks, 2006, s. 63; Abdolvahid Soofizadeh; Ozgiir Tirker,
"Giircistan’in Rus Himayesine Girmesi ve Sonuclari: Georgiyevsk Antlasmasi’ndan Aga Muhammed
Han’in Tiflis Seferi’ne" History Studies, s. 162.

% Riza Kuli Han Hidéyet, Ravzatus-safa-y1 Nasird, c. X111, s. 7383, 7384.

3 Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya, Ankara 1990, s. 35.
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Gence ve Karabag gibi Azerbaycan’in 6nemli yerlerini ele gecirseler de II. Katerina’nin

olumii tizerine Rus kuvvetleri bu bolgelerden geri ¢ekilmislerdir.*

Uzun yilardir Iran'a fiilen hilkkmeden Aga Muhammed Han, 1796’da
'sehingahlik' tacin1 giyerek adina hutbe okutup, para kestirmis ve aynen Nadir Sah gibi
Mugan ovasinda saltanatini resmen ilan etmistir.*® Tum bu miicadeleler sonucu, siyasi
birligin saglanmasi iizerine Iran, Safevilerin ardindan tavaif-i miildk olarak adlandirilan
donemden ve hercliimercten Kagar boyunun banisi Aga Muhammed Han sayesinde
kurtulmustur.>” O, boylece Iran'da Tiirk hakimiyetini yeniden ve son kez yiikselterek
Kagcarlar Hanedanligi’n1 kurmustur. Aga Muhammed Han, Sah Ismail'in tiirbesindeki
ilan etmistir.®® Bunun en 6énemli sebebi bize gore; uzun siiredir iktidar boslugu olup
birlige, beraberlige daha ¢ok da donemin (XVII. yy sonu - XVIII. yy basi) konjonktiirel
sebeplerinden dolay1, milli bir kimlige ihtiya¢ duyan iran'1 ¢agdas ve milli bir devlet®
haline getirme c¢abasidir. Ayrica Aga Muhammed Han, Sia i¢in manevi degeri ¢ok
yiiksek olan Horasan'daki Meshed'i ve Karabag'daki Susa'y1 ele gecirmis, iran'daki

siyasi birligi saglamlstm40

Artik resmi olarak Kagar Tirkmen Devleti’ni kuran Sah, Tahran't da devletin
yeni bagkenti olarak ilan etmistir. Tahran'in baskent olarak secilmesi bir tesadif
degildir. Tahran, Kagarlarin gi¢ merkezi ve geleneksel topraklari olan Esterabad
bolgesine daha yakin olmasi, devletin merkezinde bulunmasi ve Aga Muhammed

Han'm g6z diktigi Kafkasya-Giircistan bdlgesine daha yakin olmasi agisindan stratejik

% Julius von Klaproth, Travels in the Caucasus and Georgia, Performed in the years 1807 and 1808,
London, 1814, 217, 218; John F. Baddeley, Ruslarin Kafkasya’y: Istilas1 ve Seyh Samil, Cev. Sedat
Ozden, Istanbul, 1989, s. 80, 81.

% Mirza Bala, a.g.md., s. 35; Faruk Siimer, a.g.md., s. 51, 52.

% San'an Azer (M. Sadik Aran), iran Turkleri, istanbul: Cumhuriyet Matbaasi, 1942, s. 8.

% Said Nefisi, Tarih-i i¢timai ve Siyasi-yi iran der Devre-yi Muasir (ez Agaz-1 Saltanat-1 Kacariye
ta Serencam-1 Feth Ali Sah), C. |, Tahran, 1383, s. 75; Farhad Daftary, Sii islam Tarihi, Cev: Ahmet
Fethi Yildirim, Istanbul: Alfa Yay., 2016, s. 116; Nevzat Kosoglu, Tiirk Diinyas1 Tarihi ve Tiirk
Medeniyeti Uzerine Diisiinceler, Istanbul: Otiiken Nesriyat, 1991, s. 513.

% Aga Muhammed kendi géremese de bu amacina kismi olarak ulasmistir diyebiliriz, ¢iinkii 6nceki
boliimde bahsettigimiz {izere Iran'daki Tiirk boylar1 icerisinde Kagarlar her ne kadar niifus oram
bakimindan az olsalar da Safevilerden sonra Iran'da en uzun hiikiim siiren Tirk boyudur. Bkz.: Ali
Kafkasyali, iran Cografyasinda Tiirkler, Istanbul: Bilgeoguz Yaynlari, 2011, s. 91.

%0 jsmail Aka, "Sel¢uklu Sonras: Orta Dogu'da Tiirk Varlig1", Tiirkler Ansiklopedisi, c. 6, Ankara: Yeni
Tiirkiye Yaymlari, 2002, s. 851; U. G. Turkes, Turklerin Tarihi, Ankara: Ak¢ag Yayinlari, 2010, s. 383.
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bir konumdaydi. Ayrica sehir, Mazenderan ile Orta Iran arasinda bulunuyordu ve
burada gucli bir hukimdar yoktu. Aga Muhammed Han buytk ihtimal bu (cografi ve
stratejik) sebeplerle Tahran"i, yeni kurulan Kagar Devleti'nin bagkenti yapmistir. Aga
Muhammed'in bu sehri bagkent yapmak i¢in dnceden diisiindiigli ve karar verdigi de
anlasilmaktadir ¢iinkii o Isfahan'dan ayrilip Tahran'a dogru yola ¢ikarken yania birgok
insaatc1, zanaatkdr ve miihendis almistir.* Ancak Tahran'in dezavantajlar1 da vards,
mesela ilkbaharda sehri basan seller, yaz aylarinda havanin ¢ok sicak olmasi ve nem.
Tahran, bir eyalet bagskentiyken Aga Muhammed Han sayesinde payitaht olmustur ve

halen daha iran islam Cumhuriyeti'nin baskentidir.*

Kurdugu hanedanligin basinda ¢ok kisa bir siire kalabilen Aga Muhammed,
altmis Gi¢ yasindayken 17 Haziran 1797°de bir suikasta kurban gitmistir. Bu suikastin ise
sahin, zulim ve hirs gibi goze carpan kisisel Ozelliklerinin bir yansimasi oldugu
sOylenmektedir. Ancak o, hedeflerine ulasmak i¢in halkina ve komsu devletlere bu
sekilde davranmistir. Aga Muhammed, Iran’1 eski giinlerine kavusturmak igin, yasalarin
ve diizenin igleyisi i¢in ¢ok emek harcamistir. Yine devlete eski ihtisamini kazandirmak
icin yaptig1 seferlerin ardindan para ve miicevherler kazansa da hayati boyunca sasa ve
gosteristen kagmmistir.** Aga Muhammed Han, Sii diinyasinin en kutsal mabetlerinden

biri olan Necef'teki Hz. Ali'nin tiirbesi yakinlarina defnedilmistir.**

Aga Muhammed Han, zorba ve acimasiz davranislarindan dolayi elestirilse de,
on sekiz yillik kararliligi ve iilkeyi birlestirme cabalar1 sayesinde Iran'i tek bayrak
altinda toplamistir. Sah’in bu kadar zorba olmasinin temel sebebi sudur; Nadir Sah'in
(1747) 6ltimiinden sonra, giiniimiizde Giircistan, Dagistan, Azerbaycan ve Ermenistan
olarak adlandirdigimiz 1501'den beri ¢esitli Iran hanedanlar1 tarafindan yonetilen

topraklarin bircogu, farkli hanlarin idaresi altina girmis veya Giircistan gibi fiilen

*! Nobuaki Kondo, Islamic Law and Society in Iran (A Social History of Qajar Tehran), New York,
2017, s. 13.

*2 Laurence Kelly, Diplomacy and Murder in Tehran. Tauris Parke Paperbacks, 2006, s. 65;
Muhammed-Reza Dijalili & Thierry Kellner (Cev. Resat Uzmen), fran'in Son iki Yiizyillik Tarihi, s.14.
® J. R. Perry, “Agai Mohammad Khan Qajar” Encyclopaedia Iranica, Online Edition, 1982,
http://www.iranicaonline.org/articles/aga-mohammad-khan (eserin yazili basimi i¢in bkz. Cilt 1,
Fasikill 6, sayfa 602-605); Ali Kafkasyal, fran Tiirkleri, Istanbul: Bilgeoguz Yayinlari, 2010, s. 70.

* William R. Polk, Understanding Iran : everything you need to know, from Persia to the Islamic
Republic, from Cyrus to Ahmadinejad, New York, 2009, s. 67.
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bagimsizligini ilan etmislerdir. Aga Muhammed’in sert politikalar1 sonucunda 48 yil
sonra, hepsi Afa Muhammed Han tarafindan yeniden Iran Devleti’nin toprag
yapilmigtir. Aga Muhammed'in basar1 ile sonuglanan Kafkasya ve Tiflis/Giircistan
seferleri, Iran’in giivenligi ve birligi agisindan biiyilk 6nem tasiyordu. Bu sebeple
Kagarlar s6z konusu bdlgeyi egemenlik alani olarak gormiistiir. Zira Ruslar da
Kafkasya'y1 Orta Asya ve Iran'in anahtar1 olarak gordiikleri i¢in XVIIL. yiizyilin ikinci
yarisindan itibaren, bdlgeye yogun bir ilgi géstermislerdir.45 Sonug¢ olarak Aga
Muhammed Han, iyi bir yonetici ve lider olan Nadir Sah'tan sonra agir bir buhrana giren
fran1 denetim altina almak ve asayisi saglamak igin ¢ok calisip, olabildigince sert

46
davranmistir.

1.2. Feth Ali Sah Donemi

Henliz Zend Hanedani hiikiim siirerken, babasinin isyankar davranislarindan
siiphelenilen Baba Han, bes yasindayken Siraz'daki Kerim Han Zend'in sarayina rehin
olarak gonderilmis ve orada yasli amcasi Aga Muhammed Han'in yaninda biiyiimiistiir.
Ayrica Aga Muhammed Han, Zend sarayinda uzun tutsakligi doneminde hadim edilmis
olsa da, Baba Han'in annesiyle evlenmis ve aslinda onun iivey babasi olmustur. Amcasi,
Zend tahakkiimiinden kurtulup Iran'da saltanatim ilan ettiginde o da amcasinin
seferlerine katilmistir. Basarili seferlerin ardindan Fars, Yezd ve Kirman valisi
olmustur. Amcas1t Aga Muhammed bagkenti Tahran'a naklettikten sonra, Baba Han da
Siraz’da ikamet etmistir. Sah, bir sefere ¢ikacagi zaman yonetimi saglamasi i¢in genelde
veziri Hac1 Ibrahim'i Tahran'da bll‘akm1$t11‘.47 Eski Zend baskenti Siraz'da dort yil Fars
valiligi yapan Baba Han, deyim yerindeyse burada pismis ve yOnetme sanatini

6grenmistir.

1797 Mayis'inda Aga Muhammed Han'in Kafkasya'da oldiiriilmesi haberi

baskente ulasinca, ayaklanmalar patlak vermis ve karigikliklar ¢ikmistir. Hatta bu

** Abdullah Temizkan, "XVIII. ve XIX. Yiizyilda Rusya’nin Kuzey Kafkasya’yr Kolonilestirmesinde
Kozaklarin Islevi", Tiirk Diinyas1 incelemeleri Dergisi, C. XII, S. 2, 2013, s. 314.

4 Nevzat Ko6soglu, Tiirk Diinyasi Tarihi ve Tiirk Medeniyeti Uzerine Diisiinceler, s. 512, 513.

" Mirza Muhammed Taki Lisan Gl-Mulk Sipihr, Nasih et-Tevarih (Devre-i Kamil-i Tarih-i
Kacariyye), c. |, Tahran, 1338/1960, s. 48.

* Abbas Amanat, "Fath-'Ali Shah Qajar", Encyclopadia Iranica, Vol. IX, Fasc. 4, s. 407-421. Dijital
Versiyon icin bkz: http://www.iranicaonline.org/articles/fath-ali-shah-qajar-2.
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karisiklik i¢inde, sahin cenazesi bile defnedilememistir.”® Feth Ali Sah'in
hikkiimdarligin1 kabul etmeyen, Aga Muhammed'in kumandanlarindan Sadik Han
Sakaki'nin kontrol altina alinmasindan sonra sabik sahin cenazesi deﬁledilebilmistir.5o
Aga Muhammed'in 6lumunden sonra, ilk 6nce kardesi Mehdi Kuli Han ve daha sonra
da Horasan'in eski kor hiikiimdart Sahruh Afsar'in oglu Nadir Mirza atalarinin tahtinda
hak iddia etmistir. Ancak tiim bunlara ragmen, dliimiinden 6nce Aga Muhammed Han,
Hiiseyin Kuli Han'in oglu ve kendi yegeni olan Baba Han'"1 varisi se¢mistir. Baba Han
tahta ciktiginda ilk 6nce amcast Mehdi Kuli Han't hiikiimdarlik iddiasin1 tekrar
diistinmeye ikna etmis ve Mehdi Kuli de yegeninin iktidarin1 kabul etmistir.
Hiikiimdarlhigin1 amcasina kabul ettiren sah, ardindan tahtta hak iddia eden Nadir
Mirza'nin ordularim1  topladigi Herat'a dogru hareket etmistir. Baba Han'in
komutasindaki uzun savas sonucunda taht ortagi Nadir Mirza 1802'de acimasizca
Oldurdlmistiir. Ve Feth Ali Sah su sozii soylemistir: "Nadir, Feth Ali'yi 6ldirdu ve Feth
Ali, Nadir'i 6ldiirdi."* Tiim bu gelismelerin sonucunda Iran tahtinin tek sahibi, devletin
kurucusu Aga Muhammed Han’in abisi Kulu Han'in oglu Baba Han olmus ve bundan
sonra Feth Ali Sah adiyla amlmlstlr.‘r’2 Sii Imamlarm duasiyla birlikte Feth Ali Sah'm
adma yeni sikkeler basilmistir. O bdylece, iran'da ve Kacar Devleti'nde tam egemenlik

iddiasini agik¢a ortaya koymustur. >3

Yonetim ve ordu uzerindeki etkisi cok olan sadrazamliga, Ibrahim Han
gorevlendirilmistir. Saltanatinin kirilgan baslangicinda ve 6zellikle de 1797-1801 yillari
arasinda yeni sah, hem boy hem hanedan icinde hem de idari mahallerde buyuk
zorluklarla karsi karsiya kalmistir. 1801°e¢ kadar farkli bolgelerde isyanlar devam
etmistir. Feth Ali Sah 1801°de Isfahan’in kontroliinii tam olarak saglamis ve para

bastirarak Cuma hutbesini kendi adina okutmustur. Artik tahtinda giivenle oturan Feth

*P. M. Sykes, a.g.e., 5. 393.

%0 Said Nefisi, Tarih-i ictimai ve Siyasi-yi iran der Devre-yi Muasir (ez Agaz-1 Saltanat-1 Kacariye
ta Serencam-1 Feth Ali Sah), C. I, s. 65.

Ik adi gecen Nadir, Nadir Sah'tir, ilk Feth Ali de Nadir Sah tarafindan 6ldiiriilen Baba Han'in biiyiik
dedesidir. Tkinci Feth Ali, Baba Han'n kendisi ve ikinci Nadir de Nadir Mirza'dir. Bkz:
https://iranologie.com/the-history-page/the-gajars/.

52 Aga Muhammed Han kiigiik yasta hadim edildigi i¢in ¢ocugu yoktu, bu sebeple abisinin oglu Feth Ali
Sah tahtin varisi olmustur.

%3 Rabino di Borgomale, Medals and Seals of the Shahs of Iran, 1500-1948, London, 1951, s. 10, 29.
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Ali Sah'in stirekli iktidarina g6z diken ve sorun ¢ikaran hatta daha 6nce iki kere affettigi

kardesinin gozlerine mil cektirilmis, 1803’te de gizli bir sekilde idam edilmistir.>*

Feth Ali Sah, hiikiimeti devraldiginda devlet olduke¢a fakir, yaklasik yarisi devlet
tarafindan kontrolii zor olan gocebelerden olusan, tahmini alti ile dokuz milyon® aras

niifus ve payitaht olarak biiyiik bir kasabay1 andiran Tahran vard1.*® Iskoc seyyah James

[
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(Fotograf 2: Tahran)®’

> R. Watson, A History of Persia, London, 1866, s. 117-120, 130-132.

** Ondokuzuncu yiizyilda iilke genelinde genel bir niifus saymu yapilmadigi i¢in toplam niifus igin
yapilan tahminler farklilik gostermektedir. Fransiz heyetiyle Iran'da bulunan General Gardane 1807'de
Iran'daki niifus icin "en fazla dokuz milyon" tahmini yapmustir. Sir John Malcolm XIX. yiizyilin ilk
¢eyreginde niifusun altt milyon oldugunu ileri stirmiistiir. Fransiz diplomat ve oryantalist Pierre-Amedee
Jaubert, niifusun alti buguk milyondan fazla olduguna karar kilmustir. bkz.:A. K. S. Lambton, "Land
Tenure and Revenue Administration in the Nineteenth Century", The Cambridge History of Iran, Vol.
VIl (From Nadir Shah to the Islamic Republic), Ed. Peter Avery; Gavin Hambly; Charles Melville, New
York, 2007, s. 469; Gavin Hambly, "The Traditional Iranian City in the Qajar Period", The Cambridge
History of Iran, Vol. VII, s. 542; Sir John Malcolm, A History of Persia (From Early Period to the
Present Time), Vol. Il, London, 1815, s. 518-519.

% Muhammed-Reza Djalili & Thierry Kellner, iran"in Son iki Yiizyilhk Tarihi, s. 14.

*" Sir Porter, a.g.e., s. 312, 313.
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Baillie Fraser, Tahran'm, iran'daki en fakir sehirlerden biri gibi goziiktiigiinii ve seyahat
ederken yon bulabilmek i¢in kullanilacak bir kubbe ya da minarenin bile géziikmedigini
kaleme almistir. Ayrica, sehrin fazlasiyla engebeli daglarla‘r’8 ve ¢amurdan yapilmis
duvarlarla ¢evrili oldugunu belirtmistir. Ancak sehri saran duvarlar o kadar ktguktur Ki
birkag kilometre uzaklasinca onlari gérmek miimkiin degildir.”® XIX. yiizyiln ilk
doneminde Iran'da en kalabalik sehir isfahan'dir. XVIII. yiizyilin sonunda yiiz bin kisi
oldugu tahmin edilen sehir niifusunun, Kagarlarin iktidara gelmesiyle siyasi istikrarin
saglanmasi, yonetimin iyilesmesi ve giivenligin artmasiyla birlikte 1815'e kadar iki yliz
bine ulastig1 diisiiniilmektedir.*

Feth Ali Sah zamaninda, Iran'da tamamen yeni bir donem baslamistir. ilk basta o
amcasi gibi zorba degildi. Belki de bunun sebebi, amcasi Aga Muhammed Han
doneminin aksine Feth Ali Sah zamaninda i¢ savas ve iktidar miicadelesinin pek fazla
olmamasidir. Iran'in son yiiz yili géz oniine alindiginda, bu yillar ¢ok daha istikrarli
goziikmektedir. Ancak i¢ savas ve karisikliklar olmamasina ragmen Kagcarlar deyim

yerindeyse dis mihraklarin iilkeye miidahalelerinden kurtulamamislardir.

1.2.1. Feth Ali Sah’n Kisiligi ve Ozel Hayati

Gengliginde Baba Han olarak anilan Feth Ali Sah (d.1771), Aga Muhammed
Han"in kii¢iik kardesi Hiiseyin-Kuli Han'in ogludur. Baba Han tahta ¢iktiktan sonra Feth
Ali Sah olarak anilmistir. Aslinda gergek adi Feth Ali'dir, genclik yillarinda kullandigi

PR 61
Baba Han bir tiinvandir.

% Elbette bu durum Tahran'a 6zel degildir. James Edward Alexander, bu konuyla ilgili diisiincesini su
sekilde belirtmistir: "fran, muhtemelen diinyamin en daglik Ulkesidir." bkz.: James Edward Alexander,
Travels from India to England; Comprehending a Visit to the Burman Empire, and a Journey
Through Persia, Asia Minor, European Turkey, &c. in the Years 1825-26, London, 1827, s. 177.

> James Baillie Fraser, A Winter's Journey (Tatar), from Constantinople to Tehran; with Travels
Through Various Parts of Persia, vol. I, London, 1838, s. 416.

% Sir William Ouseley, Travels in Various Countries of the East (more particularly Persia), Vol. IlI,
London, 1819, s. 24; Sir John Macdonald Kinneir, A Geographical Memoir of the Persian Empire,
London, 1813, s. 111; Sir John Malcolm, A History of Persia (From Early Period to the Present Time),
Vol. 11, London, 1815, s. 519-520.

81 https://iranologie.com/the-history-page/the-gajars/.
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Feth Ali Sah, Kacar hanedanimin ikinci sahi olsa da Kacarlari teskilatlandiran®
kisi oldugu igin devletin kurucusu goziiyle de bakilabilir.®® Bunun bir sebebi de Feth Al
Sah, Kacar hanedanmin reisi ve atasi olmustur, ¢iinkli sonraki Kagar sahlar1 onun
soyundan devam etmistir. Kagar devletinin biirokrasisi de Feth Ali Sah'in yonetimi
déneminde onemli olciide gelismistir.®® Yabanci devletlerle iliskilerin artmasiyla
birlikte sivil idarecilerin ve biirokratlarin sayist bu doénemde o6nemli o6lglde

gogalmlstlr.65

Feth Ali Sah, amcasima gore tamamen farkl1 bir hiikiimdardir. ilk olarak ondan
daha yumusak oldugu kesindir. Ayrica tahta yeni ¢ikan sah, amcasinin aksine sasali bir
hayat: seviyordu. iran, Feth Ali Sah déneminde ahlaki ve siyasi anlamda bir diisiis
yasarken®®, g6z kamastirici siislemelerle, miicevherli kostiimlerle birlikte saray
hayatindaki ihtisam da zirveye ulasmlstlr.67 Feth Ali Sah'ln miicevherlere verdigi 6nem,
Tahran'da sahin huzuruna c¢ikan Sir Robert Ker Porter'in®® su satirlarindan net bir
sekilde anlasilmaktadir: "(Sah) bulundugumuz salona sol taraftan girdi ve egemenligini
hissettiren adimlarla ilerledi. Boyle miikemmel bir ihtisami daha once hi¢ gérmemigtim.
Aymi sekilde tarif edilemeyecek bir ihtisamla tahtina oturdu. Eger davramiglarinda bir
bobiirlenme olsaydi, o kadar etkilenmezdim ki béyle olsaydr sah roliinii iistlenmis bir
adama bakiyor gibi hissederdim. Oysa ki su an burada, sahsindaki muhtesem

egemenligi ve muktedirligi goriiyorum. Keza 0 da gorkemli ve egemen goriindzigiinii

%2 Kacarlarda maliye, dahiliye, hariciye ve divel-i hariciye nezarethaneleri Feth Ali Sah déneminde
kurulmustur. Bkz.: Yilmaz Karadeniz, a.g.e., s. 42. Kacarlarin ilk dénemlerinde devlet teskilatindaki
gelisim ve reformlar hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz.: Vanessa Martin, "An Evaluation of Reform and
Development of the State in the Early Qajar Period", Die Welt des Islams, Vol. 36, Issue, 1996, s. 1-24.
%3 Birebir 6rnek olarak uymasa da Osmanli Devleti'nin kuruculari olarak gdsterilen Osman Gazi-Orhan
Gazi benzetmesi yapilabilir. Ciinkii Kacar Devleti'nin ger¢ek kurucusu Aga Muhammed Han saltanatini
ilan ettikten bir sene sonra suikaste kurban gitmis bu yiizden devletin tegkilatlandirilmas1 gorevi Feth Ali
Sah'a kalmustir.

® Mirza Muhammed Taki Lisan il-Miilk Sipihr, Nasih et-Tevarih (Devre-i Kamil-i Tarih-i
Kacariyye), c. I, s. 84, 85.

% Gavin Hambly, "Iran During The Reigns of Fath Ali Shah and Muhammad Shah", The Cambridge
History of Iran, Vol. VII (From Nadir Shah to the Islamic Republic), Ed. Peter Avery; Gavin Hambly;
Charles Melville, New York, 2007, s. 156.

% Donald N. Wilber, Iran: Past and Present, New Jersey: Princeton University Press, 1948, s. 78.

%7 Ehsan Yarshater, "The Qajar Era in the Mirror of Time", Iranian Studies, Vol. 34, No. 1/4, Qajar Art
and Society, 2001, s. 191.

%8 Rusya, Ispanya ve iran'a yaptig1 seyahatlerle taninan Ingiliz sanatci, yazar, diplomat ve seyyah. 1817'de
St. Petersburg'tan Kafkasya ve Tahran'a uzanan bir yolculuga ¢ikmistir. Tahran'da Feth Ali Sah'm
huzuruna ¢iktiginda sahin portresini ¢izmistir.
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hissediyor... Sah, adeta bir miicevher aleviydi, gozleri kamastiriyordu. Elbisesinin
detaylari su sekildeydi: Basinda, ii¢ yiikseltiden olusan azametli bir ta¢ vardi. Bu sekil,
Yiice Sah'in tacina ozgii gibi goriiniiyordu. Tag, YUzeyinden yansiyan parlak isikta en
guzel renklerden bir karisim olusturmak icin, kalin setli elmaslar, inciler, yakutlar ve
zimrdtlerle bezenmisti... Kiyafeti altin dokumadan olusuyordu ve aymi takilarla
kaplydi. Omuzlarindan asagi salinan, muhtemelen diinyadaki en biiyiik iki dizi inci
vardr. Ancak ihtisam konusunda hi¢cbir sey kollarini saran genis bilezikleri ve belini
kusatan kemerini asamazdi. Giines iwsinlari onlara degdiginde alev gibi yanvyorlardr. Bu
asirt parlakliktan tiiretilen miicevher isimlerini ogrendigimizde, bizim i¢in sasirtic
olmadi. Sag kolundaki miicevherin adi Nur Dagi, soldakinin ise Nur Denizi idi... Bu
muhtesem elmaslar, Nadir Sah Delhi'yi isgal ettikten sonra Hindistan'dan Ifran'a
getirilmigti. Iran'a tasinan hazinenin, altmis milyon tiimen degerinde oldugu tahmin
edilmektedir. Ancak bu hazinenin hi¢bir kismi, Sah'in koluna taktigi muazzam degerli
elmaslar  kadar degerli degildir."® Giyim-kusamina c¢ok onem veren sah,
ordugéhtayken dahi bu ihtisamindan 6diin vermemistir. Sah ordugahtayken sanki
Tahran'daymis gibi giyinmistir. Mor kaftani, kii¢iik bir elmas agiyla, altin ve incilerle
bezenmistir. Taci ise, bliylik bir elmas ve bir mavi bir de beyaz kasmir salla
siislenmistir.”® Miicevherlerini ve degerli esyalarim gittigi her yere gotiiren Feth Ali
Sah'm 6liimii de bu miicevherlerle birlikte olmustur. 1834'te Isfahan'da 6ldiigiinde, 'Nur
Denizi' adli muhtesem elmasi1 da dahil olmak iizere diger miicevherleri de lizerindeydi.
Sah oldiikten sonra bu degerli miicevherler, sahin kardesine verilerek giivenli ellere
teslim edilmistir.”* Sah, yasadig1 sasali hayatta nadiren de olsa sarap ve Ingiliz biras1 da
i(;mistir.72 Aslinda Sah'in hiikiimdarligit zamaninda, doktorlar1 tarafindan tavsiye
edilmesi Uzerine 'nadiren’ i¢ki igmesinin asil sebebi tovbe etmis olmasidir. Feth Ali

Sah'in 1792-1797 yillar1 arasinda Fars valisiyken icki i¢tigi bilinmektedir. Ancak amcast

% Sir Robert Ker Porter, Travels in Georgia, Persia, Armenia, Ancient Babylonia, during the years
1817, 1818, 1819 and 1820, vol. I, London, 1821, s. 325, 326.

0 Clements R. Markham, A General Sketch of the History of Persia, London, 1874, s. 362, 363.

" Mirza Muhammed Taki Lisan wl-Milk Sipihr, Nasih et-Tevarih (Devre-i Kamil-i Tarih-i
Kacariyye), c. I, Tahran, 1338, s. 311.

72 James Baillie Fraser, Narrative of a Journey into Khorasan, in the Years 1821 and 1822 (Some
Account of the Countries to the North-East of Persia), London, 1825, s. 193.
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Aga Muhammed'in ve Iran'daki mollarin korkusuyla bu ahigskanligindan vazge¢mistir.”
Aga Muhammed tarafindan tahtin resmi varisi ilan edilen Feth Ali Sah tovbe etmistir.
Feth Ali Sah ve ogullar1 Iran'a hiikmettikleri zaman da iilkede icki yasagini sert bir
sekilde uygulamislardir. ™ feki yasaginin sert bir sekilde uygulanmasinda mollalarin da
etkisi oldukca fazladir. 1814-15 yillarinda iran'da yasanan kuraklik sonrasinda
Tahran'daki seyhiilislam Molla Muhammed Zencani, yagmur yagmamasinin sebebi
olarak iilkedeki Hiristiyanlarin igki igmesini gostermistir. Sozlerine itimat eden halki da
ickinin daha fazla igildigi Ermeni mahallesine baskin yapmaya yonlendirmistir. Yapilan
baskinda mahalledeki Ermeni kilisesi ve saraphaneler tahrip edilmistir. " Fakat anlastlan
bu yasak devlet biiyiikleri tarafindan delinebiliyordu. Ciinkii Fransiz akademisyen
Belanger 1825'te, veliaht ve Azerbaycan valisi Abbas Mirza'nin diizenledigi herkesin

alenen bol bol i¢ki ictigi bir resepsiyona katildigini kaleme almugtir. "

Dis goriiniimiinii begenen ve bu konuda 6zgiiveni tam olan Feth Ali Sah'in,
avlandigy, ata bindigi ve at lizerinde savasa girdigi resmedilen tablolar1 sadece baskent
Tahran'da degil devletin diger baglica sehirleri Tebriz ve Siraz'daki saraylarin
duvarlarin da, siislemistir.77 Feth Ali Sah'in kisiligindeki sasa ve satafat, devlet islerine
ve biirokrasiye de yansimistir. Sir John Malcolm™ sasirdigi bu durumu su sekilde
anlatmistir: "Swradist durumlarda, Iran sarayimn ihtisamint hichir sey asamaz. Bu
durumlarda, olabilecek en disiplinli sekilde hazirlanilir ve ortaya biiyiik bir ihtisam
sahnesi ¢ikar. Iktidar sahiplerinin, bu torenlerin en ihtisaml sekilde yapilmasi kadar

dikkat ettigi baska birsey yoktur."79

" Feth Ali Sah'n Aga Muhammed'den de cekindigi i¢in ickiyi biraktigi iddia edilir. Ancak Aga
Muhammed'in de yegeni gibi, heniiz sahligin1 ilan etmeden Once Mazenderan'dayken icki ictigi
bilinmektedir. Bkz.: Rudi Matthee, The Pursuit of Pleasure: Drugs and Stimulants in lranian
History, 1500-1900, Princeton University Press, 2005, s. 179, 180.

* Rudi Matthee, a.g.e., s. 180, 181.

> Rudi Matthee, a.g.e., s. 197.

® Rudi Matthee, a.g.e., s. 184.

" Thomas Lumsden (Tegmen), A Journey from Merut in India, to London (Through Arabia, Persia,
Armenia, Georgia, Russia, Austria, Switzerland and France - During the years 1819 and 1820),
London, 1822, s. 103.

’81800°de iran’a gelen Ingiliz elgi.

¥ sir John Malcolm, A History of Persia (From Early Period to the Present Time), Vol. I, London,
1815, s. 555.
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(Fotograf 3: Feth Ali Sah)®

Fotograflarinda dikkatleri lizerine ¢eken, beline kadar uzanan sakallarina ¢ok
dikkat ederdi ve en az sakalinin gorkemi kadar da gosterisli giyinirdi. Yakisikli ylizu ve
uzun sakalindan asir1 derecede gurur duyan sah hakkinda ilging hikayeler
aktarilmaktadir; sah, sarayda resmini yapan bir ressama, sakalindan dolay1 goériilemeyen
¢enesinin altindaki benini yanaginda ¢izmesi konusunda 1srarci olmustur.81 Sah'1 gbren

John Malcolm onu “boyu ortamin iizerinde, yasi otuzdan biraz fazla, sakallar

8 Sir Robert Ker Porter'in ¢izdigi Feth Ali Sah'in portresi. Bkz.: Sir Robert Ker Porter, a.g.e., s. ii.
8 p. M. Sykes, a.g.e., s. 426.
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olaganiistii uzun, parlak ve siyah" olarak tanimlamistir. Kisilik olarak ise "insancil ve

bagsarili" olmasina ragmen "gekingen, zayif ve acgézli” olarak nitelendirmistir.®?

(Fotograf 4: Feth Ali Sah)83

8 Abbas Amanat, "Fath-'AlT Shah Qajar", Encyclopadia Iranica, Vol. IX, Fasc. 4, s. 407-421. (Dijital
Versiyon i¢in bkz: http://www.iranicaonline.org/articles/fath-ali-shah-gajar-2.; Muriel Atkin, Russia and
Iran, 1780-1828. Minneapolis, University of Minnesota Press, 1980, s. 114.

8 Sahin g6z kamastirict gdriinlimiiniin bir yansimasi olarak, bu ve bunun gibi saray duvarlarini siisleyen
biiyiik portreler hatta kaya kabartmalari, ayrintilariyla uygulanan protokol ve gorgii kurallari, Kagar saray
adetlerinin tipik ornekleriydi. Bkz.: Abbas Amanat, "lranian Identity Boundaries - A Historical
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Fraser da, Sah'in kisiligiyle ilgili olarak; onun sasali bir hayat yasamasina karsin
kesinlikle comert olmadigini, monarsinin en istiindeki tek karar verici kisi olmasina
ragmen cesaret sahibi olmadigini, hatta tam tersine, tehlikeyle kars1 karsiya kalindiginda
tartismali kararlar verdigini belirtir. Bunlarla birlikte Sah'in, aklin1 kullanma becerisinin
ve yeteneklerinin de kisith oldugu diistiniilirse, boyle bir Ulkenin hiikiimdar1 olmaya

pek uygun olmadigini diisiinmektedir.®*

[ran, Rusya ve Orta Asya tarih profesorii Muriel Atkin'in sdylemiyle Feth Ali
Sah haremin nimetlerinden faydalanmis ve bunun sonucu olarak, soyunu yaklasik ii¢
yuz cocukla devam ettirmistir.85 Sah’in, isim kayitlar1 olan yiiz altmis esi vardi ancak
bunlarin hepsi saha ¢ocuk vermemistir.®® Sah, kendi kizlarinin ¢ogunu Kagar beylerine,
diger boylara ve yuksek ritbeli yetkililere vererek, akrabalik bagiyla onlarin saraya

bagliliklarini1 garanti altina almistir.

1.2.2. Feth Ali Sah Doneminde Sosyal Yapi ve Devlet Teskilati

Kagar Devleti Feth Ali Sah doneminde, bir kabile hanedanligindan biirokrasiyle
sekillenen orgiitlii ve gosterisli bir monarsiye déniismiistiir. iran bu dénemde Islam
oncesi geleneklerin Sii ve Bati methumlariyla melezlendigi bir hiikiimranlik haline
gelmistir.87 Onun doneminde Kagar Tirkmen Devleti’nin idari yonetimi su sekilde
diizenlenmistir; Azerbaycan, Horasan, Hizistan, Fars, Kirman eyaletleri ve bunlarin
yaninda kiictiklii biiyiikli Vilayetler.88 Feth Ali Sah, merkezi otoriteyi ve monarsik
giiciinii pekistirmek amaciyla eski Pers imparatorlarinin kullandigr Sehinsah unvanim
kullanmay1 tercih etmistir. Bu donemde de devletin geleneksel federal yapisiyla bircok

etnik unsur meveuttu. Ayrica bu federatif yap1®® 'Arabistan Memleketi, Azerbaycan

Overview", Iran Facing Others - Identity Boundaries in a Historical Perspective, Ed.: Abbas Amanat,
Farzin Vejdani, New York, 2012, s. 15.

8 James Baillie Fraser, Narrative of a Journey into Khorasan, in the Years 1821 and 1822, s. 193.

8 Feth Ali Sah, bebeklikten sonra hayatta kalan yiiz sekiz cocu@a sahipti. Bunlarin kirk sekiz kiz, altmist
erkekti.

8 Muriel Atkin, a.g.e., s. 114.

87 James Griffiths, The British role within Qajar dynastic succession, Ph.D. dissertation, University of
Manchester, 2011, s. 12, 13.

% Recep Albayrak, Tiirklerin iram, c. I, Ankara, 2013, s. 149.

8 Kacar Hanedanhgmin Riza Sah tarafindan yikilip, Pehlevi iktidarimin kurulmasiyla birlikte Iran
merkezilestirilmeye c¢alisilmis bu sebeple federatif yapi1 kaldirilmis ve (basta Tiirkler olmak {izere) yerel
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Memleketi, Kiirdistan Memleketi' gibi eyaletlerden miitesekkildi ve 'Memalik-i

Mahrusa-i [ran' adiyla anilirds.*®

Bu federal yapiy1r ogullariyla yonetmek isteyen Feth Ali Sah, ogullarini en
onemli mevkilere vali olarak atamistir. Kalan eyaletlerin valileri de diger sehzadeler
veya Iran'daki mevcut boylarln91 reisleri arasindan secilmistir.’* Feth Ali Sah'm
yaklagsik altmis oglu olsa da bunlarin dort tanesinin devlet kademelerindeki ve saraydaki
kidemleri digerlerine gore oldukc¢a fazladir. Bunlar; basta Azerbaycan/Tebriz valisi
Abbas Mirza olmak iizere, Kirmansah valisi Muhammed Ali Mirza, Meshed wvalisi
Muhammed Kuli Mirza ve Siraz valisi Hiseyin Ali Mirza'dir.*® Ancak bu kadar ok
sayidaki evlatlariyla devleti yonetme fikri pek de yarar saglamamistir. Ciinkii Feth Ali
Sah, bu kadar ¢cok oglu arasinda rekabete izin vermemis, adaletli davranmamistir.
Devleti yonetmeye talip birgok basarili oglu varken, o Abbas Mirza'y1 se¢mistir. Bu da

sonraki senelerde devlet igersinde fitne, fesata ve cekememezlige sebebiyet verecektir.*

Kacarlar donemi icin guvenilir nifus istatistikleri mevcut olmasa da, XIX.
yiizy1l basinda alt1 ile dokuz milyon arasindaki nifusun beste ikisini gogebe boylart,
beste ikisini koylller ve geri kalan beste birini de sehir sakinleri olusturuyordu. Bu
donemde elitler ve halk, zengin ve fakir ve giicli ve zayif gibi net bir ayrim
goziikmektedir. S6z konusu esitsizlik ii¢ temel sebebe dayanmaktadir: toplumsal statii,
sahip olunan meta ve gili¢. Ayrintili olarak smiflar su sekildeydi: bir tarafta devlet
gorevlileri, boy beyleri, ulema, toprak agalari ve biiyiik tiiccarlar diger tarafta ise

koyliilerin biiylik cogunlugu, boy halki ve tarim iscileri, geleneksel sanayi gibi yerlerde

farkliliklar dislanip Fars unsuruna dayali ulus-devlet modeline gegilmistir ve bu topraklar da 'Kisver-i
Sahingah-1 Iran' olarak anilmstir.

% Giilara Yenisey, iran’da Etnopolitik Hareketler 1922-2004, istanbul: Otiiken Nesriyat, 2008, s. 227,
228, 236.

%L XVIL. ve XIX. yiizyillarda iran'daki boylarla ilgili genis bilgi i¢in bkz.: Richard Tapper, "The Tribes in
Eighteenth and Nineteenth Century Iran", The Cambridge History of Iran, Vol. VII (From Nadir Shah
to the Islamic Republic), Ed. Peter Avery; Gavin Hambly; Charles Melville, New York, 2007, s. 506-541.
% Yilmaz Karadeniz, Kacarlar Doneminde iran (1795-1925) - idari, Askeri, Sosyal Yap ve
Toplumsal Hareketler, Istanbul: Selenge Yayinlari, 2013, s. 27.

% Sultan Ahmed Mirza Azad'iid-devle, Tarikh-i 'Azodi, Life at the Court of the Early Qajar Shahs,
Cev: Manoutchehr Eskandari-Qajar, Washington, 2015, s. 104-109; James Silk Buckingham, Travels in
Assyria, Media, and Persia, London, 1829, s. 235.

% Said Nefisi, Tarih-i i¢timai ve Siyasi-yi iran der Devre-yi Muasir (ez Agaz-1 Saltanat-1 Kacariye
ta Serencam-1 Feth Ali Sah), C. |, s. 106.
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calisan hizmetliler. Ust katta ayricalik ve gii¢ sahibi olanlar ile halk kitleleri arasinda,
yerel mahalleler, kent mahalleleri ve kdy muhtarlari, yerel din adamlari, kiiclik toprak
sahipleri ve tiiccarlari, usta esnaflar olmak tizere bircok 'araci katman' vardi. Tiim bu
sosyal siniflara ragmen boylar arasindaki iligkiler ve mahalle tarzindaki yiiz yiize
yasanan gilindelik hayat sayesinde, ayricalikli ve yoksun sosyal tabakalar arasindaki
bosluklar, oldugundan daha az hissedilmistir. Ayricalikli sinifin {iyeleri hi¢cbir zaman
vergi 6dememis ve hatta ¢gogunlukla maaglarinin ve emekli ayliklarinin yani sira zaman
zaman mali destek verilmistir. Bu tiir 6demeler, devlet harcamalarinin 6nemli bir

kismunt olusturmustur.*®

Nihai olarak bahsettigimiz siniflar en iistten baglayarak;

1- Soylular ve sayginlar (a’yan ve esraf) olarak gegen: Hiikiimdar ailesi ve mensuplari,
saray erkani, biliylik boylarin reisleri, dinl onderler yani ruhban sinifi, biiyiik toprak
sahipleri ve tuccarlar,

2- Ara smif: yerel sayginlar, mahalle baskanlari, kiiciik toprak sahipleri ve basit
tlccarlar,

3- Halk Kkitleleri (avam-al-nas veya ra’iyat) ise: Koyliiler, boylarin sade mensuplari,
gdcebeler, topraksiz tarim iscileri, kiigiik el sanatcilari, koy ve mahalle mollart idi.
Ancak bu smiflar Hindistan’daki 'Kast sistemi' gibi kati bir sekilde birbirinden
ayrilmamistir. Kisisel basari, iistlin yetenek, gayret veya evlilik gibi yontemlerle bu
simiflar arasinda gecis miimkiindii. Ki bunun Ornekleri de mevcuttur, Kacar
Hanedanliginda Giircii kdkenli bir berberin ya da saraydaki bir ag¢inin (;ocugu96 vezir

olabiliyordu.?’

% Ahmad Ashraf & Ali Banuazizi, "Classes in the Qajar Period", Encyclopzdia Iranica, Vol. V, Fasc.
6, pp. 667-672 and Vol. V, Fasc. 7, pp. 673-677. Dijital Versiyon icin bkz: http:/
www.iranicaonline.org/articles/class-system-v,.

% Emir-i Kebir unvaniyla tanman, Mirza Taki Han bir asciun coguguyken zekasi ve kabiliyeti
farkedilmistir. Biirokrasi basamaklarini tirmanan Mirza Taki Han, vezir-i azamliga kadar yiikselmistir.
Bkz.: Mirza Muhammed Taki Lisan Gl-Milk Sipihr, Nasih et-Tevarih (Devre-i Kamil-i Tarih-i
Kacariyye), c. I, s. 147-148.

% Muhammed-Reza Djalili & Thierry Kellner, iran'in Son iki Yiizyilhik Tarihi, s. 40, 41.;

19. yiizy1l iran'daki toplum, toplumu olusturan simflar, bu smiflari olusturan gruplar ve bu simiflarin
varh@imin iran'a getirileri-gotiiriileri hakkinda daha ayrintili bilgi igin bkz.: Ervand Abrahamian, "The
Causes of the Constitutional Revolution in Iran”, International Journal of Middle East Studies, Vol.
10, No. 3 (Aug., 1979), s. 387-391.
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Feth Ali Sah'm hiikiimdarlii boyunca gorev yapan sadrazamlar ve gorev
siireleri su sekildedir; Hac1 Ibrahim Han (1795-1801), Mirza Safi (1801-19), Haci
Muhammet Huseyin Han Eminuddevle (1819-23), Abdullah Han Emintddevle (1823-
5), Allah-Yar Han Kacar Devell Asafuddevle (1825-8), Abdullah Han Eminliddevle
(1828-34, ikinci gorev donemi).*

Feth Ali Sah doneminde silahli kuvvetlerin Onemli bir bolimi boy
mensuplarindan olusuyordu. Ayrica bu boy beylerinin i¢ giivenligin ve nizamin
saglanmasinda biiyiik rolleri vardi.®® John Malcolm'un ifadesiyle "Neredeyse tiim Iran
ahalisi silahlidir ve iilkenin her yerinde bir milis gii¢leri vardir".** Bu yillarda, Kagar
ordusu, ylizyillardan beri Ortadogu'ya hakim olan Tiirk-Mogol askeri geleneginin giiglii
izlerini tagiyordu. Bu sebeple askeri giicler, Avrupa harp teknolojisinden ¢ok uzakti.
Ayrica barig zamanlarinda, Sah'in sarayindaki birlikler haricinde hazirda bekleyen bir
ordu yoktu.’®* Bu sebeplerle birlikte, XIX. yiizyil baslarinda Ruslara karsi yasanan

hezimetler sonucu Kagar ordusunda modernlesme ¢alismalar1 baslatilmistir.

Feth Ali Sah donemi, fikih ve ilgili alanlarda genis ¢apli bir calisma yapilip
modern Sil Ogretisine donlistiigli zaman, Sii hukuk¢ulugun altin ¢ag1 olarak

92 Ciinkii iran, Aga Muhammed Han ve yegeni Feth Ali Sah'in

gorilmektedir.
yonetiminde neredeyse bir asirlik karisiklik, giivensizlik, dis istilalar ve i¢ savaslardan
kurtulmustur. Bu dénemde, Safevilerin ¢okiisiinden sonra ilk kez, iran daha giicli bir
merkezi devlete doniismiis ve nispeten barig hakim kilinmigtir. Feth Ali Sah'in ulema ile
iyi bir iligki kurmak icin gegerli sebebi ise mesruiyete olan ihtiyaciydi. Bu nedenle dini
meselelere ilgi ve ulemaya saygi gostermistir. On yillardir baski altinda olan,
Hindistan'a ve Irak'a go¢ eden Sii ulema da, hiikiimetle iyi ge¢inmistir. Bu sebeplerle

tilke, Si1 ¢aligmalart i¢in uygun bir yer haline gelmistir. Ayrica XVIIIL yiizyillin son

% Gavin Hambly, "Iran During The Reigns of Fath Ali Shah and Muhammad Shah", The Cambridge
History of Iran, s. 157.

% Muhammed-Reza Djalili & Thierry Kellner, a.g.e., 5.39.

100 sjr John Malcolm, A History of Persia (From Early Period to the Present Time), Vol. 11, London,
1815, s. 356.

101 Stephanie Cronin, "Importing Modernity: European Military Missions to Qajar Iran", Comparative
Studies in Society and History, Vol. 50, No. 1, 2008, s. 202, 203.

192 Abbas Amanat, "Fath-'Alf Shah Qdjar", Encyclopaedia Iranica, Vol. IX, Fasc. 4, s. 407-421. (Dijital
Versiyon icin bkz: http://www.iranicaonline.org/articles/fath-ali-shah-gajar-2.

25



yillarinda ve XIX. yiizyilin basinda Iran, gayr-1 Miislim Ruslarla savasa girdiginden
dolay1, ulema Islam topraklarini kéfirlere karsi savunan Iran sah1 ve onun varisi Abbas
Mirza ile birlikte hareket etmek zorunda kalmislardir. Bu baglamda ulema, Feth Ali Sah
ve Abbas Mirza'y1 da kendileri gibi hi¢ kimseye itaat etmeyen miigtehitler olarak
adlandirmislardir. Sii ulemanin, Feth Ali Sah'la olan isbirliginin bir bagska 6nemli nedeni
ise Sufilerle ve Ahbarilerle devam eden mucadeleleridir. Bu micadelede rakiplerini

bastirmak icin, Sah'1 biiyiik ve gii¢lii bir desteke¢i olarak kullanmlslardlr.lo3

Fars ve Arap bir¢ok mii¢tehit Kagar sarayimna davet edilmislerdir. Fakat, tim bu
saydiklarimiza ragmen Kagarlar, Safevilerden farkli olarak ulema ile aralarina mesafe
koymak istemislerdir. Onlar1 devlet islerinden uzaklastirmaya calisip, niifuzlarini
azaltmaya caligsmislardir. Ancak Kagarlar siyasi ve iktisadi acidan giiclii
olamadiklarindan, iilkede bir kargasaya mahal vermemek i¢in ulemayla uzlasma yoluna
gitmislerdir.104 Bu baglamda 6zellikle de Feth Ali Sah devrinde, siyasi kararlar alinirken
ulema sinifinin da oluru alinmigtir. Ayrica Kagar ailesi ile biiyiikk miictehit aileleri
arasinda evlilik yoluyla baglar olusturulmustur.'® Anlagilan bu durum, iki taraf icin de

konumlarin1 saglamlastiran karli bir anlagma gibiydi.

Matbaa, Iran'da ilk defa Feth Ali Sah doneminde 1816'da Tebriz'de ve ardindan
Tahran, Siraz, Isfahan, Urmiye gibi sehirlerde faaliyete ge¢mistir. Bu sayede kitaplar,
gazeteler ve dergiler hizla ¢ogalmistir. Feth Ali Sah déneminde, mimari yapilanma
konusunda da biyiik bir gelisim s6z konusudur. Tahran, Kazvin, Kirman ve Kirmansah
gibi yerlerde yeni camilerin insasina ve eskilerin genisletilmesine destek verilmistir.

Feth Ali Sah ayrica, Kum ve Meshed'deki iki tiirbenin yani sira Siraz'daki ve

193 Abdul-Hadi Hairi, "The Legitimacy of the Early Qajar Rule as Viewed by the Shi'i Religious Leaders",
Middle Eastern Studies, Vol. 24, No. 3 (Jul., 1988), s. 271, 272.

104 Ciinkii bu durum devlet icerisinde sikintiya ve kargasaya sebep oluyordu. Feth Ali Sah déneminden
sonra da devam eden girisimler aksi sonuclar vermis, devlet kurumlarindan uzaklastirilan ulemanin ¢ogu
fran disina yerlesmesine ragmen halkin {izerindeki niifuzunu artirmis ve bdylece Kagar iktidarinin
kargisinda 6nemli bir muhalefet olusmustur. Siyasi ve iktisadi olarak zor giinler geciren Kagar Hanedan
kargisinda ulema, tiitiin isyan1 ve mesrutiyet hareketinde 6nemli rol oynamistir. Bkz.: Cemil Hakyemez,
Osmanli-iran iliskileri ve Siinni-Sii ittifaki. istanbul: Kitap Yaymnevi, 2014, s. 81, 82.

195 Muhammed-Reza Djalili & Thierry Kellner, a.g.e., s. 38, 39.
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Kirman/Mahan'daki tlrbelerin diizenlenmesi igin cOomertge davranmistir. Bunlarin

yaminda Irak'taki kutsal Sii mekanlari da unutulmamistir.*®

Yine bu dénemde, sahin kendisinin de sair olmasimn'® etkisiyle saray siiri
zirveye ulasmustir. Kacarlar déneminin dnde gelen sairleri; Sihab-1 Isfahani, FiirQgi-i
Bistami, Siiris-i Isfahani, Kaani-i Sirdzi, Yagma-i Cendeki, Mahmud Han Melikii's-

suard ve kadin olarak Zerrintdc Kurretiilayn'dir. 108

Feth Ali Sah'in, iktidarin1 saglamlastirdiktan sonra devletin kurumsal yapisiyla
ilgili icraatlarindan biri de posta teskilatti ve dolayisiyla ulasgim sisteminin
modernlestirilmesidir. XIX. yiizyll basinda Iran'm yollari, giinliik ulasim icin
cogunlukla katirlarin ve develerin kullanildig1r bir gereksinimi karsilasa da c¢agdas
Avrupa standartlarina gore, tatmin edici olmaktan ¢ok uzakti. Iran'da 'yol' denilen
seyler, hayvanlarin ayak izleriyle kapli eski zamanlardan beri kervanlarin kullandig1
giizergahlardan bagka bir sey degildi. Bu yollarin bir¢gogundan kigin gegmek miimkiin
degildi. Kagar Hanedanligi'min ilk yillarinda, hiikiimetler bu yollar1 ve ulagim sistemini
gelistirmekle ilgilenmemislerdir. Sir John Malcolm'un, Kagar sahlarinin bu tutumuyla
ilgili farkli bir goriisii vardir: "Var olmayan ya da gecilmesi mimkin olmayan yol
sisteminin, olasi bir istilaya karsi dogal bir savunma olusturdugu diisiiniiliiyor

olabilir."1°

1811'de Feth Ali Sah'a, herhangi bir sistemi olmayan ve rastgele isleyen posta
teskilatinin, Avrupa modeline dayali ¢agdas bir posta sistemine doniistiiriilmesi teklif
edilmistir. ilk basta bu teklifi degerlendirmeye bile layik bulmayan sahin fikrini, o
yillarda iran'da bulunan Ingiliz Biiyiikel¢isi Gore Ouseley degistirmistir. Sah'a, cagdas
bir posta sisteminin esaslar1 ve faydalar1 agiklaninca, o da derhal boyle bir diizenli posta
sistemi kurulmasimi emretmistir. Feth Ali Sah doneminde baslatilan iyilestirmeler

sonucu Iran'daki posta teskilati eyalet smirlarin1 agarak ulusal bir sistem haline

196 Gavin Hambly, "The Traditional Iranian City in the Qajar Period", The Cambridge History of Iran,
Vol. VI, s. 551.

197 Clements R. Markham, A General Sketch of the History of Persia, London, 1874, s. 359.

198 Banu Nusret Tecriibekar, iran Edebiyatinda Siir - Kacarlar Dénemi. Cev.: Mehmet Kanar, istanbul:
Insan Yayinlari, 1995; Kurtulus, Riza, “Kacarlar (Kiiltiir ve Medeniyet)”, DiA, C. XXIV, 2001, s.54.
199 gjr John Malcolm, A History of Persia (From Early Period to the Present Time), Vol. II, London,
1815, s. 525.
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111 sistemini esas alan

doniismiistiir. Boylece Iran XIX. yiizyilda, caparhane/menzi
cagdas bir posta teskilatina ve dolayisiyla ulasim agina sahip olmustur. Bu posta ve
ulasim sistemi, devletin vatandaslara sundugu bir kamu hizmeti olarak amlmlsnr.111
Ancak Kagar hiikiimdar1 Nasireddin Sah donemine kadar, bu sistemi kullanmak igin Gst
makamlardan izin almak gerekmistir. Bu yilizden, sistem daha ¢ok devletin ulaklar1 ve
Avrupali elgiler ile seyyahlar tarafindan kullanilmistir. XIX. yiizyilda Iran'dan gecen
Avrupalilar, yolculuklarinda c¢aparhane sisteminin altyapisint ve ulasim agmi
kullanmay1 tercih etmislerdir.*** iskog seyyah ve aym1 zamanda Ingiliz ordusunda
gorevli asker James Edward Alexander, iran'daki muazzam capar atlarmm ve
binicilerinin  performansina dayali ulasim sistemini gordiigiinde saskinlhigini
gizleyememistir. Onemli durumlarda kullamlan ve Siraz'dan Tahran'a binici
degistirmeden bes gilinde varan atlara hayret etmistir. Tebriz'deki posta atlarinin da

miikemmel oldugunu ve bu capar atlarinin, siradisi yolculuklar yapan Hindistan'daki

'Hurkara Develeri'nden daha iistiin olduklarini belirtmistir. ™

Daha onceki bolimlerde belirttigimiz gibi Kagarlar bazi farkliliklar olmasina
karsin devlet teskilatlanmasi yoniiyle Safevilerin devami niteliginde goziikiiyordu.
Bunun bir 6rnegi de bayrak/sancak benzerligidir. Feth Ali Sah doneminde, Kacarlarin
resmi bayragi aslinda Safevi Devleti'nin gilines-aslan motifli sancagidir. S6z konusu
bayragm motifleri de tahmin edilecegi iizere tesadiifi degildir. Iran'n efsanevi
hikkiimdar1 Cemsid'i temsilen gilines kullanilirken, hem eski Turk kdltarld ve
mitolojisinde giicii simgeleyen hem de Siiler i¢in tartisilmaz ve ¢ok 6nemli bir sahsiyet
olan Hz. Ali'yi temsilen de giinesin oniindeki arslan kullanilmistir. Ayrica hem giines,
hem de aslan, antik ¢aglardan kalma sembollerdir. Giines gokyiiziiniin hiikiimdaridir ve

aslan da hayvanlar aleminin krali, hiikiimdaridir. Safevi Devletinin yikilmasinin

10 Caparhane veya menzil, Osmanh Devleti’nde de resmi haberlesmeyi saglayan posta teskilati ve

ordunun konaklama noktalar1 i¢in kullamilan terimdir. bkz.: Yusuf Halagoglu, "Menzil" maddesi, DiA, C.
XXIX, 2004, s. 159.

111 Riza Kuli Han Hidayet, Ravzatus-safa-y1 Nasird, ¢. X, Tahran, 1339, s. 466; Mirza Muhammed Taki
Lisan Gl-Mulk Sipihr, Nasih et-Tevarih (Devre-i Kamil-i Tarih-i Kacariyye), c. Ill, Tahran 1377, s.
1514,

12 \willem Floor, "The Chapar-Khana System in Qajar Iran", Iran, Vol. 39, 2001, s. 258, 268, 272.

113 James Edward Alexander, Travels from India to England; Comprehending a Visit to the Burman
Empire, and a Journey Through Persia, Asia Minor, European Turkey, &c. in the Years 1825-26,
London, 1827, s. 215, 217.
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ardindan iktidar boslugu ve bir nevi 'Fetret Devri' yasayan Iran', altinda toplayacaklar
tek bayragi da donemin kosullarini g6z oniinde bulundurarak siyasi ve dini sembollerle
bezemislerdir. Bu dogrultuda Kacar Hanedani, Feth Ali Sah déoneminde resmilestirilen
bu bayraga Nasiriiddin Sah doneminde (tek basl) bir kilic** eklenmistir.**®

1.2.3. Sah’in Son Yillar: (1828-1834) ve Vefati

XIX. yiizyll ortalarinda yani Feth Ali Sah'in saltanatinin son yillar1 ve
devaminda Iran'in yaklasik niifusu sekiz-dokuz milyondur. Yine bu dénemlerde Iran'a
cesitli amaglarla seyahat eden Avrupali seyyahlar Iran'daki i¢ karisikliklar1 genel olarak
su sebeplere dayandirmislardir: ilk olarak Miisliiman-Gayrimuslim, Stinni-Sii ¢atismasi
yani dini-mezhepsel farkliliklar gosterilmis, ikinci olaraksa yerlesik hayat yasayanlar ile

gocebeler arasindaki ¢ekismeler ve son olarak da dil farkliliklari gésterilmistir.116

Rusya ile yapilan ikinci savasta (1826-1828) yenilgiye ugrayinca Feth Ali Sah
ve hikimetinin kusurlar1 ve iilke yonetimindeki basarisizlik iyice giin yiiziine ¢ikmustir.
Sah ayrica ailevi trajedilerle ugrasiyordu; ogullarindan biri Muhammed Ali Mirza
1823'te 6lmiis, en gozde oglu ve veliahti Abbas Mirza ise 1833'te kirk alt1 yasinda
Olmiistlir. Zaten 1828 Tiirkmencay Antlagsmasi'ndan sonra devlet islerinden elini etegini
¢ekmese de tUmitsizliginden olsa gerek heyecani ve ilgisi azalan Sah, 6zellikle Abbas
Mirza'nin 6limiinden ¢ok etkilenerek kamu hayatindan ¢ekilmis ve devletin glnlik
meselelerine olan ilgisini tamamiyla kaybetmistir. Ki zaten 'Kagarlarin en asili' olarak

anilan oglu Abbas Mirza'nin 6liimiiniin verdigi ac1 ve lziintiiyle hayata bir yil kadar

olarak kullanmalart beklenen Hz. Ali'nin ¢ift basli kilici (Ziilfikar) yerine tek basl bir kilig
kullanmislardir. islam Ansiklopedisinde ise, Feth Ali Sah doneminden itibaren Kagar bayraginda
zilfikar’in kullanildig: bildirilmektedir. Bkz.: Orhan F. Kopriilii, "Bayrak" maddesi, DiA, C. V, 1992, s.
252.

115 Bahsi gegen bu bayrak Safeviler ve Kacarlarin ardindan, Pehlevi Hanedan1 déneminde yani (1979)
Iran Islam Devrimine kadar kullanilmustir. Giines, aslan ve kilig motifleri kullanilmaya devam edilmis
ancak Fars kimligi iizerine ulus devlet kurma girisimi icinde olan Pehleviler bayrakta birka¢ degisim
yapmuslardirmesela; Pehlevi taci eklenmis ve daha dnce aslanin Cemsid'i temsil ettigi disiiniiliirken
Pehleviler bu aslanin Fars mitolojisindeki efsanevi kahraman Riistem'i temsil ettigini diigiinmiglerdir.
Bkz.: Cihat Aydogmusoglu, Safevi, "Kacar ve Babiir Bayraklar1 Uzerine Bir Degerlendirme", Tlrk
Diinyasi incelemeleri Dergisi , XIII/2 (Kis 2013), s. 54-57.

% Giilara Yenisey, iran’da Etnopolitik Hareketler 1922-2004, istanbul: Otiiken Nesriyat, 2008, s. 96.
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tutunabilmis, iktidarinin otuz yedinci yilinda 23 Ekim 1834'te altmis sekiz yasindayken

vefat etmistir.**’

Feth Ali Sah'in, sadece bebeklikten sonra hayatta kalan yiiz sekiz ¢ocugu
olmustur. Bunlarin kirk sekizi kiz ve altmisi oglandir. Feth Ali Sah 1834'te 6ldiigiinde
ardindan yas tutacak elli yedi ogul ve kirk alt1 kiz birakmustir.™*® Feth Ali Sah'in onlarca
hanimdan yiizlerce ¢ocuk yapmasinin bir sebebi olarak Iran'm eyaletlerini yoneten boy
ve agiretlerle evlilik-akrabalik yoluyla saglam baglar kurmak istemesi de gosterilir.'*®
Ciinkii Feth Ali Sah, énemli boylar ile ¢ocuklar1 arasindaki evlilikler yoluyla Kagar
Hanedani'yla boylar arasinda biiyiik bir akrabalik ag1 kurmustur.'?® Boylesine bilyuk bir
harem ve binlerce ¢ocukla torundan olusan bir soy insa etmenin en 6nemli sonucu sah'in
6lumuyle birlikte, XIX. yiizyilin ortalarina kadar on bini asan biiyiikk bir hanedanlik
stilalesinin ortaya ¢ikmasidir. MUhim bir sorun olarak da, daha fazla sehzade yani daha
fazla taht kavgasi dolayisiyla da Iran merkezi otoritesinin zayiflamas1 kagiilmaz
olmustur. Buna ragmen Feth Ali Sah, kendi iradesiyle olmasa da dolayli yolla bu taht
kavgalarinin Oniine gecgebilmistir. Ciinkii heniiz 6lmeden, veliaht Abbas Mirza'nin
Oliimiiniin ardindan devlet islerine olan ilgisini tamamen kaybetmesinin de etkisiyle
hem Rusya hem de Ingiltere'nin tesvikiyle Abbas Mirza’nin bilyilk oglu Muhammed
Mirza, yeni veliaht ilan edilmistir. Ancak amcas1 Hiiseyin Ali, Muhammed'in karsisina
taht iddiastyla ¢ikmigtir. Bu hamleye kars1 Ruslar ve Ingilizler iran'daki devlet diizenini
ellerinde tutabilmek ve istediklerinde miudahale edebilmek i¢cin Muhammed'i
desteklemisler, onun tahta cikisini heniiz sah hayattayken diizenlemislerdir. Boylece
Feth Ali Sah oldilkten sonra, Rusya ve Ingiltere’nin onayiyla 31 Ocak 1835'te

Muhammed Mirza tahta ¢ikip Kagarlarin yeni sahi olmustur.*?

17 Edward G. Browne, A Literary History of Persia, Vol. IV Modern Times (1500-1924). Cambridge
University Press, 1959, s. 146.

18 Edward G. Browne, a.g.e., s. 146.

119 Ervand Abrahamian, A History of Modern Iran. New York: Cambridge University Press, 2008, s.
14.

120 Mirza Muhammed Taki Lisan Ul-Miilk Sipihr, Nasih et-Tevarih (Devre-i Kamil-i Tarih-i
Kacariyye), c. I, s. 313-339.

121 Muriel Atkin, Russia and Iran, 1780-1828. s. 160, 161.
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IKiNCi BOLUM

2. FETH ALIi SAH DONEMI (1797-1834) KACAR HANEDANI'NIN DIS
POLITIKASI

Feth Ali Sah déneminde, yani XIX. yiizyiln ilk yillarindan itibaren Iran
Ingiltere, Rusya ve Fransa arasinda miicadele alan1 olmus ve bu durum da devleti (siyasi
ve sosyo-ekonomik olarak) her yonden etkilemistir. Keza XIX. ylizyilin ilk yarisinda
[ran tarihine bakildiginda, en cok iliskinin ve miicadelenin dénemin dort biyiik glci,
Osmanl1 Devleti, Carlik Rusyasi, Fransa ve Ingiltere ile yapildig1 gériilecektir.122 Keza
Osmanli Devletinde de Iran'da oldugu gibi XIX. yiizyil, diger gii¢lerin de énemli rol

oynadig1 ancak éncelikle bir Rus-ingiliz rekabeti dénemidir.*®

Feth Ali Sah'n hiikkiimdarliginda Bati ile artan diplomatik iliskilerle birlikte,
Avrupalilarin Iran iizerindeki yogun diplomatik rekabeti agik¢a goriilmiistiir. Ingilizler,
sanayi devrimi sonrast hizla trettikleri mallar1 satmak i¢in pazar temin etmek ve
Hindistan’daki sémiirge hakimiyetlerini kaybetmemek adina Iran’la ilgilenirken buna
karsiik Ruslar da Iran’da siyasi ve ticari hakimiyet kurmak istiyordu. Ruslar ise
imparatorluklarinin gelecegi i¢in giineye dogru genislemek istiyordu, bu ihtimale kars1
Ingilizler ise Hindistan'a yapilacak muhtemel saldirilara kars1 sdmiirgesini savunmak
istiyordu. Zira bu donemde Napolyon da Hindistan'a giden yollar1 kontrol etmek
amaciyla Malta ve Misir'1 ele gegirmeye ¢alistyordu.’* Rusya, Iran iizerinden Basra
Kérfezi'ne ve Hint Okyanusuna ulasmay1 umuyor ve Ingiltere, Hindistan'a varan deniz
ve kara yollarii1 korumak ve Rus genislemesini yavaslatmak istiyordu. Bu iki blylk
devletle birlikte, ayrica Iran'n igislerine ilk miidahale edenlerden biri de Fransizlardir.
Napolyon Bonaparte, Dogu Imparatorlugu hayali sebebiyle, Hindistan'in Kagarlarin
yardimiyla Fransizlar tarafindan fethini talep etmistir. Bu fetih i¢in kilit nokta ise,

Fransiz askerlerinin iran topraklarindan ge¢mesidir. Ciinkii, Hindistan'a giden en kisa

122 fsmail Aka, "Giizide-i Esnad-i Siyasi-i iran ve Osmani: Devre-i Kacariye cild-i evvel (Iran ve Osmanli
Siyast Belgelerinden Se¢cmeler: Kacarlar Devri), I. Cild (1211-1270/1796-1854)", Belleten, C. LXV, S.
243, Ankara, Agustos 2001, s. 713.

123 Nikki R. Keddie, Iran and the Muslim World: Resistance and Revolution, London, 1995, s. 238.
124 3. Holland Rose, "The Struggle With Revolutionary France (1792-1802)", The Cambridge History of
British Foreign Policy 1783-1919, Edited By Sir A. W. Ward & G. P. Gooch, Vol. | (1783-1815), New
York, 1922, s. 285.
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yol Baku Gzerinden Hazar Deniziyle Esterabad Korfezini takip eden Esterabad, Meshed

ve Herat hattiydi.*®

Yukarida saydigimiz sebeplerle, bu ii¢ devlet de politikalarini yiiriitebilmek igin
bu boélgeyi kontrol altinda tutmak ve zaman zaman da Iran yanlarinda gormek
istemislerdir. Kagarlar, bu donemde o6zellikle de cografi konumu sebebiyle, Rusya,
Fransa ve Ingiltere'nin milli menfaatleri arasinda kalmustir.®® Kacarlar bu durumu
kendileri agisindan ¢ikmaz bir yol olarak gérmemisler tam tersine kendi amaglarina
ulasmak, Iran'm menfaatini saglamak umuduyla bu durumu denge politikasiyla
yiiriitmeye calismiglardir. Feth Ali Sah bu vahim durumu devletin lehine gevirmeye
calisarak, bu devletlerle anlagsmalar yapip devleti ayakta tutmaya caligmigtir. Ancak
Kagarlarm bu durumda hareket kabiliyeti smirlryds, ¢iinkii gdzlerini Iran'a dikmis bu iki
buyuk devletin (Rusya-Ingiltere) istegi, birbirine taban tabana zitt1. Bu yiizden, Kagarlar
iizerlerinde biiyiik bir baski hissetmislerdir. Bu baskiyla birlikte, ingilizlerin ve Ruslarin
mantik-akil eksenli politik kapasitesinden yoksun olan Kagarlar sadece gun
kurtarmaya yonelik veya kisisel ¢ikarlarla hareket etmislerdir. Bu sebeple Rusya ve
Ingiltere karsisinda siyasi bir basar1 elde edemeyip, Ustine uUstelik bu ulkelerin
cikarlarina hizmet etmislerdir. Bu denge politikasinda Kacarlar i¢in politik alternatifler
olmasina ragmen basarisiz olmalari, yanlis secimler ve dar gorisliiliikten

kaynaklanmaktadir. ™’

Politik hamleleri yetersiz kaldiginda veya karsisindaki devletler ittifak
yaptiginda caresiz kalan Kacarlar, savasmayr da goze almislardir. Bu savaslar
cogunlukla Rusya'yla olmustur. Hatta yetenekli ve yenilik¢i veliaht Abbas Mirza'nin
diizenlemesiyle olusturulan orduyla, Ruslara karsi konulsa da tam olarak basar1 elde
edilememistir. iran'daki bu girisimlerin sonucunda Ingiltere ve Rusya karl ¢ikmustir. '

Kagar Iran’1, XIX. yiizyilin ortalarina kadar, yikic1 savaslar ve Avrupa giiclerinin siyasi

125p M. Sykes, A History of Persia, Vol. I, London, 1915, s. 397, 398.

126 fsmail Safa Ustiin, "iran (Tarih/Safevilerden Giiniimiize Kadar)", DiA, C. XXII, 2000, s. 401; Tahsin
Yazici, a.g.md., s. 451; Abdiilazim Rizai, Tarih-i Deh Hezar Sale-i iran, C. IV, Tahran, h. 1363, s. 86.
127 Manoutchehr Eskandari-Qajar, "Between Scylla and Charybdis: policy-making under conditions of
constraint in early Qajar Persia", War and Peace in Qajar Persia, Edited by Roxane Farmanfarmaian,
Abingdon: Routledge Pub., 2008, s. 21.

% U. G. Tirkes, Turklerin Tarihi, s. 383; ismail Aka, Selcuklu Sonras1 Orta Dogu'da Tiirk Varhg,
s. 851.

32



ve iktisadi istilas1 nedeniyle tam bagimsizligini kaybedip yari somiirge durumuna

dismiistiir.

Feth Ali Sah donemindeki, ¢ogu olumsuz anlamda olan Avrupa ile iligkilerin
Kacar Devleti'ne olumlu yansidigi tek yon, devletin teskilatlanmasi yoniinde olmustur.
Ciinkii Avrupa ile iliskilerin siklasmasi sonucunda, Feth Ali Sah doneminde 1823'te
Disigleri Bakanligi tesis edilmis ve ilk bakan olarak da Ebul Hasan Han Sirazi tayin

129 Feth Ali Sah déneminde teskilatlanan disisleri, farkli bélimlerle idare

edilmistir.
edilmistir. Bu boliimler; Rusya, Ingiltere ve Osmanli gibi Kagarlarm en &nemli dis
iliskilerini yiiriiten ‘Idare-i Hamse’, birkac sekreter, subay ve bakan yardimcilarindan
olusan ‘Defter-i Merkezi’, Azerbaycan temsilciligini yiiriiten ‘Kargozariha ve Tezkire-i
Azerbaycan’, ‘Kargozariha-yr Horasan, Giirgan, Fars vs.’, yabanci iilkelerdeki iran
sefir-sefaretnamaleri ve son olarak Iran'daki yabanci temsilciliklerdir. Dis iilkelerle
gelisen iliskilerin ve diplomasinin geregi olarak karsilikli sefarethame ve konsolosluklar
da acilmistir. Kagarlar, Osmanli'nin Istanbul, Erzurum, Trabzon, Kahire, Bagdat,
Kerbela, Kerkiik, Diyarbakir gibi dnemli merkezlerinde, ingiltere'nin Londra, Bombay,
Kalkiita topraklarinda, Rusya'nin Petersburg, Erivan, Lenkeran, Fransa'min Paris,
Marsilya, Bordeux, Le Havre ve Avusturya'nin Viyana sehirlerinde konsolosluklar,

elcilikler kurmuslardir. Buna karsilik Osmanli, Rusya, Ingiltere, Avusturya, Fransa,

Hollanda ve Romanya da iran'da elgilik agmustir. 130
2.1. Abbas Mirza ve Dis Politikadaki Onemi

fran'm hem Avrupa'yla hem de Rusya'yla iliskilerinde kilit isim Abbas
Mirza'ydi. Bu iligkilerde, babasi Feth Ali Sah'tan daha etkili oldugu ac¢iktir. Yasadigi
donemde Feth Ali Sah'tan sonra tilkedeki en yetkili ve etkin kisi olan Abbas Mirza, Feth
Ali Sah'n eslerinden Asiye Hanim'dan dogan, en gozde ogludur. Yakigikli ve asker
goriiniimlii bir adam olarak anlatilan Abbas Mirza'nin zeka seviyesinin de yuksek

oldugu belirtilir.*** O askeri bir kahraman olmanin yani sira Azerbaycan'a hakim adil

129 1823'te kurulan Nezaret-i Diivel-i Hariciye'nin ardindan dahiliye, hariciye ve maliye nezarethaneleri de
kurulmustur. Bkz.: Yilmaz Karadeniz, Kacarlar Déneminde Iran (1795-1925) - idari, Askeri, Sosyal
Yapi ve Toplumsal Hareketler. s. 42.

30 ¥1lmaz Karadeniz, a.g.e.. s. 47.

3! Thomas Lumsden (Tegmen), a.g.e., s. 135.
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bir valiydi, egilimi ve mizaciyla bir sair, kisilik olarak da diiriist, gorkemli ve sadikt1.*?

1809'da Abbas Mirza'yla goriisiip bu miikkemmel ve yetenekli veliaht1 birka¢ kelimeyle
tasvir etmek istedigini sdyleyen, ingiltere Krali'nin elgisi Sir Harford Jones Brydges:
"Mizaci-yapist icin miitesekkir olmast gerekirdi, ¢Unkl yakisikli, zarif ve onurluydu..
Gozleri koyu ve olduk¢a biiyiiktii. Ruhundan gegen hersey gozlerine giiclii bir sekilde
yanstyordu. Sesinde giiciin ve nagmenin fevkalede bir kombinasyonu vardi. Hitabetinde
kendine has birsey vardi. O her ne is yaparsa iyi yapardl."133 1810'da veliaht1 goren
John Malcolm da onu "c¢ekici ve géorgiilii, yakisikli, atiklik ve muhakeme konularinda
yetenekli" olarak tasvir etmistir."** iran'da gérevli Ingiliz memurlarin veya seyyahlarin
Abbas Mirza hakkinda kaleme aldiklari olumlu diisiincelere karsin iki isim farkl
disinmektedir. James Baillie Fraser'a gore; Abbas Mirza'nin askeri teskilatinin
kalitesinin ve boyutunun abartildigi gibi karakteri de Avrupalilar tarafindan

abartilmaktadir,**®

Kelt kokenli Ingiliz gazeteci, yazar ve gezgin James Silk
Buckingham ise Feth Ali Sah'n en bilinen dért oglunu su sekilde tasvir etmistir: "fran
hiikiimdart Feth Ali Sah'in ilk oglu Muhammed (Kuli) Mirza, onceden Meshed
valisiyken gérevden alinmistir, ve simdi Tahran'daki sarayda babasinin yaninda ikamet
etmektedir. Sahin ikinci oglu Kirmansah valisi Muhammed Ali Mirza'min, hevesli bir
karakteri vardir ve Iran halkinin gézdesidir. Uciincii ogul Tebriz valisi Abbas Mirza ise
daha az girisimcidir ve halk arasindaki popiilaritesi daha azdwr. Ancak o, buna ragmen
hiikiimdarin gozdesidir ve resmen veliaht ilan edilmistir. Halihazirdaki giiciinden ve
durumundan memnun goziiken, dordiincii ogul Siraz valisi Hasan Ali Mirza bir

genisleme- yayilma iddiasinda bulunmamistir."**®

Feth Ali Sah'in yirmiden fazla oglu Iran sehirlerinde ve eyaletlerinde vali veya

yoneticidir. Ancak Sah'in gbzdesi ve resmi olarak tahtinin varisi ilan ettigi kisi Abbas

132 DjA, "Abbas Mirza" maddesi, DIA, c. I, 1988, s. 27, 28.

1848-1896 yillarinda Kagar tahtinda oturan Nasreddin Sah, Abbas Mirza'nin torunudur ve karakteristik
ozelliklerinin bircogunu gorkemli biiyiik babasindan aldig1 gortilmektedir.

133 Sir Harford Jones Brydges, An Account of the Transactions of His Majesty’s Mission to the Court
of Persia in the Years 1807-11, Vol. I, London, 1834, s. 250.

134 Sir John Malcolm, Sketches of Persia (From the Journals of a Traveller in the East), Vol. I,
London, 1827, s. 167.

135 James Baillie Fraser, Travels and Adventures in the Persian Provinces on the Southern Banks of
the Caspian Sea, London, 1826, s. 310.

136 James Silk Buckingham, Travels in Assyria, Media, and Persia, London, 1829, s. 235.
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Mirza'dir. Bunun bir sebebi de, Muhammed Ali Mirza, Feth Ali Sah'a saygi gostermeyi
reddederken, Muhammed Kuli Mirza'nin annesi sahin Giircii kadinlarindan biriyken,
Abbas Mirza'nin annesi asil bir Kagar boyuna mensup Asiye Hanim'dan dogmasi ve
babasina saygi ve hiirmette kusur etmemesidir. 137 Sah, ogullari1 huzurunda toplayip

gelecekteki hiikiimdarlarini selamlamalar1 emrini vermistir.*®

Azerbaycan valisi olan
Abbas Mirza, artik naibl's-saltana unvaniyla Tebriz'de oturmaktadir. Diger Kacar
sehzadeleri de Tebriz'de biiyilir ve burada egitim-terbiye alarak sah olmaya
hazirlanirlardi. Azerbaycan'in merkez vilayeti olan Tebriz, bagkent olan Tahran'dan
sonra Iran'm en 6nemli sehriydi ve dogal olarak Iran'n ikinci baskenti gibi kabul

gormekteydi.**

fran yolculugunda Kafkasya'dan Azerbaycan'a gecen Sir Robert Ker
Porter, Tebriz'i ve Abbas Mirza'nin sarayimni en ince ayrintilariyla betimlemistir.**° Sehir
disinda olan Abbas Mirza'nin Tebriz'e donmesiyle, onunla goriisme firsat1 bulan Robert
Ker Porter, Tebriz'i 'Onun Baskenti' olarak ifade etmektedir.’*’ 'Onun Baskenti'
Tebriz'in bulundugu Azerbaycan da Abbas Mirza'ya itafen 'Onun Ulkesi' olarak
anilmaktadir.*** Tebriz, Kacar iktidarinin sonuna kadar veliahtlarin baskenti olma
Ozelligini korumustur. Hindistan'a yaptigi seyahat sirasinda, XX. yiizyilin ilk
senelerinde Iran'da bulunan Hint-Avrupa dilleri uzmam1 Amerikali Williams Jackson,
Tebriz'i su sekilde tammlamistir: "Azerbaycan'in ticaret merkezi olan Tebriz, Iran

tahtimin varisinin ikametgdhzdzr."143

Feth Ali Sah doneminde Avrupa'ya gidip geri gelen aydinlar sayesinde iki
medeniyet arasindaki siyasi, iktisadi, askeri ve teknolojik farkin ne kadar ¢cok acildiginin
farkina varilmigtir. Avrupa'daki gelisimin farkina varildiginda da {ilkede yapilmasi
gereken reformlar ve degisiklikler bariz bir hal almistir. Bu sebeple, Avrupa ile iliskiler

artirilarak bu cografya daha ¢ok taninmaya ve anlasilmaya calisilmistir. Tabi bu kesif

137 james Silk Buckingham, a.g.e., s. 235.

138 Thomas Lumsden (Tegmen), a.g.e., . 137, 138.

139 James Baillie Fraser, Travels and Adventures in the Persian Provinces on the Southern Banks of
the Caspian Sea, London, 1826, s. 2; Mehmed Emin Resulzade, a.g.e., s. 19, 20.

140 Sir Robert Ker Porter, Travels in Georgia, Persia, Armenia, Ancient Babylonia, during the years
1817, 1818, 1819 and 1820, vol. I, London, 1821, s. 229, 230.

%1 Sjr Robert Ker Porter, a.g.e., . 248, 249.

142 james Baillie Fraser, a.g.e., s. 247, 263, 285.

13 A, V. Williams Jackson, Persia Past and Present (A Book of Travel and Research), London, 19086,
s. 39.

35



tek tarafli olmamis bu dénemde Iran'daki Avrupali gezgin ve diplomatlarin sayis1 da
artmustir.”** Ornegin; XIX. yiizyilda isveg ile Iran arasindaki iliskiler oldukga seyrek
olmasina ragmen, bu donemde ii¢ isvecli seyyahin yolu Iran'a diismiistiir. Feth Ali Sah
doneminde Iran'a gelen Isvegli seyyah, aslinda Isve¢ ordusunda subay olan Carl Peter
von Heidenstam'dir (1792-1878). Carl Peter von Heidenstam 0Once Fransa'da
gorevlendirilmis ve 1811'den itibaren bir Fransiz subay1 olsa da 1815'te istifa etmistir.
Daha sonra Osmanli Devleti'ne gitmis, Istanbul'dan yola ¢ikarak Erivan iizerinden Iran'a
gelmistir. Heidenstam, Iran ordusunu modernlestiren Ingiliz subaylarin tavsiyesi
lizerine, iran ordusunda Albay olarak istihdam edilmis ve siivari birliklerini Avrupa
tarzinda egitmekle gorevlendirilmistir. Heidenstam daha sonra 1825'te, 114 sayfasini
[ran'da bulundugu iic yildaki gdzlemlerinin olusturdugu, Osmanli'daki ve Iran'daki

maceralar1 hakkinda bir kitap yazmlstlr.145

(Fotograf 5: Abbas Mirza)

144 Muhammed-Reza Djalili & Thierry Kellner, a.g.e., s. 16.
145 Bahram Sohrabi, "Early Swedish Travelers to Persia"”, Iranian Studies, Vol. 38, No. 4, 2005, s. 645.
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Kagarlar doneminde bazi kisiler, Osmanli'lda da oldugu gibi Avrupa
medeniyetinin memlekete getirilmesi i¢in gayret etmis ve devletin ilerlemesinin,
gelismesinin nihayetinde kurtulusunun bu yolla olacagini savunmuslardir. Bu kisilerden
en bilineni ise Kagar sehzadesi Abbas Mirza'dir. Abbas Mirza, hicbir Avrupa dilini
konusamasa da, Avrupalilar ile Kagar hanedan1 arasindaki dostluk iligkilerini kurmak
icin devlet kademesindeki herkesten ¢ok ¢abalamustir.*® Keza Abbas Mirza, Osmanli
modernlesmesini de yakindan takip etmistir ve Kacar-Osmanl iliskilerinde 6nemli bir
sahsiyettir.147 Osmanlilar, 1800'den itibaren basta sinir meselelerinin ¢6ziimii olmak
tizere Kacar Devleti'yle iliskileri Abbas Mirza iizerinden saglamlslardlr.148 Abbas
Mirza, Azerbaycan valisi ve veliaht ilan edildigi tarihten itibaren Osmanli Devleti ile
savag donemleri haricinde iyi iliskiler igerisinde olmustur. Abbas Mirza, Feth Ali Sah
tarafindan tahtin resmi varisi ilan edildiginde Osmanli'nin Erzurum valisi Ahmed Pasa
tarafindan kutlanmistir.**® Abbas Mirza'nin 1833'te vefat etmesi tizerine, Feth Ali Sah
Osmanli'ya bir mektup gondermis ve merhum oglunun her zaman iki devletin iyi
iliskileri i¢in ¢alistigim1  vurgulayarak onun yerine Muhammed Mirza'nin
gorevlendirildigini bildirmistir.**

Abbas Mirza, 6nce Avrupa tarzinda duzenli bir ordu kurmaya g¢alismis, bu

sebeple Ingiltere'den General Hart ve Henry Lindsay'i getirtmistir.**

Cunku ileri
goriislii veliaht, Ortadogu ve Kuzey Afrika'daki cagdasi olan Tiirk-Islam devletlerinde
oldugu gibi hem Kacar Hanedaninin ve hem de Iran'n hayatta kalmasimnin, Iran

ordusunun, Avrupa askeri tegkilatlanmasi ve teknolojisi O6rnek alinarak,

146 Gavin Hambly, "Iran During The Reigns of Fath Ali Shah and Muhammad Shah", The Cambridge
History of Iran, Vol. VII (From Nadir Shah to the Islamic Republic), Ed. Peter Avery; Gavin Hambly;
Charles Melville, New York, 2007, s. 150.

47 Abbas Mirza’nin Kagar-Osmanh iliskilerindeki rolii hakkinda ayritili bilgi i¢in bkz.: Sitkt Uluerler,
"Osmanli — Iran Siyasi iliskilerinde Iran Sehzadesi Abbas Mirza’nin Rolii (1800-1833)", Firat
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. XXII, S. 2, 2012, s. 308-319.

“8B.0.A., HAT, Dos. No: 160, G6m. No: 6679.

9 Guizide-i Esnad-1 Siyasi-i iran ve Osmani: Devre-i Kacariye, cild-i evvel (1211-1270), Defter-i
Mitaladt-1 Siyasi ve Beynelmileli vabeste be Vezareti Umur-u Hariciye Cumhur-u islami-i iran, Vahid-i
Nesr-i Esnad, Tahran, h. 1369, s. 238, 239.

9B.0.A., HAT, Dos. No: 785, Gém. No: 36662.

Bl Yilmaz Karadeniz, Kacarlar Doneminde iran (1795-1925) - idari, Askeri, Sosyal Yapi ve
Toplumsal Hareketler. s. 63, 64.
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modernlestirilmesine bagli oldugunu anlamustir. 152 fste bu yiizden Abbas Mirza'nin en
biiyiik arzusu Iran ordusunu Avrupa tarzinda modernlestirmekti.™>® Abbas Mirza'nin
karakterinin Avrupalilarca abartildigini diisiinen James Baillie Fraser, sehzadenin
orduyu modernlestirme cabasini da kiiclimsemektedir. Fraser'a gore; Abbas Mirza'nin
birliklerini Avrupa disipliniyle egitme c¢abasi, ¢cocuk¢a bir modernlesme hevesinden
kaynaklanmustir.™* Bu modernlesme kismi olarak gergeklestirilse de devlete genel
olarak bir yarar1 olmamistir. Ciinkii hem Feth Ali Sah ve Abbas Mirza hem de sonraki
Kacar sahlar1 miidafaa i¢in degil daha gii¢lii saldirilar gergeklestirebilmek i¢in biiylik ve
modern bir ordu kurmak istemislerdir. Gergeklestirilen saldirilar felaketle sonuglaninca
hem kurulan modern ordu maddi, manevi zarar gérmiis hem de harcanan emek ve

paralar bosa gitmistir. 155

Abbas Mirza'nin yenilesme arzusu ve hareketi orduyla simirli kalmamuas,
memleketin idari ve mulki alanda da ilerlemesi i¢in biiyiik ¢aba sarf etmistir. Onun bu
istegi ve arzusu batililarin gdziinden kagmamistir; 1820'de Iran'da bulunan Tegmen
Thomas Lumsden, Abbas Mirza'nin Iranllari egitim icin Ingiltere'ye gondermesini
ondaki TUstiin zekanin bir gostergesi olarak algilamstir. 158 Abbas Mirzanm bu
girisimleri sayesinde Iran'da ilk matbaa XIX. yiizyilin baslarinda kurulmus ve ilk kez,
Tiirk yurdu olan Tebriz'de® kursun basmas: kitaplar yaymlanmistir.™® Varisi oldugu
tahta c¢iktiginda, yapmayr istedigi sey ise tim iilkeyi yine aym sekilde
modernlestirmekti. Abbas Mirza'nin modernlesme konusunda 6rnek aldigi yer Avrupa
ile smirli kalmamistir. Abbas Mirza'ya gore Ruslar tabi ki biiylik ve amansiz bir
diismandi, ancak Petro'yu biiyiik bir reformcu ve yenilikgi olarak goriiyordu. Buyik
Petro'nun iilkesini modernlestirme alanindaki basarilari, on dokuzuncu yiizyil iran

reformcular igin bir model olmustur. Zaten Kacarlar dénemindeki iranli gezginler de,

152 james Morier, A Second Journey through Persia, Armenia and Asia Minor, to Constantinople,
between the years 1810 and 1816, London, 1818, s. 211.

153 Bu modernlesme Ingiliz subaylar1 ve onlarin egitim sistemleri sayesinde gerceklesmistir.

>4 James Baillie Fraser, Travels and Adventures in the Persian Provinces on the Southern Banks of
the Caspian Sea, London, 1826, s. 310.

155 Stephanie Cronin, "Importing Modernity: European Military Missions to Qajar Iran”, Comparative
Studies in Society and History, Vol. 50, No. 1, 2008, s. 199.

1% Thomas Lumsden (Tegmen), a.g.e., s. 136.

57 Ciinkii Azerbaycan valisi olan Abbas Mirza naibii's-saltana unvaniyla Tebriz'de oturmaktaydi.

158 Mehmed Emin Resulzade, a.g.e., s. 18, 19.
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Ruslarin XVIII. ylizyilin baglarindan bu yana yaptiklari teknolojik ilerlemeden ¢ok

etkilenmisler.™®

Abbas Mirza'nin, Azerbaycan valisi oldugu dénemde Ruslar Iran'a savas ilan
etmis ve ¢ok giiclii bir direnisle karsilasmis, ancak iki sene sonra Iranlilara kars1 galip
gelebilmislerdir. Kagar Tiirklerinin o dénemin biiyiik giicii Rusya karsisinda bu kadar
direnebilmesinin sebeplerinden biri tabi ki Abbas Mirza'nin 1slahat ve yenilikleridir.
Yetenekli ve yenilik¢i veliaht Abbas Mirza'nin diizenlemesiyle olusturulan orduyla Feth
Ali Sah doneminde Ruslara karsi konulsa da tam olarak basari elde edilememistir.
Abbas Mirza, 1813'te imzalamak zorunda kaldiklar1 Giilistan Antlasmasi'ndan sonra
ozellikle kaybettigi Miisliiman topraklar1 yiiziinden utang duymustur. ‘Kagarlarin en

asili’ olarak anilan Abbas Mirza, kirk alt1 yasinda 1833'te vefat etmistir. ®

2.2. Iran - Osmanl {liskileri ve Smir Sorunlar

2.2.1. Osmanh Devletinin Sark Meselesi ve Kacarlardan Once iran-Osmanh

Tliskileri

Batililarin ‘Sark Meselesi’, Osmanli Devleti’nin gerileme doneminin ardindan
XIX. ylizyll ile birlikte dagilma siirecine girmesiyle, yani XX. yilizyiin Orta
Dogu’sunun sekillenmeye basladigi zamanlarda ortaya ¢cikmigtir. Ancak Osmanli kendi
sark meselesini, kendine has sebep ve sonuglariyla ¢ok daha erken bir zamanda XVI.
ylizyilin baginda hissetmeye baslamustir.™® fran’da yiikselen yeni devletin kurucular
Osmanli ile ayn1 millettendi ve ayn1 dine mensuplardi, benzer kiiltiire ve yasam tarzina
sahiplerdi. Bu iki devlet, ayni topraklara ve ayni tebaaya hitap ettiginden dolay1 ¢atigma
giin gectikce biiyiiyordu. Sah Ismail'in Dogu Anadolu'yla yakindan ilgilenmesiyle
birlikte, Osmanlilar deyim yerindeyse Safevilerin bogazina sarilmistir. Bu sebeple

Batililar heniiz kavramlastirmamisken, Osmanlilar XVI. yiizyilda dini, siyasi ve

19 Rudi Matthee, "Facing a Rude and Barbarous Neighbor - Iranian Perceptions of Russia and the
Russians from the Safavids to the Qajars", Iran Facing Others - Identity Boundaries in a Historical
Perspective, Ed.: Abbas Amanat, Farzin Vejdani, New York, 2012, s. 106, 113.

180 Edward G. Browne, A Literary History of Persia, Vol. IV Modern Times (1500-1924). Cambridge
University Press, 1959, s. 146.

161 Feridun M. Emecen, "Osmanli Devleti’nin ‘Sark Meselesi’nin Ortaya Cikis1", Tarihten Gunumuze
Tiirk-iran iligkileri Sempozyumu, 16-17 Aralik 2002, Konya, s. 33.
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sosyolojik boyutlariyla Sark Meselesi'yle karsilasmistir. Osmanli Devleti'nin  Bati
siyasetinin temelini, Avrupa devletleriyle olan iligkiler, savaslar olustururken Dogu
siyasetini de cogunlukla Safeviler ve onlarin ardillar1 Afsarlar, Zendler, Kagarlarla olan

iliskiler ve savaslar belirlemistir. 162

Eski sasali glinlerini mumla arayan Osmanli Devleti, XIX. yiizyilda toprak
kayiplar1 yasamasina ragmen hala blyutk bir imparatorluktu ve siyasi-fiziki sinirlart hala
oldukca genisti. Bu smirlarin iginde kurulus ve yiikselme devirlerinde oldugu gibi bir
cok unsur vardi. Bu unsurlar genellikle koy, kasaba ve sehirlerde yasiyordu ancak
konar-gocer hayat tarzindan vazgegmeyenler de vardi. Bu konar-gocerler Ozellikle
Anadolu'nun dogu ve giineydogusunda (yani giiniimiizdeki iran, Irak, Suriye
smirlarinda) ve Irak, Suriye bélgelerinde yogunlasmislardi. Osmanli Devleti, bu konar-
gocerleri hem vergi tahsilatin1 diizene sokmak hem de siyasi ve sosyal anlamda kontroli
saglamak amaciyla yerlesik yasam tarzina aligtirarak, iskn etmek i¢in ¢ok ugragmis
fakat tam anlamiyla basarili olamamistir. Ciinkii bu insanlar, nesillerdir bu hayat
tarziyla yastiyorlar ve yerlesik hayat1 zorbaca belki de sagma ve sikici buluyorlardi. Ayni
sorundan Iran da muzdaripti fakat Iran'da bu hayat tarz1 ¢ok daha fazla kabul goriiyordu.
Clnku Safevi Turkleri, Nadir Sah ve son olarak Kagar iktidar1 doneminde konar-gocer
hayat tarzini benimseyen boylar-asiretler (lkeye siyasal ve sosyo-ekonomik olarak

hakim unsurdu.

Iran'da yasayan ve ikamet eden Tiirk boylari, iran devletlerinin dogal asker
kaynagi olmustur. Bu uygulama X. yiizyildan itibaren Selguklular ve daha sonraki
donemde Safevilerin hakimiyetleri boyunca devam etmistir. Safevilerin asker ihtiyacini,
fran'da yerlesik bulunan Tiirklerle birlikte Sah i¢in Anadolu'dan Iran'a gdgen Tiirkler de
karsilamiglardir. Zaten Safeviler ile Osmanlilar arasindaki, daha net bir sekilde 6rnek
vermek gerekirse Yavuz Sultan Selim ile Sah Ismail arasindaki sorunun temeli budur.
Safevilerden sonraki donemden Kacarlardan ornek olarak ise: Nasiriiddin Sah
dénemindeki yaklasik yiiz bin askerin, otuz ti¢ bini Azerbaycan'dan geliyordu.'®® Yani

Kacgar devrinde Nasiriiddin Sah zamaninda Azerbaycan haricinden gelen Tiirkleri de

%62 Mehmet Ipsirli, "Osmanli Vekayindmelerinde Iran (XVI-XVII. Asirlar)", Tarihten Giiniimiize Tirk-
Iran Iliskileri Sempozyumu, 16-17 Aralik 2002, Konya, s. 49.
163 Mehmed Emin Resulzade, a.g.e., s. 18.
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hesaba katacak olursak; Iran ordusunun asgari %4041, tahmini olarak ise %50'si

Tiirklerden olusmaktaydi.*®*

Osmanli ile Iran arasindaki anlasmazliklarin bir sebebi de Iran'in bir Tiirk islam
devleti olan Osmanli'ya kars1 siirekli batili (Rusya, Venedik, Papalik, Ispanya,

® yapmasidir.’® Ancak bu ittifak

Avusturya vb.) devletlerle ittifak anlagmalar1®
girisimlerinin sebepleri farkli olabilir; belki Osmanli ile Iran arasindaki ihtilaftan
faydalanarak, Avrupa'nin gobegine Viyana kapilarina kadar dayanmis Miisliiman
Tirklerden yani Osmanlilardan kurtulmak igin Avrupali devletler diger Miisliiman
Tiirklerin iktidarindaki iran'la ittifak arayislarma girmislerdir. Belki de iran'm, Turk-
Islam Diinyasi'nin hakimiyetini almak adina bu ittifaklara hevesle yaklasmas1 yiiziinden
Osmanli - Iran iliskileri giin gegtikge gerilmistir. Kacar Hanedanhigindan once Iran’1
Osmanlr’ya kars1 kiskirtip iki Tiirk-Islam devletini birbirine diisiirmiislerdir. 1598°de
Safevi Hiikiimdar1 Sah Abbas’in huzuruna Avrupa’dan gelen elgi Osmanl ile Iran
arasindaki smir anlagmazliklart sebebiyle olusan ihlalleri sebep gostererek "Biz
Osmanli’yi ¢cok zayiflattik ve defalarca yenilgiye ugrattik. Siz artik kendi iilkenizi talep

etmelisiniz ki her ikimizin de muradi hdsil olsun" demistir.167

2.2.2. XIX. Yiizyilin Baglarinda Kacar - Osmanh iligkileri

Aslinda Kagar - Osmanli iliskileri, Kacarlar heniiz Safevi Devleti'ni olusturan
Tiirk boylarindan biriyken baslamistir. Sah Abbas doneminde, Kagarlarin da bulundugu

Karabag bolgesinin Osmanlilara ge¢mesi {izerine Osmanli himayesine girmek

184 Daha 6nce de belirttigimiz gibi Safevi Devletini ayr1 kilan bir baska 6zellik de Iran veya Anadolu'daki
diger Tiirk devletleriyle arasindaki devlet teskilatidir. Ciinkii Safevilerde ne Osmanli ne de Selguklularda
oldugu gibi devletin iist mevkilerinde Fars/Tacik/Devsirme unsur goriilmez. Safevilerde devleti yonetip
siyasi hayatina yon veren tiim makamlar Tiirklere emanet edilmistir. Iran ordusunda da
komutakademesinin yiiksek ¢ogunlugu her zaman oldugu gibi Tiirk beylerinden olusuyordu. Ancak bu
gelenege ragmen Kagarlar devrinde sadrazamlik Farslara ayrilmig bir gorev niteligindedir. 129 sene
hiikiim siiren Kagar sahlarinin sadece iki adet Tiirk sadrazami olmustur. Bunlardan biri Muhammed Sah
donemindeki Haci Mirza Agasi, digeri de Muzaferiiddin Sah dénemindeki Aynii'd-devle'dir. Bkz:
Mehmed Emin Resulzade, iran Tiirkleri (Tirk Yurdu ve Sebiliirresad'daki Yazilari), 1993, Istanbul:
Tiirk Diinyast Aragtirmalar1 Vakfi, s. 18.

165 Barbara Von Palombini'nin Avrupali devletlerin iran'la ittifak tesebbiisleri iizerine yaptig1 doktora
calismasi: "Biindniswerben Auslandischer Machte um Persien, 1453-1600 (Yabanci Giiglerin Iran
Cevresinde Ittifaki, 1453-1600)".

186 Mehmet ipsirli, "Osmanli Vekayindmelerinde iran (XVI-XVIL. Asirlar)", s. 50.

187 Ataulllah-i Hasani, "iranli Tarihgilere Gére Osmanli Iran Iliskilerindeki Krizin Nedenleri", Tarihten
Guniimiize Turk-iran iliskileri Sempozyumu, 16-17 Aralik 2002, Konya, s. 23.
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istemeyen Kacarlar, Safevi topraklarinda kalmak i¢in Aras nehrinin gerisine
¢ekilmislerdir. Sah Abbas daha sonra Karamanlu Ferhat Han’1 6ldiirdiikten sonra, Kagar
Hanedani kurucusu Aga Muhammed Han'in memleketi Esterabad valiligini Ziyad
Ogullarindan olan Kacar emirine (Hasan/Hiiseyin Han’a) vermistir. Kacarlar, Sah
Abbas’in emriyle Osmanli himayesindeki Karabag’1 geri almak i¢in hareket etmisler ve
harekat1 basariyla sonu¢landirmiglardir. Bu basarili icraattan sonra da Karabag valiligi
yine Ziyad Ogullarindan Kacarlara verilmistir."®® Anlagilan Kacar - Osmanli iligkileri

XVI. yiizyilda pek de hos olmayan bir sekilde baslamistir.

fran ii¢ yiiz fersah'®

uzunlugunda ki siniriyla Osmanli'ya bir¢cok devletten hem
iyi hem de kotii anlamda daha yakimn olmustur.'™® Ciinkii sinir demek ilk olarak sorun
demektir, sinir demek ticaret, aligveris demektir, sinir demek ayni kiiltlirii, ayn
topraklari, ayn1 menfaatleri paylasmak demektir, sinir demek savagmak ve anlagmak
demektir. Bu iki devlet arasinda Azerbaycan'm ise dzel bir yeri vardir.*™ Ciinkii bu
bolge hem Rusya hem Osmanli'ya sinir oldugu icin burada yasayan tliccarlar, memurlar
hatta halk'’® bile Rusya'ya, istanbul'a hatta bu yollar {izerinden Avrupa'ya bile daha sik
gidip gelirler boylece yabanci devletlerdeki kiiltiirli, kanunlari, intizami bizzat
goriirlerdi. Ayrica yabanci iilkelere okumaya giden gencler, en ¢ok Tahran ve

Tebriz'den ¢ikmuslardir, ancak Tebriz ile birlikte diger Kuzey iran bélgelerinin de

yurtdisina dgrenci gonderme orani yliksektir.

[ran'a hakim olan Kacarlar, Anadolu'nun tamamina Afrika, Asya ve Balkanlara
kismen hakim olan Osmanlilarla ittifak etmek bir yana, Iran tarihindeki diger Tiirk ve
gayri Turk hanedanlar gibi ¢ogunlukla miicadele ve rekabet ig¢inde olmuslardir.
Belirtmek gerekir ki Osmanli ile iran arasindaki iliskiler, daha ziyade tartismalar ve
catismalar Safevi Devleti’nin ortaya ¢ikmasindan itibaren Siinnilik-Siilik ¢ergevesinde

gerceklesmistir. Siyasi sorunlar ise genellikle Dogu Anadolu, Kafkasya ve Iran-Anadolu

188 Faruk Slimer, Safevi Devletinin Kurulusu ve Gelismesinde Anadolu Tiirklerinin Rolii, Ankara,
1976, s. 183, 184.

189 Fars fersahina gore 1869 km, Arap fersahia gére 1728 km'dir.

170 Mehmed Emin Resulzade, a.g.e., s. 53.

11 Mehmet Emin Resulzade'nin tabiriyle "Azerbaycan, [ran'in memalik-i miitemeddineye en yakin olan
bir kit'asidwr." bkz.: Mehmed Emin Resulzade, a.g.e., s. 24.

2 Bu bolgedeki Tiirk koyliller dahi iscilik-amelelik yapmaya Kafkasya ve Rusya'ya giderlerdi.
Dolayisiyla iist stif yoneticiler ve askerler disinda Iran koyliileri bile Rus Devriminden etkilenmislerdir.
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siirindaki topraklar iizerindeki niifuz miicadelesinin eseridir. Ancak tim bu potansiyel
sorunlara ragmen Feth Ali Sah, Iran tahtina ¢iktiginda Osmanli ile Iran arasinda baris ve
siikunet hakimdir. Ciinkii Aga Muhammed Han, Kacar Hanedanligini Iran'da tesis
ettiginde Osmanli'yla baris ve dostlugun devam etmesini istedigine dair Istanbul'a haber
goéndermistir. Istanbul'dan da olumlu cevap gelmis ve boylece Zend Hanedanligi
doneminde iki devlet arasinda imzalanan antlagsmalarin gegerli olmasi konusunda fikir

birligine varilmistir. 173

Kagarlar ile Osmanlilar arasindaki sorunlarin baginda, belirsiz sinirlar ve dolayl
olarak bu belirsizligin ortaya ¢ikardigi meseleler gelmektedir. Anadolu'nun dogusunda
ve Bati Zagros bolgesinde yasayan konar-gogerler Sah'in topraklari ile Osmanl
Sultani'nin topraklar1 arasinda 6zgiirce hareket ediyorlardi.’™ Safevi Devleti'ni kurup
gelistirenler, bu bolgeden Iran’a gdgen Tiirk boylaridir. Bu sebeple Safevilerden
Kacarlara kadar, Iran’daki Tiirk devletinin insan ve asker kaynagi Dogu Anadolu’daki
boylardir. Bu da Osmanli Devleti'ni oldukg¢a rahatsiz etmistir. Diger bir sorun, iki
devletin de hinterlandinda bulunan ve aynm1 zamanda 6zellikle Rusya ile uzun siiren
miicadelelere sebep olan Kafkasya'dir. Azerbaycan ve Kafkasyanin, Osmanli-iran
iliskilerini etkilemesi bes yiizyil 6ncesine dayanir. Zira Don Juan, eserinde Osmanli
Tiirklerinin Sultan III. Murat déneminde Giircistan’1 ele gegirmesine bir¢ok bolim
ayirmistir. Anliyoruz ki genel olarak XVI.-XVII. yiizyillarda, donemsel olarak ise XVI.
yiizyilin son ¢eyreginde Giircistan, Kafkasya ve Azerbaycan’in stratejik olarak énemli
bir konumdayd: bu sebeple de Osmanli-Iran ¢ekismesine sahne olmustur.*” Diger bir
mesele de, Siilik i¢in 6nemi yiiksek olan Kerbela’yr da iceren Irak-1 Acem, yani

176

giiniimiizdeki Iran-Irak hududunu olusturan bélgedir.””® Bagdat, Necef, Kerbela ve

.....

[ran smirinin Osmanli tarafinda yer aliyordu. iranlilar da buradaki cami, tiirbe ve vakif

gibi eserlerin bakim ve onarmmiyla ilgilenmek ayrica cenazelerini de bu kutsal

%% vahya Kalantari, Feth Ali Sah Zamaninda Osmanh-iran Miinasebetleri (1797-1834), Istanbul
Universitesi, Yayimyanmanus Doktora Tezi, Istanbul, 1975, s. 18.

1 Gavin Hambly, "Iran During The Reigns of Fath Ali Shah and Muhammad Shah", The Cambridge
History of Iran, s. 145.

1 Daha ayrintili bilgi i¢in bkz.: Oru¢ Bey (Don Juan), Elcilik Katibinin Kaleminden Safeviler, Cev.
Leyla Aksut Kuzucular. Yurt Kitap-Yayin, Ankara, 2014.

176 Mehmet Saray, Tiirk-iran iliskileri. Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi, 2006, s. 79.
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topraklara defnetmek istemiglerdir. Bu istek ve islemler Osmanli Devleti’nin izninde ve
egemenlik haklarma zarar vermedigi siirece, dostluk ve iyi niyet cergevesinde

gerceklesmistir.

Ancak zaman zaman hem bu topraklara hem de sinirin Iran tarafina saldirilar
gergeklesiyordu ve sinir ihlalleri de eksik olmuyordu. Iran’a yapilan bu saldirilar, sir
giivenligine ve ticaret giizergahima zarar veriyordu. Bu durumda da Iran topraklarindan
gecen ticari akis ve dolayisiyla Iran’m ticari gelir elde etmesine biiyiik zarar

177

veriyordu.”™"" Ciinkii ticaret barisin, istikrarin ve giivenin oldugu yerde yapilir, bu

sebeple de tiiccarlar, sirketler, devletler ticaret giizergahlarini bunlara gore secerler.

XIX. yiizyilin baglarinda hem bu topraklari hem de Kagar - Osmanh iligkilerini
olumsuz etkileyen bir gelisme de Vehhabi meselesidir. XVIIIL. yiizyildan itibaren
"Tiirbelere hiirmet liizumsuzdur. Yagma edilebilir.", "Miisliimanim dedigi halde
Islamiyet'in icaplarim yerine getiremeyenlerin katli, mallarinin yagmasi vaciptir."
fikirlerini Arap toplumuna yayan Muhammed bin Abdiilvehhab'in faaliyetleri ve
arkasindan gidenlerin sayis1 artmistir. XIX. yiizyilin basinda Vehhabiler, Mekke ve
Medine'yi ele gecirip Harem-i Serifi yagmalamislar, Basra Korfezi, Irak ve neredeyse
Arap yarimadasinin tamamini hakimiyetleri altina almislardir. Bu topraklardaki buyik
zatlarin  tiirbelerini  de yikmuslardir. Kendilerinden baska Miislimanlar1  kafir
saydiklarindan hac yolunu da kapattiklar1 i¢in Miisliimanlar hac ziyaretinden mahrum
kalmislardir. Bu meselenin Kagarlar ilgilendiren en 6nemli kismi, 1802'de Kerbela'daki
Hz. Hiseyin'in tiirbesine saldirilip, tahrip edilmesidir. Bu gelisme karsisinda Feth Ali
Sah, Osmanli topraklarina girerek Vehhabilerin {lizerine yiirliyecegini belirtmistir.'"®
Feth Ali Sah'in bu tepkisi iizerine Osmanlilar harekete gecmis ve Osmanli Devleti'nin
Vehhabilere karsi gereken Onlemleri alacagi ve bu harekete karisanlara sefer diizenlenip

cezalandinlacag bildirilmistir.'”® Osmanli-iran simrindan kaynakli bir sorun olarak

17 Ataulllah-i Hasani, "iranli Tarihgilere Gore Osmanli Iran iliskilerindeki Krizin Nedenleri", Tarihten
Giintimiize Turk-Iran iliskileri Sempozyumu, 16-17 Aralik 2002, Konya, s. 17.

18 Abdurrahman Seref, Fezleke-i Devlet-i Tarih-i Osmaniye. (Giiniimiiz Tiirkgesine aktaran: M. Sait
Karagorlu), Izmit/Kocaeli: Volga Yayincilik, 2014, s. 197, 198.

78 Muriel Atkin, a.g.e., s. 62.

9 B.0.A., HAT, Dos. No: 93, Gém. No: 3797.
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ortaya ¢ikan Vehhabi meselesi 1806-1807'% yillarina kadar iki devlet arasinda
anlasmazliga yol a¢mis hatta c¢atigmaya dahi girilmistir. Sorun, Vehhabi ileri
gelenlerinin 1819'da idam edilmesine kadar tam olarak ¢6ziime kavusmasa da Rusya'yla
savasa giren Kacarlar, bu sorunu daha fazla biiyiitmemis, iki taraf da iyi iliskilerin

devamini istemistir.'®*

[ran sah1 Feth Ali ile Osmanli sultan1 II. Mahmud déneminde, genel olaraksa
Osmanli Imparatorlugu'nun ve Kagar Devleti'nin varliklarm siirdiirdiikleri XIX. yiizyil
boyunca, iki devletin askeri alandaki iliskileri, sinirlardaki asiret gruplarmin kontrol
edilmez hareketleri sonucu ¢ikan sinir ¢atismalar1 ve baskinlardan 6teye gegmemistir.
Ancak bu catigmalar ve olusan gilivensizlik ortami, aslinda iki tarafin ortak ekonomik
cikarlarma ters diisiiyordu. Ciinkii Iran'dan gelen ipek ve diger ihracat mallari, Tebriz-
Trabzon ticaret yoluyla Osmanli iizerinden, Avrupa'ya gidiyordu. Ozellikle XIX.
yiizyilin sonlarinda Basra Korfezi-Siiveys Kanali ve Rusya'nin Kafkasya'daki glizergahi
arasindaki rekabetin artmasi nedeniyle; bu 6nemli ticaret geliri ve ticaret giizergahinin
acik tutulmasinin sagladigi diger avantajlar, bu topraklarda barisi saglamak veya en
azindan ¢atismalar1 en alt seviyede tutmak, savaslar1 kisa siirede ¢6ziime kavusturmak

adina onemli bir tesvik unsuru olmustur.182

Kagar veliahti Abbas Mirza, Osmanli Devleti'yle yasanan tiim catismalara ve
olumsuzluklara ragmen, ortak diismanlari Ruslara karsi iki Islam devletinin ittifak
kurmast i¢in girisimlerde bulunmustur.’® Ancak bu girisimler, Osmanli Devleti'nin
cekimser ve olumsuz tavri nedeniyle sonugsuz kalacaktir. Osmanlilarin, Kacarlarla bir

Miisliiman birligi kurmay istememeleri sebebiyle Ruslara kars1 gaza-cihat ilan edilerek

80 Ciinkii bu tarihlerde Kagar-Rus savasi kizismis, bu sebeple Kagar sahi Osmanh ile iliskileri

diizeltmeye cabalamigtir. Hatta Feth Ali Sah, 1807'de Osmanli tahtina ¢ikan IV. Mustafa'ya bir dostluk
mektubu gondermistir. Bkz.:B.O.A., DVN.NMH., Dos. No: 43, Gom. No: 31.

181 y1lmaz Karadeniz, iran'da Somiirgecilik Miicadelesi ve Ka¢ar Hanedani (1795-1925), s. 122, 123.

182 Stanford Shaw, "lranian Relations with the Ottoman Empire in the Eighteenth and Nineteenth
Centuries", The Cambridge History of Iran, Vol. VII (From Nadir Shah to the Islamic Republic), Ed.
Peter Avery; Gavin Hambly; Charles Melville, New York, 2007, s. 313.; ayrintil1 bilgi i¢in bkz.: Charles
Issawi, "The Tabriz-Trabzon Trade, 1830-1900: Rise and Decline of a Route", International Journal of
Middle East Studies, Vol. 1, No. 1, 1970, s. 18-27.

18 Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C. IX, istanbul, h. 1309, s. 147; B.O.A., HAT, Dos. No: 1315,
Gom. No: 51274; B.O.A., HAT, Dos. No: 803, Gom. No: 37119; Giizide-i Esnad-1 Siyasi-i iran ve
Osmani: Devre-i Kacariye, cild-i evvel (1211-1270), Defter-i Mitalait-1 Siyasi ve Beynelmileli vabeste
be Vezareti Umur-u Hariciye Cumhur-u islami-i iran, Vahid-i Nesr-i Esnad, Tahran, h. 1369, s. 108, 109.
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ortak savasa girilmemistir."® Bunun neticesinde de Rusya, iki devlete de stiinlik
saglaylp Kafkaslardaki tahakkiimiinii kabul ettirecektir. ki Islam Devleti'nin de
digerinin baskentinde casus bulundurmasi ise birbirlerine kars1 tutumlar1t ve
giivensizliklerinin bir yan51ma51d1r.185 Baris zamanlar1 baskentlerde bulunan casuslar,

harp zamanlarinda diisman ordularin gézetlemektedirler.186

2.3. Ingiltere'nin Elcisi John Malcolm ve Ingiltere-iran Yakinlasmas: (1800)

Ingiltere, XVII. vyiizyildan itibaren 6zellikle de cografi kesiflerin ardindan
Hindistan yolu iizerinde bulunan Akdeniz, Kizildeniz ve Basra Korfezi'ne 6zel bir 6nem
vermis ve buralar1 kontrolii altinda tutmaya 6zen gdstermistir. Kontrolii saglamak igin
de buralardaki sorunlar1 kendi Iehine kullanabilmek i¢in ilgi gostermis, bu bolgeler ile
ilgilenen diger devletlere karsi da, deyim yerindeyse dis gostermistir. 1600'de kurulan
ve XVIII.-XIX. yiizyillarda Ingiltere emperyalizminin bir araci olarak kullanilan Dogu
Hindistan Sirketi'®” sayesinde artan ticaret ve Basra Korfezi'ndeki Busehr limanima
kurulan bir diger sirket ile Iran-Ingiltere iliskileri de onemli Olciide artmistir.
Ingiltere'nin XVIII. yiizyilda Iran'la ilgilenmesinin baslica sebebi ticarettir. Ticaretle
ugrasan Ingilizler arasinda, Iran'da yasamayan veya Iran'a ayak basmayan cok az kisi
vard1. Takip eden yiizyilda, ticaret yine dnemli bir mesele olmasina ragmen Ingiltere ve
Ingiliz Hindistan1 ile Iran arasindaki iliskiler yeni bir safhaya gegmistir. XVIIL
yiizyilin sonunda 6zellikle Rusya ve Fransa'nin girisimleri sonucu Kafkasya, Orta Dogu
ve Tiirkistan'da baslayan siyasi gelismeler XIX. yiizy1l boyunca bolgedeki uluslararasi

iliskileri etkilemistir.'®®

Rusya, XIX. yiizyilin basinda Kafkasya ile ilgili planlar1 i¢in harekete gegtiginde
donemin Iran sahi Feth Ali, yukarida belirttigimiz sebeplerden dolayi iliskilerinin iyi

oldugu ingilizlerden, Ruslara kars1 askeri ve diplomatik yardim istemistir. Ingilizler de

184 Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C. VI, istanbul, 1893, s. 203-208, 250.

% B.0.A., HAT, Dos. No: 807, Gém. No: 37194

18 Glizide-i Esnad-1 Siyasi-i Iran ve Osmani: Devre-i Kacariye, cild-i evvel, s. 128, 129.

87 Ingiliz Hindistani'nin Baskomutani (Lord) General Robert Clive 1772'de, Dogu Hindistan Sirketi'nin
Fransa ve Rusya hari¢ Avrupa'daki herhangi bir devletten daha genis ve zengin bir imparatorluk haline
geldigini belirtmistir. Bkz.: Sir John Malcolm, The Political History of India from 1784 to 1823, Vol.
I1, London, 1826, s. 20.

188 Rose Greaves, "Iranian Relations with the European Trading Companies, to 1798", The Cambridge
History of Iran, Vol. VII,s. 373.
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zaten Hindistan meselesinden dolay1 bolgede hakimiyet kurmak istiyordu, tsttine bir de
Rusya karsithg eklenince Ingiltere igin bir sans dogmustur. Ingiltere Iran'in
giineyindeki somiirge topraklarini, menfaatlerini korumak i¢in diger devletlere karsi
genellikle fran'1 desteklemistir. Ayrica kontrollii bir sekilde giiclenmesine daha dogrusu
siyasi ve iktisadi olarak gli¢siiz, askeri olarak vasat bir sekilde ayakta kalmasina izin
vermistir. Ingiltere bu politikayr birka¢ yiizyildir siirdiirmekteydi; Osmanli-Safevi
miicadelesinde Osmanli'nin iran1 asip doguya acilmasmin oniine gecebilmek igin

gecmis yiizyillarda Safevilere destek vermislerdir.*®

XIX. yiizyilin baslarinda kendine karsi kurulan ittifak*® ve ydritilen plan
karsisinda sikintiya diisen Ingiltere, Iran'1 yanina ¢ekmek istemis ve Tahran'a bir heyet
gondermistir. CUKU artik Ingilizlerin bir segim yapip siyasetlerini yiiriitmeleri
gerekiyordu. Fransizlar Misir't istila etmisler, Ruslar da Kafkaslarda yeniden aktif bir
sekilde goriilmeye baslamislardir. Bu iki devletin de gozii Iran'in iizerindeydi. Iki devlet
de Ingilizlere kars: baslatilacak harekete iran't da katmak istiyor, en azindan kendilerine
engel olmamalarini saglamaya calisiyorlardi. Hindistan Genel Sekreteri Lord Wellesley,
Iran baskenti Tahran'a bu hayati gorevi Ustlenebilecek degerli ve onurlu bir heyet
gbndermeye karar vermistir. Heyetin bagskani olarak Dogu Hindistan Sirketinden Sir

John Malcolm™* uygun goriilmiistiir.'*

Ingilizler Ikinci Koalisyon Savasi sirasinda Kafkasya'daki Rus genislemesinin
farkina varmuslardir. Boylece dolayli olarak, XIX. yiizyilin ilk senesinde Kagar-Ingiliz
temaslar1 resmi olarak baslamigtir. Hindistan Genel Sekreteri Lord Wellesley 1799'da,
Dogu Hindistan Sirketinden John Malcolm'u yaklasik bes yliz kisilik muazzam heyet
(alt1 Avrupali bey, iki Avrupali gorevli, iki inceleme goérevlisi, kirk iki yerli stivari, Hint

ordusundaki 'grenadiers’ sinifindan kirk dokuz asker, altmis sekiz Hintli kole, yiiz ii¢

8 Yilmaz Karadeniz, Ingilizlerin islim Ulkelerini Parcalama Politikas1 ve Iran, Istanbul: Kesit
Yayinlari, 2016, s. 13, 69; Abdiilazim Rizai, a.g.e., s. 87.

190 Ingiltere, Feth Ali Sah'n Ingiliz somiirgelerine géz koyan Rusya ve Fransa ile birlikte hareket
etmesinden sliphelenmis ve bu ittifaki olusmadan bozmak istemis olabilir ¢iinkii Feth Ali Sah 1799-1800
yillarinda fran’in bir pargasi olarak gordiigii Herat’a iki sefer diizenlemisti.

191 Qir John Malcolm'un Dogu Hindistan Sirketindeki gorevi sebebiyle Hindistan'da bulundugu yillarda
Hindistan'a dair gézlem, not ve anilarini igeren eser: Sir John Malcolm, A Memoir of Central India,
Vol. I-11, London, 1824,

192 Rose Greaves, "Iranian Relations with Great Britain and British India, 1798-1921", The Cambridge
History of Iran, Vol. VI, s. 377.
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% jle birlikte Hindistan'dan iran'a géndermistir."** John

franli gérevli ve 236 hizmetgi)
Malcolm'un resmi gorevi, Iran'la ticari ve askeri bir anlasma imzalamaktir. Malcolm'un
asill amaci ise, Afgan hiikiimdar Sah Zaman1 Hindistan {izerindeki emellerinden
saptirmak ve Dogu Hindistan Sirketi iizerindeki tehditleri bertaraf etmek icin Iran'la
Afganistan'a kars1 bir ittifak anlasmasi yaparak Herat'a bir Iran ordusu géndermektir.'*®
Bu arada belirtmek gerekir ki; Ingilizlerin Kacarlardan korumalarini ve kontrolii
saglamalarin1 istedigi topraklar Ingiliz Hindistam degildir.196 Yani Ingilizlerin

Kacgarlarla bu anlasmay1 yapmalarinin ve yardim istemelerinin sebebi Afganistan'daki

'tampon bolgenin' giivenligini saglamaktir.

Ayrica John Malcolm'un bir diger gorevi, Kacarlar1 Ingiltere'nin ve Dogu
Hindistan Sirketi'nin bolgedeki ¢ikarlarini tehdit eden Fransa'ya karsi kiskirtmaktir.*’
Cunkil bu tarihlerde Fransa, Napolyon onderliginde®® Misir basta olmak iizere Dogu
seferine kalkismistir. Boylece 1800-1808 yillar1 arasinda Iran'da bir yanda Ingiliz
Malcolm ve Harford Jones Brydges'in, diger yanda Fransiz Jaubert ve General
Gardanne'nin temsil ettigi Ingiliz-Fransiz diplomasi rekabeti yasanacaktir. Ingiltere,
Rusya ve Fransa arasindaki bu rekabette ingilizlerin bu topraklara ve bdlge siyasetine

verdigi onem Osmanli belgelerine dahi yansimustir. 199

1933, W. Kaye, The Life and Correspondence of Major General Sir John Malcolm, vol. I, London,
1856, s. 116.

19 A K. S. Lambton, “Major-General Sir John Malcolm (1769-1833) and “The History of Persia"”, Iran,
Vol. 33, British Institute of Persian Studies, 1995, s. 99; Jennifer Scarce, “Entertainments East and West:
Three Encounters between Iranians and Europeans during the Qajar Period (1786-1925)”, Iranian
Studies, Vol. 40, No. 4, Entertainment in Qajar Persia, Sep., 2007, s. 457.

1% Abbas Amanat, "The Herat Question”, Encyclopeadia lIranica, online edition, 2018, erisim icin:
http://www.iranicaonline.org/articles/herat-vi (erigim tarihi 19 Mart 2018), (eserin yazili basimi i¢in bkz.
C. XII, Fasikul 11, s. 219-224).

19 Edward Ingram, In Defence of British India: Great Britain in the Middle East, 1775-1842, New
York, 2013, s. 98.

97 A. B. Rodger, The War of the Second Coalition, Oxford, 1964, s. 128; Sir Henry Rawlinson,
England and Russia in the East, London, 1875, s. 8.

198 Fransa hiikiimeti, 1798'de heniiz bir general olan Napolyon Bonaparte't Hindistan'a giden yollardan
biri olan Misir't ele gegirmesi i¢in gorevlendirmistir. Rusya da Fransa ile heniiz ittifak etmedigi icin
olaylar1 kontroliinde tutabilmek amactyla durumu Osmanli Devleti'yle goriigmiis ve bogazlarin
kullanimiyla ilgili anlagmiglardir. Bkz.: George Vernadsky, Rusya Tarihi. Cev: Dogukan Mizrak,
Egemen Mizrak, Istanbul: Selenge Yayinlar, 2015, s. 242.

19 B.0.A., HAT, Dos. No: 671, Gom. No: 32861. (Kagarlarin ekseriyetinin Tiirk¢e anlayip konustuklari
igin Iran'daki Osmanli elgisi Yasincizade Abdiilvehhab Efendi'nin terciimanlarinin geri cagrilmasiyla
ilgili bu arsiv belgesinde Iran'daki ingilterelilerin Farsca ve Tiirkce bildiklerinden bahsedilmektedir.)
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Ayrinti bir bilgi olarak; bu diplomasi ve algi yonetimi savasinda Ingilizlerin
avantajli oldugunu sdyleyebiliriz. Ciinkii Iran halkinin, Ingiliz elgisi John Malcolm'a
kars1 azzimsanmayacak bir sevgi ve saygi duydugu anlagilmaktadir. Kagar kdylerinden
bilgi aktaran Sir Robert Ker Porter: "Koyliilerin bir¢ogu, onun diigiinlerde ve
dogumlarda kendilerini ziyaret ettigini belirtir. O bulundugu yerlerde, kendi iyiliginden
bir iz bwakmistir. Koyliiler bana sik sik, "kayalar ve agaglar birdenbire konusma
giictine sahip olsaydi, ilk sozleri '"Malcolm' olurdu!” diyorlardz."200 XIX. ylizyihn ilk
yillarinda Iran'da bulunan Edward Scott Waring'in bolge halki hakkinda tuttugu
kayitlar, Porter'in John Malcolm hakkinda aktardiklarini teyit eder niteliktedir. Waring
de, bélge halkinimn John Malcolm'a duydugu saygi ve 1limli hisleri gozlemlemistir.”>* Bu

bilgiler dogrultusunda, Ingilizlerin Iran ahalisinin gonliinii kazandiklarini sdyleyebiliriz.

Boylece, Rus tehlikesine karsi yardima muhta¢ olan ve Avrupalilarla ittifak
kurmaya istekli olan iran'in sectigi devlet John Malcolm'un kisisel basarisi sayesinde
Ingiltere olmustur. Orta Dogu'daki muhtemel Fransiz niifuzuna karsi, John Malcolm'un
gbrevini basariyla yiiriitmesi sonucu Ingiliz-Kagar ittifaki yapilmistir. Feth Ali Sah bu
anlasmay1 Napolyon'un ittifak dnerisini ve Iran1 Ruslara kars1 koruma vaatlerini gdzard

ederek yapmustir. 2

Aslinda Ingilizlerin Iran'la ilgili dogrudan bir emeli yoktur. iran’la
ilgilenmesinin sebebi dolayli olarak Hindistan meselesidir. Ciinkii Rus yayilmaciligi,
Ingilizlerin bu bélgedeki sémiirgelerini kuzeyden tehdit edebilirdi. Bu sebeple, zaman
zaman Iran't yaninda bulundurmak ve bdylece Hindistan ile Basra Korfezi igin bir
tampon bolge olarak kullanmak istemistir.?*® Rusya da ayni sebeple niifuz olarak Iran'a
hakim olmak istemis, Ingiliz engeline takildig1 ve Kacar hiikiimetiyle anlasamadig

zaman Kafkaslar ve Azerbaycan iizerinden iran'a savas agmistir.

290 Sir Robert Ker Porter, Travels in Georgia, Persia, Armenia, Ancient Babylonia, during the years
1817, 1818, 1819 and 1820, s. 379.

201 Edward Scott Waring, A Tour to Sheeraz (By the Route of Kazroon and Feerozabad), London,
1807, s. 11, 12.

202 Ahmed Tac Behs, Tarih-i Revabit-1 Siyasi-i iran ve Rusya der Nima-y1 Evvel-i Nuzdehom, Tebriz,
h. 1337/1918-19, s. 27.

293 ngilizlerin, Hindistan'in miidafasi i¢in Iran'i piyon olarak kullandig1 tezine dayanan doktora ¢aligmast:
James Earl Wade, Persia: Britain’s Pawn In India's Defense, 1797-1841, Ph.D. dissertation, University
of Georgia, 1968.
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Bu yillarda Ingiltere'ye kars ittifak eden Rusya ve Fransa, 1800-1801 yillarinda
Hindistan plan1 yapmislardir. Rusya'nin hakimiyetindeki Don Kazaklari, Orta Asya
tarafindan Hindistan'a hareket edecekti. Bir yandan da Fransizlar Rusya topraklarindan,
Hazar Denizi'nden, iran ve Afganistan topraklarindan gecerek Ruslarla birleserek
Hindistan'a gireceklerdir. Ancak Iran'm, tarafin1 segerek Ingilizlerin yaninda durmasi

tizerine bu plan sekteye ugramstir.

Sonug olarak, John Malcolm sayesinde Ingiltere ile iran arasinda 1801 yilinin
baslarinda ticari ve Siyasi antlagmalar imzalanmlstlr.204 Ticari anlasma, Ingilizlerin
herhangi bir Iran limanma ya da sehrine yerlesmelerine izin veriyordu. Digerleri de
ticareti tesvik eden maddelerdir. Anlasmanin siyasi kisminda ise; Feth Ali Sah, olasi1 bir
Hindistan" istila girisiminde Afgan giiclerini durdurmayi taahhiit etmistir. Herhangi bir
sekilde Iran-Afgan savasi patlak verirse de Ingiltere iran'a silah temin edecektir. Ayrica
Kagarlarm sirtin1 dondiigii Fransizlar Iran'a saldiracak olursa Ingilizler yardima

gelecektir.?®

2.4. Rus Yayilmacihgi

XVIIL. ve XIX. yiizyillardaki Rus yayilmaciligi, aslinda daha eskiye dayanir.
Mogol halkinin bir kolundan olan Kalmuklar, XVII. yiizyilin ortalarinda Mogolistan'dan
(Cungarya'dan) ¢ikip, batiya dogru sert dalgalar halinde Hazar Denizi'nin batisina kadar
gelmislerdir. Takip ettikleri gé¢ yolu siyasi olarak par¢alanmus, iktisadi ve ticari olarak
harap olmustur. Bu siyasal ve sosyo-ekonomik durum da Ruslarin Tiirkistan'daki

yayilmaci politikasmim 6niinii agmustir diyebiliriz.?%

XIX. yiizyillda Ruslar, tabiri caizse Asya'y1r yeniden kesfetmis ve bir¢cok gezi
yapmislardir. Bu gezileri finanse edenler ise Rus Maliye Bakanligi, askeri birimler,

Bilimler Akademisi, Cografya Dernegi gibi kurumlardir. Barthold bu gezilerin "Rus

204 Antlasma metinleri icin bkz.: C. U. Aitchison, A Collection Treaties, Engagements, and Sanads
Relating to India and Neighbouring Countries, Vol. X (The Treaties, etc. Relating to Persia and The
Persia Gulf), Calcutta, 1892, s. 37-45 (treaties no: IlI, 1V); J. C. Hurewitz, Diplomacy in the Near and
Middle East (A Documentary Record: 1535-1914), Vol. I, New York, 1958, s. 68-70 (doc. no: 27).

205 Rose Greaves, "Iranian Relations with Great Britain and British India, 1798-1921", The Cambridge
History of Iran, Vol. VII, s. 379.

208 Nevzat Kosoglu, Turk Diinyasi Tarihi ve Tiirk Medeniyeti Uzerine Diisiinceler, istanbul: Otiiken
Nesriyat, 1991, s. 378.
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hiikiimetinin Iran iizerinden Hint Okyanusuna dogru bir ticari yol aradigi déneme"
karsilik geldigini ve bu sebeple 6zellikle de Iran gezilerinin bilimsel amaglar disinda
yapildigini belirtmektedir.?’” Osmanli tarihi okurken Rusya ile ilgili aklimiza ¢okK iyi
kazmman bir climledir: ‘Sicak denizlere inme politikasi’. Rusya gercekten de dis
politikada buna gore hareket ediyor ve 1srarla gilineye, sicak denizlere dogru ilerlemeye
gayret ediyordu. Ruslarin, Blylk Petro'dan miras kalan bu siyaset sebebiyle XVII.
yiizy1ln ikinci yarisinda ve XIX. yiizyilda Kafkasya'da, Iran ve Osmanliyla sik sik kars1

karstya geldigini g(‘jriiriiz.m8

Dogu Avrupa'daki Tirk Hanliklarim1 birer birer
hakimiyetine alan Ruslar, Osmanli ve Iran'la birlikte gozlerini Kafkasya ve Tirkistan'a
dikmislerdir. Ozellikle de Kafkasya, Ruslarin Giineye dogru ilerleyen yayilma
politikalar1 ¢ercevesinde, 1783'te Kirim'in, Ruslar tarafindan ilhak edilmesinden sonra,
Rusya, Osmanli ve Kacar Devletlerinin iizerine titredigi bir bolge halini almistir.?® Rus
yayilmaciligi, adinin da farkli olmasindan anlasilacag iizere ingiliz sdmiirgeciliginden
farklidir. Ingilizler, Asya’ya misyonerler, tiiccarlar gonderip sirketler kurarak,
kendilerinden uzak koloniler kurup somiirgeler olusturmuslardir. Ruslar ise

imparatorluklarinin sinirlarini genisletmek icin Kafkaslarda bulunmaktadir.?*°

Ruslar, Karadeniz’de sagladiklari hakimiyetin ardindan, rotalarmi giineye dogru
cevirmis ve Ingiltere ile Orta Asya’daki somiirge yarisina girerek ‘Biiyiik Oyun’ olarak
adlandirlan miicadeleye dahil olmuslardir.”** Rusya, emperyalist giiclerin sémiirge
yarisina katilarak, hem hakimiyet alanini genisletmek hem de ckonomik anlamda
bagimsizhigin1 kazanmak istiyordu. Ornegin XVIII. yiizyilin sonlarinda Rusya, Iran
ipeklerini dahi Ingiltere'den ithal ediyordu.?'? Iste bu sebeple ingiltere'nin, iran ve
Hindistan'daki ekonomik tekeline son vermek istemislerdir. Bu amagla Rusya'nin

Asya'daki yayillma alaninda Tirkistan'la birlikte Afganistan da vardir. Hindistan,

207 Barthold'dan aktaran: Alev Erkilet, Ele Gegirilemeyen Toprak: Kuzey Kafkasya, istanbul:
Biiyliyenay Yaynlari, 2015, s. 41.

208" Abdullah Temizkan, "Rusya ve Osmanh Devleti'nin Kafkas-Otesinde Niifuz Miicadelesi”, Tirk
Diinyasi incelemeleri Dergisi, C. VI, S. 2, 2006, s. 447.

20 Abdullah Temizkan, "Osmanl Devleti ile Rus Carlig1 Arasinda imam Mansur", Sifi Aragtirmalari,
C.1V,S. 8, 2013,s. 1.

219 v/asili Lvovich Velichko, Kafkas-Rus Dosyasi, Cev.: ibragim Gazigil, Ankara, 2016, s. 104.

211 Pylya Ereker; Utku Ozer, "Onyedinci Yiizyildan Giiniimiize Rusya'min Karadeniz Politikasi",
Rusya'nin Dogu Politikasi, Ed.: Sezgin Kaya, Bursa, 2013, s. 176; Bu 'Biiyiik Oyun'da Rusya'nin iran ile
ilgisi Uzerine bir eser: Elena Andreeva, Russia and Iran in the Great Game, New York, 2007.

212 Muriel Atkin, Russia and Iran, 1780-1828. Minneapolis, University of Minnesota Press, 1980, s. 33.
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Ingiltere'nin iktisadi bakimdan en 6nemli kalesiydi. Ingilizler, Afganistan'in Hindistan'a
acilan yol tlizerinde bulunmasi sebebiyle Hindistan'in giivenligi i¢in Hindistan'i kilidi
konumunda bulunan Afganistan'’a hakim olmalar1 gerektigini diisiiniiyorlardi. Bu
ylizden Afganistan'n Rus saldirilarindan kesin bir sekilde korunmasi gerekiyordu.213
Basra Korfezi de aymi iran ve Afganistan gibi Hindistan'a giden yol {izerinde 6nemli bir
noktaydi. Daha 6nceden de Orta Dogu'da belirleyici gili¢ olmak adma bu bdlge i¢in
ozellikle Iran ve Osmanli Devleti arasinda birgok savas yasanmustir. Ancak bu iki
devletin de zayiflayip eski giiglerini kaybetmeleri tizerine bu bolgede Avrupali dis
giicler govde gostermeye baglamistir. Ingiltere, yine Hindistan meselesi sebebiyle Basra
Korfezinde yogun faaliyet gostermistir.?** Zaten ingiltere'nin XIX. yiizyilin baslarinda,
basta Rusya olmak (zere bélgede hakimiyet kurmak isteyen diger devletlerle miicadele

etmesi tiim bunlarla (Hindistan, Afganistan, Basra Korfezi) ayni sebeptendir.215

Rusya’nin Asya’daki ilerleyisi bir ama¢ ugrunaydi. Bu politikanin ise bir¢ok
sebebi vardi; Sicak denizlere inmek, Pasifik ve Hint Okyanuslarina agilmak, yeralt1 ve
yerlistii kaynaklara ulagsmak. Tiim bunlar biraraya getirilerek Rusya’nin politikasini
aciklayan ‘Biyiik Stratejik Dizayn’ adli bir hipotez olusturulmustur.”*® Tum bu
saydiklarimiza ragmen XIX. yiizyilin ilk senelerinde Ingilizler, Ruslarin Kafkasya ve
Gilircistan topraklarindaki emellerini bilmelerine karsin bir tepki koymamislardir. Cilinkii
ne Rusya ne de Ingiltere bu topraklari, ¢ikarlarmin catisidi bir bolge olarak
algilamamistir. Bu sebeple Ingiltere-Rusya iliskileri 1807'ye kadar dostane bir sekilde

devam edecektir.?!’

23 Daha ayrintihh bilgi igin bkz.: Mehmet Koger, "Afganistan Uzerinde ingiliz-Rus Miicadelesi (1826-
1919)", Firat Universitesi Orta Dogu Arastirmalari Dergisi, C. II, Say1 1, Elazig, 2004, s. 63-70.

24 Selda Kaya Kilig, "19. Yiizyilda Osmanli Idaresi Altinda Basra Vilayeti ve Korfezine iliskin Bazi
Tespitler”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, 54, 2 (2014), s. 321, 334.

215 Sennur Senel, "19. Yiizyilda Ingiltere'nin Basra Bolgesindeki Faaliyetleri", Gazi Akademik Bakis
Dergisi, Cilt 9, Say1 18, Yaz 2016, s. 196.

218 Baris Adibelli, "Rusya'min Uzak Asya Politikas", Rusya'mn Dogu Politikasi, Ed.:Sezgin Kaya,
Bursa, 2013, s. 350; Alex Marshall, The Russian General Staff and Asia, 1800-1917, New York, 2006,
s. 1, 2.

27 Muriel Atkin, Russia and Iran, 1780-1828, s. 62.
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2.4.1. 1. Katerina ile 1. Pavel (Paul) Donemleri

Kocast III. Petro'nun, 1762'deki saray darbesinde suikaste kurban gitmesiyle
iktidara gelen 1l. Katerina (1762-1796) heniiz Kacar Hanedanligi'min ilk yillarinda
[ran'a goz dikmistir. Carice Katerina'ya gére Iran, Aga Muhammed Han gibi aggdzlii
yagmacilardan muzdarip olmasina ragmen aslinda potansiyel olarak zengin bir iilkeydi.
Bu potansiyelin Iran'da ortaya ¢ikmasi igin gerekli olan sey Katerina'nin ydnetimi altina
girmesidir. Boylece iran'da ticaret canlanacak ve refah gelecekti. Eger Katerina'nin bu
hamlesi ger¢eklesirse Rusya, Avrupa'nin Asya ticaretini yonlendiren devlet olabilirdi.
Katerina: "fran'da kuracagimiz diizen bize sadece Hazar Denizi kiyilarinda degil, Iran
ve ¢evresinde zengin pazarlar saglayacaktir. Bu sekilde Hindistan'a giden yol kolayca
acilacak ve tiim Avrupalilarin Umit Burnu'nu asarak ulastigi bu zenginlige ¢ok daha

1

kisa yoldan ulasacagiz."**® sozleriyle politikasmi ve gerceklemesi halinde Rusya'ya

saglayacag faydalari en kisa sekilde ifade etmistir.

Aga Muhammed Han heniiz resmi olarak Iran tahtina ¢ikmadan evvel 1780'li
yillarda Katerina, yukarida saydigimiz sebeplerden dolayi, gdziinii Hazar Denizi'nin
giiney sahillerine dikmistir.?’® Hatta Ruslar, Tirkistan ve Hindistan'a giden yol
Uzerindeki bdlgede hakimiyet kurabilmek adina siradisi yontemlere basvurmuslardir.
Ruslar, Kagarlarin hakimiyetindeki®® Mazenderan bélgesindeki Esterabad'da koloni
kurma girisiminde bulunmuslardir. Ruslarin  Esterdbad'da hakimiyet kurmak
istemelerinin sebebi elbette ki sadece siyasi emeller degildir. Isin ticari boyutu da
azimsanmayacak derecede dnemlidir. Rus belgelerinde 'Asya'yla Ticaret/Hindistan'la
Ticaret' raporunda goriildigii iizere, Esterabad fazlasiyla daglik bir bdlge olmasina
ragmen Horasan, Kandahar, Kabil hatt1 iizerinden Hindistan'a kadar uzanan ticaret igin

oldukca elverisli bir gilizergah vardir. Ayrica sehir saglikli ve limani da oldukga iyi

218 Muriel Atkin, a.g.e., s. 32.

1% Rudi Matthee, "Facing a Rude and Barbarous Neighbor - Iranian Perceptions of Russia and the
Russians from the Safavids to the Qajars", Iran Facing Others - Identity Boundaries in a Historical
Perspective, Ed.: Abbas Amanat, Farzin Vejdani, New York, 2012, s. 104, 105.

220 By tarihlerde, Aga Muhammed Han resmi olarak Iran salhi olmasa da, bolge Kagcarlarm
kontrolindeydi.
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bulunmustur. Tiim bunlar bir araya gelince Esterabad, Ruslarin Asya ticareti i¢in segtigi

en kérli ve uygun yer olmustur.?

Patyomkin'in tasarladigi plan dogrultusunda, Kurmay Yiizbas1 Kont Voynovig,
donanmasiyla birlikte Iran kiyilarna varmis ve Esterdbad'a demir atmistir. Rus
ticaretinin gelismesi adina, Aga Muhammed Han'dan bir yerlesim kurma izni alan
Voynovig, yaptiklari anlagmanin disina ¢ikarak buraya on sekiz top ve zengin bir
cephanenin bulundugu kale inga ettirmistir. Daha sonra kale bosaltilmig ve Voynovig

222 ||, Katerina, bu ve bunun gibi

tebaas1 ile birlikte memleketine gonderilmistir.
girisimlerle Hazar Denizi'nin giineyinde s6z sahibi olmak istemistir. Ancak Kacarlarin
giicii Katerina'nin beklediginden fazlaydi, bu sebeple Rus yayilmaciliginin merkezi,
Aga Muhammed Han'a tabi olan Hazar'in glineyinden, Ruslara daha yakin Kacarlara ise
daha uzak olan Kafkaslarin dogusuna kaydirilmistir.””® Ruslar, bu topraklari ele
gecirebilmek igin 'abluka siyaseti'ni uygulamiglardir. Bu siyaset dogrultusunda,
bolgenin kuzeyindeki nehir boylar1 boyunca miistahkem bir hat insa etmisler ve boylece
Kafkasya'y1 kusatmaya baslamuslardir.”** Kafkaslar1, Rus egemenli gine katip iran da
kukla devlet haline getirmeye calisan Katerina bu planlarimi gergeklestiremeden
Olmistiir. Buna ragmen Nikita Panin ve Patyomkin gibi devlet adamlarinin, Rumiantsev
ve Suvarov gibi generallerin yardimiyla Rusya hem basit anlamda zaferler hem de
uluslararasi arenada iin ve makam kazanmistir. Kazanilan zaferlerin sonucu olarak

imparatorlugun sinirlart genislemis, yaklasik 500.000 km?'lik bir alanla birlikte

milyonlarca tebaa Rus hakimiyetine girmistir.?*

Il. Katerina'dan sonra Rus ¢ar1 olan I. Pavel (Paul) 1796'dan 1801'e kadar hiikiim

sirdiigii kisa donemde Dogu Kafkasya siyasetini devam ettirmistir. Bu siyasetin

221 AKAK, Akte1 Co6pannbie KaBkasckoio Apxeorpaduueckoro Kommuccnero, cr. Cos. Ax. Bepixe,
Tudance, Tom. VI, Yacts 11, (Akt1 Sabraniye Kafkazskuyu Arheograficeskuyu Komissieyu, St. Sov.
Ad. Berje, Tiflis, C. VI/Il (1816-1827), s. 861, Belge No: 73 (O61uee obo3penue Toproeiu ¢ Asueit"/"O
TOprosi ¢b NHpierw).

222 Esterabad'da kurulan Rus kolonisiyle ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz.: Abdullah Temizkan; Ahmad
Hesamipour Khelejani, "Siradist Bir Somiirgecilik Tesebbiisii: Kont Voynovi¢’in Esterabad’da Rus
Kolonisi Kurmas1", Tiirk Diinyasi incelemeleri Dergisi, C. XVII, S. 1, 2017.

222 Muriel Atkin, a.g.e., s. 33.

224 Abdullah Temizkan, "Rusya ve Osmanl1 Devleti'nin Kafkas-Otesinde Niifuz Miicadelesi"”, s. 448.

% N. V. Riasanovsky & M. D. Steinberg, Rusya Tarihi (Baslangictan Giiniimiize..), Cev: Figen Dereli,
Istanbul: Inkllép Kitabevi, 2014, s. 274, 275.
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odaginda Giircii ve Ermeniler olsa da bolgedeki Miisliimanlarin da Rus hakimiyeti igin
riza gostermeleri i¢in ¢alisilmistir. 1. Pavel'in Rus ¢ar1 olmasindan bir sene sonra Aga
Muhammed Han"in 6liimiiyle yerine gecen, yeni Kagar sahi Feth Ali, 1799'da Rus ¢ar1
Pavel'e birkag samimi not gondermistir. Karsilikli 1yi niyet yazismalari devam etmistir
ve anlasilan yeni iran sahi ile Rus ¢ar1 vasitasiyla iki devlet arasinda iyi iliskilerin insa
edilecegi bir dénem baslayabilirdi.?® Cinkii Feth Ali Sah, iktidarin ilk yillarinda
heniiz tahtin1 ve egemenligini tam anlamiyla saglamlastiramadigi i¢in Rusya'yla
iliskileri iyilestirmeye calismistir. Car Pavel de Iran'in dostane yaklasimini olumlu
karsilamis ve XIX. yiizyilin ilk senelerinde ortaya ¢ikan meseleler dostane bir sekilde

diplomasiyle ¢oziilebilmistir.?’

Ruslar, Feth Ali Sah'in kendilerini tehdit edebilecek kadar siyasi ve askeri glci
olmadigin1 diisiiniiyordu. Ciinkii Pavel'e gére Feth Ali Sah, Iran'm bir béliimiine
hakimdi ve tiim Irani ydneten birka¢ adamdan biriydi. Bunun da sebebi, Afgan
hilkimdari Zaman Sah Diirrani'nin Feth Ali Sah'a meydan okumasidir. Afgan
hiikimdar, kuzeydogu Iran ve ozellikle de Horasan'da hak iddia ediyordu. Ayrica
Gurcistan'daki Rus ajan1 Kovalenskiy'in raporuna gore Feth Ali Sah'n ordusu biiyiik
ancak hantaldi ve calkantilarla doluydu. Diger raporlara gore de egitimsiz, Kkoti
beslenen Kacgar askerlerinin disiplinsiz bir ¢eteden farki yoktu. Feth Ali Sah'in biiylik
sorumluluklar altina giremeyecek nitelikte bir alkolik oldugunu da biliyor veya
diistintiyorlardi. Pavel, Feth Ali Sah'la savagsmak yerine onu, elinin altinda duracak bir
dost olarak gormek istedigi icin Iran'a karsi ilimli bir siyaset giitmiistiir. Bunun en
carpict ornegi ise 1800'l yillarin baslarinda Kacgarlarin Giircistan'a saldirma ihtimaline
kars1 yiriittigii yapici siyasettir. Pavel Petrovig, en kotl ihtimalle mesela 1795'teki
Tiflis yagmasi gibi bir olayin yasanmasina karsin savagmaya raziydi ancak goniilden
savasmak istemiyordu. Oncelikli amaci Iran1 saldirgan tutumundan vazgecirmek ve
silahl1 catismanin dniine gegmekti. Bunun icin de Rus ¢ari, Iran'la iyi iliskileri ve ticaret

hacmini artirmak istedigini bildirmistir. Buna ragmen hazirlik i¢inde olan Kagar

226 AKAK, C. Il (1802-1806), s. 1145, Belge No: 22; Muriel Atkin, a.g.e., s. 46-55.

227 £, Kazemzadeh, "Iranian Relations with Russia and the Soviet Union, to 1921", The Cambridge
History of Iran, Vol. VII (From Nadir Shah to the Islamic Republic), Ed. Peter Avery; Gavin Hambly;
Charles Melville, New York, 2007, s. 329.
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ordusuna karsin 0 da askeri hazirliklara baglamis ancak yine de ilk tercihi ¢atismay1

onlemek veya en aza indirmek olmustur.?®

Ruslar ile Kagarlar arasindaki Giircistan meselesi aslinda II. Katerina donemine
dayanmaktaydi. Ciinkii Katerina'nin 1783'te ¢ikardigi fermanla, Gircistan'in artik Rus
himayesine alindig1 resmen ilan edilmistir. I. Pavel doneminde ise Giircistan meselesine
nokta konulmustur diyebiliriz. Il. Irakli'nin 6lumui Uzerine 1798'de tahta, XIl. George
cikmistir. XII. George, once II. Irakli doneminde yapilan himaye anlagmasini yenilemek
istemis daha sonra ise Giircistan'in Ruslar tarafindan ilhaki talebini Rus ¢ar1 1. Pavel'e
iletmistir. Dogal olarak Rus car1 bu teklifi severek kabul etmis, 18 Aralik 1800'de
Gurcistan'in ilhakini ilan eden manifesto yayinlamis ve 1801 yilinda da Glrcistan'in
ilhakina baglanmistir. 'Rus ¢arinin sadik bir usagi' olan Giircii menseli Tsitsiyanof,
Giircistan'in idaresine memur edilmis ve boOylece Giircistan, bir Rus eyaleti gibi
yonetilmeye baslanmistir. Giircistan''n  Rusya tarafindan ilhaki, bolge halki
ilgilendirdigi kadar Iran ve Osmanli'y1 da ilgilendiriyordu. Ciinkii bu hamleyle birlikte,

Rusya'nin sinirlari, fran ve Osmanli Devleti'ne dek genislemistir.?*

I. Pavel déneminde, yine Rus dis politikasinda yasanan bir diger 6nemli gelisme
ise; 1801’e kadar karsilikli menfaate dayanan Ingiltere-Rusya iligkilerinin 1. Pavel
tarafindan sekteye ugratilmasidir. Napolyon’un, nihai hedefi Hindistan olan emperyal
politikalarina ortak olan 1. Pavel, Ingilizlerin aleyhine Fransa ile isbirligi yapmustir.
Fransa’nin Ruslar1 yanina ¢ekmesinin sebebi ise; daha ¢ok Ruslarin hakimiyetindeki

Kafkaslar, Tiirkistan ve Iran iizerinden Ingiltere’ye ortak bir sefer diizenlemektir.?*

42 yasina kadar nezaret altinda tutulan, tarihgiler tarafindan ‘nevrotik’,

°231 plarak anilan Pavel'in, Rus sec¢kinleri tarafindan

‘kaprisli’,‘manik’ ve ‘tagl psikopat
akil sagligr yerinde olmadig1 iddiasiyla tahttan indirilmesi disiiniilmiis ancak daha net

bir son uygun goriilmiistiir: suikast. Bu asir1 tepkinin birinci sebebi, 1. Katerina

228 Muriel Atkin, a.g.e., s. 55-57; AKAK, C. | (1398-1802), s. 96, Belge No: 3.

229 Abdullah Temizkan, "Rusya ve Osmanli Devleti'nin Kafkas-Otesinde Niifuz Miicadelesi”, s. 458, 459;
Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi, Ankara: Tirk Tarih Kurumu, 2014, s. 319, 320; Julius von Klaproth,
Travels in the Caucasus and Georgia, Performed in the years 1807 and 1808, London, 1814, s. 220.
%0 Mehmet Tepeyurt; Bezen Balamir Coskun, "Tarihsel Siirecte Bir Kagit Asker Olarak Ortadogu'da Rus
Varlig1", Rusya'min Dogu Politikasi, Ed.: Sezgin Kaya, Bursa, 2013, s. 220.

ZLN. V. Riasanovsky & M. D. Steinberg, Rusya Tarihi (Baslangictan Giiniimiize..), s. 283.
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zamaninda soylulara taninmis olan ayricaliklarin®?  Pavel tarafindan askiya
almmasidir.”®® Pavel, 1801 yilmin 23 (Rus takvimiyle®* 11) Mart gecesi bir saray
darbesi sirasinda Oldiirtilmiistiir. Pavel'in Oldiiriilmesiyle birlikte ilk is olarak Rus
seckinlerin Ingiltere'yle ittifak edilmesi fikriyle paralel olarak, maktul Rus carmnim

Hindistan'i fethetmek i¢in gonderdigi Kazaklar geri ¢agirilmistir.?*®
2.4.2. Aleksandr Donemi (1801-1825)

Pavel'in oldirilmesi Gzerine Il. Katerina tarafindan yetistirilen ve ¢arigenin
gbzde torunu olan Aleksandr yirmi dort yasindayken ¢ar ilan edilmistir. Bunun da
etkisiyle Rus devleti (prensip ve teskilat anlaminda) II. Katerina zamanindaki yonetim
sistemine dénmiistiir.”*® Rus ¢ar1 Aleksandr, babasi Pavel'in Giircistan girisimiyle ilgili
bilgileri 6grenmek icin en yakin danigmanlarindan ikisine; Aleksandr Vorontsov ile
Viktor Kogubey’e bagvurmustur. Car'a sunulan rapora gore Giircistan'in ilhaki ne o
iilkenin ne de Rusya'nin menfaatine olacaktir. Onlara gore Giirciilerin, Rus
hékimiyetiyle ilgili diislinceleri de carptirilmistir. Ayrica Hazar sahillerinde, Asya
ticaretini yonlendirecek bir merkez kurma projesi de fazla sisirilmistir. Cink( bu proje,
hem siyasi hem de maddi olarak cok pahaliya patlayabilirdi. Sinirlar1 genisletmeye
dayali, bu kadar maliyetli ve sonucu kesin olmayan projeler Rus hiikiimetinin i¢
sorunlarla ilgilenmesinin Oniine gegebilirdi. Ancak Temmuz ayinda sunulan bu
raporlara ragmen Rus g¢ar1 Aleksandr, 1801 Agustos'unda Giircistan'in Rus
Imparatorluguna katilmasmin gerektigine inandigmi sdylemistir. Ciinkii Giircistan
halkinin isteginin bu yonde oldugunu ve harekete ge¢ilmemesi durumunda Giircistan'in

) : < e 237
¢okmesine neden olacagini diisiiniiyordu.

Buna karsin Dogu Kafkasya'daki
Muslimanlar ise Ruslarm, Islam medeniyetini her yoniiyle yok etmek niyetinde

olduklarini diisiiniiyorlardi. Avrupalilasmis Ruslar ise, Ingilizlerle rekabet halinde

2 Michael Karpovich, Imperial Russia, New York, 1946, s. 9.

%3 George Vernadsky, Rusya Tarihi, Cev: Dogukan Mizrak, Egemen Mizrak, istanbul: Selenge
Yayinlar, 2015, s. 240.

2% Rusya’da kullanilan Jiilyen takvimi ile giiniimiizde kullamlan Geregoryen takvimi arasinda on iig
giinliik fark vardir.

% Boris Kagarlitsky, Cevrenin imparatorlugu Rusya ve Diinya Sistemi, Cev: Esin Sogancilar,
Ankara: Phoenix Yayinevi, 2007, s. 273.

236 Akdes Nimet Kurat, a.g.e., s. 317.

23" Muriel Atkin, Russia and Iran, 1780-1828, s. 61, 62.
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oldugu topraklarda, emellerine ulasmak icin 6zellikle de Kafkasya ve Iran'da dogu
halklarn1  medenilestirme®® gérevini iistlendiklerini iddia etmislerdir. Ruslar,
emellerine ulasmak igin yaptiklarim1 Batililarin goziinde mesrulastirmak adina, bu
micadeleyi zaman zaman Musliman-Hiristiyan savasina indirgemisler, zaman zamansa
barbarlara, Bati medeniyetinin bir temsilcisi olan Rus medeniyetini kabul ettirme

miicadelesi olarak lanse etmislerdir.?*®

Kafkasya meselesi hem Iran ve Osmanli hem de Ingiltere igin miihim bir
konuydu. Ruslarin Cerkezistan/Kafkasya'y1 isgal etmesi nasil Ingiliz ¢ikarlarina ters
diisiiyorsa aym sekilde Rusya, Iran'1 da ele gecirememeli ve Ingiltere igin tehdit
olusturmamaliydi. Cilinkii Rusya’nin nihai hedefinin Kafkasya olmadigi, Kafkasya’nin
hem Akdeniz ve Basra Kérfezine (sicak denizlere) inmek igin hem de ingiltere’nin
somirgesi Hindistan’a varmak icin kullanacagi bir rota oldugu Ingiliz devlet

adamlarinin géziinden kagmayacak kadar barizdi.

Bu teoriyi dogrular nitelikte; Ruslarin Kafkasya'y1 ele ge¢irmesini 6nlemek i¢in
Ingiltere'nin Kafkas halklarin1 birlestirip bir Cerkes ulusu yaratmak icin bolgeye
gonderdigi David Urquhart, 1835'te Kafkas halkina yazdigi Davut Paga imzali mektupta
sOyle diyor: "...Rusya neden bu kadar kan dékiiyor ve para harcryor? Bu sadece
Cerkezistant ele gecirmek i¢in olamaz, bunun nedeni Kafkasya disindaki iilkeleri yani
Tiirkiye ve Irani fethetme arzusu olmaldir...".**® Rus tarihci Pokrovskiy'e gore de
Kafkas Savasi'nin sebebi Ruslarin somiirgeciligi degil Kafkaslarin stratejik konumuydu.
Yani Ruslarin asil hedefi iran'd1 ve Kafkaslar da Iran'a giden yol Gzerinde 6nemli bir
noktadaydi. Ayrica bolgede yasayan 6zgiir insanlar yani Ruslara gore basina buyruk ve
vahsi daglilar (Kafkas halklari), iran seferini her an tehlikeye ve sonunda basarisizliga

diisiirebilecek bir tehditti.?** Anlagilan Pokrovskiy de Kafkasya’nin, iran seferi igin

238 Aslinda Ruslar XVI. yiizyihn sonlarindan itibaren Tiirkistan’daki politikalarim "bélgeye Hiristiyan
medeniyetini gotiirmek” sdylemine dayandirmuslardir. Bkz.: Piar Ozden Cankara, "Rus Jeopolitiginin
Tiirkive Cografyast ile Kesisim Alanlart", Turk-Rus Iliskileri Uzerine Makaleler, Editor: Yeliz Okay,
Istanbul: Dogu Kitabevi, 2012, s. 200.

2% Abdullah Temizkan, "Kuzey Kafkasya Miiridizmi, Miiridizmin Yayilma Stratejisi ve Feodal Beylerle
Mliskileri", Tiirk Diinyasi incelemeleri Dergisi, C. 1X, S. 2, 2009, s. 165, 166.

0 Alev Erkilet, Ele Gegirilemeyen Toprak: Kuzey Kafkasya, s. 48.

1 vakov Gordin, Kafkas Atlantisi: 300 Yil Siiren Savas, Cev: Ugur Yaganoglu, Istanbul: CSA
Yaymevi, 2014, s. 19.
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sadece bir 6n hazirhk oldugunu diisiiniiyordu. Dekabristlerden?** olan Andrey Rozen
hatiratinda®®, David Urquhart ve Pokrovskiy’i hakli ¢ikarircasma Kafkas savagimin
baslangicini yiiz kirk sene Oncesine dayandirir ki bu da yaklasik olarak, |.Petro’nun

1722'deki Iran seferine tekabiil etmektedir.?**

Rus Kurmay Yiizbas1 Averyanov'un belirttigi gibi245

Rusya'nin XIX. yiizyildaki
politikas1 ve aldig1 topraklar neticesinde Ruslar artik iran Azerbaycan't ve Erivan
Hanligi'na, Osmanli Devleti'nin Kars ve Ahiska sancaklarina yani bolgedeki iki biiyiik
Turk-Islam devletine dolaysiz sekilde siir komsusu olmustu. Artik Kafkasya'daki Rus
varlig1, miittefiklere yardim amaciyla gegici olarak degil kendi topraklarini Iran (Kagar)
ve Anadolu'dan (Osmanli) gelecek saldirilara karst korumak i¢in bulunuyordu. Clnki
Hiristiyan Giircii Krallig, iki Tiirk Islam devleti arasinda savunmasiz bir sekilde sikisip
kalmisti. Bu duruma son vermek isteyen Car 1. Aleksandr 12 Eyliil 1801'de bir
manifesto yayinlamis ve Giircistan, Rus Imparatorluguna bag‘glanmlstlr.m6 Ruslarin bu
hamlesindeki gostermelik amaglari, Ortodokslarin koruyuculugunu stlenmek ve
bélgeye Rus medeniyetinin refahim getirmekti.**’ Ancak biliyoruz ki Giircistan,
Ruslarin asil hedefine giden bir sigrama tahtasindan ibaretti. Yine de Ruslar XIX.

yiizyitlin ilk yillarinda Dogu Kafkasya'daki amacglarinin  6nemli bir kismim

gerceklestirmislerdir.

Rusya'nin bu politikasina karsin Kagarlar hala daha Aras nehrinin kuzeyinde ve
Tales’te hak iddia ediyordu, Aleksandr ise bu konuda asla taviz vermeyecegini belirtip
Rusya’nin Aras sinirina dayanmasi gerektigini "Bu sinir, bdlgede yasayan barbar
insanlarin saldirtlarimi 6nlemek igin gereklidir" sozleriyle gerekgelendirmistir. Zaten
1801-1825 yillarinda hiikiim siiren Rus imparator 1. Aleksandr'in XIX. yiizyilin ilk

yillarindaki Giircistan seferinin 'gozlken' sebebi, bu cografyadaki Hiristiyan halkin

2 Rus car1 1. Nikola’ya karst 3000 askerle Aralik 1825°te yapilan isyan. Bu sebeple isyancilara
“Aralik¢ilar/ 0exabpucmos/ Decembrists” denilmistir.

243 1859'da.

4 yakov Gordin, a.g.e., s. 35, 36. Andrey Rozen hakkinda daha ayrintili bilgi i¢in bkz.: Barratt, Glynn,
The Rebel On The Bridge: A Life Of Decembrist Baron Andrey Rozen 1800-84, Ohio: Ohio
University Press, 1975.

5 p_ 1. Averyanov, Osmanh iran Rus Savaslarinda Kiirtler (19. Yiizyil), Cev: ibrahim Kale, istanbul:
Avesta Yayinlari, 2010, s. 21.

26 AKAK, C. | (1398-1802), s. 432, Belge No: 547.

27 _aurence Kelly, Diplomacy and Murder in Tehran, Tauris Parke Paperbacks, 2006, 5.47.
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‘vahsi komsular1’ tarafindan yok edilmekten kurtarilmasidir.?*® Aleksandr, Giircistan'in
ilhak edilmesinin yerel halkin menfaatleri ugruna {stlenilen bir fedakarlik olduguna
kendi dahi inanmistir. Car, bu minvalde Giircistan'in ilhakini, kendi egemenlik alanini
genisletmek igin degil bolge halkinin menfaati i¢in istedigini beyan etmistir. Car, bu
sOylemlerin sonucunda hala daha ilhakin yasalligi meselesindeki soru isaretlerine
karsin, Rusya'nin geri kalmis bolge insanlarini aydinlanma ve modernlikle tanistirip

'medenilestirme’ gorevini gerceklestirdigini 6ne siirmiistl'ir.249

Bu yillar i¢in nihai olarak soyleyebiliriz ki; XIX. yiizyilin basindan itibaren
Rusya'nin Avrupa iilkeleri arasindaki giicli konumu sorgulanmayacak sekilde
saglamdir. Rusya kararli politikalariyla ve hamleleriyle artik Avrupa giiclerinden biri
olarak taninmistir. Oyle ki Rusya'min, Kafkasya ve Orta Asya hakimiyeti icin girdigi

savaglar, imparatorlugun merkezinde neredeyse hig hissedilmemistir.”*°

2.5. Ik Kacar-Rus Savasi (1804-1813) Yillari

Ruslar, XIX. yiizyilla birlikte yayilmaci politikalarin1 sahada daha da etkin bir
sekilde gostermeye baslamislardir. Once Kafkaslara ardindan (XIX. yuzyilin ilk
yillarindan itibaren) Kuzey Azerbaycan'a girip ilhak etmeye g¢alismislardir. Giiney
Azerbaycan ise hala iran'in kuzeybati eyaleti olarak giivendeydi. Ruslarm Orta Asya,
Kafkasya ve Iran'a yonelik bu yayillmaci politikasinin arkasinda Bati diinyasinin

6 flk iran-Rus savasi, Ruslarin Dogu Kafkasya ve

sOmiirge elde etme yaris1 vardir.
Giircistan harekatlarimin artik yeni kurulan Kacar Hanedanligi'nin egemenligine kast
etmesiyle baglamistir diyebiliriz. Kafkaslarda egemenlik iddia eden Osmanli'nin da,
Ruslarin bolgedeki bu etkinliginden, Dogu Anadolu'daki gorevlileri araciligiyla, haberi
olmustur. 1803'te gonderilen raporda, Ruslarin Kafkaslardaki faaliyetleri hakkinda

252

merkeze bilgi verilmistir.”>* Osmanlilarin 1804'te de Ruslarin, Kagar birliklerine karsi

iistiinliik saglayip Tiflis'e geldiginden ve Kacarlarin Gence taraflarina geri ¢ekildiginden

28 yakov Gordin, a.g.e., s. 25.

9 Nikolas K. Gvosdev, Imperial Policies and Perspectives towards Georgia, 17601819, London,
2000, s. 102.

20 Michael Karpovich, Imperial Russia, 1801-1917, New York, 1946, s. 5.

#1C. V. Findley, Diinya Tarihinde Tirkler, s. 173.

»2B.0.A., C.HR., Dos. No: 84, Gém. No: 4193.
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haberi vardir.”>® Osmanllar, Ruslarin Kafkaslarda ilerleyisini adim adim takip etse de,

savasa miidahil olmamiglardir.

Iran ile Rusya arasinda dokuz y1l siiren uzun ve biiyiik savasta, Kacarlar orduda
batili anlamda modernlestirme girisimlerini baslatmislardir. Iran'm yeni muktedirleri
Kacarlar bu savas boyunca sadece diismani Rusya’yla degil Avrupa’nin biiyiik iki giicii
Fransa ve Ingiltere’yle de ikili iliskide bulunmuslardir. Ornegin; Ingiltere ile Fransa,
Kagarlar1 Ruslarin Kafkasya'daki etkinligine karsi uyarmis ve destek vaadinde

bulunmuslardir.

Rusya bu savasa kendinden ¢ok emin bir sekilde girmistir. Muhtesem kaynaklara
ve gittikge blylyen tebaaya, heniiz savasa hazir olmasa da siléh altina alinabilecek en
az 500 bin kisilik orduya sahiptir. Rusya, normal sartlarda bu savasi kazanacagina ¢ok
emindi ancak savasin ilerleyen yillarinda Ruslarin kafasii karistirp dikkatini
dagitabilecek birkag husus ¢ikacaktir; Rusya, Fransa ile 1805-1807, 1812-1815
yillarinda, Osmanli ile 1806-1812 yillar1 arasinda, 1807-1812%°* aras: ingiltere ile bir de

Isveg’le 1808-1809 yillarinda savasmak zorunda kalacaktir.?>

Savag arifesinde Feth Ali Sah'in iilkesindeki giicli Ruslarin diisiindiigiinden ¢ok,
buna karsin istediginden azdi. Feth Ali Sah bu savaslar sirasinda i¢ isyanlardan ¢ok
fazla sikinti gekmemistir. Ancak sahin korktugu, daha ¢ok emin olamadigi sey ellinin
tizerindeki erkek evlatlar1 yani tahtin varisleriydi. Zaten hanedanliklara dayanan
monarsilerin ezeli sorunuydu; bir veliahdin babasinin tahtin1 ele gegirme hirsi.
Kacgarlarin selefleri Safevilerin ¢ogu, 0Ozellikle de son donem hiikiimdarlari
veliahtlarinin diizenledigi bir isyandan korkuyorlardi. Daha sonra da Nadir Sah, darbe
planladigindan siiphelendigi biiyiik oglunun kér edilmesi emrini vermistir.?° Feth Ali

Sah’1n i¢indeki bu korkuya ragmen bdyle bir isyan-baskaldir1 hareketi olmamastir.

»3B.0.A., HAT., Dos. No: 161, Gém. No: 6713.

»4 Bu tarihlerde resmi olarak Rusya-ingiltere savasi goziikse de herhangi bir silahli catisma
%/asanmamlstlr. Bu savasin etkisi ticaretin aksamasi sebebiyle iktisadi anlamda yasanmustir.

> Muriel Atkin, Russia and Iran, 1780-1828, s. 99-101.

56 Muriel Atkin, a.g.e., s. 115.
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1804-1813 iran-Rus savasinda dengeleri degistiren en 6nemli unsur, savasin iki
tarafi kadar Fransa ve Ingiltere'nin de savasa dahil olmasidir. Clnkil Fransizlar ve
Ingilizler diismanlarinin  diisman1  olan Irann zaman =zaman Ruslara kars:
desteklemislerdir. Zamanla dengeler yine de§ismis ve Napolyon Savaslari sirasinda
Rusya ile Ingiltere miittefik olmus, bdylece Ingiltere, Iran yerine Rusya’y: desteklerken,

Fransa Iran’1 desteklemeye devam etmistir.

1804-1813 yillarinda Kagar-Rus savaslart devam ederken hem Iran’t hem
Rusya’y1 etkileyen uluslararasi gelismeler olmustur. Kacarlar, Ruslarla savasirken
[ran’a destek vermeyen Osmanlilar, aksine Iran’a kars1 tehdit olusturmuslardir. Bunun
en bilinen 6rnegi Osmanli’nin Bagdat valisi Ali Pasa’nin 1806°daki Iran seferidir. 1804-
1813 dénemindeki Ingiltere-Fransa-Rusya-iran arasindaki iliskiler de cok karisik ve her
an degisebilecek bir baglamda ger¢eklesmistir. Napolyon Bonaparte, 6nce diismani olan
Rusya’ya kars1 Kagarlar1 desteklemis, hatta bir heyet gondererek Iran’a maddi ve askeri
yardim teklifinde bulunmus bunun iizerine iki iilke arasinda Finkenstein Antlasmas1 (4
Mayis 1807) imzalanmistir. Ancak bu anlagsmanin {izerinden ii¢ ay gegmeden Temmuz
1807’de Fransa-Rusya arasinda Tilsit Antlagsmasi yapilmis ve iki {ilke savas durumuna
son vererek ittifaklarmi ilan etmislerdir. Artik Rusya, Ingiltere’ye karsi savasinda
Fransa’nin yaninda olacak bunun karsiliginda da Fransa, iran’a yardimi kesip Rusya’ya
karst boyun egmesi icin ikna edecektir. Rusya-Fransa ittifakin1 karsisinda bulan
Ingiltere ise krizi firsata ¢evirip 1809°da Harford Jones’u Iran’a el¢i olarak gdndermis
ve Rusya’ya karst yardim teklifinde bulunmustur. Karsiliginda ise somiirgesi
Hindistan’a giden yolu korumasi ve Ingiltere hari¢ hicbir devlete hakimiyet izni
vermemesini istemistir. Rusya’ya karsi tek basina direnemeyecegini bilen Kagarlar,
Avrupa’nin en onemli devletlerinden biri olan Ingiltere’den gelen bu teklifi

memnuniyetle kabul etmislerdir.

Sinirlar: ihlal edilen, topraklarma goz dikilen Iran Tiirkleri 1804-1813 arasi
Ruslarla savasip direnmelerine ragmen Ruslar {istiin gelmistir. Savasin sonunu getiren
Giilistan Antlagsmasiyla 1813'te Rusya'nin istiinliigiine boyun egmek zorunda

kalmislardir.
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2.5.1. 1804-1807 Yillan

Ingilizlerden gelen para yardimma ragmen Iran ordusu maddi sikintilar
cekiyordu. Hiikiimdar Feth Ali Sah, savas baslamadan Rus ordularina karsi cihat etmek
ve ordusunu manen ayakta tutabilmek icin Necefli migctehit Cafer Kasif el-Gita’dan

fetva almustir. >’

Ruslar, asker sayisi ve teknoloji olarak cok iistiindii fakat heniiz ¢ok iyi
bilmedikleri, zaman zaman da ¢dllesen bir bolgede savasiyorlardi ve orduda hastalik da
yaygindi. Ayrica dokuz sene siiren savasin kis aylarina denk geldigi zamanlar ordu
lojistigini saglamak c¢ok zordu. Bunlar gibi sebeplerle Ruslarin giicli dengelenmistir
diyebiliriz.?*® Rusya'nin Dogu Giircistan'i ve ardindan Kuzey Azerbaycan't isgal etmek
icin girisimlere baslamasit hem Kagarlar1 hem Osmanlilar1 rahatsiz etmistir. Rusya'nin
Kafkasya ordular1 komutan1 Tsitsiyanof'un, Gence'yi ele gecirdikten sonra Erivan
onlerinde goriinmesi ilk Rus-iran savasmimn patlak vermesine sebep olacaktir.”®® Feth
Ali Sah, Ruslarin Kuzey Azerbaycan'dan ¢ikmasini talep etmis ancak Ruslar bu talebi
reddedince iki iilke arasinda diplomatik iligkiler kesilmistir. Diplomatik iliskilerin
kesilmesinin ardindan sorun silahlarla ¢6ziilmeye c¢alisilmis ve 1804'te savas fiilen

baglamistir. 260

Azerbaycan'm en Onemli sehirlerinden biri olan Gence'nin, Kralice Tamara
(1184-1213) doéneminden beri Giircistan'a tabi oldugu iddia ediliyordu.”®* Tsitsiyanof
bu iddiayla, Kagarlarin ve Abbas Mirza'nin egemenligine meydan okuyarak Gence'ye
taarruz etmistir. Sehir, 1804'te Tsitsiyanof onderliginde Ruslar tarafindan isgal edilmis
ve sehrin ismi Aleksandr'in hanimina itafen Elizavetpol olarak degistirilmistir.262 Ruslar
sehri ele gecirirken, 1500-3000 kisinin hayatin1 kaybettigi bir katliama da imza

atmiglardir (Katliama ugrayanlarin sayisinin yedi bini buldugu da iddia edilmektedir).

%7 Muhammed-Reza Djalili & Thierry Kellner, iran'm Son iki Yiizyilhk Tarihi, Bilge Kiltiir Sanat
Yaynlari, 2011, stanbul, s. 37.

258 | aurence Kelly, Diplomacy and Murder in Tehran, s. 48.

9 Jafar Aghazadeh; Morteza Dehgan Nezhad; Asgr Mahmud Abade, "Iran and Its Boundaries in
Challenging with Foreign Relation (1789-1836)", Asian Culture and History, Vol. 4, No. 2; July 2012,
s. 162.

200 f Memmedova, Rusya ile iran Arasinda Azerbaycan (Lenkeran Hanhg), s. 30.

261 AKAK, C. |1 (1802-1806), s. 588, Belge No: 1172.

%2 AKAK, C. |1 (1802-1806), s. 586.
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Bu buyuk faciada kadinlar, gocuklar ve camiye sigimmalarina ragmen odldiiriilen 500 kisi
de katliama ugramislardir.?®® Keza, Kafkaslardaki Kagar-Rus savaslarinda yasananlarin
ardindan Tsitsiyanof 'kan dokicl' olarak anilmistir.”®* Tsitsiyanofun Gence'yi ele
gecirmesi lizerine resmen baglayan savas daha ciddi bir boyuta ulagmistir. Ciinki
Tsitsiyanof'un temsil ettigi Ruslarin bununla yetinmeyecegi ve Kafkaslar iizerinden
Azerbaycan ve Iran'a dogru ilerleyecegi bilinmektedir.?® Feth Ali Sah ve Abbas Mirza,
Tsitsiyanof'un yapacagi bu saldirilara karsi yerel halkin destegini almaya c¢alismistir.
Onlara mektuplar, fermanlar ve destek yazilar1 gondererek Ruslarin Giircistan'a yaptigi
seferler hakkinda bilgi vermisler ve Sah, bolgenin Tsitsiyanof'un saldirilarina karsi
Abbas Mirza'nin komutanliginda beraber savunulmasini buyurmustur.?®® Bunlardan biri
de hem iran hem de Rus belgelerinden ulasabildigimiz; Gence'nin ve Azerbaycan'm
sinirinda bulunan Kaheti'ye gonderilen fermandir.?®’ Feth Al Sah, savasin baglamasinin
ardindan Ruslarla savasacak ordularin komutani olarak en giivendigi oglu ve
Azerbaycan valisi Abbas Mirza'y1r se¢mis ve onu, bdlgeyi Ruslara karsi savunmanin

yanisira Ruslarin iggal ettigi topraklar1 geri almakla gt')revlendirmistir.268

Tsitsiyanof, 1804'te Gence'yi ele gecirdikten sonra Kagarlarin 6ngoriistinii hakli
cikarircasina, Karabag Han'1 Ibrahim Halil'e haber gondermis ve hanligin Rusya'ya tabi
olmasimi istemistir. Bu istege karsi ilk basta bir direnis gosterilse de Karabag Hanlig1

1805 Mayis'inda Kiirekgay'da yapilan anlagmayla hem hara¢ 6demeyi, hem de Rusya

263 Muriel Atkin, The Khanates of the Eastern Caucasus and the Origins of the First Russo-Iranian
War, Ph.D. dissertation, Yale University, 1976, s. 259.; Oktay Efendizade, "Gence" maddesi, DiA, C.
X1V, 1996, s. 19.

264 Tsitsiyanof 'un adi, savaslar bitse bile 'Iranli gocuklar korkutmak gerektiginde, tekrarlanan korkung bir
isim' olarak kalmustir. Bkz.: Rudi Matthee, "Facing a Rude and Barbarous Neighbor - Iranian Perceptions
of Russia and the Russians from the Safavids to the Qajars", Iran Facing Others - Identity Boundaries
in a Historical Perspective, Ed.: Abbas Amanat, Farzin Vejdani, New York, 2012, s. 108.

2% Riza Kuli Han Hidéyet, Ravzatus-safa-y1 Nasird, c. IX, Tahran, 1385, s. 7535.

2% Feth Ali Sah ve Abbas Mirza'mn bolgeye gonderdigi fermanlar, mektuplar ve destek yazilari icin bkz.
Esnad-1 ez revabit-1 iran ba mintika-i Kafkas, Vezaret-i Umur-u Hariciye, Defter-i Mdtalat-1 Siyasi
ve Beynelmileli, idare-i Intigar-1 Esnad, Tahran, h. 1372, (Kaheti'ye) s. 146-149, (Silleyman Han'a) s.
155-157, (Kabartay, Cecen ve Cerkeslere) s. 167-174, (Karakolhan'a) s. 175-178, (Muhammed Hasan
Han'a) s. 179-183, (Seki Hanligina) s. 189-192, (Kazaklara) s. 193-194, (Cerkeslere) s. 195-198.

%7 Esnad-1 ez revabit-1 iran ba mtika-i Kafkas, s. 146-149; AKAK, AKrbI ColOpannbie
KaBka3ckow Apxeorpadpuueckoro Kommuccuer, cr. Co. An. bepxke, Tudmmucs, Tom. II, (Akt1
Sabraniye Kafkazskuyu Arheograficeskuyu Komissieyu, St. Sov. Ad. Berje, Tiflis, C. 11 (1802-1806),
s. 804-805, Belge No: 1654.

Rus belgelerinde, Feth Ali Sah'in fermam1 1803 olarak yanlis tarihlendirilmistir. Zira 1218 Zilhicce,
1804'ln Mart-Nisan aylarina denk gelmektedir.

268 Esnad-1 ez revabit-1 iran ba mintika-i Kafkas, s. 150-154.
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tabiiyetini kabul etmek zorunda kalacaktir. Rusya'nin asil amaci Karabag Hanligi
degildi, Tsitsiyanof bu durumu su sozlerle ifade etmistir: "Karabag Azerbaycan’a,
dolayisiyla Iran’a agilan kapidir. Rusya’min buradaki varligi, onlari korku icinde
tutacaknr."*® Kendini, Kafkaslart Rus hakimiyetine almaya adamis Tsitsiyanof'un,
Kafkaslardaki Ilisu Hanliginin lideri Ali Sultan'a génderdigi 9 Eyltl 1805 tarihli mektup
da dikkat cekicidir: "fran yanlisi ve utanmaz Sultan, bana yazmaya cesaret ediyorsun?
Iki yildir hara¢ vermediginiz ve Baba Han'a (Feth Ali Sah'a) ii¢ yiiz asker gonderdiginiz
icin sizi ziyaret etmemi bekleyin! Sende bir képegin ruhu ve esegin akli var, beni sinsi
bahanelerinle kandirabilecegini mi saniyorsun? Imparatorumun sadik bir kulu
olmadigin siirece, botlarimi senin kaminda temizleyecegim!"*"® Aslinda Tsitsiyanof'un
bu tavri Ilisu Ham Ali Sultan ve onun kisiligiyle alakali degildir. Tsitsiyanof, hig
sevmedigi ve biiyiik bir diigmanlik besledigi Miisliiman hiikiimdarlara, liderlere kars1 bu
dili kullanmigtir. 1804 yilinda savasin bagladig1 aylarda, sadrazam Mirza Muhammed
Sefi'nin kendine, iki taraftan da ¢ok kan dokiilecegini belirterek savast durdurmak adina
gonderdigi mektuba ¢ok sinirlenmistir. Tsitsiyanof, 27 Mayis 1804'te bir cevap
gondermis ve kendisine gonderilen mektubun yazarinin hayvandan farki olmadigini,
[ranlilarin su an sergiledigi tavir sebebiyle Ruslarin gelip onlar1 kilictan gegirecegini,

ancak Ruslarin buyruklarina tabi olmalari halinde kan dékiilmeyecegini bildirmistir.?"*

Rus-Kacar savasiin baglamasindan bir yil sonra, Ruslarin yeni bir cephede
Fransizlarla savasmaya baslamasi, dengeleri Kagarlarin lehine degistirmistir. Bu sebeple
Rus hiikiimeti, Kagarlarla yapilacak barig miizakerelerini konusmaya baslamislardir.
[ranlilarla 'barismak' kelimelerini birarada duyan Tsitsiyanof, bu duruma kesinlikle kars
¢ikmig ve barigin miimkiin olmadigini iddia etmistir. Ciinkii Ruslara karst bir yildir
direnen Iranlilar, bu ciiretlerinin cezasini ¢ekmeliydiler. Zaten Kagar Sah'min da baris
teklifini kabul etmeyecegini de iistiine basa basa belirtmistir.”’? Car Aleksandr'in

tizerinde onemli bir niifuza sahip olan Tsitsiyanof, en kotii ihtimalle, tiim cabalarina

29 Hayri Capraz, "'19. Yiizyilda Rusya'nin Karabag Politikasi", Belgi, say1 3, Kis 2012/1, s. 234.

210 AKAK, Aktbl CoGpanubie KaBkasckoo Apxeorpaduueckoro Kommucenero, cr. Cos. Ax. Bepike,
Tuduucs, Tom. II, (Akt1 Sabraniye Kafkazskuyu Arheograficeskuyu Komissieyu, St. Sov. Ad. Berje,
Tiflis, C. Il (1802-1806), s. 695, Belge No: 1414.

2’1 AKAK, C. |1 (1802-1806), s. 808-809, Belge No: 1666.

272 F. Kazemzadeh, "Iranian Relations with Russia and the Soviet Union, to 1921", The Cambridge
History of Iran, Vol. VII, s. 333.
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ragmen Iranlilarla baris yapilacaksa kendi baris planmin uygulanmasini teklif etmistir.
Buna gore; Kazvin ve Gilan'a kadar uzanan bir harekat daha yapilacak ve ardindan
Sah'a su sartlar sunulacak: Aras Nehri sinir olmak {izere Kafkaslar Ruslara birakilirsa ve
bir milyon ruble savas tazminati ddenirse baskent Tahran tahrip edilmeyecek, Iran
fethedilmeyecek ve bdylece Kacarlar bagislanmus olacakti.?”® Tabi ki Kagarlarin, belki
en kotii kosullarda kabul edecegi bu anlasma gerceklesmemistir. Ciinkii Kagarlar
miittefikleri Ingilizlere ve bu esnada Ruslarla savasan Fransizlara giiveniyorlardi. Bu
sebeple gilicsiizliiklerine ragmen i¢inde bulunduklar1 savastan zaferle ayrilacaklarina

inaniyorlarda.

1804'tin Haziran'nda Rusya'nin Kafkasya ordular1 komutan1 Tsitsiyanof, Rus,
Giircii ve Ermenilerden olusan en fazla (¢ bin kisilik bir giicle Revan smirinda
konuslanmistir. Revan seferine ¢ikan Ruslar, Kacarlarin beklediklerinin ¢ok Ustiinde
savagtiklarin1 goriince saskinliga ugramiglardir. Ayrica bu savaslara tanik olan birkag
Ingiliz ve Fransiz, Iran askerlerinin Karsilastiklar1 sikintililara tiim cesaretleriyle
katlanmalarina kars1 duyduklar1 hayranligt belirtmislerdir. Kacar ordusunun ¢ogunlugu
stivari birliklerinden olusuyordu. Bu siivari birliklerinin atlar1 kullanmadaki ustaliklari,
Ozellikle 1804 Revan muharebesine taniklik eden Avrupalilarin dikkatini ¢ekmistir.
Atlilar, engebeli arazilerde dahi dortnala gidip istedikleri anda aniden savrulmadan
durabiliyorlardi. Anlasilan oydu ki Kagcar siivari birlikleri bu engebeli ve yiiriimesi dahi
zor olan Kafkas topraklarinda Rus piyadelerinden, savagsmaya daha uygun olan tarafti.
Dahasi, bu siivari birlikleri at stirme konusundaki becerilerinin yani sira, kaliteli ¢elikten
yapilmis kiliglarint 6liimciil bir beceri ile kullanmaktaydilar. Ordunun atesli ve agir
silahlar1 ¢ok diigiik kalitede olsa da nisancilik konusunda g¢ok basariliydilar. Zaten
Ruslarin da en ¢ok ¢ekindigi sey, Kacarlarin diismana dogru dortnala giderken isabetli
bir sekilde ates edebilmeleriydi.”™ Bu yetenek siiphesiz, Tirklerin en az iki bin yildir at

tizerinde rahat bir sekilde ok ve yay kullanmalarinin bir yansimasidir.

2% Muriel Atkin, The Khanates of the Eastern Caucasus and the Origins of the First Russo-lranian
War, s. 312.

2% Muriel Atkin, a.g.e., s. 107, 108. Kacar ordusuyla ilgili bilgi vermek gerekirse; Her boyun
potansiyeline gore orduya destek vermesi beklenirdi. Piyadelerin kaynagi ise yerlesik yasayanlardi.
Orduya katilan askerlerin savas ekipmanlarini temin etmeleri gerekiyordu. Ust riitbeler haricindekilere
¢ok fazla 6deme yapilmiyordu, yapilsa da bu iicret ¢cok diisiik miktarlarda olmustur. Bu durum ordunun
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Ruslar1, Revan'da sasirtan baska bir gelisme ise Feth Ali Sah'in altmis bes bin
askerle birlikte Tahran'dan yardima gelmesi olmustur.””®> Ruslar, iran hiikiimdarimin
baskenti birakip gelecegini asla diisiinmemislerdir, ¢iinkii Iran sartlarindaki bir devlet
icin bu gelisme olagan degildir. Cilinkii sahin baskenti bos birakmasi isyancilara ve
muhaliflere firsat dogurmaktadir. Ancak Sah bu riski alip biiylik bir orduyla savasa
bizzat katilmistir. Ayrica Feth Ali Sah, Ruslarin Revan'a hareketlenmeleri Uzerine
Lenkeran Hami Mir Mustafa'dan yiz elli silahli adam istemistir. Gegmis yillarda
Kagarlara kars1 savasan Mir Mustafa Han, bu talebi olumlu karsilamistir ¢iinkii onun
amact hanligin bagimsizligini korumakti. Béylece Lenkeran Hanligi askerleri, 1804
yilinda baslayan savasta Kagarlarin yaninda Rusya'ya karsi savagmislardir. Mir Mustafa
Han'm bu hamlesi Rusya'nin Kafkasya Baskomutani General Tsitsiyanof'u cileden
cikartmistir. Ciinkii Rusya, Lenkeran Hanligi'min kendi himayesinde oldugunu
diistiniiyordu. Tsitsiyanof, Mir Mustafa Han'a kars1 iki y1l boyunca tehditler savurarak
yanligindan donmesini telkin etmis, aksi halde onu cezalandiracagin1 soylese de bunu
gerceklestirememistir. CUnki Rus komutan 1806'da Bakii kalesinin duvarlarinin dibinde
oldirtlmustir. Tsitsiyanof'un Oldiiriilmesinden sonra Azerbaycan Hanlari, Rusya'ya
kars1 isyan etmis ve Kagar Devletime dogru meyletmislerdir.””® 1806 yilinin Haziran

aymda Sah, Ruslar1 Karabag'dan atmak i¢in birlik gdndermistir.

Rus hiikiimdar I. Aleksandr'in emriyle, General Bulgakov'un komutasindaki Rus
askerleri 3 Ekim 1806'da Bak Hanligi'mi isgal edip daha sonra da lagvetmislerdir.
Ardindan ilerlemeye devam eden Ruslar, Kuba Hanligin1 savasmadan teslim almislardir
¢linkii Seyhali Han bu esnada daglara kagmistir. Ruslar, Tsitsiyanof'un oélddralmesini
takip eden yillarda Kafkaslara asker gondererek Azerbaycan ve Dagistan'in biiyiik bir
kismini iggal etmislerdir. 1806 sonu 1807 baslarinda Lenkeran, Revan ve Nahg¢ivan

Hanliklar1 hari¢ Azerbaycan'in kuzey topraklarini hakimiyetleri altina almiglardir. Bu

savas ganimeti kazanma hirsim kamgiliyordu. Yani Iran ordusunda diizenli bir 6deme yapilmasa da
ganimet kazanma Umidi askerleri cezbediyordu.

2> Julius von Klaproth, Travels in the Caucasus and Georgia, Performed in the years 1807 and 1808,
London, 1814, s. 222.

26§ Memmedova, a.g.e., s. 30-36.
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askeri hamlelerle birlikte XIX. yiizyilin ilk on yilinda Kafkaslarin biiyiik boliimii

Ruslarin eline gegmis ve Rus hakimiyeti Dogu Anadolu'ya dayanmustir.?’”’

(Harita 2: Kafkasya ve iran Haritas1)?"®

Ruslarla  savaglarin  yasandigi  Azerbaycan'n  valisi Abbas  Mirza,
hékimiyetindeki topraklar1 bir bir ele gegiren Ruslara karsi savas alanlarinda hayatini
hice saymis ve korkaklik gosteren gorevlileri de cezalandirmistir. Ancak Abbas

Mirza'nin ¢abas1 Ruslara kars1 zafer i¢in tek basina yeterli olmamustir.

27 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi, s. 319, 320; I. Memmedova, a.g.e., s. 36-41.
278 Sir Robert Ker Porter, a.g.e., . Xiv.
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2.5.1.1. Napolyon Bonaparte'in Iran ve Rusya Politikasi

XIX. yiizyll ile birlikte Iran'in Avrupa ile olan iliskilerinde biiyiik bir artis
olmustur. Bu durumun en 6nemli etkenlerinden bazilar1 Fransa'da yasanan gelismeler ve
Napolyon'un 'Dogu' politikasidir. Heniiz Fransiz Devrimi gergeklesmemisken, Misir ve
Turkiye'ye gore Kita Avrupasi'ndan ¢ok daha uzakta olan Iranin Avrupa'yla iliskileri
¢ok kisitliydi. irann Avrupa ile olan iliskileri biiyiik 6lciide Napolyon déneminde
derinlesmistir. Bu da Fransiz Devriminin ve Napolyon'un politikalarinin askeri-siyasi
etkisini anlamak bakimindan énemlidir.?" Napolyon, hedefledigi Hindistan'da Fransiz
etkisinin yeteri kadar var olmadigimin farkindaydi. Ciinkii Hindistan'da s6z sahibi
olabilmek icin gerekli deniz giiciine sahip degildi. Bu yiizden, zaten Hindistan'a kara
mesafesi olarak ¢ok uzakta olan Fransizlar, bolgeden bir miittefik araciligiyla oyuna
dahil olmak istemislerdir. Napolyon, Ingilizlerin daha ¢ok da Dogu Hindistan Sirketi'nin
aleyhinde ve onlarin c¢ikarlarim1 tehdit edecek bir miittefik arayisina baslamistir.
Bolgedeki bir miittefik, Fransizlar icin sadece Hindistan ve Asya'da dengeleri
degistirmeyecek ayni1 zamanda Fransamin Avrupa'da savastigi Ingilizlerin giiciinii ve
dikkatini Avrupa'dan uzaklastiracaktir. Napolyon, tim bu sebeplerle ittifak kurmay1

planladig1 iran Sahi'min dostlugunu kazanmak istemistir.”®°

1801°de kurulan Ingiltere-Iran ittifaki 1804'te bir sarsinti gecirmistir. 1801
Ingiltere-iran anlagmasmin ardindan 1804'te iran sahi, Ruslarla ciddi micadeleler
icerisindeyken Ingilizlere giivenmistir. Ruslarin Giircistan'daki yoneticisi ve komutani
Tsitsiyanof'un Ocak 1804'te Gence'yi ele gegirmesi ardindan da Revan kusatmasina
hazirlanmasi {izerine, iran sahi Ingilizlerden maddi ve askeri yardim istemistir. Ancak
Ingilizler bu yardim teklifini reddetmislerdir. Bu sebeple Ruslara karsi kendine yeni bir
miittefik arayan Feth Ali Sah, o yillarda ¢ok karisik olan Avrupa'da Fransa'yl
bulmustur.?* Fransa'ya giivenmesinin sebebi ise; 1800'de Misir'a giren Napolyon'un

[ran sahma yazdigi, Hindistan'a yapacagi sefer sirasinda Iran topraklarini kullanma

2% Nikki R. Keddie, Iran and the Muslim World: Resistance and Revolution, London, 1995, s. 237.
280 Napolyon onderligindeki Fransa ile iran arasindaki iliskiler hakkinda ayrintili bilgi icin bkz.: Iradj
Amini, Napoleon and Persia: Franco-Persian Relations under the First Empire: Within the Context
of the Rivalries Between France, Britain and Russia, Washington D.C., 1999.

%81 |radj Amini, Napoleon and Persia, s. 49, 50.

69



teklifini iceren mektuptur. Ayrica bu senelerde Napolyon giiciiniin zirvesindeydi.?®?

Yani Kagarlarm aradigi Avrupali, giiclii miittefik olabilirdi. Napolyon da Iran1 hem
Rusya ile Ingiltere'ye kars1 stratejik bir miittefik hem de yeri geldiginde kullanilabilecek

bir koz olarak yaninda bulundurmak istemistir.”®

Kacarlar, Rus savasiin baslangicinda 1804°te, Ozellikle teknolojik anlamda
Fransa’dan yardim istemistir. Kagarlarin, Fransa ile irtibata gegmelerinin temel sebebi
Ingiltere’nin Iran-Rus savasinda siirekli saf degistirmesidir. Ingiltere temel olarak
Rusya'nin Iran'daki faaliyetlerine karsiydi, sebebi her zaman ki gibi Hindistan'a
gelebilecek bir tehdidi heniiz olusmadan engellemekti.”®* Ancak Ingiltere ile Rusya
'Uglincii Koalisyon'da (1803-1806) Napolyon'a kars: ittifak ettiklerinde Ingiltere,
Ruslarm Kafkasya ve dolayisiyla Iran'a kars: yaptig1 hamlelere gz yummak zorunda
kalmistir. Bu dénemde Ingilizler, Iran-Rus iliskilerine pek fazla karismamislar,
karigtiklarinda da yanlarinda bulunduklar1 taraf Rusya olmustur. Bu koalisyon
cercevesinde dnceki yillardaki miittefiki ingiltere nin artik Rusya’nin yanida olmasinin
da etkisiyle, Kacarlar 1805-1807 yillarinda Ugiincii Koalisyon’un muhatab: Fransizlarla
irtibata gecip, yardim talebinde bulunmuslardir. ingilizlerden iimidini tamamiyla kesen
Feth Ali Sah, 1804'liin sonlarinda Napolyon'a bir mektup yazmistir. Bu mektup bir
Ermeni araciligiyla Osmanli'daki Fransiz biiyiikelcisine ulastirlmistir.?®® Bu karsilikli
menfaate dayanan iliskiler ¢ergevesinde 1805 ve 1806 yillarinda Fransiz elgi Pierre
Amedée Jaubert ve subay Antoine Alexandre Romieu, Napolyon'dan gelen mektuplari
Tahran'a sunmuslardm286 Fransa'min bu girisimler1 Kacarlar tarafindan olumlu
karsilanmustir. Yapilan miizakerelerin ardindan ingiltere ve Rusya’ya kars1 iran-Fransa
birligi kurulmus ve 4 Mayis 1807'de Finkenstein Antlagmasi imzalanmistir. Fransa,

Kacar Hanedan1 kuruldugundan beri Osmanli Imparatorluguna ortak bir sefer

282 R, M. Savory, "British and French Diplomacy in Persia, 1800-1810", Iran, Vol. 10, 1972, s. 31.

283 Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C. VIII, s. 51.

284 Ingilizlerle Avrupa'da basa ¢ikamayan Napolyon Bonapart Hindistan'a varma amaciyla 1798'de elli bin
kisilik orduyla Misir'a inmistir. Bkz.: Abdurrahman Seref, Fezleke-i Devlet-i Tarih-i Osmaniye.
(Giiniimiiz Tiirkgesine aktaran: M. Sait Karagorlu), Izmit/Kocaeli: Volga Yayincilik, 2014, s. 184.
Ingiltere de Fransa'min bu hamlesi sonrasi 'Ugiincii Koalisyon'da Napolyon'a karst Rusya'yla miittefik
oldugunu ilan etmistir.

%8 Iradj Amini, Napoleon and Persia, s. 51.

28 Florence Hellot-Bellier, "France iii. Relations With Persia 1789-1918", Encyclopadia Iranica, online
edition, erigim i¢in: http://www.iranicaonline.org/articles/france-iii-relations-with-persia-1789-1918
(erigim tarihi 11 Mart 2018), (eserin yazili basimi i¢in bkz. C. X, Fasikiil I, s. 131-136).
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diizenlemek hem de birka¢ bin Iranlinin, Hindistan’da Ingiltere’ye karsi savasan
Maisur®” Sultam: Tipu’ya yardim etmelerini saglamak igin ittifak kurmaya
<;al1$1y0rdu.288 Zaten Fransa'y1 yonettigi dénemde Iran ile olan iliskileri ve Napolyon'un
hem Ruslara hem de Ingilizlere kars1 Feth Ali Sah ile ittifak yapma planlar1 acik¢a
gorilmektedir.

Napolyon, 1804'te imparatorlugunu ilan ettikten sonra Ruslarla savasmis ve
kesin bir zafer kazanmistir. Fransiz imparatoruyla bas edemeyecegini anlayan I
Aleksandr, Fransa ile ittifak kurma yoluna gitmistir. Iki liderin yaptiklar1 gériismeler
neticesinde 1807'de Ingiltere'ye kars1 ittifak olusturmuslar ve siyaset dengeleri yeniden
degismistir. Ancak bu ittifak uzun sturmeyecek ve 1812'de Fransa ile Rusya arasinda

tekrar savas baslayacak‘ur.289

2.5.1.2. Finkenstein Antlasmasi (1807)

Hem Napolyon Savaglar1 (1803-1815) oncesinde, hem de savas sirasinda
Avrupa'nin 6nde gelen devletleri kendi aralarinda savasirken, Iran'1 yanlarma cekmek
istemislerdir. Tabi bunun sebebi askeri degildi. Ingiltere, Rusya ve Fransa'nin Iran'la ve
somiirge yollar1 lizerinde bulunan bu bélgeyle ilgili planlar1 vardi. Bu baglamda Fransa,
Rusya'ya kars1 Iran'la bir ittifak yapamaya calisip bunun icin 1796'da Kagar payitahtt
Tahran'a bir heyet gondermesine ragmen Kacarlarin ¢ekimser tavri sebebiyle bu girisim
basarili olmamistir. Ancak Ruslarin Kafkaslardaki emperyalist girisimleri dengeleri
degistirmistir. Bu yiizden Rusya'ya karsi tek basina basarili olamayacagini bilen
Kacarlar, yaklasik on yil dnce geri cevirdigi ittifak teklifine yani Fransa'ya yiiziini
donmiistiir. Rus savaslar1 sirasinda Ingiltere’den yeterli destek gdremeyen Kagarlar, 0
yillarda Ingiltere ve Rusya’yla anlasmazlik i¢inde olan Fransa’dan medet ummuslardir.
Bu dogrultuda, Feth Ali Sah 6nce Napolyon hakkinda bilgi edinmis, daha sonra da
1805'te, Ingiltere'ye karsi birlikte hareket etmek istedigini bildiren bir mektup
gondermistir.”® Feth Ali Sah, bu ittifak teklifine karsihlk 1806'da Iran'a gelen

%87 Gunlimiiz bat: dillerinde Mysore veya Mysuru olarak gegen, giiney Hindistan’da yer alan bir sehir.

288 R. M. Savory, a.g.e., s. 31; Muriel Atkin, Russia and Iran, 1780-1828, s. 124, 125.

289 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi, s. 320, 321.

2% Mahmud Mahmud, Tarih-i Revabit-1 Siyasi-i Iran ve Ingiliz I, Tahran, h. 1353, s. 56; Semavi Eyice,
“Pierre-Amédée Jaubert” maddesi, DiA, C. XXIII, 2001, s. 577.
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Napolyon'un el¢isi Amédée Jaubert'i memnuniyetle karsilamigtir. Daha sonra Jaubert
Fransa'ya donerken, Feth Ali Sah kendi elgisini onunla birlikte gondermistir. 1807'de
[ran ile Fransa arasindaki mektuplasmalar devam etmis, bu irtibatin nihayetinde
Napolyon 12 Nisan 1807'de, Kagarlar ile bir ittifak antlasmas1 yapmaya ve iran'a yetkili
gondermeye karar vermistir.?*! Bylece Fransa'min ilk ittifak girisiminin ardindan on bir
yil sonra, Rusya ile basi belada olan iran ve Rusya'nin diigmani olan Napolyon
liderligindeki Fransa, 4 Mayis 1807'de Tahran'da Finkenstein Antlasmasini
imzalamistir.”*> Zaten Rusya ve Ingiltere'yle basi belada olan ve bu devletlerin
topraklarindaki faaliyetlerinden sikilan Iran ve Osmanl gibi diger Islam iilkelerinde de
Fransizlara karsi bir sempati olusmaya baslamistir. Bu gelismeler sonucu bu yillarda
[slam cografyasinda Fransa'mn ve Napolyon'un prestiji artmistir.’®® Finkenstein

Antlagmas1 da bu yakinlagsmanin bir yansimasidir.

Iki iilke arasindaki bu gelismelerin ardindan imzalanan 1807 Finkenstein
Antlagmasi ile Feth Ali Sah, Napolyon'un Hindistan seferine destek olmak, bu bdlgeye
giden Fransiz kuvvetlerinin iran'dan ge¢melerine miisaade etmek bir yana Ingiltere ile
olan tiim diplomatik iliskileri kesmeyi de taahhiit etmistir.?** Ayrica Fransa, Finkenstein
Antlagmasi'yla mevcut iran topraklarmin biitiinliigiinii taniyip, garanti edip, Ruslarin
eline gegen Giircistan’mn Iran’in bir pargasi oldugunu, bdlgenin Ruslara karsi
korunmasimi ve nihayetinde Rusya’yla gelecekteki bir baris anlagsmasi araciligiyla
Rusya’nin Giircistan ve Iran topraklarimi tahliye edecegini taahhiit ettiginde295 heniiz

Fransa-Rusya savasi devam etmekteydi.

Bu ittifak cercevesinde Fransa, Iran’a top ve tiifek satacak, Fransiz askerleri de
Feth Ali Sah’m kalelerini ve ordusunu Avrupa tarzinda gii¢lendirip egitmek icin Iran’a

gonderecektir. Napolyon’un Iran-Fransa ittifaki geregince gonderdigi asker ve

1 |radj Amini, Napoleon and Persia, s. 95, 96.

292 Florence Hellot-Bellier, "France iii. Relations With Persia 1789-1918", Encyclopadia Iranica, online
edition, erisim i¢in: http://www.iranicaonline.org/articles/france-iii-relations-with-persia-1789-1918
(erisim tarihi 11 Mart 2018), (eserin yazili basimu i¢in bkz. C. X, Fasikiil II, s. 131-136); Antlasma metni
ve maddeleri icin bkz.: J. C. Hurewitz, Diplomacy in the Near and Middle East (A Documentary
Record: 1535-1914), Vol. I, New York, 1958, s. 77-78 (doc. no: 30); Iradj Amini, Napoleon and Persia,
s. 205-208 (Appendix I1).

293 Geoffrey Bruun, Europe and the French Imperium 1799 - 1814, New York, 1938, s. 183.

294 3. C. Hurewitz, The Middle East and North Africa in World Politics, 11 vol., 1975, s. 184, 185.

2% |radj Amini, Napoleon and Persia, s. 102.
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personelin basarili reformlar1 sonrasinda Abbas Mirza, batinin askeri sistem ve
tekniklerine hayran olmustur. Zaten iran sah1 da Finkenstein Antlasmasi’nin en biiyiik
getirilerinden biri  olarak askeriyenin batili tarzda modernlesmesi oldugunu
diisiinliyordu. Feth Ali Sah ve veliahdi Abbas Mirza’nin, XVIII. yiizyil sonlarinda
Osmanli padisahi III. Selim tarafindan baslatilan askeri reformlardan etkilendikleri de
¢ok agiktir. Anlasilan hem Osmanli hem de iran Tiirkleri, Avrupa ordularmin Turk-
Islam ordularma karsi son iki yiizyildaki iistiinliigiiniin sebeplerinin askeri egitim ve

teknoloji kaynakli oldugunun farkina varmislardi.

Fransa’nin tiim bunlar karsihginda iran’dan istedigi; Ingiltere’ye savas agip
Hindistan’a saldirmas1 ve bunlar1 yaparken ayni amag i¢in Afganlar1 da tesvik edip
cesaretlendirmesiydi. Ayrica Fransiz donanmasmin, Iran’m kontroliindeki Basra
Kérfezi’ni kullanmasina ve Fransiz ordusunun da Iran topraklar iizerinden Hindistan’a
gitmesine izin verilecekti. Buna ragmen Feth Ali Sah, pragmatist diisiinerek kendisi ve
tilkesi adina higbir getirisi olmayacak Hindistan seferi i¢in Fransizlara bir soz verip bu
yiikiin altina girmemistir. Ancak sah, siyasi bir akilla Fransizlarin Hindistan seferinden
coskuyla bahsederken Kafkas meselesinin de bir an 6nce ¢oziilmesi gerektigini dile

getirmistir. 2%

Kagarlarin, kuzeyden gelen Rus saldirilarina kars1i daha iyi direnip karsilik
verebilmesi icin, Napolyon sdz verdigi iizere Iran ordusunu modern anlamda egitmesi
amactyla 1807'de General Gardane®’ ve yetmis kisilik askeri heyeti Tahrana
géndermistir.298 Ancak Gardane'lm bu gorevi ¢cok uzun siirmemis ve heyetiyle birlikte
1809'da Iran'dan ayrilmuslardir. Ciinkii Fransa ile Rusya uzlasip, baris antlasmasi
imzalayinca dost-diisman degismis bu sebeple de Fransa, Iran'a verdigi destegi geri

cekmistir.?

2% Muriel Atkin, a.g.e., s. 125.

7 Napolyon'un 10 Mayis 1807'de General Gardene'a verdigi talimatlar icin bkz.: J. C. Hurewitz, a.g.e., s.
78-80 (doc. no: 31).

2% Stephanie Cronin, "Building a new army: military reform in Qajar Iran", War and Peace in Qajar
Persia, Edited by Roxane Farmanfarmaian, Abingdon: Routledge Pub., 2008, s. 55.

2%9 Muhammed-Reza Djalili & Thierry Kellner, iran'in Son iki Yiizyillik Tarihi, s. 17.
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2.5.1.3. Tilsit Antlasmasi (1807)

Fransa'min heniliz Ruslarla savasi devam ederken, Napolyon'un Kagarlar
desteklemesinin asil amaci Ruslarin Avrupa'daki birliklerini Kafkas cephesine dogru
kaydirmasin1 saglamaktir. Ancak daha sonra Fransa-Rusya arasindaki diismanligin
giderilmesi ve iliskilerin diizelmesiyle Fransa, Iran’1 Ruslara kars: destekleyemeyecek
bir konuma diismiistiir. Ciinkii Finkenstein Antlasmasi'ndan kisa bir siire sonra
Napolyon ile Aleksandr (Temmuz 1807'de) Tilsit Antlagsmasi'yla Fransiz-Rus savagini
bitirmislerdir. Yapilan bu antlasmayla birlikte iki iilke anlagsmazliklarda birbirlerine
yardim etmeyi taahhiit etmislerdir. Rusya, Ingiliz Imparatorlugu karsisinda kita
ablukasina Fransa'nin yaninda katilmayr kabul ederken, Fransa da Rusya'ya Osmanl
1mparatorlug‘gu300 ve Kacarlara karsi destek olacaktir.®* Buradan anladigimiz, hem
Ingiltere hem Fransa, Iran’1 Ruslara kars1 bir koz olarak kullanmis ve bu donemlerde de
Kagarlara yardim etmekten imtina etmemislerdir. Ancak Iran’la ittifak halinde olmalari
Ruslarla goriisiip sorunlar1 ¢dzmelerine engel olmamustir. Ciinkii Iran’in ne siyasi ne
askeri ne de iktisadi yaptirim giicii vardi. Bu devletlerin Ruslarla aralarinin diizelmesi
ise miittefikleri Iran’a sirt g¢evirmelerini gerektiriyordu ciinkii Rusya kaybedilmek
istenilmeyen bir miittefik, savagmasi ve ugragmasi ise zor bir diismandi. Bundan dolay1
Tilsit Antlagsmasi'ndan sonra Rusya'nin Kafkasya ve Giircistan'da yaptig1 ihlaller ve

[ran'in buna kars1 takindig: tavir Napolyon'un ilgisini cekmemistir. 3%

1807-1808'de Fransa ile Rusya isbirligi yaptiginda Napolyun'un Aleksandr'dan
bir istegi vards; Ingilizleri Hindistan'dan sdkiip atmak icin Kacarlar1 da yanlarina alarak
Fransizlara yardim etmeleri. Aleksandr’in, babasi gibi olabildigince savastan uzak
durmaya ¢aligan bir karakteri vardi, bu fikrin de ¢ok mantikli olmadigini diisiintiyordu.
Ancak bu planin heniiz Hindistan'a ulasamadan basarisizlikla sonuglanacagini bilse de

kesin bir sekilde reddedememistir. Cuinkii Car, Ruslarin Anadolu ve Iran Tiirklerine

3% Napolyon, Rusya ile Tilsit Anlasmasimi yaptiginda énce Osmanli'min silah birakmasini ardindan
Rusya-Osmanl: arasinda yapilacak bariga aract olmasi sart kosulmustur. Miizakerelerin yapildig1 Paris'e
Osmanli Devleti'ni temsilen Muhib Efendi katilmistir. Ancak Rusya'nin taleplerinin kabul edilmeyecek
derecede agir oldugu ortaya ¢ikinca Osmanli-Rus savasi 1809'da kaldig1 yerden devam etmistir. Bkz.:
Abdurrahman Seref, Fezleke-i Devlet-i Tarih-i Osmaniye, (Glnumiiz Turkgesine aktaran: M. Sait
Karagorlu), Izmit/Kocaeli: Volga Yaymcilik, 2014, s. 196.

%01 Ali Ekber Bina, Tarih-i Siyasi-i ve Diplomasi-i iran, Tahran, h. 1337, s. 116.

%2 Muriel Atkin, Russia and Iran, 1780-1828, s. 129.
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kars1 savaglarinda®® Napolyon'dan destek istemistir.’®® Fransa'min Ingiltere'ye karsi
yardim istegini geri gevirip, Osmanli'ya ve Iran'a karsi kendilerine yardim etmelerini

istemek ince bir diplomasi gerektiriyordu.

Feth Ali Sah, Fransa ile Rusya'nin Tilsit Antlasmasini imzalamalarindan 1808
yazina kadar, Napolyon'un Finkenstein Antlasmasi'ndaki yiikiimliiliiklerini yerine
getirecegine inaniyordu. Ancak Napolyon'un neden Giircistan'da sinirlarin yeniden
sekillendirilmesini  Tilsit Antlagmasi'nin sartlarindan biri  haline getirmedigini
anlayamiyordu. Ciinkii, Aleksandr, Napolyon'a yenildikten sonra baris istemisti ve bu
sartlar altinda sunulan maddeleri kabul etmesi gerekirdi.®® Ciinkii 1807'deki
Finkenstein Antlasmasi'na gére Napolyon, hem Giircistan't Kagarlara geri verecek hem
de Ruslara kars1 daha iyi miicadele edebilmeleri igin askeri techizat ve iran ordusundaki
askerleri egitmek icin subaylar gonderecekti. Bunlarin ger¢eklesmedigini goren
Kacarlar artik Tilsit Antlasmasmin bir ihanet oldugunu anlamuslardir.’® Kacarlar,
ugradiklart ihanetin yani Rusya-Fransa ittifakinin ardindan 1809'dan itibaren tekrar
Ingiltere'ye yanasmislardir. Bu iyi iliskiler sonucu Fransa'nin yerini Ingiltere almis ve
Iran Rusya'ya kars1 savasinda, hem askeri egitim hem de maddi olarak Ingilizler

desteklemistir.307

Kagarlarin ihanet olarak gordiigii Tilsit Antlagsmasi, Fransizlar i¢in farkli bir
anlam tasiyordu. Fransizlar, Ruslarla yapilan anlasmadan sonra Kagarlara tamamen
sirtin1 dénmeyi diisiinmemislerdir. Onlarmn amaci Rusya ile Iran arasinda arabuluculuk
yaparak, barisi tesis etmek ve topyekiin Ingilizlere saldirmakti. Bu pek de miimkiin
gbziikmiiyordu ¢iinkii, Aleksandr Giircistan'dan ayrilmayi, Feth Ali Sah ise egemenlik
alan1 olarak gordiigii topraklarin Rus istilasina ugramasini asla kabul etmeyecekti. Bu

sebeple Napolyon, kurulmasmi istedigi ittifak ve baris i¢in daha fazla caba

303 By anlagma sonucu Fransa aslinda yayilma bolgesi olan Eflak ve Bogdan' Rusya tarafindan isgaline
g6z yummustur. Bkz. Ahmet Simsirgil, Kay1 (IX - Sonun Baslangic). Istanbul: Timas Yayinlari, 2017,
s. 24.

%4 Muriel Atkin, a.g.e., s. 62.

%05 R. M. Savory, "British and French Diplomacy in Persia, 1800-1810", Iran, Vol. 10, 1972, s. 35.

%% Fransa, Tilsitte Rusya ile yaptigi anlasma sonucu siyasi bir manevrayla Yakin Dogu politikasini
degistirmistir. Bu manevrayla, Kacarlarla birlikte Osmanlilara da ihanet etmistir ¢iinkii Osmanli Devleti
Fransizlarin giivencesi ile Biiyiik Britanya ve Rusya ile savasa girmisti. bkz.: Geoffrey Bruun, Europe
and the French Imperium 1799 - 1814, New York, 1938, s. 183.

%07}, Memmedova, Rusya ile iran Arasinda Azerbaycan (Lenkeran Hanhig)), s. 66.
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harcamamistir. Fransiz hitkkiimdar daha kolay yolu se¢mis ve Finkenstein Antlagmasi ile

kurulan Fransiz-Kagar ittifaki gegerliligini yitirmistir.>®

Finkenstein Antlasmasi'min imzalanmasindan sonra iran'da gorevlendirilen
Fransiz heyeti, kisa siirede degisen Avrupa siyasetinin kurbani olmustur. Cunki
Finkenstein Antlagsmasi'nin imzalanmasindan iki aydan biraz fazla bir silire sonra,
Napolyon ve Car, Tilsit Antlasmasi'n1 imzaladiginda iran'daki Fransiz etkisi mecburen
azalmistir. Gardane ve heyetinin gorevlerinin, Tilsit Anlagsmasi'yla baltalanmasindan
birka¢ yil sonra Feth Ali Sah yardima gelen Fransizlari kovmaya ve gerekli Bati

yardimini Ingiltere'den almaya karar vermistir. 3%

Yukarida belirttigimiz gibi aslinda Napolyon, Ruslarla igbirligi yapmasina
ragmen Iran1 da gdzden g¢ikarmamusti. Ciinkii hem Iran'm stratejik konumundan
yararlanmak istiyordu hem de bu miittefigi Ingilizlere kaptirmak istemiyordu. Aklindaki
miithis fikir; Ingilizlere karsi Fransiz, Rus ve Kacar ittifakin1 olusturmakti. Fransa,
Rusya ve Iran'in Ingiliz Hindistan'ma kars1 kombinasyonu miithis bir durumdu. Ancak
son yillarda yasanan gelismeler bu isbirligini imkansiz kilmis ve Kagarlar miittefik
olarak Ingilizleri se¢mistir. Bu sartlar altinda da Fransiz heyetinin Iran'da kalmasi
miimkiin degildi.*® Heyetin iran'dan gonderilmesinin bir sebebi de Ingilizlerin,
diisman1 olan Fransa'nin askeri heyetinin, sémiirge yollar1 {izerindeki miittefiki Iran'da

bulunmasindan duydugu rahatsizliktir.

2.5.2.1807-1813 Yillan

2.5.2.1. Ingiltere'nin Elcisi Harford Jones ve Iran-ingiltere Antlasmas
(1809)

Fransa'nin Iran'a sirtim déniip Rusya'yla anlasma imzalamasiyla birlikte,

somiirge yollar1 lizerinde, Hindistan'in giivenligi agisindan hayati bir noktada bulunan

308 Ahmed Tac Behs, Tarih-i Revabit-1 Siyasi-i iran ve Rusya der Nima-y1 Evvel-i Nuzdehom, Tebriz,
1337/1918-19, s. 44, 45.

%99 Stephanie Cronin, "Building a new army: military reform in Qajar Iran", War and Peace in Qajar
Persia, Edited by Roxane Farmanfarmaian, Abingdon: Routledge Pub., 2008, s. 56.

310 Abd iil-Rezzak Donboli, Ma‘aser al-Sultaniya, Tebriz, 1242/1826, (Cev: Sir Harford Jones Brydges,
The Dynasty of the Kajars (The Reigning Royal Family of Persia), London, 1833) s. 373-379.
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[ran'1 elinin altinda tutmak isteyen Ingiltere'ye biiyiik bir firsat dogmustur. Kagarlar da
Ruslara karsi tek baslarina miicadele edemeyecekleri i¢in Avrupa'daki savaslari ve
degisen dengeleri yakindan takip ediyorlardi. Fransa ile Rusya'min anlagmasinin
ardindan sirtin1 yaslayabilecegi bir giic olarak Ingiltere kalmistir. Kagarlar, artik Rus
sorununu Ingiltere'nin yardimi olmaksizin ¢dzemeyeceklerini anlamiglardir. Asya'da
hayati ¢ikarlar1 olan, Rusya haricinde tek Avrupa devleti ingiltere'ydi. Kagarlarin plani,
Ingiltere'nin destegiyle, Rusya'ya tatmin edici bir smir1 kabul ettirmekti. > Ingiltere de
zaten Iran'm Rus kontrolii altina girmesini istemiyordu. Bdylece Iran'n Avrupa'da

mattefiki olabilecek devlet olarak ingiltere kalmistir.

Ingilizler, Fransizlarin Kagarlarla iligkilerini takip ediyorlardi. Ciinkii
Fransizlarin Iran iizerinden Hindistan'a saldirma ihtimali oldukca yiiksekti. Ingilizler bu
ihtimali bertaraf etmek i¢in 1807'de girisimlere baslamislar ve Kagarlarla iligkilerini
gelistirmislerdir. Boylece Fransizlar, Hindistan'a ulasmak igin iran'i bir sigrama tahtasi
olarak kullanamayacakt1.*** 1807'de Sir Harford Jones, ingiltere Krali'nin elgisi olarak
gorevlendirilmis ve ona majesteleri adina Iran Sah" ile bir antlasma imzalama yetkisi
verilmistir.*®® Harford Jones, birka¢ baglanti kurmus ve girisimlerinin sonuglarini
bekleyip 1808'in sonuna kadar iran'a gelmemistir. Feth Ali Sah ise konjonktiir geregi®™*
Ingilizlerle bir anlasma yapmanin gerekliligini diisiindiigii icin Harford Jones'u Tahran'a
cagirmis ve ittifak i¢in anlasmaya varilmistir. 1809'da Iran'a gelen Ingiliz elgisi Harford
Jones, Iran Sahi ile goriismiis ve ona, Fransiz elgilerini topraklarindan kovmasi
karsiliginda yiiklii miktarda parayla birlikte Hindistan'm bir kismin1 ve Kagar
Devleti'nin kullanmasi i¢in Hazar Denizi'nde bir donanma olusturmayi teklif etmistir. >
Zaten Harford Jones, iran'a geldiginde Feth Ali Sah, Napolyon'un sadece Fransa'nin
siyasi cikarlar1 ugruna Iran'la ilgilendiginin farkina varmist1.**® Fransa'nin Rusya'yla

anlasmas! {izerine, aslinda onun da Ingilizlerle anlasmak disinda yapabilecegi baska bir

311 Edward Ingram, "An Aspiring Buffer State: Anglo-Persian Relations in the Third Coalition, 1804-

1807", The Historical Journal, Vol. 16, No. 3, Sep., 1973, s. 532.

312 R, J. Moore, "India and the British Empire", British Imperialism in the Nineteenth Century, Ed.:

C. Eldridge, London, 1989, s. 72, 73.

313 George Canning to Harford Jones, no. 1, 28 May 1807, FO 60/1.

314 Rusya savaslarinda yardim aldigi Fransa'nin Rusya ile Tilsit Antlasmasi'm imzalayip karsi safa
ecmistir.

%5 I. Memmedova, Rusya ile iran Arasinda Azerbaycan (Lenkeran Hanhg)), s. 56, 57.

316 C. H. Philips, The East India Company 1784-1834, Oxford Uni. Press, 1961, s. 176.
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hamle yoktu. 12 Mart 1809'da yapilan anlasmaya gore®’; iran'daki Fransiz heyeti simr
dis1 edilecek, herhangi bir Avrupa ordusu Basra Korfezi'ne veya Hindistan'a gegcmeye
kalkisirsa Iran bunu reddedecek ve kars1 koyacaktir. Bunun karsihiginda da Iran’n bir
Avrupali devlet tarafindan saldiriya ugramas1 durumunda Ingiltere askeri, siyasi veya
iktisadi anlamda yardim etmeyi taahhiit etmistir.**® Ayrica Napolyon ve Rus garma
karsi birlesen Ingiltere ve Iran'a Osmanlilarla Avusturya da katilmis boylece yeni bir

ittifak blogu ortaya cikmustir. 3

1809'da Sir Harford Jones'un girisimleriyle imzalanan antlasmayla birlikte
[ran'daki Fransiz niifuzunun yerini Ingiliz niifuzu almistir. Anlasmanin sarti olarak
Kacarlara, Ruslardan gelecek bir baris teklifini kabul etmemekle birlikte savasmaya
devam etmeleri alt1 gizilerek tavsiye edilmistir. Zaten bu yakinlagmanin ve anlagsmanin

temel sebebi Iran'n Rusya'ya karsi savas halinin devam etmesi icindir.3%

Sir Harford Jones'un Iran'a gérevlendirilmesiyle birlikte diplomatik iliskiler daha
resmi bir hal almaya baslamistir. Antlagmasi1 basar1 ile sonuglaninca Harford Jones,
majestelerinin vekili olarak Iran'a atanmlstlr.321 Bunun karsilig1 olarak Feth Ali Sah'n

elgisi, Kasim 1809'da Britanya Krali III. George'un yanna Ingiltere'ye gonderilmistir.
2.5.2.2. Kacar-Rus Savasinin Ikinci Safhasi

1809 yilinin yaz aylarinda Feth Ali Sah, Rusya'ya yeni bir saldir1 igin
hazirliklara baglamig ve Azerbaycan'in niifuzlu hanlarmi kendi tarafina g¢ekmeye
calismistir. Iran sahi, Dagistan'a, Kubali Seyh Ali Han'a, Lenkeran Ham Mir
Mustafa'ya, Osetyalilara ve Giircistan'daki Tiirk Pasalara ferman gondererek Rusya'ya

31 Antlagma metni i¢in bkz.: C. U. Aitchison, A Collection Treaties, Engagements, and Sanads
Relating to India and Neighbouring Countries, Vol. X (The Treaties, etc. Relating to Persia and The
Persia Gulf), Calcutta, 1892, s. 45-48 (treaty no: V).

318 British and Foreign State Papers, Vol. I, Part I, (1812-1814), Compiled by Foreign Office, London,
1841, s. 258-261.

319 3. Holland Rose, "The Contest With Napoleon (1802-1812)", The Cambridge History of British
Foreign Policy 1783-1919, Edited By Sir A. W. Ward & G. P. Gooch, Vol. | (1783-1815), New York,
1922, s. 371.

320 Nikki R. Keddie, a.g.e., s. 237, 238.

%21 Sir Harford Jones'un iran'da gorevli olarak bulundugu yillarda gbzlem ve notlarini kaleme aldig eseri:
Sir Harford Jones, An Account of the Transactions of His Majesty’s Mission to the Court of Persia,
in The Years 1807-11, Vol I, London, 1834.

%22 1809, FO 60/2.
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kars1 birlikte hareket edip biiyiik bir saldir1 i¢in ¢agrida bulunmustur. Ancak bu tarihten
sonra dengeler degismeye baslamis ve Lenkeran Han'' Mir Mustafa, Rusya'ya
yakinlasip Kacarlara diismanca tavirlar sergilemistir. Bunun Uzerine Kagar askerleri,
Lenkeran Hanligi'na birden fazla sefer diizenlemislerdir. Kacar ordusu, saldirilarin
sonucunda 1809 yilinin sonlarina dogru Mir Mustafa Han'in Kagar Sah't Feth Ali'ye

itaat edip sadakatini bildirmesiyle birlikte hanlik topraklarini bosaltmislardir.®*

Iran sahi, 1810'da Osmanli'yla Rusya arasinda bir anlasma saglandig
sOylentisiyle oldukca endiselenmistir. Ciinkii bu demek oluyordu ki; Rusya, Osmanl ile
savastigt cephelerdeki askerleri Kafkas cephesine yigacak. Feth Ali Sah, 1809'da
Rusya'ya saldirmadan evvel Osmanli'ya teklif ettigi ittifakin karsiliksiz kalmasi ve
Ruslarin Osmanli ile anlasma ihtimali {izerine, Vehhabilerin yol a¢ti§i siir sorunlari
devam etse de Kacarlar 1810-1811 senclerinde Rus savaglari sebebiyle Osmanli'yla
baris yapmak istediklerini bildirmislerdir.®** Alt1 senedir siiren Kacgar-Rus savasinin
ardindan 1810'dan itibaren Kacarlar gibi Ruslar da barig yapmak istiyorlardi. 1810'da
Ruslar, askeri sorunlar da yasadiklar1 igin Kagarlarla barisin yolunu aramislar ancak elle
tutulur bir taviz vermemislerdir. Bu yiizden Kagcarlar1 sikistirip, onlarin baris igin
Ruslara gelmesini saglamak adina Afganlar1 Iran'a kars1 kullanmak istemislerdir. iran
ile goriismelerde yaptiklar1 en biiytik jest, kasitli olarak tahta ¢ikmadan dnceki adi olan
Baba Han olarak andiklari, Feth Ali'nin sahligin1 tanimaktir. Bu sekilde goriismelerden
bir sonu¢ yani baris ¢ikmayinca, bunun sorumlusu olarak Ingilizlerin basarisiz

arabuluculugu oldugunu diisinmislerdir.*®

Cok da haksiz degillerdi ¢iinkii; iki taraf alt1 y1l savasip herhangi bir sonug elde
edemeyip baris goriismelerine baslamislar ancak araya o sirada Iran'da bulunan Ingiliz
elcisi Harford Jones girmistir. Ingiliz el¢isi, Kagarlara iran'in hali hazirda yetecek kadar
giice ve orduya, yeteri kadar topraga sahip oldugunu hatirlatarak, Iran'm biiyiik Sah'inin
Rusya ile barig yapmaya ihtiyact olmadigin1i empoze etmistir. Ayrica bu telkinlere

ragmen Iran'in, Rusya ile baris antlasmasi imzalamasi halinde, Irani terk edecegini

323 |. Memmedova, a.g.e., s. 45-55.

%4 B.O.A., AE.SMST.IV., Dos. No: 0001, Gém. No: 00034.; B.O.A., HAT, Dos. No: 795, Gém. No:
36897.

325 Muriel Atkin, a.g.e., s. 139, 140.
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sdyleyerek tehdit etmistir. Bu arada Iran ile Rusya'nin arasinin diizelmesini istemeyen
sadece Ingilizler degildi. Rusya ile Iran'n savas halinde kalmasi Osmanlilarin da
istedigi bir durumdu. Ciinkii bu savas hali devam ederse Rusya, Giircistan sinirindaki
Osmanli askerlerine sald1ramayacakt1.326 Bu gelismelerle birlikte barig ihtimalinin
kalmamasinin ardindan miigtehitler 1810'da alti yildir devam eden savasta askerlerin
sevkini ve tutkusunu artirmak amaciyla, Islam devleti olan Iran'1 istila etmek istedikleri

icin Ruslara kars1 yeni bir kutsal savas yani cihat ilan etmislerdir.

Rus savaslar1 devam ederken Kagarlar, 1805-1811 arasi muhtelif zamanlarda
Afganlarla da ugrasmak zorunda kalmislardir. Bu durum Iran'in giivenligini tehlikeye
atsa da asil sorun soydaslar1 Osmanlilar ile iliskilerin gittikge kotiilesmesiydi. 1811'de
Osmanli Devleti'nin Bayezid Sancagi'ndan ¢ikip siirlar1 asarak Azerbaycan bolgesine
gelen Kidirtler, en az onbes kdyii yerle bir etmistir. Kagarlar olaya hizlica tepki verip
Kiirtlerin liderini 6ldiirmiistiir. Feth Ali Sah, artik Rusya ile siirdiiriilen savasa karsi
daha ¢ok Onlem almak i¢in Osmanli ile savasi bitirmeye ¢alistyordu, nihayet 1812'de
savas sona ermis ancak ortak diisman Ruslara kars1 bir ittifak ortaya ¢ikmamistir. Ciinkii

Osmanl, Iran'dan sonra Rusya'yla da ayr1 bir baris anlasmasi imzalamigtir.*?’

1812 baglarinda 20 bin kisilik Kagar ordusu Karabag'a girmistir. 1812'nin Nisan
ayinda Rusya, Kacarlara barig teklif etse de dordiincii madde yani "Lenkeran Hanligi
Imparatorun himayesi altinda olan tarafsiz bir hanlik olarak ilan edilir" maddesi
sebebiyle antlasma iran tarafindan kabul edilmemistir. Ciinkii Kacarlar bu topraklar:
kendi hakimiyet alani olarak goriiyorlardi. Baris teklifinin kabul edilmemesinin
ardindan Kacar ordusu, 4-9 Agustos 1812'de Lenkeran'a girip hanlik topraklarini talan
etmislerdir. Bu sefer sirasinda Ingilizler Kacarlara, Ruslar da Lenkeran Hanligma
yardim etmistir. Ancak bu olaylar yasanirken Asya siyasetinde kartlar yeniden karilmis
ve dengeler yine degismistir. Clinkii 1807 Tilsit Antlagmasi'ndan beri Ruslarin miittefiki
olan Napolyon Fransa'st Rusya'ya saldirmistir. 1812 yili Kagarlarin Rusya karsisinda
basar1 elde edebilmesi i¢in ¢ok uygun bir zamandi; Kafkasya'da Rus karsit1 ayaklanma

baslamis ve Napolyon, 600 binden fazla askeri Rusya'nin istilasiyla gorevlendirmisti.

826§ Memmedova, a.g.e., s. 62, 63.
27 Muriel Atkin, a.g.e., s. 113.
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Tiim bunlara ragmen 1812 ve sonrasi Iran i¢cin kétii anilan yillardir. Rusya'nin bu kadar
badireyi en az zararla atlatabilmesinin en 6nemli sebebi Ingiltere'yle ittifak yapmak
istemesi ve Ingiltere'nin de uluslararasi dengeleri gozeterek (ortak diisman Fransa
karsisinda Rusya ile yeni bir ittifak kurma diisiincesiyle) bunu kabul etmesidir.*?®
1812'de Napolyon'un Rus Cariyla anlagsmazliga diismesi iizerine Ingiltere ve Rusya
uzlagmus, 18 Temmuz 1812'de baris antlasmasi imzalamuslardir.? Yapilan ingiliz-Rus
baris1 sebebiyle Iran ordusundaki Ingiliz subaylarin ve gorevlilerin ¢ogu 1812'de
[ran'dan ayrilmislardir. Bdylece bir anda Kacar ordusunun basarisizlig1 ve askerlerin

yetersizligi giin yiiziine ¢ikmugtir.*®

[ran'a yapilan operasyonlarin ardindan ii¢ hanlik Ruslarin kontroliine ge¢mistir;
ilk savasta Tales, daha sonra ise Revan ve Nahcivan hanliklari. Tales bolgesi 1812
Agustos'unda Iran ordusundaki Ingiliz egitimi almis segkin birlikler tarafindan
fethedilse de alti-yedi ay sonra iki tarafin da biiyiik kayiplar yasadigi savaslar sonunda
Ruslarin eline gegmistir.**' Bolgede Rusya ile Iran arasinda gergeklesen son muharebe,
1812 Aras Nehri iizerindeki Aslanduz'da, iran ordusunun sehzade Abbas Mirza
komutasinda bozguna ugramasiyla sona ermistir. 1812'de Ruslar artik Kafkasya'ya
yerlesmis ve savunma pozisyonuna gecmistir. Kagarlarin Giiney Azerbaycan'dan kesin
olarak cikartilmasi i¢in Hazar Denizi kiyisinda stratejik bir konumda olan Lenkeran'in
alinmasi, Ruslarin nezdinde kat'i 6nem tasiyordu. 1812'nin son gunind 1813'Un ilk
giinline baglayan gece Kotlyarevski komutasinda Rus hiicumu baglamistir. Sabaha kars1
5'te baslayan kanli savasin sonucunda, Iran'm kalbinin anahtar1 olarak goriilen kale
diismiistiir. Ayrica Lenkeran savas1 Rusya-iran savaslarmmn kirilma noktasi olmustur.**

1812'nin ardindan 1813 de felaket gibi baslamistir. Lenkeran felaketi yasanmis ve

Ruslar kaleyi tutkuyla savunan hicbir Iranliyr esir alma geregi duymanuslardir ciinkii

328 Muriel Atkin, a.g.e., s.137.; . Memmedova, a.g.e., s. 82-85.

329 |ewis Hertslet, A Complete Collection of the Treaties and Conventions, and Reciprocal
Regulations at Present Subsisting Between Great Britain and Foreign Powers, Vol. I, London, 1827,
s. 125; British and Foreign State Papers, Vol. I, Part I, (1812-1814), s. 13-15.

%30 Sjr Henry Rawlinson, England and Russia in the East, London, 1875, s. 33.

31 Muriel Atkin, a.g.e., s. 89.

%32 Nikki R. Keddie, Iran and the Muslim World: Resistance and Revolution, London, 1995, s. 238.
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teslim olmay1 reddettiklerinden higbirine merhamet gosterilmemistir. Bu bozgunlar

sonucu yeni Iran ordusu iki ay iginde bes bin kayip vermistir.***

Kagarlarla Ruslar arasindaki gii¢ farkina ragmen savasin dokuz yil siirmesi Iran
ordusunun bilingli bir sekilde miicadele etmesidir. Siivariler, diizenli ordularin tercih
ettigi meydan savaglar1 yerine gerilla taktigiyle baskinlar diizenleyip diisman ordularinin
irtibatin1 kesmislerdir. Bu yontemleri kullanan Kagar birlikleri, Rusya'nin muazzam
istiinliigiine ragmen, ilk Rus-Kagar savasinda dokuz yil boyunca direnerek Ruslarin

4

zaferini  kabul etmemislerdir.33 Ancak bu direnis Ruslarin zaferini sadece

geciktirmistir.

Bu savaslarda Iran ordusunun en biiyiik eksikliklerinden biri, agir silahlarin ve
toplarinin yetersiz kalmasidir. Cilinkii Fransizlarin yardimiyla yapilan askeri reformlara
kadar, modern savaglarda kullanilabilecek agir ve biiyiik toplar yoktu. Reforma kadar,
fran ordusunun elinde sadece ele gecirilen Rus toplartyla Safevi doneminden kalma
kohne toplar vardi. Bu savasta kullanilan tek top tiirii ise Zambu rak®® adi verilen kiigiik
ve kisa menzilli bir silahti. Agir top ve topgularin savasa dahil olmasina aliskin olmayan
Kagar askerleri, bu biiyiik ve korkutucu durum karsisinda (1800 Revan muharebesinde
Rus topgulartyla kars1 karsiya kaldiginda panik iginde dagilan Kiirt birlikler gibi)

sakinliklerini ve cesaretlerini koruyamamuslardir.3*

Bu savaslar sirasinda Kagarlarin Ruslara kars1 yaptig: ittifaklar, muhataplarin
Rusya ile iligkilerinin diizelmesi sonucu hiisrana ugrasa da miittefiklerinden
yararlanabilmistir. Ciinkii savasin sonlarina dogru Abbas Mirza'nin kontroliinde Avrupa
tarz1 egitilmis piyade, siivari ve topgulardan olusan on ii¢ bin kisilik ordu vardi. Iran

ordusu, Avrupa tarzinda egitim alip reformlar baslasa da askerleri yonetmek igin egitim

33 Muriel Atkin, a.g.e., s. 139.

334 Stephanie Cronin, "Importing Modernity: European Military Missions to Qajar Iran", Comparative
Studies in Society and History, Vol. 50, No. 1, 2008, s. 203.

3% Zamburak ya da Zenburek, develerin horgiigleri tizerine kurulan mekanizmaya oturtulmus dénebilen
kicuk bir toptur. Devenin dizleri Uzerine ¢Okmesinin ardindan ates edilebiliyordu. Bkz.: Yilmaz
Karadeniz, Kacarlar Déneminde Iran (1795-1925) - idari, Askeri, Sosyal Yap1 ve Toplumsal
Hareketler, s. 72. Bu silah Iran'in engebeli arazisi sebebiyle o6zellikle Safevi, Afsar ve Kagar
Hanedanliklar1 doneminde kullanilmstir.

336 Muriel Atkin, a.g.e., s. 110, 111.
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almus bir Iranli yoktu. Tabi ki ordu eskisine gére ¢ok ilerideydi ancak yine de Avrupali

bir devletin ordusuyla bag edebilecek giicte degildi.

Modernlesmis orduya ragmen 1804-1813 yillar1 arasinda yasanan bozgunlarin
ardindan, Ingilizlerin araciligiyla Ruslara baris teklif edilmistir. Kagarlar, Fransiz ya da
Ingiliz yardimi olmadan bu savasi devam ettiremeyeceklerinin farkindaydilar. Bu
yiizden ¢ok agir sartlarina ragmen, teklif edilen baris anlagsmasini reddetme sansina
sahip degillerdi. Ayrica Ingilizler, iran'daki tavsiyelerini ve baskilarin tersine gevirerek
Kagarlar1 baris i¢cin Rus sartlarim1 kabul etmeye tesvik etmislerdir.337 Feth Ali Sah,
amcast Aga Muhammed Han'in sefere ¢iktigi ve ugruna Rusya ile savastigi Kafkas
eyaletlerinin ¢ogunu (Karabag, Dagistan, Sirvan, Glircistan) ve Gence ile Bakii'yli

kaybedecegi 1813 Giilistan Antlagsmasini imzalamak zorunda kalmustir.**®

2.5.2.3. Giilistan Antlasmasi (1813)

[ran-Rusya baris goriismeleri, Kuzey Karabag'daki bir kdy olan Giilistan'da
yapilmustir. Kagarlar ve Ruslar arasinda siiren barig goriismeleri Gilistan'da on gun
boyunca araliksiz devam etmistir. Rus carmi temsilen General Rtishchev (Rtisev), Iran
temsilen sahin vekili, 1809-1810 yillarinda Iran'm Ingiltere biiyiikelciligini yapan Mirza
Ebu'l Hasan Han katilmistir. Rtisev ve Mirza Ebu'l Hasan 24 Ekim 1813'te antlasmay1

%39 ki hiikiimdar da ii¢ ay icinde onaylamis, Feth Ali Sah yi1l sonunda

imzalamiglardir.
antlasmay1 imzalamistir. Anlasmaya gore; Iran, Revan ve Nahcivan harig, Tales ve Aras
Nehri'nin kuzeyini ve buradaki hanliklar1 yani Azerbaycan'n kuzey hanliklarini
Rusya'ya birakmistir. Boylece bu antlasmayla birlikte giinlimiizde de kullandigimiz,
Kuzey ve Giiney Azerbaycan terimleri ortaya c¢ikmis yani Azerbaycan ikiye

bélﬁnmﬁstﬁr.34o

37 Nikki R. Keddie, a.g.e., s. 238.

3% Muhammed-Reza Djalili & Thierry Kellner, iran'in Son iki Yiizyilhk Tarihi, s. 17, 18.

%9 jran belgelerinde Rtisev ile Mirza Ebu'l Hasan'm imzaladigi belge 23 Sevval 1228 olarak
tarihlenmistir. Bu da 19 Ekim 1813'e tekabiil etmektedir. Giilistan Baris Antlasmasi'nin Fars¢ca metni igin
bkz.: Esnad-1 ez revabit-1 iran ba mintika-i Kafkas, Vezaret-i Umur-u Hariciye, Defter-i Mtalat-1
Siyasi ve Beynelmileli, idare-i Intisar-1 Esnad, Tahran, h. 1372, s. 262-278; Antlasmanin Ingilizce metni
icin bkz.: J. C. Hurewitz, Diplomacy in the Near and Middle East (A Documentary Record: 1535-
1914), Vol. 1, s. 84-86 (doc. no: 33).

301, Memmedova, Rusya ile iran Arasinda Azerbaycan (Lenkeran Hanhgi), s. 108, 109.
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Aslinda 1805'te Rusya'nin tabiiyetine giren Karabag'in, Rusya'ya ait oldugu
1813 Giilistan Antlasmast'yla Iran tarafindan da kabul edilmistir. Bu anlasmayla birlikte
Iran, Rusya'nin Kafkasya ve Bat1 Giircistan'daki egemenligini kabul etmistir. Ruslar da
bu askeri ve siyasi basarinin ardindan mezkur bolgelerde demografik calismalara
baslamislardir. Ciinkii bolgedeki Rus hakimiyetinin Kagarlar tarafindan da kabul
edilmesinden bir sene 6nce, bolgede hak iddia eden Osmanli'yla 1812'de yapilan baris
Uzerine onlar da Ruslarin buradaki faaliyetlerine g6z yummak zorunda kalmiglardir.
Ruslar o6zelde Karabag, genelde ise Giiney Kafkasya'yr Hiristiyanlastirmak ve
kendilerine giivenli bolge olusturmak i¢cin Ermeniler basta olmak iizere gayrimiislimleri
bolgeye goc ettirmislerdir. Hatta Karabag'a birkag yiiz Alman aile bile yerlestirilmistir.
Niifus politikalarinin ardindan 1822'de Karabag Hanlig1 tamamen kaldirilarak, bolgede

dogrudan Rus idaresi tesis edilmistir.>**

Bu antlasmanin besinci maddesine gore; Hazar Denizi'nde sadece Rus savas
gemileri sefer yapabilecektir.*** Ancak Hazar Deniz'i ile ilgili ironik bir durum séz
konusudur; Giilistan Antlasmasi'ndan 6nce Hazar Denizi'ni sadece Iran
kullanabiliyorken, 1804-1813 savas1 sirasinda Kacarlar bu deniz Gzerinden hi¢bir hamle

yapmamustir.>*?

Savas bittigi icin artik Iran-Rusya ticaretinin gelistirilmesi 6ngoriilmiistiir. iki
devlet, sinir ihlali yapanlarin geri génderilmesini birbirlerine garanti etmislerdir. 1804-
1813 Iran-Rus savaslarindan sonra imzalanan ve Azerbaycan, dolayisiyla Iran tarihine
kara harflerle yazilan 1813 Giilistan Antlagmasi'yla ilgili gariplik ise bes y1l sonra yani
1818'de acgiklanabilmis olmasidir.*** Ciinkii anlagsma 1813'te imzalanmasina ragmen iki
taraf arasindaki anlagsmazlik konular1 1818'e kadar goriisiilmiistiir. Uzun yillar siiren

savagin ardindan barig gerekiyordu ve zorla da olsa bir barig anlagsmasi yapilmistir fakat

%1 Hayri Capraz, "19. Yiizyilda Rusya'min Karabag Politikasi", Belgi, say1 3, Kig 2012/1, s. 234-236;
Laurence Kelly, Diplomacy and Murder in Tehran. Tauris Parke Paperbacks, 2006, s. 48, 49.

%2 Mustafa Gokge, "Tarihsel Perspektiften Rusya'nin Hazar Denizi'ne Olan Ilgisi ve Bélge Politikalar1",
Rusya'min Dogu Politikasi, Ed.: Sezgin Kaya, Bursa, 2013, s. 283; Muhammed-Reza Djalili & Thierry
Kellner, iran'in Son iki Yiizyillik Tarihi, s. 17, 18.

%3 Muriel Atkin, Russia and Iran, 1780-1828, s. 143, 144.

34 British and Foreign State Papers, Vol. V (1817-1818), Compiled by Foreign Office, London, 1837,
s. 1109. Metinde goriilecegi iizere; savas 1813'te bitip ateskes yapilmasina ragmen belgenin sonunda 28
Temmuz 1818 tarihi vardir.
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iki taraf da tam olarak memnun degildir. Savasa sebep olan sorunlar tam olarak
¢oziilmemistir. Bu da demek oluyordu ki, anlagsma geci¢iydi ve sorunlarin ¢oziimii igin
bir iran-Rus savaginin ¢ikmasi kuvvetle muhtemeldi.®*® iran Sah da Rus Cari da
Giilistan Antlasmasiyla tatmin olmamuslardir. Zaten ilk Iran-Rus savasi bittiginde
intikam atesiyle yanip tutusan Abbas Mirza'nin diisiincesi; kendi konumunu ve devletin
giiciinii saglamlastirip Rusya'yla tekrar savasa girmektir. Bu baglamda Giilistan'1 sadece
bir ateskes olarak gormiis ve yapilacak yeni savasa hazirlanmaya baslamugtir.>* Clnku
Abbas Mirza, Giilistan Antlasmasi'ndan sonra, 6zellikle kaybettigi Miisliiman topraklari

yuziinden utang duyuyordu.

Mevcut durumdan utang duyan ve tepki gosteren sadece Abbas Mirza degildi.
Giilistan Antlasmasi’nin imzalanmasindan sonra Iran'da tepkiler ortaya ¢ikmustir. En
cok dikkat ceken ise Esterabad Valisi'nin 1813'teki isyanidir. Bu sorun ivedilikle
¢oziilse de ilerleyen yillarda bunun gibi, Iran merkezi otoritesinin eskisi kadar giiclii
olmadigmin belirtisi olan isyanlar ve ayaklanmalar ¢ikacaktir. Ruslara kaybedilen
topraklar ve verilen imtiyazlarin dolayl sebepleri ve merkezi otoritenin gii¢siiz diistiigi
diistincesiyle ¢ikan sorunlar yine sahin merkezi otoritesine ve prestijine zarar
vermistir.®*’ Ruslarin ele gecirdigi topraklardaki Miisliimanlar, bu durumdan son derece
rahatsizdi. Iran'in akli, Rusya'ya terk etmek zorunda kaldig: topraklardaydi. Ruslar ise
tiim kazanimlarma ragmen, goziinii dikti§i bazi topraklarm hala iran'da olmasi ve
Kagarlar iizerindeki Ingiliz niifuzundan dolayr rahat degillerdi. Keza bu sebepler bir
savagin daha yapilmasina sebep olacak kiviletmlardir.**®  Savagim kaybedildigi ve
Gilistan Antlagmasi'nmin imzalandig1 gilinlerde Abbas Mirzamin Ruslara kars
faaliyetlere basladigini sdyleyebiliriz. Abbas Mirza, antlagmanin imzalanmasindan {i¢

gin once 21 Ekim 1813'te Osmanli Devletine dostluklarini hatirlatan bir mektup

3% Sorunlarin ¢dziime kavusturulamamas 1826'da basglayacak ikinci Rus-Kagar savasgina sebep olmustur.
346 Rudi Matthee, "Facing a Rude and Barbarous Neighbor - Iranian Perceptions of Russia and the
Russians from the Safavids to the Qajars", Iran Facing Others - Identity Boundaries in a Historical
Perspective, Ed.: Abbas Amanat, Farzin Vejdani, New York, 2012, s. 108.; Ahmed Tac Behs, Tarih-i
Revabit-1 Siyasi-i iran ve Rusya der Nima-y1 Evvel-i Nuzdehom, s. 62.

7 Muriel Atkin, a.g.e.,s. 152.

38 James Edward Alexander, Travels from India to England; Comprehending a Visit to the Burman
Empire, and a Journey Through Persia, Asia Minor, European Turkey, &c. in the Years 1825-26,
London, 1827, s. 269 (Appendix II: Summary of the Causes and Events of the Existing War Between
Russia and Persia ; 1826-27).
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gdéndermistir. iki devletin de Rusya'yla savastigini, bu sebeple en azindan aralarindaki

sorunlari ivedilikle ¢oziilmesi gerektigini vurgulamustir.**°

XIX. yizyillin ilk on bes yilinda, yani 1804-1813 savaglar1 ve Giilistan
Antlagmasiyla birlikte dogu Kafkasya'nin niifusunda 6nemli degisiklikler yasanmistir.
Savaslarda Olen asker ve sivillerin yani sira, on binlerce kisi yurdunu, topragini terk
etmek zorunda kalmis, zorunda birakilmistir. Uzun siiren savag donemlerinin getirdigi
aclik ve hayati tehlike gibi, siyasi anlagmazliklar sebebiyle de go¢ etmek zorunda
kalanlar olmustur. Bazilar1 hanliklar1 i¢cinde bagka bir bolgeye go¢ ederken, bazilari
hanliklarin1 tamamen terk ederek Anadolu, Giiney Azerbaycan ve Iran’in i¢ bolgeleri

gibi cok daha uzak yerleri tercih etmislerdir.*®

XIX. ylzyilin ilk ceyreginin, Kagar iktidar1 iizerindeki olumlu ve olumsuz
etkileri yadsmamayacak kadar coktur. Bu dénemde Ingiltere ve Fransa gibi iki biiyiik
Avrupa devletiyle siki iliskilerde bulunulmus, anlasmalar yapilmis ve yardimlar
alinmistir. Bu iliskiler devam ederken bir yandan da Ruslarla dokuz yil boyunca
savagmaya devam edilmistir. Hem uzun siiren bu savas hem de yapilan ikili antlagmalar
Kacarlara buyik bir tecrlibe ve ¢agdas diinyay: tanima firsati vermistir. Bu firsattan en
fazla istifade eden kisiyse Abbas Mirza'dir. Abbas Mirza'nin batililardan goriip takdir
ettigi ve ithal etmeye ¢alistigi seyler; Bati tarzi askeri egitim, askeri giyim-kusam ve
modern silahlar. XIX. yilizyilin ortalarma gelinceye kadar, Kacar hikimetinden, devlet
adamlarindan, askerlerinden hi¢ kimse kendini Abbas Mirza kadar askeri veya diger

alanlardaki modernlesmeye adamanustir. **

2.6. Ingiltere'nin Elcisi Sir Gore Ouseley ve Iran-Ingiltere Antlasmasi (1812-1814)

Finkenstein Antlasmasindan bir siire sonra Kacgar sahi, Fransa'min Hindistan
hedefinin imkansizligin1 gérmiis ve tekrar yavas yavas Ingiltere'nin yanina kaymaya

baslamist1. Ingiltere de karsisindaki Fransa-Rusya birligine karsi Iran’1 yanina ¢cekmek

9 Glizide-i Esnad-1 Siyasi-i iran ve Osmani: Devre-i Kacariye, cild-i evvel (1211-1270), Defter-i
Mitaladt-1 Siyasi ve Beynelmileli vabeste be Vezareti Umur-u Hariciye Cumhur-u islami-i iran, Vahid-i
Nesr-i Esnad, Tahran, h. 1369, s. 108, 109; B.O.A., HAT, Dos. No: 803, Gém. No: 37119.

%0 Muriel Atkin, a.g.e., s. 149.

%1 Nikki R. Keddie, Iran and the Muslim World: Resistance and Revolution, London, 1995, s. 238.
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istemistir. Bu siiregte, ilk gorevi 1807'de Napolyon'un baslattigi Fransiz-Kagar ittifak
cabalarmi engellemek olan Sir Gore Ouseley énemli bir yer tutar.*** 1811'de Sir

3 Ingiltere Krali'min

Harford Jones Brydges'in Iran'dan ayrilmasinin ardindan®
biyukelcisi olarak Sir Gore Ouseley gorevlendirilmistir. Ouseley, ikinci Anglo-Pers
antlagsmasinin sonuglandirilmasi i¢in 1811'de Tahran'a gelmistir. Ouseley, Tahran'a
geldiginde Kagcarlar ile Ruslar arasindaki diismanlik devam ediyordu, bu sebeple Rusya
ile Iran arasinda barisin saglanmasi da gérevleri arasindaydi. Clink{ 1812'de Napolyon
ile Car anlasmazliga diismiis bunun iizerine Ingiltere ve Rusya uzlasmlslardlr.354
1809'da Ingiltere ile Iran arasinda baslayan iyi iligkiler 1812'de zirveye ulasmis ve
Ouseley'nin girisimleri sonucu Ingiltere-Iran ikili miidafaa antlasmasi imzalanmugtir.*®°
Ingilizlerin bu antlasmay1 yapmasinin basat sebebi Fransiz tehdididir. Bu antlasmaya
gore Kagcarlar, Ingiltere'nin diismanlariyla antlasma yapmayacak, varsa bozacak,
Ingiltere Afganistan'a saldiracak olursa Iran sahi yardim edecek, Fransiz Imparatoru
[ran topraklari iizerinden Dogu-Hindistan Sirketi'nin miilklerine saldiracak olursa bunu
engelleyecektir. Bunlarin karsihiginda Ingiltere, yillik 200 bin tiimen veya 150 bin

sterlin maddi yardimda bulunacak, Iran ordusunu egitecek ve eger yabanci bir devlet

iran'a saldiracak olursa Kagarlar1 koruyacaktir.**®

Feth Ali Sah Ingilizlerle 1812'de yaptigi baris antlasmasma giivenerek ve

giiclendigini sanarak Giilistan Antlagmasi'nin sartlarin1 yeniden goriismek istemistir.&r’7

Clnkil Ingilizler, Kacarlara askeri danmisman ve silah yardimi yapmis, Tebriz gibi

2], Holland Rose, "The Contest With Napoleon (1802-1812)", The Cambridge History of British
Foreign Policy 1783-1919, Edited By Sir A. W. Ward & G. P. Gooch, Vol. | (1783-1815), New York,
1922, s. 388.

%53 Abd il-Rezzak Donboli, Ma'aser al-Sultaniya, Tebriz, 1242/1826, (Cev: Sir Harford Jones Brydges,
The Dynasty of the Kajars (The Reigning Royal Family of Persia), London, 1833) s. ii.

%4 Sir Henry Rawlinson, England and Russia in the East, London, 1875, s. 33.

%5 jran ile Ingiltere arasinda imzalanan ve Sir Gore Ouseley'in imzasim tasiyan Ikili Miidafaa
Antlasmasi'min Ingilizce metni igin bkz.: C. U. Aitchison, A Collection Treaties, Engagements, and
Sanads Relating to India and Neighbouring Countries, Vol. X (The Treaties, etc. Relating to Persia
and The Persia Gulf), s. 48-53 (treaty no: VI).

3% James Edward Alexander, Travels from India to England; Comprehending a Visit to the Burman
Empire, and a Journey Through Persia, Asia Minor, European Turkey, &c. in the Years 1825-26,
London, 1827, s. 76-77.

%57 Zaten ingilizler, Ruslarin daha fazla ilerleyip ingiltere'nin somiirgelerini tehdit etmemesi icin Kacar-
Rus savaginda arabuluculuk gorevi iistlenmis ve Giilistan Antlasmasinin yapilmasina katki saglamislardir.
Bkz.: Muhammed Cevad Meskur, Tarih-i iran Zemin ez Agaz ta Asr-1 Kacariyye, Tahran, h. 1366, s.
330, 331.
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sehirlerde silah fabrikalarinin yapimina onciiliik etmislerdir. Feth Ali Sah'm Giilistan
Antlagmasi'ndaki degistirmek istedigi sartlardan biri de Lenkeran Hanligi'nin Kacarlara
iadesiydi. Ancak Rusya bu teklifi kabul etmemistir. Hatta Lenkeran Hanligi'nin da
Kagarlarin tarafina gegmek isteyecegi diislincesiyle, hanligi lagvetme fikri ortaya

¢ikmustir.

Rus car1 1. Aleksandr, Giilistan Antlagmasiyla ilgili halledilemeyen sorunlari
goriismek icin Kafkasya vekilligine tayin ettigi Yermolov'u 1816'da Iran'a géndermistir.
Yermolov Kafkasya'daki savasta gorevini layikiyla yerine getirmesi ve farkli 6zellikleri
sebebiyle Car tarafindan 'olaganiistii el¢i' olarak Tahran'a atanmistir.**® Yermolov, bu
goriismelerde Giilistan Antlagsmasinda yazilmayan teklifler sunmustur ki bir tanesi
Osmanli Devletiyle ilgilidir; Rusya, Osmanlilarla savagsmaya basladiginda iran, Ruslara
yardim etmeli, yardim edemezse bile bagka devletle ittifak etmemelidir. Feth Ali Sah,
bu teklifle birlikte Rus askerlerinin Esterabad yani iran topraklarindan gegisini de
reddetmistir. Yermolov aldig1 olumsuz cevaplar iizerine Tiflis'e donmiistiir. Bu
goriismeler 1818'e kadar siirmiis ve antlasmanin kesin olarak tasdik edildigi Rusya
tarafindan bildirilmistir. Ancak bundan sonra dahi, Lenkeran Hanligiyla ilgili sinir
meseleleri ve tartismalar devam etmistir. Zaten bu konuda devam eden anlasmazliklar

ikinci Rusya-Iran savasinin baslama sebeplerinden biri olacaktr.**

Ingiltere-iran arasindaki tiim bu iyi iliskilere ragmen Ingilizlerin, Iran'a
bakislarinda ve ilgilerinde dalgalanmalar yasanmigtir. Zaman zaman Rusya ve
Ingiltere'yi tehdit eden Napolyon yenilmis ve Ingiltere ile Fransa 30 Mayis 1814'te
Antlasma imzalamislardir.®® Ingilizler, 6zellikle Napolyon'un yenilmesinden ve
bolgedeki denklemin disina atilmasindan sonra, iran'da aktif bir politikaya daha az
ihtiyag duyduklarin1 hissetmislerdir. Sir Gore Ouseley, 1814'te Iran'dan ayrildiginda
yerine bir biiyiikelci atanmamis, onun yerine Iran'la iliskileri yonetmek igin James
Morier ile Henry Ellis gérevlendirilmistir. Bu gorev dahilinde, iran'la yapilan ikili

(savunma) anlagsmasinin maddelerini miizakere edip, Ingiltere lehine hafifletmeye

38 AKAK, VI/11, s. 122, Belge No: 267.

%9} Memmedova, a.g.e., s. 114-119.

%0 | ewis Hertslet, A Complete Collection of the Treaties and Conventions, and Reciprocal
Regulations at Present Subsisting Between Great Britain and Foreign Powers, Vol. I, London, 1827,
s. 249-265.
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calismuslardir. Mesela Ingiltere'nin Iran'a yapacagi yardim, sadece Iran'm yabanci bir
devlet tarafindan istilasi durumunda yapilacaktir. Bu maddenin bu sekilde
yumusatilmasi, degistirilmesinin amac1; Ingilizler, Kagarlarn intikam hissiyle Ruslar
Dogu Kafkasya'dan atma girisimlerine ortak olmak istemiyordu. Bu dogrultuda
Ingilizler, iran’in bu yardimi alabilmesi icin savas: baslatan taraf olmamasi sartini
koymuslardir.*** Béylece 1812'deki anlasma yeniden diizenlenerek, 'Nihai Antlagma'>®?
olarak 25 Kasim 1814'te taraflarca imzalanmustir.’®® Diizenlenen antlagsmaya gore
Ingiltere, Iran'm baslattif1 bir savasta yardimmni esirgeyecektir. Ingiltere'nin yapacag
para yardimi da Ingiliz yetkililerin kontroliinde, sadece iran ordusunun bati tarzinda
egitilmesi igin kullanilabilecektir. Ingiltere, bu para yardimindan bir sekilde pagayi
kurtarmaya calistyordu ¢iinkii bu para yardimmi diismani olan Rusya'yla savasan Iran
ordusuna yapacagini taahhiit etmisti. Ancak Napolyon'a karsi Rusya'yla yapilan ittifak
sonucunda, Iran ordusuna yapilacak bir para yardimi hem gereksiz hem de miittefik bir
devlete sikilmis kursundan farksiz olacakti. Bu sebeple Ingilizler, para yardimimi
yapmamak i¢in birgok yol denemis, nihayetinde de birkag sene bu yardimi
yapmamlstlr.364 Ouseley'in 1814'te Tahran'dan ayrilirken, Morier'e verdigi talimat
Ingilizlerin diisiincelerini ve siyasetlerini gostermektedir. Bu talimat; Iran ordusuna

egitim veren Ingiliz subaylarmin sayilarinin ve etkilerinin diisiiriilmesi yoniindedir.

1815'te Morier ile Ellis Iran'dan cekilerek, Ingiltere-iran iliskilerinin seviyesi bir
kademe daha diisiiriilmiistiir.>®® Bu gelismede Ingiliz bakanlarin, hiikiimete ve krala
yaptiklar1 baskmin etkisi hissedilir. Ciinkii Ingiliz bakanlar, hem diplomatik iliskilerin
ve haberlesmenin gecikmesinden hem de bu elgilerin ve elgiliklerin Ingiltere'ye mal

olan masraflarindan sikayet etmislerdir. Bu sebeplerle iran'la diplomatik iliskilerin artik

%1 1812 Antlagsmasi'min 1814'te James Morier ile Henry Ellis'in imzaladig1 diizenlenmis hali igin bkz.: C.
U. Aitchison, A Collection Treaties, Engagements, and Sanads Relating to India and Neighbouring
Countries, Vol. X, s. 53-56 (treaty no: VII); J. C. Hurewitz, Diplomacy in the Near and Middle East
(A Documentary Record: 1535-1914), Vol. |, s. 86-88 (doc. no: 34).

%2 DEFINITIVE TREATY of Friendship and Alliance between Great Britain and Persia.

%3 British and Foreign State Papers, Vol. I, Part |, (1812-1814), Compiled by Foreign Office, London,
1841, s. 261-264; Lewis Hertslet, A Complete Collection of the Treaties and Conventions, and
Reciprocal Regulations at Present Subsisting Between Great Britain and Foreign Powers, Vol. I, s.
408.

%4 Jran'a vaat edilen iktisadi yardimin yapilmamasi sonraki yillarda da devam etmis ve saray ile Ingiliz
el¢iligi arasinda sorun yaganmustir. bkz.: November 1822, FO 60/21.

%5 Gore Ouseley to James Morier, 20 June 1814, FO 60/9.

%% Muriel Atkin, Russia and Iran, 1780-1828, s. 154, 155.
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dogrudan Dogu-Hindistan Sirketi tarafindan yonetilmesini ve elgilerin de bu sirket
tarafindan gorevlendirilmesini teklif etmiglerdir. Bu dogrultuda John Macdonald
Kinneir 1824'te ingiliz Hindistan'inin ve Dogu Hindistan Sirketi'nin ¢ikarlarin1 korumak
adina dogrudan Dogu Hindistan Sirketi tarafindan goérevlendirilecektir. Ancak onun
elgiligi ilk basta, Feth Ali Sah tarafindan kabul edilmemistir. Artik iligkilerin, donemin
en giiclii devletlerinden Ingiltere yerine Dogu Hindistan Sirketi araciligiyla yapilmasi
Sah'a asagilayic1 gelmistir. Ancak daha sonra elginin, Iran'da biiyiik bir iinii olan ve
sevilen Sir John Malcolm'un kayinbiraderi oldugu 6grenilince ona karsi tavir biraz daha
yumusamistir. Daha sonra 1825'te elcilik heyeti, goreve baslamak iizere saraya davet

edilmislerdir.*®’

Sonug olarak, Iran ve Ingiltere'nin 1814 yilinda imzaladiklar1 savunma ittifaki
antlasmas1 1857 yilina kadar yiiriirlikte kalmasmna ragmen, Iran'a bir katkisi

01mam1$t1r.368

2.7. Osmanh - Iran Savaslar (1820-1823)

XIX. yiizyilda Tiirk-Islam Diinyas1 ve Dogu artik geri ¢ekiliyor, ingiltere, Fransa
ve Rusya asagilayici bir sekilde Osmanli ve iran'in kaderlerine hl'ikmediyorlardl.369
Buna ragmen bu iki Tiirk-Islam Devleti, birbirlerine destek olup Batili Hiristiyan
giiclere direnmek yerine ¢ogu zaman birbirlerinin aleyhinde Avrupalilarla ittifak

yapmislardir.

Anadolu ve Iran’in birbirine kars1 diger devletlerle ittifak yapmasi ise XIX.
yiizyila ait bir mesele degildir, cok daha eskiye dayanir; Safevi-Osmanli, Sasani-Bizans,
Pers-Roma, Pers-Yunan... Bu anlasmazligin tarihi en asag iki bin bes yiiz yil 6ncesine
dayanmaktadir. Daha yakin tarihli bir 6rnek vermek gerekirse: 1721'deki Iran seferinde
Osmanl1 ve Rusya birlik olup anlasmis ve Iran'a hiicum etmislerdir. Bu sefer sonunda

Iranlilar, Derbend, Bakii, Mazenderan ve Esterdbad1 Ruslara terk etmek zorunda

%7 James Edward Alexander, Travels from India to England; Comprehending a Visit to the Burman
Empire, and a Journey Through Persia, Asia Minor, European Turkey, &c. in the Years 1825-26,
London, 1827, s. 77-81.

%8 Donald N. Wilber, Iran: Past and Present, New Jersey: Princeton University Press, 1948, s. 78.

%9 yvakov Gordin, Kafkas Atlantisi: 300 Yil Siiren Savas, Cev: Ugur Yaganoglu, Istanbul: CSA
Yayevi, 2014, s. 13.
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kalmislardir. BOylece Ruslar, Kafkaslar'in ve Hazar Denizi'nin guneyine inmeyi
basarmuglardir.*”® Burada aym ataya sahip, ayni kani tasiyan komsu iki Tiirk-islam
devletinin ortak bir diismana kars1 nasil birlik olamadigi, hatta birbirlerine kars1 ittifak

girisimlerinde bulundugu agik bir sekilde goriilmektedir.

Anadolu ile fran Tiirkleri arasindaki sorun teskil eden esas meselelerden birinin
de sinir anlagsmazliklart oldugunu daha once belirtmistik. Kacarlar ile Osmanlilar
arasindaki sinir sorunlarinin basinda, Dogu Anadolu bolgesinde yasayan konar-gocerler
gelmekteydi. Ciinkii zaten Safevi Devleti'ni kurup gelistirenler, séz konusu bdlgeden
fran’a gecen/gdgen Tiirk asiretleriydi. Bu sebeple Safeviler'den Kacarlar'a kadar
[ran’daki Tiirk Devletinin insan ve asker kaynag: Siilige meyilli Dogu Anadolu’daki
asiretlerdi. Bu da Osmanli Devleti'ni olduk¢a rahatsiz etmekteydi. Diger bir sorun iki
devletin de hinterlandinda bulunan ve ayni zamanda 6zellikle Rusya ile uzun siiren
micadelelere sebep olan Kafkasya idi. Bir diger mesele de Siilik i¢in 6nemi yiiksek
olan Kerbela’yr da igeren Irak-1 Acem yani giiniimiizdeki iran-lrak hududunu®”*

olusturan bolgeydi.*"

38 “Jran ile Tiirkive arasinda Miinazaali®™ Arazi" bashkh

Aziz Samih ilter
anisinda, sozii gecen Osmanli-Kagar siirimi su sekilde anlatmistir: "Seyyid Hasan
denilen arazi ile bu Peksaye arazisi Iran'la Osmanli hiikiimetinin arasinda daima
miinazaali olmug iki yerdir. Buralara Pestigith eyaleti valisi tecaviiz etmig, oturanlari
kagirmis ve kuvvetiyle tasarrufa baglamisti. Pestigiih vilayeti Iranin garp hududundaki
daghk ve nim miistakil bir vilayeti idi... Sah'tan korkup kaganlar burada siginak
bulacak kadar hiikiimetten korkusuzdu... Valiyi bir Yahudi eline almis, biitiin

memleketin ithalat ve ihracatini ikisi yapiyorlar. Yahudi dahilde ¢ikan mahsuldn

topluyor, harice sevk ediyor ve satiyor. Vilayetin muhta¢ oldugu her nevi esyayi da

370 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2014, s. 281.

31 XIX. yiizyilda Osmanli-Kagar siniri yaklasik olarak giiniimiizdeki Iran-Irak siniridir.

372 Mehmet Saray, Tirk-iran iliskileri, Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi, 2006, s. 79.

373 Hayati boyunca asker, siyaset¢i ve diplomat olarak devletine hizmet eden Aziz Samih Bey s6z konusu
amlarin1 Miralayliga/albayliga terfi ettikten sonra Tiirk-iran Hududunun Tahdidi Komisyonu Tiirk Heyeti
Baskanligim yiiriitiirken kaleme almigtir. Aziz Samih Ilter bu amlarin1 7 Haziran 1934 ve 15 Temmuz
1934 tarihleri arasinda dizi halinde "TUrk-fran Hudutlarinda Neler Gérdiim?" adiyla Vakit Gazetesi'nde
yayinlamistir.

374 Cekisme, miinakasa.
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getiriyor dahilde satiyor. Karda vali ile ortak oluyorlar. Bagka tiiccarin bir isi yapmasi
imkani olmadig1 gibi yasamasi da kabil degildir.. Iran hiikiimetinin bu eyaletine séziinii
gecirememesi de hududun bu kismimin daima miinazaali olmasini intag:375 etmistir.
Ciinkii Iran hiikiimeti hakkimizi tasdik etse dahi icraya imkan yokmu.">"® Yani bolgede
bir kontrolsuzlik s6z konusudur ve ne Osmanli ne de Kagarlar bolgeye tam hakim
olabilmiglerdir. Bu durumu avantaja doniistiiren Yahudi bir tlccar ile bolge amirleri,

maddi ve manevi ¢ikar saglamiglardir.

1820’li yillarda yasanan sorunun temelinde de ¢ogu zaman oldugu gibi konar-
goger asiretler vard.*”” Mevsime gore yaylak ve kiglak ararken veya mevcut yaylak ve
kislaklarina gogerken iki iilkenin sinirlart arasinda 6zgiirce gegis yapan asiretlerin bu
hareketleri sebebiyle sinir ihlali yasaniyordu. Bu da kirillgan bir yapida olan Iran-
Osmanls iliskilerini olumsuz etkiliyor ve diplomatik krizlere sebebiyet veriyordu. Ornek
olarak: "Iranhlar 1821'de Osmanli Devleti'nin Tepedelenli ve Yunan isyanlariyla
mesguliyetini firsat bilerek, bir takim hudut ihlallerini éne siirmiisler ve Bayezid,
Elesgirt, Bitlis, Mus ve Ercis'i isgal etmislerdi".>"® Aslinda bir yandan Osmanli-Kacar
catismalar1 kii¢iik capli halde devam ediyordu. Osmanli Devleti, 1821'de Yunan
isyamyla ugrasirken, Kacarlar bu durumu firsat bilmis ve hudut ihllalerini sebep
gostererek Osmanli topraklarina saldirmislardir. Feth Ali Sah'in ogullar1 Abbas Mirza
ve Muhammed Ali Mirza Devletsah'in Bagdat ve Ermenistan bolgelerine saldirip savasi
tetiklemerinin sebebi ise Osmanli'yr kétii muamele ile suglayan Iranli hacilarin ve

° Bu olaylar da Osmanli-fran smirmin ¢dziilemeyen

tiiccarlarin raporlarldlr.37
meselelerindendir. Abbas Mirza, meselenin dogrudan ¢6zimii icin Istanbul ile iletisime

gecmek istemis ve elgisini gdndermistir. Ancak elcisi Istanbul'a varamadan, bolgedeki

375 Netice, sonug.

36 A. S. ilter & C. H. D. Ryder, Osmanh-iran Smirindan Anilar/Tiirk iran Hudutlarinda Neler
Gérdum, Hazirlayan: Ali Murat Kursun, Istanbul: Tas Mektep Yayincilik, 2014, s. 66, 67.

37 Sorun olusturanlardan biri Haydaranli Asiretidir. 1820'de Haydaranli Asireti Agas1 Kasim Aga'nin fran
sinirni ge¢ip Mus'a gidecegi istihbarati alinmig, eger geri donmezse iki devlet arasindaki iligkilerin
bozulacagi bildirilmistir. Bkz.:B.O.A., HAT, Dos. No: 1, Gom. No: 18.

378 Zekeriya Kursun, "Mehmed Hursid Pasa'mn Seyahatname-i Hudud Adli Eserine Géore XIX. Yiizyil
Ortalarinda Bayezid Sancagi", Tiirk Kiiltiirii incelemeleri Dergisi (2), Istanbul 2000, s. 102, 103; A. S.
fliter & C. H. D. Ryder, a.g.e., s. 2.

37 Firoozeh Kashani-Sabet, "Fragile Frontiers: The Diminishing Domains of Qajar Iran”, Int. J. Middle
East Studies, 29, 1997, s. 213.
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yoneticiler tarafindan tutuklanmistir. O da, elgisinin serbest birakilmasi i¢in araya

fran'daki ve Istanbul'daki Ingiliz temsilcilerini sokmustur.**

Savasin baslangicinda ise; 1817-18 yillarinda Iran birlikleri, baz1 yerel Kiirt
agiretlerin yardimiyla Van bolgesini harap etseler de Osmanli Sultan1 1. Mahmud,
[ran'la savasmak icin hi¢ hevesli degildi. Ciinkii Osmanlilar, basta Yunan isyan1 olmak
uzere Balkanlar'da uzun suredir zorluklarla karsi karsiyaydi. Fakat sinir olaylarinin
ilerlemesi sonucunda, II. Mahmud Ekim 1820'de savas ilan etmistir.®® Bu savas
sebebiyle Osmanli, savasin gergeklestigi Dogu Anadolu'ya birlikler sevk etmis ve

Yunan isyantyla tam giiciinii kullanarak ilgilenememistir.

1821'de Yunan isyaniyla baslayip 1829'da bagimsizliga ulasan olaylar zincirinin
sebeplerinden biri de Kagarlarin Osmanli'ya saldirmasiyla baslayan Osmanli-Iran
savagidir. Tiirk-Islam Devleti olan Kagarlarin, Yunanlarin bagimsizliga®*** ulasmasina

dolayli yoldan sebep oldugunu soyleyebiliriz.

Osmanli Sultani ile iran Sahi arasinda savas ilan edilmesiyle birlikte Muhammed
Ali Mirza, Kirmansah'tan Abbas Mirza da Tebriz'deki iissiinden Osmanli topraklarina
saldirilar baslatmiglardir. %83 Osmanli'nin temelde Yunan Isyan1 ve Tepedelenli Ali Pasa
isyan1 gibi sebeplerle dogu cephesine gerektigi 6nemi verememesinden ve Osmanli
tebasindan bazi Kiirt asiretlerinin Iran safinda yer almasindan dolay:, Kacarlar
zorlanmadan Dogu Anadolu'da ilerlemislerdir. Abbas Mirza ordusuyla birlikte
Anadolu'ya dogudan girerken Muhammed Ali Mirza, Bagdat'a dogru basarili bir

ilerleme kaydetmis ve Osmanli'min Musul valisi Numan Pasazade, acil yardim

380 Sani-zade Mehmed Ataullah Efendi, Sani-zade Tarthi (1223-1237/1808-1821), ed. Ziya Yilmazer,
Istanbul, 2008, s. 1001-1002.

%1 Stanford Shaw, "lIranian Relations with the Ottoman Empire in the Eighteenth and Nineteenth
Centuries", The Cambridge History of Iran, Vol. VII (From Nadir Shah to the Islamic Republic), Ed.
Peter Avery; Gavin Hambly; Charles Melville, New York, 2007, s. 312,

%2 Yunan isyanini firsat bilen Ruslar da Osmanli'ya savas ilan etmis ve bu durumdan istifade ederek
Edirne'ye kadar ilerlemisler, hem de Yunan isyaninin basariya ulagsmasina destek vermislerdir.
Bkz.:Ahmet Vefik Pasa, Fezleke-i Tarih-i Osmani. (Yayma Hazirlayan: Sakir Babacan), istanbul:
Bogazici Yayinlari, 2011, s. 271.

%83 James Baillie Fraser, Travels and Adventures in the Persian Provinces on the Southern Banks of
the Caspian Sea, London, 1826, s. 312.
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istemistir.*®* Bu basariya ragmen Kagar ordusu kolera salgini sebebiyle geri ¢ekilmek
zorunda kalmistir. Savasin gidisatin1 degistiren bu hayati meseleden Osmanli'nin da
haberi olmustur. Ancak bu hastaligin ve geri cekilisin bir savas hilesi olabilecegini
diigiinerek ihtiyath davranmuslardir. iran ordusuyla ilgili bilgi veren casuslar®®
sayesinde gergekten, Iran ordusunda 'yanikara' denilen bir hastaligin ortaya cikti1 ve
binlerce askerin 6ldiigii anlasilmigtir. fran ordularinin Osmanli topraklarm terkettigi
teyit edilmis, hatta yanlis bir bilgi olarak Abbas Mirza'nin da bu hastaliktan dolay1 vefat
ettigi kayitlara gegmistir. 38 Fakat Kasim 1821'de bu $liimeiil salginin kurban1 olan kisi
Abbas Mirza degil, onun kardesi Muhammed Ali Mirza'dir.®®” Feth Ali Sah'in hesaba
katmadigi kolera salgini, iran ordusuna biiyiik bir darbe vurmustur. Salgindan dolay1
askerlerinin kirildigimi goéren Feth Ali Sah ve Yunan isyaniyla ugrasan II. Mahmut
acisindan baris yapmaktan bagka secenek kalmamistir.*® Zaten Osmanlilar, bir yandan
Yunan isyaniyla ugrastig: sirada ¢ikan Iran savasmin bitmesi ve baris i¢in anlagilmasi

konularindaki memnuniyetlerini agikga belirtmislerdir.*®°
2.7.1. Erzurum Antlasmasi (1823) ve Sinir Anlasmazhiklarinin Coziimii

Kagarlarin, 1821'de bir takim hudut ihlallerini 6ne siirerek Bayezid, Elesgirt,
Bitlis, Mus ve Ercig'i isgal etmeleriyle baslayan, esas sebebi siir anlagsmazliklar1 ve
gdcebe asiretlerin denetimi ve aidiyeti meselesi olan 1821-1823 savaslarmin®® ardindan
masaya oturup anlasan iran ve Osmanli s6z konusu smir ihlalleri ve konar-gdocer
agiretler hakkinda uzlasiya varmiglardir. Zaten Abbas Mirza miicadeleden bikmis, daha
da 6nemlisi hazinesi bosalmistir. Zaten baris¢il bir kisilige sahip Sah ise, her zamanki

gibi oglunun fikriyle barisa yoOnelmistir. Barisi getiren sartlar biylk Olcude

%4 Glizide-i Esnad-1 Siyasi-i iran ve Osmani: Devre-i Kacariye, cild-i evvel (1211-1270), Defter-i
Miitalaat-1 Siyasi ve Beynelmileli vabeste be Vezareti Umur-u Hariciye Cumhur-u Islami-i iran, Vahid-i
Nesr-i Esnad, Tahran, h. 1369, s. 132-134.

%5 Kagar ordusundaki salgin hakkinda bilgi edinmeye c¢alisan casuslardan biri 1822'de Kagarlar
tarafindan ele gecirilmistir. Bkz.: Giizide-i Esnad-1 Siyasi-i iran ve Osmani: Devre-i Kacariye, cild-i
evvel (1211-1270), Defter-i Mitalaat-1 Siyasi ve Beynelmilell vabeste be Vezéreti Umur-u Hariciye
Cumhur-u Islami-i fran, Vahid-i Nesr-i Esnad, Tahran, h. 1369, s. 128, 129.

% B.0.A., HAT, Dos. No: 771, Gém. No: 36183.

%7 Gavin Hambly, "Iran During The Reigns of Fath Ali Shah and Muhammad Shah", The Cambridge
History of Iran, s. 163.

388 Ahmet Simsirgil, Kayr (IX - Sonun Baslangici), s. 43, 44.

%9 B.0.A., HAT, Dos. No: 282, Gém. No: 16816.

3% Muhammed-Reza Djalili & Thierry Kellner, iran'in Son iki Yiizyillik Tarihi, s. 17.
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ekonomiktir. Smirin diizenlenmesi i¢in bir ‘Sinir Komisyonu’ kurulmasina karar

verilmis olmasina ragmen bir smir degisikligine gidilmeyecektir.*

Bu wuzlast sonucu 28 Temmuz 1823'te Erzurum'da baris antlagsmasi
imzalanmlstlr.392 Osmanlilarin ve Kagarlarin anlagsma sartlarina uyduklar1 stirece
dostlugun ve barisin devam edecegi vurgulanarak iki devlet arasindaki barisin devami
adina dua edilmistir. Bu antlagmaya gore, iki devlet birbirinin i¢ islerine

393
k

karismayacaktir; Osmanlilar Iranli hacilar1 rahatsiz etmeyece ve gumrik vergisi

konusunda adil davranacaktir; "Hudut ihlallerinde bulunacak olan asiretler karsilikl

olarak te'dib®*

edilecek, sinr giivenligi saglanarak ihlalleri engellenecek"” denilerek
savasin baglamasina sebebiyet veren Haydaranlu ve Sibeklu asiretlerinin de kontrol
altina alinmas1 amaglanmistir; "fran'dan Osmanl topraklarina veya Osmanli tarafindan
Iran topraklarima gecen asiretlerin sahiplenilmeyecegi” maddesiyle iki devletin de
kendine siginan asiretlere yardim etmesinin oniine geg¢ilmistir. Ayrica iki devlet de birer
baris temsilcisi segecektir. Ayrica Kagarlar ve Osmanlilar birbirlerinin baskentlerinde
daimi el¢i bulunduracaktir. Son olarak, Kagarlar Anadolu'da ele gecirdigi topraklari terk

edeceklerdir. %

Ancak daha oOnce 1746 vyilinda imzalanan Kirdan (Kerden) baris
antlasmasmm397 sinir sorunlarina ¢6ziim olamadigr gibi, 1823 Erzurum antlagmasi

sonrasinda da bu mesele tam anlamiyla ¢6ziime kavusamamistir. Bu sebeple Feth Ali

31 Graham Williamson, "The Turko-Persian War of 1821-1823: winning the war but losing the peace",
War and Peace in Qajar Persia, Edited by Roxane Farmanfarmaian, Abingdon: Routledge Pub., 2008,
s. 108.

%2 Abdiilazim Rizai, Tarih-i Deh Hezar Sale-i iran, C. IV, Tahran, h. 1363, s. 92; Erzurum
Antlasmasi'min Farsca metni igin bkz.: Guizide-i Esnad-1 Siyasi-i iran ve Osmani: Devre-i Kacariye,
cild-i evvel (1211-1270), Defter-i Mitalaat-1 Siyasi ve Beynelmileli vabeste be Vezareti Umur-u Hariciye
Cumhur-u Islami-i Iran, Vahid-i Nesr-i Esnad, Tahran, h. 1369, s. 294-298; 1ngilizce metin i¢in bkz.: J. C.
Hurewitz, Diplomacy in the Near and Middle East (A Documentary Record: 1535-1914), Vol. I, s.
90-92 (doc. no: 36).

3% Bu savasin baslama nedenlerinden biri de Iranli hacilarm, Osmanl'nin onlara kéti muamelede
bulundugu bildiren raporlartydi.

%% Haddini bildirmek, sucluyu cezalandirmak.

3% Abdolvahid Soofizadeh, "I. ve II. Erzurum Antlasmalarinin Siyasi A¢idan Degerlendirilmesi”, Tarih
Arastirmalan Dergisi, C. XXXII, S. 54, 2013, s. 191, 192.

3 Glizide-i Esnad-1 Siyasi-i iran ve Osmani: Devre-i Kacariye, cild-i evvel, s. 294-298.

%7 Kiirdan'da da aym L. Erzurum Antlasmasi’nda oldugu gibi dostlugun ve barisin devami igin iki
devletin de baris temsilcileri gorevlendirmesi kararlagtirilmistir. iki devletin de savasin bitmesinden
duydugu memnuniyeti ve barigin devamini istedigi yorumunu yapabiliriz. Ancak iki antlasmadan sonra da
barig kalici olarak saglanamamig ve ayni sorunlarla, sebeplerle savas baslamistir.
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Sah déneminden sonra Muhammed Sah déneminde 1847 yilinda Ikinci Erzurum
Anlagmasi imzalanacak ve onemli bir madde olarak "Swnr ihlali yapan asiretlerin
verdikleri zararlarin onlenmesi, yaptiklari gasb, yagma ve katl hareketlerinin ontine
gecilmesi™ ve "Hangi deviete bagl oldugu belli olmayan asiretlerin iskdnlar: igin

asiretlerin kendi tercihlerine gére mekan verilmesi" eklenecektir.>%

Iki devletin sorun teskil eden siirlarmin tespiti icin bir komisyon kurulmustur:
“Tahdid-i Hud(id Komisyonu’. Bu komisyona Osmanli Devleti adina®*® Dervis Mehmed
Pasa, Kagarlar adina Mirza Cafer Han ve aracilik yapmak amaciyla Ingiltere tarafindan
Albay Williams ile Rusya tarafindan General Cerikof katilmistir. Ingiltere ve Rusya'nin
komisyona temsilci gondermelerinin tek sebebi tabi ki Osmanlilar ile Kagarlarin arasini
mekik diplomasisiyle bulmak degildir. Ciinkii hem Ingilizler hem de Ruslar, Osmanlilar
ile Kagarlarin mevcut ve miistakbel siyasi durumlariyla yakindan ilgileniyordu. Bunun
da sebebi Ingiltere ile Rusya'nin bu iki Tiirk-islam Devleti tizerindeki emelleridir. Bu iki
devletin sinir anlagsmazligi yasamasini firsat bilip, adi gecen komisyona uye
gondermislerdir. 1853'e kadar c¢aligmalarini siirdiiren komisyon simir bdlgelerini
Ozellikle de tartisma konusu olan topraklar ve buradaki asiretler lizerinde demografik
incelemeler yapmis, asiretlerin hangi devlete ait olabileceklerine dair bilgi ve belgeler
toplamiglardir. Bu sayede dolayli olarak, Osmanli-Kagar simir1 ve smira yakin iran
topraklar1 hakkinda birinci elden 6nemli bilgiler elde edilmistir. Bu incelemeleri yapan
komisyonda Osmanli adina bulunan kimyager Dervis Mehmed Pasa, calismalari
ayrmtili olarak "Devlet-i Aliyve ile Iran Devleti Beyninde Hudud Layihast" ismiyle

Babidli'ye sunmustur. Komisyon, ¢alismalar bagladiktan tam yirmi yil sonra bir harita

3% Zekeriya Kursun, "Mehmed Hursid Pasa'min Seyahatname-i Hudud Adli Eserine Gore XIX. Yiizyil
Ortalarinda Bayezid Sancagi”, Turk Kiiltiirii incelemeleri Dergisi (2), Istanbul 2000, s. 102, 103; A. S.
fiter & C. H. D. Ryder, a.g.e., s. 2; I. ve II. Erzurum Antlasmalariyla ilgili daha ayrintili bilgi ve
transkiribe edilmis halleri ile birlikte degerlendirilmeleri ve karsilagtirilmalart ig¢in bkz.: Abdolvahid
Soofizadeh, "I. ve II. Erzurum Antlagmalarinin Siyasi A¢idan Degerlendirilmesi”, Tarih Arastirmalar:
Dergisi, C. XXXII, S. 54, 2013, 5.183-194.

39 Osmanli Devleti adina katilan Dervis Mehmed Pasa'nin yami sira komisyonda katip sifatiyla Mehmed
Hursid Pasa da katilmustir. Inceleme siiresince aldig1 emir yani katip sifatiyla orada olmasinin geregiyle
tanik oldugu ve edindigi bilgileri derleyip o da ayrintili bir sekilde "Seyahatndme-i Hud(d" ismiyle
kaleme almistir.
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¢ikartabilmistir.*® Buna ragmen sorun kalici olarak ¢oziime kavusturulamamis,
Osmanli-Kagar sinirindaki belirsizlik XX. yiizyilin baslarina, 1. Diinya Savasinin

arifesine kadar devam etmistir.

2.8. Ikinci Kacar - Rus Savasi (1826-1828)

Rusya XIX. yiizyilin ilerleyen senelerinde, hem sinirlarini karadan genisletmesi
hem de denizasir1 somiirgeci faaliyetlere girismesi ile Batililagma siirecinde edindigi
bakis agisin1 agik¢a ortaya koymustur. Rusya bu zihniyetle, hem zenginlesip kendi
devletini ve halkinmi kalkindiracak, hem de somiirge kurdugu topraklara Rus medeniyeti
gotiirlip onlar1 barbarliktan kurtaracaktir. Ruslarin bu anlamda g6z diktigi topraklar
sadece Kacarlarin hakimiyetindeki topraklar degildi. Dogu Avrupa ve Balkanlar da
Ruslar i¢in olduk¢a onemli topraklardi. Ruslarin yayilmaci politikasi nedeniyle ve
Balkan halklarin1 Slavlastirip nihayetinde Slav birligi kurma amaciyla daha dogrusu
Balkanlardaki Slav halklarinin lideri olma arzusuyla, Rus konsoloslar ve ajanlar
Osmanli’nin Balkanlar’daki topraklarindaki isyanlarin fitilini atesleyip daha sonra da
koriiklemislerdir.*™ Ruslarm Osmanli Devleti'ne kars: giristikleri bu siyasete ingilizler
de dahil olmustur. George Canning, Osmanli Imparatorlugu'nu pargalamadan

Yunanlilara yardim etmek amaciyla Rusya ile gériismeler yapmlstlr.402

Kafkaslarda artan Rus niifuzu ve Azerbaycan ile Gilircistan'n Ruslar tarafindan
isgali sonrasinda Kagcarlar, Rus tehdidiyle yiiz yiize gelmislerdir. XVIII. ylzyilin ikinci
yarisinda Ruslarin Kafkasya’daki yayilmalarma tepki olarak, ‘Miiridizm’ olarak
adlandirilan, Imam Mansur 6nderliginde bir direnis hareketi baslamistr. Ruslarin
Ozellikle de Yermolov'un bolgedeki somiirgeci tavri sebebiyle, bu direnis hareketi XIX.

yiizyilda Seyh Samil liderliginde devam etmistir.*® Yermolov, bu dénemde Cecen

400 A S. ilter & C. H. D. Ryder, a.g.e., s. 2, 3; Zekeriya Kursun, "Mehmed Hursid Pasa'nin Seyahatname-
i Hudud Adli Eserine Gore XIX. Yiizyil Ortalarinda Bayezid Sancagi", Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri
Dergisi (2), istanbul 2000, s. 104, 105.

401 | asz16 Rasonyi, Tarihte Turklik, Ankara: Turk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisti Yaynlari, 1988, s.
246.

92 \Wynn to Canning, Private, 8 October 1826; Canning to Wynn, Private and Confidential, Paris, 9, 24
October 1826, FO 60/29.

%% Rus yayilmacihgina karsi Kafkasya’da baglayan direnis hareketi hakkinda ayrintili bilgi igin bkz.:
Abdullah Temizkan, "Osmanli Devleti ile Rus Carlig1 Arasinda imam Mansur", Sifi Arastirmalari, C.
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kadinlar1 kagirp satmak ve Cerkeslerin tiim koylerini yok etmekle iin salmugtir.*®*

Yermolov ise kendini ve gorevini ‘uygarlastirict’ olarak tanimlamistir, ¢Unkl amaci
Kafkaslari, Rusya'ya baglamak ve bolgeyi hem ekonomik hem de kiltirel olarak
kalkindirmakti. Buna karsin Kafkasya ve Giircistan bdlgesinde Rus yayilmaciligina
kars1 agikca direnen hiikiimdarlar devrilirken, Rusya'nin sartlarin1 kabul edenlerin de
iktidarlar1 giinden giline zayiflamis ve nihayetinde topraklari Rusya tarafindan ilhak

edilmistir.**®

Feth Ali Sah, Ingilizlerle iyi iliskileri bulunan Abbas Mirza'y1 veliaht olarak
tayin etmesine ragmen Iran'a elgi olarak gonderilen Aleksey Petrovi¢ Yermolov, zaten
cok sayida olan sahin ogullar1 arasinda taht kavgasi ¢ikartmak i¢in Abbas Mirza'nin
agabeyini desteklemeyi Gnermistir.*®® Onu desteklemek igin sundugu sebep ise, onun
genel olarak Avrupa diismani olup Ingilizlerden nefret etmesidir.*%’ Eger Yermolov'un
planladig1 gibi Iran'da taht miicadelesiyle birlikte bir i¢ savas baslarsa, Rusya ilk is
olarak Revan Hanligimi ilhak edecekti. Ancak donemin Rus cari |. Aleksandr,
Yermolov'un bu planini onaylamamistir.*® I. Aleksandr 1 Aralik 1825'te 6liince, Rus
asiller tahta geg¢mesi icin biiyilk veliaht Konstantin'i sec¢seler de onun istifasinin
ardindan kiiciik kardesi 1. Nikolay tahta ¢ikmistir. Onun tahta ¢ikmasina karsi ¢ikan
yaklagik (¢ bin kisilik asi Aralike1®® ordu, 26 Aralik 1825 sabahi baslayan isyanla
darbe yapmaya kalkismigtir. Ancak Nikolay'in ordusu isyant Ocak 1826 itibariyla

tamamen bastirmistir.

IV, S. 8, 2013, s. 1-36; Abdullah Temizkan, “Kuzey Kafkasya’da Miiridizmin Kurumsallasmasi ve
Gazavat”, Karadeniz Arastirmalari, S. 25, Bahar 2010, s. 77-92.

% william R. Polk, Understanding lIran: everything you need to know, from Persia to the Islamic
Republic, from Cyrus to Ahmadinejad, New York, 2009, s. 79.

%5 Muriel Atkin, a.g.e., s. 165.

%06 1817 senesi civarl.

%7 Abbas Mirza'nin ise Bati hayranhg: ve ingilizlerle iyi iliskileri hatta ingilizlerin de Abbas Mirza'ya
olan ilgileri bilinmektedir. Bu durum hiyerarsik olarak en yiiksek makamlarda bahsedilmektedir. ingiltere
Krali IV. William 1833'te Feth Ali Sah'a, {inii iran smirlarim asan veliaht Abbas Mirza'ya olan
hayranligini dile getiren bir mektup yazmustir. Bkz.: Letter from King William 1V to Shah, 14 January
1833, FO 60/33, (Aktaran: James Griffiths, The British role within Qajar dynastic succession, Ph.D.
dissertation, University of Manchester, 2011, s. 14).

“%8 yakov Gordin, Kafkas Atlantisi: 300 Y1l Siiren Savas, s. 121.

09 Ayaklanmanin Aralik ayinda baslamasi sebebiyle isyancilara Aralikgiklar/Dekabristler denilmistir.
Ing.: Decembrists, Rus.: JlekaGpucTI.
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Feth Ali Sah doneminde, 0Ozellikle de 1813 Giilistan Antlagsmasi'nin
imzalanmasinin ardindan, Iran'da Rus niifuzunun artmasindan ve Iran'daki kontroliiniin
sarsilmasindan ¢ekinen Ingiltere, Kagar Hanedanin1 harekete gecirmis ve Ruslara kars
direnmelerini saglamak istemistir. Rusya'nin bu zayif anindan yararlanmak isteyen
Abbas Mirza da, savas i¢in babasi Feth Ali Sah'1 ikna etmistir. Abbas Mirza'nin bu tavri
Ingiliz diplomatlarin gziinden kagmamus ve arsiv belgelerine yansimistir. Abbas Mirza,
Feth Ali Sah't ve Kagar Devleti'nin ileri gelenlerini Rusya ile savagsma konusunda ikna

etme konusundaki 1srariyla dikkat gekmistir.4lo

Krizin patlak vermesi ve savasin kapiya dayanmasi iizerine Feth Ali Sah, Sir

Henry Willock'u**

0zel bir gorlismeye davet etmis ve mevcut durum hakkindaki
goriisiinii bildirmesini istemistir. Bu donemde ingilizlerin politikas1, Rusya ile yaklasan
savagin provoke edilmesini engellemekti. Willock da saha bunu aktarmis ve bu
donemde Iran'in smirlarin1 genisletmesini tesvik etmediklerini bilmesi gerektigini
sdylemistir. Ciinkii Ingiltere'nin amaci bélgede giiclii bir Iran'in bulunmasi ve Asya'ya
gelecek tehditlere karst gogiis germesidir. Ancak su anki durumda, bdyle bir savasa
girilirse Iran'n kaybeden taraf olmasi yiiksek ihtimaldir. Bu sebeplerle Rusya ile

yapilmasi1 planlanan savasa kesinlikle kars1 olduklarin1 Sah'a belirtmistir.412

Abbas Mirza'min savag yanlisi tutumunun yani sira, 1826 savasinin Kagar
Hanedanimin 6z iradesiyle baslatilmadigi, iran'daki miigtehitlerin zorlamalariyla ve
hamleleriyle siyasi iktidarin savas ilan etmek zorunda kaldig1 yoniinde iddialar vardir.
Ulema bir fetva ile Rusya'ya cihat ilan etmis ve bu etkili fetva sonucu halk da cihat
fikrine sicak bakinca, iran hiikiimdar1 Feth Ali Sah yenilecegini bildigi halde savasa

girmek zorunda kalmistir. BOylece miigtehitler, Feth Ali Sah'n Rusya ile yapilan ikinci

19 Willock to Canning 15 July 1826, IOR/L/PS/9/85.

1 1815-1826 yillar1 arasinda Tahran ingiliz Biiyiikel¢igi yapms ve 1844-45'te de Dogu Hindistan
Sirketi'nin basina ge¢mistir. Bu yillarda iran'da bulunan bir diger ingiliz el¢i John Macdonald Kinneir'dir.
Ancak Kinneir, daha onceki elgiler Sir Harford Jones ve Sir Gore Ouseley gibi, Biiyiik Brititanya krali
tarafindan degil, ingiliz Hindistan'min ve Dogu Hindistan Sirketi'nin ¢ikarlarin1 korumak adma dogrudan
Dogu Hindistan Sirketi tarafindan 1824'te goérevlendirilmistir. 11 Haziran 1830 yilinda Tebriz'deki
6limiine kadar Iran'da elgi olarak kalmistir. Bkz.: James Edward Alexander, Travels from India to
England; Comprehending a Visit to the Burman Empire, and a Journey Through Persia, Asia
Minor, European Turkey, &c. in the Years 1825-26, London, 1827, s. 77-80.

12 Willock reported to Canning, 27 June 1826, IOR/L/PS/9/85.
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savasi baglatmasina vesile olmuslardir.**® Ayni iddiay1 destekler nitelikte; Yermolov'un
Kafkasya'daki faaliyetleri Tahran'a ulasinca, ulema eger devlet adamlarinin gerekeni
yapmamasi durumunda nefret edilen Ruslara karsi bir cihat ilan edeceklerini
aciklamislardir. Boylece Feth Ali Sah ve Abbas Mirza kazanamayacaklar1 bir savasa
girmeye zorlanmuslardir.*** Iran'daki miigtehitlerin, 1826-28 Kagar-Rus savaslarindan
itibaren giicleri artirip, etki alanlarini biiyiittiikleri goz oniine alinirsa bu savasin fitilini
atesleyenlerin Iran'daki Sii ulema olma ihtimali artmaktadir.**® Dénemin disisleri
bakani Hac1 Mirza Abd el Hasan Han'in, 1826'da Rusya ile yapilan savasa siddetle karsi
ciktig1 ve bu sebeple kafirlere karsi cihat ¢agrisi yapan miictehitlerin diismanligina

maruz kaldig: bilgisi de mevcuttur.**®

Boylece Kagarlar, 1. Aleksandr'in  Olmesinin ardindan  Rusya'daki
karigikliklardan faydalanarak kaybettikleri topraklar1 geri kazanmak umuduyla 1826'da
Rusya'ya savas ilan etmisler ve Giilistan Antlasmasi’nin yani Kagarlarin Rus
iistlinliigline boyun egmesinin tizerinden on ii¢ yil gectikten sonra TUrk-Rus catigmalari
tekrar baslamistir. Ancak birinci savasin aksine Ingiltere, Feth Ali Sah'm kaybettigi
topraklar1 kazanma arzusuyla baslattig1 ikinci Iran-Rus savasinda Kagarlara para

M7 Ciinkii iki devlet arasinda yapilan anlagsmaya gore; Ingiltere'nin

yardimi yapmamistir.
[ran'a yapacagi yardim, sadece Iran'in yabanci bir devlet tarafindan istilas1 durumunda
yapilacakti. Ingiltere, Kacarlarin intikam hissiyle Ruslar1 Dogu Kafkasya'dan atma
girisimlerine ortak olmak istemiyordu. On iki yil once yapilan anlagma sirasinda
olacaklar1 6ngdren Ingilizler, iran’in bu yardimi alabilmesi igin savasi1 baslatan taraf

olmamasi sartin1 koymuslardir. Canning incelemeleri sonucu, Williams Wynn'e

“3 Taha Akyol, Osmanl'da ve iran'da Mezhep ve Devlet, Istanbul: Dogan Kitap, 2013, s. 148, 149;
Hamid Algar, "Religious Forces in Eighteeth and Nineteeth Century Iran", The Cambridge History of
Iran, Vol. VII (From Nadir Shah to the Islamic Republic), Ed. Peter Avery; Gavin Hambly; Charles
Melville, New York, 2007, s. 714, 715.

4 William R. Polk, Understanding Iran : everything you need to know, from Persia to the Islamic
Republic, from Cyrus to Ahmadinejad, New York, 2009, s. 79. Ikinci Kagar-Rus savasinda, din algisinin
ve ulemalarin etkisi i¢in bkz.: Robert Gleave, "The clergy and the British: perceptions of religion and the
ulama in early Qajar Iran", Anglo-lranian Relations Since 1800, Edited by Vanessa Martin, New York:
Routledge, 2005, s. 45, 46.

5 Abbas Amanat, Apocalyptic Islam and Iranian Shi‘ism, New York, 2009, s. 157.

8 Gavin Hambly, "Iran During The Reigns of Fath Ali Shah and Muhammad Shah", The Cambridge
History of Iran, Vol. VII (From Nadir Shah to the Islamic Republic), Ed. Peter Avery; Gavin Hambly;
Charles Melville, New York, 2007, s. 153.

“ Muriel Atkin, Russia and Iran, 1780-1828, s. 155, 156.
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Ingilizlerin yiikiimliiliikleri konusunda cevap yazmis ve Ruslarin herhangi bir girisimi
olmadigini, savasi baslatan tarafin Iranlilar olduguna kanaat getirmistir. Rus tacizlerinin
her zamanki kadar var oldugunu ancak Iran'a bir Rus saldirismin yapilmadigini

belirtmistir. *'®

Iran'daki devlet adamlarindan, bu savasa en cok etki eden iki isim; ezelden beri
Rus diismani olan Sah''n damadi ve bas veziri Allahyar Han Asafiiddevle ile Abbas
Mirza'nin bas danismani Mirza Ebul Kasim'dir. Ki zaten Mirza Ebul Kasim bu yillarda

419 Mirza

[ran'in dis politikasin1 belirleyen perde arkasindaki isim olarak bilinmektedir.
Ebul Kasim ile Allahyar Han Asafiiddevle bazi konularda ayni fikirde olmayip, farkl
diisiinseler de hem savas dncesi donemde hem de savas esnasinda, siireci belirleyen

isimler olmuslardir.

Abbas Mirza, Gurcistan'daki Rus guclerinin buyuk bir ordudan gelecek herhangi
bir saldiriyr piiskiirtmek igin yetersiz kalacaklarinin farkindaydi. 26 Mayis 1826'da iran
askerleri, Rus sinir muhafizlarina saldirmaya baslayimnca II. Rusya-Iran savasmnmn fitili
ateslenmistir. Iran ordular1 1826 Temmuz'unda genel saldirilara baslamistir. 15 Eylil
1826'da Abbas Mirza, otuz bin kisilik ordusuyla Karabag't almistir. 1826 sonunda, kisa
dogru yavaslayan savas baharin gelmesiyle tekrar hareketlenmistir. iran ordusu baslarda
Yermolov'a karsi birkag basar1 elde etse de general Paskievic'in Rus ordusunun ana
birlikleriyle birlikte bolgeye gelmesi lizerine savasin gidisati degismistir. Paskievi¢ ve
emrindeki askerlerin istiin basarisi karsisinda bozguna ugranmis ve Abbas Mirza
askerlerine ¢ekilme emri vermistir.*® Zaten ivan Paskievi¢, Revan'in fethedilmesi ve
1820"erin sonundaki savaslarda Osmanli'nin yenilip, Iran'in bozguna ugratilmasi gibi

meselelerde Ruslar adina 6nemli basarilara imza atan bir isimdir.**

Ikinci Rus savasinin baslamasi sebebiyle, Sehzade Abbas Mirza araciligiyla

Osmanli'ya el¢i gonderilmis ve yardim talebinde bulunulmustur. Ancak bu tarihlerde

“8 \Wynn to Canning, Private, 8 October 1826; Canning to Wynn, Private and Confidential, Paris, 9, 24
October 1826, FO 60/29.

9 Macdonald to the Secret Committee, 28 October 1826, IOR/L/PS/9/85.

0 T B. Armstrong, Journal of Travels in the Seat of War, During the Last Two Campaigns of
Russia and Turkey (Intended as an Itinerary Through the South of Russia, the Crimea, Georgia
and Through Persia, Koordistan and Asia Minor to Constantinople), London, 1831, s. 112.

21 Muriel Atkin, a.g.e., s. 71.
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Osmanli ile Rusya arasinda baris miizakereleri devam ettigi i¢in Osmanlilar, Kacarlarin
bu teklifine icabet etmemislerdir.*”* Osmanlilar tarafsiz kalmak bir yana, Rus ordulari
komutan1 Paskievi¢'in Kagarlara kars1 kazandig1 zaferin ardindan Rus komutani tebrik
etmislerdir.*®* Ancak bilmiyorlardi1 ki; Kagarlardan sonra sira kendilerine gelecek ve
Kafkaslardaki iddialarindan vazge¢mek zorunda kalacaklar. Kagar-Rus Savasinin
gidisatin1 degistiren bir diger onemli gelisme, 1827'de Ingiliz devlet adamlarmin direk
veya dolayli olarak dahil olmama kararlaridir. Keza, savas basladiktan sonra Kacarlar,
yaptiklar1 ikili miidafaa anlasmasi1 sebebiyle Ingilizlerden medet ummuslardir. Savas
esnasinda 6zellikle de maddi yardim beklemislerdir. Ancak Ingiliz hiikiimeti yardim
teklifini reddetmis ve sebebiyle birlikte kararlarini bildirmislerdir: "Kacarlar savas
baslamadan énce, Tahran'daki Ingiliz elcisi Willock'un tavsiyesilerine uymamiglar ve
saldirgan bir tutum sergilemislerdir... Rusya-Iran savasini, fiilen baslatanlarin
Kacarlar oldugu tartismasiz bir gercgektir... Bu sebeplerle, yapilan antlasmanin
maddelerine gore Ingiltere'nin Iran'a asker ya da para yardimi yapmasi icin gegerli

kosullar olusmaml§tzr..."424

Ingilizler daha sonra ise bir miktar para karsihiginda, Iran ile yaptigi ittifaki
bozmustur. Boylece iran’i diismanlarma kars1 korumak igin para, asker ve savas
mithimmat1 verme zorunlulugundan kurtulmustur. Iran, o andan itibaren Rusya’yla bas
basa kalmistir ve artik Iran'daki niifuzunu arttiran Rusya'nin gélgesinde yasamaya
baglayacaktir.*® 1827'de Iran'in ingiliz desteginden mahrum kalmasindan faydalanan
yani Iran'n zayif durumunu degerlendiren Ruslar, Azerbaycan ve Tebriz cevrelerine
saldirtlarini arttirmislardir. *® ilk énce Abbas Mirza'nin savundugu Revan daha sonra da
Kuzey Azerbaycan ve Tebriz Ruslar karsisinda diismiis ve Rus ordusu buralari ele

gecirmistir. 1827 Haziran'inda Nahcivan, Temmuz'da da Abbas-abad diismiistiir.**’ Bu

*2B.,0.A., C.HR., Dos. No: 00112, Gém. No: 05574,

2 Gilizide-i Esnad-1 Siyasi-i iran ve Osmani: Devre-i Kacariye, cild-i evvel (1211-1270), Defter-i
Mitaladt-1 Siyasi ve Beynelmileli vabeste be Vezareti Umur-u Hariciye Cumhur-u islami-i iran, Vahid-i
Nesr-i Esnad, Tahran, h. 1369, s. 193, 194,

24 \Wynn to Mirza Abul Hasan Khan, 14 September 1827, IOR/L/PS/5/545.

2 John Briggs (Major General), "What are we to do with the Punjab”, How To Rule India (Paper
Related to British Policies Towards Punjab), Edited by Ahmed Saleem, Punjab Adbi Markaz, Lahore,
1978, s. 49.

#26 Cihat Aydogmusoglu, Tarihte Tebriz, 2011, Ankara: Berikan Yaymevi, s. 28.

2T AKAK, C. VII (1827-1831), s. 551, Belge No: 515.
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gelismelerin ardindan intikam arzusuyla yanip tutusan Feth Ali Sah, 1813'iin ardindan
tekrar Ruslara karsi basmi egmek ve baris icin beyaz bayrak sallamak durumunda

kalmlstlr.428

Abbas Mirza’nin, yenilgiye boyun egmeyip 1828'in ilk aylarinda direnise devam
etmeye yonelik faaliyetleri sadece Ruslarin, Azerbaycan' daha fazla isgal etmesi
sonucunu vermistir. Ruslar, Kacar ordularini yenip Aras Nehrini gecerek Gilney
Azerbaycan'a girip Tebriz'i alarak savasin sonunu getirmislerdir. Kacgarlar ne kadar
giigsiiz  olduklarinin farkinda olmadan bir intikam savasina girismisler ve
kaybetmislerdir. Aslinda disaridan objektif bir goz, Kagarlarin ikinci baskenti
durumundaki Tebriz'in bir savas aninda ne kadar savunmasiz ve zayif oldugunu, bu
savastan yedi-sekiz yil once agikga belirtmistir: "Tebriz, camurdan yiksek bir duvarla
ve derin bir hendekle cevrili... Ancak sehrin savunmas, standart bir Rus kuvvetine karst

birkac giin bile dayanamayacak kadar kot."*?

Ruslar, daha ileri gidebilecekken Iran'la baris yapmak istemislerdir, ¢iinkii ayn1
tarihlerde diger yanda Osmanli ile miicadele ediyorlardi. Bu savasin kesin Rus zaferiyle
noktalanmasiyla birlikte Iran, artik Kafkaslardaki miicadeleden elini ¢ekmek zorunda

0 ikinci Rus-Kagar savasiun basladigi ve yasandigi yillarda Tebriz-

kalmastr.
Turkmencay bolgesinde bulunan seyyah Armstrong'un yorumuna gére; bu durumun ve
savasin kaybedilmesinin miisebbibi Abbas Mirza'dir: "Rus ordusunun ilerlemesiyle
birlikte Abbas Mirza'min isgal girisimi sona erdi. O, once iilkesini savasa soktu,
ardindan harekete ge¢cmeye gerektigi vakit, ne cesaretini ne de kabiliyetini

gosterebildi."***

Ikinci savas, 1804-1813 savasiyla asag1 yukar1 ayniyd: fakat en biiyiik farki on
bes ay gibi ¢ok daha kisa bir siirede kesin Rus zaferiyle sonuglanmasidir. Kagarlarin bu

savastan da bas1 egik bir sekilde ¢cikmalarinin bariz sebepleri vardir. ilk olarak; savasin

28 Muhammed-Reza Djalili & Thierry Kellner, a.g.e., s. 18, 19.

2% Thomas Lumsden (Tegmen), A Journey from Merut in India, to London (Through Arabia, Persia,
Armenia, Georgia, Russia, Austria, Switzerland and France - During the years 1819 and 1820),
London, 1822, s. 141.

%0 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2014, s. 342, 343.

17 B. Armstrong, a.g.e., s. 112.
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yiikii halka agir vergiler olarak yansitilmigtir, yani Kacar Devleti bu savasin mali
yiikiinii kaldirabilecek seviyede degildi. Ordudaki 6demelerin yetersiz olmasi sebebiyle
bati tarzindaki diizenli ordu dahi siklikla yagma hareketlerine girisiyordu. Iran'mn,
Ruslarla ikinci savasa giris amaci; 1804-1813 savasi sonunda Giilistan Antlasmasi’yla
kaybettiklerini geri almakti, sonug ise 1813'ten ¢ok daha net bir Rus zaferi olmus ve

Kagarlar artik Rus iistiinliigiini kesin olarak kabul etmiglerdir.

Bu savasin sosyolojik bir sonucu olarak; Ruslara kars1 yasanan ikinci felaketin
ardindan artik Iran halki Avrupa tarzina, etkisine kars1 kesinlikle olumsuz bir tutum
icerisine girmistir. Kagar Hanedan1 kuruldugundan beri gesitli girisimlerde bulunsalar
da degisen diinyaya ayak uyduramamuslardir. XIX. ylizyilin ilk otuz yilinda Bati

karsisindaki agagilayict ve umutsuz durum bunun en agik gostergesidir.
2.8.1. Tiirkmencay Antlagsmasi (1828)

Kaybedilen savasin ardindan, Feth Ali Sah miizakereleri baslatmay: teklif
ettiginde Ruslar oncelikli sartin1 hemen belirtmistir; Revan ve Nahcivan'in Ruslara
sartsiz kosulsuz teslim edilmesi. Ayrica Kagar sahini en ¢ok rahatsiz eden maddelerden
biri de iktisadi olandi; Kagarlar savas tazminati olarak yirmi milyon ruble 6demekle

yiikiimliiydiiler ki Feth Ali Sah birkag ay bu meblag1 6demeyi reddetmistir.**

Ingilizler anlasma siirecindeki pazarliklar boyunca arabuluculuk yapmis ve iki
taraf da bu durumu takdir etmistir. Zaten savas1 kaybedeceklerini anlayan Kagcarlar,
Disisleri Bakani Ebul Hasan'm araciligiyla Tahran'daki Ingiltere biiyiikelgisi
Macdonald'dan, dolayisiyla da Ingilizlerin tarafsiz bir devlet olarak, savasin
sonlandirilmasi ve baris antlasmasinin yapilmasi konusunda arabuluculuk yapmalarimi
istemistir.**® Zira Feth Ali Sah, tahtiu kurtaranin, Ingiliz temsilcisi Macdonald
oldugunu diisiindiigii i¢in ona miitesekkirdir. Bu sirada Ingilizler de emekleri
karsiliginda lehlerinde sekillenen anlasmanin sonuglarindan memnunlardi. Macdonald,
Fort William'daki Hindistan valisi George Swinton'in dikkatini ¢ekmek i¢in antlagsmanin

Ingiliz ¢ikarlarini gozeterek dzetledigi bir mektup yollamistir. Iste o mektubun igerigi:

*2 Muriel Atkin, a.g.e., s. 159.
3 Esnad-1 ez revibit-1 iran ba mmtika-i Kafkas, Vezaret-i Umur-u Hariciye, Defter-i Mtalaat-1
Siyasi ve Beynelmileli, idare-i Intisar-1 Esnad, Tahran, h. 1372, s. 324-332.
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"Iran Sah ve iktidar zayifligi ve verimsizliginin bedelini oldukca utang verici bir
sekilde maglup olarak 6demesine ragmen yapilan baris anlasmasinin sonuglart sadece
Iran degil Ingiltere acisindan da oldukca onemli oldugunu diisiiniiyorum." Ingiltere
biiyiikel¢isinin bu sozlerinden anlasilan, Ingiltere iki devlet arasinda baris1 saglamak
adina degil Rusya’nin Ingiliz sémiirgelerini tehdit edecek kazanimlarinin éniine gegmek
icin Tudrkmengay muzakerelerine dahil olmustur. Yine de sonu¢ olarak Kagarlar,
Ruslara kars1 bir kez daha maglup olmus ve Ruslarin agir sartlarini kabul etmek zorunda
kalmislardir. 6 Subat 1828'de Tiirkmencay koyiinde baris goriismeleri baslayan
anlasmanin, belgelerinin hazirlanmas1 9 Subat'a kadar siirmiistiir. Ilging bir ayrinti
olarak ise, antlasma Abbas Mirza'nin miineccimi tarafindan segilen 9-10 Subat gece
yarisi, Abbas Mirza ile Paskievi¢ tarafindan Tebriz ile Tahran arasinda bulunan

Tirkmencay koyiinde imzalanmugtir. ***

Adimi imzalandig1 kdyden alan Tiirkmengay Antlasmasi’yla birlikte, ikinci Iran-
Rus savast da Ruslarin istiinliigliyle sona ermistir. Cok agir sartlar ihtiva eden bu
antlasmayla birlikte, Rusya-iran sinir1 Aras Nehri olarak kabul edilmis Iran, basta
Kafkasya, Talis, Revan ve Nahcivan olmak U(zere Aras Nehri'nin kuzeyindeki
topraklarin1 Rusya'ya terk etmis*®; Rusya donanma korumasi da dahil olmak iizere
Hazar Denizi'nde ticaret ve seyir yapma hakki elde etmis; Iran, Rusya'ya savas tazminat:
olarak yirmi milyon giimiis ruble 6demeyi kabul etmis; daha 6nce Rusya tarafindan ele
gecirilen hanliklarin isgali kabul edilmis; Rus tiiccarlar1 korumak icin Iran’da Rus
konsolosluklar1 acilmistir. Ayrica Iranlilar, olasi bir Rus-Osmanli savasinda tarafsiz
kalacak ve Iran sahi, (antlasmadan 6nce isgal edilmis) yeni Rus topraklarina yerlesmek

isteyen Iran vatandaslarinin, 6zellikle de Hiristiyan Ermenilerin gociinii**® garanti altina

#4 Laurence Kelly, Diplomacy and Murder in Tehran. s. 159, 160; Tiirkmengay Barig ve Ticaret
Antlasmasi'min metni igin bkz.: Esnad-1 ez revabit1 iran ba mintika-i Kafkas, Vezaret-i Umur-u
Hariciye, Defter-i M{talaat-1 Siyasi ve Beynelmileli, Idare-i Intisar-1 Esnad, Tahran, h. 1372, s. 333-354;
J. C. Hurewitz, Diplomacy in the Near and Middle East (A Documentary Record: 1535-1914), Vol. I,
s. 96-102 (doc. no: 38).

% Aslinda 1813 Giilistan Antlagmasi, 1828 Tirkmencay Antlagsmasi'nin baglangicidir, ¢iinkii Ruslar
1813'te Iran smirmin Aras Nehri olacagina karar vermislerdir. Bkz.: Manoutchehr Eskandari-Qajar,
"Between Scylla and Charybdis: policy-making under conditions of constraint in early Qajar Persia",
War and Peace in Qajar Persia, Edited by Roxane Farmanfarmaian, Abingdon: Routledge Pub., 2008,
S. 27.

¢ Ermenilerin gdcii meselesine Ingilizler de farkli bir agidan dahil olmustur. Ingilizler, Azerbaycan'daki
Hristiyan Ermeni niifusuna koruma saglamak istemislerdir. Ermeniler'in 1828'deki Tirkmengay
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alacaktir.®*’

Bu antlagma da Kagarlara verilen tek imtiyaz ise Abbas Mirzamin Kagar
tahtinin varisi olarak taninmasi gibi goziikiiyordu, ¢iinkii Ruslar uzun zamandir onu
veliaht olarak kabul etmiyordu.**® Bu antlasma sonucu, kaybeden isimlerden biri de
donemin sadrazami Allah-Yar Han'dir. Sah 1826'da savas zamaninda Allah-Yar Han',
destek i¢in Abbas Mirza'nin yanina Tebriz'e gondermistir. Ancak savasin kaybedilmesi
ve imzalanan bu feci antlagma sonucunda Sah onu, felaketle sonuglanacak bir savas igin

Abbas Mirza'yt kiskirtmakla sucglamis ve yerine Abdullah Han Eminiiddevle'yi

sadrazam olarak atamistir.**

Bu kesin zaferden sonra Rusya, Tiirkmengay Antlagsmasiyla sadece siyasi degil
iktisadi anlamda da bir¢ok hak elde etmeye ¢alismis ve etmistir de. Buna bir 6rnek de;
Rus tiiccarlarin Iran'da bir engelle karsilasmadan ticaret yapmalarini saglayan madde ve
Ruslara verilen kapitl'ilasyonlardlr.440 Zaten bu ve bunun gibi imtiyazlar sonucunda Iran

“l En az iktisadi

yerel ekonomisi XIX. yiizyilin sonlarina dogru cokecektir.
kapitiilasyonlar kadar ©nemli bir mesele de Iran'da ikamet eden Ruslarmn
yargilanmalaridir. Bu antlasmayla birlikte, neredeyse, Iran'daki Ruslari Iran yargisindan

muaf tutan bir hukuki kapitiilasyon verilmistir. **?

Ayrica Rusya ile Iran arasinda uzun siiredir sorun olusturan Lenkeran
Hanligi'min durumu da kesinlik kazanmistir. Tirkmengay Antlagsmasi'nin ddrdinci

maddesi geregi, Lenkeran Hanligi'min bir kism1 Rusya'nin idaresine ge¢cmis ve Astara

Antlagmasi'nin imzalanmasindan kisa siire sonra Rusya'ya go¢ etme isaretleri gostermeleri iizerine Ingiliz
Basbakan, Abbas Mirza'y1r uyarmistir: Bu caliskan insanlarin Rusya'ya go¢ etmelerinin iilkeyi ne kadar
zarara ugratacagma dikkat cekmis ve Iran'da kalmalari igin onlarin desteklenmelerini, iilkeye
kazandirilmalar i¢in ellerinden geleni yapmasini istemistir. Bu uyar1 ve teklif Abbas Mirza tarafindan
kabul edilmis bélgedeki Ermeniler koruma altina alinmustir. Bkz.: Denis Wright, The English amongst
the Persians: During the Qajar period 1787-1921, London, 1977, s. 45.

37 Esnad-1 ez revabit-1 iran ba mintika-i Kafkas, s. 333-354.

%8 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi, s. 343.; Laurence Kelly, a.g.e., s. 159.

¥ Gavin Hambly, "Iran During The Reigns of Fath Ali Shah and Muhammad Shah", The Cambridge
History of Iran, s. 157. Kagar biirokrasisindeki bu keyfiyet John Malcolm'un géziinden kagmamugtir.
fran'daki sadrazamlarm higbir sekilde gorev tanimimin olmadigini, gorevlerinin sinirlarinin tamamen
sahin keyfine gore belirlendigine dikkat ¢ekerek, cok 6nemli bir makamda olmalar1 sebebiyle hayatlarinin
ve miilklerinin her zaman tehlikede oldugunu belirtmistir. bkz.: Sir John Malcolm, A History of Persia
(From Early Period to the Present Time), Vol. II, London, 1815, s. 435-436.

9 Donald N. Wilber, Iran - Past and Present (From Monarchy to Islamic Republic), New Jersey:
Princeton University Press, 1981, s. 66.

*! Muhammed-Reza Djalili & Thierry Kellner, a.g.e., s. 18, 19.

#2 £ Kazemzadeh, "Iranian Relations with Russia and the Soviet Union, to 1921", The Cambridge
History of Iran, s. 338.
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Rusya-Iran smir1 olarak belirlenmistir. Hanligin diger topraklari da Kacar hakimiyetine

verilmis ve boylece 1828 tarihinde Lenkeran Hanligi kesin olarak lagvedilmistir. **
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(Harita 3: XIX. Yiizyil Baslarinda Iran)***

Tirkmencay Antlagmasi'nin Rusya tarafindan kabul edilmesinin 6nemi ve
sebepleri sunlardir: Hem yaklasik otuz yildir siiren Rus-Iran savaslarina artik bir son
veren biiyiik bir Rus zaferinin kazanilmast hem de Osmanli ile yapilmasi planlanan

olas1 savas i¢in ¢ok ihtiya¢ duyulan Rus birliklerin serbest kalmasi, bosa glkma51d1r.445

M8 Memmedova, a.g.e., s. 125, 126.

** Yesil olan bolge XIX. yiizyilin baslarinda iran topraklari. Hazar Denizi’nin batisindaki gubuklu
kirmizi-yesil bolge, 1813 Giilistan ve 1828 Tiirkmengay ile Kagarlarin kaybettigi topraklardir.

5 Bu olasi savas, Tirkmencay Antlasmasindan bir sene sonra Rusya-Osmanli arasinda gerceklesmistir.
Ciinkii Rus imparatoru, Tiirkmengay Antlagsmasiyla amacina ulagsmistir, artik Asya kuvvetlerinin
tamamin1 Osmanli ile yapilacak savasta istihdam edebilecekti. Bu sebeple antlasmanin imzalanmasindan
15 giin sonra 25 Subat 1828'de, Rus birlikleri irant bosaltmak igin harekete ge¢mistir. bkz.: Colonel
Chesney, The Russo-Turkish Campaigns of 1828 and 1829: with a View of the Present State of Affairs
in the East, New York, 1854, s. 169, 170.
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Buyuk Petro, Il. Katerina ve 1. Aleksandr'in uzun yillar ¢abaladiklar1 Karadeniz'i ve
Hazar't kontrol etmeyi amaglayan emperyal riiyalar1 sonunda bu anlagsma ile
gerceklesmistir. Ruslar, Glircistan'in 6tesinde Revan'dan Bakii'ye kadar biitiin hanliklar
fethedip, kalan Giiney Rusya sinirin1 da Aras nehriyle olusturarak dogal bir sinir
cekmisler, bdylece iilkenin giiney sinirlarini istilaya karsit korumuslardir. Yapilan bu
antlagma ile birlikte Ruslar XIX. yiizyilin bagindan beri Kafkasya ve Iran'da fethettikleri
topraklardaki hakimiyetlerini Kacarlara kabul ettirmislerdir.**® Tirkmencay Anlagmasi
ile cizilen smirlar Sovyet Imparatorlugu'nun dagilmasina kadar ¢ok degisiklige
ugramamistir. Rusya ve Ingiltere'nin, Iran iizerinde oynadifi oyunun dengesi
Tiirkmencay Antlasmasi ile Rusya lehine degismistir. Ciinkii Ingiltere, Hindistan'a
giivenli bir bdlge olusturmak icin uzun siiredir Iran'a hem politika hem para hem de
zaman harcamistir. Ancak Ruslarin bu askeri ve siyasi zaferinin ardindan Ingiliz
siyasetinin tekerlegine biiylik bir ¢omak sokulmustur. Henry Willock, Esterabad'dan
Hint smirlaria kadarki bolgede bu durumla ilgili ayrintili bilgi sahibi olmak amaciyla
John McNeill'i Horasan'a gondermek istemistir. Ciinkii ona gore, Rusya'nin basarili
harekatlar1 ve bolgede kurdugu niifuz Hindistan i¢in, bolgedeki ¢ikarlarini korumak
adina biiyiik 6nlemler aldiklar1 1807'deki Fransiz girisimlerinden ¢ok daha tehlikeliydi.
[ran'm Ingiltere acisindan 6nemi, Avrupa siyaseti agisindan basat unsur degilken, Asya
siyasetinde hayati derecede 6nemliydi. Bu sebeple Ingiliz diplomat Henry Ellis Iran'm
Ruslara birakilmamasi1 ve oradaki Ingiliz niifuzunun korunmasi ic¢in daha fazla
girisimde bulunulmasi igin baski yapmustir.**” Tiirkmengay Antlasmasi, her ne kadar
Ingiltere'nin kontroliinde hazirlanip sonuglansa da 1813 ve 1828 gelismelerinin ardindan
Ingiltere, somirgesi Hindistan icin Afganistan ve Pencap'ta yeni tampon bolgeler
olusturmaya mecbur kalmistir.**® 1815-1826 yillar1 arasinda Tahran Ingiliz Biiyiikel¢igi
yapan Henry Willock bu konudaki goriisiinii su sozlerle belirtmistir: "(lran'daki) Sah ile

kurdugumuz ittifaka daha az deger vermeli ve (olasi bir Rus saldirisina karsi)

8 Said Nefisi, Tarih-i i¢timai ve Siyasi-yi iran der Devre-yi Muasir (ez Agaz-1 Saltanat-1 Kacariye
ta Serencam-1 Feth Ali Sah), C. I, s. 35.

“" Henry Willock to Lord Amherst, Tehran, 23 December 1824, 7 January 1825, FO 60/25;
Memorandum on the state of affairs in Persia, 19 December 1826, FO 60/30.

#8 R. J. Moore, "India and the British Empire", British Imperialism in the Nineteenth Century, Ed.: C.
Eldridge, London, 1989, s. 73; Laurence Kelly, a.g.e., s. 160.
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"9 Ciinkii 'Uzerinde Giines

Afganistan'da yeni bir savunma hatti olusturmaliyiz.
Batmayan Imparatorluk'un maddi kaynag: Hindistan'in giivenligi, sansa ve ihtimallere

birakilmayacak kadar 6nemliydi.

2.9. Rus El¢i Griboyedov'un Katledilmesi (1829)

Cok agir sartlara ragmen imzalanan Tiirkmengay Antlagsmasi, Iran halkinda
biiyiik bir 6fkeye neden olmustur. Yaklasik 25 yildir siiren Rusya savaslar1 sebebiyle
Rus diismanligi ve Tirkmencay'in imzalanmasi sonucunda, Aleksandr Griboyedov ile
beraberindeki kirk kisilik Rus heyet, mollalarin halki klsklrtm351yla450 Turkmencay
Antlagsmasi'ndan tam bir yil sonra, Subat 1829’da Tahran’da 6ldiirilmiislerdir. Bunun
karsisinda Kacar hiikiimeti Rusya’dan gelecek tepkiden ¢ekinmis ve Rus g¢arindan af
dilenmis, Car da Iran ve ahalisini bagislamistir. Griboyedov katliami Feth Ali Sah

doneminin uluslararasi iliskilerini etkileyen 6nemli olaylarindan biridir.**

1813 Giilistan ve 1828 Tiirkmengay Antlasmalari’yla birlikte Kacarlar, her
anlamda kaybetmis, umut vadetmeyen bir devlet goriiniimii ¢cizmekteydi. Elbette iran
halki da bu gidisatin farkindaydi. Ciinkii yapilan savaglar, halka en azindan savas
maliyetleri, 6denen savas tazminatlar1 ve yapilan anlasmalar sonucu verilen imtiyazlarla
yerel ekonominin ¢okmesi gibi iktisadi anlamda agir bir sekilde yansiyordu. Aslinda
halk, i¢inde bulundugu durumun tek miisebbibinin Rus el¢isi Griboyedov’un olmadigini
bildigi halde Ruslara olan 6fkesini onun canini alarak en agir sekilde gostermistir.
Griboyedov'un sanssizhign Tiirkmengay Antlasmasi gibi Iran halkina vurulan agir bir
darbe sonrasinda gérevlendirilmesi ve Iran makamlariyla iyi iliskiler kurma konusunda
kendinden onceki elgilere gdre basarisiz olmasidir.**? Bu tarihlerde iran'da bulunan
Ingiliz siyaset¢i Thomas Alcock'un kaleme aldiklarma gére; Griboyedov, Tiirkmencay

Antlagmast c¢ercevesinde Ruslarin alacaklarini tahsil ve anlasmanin yiikiimliiliiklerini

9 James Griffiths, The British role within Qajar dynastic succession, Ph.D. dissertation, University of
Manchester, 2011, s. 19.

0 William R. Polk, Understanding Iran : everything you need to know, from Persia to the Islamic
Republic, from Cyrus to Ahmadinejad, New York, 2009, s. 79. Rus tarihgilerine gore bu kiskirtmanin asil
kaynag Ingilizlerdir.

*! Edward G. Browne, A Literary History of Persia, Vol. IV Modern Times (1500-1924). Cambridge
University Press, 1959, s. 146.

2 David M. Lang, "Griboedov's Last Years in Persia”, The American Slavic and East European
Review, Vol. 7, No. 4 (Dec., 1948), s. 323.
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kontrol etmek icin Aralik 1828'de biiyiikel¢i olarak Tahran'a gonderilmistir. Elgi, Sah
tarafindan ¢ok iyi bir sekilde ovgiilerle karsilanmis ve hem ona hem ailesine bolca
hediye bahsedilmistir. Ancak bunun karsiliginda Griboyedov'un Sah'a karsi tavri
amirdne ve kibir dolu olmustur. Hatta Griboyedov'un Islam diniyle alay ettigi de

453

sOylenmektedir.”™* Bu elgilik doneminde, zaten sikintili ve bunalimli bir donem geciren

fran halkinin, Ruslara olan kin ve dfkelerinin kériiklendigini sdyleyebiliriz.

Halk1 bu vahsice eyleme yonlendirenler ilk bakista acik bir sekilde Iran'daki Sii
mollalar olarak gozilkmektedir.** Ancak bu kiskirtmanmn arkasinda Ingilizlerin de
olmas1 muhtemeldir. Ciinkii &zellikle, goriismelere Ingilizlerin de katildigi 1828
Tiirkmencay Antlasmasi'yla birlikte Rusya, Iran'daki baskisini artirmis ve artik Iran,
Hindistan'in tampon devleti olma &zelligini kaybetmistir. Ingilizler uzun yillar siiren
savaglarin bitmesiyle birlikte Ruslarla Kagarlarin ittifak edip Hindistan bolgesini tehdit
edebileceklerini diistinmiis olabilirler. Bu sebeple Ruslarla Kagarlarin arasini bozmak,
olusabilecek bir ittifakin temellerine dinamit koymak icin mollalar1 kullanarak Iran

halkini, Rus Devleti ve Rus elgiligine kars1 kiskirtmis olabilirler.

S6z konusu kigkirtmanin sonucunda, yaklasik bes yiiz kisiden olusan bir
kalabalik, kiliclarini sallayarak Rus elgiliginin &niinde toplanmistir. Ofkeli kalabaligin
sesi de tas yagmuruyla birlikte gittikge yiikselmistir. Elgiligin igindekiler korku i¢inde
bu sesleri dinlerken neler olabileceginden emin degillerdi ve ardindan birka¢ el silah
sesi duyulmustur. Mirza Yakub ve Dadas Bek'in yani sira bir Kazak ve bir-iki hizmetgi
oldirilmis, Ofkeli kalabaligin kaybi ise birka¢ kisi olmustur. Bunlarin cenazeleri
yakindaki bir camiye gotiiriilmiis ve bu gelismelerden sonra kalabaligin kizginlig1 daha
da artmustir ki elgiligi korumak {iizere goérevlendirilen iran askerleri de kagmustir.
Griboyedov kendisine yapilan, gizlice yandaki eve ka¢ma teklifini reddetmis,
Tebriz'deki Rusya Biiyiikel¢iligi terclimani Mirza Neriman da bunu destekler nitelikte
Imparator temsilcisine zarar verecek hi¢ kimsenin olmadigini ilan etmistir. Griboyedov,
Kazaklara ¢atiya adam yerlestirmeleri ve kapilari da kilitlemelerini emretmistir. Ancak

kalabaligin sayis1 saatler ilerledik¢e artmis ve artik bircogunun elinde atesli silah dahi

% Thomas Alcock, Travels in Russia, Persia, Turkey, and Greece, in 1828-9, London, 1831, s. 69-71.
% William R. Polk, a.g.e., s. 79.
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gorilmeye baslanmistir. Gerginligi en iist noktaya ¢ikaran talihsiz bir olay yasanasiya
kadar catida igki igip, kiistahga dalga gecen Rus askerlerine ragmen, Mollalar kalabalig1
geride tutmustur. Griboyedov’un askerlere ates edilmemesi emrini vermesine ragmen
bir Kazak’in silahindan ¢ikan kursun kalabaligin arasindaki on alt1 yasinda bir gence
isabet etmistir. Gencin cansiz bedeni kalabalik tarafindan Mollalarin Rus faaliyetlerine
kars1 cihat ilan ettikleri camiye gotiirilmistiir. Cilginca bagiran kalabalik, bu hiddetle
kapilar1 yerle bir edip dis avluya girince, buradaki gorevliler i¢ avludaki Griboyedov’un
istirahat odasina kagmuslardir. Griboyedov, halka hitap etmeye ¢alissa da nafile bir
cabadan oteye gidememistir. Elgiliktekiler garesiz bir sekilde, kurtlar tarafindan etrafi
cepegevre sarilmis koyunlar gibi, kaderlerinden kagmak i¢in miicadele etseler de 6liim
artik kapilarindaydi. Kazaklar sayilar1 az olmasina ragmen, avluyu temizlemek igin
caresizce savasmistir. Kalabalik, kap1 ve pencerelerden kili¢ ve hancerleriyle bagirip,
cagirarak igeri akin ederken, Ruslarin canlarim1 feda etmekten baska careleri
kalmamistir. Iceridekiler oldiiriildiikten sonra cesetleri ¢irilgiplak soyularak tek tek

elciligin penceresinden asag: atilmistir.**®

Devam eden olaylarda kirk dort Rus gorevli oldiirtilmistiir. Ancak kalabaligin
ofkesi dinmemis, olaylar civardaki Ingiliz elciligine kadar yayilmis ve buradan teslim
alinan bes-alt1 Rus derhal katledilmistir. Ofkeli kalabaligin Macdonald'da biraktig
izlenimi su sozlerinden anliyoruz: "baska Avrupalilar da bulunsaydi kesinlikle katliama
ugrayacaklardl”. Bu sozlerden anlasilan, yasanan olaylar dig giiclerin yillardir iilkenin
i¢ ve dis meselelerine miidahale edip milletin Uzerindeki olumsuz sonuglarina karsi
birikmis bir tepkiydi. Oyle ki; Feth Ali Sah, bu giinlerde Tahran'da bulunan ve huzuruna
cikan seyyah Armstrong'a, Rus biiyiikel¢iliginde meydana gelen talihsiz katliamdan

bahsetmistir. Daha fazla olayi, cinayeti kaldiramayacak durumda olan sah, Ruslara

% | aurence Kelly, Diplomacy and Murder in Tehran, Tauris Parke Paperbacks, 2006, s. 190-194;
Thomas Alcock, a.g.e., s. 71-73.

Bir soylentiye gore Griboyedov'un cesedi feci bir sekilde parcalandifi i¢in ancak bir diiello sirasinda
parmagma aldig1 yara sayesinde cesedi teyit edilebilmistir. Cenaze toreni yapildiktan sonra
Griboyedov'un naas1 sehrin digindaki bir Ermeni kilisesine konulmustur. Bkz.: Laurence Kelly, a.g.e. s.
190-194
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oldugu gibi diger Avrupalilara da kétii muamele edilmesinden korktugu igin isfahan ve

Persepolis'e gitmemeleri konusunda uyarmustir. **°

Sah, olaylara miidahale edilmesini istemis ve elebasilar tutuklanip bazilar infaz
edilmis bazilarinin ise gozlerine mil g¢ekilmistir. Griboyedov’un cinayetine karistigi
diistiniilen bazilarimin da burnu, kulaklar1 ve dilleri kesilmis, geri kalan isyanci halk da
bastirilmistir.**’ Isyan ve olaylar sona ermis, artik iran hiikiimeti i¢in tam olarak neler
oldugunu diisiiniip, bu olanlarla hesaplasmanin korkusunu hissetmenin zamani
gelmistir. CUnki Ruslar, bu olay1 incelemisler ve kafalarini kurcalayan en 6nemli soru
su olmustur: Iran sah1 bu olaylarin olacagmi biliyor muydu veya ne kadar zamandir
biliyordu? Acaba Rus elgisini agik bir sekilde dldiiremeyeceginin farkinda olan Sah,
gizlice bu ofkeli kalabalig1 desteklemis veya organize olmalarina g6z mii yummustur?
Bu sorularin akillarina takilmasinin bir sebebi de katledilen Griboyedov'un son

nefesinde Feth Ali Sah'in ismini say1klamas1d1r.458

Iran halkinmn, devletten iimidini kesip iilkelerini korumak icin milliyetgi
duygularla harekete gectikleri**® ve katliamla sonuclanan bu olaya daha ¢ok Soguk
Savas donemi Sovyet tarihgilerinin benimsedigi su agiklama getirilmistir; Ingiltere,
Ruslarm Iran'daki etkisini ve egemenligini kendi cikarlarina ters diistiigii i¢in yrtkmaya
calistig1 icin bu ayaklanmay1 bilerek ateslemistir. Ancak yapilan arastirmalara ragmen
ne Ingiliz ne de Rus arsivlerinde bu teoriyi destekleyecek resmi belge ve kanit
bulunamamustir. Ayrica Ingiltere, 1800'lii yillarin baslarinda kendi ¢ikarlari i¢in iran'in

istikrarini saglamaya ¢alismistir, bu teori ise bu siyasete tamamen ayklrldlr.460

6 T B. Armstrong, Journal of Travels in the Seat of War, During the Last Two Campaigns of
Russia and Turkey, s. 131.

*7 David M. Lang, "Griboedov's Last Years in Persia", The American Slavic and East European
Review, Vol. 7, No. 4 (Dec., 1948), s. 337.

8 Anlatilanlara gére Griboyedov hayatini kaybetmeden agzindan c¢ikan son sozler “Feth Ali Sah! Feth
Ali Sah!” olmustur. Bkz.: Laurence Kelly, a.g.e., s. 193-195.

9 William R. Polk, a.g.e., s. 79.

*0| aurence Kelly, a.g.e., Appendix I: Griboyedov’s Death and the ‘British Conspiracy’ Theory. s.
205-222.
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Feth Ali Sah 1830'da, Hiisrev Mirza'yr Griboyedov'un katlinden dolay1 6ziir
dilemek iizere St. Petersburg'a goéndermistir.*®" ingilizler, Kagar Hanedanmi ve iran"t
parcalanmaktan kurtarmak icin Ruslarin 6fkesini ve acisini paylasarak baris igin
ellerinden gelen en iyi sekilde araciik yapmuslardir. Oyle ki Abbas Mirza,
Griboyedov'un katlinin ardindan iran ile Rusya'nin uzlagmasindaki 6nemli rolii ve
cabalar1 icin Macdonald'a siikranlarmi iletmistir.*®* Rusya'nin ise deyim yerindeyse
olayr daha fazla biiyiitmeyip istiinii kapatmak i¢in c¢ok gecerli bir sebebi vardi;
Osmanlilarla savasin esigindeyken yeni bir cephede savas agmak Rus Devleti'ni ¢ok zor
durumda birakabilirdi. Ayrica Abbas Mirza'nin bu korkung gelismeleri Macdonald'a
samimi ve pisman bir sekilde haber vermesinin de olumlu etkisi olmustur.*®® Sonug
olarak, Ruslar Osmanli'yla devam eden savas sebebiyle Kacarlarla yeni bir savas
baslatmamak i¢in, bas miictehidin siirgiin edilmesi ve suglularin cezalandirilmasi

sartiyla olaymn tistiinii drtmiislerdir.*®*

2.10. Giilistan ve Tiirkmencay Antlasmalarindan Sonra fran

Iran, Feth Ali Sah déneminde artik Ingilizlerle Ruslar arasinda bir tampon devlet
halini almis ve bu iki devletin ¢ikar catismalar1 esnasinda Iran’i bir miittefik gibi
desteklemeleri sayesinde devletin ayakta kalmasi saglanmistir.*®> Bu dénemde 1804-
1813 ve 1826-1828 Iran-Rusya savaslar1 Kagar Devleti'ne hem toprak hem de onemli
olclide maddi ve beseri kayiplara sebep olmustur. Bu savaslardan énce Iran'da Tiirk
niifus bariz bir sekilde cogunluktaydi, ancak Rusya ile yapilan savaslari komuta eden
Abbas Mirza'nin ordularimi Tiirklerden olusturmasi ve bu savaslarda verilen kayiplar
tizerine niifus dengesi Farslarin lehine degismistir. Ayrica Kagarlar, ylksek

miktarlardaki savas tazminatini 6demek icin yabanci devletlerden borglar almaya

! Rudi Matthee, "Facing a Rude and Barbarous Neighbor - Iranian Perceptions of Russia and the
Russians from the Safavids to the Qajars", Iran Facing Others - Identity Boundaries in a Historical
Perspective, Ed.: Abbas Amanat, Farzin Vejdani, New York, 2012, s. 113.

%82 Abbas Mirza to Macdonald, 1 December 1829, IOR/L/PS/9/90.

%83 |_aurence Kelly, a.g.e., 5.196, 197.

4 p_M. Sykes, A History of Persia, Vol. I, London, 1915, s. 422.

%5 \anessa Martin, The Qajar Pact - Bargaining, Protest and the State in Nineteenth-Century
Persia, New York: Tauris Pub., 2005, s. 22.
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baslamlstlr.466 Kagarlar, kurucu hiikiimdar Aga Muhammed Han'dan itibaren Iran'm
'dogal sinirlar’' olarak goriilen Kafkasya igin miicadele etmislerdir. Ancak 1828
Tirkmencay Antlagsmasi'yla birlikte sonug; Kafkasya ve Azerbaycan'in kaybedilmesi.
Bu baglamda Kagar Devleti'nin kuzey sinirlarini, Aga Muhammed Han'dan gelen
'devleti dogal sinirlarima ve eski ihtisamina kavusturma' politikas1 degil Rus-Kacar
savaslar belirlemistir. 1828'den sonra, toprak kaybi bir yana basta ingiltere ve Rusya

olmak tizere dis mihraklarin i¢ islere miidahalesi daha kolay hale gelmistir.467

Giilistan ve Tiirkmencay Antlasmalariyla, Ruslarin elde ettigi bir diger kazanim,
en az Aras Nehri’nin kuzeyindeki topraklar ve Kafkaslar kadar énemli olan Hazar
Denizi’dir. Ruslar, bu iki antlasma sonucu Hazar Denizi’nin batisindaki topraklar1 ve
Hazar Denizi’'nin hakimiyetini almislardir. Boylece Hazar, bir Rus denizi haline
gelmistir. XIX. ylizyilin sonlarina dogru ise, Hazar’in dogu sahilleri de yine Ruslar
tarafindan ele ge(;irilecektir.468 Iran, XIX. yiizyilin basindan itibaren yasadig1 bu toprak
ve egemenlik kayiplarinin ardindan artik bolgede sozii gegen biiyiikk devletlerden biri
olma 6zelligini kaybetmistir.*® Bu gelismenin de etkisiyle, 1828'deki antlasmanin

410 Afganistan'a dogru kaymustir. Zira

ardindan Ingilizlerin kafasindaki tampon devlet
Rusya, Kagarlara kars1 yillar sonra elde edilen kesin zaferden sonra askeri ve iktisadi
alanda toparlanmustir. 1814-1815*"* yillarindan sonra Avrupa'daki gli¢ dengesi Doguya

kaynustir. Bu dénemde Rusya'nin askeri giicii en az Ingiltere kadardi.*’* Zaten bunun da

%6 Aygiin Attar, fran’in Farslasma Siireci ve Bu Siirecte Fars¢anmn Rolii, Erdem Dergisi, 2008, say1
52,s. 16, 17.

7 Firoozeh Kashani-Sabet, “Fragile Frontiers: The Diminishing Domains of Qajar Iran", Int. J. Middle
East Studies, 29, 1997, s. 210; Muriel Atkin, a.g.e., s. 160, 161.

%8 Mustafa Gokge, "Tarihsel Perspektiften Rusya'nin Hazar Denizi'ne Olan ilgisi ve Bolge Politikalar",
Rusya'min Dogu Politikasi, Ed.: Sezgin Kaya, Bursa, 2013, s. 283, 284.

9 Abdullah Demir, Tarihten Giiniimiize Rus Yayilmacihgi ve Yeni Kurulan Cumbhuriyetler,
Istanbul, 1998, s. 37.

470 Tampon bolge siyaseti olarak adlandigimiz kavramin literatiirde gecen adi ‘Forward Policy’dir.

! fran sorununu halleden Ruslar, Avrupa'da ortaya ¢ikan Napolyon'u bitirmek icin 1814'te Fransa'ya
dogru hareket etmislerdir. Paris Muharebesi sonucu Fransizlar yenilmis ve Napolyon Bonapart tahttan
feragat etmek zorunda kalmistir. Daha ayrintili bilgi i¢in bkz.: Aleksandr Mikhailofsky-Danilefsky,
History Of The Campaign In France: In The Year 1814, London, 1839.

42 1815'te basat giicler olarak Avusturya, Ingiltere, Prusya ve Rusya sayilmaktadir. Bkz.: Albert S.
Lindemann, A History of Modern Europe (From 1815 to the Present), West Sussex; Malden, 2013 s.
32.

114



etkisiyle, ingiltere artik Rusya'yla olan sorunlarimi askeri yollarla degil diplomasiyle

¢ozmeyi tercih etmistir.*"

Ruslarin 6zellikle Aleksandr donemindeki basarilar1 elbette sadece Kagarlari
ilgilendiren ve endiseye sevkeden bir durum degildir. Ruslarin Giircistan’1 ilhakiyla
baslayan siirecte Revan ve Bakii Hanliklarinin ele gecirilmesi Azerbaycan’in ve
Dagistan’in biliyliik kisimlarinin Rus hékimiyeti altina girmesi Osmanlilart da ¢ok
yakindan ilgilendirmistir. Rusya, Iran'a karst Tiirkmengay Antlagmasi ile Iran'a
sagladig1 siyasi tstlinliiglin ardindan Osmanli Devleti'ne karsi da 1829'da bir zafer
kazanmistir. Boylece Osmanli Iimparatorlugu da 1829'dan sonra, Bati Kafkasya'daki
iddialarindan vazge¢mek zorunda kalmistir. Ayrica Osmanlilar, 1828 Tiirkmencay
Antlagmasiyla belirlenen Rusya ve Iran arasindaki toprak diizenlemelerini tanimislardir.
Edirne Antlagsmasi, Rus politikasinin doruk noktasiydi. Osmanli Devleti ile Rusya
arasinda imzalanan bu antlasma Ingiltere agisindan ¢ok endise vericidir. Ancak
Osmanlilar Kafkaslardaki egemenlik iddialarindan vazge¢se de onlar igin tehdit sona
ermemistir. Ciinkii Ruslar, Dogu Anadolu’ya dayanmis ve bu bolgeleri tehdit etmeye
baslamlslardlr.474 Zaten bu sebeplerle; yani Ruslarin 1828 Tiirkmengay Antlagmasi ile
Kafkasya ve Kuzey Azerbaycan'a hakim olmasi ve Kagarlara {istiinliiglinii kesin olarak
kabul ettirmesi, Osmanli'ya da istiinliigiinii kabul ettirerek Kafkasya'daki hak
iddialarindan  vazgegirmesi  lizerine =~ Osmanlilar ile Kacarlar  birbirlerine
yakinlagsmiglardir. Rusya'ya karsi bir ittifak kuramayan bu iki devlet, en azindan

sorunlarini kendi aralarinda ¢ozerek iyi iliskiler kurmak istemislerdir.475

2.10.1. Herat Seferi (1833)

Rusya, Giilistan ve Tiirkmengay Antlasmalariyla Iran’in Kafkasya’daki
topraklarin1 almak bir yana, Kagarlar1 Kafkasya'daki toprak kayiplarini telafi igin

Afganistan/Herat bolgesine yani ‘Tacin Miicevheri’ olarak anilan somiirge Hindistan’a

" William Edwards, British Foreign Policy (from 1815 to 1933), London, 1934, s. 1.

" H. W. V. Temperley, "The Foreign Policy of Canning (1820-1827)", The Cambridge History of
British Foreign Policy 1783-1919, Edited By Sir A. W. Ward & G. P. Gooch, Vol. Il (1815-1866), New
York, 1923, s. 101; Samiha Ayverdi, Turk-Rus Miinasebetleri ve Muharebeleri, Istanbul, 2012, s. 250,
251.

5 Yahya Kalantari, Feth Ali Sah Zamamnda Osmanh-iran Miinasebetleri (1797-1834), istanbul
Universitesi, Yaymlanmams Doktora Tezi, Istanbul, 1975, s. 202.
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dogru yonlendirmistir. Cuink{i Tiirkmencay Antlasmasi'yla birlikte Iran'mn Transkafkasya
ile ilgilenmesinin ve hak iddia etmesinin 6nii kesin bir sekilde kesilmistir. Abbas Mirza
da Iran'm dogu bolgeleriyle ilgilenmeye baslamistir. Kacarlarin Ruslara kesin olarak
maglup olmasi ve Tiirkmengay Antlasmasi'n1 imzalamasindan sonra Horasan bolgesi bir
isyan durumuna ge¢mistir. Abbas Mirza da iilke igindeki isyancilar1 ve sinir1 gegtikten
sonra da diismanlari ortadan kaldirmak tiizere Horasan'a dogru hareket etmistir.
Emirabad, Gocgan, Turbat ve Serahs't alarak go6ziinii Herat'a dikmistir.476 Arthur
Conolly*”" Tahran'da bulundugu sirada, Ruslar'm yardim ettigi Abbas Mirza'nin
Horasan iizerinden hareket ederek Harezm boélgesine sefer diizenledigini rapor
etmistir.*”® Ruslar ise, Kacarlarn kuzeyde kaybettigi topraklarn acisini dogudan
¢ikarmasini biiyiik bir memnuniyetle takip etmislerdir. Hatta Ruslar, Abbas Mirza'ya
Herat, Kandahar ve Kabil'in fethi icin her tiirlii yardimi yapacaklarini taahhiit edip, onu

Dogu seferi igin cesaretlendirmislerdir.*"

Ruslarin bu yardimi da yapmaktan
cekinmedikleri arsiv  belgelerinden®® ve Arthur Conolly'nin  hatiralarindan
anlasilmaktadir: "Bu donemde Iran’da yedi ya da sekiz bin Rus asker oldugunu
soyleyebilirim. Ben Tebriz'deyken, bu Rus askerlerin ii¢ bini Abbas Mirza'nin

hizmetindeydi."*®

Ruslar, Kagarlar1 6zellikle de Abbas Mirza'yr desteklemekten ve ona
fiilen yardim etmekten ¢ekinmemislerdir ¢iinkii iran’in Herat’1 Afgan emirlerinden alip
bolgeye hakim olmasi, Rusya’nin bu bolgeye inmesini kolaylastiracaktir. Abbas Mirza
Horasan'daki, Iran'in en saglamlarindan biri oldugu sdylenen, Gogan Kalesini 1832
sonbaharinda ele gecirmis ve buradaki isyankar Tiirkmenleri katletmistir. Isyanci

beylere karsi kazanilan bu zaferin bilgisi komsu kent Meshed'e ulasmis ve haber biiyiik
bir ¢oskuyla karsilanmistir. Bu ¢oskuyla yapilan kutlamalardan dolayr Meshed'de ii¢

4% Abbas Amanat, "The Herat Question”, Encyclopadia Iranica, online edition, 2018, erisim igin:
http://wwwe.iranicaonline.org/articles/herat-vi (erigim tarihi 19 Mart 2018), (eserin yazili basimt i¢in bkz.
C. XII, Fasikdl I1, s. 219-224).

7 Hint Ordusu'nun Ingiliz Kaptani, Orta Asya kasifi olarak amlan Arthur Conolly, 1829'dan 1842'ye
kadar Afganistan, Hive ve Buhara'ya gitmistir.

"8 Arthur Conolly, Journey to the North of India: Overland from England, Through Russia, Persia,
and Affghaunistaun, Vol. I, London, 1834, s. 197.

" Ahmed Tac Behs, Tarih-i Revabit-1 Siyasi-i iran ve Rusya der Nima-y1 Evvel-i Nuzdehom, s. 120,
125.

80 Esnad-1 ez revabit-1 iran ba menatiki ez Asya-y1 Merkezi, Vezaret-i Umur-u Hariciye, Defter-i
Mitalaat-1 Siyasi ve Beynelmileli, Idare-i Intisar-1 Esnad, Tahran, h. 1372, s. 93-98.

81 Arthur Conolly, Journey to the North of India: Overland from England, Through Russia, Persia,
and Affghaunistaun, I, s. 250, 251.
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gece 1siklar i¢inde gecmistir.*®® Abbas Mirza, Horasan bélgesinde hakimiyeti tekrar
sagladiktan sonra durmamis ve Ruslarin da stratejik konumundan dolay1 destekledigi
Herat seferine girismistir. Abbas Mirza, Herath kusatsa da, sahin onu Tahran'a
cagirmast iizerine kusatmaya Muhammed Mirza komutanlik etmistir.*®® Abbas Mirza
Tahran'a donerken rahatsizhigr artmis, bu sebeple de Meshed'e gitmistir. Abbas
Mirzanin 1833'te Meshed'de 6lmesi ilizerine, Muhammed Mirza Herat valisiyle baris
yaparak Tahran'a donmiistiir. Boylece Abbas Mirza'nin baslattigit Herat seferi ve

kusatmasi onun 6liimiiyle son bulmustur.

Tiirkistan'daki hanliklara karsi yayilma politikas1 izleyen Ruslar, Abbas
Mirza'nin bu hamlelerini keyifle takip etmisler ve desteklerini belirtmekten
kacinmamislardir. Abbas Mirza'nin Herat ve Horasan bolgesinde boyle bir mesguliyete
girmesi, onun sadece kaybettigi Kafkaslardan uzak durmasini saglamiyor ayni zamanda
Ingiltere ile Rusya arasindaki 'biiyiikk oyun'da Ruslarin lehine gelismelere sebebiyet

%8 Rusya'nin, Tiirkistan'da izledigi bu saldirgan politika tabi ki ingiltere'nin

veriyordu.
goziinden kagmamustir.*® Rusya'min siyasetine ortak olan Kagarlar'm bu girisimi,
Ingiltere tarafindan biiyiik bir tepkiyle karsilanmustir.*®® Bu gelismelerle birlikte, XIX.
yiizyilin ikinci ceyreginden itibaren Ingiltere ile Rusya arasindaki rekabet Yakin
Dogu'dan Uzak Dogu'ya kadar uzanmustir. Ciinkii Osmanl ve Iran'da iistiinliigiinii resmi
antlasmalarla kanitlayan Rusya'nin artik Ingiliz sémiirgesi Hindistan'a saldir1 planladig1

diisiiniiliiyordu. Bu suglamalar resmi olarak Rus Hiikiimeti tarafindan reddedilse de Orta

Asya'daki Rus hamleleri, yapilan agiklamalarla 6rt1'i§memekteydi.487 Zaten Rusya,

82 Alexander Burnes, Travels into Bokhara; being the account of a journey from India to Cabool,
Tartary and Persia, ... in the years 1831, 1832, and 1833, Vol. I, London, 1834, s. 85, 390.

483 Abdiilazim Rizai, a.g.e., s. 97.

8 Abbas Amanat, "The Herat Question", Encyclopadia Iranica, online edition, 2018, erisim igin:
http://www.iranicaonline.org/articles/herat-vi (erisim tarihi 19 Mart 2018), (eserin yazili basimi i¢in bkz.
C. XII, Fasikul 11, s. 219-224).

“ William Edwards, a.g.e., s. 31.

% Muhammed-Reza Djalili & Thierry Kellner, iran"in Son iki Yiizyilhk Tarihi, s. 20.

7 G. P. Moriarty, "India and the Far East 1833-1849", The Cambridge History of British Foreign
Policy 1783-1919, Edited By Sir A. W. Ward & G. P. Gooch, Vol. 1l (1815-1866), New York, 1923, s.
199-201.
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Ingiltere ve Fransa'min Yakm Dogu'daki cikarlarmin ¢atismasi bu ii¢ devleti XIX.

yiizyilin devam eden yillarinda da kars1 karsiya getirmistir.*®®

2.10.2. Hakimiyet-Miilkiyet Kayiplar ve Iktisadi Zararlar

Feth Ali Sah doneminde, Iran'm toprak kaybettigini defalarca belirtmistik.
Turkmengay Antlagsmasi Rus monarsisinin ¢okiisiine ve Kacar Hanedani son bulana

9

kadar yaklasik doksan yil Iran-Rus iliskilerinin temel dayanag: olmus™®® ve Iran'm

yaklagik olarak bugiinkii sinirlar ¢izilmistir.*®

XIX. yiizyihn ilk senelerinde
baslayanlar catigmalar, araliklarla 1828'e kadar siirmiistiir. Ruslar bu savaglar
neticesinde, Kafkasya'nin biiyiik bir kismini alarak, uzun zamandir imparatorluklarina

dahil etmek istedikleri topraklara sahip olmuslardir.*®*

Ruslar karsisinda yasanan
bozgun ve toprak kayiplarinin psikolojik neticeleri de olmustur. 1833'te Iran'da bulunan
Isko¢ seyyah James Baillie Fraser'in verdigi bir bilgi Kagarlarin umutsuz bir sekilde

karamsarlik icinde oldufunu gostermektedir: "Burada (Sultaniye*®?

), eski zamanin
saglam yapisinda ancak ¢iiriimeye terk edilmis bir tir saray var... Cunku Ruslar
1828'de Tiirkmen¢ay'a yaklastilar ve buramin hakimi, buradan tiksindigi i¢in artik
buraya gelmek istemedi ve bina kullaniimayan her sey gibi ¢iiriimeye yiiz tuttu."**® 1828
Turkmencay Antlasmasi'ndan sonra Kagarlar, Rusya'ya direnmenin bosuna oldugunu
diistinmiisler hatta Rus el¢i Griboyedov'un Tahran'da oldiiriilmesinden dolayr 6ziir
dilemek iizere St. Petersburg'a bir heyet gondermek zorunda kalmislardir.*** Ayrica bu

antlasmayla birlikte Kagarlarin sadece topraklarini degil tam bagimsizligini kaybettigini

iddia edenler de mevcuttur.*® Feth Ali Sah'in imzaladigi Giilistan ve Tiirkmencay

“8 Michael Karpovich, Imperial Russia, New York, 1946, s. 32.

8 £ Kazemzadeh, "Iranian Relations with Russia and the Soviet Union, to 1921", The Cambridge
History of Iran, s. 338.

0 Muriel Atkin, a.g.e., s. 159.

1 Moritz Deutschmann, Iran and Russian Imperialism: The Ideal Anarchists, 1800-1914, New York,
2016, s. 22.

92 Giiniimiizde, ran'in Zencan eyaletinde bir sehir.

9% James Baillie Fraser, A Winter's Journey (Tatar), from Constantinople to Tehran; with Travels
Through Various Parts of Persia, vol. I, London, 1838, s. 385.

% Rose Greaves, "Iranian Relations with Great Britain and British India, 1798-1921", The Cambridge
History of Iran, Vol. VII, s. 390.

% Marc Ferro, Sémiirgecilik Tarihi, cev: Muna Cedden, Ankara, 2002, s. 157; Bu bakis agisina gore;
1828'de iran'da sémiirge donemi baslanmistir ve 1828-1906 yillar1 aras1 Rusya-Ingiltere, 1906-1953 arasi
Ingiltere, 1953-1979 arast da ABD'nin yar1 bagimsiz somiirgesi olmustur. Bkz.: Aygiin Attar, "Iran
Tirkleri", Firat Universitesi Orta Dogu Arastirmalari Dergisi, Cilt 2, Say1 1, Elaz1g, 2004, s. 40.
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Antlagmalari'nin etkisi Feth Ali Sah 6ldiikten sonra da devam etmistir. S6z konusu
anlagmalarla Ruslarin bolgedeki egemenligi bolge halki hari¢ herkes tarafindan kabul
edildikten sonra basta Tiflis olmak {izere bolgeye suni Ermeni goci baslatilmistir.
Revan'in Rus kontroliine gegmesiyle birlikte buraya yasanan yogun goglerden sonra bu
bolge Ermenilerin merkezi haline gelmistir. Zaten Ermeniler ve Giirciiler Ruslarin,
Kafkasya’y: ve Tiirkistan’1 isgalinde en énemli miittefikleri olmuslardir.*®® Tsitsiyanof
heniiz Revan't ele geg¢irmeden evvel 1805'te Bayezid Sancagi'ndaki Anadolu Ermenileri
bile, Ruslarin Revan't ele gecirmesi halinde Revan'da ikamet etmek i¢in Ruslarin

497 Ruslar, 1828'den sonra Iran'in

korumas1 altina gireceklerini bildirmislerdir.
kuzeyinden Giiney Katkasya'ya 40.000'den fazla Ermeni'yi go¢ ettirmistir. Ayni niifus
politikas1 dogrultusunda Ruslar, Osmanli ile imzaladiklar1 1829 Edirne Antlagsmasi'nin
ardindan Dogu Anadolu bolgesinden yaklasik 90.000 Ermeni'yi go¢ ettirmislerdir. Bu
yillarda kayit dis1 gogler de hesaplandiginda yaklasik 200.000 Ermeni'nin Giiney
Kafkasya'ya yerlestirildigini Rus gorevliler ifade etmektedir. Rusya'nin yaklasik yiiz yil
devam ettirdigi bu niifus politikas1 sonucunda bolgedeki Ermeni niifus orami (1822-
1826) %9,3'ten, (1916) %32,8'e yiikselmistir.*®® Yine bu oranlarla uyusacak sekilde;
Rus belgelerine gore XIX. ylizy1l baslarinda Karabag'daki Ermeniler niifusun yaklasik

%10'unu  olusturmaktadirlar.**®

Tirkmencay Antlasmasi imzalanip Revan Ruslara
birakildiginda bile, ki bu doneme kadar bu topraklarda bir¢ok savas yasanmis ve bolge
halki go¢ etmek zorunda kalmistir buna ragmen, Paskievi¢ 2 Nisan 1828'de Revan'in

%75'inin Miisliimanlardan miitesekkil oldugunu belirtmistir.>®

Aslinda Ruslarin Karabag'daki go¢-siirgiin politikas1 XIX. ylizyilin bagina,
Karabag't aldiklar1 1805 tarihine dayanmaktadir. 30 Eyliil 1812 tarihinde yani heniiz
Giilistan Antlagsmas1 imzalandan 6nce hazirlanan raporda Karabag'daki go¢ ve siirgiine
ait rakamlar ayrintili olarak verilmistir. 1804'te baslayan savas siiresince Karabag'dan

goc eden, goc etmek zorunda kalan aile sayisi 4845'tir.°®* Tiirkmencay Antlasmasi'ndan

4% Abdullah Demir, Tarihten Giiniimiize Rus Yayilmaciigi ve Yeni Kurulan Cumhuriyetler,
Istanbul, 1998, s. 38.

7 AKAK, C. 11 (1802-1806), s. 631, Belge No: 1265.

*® Hayri Capraz, "19. Yiizyilda Rusya'min Karabag Politikasi", Belgi, say1 3, Kig 2012/1, s. 236-239.

99 AKAK, C. IV (1809-1811), s. 38, Belge No: 37.

00 AKAK, C. VII (1827-1831), s. 491, Belge No: 438.

%01 AKAK, C. V (1811-1816), s. 579, Belge No: 696.
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sonra da Iran Ermenilerinin bir bolimii Karabag'a iskan edilmislerdir.® Bu
antlasmadan itibaren dort ay iginde Iran'dan goc ettirilen toplam Ermeni niifusu 8249
ailedir.®® Ruslarin hem Kacarlara hem Osmanlilara iistiinligini ve Kafkasya'da
hakimiyetini kabul ettirdigi 1828-1829 yillarindan sonra Erzurum, Ardahan, Kars ve
Bayezid'den Rus topraklarina gogiiriilen Ermeni ve Yunan Hiristiyanlar ailelerin sayisi
14,044'tiir bu da yaklasik olarak 90.000 kisiye tekabiil etmektedir.’® Ruslar bu siireg

boyunca bdlgedeki muttefikleri Ermenilerin koruyuculugunu da iistlenmislerdir.®
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(Harita 4: Feth Ali Sah Déneminde iran'daki Toprak Kayiplarr)>*

02 AKAK, C. VII (1827-1831), s. 461, Belge No: 411.

%3 jrade Memmedova, "18. - 19. Yiizyilin Baglarinda Azerbaycan’in Niifus Yapisi”, Yeni Tirkiye,
76/2015, s. 143.

4 AKAK, C. VII (1827-1831), s. 845-847, Belge No: 829, 830.

%% Glizide-i Esnad-1 Siyasi-i iran ve Osmani: Devre-i Kacariye, cild-i evvel (1211-1270), Defter-i
Mitaladt-1 Siyasi ve Beynelmileli vabeste be Vezareti Umur-u Hariciye Cumhur-u islami-i iran, Vahid-i
Nesr-i Esnad, Tahran, h. 1369, s. 536-538.

%% Gavin Hambly, "Iran During The Reigns of Fath Ali Shah and Muhammad Shah", The Cambridge
History of Iran, Vol. VII (From Nadir Shah to the Islamic Republic), Ed. Peter Avery; Gavin Hambly;
Charles Melville, New York, 2007, s. 162.
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Ruslar bu goé¢ politikasiyla birlikte, 1828 Tiitkmencay ve 1829 Edirne
Antlagmalari'ndan sonra Kafkaslarda bir dizi kale ve istihkdmlar kurmuslardir. Amaglari
bélgeyi ablukaya alarak dig diinyayla irtibatini kesmektir.”®’ Ruslar go¢ ve abluka
politikasinin yani sira bolge halkini Hiristiyanlastirmaya caligmiglardir. Resmi devlet
politikast olan bu Hiristiyanlagtirma siirecini hizlandirmak ve Hiristiyan olmayan
halklara  Ortodokslugu tanitmak amaciyla bolgede misyonerlik merkezleri

kurulmustur.508

Iran, Tiirkmencay Antlasmas1 sonucu sadece fiziki ve siyasi anlamda toprak
kaybetmemistir. Isin bir de toprak miilkiyeti kism1 vardir. Sdyle ki; antlasmanin besinci
maddesindeki "fran'da yabanct uyruklu kisilerin mallarini depolamak icin ev, diikkan
veya uygun yer kiralamasi zordur. Iran'daki Ruslara evlerde yasamak ve diikkanlar ile
depolama alanlarimi kullanmak icin kiralama ve miilkiyet hakki tamnmistir." Bu
maddeyle birlikte Ruslarm, Iran'da toprak sahibi olmasmin oniinde bir engel
kalmamustir. Ozellikle XIX. yiizyilin ikinci yarisinda Esterabad, Gilan ve Azerbaycan'a
yerlesen Ruslar bu bolgelerde ¢cok miktarda toprak alimi gergeklestirmislerdir. Bu
gelismeler elbette ki Kacgarlarin merkezi otoritesine ve ulusal egemenlige darbe

vurmustur. 509

Gdlistan ve Tirkmengay antlasmalarin sonucunda en biiyilk kayip iktisadi
alanda olmustur. Bu sebeple Feth Ali Sah doneminde imzalanan mezkur antlagmalarin
sonraki yillarda Kagarlara ve bolge ekonomisine yaptig1 etkiye de deginmek gereklidir.
[ran-Rusya arasindaki ticaret dengesi Rusya lehine degismistir. Ciinkii Rusya bazi
imtiyazlar kazanmistir, mesela Iran pazarlari ucuz Rus mallarina agilmis ve bundan

zararli ¢ikan ¢ogunlukla Tebrizli tiiccarlar®® olmustur. Bu anlagmalarla ve dolayh

7 Mustafa Aydin, Bat: Kafkaslarda Rus Siyaseti ve Degisen Dengeler (1830-1850), istanbul, 2015, s.
59.

%08 Abdullah Temizkan, "XVIIL. ve XIX. Yiizyillda Rusya’min Kuzey Kafkasya’yr Kolonilestirmesinde
Kozaklarin Islevi", Tiirk Diinyas1 incelemeleri Dergisi, C. XII, S. 2, 2013, s. 315.

%9 \/anessa Martin; Morteza Nouraei, "Foreign Land Holdings in Iran 1828 to 1911", Journal of the
Royal Asiatic Society, Third Series, Vol. 21, No. 2, 2011, s. 131, 132, 145.; Charles Issawi, The
Economic History of Iran, Chicago, 1971, s. 210.

% fran'm Rusya ile yaptig1 antlagsmalar sonucu Tebrizli tliccarlar sosyal ve ekonomik sikintiya
diismiislerdir. Bu sikintilar biiyiiyiip olaylar1 farkli bir noktaya siiriiklemistir. Ciinkii Tebrizli tiiccarlar
arasinda toplumsal ve dini temelli bir protesto hareketi baslamistir; Babilik. Bu inang daha sonra 1848'de
Islam inancindan ayrilmis ve Bahai inanci olarak siirdiiriilmiistiir. Boylece iktisadi sebeplerle baslayan
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etkileriyle birlikte bolge ekonomisinin ve ticaretinin Rusya lehine sekillendigi XX.
yizyilin baslarindaki ticaret hacimlerinden anlagilmaktadir. XIX. yiizy1l boyunca
yapilan anlasmalarla hem Ingiltere hem de Rusya'nin iran'da elde ettigi kapitiilasyonlar,
imtiyazlar Avrupa'daki sanayi devrimiyle ortiismektedir. Bu imtiyazlar, seri bir sekilde

fazlasiyla iiretilen iiriinlerin iran'a tasinip burada satilmasmin yolunu agmistir.”"*

Iran iizerinde surdiriilen miicadelenin, nufuz ve stratejik konumundan
yararlanma haricinde iktisadi amaglar1 da vardi. Ancak Ruslar bu iktisadi hedeflerini
hemen gerceklestirememislerdir. Ruslar, 1813 Giilistan ve 1828 Tiirkmencay
Antlagmar1 sonucu Kagarlara karsi tamamen Ustiinliik kurmuslardir. Bu siyasi kosullara
ve Iran'm kuzeyindeki Rus askeri egemenligine ragmen, Iran Ruslarm ticari ¢ikarlart
adina isleyen iktisadi bir pazar haline donlismemistir. 1830'larda Rus mallarinin
piyasaya striilmesi ve bu pazardan kar elde edilmesi zor olmustur.>*? Hem Ruslar hem
de Ingilizler, iran'da elde ettikleri siyasi basarilar1 ve sagladiklar1 niifuzu ancak XIX.
yiizyilin ikinci yarisindan itibaren, iktisadi getirilere doniistiirebilmislerdir. Bu donemde
Rus tahil iiriinleri, demir, bakir, deri ve 6zellikle kuru mallarin Iran'a ithalat;, XVIIL
yiizyilin ilk yarisina gore, iki kattan fazla artmistir. Tiirkmengay Antlasmasi'nin iktisadi
maddeleri ve bdlge siyasetine yaptig1 etki, Iran'daki bu iktisadi ve siyasi niifuzun temel
diregidir.>*® Feth Ali Sah déneminde Ruslarla yapilan ve XIX. yiizy1l boyunca iran'in
kaderini belirleyen Giilistan ve Tirkmencay Antlagsmalari arasindaki fark aslinda
isimlerinden de anlasilmaktadir. Giilistan, bir savasa son veren ve ateskes saglayan
'baris antlagmasi' iken Tiirkmengay ise savasi bitirmekle birlikte bir¢ok imtiyaz ve ticari
avantaj saglayan 'baris ve ticaret antlasmasi'dir.”** Ayrica Ruslar 1828 Tiirkmengay'dan
sonra, iran UrGnlerini uygun fiyatlara almis, iran ve Ingiliz mallarmin Rusya'ya

girmesine izin vermistir. Bdylece yerli {rlinlerle ithal {iriinler arasinda rekabet

stkint1 biiyliyerek sosyo-kiiltiirel, dini bir kimlik kazanmis ve Kagarlarin basina daha biiyiik dertler
agmistir. Bkz.: Yasin Ipek, iran'da Kagar Tiirk Hanedanhg - Babilik ve Bahailik, Istanbul: Ekim
Yaynlari, 2010.

> Ervand Abrahamian, "The Causes of the Constitutional Revolution in Iran”, International Journal of
Middle East Studies, Vol. 10, No. 3 (Aug., 1979), s. 391.

*12 Marvin Entner, Russo-Persian Commercial Relations, 1828-1914, Gainesville: University of Florida
Press, 1965, s. 2.

*13 Aleksey Lobanov-Rostovski, Russia and Asia, New York, 1933, s. 52.

514 J. C. Hurewitz, Diplomacy in the Near and Middle East (A Documentary Record: 1535-1914),
Vol. 1, s. 84, 96 (doc. no: 33, 38).
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olusturulmustur.®* Ingiltere ve Rusya'nin Iran'da yeterince ticari imtiyaza sahip oldugu,
1907-1908 yillarinda Iran'm yirmiden fazla yabanci iilke ile ticareti mevcuttu. Bu
donemde Iran'in dis ticaret hacmi (ithalat ve ihracat) 371.456.369 Frank'a tekabiil
etmekteydi. 1907-1908 yillarina ait iktisadi tablo asagidaki gibidir:>*®

Devlet Ithalat Ihracat Toplam Ticaret
Hacmi

Rusya (%46,5) (%53,5) 489.104.044
226.580.980 262.523.064

Ingiltere (%82) (%18) 184.898.948
153.326.467 31.572.481

Osmanli (%29) (%71) 58.793.237
16.989.464 41.803.773

Fransa ve sémurgeleri (%62) (%38) 21.027.593
13.272.789 7.754.804

Italya (%25) (%75) 12.051.897
2.770.067 9.281.830

Almanya (9%90) (%10) 10.806.286
9.963.164 843.122

Avusturya-Macaristan (%99,8) (%0,2) 7.549.998
7.540.464 9.534

Afganistan (%56) (%44) 6.877.867
3.915.223 2.962.644

Cin (%77) (%23) 647.253
499.689 147.564

Umman (%14) (9086) 5.530.793
749.617 4.781.176

Belcika (9%698) (%2) 4.401.010
4.330.092 70.918

515 Marvin Entner, a.g.e., s. 10, 11.

516 Mehmed Emin Resulzade, a.g.e., s. 46, 47.
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Amerika (%12) (%88) 2.890.299
337.332 2.552.967
Misir (%0,3) (%99,7) 1.382.355
3.700 1.378.655
isvigre (%99,5) (%0,5) 919.929
916.337 3.592
Felemenk (%98) (%2) 648.351
634.297 14.054
Maskat™"’ (%35) (%65) 311.380
108.079 203.301
Isveg (%100) - 268.462
268.462
Zengibar>*® (%89) (%11) 249.130
221.010 28.120
Yunan (%100) - 150
150
Norveg (%100) - 350
350

Bu tabloya gére basta Rusya olmak iizere Ingiltere de ekonomik anlamda
amaclarina ulasmistir. Rusya'nin cografi sebeplerle birinci sirada oldugu diisiiniilse bile
Diinya'nin bir ucundaki Ingiltere'nin Osmanli - Iran ticaret hacminin ii¢ katina sahip
olmasinin tek bir sebebi vardir, o da Ingiltere'nin diger Asya, Orta Dogu ve Afrika
ulkelerini oldugu gibi Iran'1 da, makinelesme sonucu seri bir sekilde iirettigi mallarini
satacak bir pazar olarak kullanmasidir. Zaten 185 milyonluk ticaret hacminin 153.3
milyonunun Ingiltere'den Iran'a ithalat olmas1 bunu net bir sekilde ortaya koymaktadir.

Buna karsilik iran, Ingiltere'ye sadece 31.5 milyonluk mal satmis ve bu ticari iliski

7 Giiniimiizde Umman'm en gelismis yerlesim yeri ve ayn1 zamanda da bagkenti olan Maskat 1970'ten
6nce Umman'dan ayr1 olan bir sultanlikt1.

*18 Afrika'nin dogusunda "Zangibar" olarak da anilan 6zerk bolge. iran'm Siraz sehrinden gelenler
tarafindan kuruldugu icin bolgenin adi Farsca "zangi bar" zencilerin sahili anlamma gelmektedir.
[statistigin ait oldugu h. 1325 senesinde Zangibar Ingiltere'nin yar1 somiirgesiydi. Ulkenin sultani olsa da
asil olarak Ingiltere'den atanan vezir ve valiler araciligiyla yonetiliyordu. O sene Zangibar'in sultam Ali
bin Hamud, Ingiltere tarafindan gorevlendirilen vezir Arthur Raikes'tir.
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sonucunda yaklagik 122 milyonluk bir zarara ugramistir. Osmanli tarihinden bildigimiz
iizere Ingiltere aym1 emperyal-kapitalist politikaytr Osmanli'ya da uygulamis ve bu
durum Osmanli Devleti'nin ekonomik olarak ¢okmesiyle sonuglanmlstlr.519 Yani
Ingiltere, Tiirk-islam devleti olan hem Irant hem Osmanli'y1 bir hammadde tedarikgisi
olarak kullanmis, ¢ok ucuz fiyatlara hammaddeleri satin almistir. Satin aldigi bu
hammaddeleri isleyip, buhar giicii ve makineleriyle tirettigi degerli iiriinleri de getirip
yine bu iilkelerde fahis fiyatlara satmistir. Iran'm Rusya ile ekonomik iliskilerinde ise
daha dengeli bir durum vardir. 489 milyonluk ticaretin 226.5 milyonu ithalatken 262.5
milyonu ihracattir. Osmanli - iran ekonomik iliskilerinde de dengesiz ve Iran'in lehine
bir aligveris s6z konusudur. 59 milyonluk ticaret hacminin 17 milyonu ithalat, 42
milyonu ise ihracattir. Sonug¢ olarak, sdyledigimiz gibi biiylik devletler, bir bolge, bir
devlet icin rekabet ediyorlarsa bunun tek sebebi siyasi amaglar degildir. Hatta diinya'nin
en bliylik devletlerini rekabete siiriikleyen hatta binlerce kayip vermeyi goze alacak bir

sekilde savagsmalarinin nihai amaci ¢ogunlukla iktisadi kaygilardir.

2.10.3. Siyasi Vakalarin Sosyo-Kiiltiirel Duruma ve Modernlesmeye Etkisi

Feth Ali Sah donemindeki sosyo-kiiltirel gelismelere, modernlesme
hareketlerine ve bunlarin Feth Ali Sah'tan sonraki doneme etkilerine bakacak olursak;
bazi devlet adamlari, aydinlar, alimler ve halkin bir kismi Bati karsisinda geri
kalindigini fark etmis, bu fark edis kendini farkli sekillerde gostermistir. Kimileri kendi
kiiltiirtine yabancilagsmis, kimileri somiirge karsit1 faaliyetlere girismis veya en azindan
boykota baglamis, kimileri himaye ve teslimi savunup tamamen batili olma fikrini
desteklemistir.”®® Kagarlar, 6zellikle Abbas Mirza ve Emir-i Kebir donemlerinde
[ran'daki modernlesmeyle birlikte kiiltiirel, ekonomik ve politik alanlarda degisim-
doniisiim yasamuslardir. iranli dgrenciler egitim igin Avrupa'ya ilk kez Feth Ali Sah

déneminde 1810-1811 yillarinda gonderilmistir.>** Feth Ali Sah déneminde egitim i¢in

%19 By iktisadi anlamda ¢okiisiin en énemli gostergesi, Osmanli genel borglarina ve bunlarin édenmesi
icin kurulan teskilat yani Diiytin-1 Umdmiyye’dir. Ayrintili bilgi i¢in bkz.: Cevdet Kiigiik; Tevfik
Ertliziin, “Diy0n-: Umimiyye”, DIA, C. 10, s. 58-62.

°20 Hadi Vekili, “1920-1940 Yillarinda Ortadogu’daki Kiiltiirel Soylemler”, Tarihten Giinimiize Tirk-
Iran iliskileri Sempozyumu, 16-17 Aralik 2002, Konya, s. 88, 89.

%21 Mohammad Farhad Atai, The sending of Iranian students to Europe, 1811-1906, Ph.D. dissertation,
University of California, Berkeley, 1992, s. 12; Gene Garthwaite, a.g.e., s. 176; Giilara Yenisey, iran’da
Etnopolitik Hareketler 1922-2004, istanbul: Otiiken Nesriyat, 2008, s. 91, 92.
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Avrupa'ya gonderildigi bilinen Muhammed Kazim, Haci Baba Afsar, Mirza Salih
Sirazi, Mirza Seyyid Cafer Miisireddevle, Mirza Riza Savbadar, Mirza Muhammed
Cafer, Muhammed Ali Cakmaz Saz Ingiltere'de; Mirza Cafer Tebrizi, Mirza Esadallah
Sirazi, Cafer Kuli Bayk Afsar ise Rusya'da alanlarinda egitim g(‘jrml'islerdir.‘r’22 XIX.
yuzyilda Azerbaycan Turkleri, 6zellikle de aydinlar, Avrupali seyyahlarin da en biiyiik
karisiklik, farklilik sebebi olarak gosterdigi, siinni-sii ayrimini ortadan kaldirmak, ortak
bir kimlik olusturmak amaciyla laikligi savunmus ve ilk milli girisimleri edebiyat
yoluyla gergeklestirmislerdir. Mirza Feth Ali Ahundzade, 1850'lerde Azerbaycan
Turkgesiyle ilk modern tiyatro oyunlarini yazmig, 1875'te de Azerbaycan Turkgesiyle
ilk gazete ¢ikarilmustir.>®® Rus hitkmii altindaki diger Tiirk topluluklar gibi onlar da
cedit¢i okullar acip bilingli nesiller yetistirmeye gallsmlslardlr.524 Egitim icin Bati'ya
giden ve soydaslart Osmanlilarin modernlesmesinin etkisinde kalan Malkum Han,
Mirza Feth Ali Ahundzade, Aga Han Kirmani, Talibof ve Afgani gibi isimler farkli

diisiincelere sahip olsalar da Iran modernlesmesinin énciileri olmuslardir.>*

XIX. yiizyilda iilke genelinde genel bir niifus sayimi1 yapilmadigi i¢in toplam
niifus igin yapilan tahminler farklilik gdstermektedir. Fransiz heyetiyle Iran'da bulunan
General Gardane'in tahminine gore 1807'de iran'daki niifus en fazla dokuz milyondur.>?®
Giilistan (1813) ve Tiirkmengay (1828) antlasmalar1 sonucunda Iran, Azerbaycan
Tirklerinin yasadigi bazi topraklar1 kaybetmesine ragmen buralardaki Tiirk niifusun
bliylik cogunlugu, Rus isgaline ugrayan topraklari terk edip Osmanli topraklarina

gdcmeyi®?’ veya iran'da kalmayu tercih etmistir.

522 Mohammad Farhad Atai, The sending of Iranian students to Europe, 1811-1906, s. 226, 227.

52 Mirza Feth Ali Ahundzade ve Islam Diinyasinda modernlesme hakkinda genis bilgi i¢in bkz.: M. Kia,
“Mirza Fath Ali Akhunzadeh and the Call for Modernisation of the Islamic World”, Middle Eastern
Studies, (31) July, 1995, s. 422-448.

%24 C. V. Findley, Diinya Tarihinde Turkler, s. 177, 178.

%25 Cemil Hakyemez, Osmanh-iran iliskileri ve Siinni-Sii ittifaki, Istanbul: Kitap Yaymnevi, 2014, s.
105.

26 A K. S. Lambton, "Land Tenure and Revenue Administration in the Nineteenth Century”, The
Cambridge History of Iran, Vol. VII, s. 469.

%27 Rusya Azerbaycan'inda Siinni niifusun daha ¢ok olmasina ragmen, basta Osmanli'ya gb¢ etmeleri ve
diger sebeplerden dolayr 1860'li yillarda niifusun sadece 1/3%inii olusturmaktaydilar. iran
Azerbaycan'inda ise zaten Sii niifus ¢ogunlugu olusturuyordu. Bkz.: C. V. Findley, a.g.e., s. 176.
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2.11. Basarisiz ve Umutsuz Bir Donemin Sonlanmasi

Feth Ali Sah doneminde devletin bu kadar vahim durumlara diismesinde elbette
dis giiclerin, ozellikle de Rusya ve Ingiltere'nin, ¢ikarlari ugruna uyguladiklari
politikalarin etkisi vardir. Ancak Feth Ali Sah'n devlet yonetimi konusundaki
yetersizligi de acik bir sekilde goriilmektedir. 1821-1822 yillarinda Iran'm Horasan
bolgesine seyahat eden James Fraser'in, iran Sah' hakkindaki tespiti "onun tek endisesi,
Iran hallandan, miimkiin olan en yiiksek miktarda, parayi nasil alacagidir”
seklindedir. 528 Feth Ali Sah, 1828 Tiirkmengay Antlagsmasi'ndan sonra devlet islerinden
elini etegini ¢ekmese de iimitsizliginden olsa gerek, heyecan1 ve ilgisi azalmistir. Bu
bozgunu takip eden yillarda, Kagar Devleti ve Iran ahalisi i¢in her agidan felaket olan
talihsiz bir olay yasanmustir; basta Feth Ali Sah'in ve tiim Iran'in gelecek yillara umutla
bakmasini saglayan, giiven veren bir veliaht olan Abbas Mirza'min 6limii. Abbas
Mirza'nin viicudu zaten Ruslarla yapilan savaslar ve yasanan kayiplardan sonra ¢ok
yipranmigtir. Horasan seferi ve Herat kusatmasi sebebiyle iyice durumu kétiilesen
Abbas Mirza, bobrek hastaligi sebebiyle 1833'te Meshed'de vefat etmistir.>*® Aslinda
dlmeden 6nce yakin bir zamanda Abbas Mirza ile goriisen Ingiliz kasif ve diplomat
Aleksandr Burnes®®, onun bu kétii durumunu bildirmistir. Unii Avrupa'ya kadar ulasan
veliaht1 ilk gordiigii anda, onun goriisiinden ve durusundan dolay1 hayal kirikligina
ugramistir. Ciinkii yakisikli ve etkileyici olarak anilan Abbas Mirza artik bitkin, bezgin
yashh bir adam gibi goziikkmektedir. Eski dik durusunu kaybetmis ve yanaklar
kinsmistir. Ve artik elinde bir bastonla yiiriiyebilmektedir.*! Onun 6liimii, iranlilarin
sadece umutlariin ve gelecek planlarinin 6lmesi anlamina gelmiyordu. Yash sahin
Oliimii iizerine, iilke karisabilir ve yirminin {izerinde kardes arasinda bir taht kavgasi
cikabilirdi. Ciinkii, Abbas Mirza'nin iistiin yetenekleri, basarilar1 ve Feth Ali Sah'in da
ona olan giiveni karsisinda, diger kardesler taht iddialarindan isteksizce de olsa feragat

etmislerdi. Ancak bu 6liim haberiyle birlikte tim bu iddialar ve taht umutlar1 yeniden

°28 James Baillie Fraser, Narrative of a Journey into Khorasan, in the Years 1821 and 1822, s. 199.

%29 Cihat Aydogmusoglu, "Abbas Mirza (1789-1833) ve Dénemi", Uluslararasi Sosyal Arastirmalar
Derqgisi, C. 1V, S. XIX, 2011, s. 133, 134.

%0 Buhara bolgesine yaptigt seyahatler ve bdlgedeki faaliyetleri sebebiyle 'Buhara Burnes' olarak
anilmaktadir.

531 Alexander Burnes, Travels into Bokhara; being the account of a journey from India to Cabool,
Tartary and Persia, ... in the years 1831, 1832, and 1833, Vol. Il, s. 92.
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canlanmustir.”® Ancak korkulan olmamis ve taht i¢in bir miicadele yasanmamistir.
Cunkii iran'da emelleri olan Ruslar ve Ingilizler, Iran'm kaderini Iranlilara birakma
niyetinde degillerdi. Abbas Mirza'nin 6liimiiniin ardindan, devlet islerine olan ilgisini
tamamen kaybeden Feth Ali Sah, Ruslarla Ingilizlerin tesvikiyle Abbas Mirza'nin biiyiik
oglu Muhammed'i yeni veliaht olarak ilan etmistir.>*® Veliaht ilan edilmesiyle birlikte
babasinin gorevine atanan Muhammed Mirza, 1834'e (Feth Ali Sah vefat edesiye) kadar

vali olarak Tebriz'de bulunmustur.>**

Feth Ali Sah'in, oglunun 6liim haberini tevekkiil ve sabirla karsiladig1 anlatilsa
da>*® son yillarda yasanan siyasi bozgunlari ve oglunun geng yastaki Oliimiinii
kaldiramamisgtir. Ayrica hem psikolojik hem de fizyolojik sikintilar1 baglamistir. Her ne
kadar Aleksandr Burnes, yetmisini gegen Feth Ali Sah't goriip onun yash
goziikkmedigini, giir bir sesle, onurlu ve dik ylriidiigiinii hatta onun oglu Abbas
Mirza'dan fazla yasadigina pek de sasirmadigini belirtse de®*® yasli viicudu bu sikintilari
kaldiramayan sah ancak bir yil kadar hayata tutunabilmistir.®’ Feth Ali Sah'in
Oliimiiniin ardindan Abbas Mirza'nin oglu Muhammed yani Feth Ali'nin torunu, sah
olmustur. 5 Eyliil 1848'de Muhammed Sah'in éliimiiyle birlikte Iran tahtinda onun karis
Mehdi-Ulya 5 Ekim 1848 tarihine kadar bir ay siireyle oturmustur. 5 Ekim 1848
tarihinde ise Muhammed Sah'in oglu Nasiriiddin, sah olmus ve uzun siire (1896'ya

kadar) Iran'1 yonetmistir.

532 James Baillie Fraser, a.g.e., Vol. |, s. 402.

3 B.0.A., HAT, Dos. No: 785, Gom. No: 36662; Giizide-i Esnad-1 Siyasi-i iran ve Osmani: Devre-i
Kacariye, cild-i evvel (1211-1270), Defter-i Mitaladt-1 Siyasi ve Beynelmileli vabeste be Vezareti
Umur-u Hariciye Cumhur-u Islami-i Tran, Vahid-i Nesr-i Esnad, Tahran, h. 1369, s. 213, 214.

53 Abdurriza Huseng Mehdevi, Tarih-i Revabit-1 Haric-i Iran, s. 248.

%% gSultan Ahmed Mirza Azad'iid-devle, Tarikh-i *Azodi, Life at the Court of the Early Qajar Shahs,
Cev: Manoutchehr Eskandari-Qajar, Washington, 2015, s. 132-135.

>3 Alexander Burnes, Travels into Bokhara; being the account of a journey from India to Cabool,
Tartary and Persia, ... in the years 1831, 1832, and 1833, Vol. I, s. 138.

537 James Baillie Fraser, a.g.e., Vol. Il, s. 8.
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SONUC

Feth Ali Sah’in otuz yedi yillik iktidarina baktigimizda Iran topraklarmin
Ingiltere, Rusya ve Fransa arasinda ¢ekisme alan1 oldugu agik bir sekilde goriilmektedir.
Rusya, hem Basra Korfezi'ne inmek hem de Tiirkistan ve Hindistan bdlgesine yayilmak
icin; Ingiltere, Hindistan bolgesindeki somiirge topraklarina ulasan kara ve deniz
yollarim1 korumak hem de Rus yayilmasimi yavaglatmak i¢in; Fransa da Hindistan
bolgesini tehdit ederek Avrupa’da savastig Ingiltere’ye darbe vurmak ve zaman zaman
savastigi Rusya'ya karsi avantaj saglamak icin Iran’m stratejik konumundan
yararlanmak istemistir. XIX. yiizyilla birlikte Ortadogu ve Kafkaslarda etkinligini
artirmak isteyen Ingiltere ve Fransa, Kagarlarin yonetimindeki iran yanlarina gekip,
politikalarima uygun bir sekilde kullanmak isterken Ruslar ise yayilmaci politikalari
geregi bu topraklarda goriilmeye baslamislardir. Bu dénemde Iran'in yeni muktedirleri
Kagarlarmn dis politikasmi esas belirleyici unsur Ingiltere ile Rusya’nin tavri olmustur.
[ran'da emelleri olan Ruslar ve ingilizler, iran'in kaderini Iranlilara birakmamayi tercih

etmislerdir.

Bu dénemde Iran, artik Ingilizlerle Ruslar arasinda bir tampon devlet halini
almistir. Bu iki devletin ¢ikar catigmalari esnasinda, Kacgarlar1 bir miittefik gibi
desteklemeleri sayesinde devletin ayakta kalmasi saglanmustir. Yasanan Ingiliz-Rus
rekabetinde kazanan bazen Ingilizler bazen Ruslar olsa da bu miicadelede kaybeden
taraf her zaman Kagcarlar olmustur. Feth Ali Sah’in siirekli savas halinde oldugu Rusya
bir yandan Napolyon Savaslar1 sebebiyle bazen Ingiltere bazen Fransa'yla savasiyordu.
Avrupa'da Rusya ile savasan devlet kim olursa olsun, ilk is olarak Ruslarin askeri
guclini bélmek icin Rusya karsisinda Iran'a destek vermistir. Kagarlar, bu durumun
avantajlarindan kisa donem faydalansalar da Ingiltere ve Fransa, Rusya ile
anlagsmazliklar1 sona erdiginde Kagarlara yaptiklar1 yardimlar yiik haline geldigi i¢in
artik gereksiz goriilen ittifaki bozmuslar ve boylece vaatleri de karsiliksiz kalmistir.
Yani hem Ingiltere hem Fransa, iran’1 Ruslara kars1 bir koz olarak kullanmis ve yalmzca
savas donemlerinde Kacarlara yardim etmislerdir. Ancak Iran’la ittifak halinde olmalari
Ruslarla goriisiip aralarindaki sorunlar1 ¢ozmelerine engel olmamistir ¢linkil Kagarlarin

siyasi, askeri ve iktisadi yaptirim giicii yoktu. Sorunlarin ¢6ziiliip, Ruslarla aralarinin
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diizelmesi ise miittefikleri Iran’a sirt g¢evirmelerini gerektiriyordu ¢iinkii Rusya

kaybedilmek istenilmeyen bir miittefik, savagsmasi ve ugragmasi ise zor bir diigmandi.

Kalici ve giivenecegi bir miittefik bulamayan Kacarlar, XIX. yiizyillin
baslarindan itibaren Ruslara kars1 toprak kayiplar1 yasamislardir. Bu gidisata tek bagina
engel olamayinca da denge politikas1 giitmiis, ancak bu denge politikasinin sonunun
getirilememesi sebebiyle, iran gitgide tampon bélgeye doniismiistiir. Fiziki sinir olarak
Ingiltere ile Rusya arasinda bulunmasa da siyasi agidan tampon bolge gorevi gdrmiistiir.
Nasil ki tamponlar otomobillerin motor gibi en degerli parcalarini korumak icin
kendilerini feda edip kaza aninda en biiyiik darbelere maruz kalirlar; iste Iran da bu
baglamda tamponlarin varolus amacina uygun olarak Ingiltere ile Rusya arasindaki
miicadelelerde bu biiyiik ve degerli devletlere zarar gelmesin diye darbeleri absorbe

edip en biiyiik zarar1 gérmiistiir.

Avrupali devletlerle iligkileri bu durumda olan Kacarlarin, soydaslar
Osmanlilarla iligkileri de i¢ agic1 olmamistir. Arsiv belgelerinde gordiiglimiiz iizere
Kacarlar bircok kez iyi niyet mektuplart goéndermis, baris ve ittifak teklifinde
bulunmuglar ancak bunlar ya sonugsuz kalmis ya da Osmanli Devleti tarafindan
reddedilmistir. Cogu zaman da siir sorunlari sebebiyle bu iki devlet kafa kafaya
gelmigstir. Zaten Feth Ali Sah doneminde devletin en énemli sorunlarindan biri de sinir
meseleleridir. Kuzeyde Ruslarla batida ise Osmanlilarla siirekli sinir sorunlari
yasanmustir. Bu yillarda kuzey ve bati sinir bdlgelerinde sorunlar yasanmasinin en
blyuk sebebi, sinir boylarinda merkezi otoriteden bagimsiz konar-gécer boylarin ve
farkli milletten kimselerin yasamasidir. 1834'e kadar smirlar stirekli degismistir,

Kagarlar 6zellikle kuzey bolgelerini bir daha geri alamamak {izere kaybetmislerdir.

Kagarlarm iktidarindaki iran, XIX. yiizyilin basinda yeni ve heyecanl bir devlet
olmasma ragmen XVI. yiizyilda giiclinlin zirvesindeki, Osmanli Devleti'ne kafa
tutabilecek Safevi Devleti'nin itibarindan, giiciinden ¢ok uzaktaydi. Kacarlar, duraklama
donemini asip XIX. ylizyil ile birlikte dagilma, yikilma dénemine giren Osmanl
Devleti'nden bile daha fakirdi. Uluslararasi standartlarda bakildiginda daha geri kalmis

gdziikiiyordu. Ciinkii Iran'm modernlesmesi donemin konjonktiiriine yani Ingiltere,
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Fransa ve Rusya'dan gelecek askeri ve teknolojik heyetlere, yardimlara bagliydi. Bu
sebeple, Kagarlar, ne pahasina olursa olsun varliklarini strdirebilmek igin ‘tam
bagimsizlik’tan feragat etmis ve dis gii¢lerin modernlesme siireciyle birlikte Iran'in i¢ ve

dis siyasetini yonlendirmesine de g6z yummuslardir.

Kagarlarin Rus tehdidi karsisinda Avrupalilarla yaptig: ittifaklar, Avrupalilarin
Ruslarla iliskilerinin diizelmesi iizerine gecerliligini yitirmistir. Bu ittifaklar hiikmiinii
yitirdiginde Kacarlar siyasi agidan hiisrana ugrasa da, kisa siiren bu anlagsmalardan
Ozellikle askeri anlamda faydalanilmistir. Heniliz Avrupa ile iligkilerin yeni basladigi
donem sayilabilecek 1810-1815 yillarinda Abbas Mirza'nin kontroliinde Avrupa
tarzinda egitilmis piyade, siivari ve topgulardan olusan on ii¢ bin kisilik ordu vardu.
Zaten XIX. yiizythn ilk ¢eyreginde Ruslarla uzun siiren savaslar ve Ingilizler ile
Fransizlarla yapilan ikili anlagsmalar Kacarlara ¢agdas diinyay1 tanima firsati vermistir.
Bu firsati degerlendirenler i¢in de biiyiik bir tecriibe olmustur. Ruslarla yasanan
savaslari, krizleri firsata ¢eviren ve bu durumdan yararlanan kisi Abbas Mirza olmustur.
O, Kagar ordusunu Bati tarzi askeri egitim, askeri giyim-kusam ve modern silahlarla
donatmaya ¢aligsmistir. Zaten Abbas Mirza hem kisiligi ve meraki hem de Azerbaycan
valisi olmas1 sebebiyle dis politikada kilit isimdir. Bu konuda babasi Feth Ali Sah'tan
daha yetenekli ve etkilidir.

Feth Ali Sah devrinde basta Abbas Mirza ve Avrupa'ya gidip Bat1i medeniyetini
goren aydinlar araciligiyla Avrupa iilkeleri ile iligkiler artirilarak bu cografya daha ¢ok
taninmaya ve anlasilmaya g¢alisilmistir. Bu tanima ve kesfetme tek tarafli olmamis, bu
yillarda Iran'daki Avrupali gezgin ve diplomatlarin sayis1 da énemli Glgiide artmustir.
Avrupalilar ile yakinlasma ve Abbas Mirzamin cabalari sonucunda Kacar ordusu
modernlestirilse de bundan tam anlamiyla faydalanilamamistir. Clnki hem Feth Ali
Sah hem de Abbas Mirza, bu modern orduyu iran topraklarini savunmak icin degil iilke
topraklarini genisletmek amaciyla agilan yeni cephelerde kullanmiglardir. Bu savaglarin
da bozgunla sonu¢lanmasiyla birlikte hem modernlesme c¢abalar1 bosa gitmis hem de
devlet maddi anlamda zarar gormiistiir. Askeri anlamda yapilan yenilikler bir sonug
vermese de diger alanlarda modernlesmenin etkileri goriilmistiir. Mesela yine Abbas

Mirza'nin ¢abalariyla Iran'da ilk defa matbaa kurulmus ve Iran'daki Tirk yurdu
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Tebriz'de kursun basmasi kitaplar yayinlanmigtir. Avrupa ile iligkilerin artmasinin
Kagcarlara bir diger getirisi ise devletin teskilatlanmas1 yoniinde atilan adimlardir. Bagta
Ingiltere ve Fransa olmak iizere Avrupa devletleriyle siklasan iliskiler sonucu hariciye
nezareti (disisleri bakanligi) kurulmus, bunu maliye ve dahiliye nezaretleri takip

etmistir.

Tiim bu gelismelere ragmen Feth Ali Sah donemine genel olarak baktigimizda;
modernlesme girisimleri olsa da Kagarlar XIX. yiizyilda degisen ve gelisen diinyaya
ayak uyduramamislardir. XIX. ylizyilin ilk otuz yilinda Bat1 karsisindaki asagilayici ve
umutsuz durum bunun en acgik gostergesidir. Kagarlarin kendilerine olan giivenlerini
yitirmelerinin ardindan Iran'n bagimsizhigi, toprak biitiinliigii tamamen Rus-Ingiliz
rekabetine ve dolayisiyla Avrupa siyasi dengesine bagl olmustur. Uzun yillar Ingiltere
ile Rusya arasinda rekabet alani1 olan, bu sebeple fiziki ve diplomatik bir¢ok savasa

tanik olan iran'in bu olaylar neticesinde ekonomisi de etkilenmistir.

Feth Ali Sah doneminde, Ruslara karsi kaybedilen savaslar ve imzalanmak
zorunda kalinan antlagsmalarin sonucunda Dogu Kafkasya'nin niifusunda 6nemli
degisiklikler yasanmistir. Savaglarda olen asker ve sivillerin yan1 sira, on binlerce kisi
yurdunu, topragini terk etmek zorunda kalmais, zorunda birakilmistir. On yil1 asan savas
donemlerinin getirdigi aclik ve hayati tehlike bu topraklar1 yasanmaz bir hale
getirmistir. Ruslarla  yapilan 1804-1813 ve 1826-1828 savaslarindan oOnce
Azerbaycan'da ve Iran'da Tiirk niifus bariz bir sekilde cogunluktaydi. Iran ordularinin
Turklerden olusmasi ve bu savaslarda verilen kayiplar iizerine niifus dengesi Turklerin
aleyhine degismistir. Rus Carligi'nin bu bolgedeki niifus politikas1 XIX. yiizyil boyunca
devam etmis ve Ozellikle Tirkmengay Antlasmasindan sonra Karabag, Erivan,
Nahgivan bolgelerine yapilan toplu Ermeni tehciriyle XIX. yiizyill sonuna dogru bu

topraklarda onemli bir Ermeni niifus toplanmaistir.

Bu savaglarin kaybedilmesiyle birlikte Kacar Devleti'nde sadece demografik
denge degil iktisadi durum da olumsuz etkilenmistir. Cilinkii kaybedilen savaslar sonucu
yiiksek miktarlarda savas tazminati 6denmistir. Kacarlarin 6z kaynaklar1 bu maliyeti

kaldiramadigindan dolay1r yabanci devletlerden borglar alinmaya baglanmistir. Siyasi
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sonu¢ olarak ise Kafkasya ve Azerbaycan'in ¢ok biiyiik bolimii Ruslara terkedilmis,
Hazar bir Rus denizi haline gelmistir. Yasanan fiziki toprak kayiplar1 bir yana,
Tiirkmengay Antlasmasi'yla birlikte Ruslarin, Iran'da toprak sahibi olmasinin 6ni
acilmistir. Cogunlukla Esterabad, Gilan ve Azerbaycan'a yerlesen Ruslar bu haktan
yararlanarak mezkur bolgelerde toprak sahibi olmuslardir. Yasanan toprak kayiplart ve
toprak mulkiyeti konusunda Ruslara verilen imtiyaz Kagarlarin merkezi otoritesine ve

ulusal egemenlige darbe vurmustur.

Kacar Hanedanligi'min kurulmasindan itibaren yasanan toprak ve egemenlik
kayiplarinin ardindan, iran'm artik bolgede sozii gecen biiyiik devletlerden biri olma
ozelligini kaybettigi tartismasiz bir gercektir. iran bu gii¢ kaybmin yami sira, yasanan
yikict savaglar ve Avrupali devletlerin siyasi ve iktisadi istilasiyla birlikte yavas yavas
yari-koloniye doniismiistiir. Ayn1 dénemdeki diger yari-koloni tilkeler gibi, Iran da ucuz
bir hammadde kaynagi ve Bati iilkelerinde Uretilen sanayi mallari i¢in bir pazar haline
gelmistir. Iran, batili kapitalist ve emperyalist devletlerin operasyonlarma maruz
kalmadan once ‘geri kalmis’ ancak bagimsiz bir devletti. Bu durumun modernlesme ile
uzaktan yakindan ilgisi olmasa da giinimizde de batili devletlerin ‘geri kalmig’ Ulkelere
demokrasi getirmek ve bu bolgeleri medenilestirmek amaciyla yaptiklar1 operasyonlar
sonucu sO0z konusu Ulkelerin mevcut medeniyetlerini  kaybetmeleri bir yana
bagimsizliklarin1 da kaybedip yillarca kaos ortaminda yasadiklar agik¢a goriilmektedir.
Anlasilan kendi kiiltiiriiyle, degerleriyle, akil ve cabalartyla ¢agi yakalayamayip,
modernlesemeyip baska devletlerin ‘medenilestirme’ operasyonlarina maruz kalan

milletlerin sonu, tarih boyunca hiisranla noktalanmaistir.
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OZET

XI. ylizyiln baslarindan 1925'e kadar, kisa donemler haricinde Tiirkler
tarafindan yonetilen Iran'da 1796-1925 aras1 Kacar Tiirkleri hiikiim siirmiistiir. 19.
yiizyllda Avrupali devletlerin Anadolu ve Orta Dogu'nun yani sira Iran’a da siyasi ve
iktisadi anlamda mudahaleleri artmistir. Bu donemde, Kagarlarin hakimiyetindeki
fran'da yaklasik yiiz yil boyunca Ingiliz-Rus rekabeti yasanmustir. Bu rekabet ve
Avrupali devletlerin Iran’a miidahaleleri, Aga Muhammed Han’dan sonraki Kacar
hiikiimdar1 Feth Ali Sah (1797-1834) doneminde baslamistir. Feth Ali Sah donemi dis
politikasinin temelini ise Rusya, Ingiltere, Fransa ve Osmanli devletleriyle kurulan
iliskiler olusturmaktadir. Kacar Tiirkleri, Safevilerin yikilmasinin ardindan Iran'daki
merkezi otorite boslugunu doldurmalarina ragmen yasanan toprak kayiplar1 ve i¢
karigikliklar sonucu siyasi istikrari, Avrupali devletlerin i¢ islerine miidahil olmasi
neticesinde de ekonomik istikrar1 Feth Ali Sah doneminde de saglayamamislardir. Bu
calismada, emperyalist devletlerin Feth Ali Sah doneminde iran'a miidahalesi ve

Kagarlarin dis politikasi ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Kacar Hanedan, Iran, Feth Ali Sah, Abbas Mirza, Dis Politika.

ABSTRACT

From the beginning of the 11th century until 1925, except for short periods, the
Qajar Turks ruled from 1796 to 1925 in Iran. The economic and politic interventions of
the European States on Iran, Anatolia and Middle East, increased in the 19th century.
During the period of the Qajar dynasty, Iran was a battlefield of the British-Russian
competition for a period of one hundred year. This rivalry and the intervention of the
European states in Iran started in the period of Feth Ali Shah (1797-1834), the Qajar
ruler after Aga Muhammad Khan. The basis of Feth Ali Shah's foreign policy is
relations with Russia, England, France and Ottoman states. Although the Qajar Turks
put an end to the instability of the central authority after the fall of the Safavid, the
politic and economic instability lasted, because of the territorial losses and the
interventions in the internal affairs by the European States and the given privilegesalso
in the period of Feth Ali Shah. This study deals with the intervention to Iran by
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imperialist states in the period of Feth Ali Shah (1797-1834) and foreign policy of the

Qajars.

Keywords: Qajar Dynasty, Iran, Fath Ali Shah, Abbas Mirza, Foreign Policy.
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