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ONSOZ

“19. Yiizyil Aydin Vilayeti’nde Ciftlikler ve Ortak Alanlar” konulu tezimin ilk niiveleri
saygideger hocam Prof. Dr. Alp Yiicel Kaya danigmanliginda hazirlamis oldugum yiiksek lisans
projesinde ortaya ¢ikti. Tez konusunun belirlenmesinden savunma asamasina kadar, degerli
bilgilerini ve zengin kiitliiphanesini benimle paylasan, danigmanligina ne zaman ihtiya¢ duysam
bana kiymetli zamanini1 ayiran, giiler yiiziinii ve samimiyetini esirgemeyen, danisman hoca
statiistinii hakkiyla tastyan Prof. Dr. Alp Yiicel KAYA’ya tesekkiirii bir borg bilirim. Derslerinde
bana ilham vererek, yelkenime yel olan tiim degerli lisans ve yiiksek lisans hocalarima ayrica
tesekkiir etmek isterim. Yasamimin her alaninda iyi niyet ve dileklerini higbir zaman iizerimden
esirgemeyen biiyiik sansim, degerli ve biricik aileme bana verdikleri destek, cesaret ve sonsuz
sabirdan Gtiirli minnettar oldugumu belirtmek istiyor, izninizle bu ¢alismami kiymetli aileme ve

yitirdigim melek anne ve babacigima ithaf ediyorum.



GIRIS

Iktisat tarihi literatiiriinde ortak kullanim alanlar1 ve ydnetimi ¢ok tartismali bir
konudur. Ozellikle {inlii antropologlarin dahil oldugu, Fizyokratlar’dan baslayip,
giinlimiizde Ostrom iizerinden giden ve git gide biiyiiyen bir literatiir mevcuttur. Bu
tartisma yillardir mevcudiyetini korumustur fakat asil tartismanin fitilini atesleyen olay,
Garrett Hardin’in, 1968 yilinda Science dergisinde yayinladigi makalesinde yazmis
oldugu “Tragedy of the Commons” teorisi ile baglamistir.

Miistereklerin Trajedisi' adli teoriyi Hardin “siirii otlatma metaforu” ile
aciklamaktadir.? Bu teoride gobanlarin fayda giidiisii ile siiriilerini asir1 otlatmalar
otlaklarin aginmasina ve zamanla yok olmasina neden olacaktir. Trajedinin altinda yatan
bireylerin ¢ikarlarini engoklastirma ¢abalarinin zamanla kaynaklarin yok olmasina neden
olmasidir.® Bu trajediye ¢oziim, ortak mallarin 6zellestirilmesi ya da kamu miilkiyeti
korunarak kullanim haklarimin  dagitilmasi, yani her haliikdrda kullanimin

bireysellestirilmesidir. Bu bir zorunluluktur.*

Hardin’e gore, mallart “ortak mal”
olmaktan cikarmak, sahiplenebilecek seylerin yigimimi artiracak ve ortak mallarin
trajedisini sinirlandiracaktir.

Elestiri oklarini iizerine ¢eken bu teoriyi E.P. Thompson da 1993 yilinda yazmis
oldugu Customs in Common (Avam ve Gorenek) adli kitabinda elestirmistir.> Hardin’in
ortak kullanilan kaynaklarin 6zellestirilmemesi halinde asir1 somiiriiniin ortaya ¢ikacagi
gibi bir ekonomik mantigin var oldugu tezini “asik suratlt bir tez” olarak yorumlamistir.
Thompson’a gére, Hardin’in bu iddias1 Ingiliz parlamentosu tarafindan onaylanan gitleme

hareketini savunanlardan ve Malthusgu diisiinceden kaynaklanmaktaydi. 18. ylizyilda

Ingiliz ormanlarinda ortaya ¢ikan gevresel bunalim sadece ekonomik veya demografik

! Hardin’in “Tragedy of the Commons” adl makalesi dilimize “Miistereklerin Trajedisi” olarak
cevrilmistir. Bkz. Herkesin Herkes I¢in, (Haz.) F. Adaman, B. Akbulut, U. Kocagdz, Metis Yayinlari,
Istanbul, ik Basim, 2017, ss. 25-52. Commons hem ortak alanlar1 hem kullanicilar1 ifade ettiginden
“commons” kelimesi bu ¢aligmada bazen ortak alanlar bazen de miisterekler olarak kullanilacaktir.

2 Garrett Hardin, “Tragedy of the Commons”, Science, Cilt 162, Say1 3859, 1968.

3 Hardin, A.g.m., s. 1244,

4 Hardin, A.g.m., s. 1245,

5 Edward P. Thompson, Avam ve Gérenek, Birikim Yayinlari, 1. Baski, Istanbul, 2006.



etkilerle degil aym zamanda siyasi ve hukuksal etkilerle yasanmistir.® “Tarimsal
Ingiltere’nin otlaklarinin ortak kullanim hakki, lordun mahkemesi ya da kimi zaman
yiizyillar boyunca stirekli evrim i¢inde olan kdy yasalarinca sinirlandirilmisti. Burada
gerceklesen diizenli tarim uygulamalari, Garett Hardin’in herkese acik ortak alan

nosyonundan c¢ok farkliydi.”’

Bu sebepten Thompson, Hardin’in ¢alismasini tarihsel
olarak aydinlatici olmayan bir ¢alisma olarak nitelemistir.

Hardin’in tezi, kapitalizm Oncesi toplumlardaki c¢obanlarma da karsilik
gelmemektedir. Bu tarim topluluklarma verilecek en iyi 6rnek “Mark” birimidir.® “Mark
birliginin tiyeleri ekilebilir topraklarin esit pargalari tizerinde hak sahibiydiler, otlaklar ve
ormanlardan esit haklarla yararlanabilir, adalet isleri dahil, Mark'in yonetimine esit bir
sekilde katilabilirlerdi.”® Mark biriminde oldugu gibi, kapitalizm oncesi tarim
topluluklarinda topragin topluluk tarafindan yonetimine dair 6rnekler bulabilmekteyiz.
Hardin’in ¢obanlarmin ekonomik saiklerle hareket edisinin aksine, kdyliiler bu alanlari
gecimlik ihtiyaci icin kullanmislar ve bu da onlarn ilgili alanlar1 diizenlemeye ve
korumaya itmistir. Hardin’in yanildig: ikinci nokta 6zel tasarrufun ekonomik kaynaklari
daha verimli kullanarak koruyacag: tezidir. Bu tezde goérecegimiz iizere kapitalizmin
gelisimi ile {retimini artirmak isteyen ¢iftlik sahipleri bu alanlar1 “gitleyerek”
Ozellestirmisler ve tarima agmiglardir. Otlak, orman, mera, ¢ayir vb. gibi ortak kullanim
alanlar1 dogalarini kaybederek “ekili arazi” statiisiine evrilmislerdir. Bu alanlarin gergekte
(belgelere gore) ozellestirilerek -ya mevcut ¢iftligin tiretimi i¢in tarima agildig1 ya da bir
baska ciftligin olusumu i¢in tarima acildigi- tarima acildig:r ve kimliklerini kaybettigi
goriilmektedir. Ortak kullanim alanlarinin 6zel miilk haline gelerek sermayeye konu
olmasi bu alanlarin aginmasina degil, tamamen yok olmasina neden olmustur. Hardin’in
kendi teorisini destekleyici kanitlar1 olmasa da bizim bu teoriyi elestirmek i¢in yeterli

belgelerimiz mevcuttur.

® Edward P. Thompson, “Gorenek, Hukuk ve Genel Haklar”, Avam ve Gérenek, Birikim Yaymlari, 1.
Baska, Istanbul, 2006, s. 135-136.

" Thompson, A.g.e., s. 137.

8 Friedrich Engels, “Mark”, Kapitalizm Oncesi Ekonomi Bicimleri, Cev. Mihri Belli, Sol Yaynlari,
2.Baski1, Ankara, Eyliil 1992.

% Friedrich Engels, Ailenin Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kikeni, Cev. Kenan Somer, Sol Yayinlari, 9.Baski,
Ankara, EKim 1986, s. 212.

10 Bu belgelere iliskin somut rneklere 2. Boliimde daha detayl yer verilecektir.



Ortak tasarruftaki mallarin, iktisadi bakimdan kontrol ve isletilmesi alaninda
yaptigi ¢aligmalar ve katkilarindan dolay1 2009 yili ekonomi alaninda Nobel 6diilii alan
Elinor Ostrom da Hardin’in miistereklerin somiiriilecek bir kaynak olarak goriilebilecegi
ve c¢ikarlara uygun kullannmi sonucu zamanla yok olabilecegi ve bu sebeple ortak
alanlarin yOnetiminin piyasa yOnetiminde bireysel olmasi gerektigi tezine karsi
cikmaktadir. Ostrom, miistereklerin yonetiminde piyasa ve devlet yonetiminin eksikleri
oldugunu ve iiglincii bir sistem olarak toplum temelli ortaklasa yonetimi (miisterek
yonetim) savunmaktadir.

Ostrom’a kadar sosyal agmazlarin ¢ézlimleri sirket teorisi, devlet teorisi altinda
toplanmaktaydi. Oysa, Ostrom’a gore, dogal kaynak sistemlerinin uzun vadede verimli
kullaniminda ne devlet ne de sirketler basarili olmustur.!! Bu baglamda, Ostrom devletin
korumasina girmeden ve oOzellestirilmeden miistereklerin siirdiiriilebilir bir bigcimde
yonetilebilecegine ve kullanilabilecegine dair eserinde birtakim 6rnekler sunmaktadir.
Ostrom’un alan arastirmasma takilan ornekler arasinda Fikret Berkes’in'? Alanyali
balikgilar1 inceledigi calismasi®®, Isvigre’deki ortak alanlarin ydnetimine iliskin Térbel
koyii* ve Ispanya’nin dogusunda viicut bulmus bir girisimcilik drnegi sunan huerta su
kurumlar1 yer almaktadir.® Ostrom eserinde bu ve buna benzer drnekler ile devlet ve
piyasa ¢Oziimiinden ziyade yararlanicilarin kendi iradeleri ile trajediye son verecek ¢ok
merkezli bir yonetisimin altin1 ¢izmektedir.

Tine De Moor, ortak alanlarin trajedisi konusuna kismen Ostrom’un analizi
dogrultusunda The Dilemma Of Commoners: Understanding the Use of Common Pool
Resources in Long-Term Perspective kitabinda miisterekler i¢in tarihsel 6rnekler ve
¢Oziimlemeler getirrnistir.16 Ona gore, kurumsallagsma, ille de oOzellestirme ya da

mistereklestirme anlamina gelmez. De Moor bu yoniiyle Ostrom’dan ayrilmaktadir. De

11 Elinor Ostrom, Governing the Commons: The Evolution of Institutions for Collective Action, The
Political Economy of Institutions and Decisions, Cambridge UP, 1990, s. 1.

12 Daha fazla bilgi igin bkz. Fikret Berkes, 1986b. “Marine Inshore Fishery Management in Turkey. In
Proceedings of the Conference on Common Property Resource Management”, National Research Council,
Washington, D.C.: National Academy Press.

13 Bkz. Ostrom, A.g.e., s. 18-19.

14 Bkz. Ostrom, A.g.e., s. 61-63.

15 Bkz. Ostrom, A.g.e., s. 69-72.

16 Tine De Moor, The Dilemma Of Commoners: Understanding the Use of Common Pool Resources in
Long-Term Perspective, Cambridge UP, New York, 2015.



Moor’a gore, miistereklerin hayatta kalmasi i¢in kurumsal gesitlilik olmalidir ve bu
cesitlilik, baz1 ortak mal ve hizmetlerin ortak havuz (common pool) kurumu iginde daha
1yl oldugunu gosterirken, bazilarinin 6zel veya kamu yonetisim sistemi i¢inde daha iyi
olabildigini gostermektedir. Ama miisterekleri sadece yonetim baglaminda ele almak,
ortaklarin i¢sel dinamiklerini agiklamayacak, sadece miistereklerin isleyisinin kuramsal
bir perspektifini bize verecektir.!’

Hardin miilkiyeti ifade ederken miisterekleri gormezden gelmekte ve miilkiyeti,
0zel miilkiyet olarak sinirlandirmaktadir. Ostrom kaynak sistemlerinin devlet ve piyasaya
benzemeyen kurumlar tarafindan yonetilebilir olduguna dikkat ¢ekerek, {i¢lincii bir alani
isaret etmektedir. De Moor ise, miistereklerin gesitli oldugunu ve yonetiminin de
cesitlenmesi gerektigini; miisterek tipine gore ya devlet ya piyasa ya da ortak (miisterek)
yonetimin gerekliliginin altin1 ¢izmektedir. De Moor, ortak alanlarin tarihsel 6rneklerini
inceleyerek, bu alanlarin bolgesel tarim sistemi ile birlikte ele alinmasi gerektigini ve
bunlarin kendi icinde karsilikli etkilesiminin g6z ardi edilmemesi gerektigini
savunmaktadir. De Moor ayrica, tarim kadar tarim dis1 faktorlerdeki degisimin ve bunun
ortak alanlar1 nasil etkilediginin de hesaba katilmasinin vurgusunu yapmaktadir.'® Bu sav
De Moor’u, Hardin ve Ostrom’dan ayirmaktadir. Ciinkii, miistereklerin kullaniminda
yalnizca kurumsal degisimleri vurgulamak yetersiz olacaktir. Ayn1 goriiste olan Béaur ve
Chevet’e gore de,

“Kendi basma hicbir sekilde yanlis degildir, ancak bu degisimlerin
gerceklestigi kosullarda tarimsal alana katki saglayan teknolojik ilerleme,
demografik baski, sosyal organizasyon ve onun temsili sistemi, pazarlara
erisim ve son olarak cografya agirligini goz ardi etmek (ki bunlar cogu kez
ihmal edilmistir) ¢ok mantiksizdir. Ne dersek diyelim veya ne yaparsak
yapalim, topragimn, iklimin dogasi ve dogal iletisim araglari, insanlarin
calistigi kosullar1 kagimilmaz olarak bozmakta ve her durumda dogal
kosullara ve kaynaklara uygun iiretim bi¢imlerini bulmaya zorlamaktadir.

Arazi tahsis etmek ve yeniden dagitmak icin kullanilan s6zlesme

17 De Moor, A.g.e., s. 153.
18 De Moor, A.g.e., s. 158.



diizenlemelerinin c¢esitliligi ve zenginligi, yalnizca ilgili kisilerin yaraticilig
degil, ayn1 zamanda g¢evredeki kosullara uyum saglama becerilerinin de
kanitidar.”®

Ostrom’un miistereklerin kullaniminda kurumlar1 vurgulayan analizi Hardin’in
aksine 6zel miilkiyet/bireysel kullanimi1 digindaki alternatiflere kap1 aralasa da 6ziinde
Hardin gibi verimlilik ve uyum arayisindadir. De Moor da miistereklerin kullanimindaki
farkliliklara ve 6zgiinliiklere vurgu yapsa da ayn1 arayis1 devam ettirmektedir. Ama yine
E.P. Thompson’in altini ¢izdigi gibi gorenekler (Ostrom’un deyisiyle kurumlar) “tarimsal
uygulama ve siyasal iktidarin kesistigi bir arayiiz olarak ayni1 zamanda sinif ¢atismasinin
alan1 olarak da goriilebilir.”?° Dolayisiyla 6zellikle Hardin ve Ostrom kismen de De Moor
miistereklerin ¢atismali dogasin1 degerlendirmekten uzaktirlar. Ana akim literatiir
miistereklerin miilkiyet haklarin1 ¢atisma yasayan bireylerin disinda ele alarak, topragin
yapisini olugturan sosyal iligkileri soyutlamaktadir.

Elestirel siyasal iktisat perspektifinde ise Marx miisterekleri sermaye birikim
kosullar1 baglaminda ele alarak catismali toplumsal iliskilerin miisterekleri (ortak
alanlar1) nasil sekillendirdigini neden ve sonuglariyla beraber sorgulamaktadir. Bu
baglamda 17. yiizyil Ingiltere’sinde &nce toprak sahibi beylerin bireysel eylemleriyle
baslayan sonrasinda parlamentonun destegiyle gelisen ve kurumsallasan citleme
hareketlerinin ¢ercevesini ¢izmektedir. Citleme kanaliyla, ortak kullanilan otlaklar,
ormanlar ve ziraat edilen topraklar gibi ortak miilkiyetteki alanlar 6zel miilkiyet altina
alinarak ortak kullanima kapatilmaktadir. Citleme pratikleriyle ortak alanlar sermayeye
konu olmakta ve koyliiler liretim araglarindan yoksun birakilarak proleterlesmektedir.
Her iki durumun yaratmis oldugu kutuplagma kapitalizmin 6n kosulunu olusturmaktadir.
Marx’a gore, ortak miilkiyetin yok olusunun kokeninde zorla el koyma, yagma ve ¢itleme
yatmaktadir. Bu ¢er¢evede halkin zorla miilksiizlestirme siireci 15. yiizyilin sonundan
baslayip, 18. yiizyilin sonuna kadar siirlip gitmistir. Bu siirecte, 14. ylizyil ve 15. yilizyilin

biiyiik bir cogunlugunu igine alan donemde, ekilebilir alan ile otlaklar arasinda yasanan

19 Gérard Béaur and Jean-Michel Chevet, “Institutional Changes and Agricultural Growth”, Property
Rights, Land Markets and Economic Growth in the European Countryside (13th-20th Centuries), ed.
Gérard Béaur et al, Brepols, 2013, s. 59.

20 Thompson, A.g.e., s. 139.



degisimlere bakildiginda; 2, 3 ve hatta 4 akre?! ekilebilir topraga karst 1 akre otlak
bulunmaktadir. En sonunda bu degisim 3 akre otlak ve 1 akre ekilebilir alan olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. 19. yiizyilin basinda (1801-1831) halkin elinden zorla alinan ve
parlamento aracilig1 ile toprak agalarina bagislanan 3.511.770 akrelik ortak toprak
karsilig1 halka higbir 6deme yapilmamistir. Koyliiyii topraktan yoksun birakan en son
stireg, “clearing of estates” (miilklerin temizlenmesi) olmustur. Yani, tarimsal niifusun
silinip siipiiriilmesi hareketi ile artik koyli ekip bigtigi topraklarda barinacak bir yer
bulamamustir.??

Miilklerin temizlenmesi olaymin en net goriiniimii iskog yaylalarinda oturan
Keltler’de goriilmustiir. Keltler, klan halinde orgiitlenen, iizerinde yasadiklar1 topragin
sahibiydiler. Klanin temsilcisi, bu miilkiyetin sézde sahibiydi. 19. yiizyilda “temizlik”
yapan Sutherland Diisesi, niifusu 15.000’e inen iilkeyi tamami ile koyun otlag: haline
getirmeye karar verdi. Keltlerin biitiin kdyleri yakilip yikilarak, tarlalar1 otlaga cevrildi
ve toplamda klana ait 794.000 akrelik topraga el konuldu. Diises, deniz kiyisinda bulunan
6.000 akrelik topragi hane basina 2 akre diisecek sekilde Keltler’e 2,5 siline kiraya verdi.
El konulan klan topraklarinin tamami, 29 biiyiik koyun ¢iftligine ¢evrildi. 1835 yilina
gelindiginde, 15.000 iskocyali Kelt’in yerini 131.000 koyun almist1. Fakat, bir zaman
sonra deniz kiyisinin Londra’nin biiylik balik tiiccarlarina kiralanmasi1 nedeniyle Keltler
ikinci kez yerlerinden siiriiliip atildilar.?® Koyun otlaklarinin bir boliimii de Ingiltere’de
gercek manasiyla orman bulunmamasindan dolayr zamanla geyik parklarina
doniistiiriildii. Ciinkii, otlaklarin ormanlara doniistiiriilmesi sahibi i¢in, otlaktan ¢ok daha
karliydi. Ormanlarda yasayan geyik siiriilerinin sayis1 artarken ve gittikge biiyiik yerlere
genislerken, insanlar da git gide daralan bir ¢emberin igine itiliyorlardi. Boylece, halkin
{izerindeki baski giinden giine artarak, 6zgiirliigii yok edildi.?* Ciinkii, vurgulamak gerekir
ki biiyiik toprak sahipleri tarafindan c¢evrilen topraklar arasinda yalniz ekilmeyen

topraklar yoktu, ayn1 zamanda ortaklasa ziraat edilen topraklara da el konuldu.?

21 1 akre = 4.047 doniim.

22 Karl Marx, “ilk Birikim”, Kapital Birinci Cilt, Cev. Mehmet Selik ve Nail Satligan, Yordam Kitap, 1.
Basim, Istanbul, s. 699.

2 Mary, 11k Birikim, s. 700-702.

24 Mary, 11k Birikim, s. 702.

%5 Marx, 1k Birikim, s. 697.



Marx, ortak miilkiyetin kaybolusunu “citleme” hareketlerine ve beraberinde
getirdigi dinamiklerle agiklamaktadir. Inceledigi ingiltere 6rnegi koyunlarin otladiklari
ortak alanlarin ¢itlenerek ozellestirilme siirecini ya da koyunlarin insanlarin yerini aldigi
siireci incelemektedir. Ama bu tezde 19. yiizy1l ortalarinda Aydin Vilayeti’nde de
goriilecegi lizere ortak alanlarin Ozellestirilmesi ziraat alanlarinin otlaklar aleyhine
genislemesi yoniinde de olabilmektedir. Kirsalda bulunan ortak alanlarin “gitlenerek”
sermayeye konu olmasi, 6zellestirilmesi olgusu farkli cografyalarda farkli sekillerde
viicut bulan ama evrensel bir siirectir. 18. yiizyilda Fizyokratlarla daha giir sekilde
seslendirilen liberal anlayis bu siirecin rasyonelini ¢izmektedir: arazilerin 6zel miilkiyete
konu olmast gelisme ve zenginligin bir kosuludur. Bu baglamda, toprak sahipleri i¢in
tarimsal iirlinden kisisel ve dogrudan yararlanmalarinin iiretim artisini getirecegi, ortak
miilkiyetteki alanlarin 6zel miilkiyete tabi olmadiklar1 icin kullanicilarin arazi
verimliligini artirma ve yatinm yapma konusunda daha az istekli olacaklar
varsayllmaktadir; 6zel miilkiyete tabi olmayan arazi tarimsal gelismenin oniindeki bir
engel olarak goriilmektedir.?® Bu gergevede tarimsal iiretimi arttirma ve rasyonellestirme
cabas1 marjinal bir getiri kaynagi olarak ortak alanlara yonelimi giindeme getirmistir;
devletin agir vergi politikalarindan da muzdarip kdyliiler topraklarindan kopmuslar, bu
alanlar toprak sahipleri tarafindan -siyasi gii¢ sahipleri destegi ile- ele gecirilmistir. Bu
baglamda liberal anlayista ve iiretim artis1 arayisindaki devlet memurlart ve
politikacilarin miisterekleri tarima agmak i¢in ¢abalarini da ayrica vurgulamak gerekir.
Ozet olarak bu tiir kuramsal bir destek esliginde bircok iilkede kirsal alanlarin ¢itlenmesi
sermaye birikiminin elverisli yolu olmustur. Neeson’1n da altini ¢izdigi gibi, bu siire¢ her
seye ragmen catismalari da beraberinde getirmistir ve ¢itleme pratiklerine karsi
toplumsal, koylii miicadelelerinin varlig1 ¢itlemelerin zora dayali oldugunun bir kaniti
gibidir.?’

Romanya, Arnavut ve Yunanistan’in kan baglarini, aile diizenlerini ve miilkiyet

iligkilerini inceleyen Henri H. Stahl Giiney-Dogu Avrupa’nin ¢esitli miilkiyet sistemlerini

% De Moor, A.g.e., s. 21.
27J. M. Neeson, Commoners: Common Right, Enclosure And Social Change in England, 1700-1820,
Cambridge University Press, 1993.



tanitirken bunlarin tiim Avrupa’nin diger yerlerinde de kendilerini tekrar eden Ogeler
seklinde bulabilecegimizin altin1 ¢izmektedir:

“Buradaki ayrim diizenli olarak tarim i¢in kullanilan toprak ve ortak

olan alanlar arasinda yapilir. Tarim arazileri, diizenli olarak yerli bir

grup tarafindan islenir, buranin miilkiyeti ayn1 zamanda tiim i¢inde

yer alan bitkilerle beraber bu gruba aittir. Bu topraklar kdy, kabile ve

oymaklarin miisterek tasarrufundan gelir. Bunlar bireysel miilkiyete

veya kii¢iik gruplarla beraber edinilmis ortaklasa miilkiyete yol acan

toprak parcalaridir; Bu ortak alanlar esasen su kaynaklarini,

ormanlari, ¢ayirlari/meralari, yiiksek dag otlaklarmi ve kaynaklar

icerir. Niifusun ve beraberinde bugday gereksiniminin artis1 ile bu

alanlar siirekli asinmis ve gitgide kiigiilmiistiir.”?®

Stahl’in vurguladigi gibi, ortak alanlar Akdeniz’de devamlilik gosterse de stirekli
bir asmma silireci yasamakta ve ortak alanlarin “citlenerek” ozellestirilmesi
gdzlemlenmektedir. Bu g¢itleme siireci, Ispanyol Ekonomi tarihgisi olan Gofii ve
Berasain’in ispanya iizerine yapmis oldugu ¢alismada daha net bir ifade bulmaktadir.
1859-1926 yillarin1 kapsayan arastirmalarinda; ispanya’da yer alan kamusal alanlarin
varliginda azalma oldugunu izlemislerdir. 1859 yilinda Ispanya genelinde kamusal
alanlarin %23,1 oldugu, 1926 yilina gelindiginde bu oranin %10,1 azalis gostererek
%13,0’a diistiigiiniin vurgusu yapilmustir. Ozel alanlarin kamusal alanlar igerisindeki pay1
1859-1926 yillar1 arasinda %43,8 oranina ulagmig ve ekili alanlarin toplami 1859-1936
yillar1 arasinda %42,2 artmistir.?® Bu cercevede 1861°den 1929’a kadarki dénemde
tiretim rakamlarina bakinca, topluluk (community) kullanimlarinda %13 oraninda bir
azalma oldugu goriilmiistiir.*
Incelemis oldugumuz iktisat tarihi literatiiriinde ortak kullanimdaki alanlarin

(mistereklerin) daralmasi ile 6zel miilkiyete dayali bilyiik 6lgekli arazilerin geligiminin

2 Henri H. Stahl, Household, Village and Village Confederation in Southeastern Europe, Cev. Linda
Scales Alcott, Columbia University Press, New York, 1986, s. 170-171.

2 Tfiaki Iriarte Gofii and Jose Miguel Lana Berasain, “The Concurance and Hyerarchization of Rights to
Property: the Case of Spain”, Property Rights, Land Markets and Economic Growth in the European
Countryside (13th-20th Centuries), ed. Gérard Béaur et al, Brepols, 2013, s. 128.

% Gofii ve Berasain, A.g.m., s. 132.



bir taraftan verimlilik ve iktisadi biliylimenin sarti, diger taraftan sermaye-emek
kutuplagmasinin 6n kosulu olarak ele alindigi gortilmistiir. Osmanli iktisat tarihi
literatiiriinde ise her iki yaklasimla ortaya ¢ikan iktisadi ve toplumsal sonuglar g6z 6niine
alinmadan biiyiik dlcekli ¢iftliklerin gelisim nedenleri tartisilir. Halil Inalcik’a gére biiyiik
ciftliklerin ortaya ¢ikist 6zellikle 18. yiizyil sonrast yonetici sinif mensuplarinin mevat
araziyi miilk araziye doniistiirmesi ile gergeklesmistir. Bruce McGowan c¢iftliklerin
dogusuna dair yaptig1 tartismada, 16. yiizyil sonu ile 17. yiizyilin baslarindan itibaren
sipahilerin koyliilerin ¢iftliklerine, otlaklara, ormanlara ve geleneksel olarak koyliilerin
ortak kullanim sahasi1 olagelmis diger topraklara el koyarak biiyiik ¢iftliklerin ontini
actiginin altin1 ¢izmistir. Ayni sekilde Yuzo Nagata da Osmanli Devleti ayanlarindan
Karaosmanogullarinin  koru, mera ve batakliklar1 ziraata agarak ciftliklerini
genislettiginin vurgusunu yapmistir; yasanan c¢atismalar1 ve konu ile ilgili mahkemeye
intikal eden kayitlar1 da eserinde sunmustur.

Bu tezde iktisat tarihi literatliriindeki tartigmalar gercevesinde 19. yiizyil
ortasinda, Tanzimat’n hemen sonrasi, Osmanli Imparatorlugu’nda ortak alanlarla
baglantili olarak ciftliklerin gelisimi incelenecek, aralarindaki ¢atigmali iligskinin ortaya
koydugu iktisadi ve toplumsal sonuglar arastirilacaktir. Bu ¢ercevede ciftliklerde
koyliilerin ortak kullanimindaki alanlarin 19. yiizyildaki durumu Basbakanlik Osmanl
Arsivleri’nde bulunan Aydin Vilayeti ¢iftliklerine dair Temettiiat Defterleri iizerinden
incelenecektir.

19. yiizy1l Temettiiat defterlerinde izini siirecegimiz ve calismanin 6znesi olan
ortak alanlar1 yakacak odun temin edilen ormanlar, hayvanlar i¢in besleyici yem alam
olan otlak (otluk), mera ve cayirlar ¢ergevesinde ele alacagiz. Bu ¢alismada ele alinan
ortak alanlar, ekilebilir arazi disinda kalan, hayvan otlagi olarak ya da daha genel olarak
gecimlik ihtiyaclar i¢in ciftlik sakinleri tarafindan ortak tasarruf edilen alanlardir. Bu
alanlar ¢ogu zaman ¢iftlik sahibinin hanesine ya da ciftlige ait géziilkmekte, daha az
durumda da ¢iftlik sakinlerinin hanesinde goziikmektedir. Her zaman otlak, mera veya
cay1r olarak defterlere kayit diisiilmemisler, bu 6zelliklerine dair bir notla birlikte gayri-
mezru tarla olarak kayda gecmislerdir. Bu ¢ergevede arastirmanin ana ekseni ziraat

yapilan ve yapilmayan araziler arasindaki gegislerde ve tansiyonda yatmaktadir.



Yukaridaki literatiir tartismasi baglaminda ifade ettigimiz citleme ve 6zellestirme, bu
arastirmada hayvancilik veya ge¢imlik haklara bagli olarak ortak tasarrufta olan alanlarin
ciftlik sahibinin iiretimi/kazanci lehine (donemsel veya stirekli olarak) ziraata agilmasini
ifade etmektedir. Bir baska deyisle burada gorecegimiz 19. yiizyil ortalarinda Aydin
Vilayeti’nde ge¢imlik hayvancilik karsisinda kapitalist ziraatin gelisme sancilaridir. Bu
yoniiyle hem Marx’in hem de Hardin-Ostrom-De Moor hattindaki ana akim ortak alanlar
yaklasimmin tartismasina farkli bir noktadan yaklasmaktadir. Marx’in Ingiltere
tartismasindaki gibi ¢itleme hayvancilifin sermaye yoOnetiminde biiylik 06lgekte
isletilmesini  degil, aksine ziraat lehine doniisimini (alaninin  daralmasini)
incelemektedir. Hardin-Ostrom-De Moor’daki gibi ziraat ya da hayvancilikla geginen
kirsal topluluklarin ortak kullanim alanlarini yonetim sekilleri ve sorunlar tartismasi
yapmamakta, c¢iftlik sahibi ile ¢iftlik calisanlar1 arasindaki catismali iligkiye
odaklanmakta, ilkinin ikincisi aleyhine ortak alanlart daraltmasini ele almaktadir, bu
anlamda ortak havuz kaynaklar1 ve yonetim meselesini ele almamaktadir.

Bizim bu ¢aligmada ele alacagimiz mera, otlak, ¢cayir, ormanlar vb. ortak alanlarin
ekilebilir araziler disinda kalan alanlar olduguna deginmistik. 18. ve 19. yiizyillarda bu
alanlarin ortak miilkiyet/bireysel miilkiyet baglaminda ihtilaf konusu oldugu ve
Avrupa’nin birgok tlilkesinde toprak sahipleri ve onlar1 destekleyen hiikiimetlerin tarimsal
tiretimi artirmak ve siirekli artan niifus icin tiim ortak arazileri 6zellestirmeye ve yok
etmeye calistigi gozlemlenmistir. Bu tiir girisimlerde bulunan 6zneler ve gerekceler
degisse de bu tesebbiislerin evrensel bir karaktere sahip oldugu ayrica goriilmiistiir. Biz
bu ¢alismada c¢iftlik olusumlarinin 6niinii acan ortak alanlarin bireysel miilkiyete konu
olma meselesini 19.ylizy1l Aydin Vilayeti 6zelinde ve sahip oldugu dinamiklerle ele
alacagiz.

Calisma giris ve sonug boliimleri disinda iki ana boliimden olusmaktadir. Giris ve
birinci boliim literatiir tartismalarini igermekte olup ikinci boliim Aydin Vilayeti’nde yer
alan ciftlikler ve ortak alanlara dair temettiiat defterlerinden elde edilen bilgilerin
incelemesini kapsamaktadir. Birinci boliimde Osmanli Iktisat Tarihi Literatiir
tartismalarina yer verilecektir ve bu bdliim {i¢ kisimdan olusmaktadir: ilk alt-bdliimde

bliylik 6l¢ekli ciftliklerin ortaya cikisi ile ilgili goriislere ve ciftliklerde kapitalist tiretim
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tarzinin varhigina dair goriislere yer verilecek, ikinci alt-boliimde Osmanli’da ortak
alanlarin varligina ve ¢iftlik olusumundaki roliine iliskin goriislere yer verilecek ve
tiglinctii alt-boliimde ortak alanlarin kullanimi ve bu alanlar1 tarima agma tesebbiisleri ve
bununla baglantili angarya ylikiimliiligl meselesi tartisilacaktir. Tezin ikinci boliimiinde,
19. Yiizyill Aydin Vilayeti’nde bulunan ciftliklerin olusumu ile ortak alanlar arasindaki
iliski sosyo-ekonomik boyutlartyla ele alinacak ve ortak alanlarin tarim ve hayvancilik
ile olan dengesi irdelenerek, ¢iftliklerdeki tiretim iliskileri incelenecektir. Tez i¢inde konu
biitiinliigiiniin bozulmamasi adina kullanilan bazi kaynak ve tablolarin bir boliimiine ekler

kisminda yer verilecektir.
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1. OSMANLI IKTISAT LITERATURUNDE CIiFTLIKLER VE ORTAK
ALANLAR
1.1. Ciftlik Tartismasi

Giris boliimiinde yaptigimiz miistereklere/ortak alanlara dair literatiir
tartigmasinda bir taraftan miistereklerin trajedisi ve yonetimi vurgulanirken, diger taraftan
da mistereklerin temelliikii ile ortaya c¢ikan catigmali siireclerin vurgulandigi
goriilmektedir. Biz bu tezde biiyiik toprak sahiplerinin ortak kullanim alanlarin
“citleyerek” 6zel miilkleri haline getirmesini ve koyliileri iiretim araglarindan yoksun
birakarak miilksiizlestirmelerini 19. yiizy1l Aydin Vilayeti’ndeki ciftlikleri baglaminda
tartismak istiyoruz. Ama bu konu bizi Osmanli Iktisat Tarihi literatiiriinde ciftliklerin
dogusu ile ilgili tartigmalara yoneltecektir. Dolayisiyla bu boliimde ¢iftlik tartismasini
ortak alanlar baglaminda ele alacagiz.

Veinstein ¢iftliklerin ortaya ¢ikis sorunsalini ele aldigr makalesinde ciftliklerin
ortaya ¢ikisi ile ilgili ortaya atilmis teorileri siniflandirmaktadir. Bunlardan ilki, Marksist
teoridir. Bu teoride, timar sistemi ile baglantili bir sekilde ¢iftliklerin varligi, tarimda
feodalizmden kapitalizme gecis olarak Ozetlenmektedir. Bu savi dogrulamak adina
Gandev 18. yiizyil ¢iftlik ¢aligmalarinda kadi sicilleri dayanak noktasi olarak almakta ve
Marx’1n Ingiltere baglaminda anlattig1 ilk birikim siirecine kosut bir okuma yapmaktadir.
“Vidin bolgesinde eskiden toprak sahibi senyorlerin isgal ettigi yeri sehirli kapitalistlerin
aldig1 ve burada yasayan reayanin 6zgiir koyliiden ziyade artik proleterlesmis, ticretli bir
emekciye doniistiigii yazilmaktadir.”3!

Ikinci teori, Marksist teori ile paralel bir diisiince sergileyerek, yerel etkenlerin
yaninda vurguyu ticarete yapmaktadir. Bu goriise gore, ticaret ¢iftliklerin ortaya ¢ikisinin
kaynagidir. “Orta ve Bati Avrupa’nin musir, piring, dar1 ve pamuk gibi mallara olan
ihtiyacinin artmasi, Osmanli Imparatorlugu’ndaki biiyiik toprak sahiplerini, karlarini
azami diizeye ¢ikarmanin ve daha yogun, daha pazara yonelik bir {iretim i¢in eski toprak

tasarrufu ve tarimsal emek bigimlerinden kurtulmanin yollarini aramaya itmisti.”*? Bu

3 Gilles Veinstein, “Ciftlik Tartigmas1 Uzerine”, Osmanli’da Toprak Miilkiyeti ve Ticari Tarim, C.
Keyder ve F. Tabak (derl), Tarih Vakfi, Istanbul, Cev. Zeynep Altok, 1998, s. 35-36.
32 Veinstein, A.g.m., s. 36.
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teori, bu c¢abalarin, Elbe’nin dogusunda yani, Polonya ve Bohemya’da yasanan “ikinci
serflik” gibi bir olay1 dogurdugunu iddia eder. Braudel’e gore, “Tuna vilayetleri ile
Polonya’da oldugu gibi Tiirkiye’de de tahil {ireticiliginin ¢ok biiyiik 6lgekli bir ihracatla
baglantilanmasi, ilk zamanlardan baslayarak, Tiirkiye’de gozlemlenen “ikinci serflige”
yol acan kosullar1 yaratmistir. Wallerstein’in “Cevrelesme Teorisi” nde, “Osmanl
ciftliginin dogusu, Osmanli tariminin modern zamanlarin kapitalist diinya-ekonomisiyle
biitiinlesmesinin sonucu olarak yer almaktadir.” Bu teoride Wallerstein, Osmanlilarda
ciftliklerin ortaya ¢ikisini, sistemin merkezi sayilan Bati Avrupa’nin, ¢evresi varsayilan
Osmanli ile yapmis oldugu ticaretin bir sonucu olarak gormektedir. Bu yoruma
Wallerstein’in yani sira Keyder, Sunar ve Keyder-Islamoglu’nun calismalarinda da
rastlanmaktadir. Bu makalelerde ¢iftliklerin ortaya cikisinda, digsal etkenlerin etkisi
vurgulanmaktadir.®

Ucgiincii teori, “Osmanli Teorisi” adim tasimaktadir. Bu teoriye gore, “ciftliklerin
dogusu, timar sistemine bagli klasik Osmanli kurumlarinin yozlagmasinin bir sonucudur.”
Bu teorinin onciileri, Osmanli Dénemi’nden Selaniki, Ali, Ayn-1 Ali, Kogi Bey, Sar1
Mehmed Pasa ve Kitab-1 Miistetab’in yazaridir. Ayn1 zamanda Inalcik, Akdag, Cvetkova,
Ozkaya gibi giincel yazarlar da bu goriislere makalelerinde yer vererek ciftliklerin
geligimini incelemislerdir.>*

Veinstein’a gore, Osmanli teoriSi ile Marksist teoriyi birlestiren Chetkova,
“olgunun sosyo-ekonomik dogas1 ve 6neminden ziyade, ortaya ¢ikisi ile ilgilenir; bunu
da kurumsal uzantilarin1 da hesaba katarak tamamen i¢ etkenler baglaminda yapar.” *°
Bu teoriler cercevesinde bundan sonraki boéliimlerde Osmanli’da giftliklerin

dogusuna iliskin Osmanl iktisat literatiiriindeki tartigmalara yer verilecektir.

1.1.1.0smanh Teorisi: Kurumlarin Yozlasmasi ve Ciftliklerin Dogusu

Osmanl ktisat Tarihi literatiiriinde ciftliklerin dogusunda vurguyu ic etkenlere
yapan goriisler timar sistemine bagl olarak klasik Osmanli kurumlarinin yozlasmasinin

altin1 ¢izmisler ama giftliklerin ortaya ¢ikist ile de eski tarimsal sistemde radikal bir

3 Veinstein, A.g.m., s. 36.
3 Veinstein, A.g.m., s. 37.
% Veinstein, A.g.m., s. 37.
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degisimin s6z konusu olmadigint savunmuslaridir. Ciftliklerin ortaya ¢ikisi ile ilgili bu
boliimde, bu hatt1 takip eden Barkan, Inalcik ve daha sonrasinda Veinstein’in gériislerine

ayrintili olarak yer verilecektir.

1.1.1.1. Barkan: Timar Sisteminin Soysuzlasmasi ve Ciftlikler

Barkan’a gére, Osmanli Imparatorlugu’nda reaya ciftliklerinin bagimsiz
ciftcilerin elinde pargalanmadan korunmasi i¢in her ne kadar biiyiik ¢abalar sarf edilmis
olsa da ylizyillar boyunca, degisen tarih ve iktisadi kosullar icerisinde bu ¢iftliklerin
biitiinliigii fazla korunamansti. Bu baglamda, dzellikle Imparatorlugun son yiizyillarinda
merkezi devlet otoritesinin zayiflamasi ve imparatorluga bagli kurum ve teskilatlarin
bozulmasiyla, memleketin her yerinde toplumsal ve zirai degisim yasanmus; toprak
zengini aga ve beylerden olusan ¢iftlik sahiplerinin temsil ettigi zirai bir derebeyi sinifi
ile topraksiz ve varliksiz koyliiler arasinda yasanan bir toprak meselesi ortaya ¢ikmistir.
Makedonya, Bosna-Hersek, Vidin, Teselya ve baz1 Rumeli memleketlerinin olusturdugu
Osmanli memleketlerinin biiyiik bircogunda biiyiik ciftlikler olusmustur.®

Timar sisteminde yasanan gevseme ile gelirlerin toplanmasi i¢in miri
mukataalarin miiltezimlere ve bazi niifuzlu sahislara verilmesi ve 10 senelik geliri pesin
alinarak malikane olarak satilmasi ile toprak genisletmenin ve bu topraklarin miilk gibi
tasarruf etmenin onii agilmigtir. Ama zirai hayatin bilyiik ¢iftlik sahipleri etrafinda
sekillenmesinin altinda savas ve karigikliklardan dolay1 yasanan ekonomik ve demografik
faktorlerin pay1 da géz ardi edilmemelidir. Bu donemde yasanan toplumsal ve iktisadi
sikintilar koyliiyili zengin komsuya siginma ve ¢iftlik sahibi ile is birligi yapmaya itmistir.
Uretim araglardan yoksun olan kdyliiye gerekli araglar1 temin edenler derebeyi seklini
almistir. Osmanli’nin gerileme doneminde ortaya ¢ikan iktisadi sikintilar her bdlgenin
kendi iginde kapanip bogulmasini dogurmus; toprak isciliginin niifuzlu ve zengin
birtakim ¢iftlik sahiplerinin elinde ve orgiitlenmesini giindeme getirmistir. Var olan
karmasayi firsat bilerek, devletin otoritesini suiistimal eden memur veya askerler ucuz

fiyata toprak satin alip servet kazanmuslardir.®’

% Omer Liitfi Barkan, “Ciftlik”, Tiirkiye’de Toprak Meselesi /Toplu Eserler 1, Istanbul, 1980, s.793.
37 Barkan, A.g.m., s. 794-795.
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Barkan’a gore, ciftlik sisteminin uygunsuzlugu her bdolgede aymi degildir.
Bulgaristan’da Tiirk beylerine ait ciftlikler 200 ile 250 hektar1 gegen topraklardan
olusmaktadir. Biiyiik ¢iftliklerin olustugu bolgeler esasen Makedonya ve Teselya’dir.
Teselya’da 658 koyden 460’1 ciftlik-kdy seklindeydi ve 198 koy bagimsiz ciftgilerin
tasarrufundadir. Makedonya’da ise 1.335 kdyden 609’unun ciftlik arazisinde oldugu,

727’sinin tasarrufunun bagimsiz ¢iftcilerde oldugu goriilmektedir.

1.1.1.2. inaleik: Cift-hane Sistemi, Mevat Arazi ve Ciftlikler

Inalcik’a gére, Osmanli Imparatorlugu’nda genellikle plantasyon tarzi ciftliklerin
ortaya ¢ikisi, ¢ift-hane sistemi disinda kalan mevat arazilerde gergeklesmistir. Bu
ciftlikler tek bir kisinin sahip olup yoOnettigi, cogunlukla pazara yonelik iiretim
gerceklestiren biiyilik tarimsal isletmelerdir. Bu gibi c¢iftlikler genellikle 18. ylizyilda
yonetici siif tiyeleri tarafindan mevat arazilerde kurulmakta ve ihtiya¢ duyulan emek
cogunlukla kole ve ortakgilar tarafindan saglanmaktadir.®® inalcik’a gére, seriat, mevat
araziden miilk arazi elde edilmesine hukuki bir zemin hazirlamaktayd: ve Osmanli
Devleti de bu tiir arazilerin alanmi genisleten bu hukuksal aracin kullanilmasini
cogunlukla tesvik etmistir.’® Mevat arazileri iiretime acan dénem bazi bolgelerde,
ozellikle 16. yiizyildaki Celali Isyanlar1 esnasinda, devletin miilkiyetinde olan miri
arazinin biiyiik ciftliklere donilislimiine yol acan siirecler oOrtiismektedir. 1609
adaletnamesi incelendiginde, igerisinde kapikulu askerlerinin de yer aldigi seyfiye
simifindan olan niifuzlu kimselerin, Celali isyanlar1 nedeniyle topragini terk eden
koyliilerin topragina el koydugu ve buralara kolelerini veya kiraladiklar1 Kkisileri
yerlestirmek suretiyle kendi 6zel arazileri haline getirdikleri ortaya ¢ikmaktadir. Fakat, o
donemde genis kapsamli bir emek kitlig1 oldugundan bu tiir araziler genellikle ¢itlenmis
ve hayvan ciftliklerine doniismiistiir. Bu durum, eskiden mevat olan biiyiik ¢iftliklerin
cogunda gerceklesmis ve buralarda yapilan en biiyiik ekonomik faaliyet hayvancilik

olmustur. Goriildiigii gibi, Osmanli’da yasanan i¢ kargasa nedeniyle koyliilerin terk ettigi

3 Barkan, A.g.m., s. 796.

% Halil Inalcik, “Ciftliklerin Dogusu: Devlet, Toprak Sahipleri ve Kiracilar”, Osmanl’ da Toprak
Miilkiyeti ve Ticari Tartm, C. Keyder ve F. Tabak (derl), Tarih Vakfi, istanbul, Cev. Zeynep Altok, 1998,
s. 18.

0 Inaleik, A.g.m., s. 20.
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arazilerin sahiplenilmesi, miilkiyeti devlete tasarrufu reayaya ait olan miri arazinin biiyiik
ciftliklere déniismesine neden olmustur.** Miri kokenli arazilerin bircogu, 6zellikle
gerileme doneminde meydana gelen idari bozukluklar sonucu, vakiflara ve sahislara ait
Ozel ciftliklere doniismiistiir. Borg yiikii olan koyliiler, kendi tasarrufundaki topraklari
kadinin bir karartyla o bolgedeki ayanlara ve sipahilere vermek durumunda kalmistir.
Sipahi ve ulema tefeciler cogu kasabada reayanin tasarrufundaki topraklar
devralmiglardilar. Osmanli’da yasanan idari bozukluklar sonucunda zamanla bu topraklar
0zel miilk statiisii kazanmistir. Miri arazilerin biiyiik ¢iftliklere doniistimiinii hizlandiran
bir diger durum devletin miilkiyetinde olan topraklarin mukataa edilmesidir. Devlet,
“mezra” ve “hali ¢iftlik” diye anilan, terk edilmis ama ekilebilir arazileri birtakim
kimselere kiralamayi, eski donemlerden siiregelen bir politika olarak benimsemistir.
Gerileme doneminde s6z konusu bu topraklar da kayit tutmada yasanan disiplinsizlik
veya mukataa sisteminin kotliye kullanimi1 nedeniyle 6zel ciftliklere katilmistir. 1600
yilinda baglayan gerileme doneminde hazine, maddi sikintilar yasamaya baslayinca, daha
fazla miri araziyi 6zel sahislara 6miir boyu gecerli sekilde miras birakma hakkiyla
mukataa etmistir.*> Bu déniisiimii inalcik sdyle anlatmaktadir:
“Oyle ki, fiilen bu topraklar 6zel miilk, mukataa sahipleri gercek toprak
sahibi, koyliller de onlarin kiracilar1 oldular. Cift-hane, bu topraklardaki
tarimsal Uretimi diizenleyen sistem olarak varliginm siirdiirdii, ama topragin
denetimini elinde tutan kisi ile ¢ift¢i arasindaki iliski esash bir degisime
ugradi. Devletin yerini alan mukataa sahipleri, dogal olarak, liretimden
alacag pay1 artirma ve hedeflerine ulagsmak i¢in reaya emegini sonuna dek
somiirme egilimindeydiler. Mukataa sozlesmesi kisa siireli ise, sonug
bdlgenin mahvolmasi ve ¢ift-hane birimlerinin bozulmasi oluyordu. Devlet
bu sonu ¢6zmek i¢in mukataa sahiplerinin bolgenin ve denetimleri altindaki
reayanin refahinin siirekliligiyle daha ¢ok ilgilenecekleri beklentisiyle iltizam

uygulamasina basladi.”*3

4 Inalcik, A.g.m., s. 21.
2 Inalcik, A.g.m., s. 21-22.
4 Inalcik, A.g.m., s. 22.
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Inalcik’a gore, eski toprak yapisinda (cift-hane sistemi) mukataa sahibi ayanlar
plantasyon benzeri ¢iftliklerin gogalmast ile yeni bir “miitesebbis ” sinifi haline geldiler.**
1760-1808 yillar1 aras1 Bati’da yasanan “ticaret devrimi” sonucu, Avrupa’dan Dogu
Akdeniz triinlerine artan taleple beraber liriin fiyatlarindaki artig, ayanin bu dénemde
onem kazanmasina yol agti. Bu donemde, ¢ift-hane sistemi igerisinde yer alan miri
araziyi mukataa altina alan ayan, Avrupa’dan gelen talebi karsilamak i¢in mevat arazileri
veya terk edilmis arazileri tarimsal iiretime act1.*® Tarimin ticarilesmesi sonucu mevat ya
da miri arazilerin plantasyon tarzi ¢iftliklere donilistimii ve bununla birlikte koyliiniin
tiretim araclarindan biri olan topraga giderek yabancilagsmasi ve toprak sahipleri
tarafindan yasanan yogun somiiriiler yalnizca dis kosullara agik olan yerlerde yasanmustir.
Bu donemlere ait belgelerde de goriilecegi gibi, yasanan bu degisimlere ragmen, ¢ift-hane
siteminin asli sekli belli bolgelerde hi¢ degismemistir. Bu nedenle, Avrupa kapitalist
diinya ekonomisinden etkilenen Dogu Avrupa iilkelerinde meydana gelen degisimler ile
Osmanli toprak rejiminde ortaya ¢ikan gelismeler arasinda bir paralellik yoktur.*® Barkan
da ciftlik sistemi ile ilgili yasanan uygunsuzlugun her yerde ayni olmadigini1 Bulgaristan

ve Makedonya ornekleri lizerinden agiklamaktadir.

1.1.1.3. Veinstein: Cift-hane Sisteminin Siirekliligi ve Ciftlikler

Veinstein’e gore, ¢iftliklerin dogusu,
“Osmanli teorinin 6ne siirdiigiiniin aksine, her zaman geleneksel diizenin
yikilmasiyla baglantili kanuna aykiri bir siire¢ olarak islemedi; erken
donemde dahi bu diizenle uyum icinde, koylerin olusturdugu agdaki
bosluklarda, hatta eski sitemin tam gobeginde var olabilirdi. Diger bazi
durumlarda ise, ¢iftliklerin dogusu, eski diizenin yikilmasinin yalnizca bir yan
irlinliydi veya reayanin miilksiizlesmesi ya da eski timar arazilerinin
miilklestirilmesi ile gerceklesiyordu. Her durumda, i¢ etkenler bu gelismeleri
aciklamak i¢in yeterlidir. Daha yeni teorilerin varsaydig: dis pazarin talepleri

uyart bir etkide bulunmus olabilir, ama bu etkinin belirleyici oldugu

4 Inalcik, A.g.m., s. 22.
% Inalcik, A.g.m., s. 24.
% Inalcik, A.g.m., s. 23.
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sOylenemez. Ayni teorilerin iddia ettigi, yeni ¢iftlikler cer¢evesinde sahipler
ve ig¢iler ile emegin yeniden oOrgiitlenisi arasindaki iliskideki kdkten degisim,
cok sinirli olmusa benzer; bu yanilginin nedeni ise biitiin o donem boyunca
cift-hane sisteminin sergiledigi siireklilik ve direncin hafifsenmesidir.”*’
Tartismalarin  merkezinde olan konulardan ikincisi, Braudel tarafindan
Osmanli’da yasandigi iddia edilen “ikinci serflik” olgusudur. Veinstein, Osmanli
belgelerine dayanarak, ¢iftliklerde kullanilan emegin, kéle emegi ve mevsimlik veya
yillik iicretli emek (“kul”, “hademe” ve “irgad” dan bahsedilir) oldugunu; ancak, bunlarin
tek veya egemen emek bicimleri olmadigini savunur. Hatta, tam aksine, ¢esitli kosullara
bagl olarak ¢alisan ve tam tamina nadiren yapilan ortakcilarin -sigir yetistiriciliginde
bile- en 6nemli yeri isgal ettigi sdylenebilir. Inalcik’in degindigi gibi, Karaosmanoglu
Hiiseyin Aga’nin ¢iftliklerinin birgogunda, topraklar reayaya kiraya verilmektedir. Alinan
kira bedeli nakdi olabilecegi gibi genellikle topraktan elde edilen mahsulden hisse olarak
yani ayni 6denmektedir. Ciftliklerde kira 6deyen ve kira toplayan arasindaki bu iliski
bize, yeni meydana ¢ikan kapitalist iliskiler karsisinda eski iliski bi¢imlerinin devam
ettigini gostermektedir. Veinstein’e gore, ne c¢ift-hane sisteminde yer alan reayanin
konumunda radikal bir degisim oldu ne emegin yeniden diizenlenmesinde ne de iiretimde
dikkat ¢ceken bir yogunlasma gergeklesti. Orta Avrupa devletlerinin yasamis oldugu ikinci
serflik durumu, Osmanli imparatorlugunda ne fiili ne de hukuki olarak yer etmistir.*®
Veinstein ayanlarin biiylimekte olan servetinin kaynagini kapitalist iretici
olmalarina baglayan goriise de karsit ¢ikmaktadir. Ona gore, yerel ayanlarin ihracat
iliskileri incelendiginde, bu iliskinin ayanin servetinin tek kaynagi olmadigi ortaya
cikmaktadir. Ayanin ihracat faaliyetlerinin yaninda, devlet gelirlerinin iltizama verilmesi,
olagantistli hallerde toplanan vergiler, ordu i¢in gerekli erzak, asker kayitlari, hayvan
tedarik etmek, ticari iliskiler i¢cin bor¢ vermek ve tefecilik de siiphesiz ¢ok dnemliydi.
Ozetle, ayanlarin pazarin sunmus oldugu imkanlardan yararlanmalari ticari mal iireticisi

olmalarinin &tesinde, miitesellim, voyvoda, muhassil ya da miiltezim olmalari

47 Veinstein, “Ciftlik Tartismas1 Uzerine”, s. 49.
4 Veinstein, A.g.m., s. 51-52.
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yiiziindendi. Ciinkii, vergi toplarken gorevlerini kdotiiye kullanip karlarini artirma

pesindelerdi ki bu onlar i¢in elverisli bir durumdu.*®

1.1.2. Feodal Sistemden Kapitalist Sisteme Gegis Siireci ve Ciftlikler

Osmanl iktisat Tarihi literatiiriinde Osmanli’da yer alan ciftliklerin 19. yiizyil
Bati Avrupast'nin ve Ozellikle Ingiltere’nin kapitalist tarzda {iretim yapan tarimsal
isletmeleri ile paralellik gosterdigi ve bu durumun ciftliklerin olusumunda biiyiik rol
oynadig1 iddia edilmektedir. Bu boéliimde Osmanli’da kapitalist {iretim tarzinin ve
beraberinde getirdigi ticretli emegin hakimiyetini reddeden ve ¢iftliklerdeki baskin tiretim
iligkilerinden bahseden McGowan, Ergeng, Tokin, Kurmus ve Oyan’in goriislerine
strastyla yer verilecektir.

1.1.2.1. 17. ve 18. Yiizyillarda Balkanlar ve Anadolu’da Ciftlik Olusum
Siireci

McGowan’a gore ¢iftlik olusumuna zemin hazirlayan 6 temel gelisme mevcuttur.
Ona gore ciftlikler;

“1) Sipahi’nin kontroliindeki timar g¢iftliklerinin, degirmeninin Vs.
genislemesiyle, 2) koyliilerin bireysel tasarruflarinin ya da daha sik olarak
koyliiler tarafindan ortak olarak kullanilan meralar, ormanlar ve diger
topraklarin ele gecirilmesiyle, 3) asir1 vergi ve bor¢ nedeniyle kdyliiler
tarafindan terk edilmis topraklarin isgal edilmesiyle, 4) vergi toplayicilar ve
haydutlardan koruma karsiliginda koyliilerden toprak almak suretiyle, 5)
kredi arayan koyliiler tarafindan rehine verilen araziden borglarin mahsup
edilmesiyle, 6) satin alarak ya da satin almak i¢in yapilan islemlerle
olusmustur.”>°

McGowan’a gore, hassa ciftligi, timar sahibinin dogrudan somiiriisiinde yer alan
stivari timarmin bir kismiydi. Bu ciftlikler daha 6nceki yiizyillarda, pek ¢ok yerde kar

amac1 giitmeyen veya sipahinin bireysel ¢alistirmasi i¢in elverissiz bir yerdi, bu baglamda

4 Veinstein, A.g.m., s. 54.
0 Bruce McGowan, Economic Life in Ottoman Europe. Taxation, Trade and the Struggle for Land,
1600-1800, Cambridge, 1981, s. 136.
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ciftlikler genellikle koyliilere kiraya verilirdi. Ancak ekonomik kosullar 17. yiizyilda
degismis, boylece siipheli araclarla hassa ¢iftliklerinin korunmasi ve genigletilmesi bircok
yerde karli hale gelmistir.>® Eski askeri ciftlikleri senlendirmenin (embellishing), 18.
yiizyilda ortak ve ¢ok yaygin oldugu agikti. En ge¢ 18. yiizyilin iigiincii ceyreginde, hassa
ciftliginin yeniden yapilandirma ve senlendirme siireci, esasen biiyiik 6l¢iide azalan timar
gelirlerini telafi etmede etkendi.>

Koyliilerin bireysel miilklerinin ya da daha sik olarak kdyliiler tarafindan ortak
olarak kullanilan meralar, ormanlar ve diger topraklarin ele gecirilmesi ¢iftliklerin
olusumuna zemin hazirlayan bir diger faktor olarak karsimiza ¢cikmaktadir. Koyliilere ait
topraklarin genellikle askeri giiglerin olusturdugu giiclii kimseler tarafindan ele
gegirilmesi elverisli bir hale gelmistir. Bu duruma Manastir sicillerinden hem erken hem
ge¢ donem i¢in drnek verilebilir. McGowan’a gore, 18. yiizyilin sonlarina dogru kadi “zor
yoluyla” topraklara “el koyma” ya (destek vermese de) karsi degildi. “Ctlinkii ¢iftlik yapisi
o kadar normal hale gelmisti ki eski normlara (kanunlara) baglilik timitsiz bir vaka gibi
goriiniiyordu.”>?

Vergi ve borglarin koylii iizerinde yaratmis oldugu asirn yiikiin de giftlik
olusumuna etki ettigi McGowan tarafindan vurgulanmaktadir. 17. ylizyilin ortalarinda
Manastir bolgesindeki koylilerin borg¢ yiiklerinden dolayr firar ettigi ve koylerini
bosalttigi gozlemlenmistir. Firar eden kdyliilerin bor¢larinin altinda vergi tahsildarlarinin
asir1 talepleri yatmaktaydi. 17. yiizyilda kdylerde ve kdy niifusunda yasanan disis, bu
asir1 vergi, borg ve firar dongiisiiyle iliskilendirilebilir. 18. yiizyilin sonlari ve 19. yiizyilin
baslarinda koyliilerin firar1 ortak bir konu haline gelmis ve bireysel firarlar da ¢iftlik
sahipleri icin firsatlar yaratmistir.>

McGowan’a gore, ciftlik olusumuna neden olan bir diger faktdr koruma
karsiliginda reayadan toprak alma yoluyla gergeklesmistir. Koyliilerin iki segenegi vards,
ya topraklarindan vazgegecek ve firar edecekti ya da topraklarindan vazgegip kalacakt.

Ikincisi zamanla daha yaygin hale gelmis kdyliiler topraklarindan vazgecerek ciftliklere

1 McGowan, A.g.e., s. 137.
2 McGowan, A.g.e., s. 138.
3 McGowan, A.g.e., s. 138.
% McGowan, A.g.e., s. 139.
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sigmmuistir. Sigman kdyliiniin ¢iftlik sahibine saglayabilecegi emek smirli bir seydi bu
sebeple, ciftlik sahibi onu/onlar1 korumak i¢in her seyi yapardi. Ciftlik sahiplerinin sayica
fazla olmaya baslamasi kendi bolgelerinde koruyucu uygulamalar olusturmak i¢in etkili
olmalarina neden olmustur.>®> McGowan’a gore, ¢iftlik olusumuna etki eden bir diger
faktor ise, koyliilerin tasarrufunda bulunan topraklarin rehin alinmasi: ve satin alinmasi
yolu olmustur.>®
McGowan, Manastir bolgesinde ¢iftliklerin varligina iliskin 17. yiizyildaki
Manastir sicillerinden ornekler gostermektedir. Ciftliklerin genellikle boyutlarinin
belirsiz oldugu goriilmektedir. Ciftliklerin birgogunun kii¢iik boyutta ve tek bir sahis
tarafindan tasarruf edildigi bazilarinin ise olduk¢a genis ¢iftlikler oldugu not
edilmektedir. McGowan, 1636 yilinda kaydedilen bir vakada, Krkarina koytiniin Sehzade
Mehmet Efendi’ye olan 2000 akgelik borcunun faiz 6demesini, her yil 100 1rgat vererek
karsiladigini aktarmaktadir. Diger vaka orneklerinde, 1641 yilinda Mehmet Aga’nin
Rokovo koylinden 150 is¢iyi her yil 10 akge ticret ile ¢alistirdigi ve 1661°de Podmol
koytiniin 4000 akgelik borcundan dogan faiz 6demesine karsilik Corlu Mustafa Aga’nin
arazisinde calismak iizere otuz yil boyunca 200 isci gdndermis oldugu kaydedilmistir.>’
McGowan’a gore,

“Osmanli sahnesinde plantasyona benzeyen arazilerin varligi her zaman ve

her yerde dis ticaretle baglantiy1 isaret eden bir durum olmadi. Aranan pazar,

yetistiricinin yakinlarinda biiyiik bir kasaba olabilir. Bu nedenle, 16. yilizyilin

tahrir defterleri boyunca biiyiik ¢iftlikleri daginik halde buluyoruz. Dahasi,

16. yiizyilin sonlarinda ve 17. yiizyilin baglarinda Anadolu’daki ¢iftliklerin

koyun ¢iftligi olarak yeniden yapilanmasi, dis ticarette belirgin bir egilim ile

iliskilendirilemez. Ciftlikler, Celali donemindeki gibi pazarin onlarin ortaya

¢ikisini talep etmesinden ziyade gasp imkanidan dolay: olustular.”
Diinya ticareti paylarinda Osmanli ihracatinin miitevazi bir pay aldigi

goriilmektedir. Dolayisiyla, Osmanli’da 17. ve 18. yiizyillarda yasanan belirgin biiyiime

% McGowan, A.g.e., s. 140.
% McGowan, A.g.e., s. 141.
5" McGowan, A.g.e., s. 136.
%8 McGowan, A.g.e., s. 135-136.
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eksikligi, bize ihracata dayali Osmanli tarim sektoriiniin de yavas yavas biiylimesi
gerektigini gostermektedir. 17. ve 18. yiizyillarda Gilineydogu Avrupa’da bulunan
ciftliklerin biiyiik ¢ogunlugunun “ortak¢ilik” iliskileri ile karakterize edildigi
gorilmektedir. “Her ne kadar baz1 biiyiik miilkler mevcut olsa da 6zellikle ihracatin daha
onemli oldugu Serez ve Teselya gibi yerlerde, bu donemde ¢iftligin daha kiigiik boyutta
olmasi bize ciftliklerin zengin olmanin birincil yol olmadigint ya da heniiz olmadigini
gostermektedir.”>

Ortakeilik iliskileri dolayisiyla da ciftliklerin gelisimi konusunda Ozer Ergeng
muzara’a ve muraba’a sézlesmeleri iizerine yazmis oldugu makalesinde énemli bilgiler
sunmaktadir.®® Ergeng, 18. yiizyilda ayanlarin ve pasalarin kendisine ydnetimi birakilan
eyaletleri iltizam aracilig ile {izerine aldigini ve bu iltizama ya kendi eyaleti ya da yakin
olan eyaletlerin sancaklarinin da mukata’a olarak katildigini anlatmaktadir. Bu baglamda
hatta mukata’a alanina giren eyalet ve sancaklarin bazi kdylerinde tarim tireticileri ile
“muzara’a” (ortakgilik) iliskisine girildigi ve bu vesile ile biiylik dlgekte yillik tarimsal
iriin sagladig1 goriilmektedir. Bu uygulamanin taraflar1 olarak Celik Mehmed Pasa, Ege
bolgesinde Karaosmanoglu ailesinin gesitli bireyleri, Canikli Ali Pasa gibi belli bir
hanedana dayanan ayan kokenli pasalarin yani sira “ulemadan ve kiitebadan™ gesitli
kisiler de yer almaktadir.®

Yonetici siifindan cesitli kimselerin ve ayanlarin mukata’a sinirlarina dahil
ettikleri yerlerde koylii ile gerceklestirmis oldugu “muzara ’a’nin sozliik anlami karsilikli
veya birlikte ziraat yapmaktir. Tarimsal {iretimi gergeklestirmek igin yapilan bu
anlasmada toprak sahibi belirli kosullarla topragin islemesini gift¢iye birakmakta ve elde
edilen iirlinler belli oranlarda paylasilmaktadir. Bu paylasimlar yar1 yartya olabilecegi
gibi 1/3 ve 2/3 gibi oranlarda da olabilmektedir. Yapilan bu ortaklikta toprak sahibi bir
nevi topragini ¢iftciye kiraya vermekte ve bu bedeli nakdi degil, topraktan elde edilen
mahsuliin bir payr olarak almaktadir. Esasen muzara’a anlasmasiin amaci, toprak

tasarrufunda bulunan kisinin ¢esitli sebeplerle topragi ekmeye kudreti olmamasi

% McGowan, A.g.e., s. 171.

8 Ozer Ergeng, “XVIIIL. Yiizyilda Osmanli Anadolu’sunda Tarim Uretiminde Yeni Boyutlar: Muzara’a ve
Muraba’a Sozlesmeler”, Osmanl Tarihi Yazilari, Sehir, Toplum, Devlet, Istanbul, Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, 2012.

®1 Ergeng, A.g.m., s. 247.
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durumunda, topragin bos kalmasini engellemek ve buna ek olarak topraksiz ama kol
kuvvetine sahip kimselerin iiretime katilmalarina imkan saglamaktir.%?

Aslinda bu uygulama ile ilgili fikihta ayrintili diizenlemeler yapilmistir. Fakat, 18.
yiizyilda askeri topluluklarinin da taraf oldugu bu uygulama, fikihtan farkli 6zellikler
tasimaktadir. Toprak tasarrufuna sahip koylii, ayn1 zamanda kol kuvvetini de kullanarak
topragi islemekte ve iirlin almaktadir. Yukarida bahsi gecen muzara’adaki gibi ¢iftci
topragi kiralamamaktadir. 18. ylizyilda yayginlik kazanan askeri ziimrelerin muzara’a
sozlesmelerine taraf olusunu su 6rnekte gormek miimkiindiir; 7 EKim 1765 tarihli Konya
Ser’iyye Sicili’ne gore; Beysehir Sancaginda Afsar adli bir kdyden 18 ¢ift¢ci, Konya
mahkemesinde soyle bir ifade vermislerdir. “Bizler, Celik Mehmed Pasa ile muzara’a
akdi yapmis ortaklariz. Kendisinden ¢ift masraflar1 i¢in 935 kurus, bugday ve arpa
tohumu i¢in 568 kurus olmak tizere toplamda,1502 kurus aldik. Elde edecegimiz iiriinden
100 kiyel bugday ile 80 kiyel arpay1 kendisine teslim edecegiz.” Bu sicilden de goriildiigii
tizere toprak ve triinlerin ekilip bicilmesinde kullanilan emek de kdyliiye aittir. Pasa,
sadece para vererek bu ortakliga konu olmustur.%

30 Kasim 1761 (3 C. Evvel 1175) tarihli bir baska belgede muzara’a
sozlesmesinin taraflar1 ve kosullar1 hakkinda bilgiler mevcuttur. ilgili belgede anlasmaya
taraf olan vezir, tarimsal iiretim i¢in gerekli olan tarim aleti, hayvan ve tohumlari
karsilamakta ve koylii kendi tasarrufunda bulunan topragi igleyerek tiriin almaktadir. Elde
edilen tiriin belirli oranlarda paylasilmaktadir. Bu paylagim oranlar1 muzara’a sézlesmesi
esnasinda belirlenmektedir. Burada dikkat ¢eken husus, toprag1 kdyliiniin islemesidir.®*

Tarimsal iiretimde yapilan bir diger ortaklik sekli Muraba’adir. Muraba’a
yukarida bahsi gecen muzara’a ile ayn nitelikleri tasimakla beraber koyliiniin ortakei
statiisii almasina imkan vermektedir. Uretim siirecinde gegerli “ortak™ statiisiine sahip
olan ciftciler, genellikle bor¢lanmadan 6tiirli tasarrufunda olan topraklar1 alacaklisina
devretmek durumunda kalan g¢iftgilerden olusmaktadir. Bu ortaklik bigimine 6rnek teskil
edecek 1662 tarihli Harput Ser’iyye Sicilleri bulunmaktadir. Belgede taraf olan Yagob,

Mustafa’dan 80 kurus bor¢ almis ve bu borca karsilik tarlalarin1 ona devretmistir. Ve

82 Ergeng, A.g.m., s. 248,
8 Ergeng, A.g.m., s. 248-249.
® Ergeng, A.g.m., s. 251.
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toprak sahibi olan Mustafa ile liretim siirecinde ortaklik kurmustur ki bu tiir ortaklik
Muraba’a olarak anilan bir ortaklik tliridiir. S6zlesmenin taraflarindan biri tarlay1 ve
gerekirse tohumu vererek, digeri ise kol kuvveti ve hayvanini vererek iiretime dahil olur.
Mahsuliin elde edilmesiyle ortaklar iiriinden yari yariya pay almaktadirlar.®

Ayni tarihli bir belgede buna benzer bir uygulamaya rastliyoruz. Harput’un
Karahayum K&yii’'nden Ahmed, Mahmud Aga’ya olan 40 riyal kurus bor¢lu oldugundan,
borcun 10 kurusuna karsilik kendi tarlasinin tasarrufunu Mahmud Aga’ya devretmis ve
arta kalan 30 kurusluk borcuna karsilik da Mahmud Aga ile muraba’a iligkisine girdigini,
elde edilen mahsulden osiir diigiildiikten sonra kalanin yar1 yariya bolisiilecegini beyan
etmistir. Sayet, muraba’a dan ¢ikarsa Mahmud Aga’ya olan 30 kurusluk borcunun baki
oldugunu kabul etmistir. Bu 6rnekte iki durum s6z konusudur. Ahmed, Mahmud Aga’ya
olan 10 kurusluk borcu i¢in Mahmud Aga’ya tasarrufundaki tarlayr satmis ve geri kalan
kism1 i¢in de onunla iiretim ortakligr yapmistir. Burada bahsi gecen 30 kurus tarla ve
tiretim i¢in konan bedeldir ki bunu Mahmud Aga karsilamistir, {iretim i¢in gerekli olan
kol kuvvetini (emegi) de Ahmed iistlenmistir. Elde edilecek irlinden 6siir diisiildiikten
sonra paylasim yar1 yarryadr.%®

Ergeng’e gore, biitlin bunlar bize, tasarruf hakkinin koyliide oldugu miri
topraklarin 17. yiizyildan baglayarak 18. yiizyil boyunca bozuldugunu ve miri topraklarin
miilkiyete konu oldugunu yani almip satilabildigini ve miras birakilabildigini
gostermektedir. Kanun g¢ergevesinde koyliinlin tasarrufunda bulunan topraklarin
korunarak, ticiincii bir kimsenin miidahalesi 6nlenmekteydi. Ama tarimsal {riinlerin 17.
ve 18. yiizyillarda ticarete konu olmasi nedeniyle askeri zlimre bu topraklari satin almig
ve kendileri isleyemeyeceginden dolayr koyliilerle muzara’a ve muraba’a anlagmalari

yapmuslardir.®” Bu siireg ciftliklerin gelisimi baglaminda dikkate almaya degerdir.

® Ergeng, A.g.m., s. 253,
% Ergeng, A.g.m., s. 253-254.
67 Ergeng, A.g.m., s. 255.
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1.1.2.2. 19. Yiizyilda Bat1 Anadolu’da Ciftlikler

Oguz Oyan’a gore, 19. yiizyilda Bati Anadolu’da yer alan ciftlikler iddia
edildiginin aksine, 19. yiizy1l Bati Avrupasi’nin ve 6zellikle ingiltere nin kapitalist tarzda
{iretim yapan tarimsal isletmelerinden uzaktir.%¢ Bat1 Anadolu’da feodal iiretim iliskileri
ile kapitalist tiretim iligkilerinin bir arada goriildigii bu gegis doneminde, iiretim
iliskilerinde yaygin olarak ortak¢ilik ve yaricilik iliskilerine rastlanmaktadir.®® Bati
Anadolu tariminda yasanan bu gecis 19. ylizyilin ilk ¢eyreginde belirginlesmis ve son
ceyrege dogru giderek hiz kazanmistir. “Bat1 Anadolu tariminda kapitalizmin gelisme
stireci, Karaosmanogullar1 gibi ugsuz bucaksiz topraklara sahip ailelerin topraklarini
ortak¢ilik veya yaricilik ile isleyen veya kendi kiigiik tarlalarinda c¢alisan miilk sahibi
koyliilerin topraklarindan atilma ve miilksiizlestirilmeleri siirecidir.” Bu siireg¢, Bati
Anadolu’nun gesitli bolgelerinde farkli hiz ve genislikte gelismistir.”

Ortakeilik bigimleri bolgelere ve elde edilen mahsullere gore degisiklik arz
etmekteydi. Birincisinde, toprak sahibi ve koylii mahsulii yar1 yariya paylagmakta,
ikincisinde, koylii mahsuliin 1/3’ini almakta, tgiinciisiinde, toprak sahibi mahsuliin
1/3’ini almakta, dordiinciisiinde, toprak sahibi mahsuliin 1/4’ini almakta, besinci ve
sonuncu ortak¢ilik bigiminde kdylii mahsuliin 1/4°ini almaktaydi.” Ciftlik sahibi tefecilik
iliskileri iizerinden “kendi ortak¢isini olusturma” yontemine basvurmaktaydi.’? Ortakei
yani topraksiz veya topragi yetersiz gelen koylii, toprak sahibine iiretim ve tiiketim
gereksinimlerini karsilamak i¢in bor¢lanmaktaydi. Bu sebeple koylii, toprak sahibine olan
borcunu kendi payma diisen kisimdan 6demek zorunda kalmaktaydi. Genellikle, payma
diisen biitiin mahsul borcu karsiliginda faiz ile toprak sahibine vererek yasamak i¢in
yeniden borglanmaktaydi. Ve bu bir kisir dongii seklinde ilerlemekteydi.”

Geg¢is donemini temsil eden ciftgiler bagimsiz kiiciik ireticilere veya biiylik

olcekli kapitalist iiretim gerceklestiren ciftcilere toprak da kiralamaktaydi.”* Bati

8 Oguz Oyan, Feodalizmden Kapitalizme, Osmanli’dan Tiirkiye’ye, Yordam Kitap, 1.Basim, Istanbul,
2016, s. 314.

8 Orhan Kurmus, Emperyalizmin Tiirkiye'ye Girisi, Y ordam Kitap, Istanbul 2007, s. 166.

0 Kurmus, A.g.e., s. 140-141.

" [smail Hakki Tokin, Koy Iktisadiyat, Tletisim Yayinlari, Istanbul, 1990, s. 187.

2 Qyan, A.g.e., s. 320.

8 Tokin, A.g.e., s. 187.

"4 Kurmus, A.g.e., s. 166.
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Anadolu’da gergeklesen kiracilik bigimlerinde koyliiler topragi belli bir bedel
karsiliginda kiralamakta ve mahsul elde edildikten sonra bu mahsulii toprak sahibine
satmay1 taahhiit etmekteydi. Koyliiniin 6demekle yiikiimlii oldugu kira bedeli toprak
sahibine satmayi taahhiit ettigi mahsul bedelinden diisiilmekteydi. Fakat, mahsulden elde
edilecek bedel bazen kira bedelini karsilayamadigindan kiraci statiisiinde olan koylii geri
kalan borcunu belli bir faiz karsiliginda (genellikle %30) 6demek durumunda kalmakta,
sayet o yil da 6deyemezse, ddeninceye dek toprak sahibinin tarlasinda iicret almadan
calismaktaydi.” Bu sartlarda en yoksul kdyliilerin bir kisminin angarya yiikiimliiliikleri
baglaminda miilksiizlesmeyi de asan bir proleter sinifa doniisiimii kaginilmaz oluyordu.
Ozetle, tefecilik, 18.yiizy1l sonlarinda basit bir miilksiizlesmeyi de igeren hem giftlik
patlamasinda ve toprak yogunlagmasinda hem de yeni ortaya ¢ikan miilkiyet bigimlerinde
gerekli olan emegin yeniden olusumu ve yenilenmesinde etkili bir ara¢ olarak kendini
gdstermistir.”®

Gegcis donemi yasayan Bat1 Anadolu’da, kapitalist iliskiler kirsal bolgelerde esashi
bir sekilde yerlesmis ve gelismemistir. Savas nedeniyle azalan niifusla dogru orantili
yasanan isgilicii kithgi, tamamen pazara a¢ilmamis Bati Anadolu tarimi iizerinde daha
farkli etkiler yaratmistir. Demir yolu yapimi ile beraber tarima agilan bolgeler de dahil
olmak iizere genis alanlar ekilmeyip bos birakilmaya baslanmistir. Topraklar: tizerinde
calisan koylii sayisinin azalmasi sonucu, biiyiik toprak sahipleri, tiretimin ve bununla
baglantili elde ettikleri gelirlerin azalmaya basladigini1 gérmiislerdir. Mali sorun yasayan
bliylik toprak sahiplerinin bu soruna ¢6zlim olarak akla, ortak¢ilik ve yaricilik iligkisinde
bulundugu koylii ile bu iligkilerine son vermesi ve topragin basinda kendisinin durmasi
gelmektedir ki bu yola hi¢ bagvurulmamistir. Oysa, bu yontem isgiicti kithigina bir ¢oziim
getirmeyecek ve “sonunda kaginilmaz bir bicimde feodal toprak agalarinin kapitalist
ciftgiler haline gelmesini gerektirecekti. 1870’lere kadar goriilmeyen bu Junkers tipi
kapitalist gelismenin daha ileride ortaya ¢ikip ¢tkmadigini bilmiyoruz.”’’
Osmanli toplumunda biiylik miilkiyet, kiiciik isletme egemen durumdaydi ve on

binlerce doniimliik genislige ulasan toprak miilkiyetleri esas olarak kiigiik isletmecilik

> Kurmus, A.g.e., s. 152.
6 Qyan, A.g.e., s. 322-323.
" Kurmus, A.g.e., s. 143.
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temelinde, ortakcilik ve kiracilik iliskileri gercevesinde islenebiliyordu.’® 19. yiizyilda
Bat1 Anadolu’da toprak genisliginin kapitalist {iretim tarzina geciste biiyiik bir engel
oldugunu genisce topraklara sahip D. Baltazzi’nin konsolosluk mahkemesindeki
ifadelerinden anlayabilmekteyiz. Baltazzi ifadesinde, “ciftliklerinin ancak 16.000
doniimii lizerinde {tcretli is¢i ¢alistirdigini, geriye kalan topraklarmin ise koyliiler
tarafindan eski anlasmalar uyarinca isletildigini” sdylemektedir.”® Ortakeilik, iicretli
emek (amele) kullanmaktan ucuz kabul edilmektedir. Ucretli emege nakdi olarak belirli
bir iicret verilmektedir. Toprak sahibi, mahsuliin degerinin diistiigii ve kazang elde
edemedigi durumlarda nakdi {icret 6demede zorluklarla karsilasacaktir. Ortakg¢ilikta ise
mahsulden kazang elde edilmedigi zamanlarda mahsulden pay vermek daha karlidir.
Burada ortak¢inin refahi satilacak olan {iriinlerin fiyati ile sekillenmektedir. Bu refahin
boyutu toprak sahibini ilgilendirmemektedir. Bu sebepledir ki, bu gibi zamanlarda ortake¢1
toprak sahibine bor¢lanmis ve memleketin en fakir halki haline gelmislerdir. Ortak¢ilik
usuliinde makine ¢alistirmak da toprak sahibi tarafindan zararli gériilmektedir. Ucuz is
giicii karsisinda makine kullanimi toprak sahibine ek bir maliyet doguracaktir.®
Ciftliklerde ortakcilik veya yaricilik anlagsmalart yapanlarin yani sira angarya
hizmetlerle tarimsal isgiiclinli saglayan ayanlar da bulunmaktadir. Koyliiler ciftlik sahibi
hesabina bir ¢ift 6kiiz ile iki giin tarla siirmek, iki giin tohum serpmek ve 2 giin de hasat
yapmakla toplamda her yil alti glin angarya hizmet sunmak zorundadir. Bunu
Karaosmanoglu Hiiseyin Efendi topraklarinin bir boliimiinii J. B. Paterson’a sattig1 zaman
“koyliilerin her yil toprak sahibine angarya hizmetlerde bulunmasinin bir gelenek
oldugunu” sdylemesinden anlamaktayiz. Ancak, Paterson’in koyliillerden angarya
hizmetler talep etmesi iizerine koyliiler “toprak sahibi gavur oldugu zaman angarya ile

yiikiimlii olmadiklarin1” ileri siirerek Paterson’in bu talebini geri cevirmislerdir.®!

8 Qyan, A.g.e., s. 336.
" Kurmus, A.g.e., s. 151.
8 Tokin, A.g.e., s. 191.
81 Kurmus, A.g.e., s. 150.
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1.2. Osmanli’da Ortak Alanlar

19. ylizy1l ortalarinda Bati1 Anadolu’da ekili ve ekili olmayan tarlalarin varligina
rastlanmaktadir. EKili alanlar iizerinde ziraat yapilan alanlar, ekili olmayan alanlar da
daha ¢ok nadasa birakilan alanlar ya da hayvanlarin otlatildig1 alanlar olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu iki alan arasindaki ayrim zamanla degisiklige ugramistir. Ortak alanlari
kapsayan ekili olmayan alanlar zamanla bireysel tasarrufa konu olarak ziraata acilmas,
sonrasinda yeniden hayvanlar i¢in mera, otlak olarak kullanilmistir. Tam da bu noktada
ciftliklerin olusumu ve genislemesi elverisli hale gelmistir. Calismanin bel kemigini
olusturan bu konu Osmanl Iktisat literatiirii calismalarinda pek ¢ok kez tartisilmustir.
Osmanl ¢iftlik tartismalarinda, Imparatorlukta meveut ortak alanlarm ¢iftliklere dahil
edilerek daralmasindan bahsedilmektedir. Bu boliimde inalcik, McGowan, Nagata ve
Kurmus’un ortak alanlarin ciftliklerin olusumundaki etkisine dair goriislerine yer

verilecektir.

1.2.1. Inalaik: Osmanh Kéyii ve Ortak Alanlar

Inalcik’a gore, gdemenlerin ve gdcebelerin yerlesmelerinde topragin komiinal
miilkiyeti goriilse de Osmanli kdylerinde, higbir zaman toprak komiinal miilkiyet temelli
olmamigstir. Osmanli kdyliniin esas toplumsal yapisini ¢ift-hane sistemi belirlemistir. Koy
topluluklarmin ortak tasarrufunda bulunan orman, harman yeri, su, mezarlik, ¢ayir ve
meralarin olmasi kdylerin komiinal yapida olusunu ispatlamaz. Devlet, ortak kullanilan
otlaklar1 belli ¢atigmalar1 onlemek adma belli kdylere ayirmistir. Kdyler arasindaki
hudutlarin tayini kadi1 aracilig ile yapilmistir. “G. Ostrogorsky ve H. Stahl’mm Osmanl
doneminden 6nce Balkanlar’da bir komiinal kdyden toprak tasarrufundan s6z etmeleri,
bugilinkii arastirmalar karsisinda terk edilen bir goriis olarak kalmistir. Herhalde
Osmanlilar déneminde Balkanlar’da bdyle kdy cemaatlerine rastlanmaz.”8?

Inalcik’a gore, “Ozetle Osmanl koyii, tarlalari, otlag: ve cayirlart sinirlandirilmus,

defterlerde ve kadi hiiccetlerinde territorial varligi tespit edilmis idari bir {initedir;

sipahilerin birbiri karsisinda veya diger idari iiniteler, 6rnegin vakiflar karsisinda,

82 Halil Inalcik, “Koy, Koylii ve Imparatorluk”, Osmanli Imparatorlugu: Toplum ve Ekonomi, Eren
Yayncilik, Istanbul, 2.Baski, 1996, s. 12.
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haklarini belirleyen birimdir.” Bu koyler, sosyo-ekonomik baglamda, reaya tarafindan
bagimsiz iretim yapilan, ¢ift-hane temelli tiretim birimleridir. Bu koylerde ¢ifiler ve
aileler bagimsizdir.® Vidin Bolgesi’nde 1839 yilinda Tanzimat’in ilanindan sonra, miri
arazilerin tapuyla satisi ile ilgili dnlemler alinmistir, hatta satisin gegerliligi i¢in padisah
emri zorunlu tutulmustur; buna ragmen agalar 20 kdyiin tasarrufunu elde etmislerdir.
Tasarrufu sadece tapu ile elde edilebilen g¢ayirlar, ormanlik alan ve otlaklarin giftlik

topraklarina doniisiimii tam da bu donemde hiz kazanmustir.3

1.2.2. McGowan, Nagata, Kurmus: Ortak Alanlarin Kisitlanmas1 ve
Ciftlikler

McGowan’a gore ¢iftlik olusumuna zemin hazirlayan 6 temel durumdan ikincisi
koyliilerin bireysel miilklerinin ya da daha sik olarak koyliiler tarafindan ortak olarak
kullanilan meralar, ormanlar ve diger topraklarin ele gegirilmesidir.®> Osmanli toprak
yasalar1 ve Osmanli Kadis1 bu tiir “gasp”lara karsi ¢ikiyordu. 16. yilizyilda biiyiik dl¢tide
halihazirda var olan, ancak 17. yiizyilin baslarinda yeniden diizenlenmis olan cesitli
toprak kanunlart Kadi’nin; 1) timarlinin izni olmadan, reaya topraklarinin transferine ve
2) genis miri kategorisinden topragin ¢ikmasina ve reayanin firarma karsit hiikiimler
koymasina sebebiyet verdi.®® Fakat, 17. yiizyilda ciftliklerin yayginlasmasiyla beraber
koyliiniin ortak kullaniminda olan alanlarin ele gecirilerek tarima acilmasina karsi
kadi’nin herhangi bir direnci s6z konusu degildi. Bunun sebebi giftliklerin yapisinda
yasanan degisimin normal hale gelerek eski kanunlara olan inancin azalmasidir.®’

Osmanl1 yazarlari tarafindan tespit edilen bu durum beraberinde miilksiizlesmeyi
getirmektedir. Uretim araglarindan yoksun koyliiniin miilksiizlesmesi iki ayr1 bigimde
gerceklesmektedir. McGowan’a gore bunlardan ilki,

“Toprag: isleyen kisinin yerinde kaldigi ama {izerine daha agir kosullarin

dayatildigr “ismi miilksiizlesme”ydi. Yani, reaya artik sadece devlet ya da

8 [nalcik, “Koy, Koylii ve Imparatorluk”, s. 13.

8 Halil Inalcik, “Ciftliklerin Dogusu: Devlet, Toprak Sahipleri ve Kiracilar”, s. 30.
8 McGowan, A.g.e., s. 136.

8 McGowan, A.g.e., s. 141.

8 McGowan, A.g.e., s. 138.
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timarl sahibine kars1 degil, “sahib-i alaka” ya da “sahib-i ¢iftlik” ad1 verilen
bir kisiye karst da sorumluydu ve taleplerini karsilamakla yilikiimliiydii.
McGowan’a gore ikinci miilksiizlesme bicimi ise, koyliilerin herhangi bir
sebeple tasarruf ettigi topraktan kagmasi veya ¢ikarilmasi yolu ile bos kalan
ciftliklere el konulmast ile ortaya ¢ikan “cismi miilksiizlesme”ydi” &
Veinstein’e gore, miilksiizlesme hareketinde kullanilan yontemler ne olursa olsun
bu evrimin, “zorla el koyma yoluyla” ger¢eklesmis oldugu asikardir, ¢linkii kanuna gore
reayanin tasarrufunda olan ve mesru sahiplerin, varislerine invidis olarak aktarabildikleri
topraklar hicbir sekilde reayanin elinden alinamazdi.%°
Nagata Osmanli ayanlarindan miitesellim Karaosmanoglu Hac1 Mustafa Aga’nin
iltizam hakkim1 kullanarak mukataa®® konumunda olan “Koru-i Cebel-i Manisa”
cevresinde yer alan toprak iizerinde elde etmis oldugu hakimiyeti ve Karaosmanoglu
Ciftliklerinin nasil olustugunu soyle anlatmaktadir:
“Karaosmanoglu ¢iftliklerinin ¢ogu Manisa ovasinda, hatta Koru-1 Cebel-i
Manisa hududu igerisinde ve etrafinda meydana gelmistir. Bu husus, aile
mensuplarinin timar ve zeamet kdylerini iltizami altinda bulundurmak
suretiyle bu yorede yogun bir sekilde ¢iftlik kurmaya muvaffak oldugunu
acikca gostermektedir.”%t

Ulugay’in aragtirmalarindan Koru-u Cebel-i Manisa’nin bir diger adinin Ilgin

Koru Hass1 oldugu anlasilmaktadir. Bu korulara ait bazi1 kisimlarin ziraata agilmak

istenmesi sik sik dava konusu olmustur. Emecen’in aragtirmasina gore, korunun 16.

8 Aktaran Veinstein, A.g.e., s. 42-43.

8 Veinstein, A.g.e., s. 40.

90 “Mukataalt arazi, mutlaka koylii olmasi1 gerekmeyen herhangi bir kimse tarafindan, alelade bir kira
sOzlesmesiyle tasarruf edilebilen topraklardir. Bunlar tapulu arazide s6z konusu olan yiikiimliiliiklere sahip
degillerdi; yani tasarruf sahibinin topragi bizzat ekip bigcmesi de bazi kisisel hizmetlerde bulunmasi da
gerekmezdi. Topragi tiglincii kisilere kiralayabilirlerdi. Biricik yiikiimliiligii, ilk so6zlesmeyle kararlastirilan
nakit veya dsiir miktarini devlete veya devleti temsil eden kisiye teslim etmekti. Bu arazi tiiriinii kiralayan
kisinin konumu, son tahlilde iltizam sahibini andirmaktaydi.” Halil inalcik, Osmanli Imparatorlugu’nun
Ekonomik ve Sosyal Tarihi 1300-1600, Cilt 1, Eren Yayincilik, Istanbul, 2000, s. 183.

% Nagata, Tarihte Ayanlar Karasomanogullart Uzerinde Bir Inceleme, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
Ankara, 1997, s. 67-68.
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yiizyilda kismen de ziraata acildig1 goriilmektedir. Ayrica bu korularda yoriikler gelip
kislamaktadir.%2

16009 tarihli belgeye gore, Manisa’da ikamet eden Mehmed Bey’in Ilgin korusunu
ziraata agmak istemesiyle konu mahkemeye tasinmis ve mahkeme daha evvel Saruhan
cemaatine mensup kisilerce de alanin ziraata a¢ilma tesebbiistinden bahsetmis ve korunun
Toy-Yusuflu Kdylerinin meras1 oldugu ve eskiden beri nasil kullaniliyorsa yine dyle
kullanilmasi gerektigine karar vermistir. Fakat, bu davadan ve girisimden 150 y1l sonra
1755 yilinda, adi gecen mukataanin mutasarrifi Halil Bey’in vekili Abdullah’a Tatarli
Koyt ahalisi dava agmistir. Davanin gerekgesi, korunun i¢inde yer alan Seyfi-aga Ciftligi
ve yine koru i¢inde yer alan Kumgayi’'na giden yol ile ¢evrili alanin Toy-Yusuflu Kdyii
merasi oldugu fakat Abdullah’in kdyiin cobanlarina bu alanlar1 kullandirmadigidir. Halil
Bey’in vekili Abdullah, bu alanlarin Toy-Yusuflu ahalisinin merasi olduguna dair
ahaliden mahkemeye belgelerini ibraz etmesini talep etmis ve ibrazin olumsuz olmastyla
dava malikane sahipleri tarafindan kazanilmistir. Bu iki dava ayni koru igin ayni
gerekgelerle agilmis olmasina ragmen sonu¢ 150 yilin gegmesiyle degismistir. Burada
akla meranin zamanla ziraata acgilmasi sebebiyle dava konusu olan alanin “mera”
niteligini kaybettigi gelmektedir. Nagata’nin yorumuna gore, Osmanli Devleti, konar-
gocer gruplarin yerlesik hayata ge¢mesi ve yolla iktisadi gelirine temel saglayacak
ziraatin gelismesi i¢in eski kanunnamelerde orman ve batakliklarin ziraata agilmasi
politikasi izliyordu.%®

Nagata, Karaosmanoglu aile tiyelerine ait muhallefat defterlerini de incelemistir.
Bu defterlerdeki kayitlara gore, aile mensuplarina ait ¢iftliklerin biiytikliikleri 500-2000
doniim arasinda degismektedir. Mevcut doniimler ciftligin hududunu degil, icinde yer
alan tarlanin biiyikliigiinii vermektedir. Ciftliklerin hududu elbette daha genis sahay1
kapsamaktadir. Clinkii, biitiin ¢iftliklerde yer alan ortalama 500 kadar koyunun yani1 sira
at, s1g1r, 0kiiz gibi biiyiikbas hayvanlarin varligi s6z konusudur. Bu hayvanlarin otlamasi
i¢in gerekli mera veya cayirlarin varligi da gereklidir. Ornegin, Ataullah Aga’nin 1751

yilinda satin almis oldugu bir ciftligin yaklagik 1000 doniim mera ile toplam 600

92 Aktaran Nagata, A.g.e., s. 100-101. Daha fazla bilgi i¢in Bkz. C. Ulugay, “Karaosmanogullarina Ait
Bazi Vesikalar”, TV, 11/14, 5.123., F. M. Emecen, XVI. Aswrda Manisa Kazast, 5.168-169.
% Nagata, A.g.e., s. 101-102.
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doniimliik tarladan olustugu goriilmektedir. Karaosmaogullarindan Haci Eyilip Aga’nin
satin almis oldugu Cungara Ciftligi’nde ise yine ayni durum s6z konusudur. Bu c¢iftlikte
mera ve boz yerlerini de i¢ine alacak sekilde toplamda 4000 dontim toprak bulunmaktadir.
Nagata’ya gore, bu sebeple c¢iftligi, tarim ve hayvanciligi bir arada diisiinmek
gerekmektedir.%
Kurmus’a gore,
“Eldeki veriler, 1860’larin ortalarina kadar, Bat1 Anadolu’da egemen toprak
kullanma bi¢iminin uzun nadas yontemi oldugunu gosteriyor. Bu yonteme
gore, ormanlar1 yakilmasi veya agaglarin kesilmesiyle kazanilan toprakla bir
yil ile sekiz y1l arasinda degisen bir siire boyunca isleniyor, sonra alt1 ile on
yil siireyle nadasa birakiliyordu. Nadas siiresi sona erince tarla iizerinde
bitmis olan otlar temizleniyor ve tekrar liretime geciliyordu. Ormanlarin
toprak kazanmak amaciyla tahrip edilmesi sonucu, Bati Anadolu bolgesinde
yiiksekligi 1.000 metreden az/yorelerde hemen hemen hi¢ orman kalmadi.
Cumaovasi'nin batis1 dahil Sakiz Bogazi’na kadar olan alandaki biitiin
ormanlar yakildi. Bozdaglar ve Aydin Daglari’nin dogu ve bat1 uclarindaki
genis ormanlik alanlar da 19. yiizyil ortalarina gelindigi zaman tiimiiyle
ortadan kalkti. Niifus yogunlugunun yiiksek oldugu yorelerde ise egemen
toprak kullanma bic¢imi kisa-nadas yontemiydi. Bu yonteme gore toprak bir
yil ekildikten sonra, bir veya iki y1l siire ile nadasa birakiliyordu. Uzun-nadas
yerine, kisa-nadas yonteminin biitiin bolgede egemen olabilmesi i¢in, tarimin
belirli bir 6l¢lide kapitalizme agilmasinin yani sira, niifus artisinin da hizh
olmasi gerekiyordu. Uzun-nadas yonteminin egemen olmasi demek, tirpan ve
demir pulluk gibi ileri tarim araclarma g¢ok gerek olmamasi demekti.
Ormanlarin gesitli yollarla yok edilmesi sonucu kazanilan ve bu yiizden yar1
yanmis agag govdeleri ve kesilen agaclarin kokleri ile boydan boya kapli olan
tarlalarda topragi capalamak yoluyla ekime hazirlamak demir pulluk

kullanmaktan hem daha kolay hem de daha ekonomikti.”%

% Nagata, A.g.e., s. 106.
% Kurmus, A.g.e., s. 158.
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1.3. Tokin, Nagata: Ortak Alanlar, Angarya Meselesi Ve Ciftlikler

Tokin’e gore, Tlrkiye’de yetistirme ile ziraatin isletmede aldig1 yere gore koylii
isletmelerini dort kategoride toplamak miimkiindiir: 1) Asil ugraslar1 ziraat olup
hayvanlarin1 yakin ¢ayirlar ve yaylalarda otlatanlar ki bunlara Marmara havzasinda ve
Bati1 Anadolu’da rastlanir. 2) Ziraat ve hayvanciliga esit agirlik verip yazlik ve kisliklar
bulunanlar ki ilkbaharda yaylara ¢ikan bu gruba Kuzey Anadolu’da rastlanir. 3) Asil
ugraslart hayvancilik olup ikincil ugraslar1 ziraat olanlar vardir ki bunlara da Orta ve
Dogu Anadolu’da rastlanir. Kislik yerleri bulunan bu grup 6zellikle zamanlarini kirlarda
hayvan otlatma ile gegirirler. 4) Tek ugraslar1 hayvancilik olan gogebeler ki, bunlara da
Giiney ve Giiney Dogu Anadolu’da rastlanir.%

Tokin’in eserinde mera, orman, koru ve otlak gibi ortak alanlarin hangi yollarla,
nasil ¢itlendigini ve tliretime nasil dahil oldugunu anlayabiliriz. Baz1 boélgelerde tarlalar
iki y1l dinlendirmek bir y1l ziraat etmek yontemi kullanilmaktadir. Bu yontemde meradan
tarla acilir ve topraklar yoruldugu vakit yeniden mera olarak kullanilir. Bu yontemin bir
baska sekli de orman arazisi agarak yapilmaktadir. Ormandan agilan yeni tarla verimini
kaybedince bir yenisi agilir ve verimini kaybeden ilk tarla da mera olarak kullanilir.
Burada yeni tarla agmanin nedeni toprak darligindan ileri gelmektedir. Bu ziraat sistemine
“pertyodik olarak meraya tahvil edilen tek tarla sistemi” veya kisaca “dinlendirme” usulii
denilir. Bir diger usul de meradan tarla agmak yahut ormandan tarla agmak yerine
verimini kazanmasi i¢in topragi nadasa birakmaktir. Ama bu sekilde de koylii nadasa
biraktigl topragi ziraat edemedigi i¢in yine meradan veya ormandan tarla agmak
durumunda kalir. Burada ziraat etmek istedigi {irtinii aldiktan sonra tarlayr nadasa
birakarak, daha once nadasa biraktig: tarlada yeniden ziraatini gergeklestirir. Yapilan bu
tarz ziraata “nadasla miinavebe” denmektedir. Bazen de topraklar nadasa birakilmayarak
yazlik, kiglik tirtinlerden biri ekilir bu durumda nadasla miinavebe usuliine kiyasla yorgun
diisen toprak verim kabiliyetini kaybettiginden kdylii meradan ve/veya orman gibi bakir
topraklart agmak durumunda kalmaktadir. Yapilan bu usule de “dinlendirmeli iki tarla

sistemi” denmektedir. Yine ¢ogunlukla hububat ziraat1 yapilan bolgelerde iki tarla sistemi

% Tokin, A.g.e., s. 46-47.
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yerine genellikle “ii¢ tarla sistemi” nin uygulandig1 da goriilmektedir. Uretici yazlik ve
kislik hububat ektigi tarlalara bir iiclincii tarla daha ilave etmekte ve bu tarlay: eseleyerek
takip eden senelerin ekimine hazirlamaktadir. Bu nedenle bir tarla bir sene kislik, bir sene
yazlik hububata ayirildiktan sonra iigiincii sene nadasa birakilmaktadir.®’

Hiiseyin Aga’nin ¢iftliklerinde tarlalar (1817 yil1), biri icareye verilmeyen ve elde
edilen biitiin mahsulii dogrudan dogruya Aga’ya ait olan “beylik tarlalar1”, digeri “icareye
verilen tarlalar” olmak iizere iki kategoriye ayirilmaktaydi. ® Hiiseyin Aga igin, “icareye
verilen tarlalardan” dan “beylik tarlalari” nin daha karli oldugu anlasilmaktadir. Diger
taraftan, Kayislar Ciftligi haric, diger ¢iftliklerdeki topragin yarisii diisiik bir “rent”
mukabilinde icareye verdigi goriilmektedir. O halde Hiiseyin Aga, ¢iftliklerinin biitiin
topraklarinin yarisina varan genis topraklari neden diisiik bir “rent” karsiliginda icareye
vermistir sorusu akla gelmektedir. Bu noktada Nagata ilging bir yorum yapmaktadir.
Karaosmanoglu ciftliklerinde emek giicii verenlerin ¢ogu Rumlardan olusan
hizmetkarlardir. Bu bdlgeye yeni gégen Rumlar ge¢im kaynagini ¢iftliklerde ve Hiiseyin
Aga da ciftliklerinde calisacak emek giicilinii bunlarda aramaktaydi. Bu yiizden Hiiseyin
Aga, bir yandan ciftliklerindeki topraklarin biiyiik bir kismmi bu Rumlara “rent” ile
vermek suretiyle Rumlarin gegimini sagliyor, diger yandan da buna mukabil olarak, kendi
“beylik tarla” smi1 bedava (angarya) veya c¢ok diisiik bir iicretle siirdiirtiyordu diye
diistinmek miimkiindiir. Hiiseyin Aga’ya ait ¢iftliklerde angaryanin mevcudiyetine dair
higbir kayit yoktur. Ancak Izmir’deki Levant Sirketi’nin konsolosu Francis Werry, 1801
yilinda sirkete gonderdigi raporunda Rumlarin, her hafta ayanin topraginda birkag giin
calistiktan sonra, kendisine tahsis edilen toprak parcasini siirmekte serbest oldugunu
yazmigtir. Kurmus ise, XIX. yiizyiln ikinci yarisma ait olan bir Ingiliz belgesine
dayanarak, Karaosmanoglu Hiiseyin Efendi’nin, ona ait topraklarindan bir pargasinin
J.B.Paterson’a satildig1 zaman, kdyliilerin her y1l alt1 glin toprak sahibi hesabina ¢alismasi
gerektiginin bir gelenek oldugunu sdyledigini, buna gore her koylii ailesi bir ¢ift okiiz ile
iki gilin tarla stirmek, iki giin tohum serpmek ve iki giin de hasat yapmak zorunda

oldugunu; ancak koyliilerin bu gelenege bir yabanci i¢in uygulanmasini reddettigini

% Tokin, A.g.e., s. 48-53.
% Nagata, Tarihte Ayanlar Karasomanogullart Uzerinde Bir Inceleme, s. 125.
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sdylemektedir. Inalcik, Vidin ’de ciftlik sahibi ile kdyliiler arasinda “rent” in diisiikliik
veya yikseklik oranina paralel olarak cesitli sekilde angaryalarin uygulandigini
kaydetmektedir. “Angarya” nin mevcudiyetini, ¢iftlikte tatbik edilen agir emek seklinin
devamliligini ispat eder sekilde yorumlamamak gerekir. Onemli olan husus, bir yandan
is arayanlarin ve 6te yandan da emek giicii arayan c¢iftlik sahiplerinin bulunmasidir.
Angaryanin yukarida belirtilen farkli uygulamalarindan dyle anlasiliyor ki, her iki taraf
kendi hesaplarina gére kontrat yapmakta ve hayatlarina devam etmekteydiler. Manisa
Bolgesinde ise, bu sekilde yeni bir hayat bulan Rumlar, zamanla hayvan ve eve sahip
olmus ve miistakil ¢ift¢i hiiviyetini kazanmislardir.%®

Nagata bizim de ana kaynagimizi olusturan temettiiat defterlerinden yola ¢ikarak
Karaosmanogullar giftliklerinde angaryanin varligindan séz etmektedir. 1844-45 defter
kayitlarinda Karaosmanoglu giftliklerindeki tarlalar “mezru tarla” ve “kiraya verdigi
tarla” olarak iki tiirlii karsimiza ¢ikmaktadir. Ciftliklerde “gayrimezru tarla” ve “mer’a”
gibi ibarelerle yer alan tarlalar da bulunmaktadir. Bu ¢iftliklerden Cobanisa Ciftligi’ne
bakildiginda; Sadik Bey’in 780 doniimliik “mezru tarla” s1 ve 1654 doniimlik “kiraya
verdigi tarla” bulunmaktadir. Sadik Bey mezru tarladan 1260 yilinda 12,204 kurus ve
1261 yilinda 5,400 kurus olmak iizere, her iki yilin (Miladi 1844 ve 1845) toplami1 olarak
17,604 kurusluk gelir elde etmektedir. Kiraya verdigi 1654 doniimliik tarladan ise 1261
yilinda 2,481 kurus gelir elde etmektedir. 1260 yilin1 baz alirsak, doniimii kiraya verilen
tarlanin yaris1 olmasina ragmen mezru tarladan doniim basina elde edilen gelir 16 kurus
iken, kiraya verilen tarladan donlim basina elde edilen gelir 1,5 kurustur. Mezru tarladan
elde edilen gelirin kiraya verilen tarladan bu denli yiiksek olmasina kargin, Sadik Bey
neden ¢ok ucuz bir bedelle tarlasin1 kiraya vermistir? Her seyden once Sadik Bey’in
tarlayr dogrudan isledigi diisiiniilemez. Ciftlik kaydinda Sadik Bey’in adindan hemen
sonra gelen 4 hizmetkar:n adi gegmektedir ama bu 4 kisinin her ne kadar mezru tarlada
calistigl diisiintilse de 780 donmliik bir tarla icin yeterli bir emek giicii olmadig:
anlasilmaktadir. Emegin disaridan gelmesi durumunda bu gelirlerin deftere kaydinin
yapilmas1 gerekmektedir. Bu nedenle, tarlalar1 isleyen baska birileri aranmalidir. Bu

kimseler de ¢iftlik ahalisinden kendi topragini isleyenler arasinda aranmalidir. Defterde

% Nagata, A.g.e., s. 126-128.
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kaydi yapilmis olan 21 irgat ve 29 hizmetkar daha mevcuttur; bunlarin maas karsiliginda
Sadik Bey’in mezru tarlasini ekip bigtigi diisiiniiliirse iicretli emegin kullanildigi
diisiiniilebilir. Fakat, burada akla takilan sey, isletmecilik baglaminda Sadik Bey’in
tarlalarin1 neden bu kadar diisiik bir bedelle kiraya verdigidir. Nagata’ya gore bu durum
ancak angarya ile agiklanabilir. Ciftlikte oturan 26 erbab-: ziraat ¢ok ucuz bir bedelle
kiraladiklar1 tarlada gecimlerini saglamakta ve bunun karsiliginda Sadik Bey’in mezru
tarlasinda bir nevi angarya mesaisi yapmaktadir. Buna dair kayit bulunmamasina ragmen,
daha evvel Hiiseyin Efendi’nin ¢iftlik isletmeciliginde iicretsiz emegin varli§ina isaret
etmistik. Ve bunun icin Hiiseyin Efendi’nin elindeki tarlalarin bir kismini ingiliz
Paterson’a satarken tarlada calisan koyliilerin yilda 2 giin tohum serpmek, 2 giin ¢ift
hayvani ile tarlay1 stirmek ve 2 giin mabhsiilii toplamak iizere toplamda 6 giin bedava
calismak durumunda oldugunu ama bunun yabancilar icin gegerli olmadigim
belirtmistir.*%°

Hiseyin Aga ciftliklerindeki “beylik tarlalar” ve “icareye verilen tarlalar” daki
birgok toprak parcasinin “hali” bir durumda olmasi neyi ifade etmektedir? Bu hususta su
iki nokta akla gelmektedir. Bunlardan birisi, bu toprak parcalariin emek giicii
eksikliginden bos birakilmis olmasidir. Digeri ise, Hiiseyin Aga’nin 6liimii ve hemen
arkasindan ona ait biitiin mallarin miisaderesi gibi olaganiistii hal dolayisiyla meydana
gelen kanisiklik yiiziinden ciftliklerin bakimsiz kalmasidir. Ancak bir husus daha
diigiiniilebilir. O da Anadolu’daki geleneksel tarim tekniginde goriilen “nadas”
topraklarinin mevcudiyetidir.!%

Nagata’nin incelemis oldugu Karaosmanoglu ¢iftliklerinde 1817°den 1845 yilina
kadar gecgen siirede ciftlik yapisinin neredeyse ayni oldugunu goriiyoruz. Ciftliklerde
mahsuliin tamaminin ¢iftlik sahibine gittigi beylik tarlasi veya mezru tarla ve kdyliiniin
kiract konumunda isleyip gecimligini sagladig: ciftlik sahibi tarafindan kiraya verilen
tarlalar bulunmaktadir. Bunun disinda “hali tarla”, “gayrimezru tarla”, “mera” ve
“otlaklar” gibi ortak kullanim alanlar1 mevcuttur. Nagata, Karaosmanoglu giftliklerinde

birgok topragin hali yani ekilmeden durdugunu ve sebebinin emek kitlig1 ya da nadas

100 yyzo Nagata, “19.Yiizy1l Ortalarinda Manisa Kazas1 ve Karaosmanogullar1”, Prof. Dr. Ozer Ergeng'e
Armagan, Ed. Dog. Dr. Umit Ekin, Bilge Kiiltiir Sanat, 1.Basim, Istanbul, 2013, s. 268-269.
101 Nagata, Tarihte Ayanlar Karasomanogullart Uzerinde Bir Inceleme, s. 129.
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yontemi olabilecegini sdylemektedir. Bu durum, T6kin’in de vurguladig gibi, ciftliklerin
genislemesinde basat rol iistlenen ortak alanlarin daralmasi ile agiklanabilir. Toprak ziraat
edildik¢e yorulur ve verimsiz olan bu toprak nadas yontemi ile dinlendirilip mera veya
ormandan yeni tarla agilarak tiretime devam edilir. Bu topraklar da yorulunca dinlenmeye
birakilip dinlenen tarlada yeniden iiretime gecilir. Karaosmanogullar ¢iftliklerinde boyle
bir dongiiniin varlig1 hissedilebilir bir sekildedir.

Nagata’nin incelemis oldugu Karaosmanoglu ciftliklerinden hem Hiiseyin
Efendi’nin hem de Sadik Bey’in ¢iftliklerinde koyliilere ge¢imlik ihtiyacini karsilamak
icin ucuz bir bedelle kiraya verilen tarlalar karsiliginda, koyliilerin mahsuliin dogrudan
ciftlik sahibine gidecegi tarlada “angarya hizmet sundugu”, iicretsiz tarim is¢iligi yaptigi
goriilmektedir. Bu durumda Karaosmanoglu ciftliklerinde ormanlarin, meralarin,
cayirlarin vs. gibi ortak kullanim alanlarinin tarima acilmasi, kar1 artirmak isteyen ¢iftlik
isletmesi agisindan elverisli bir yol haline gelmektedir. Ciftlik sahibi i¢in yorulan topragi
dinlendirmeye almak hem tiretimi durduracak hem de koyliiyli topraga baglayacak
sartlarin olusmasini engelleyecektir. Bu durumda yorulan topragin dinlenmeye alindigi
slirecte yerine orman, mera, ¢ayir vs. gibi ortak alanlarin tarima agilmasi ¢iftlik sahibi
acisindan karli gériinmektedir. Boylelikle hem tiretim durmayacak hem de koyliyii kendi
topraginda ticretsiz calistirmak karsiliginda kiraya verecegi tarlada bir azalma
yaganmayacaktir.

Tokin’in bahsettigi gibi, Batit Anadolu’da asil ugraslar1 ziraat olup hayvanlarini
yakin cayirlar ve yaylalarda otlatanlara rastlanmaktadir. Ciftliklerin de bu yapiya sahip
oldugu diisiiniiliince, akla koyliilerden angarya hizmet alabilmenin bir bagka yolunun da
oldugu gelmektedir. Soyle ki, ziraatin gergeklesmesi i¢in gerekli iiretim araglarindan biri
de hayvanlardir. Ciftlikte bulunan koyliilerin tasarrufundaki hayvanlari otlatabilmesi i¢in
ortak kullanim alanlarina ihtiyag duyulacaktir. Arazi Kanunnamesi’nin maddelerinden
yola ¢ikarak Halil Cin’in altin1 ¢izdigi gibi, ciftliklerde bulunan 6zel meralar bu ihtiyaci
karsilamak i¢in yeterlidir. Ama Halil Cin’in goremedigi sekilde, koyli hayvanlarini
otlatmak i¢in bu alanlar1 kullanabilir ve bunun karsilifinda ¢iftlik sahibinin tarlasinda
ticretsiz tarim is¢iligi ve/veya ¢iftlik sahibinin hayvanlarina ¢obanlik edebilir. Bu tiirli

hizmetler de bir nevi angarya sayilmaktadir. Anlasilacagi tizere, ¢iftlik sahibi ortak
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kullanim alanlarini her durumda kendi lehine kullanmaktadir. Ozetle, Tokin’in
vurguladigi gibi, yorulan ve verimsiz hale gelen tarla yerine ortak alanlar tarima agilmakta
bu siiregte eski tarla mera olarak kullanilmaktadir. Ve her iki durumda koyli ¢iftlik

sahibine Nagata’nin yorumladigi gibi angarya hizmetler sunmaktadir.
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2. AYDIN VILAYETI’NDE CIFTLIKLER VE ORTAK ALANLAR
2.1. Aydin Vilayeti’nde Bulunan Ciftlikler ve Temettiiat Defterleri

Maliye Varidat Boliimii defterlerinden olan temettiiat defterleri'®?, Osmanlh
Imparatorlugu’nda XIX. yiizyilin ortalarmnda ekonomik diizenlemelerin yapilmasi
amaciyla, birinci dereceden muhassillar tarafindan tutulan defterlerdir. Miladi 1844-45
yillarmi1 kapsayan defterler, arastirmacilara XIX. Yiizyll Osmanli iktisadi ve sosyal
tarihini; niifus, meslek, arazi, emlak ve gelirler ¢er¢evesinde sunmaktadir.'® Osmanl
Arsivi'nde 1988 yilinda arastirmacilarm kullanima acilan defterler ilk defa Istanbul
iktisat Fakiiltesi 6gretim iiyesi Prof. Dr. Tevfik Giiran tarafindan kullanilmistir.1%%

Defterin baglangicinda sirasiyla genellikle eyalet, sancak ve kaza bilgilerinden
sonra ilgili birimin (sehir, kasaba, koy ve c¢iftlik) adi yazilmistir. 16177 numarali
temettliat defterinin baslangicinda;

“Saruhan Sancaginda Manisa Kazasinda Cobanisa Cifiligi Karyesinde mukim
ahalinin emlak ve arazi ve temettiiatlarim miibeyyin defterdir.”*%® yazmaktadir (BKz.
Fotograf 1).

Fotograf 1: Temettiiat Defterlerinde Ciftlik Kaydi Ornegi

vV

—— aATE W

S i Gk 3T
Yoast o‘:‘wf‘-"&?“"&'.’o“ﬁahﬁ‘ R 0

. 3 &
A, AL,

Kaynak: BOA. ML. VRD: TMT., 16177, s. 2.

102 Temettiiat defterleri hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Miibahat Kiitiikoglu, "Osmanli Sosyal ve Iktisadi
Tarihi Kaynaklarindan Temettli Defterleri" Belleten: Cilt 59, Say1 225, s. 396-412, 1995; Tevfik Giiran,
“19. Yiizy1l Temettiiat Tahrirleri”, Osmanli Devleti’nde Bilgi ve Istatistik, Der. Halil inalcik-Sevket
Pamuk, Ankara 2000, s. 73-94; Nuri Adiyeke, “Temettiiat Sayimlart ve Bu Sayimlari Diizenleyen
Nizamname Ornekleri”, OTAM, Say1: 11, Ankara 2000, s. 769-787.

103 Miibahat Kiitiikoglu, "Osmanh Sosyal ve Iktisadi Tarihi Kaynaklarindan Temettii Defterleri" Belleten,
Cilt 59, Say1 225, s. 396.

104 Bkz. Tevfik Giiran, “Structure Economique et Sociale d’une Region de Campagne dans I’Empire
Ottoman vers le Milleu du XIXe s. Etude Comparée de neuf Villages de la Nahiye de Koyuntepe, Sanjak
de Filibe”, Sofia 1979; “Osmanli Tarim Ekonomisi”, Tiirk Iktisat Tarihi Yilligr, say1 1, Istanbul 1988, ss.
225-303; “Ondokuzuncu Yiizyil Ortalarinda Odemis Kasabasinin Sosyo-Ekonomik Ozellikleri”, iktisat
Fakiiltesi Mecmuasi, Ord. Prof. Omer Liitfi Barkan’a Armagan Sayist, XL1/1-4 (istanbul 1984), ss. 301-
319.

105 BOA. ML. VRD: TMT., 16177, s. 2.
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Defterlerde yapilan sayimlarda “hane” ardindan “numro” ve altlarina rakamlar
yazilmistir. Birincisi hane sayisini, ikincisi hane icerisindeki aile sayisin1 vermektedir.1%
Mesela, Cobanisa Ciftligi'nde hane 2 numro 2’de “Koldereli Yorgi” kayithidir.}?
Yorgi’'nin ayni rakamli hanesinde farkli numro altinda, “hanesinde miitemekkin oglu
Ankoli” agiklamastyla (hane 2, numro 3’te) oglu Ankoli kayitlanmistir.’®® Ayn1 hanede
ama farkli numroda kayitli olan kimseler akraba olabilecegi gibi ortakg¢ilik iligkisinde
olunan “serikler”, hane hizmetinde bulunan irgadlar ve hizmetkarlar da olabilmektedir.
Hane numarasimin iizerinde bulunan kisimda hane sahibinin meslegi, 6demis oldugu
“vergiyi mahsusa”, osiir vergi bedelleri ve gayri Miislim ise cizye tiiri yer almaktadir.
Hane numarasinin alt kisminda ise hane sahibine ait emlak, arazi ve temettiiat bilgileri

yer almaktadir (Bkz. Fotograf 2).

Fotograf 2: Temettiiat Defterlerinde Hane Kaydi Ornegi
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Kaynak: BOA. ML. VRD: TMT., 16177.

Hane temelinde yapilan ve 19. yiizyill Osmanli sosyal ve iktisadi tarih
aragtirmaciligi i¢in 6nemli verilere sahip olan temettiiat defterinde yer alan bilgiler dort
ayrt smiflandirmaya tabi tutulabilir: ilki hane sahibinin ismi, unvani ve meslegi gibi

kisisel bilgiler. Ikincisi bir y1l icerisinde hane reisi tarafindan 6denen “vergi-i mahsusa”

106 Miibahat Kiitiikkoglu, A.g.m., s. 398.
107 Arsiv belgelerinden yapilan dogrudan alintilar italikle gosterilmistir.
18 BOA. ML. VRD: TMT., 16177, s. 4.
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nin bedeli, gayri- Miislim hane reisinin ve diger aile {iyelerinin ddemekle miikellef
olduklar1 “edna”, “evsat”, “ala” adli cizyenin tiirii ve ayni ddenen asar ve riisumun parasal
karsiligimmi iceren vergi Odemeleri, tgilinciisii, miikelleflerin tasarrufunda bulunan,
kiraladig1 ve kiraya verdigi ekili veya nadasa birakilmis arazinin tiirii ve doniimii
hakkinda bilgi iceren menkul ve gayrimenkul degerler. Ayrica hane sahibinin
tasarrufunda veya miistecir olarak tasarruf edilen hayvanlarin cinsi ve miktari, degirmen,
diikkan, boyahane, debbaghane, kislak vb. gayrimenkul degerlerin adeti ve biiyiikliigii.
Dordiinciisii, miikelleflerin sahip oldugu menkul ve gayri menkul degerlerden,
mesleklerinden ve ticaretinden saglamis olduklar1 kazanci iceren gelirler.!% Bu
defterlerde ayrica, iizerinden osiir hesaplanan zirai tirtinler hakkinda da genis bir bilgi yer
almaktadir.

Temettiiat defterleri kullanilarak 19. yilizyil Aydin Vilayeti’ndeki (Bati
Anadolu’da) ¢iftlikler i¢in yapilmis bir¢ok c¢alisma mevcuttur. Hilal Orta¢ Glirpinarl
tarafindan Manisa Kazasi’ndaki Karaosmanogullarma ait ciftlik koylerine yonelik
yapilan ¢aligma, Aysun Saribey Haykiran tarafindan Aydin Vilayeti’ndeki ¢iftliklerin
durumuna iliskin yapilan ¢alisma ve Cihan Ozgiin tarafindan Bat1 Anadolu’daki tarimsal
emege yonelik yazilan makale bu calismalar arasinda yer almaktadir.}'® Bahsi gecen
caligmalar bu tezde yer verdigimiz ciftlikleri konu etmesi bakimindan 6nem arz
etmektedir.

Tarihsel siiregte, koyliiniin tarimsal faaliyetini gergeklestirdigi tarlalarin disinda
kalan alanlar “ortak miilkiyet” kapsaminda hayvan otlatma alani olarak kullanilmis
sonrasinda toprak sahipleri topraklarini genisletme amaciyla kdyliilerin ortak kullanim
alanlarin1 “gitleyerek” 6zel miilkiyete konu ederek ziraata agmis ve koyliiniin hayvan
otlagini elinden almistir. Bu siirecte koylii ortak kullanimda olan alanlarin yabancisi

haline gelmistir. Bu noktada arastirma konumuz olan ve Aydin Vilayeti’nde bu siirecin

109 Tevfik Giiran, “19. Yiizyil Temettiiat Tahrirleri”, Osmanl Devleti’nde Bilgi ve Istatistik, der. H. Inalcik
ve S. Pamuk, Devlet Istatistik Enstitiisii Matbaas1, Ankara, 2000, s. 77-78.

110 Daha fazla bilgi i¢in bkz. Hilal Ortag Giirpinarli, “Manisa Kazasinda Bulunan Ciftlik Kdylerinin
Durumu”, XIV. CIEPO, Uluslararast Tiirk Incelemeleri Kongresi, 18-22 Eyliil 2000, 1zmir-Cesme-
Manisa, ss. 491-525. Cihan Ozgiin, “Bati Anadolu’da Tarmmsal Isgiicii ve Ucretler (1844- 1914)”,
Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt 5, Sayr 22, 2012, ss. 319-331. Aysun Saribey
Haykiran, “Aydin Vilayetinde Ciftlikler (1839-1918)”, E.U. Sos. Bil. Ens. Doktora Tezi, 2013.
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yasanip yasanmadigini gérmek agisindan s6z konusu vilayete bagli 71 ciftlik mercek
altina alinmistir. Caligmamizda ciftliklerde yer alan ortak alanlar ve bununla baglantili

olarak ciftlik sahibi ile ¢iftlik ahalisi arasindaki tiretim iliskileri incelenecektir.

2.2. Aydin Vilayeti’nde Bulunan Ciftlikler ve Sahipleri

Hicri 1321 (Miladi 1903-1904) Tarihli Devlet Salnamesi’ne gore Aydin Vilayeti,
Aydin, izmir, Saruhan, Mentese ve Denizli olmak iizere 5 sancaktan olusmaktadir (BKz.
Tablo 1).11!

Tablo 1: Aydin Vilayeti’nde Bulunan Sancaklar ve Kazalar

SANCAK KAZA

Aydin Aydin, Nazilli, Cine, Bozdogan, S6ke ve Karacasu.

[zmir Izmir, Nif, Karaburun, Kusadasi, Cesme, Tire, Urla, Odemis, Focateyn,
Bayindir, Menemen, Seferihisar ve Bergama.

Saruhan Manisa, Turgutlu, Alagehir, Kula, Akhisar, Gordes, Demirci, Esme, Kirkagag ve
Soma.

Mentese Mugla, Milas, Fethiye, Esen, Marmaris, Bodrum ve Koycegiz.

Denizli Denizli, Tavas, Buldan, Saraykdy, Cal ve Karaagac.

Kaynak: Aysun Saribey Haykiran, “Aydin Vilayetinde Ciftlikler (1839-1918)”, E.U. Sos. Bil.
Ens. Doktora Tezi, 2013, s. 24-26.

Bu ¢alismada Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde yer alan Aydin Vilayeti’ndeki 71
ciftligin Temettiiat Defterleri incelenmistir (Bkz. Tablo 2). Bahsi gecen giftliklerin
bircogu Alasehir, Tire, Manisa ve Demirci Kazalarinda yer almaktadir. Alasehir
Kazasi’'nda 16, Manisa Kazasi’nda 14 (Eroglu Ciftligi de dahil edilmistir.), Tire
Kazasi’nda 12, Demirci Kazasi’nda 9 ¢iftlik kaydina ulasilmaktadir. Temettiiat
defterlerine kayith olan giftliklerde siklikla adi gecen ciftlik sahipleri Karaosmanzade,
Baltacizade, Tavaslizade ve Sehidzadelerdir. Temettiiat defterlerine ulasabildigimiz 71
ciftlikten 20°si Karaosmanzadelere, 4’ii Tavaslizadelere, 4’ii Sehidzalere ve 7’si
Baltacizadelere ait goriinmektedir. Tire Kazasi’na ait defterlerde ciftlik sahiplerine dair

bilgi yer almamis olsa da Meshed (Ak¢ameshed), Rahmanlar, Tulum, Subasi, Yeni Ciftlik

111 Aysun Saribey Haykiran, “Aydin Vilayetinde Ciftlikler (1839-1918)”, E.U. Sos. Bil. Ens. Doktora Tezi,
2013, s. 26.
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Baltazcizadelere ait goriinmektedir.!*? Baltazcizadelerin tasarrufundaki ¢iftlik sayis1 bu
bilgiyle beraber 7’ye ulagsmaktadir. Karaosmanzadelerin ¢iftliklerinin biiyiik bir
cogunlugu Manisa Kazasi’nda, Baltacizadelerin Tire Kazasi’nda, Sehidzadelerin Demirci

Kazasi’nda, Tavaslizadelerin ise Denizli Kazasi’ndadir (Bkz. Tablo 3).11

Tablo 2: Temettiiat Defterlerinde Aydin Vilayeti’ne Bagh Ciftlikler

Kaza ve Sancaklar Ciftlikler Ciftlik Sayis1

Alasehir [Than, Menmak, Gobekli, Hact Osman, Katirl, Baylar, Siileyman Aga, 16
Kavaklidere, Akkegilii, Sobran, Koseali, Subasi, Cesnelii, Musa Aga,
Menmak Ciftligi Yakininda Iskan Eden Asiretler 1-2-3, Cakircaali

Manisa Koldere, Miitevelli, Cobanisa, Hamzabeyli, Hacihaliller 1-2, 13
Birunviran, Yazici Cullos 1-2, Papasli, Karaagagli, Cavusoglu,
Harbendelii, Tokat, Yeni Ciftlik'!4

Manisa/Gérdek Eroglu 1
Tire Subasgi, Urfalioglu, Golliice, Akgasehir, Akg¢ameshed, Rahmanlar, 12
Karayunuslu, Darmara, Yeni Ciftlik, Tulum, Alacali, Mandiralik
Focateyn Tavsan Cayir1, Arap, Cikrikli, Bezirgan, 4
Demirci Mastulan, Olukkody, Karaagag, Bozcaatlu, Tahtaci, Conhisar, Alaagag, 9
Kolekdy, Kursunlu
Glizelhisar-1 Aydin Ali Aga 1
Karacasu Ali Aga 1
Buldan Karahayit, Ahal-i Ciftlik 2
[zmir Emin Kethiida, Araram 2
Baymdir Hacit Mehmed Aga 1
Selendi Midikli 1
Sobice Cakirbeyli Karyesi 1
Denizli Cedid-Acarli, Abdullah Aga, Saml 3
Denizli/Egme Kala, Kurbagali, 2
Tavas Yeni Ciftlik Karye 1
Kuyucak Osmanaga 1
Toplam 71

Kaynak: Calismada kullanilan giftliklerin temettiiat defterlerinden derlenmistir.

112 Haykiran, A.g.t., 2013, s.104.

113 By ¢alismanin Ek.3 béliimiinde diger giftliklerin sahiplerine dair bilgiler yer almaktadir.

14 “Yeni” adli ¢iftligin kime ait oldugu defterde yazili degildir. Ciftlik sahibinin defterde kaydina
rastlanilmamaktadir. Nagata eserinde bu ¢iftligin Karaosmanogullarina ait oldugundan bahseder. 1836
Karaosmanzade Ali Aga’ya ait bu ¢iftlik, 1849 yilinda Karaosmanzade Ebubekir Aga’nin oglu Ataullah
Aga’ya ait goriinmektedir.) Nagata, Tarihte Ayanlar Karasomanogullart Uzerinde Bir Inceleme, s. 129,
189.
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Tablo 3: Temettiiat Defterlerindeki Ciftlikler ve Yazih Sahipleri

Ciftlik Sahipleri Kazalar Ciftlikler Ciftlik
Sayisi
Karaosmanzadeler Alasehir!!® Gobekli, Kavaklidere, Koseali, Menmak, 4
Karaosmanzadeler Demirci Bozcaatlu, Tahtac1 2
Karaosmanzadeler Manisa Yazici-Cullos, Hamzabeyli, Papasli, Koldere, 12
Hacihaliller, Cobanisa, Miitevelli, Birunviran,
Harbendelii, Cungara (Tokat), Karaagagli, Yeni
Ciftlik!®
Karaosmanzadeler Fogateyn Tavsan Cayirt 1
Karaosmanzadeler Gordek Eroglu 1
Baltacizadeler Focateyn Arap 1
Baltacizadeler Gilizel Hisar-1 | Ali Aga 1
Aydin
Tavaslhizadeler Buldan Ahal-i Ciftlik 1
Tavaslizadeler Denizli Samli, Cedid-Acarlt 2
Tavaslhizadeler Kuyucak Osmanaga 1
Sehidzadeler Demirci Olukkoy, Karaagag, Conhisar, Kursunlu 4

Kaynak: Calismada kullanilan ¢iftliklerin temettiiat defterlerinden derlenmistir.

2.2.1. Ciftliklerde Ortakcilik ve Kiracihik

Ciftliklerde koyliilerin tasarrufunda bulunan tarlalar ve c¢iftlik sahibinden
kiralamis olduklar tarlalar mevcuttur. Ureticiler tasarrufunda bulundurduklar1 veya
kiraladiklar1 tarlalar1 dogrudan ziraat edebildikleri gibi ortakeilik iliskileri kurarak da
ziraat etmektedirler. Incelenen defterlerde baskin iiretim tarzinin kiracilik ve ortakgilik
tizerinden sekillendigi goriilmektedir. Ciftliklerde kurulan bu iiretim iliskileri beraberinde
birka¢ soruyu da giindeme getirmektedir. Ciftlik sahibine ait ortak kullanim alanlari

ciftlik caligsanlari ile kurulan kiracilik/ortakeilik iliskileri ile baglantili midir? Koyliiler bu

115 Gobekli ve Kavaklidere Ciftliklerinin sahibi Sadik Bey’dir. Kiracisi ise Baylar Ciftligi’nin sahibi Hac1
Himmed Aga’dir. Hact Himmed Aga Alasehir Kazasinin Katip Ali Mahallesi’nde ikamet etmektedir ve
geliri 21675 kurustur. Déntimii belli olmayan mezru tarlasi tizerinden 1260 ve 1261 yili igin, 8 kisi ile
ortakeilik iligkisine girmektedir. Toplam 30 adet hayvani bulunmaktadir. BOA. ML. VRD: TMT., 1423.
“Hac1 Himmed Aga kazanin en fazla temettiiat1 olan kisidir.” Ertan Gékmen, “XIX. Yiizyil Ortalarinda
Alasehir’de Tarim ve Hayvancilik”, Gazi Akademik Bakis Dergisi, Cilt 3 Say1 6, Yaz 2010, 5.236, EK.1.
118Yeni adh giftligin kime ait oldugu defterde yazili degildir. Ciftlik sahibinin defterde kaydina
rastlanilmamaktadir. Nagata eserinde bu ¢iftligin Karaosmanogullarina ait oldugundan bahseder. 1836
Karaosmanzade Ali Aga’ya ait bu ¢iftlik, 1849 yilinda Karaosmanzade Ebubekir Aga’nin oglu Ataullah
Aga’ya ait goriinmektedir.) Nagata, Tarihte Ayanlar Karasomanogullari Uzerinde Bir Inceleme, s. 129,
189.
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tiir alanlar1 6zgiirce kullanabiliyor mu yoksa kiracilik anlagmalar1 ¢ercevesinde angarya
meselesini giindeme getirecek bir durum s6z konusu mudur? Bireysel tasarrufa gegen
ortak kullanim alanlar1 pratikte de hayvan otlatma amaci ile mi kullanilmaktadir? Yoksa
otlak, mera gibi alanlarin zamanla mezru tarlalara doniisiimii yoluyla iireticiler iiretim
aract olan topraga ve dolayisiyla ciftlik sahibine mi baglanmaktadir? Bu sorulara
defterdeki bilgiler 1s1ginda yanit aramaya calisacagiz. Ama bu sorularin yanitina
ge¢meden Once ¢iftlik sahibi ve koyliiler arasinda gelisen iiretim iligkileri ile ortak alanlar
arasindaki korelasyonu kavrayabilmek icin, bu iki isletim tarzini birbirinden ayiran
unsurlar iizerinde kisaca durmakta fayda vardir.

Boratav, bu iki isletim tarzini su sekilde tanimlayip birbirinden ayirmaktadir.
“Ortakeilik, {iriiniin, kaldirildiktan sonra toprak sahibi ile ortaker (yarici,
maraba vb.) arasinda Onceden belirlenmis bir oranda ve ayni olarak
paylasilmasini dngdren bir isletme bigimidir. Uretimin toprak ve (ortak¢inin
saglamasi gereken) emek disindaki girdileri ise, toprak sahibi ile ortakci
arasinda orf-adete gore veya anlasma ile paylasilir.”!’

Incelemis oldugumuz Temettiiat defterlerinde adi gegen giftliklerde ekili
topraklarin ortake¢iliga konu oldugu goriilmektedir. Ortakeilik iligkileri ile ziraat edilen
bu topraklar kimi zaman ¢iftlik disindan ortakg¢ilarla, kimi zaman ¢iftlik iginden iireticiler
ile ve kimi zaman da c¢iftlik sahibi ile gergeklesmektedir. Ciftlikte yapilan ortak¢ilik
cergevesinde yapilan paylasimlar “genellikle devlete vergi ddenip tohum, kosum aleti ve
hayvanlari igin ddenen para ayrildiktan sonra iiriin esit olarak paylastirilmaktadir.”*®
Fakat, bazi ciftliklerde devlete 6denen vergi (6sr) toplam gelirden diisiilmeyip elde edilen
gelir dylece hisselere boliinmektedir. Vergi yiikii ile beraber ortak¢inin payina diisen hisse
pay1 azalmaktadir ve bu gibi durumlar ortaker tizerinde biiyiik bir yiik olusturmaktadir.

Temettiiat defterlerinde “miistecir oldugu tarla” diye adlandirilan tarlalar

tizerinden de ortakcilik yapildigr goriilmektedir. Bu tarlalar hem ortakg¢ilik hem kiracilik
yapilan tarlalar statlisiinde incelenmistir. 71 ¢iftligin (Alagehir-Menmak Ciftligi

17 Korkut Boratav, Tarumsal Yapilar ve Kapitalizm, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
Yaynlari, No: 454, Ankara, 1980, s. 19-20.

118 Cjhan Ozgiin, “XIX. Yiizyilin Ortalarinda Foga Kasabasinda Tarimsal Arazi Kullanimi ve Verimlilik”,
International Journal of Social Sciences, Cilt 5, Say1 6, 2012, s. 379.
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yakiinda mesken asiretler 1, 2 ve 3 tek c¢iftlik olarak sayilmistir.) 19°unda ortakgilik,
17’sinde kiracilik, 28’inde hem ortak¢ilik hem kiracilik, 6’sinda sadece bagimsiz tarla

mevcuttur. 119

Sadece Tire Kazasi’'na baghh Akcameshed Ciftligi’nde tarla
bulunmayisindan dolayr tarla {izerinden iiretim iliskilerine rastlanmamaktadir.'?
Kiracilik, ortak¢ilik yapilan ciftliklerde koyliiler tarafindan bagimsiz tasarruf edilen
mezru tarla, gayri mezru tarla, boya tarlasi, bag, bostan, bahge, zeytin agaclari ve palamut
korular1 da mevcuttur.

Kaza 0Ozelinde baskin {iretim bigimlerine baktigimizda; Alasehir ve Demirci
Kazalarinda ortakcilik, Tire Kazasi’nda kiracilik'?!, Manisa Kazasi’nda hem kiracilik
hem ortakeilik yapildig1 goze carpmaktadir.t?2

Bu calismada yer alan giftliklerde yapilan ortakcilik iliskileri farkli tiirden tarlalar
tizerinde gerceklesmektedir. Ortak¢ilar (serikler) arasinda yapilan paylasimlar tarladan
elde edilen gelir miktarindan Osiir miktar1 diistiikten sonra yapilmaktadir. Kalan briit
gelirin dagilim1 ortaklar arasinda bu noktada gergeklesmektedir. Ortakgilara verilen
paydan arta kalan kisim ise hane sahibinin olmaktadir. Bu tiir ortak¢ilik bicimleri sadece
tek yilda (1260 veya 1261yilinda) oldugu gibi her iki yilin toplaminda da (1260+1261
yilinda) olmaktadir. Osiirler genelde iki yilin toplam tarla gelirinden diisiilmektedir. Fakat
ornegini sunacagimiz Alasehir Kazasi- ilhanl Ciftligi’'nde sadece tek yildan (1260)

diistilmiistiir.

118 Ciftliklerin iiretim tarzina iliskin tablo ekler kisminda yer almaktadir.
120 BOA. ML. VRD: TMT., 2728 (Hayvancilik ve aricilik yapilmaktadir).
121 Defterde kira bedelleri yazili degildir.

122 Ciftliklerin iiretim bigimlerine dair bilgiler i¢in bkz. Ek.4.
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Bu durumu 1260 yil1 igin formiilize edersek; 12

A-B=C

C- Hn=D1,

1261 yil1 i¢in;

E- Ph=D2 seklindedir.
Hane sahibinin toplam pay1 da bu durumda: D = D1 + D2 kadardir.
Once 1260 gelirleri pay ediliyor daha sonrasinda 1261 gelirleri pay edilip her ikisi

toplanmakta ve elde edilen bu gelir hane sahibinin ortakliktan elde ettigi toplam gelir

olmaktadir. (Bkz. Fotograf 3, Tablo 4). Ilhanl Ciftligi Hane 1 6rneginde oldugu gibi;

1425- 132 = 1393

1293- (108 + 318,5 + 117) = 749,5
615- 307,5=307,5

749,5 +307,5 = 1127 124

Fotograf 3: Ilhanh Ciftligi’nde Yapilan Ortakcihk iliskilerinde Hane 1 Ornegi

W ATE g g g
L L QU M g Gl ol Ol o wiig
B :

Kaynak: BOA. ML. VRD: TMT., 1407.

123 A: 1260 yili geliri, B: 1260 yili 8siir miktari, C: 1260 yil briit gelir, Hn: 1260 y1li ortaket hisseleri, D
Hane sahibinin 1260 yili net geliri, E: 1261 yil1 briit geliri, Ps: 1261 ortakg hisseleri, D,: Hane sahibinin
1261 yil1 net geliri, D: Hane sahibini 1260+1261 y1l1 net gelir toplamu.

124 Defterde toplam her ne kadar 1127 gibi goriinse de toplam aslinda 1057 ¢ikmaktadir.
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Tablo 4: 1260-1261 Yili Alasehir-ilhan Ciftligi’nde Yapilan Ortakeilik iliskileri

Tarla Tiiri 1260 Yil 1260 Yih Hisseler 1260 Yili Net | 1261 Yihh | 1261 Yili 1261 Yih 1260+1261 Yih
(Doniim) Geliri Hisseler Net Geliri
Hane Hane Sahibi Meslek Mezru Gelir Osiir (-) Briit Ciftlik Ortakl Ortak2 Hane Sahibi Briit Ciftlik Hane Hane Sahibi
(A) (B) Gelir Sahibi (H2) (H3) (D) Geliri Sahibi Sahibi Toplam Geliri
©) (H1) (E) (P1) (D2) (D1+D2)
1 Arap Siileyman’in Imam 60 1425 132 1293 318,5 108 117 749,5 615 307,5 307,5 1127'%
yetimleri Ali ve
Siileyman'in
Dayis1 Molla
Ismail

Kaynak: BOA. ML. VRD: TMT., 1407.

125 Defterde toplam her ne kadar 1127 gibi goriinse de toplam aslinda 1057 ¢ikmaktadr.
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Boratav’a gore,
“Kiracilik, {irtin miktaria bagli olunmaksizin, liretim giderlerine katilmayan
toprak sahibine gotiirii bir kira bedeli 6denmesine dayali bir isletme bigimidir.
Kiraciligin belirleyici 6zelligi, kiranin nakdi olmasi degil, iirline bagl
olmadan, gétiirii olarak ddenmesidir.”?8
Inalcik’a gore,

“Agalarin ciftliklerindeki topraklar i¢in 6denen kira, basit bir kira degildi;
kimi feodal adetlerin bilesiminden olusan ¢esitli 0deme ve hizmet
bicimlerinin de igeriyordu. Koylii, yilda iki ay aga i¢in angarya yapmak ve
tiriiniiniin belli bir kismin1 ona vermek, yani yetistirdigi tiriinden 25 okka ya
da 31 kg, yiik basia 30-40 okka dari, her on koyun igin 1 okka peynir ve
tistiine 1 yiik odun ya da yerine 12 gurus ve 1 doniim bag basina 3/10 gurus
vermekle yiikiimliiydii.” 1?7

Ciftlik sahibi ile iireticiler arasinda kurulan ortakg¢ilik iliskilerinde pay edilen
hisseler yapilan ortakligin tiiriine gore farkli varyasyonlarla karsimiza g¢ikmaktadir.
Ortakeilikta paylagim oranlarinin degisiminde kilit rol oynayan durumlar s6z konusudur.
Kaya’ya gore, ziraatin gergeklesmesi i¢in gerekli toprak, tohum, siiriim ve ylik hayvanlari
gibi ekipmanlar paylasim oranini belirlemektedir. “Ortak¢ilar ¢iftlik hayvanlarina sahip
degilse yillik tiretimlerinin 1/3’ini toprak sahibi ile, geri kalan 2/3’lik kismin1 hayvanlari
tedarik eden zengin ortakei ile esit sekilde paylasmaktadir.”'?® Bir diger ortakcilik
paylasiminda “Ciftlik sahibi topragin ve bu alana bagli olan evler, ormanlar, meralar vb.

gibi tlim varliklarin tasarrufuna sahipken; iretici tarimsal ekipmanlara ve yik

hayvanlarina sahiptir. Uretici ¢iftlik sahibinin topragim ekime hazirlamak, tohumlamak

126 Boratav, A.g.e., s. 19-20.

27 Inalcik, “Ciftliklerin Dogusu: Devlet, Toprak Sahipleri ve Kiracilar”, s. 30.

128 Alp Yiicel Kaya, “On the Ciftlik Regulation in Tirhala Mid Nineteenth Century: Economists, Pashas,
Governors, Ciftlik-Holders, Subasis and Sharecroppers”, Ottoman Rural Societies And Economies,
Halcyon Days in Crete VIII A Symposium Held in Rethymno 13-15 January 2012, Crete University Press
Rethymno 2015, s. 338-339. (Not: Ziraatin ger¢eklesmesi igin gerekli olan siiriim ve yiik hayvanlarina sahip
olan ortake1 “zengin ortak¢1”, sahip olmayan ortak¢1 “fakir ortakg1” olarak anilmaktadir.)
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ve ekmek zorundadir ve elde ettigi lrlinlin yarisin1 (1/2) ciftlik/toprak sahibi ile
paylasmaktadir.”!?®

Ortake¢ilik iligkilerine Bati Anadolu’dan &rnekler verilebilir.**® Manisa’da
bagcilikta yapilan ortakgilik iliskileri iki sekilde karsimiza ¢ikmaktadur. ki, toprak sahibi
masraflara karismayarak, topragini ortak¢iya sozlesme ile verir. Ve mahsuliin yarisini
veya 2/3’sini kendine alir. Geri kalan1 da ortakgiya verir. Ikinci tiir ortak¢1 seklinde ise,
toprak sahibi bagi ziraat etmek i¢in gerekli masrafi verir. Bu masraflar mahsul elde
edildikten sonra safi hasilattan diisiiliir ve geriye kalan mahsuliin yarisin1 ya da 2/3’linli
toprak sahibi alir. Geriye kalan kismi da ortak¢iya verir. Bahsi gecen ortakgilik
sekillerinden ilki daha ¢ok icarla toprak almasina (kiralamasina) yakin bir usuldiir. Ama,
burada somut bir kira bedeli araya girmemistir. Burada topraksiz koylii liretici, toprak
sahibine kullanim bedelini ayni “in natura” 6demektedir. Halbuki yine ayni bolgede
nakdi icar karsiliginda, sozlesme ile toprak Kiralayan ve ziraat eden, hatta amele
calistirarak ziraat eden girisimci iireticiler vardir. Bu sekil, kapitalist icar usuliidiir ki, Bati
Anadolu’da capa bitki tarimi bolgelerinde yayilmistir. Kapitalist icar usulii ile ilk seklin
arasindaki fark, toprak sahibine ortaklagsa mahsul 6demesi usulii yerine nakdi icar
ddemesi usulii kullanimidir. Tkinci sekilde ortak¢inin kol kuvvetinden baska bir sermayesi
yoktur. Ortak¢inin yapmis oldugu tek is, toprak sahibinin sunmus oldugu sermaye ile bagi
ziraat etmek ve mahsul elde edildikten sonra kendine diigen pay1 almaktir. Burada ortak¢i
esasen 1rgat statiistindedir. Emeginin karsilig1 olarak nakdi iicret yerine mahsul iizerinden
ayni olarak almaktadir. Bu iicret ayni degil de nakdi olsaydi, bu durumda amele statiisiine
dogru degiskenlik gosterecekti. Manisa’da baglarin yarisinin ortak¢ilikla, diger yarisinin
kiracilikla “icarla” igletildigi tahmin edilmektedir.

Bu ve benzeri paylagimlarin farklilastigi unsurlari ve ortak alanlarin bu paylagimin

neresinde oldugunu gérmek adina ciftlikleri inceleyelim.

129 Kaya, A.g.m., s. 342-343.
180 Tokin, A.g.e., s. 188.
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2.3. Ciftliklerde Bulunan Gayri Mezru Tarlalar

Ciftliklerde yer alan topraklarin kullanim sekilleri ¢ sekilde karsimiza
cikmaktadir. ilki, defterde mezru tarla ibaresiyle yer alan ekili alanlar, ikincisi gayri
mezru tarla ibaresiyle yer alan ekili olmayan alanlar, tiglinciisii genellikle agil merast,
mera, c¢aywr olarak kayitlanan ortak kullanim alanlaridir. Ciftliklerde iiretimin
gerceklesmesi i¢in kullanilan ekili alanlarin zamanla verimini yitirmesi koyliileri bu
topraklar1 dinlendirmeye ve/veya nadasa birakmaya itmistir. Bu topraklarin nadasa

birakilan siire i¢erisinde kullanim amaci bu boéliimiin konusunu olusturmaktadir.

2.3.1. Ciftliklerde Ortak Alan Olarak Ciftlik Sahibi Tasarrufundaki
Gayrimezru Tarlalar

Tokin’in eserini izleyerek mera, orman, koru ve otlak gibi ortak alanlarin hangi
yollarla, nasil ¢itledigini ve iiretime dahil oldugunu anlayabiliriz. Baz1 bolgelerde tarlalari
iki y1l dinlendirmek bir y1l ziraat etmek yontemi kullanilmaktadir. Bu yontemde meradan
tarla agilir ve meradan agilan tarla yorgun diistiigii zaman yeniden mera olarak kullanilir.
Incelenen temettiiat defterlerinde bu durumu destekleyici bilgiler mevcuttur. 13 Manisa
Kazasi’na tabi Yazict Cullos Ciftligi’nin ilk ¢iftlik kaydinda 2000 doniimliik gayri mezru
tarla “her ne kadar tarla denilmis ise de tarla olmayip kir, orman ve dag olarak fakat
hayvan ra ‘T olmakdan baska bir fdidesi olmadigr” ibaresiyle ¢iftlik sahibinin hanesinde
kayitlanmistir. Daha evvel miisterek kullanimda olan bu alanin tarla agmak suretiyle
ciftlik sahibi tarafindan tarima acildig1 ve zamanla yorgun diislip dinlendirme usuliince
yeniden miisterek kullanima agildig: akla uygun diismektedir.

Tokin’in bahsettigi yontemin bir baska sekli de orman arazisi acarak
yapilmaktadir. Ormandan agilan yeni tarla verimini kaybedince bir yenisi acilir ve
verimini kaybeden ilk tarla da mera olarak kullanilir. Bu ziraat sistemine “dinlendirme”
usulii denilir. Tire Kazasi’na bagli Golliice Ciftligi’nde devecinin hanesinde (hane 2’de)

kayith olan zevcesi Halime Hatun’un 400 doniim gayri mezru tarlasi “ormanlik olmakla

181 Bu ve buna benzer 6rnekler “Ciftliklerde Ortak Kullanimda Olan Alanlar (Mera, Yaylak, Kislak, Otlak,
Koru, Orman vb.)” bagligi altinda daha detayli incelenmistir.
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hali kalmug idigii” agiklamasiyla kayda alinmistir. Bahsi gecen ormanlik alanin zamanla
tarlaya tahvilinin gerceklesip gerceklesmedigi konusunda bir bilgiye rastlanmamaktadir.

Tokin’in bahsettigi diger usul de meradan tarla agmak yahut ormandan tarla
agmak yerine verimini kazanmasi i¢in topragi nadasa birakmaktir. Ama bu sekilde de
koyli nadasa biraktigi topragi ziraat edemedigi icin yine meradan veya ormandan tarla
acmak durumunda kalir. Burada ziraat etmek istedigi iiriinii aldiktan sonra tarlay1 nadasa
birakarak, daha 6nce nadasa biraktigi tarlada yeniden ziraatim1 gergeklestirir. Yapilan bu
tarz ziraata “nadasla miinavebe” denmektedir.’®> Bazen de topraklar nadasa
birakilmayarak yazlik, kishk {rlinlerden biri ekilir bu durumda nadasla miinavebe
usuliine kiyasla yorgun diisen toprak verim kabiliyetini kaybettiginden koylii meradan
ve/veya orman gibi bakir topraklar1 agmak durumunda kalmaktadir. Yapilan bu usule de
“dinlendirmeli iki tarla sistemi” denmektedir.!®®* Demirci Kazasi’na baghi Kursunlu
Ciftligi’nde 400 doniim, Kolekoy Ciftligi’nde 300 dontim ve Conhisar Ciftligi’nde 150
doniim “3-4 senede bir zer olunan” gayri mezru tarlalar bulunmaktadir. Bu ciftliklerde
Tokin’in bahsettigi dinlendirmeli iki tarla sisteminin kullanilabilecegi akla gelmektedir.
Alaagac ve Katirh ¢iftliklerinde ¢iftlik sahiplerine ait ekili olmayan biiyiik 6l¢ekli tarlalar
aciklama yapilmaksizin kayitlara ge¢mistir. Bu alanlara dinlendirme usulii mii yahut
nadasla miinavebe usulii mii uygulandig1 acik degildir. Demirci Kazasi’na tabi Alaagag
Ciftligi’nde 200 doniim, Karacasu Kazasi’na tabi Ali Aga Ciftligi’nde 136 donlim gayri
mezru tarla ve Tire Kazasi’na tabi Katirh Ciftligi’nde gelir elde edilmeyen “ciftlik tarlas1”
olarak kayitli, Osiir kisminda tarimsal f{irtinler yer almadigindan ekili oldugu
diistiniilmeyen 3000 doniim gayrimezru tarla bulunmaktadir.

Bahsi gecen gayri mezru tarlalarin pratikte otlak ve mera gibi miisterek kullanima
tabi olmasi, koylii-¢iftlik sahibi arasindaki iliskinin sosyal ve iktisadi boyutunu nasil
etkiler? Ciftlikte uyumlu bir iligkiden ziyade catismali bir iliski mi mevcuttur? Ortak
alanlar baglaminda karsilikl1 yiikiimliiliikklerin ¢er¢evesi nedir? Bu resmi daha net gormek

adina ciftlikler kendi 6zellerinde incelenecektir.

182 Tokin, A.g.e, s. 50.
133 Tokin, A.g.e, s. 52.
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Demirci Kazasi’na bagl Kursunlu Ciftligi’nde®®* 17 hane ve 36 numro kayithidur.
Ciftligin sahibi Sehidzade Hact Mehmed Oglu Ismed Aga tasarrufunda bulunan 400
donlim mezru, 15 doniim mezru boya tarla iizerinden ortak¢ilik kurmaktadir. Hanesinde
kayitli 16 ortag1 vardir. Ve ziraatindan elde etmis oldugu gelirin yarisini ortakgilarina
vermektedir. 240 adet hayvani bulunan ¢iftlik sahibinin, tarlay1 silirecek hayvani
bulunmamaktadir. Ortak¢ilarinin varliklart mevcut olduklar1 hanede goriinmektedir.
Ortakcilardan 9 rengber ve 7 1wrgadin 18’1 Okiiz olmak iizere 118 adet hayvani
bulunmaktadir. 3 rengber ve 7 irgad ortakcilik disinda mesleklerinden de gelir elde
etmektedirler. Rengber ve 1rgadlarin ¢iftlik sahibine ait 300 doniim mezru ve 15 doniim
mezru boya tarlasinda hayvanlar ile birlikte calistigt ve bunun karsiliginda g¢iftlik
sahibine ait, 3-4 senede bir ziraat edilen 400 doniim gayri mezru tarlada hayvanlarin
otlattigini soyleyebiliriz.

4 hane ve 11 numrolu Demirci Kazasi’'na bagh Kélekoy Ciftligi’nde!® ¢iftlik
sahibi Koleli Miiftiizade Serif Aga ve Emmi zadesi Mehmed Aga’nin hanelerinde kayith
4 tane ortakgilar1 “serikleri” mevcuttur. Ortakeilik iliskileri ¢iftlik sahibinin tasarrufunda
bulunan 280 doniimliik mezru tarla {izerinde gerceklesmektedir. Gergeklesen ortakcilik
iliskisinde ¢iftlik sahipleri 1/2 oraninda pay almaktadir. 280 doniimlik mezru tarlayi
ziraat etmek icin siirim ve yiik hayvam gerekmektedir. Fakat ¢iftlik sahibinin hayvan
mevcudiyeti yoktur. Ortakeilart olan 4 rengberin 8’1 6kiizii olmak {izere 20 adet hayvan
vardir. Rengberlere ek olarak 1 adet coban bulunmaktadir. Bu noktada rengberlerin kendi
siiriim ve ylk hayvanlari ile birlikte ¢iftlik sahibinin tarlasinda ¢alistigini, gobanin ise bu
hayvanlar ¢iftlik sahibinin 300 déniimliik gayri mezru tarlasinda hayvanlar otlattig1 akla
gelmektedir. Cobana ait herhangi bir emlak bulunmamaktadir. Coban sadece
mesleginden gelir elde etmektedir. Burada ortaya ¢ikan sonug rengberlerin hayvanlarini
ilgili alanlarda otlatma karsilig1 olarak ciftlik sahibinin tarlasinda hayvanlarini iiretim
araci olarak kullanmasidir. Rengberlerin mesleklerinden elde ettikleri gelir sirasiyla 200,
150, 200, 150 kurus, ortak¢iliktan almis olduklar1 paylar da 146, 450, 252, 333 kurustur.

Rengberlerin mesleklerinden elde ettikleri gelirin genellikle ortakeiliktan elde ettikleri

13 BOA. ML. VRD: TMT., 1812.
135 BOA. ML. VRD: TMT., 1812.
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gelirden diisiik oldugu goriilmektedir. Yapilan ortakliga bakildiginda; ¢iftlik sahibi tiretim
araglarindan topragi, rengber ise hayvani tedarik etmektedir. Bu sebeple paylasim 1/2
oraninda olmaktadir. Fakat, burada rengberlerin ayrica mesleklerinden gelir elde etmesi
ciftlik disinda hizmet verdigi ya da ¢iftlik sahibinin bagka bir ¢iftliginde hizmet verdigi
kuskusunu uyandirmaktadir.

Demirci Kazasi’na bagl Conhisar Ciftligi!®*® Sehidzade Hact Mehmed Aga ve
Hac1 Ahmed Aga’nin tasarrufunda bulunmaktadir. Hane 1 ve Hane 2°de kayitl ¢iftlik
sahipleri tasarruflarinda bulunan ayr1 ayr1 150 doniim mezru tarladan gelir elde
etmektedir. Bunlara ek olarak Hane 1’de kayitli Sehidzade Hacti Mehmed Aga
tasarrufunda bulunan 200 doniim mezru tarla ve 20 doniim mezru boya tarla iizerinde 19
numro ile ortakgilik iligkisi kurmaktadir. Ciftlik sahiplerinin tasarrufunda yer alan toplam
520 dontim mezru tarlasini siirmek i¢in Haci Mehmed Aga’nin 14 adet okiizii ve 2 erkek
camis1 yeterli gelir mi? Siiriim hayvani olarak 7 karasigir ve 14 okiizi, yiik hayvani olarak
9 bargir, 4 merkebi bulunan 1rgad ve rengberlerin kendi hayvanlart ile ¢iftlik sahiplerinin
tarlalarinda calistigin1 diistinebiliriz. Cilinkii s6z konusu rengberlerin bir kismi ¢iftlik
sahibi ile ortake¢ilik bir kismi ise kiracilik iliskisi icerisindedir. Her ne kadar kiraci
konumunda olan kdyliiniin tarlayr kimden kiraladiklar1 defterden anlagilamasa da kiraya
verenlerin ¢iftlik sahipleri olacagi diisiiniilmektedir. Bu bilginin defterde yazili olmamasi
dikkat ¢ekmektedir. Bu durumda ortakgilik yapan, kiraci olan veya sadece tarim isgisi
olan koyliiniin hem ¢iftlik sahiplerinin hem de kendi hayvanlarin1 “3-4 senede bir zer
olunan” 150 doniimlik gayri mezru tarlada otlattigin1 varsayabiliriz. Burada ¢iftlik
sahiplerinin hayvanlarina c¢obanlik yapan, ayrica tarlalarina kosum hayvani sunan

koyliiniin buna karsili1 olarak adi gegen alanda hayvanini otlattigini sdyleyebiliriz.

1% BOA. ML. VRD: TMT., 1812.
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Tablo 5: Ciftlik Sahiplerine Ait Gayri Mezru Tarlalar

Bagh Bulundugu Ciftlik Ad1 Ciftlik Sahibi Toplam Mera/Otlak Gayri Mezru Tarla Ciftlik Tarlas
Kaza Hayvan Sayisi Déniim
Sehidzade Haci Mehmed Oglu Ismed Aga 400
Demirci Kursunlu 358 YOK (3-4 senede bir zer olundugu)
Koleli Miifti zade Serif Aga ve Emmi zadesi Mehmed 300
Demirci Kolekoy Aga 20 YOK (3-4 senede bir zer olundugu)
Sehidzade Hact Mehmed Aga ve Ahmed Aga 150
Demirci Conhisar 143 YOK (3-4 senede bir zer olundugu)
Haci Sabanzade Mehmed Aga ve Haci Sabanzade 200
Demirci Alaagag Saban Aga 63 YOK (Agiklama yapilmamusgtir.)
Karacasu Al aga Miizdecizade Mehmed Ve Hiiseyin Aga 211 17
Ciftligi YOK (Agiklama yapilmamustir.)
3000
Alasehir Katirh Haci Hasim Aga’nin oglu Ali Aga ve merhum yetimleri 136 o~ (Agiklama

yapilmamuistir.)

Kaynak: BOA. ML. VRD: TMT., 1812 (Demirci Kazas1 Ciftlikleri), BOA. ML. VRD: TMT., 1407 (Alasehir-Katirli Ciftligi).
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Demirci Kazasi’na bagl Alaagag Ciftligi'nde™” Hane 1 de kayith Haci Sabanzade
Mehmed Aga 6 rencber ve 1 1rgad ile, Hane 2’de kayith Saban Aga 5 rengber ile
tasarruflarinda bulunan 250 ve 150 doniim mezru tarla lizerinde ortake¢ilik iliskisi
kurmaktadir. Ciftlik sahipleri 14 hane ile yapmis olduklari ortakg¢iliklarda 1/2 oraninda
pay almaktadir. Ciftlik sahiplerine ait hayvan kaydina rastlanmadigindan, 400 doniimliik
mezru tarlanin nasil stiriildiigii sorusu akla gelmektedir. 14 hane ve 24 numrodan olusan
ciftlikte ortakgilik iliskisi kurulan 12 hanenin 10°u 6kiiz olmak iizere toplamda 63 adet
hayvani bulunmaktadir. Bu ciftlikte, daha onceki 3 ¢iftlikte yapilan analize paralel bir
sonu¢ elde edilmektedir. Ciftlik sahiplerinin 100’er doniim agiklama yapilmaksizin
kaydedilen gayri mezru tarlast bulunmaktadir. Ortak¢ilik iliskisi kurdugu koyliiniin
hayvanlarini ilgili alanda otlatma karsilig1 olarak, ciftlik sahibi koyliiden kendi hayvani
ile beraber ¢alismasini isteyebilir.

Karacasu Kazasi’na bagli Ali Aga Ciftligi’'nde*® toplam 211 adet hayvan ve 197
donlim gayri mezru tarla vardir. Hane 40 ve 41°de kayith Miizdecizade Mehmed Aga ve
Hiiseyin Aga’nin sirastyla 90 ve 57 doniim olmak {izere toplamda 147 doniim, hane 3’iin
50 doniim gayri mezru tarlasi bulunmaktadir. Miizdecizade Mehmed Aga ve Hiiseyin Aga
her ne kadar erbabi ziraat olarak kayda alinmis olsalar da ciftlik sahibi olabilecek varliga
sahip olduklar1 goriilmektedir. Kiraya vermis olduklar1 sebze ve meyve bahgeleri,
diikkan, asiyab®*® ve kahvehane bulunmaktadir. Ciftlik sahibi olarak varsayabilecegimiz
Miizdecizade Mehmed Aga ve Hiiseyin Aga’nin 8’1 okiiz, 8’1 yiik, 13’1 gelir getiren
olmak tizere toplamda 29 hayvani bulunmaktadir. Mehmed Aga’nin 14, Hiiseyin Aga’nin
32 adet hayvam1 bulunmaktadir. Mehmed ve Hiiseyin Aga’nin ¢iftlik ahalisi ile
hanelerinde kayith tasarruflarinda yer alan 447 doniim 15 kita miistereken ziraat ettikleri
tarlalar mevcut. Farkli hanelerde kayith olan ciftlik sahipleri ortak¢ilik miinasebetlerini
ayrt ayrt kurmaktadir. Kurmus olduklar1 ortakg¢ilik iliskilerinde hanelere ortalama %48

oraninda pay vererek kendilerine %52 oraninda pay almaktadirlar. 447 doniim mezru

137 BOA. ML. VRD: TMT., 1812.

138 BOA. ML. VRD: TMT., 2121.

139 Degirmen, Kamusi Tiirki Osmanlica Tiirkge Sozlikk, Online Erisim Tarihi ve Adresi: 10.01.2018
http://www.kamusiturki.com/
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tarlayr ziraat etmek i¢in gerekli siirim ve yiikk hayvanimi sadece ciftlik sahibinin
saglamadigin1 tahmin edebiliriz. Koylii emeginin yaninda kendi hayvanlarin1 da
kullanarak ortake¢ilik iliskisinde rol almaktadir. Ortakeilik iliskisinde bulunan hanelerin
10 sagman inek, 15 karasigir okiliz, 7 bargir, 8 kisrak/tay, 2 merkebi bulunmaktadir.
Hayvanlarin tarlada iiretim araci olmasi sebebiyle ¢iftlik sahiplerine ait gayri mezru
tarlalarda otlatilabilecegi diistiniilebilir. Bu durumda ciftliklerde iiretimin devamliligi
acisindan ortak alanlarin karsilikli yilikiimliiliikler cercevesinde kullanimindan soz
edilebilir.

Alasehir Kazasi’na bagh!*® Katirl Ciftligi’nde!*! ortak kullanima dahil olan bir
alan bulunmamaktadir. Defterde ¢iftlik icerisinde kayitli 136 adet hayvanin nerede
otlatilacagina dair bir bilgiye rastlanmamaktadir. Sadece 5 adet hayvani olan hane 5’in
(erbabi ziraat) “bu senede nadas” agiklamasiyla yer alan, ekili olmayan ama “mezru
tarla” ibaresiyle yer alan 20 doniim gayrimezru tarla ve 11 adet hayvani bulunan hane
9’un (yetim) yaninda nadasa birakildigina dair agiklama yer almayan 40 donim “mezru
tarla”s1 mevcuttur. Ayrica 4 adet hayvani bulunan hane 13’lin (yetim) ne amagla
kullanildigi konusunda herhangi bir bilgi yer almayan 15 doniim “kendii tarlasi”
(tasarrufunda bulunan mezru tarlasi) bulunmaktadir. Toplamda 75 doniimliik tarlanin
ciftlik ahalisi tarafindan kullanilmasa bile kendi bireysel hayvan otlag: olarak kullanildig:
sOylenebilir. Ama burada asil dikkat ¢ceken bilgi hane 17°de kayith ¢iftlik sahibi Haci
Hasim Aga merhum yetimleri Mustafa ve Mehmet Salih ve Hasim’in dayis1 Mehmet
Aga’nin sahip oldugu 3000 doniimliik ekili olmayip gelir getirmeyen ciftlik tarlasidir.
“Yetim mezburlar alti, sekiz ve dokuz yasinda yetimler olup vasileri biiyiik biraderi Ali

Aga oldugu” seklinde bir bilgi ile kayitlanmiglardir. Ciftlik sahibi Hagim Aga’nin oglu

140 Alagehir Ciftliklerinden Sobran Ciftligi’nde gayri mezru tarlaya rastlanmazken ciftlik sahibi Aliagazade
Hiiseyin Efendi’nin kayitli oldugu Alasehir Seyhsinan Mahallesi’nde (hane 143’te) 533 doniim gayri mezru
tarlas1 mevcuttur. 618 doniim mezru tarla iizerinden 7 ortakgist oldugu goriinmektedir. 7 ortak¢idan ikisi
kendi sahibi oldugu Sobran Ciftligi’ndeki koyliilerdir. Bu ortakliktan ¢iftlik sahibi 0,25 ve 0,30 oraninda
hisseler almaktadir. Herhangi bir hayvan varligina rastlanmamaktadir. Ayrica bu mahallede hane 141°de
kayith Haciosmanaga Ciftligi sahibi Haci imam Oglu Abdullah Efendi’nin de 300 déniim gayrimezru
tarlast bulunmaktadir. 350 doniim mezru tarlada 5 ortakgisi ile ortakeilik iligkisi goriinmektedir. 40 adet
hayvani bulunmaktadir. Abdullah Efendi’nin 5 ortak¢isindan 3’ii sahibi oldugu Haciosman Ciftliginden
koyliilerdir. Bu ortakliktan Abdullah Efendi birinden 0,40 diger ikisinden 0,50 oraninda paylar almaktadir.
Bahsi gecen gayri mezru tarlalarin nerede olduguna dair bilgi mevcut degildir. BOA. ML. VRD: TMT,,
1438.

141 BOA. ML. VRD: TMT., 1407.
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Ali Aga ve yetim kardesleridir. Ciftlik sahiplerinin tasarrufunda bulunan 590 dénim
ciftlik tarlas1 herhangi bir kira bedeli olmaksizin ¢iftlik ahalisi tarafindan ¢iftlik sahibi
(Ali aga ve yetim kardesleri) ve baska kisilerle ortake¢ilik iligkisi kurularak ziraat
edilmektedir. Ciftlikte 1260 ve 1261 yilinda gergeklesen ortakgilik iliskileri ve ortakgilar
tablo 6’da goriilmektedir.
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Tablo 6: Alasehir-Katirh Ciftligi 1260 Ortak¢1 Hisseleri

Hane Hane Sahibi Meslek Ortakeil Ortake2 Ortake13 Toplam Hane Ciftlik Ortakeil Ortake12 Ortake13
(Serikl) (Serik2) (Serik3) Hisse Sahibi Sahibi (Serik1) (Serik2) (Serik3)
1 Koca Mehmet oglu Erbab-1 - - -
Aga Mehmet ziraatten 1976,5 0,60 0,40
2 Sar1 Mehmet oglu Erbab-1 Kursiye (?)42 - -
Abdullah ziraatten Karyesinden Molla 2748 0,63 0,13 0,24
Siileyman hissesi
3 Koca Mehmet oglu Erbab-1 Miifettis Mehmet - -
Deli Osman ziraatten Efendi 854,5 0,56 0,18 0,26
4 Halil oglu Tig Ali Erbab-1 - - -
ziraatten 556 0,50 0,50
5 Halil oglu Hiiseyin Erbab-1 Sehirden Oncii Haci - -
ziraatten Hiiseyin Aga 2021,5 0,58 0,22 0,20
6 Pod Ahmet oglu Erbab-1 - - -
Ahmet ziraatten 1637,5 0,68 0,32
7 Dilsiz oglu Yusuf Erbab-1 - - -
ziraatten 2000 0,75 0,25
8 Calli Mehmet Erbab-1 - - -
ziraatten 1355 0,50 0,50
9 Atar oglu yetimi Yetim - - -
Hasan (8 Yaginda) 1370 0,77 0,23
12 Bulamc oglu Mehmet Erbab-1 - - -
ziraatten 1206 0,72 0,28

142 Okunamadi.
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13 Haci Mustafa oglu Yetim - - -
Yetim Mustafa (8 Yasinda) 1269 0,50 0,50
16 Haci Hagim Aga’nin Ashab-1 Sehirden Cami Denizli Kas Sehirden Ilica
oglu Ali Aga Ciftlikattan Mahallesinden Topal Yenice’den Mahallesinden 4840 0,55 0,15 0,15 0,15
Erbab-1 Himmet Emmisi Mehmet
ziraatten Mehmet Aga

Kaynak: BOA. ML. VRD: TMT., 1407.
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Tablo 7: Alasehir-Katirh Ciftligi 1261 Ortake¢i Hisseleri

Toplam Ortakail | Hane Sahibi Hane Sahibi
Hisse (Serikl) Pay1 1261 1260+1261
Hane Hane Sahibi Meslek Ortakeil Toplam Geliri
(Serikl)
Kurus % % Kurus
1 Koca Erbab-1 Alasehir’den
Mehmet oglu Ziraatten Sabanzade 805 0,50 0,50 1,598
Aga Mehmet Siileyman
16 Hac1 Hasim Ashab-1
Aga’nmm oglu | Ciftlikattan Sehirden 900 0,28 0,72 3,330
Ali Aga Erbab-1 Mehmet
ziraatten

Kaynak: BOA. ML. VRD: TMT., 1407.

Ortakeilik iligkileri 73 doniim “Kendii tarlasi” ibaresiyle yer alan koyliilerin
tasarrufundaki bagimsiz mezru tarla ve 690 doniim ciftlik sahiplerinin tasarrufunda
bulunan mezru tarla iizerinde gerceklesmektedir. Hane 2, 5 ve 6 kendi tasarruflarindaki
tarlanin yetersiz gelmesi nedeni ile toplam 73 doniimliik tasarrufunda bulunan tarlanin
yaninda ¢iftlik sahiplerinin tasarrufunda yer alan tarlay1 da ziraat etmektedir. (13, 20 ve
40 doniim = 73 doniim miilk tarla) Toplam 690 doniim ¢iftlik tarlasinin 100 doniimii
biraderi Ali Aga tarafindan, 590 doniimliikk kismi ¢iftlik ahalisi tarafindan nakdi olarak
kira alinmadan, belki ayni olarak alinarak ortakeilik iliskisi cercevesinde ziraat edilebilir.
Fakat bu durum varsayimdan 6teye gitmemektedir. Clinkii, bu gibi durumlarda ayni ya
da nakdi alinan kira bedellerinin normal sartlarda deftere kayd: ger¢ceklesmis olurdu. Bu
tarlalarda ciftlik sahibi sadece ziraat igin gerekli olan toprag: saglamakta ve buna karsilik
olarak koylii hayvanlari ile birlikte o toprakta emek harcamaktadir. Ciftlik ¢alisanlar1 bu
vesile ile iiretim araclarindan yoksun topraga bagl koylii statiisii almaktadir. Ali Aga’nin
yetim biraderlerinin adina kayitli 3000 doniim ¢iftlik tarlasinin 690 doniimliik kisminin
ortakcilik iligkilerine konu oldugunu varsayarsak dahi geriye kalan 2310 doniimliik
kismin higbir agiklama yapilmaksizin kayitlanmasi bizde bu tarlanin meravari bir
kullanima tabi oldugu kuskusunu uyandirmaktadir. Bu varsayimla beraber 8’1 ¢iftlik
sahibinin olmak tizere toplam 90 adet ¢iftlik hayvaninin ekili olmayan ve gelir getirmeyen
2310 dontimliik ¢iftlik tarlasinda otlatilabilecegi diisiiniilmektedir. Ciftlik ahalisine ait 82

adet hayvanin biiylik cogunlugunu; 27 adet camus okiiz ve karasigir okiiziin olusturdugu
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stirim hayvan1 ve 38 adet kisrak, tosun, merkeb ve bargirin olusturdugu yiik hayvani
olusturmaktadir. Bu varsayimmi gii¢lii kilan bilgiler mevcuttur. Koyliiler ¢iftlik sahipleri
ve ¢iftlik disindan Molla Siileyman, Miifettis Mehmet Efendi, Hac1 Hiiseyin Aga ile
ortak¢ilik yapmaktadir. Ciftlik sahibi ise kendi tarlasinda Sehirden Cami Mahallesi’nden
Topal Himmet Aga, Denizli- Kas Yenice’den emmisi Mehmet Aga ve Sehirden Ilica
Mahallesi’nden Mehmet ile ortakeilik iligkisi kurmaktadir. Burada akla koyliilerin hem
ciftlik sahibi ve baska kisiler ile ortakeilik iliskisinde oldugu tarlada emek harcadigi hem
de ciftlik sahibinin ortakeilik iligkileri kurdugu tasarrufundaki tarlasinda emek harcadigi
gelmektedir. Bu varsayim altinda, tiretici koyli Kendi hayvanlar ile ziraat ettigi tarlada
ilk emeginin karsilig1 olarak, belli oranlarda ortak¢ilik payr “seriki hissesi” almakta,
ciftlik sahibinin bireysel ortakgilik iliskilerinde sunmus oldugu ikinci emeginin karsiligi
olarak da kendi hayvanlarini ad1 gegen alanda otlatmaktadir.

Defterdeki bilgilere gore, ¢iftlik icerisinde otlak ve mera gibi hayvanlarin
otlatilabilecegi alanlar bulunmamaktadir. Bu nedenle hayvanlarin ¢iftlik sahiplerine ait
ve 3-4 senede bir ziraat olunan tarlalarda otlatilabilecegi diisiiniilebilir. S6z konusu
tarlalarin verim kabiliyetini kazanmasi, ekili alanlarin genisletilmesi amaciyla farkl
sistemler kullanilsa da ciftlik igerisindeki hayvanlar siireli veya siiresiz bos birakilan bu
topraklarda karsilikli ylikiimliiliikler baglaminda otlatilabilmektedir. Belki de ¢iftliklerde
mezru ve gayri mezru tarla ayirimi bu dongii ile ortaya ¢ikmustir. Yani ekili ve ekili

olmayan tarlalar ortak alanlarin daraltilmasi ile varligin siirdiirmektedir.

2.3.2. Ciftlik Cahsanlarina Ait Gayri Mezru Tarlalar

Ciftlik sahiplerinin adina kayitli gayri mezru tarlalar oldugu gibi c¢iftlik
calisanlarinin adina da kayith gayri mezru tarlalar bulunmaktadir. Mera, otlak, yaylak ve
kislak gibi ortak kullanima tabi alanlarin bir¢ok ¢iftlikte yoklugu bizde hayvanlarin farkl
bir isim altinda kayith tarlalarda otlatilabilecegi diislincesini uyandirmaktadir. Bu
diisiinceye paralel olarak 5 ciftlikte herhangi bir agiklama yapilmaksizin kayitli olan

gayrimezru tarlalarin varligina dikkat ¢cekmek istiyorum.
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Tablo 8: Ciftlik Calisanlarina Ait Gayrimezru Tarlalar

Bagh Toplam
Bulundugu | Ciftlik Adr | Hayvan | Mera/Otlak Gayri mezru Tarla Déniim Hali Tarla
Kaza Sayisi
81
Selendi Midikli 64 Yok
o (Nadasa birakildigina dair agiklama yer almiyor)
. 831
[zmir Araram 236 Yok 10
(Nadasa birakildigina dair agiklama yer almryor)
(hamalin)
Demirci Mastulan 21 Yok 10
. 18
Tire Akgagehir 50 )
Yok (Nadasa birakildigina dair agiklama yer almiyor)
. 8
Tire Darmara 176
Yok (Nadasa birakildigina dair agiklama yer almiyor)

Kaynak: BOA. ML. VRD: TMT., 2503 (Midikl1), 2275 (Araram), 1794 (Mastulan), 2683
(Akgasehir), 2725 (Darmara).

Selendi Kazasi’na bagli 11 haneli Midikli Ciftligi’nde!*® 64 adet hayvan
bulunmaktadir. Ciftlikte 2 erbabi ziraatin 31 ve 50 doniim olmak iizere toplamda 81
doniim gayri mezru tarlast bulunmaktadir. Gayri mezru tarlaya sahip hanelerin sirasiyla
2 ve 10 adet hayvani ve tasarruflarinda bulunan gelir elde ettikleri 48 ve 145 dontimliik
mezru tarlalari vardir. Ciftlikte bulunan 64 adet hayvanin nerede otlatildigina dair bir bilgi
bulunmamaktadir. Hayvanlarin ¢iftlikte bulunan toplam 81 donlim gayri mezru tarladan
herhangi birinde mi yoksa ciftlik sahibinin kayitli oldugu haneye ait bir alanda nmu
otlatildigr anlasilmamaktadir. Ciinkii ¢iftlik sahibinin nerede kayitli oldugu
bilinmemektedir. Bir diger ihtimal hayvanlarin kdy ahalisinin ortak kullanim alan1 olan
ve “arazi-i metruke”*** smiflandirmasina giren meralarda otlatilabilecekleridir.
Ortakeilik yapilan ciftlikte 2 hane ¢iftlik sahibi Midikzade Ahmed Bey ile yar1 yariya
paylasim iceren ortaklik kurmaktadir. 11 haneden 9’unun 611 doniim mezru tarla
tizerinde ziraat gerceklestirdigi goriilmektedir. Ciftlikte hane 6 ve hane 7 sirasiyla 40 ve
35 doniimliikk mezru tarlada ¢iftlik sahibi ile ortakc¢ilik iligkisine girmektedir. Ortakgi
haneler ¢iftlik sahibi ile elde ettigi gelirin yarisin1 paylagsmaktadir. Toplamda 2’ser 6kiiz

143 BOA. ML. VRD: TMT., 2503.
144 Daha fazla bilgi igin bkz. Ek 1: Halil Cin: Tanzimat Sonras1 Ortak Alanlarin Hukuki Rejimi.
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ve 2’ser merkebi olan ortakc¢ilarin kendi hayvanlar ile topragi ziraat ettikleri
anlasilmaktadir.

[zmir Sancagi’na bagli Araram Ciftligi’nde!*® 81 hane bulunmaktadir. Defterdeki
kayitlar hane 10°dan baslamaktadir. Bu sebeple kayitlarina erisebildigimiz 72 hane
mevcuttur. Ciftlik ahalisine ait toplam 236 adet hayvan ve 831 doniim gayri mezru tarla
mevcuttur. Ciftlikte 61 hanenin toplamda 946 doniim mezru tarla {izerinde, 57 hanenin
37,5 doniim bagda tarimsal faaliyette bulundugu goriilmektedir. 2 hane toplamda 14
donlim tarla tizerinde kiraci olarak goriinmektedir. Fakat bu hanelerden biri (hane 30)
hem 8 doniim tarladan kira geliri saglamakta hem de bagka bir 8 dontimliik tarlada kiract
konumundadir. Ve bu hane kiraladigr 8 dontimliik tarla tizerinden ortakeilik iligkisi
kurmaktadir. 59 hanenin gayri mezru tarlasi bulunmaktadir. Baz1 haneler ekili arazi
nispetinde, bazi haneler de ekili arazinin yaris1 nispetinde gayrimezru tarlaya sahiptir.
Defterde yer alan bu alanlarin yaninda herhangi bir agiklama yer almamaktadir.
Toplamda 831 doniim gayri mezru tarla ne amagla kullanilmaktadir? Veri eksikliginden
dolay1 yapilan aciklamalar tahminden o6teye gidememektedir. Akla gelen ilk ihtimal
kayith alanlarin nadas veya dinlendirme usulii ile bir siire bos kalmasi ve bu siire¢ i¢cinde
bireysel hayvan otlatma alan1 olarak kullanimidir. Defterdeki diger bilgi hamala ait 10
doniimliik hali yani bos tarladir. Ikinci ihtimal hayvanlarin bagh oldugu kdye mahsus
ortak kullanim alanlarinda otlatilabilecegidir.

Demirci Kazasi’na tabi 10 haneli Mastulan Ciftligi’nde!*® 6 hane tasarruflarinda
bulunan toplamda 67 doniim mezru tarlada ziraat yapmaktadirlar. Ciftlikte 21 adet hayvan
ve 10 doniim gayri mezru tarla bulunmaktadir. 9 hane rengber, 1 hane irgad olarak kayda
gecmistir. Ekili olmayan bu tarla Topal oglu Ismail adinda bir rengberin tasarrufunda
gorinmektedir. 4 adet hayvani bulunan bu rengberin 4 doniim ekili bagi bulunmaktadir.
Bu hane her ne kadar rengber olarak kayitlanmis olsa da rencberlikten degil, irgadliktan
bir gelir elde etmektedir. Sahibi bilinmeyen bu g¢iftlikte ortakg¢ilik ve Kiracilik iligkilerine
rastlanilmamaktadir. Toprak sahibi haneler tasarruflarindaki tarlalar1 bireysel olarak

ziraat etmektedirler.

145 BOA. ML. VRD: TMT., 2275.
146 BOA. ML. VRD: TMT., 1794.
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Tire Kazasr’na bagh Darmara Ciftligi'nde’®’ toplam 176 adet hayvan
bulunmaktadir. Hayvanlarin hane 18 ve hane 29’un sirasiyla sahip oldugu 3 ve 5
dontimliik gayri mezru tarlada otlatilabilecegi tahmin edilmektedir. Erbabi ziraat olan
hane 18’in 2 deve, 1 merkep ve 1 sagman inegi bulunmaktadir. Deveci olan hane 29°un
1 manda devesi, 5 kisragi, 1 devesi, 1 esbi, 1 merkebi, 2 manda okiizi, 2 sigir okiizi, 1
sagman inek ve 1 sagman mandasi var. Bu gayri mezru tarla koyliilerin ortak
kullaniminda olmasa dahi gayri mezru tarla sahiplerinin hayvanlarini otlattig1 bir alan
olmasi yiiksek ihtimaldir.

Tire Kazasi’na bagh Akcasehir Ciftligi’nde’*® 50 adet hayvan bulunmaktadir.
Ciftlikte hayvan otlatilacak mera, otlak gibi ortak kullanim alanlar1 bulunmamaktadir. 12
adet hayvani ve 12 adet ar1 kovani bulunan hane 2 de kayitlh Hact Abdullah Bin
Mehmed’in 13 doniim, hayvani bulunmayan ve hane 19 da kayitli yardim ile geginen
Kirli Oglu Yetimi Ahmed Bin Mustafa’nin ise 6 doniim gayri mezru tarlasi
bulunmaktadir. Ciftlik ahalisi baz1 hanelerin bireysel tasarrufunda bulunan gayri mezru
tarlada hayvanlarini otlatabilir mi? Otlatamiyorsa, nerede otlatabilir? Bu noktada Tire ve
Torbali ilgesine yapmus oldugum gezide, simdi her biri kdy olan bazi ciftliklerinl4®
birbirine olan yakinligini tespit ettim. Bu bilgi 1s18inda meralarin, otlaklarin ¢iftlikler
aras1 ortak kullanimi olabilecegi sonucuna vardim. Tire Kazasi’nda Urfalioglu Ciftligit*,
Golliice Ciftligi*®! ve Karayunuslu Ciftligi'®? olmak iizere ii¢ ciftlikte ortak kullanima tabi
olabilecek alanlar mevcuttur. Goélliice Ciftligi’nde hane 5’te kayith ve meslegi belli
olmayan Hac1 Ibrahim oglu Numan’in hanesinde kayitli Urfalioglu Ciftligi’nde yer alan
500 dontiim “imaretten hali mera”, Goélliice Ciftligi’'nde hane 2 de kayitli devecinin
hanesinde zevcesi Halime Hatun’un hanesinde kayitli 400 doniim ormanlik arazi olarak

kullanilan gayri mezru tarla ve Karayunuslu Ciftligi’nde ¢iftlik kiracis1 Trabzonlu

Mustafa Cavus Bin Ali’nin hanesinde kayith doniimii deftere kayitlanmamis hayvan

47 BOA. ML. VRD: TMT., 2725.

148 BOA. ML. VRD: TMT., 2683.

149 Giiniimiizde ad1 Eski oba olan Darmara Ciftligi, Tulum Ciftligi, Golliice Ciftligi, Yeni Ciftlik, Tulum
Ciftligi ve Alacal Ciftligi.

50 BOA. ML. VRD: TMT., 2662.

51 BOA. ML. VRD: TMT., 2666.

152 BOA. ML. VRD: TMT., 2724.
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merast olarak kullanilan gayri mezru tarla bulunmaktadir. Tire Kazasi’na bagli olup mera,
otlak vb. gibi ortak alani olmayan 10 ¢iftlik mevcuttur. Bunlar arasinda sadece
hayvancilik ve aricilik ile gegimini saglayan Ak¢ameshed Ciftligi dikkat cekmektedir. 13
haneli Ak¢ameshed Ciftligi’ndel10 hanenin toplamda 94 adet hayvani bulunmaktadir.
Sadece ge¢imini hayvancilik ile saglayan bu ¢iftligin kesinlikle bir ortak kullanim alani
olmasi gerekmektedir. Bu noktada Ak¢ameshed Ciftligi ve diger ciftliklerin ya bagl
oldugu kdéye mahsus bir otlakta ya da yakin bulundugu giftliklerin 6zel meralarinda

hayvanlarini otlatabilecegi diisiiniilmektedir.

Harita 1: Tire Ciftliklerinin Haritasi*>

arsrsssee Radilway
—— River, canal Bayandaxr
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e s
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Kozpainar akxe B 2N Akgagehir
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Balikga—bogaza

Kaynak: Yuzo Nagata, “Some Documents on the Big Farms (Ciftliks) of the Notables
in Western Anatolia”, Institute for the Study of Languages and Cultures of Asia and Africa,
Tokyo, 1976, s. 23.

Karayunuslu, Urfalioglu ve Goélliice Ciftligi disinda kalan Tire ¢iftliklerinde ortak
alanlarin olmamasi bu alanlarin tarima acilmis olabilecegini diisiindiirmektedir.> Bu
ciftliklerden sadece Karayunuslu Ciftligi’nin sahibi bilinmektedir. Diger ciftliklerin
sahibi temettiiat defterinde yazili degildir. Bu giftliklerin sahibinin Baltacizadeler
olabilecegi diisiiniilmektedir.’> Bu durumda ciftliklerin ortak alanlar1 daraltilarak ziraata

acilmis ve diger ciftliklerin ortak alanlar1 ortak kullanimda olabilir.

158 Yuzo Nagata, Some Documents on the Big Farms (Ciftliks) of the Notables in Western Anatolia,
Institute for the Study of Languages and Cultures of Asia and Africa, Tokyo, 1976, s. 23.

1% Tire Ciftliklerinin simirlarindaki degisime daha sonraki boliimlerde deginilecektir.

155 Aysun Saribey Haykiran, A.g.t., s. 107. Caligmamn diger bdliimlerinde Tire giftlikleri ile ilgili daha
ayrintil bilgi verilecektir.
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Ortak kullanim alanlarin mevcudiyetine iliskin varsayimlarda bulunmus olsak da
kullanimina ve kullanimdan dogacak olan yiikiimliiliiklere biraz deginmek istiyorum.!°®
Ciftliklerin tiiriine baktigimizda; Karayunuslu Ciftligi ve Akgameshed Ciftligit®
disindaki ciftliklerin hepsinde kiracilik iliskileri goériilmektedir. Ciftlik sahipleri belli
olmayan bu ciftliklerde bahsi gegen ciftliklerin sahibinin ayni oldugunu varsayalim.
Kirac1 konumunda olan kdylii belli bir bedel karsilig1 kiraladiklar tarlada kendi hayvan
giictinii kullanarak topragi ziraat ettiginden ortak kullanim alaninda da bu hayvanlari
otlatabilir. Ciftlik sahiplerinin farkli oldugunu varsayarsak akla ortak kullanim alanlariin
sahibi olan ¢iftlik sahiplerinin hangi yiikiimliliiklerle kendi ¢iftliginden olmayan
kimselere bu alanlar1 kullandirabilecegi sorusu gelmektedir. Sadece hayvancilik yapan
Akgameshed Ciftligi’nin ve kiract konumunda olan diger giftliklerin civar giftliklerin
ortak alanlarinda hayvanlarini otlattigin1 ve bunun karsiligi olarak merkezi hazineye
Odenen “otlakiye riisumu” gibi c¢iftlik sahibine ayni veya nakdi bir 6deme yaptigini
varsayabiliriz. Buna ek olarak kdyliiler tarafindan angarya hizmetler de verilebilir. Bu
noktada ¢iftlik sahiplerinin ayni1 veya farkli olmasi olaya bakis agimizi degistirse bile
koyli ve ciftlik sahibi arasinda kurulan karsilikli aligverisi degistirmemektedir.
Ihtimalleri artirmak ve giiglii kilmak adina Ak¢ameshed Ciftligi’ni biraz daha detayli
inceleyelim.

Tire Kazasi’na bagli Ak¢ameshed Ciftligi’nde sadece hayvancilik yapilmaktadir,
herhangi bir ekili/ekili olmayan tarla kaydina rastlanmamaktadir. Ciftlikte 6 irgad, 1
erbabi ziraat, 1 erbabi ziraat ve “asakir-i nizamiye-i cihan tekaiidii”, 1 adi hizmetkar, 1
deveci, 1 balik¢1, 1 muhtar1 evvel ve 1 muhtar-1 sani bulunmaktadir. 5 irgad, 1 hizmetkar,
1 balik¢1 ve 1 deveci mesleklerinden, muhtarlar ise ortak “serik” olduklar: ziraattan gelir
elde etmektedirler. Ciftlikte 50 adet hayvan ve 24 adet ar1 kovani bulunmaktadir.
Mesleklerinden gelir elde eden hanelerin bagka ciftlik veya kdyde kendi hayvanlari ile
hizmet verdigi asikardir. Ciftlikte ekili ve gelir getiren tarlalarin olmamasi ve irgadlik,
hizmetkarlik, tasimacilik gibi meslekten gelirlerin olmasi bagka ciftliklerde ticretli tarim

is¢iligi yapildiginin bir isaretidir. Bu hizmet karsiliginda bir gelir elde edilse de hizmetin

16 Karayunuslu, Gélliice ve Urfalioglu Cifiligi’nde bulunan ortak alanlara iliskin bilgilere daha sonra
deginecegim.
157 BOA. ML. VRD: TMT., 2728.
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devamlilig1 i¢in alanlarin kullanimina miisaade ediliyor olabilir veya daha evvel bahsi

gecen bir bedel karsilig1 otlatma s6z konusu olabilir.
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Tablo 9: Tire Kazasi’na Bagh Ciftlikler!>

Ciftlik Gomlek No Ciftlik Ad1 Hane Sayis1 Hayvam Olan Ciftlik Tiirii Ortak Kullanima Biiyiikbas Hayvan Kiigiikbas Hayvan Ar1 Kovam
Hane Sayisi Tabi Alanlar Sayisi Sayisi

2690-Tire Subasg1 21 16 Kiracilik Yapilan Ciftlik Yok 117 Yok Yok
2662-Tire Urfalioglu 25 23 Kiracilik Yapilan Ciftlik 500 Dontim 154 Yok Yok
2666-Tire Gollice 37 22 Kiracilik Yapilan Ciftlik 400 Doéniim 268 Yok Yok
2683-Tire Akgasehir 20 16 Kiracilik Yapilan Ciftlik Yok 50 Yok 12

2740-Tire Rahmanlar 8 5 Kiracilik Yapilan Ciftlik Yok 21 Yok Yok
2724-Tire Karayunuslu 8 8 Ortake¢ilik ve Kiracilik Var fakat dontimil 111 Yok Yok

Yapilan Ciftlik yazili degil.

2725-Tire Darmara 40 37 Kiracilik Yapilan Ciftlik Yok 176 Yok Yok
2694-Tire Yeni Ciftlik 20 16 Kiracilik Yapilan Ciftlik Yok 52 Yok Yok
2701-Tire Tulum 18 12 Kiracilik Yapilan Ciftlik Yok 141 Yok Yok
2739-Tire Alacali 14 9 Kiracilik Yapilan Ciftlik Yok 41 Yok 12

2747-Tire Mandiralik 7 6 Kiracilik Yapilan Ciftlik Yok 16 Yok Yok

Kaynak: BOA. ML. VRD: TMT., 2690 (Subas1), 2662 (Urfalioglu), 2666 (Golliice), 2683 (Akgasehir), 2740 (Rahmanlar), 2724 (Karayunuslu),
2725 (Darmara), 2694 (Yeni Ciftlik), 2701 (Tulum), 2739 (Alacali), 2747 (Mandiralik).

158 «By giftliklerden bir kismi 21 Mart 1947 tarihli kararname ile Tire kazasindan ayrilarak Torbali ilgesine baglanmustir. Bunlar arasinda Subasi, Gélliice, Tulum
(Urfalioglu mahallesi ile) bulunmaktadir. Gliniimiizde temettiiat defterlerinde zikri gecen 12 ¢iftlik koyiinden Akga Sehir, Alacali, Eskioba (Darmara-i Atik) ve
Yeni Ciftlik Tire ilgesine, Golliice ve Tulum Torbali ilgesine bagl bulunmaktadir.” Ertan Gokmen, “XIX. Yiizyil Ortalarinda Tire Kazas: Ciftliklerinin Sosyal
Ve Ekonomik Durumu”, Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 13, Say1: 3, Eyliil 2015, s. 204.
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2.4. Yaylak, Kislak ve Otlak Vergisi Odeyen Ciftlikler

“Arazi-i Metruke” siniflandirmasina giren otlak, yaylak ve kislaklar ile ilgili 1858

tarihli Arazi Kanunnamesi’nin 101. maddesine gore,

“Defterhdine-i Amire’de mukayyed olup bir karye ahalisine miistakillen

veyahud ti¢-bes karye ahalisine miistereken mine’l-kadim mahsus olan yaylak

ve kislagin otundan ve suyundan yalniz kendilerine mahsus olan karyeler

ahalisi intifd ‘eyleyip ecdnibden bulunan diger kurd ahalisi intifa’ edemez.

Ve bu makiile yaylak ve kislagin otundan ve suyundan intifa ‘eden ahaliden

tahammiillerine gére canib-i miri i¢in riisumdt-1 yaylakiye ve kiglakiye alinir.

Ve béyle ahaliye mahsus olan yaylak ve kislaklar alinip satiimaz ve tapu ile

bir kimseye miistakillen tasarruf etdirilmez ve ahalinin rizasi olmaksizin

ziradt ve hardset dahi olunmaz.” 1*°

Baz ciftliklerde hayvanlarin otlatilabilecegi, ciftlik sahibi veya bir baskasinin

hanesinde kayitli arazi-i metrukeden olan mera, otlak, yaylak gibi ortak alanlarin
olmadigi dikkat ¢ekmektedir. Bu boliimde yer alan ¢iftliklerin kendi biinyesinde ortak
kullanim alanlarinin olmamasi ¢iftlik arazilerinin tarima agilmasinin bir sonucu olabilir.
Bu hayvanlar ¢iftlige yakin baska bir ciftlik veya koylere tahsis edilen otlaklarda
otlatiliyor da olabilir. Bu gibi ¢iftliklerdeki koyliiler, merkezi hazinece toplanan otlak,
kislak ve yaylak vergileri karsiliginda hayvanlarii otlatabilmektedir. inceleyecegimiz
ciftliklerde hayvan otlatma karsilig1 olarak vergi ddeyenler farklilik arz etmektedir. Bazi
ciftliklerde sadece ¢iftlik sahibi vergi miikellefiyken diger ciftliklerde ciftlik ¢alisanlari
bu vergi yiikiiniin altina girmektedir. Vergi miikelleflerinin degisiklik arz ettigi 5 ciftligi

inceleyelim.

19 Tanzimat Sonrast Arazi ve Tapu, T. C. Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii Osmanl1 Arsivi
Daire Bagkanligi, Yaym Nu: 135, BION Matbaacilik, Istanbul 2014, s.123. Online Erisim Tarihi:
07.06.2018.https://www.devletarsivleri.gov.tr/assets/content/Yayinlar/osmanli-arsivi-

yayinlar/135 TANZ%C4%BOMAT_SONRASI_ARAZ%C4%B0_VE_TAPU_kpdf.pdf, ayrica bkz. ek. 1:
Halil Cin: Tanzimat Sonras1 Ortak Alanlarin Hukuki Rejimi.
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Alasehir-Hac1 Osman Ciftligi'®°

Alasehir Kazasi’na bagli ve sahibi Seyhistan Iskan1 Haci Imam zade Abdullah
Molla Efendi olan Hact Osman Ciftligi 5 hanelidir. Ciftlik sahibinin burada kaydi
bulunmamaktadir. Hane 3’iin 31’1 sagman koyun, 10’u boz koyun, 3’1 ¢ift okiizi, 2’si
dolli merkeb, 1’1 boz camis, 1’1 dollii kisrak olmak lizere toplamda 48 hayvani
bulunmaktadir. Sadece hane 3’iin, 20 kurus degerinde otlakiye riisumu &dedigi
kayitlardan anlagilmaktadir. Hane 1, hane 2 ve hane 4 iin sirasiyla 7, 2, 9 adet hayvan
mevcudiyeti vardir. Bu ii¢ hane hayvan sayisi az oldugundan hayvanlarini farkli yerlerde
otlatabilir. Ama burada kesin olan hane 3’iin hayvanlarini otlatabilecegi ortak kullanim
alan1 bulamadig1 i¢in yakin koy veya c¢iftliklerin otlaginda “otlak riisumu’ karsiliginda
hayvanlarini otlatiyor olmasidir.

Ciftlikte 25 doniim tasarrufunda bulunan mezru tarla, “sahib-i ¢iftlik” ¢iftlik
sahibi tasarrufunda®®® yer alan 155 déniim mezru tarla ve 65 doniim seriki tasarrufta
bulunan tarladan olusan 245 doniim iizerinde ortak¢ilik yapilmaktadir. 1260 yilinda hane
1, 2 ve 3 ciftlik sahibi ile ortak¢ilik iligkisi kurarken; Hane 4 ise Sehirden Esirizade
Abdullah Efendi, Sehirden Kulaksiz oglu Hact Abdullah Efendi ve Sehirden Kanadi
Kirikoglu Kostanti ile ortakeilik iliskisi kurmaktadir. Defterde ortak¢ilarin hangi sehirden
olduklar1 belirtilmese de ¢iftligin bagli oldugu Alasehir’den olabilme ihtimalleri
yiiksektir. Bu ihtimali ortaya ¢ikaran durum Kanadi Kirikoglu Kostanti’nin Alasehir
Kazasi’na bagli Glizel Papas Mahallesi’nde kayitli olmasidir. Ortakg¢ilar arasinda
boliisiilen paylara bakildiginda ¢iftlik sahibinin hanelerden sirasiyla 39/100, 50/100 ve
41/100 seklinde paylar aldigini1 gériiyoruz. Hane 3’iin paylasimdan alacagi payin 59/100
oraninda olmasinin nedeni ortakg¢ilik iligskisinde ziraat i¢in gerekli olan hayvan giiciinii
saglamas1 ve hayvanlarinin yakin kdy veya ciftliklere ait alanlarda otlatilmasi i¢in otlak
resmi 6demesi midir? Diger iki hane de topragin ¢iftlik sahibine ait oldugu ama hayvanin
kendi taraflarindan tedarik edildigi ortak¢iliktan 61/100 ve 50/100 oraninda pay

almaktadirlar. Otlak riisumu 6demek paylasimda ortakgiya bir art1 kazandiracaksa neden

160 BOA. ML. VRD: TMT., 1417.
181 Ciftlik sahibinin kayith oldugu Alasehir Kazas1 Seyhistan Mahallesi’nde hane 141°de “seney-i cedidde
nadas idiigii” agiklamastyla yer alan 300 doniim “gayri mezru tarla ’s1 meveuttur.
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bu vergi ylikiine sahip olmayan hane 1, 61/100 oraninda pay almaktadir? Hane 4 ise ¢iftlik
disindan yapmis oldugu ortakeiliktan “seriklikten” 55/100 pay alarak sirasiyla 12/100,
8/100 ve 25/100 oraninda paylar vermektedir.

1261 yilinda hane 1 ve hane 3 Musa Aga Ciftligi’nden birileri ile ortakgilik
“seriklik” kurmaktadir. Yapilan ortakciliktan hane 1 50/100 pay alirken, hane 3 ise
73/100 oraninda pay almaktadir. Ciftlikte ortakeilik yapilmayan 4 doniim bostan tarlasi

mevcuttur.

Alasehir-Musaga Ciftligi‘®?

Alagehir Kazasi’na bagli Musaaga Ciftligi’nde toplam hayvan varligi 115 adettir.
Ciftlik sahibi olan ve hane 2°de kayitli Sagiroglu Hac1 Ahmed’in 6’s1 ¢ift okiizii olmak
tizere 59 adet hayvami bulunmaktadir. Ciftlik hayvanlarinin yarisindan fazlasina sahip
olan ciftlik sahibinin 20 kurus degerinde “otlakiyye” namiyla otlak vergisi 6dedigini
gormekteyiz. Bu noktada ¢iftlikte otlak veya mera gibi ortak alanlarin olmadigini fakat
ciftlik civarinda merkezi hazineye ddenen otlak vergisinden ciftlik civarinda belli bir
dontim otlagin varligindan s6z edebiliriz. Dikkat ¢eken bir diger husus ciftlikte kayith
diger hanelerin hayvan varliklarina ragmen “otlakiyye” 6dememeleridir. Ciftlikte kayith
herhangi bir otlak ve mera olmadigindan diger hanelere ait hayvanlarin ¢iftlik sahibinin
hayvanlarini otlattig1 yerde otlattigini diisiinebiliriz.

14 haneli ¢iftlikte 11 hane ortake¢ilik iligkisi kurmaktadir. Ciftlikte 2 hane
tasarruflarinda bulunan 265 doniim mezru tarla ve 9 hane 381 donlim seriki tasarrufta
bulunan tarlada ortak¢ilik yapmaktadir. Ortakliklarin hepsi ¢iftlik disindan biri veya
birileri ile yapilmaktadir. En fazla ortakg¢ilik iligkisi kurulan kisi Alasehir Kazas1 Giizel
Papas Mahallesi’nde hane 76’da kayitli agil kahyasi Kanadikirikoglu Kostanti’dir.1%3

162 BOA. ML. VRD: TMT., 1453.

183 BOA. ML. VRD: TMT., 1431, s. 26, Agil kahyasi olan Kostanti’ nin Alasehir Kazasi’'na bagh Musaaga
Ciftligi, Haciosman Ciftligi, Subas1 Ciftligi gibi bir¢ok ciftlikte ve kayitli oldugu mahallede ortake¢ilik
iligkisi mevcuttur. Ortak¢iliktan elde ettigi paylar kayith oldugu mahallede, tasarrufunda bulunan 103
doniim mezru tarlanin altinda yer almaktadir. Tasarrufunda bulunan 8 déniim duhan tarlasi iizerinden 3
ortakei ile ortakeilik iliskisine girmektedir. Osiir kisminda sadece duhan &srii yer almaktadir. 103 déniimliik
mezru tarladan hangi tarimsal triinlerin elde edildigi yazilmamaktadir. Ortak¢ilar 4 oraninda pay
almaktadirlar. 670 adeti kiralamis oldugu kiigiikkbag hayvan olmak tizere 681 adet hayvan varligi
bulunmaktadir. 670 adet kiralamis oldugu koyundan kira geliri elde etmektedir. 160 adet sagman koyunu
4000 kurus karsiliginda Karaosmanzade Sadik Bey’den kiralamaktadir. Geri kalan (Koyun basina 25 kurus
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Kostanti’nin 9 hane ile yapmis oldugu ortakg¢iliktan 6’sinda 1/2 oraninda pay aldigi
goriilmektedir. Diger ti¢ ortak¢iligindan “serikliginden” ise 32/100, 13/100 ve 5/100
seklinde paylar almaktadir. Ciftlik sahibi ¢iftlik disindan Onbas1 Hac1 Ali, Colakzade
Mehmed Efendi ve “Kiiresi Mahallesi’nden Oril?”*®* ile ortakcilik iligkisi kurmakta ve
bu ortakliktan 70/100 oraninda pay almaktadir. Ciftlik sahibinin ortak¢ilart “serikleri”
efendi, onbag1 lakapli sahislar oldugundan ciftlik sahibi tasarrufunda bulunan 200
dontimliik mezru tarlasim1 ziraat etmek igin bir emege ihtiya¢ duyacaktir. Ciftlikte
mesleginden gelir elde eden, bagkaca geliri olmayan 2 irgad ve 1 ¢oban bulunmaktadir.
Fakat, 200 dontimliik tarlay: ziraat etmek icin iki i giicii yetersiz kalacaktir. Bu durumda
ortake¢ilik yapan meslekleri erbab-1 ziraat olarak kayithi olan diger is giiciine ihtiyag
duyulacaktir. Kdyliilerin ¢iftlik sahibinin tarlasinda tiretimin devamliligini saglamasi ve
yapmis oldugu ortakc¢iliklarda angarya hizmet vermesi karsiliginda otlakiyesi ciftlik
sahibi tarafindan 6denen alanda hayvanlarini otlatabilme ihtimali vardir. Ayrica ¢iftlik
sahibinin 1261 senesinde “ber vech-i tahmin” kisminda giftlik ahalisinden “rib’(¢eyrek)
hissesi” olan 2,932 kurus aldigi kayitlanmistir. Bu agiklama 1261 senesinde ¢iftlik
ahalisinin “ashab-: ¢iftlikatin ” ¢iftlik sahibinin topragini ziraat ettigini ve hasilatin dortte

birini ¢iftlik sahibine verdigini ortaya koymaktadir.

Manisa- Yazic1-Cullos 216°

Manisa Kazasi’na tabi bu ¢iftlik Miislim/gayri Miislim kaydi ayri tutulmasi
gerektiginden ayr1 defterde kayitlanmistir. Yetim Ahmed Agazade Hiiseyin Efendi’nin
ayn ¢iftlik ad1 altinda kayda alinmis bir diger boliimii olan bu ¢iftlik “mezkir karyenin
reayast” olarak kayitlanmistir. 11k ciftlikte Miislim haneler, devami niteliginde olan bu
ciftlikte gayri-Miislim haneler kayitlanmustir. ilk giftlikte ¢iftlik sahibinin kayitli oldugu
hanede 400 doniim agil merasi ve hayvan otlatmak i¢in ayirilmig 2000 doniim gayri mezru

tarla mevcutken Yazici-Cullos 2’de kayith yaylak vergisi 6deyen haneler dikkat

kira bedeli) Kiraci olarak tasarruf ettigi koyunlar {izerinden “kethiida mezkir hissesi” agiklamasiyla
ortakgisiyla 1/2 paylasimlar yapmaktadir. Bir nevi hayvancilikta da ortak¢1 konumundadir.

184 Okunamadi.

185 BOA. ML. VRD: TMT., 2304. Ayrica bkz. Hilal Ortag Giirpinarli, “Manisa Kazasinda Bulunan Ciftlik
Koylerinin Durumu”, XIV. CIEPO, Uluslararast Tiirk Incelemeleri Kongresi, 18-22 Eyliil 2000, izmir-
Cesme-Manisa.
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cekmektedir. Ciftlikte 18 coban ve 1 erbabi ziraat yaylak vergisi ddemektedir. Cobanlarin
1271 adet, erbab-1 ziraatin 150’si mustecir olarak tasarruf edilen olmak tizere 635 adet
hayvani bulunmaktadir. 75 hane ve 75 numrolu ¢iftlikte 62 hanenin toplamda 2147 adet
hayvani bulunmaktadir. 845 sagman koyun, 474 erkek ve boz koyun, 249 erkek koyun,
150 miistecir olarak tasarruf edilen sagman koyun ve 70 kuzu bu hayvanlarin biiytik bir
cogunlugunu olusturmaktadir. Vergi 6deyen 19 hane neden giftlik sahibine ait 2400
donitimliik alanda degil de vergi 6demek suretiyle “arazi-i metruke” olan yaylada
hayvanlarin1 otlatmaktadir? Kisin ¢iftlikte bulunan ortak kullanim alanlarini, yazin
yaylalart m1 kullanmaktadirlar? Burada dikkat ¢eken bir diger husus ¢iftlik sahibinin
arazileri tarlaya agtiktan sonra tiiretimin tarim iizerinden saglanmasi i¢in bu alanlari
hayvan otlatmaya kapatmasidir. Sorulara yeni boyutlar kazandirmak agisindan c¢iftlikte
tiretimin saglandig ekili tarla sistemlerine goz atmak faydali olacaktir.

Ciftlikte 51 hane 1016 doniim kiralamis oldugu “icar” tarlada ve kiralamis oldugu
53 doniim “icar” bagda kiraci statiisiinde bulunmaktadirlar. 9 hane sadece miistecir
bagda, 13 hane kendi tasarrufunda bulunan, ¢iftlik tasarrufunda olan mezru tarlanin
yaninda miistecir olunan mezru tarlada ve 29 hane sadece miistecir olunan mezru tarlada
kiract konumundadir. Yazic1 Cullos Ciftligi 1°de ciftlik sahibinin 1000 doniimliik kiraya
verdigi tarlasi bulunmaktadir. Ilk ¢iftlikte 181 doniim, bu ciftlikte 1016 déniim yani
toplamda 1197 doniim kiralanmig tarla kayitlanmistir. Bu tarlalarin 1000 doniimlik
kismmin c¢iftlik sahibinden kiralandig1 anlasilmaktadir. ilk ciftlikte ciftlik sahibi 1200
dontimliik mezru tarladan doniim basina ortalama 36 kurus gelir elde ederken, kiraya
vermis oldugu tarladan ortalama 2,5 kurus kazan¢ saglamaktadir. Ciftlik sahibi neden
1000 doniimliik tarlay1 donlim basina 2,5 kurus gibi gérece daha diisiik bir bedelle kiraya
vermektedir? Nagata, Karaosmanogullarina ait ¢iftliklerinde de benzeri durumlar tespit
ederek bu sorunun ancak angarya varhig: ile agiklanabilecegini ifade etmistir.'®® Bu
baglamda kiract konumunda olan koylii diisiik kira bedeli karsiliginda ¢iftlik sahibine
1200 dontimliik mezru tarlasinda angarya hizmetler vermektedir. Bu noktada, ¢iftlikte
hayvan otlatan c¢obanlar i¢in sdyle bir yorum yapilabilir; Kis mevsiminde yaylarda

hayvan otlatmanin zorlugu neticesiyle ciftlik sahibine ait alanlarda, hayvan otlatma

186 Nagata, “19.Yiizy1l Ortalarinda Manisa Kazas1 ve Karaosmanogullar”, s. 269.
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karsilig1 olarak 19 ¢oban -ilk ¢iftlikte coban yer almadigindan- ¢iftlik sahibinin ve kiraci
konumunda olan koyliiniin hayvanlarini otlatmaktadir. Boylelikle ¢iftlik sahibi hem
tasarrufunda bulunan 1200 doniimlik mezru tarlada hem de 1000 doniimliik kiraya

vermis oldugu tarlada tarimsal {iretimin devamliligin1 saglamis olacaktir.

Alasehir- Menmak Ciftligi Civar1 Asiretleri'®’

Alasehir Kazasi’na bagli Menmak Ciftligi civarinda kayitli asiretler {i¢ boliime
ayirilmistir. i1k boliimiinii olusturan bu ¢iftlik 34 hanelidir. Ciftligin sahibinin, yapilan
ortake¢iliklarda “serikliklerde” adi gegen ve Menmak Ciftligi’nin de sahibi olan
Karaosmanzade Yakup Pasa oldugunu gormekteyiz. Yakup Pasa’nin ¢iftlikte kaydi
bulunmamaktadir. 577 adet hayvani bulunan ¢iftlikte hayvanlarin otlatilabilecegi mera ve
otlak gibi ortak alanlar kayith degildir. Meslegi belirtilmemis olan bir hane disinda herkes
17 kurus bedelinde yaylak ve kislak bedeli 6demektedir. Ciftlikte bulunan hayvanlarin,
hanelerin vergi miikellefi olduklar1 yaylak ve kislaklarda otlatildig1 agiktir. Hane 28°de
kayith Kameroglu Hiiseyin’in hanesinde “Merkum yetimin Saruhan Sancaginda on alti
doniim tarlasi oldugu ve ba-tahvil sunda bunda bin sekiz yiiz kurus zimmeti olup bundan
ma ‘ada isi olmayup kendiisi dahi bes alti yasinda yetim oldugu” yazmaktadir. Ad1 gegen
yetim disinda tiim hanelerin hayvani bulunmakta ve buna ragmen 17 kurus bedelinde
yaylakiye ve kislakiye ddemektedir.

Toplamda 498 doniim tarlas1 olan ¢iftligin 427 doniimii ortak¢iliga konu olan
ciftlik sahibinin tasarrufunda olan mezru tarla ve 71 doniimii bireysel ziraati yapilan
mezru tarladir. Ortakgilik yapilan ¢iftlikte 17 hane ortak¢iligini sadece ciftlik sahibi ile
yapmaktadir ve ¢iftlik sahibi 14 haneden yaklagik 1/2 oranlarinda pay almaktadir. Ciftlik
sahibinin diger ortak¢ilik yaptigi hanelerden aldig: hisseleri ise ortalama 3/10 29/100,
35/100 ve 26/100 seklindedir.

Ciftligin kayith ikinci boliimiinde, 1114 adet hayvan bulunmakta ve bu boliimde
kayitl mera ve otlak yoktur. Fakat 15-20 kurus arasinda degisen miktarlarda otlakiye ve
20-84 kurus arasinda degisen miktarlarda yaylak ve kislakiye 6deyen haneler mevcuttur.

9 haneli ¢iftlikte yaylak ve kislak riisumu 6deyen hane sayisi 6, hem otlakiye hem yaylak

167 BOA. ML. VRD: TMT., 1461.

75



ve kislakiye 6deyen hane sayis1 4’tiir. Hane 1°deki Cakal Asireti’nden Hac1 Ali, 283 adet
hayvana sahip olmasina ragmen yaylak, kislak ve otlak vergisi 6dememektedir. Ayrica
“osriinii Saruhan Sancaginda tarafina te’diye etmekde oldugu” seklinde agiklama ile
kaydedilmistir.

Karaosmanzade Yakup Pasa’nin 9 haneli ¢iftliginde 6 ¢oban bulunmaktadir.
Meslekleri gcoban olan hane 1 ve hane 6 ¢iftlik disindan birileri ile tasarruflarinda bulunan
55 doniim mezru tarla lizerinden ortakcilik iliskisi kurmaktadir. Ortakeilik iliskilerinde
Yakup Pasa’nin adi gegmemektedir. Hane 3’de kayith ¢oban tasarrufunda bulunan 3
doniimliik mezru tarlasindan 75 kurus ve hane 4’de kayitli coban 5 doniimliik miistecir
olarak tasarruf edilen mezru tarlasindan Yagmurlardan Mehmet Aga’dan hisse olarak 100
kurus almaktadir. Bu tarlalar 2 ayr1 hanede kayitli olmasina karsin, 6siir kisminda elde
edilen triinleri hakkinda bilgi yer almamaktadir. Bir diger dikkat ¢eken husus ise kiraci
konumunda olduklar1 miistecir tarlayr kimden kiralamis olduklarina dair bilginin yer
almamasidir.

Ciftligin 34 haneli ti¢lincii boliimiinde, 753 adet hayvan bulunmaktadir. Hane
22’nin kislakiye ve riisumat toplami olan 40 kurus beraber yazildig: i¢in yaylak ve
kislakiye miktart tam olarak bilinemiyor. 10 kurus bedelinde yaylak ve kiglakiye 6deyen
hane 24 disindaki diger haneler 17 kurus bedelinde yaylak ve kislakiye 6demektedir.
Hane 18’de ¢oban, hane 23’de deveci ve hane 32°de coban yaylak ve kislakiye
O0dememektedir. 3 hane disinda tiim hanelerin yaylak ve kislak vergisi o6dedigi
goriilmektedir. Bu duruma sahip olunan hayvanin azligi mi1 ve/veya gelir azliginin m
neden oldugu diisiiniilse de bu tezi ¢iiriiten haneler mevcuttur. Hane 11°de kayitli irgad 1
sagman inek ve 1 danasi olmasia karsin yaylak ve kislak vergisi 6demektedir. Hane
32’deki ¢obanin 18 donlim ortakcilik yaptigr seriki tarlas1 ve gelir getiren 80 koyun, 3
sagman inek ayrica 2 boga inek, 2 merkeb ve 1 tosunu vardir. Mecmuundan temettiisiine
bakildiginda 1204 kurus yillik geliri oldugu goriilmektedir. Buna karsin yaylak ve
kislakiye 6dememektedir. Genel olarak asiretlerin bulundugu Menmak Ciftligi Civarinda
Iskdn eden Asiretler 1-2-3’de hayvanlar yaylak, kislak ve bazen otlaklarda

otlatilmaktadir.
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Alasehir’de bulunan Menmak Ciftligi Civari Asiretleri 1, 2 ve 3’de haneler
hayvanlarini ¢iftlik disinda yaylak, otlak ve kiglaklarda gezdirdiginden yaylak, otlak ve
kislak tiiri vergiler 6demektedir. Bu durum bize zamaninda var olan ortak kullanim
alanlariin artik c¢iftlikte tarima a¢ildig1 izlenimini vermektedir.

Ciftlikte 493,5 doniim c¢iftlik tarlast ve 18 doniim seriki tarla olmak iizere
toplamda 511,5 doniim tarla tizerinde ortak¢ilik yapilmaktadir. Bu ¢iftlikte hem 1260 hem
1261 yilinda ortakgilik yapilmasina ragmen 6siir vergisi sadece 1260 yilinda elde edilen
gelirden diistilmiistiir. Tasarruflarinda bulunan 52 déniim (10, 8, 30, 4 doniim) mezru tarla
4 hane tarafindan bireysel ziraat edilmektedir. 1260 yilinda 14 hane ¢iftlik sahibi olan
Karaosmanzade Yakup Pasa ile 3 hane ¢iftlik disindan biri/birileri ile ortakgilik
yapmaktadir. Ciftlik sahibi koyli ile yapmis oldugu 14 ortakgiliktan 6’sinda yaklasik 1/2
oraninda hisseler almistir. 1261 yilinda sadece 3 hane ortakeilik iligkisi kurmaktadir. Bu
iligki ¢iftlik iginden ve ¢iftlik disindan birileri ile gerceklesmistir. 1261 yilinda ¢iftlik

sahibinin yapmis oldugu bir ortakc¢iliga rastlanilmamaktadir.

Kuyucak-Tavashzade Osmanaga Ciftligi

Kuyucak Kazasi’na tabi ¢iftligin sahibi Tavaslizade Osman Aga’dir. Osman
Aga’nin kayith oldugu hane bulunmamasina ragmen defterin sonunda ¢iftlikten ne kadar
gelir elde ettigi siralanmugtir. Kiraya vermis oldugu sabunhane, 25 adet ar1 kovani ve
tarlast ile (...?..)'%8 ¢iftlik ile hasilatindan elde etmis oldugu toplam gelir 6,085 kurustur.
Kiraya vermis oldugu sabunhane ve ar1 kovani ¢iftlik ahalisinin hanesinde kiralanmis
olarak kayith degildir. Bu sebeple adi gegen yerlerin ¢iftlik disindan birileri tarafindan
kiralandig1 asikardir. Ciftlikte hayvanlarin otlatilabilecegi ortak kullanim alanlar1 kayith
degildir. Hane 4’te kayitl coban tarafindan 20 kurus otlak riisumu 6denmektedir. Ciftlik
icerisinde 2 ¢oban kayitlidir ve ikisinin kardes oldugu anlasilmaktadir. Toplamda 300
adet gelir getiren kiiclikbas hayvani olan iki kardesten sadece biri otlak riisumu ve agnam
O0demektedir. 300 adet hayvanin 120 adeti otlak riisumu 6deyen ¢obana aittir. Kardes
cobanlarin hayvan gelirlerine bakildiginda; gorece daha az hayvana sahip olan hane 4’iin

2,120 kurus, hane 13’{in 2,200 kurus gelir elde ettigi goriilmektedir. Iki kardesin hayvan

168 Okunamadi.
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otlatmak i¢in ayn1 otlagi kullandig1 tahmin edilmektedir. Ciftlikte ahaliye ait hayvanlar;
14 sagman inek, 15 merkep ve 12 oOkiizdir. Ciftlikte ortak kullanim alam
bulunmamaktadir ve hayvanlarin nerede otlatildigina dair defterde bilgi
bulunmamaktadir. Koyliilere ait hayvanlarin s6z konusu ¢obanin otlak riisumu 6dedigi
alanda otlattig1 diisiiniilebilir. Bu durumda kdyliiniin hayvanlarina da ¢obanlik edecektir.
Ama otlak riisumu 6deyen ¢obanin ¢obanligindan elde ettigi gelir bulunmamaktadir. Bir
diger ihtimal otlak riisumu oOdeyen g¢obanin kardesinin hanesinde kayitli palamut
korusunda (8 kantar) koyliilerin angarya hizmetler sunabilecegidir. Fakat, bu ihtimal de
zay1f gorinmektedir.

Ciftlikte 107 doniim “bi’l icar ziraat edilen ¢iftlik tarlasi”, 20 doniim “ciftlik
tarlasi1” ve 30 donim “tavaslizade tarlasi” olmak tizere toplamda 157 doniim tarla
izerinde ziraat ger¢eklesmektedir. Tarim ile ugrasan hane sayisi 11°dir. 20 doniim ¢iftlik
tarlast tlizerinde 1 imam ve 1 1irgad ziraat gerceklestirmektedir. 30 doniimliik
Tavaslizade’nin tarlas1 tizerinde 1 rengber ziraat yapmakta ve 150 kurus gelirini “sabuncu
kiiffar” ile paylasmaktadir. Sayfa sonunda Tavaslizade’nin kiraya vermis oldugu tarladan
700 kurus gelir elde ettigi yazilmaktadir. Donlim basina 6,54 kurus bedelle kiraya verilen
ciftlik tarlasi toplami 107 doniimdiir. 5 rencber, 1 irgad ve 1 erbabi ziraat kiraci

konumundadir. 11 hanenin toplamda 65 kantar palamudu bulunmaktadir.

2.5. Ciftliklerde Ortak Kullanimda Olan Alanlar (Mera, Yaylak, Kislak,
Otlak, Koru, Orman vb.)

“Arazi-i Metruke” siniflandirmasina giren ortak kullanim alanlari,
“Rakabesi (miilkiyeti) devlete ait olup tasarrufu herhangi bir kisiye
verilmeden herkesin faydalanmasina birakilan arazilerdir. Pazar ve panayr
kurulan yerler, araba ¢ekilen yerler, iskeleler, namazgdhlar, hayvanlarin
toplandigi alanlar, meralar, yaylaklar, yollar ve odun kesmek icin ayrilmis

baltaliklar araz-i metrukedendir. ’*%°

189 Tanzimat Sonrast Arazi ve Tapu, T. C. Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii Osmanl1 Arsivi
Daire Baskanligi, s. 17. Ayrica bkz. ek.1: Halil Cin: Tanzimat Sonras1 Ortak Alanlarin Hukuki Rejimi.
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Temettiiat defterlerindeki bilgilere gore, 14’1 ¢iftlik sahibine, 4’ ¢iftlik
calisanlarina ait 18 c¢iftligin ortak kullanim alanlar1 bulunmaktadir. Ayrica 2 ¢iftlik
sahibinin hanesinde ortak kullanim alanlarina rastlanmaktadir. Okunan defterlerde ortak
kullanim alanlarinin ¢ogunlukla c¢iftlik sahiplerinin bireysel tasarrufunda yer aldig
goriilmektedir. Ciftlik sahibi ile ¢iftlik ahalisi arasindaki iligkinin kilidini olusturan bu
durum, Alasehir- Menmak Ciftligi, Manisa-Karaagacgl Ciftligi ile Tire-Urfalioglu Ciftligi
ve Tire-Golliice Ciftligi’nde degismektedir. Ciftlik ¢alisanlarina mahsus ortak kullanim
alan1 s6z konusu ciftliklerde nasil bir iliski cercevesinde kullanilmaktadir? Ciftlik
sahibine ait ortak kullanim alanlari ¢iftlik calisanlar ile kurulan ortake¢ilik, kiracilik
iligkileri ile baglantilt midir? Ortak kullanim alanlari ¢iftlik sahibi ve koyliiler arasinda
karsilikli yiikiimliilikler gercevesinde mi kullanilmaktadir? Koyliiler bu tiir alanlari
Ozgiirce kullanabiliyor mu yoksa angarya meselesini giindeme getirecek bir durum s6z
konusu mudur? Bireysel tasarrufa gecen ortak kullanim alanlari pratikte de hayvan
otlatma amaci ile mi kullanilmaktadir? Yoksa otlak, mera gibi alanlarin zamanla mezru
tarlalara doniisiimii yoluyla iireticiler iiretim araci olan topraga ve dolayisiyla ciftlik
sahibine mi baglanmaktadir? Yanitlanmasi gereken bu sorulara defterdeki bilgiler

1s1¢inda yanit aramaya c¢alisacagiz.

2.5.1. Ciftlik Sahibinin Tasarrufunda Bulunan Ortak Kullanim Alanlari

Bu béliimde ortak alanlarin ¢iftlik sahibinin tasarrufunda oldugu ciftliklere yer

verilecek ve bu alanlar ¢ergevesinde gergeklesen iiretim iliskileri incelenecektir.

Tire- Karayunuslu Ciftligi'"

Tire Kazasi’na bagl Karayunuslu Ciftligi’nin sahibi Bagdat valisi Necip Pasa’dir.
Ciftligin kiracis1 ise Trabzonlu Mustafa Cavus Bin Ali’dir. Hane 1 de kayith ¢iftlik
kiracis1 Trabzonlu Mustafa Cavus Bin Ali’nin doniimii belli olmayan “gayri mezru tarla
ber vech sancak” bulunmaktadir. Bu tarlanin altinda “ziraat bu vechle salahiyeti
olmadigindan hali ve mera-i hayvanat oldugu” ibaresi yer almaktadir. Ciftlikte 112 adet

hayvan bulunmaktadir ve hayvanlarin dagilimi su sekildedir; 38 adet okiiz ve tiirevleri

10 BOA. ML. VRD: TMT., 2724.
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(karasigir okiiz, erkek camig okiiz, camis 0kiiz), 28 adet erkek (sigir, camis) dana, 14 adet
gelir getiren sagman (camis, kara sigir, manda) hayvan, 15 adet dolli gelir getiren kisrak,
5 merkeb, 3 buzagi, 3 dolsiiz manda, 3 d6lsiiz inek vb. 112 adet hayvan bulunan ¢iftlikte,
gayri mezru tarlanin ortak kullanima dahil oldugu diisiiniilmektedir. Bu durumda akla
Mustafa Cavus’un hangi yiikiimlilikler ¢ercevesinde koyliilerin hayvanlarint merada
otlatmalarina miisaade edecegi sorusu takilmaktadir. Sorunun cevabini bulmak i¢in ¢iftlik
kiracis1 ve koyliiler arasindaki ortakgilik iligskisine bir géz atalim.

Mustafa Cavus, 900 doniimliilk mezru tarlayr doniim basina 5,5 kurus, toplamda
5,000 kurus karsiliginda Necip Pasa’dan kiralamaktadir. 8 haneli ¢iftlikte 4 hane Mustafa
Cavus ile ortakc¢ilik iliskisi kurmaktadir. Ortakeiliklar 1260 yili tarla hasilati tizerinden
gerceklesmektedir. Erbab-1 ziraat olan ve Mustafa Cavus’un ortagi olan 4 hane yaklasik
1/2 oraninda paylar almaktadir. Mustafa Cavus’un 82 adet, ortak¢ilarinin “seriklerinin”
ise 17 adet hayvan1 bulunmaktadir. Bu durumda ortakgilik paylasiminda ¢iftlik kiracisi
topragi ve hayvanlarin bir kismini saglayabilir ya da ortak¢ilarinin hayvan varligi
oldugundan sadece topragi tedarik edebilir. Bu durumda paylasimin ¢iftlik sahibi
acisindan 2/3 veya 1/3 oraninda olmasi gerekmektedir. Burada giftlik kiracis1 ve koyli
ortakgilar1 arasinda paylasimin 1/2 olmasi, ¢iftlik kiracisinin ortakgilarina doéniimii
belirtilmeyen “ziraat bu vechle salahiyeti olmadigindan hali ve mera-i hayvanat oldugu”
ibaresiyle kayda gecen alani hayvan otlagi olarak kullandirmas: ile miimkiin
goriinmektedir. Ciftlikte coban bulunmadigindan 4 ortakg¢i-erbab1 ziraatin kendi
hayvanlar ile birlikte ¢iftlik kiracisinin da hayvanlarini otlatabilecegi ihtimali yiiksektir.
Ciftlik kiracisi, ciftlikte tiretimin devamliligini saglamak adina sadece ortak¢ilarinin degil
diger hanelerin de hayvanlarini merada otlatmalarina miisaade edebilir. Bu varsayim
altinda, kiract Mustafa Cavus, ortake¢ilik yaptigi hanelere topragin yaninda hayvan
otlatma alan1 saglayarak 1/2 oraninda pay almaktadir. 1 irgadin mesleginden gelir elde
etmesi sebebiyle Mustafa Cavus’un tarlasinda icretli tarim isgiligi yaptigim
sOyleyebiliriz. Ciftlik kiracist ile ortak¢r olmayan hane 7°de kayith erbabi ziraat; hayvan
hasilatindan, tasarrufunda bulunan bireysel ziraat ettigi 12 doniim mezru tarladan ve
ciftlik disindan Hac1 Eminoglu tarlasindaki ziraatindan gelir elde etmektedir. Bu hanenin

Mustafa Cavus’un tarlasinda ¢alismadigi agikardir. Hane 6’da kayith erbabi ziraatin ekili
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veya ekili olmayan tarlas1 olmayip, 8 adet hayvani1 bulunmaktadir. Erbabi ziraatin siirlim,
yiik ve gelir getiren hayvanlari olmasi sebebiyle otlak karsilig1 olarak ciftlik kiracisina

irgad veya ¢oban olarak angarya hizmetler sunabilecegi diisiiniilebilir.

Manisa-Harbendelii (Harmandal) Ciftligi'’!

“Temettiiat saymminin yapildigr 1844-45 yillarinda Harbendeli Ciftligi’ndeki
Karaosmanogullarina ait arazi, Yetim Ahmed Agazade Izzet Efendi’ye ait
goriinmektedir. Izzet Efendi Harbendelii ve Hamzabeyli Ciftliklerinin sahibi iken kardesi
Hiiseyin Efendi Yazici-Cullos Ciftligi’nin sahibidir.”1"2

44 hane 47 numrodan olusan ¢iftligin sahibi Yetim Ahmet Agazade izzet Efendi
hane 1 numro 1°de kayithidir ve izzet Efendi’nin 450 déniim agil merasi bulunmaktadir.
Ciftlik sahibinin tasarrufunda olan 450 doniim agil meras1 koyliiler tarafindan hangi
sartlar cercevesinde kullanilmaktadir? Bu soruya yanit aramaktayiz.

Ciftlikte 1638 adet hayvan bulunmaktadir. Hayvanlarin ¢ogunlugunu; 790 adet
kiraya verilen sagman koyun, 423 adet sagman koyun, 41 adet erkek koyun ve 120 adet
kuzu olmak iizere 1374 adet kiigiikbas hayvan olusturmaktadir. Ciftlikte izzet Efendi’nin
450 adet kiraya verdigi sagman koyunu mevcuttur. Ciftlik sahibinin kiraya verdigi 450
sagman koyunun yaninda 340 adet sagman koyun ciftlikteki koyliiler tarafindan kiraya
verilmektedir. Ciftlikte kiraya verilen toplam 790 adet sagman koyunu kiralayan haneler
bulunmaktadir. Bu da bize sagman koyunlarin ¢iftlik disindan birileri tarafindan
kiralandigini gostermektedir. Ciftlikte geriye kalan hayvanlarin bir kismi su sekildedir;
76 kisrak, 45 oOkiiz, 26 merkep, 25 tay, 16 tosun, 13 bargir, 13 buzag, 9 diige.
Hayvancilikla ugrasan 7 ¢coban bulunmaktadir. 6 ¢obana ait toplamda 218 adet sagman
koyun bulunmaktadir. 2 ¢obanin sagman koyunun yani sira 11 erkek koyunu vardir. 1

cobanin hayvan varligi bulunmamaktadir. 7 ¢obanin hepsi mesleklerinden gelir elde

11 BOA. ML. VRD: TMT., 2285.

172 Hilal Orta¢ Giirpmarl;, “Manisa Kazasinda Bulunan Ciftlik K&ylerinin Durumu”, XIV. CIEPO,
Uluslararast Tiirk Incelemeleri Kongresi, 18-22 Eyliil 2000, izmir-Cesme-Manisa, s. 505-506. Manisa
Kazasi’na dair yapilan ¢aligmalar igin ayrica bkz. Nejdet Bilgi, “Temettiiat Defterlerine Gore XIX. Yiizyilin
Ortalarinda Salihli”, Tarih Incelemeleri Dergisi, Cilt 23, Say1 1, 2015, ss. 37-89. Nejdet Bilgi, “Temettiiat
Kayitlarina Gére Manisa Uncuboz Kdyii ve Tarihi Gelismesi”, Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih
Incelemeleri Dergisi, X111, izmir 1998, ss. 121-142.
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etmektedirler. 1 sigirtmag bulunan ¢iftlikte sigirtmacin 1,000 kurusluk mesleginden geliri
dikkat ¢cekmektedir.

Ciftlikte koyliiler tarafindan 1445 doniim miistecir tasarruf edilen ve 210 doniim
tasarruf edilen mezru tarla bulunmaktadir. Ciftlik sahibi izzet Efendi 1800 doniim tarlay:
3,33 kurus karsiliginda kiraya vermektedir. 1800 doniimliikk tarlanin 1445 dontimii
koyliiler tarafindan kiralandigindan 355 doniim tarlanin ¢iftlik disindan birileri tarafindan
kiralandig1 tahmin edilmektedir. 22 hane miistecir tasarruf edilen tarlada kiraci
konumundadir. 22 haneden biri tasarrufundaki mezru tarlaya ek olarak miistecir olarak
tasarruf ettigi tarlada ziraat gergeklestirmektedir. 3 hane yalnizca tasarruflarindaki mezru
tarlay1 ziraat etmektedirler. Ciftlikte tarimsal {iretim gerceklestirenler; 16 erbabi ziraat, 5
hizmetkar, 3 rengber ve 1 irgadtir. 16 erbabi ziraat tarlayi ziraat etmek i¢in gerekli siiriim
ve yiik hayvanina sahip iken, 5 hizmetkar, 3 rencber ve 1 irgad yeterli siiriim ve yiik
hayvanina sahip degildir. Bu durumda 9 hane ortak¢ilik yapmadigina gore gerekli hayvan
varligini nereden saglamaktadir?

Bu bilgiler 1s18inda 6yle tahmin ediliyor ki, tarimla ugrasan koyliiler ortak
kullanim alan1 olan 450 doniim agil merasini; ciftlik igerisindeki tarimsal {iretimin
devamliligin1 saglayarak, ciftlik sahibine diizenli kira ve vergi geliri saglayarak
kullanabilmektedir. Hayvancilik ile ugrasan koyliiler de (¢obanlar, sigirtmaglar), diizenli
vergi geliri saglayarak ve tarimsal iiretimin tamamlayicist olan hayvancilikla tiretime

katki saglayarak ortak kullanim alanin1 kullanabilmektedir.

Manisa-Hamzabeyli Ciftligi"

Manisa Kazasi’na bagli Hamzabeyli Ciftligi’'nde 52 hane, 60 numro
bulunmaktadir. Ciftlik sahibi 1rgadin kayithh bulundugu hane 52’de goriinmektedir.
Manisa Kazasi’na bagli Koldere, Papasli ve Hamzabeyli Ciftliklerinde ¢iftlik sahipleri ya
irgadin ya da erbab-1 ziraatin hanesinde kayith gériinmektedir. Bu durum bize ¢iftlik

sahiplerinin ¢iftlikte ikamet etmedigini ve kayitlanmanin sadece ¢iftlik igerisinde sahip

13 BOA. ML. VRD: TMT., 2318, s. 22. Ayrica bkz. Hilal Ortag Giirpinarli, “Manisa Kazasinda Bulunan
Ciftlik Koylerinin Durumu”, XIV. CIEPO, Uluslararast Tiirk Incelemeleri Kongresi, 18-22 Eyliil 2000,
[zmir-Cesme-Manisa, ss. 491-525.
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olunan gelir ve emlaklar1 kaydetmek amaci tagidigini gostermektedir. Bu baglamda hane

ve numro sadece bir ev ve igindeki aileleri temsil eden bir durum olmaktan ¢ikmaktadir.

Fotograf 4: Hamzabeyli Ciftligi’nde Ciftlik Sahibinin Kayith Oldugu Hane
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Kaynak: BOA. ML. VRD: TMT., 2318, s. 33.

Tablo 10: Manisa-Hamzabeyli Ciftligi’nde Ciftlik Sahibinin Kayith Oldugu Hane

Hane Numro Hane Sahibi Meslek
52 57 Robinin Oteki Oglu Minol Irgad
Yazmiyor 58 Yetim Ahmed Agazade Izzed Efendi Manisa Hanedanindan Oldugu
Yazmiyor 59 Kusegu Asiretinden Ali Oglu Alaman Deveci
Yazmryor 60 Asirin Mezkurdan Fatma Hatun Zevci Hizmetkar
Hiiseyin

Kaynak: BOA. ML. VRD: TMT., 2318, s. 33.

Ciftlikte Manisa Hanedani’ndan Yetim Ahmed Agazade izzed Efendi’ ye ait 500
doniim agil merast ve 1500 doniim “istilaya ugrayan? ve kabil-i ziraat olunmayan
gayrimezru hali tarla” bulunmaktadir. Ciftlikte 8 hane hem agnam hem de yaylak vergisi
O0demektedir. Bu hanelerin ikisi erbabi ziraat, altis1 ise cobandir. Vergi 6deyen hanelerin
1180 bas hayvani bulunmakta ve 1055 adeti ¢obanlarin hanesinde yer almaktadir.
Toplamin ¢ogunlugunu 504 sagman koyun, 300 miistecir sagman koyun, 248 kuzu ve 53
erkek koyun gibi kiiciik bag hayvanlar olusturmaktadir. Yaylak vergisi 6deyen iki erbab1

ziraat ve 2 c¢oban c¢iftlik sahibinden kiralamis olduklar tarladan gelir saglamaktadirlar.
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Ciftlikte 500 doniim agil merast ve 1500 doniim ziraat olunmayan gayri mezru tarla
varken 8 hane neden bu alanlar1 kullanmiyor? Veya hayvan otlatma i¢in yazin yaylalar,
kisin  ciftlikteki alanlarda m1  kullaniliyor?  Sorularin  cevabi1  kayitlardan
anlagilmamaktadir.

Ciftlikte 1688 adet hayvan bulunmaktadir. Bu hayvanlarin bazilari su sekildedir;
400 kiraya verilen sagman koyun, 544 sagman koyun, 248 kuzu, 53 erkek koyun, 64 6kiiz,
18 ¢ift mandasi, 63 kisrak, 60 tay, 27 merkeb, 26 bargir vb. Sayilan hayvanlarin 400 adeti
ciftlik sahibi tarafindan kiraya verilen sagman koyun, 300 adeti ise hane 21’de kayith
¢obanin kiraladigi sagman koyundur. Arta kalan 100 bas koyunun kim tarafindan
kiralandig1 kayitlardan anlasilmamaktadir. Ciftlikte bulunan 8 gobandan 2’sinin yaylak
vergisi 0demedigi anlasilmaktadir. 1 ¢cobanin 9 biiyiik bas hayvani ve ticaretinden elde
ettigi gelir, diger ¢obanin 12 doniim miistecir oldugu tarlasi, 40 sagman koyunu, 4
biiyiikbag hayvani ve ¢obanliktan elde ettigi geliri bulunmaktadir. Tarlada kiraci olan
cobanin tarlay1 ziraat etmek icin gerekli siiriim ve yiik hayvani bulunmamaktadir. Kendi
kiract oldugu tarlada gizli bir ortake¢ilik iliskisi s6z konusu olabilir. Coban ¢iftlik
ahalisinin hayvanlarina ¢obanlik edip buna karsilik olarak ahaliden kiraci oldugu tarlay:
ziraat etmesini isteyebilir. Bu duruma 6rnek teskil edebilecek haneler; 40 doniim kendi
tasarrufunda oldugu mezru tarla, 140 doniim miistecir tarlasi olan hane 1’deki erbabi
ziraat ve 60 doniim miistecir tarlasi olan hane 20 numro 25°tir. ilk erbabi ziraatin cobanlik
etmesini isteyecegi 25 adet, ikinci erbabi ziraatin 100 adet kiiclik bas hayvam
bulunmaktadir. Her iki erbabi ziraatin yaylak vergisi 6dedigi kayitlardan anlasilmaktadir.
Erbabi ziraatlarin sahibi olduklar1 hayvanlari, yilin belli donemlerinde ilgili alanlarda
otlatma karsilig1 olarak ¢iftlik sahibine de birtakim yiikimliiliikleri s6z konusudur.
Ciinkii, yazin yaylada otlatilan hayvan havanin sogumastyla birlikte ¢iftlik icinde bulunan
ortak kullanim alanlarinda otlatilacaktir. Hem 2 erbabi ziraatin hem de ¢iftlik iginde
bulunan diger koyliilerin hangi yiikiimliiliikler c¢ercevesinde ilgili alanlari
kullanabilecegini anlamak i¢in ¢iftlik sahibi ile yapmis olduklari kiracilik iliskilerine goz
atmak gerekecektir.

Ciftlik icerisinde koyliiler ile ¢iftlik sahibi arasinda kiracilik iligkileri mevcuttur.

Ciftlik sahibi 2000 doniim tarlasini kiraya vermekte, ciftlik icinden 25 hane de 1383
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doniim tarlay1 kiralamaktadir. Arta kalan 617 dontim tarlanin ¢iftlik disindan birilerine
kiraya verildigi veyahut kiralandig1 halde birtakim sebeplerle ziraat edilmedigi
diisiintilebilir. Ciftlik sahibi kiraya verdigi tarlanin yaninda, tasarrufunda bulunan 1500
doniim mezru tarladan gelir elde etmektedir. Tarlay1 ¢iftlikte {icretli tarim is¢isi olarak
nitelendirebilecegimiz ve mesleklerinden gelirleri olan 10 irgad ve 10 hizmetkarin ziraat
etmelidir. Ciftlik sahibi kiraya verdigi 2000 doniim tarladan doniim basma 1,5 kurus
kazang elde ederken, 1500 doniim mezru tarladan doniim basina 22,7 kurus gelir elde
etmektedir. Bu noktada 1500 doniimlilk mezru tarladan gorece daha fazla kazang elde
ettigi halde tarlalar1 neden kiraya vermektedir sorusu akla gelmektedir. Bu baglamda
ticretli tarim isgilerinin yaninda koyliilerin de ¢iftlik sahibine ucuz kira karsiligi ticretsiz
tarim is¢iligi konumunda Nagata’nin tespitinde oldugu gibi angarya hizmetler sundugu
sOylenebilir. Kiracilik iliskisinde bulunup ayrica ¢iftlik sahibinin mezru tarlasinda ¢alisan
tireticilerin kendi hayvanlarini 500 doniim agil merasi ve ziraat uygun olmayip hali kalmis
1500 doniimliik gayri mezru tarlada otlattigini tahmin edebiliriz. Peki ¢obanlar i¢in bu
durum nasil bir iligki ¢ercevesinde gelismektedir? Hayvanlarin bir¢coguna sahip olan
cobanlarin yazin vergi vermek suretiyle devlete ait yaylaklarda hayvanlarii otlattigini
kayitlardan anlayabiliyoruz. Fakat, hayvanlarin1 kisin c¢iftlikte bulunan alanlarda
otlatmasi karsiliginda ciftlik sahibine otlak vergisi niteliginde hayvan iirlinlerinden veya
belli bir sayida hayvan verebilecegi diisiiniilebilir. Bir diger ihtimal ise, bu alanlarin
kullaniminin ¢iftlik sahibinin bazi ¢obanlara tarla ve hayvan kiraya vermesiyle de ilintili

olabilecegidir.

Tablo 11: 1788-1844 Yih Hamzabeyli Ciftligi’nin Sinirlar

1788 1844
Toplam Tarla Déniimii Toplam Tarla Doniimii
820174 5500

Kaynak: Yuzo Nagata, Some Documents on the Big Farms (Ciftliks) of the Notables in Western
Anatolia, s. 58.

174 1788"de ekili olan iiriinlerin (hinta, sair, nohud ve bakla) yaninda déniimleri belirtilmistir. Bu calismada
da bu doniimlerin toplami dikkate alinmistir. Nagata, Some Documents on the Big Farms (Ciftliks) of the
Notables in Western Anatolia, s. 58.
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1788 yilinda Hamzabeyli Ciftligi’nin sahibi Karaosmanzade Yetim Ahmet Aga
goriinmektedir. Ahmet Aga’nin zamaninda (1788 yilinda) giftlikte 820 doniim mezru
tarla bulunmaktadir. Ciftlikte ortak kullanim alan1 bulunmamaktadir. 1844-45 temettiiat
defterlerindeki dokiimlere gore, 1500 dontim ¢iftlik sahibinin tasarrufunda mezru tarla,
kiraya verdigi 2000 doniim tarla, 1500 doniim ziraat olunmayan gayri mezru tarla ve 500
doniim agil merasi olmak tizere 5500 doniim tarla bulunmaktadir. 56 yillik siirecte
ciftligin 6-7 kat genisledigi agik bir sekilde goriilmektedir. Bu durumu T6kin’in “meradan
tarla acilir ve meradan agilan tarla yorgun diistiigii zaman yeniden mera olarak kullanilir”
cimlesi agiklamaktadir. Ciftligin siirlarinin genislemesi, ortak kullanim alanlarinin

citlenmesi ve daraltilmasinin sonucudur.

Manisa- Yazic1-Cullos 1 Ciftligi’

Yukarida Yazici-Cullos Ciftligi’nin iki ayr1 boliimle kayitlandigina deginilmisti.
Ik ¢iftlik Yazici-Cullos Ciftligi, ikinci ciftlik mezk(r karyenin reayasi olarak
kayitlanmustir. 11k ¢iftlik 16, ikinci ciftlik 75 hanelidir. “her ne kadar tarla denilmis ise
de tarla olmayip kir, orman ve dag olarak fakat hayvan ra ‘7 olmakdan bagka bir fdidesi
olmadigr” agiklamasi ile kayitli 2000 doniim “gayri mezru tarla” ve 400 doniimliik “agil
meras1” ¢iftlik sahibinin hanesinde kayitlanmistir. Ciftlik sahibi Manisa Hanedanin’dan
Yetim Ahmed Agazade Hiiseyin Efendi’nin kiraya verdigi 425 sagman koyunu vardir.
Ikinci ciftlikte hane 2’ye kaydedilmis miistecir oldugu 150 adet sagman koyun
bulunmaktadir. Defterde belirtilmemis olsa da hane 2’nin bu hayvanlari ¢iftlik sahibinden
kiraladig yiiksek bir ihtimaldir. ilk ¢iftlikte Hiiseyin Efendi’nin kiraya verdigi hayvanlar
disinda koyliilerin toplam 89 adet hayvani mevcuttur. Yazici-Cullos Ciftligi adi altinda
kayda gegcen diger ciftlikte hayvanlarin otlatilabilecegi bir otlak ve mera kayda
gecmediginden ikinci ¢iftlikte bulunan 2147 adet hayvanin adi gegen mera ve otlakta
otlatilabilecegi akla gelmektedir. 19 hane yaylak vergisi 6demektedir. Hanelerin yazin
yaylada kisin ise ¢iftligin agil merasi ve otlaginda hayvanlarini otlattigin1 varsayabiliriz.

2400 doniimliik alanda kdyliilerin hayvanlarini otlatmasi ¢iftlik sahibiyle iliskisini nasil

175 BOA. ML. VRD: TMT., 2304. Ayrica bkz. Hilal Orta¢ Giirpinarli, “Manisa Kazasinda Bulunan Ciftlik
Koylerinin Durumu”, XIV. CIEPO, Uluslararast Tiirk Incelemeleri Kongresi, 18-22 Eyliil 2000, izmir-
Cesme-Manisa, ss. 491-525.
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sekillenmektedir sorusuna Yazici-Cullos Ciftligi 2 boliimiinde cevap aramistik. Diger
dikkat ¢eken husus 2400 doniim tarlanin sadece hayvanlara ayirilmis olmasidir. Acaba
2000 dontimliik gayri mezru tarla daha evvel mera iken tarla agmak suretiyle ziraat edilip

yorgun diismesi sonucu yeniden meraya mi tahvil edildi?

Tablo 12: Manisa-Yazici-Cullos 1 Ciftligi’nde Ciftlik Sahibinin Tarla ve Gelirleri

Hane Numro Hane Meslek Kiraya Mezru Agil Gayri
Sahibi Verdigi Tarla Merasi Mezru
Mezru Tarla
Tarla
16 16 Yetim Erbab-1 1000 1200 400 2000
Agazade ziraatten
Hiiseyin
Efendi

Kaynak: BOA. ML. VRD: TMT., 2304. s. 5.

1788 yilinda ciftlik sahibi Karaosmanzade Yetim Ahmed Aga’dir. Ahmed
Aga’nin 685 doniim mezru tarlasi bulunmaktadir. Ciftlikte ortak kullanim alani
bulunmamaktadir. 1844-1845 yili temettiiat kayitlarina gore ciftlikte, ciftlik sahibinin
tasarrufunda bulunan 1200 doniim mezru tarla, 1000 doniim kiraya verdigi tarla, 2000
doniim hayvan otlagi olarak kullanilan gayri mezru tarla ve 400 dontim agil merasi olmak

izere toplamda 4600 doniim tarla bulunmaktadir.

Tablo 13: 1788-1844 Yih Cullo Ciftligi’nin Sinirlar

1788 1844
Toplam Tarla Déniimii Toplam Tarla Déniimii

685176 4600

Kaynak: Yuzo Nagata, Some Documents on the Big Farms (Ciftliks) of the Notables in
Western Anatolia, s. 57.

176 1788de ekili olan iiriinlerin (hinta, sair, nohud ve boya) yaninda déniimleri belirtilmistir. Bu ¢calismada
da bu doéniimlerin toplami dikkate alinmistir. Nagata, Some Documents on the Big Farms (Ciftliks) of the
Notables in Western Anatolia, s. 57.
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57 yillik gegen siirede c¢iftligin yeni sinirlari eski sinirlarin 6-7 kati biiyiikliigiine
ulagmistir. Bu durumda Karaosmanzade Yetim Ahmed Aga’nin ortak kullanim alanlarini
tarima acgarak ¢iftligini genislettigini sdyleyebiliriz.

Manisa-Papash Ciftligi'’’

Manisa Kazasi’na bagli Papash Ciftligi’nde ¢iftlik sahibine ait 400 doniim agil

’

merast ve “kabil-i ziraat olmayub hayvan mezkiir merasi” agiklamasiyla yer alan 800
doniim “gayri mezru tarla” mevcuttur. Bu tarlalardan elde edilen herhangi bir gelir ve
koyliilerin yiikiimli oldugu bir kira olmadigindan bu alanlarin miisterek kullanimda
oldugu disiiniilebilir. Veyahut defterde gecmeyen fakat pratikte koyliiler tarafindan
hayvan otlatma karsilig1 bir miktar hayvan veya iirlinlerinden ¢iftlik sahibine verildigi de
tahmin edilebilir. Vidin Bolgesi’nde Hristiyan koyliilerin toprak agasina ¢esitli angarya
hizmetler sagladig1 ve koyun otlakiyesi olarak da bir miktar peynir verdigi ve bu agir

8 Bu ve benzeri

yiikiimliilikler sonucu koyliilerin isyan ettigi bilinmektedir.!’
ayaklanmalardan genellikle toprak sahibi ve koyliiler arasinda ¢atigmali bir iliski oldugu
ve angarya yiikilinlin zamanla artmasi ile bu ¢atigsmalarin koriiklendigi anlagilmaktadir.
Zaman zaman bagka ¢iftliklerde de karsimiza ¢iktig1 gibi, biiyiik 6l¢ekli alanlarin
sadece hayvanlara ayirilmasi dikkat ¢cekmektedir. Bu noktada akla Tokin’in bahsettigi
dinlendirme usulii gelmektedir. Meralarin ¢itlenerek tarima agilmasi, ziraat edildikten
sonra yorgun diisiip tekrardan mera olarak kullanilmasi bu usulle olmaktadir. Ciftlik
sahibi bu usulle, bir yandan topragin verim kabiliyetini yiikselterek bir yandan da ¢iftlik

icerisindeki hayvanlara otlak alani saglayarak tarimsal ve hayvansal iiretimin sekteye

ugramasini engellemektedir.

17 BOA. ML. VRD: TMT., 2284.

178 «“vidin reayas1 Tanzimat devrine kadar “iicret-i arazi” mukabili olarak, bir iki ay aganin hesabina zahire

ekerdi, Koylii, ayrica agaya senede bir araba odun getirmege veya onun yerine on iki kurus vermege mecbur
idi, Her ev, her cins zahireden yirmi bes okkasini, Budarlik nami ile misir mahsuliinden araba basina otuz
kirk okkasini agaya verirdi, Bag olan yerlerde her doniim i¢in on iki para dderdi, Koyun otlakiyesi olarak
da bir miktar peynir verirdi.” Halil inalcik, Tanzimat ve Bulgar Meselesi, Eren Yayincilik, istanbul, 1992,
s. 94
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Tablo 14: Manisa- Papash Ciftligi’nde Bulunan Ortak Kullanim Alanlar

Gayri mezru Tarla

Hane Numro Hane Sahibi Agil Merasi Hayvan Mezkiir
Merasi
Déniim Doniim
103 (0) 125 Osmanzade Haci Aga 400 800

Kaynak: BOA. ML. VRD: TMT., 2284. s. 17.

Ciftlikte bulunan 2233 adet hayvanin 322 adeti ¢iftlik sahibi tarafindan kiraya
verilmigtir. 250 sagman koyunun agil kethiidasina kiraya verildigi goriilmektedir. Arta
kalan 72 adet hayvan, ¢iftlik disindan biri/birilerine kiraya verilmis olabilir. Koyun
basina ortalama 5 kurus kira aldigi goriilen ¢iftlik sahibine toplamda 1,250 kurus
(1610/322=5 250*5=1250) kira 6deyen agil kethiidas1 bu hayvanlardan toplamda 2,500
kurus gelir saglayarak ¢iftlik sahibini bir nevi yar1 yariya hayvan gelirine ortak etmistir.
Hane 22 de kayith agil kahyasinin 250 adet kiralamis oldugu sagman koyunun yaninda
166 adet hayvani mevcuttur ve tasarrufunda bulunan 90 doniim mezru tarlast ve bu
tarladan 18,422 kurus geliri vardir. Bunun %40°1m1 5 ortagi ile boliismektedir. Bu ¢iftlikte
hayvan geliri ilizerinden gergeklesen ortakciliga da rastlanmaktadir. Hane 23°te 8
doniimliik miistecir tarlada kirac1 olan erbabi ziraat ortagi oldugu 115 adet sagman
koyunun 1380 kurusluk gelirini hanesinde kayith Haci Yanni ile yar1 yariya
boliismektedir. Hact Yanni’nin hane 27°de kayitli agil kethiidas1 oldugu anlasilmaktadir.

103 haneli ve 26 numrolu ¢iftlikte 40 hane kiracidir. Kiracilik yapan 9 hane, elinde
bulundurdugu tarlanin verimsizliginden ve yetersizliginden ya da ¢iftlik sahibi ile iligki
dinamiklerinden dolay1 kendi tarlasina ek olarak ciftlik sahibinden kiraladig: tarlada
ziraat gerceklestirmektedir. Ortak¢ilik yapan hane sayisi 10°dur. 10 hanenin 4’i kendi
tasarruflarindaki tarlalara ek olarak kiraci olduklar1 miistecir olunan tarlalarda, 5°i
yalnizca miistecir tarlada ve 1’1 kendi tasarrufunda olan mezru tarlada ortakeilik iligkisi
kurmaktadir. Ortakgilik iliskisinde bulunan isimlerden biri ¢iftlikte kaydi bulunmayan
ciftlik kethiidas1 Hact oglu Mustafa’dir. Ciftlik kethiidas1 Hac1 oglu Mustafa hane 41°de
erbabi ziraat olan Hac1 Vasil’in ortak¢ist “serigi” olarak hanesinde kayitlanmistir. 102

donlim miistecir olarak tasarruf ettigi ve 186 donlim bagimsiz tasarrufta olmak lizere 288

89



doniim tarlada 1/2 paylasim igeren ortakgilik iliskisi kurmaktadirlar. Hane 41’in 4 6kiiz,
4 dana, 5 kisrak, 1 bargir 2 manda, 4 tay ve 1 merkebi bulunmaktadir. Ortag: ¢iftlik
kethiidasinin ortakg1 olarak kaydi disinda ciftlikte kaydi bulunmadigindan hayvan varligi
defterde yazili degildir. Defterde yer alan bilgilere gore, ortak¢ilik iliskisinde hem topragi
hem hayvani hane 41 saglamis olmasmna ragmen paylasimin 1/2 olmas: kusku
uyandirmaktadir. Bu durumda giftlik kethiidasinin ¢iftlik sahibinden sonra ikinci adam
olmast ve ¢iftligi denetleme gorevini iistlenmesi nedeniyle ciftlikte bulunan otlagi
ortakgisina kullandirmas: nedeniyle paylasimin  1/2 oraninda oldugu siiphesi

uyanmaktadir.

Tablo 15: Manisa- Papash Ciftligi’nde Ciftlik Sahiplerinin Kayith Olduklar1 Hane

Mezru Tarla
Hane Numro Hane Sahibi Gelir (Kurus)
Doniim
1260 1261 Toplam
103 123 Hac1 Asyarov (Irgad)
0 124 Osmanzade Hac1 Aga
1700 35,960 15,170 51,130
0 125 Hact Aga’nin Zevcesi Hatun 620 9,099 6,030 15,129

Kaynak: BOA. ML. VRD: TMT., 2284, s. 17-18.

Papash Ciftligi’nin sahibi Osmanzade Haci Aga ve zevcesi hane 103’de irgadin
hanesinde 125 ve 126 numrolarda goriinmektedir. Bu 1rgadin 2 kisrak ve 500 kurusluk
geliri disginda bir varligi veyahut geliri yoktur. 2276 doniim miistecir tarla bulunan
ciftlikte kiraya verilen tarlanin doniim toplami 1830°dur. Arta kalan 446 doniimliik
tarlanin ¢iftlik disindan kiralandig1 anlasilmaktadir. Osmanzade Hac1 Aga 1500 doniim
tarlay, zevcesi Hatun 300 doniim tarlayr 1,5 kurus karsiliginda, hane 77°deki 1irgad 30
doniimliik tarlay1 1,86 kurus karsiliginda kiraya vermektedir. Hact Aga’nin tasarrufunda
bulunan 1700 doniim mezru tarlasi ve ayn1 hanede kayitli esi Hatun’un da tasarrufunda
yer alan 620 doniim mezru tarlast mevcuttur. Mezru tarladan elde ettikleri gelire
bakildiginda (Bkz. Tablo 15) doniim basina ortalama 25-30 kurus gelir sagladiklari
goriilmektedir. Osmanzade Haci Aga ve esinin 1800 donlimliik tarlay1 gorece daha ucuza

kiraya vermesi, Nagata’nin angarya yorumu ile agiklanabilir. Ciftlikte bulunan 39 irgadin
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34’1 wrgadliktan gelir saglamaktadir. 6 irgad miistecir tarlada kiraci konumunda ve 3’1
mesleklerinden gelir elde etmektedirler. Irgadlarin ¢iftlik sahibine {icretli tarim isgiligi
yaptig1 varsayilabilir veya kiract konumunda olan erbabi ziraat ve irgadlarin ciizi bir
bedelle kiracist oldugu ciftlik sahibine angarya hizmetler verdigi sdylenebilir. Diger
yandan merada hayvanlarini otlatmasina miisaade edecegi 11 c¢oban mevcut. Bu
cobanlarin toplamda 812 adet hayvani vardir. Cobanlarin ana gelir kaynagi hayvanlardir.
Hayvanlarmi otlatip bunun karsili§i olarak ¢iftlik sahibine hayvan {iriinleri vermis

olabilecegi diisiiniilebilir.

Manisa-Koldere Ciftligi"

Manisa Kazasi’na bagli Koldere Ciftligi’nin sahibi Karaosmanzade Sadik Bey
hane 41°de kayith erbabi ziraatin hanesinde numro 268’de kayitlanmistir ve tasarrufunda
1000 doniim “agil hizmetine mahsus mera” Ve “4-5 senede bir zer olunan” 1500 doniim
gayri mezru tarla bulunmaktadir. Ciftlikte bulunan 7499 adet hayvanin 867’si kiraya
verilen sagman koyundur. 41 hane ve 272 numrodan olusan Koldere Ciftligi’nde kayith
190 numronun hayvani bulunmaktadir.

Ciftlikte 867 adet kiraya verilen sagman koyun, kiralanan 993 adet sagman koyun
vardir. 867 adet icara verilen sagman koyunun 688’1 Sadik Bey tarafindan, 89’u agil
kahyasi tarafindan, 30°u vasisi annesi olan 8 yasinda yetim tarafindan, 60’1 iki harmanc1
tarafindan kiraya verilmektedir. Hane 4 numro 6’daki ¢oban 558 adet sagman koyunu,
hane 41 numro 121°deki agil kahyas: 385 adet sagman koyunu Kosta adli birinden
kiralamaktadir. Ayrica bu haneler sirasiyla 303 ve 380 adet olmak iizere toplamda 683
erkek koyunu Kosta’dan kiralamislardir. Agil kahyasinin hem hayvan kiraladigi hem de
hayvan kiraya verdigi goriilmektedir. Ciftlik i¢i ve ¢iftlik dis1 hayvan kiralama isi ¢cok
yaygin bir durum olsa da agil kahyasinin 89 sagman koyunu kiraya verip 385 sagman
koyunu kiralamis olmasi1 ortaya ¢ok farkli bir tablo ¢ikarmaktadir. Agil kahyasi Aci

Atanasi Veledi Yorgi’nin tasarrufunda bulunan 35 doniim mezru tarla, 85 donim

179 BOA. ML. VRD: TMT., 2272. Koldere Ciftligi’ne dair yazmis oldugu makale igin ayrica bkz. Ferhat
Berber, “Temettiiat Kayitlarina Gore Manisa Koldere Ciftligi/Koyii'niin Sosyo-Ekonomik Durumu (1844-
1845)”, Gazi Akademik Baks, Cilt 7, Say1 13, 2013, ss.233-268. Ve ayrica bkz. Hilal Orta¢ Giirpimnarli,
“Manisa Kazasinda Bulunan Ciftlik Kdylerinin Durumu”, XIV. CIEPO, Uluslararast Tiirk Incelemeleri
Kongresi, 18-22 Eyliil 2000, izmir-Cesme-Manisa, ss. 491-525.
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miistecir olunan tarla ilizerinden hanesinde kayitli seriki Dimitri ile ortake¢ilik iliskisi
kurdugu da goriilmektedir. Ortakgisina “serigine” %9,5 oraninda pay vererek kendisi
%90,5 pay almaktadir. Bu bilgi 15181nda akla agil kahyasinin denetiminde bulunan agil
merasinda hayvanlarin1 otlatmalar1 karsiliginda koyliillerden bir bdliimiinii kendi
ortakcilik iliskisi kurdugu tarlada licretsiz tarim is¢isi olarak ¢aligtirabilecegi gelmektedir.
Bir nevi angarya olan bu hizmetin bu defa agil kahyasi tarafindan koyliilere uygulanmis
olabilecegi akla gelmektedir. Bir diger ihtimal ¢obanlarin agil merasinda hayvanlarini
otlatma karsilig1 olarak agil kahyasinin hayvanlarimi da otlatma yiikiimliliigiidiir.
Cobanlarin kiigiikbas hayvan sayisinin ¢oklugu, yiliksek miktarda elde edilecek agnam
vergisini de giindeme getirmektedir. Tarimsal iiretimden alinan 6slir kisminda yer alan
“bedel-i adet-i agnam” kiigiik bas hayvanlardan “maktu suretiyle meblagen” alinan bir
vergi tiiriidiir.'®® Hayvan basima ortalama 0,5 kurus vergi alinmaktadir. 913 kurus agil
kahyasinin 6dedigi agnam vergisi dahil toplam 6denen agnam 2189 kurustur. Hayvancilik
tarimsal tiretimin tamamlayicist olmasi ve yliksek vergi geliri yaratmasi sebebiyle 6nemli
bir yer tutmaktadir.

Ciftlik i¢inde 867 adet kiraya verilen sagman koyunun 55 adeti 2 ¢oban tarafindan
kiralandigina gore geri kalan 812 adet hayvanin ya deftere yanlis kaydedildigi ya da ¢iftlik
dis1 kiraya verildigi anlasilmaktadir. Hane 4 numro 6’da ¢oban ve hane 41 numro 120°de
bulunan agil kahyasinin hayvanlarini neden Sadik Bey’den degil de ciftlikte kaydina
rastlamadigimiz Kosta’dan kiraladig1 anlagilmamaktadir.

Daha o6nceki ciftliklerde de karsimiza ¢ikan dinlendirme usulii tezi bu ¢iftlik icin
de gegerlidir. “4-5 senede bir zer olunan” 1500 doéniim gayri mezru tarlanin hayvanlari
otlatma amaciyla kullanildigin1 varsayabiliriz. Yiiksek ihtimalle 1500 dontimliik gayri
mezru tarla daha evvel meradan tahvili gergeklesmis bir tarladir. Peki ¢iftlik
hayvanlarinin Sadik Bey’e mahsus alanlarda otlatilmas1 koyliiler ile iliskisini nasil
sekillendirir? Bu soruya yanit ararken sadece Sadik Bey’in diisiik kira bedeli ile kiracilik
iligkisinde bulundugu koéyliilerin durumunu degil ayrica kiigiikk bas hayvancilik ile

gecimini saglayan ¢obanlarin da durumunu incelemek gerekecektir. Bu noktada ciftlik

180 Tevfik Giiran, 19. Yiizyd Osmanli Tarimi Uzerine Arastirmalar, Eren Yaymlari, Istanbul 1990, s. 200.
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sahibinin koyliiler ile iligkisinin yaninda agil kethiidasinin ¢obanlar ile iliskisi de kilit bir

nokta olusturmaktadir.

Tablo 16: Manisa-Koldere Ciftligi’nde Sadik Bey, Agil Kahyasi ve Agil Mi¢osunun Hayvan

Varhklan
Hane Numro isim Meslek Koyun- Kiraya Diger Toplam
Kuzu Verdigi Hayvanlarm | Hayvan
Sayisi Koyun Sayisi Sayisi
Sayis1
28 (0) 51 Niko veledi | Agil Migosu 33 0 0 33
Dimitri
41 (0) 120 Ac1 Atanasi Agil 1183 89 27 1299
Veledi Yorgi Kahyast (Kiraladig:
765 adet
koyun
dahil)
41 (0) 268 Osmanzade Ashab-1 0 688 0 688
Atufetli Ciftlikattan
Sadik Bey

Kaynak: BOA. ML. VRD: TMT., 2272. s. 8, s. 16, s. 34.

39 hane 2001 donliim miistecir olunan tarla ve 224 doniim bagimsiz tarla tizerinden
ortakeilik iliskisinde bulunmaktadir. Hem kiracilik hem ortak¢ilik yapilan g¢iftlikte 272
numrodan 53’1 kiraci ve 34’1 kiraci oluklar tarla tizerinde ortak¢r konumundadir. Sadik
Bey 6500 doniimliik tarlayi, ¢iftlik i¢cinden ¢oban, hizmetkar ve erbabi ziraat olan 3
haneye toplamda 77 dontimliik tarlay: kiraya vermektedir. Toplamda 6577 doniim kiralik
tarlanin 5610 dontimii ¢iftlik calisanlari tarafindan kiralanmistir. Geriye kalan 967 dontim
ciftlik disindan birilerine kiraya verilmis olabilir. Yapilan ortakc¢iliklarin ciftlik iginde
kayith ¢iftlik calisanlar1 arasinda oldugu ve Sadik Bey’in ortake iligkisine girmedigi
anlagilmaktadir. Doniim basina 1,5 kurus karsiliginda 6500 dontimliik tarlay1 kiraya veren
Sadik Bey’in gelir elde ettigi, ekili bir tarlast yoktur. Bu baglamda Sadik Bey’in 6500
donliim kiraya vermis oldugu tarlayr 1,5 kurus gibi ciiz’i bir bedelle neden kiraya
vermistir? Kiraya verdigi tarlalarda kiracilik ve ortak¢ilik yapan hanelerin vergi miikellefi
olduklart unutulmamalidir. Ayrica kiract konumunda olan hanelerin tarlalari ziraat etmesi
ile verim kazanan topraklar ve diizenli isleyen iiretim g6z 6niinde bulunduruldugunda bu

soru az da olsa netlik kazanmaktadir.
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Manisa-Cobanisa Ciftligi'8!

Manisa Kazasi’na bagli Cobanisa Ciftligi’nin kayithh oldugu defterin ilk
sayfasinda hane 79 ve 80’de Yakup Pasa, Sadik Bey ve 4 hizmetkar1 ve 1 katircinin
bilgileri verilmistir. Sonrasinda ¢iftlikteki 114 hane 153 numronun kayitlarina gecilmistir.
Yakup Pasa ve Sadik Bey’in iki ayr1 parca 330 donlimliik toplamda 660 doniim agil

meras1 bulunmaktadir. Sadik Bey’in ayrica “gayrimezru muattal tarla®>”

acgiklamasi ile
kayda gegmis olan 286 doniim kullanilmayan, ekilmeyen tarlasi mevcuttur. Hane 112°de
kayitl agil kahyasimin 20 doniimliik ¢ayirligi bulunmaktadir. Bir ortak kullanim alaninin
ciftlik sahibi disinda agil kahyasinin adina kayitli olmasi ilk kez karsilasilan bir
durumdur.

Yakup Paga ve Sadik Bey 366 sar adet sagman koyunu 5 kurus karsiliginda kiraya
vermektedir. Toplam kiraya verilen 732 adet koyunun 432 adeti ¢iftlik icinden
kiralanmaktadir. Agil kahyas1 350 adet sagman koyunu, 2 ¢oban 82 adet sagman koyunu
kiralamaktadir. Agil kahyasinin kiraladigr sagman koyunun yaninda 250 keci ve 200
kuzusu oldugu da goze ¢arpmaktadir. Ciftlik i¢inde kiralanan sagman koyun sayisi 432
adet olup geri kalan 300 adet koyunun kime/nereye kiraya verildigi hususunda bilgimiz
bulunmamaktadir. 8 ¢oban bulunan c¢iftlikte ¢obanlara ait 82 adeti miistecir olunan
sagman koyundan olusan toplamda 509 adet hayvan bulunmaktadir. Ciftlikte Sadik Bey
ve Yakup Pasa’nin kiraya verdigi 732 adet sagman koyundan ¢iftlik disina kiraya verdigi
diistiniilen 300 sagman koyun ve ¢iftlik i¢i kiralanan 432 adet sagman koyun olmak {izere
toplamda 2457 adet hayvan bulunmaktadir. Fakat, kiraya verilen ve kiralanan hayvanlarin
iki defa sayilmasi nedeniyle bu toplamin ashi 1725 adettir. (300 adet ciftlik dist
kiralamadan otiirii, 432 adet hayvan hem kiralanmis hem kiraya verilmis olarak iki defa
sayildigindan toplamdan 732 adet hayvan c¢ikarilmistir) Ciftlikte ayrica 1 yetim (1
yasinda) ve 4 ¢oban tarafindan kiralanan, kimden kiralandig1 belli olmayan, 335 adet

erkek ve boz koyun da bu toplama dahil edilmistir. Cogunlugunu kii¢iik bas hayvanlarin

181 BOA. ML. VRD: TMT., 16177.

182 fslemez, kullanilmaz duruma gelmis. “Tiirk Dil Kurumu giincel Tiirkce sozliik i¢inde”. Online Erisim
Tarihi: 19.01.2018
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5a56616f8eda86.009413
09
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olusturdugu 2046 adet hayvan giftlikte bulunan 660 doniim agil merast ve 286 doniim
muattal gayri mezru tarlada m1 otlatilmaktadir? 800 adet kiiciik bas hayvani bulunan agil
kahyasinin kendi adina kayithh 20 dontimliik cayirlikta hayvanlarini otlattigini
varsayarsak, geriye kalan 1246 adet hayvanin bu alanlarda otlatildigini1 tahmin edebiliriz.
Ortak alanlarin kullanimina dair g¢ergeveyi olusturacak ciftlik sahibi ve kdyliilerin
iliskisine bir goz atalim.

Sadik Bey tasarrufunda bulunan 780 doniim mezru tarladan her iki yilin toplami
olarak 17,604 kurus gelir saglamaktadir. Yiiksek oranda gelir saglanan mezru tarlanin
ciftlik icinde ticretli tarim is¢isi statiisiinde olan 35 adet hizmet¢i, 20 1rgad tarafindan
veyahut kiract konumunda bulunan kdoyliler tarafindan ziraat edildigi tahmin
edilmektedir. Bunun sebebi Sadik Bey’in mezru tarladan déniim bagina 22,5 kurus gelir
elde ederken 1653 gayrimezru tarlasini 1,5 kurus bedeli ile kdyliilere kiraya vererek 2,481
kurus gibi diisiik bir gelir saglamasidir. Erbabi ziraatlarin diisiik kira bedeli ile kiraci
olusu, ciftlik sahibinin tasarrufunda bulunan mezru tarlasinda Nagata’nin vurguladig
gibi, angarya hizmetler sunmasina ortam hazirlamaktadir. 227 doniim miistecir tarla ve
441 doniim mezru tarla iizerinde 18 hane ortakc¢ilik iliskisi kurmaktadir. Paylagimlarin
tamami yar1 yariyadir. Agil kahyasi 2 kisi ile yapmis oldugu ortakeiliktan “seriklikten”
kendisine 1/2 oraninda pay almistir. Ortak¢iliginin birini 20 doniim kiract oldugu tarla,
digerini tasarrufunda bulunan 25 donliim mezru tarla {izerinden gerceklestirmistir. Bu
durumda ortak alanlarin kullanimina iliskin ¢iftlik sahipleri Sadik Bey ve Yakup Pasa’nin
rollerinin yani1 sira agil kahyasi da biiyiik rol oynamaktadir. Nitekim ¢iftlik sahiplerinin
ortak kullanim alanlar1 olsa da denetiminin agil kahyasinda olmasindan o6tiirii iligkilere
bir de bu yonden bakmak gerekecektir. Sadik Bey tasarrufundaki mezru tarlasinda
calismasi kosulu ile ortak alanlari kullanmasina miisaade ederken, agil kahyasi da
cobanlarin kendi hayvanlarina cobanlik etmesi kosulu ile miisaade edecektir. Agil
kahyasinin ayrica ortakeilik iligkisi kurdugu alanlarda kdyliilerin angarya isler yapmasi
kosulu ile hayvanlarin1 otlatmasina miisaade edebilir. Bir diger husus ortak¢ilik
iliskisinde paylasilan oranlardir. Agil kahyasinin ziraat1 gergeklestirmek icin gerekli yiik
hayvanlar1 olsa da siirlim hayvanlar1 yoktur. Ortak¢ilarinin birinin (Arap Ali) c¢iftlik

icinde kaydi olmamasi nedeniyle hayvan varligini net gormek miimkiin degildir. Fakat,

95



ziraatin ger¢eklesmesi i¢in gerekli hayvanlarin 2 ortakgisindan biri veya ikisi tarafindan
saglandig1 asikardir. Hane 29 numro 47°de kaydina rastladigimiz ortak¢isi Dimitri’nin
hayvan varlig1: 2 manda, 2 dolsiiz kisrak ve 1 taydir. Bu sebeple, agil kahyasi topragi ve
hayvanlarin bir kismin1 (yiik hayvani) saglayarak paylasimdan 50/100 pay almakta,
ortak¢ilardan Arap Ali (siirim hayvanini sagladigl varsayilmakta ciinkii siiriim hayvani
her iki ortak¢ida da mevcut degil) 35/100 ve Dimitri 15/100 pay almaktadir. Defterde
herkesin kendine has emlak ve geliri olsa da karsilikl1 yiikiimliikler ¢ergevesinde iliskiler
ilerlese de bu ciftlikte ¢atismali bir iliski oldugu anlasilmaktadir.

Cobanisa Ciftligi’nin Sadik Bey ve amcasi Yakup Pasa tasarrufundayken bu
doneme ait arazi c¢atigsmalarina rastlanmamistir. Bu ¢iftlikte yasanan mera veya arazi
anlagmazliklara dair bir mahkeme kaydi olmasa da Miitenevvi Maruzat Belgelerine gore
Karaosmanoglu ailesinin arazi ihtilaflarina dair davalarin oldugu goriilmektedir. Bu
donemde Karaosmanoglu Sadik Bey’in kizi Hatice Hanim’in tasarrufunda bulunan
Cobanisa Ciftligi’nde, 400 doniimliik tiirii belirtilmeyen araziye rengberler tarafindan
yapilan saldiriya dair belge bulunmaktadir. Bu arazi ihtilafi Hicri 1303 (Miladi 1886)
yilinda yasanmis olup Dervis Pasa tarafindan telgrafla sikdyeti gerceklesmistir. Bu
durumu vali vekili defterdar Kadri’nin Dervis Pasa’ya yazmis oldugu Hicri 1304 (Miladi
1887) tarihli belgeden anlamaktayiz. Anlagmazlik konusu olan arazi ile ilgili davada
rengberler gbzaltina alinmis ve ad1 gegen ¢iftligin glivenligi i¢in kolluk kuvvetleri ¢iftlige
gonderilmistir.’®® Yani, bu dava Hatice Hanim’1n lehine sonuglanmustir. Her ne kadar bu
saldir1 Manisa meclisi tarafindan men edilmisse de yasanan ihtilafin devam ettigine ve

rencberlerin zabitalara direndigine dair Hicri 1304-1305 tarihli belgeye rastlamaktayiz.84

183 BOA. Y. MTV. 00031. 00078. 002, s. 1. “...ve te ‘addiydt-1 viki ‘anin men ‘iyle hanim-1 mima ileyhdnin
hukitk-1 tasarrufiyesinin muhdfazasi esbabimin istihsali zimminda liiziiomu kadar jandarmanin mezkiir
ciftlige gonderildigi”

184 BOA. Y. MTV. 00031. 00078. 001, s. 1-2.; “Mutasarrifa oldugu Coban Isa Cifiligi arazisine ¢iftlik
rengberlerinden bazilari tarafindan vukii ‘bulan tasallutdtin men ‘ine Magnisa meclis-i idaresi tarafindan
karar verilmisken da ‘va vekili Boyacioglu Misko ile avenesi hem zdbitaya ve hem de iscilerine.... hakk-1
tasarrufunu pdy-i mal ettiginden bahisle ol babda taleb-i ma ‘deleti havi Hadice imzali Magnisa 'dan varid
olan telgrafnamenin manziir-1 ali buyrulmasi iizerine bu tecaviiziin men ‘iyle miimd ileyhdnn gadrdan
vikdyesigiin tahkikdt icrd ve neticesinin arz-1 atebe-i ulyd kilimmasi hakkinda baskdtib pasa kullari
tarafindan fi 18 Subat sene 303 tarihinde teblig olunan emr ii fermdn-1 miirdhim-iinvin-1 hazret-i
hilafetpendhileri mantitk-1 miinifine tevfikan derhal Aydin vildyetine tebligat-1 lazime ifd olunmusidi
harekdt-1 tecaviizkdrdinede bulunan kesdndan bes neferi cihet-i adliyece taht-1 tevkife alinarak tahkikdt-1
mukteziyyenin kemal-i keremi ile icrd kilinmakta olduguna”
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Ihtilaf konusu olan arazinin tiiriine dair bilgi bulunmamaktadir. S6z konusu belgeler ve
yasanan arazi catigmalart Miladi 1886-88 tarihlerini kapsadigindan ¢iftligin 41-43 yil
onceki mutasarrifi Sadik Bey’in 660 doniim agil merasiyla ilgili olup olmadigi
anlasilmamaktadir. Bu sebeple bu davanin mera anlasmazligi olduguna dair kesin bir

yorum yapilamamaktadir.

Manisa-Miitevelli Ciftligi'®

Manisa Kazasi’na tabi Miitevelli Ciftligi’nde c¢iftlik sahibi Karaosmanzade Sadik
Bey’in 700 doniim “agil mezkira mahsusi merasi” ve 1400 donim “hali gayri mezru
tarlast” mevcuttur. 1400 doniimliik gayrimezru tarlanin iizerinde “kir ve baywr ve orman
olmagin kabil-i zira’at olmayub ciftlik-i mezkir hayvanatina mahsus olmagin’ seklinde
bir aciklama yer almaktadir. Ciftlikte bu denli biiylik alanlarin sadece hayvanlara
ayirilmis olmasi tarimdan hayvanciliga gegisin bir sonucu mudur? Yoksa, meradan tahvili
gerceklesip yorulan tarlalar tekrardan hayvan otlatma amaciyla m1 kullanilmaktadir?
Ikinci ihtimal bize daha anlamli gelmektedir.

Ciftlikte kayitli toplam hayvan sayis1 1996 adettir. 62 hane 106 numrolu ciftlikte
70 numronun hayvani bulunmaktadir. Ciftlikte kiraya verilen 952 adet sagman koyunun
732 adeti Sadik Bey tarafindan kiraya verilmistir. Ciftlik i¢cinde kiralanan sagman koyun
sayist 265 adettir. Buradan anlasiliyor ki, 687 adet sagman koyun disaridan birileri
tarafindan kiralanmaktadir. Hane 32 numro 59’da bir irgadin 90 adet kiraya verdigi
sagman koyun ve tasarrufu kendine ait 20 kuzu olmak iizere toplamda 125 adet hayvani
olmasi dikkat ¢ekmektedir.

Sadik Bey tarafindan kiraya verilen 2160 dontim tarlanin 1991 dontimii ¢iftlikteki
koyliiler tarafindan kiralanmistir. Kiraya verilen ve kiralanan tarlalarin saglamasi
yapilirken 169 donlim kiraya verilen tarlanin ¢iftlik i¢inden kiralanmadigi gériilmektedir.
Bu durumda ¢iftlik disi kiralamadan s6z edebiliriz. Ciftlik calisanlarinin kiract
konumunda oldugu 1991 doéniim tarlalarin 1048 doniimiinde, 911 doniim tasarrufta

bulunan tarlanin 65 doniimiinde ortak¢ilik yapilmaktadir. Toplamda 14 hane ortakg¢ilik

185 BOA. ML. VRD: TMT., 2271. Ayrica bkz. Hilal Ortag Giirpinarli, “Manisa Kazasinda Bulunan Ciftlik
Koylerinin Durumu”, XIV. CIEPO, Uluslararast Tiirk Incelemeleri Kongresi, 18-22 Eyliil 2000, izmir-
Cesme-Manisa, ss. 491-525.
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iligkisi kurmaktadir. Ortakg¢ilik iliskisinin tamami ¢iftlik i¢inde kayith kdoyliler ile
yapilmaktadir. Ortakeilar “serikler”, ortak¢ilik yaptiklart hane sahibinin hanesinde
goriinmektedir. Sadik Bey 2160 doniim gayri mezru tarlasint doniim basina 1,08 kurus
karsiliginda kiraya vererek 2,340 kurus gelir elde etmektedir. Sahip oldugu 776 doniim
mezru tarladan ise doniim basina 19,70 kurus kazang elde ederek toplamda 15,291 kurus
gelir saglamaktadir. Bu durumda Sadik Bey gibi diger ¢iftlik sahiplerinin de kiraya
verdikleri tarladan ziyade tasarrufundaki mezru tarladan 19-20 kat daha fazla gelir elde
etmesine ragmen neden tarlasini kiraya verdigi anlasilamamaktadir. Sadik Bey ve diger
ciftlik sahipleri ¢iftlik ici tiretimin devamlilig1 amaciyla mi1 yoksa lireticileri iiretim araci
olan tarlaya dolayisiyla ciftlige bagl kilmak amaciyla m1 bunu yapmaktadir? Bir diger
thtimal ¢ogunlukla agir basan ve Nagata’nin giindeme getirdigi angarya yorumudur.
Angarya hizmetlerin yogunlugu kiract konumunda olan kdoyliilerin hayvanlarini ortak
kullanim alanlarinda otlatma istegiyle de artis gosterebilir. Bu durumda kiract olmayip,
tasarruflarinda mezru tarlalar1 olan ve olmayan kdyliler ig¢in nasil bir tahmin
yiiriitiilebilir? Bu durumda kdyliilerin ortakei, kiraci ya da her ikisi olmasi veya olmamasi
ortak kullanim alanlarin1 kullanmak i¢in bir sebep olsa da yeterli bir sebep degildir. Oyle
goriintiyor ki, ¢iftlik igerisinde iiretime ister tarimsal ister hayvansal olarak katkida
bulunan koyliler ciftlik igi tiretimin devamliligin1 saglamak kosulu ile ortak alanlar

kullanabilmektedir.

Manisa- Tokat (Cungara) Ciftligi'%®

Defterde citlik sahibinin ismine rastlanmamistir. “1805 yilinda Karaosmanoglu
Haci1 Eyiib Aga ile kardesi Yakub Aga, Cakoneoglu Ahmed Efendi’den Cungara adl1 bir
ciftligi satin almistir. Bu ciftligin hududunu gosteren kayitlara gore ise, bu ¢iftlik, Hact
Eyiib Aga’ya ait Miitevelli Ciftligi’'nin hemen yanindadir. Cungara Ciftligi’nin adina
kayittan sonra hi¢ rastlanmamasi bunun, bu suretle Miitevelli Ciftligi’ne idhal edildigi

intibain1 vermektedir.”*®" Ciftlik 9 hane 15 numrodan olusmaktadir. Tokat Ciftligi’nde

188 BOA. ML. VRD: TMT., 2303.
187 Nagata, Tarihte Ayanlar Karasomanogullar Uzerinde Bir Inceleme, s. 99.
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nami diger Cungara Ciftligi’'nde Katirci, Mircahli, Seyhlii ve Kizilagikli asiretleri

bulunmaktadir. 18

Harita 2: Manisa Ciftliklerinin Haritas
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Kaynak: Yuzo Nagata, Some Documents on the Big Farms (Ciftliks) of the Notables in Western
Anatolia, Institute for the Study of Languages and Cultures of Asia and Africa, Tokyo, 1976, s.
64.

Ciftlikte toplam 72 adet hayvan bulunmaktadir. Hayvanlarin doékiimii su
sekildedir: 17 dolsiiz inek, 13 6kiiz, 10 merkep, 10 erkek danasi, 7 diige, 4 bargir, 4 tosun,
3 deve, 3 sagman inek ve 1 torum. 4 ortak¢inin siirlim ve yiik hayvani bulunurken, hane
6’da kayith iwrgadin siirim hayvani bulunmamaktadir. Ortak¢isinin ¢iftlikte kaydi
bulunmamaktadir fakat, siirim hayvanini ortakg¢isinin tedarik ettigi tahmin edilmektedir.

Ciftlikte ortak kullanim alani bulunmamaktadir fakat Nagata’nin Cungara
Ciftligi’nin Miitevelli Ciftligi’ne yakinlig1 ve sonradan Miitevelli Ciftligi’ne dahil edilme
meselesi dikkat gekmektedir. “1805 yilinda aile mensuplarindan Haci Eyiip Aga’nin satin
aldigi Cungara Ciftligi’ne ait 4.000 doniim toprak ig¢inde mera ve boz yerleri
bulunmaktaydi.”*8 1844-45 yili kayitlarma baktigimizda, bu ciftligin 298 déniim

miistecir tarla ile siirli oldugunu goérmekteyiz. 40 yillik siirecte bu ¢iftligin alanini

18 Cungara Ciftligi’nin Temettiiat kayitlarinda ortak kullanim alanlarina rastlanmamaktadir. Fakat,
Karaosmanzadelerin tasarrufuna gectigi yillarda (1805) ortak kullanim alanlarina rastlanmasi agisindan
onem arz etmektedir. Bu sebeple bu baslik altinda incelenmistir.

189 Nagata, Tarihte Ayanlar Karasomanogullari Uzerinde Bir Inceleme, s. 106.
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daralttig1 soylenebilir (Bkz. Tablo 17). Fakat, bu daralma bir bagka ciftlik olusumu igin
mi gerceklesti? yahut kayitlardaki bu fark mali disiplinsizlikten mi kaynaklanmaktadir?

bu iki soruya net bir cevap veremiyor olsak da ilk ihtimal bize daha baskin gelmektedir.

Tablo 17: 1805-1844 Yillar1 Arasinda Cungara Ciftligi’nin Sinirlan

1805 1844-45
Toplam Tarla Dontimii Toplam Tarla Dontimii
4000 298

Kaynak: Yuzo Nagata, Tarihte Ayanlar Karasomanogullart Uzerinde Bir Inceleme, s. 106.
(1805 verileri), BOA. ML. VRD: TMT., 2303. (1844-45 verileri)

Manisa Ciftliklerinin bulundugu harita da (Bkz. Harita 2) Tokat nam-1 diger
Cungara Ciftligi’ni goremiyoruz. Miitevelli Ciftligi’nde Sadik Bey tarafindan kiraya
verilen ve koylii tarafindan kiralanan tarlalarin saglamasi yapildiginda, ¢iftlik disindan
birilerine 169 doniim tarlanin kiraya verildigi sonucuna varmistik. Bu ciftlikte de 298
doniim miistecir tasarruf edilen tarla bulunmaktadir. Acaba 169 doniim tarla Miitevelli
Ciftligi sinirlarinda degil de yakinda bulunan Cungara Ciftligi sinirlari igerisinde mi? Ve
Cungara Ciftligi’nde kiralanan 298 doniim tarlanin 169 doniimiinii bu bolim mii
olusturmaktadir?

Ciftlikte 298 doniim miistecir tasarruf edilen tarlada ortakcilik iliskisi
gerceklemektedir. Ortakcilik iligkileri koyliiller ve ¢iftlik disindan birileri ile
yapilmaktadir. Hane 3, 4, 9°da kayith erbabi ziraat ve hane 6’da kayitli irgad yar1 yariya
paylasim igeren ortakgilik iliskisine girmektedir.

Manisa- Birunviran (Burunéren) Ciftligi'®

Manisa Kazasi’na bagli Birunviran (Burunéren) Ciftligi’nin kayithh oldugu
defterin ilk sayfasinda Sadik Bey, validesi Sems Hatun ve 9 numro kayitlanmistir. Diger
sayfalarda haneler 1°den baslanarak tekrardan kayda alinmistir. ikinci bdliimde 12 hane
26 numro bulunmaktadir. Ik sayfada Sadik Bey ve Validesi Sems Hatun’un sirasiyla

2500 doniim, 550 doniim meras1 bulunmaktadir. Sadik Bey’in hanesinde kayith 2500

19 BOA. ML. VRD: TMT., 2282. Ayrica bkz. Hilal Ortag Giirpinarli, “Manisa Kazasinda Bulunan Ciftlik
Koylerinin Durumu”, XIV. CIEPO, Uluslararast Tiirk Incelemeleri Kongresi, 18-22 Eyliil 2000, izmir-
Cesme-Manisa, ss. 491-525.
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doniimliik alan, “tokat!® ve ciflik hayvanlarina mahsus mera” olarak kayitlanmstir.
Sadik Bey’in hanesinde “tarlay-i1 mezkiir kir ve bayir ve tepe dere makulesinden olmagla
kabil-i ziraat olmadigi” agiklamasiyla kayith 1176 doniim gayri mezru tarlasi
bulunmaktadir. Ekili olmayan alanlarin 4226 déniim gibi biiyilik bir alana tekabiil ettigi

goriilmektedir.

Tablo 18: 1817 Hiiseyin Aga’nin 30 Agilinda Bulunan Koyun Ve Kegilerinden Elde Ettigi
Gelirler (Kurus)

13.457 re’s koyunun kira parasi 10,092
2.087 re’s keginin kira parasi 1,304
10.631 kiyye peynirin degeri 10,631
40 kantar yiiniin degeri 1,800
235 re’s kuzunun degeri 1,880
31 re’s oglagin degeri 24

Toplam 25,831

Kaynak: Yuzo Nagata, Tarihte Ayanlar Karasomanogullari Uzerinde Bir Inceleme, Tiirk Tarih
Kurumu Yaynlari, Ankara, 1997, s. 139.

Tablo 19°da goriildigi gibi, ¢iftlikte bulunan 1406 adet hayvanin 733 adeti Sems
Hatun’a, 70 adeti kiralanan sagman koyun olmak iizere toplam 340 adeti ¢cobanlara, 256
adeti Sadik Bey’e ve geri kalan 147 adeti koyliilere aittir. Ciftlikte Sems Hatun’un kiraya
verdigi 733 sagman koyun bulunmaktadir. Sagman koyunlarin 70 adeti 4 ¢oban
tarafindan kiralanmistir. 70 adet koyunun Sems Hatun’dan kiralandig1 varsayilirsa,
ciftlikte toplam 1406 adet hayvan bulunmaktadir. Sems Hatun’un arta kalan 633 sagman
koyunu kime kiraya verdigi kayitlardan anlasiilmamaktadir. Nagata 1817 yilinda Hiiseyin
Aga’nin 30 agilinda bulunan hayvanlardan elde ettigi gelirlerle ilgili bilgiler vermektedir.
1817 yilinda Hiiseyin Aga’nin agilinda bulunan koyunlarin toplami 667 adet, kuzularin
toplam1 15 adettir. Bu hayvanlardan elde edilen yiin 2 kantar, elde edilen peynir 550
kiyyedir. Hiiseyin Aga’nin 30 agilinda bulunan koyun ve kegilerinden elde ettigi
gelirlerin toplami 25,831 kurustur (Bkz. Tablo 18). 1% Bu noktada hayvanlarin ¢iftlik
sahibi i¢cin degeri elde ettigi gelirlere gore gozle goriilecek derecede biiyiiktiir. Sadece

hayvanciliktan elde edilecek ayni ya da nakdi getiri bile ¢iftlik sahiplerinin ¢iftlik

11 Hayvan agili “Tiirk Dil Kurumu giincel Tiirkge sézliik iginde”. Online Erigim Tarihi: 19.01.2018
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5a56612810ad13.81010
336

192 Yuzo Nagata, Tarihte Ayanlar Karasomanogullari Uzerinde Bir Inceleme, s. 138-139.
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hayvanlarinin merada otlatmalarina miisaade etmesi agisindan kiymetli goriinmektedir.

Bu durum tiim ¢iftlikler i¢in gegerli ve yeterli bir nedendir.

Tablo 19: Birunviran Ciftligi’nde Ciftlik Sahibi ve Ciftlik Calisanlarimin Hayvan Sayisi

Meslek Kiraya Verilen Kiralanan Diger Hayvanlar Toplam Hayvan
Sagman Koyun Sagman Koyun Sayisi
Ciftlik Sahibi (Sadik Bey) 256 256
Ciftlik Sahibinin Annesi 733 733
(Sems Hatun)
Coban (7 Coban) 70 270 340
Ciftlik Calisanlari 147 147
1476-70= 1406'%

Kaynak: BOA. ML. VRD: TMT., 2282.

Burada hayvanlarin meray1 kullanmasi agisindan ¢oban ve ¢iftlik sahibi iligkisine
bakmak gerekecektir. Sems Hatun 633 adet sagman koyunu c¢iftlik civarindan birilerine
kiraya vermis olabilir. Ve civarda kiralayan kisilerin hayvanlarina, ¢iftlikte bulunan ve
mesleginden gelir elde eden 5 ¢oban, cobanlik edebilir. Cobanlik edilen hayvanlarin ve 7
¢obana ait, 70 adeti kiralanmis olan 340 adet kiiciikbag hayvanin bu alanlarda otlatildig:
asikardir. Ciftlik sahibinin hayvanlardan elde ettigi kira bedeli 3665 kurustur. Hem ¢iftlik
ici hem ciftlik dis1 kiraya verilen hayvanlarin, elde edilen bu gelir karsiliginda Sems
Hatun’un 550 doniimlilk merasinda otlatilmasi diisiintilebilir. Bir diger dikkat ¢eken
husus kiralanan sagman koyun basina 10 kurus gelir elde edilip, tasarrufunda olan sagman
koyun basina 12 kurus gelir elde edilmesidir. Cobanlarin koyun basina 10 kurus gelir elde
edip, temettiiat kisminda bu bedel diisiilmemis olsa da 5 kurus 6demesi, Sems Hatun ile
kiracilarmin bir nevi 1/2 oraninda ortakgilik iliskisine girdigi varsayilabilir. (70*10=700
kiralanan sagman koyundan elde edilen gelir. 70*5=350 Sems Hatun’un aldig1 kira
bedeli. Bu durumda Sems Hatun 350 kurus kira geliri elde ediyor, 3 ¢oban da 700
kurusluk elde ettigi gelirin 350 kurusunu kira bedeli olarak verdiginden 350 kurus gelir
elde etmis oluyor. Yani elde edilen gelirler 1/2 oraninda oluyor.) 256 adet hayvani
bulunan Sadik Bey, kendi hayvanlarin1 da otlatmasi karsilifinda, c¢obanlara 2500

dontimliik agil ve ciftlik hayvanlarina mahsus merasini kullanima agabilir. Koyliiler bu

193 Kiraya verilen ve kiralanan 70 adet sagman koyun iki defa sayildig1 igin (140 adet) 70 adet hayvan
toplamdan ¢ikarilmistir.
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alanlart hangi ylikiimliiliikkler ¢cercevesinde kullanabilir? Bu soruya cevap bulmak igin
Sadik Bey ve ciftlik ahalisinin kiracilik iligkilerini incelemek gerekecektir.

Sadik Bey 990 doniim tarlasini doniim basina 1,5 kurus karsiliginda kiraya
vermektedir. Ciftlik ahalisi 775 doniim tarlay: kiralamaktadir. Arta kalan 215 dontimlik
kisim ¢iftlik disindan birilerine kiraya verilmis olabilir. 14 hane 775 doniim miistecir tarla
tizerinde kiract konumundadir. Kiract konumunda olan 3 hane 160 doniim miistecir tarla
tizerinden 1/2 oraninda paylar alarak, ortak¢ilik iliskisi kurmaktadir. Sadik Bey’in kiraya
verdigi tarlanin yaninda tasarrufunda bulunan 1150 doniim mezru tarlast da
bulunmaktadir ve tarlasindan her iki y1lin toplami olarak (1260-1261) doniim basina 14,5
kurus gelir elde etmektedir. Sadik Bey’in, tipki diger ¢iftliklerde oldugu gibi, mezru
tarladan elde ettigi gelir kiraya verdigi tarladan elde ettigi gelirin 9-10 katidir. “1817
yilinda Burunoren Ciftligi Hiiseyin Aga’nin tasarrufundayken ciftlikte 509 doniim kiraya
verilmig, karsihiginda 1,200 kurus gelir elde edilmistir. 28 yil Once tarlalarin doniim
basma 2,3 kurus bedelle kiraya verildigi goriilmektedir. Hiiseyin Aga 512 doniim
tasarrufunda olan mezru tarla i¢in doniim basina 8,35 kurus, toplamda 4,275 kurus gelir
elde etmektedir.” ° Yani, doniim basina mezru tarladan elde ettigi gelir, doniim basina
kiraya verdigi tarladan elde ettigi gelirin nerdeyse 4 katidir. Goriildigi gibi,
Karaosmanzadelerin c¢iftlik treticileri ile kurmus oldugu kiracilik iligkileri hep aym
Nagata yorumu dogrultusunda geligsmistir. Bu gelirlerin gdrece birbirinden
farklilagmasin1 Nagata eserinde sOyle aciklamaktadir. “Eger kayith olan hayvanlar ve
zirai aletler, Inalcik’m altin1 ¢izdigi sekilde, sadece beylik tarlalarinda kullanilmus ise,
kiraya verilen topraklarda kullanilan hayvan ve edevat kiraci tarafindan tedarik ediliyor
demektir. Bu durumda kiranin diisiik olmasi normaldir.”**® Ortak kullanim alanlarmin
kullanim1 da kiracilik meselesi ile ilintilidir. Kdyliiler ¢iftlik sahibinden kiraladig:
tarlalarda, {iretimi saglamas1 ve tarlasini ziraat etmesi i¢in siirim ve yiik hayvanlarina
thtiya¢ duyacaktir. Bu hayvanlarin 2500 dontimliik merada otlatilmasi gerekecektir. Aksi
halde hem ciftlik sahibine angarya hizmetler sunabilecek hem tarlasini kiralayacak hem

de ciftlikteki tiretimi destekleyecek bir kdyliiden s6z edemeyiz. Kiranin gorece diisiik

194 Yuzo Nagata, Tarihte Ayanlar Karasomanogullari Uzerinde Bir Inceleme, s.125.
19 Nagata, A.g.e., 5.126.
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olmasmin bir diger nedeni, kiraci konumunda olan iireticilerin kendi tasarrufunda
bulunan mezru tarlada {icretsiz tarim is¢isi konumunda olmasi dolayisiyla Nagata’nin
tespiti olan angarya hizmetler sunmasi ve Sadik Bey’in ¢iftlik i¢inden en verimli topragi
secip daha az kabiliyeti olan topragi ahaliye kiraya vermesi de olabilir. Her iki durum tek

bir neden olabilecegi gibi beraber de diisiiniilebilir.

Tablo 20: 1817-1844 Y1l Burunéren Ciftligi Mezru Tarla Dokiimii

1817 1844-1845
Ekili Tarla Biiyiikliigiil% Ekili Tarla Biiyiikliigii
Doéniim Doniim
1021 1925
(Ciftlik disina kiraya verilen 125 doniim tarla toplama
eklenmemistir.)

Kaynak: Yuzo Nagata, Tarihte Ayanlar Karasomanogullar: Uzerinde Bir Inceleme, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara, 1997, s.125. (1817 verileri), BOA. ML. VRD: TMT., 2282. (1844-
45 verileri)

Sadik Bey disinda tasarrufunda tarlasi olan hane bulunmamaktadir. 775 dontimii
koyli tarafindan miistecir tasarruf edilen, 1150 doniimii ¢iftlik sahibinin tasarrufunda ve
onun hesabma ziraat edilen tarla olmak iizere toplamda 1925 doniim tarla
bulunmaktadir.?®” 1817 yilinda ¢iftlik sahibi hesabina ziraat edilen beylik tarlas1 doniimii
512 dontim, kiraya verilen tarla doniimii 509 déntiimdiir (Bkz. Tablo 20). Kiraya verilen
tarlalarin toplam ekili tarlalar icerisindeki payina bakildiginda, 1817 yilinda bu oran %50
iken®® 1845 yilinda bu oran %46,26’ya diismiistiir. Karaosmanzadelerin iireticilerle
kiracilik iligkilerini az da olsa zayiflattigi goriilmektedir.

1817-1845 yilinda ekili tarlalarda yasanan artis1 izleyebiliyoruz. Ekili tarlalar
(hem kiraya verilen tarlalart hem de c¢iftlik sahibi adina ziraat edilen tarlalar

kapsamaktadir.) 1817°de 1021 doniim iken, 1845’e gelindiginde bu degerin 1925 doniim

196 Ekili tarla biiyiikliikleri, 1817 ve 1845 yili igin hem kiraya verilen tarlalar1 hem de ¢iftlik sahibi adina
ekilen tarlalar1 kapsamaktadir.

197 Normalde kiraya verilen tarla doniimii 990 doniimdiir fakat 775 déniimii ¢iftlik {ireticileri tarafindan
kiralandigindan sadece bu tarlalardan elde edilen gelire ulasabiliyoruz. Yani, tim tarla toplami
990+1150=2140 tir ama 125 doniim tarla ¢iftlik disindan birilerine kiraya verildiginden ve bu sebeple geliri
hesaplanmadigindan 775+1150= 1925 doniim olarak almaktay1z.

198 Nagata, Tarihte Ayanlar Karasomanogullart Uzerinde Bir Inceleme, s. 125.
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oldugu goriilmektedir. Bu artisin nedenini ortak kullanim alanlarinin ziraata agilmasina
baglayabiliriz. Daha da geri bir tarihe, 1788 yilina giderek bu durumu destekleyici

verilere deginelim.

Tablo 21: 1788 Yilinda Karaosmanzade El Hac Hiiseyin Aga’nin Burunéren Ciftligi’nde
Bulunan Tarla Doniimleri

Ciftlik-i Mezbur Tarlalar Mezru Doniimii Hali Doniim

Agil Onii Tarlasi 200

Uzun Tarla 100

Degirmen Alt1 Tarlas1 100

Ova Al Tarlast - 12
Kosk Altt Tarlast - 100
Ciftlik-i Mezbur Reayast Icarina 381 128
Verilen Tarlalar (12 Hane)

Toplam 781 240

Kaynak: Yuzo Nagata, Some Documents on the Big Farms (Ciftliks) of the Notables in Western
Anatolia, s. 38-40.

1788 yilinda Burunéren Ciftligi'® Karaosmanzade El Hac Hiiseyin Aga’ya aittir.
Hiiseyin Aga’nin ¢iftliklerine dair tarla dokiimlerinde ortak kullanim alan1 sayilabilecek
(Ova Alt1 ve Kosk Alt1 Tarlalar) hali tarlalarin toplami 240 dontim, 781 donliim mezru
tarla olmak tizere toplamda 1021 doniim tarla bulunmaktadir (Bkz. Tablo 21). 1817
yilinda Nagata beylik tarlasinin %23 ve kiraya verilen tarlanin %25°nin hali oldugundan
bahsetmektedir.?®® Yapilan hesaplamalarla 117 doniim beylik tarlasindan, 127 doniim
kiraya verilen tarladan olmak iizere 244 doniim hali tarla bulunmaktadir. Boyle bir hesap
tizerinden gidilince Hiiseyin Aga’nin sahibi oldugu ¢iftligin biiyiikliigii 1817 yilinda
(1021+244) 1265 doniim olarak karsimiza ¢ikmaktadir. 1844-1845 yilina gelindiginde,
temettiiat defterlerindeki bilgilere gore, ciftlikte 3050 doniim mera ve 1176 doniim ziraat
olunmayan gayri mezru tarla olmak iizere toplamda 4226 doniim ortak kullanim alani

bulunmaktadir. 1845 yilinda ekili tarla toplam1 990 doniim kiraya verilen tarla ve 1150

19 Nagata, Burunoren (Burunviran) giftliginin 16.yiizyilda Manisa Nahiyesinde bulunan bir kdy
oldugundan ve 18.yy. dan sonra Karaosmanogullarinin ¢iftligine doniistiigiinden bahsetmektedir. Yuzo
Nagata, “16. Yiizyilda Manisa Koyleri. 1531 Tarihli Saruhan Sancagia Ait Bir Tahrir Defterini Inceleme
Denemesi”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, Say1 32, 1979 s. 757.

200 Nagata, Tarihte Ayanlar Karasomanogullart Uzerinde Bir Inceleme, s.130.
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doniim Sadik Bey’in tasarrufunda ekili tarla olmak tizere toplamda 2140 doniimdiir. Sadik

Bey’in ayni1 adli ¢iftliginin biiyiikliigii 6366 doniimdiir.2*!

Tablo 22: 1788- 1817- 1845 Yillar1 Arasinda Birunviran Ciftligi’nin Simirlan

Yil 1788 1817 1844-45
Tarla Tiiri Mezru Hali Mezru Hali Mezru Mera-Gayri
Tarla Tarla Tarla Tarla Tarla Mezru Tarla
Doniim 781 240 1021 244 2140202 4226203
Toplam Déniim 1021 1265 6276

Kaynak: Tablo 20-21 verilerinden derlenmistir.

56 yillik gegen siire zarfinda (1788-1844) yeni ¢iftligin biiytikligi eski ¢iftligin
biiytikligiiniin 6 kat1 kadar genislemistir (Bkz. Tablo 22). Hem ekili alanlarin hem ortak
kullanim alanlarinin genislemesini Tokin’in “meradan tarla agilir ve meradan agilan tarla

yorgun diistiigli zaman yeniden mera olarak kullanilir.” ctimlesi ile agiklayabiliriz.

Manisa-Cavusoglu Ciftligi®*

Cavusoglu Ciftligi’nde 21 hane 23 numro kayithdir. Ciftlik sahibi Mehmet Aga
Bin Ahmed Aga hane 21 numro 23’te kayithdir. Ciftlik sahibi Mehmet Aga Bin Ahmed
Aga’nin hanesinde 1000 doniim “Ciftlik mezkiir ahalisi hayvanatina mahsusi merasi” yer
almaktadir. Ciftlikte 1000 doniimliik mera hangi kosullarda ve yiikiimliiliiklerle
kullanilmaktadir? Bu soruya yanit bulmak i¢in ¢iftlikte yapilan hayvancilik ve tarimsal
iiretim incelenmelidir.

Ciftlik sahibinin hanesinde hayvan kaydina rastlanmamaktadir. Ciftlikte 447 adet
hayvan bulunaktadir. Bu hayvanlarin 274 adetini koyun olusturmaktadir. Siirim

hayvanlar1 olan okiiz ve ¢ift mandasi 46 adet, yiik hayvani olan bargir, kisrak, tay ve

201 2500 doniim Sadik Bey’in, 550 doniim annesi Sems Hatun’un olmak iizere 3050 déniim mera + 1176
“tarlay-1 mezkiir kir ve bayir ve tepe dere makulesinden olmagla kabil-i ziraat olmadigi” ibaresiyle kayith
gayri mezru tarla + 1150 doniim ¢iftlik sahibi adina ekilen mezru tarlat+ 990 kiraya verilen tarla olmak
iizere 6366 doniimdiir.

202990 doniim kiraya verilen tarla ile 1150 déniim Sadik Bey’in hesabina ekilen mezru tarla toplanmdir.
203 3050 déniim mera ve 1176 ziraat edilmeyen gayri mezru tarla toplamidir.

204 BOA. ML. VRD: TMT., 2285.
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merkep toplami1 80 adettir. Kiract konumunda olan {ireticilerden 3 1rgad disinda her
hanenin tarlay: ziraat etmek igin gerekli slirlim ve yiik hayvani bulunmaktadir. Sirasiyla
hane 6 numro 8, hane 7 numro 9, hane 10 numro 12, hane 12 numro 14, hane 13 numro
15 ve hane 14 numro 16 da kayith 6 1rgadin yeterli siiriim ve yiik hayvanlar
bulunmamaktadir. Bu durumda 1rgadlar tarimsal ekipmanlara sahip olmadan tarimsal
tiretimi nasil gerceklestirecekler? Bu sorunun yanitina defterde rastlanmamaktadir.

Ciftlik sahibi 3500 doniim tarlay1 3 kurus bedel karsiliginda kiraya vermektedir.
Ciftlikte 532 doniim miistecir tasarrufunda olan tarlalarda 16 hane kirac1 konumundadir.
Kiraya verilen tarla 3500 doniim, koyliiler tarafindan kiralanan tarla 532 dontim olduguna
gore, geriye kalan 2968 doniim tarla ¢iftlik disindan birileri tarafindan kiralanmaktadir.
Kirac1 konumunda olan 16 haneden 10°u erbabi ziraat 6’s1 irgattir. Hane 13 numro 15°te
kayith irgadin 8 doniim miistecir tasarrufunda olan tarlasindan 1260 yilinda gelir elde
ettigi halde Osiir kisminda tarimsal {iriinlere rastlanmamaktadir. Sebebi konusunda
herhangi bir tahmin yiiriitiilememektedir. Kiract konumunda olan 6 irgad mesleklerinden
ortalama 400 kurus gelir elde etmektedirler.

1000 doniimliik meray1 koyliiler hangi cer¢evede kullanmaktadir sorusuna yanit
vermek epey gli¢ goriinmektedir. Cilinkii, genelde ortak kullanim alanlari giftlik sahibi ve
koylii arasinda yapilan ortakeilik iligkileri izerinden netlik kazanmaktaydi. Yani, tarlayz,
hayvani, otlag: kimin sagladigina gére paylasimlar degismekte ve ortak kullanim alani bu
paylasimi ciddi oranda etkilemekteydi. Bir diger aciklayict unsur ucuz Kira bedeli
karsiliginda koylilerin ¢iftlik sahibi adina ekili mezru tarlada angarya hizmetler
saglayarak, otlaklar1 bu c¢ercevede kullanmalariydi. Ciftlik sahibinin hanesinde hayvan
bulunmadigindan koyliilerin kendi hayvanlarinin yaninda ¢iftlik sahibinin hayvanlarma
da ¢obanlik edebilecegi ve bu sartlarda otlagi kullanabilecegi varsayimi da bu sebeple
curiimektedir. Burada geriye bir ihtimal kalmaktadir. Ciftlik sahibi 3500 doniimliik
tarlanin 532 doniimiinii koyliye, 2968 doniimlik kismi giftlik disindan birilerine
vermektedir. Ciftlik disma 30 kurus gibi diisiik bir bedelle kiraya verilen tarlalarda
koyliiler kendi hayvanlari ile angarya hizmetler sunabilir. Kiraya verdigi tarlalardan

diizenli kira geliri saglayan ¢iftlik sahibi de bunun karsilig1 olarak kdyliilere ilgili alanlar
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kullandirabilir. Ciftlik disindan kirac1 hanelerin kayitlarina ulasamadigimizdan

tahminlerimiz varsayimdan ileri gidemeyecektir.

Denizli-Samh Ciftligi2%

Denizli Kazasi’na bagli Samli Ciftligi’nin sahibi Tavaslizade Osman Aga Bin
Haci1 Omer Efendi’dir. Tavashizade’ye ait “ciftlik-i mezbur ahalisinin hayvan otlag”
ibaresiyle yer alan 2000 dontim “¢ayir arazisi” bulunmaktadir. Ayrica Tavaslizade’nin
bulundugu hane 41°de kayith 3000 doniimliik gayri mezru tarla “Caywrli ve Giinesli
mahallerde olmagla ii¢ ve dort senede bir kere zer ‘olunacagi ol vechle zer ‘olunur ise
hasilat verecegi” agiklamasiyla deftere kayitlanmistir.

246 adet hayvan bulunan ciftlikte, 111 adet hayvan ¢iftlik sahibine aittir. 10 irgad
ve 2 hizmetkardan altisinin toplamda 16 adet hayvani bulunmaktadir. Ciftlikte bulunan
hayvanlarin biiyiik ¢ogunlugunu siiriim ve yiik hayvanlar1 olusturmaktadir.?%® 246 adet
hayvanin 111’1 ¢iftlik sahibine aitse, arta kalan 135 adet hayvan c¢iftlikteki calisanlara
aittir. 135 adet hayvanin 2000 doniimliik hayvan otlaginda otlatilmasi olagan
goriinmektedir. 10 1rgad, 2 hizmetkar ve 1 devecinin 25-50 kurus araligindaki bir bedelle
I’er dontim tarla kiraladig1 halde iirtin yetistirmedigi goriilmektedir. Kiralanan alanlarin
otlak olarak kullanilabilecegi diisiiniilmektedir. Fakat, 5 irgad ve 2 hizmetkarin otlatacak
hayvani bulunmamaktadir. Bu sebeple kiralanan alanlarin ne amagla kullanildig:
anlasilmamaktadir. Peki otlak sayilabilecek alan1 olmayan koyliiler, ¢iftlik sahibine ait
hayvan otlagini nasil bir iliski ¢ercevesinde kullanmaktadir? Ciftlikte Tavaslizade’nin
111 adet hayvanimi otlatabilecek ¢oban bulunmamaktadir. Bu sebeple kdyliilerin bu
hayvanlari otlatma karsilig1 olarak hayvan otlagini kullanmalar diisiiniilebilir. Uriin elde
edilecek hayvan tiirleri ¢iftlikte azinlig1 olusturdugundan otlatma karsilig1 ayni bir 6deme
yapilabilir tezi ciiriitilmektedir. Bir diger agiklayici sebebi bulmak i¢inse kdyliiler ile

ciftlik sahibi arasinda yapilan kiracilik iligkilerini irdelemek gerekir.

205 BOA. ML. VRD: TMT., 1845.

26 Biiyiik gogunlugu olusturan hayvanlar: 50 dkiiz, 27 manda (13 délsiiz manda, 14 erkek manda), 35
kisrak (12’si gelir getiren dollii kisrak), 20 merkeb, 11 tay, 9 bargir, 2 deve, 6 erkek tosun, 4 disi diige...)
Bunun disinda 29 sagman inek, 13 sagman manda, 3 sagman camus gibi gelir getiren hayvanlar da
bulunmaktadir.
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41 haneli ciftlikte hem ortak¢ilik hem kiracilik yapilmaktadir. Ortakgilik yapan
tek hane ciftlik sahibinin kayitli bulundugu hane 41°dir. Ciftlik calisanlari ¢iftlik sahibinin
kiracis1 konumundadir. Tavaslizade tasarrufunda bulunan 500 déniim mezru tarladan her
iki yilin toplami olarak 23,400 kurus gelir elde etmektedir. Tavaslizade 2228 donim
tarlasin1 doniim basina 2,84 kurus karsiliginda ciftlik ¢alisanlarina kiraya vermektedir.
Ciftlik sahibi tasarrufundaki mezru tarladan doniim basina 46,8 kurus kazang elde
etmektedir. Bu durumda Kiraya verdigi ve kiraya vermeden ziraat ettigi tarlalar arasindaki
kazancin bu denli diisiik olusunu iKi sey agiklayabilir. Biri daha evvelde bahsi gecen
Nagata’nin tespiti olan angarya hizmetler, ikincisi ise ¢iftlik i¢cinde verim kabiliyeti
yiiksek tarlayr kendi adina ziraat edip daha diisiik kalitede olanlar1 kiraya vermesidir.
Fakat, verimliligin 16-17 kat daha fazla olmas1 hayli diisiindiiriici oldugundan, diisiik
bedelle kiraya vermenin nedenini Nagata’nin yorumu dogrultusunda, koyliilerin ¢iftlik
sahibine sunacag1 angarya hizmetler agiklamaktadir. Ek olarak miistereken ziraat ettigi
600 doniim penbe tarlasi bulunmaktadir. Miisterikleri Rum Mahallesi’'nden 4 gayri
Miislim’dir ve 1260 yilinda elde edilmis olan ziraat gelirinin yarisini almaktadirlar.

Tavaslizade’nin “ciftlik-i mezkurda iskin iden Ca’ir ve Tekeci Asiretleri zirai
eyledikleri arazileri icari senevisi” seklinde kayith 8,850 kurus kira geliri s6z konusudur.
Tarlalarin ka¢ doniim oldugu defterde kayitli degildir. Bu sebeple doniim basina diisen
kira bedelinin diisiik veya yiiksek oldugu hususunda yorum yapilamamaktadir. Burada
dikkat ¢eken husus iki asiretin hayvan varliginin ¢ok fazla olabilecegidir. Ciftlikte hali
hazirda asiretlerin yiiksek miktardaki hayvanlarina otlak alami saglayacak 2000 doniim
hayvan otlagi bulunmaktadir. Bu durumda akla gelen ilk ihtimal; Tavaslizade’nin bu
alanlar1 agiretlere sunmus olduklar1 angarya hizmetler karsiliginda kullandirabilecegidir.
Bir diger ihtimali Inalcik’1n tespitinden yola gikarak yapalim. “Agalara kovan, otlak vs.
karsiliginda 6denen bagka vergiler de vardi. Koyliilerin agalara 6dedigi toplamin, devlete
O0denen vergilerle esit, hatta daha fazla oldugu tahmin ediliyordu. Kethiidalar i¢in
geleneksel olarak yerine getirilen yiikiimliiliikleri de eklemeliyiz.” 2’ Tavaslizade nin ve
diger ortak kullanim alanina sahip ciftlik sahiplerinin bu duruma paralel olarak

asiretlerden ve koyliiden “otlak riisumu’na es ya da daha fazla miktarda, kayitlara

207 Halil Inalcik, “Ciftliklerin Dogusu: Devlet, Toprak Sahipleri ve Kiracilar”, s. 30.
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gecmeyen otlak bedeli alabilecegi tahmin edilmektedir. Her durumda otlaklarin belli bir

uyum i¢inde degil, catigmali bir iligki ¢cer¢evesinde kullanildigr asikardir.

Denizli-Cedid-Acarh Ciftligi>’®

Denizli Kazasi’na bagli Cedid Acarli Ciftligi’nin sahibi Tavasli Hact Ahmed Aga
zade Ali ve Ibrahim Aga Bin Haci Ahmed Aga’nin hanesinde “ciflik-i mezkir
ahalilerinin hayvan otlagi” seklinde bir agiklama ile kayitli 600 doniim ¢aywr arazisi yer
almaktadir. Ciftlik sahiplerine ait 500 doniim gayrimezru tarla “Giinesli Mahallesi’nde

olup ii¢ senede bir ziraat oldugu” seklinde kayitlanmistir.

Tablo 23: Denizli-Cedid-Acarh Ciftligi’nde Ciftlik Sahibinin EKili Olmayan Tarlalari

Hane | Numro Hane Sahibi Meslek Harab Bag Gayri- Cayir-
mezru Hayvan
Tarla Otlag:
Doniim Doéniim Doéniim
36 36 Tavasli Hac1 Ahmed Aga zade | Ashab-1
Ali ve Ibrahim Aga Bin Haci | Ciftlikattan 5 500 600
Ahmed Aga

Kaynak: BOA. ML. VRD: TMT., 1834, s. 16.

Ciftlik sahibinin ekili 2 doniim bahgesi, 5 doniim “hayrat idiigii” agiklamasiyla
kayda ge¢mis bagi, 2,185 doniim kiraya verdigi tarlasi, 50 doniim tasarrufunda bulunan
mezru tarlas1 ve 80 donlim tasarrufunda bulunan pamuk tarlasi olmak {izere toplamda
2,322 doniim tarlas1 bulunmaktadir. Ekili tarlalar, 600 doniimliik ¢ayirin neredeyse ligte
biridir. 36 haneli giftlikte 37’si ¢iftlik sahibine ait olan toplam 143 adet hayvan
bulunmaktadir. (Cogunlugunu, 22 sagman inek, 8 dollii kisrak, 4 sagman camis gibi gelir
getiren hayvanlar ve 43 okiiz, 11 dolsiiz kisrak, 17 merkeb, 10 erkek manda gibi siiriim
ve ylik hayvanlar1 olusturmaktadir.) Bu denli biiylik bir alan neden sadece hayvanlar i¢in
aymrilmistir? Bu baglamda akla Samli Ciftligi’nde asiretlere kiraya verilen tarlalar
gelmektedir. Asiretlerin genel olarak sahip oldugu yiiksek oranda hayvan sayisi otlaga
olan ihtiyaci da doguracaktir. Civar asiretler hayvanlarmi belli bir bedel karsiliginda bu

28 BOA. ML. VRD: TMT., 1834.
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alanlarda mi1 otlatmaktadir? Bu bedel siiriim basina hayvan veya hayvan iiriinleri
olabilecegi gibi, nakdi de olabilir. Otlag:1 kullanma bedeli belki de deftere yansimayan
ama donemlik kira bedeli de olabilmektedir. Bu durumda ciftlik sahibi ile asiretler bir
nevi kiracilik iligkisine girmis olacaktir. Ciftlik sahibi ile kdyliilerin kiracilik iligkileri
tizerinden agsiretlerle olan durumu da anlamaya ¢aligalim.

Ciftlik sahibi tarafindan 2195 doniim kiraya verilen tarlalarda 34 hane kiraci
konumundadir. Asagidaki tablo 24°te ve fotograf 5’de gortildigii gibi, kiralanan tarlalarin
kira bedeli defterde ayr1 ayr1 belirtilmistir.?®® Ayrica, alinan kiralar yer yer farklilik

gostermektedir. Bunun nedeninin topragin verimi ile ilgisi oldugu sdylenebilir.

Fotograf 5: Kiralanan Tarla ve Alinan Kira Bedeli Uzerine Bir Hane Ornegi

———y e - =

»\S$* »\:?"‘.‘.(:‘}b&‘.,;f . - o
: : AT PP 2 N2

)fét R

VE o
g s\
<<o
\J \lela
-V:‘ *
L 3%

Kaynak: BOA. ML. VRD: TMT., 1834.

Ciftlikte hane 16’da kayith ihtiyar Osman veledi Hiiseyin diginda herkes kiraci
konumundadir. Kirac1 konumunda olup kira bedeli deftere yansimayan 3 hane
bulunmaktadir. Hane 10 ve hane 25’in “bedel-i icar” kismi bos birakilmistir. Bu
hanelerin neden kira 6demedikleri defterden anlasilamamaktadir. Erbab-1 ziraat olan

hane 10 ile irgad ve erbab-1 ziraat olan hane 25’in tarladan elde ettikleri {irlinlerin ve 1260

209 Okunan ciftliklerde bu duruma ilk defa bu ciftlikte rastlanilmistir. Bundan baska Alasehir Kazasi’na
baglt Koseali Ciftligi’nde tarimsal iirlinlerden alinan 6siir kisminda “tarla icaresi” ibaresi ile kayith
degerler mevcuttur. Kiralanan bu tarlalar ilizerinde ortake¢ilik iligkileri kurulmaktadir. Ciftlik sahibinin
almis oldugu icar bedeli genel olarak toprak hisselerinin %4 ii ile %9 u arasinda degismektedir. Bu ¢iftlikte
3 hanenin (1 erbab-1 ziraat, 1 kadin, 1 hizmetkar) tarla kiraladig1 halde kira bedelleri yazili degildir. Ciftlik
sahibinin ¢iftlikte kaydi bulunmamakla beraber, ¢iftlik sahibi Manisa Hanedanlarindan Karaosmanzade
Yetim Aga’nin oglu Hiiseyin Efendi’dir. BOA. ML. VRD: TMT., 1429.
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yilina ait gelirin hanelerde kayitl olmamasi dikkat ¢cekmektedir. Erbab-1 ziraat olan hane
22’nin ise “icar bedeli” kisminda “¢iftlik-i mezkurun kethiidasi olmagla ve icar vermemis
oldugu” yazmaktadir. Ve bu hanenin tarimsal iirlinlerine, 1260-1261 yilina ait gelirlerine
ulasilmaktadir. Hane 32 ve hane 34’de kayitli irgadlar kiralamis olduklari tarladan sadece
1261 yilinda gelir elde etmektedir. Bu durum bize iki irgadin 1260 yilinda topragi ekmeye
kudreti olmadigini isaret edebilir. 12 1irgad icerisinden 2 irgad hem 1rgad hem erbabi ziraat
olarak kayitlanmistir. Sirasiyla 70 ve 30 doniim kiralamis olduklar1 tarlalar1 kayda
gecilmistir. Burada irgad ve erbabi ziraat olarak kaydedilen hane sahibinin 1rgadlik
mesleginden erbab-1 ziraat meslegine dogru bir donilisiim yasadigi sOylenebilir. Diger
irgadlarin ise 1’er adet miistecir olduklar1 hanlar1 bulunmaktadir (Bkz. Fotograf 6). Her
biri 1’er adet olmak iizere toplamda 10 adet hani ortalama 25,5 kurus karsilifinda
kiralayan 9 irgad ve 1 muhtar bulunmaktadir. 12 irgadtan (2’si irgad ve erbab-1 ziraat)
6’s1 mesleklerinden gelir elde etmekte, 4’1 (1’1 irgad ve erbab-1 ziraat) “zuhurattan” gelir

elde etmektedir.
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Tablo 24: Cedid-Acarh Ciftligi’nde Ciftlik Sahibinden Kiralanan Tarlalar ve Kira

Bedelleri
Hane | Numro Meslek fcarl Mezru Tarla
Déniim Bedeli icar

1 1 Erbab-1 Ziraat 140 400
2 2 Erbab-1 Ziraat 120 120
3 3 Erbab-1 Ziraat 130 400
4 4 Erbab-1 Ziraat 60 150
6 6 Erbab-1 Ziraat 150 350
7 7 Erbab-1 Ziraat 125 250
9 9 Erbab-1 Ziraat 120 300
10 10 Erbab-1 Ziraat 50 0

12 12 Erbab-1 Ziraat 130 225
13 13 Erbab-1 Ziraat 90 300
15 15 Erbab-1 Ziraat 145 500
19 19 Erbab-1 Ziraat 125 280
20 20 Erbab-1 Ziraat 130 300
22 22 Erbab-1 Ziraat 80 0

23 23 Erbab-1 Ziraat 80 325
24 24 Erbab-1 Ziraat 60 225
25 25 Irgad ve Erbab-1 Ziraat 70 0

26 26 Erbab-1 Ziraat 70 225
28 28 Erbab-1 Ziraat 50 225
29 29 Erbab-1 Ziraat 60 325
30 30 Erbab-1 Ziraat 90 225
31 31 Erbab-1 Ziraat 50 125
32 32 Irgad ve Erbab-1 Ziraat 30 30
34 34 Irgad 30 20

Kaynak: BOA. ML. VRD: TMT., 1834.

Fotograf 6: Irgadlarin Kiraladigi Hanlar Uzerine Bir Hane Ornegi
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Kaynak: BOA. ML. VRD: TMT., 1834.
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Ciftlik sahibi kiraya verdigi 2185 doniim tarladan toplamda 5,300 kurus kira geliri
elde etmektedir. Kiraya vermis oldugu 10 “han” dan 255 kurus gelir elde etmektedir.
Ciftlik sahibinin hanesinde bu gelirler tek bashik altinda “¢iftlik mezkurun ahalisinin
ziraat eyledikleri arazilerinin icari” seklinde toplanmistir ve 5,555 kurus olarak
yazilmistir (Bkz. Fotograf 7). Bu 10 hanin ne amagla kullanildigi, han gelirinin neden

tarla icar1 altinda belirtildigi anlagiimamaktadir.

Fotograf 7: Ciftlik Sahibinin Kira Gelirleri
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Kaynak: BOA. ML. VRD: TMT., 1834.

Tablo 25: Cedid-Acarh Ciftligi’nde Ortalama Kira Bedeli

Hane | Numro Hane Sahibi Meslek Kiraya Geliri Doniim
Verdigi Basina
Mezru Kira
Tarla Bedeli
Doéniim Kurus Kurus
36 36 Tavasli Hact Ahmed Aga zade Ali ve | Ashab-1 2185 5,555 2,67
Ibrahim Aga Bin Hac1 Ahmed Aga Ciftlikattan (1985)2%0

Kaynak: BOA. ML. VRD: TMT., 1834, s. 16.

3 hanenin kiralamis oldugu toplam 200 doniim tarlanin (50, 70, 80) kira bedeli
belli olmadigindan toplam kiraya verilen 2185 doniim tarladan bu toplam diisiildigiinde,
ciftlik sahibinin 1985 doniim tarladan doniim basina ortalama 2,67 kurus gelir elde ettigi
goriilmektedir. Ciftlik sahibi tasarrufundaki 50 doniimliikk mezru tarlasindan her iki yil
i¢in doniim basina 36,8 kurus elde etmektedir. Yaklasik 18 kat daha ¢ok kar elde etmesine
ragmen tarlalarin1 neden kiraya vermektedir? Burada iki ihtimal yeniden glindeme

gelmektedir. Ciftlik sahibi c¢iftlikteki verim acgisindan en iyi tarlayr kendine secip

210 Toplam kiraya verilen tarla bilyiikliigii 2185 doniimdiir, ama 3 hanenin toplam kiraladiklari 200
doniimliik tarlanin kira bedeli yazilmamistir. Bu nedenle ortalama kira bedeli hesaplanirken 200 doniim
tarla dikkate alinmamustir.
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digerlerini koyliiye kiraya vermektedir. Boylelikle kdyliileri hem kiraya verdigi tarlalarda
calistirarak bir yandan gorece az da olsa kendi gelirini artirmakta hem de bu vesile ile
topraga bagli hale getirdigi koyliiyii tasarrufundaki mezru tarlada iicretsiz tarim isgisi
olarak c¢alistirmaktadir. Ciftlik sahibinin 50 doniim mezru tarlasi yaninda 80 doéniim
mezru pamuk tarlasi da vardir. Her iki tarlada da is giiciine ihtiya¢ duyulacaktir. Ciftlikte
mesleginden gelir elde eden 6 1rgad bulunsa da emek giicii toplam 130 doniim tarlayi
ziraat etmeye yeterli gelmeyecektir. Bu nedenle kirac1 konumunda olan koyliiler bu
alanlarda da angarya hizmetlerde bulunabileceklerdir. Bir diger husus da ciftlikte 1,000
kurus degerinde hasilat elde edilen 2 degirmendir. Ciftlik igerisinde degirmenci meslegi
ile kayitli hane bulunmamaktadir. Belli ki ¢iftlikte koyliilerin bir boliimii degirmencilik
ile ugrasmaktadir. Angarya hizmetlerde bulunabilecek bir diger topluluk ise asiretlerdir.
Daha evvel 600 dontimliik hayvan otlaginda hayvanlarini otlatma karsilig1 olarak belli bir
kira bedeli, ayni veya nakdi otlak bedeli 6deyebileceginden s6z etmistik. Fakat, asiret
guruplarinin Tavaslizade’nin hayvan otlagim1 kullanma karsilig1 olarak tasarrufunda
bulunan mezru ve pamuk mezru tarlasinda angarya hizmetler sunabilecegini de
ekleyelim.

Yukarida bahsi gecen ve Tavaslizadelere ait Samli ve Cedid-Acarli Ciftligi’nde
yasanan mera anlagsmazligi dair Osmanli Arsivi’nde herhangi bir belgeye rastlanmamastir.
Ancak, bu doneme denk gelen (temettiiat kaydina ulagamadigimiz) Varvil Ciftligi’nde
ahali ile ciftlik sahibi Tavaslizade Hac1 Mehmed Aga arasinda mera anlagmazligina dair
mahkeme kayitlarina rastlanmaktadir. Tavasli Hac1 Mehmed Aga’nin tasarrufunda

bulunan Milas Kazasi’na bagh Varvil Ciftligi’nde®!*

yasanan mera anlagsmazligina dair
[zmirli Vasilaki’nin arzuhali bulunmaktadir.?’?> Arzuhalde hisar, bag ve cayir iceren

toplam 1700 déniimliik alanin®?® ¢iftlik dahilinde olmadig1 ve ilgili alanlarin ciftlik

211 Adiyeke, Tavaslizade Hact Mehmed Aga’nmn BOA. ML. VRD: TMT., 2370’ de hane 94’de kayith
oldugunu yazmistir. Nuri Adiyeke, XIX. Yiizyilda Milas Kazast, Yeni Milas Matbaasi, Milas, 1995, s. 187.
Bu bilgiye dayanarak ilgili defter incelenmis Tavaslizade Hact Mehmed Aga’nin kayitli oldugu hanenin ve
numronun yazilt olmadig1 ve hane 101’den sonra geldigi goriilmektedir. (BOA. ML. VRD: TMT., 2370
s.29).

212 MVL_00577_00049_001.

213 Hac1 Mehmed Aga’min Cedid Karyesi’ ndeki defter kaydina bakildiginda; Varvil Ciftligi ahalisine 2500
kurus kira bedeli ile kiraya verdigi 767 doniim tarla (doniim basina ortalama 3,25 kurus) oldugu
goriilmektedir. Ayrica, 2600 kurus bedelle 2027 doniim (doniim basina ortalama 1,28 kurus) Yenikdy
ahalisine, 1300 kurus bedelle 342 doniim (doniim bagina ortalama 3,80 kurus) Tuzabad ve Kalmagil
ahalisine, 1200 kurus bedelle 235 doniim (doniim basina ortalama 5,10 kurus) Asin ahalilerine tarla kiraya
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ahalisinin kullaniminda olmasi gerektigi yazilmig ve 1871 yilinda Siilleyman Pasa
tarafindan verilen karar da bu lehte gerceklesmistir. Fakat, iki yil tasarrufuna erisilen 1700
dontimliik alanin tekrar Mustafa Pasa zamaninda olaya hile ve garaz karismasi sebebiyle
yeniden gozden gegirilmesi istenmis ve Defterdar Ali Nihad Efendi tarafindan bu karar
miihiirlenmemistir. Izmirli Vasilaki dogan olaylardan &tiirii elinden alman senedin
tekrardan iadesini talep etmistir.?!* Tavaslizade Hact Mehmed Aga Vasilaki’ nin talebine
karsilik, “icdb-1 hdlin hiisn-i icrdsi” ni talep etmis, kendisinin ve ailesinin bu durumdan

otiirii perisan oldugunu beyan etmistir.?*®

Giizelhisar-1 Aydin-Aliaga Ciftligi*®

Giizelhisar-1 Aydin Kazasi’na bagli Aliaga Ciftligi’nde hane 62 numro 131°de
kayith Baltaci Manolaki ve ayni hane numro 101°de kayitli Haci Mehmed Aga ve seriki
Hasan Aga’nin “3-4 senede bir zer olunan” sirasiyla 1000 ve 900 doniimliik gayrimezru
tarlalar1 bulunmaktadir. Ciftlik sahibi Baltact Manolaki’nin ayrica 1200 donim “agi/
merast”” bulunmaktadir.

Ciftlikte 580 adet kiralanmis koyun dahil olmak tiizere 2412 adet hayvan
bulunmaktadir. Kiraya verilen sagman koyun sayis1 1200 adettir. Kiraya verilen

koyunlarin 500 adeti Baltact Manolaki’ ye, 200 adeti Haci Mehmed Aga ve Seriki Hasan

vermektedir. Mehmed Aga’nin kira geliri toplamda 9100 kurus olmaktadir. Bundan bagka hanesinde kayitli
200 doniim gayri mezru tarlasi mevcuttur. BOA. ML. VRD: TMT., 2370, s.29.

214 BOA. MVL. 00577. 00049. 001, s. 1.

215 BOA. MVL. 00577. 00028. 003, s. 1. “...yetmis bir senesi Izmir valisi bulunan devletlii Siileyman Pasa
hazretlerinden lede’l-isti ‘lam vali-i miisarun ileyh hazretleri dahi bild-garaz tahkik igiin mahsiisan arazi
me 'miiru bendelerini ta‘yin buyrulmus olduguna.....¢iftliklerde cari oldugu misillii oteden berii hali
mahallerinin hayvandt mer ‘asi olmak iizere zabt ve tasarruf olunageldigine sehddet olunmusidi... ..... i'td
buyurmus olduklarindan ileriide sudle mahal kalmamis zariret-i diiyiin-1 dcizanem igiin ¢iftlikdt-1 mezkiire
iki sene mukaddem taliblerine ferdg olunmusg ise de... ... bu def*a vali-i eyalet devletlii Mustafa Pasa
hazretlerine be-tekrdr isti‘lam buyrulmaswla..... yirmi dort seneden berii bild-nizd ‘mutasarrif olunup
hudid ve sumirt dahilinde bir ferdin hak ve alakast olmadigi bedihi bulundugundan baska tanzimdt-i
hayriyye icrdsiyla bi’l-fi‘il sdbit olan hak-1 karar tasarruf yalmiz bir harc-i intikdl alimarak arazi-i
mezkiirenin kanunen mutasarrifa terki iktiza edecegi meczimdtdan bulunmugs iken izzetlii Ai Nihad
Efendinin defterdarligi zamaninda bazi husisdan dolayt ighirarla habs ve hakdret etmis ise meydana
konulan isbu da ‘va-y1 bi-esasina itibar olundugu takdirce haniiman harab siidde-i dcizanem bi’l-kiilliyye
perisan olacagi derkdr olup... ... iki senedir ashab-1 agraz iftirdstyla nef olunup dort sene evlad-1 iydlimden
diir-1 mehciir olup efvat-1 yevmiyyelerinde dahi dciz kaldigimdan .....bu vechle cdari oldugundan Allahu
te‘ald ve Resul-i Kibriyd askina seneddt ve mezabita ve arz-1 inhd ve i‘lam ve hiiccet-i ser ‘iyyeler dahi
manzir-1 alileri buyrularak icab-i hdalin hiisn-i icrasiyla her halde bila-mucib familyacek perisaniden
vikdyesine miisd ‘ade-i seniyyeleri irzan ve bu yiizden ¢erdg ve sadiimdn buyrulmak babinda emr ii ferman-
1 liitf ve ihsdn hazret-i veliyyii’lI-emrindir”

216 BOA. ML. VRD: TMT., 2028.
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Aga’ya, 400 adeti hane 11 numro 13°deki erbabi ziraata ve 100 adeti hane 34 numro 48°de
kayitl yetime aittir. Miistecir olunan toplam sagman koyun 580 adet olduguna gore geri
kalan 620 bas hayvan ciftlik disindan birilerine kiraya verilmistir. 580 adet sagman
koyunun kiracisi 2 ¢gobandir. Ciftlikte hayvanlarin biiylik bir cogunlugunun ¢obanlara ait
oldugu goriilmektedir. Ciftlikteki 2412 adet hayvanin 2006 adeti, 12 ¢obanin hanesinde
kayith goriinmektedir. Ciftlikte bulunan ¢oban kahyasi, 220 bas miistecir oldugu sagman
koyun, 180 adet erkek, boz koyun olmak tizere 400 adet hayvandan gelir elde etmektedir.
Hane 52 numro 69°da 1 ¢obanin sadece mesleginden elde etmis oldugu 600 kurusluk
geliri mevcuttur, hayvan varligi bulunmamaktadir. Hane 14 numro 17°de kayitl erbabi
ziraatin 60 sagman ve 55 erkek ve boz koyun, 2 okiiz, 1 tay, 1 kisrak ve 1 merkebten
olusan 120 adet hayvani bulunmaktadir. Mesleginden gelir elde eden ve hayvani olmayan
hane 52 numro 69’daki ¢cobanin erbabi ziraatin hayvanlarina ¢obanlik etme olasiligi
yiiksektir. Ciinkii, erbabi ziraatin tasarrufunda 40 doniimliik mezru tarlasi bulunmaktadir.
Bireysel olarak ziraat ettigi tarla nedeniyle hayvanlarini otlatmak i¢in bir cobana ihtiyag
duyacag diistinlilmektedir. Kdhya ve 11 ¢oban sadece hayvanlardan elde ettikleri gelirler
bulunmaktadir. Ciftlikte coban, ¢oban kahyasi ve birka¢ hanenin ek gecim kaynagi olan
hayvanlar 1200 dontimliik agil merasini hangi iliski ¢ercevesinde kullanabilmektedir?
Ciftlik sahibi ¢obanlara hayvanlar kiraya vererek gelir elde etmektedir. Bu sebeple agil
merasini kullanmalarini saglayabilir. Ciftlik sahibinden hayvan kiralayan 1 ¢oban kahyasi
ve 1 ¢cobandir. Geriye kalan ¢obanlar i¢in karsiliklr yiikiimliiliigii sekillendiren sey ¢iftlik
ekonomisine, iiretimine yapilan katkilardir. Coban olmayan diger ciftlik calisanlariin
kullanim alanlarina iliskin durumlar biraz daha farklidir. Fark: ortaya koyabilmek adina
ortakcilik iliskilerine bir gz atalim.

Ciftlikte hem kiracilik hem ortakgilik iliskileri kurulmaktadir. 146 dontim tarlanin
95 dontimliik kismi hane 17 numro 23 ve hane 23 numro 33 tarafindan kiraya
verilmektedir. Arta kalan 51 doniimlik bolimiin nereden ve kimden kiralandig
bilinmemektedir. 3 duhanci, 3 erbabi ziraat ve 1 bakkal koyliilerden kiraladiklar tarlada
kirac1 konumundadir. 62 hane ve 152 numrolu ¢iftlikte 2 hane ve 8 numro ortakgilik
iligkisine girmektedir. 8 numrodan 2’si tasarrufunda bulunan mezru tarla {izerinden
ortakeilik iligkisine giren, Baltact Manolaki ve Hac1 Mehmed Aga ve Seriki Hasan

Aga’dir. Ciftlik ahalisinden 2 hane ve 4 numro tasarruflarinda bulunan mezru tarla
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tizerinden, 1 hane miistecir olunan tarla iizerinden ve 1 hane hem miistecir hem
tasarrufundaki mezru tarla tizerinden ortakeilik iliskisine girmektedir. Baltact Manolaki
2’si ¢iftlik icinden, 9’u ¢iftlik disindan olmak iizere 11 erbabi ziraat ile, Haci Mehmed
Aga ve Seriki Hasan Aga ¢iftlik ahalisinden 27 kisi ile ortak¢ilik kurmaktadir. Toplamda
38 ortagi olan ciftlik sahipleri yapilan ortak¢ilik miinasebetinden 1/2 oraninda pay
almaktadirlar. Ciftlik sahiplerinden Baltacizade 2600 doniim ve Hact Mehmed Aga ve
Seriki Hasan Aga’nin tasarrufunda yer alan 4900 déniim mezru tarla {izerinden ortakgilik
yapmis olduklar1 goriinmektedir. Kdyliilerin ortakeilik iliskisi gercevesinde ortak
kullanim alanlarinda hayvanlarin1 otlatabilmesi meselesine deginelim. Ortak¢ilik
iligkisinde bulunan ¢iftlik sahiplerinin tasarruflarinda bulunan toplam 4900 doniim mezru
tarlay1 ziraat edecek siirlim ve yiik hayvanlar1 yeterli degildir ve koyliiler kendi sahip
oldugu siirtim ve yiik hayvanlar ile tarlada ¢alismaktadir. Yani toprak, hayvanlarin bir
kism1 ve hayvan otlatma alanlar ¢iftlik sahibi tarafindan, gerekli hayvanlarin bir kismi
ve emek ortak¢1 koyliiler tarafindan karsilandigindan bu paylasim 1/2 oraninda
olmaktadir. Bu baglamda ciftlik sahibi ve koyliiler arasinda gerceklesen ortakcilik
iligkisinde ortak kullanim alanlarinin etkisi de gézden kacirilmamalidir.

Ciftlik sahibi Baltacizade Manolaki ve koyliiler arasinda ¢iftlikteki ortak kullanim
alanlarinin  kullanim1 ¢ercevesinde sekillenen iliskileri, karsilikli yiikiimliiliikleri
ortakeilik, kiracilik ve hayvancilik baglaminda inceledik. Karsilikli yiikiimliiliiklerle
beraber gelisen sosyal iligkilerin bir uyum igerisinde olmadig1 asikardir. Her ne kadar bu
doneme ait (Hicri 1260-1261 yillara ait) yasanmis olan c¢atigsmalara iliskin bir kanit
olmasa da geriye doniik degerlendirme yapabilecegimiz belgeler mevcuttur. Miladi 1
Haziran 1909 (Hicri 12 Cemaziyii’l-evvel 1327) yilinda Menemen’e bagh olan Aliaga
Ciftligi’nin ahalisi ile o donemde ciftlik sahibi olan Baltacizade Edvar Bey arasinda
yasanan mera anlasmazligina dair mahkemeye intikal etmis bir dava s6z konusudur. Bu
belgede Baltacizade tarafindan ahalinin 30.000 doniimliik arazi ve mera alanlarini zorla
kullanma ve béliistirme yoluyla keyfi tasarruf ettigine dair sikdyeti bulunmaktadir.?!’

Suray1 devletge verilen kararin uygulanmasi i¢in génderilen memurlara ahalinin ¢oluk

217 BOA. BEO. 003569. 267635, s. 1. “...miite ‘arrizlar daha ziyade tecdviize kiyam ederek otuz bin déniim
mikdart ¢iftlik ve arazi ve mer‘anin taksimine ve cifigiler ile hayvanlarimin tardina ve keyfe ma yesdii
tasarrufa kiyametmekde bulunduklarindan...”
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cocuklarin1 One siirerek karsilik verdigi de eklenmektedir. Surayr Devletce arazi ve
meraya saldir1 gergeklestirdigi ve sozlesmeyi ihlal ettigi gerekcesiyle ¢iftlik ahalisi suglu

bulunmus ve ilgili dava dahiliye nezaretine sevk edilmistir.?*®

Soburca- Cakirbeyli Karyesi®®

Soburca (Sobice) Kazasi’na bagli Cakirbeyli Karyesi’nin sahibi defterde yazili
degildir. “Tesrifdt-1 hiimayiin kiseddari izzetlii Ahmed Azi Efendinin Aydin Sancaginda
kain Subice kazasinda mutasarrif oldugu Boydere ve Cakirbegli nam c¢iftligi topraginda
baska miilk-i miisterdst olan bes aded haneleri ¢iftlik-i mezkiir miiltezimi sabik miiteveffa
Rasid agamn malidir.”?®® Seklinde agiklama ile yer alan belgede Mutasarrif’in Ahmed
Azi (Izzi) Efendi ve miiltezimin Rasid Aga oldugu anlasilmaktadir.

Ciftlikte bliylik bir gelir ve emlaka sahip olan “Cakirbeyli ve Boyderesinin Der-
aliyye’den amedi kalemi hulefasi miimeyyizanindan Ahmed Rifat (silik) Bey Efendi”?**
nin 1000 doniimliik meras1 bulunmaktadir. Ayrica herhangi bir agiklama yapilmadan
kayda alinan 500 doniimliik gayrimezru tarlast bulunmaktadir.

Ciftlikte 56 haneden 47 hanenin hayvani bulunmaktadir. Ciftlikte bulunan 491
adet hayvanin 21 adeti Ahmed Efendi’ye aittir. 16 6kiiz, 2 bargir ve 3 sagman inegi
bulunmaktadir. 10 hane 19 0Okiizii kiraya vermektedir ve bu hanelerin ekili tarlalari
bulunmamaktadir. Okiizii kiralayanlar defterde kayitli degildir. Bagimsiz kiigiik toprak
sahiplerinden 3 hanenin siirim hayvani bulunmamaktadir. 491 adet hayvanim 1000
dontimliik merada otlatilabilecegi diisiiniilmektedir. Fakat, karsilikli ytikiimliiliikler
cercevesindeki iliskiyi anlamak i¢in koyliilerin ekili tarla tizerindeki konumuna bakilmasi
Onem arz etmektedir.

Amedi Kalemi Ahmed Efendi 1260 ve 1261 yilinda miistereken ziraat edilen 1000
dontimliik tarlada ortakgilik iliskisi kurmaktadir. Bu ortakgilikta “seriklikte” 1260 yili

218 BOA. BEO. 003569. 267635, s. 2. “....gerek Baltacioglu veresesinin taht-1 tasarrufunda bulunan Ali
aga ¢iftligine ve gerek bd-sened-i hdakani tasarruf edilen sdir mahallere vdki ‘ olan miiddhaldt ve tecaviizdatin
men i i¢tin usiil ve nizdmdt-1 mevzii ‘anin stiret-i tibkiyyesinde hiikiimet-i mahalliyece teddbir-i mii essire ve
sedide icra ve miitecavizleri haklarinda dahi ta ‘kibat-1 kdnuniye ifa edilerek arazi mutasarriflariyla hazine-
i celilenin vikdye-i hukiiku esbabinin istikmdli husiisunun taraf-1 vilayete li-ecli’t-teblig ddhiliye nezdretine
havalesi tezekkiir kilinds..... ” karar1 verilmistir.

219 BOA. ML. VRD: TMT., 2538.

220 BOA. A. MKT. UM. 267. 00011. 001, s.1.

221 BOA. ML. VRD: TMT., 2538.
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gelirinden diisiilen 6siir oraninin %S5 oldugu géze ¢arpmaktadir. Osiir diisiildiikten sonra
Ahmed Efendi’nin tarladan elde ettigi 1260 yil1 gelirinin (25,422 kurusun) %47’sini
(12,042 kurusunu) Boyderesi’'nden Kenan Bey’e verdigi ve kendisine gelirin %53 iinii
(13,380 kurusu) aldig1 dikkat ¢ekmektedir.

Koyliilerin kendi hanesinde temettiiatina yanstyan, ¢iftlik agas1t Ahmed Efendi ve
ciftlik agas1 Rasid Aga ile yapmis oldugu ortakciliktan hisseleri “seriki hisseleri”
mevcuttur. Rasid Aga’nin ¢iftlikte kaydi bulunmadigindan yorumumuzu Ahmed
Efendi’nin tarlas1 {izerinde yogunlastiracagiz. Yani miistereken yapilan ziraattan Rasid
Aga ve Ahmed Efendi’nin payina diisenleri ortak hesaplayacagiz ve hisselerin oranini
yazarken ikisini de ¢iftlik sahibi adiyla anacagiz. Bu durumda toplamda 10,854 kurusluk
hisse alan 23 hane, Ahmed Efendi’nin tarlasindaki hangi yilin gelirlerine ortak
olmaktadir? Kenan Bey’in pay1 sabit kalmak kosulu ile, koyliiler 1260 gelirlerine ortak
olursa, %42 oraninda bir paya sahip olup, ¢iftlik sahibi %11 oraninda pay almis olacaktir.
Koyliilerin 1261 yili gelirlerinin ortagi oldugunu varsayarsak, koyliiler 27,000 kurus olan
hissenin 10,854 kurusluk kismina yani, %40,2’lik bir paya sahip olacaktir. Ve bdylece
ciftlik sahibine dagilimdan diisen pay %59,8 olacaktir. Koyliiler hem 1260 hem 1261
gelirlerine ortak ise, toplam hisse olan 52,422 kurusluk toplamdan 10,854 kurus hisse
alarak %20,7 paya sahip olacaktir. Ciftlik sahibi %56,3 oraninda pay almis olacaktir.
Koyliilerin hangi yil veya yillarin gelirine ortak oldugu kayitlardan anlasilmamaktadir.
Fakat, ortakgilik iliskilerinde ¢iftlik sahibinin almis oldugu payin ortalama 1/2 oraninda
oldugu diistintiliirse, yani koyliilerin ya 1261 yili ya da hem 1260 hem 1261 yil1 ortag:
oldugu varsayilirsa, paylasimlarin niteligi nasil olmaktadir? Ortakeilik iliskilerinde daha
evvel bahsettigimiz gibi topragi ve gerekli hayvanlarin tamamini karsilamasi sonucu
ciftlik sahibi 2/3 oraninda pay alarak koyli ortakcisina 1/3 oraninda pay vermektedir.
Fakat hem siiriim hem yiik hayvanlarinin tamamina sahip olmamasi nedeniyle, yani 16
okiiz ve 2 bargirin 1000 doniimliik mezru tarlay1 ziraat etmek icin yetersiz gelmesi
nedeniyle Ahmed Efendi’nin pay orani diisecektir. Bu durumda Ahmed Efendi’nin
ortak¢ilik miinasebetinde gerekli topragi, bir kisim hayvani (¢ogunlukla siiriim hayvani)
ve yaninda hayvan otlatma alani saglayarak 1/2 oraninda pay elde ettigi ortaya ¢ikacaktir.
Bu da ortak kullanim alanlarmin ortakcilik iligkilerinde oynadigi roliin kaniti

niteligindedir.
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Tablo 26: Soburca- Cakirbeyli Karyesi’nde Ciftlik Sahibi ve Ortakeilik iliskileri

Miisterek | 1260 Yih Osiir (-) 1260 Yi Kenan Bey 1260 Yih 1261 Yih | Toplam
Tarla Geliri Briit Hissesi Net Gelir Geliri
Geliri
Doniim Kurus Kurus Kurus Kurus Kurus Kurus Kurus
1000 26,760 1,338 25,422 12,042 13,380 27,000 40,380

Kaynak: BOA. ML. VRD: TMT., 2538, s. 22.

Ahmed Efendi’nin tasarrufunda bulunan 500 doniimliik mezru tarlasindan elde
ettigi gelir 6,125 kurustur. Kii¢ciik bagimsiz toprak sahipleri de mevcuttur. Tasarruflarinda
bulunan 169 déniim mezru tarlay: ziraat eden 12 hane bulunmaktadir ve hepsi erbab-1
ziraattir. 10 hane hem tasarruflarindaki tarlay1 bireysel ziraat etmekte hem de ciftlik
agalartyla ortakgiligindan gelir elde etmektedir. Bu durumda giftlik sahibi ile ortakgilik
iligskisine giren hanelerin ¢iftlik sahibine ait mezru tarlada angarya hizmetler verebilecegi
akla gelmektedir. Ciftlik sahibinin toplamda ekili tarlas1 1500 doniim, sahip oldugu siiriim
hayvan1 16 adettir. 16 adet Okiizliin yaninda koyliilerin hayvanlarinin ve emeginin
kullanildig asikardir. Soyle ki, ortakeilik iligkisi kurulan Kenan Bey “Bey” lakabindan
anlagilacagi iizere niifuzlu bir sahsiyettir. Ciftlik sahibi ve Kenan Bey tarim isciligi
yapamayacagina gore, ya ¢iftlikte bulunan 11 1rgad ve 5 hizmetkart iicret karsilig tarlada
calisacaktir ki hepsinin yeterli siirim hayvan1 bulunmamaktadir. Ya da ortak¢ilik
iligkisine giren haneler kendi hayvanlari ile birlikte hem miisterek tarla hem de
tasarrufunda bulunan mezru tarla tlizerinde c¢alisacaktir. Kdyliilerin bu cercevede
hayvanlarmi 1000 doniimliik merada otlattig1 tahmin edilmektedir.

Ciftlik sahibi ve ahali arasinda yasanan mera anlasmazliinin bir diger 6rnegi
Cakirbeyli Ciftligi’nin Adnan Bey’in (Adnan Menderes) tasarrufunda oldugu dénemde
yasanmistir. Bu dava Miladi 5 Ocak 1910 (Hicri 23 Zilhecce 1327) yilinda meydana
gelmistir. Davaya konu olan mera, 400 niifuslu karyenin sinirlari igerisinde yer
almaktadir. Hayvanlarini ilgili merada otlatmaktan yoksun olan kdylii hiikkiimetten yardim

istemislerdir.??? Suray-1 Devlet meranin ahalice dnceden nasil kullaniliyorsa dylece

222 BOA. DH. MUI. 00047. 00041, s. 3. “Dért yiiz niifiistan ibaret karyemizin ma ‘liimii’l-huditd mer ‘ast
yedimizde mahfiiz i ‘lamla inde’l-muhdkeme karyemizde ifasina gegcen sene hiikm verildigi halde isbu hiikm
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kullanimina ve bu siirecte ¢iftlik sahibi ve kiracisinin katiyetle miidahale etmemesine
karar vermistir. Fakat verilen karara Miladi 26 Mart 1910 (Hicri 14 Rebiiilevvel 1328)
tarihli belgede konu oldugu gibi Adnan Bey itiraz etmistir. Adnan Bey’in itiraz1 sadece
hukuki degil fiili de olmustur. Adnan Bey’in jandarmalar araciligiyla meralari zorla ziraat
ettirdigi ve ¢iftlik kiracisinin mera alanlarin1 tarima agmaya tesebbiisii dikkat
cekmektedir. Ahali tarafindan yapilan sikayetler lizerine Aydin Valisi tarafindan Adnan
Bey’in iddia edildigi gibi hukuki itaatsizliginin olmadig1 vurgulanmistir. Yani, bu davada

Adnan Bey lehine karar verilmistir.?>
2.5.2. Ciftlik Sahiplerinin Kayith Olduklar1 Mahallede Kayith Olan Otlak

Tarlalan

Asagida yer alan iki ciftlikte ciftlik sahiplerinin kaydi: bulunmamaktadir. Ciftlik
sahiplerinin kayitli bulunduklar1 mahalledeki emlaklarina baktigimizda, her ikisinin de
sahip oldugu otlak tarlalarina rastliyoruz. Otlak tarlalarinin nerede oldugu yazili olmasa

da bu iki ortak kullanim alanlarmin adi1 gegen ciftliklere ait oldugu tahmin edilmektedir.

Alasehir-Akkegilii Ciftligi??*

Alasehir Kazasi’na bagh Akkecilii Ciftligi’nin sahibi Berberzade Hact Mehmed
Aga’dir ve giftlikte kayd: bulunmamaktadir. Ciftlik sahibinin kayithh oldugu Alasehir

Kadisinan Mahallesi’'nde??® 500 déniim “otlugu tarlasi” kayithdir. Kayith olan otlagin

hildfinda meclis-i iddre-i livd kararyla karyemiz kurbiindeki ¢iftlik Haci Adnan Beg’e teslim mahalline
sevk olunan jandarma miifrezesi vdsitasiyla cebren ziraat ettirilmekte ....hayvanatimiz meydanda ziraatimiz
yiiziistii kaldr bundan baska mer ‘amiz hayvandtimiza tahsis olunmus mahallimiz yokdur merhametinize
siginarak addlet bekleriz”

223 BOA. DH. MUI. 00075. 00061, s. 3. “....ishu is‘dr-1 dciziden haberddr olan diger tarafdan edilen
sikdyete binden istifsdr-1 keyfiyet buyruldugu anlagilmig ise de vildyet muktezd-y1 ma ‘deletin ifdsiyla bi’t-
tabi ‘miikellef olmakla beraber evamir ve nizamdt-1 mevciide ddiresinde bir tarafindan lehinde karar ittihdz
etmeye mecbiurdur bu ise daima diger tarafin adem-i memniniyyetini ve sikdayetini badi olarak fazla
muhaberdt ve mu ‘dmelati tevlid etmektedir bendaberin bu babda cereydn eden mu ‘amele bundan ibaret
oldugunu ve miistakillen bu misillii sikaydta ehemmiyet verilmemesi liiziimunu arz eylerim ol babda emr ve
irdde hazret-i men lehii’l-emrindir. Aydin Valisi”.

224 BOA. ML. VRD: TMT., 1424. Berberzade Haci Mehmed Aga 22 kisi ile 2500 doniimliik mezru tarlada
1260 yili i¢in ortake¢ilik iligkisine girmektedir. 1,5 ‘ar doniim bag ve bahgesi bulunmaktadir. 113 adet
hayvani (50 si koyundur) bulunan Berberzade’ nin geliri 11657 kurustur. Alasehir Kazasi’nda Himmed
Aga’dan sonra en ¢ok gelire sahip kisidir.

225 BOA. ML. VRD: TMT., 1432. Alasehir mahalleleri ile alakali daha fazla bilgi i¢in bkz. Ertan Gékmen,
“XIX. Yiizyil Ortalarinda Alasehir’de Tarim ve Hayvancilik”, Gazi Akademik Bakis Dergisi, Cilt 3 Say1
6, Yaz 2010, s. 213-236.
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nerede oldugu yazilmamaktadir. Adi gecen alanin Akkegilii Ciftligi’nde veya civar
ciftliklerde olabilecegi tahmin edilmektedir. Sayet Hact Mehmed Aga’nin kaydi bu
ciftlikte olsaydi, durum daha fazla netlik kazanacakti. Burada varsayimmi giiclii kilan
durum, Haci Mehmed Aga’nin ¢iftlikte kaydi bulunmamasindan dolay1r Akkegili
Ciftligi’ne ait otlagin da mahalledeki kaydina islenmis olabilme ihtimalidir. Diger bir
ihtimal ciftlik sahibine ait biitiin otlaklarin toplam doniimiiniin kayda yansiyabilecegi
hususudur. Yani, mahalledeki kaydinda bulunan 299 déniim otlak, ¢iftlik sahibinin farkli
ciftliklerinde ayr1 ayr1 bulunan otlaklarinin toplami da olabilir.

22 haneden olusan giftlikte 216 adet hayvan bulunmaktadir. Fakat bu giftlikte
hayvanlarin otlatilabilecegi mera, gayrimezru tarla veya otlak bulunmamaktadir. Ciftlikte
bulunan toplam 6 1rgadin sahip oldugu hayvan sayis1 9’dur. Geri kalan hayvanlarin erbabi
ziraat olarak yazilan c¢iftgilere ait oldugu goriilmektedir. Ortakcilik “seriklik” iliskisi
kuran her hanenin tarlay: siirmek i¢in gerekli olan ¢ift okiizii mevcuttur.

Hem ortak¢ilik hem kiracilik yapilan ciftlikte 22 haneden 14’1 ortakeilik
yapmaktadir. Ortak¢iliklar ciftlik disi ve ciftlik sahibi ile yapilan ortakeiliklar
icermektedir. Ortakcilik yapan 14 haneden 8’1 sadece ciftlik sahibi ile ortak¢ilik
yapmakta, 3 hane ise hem g¢iftlik sahibi ile hem ¢iftlik disindan birileri ile ortakgilik
yapmaktadir. Sadece ¢iftlik sahibi Berberzade Hac1 Mehmed Aga ile hane sahibi arasinda
yapilan ortakgiliklarda ciftlik sahibi genellikle yari yariya (1/2) pay almistir. Tarlasini
kiraya veren tek hane, hane 9 da Hac1 oglu Mehmed’tir. Erbabi ziraat olan hane sahibi, 8
dontimliik tarlasindan 25 kurus gelir elde etmektedir ve tarlasin1 kime ve nereye kira
verdigi kayitlardan anlasilmamaktadir. 2 hane serikinin tasarrufunda bulunan mezru
tarlasinda ve 1’1 serikinin miistecir oldugu tarlasinda sehirden ileri gelenlerle ortak¢ilik
iligkisi kurmaktadir. Bu hanelerden hane 8 ve 9 ortagi Sehirden Kasapzade Hact Mehmet
Efendi’ye ait tarlada ortakeilik iligkisi kurarak sirasiyla %12 ve %15 oraninda paylar
almaktadirlar. Kasapzade Haci Mehmed Efendi’nin Akkegilii Ciftligi’nde tarlasi oldugu
dikkat ¢cekmektedir. Hane sahibi ve erbabi ziraat olan Koca Hiiseyin oglu Hasan 20
doniimliik Sehirden?”® Kirlizade Mehmet Aga’min miistecir tarlasinda ortakgilik

yapmaktadir. Paylagimlar1 Osiir diismeden yar1 yariya yapilmistir. Kirlizade Mehmet

226 Hangi sehir oldugu defterde yazmamaktadir. Ciftligin Alasehir Kazasi’na bagli olmasindan dolayi
Alagehir oldugu diisiiniilmektedir.
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Aga’nin Akkecilii Ciftligi’nde kiralamis oldugu tarlast mevcuttur ve kira bedeli deftere
yansimamistir. Adi gegen hane 8, 9 ve hane 20 disinda diger haneler tasarruflarinda
bulunan 487 déniim mezru tarla tizerinde ortakgilik iliskisi kurmaktadir.

Ciftlik sahibi ile ortakg¢ilik iligkisi kuran 11 hanenin kendi hayvanlarinin 500
doniimliik otlakta otlatildig: tahmin edilebilir. Paylagimin niceliginde rol oynayan toprak
ve hayvan varligina bir goz atalim. Ciftlik sahibinin sadece toprak sagladig: kayitlardan
anlasilmaktadir. Sadece topragin ciftlik sahibi tarafindan saglanip hayvan giiciiniin
ortak¢1 tarafindan saglanmasi ile paylasim 1/2 oraninda olmaktadir. Fakat, hayvanlarin
tiretimdeki tamamlayic1 rolii nedeniyle ciftlik sahibi ortakeilarin hayvanlarina otlak
saglamak durumunda kalacaktir. Bu alanin da ¢iftlik sahibinin kayitli bulundugu
mahallede ve hanede kayitli olan 500 dontiim “otlugu tarlasr” oldugu diisiiniilmektedir.
Ziraat i¢in gerekli olan hayvanlarin yani sira koyliiye ait diger hayvanlarin otlak kullanimi
ciftlik sahibi ve koyli arasinda karsilikli yiikiimler gercevesinde ilerlemektedir. Peki,
ciftlik sahibi ile ortak¢ilik iliskisi kurmayip sehrin ileri gelenleri ile ortak¢ilik kuran
haneler hangi ylikiimliilikler ¢ercevesinde otlagi kullanabilecektir? Ciftlik igerisinde
ortakcilik eden hane 8 ve 9, ortakgist Sehirden (hangi sehir oldugu yazmamaktadir)
Kasapzade Mehmet Efendi’dir. Ortak¢ilik iliskisi Kasapzade’nin miistecir olarak
tasarrufunda bulunan tarlasinda gergeklesmektedir. Ortak¢1 Kasapzade ¢iftlik sahibine
belli bir kira bedeli 6dediginden ve hane 8-9 kendi siiriim ve yiik hayvanlar ile ziraat

gerceklestirdiginden hayvanlarini1 500 doniimliik otlakta otlatabilecektir.

Alasehir- Cakircaali Ciftligi??’

Alagehir Kazasi’na bagh Cakircaali Ciftligi’nin sahipleri “Alasehir Kazasina
bagl Seyhistan Mahallesi’'nde miitemekkin Ali Agazade Mehmed Bey®*® ve Cami Kebir
Mahallesi’nde miitemekkin Haci Kazman Yetimi Rasid Mehmed” tir. Cakircaali Ciftligi
sahiplerinden olan Kazmanoglu Yetim Mehmed’in kayitli bulundugu Alasehir Cami-i

Kebir Mahallesi’nde?®® adina kayitli 299 doniim “otlugu tarlas:” mevcuttur. Tarlann

22 BOA. ML. VRD: TMT., 1463.

228 BOA. ML. VRD: TMT., 1438. (Hane 144, Numro 144.) 1000 doniim mezru tarla iizerinden 14 kisi ile
ortakeilik iligkisi kurmaktadir. Bu ortakeilik iliskilerinin 9°u ad1 gegen ¢iftlikteki kdyliiler ile yapilmaktadir.
Ayrica, kiraya verdigi 30 doniim bahgesi bulunmaktadir.

229 BOA. ML. VRD: TMT., 1430. (Hane 137, Numro 137) Yetim ii¢ yasindadir. 562 déniim mezru tarla
iizerinden 8 kisi ile ortakeilik iliskisi kurmaktadir. Bu ortakliklardan 5°i ad1 gegen ciftlikteki koyliiler ile
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nerede oldugu hususunda bir bilgi yoktur. 299 doniim “ot/ugu tarlasi”nin Cakircaali
Ciftligi’nde kaydina rastlanmamaktadir. Otlugu tarlasinin ciftlikte kaydi olmamasinin
nedeni, ¢iftlik sahibinin kaydinin bahsi gecen ¢iftlikte bulunmamasidir.

13 haneli ¢iftlikte 349 adet hayvan bulunmaktadir. 186 adet gelir getiren hayvan
bulunmaktadir ve bu hayvanlarin 150 adetini kiigiikbas hayvanlar olusturmaktadir. Arta
kalan hayvanlar ise ziraata destekleyici gli¢ olan siiriim ve yiik hayvanlaridir. Hayvanlarin
otlakta hangi ylkiimliiliikler ¢ercevesinde otlatildigin1 anlamak igin ciftlik sahibi ile
koyliiniin ekili toprak iizerindeki iliskilerine bakmak gerekecektir.

Ciftlikte hem ortak¢ilik hem kiracilik yapilmaktadir. 675 doniim ¢iftlik
sahiplerinin tasarrufunda bulunan tarlasi ve 12 doniim tasarrufunda bulunan tarlasi olmak
tizere toplamda 687 doniim tarla iizerinde ortakc¢ilik yapilmaktadir. Ortakeilik iliskisinde
bulunan toplam 10 hane, ciftlik i¢i, c¢iftlik dis1 ve c¢iftlik sahipleri ile hisselerini
paylastirmaktadirlar. Tablo 27°de kurulan ortakeilik iliskilerinde ciftlik sahiplerinin
cogunlukla %22’den fazla pay aldigi goriilmektedir.

Tablo 27: Alasehir- Cakircaali Ciftligi’nde Ciftlik Sahiplerinin Ortak¢ihiktan Almig
Olduklar Paylar

Toplam Hisse Ciftlik Sahiplerinin Pay1 Ortak Sayis1 Ciftlik Sahipleri Pay:
Kurus Kurus (Hane Sahibi Dahil) %
1994,5 812,5 4 0,41
5278 1969 2 0,37
4400 964 5 0,22
2087 189 4 0,09
2027 906 2 0,45
644 322 2 0,50
5216 2608 2 0,50
540 180 2 0,33
2205 520 4 0,24
3237 954 6 0,29

Kaynak: BOA. ML. VRD: TMT., 1463.

yapilmaktadir. 2 doniim bagi ve 8 adet hayvani bulunmaktadir. Ayrica nakit mevcudu 11000 kurus olarak
kayda ge¢mistir. Alagehir mahalleleri ile alakali daha fazla bilgi i¢in; Ertan Gokmen, “XIX. Yiizyil
Ortalarinda Alasehir’de Tarim ve Hayvancilik”, ss. 213-236.
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Tablo 28: Cakircaali Ciftlik Sahiplerinden Aliagazade Mehmet Efendi’nin Almis Oldugu
Paylar

Toplam Hisse Almis Oldugu Pay Ortak Sayisi Almis Oldugu Pay
Kurus Kurus (Hane Sahibi Dahil) %
1994,5 553,5 4 028

5278 1969 2 0,37
4400 300 5 0,07
2087 189 4 0,09
2027 906 2 045
644 322 2 0,50
5216 2608 2 0,50
540 Yok 2 Yok
2205 180 4 0,08
3237 270 6 0,08

Kaynak: BOA. ML. VRD: TMT., 1463.

Tablo 28°de ¢iftlik sahiplerinden Aliagazade Mehmet Efendi’nin 1 kisi ile yapmis
oldugu ortakeiliktan %37-%50 oraninda pay aldigi goriilmektedir. Almig oldugu paylarin
ortakc¢ilarina saglamis oldugu ortak kullanim alanlarinin rolii oldugu tahmin edilmektedir.
Genelde ortak¢r koyliilerin gerekli siiriim ve yiik hayvanini ve ¢iftlik sahibinin topragi
tedarik etmesi ile pay edilen oranlar 1/2 olmaktadir. Clinkii, ziraat i¢in gerekli olan toprak
sadece Ali Agazade Mehmet Efendi’ye ait degildir. Ciftlik sahiplerinden Aliagazade’ nin
mahalle kayitlarinda da yeterli siiriim ve yiik hayvan varliklarma rastlanmadigidan?®°
tarlalarin ziraati i¢in gereken siiriim ve ylik hayvanlarinin koylii ortakgilar tarafindan
karsilandig1 asikardir. Uretim iliskilerinin bilesenlerden biri olan siiriim ve yiik
hayvanlarmin koyli ortakgi/ortakcilara ait olusu, ziraatin tamamlanmasi agisindan
onemlidir. Ciftlik sahibi tarimsal {iretimin devamliliginin saglanmasi1 amaciyla koyli
ortak¢ilarin hayvanlarin1 299 dontimliik otlakta otlatmasina miisaade edecektir. Otlak
alan1 saglamasi ve ciftlik sahipleri iki kisi oldugundan topragin bir kismini tedarik etmesi

nedeniyle Agazade’nin ortakgiliktan almis oldugu pay yer yer artmaktadir.

230 BOA. ML. VRD: TMT., 1438. Hane 144 numro 144, 4 adet hayvam bulunmaktadir: 1 sagman camus, 1
boz camis, 1 bargir ve 1 buzag:.
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2.5.3. Ciftlik Sahiplerine Ait Ortak Kullanim Alanlar1 Baglaminda Tire
Ciftliklerinin Sinirlar (18. ve 19. Yiizyil)

Tire Kazasi’na bagli bazi giftliklerde ortak alanlarin ziraata agilarak ve giftlik
sahibinin tasarrufuna gegerek hem giftliklerin olusmasinda hem de giftliklerin sinirlarinin
genislemesinde biiylik rol oynadigina dair birtakim ipuglar1 bulunmaktadir. 1788 yilindan
baslayarak, 1845, 1850, 1883 ve 1895 yillarina dair bilgilerle bu ipuglarinin izini
stirecegiz.

Nagata, eserinde 1788 yilina ait Basbakanlik Osmanli Arsivi Maliyeden
Miidevver Defterlerde Tire Voyvodast Yegen Mehmet Aga’nin ¢iftlikteki varliklarini

231 Subasi ve Tulum

incelemistir. Bu incelemede 1788 yilinda Tire Rahmanh
Ciftliklerinde mera kayitlarina rastlanmistir.>32 Rahmanlar Ciftligi’nde “mer’a ve kovalik
min haysil mec’u 1500 déniim”, Tulum Ciftligi’nde “boz mer’a ve kovalik ber-vech-i
tahmin 1500 déoniim”, Subasi Ciftligi’nde “boz mer’a ve kovalik ber-vech-i tahmin 2000
doniim” ortak kullanim alan1 mevcuttur. 1845 yili Temettiiat defterlerinde adi1 gecen 3
ciftlikte ortak kullanim alanlarina rastlanmamaktadir. Bu bilgiler bize 1788 yilindan 1845
yilina kadar gecen 57 yillik siiregte, ortak kullanim alanlarinin daraldigini ve alanlarin

tahvili ile ¢iftliklerin genisledigini gosterilebilir.

Tablo 29: 1788 Yih Tire Voyvodasi Yetim Mehmed Aga’min Tire Kazasi’na Bagh

Ciftliklerin Dokiimii
Kaza Adi Ciftlik Ad Tarla Doniimii/Kita Otlak Doniimii/Kita
Tire Rahmanli Ciftligi 500 1500
Tire Tulum Ciftligi 1500 1500
Tire Subasi Ciftligi 1000 2000

Kaynak: Yuzo Nagata, Some Documents on the Big Farms (Ciftliks) of the Notables in Western
Anatolia, Institute for the Study of Languages and Cultures of Asia and Africa, Tokyo, 1976, s.
8-10.

231 Rahmanlar Ciftligi oldugu diisiiniilmektedir.
232 Nagata, Some Documents on the Big Farms (Ciftliks) of the Notables in Western Anatolia, s. 8-10.
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Tablo 30: 1844-45 Temettiiat Defterlerine Gore Tire Kazasi’na Ait Ciftliklerin Dokiimii

Kaza Adx Ciftlik Adx Tarla Doniimii Otlak Doniimii

Tire Akgameshed Ciftligi Yok?33 Yok

Tire Rahmanlar Ciftligi 78 Doniim Miistecir Tarla Yok

Tire Tulum Ciftligi 252 Doniim Miistecir Tarla Yok

Tire Subagi Ciftligi 338 Doniim Miistecir Tarla Yok

Tire Yeni Ciftlik 264 Do6niim Miistecir Tarla Yok
Toplam 932 Doniim Miistecir Tarla

Kaynak: BOA. ML. VRD: TMT., 2728 (Ak¢ameshed), 2740 (Rahmanlar), 2701 (Tulum), 2690
(Subasi), 2694 (Yeni Ciftlik).

Fransiz Edebiyatc1 ve devlet adami olan Lamartine, “1848 secimlerinde aldig1 agir
yenilgiden sonra, 24 Nisan 1849’da sadrazam Mustafa Resit Pasa’ya ve onun araciligiyla
Sultan Abdiilmecit’e yolladigi mektuplarla Osmanli’dan, Izmir veya Izmit’ten modern
yontemlerle isletecegi bir ¢iftlik igin imtiyaz istemistir.”?** “Sadrazam, adamlarindan
Baltact Manulaki’ye ait ciftlikleri kendi adina satin alir ve Lamartine’e bir sdzlesme
karsihiginda kiralar.”?®® Lemartine’e kiralanan “ciftlikler, 38.500 déniimden ibaret olup,
bugiinkii Tire Kazasi’ndaki Meshet Ciftligi, Yeniciftlik ve Hayrettin ¢iftlikleriyle Tulum,
Subasi, Rahmanlar, Isiklar ¢iftliklerindeki tarla, diikkan, degirmen, mera, agil ve zeytinlik
hasilatlartyla koyun hasilatlarmin gelirinden ibaretti.”?*® Fakat, 1844-45 yillarinda yani,
Lemartine’e kiraya verilmeden 5-6 sene oncesinde bu ciftliklerde (Isiklar ve Hayreddin
Ciftligi disinda)®®’ bulunan toplam tarla biiyiikliigii 932 déniim (miistecir tarladan)
ibarettir (Bkz. Tablo 30).

233 Sadece hayvancilik yapilmaktadir.

234 Haykiran, A.g.t., s.101-102. “Lamartine’in vekili Charles Rolland ile imzalanan 16 Muharrem 1266
tarihli s6zlesmenin birinci maddesi soyledir; “Evvela bila istisnaen kaffe-i miistemilat ve miilhakati yirmi
bin doniim kadar merasiyla malumii’l-hudut Ak¢ameghet Ciftligi'nde ve saniyen sekiz bin déniim sahasi
olan Tulum ve Subas: Ciftligi 'nde ve salisen Hayreddin Ciftligi ile beraber bes bin bes yiiz doniim merasi
olan Yeniciftlik Mahallesi’'nden ve rabian takriben bes bin doniimden ibaret olan Rahmanlar ile Isiklar
Ciftligi 'nden miirekkep olarak mecmuu tahminen otuz sekiz bin bes yiiz doniime balig ve Tire kazasinda
vaki olarak devletlii fehametlii Resit Pasa hazretlerinin miilkii olup bu kere mahsusan saltanat-1 seniye
canibinden iltizam buyrulan araziyi yirmi bes sene miiddet-i muayyene ile bin sekiz yiiz elli sene-i iseviyesi
ibtidasindan bin sekiz yiiz yetmis bes sene-i iseviyesi ibtidasina kadar Mosyii dé Lamartine’e icar
buyurmustur.” Ahmet Refik Altinay, Lamartine’in Tiirkiye’ye Miiracaat Karari, Izmir’deki Ciftligi 1849-
1853, Istanbul 1925, s. 30.’den aktaran Haykiran, A.g.t., s.101-102.

2% Haykiran, A.g.t., 5.102-103.

2% Haykiran, A.g.t., 5.104.

237 By ciftliklerin temettiiat kayitlarma ulasilamamistir.
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Burada asil dikkat ¢eken husus, 1844-45 yillarina ait temettiiat defterlerinde Tire
Akcameshed Ciftligi’nde herhangi bir arazi tiiriine dair kayit bulunamazken, 1850 yilinda
Lamartine’nin kiracilifi doneminde, alinan kira bedellerinden anlasilacagi iizere
Akcgameshed’in aslinda ¢esitli arazilere sahip oldugudur. Tablo 30’a bakildiginda, mera,
otlak gibi ortak alanlar dahil, ekili/ekili olmayan hicbir tarlaya rastlanilmamaktadir. Tablo
31°deki bilgilerden, ciftlikte; degirmen, diikkan, kahve, han, bahge, zeytinlik, rengber

hani ve en 6nemlisi mera icaresi ve escdr gélgesi bulundugu anlasilmaktadir.?3

Tablo 31: 1850 Yilinda Lamartine’e Kiralanan Ciftlikler ve Hasilatlarin Dokiimii

Degirmen 4200
Diikkén ve kahve ve han 1400
Bahge icaresi ve ta’yinati 1500
Mera icaresi ve escar golgesi 700
Akeameshed Rengber hanesi icaresi 900
Ciftligi Zeytinlik hasilati 500
Tarla icaresi 10000
Toplam 19200
Diikkan icaresi 700
Tulum Ciftligi Koyun hasilati 2875
Tarla icaresi 6000
Toplam 9575
Diikkan icaresi 200
Yenlg:lftll(l;i}fte;il’;ayreddm Koyur_l s tl- 2600
Tarla icaresi 7000
Toplam 10800
Subagi Ciftligi Tarla 2500
Toplam 2500
Koyun Hasilat 1380
Rahmanlar Ciftligi Tarla [caresi 2600
Isiklar tarlalarinin icaresi 2500
Toplam 6480

Kaynak: Aysun Saribey Haykiran, “Aydin Vilayetinde Ciftlikler (1839-1918)”, E.U. Sos. Bil.
Ens. Doktora Tezi, 2013, s. 103-104.%%°

238 Akcameshed (Meshed) Ciftligi’nin smirlarindaki (toprak biiyiikliigiine) degisime dair bilgilere daha
sonra deginilecektir.

239 Tablolar, Ahmet Refik Altmay’m adi gegen eserindeki bilgilerden yararlanilarak Aysun Saribey
Haykiran tarafindan hazirlanip aktarilmistir. Daha fazla bilgi i¢cin Bkz. Ahmet Refik Altinay, Lamartine’in
Tiirkiye’ye Miiracaat Karar, izmir deki Ciftligi 1849-1853, Istanbul 1925.
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“II. Abdiilhamid, Aydin Emlak-1 Hiimayun igerisinde sahip oldugu on dokuz
¢iftligin?* arazilerinin bir kismin1 H.1301 (M. 1883/1884) tarihinde satin almigtir.”! Bu

ciftlik arazilerinin bir béliimiine ait dokiimler Tablo 32’de verilmistir.

Tablo 32: 1883 Yihinda Emlak-1 Humayun’a Ilave Olunan Aydin Vilayeti Dahilindeki

Ciftliklerin Bazilarinin Isim ve Doniim Miktar1?*
Mahalli Atik Cedid Sened Tarihi Miilahazat
Doniim Arsin Mezra Evlek Doniim
Izmir Sancag - - - 29 Tulum Ciftligi
Tire Kazas1 2980 Muharrem 1301 arazisinden
(Miladi 30 Kasim tarla
1883)
[zmir Sancag - - - 29 Tulum Ciftligi
Tire Kazasi 1100 Muharrem 1301 arazisinden
mera
Izmir Sancag 29 Subas1 Ciftligi
Tire Kazasi 6550 Muharrem 1301 arazisinden
tarla
[zmir Sancag < = = 29 Subas1 Ciftligi
Tire Kazasi 1000 Muharrem 1301 arazisinden
mera
Izmir Sancag - - - 29 Rahmanlar
Tire Kazasi 4250 Muharrem 1301 Ciftligi
arazisinden
tarla
[zmir Sancag - - - Rahmanlar
Tire Kazasi 1000 29 Ciftligi
Muharrem 1301 arazisinden
mera
Izmir Sancag 25 Safer 1301 Meshed
Tire Kazasi 2290 497 97 783 (Miladi 26 Aralik Ciftligi®*
1883) arazisinden
Izmir Sancag 3280 354 155 1202 25 Safer Meshed Ciftligi
Tire Kazasi 1301 arazisi
Izmir Sancag: 25 Safer Hayreddin
Tire Kazast 200 64 13 73 1301 Ciftligi
arazisinde tarla

Kaynak: Aysun Saribey Haykiran, “Aydin Vilayetinde Ciftlikler (1839-1918)”, E.U. Sos. Bil.
Ens. Doktora Tezi, 2013, s. 124-130.

240 «By ciftliklerden; Tepekdy, Hamidiye (Ozbey), Yenikdy, Ahmetli, Sepetciler, Arapc1 ve Egerci
koylerindekiler Izmir Sancagi Torbali Kazasi’na bagl iken, Rahmanlar, Egerci, Kirbas, Yeniciftlik,
Koldere, Arapgi, Tulum, Naime, Biilbiilderesi, Tepekdy, Derekdy, Ahmetli, Abidiye, Meshet, Selatin,
Yenikdy, Ayaklikiri, Istklar ve Mecidiye koyleri arazilerinde kurulan giftlikler ise idari agidan izmir
Sancagi Tire Kazasi’na bagliydilar.” Haykiran, A.g.t., s. 117.

241 Haykiran, A.g.t., s. 124.

242 Arazi biiyiikliikleri senet numaralari ile birlikte tek tek verilmistir, bu galismadaki tabloda ise toplam
biiytikliikler esas alimustir.

243 Akcameshed Ciftligi oldugu tahmin edilmektedir.
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“XIX. yiizyilin sonlarinda Baltact Manolaki’nin Tire ve Torbali Kazalarindaki
ciftlikleri aile {iyelerinden Aristidi Baltazzi’ye geger. Aristidi’ye gegen ciftliklerin
dokiimiinii Dliyun-u Umumiye’nin kurulusundan sonra meydana gelen alacak verecek
iliskilerine iliskin bir belgeden 6greniyoruz.” ?** Belgede yer alan ciftlikler Tablo 33’te

verilmigtir.

Tablo 33: 1895 Aristidi Baltazzi’ye Ait Tire Kazasi’na Bagh Ciftliklerin Dokiimii

Kaza Adx Ciftlik Adx Tarla Doniimii/Kita Otlak Doniimii/Kita
Tire Meshed Ciftligi?*® 5.297/346 8.353/200
Tire Rahmanlar Ciftligi 7.180/413 2.200/88
Tire Tulum Ciftligi 4.470/310 741/20
Tire Subasi Ciftligi 4.150/160 2175/20
Tire Yeni Ciftlik Maa Hayrettin?*6 2.652/190 2.859/10

Kaynak: Aysun Saribey Haykiran, “Aydin Vilayetinde Ciftlikler (1839-1918)”, E.U. Sos. Bil.
Ens. Doktora Tezi, 2013, s. 109-111.

1788 yilindan 1845 yilina dogru ciftliklerin ortak kullanim alanlarinin yok
olduguna daha once deginmistik. 19. yiizy1l sonlarina dogru ¢iftliklerin ortak kullanim
alanlarina bakildiginda ortak kullanim alanlarinin varligi dikkat c¢ekmektedir. Bu
degisimin ana sebebi siirekli ortak kullanim alanlarinin ziraata agilarak tahvilinin
gerceklesmesidir. Ortalama 50 yillik bir siirecte hem ortak kullanim alanlarinda hem
ziraat edilen tarlalarda gerceklesen artisin nedeni baska yerlerde aranmamalidir. Yillara
bagli olarak otlaklarin ve tarlalarin doniimiinde yasanan azalma ve artiglar ¢iftliklerin
pargalanarak (parsellenerek) baska ¢iftliklerin kurulmasinin da bir isareti gibi goriiniiyor.

Tire Kazasi’nda bulunan c¢iftliklerin sinirlarinda yillara gore yasanan degisimler
gbze carpmaktadir. Tulum Ciftligi’nin®*7 1788 verilerine gére sinirlar1 1500 doniim tarla,

1500 doniim otlak olmak tizere 3000 doniimden olusmaktadir. 1844-45 yili temettiiat

244 Haykiran, A.g.e., s. 107-108. “Duyun-u Umumiye’ nin kurulmasindan sonra Galata bankerlerinden
yapilan bor¢lanma bitmis, Hiikiimete uzun siire borg veren Aristidi Baltazzi, Maliye Nezareti’ne bor¢lu
¢cikmistir. Baltazzi’nin devlete iltizam ihalelerinden dolayi 49.000 lira borcu tespit edilmistir.”

245 Akeameshed Ciftligi oldugu tahmin edilmektedir.

246 Yeni Ciftlik ile Hayrettin Ciftligi oldugu tahmin edilmektedir.

247 BOA. ML. VRD: TMT,,
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defteri kayitlarina gore sinirlar1 252 miistecir tarladan ibarettir. 56 yillik siirecte sinirlarin
azaldig1 dikkat ¢ekse de bununla ilgili olasiliklara daha sonra deginecegiz. 1883 yilinda
I1. Abdulhamid’in satin aldig1 bu giftlige ait toprak biiyiikliigii 2980 doniim tarla, 1100
doniim otlak olmak iizere toplam 4080 doniimdiir. 1788-1883 yillar1 arasinda ¢iftligin
siirlarinin genislemesi yeni otlaklarin (ortak alanlar) tarlaya tahvili ile gergeklesmis,
hayvan otlagi olarak kullanilan alanlarda azalma yasanmistir. 1895 yilinda tasarrufu
Aristidi Baltazzi’ye gegen bu ¢iftlige ait toprak biiytkligii 4470 doniim tarla ve 741
doniim otlak olmak tizere toplamda 5211 doniime ulagmistir. 1883-1895 yillar1 arasinda
ekili tarlanin orani ortak alanlarin ¢iftlige dahil edilmesiyle artarak kullanilan hayvan
otlaginda azalma yasanmistir. Yani, ¢iftligin genislemesi hem yeni otlaklarin ¢iftlige
dahil edilmesiyle hem de eskiden ¢iftlikte hayvan otlagi olarak kullanilan alanlarin tarima
acilmasiyla saglanmis goriinmektedir. Yillara gore, Tulum Ciftligi’nin sinirlarindaki
degisim ¢iftliklerin olusumunda ve genislemesinde ortak alanlarin roliinii agiklar
niteliktedir.

1788 yilinda Tire Kazas1’na baglh Subas Ciftligi’nin?*® sinirlar1 1000 déniim tarla
ve 2000 doniim otlaktan olusmaktadir. 1844-45 temettiiat kayitlarindan bu ¢iftligin
siirlarinin 338 doniim miistecir tarladan ibaret oldugu goriilmektedir. 1883 yilinda ayni1
adli ¢iftligin 6550 doniim tarla ve 1000 doniim otlakla smirlarmi 2-3 kat genislettigi
goriilmektedir. 1788-1883 yillar1 arasinda ekili tarlada artig, otlaklarda ise azalma
yasanmistir. Ekili tarlada yasanan artis otlaklarda yasanan azalis1 karsilamadigindan
ciftligin yeni otlaklar1 sinirlarina dahil ettigi ve eskiden hayvan otlagi olarak kullanilan
yerlerin de tarima acildig1 sdylenebilir. 1895 yilinda bu ¢iftlikte 4150 dontim tarla ve 2175
doniim otlak bulunmaktadir. 1883-1895 yillar1 arasinda ekili tarla oraninda azalis ve
otlaklarda bir artis oldugu goriilmekledir. Bu veriler bize g¢iftlikte tarimdan hayvanciliga
dogru bir gegis yasandigini isaret ediyor olabilir.

Tire Kazasi’na tabi Rahmanli/Rahmanlar Ciftligi’nde?*® de ortak alanlarin ciftlik
olusumundaki rolii gozle goriiliir sekildedir. Yillara gére Rahmanlar Ciftligi’nde yasanan
degisim su sekildedir; 1788 yilinda ciftlikte 500 doniim tarla ve 1500 doniim ortak

kullanim alan1 mevcuttur. 1845 yilina gelindiginde ciftlikte sadece 78 donlim miistecir

248 BOA. ML. VRD: TMT., 2690.
249 BOA. ML. VRD: TMT., 2740.
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tarla mevcuttur ve ortak kullanim alan1 bulunmamaktadir. Yani, bu ¢iftlik baska bir ¢iftlik
olusumu i¢in alanint daraltmis gibi goriinmektedir. 1883 yilinda Rahmanlar Ciftligi’nin
II. Abdiilhamit’in satin aldig1 donemdeki tarla biiyiikliikleri su sekildeydi; 4250 (atik
dontim) tarla, 1000 doniim (atik donlim) mera. 1895 yilina gelindiginde, Rahmanlar
Ciftligi’'nde 7180 doniim 413 kita tarla, 2200 doniim 88 kita otlak bulunmaktadir (Bkz.
Tablo 34). Rahmanlar Ciftligi 6zelinde, ¢iftliklerin sinirlarinin bu denli genislemesinin
ortak kullanimda olan alanlarin tarima ag¢ilmasi ile alakali olabilecegi diisiiniilmektedir.
Ciftlik sahibi tarafindan “citlenerek™ tasarruf altina alinan otlaklarin zamanla tarima
acilmast ve bagka yeni otlaklarin tasarruf altina alinarak ¢iftliklerin smirlarinin
genisledigi goriilmektedir. 1883 yilindan 1895 yilina dogru hem otlak hem tarlanin
sinirlar1 genislemistir. 1000 déniim otlak, 2200 déniime; 4250 doniim tarla 7180 doniime
yiikselmistir. Demek ki, tasarruf altina alinan eski otlak tarima ag¢ilmis ve buna ek olarak
yeni otlaklarin bir kismi da tarima agilarak kalan kismi hayvan otlagi olarak
kullanilmistir. 1788-1895 yillar1 arasinda c¢iftligin sinirlar1 2000 doniimden 9380 dontime
dogru artis gostererek 4-5 kat genislemistir.

Tablo 34: 1788-1895 Yillar1 Arasinda Rahmanlar Ciftligi’nin Simirlarindaki Degisim

Yillar/Tarla Ciftlik Sahibi Tarla Mera Doniimii Otlak Toplam
Tiiri Doniimii/Kita Doniimii/Kita Doéniim/Kita
1788 Tire Voyvodasi 500 - 1500 2000

Yetim Mehmed
Aga
1844-45 Baltac1 Manolaki | 78 Miistecir Tarla - - 78
1883 1. Abdulhamid 4250 (atik 1000 (atik - 5250
doniim) doniim)
1895 Aristidi Baltazzi 7180/413 - 2200/88 9380/501

Kaynak: Yukaridaki tablolardan derlenmistir (Bkz. tablo 29,30,32 ve 33).

Meshed Ciftligi’nin sinirlarindaki degisim diger ciftliklerden farkli bir grafik
cizmektedir. Meshed Ciftligi’ne dair ilk verilere 1844-45 yilindaki temettiiat defterlerinde
rastlamaktayiz (Bkz. Tablo 30). Daha 6nce degindigimiz gibi, bu tarihlerde ad1 gegen
ciftlige dair hayvan otlagi dahil herhangi bir arazi kaydina rastlanmamakta ve koyliiler
hayvancilik ile ugragsmaktadir. 1850 yilinda Lamartine’e kiraya verilen bu ¢iftligin

biiylikliigli bilinmese de mera ve tarla ilizerinden alinan kira gelirinin varligina
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rastlamaktayiz. 5-6 yillik siiregte ortak alanlarin bu ¢iftlige dahil edilerek tarima agildigi
ve bir kisminin da ¢iftligin 6zel meras1 olarak kullanildigr goriilmektedir. 1883 yilinda
yukarida da bahsi gecen cedid (yeni) tarlalarin ¢iftlige dahil edildigi goriilmektedir.
Tarlalarin cedid olarak kaydi bize yeni tarla dahil edildigini ve ¢iftligin ortak
kullanimdaki alanlarin tahvili ile genisledigini isaret edebilir niteliktedir. Bu varsayim
tizerinden hareket ettigimizde, atik (eski) ve cedid (yeni) tarlalarin “Meshed Ciftligi
Arazisinden” seklindeki kaydinda 4482 doniime rastlamaktayiz. Hemen altindaki kayitta
“Meshed Ciftligi Arazisinden” ibaresiyle eski ve yeni doniim toplami 3073 doniim olarak
kayitlanmistir. Arazilerin kaydinin ayr1 ayr1 yapilmasi ikisinden birinin ortak kullanim
alan1 olabilecegini diisiindiirmektedir. Ciinkii, Tire Kazasi’na baglh diger ciftliklerde tarla
ve mera olarak araziler ayri1 kayitlanmistir. Bu ciftlikte ise tarla ve mera ayrimi
yapilmadan araziler iki ayr1 yerde belirtilmistir. Bu ihtimal iizerinden gidildiginde,
Meshed Ciftligi’nin 4482 donlim tarlasi ve 3073 donliim meras: bulunmaktadir ki 1850
yilinda bu ciftlige ait mera kaydina rastlamaktayiz (Bkz. Tablo 31). Bu baglamda, yeni
ortak kullanim alanlarinin ¢iftlige dahil edildigi ve ciftligin smirlarini genislettigi
goriilmektedir. 1895 yilina gelindiginde, bu ¢iftligin 5297 doniim tarla ve 8353 doniim
otlagt bulunmaktadir. 12 yillik siiregte (1883-1895) ¢iftligin sinirlar1 toplamda 7555
doniimden 14650 doniime dogru artarak 2 kat genislemistir (Bkz. Tablo 32-33).

1844-45 yilinda Yeni Ciftlik’te?>° 264 miistecir tarla bulunmaktadir. 1850 yilinda
toprak biytikliikleri bilinmese de Yeni Ciftlik ve Hayrettin Ciftligi birlikte ele alinarak
tarla kirast 7000 kurus olarak kayda ge¢mistir. 1883 yilinda Yeni Ciftlik’e dair bilgi
bulunmamaktadir ama Hayrettin Ciftligi nin toprak biyiikliigi 200 déniim atik 73 doniim
cedid olmak iizere 273 doniim olarak karsimiza ¢ikmaktadir. 1895 yilina gelindiginde ad1
gecen iki ¢iftligin toprak biiylikliigli yeniden bir arada verilmistir. Bu ciftliklerde 2652
doniim tarla, 2859 doniim otlak olmak tizere yaklasik 5500 doniim toprak bulunmaktadir.
Buradan varmak istedigimiz nokta sudur: ciftliklerin ayr1 ayr1 yillardaki dékiimiinden
yola ¢ikarak, 1844-45 yilinda 264 doniim tarlasi olan Yeni Ciftlik ve 1883 yilinda 273
doniim tarlas1 olan Hayrettin Ciftligi, 1895 yilina gelindiginde ortalama 5500 doniimliik
bir alana yayilmistir. Bu ¢iftlikler toplamda 537 doniim tarlaya sahipken yaklasik 10-11

20 BOA. ML. VRD: TMT., 2694.
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kat sinirlarin1 genisletmistir. Bu noktada, her iki ¢iftlikte de 1844 ve 1883 yillarinda ortak
kullanim alanlar1 yokken, yaklagik 3000 doniimliik otlak citlenerek ciftlik sahibinin
tasarrufuna ge¢mistir. Ayrica tarla ibaresiyle kaydedilen alanlarin da bu denli genislemesi
gecmiste buna benzer otlak, mera alanlarinin ziraata agilarak ¢iftliklere dahil edildigini
gosterebilir niteliktedir.

Gerek Nagata gerek Haykiran tarafindan okunmus olan kaynaklar ve gerekse bu
calismada incelenen defterlerdeki bilgilerin bu denli farkli olmasi dikkat ¢ekmektedir.
Temettiiat defterlerinde kayith topraklarin diger kaynaklara gére daha diisiik olmasinin
iki olas1 nedeni olabilir. Ilki mali kayittaki disiplinsizlik, ikincisi, Temettiiat defterleri
vergilendirme temelli yapildigindan, vergi 6demesinin daha diisiik olmasi i¢in yapilmis
bir kayit dis1 eylemdir. Ancak, bu sorunun nedeni bilinmemekte ve yazilan olasi nedenler

tahminden 6teye gitmemektedir.

2.5.4. Ciftlik Cahsanlarmin Tasarrufunda Bulunan Ortak Kullanim Alanlari

Temettiiat defterlerinde ciftliklerde yer alan ortak kullanim alanlarinin ¢iftlik

calisanlarinin da tasarrufunda yer aldig1 goriilmektedir.

Manisa-Karaagag¢h Ciftligi (Donmezler Karyesi)>>!

Defterde ¢iftligin sahibi yazilmamistir. Ama Giirpinarli eserinde, Karaosmanoglu
Hiiseyin Aga’ya ait olan bu ciftligin kendisinin en biyiik c¢iftligi oldugundan
bahsetmektedir.®> 1816 yilinda Hiiseyin Aga’min vefatindan sonra ogul
birakmadigindan, muhallefat1 kardesi Mustafa tarafindan satil alinmis olsa da bedelini
O0deyemediginden Karaagacli ve Burundren Ciftlikleri Mehmed Sadik Bey tarafindan
miizayedede satin alinmugtir.?5®

Ciftlikte Karaosmanzade Sadik Bey’in kayd: bulunmamaktadir. Agil Kahyasi
Kostanti’nin kayitli oldugu hane 81 numro 84’te tasarrufunda bulunan 800 doniim mera
bulunmaktadir. Ciftlikte 2452 adet hayvan bulunmaktadir. Bu hayvanlar arasinda 50 adeti

miistecir tasarruf edilen erkek koyun olan 1401 adet koyun ve 475 adet kuzudan olusan

51 BOA. ML. VRD: TMT., 2285.
22 Giirpinarh, A.g.m., s. 493. )
253 Nagata, Tarihte Ayanlar Karasomanogullart Uzerinde Bir Inceleme, s. 109.
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1876 adet kiiciikkbas hayvan bulunmaktadir. 1817 yilinda Hiiseyin Aga’ya ait agillardaki
koyunlarin toplam1 715, kuzularin toplami 15°tir. Bunlardan elde edilen yiin 2 kantar,
elde edilen peynir 550 kiyyedir.?®* 28 yillik siirecte koyun ve kuzu toplulugunun
olusturdugu kiigiikbag hayvan sayisi 2-2,5 katina ¢ikmistir. Daha evvel Hiiseyin Aga’nin
kiigiik bas hayvanlardan elde ettigi ayni ve nakdi gelirlerden bahsetmistik. Bu bilginin
ciftlik hayvanlarinin merada otlatilmasi i¢in yeterli ve gecerli bir sebep olacagi hususunun
da altim ¢izmistik. Fakat bu c¢iftlikte ortak kullanim alaninin tasarruf hakki agil
kahyasinda goriinmektedir. Bu ¢ercevede ortak kullanim alanlarinin kullanim kosullarina
deginelim.

Agil kahyasinin kayitli oldugu hane 81 numro 84’te 150 sagman koyun, 150 kuzu,
30 erkek koyun, 4 tosun, 3 sagman inek ve 2 okiiz bulunmaktadir. Agil kahyasinin hane
83 numro 92°de hayvan gelirleri lizerinden yapilan ortak¢iligini gdsteren bir kaydi daha
mevecuttur. Ikinci kaydinda 400 sagman koyun, 250 kuzu ve 50 miistecir tasarruf ettigi
erkek koyun bulunmaktadir. Hayvanlardan 4,200 kurus gelir elde ederek ortak¢isina 1/2
oraninda yani 2,100 kurus vermektedir. Ciftlikte bulunan 2452 adet hayvanin 1039 adeti
yani neredeyse yarist agil kahyasimin hanesinde kayitlanmistir. Ortak kullanim alam
mevcut olan agil kahyasi kendi tasarrufunda bulunan hayvanlari burada otlatacaktir.
Koylii bu alanlart ¢iftlik sahibinden sonra ikinci gii¢ olan agil kahyasinin mezru tarlasinda
angarya hizmetler verme karsilifinda kullanabilir. Bir diger ihtimal ciftlikteki
hayvanlarin yarisinin tasarruf hakkina sahip olan agil kahyasinin hayvanlarini kendi
hayvanlar ile birlikte otlatma karsiliginda 800 doniimliikk merada otlatabilir.

Ciftlikte 1775 doniim kdyliiniin tasarrufunda bulunan mezru tarla ve 2596 doniim
miistecir olarak tasarruf edilen tarla olmak iizere 4371 doniim tarla bulunmaktadir. 2596
doniim miistecir tarlanin kimden kiralandig1 yazilmasa da bu tarlalarin ¢iftlik sahibi
Karaosmanzade Sadik Bey tarafindan kiraya verildigi diisiiniilmektedir. 83 hane 93
numrodan olusan ¢iftlikte 30 hane miistecir tasarruf ettikleri tarlada, 6 hane kendi
tasarruflarindaki mezru tarlaya ek miistecir tasarruf ettikleri tarlada kirac1 konumundadir.
Ciftlikte sadece 2 hane ortakgilik iliskisi kurmaktadir. Hane 78 numro 80 ve hane 81

numro 84’de kayith koyliiler 870 doniim tasarrufundaki mezru tarlada ortakcilik iliskisi

254 Nagata, A.g.e., s. 138.
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gerceklestirmektedir. Hane 81 numro 84’te kayith Agil Kahyast 5 ortakgist ile 830
doniim tarla iizerinde ortakeilik iligkisi kurmaktadir. Agil kahyasi ortakgilart ile 1/2
oraninda paylasim yaparken, hane 78 numro 80 ortak¢isina %23 pay vererek kendisine
%77 oraninda pay almaktadir. Agil kahyasinin ortakg¢ilar1 toplam paydan %17,5, %11,5,
%10,5, %6,5 ve %4 oraninda pay alirken, kendi aralarinda %35, %23, %21, %13 ve %8
oraninda pay almaktadirlar. Agil kahyasinin tasarrufunda bulunan 830 doniim tarlay:
ziraat etmek icin yeterli slriim ve yiikk hayvani bulunmamaktadir. Ciftlikte kaydi
bulunmadigindan hayvansal varliklar1 hakkinda bilgimiz olmasa da hayvanlari
ortak¢ilarin tedarik ettikleri agiktir. Bu durumda, agil kahyast mera ve tarlayi tedarik
ederken, ortakgilar tarimsal ekipmanlardan olan siiriim ve yiik hayvanlarini ve tarimsal
emek giiciinli saglamaktadir. Bu sebeple aralarindaki paylasim 1/2 oraninda

olmaktadir.?®®

Tablo 35: 1817-1844/1845 Yih Karaagach Ciftligi Mezru Tarla Dokiimii

1817 1844-1845
Ekili Tarla Biiyiikliigii2>® Ekili Tarla Biiyiikliigii
Déniim Doniim
1698 4371

Kaynak: Yuzo Nagata, Tarihte Ayanlar Karasomanogullari Uzerinde Bir Inceleme, Tiirk
Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1997, s. 121. (1817 bilgileri), BOA. ML. VRD: TMT., 2285.
(1845 yil1 bilgileri)

1817°de Karaagag¢h Ciftligi’nin sahibi Hiiseyin Aga’nin 790 doniim beylik, 908
doniim kiraya vermis oldugu tarla olmak iizere toplamda 1698 doniim tarla
bulunmaktadir.?>” 1845 yilinda iftlik icinde bulunan ekili tarlalara bakildiginda; 1775
doniim mezru tarla ve 2596 doniim miistecir tasarruf edilen tarla olmak {izere toplamda
4371 doniim tarla bulunmaktadir. Karaagagli Ciftligi’nde 1817 yilinda ekili alanlar 1698
doniim iken, 1845 yilina gelindiginde bu alanlar 4371 dontime yliikselerek, 28 yillik
sliregte 2,5 kat artmistir (Bkz. Tablo 35). 1817 yilinda kiraya verilen tarlanin toplam tarla

25 Alp Yiicel Kaya, “On the Ciftlik Regulation in Tirhala Mid Nineteenth Century: Economists, Pashas,
Governors, Cifilik-Holders, Subasis and Sharecroppers”, Ottoman Rural Societies And Economies,
Halcyon Days in Crete VIII A Symposium Held in Rethymno 13-15 January 2012, Crete University Press
Rethymno 2015, s. 342-343.

2561817 ve 1845 yil1 i¢in belirtilmis olan ekili alanlar hem kiraya verilen tarlalar1 hem de ciftlik sahibi adina
ekilen tarlalar1 kapsamaktadir.

251 Nagata, Tarihte Ayanlar Karasomanogullari Uzerinde Bir Inceleme, s. 121, 125.
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icindeki payr %57 iken, 1844-1845 yilinda bu oran %59,4’e yiikselmistir. Kiracilik

iligkilerinde artig yasandig1 gézlemlenmektedir.

Tablo 36: 1788 Yih Karaosmanzade El Hac Hiiseyin Aga’min Karaagach Ciftligi’nde
Bulunan Tarla Dékiimleri

Ciftlik-i Mezburun Tarlalar Mezru Doniimii Hali Doniim

Penbe Tarlas1 160 10
Karaagach Tarlasi 250

Tepet Tarlast 50

Kum Tarlast 60

Hazinedaryeri Tarlast 50

Pembe Tarlasina Muttasil Tarla 15

Karaagacl Tarlast 40

Bahge Ardi Tarlasi 120

Hazinedaryeri Ittisalinda Burgak Tarlas1 - 20
Bahge Ustiinde Tarla - 15
Ciftlik Bahgesi 38

Ciftlik-i Mezbur Reayasi Icarma Verilen 677 236
Tarlalar (21)

Toplam 1460 281

Kaynak: Yuzo Nagata, Some Documents on the Big Farms (Ciftliks) of the Notables in Western
Anatolia, s. 45-48.

1788 yilinda Karaagach Ciftligi’nin sahibi Karaosmanzade El Hac Hiiseyin
Aga’dir. Ciftlikte bulunan mezru tarla 1460 doniim, hali tarla 280 doniimdiir. 1788 yilinda
bu ¢iftligin biiytlikliigl bu verilere gore, 1740 donlimdiir. Nagata 1817 yilinda Hiiseyin
Aga’nin tasarrufundaki beylik tarlalarinin %5,7’si ile kiraya verdigi tarlalarin %29 unun
hali birakildigindan bahsedilmektedir.?®® Bu bilgiden hareketle hali birakilan (ekilmeden
birakilan) tarlalar sirasiyla 46,61 doniim ve 263,32 doniim olmak iizere toplamda yaklasik
310 doniimdiir. Boylece Hiiseyin Aga’nin elimizdeki verilere gore, 1817 yilindaki ¢iftlik
biiyiikliigii 2008 doniim olmaktadir. 1788-1817 yillart arasinda ciftlige 268 dontim yeni
tarla eklendigi goriilebilir. Ciftlige dahil edilen bu tarlalarin ortak kullanim alanlari

olabilecegi de not edilmelidir. 1844-45 yili temettiiat defterlerin kayitlarina gore, Sadik

258 Nagata, Tarihte Ayanlar Karasomanogullari Uzerinde Bir Inceleme, s. 130.
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Bey’in ayni1 adli ¢iftliginde tasarrufunda bulunan mezru tarla 1775 doniim, kdyliiniin
miistecir olarak tasarruf ettigi 2596 donlim tarla ve Sadik Bey’in tasarrufunda bulunan
800 doniim mera olmak tizere toplamda 5171 doniim tarla bulunmaktadir. 1817 yil1 ile
1844-45 yil1 arasinda ciftligin sinirlarini 28 yilda yaklasik 2 kat genislettigi soylenebilir.
1788 yilinda 1740 doniim ekili ve hali tarla bulunurken, 1844-45 yilinda toplamda 5171
doniim tarla bulunmaktadir. Karaagach Ciftligi’nin smirlarmi 57 yillik siirecte 3-4 kat
genislettigi goriilmektedir (Bkz. Tablo 37).

Tablo 37: 1788- 1817- 1845 Yillar1 Arasinda Karaagach Ciftligi’nin Simirlar

Yil 1788 1817 1844-45
Tarla Tirii Mezru Hali Mezru Hali Mezru Mera
Tarla Tarla Tarla Tarla Tarla
Doniim 1460 281 1698 310 4371 800
Toplam Déniim 1541 2008 5171

Kaynak: Tablo 35-36’daki verilerden derlenmistir

Alasehir- Menmak Ciftligi>®

Alagehir Kazasi’na bagli Menmak Ciftligi’nde hane 24 ve hane 32 de kayith
erbabi ziraatlarin sirasiyla 10 ve 4 doniim olmak iizere toplamda 14 doniim “otlugu
tarlas1” bulunmaktadir. Ciftlikte yer alan toplam 214 adet hayvan iki haneye ait 14
dontimliik otlugu tarlasinda mi1 otlatilmaktadir? S6z konusu hanelerden hane 24’iin 12
adet, hane 32’nin 4 adet hayvani1 bulunmaktadir. Bu haneler sirasiyla 55 ve 25 dontimliik
ciftlik tarlas1 tizerinden ¢iftlik sahibi Karaosmanzade Yakup Pasa ile yar1 yartya paylagim
igeren bir ortakeilik iliskisi kurmaktadir.

Ciftlikte bulunan tarlalarin toplami 1007,5 doniimdiir. 921 dontimliik tarla
tizerinde ortak¢ilik, 10 dontimliik tarla tizerinde kiracilik gerceklesmektedir. Bagimsiz
tarla toplami 76,5 doniimdiir. 21 hanenin yapmis oldugu ortakg¢iliklarin 20’s1 Yakup Pasa
ile yapilmistir ve yaklasik 17 si ile 1/2 oraninda paylar almistir. Geriye kalan 3 hane ile
yaklagik 2/5, 3/10 ve 3/10 oraninda bir paylasim gerceklestirmistir. Kirac1 konumunda

olan tek bir hane mevcuttur. (Hane 19°un hanesinde sakin damadi, erbabi ziraat Efendi

2% BOA. ML. VRD: TMT., 1408.
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oglu Mustafa) Sadece hane 16’daki 4,5 yasindaki yetim Halil ve Mehmet disaridan biriyle
(Yagmurlardan®™® Veli Pasa ile) 1/2 oraninda pay alarak ortakeilik iliskisi kurmaktadir.
Bireysel miilkiyete sadece ciftlik sahipleri 6zelinde konu olan ortak kullanim
alanlar1 bu kez karsimiza ¢iftlik ¢alisanlarinin tasarrufu olarak ¢ikmaktadir. Calisanlara
ait otlaklarin kullanimina iliskin yapilacak yorumlar kisir bir dongiide ilerlemektedir.
Ciinkii, ortak kullanim alanlarinin hangi ylikimliliikler cercevesinde koylii-koyli

iliskisini etkileyecegi konusunda argiimanlar zayif kalmaktadir.

Tire-Urfalioglu Ciftligi 26!

Urfalioglu Ciftligi’nin sahibi defterde kayitl degildir. Golliice Ciftligi’nde hane
5’te kayitll ve meslegi belli olmayan Haci Ibrahim oglu Numan’in hanesinde kayda
gecen, 500 donlim imaretten hali mera bulunmaktadir. Meranin yani sira 300 doniim
kiraya verdigi tarla, 200 doniim gayri mezru tarla, 2 adet kiraya verdigi asiyab diikkani
ve 1 adet kiraya verdigi diikkan bulunmaktadir. 200 doniim gayri mezru tarla, 500 doniim
“imaretten hali mera tarla” ve 300 doniim kiraya verdigi tarla “nisf olarak mutasarrif
oldugu Urfalioglu Ciftligi Arazisi” agiklamasi altinda kayda alinmistir. 200 dontimliik
gayrimezru tarlanin yaninda herhangi bir agiklama yapilmamustir.

1000 dontimliikk arazinin yar1 kullanim hakki Haci Erahimoglu Numan’da i1Se,
diger yar1 kullanim hakki kimdedir? Defterde bu sorunun cevabina rastlanmamaktadir.
Urfalioglu Ciftligi’nde Hac1 Ibrahim oglu Numan’in kaydi bulunmadigindan yari tasarruf
hakkina sahip oldugu arazilerin de bu ¢iftlikte kaydina rasttanmamaktadir. Diger taraftan
arazilerin yar1 kullanimina sahip olan diger kisinin Urfalioglu Ciftligi ahalisinden
olmadig1 goriilmektedir.

Haci Ibrahim oglu Numan’in Urfalioglu Ciftligi'nde doniim basina 5 kurus
karsiliginda kiraya verdigi tarla 300 dontimdiir ve s6z konusu ¢iftlikte miistecir olunan
tarla 297 dontimdiir. Urfalioglu Ciftligi’ndeki iireticilerin Goélliice Ciftligi’nde kayith
Haci Ibrahim oglu Numan’in 300 déniimliik tarlas: {izerinde kiract oldugu agiktir. 25
haneli giftlikte 12 hane liretim araglarindan biri olan tarlada kiraci konumundadir. Dénlim

basina 5 kurus kira bedeli alinan tarlada kiracilik yapanlar 9 erbabi ziraat, 1 irgad, 1 dul

260 Alagehir’e bagl Yagmurlar Koyii oldugu diisiiniiliiyor.
%61 BOA. ML. VRD: TMT., 2662.
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ve 1 meslegi belli olmayan hanedir. Urfalioglu Ciftligi’nin sahibi her ne kadar defterde
yer almasa da Hac1 Ibrahim oglu Numan ciftligin yar1 sahibi konumundadir. Kéyliilere
gorece diisiik bir bedelle kiraya vermis oldugu tarlalarin koyliiyii ciftlikte tutmak ve
tiretimin devamini saglamak i¢in oldugu tahmin edilmektedir. Ayn1 varsayim kiraci olan
koyliilerin kendi hayvanlarin1 500 dontimlitk merada otlatmalari i¢in de gegerlidir. Hem
stirim hayvanlar1 hem yiik hayvanlar ¢iftlikteki tiretimin temel bilesenleri oldugundan,
iireticilerin hayvanlarim1 bu alanda otlattiklar1 tahmin edilmektedir. Mera sahibinin
hayvan varligi ve ekili tarlas1 bulunmamaktadir. Bu baglamda ortak kullanim alanlarini
koyliiler hangi yiikiimliiliikler karsiliginda kullanabilecektir? Bu durumda akla gelen
ihtimal, kdyliilerin mera sahibine otlak bedeli olarak hayvan ve hayvan tirlinlerinden

verebilecegidir.

Tire-Golliice Ciftligi’®?

Sahibi yazili olmayan Gélliice Ciftligi’nde, hane 2°de kayitli devecinin hanesinde
zevcesi Halime Hatun’un 400 doniim gayri mezru tarlasi “ormanlik olmakla hali kalmis
idigii” agiklamasi ile kayda alinmistir. Halime Hatun’un bundan baska kiras1 1000 kurus
olan 200 doniim kiraya verdigi tarlast ve 1 adet kiraya verdigi nisf (yarim) asiyab
(degirmeni) vardir. Hayvan varligi bulunmamaktadir. Halime Hatun’un adma kayith
varliklart “mutasarrif oldugu gélliice ¢iftligi arazisi” ibaresinin altinda kayitlanmistir.

Halime Hatun’un doniim bagina 5 kurusa kiraya verdigi 200 doniimlik tarlasi
mevcuttur. 34 haneli ¢iftlikte 17 hane 345 doniimliik tarla iizerinde kirac1 konumundadir.
Bunun 200 doniimlik kismini Halime Hatun’dan kiraladigi tahmin edilmektedir.
Koyliilerin geriye kalan 145 doniimliik kism1 nereden ve kimden kiraladiklarina dair bir
bilgi yoktur. Halime Hatun’un hayvani ve ekili bir tarlasi yoktur. Gelirlerini kiraya
verdigi tarla ve degirmenden elde etmektedir. Halime Hatun, esi deveci Pehlivan Mustafa
Bin Ali’nin hanesinde kayitlanmistir. Devecinin 16’s1 tasima hayvani olmak tizere 21
hayvani bulunmaktadir.

400 donitimlik ormanhk alanin ne amagla kullamildigi kayitlardan

anlasilmamaktadir. Ciftlikte bulunan toplam 175 adet hayvanin s6z konusu alanda

%2 BOA. ML. VRD: TMT., 2666.
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otlatildigr akla gelen ilk ihtimaldir. Kdyliilerin bu alani kullanmalar1 ve Halime Hatun ile
karsilikli iliskilerinin ¢er¢evesini ne olusturmaktadir? Halime Hatun ¢iftligin bir nevi
sahibi konumundadir. Hayvanlarin ilgili alanda otlatilmasi karsiliginda koyliilerden kendi
hayvanlarina ¢obanlik edilmesini, otlatma bedeli olarak belli sayida hayvan veya hayvan
tiriinleri talep edebilir. Diger bir olasilik da ¢iftlik sahibinin kendi tasarrufundaki
tarlasinda 17 hanenin kiract olmasindan kaynakli elde ettigi kira gelirinin, baglantili
olarak koyliiniin sundugu angarya hizmetlerinin ve ayrica iiretimden elde edilen vergi
(Ostir) vs. gelirlerinin devamliligini saglamak adina otlatmalarina miisaade edebilecegidir.
Sayilan gerekgelerin temeline inildiginde aslinda bu bedelin sadece nakdi ve ayni
olmadigin1 gormekteyiz. Kiract olan hanelerin o konumda olmalari, ¢iftlik sahibine
diizenli gelir getiren, ¢iftlikte iiretimi saglamasi agisindan bir gelir kaynagidir. Ciftlik
sahibi i¢in temettliatina direkt nakit olarak yansimayan ama dolayli olarak gelirini artiran
ya da giderini azaltan durumlar da s6z konusudur. Hanelerin kiraci konumunda topragin
diizenli ziraat emesi sebebiyle toprak kalitesi artar ve diisiik kira bedeli ile kiraci
konumunda olan haneler ¢iftlik sahibine angarya hizmetler sunar. Bu da ¢iftlik sahibinin

hanesine art1 olarak yazilir.

2.6. Ciftliklerde Ortak Alanlar, Siiriiler ve Cobanlar

Ortak kullanim alanlarin yani1 sira ¢oban ve hayvanlarin yogunlastig: ¢iftlikleri
inceledigimizde 15 ¢iftlik goze carpmaktadir. Bu ¢iftliklerin 12’sinde veya yakinlarinda
ortak kullanim alanlarina rastlanmaktadir.

Daha 6nce ortak kullanim alanlar1 ve bu gergevedeki iliskilere konu olan ¢iftlikleri
bu kez ylizeysel olarak inceleyecegiz. Fogateyn-Giizel-i Hisar Aliaga Ciftligi’'nde 13
¢obana ait 560 adeti mistecir tasarruf edilen toplam 2006 adet hayvanin, Manisa-
Miitevelli Ciftligi’nde 3 ¢obana ait toplam 327 adet hayvanin, Manisa- Cobanisa
Ciftligi’nde 8 ¢obana ait toplam 509 adet hayvanin, Manisa-Hamzabeyli Ciftligi’nde 8
cobana ait toplam 1063 adet hayvanin, Manisa- Koldere Ciftligi’nde 36 ¢obanin adina
kayitl toplam 4429 adet hayvanin, Manisa- Papasli Ciftligi’nde 11 ¢obana ait toplam 812
adet hayvanin, Manisa- Karaagagl Ciftligi’nde 8 ¢obana ait toplam 701 adet hayvanin ve

Manisa- Birunviran (Burundren) Ciftligi’nde 7 ¢obana ait 70 adeti miistecir tasarruf
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edilen olmak tizere toplam 340 adet hayvanin otlatilmasi igin gereken ortak kullanim
alanlar1 mevcuttur (Bkz. Tablo 38).

Manisa-Yazici-Cullos Ciftligi 2 “karye-i mezkurun reayasi” olarak kayda
alinmistir ve bu karyede 18 ¢obana ait 1256 adet hayvan bulunmaktadir. Hayvanlarin
otlatilmasi igin gereken ortak kullanim alanlar1 ayni defterde ayni isimle kayith Yazici-
Cullos Ciftligi1’de bulunmaktadir. fgili ¢iftlikte 400 déniim mera ve hayvan otlagi olarak
kullanilan 2000 dénlim gayri mezru tarla vardir. Ortak kullanim alani bulunan Yazici-
Cullos1 Ciftligi’nde ¢oban bulunmamaktadir. Bu sebeple ikinci g¢iftlikte yer alan 18
cobanin ilk ¢iftlikte yer alan ortak kullanim alaninda hem kendilerine ait 1256 adet
hayvani hem de ilk ¢iftlikte bulunan 89 adet hayvani otlattig1 diistiniilebilir.

Menmak Ciftligi Civarindaki Asiretlerin bulundugu 3. bolimde 7 g¢obanin
toplamda 268 adet hayvani vardir. Ciftlikte mera, otlak gibi hayvan otlatilabilecek ortak
kullanim alan1 yoktur. Fakat, 32 haneli ¢iftlikte 29 hane yaylakiye ve kislakiye vergisi
O0demektedir. Cakircaali Ciftligi’nde 1 ¢obanin 47 adet hayvani vardir. Ciftlikte mera
bulunmamaktadir. Fakat c¢iftlik sahibinin kayitli oldugu mahallede 299 déniim otlagina
rastlanmaktadir.

Manisa-Haci Haliller Ciftligi’'nde®®® 4 cobana ait 200 adeti miistecir sagman
koyun olan, 380 adet hayvan bulunmaktadir. Bu ¢iftligin devaminda yer alan ¢iftlik-i
mezkir reayasinin defter kaydinda ise 7 goban mevcuttur ve ¢obanlardan birinin hayvan
varlig1 bulunmamaktadir. 6 ¢cobana ait 150 adeti miistecir sagman koyun olan, 742 adet
hayvan bulunmaktadir. Her iki kayitta ¢obanlara ait olan toplam hayvan sayis1 1122
adettir ve hayvanlarin otlatilabilecegi ortak kullanim alan1 bu ¢iftlikte bulunmamaktadir.
Ayni defterde kayitl ve yine Karaosmanzadelere ait Hamzabeyli Ciftligi’nde®®* bulunan
Manisa Hanedani’'ndan Yetim Ahmed Agazade Izzed Efendi’ye ait 500 doniim agil
meras1 ve 1500 doniim kabil-1 ziraat olunmayan gayrimezru hali tarla bulunmaktadir. Bu
baglamda ayni deftere kayitli ciftliklerin yakin olacagi varsayimiyla Haci halliler
Ciftligi’ndeki hayvanlarin burada otlatilacagi akla uygun diismektedir.

283 Daha fazla bilgi i¢in bkz. Hilal Ortag Giirpinarli, “Manisa Kazasinda Bulunan Ciftlik Kdylerinin
Durumu”, XIV. CIEPO, Uluslararast Tiirk Incelemeleri Kongresi, 18-22 Eyliil 2000, izmir-Cesme-
Manisa, ss. 491-525.

%64 BOA. ML. VRD: TMT., 2318, s. 22.
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2 hane ve 23 numrolu Focateyn-Tavsan Cayir1 Ciftligi'nde 17 adet ¢oban
bulunmaktadir. Ciftlikte bulunan 17 ¢obanin 50 adeti miistecir olunan koyun olmak {izere
toplamda 1405 adet hayvani mevcuttur. Ciftlikte herhangi bir cayir, mera ve otlak
bulunmamaktadir. Fogateyn-Arap Ciftligi’nde 34 hane, 73 numro ve ayrica 1 hane ,9
numro kayitlanmistir. Agil kahyas1 Merkum Baltact Manolaki’nin oglu kahyasi Abustol
ikinci grupta hane 1 de kayitlidir. Ve hanesinde 8 adet ¢oban vardir. 8’inin de hayvan
varligi yoktur. Hanesinde bulunan c¢obanlar mesleklerinden 4,350 kurus kazang elde
etmektedirler. Agil kahyasina ait 400 adet koyun ve 300 adet miistecir oldugu koyun
bulunmaktadir. Kahya Abustol babasindan kiralamis oldugu 300 adet koyun igin
toplamda 1500 kurus agnam icar1 (koyun kiras1) 6demektedir. Hayvanciligin 6nemli bir
yer tuttugu bu c¢iftlikte ortak kullanim alani olmadigina goére, hayvanlar nerede
otlatilmaktadir?

Ad1 gegen 3 ¢iftligin (Tavsan Cayiri, Hacihaliller ve Arap Ciftligi) ortak kullanim
alani ile ilgili bir bilgiye rastlanmamaktadir. S6z konusu 3 ¢iftligin yaylak, kiglak veya
otlak vergisi 6dedigine dair bir bilgi bulunmamaktadir. Bu ¢iftliklerde bulunan hayvanlar
nerede otlatilmaktadir? Birkac ihtimal akla gelmektedir. ilki gercekte var olan ortak
kullanim alaninin deftere kayith olmamasi. ikincisi adi gegen ciftliklere yakin olan bir
ciftlik, koy veya kasaba ahalisine tahsis edilmis ortak alani kullanmalar1. Bir digeri ¢iftlik
sahibine ait bir ¢iftlik veya kdy otlagin1 kullaniyor olmalari. Olasiliklardan ilki defter
yazimindaki usule, ikincisi ise 1858 yilinda ¢ikarilacak olan Arazi Kanunnamesi’ndeki

hiikiimlere ters diismektedir.
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Tablo 38: Coban ve Hayvan Yogunlugu Olan Ciftlikler

Kaza/Ciftlik Ad1 Mera/Otlak Coban | Cobanin Tasarruf Ettigi
Hayvan Sayisi
Focateyn?%°-Giizel-i Hisar Aliaga Ciftligi 1200 déniim mera 13 2006
Focateyn- Tavsan Cayir1 Ciftligi - 17 1405
Fogateyn-Arap Ciftligi - 8 -
Manisa- Miitevelli Ciftligi 700 déniim mera?%® 3 327
Manisa- Cobanisa Ciftligi 660 doniim agil merasi®’ 8 509
Manisa- Hamzabeyli Ciftligi 500 doniim mera 8 1063
Manisa-Hacihaliller Ciftligi ve Reayasi - 11 380+742%68=1122
Manisa- Koldere Ciftligi 1000 doniim agil merasi 36 4429
Manisa- Papash Ciftligi 800 doniim hayvan mezkir 11 812
meras1?®® ve 400 doniim agil
mezkiir merasi
Manisa- Yazici Cullos Ciftligi 2 19 hane yaylak vergisi 18 1256
odiiyor.2™
Manisa-Karaagagh Ciftligi 800 doniim mera®™ 8 701
Manisa- Birunviran (Burunéren) Ciftligi 3050 doéniim mera 7772 340%73
Manisa-Harbendelii Ciftligi 450 doniim agil merasi 7 322
Alagehir- Cakircaali Ciftligi 299 déniim otlugu tarlasi®’* 1 47
Alasehir- Menmak Ciftligi Civarindaki Yaylak, kislak vergisi 7 268

Asiretler 3

odiiyorlar.

Kaynak: BOA.MVL.TMT. 2028, 1940, 1940, 2271, 16177, 2318, 2318, 2272, 2284, 2304, 2285,
2282, 2285, 1463, 1461. (Ciftliklerin defter numaralar1 tablodaki siraya gore yazilmistir.)

265 Temettiiat defterleri kullanilarak Foga ile ilgili yapilmis calisma igin bkz. Cihan Ozgiin, “XIX.Yiizyilin
Ortalarinda Foga Kasabasinda Tarimsal Arazi Kullanimi ve Verimlilik”, International Journal of Social

Sciences, Cilt 5, Say1 6, ss. 371-395.

266 Ayrica bu ciftlikte 1400 déniimliik gayrimezru tarlanin iizerinde “kir ve baywr ve orman olmagin kabil-i
zira’at olmayub c¢iftlik-i mezkiir hayvanatina mahsus olmagin” yazmaktadir.

267

Ayrica agil kahyasinin 20 doniimliik ¢ayirligi bulunmaktadir.
268 150 adet miistecir tasarruf edilen sagman koyun toplama dahil edilmistir.

269 800 doniimliik alan “hayvan mezkiir merast” agiklamasiyla gayri mezru tarla adi altinda kayitlanmistir.
210 Ayrica ayni defterde kayith diger ciftlikte 2000 doniim hayvan otlagi ve 400 doniim agil merasi var.
211 Ag1] Kahyas1 Kostanti’nin tasarrufunda bulunmaktadir.
212 1 ¢oban hizmetkar1 bulunmaktadir. Coban hizmetkarinin hayvan varligi bulunmamakta, mesleginden
gelir saglamaktadir. Coban toplamina dahil edilmemistir.

273 70 adet miistecir tasarruf edilen sagman koyun toplama dahil edilmistir.

274 Ciftlik sahibinin kayitl oldugu mahallede hanesinde kayith 299 doniim otlugu tarlast var.
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2.6.1. Focateyn Cikrikh Ciftligi

Bu bilgilere ilaveten hayvanlarin ortak kullanimi s6z konusu olan Focgateyn
Kazasi’na bagli Cikrikli Ciftligi’nden ayrica bahsedelim. Hane 15 numro 16’da kayith
Panayut’un hem kendine ait hem de ortak tasarruf ettigi hayvanlarin varlig1 dikkat
cekmektedir. Yahni Kahya Panayut’un (erbab-1 ziraat) 10 ortak 6kiiz, 2 ortak camis okiiz
ve 4 ortak kisrak olmak iizere toplamda 16 ortak tasarruf ettigi hayvan bulunmaktadir.
Bunun yaninda 2 sagman inek, 1’er tay, bargir, katir, buzagi ve 12 kisrak bulunmaktadir

(Bkz. Fotograf 8).

Fotograf 8: Cikrikh Ciftligi’nde Hayvanlarin Ortak Tasarrufu
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Panayut, ii¢ erbab1 ziraat ile 64 doniim mezru tarla ve 6 doniim bag {izerinden
ortak¢ilik  yapmaktadir. Hayvanlarin  ortak  tasarrufunun kiminle yapildig:
yazilmamaktadir. Ama, ortakcilar: ile olabilecegi diisiiniilmektedir. Ciinkii, elde ettigi
gelirin 1/4 ’linii kendine alirken, 3/4 ‘iinii ortak¢ilarina “irgatliktan temettii” olarak esit
oranda paylastirmaktadir (Bkz. Fotograf 9). Ortak¢ilar Panayut’un hanesinde
goriinmektedirler ve bunun disinda 2 hizmetkarin da Panayut’un hanesinde kayith olmasi

dikkat gekmektedir.?’® Ciftligin sahibi defterde kayith degildir fakat Panayut’un yukarida

25 BOA.MVL.TMT. 1940, s. 17.
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bahsi gecen bilgilerinden dolay1 ciftlik sahibine benzer bir profil ¢izdigi goriilmektedir.
Mesleginde erbab-1 ziraat yazilmasina ragmen adinin onlinde gecen kahya lakabi
meslegine de atifta bulunuyor olabilir. Bu ¢iftlikte koyliilerin bagimsiz tasarruf ettigi
toplam 230 doniim mezru tarla, 104 doniim bag ve 24 zeytin agaci bulunmaktadir. Hane
1’de kayitli bagban 60 doniim mezru tarlasindan gelir elde etmemektedir. Ya ekmeye
kudreti yoktur ki bu durumda gayri mezru tarla olarak kayda alinird1 ya da mahsulden

heniiz gelir elde etmemistir.

Fotograf 9: Cikrikh Ciftligi’nde Ortakeilik liskileri
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SONUC

Bu calismada, 19. yiizyil ortalarinda Aydin Vilayeti’nde (Bati Anadolu’da) yer
alan g¢iftliklerde yasanan tiretim iligkileri ve bu iliskilerin ortak alanlarla olan dengesini
daha iyi anlayabilmek i¢in iktisadi ve sosyal iligkiler birlikte ele alindi. Koyliiler ve ¢iftlik
sahipleri arasindaki iliskinin, ortak tasarruf hakki, bireysel tasarruf hakki ¢ergevesinde
catismalt oldugu gorildii. Bunlarnn somutlagtirmak gerekirse, Tavaslizadeler,
Karaosmanzadeler, Baltacizadeler gibi donemin niifuz sahibi kisilerin ve Adnan Bey’in
(Menderes) tasarrufunda bulunan ¢iftliklerde mera-arazi anlasmazligr yasandigi (19.
yiizy1l ortalarindan baslayarak 20. yiizy1l baslarina kadar siiren doneme ait) belgelerden
izlenmektedir. Bunlar da bize sermayenin dogayi tahakkiim altina aldigina ve ortak
alanlarin yok olusuna dair izleri gosterebilir niteliktedir.

Incelenen dénemde ve dncesinde Osmanli iktisat tarihinde bu konuya dair pek ok
sayida c¢alisma bulunmaktadir. Nagata, 18. yiizyllda “Koru-1 Cebel-i Manisa” has
mukataasiin ¢evresinde koyliilerin hayvan otlaklari i¢in mera gibi korudugu alanlarin
bir kisminin zamanla Karaosmanoglu Haci Mustafa Aga tarafindan ziraata agildigini ve
Karaosmanogullar1 ile Manisa koyliileri arasinda ¢atisma yasandigini mahkeme
kayitlarindan anlamaktadir. Hatta Hac1 Mustafa Aga'nin 6liimiinden sonra bu aileye ait
ciftliklerin bir kisminin (Miitevelli, Karaagagli, Mihaili, Burunoren, Koldere ve Papaslh
vb.) bu yorede kurulmus oldugunu belgelemektedir.?’® Kurmus’a gére 1860’1n ortalarina
kadar Bat1 Anadolu’da yeni topraklar ormanlarin yakilmasi veya agaglarin kesilmesiyle
kazanilmaktaydi. Bu duruma yaptigimiz aragtirma sonucu verilecek drneklerden biri
1844-45 yilinda Tire Kazas1 Golliice Ciftligi’'nde 400 doniim “ormanlik olmakla hali
kalmis idigii” aciklamasiyla kaydedilmis “gayri mezru tarla”dir. Ikinci &rnek olarak,
Manisa Kazasi Yazici-Cullos Ciftligi’nde “her ne kadar tarla denilmis ise de tarla
olmayip kir, orman ve dag olarak fakat hayvan rd i olmakdan baska bir fdidesi olmadigi”
ibaresi ile kaydedilen 2000 doniim “gayri mezru tarla” verilebilir. Tokin de eserinde, Bati
Anadolu’da toprak darligindan kaynakli tarima acilan ormanlarin varligindan

bahsetmektedir.

216 Yyzo Nagata, “Manisa Seri Mahkeme Sicil Defterlerinden Bir Kag Not”, Ankara Universitesi Osmanl
Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, 1992, Say1 3, 5.295-296.
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19. yiizyil ortalarinda Aydin Vilayeti’nde incelenen c¢iftliklerin biiyiik bir kismi
biiyiik o6lgeklidir. Bu ¢iftliklerin Karaosmanogullarina ve Baltacizadelere ait olan
boliimiiniin yillara gore dlgeklerinin genisledigine dair belgelere rastladik. Bu belgeler
ortak alanlar konusunda nerede oldugumuzu izlemenin ve tartismanin etkili bir dayanagi
olabilir. Karaosmanogullarina ait 18. yiizyill kayitlar1 ile 19. ylizy1l ortalarina ait
kayitlarina ulagabildigimiz birkag ¢iftlikte (Hamzabeyli Ciftligi, Cullo Ciftligi,
Karaagagl Ciftligi, Birunviran Ciftligi) ciftliklerin genisledigini somut verilerle net bir
sekilde gormekteyiz. Ciftliklerin genisledigine dair bilgiler su sekildedir; 1788 yilinda
Hamzabeyli Ciftligi’nin sinirlar1 820 doniim iken, okumus oldugumuz 1844-45 tarihli
temettiiat defterinde ciftligin smirlar1 6-7 kat artarak 5500 doniime ulagmistir. 1788
yilinda ortak kullanim alam1 bulunmayan Hamzabeyli Ciftligi’nin 1844-45 yili
kayitlarinda 2000 doniim (500 dontim mera ve 1500 doniim ziraat olunmayan gayrimezru
tarla) ortak kulanim alanina rastlanmaktadir. Yazici Cullos Ciftligi’nin sinirlart 1788
yilinda 685 dontim iken, 1844-45 tarihli temettiiat defterinde sinirlarin 6-7 kat artarak
4600 dontime ulastigr goriilmektedir. 1788 yilinda bu ciftlikte ortak alanlara dair bir
kayda rastlanmazken, 1844-45 kayitlarinda ¢iftligin neredeyse yarisi 2400 doniim mera
ve hayvan otlagindan olusmaktadir. 1788 yilinda Karaagagli Ciftligi’nin sinirlart 1541
dontim iken, 1844-45 tarihli temettiiat defterindeki kayitlara gore ¢iftligin sinirlar1 3-4 kat
artarak 5171 doniime ulagmistir. 1788 yilinda ortak alanlarla ilgili herhangi bir kayda
rastlanmazken, 1844-45 yilinda Karaagacli Ciftligi’nde 800 donimlilk meranin agil
kahyasi Kostanti’nin tasarrufunda olmasi dikkat ¢ekmektedir. Birunviran Ciftligi’nin
1788 yilindaki biiyiikliigii 1021 doniim iken, 1844-45 yili temettiiat kayitlarinda ¢iftligin
siirlart 6 kat artarak 6276 dontime ulasmustir. Bu ¢iftlikte 1788 yilinda ortak alanlarin
varligina rastlanmazken, 1844-45 yilinda 3050 doniim mera ve 1176 ziraat olunmayan
gayrimezru tarla olmak Ttzere toplamda 4226 doniim ortak kullanim alanina
rastlanmaktadir. Sayilan ciftliklerin hepsinin Karaosmanzadelere ait oldugu ve zamanla
ortak kullanimda olan alanlari “gitleyerek” sinirlarini genislettigi agikca goriilmektedir.?”’
Karaosmanzadelere ait Cungara (Tokat) Ciftligi’'nde yer alan toprak

biiyiikliigiiniin 1805 kayitlarinda 4000 doniim (ortak kullanim alanlar1 dahil) oldugunu

217 Yine de 1788 ve 1844-45 yil belgelerinin hazirlams dinamikleri ve dogalarim diisiinerek bu artiglarin
farkli kaynaklarla da desteklenmesi gerektigini diisliniiyoruz.
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Nagata’nin eserinde okumaktayiz. 1844-45 temettiiat defterlerinde Cungara Ciftligi’nde
ortak kullanim alanlarinin olmadigin1 ve 298 doniim miistecir tarlanin var oldugunu
gordiik. Bu bize ciftliklerin boliinerek (parsellenerek) baska ciftliklerin olusumuna
katkida bulunmus olabilecegi kuskusunu yaratti. Baltacizadelere ait oldugu anlasilan Tire
ciftliklerinde de ayni duruma rastlanmaktadir. 1788 yilinda Tire Voyvodast Yetim
Mehmed Aga’ya ait olan Rahmanli, Tulum ve Subasi Ciftlikleri 1844-45 yillarinda
Baltacizade Manolaki’ye gecmistir. Temettiiat defterlerinde bu alanlarin 1788 yilina
oranla daha diisiik toprak biiyiikliikleri ile kaydina rastlamaktayiz. Burada 1788 yilinda
1844-45 wyillarina kadar bu giftliklerin parcalanarak baska ciftliklere dahil oldugu
siiphesine kapildik. 1844-45 yillar1 temettiiat defterlerinde Akg¢ameshed Ciftligi’nde
kay1tl herhangi bir arazi tiiriine rastlanmamaktadir. Fakat, 5-6 y1l sonra yani, 1850 yilinda
Lamartine’e kiraya verilen ciftliklerin hasilat dokiimlerinde Akcameshed Ciftligi’nin
mera ve tarla kirasina dair bilgilerine ulastik ki bu bilgi ¢iftliklerin genislediginin bir diger
kanit1 olarak karsimiza c¢ikmaktadir. 33 yil sonra (1883 yilinda) II. Abdiilhamit’in
tasarrufuna gecen Rahmanlar, Tulum, Subasi, Ak¢ameshed ve Yeni Ciftlik sinirlarinin
ortak alanlarin ciftlige dahil olmasi ile genisledigini tespit ettik. 1895 yilinda tasarrufu
Aristidi’ye ait ¢iftliklerin genellikle sinirlarinin genisledigine sahit olduk. Subagi
Ciftligi’nde 1895 yilinda kiiciikk bir azalma s6z konusu olmakla birlikte Tokin’in de
eserinde konu ettigi topragin i¢lii rotasyon sistemi c¢ercevesinde kullanimi ile ortak
alanlarin daralmasi1 c¢iftliklerin olusumuna ve genislemesine neden olmus gibi
goriinmektedir. Yani, iirtiniin ekili oldugu tarla verimini yitirince meralarin, ormanlarin
ziraata agilma meselesi zemininden yola ¢ikarak Karaosmanogullarina ve Baltacizadelere
iliskin daha somut 6rnekler verilebilir. Bu tiir ¢iftlik olusumuna dair 6rneklere De
Moor’un caligmasina konu ettigi Giliney Hollanda’nin Batisinda yer alan Flanders
Bolgesi’nde de rastlamaktayiz. Dolayisiyla burada farkli donemlere denk gelen evrensel
bir doniisiimden bahsetmek miimkiindiir. Bu baglamda, Aydin Vilayeti’ndeki ciftliklerde
ortak alanlarin varligi, Stahl’in vurguladigi gibi, ortak alanlarin Akdeniz’de devamliligini
ve citlenerek daraldigmi isaret etmektedir. Zaten McGowan, Kurmus ve Nagata
caligmalarinda ¢iftlik olusumunda ve genislemesinde ortak alanlarin roliini

vurgulamiglardir.
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Bir diger mesele, ciftliklerin temettiiat defterlerinde kayitli olan mera ve tarlalarin
diger belgelerle ciddi oranda farkli oranlarla kayitlanmasidir. Kayitl alanlarin biiytikligi
konusunda yasanan tutarsizligin nedenleri arasinda mali disiplinsizlik ya da vergi
odemesinin daha az ¢ikmasi igin yapilmis kayit-dist bir eylem olabilir.?’® De Moor’un
calismasinda degindigi gibi bu alanlar sahip oldugu “kiiciik mali 6nemi” nedeniyle
kayitlanmamis olabilir. Sonrasinda bir grup insan tarafindan 6zel miilk haline girince
kayitlanmis olabilir. Kayitlarda ortak kullanim alanlarin azalmasi da artmasi da “gitleme”
pratiklerine ve sermayeye miilk olmalarina baglanabilir. Yani, ortak miilkiyete el koyma
(bireysel miilkiyete girme) ortak alanlarin 6nce 6zellestirilip kayda alinmasi sonra da
tarima agilmasiyla hem daralip hem genisleyebiliyordu. Ama her haliikkarda sermayeye
konu olabiliyordu. Mesela, Tire ciftlikleri Tulum, Subasi ve Rahmanlar Ciftligi lizerinden
somutlastiralim: 1788 yilinda Tulum Ciftligi’nde 1500 doniim tarla, 1500 déniim otlak
alan1 mevcutken?’®, 1883 yilinda 2980 doniim tarla 1100 déniim otlak alam
bulunmaktadir. Yani, ekili alan1 artirmak i¢in hem yeni otlaklar tarima ac¢ilmis hem de
ozellestirilen otlaklarin bir kismi1 da tarlaya dahil olmustur. 1895 yilina gelindiginde, ekili
tarla 4470 dontim, otlaklar 741 donlim goériinmektedir. Yine ekili alanin arttigi, otlaklarin
azaldig1 goriilmektedir. Ama otlaklardaki azalis tarladaki artis1 karsilamadigindan bunun
hem mevcut otlaklar hem de tarima yeni acilan otlaklar sayesinde oldugu anlasilmaktadir.
Rahmanlar Ciftligi i¢cin bu durum 1788-1895 yillar1 aras1 ve Subasi Ciftligi icin bu durum
1788-1883 yillart i¢in benzer bir grafik ¢izmektedir. Ama 1883-1895 yillar1 arasinda
Subasi Ciftligi icin bu durum tam tersine iglemistir. 1883 yilinda tarla dontimii 6550 iken
1895°te 4150 doniim olmus, otlaklar 1883 yilinda 1000 doniim iken 1895°te 2175 doniim
olmustur. Yani, tarlalar azalmis otlaklar artmistir. Bu da bize eskiden ziraata agilan
otlaklarin nadasa birakilmis olabilecegini ve yeni otlak alanlarin ¢iftlige dahil oldugunu
gosterebilir. Bu gibi ortak alanlarin 6zellestirilmesine yonelik aragtirmalarda hem mikro

hem makro anlamda &rneklere rastlanmaktadir. Ispanya, Giineydogu Hollanda,

218 Defterlerin tutulmasidaki olasi ihtimal ve miicadeleler igin bkz. Alp Yiicel Kaya “In the Hinterland of
Izmir: Mid-nineteenth Century Traders Facing a New Type of Fiscal Practice”, Suraiya Faroghi and Gilles
Veinstein (ed.), Merchants in the Ottoman Empire, Leuven, Peeters, 2008.

2% Tulum Ciftligi'nde 1844-45 yili temettiiat kaydinda 252 miistecir tarla bulunmakta ve otlak kaydi
bulunmamaktadir.
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Giineydogu Avrupa, Ingiltere ve calismamiza konu olan Bati Anadolu bu 6rnekler
arasinda sayilabilir.

19. yiizy1l ortalarinda Bati Anadolu’da (Aydin Vilayeti’nde) topragin kullanim
sekli nadas olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tokin’in yorgun diisen tarlanin nadas veya
dinlendirme déneminde mera olarak kullanildigindan bahsetmesi, bir¢ok ciftlikte gerek
koyliilerin gerekse ¢iftlik sahiplerinin hanesinde kayitli gayrimezru tarlalar1 isaret
etmistir. Baz1 ¢iftlik sahiplerinin hanesinde hayvan otlatma amaci ile kullanildig1 veya
nadasa birakildig1 agiklamasiyla yer alan gayrimezru tarlalar mevcutken bazilarinda
herhangi bir agiklama yapilmaksizin kayitli gayrimezru tarlalar bulunmaktadir. Nadasa
birakilan ve kullanimi1 konusunda agiklama yapilmaksizin yazilan gayri mezru tarlalarin
biiyiikliigii de dikkat ¢ekmektedir. Bu bilgiler bize s6z konusu alanlarin ortak kullanim
alan1 olabilecegi siiphesini uyandirmaktadir. Diger taraftan, Tokin’in vurguladigi gibi,
gayri mezru tarlalarin daha oncesinde meradan tahvili gerceklesmis ve dinlendirildigi
stire i¢erisinde mera olarak kullanilabilecegi sliphesini de uyandirmaktadir.

Literatiirde tartisilan meselelerden biri kapitalist {iretim tarzinin isaretlerinden biri
olan iicretli emektir. 19.ylizyil ortalarinda incelenen ciftliklerde yer yer {icretli emege
rastlansa da kullanilan baskin emek sekli kiracilik ve ortak¢iliktir. Koyliilerin biiyiik
cogunlugu ciftlik sahibinden kiralamis olduklar1 tarlada kiract konumundadir. Koyliilerin
bir kismi c¢iftlik sahibinin tasarrufundaki tarlada kendi hayvanlariyla ya da giftlik
sahibinin hayvanlariyla beraber ortakciliga dahil olurken, diger bir kismi ciftlik
sahibinden kiralamis oldugu tarlada baska hanelerle hayvani kendi ya da ortag: tedarik
edecek sekilde ortakcilik iligkisi kurmaktadir. Kiracilik yapan ciftliklere en ¢ok
Baltacizadelere ait Tire Ciftliklerinde rastlamaktayiz. Karaosmanogullarina ait Manisa
Kazasi ¢iftliklerinin genelinde kiraya verilen tarlalar ve ¢iftlik sahibinin tasarrufundaki
mezru tarlalara rastlanirken diger bir boliimiinde kiracilik ve ortak¢iliga ayni anda
rastlamaktayi1z. Tavaslizadelerin ¢iftliklerinde de kiracilik ve ortakgilik iligkilerine ve yer
yer ciftlik sahibinin tasarrufunda ekili tarlalara rastlamaktayiz. Kira bedelleri ¢ogu
ciftlikte toplu olarak kayitlanmustir. Istisnai bir durum olarak, Tavashizadelerin
tasarrufundaki Cedid-Acarl Ciftligi’nde kira bedelleri kiralanan tarlalarin altinda tek tek
belirtilmistir. Baz1 g¢iftliklerde genellikle Tire Kazasi’na bagh ciftliklerde kira bedeli
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kayitlara gegmemistir. Ciftliklerde kismen de olsa kiigiik koylii tasarruflarina da
rastlanmaktadir.

19. yiizy1l ortalarinda Aydin Vilayeti’nde koyliiler ile toprak sahipleri arasinda
arazinin kullanimi, kullanilan alet ve edevatin tiirli, aralarinda gergeklesecek olan
yaricilik, kiracilik, ortakeilik, ticretli emek gibi sistemlerden hangisinin kullanilacagi,
tarim ve hayvancilik ile baglantili olarak ortak kullanim alanlarinin dengesi konusunda
catigmal1 bir iliski oldugu da hissedilmektedir. Ortakg¢ilik, yaricilik, kiracilik gibi iiretim
iliskileri ¢ogu zaman arazi ve hayvan varlig1 lizerinden pay edilen hisseler baglaminda
tanimlanmistir. Ancak, bu tanimlama igerisinde ortak kullanim alanlarinin rolii
azimsanmayacak derecede biiyliktiir. Bu nedenle, ortak alanlar1 bolgesel tarimsal
orgiitlenmenin bir bileseni olarak ele almak gerekmektedir. Koylii ortak¢inin hayvan
varlig1 s6z konusu oldugunda otlatmak icin gerekli otlaklarin ciftlik sahibi tarafindan
saglanmasi bile bu hisselerin paylasimini ciddi oranda etkilemis olmalidir. Ciftlik
sahibinin tasarrufunda olan ortak kullanim alanlarinin ¢iftlik sahibinin alacagi hisselere
saglayacagi maddi faydalarin disinda hisselere yansimayan faydalar1 da mevcuttur. Soyle
ki, kdyliiler hayvanlarini otlatabilecegi ortak kullanim alanlarinin (otlak, mera gibi)
tasarrufunu elinde bulunduran ciftlik sahibinin hesabina iicretsiz (Nagata’nin altini
cizdigi gibi) angarya hizmetler verebilir. Ciftlik sistemi igerisinde koyliinlin iiretim
araglarindan koparilarak bu araglara (tarla, hayvan ve alet edevat) iliskin 6demis oldugu
kira, devlete 6demis oldugu vergi (0siir) ve niteligi degisse de ¢iftlik sahibine sunmus
oldugu angarya hizmetler de ¢atismanin bir diger kolunu olusturmaktadir. Yani, koyliiler
McGowan’1n belirttigi gibi, sadece devlete veya timar sahibine kars1 degil artik toprak
sahibine karst da sorumlu oldugu “ismi miilksiizlesme” siirecine itilmis gibi
goriinmektedir. Buna iliskin mahkeme kayitlar1 olmasa da okunan ¢iftlik defterlerinden
celigkili, catigmali iliskilere dair izlerin varligindan bahsedebiliriz.

Koyliilerin ¢iftlik sahibi hesabina sunmus oldugu zorunlu angarya hizmetlerin
ortak kullanim alanlar1 ile ilintili olabilecegi tartigmasina daha genis yer vermek
gerekmektedir. Nagata’nin incelemis oldugu Karaosmanoglu ciftliklerinden hem
Hiiseyin Efendi’nin hem de Sadik Bey’in ciftliklerinde kdyliilere ge¢imlik ihtiyacini
karsilamak icin ucuz bir bedelle kiraya verilen tarlalar karsiliginda, kdyliilerin mahsuliin

dogrudan ¢iftlik sahibine gidecegi tarlada “angarya hizmet sundugu”, iicretsiz tarim
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isciligi yaptigr goriilmektedir. Temettliat defterleri ilizerinden incelemis oldugumuz
ciftliklerdeki veriler Nagata’nin bu tezini dogrular niteliktedir. Ciftliklerde
Karaosmanogullarinin kiraya verdigi “miistecir tarlalar” ve ¢iftlik sahibi hesabina ziraat
edilen “mezru tarlalar” bulunmaktadir. Ciftlik sahibinin tasarrufundaki mezru tarladan
elde edilen gelir kdyliilere kiraya verilen tarladan elde edilen gelirden bir hayli yiiksektir.
Bu noktada ¢iftlik sahibinin tarlalar1 kdyliilere ucuz bir bedelle kiraya vermesi Nagata’nin
yorumu dogrultusundaki angarya hizmetlerle agiklanabilir. Uretici koyliiler ¢iftlik sahibi
hesabia ficretsiz tarim is¢iligi yaparak ucuz bir bedelle ge¢imlik ihtiyaglarini
karsilayacagi tarlada kiract konumunda yer almaktadir. Bu duruma sadece
Karaosmanogullar1 c¢iftliklerinde degil Tavaslizadelerin Samli  Ciftligi’'nde de
rastlanmaktadir. Bu baglamda niifuz sahibi kisilerin ciftliklerinde otlaklarin, meralarin,
vs. gibi ortak kullanim alanlarinin tarima agilmasi, kar1 artirmak isteyen ciftlik isletmesi
acisindan elverisli bir yol haline gelmektedir. Ciftlik sahibi i¢in yorulan toprag:
dinlendirmeye almak hem tiretimi durduracak hem de koyliiyli topraga baglayacak
sartlarin olugsmasin1 engelleyecektir. Bu baglamda yorulan topragin dinlenmeye alindigi
slirecte yerine orman, mera, ¢ayir vs. gibi ortak alanlarin tarima agilmasi ¢iftlik sahibi
acisindan karlt goriinmektedir. Ortak alanlarin tarima agilmasiyla hem iiretim
aksamayacak hem de koyliiniin ¢iftlik sahibi hesabina angarya hizmet sunmasi
karsiliginda ucuz bedelle kiraya verilen tarlada bir azalma yasanmayacaktir.

Tokin’in vurguladig: gibi, Bati Anadolu’da asil ugraslari ziraat olup hayvanlarini
yakin cayirlar ve yaylalarda otlatanlara rastlanmaktadir. Ciftliklerin de bu yapiya sahip
oldugu diistiniiliince, akla koyliilerden angarya hizmet alabilmenin baska bir yolunun
oldugu da gelmektedir. Ziraatin ger¢eklesmesi i¢in gerekli iiretim araglarindan biri olan
hayvanlarin1 otlatabilmek igin koyliiler ortak kullanim alanlarina ihtiyag duyacaktir.
Arazi Kanunnamesi’nin maddelerinden yola ¢ikarak Halil Cin’in altin1 ¢izdigi gibi,
ciftliklerde bulunan 6zel meralar bu ihtiyaci karsilamak i¢in yeterli olacaktir. Ama Halil
Cin’in gozden kagirdig: sekilde, koylii hayvanlarini otlatmak i¢in bu alanlar1 kullanabilir
ve bunun karsiliginda ¢iftlik sahibinin tarlasinda iicretsiz tarim is¢iligi ve/veya ciftlik
sahibinin hayvanlarina ¢obanlik edebilir. Bu tiirlii hizmetler de bir nevi angarya

sayllmaktadir. Ulasmak istedigimiz nokta sudur; ¢iftlik sahibi ortak kullanim alanlarini
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her durumda kendi lehine kullanmaktadir. Ve her iki durumda da koyli ¢iftlik sahibine
Nagata’nin yorumladigi gibi angarya hizmetler sunmaktadir.

Bu c¢alismada, misterekler (ortak alanlar) literatiiriinde giincel tartismalar
baglaminda Hardin, Ostrom ve De Moor’un ortak alanlar ile ilgili ¢alismalarina ve
goriislerine yer verilmistir. Fakat, Ostrom ve Hardin’in misterekleri sekillendiren
ekonomik, sosyal ve politik niivelere deginmemesi ve bunlar1 soyutlamasi dikkatimizi
¢cekmistir. De Moor ise miisterekleri tarihsel baglamda ele almig fakat, miisterekler
etrafinda yasanan ¢atismalara ¢alismasinda yer vermemistir. Oysa, Marx miisterekleri
ekonomi-politik ve baglantili oldugu sermaye birikim kosullart ¢ercevesinde ele alarak
sayilanlarin miisterekleri (ortak alanlar1) nasil sekillendirdigini neden ve sonuglariyla
beraber sorgulamistir. Marx’1n ortak alanlara dair eski ve koklii bir yaziminda; 17. yiizyil
Ingiltere’sinde 6nce toprak sahibi beylerin bireysel eylemleriyle baslayan sonrasinda
parlamentonun destegiyle gelisen ve kurumsallasan ¢itleme hareketlerinin gergevesi
cizilmistir. Citleme kanaliyla, ortak kullanilan otlaklar, ormanlar ve ziraat edilen
topraklar gibi ortak miilkiyetteki alanlar 6zel miilkiyet altina alinarak ortak kullanima
kapatilmistir. Citleme pratikleriyle ortak alanlar sermayeye konu olmus ve koyliiler
tiretim araglarindan yoksun birakilmistir. Dolayisiyla, ¢itleme hareketleri sermaye-emek
kutuplagsmasina neden olmustur. Calismamiza konu olan Aydin Vilayeti’ndeki ortak
alanlarin “citleme” kanaliyla biiyiik 6lgekli ¢iftliklerin olusumunda rol oynadigi ve bu
stirecin gatismali bir sekilde isledigi ve direngle karsilandig1 goriilmiistiir. Bu giftliklerde
Marx’1n anlatisindan farkli olarak koyliiniin topraktan tamamen kopmadigi ve topraga
kirac1 ve ortakgr statiisiinde katilimi oldugu goriilmiis, buna ek olarak bu iiretim iliskileri
ve ortak alanlar dengesi baglaminda koylilye angarya hizmetler yiiklendigi ayrica

izlenmistir.

155



KAYNAKCA

BASBAKANLIK OSMANLI ARSIV BELGELERI

Maliye Nezareti (Temettiiat Defterleri)

BOA. ML. VRD: TMT. d... 1407, 1408, 1411, 1417, 1419, 1420, 1421, 1422, 1424, 1428,
1429, 1430, 1431, 1432, 1438, 1445, 1447, 1453, 1461, 1463, 1467, 1545, 1683, 1687,
1794, 1812, 1834, 1835, 1845, 1909, 1940, 2028, 2107, 2121, 2249, 2271, 2272, 2275,
2282, 2284, 2285, 2295, 2303, 2304, 2318, 2503, 2538, 2545, 2607, 2662, 2666, 2683,
2690, 2694, 2701, 2724, 2725, 2728, 2739, 2740, 2747, 16128, 16177.

Amedi Kalemi

BOA. A. MKT. UM. 267. 00011.

Babiili Evrak Odasi

BOA. BEO. 003569. 26735.

Meclis-i Viikela Mazbatalari

BOA. MVL. 00577. 00049.

BOA. MVL. 00577. 00028.

Yildiz Tasnifi

BOA. Y. MTV. 00031. 00078.

Dahiliye Nezareti Evraki

BOA. DH. MUI. 00047. 00041.

BOA. DH. MUI. 00075. 00061.

KiTAPLAR, MAKALELER, TEZLER

Barkan, O.L. (1980). Ciftlik. Tiirkiye 'de Toprak Meselesi /Toplu Eserler 1 (ss.789-797).
Istanbul.

Béaur, G. and Chevet, J.M. (2013). Institutional Changes and Agricultural Growth,
Property Rights, Land Markets and Economic Growth in the European Countryside
(13th-20th Centuries) (ss. 19-68). Ed. Gérard Béaur et al, Belgium: Brepols.

Boratav, K. (1980). Tarimsal Yapilar ve Kapitalizm. Ankara: Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Yayinlar1 No: 454.

156



Cin, H. (1975). Eski ve Yeni Tiirk Hukukunda Mera Yaylak ve Kislaklar, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Ankara.

De Moor, T. (2015). The Dilemma Of Commoners: Understanding the Use of Common
Pool Resources in Long-Term Perspective, New York USA: Cambridge UP.

Engels, F. (1986). Adilenin Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kékeni, Cev. Kenan Somer,
Ankara: Sol Yayinlari, 9. Baski.

Engels, F. (1992). Mark. Kapitalizm Oncesi Ekonomi Bicimleri (ss. 285-304). Cev. Mihri
Belli, Ankara: Sol Yayinlari, 2. Baski.

Ergeng, O. (2012). XVIIL. Yiizyilda Osmanli Anadolu’sunda Tarim Uretiminde Yeni
Boyutlar: Muzara’a ve Muraba’a Sozlesmeler. Osmanli Tarihi Yazilari, Sehir, Toplum,
Devlet (ss.246-256). Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlar1.

Goni, I.1. ve Berasain, J.M.L. (2013). The Concurance and Hyerarchization of Rights to
Property: the Case of Spain. Property Rights, Land Markets and Economic Growth in the
European Countryside (13th-20th Centuries) (ss.123-138). Ed. Gérard Béaur et al,
Belgium: Brepols.

Gokmen, E. (2010). XIX. Yiizyil Ortalarinda Alasehir’de Tarim ve Hayvancilik. Gazi
Akademik Bakis Dergisi, 3(6): 213-236.

Gokmen, E. (2015). XIX. Yiizyll Ortalarinda Tire Kazasi Ciftliklerinin Sosyal Ve
Ekonomik Durumu, Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 13(3): 199-226.

Giiran, T. (2000). 19. Yiizy1l Temettiiat Tahrirleri. Osmanli Devleti 'nde Bilgi ve Istatistik
(s5.73-94). H. Inalcik ve S. Pamuk (der). Ankara: Devlet Istatistik Enstitiisii Matbaast.

Giirpinarli, O. H. (2000). Manisa Kazasinda Bulunan Ciftlik Kdylerinin Durumu, XIV.
CIEPO, Uluslararas: Tiirk Incelemeleri Kongresi (ss. 491-525.), Izmir-Cesme-Manisa.

Haykiran S, A. (2013). Aydin Vilayetinde Ciftlikler (1839-1918). Ege Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti Basilmamus Doktora Tezi.

157



Inalcik, H. (1996). Koy, Koylii ve Imparatorluk. Osmanli Imparatorlugu- Toplum ve
Ekonomi (ss. 1-14). Istanbul: Eren Yaymcilik. 2. Baska.

Inalcik, H. (1992). Tanzimat ve Bulgar Meselesi, istanbul: Eren Yaymcilik.

Inalcik, H. (1998). Ciftliklerin Dogusu: Devlet, Toprak Sahipleri ve Kiracilar.
Osmanli’da Toprak Miilkiyeti ve Ticari Tarim (sS. 15-34). C. Keyder ve F. Tabak (der.).
Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaynlari. Cev. Zeynep Altok.

Inalcik, H. (2000). Osmanli Imparatorlugu 'nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi 1300-1600,
Cilt 1, Istanbul: Eren Yaymcilik.

Kaya, Y. A. (2008). “In the Hinterland of Izmir: Mid-nineteenth Century Traders Facing
a New Type of Fiscal Practice”, Suraiya Faroghi and Gilles Veinstein(ed.), Merchants in

the Ottoman Empire, Leuven, Peeters.

Kaya, Y. A. (2015). On the Ciftlik Regulation in Tirhala Mid Nineteenth Century:
Economists, Pashas, Governors, Ciftlik-Holders, Subasis and Sharecroppers. Ottoman
Rural Societies And Economies. Halcyon Days in Crete VIII A Symposium Held in
Rethymno (ss. 333-379). Yunanistan: Crete University Press Rethymno (2015).

Kurmus, O. (2007). Emperyalizmin Tiirkiye'ye Girisi. Istanbul: Yordam Kitap.

Kiitiikoglu, M. (1995). Osmanli Sosyal ve Iktisadi Tarihi Kaynaklarindan Temettii
Defterleri. Belleten. 59 (225): 395-412. Ankara.

Marx, K. (2011). ilk Birikim. Kapital Birinci Cilt (ss. 686-730). Cev. Mehmet Selik ve
Nail Satligan, Istanbul: Yordam Kitap, 1. Basim.

McGowan, B. (1981). Economic Life in Ottoman Europe. Taxation, Trade and the
Struggle for Land, 1600-1800. Cambridge.

Nagata, Y. (1976). Some Documents on the Big Farms (Ciftliks) of the Notables in
Western Anatolia. Tokyo: Institute for the Study of Languages and Cultures of Asia and
Africa.

158



Nagata, Y. (1979). 16. Yiizyilda Manisa Kéyleri. 1531 Tarihli Saruhan Sancagia Ait Bir
Tahrir Defterini Inceleme Denemesi. Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih

Dergisi, Say1 32: 731-758.

Nagata, Y. (1992). Manisa Seri Mahkeme Sicil Defterlerinden Bir Kag¢ Not. Ankara
Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi., Say1 3. ss. 285-
296.

Nagata, Y. (1997). Tarihte Ayanlar Karasomanogullar: Uzerinde Bir Inceleme, Ankara:

Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari.

Nagata, Y. (2013). 19.Yiizy1l Ortalarinda Manisa Kazasi ve Karaosmanogullari. Prof.
Dr. Ozer Ergenc'e Armagan (ss. 256-276), Ed. Dog. Dr. Umit Ekin, Istanbul: Bilge Kiiltiir
Sanat, 1. Basim.

Neeson, J.M. (1993). Commoners: Common Right, Enclosure And Social Change in
England 1700-1820. Cambridge University Press.

Ostrom, E. (1990). Governing the Commons: The Evolution of Institutions for Collective
Action. The Political Economy of Institutions and Decisions. Cambridge UK: Cambridge
UP.

Oyan, O. (2016). Feodalizmden Kapitalizme, Osmanli’dan Tiirkiye 'ye. Istanbul: Yordam
Kitap.

Ozgiin, C. (2012). XIX.Yiizy1lin Ortalarinda Foga Kasabasinda Tarimsal Arazi Kullanimi
ve Verimlilik. International Journal of Social Sciences. 5(6): 371-395.

Stahl, H.H. (1986). Household, Village and Village Confederation in Southeastern
Europe, Trans. Linda Scales Alcott, Columbia University Press, New York.

Thompson, E.P. (2006). Avam ve Gérenek. Istanbul: Birikim Yayinlari, 1. Bask.

Tokin, 1.H. (1990). Kéy Iktisadiyati, Istanbul: iletisim Yaynlar1.

159



Veinstein, G. (1998). Ciftlik Tartismas1 Uzerine. Osmanli ’da Toprak Miilkiyeti ve Ticari
Tarim (ss. 35-56). C. Keyder ve F. Tabak (derl), Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaymnlari,
Cev. Zeynep Altok.

INTERNET KAYNAKLARI

Tanzimat Sonras1 Arazi ve Tapu, T. C. Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Mudiirliigii
Osmanl1 Arsivi Daire Baskanligi, Yaym Nu: 135, BION Matbaacilik, istanbul 2014,
Online Erisim Tarihi ve Adresi: 07.06.2018
https://www.devletarsivleri.gov.tr/assets/content/Yayinlar/osmanli-arsivi-

yayinlar/135 TANZ%C4%BOMAT SONRASI ARAZ%C4%B0 VE TAPU kpdf.pdf

Kamusi Tiirki Osmanlica Tiirk¢e So6zliik, Online Erigim Tarihi ve Adresi: 10.01.2018

http://www.kamusiturki.com/

“Tirk Dil Kurumu giincel Tiirkge sozliik iginde”. Online Erisim Tarihi ve Adresi:
19.01.2018
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&quid=TDK.GTS.5a5661
6f8eda86.00941309

160


https://www.devletarsivleri.gov.tr/assets/content/Yayinlar/osmanli-arsivi-yayinlar/135_TANZ%C4%B0MAT_SONRASI_ARAZ%C4%B0_VE_TAPU_kpdf.pdf
https://www.devletarsivleri.gov.tr/assets/content/Yayinlar/osmanli-arsivi-yayinlar/135_TANZ%C4%B0MAT_SONRASI_ARAZ%C4%B0_VE_TAPU_kpdf.pdf
http://www.kamusiturki.com/
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5a56616f8eda86.00941309
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5a56616f8eda86.00941309

EKLER

EK 1: Halil Cin: Tanzimat Sonrasi Ortak Alanlarin Hukuki Rejimi

Osmanli Imparatorlugu’nda 3 Kasim 1839 yilinda Tanzimat’in ilan1 ile beraber
kanunlastirma hareketleri baslamistir. Arazi Kanunnamesi’nden 6nce arazi ¢esitleri miilk,
miri ve vakif arazi iken, Kanunname sonrasi smiflandirma genisletilmis ve Arazi
Kanunnamesi’nin 1. maddesinde arazileri bes béliime ayirmugtir. 28

“Memalik-i Devlet-i Aliyye 'de olan arazi bes kisimdwr. Kism-1 evvel, arazi-i
memliike yani ber-vech-i miilkiyet tasarruf olunan yerlerdir. Kism-1 sani,
arazi-i miriyedir. Kism-1 sdlis, arazi-i mevkiifedir. Kism-1 rdbi’, arazi-i
metriikedir. Kism-1 hamis, arazi-i mevatdir.”?®

Miilk, miri, vakif, mevat ve metruk arazi seklinde siniflandirdigi bu arazi
cesitlerini ilgili Kanun’un 1 ve 6. maddelerinde tanimlamstir.?®? Ortak alanlar icermesi
sebebiyle arazi ¢esitlerinden metruk arazinin hukuki ve idari diizenlemesini incelememiz
faydali olacaktir. Arazi Kanunnamesi’nin 5.maddesi metruk araziyi s6yle tanimlamistir:

“Arazi-i metruke iki kisimdwr. Biri umum nas igin terkolunmus yerlerdir ki
tartk-i am bu kabildendir. Digeri bir kariye ve kasaba veya kur’a ve kasabat-
1 miiteaddidenin umumahalisine terk ve tahsis olunan yerlerdir ki ahal-i
kur’a ve kasabata tahsis kilinms olan mer alar bu kabildendir.”?%

Metruk araziye iliskin hig kimse fiili ve hukuki bir tasarruftan s6z edemez. Metruk
araziye zorla el koyma veya ¢itleme gibi bir durum s6z konusu olursa birinci grup metruk
arazide halkin; ikinci grup metruk arazide ise tahsis olunan yerden yararlanan koy
halkinin dava agma hakki vardir. Mecelle’nin 1645.maddesi uyarinca bahse konu olan
koy 100 kisiden fazlaysa 1 kisinin dava agmasi yeterli goriilmektedir. Sayet bahse konu

olan k&y 100 kisiden az ise hepsinin birlikte dava agmas1 gerekmektedir.?®*

280 Halil Cin, Eski ve Yeni Tiirk Hukukunda Mera Yaylak ve Kislaklar, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi, Ankara, 1975, s. 25.

281 Tanzimat Sonrast Arazi ve Tapu, T. C. Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii Osmanli Arsivi
Daire Bagkanligi, s. 103.

282 Cin, A.g.e., s. 25.

28 Cin, A.g.e., s. 26.

284 Cin, A.g.e., s. 27.
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Metruk arazinin hukuki diizenlemesine bakildiginda genel olarak s6z konusu
araziyi digerlerinden ayiran hususlar bulunmaktadir.
a) “Metruk arazide ferdi tasarruf miimkiin degildir.
b) Metruk arazide istifade karsiliksizdir. Istifade edenlerden
ticret ve vergi alinmaz. Fakat bazi istisnalar vardir. Yaylak, kislak, panayir ve

pazar yeri i¢in alinan vergileri bu gurupta sayabiliriz.

c) Metruk arazide zaman asimi cereyan etmez.
d) Metruk araziye iliskin davalarda sulh caiz degildir.
e) Metruk arazide sinir degisikligi gecerli degildir. Yani,

metruk araziye yeni katilan yerler hakkinda metruk arazi hiikiimleri tatbik
edilmedigi gibi, metruk araziden gasp edilen yerler, metruk arazi vasfini
kaybetmez.

f) Metruk arazide teberru hiikiimler cereyan etmez. Yani, bir
kimse kendi arazisinden bir kismini yol haline getirirse veya mevcut yola
katilmak tizere terk etse o yer arazi-i metrukeden sayilmaz. Ciinkii, miilk terk
ile sakut olmadigindan malik bu teberrudan her zaman vazgecebilir.

)] Metruk arazide haksiz ingaat hiikiimleri uygulanmaz. Yani,
diger arazilerin aksine metruk arazide haksiz yere bina, agac¢ dikilirse kiymeti
ne olursa olsun yiktirilir.

h) Metruk arazide miisterek tasarruf iddiasi, miistakil tasarruf
iddiasina tercih edilir.”?%

Cin’e gore, metruk arazi deyimi ilk defa Arazi Kanunnamesi’nde kullanilmis ve
bununla ilgili kapsamli diizenlemeler yapilmigtir. Meralara ait hiikkiimler metruk araziye
ait hiikiimlerle benzerlik gosterip bazi detaylar ile ayrilmaktadir. Cin eserinde meranin
ozelliklerini soyle siralamaktadir:

1) “Bir yerin mer’a sayilabilmesi i¢in bu amacla bir koy veya
kasabaya tahsis edilmesi gerekir.
2) Bir tahsis bulunmadigi takdirde, kadimden?® beri o yerin

mer’a olarak kullanila gelmis olmas1 gerekir.

28 Cin, A.g.e., s. 29-30.
286 Baglangici bilinemeyecek kadar eski.
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3) Mer’a hangi kOy veya kasabaya tahsis edilmis veya hangi
koy veya kasaba kadimden beri o yeri mer’a olarak kullaniyorsa, ancak o kdy
veya kasabalarin ahalisi mer’adan istifade edebilirler; baskalarinin mer’adan
faydalanma hakki yoktur.

4) Mer’a olarak tahsis edilmis olan veya kadimden beri mer’a
olarak kullanila gelen yerler alinip satilamaz.

5) Mer’a yerleri lizerine bina yapilmaz, agac dikilerek koru, bag
ve bahge tesis edilemez.

6) Mer’a sinirlar1 daraltilip genisletilemez.

7) Mer’alarin zaman asimi ile 6zel miilkiyete gecirilmesi
miimkiin degildir.

8) Mer’anin vasfi degistirilemez. Yani mer’a sokiillip ziraat
arazisi haline sokulamaz.”?%’

Arazi Kanunu’nun 78. maddesi uyarinca,

“Bir kimse arazi-i miriye ve mevkiifeyi bild-niza’ on sene ziraat ve tasarruf
etmis olur ise hakk-1 karari sabit olup gerek yedinde ma ‘miliin-bih sened
bulunsun ve gerek asla sened bulummasin ol araziye mahlil nazariyla
bakilmayp yedine meccanen ve miiceddeden tapu senedi verilmek ldazim gelir.
Fakat ol arazi mahlil olmus iken bi-gayr: hakkin zabt eylemis oldugunu
kendisi ikrar ve itiraf ederse miirir-1 zamana itibar olunmayip ol arazi tapu-
vi misliyle kendisine teklif olunur ve eger kabul etmez ise bi'l-miizayede
talibine verilir. "?%

Cin’e gore, Kanun’un 78. maddesi her ne kadar metruk araziden s6z etmemis olsa
da mer’a, yaylak ve kislaklarin ve buna benzer kamu mallarinin 6zel tasarrufa
gecemeyeceginden bahsetmistir.28°

Arazi Kanunu’nun 105. maddesine gore,

“Kur’a ve kasabat ahalisine mahsus olan mer’alardan baska bir kariyenin

hudud dahilinde otlak mahalli oldugu halde kariye ahalisi bir giina resim

287 Cin, A.g.e., s. 32-33.

28 Tanzimat Sonrast Arazi ve Tapu, T. C. Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii Osmanli Arsivi
Daire Bagkanligi, 5.118-119.

289 Cin, A.g.e., s. 45-46.
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vermeksizin hayvanatini otlatib otundan ve suyundan istifade eder, haricten
hayvanat getiriib ol otlagin otundan ve suyundan intifa murad eden
kimselerden canibi miri i¢in miinasip miktar resmi otlak alinib ahali-i kariye
onlart men’e kadir olamaz ve onlardan resim ve otlakdan hisse alamaz.” **°

Buradan anlagilacagi lizere, kdy halki hem meradan hem otlaktan iicretsiz
yararlanabilmektedir. Ancak, koy ahalisi disinda hayvanlarini otlatmak isteyenlerden
devlet otlak resmi almaktadir. Mera ile otlak arasinda farklar mevcuttur. Mera devlet
tarafindan belli bir kdyiin ve kasabanin istifadesine sunulur ve dolayisiyla sadece o kdytin
ahalisi tarafindan kullanilabilir. Otlak hangi kdyiin sinirlar igerisindeyse o kdyiin mali
sayilir ve hem o kdyiin hem de diger koy ahalileri buradan faydalanabilirler. Meradan
yararlananlar bir vergiye tabi olmadigi halde, kdy disindan gelen ve otlaktan yararlananlar
vergiye tabi tutulurlar. Arazi Kanunnamesi’nin 99. maddesi uyarinca:

“Bir karye veya kasaba dahilinde bulunan ¢iftligin mine'l-kadim ol karye veya
kasaba merasinda ne mikdar hayvandt ra‘y olunagelmis ise yine ol kadar
hayvandt: ra ‘ydan men ‘ olunamaz. Fakat bu makiile ¢iftlikdta ol kasaba ve
karye meralarindan baska mine'l-kadim miistakillen mahsus olan meralar,
ahali-i kurda ve kasabdta mine'l-kadim terk ve tahsis kilinmis olan meralar
gibi arazi-i metritkeden olmayip bu makile c¢iftlik meralarinda yalniz
mutasarrifi hayvandtini ra'y etdirip sairini ra ‘ydan men * eder ve bunlar ba-
tapu tasarruf olunup haklarinda sair arazi-i miriye muamelesi olunur ve bu
misillii ¢iftlik meralart icin osre muddil senevi icdre alinir.”?*

Yani, kdy smirlan igerisinde bulunan ciftlikler kdy veya kasaba merasinda
hayvan otlatilmaktan men edilmemistir. Fakat, kdy ve kasaba sinirlarinda yer alan
ciftlikte bulunan 6zel meradan yalnizca ciftlik sahibi yararlanabilir. Ciinkii, bu tiir meralar
arazi-i metrukeden sayilmaz, miri arazi muamelesine tabi olur. Bu meradan yararlanmak

isteyen kisiler de 6sre denk diisen bir tlicret karsilig1 buradan faydalanabilirler. Mera 6srii

su sekilde hesaplanmaktadir. “Ciftlik mer’asinin 5 senelik kira bedeli hesab edilir ve bu

2% Cin, A.g.e., s. 65.
21 Tanzimat Sonrasi Arazi ve Tapu, T. C. Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii Osmanli Arsivi
Daire Bagkanligy, s. 122.
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deger gercek deger farzedilerek osiirii bulunur. Iste alinacak iicret bu &siir miktari
kadardir.”9
Yaylak ve kislaklar meralarla ortak hiikiimlere tabi olmakla beraber birkag

yoniiyle meradan ayrilmaktadir. Kanun’un 97. maddesinde s0yle yazmaktadir.

“Bir karyeye mine’l-kadim mahsus olan merada yalniz ol karye ahalisi

hayvandtini ra’y eder ve dhar karye ahalisi ol meraya hayvanat siiremez. Iki

veya ti¢ ya daha ziyade karye ahalisi beyninde mine’|-kadim miisterek olan

mera her kangi karyenin hududu dahilinde bulunur ise bulunsun ol karyeler

ahalisi hayvanlarini miistereken ra’y etdirip yek-digeri ra’ydan men’
edemezler ve boyle bir karye ahalisine bi’l-istiklal veyahud birkag¢ karye
ahalisine bi'l-istirak mahsus olan kadimi mera yerleri alimp satilmaz ve
tizerine mandira ve agil ve ebniye-i saire ihdds olunmaz ve kiirim ve escar
garsile bag ve bagge ittihaz kilinmaz. Ebniye ve escar ihdas ve gars eden olur
ise cemi ‘-i zamanda ahali hedm ve kal * etdirebilir ve arazi-i mezrii ‘a misillii
hi¢bir kimse tarafindan sokiiliip ziradt ve hardsete izin ve ruhsat verilmez ve
ziraat eden olur ise men‘ olunup her ne vakit olsa mera olmak tizere ibka
kilimr.” 2%

Kanun’un bu hiikmiine kars1 yani, meralardan istifade edenlerden hi¢bir sekilde

ticret alinmayacagi hiikmiine karsin, Kanun’un 101. maddesinde soyle yazmaktadir:

“Defterhdine-i Amire’de mukayyed olup bir karye ahalisine miistakillen

veyahud ti¢-bes karye ahalisine miistereken mine'l-kadim mahsus olan yaylak

ve kislagin otundan ve suyundan yalniz kendilerine mahsus olan karyeler

ahalisi intifd’ eyleyip ecdnibden bulunan diger kurd ahalisi intifd’ edemez.

Ve bu makiile yaylak ve kiglagin otundan ve suyundan intifd’ eden ahaliden

tahammiillerine gore canib-i miri i¢in riisumat-1 yaylakiye ve kislakiye alinir.

292 Cin, A.g.e., 5. 65-67. “Mer’a kiraya verilemez” seklindeki karara ek olarak 442. Sayih Koy Kanunu’nun
17.maddesi meralarin ihtiyag fazlasi olan kisimlarinin kiralanabilecegi ve elde edilen kira gelirlerinin de
kdy parasi olarak sayilacagr seklinde hiikiimler icermektedir. Yeniledigi bir kararda Yargitay 4. Hukuk
Dairesi de “...o halde dava konusu yerin mer’a olmasi davanin reddi i¢in bagh basina bir hukuki neden
diisliniilemez...Ancak ihtiyagtan artan1 3. kimselere kiraya verilebilir...” Sayet mera birden fazla kdye ait
ise kira gelirleri o kdyler arasinda boliisiiliir.” Cin, A.g.e., s. 45.

2% Tanzimat Sonrasi Arazi ve Tapu, T. C. Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii Osmanli Arsivi
Daire Bagkanligy, s. 122.
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Ve boyle ahaliye mahsus olan yaylak ve kislaklar alinip satilmaz ve tapu ile
bir kimseye miistakillen tasarruf etdirilmez ve ahalinin rizasi olmaksizin
ziradt ve hardset dahi olunmaz.”***

Kanun’un 97. maddesinde yer alan meralarin hi¢ kimse tarafindan sokiiliip tarla

“«

haline getirilemeyecegi kanaatine kargin, Kanun’un 101. maddesinde “... ve ahalinin
rizast olmaksizin ziraat ve haraset olummaz” hilkkmii ile miistereken bir karar
dogrultusunda ekilebilecegi dogrudan olmasa da ifade edilmistir. Kanun’un 97.
maddesine gore, meralarin tlizerinde agil, bina vb. gibi yapilar1 kati suretle
yasaklanmasina karsin, Kanun’un 101. maddesinde tabiat1 geregi meralardan farkli olan
yaylak ve kislaklar i¢in bir yasaklama veya serbestlik hiikiimleri s6z konusu degildir. Bu
noktada dogas1 geregi yaylak ve kislaklarin 6zelliklerinden yararlanmak isteyenlerin
hayvanlarini otlatirken hava kosullar1 vs. gibi nedenlerle bir siire yaylak ve kislaklarda
oturmast zorunludur. Otlatma siiresince barinma ihtiyaci ortaya ¢ikacak ve kdy ahalisi
arasinda barinma alan1 konusunda uzlas1 saglanarak kiiciik ¢apta yapilar insa edilebilir.
Bu konuda anlagmazliklarin olacagi da asikardir. Yaylak ve kislaklarla ilgili soylenmesi
gereken bir diger husus da 6zel kisilere tapu ve tasarruf olunan yaylak ve kislaklarin

varligidir. Bunlarin da arazi-i metrukeden sayilmadiklari ve miri arazi olarak islem

gordiigii belirtilmelidir.?%°

2% Tanzimat Sonrast Arazi ve Tapu, T. C. Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii Osmanl1 Arsivi
Daire Bagkanligy, s. 123.
2% Cin, A.g.e., s. 70-77.

166



EK 2: Temettiiat Defterinden Bir Ornek
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Kaynak: BOA. ML. VRD: TMT., 16177.
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EK 3: Aydin Vilayeti’nde Okunan Ciftlikler ve Sahipleri

Gomlek No- Ciftlik Adx Ciftlik Sahibi/Kiracis1

Kaza/Sancak

1407-Alasehir ilhan Ciftligi Soma ve Kirka kazalar1 voyvodas: Haci Bilal Aga

merkumun oglu Ramiz Bey (1261 yili i¢in
Miitevellizade Hac1 Ismail ve reayadan El¢i Bali ogluna

kasrid ve ferdg etmis oldugu)

1408-Alasehir Menmak Ciftligi Karaosmanzade Yakup Pasa

1411-Alasehir Gobekli Ciftligi Karaosmanzade Sadik Bey, Kiracis1t Himmed Aga

(Bkz. Alagehir-Kavaklidere Ciftligi)

1417-Alagehir

Haciosman Ciftligi

Seyhistan iskan1 Hac1 imamzade Abdullah Molla
Efendi

1419--Alasehir Katirh Ciftligi Serif Agazade Hac1 Hiisam Aga merhumun oglu Ali
Aga yetimleri Mustafa ve Mehmet Salih ve Hagim

Aga’nin sabi yetimleri

1420-Alasehir Baylar Ciftligi Alasehir’den Katip Ali mahallesi sakinlerinden Haci

Himmed Aga
1421-Alasgehir Siileymanaga Ciftligi Katip Ali mahallesinde Miitevellizade Hac1 Ismail Aga
1422-Alagehir Kavaklidere Ciftligi Manisa Kaymakam Bey’in Idiigii, Gobekli Ciftligi ile
ma’an icarlart Hact Himmed Aga isticar eder.

1424-Alasehir Akkegili Ciftligi Berberzade Hact Mehmet Aga

1428-Alasehir Sobran Ciftligi Hac1 Ali Zade Hiiseyin Efendi

1429-Alasehir Koseali Ciftligi Karaosmanzade Yetim Aganin oglu Hiiseyin Efendi

1445-Alagehir Subag1 Ciftligi Koca Hact Ahmed Oglu Hact Abdurrahman Karindasi
Molla Halil ve Ahmed

1447-Alagehir Cesnelii Ciftligi Hac1t Mehmed Aga

1453-Alagehir Musaaga Ciftligi Sagir Oglu Hac1t Ahmed

1461-Alagehir

Menmak Ciftligi Civarinda
Iskan eden Asiretler 1

Karaosmanzade Yakup Pasa

1461-Alagehir

Menmak Ciftligi Civarinda
Iskan eden Asiretler 2

Karaosmanzade Yakup Pasa

1461-Alasehir

Menmak Ciftligi Civarinda
Iskan eden Asiretler 3

Karaosmanzade Yakup Pasa

1463-Alasehir Cakirca Ali Ciftligi Ali Agazade Mehmed Bey ve Haci Kazman Yetimi

Rasid Mehmed

2690-Tire Subag1 Ciftligi Baltact Monalaki (Defterde yazili degil.) 2%

2662-Tire Urfalioglu Ciftligi (Defterde yazili degil.)

2666-Tire Golliice Ciftligi (Defterde yazili degil.)

2683-Tire Akgagehir Ciftligi (Defterde yazili degil.)

2728-Tire Akcameshed Ciftligi Baltact Monalaki (Defterde yazili degil.)

2740-Tire Rahmanlar Ciftligi Baltact Monalaki (Defterde yazili degil.)

2724-Tire Karayunuslu Ciftligi Bagdat valisi Necip Pasa, Kiracis1 Trabzonlu Mustafa
Cavus Bin Ali

2725-Tire Darmara Ciftligi (Defterde yazili degil.)

2694-Tire Yeni Ciftlik Baltac1t Monalaki (Defterde yazili degil.)

2701-Tire Tulum Ciftligi Baltact Monalaki (Defterde yazili degil.)

2739-Tire Alacal1 Ciftligi (Defterde yazili degil.)

2% Tire Kazasi’na ait defterlerde ¢iftlik sahiplerine dair bilgi yer almamis olsa da Meshed (Ak¢ameshed),
Rahmanlar, Tulum, Subasi, Yeni Ciftlik Baltazcizadelere ait goriinmektedir. Aysun Saribey
Haykiran, “Aydim Vilayetinde Ciftlikler (1839-1918)”, E.U. Sos. Bil. Ens. Doktora Tezi, 2013, s. 104.
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2747-Tire Mandiralik Ciftligi (Defterde yazili degil.)
2503-Selendi Midikl Ciftligi Midikzade Ahmet Efendi
2304-Manisa Yazic1-Cullos Ciftlgil Manisa Hanedanindan Yetim Ahmed Agazade Hiiseyin
Efendi
2304-Manisa Yazici-Cullos Ciftlgi2 Manisa Hanedanindan Yetim Ahmed Agazade Hiiseyin
(mezkurun reayasi) Efendi

2284-Manisa Papashi Ciftligi Osmanzade Hac1 Aga

2272-Manisa Koldere Ciftligi Osmanzade Atufetli Sadik Bey

2318-Manisa Hacihaliller Ciftligi Osman Agazade Ahmed Aga’nin Validesi Fate Hatun

2318-Manisa Hamzabeyli Ciftligi Karaosmanzade Yetim Ahmed Agazade Izzed Efendi

16177-Manisa Cobanisa Ciftligi Hac1 Eyiip Agazade Sadik Efendi

2295-Manisa Yeni Ciftlik Karyesi Yazili Degil. (Nagata eserinde bu ¢iftligin
Karaosmanogullarina ait oldugundan bahsetmektedir.

1836 Karaosmanzade Ali Aga’ya ait bu ¢iftlik 1849
yilinda Karaosmanzade Ebubekir Aga’nin oglu
Ataullah Aga’ya ait goriinmektedir.)>’

2275-Manisa Miitevelli Ciftligi Osmanzade Atufetli Sadik Bey

2303-Manisa Cungara Ciftligi (Defterde ¢iftligin sahibi yazili degil.) Karaosmanzade
Hac1 Eyiib Aga ile kardesi Yakub Aga bu ciftligi 1805

yilinda satin almus.
2282-Manisa Birunviran Ciftligi Osmanzade Atufetli Sadik Bey
2285-Manisa Karaagach Ciftligi (Defterde yazili degil.) Osmanzade Atufetli Sadik Bey
(Giirpinarli’nin makalesinde ortaya ¢ikiyor.)
2285-Manisa Cavusoglu Ciftligi Mehmet Aga Bin Ahmed Aga
2285-Manisa Harbendeli Ciftligi Karaosmanzade Yetim Ahmed Agazade Izzed Efendi

16128-Gordek

Eroglu Ciftligi

Karaosmanzade Hact Mehmed AGA

1545-Bayindir Haci Mehmet Aga Ciftligi Yazili Degil.
1812-Demirci Olukkoy Ciftligi Sehidzade Hasan Aga ve Biraderi Abid AGA
1812-Demirci Karaagag Ciftligi Sehidzade Hiiseyin Aga
1812-Demirci Bozcaatlu Ciftligi Haci Osman Zade Hac1 Aga
1812-Demirci Tahtaci Ciftligi Hac1 Osmanzade Haci Serif Aga
1812-Demirci Conbhisar Ciftligi Sehidzade Hact Mehmed Aga
1812-Demirci Alaagac Ciftligi Haci Saban Zade Mehmed Aga ve Saban Aga
1812-Demirci Kolekoy Ciftligi Kuleli Miiftizade Serif Aga ve Emmi zadesi Mehmed
1812-Demirci Kursunlu Ciftligi Sehidzade Haci Meﬁﬁ?ed Oglu Ismed Aga
1834-Denizli Cedid-Acarli Ciftligi Tavash Hac1 Ahmed Aga zade Ali ve Ibrahim Aga Bin
Haci Ahmeq. Aga
1835-Denizli Abdullah-aga Ciftligi Abdullah Aga Bin Omer Efendi
1845-Denizli Samli Ciftligi Tavaslizade Osman Aga Bin Haci Omer Efendi
1909-Esme Kala Ciftligi Yazili Degil.
1909-Esme Kurbagal Ciftligi Yazili Degil.
1687-Buldan Karahayit Ciftligi Yazili Degil.
1683-Buldan Ahal-i Ciftlik Tavash Osman Aga Bin Hac1 Omer Efendi
2607-Tavas Yeni Ciftlik Karyesi Yazili Degil.

297 Nagata, Taihte Ayanlar Karaosmanogullart Uzerinde Bir Inceleme, $.129, 189.
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2249-Kuyucak

Tavaslizade Osmanaga

Tavasli Osman Aga

Ciftligi
1940-Fogateyn Cikrikl Ciftligi Yazili Degil.
1940-Fogateyn Arap Ciftligi Tacir muteberandan Baltaci Monalaki Maklaki
1940-Fogateyn Bezirgan Ciftligi Mersum.?. Bezirgan
1940-Fogateyn Tavsan Cayir Ciftligi Karaosmanzade Ali Aga Oglu Mehmed Aga
onemli bak
2121-Karacasu Aliaga Ciftligi Yazili Degil.
2028-Giizelhisar-1 Aliaga Ciftligi Hacit Mehmed Aga ve Baltaci Manolaki
Aydin
2107-Izmir Emin Kethiida Ciftligi Yazili Degil.
Sancagi
2275-1zmir Araram Ciftligi Yazmiyor (Defter 10.haneden basliyor.)
2538-Soburca Cakirbeyli Karyesi Cakir Beyli Ahmed Rifat Bey
1794-Demirci Mastulan Ciftligi Yazili Degil.

Kaynak: Basbakanlik Osmanli Arsivinden alinan Temettiiat deflerinden derlenmistir.
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EK 4: 19. Yiizy1l Ortalarinda Aydin Vilayeti’nde Ciftliklerin Uretim Bicimleri

Kaza/Sancak Ortakcilik Yapilan Ciftlikler

1 Alasehir [Than Ciftligi

2 Alagehir Hac1 Osman Ciftligi

3 Alagehir Katirh Ciftligi

4 Alasehir Baylar Ciftligi

5 Alasehir Siileyman Aga Ciftligi

6 Alasehir Sobran Ciftligi

7 Alasehir Cesneli Ciftligi

8 Selendi Midikli Ciftligi

9 Demirci Olukkoy Ciftligi

10 Demirci Karaagag Ciftligi

11 Demirci Bozcaatlu Ciftligi

12 Demirci Tahtac1 Ciftligi

13 Demirci Alaagag Ciftligi

14 Demirci Kolekoy Ciftligi

15 Demirci Kursunlu Ciftligi

16 Fogateyn Bezirgan Ciftligi

17 Soburca (Sobice) Cakirbeyli Karyesi
Kaza/Sancak Topragin Bagimsiz Tasarruf Edildigi Ciftlikler

1 Esme Kala Ciftligi

2 Esme Kurbagali Ciftligi

3 Buldan Karahayit Ciftligi

4 Focateyn Cikrikl Ciftligi

5 [zmir Sancag Emin Kethiida Ciftligi

6 Demirci Mastulan Ciftligi
Kaza/Sancak Kiracilik Yapilan Ciftlikler

1 Tire Subasi Ciftligi

2 Tire Urfalioglu Ciftligi

3 Tire Gollice Ciftligi

4 Tire Akgagehir Ciftligi

5 Tire Rahmanlar Ciftligi

6 Tire Darmara Ciftligi

7 Tire Yeni Ciftlik

8 Tire Tulum Ciftligi

9 Tire Alacal1 Ciftligi

10 Tire Mandiralik Ciftligi

11 Manisa Yazici-Cullos Ciftlgil-2

12 Manisa Hamza Beyli Ciftligi

13 Manisa Harbendelii

14 Manisa Cavusoglu

15 Bayimdir Haci Mehmet Aga Ciftligi

16 Denizli Cedid-Acarli Ciftligi

17 Denizli Abdullah-aga Ciftligi

18 Buldan Ahal-i Ciftlik

19 Tavas Yeni Ciftlik Karyesi
Kaza/Sancak Hem Kiraciik Hem Ortakeilik Yapilan Ciftlikler

1 Alagehir Menmak Ciftligi

2 Alasehir Kavaklidere Ciftligi
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3 Alasehir Késeali Ciftligi

4 Alagehir Subasi Ciftligi

5 Alasehir Musa Aga Ciftligi

6 Alagehir Gobekli Ciftligi

7 Alagehir Akkecili Ciftligi

8 Alagehir Cakarca Ali Ciftligi
9 Alasehir Menmak Ciftligi Civar1 Beylikleril
10 Tire Karayunuslu Ciftligi
11 Manisa Papasl Ciftligi

12 Manisa Koldere Ciftligi

13 Manisa Hacihaliller Ciftligi
14 Manisa Cobanisa Ciftligi
15 Manisa Yeni Ciftlik Karyesi
16 Manisa Miitevelli Ciftligi
17 Manisa Cungara Ciftligi
18 Manisa Birunviran Ciftligi
19 Manisa Karaagagl Ciftligi
20 Gordek Eroglu Ciftligi

21 Denizli Samli Ciftligi

22 Karacasu Ali aga Ciftligi

23 Giizel Hisar-1 Aydin Ali aga Ciftligi

24 [zmir Sancag1 Araram Ciftligi

25 Fogateyn Arap Ciftligi

26 Focateyn Tavsan Cayir1 Ciftligi
27 Kuyucak Tavaslizade Osmanaga Ciftligi
28 Demirci Conbhisar Ciftligi

Kaynak: Bagbakanlik Osmanli Arsivinden alinan Temettiiat deflerinden derlenmistir.
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EK 5: Temettiiat Defterleri ile flgili Yapilmis Oncii Calismalar

Kursal Bolgede Ekonomik ve Sosyal
Yapr: Filibe Sancagi’nin Koyuntepe
Nahiyesi’'ne Bagli Dokuz Koy
Uzerine Yapilmis Bir Karsilastirma
Caligmasi

Yazar Adi Cahsma Ad1 Sunulan Yer
Tevfik GURAN (1985) Ondokuzuncu Yiizyil Ortalarinda Ord. Prof. Dr. Omer Liitfi Barkan’a
Odemis Kasabasi’nin Sosyo- Armagan Ozel Says1, Istanbul
Ekonomik Ozellikleri 1985.
Tevfik GURAN (1987) Osmanli Tarim Ekonomisi, 1840- Tiirk Iktisat ve Igtimaiyat Tarihi
1910 Arastirmalar1 Merkezi, Tiirk Iktisat
Tarihi Y1llig1, Y1l 1987, Say1 1,
Istanbul 1988.
Tevfik GURAN (1992) Ziral Politika ve Ziraatte 150. Yilinda Tanzimat, Ankara
Gelismeler, 1839-1876 1992.
Tevfik GURAN “Osmanl1 Imparatorlugunda On Sempozyum, Sofya 1998.
(1998) Dokuzuncu Yiizyil Ortasinda Bir

Miibahat KUTUKOGLU (1995)

Osmanl1 Sosyal ve Iktisadi Tarihi
Kaynaklarindan Temettu Defterleri

Belleten, L1X/225, 1995.

Miibahat KUTUKOGLU (2000)

19. Asir Ortalarinda Tavas Kazasi

Milenyum Yayinlari, 2000.

Kaynak: Said Oztiirk, “Tiirkiye'de Temettiiat Calismalar1”, Tiirkiye Arastirmalart Literatiir
Dergisi, Cilt 1, Say 1, 2003, ss. 287-304.
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EK 6: Aydin Vilayeti’ni Kapsayan ve Temettiiat Defterleri Kullanilarak Yapilan

YOK Tezleri

Universite

Yazar Adi

Tez Ad1

Tez Yihi

Danisman

Istanbul

Arzu Tozduman

Aydin Giizel

Hisari’nin Sosyal Ve

iktisadi Durumu
(1844)

1992

Miibahat
Kiitiikoglu

Universitesi

Nuri Adiyeke
(Doktora)

19. Yiizyilda Milas'in

Sosyal, Demografik,
Ekonomik Ve

Kiiltiirel Geligimi

1994

Zeki Arikan

Dokuz Eyliil
Universitesi

Nursen Yasak

XIX. yy. Ortalarinda
Nif Kazasimin
Toplumsal Ve

Ekonomik Durumu

1996

Sabri Siirgevil

Ege Universitesi

Birsen Bulmus

The Agricultural
Structure Of The Foga
Region In The
Midnineteenth
Century: An
Axamination Of The
Cift-Hane System
And The Big Farms in

The Light Of The
Temettii Defters,
1844-45 (H.1260-61)

1997

Halil Inalcik

Bilkent
Universitesi

Alp Yiicel Kaya

Dynamics Of A
Regional Economy
Throught The
Temettuat Defters:
Baydir (Izmir) in
1845
(Temettiiat
Defterlerinden
Bolgesel Bir
Ekonominin
Dinamikleri: 1845 de
Bayindir (izmir)

1998

Huricihan
Islamoglu

Orta Dogu
) Teknik
Universitesi

Pelin Kapisiz

Temettiiat
Defterlerine Gore
Denizli*nin Sosyo-
Ekonomik Durumu

1999

Cevdet Kiigiik

Marmara
Universitesi

Ozlem Yildiz

XIX. Yiizyil
Ortalarinda Beydag
(Balyambolu)
Kazasinin Sosyal Ve
Ekonomik Yapisi

2000

Zeki Arikan

Ege Universitesi

Derya Hepkarsi

19. yy. Ortalarinda
Bayindir Kazasinin

2001

Sosyal Ve Ekonomik

Hilal Ortag
Giirpmarh

Ege Universitesi
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Yapist

Ayse Beytas

XIX. Yiizy1l
Ortalarinda Birgi
Kazasinin Sosyal Ve
Ekonomik Durumu

2001

Sabri Siirgevil

Ege Universitesi

Levent Akglinli

Temettiiat
Defterlerine Gore 19.
Yiizyilin Ortalarinda

Mugla'nin Sosyo
Ekonomik Yapisi

2001

Ilhan Sahin

Istanbul
Universitesi

Ayhan Bayoglu

XIX. Yiizyilda
Buldan Kazast
(Temettiiat
Defterlerine Gore)

2002

Selahittin Ozgelik

Pamukkale
Universitesi

Numan Turan

XIX. Yiizyilda
Denizli Merkez
Kazasmin Sosyo-
Ekonomik Durumu
(Temettiiat
Defterlerine Gore)

2002

Ayfer Ozcelik

Pamukkale
Universitesi

Fatih Bozkurt

Maliye Nezareti
Temettliat
Defterlerine Gore
Gordes Kazasimin
Sosyal Ve Ekonomik
Durumu

2003

Muzaffer Tepekaya

Celal Bayar
Universitesi

Dilek Oz

19. yy’1n ortalarinda

Menemen kazasinda

koylerinin sosyal ve
ekonomik yapist

2006

Hilal Ortag
Giirpmarl

Ege Universitesi

Rengin Ataman

XIX. Yiizyil
Ortalarinda Bozdogan
Kazas1 Kdylerinin
Sosyal
Ve Ekonomik
Durumu

2006

Sabri Siirgevil

Ege Universitesi

Hiilya Ozlii

XIX. yiizyilda Denizli
Merkez kazasina bagl
kdylerin sosyo-
ekonomik durumu
(temettiiat defterlerine
gore)

2006

Selahittin Ozgelik

Pamukkale
Universitesi

Olcay Pullukguoglu Yapucu

(Doktora Tezi)

Aydin Sancag: 1845-
1914 (Sosyal,
Ekonomik, Idari,
Kiiltiirel Durum)

2006

Zeki Arikan

Ege Universitesi

Liitfi Budak

19.Yiizyilin
Ortalarinda Cine’nin
Sosyo-Ekonomik
Yapisi (Temettiiat
Defterlerine Gore)

2007

Mehmet Bagaran

Adnan Menderes
Universitesi

Siileyman Aslan

1844-1845 yilh
temettuat defterlerine
gore Alasehir
Kazasinin sosyo-
ekonomik ve
demografik yapisi

2010

Mehmet
Karayaman

Usak
Universitesi
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Aysun Saribey Haykiran Aydin Vilayeti'nde 2013 Sabri Siirgevil Ege Universitesi

(Doktora Tezi) ciftlikler: 1839-1918
Siileyman Alan Demirci Kazas1 Sehir 2014 Ertan Gékmen Celal Bayar
Nahiyesi Temettuat Universitesi

Defterleri

Merve Demir Demirci Kazasi 2014 Ertan Gokmen Celal Bayar
Karatag Nahiyesi Universitesi

Temettuat Defterleri
Bayram Yelboga Demirci Kazasi 2017 Ertan Gékmen Celal Bayar
Ortapare nahiyesi Universitesi

Temettuat Defterleri

Kaynak: Yiiksek Ogretim Kurulu Baskanligi Ulusal Tez Merkezi’nden alman verilerle

diizenlenmistir. https://tez.yok.gov.tr/Ulusal TezMerkezi/
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OZGECMIS

Tletisim Bilgileri:
E-posta: ozlemyucesoy.oy@gmail.com

Ozgecmis Bilgileri:
Dogum Yeri : Mardin
Uyrugu :T.C.

Egitim Bilgileri:
e Yiiksek Lisans Egitimi (2015- 2018)

Ege Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Iktisat Anabilim Dali, Izmir

Tez Konusu: 19. Yiizyil Ortalarinda Aydin Vilayeti’nde Ciftlikler ve Ortak Alanlar

e Lisans Egitimi (2011 — 2015)

Ege Universitesi, Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Iktisat Boliimii, Izmir
e Lise Egitimi (2000-2003)

Urgiip Lisesi, Nevsehir

e Ortaokul Egitimi (1992-2000)

Hac1 Ahmet Toksoz Ilkdgretim Okulu, Nevsehir

Katildig1 Kurslar:

2008-2009: Benn Partnership Rugby-Ingiltere

Ingilizce Dil Kursu (3 Ay)

2009-2010: Rugby College Rugby -ingiltere

Ingilizce Dil Kursu (3 Ay)

2014-2015: Fransiz Kiiltiir Merkezi/Izmir (Institut Frangais)
Fransizca Dil Kursu (2 Ay)

2015-2016: Ege Universitesi I.I.B.F

Osmanl1 iktisat Tarihi Arastirmalari icin Paleografya ve ileri Paleografya
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Bilinen Bilgisayar Programlari:

Microsoft Office Programlar1 (Word, Excel, PowerPoint)
Gauss

Eviews

GRETL

Projeler:
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Proje Adi: Tiirkiye’de Kayit Dis1 Ekonomi -Dénem Projesi
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Proje Danigsmani: Prof. Dr. Ertugrul Deliktas

Proje Adi: Izmir ve Sahne Sanatlar1- Yaratic1 Ekonomi Projesi
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Tirkiye’nin 1923 Sonrast Niifusun Degisim Dinamikleri A¢isindan Toplumsal
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OZET

Iktisat tarihi literatiiriinde ortak kullanimdaki alanlarin (miistereklerin) daralmasi
ile 6zel miilkiyete dayali biiyiik Olgekli arazilerin gelisimi bir taraftan verimlilik ve
iktisadi biiyiimenin sarti, diger taraftan sermaye-emek kutuplasmasinin 6n kosulu olarak
ele alinir. Osmanli iktisat tarihi literatiirtinde ise her iki yaklasimla ortaya ¢ikan iktisadi
ve toplumsal sonuglar goz 6niine alinmadan biiyiik 6l¢ekli ¢iftliklerin gelisim nedenleri
tartisilir. Bu tezde iktisat tarihi literatiirlindeki tartigmalar g¢ercevesinde 19. yiizyil
ortasinda, Tanzimat’in hemen sonrasi, Osmanli Imparatorlugu’nda ortak alanlarla
baglantili olarak ciftliklerin gelisimi incelenecek, aralarindaki ¢atismali iliskinin ortaya
koydugu iktisadi ve toplumsal sonuglar arastirilacaktir. Bu ¢ercevede ciftliklerde
koyliilerin ortak kullanimindaki alanlarin 19. yiizyildaki durumu Bagbakanlik Osmanli
Arsivleri’nde bulunan Aydin Vilayeti giftliklerine dair Temettiiat Defterleri tizerinden
incelenecektir.

Anahtar kelimeler: XIX. Yiizyil, Aydin Vilayeti, Biyiik 6lgekli ¢iftlikler, Ortak

alanlar, iktisadi ve sosyal tarih, Osmanli Imparatorlugu.
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ABSTRACT

Historiography of economic history discusses the development of private large-
estates at the expense of commons from the perspective of efficiency and economic
growth on the one hand, polarization of capital and labor on the other. The historiography
of Ottoman economic history discusses also large-estates but by focusing on the causes
behind their development and by bypassing these two points. In this thesis, we will
analyze the development of large-estates and its impacts on the commons in the mid-
nineteenth century Ottoman Empire within the context of debates on commons in the
historiography of economic history. Such an analysis will search for economic and social
dynamics resulted from the conflicting relationship between large estate formation and
commons. We will therefore examine conditions of the commons used by peasants in the
nineteenth century by means of an analysis of “income registers” of large estates in the
Aydin Province found in the Prime Ministry Ottoman Archives.

Anahtar kelimeler: XIXth Century, Province of Aydin, Large-estates,
Commons, Economic and Social History, Ottoman Empire.
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