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OZET

Osmanl1 iktisadi tarihi baglaminda kiigiik iireticilerin kirsal borg¢luluk iligkileri mevcut
iretim iligkilerinin ¢ozlimlenmesinde Onemli bir yere sahiptir. Uzun 19. yiizyilda
diinyanin pek ¢ok farkli bdlgesine paralel olarak Osmanli imparatorlugu’nun da 6zellikle
Bat1 Anadolu ve Rumeli cografyasinda tarimsal iiretim gitgide daha fazla pazara yonelik
olarak yapilmaya baslanmis ve kirsal alandaki toplumsal iligkiler de bu doniisiimiin
etrafinda sekillenmistir. Tarimdaki iiretim iligkileri pazara yonelik iiretim lehine
doniistiikce tarimin tarihi kadar eski goriinen kirsal borgluluk da bu tarihsel baglam iginde
farkli islevler tistlenmistir. Bu islevlerin en 6nemlisi ¢ift¢iler ve Osmanli cografyasindaki
hakim siniflar arasinda mevcut olan emek ve miilkiyet iliskilerinin sekillenmesinde
oynadig roldiir. Borglu koyliiler ile alacakli hakim smifin girdikleri borg iliskileri cogu
durumda bir taraftan koyliilerin tasarruflarindaki topraklar kaybetmesiyle, diger taraftan
da koyliilerin bagimsiz iireticilik vasiflarin1 kaybederek ortak¢i/yarici ya da ticretli tarim
is¢isine doniismeleriyle sonuclanmaktadir. Biitiin bunlar olurken Osmanli merkezi
hiikiimeti de kirsal alandaki yikiciligi ¢ok agik olan borg¢luluk sorununa farkli bigimlerde
miidahil olmaktadir. Bu tezde 19. yiizy1l ortasinda cereyan eden bu kirsal bor¢luluk
sorunu olgusal ve kuramsal yonleri bir arada sunularak incelenecektir. Bu ¢ergcevede
Basbakanlik Osmanli Arsivi’'nden temin edilen arsiv belgeleri meselenin olgusal
boyutunun incelenmesinde kullanilacak, ilgili literatiirdeki kuramsal tartigmalar da
biitiinciil bi¢imde tartigilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Imparatorlugu, kirsal borgluluk, iiretim iliskileri, miilkiyet,

emek, murabaha, selem, tefecilik.



ABSTRACT

In the context of Ottoman economic history indebtedness relations of rural small
producers have an important place in the analysis of existing production relations. The
agricultural production in especially in the Western Anatolia and Rumelia regions of the
Ottoman Empire, correspondingly plenty of different regions of the world, had become
more and more market-oriented and the social relations in the rural areas had been shaped
around this transformation in the long 19™ century. As the production relations in
agriculture transformed for the benefit of market-oriented economy, the rural
indebtedness, which seemed as old as the history of agriculture gained different functions
in the context of this transformation. The most important one of these functions is the role
that shaped the labour and property relations between peasants and the dominant classes
of the Ottoman society. The debt relations between the borrower peasants and creditor
dominant classes resulted in that on one hand peasants lost their lands in many
circumstances and that on the other hand peasants transformed into sharecropper or
waged agricultural labour by losing their independent producer qualification. While all
these were happening, the Ottoman State took part in the indebtedness issue which was
obviously destructive in rural area in different ways. In this thesis, this problem of rural
indebtedness in the middle of 19" century will be examined by presenting the factual and
theoretical aspects together. In this context, archival documents obtained from the
Ottoman Archives of the Prime Ministry will be used to examine the factual dimension
of the issue and the theoretical discussions in the related literature will be discussed in a
holistic manner.

Keywords: Ottoman Empire, rural indebtedness, relations of production, property,

labour, murabaha, selem, usury.
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GIRIS

Her ne kadar Osmanli cografyasinin sosyal ve iktisadi tarih incelemeleri bugiin
zengin diyebilecegimiz bir seviyeye ulasmis goriinse de ekonomik iliskilerin 6zellikle
kirsal ekonomideki basat unsurlarindan biri olan kirsal bor¢lanma olgusu hak ettigi ilgiye
kiyasla fakir kalan arastirma alanlarindan birisidir.

Bu caligma, Osmanl iilkesi i¢in bir degisim/doniisiim devri olan Tanzimat
doneminde kirsal bor¢luluk meselesinin  anlagilmasina katkida bulunmay1
amaclamaktadir. Tanzimat devri, iktisadi, toplumsal, hukuki bir¢ok alanda Osmanli
Devlet ve toplumunun “biiyiik donlisim”iinliin siddetlendigi bir devir olarak
tanimlanabilir. Bu doniisiim igerisinde hem devletin “iktisadi diinya”ya dahli hem de
bizatihi toplumun kendi igerisindeki iktisadi/toplumsal iligkilerinin doniisiimii giinlimiize
kadar iktisat tarihgilerinin en Onemli meselelerinden biri olmustur. Bu meseclelere
egilirken biitlinciil agiklamalarin insa silireci, ancak dogru soyutlamalar yoluyla
doniisimii tespit edilen olgularin tarih ve mekandan ayr1 diistiniilmeden analiz
edilmesiyle olabilir. Buradan hareketle ¢alismamiz, Osmanli kirsalinda mevcut iiretim
iliskilerinin daha iyi anlasilmasina katki sunacagi diisiincesiyle kirsal borg¢luluk
meselesini imparatorlugun 6zellikle Batt Anadolu ve Rumeli cografyalarindan secgilen
orneklerle once olgusal olarak incelemeyi, daha sonra mevcut olgular1 kuramsal boyutta
tartigmay1 hedeflemektedir.

Erken modern donem Avrupa’sina dair mevcut iiretim iligskileri baglaminda
yiiriitiilen tartigmalara kirsal borgluluk iligkilerinin dahil edilmesi agirlikli olarak
1990°larda baslamustir.! Osmanli donemi kirsal borgluluk calismalari ise ayr1 ve bagimsiz
bir aragtirma alani olarak ele alinmay1 21. ylizy1l baslarina kadar beklemis goriinmektedir.
Erken donem sosyal ve iktisadi tarih aragtirmalar1 her ne kadar farkli baglamlar igerisinde
zaman zaman bu borg¢luluk iliskilerine deginmis olsa da konuyu 6zel olarak merkeze alan
detayli calismalar bugiin hala oldukga yetersiz bir seviyededir. Oysa bu borg iligkileri

Osmanl1 sosyal hayatinin yapisina dair sahip oldugumuz bilgi ve birikimi énemli 6l¢iide

! Julien-Frangois Gerber, “The role of rural indebtedness in the evolution of capitalism”, The Journal of
Peasant Studies 41, say1 5 (03 Eyliil 2014): 730, https://doi.org/10.1080/03066150.2014.921618.



artirabilecek bir potansiyele sahiptir.? Arastirma konusu olarak 19. yiizyil kirsal
bor¢lulugunu segmemizin sebebini de alandaki bu yetersizlik ile alanin sahip oldugu
bliylik potansiyel olusturmaktadir. Borcu alanlar ve verenler kimlerdir? Borglar ne
sartlarla, hangi faiz oranlariyla ve ne kadar siirelik vadelerle alinmaktadir? 19. yiizyilda
gerceklesen borglanmayi daha 6nceki yiizyillardakinden ayiran temel 6zellikler nelerdir?
Parasal ekonominin yayginlastig1 ve ticari tarimin iyiden iyiye etkisinin biiyiidiigii bilinen
bir donemde bor¢lanma ne gibi islevlere sahip olmustur? Borgluluk doniisen iktisadi
diinyada emek iliskilerinde ne tiir roller oynamistir? Miilkiyet iliskilerinin doniisiimiine
katkis1 olmus mudur? Devlet bu tip iliskilerde ne gibi roller iistlenmistir? Calisma
boyunca konunun kendisine ve bagli bulundugu iktisadi iliskilere olan bakis agimizi kimi
zaman sorgulatacak kimi zaman genisletecek bu sorularin cevaplar1 aranmaistir.

Calismanin kaynagini biiyilk oranda Basbakanlik Osmanli Arsivi’'nden temin
edilen arsiv belgeleri olusturmaktadir. Birincil kaynaklardan elde edilen bu verilerin
yaninda ikincil kaynaklarda islendigini tespit edebildigimiz 6rnekler de ¢alismamiza
dahil edilmistir. Ancak soziinii ettigimiz eksiklik ikincil kaynaklarm ¢esitliliginin de
siirli olmasina neden olmustur. Gergekten de ¢ogu durumda literatiirden yararlanma
bicimimiz ekseriyetle farkli baglamlar i¢inde sunulan ve oldukca kiigiik yer kaplayan
bor¢luluk incelemelerinin olabildigince baglamina dikkat edilerek ¢alismamiza dahil
edilmesi bi¢iminde olmustur. Birincil kaynaklardan sundugumuz 6rneklerde de elbette
arsiv belgelerinde aktarilan olaylar, belgenin elestirel bir okumasi yapildiktan sonra
belirli bir baglam igerisinde sunulmustur. Bunun da temel nedeni, hedefimizin halihazirda
Osmanl1 Arsivi’nde bulunan ve tiim arastirmacilara agik olan bu belgelerin oldugu gibi
aktarilmast degil, sosyal yasam ve iiretim iliskilerinin dogru ¢6ziimlenmesinde olgusal
olarak kullanilacak olmasidir. Yani ¢caligmamiz ancak iktisat tarihinin temel kuramsal
problemlerinin ayrintili incelenmesine katki sagladigi olgiide birincil ve ikincil
kaynaklardan faydalanmistir.

Kuramsal yaklagimimiz en yalin haliyle toplumsal hayatin temel belirleyicisinin

siif catigmalari oldugu goriisiinden hareket etmektedir. Dolayistyla ¢alisma boyunca bir

2 Suraiya Faroghi, “Indebtedness in the Bursa area, 1730-1740”, icinde Sociétés rurales ottomanes,
Ottoman Rural Societies, ed. Muhammed Afifi vd. (Cairo: Institut Frangais d’ Archéologie Orientale, 2005),
198-99.



taraftan bu yaklagimin gecerliligini sinayacak 6rnek olaylar sunulurken diger yandan
mevcut farkll yaklagimlarin tartisilmasi el ele gitmektedir. Ayrica ¢atismanin belirleyici
oldugu bir kere ortaya konduktan sonra diisiilebilecek tehlikeli hatalar olan bayagi bir
belirlenimcilikten ve tarihsel siirecin dogrusal bir gelisim ¢izgisi izliyormus gibi ele
alimmasindan miimkiin oldugunca kagmilmistir. Siiphesiz kirsal bor¢lulugun kendisi de
tipki her toplumsal iligki gibi son derece karmasik bir yapidadir.

Calismamizin smirlarinin da sunulmasi yerinde olacaktir. Oncelikle inceledigimiz
donem Tanzimat Fermani’nin ilanindan 19. yilizyilin sonuna kadar gegen siireci
kapsamaktadir. Donemin bdyle secilmesinin iki temel nedeni vardir: birincisi Tanzimat
Devri’'nin Osmanli cografyasinda gerek maddi iktisadi kosullarda gerekse iktisadi
zihniyette yasanan doniistimler bakimindan en dikkat ¢ekici donemlerden birini temsil
etmesidir. Imparatorlugun giderek uluslararasi pazarlarla biitiinlesmesinin ve klasik
Osmanl1 toprak rejiminin iyiden iyiye ¢oziilerek 6zel miilkiyetin gelismesinin, 6ncelikle
tarimsal iiretim tarzinda degisimlere ve buna bagh olarak da kirsal bor¢lulugun aragsal
olarak farkli islevlere biirlinmesine neden oldugu sdylenebilir. Dolayisiyla eger kirsal
bor¢luluk gibi tarimsal iiretim unsurlarinin tarihsellestirilmesi cabasina girisilecekse,
Tanzimat doneminin 6zgiil kosullar1 bu tarihsellestirmenin yerinde olacagina isaret
etmektedir. Tkinci sebep de Osmanli merkezi hiikiimetinin degisen iktisadi zihniyetin de
bir uzantis1 olarak bu donemde giristigi dnemli hukuki diizenlemelerdir. Bahsedilen
donemde sadece murabaha bigimindeki bor¢lanmalar1 diizenlemek i¢in bir ferman-i
hiimayun, 1ki de murabaha nizamnamesi yayimlanmis, bu ticlinden once pilot bir bolge
secilip zirai bor¢lulugu imparatorluk genelinde diizenleyecek bir dizi uygulama iizerinde
calisilmistir. Bu diizenlemeler, hukuki nitelikleri bir yana birakilirsa, bizlere oncelikle
diizenleme yapilmasim gerektirecek toplumsal kosullarin varligini isaret etmektedir. Ote
yandan 1858 Arazi Kanunnamesi ve devaminda bu kanunnameyi diizenleyici yasalar ile
ozellikle borca karsilik kii¢iik iireticinin tasarrufundaki topragina el koyulup
koyulamayacagina dair yapilan diizenlemelerin varligt da yine bu doénemdeki
miilksiizlestirme meselesinin kirsal bor¢lar iizerinden nasil sekillendigini géstermektedir.

Ikinci sinir, kdyliilere kirsal alanda kredi saglayan kisi ve kurumlarin se¢ilmesinde
cekilmistir. Bu dogrultuda inceledigimiz ornekler yalnizca kisilerden saglanan kredileri

icermektedir. Bunun sebebi kdyliilerin dogrudan kendi aralarindaki iliskilerin yahut



koylii ile toprak sahibi/tliccar/tefeci arasindaki iligkilerin tiretim iligkileri baglaminda ele
alimmaya daha yatkin 6rnekler olusturmasidir. Bilindigi gibi erken donemlerden itibaren
koyliiye kredi saglayan kurumlar arasinda para vakiflar da vardir.® Yahut 19. yiizyilin
ikinci yarisindan itibaren kurulan Memleket Sandiklari’ndan Ziraat Bankasi’na uzanan
siirecte kredi isinde uzmanlasmis kurumlar da iireticilere tarimsal kredi saglamistir.
Ancak hem bdylesi bir caligmada tiim Orneklerin ayrintili incelenmesi miimkiin
olmadigindan, hem de iiretim sahasina kisilerin sagladigi borglarin ¢ok daha agir bicimde
etki etmesinden dolayr bu kurumlarla koyliiler arasinda mevcut borglanma iligkileri
inceleme alanimizin disinda tutulmustur.

Son olarak kirsal bor¢lanmadaki faiz uygulamasinin ser’i hukukta caiz olup
olmadigr tamamen c¢alisma kapsamimizin disindadir. Bir iktisadi tarih arastirmasi
yapilirken olgusal olarak ortada olan iliskilerin fikihta nasil ele alindigr ve faiz
uygulamasinin ne gibi bigimlerle ser’i hukuka kabul ettirildigi konusunun tartisilmasi
yersiz olacaktir. Dolayisiyla bu ¢alismada bu tiirden Islam hukuku tartismalarina
girilmemistir.

Calismamiz toplam 3 ana boliimden olugmaktadir. Birinci bdliimde s6z konusu
kirsal borglanmanin farkli bigimleri tanimlayici bi¢imlerde sunulmus ve tanimlarin
somutlastirilmas1 amaciyla da arsiv belgelerinden derledigimiz olaylara deginilmistir. Tlk
olarak murabahanin ve devaminda selem uygulamasinin icerikleri, ayristiklari noktalar
vurgulanacak bicimde anlatilmigtir. Merkezi hiikiimete yansiyan ve bizim takip
edebildigimiz borg iligkilerinde bu iki bor¢lanma bi¢iminin hakim olmasi detayh
aciklama yapilacak bigimler olarak segilmelerinde etkili olmustur. Ikinci béliimde,
anlatilan bu bor¢lanma bigimlerinin mevcut iretim iligkileri baglaminda nasil
sekillendikleri incelenmistir. Bunun i¢in ilk olarak kirsal bor¢lulugun miilkiyet iliskileri
iizerindeki etkileri arastirilmistir. Ozellikle biiyiik ¢iftlik sahiplerinin ve bolge ileri
gelenlerinin borg¢landirma yoluyla kiigiik iireticilerin tarla, bag, bahge gibi {lizerinde

iiretim yaptiklari tasinmazlartyla liretim siirecinde kullandiklar1 6rnegin ¢ift hayvanlarina

3 Jon E Mandaville, “Usurious Piety: The Cash Wagf Controversy in the Ottoman Empire”, International
Journal of Middle East Studies 10, say1 3 (1979): 289-308; Giirer Karagedikli ve Ali Coskun Tunger,
“Microcredit in the Ottoman Empire: A Review of Cash Waqfs in Transition to Modern Banking”, iginde
Financing in  Europe  (Cham:  Springer International  Publishing, 2018), 239-68,
https://doi.org/10.1007/978-3-319-58493-5 10.



bu yolla nasil el koyduklar1 ve kendi topraklarin1 genislettikleri sunulmustur. Devam
eden alt boliimde, 6zellikle miilklerini kaybeden c¢iftcilerin tarimsal iiretimdeki emek
stireclerinde nasil yer aldiklart incelenmistir. Buna gore gerek topraksiz kalan kdyliilerin
biiyiik toprak sahiplerinin tarlalarinda ortak¢i/kiraci/tarim isgisi olarak yer almalari,
gerekse selem yoluyla tiiccar tarafindan nasil kendilerine baglandiklar1 arastirilmistir.
Uciincii ve son boliimde ise kirsal borcluluk meselesi ve devletin bu bor¢luluk
iligkilerindeki rolii konu edilmistir. Bu dogrultuda ilk olarak devlet eliyle kurulmaya
calisilan kredi kurumlar1 anlatilmis ve devaminda kirsal bor¢lulugu diizenlemeye yonelik
olarak yayimlanan hukuki metinlere deginilmistir. Daha sonra devletin borg¢luluk
iliskilerine miidahalesinin kuramsal bir analizi yapilmistir. Burada literatiirdeki hakim
“korumaci devlet” anlayisi, kendi kuramsal yaklagimimizla bir arada tartisilmis ve
devletin meseleye dahil olusundaki temel motivasyonlar saptanmaya ¢alisilmistir. Son alt
boliimde de, 19. yiizyilin ortasinda Kiitahya’da meydana gelen ve calisma boyunca
degindigimiz bir¢ok unsuru ayni anda barindiran tekil bir 6rnek ayrintili olarak sunulmus

ve bu yolla tartisilan kavramlarin somutlastirilmasina ¢alisilmstir.



BIRINCIi BOLUM

BORCLANMANIN SEKILLERI

1.1.Murabaha

Inceledigimiz dénemde arsiv kaynaklarinda en sik karsimiza ¢ikan borglanma
bicimi murabahadir. Murabahanin Osmanli imparatorlugu’ndaki tanimi ve 19. yiizyil
sonunda toplumsal yasamdaki algilanis bigimi Semseddin Sami tarafindan en yalin
sekilde dzetlenmistir: “Hadd-i nizdmiden fazla ve insaftan hari¢ alinan faiz.”*

Murabaha, Arapga ticari kazang, kar anlamina gelen ribh kokiinden tiireyen ve
aslen bir malin maliyetinin iizerine bir miktar kar eklenerek satilmasi anlamina gelen bir
kelime olsa da Osmanli Imparatorlugu’nda faizle bor¢ para vermek anlaminda
kullanilmistir ve kelimenin toplumsal algilanis bi¢imi de tarihsel kosullardaki
dontistimlere paralel olarak degismistir. 16. yiizyilda notr ve temiz bir kazang olarak
kullanilirken 19. yiizyila kadar gelen siirecte dogrudan iireticilerin gittikce daha sik ve
daha agir kosullar altinda ezilmelerine neden olmasi itibariyle kelime de gittik¢e olumsuz
kosul ve durumlara isaret edecek sekilde bir anlam kazanmistir.’ Oyle ki bu durum
Cumbhuriyet doneminde de siddetlenerek devam etmis, 1931°de toplanan Birinci Tiirkiye
Ziraat Kongresi’nde koyliiniin mahvina yol agan en 6nemli etmenlerden biri olarak
murabaha gosterilmis ve tarimda kokli bir degisim isteniyorsa mutlaka murabaha
sorununun ¢dziilmesi gerektigi belirtilmistir.® Ancak bu kongreden de 15 yil sonra tarim

sektoriindeki kredi politikalarimi inceleyen Atasagun murabahanin halen koylerde

4 Semseddin Sami, Kamiis-1 Tiirki, 7. baski (Istanbul: Kap1 Yayinlari, 2013), 1318.

5 Mehmet Akif Berber, “From Interest to Usury: The Transformation of Murabaha in the Late Ottoman
Empire” (Yayrmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Sehir Universitesi, 2014), 38-39.

¢ Milli Iktisat ve Tasarruf Cemiyeti, “Ihtisas Raporlar1 1931 Birinci Tiirkiye Ziraat Kongresi” (Ankara,
1931). Kongrede yer alan pek ¢ok katilimci arasindan en koklii ¢oziim Onerisi donemin Ankara Ticaret
Mektebi Miidiirii Sevket Siireyya’dan (Aydemir) gelmistir: “Murabaha borglar1 taninmasin! Borglu koyli
ve alacakli murabahaci arasina Devlet girsin, kanunen memnu ve ser’an haram olan murabaha igini
yapanlari her tarafta Devlet derhal takip altina alsin. Elde bulunan ve her biri binbir hile ile yapilan senetler,
sepetler murabahacilikla miicadele komisyonlar1 tarafindan tetkik edilsin...” Sevket Siireyya Aydemir,
“Ziral Vergilerimiz”, i¢inde Ihtisas Raporlart 1931 Birinci Ziraat Kongresi (Ankara: Ahmet Ihsan
Matbaasi, 1931), 1927.



mevcut oldugunu ve borcun 6denmedigi durumlarda koyliiniin topragma ve iiretim
araglarna el konuldugunu tespit etmistir.’”

Yukarida kisaca degindigimiz kelimenin anlam ve algilamis bi¢imindeki
degisimlerin bizi ilgilendiren tarafi, inceledigimiz bor¢lanma iliskilerinin tarihselliginin
bir yansimasi olmasidir. Murabaha, Osmanli toplumunda, her seyden once goriildigi
iizere yiizyillarca tarim sektoriinde iireticilerin kredi ihtiyacina cevap veren bi¢imlerden
biri olmustur. Ancak s6z konusu bor¢lanma bigiminin kendisinin, ilk bakista uyandirdig
degismezlik algisinin gercekte olani aciklamakta yetersiz oldugu ortadadir. Tarimla
gecinen dogrudan iireticilerin kredi ihtiyaci her ne kadar tarimsal iiretimin yapisindan
dolay siirekli olsa da iireticinin alacakliyla arasindaki borg iligskisi ancak mevcut {liretim
iligkilerinin dogru ¢oziimlenmesiyle anlasilabilir. Konu boyle incelenmedigi takdirde
ornegin 15. ve 16. yiizyillarda da seklen benzer bigimlerde var olan murabahanin® 17. ve
18. yiizyillarda ortaya ¢ikan biiyiik ¢iftliklerin olusumunda ¢ift¢inin miilksiizlestirilip
topragina el konmasinda oynadigi rolden® islevsel olarak farkini yahut devleti 19. yiizyil
ortasinda bir dizi murabaha nizamnamesi yayimlamaya ve olusan sosyal tepkiyi dikkate
almaya!? iten siireci anlamak miimkiin olmayacaktir.

Murabaha isleminde krediyi veren taraf arsiv kaynaklarinda murabahaci, tefeci,
muameleci gibi farkli isimlerle anilmakta, faizin ve anlagsmanin kosullarinin ¢ok agir
oldugu durumlarda da kendilerinden ekseriyetle muhtekir ve tamahkar olarak

bahsedilmektedir.!! Bu krediyi saglayan grubun, yaygin ényargilarin aksine gayrimiislim

7 Yusuf Saim Atasagun, Tiirkiye 'de Zirai Bor¢lanma ve Zirai Kredi Politikas: (Istanbul: Kenan Matbaast,
1943), 73-74.

$ Mustafa Akdag, Tiirkiye nin Iktisadi ve Ictimai Tarihi 2 (1453-1559) (istanbul: Cem Yaymevi, 1995),
174-80.

% Halil Inalcik, “Ciftliklerin Dogusu: Devlet, Toprak Sahipleri ve Kiracilar”, iginde Osmanli’da Toprak
Miilkiveti ve Tarum, ¢ev. Zeynep Altok (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1998), 23; Faroghi,
“Indebtedness in the Bursa area, 1730-1740”, 198.

10 Sosyal tepkinin boyutlar1 hakkinda ipucu vermesi igin 1863 yilinda Hiidavendigar Sancagi’nda mevcut
borglarin murabaha nizamnamesine gore yeniden hesaplanmast amaciyla kurulan komisyona Bursa, Inegél
ve Yenisehir’den toplam 4130 dilekge verilmesi ornek gosterilebilir. Tevfik Giiran, 19. yiizyilda Osmanl
ekonomisi iizerine arastrmalar, 1. baski. (Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaynlari, 2014), 161.

' Ornegin 1845 yilinda Van’da %30-40 ve bazen daha yiiksek faizle borg veren murabahacilari igeren bir
olay soyle aktarilmigtir: “Murabahacilardan bazi tamahkar olanlar devr-i ser'iyeye riayet ve onu on bir
buguktan kanaat etmeyerek bila-devr-i ser'i onu on ii¢ ve on dort ve daha ziyade hesap ile ak¢e vermek ve
bazen dahi akgelerine on gurusluk esyali on bes gurus baha ile vererek ashab-1 ihtiyaca gadr etmek misilli
halata cesaret etmekte olduklar cihetle...” BOA. MVL. 2/19, 18 C 1261.



tebaadan ya da Avrupali tiiccarlardan ibaret olmadigi; miisliiman tebaanin da s6z konusu
kredi islemlerinin Oznelerinden oldugu heniliz erken donem calismalarda ortaya
konmustur.!? Bir diger mesele de alacaklilarin smifsal konumlaridir. Bu konuda da
yapilan c¢aligmalar bir diger 6nyargi olan alacaklilarin kiiciik bir zengin elit tabakadan
olustugu tezini yanliglamaktadir. Borcu verenler; yerel ileri gelenler, askeri sinif, ulema,
tiiccarlar, Avrupali tiiccarlar, siradan koyliiler, sarraflar, miiltezimler ve yerel devlet
gorevlileri gibi son derece genis kesimleri kapsamaktadir.'> Bu durum iiretimdeki borg
iligkilerinin son derece karmagik bir yapida oldugunun da bir gostergesidir. Dolayisiyla
ortaya ¢ikan ve arsiv belgelerinden takip edebildigimiz ¢atismal1 vakalarda borcu alanin
ve verenin kim oldugu sorusu, ¢atismanin dogasinin, temel dinamiklerinin ve dogurdugu
sonuglarin anlagilmasinda son derece dnemli bir belirleyici durumundadir. Tek tip bir
zengin alacakli grup varsayarak meseleyi biitiinciil olarak c¢oéziimlemek miimkiin
goriinmemektedir. Ornegin iireticinin siradan bir koylilyle kiiciik miktarlarda girdigi
bor¢lanma iligkisi ile alacaklinin bir yerel ayan, miiltezim ya da bir yerel devlet gorevlisi
(6rn. muhassil) oldugu durumlari ayn1 kefede degerlendirmek anlamsiz olacaktir. Ancak
borg¢ verenlerin bu kadar farkli kesimlerden olabilmesi elbette verilen borcun miktariyla
da ilgilidir. K&yliilerin kendi aralarinda girdikleri borg iliskileri cogu durumda tahmin
edilecegi iizere kiiclik miktarlarda gergeklesmekte, dolayisiyla bizim ¢alismamizin
baglamini olusturan emek ve miilkiyet iliskilerinin doniistimiine de ¢ok simirli etki
etmektedir. Bu sebepten dolayr boyle bir ¢alismada borcu verenlerin segilmesinde
ozellikle tiiccarlar, yerel zenginler, toprak sahipleri, devlet gorevlileri ve askeri ve ulema

sinif mensuplarina odaklanmak daha anlamli olacaktir.'* Halihazirda yararlandigimiz

12 Ronald C. Jennings, “Loans and Credit in Early 17th Century Ottoman Judicial Records: The Sharia
Court of Anatolian Kayseri”, Journal of the Economic and Social History of the Orient 16, say12/3 (Aralik
1973): 169, https://doi.org/10.2307/3596214; Akdag, Tiirkiye nin Iktisadi ve I¢timai Tarihi 2 (1453-1559),
174.

13 Trfan Kokdas, “Land ownership, tax farming and the social structure of local credit markets in the
Ottoman Balkans, 1685-1855”, Financial History Review 24, sayr 01 (09 Nisan 2017): 64,
https://doi.org/10.1017/S0968565017000099; Giiran, 19. yiizyilda Osmanli ekonomisi iizerine
arastirmalar, 160.

14 Heniiz 17. yiizy1l baslarinda askeri ve ulema smifi mensuplarinin borglanma iliskilerindeki 6nemli
rollerini gosteren bir ¢alisma igin bkz. Eleni Gara, “Moneylenders and Landowners: In Search of Urban
Muslim Elites in the Early Modern Balkans”, i¢inde Provincial Elites in the Ottoman Empire, ed. Antonis
Anastasopoulos (Rethymno: Crete University Press, 2005), 145.



arsiv kaynaklarina yansiyan olaylarda da koylii ile bu saydigimiz gruplarin kars1 karsiya
geldigi durumlar ezici bir gogunluga sahiptir.

Inceledigimiz dénemde borcu alanlara dair de ayri bir parantez agmak
gerekmektedir. Calismamizin konusu itibariyle burada yalmizca toprak {iizerinde
dogrudan tiretici konumunda bulunan ¢iftcilerin bor¢lu oldugu durumlar incelenecektir.
Osmanli’da borglanma konusu giindeme geldiginde elbette kent ve kasabalarda tarimla
ugrasmayanlar da dogal olarak bu tip iliskiler icerisinde bulunmakta, iltizam sisteminin
yapisi geregi miiltezimler gorece gelismis kredi islemlerinin icerisinde yer almakta yahut
merkezi devlet yetkilileri 6zellikle biiyiik sarraflarla bu tip kredi iliskilerinde karsimiza
¢tkmaktadir.!> Ancak bu tip iliskiler hem ancak ¢ok daha genis ve biitiinciil bir ¢alismanin
konusu olabileceginden, hem de daha 6nemli olarak temelde iiretilen artigi boliisen
kesimlerin kendi aralarindaki c¢atismalarin konusu oldugundan burada konu
edilmeyecektir. Calismamizin oncelikli hedefi iiretim alaninda artig1 iireten kesimlerle bu
artifa dogrudan el koyan kesimler arasindaki genis iliskiler biitiiniiniin bir parcasi olarak
bor¢lanma/bor¢landirma yontemlerinin s6z konusu artiga el koyma bicimlerinde gordiigii
islevin incelenmesidir.

Ureticilerin murabahacilardan bor¢lanma bigimi bireysel olabildigi kadar kolektif
borglanma big¢iminde de olabilmektedir.!® Bireysel borglanma tekil iireticinin bir
murabahacidan belirli bir vade ve faiz oramiyla bor¢ almasi seklindeyken kolektif
bor¢lanma bir kdy ahalisinin topluca bir murabahacrya borglanmasi seklinde meydana
gelmektedir. Ahaliyi  topluca borglanmaya iten en 6nemli sebep de nakdi vergi

borglarinin 6denmesidir.!” Bunda vergi zamaninin hasat zamaniyla denklesmemesi ve

15 Bu konu ile ilgili yetkin bir galisma igin bkz. Onnik Jamgogyan, Osmanli Imparatorlugunda Sarraflik:
Rumlar, Museviler, Frenkler, Ermeniler (1650-1850) (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlar1, 2017).

16 B Attila Aytekin, “Cultivators, Creditors and the State: Rural Indebtedness in the Nineteenth Century
Ottoman Empire”, The Journal of Peasant Studies 35, sayr 2 (2008): 292-313,
https://doi.org/10.1080/03066150802151041; E. Attila Aytekin, “XIX. Yiizyillda Iki Bati Anadolu
Kazasinda Kirsal Borgluluk”, Kebikeg¢ 23 (2007): 141-56.

17 «“Arden Sancaginda kdin Kapudagi ve Bandirma kazalar1 ahalisi namina olarak takdim olunan arzuhalde
ahali-i merkumenin gayr-i az virgii ve asar ve riisumat-1 saireden dolayr murabahaci taifesine derkar olan
yirmi yiik gurus deynlerinin giizestesini tezeyyiid etmekte olduklarindan ve defaten tediyeye kudretleri
olmadigindan...” BOA. A. MKT. DV. 213/42, 19 C 1278; “Her bir kura miiste'men ve saireye kiilliyetli
diiyuna giriftar olup yirmi bin gurus virgii-i miriyesi bulunan bir karyenin diiyun-1 atika nemas: ve
mesarifat-1 sairesi namiyla bir ol kadar akge ilavesiyle tevz'i ve taksim olunageldigi ve bu hal ile birakildig1



koyliiniin elinde para yokken vergisini O0demek zorunda kalmasi oOnemli rol

oynamaktadir.'®

1.2. Selem

Ciftgilerin borg¢lanma yontemlerinden biri de selem uygulamasidir. Borcun
parasal olarak alinip verildigi tipik murabaha islemlerinden farkli olarak selemde
anlagsma {iriin iizerinden yapilmaktadir. Borca ihtiya¢ duyan iiretici, krediyi saglayan
kisiye iirliniinii heniiz tarladayken hasat zamani teslim edilmek iizere satar ve karsiliginda
belirli bir meblag alir.'"” Ancak hemen her durumda alman karsilik {iriiniin hasat sonrasi
piyasa fiyatinin ¢ok altinda olmaktadir ki alacaklinin karim1 olusturan da bu aradaki
farktir.

Arsiv belgeleri incelendiginde selem yonteminin bir gesit tiiccar kredisi olarak
islev kazandig1 goriilmektedir.?’ Tiiccarlar bir taraftan hasadin ardindan piyasa fiyatinin
yiiksek olacaginin bilinciyle satin aldiklar iirlinlerin fiyatlarim1 bu yolu kullanarak
olabildigince diisiirmekte, diger taraftan da kendi kazanglarini garantiye almaktadir.
Selem uygulamasinda parayr alan koylli, belirlenen teslim zamaninda, belirlenen
miktarda iiriinii vermekle yilikiimliidiir ve anlagma sartlarin1 yerine getiremedigi takdirde
tiiccara bor¢lu kalmaktadir. Inceledigimiz dénemde tarimsal iiretimin olduk¢a dalgali
seyrettigi diisiiniiliirse selem uygulamasinin iiretici agisindan yikiciligr anlasilacaktir.
Kotii gegcen bir hasat donemi ya da iirlinlin tiirli sebeplerle hasat Oncesi tarlada
mahvolmasi durumunda iiretici taahhiit ettigi miktar tiiccara teslim edemediginde, teslim

edilen ile arada kalan farka da tiiccar tarafindan bir de murabaha faizi isletilmektedir.?!

halde her bir karyenin tesviye kabul edecek mertebeden ziyade diiyuna giriftar olacagi derkar
oldugundan...” BOA. MVL. 254/42, 15 R 1269.

18 Giiran, 19. yiizyilda Osmanli ekonomisi iizerine arastirmalar, 158-59.

19 Mehtap Ozdeger ve Emine Zeytinli, “Ottoman Credit System and Usurers in Agriculture in the
Nineteenth Century: Practices of Usury Contracts (Selem)”, Journal of Balkan and Near Eastern Studies,
17 Agustos 2018, 5, https://doi.org/10.1080/19448953.2018.1507012; Andreas Lyberatos, “The Usury
Cases of the Black Sea Region: State Legitimation and Bourgeois Rule of Law in 19th century Dobrudzha”,
Etudes Balkaniques XLIX, say1 3—4 (2013): 66—67; Giiran, 19. yiizyilda Osmanli ekonomisi iizerine
arastirmalar, 162; Muhammed Ceylan, “Selem ve Murabaha Uygulamalarinin Osmanli Miilkiyet Hukuku
Acisindan Dogurdugu Sonuglarin Tahlili”, i¢inde XVII. Tiirk Tarih Kongresi, 15-17 Eylil 2014, Ankara
(V. Cilt-1I. Kisim) (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2018).

20BOA. A. MKT. MVL. 33/90, 17 Z 1266; BOA. MVL. 729/76, 6 N 1283.

2 Giiran, 19. yiizyilda Osmanli ekonomisi iizerine arastirmalar, 163.
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Selem yoluyla bor¢lanmalarda anlasma fiyati ile {irliniin hasat sonrasi fiyati
arasindaki fark da normal kosullarda dahi anlagsmanin agirligi hakkinda fikir vermektedir.
Ornegin 1856 tarihli bir belgede selem yoluyla iiriiniin Osmanli tiiccar1 ve yabanci
tiiccarlar tarafindan iireticiden hasattan once piyasa fiyatinin yarisindan asagiya alindigi
ifade edilmektedir.?? Yine aym yillarda farkli bolgelerde 6rnegin piyasa fiyat1 100 gurus
olan {iriiniin selem yoluyla 60-70 ve hatta daha azina alindig1 belirtilmektedir.?® Ustelik
bu Ornekler istisnai olmaktan uzaktir. Giiran’in belirttigi lizere selem uygulamalarinda
iirliniin piyasa fiyatinin ii¢te birine alindig1 durumlar mevcuttur ki bu durumlarda kredinin
hasat zamanindan alt1 ay Once verildigi varsayilirsa bu siire i¢inde faiz %200’leri
bulmaktadir.>* Bu uygulamaya da Cumhuriyet’in ilk yillarina dek rastlanilmaktadir.
1930’1u yillarda Tiirkiye nin kdy iktisadina dair yazan Ismail Husrev (T6kin) bu durumu
sOyle tespit etmigtir:

“Aydin’da tiiccar, mahsuliin idrakinden evvel koyliiye avans ta verir. Sureti
zahirede bu ikraz muamelesi faize tabi degildir. Hakikatte ise koyli bu
muameleden mutazarrir olur. Cilinkii, miistahsil mutlaka mahsuliinii avans
veren tiiccara getirmiye mecburdur. Faizsiz kendisine para ikraz eden
mutavassitin bu iyiligine (!) karsi fiat hususunda itimadi kadirsinaslik telakki
ettiginden bu alis veriste paranmin faizi yiizde yiiz tediye edilmis olur. Bundan
baska mutavassit her muameleyi kendisi yaptigi halde vize, simsariye,

komisyon, hamaliye, ardiye ve saire gibi masraflar: da fiattan tevkif ederek
miistahsile yiikler. ™

Yukaridaki orneklerden anlasildigi iizere selem ile bor¢lanma yolu dogrudan
iireticiler i¢in en agir kosullarda bor¢lanma yollarinin basinda gelmektedir. Dahas1 borglu
ile alacakli arasindaki sinifsal iliski, bir tarafin ekseriyetle tiiccar ve diger tarafin da kiigiik

iiretici olmas1 bakimindan selem uygulamalarinda daha acik izlenebilmektedir. Tiiccarin,

22 “Devlet-i Aliyye ve diivel-i miitehabbe tiiccar1 ahali-i kuraya mahsulatinin idrakinden mukaddem selem
tarikiyle akge itasiyla mahsulati nisfindan asagi baha ile ellerinden almakda ve envai mukavelat-1 fasideyi
havi senedat tanzim eylemekde bulunduklari sahihen anlasildig1 ve bu selem ve giizeste maddeleri ahalinin
malini yok bahasina gaspdan ibaret...” BOA. A. MKT. UM. 266/38, 13 Ca 1273.

23 “Ve bazen verdikleri akgeye giizeste almayip ona bedel mahsulati idrakindan evvel diin fiyat ile mukavele
ederek bila-karz hin-i idrakinda ol mahsiliin yiiz gurus rayici var ise hasbe’l-mukavele altmis yetmis gurusa
ve belki daha noksana ahalinin ellerinden almakda ve giizesteli asil mala zamm veyahud selem tarikliyle
zahireye ve zahireli muahharan akgeyi tebdil ile ahaliye tahmil eylemekde olduklarindan...” BOA. A.
MKT. UM. 211/45,27 M 1272.

24 Giiran, 19. yiizyilda Osmanl ekonomisi iizerine arastirmalar, 162.

25 {smail Husrev Tokin, Tiirkiye kéy iktisadiyati, 2. baski (Istanbul: fletisim Yayinlari, 1990), 148-49.
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irlinii heniiz tarladayken piyasa fiyatinin ¢ok altina almasi, {iriin teslim edilmedigi
takdirde koyliiniin ekstra bor¢lu duruma diismesi ve bir bor¢ sarmalinin igine girmesi
cogu durumda ya topragimi kaybetmesiyle ya da bu tiiccara bagimli hale gelmesiyle
sonuglanmaktadir. Uygulamanin bu bigimdeki miilkiyet ve emek iliskilerinde yarattig

dontistimler bir sonraki béliimde daha ayrintili incelenecektir.
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IKiNCi BOLUM
URETIM iLiSKiLERi BAGLAMINDA BORCLULUK

2.1. Kirsal Bor¢lulugun Miilkiyet Iliskileri Uzerindeki Etkisi

Kirsal bor¢lanmanin en o6nemli yonlerinden biri de miilkiyet iliskilerinin
dontistimii {izerinde basat bir rol oynamasidir. Daha dnceki boliimde gosterildigi lizere
Osmanl kiigiik iireticisi, tarimsal {iretimin yapisi itibariyle her zaman krediye muhtactir.
Onun bu ihtiyaci, kendisini bir bor¢ sarmali i¢erisinde bulmasi i¢in gerekli kosullart da
cogu durumda sagliyor goriinmektedir.

Ureticilerin girdikleri borg¢ iliskileri vasitastyla miilklerini kaybetmelerine
literatiirde ozellikle 17. ve 18. yiizyillarda ortaya ¢ikan biiyiik ¢iftliklerin olusum
siireclerinin agiklanmasinda dikkat ¢ekilmistir.® Ornegin McGowan’1in aktardigina gore
17. yiizyil ortalarinda Manastir’da 6zellikle vergi toplayicilarin agir talepleri nedeniyle
bir¢cok koy kolektif bor¢lanmaya gitmek durumunda kalmistir. Bunu yaninda kotii gecen
hasat donemleri de yine kdylerin bor¢lanma sebepleri arasindadir. Koyliilerin
tasarruflarindaki topraklar1 kaybetmeleri yalnizca miilke borcu karsiliginda el konmasi
ve alacakliya ge¢mesi bigiminde degil, ayn1 zamanda zamanla borcunu 6demesi imkansiz
hale gelen koyliilerin topraklarini terk ederek kdylerinden kagmalar1 seklinde de
olabilmektedir.?” 18. yiizyilda Selanik’te de durum farkli degildir. Burada da koyliiler
savas hazirliklari, savas doneminde talep edilen yliksek vergiler ve bu vergileri ddemekte
giicliik cekmeleri nedeniyle genellikle komsu ¢iftlik sahibi veya tefecilerden yiiksek faizli
bor¢lar almak durumunda kalmislardir. Alinan bu bor¢larin 6denmesi miimkiin

olmadiginda da alacakli olan ayan ve toprak agalar1 bor¢lunun topragina el koymakta

26 [nalcik, “Ciftliklerin Dogusu: Devlet, Toprak Sahipleri ve Kiracilar”, 23; Giiran, 19. yiizyilda Osmanh
ekonomisi iizerine arastirmalar, 169; Bruce. McGowan, Economic life in Ottoman Europe : taxation, trade,
and the struggle for land, 1600-1800 (Cambridge: Cambridge University Press, 1981), 136—40; Faroqhi,
“Indebtedness in the Bursa area, 1730-1740”, 198; Omer Liitfi Barkan, “Edirne Askeri Kassami’na Ait
Tereke Defterleri (1545-1659)”, TTK Belgeler 3, say1 5-6 (1966): 48-49; H. Veli Aydin, “18. Yiizyilda
Selanik Kazasinda Tefecilerle Kéyliiler Arasindaki Borg iliskileri”, icinde XVI. Tiirk Tarih Kongresi, 20-
24 Eyliil, Ankara, Kongreye Sunulan Bildiriler: Osmanli Tarihi. (Ankara: Tirk Tarih Kurumu Yayinlari,
2015), 439-57.

27 McGowan, Economic life in Ottoman Europe : taxation, trade, and the struggle for land, 1600-1800,
139-40.
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yahut borcunu 6deyemeyecek durumdaki ¢iftci koyiinii terk ettiginde yine onun topragini

ele gecirmekte?® ve bu yolla ¢iftlik arazilerini genisletmektedir:

“Bolgedeki toprak agalar ile askeri ve miilki idarecilerin bu yolla koyleri ele

gecirerek, ciftliklere doniistiiriiyorlar, kéyliiler de yarici veya ticretli is¢iler

olarak calisiyorlardi. Ornegin, Pazargah nahiyesine tabi kémiirkesan Tumba

koyii sakinleri kéyde bulunan 90 ev, 40 samanlik, yeterli sayida dut agaci ve

harman yeri gibi miilkleriyle, sahib-i arzin izniyle koy sumirlarinda bulunan

tarla, kislak ve yaylaklarini Siderkapsi madeni nazirt Ahmet Resit efendiye

6.000 kurusa satmiglardwr. Bu satis, biiyiik olasilikla tefecilerden aldiklar

bor¢larint 6demek tizere ya da maden nazirinda alinan bir borca karsilik

yapilmus bir islemdi.””
Benzer 6rneklere daha erken donemlerde de rastlanabilecegi Barkan tarafindan ortaya
konmustur. Ozellikle 16. yiizy1l ortalarinda, her ne kadar borg¢ nedeniyle kdyliiniin
tasarrufundaki topraga el konmasi kanunnamelerle agik bicimde yasaklanmis olsa da
“memlekette hakim olan igtimai ve iktisadi diizenin bozulmasi, ig-isyanlar ve
asayissizlik, kontroliinii kaybetmis olan fiyat hareketleri.. gibi tesirlerle” bu yasaklar ¢ok
sik olarak c¢ignenmis ve biiylik ciftlikler askeri ziimre mensuplarmin elinde biiylik hizla
gelismeye devam etmistir.>

Yukarida anlatilan 6rneklere inceleme donemimiz olan 19. ylizyilda da rastlamak

miimkiindiir. Ornegin 1846 yilinda Kayseriye bdlgesinde ahalinin bélge ileri
gelenlerinden ve tiiccarlarindan aldiklar1 borglar 6denemez hale gelince alacaklilar
bor¢lularin tarla ve emlakini kendi {lizerlerine gecirmisler ve el koyduklar: tarlalarda
miilksiizlestirdikleri kdyliileri ¢calistirmislardir. Boylece borglu kdyliiler bu yolla 6nceden

kendi tasarruflarinda olan topraklarda bor¢larin1 6demek icin ¢alisan ortakgi/iicretli tarim

iscisi konumuna diismiislerdir.>!

28 Aydin, “18. Yiizyilda Selanik Kazasinda Tefecilerle Kéyliiler Arasindaki Borg Iliskileri”, 443—44.

2 Selanik Ser’iyye Sicilleri 146/33 sene 1776, aktaran Aydin, 450-51.

30 Barkan, “Edirne Askeri Kassami’na Ait Tereke Defterleri (1545-1659)”, 48.

31 “Nifs-1 Kayseriye nin miitehayyizani ve ekser tiiccar onu on iki hesabi iizere ve bazan daha ziyade faizle
akee vermesini kar ittihaz etmis ve bu cihetle ahali-i fukaranin bazilar1 giriftar-1 diiylin olmus ve hatta ..?
karyesi ahalisinin (...) Hact Omer Efendi’ye otuz bes bin gurus ve mahdumu Muharrem Aga'ya ii¢ bin bes
yiiz ve Hanefi Efendi’ye dort bin bes yiiz gurus ve Kara Halil Aga'ya alt1 bin iki yiliz gurus karyecek miiddet-
i vakde ..? ve deynleri olup devirli devirsiz faiz beher sene vermekteler iken merkumlar alacaklar1 olan
mebalig-i mezburu birka¢ sene mukaddem beytii'l-ahali taksim ettirip herkesin deyni ne mikdar oldugu
tebeyyiin ettikten sonra bedellerinde bulunan emlak ve tarlalarimi istihsal edilmesi igin merkumlar
iizerlerine ettirip ahali mallarinda ariyyet gibi kalmis...” BOA. C. ADL. 81/4895, 3 Ra 1262.

14



1866 yilinda Burdur’da yasanan olay ise gorece daha carpicidir. Selem yoluyla
ahaliyi borg¢landiran tiiccar, hasat zamani geldiginde anlagilan miktar1 teslim edemeyen
koyliiye, aradaki farka giinliik faiz isletilecek sekilde bilesik faiz uygulamaktadir. lyice
borca batan kdyliler artik borglarin1 6deyemez duruma geldiklerinde ise tiiccarlar
hiikiimete basvurarak anlasma sartlarinin saglanmasini ve borcun tahsil edilmesini talep
etmistir. Belgede aktarildigina gore hiikiimet de birden fazla kez oldugu anlasilan bu
bagvurularda tliccarin “oyununa kanmis” ve onun tarafinda yer almistir. Bunun {izerine
borcun 6denmesi i¢in koyliiniin mal ve esyalari, ¢ift hayvanlarina varincaya dek
sattirllmis ve ahali iyice perisan hale gelmistir. Son noktada ise erken donemlerde de
varhigin gosterdigimiz firar olaylar1 baslamistir. Ciftciler 6denemeyen borglar nedeniyle
koylerini, tarlalarini ve hatta ailelerini terk ederek kagmaya baglamistir. Ancak bunun
iizerine ve hazine gelirlerinin azalma ihtimali ortaya c¢iktiginda hiikiimet durumun
engellenmesi yoniinde bir adim atmigtir.>

1851°de Midilli’de yasanan silire¢ de bor¢ anlagmasinin hiikiimleri yerine
getirilemediginde kiiciik iireticiyi bekleyen miilksiizlesme tehdidini gosterir niteliktedir.
Burada miisliiman ve gayrimiislim tebaadan bazi ciftciler miilklerini rehin gostererek

yabancilardan bor¢lanmak durumunda kalmislardir. Bor¢ 6denemez duruma geldiginde,

32 “Burdur sancaginda kdin nifs-1 Burdur Kasabasi’nda miitemekkin tiiccArdnim ekserisi liva-i mezkurun
havi oldugu kazalarda ahali-i fukaraya selem tarikiyle dlin baha eyledigi beher mutu yetmis seksen gurusa
olarak akgeler vererek mevsim-i hasadda fukaranin ellerinde bulduklari zahireleri mukaddemleri kat' etmis
olduklar1 baha ile alarak bu yilizden hilaf-1 irade-i seniyye ahaliye gadr ve taaddi ederek zahiresi vefa etmez
ise glin vadesiyle gali baha kat' ederek tizerlerine bir birakip aradan bir miiddet miirurunda yine tekrar kok
bugday paras1 namina tahvil ile kendiileri veyahud taraflarindan géndermis olduklar1 adamlar1 kazalara
giderek bi-care fukaranin bir senede ¢oluk ¢ocuk ¢alisip cabalayarak kaldirmis olduklar1 mahsulatlarini zikr
olunan bahalar ile ellerinden almakta bulunduklar1 ve eger¢i fukaranin yedinde zahire kalmamis ise geri
kalmis olan bugdaylarini yiiz seksen gurusa ve daha ziyadeye bahasini kat' etmis oldugundan bunun {izerine
faiz giizeste dahi zamm ve ilave ederek defterlerine kayd ile tekrar bu akgelerinin tahsilini canib-i hiikiimete
istida ve tiiccarlar ..? bulunan ahaliyi kendiilerine esir etmis olduklarindan ve canib-i hithiimetden dahi bu
yolda vukuu bulan davalarin nizamina tedkik-i muhasebeleri rii’yet olmaksizin menafi-i zatiyeye mebni
kaziyyeye riayet olunmayarak ve bu muhtekirler daima hiikiimete hulil ederek ve hiikiimet dahi bunlarin
desiselerine kapilarak derakab miibasir tabiye ..? icra olundugundan ve miibasir merkumlar dahi kazalara
vardiklarinda karye-be-karye gezerek fukaranin havayic-i asliyesinden bulunan mal ve esyalarin ta ki ¢ift
civanlarma varinca diin baha ile sattirip hukuk-1 ibad1 hukuk-1 hazineye tekaddiim ettirerek resm alinmak
efkariyla gadr ve taaddi vukua gelmekte oldugundan liva-i mezkur ahalisi glin-be-giin perisan ve kuvvet
layemut kalarak bazilar1 ¢oluk ¢ocuklarini terk ile firara yiiz tutup bu hal kendince biitiin biitiin ahalinin
perisan ve dagilmalarini netice verecegi ve bilahare matlubat-1 hazinenin tahsiline dahi sekte iras edecegi
asikar olmagla...” BOA. MVL. 729/76, 6 N 1283.
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rehin edilen miilke el konarak borcun kapatilmasi sik¢a basvurulan bir yoldur ancak
yabancilara emlak verilmesi kanunen miimkiin degildir**. Bu durumu ¢6zmek i¢in segilen
yol da boylece bor¢lularin mallarinin Osmanli tebaasindan kisilere sattirilmasi ve elde
edilen gelir ile bor¢larmnin kapatilmasi olmustur.>*

Yine Midilli’de 1844°te zeytinyagi liretenlerin selem ile girdikleri borg sarmali ve
ardindan topraklarin1 kaybetmeleri s6z konusudur. Bolgedeki ¢esitli sebeplerle hasat kot
olabilmekte ve beklenenden az iiriin elde edilebilmektedir. Ayrica agaclarin bakiminin
yapilip yapilmamasi da almacak iriiniin miktarin1 belirleyen kosullardandir. Boyle
olunca, kotii gegen bir liretim doneminin ardindan iiretici bor¢lanmak zorunda kalmakta,
bunu da s6z konusu bdlgede ancak zeytinyagi tiiccarindan selem yoluyla elde
edebilmektedir. Ancak burada da kdyliiyii ilk borcunu almaya iten somut kosullarla borg
alindiktan sonra bu borcun Odenmesini imkansiz hale getirenler aynidir. Bir kez
bor¢lanan koylii, kotli bir hasat nedeniyle anlasilan miktarda {riinii tiiccara teslim
edemediginde kendini bir bor¢ sarmalinin i¢inde bulmaktadir. Tiiccar, anlasilan miktarla
eline gegen arasindaki farka iiriinii hasattan dnce satin aldig: fiyattan degil; teslim aldig1
siradaki piyasa rayici lizerinden hesaplayarak {lireticiye ekstra borg yiiklemekte ve
iireticinin biriken borglarin1 6demesini imkansiz hale getirmektedir. Son noktada da
koylii, borglarini kapatabilmek i¢in emlakini diisiik bir fiyattan tiiccara ya da bir bagkasina

satarak miilksiizlesmektedir.?

33 Bu durum daha sonra, 1867 yilinda gikarilan bir kanunla miimkiin hale gelecektir. Stefanos Yerasimos,
Azgelismiglik Siirecinde Tiirkiye Cilt 2 (Istanbul: Gézlem Yayinlari, 1974), 726-28.

34 «fslam ve reayanin bazilar1 miiste'men taifesinden emlakini rehn ederek istida etmis olduklar1 akgeyi
hitdm miiddette tediyeye muktedir olamadig1 halde daini bulunan ecnebi vekalet-i devriye ile miibayaasini
iddia ettikde oldugundan bu babda tevcihle muamele olunmak istizanini havi cezire-i mezkure meclisinde
merdud mazbatas: takdim kilindigi beyaniyla icra-y1 icabi taraf-1 valdlarindan ba-tahrirat inha
olunmadiktan nasi keyfiyet Meclis-i Vala’ya lade'l-havale rehn-i merkumenin istidane eyledikleri akg¢enin
tediyesi lazim gelecegi gibi diivel-i ecnebiyye tebaasina emlak verilmesi dahi uyamayacag cihetle hiiccet-
i ser'iyye ile rehn olunan emlak ve sairenin tesviyesi zimninda fiiruhati icabinda nizamina tevfikan islam
ve reaya-y1 Devlet-i Aliyye’ye sattirilmasi...” BOA. A. MKT. UM. 51/42, 10 Ca 1267.

35 “Midilli ceziresine husule gelen hububat ve zeytin ve palamut mahsulati beher sene vefret lizere olmayip
bazi sene killet ve bazi sene dahi kesret iizere hasil olageldigi derkar ve igsbu escar-1 mezkureler layikiyla
imar ve timar olunamaz ise rabitali ve temiz mahsul vermeyip uygunsuz olacagi bedidar ise de bu timar ve
ve imar hususu miisadifle viicuda gelir mevaddan idiiglinden bu cihetle ehl-i islam ve reaya kullarindan
behemahal akce idane ve istidasina muhtac¢ olanlar hurur revgan-1 zeyt selemine tesebbiis ederek reaya
tiiccarlarindan selem tarikiyle ak¢e ahz ve mukabelesinde husule gelen revgan-1 zeyt mahsulunu ita
eylemekte iseler de mesela bir adamin yirmi bes testi revgan-1 zeyti oldugu halde ol miktar yaginin selem
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1851 yilinda 30 kisilik bir imza ile sunulan arzuhal tefeciler karsisinda borglu
koyliilerin ugradiklar1 zulmiin ne dereceye varabildigini gosterir niteliktedir. Buna gore
Kiitahya’da bir tefeci, ahaliye borcunu verdikten sonra 3-4 ayda faizin faizini isletmeye
baglayarak borg¢lularint borglarini 6deyemeyecekleri bir duruma sokmustur. Hiikkiimetin
s0z konusu borglarin yeniden diizenlenerek kanunen uygun olan %8 faiz haddinden tekrar
hesaplanmasi1 yolundaki emrini de reddederek faizin faizini yine %12 oraniyla isletmeye
devam etmistir. Daha sonra ise borg¢lular1 hapsettirerek iiretim i¢in gerek duyulan tim
miilklerini zorla kendi zimmetine gecirmistir.>®

Inceledigimiz déneme ait yukaridaki drneklere benzer hadiseler, 1863 yilinda
imparatorlugun Anadolu ve Rumeli bolgelerini teftis i¢in gonderilen yiiksek yetkilerle
donatilmig 4 Meclis-i Vala iiyesinden biri olan Ahmet Vefik Efendi’nin raporunda da
bulunabilir.’” Anadolu’ya miifettis olarak atanan Ahmet Vefik’in teftis raporu, 6zellikle

yiiksek faizli, kanuna aykir1 ve koyliilerin miilksiizlesmeleriyle sonuglanan kirsal

tarikiyle beher testisini on beser gurus fiyat ile tiiccara fliruht birle ak¢e ahz ve istidane eyledikte senesi
hitaminda revgan-1 zeyt-i mezkuru medyunu bulunan tiiccara vermeye muktedir olamayip bila-hurur
revgan-1 malumenin beher testisini ol senenin fiyatina nazaran otuz beser gurustan ba-hesap tekrar ol sene
hasilatini tiiccara deyn ederek sene-i atiyyede yine ol adam kendi mahsuliiniin beher testisini on beser gurus
hesabu tizere daha bir misline vererek bu usul ile mezkur revganin tiiccara beher testisini yedi-sekiz gurusa
gelmekte oldugundan el-hasil bu hususu fukaray1 diiyun ve fireye miistagrak edip ¢ar-u nagar ashab-1 alaka
emlakini tiiccara ve sair kesana din baha ile fiiruht edip diiyununu edaya mecbur ve muhtag
olageldiginden...” BOA. HAT. 1641/31, 29 Z 1260.

36 “Kiitahya’da tefeci taifesinden Hayrabat oglu Karabat zimminin 3 mahda 4 mahda giizestenin
giizestelerini zamm ve tecdiden temessiik ederek ahali-i fukara ve ciimlemiz haklarinda vukua gelen envai
zulm ve hasar1 goriilmiis ve isitilmis sey olmayip giizeste hakkinda ba-irede-i seniyye miiesses olan nizam-
1 adliyeye tevfikan mersumun bicare medyunlar ile muhasebe-i icabiyeleri rii’yet ve tesviye olunmasi
emrde mukaddem ve muahhar canib-i cenab-1 sadaretpenahiden ekid ve sedid birbirini miiteakip emrname-
i samiler viirud etmis ise de berveche mugayir olunmayarak deynleri ciiriik ve asilsiz ve tefecilik vechile
giizestenin giizesteleri olan alacaklarint mukaddemce zecr ve ta'nif ve mahbesde ¢end mah tevkif ile cebri
ve kerhi ..? maksud namina tahvile rabt ettirilmis olmasiyla ¢ok ahali ve fukaranin hapishanelerde ¢iiriiterek
emlak ve esyab ve dilkkan ve bahge vesair sebeb-i taayyiise ve idarelerini zimmetine gegirerek harab ve
perisan etmis (...) Hayrabat Oglu Karabat isbu nizam-1 adliyeye raz1 ve kani olmayip simdiye kadar bir
medyunu ile yiizde sekizden gérmeyip salifii’l-zikr alacaklar iizerine onu on iki hesabryla gilizeste zamm
ve ilave ederek ser'en ve nizamen miidafaa ve rii’yet-i muhasebe olmaksizin birer ikiser hisse her
birerlerimizi perisan ve ¢oluk ve cocugumuzu talan ve giryan etmekte oldugundan... ” BOA. A. MKT. DV
58/17,29 B 1268.

37 M. Murat Ontug, Ahmet Vefik Pasa’nin Anadolu Sag Kol Miifettisligi (Konya: Palet Yayinlari, 2009),
22-23.
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borglulukla ilgili olduk¢a zengin bir igerige sahiptir.>® Ornegin Gevye Kazasi’nda yaptig
teftiste, halkin verdigi 500 kadar arzuhali de inceleyerek bolgede kasaba meclis azalar
ve tefeciler tarafindan halkin bor¢ batagia saplandigini tespit etmistir. S6z konusu
borglularin ellerindeki bag, bahce, diikkdn ve tarlalar da bu borg¢lar nedeniyle meclis
katibi ve 4 tefecinin eline gecmistir.’® Benzer bicimde Bilecik Kazasi’nda da ekserisi ipek
iiretimiyle ugrasan ahali, rapora gore kaza miidiirii ve meclis azalarinin “hamiyetsizligi”
nedeniyle perisan olmustur. Yiiksek faizle bor¢ veren tiiccarlar olan Hekimoglu,
Esraoglu, Afacanoglu ve Papazoglu gibi tefeciler 15.000 gurus sermaye ile ahaliyi
bor¢landirip bu borglarin karsiliginda ahalinin elindeki tarla ve bahgelere el koymuslar
ve bu yolla zenginlesmislerdir. Oyle ki bu durum kasabanin sosyal-fiziki yapisinda
degisimlere dahi yol agarak zenginlesen kesimlerin dnceden yerlestikleri bolgeyi vakif
ve miri araziden 1.500 déniim gasp ederek genisletmesine neden olmustur.*® Gélpazari
Kazasi’nda kaza miidiirtiniin halki bor¢landirarak miilklerine el koydugu; fabrika sahibi
iki kardes koza tiiccarmin da halk: yiiksek faizle borglandirdig1 tespit edilmistir.*!
Yukarida siraladigimiz 6rneklere benzer sayisiz vakia siralanabilir. Bahsettigimiz
hadiselerin higbirisi sira dis1 ve istisnai denebilecek bir nitelik tagimayan, adeta 19.
yiizyilda kirsal hayatta giinliik rutinin bir par¢asi olmus hadiselerdir. Bu sebeple Osmanl
Devleti’nde tarimsal iiretimi ve kirsal yasami dogru resmedebilmek icin kredi iligkilerini
dogru bi¢imde analiz etmek zorunludur. Bu yapilirken de ancak inceledigimiz donem ve
cografyada iiretim tarzinda meydana gelen dontistimler hesaba katilarak isabetli sonuglar

elde edilebilir ve kirsal kredi iligkilerinin bu doniistimlerdeki rolii saptanabilir:

“Hem zengin toprak sahiplerinin tefecilik yoluyla yikima ugratilmasi hem de
kiictik tireticilerin yoksullastiriimast biiyiik para-sermayelerin olusumuna ve
yogunlasmasina yol acar. Ama bu siirecin eski iiretim tarzint hangi olgiide
oradan kaldiracagi (modern Avrupa’da gerceklesen sey buydu) ve onun

38 Alp Yiicel Kaya, “Searching for economic and administrative reforms: the enquiry of 1863 in the
Ottoman Empire”, iginde The Golden Age of State Enquiries (Turnhout: Brepols Publishers, 2014), 81,
https://doi.org/10.1484/M.RURHE-EB.4.00020.

3 Ontug, Ahmet Vefik Pasa nin Anadolu Sag Kol Miifettisligi, 36-86; Kaya, “Searching for economic and
administrative reforms: the enquiry of 1863 in the Ottoman Empire”, 81.

4 Ontug, Ahmet Vefik Pasa’mn Anadolu Sag Kol Miifettisligi, 92; Kaya, “Searching for economic and
administrative reforms: the enquiry of 1863 in the Ottoman Empire”, 81.

4 Ontug, Ahmet Vefik Pasa nin Anadolu Sag Kol Miifettisligi, 102-3; Kaya, “Searching for economic and
administrative reforms: the enquiry of 1863 in the Ottoman Empire”, 81.
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yerine kapitalist iiretim tarzint koyup koymayacagi, tiimiiyle, tarihsel gelisme
diizeyine ve ona dayali olan kosullara baghdir.”*

Inceledigimiz doénemin tarihsel kosullarina baktigimizda kirsal borgluluk
baglaminda bizi ilgilendiren iki biiyiilk doniisiim karsimiza ¢ikmaktadir. Bunlardan
birincisi parasal ekonominin gitgide genislemesi, digeri de onunla el ele giden pazar i¢in
iretimin gelismesidir. Tarimdaki kiigiik iireticiden talep edilen vergilerin ayni olarak
degil nakdi olarak talep edilmesinin en 6nemli sonuglarindan biri tefeciligin Osmanl
cografyasinda 6niinii agmak olmustur.* Bunun sebebi, vergi toplayicisi geldigi zaman
elindeki {irtinii pazarda nakde g¢evirememis olan koyliiniin gereken meblagi ancak
borglanma yoluyla temin edebilecegi gercegidir.** Bu yolla ellerinde kiigiik miktarlarda
da olsa para-sermaye bulunan tefeciler, halihazirda geliskin bir kredi sisteminin
kurumsallagsmaktan ¢cok uzak oldugu yerlerde, kdyliiniin karsisina neredeyse tek alternatif
olarak ¢ikmakta ve orneklerde de sundugumuz gibi bu sermayelerini biiyiiterek bir
taraftan zenginlesmekte ve sosyal farklilasmay1 derinlestirmekte; diger taraftan bagimsiz
kiigiik fiireticilifin ¢dziilmesine katki saglamaktadirlar. Iste 19. yiizyilda tefeci
sermayesini daha erken donem Orneklerinden tarihsel olarak farklilagtiran 6zelligi de
budur. Daha onceki donem orneklerinde tefecilik ve tiiccar kredisi yalnizca kiiclik
iireticinin kendine ayirdigi ve devletin el koydugu kisimdan artan artik-liriine el
koymaktan ibaretken, parasal ekonominin piyasa ekonomisiyle el ele gelistigi bir
donemde, kapitalizm Oncesi iiretim bi¢iminin altin1 oyarak devrimci bir isleve sahip
olmustur.

Piyasaya doniik iiretimin yayginlastigi bolgelerde, salt tefecilik ile ugrasan
kesimlerle bizzat biiyiik topragi elinde tutan agalar ve biiyiik ¢iftlik sahiplerinin bu
donemde kiiciik treticiyle girdikleri borg iliskisi belirli acilardan birbirinden ayrilir.
Oncelikle bu kesim, sadece para-sermayeye sahip olanlarm aksine {iretim asamasimnin
milk sahibi bir aktoriidiir. Kiiglik treticiyle girdikleri borg iligkilerindeki iktisadi

rasyonel de 19. yiizyll Osmanli tarimindaki sermaye ve emek kitlig1 sorunlar etrafinda

42 Karl Marx, Kapital Cilt 3, gev. Mehmet Selik ve Erkin Ozalp (Istanbul: Yordam Kitap, 2015), 593.

4 Mehmet Geng, Osmanli Imparatorlugu’nda Devlet ve Ekonomi, 8. baski (Istanbul: Otiiken Nesriyat,
2012), 107.

4 Faroqhi, “Indebtedness in the Bursa area, 1730-1740”, 197-98; Oguz Oyan, Feodalizmden Kapitalizme,
Osmanli’dan Tiirkiye ye (Istanbul: Yordam Kitap, 2016), 295-96.
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sekillenir.* Bunlardan birincisi, parasal ekonominin gorece daha geliskin oldugu kosullar
altinda borca muhta¢ ¢iftcinin ihtiyag duydugu borcu temin edebilecek nadir
kaynaklardan biri olarak karsisina ¢ikabilmesini saglamaktadir. Bu yolla elindeki
sermayeyi ¢ok yiiksek faiz oranlariyla ve yukarida gosterildigi iizere ¢ogu durumda
bilesik faiz uygulayarak cift¢ciye bor¢ verebilmektedir. Emek kitlig1 olgusu ise, kii¢iik
ciftcinin miilksiizlestirilmesindeki ekonomik mantigin anlasilmasinda daha etkilidir. S6z
konusu olgunun dogal sonucu, tarimda ticretli ig¢iligin maliyetinin gérece yiiksek olmasi
ve bu sebepten dolayr &rnegin klasik Ingiliz 6rneginden farkli olarak Osmanli
cografyasinda kapitalist iiretim gelisirken baskin emek tliriiniin ortak¢ilik lehine
gelismesi olmustur.*® Bu kosullar altinda tercih edilen segenek de, yine yukarida
orneklerini sundugumuz bi¢imde iireticinin kendi topraginda ortak¢r kategorisine
geriletilmesidir. Toprak sahipleri, cogu durumda bir yandan {iretimlerini artirmak, diger
yandan da emegi kendilerine baglamak amaciyla tipki tefecilikte oldugu gibi iireticiyi
asla 6deyemeyecegi bir borcun i¢ine sokmus, sonrasinda da kiictlik {ireticinin topragina
ve iiretim araglarina bu borclara mahsuben el koyarak onu kendi topraginda ortakg¢isi
haline getirmistir.*’ Piyasa ekonomisinin gelistigi bélgelerde biiyiik toprak sahipleri ile
kiigiik ciftcinin girdigi bu catismal iliski de ge¢mis donemlerden farkli olarak tiretim
tarzindaki doniisiimlere ve kapitalist iiretim bi¢iminin gelisimine destek olmustur.

Bu noktada ozellikle parasal ekonomi ve piyasaya doniik iretimin etkileri
baglaminda bazi noktalara aciklik getirmek gerekmektedir. Parasal ekonominin
gelismesinin kiigiik {ireticilerin piyasaya baglanmasinin 6niinii agtig1 dogrudur. Fakat bu
durumun getirileri, ancak Kula’nin “ticarilesme mecburiyeti” olarak ortaya koydugu ve
kapitalizm Oncesi iligkilerin hakim oldugu yerlerde isleyen kavramla agiklanabilir. Buna
gore vergilerin genel olarak yiikiimliiliikklerin nakdi olarak alinmaya baslanmasiyla
beraber giftciler iiriinlerini piyasada satmak zorunda kalmaktadirlar.*® Buradaki
mecburiyetin 6nemi, piyasadaki etkinligi artan iireticilerin, piyasanin “firsatlarindan”

faydalanarak {retimlerini tamamen piyasaya gore sekillendirdikleri ve bu yolla

4 Oyan, Feodalizmden Kapitalizme, Osmanli’dan Tiirkiye 'ye, 317-25.

46 Oyan, 314-15.

47 Oyan, 320.

4 Witold Kula, Feodalizmin Ekonomik Teorisi, gev. Oguz Esen (Ankara: Birey ve Toplum Yayinlari,
1985), 39; Aytekin, “XIX. Yiizyilda Iki Bat1 Anadolu Kazasinda Kirsal Borgluluk™, 143.
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kapitalizmin bu cografyalarda gelistigi tezini reddetmesinden kaynaklanmaktadir.
“[E]konomik hesaplar1 kapitalist normlara gore yapmak kapitalizm 6ncesi toplumlarla
ilgili tarih-dis1 bir yontemdir.”*® Ciinkii bu tip toplumlarda iireticilerin piyasadaki
davraniglari, kapitalizmin yerlesmis oldugu toplumlardan beklenebilecek “rasyonel”
davranislarin tam tersi olabilmektedir. Ornegin piyasa fiyatlarmin yiikseldigi bir ortamda,
parasal ylikiimliiliiklerini yerine getirme amacindaki bir ¢ift¢i, satacagi iirliniin miktarini
azaltma yolunu segebilir zira mevcut kosullarda daha az iiriin satarak ihtiyaci olan nakde
sahip olabilecektir, ya da tersi.’® Biitiin bunlar, parasallasma ve ticarilesmenin
kapitalizmin gelismesindeki roliiniin dogru bicimde kavranmasi i¢in dnemlidir. Bu ikisi,
piyasa vasitasiyla ge¢imlik iiretim yapanlarin kendiliginden kapitalist iiretim bigimine
gecmelerini saglamast sOyle dursun, ancak bu freticilerin ¢ift hayvanlarindan
tasarruflarindaki ~ topraklara ~ kadar  {iretim  araclarma el  konmasimin
(miilksiizlestirilmelerininin) Oniinii acgtigr Olglide kapitalizme geciste islevsellik
kazanmaktadir. Bunun da dolaysiz araglarindan biri, bu iki gelismenin Oniinii ac¢tig1

yiiksek faizli borgluluk iliskileridir.

2.2. Kirsal Bor¢lulugun Emek iliskileri Uzerindeki Etkisi

Kirsal borgluluk iligkilerinde borcu verenin amaci, her zaman ¢ift¢inin topragina
yahut iiretim araglarina el koyup onu miilksiizlestirmek ve bu yolla kendi topraklarini
genisletmek olarak karsimiza gikmamaktadir.’! Tarihsel 6rnekler, biiyiik toprak sahipleri,
tefeciler ve tiiccarlarin, bir¢ok durumda koyliiyli 6denmesi miimkiin olmayan borg
sarmalina sokup uzun yillar boyunca bu borcun karsiliginda bir yandan faiz 6demeleri
yoluyla artik iiriine siireklilik arz edecek bigimde el koydugu®?, diger yandan iiretim i¢in

gerekli emek-giiclinii kendine bagladig1 6rneklerle doludur.

4 Kula, Feodalizmin Ekonomik Teorisi, 40.

50 Aytekin, “XIX. Yiizyilda Iki Bat1 Anadolu Kazasinda Kirsal Borgluluk™, 143.

3! Gerber, “The role of rural indebtedness in the evolution of capitalism”, 733.

52 Lyberatos, “The Usury Cases of the Black Sea Region: State Legitimation and Bourgeois Rule of Law
in 19th century Dobrudzha”, 64-65.
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1839 yilinda, Hiidavendigar Sancagina bagli Mihali¢ ve Kirmasti kazalarinda
bulunan kdylerin borglarinin kaydedildigi defterler>, bizlere hem kdylerdeki kolektif
bor¢lulugun boyutlarini, hem de ¢ok uzun siireli borglarin varligin1 géstermesi agisindan
onemlidir.>* S6z konusu defterler, Hiidavendigir Sancaginda kredi piyasasimin
diizenlenerek bor¢lardaki faiz oraninin %12 olarak yeniden hesaplanmasi ve toplam beg
taksitte ddenmesini dngdren bir ferman kapsaminda diizenlenmistir. Isin basindaki kisi
de Mehmed Ismet Pasa’dir.>

Defterlerde Mihali¢’te 35, Kirmasti’da 29 koyilin topluca aldiklar1 borglar,
O0denebilme durumu (defaten mi taksitle mi 6denebilecegi), alacaklinin kim oldugu,
anapara (asl-1 mal), faiz orani, borcun alindig1 yil ve toplam bor¢ miktarlar1 kayda
gecirilmistir. Ayrica Mihali¢’te kayitli 5 mahalle de ayni bigimde kaydedilmistir,
Kirmasti’da kayitlh mahalle yoktur. Buna gore Kirmasti’daki bor¢lu 29 kdyden 6’sinin,
Mihalig’te ise 35 kdyden 22’sinin borglarini defaten 6deme imkani yoktur. Bu borglar
taksitle 6denebilecektir. Kirmasti’da 8 kdy borcunu tek bir kisiden almisken Mihali¢’te
bu sayr 7’dir, geriye kalan koyliiler birden fazla alacaklidan bor¢lanmistir. Ayrica
alacaklilarin da birden fazla kdye bor¢ vermesi sdz konusudur.

Verilen borglarin alindigi stireler de ¢esitlilik gostermekle birlikte Kirmasti’da 10
yildan uzun siire 6nce alinan herhangi bir bor¢ kaydina rastlanamamistir. Mihali¢’te ise
durum farklidir. Koylerin aldiklar1 borglar igerisinde 10 ila 20 y1l 6nce alinip 6demesi
kayit esnasinda devam edenlerin sayis1 23’tiir. 30 yildir siire gelen iki bor¢ vardir ve
kayith stireler igerisindeki en uzunu olan 35 yil yine Mihali¢’tedir. Bunlarin yaninda 3
bor¢ kaydinda ise kdyliiler alinan borcun zamanini dahi hatirlamamaktadir.

Kayith faiz oranlar1 da bir anlamda neden bir diizenleme ihtiyacinin ortaya
ciktigint gosterir niteliktedir. Mihali¢’te alman bor¢larin biiyliik boliimii %20 faiz ile

alimmistir. Bunun yaninda %30 ve %40 faizli bor¢lar da mevcuttur ve kaydedilen en

33 Bkz. Ek 1 ve 2; BOA. ML. d. 78; BOA. ML. d. 80.

54 Defterleri merkeze alan iki ¢alisma icin bkz. Aytekin, “XIX. Yiizyilda iki Bat1 Anadolu Kazasinda Kirsal
Borgluluk”; Aytekin, “Cultivators, Creditors and the State: Rural Indebtedness in the Nineteenth Century
Ottoman Empire”.

55 Alp Yiicel Kaya, “On the Ciftlik Regulation in Tirhala in the Mid-Nineteenth Century: Economists,
Pashas, Governors, Ciftlik-holders, Subasis, and Sharecroppers”, i¢cinde Ottoman Rural Societies and
Economies, Halcyon Days in Crete VIIIth, ed. Elias Kolovos (Rethymnon: Crete University Press, 2015),
353.
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diisiik faiz oran1 %15°tir. Kirmasti’da da durum benzerdir. Borglarin ekserisi %20 faizle
alimmuis, ayni olarak alinan bir borgta fiyatlar tizerinden yapilan hesaplamalara denk gelen
faiz ise %40 olmustur. Uzun siireli olarak alinan borg¢larin bu faiz orantyla isletildigi
diisiiniiliirse, kdylerden, vergi 6demelerini yapabilmek icin aldiklart muhtemel olan bu
borg¢lar1 veren alacaklilara, kirsal bor¢luluk {izerinden yapilan artik-iiriin transferinin
boyutlar1 anlasilabilir.

Goriildugii tizere Mihali¢ kdylerinin bor¢luluk durumu Kirmasti’ya gore daha
agir durumdadir. Bu sebeple Mihali¢’in en fazla borg yiikiimliiliigii bulunan kdylerinin
ozellikle gecim kaynaklarina bakmak faydali olabilir. Bunun i¢in s6z konusu defterlerin
tutulmasindan yaklasik 6 yil sonra, 1845°te tutulan Emlak, Arazi, Hayvanat ve Temettiiat
defterleri (ks. Temettiiat defterleri), kdylerin sosyo-ekonomik kosullar1 hakkinda fikir
verecektir.’® Kayitlara gore Mihali¢’teki en borglu kdy Ikizce kdyiidiir. Ikizce, 1845
verilerine gdre 54 haneden olusan ve tamami gayrimiislimlerden olusan bir koydiir®’.
Temettliat kayitlarina gore hakkinda bilgi olmayan tek hane reisi hari¢ geri kalanlarin
meslegi erbab-i1 ziraat olarak kaydedilmistir. Dolayisiyla tahmin edilecegi iizere kdyiin
temel gecim kaynagi tarimdir. Bag, ipek bahgesi ve ekili tarlalarin ekilip islenmesinden
elde edilen o senelik toplam gelirinin %82’si mezru tarla olarak kaydedilen boliimden
kaynaklanmaktadir ancak defterde s6z konusu tarlalarda ne iiretildigi bilgisi kayith
degidir. 1845 yilinda kdyiin bir senelik toplam geliri 131.264 gurus iken, 1839 borg
defterindeki toplam borcu 69.811 gurustur.

Ikinci siradaki en bor¢lu kdy Germeger Koyii’diir. Buna gore kdyiin toplam borcu
50.107 gurus iken 6 sene sonraki toplam yillik geliri 191.098 gurus olarak
kaydedilmistir.® Bu kdyde de kayith mesleklere baktigimizda, toplam 77 hane

icerisinden 60’min erbab-1 ziraat olarak kaydedildigi goriilmektedir. Bunun yaninda 7

56 Tanzimat’in ilaniyla beraber degisen ve kisilerden gelirlerine gore vergi alinmasim 6ngoren yeni vergi
sisteminin uygulanabilmesi amaciyla gelir ve varliklarin kaydedildigi bu defterler hakkinda detayl bilgi
i¢in bkz. Miibahat Kiitiikoglu, “Osmanli Sosyal ve Iktisadi Tarihi Kaynaklarindan Temettii Defterleri”,
Belleten LIX, say1 225 (1995): 395-412; Tevfik Giiran, “19. Yiizyil Temettiiat Tahrirleri”, icinde Osmanii
Devletinde Bilgi ve Istatistik, ed. Halil Inalcik ve Sevket Pamuk (Ankara: Devlet Istatistik Enstitiisii
Matbaasi, 2000), 73-94; Nuri Adiyeke, “Temettuat Sayimlar1 ve Bu Sayimlar1 Diizenleyen Nizamname
Ornekleri”, OTAM(Ankara Universitesi Osmanl Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi), say1 11
(2000): 769-823, https://doi.org/10.1501/OTAM_0000000461.

S7BOA. ML. VRD. TMT. d. 08908.

8 BOA. ML. VRD. TMT. d. 08881.
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adet ticaret erbab: kaydedilmistir. Hizmetkar, ¢oban, sigirtmacg gibi farkli mesleklere
sahip kisiler de sinirli sayida (1-3 arasi) mevcuttur. Germeger Koyii’niin de en biiyiik
gelir kaynagi ekili tarlalarda yapilan iiretimdir. Uretimin ezici gogunlugu bugday iiretimi
olarak kaydedilmistir. Kdyde ticaret erbabi olarak kaydedilen kisilerin ticaretten elde
ettikleri gelir ise gosterilmemistir. Fakat Germeger Kdyii, borg defterlerine gore Mihalig
ve Kirmasti kdylerine borg verenlerin ikamet ettikleri yerler arasinda en fazla alacakliy1
barindiran kdydiir. Durum bdyleyken buradaki tiiccarlarin verdikleri borglar yoluyla elde
ettikleri kazanglari Temettliat defterlerini tutan memurlardan gizlemis olabilecegi
ihtimali akla gelmektedir. Zira bu tiir drneklere rastlamak miimkiindiir: “Aksakal Imami
Mustafa Efendi ise dort kdye toplam 11.675 kurus kredi vermisti. Ustelik ayn1 Mustafa
Efendi kredi faaliyetlerinden elde ettigi faiz gelirini saklamay1 ve bir ka¢ sene sonra
diizenlenen temettuat defterine kaydettirmemeyi basarmugti.”’

Karye-i Bas, Mihali¢’in en borglu {i¢iincii koyiidiir. Toplam 67 hanelik bu koyde
de 58 kisi ile en kalabalik meslek grubu erbab-1 ziraatler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.®
Diger iki koyle paralellik kuracak sekilde bu kdy de topraktan elde ettigi gelirin %85’ini
mezru tarlalardan elde etmekte, bu tarlalar iizerinde yapilan iiretimden de agik ara en ¢ok
bugday iiretimi gelir getirmektedir. 1845 yilinda kdyiin toplam geliri 195.472 gurus
olarak kaydedilmistir. 6 y1l 6nceki toplam bor¢ miktari ise 47.130 gurustur.

Son ayrmtili érnek olarak da Siran Koyii’nii verebiliriz.®! Mihali¢’in en borglu
dordiincii kdyii olan Siran’da da benzer bir {iretim yapisi ve sosyo-ekonomik dagilim
vardir. Gelirin en biiyiik boliimii topraktan elde edilmekte ve bunun da %81°lik pay ile
en fazla gelir lireten kism1 mezru tarlalardan olusmaktadir. Kayitli 37 haneden 34’
ciftcilikle ugrasmakta, ikisi tiiccarken bir kisi hakkinda ise bilgi bulunmamaktadir.

En fazla borcu olan kdyler igerisinde temettiiat defterlerini inceleyebildigimiz
Kemerbend®?, Subasioglu®® ve Danismend®* koylerinde de sosyo-ekonomik yap1 birbirine

cok benzer oldugundan dolayr bunlar hakkinda ayrintili bilgi sunmaya gerek yoktur.

5 Aytekin, “XIX. Yiizyilda Iki Bat1 Anadolu Kazasinda Kirsal Borgluluk™, 151.
%0 BOA. ML. VRD. TMT. d. 08960.
' BOA. ML. VRD. TMT. d. 08895.
2 BOA. ML. VRD. TMT. d. 08906.
% BOA. ML. VRD. TMT. d. 08880.
% BOA. ML. VRD. TMT. d. 08966.

24



Ozetlenecek olursa en fazla bor¢lanmis olan kdylerin meslek dagilimi %90’lar
seviyesinde erbab-1 ziraatlerden olugsmakta, topraktan elde edilen gelir toplam gelirde en
bliylik paya sahip olmakta ve bu gelirin ortalama %80-85’1 mezru tarlalardan elde
edilmekte, mezru tarlalar igerisinde de gelirin en biiyiik kism1 bugday ekiminden elde
edilmektedir. Yine bu kdylerin 1839 yil1 kolektif bor¢larinin toplami, 1845°teki bir yillik
toplam gelirlerinin %4’ seviyelerindedir. Bor¢ defterinin tutuldugu yil ile temettiiat
kayitlarinin tutuldugu yil arasindaki 6 senede de kdylerin sosyo-ekonomik kosullarini
kokten degistirecek bir gelisme oldugunu diisiinmek i¢in bir sebep yoktur.

Biitiin bu kayitlardan anlagilacagi tlizere koylerin ¢ok biiyiikk bdliimiiniin
borglarinin defaten 6denemeyecegini ifade etmis olmalar siirpriz degildir. Ustelik borg
defterine kaydedilmis olan borglarin yalnizca kdyiin kolektif olarak aldig1 borglar oldugu,
tek tek ciftcilerin murabahaci ve tefecilere olan borglarinin bu defterde yer almadigi
hatirlanmalidir. Borg¢ defterinden bireysel borclarin boyutlarini 6grenmemiz miimkiin
olmasa da, ¢alisma boyunca gosterdigimiz donemdeki kirsal borg¢luluk trendi, buradaki
koylerin kolektif bor¢lulugun yaninda bireysel bor¢luluk iligkilerine de girmis olduklarini
varsaymak i¢in yeterli goriinmektedir. Nihayet, ellerindeki para-sermaye vasitasiyla,
tefecilerin (tek ugraslari tefecilik olsun olmasin) tarimsal iiretimden elde edilen artik
iirline nasil el koyduklarini anlatmasi agisindan, Mihali¢ ve Kirmasti 6rnekleri son derece
acik birer ornek olarak kabul edilebilir.

Selanik’teki deruhdecilik uygulamasi toprak sahibinin iiretimde gerekli emegi
kendine baglamasina bir ornektir. Deruhdecilik, sekil itibariyle kii¢iik capl bir iltizam
cesididir. Bu uygulamada, biiyiik toprak sahipleri, kdylin 6demesi gereken maktu vergi
tutarin1 hasat zamanindan 6nce kendisi 6demekte ve hasat zamani geldiginde de bu yolla
bor¢landirdig kdyliiden bu miktari {izerine bir de faiz ekleyerek tahsil etmektedir.®> Daha
once de varligina isaret ettigimiz sekilde ortaya ¢ikan koyiin kolektif bor¢lulugu, bu
borcun anlagma sartlarina gore nakdi ya da ayni olarak toprak sahibine verilmesiyle
sonuglanir. Selanik’teki biiyiik toprak sahipleri iste bu yolla koyliilerin maktu vergilerini

odeyerek koyliiyii kendine baglamaktadir. Daha 6nce de ifade ettigimiz bigimde, emek-

65 Aydin, “18. Yiizyilda Selanik Kazasinda Tefecilerle Kéyliiler Arasindaki Borg Iliskileri”, 442.
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gliciiniin ekili topraklara oraninin diisiik oldugu bdlgelerde mevcut olan bu tip
uygulamalar tipik bir bagli-emek yaratma siirecine isaret etmektedir.®®

Emek tizerinde bor¢lulugun etkisi yalnizca tiretim alaniyla sinirlt da kalmamustir.
Yukarida bir Ornegini gosterdigimiz bor¢ nedeniyle kdyiinden firar eden ciftcilerin
varhigi, bizlere kirsal borglulugun emek kesimi iizerinde yarattigi baski ve yikimi
anlatmaktadir ve bu &rnekler de istisna olmaktan uzaktir. Ornegin, yine 19. Yiizyil
ortalarinda Van’da buna benzer bir olay yasanmistir. Burada da ahali yiiksek faiz
oranlariyla murabahacilara bor¢lanmislar, bu borglar 6denemez duruma gelince de bir
bir koylerinden firar etmeye baslamislardir.” Benzer 6rnekler Rumeli’de de daha agir
kosullar altinda mevcuttur. Burada toprak sahipleri koyliiye %40-50 faizle borg
vermektedir. Bor¢lar ddenemediginde, topraklarini satmaya zorlanmakta ve toprak
sahipleri bu yollar topraklarin1 genisletmektedir. Ortaya ¢ikan bu durum kdoyliilerin firar
eylemlerini baslatmistir. Firar etmeyip kdylerinde kalanlar da borglarina karsilik toprak
sahibine hizmet etmeye zorlanmustir. Hatta koyliilerden firar etmeyenler arasinda
borglarina karsilik topraklarinin haczedilmesini reddedenler, 6miir boyu hapsedilme
tehdidiyle kars1 karsiya kalmaktadir.%® Bu tip rnekler hem miilksiizlestirmeyi, hem baglh
emek yaratim siirecini hem de emek kesimi lizerinde bor¢lulugun giindelik hayattaki
yikici yanlarini géstermesi agisindan 6nemlidir.

Bor¢lulugun miilkiyet iliskilerindeki doniisiimler baglamindaki islevini
inceledigimiz bolimde, miilksiizlesen koyliilerin kiract1 ya da ortak¢r konumuna
distiiklerine deginmistik. Gergekten de bor¢larin1 6deyemeyen kiiciik treticilerin yiiz
ylize geldigi en biiyiik tehlike yliksek veya bazen bilesik faiz isleyen borg¢larinin
ddenemedigi durumlarda bagimsiz iiretici vasfini yitirip ortak¢i, yarici, tarim is¢isi ya da

kirac1 konumuna diismeleridir.*” Ornegin Ahmet Vefik’in teftiste bulundugu Inegdl

% Kokdas, “Land ownership, tax farming and the social structure of local credit markets in the Ottoman
Balkans, 1685-1855”, 65-66.

7 Kurtulus Demirkol, “Toplumsa Trajedi: Osmanli Imparatorlugunda Tefecilik (1848-1864)”, Manisa
Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 16, sayt 1 (31 Mart 2018): 629,
https://doi.org/10.18026/CBAY ARSOS.411534.

% Ozdeger ve Zeytinli, “Ottoman Credit System and Usurers in Agriculture in the Nineteenth Century:
Practices of Usury Contracts (Selem)”, 9.

% Giiran, 19. yiizyilda Osmanli ekonomisi iizerine arastirmalar, 167; Aysel Yildiz ve Irfan Kokdas,
“Peasantry in a Well-protected Domain: Wallachian Peasantry and Muslim Ciftlik/Kislaks under the
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Kazasi’nda bir meclis azas1 “koyliiye bugday, koyun ve tarla icart karsiliginda yiiksek
faizle” bor¢ vermistir. Bu azanin, o siradaki kaza miidiirii ile olan yakin iligkisi de bu tip
iligkileri gorece rahat kosullarda kurup yiiriitmesine destek olmustur. Nihayet, Kocalar
Koyl arazisinin tamamini zapt ederek, koyliiyli daha nce tasarruf ettikleri toprakta kiract
konumuna diisiirmiistiir.”® Ustelik kdyliilerin ortak¢1 konumuna diismeleri, bir son da
degildir. Ornegin 19. yiizy1lda Makedonya’da hakim emek bigimi halihazirda ortakcilik
olarak goriinmektedir. Tipik ortake¢ilik anlagmalari, toprak sahibinin tarlay1 sagladig: ve
cogu durumda koyliiniin ¢ift hayvani ve kendi emegini ortaya koydugu, hasat sonunda da
elde edilen iiriinlin toprak sahibi ile toprag isleyen tarim emekgileri arasinda 6nceden
anlasilan orana gore 1/2, 1/3 gibi oranlarda paylasilmasindan olusmaktadir. Ortakeilar,
normal kosullarda 6rnegin bir {iretim dénemi i¢in yapilan anlagsma sona erdiginde farkli
bir toprak sahibiyle yeni bir ortake¢ilik anlagmasi yapmakta serbesttir. Ancak “toprak
sahibine borglu iseler, yari-serf durumuna diiserler.””! Yani toprak sahibine borcu olan
bir koyliiniin ortak¢ilik olsun farkli anlasma cesitleri olsun, kendi emek-giiciinii farkl
toprak sahiplerine satmasi miimkiin degildir. Ustelik bu borglar miras yoluyla ¢ocuklara
da aktarilmakta ve gerekli emek-giicii iyiden iyiye bagli-emek olarak
saglamlastirilmaktadir. Hatta toprak sahipleri, farkli bir toprak sahibine borgla bagli olan
bir emekgiyi, s6z konusu borcu kendi 6deyerek kendi ¢iftligine alabilmekte, bu kez yeni
toprak sahibine borglu olan tarim emekgisi de onun topraginda ¢alisabilmektedir.”

Bu noktada, bagli-emek (bonded labour) bi¢imlerinin piyasaya doniik, karlilik
amaci giiden tiretim alanlarinda varlig1 ve kullanilabilirligi hususunu, Brass’in kuramsal
boyuttaki agiklamalariyla ele almak yerinde olacaktir. Brass, iktisat teorisinde 18. yiizyila
kadar takip edilebilen” Kkapitalizm ile Ozgiir olmayan emek (unfree labour)
uyumlulugu/uyumsuzlugu tartismasinit 1990’larda tekrar giindeme getirmistir. Ona gore

kapitalist {lretim bi¢iminin ancak emekcilerin kendi emek-gii¢lerini kendileri

Ottoman Rule”, Journal of Balkan and Near FEastern Studies, 19 Agustos 2018, 10,
https://doi.org/10.1080/19448953.2018.1506303.

0 Ontug, Ahmet Vefik Pasa nin Anadolu Sag Kol Miifettisligi, 106.

! Sevket Pamuk, Osmanli ekonomisinde bagimlilik ve biiyiime, 1820-1913 (istanbul: Is Bankas1 Yayinlari,
2018), 169-70.

72 Pamuk, 170.

73 Tom Brass, “Capitalism, Primitive Accumulation And Unfree Labour”, iginde Imperialism, Crisis and
Class Struggle (Boston: Brill, 2010), 68—69, https://doi.org/10.1163/¢j.9789004184145.i-320.22.
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metalagtirabilirse gelisip var olabilecegi ve kapitalist {iretim kosullar1 altinda 6zgiir
olmayan emek bigimlerine rastlanamayacag tezi gercegi yansitmamaktadir.”* Tarihsel
stirecin gelisimi igerisinde “[d]ogrusal bir 6zgiir olmayan—06zgiir siireci yerine, bu iki
iliskisel form arasinda bir diyalektik iliski vardir”.”> Bu yaklagimin bizim ¢alismamiza
saglayacagi katki, ozellikle piyasaya dontik liretim yapan biiyiik ¢iftliklerdeki toprak
sahibi/yonetici ve tarim emekgisi arasindaki ¢atismali siifsal iliski icerisinde, kirsal
bor¢luluk yoluyla kurulan bagli-emek bigimlerinin anlasiimasini saglamasidir.”®

Daha 6nce Makedonya’da toprak sahibine bor¢lu olan ortak¢ilarin, borglarini
kapatmadiklar1 siirece kendi emeklerini metalastirma haklarin1 yitirerek anlagsma
yaptiklar1 toprak sahibinden ayrilip farkli bir toprak sahibiyle sézlesme yapmalarinin
miimkiin olmadig1 bir 6rnegi sunmustuk. Benzer iliski bigimlerine, daha erken, 6zellikle
17. ve 18. yiizyillarda tarimin ticarilestigi donemlerde rastlamak miimkiindiir. Ozellikle
farkli ortakeilik tiirlerinden biri olan murdba’a sozlesmeleri, ortakcilar ile toprak
sahiplerinin bor¢glanma yoluyla tiretimde nasil yer aldiklarin1 gostermesi agisindan iyi bir
ornektir.”” Murdba’a, tamm olarak, aldig1 borca karsilik tasarrufundaki topragini
alacaklisina devretmek zorunda kalan cift¢inin, yine aym toprak iizerinde, bir iiretim
donemi boyunca, ortak¢i olarak c¢alismasi anlamma gelmektedir.”® Bahsettigimiz
donemde koylii ile murdba’a anlasmasina girenlerin ekseriyetle beyler yahut askeri sinif
mensuplari oldugu goriilmektedir. Bu durum da bizlere ticarilesen tarim kosullar1 altinda
ellerinde sermaye bulunan sinif/tabakalarin, bu sermayelerini topraktan elde edilecek
gelire yatirdigi, bunu yaparken de gerek duyduklari emek giiciinii bir tiir borg-bagi

kurarak ciftcilerden sagladiklarini gostermektedir.”

" Tom Brass, Labour Regime Change in the Twenty-First Century (Boston: Brill, 2011), 69-70,
https://doi.org/10.1163/¢j.9789004202474.i-314.

5 Brass, 1 (dipnot 2).

76 Bahsettigimiz yaklagimi benimseyerek Tiirkiye’deki giincel 6zgiir olmayan emek bigimlerini inceleyen
bir ¢alisma icin bkz. Sidar Cinar, Oteki Proletarya: De-Proletarizasyon ve Mevsimlik Tarim Iscileri
(Ankara: NotaBene Yayinlari, 2014). Ayni1 sekilde Amerika Birlesik Devletleri’ndeki bigimleri inceleyen
baska bir ¢alisma icin bkz. Genevieve LeBaron, “Reconceptualizing Debt Bondage: Debt as a Class-Based
Form of Labor Discipline”, Critical Sociology 40, sayt 5 (Eylil 2014): 763-80,
https://doi.org/10.1177/0896920513512695.

77 Ozer Ergeng, “XVIILYiizyllda Osmanli Anadolu’sunda Tarim Uretiminde Yeni Boyutlar: Muzéra’a ve
Muraba’a Sozlesmeleri”, Kebikeg¢ 23 (2007): 129-39.

8 Ergeng, 135.

" Ergeng, 137.
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Bu noktada, meseleyi daha da somutlagtirmak amaciyla kapitalist tarim tiretimi
kosullar altinda 6zgiir olmayan emegin var olabilecegine neredeyse kusursuz bir 6rnek
olan 19. yiizyil ortas1 Tirhala ciftliklerine deginmek yerinde olacaktir.® Bu bolgede,
temel olarak iki tip iiretim birimi vardir: birincisi, bireysel ¢ift¢ilerin tarim ile ugrastigi
kii¢iik toprak sahipligi; ikincisi ise biiyiik toprak sahiplerinin ortake¢ilik ile islettikleri
biiyiik ciftliklerdir. Biiyiik c¢iftlikler ise kendi aralarinda ikiye ayrilmaktadir: yerel giic
sahibi aga ve beylerin sahip oldugu ciftlikler ile Tirhala’da ikamet etmeyen, Emldk-1
Hiimayun sdzlesmeleriyle pasalar tarafindan isletilen ¢iftlikler. Oyle ki, Tanzimat’in en
onemli figiirii denilebilecek Mustafa Resit Pasa, bu ciftlik sahiplerine drnek verilebilir.®!
Iki ciftlik tiiriinde de hakim emek bigimi ortak¢iliktir ve toprag isleyen ortakgilarin ne
kendi topraklar1 ne de ciftlikte barinabilecekleri kendi evleri vardir. Tiim bu ihtiyaglar,
toprak sahipleri tarafindan saglanmaktadir. “[T]oprak sahipleri ayrica, sabit sermaye
olarak topragi, otlak alani, bag ve bostan islemek i¢in birka¢ parsel topragi; isletme
sermayesi olarak da tohumluk ve yakacak odunu saglamaktadir.” Cift hayvaninin
alinmasi ve beslenmesi, giindelik iscilerin iicretlerinin 6denmesi, hane halki ihtiyaglarinin
karsilanmasi gibi isletme sermayesi kalemleri ise ortak¢ilara avans olarak verilmekte,
daha sonra da ortak¢ilar bu avans ve buradan kaynaklanan faizi emekleriyle
odemektedir.’? Yerel aga ve beyler, iftliklerinde iiretim siirecinde yalnizca toprag
saglayip baska giderlere karismadiginda iiretimin 1/3’ini, topraginda yaninda tohumluk
ve hasat zamanm1 emek giderlerini karsiladiginda ise {liretimin yarisin1 almaktadir.
Pasalarin c¢iftliklerindeyse toprak sahipleri tohumlugu ve hasat zamani giderlerinin
yarisint karsilamakta ve yine bunun karsilifinda osiir ve gelecek yilin tohumlugu
diisiildiikten sonra kalan iiriiniin yarisin1 almaktadir.® Iste bu ¢iftliklerde, konumuz olan
kirsal bor¢lulugun merkezinde yer alan bir aktér bulunmaktadir: subagilar. Ciftligin
sahibi pasalar, c¢iftligi yerinden yonetmediklerinden dolayi, subasilar bu ciftliklerde
yonetici olarak bulunmaktadir. Toprak sahipleriyle belirli bir para karsiligi 2-3 yillik

anlagsmalar yaparak ¢iftligin idaresini ve konumuz baglaminda ortak¢ilarin kreditorii

8 Kaya, “On the Ciftlik Regulation in Tirhala in the Mid-Nineteenth Century: Economists, Pashas,
Governors, Ciftlik-holders, Subasis, and Sharecroppers”.

81 Kaya, 335-37.

82 Kaya, 338.

83 Kaya, 342-44.
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olma yetkisini bu subagilar iistlenmektedir.®* Bu noktada ortak¢ilarin durumlarma kisaca
deginmek gerekmektedir. Bahsettigimiz bolgede, bir ¢iftlik satin alindig1 zaman yalnizca
icindeki ekilebilir arazilerle degil, ormanlar, ona bagli meralar, evler, ¢iffler ama daha da
onemlisi, o ciftlikte yasayanlar da toprak sahibine gegmektedir.®’ Yani zaten kendileri
herhangi bir miilke sahip olmayan ciftciler, toprak sahibine bagli olarak degil, topraga
bagli bicimde yasamaktadir. Iste bdyle bir ortamda, anlasma karsilig1 ciftgilere kredi
verme hakkini elinde tutan subasilar, kotii gecen bir hasat doneminin sonunda %20 faizle
-ki bu faizin yanina farkli kalemlerde ek giderleri de g¢iftcilere yiiklemektedir, cift¢ilerin
vergilerini, cizyelerini 6demekte, gecimlik i¢in gerekli olan bugday:1 da yine ¢iftcilere
vermektedir. Boylece zaten topraklarini terk etme haklar1 olmayan ciftciler, borg¢larmi
O0deyemedikleri durumlarda bu borglara mahsuben zorla subasi namina angarya
hizmetinde bulunmak durumunda kalmaktadir. Iste tiim bu &ykiiniin icerisindeki en
onemli nokta bahsini ettigimiz ciftliklerde, ¢iftlik sahiplerinin idaredeki temel
motivasyonlarmin iiretimi ve karlilig1 arttirmak olmasidir.3¢ Brass’in yaklasimindan
hareketle, karlilik hedefleyen bir iiretim alaninda ciftlik sahibi, topraga bagli emegi
diglamak bir yana, 6zellikle sosyal ve ekonomik kriz donemlerinde bu baglilig1 pekistirici
yontemlere basvurarak emek girdisini garantiye almaya girismistir.?” Subagsilik sistemi
de, halihazirda topraga bagli durumda olan tarimsal emegin bir de borg¢-bagi (debt-

bondage) yoluyla angaryaya zorlanarak iiretim siirecinde yer almasini saglamaistir.

8 Aytekin, “XIX. Yiizyilda iki Bat1 Anadolu Kazasinda Kirsal Borgluluk”, 152.

8 Kaya, “On the Ciftlik Regulation in Tirhala in the Mid-Nineteenth Century: Economists, Pashas,
Governors, Ciftlik-holders, Subasis, and Sharecroppers”, 344-45.

% Kaya, 334, 371-72.

87 Kaya, 377.
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UCUNCU BOLUM
KIRSAL BORCLULUK ILiSKIiLERI ve DEVLET
3.1. 19. Yiizyll Kirsal Bor¢luluk Diizenlemeleri

3.1.1. Murabaha Nizamnameleri

Osmanli Devleti, 19. ylizyil ortalarinda giderek biiyiiyen bir sorun halini alan
tarimsal kredi meselesini diizenleyebilmek ve hukuki bir ¢erceve igine alabilmek i¢in bu
donemde bir dizi 6nlem almaya girismistir. 1848 yilinda, ziral borgluluk iligkilerinin
yikict sonuglarinin git gide artti1 ve ahaliden gelen sikayetlerin ¢ok biiylik miktarlara
ulagtigi Kiitahya bolgesi, tarimsal krediye dair diizenlemelerin uygulanmasinda pilot
bolge olarak segilmistir.3® Buna gore bu tarihten itibaren Kiitahya’da ilk olarak tarimsal
kredilerdeki faiz haddi %8’le sinirlandirilmistir. Var olan krediler de bu sinira gore tekrar
hesaplanacak, %@8’lik faizin asildigi durumlar tespit edilirse, fazlalik olan miktar
odemeden diisiilecektir. Odemeler 1 ila 5 yil arasinda degisen taksitlerle yapilacaktir.
Bir¢ok vakada goriilen ve yukaridaki 6rneklerde bizim de varligina isaret ettigimiz bilesik
faiz uygulamasi yasaklanmistir. Ayrica eger krediler ayni olarak veriliyorsa, verilen
malin piyasa fiyatinin lizerinde bir fiyattan hesaplanarak verilmesi de yasaklanmigtir.
Hasat zaman iirlinii teslim almak tizere verilen kredilerde (selem) de teslim alinacak olan
malin teslim zamani piyasa rayicinin altinda bir fiyat belirlenemeyecektir ki pratikte bu
durum selem uygulamalarinin yasaklandigi anlamima gelmektedir. Bu arada belirlenen
faiz haddi, yetim sandiklar1 ve vakif kredilerinde gecerli olmayacak, orada %15°lik had
devam ettirilecektir. Bu uygulamalarin benzerlerine ayn1 yil Yanya’da, 2 yil sonra da
Sivas’ta girisilmistir. Nihayet soziinii ettigimiz kurallar 1851°de, tliim imparatorlukta
gecerli hale getirilmis ve bu tarihten sonra sdz konusu faiz orani esnaf ve yabanci
tiiccarlar i¢in de aynen uygulanacag belirtilmistir.%

Biitiin bu gelismeler, tarimsal {iretimin en biiyiik iktisadi kaynak oldugu Osmanli

Imparatorlugu’nda, ézellikle kiiciik iireticiligin ¢oziilmesinde en biiyiik araglardan biri

88 Giiran, 19. yiizyilda Osmanli ekonomisi iizerine arastirmalar, 59; Berber, “From Interest to Usury: The
Transformation of Murabaha in the Late Ottoman Empire”, 59.
8 Giiran, 19. yiizyilda Osmanli ekonomisi iizerine arastirmalar, 174-75.
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olan kirsal bor¢lulugun yarattigi sorunlara devletin kayitsiz kalamadigini géstermektedir.
Ancak alinan 6nlemlerin uygulanabilirligi kuskuludur. Oncelikle belirlenen faiz orani,
birgok vakiada gordiigiimiiz iizere piyasa faizinin en diisiik %15’ten uygulandig1 bir
cografyada c¢ok diislik kalmaktadir. Hal boyleyken, 1852°de, yani bu uygulamalarin tim
imparatorluga yayilmasindan sadece bir yil sonra, yeni bir fermdn-1 hiimadyin

yayimlanmigtir. Buna gore:

“...bu defa istihbar ve tahkik olduguna gore nizam-1 mezkirun [1851 deki
diizenlemenin —-UG] icrdsinda bazi miirettebe-i suubet ve miigkildt
goriindiigiinden bunun tadili icab ederek keyfiyet muahharan Meclis-i Vala-
vt Ahkam-1 Adliye’mde bi'letraf tezekkiir ve miitdlaa olunub séyle ki mal-1
eytam ve evkdfin idanesi usil-1 megriia tahtinda oldugu gibi Dersa ‘ddet im
sarraflarinin dahi nizam-1 mahsisu oldugundan bunlar kemdgdn usil ve
nizdm-1 mukarreri vechle rii’yet ve icrd olunmak iizere bundan béyle ehl-i
kurd ve harasetden ve ahdli-i sdireden her kim olur ise olsun
murabahacilardan iddne ve istidane etdikleri akgelerin giizestesi kesesi beg
yani senevi yiizde on iki guriy tizerine hesdb olunmasi ve berath hayriye ve
Avrupa tiiccariyla diivel-i ecnebiyye tebaasindan bulunanlar ekseri bazi
mukdvele tizerine akce ikrdz etmis olacaklarimdan bunlarin nizimindan evvel
olan mukavele ve senedlerine itibdr ile ona tatbikan hesablar: goriiliib
bundan sonra olacak mukavelelerine bakilmayarak ale'l- ‘umiim ciimlesinin
giizesteleri yiizde on iki guriis hesabiyla olmasi... "’

Gortldiigii iizere %8 olarak belirlenen faiz oraninin uygulanmasinin miimkiin olmadigi
sadece bir yilda anlasilmistir. Bu sebepten dolay1 faiz oram1 %12’ye yiikseltilmistir.
Bunun yaninda, bor¢lu ve alacaklinin kendi aralarinda bor¢ senedi diizenlenmesi
yasaklanmistir. Bundan bdyle, her kim olursa olsun, bir bor¢ alinip verilecegi zaman
memleket meclislerine basvurmaya ve senetlerini onaylatmaya zorunlu kilinmustir.
Meclise haber vermeden bir anlasma yapildig: takdirde, eger faiz oraninin %12’den fazla
oldugu anlasilirsa da isim ve g6hretinin Dersaadet’e bildirilmesi emredilmistir. Ayrica
onceki diizenlemede kanunen uygun olan faiz oraninin iizerinde yapilan gegmis
anlagsmalarin yeniden diizenlenerek fazla faizin diisiilmesi s6z konusuyken, 1852
fermaninda bu hiikiim berath tiiccarlar ve Avrupa tiiccar1 i¢in gegersiz kilinmis, gegmis
anlagmalarin1 yeniden diizenlemenin “uygun olmayacagi” ancak bundan sonraki
anlagsmalarda %12’lik orana uymak zorunda olduklar1 belirtilmistir. Ozellikle bu son

degisikligin istisna tutulan tiiccarlarla daha 6nceden anlasma yapan kirsal iireticilerin

%0 “Murabaha Hakkinda Ferman-1 HiimayQn”, Takvim-i Vekdyi, 24 May1s 1852.
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aleyhinde bir adim oldugu ortadadir. Diizenlemeden hemen sonra imparatorlugun farkli
bolgelerinde koyliiler ilk diizenlemeye dayanarak bu tiiccarlara olan bor¢larinin %12°den
fazla olan faizini 6demeyi reddetmis ve bunun iizerine devlet bunun o tiiccarlara
“haksizlik” olacagini ve eski borglarin anlagilan faiz iizerinden 6denmesi gerektigini
bildirmistir.”!

25 Mart 1854 tarihinde, yeni bir murabaha nizamnamesi yayimlanmistir. Yeni
diizenlemede, faiz haddi bir 6nceki diizenlemede oldugu gibi %12 ile sinirlanmistir. Buna
gore 1852 tarihinde yayimlanan fermandan once %12’yi asacak sekilde yapilan
anlagsmalarin o tarihe kadarki vadesinde anlasilan faiz oran1 gecerli kabul edilecek, 1852
sonrasina sarkan vade i¢in ise bor¢ %12’den hesaplanarak 6denecektir. Fermandan sonra
yapilmis anlagmalar eger kanuni faiz haddinden yiiksek ise, borcun tamami Ticaret
Mahkemeleri araciligtyla %12’den hesaplanarak tekrar diizenlenecektir. Ayrica borglarda
anaparaya eklenmis olan faiz, yani bilesik faiz tespit edilirse, eklenen faiz anaparadan
diisiilecek ve kanuni faiz oranindan tekrar hesaplanacaktir. Bir 6nceki diizenlemede, borg
anlasmalarinin Memleket Meclisleri’nce onaylanmasi gerektigini belirtmistik. Yeni
diizenlemede meclise bagvurulmadan borg¢lu ile alacaklinin kendi aralarinda yaptiklar
anlagsmalarin yapildig1 ve bu borcun faiz ve anaparasinin bir sekilde 6dendigi durumlarda
geriye doniik indirim yapilmayacagi da belirtilmistir. Son olarak, 6rnegin Tirhala’daki
varligina isaret ettigimiz faize ek odemeler ve yiikiimliilikler yasaklanmis subasilik

namiyla ahaliden aidat ve benzeri ddemeler alanlarin cezalandirilacag: belirtilmistir.*?

9 “Tagralarda bulunan murabahaci taifesinden ahali-i kura ve saireden istikraz eyledikleri akgenin
giizestesini ylizde on ikiden ziyadeye olmamasi hakkinda bu defa Meclis-i Vala karari ve miiteallik
buyurulan emr ve irade-i seniyye-i malukane mucibince verilen nizam memalik-i mahrusa-i sahaneye ba-
evamir-i aliyye nesr ve ilan olunmus olup ancak beyan hacet oldugu iizere beratli hayriye ve Avrupa
tiiccariyla ecnebi ticaretinin ahali ve saireden olan alacaklarinin simdiye kadar cari olan mukavele ve
senetleri mucibince tesviye olunarak muhasebelerinin iade kilinmamasi miinderi¢ ise de bazi medyun
bulunanlar taraflarindan nizam-1 mezkuru serriste ederek murabahaci taifesi gibi tiiccar-1 merkume ile
yeniden muhasebe gérmek ve yiizde on ikiden ziyade giizeste vermemek sevdalarinda olduklarindan bu
keyfiyet tiiccar-1 merkumeye mucip gadr idiiglinden merahim-1 aliyye-i rahmanelerinden mercudur ki
tagrada bulunan Avrupa tiiccarinin ahali ve sairede olan alacaklarinin yerlerinde olan senetleri ve
mukaveleleri vechile tahsil ve tesviye olunmasi ve mukaddema rii'yet-i muhasebe etmis olanlarda tekrar
muhasebeleri rii'yet olunmayarak atik muhasebe senetlerinin muteber tutulmasi ve nizam-1 mezkur
tarihinden sonra vukuu bulan ahz ve italarinin ber-mucib-i irade-i seniyye ylizde on iki usuliine tatbikan
ri’yet ve tesviye olunmasi...” BOA. MVL. 115/44,5 S 1268.

%2 Diistur, I. Tertip, 1. Cilt (Istanbul: Matbaa-i Amire, 1289), 268—69.
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Ancak bu nizamnameden sonra da uygulamada tiirlii sorunlar devam etmistir. Ornegin
1856 yilinda Ingiltere konsolos vekilinin selem ile {iriin almaya devam ettigi tespit edilmis
ve kendisine “miinasip bir lisan ile”” bundan vazge¢mesi telkin edilmistir. Ancak konsolos
vekilinin “cevaben varid olan mezkuresi mealinde Devlet-i Aliyye ile Ingiltere Devlet-i
Fehimesi beyninde miin'akid olan ticaret ve seyr-i sefain muahedesi hiitkmiince bu makiile
mukavelat hakkinda diivel-i metblias1 tiiccari me'zun oldugu”nu belirtmesi dikkat
cekicidir. Konsolos vekili muahedenin ikinci maddesini isaret ederek kendisinin ve kendi
mensup oldugu devlet tiiccarlarinin satin alim islerine Osmanli Devleti’nin bu anlagsma
geregince karisamayacagini one siirmiistiir.”> Nizamnameye uyulmayan Ornekler
cogaltilabilir: 1860°ta verilen bir arzuhale gore Canakkale’de Papaslik koyiiniin ahalisi
Ismail Aga’ya kdyce borglanmistir ve bu borcun yeni nizamnameye gore yeniden
yapilandirilmas: gerekmektedir. Ancak ahali, Ismail Aga’nin dort yildir bundan “imtina
ettigini” belirtmistir: “Ayvacik kazasi kuralarindan Papaslik karyesi sakinlerinden Haci
Ismail Aga ile selem tariki ile olan muhasebelerimizin dort seneden berii rii’yet
etmedigine ve rii’yet-i muhasebeden imtina ederek gadr-i kiilli daiyesinde olduguna
binaen merahim-i alilerinden merciidiir ki...”** Bu &rnek ayn1 zamanda alacaklinin aga,
bey gibi unvanlara sahip oldugu durumlarda yasanabileceklere dair bir iyi 6rnek teskil
etmektedir. Benzer sekilde ayni y1l Nigde’de nizamnameye ragmen %25-30 faizle borg
verilmeye devam edilmektedir: “Emr-i ali-i mezkur [Murabaha Nizamnamesi —UG] liva-
i mezkura viirud etmemis ve etmis ise ilan olunmamis oldugundan ve murabahacilar

ylizde yirmi bes otuz gurustan miitecaviz gilizeste isletmekte bulunmus olduklarindan

3 BOA. A. MKT. UM. 232/76,9 S 1272. Konsolos vekili Baltaliman1 Anlasmasi’nim ikinci maddesinden
bahsetmektedir: “Ingiltere kralicesi ve padisahinin tebaasi ve bunlarin hizmetlerinde istihdam olanlar
minba'd memalik-i mahrusanin her bir mahallinde bila-istisna memalik-i mahrusa mahsulii ve kar1 olarak
her cins ve nev' emtia ve esyayl milbayaaya me'zun olalar ve saltanat-1 seniyyeye dahi gerek ziraat ve
haraset ile hasil olur ve gerek sair cem' esya hakkinda yed-i vahit usuliinii ba-kiilliye terk ve iptale resmen
miiteahhid olunmus olmagla emtia miibayaas1 veyahud miibayaa olunmus emtianin bir mahalden bir
mahale nakli igiin zabitan-1 belde ve iimena tarafindan tezkere-i mutalebe ve ahzi usulii canib-i esraf-1
Devlet-i Aliyye’den kiilliyen terk oluna ve Ingiltere Devleti tebaasi o misillii tezkere almaga ilcaya edna
say olunmasi uhud-i slirutun nakziyyetini mucip bir hareket add olunacagina mebni o makule harekete
ibtidar ile miitehhim olabilecek viizera ve memurin ve ayan ve miitesellim ve sair iimena ve zabitan taraf-1
Devlet-i Aliyye’den ekiden te'dib olunup isbu taadiyattan dolay: Ingiltere tiiccari zarara diicar olur ise sabit
olan zarar1 aliverilip ihkak-1 hakka himmet oluna.” Mudhedat Mecmiiasi, c. I (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, 2008), 272-77.

% BOA. A. MKT. DV. 160/23, 13 Za 1276.
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bahisle...” Bursa’da yasanan bir olayda ise 1867 yilinda %20 bilesik faizle borg veren
bir murabahaci borcunu 6deyemeyecek duruma getirdigi koyliiniin yasadigi eve el

koymaya kalkmustir.%®

Selem uygulamasinin da yasak olmasma ragmen son
nizamnameden 13 yil sonra dahi uygulanmaya devam ettigi drnekler mevcuttur.’’
Murabaha nizamnamelerinin sonuncusu, 3 Nisan 1887 tarihinde yayimlanmustir.
Yeni nizamnamede faiz haddi %12’den %9’a diisiiriilmiistiir. Yayimlanma tarihinden
once %12’lik faiz oraniyla yapilan anlagmalar gecerli kabul edilmis ve bu anlagmalarin
faizlerinin %9’a indirilmeyecegi belirtilmistir. Nizamname yayimlandiktan sonra, borg
senedi lizerinde yazmas1 yahut anaparaya eklendigi kanitlanmasi kosuluyla %9’dan fazla
bir faiz oramiyla yapilan anlagmalar, yeni kanundaki faiz orani {izerinden tekrar
hesaplanacaktir. Alinan bir borcun faizi, vadesi ka¢ yil olursa olsun, anaparay1
gecemeyecektir. Anaparay1 gecen faizin tespit edildigi durumlarda, fazlalik silinecektir.
Yeni diizende, bilesik faiz, 3 yilla sinirli olmak tizere bor¢lunun alacakliya herhangi bir
0deme yapmamis olmamasi kosuluyla 3 yillik faizin anaparaya eklenmesi seklinde
serbestlestirilmistir. 3 yillik bu sinir ve genel olarak bilesik faiz yasagi, tiiccarlarin kendi
aralarindaki sozlesmeler icin ise gegerli degildir. Son olarak borglu ile alacakli, kendi
aralarma %9’dan fazla bir faiz oranmi lizerinden anlagma yaparlar ve bu bor¢ faiziyle

birlikte 6denirse, geriye doniik indirim yapilmayacaktir.”®

3.1.2. Resmi Kredi Kurumu Olusturma Girisimleri

Tanzimat donemi yoneticilerinin 6zellikle zirai kredi konusuna dair giristikleri
hukuki diizenlemeler, devam eden siiregte kirsal alanda siiregelen enformel bor¢glanmay1
formel bor¢lanmaya yoneltmeye c¢alismak olmustur. Bu cabalar gercevesinde kredi
kooperatifleri olarak tanimlayabilecegimiz kurumlarin olusturulmaya baslanmasi ilk
adim olarak gériilebilir. Ik olarak 1863 yilinda, Mithat Pasa’nin girisimiyle bugiinkii
Sirbistan-Bulgaristan sinirinda bulunan Pirot Koyii’nde, ¢ift¢inin ihtiya¢ duydugu krediyi

saglamaya yonelik olarak bir Memleket Sandig: kurulmustur. Memleket sandiklari,

% BOA. A. MKT. DV. 172/41,25 Ra 1277.

% BOA. A. MKT. DV. 221/15,21 L 1278.

7 BOA. A. MKT. MHM. 375/46, 25 L 1283.

8 Diistur, I. Tertip, 5. Cilt (Ankara: Bagvekalet Matbaasi, 1937), 775-76.
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ilerleyen siiregte Osmanli cografyasinin farkli bolgelerine de yayilmis ve 1883 yilinda
merkezi yOnetimin idaresi altina alinarak Menafi Sandiklari’na dontstiirilmiistiir.
Nihayet bu sandiklar da 1888 yilinda bir modern anlamda bir finans kurulusu olan Ziraat
Bankasi’na doniismiistiir.”’

Memleket Sandiklari’nin sermayesi, bolgedeki iireticilerin satilmasi amaciyla
sandiga verdikleri tiriinlerden elde edilen gelirden olugmaktadir. 1878 yilinda, sandiklarin
toplam sermayesi 60 milyon gurusun iizerindedir ve bu sermaye, bir kooperatif bi¢iminde
kendi iiyeleri tarafindan olusturulup yine o {iyelere ihtiyac halinde kredi saglanmasina
yaramaktadir. Sandiklarin yonetimi, halkin sectigi 4 liyeye aittir. Yillik %12 faiz orani ile
en fazla 2.000 gurus kredi saglayan bu sandiklarda, krediler 3 ay ila 1 yil arasinda degisen
vadelerle verilmektedir. 1883’e gelindiginde sandiklara devamli bir sermaye girisi
saglamak i¢in “menafi-i idne hissesi” olarak dsriin 10°da 1’1 olacak sekilde yeni bir vergi
getirilerek sandiklar Menafi Sandigina doniistliriilmiis ve idaresi Ticaret ve Nafia
Nezareti’'ne devredilmistir. Ancak Menafi Sandiklarinin sermayeleri, hizli gelisime
ragmen koylerin kredi ihtiyacin1 karsilamaya yetmekten ¢ok uzaktir. Ustelik zaman
icerisinde kiicilik iireticiden kaynak aktarimiyla toplanan sermayelerle verilen krediler,
kiigiik iireticiye donmek yerine yerel zenginlerle ileri gelenlere verilmeye baglanmustir.
Bir yandan da merkezi hiikiimetin idaresi altinda sik sik hazine ihtiyag¢lar1 bahane edilerek
toplanan fon hazineye aktarilmaktadir. Neticede, kiiclik iireticinin kredi ihtiyacini
saglayabilmek i¢in kurulan sandiklar, tersine kiiciik iireticiden varlikli siniflara bir gelir
transferi islevi edinmistir.'%

Tim bu olumsuzluklara ragmen Menafi Sandiklar1 1888 yilinda ¢ift¢iye kredi
saglamak amaciyla modern bir finans kurumu olarak Ziraat Bankasi’na
doniistiiriilmiistiir. Buna gore bankanin sermayesi ii¢ kalemden olusmaktadir: Menafi
Sandiklarindan aktarilan para ve alacaklar, banka sermayesi 10 milyon liraya ulagsana dek
almmaya devam edilecek olan “menafi-i idne hissesi” ve saglanacak kredilerden elde

edilecek olan faizler.'”! Bankanm giftciye kredi verme kosulu ise, tasinmaz bir malin

% Ceylan, “Selem ve Murabaha Uygulamalarinin Osmanli Miilkiyet Hukuku Agisindan Dogurdugu
Sonuglarm Tahlili”, 501.

190 Giiran, 19. yiizyilda Osmanli ekonomisi iizerine arastirmalar, 180-81.

101 Gijran, 182.
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ipotek edilmesi yahut bir kefil bulmaktir. Bag, bahge, tarla ve binalar ipotek edilmeye
uygun gayrimenkuller olarak tanimlanmakta ve krediyi talep edenlerden bu
gayrimenkullerden birinin tasarrufu altinda oldugunu kanitlayan bir belge istenmektedir.
Banka kisa denebilecek bir siire icerisinde 6nemli bir gelisme kat etmis ve 1910 yilinda
toplam subesini 483’e ulastirmistir. Bu 22 yilda toplam 2,4 milyon kisiye 1,5 milyar
gurugtan fazla kredi verilmistir.!> Ancak bu biiyiik rakamlara ragmen Ziraat Bankasi’nin
kiictik ¢iftciye yeterli krediyi saglamasi s6z konusu degildir. Bunun en 6nemli nedeni de,
sart olarak kiiciik iireticinin gayrimenkul sahibi olmasinin kosulmasidir. Kuskusuz bu
sart, belki de iiretim siirecinde en fazla kredi ihtiyaci duyan ortakgilar ile kiracilarin
krediye ulasmasinim 6niindeki en biiyiik engeldir. Ustelik ¢ogu durumda bu giftcilerin bir
kefil bulmalart da miimkiin olmamaktadir: “Yanya Vilayeti dahilindeki mirf ¢iftliklerinde
bulunan c¢ift¢iler miistecir hiikkmiinde bulunarak bir gline emlak ve araziye mutasarrif
olmadiklar1 ve emval-i gayrimenkile temin-i deyn edecek kefil bulamadiklar1 cihetle
Ziraat Bankasi'ndan istifideleri olmadigindan...”!% Kefil bulma ya da toprak sahibi olma
kosulunun bir diger sonucu da tahmin edilecegi lizere kiiclik ciftciye kredi saglama
amaciyla kurulan bankanin, tipki dnciilleri gibi, bu krediyi zengin toprak sahibi kesimlere
vermesidir.!%

Sonug olarak, Osmanli Devleti’nin Tanzimat’in ilanindan sonra hizlanan formel
bir kredi piyasasi/kurumu olusturma g¢abalari, tarimsal {iretim siirecinde borca en fazla
ihtiya¢ duyan kesimlere ulagsmaktan ¢ok uzak kalmistir. Bir yandan zaman igerisinde bu
kurumlar kurulus amaglarinin aksine zengin toprak sahiplerine hizmet etmeye baslarken
diger yandan kiictik ¢ift¢ilerin tefeci, murabahact ve toprak sahipleriyle girmek zorunda

kaldiklar1 enformel bor¢lanma iliskileri artarak devam etmistir.

3.2 Kirsal Borg¢luluk ve Devlet Miidahalelerinin Kuramsal Analizi
Bir onceki boliimde o6zetlemeye calistigimiz, Tanzimat doneminde Osmanli

Devleti’nin kirsal borgluluktan dogan sorunlar1 ¢6zmeye yonelik girisim 6rnekleri, bu

192 Gijran, 185.
13 BOA. I. TNF. 7/22, 9 M 1316.
104 Giiran, 19. yiizyilda Osmanli ekonomisi iizerine arastirmalar, 189.
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bor¢lulugun tam anlamiyla anlagilabilmesi i¢in bizleri devletin bu meseleye “gercekte”
nasil baktigini analiz etmeye itmektedir. Bunu yapmanin yolu da bir yandan elimizdeki
arsiv belgelerinden 6grendigimiz olaylari, bir yandan da literatiirde devletin bu konulara
yaklagirken sahip oldugu savunulan temel giidiileri bir arada tartismaktan gegmektedir.

Osmanli iktisadi tarihi literatiiriinde, devletin kiiciik tireticiligi korumak ve biiyiik
toprak sahipligi ile onun yol agabilecegi agir somiirii mekanizmalarini 6nlemeye yonelik
hareket ettigi goriisii —ki bu goriis devlet yonetiminde aslolan hedefin “adalet” oldugu
varsayimina dayanir, son derece baskin goriinmektedir. Durum boyleyken, 19. yiizyil
boyunca sik¢a rastlanan agir sOmiirii kosullarinin pekismesi, kiiciik Ttreticiligi
cOziilmesine neden olabilecek miilksiizlestirme O6rnekleriyle karsilagildiginda bir
aciklama ihtiyact ortaya c¢ikar. Bahsettigimiz hakim goriisiin en sik bagvurdugu
aciklamalar da ya devletin miidahale edip kiigiik iireticileri koruyacak giiciinii kaybedip
zayiflamis oldugu veyahut koruma hedefinde yanlis politikalarin benimsenip basarisiz
olundugu seklinde gelismektedir. Bunun mantiksal sonucu da calismalarda siklikla
bagvurulan bu yontemin acik ya da Ortiik olarak kabul ettigi devletin bir koruma hedefi
oldugu 6n kabuliiniin sorgulanmamasidir.'%

Gergekten de bizim inceleme alanimiz olan kirsal bor¢luluk iliskilerine dair son
yillarda yapilan caligmalarda, bu mesele baglaminda da bu yaklagimin agir basarak
devam ettigi goriilmektedir. '° Ornegin Berber’in, murabaha iizerine yaptig1 ¢alismanin
kuramsal temelinde Osmanli’da toplumsal siif/tabakalarin bir ahenk igerisinde oldugu
varsayrm1 mevcuttur.'”” Devletin tutumu ise, séz konusu “ahenkli” toplum yapisim
“disaridan” bozabilecek her tiirlii durum karsisinda harekete gecip bunu 6nlemeye
yonelik konum almak olarak kabul edilmektedir.!®® Benzer bicimde Ceylan da agik¢a

devletin kirsal bor¢lanma meselesinin yarattifi yikicit kosullara karsi takindigi temel

105 Aytekin, “Cultivators, Creditors and the State: Rural Indebtedness in the Nineteenth Century Ottoman
Empire”, 301-2.

196 Yakin zamanli birkag drnek ¢alisma igin bkz. Berber, “From Interest to Usury: The Transformation of
Murabaha in the Late Ottoman Empire”; Demirkol, “Toplumsa Trajedi: Osmanli Imparatorlugunda
Tefecilik (1848-1864)”; Aydin, “18. Yiizyilda Selanik Kazasinda Tefecilerle Koyliiler Arasindaki Borg
Iliskileri”; Ceylan, “Selem ve Murabaha Uygulamalarinin Osmanli Miilkiyet Hukuku Agisindan
Dogurdugu Sonuclarin Tahlili”.

107 Berber, “From Interest to Usury: The Transformation of Murabaha in the Late Ottoman Empire”, 21.
108 Berber, 27, 49-50, 57.

38



tavrin kiictik iireticiligin kosullarini korumak oldugunu belirtmektedir. Ona gore devlet,
“borglu ve alacakli arasindaki dengenin koruyucusu”dur ve 19. yiizyilda sik¢a rastlanan
kirsal borg¢luluk kaynakli sorunlarin bir tiirli ¢oziime kavusamamasinin sebebi de
“Avrupalilarin da bu usullerle Anadolu ve Rumeli halkini bor¢landirmak suretiyle gayet
maksadi haiz bir sekilde faaliyetleri”dir.'” Aydin da 18. yiizyilda meydana gelen
bor¢luluk meselelerinde, her ne kadar devletin korumaci tavrini1 hi¢ degilse tarimsal
iiretimin vergi gelirlerinin de kaynagi olmasi baglaminda ele alsa da neticede meseleyi
korunmaya ¢alisilan koyliilerin belirli “imkansizliklar” nedeniyle korunamadigi
aciklamasina bagvurmaktadir.!'® Geng ise, tefecilik konusunda tefeciligin kredi talebinin,
arzdan fazla olmasi nedeniyle zorunu olarak ortaya ¢iktigini ifade ettikten sonra devletin
hi¢bir zaman tefeciligi mesru olarak kabul etmedigini ileri siirmiistiir. Ona gére meydana
gelebilecek bir ihtilafta Osmanli Devleti enformel yollardan gelisen borglarda faizi kabul
etmemekte ve o yonde kararlar almaktadir.!'!!

Oysa 19. yiizyilda var olan kirsal borgluluk iligkileri bizlere devletin ancak belirli
kosullar altinda, smirli ve ¢ogu durumda etkisiz miidahalelerde bulundugunu
gostermektedir. Pratikte devlet, ancak tarimsal liretimin sekteye ugrama tehlikesi bag
gosterdiginde, kiigiik tireticilerin miilksiizlesmeleri s6z konusu oldugunda —ki bu dahi her
zaman bir sorun olarak goériilmemektedir, ya da Tanzimat ile birlikte yiiriirliige giren ve
onlem amaci tagiyan diizenlemelerin ilk yillarinda duruma miidahale etme geregi
duymaktadir.!'? Her seyden evvel Osmanli Devleti’nin kirsal alanda faizle bor¢lanmayi
mesru kabul ettii agikca ortadadir. Mihali¢ ve Kirmasti 6rneklerinden, yayimlanan
murabaha nizamnamelerine kadar tiim gostergeler, faiz oran1 ve bor¢lanmanin bigimi
diizenlenmek istense de hicbir zaman faizi gayrimesru kabul edip faizsiz bor¢glanmanin
onilinli agacak adimlarin atilmadigini isaret etmektedir. Yapilan miidahalelerin, kiiglik
koyliiyii korumak mi1 yoksa devletin gelirinin, dolayisiyla artik iiriiniin kaynagmin

iiretildigi tarimsal iiretimi korumak mi1 oldugu sorusu daha sik sorulmalidir. Ornegin

109 Ceylan, “Selem ve Murabaha Uygulamalarinin Osmanli Miilkiyet Hukuku Agisindan Dogurdugu
Sonuglarm Tahlili”, 503.

110 Aydin, “18. Yiizyilda Selanik Kazasinda Tefecilerle Koyliiler Arasindaki Borg Iliskileri”, 450-51.

" Geng, Osmanli Imparatorlugu’nda Devlet ve Ekonomi, 60, 88.

112 Aytekin, “Cultivators, Creditors and the State: Rural Indebtedness in the Nineteenth Century Ottoman
Empire”, 303.
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yukarida degindigimiz, 1866’da Burdur’da yasanan bor¢ nedeniyle koyliilerin firar
eylemlerinin ¢ok arttig1 meseleye miidahaleye bakilabilir: “...coluk ¢ocuklarini terk ile
firara yliz tutup bu hal kendince biitlin biitiin ahalinin perisan ve dagilmalarmi netice
verecegi ve bilahare matlubat-1 hazinenin tahsiline dahi sekte iras edecegi asikar
olmagla...”'"® Tanzimat’m ilanindan hemen sonra, 1840’ta Edirne’de yasanan olay ve
devletin yaklasimi olduk¢a anlamhidir. Bu bolgede ¢ogunlugu yerel zenginler ve
miiltezimlerden olusan deruhdeciler, halka %20 faizle bor¢ vermekte, borglara bilesik

faiz uygulamakta ve {lizerine ek yiikiimliiliikler de eklemektedir:

“Deruhdeciler tarafindan onu on iki hesabiyla deruhde etmek ve giizesteye
glizeste isletmek ve senesi tamam olmayan akgeye tekmil sene hesabiyla
glizeste ahz etmek ve bu vesileyle fukaradan hatab ve kémiir ve sair seyler
almak ve bu deruhdecilige efrenc taifesi dahi baslamak misillii taaddiyet ve
mahzurat vukuu bulmakta oldugundan bahisle... '

Ortaya ¢ikan bu durumun ¢oziilmesi gerekmektedir ancak miiltezimler, Tanzimat’in
ilaniyla beraber iltizam sisteminin kaldirilmasindan hosnut degildir. Bolgedeki kredi
ihtiyacimi karsilayabilecek sinirli kaynaklardan birini temsil eden bu grubun, iltizamin
kaldirilmasiin ardindan ¢iftgiye gerekli krediyi saglamayacagi tehlikesi ortaya ¢ikmistir.

Bunun lizerine verilen karar da:

“Havali-i merkume ahalisine bir giine iligik ve ahz ve italariyla gelecek ali-
il’hesap akgesinde dahi bir nevi durgunluk olmamak iizere bu senelik isbu
deruhdecilik maddesinin tesviyesinden tegafiil ve imhal ile (...) teali sene-i
atiyyede icabina gore icrayi iktizasina bakilmak... """’

olmustur. Yani devlet, tarim iiretiminin azalmas tehdidi ortaya ¢iktiginda, koyliiyii agir
sartlar altina sokan deruhdeciligin yarattig1 sorunlar1 “bu senelik” ¢ozmekten kaginmis
ve meseleyi erteleme yoluna gitmistir. Bu siradan 6rnekler bir taraftan 6ncelikli hedefin
koyliiniin korunmasi oldugu yoniindeki tezle uyusmamakta, diger taraftan da devlet
miidahalelerinin ¢dzlimlemesinin, devletin kendi yeniden-liretimini saglama alacak
iktisadi  kosullar1 ortaya koymadan yapilmasi durumunda eksik kalacagini

gostermektedir. Ayn1 zamanda bu 6rnek Tanzimat Fermani’nin ilaniyla ortaya ¢ikan

13 BOA. MVL. 729/76, 6 N 1283.
114 BOA. 1. DH 7/324, 19 Z 1255.
115 Ayni belge.
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farkli simifsal tepkilerden birini yansitmasi baglaminda da onemlidir. Bilindigi gibi
Tanzimat Fermani ile birlikte iltizam sisteminin kaldirildig1 ve herkesten gelirine gore
vergi alacagi ilan edilmistir. Bu durumdan en zararli ¢ikan kesimlerden biri tahmin
edilecegi lizere tarimsal iiretimden elde edilen artifin 6nemli bir boliimiine bu sistem
iizerinden el koyan miiltezimlerdir.!'® Ornekten de goriildiigii iizere bu grup heniiz
Ferman’in ilanindan birka¢ ay sonra bu tepkilerinin bir yansimasi olarak tarimsal
ireticilerin ihtiya¢ duyduklar1 krediyi vermemek ve iiretimi sekteye ugratmakla bir
anlamda merkezi hiikiimeti tehdit etmektedir. Ureticilere ihtiya¢ duyduklar1 krediyi veren
farkl alternatiflerin de olmadig1 durumlarda {iretimin bu sekilde aksamasina tahammiilii
olmayan merkezi hiikiimet de kendi gelirlerinin de azalacagi kaygisiyla miiltezimlere
taviz vermekte ve var olan iliskileri devam ettirme yolunu se¢mektedir. Bu tip drnekler
diistintildiiginde Osmanli Devleti’nin mevcut iiretim yapisinda bu gibi gruplarin hem
merkezi hiikiimet hem de dogrudan iireticiler karsisinda sahip olduklar1 giic ortaya
cikmakta ve bir taraftan da iltizam sisteminin neden imparatorlugun ¢okiisiine degin tam
olarak kaldirilamadig1 konusu da agiga ¢ikmaktadir.

Kiigiik iiretici miilksiizlesme tehdidi altina girdiginde Osmanli yonetiminin daima
bunu engelleyici dnlemler aldig1 tezi de temelsiz goriinmektedir. Kimi durumlarda bunun
boyle gelistigi dogrudur, ancak bu tutumun devlet miidahalelerinde “genel egilim”
oldugu savinin gegersiz oldugunun anlasilmast icin, borca karsilik kdyliiniin
tasarrufundaki topraga el konmasi/sattirilmasi konusundaki hukuki diizenlemelerin
tarthsel gelisimine bakmak yeterlidir. 1858 Arazi Kanunnamesinin 115. maddesi
bor¢lunun topraginin, alacakli tarafindan bu borca karsilik olarak zapt edilmesini
yasaklamigtir. Hatta bor¢lunun borcunu 6demeden 6lmesi durumunda dahi bu toprak
satilamayacak ve varislerine gececektir.''” Ancak bu yasak, 15 yil i¢inde kademeli olarak
gevsetilmis ve fiillen zaten var olan borgla miilkslizlesme hukuken de mesru hale
getirilmistir.!'® Kanunnameden 3 yil sonra, 1861 yilinda cikarin iki irade-i seniyye ile

devlete borglu olunmasi halinde ¢ift¢inin tasarrufundaki topragin satilabilecegi karari

116 Halil Inalcik, “Sened-i ittifak ve Giilhane Hatt-1 Hiimayunu”, Belleten XXVIII, say1 112 (1964): 615;
Halil Inalcik, “Tanzimatin Uygulanmasi ve Sosyal Tepkileri”, Belleten XXVIII, say1 112 (1964): 632.

17 Omer Liitfi Barkan, Tiirkiye de Toprak Meselesi, cilt 1 (Istanbul: Gézlem Yaymlari, 1980), 346.

118 Kaya, “Searching for economic and administrative reforms: the enquiry of 1863 in the Ottoman Empire”,
85-86.
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verilmistir. 1869 yilinda bu hiikiim, bor¢lunun borcunu dédemeden 6lmesi kosuluyla
topragin 6zel bor¢lar s6z konusu oldugunda da satilmasinin 6niinii agmis ve nihayet 1871
ve 1873’te c¢ikarilan kanunlarla, borca karsilik topragin satilamamasina neden olan
engeller tamamen ortadan kaldirilmistir.!!® Tek basina bu tarihsel gelisim siireci bile
Osmanli’da her zaman igin kiigiik koyliiliiglin milkiyet/tasarruf haklarinin devlet
tarafindan himaye edildigi goriisiiniin dogru olamayacagini gostermektedir.

Alman 6nlemlerin biiyiik bolimiin uygulanmasindaki azami dikkat, yapilan bir
reformu takip eden birka¢ yilda goriilmekte ve zaman igerisinde bu dikkat git gide
kaybolmaktadir.'?® Memleket Sandiklarmn kurulusu ve zaman igerisindeki déniisiimii
buna 6rnek gosterilebilir. Bu tip ornekler, literatiirdeki “giigsiizlik” ve “basarisizlik”
aciklamalarinin da kaynagimi olusturuyor goriinmektedir. Oysa asil vurgulanmasi
gereken, Osmanli Devleti’nin hi¢bir zaman kirsal bor¢lulugu diizenleyebilecek ve kiiciik
iireticileri “koruyabilecek” onemleri almamis olmasidir. Bir¢ok ornekte, ancak bir afet
meydana geldiginde yahut bir bélgedeki tarim iiretimi biiyiik oranda sekteye ugradiginda
mali destek saglanmakta, bu durum ise iiretim yapisindan kaynaklanan sorunlara
herhangi bir ¢dziim sunmamaktadir.'?! Diizenlenen nizamnameler, fiilen gerceklesmekte
olan tarimsal iliskilerin icerigine uymaktan ¢ok uzaktir. Borg¢ ihtiyaci ile sermaye
kithginin bu denli uyumsuz oldugu kosullarda %8 ya da %12’lik faiz oranlarina uyulmasi,
iktisadi olarak da miimkiin goriinmemektedir. Bu durum, nizamnamelerin sonrasinda
merkeze intikal eden sayisiz Ornekle yahut genel olarak Tanzimat’in getirdigi
diizenlemelere uyulup uyulmadiginin anlasilmasi i¢in yapilan teftiglerin raporlariyla
sabittir.!??> Ozellikle yerel devlet gorevlilerinin katildig1 kirsal borgluluk iliskilerinde
verilen cezalarin da caydirict oldugu sdylenemez. Ornegin Ahmet Vefik Paga’nin
raporlarina gére Golpazari Kaza Midiirli halki ¢ok yiliksek faizle bor¢landirip mal ve

miilklerini zimmetine gecirdigi gerekcesiyle miidiirliikkten azledilmistir. Ancak azlinden

119 Barkan, Tiirkiye'de Toprak Meselesi, cilt 1, 346; Kaya, “Searching for economic and administrative
reforms: the enquiry of 1863 in the Ottoman Empire”, 86.

120 Aytekin, “Cultivators, Creditors and the State: Rural Indebtedness in the Nineteenth Century Ottoman
Empire”, 303.

121 Aytekin, “XIX. Yiizyilda Iki Bati Anadolu Kazasinda Kirsal Borgluluk”, 153; Giiran, /9. yiizyilda
Osmanlt ekonomisi tizerine arastirmalar, 176-77.

122 Ontug, Ahmet Vefik Pasa’'min Anadolu Sag Kol Miifettisligi; Kaya, “Searching for economic and
administrative reforms: the enquiry of 1863 in the Ottoman Empire”, 82-83.
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sonra meclis azasi olmus ve sadece azalik doneminde 3.000 doniim topraga daha el
koyabilmistir.!?* Ustelik bizim bildigimiz tiim &rneklerin, ancak belirli boyutlara ulagmis
ve merkezi hiikiimete taginabilmis olaylar oldugu unutulmamalidir. Birgok bdlgede
ahaliye yiikliice kredi verenlerin yerel zenginler ve toprak sahipleri oldugu ve bu grubun
da bélgelerde ¢cogu durumda kolaylikla kdyliiyii bask: altina alabilecegi ortadadir.'?* Bu
kosullar altinda takip edebildigimizin ¢ok iizerinde olay meydana gelmis olabilecegini
varsaymakta tedbirli olmaya gerek oldugu sdylenemez. Ote yandan bu baski unsuru,
yalnizca olaylardan haberdar olmamiza etki etmez, bir taraftan da Ornegin
nizamnamelerde getirilen “meclisin onaymi alma” kosulunun da uygulanabilirligini
sorgulatir. Borca ihtiya¢g duyan ¢ift¢inin, bu toprak sahipleri ya da yerel ileri gelenler
arasindan bor¢ temin edebilecek sinirli sayidaki kisiyi kanunen belirlenmis ve piyasadaki
oranin ¢ok altinda bir faiz oranina ve mecliste anlasma yapmaya ikna etme olasili1
elbette cok diisiik olacaktir. Bor¢lanmalar da belgelerin bize anlattig1 dogrultuda eskiden
oldugu gibi borg¢lu ile alacakli arasinda yapilmaya devam edecektir. Borg
anlagsmalarindaki taraflarin esit giice sahip olmadig1 ve kdyliiye borg veren yerel giiclerin
niifuzlarmi da kullanarak bor¢lu iireticileri nasil baski altina aldiklarini gésteren 6rnekler
bulmak da zor degildir. Ornegin yukarida da degindigimiz bor¢lanmaya dair ilk kapsamli
diizenlemenin yapildig1 Kiitahya’da bir murabahaci %30-40 bilesik faizle bor¢ verdigi
koyliiyle arasindaki muhasebenin yeniden goriilmesini engelleyebilmistir. Ustelik bunu
niifuzunu da kullanarak, meclisteki tanidiklar1 vasitasiyla gergeklestirmistir. Bir siire
devam eden bu durum borg¢lunun “yalin ayak basim a¢ik” bigimde son ¢are olarak yazdigi
arzuhalde ortaya ¢ikmustir.'?

Sonug olarak literatiirdeki korumaci yaklagimi savunan goriisiin temel problemi,
kirsal bor¢lulugun ve ona bagli somiirii iligkilerinin mevcut liretim tarzinda yapisal olarak
var oldugunu gérememesidir. Korumaci yaklasim, siklikla kirsal alandaki tefecilerin
somiirii faaliyetlerini “toplumsal uyum”u bozan bir etmen olarak ele almaktadir. Bunun
da arka planinda toplumsal iliskilerin nasil tanimlandig1 sorunsali belirir. Toplumsal

iligkiler, bir kere toplumsal siniflarin ¢atigmali iiretim iliskileri baglami yerine bu

123 Ontug, Ahmet Vefik Pasa’'nin Anadolu Sag Kol Miifettisligi, 103—4.
124 Demirkol, “Toplumsa Trajedi: Osmanli imparatorlugunda Tefecilik (1848-1864)”, 629.
12 BOA. A. MKT. UM. 75/42, 19 Za 1267.
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siniflarin birbirleriyle “uyum” ve “ahenk™ igerisinde yasadiklar1 baglaminda ele alindigi
zaman, inceledigimiz kirsal bor¢luluk gibi biiylik somiirii iliskileri ancak “uyum”u bozan
bir digsallik olarak ele alinabilir ve alinmaktadir. Oysa kirsal bor¢lulugun hem kendisi
hem de dolaysiz olarak iirettigi somiirii iligkileri bizzat mevcut iiretim iligkilerine ickin
bir unsurdur. Yani bor¢lanma aracilifiyla 6rnegin biiyiik toprak sahiplerinin kii¢iik
ireticinin miilkiine el koymasi, borg-bagi yoluyla tarim emekgilerinin topraga
baglanmasi, tliccarlarin pazara gotiirmek lizere ¢iftcinin iiriiniinii selem yoluyla ¢ok
ucuza almasi, devletin hi¢bir zaman sorunu yapisal olarak c¢ozecek girisimlerde
bulunmamasi gibi uzatilabilecek 6rnekler, halihazirda varlig siipheli “toplumsal uyum™u
bozan digsalliklar olmalar1 s6yle dursun, dogrudan dogruya catismali siif ¢ikarlarinin
birer yansimasidir. 19. yiizyilin biiyiik kirsal bor¢luluk sorununun dogru ¢éziimlenmesi,

mesele ancak bu sekilde ele alindiginda dogru olarak yapilabilecektir.

3.3 Son Bir Kapsamh Ornek: Kiitahya Olay

Yukarida inceledigimiz kirsal borg¢luluk iliskilerine dair pek ¢ok hususu igerisinde
barindiran bir Ornegin gorece kapsamli bir sekilde anlatilmasi, incelemedeki
bulgularimizi daha da somutlastirmaya yarayacaktir.

Olaymmiz, 1845 yilinda Istabl-1 Amire Payelisi Miiftiizade Ibrahim Efendi’nin
Kiitahya muhassili olarak géreve getirilmesiyle baglamaktadir. Ibrahim Efendi, Kiitahya
esrafinin  Svgiisiinii kazanmis ve esraf da Ibrahim Efendi’nin Kiitahya muhassili

(13

olmasiin yerinde oldugunun ve: “...simdiye kadar ibadullah zaruret ¢ikarmamaga

ihtimam etmekte oldugu ve liva-i mezkar ahalisi kendisinden hosnud bulundugu

126 ye Ibrahim

beyaniyla...” Ibrahim Efendi’nin bu géreve layik oldugunu belirtmistir
Efendi, Kiitahya muhassili olarak gorevine baslamistir. Bundan bir y1l sonra, Kiitahya
meclisinin sundugu mazbataya gore 6zellikle vergilerin toplanmasi hususunda son derece
basarili goriilmiis ve Ibrahim Bey’in “...matlubat-1 Devlet-i Aliyye’yi ve (...) virgii
maddesini hasilat-1 cesime idrakinde nizamina tevfikan beda ile ahali-i beldeden higbir

ferd iz’ac olunarak faiz i’tasiyla akce tedarik etmeksizin...” toplamasi takdir edilmistir.'?’

126 BOA. MVL 7/3, 3 B 1262.
27BOA. A. MKT. 63/22,5 S 1263.
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Esraf ve meclisin, vergi toplanirken koyliinlin faizle bor¢clanmaya gerek duymadigini
belirtmesi dikkat ¢ekicidir.

Ancak tiim bu &vgiilerin iizerinden heniiz birka¢ ay ge¢misken Ibrahim Bey’in
“...baz1 gline uygunsuzlugu ve idaresizligi rivadyet oldugundan azliyle yerine Diyarbekir
defterdar1 esbak azametlii Osman Bey...” atanmistir.'”® Bu uygunsuz davranislarin ne

oldugu ise bolgeye tahkikat i¢cin gonderilen Raif Bey’in arastirmalariyla ortaya ¢ikmistir:

“Muhassil Ibrahim Bey ile azadan Haci Hiiseyin Efendi ve sair bazi kesan
oteden beri giizeste ile akce vermege alismis olduklarindan vakt-i harmana
ti¢ dort ay var iken virgii iciin ahaliyi sikistirip onlar dahi mecburen fahis
glizeste ile bunlardan ak¢e almakta ve bu da deynlerine bedel yedlerinde
bulunan emlak ve arazi ehven baha ile kapatilarak ortak¢iliktan hasrlarina
isabet eden nisf-1 hasilat dahi giizesteye mahsub birle ahaliye temettii olur
nesne birakmamakta bulunmus... "'

Anlasilacag iizere esrafin ve meclisin 6zellikle ahaliden toplanan vergilerin ahalinin
bor¢lanmadan toplanmasina yaptig1 vurguya ragmen ibrahim Bey ve meclis azas1 Haci
Hiiseyin Efendi’nin, hasat zamanindan once ciftgiden vergi talep ettigi ve bu vergiyi
O0demeye giicii olmayan ciftciye vergisini 6demesi i¢in yliksek faizle bor¢ verdigi tespit
edilmistir. Koylii borcunu 6deyemediginde de zorla ellerindeki tarlayr diisiik fiyattan
zimmetlerine gecirmislerdir. Son olarak bununla da yetinmeyip, cift¢inin ortakgilikla
isledigi tarladan kendi hakki olan payim1 da faiz bedeli olarak ellerinden almislardir.
Bunun {izerine hiikiimetin talebiyle bu tip bor¢larin hesabinin tekrar goriilmesi
emredilmistir ve Ibrahim Bey ile Hiiseyin Efendi mahkeme icin Meclis-i Vala’ya
cagirilmistir. Cikarildiklart mahkemede verdikleri borglarin faizinde indirimi kabul
etmeleri iizerine Kiitahya’ya geri gonderilmislerdir. Ancak bu esnada, bélgede bu mesele
nedeniyle yasanan sosyal gerginlik de merkezi hiikiimeti telaslandirmis ve gerginligi
patlamaya donligmemesi amactyla ahaliyi “kigkirttig1” diislintilen Dogarlali Hoca Osman
Efendi’ hakkinda gereginin yapilmasi ve “lizerine vazife olmayan islere karigsmamasi”ni

3

telkin eden bir uyar1 gitmistir: “...Dogarlali Hoca Osman Efendi’nin mumaileyha

[Ibrahim Bey ve Hiiseyin Efendi —UG] haklarinda ahaliyi tahrik etmekte oldugu ...

mumaileyh Osman Efendinin vazifesinden hari¢ umura karismayip...”'*°

122 BOA. A. MKT. 78/46, 8 Ca 1263.
12 BOA. A. MKT. MVL. 8/75, 9 Ca 1264; BOA. A. MKT. MVL. 8/89, 15 Ca 1264.
30BOA. MVL. 27/25 22 B 1254.
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Ancak hesaplarin yeniden goriilmesi sirasinda yapilan tahkikat ilerledikge,
Ibrahim Bey ve Hac1 Hiiseyin Efendi’nin bu islerde yalniz olmadiklar1 ortaya ¢ikmistir.

Ornegin Kiitahya naibi de isin i¢indedir:

“Muhassil-1 esbak Ibrahim Bey ve aza-yi sabiktan Kara Agazade Haci
Hiiseyin Efendi bu avanda Kiitahya naibi efendiyi her ne vechile ise kendi
taraflarina ¢evirip ve hala miiftii bulunan Haci Ismail Efendi dahi
mumaileyhin miiteallikat-1 kadimelerinden bulundugundan rii’yet olunacak
muhasebelerinde ve Ibrahim Bey’in bazi zimmetine gecirdigi mal-1 eytam ve
hukuk-1 fukara maddelerinde aciktan miisaade ve hilaf-1 ser'i ve bazi akval-i
zaife ile medyun bulunan bicarelere gadr-i kiilli idiikleri... "’

Bolgenin yerel devlet gorevlilerinin halki bor¢ batagina siiriikleme konusundaki bu
isbirligiyle, emredilen muhasebelerin yeniden goriilme isi de bir bi¢imde engellenmeye

calisilmustir:

“Meal-i miinifi defaatle kendilerine ifade ve tebyin olunmus ise de adem-i
isga ile yine kendi meram fasidelerini yiiriitmek zu’miyle (...) medyun kura
ahalisinin heniiz davalart rii’yet olunmak iizere iken muhasebesi goriilecek
murabahaci-i merkumundan Kara Agazade Ziraat Miidiirii sabik Mehmet
Efendi ve Sabik Aza Kara Agazade Nakib Halil efendi kendi dra'eleriyle karar
ettireceklerinden gayri mumialeyh Ibrahim Beyin ve Haci Hiiseyin efendinin
davacilart zuhurunda ndib-i mumialeyha hareminde vukuu olan hasta
bahanesiyle on giinden berii meclise saat yedide gelip dokuzda gidip ve bazen
hi¢ gelmeyip taraf-1 bendekanemden kendisine meclise gelmeleri iciin davet
olundukta tarafindan miiftii-i mumialeyha tevkiline haber gondermekte me'a
haza miifii-i mumialeyh dahi mumialeyhlim ile benzeyen ..? olduklar: cihetle
bazen bugiin mualece edecegim ve bazen dahi filan karyedeki isimi rii yete
gidecegim diyerek meclise gelmeyip kaffe-i vukuu bulan davayr ve muhasebat
onlarin adem-i viirudlar: sebebiyle muattal kalmakta ve davayr medyun-u
bicareler dahi miiddet-i medide rii’yet-i davalar: igiin beklemekte
olduklarindan... "'

Bu sirada Ibrahim Bey de bir anlamda kendisinin siirgiin edilmesiyle sonuglanacak yolun
taglarin1 dosemektedir. Verdigi borglar nedeniyle Ibrahim Bey’den davaci olan koy
sakinleri ile aralarindaki borg¢larin hesaplar1 yeniden goriilmek istendiginde meclise
gitmeyi reddeden eski muhassil, meclise davet etmek i¢in gonderilen zaptiyelere unvanini
hatirlattiktan sonra meclise ve muhasebelerin yeniden goriilmesi i¢in c¢alisanlara

hakaretler yagdirmistir:

BIBOA. I. MVL. 142/3938, 29 C 1265.
132 Ayn1 belge.
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“Azayr meclis kullart veya hususi Dogalarli Hoca Osman Efendi da’ileri
ctimleten rii’yet-i mesalih-i fukaraya sa'y ve gayrette iseler de miri
mumialeyhin bu defa ba-emr-i ali giizeste ve hukuka dair viirud eden
miiddeisinden Torun oglu Omer nam kimesne ile meclisce ser'en
miidafalarina haraflarindan vekili veya hod kendileri meclise davet olunmak
tizere gonderilen zaptiye kullarina séviip bedd muamele ettikten gayri meclise
ve ctimlemize bir takim hafsala-i tahammiile sigmaz itale-i lisan ederek ve
"canmim istedigi vakit gelirim ve vekil génderirim ben de bir istabl-1 amire
payelilerindenim"” diyerek bugiinlerde ctimlemizi istihfaf etmekte oldugu ve
bunlarin béyle nabeca ve miinafi-i emr ve riza-i harekatta olduklar: cihetle
azayr mumaileyhim kullarina dahi ..? gotiirmekte idiiklerinden miiftii-i
mumaileyhin azli ve yerine muvafik emr-i rizayi aliyyeli oldugu halde
murabaha muhasebesine akdemce ba-emrname-i seniyye memur buyurulmug
olan mumaileyh hoca Osman efendi dd’ilerinin miiftii nasb ve tayin
buyurulmasi...”'>

Biitlin bu gelismeler ilizerine miiftii gérevinden azledilmis, meclis azas1 Haci1 Hiiseyin
Efendi’nin arkasinda bir vekil birakarak Karahisar-1 Sahib’e, nihayet Ibrahim Bey’in de

Trabzon’a siirgiin edilmesi kararlastirilmistir:

“Ibrahim Bey’in uygunsuzlugu ise malim olan mevaddan bulundugundan
mumaileyh Ibrahim Bey’in li-ecl’iil-te’dib Trabzon’a nefl ve iclasi ve ona
maiyet ve hempd bulunan Haci Hiiseyin Efendi’nin dahi muhasebesinin
rii’'yeti zimminda tarafindan vekil biraktirilarak kendisnin Karahisar-i
Sahib’e nefy ve takribi ve miiftii efendinin dahi mecazat-1 cehrile yerine
mumaileyh Hoca Osman Efendi’nin miiftii nasb ve tayini ve naib-i
mumaileyhin dahi azli hususlarimin canib-i cenab-1 mesihatpenahiye
havalesiyle keyfiyetin ve miiteallik buyurulmus olan emr ve irade-i seniyye
mucibince ahali-i merkum murabahast hesabinin kemal tedkik tahkikatiyla
sir'at ri'yeti ve hususat-1 sairenin matlub-1 vechle tesviyesi hususuna itina
eylemesi hususlarimin muhassil-i mumaileyh emr ve ig'ar mervalada tezekkiir
kilinmus... "

Kiitahya’da meydana gelen bu olaya literatiirde gorece az detayli bicimde daha dnce
deginilmistir.'*> Ancak olayin anlatimi, siirgiin ile kesilerek yasanan siire¢ devletin
korumaci yaklasimini destekleyen bir 6rnek olarak ele alinmistir.!*® Ancak olayin takibi

yapildiginda, bolgeyi muazzam bir bor¢ batagina siiriikleyen Ibrahim Bey’in siirgiin

133 Ayni1 belge.

134 Ayni1 belge.

135 Giiran, 19. yiizyilda Osmanli ekonomisi iizerine arastirmalar, 166—67; Berber, “From Interest to Usury:
The Transformation of Murabaha in the Late Ottoman Empire”, 55-56; Demirkol, “Toplumsa Trajedi:
Osmanl Imparatorlugunda Tefecilik (1848-1864)”, 630.

136 Giiran bunun disindadir. Onun Kiitahya olayma degindigi baglam, borcu verenlerin birgok durumda
agalar ve beyler olmasidir ve devlet miidahalesinden baglami geregi bahsetmemektedir.
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edildikten yalmizca dort ay sonra affedilip memleketine geri gonderildigi

ogrenilmektedir:

“Mumaileyha ahali ve fukarayt ihdar eden murabahaci taifesinden olmasina
mebni bundan akdem bila-miiddet nefy olunub miidde-i neyfi dort ay kadar
olarak bu miiddetde terbiye olmus olacagindan badezin murabahacilik
etmemek ve hichir surette umur-1 memlekete karismayp kendi haliyle
miiteallik olmak sartiyla...”"’

Biitiin bu siireg, kirsal borgluluk iligkilerin igerigine dair bir¢ok unsuru ayni anda
bilinyesinde barindirmaktadir. Goriildiigli lizere ahaliye yiiklii ve yiiksek faizli borg
verenler ekseriyetle bélgenin ileri gelenlerinden olusmaktadir. Muhassil Ibrahim Bey’in
goreve geldikten kisa siire sonra bolge esrafi ve meclisin destegini almasi, bu gruplarin
birbirilerini nasil kolladiklarima da iyi bir 6rnektir. Bu destegi verenlerin ayn1 zamanda
yereldeki devlet gorevlileri olmasi ise hem kirsal borgluluk meselelerinin gerekli

goriildiigiinde merkezi devletten gizlemenin'3®

, midahale geldiginde ise islerin
yiiriitiilmesini engellemenin Oniinii agmaktadir. Bir diger unsur da vergi 6demeleri
nedeniyle bor¢lanan koyliiller ve devam eden miilksiizlestirme siirecinin birebir
Kiitahya’da uygulanmasidir. Bilindigi gibi Tanzimat’in ilantyla beraber iltizam sistemi
kaldirilmig ve bunun yerine ahaliden merkezi devlet adina vergi toplamasi igin
muhassillar atanmustir.'** Ornegimizde, bizzat bu muhassil tarafindan vergi donemlerinin
hasat vaktiyle ters diistiriilerek halka bu 6demeleri yapabilmeleri i¢cin meclis azalariyla
birlikte borg verdigi ortadadir. Sonugta bu borg¢larin 6denememesi ve ahalinin miilklerine
el koyup ortakeiliktan paylarina diisen iiriinlere de el konmasi, sistematik bir somiirii
mekanizmasinin nasil igletildigine dair kusursuz bir 6rnek olusturur. Merkezi devletin
koruyucu tavr da yine Kiitahya’da meydana gelen olayda kuskuludur. Devlet yine ancak
miilksiizlesen koyliilerin tarimsal tiretimi sekteye ugradiginda ve bolgenin sosyal gerilimi
patlama noktasina ulastiginda miidahaleye girismistir. Biitiin siirecin sonunda verilen

ceza da yalnizca dort ay siiren bir siirgiin ve devaminda gelen af olmustur.

B7BOA. A. AMD. 11/38, 26 Za 1265.

138 Meclisin, kdyliiniin bor¢ almaksizin vergilerini 6deyebildiklerini bildirmesinden birkag ay sonra yapilan
sorusturmada Ibrahim Bey ve cevresinin dteden beri faizle borg verdiklerinin anlasildig1 hatirlanmalidir.
13 Inalcik, “Tanzimatin Uygulanmasi ve Sosyal Tepkileri”, 625.
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Son olarak, Ibrahim Bey’in affindan ve olaym kapanmasindan iki sene sonra,
murabaha nizamnamelerine giden siirecte secilen pilot bolgenin Kiitahya olmasi da bu

ornekle beraber daha anlasilir olmaktadir.'4°

140 Ti{im bu yasananlara ve getirilen diizenlemelere ragmen Kiitahya’da 1861 yilinda hala bilesik faiz ve
selem uygulamasi varligini siirdiirmektedir: “Kiitahya sancaginda faiz-i giizeste ile ve selem suretiyle
ziirraya akge ikraz olunmakta ve mahsul istirasinda ziyade dirhem kullanmakta ve asarca kesme sureti ..?
ahz kilinmakta idiigii Bursa mutasarrifi saatdetlii pasa hazretleri tarafindan vukuu bulan ig'ardan anlasilip
boyle faiz-i giizeste ve selem suretiyle ziirraaya akce ikraz nizaman memnu oldugu misillii...” BOA. A.
MKT. UM. 473/44, 1 Za 1277.
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SONUC

Kirsal borgluluk iliskileri erken dénemlerden itibaren Osmanli imparatorlugu’nda
sermaye birikiminin temel kaynaklarindan birini olusturmustur.'*! Ancak bu tespitte yer
alan birikimde sermayenin bir toplumsal iligki bi¢imi olarak karsimiza ¢iktigi donem
agirlikli olarak 18. ylizyil ciftliklesme siireci ile baglayan ve 19. yiizy1l boyunca devam
eden donemdir. Erken donemlerde sermayenin tefecilik yoluyla biriktirilmesi, {iretim
alanina etkisi ¢cok sinirli olan yerel zenginler yaratmaktaysa da 6zellikle kapitalizmin bu
cografyadaki safaginda bu iligkilerden elde edilen sermaye biiylik oranda iiretime
yatirilmig ve liretim tarzinin degigsmesinde biiylik rol oynamastir.

Calismamizda ele alinan Orneklerde dogrudan iireticilerle kirsal borgluluk
iligskisine giren en 6nemli gruplarin biiylik toprak sahipleri ile tiiccarlar oldugu ortadadir.
Biiyiik topraklara hiilkmedenler ¢ogunlukla bolgelerin yerel ileri gelenleri ve ayni
zamanda yerel devlet gorevlileri olarak karsimiza ¢ikmakta, ancak ayn1 zamanda yiliksek
riitbeli devlet adamlari da ellerindeki sermayeyi topraktaki tiretime yatiran aktorler olarak
mevcut bulunmaktadir. Tiiccar sermayesinin inceledigimiz ytlizyildaki tarihsel roliinii
gegmisten ayiran unsurlarin basinda iiretimin koy i¢i miibadeleden cikip koy dist

pazarlara yonelik yapilmaya baslanmasi gelmektedir:

Sadece kéy-i¢i degigimin soz konusu oldugu kapali tarim ekonomisi
kosullarindan, kéy-dist piyasalar igin iiretime gecildigi, dolayisiyla tarimla
sanayi, koyle kent arasindaki toplumsal isbéliimiiniin gergeklestigi andan
itibaren, tiiccar sermayesinin artiga el koyan veya artigi paylagsan bir
kategori olarak ortaya ¢ikmasimin nesnel kosullart da dogmus olur."*

Calismamizda konu aldigimiz ve tiiccar kredisinin temel bicimi gibi goriinen selem
uygulamalar1 tam da bu kategorinin uygulanma bi¢imini yansitmaktadir. Tiiccarlar,
ellerindeki para-sermayeyi yalnizca koyliiniin lirettigi Uiriinii satin alip pazarda satmak
bigciminde degil, bir yandan da bu satin alma islemini kredi islemleriyle harmanlayarak
koyliilerin artigina el koyma bigimlerini olabildigince agirlagtiran kosullar1 devreye

sokarak genisletmektedir. Bunu miimkiin kilan nesnel kosullar arasinda da genisleyen

141 Halil Inalcik, “Capital Formation in the Ottoman Empire”, The Journal of Economic History 29, say1 1
(03 Mart 1969): 139, https://doi.org/10.1017/S0022050700097849.
142 K orkut Boratav, Tarimsal Yapilar ve Kapitalizm (Ankara: Ankara Universitesi Basimevi, 1980), 26-27.
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parasal ekonomi ve onunla kosut gelisen pazara yonelik liretim en 6nemli gelismeler
olarak siralanabilir.

Kirsal borgluluk yalnizca tliccarlar tarafindan bir artik transfer metodu olarak
kullanilmamistir. Borcu verenin ayni zamanda tarimsal liretim yapan biiylik toprak
sahipleri oldugu durumlarda, kirsal bor¢luluk miilkiyet iliskilerini kendi doniistiiriicii bir
yol olarak da etkin bigimde kullanilmistir. Klasik olarak goriilebilecek yontem, borca
ihtiya¢ duyan koyliilerin zaten ¢ok sinirli olan kredi kaynaklari da gz oniinde
bulundurularak ¢ok yliksek faizlerde borclandirilmasi ve ihtiya¢ halinde bu borglarin
O0denemedigi hallerde topragina el konulmasi bi¢iminde ger¢eklesmektedir. Toprak
sahipleri hangi tabakaya mensup olurlarsa olsunlar, temsil ettikleri toplumsal sinifin
cikarlart geregi bu yontemi kullanmislardir. Koyliiyli sonuclart aslen daha basinda
kestirilebilecek bu tip borglanma iliskilerine girmeye zorlayan temel sebepler de bir
taraftan Osmanli cografyasindaki sermayenin son derece smirli olmasi ve bu smirh
sermayenin toprak sahipleri elinde merkezilesme egilimi; diger taraftan da mevcut
toplumsal iliskiler icerisinde somiiriilen sinif olarak baski altina alinmaya ¢ok miisait
olmasidir. Kimi durumda kendi rizalar1 alinmadan kocabasilar ve subasilar gibi gruplar
eliyle koylii adina bor¢lanma senetlerinin diizenlenmesi bu baski kosullarina 6rnek olarak
sunulabilir.

Miilksiizlesmenin yaninda onunla beraber gelisen etkilerden biri de emek
iligkilerinin doniisiimiindeki biiyiik etkisidir. Bu baglamda hem tiiccarlar, hem toprak
sahipleri tarim emekgileriyle olan iliskilerinde bor¢lulugu etkin bigimde kullanmiglardir.
Tiiccarlar, zaten piyasanin dogal bir aktorii olarak iirlinlerini satin aldiklar1 koyliileri
girdikleri bor¢lanma iligkilerini kullanarak kendilerine baglamaya ¢alismislardir. Bunu,
cogu durumda borg verdigi kdyliiyli, heniiz iiriin satisa hazir hale gelmeden s6z konusu
iirlinii yalnizca kendisine satabilecegi kosullar1 hazirlayarak gerceklestirmislerdir. Boyle
durumlarda tiiccarlar, toprak sahibi olmasalar dahi belirli bir toprak iizerinde iiretim
yapan koyliileri kendilerine baglayarak bir anlamda iireticileri kendi iscileri gibi
kullanmaya gayret gostermislerdir. Borcu verenin toprak sahibi oldugu durumlarda ise
emek iliskilerinin doniisiimii 6rtiik olmaktan uzaktir. Tarimsal {ireticiler miilksiizlestikten
sonra dogal olarak toprak sahibi tarafindan kovulmamakta, bilakis el koyulan toprak

iizerinde iiretim yaptirilmaktadir. Daha 6nceden bagimsiz iireticiler olan bu koyliiler, bu
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sekilde ortakc¢r/kiract ya da tarim is¢isine doniistiiriilmiistiir. Bununla da siirh
kalmayarak bor¢lanma iliskileri vasitasiyla s6z konusu topraga bagl bir emekgi kesimi
(ister ortake1 ister kiract bigiminde olsun) olusturulmaya ¢alisilmistir. Pazara yonelik
iretim yapan ¢iftliklerde bu tip borg-bagi yoluyla topraga bagli emek kullanimi hem
emegi kontrol bi¢gimi olarak karsimiza ¢ikmakta hem de iiretim sathasinda art1 degere el
koyma 6rnegi sundugundan kapitalist iretim tarz1 altinda kullanilabilecek emek bigimleri
tartigmasinda yeni yaklasimlari incelememizi zorunlu kilmaktadir.

Osmanli Devleti’nin kirsal borg¢luluga yaklagim bi¢imini kavramamiz da
meselenin biitiinliiklii olarak ele alinip analiz edilmesinde zorunludur. Calismamizda
gosterdigimiz tizere Osmanli Devleti, kirsal borgluluk iliskilerine ancak tarimsal {iretim
ve dolayisiyla elde edilecek vergi gelirlerinin sekteye ugrama ihtimalinde miidahaleye
girismistir. Ornegin bor¢lulugun uzun siireler boyunca devam ettigi ve ancak son satha
olan koylilerin firar ettigi Orneklerde miidahaleye girisilmis olmasi bu sawvi
desteklemektedir. Diger yandan kesin olarak soylenebilecek durum, devletin ister
bolgesel olarak tekil bor¢luluk iligkilerine miidahalesi olsun, ister imparatorluk ¢apinda
bor¢luluk iligkilerini diizenleyecek hukuki diizenlemeleri olsun, kirsal bor¢luluk
meselesini yapisal olarak ele alip sorunu kokten ¢ozmekten cok uzaktir. Aslinda bu
durum, bizzat tarihsel siirecin kendisi tarafindan da dogrulanmistir. Ornegin hukuki
diizenlemelerden baglatilacak olursa 1851°de gelen ilk kapsamli diizenleme ile 1931°deki
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin zirai durumunun tartisildigi kongre arasinda 80 yil vardir ve
kongredeki temsilcilerin bliyiik boliimii kdylerdeki murabaha sorununun ne denli biiyiik
ve yikict etkileri oldugunu aktarmaktadir. Neticede Osmanli Devleti, kirsal borglulugun
cig gibi biiylidiigi bir ortamda diizenlemelere girigse de sorunu hicbir zaman
cOzmemistir.

Son olarak boylesi bir calismanin nasil gelistirilebilecegine deginmek de yerinde
olacaktir. Her seyden once kirsal borgluluk tartismasinin genisleyebilmesi i¢in bu konuyu
miistakil olarak ele alan ¢aligmalarinin artmasi en énemli sarttir. Caligmamiz siiresince
en biiylik kisit, konu hakkinda yeterli ¢alismalarin yapilmamis olmasi ve dolayisiyla
konuya dair kavrayisimizi gelistirebilecek ¢ok kisitll 6rnegin incelenebilmis olmasidir.
Kirsal borgluluk ¢alismalarinin ¢ok daha iyi kavranmasi igin gerekli bir diger husus da

karsilagtirmali iktisadi tarih ¢alismalarmin giindeme alinmasi olacaktir. Bat1 ve Dogu
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Avrupa’daki yahut Asya’daki Ornekler ile inceledigimiz boélgelerdeki Ornekleri
karsilagtirmali olarak sunacak caligmalar kuramsal tartismalara da ¢ok biiyiik katkilar
saglayacaktir. Bir diger katki saglayabilecek etmen de 6zellikle biiytik ¢iftliklerin detayl
incelenerek mevcut emek ve miilkiyet bicimlerinin arastirilmasidir. Biiyiik toprak
sahiplerinin son derece aktif ve yogun bir rol oynadig1 kirsal bor¢lanma iligkileri bu
baglamda ele alindiginda ¢ok daha genis bir perspektif sunma potansiyeline sahip

olacaktir.
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EKLER

EK 1: Mihali¢ Kazas1 Koy ve Mahallelerinin Kolektif Bor¢larinin Kaydedildigi Bor¢ Defteri (Degerler Gurus Cinsindendir) (BOA. ML. d. 78)

- ODEME ANA | FAIZ . TOPLAM
KOY SEKLI ALACAKLI BORCUN DETAYI PARA |ORANI FAIZI |TOPLAM|ACIKLAMA BORC
Mihalig'te yeni camii serif vakfi miitevellisi Hac1 [Meblag-1 mezkir 1000 gurus olarak 49 senesi alinmis ve fakat 54 senesine kadar 430 gurus
Alis ceste ceste faizi verilmis ve her sene devr olarak bu sene maa-faiz bu mikdara tahvil verilmis 1000 | 20% 1880 2880
oldugu haber verildi
Mihali¢'te Abdullah Pasa Mahallesi'nde sakin Meblag-1 mezkir 1000 gurus 49 senesinde alinmis ve simdiye kadar ceste ceste 580 gurusdan 1000 | 20% 438 1488
koca Mustafa zevcesi maada? 10u 12'den maa-faiz bu mikdara devr olup tahvili verilmis
Ariz Karyesi'nde Ince oglu Siileyman Meblag-1 I.nezkur IO.OVO gurus 49 s.er.lesn}de .ahnmls ve 400 gurus faizi teslimlerinden bagka bu 1000 | 20% 1640 2640
sene bu mikdara balig olarak tahvili verilmis
Mihalig'te leblebici damadi Tahir Meblag-1 mezbir 49 senesinde alinmis ve simdiye kadar maa-faiz 1200 teslimatarindan gayri
! A . s 960 960
10'u 13'den maa-faiz 600 gurusa tahvil verilmis
YAln.e Mihalig'te Al.:)dullah Pasa Mabhallesi'nde Meblag-1 mezkir bu sene alinip tahvili verilmis oldugu ifade ve inba olunmagla serh verildi 20% 696 696 maa-fiiz
sakin Mehmed Ali zevcesi
Mihalig¢'te sakin Kocabas1 Salmash Kigork Ahali-i merkiim 52 senesinde 4600 gurus alarak 10u 13'ten maa-faiz 5960 gurusa tahvil verilmis
ve ceste ceste 5686 gurus teslimatlarindan maadaa maa-faiz bu mikdara tahvil verilmis 20% 986 986 maa-faiz
. . Mihali¢'te nazir oglu Mustafa merkimdan 3'er 100 gurusa 2 tefe ipek alinip bir kit'a tahvil verilmis ve mezbfir ipek 172'ser
Danismend | Taksitle gurusa fiiruht ile kasim salyaneleri tediye kilinmig bade 352,5 gurus teslimlerinden sonra 247,5 600 12145
gurus verilmis ise de heniiz tahvili tebdil olunmams idiigi
Bandirmada Artin zimmi Bu sene tekalifleri i¢iin merkimlar mersiimdan akge almayip 2'ser 100 gurusa 10 vakiyye ipek
alarak 170'er gurusa fiiruht etmis olduklar1 ve 1000 gurusa tahvil verilmis oldugu ifade olundu 1000
Rankon Pasa Mahallesi'nde urganci oglu Ahmed [Bu dahi bu sene alinan 1,5 vakiyye ipek baha olup 213 gurusa satilmis ve bu mikdara tahvil 340
verilmis
Irihe Mahallesi'nde sakin havact Hac1 Hasan Meblag-1 mezbir 3 sene mukaddem 1000 gurus olarak alinmis ve 10'u 12,5'tan faiz zamm ile
1250 gurusa tahvil verilmis ve ceste ceste maa-faiz teslimatdan maada 1125 gurus tahvili 25% 525
degistirilmis ve yine bu def'a 600 gurus teslim kilinarak bu ..? kalmis ise de heniiz tahvili tecdid
olunmamis
Kadi Karyesi'nden kethiida Hiiseyin Kethiida 49 senesi maa-faiz 3000 gurus alinmis ve simdiye kadar teslimlerinden baska yine 10'u 12,5 259 250
hesabiyla gegen sene 250 gurus tahvil verilmis
Mihalig'te sakin Emrah oglu Haci Hasan Gegen sene bu mikdara tahvil verilmis dahi bu sene tecdid kilinmamus idiigii %20 ve
500 o 280 780
%30
Doglal Serif Efendi Meblag-1 mezbiirun 400 gurus olarak 50 senesinde almip 10'u 12den 280 gurus faiz zammile %420 ve
1680 gurusa tahvil verilmis ve bade 10u 13'ten rub' noksanina féiz verilerek ve ceste ceste akge %30 1270
Kegiler Harmanda ita olunarak bu sene bu mikdara tahvil verilmis 3010
defaten |Bandirmada ta'liz Davud Meblag-1 mezbir bu def'a alinip tahvili verilmis 1040 200 1240
Doglada tesrifatli ismail Efendi damadi Abdullah |Meblag-1 mezbir nemast mirimumaileyhin karye-i mezkirede olan salyanesine mahsub olmak 500

Bey

tizere verilmis ve tahvili dahi olmadigi
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Abulivandli Beyo

Meblag-1 mezkir 10 sene mukaddem alinmis ve teslimatlarindan baska bu mikdar kalmis ise de

asl-1 mal ne mikdar idiigii malumalari olmayip karye-i mezkiirun deyn vakitlerinde bu mikdar 20% 1200 maa-faiz
bulunmus ve her sene féizi verildigi ve bu sene heniiz temessiikii tecdid olunmadigi
Abulivandli hazine darair Ahim Aga Meblag-1 mezkir dahi kezalik on sene mukaddem alinmug ise de defter-i mezkdrlarindan bu
mikdar bulunmus ve 2 sene devr olmus oldugu ve baz1 sene 5 keyl alef ve 5 keyl hinta verilir ise| 150 20% 90 240
de elhalet hazihi bu mikdara tahvil verilmis
Akgeler Karyeli fslam Meblag-1 mezkir 7 sene mukaddem alinmis ve beher sene 100'er gurus faiz verilmis ve heniiz
- . . . . 500 20% 100 600
bu sene faiz verilerek tahvili degistirilmemis
Bursa'da miitemekkin Aci Yanni Meblag-1 mezkir 10 sene mukaddem 200 gurusdan ziyade ise de faiz ve teslimatlarindan bagka -
- . e - ST . 20% 66 maa-faiz
Catalagil Taksitle bu mikdar kalmis 2 seneden tahvili degistirilmemis 5106
(reaya) Germegerli Aci Zisev Meblag-1 mezkir dahi 10 sene mukaddem alinmis ve beher sene faizi verilerek tahvili
R . IR . 1000 [ 20% 200 1200
degistirilmis ise de 2 senedir tahvili degistirilmemis
Germegerli papas oglu Dimitri Meblag-1 mezkir nakid olmayip 10 sene mukaddem ipek alinmis ve 2 seneye kadar faiz verilmis 660
ise de 2 senden tahvili degistirilmemis
Derekdy Karyesi'nden Yovan Meblag-1 mezkiir dahi 10 senelik olup 6 seneden beri hig tahvili degistirilmemis ve 3 sene 400
mukaddem 10 keyl hinta verilmis ba'de simdiye kadar gelip heniiz bir sey matlub etmemis
Karacaoya Karyesi'nde ¢oban kahyasi karindast |Meblag-1 mezkir nakid olmayip on sene mukaddem 2 tefe ipek alinmis oldugundan beher tefe-i
Astezati ipek 75'er gurusa olup o hesabdan simdiye kadar faiziyle bu mikdar etmis ve heniiz bu sene 500
tahvil degistirilmemis
Yine Catalagil Karyesinde diilger Konstanti Meblag-1 mezkir gegen sene alinip tahvili verilmis ve heniiz bu sene tahvili degistirilmemis 200 20% 40 240
Bursa'da Kiiliink oglu Mehmed Meblag-1 mezbiir 5 sene mukaddem alinmis ve beher sene 10'u 12'den 300 gurus féizi verilerek
s . s pas . . g e 1500 [ 20% 300 1800
tahvili tabdil olunmus ve bu sene dahi faiz verilmeyip tahvil degistirilmis
Karye-i mezkdr sakinlerinden Asik Umur Meblag-1 mezkir 3 sene mukaddem alinmis ve beher sene faiz verilerek tahvili degistirilmis ve
< S o . 500 20% 100 600
Karaagag-1 bu sene dahi yine féizi verilip tahvili tebdil olmus
Kebir (islam | Taksitle |Yine karye-i mezkirda sakin Koca Siileyman Meblag-1 mezbir bu sene alinip 10'u 12 hesabiyla fiiz zamm ile tahvili verilmig 425 20% 85 510 6715
kismu) Abulivandda Ali Bey oglu Mehmed Aga Meblag-1 mezkiir 4 sene mukaddem 1000 gurus olarak alinip maa-faiz 1200 gurusa tahvil .
oo . . . . . 20% 480 maa-faiz
verilmis ve simdiye kadar maa-faiz 1040 gurus taslimlerinden baska bu mikdar kalmis
Yine karye-i mezkr camii serifi Meblag-1 mezkiirun alindig1 sene malumlari olmay1p fakat 10'u 11,5 hesabiyla her sene faiz 15% 3325 bir senelik
verilerek devr olundugu ° maa-faiz
Bursa'da merhum Serif Efendi Meblag-1 mezbir 35 sene mukaddem 20000 gurus olarak alinmis ve 10'u 12den féiz ile ceste
ceste teslimatlarindan baska bu sene dahi hesabi goriiliip yine 10'u 12den faiz zamm ile bu 20% 6734 maa-faiz
mikdara tahvil verilmis
Bursa'da Haraggizadeler Mgblag-l mezbir 10 sene mukadderp 4500 g,lrus olarak.a.hmp. be.her sene 10u 13'ten faizi 30% 5085 maa-faiz
verilerek devr olunmus ve bu sene yine bu mikdara tahvili verilmis
Akgeler Karyesi'nde Ilob oglu Meblag'-1 mezkuT 23 sene m.ukad.den'q alimis ve simdiye kadar kadar maa-faiz teslimatlarindan 30% 1300 maa-faiz
bagka yine bu mikdara tahvil verilmis
Abulivandh Kasti Meblag-1 mezbiir 7 sene mukaddem alinmis ve beher sene 40 gurus fiz verilerek tahvil
degismis ve 54 senesi dahi 20 gurus ziyade verilerek maldan tenzil ile bu mikdara tahvil 20% 200 maa-faiz
verilmis
Abulivandli Aci Maverdi zimmi Meblag-1 mezbir IQOO gurus o.larak.3 sene mukaddem alinmis ve 556 gurus teslimlerinden 20% 1600 maa-faiz
bagka bu sene bu mikdara tahvil verilmis
Karaagag-1 Abulivandli menla Siileyman Mel?lag-l mezkur 5 se?ne mukgddem alinmis ve beher sene 25'er gurus faiz verilerek bu sene 100 20% 20 120
T I dahi bu mikdara tahvil verilmis KO
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Landiuv

Juvi

‘“;ls I‘I‘u“)“’“ Abulivandli Kara oglu Vasil Bu dahi 120 bu dahi
Kara agagh Hac1t Memis Meblag-1 mezkir 7 sene mukaddem almmis ve beher sene faizi verilerek tahvili degismis ve bu 180: def'a
; . . .l 3000 | 20% 600 3780 e .
sene dahi bu mikdara tahvil verilmis faizi
merkiim Hac1 Memigin zevcesi Meblag-1 merkiim bu sene alinip bu mikdara tahvil verilmis oldugu 1540 | 25% 440 1980
Mihalig'te miitemekkin Yorab oglu Yorgi Meblag-1 mezbirun ahzi 20 sene olmus ve beher sene 300 gurus faizi verilerek tahvili degismis
AP - . 1500 [ 20% 300 1800
ve bu sene dahi faizi verilerek tahvili tecdid olmusg
Mihalig'te Yorab oglu damads aci Yorgi Meblag-1 merkiim dahi 20 sene mukaddem 800 gurus olarak alinip 10'u 12'den maa-faiz 960
gurusa tahvil verilmis ve beher sene faiz verilip tahvili degismis ve bu sene dahi 12 keyl hinta 20% 760
verilerek bu mikdara rabt ile tahvil verilmis
Mihalig'te Karagdz oglu Ifryam Meblag-1 merkiim bu sene alinip tahvili verilmis 500 20% 100 600
Koyladar Karyeli Dimitri ve Vasil Meblag-1 merkiim bu sene alinip tahvili verilmis 5000 | 20% 1000 6000
Karaagach Karangoli 120: defa 10
Meblag-1 merkiim gecen sene alinmig ve bu sene dahi fiiz zamm ile bu mikdara tahvili verilmis | 400 20% 80 600 1 2,' dei ;éiz u
Bursada Haraggiogullar Meblag-1 merkiim 20 sene mukaddem alinmis ise de asl-1 malin sthhati malumlari olmayip
karyelerinin deyn defterinde 900 gurus faiz zamm ile tahvil verilmis 8 senedir fiz verilerek 20% 1080 maa-faiz
tahvili degismis oldugu 8 sene mukaddem kocabas1 Aden? ifade eder.
Bursada Hac1 Necib Meblag-1 merkiim gecen sene 5000 gurus olarakalinmis ve 1740 gurus taslimlerinden sonra bu
mikdara tahvil verilmis ve bu sene dahi 5768 gurus teslim olunmus ise de heniiz hesab1 gériiliip 25% 6400 maa-faiz
tahvili degismemis
Bursada yahudi Avram ve Aci Mersin ve Yasara [Meblag-1 merkiim 14 sene mukaddem 3000 gurus olarak alinmig ve 8 sene 10'u 12 hesabiyla
nam zimmiler 6'sar 100 gurus faiz verilmis ve ba'de 10u 13'ten faize rabt olunarak ceste ceste 2760 gurus 30% 5447 maa-faiz
teslim olunmus ise de bu sene bu mikdara tahvil verilmis
Bursada Ganca oglu kiz1 Aci Azmari Meblag-1 .me.rkgm 8 sene mukadde.m 800 gurqs ola.rak.ahnmls simdiye kadar ceste ceste 1678 20% 2376 maa-faiz
gurus verilmis ise de bu sene bu mikdara tahvil verilmis
Abulivandda Hact Mehmed Meblag-1 merkim 12 sene mukaddem 3000 gurus alinmis ve simdiye kadar 1783 gurus -
. . A 1 . . . . . 20% 9500 maa-faiz
teslimlerinden maada bu mikdar kalmis ve bu sene heniiz tahvil verilmemis
Abulivandda Ta'liz oglu Tbrahim Meblag-1 merkiim 600 gurus olarak 8 sene mukaddem alinmis ve simdiye kadar 759 gurus .
. . - . . - . 20% 1560 maa-faiz
teslim olunmus ise de yine bu mikdar olmus ve heniiz tahvili tebdil olunmamig
Bandirmada miitemekkin Alasehirli Aci
K?n allgl:::lr 2-11111?12?6011;2 aselit At Meblag-1 merkim 9 sene mukaddem 7300 gurus alinmis ceste ceste 949 gurus teslimatlarindan 20% 15700 maa-faiz
T & 4 bagka féizin faizi olarak yine bu mikdara balig olmus ve bu sene tahvili degismemis ’
Abulivandda ¢ok satan oglu Talagiva Meblag-1 mezkir 10 sene mukaddem 600 gurusolarak alinmis ve simdiye kadar 3255 gurus -
. . . . s . 20% 3430 maa-faiz
teslimlerinden bagka yine bu mikdar kalmis ve bu sene tahvili tecdid olmamig
Abulivandda Istoraki oglu aci Istirati Meblag-l.mezkur. 7 sene n.lukaddem 500 gurus alinmis olarak ve simdiye kadar 604 gurus teslim 20% 360 maa-faiz
ikizce Taksitle olunmus ise de yine bu mikdar kalmis 69811
Kastellii Karyesi'nde Sakice Ali Meblag-1 mezkir 1000 gurus olarak evvelki sene alinmis ve 2 senelik faiz zammiyla bu mikdara -
. o .. . 40% 1800 maa-faiz
tahvil verilmis ve bu sene heniiz tecdid olmamig
Mihalig ve yoresi esbak Haci1 Mustafa Aga A .
Meblag-1 mezbir 4 sene mukaddem 10000 gurus ve bu da esbak ebubekir agadan alinip 10'u 12
hesabiyla ma faiz 12000 gurusa tahvil verilmis ba'de infisaline binaen Mihali¢li Aydinh
Mehmed Agaya devr olmus ve aga-i mumaileyhe dahi 4100 gurus verilmis ve ba'de vefatina 20% 10000
0

binaen viicuhdan haffaf Hact Osman Agaya gegmis ve mumaileyhe 4848 gurus teslim olunmus
ve mumaileyhin dahi canib-i cihana azimeti cihetiyle mumaileyh Mustafa Agaya bu mikdara
devr olunup mumaileyh dahi simdiye kadar 1000 hesab1 goriiliip tahvili tecdid olmamis oldugu
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Mihalig'te Yoraboglu Mahallesi'nde sakin Y orab

Meblag-1 merkiim8 sene mukaddem alinmis ve beher sene 100'er gurus faiz verilip tahvili

0,
oglu Panayot degismis ise de heniiz bu sene tahvil degimemis 500 20% 100 600
yine Yorab oglu Mahallesi'nde Yorab oglu Yorgi [Meblag-1 mezbiir asli 70 g olarak karye-i mezktirun diiyun defterinde mukayyed idiigii ve bir -
. . g e . 20% 228 maa-faiz
defa 60 gurus teslim ederek tahvili verilmis ve bu sene heniiz degimemis
Kara aga¢ sakinlerinden Hac1t Memis Meblag-1 mezkir heniiz alinmig dahi faizi zammmuyla tahvil verilmemis 500
Abulivandda diilger Dimitri Meblag-1 mezkir 4 sene mukaddem 2300 gurus olarak almmis ve simdiye kadar 1300 gurus .
. . . . . . 30% 3355 maa-faiz
teslim olunarak tahvili degismis ve bu sene heniiz tahvil tebdil olmamis
Catalagil Karyesi'nde papas oglu diilger Kostanti [Meblag-1 merkiim 3 sene mukaddem 670 gurus olarak alinmis ve simdiye kadar 10u 13'ten maa -
L . ‘_ ) o 30% 1575 maa-faiz
zimmi faiz bu kadara balig olarak tahvil verilmis
Mihalig'te Cakaloglu Mahallesi'nde sakin . . . . .
Cakalogullar: Meblag-1 mezkiir alindig1 fukaranin malumu olmayip mersiimlarin pederi mevad olduktan sonra
karye-i mezbir ismine 3100 gurus muharrer 3 sene mukaddem parmak mevzu bir tahvil ibraz ve 40% 5400
10'u 14 hesabuyla faize rabt tahvili tecdid ve faizi zamm ile bu mikdara balig olmus oldugu
Kulak ki i kerbenede kotre komiirii sarf . . . . .
wa p1 naﬁrl "a ryest kervenede kotre komurt sa Meblag-1 mezkir gegen sene alinmig ve bu sene dahi devr ile tahvili tecdid kilinmig 30% 2015 maa-faiz
eden komiircii Arnavudlar
Def'a merkiim Meblag-1 mezbir dahi 3 sene mukaddem alinmig ve bu sene tahvili devr ile tecdid olunmusg 20% 1500 maa-fiiz
Canbaz Taksitle Subagiagili Karyesi'nde Yovan oglu Yanni Meblag-1 mezkir 8 sene mukaddem alinmig bu sene heniiz tahvili tecdid kilinmamug 20% 3500 maa-faiz 9825
(islam kismi) Nifs-1 Mihalig'te sisam oglu Mahallesi'nde Meblag-1 mezbir gegen sene alinmis ve bu sene 950 gurus teslim olunmus ise de heniiz hesabi .
PR . ) s . . . 20% 1950 maa-faiz
Karagdz oglu Iryam rii'yet ile bakisi igiin tahvil verilmemis
Siran K i'nde sakin T Oglu Ostdodol
iran Raryestnde sakim Laranca Dgiu Lsidodol Meblag-1 mezbir 3 sene mukaddem alinmis bu sene hentiz temessiikii tecdid olmamus 20% 860 maa-faiz
Canbaz . Nifs-1 Mihalig'te sakin Yorab oglu aci Nikoli Mel.o.lag-l n}ezkur 4 sene mukaddem alinmis ve beher sene tehvili tecdid kilinmus ise de bu sene 20% 548 maa-faiz
(reaya kismi) Taksitle heniiz tecdid olunmamis 1748
4 Nifs-1 Mihali¢'te sakin Yorab oglu aci Kostanti  |[Meblag-1 mezkiir gecen sene alinmig ve bu sene heniiz tahvili tecdid olmamig 20% 1200 maa-faiz
Karye-i mezk(r muhtar1 Veli oglu Ahmed Mel.o.lag-l n}efrkumI ii¢ sene mukaddem alinmis ve gayr-ez teslimat bu mikdar kalmis ve bu sene 20% 446 maa-faiz
Harmanda heniiz tahvili tecdid olmamis
Keslik defaten Yine karye-i mezkirda sakin menla Ahmed Meblag-1 mezkir 2 sene mukaddem alinmig ve heniiz bu sene tahvili tecdid olmamig 20% 260 maa-fiiz 2661
Sarraf Maksod' da konaginda bull
s;rl;r:f aksodiun voyvoda konagmda bufunan Meblag-1 mezkir heniiz alinip tahvil verilmis oldugu 1700 | 20% 255 1955
. Karye-i kard: dlik eden Karadenizli . - .
Akhisar Harmanda \Karye-i mezkirda irgadlik eden Karadenizli Meblag-1 mezkir gegen sene alinmis ve bu sene devr ile heniiz tahvili tecdid olmamis 400 20% 80 480 480
defaten [Mehmed
Mihalig'te sakin kocabag! Salmash Kigork Meblag-1 mezkir 3 sene mukaddem alinmig dahi bu sene deyn tahvili tecdid olmamis 30% 2382 maa-fiiz
Beylik Taksitle [..? Karyesi'nde miitemekkin Ta'liz zimmi Meblag-1 mezbir 3 sene mukaddem alinmig ve beher sene tahvili tebdil olunmus ise de bu sene . 2882
- o . - 30% 1500 maa-faiz
heniiz tahvili tecdid olmamis oldugu
Harmanda Mihali¢'te Yorab oglu Mahallesi'nde sakin Meblag-1 mezkir 10'u 13 hesabiyla maa-faiz 3120 gurusa 3 sene mukaddem alinip tahvil
Bulgar defaten Kocabag1 Panayot verilmis ve muahharan teslimatlarindan maada maa-faiz gegen sene bu mikdara tahvil verilmis 30% 1225 maa-faiz 1225
ise de heniiz bu sene tahvil tecdid olmadigi
Mihalig'te K Imash Kigork 5- i -fai - i
Hilis? Harmanda |Mihali¢'te Kocabags1 Salmasl Kigor Meblag 1 rfgzbur 2 sene mull(adde.:m ‘900 gurus olarak"almml? maa'falz gayr-ez teslimat bu 20% 490 maa-faiz 490
defaten mikdara faizi zamm ile tahvil verilmis ve bu sene heniiz tahvil tecdid olmamis
Karye-i kar sakinlerinden deli Siil
Melde Harmanda | Karye-i mezkir sakinlerinden deli Siileyman Meblag-1 mezkir gegen sene alinip tahvili verilmis ve heniiz bu sene tahvili tecdid olmamus 20% 460 maa-faiz 460
defaten [cocuklar:
Arnz karyesi sékinlerinden ince oglu Siileyman  |Meblag-1 mezkir 3 sene mukaddem 2500 gurus olarak alinmis ve maa-faiz teslimatlarindan 20% 1200 maa-faiz

maada maa-murabaha bu mikdara tahvil verilmis
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Harmanda

Mihalig'te Rankonpasa Mahallesi'nde sakin

g . . . 7380
Dogla defaten [Aksakal imami demekle maruf Mustafa Efendi  |Meblag-1 mezkir bu sene alinarak maa-faiz bu mikdara tahvili verilmis 20% 3300 maa-faiz
defa mumaileyh Mustafa Efendi Meblag-1 mezkir gegen sene alinmig ve bu sene dahi tahvili tecdid kilinmig 20% 2880 maa-fiiz
K. VK Mihalig'te miitemekkin Kocabasi Salmasl Meblag-1 mezkirun ash 1200 gurus olarak 3 sene mukaddem alinmig muahharan 500 gurus
arayaril A Taksitle Kigork teslim olunmus ise de maa-faiz yine bu mikdara balig olmus ve bu sene heniiz tahvili tebdil 20% 1570 maa-faiz 1570
ayai olmamig
Emre Defaten [Bandirmada miitemekkin Hazer Bu sene kasimda aliip tahvili verilmis oldugu 500 20% 100 600 720
Odenebilir | Yine bandirmada Ta'liz David Bu dahi 100 20% 20 120
Mihalig'te Sisamoglu Mahallesi'nde miitemekkin [Meblag-1 merkiim gecen sene alinip 10'u 12 hesabiyla 1 senelik faizi zamm ile bu mikdara tahvil .
PR L . . .. . . 20% 8660 maa-faiz
Karagdz oglu Iryam verilmis ve bu sene 2660 gurus teslim olunmus ise de heniiz tahvil tebdil kilinmamig
Mihalig¢'te balik¢t oglu Siileyman Efendi Meblag-1 mezbir 10 sene mukaddem alinmis ve beher sene faizi verilerek tahvili degistirilmis -
. .. - . 20% 900 maa-faiz
ise de bu sene heniiz tahvili tebdil olunmamig
Cambalca Karyesi'nde miitemekkin papas oglu  |Meblag-1 mezbir 20 sene mukaddem alinmig deyii haber verilmis se de meblag-1 mezkir karye-i
Dimitri karis1 Sultan mezkir kocabasisi karye-i mezkirun deyn defterinde muharrer bulundugundan deynleri oldugu 500
Subasioglu | Taksitle A R ve beher sene faizini verdikleri ifade edildi 20660
esng ryes papas Vas Meblag-1 mezkir gegen sene alinip tahvili verilmis ve bu sene heniiz devr ve tebdil olmamus 15% 2200 maa-faiz
Kerind Karyesi miitemekkinlerinden kér Dimyo [Bu dahi 30 sene mukaddemden beri alinmis ve ne vakit alindigini bilir bulunmamus ise de karye-
Karisi i mezkirun deynleri defterlerinde muharrer bulunmus ve meblag-1 mezkirun mersiima 20% 7400 maa-faiz
verilmeyip kendisine dahi 6yle miras kalmis idiigiinii ifade ederler
Yine karye-i mezkidrda miitemekkin parmak .
Oglu Tarandakil Bu dahi 1000
Duyulmal i 5- i i-i 0 i i Aizi
Kelemenye Harmanda |Duyulmali sabi Osman Mejbla'g 1 mezkir sabi-i merkumup pederm.de.:n it Sf:ne muka'ddem almmg ve beber sene faizi 1000 | 20% 200 1200 1200
defaten verilmis ve muahharan vefatina binaen sabi-i merkima bu mikdara tahvil verilmis
Izmit mut fi Ahmed bey hizmetinde ol .
Zmit mu .a.lsam 1 Amed bey zmetinde oup Beblag-1 mezkir 4 sene mukaddem alinmis ve beher sene 1000'er gurus 10'u 12 hesabiyla faiz -
Mihali¢ siikkkanindan Rumelili demekle Maruf . . . . s . - . 20% 6000 maa-faiz
. Harmanda verilerek tahvili tabdil olunmus ise de bu sene haniiz faiz verilerek tahvili tabdil olunmamis
Gevil Hasan 10800
defaten 1 v mezkar sikkanmdan nalband Kostant
Zi?nri]rfi-l mezkur sticanindan nafband Bostant Meblag-1 mezbir gegen sene alinip tahvili verilmis ve bu sene heniiz tahvili tebdil olmamis 20% 4800 maa-faiz
Nifs-1 mlhgllg siikkanindan leblebici damadi Meblag-1 .mezbur 3 sene mukaddem alinmis ve simdiye kadar tahvili tebdil kilinmig ise de bu 20% 1930 maa-faiz
sekban tahir sene tebdil olmamig
Bandirmali demirci Osman Meblag-1 me:zkur 4.sene mukaddem alinmis ve beher sene féizi verilerek tahvili degistirilmis ve 20% 600 maa-faiz
bu sene heniiz tebdil olmamis
Nifs-1 Mihali¢ siikkanindan beber Ali Meblag-1 mezkir bu sene alinip tahvili verilmis 15% 1750 maa-faiz
Yenice Taksitle |Bandirmal vatan Meblag-1 mezkir gegen sene alinmig ve bu sene heniiz tahvili tebdil olunmamig 20% 1000 maa-faiz 9430
Yine Mihali¢ siikkkanindan kocabas1 salmasl 4 sene mukaddem 10'u 12 hesabiyla 5000 gurus alinip gayr-ez taslimat bu mikdar kalmis ise de
. . . I . 20% 2000
Kigork heniiz muhasebe goriilerek tahvili tecdid kilinmamis
Yine Mihalig siikkanindan haffaf Hact Sileyman Meblag-1 mezkir gegen sene alinmig ve bu sene heniiz tahvili degismemis 20% 650 maa-faiz
Bandirmali ¢oban kahyas: Yorgi Meblag-1 mezkiir bu sene alinip tahvil verilmis oldugu 15% 1526 maa-faiz
Bandirmalr aci Kezer Meblag-1 mezkir 2000 gurus olarak 52 senesi alnip 2600 gurusa tahvil verilmis ve 53 senesi
2000 gurus teslim ve yine 250 gurus faiz zammile bu mikdara tahvil verilmis ve heniiz tahvili 30% 850 maa-faiz

tebdil olmamig
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Sigireik Taksitle |B ii serifi akgesi litevellisi 1829
1etrel arsite Hzrclihsr;rllﬁlcamu e itevellis Meblag-1 mezkir gegen sene alinarak tahvil verilmis ve bu sene heniiz tahvil degismemis 400 30% 234 634
frincek k tabi Ak K i'nd
r'mce . WmEs v a2 Meblag-1 mezbir bu sene alinip tahvili verilmis 15% 345 maa-faiz
bilame Tanas
. Ki t1 kasabasinda Sofu oglu Siil 5- i i i .
Menyeyiz Harmanda |Kirmasti1 kasabasinda Sofu oglu Siileyman Meb‘la.g 1'n'1e?k‘em 3 sgne mukaddem alinmis ve bu sene 500 gurus teslim kilinmis ise de heniiz 20% 3000 maa-faiz 3000
defaten tahvili degistirilmemis
Karye-i kar siikkkanindan Kara Mustaf: — e . .
k;riﬁfelsimez s i Meblag-1 mezkir gegen sene alinip tahvili verilmis ve bu sene dahi degistirilmemis 20% 1500 maa-faiz
Yine karye-i kar siikk lim ogl
salbniestrZE 1 mezggllikanncgiggim oftu Meblag-1 mezkiir dahi gegen sene alinip bu mikdara tahvil verilmis ve heniiz tecdid olmamis 20% 600 maa-faiz
Harmanda
Akgak Karye-i kar siikkanindan Hac1 Hi . . - . . 7498
GAKOYUR | Jefaten Kzgriés?lez o s Meblag-1 mezkir dahi gegen sene alinip tahvili verilmis ve heniiz tahvili tebdil olmamis 20% 550 maa-faiz
Karye-i mezklirda Doman oglu Sakir Meblag-1 mezkir 2 sene mukaddem alinmis ve bu sene tahvil tecdid kilinmamig 20% 3960 maa-faiz
Karye-i mezkirda irgad Sinoplu Ali Besir Meblag-1 mezkir gecen sene alinip tahvili verilmis 20% 648 maa-faiz
Karye-i mezkirda diilger Kosti Meblag-1 mezkir gegen sene alinip tahvil verilmis ve bu sene tecdid olunmamig 20% 240 maa-fiiz
Mihali¢ sakinlerinden Aksakal Karyesi imami1 Meblag-1 mezkir 6 sene mukaddem alinmis ve beher sene tahvili degistirilmis ise de heniiz bu -
. . . 30% 2800 maa-faiz
dimekle maruf Mustafa Efendi sene tecdid olmamig
Dosa Harmanda | Aksakal Karyesi'nde diilger Ustori Meblag-1 mezkir gegen sene alinip tahvili verilmis 30% 338 maa-faiz 5498
5 defaten |Mihaligli sara¢ Hact Ali merkimdan akge alinmayip tefesi 295 gurusa ipek alinip tahvili verilmis ve 1730 gurusa fiiruht
eylemis olduklarimdan bu dahi 10'u 13 hesabina dogru varmis ve heniiz bu sene tahvili tecdid 30% 2360
olunmamig
Mihalig seikmlerlnden viicuhtan haffaf Hact Meblag-1 mezbir bu sene alinmis ve heniiz tahvili verilmemis 15% 337 maa-faiz
Osman Aga
. . Mihalig'te miitemekkin kocab Imaslh Kigork o . .
Diinba Taksitle Hhaiicte mutemexian kocabast saimast BIgor Meblag-1 mezbir 3 sene mukaddem alinmis ve heniiz tahvili tebdil olmamig 20% 1550 maa-fiiz 2217
Mihalig'te sékin Yebizci oglu Mustafa Bu sene alinmig ve tahvili verilmis 15% 230 maa-fiiz
Karye-i mezkiirda Irgad Hasan Gegen sene alinmis ve buu sene tahvili degismemis 15% 100 maa-faiz
Karye-i mezkiirda sakin Soyo oglu Mustafa Meblag-1 mezbir heniiz alinmis dahi tahvil verilmemis 15% 470 maa-fiiz
Karye-i mezktirda Bekir oglu Salih Mejblag-l mezkur 3 sene mukaddem alinmis ve beher sene faizi verilerek heniiz tahvil 20% 2575 maa-faiz
Kad: Harmanda verilmemis 1329.5
defaten [Karye-i mezbirda sékin Karaoglan Bekir Bu dahi 20% 152 maa-féiz '
Karye-i mezkiirda Osman zevcesi Bu dahi 20% 150 maa-fiiz
Karye-i mezkir camii serif ak¢esinden alinmig  [Bu dahi 20% 300 maa-faiz
Kulagast Hact Osman Aga Meb.lag-l mezkir gecen sene alinmig ve 2100 gurus teslim olunarak 1000 g kalmis ve tahvili 20% 3100 maa-faiz
tecdid olmamig
Arz Taksitle | <arye-t mezkir siikkamindan Ince oglu Stleyman | . 20% 550 maa-faiz 5600
Mihalig'te sakn.i Aksakal imamt dimekle maruf Meblag-1 mezkir heniiz alinarak ve tahvil verilmis oldugu 1500 30% 450 1950
Mustafa Efendi
Irincek voyvodast Abdulah Aga Meblag-1 mezkiir 3 sene mukaddem 3000 gurus olarak alinmis ve gecen sene 1000 gurus teslim .
. . . . . o 20% 4320 maa-faiz
kilinmis ise de yine bu mikdara balig olarak tahvil verilmis
Mumaileyh mahdumu Tori Efendi Meblag-l mezkyr 3000 gurus o.lara'k evvelki ve gegen sene 2 defada alinmis ise de 10'u 12den 20% 4100 maa-faiz
maa-faiz bu mikdara tahvil verilmis
Bursada Mahmud Pasa hanesinde miitemekkin  [Meblag-1 mezkir 3000 gurus olarakgegen sene alinmis ve 1000 gurus teslim olarak bu mikdara 25% 3750 maa-faiz

sarraf ..? zimmi

tahvili degismis ise de bu sene heniiz tecdid olmamig
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Bursada balik pazarinda ibik¢i oglu Kostanti

Meblag-1 mezkir 10 sene mukaddem 2500 gurus alinmis ve beher sene 10u 12'den S'er 100

N e
zimmi gurus faiz verilerek tahvili degismis ve bu sene heniiz tahvili tecdid olmamis 20% 3000 maa-faiz
Bursada yahudi K gl

A Y & Meblag-1 mezbir 4 sene mukaddem alinmis ve simdiye kadar 800 gurus teslimlerinden maada 30% 2000 maa-faiz
yine bu mikdara balig olarak tahvil verilmis ve heniiz bu sene tahvili tecdid olmamus °
Bursada imarette bedrikatdan Haci Ahmed Meblag-1 mezkir 30 sene mukaddem 1000 gurus olarak alinmis ve gegen seneye gelince 10'u
12'den 2'ser 100 gurus faiz verilmis ve gecen verilen 200 gurus faizi asl-1 maldan tenzil ederek 20% 800
tahvili degistirilmis oldugu
Akge Karyesi'nde olup oglu Mustafa Meblag-1 mezkir 12 sene 4600 gurus olarak alinmis ve 2 senede 10'u 12'den maa-faiz bu
. o g, - 20% 6750
mikdara balig olarak tahvili verilmis
R Karye-i mezkiirda Hamit oglu Ismail Meblag-1 mezkir gecen sene alinip tahvili verilmig ve bu sene heniiz tecdid olmamig 900 20% 200 1100
Baskoy/Kary . - - : . - - " . -
e-i Bas Taksitle [Abulivandli aci Maverdi Meblag-1 mezkir ne vakit alindigi malumlari olmayip karyelerinin dityun defterinde mukayyet 47130
olup ve mersim dahi babasindan miras ediigiinden ahali-i karye beher sene 10u 12'den 2ser 100 20% 1000
gurus faiz vererek tecdid-i tahvil etlediklerini ve 2 senedir yine faizini verirler ise de tahvili °
tabdil olmadig:
Mihali¢'te Bozin Mahallesi'nde Kominaki Meblag-1 mezbiir 6 sene mukaddem 3000 gurus olarak alinip her sene 10'u 12'den faiz verilmis
ve gegen sene gayr-ez faiz 550 gurus dahi teslim ile tahvili verilmis ve heniiz bu sene tecdid 20% 2450
olmamis
Mihali¢'te Cakaloglu Mahallesi'nde miitemekkin (Meblag-1 merk(im 3 sene mukaddem 10000 gurus alinmis ve 10u 12'den 2000 gurus faiz ve
Cakalogullar mukaddem deynlerinden baki deynlerin 5'er 100 gurus ciimlesi 16500 gurusa eblag ile ol vakit
. o . . . A 20% 14000
tahvil verilmis ve ceste ceste 6850 gurus teslim olunup baki bu mikdara maa-faiz gecen sene
tahvil verilmis ve heniiz bu sene tebdil olmamis
Kibl Karyeli aci Boyuhruti oglu Dimitraki
bledar Karyeli aci Boyuhruti oglu Dimitraki Meblag-1 merkiim gecen sene alinip maa-faiz tahvili verilmis ve bu sene tahvili tecdid olmamis 20% 3100 maa-faiz
Bursa'da Kayabas1 Mahallesi'nde miitemekki . de .
ursaica Rayabast VahaTestnde mutemeiddn Meblag-1 mezbir gegen sene alinip bu mikdara tahvili verilmis ve heniiz tecdid olmamig 500 25% 120 620
papas Miryako
Karacaoba Karyesi'nde sikin Kose oglu Yanni  [Meblag-1 mezbir 500 gurus olarak gecen sene alinmis ve 100 gurus faiz zamm ile 600 gurusa
tahvili verilmis ve bu sene 480 gurus teslim olunup 10'u 12'den maa-faiz bu mikdara tahvil 20% 140 maa-faiz
verilmis oldugu
Karye-i mezkiirda miitemekkin papas karis1 Sona [Meblag-1 mezbir 19 sene mukaddem alinmig ve 10'u 12'den olarak giizestesi isleyecegi
mukavelesi ol vakit verilen tahvilde bulunmus idiigiinii vakiyye-i mezkr kocabasisi1 4 senelik 20% 2000
oldugundan fakat 150 gurus salyanesine faizden mahsub eyledigini ifade eder
Karye-i mezkiirda miitemekkin Karangoli Bu dahi ne zaman alindi1 malumlari olmayip defterlerinde muharrer bulunmus ve mersiimeye 1920
dahi miras kalmis oldugu ve faiz dahi vermedikleri ifade edilir
Karye-i mezkirda miitemekkin Timyo oglu Meblag-1 mezbir kadimden alinmis ve kocabasi-i mersim zamaninda 10'u 12 hesabiyla faiz
. e 20% 1576
Tanas salyanesine mahsub eyledigini ifade eder
Is(;lrr;:r-ll mezkiirda miitemekkin Saryan oglu Bu dahi 20% 3000
Kemerbend | Taksitle - - - — — 23296
Karye-i mezkiirda olan manastir akgesi Meblag-1 merkiim 10'u 12 hesabiyla 18 sene mukaddem alinmis ise de simdiye kadar tahvili
. . e . . 20% 6000
tecdid olmamis ve bir ak¢e dahi faiz verilmemis
Karye-i mezkiirda miitemekkin Baraskova oglu  [Meblag-1 mezkir da kadimden alinmis ve kocabasi-i mersim zamaninda 10'u 12'den féiz
. . - 20% 1000
Yanni salyenesine mahsub olunmakta bulunmus oldugu
Bursa'da Yagurt Han1 Mahallesi sakinlerind e
Olslrrzzna agurt Hant Mahatiest saianierinden Meblag-1 mezbir gegen sene alinarak tahvili verilmis oldugu 1000 | 20% 200 1200
Kelmige Karyesi'nde olan Hasan Meblag-1 merkiim dahi kocabasi iizerinde idiigii 1000 | 20% 200 1200
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Camlica Karyesi'nde Diilger Dimyo Bu dahi 500 20% 100 600
Mihaligli sarraf dimekle maruf Agop Meblag-1 merkiim heniiz alinmis ve tahvili verilmis idiigii haber verildi 4000 | 20% 800 4800
Bursa'da sakin Hac1 Necip Efendi Meblag-1 merkiim 10'u 12den maa-faiz 3 sene mukaddem maa-faiz 12000 gurus olarak tahvili
verilmis ve muahharan 5000 gurus teslim olunarak 7000 gurus kalmis ise de faiz ve ayhik 20% 11250
namiyla 4250 gurus dahi zamm ile 11250 gurusa tahvil verilmis ve bu sene 2000 gurus teslim °
olunmus ise de heniiz muhasebesi goriilerek tecdid olmamis
Mihalig'te Yoraboglu Mahallesi'nde sdkin Yorab L .
‘1 digte vora og U 0 S Meblag-1 merkiim gecen sene alinip tahvili verilmis ve bu sene heniiz devr ve tecdid olmamig 700 20% 150 850
oglu damadi Yorgi
Karye-i mezkiirda olan kilise akgesi Meblag-1 merkiim 10'u 11,5 faizle bu mikdar olmus ve devr dahi olarak tahvil verilmis ise de
. - 15% 24923
defterlerinde muharrer bulunmus oldugu
Karye-i mezkiirda sakin Banditi oglu Panayot Bu dahi 15% 3134
Karye-i mezkiirda Kara Yorgi Bu dahi 15% 1332
Karye-i mezkiirda Kara Yorgi oglu Todori Bu dahi 15% 160
Karye-i mezkiirda Cakir oglu Apostol Bu dahi 15% 640
Germeger Taksitle [Siran Karyesi'nde ¢oban Petro Bu dahi 15% 305 50107
Germeger Karyesi'nde papas oglu Yanni Bu dahi 15% 1032
Karye-i mezkiirda Calargo oglu Kostanti Bu dahi 15% 375
Karye-i mezkiirda Yandezi oglu Soci Bu dahi 15% 195
Karye-i mezkiirda Dadaloglu Yorgi Bu dahi 15% 255
Karye-i mezkiirda Zagari oglu Yorgi Bu dahi 15% 497
Cakaloglu Mahallesi'nde sakin mukaddemadan
karye-i mezkiirda miitemekkin Ismako oglu Bu dahi 15% 287
karist Vasliki
Germeger Karyesi'nde papas oglu Yanni Bu dahi 15% 1495
Karye-i mezkiirda Cayik oglu Todurgi Bu dahi 15% 132
Karye-i mezkiirda Ismat oglu Vasili Bu dahi 15% 1235
Karye-i mezkiirda Zagari oglu Yeregoti Fakat bunun tahvili var ise de tebdil olmamis ve faizi dahi verilememis oldugu 2000
Abdullah Pasa Mahallesi'nde sakin oglu demekle|Meblag-1 merkiim 10'u 12 hesabiyla 4000 gurus olarak maa-faiz 3 sene mukaddem alinmig ve
meshur Ransiraldat Aga gayr-ez teslimat maa-faiz bu mikdara tahvil verilmis ve bu sene heniiz tahvil tecdid olmamis 20% 2800
oldugu
Mihalig'te Yorab ogl hallesinde sakin Yorab
o'llual\llgi;kZli orab oglu mahatiesinde sakin Tora Meblag-1 mezkir ne vakit alindig1 malumlar1 olmadig: ve beher sene 10'u 12'den faiz vererek 20% 3600
& tahvilini ettiklerini ve meblag-1 merk{im mersiima pederinden dahi miras idiigiinii ifade ettiler °
1\Y/I§rl;lle-l mezkiirda miitemekkin Yorab oglu aci Bu dahi 20% 2060
Y‘me m.ahalle-‘l mezkirda miitemekkin Yorab Bu dahi 20% 2850
oglu aci Yorgi
Yine mghalle—l mezkiirda miitemekkin aci Bu dahi 20% 760
Kostanti
Mahle-i mezkiirda Yorab oglu Panayot Meblag-1 merkiim 20 sene mukaddem 2000 gurusdan ziyade ise de her sene 10'u 12den faiz ve
bazi sene akge ve bazi sene hinta itastyla simdiye kadar bu mikdara etmis ve heniiz bu sene dahi 20% 900
tahvili tebdil olmamis
Sisamoglu Mahallesi'nde miitemekkin Karagéz |Meblag-1 merkiim 4 sene mukaddem 2000 gurus olarak alinmis ve simdiye kadar
oglu Iryam teslimatlarindan maada ikinci sene bu mikdara tahvil verilmis ve heniiz bu sene tecdid olmamis 40% 3660 maa-faiz

oldugu
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Mihali¢'te Abdullah Pagsa Mahallesi'nde sakin

Meblag-1 merkiim 5 sene mukaddem 2000 gurus olarak alinmis ve beher sene 10u 12,5'tan 500

bir senelik ma

0,
balik¢1 oglu Siileyman Efendi gurus faiz verilmis ve bu sene tahvil tecdid olmamis oldugu 25% 2500 faiz
Dibekoglu Mahallesi'nde miitemekki L
Siran Taksitle G::rreneogerl;i aji Tznf;l?inz Il?;n:?le > Meblag-1 mezkir 20 sene mukaddem 500 gurus olarak alinmis ve simdiye kadar 1900 gurus 20% 2348 46193
g teslim kilinmus ise de 10'u 12'den maa-faiz yine bu mikdara balig olmus ve devr dahi olmamis ’
Germeger Karyesi'nde sakin aci Menaksu Meblag-1 mezbir fi-ii'lasl 2000 gurus olarak alindig: ihtiyar kocabasilari istima etmis ve simdiye 20% 3000
kadar 10u 12'den 5200 gurus faiz verilerek bu mikdara tahvili verilmis ’
Cesnigir Karyesi'nde Kara Sitan oglu Ansetas Meblag-1 mezkir 10 sene mukaddem 1800 gurus eskiden baki kalarak karye-i mezkir
kocabasisi defterine gegmis ve meblag-1 mezkir igin simdiye kadar 1800 gurus verilmis ise de 20% 5500 maa-faiz
yine bu mikdara balig olmus oldugu
Cesnigir Karyesi'nde Kel Yanni oglu Istirati Meblag-1 mezkiir 2 sene mukaddem 1000 olup her sene 10'ar keyl hinta verirler iken yine bu .
. . . . .. . 20% 4000 maa-faiz
mikdara balig olmus ve heniiz bu sene tahvil degismemis
Karakoca Karyesi'nde sakin Deli Tanas . R , .. . .
Meblag-1 mezkir 15 sene mukaddem 200 gurus olup 10u 12'den faiziyle bu mikdara reside 20% 1100
olmus ve simdiye kadar 500 gurus teslim olunmus ise de yine bu mikdara balig olmus oldugu °
Bursa'da Haci islam oglu damadi Mehmed Meb.lag-l mezkir ge'c;en sene alinmig ve bu sene 500 gurus faiz verilerek bu mikdara tahvili 2000 | 20% 500 2500
tebdil kilinmig oldugu
Bursa'da Haci Necib Meblag-1 mezkiir 2 sene mukaddem 10'u 12'den maa-faiz gayr-ez teslimat bu mikdara tahvil 20% 2700
verilmis oldugu °
Siran Karyesi'nde pabuggu Tarandakil Meblag-l mezkdr 500 guru§ olarak gegen sene alinmis ve bu sene dahi tahvili tebdil olunmus 30% 2657 maa-faiz
ise de devr olunmamig oldugu
Canbaz Karyesi'nden Canbaz imami Karadenizli [Meblag-1 merkiim 8 sene mukaddem 1000 gurus olarak alinmis ve bu sene 400 gurus verilmis .
. . . . . o = 20% 2750 maa-faiz
Mustafa Efendi ise de yine bu mikdara tahvil verilmis oldugu
Karaagac-1 Kebir'de Kebirdelivash yoriik Salih Meblag-1. mezlfur 4 sene muvkaddem alinmis ve her sene faiz verilerek tahvili degismis ve bu 20% 1408 maa-fiiz
sene dahi tebdil olmus oldugu
Abulivandda simit¢i Yorgi x:ﬁ:ﬁigs-l mezkir 4 sene mukaddem 1000 gurus olarak alinmis ve bu sene bu mikdara tahvil 20% 2000 maa-faiz
Mudanya kazasinda dere Karyesi'nde sakin Sava [Meblag-1 mezkir 2 sene mukaddem 1000 gurus olarak alinmis ve bu sene heniiz tahvili tebdil -
< - 20% 1500 maa-faiz
oglu Petro olmamis oldugu
Akgeler Karyesi'nde sakin Kara Ismail Meblag-1 mezkiir gegen sene alinmig ve bu sene féizin verilerek tahvili degismis 1000 | 20% 200 1200
Catalagil papasi Todori lgi[;lill:g-l mezkir 3 sene mukaddem alinmis ve 10'u 12'den fizi zamm ile bu mikdara balig 20% 200 maa-faiz
Karye-i mezkiirda papas oglu diilger Kostanti Meblag-1 mezkir gegen sene alinmig ve bu sene faizi verilmis ise de heniiz tahvili tebdil
. - 1000 [ 20% 200 1200
Karacaoba | Taksitle olmamis oldugu 8425
Bursa'da yahudi Koyula oglu Iryam 1:1[;11:1121%; mezkir dahi gegen sene alinmis ve bu sene faizi verilerek heniiz tahvili tecdid 500 20% 100 600
1\\(/1(1)13:;1% Kazasi'nda Dere Karyesi'nde sakin aci Bu dahi 200 25% 100 300
Karacaoba sakinlerinden Kdse oglu Yanni mersiim isbu karyeli oldugundan meblag-1 mezkiira bila-faiz ve tahvil verilmis oldugu ifade 0 1025
ederler
Ka.rye.-l mezkur sakinlerinden ¢oban kahyasi Bu dahi 0 400
Istiratiyoti
Germegerde Cakir oglu Apostol Mel.olag-l mezkdr 2 sene mukadd.em 1(.)00. gurus E)larak alinmis ve muvahharan 100 gurus dahi 20% 1300 maa-fiiz
teslim kilinarak bu mikdara tahvili verilmis oldugu
Canbaz Karyeli Dimitri Meblag-1 merkiim gecen sene alinmis oldugu 100 20% 20 120
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Subasiagili'nda sakin Karakas oglu Yorgi

Meblag-1 mezkir 400 gurus olarak 2 sene mukaddem alinmis ve 140 gurus teslimlerinden

N e
maada 10'u 12'den maa-faiz bu mikdara tahvil verilmis bu sene heniiz tecdid olmamig 20% 440 maa-faiz
Yine karye-i mezkarda sakin karagdz oglu Meblag-1 mezkir 3 sene mukaddem alinip bu mikdara tahvil verilmis ve simdiye kadar hi¢
o . o 1500 [ 20% 600 2100
Ostodulu tahvili tebdil olmamis oldugu
Cesnigir Karyesi'nde sakin Kocabryik Oglu Meblag-1 mezkir 3 sene mukaddem alinmis ve 10'u 12'den faiz zamm ile bu mikdara tahvili
. Do o N 1300 [ 20% 600 1900
Karakoca | Taksitle |Dimitri verilmis oldugu 7980
Terliyali Toduri Meblag-1 mezkir 2 sene mukaddem alinmis ve 20 gurus teslimlerinden maada maa-faiz bu 260 maa-faiz
mikdara tahvili verilmis oldugu
Yine Terliyal: Cesmeci oglu demekle maruf Meblag-1 mezkiir dahi gegen sene alinmis ve yine 20 gurus teslimlerinden maada maa-faiz bu 260 maa-fiiz
zimmi mikdara tahvili verilmis
Camlicali Astori Mezl.)la'g.-l mez.kur 2 sE:ne mukaddem alinarak bu mikdara tahvil verilmis ve heniiz bu sene 1000 | 20% 400 1400
degistirilmemis oldugu
Subasiagili'nda sakin Kara Yanni oglu Ostodur |Meblag-1 mezkdr 10'u 12'den faiz mukavelesiyle yeni alinmig ve heniiz yahvil verilmemis 20% 300
oldugunu ifade ederler °
Mihali¢'te Cakaloglu Mahallesi'nde miitemekkin (Meblag-1 mezkir 2 sene mukaddem 2000 gurus olarak alinmis ve 1800 gurus teslimatlarindan -
- A i .. . 20% 1200 maa-faiz
Cakalogullari maada maa-faiz bu mikdar kalmig
Tophisar Taksitle [Mihali¢'te Rankon Paga Mahallesi'nde sakin B . . . 1945
Aksakal imami demekle maruf Mustafa Efendi MAeblaAQ;-l mezkir 2 sene fl‘mkadde.:m 500 gurus ola.rak. alinmig ve 100 gurus teslimlerinden 30% 745 maa-faiz
maada 10'u 13'ten maa-faiz bu mikdara tahvil verilmis
Mihalig'te aci Andon Meblag-1 mezkir bu sene alinip tahvil verilmis 1000 | 20% 200 1200
Makri Taksitle |Mihalig'te Kocabast Salmasli Kigork Meblag-1 mezkir gegen sene 700 gurus olarak alinmis ise de maa-faiz teslimatlarindan maada 500 | 20% 100 600 maa-fiiz 1800
bu mikdara tahvil verilmis
Bandirmal aci Kezer Meblag-1 mezkar 1050 gurus olarakgecen sene almarak bu mikdara tahvil verilmis ve 900 gurus -
N . .. o . ce e . 30% 1351 maa-faiz
Ereili Harmanda dahi teslim olunmus ise de heniiz hesab1 goriilmeyip tahvili degistirilmemis 16835
g defaten |Def'a mersiim Bu dahi gegen sene 255 gurus olarak alinmis ve 10'u 13ten maa-faiz tahvili verilmis ve heniiz 30% 3325 '
hesabi rii'yet ile tecdid olmamig ’ )
MAHALLELER
Cakaloglu Mihalig'te Salmasli Mahallesijnde @ﬁtemekkin mefsﬁr'ndan bu sene 10000 gurus alinip 10'u 12'den 2000 gurus bir senelik faiz zam ile tahvili 20% 12000 maa-faiz 12000
sarraf Agop demekle maruf zimmi verilmis
Cesnigir Karyesi'nde Karaagacl oglu Dimitri Meblag-1 mezkir 5 sene mukaddem alinmis ve her sene faizi verilerek tahvili degismis ve bu -
. o . . 15% 1500 maa-faiz
sene dahi tahvili tecdid kilinmig oldugu
Biraboglu? Mabhalle-i mezkirda Yorab oglu Kostanti Meblag-1 merkiim 3 sene mukaddem alinmig ve beher sene faiz verilerek tahvili verilmis 15% 4830 maa-fiiz 10177
Mahalle-i mezkiirda Yorab oglu Panayot Meblag-1 merkiim 2 sene mukaddem alinmis ve her sene féiz verilerek tahvili tecdid kilinmus 15% 3847 maa-faiz
Bandirmal aci Kezer Meblag-1 merkiim bu sene 10u 12den alinmis ise de heniiz faiz zamm ile tahvili verilmemis 20% 6000
Salmaslh Doglada Koriikgiiler hanesinde miitemekkin . N . . . . o 12000
mirci oglu Vanli Asafdur Meblag-1 mezkir gegen sene alinmis ve bu sene heniiz tahvili degismemis oldugu 20% 6000
Kol Agas1 Mihaligli Hac1 Osman Aga merkimdan gegen sene 7000 gurus olarak alinmis ve 10'u 12'den 1400 gurus bir senelik faiz
zamm ile tahvil verilmis ise de bu sene 6400 gurus verilerek baki 2045 gurus kalmis ve heniiz 20% 8400
muhasebesi goriilerek tahvili degismemis
. Mihalig'te Apostol kahyast . . s - . <
Dibek? Meblag-1 mezkiir gegen sene alinip tahvili verilmis ve bu sene heniiz tebdil olmamis oldugu 1500 [ 20% 300 1800 16440
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Der-aliyyede sarraf Samyon

Meblag-1 merkiim mersim Samyon'dan alinmayip mukaddemce Cakalogllari'ndan alinmis ve

mersimun dahi sarraf-1 mersiima deyni oldugundan gegen sene devr etmis ve ol vechile bu 5200 | 20% 1040 6240
mikdara sarraf-1 mersiima tahvil verilmis ve bu sene heniiz tebdil olmamis
Mihalig'te dogramac karis1 demekle maruf Meblag-1 merkiim 10 sene mukaddem alinmis ve beher sene faiz verilmekte bulunmus ise de 1150
zimmi simdiye kadar heniiz bir tahvil verilmemis
Bozin Mihali¢'te sabikiilzikr sarraf Agop Meblag-1 mezkir 10'u 12'den olarak bu sene almusg ise de dahi tahvili verilmemis 20% 5000 11650
Mihalig'te Salili gorbaci Bu dahi 20% 5000
yine Mihalig'te ..? Bu dahi 20% 1500
NIFS-I MIHALICTE REAYA MAHALLELILERININ KILISELERI VE MEKTEPLERI AKCELERINE OLAN DUYUNLARI
. Meblag-1 mezkir faiz olarak hi¢ bir sey verilmeyip ve tahvili dahi olmadigindan binaenaleyh bir
Sisam E ; - . .. - R 59010
sey miinfehim olmadigina mebni yekiine dahl olunmamagla serh verildi
Birab Bu dahi 7500
Salmaslt Bu dahi 59605 218521
Dibek? Bu dahi 29231
Cakaloglu Bu dahi 14775
Bozin Bu dahi 28000
Bozin Mihaligli abac1 Andonoglullari Bu dahi 7763 12143
Bozin Bu dahi 4380
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EK 2: Kirmasti1 Kazasi Koylerinin Kolektif Bor¢clarimin Kaydedildigi Bor¢ Defteri (Degerler Gurus Cinsindendir) (BOA. ML. d. 80)

" ODEME FAIZ L TOPLAM
KOY SEKLI ALACAKLI BORCUN DETAYI ANA PARA ORANI FAIZI | TOPLAM [ ACIKLAMA BORC
Kasaba-i mezbirda olan cesmeci Mablag-1 mezbir 53 senesi kasiminda alinip tahvil verilmis ve 54
Cakmir zimmi ves senesi kasiminda tekrar fiiz zammuyla tahvili degismis ve devr 150 25% 37,5 235 47,5: Defa faiz
dahi olmamig
Karye-i mezbir sikkanindan Hasan l(\)/llgll;glllg-l mezbir gecen kasimda bila-devr alinip tahvili verilmis 200 20% 40 240
Yine karye-i mezbirda vak'i cami-i
serif vakif akgesinden olarak Bu dahi 100 20% 20 120
miitevellisi karye-i mezblr muhtari
Halil
Ayni bor¢larm
bir bolimil
eltikgi Taksitle 2177,5
Celtikg Meblag-1 mezkir nakden alinmayip gecen harmanda miirur ve k;;l;liig;iz?.a
Mihaligli pinti? Hiiseyin ubur edenlerin hayvanat Vme kalat: 1(;un merkiimdan alinan sa'ir ' 130 40% 50 130 fiizi ise
baha olup bu dahi alindif1 fiyat-1 rdyici muvazene olundukta 10'u "ziyadesi”
14 hesabina gelmis ve bu vechile tahvil verilmis oldugu olacak bicimde
kaydedilmistir.
-UG
. . Bu dahi miirur ve ubur edenlerin hayvanat me'kilat: i¢lin alinan
I}\I[;f:;ll\ilzg?;tl stikkanindan Hanct alef ve sa'ir baha ve sair bahasi 10'u 12,5 hesabina gelmis ve 220 25% 90 310 Ayni borg
zeha'ir-i mezkire buna alinip tahvili verilmis oldugu
Karye-i mezbir muhtar evla Ali xgzglg-l mezbir bila-devr gegen sene alinip tahvili verilmis 950 15% 142,5 1092.5
Yoriikindan Ahmed oglu Hac Ali g/llgzglg-l mezkir gecen kasimda bila-devr alinip tahvili verilmis 750 20% 150 900
Dere-i Harmanda |Manyas kazasinda bulunan yo6ritkdndan . . - - o
Kebir Defaten |diger Hac Ali Gegen harmanda bila-devr alinip tahvil verilmis oldugu 700 20% 140 840 2184
Kirmasti kase.lbasmda sakin Trabzonlu Bu dahi 370 20% 74 444
kalayci Memis
I;?ls:;;;nmwkurda sehr kethiidast Gegen sevval serifinde alinip tahvil verilmis oldugu 1150 20% 230 1380
;;ﬁ kasaba-i mezkiirda sakin Kemash Meblag-1 mezkir bu sene bila-devr alinip tahvil verilmis oldugu 400 20% 80 480
Kaza-i mezkiirun sandik emini Yusuf Meplag-l mez}cur gecen sevval-i serifinde bila-devr alinip tahvil 500 20% 100 600
e verilmis oldugu

72



lliaiiailiua

Ada Defaten | Durumtay ciftlizi iizerinde bulunan Meblag-1 mezkiir isbu muharremde alinan sair baha olup bu dahi 3000
Latif Y (ritie alinan fiyatla rayi¢ fiyati muvazene olundukta 10'u 18'e dogru 130 80% 90 220 Ayni borg
gelmis ve bu vechile tahvil verilmis oldugu
Kf1rye1 mebur siikkkanindan Koseoglu Bu dahi 130 80% 90 220 Ayni borg
Siileyman
Mihali¢'te miitemekkin Karagoz Zikr onunan sair zilkadede alinip bu vechile tahvil verilmis ise de N .
+
Dimitri bu dahi 10'u 14'ten ziyadeye gelmis oldugu 65 7040 35 100 Ayni borg
Meblag-1 mezklr nakden alinmayip gecen sene alinan sair baha
olarak alindig: fiyat ile fiyat-1 rayici muvazene olundukta onu on
Mihali¢ ve yoresi tebasindan Edhem  |iigten ziyadeye gelmis ve simdiye kadar teslimatlarindan baska 750 %30+ 250 1000
ikiyiiz gurus deynleri kilinmig ise de muhasebesi goriiliip tahvili
<. ‘s oldus
Mudan Harmanda . _ : deglsmvemw o dAugu. _ _ »340
Defaten |Kirmasti kasabasinda miitemekkin Meblag-1 mezkir bila-devr olarak bu sene alinip tahvili verilmig
. . 750 20% 150 900
¢oban Ladin oldugu
Durumtay ciftliai iizerinde bulunan Zikr olunan arpa miirur ve ubur eden kesanin hayvanatina sarf
Latif yertie olunmak iizere vakt-i harmanda tahvili bu mikdara verilmis ise de 260 15+ 180 440 Ayni borg
bu dahi 10'u 15'ten ziyade hesabina gelmis oldugu
Sigirtmag Deli Mehmed Meb{ag-l mezbir gecen kasimda alinip bila-devr tahvil verilmis 300 20% 60 360
oldugu
les-llKlrmastl de sakin Hac1t Ahmed Bu dahi 200 20% 40 240
Efendi
Meblag-1 mezkilr 53 senesi kasiminda alinip tahvili verilmis ve
Atranoslu irgad Koca Osman 54 senesi kasiminda yine faiz zamm ile tahvili tebdil olmus ve 500 20% 220 720 120: Defa faiz
Derecik Taksitle devr dahi olmamig oldugu 1735
Nifst Kirmasti'da sikin kanl uzun Meblag-1 mfazkur gegen sene bila-devr alinip Fahll Ve.r1‘1m1§.ve . ‘
gayr-ez teslimat bu sene yine bu kadara ma faiz tahvili degismis 300 20% 190 160 230: Teslim
kara Mustafa <
oldugu
. . Ay s merkiimdan akg¢e alinmayip igbu muharremde 255 gurusa bir tefe
() 1.
Minayez? Karyesinde sakin Mahmud ipek alinmis ve 197 gurusa satilmis oldugundan bu dahi 10'u 197 %30+ 58 255
damadi Osman j . . . e
13'ten ziyadeye gelmis ve ol vechile tahvili verilmis
Kasabada miitemekkin bakkal Fanos Meb{ag-l mezkir gecen kasimda bila-devr alinip tahvili verilmis 1000 20% 200 1200
Harmanda oldugu
Kavakli Defaten |Kasabasi ird o Midilil 1825
asaba-1 mezbtirda suyoled MG 1By dahi 500 25% 125 625
Cakir zimmi
Giilliice Harmanda K?sabg-l mezkiirda sekban Rumelili Meb{ag-l mezkir gecen kasimda bila-devr alinip tahvili verilmis 300 20% 60 360 360
Defaten |Hiiseyin oldugu
Klvrrflastl kasabasinda sakin Emin Meplag-l mezku{ kasimda bila-devr alinmis ve heniiz tahvil 310 15% 46 356
Aga'ya verilmemis oldugu
Behram Taksitle Kasaba-i mezk{irda miitemekkin Meblag-1 mezkir bila-devr gegen zilhiccede alinip tahvili 200 20% 40 240 971

Ermeni papas Nikos zimmi

verilmis
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Kaza-i mezkirda bulunan ¢esmeci

Meblag-1 mezkir gegen sene alinip tahvili verilmis ve bu sene

o,
Dimitriye faizi verilerek yine bu kadara tahvili tebdil olmug 300 25% 75 375
Kasall)a-hl me?kurda ¢esmeci Midillili Meplag-l me%kur gegen ramazan-1 serifinde alinip tahvile 500 25% 125 625
Yanni zimmi verilmis oldugu
Yine kasabada miitemekkin papas oglu - NP e
. Meblag-1 mezkir bila-devr gegen kasimda alinip tahvili verilmis 600 20% 120 720
- . | Harmanda [Artin
Usbeyli | e faten  [Karye-i mezkar muhtan Hact Nurah 2470
A;}'];l ezkar muttart Hact RUra gy dahi 540 20% 105 645
~ - oy — > oy ATy ; o
Kasaba-i mezkiirda sakin Minayezli? Me.blag 1 me%kur bila-devr isbu muharremde alinip tahvili 400 20% 30 430
Yakub verilmis oldugu
Gerede Harmanda K.asaba-% me?kurda diilger Yanyals Gegen kasimda alinip tahvili verilmis ve devr olmamis oldugu 250 30% 75 325 325
Defaten |Simon zimmi
Demireli Taksitle Kasabjd-l mezkirda Hac1 Ahmed Me.blag-l mez.kgr 5,1. ser}esmdevallnmls ve beher senede faizi 1000 20% 200 1200 1200
Efendi verilerek tahvili degismis oldugu
Cordiik Hgggire’ja I;:S‘r"glan Karyesinde sakin Hact Gegen kastmda almip tahvili verilmis oldugu 1200 20% 220 1420 1420
Kasaba-i mezkiir papas1 Nikos Gegen kasimda almip tahvili verilmis ve faizinden bagka beher
. et 1 . Lo 200 20% 40 240
inad Harmanda |zimmiye senede dort yiik komiire dahi mukavele olunarak verilmis 360
Defat T :
claen Szjmcak Kazast ybrikéndan Hact Ali Meblag-1 mezklr isbu muharremde alinip tahvili verilmis oldugu 100 20% 20 120
oglu Mehmed
. | Harmanda _ . . - R e -
Yaveyli Defaten Karaoglan Karyesi'nde Hac1 Sakir Meblag-1 mezkilr gegen kasimda alinip tahvili verilmis oldugu 300 20% 60 360 360
Doganct Hgggigga Yine merkiima Bu dahi 400 20% 80 480 480
Harmanda Yine merkiima Bu dahi 200 20% 40 240
Y | -i 0 i 364
amanl Defaten Is(ierlrslzl;)la i mezkirda diilger Yanyali Bu dahi 120 20% 24 144
Kasabﬂa-1 me.}ZkErda sakin ve karye-i 52 senesi kasiminda bila-devr 500 gurus alinip tahvili verilmis ve
mezkirda ¢iftlige mutasarrif ashab-1 . et .
gecen kasimda gayr-ez teslimat hesab goriillip yine bu mikdara 285 20% 57 342
kudretten kasabanin muacelat naziri tahvil verilmis oldug
Uzgur Taksitle |vekili Haci Katip ¥ £ 877
Yine kasaba-i mezkiirda ¢gesmeci in e o
Nikola Gegen kasim bila-devr alinip tahvili verilmis 155 20% 30 185
Karye-i mezkiirda Koca Veli Meblag-1 mezkir gecen kasimda alinip tahvili verilmis oldugu 300 20% 60 360
Kayike1 H];:gizga Kasabada sdkin Bayram bila-devr gegen kasimda alinip tahvili verilmis 100 20% 20 120 120
. Harmanda . N . . . .. e .
Tepecik Defaten Karye-i mezk@r muhtar1 Hac1 Mustafa |Bu sene alinmis ise de faiz zamm ile heniiz tahvili verilmemis 1400 20% 0 1400 1400
Karye-i mezkir muhtar-1 sanisi Ibrahim|Gegen kasimda bila-devr alinip tahvili verilmis 1500 25% 370 1870
Harmmanda
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Karapiirgek . .. . Meblag-1 mezkir gecen sevval-i serifde alinmis olan harir baha 2470
Defaten g (r sa
¢ ie}zye < seggginden Resig olup 500 gurusa satilmig ve bu mikdara ol vakit tahvili verilmis 500 20% 100 600
5 olduguna nazaran 10'u 12 hesabina gelmis idiigii
Mlhalllg te miitemekkin Salmaslt Agop Gegen kasimda alinip tahvili verilmis 300 20% 60 360
Siinliik Harmanda |zimmiye 240
Defat ? i aki
efaten |Kasabada l.Esra.rl. Mabhallesi'nde sakin Bu dahi 400 20% 30 430
regber Deli Ali
Kasabada bulunan gesmeci KoSNti | o) kasimda bila-devr alinip tahvili verilmis oldugu 1200 20% 240 1440
Azath Harmanda |zimmiye 1920
Defat -i i aki i
efaten Kasabg i mezkirda sakin Tasufaris Bu dahi 400 20% 20 430
zimmiye
- 0 akin Binas? o8
Kadi Harmanda iilirye i mezkiirda sakin Binas? oglu Gegen kasima alinip tahvili verilmig 1200 20% 240 1440 1800
Defaten
¢ Mihali¢'te Yoraboglu zimmi Bu dahi 300 20% 60 360
Meblag-1 mezkir gecen kasimda faizine bedel ahali-i merkiima
kendii tarlalarina bir kile bir sinik seyrek imece ile ekmek sartiyla
alinmis ve bu dahi 10'u 20 hesabina gelecegi ifade kilinmig
- Harmanda |Kerdeme ¢iftliginde irgad Ali oldugundan ve imece ..? mugayir-i riza-i ali idiiglinden mezkir 300 300
Gonii . . . . R 540
Defaten seyregin imece ile ekilmesi ve fakat harmanda merkiimun yalniz
akgesi ita kilinmasi huzur-1 ser'ide muhtaranina tenbih ettirilmis
oldugu
Somal1 bezci Halil Isbu muharremde alinip tahvili verilmis oldugu 200 20% 40 240
Saribe Harmanda (Karye-i mezkirda irgad Hasan Gegen kasimda alinip tahvili verilmis 500 20% 100 600 720
Y Defaten |Mihaligt'e duhanci Mahmud kavas Gegen zilhicce-i serifde alinip tahvili verilmis oldugu 100 20% 20 120
Donberiz nggizga Mihalig'te arabaci dokuz pistovlu Ali  |Gegen senede alinip tahvili verilmis 150 20% 30 180
. N - Gegen kasimda harir alinip 770 gurusa tahvil verilmis ve alinan
iiizzz_l mezkiirda hact Hasan oglu 630 gurusa satilmis olduguna nazaran bu dahi 10'u 12 hesabina 635 20% 135 770
Yumurcak Harmanda gelmis oldugu 1744
Defaten |Melde karyesinde recber Kara Ismail |Gegen kasimda alimip tahvili verilmis oldugu 500 20% 100 230 370: Tenzil
Sekban Rumelili Hiiseyin Gegen kasimda alinip bila-devr tahvili verilmis oldugu 500 20% 100 600
Defa merkiim Hiiseyin Bu dahi 120 20% 24 144
Karye-i mez.k rda kain giftlikte Gegen kasimda alinip tahvili verilmis 130 20% 39 169
bulunan Latif
Durumta Harmanda [Sekban Bayram Isbu muharremde alinip tahvili verilmis oldugu 300 20% 75 375 1094
Y| Defaten Meblag-1 mezkilr nakid olmayip gecen kasimda alinan iki tefe
Caallar Karyeli Celil oglu Mehmed ipek baha olarak tahvili verilmis ve 400 gurusa satildigina 550 550
nazaran 10'u 10'dan ziyadeye gelmis oldugu
Rumeli sekbani Hiiseyin Gegen agustosta alinip bila-devr tahvili verilmis oldugu 500 30% 150 650
o1 | Yine biz karyeli Koca Ahmed Gegen kasimda alinip bila-devr tahvili verilmis oldugu 400 30% 120 520
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Pagalar Defaten Konakta kunduraci Hiiseyin Isbu muharremde alinip tahvili verilmis 250 30% 75 325 1975
Defa merkiim kunduraci Hiiseyin Ge'c;en h?rmanda alimp tahV} 11.v?rv11m1§ ve rayic nazaran 10 260 %100+ 220 480 Ayni borg
20'den ziyadeye dogru gelmis idiigii
Kazasi mezbiir ve véresi esbak Hact Meblag-1 mezbir 47 tarihinde alinip tahvil verilmis ve beher sene
Hasan Asa y 6'sar 1000 gurustan 54 senesine degin 7 senede 42.000 gurus faizi 40000 15% 6000 46000
& verilmis ve duriir dahi olarak tahvili degismis oldugu
. . J . Meblag-1 mezbir 50 tarihinde alinmis ve beher sene faiz verilmis
Kasaba-i meggiia salkiggls®, Fmir i nvili 8O de sicil-i miiBmede muliiikd bulunmus 870 15% 127.5 997.5
oglu sabi Hagim -
oldugu
Yine kaza-i mezkiirda sakin diger sara Meblag-1 mezbir 47 tarihinde verilmekte bulunmus ve bunun
. . . & ¢ dahi tahvili bulunmamus ise de sicil-i mahkemede mukayyed 7038 15% 1055 8093
Emir oglu meczub Ismail N
bulunmus oldugu
Kasaba-i Meblag-1 mezbir kadimden alinmis ise de Hact Musa oglu
mezbir Kavakli karyesinde sakine Alile Rabi |kerimesi Sebile vefat etmis oldugundan varisi mezbtreye kalmig
.. . . . . 14382 15% 2157 16539
Ahalisinin Taksitle Hatun ve onun {izerine 51 senesine devr ile kayd bulunmus ve kezalik 87046.5
Kasabacak tahvili yog ise de mahkemede mukayyed bulundugu ’
Olan o . o . - Meblag-1 mezbir 47 tarihinde alinmis ve simdiye kadar beher
Deynleri Cel.tlkgl karyesinde sakin Mizrak oglu sene faizi verilmis ve kezalik tahvili bulunmamis ise de sicil-i 2129 15% 319 2448
sabi Hasana -
mahkemede mukayyed bulunmus oldugu
Meblag-1 mezbir 49 tarihinde alinmis ve beher sene faizi verilmig
Celil oglu sabi Celil ve kezalik tahvili bulunmamis ise de sicil-i mahkemede 1200 15% 180 1380
mukayyed bulunmus oldugu
R . o . Meblag-1 mezbir 50 senesinde alinmig ve beher sene faizi
x;zzr:nArap Seyid Hasan oglu sabi verilmis ve bunun dahi tahvili bulunmamus ise de kezalik sicil-i 2795 15% 419 3214
mahkemede mukayyed bulunmus oldugu
Kavakl karvesinde imam Hasan oglu Meblag-1 mezbir 47 tarihinde alinmis ve beher sene faizi verilmig
Y 8Y | ve bunun tahvili bulunmams ise de kezalik sicil-i mahkemede 7300 15% 1095 8395

sabi Hasan

mukayyed bulunmus oldugu
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TESEKKUR

Bu tezin ortaya ¢ikmasindaki en biiyiilk pay sahibi elbette hocam ve tez
danigmanim Prof. Dr. Alp Yiicel KAYA’dir. Kapisina gittigim ilk lisans giinlerimden
bugiine dek benden esirgemedigi degerli vakti ve engin bilgisi i¢in kendisine ne kadar
tesekkiir etsem eksik bir seyler birakmis olacagim. Her tiirlii sorumu beni ciddiye alarak
cevaplamasi ve en zor zamanlarda bana duydugu giiveni hissettirmesi biitiin bu stiregteki
en biiyiik yardimcim oldu. Uzerimdeki emegi ¢ok biiyiiktiir, O olmasayd: bdyle bir
caligma ortaya koyamazdim.

Prof. Dr. R. Funda BARBAROS’a da biiyiik bir tesekkiir bor¢luyum. Ege
Universitesi’nde kendisinden aldigim lisans ve lisansiistii dersler hem iktisada hem tarihe
bakis agimi biiyiik dl¢lide genisletti ve zenginlestirdi. O’nun bana verdigi motivasyon da
girdigim yolda adimlarimi daha saglam atmami saglamistir.

Hacettepe Universitesi’ne geldigim ilk giinden itibaren bana hem akademik hem
sosyal hayatta verdikleri desteklerden otiirii degerli hocalarim Dog¢. Dr. Muammer
KAYMAK ve Dog. Dr. Ozgiir TEOMAN’a da ayr bir parantez agmam gerekiyor.
Ozellikle tezin yazim siirecinde kapilarini epey bir asindirdim, her tiirlii soruma biiyiik
bir sabirla cevap verdikleri ve son derece faydali oneriler sunduklar1 i¢in kendilerine
tesekkiir ediyorum.

Degerli dostum Ali Onur PEKER e de kiitiiphanelerde beraber harcadigimiz tiim
mesailer ve ardindan bitmek bilmeyen tartismalarimiz i¢in ¢ok tesekkiir ederim. O
calisma ve tartisma giinlerindeki dostlugu benim i¢in ayr1 bir yerdedir. Sevgili Eray
TOPCUOGLU ve Ozlem YUCESOY’a da 6zellikle Osmanli Tiirkgesi 6grendigimiz
giinlerdeki yardimlagsmalarimiz i¢in ayrica tesekkiir ediyorum.

Aileme de tiim bu siirecte bana verdikleri destek ve gosterdikleri sabir i¢in ¢ok
tesekkiir ederim. Sorgusuz ve karsiliksiz sevgilerini hissetmek en biiyiik yardimcim oldu.

Son ve en biiyiik tesekkiirlerden birini de kuskusuz sevgili Tugba YILDIRIM hak
ediyor. Varlig1 bile yeterliyken siire¢ boyunca gosterdigi sinirsiz anlayis ve destegi her
zaman hissettirdigi i¢cin kendisine tesekkiir ediyorum.

Tim bu desteklere ragmen calismada eksik kalanlar ve mevcut hatalarin

sorumlulugu ise elbette tiimiiyle bana aittir.
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