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ONSOZ
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sunarim.

Kaynak ve engin bilgileri ile yoluma 1s1k tutan ve motivasyonumu saglayan Sayin
hocam Prof. Dr. Ersin Doger’e ¢ok tesekkiir ederim.

Akademik olarak calismalarimi yapabilmek adina bana destek ve motivasyon
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tesekkiir ederim.
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OZET

Giiniimiizde Izmir’in Bayrakli ilgesinde yer alan Eski Smyrna antik kenti Tung
Cagi’ndan Klasik donem sonuna kadar yerlesim goren bir kenttir. Eski Smyrna’nin Konut
Mimarisi ve Gelisimi adli ¢calisma da, Eski Smyrna’nin Tun¢ Cagindan Klasik donem
sonuna kadar gegen siire¢ igerisinde konut mimarisinin gelisimi ve Ege Diinyasindaki antik
kentler ile plan, yap1 teknigi ve fonksiyon agisindan karsilastirmalar yapilarak konutlar

incelenmistir.

Calismanin amaci, Eski Smyrna’nin Tun¢ Cagi’'ndan Klasik donem sonuna kadar
konut mimarisine 151k tutabilmek ve Ege Diinyasi icerisindeki yeri ve diger antik kentler ile
karsilastirmasini yapabilmektir. Bu amaglar dogrultusunda yapilan ¢alisma Eski Smyrna
Konut Mimarisi ile ilgili yapilan kazi ¢alismalari ile bilimsel yaymlar ve giincel veriler
neticesinde yeni ortaya cikarilan oOneri ve goriisleri tarafsiz bir bakis acisiyla ele

almaktadir.

Kentin konut mimarisi incelendiginde Oval Ev ve Cifte Megaron gibi doneme
oncelik yapmis Orneklerin mevcut olmasinin diginda genel hatlariyla tiim dénemler
incelendiginde donemlerin genel 6zellikleri ve diger antik kentlerin mimarisi ile uyum
gostermektedir. Deniz Kavimleri gocii ile birlikte Ege Havzasmin iki yakasi arasinda
kiiltiirel etkilesim kaginilmaz olmustur. Bu durumun sivil mimariye de yansidigini net bir
sekilde gormekteyiz. Eski Smyrna kent planina bakildiginda Hippodamik bir kent plani
goriilmemektedir fakat Kuzey-giiney dogrultulu bir Ana Cadde ve o caddeye dik gelen
sokaklar sistemi oldugunu net bir sekilde gérmekteyiz bununla birlikte konutlarinda belli

bir sistemde parsellere ayrilarak insa edildigi diisiiniilmektedir.



ABSTRACT

The ancient city of Smyrna, located in Bayrakli district of Izmir, is a city that has
been inhabited from the Bronze Age until the end of the Classical Period. The current
thesis named ‘‘Development of the Residential Architecture of Smyrna’’ focuses on the
residential architecture of the city and its development, between the Bronze Age and the
end of the Classical period.

This study is also concentrates on comparing the residential architecture of the
ancient city of Smyrna with the other ancient cities in the Aegean world. This work is
created with the help of the ancient city of Smyrna’s excavations, scientific publications
and current data on residential architecture with an objective perspective. When the
residential architecture of the ancient city of Smyrna is examined, the general
characteristics of the periods and the architecture of the other ancient Aegean cities are
generally in line except for the examples of the Oval house and the double megaron
which were the pioneers of their age.

With the migration of the Aegean Sea Tribes (12™-13" century B.C.) cultural
interaction between the two sides of the Aegean basin was inevitable. This situation is
also reflected in the civilian architecture. The ancient city of Smyrna’s city plan was not
Hippodomic, but it is clearly seen that there is a main street in North-South direction
and a street plan that was located perpendicular to it. However, it is thought that the

houses were built within a certain system of parcels.



ICINDEKILER

ONSOZ ...ttt bbbttt bbb 4
OZET .o 5
ABSTRACT ..o 6
(€3 028 1SR 8
1. KONUTUN TARIHCESI VE GELISIM SURECT ..ot 10
2.ESKI SMYRNA’NIN KONUMU VE ARASTIRMA TARIHI.......ccovvveiirriennnn 18
3.ESKI SMYRNA’DA KONUT MIMARISININ KRONOLOJIiK GELiSIMI............. 23
B LTUNGC CAGL...oiieceeieiee e etee ettt en st en ettt en s, 23
3.2 PROTOGEOMETRIK DONEM ......ccccoviiiiiieiiicieiieeesc e 26
3.3 GEOMETRIK DONEM .......ooeosiiiiiiiieieiiiieiiscie e 29
3.4 ARKATK DONEM .......ccoiiimiiiiiieiiisieiieetss st 36
3.5 KLASIK DONEM ...co.oocviiiiiiiiiieiicieisse s 49

4 ESKI SMYRNA’NIN KONUT MIMARISI ILE EGE DUNYASI’NDAKI
DONEMSEL KONUT MIMARISININ KARSILASTIRILMASI ......covvvveviveieeeae, 63

41 ESKI SMYRNA  KONUT  PLANLARININ  ORNEKLERLE
KARSILASTIRILMAST «...ooovooeveeeeeeeeeeeseveeeseesessseees s s seeesseesssesees s sssseessserasssens 65

42 ESKI SMYRNA KONUTLARININ YAPI TEKNIGI ACISINDAN
ORNEKLERLE KARSILASTIRILMASI ....civeoiereeeeeeeeeeeeeeeeeseeeeseeseese oo 72

4.3 ESKI SMYRNA KONUTLARININ FONKSIYONEL ACIDAN ORNEKLERLE

KARSILASTIRILIMASH ... enese s 76
SONUC ..o ee e eee e e e e e e e s e eee e 81
N 0 N T NS 90
RESIMLER .....ooiiiiiee oo, 101
L= T = OO 174
[074€) 2101 1IN 179



GIRIS

Izmir ili, Bayrakl ilgesi sinirlar1 icerisinde yer alan Eski Smyrna antik kentinde
Tung¢ Cag’dan Klasik donem sonuna kadar yerlesim goriilmektedir. Eski Smyrna Konut
mimarisi bize bu anlamda zengin veriler sunmaktadir. Eski Smyrna sadece Bati
Anadolu igin degil, Ege Diinyasi’nin tamami i¢in de biiyiikk 6nem arz etmektedir. “Eski
Smyrna’da Konut Mimarisi ve Gelisimi” adli bu tezin temel amact; oncelikle Eski
Smyrna’nin  Tung¢ Cagi ve Sonrast (M.O 3000-300) sivil mimarisi ve Ege
Diinyasi’ndaki donemsel konut mimarisinin karsilastirilmasidir. Bununla birlikte Eski
Smyrna Konut Mimarisi ile ilgili yapilan kazi ¢aligmalar1 ve bilimsel yayinlar
neticesinde yeni ortaya ¢ikarilan Oneri ve goriisler tarafsiz bir bakis agisiyla ele
alinmaktadir.

Eski Smyrna’da Konut Mimarisi ve Gelisimi adli tez calismasi kapsaminda
oncelikle Eski Smyrna’nin konut mimarisi ile Ege Diinyasi igerisindeki diger kentlerin
konut mimarileri arasindaki baga dikkat c¢ekilmektedir. Bununla birlikte Eski
Smyrna’nin konut mimarisinin gelisim siirecinde ortaya ¢ikan yeni arkeolojik veriler de
incelenecektir. Bu verilerden yola c¢ikarak; Ege Diinyasi’ndaki dénemsel konut
mimarileri karsilastirilacak, Eski Smyrna kentinin konut mimarisine 151k tutulacak ve
Eski Smyrna’nin Ege Diinyasinda ki ayni tarihsel siire¢ igerisinde yer alan diger kentler
ile etkilesimi incelenecektir.

Tez dort farkli bolimden olusmaktadir. Birinci boliimde, Bati Anadolu,
Anadolu, Mezopotamya, Girit ve Yunanistan’dan segilen belli baslt bolgeler ile konut
mimarisinin gelisimi, tarihi siire¢ igerisinde aktarilmaktadir. Bununla birlikte Yunan
konutunun temellerinin nasil atildigi, Tun¢ Cagi sonuna kadar Ozetlenerek
anlatilmaktadir. ikinci béliimde Eski Smyrna hakkinda antik kaynaklardan elde edilen
bilgilere, konuma, arastirma tarihine ve kentin kesfine dair ilk gezginlerden elde edilen
verilere yer verilmektedir. Ugiincii béliimde, Eski Smyrna’nin konut mimarisinin
kronolojik gelisimi, Tun¢ Cagi’'ndan Klasik donem sonuna kadar arkeolojik veriler ve
yayinlanan kaynaklardan elde edilen bilgiler aktarilmaktadir. Dordiincti boliimde ise,
Eski Smyrna’nin konut mimarisi ile Ege Diinyasi’ndaki sivil mimari yapilarin plan,
fonksiyon ve islev agisindan donemsel karsilastirmalari yine konu ile ilgili

kaynaklardan elde edilen veriler dogrultusunda ele alinmaktadir. Sonu¢ kisminda ise
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tiim verilerden elde ettigimiz bilgiler 1s18inda; Eski Smyrna kent sivil mimarisinin, Ege
Bolgesinde ki diger cagdas kentler ile arasinda bir benzerlik olup olmadigi ve kentin
genel sivil mimari agisindan bir gelisim izleyip izlemedigi sorularinin cevaplart yer
almaktadir.

Tezin hazirlik asamasinda, Eski Smyrna antik kenti kazi alaninda bir fiil olmasa
da belli araliklarla arazi caligmalarinda yer alindi. Ayrica Qiincel veriler ve gecmis
doneme ait kazi raporlar1 gozden gecirilerek kent ve bolge hakkinda yayimlanan
kaynaklar tarandi, antik kaynaklar incelendi. Kazida tez ile ilgili konusunda uzman
hocalardan sozlii bilgiler dogrultusunda goriis ve degerlendirilmeler alindi. Donemsel
karsilastirma teknigi, tanimlama ve Orneklendirme yontemi kullanildi. Tez ile ilgili
kaynakca taramalar1 sirasinda basta Klasik donem olmak iizere yaymlanmis belgelerin
cok az sayida olusu ve kazi arastirmalar1 sonuclarina dair verilerin yayinlanmamis
olmasi, konu ile ilgili yayin ve belge eksigi oldugunu ortaya koymaktadir.

E.Akurgal, Athena caddesinin kuzey ve gilineyinde bulunan 4.yy yapilarina ait
Bayrakli serisinin, ikinci bir cilt olarak yaymlanacagim belirtmektedir’; fakat heniiz
yayinlanmis bir cilt s6z konusu degildir. Yayimlarin sinirli sayida olusu ve bilgi azligi
tezin yazimi asamasinda ve net sonuglara ulasilmasi anlaminda zorluklar yaratmaktadir.
Hala kentin sivil mimarisi ile ilgili belli basl noktalarda soru isaretleri mevcuttur. Tez
kapsaminda; tiim bu verilerin azlig1 ve sinirli yaymlar igerisinde, Eski Smyrna konut
mimarisine dair genel bir derleme yapilmakta ve kazi sonuglari ile ilgili giincel veriler
degerlendirilmektedir.

Tez igerisinde gegen tiim tarihler Milattan Once ’ye (M.O.) aittir. Bu ¢alisma

icerisinde kronolojik ve bolgesel anlamda sinirlandirmalara gidilmistir.

! Akurgal 1983, 50.
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1. KONUTUN TARIHCESI VE GELISIM SURECI

Insanm en temel icgiidiisii kendini koruma ve yasama icgiidiisiidiir. Hobbes’a
gore insanin tiim bu arzularmi ve iggiidiilerini indirgeyebilecegimiz bir gii¢ istegi
mevcuttur.? Insanin yasamini siirdiirme icgiidiisii giic istegini yarattigina gore; bu temel
icglidliiniin ardinda, 6lim korkusu ve bagka insanlar tarafindan oldiiriilme korkusu
yatmaktadir. Bu anlamda insanin temelinde korkma duygusu vardir. Bu korku da
giivensizlik temelindedir.®> Tim bu nedenlerden dolayidir ki, insan oldiiriilme
korkusunun giivensizlikle beraber gelecegini diistinmeye baglar. Gelecegini diisiinme
giidiisii insan1 hayvandan ayiran bir 6zelliktir. Canlilar arasinda ayricalikli olan insan;
yerylizilne ve g¢evreye uyum saglamak, ayni zamanda kendini korumak amaciyla
baslangicta yetersiz kalsa dahi zaman igerisinde geliserek magara ve agag¢ kavuklarindan
kendisine siginaklar edinmistir.

Degisen yasam sartlartyla birlikte insanin gelisimi, ¢evre ile uyumu, insanin
aletleri kullanim becerilerinin artmasi, topragi islemeye baslamasi, iklimsel degisimler,
insanin avc toplayiciliktan yerlesik diizene gecip art1 besin {liretimi yapmasi 6nemli bir
doniim noktast olusturmaktadir. Topluluktan topluma dogru bir gelisim ve degisim
slireci gOsteren insanin, yasam alanlart da degisim ve gelisim gostermektedir. Avci
topluluklar siginaktan barinaga gegis sirasinda; aga¢ dallari, saz, kuru ot gibi
malzemeler ile yapilmig kisa siireli kullanimdan sonra terk edilen barmaklar
kullanmaktadirlar. Ova ve su kiyilarinda iiretim yaparak ve art1 besin iireterek yerlesik
yasama gecis yapildiktan sonra ise, ahsap saz ve bal¢ik gibi malzemeler kullanarak
belirli bir plant olmayan kuliibeler insa edildigini gérmekteyiz.4 Neolitik Cag ile birlikte
kerpi¢ ve tas malzemenin kullanilmaya baslanmasiyla; kuliibeler, yuvarlak, oval, apsisli,
dértgen plan 6zelligi kazanir.” Erken Demir Caginda da kullanim gérmeye devam eder.
Neolitik Cag icerisinde konut mimarisi bolgelere gore farklilik gostermektedir. Arti

besinin depolanmaya baslamasiyla birlikte ilk yerlesimler yavas yavas olusmaya baglar.

Tarim kavraminin olusmasiyla “kdy” olarak adlandirilabilecek ilk yerlesim

alanlar1 olusur. Ozellikle Mezopotamya bolgesi; iklim kosullari anlaminda insanlari

2 Hobbes 1992, 96-157.
® Gokberk 2007, 250-254.
* Childe 2007, 24-54.
> Abbasoglu 1996, 395.
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depolama yapmaya yoneltir ve bununla birlikte buzul ¢agi sonrasi verimli topraklara
sahip olan Mezopotamya bdlgesinde bir¢cok tahil iiriinliniin yetistigi de arkeolojik
verilerle kamtlammlstlr.6 Insanlarin bu tahillan1 tiiketebilmesi icin tahillarin islenmesi
gerekir. Bu durum insanlar1 tahilin islenmesi i¢in gerekli alet kullanimina ve bu tirtinleri
isleyebilmek igin uygun mekénlar yaratmaya iter.” Farkli bir goriis ise, sulak ve
avlanmaya uygun bélgelerde insanlarm tarimsiz yerlesik diizene gegmesi yoniindedir.®
Tarimc1 yerlesik koyler tanimina ek olarak avci toplayici koylerin de eklenmesi
gerekmektedir.’

Cayonii (Diyarbakir), Catalhdyiik (Konya), Hacilar (Burdur), Hallan Cemi
(Batman), Nevali Cori ve Gobeklitepe (Sanlurfa) gibi bolgelerden elde edilen
arkeolojik veriler sonucunda ilk yerlesik yasama gecis i¢in Onerilen Mezopotamya
bolgesinin sinirlari Dogu Anadolu’yu da igine alarak genisletilmistir. Anadolu’da
simdiye kadar tespit edilmis olan en eski koy Batman’daki Hallan Cemi Hoyiigiidiir."
Hoytik 10200 - 9200 yillarma tarihlendirilmektedir. Burada evler topraga agilan 4 - 6 m.
caplarindaki yuvarlak bir cukurun i¢ine insa edilmis, duvarlarin alt kismi ahsap
dikmelerle desteklenerek yapilmistir. Ust kisimlar ince dallarla 6riiliip ¢amurla
stvanarak olusturulmustur. Yuvarlak plandan dortgen plana gecisi en iyi temsil eden
yer, Diyarbakir Ergani yakinlarindaki Cayonii yerlesimidir. Yuvarlak planli ve ¢atiyla
duvarn bir biitiin olusturdugu kuliibelerin yerini 7. bin civarinda itibaren dortgen planli,
dik duvarl, damli ve ¢ok odali (béliimlii) konutlar almaktadir.*’ Yuvarlak Kuliibeler
Evresinin hemen iizerinde dortgen evlerin oldugu 1zgara planl yapilar bulunmaktadir.
Bu kuliibeler birbirinden ayr1 ii¢ boliimden meydana gelir; esas oturulan kisimdan sonra
i¢ avlu, islik olarak kullanilan orta mekéan ve depo olabilecek kii¢iik boliimler mevcuttur
(Resim1-2).

Bolgelere gore degiskenlik gdsteren Neolitik Cag konut mimarisi; Yakindogu
ve Giineydogu Anadolu Canak Comleksiz Neolitik Cag konut tipolojisi PPPN A ( Pre-
Pottery — Neolitic A) ve PPPN B (Pre- Pottery — Neolitic B) olarak ikiye ayrilmaktadir.
Canak Comleksiz Neolitik B’de Orta Anadolu Bolgesinde, farkli tipte konutlar

® Nissen 2004, 16.
" Ozdogan 1996, 21-22.
®A.g.e 23
’ Ag.e, 23-24.
0 A gee, 24.
MAcar 1996, 382-383.
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mevcuttur. Orta Anadolu’nun Neolitik donemine baktigimizda bitisik diizenli dortgen
planli, dar yollarla ayrilmis kerpi¢ mimari géirﬁlmektedir.12 Aksaray yakinlarindaki
Asiklihoyiik (Resim 3) ve Karaman yakinlarindaki Canhasan yerlesimleri bu siireci
temsil etmektedir. Duvar “pise” adi verilen dokme teknigiyle c¢amurdan insa
edilmektedir. Yerlesmelerin hepsinde tabanlar, duvarlar sivali ve diiz damli yapilar
mevcuttur. Evlere giris damlardan saglanmaktadir. Ocaklar Neolitik Cag konutlarinin
ana égesidir.l3

Erken Neolitik Cag’da (7000) ortalama on bin kisiye ulasan bir niifusa sahip
olan Catalhoyiik’teki tiim yapilar giineste kurutulmus dortgen kerpicler, sazlar ve siva
ile insa edilmistir."* Dértgen bir ana oda ile bir ya da birka¢ depodan olusan Catalhdyiik
evlerinde girig, damlardaki agikliklardan yapilmaktaydi. Odanin i¢inde oval bir firin,
ocak, oturmak ve yatmak icin kullanilan duvar diplerinde kerpicten sekiler
bulunmaktadir.™ Catalhoylik’te evin iginde taban ve platformlarin altina intramural
gomiiler mevcuttur. Evler ayn1 zamanda bir kiilt mekanidir. Konutlarda hiicresel doku
ve diiz dam o6zelligi 6. ve 5. bin yillarda yayginlasmaya baslar. Catalhdyiik, Asikli’da
izlenen birgok 6zelligi gelistirerek devam ettirmistir. Catalhdyiik yerlesmesi (Resim 4 -
5), Asiklr’da ki gibi bitisik ve hiicresel bir dokudur.'® Geg Neolitik ile birlikte artik
merkezilesen tarim yerlesmeleri olusmaya, yerlesimlerdeki hiicresel doku yavas yavas
coziinmeye ve konut tekillesmeye baslar. Bati Anadolu’daki diger Neolitik yerlesmeler
ise; Ulucak Hoyiik, Ege Giibre ve Yesilova gibi merkezlerdir. Ulucak Hoyiik’te Geg
Neolitik’e tarihlenen IV. Tabakada mimari agidan farkliliklar goéze carpmaktadir; tek
sira tag temel veya direk toprak lizerine insa edilmis duvarlarin olusturdugu, dikdortgen
planli yapilar mevcuttur (Resim 6). Cok odali yapilar igerisinde; firin, ocak gibi mimari
unsurlar yer almaktadir. *’

Girit’te Neolitik donemdeki mimari siire¢ diger kentlere gore farklilik
gostermektedir. Paleolitik ve Mezolitik yerlesim izine rastlanmamakla birlikte kerpigten
stvall duvarlar, dikdortgen planli yapilar Knossos’un Erken Neolitik donem konutlarini

temsil etmektedir. Orta ve Ge¢ Neolitik donemde ( 3700 - 2800), Phaistos’da da

12 Acar 1996, 382-383.
3 Erim - Ozdogan 2007, 67-97.
“Ag.e.
> Mellart 2003, 37.
1% Acar 1996, 385.
Y7 Cilingiroglu vd. 2012, 157-168.
13



yerlesim izlerine rastlanmaktadir. Bu donem de 15 kiigclik odanin birlestirilmesi ile
olusturulan icerisinde merkezi ocaklar bulunan karmasik yapilar ile karsilasmaktayiz.'®

Kita Yunanistan’in 5. ve 4. binyilina ait en erken kiiltiir kalintilar1 Teselya‘da
karsimiza g¢ikmaktadir. Teselya’daki tarimsal kOy niteligi tasiyan bu kiiltiirlerin adi
Sesklo ve Dimini’dir. Sesklo kiiltlirii koyleri ovalarda kurulmuslardir. Tas temeller
tizerinde tahta, kamis ve kerpigten yapilmis evlerin bir kismi1 yuvarlak, bir kismi dortgen
planhdir. Sesklo’ya ait alt bir grup ise; iki tahta direkli bir giris mekan1 ve bu mekanin
arkasinda, icinde bir ocak bulunan bir veya iki odadan olusan konutlardir.”® Bu yapilar
2. binyilda gelismis bir sekilde karsimiza ¢ikacak olan ’Megaron’’ ev tipinin Onciisii
sayllmaktadir. Bazi1 evlerde diiz catilar1 desteklemek iizere duvarlarin i¢ cephelerinin
Oniine, Anadolu’da Hacilar da oldugu gibi tahta direkler yerlestirilmistir.

Dimini kiiltiirii (Teselya B) 3. binin ilk yarisina denk gelen Geg Neolitik donemi
kapsamaktadir (Resim 7 - 8). Sesklo’dan farkli olarak yerlesimin ¢evresi surlarla kapl
ve yerlesimde biiyiikk satolar yer almaktadir. Buradan yola ¢ikarak donem hakkinda
kaotik ve savaslarin yogun oldugu bir donem demek yanlis olmayacaktir. Dimini satosu,
i¢c ice ge¢mis ve diizensiz taslardan olugmaktadir. Sur adeta yerlesimi bir cember gibi
sarmaktadir. Orta avlunun arka tarafindan 12 m. uzunlugunda, arka arkaya siralanmis
bir 6n mekéan ve iki dortgen odadan olusan bir megaron, 6n odanin ortasinda bir ocak
yer almaktadir. O donem icin arkeolojik verilerden elde edilen bilgiler dogrultusunda
cati tahta direkler ile desteklenmektedir.?°

Kisacasi, Neolitik donem bolgelere gore farklilik gostermesiyle birlikte
bahsedilen tiim bolgelerde genel hatlariyla ayni nitelikte konut mimarisi Neolitik donem
sonuna kadar varligini devam ettirmektedir. PPNA evresinde (Canak Comleksiz
Neolitik); ¢ukur tabanli, yuvarlak planl, dal 6rgii teknigi ile yapilan, yogun is giicii
gerektirmeyen basit yapida kuliibeler gelisen teknoloji ve niifus artis1 ile birlikte is
bolimii” gibi bircok etkene bagli olarak degisime ugrar. Neolitik donemin geg
evrelerinde oval yap1 formundan dortgen planli yap1 formuna gegildigini gérmekteyiz
ve hiicresel doku yavas yavas birbirinden ayrilarak konutlar da bir tekillesme s6z
konusudur. Dortgen planli yapilar yer yer eklemeler yapilarak biiyiitiiliir ve islevlerine

gore depo, islik, firin, ocak gibi unsurlarin bulundugu birden fazla odaya sahip; tas

18 Mansel 1961, 18-20.
¥ Ag.e 13.
2 A.g.e, 15.
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temelli konutlara doniismektedir. Anadolu’da 6. ve 7. binyila tarihlenen c¢anak
¢omleksiz Neolitik donemde Halan Cemi, Cayonii, Catalhdyiik gibi yerlesmelerin erken
donemlerde obsidyen ticaretine basladig1 arkeolojik verilerle kanitlanmustir.”* Tas ve
maden kullanimi Neolitik donemde goriiyor olsak da esas olarak bir sonraki ¢ag da yani
Kalkolitik Cag’da kullanilmaistir.

Kalkolitik Cag’da 6ne ¢ikan ve kent kiiltiiriiniin olugsmasina katkida bulunan
Mezopotamya Bolgesi Kalkolitik Cag konut tiplerini Halaf, Obeid ve Uruk Kkiiltiirleri
tizerinden incelemek miimkiindiir (Resim 10). Giineydogu Anadolu’da, Cavi Tarlasi
(Sanlurfa) gibi yerlesmelerde 6. bin yil ortalarindan beri goriilen; dortgen ve yuvarlak
yapilar1 birlestiren “dromoslu tholos” konutlar mevcuttur.?? Halaf Kiiltiirii’nde
gordiigiimiiz bu yap1 plan1 zaman igerinde dortgenlesir (Resim 11). 6. binyilin sonunda
Tiilintepe’de geliskin dortgen planli konutlar goriiliir. Biiylik avlular cevresinde
diizenlenmis bu ¢ok odali ve islige sahip konutlar, hayvancilikla birlesmis gelisen bir
tarim ekonomisinin gostergesidir. Siimer dncesi Uruk kiiltiiriiniin temsilcisi olan Obeyd
(Uruk) kiiltiirti, Basra Korfezi’nden Firat’in havzasi boyunca kuzeye dogru varligini
gostermektedir. & Degirmentepe’de (Malatya), Obeyd kiiltiirii 6zellikleri tasiyan yapilar
mevcuttur.?* Bunlar ortast avlulu, iki yani kanath ve iki katli yapilardir. Orta avlu,
giinliik islerin merkezi ayni zamanda da bir konut hem de tapmak islevi tasidigi
diisiilmektedir.”® Firat nehri kiyisindaki yerlesmelerin yogun bir ticaret yaptigini ve
bolgenin gitgide merkezi bir idare ve bununla birlikte bir kentlesme siirecine gidildigi
goriilmektedir. * Geg Kalkolitik dénemde Beycesultan’da en erken megaroid yapi ile
karsllasmaktaym.z7 Tas temelli dikdortgen planlt insa edilen yapi, kap1 6nli sundurmast
izlenimi veren, iki béliimden olusur (Resim 12).%® Uzun dikdértgen planli yapilar, diiz
damli ve tek odalidirlar Yapi icerisinde ele gegen buluntular ocagin merkezi konumda
olusu ve yapt malzemelerinin boyutlari yapinin bir konut olarak kullanildigini

gostermektedir.

2! Acar 1996, 384-386.
22 A.g.e, 387.
2 A.g.e, 388.
* A.g.e, 288.
% Frangipane 2002, 127.
?® Frangipane 2002, 132-133.
" \Werner 1993, 6.
%8 Naumann 1991, 104-111.
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Kalkolitik Cag1 ozetlemek gerekirse bu siire¢ icerisinde cogunlukla dortgen
formlu, tas temelli veya dogrudan zemin {izerine kerpi¢ duvarl, i¢lerinde firin ocak ve
depolama alanlar1 gibi unsurlarin bulundugu konutlar yer almaktadir.”® Ticaret aginin
sistemlesmesi ve yerlesim alanlarim1 kent niteligi kazanmasi bu siire¢ icerisinde
gerceklesir. Yazinin icadi ile de iiretilecek olan iirlinlerin hammaddelerinin temini igin
uzun mesafeli ticaretten de bu siire¢ igerisinde kagimilmamistir.*® Tim bu gelismeler
toplum igerisindeki sinifsal bir ayrimi dogurmaktadir. Yonetici sinifindaki kisilerin
yasam alanlarinda belirgin degisiklikler meydana gelir. Megaron olarak adlandirdigimiz
ve Yunan Tapmak Mimarisinin kdkenini olusturan yapi tipi ile de bu dénem igerisinde
karsilagmaktayiz 3

Tung Cagi ( 3000 - 1200) ile birlikte birgok bolgede toplumsal tabakalasmanin
iyice kendini gosterdigini ve ayni sosyal statiiye sahip insanlarin ayni mahallelerde
yogunlastig1 goriilmektedir.®* Tung Cagi bélgesel olarak degisiklik gostermekle birlikte
ticaretin yayginlasmasiyla yerlesimler arasi kiiltiirel etkilesimler de artar. Dogu Anadolu
ve Mezopotamya mimarisinde, yap1 malzemesi olarak kerpi¢ kullanim1 devam eder. En
erken veriler Hassek Hoyiik ’den gelmekte 2900 - 2700 yillar1 arasinda 4 - 1
tabakalarinda, tek odali kerpigten yapilar ele gegmistir.?’?’ Bu doénem igerisinde Bati
Anadolu’da Troia, Thermi, Poliochni V yerlesmeleri, i¢ Anadolu’da Beycesultan,
Gilineybatt Anadolu’da Karatag yerlesmeleri genel hatlariyla ortak ozelliklere sahip
mimari yapilar mevcuttur. Orta Anadolu ve Bati Anadolu‘daki konutlar farkl: tip olarak
tanimlansa da genel hatlariyla benzerlik tasimaktadirlar. Farkli olduklar1 nokta ise; kat
farkidir. Batt Anadolu’da megaron planli yapilar tek katli olarak kullanilmakta, Orta
Anadolu’da ise ¢ok katl konutlarla karsilasmaktayiz. Tas temel {izerine kerpig iist yap1
gelenegi devam etmektedir.**

Bati Anadolu’da Tun¢ Cagi konutlarini iic ana yapi grubuna ayirabiliriz.
Bunlardan birincisi, 4. binde Beycesultan’da goriilen megaron tipi yapilardir.
Tekillesme burada da goriilmekte, birbirinden bagimsiz olarak insa edilmis yapilar

mevcuttur. Bunlarm apsisli ornekleri de karsimiza ¢ikmaktadir. Ikincisi, cogunlukla

 Frangipane 2002, 180-207
%0 Diamond 2002, 281
31 Esirgemez 2009, 39.
%2 Aktiire 1994, 126-129.
% Behm — Blancke 2011, 142.
% Naumann 1975, 502.
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Kita Yunanistan’da karsimiza ¢ikan ince uzun evlerdir. Ortak duvarlar ve birlesik
diizende, diiz damli yapilar sonraki donemde Bati Anadolu’da Smyrna, Kolophon,
Klazomenai ve Priene’de prostas plan tipi olarak karsimiza cikacaktir. Ugiincii grup,
Anadolu’da yalnizca Liman Tepe’de gordiigiimiiz koridorlu plan tipidir.35 Orta ve Dogu
Anadolu’da ¢ogunlukla dikdortgen ve yatay eklemeli, tas temel, kerpi¢ duvarli konutlar
ile karsllasmaktaylz.36

Kita Yunanistan’da 3. binyildan itibaren konutlar dikdortgen planli, dogrudan
sokaga acilan biiylik ana oda ve arkasinda daha kiiciik boyutlu bir odadan olusmaktadir.
Orta Tung Cag ile on tarafta bir portiko eklendigini gérmekteyiz. Bu uzun plan ara
duvarlarla birkag parcaya boliinmektedir. Kita Yunanistan’a apsidal planli yapilarin 2.
binden sonra gogmenler tarafindan kiiltiirel etkilesim sonucunda geldigi ve yayginlastigi
diisiiniilmektedir.®’ Ge¢ Tung Cag1 ile Anakara Yunanistan da Minos Uygarliginin
etkileri goriilmeye baslar. Minos uygarliginin bir etkisi olarak goriilen apsidal

® Bu dénem igerisinde sadece megaronlar

konutlarin boyu kisa tutulmustur.®
kullanilmamis bununla birlikte ahsap ve ince dallardan, oval veya dikdértgen kuliibeler
de insa edilir.*® Bunlarin yan: sira 13.yy.’da saray planlarinin ortasinda ocak bulunan
megaron tarzinda yapilar oldugu goriilmektedir. Tiryns’deki Myken sarayinda megaron
bir ana oda, kiigiik bir 6n oda ve bunun éniindeki portikodan olusmaktadir (Resim 13).%°
Planlarda baskin konuma sahip olan bu megaron giineyde dikddrtgen bir i¢ avluya
acilmaktadir. Megaronun dogu ve batisinda Minos etkisi ile insa edildigi diisiiniilen
daha karmasik planh kiigik odalar yer almaktadir®® Girit’te Knossos (Resim 14),
Phaistos ve Malia’da énemli saray yapilar 2. binden itibaren karsimiza ¢ikmaktadir.*?
Adalar da artan ticaret agi (6zellikle bakir ve kalay) ve cografi konumu nedeniyle
ticaretin onemli bir durak noktasi haline gelir. Bu donem igerisinde saraylarin igerisinde

bir¢ok kii¢iik odadan olusan avlulu plan hakimdir. Saraylar igerisinde silolar, ambarlar

ve c¢ok sayida oda, zanaatkérlar igin atdlyeler ve kanalizasyon sistemleri yer

% Erkanal 1996, 70-72.
% Goniil 2008, 6-7.
87 Lawrence 1996, 9-14.
%8 Goniil 2008, 7.
¥Age 7.
40 |_awrence 1996, 57.
41 | awrence 1996, 57
2 Dinsmoor 1989, 4.
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almaktadir® Isik problemini ¢ozmek icin ise bazi odalar arasinda iistii agik bosluklar
birakilmistir.** 1700 - 1400 yillari arasinda yeni saraylar dénemine gegilir ikinci
saraylar donemi de diyebilece§imiz bu siire¢ yoneticinin yasadig1 saray yapisi ayni
zaman da lretim ve dini ritiiellerin gergeklestigi bir merkez, depolama alan1 ve yasam
alan1 olan biiylik bir kompleks halini alir.* Knossos kenti, 1400’lere kadar giiclii bir
merkezdir. Bu bolgede ki mimari yapilar1 Yakindogu ornekleriyle karsilastirdigimizda
anitsalligin yerine, islevselligin 6n plana ¢ikarildig: goriilmektedir. Konutlar birbirlerine
yakin insa edilmis bununla birlikte ortak kullanima yonelik olan ac¢ik alanlar sarayin
cevresinde yer almaktadir.

Tung Cagi’n1 6zetlemek gerekirse, Kita Yunanistan’da bir ana oda olmak iizere
ard arda dizilmis odalardan olusan ve bazen Oniinde bir sundurma bulunan konutlar
yaygin olarak goriilmektedir. Orta Tun¢ Cagi’na geldigimiz de bu yap: tipinin arka
odas1 apsidal bir sekil alir. Girit’te ise Kita Yunanistan’ a gore daha kisa ve genis
konutlar yer almaktadir. Girit’teki bu kisa ve genis olan konut tipi 1600’lerden sonra
Kita Yunanistan’1 etkilemis ve Yunanistan da buna benzer yapilar goriilmektedir.
Myken doneminde konutlar arka arkaya dizilmis bir portiko, bir 6n oda, bir ana oda ve
kiigiik bir arka odadan olusmaktadir. Saray mimarisini asil plani ise dikdortgen planh
avlunun kuzeyinde planin hakim unsuru konumunda bulunan megaron ve onun

arkasinda yer alan Minos etkisi ile sekillenmis olan ¢ok sayida kiiclik boyutlu odalardir.

3 Dinsmoor 1989, 4.
4 Aktiire 2003, 24-26.
* Aktiire 2003, 26.
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2. ESKi SMYRNA’NIN KONUMU VE ARASTIRMA TARIHI

Eski Smyrna Kenti, Izmir ili, Bayrakl il¢esinde, bugiinkii ad1 Tepekule (eskiden
Haci Mutzo) olan bir tepecik tizerinde yer almaktadir (Resim 15 - 16). Bayrakli hoyiigii
olarak da bilinen Eski Smyrna’nin kurulmus oldugu yaklasik 365 x 250 m. dlgiilerindeki
bu tepe, Sipylos Dagi’nin glineybatiya uzanan algak, kayalik bir burun {izerindedir. Bu
kayaligin iizerindeki yerlesimin, simdilik 3. binyila kadar gittigi bilinmektedir.*® Antik
donemde batisi ile gilineyi denizle ¢evrili kiiciik yarim adaciktir (Resim15). Son
yizyillar boyunca Meles Irmagi ile Sipylos (Yamanlar) dagindan gelen sellerin
getirdikleri mil ile bugiinkii Bornova ovasi olusmustur ve yarim adacik bir tepe haline
déniismiistiir.*’

Kent hakkinda antik yazarlardan bazi bilgiler edinmekteyiz. Bunlar arasinda
Herodotos, Aristeides, Strabon ve Stephanos Byzantion yer alir.*®
Antik kaynaklar igerisinde Smyrna’dan en ¢ok bahseden antik yazar Herodotos’tur.
Herodotos ilk olarak Gyges’in tahta ¢iktiktan sonra Miletos ve Smyrna iizerine bir ordu
gonderdiginden bahsetmektedir. Alyettes ‘in Kimmerleri Asya’dan siirdiigiinii,
Smyrna’yr ele gegirdigini bununla birlikte Smyrna’ya Kolophon’un bir koloni
gonderdiginden ve Lydialilarin on sekiz yil kithk yasadiklarini ve Lydia kralinin
Lydialilart ikiye ayirdiklarindan bahsetmektedir, “Kim gidecek, kim kalacak kura
cekilsin” diyerek, kura sonucu Lydia’da kalacak olanlari yine kralin hiikmii altinda
olacagini, Lydia’dan ayrilmak zorunda olanlarin basina da oglu Tyrsenos’un gegecegini
belirtir. Ulkeden ayrilanlarin Smyrna’ya gittiklerini ve orada gemiler edindiklerini,
islerine yarayacak seyleri gemilere yiiklediklerinden, bir yurt edinme gayesiyle
denizlerde kiyr kiy1 dolandiktan sonra Umbria’ya yerlestiklerini aktarmaktadir.

Smyrna’nin on iki lon kenti igerisinde yer aldigmi ve Aiollarin Smyrnayi
kaybettiginden bahsetmekte bununla birlikte Smyrna’ya sigman siirglin olan
Kolophonlarin, Smyrnalilarin Dionysos Bayrami kutlamak i¢in surlarin disina ¢iktiklar
zaman1 bekleyip, sonrasinda sehrin kapilarin1 kapatip kenti ele gecirdiklerini

belirtmektedir. Sonrasinda da Aiollarin yardima kostugu ve Ionlar ile Aioller arasinda

*® Akurgal 1993, 40; Akurgal 1997, 12-13; Cadoux 2003, 94-95; Doger 2006, 83-85.
*" Doger 2006, 14-23.
“®Herodotosl.14, 1.16, 1.94, 1.143, 1.149, 1.150, 11.106; Strabon, XIV. 147-148, XIV. 1-4, XIV. 1-37;
Akurgal 1993, 1; Artisteides 1.371 -372; Doger 2011, 56, 59.
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anlasma yapildigini; lonlarin tasinabilir tiim esyay1 geri vereceklerini ve Aiolleri’nde
bunlar1 alip Smyrna’dan ¢ikacaklarini anlatmaktadir.

Kent hakkindaki en ayrintili bilgileri ise Strabon’un Cografya isimli eserinde
bulmaktayiz. 9 Strabon; Ephesos’taki Smyrna ile Eski Smyrna’nin birbirlerine gore
konumlarindan s6z ederek Eski Smyrna’nin kendi zamanindaki (Ephesos’taki
Smyrna’dan bahsetmekte) Smyrna’dan yirmi stadion uzaklikta, kdrfezin en dogusunda
oldugunu belirtmektedir. Ayrica Smyrna’nin bir Aiol sehrinden nasil fon birligine
girdigini, nasil kent adi olarak kullanilmaya basladigini, Eski ve Yeni Smyrna’nin
konum ayriliklarini aktarmaktadir.

Strabon “Cografya” adli eserinde Smyrna’nin lon birligine girisi ile ilgili bilgiler
vermektedir.>® Strabon: “Iste bunlar on iki Ion kentidir. Fakat daha sonra Smyrna,
Ephesoslular tarafindan Ion birligine girmesine inandirilarak bunlara katildi. Eskiden
Ephesos’a da Smyrna dendigi zamanlarda, Ephesoslular ve Smyrnalilar komsuydular.
Kallinos bir yerde, Ephesoslular yerine Smyrnalilar der. Zeus’a duasinda oldugu gibi :
“Smyrnalilara merhamet et”, “Smyrnalilarin, giizel okiiz butlarini daima senin igin
yakarak adak sunduklarini unutma” sozleri Smyrna’nin lon birligine girdigini
gostermektedir.

Strabon; Smyrnahlarin Ephesos’dan ayrilmak istemelerini de aktarmaktadir. >
Strabon, Smyrna’nin Ephesos’u ele geciren bir amazon oldugunu ve kentin adinin da
s0z konusu amazondan geldigini belirtmektedir. Ayrica Ephesoslulardan ayrilmak
isteyen Smyrnalilar’in ise, Eski Smyrna’ya (Bayrakli) geldiklerini ve burada o donemde
Lelegler’in yasadigini belirtmektedir. Smyrnalilarin  Lelegleri siirerek bugiinkii
Smyrna’dan yaklasik yirmi stadia kadar uzakta olan Eski Smyrna‘yr kurduklarini
eklemektedir. Fakat sonradan Aiolisliler tarafindan buradan kovulan Smyrnalilar
Kolophon’a sigindilar ve sonra Kolophonlularla birlikte iilkelerine donerek onu geri
aldilar.”

Strabon &zellikle Smyrna’nin konumu ile ilgili detayli bilgiler aktarmaktadir. >3
“Bundan sonra simdiki Smyrna’dan yirmi stadia uzaklikta olan Eski Smyrna’min

bulundugu diger bir kérfeze gelinir. Smyrna Lydialilar tarafindan yerle bir edildikten

“9 Strabon XIV, 1-4, 37, 147-148.
%0 Strabon X1V, 147-148.
% Strabon X1V, 1-4, 37, 147-148.
%2 Strabin X1V, 1-4, 147-148
%3 Strabon X1V1-4, 37, 147-148.
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sonra, halki dort yiiz yil kadar kéylerde yasamaya devam ettiler. Once Antigonos daha
sonra da Lysimakhos tarafindan bir kentte toplu olarak yerlestirildiler ve kentleri
simdiki kentlerin en giizelidir. Kentin bir parcasi tepededir ve surla ¢evrilidir, fakat
biiyiik kismi ovada limanin Metroon’un ve Gymnasion’un yakimindadir. Kentin
caddelere ayrilisi ozel bir sekilde diizenlenmistiv. Bunlar birbirlerine olabildigi kadar
dar dik dogrular seklindedir ve taslarla désenmistir, alt ve iist katlart bulunan genis
portikler vardwr bir de icinde Homeros 'un Ksoanon'u bulunan Homereion adi verilen
dort katlr portik bulunur. Bu nedenle Smyrnalilar Homeros iizerinde ozellikle hak iddia
ederler ve gergekten de kentin bir tip tung sikkesi Homereion adini tasir. Meles nehri
surlarmin yakinindan akar, kent diger kuruluglarinin yani sira bir de kapatilabilen bir
limana sahiptir. Fakat kentin hi¢ de kiigiik olmayan bir kusuru vardir. Bu kusur
miihendislerin yaptigi isten otiiriidiir. Soyle ki; caddeleri dosedikleri zaman yer altinda
kanal sistemi yapmamuslardir,; pislik yiizeye yayilir ve ozellikle yagmur siwrasinda
caddeler tizerine bosalir.”

Avristeides (2.yy), Ikinci kentin kendi zamanindaki Smyrna ile Sipylos Tepesi
arasinda yer aldigindan s6z etmektedir. >*

Byzantionlu Stephanos (M.S 6.yy) ise kendinden onceki antik yazarlardan
etkilenmis olmast muhtemeldir ki ilk kez Tantalos’un kurup yonettigi Smyrna’dan
bahsetmektedir. Bununla birlikte Byzantion, Smyrna ve Amazonlar arasindaki baglanti
hakkinda bilgi vermektedir. *°

Hi¢ siiphesiz ki Eski Smyrna antik kentinin kesfedilmesinde en biiyiik rolii
oynayan gezginlerdir. ik olarak 15. yy’m bas: itibariyle Avrupali gezginler Smyrna ile
ilgili bilgiler ve kentte goriilen kalmtilar ile ilgili agiklamalar yaymnlarlar. Izmir’in
konumu, dogast ve Ortacag’daki Onemi nedeniyle c¢ok erken donemlerden beri
gezginlerin ugrak yeri haline gelir.56 Ronesans fikrinin de onciisii olan 15.yy gezgini
Anconali Cyriacus, 1431 yilinda izmir’e gelir. Cyriacus’un fazla sayida antik kalintiy1

inceler bununla birlikte izmir hakkinda yazdiklarinim kayboldugu belirtilmektedir. *'.

5 Aristeides 1.371-372.
% Doger 2011, 56, 59
% Tanriver 2017b, 68.
7 Ag.e
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Kentin limaninda, Smyrna’nin Homores un vatani oldugunu aktaran bir siitun
iizerinde bir epigram bulundugu aktarilmaktadir.”® Eski Smyrna 17. yy’da da eski eser

meraklis1 batili gezginlerin ugrak noktast haline gelir.59

Kentte arastirma Yyapan
gezginler arasinda Jean - Baptiste Tavernier, Jean Thevenot, Antoine Galland ve Jacop
Spon yer almaktadir.® ilk olarak 1675 ve sonrasinda 1678, 1680, 1685, 1688 yillarinda
Izmir’e Fransa kralmin eski eser koleksiyonuna yeni pargalar eklemek amaciyla gelen
Fransiz gezgin Galland, Jacob Spon ’a yazdig1 mektup igerisinde, buldugu heykellerin

%1 Bu kamit Galland’mn yeni bilgiler

nasil kolayca ele gecirilebilecegini anlatmaktadir.
ortaya c¢ikarmaktan ziyade koleksiyonuna yeni eserler katmak amaciyla geldiginin bir
gostergesidir.

18.yy’da Ingiltere’de eski kiiltiirleri arastirmak icin kurulan Dilettanti Toplulugu
(Society of Dilettanti), Akdeniz diinyasinda arastirmalari arttirir ve izmir’de de daha
detayli arastirmalar yapar. Joseph Pitton de Tournefort (Fransiz botanikgi), Ingiliz
Richard Pococke ve Richard Chandler’in de bize Eski Smyrna ile ilgili de 6nemli veriler
vermektedir.® 1739 yilinda Yamanlar Dagi’nda arastirma yapan Richard Pococke,
Bornova’nin batisindaki yamaglarda saptadig: tiimiiliislerden kisaca bahsetmektedir.®*
Onun disinda Richard Chandler, Pococke’nin bahsettigi mezarlar1 biraz daha ayrintili
inceler.®® Bununla birlikte gezi notlari igerisinde farkli bir versiyonu da vardir ve bu
versiyon i¢inde Sipylos’un Smyrna ‘ya yakin kisminda Tantalos devrinde bir yerlesim
oldugunu da belirtmektedir.®®

Smyrna’nin Arastirma Tarihi; Avusturyali arkeologlar Franz ve Helene
Miltner tarafindan 1930 yilinda yapilan kisa siireli bir kaz1 ¢aligmasi olmustur.®” Tk
sistemli kaz1 1948 yilinda; Atina Ingiliz Arkeoloji Enstitiisii ile Ankara Universitesinin
ortak kazis1 olan J.M. Cook ve E.Akurgal bagkanliginda baglamustir.®® 1951 yilina kadar

stiren bu ¢aligmalar hoyiikteki tabakalanmanin anlagilmasi disinda, Hellen kavimlerinin

%8 Tanriver 2017b, 69-70.

% Tanriver 2017b, 69-70.

*A.g.e, 68.

°L A.g.e, 69.

*> A.g.e, 68.

® Chandler 1871, 80-81.

8 Tanriver 2017b, 68.

% Chandler 1871, 80-81.

® Tanriver 2017b, 69.

®7 Miltner 1922, 127-189; Akurgal 1950, 1-2; Cook 1958/1959, 7.

% Akurgal 1950, 4; Cook 1958, 9; Akurgal 1993, 45; Akurgal 1997, 13.
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Anadolu’ya gergeklestirdikleri ilk goglerin tarihinin arastirilmasi agisindan da onemli
sonuglar vermektedir.*

Bat1 Anadolu’nun en erken Yunan Tapimagi olan Athena Tapinagi; Geometrik
ve Arkaik doneme ait mimari kalintilar ve kent savunma sistemi bu ilk kazilarin 6nemli
mimari buluntularidir. ikinci ddnem Smyrna kazilar1 1966 - 1992 yillar1 arasinda Ord.
Prof. Dr. Ekrem Akurgal baskanliginda gergeklestirilmistir. Bayrakli Hoyiigiinde
Geometrik, Arkaik ve Klasik donemlere ait yerlesme katlar1 daha ayrintili olarak
arastirllmistir ve 11.yy - 4.yy arasinda tarihlenen kesintisiz on yerlesme kati
saptanmaktadir.”® Eski Smyrna’daki tigiincii donem calismalar1 Prof. Dr. Meral Akurgal
baskanliginda 1993 - 2013 yillarinda stirdiiriilmiistiir. Bu ¢calismalarda kent i¢cindeki bazi
alanlarin yani sira esas olarak kent surlar1 ve kentin kapilarinin arastirmalarina agirlik
verilmistir.”* Kentteki kazilar 2014 yilindan itibaren Ege Universitesi adina Prof. Dr.

Cumhur Tanriver tarafindan yiiriitilmektedir.

% Tanriver 2016, 95.
"0 Akurgal 1950, 4; Cook 1958/1959, 9; Akurgal 1993, 45, 48-49; Akurgal 1996, 131-135; Akurgal 1997,
13.
™ Akurgal 1996, 27-36; Akurgal 1998, 755-762; Akurgal 2012, 127-146.
2 Tanriver 2016, 96.
23



3. ESKI SMYRNA’DA KONUT MIMARISININ KRONOLOJIK
GELISiMi

3.1.TUNC CAGI (3000 - 1050)

Eski Smyrna Tung Cag: ile ilgili erken dénem verilerinin ¢ogunlugu Ingiliz -
Tiirk ortakliginda gerceklesen ilk donem kazilara aittir. Elimizdeki veriler yerlesimin 3.
binyila kadar geriye gittigini g('jstermektedir.73 Eski Smyrna, Tung¢ Cagi’na ait kapsamli
veri sunmaktan su an i¢in uzak oldugu gériilmektedir.”* Hoyiigiin kayalik yapiya sahip
olan giineybat1 eteginde yer alan E a¢masi igerisinde erken donemlere ait yerlesim
mevcuttur. Akurgal tarafindan bu tabaka “Bayrakli I” olarak adlandirilmaktadir. Sadece
E agmasi |I. tabaka yerlesimi, ii¢ yapi katindan olusmaktadir. 1. ve 2. yapi katlar1 3.
binyila, 3. yap1 kat1 ise 2. binyila tarihlenmektedir.”

Tun¢ Cagina ait mimari yapilar; tas temel iizerine kerpi¢ duvar ve tabani sivali

yapilardir. Bayrakli I1. tabaka ise 2. binyila tarihlenmektedir.”

A,B ve H agmalarinda
da Tun¢ Cagina veriler mevcuttur.”” E. Akurgal ‘a gore A ve B agmalarindan ele gecen
2. binyilin ¢anak ¢émlegi Hitit ve Orta Anadolu kiiltiirleri ile benzerlikgdstermekte, 1
tabakadan ele gegen ¢anak ¢omlek de Troia I ve II 6rnekleriyle benzer oldugunu ileri
siirer.’®

Bati Anadolu’da calisan N. Bayne doktora tezi kapsaminda konuyu ele
almaktadir. Ingiliz kaz1 raporlarinda yola cikarak degerlendirmelerde bulunmaktadir.
Eski Smyrna’nin 2. binyila ait mimari verileri B ve H agmasindan elde edilmektedir.
B agmasinda toplam 14 yapi1 kat1 bulundugu bununla birlikte en alttaki ti¢ yap1 katinin
Erken Tun¢ Cagi’na tarihlendigi belirtilmektedir.® Bayne’ e gore, 4 - 9 arasindaki yap1
katlarinin tahil depolama ile iliskilendirdigini, 5. yap1 kat1 ile ilk kez teras sisteminin
ortaya ciktigini aktarir. 7. yapr katinin oldugu bdliimde ise bir kent duvarinin insa
edildigi belirtilmektedir. 10 ve 14. yapr katlari ile ilgili olarak da 6niinde agik bir avlusu

olan tas temelli, kerpi¢ duvarli, dortgen planl evlerin oldugu ifade edilir. Bununla

® Cook 1958, 9; Akurgal 1993, 45; Akurgal 1997, 4.
" Erdem - Tanriver 2016, 2.
”Ag.e
’® Akurgal 1993, 45; Akurgal 1997, 4;
" Erdem - Tanriver 2016, 2.
"8 Akurgal 1997, 5-8.
® Erdem - Tanriver 2016, 2
8 Bayne 2000, 61-82.
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birlikte Bayne bu donemin sonuna dair herhangi bir istila veya yangin izinin
bulunmadigint da ozellikle belirtmektedir.?! H acmasindan elde ettigi veriler ise;
agmanin bilinen en erken tarihini Erken Demir Cagi’ndan (1050) oldugunu ve Akurgal
bu tabakanin da altinda kazi ¢alismalar1 yapildigimi fakat yaymlanmadigl i¢in su an
bilinen en erken tarih 1050 den farkl bir tarihe verilememektedir®. Ayrica Akurgal, H
acmasinda bulundugu ifade edilen pismis toprak bir diimbelegin Beycesultan
paralellerine gore 16.yy’a tarihlendigi belirtismis, fakat bunun disinda farkl bir bilgi yer
almamaktadir.®®

Sonug olarak, Eski Smyrna ‘da Protohistorik dénem yerlesmesi Tung Cagi
olarak tanmimlanmaktadir ve 3000 - 1050 yillar1 arasina tarihlendirilmektedir. Eski
Smyrna da Tung Cagi goriildiigi tizere; Erken, Orta ve Ge¢ Tung Cagi olmak iizere
ayrilmaktadir. Tung Cagi’na ait yeni donem kazilarinda H agmasinda 3 tabaka tespit
edilmistir.®* 1. tabaka en iistte yer alir ve toprak yiizeyinin hemen altinda yer alir bu
tabaka da kuzey-giiney yoniinde uzanan ve ortasinda bir kap1 gegidi yer alan, iri taglarla
Oriilmiis olan, 2.20 m. uzunlugunda iki sirali bir duvar ile bu duvar hattinin
kuzeybatisinda duvara dayanan, bir pithosu ¢evreleyen tas dolgu yer almaktadir(Resim
18 — 19).2 H agmasinda Il. tabakadan ise kerpi¢ firm, ayni agmanin giineydogusu
kosesinde 5.38 m. Seviyesinde bulunan 120 x 90 cm. 6lgiilerindeki bu firinin giiney
cepleri yer almaktadir. Il. tabaka, I. tabakanin tag duvarlari nedeni ile tahrip gérmiistiir.
I11. tabakadan elde edilen mimari veriler ise kerpig bir firn ile tabani kille sivali kerpig
bir tekneden olusmaktadir (Resim 20). Bununla birlikte tiim bu verilerin ¢ok sinirlt bir
alandan elde edildigi de unutulmahdir (5x5 m.).%® 2015-2018 yillar1 arasindaki
calismalarda bes tabaka tespit edilmistir.87 |. tabaka icerisinde pithos ve pithosu
cevreleyen tasli alan,1 nolu mekan, 1 nolu mekan giineyindeki kire¢ taban Geg¢ Tung
Cagi’nin geg evresine verilmektedir. II. tabaka, kerpi¢ firin, pithos, ocak, kerpi¢ bir
platform, silo ve pithos govdesi ise Ge¢ Tung Cagi’nin erken evresine verilir. III.

tabakada yine kerpi¢ bir firin ve bu sefer kerpi¢ bir de tekne yer almaktadir. Bu

81 Bayne 2000, 61-82.
8 Erdem - Tanriver 2016, 3
8 Akurgal 1993, Lev.2.
# Erdem - Tanriver 2016, 3
®Ag.e
®A.g.e, 2.
¥ Erdem - Tanriver 2016, 3-4; Dog. Dr. Aylin Erdem’e ile sozlii olarak son dénem verileri hakkinda
gorlsiildi.
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tabakada yine Ge¢ Tun¢ Cagr’min ge¢ evresine tarihlendirilmektedir.®® IV. Tabaka,
dortgen planli tas temelli yap1 ve silolar yer alir Orta Tung Cagi erken evreye
tarihlenmektedir. V. tabaka kerpi¢ tekne ve tas doseme Erken Tung Cagindan-Orta Tung
Cagima gecis olarak tespit edilir. 2018 yilinda yapilan ¢alismalarda Bati A¢masindan
elde edilen veriler dogrultusunda 3. binyila verebilecegimiz ana kayaya dayandirilmig
bir mimari unsur mevcuttur. ki uzun tas temelli duvar olarak nitelendirebilecegimiz
mimari yapilar ve bu duvarin hemen 6niinde bir de kerpi¢ dokiintii yer almaktadir. Net
olmamakla birlikte bunun bir cati dokiintlisii olabilecegi diisiiniilmektedir. Gelecek
donem kazilarinda ise bu iki tas temelli birbirine paralel sekilde duran duvarlarin uzun

bir megaron yap1 mi1 degil mi bu sorular 15181nda arastirmalar devam edecektir.

8 Erdem - Tanriver 2016, 3-4.
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3.2.PROTOGEOMETRIK DONEM (1050 - 875)

Anadolu’da 1800 — 1200 yillarinda yazi kullanilmakta ve o yillar tarihi ¢ag
olarak adlandirilmaktadir. Ancak 1200’lerde Troia VII a ve Hitit baskenti Hattusas’in
Balkanlar tizerinden gelen kavimler tarafindan tahrip edilmesi sonucunda Orta ve Bati
Anadolu yeniden yazisiz bir ¢aga, bu kez Demir Cagmna girer. Hellas’tan go¢ eden
Dorlar, ionlar ve Aioller Bati Anadolu kiyilarinda yerlesim kurarlar izlerini en iyi
takip ettigimiz kentlerden biri Eski Smyrna’dir.?® Bununla birlikte Bayrakli
Hoyligliniin 1050 tarihinde kurulmaya baglayan yerlesmenin Hellas kokenli oldugu
anlasilmaktadir. Bu gogler sonucunda 900’lere kadar geleneksel yontemleri kullanan
topluluklar bu tarihten sonra yerlesik diizene tekrar gegerler ve bununla birlikte insa
teknolojisi gelisim gosterir; tek odadan kendi iginde islevi olan ¢ok odali konutlara
gecisi net bir sekilde gorebilmekteyiz. Protogeometrik donemde bu ¢ag icerinde yer
almaktadir. E.Akurgal bu donemi Eski Smyrna igin 1050- 875 olarak
tarihlendirmektedir.

Kazilarda bol miktarda ortaya ¢ikarilan seramiklerden elde edilen verilerin
sonucu olarak Eski Smyrna’da Hellas’tan go¢ eden lonlar ve Aiollerin yasadig
bilinmektedir.®® Ozgiinel, Eski Smyrna da onarilarak saglamlastirlmis seramik
buluntular igerisinde yer alan krater, boyundan kulplu amphora, ve konik kaideli
skyphos’u Geg¢ Protogeometrige tarihlemektedir.®* Eski Smyrna ¢omlekgilerinin gerek
bicim gerek bezeme anlaminda hem Attikali ¢agdaslarindan etkilenerek hem de
kendilerine 0Ozgii bezeme ve motifler kullanarak bir sentez yarattiklarini
belirtmektedir.*

Eski Smyrna’da Oval Ev Protogeometrik donem igerisine tarihlendirilmektedir.
E.Akurgal'a gore Eski Smyrna ‘da Protogeometrik yerlesmenin en alt katin1 E2
karesinde 6.60 — 6.67 m. diizeyinde bulunmus olan oinokhoe tarihlemektedir(Resim
21). Bu kap Attika orneklerine bagli olup Erken Protogeometrik stilin Smyrna
temsilcisidir. E.Akurgal’a gore Bayrakli Protogeometrik stilin simdilik 10. yy’in ilk

yarisina verilmektedir.” Smyrna’da Protogeometrik yerlesme 1 m. kalinligindadir.

8 Aktiire 2003, 120.
% Akurgal 1993, 45.
*! Ozgiinel 1979, 487-489.
% A.g.e, 488-493.
% Akurgal 1997, 15.
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Buradaki tabakadan bir adet Erken Protogeometrik oinokhoe ele geg¢mistir. S6z
konusu tabakanin altinda 1050’ye tarihlendirilen Aiol yerlesmesi yer alir.**

Oval Ev (925-900) ; Erken Protogeometrik dénem igerisine tarihlenen yap1 H
¢ukurunun Protogeometrik yerlesmesinin ti¢iincii yap1 katinda giin 1s18ma ¢ikarilir. En
erken Hellen evi olarak bilinmektedir. Erken Protogeometrik donem katmani tahribata
ugrayan ve konutlarin yalnizca duvar dokiintiilerinin ele gectigi bir katmandir.
Bununla birlikte bu donem igerisinde plan1 ve tarihi kesin olarak saptanabilen yapi ise
Oval ev’dir (Resim 22-23). Girisi kuzeyde kalan yapi, 7.70 m. de yer alir. 10
metrekarelik bir kullanim alanina sahiptir. Smyrna’daki oval ev tek odadan
olusmaktadir. * Yapi kuzey sehir duvarina yakin bir alanda yer almaktadir. Kerpig
duvarlarn i¢ diizeyde yumruk biiyiikliiglinde (baz1 yerlerde iki yumruk biiyiikliigiinde)
taglarla seramik kiriklarindan yapilmistir. 20-25 cm yiiksekliginde diizensiz temel
iizerinde oturmaktadir. ® Dis yiizde boyle bir temel bulunmamaktadir, orada kerpicler
dogrudan sikistirilmis toprak iizerinde yiikselmektedir. O donem igin bir ev yapilirken
toprak, insa edilecek yapinin plani biciminde yaklasik 20 cm. derinliginde kaziliyor,
kiigiik taslarla ve seramik kiriklar ile igten temellendirilmekte ve duvarlar bu temel
iizerinde 6riilmektedir.’” Akurgal, evin icten ice boyutlarmin 2,45-40 m. olup, 87 cm
genisligindeki kapinin, kuzey yonde oldugunu belirtmekte, duvarlarin kerpi¢ birbirleri
lizerine uzunlamasina konulmalari ile 6riilmiis oldugunu ve sadece 30 cm. kalinliginda
olabilecegini belirtmektedir. Bununla birlikte E.Akurgal kerpi¢ bloklarin yagmurdan
korunabilmeleri i¢in duvarlarin dis yiizde ince elenmis topraktan bir siva ile kaph
olabilecegini belirtmektedir. ® Evin duvarlarmin 30 cm kalmhgmnda yani ince
olusunun, iistiiniin saz dallarindan olusan bir ¢at1 sistemi oldugunu gostermektedir.
Homeros’un iliadasi’nda da saz dallarindan yapilmis evlerden bahsedilmektedir.%
Yapmin c¢evresinde, bagka bir buluntuya rastlanilmamasi, ¢evresinin tarimsal
faaliyetler i¢in kullanildigina isaret etmektedir. 1951 yilinda yapilan arastirmalarda
evin gilineyinde, orta eksen {izerinde bir direk deligi ve onun i¢inde kdmiirlesmis agag

kalintilart saptanir. Bu gézlemlere gore (Argos, Samos, Zagora ve Mykenai’daki diger

% Akurgal 1997, 20. S6z konusu tarih Miletos un da kolonize edildigi tarihle aynidir.
% Fagerstrom 1988, 91-92; Akurgal 1997, 16;
*® Fagerstrom 1988, 91-92.
7 A.g.e, 91-92
% Akurgal 1997, 16.
% Homeros XXI1V, 450-451.
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orneklerde oldugu gibi ) yapmin {i¢ direk yardimi ile tasindigi fikri ileri
siirilmektedir.’® Oval ev gerekli havayi ve 15181 Samos’da bulunmus ev modelinde de
goriildiigii gibi, mahyadaki delikten ya da deliklerden alindig1 diisiiniilmektedir. Oval
ev 7.70 m. diizeyde oldugu ve ge¢ Protogeometrik Krater ve Amphoranin bulundugu
kat igerisinde yer aldig1 igin 10.yy’in son dértliigiine tarihnlenmektedir. *°*

E.Akurgal XLI nolu oda igin igerisindeki gegprotogeometrik ocak ve pismemis
topraktan  (kerpic) pithos gibi arkeolojik veriler nedeni ile yayinlarinda

Protogeometrik doénem igerisinde buluntulari aktarmaktadir.'®

Yapimin mimari
verilerini de geometrik dénem igerisinde vermektedir. 1% XLI nolu oda; H ¢ukurunda
7,90 m. diizeyde bir déoseme de ortaya ¢ikarilir (Resim 24). XLI nolu oda Geometrik
donemde kullanima devam etmekte bununla birlikte buluntular ve yapinin cepheleri
hakkinda detayl bilgi s6z konusu degildir.

Sonug olarak Protogeometrik donem katmani tahribata ugrayan ve konutlarin
yalnizca duvar dokiintiilerinin ele gectigi bir katmandir. Plan1 ve tarihi kesin olarak
saptanabilen yapilardan biri ise Oval ev’dir. Oval ev tek oda ve kerpi¢ duvardan
olugsmaktadir. Diger yap1 ise XLI nolu yapidir. Bu yapr ile ilgili olarak kerpi¢ duvar
dokiintiilert mevcut oldugu ve yapi igerisinde kerpigten bir pithos ve irili ufakli pismis
topraktan kaplar ve gegprotogeometrik doneme tarihlenen ocak yer almaktadir.
Arkeolojik veriler ve bilimsel kaynaklar bu yapinin iglik vb. bir amag ile kullanildigini

104

gostermektedir.” Bununla birlikte bu donem igerisinde ele gecen Protogeometrik

seramiklerde Ozgiinel’e gore dzellikle Attika etkileri gérijlmektedir.lo5

100 Fagerstrom 1988, 91; Mazarakis 1997, 86-99;
101 Akurgal 1997, 16-17; Mazarakis 1997, 86-99.
12 Akurgal 1997, 22.
13 ALg.e, 23.
1% Akurgal 1997, 16-20; Fagerstrom 1988, 92-93; Mazarakis 1997, 99-111.
1% Ozgiinel 1979, 487.
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3.3 GEOMETRIK DONEM (875-825/750-700/640)

Eski Smyrna’ da Geometrik donem konut mimarisi yerel 6zellikler lizerinden
sekillenmektedir. E.Akurgal bu donemi Eski Smyrna i¢in 875 - 700 olarak
tarihlendirmektedir. Geometrik dénem igerisinde oval, apsidal ve dikdortgen planl
yapilar goze ¢arpmaktadir. Eski Smyrna konut mimarisinde Geometrik dénemi Erken,
Orta ve Geg olmak iizere ii¢ evreye ayirmaktayiz. Eski Smyrna’da da bu siireci net bir
sekilde gorebiliriz. Konut mimarisi ile ilgili verilere gegmeden 6nce Ozgiinel’in Eski
Smyrna Geometrik serami@i hakkindaki goriislerini aktarmak yerinde olacaktir.
Ozgiinel, Protogeometrik dénemde oldugu gibi Geometrik donemde de Attika
etkilerinin seramikler iizerinde devam ettigini belirtmektedir.’® Ozellikle bezeme
bigimlerinde bu etkilenme net bir sekilde goriilmektedir. Ozgiinel, Bati Anadolu
c¢omlek atolyelerinde Erken Geometrik donemde Attika’dan gelen yeni bir bezeme
modasinin ¢iktigini 6ne siirmektedir.'%’

Akurgal’a gore Protogeometrik seramikle belgelenmis olan yerlesmenin
iistiinde Erken ve Orta Geometrik kaplar kullanilan bir yerlesme kati gelmektedir. %
Bu yerlesme 7.90-8.90 m. diizeyleri arasinda 1 m. kalinlikta bir yap1 katinda iki siireg
(Erken ve Orta geometrik 875-750) gostermektedir.®® Bu dénem igerisinde XLI nolu
oda kullanilmaya devam eder. XLI nolu yapimnin ikinci safhast olan bu siire¢ ise yap1
icerinde bulunmus olan Orta ve Geg Geometrik doneme tarihlenen krater 750 yillarina
tarihlenmektedir (Resim27)."° Bunun yam sira XLVI, XLVII ve XLIX nolu yapilar
bu donem igerisine tarihlendirilmektedir (Resim24-25). Bayrakli Hoytigii cd/ 2-6 plan
karelerinde 8 m. diizeyinde ve aym karelerde 840-850 m. diizeyinde XLI, XLVI,
XLVII nolu yapilarin duvarlari oldukg¢a iyi korunmus durumdadir. Bu yapilar H
cukuru igerisinde ortaya cikarilmis ve giris cepheleri kesin plan vermemektedir. Bu
yapilarin tag temel, camur tugla ve tizeri olasilikla dallar ile ortiilii Storehouse denen
tek odali depo yapilari oldugu diisiiniilmektedir'** Bu yapilarda direk bir c¢ati izi
bulunmamaktadir. Bu yapilar igerisinde L1 (875-825) den L2’ye (750) gegiste yangin
tabakast bulunmaktadir. XLI, XLVI, XLVII nolu yapilarin hepsinin girisleri avlu

1% Ozgiinel 1979, 491.
Y7 A g.e, 491,
108 Akurgal 1997, 22; Ozgiinel 1979,490-491.
109 A g.e, 22.
MO A g.e, 16-22.
1! Fagerstrom 1988, 93-97.
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diyebilecegimiz giineye bakan kisimda yer almaktadir. Yapilarin sur duvarina bitisik
sekilde insa edildigi goriilmektedir (Resim 25). Kent surana dayali olan XLVII nolu
yap1 igerisinde yogun yangin tabakasi yer almaktadir. Bu yangin tabakasinin sur
duvari dolgusuna da yansidig goriilmektedir. 12 XLVII nolu yapi igerisinde 8.30-8.20
m.seviyesinde Erken Geometrik doneme ait Oinokhoe 875-825’¢ tarihlenmektedir.
Buradan yola ¢ikarak yap1 igerisindeki yangin izi sur duvarmin dolgusuna yanisidigina
gore sur duvarinin insasi bu yapimnin insasindan eskidir.™® Tiim bu veriler Nicholls ve
Cook’un kent duvarinin insasi i¢in verdigi tarihi (850) dogrular niteliktedir.

XLI nolu yap1; bu dénemde de kullanimi devam etmektedir. Igten boyutlari
45 x 8 m. olan odanin mutfak ve cesitli islerin yapildig1 bir islik oldugunu
belirtilmektedir.™* Odanin kuzey duvarmm hemen kuzeyinde ve ona bitisik durumda
dolgu taslar1 bulunmaktadir. Kuzeye dogru 8 m. genisliginde olan bu dolgu ortalama
7.80 m. diizeyde baglamaktadir.™™> Bu dolgu sura aittir. XLI nolu yapmnin arka duvari
sur duvar ile bitigiktir. Giliney duvari yapimin yarist uzunlugunca 110-130 cm.
yiikseklik gostermektedir. Yapimin giiney duvari igten incelendiginde ii¢ ayr1 6rgii tipi
gbze carpmaktadir. En alt sirada dikine konmus biiyiik¢e taglar temeli olusturmaktadir.
Bunlar1 bir tiir orthostat olarak adlandirilabilmektedir. XLI nolu yapinin birinci
sathasinin XLVII nolu yapmin 8.20 m. diizeydeki safhasi ile cagdas olmakla birlikte
bu safha XLVII nolu yap1 dosemede ele gecen oinokhoe’nin tarihi ile erken geometrik
déneme tarihlenmektedir. *°

XLVI nolu yapi; XLI ve XLVI nolu odalarin bir duvari, birincisinin dogu,
ikincisinin bati duvari ortaktir bununla birlikte aralarinda kapt mevcut degildir.
Yapinin kapisi giineydedir. Bu yap1 da 8.20.’de, 8.50 m.’de ve 8.90-9.00 m. de olmak
lizere li¢ doseme izlenir. S6z konusu ii¢ satha oda duvarlarindan anlasilabilmektedir.
XLI nolu yapimin kuzeyinde goriilen 8 m. genisligindeki kent duvarina ait tas dolgu bu
odanin kuzeyinde ayni genislikte bulunmaktadir.™*’

XLVII nolu yapi; 8.20 m. diizeyindeki tabanda erken geometrik Oinokhoe ele
gecmistir. 850 yillarina tarihlemekte XVVII nolu yapi bu sayede daha saglikli

12 Nicholls 1958-1959a, 120-123; Cook 1958-1959, 13; Akurgal 19997, 26.
13 Nichols 1958-1959a, 39-42, 120-122; Cook 1958-1959, 13; Akurgal 1997, 26.
14 Akurgal 1997, 23.
15 Akurgal 1997, 23.
1 ALg.e 23-24.
U A g.e, 24.
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tarihlenebilmektedir. Ayni zamanda ayni seviyedeki tabanda yangin tabakasi
mevcuttur. Yapi kuzey duvarindan yoksundur bununla birlikte bat1 ve dogu duvarlari
kent duvarmma dayanmakta olup, yangin bu bolimdeki kent duvarma da
yansimaktadir.*® Bircok parcasi ele gegen ve Orta Geometrik stilin sonuna tarihlenen
bir kantharos 8.40-8.50 m. seviyesine aittir (Resim 155). **°

XLIX nolu yap1; Akurgal’a gore bu yapi biri 8.50 m. digeri 8.90-9.00 m. de
olmak iizere iki siire¢ saptanmustir.**® XLIX Nolu yapinmn hem 9.00 m.” deki hem de
8.50 m.’deki tabaninda yogun yangin izlerine rastlanmaktadir. Akurgal’a gore, XLI,
XLVII ve XLIX Nolu yapilarin hepsi islik ya da depo tiirlinde yapilar oldugu, kent
duvarina dayali isliklerin(XLI, XLVI, XLVII, XLIX) sahipleri bu XLa, XLIV
odalarinda yasamaktad1rlar121

Erken ve Orta Geometrik déonemde duvar is¢iligi bir 6nceki Protogeometrik
yerlesmede goriilen bazi ozellikleri devam ettirir niteliktedir. Ornegin, XLI nolu
yapinin birinci agamasinda odada duvarlar, oval evde oldugu gibi dis yiizeye gore i¢
kisimda 20 cm. daha derindedir; bir baska deyisle oda igi doseme, oda disi tabanindan

daha algakta yer almaktadir.'??

Erken ve orta geometrik donem evlerinin duvarlar1 en
cok 1.30 m. yiikseklige kadar korunabilmistir bu nedenle duvarlarin tavana kadar
kerpigten olup olmadigini kanitlayacak bir veri bulunmamaktadir. Bununla birlikte E.
Akurgal’a gore duvar kalinliklarinin yarim metreyi gegmedigi ve Arkaik donem L
Evre (Oryantalizan donem) evlerinde bile iist boliim duvarlarinin kerpigten oldugunu
diistinmenin dogru oldugunu belirtmektedir.*?®

Geg Geometrik donem konut mimarisi (750-675/650); Bu doénem duvar
yapilarinin korunduklarimi gérmekteyiz. Bu dénem konutlar1 9.00-9.50 m. diizeyleri
arasinda dortgen tlirde ya da apsisli yapilardir. Yerlesme yarim metre kalinliktaki bir

24 iki yapi katindan olusan bu dénem

tabaka icinde iki yapr kat1 gostermektedir.
igerisinde yer alan konutlar1 arasinda XLII nolu oda, C Yapusi, Tholos ( J Yapisi), Iki
odali avlulu ev, XXXVII nolu oda, XXXVIII nolu oda yer almaktadir. Birinci

Yapikat1 750-700 yillarina tarihlenmektedir (Resim 26). E-F 3-4 karelerinde, 9.00-

18 Fagerstrom 1988, 93-97; Mazarakis 1997, 99-119;
119 Mazarakis 1997, 99-119; Akurgal 1997, 26.
120 Mazarakis 1997, 99-119.
12 Akurgal 1997, 25; Fagerstrom 1988, 93-97.
122 Akurgal 1997, 25
122 A g.e, 25.
124 A g.e, 28.
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9.20/30 m. diizeyleri arasindaki XLII nolu ve c, j (tholos) adli yapilar. XLIV, XLII,
XLa, XLI, XLVI, XLVII ve XLIX nolu yapinin 8.90-9.00 m. diizeylerindeki iigiincii
kat1 ile ¢agdas olup hepsi birden bir avlunun {i¢ yanini (glineyini, batisin1 ve kuzeyini)
cevirirler. * ikinci Yapikati ise 700-675/650 yillarina tarithlenmektedir. H agmas1 A-F
1-6 kareleri iginde dortgen veya apsisli evler yer almaktadir. Birinci yap1 katindaki C
ve J yapilart bu donemde kullanilmaktadir (Resim 30). Bu evrede diger XLII, XLIV,
XLa, XLI, XLVI, XLVII ve XLIX nolu odalarin iizerlerine oval veya dortgen planli
evler insa edilmistir. a, b, g, h ve i adl1 yuvarlak planl yapilar ¢ok tahrip olmustur. C,
d, e, f, XXXVII ve XXXVIII yapilar1 ise oldukga iyi korundugu goriilmektedir. *%°

XLII nolu yapt; H agmasinda yer alan bu mekéan kent duvarina dayali taban
seviyesi 8.90-9.00 m.’dedir. XLI nolu yap1 da oldugu gibi burada da alt sira dikine

[13

konmus taslardan, bir tiir “ orthostat” lardan olusmaktadir. Dikine konmus taslar
yalniz duvarlarin i¢ yiizlerinde bulunup dis yiizde goriilmemektedir. Ciinkii dis taban
ic tabandan yiiksektedir, XLI nolu yapida ve oval evde oldugu gibi. *** XLII nolu
yapinin ortasinda yiizeyi diizgiin bir tas ele geg¢irilir. Yapinin taban1 dogusundaki C
yapisinda oldugu gibi tas doseli oldugu anlasilmakta bu nedenle de Akurgal’a gore
6nemli bir oda olabilecegi diisiiniilmektedir.’”® C Yapisi; H agmasinda yer alan XLII
nolu yapinin dogu bitisigindeki oval mekanin 9.00-9.20 m. seviyesinde dosemesinde
oldukga diizgiin taslarla kaplidir. Tas kaplamali kalintinin sadece kuzey boliimiindeki
kismi ele gecirilir. Déseme {istiinde ve altinda ¢ok fazla Orta ve Ge¢ Geometrik Dogu
Hellen seramigi ve Ge¢ Geometrik dénem Korinth seramigi ele gegirilmistir. Bu
yapinn bati kuzey duvari iyi korunmus olup 90 cm. yiiksekligindedir. *2°

Tholos (J Yapisi); H agmasinda c¢ikarilan bir diger esini de B agmasinda
gordiiglimiiz bir boliimii yere gomiilii bu ambar, XLIX nolu yapinin giiney yarisinda,
D6 karesinde yer almaktadir(Resim 30). Tholos’un 8.00 m. diizeydeki tas doseme Geg
Geometrik yerlesmenin ilk yapi katindandir. ** Ortasi avlulu yapi toplulugu; H
acmasinda yer alan XLI, XLVI, XLVII ve XLIX bu yap1 grubunun ortasinda avlu yer

almaktadir. Ge¢ geometrik donem igerisinde de islik olarak kullanilmaya devam

125 Mazarakis 1997, 108-203.
126 Akurgal 1997, 28.
127 Akurgal 1997, 28.
128 Pagerstrom 1988, 92 -94.
129 ALg.e, 92-97.
130 A Lg.e, 92-97.
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etmektedir. Yap1 igerisinde seramik pargalar1 ve ocak gibi buluntular ortaya
¢ikarilmustir.™' Bununla birlikte XLV nolu yapidan meander bezekli skyposlar, XLI

%2 jki odali, avlulu ev H agmasinda yer alan

nolu yapidan krater parcalari ele geger.t
bu mekan C-E 2-3 karelerindeki d, e ve f adli mekanlarin iki odali ve avlulu bir ev
oldugu anlagilmaktadir. Giris tam gilineyde yer almaktadir, ¢linkii burada bilek
kalinliginda bir diregin girebilecegi bir sdve icin agilmis bir oyuk gosteren esik tasi
bulunmaktadir'® d odasinda bir ocak ele ge(;irilmistir.l34 Iki oval odanm bir cevre
duvariyla birlestirilmesinin Bat1 Anadolu’da bir asama olduguna isaret etmektedir.
Cok odal1 ve kendi i¢inde kapali bir yapi1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

XXXVII nolu yap1; H agmasinda yer alan bu yap1 tek basia bir yap1 seklidir
(Resim 30). Taban 9.40-9.50 m. diizeyde girisi giineyde yer almaktadir, icerde esik yer
almasindan bu sonuca ulasilmaktadir (Resim 34). Bu mekan digerleri ile
karsilagtirildiginda daha dortgen bir forma sahiptir. Gerek XXXVII ‘nin, gerek yani
bagindaki XXXVIII’in 6n bdliimleri Erken Geometrik donemde, 850 yillarinda
yaptlmig olan kent duvarmnin iizerinde yer almaktadir.™®® XXXVIII nolu yapt; H
acmasinda yer alan bu mekan giiney yonii 7.yy megaronu altinda kalan ve taban1 9.40-
9.50 m. diizeyinde olan bu yap1 iyi korunmus olan yapilardan biridir. Bat1 ve kuzey
duvarlar1 genellikle 70 - 80 cm. yiikseklikte ayakta durmaktadir. Yapinin igten ige

genisligi 9 m’ ye yakin aciklikta yer almaktadir. Uzunlugu 12 m.’yi askindir.**

Yap1
icerisinde herhangi bir catiyr destekleyici unsurun varligmma dair bir kalintiya
rastlanmamustir. Akurgal’a gore; eger bu yap1 ger¢ekten destekten yoksun ise, iistiiniin
acik olmasi durumunu akla getirmektedir. Ciinkii 9 m. genisligindeki bir agikligin hele
Ki Geometrik donemde destekleyici bir unsur olmadan c¢ati tasima s6z konusu

olamayacak bir durumdur.**’

Bu yapinin iizeri agik olduguna gore, bu onun Kkentin
genel islerine yarayan bir alan acik hava toplanti salonu olmasi diisiincesini akla
getirmektedir. Yine E. Akurgal’a gore, bati1 duvarina bitisik 1,5x1,5 m. boyutlarindaki

seki de bir tiir kiirsii idi.”*® Tiim bu goriigler su an i¢in bir varsayim olarak kabul

B Fagerstrom 1988, 29.
132 Ozgiinel 1979, 497-499
133 Akurgal 1997, 30.
B4 Age
135 Nicholls 1958-1959a, 120-123; Cook 1958-1959, 13; Akurgal 1997, 30.
136 Akurgal 1997, 30.
w7 Ag.e
138 Akurgal 1997, 31.
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gormektedir. XXXVIII Nolu yapi i¢in {istii agik bir ambar olma olasilig1 daha gercege
yakin goziikkmektedir. Bununla birlikte bir tahil silosu olan tholosun bu yapinin
igerisinde yer almasi onun dort bir yan1 duvarla ¢evrili bir depo olduguna da isaret
etmektedir.'*®

Geg Geometrik donemde; Erken ve Orta Geometrik donemde devam eden yap1
stirecleri mevcuttur. XLI-XLVI ‘nin giineyinde birka¢ dortgen planli yapinin duvar
dokiintiileri ile bir oval evin yariya yakini goriilmektedir. Bu verilerden yola ¢ikarak bu
doénem igerisinde hem oval hem de dikdortgen planli evlerin birlikte kullanildigi agik bir
sekilde goriilmektedir. Bu donem konutlar1 dar ve uzun bir avlunun ii¢ yaninda yer
aldig1 ’U”’ bigimli yani apsidal bir yap1 toplulugu olusturdugu gériilmektedir. **° Eski
Smyrna’da birden ¢ok odali, kendi icine kapali, avlulu bir yap1 olarak
tanimlayabilecegimiz Cifte Megaron’a ait ilk izler bu donemde karsimiza ¢ikmaktadir.

E.Akurgal Subgeometrik donemi Eski Smyrna i¢in 700 - 640 olarak
tarihlendirmektedir. XXXI ve XXXII nolu yapilar; H agmasinda yer alan bu mekén D-
F 1-2 karelerindeki odalar birbirleriyle baglantilidirlar. XXXI ve XXXII nolu yapilarin
bat1 uclar1 H agmasinin disinda toprak altinda kalmaktadir. Duvarlardaki kaba iscilik
goriilmekte 6zensiz ve diizensiz irili ufakli bigimsiz taslar ileri 6riildiigii goriilmektedir
(Resim 35). XXXI nolu yapmin her ii¢ duvarinin da korunan kismi 80 - 130 cm.
yiiksekligindedir. XXXI ve XXXII nolu yapilarin ortak duvari, birincinin kuzey,
ikincinin ise gliney duvart olup her ikisinin dogu duvari olan uzun duvara kaynamis
sekilde ele ge¢mistir. Boylece bu iki odanin ¢agdas oldugu anlagilmaktadir."* iki yap1
arasinda kapi1 yoktur. XXXI nolu yapiin i¢ yliksekligi 100 cm gegmemektedir. E.
Akurgal’a gore XXXI nolu oda kuyu gibidir. Bir ambar islevi gorebilecegini de 6ne
stirmektedir. Bu yapilarin igerisinde tezgahlar ele gecen buluntular arasindadir.*?

Bu doénemin en onemli ozelligi li¢ ylizyillik bir siire¢ icerisinde yan yana
dizilmis tek odali mekanlarin artik birka¢c mekandan olusan yani ¢ok odali yapilara
yerini birakmig olmasidir. Bu yapilara kompleks yapilardir diyebiliriz. Eski Smyrna’da

d ve e mekanlan f avlusu ile birlikte bir duvarla c¢evrilerek iki odali bir ev meydana

139 Mazarakis 1997, 108, 205, 251, 257.
10 Pagerstrom 1988, 92-94.
11 Akurgal 1997, 33.
2 Ag.e.
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getirmektedir (Resim35). Dogu Hellen kentlerinde ¢ok odali ev olusturma asamasinda
bu ilk adimlardan biridir.

Ozetle, Eski Smyrna’da Geometrik donem Erken, Orta ve Geg olmak iizere iic
evreye ayrilmaktadir. Bu iic evrede de kullanim goérmeye devam eden konutlar
mevcuttur. Subgeometrik donem igerisinde de konutlar kompleks bir yap1 halinde
kullanima devam eder. Geometrik donem konut mimarisi ile ilgili olarak donem
icerisinde hem oval hem de dortgen planhi yapilarin Dbirlikte kullanildigini
gormekteyiz. Protogeometrik donemde kullanilan yapilarin devsirme malzeme ile
Geometrik donemde de kullanima devam eder. XLI nolu konutta goriildiigi tizere iki
farkli duvar orgii tipi bir baska deyisle devsirme malzeme ile kullanim iki ayr1 evre
olduguna isaret etmektedir. Seramikler agisindan degerlendirildiginde de Ozgiinel’in
aktardig iizere Eski Smyrna Geometrik donem seramigi; Erken Geometrik donemde
Protogeometrik dénem gelenegini devam ettirir niteliktedir.*® Eski Smyrna Geg
Geometirk donem seramiklerinde ise Sisam etkili meander bezemeleri oldugu

goriilmektedir.*

Yine bu donem igerisinde c¢omlekciler yerel Ozellik tasiyan
seramikler de iiretmektedir.'* Kisaca Eski Smyrna ¢omlekgiligi Attika, Sisam ve
Boetia olmak iizere ¢esitli etkiler altinda tliretim yapildigir bununla birlikte seramikler
atdlyeler ve bireysel ¢alismalar olarak iiretilmektedir.*® Ozgiinel’e gore Eski Smyrna
Geometrik seramigi, Attika’ya oranla 25 veya 30 yillik bir gecikme ile etkilenmeler
godtermektedir. Bununla birlikte Ge¢ Geometrik evrenin baslangicinin neredeyse
Attika ile ¢agdas oldugunu belirtmektedir.**’

Geometrik donemde konutlar1 bir avlunun ii¢ yanmi ¢evirecek sekilde
konumlanmasiyla kompleks yapilar haline geldigi goriilmektedir. Eski Smyrna’da d ve
e mekanlan f avlusu ile birlikte bir duvarla cevrilerek iki odali bir ev meydana

getirmektedir. Cok odali kendi i¢ine kapali avlulu bir yap1 oldugu diisiiniilen bu yap1

Cifte megaron’a ait ilk izleri tagimaktadir.

13 Ozgiinel 1979, 497-499.
YA ge
“Aage
Y Age
17 Ozgiinel 1979, 498-499.
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34  ARKAIK DONEM ( 640 - 545)

Arkaik donem, Arkaik donem I. Evre ve Arkaik donem II. Evre olmak {izere
iki baslik icerisinde incelenecektir. Arkaik donem I. Evre Oryantalizan | (Oryantalizan
dénem birinci yap1 kati1), Arkaik donem II. Evre de Oryantalizan Il (Oryantalizan
donem ikinci yapi kati) Evresini temsil etmektedir. Arkaik donem E.Akurgal
tarafindan Athena Tapinagi buluntularina gére tarihlendirilmektedir.**®

Eski Smyrna’da Arkaik 1. Evre (Ortyantalizan I. Evre; Oryantalizan donem
birinci yap1 kat1 ) icerisine tarihlenen yapilar igerisinde Cifte Megaron ( XIV-XV),
Oinokhoe Odasi, Banyolu Ev Kompleksi, Banyo Odasi, C A¢masi, III nolu oda ve R
Agmast yer almaktadir. E.Akurgal bu donemi Eski Smyrna igin 640- 545 olarak
tarihlendirmektedir. Bugiin de elde edilen arkeolojik veriler ve yayimnlar dogrultusunda
bu tarih araligin1 gegerli kabul edilmektedir.

H agmasinda 750 metrekarelik bir alanda dar ve uzun bir avlunun dort bir
yanini ¢eviren yedi biiyiilk mekan ile zeytinyag isligi oldugu diisiiniilen bir islik yer
almaktadir. Ele gegen depo kaplarindan bu sonuca varilmaktadir (Resim 37 - 38).149
Bu yerlesim katinda daha 6nceki yerlesme katlarinda oldugu gibi 25 - 40 metrekarelik
mekanlar yan yana bitisik nizamda siralanmakta oldugunu gérmekteyiz. Smyrna’da
¢ikan yedi odali ev 6. yy’da yapilmis olan cifte megaron’un altinda kalan odalarla
birlikte biiyiik bir ev kompleksi olusturmaktadir. 4 nolu mekanda bir banyo odasi
(Resim 37) ve 7 nolu biiyilk oda da Arkaik dénem I. Evre’ye tarihlenen bir
Oinokhoe’nin ele gecirilmis olmasi, E. Akurgal’a gore bu yapi toplulugunun 6nemli
bir soyluya ait olabilecegi tezini One ¢ikarmaktadir.™® Bu yedi odali kompleksin
Hattugsa’daki Biiyiikkale, Bergama (Pergamon) Akropolisi’nde oldugu gibi, kentin en
giivenceli yerinde bulunmasi da onun bir yoneticiye ait oldugunu diisiindiirmektedir.
Bu durumda 1 - 6 odalar Gynaikonitis, 7 nolu biiyilk mekanda andron yani
yoneticinin erkek misafirleri agirladigi odadir. Bu yapimin batisinda, kuzeyden gilineye
dogru siralanan odalarin glineyindeki ikisi, Subgeometrik donemdeki yerlesim
katindaki zeytinyagi isligi oldugu diisliniilen yapmin degisiklige ugramis ikinci

stirecidir. 7 nolu Andron’da ele gecen Arkaik donem I. Evre’ye ait Oinokhoe 620 -

8 Akurgal 1997,45.
9 Akurgal 1997, 34-37.
150 A ge, 35-37; Akurgal 1996, 126-128.
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610 tarihlerine ait olduguna gore bu yodnetici evi oldugu diisiiniilen yapinin 630
yillarinda insa edildigini gdstermektedir.'**

Cifte Megaron (XII); Dénemin onemli yapilarindandir. Ik asamasm
Geometrik donemde gormekteyiz (Resim 40) . H ¢ukurunda E-G 5- 7 karelerinde yer
almaktadir. iki megaronun birlestirilmesinden olusturulan bu yapmin duvar dlgiileri;
XII nolu yapmin korunan duvar boylarmin uzunluklari; giiney duvart 1,62 m. bati
duvari 1.54 ve dogu duvari 1.46 m. yiiksekligindedir. Yan yana iki megarondan olusan
bu evin ana duvarlar1 birbirlerine bitigiktir. Ortak duvarlar ve birlesik nizamda diiz
damla insa edilen yapilar1 Eski Smyrna ile birlikte Kolophon, Klazomenai ve
Priene’de de gormekteyiz. Klasik donemde bu yapilar Prostas plan tipi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. XI1, XIII, XIV nolu odalarinin bélme duvarlar: ile XIII nolu
odanin giiney duvarinin, kapinin batisinda kalan yaris1 ana duvarlara dayanmaktadir.
XIV nolu odanin dogu duvari da XIII nolu odanin giiney duvarmin dogu ucuna
dayalidir. En son alinan duvar parcasiin 7.yy’da eklendigi izlenimi vermektedir.*?
Cifte Megaronun tastan olan kismi 1,5 m. st kismiin ise kerpigten oldugu
diigiiniilmektedir. Eski Smyrna da ki 7. ve 6. yy’da da duvarlarin iist boliimlerinin
kerpigten oldugu ileri siiriilmektedir. Duvar isciligi oldukca 6zenlidir. Polygonal tas
bloklarla oriiliidiir. Baz1 boliimlerde keskin bir bigagin dahi giremeyecegi sekilde
bitisik bazi1 kisimlarda ise bosluk kalan kisimlara kii¢iik taslardan eklemeler
yapilmistir. Ust boliimler 6. yy. eklemelidir.>® Xlla nolu odanin bati duvarimin disi
Xlla ve XIII nolu odalarin kuzey duvari da en altta ve j-kuzeybati késede 7. yy’dan
kalmadir, Gist bolimler ise yine 6. yy eklemelidir. XIV ve XV nolu béliimler avlu
olarak kullanildig1 disiiniilmektedir. Her ikisinin de isti acik oldugu goriisi
yaygindir. X1l a-c bolimlerini andron ve XII-XIV boéliimlerini gynaikonitis olarak
tamimlanmaktadir. Giinliikk yasamda kadinlar ve c¢ocuklar i¢in XII nolu odada
gecmektedir, ev isleri XIV ve XV nolu boliimlerde yapilmaktadir. Evin giineyinde bir
avlu ve onu disa dogru kapsayan bir duvar olmasi gereklidir, fakat bunlarin izine

4

rastlanamamustir.”>  Hoepfner bu yapmin iki katli olmasi igin herhangi bir kanit

151 Akurgal 1996, 123-133.
152 Akurgal 1997, 35.
153 Drerup 1968, 8-9; Akurgal 1997, 35-46; Hoepfner 1999, 157;
>4 Akurgal 1997, 35-46.
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olmadigii 6ne  siirmektedir.**®

Cat1 kiremitine dair herhangi bir parcanin ele
geememis olmast evin diiz damla Ortiili olma durumunu akla getirmektedir. E.
Akurgal’a gore ikinci bir katin oldugunu ve ikinci Kattaki odalarin olasilikla yatmak ve

1% Cifte megaron Gynaikon ve Andron (Haremlik

oturmak amaciyla kullanilmaktadir.
ve Selamlik) bolimlerinden olusan ¢ok odali ve avlulu ev Orneginin Onemli
orneklerinden biridir. E. Akurgal bu yapinin Bati Anadolu’da mimarlik tarihinde
énemli bir yeri oldugunu belirtmektedir.*>

Oinokhoe odasi; Arkaik dénem 1. Evrenin Onemli yapilarinda biridir. H
¢ukurunda ¢ifte megaron yapisinin kuzeybatisinda yer alan yapi ismini 9.70-9.80m.
taban seviyesinde ele gecen oinokhoeden almustir.'®® Girisin gineyden oldugu
disiiniilmektedir. Oinokhoe odasinin duvarlar1 hem igerde hem disarda oldukca One
cikan saglam bir temel {izerine oturmaktadir. Yapida Polygonal duvar orgiisii
kullanildigin1 gérmekteyiz. Kesitler ¢ok incedir; agik kalan bosluklar kiigiik taslarla
kapatilir. **° Upuzun bir duvarmn 6riilmesi, sonra bu duvara dikey gelecek sekilde
duvarlar dayayarak evlerin ve odalarmn olusturulmasi Eski Smyrna duvarciliginin
kendine has bir 6zelligidir. Duvarlarin temellendirilmesi Eski Smyrna da 7. yy’da
kullanilmistir. C- F 4 karelerinde olup megaronun giineybati kdsesinde baslayan
duvarda bu 6zelliktedir. Bu yontem Eski Smyrna’da 4. yy’a kadar kullanilmaktadir.*®

Oinokhoe odasi diger yap1 gruplarindan bagimsiz olmamakla birlikte bir yapi
grubu igerisinde 6nemli bir mekan1 olusturmaktadir (Resim 37). Zaten Geometrik
doneme ait tek basina mekanlardan olusan biiylik kompleksler mevcuttu bu nedenle
XXX, XXXa ile A ExtIl ve A Ext I. odalarinin da bu biiyiik yap1 topluluguna ait olma
durumu s6z konusudur. E. Akurgal, XXXVI ve baglantilarint da bu kompleksin

1 Bu odalar Oinokhoe odasinin

boliimleri olarak tanimlanabilecegini belirtir.!
kuzeydogusundaki (Kare C- 4 i¢inde) bosluga agilmaktadir (Resim 37). Boylece 7
boliimden olusan bir yap1 toplulugu ortaya cikmaktadir. C4 karesi i¢inde yap1
topluluklarinin ortasinda yol ve meydan arasi bir bosluk yer almaktadir. Oinokhoe

odasmin gilineyi ve ¢ifte megaronun batisinda kalan alanda (E-F 3- 4 Kareleri), bu

155 Hoepfner 1999, 157.
156 Akurgal 1997, 35.
17 A.g.e, 40-41.
58 Akurgal 1997, 37.
9 A.g.e, 36-37.
%0 A g.e, 39-48,48.
L Ag.e, 36-42.
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donemde higbir yap1 kalintis1 géstermemekte 100 metrekareden olusan bu bos alan bir
avlu veya kiiciik bir meydan olmasi olasidir. 1970-78 yillar1 arasinda yapilan kazilar
sirasinda 7.yy’a ait tas doseli bir yol belki de bu meydana ya da avluya agilmaktadir
(Resim 42 - 37). XXXa, A Ext. Il ve A Ext I. odalar1 kuzey duvarlarindan yoksun
olmakla birlikte, her ti¢ yapida kent duvarina dayanmaktadir (Resim37). Buradan yola
cikarak 7.yy kent duvarlari bu mekan toplulugundan ve Oinokhoe odasindan Once
biiyiik bir olasilikla 640 tarihlerinde yapilmistir.*®® Yapiy: tarihleyen ve oda icerisinde
parcalar halinde ele gecen oinokhoenin bulundugu tabaka igerisinde tahrip izleri
mevecuttur. In-situ Oinokhoe bu nedenle giivenilir bir tarih vermektedir. 3

Banyolu ev kompleksi; Arkaik dénem 1. Evrenin bir diger 6nemli yapisi ¢ifte
megaronun Kuzeyinde Oinokhoe odasinin dogusunda kalan (A-D 5 - 6 kareleri) XI,
Xla, A Ext. V ve Banyo odasi olusturmaktadir. Banyolu odanin Oinokhoe odast ile
ilgili oldugu disiiniilmektedir. Ciinkii banyolu odanin hem A Ext I ve A ext II ile hem
de XXXVI ile baglantis1 oldugu plan tizerinde belirgin bir sekilde goriilmektedir
(Resim 37). B-D 6 karelerinde giiney-kuzey dogrultusunda uzanan duvar, oinokhoe
odasinin giiney duvart gibi biiyiik ve bir tiir orthostat’lar biciminde konmus taglardan
olugmaktadir bunlarin Arkaik donem I. Evrenin sonunda yapildigi diisiilmektedir
(Resim37)."* Banyo odasi; Banyo odasma dort basamakla inilmektedir. 155x170cm
boyutlarindaki taban, killi topraktan yapilmistir ve 8.90m. diizeyindedir.*® Banyo
odasinin korunmus iist yiizeyi 10,80 m.’de baslamaktadir. Oda iki yap1 siireci
gostermektedir. Alt boliim kiigiik ve diizgiin taslardan olusmustur. Onun {iizerindeki
daha biiylik boyutlu bolim ise biiyiikk ve kaba taglardan olusmaktadir. Banyo
odasindaki, kuzey ve bat1 duvarlarinda gortilen dortgen girintiler olasilikla kandillerin
konulmasina ve odanin aydinlatilmasin1 saglamaktadir. 6. yy’in ilk yarisinda
onarilarak kullanilmaya devam etmistir.'®®

C agmasi evleri; H ¢ukuru igerisinde yer alan Arkaik dénem I. Evrenin en iyi
korunan evleri C agmasinda da giin 1s18ma cikarildigi goriilmektedir (Resim 43) . C

acmasinda ele gecen yap1 toplulugu; 5 eve ait kalintilar ele gecirilmistir (Resim 43-

162 Akurgal 1997, 40-41.
1% Akurgal 1997, 36-37.
164 ALg.e, 37.
1% Akurgal 1996, 126-129.
106 Akurgal 2000, 208-220.
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44) 7 111 nolu evin dis duvarlar iki odast C agmasinin ortasinda yer almaktadir.
(Resim 43- 44-45) . 11l nolu ve Il nolu evi 60 cm genisliginde bir peristasis (evleri
birbirlerinden ayiran araliklar) evleri birbirinden ayirmaktadir. Peristasisin amaci,
yagmurda su sizmasi, yaliim sorunlar1 (rutubeti engellemek) gibi nedenlerle evleri
ayirmak i¢in bu esikler kullanilmaktaydi. Ciinkii konut planlar1 kare oldugunda koseler
yalitim su akimi (drenaji) vb. nedenlerle problem haline gelmektedir.

E. Akurgal’a gore bir bagka neden ise bir evin komsu yapinin duvarina
yaslanmasi gibi 6zel miilkiyet hukukunun korunmasi diisiincesidir.*®

Geriye kalan 1,11, 1V, V ve VI nolu evler hakkinda bilgi mevcut degildir. Ancak
Il nolu evin 11 nolu evden daha sonra yapildig1 kesin olarak bilinmektedir. *° 111 nolu
evin kuzey odasimin (IIIb) kuzey duvari batiya dogru uzatilarak II nolu evle 111 nolu ev
arasinda bir peristasis seddi insa edilmistir. Yani III nolu ev yapilirken bu peristasis
seddi onceden diisiniilmiis ve kuzey odanin (IIIb) kuzey duvari batiya dogru 60cm
uzatilarak II nolu evin dogu duvarina dayatilmustir.*”® Sonug olarak III nolu ev, 11 nolu
evden sonra insa edilmistir bununla birlikte aralarindaki zaman farki az olmalidir.
Cilinkii her alt1 ev de 640 tarihlerinde yapilmis ve 600 siralarinda Alyattes tarafindan
tahrip edilmistir.

Il nolu ev; H ¢ukuru C agmasi igerisinde, kuzeyinde VII nolu yap1, giineyinde
V nolu yap1 yer almaktadir. C agmasinin ortasini kapsayan bu evin Illa ve 111b olmak
tizere iki odast mevcuttur ve olduke¢a iyi korunmus durumdadir (Resim44) . Il nolu
evin duvarlarinin alt kismi polygonal taslarla oriilii iizerinde ise kerpi¢ siralarla

yiikselmektedir. Duvarlarin kalinliklart 50 cm. civarindadir. ok

H ¢ukuru icerisindeki
Arkaik donem I. Evre evlerinde oldugu gibi bu evinde igeriye ve disariya tasan saglam
bir temel lizerinde yer almamaktadir. Polygonal orgii birbirine iyice bitisik nizamda
dizilmis, bos kalan yerler kii¢iik taslarla kapatilmistir. Taslara ¢ekicleme yontemi ile
diizgiin bir yiizey kazandirilmistir.*2 111 nolu evin giiney ve kuzey odalarinin (Illa,
[1Ib) kapilar1 doguya agilmaktadir. Buradan yola ¢ikarak III ve IV nolu evlerin dogu

kenar1 boyunca bir yol veya caddenin varligindan s6z edebiliriz (Resim 46) . Evin

17 Akurgal 1997, 37.
168 Akurgal 1997, 38.
" Ag.e, 38.
170 Akurgal 2000, 208-220.
"t Akurgal 1997, 38.
172 Akurgal 1997, 37-39.
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odalarinda ele gecen seramikler Oryantalizan stile gec¢isin erken Ornekleridir ve
yaklagik olarak 640 - 600 ‘a tarihlenmektedir’”>. Duvar kalinligindan ve ele gegen
buluntulardan yola ¢ikarak evin iki katli oldugu ve alt katinin islik, depo ve ambar
olarak kullanildigi st katta ise yatma ve oturma odalarinin  bulundugu
distiniilmektedir.

R Ag¢masi; H ¢ukurundaki ¢ifte megaron ile tapinak kalintilarinin orta boliimii
arasinda kalan alanda yer almaktadir. Bu agma igerisinde belirgin ev tipleri saptamak

miimkiin degildir (Resim 48) . "

Belirtmek gerekir ki agma igerisinde 4. ve 5. yy’a
ait yap1 kalintilart ile birlikte yogun olarak da 6. ve 7. yy yap1 kalintilar1 da mevcuttur.

XXXVI nolu yapi; Oinokhoe odasinin dogusundan EF 2-4 plan karelerinde
biiyiik bir meydan vardir (Resim 49) .*"> Bu meydan Oinokhoe evinin giineyinde ve
Cifte Megaron’un batisinda yer almaktadir. Oinokhoe odasmin biiyiikligii, Cifte
Megaron’un ve giineyindeki biiyiik megaronun varligi bu ev toplulugunun 6nemine
isaret etmektedir. E. Akurgal; XXXVI nolu odanin bat1 duvarina dayali dortgen yapi
4. yy. Kolophon evlerinde rastladigimiz gbzetleme kulesi olabilecegini
belirtmektedir.”® E. Akurgal tim bunlara ek olarak ilerideki kazilarda Eski
Smyrna’da daha biiylik yapilar gilin 15181na ¢ikmaz ise bu ev toplulugunun Smyrna’y1
yoneten bir Kral ve Tyran’a ait oldugunu da 6ne siirmektedir.’’

Arkaik Donem I. Evre Eski Smyrna konut mimarisine baktigimizda daha
onceki donemlerde dortgen mekanlarin yaninda yer alan oval ya da apsisli evleri artik
gérmemeye baslariz.'”® Emporio, Melie, Vroulia’da da Oryantalizan siirecte oval
evlerle apsisli evlerin kullanilmadig bilinmektedir.'"® Eski Smyrna’da Arkaik donem
I. Evre ve Il. Evrede ya megaron ya da megarondan bozma uzun ev planinin egemen
oldugu goriilmektedir. Nitekim Eski Smyrna’da H agmasinin giineyinde yapilan
kazilar da bir megaron ile megarondan bozma yapilar ortaya ¢ikarilmistir. Banyolu ev
kompleksi gibi kompleks yapilarin varligi sosyo - ekonomik agidan bu dénemin refah
icerisinde oldugunun bir kanitidir. Bu durum konut mimarisinin gelisimi ile de

paralellik gostermektedir.

7 Akurgal 1997, 42-45.
74 A g.e, 39.
5 Ag.e, 39.
6 A Lg.e, 42.
Y77 Akurgal 1997, 42.
18 A g.e, 34.
7% Mazarakis 1997, 205, 251, 257.
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E.Akurgal Arkaik donemi Eski Smyrna i¢in Oryantalizan donemin ikinci
yapikat1 igerisinde tarihlendirmektedir. Oryantalizan donemin ikinci yapikati bu
donem igerisine girmektedir (600 - 545). Arkaik donem ile birlikte Misir, Dogu
Akdeniz ve Karadeniz’de koloni kentler kurmaya baslayan Bati Anadolu kentleri,
ticari faaliyetleri ile birlikte gelismeye baslar. Ozellikle 7. yy’da lon kentlerinin deniz
ticareti ve kolonizasyon hareketlerinin hizlanmasiyla, ticaret ve gelisen ekonomi ile
refah seviyesinde artis géziikmektedir. Bu durum sosyal hayata ve mimariye de
yansimaktadir. Bununla birlikte bireyler gilinliikk yasantiya dair aktivitelerini
gerceklestirebilecegi 6zel alanlart olan konutlar inga etmeye baslar. Sivil mimari,
toplumun sosyo-kiiltiirel yasantisina paralel olarak degisim ve gelisim gostermektedir.
Yogun olarak 6. yy’da kendini gosteren biiyiik ve anitsal mimari yapilar dikkat ¢eker.
Smyrna’da bu siireg i¢in deyim yerindeyse bir yiizyil siirecek olan bir Altin ¢ag olarak
adlandirilmaktadir. Smyrna kentinin ilk tarihi kesintisi Heredotos’unda bahsettigi
tizere, Lydia krali Alyattes’in yaklasik 600 yillar1 civarinda Smyrna’y1 tahrip etmesi
ile baslar.’® Bu istilalarin izlerini basta Smyrna Athena tapmagi olmak iizere
Smyrna’nin bu doneme tarihlenen yerlesim katlarinda ele ge¢en mimari buluntular
iizerinde net bir sekilde goriilebilmektedir. Imar faaliyetlerinin artis1 ile birlikte
Alyattes’in kenti tahribinden sonra kentin toparlanmaya basladigini anlamaktayiz. Bu
stirecte 6.yy’in ilk yarisima ait yapilar insa edilmis ve Pers isgaline kadar kent
biliyiimeye devam etmistir. Bati Anadolu 6.yy’in ortalarindan itibaren Pers iggaliyle
birlikte Lydia Kralligi’nin sonu gelir. Bununla birlikte Batit Anadolu Pers egemenligi
altina girer ve basta Eski Smyrna olmak iizere Ion kentlerinde mimari faaliyetlerde
durgunluk goze carpar. Boylece bir yiizyil siiren Altin ¢ag olarak adlandirilan siireg

181 2

son bulur.”™" Bu konuyla ilgili en net bilgileri Herodotos’tan 6grenmekteyiz.18

Smyrna’da 6zellikle 7. yy konut mimarisinin dikkate deger kismi olan
banyolu ev kompleksi, konutta banyo kiivetinin kullanimi; 7.yy gibi erken bir donem
icerisinde, Smyrna toplumunun hayat standartlarinin yiikseldigini gostermektedir
bununla birlikte Smyrna toplumunun Arkaik donem igerisindeki sosyo-ekonomik ve

kiiltirel yapidaki gelisiminin kent dokusuna da yansidigini gormekteyiz. 7. ile

180 Akurgal 1993, 309-409.
181 Akurgal 1997, 13.
182 Heredotos 1.14, 1.16, 1.94,1.150, 1.106.
43



baslayip 6. yy. da devam eden aile kavraminin, kiigiik ¢ekirdek aileye doniistimii ve
toplumun sosyo-kiiltiirel yapisindaki degisimleri hayatin birgok alanina etki etmekle
birlikte belki de bunun en somut 6rnegini konutlarda gorebilmekteyiz. Konutlarin
sayisindaki artig yerlesim dokusu igerisinde daha fazla yer kaplamasina neden olur.
Konut sayisinin artmasi, konutlarin g¢esitlerinin artmasini da beraberinde getirir. Bu
stire¢ icerisinde apsidal, oval, kompartiman seklinde sira konutlar, dikdortgen veya
yan yana ekleme ile olusturulan yapilar, ¢ok odali ve avlulu konutlar, tek odali avlulu
veya avlusuz konutlar karsilagilan konut tipleri arasindadir.’® Megaron tipi yapilar
Bati Anadolu ve adalarda kullanim goren yapilardandir. Klasik donem sonrasinda
tapinak mimarisinde kullanilmaya baslayan bu yapr tipi, Arkaik donemde sik¢a Eski
Smyrna da dahil olmak iizere Bati Anadolu ve Yunanistan’da ve adalarda yogun
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ozetlemek gerekirse Arkaik donem konut mimarisinde
ic asama goriilmektedir; tek odadan ¢ok odali evlere ve avlusuyla birlikte ¢ok odali
evlere gecis seklindedir. Bu gegisleri Eski Smyrna konut mimarisinde de rahatlikla
gorebilmekteyiz. Yunan konut mimarisinin de temelini olusturan, avlulu ve ¢ok odali
yap1 tipi Eski Smyrna dahil olmak tiizere Arkaik donemde kullanilmaya baglar.

Klasik donemde odalara erisim merkezi bir avludan saglayan avlulu
konutlar, zaman igerisinde gelisim gostererek Prostas plan tipini alir. En erken
ornegini Eski Smyrna’daki ¢ifte megaron oldugunu bilmekteyiz.184 Arkaik donem L.
Evre de insa edilen bu yap1 Arkaik donem Il. Evrede onarilarak kullanilmaya devam
eder. Eski Smyrna’da Arkaik donemin geneline baktigimizda, H agmasinda biitiin
iskan alani tahribata ugramistir, bazi evler bu donem igerisinde tamamen ortadan
kalkmustir bununla birlikte Arkaik donem I. Evrede kullanilan bir¢ok evde onarilarak

18 By dénem icerisinde kullanilan yapilar; Iki Uzun ev,

kullanima devam edilmistir.
yedi odali ev, yanik ev, H ve C agmalar1 igerisinde, R1 apsidal yapisi, R2 megaronu,
R3 yapisi1 yer alir. Tapinagin Kuzey batisinda A10 yapisi, R4 ve R5 mekanlari, A6 ve
A7 mekanlari, AS mekani, A8 Apsidali, Athena Tapmagi’nin Giineybatisinda; C2
Mekani, C3ve C4 mekanlari, C1 oval yapisi, tag doseli yolun batisi; E1 ve E2 yapisi,
E3 yapisi, E4 mekani, ES mekani, E6 mekani, tag doseli yolun dogusunda; c¢ifte

megaron, G2 yapisi, G4 Apsidal yapisi, G3 Megaronu, G1 yapisi ve Dogu sur

183 Abbasoglu 1999, 395.
184 Akurgal 1997, 35.
%5 ALg.e, 45.
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oniindeki yapilardan olusmaktadir. Cifte Megaron ve R agmasi disindaki diger bahsi
gecen yapilart yerinde gormedigimiz i¢in degerlendirme ve ¢ikarimlart E. Akurgal’in

bu konudaki yayinlar1 ve ¢ikarimlari iizerinden yiirlitebilmekteyiz.

E. Akurgal’a gore H ve C A¢malarinda bulunan yapilar Arkaik donemde
onartlarak kullanima devam eder.'®® C agmasinda Pers saldirlari ile ilgili tahrip izleri
de mevcuttur'®’

R1 Apsidal yapisi; Nicholls tarafindan Geometrik déneme tarihlemis olan

188

yap1; R agmasinin batisinda yer almaktadir (Resim 50 ). R1 apsidal yapisinin dogu

ve kuzey duvarlarindaki 6rgii sisteminde polygonal taslar oldugu ve 50 - 100 cm

9

olduklar1 hakkinda bilgiler meveuttur.®® Athena Tapmagi 7. yy podyumunun bati

duvari ile benzerlik gostermektedir (Resim 51).**° Bu anlamda R1 apsidal yapist bu

v e By, . . . . . P . 191
Orgli sisteminin sivil mimaride kullanimini gosteren bir Ornektir.

Yeni yapilan
arastirmalar neticesinde elde edilen arkeolojik veriler (seramikler ve yapi teknigi)
dogrultusunda yapt Geometrik donem degil 6.yy’in erken donemlerine
tarihlendirilmektedir. **

E. Akurgal tarafindan XIII numarali yap1 olarak adlandirdigi yeni donem
kazilarinda. R2 Megaronu olarak adlandirilan bir bagka yapinin tarihi i¢in Nicholls ve
E. Akurgal paralel bir goriis belirtmektedir 620 - 600 yillar1 arasin1 Snermektedirler.'®?
Bu yap1 R1 apsidal yapisiin dogu bitisiginde yer almaktadir.™*

Yine yeni yapilan arastirmalarda R agmasinin giineyi ve kuzeyi arasinda
bir seviye farki oldugunu ve bu seviye farkinin da kentte bir teraslama sistemine isaret
ettigi belirtilmektedir.'*®

Yapilan son donem kazilarinda Arkaik donem I. Evreye ait Banyolu ev
yapisinin altinda kalan apsidal bir yapr s6z konusudur. Ertiiziin’lin yaptigi

calismalarda bu yapiya A8 Apsidali diye adlandirmaktadir. Yap: Banyolu ev

18 Ertiiziin 2017, 38.

87 Akurgal 1997, 48.

188 Nicholls 1958-1959a, 53-54.

'8 Ertiiziin 2017, 10-11

% Duvar 6rgii tipi i¢in bkz. Ertiiziin 2017, Ek19, 20, 21 duvar tipleri

' Ertiiziin 2017, 11

1% Nicholls 1958-1959a, 54; Ertiiziin 2017, 11.

193 Akurgal 1996, 39.

9 Ertiiziin 2017, 11.

195 Ertiiziin 2017, 13.; Teraslama sistemi ¢izimi i¢in bkz. .Ertiiziin 2017, Cizlb
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kompleksinin altinda kalmasi nedeni ile 7.yy a verilmektedir.'®

Yap: tek sira tas
temel, kuzey-giiney dogrultulu bir yapidir.**’

Athena Tapinagi’nin Giineybatisinda; C2 Mekani, C3ve C4 mekanlari, C1
oval yapis1 yer almaktadir. Bu yapilar icerisinde C1 yapist bugiin T-U/XV karelerinde
bulunmasi gereken oval bir yapi olarak dikkat ¢ekmektedir. E. Akurgal’in planlar
icerisinde yer alamamakla birlikte Ertiiziin’lin yaptig1 calismalar sonucunda sadece
kazi1 defterlerinde plani olan bir yapldlr198 Bu yapilar igerisinde C1 yapist bugiin T-
U/XV karelerinde bulunmasi gereken oval bir yapi olarak dikkat ¢ekmektedir. Arkaik
donem Il. Evre igerisinde oval bir yap1 bulunmasi da dikkat ¢ekicidir.

Cifte Megaron; ilk olarak Arkaik donem 1. Evre igerisinde kullanim
gormeye baslayan yap1 Arkaik donem Il. Evrede de onarilarak kullanima devam eder.
E. Akurgal’a gore Cifte megaron biri glineyde digeri dogu yaninda olmak tizere iki
avlu ile giivence altina alinmak amaciyla yapildigini ve dogusunda bir sokak
bulundugu icin avlu kiigiik tutulmus ve sokaga uyma zorunlulugundan dolay: iiggen
bicimli (dar a¢1 olusturacak sekilde) yapilmistir. Ancak bu boliim sonraki yapilar
nedeni ile biiyiik 6l¢iide yipranmis oldugundan avlunun sinirlar1 saptanamamaktadir.
199

E.Akurgal yap1 hakkinda tek cat1 altinda iki katli bes odali ve 6ne avlulu
hayvan ve insan baskinlarina karsi giivenli olmasi amaciyla avlularin yapildigini
belirtmektedir®® Yapi, bir ortak duvar ile iki megaronun birlestirilmesinden
olusmaktadir (Resim52) . Bilim diinyasindaki genel kabule gore, bu yap1 ¢ok odali ev
modellerinin ilk Orneklerinden biridir. Yap:1 Polygonal tas orgiisii ile insa edilir.
Yapimnin duvarlarinin 50 - 55 cm. kalinliginda olusu E. Akurgal’in yapiy1 iki kath

olarak degerlendirmesine neden olur. 201

Diger yapilar da oldugu gibi bu yapimnin da
duvarlariin tist kisimlarinin kerpigten oldugu ve diiz bir dama sahip oldugunu belirtir.

Hoepfner ise, megaronun iki katli olmadigini ¢linkii buna dair herhangi bir kanit

1% Ertiiziin 2017, 16.

YA ge.

198 A.g.e, 17-19.

198 Drerup 1968, 8-9; Akurgal 1997, 35-46; Hoepfner 1999, 157.
%8 Hoepfner 1999, 157.

199 Akurgal 1996, 129; Akurgal 1997,35.
200 Akurgal 1996, 129.
201 Akurgal 1997, 35.
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olmadigini belirterek E. Akurgal’in goriisiine kars1 ¢ikmaktadir.?*

Hoepfner, yapinin
dogu odasmnin ocak bulundurdugu i¢in oikos, bati odasmin ise andron olmasi
gerektigini belirtir.®® Yeni ¢alismalarda alandaki diger yapilarin duvar kalinliklart
incelenmis olup genel olarak duvar kalinligr 45 cm’nin {izerinde oldugu tespit edilir.
Bu nedene son donem kazi galismalar1 ve yayinlar bize Cifte Megaron’un iki kath
olduguna dair heniiz bir kanit sunmamaktadir. Prostasli evlerin en erken Ornekleri

204 Cifte megarondan elde

arasinda yer aldig1 bilim diinyasinda kabul gormektedir.
edilen arkeolojik veriler yapinin (Attika seramigi ) 6.yy’in son on yilina kadar
kullanildigini gdstermektedir. 2

E. Akurgal’in Toplant1 Megaronu olarak adlandirdigi yapl206 yeni yapilan

27 Duvarlarindaki

caligmalar sonrasinda G3 Megaronu olarak adlandirilmaktadir.
andezit taslar diizgiin iscilik gostermektedir. Yapinin tabani kerpi¢ ile kaplhdir.
E.Akurgal, yapinin igerisindeki daire seklinde gosterilen alanda tabana gomiilii genis
agizli bir kiip ele gecirildigini belirtmektedir. ?®® E. Akurgal yapiy1 7.yy’m ikinci

09

yarisina tarihler.?®® Meral Akurgal ise yap1 igerindeki buluntulardan yola ¢ikarak

(Protokorinth ve Erken Arkaik seramikler) yapiyr 630 yilina tarihlemektedir.?*°

Yapi
icin net bir tarih verilemese de en azindan ele gecirilen seramiklerden 7.yy’in ikinci
yarisina ait oldugu belirtilebilmektedir. Ozellikle Protokorinth kiigiik kotyle bu donemi
tarihlendirilmektedir. ***

E. Akurgal toplanti megaronunu, kuzeyindeki ¢ok odali ve Cifte Megaron
ile bir biitiin olarak degerlendirir bunlarin biiylik bir yapinin pargalart oldugunu
belirtmektedir.?? Bu yap1 igerisinde asillerin ve yoneticilerin toplandigim Gne

stirmektedir. Toplantt megaronu olarak adlandirilmasindaki esas neden ise duvar

292 Hoepfner 1999, 157.
2B Ag.e.
2% Drerup1968, 8-9
205 Boardman 1958-1959, 53-54.
2% Akurgal 1996, 128.
27 Ertiiziin 2017, 22.
2% Akurgal 1996, 128; Akurgal 1998, 75; Akurgal 2000, 15.
209 Akurgal 2000, 15.
219 Akurgal 2007, 134.
! Seramikler i¢in bkz. Ertiiziin 2017, Katalog 13, ekl s.43.
212 Akurgal 2000, 16.
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isciliginin ¢ok titiz ve 6zenli olmasindan kaynaklanir. Belirtmek gerekir ki bu yapinin
toplanti mekéan1 olmasi igin herhangi bir 6zel buluntu s6z konusu degildir.”*®

Arkaik donem ile ilgili Meral Akurgal’in kazi baskani oldugu sirada
yapilan Dogu sur 6niindeki yapilar ile ilgili ¢alismalar su sekildedir; 6ncelikle sur onii

gomii alaninin altina inilmesiyle iki adet karsilikli yap1 giin yiiziine ¢ikarilir. Meral

214

Akurgal yapiy1 ev olarak tanimlanmaktadir “~*. Meral Akurgal yapilar hakkinda, duvar

kalinliklarinin 40 cm oldugunu, kiigiik taslar kullanarak oriildiigiinti ve tas duvarlarin

215

tizeri kerpig ile devam edilerek yiikseldigini belirtmektedir.”” Bu yapilar 7.yy surunun

hemen disina yer almaktadirlar. Yapilarin kullanimi ikinci surun insasi ile sona erdigi
one siiriilmektedir *°

Yanik Ev; C agmasinda igerinde yer almaktadir. Yogun yangin izlerini

217

gosteren yapt < Yamk Ev’’ olarak adlandiriimaktadir. Boardman tarafindan

degerlendirilen  bu  yapt  igerindeki ~ seramikler  590-550  donemine

tarihlendirilmektedir.?*® E. Akurgal’a gére bu tarihlendirme de Eski Smyrna kentinin

545 siralarinda Persler tarafindan tahrip edilmis oldugunun belirgin kanitidir.**° E.

Akurgal Athena Tapinaginda da ayni tarihe ait yapi katinda benzer tahrip izleri

goriildiigiini belirtmektedir®®°

Diikkéanlar olarak tanimlanan; Cifte megaronun batisinda kalan XXIX,

XXV, XXVIII, XVIII ve onlarin giineyinde kalan yapilar tek odadan olusan yapilardir

221

ve 6.yy’a tarihlenmektedir (Resim 54 - 55). Bu yapilar E. Akurgal tarafindan

diikkan olarak tammlanmaktadir. > W. Hoepfner ise XXVIII nolu mekam oikos,
XVIII nolu mekani andron olarak nitelendirmektedir. Bu yapilarin iki odali tek bir
yapt olarak tanimlamaktadir. XXIX ve XXV nolu mekanlarin da iki odali bir yap1

223

olusturdugunu belirtir. “*> Bu yapilarmn her birinin kapilar1 giineye agilmaktadir. XXV

213 Ertiiziin 2017, 24.
2% Akurgal 2012, 134; Ertiiziin 2017, 29; Akurgal 2006, 379.
215 Akurgal 2009, 134.
21% Nicholls 1958-1959a, 53-54; Akurgal 2009, 134; Akurgal 2012, 134; Ertiiziin 2017, 29.
7 Akurgal 1997, 48.
*'® Boardman, BSA 53-54, 1958-1959, 29.
% Akurgal 1997, 48.
20 A g.e.
22! Akurgal 1996, 130; Akurgal 1997, 48.
222 Akurgal 1997, 46.
223 Hoepfner 1999, 143.
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nolu diikkanin ii¢ bir yaninda banka benzer yapilar gériilmektedir. ** E. Akurgal, XX,
XXI, XX, XXIV ve XXXa, XXXb, XXII nolu mekanlarin ¢ok odali iki adet ev
oldugunu ileri siirmektedir.??®

Sonug olarak; Donem igerisinde hem dortgen yapilarin hem de Apsidal
yapilarin kullanildigir goriilmektedir Eski Smyrna’da Arkaik donemde Il. Evrede
Arkaik donem 1. Evrede kullanilan yapilarin devsirme malzeme ile onarilarak tekrar
kullanildig1 goriilmektedir. Arkaik donem konut mimarisinde, Apsidal ve oval planh
konutlardan, dikdortgene, dikdortgen konutlardan da ¢ok odali ve avlulu konutlara

gecisi Eski Smyrna’ da rahatlikla gorebilmekteyiz.

24 Ag.e.
22> Akurgal 1996, 130.
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3.5 KLASIK DONEM (5 - 4. yy.)

Eski Smyrna 546 ‘daki Pers istilasi ile bir duraklama siirecine girer. Bu
siireci atlatip yeniden canlanmaya baglamasi 400 - 330 yillar1 arasina denk
gelmektedir. Bu donem igerisinde kentte kiigiik olmasina ragmen zengin bir yerleseme
s6z konusudur. Giin 1s18ina ¢ikarilan eserler arasinda kaliteli seramiklerle beraber
titizlikle islenmis bronz eserler de mevcuttur (Resim 152 - 153) .

Eski Smyrna’da 1930 - 2018 yillar1 arasinda aralikli olarak yapilan kazi
calismalarinda en ge¢ yerlesimin Klasik donem yerlesimi oldugu ortaya ¢ikarilan ¢ok
sayida yapt ile kanitlanmaktadir.’”® Bu dénem icerisinde konutta yeni asamalar soz
konusudur bununla birlikte megaron kullanimi devam eder. Eski Smyrna da gifte
megaron ile baslayan yola devam edildigini gormekteyiz. Eski Smyrna’da baglayip
Priene ve Kolophon da Megarondan Peristyle ulasan bu gelisme, Anadolu ig¢in
karakteristiktir. Anadolu megaron yapu tipi gelenegine bagh kalmis ve modernlesmeyi
megaronun kisaltilmasiyla saglamistir. Athena Caddesi olarak adlandirilan dogu-bati
dogrultulu cadde kenti kuzey ve giiney olarak ikiye ayirmaktadir. Klasik donem
yapilart yogun olarak kentin kuzey ve giineyinde yer almaktadir. Bu doneme ait
konutlar farkli oda sayilarina sahip ve hepsinde olmasa dahi birgogunun kendine ait bir
avlusu mevcuttur. Bir grup konutun girigleri sokaklara agilirken, bir grup konutun
girisi ise Athena Caddesi agilmaktadir. E. Akurgal konut diizeni ile ilgili olarak Klasik
donem’de bu kentin tam anlamiyla 1zgara plan olmasa dahi i1zgara plana yakin bir

diizene sahip oldugunu belirtmektedir. %%

Yapilan kaynak taramalar1 sonucunda 5. ve
4.yy. yapilarma ait ¢ok fazla yaym mevcut degildir. 2014- 2018 yil1 kaz1 ¢alismalari
ile birlikte kentin Klasik donem 5.yy ve 4. yy. yerlesiminin yeniden ele alinmasi ve
tabulagmis bazi bilgilerin giincellenmesi s6z konusudur (Resim 56 - 57).

H cukurunda 4. yy’a tarihlendirilen yapilar 1948 - 1951 yillar1 arasinda

yapilan kazi c¢alismalar1 sirasinda ortaya cikarilir 228

. Bununla birlikte7. yy sur
duvarinin batisinda yapilan kazilarda 4.yy’a tarihlendirilen yapilarda ele gecer.
Hoyiigiin glineydogusunun eteklerine yakin alanda {i¢ farkli bolgede benzer yapi

kalmtilarma rastlanmaktadir.”*® H cukurundaki veriler iizerinden yola ¢ikarak E.

226 Nicholls 1958-1959a, 136; Akurgal 1993, 16
227 Akurgal 1997, 51.
?2% Akurgal 1997, 50.
229 A g.e, 49-50, Sek33.
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Akurgal 4. yy. yerlesmesinin varligindan bahsetmektedir, fakat H ¢ukuru igerisinde 5.
yy’a ait tarihlenen yapilara ait herhangi bir detayli bilgi meveut degildir.?*® 4. yy’a
tarithlenen dort ev kalintisti ve bu kalintilarin  konumlari, birbirleriyle iliskileri
hakkinda; evlerin en az iki odali oldugu ve odalarin 6niindeki, avlulardan olustugu
belirtilir. H ¢ukurunda daha alt seviyelere inilmesi nedeni ile bu evlere ait kalintilar
kaldirilir™' (Resim 58) .

Athena Caddesi’nin kuzeyinde ve giineyinde 4. yy’a ait sivil yapilar igin E.
Akurgal bu yapilarin ii¢ ayr1 konut yapisina ait oldugunu belirtmektedir.”** Bu
konutlar1 Kral evi, Toplantt Evi ve en Kuzeyde yer alan farkli bir ev yapisi olarak
adlandirmaktadir. Athena Caddesi’nin kuzeyinde yeni yapilan c¢alismalarda alan iig¢
bélgeye ayrilmaktadir.?®® 1. Bslge Athena caddesinin kuzeyinde en batidaki yer alan

boliimdiir buradaki konutlarin 4. yy’a ait oldugu tespit edilir.

Bu alanda batiya
dogru devam eden boliim kazi evinin hemen dogusundan gegen asfalt yolun altinda
kalmaktadir (Resim 59 - 60). Alanin gilineyi Athena caddesine dayanmaktadir.
Buradaki caddeye bakan dis duvarin farkli donemlere ait birka¢ siradan olustugu
goriilmektedir (Resim 61 - 62).°® Daha biiyiikk bloklarin olusturdugu dis duvarin
kuzeyinde genis odalar mevcuttur. Odalarin duvarlar1 ve igerisindeki buluntular birden
fazla evreye sahip oldugunu gostermektedir (Resim 64).2° 2. Bolge; E. Akurgal
tarafindan Kral (Yonetici) evi ve toplanti mekani olarak adlandirilan yapilar yeni kazi
donem kazi calismalarinda | ve 1l nolu mekéanlar olarak adlandirilmaktadir. Bu
yapilarin kuzeyinde yine benzer yapiya sahip olan III nolu yapi bulunmaktadir. 3.
bolge ise Athena Caddesini kuzeyinde yer alan 2. Bolge yapisinin dogusunda
kalmaktadir. Kuzey — Giliney dogrultulu bir sokak ile 2. Bolgeden ayrilmaktadir. Bu
bolgede 1992 yilindaki kent planin aksine sadece iki yapr giliniimiize kadar
korunabilmistir. Bu alanda 6nceki yillarda yapilan kaz1 calismalar: neticesinde daha

erken doneme ait konutlarin ortaya cikarilmak istenmesi nedeni ile 4.yy yapilarinin

yerlerinden kaldirilldig1 goriilmektedir. 237

230 Akurgal 1997, 50, Sek33.
21 Ag.e, 49-50.

232 Brdogan 2016, 12-13.

3 Ag.e, 14-15

ZYAge, 14,

2 Age.

A.g.e.

#" Erdogan 2016, 16.
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Athena caddesinin kuzeyinde kalan bu konutlar igerisinde Athena Caddesine
bitisik nizamda olan Kral (Yonetici) Evi ( | nolu ev), ortada yer alan Toplanti evi ve en
kuzeyde olan ise farkli bir ev yapisi olarak isimlendirilmektedir.”*® Bu evleri doguda
sinirlayan sokagin hemen dogu bitiminde bir kismi1 korunmus ev yapisinin odalari
mevcuttur. Giineyden kuzeye dogru birbiri ardmna siralanan bu evlerde bazi
boliimlerde ortak duvarlar meveuttur.”®® 1. Bolgeyi, 2. Bolgeden kuzey —giiney
dogrultulu bir sokak ayrilmaktadir (Resim59). Yeni yapilan ¢alismalarda burada
sadece iki konut oldugu belirtilmektedir ve bu konutlar kismen korunmus durumdadir
(IV ve IX nolu konutlar).?*°

I NOLU YAPI

Athena Caddesi’nin kuzeyinde yer almaktadir. Yapmin girisi giineydedir,
Athena Caddesine agilmaktadir. I nolu yapmin giiney duvari Athena Caddesi’nin
kuzey duvarini olusturur. Giris bu duvar iizerinde yer almaktadir. Girisin devaminda
tas doseli bir koridor avluya ag¢ilir (Resim 63 - 64). Koridorun bati kenarinda bir kiigiik
kanal yer almaktadir.”** Avlunun dogusunda yer alan ikinci avlunun gevresinde de iig¢
oda mevcuttur (Resim 65) . Avlularin zemininde diizgiin yilizeyli taslar mevcuttur.
Batida yer alan odalarin avluya bakan duvarlari daha diizgiin iscilik gosterir (Resim
66). %*? Evin duvarlarinda farkli iscilik gosteren bloklar kullanilmigtir. Yeni yapilan
aragtirmalar sonucunda bu bloklarin biiylik bir boliimiiniin daha erken yapilardan
almarak kullanildigir diger donemde gordiigiimiiz devsirme malzeme ile yapilarin
kullanimi bu dénem igerisinde de devam etmektedir.?*? Yap1 icerinde iki farkl is¢ilik
gosteren kanal dogu’daki avlu iizerinde yer almaktadir. (Resim 67). Bu yap1 E.
Akurgal’mn Kral Evi dedigi yap1 olan I nolu yapt on dort odaya sahip olan ve iki adet

avlusu ve odalar bu avlulari gevrelemektedir (Resim 69 - 70) .2**

%8 Erdogan 2016, 16.

29 Erdogan 2016, 13.

20 Ag.e, 16.

A gee, 15.

#2 A.g.e, 15.

3 A.g.e, 15.

24 Akurgal 1993, 48, sek 19,Levha 60-61; Akurgal 1996, 122-145.
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E. Akurgal bu odalarin bir boliimiiniin erkeklere ait oldugunu (andronitis), bir
bolimiiniin de kadinlarin kullanimina ait oldugunu (gynaikonitis) ait oldugunu one
sirmektedir.>* Yeni yapilan kazi ¢aligsmalar ile birlikte bu yapr ile ilgili yeni bilgilere
ulasilmistir ilk arastirmalarda I nolu evin insasinda daha onceki donemlere ait
yapilardan alinan ingaat malzemeleri yani devsirme malzeme kullanildig:
goriilmektedir. Bununla birlikte duvardaki ilk izlenimler birden ¢ok insa evresinin
olabilecegini yoniindedir.**® Dogudaki avlu iizerinde iki adet farkli is¢ilige sahip olan
kanal yer almaktadir. Bu kanallar egimin daha asagida oldugu dogudaki sokaga
acilmaktadir. Farkli biiyiikliikteki odalar igerisinde koselerde sekiler yer almaktadir
bununla birlikte odanin orta bolimiinde dértgen formlu tekne yer almaktadir.**’ Her
bir odanin girisi farkli yone agilmakla birlikte 6nemli odalarin giineye baktigi tespit
248

edilir ©** Baz1 odalarda kiigiik siitunlar yer almaktadir (Resim 69). Bu siitunlar {izerine

ahsap siitunlar eklenerek kullamildigs ileri siiriilmektedir.*°

11 NOLU YAPI

Athena caddesinin kuzeyinde yer alan yapmin girisi doguda bulunan sokaga
bakmaktadir (Resim 71 - 72) . Dogudaki bu sokak 2. ve 3. Boélgeleri birbirinden
ayirmaktadir.”® Yapimin girisinden sonra avluya acilan bir koridor bulunur. Avlunun
etrafinda odalar yer alir. Bu yap1 I nolu yapidan farkli olarak var olan iki odanin da
avluya agildigini gérmekteyiz. Zemini sikilagtirilmig toprak ile kapli ikinci bir avlu s6z
konusudur (Resim 71) . Yine var olan odalar ( iki adet) bu avluya agilmaktadir.”>*
Yapinin yedi odasi vardir. Girisin bitiminde tas doseli bir avlu yer alir (Resim 71).
Dosemenin giineydogusunda daha biiylik boyutlu tas bloklarmin kullanildigi
goriilmektedir. Bu durum yapmin farkli bir kullanima sahip oldugunu
diistindiirmektedir. | ve Il nolu evin duvarlari kullanilan diizgiin tas bloklar1 ve 6zenli

duvar is¢iligi ile benzerlik gostermektedir (Resim 72 - 73). | ve Ill nolu yapilar ile

25 Akurgal 1997, 42.
246 Erdogan 2016, 15.
247 Akurgal 2016, 15-16.
28 Erdogan 2016, 16.
9 Ag.e, 15.
»OAg.e.
®'Erdogan 2016, 15.
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252

ortak duvarlara sahiptir.”>* Bu yap1 E. Akurgal tarafindan Toplanti mekani1 olarak

degerlendirilir (Resim 70) .*3

111 NOLU YAPI

III nolu yap1, Athena Caddesinin kuzeyinde ve bdlgenin en kuzey ucunda yer
alan yapidir. III numarali yapmin girisi de II numarali yap1 gibi dogudaki sokaktan
saglanir (Resim 74 -75). Giris tas doseli avluya ¢ikmakta ve yapinin odalarinin bir
kismi avluya bir kismi1 da diger odalara agilmaktadir (Resim 75). Yap: da diger iki
yapida oldugu gibi iki avlu tespit edilir.”>* Bu yapida yapilan calismalar heniiz yapinin
bir ev olusturabilecegine dair bir plan ortaya koymamaktadir.”®® Evin giiney ve bati
yoniinde kiigiik peristasisler bulunmaktadir bununla birlikte bu yapinin kuzeyinde ve
batisinda yer alan duvar da 6zenli bir isgilik géiste:rir.ZS6

Yapilan biitiiniiyle kiyasladigimizda oncelikle I, II ve III numarali yapilar
Athena Caddesinin kuzeyinde yer alan her birinde koridor ve iki avlu bulunan ¢ok
odalt yapilardir. Her ii¢ yapida da koridor bulunmasi Hellen sivil mimarisinin bir
ozelligidir »” . Bununla birlikte bu koridorlar ii¢ yapida da avluya agilmaktadir. Bu
anlamda Prostas plan tipi ile benzerlik gostermektedir. Ayni1 alanda ortak duvarlara
sahip ve plan olarak birbirlerine benzerlik gosteren yapilardir. Odalarin agildigi

avlularim 6nemli islevlere sahip oldugunu diisiiniilmektedir.”®

Her ii¢ yapida da
odalarin avlu etrafinda yer almasi durumu s6z konusudur. Yeni kazi g¢alismalari
neticesinde elde edilen bu bilgiler bu yapilarin Hellenistik donemde karsimiza ¢ikan
peristyle planh ev ile benzerlik oldugunu gostermektedir.”>® Tek fark Hellenistik
donem Peristyle planli yapilar siitunlu bir avlu etrafinda yer almaktadir. Odalarin avlu
etrafina yerlestirilmesinde ve oda boyutlarinda 6zel bir diizen durumu s6z konusu

olmadig1 goriliir. |, II ve III numarali yapilarin hoyiigiin hemen hemen en yiiksek

*?Erdogan 2016, 16.
253 Akurgal 1997, 50-55.
**Erdogan 2016, 15.
Ag.e.
»®°A.g.e, 16
®Nitruvius V1.131-133; Wycherley 1986, 148-157; Akurgal 1993, 48; Abbasoglu 1996, 395-399;
;Akurgal 1996, 122-145; Hoepfner 1996, 161-162.
% Erdogan 2016, 16.
™ Age, 17.
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boliimiinde giineye bakar sekilde konumlandirilmis olmalari da yapilarin énemli bir

islevi oldugunu diisiindiirmektedir.

IV NUMARALI EV ve IXNUMARALI EV

Her iki yapida Athena caddesini kuzeyinde yer almaktadir. Yeni yapilan kazi
calismalarda bu iki yapimin bulundugu alan 1. bélge olarak adlandiriimaktadir.?®® IV
numarali ev bélgenin en kuzeyinde yer almaktadir. Dort odaya sahip ve bu odalar
kuzey - giliney yonlii olup ard arda her odanin birbiri ile ortak duvarlari vardir dort oda

da korunmus durumdadir (Resim 76) . %

Yapinin bir kism1 H ¢ukurunda yer almasi
nedeni ile gliniimiize kadar gelememistir. Odalarin koselerinde sekiler mevcuttur. Bati
duvar sokak ile bitisik konumdadir. IX numarali ev de yine Athena caddesinin
kuzeyinde 1. Bolge yapilari igerisinde yer almaktadir (Resim 77 - 78) .Yapinin girisi

Athena Caddesine agilmaktadir. Yapinn ii¢ odast korunmus durumdadir. 2%

Yapinin
girisinde avluya acilan tas doseli bir koridor mevcuttur (Resim 79) . Yapiin caddeye
bakan duvarlari1 6zenli bir iscilik gostermektedir. Duvarda kullanilan tas bloklari diger

yapilara oranla daha biiyiik boyutlu oldugu goriilmektedir. N

Yapi igerisinde avludan
girise dogru giden bir kanal yer almaktadir.?®*

Athena Caddesi’nin giineyinde yer alan, 4. yy’da insa edilmis diger yapilar ise
E. Akurgal doneminde kazilmis olmakla birlikte bu yapilarin kuzeyde yer alan
orneklere gore planlari ¢ok net degildir (Resim 80). Yan yana, bitisik nizamda
yapilmig ve aralarinda sokaklarin bulundugu ¢ok sayida evden olusmaktadir (Resim
81) .Yeni donem yapilacak olan kazi ¢aligmalari ile bu bolge bizlere daha net bilgiler
sunacaktir.

Eski Smyrna’da 5. ve 4. yy. yapilari, Athena Tapinagi’nin kuzey ve giineyinde
kalan alanlar disinda hoyiigin giineydogusunda ve dogusunda da sivil mimari
mevcuttur. Erdogan bu yapilar ile ilgili olarak; “Athena Caddesinin kuzey ve

giineyinde yer alan yapilar ile buradaki yapilarin ayn1 duvar ve orgii tipi ile benzerlik

gostermesi duvar yapim teknikleri ve birbirini izleyen nizamda yapilmis olmalart

*® Erdogan 2016, 14.
L Ag.e, 16.
2 Ag.e.
*Age, 17.
*Ag.e.
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nedeniyle 5. ve 4. yy ‘a tarihlenir” seklinde bilgi vermektedir. 2* 7. yy. kerpi¢ surunun
hemen batisinda ve kismen surun iizerinde kalan alanda sivil mimari yapi izlerine
rastlanmaktadir (Resim 81 - 84) . ?®® Yapmin bulundugu alanin kazist M. Akurgal
doneminde gerg:eklestirilmistir.267 Yapilan incelemelerde yapinin bir boliimiiniin
kazildig1 goriilmektedir. Bu alandaki yap1 diger o6rneklerden farlilik gostermektedir.
Dikdortgen formlu bloklarin 6zellikle 6n yiizlerinin diizeltildigi ve bloklarin iyi bir
sekilde yerlestirildigi diizgiin bir is¢ilik goriilmektedir. HoOyiiglin giineydogusunda
yapilan yeni donem kazi calismalardan elde edilen veriler dogrultusunda burada
onemli bir isleve sahip olan megaron planli bir yapimin olabilecegi ileri
siirilmektedir.?® 4. yy. duvar teknigi genellikle kiiciik irili ufakli sadece on yiizleri
kabaca diizeltilmis taslardan oriilmiistiir. Eski yapilarda dokiintli taglardan bir baska
deyisle molozlardan yararlanilarak insa edildigi goriilmektedir. Duvarin iki yiizii arasi
moloz taglar veya amphora vb. kap pargalariyla doldurulmustur. 4. yy. evlerinin
duvarlarinin biiyiik bir ¢ogunlugu tastandir. Ciinkii her evin kalintilar1 arasinda bol
miktarda ¢at1 kiremiti ele gegirilmistir.

Hoyiigiin giineydogusunda ti¢ farkli alanda daha sivil mimari yapilar ortaya
cikartilmisgtir (Resim 82 - 83). Bu yapilar yilizey topragmin hemen altinda, birbirini
takip eden planlara sahip yap1 gruplarindan olusmaktadir. Yine bu yapilarda da 5. ve 4.
yy’da inga edilen diger sivil mimari yapilar ile duvarlarda kullanilan bloklarin sekilsiz
ve farkli biiyiikliikte olmas1 nedeniyle benzerlik géstermektedir.269. Megaron planl bu
yapinin son derece diizgiin is¢ilige sahip olmasi yapmin 6nemli bir islevi oldugu
fikrini akla getirmektedir. Yapinin duvarlarinda kullanilan bloklar, is¢ilik ve plan bu
alanda Onemli bir yapiin bulundugunu ortaya koymaktadir. Alanin tamaminin
kazilmasiyla ele gecen buluntular ve veriler degerlendirildiginde yapinin islevine dair
daha kesin bilgilere ulagilacaktir.?”

Klasik donemi 6zetlemek gerekirse, E. Akurgal kazi sonrasi yaptigi sinirl
sayida yaymlarda bu doneme iliskin kazi caligmalarini aktarirken donemin konut

anlayisina bir baska deyisle konut planlamasina ¢ok da uygun olmayan Onerilerde

?®® Erdogan 2016, 17.
0 A ge.
%7 Ag.e.
%°Ag.e.
29A.0.e, 18.
?"Erdogan 2016, 17.
56



bulunmaktadir. Ornegin; Klasik donem konut mimarisinde standart bir ev tipi modeli ve bu
ev tipi modeliyle bir araya gelmis bir kent planlamasi s6z konusu fakat kazilar Eski
Smyrna’da farkli tip ev modellerinin oldugunu ortaya cikarmaktadir. Ozellikle E.
Akurgal’in Kral evi (Yonetici Evi) olarak degerlendirdigi konut; 14 odali bir konut
olmakla birlikte iki avlusu mevcuttur ve bir¢ok odanin bir araya gelmesiyle olusmaktadir.
Hemen arkasinda yer alan 7 odal1 bir konut daha vardir.

E. Akurgal bu kral evi dedigimiz konutu kentin yoOneticisinin oturdugu bir
konut olmasi nedeni ile ¢ok fazla odasinin oldugunu 6ne siirmektedir, fakat bugiin yapilan
caligmalara baktigimizda ve donemin konut mimarisine baktigimizda aslinda bu anlay1s
cok da kabul edilebilir veya dogrulanabilir bir anlayis olmadigi goriilmektedir. Eski
Smyrna kazilarina katilan Orhan Bingdl 2012 yilinda Dil, Tarih ve Cografya Fakiiltesi
calismalarinda yayimladigr makalesinde E. Akurgal’in 6ngdriisii olan 14 odal1 ev plani ve

2"l Dgnemin konut

7 odal1 ev planinin yeniden degerlendirilmesi gerektigini belirtmektedir.
anlayisina bu bakis agisinin aslinda uygun olmadigin1 belirtmekte ve yeni degerlendirmeler
Oone siirmektedir. Kazis1 sirasinda kendi yapmis oldugu bir takim Olglimler ve
degerlendirmeleri, eski cizimlerle karsilastirmali olarak ele almaktadir.”" Gergekten de
Klasik dénem de bu konut mimarisinin temel ev planit dogrultusunda degerlendirilmesi
gerektigini ama o 14 odali ev planinda da genel de tek avlunun s6z konusu oldugunu ve
benzer ev planlarinin bir araya gelmesinden olusan bir sistemin bilim diinyasinda kabul
gordigiinii belirtmektedir.””® Esasen, E. Akurgal’in 6ne slirdiigii 14 ya da 7 odali ev gibi
evlerin yeniden degerlendirilmesi gerekmektedir. Bununla birlikte konutlarin, odalarin
islevleri ve konutlarin birbirleri ile olan iliskisi yeniden degerlendirilmelidir. Konutlarin
baz1 orneklerinde sadece girislerin degil, baz1 odalarin da caddeye agildigi, bu nedenle bu
odalarin daha ¢ok evle direk iligkisi olmayan, ticari amag i¢in kullanilan boliimler oldugu

diisiim'ilmektedir.274

Orhan Bingd!l’lin yayininda da belirtildigi iizere bazi yerlerde belki de
kazan kisinin insiyatifine dayanarak bazi 6ngoriilerde bulunulmaktadir. Bu durum da dogal
olarak bir¢ok konuda isimizi zorlastirmakta gerek yapilarin iglev amag tespiti gerek

Olctileri anlaminda. 278

1 Binggl 2012, 493-498.
22 A g.e, 493-498.
3 Ag.e, 497,
2" Thorpe 2002, 71-90.
2> Bingol 2012, 493-498.
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Orhan Bingo6l aslinda bu 14 odali evin iki evin bir araya gelmesinden olusan bir

yapt olduguna dair Snerilerde bulunmaktadir.?’®

Bununla birlikte Bingol’e gore Eski
Smyrna’nin kent planlamasi standart 1zgara planli dikdortgen ya da kare planindan biraz
farklidir (Resim 85 - 86 ). Burada paralel uzun adalar sisteminin mevcut oldugunu, bu
adalarin sokaklarla boliinmiis oldugunu ki Kentin ortasindan gecen dogu-bati dogrultulu
Athena Caddesi de mevcut. Bu caddenin her iki tarafinda da caddeye dik gelen sokaklarla
bir 1zgara plani olusturulmakla birlikte o plan standart planin biraz disinda kalmaktadir.
Ayrica Bingol, Izgara plan sisteminin temel konut planini ele alan bu sistemin belki de en

erken olanlar1 Eski Smyrna ‘da olabilecegini belirtmektedir.””’

Bugiin yiizeyde goriilen
yapilarin ¢ogunlugu 4. yy’a tarihlenen yapilar olmakla birlikte bu donem yapilarinda
agirlikli olarak daha onceki donemlere ait olan yapilardan alinan malzemeler
kullanilmistir. Bu nedenle duvarlarin is¢iligi ¢cok 6zenli degildir ve farkli sekillere sahip
bloklarin kullanildig1 goriiliir. Bazen bu biiyiik bloklarin aralarinda kiigiik dolgu amagli tas
parcalarin kullanildig1 goriilmektedir. Bazi boliimlerde diizgiin bloklarin yine diizenli bir
sekilde yerlestirildigi duvar 6rnekleri de goriilmektedir.

Odalarin tabaninda sikistirilmis toprak bulunmaktadir. Avlular ise diizgiin
kaplama taglarla dosenmistir. Ayn1 kaplama taglarin giris ve girisin devamindaki
koridorlarda da kullanildigi goriilmektedir. Yine giris, koridor ve avlularda catilardan
akan suyun tahliyesi i¢in kanallar yapildigi gé‘m’ilmektedir.278 E. Akurgal hoytik
lizerinde 5. yy’da insa edilmis sivil mimarlik yapisina rastlanmamis oldugunu belirtmis
olsa da, 4. yy’da insa edilen yapilar tizerindeki farkli uygulamalarin ve bu yapilar
icerisinde daha alt seviyelerde bulunan duvarlarin oldugu yapilan ¢alismalarda
goriiliir’®. Birkag farkli evreden gegen yapilarm olmasi ve bunlardan 5. yy’da insa
edilmis olan baz1 bdliimleri varlig gén’ilmektedir.zgo 4. yy’a ait yapilarin ¢ikartilmisg
olmast hdyiiglin biiyiik bir boliimii veya tamami {izerinde bu yiizyila ait bir
yapilagsmanin olmasi s6z konusudur. Dogu-Bat1 dogrultusunda kesen bir ana cadde ve
bu ana caddeye dik gelen sokaklar, 4. yy’da da kentte 1zgara sistemi uygulamasina

yakin bir kent plan1 oldugunu gostermektedir.®*

27 Bings1 2012, 497.
2" Bings1 2012, 493-498.
2’8 Erdogan 2016, 18.
2% Erdogan 2016, 15-18.
0 A0, 17.
281 Akarca 1987, Kolb 1996, 150-151
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Eski Smyrna’da 4.yy’a tarihlenen konutlar disinda biiyiik bir de Nekropol
alan1 mevcuttur. Bu alan Yamanlar dagi’nin yamaclarinda 6. yy ve 4. yy’a ait biiyiik
nekropol, digeri bir nekropol alani ise kent duvarinin 6niindeki 7. yy. sonu ve 6. yy.
arasindakullanim goren gomii alanidir.?®® Giiniimiizde Yamanlar yamaglar1 evlerle kapl
oldugu icin bu alanda c¢alisma yapilamamaktadir. Biiyiik Nekropol olarak adlandirilan
600 - 330 yillarina ait gomii alan1 E.Akurgal’in aktardigi tizere 1950’lerin baslarinda iyi
Korunur durumdaydl.283 Tepekule iizerinde yer alan Eski Smyrna cografi konumu
nedeniyle Aiolis’i Ionia’ya baglayan ve baska bir rotas: bulunmayan ve tek gegit
konumunda bir karayolu giizergahi lizerinde konumlanmaktadir. Bu anlamda stratejik
olarak da Onemli bir yere sahiptir. Yerlesmenin kuzeyinde yiikselmeye baglayan
Yamanlar’in eteklerinden ve bu yamaglar {izerinde yer alan Kiiciikk Kale ve Biiyiik
Kale’nin kontroliinde Karsiyaka yoniinde devam etmek zorundaydi. Eski Smyrna ve
cevresinde yer alan kalelerin cografi ve stratejik konumlarma g6z Oniinde
bulunduruldugunda, bu yapilarin khora garnizonlari oldugu diisiiniilmektedir.?®* Smyrna
ile ilgili tiim gegitler garnizonlar tarafindan tutuldugu goriilmektedir. Sadece savunma
amaciyla kullanilan bu garnizonlar Smyrna’ya gelecek herhangi bir tehdite karsi
korumakla yiikiimliidiir. ~Bununla birlikte arazilerinde glivenle islenmesi
saglanmaktadir. Smyrna’daki bu sistemin Hermos nehrinin Aiolis sinirlar igerisinde

kalan boliimiinde de benzer bir arastirma ile ayn1 sistemin uygulandigi gérﬁlmektedir.285

286 Klasik dénem igerisinde, benzer bir koruma

Ksenophon’un aktardigi {izere
sisteminin tiim Bat1 Anadolu i¢in gecerli oldugunu ileri siirtilmektedir.

Smyrna ovasinin dogudaki sinir1 Belkahve gecidi olarak bilinmektedir. Gegidin
tizerinde Smyrna- Sardeis yolunu kontrol eden bir kale yer almaktadir.®®” Bu kale 6 m.
yiiksekliginde ve ylizey arastirmalar1 sirasinda ele gegen seramikler kalenin 7.yy’dan
Hellenistik dénem sonuna kadar kalenin islev gordiigiinii gostermektedir.”®® Belkahve
kalesi, bolgenin Pers egemenligi altinda oldugu donemlerde dogudan da iki stratejik

nokta ile desteklendigi ileri siiriilmektedir. Bu destek noktalarindan biri Mahmut

Dagi’nin (Drakon) gegide en yakin ve hakim tepesi lizerinde bulunan Akkaya, digeri ise

282 Akurgal 2002, 216-217
283 Akurgal 1987,37.
284 Doger- Gezgin 1988, 30.
%5 Ag.e
286 Ksenophon Anabasis 7.8.7-23.
7 Doger- Gezgin 1988, 12.
288 Cook 1958-1959, BSA 53-54, 4; Doger - Gezgin 1988 ,13.
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iki gecit arasinda yer alan Nymphaion (Kemalpasa) kalesidir.?®® Kalenin yer aldigi
Kemalpagsa ovasmin Pers Egemenligi sirasinda olduk¢a ©nemli oldugu ileri
stiriilmektedir bunun nedeni ise kale alani icerisinde 4. yy’a ait siyah firnisli seramik ve
5. yy’a ait Greko-Pers eserlerinin bulunmasidir.?*® Belkahve gecidinin giiney girisinde
Kizkalesi harabeleri bulunmaktadir.®* Burada yer alan kale Tahtal: Dagi’nin giineydogu
yamaglar iizerinde, Haciefendi deresi ile Narli deresi arasindaki tepe iizerinde yer

almaktadir.?®?

Tepenin bir kismi sarp kayaliklarin oldugu kesimlerinde 2 m.
genigliginde sandik duvar stilinde dis yiizleri dikdortgen ve bosajli biiyiikk bloklardan
olusturulan sur duvari ile gevrili oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte savunma
amagl gliney yamag kuleleri mevcuttur. Kulelerden biri 6 m’ye yakin ve korunmus

durumdadir.?®®

Doguya bakan kisimda yine aymi sistem ile olusturulmus 5 m.
yiiksekliginde korunmus sur duvarit ile c¢evrelendigi goriilmektedir. Yine yiizey
buluntular1 arasinda Attika siyah firnisli seramikler ele gecer buradan yola ¢ikarak
kalenin en geg 4. yy’da insa edildigi ileri siirilmektedir.?**

Daha ayrintili ve uzun siireli arastirmalarla elde edilen veriler dogrultusunda
yapinin tarihi daha erken donemlere ¢ekilebilir. Eski Smyrna’ya giineyden Torbali ovasi
yoniinden gelecek tehlikelere karsi Nif Dagi’min yamaglart boyunca Kocadag’in
giineydogu eteginde, kuzey yamaclarinda dik bir kayaligin iizerinde Kocadag Kalesi yer
almaktadir. Giiney yamaglarindaki sur duvarin iizerinde tahrip izleri mevcuttur. Yine
kale cevresindeki alanda Roma donemi seramigi ile birlikte 4. yy’a tarihlenen siyah
firnizli Attika tiirii seramigi de ele gegen buluntular arasindadir. Bu verilerden yola
cikarak kalenin Klasik donemde de kullanim gordiigii anlagilmaktadir. Kocadag
kalesinin 5 km. batisinda ise Cakrak tepesi tizerinde bir kale yer almaktadir. Alanda
kacak kazilardan g¢ikan seramik buluntular 4. yy’dan Milattan sonra 13. yy’a kadar
tarihlendirilmektedir.”*®

Manastir Kale; Kiriklar kdyiiniin 1 km. kuzeyinde Kocamersin deresi vadisinin
girisinin giineyinde yer almaktadir. Yuvarlak plana sahip kalenin dogu-bat1 yoniinde

olmak iizere iki girisi mevcuttur. Kaleyi 1,5 m. kalinliginda ve 200 m. uzunlugunda bir

289 Doger- Gezgin 1988, 13; Cadoux 2003, 45.
20 Doger- Gezgin 1988, 14.
LA g.e.
22 A g.e.
B ALg.e.
2 Ag.e, 15.
2% Ag.e, 16.
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duvar ¢evirmektedir. Alanda herhangi bir seramik buluntu ele gecirilmemesi nedeniyle
tarihleme yapilamamaktadir.?*®

Kaynaklar kalesi; Modern yerlesmede Kiriklar ve Kaynaklar yolu tizerinde Nif
Dagi’nin bati eteklerinde yer almaktadir.”®” Kale, sarp ve ucurumlarla ¢evrelenen ii¢
kademeli bir tepe iizerinde yer almaktadir. ikinci kademeye gecerken yiiksek kayalarin
arasinda sadece iki sirast korunan dikdortgen formda ve riistik tas isciligi gosteren kireg
tast bloklar ile oriilen bir duvar mevcuttur.’*® Bu alan gecildikten sonra 40 x40 m.
Olgiilerinde koselerinde kuleler bulunan sur duvari mevcuttur. Bu duvarin izodomik
orgii diizeninde oriilii, kirectasindan inga edildigi goriilmektedir. Yiizey de ele gegen
seramik malzeme 4. yy’a tarihlenmektedir (oldukg¢a asinmis olan siyah firnisli seramik
parcalar1 ve iki adet amphora pargasi).

Kalekayas1 - Sivrikaya iizerinde yer alan kale, poligonal kire¢ tagindan insa
edildigi goriilmektedir. Bu kalenin duvarlarinda kullanilan teknik ile Belkahve kalesinin
giiney etegindeki kalin sur duvarlar1 arasinda benzerlik s6z konusudur. Alandan ele
gecen seramik Malzeme ve Belkahve kalesindeki duvar teknigi ile benzerligi nedeniyle
kale 6.yy’dan 4. yy’a kadar kullanim gordiigii anlasilmaktadir.?*®

Catalkaya Kalesi, Kolophon basta olmak {izere giineyden gelebilecek tehditlere
kars1t Cumaovasina bagli Gorece koyliniin  kuzeybatisina Catalkaya Kalesi
konumlandirilmigtir. Tepenin Bati ve giiney kesiminde bulunan Bizans donemi sur
duvar kalintilarinin altinda duvarlarda Klasik doneme ait teknikler de goze
carpmaktadir. Akcakaya lizerinde yer alan bir baska kale daha mevcuttur. Bu kale
Tekke Dagi’min dogu yamaglar iizerinde yer almaktadir.**

BiiyiikKale; Turan’in kuzeyinde 356 m. yiikseklikte Yamanlar daginin giineye,
korfeze dogru uzantisi olan tepenin lizerinde yer almaktadir. Kale Eski Smyrna ’ya
yakindir.*®* Kale 6. yy. ile 3. yy. arasinda kullanim goriir. Bununla birlikte 6zellikle 4.
yy’da daha da 6nemli bir kale haline gelir. G.Bean tarafindan bu yapinin ya bir Persli

302

memura ya da yerel bir yoneticiye ait oldugu ileri siiriilmektedir.”™“ Biiyiik kalenin alt

seviyelerindeki yamagclarda yer alan bir diger kale ise Kii¢iik Kale’dir. ~ Kiigiik Kale;

2% Doger- Gezgin 1988, 16.
9T Ag.e, 17.
2BA.g.e.
A g.e, 18.
300 Akurgal 1946, Belleten 37, 8-71; Doger- Gezgin 1988, 18; Cadoux 2003, 44.
01 Akurgal 1946, Belleten 37, 57-59; Doger- Gezgin 1988, 21; Cadoux 2003, 43.
%92 Doger- Gezgin 1988, 21.
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Karagdl yolu iizerinde birincisi, bugiin ki Ornekkdy mezarligmin dogu smirlart
icerisinde kalmaktadir.

Eski Smyrna’daki Arkaik ve Klasik donemi savunmasi agisindan 6nem arz eden
bir diger kale kentin 3 km. kuzey-kuzeydogusunda yer alan Laka koyiinde yer alan
Asartepe (Aksertepe) iizerinde yer almaktadir.®”® Tepenin giineye dogru algalan yamaca
uygun olarak tasarlanan 20 x 20 m. olgiilerinde 1 m. kalinliginda sur duvar ile
cevrelenmektedir. Yiizeyde ele gecen seramikler siyah firnisli kap pargalar1 ve amphora
parcalaridir; 4.yy’a tarihlenmektedir.**

Bir bagka savunma ve haber alma kalesi de Kii¢lik Yamanalar tepesinde,
Sancakli koOyiiniin kuzeyinde Yamanlarin zirvesine giden yol {izerinde Adatepe
kalesidir. Bu kaleyi destekleyen Dogangay koyiiniin {izerinde Cobanpinar tahkimati ve
batida Karsiyaka- Karagol yolu {izerindeki kii¢iik boyutlu iki tahkimath kontrol noktasi
mevcuttur.*®®

Antik Donemde Eski Smyrna’ya batidan ulasabilmek icin Kiiglik Yamanlar
tepesinin giineyinden veya kuzeyinden ge¢ip Turan vadisine inen yollar ile ulasmak
miimkiindiir. Bu nedenledir ki Kii¢iilk Yamanlar tepesinden gelecek tehditlere karsi
gerekli onemler alindig1 goriilmektedir. Bununla birlikte Giiney Aiolis ‘ten Yamanlar
tizerinden gelebilecek tehditlerde s6z konusudur. Tiim bunlar g6z Oniine alindiginda
gerekli kontrol noktalar1 basta Adatepe Kalesi, Kiiciik Kale, Cobanpinar tahkimati ve
Biiytiikkale’den olusan bir koruma veya savunma sistemi oldugu goriilmektedir. Bu
sitem giiney ve bati yonlerinden gelebilecek saldirilara karsi destek saglamaktayd.®*
Bolgede Erken Tun¢ Cagi’ndan Roma donemine kadar tarihlendirilebilen seramik
buluntular mevcuttur. Bu durumda bize burada her dénem bir iskdnin s6z konusu
oldugu giisterrnektedir.307

Eski Smyrna’daki kent plani 1zgara plan sistemine tam anlamiyla uymasa da
1zgara sistemine benzer bir sistem mevcuttur. Hoyiigiin biiyiik bir boliimiinii 5. ve 4. yy.
yapilar1 olusturdugu E. Akurgal tarafindan belirtilmektedir. E. Akurgal 6zellikle 1968-

1980 yillar1 arasinda yapilan kazida, Athena Caddesi’'nin kuzey ve giineyinde bulunan

83 Doger- Gezgin 1988, 22.
04 ALg.e.
305 ALg.e.
% poger- Gezgin 1988, 23.
7 ng.e, 23.
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4. yy. yapilarinin Bayrakli serisinin ikinci cildinde yayinlanacagini belirtilmistir.>*®

Fakat bu konu ile ilgili yayimlanan herhangi bir kaynak mevcut degildir. Yeni donem
kazilari ile birlikte Klasik donem sivil mimari hakkinda yeni veriler elde edilecek ve bu

veriler donem hakkindaki bilgilerimizi daha da netlestirecektir.

308 Akurgal 1997, 50.
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4. ESKIi SMYRNA ‘NIN KONUT MIMARISIi ILE EGE
DUNYASI’NDAKI DONEMSEL KONUT MIMARISI’NIN
KARSILASTIRMASI

Kiiltiirel agidan 6nem tasiyan Orta Anadolu Platosu batiya dogru yoneldikge
sira daglara donlismekte ve bu sira daglar dogu-bati dogrultusunda Ege Denizi’ne dogru
uzanmaktadir. Burada ortaya ¢ikan koylar ideal liman kosullarina sahiptir. Basta Gediz
(Hermos) ve Biiyiik Menderes (Maiandros) olmak tizere irili ufakli bir¢ok akarsu bu sira
daglar arasindan verimli ve bereketli toprak saglamaktadir. Zaman icerisinde ortaya
cikan kiy1 ovalar1 ve deltalar uygun iklim kosullariyla biitiinleserek bolge ekonomik ve
kiiltiirel agidan biliylik deger kazandirmaktadir. Tim bu cografi bilgiler géz Oniinde
bulunduruldugunda Bati Anadolu sahil kesiminin yerlesme ve kentlesme acisindan
gerekli tiim kosullara sahip oldugu goriilmektedir. Erken Tung¢ Cagi’nda deniz ulasim
araclarinda kaydedilen biiylik gelisme sayesinde liman olarak kullanilan kentlerde
gelisim gostermektedir Bununla birlikte yavas yavas bir ticaret aginin olugmaya
baslamas1 ilerleyen donemde deniz kavimleri gogii ile birlikte Ege Diinyasin’daki
kentler arasi etkilesimde artarak devam eder. Tezin bu béliimiinde bahsedecegimiz
karsilagtirmalarda gorecegimiz benzerlikler sivil mimari de yasanan kiiltiirel etkilesimin
en somut kanitlarindan biridir.

Tung Cagi ile birlikte gelisim gosteren konut mimarisinde Ge¢ Tun¢ Cagi’nda
Yunanistan’da karsilagtigimiz Myken Kiiltlirii ile megaron tipi ana tip haline
gelmektedir. Bu donemde Kita Yunanistan’daki konutlar kompartiman seklinde ard
arda dizilmis bir 6n oda, bir ana oda ve kiigiik bir arka odadan olusmaktadlr.309 Biiytik
dikdortgen konutlar ve saraylar planlarin ortasinda ocak bulunan bir megaron
icermektedir. 13.yy’a tarihlenen Tiryns’teki Myken sarayinda megaron bir ana oda,
kiiciik bir 6n oda ve bunun 6niindeki portikodan olusmaktadir (Resim 87). ilk olarak
Neolitik Cag’da baslayan dikdortgen planli yapilar Tung Cagi ile gelisimini siirdiirerek
yayginlagir. Genel hatlariyla bakildiginda 3000°den baslayarak Bati Anadolu’da arka
arkaya dizilmis bir¢cok odasi bulunan dar ve uzun dikdortgen yapilarin en yaygin konut
tipi oldugu sdylenebilir. 1600 - 1200 yillar1 Bati Anadolu ‘daki Troia yerlesmesi konut
mimarisi olarak bize dnemli veriler sunmaktadir. Troia I tabakas1 (3000 - 2500) diger

yapilardan bagimsiz olan megaron yapisinin varhigr dikkat ¢ekmektedir. Bu yap:

%99 Goniil 2008, 6.
64



Anadolu’da bulunan en eski megarondur.®*® Troia I’ den VI’ya kadar megaron yapilari
gormekteyiz. Troia VI katina gelindiginde megaron tipte yapilar karsimiza ¢ikmaktadir
(Resim 9) . Eski Smyrna Tung Cagi son donem kazilarinda ortaya ¢ikarilan iki uzun tas
temelli duvar olarak nitelendirebilecegimiz mimari yapilar birbirlerine paralel sekilde
durmaktadir ve bu duvarin hemen 6niinde bir de kerpi¢ dokiintii yer almaktadir. Net
olmamakla birlikte bunun bir ¢ati dokiintiisii olabilecegi diisiiniilmektedir. Gelecek
donem kazilarinda ise bu iki tag temelli birbirine paralel sekilde duran duvarlarin uzun

bir megaron yap1 m1 degil mi bu sorular 1s181nda arastirmalar devam edecektir.®!!

319 Akurgal 1996, 122.
. Aylin Erdem So6zlii goériismeden alinan bilgiler.
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41 ESKI SMYRNA KONUT PLANLARININ ORNEKLERLE
KARSILASTIRILMASI

Tung Cagindan Klasik doneme kadar gelisim ve degisim gosteren kent
planlar1 cografyaya oOzgii iklim kosullari, topografik ozellikler, elde edilen yapi
malzemeleri ve sosyal yasam gibi belli bash Olciitlere baglidir. Bugiin gordiigiimiiz
karmasik planli yapilarin temeli Tung Caglara dayanan megaron adini verdigimiz basit
yapilardan gelmektedir.®*? Birbirlerinin Cagdasi olan yerlesimlerin birinde ortak avlu,
tek oda veya ¢ok odali yapilar gelisirken, bir digerinde apsisli yapilar baskin planken
diger bir cografyada bunlar elde edilen yapt malzemesi nedeniyle daha az
goriilebilmektedir.*® Bunun disinda tamamen tastan insa edilmis apsidal yapilar da
mevcuttur.*** 2. binde ise Girit’ten Yunanistan’a gelen gd¢menlerin apsidal konutu

getirdigi ileri siiriilmektedir.>™

Korinth’teki Korakou’da apsidal konutun i¢ mekan1 iki
boliicii duvar ile ayrilmaktadir, boylelikle arkadaki apsis bir yatak odasi, dndeki bolim
ise yar1 acik bir giris mekanma déniismektedir (Resim 102). **° Dinsmoor , oval ve
apsidal planli yapilar1 ilkel, megaron gibi dikdortgen planlar1 ise gelismis olarak
nitelendirmektedir.

Erken Demir Cagi’nda ¢ok da kalabalik olmayan yerlesmelerin ¢gogunlukla
tek odaya sahip (baz1 drneklerde 3 odaya kadar ¢ikabilmektedir) oval ve dortgen yapilar
yaygin oldugu halde, kabaca antali yapilar, basit dortgen yapilar, oval yapilar, apsidal
yapilar ve genis planli yapilar gibi cesitlendirmeler kullanildig: gtiriilmektedir.317
Kavimler gogii sirasinda Troia VII‘nin ve Hitit bagskenti Hattusa’nin yikilmasiyla Bati
Anadolu ‘da Hellas’tan gelen Aioller, lonlar ve Dorlar, Batt Anadolu kiyilarina
yerlesirler (1050 - 1100).%'8

En erken Dogu Hellen yerlesmesi Eski Smyrna ‘dir.**® Kentte bulunan en
erken yapi1 tarihi net bir sekilde saptanabilen Oval ev (925 - 900) olarak adlandirilan tek

oda ve tas temel iizerine kerpi¢ duvar olarak yapildig: aktarilan yapidir. Yapi igerisinde

ele gecirilen Geg Protogeometrik stilde krater ve amphoranin bulunmasi yapiyr Orta

312 Akurgal 1996, 122.
313 Fagerstrom 1988, 107; Mazarakis 1997, 143.
314 Fagerstrom 1988, 107 (Lesbos - Antissa Ornekleri).
315 |_awrence 1996, 52.
316 Dinsmoor 1989, 7.
317 Drerup 1969, 87-94.
318 Mansel 1947, 89-98.
319 Akurgal 1999, 123.
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Protogeometrik doneme tarihlemektedir.*® Dairesel planh kiigik yapilar dénemin
karakteristigini yansitmak ile birlikte dortgen planli konutlarda bu donem igerisinde
kullanilmaktadir. Yunanistan ‘da daha ¢ok dort kdseli evler goriilmekte, ayrica Argos ve
Atina’daki bazi tapinaklarda bulunmus pismis toprak ev modelleri geometrik donemin
sivil mimarisi ile ilgili 6nemli veriler sunmaktadir (Resim 88 - 89). Eski Smyrna’daki
oval evin ¢atisi Argos’da bulunan ev modelindeki gibi oldugu kabul gérmektedir.*?!
Demir Cagi icerisinde Geometrik donem ‘de 9. ve 8.yy’da refah diizeyinin artmasi ile
birlikte artan niifus ile atik konut yapilarinin oda sayilarinda artis kentlerde artik yavas
yavas basit 6lgekli diizenli planlar ile karsilasmaktayiz. Eski Smyrna’da bu duruma Geg
Geometrik donem ° deki yerlesme planimi 6rnek gosterebiliriz. (Resim 30). Eretria,
Oropos ve Lathouriza kent planlarinda da bir yap1 ¢evresini saracak sekilde olusturulan
basit bir diizen s6z konusudur (Resim 101, 126, 130) .

Ege Diinyasinda Erkan Demir Cag’nda oval ve apsidal konutlar oldugunu

bilmekteyiz*??

Bat1 Anadolu ‘da ise daha kisith sayida yerlesimden takip edebildigimiz
bu Erken Demir Cag yapilar1 yogun olarak Eski Smyrna, Eretria, Phokaia ve
Klazomenai gibi yerlesimlerde oldugu goriilmektedir (Resim 95, 97, 98) . % Asine®*,
Tiryns®®, Argos®®, Samos®*’, Melie, Oropos®?®, Antissa®*®, Nikhoria®*, Assiros®",
Lefkandi ***ve Koukounaries®® ise bu yapilarin erken 6rneklerindendir (Resim 99-100-
102 )**. Eski Smyrna’da goriilen oval evden megaron gegis siirecini Bati Anadolu’da
gordigiimiiz bir diger kent ise Phokaia’dir.**® Phokaia Protogeometrik dénem tarihlenen
oval ev ve evin giineyinde bir oval ev daha tespit edildigi bilinmektedir (Resim 109) .**®

Protogeometrik donemde kullanim goren oval evler, Arkaik donemde, megaron

320 Akurgal 1999, 123.
21 A gee.
%22 paksoy - Dirlik 2017, 848-850.
323 Akurgal 1997, 16; Ozyigit 2005, 43-50.
324 Mazarakis 1997, 255.
32> Akurgal 1996, 124.
326 A g.e, 122.
27 A g.e, 122.
%28 Mazarakis 1997, 254.
** Ag.e, 124,
O Age.
! Mazarakis 1997, 249.
32 Akurgal 1996, 124.
*** Mazarakis 1997, 251,255.
334 paksoy - Dirlik 2017, 848-853
335 Ozyigit 2005, 43-50.
3¢ Ozyigit 2005, 50.
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yapisina donlisiir bu megaronlar onarilarak 5.yy ‘a kadar kullanim gormektedir.
Belirtmek gerekir ki aslinda Neolitik Cag’dan da bildigimiz dikdortgen planli konutlar,
Tung Cag ile birlikte gelisim gostererek Anadolu da yayginlasan bir plan tipidir.337

Eski Smyrna’da gordiigiimiiz megaron yapilarin benzerlerini Phokaia da da
gormekteyiz 7. yy ‘da Miletos’un Arkaik Yerlesimi olan Kalabaktepe’de 7.yy’da insa
edilen Eski Smyrna ile benzer yapisal 6zellik gosteren konutlar da mevcuttur (Resim
109,111) . 3%

Birbirlerine siire¢ igerisinde eklenen dikdortgen odalardan olusan yapi
biriminin, giineybatisinda avlu yer almaktadir. Klazomenai yerlesmesinde de, apsidal
yapilar ile birlikte 6.yy’da dikdortgen konut insasi baslamustir. Islik, depo ve avlu
oldugu diisiiniilen birimlerden olusan planli konutlar géin'ilmel<tedir.33g Anadolu’da
oldugu gibi adalarda da Arkaik donem ‘de dikddrtgen planli yapilara gegis
gozlenmektedir.**® Rhodos ‘daki Vroulia kentin’deki yapilart bu duruma G&rnek
gosterebiliriz (Resim 107).

Hoepfner ‘a gore megaron, konut mimarisinde hem Anadolu kiyilarinda
hem de Yunanistan’da en ¢ok rastlanan konut tipidir. Girisi kisa kenardan saglanan, tek
odal1, dikdortgen ve genellikle tek katli olan bu ev tipi Myken doneminde geliserek
yayilim gosterir. Zagora’da Naksos Adasi’nda, Attika’da Areopagos’un kuzey eteginde
ve Thorikos’ta, Mykenai’da, Atina’da, Korinthos yaninda Solygeia’da, Eretria’da ,
Nichoria’da (Messenia) ve Khios Adasi’nda Emporio’da giin 15181na ¢ikan dortgen, oval
ya da apsisli evler Geometrik donemdendir (Resim 90 - 95) . *! Bayrakli *da Geg
Geometrik dénemde ( 750 - 700) iki odali, avlulu Evler de mevcuttur. C-E 2-3
karelerindeki d, e ve f adli mekanlarin iki odali ve avlulu bir ev oldugu ileri
siiriilmektedir.®* f bolimiiniin de bir avlu oldugu belirtilmektedir. D adhi odamn
kuzeydogusunda dogu duvarina bitisik bir ocak bulunmaktadir.>*® Eretria’da, Athena

Tapinagma bitisik olan bir megaronun Eski Smyrna’daki megaron ile benzerlik

37 Ozdogan 1996, 24-25.
** paksoy- Dirlik 2017, 862-863.
%9 Ag.e, 862-863.
0 A.g.e, 858; Lang 2011, 82.
%1 Mazarakis 1997, 252-257.
%2 Akurgal 1996, 33-34; Akurgal 1996, 125-126.
3 Akurgal 1997, 29.
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gostermekte Eretria’daki bu yapinin ilk evresinin 8.yy’in sonunda yapildigi ileri
siirilmektedir (Resim 138) 3%

Arkaik donem konut mimarisinde, Apsidal ve oval planli konutlardan,
dikdortgene, dikdortgen konutlardan da c¢ok odali ve avlulu konutlara gecisi Eski
Smyrna’ da rahatlikla gérebilmekteyiz. Yunan konut mimarisinin de temelini olusturan,
avlulu ve cok odali yap1 tipi Eski Smyrna ’da dahil olmak iizere Arkaik donemde
kullanilmaya baglar. Oval/apsidal yapilar fonksiyonel agidan elverigsiz olmasi nedeniyle
konut mimarisi gelisimi icerisinde ortadan yavas yavas kalkarak yerini dortgen planl
yapilara birakir, fakat bazi yerlesimlerde dortgen planli yapilar ile beraber
kullanildiklar1 nadir 6rneklerde vardir. Klasik donem Kita Yunanistan karsilastigimiz
avlulu Prostas plan tipinin temelleri 700°li yillarin sonunda atilmaktadir.®*® Eski
Smyrna’da 750 - 700 arasina tarihlenen en erken ¢ok odali konut olan E. Akurgal’in
Cifte Megaronu, Atina da karsimiza ¢ikacak olan haremlik Selamlik uygulamasinin
oldugu, avlulu konut tipinin en erken 6rnegini teskil etmektedir.3*°

Eski Smyrna’da antali ve 6n odali plan tipi yeni donem c¢aligmalari
sonucunda ortaya ¢ikarilmistir bu yapilar igerisinde yer alan ornekler; R2, R3, G3 (E.
Akurgal’in Toplant1 megaronu), S1, S2 yapilar1 ve Oinokhoe odas1 verilebilir.**’ Bunun
6rneklerini Zagora, Emporio, Thorikos, Delphi, Tsikalario, Eretria, Gordion, Phokaia®*®
goriilmektedir (Resim 134 - 139, 142, 143).

Yunan kent planlamacilig1 8.yy’dan baslayarak gelismeye ve kent dokusu
i¢cerisinde konutlarin konumlarini ve alanlarini oldukga etkilemistir. Artan niifus ve yeni
ticari Pazar arayis1 igerisinde olan Yunanlilar, yeni yerlesim merkezleri aramislar ve
Bati Anadolu kiyilari, Giiney Italya ve Sicilya’da koloni kentler kurmuslardir. Yeni
kurulan kentlerde diizenli bir kent planlamasi esas alinmistir, konutlara esit parseller
ayrilmistir. Bunun sonucu olarak 8.yy’dan itibaren topluluklarin ayri ayr1 gruplar

seklinde kiiclik yerlesimlerden vazgecip, bir araya gelerek, merkezi bir plan

344 Akurgal 1996, 125.
** paksoy - Dirlik 2017, 849
** Akurgal 1996, 128-130.
** Ertiiziin 2017, 35-36. Planlar1 i¢in bkz. Ertiiziin 2017, Katalog 2, 3, 20, 21.
¥ Ozyigit 1996, Ciz 4.
9 Mazarakis 1997, 251, 252, 254, 256; Ertiiziin 2017, 36-37.
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dogrultusunda olusturulan, diizenli, kentsel goriiniime sahip biiyiik yerlesimler
olusturmaya baglarlar.>*

7.yy ile birlikte konut sayisinin arttigi goriilmektedir. Konut sayisindaki
artis ile birlikte konut tipolojisinde de g¢esitlenmeler ve degisimler goriilmektedir. Ege
Diinyasinda 7.yy ile birlikte yavas yavas oval ve apsidal planlar ortadan kalkarak yerini

dikdértgen planlar almaya baslar.***

Dikdortgen konutlardan da bir siire sonra ¢ok odal
ve avlulu konutlara gegis yasanmlstlr.g‘r’2 Eski Smyrna da iki kath, avlulu, ¢ok odali
konutlar insa edilmistir. Bu ¢ifte megaron olarak adlandirilan yap1, bu tip konutlarin en
erken 6rnegi olarak bilinmektedir. iki adet megaronun birlestirilmesinden olusan bu
yapinin plani incelendiginde, doguda yer alan megaron daha genistir ve glineydogunda
bir ocak yer almaktadir. Bu 06zelliklerinden dolay1 oikos olarak adlandirilmaktadir.
Batidaki megaronun ise, daha 6zel bir duvar isciligi goriilmektedir bu nedenle burasinin
andron oldugu diistiniilmektedir. Yapim tekniginde orthostat iizerine kerpi¢c duvar
teknigi kullanilmistir. Catis1 ise diizdiir. Cifte Megaron ’un Klasik dénemde sikga
kullanim goéren Prostasl evin erken 6rneklerinden oldugu kabul edilmektedir. 33 Girit
Adasi’nda Onythe adli yerde de benzer plan ile karsilagilmaktadir (Resim 108). Burada
megaronlar bir araya gelerek ¢ok odali konutlar olusturmaktadirlar. Benzer tipteki diger
ornekler, Eleusis’te Thorikos’ta ve Megara Hyblaia’da sayilabilir (Resim 134). Tiim bu
yapilarin ortak 6zelligi olarak, yan yana bulunan iki odanin erken bir pastas Ornegi
oldugu diisiiniilen koridora agilmasidir; 6n tarafta ise avlu bulunmaktadir.

Zamanla toplu yasam ile baslayan kentlesme siireci, iklim, teknoloji,
toplumlar arasi iletisim gibi etkenler konut plan tiplerinin degismesine neden olur.
Arkaik donemde baglayan diizenli kent planlamasi, Klasik donemde uygulanmaya
devam etmektedir. Demokrasi anlayisinin hiikiim siirdiigii Yunan Kent devletlerinde,
her bireye ait esit parsel imkani saglanmis ve konutlar bu plan {izerinden insa edilmis,
kent buna gére planlanmustir.>*

Konutun olusum asamasinda onemli bir yere sahip olan, cografi konum,
cevredeki materyal ve politik durum bu dénem konutlarmin sekillenmesinde etkili

olmustur. Sosyal adalet ve esit yasam hakki kavrami (isonomia) ile herkesin miilk sahibi

%0 paksoy - Dirlik 2017, 858.
51 Abbasoglu 1999, 395.
%52 paksoy - Dirlik 2017, 859.
%3 Akurgal 1996, 123-143.
% Hoepfner 1996, 155-158.
70



olmasi amaglanmustir.®®  Esit parsellere ayrilmis konut tipini Priene kentinde net bir
sekilde gormekteyiz. Eski Smyrna’da esit parsellere ayrilma durumunu net bir sekilde
gormiiyoruz. Orhan Bing6l’iin Eski Smyrna kent planlamasi ile ilgili goriisiine burada
belirtmek yerinde olacaktir; kazi1 alaninda bizzat kendisinin yaptig1 ol¢limler sonucu
Bayrakli da planlanarak olusturulan bir adalar sistemi oldugunu belirtmektedir. **° E.
Akurgal’inda agikca belirttigi gibi birbirine paralel sayilabilecek sokaklarin Athena
Caddesi ile olusturduklar1 gorece dik ag1 bir kent plan1 mevcuttur. Bingol ‘e gore, her
ne kadar kuzeyde ve giineyde Athena Caddesi’ne paralel caddelerin olup olmadig:
bilinmese de, en azindan adalarin uzunluklarmin (Kuzey-giiney) genisliklerinden
oldukg¢a fazla oldugu ve bu nedenle 1zgara planli olmaktan ¢ok, paralel uzun adalar
sisteminde yerlesim plani gosterdigini belirtmektedir.*>" Anadolu ‘da ilk esit parsellere

358

ayrilmig konutlar1 gordiigiimiiz merkez Miletos kentidir.* Pers Istilalar1 sonras1 yikilan

kent 459°da yeniden tasarlanir. Merkezi plan dogrultusunda, kii¢lik insulalar1 ve diizgiin
caddeleri ile tasarlanan Miletos Bati Anadolu’daki kentler arasinda éncii konumdadir.**®
Konut tipleri hakkinda net bilgilere arkeolojik verilerin eksikligi nedeniyle
ulasilamamaktadir.

Klasik donem ’de Pastas ve Prostas tipli evler ana tip olarak karsimiza
¢ikmaktadir.*® Bati Anadolu da 7.yy’dan beri prototiplerini takip ettigimiz Prostas
tipinin, Myken konutlarinda goérdiigiimiiz, on galerili ve merkezinde bir ocagin

361

bulundugu megarondan gelistigi bilinmektedir. Prostas, ana mekanin oniinde yer

alan, on galerili ev plan tipidir. Klazomenai ve Atina’nin limani1 Piracus’de Prostash
konutlarin 1zgara planli kentlere adapte edildigi goriilmektedir (Resim 112).%%?

Eski Smyrna’da, Priene’de ve Kolophon’da avlularin ortada olmay1p giiney
yoniinde olmasi Hellen Diinyasiin kendi i¢indeki plan gelisimini g(istermektedir.363
Kolophon ‘da ise; 1zgara planli kentte konutlarin, prostasli konuta uyarlandig

goriilmektedir (Resim 113). Geometrik donem kutsal alanlar1 ile benzerlik gosteren

%5 Abbasoglu 1996, 396.
%% Bingol 2012, 495-496.
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pastas ev plan tipi, asil karakteristik ozelligini 5.yy’da alir.’®* Eski Smyrna sivil
mimarisinde buna benzer karakteristik 6zelligi olan bir yap1 heniiz ele gegmemistir. Eski
Smyrna’da, Priene’de ve Kolophon’da avlularin ortada olmayip gliney yoniinde olmasi
Hellen Diinyasinin kendi igindeki plan gelisimini gostermektedir. Eski Smyrna’da
konutlarin ise belirli bir plan gostermemekle beraber 4.yy’da Bayrakli halkinin artan
niifus yiliziinden Kadifekale ‘ye tasinir.

Klasik donem’de esitlik ilkesi ile birlikte ortaya ¢ikan pastas ve prostasl ev
tipleri, Kita Yunanistan, adalar ve Bat1 Anadolu’da olduk¢a yogun kullanim goriir. En
erken 6rnegi Olynthos’ta ***gérdiigiimiiz pastasli ev, Hellenistik dénem’e geldigimizde,
esitlik ilkelerinin disinda, statii ve liiks gostergesi olan Peristyle evlere doniisecektir.

Konutlarin antik dénem igerisinde tiim yerlesmelerde ¢ok farkli dlgiilerde
onem tasidig1 acgik bir sekilde goriilmektedir. Bu nokta da konutun kazandig1 6nem veya
sivil mimaride kullanilan plan s6z konusu toplumun sosyo-ekonomik refah diizeyi ve
s0z konusu yerlesmenin isleviyle dogrudan baglantilidir. Catalhdyiik gibi tarihOncesi
yerlesmeler, yasamlarim1  tarimla saglayan insanlarin  barmmmasi  amaciyla
kuruldugundan, bu islevde olan kentlerde konut yasamin merkezini olusturmaktadir.
Kiiltirel ve ekonomik kosullarin farkliligina ragmen ticaret kolonisi olarak kurulmus
Kanes’in yani sira yabanci bir ¢evreden korunmak amaciyla kurulmus eski Yunan
kolonileri ya da tarima dayali Arkaik ve Klasik donem Anadolu yerlesmeleri iginde
gecerlidir.  Yonetim merkezlerinde hiikiimdarlarin temsili nitelikte yapilara ihtiyag
duymast kutsal ve kamu yapilarinin konutlara oranla daha fazla 6énem kazanmasina
neden olur. Sosyo-kiiltiirel ve siyasal birgok gelisim ve degisime bagli olarak 5. yy ile
birlikte Yunan kentlerinde goriilmeye baslayan halkin o6zerklik bilincine ve temsil
edilme istegine bagli olarak bu yerlesmelerde kamuya ait mekanlar, 6zel miilkiyete ait

yapilardan daha fazla vurgulanmaya basladigin1 gormekteyiz®®.

364 Abbasoglu 1996, 397.
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42 ESKi SMYRNA KONUTLARININ YAPI TEKNiGi ACISINDAN
ORNEKLERLE KARSILASTIRILMASI

Eski Smyrna’da Tung Cagi 2015 - 2018 yil1 kaz1 ¢alismalarindan ve daha 6nceki
donemlerdeki kazi ¢alismalarindan elde edilen bilgiler dogrultusunda Tun¢ Cagina ait
mimari yapilar da kullanilan malzemenin tas (yerel tas), kerpi¢ Ve yapilarin tabanlarinda

da kerpi¢ siva oldugu goriilmektedir.®’

Eski Smyrna’da yerel tas olarak andezit
kullaniimaktadir.*®® Erken Demir Caginda da ayn1 malzemeler kullanilmaktadir.
Duvarlarin yapimi bu dénem igerisinde kiiciik ve genellikle sekilsiz taslar ile oriildiigi
belirtilmektedir.**®® Bati Anadolu’da yogun olarak karsilasilan malzemeler, yerel tas ve
kiregtir.*™® Ege Diinyasinda da yerel tas ve kire¢ kullanilmakta Zagora *da mermeri
andiran yesilimsi bir tag yerel tas olarak kullanilmakta, Emporio ’da ise sarimsi1 kalker
gibi taglar kullanilmaktadir.*”*  Gordion ‘da tas temeller kullanildig: bilinmektedir.>"2
Klazomenai ‘de Orta Tung¢ Cagi’na ait olan oval formlu evin duvarlarinda kerpig
kullanimina dair net kanitlara rastlanmamaktadir. Yapiin duvarlarinda g¢esitli
boyutlarda taslar ve levha halinde kirec taslar bir arada kullamlmlstlr.373 Miletos’ta, 30-
50cm tas temellerin kullanildigr goriilmektedir ve iizerlerinde kerpi¢ bloklar
yiikselmektedir. 34 Sardis’te ise, 20 - 25 cm boyutlarinda dere taslarindan tas temeller
insa edilmistir ve {ist yapisi kerpic ya da pise’dir. 375

Geometrik donem de Eski Smyrna da, yapilar igerisinde taglar dikine konarak bir
cesit orthostat (Peristasis) olusturdugu goriilmektedir. Bu donemde genel anlamda
duvarlar sekilsiz ve kii¢iik taglardan olusturulmaktadir. Duvarlarin bir kism1 korundugu
i¢cin duvarlarin tag m1 yoksa kerpicten mi oldugunu konusu hala tartismalidir.>”® Dénem
ozelligi olarak kerpi¢ olma olasiligi daha akla yatkin goriinmektedir. Bu donem
evlerinin dig goriisiiniin betimlenmesi anlaminda Perachora’da ve Argos’ta ele gegcen ev

7

modelleri 6rnek teskil etmektedir.*’” Kita Yunanistan’da 8.yy’a kadar yapilarin
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duvarlarinda kerpi kullanimi s6z konusudur.*”® 8.yy’dan sonra ise firmlanmis tugla ve
tas malzemeler duvarlarda kullanilmaktadir.”

Oryantalizan donem igerisinde daha 6nce de aktardigimiz gibi sosyo-kiiltiirel ve
ekonomik anlamda Ege Diinya’s1 genelinde bir gelisim s6z konusu olmasi nedeniyle
mimari de kullanilan malzeme ve yap1 teknigi de etkilenmektedir. Eski Smyrna’da da
bu etkileri ve degisimleri gdzlemleyebilmekteyiz. Insa yapim tekniginin gelisimi de bu
durumu desteklemektedir. Yiizeyleri daha diizgiin tas bloklarinin Kkullanildig
bilinmektedir. Cifte megaron, Oinokhoe odasi, C agmasindaki III nolu yapi bu duruma
ornek teskil etmektedir.®® Eski Smyrna kent geneli kullanilan Peristasis (Ortostat)
denen evleri ayiran araliklardan da bahsetmekte gerekmektedir. Benzer orneginin
Pergamon’da oldugunu belirten E. Akurgal bu nokta da iki kent arasinda bir paralellik

8l Bu araliklarin amaci bu dénem igerisinde konutlar

olabilecegine isaret etmektedir.
dortgen ve kareye yakin planda olmasi nedeni ile koseler problem haline gelmekte
yalitm nedeniyle su sizmasi vs. Onlemek amaciyla olusturulduklari genel kabul

%82 7.yy ile birlikte Lesbos’da Polygonal érgii goriilmektedir. Polygonal

gérmektedir.
duvar orgii tipi kentin refah seviyesini gostermektedir ¢linkii bu tip yapi malzemeleri
ugras ve 1s giicii gerektirmektedir.383 Toplanti megaronu olarak adlandirilan G3 Yapist
ve Cifte Megaron’ da Polygonal orgiiniin giizel orneklerini gormekteyiz (Resim 40).
Eski Smyrna’da ve Ege Diinyasinda diger kentlerde ucuz ve ulasilmasi, kolay oldugu
icin Erken Demir Caglar’da yerel tas yani bdlgenin kendine has tasi ve kerpig
kullanilmaktadir. Bununla birlikte dayanakli olmasa da saz dallar, ahsap ve ¢amur ile
oriilen duvarlarm oldugu da bilinmektedir.%®

Arkaik donem Il. Evrede Eski Smyrna’da, bu donemde E. Akurgal’in
aktardigina gore duvarlar Arkaik donem I. Evre’ye oranla daha Szensizdir.*® Yapilan

son donem kazilar1 da bu durumu destekler niteliktedir. Eski Smyrna da sivil mimaride

yeni yapilan arkeolojik ¢alismalar sonucunda sivil mimari de Polygonal o6rgii disinda

378 Cordiik 2016, 20.
P Ag.e.
%80 Akurgal 1997, 39.
8L Ag.e, 40.
*2 A.g.e, 39.
383 Winter 1971, 82.
¥ Cordiik 2016, 18-21.
%5 Akurgal 1997, 48.
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yine igerisinde polygonal 6rgiiler barindiran 5 tip duvar orgiisii tespit edilir.®®® E.
Akurgal duvarlarin iki yiizii arasina moloz taslar eklenerek insa edilen duvarlarin
esasinda taslarin arasinda toprak har¢ bulundugunu aktarmaktadir. %87 Duvarlarin 6n ve
arka yiizlerinin tasan temeller lizerine oturtuldugunu gormekteyiz. Arkaik dénem ig¢in

yapilan yeni aragtirmalar E. Akurgal’in bilgilerini desteklemektedir. *®

Eski Smyrna’da
yeni yapilan aragtirmalar sonucunda daha once E. Akurgal’in kentin kendine has bir
Ozelligi olarak tanimladig1 fakat Fagerstrom’iin “Spine Wall” olarak adlandirdig1 bir

. . 389
duvar sistemi vardir.

Bu sistemde bir ¢ok yapinin tek bir duvara dayandirildig bir
sistemdir. Tek bir diizlem iizerinde yer alan duvarin ¢evresin de kiimelenmis yapilar yer
almaktadir. H agmasi igerindeki XX, XXI, XXIII, XXIV, XXV, XXVI yapilarinin arka
duvarlarinin bu islevi gordiigii yeni arastirmalar sonucunda ortaya ¢ikarilir.**

Eski Smyrna’da Klasik donem duvar teknigi genellikle kiigiik irili ufakli sadece
On yiizleri kabaca diizeltilmis taglardan oriilmiistiir. Eski yapilarda dokiintii taglardan bir
baska deyisle molozlardan yararlanilarak insa edildigi goriilmektedir. Duvarin iki yiizi
arast moloz taslar veya amphora vb. kap pargalariyla doldurulmustur. 4.yy evlerinin
duvarlarinin biiyiik bir ¢cogunlugu tastandir. Ciinkii her evin kalintilar1 arasinda bol
miktarda cati kiremiti ele gecirilmistir. Duvarlarin {ist boliimlerinin kerpi¢ oldugu
disiiniilmektedir. Klasik donem konutlarinda bir 6nceki donemlere ait olan malzemeler
alimarak bu donemde kullanilarak, devsirme malzeme ile yapilarin insa edildigi

goriilmektedir.®*

Yapilarin bazi boliimlerinde son derece diizglin bir duvar is¢iligi
goriiliirken bazi boliimlerinde biiyiik bloklarin aralarinda kiigiik tas pargalarinin, moloz
ve topragin birlikte kullanildigr goriilmektedir Avlularda diizgiin kaplama oldugu
goriilir bu doénem igerisindeki tiim odalarin tabanlarinda sikistirilmis toprak yer
almaktadir.**? | nolu ve IX nolu yapinin igerisinde kanallar tespit edilir bu kanallarin
amacinin catidan, avludan, giris veya koridan akan suyun tahliyesi i¢in kullanildig:

dﬁsﬁnﬁlmektedir.393

%% Orgii tipleri i¢in bkz. Ertiiziin 2017, ek2, 19, 20, 21, 21.

7 Akurgal 1997, 48.

%% Ertiiziin 2017, 41-45.

** Fagerstrom 1988, 113-114; Akurgal 1997, 36; Ertiiziin 2017, 45.
3% Ertiiziin 2017, 45-46.

**' Erdogan 2016, 18

2 Age.

A.g.e.
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Bu noktada yapilarin duvarlarini genellemek pek miimkiin gériinmemektedir.
Ege bolgesinde Erken Demir Cag’inda yaygin duvar stili moloz érgiidiir. *** Bu konuda
kentler arasinda bu donem igin farkli bir uygulama ile heniiz karsilasilmamistir. Ancak
7.yy’da Lesbos’da poligonal ve kesme tas gibi yeni orgii bicimleri kullanilmaya
bagladigini gdrmekteyiz.**®

Bununla birlikte Ege Diinyasi’ndaki en yaygin kullanimin kerpi¢ duvarlar
oldugunu ileri siirebiliriz. Duvar temelleri, ¢ogu zaman bir alt evredeki yapinin
kalintilar1 tizerinde yiikselmektedir.396 4.yy. yapi katlarinda da hemen hemen ayni plan
goriilmektedir (Resim 60 - 62). Boylece yeni insa edilen temellerde tas kaideler
kullanilmasma gerek kalmayip, dogrudan eski evrenin temelleri iizerinde
yiikselmektedir.

Eski Smyrna’da yeni yapilan arastirmalar sonucunda daha once E. Akurgal’in
kentin kendine has bir 6zelligi olarak tanimladigi fakat Fagerstrom’iin “Spine Wall”
olarak adlandirdig bir duvar sistemi vardir. **" Bu sistemde bir ok yapinn tek bir
duvara dayandirildig: bir sistemdir. Tek bir diizlem {izerinde yer alan duvarin ¢evresin
de kiimelenmis yapilar yer almaktadir. H agmasi igerindeki XX, XXI, XXIII, XXIV,
XXV, XXVI yapilarinin arka duvart bu islevi gordiigli yeni aragtirmalar sonucunda

ortaya glkarlhr.398

** Cordiik 2016, 37-47.
*Ag.e, 41.
%% Naumann 1985, 59.
* Fagerstrom 1988, 113-114; Akurgal 1997,36; Ertiiziin 2017, 45.
3% Ertiiziin 2017, 45-46.
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43 ESKI SMYRNA KONUTLARININ FONKSIYONEL ACIDAN

ORNEKLERLE KARSILASTIRILMASI

Konut gibi yerel kullanim aligkanliklarina bagliligi fazla olan bir yapi
tipinin fonksiyonel a¢idan diizenini genel anlamda tanimlamak ¢ok zordur. Fakat yine
de gerek ele gegen arkeolojik buluntular gerekse antik kaynaklardan elde ettigimiz
bilgiler dogrultusunda bolgesel olarak benzer islevlere sahip mekanlar1 tespit
edebilmekteyiz. Konut mimarisinde ¢esitli plan tipleri mevcuttur ve hi¢ siiphesiz ki bu
plan tipleri ihtiyaglar dogrultusunda cesitlilik gostermektedir. Bu ihtiyaglar cografyadan
cografyaya degisiklik gosterebilir. 8. yy. ile birlikte yapi i¢i organizasyonu Onem
kazanmig ve yapilarin ¢esitli boliimleri farkli islevler gordiigii bilinmektedir.. Bu
nedenledir ki yap1 igindeki erisimi en verimli sekilde diizenleyebilmek igin parcali veya
boliimlere ayrilmis mekanlarin kullanilmaya basladigini basta Kita Yunanistan ve adalar
olmak iizere tiim Ege Diinyasindaki konutlarda 8.yy’dan itibaren gérmekteyiz.>*® Bu
pargali mekanlar kimi zaman tek bir oda, kimi zaman ise biiyiik avlulara sahip birden
fazla odadan olusmaktadir. Yine Bati Anadolu’daki Tung Cagina ait en erken

400 Avlulu konut

siirlandirilmis avlulu konut yapist Truva VI (1200’ler) evresindedir.
yapist 8.yy ile birlikte Eski Smyrna’da da gormekteyiz. Eski Smyrna ile birlikte ¢agdasi
olarak verebilecegimiz avlulu konutlarin bulundugu kentler ise; Zagora, Asine, Onythe,
Vroulia(Rhodos), Emporio, Koukounaries (Paros), Tsikalaario (Naksos), Tharikos,
Delphi, Bati Anadolu’da ise Klazomenai, Eretria, Gordion, Phokaia kentlerinde de
gormekteyiz (Resim 133-137, 139-143, 145) .

Déortgen planli konutlar daha rahatlikla boliimlere ayrilabilmektedir. Ayrica
Oval ve apsidal yapilarda odalara gegis birbirleri {izerinden yapildigi igin dortgen
yapilardaki gibi mahremiyet ve islevsellik saglanamamaktadir. Hizli bir sekilde
genigleyen ve kalabaliklasan kentlerde yer kullanimi agisindan da oval ve apsidal
yapilar islevsel olmadigi diisiincesiyle terk edildigi bazi1 aragtirmacilar tarafindan kabul
gormektedir.*® Bununla birlikte Oval ve apsidal planli yapilar arastirmacilar tarafindan
gocebelik ile 6zdeslestirilmektedir. Oval ve apsidal yapilarin insasinda kullanilan diisiik

kaliteli malzemeden kaynaklanan zorunluluklar ve yapimlarina gore gorece kolay

*% paksoy - Dirlik 2017, 860-863.
40 Naumann 1985, 361.
*°! paksoy - Dirlik 2017, 860-863.
92 Mallwitz 1981, 610.
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olmasi nedeniyle ilkel olarak nitelendirilmektedir.*%®

Tiim bu nedenlerden dolay1 oval
ve apsidal yapilar 8. yy. ile beraber hizla yerini dortgen yapilara birakir. 7. ve 6.
yy.’larda dikdortgen planli konutlar megaron plana dogru evrilir.*** Bati Anadolu’daki
10. ve 7.yy’lar arasinda baslica ge¢im kaynagi tarim olmasi nedeniyle depo gibi

mekanlarm da ev dahilinde bulunmasi beklenmektedir. *%°

Bu donemde goriilen oval
planli, tek odali evler mevcut oldugu i¢in depo, ambar vb. mekanlarin ayr1 bir yapi
seklinde var oldugu diisiiniilmektedir. Bu nedenle depolarin evlerin yakin ¢evresinde
bulundugu diisiintilebilir. . Bu yiizyillarda tarim hala 6nemli bir ge¢cim kaynagi oldugu
ve ailelerin hala bir¢ok ihtiyacini evde iirettigi de bilinmektedir. Apsidal yapili konutlar
dar ve uzun kisa kenara paralel duvarlar ile mekanlara boliindiigii goriilmektedir.*®
Arkadaki apsidal boliim yatak odasi, 6ndeki boliim sundurma olarak kullanilmaktadir.

Arkaik donem ile birlikte Eski Smyrna toplumunun hayat standartlari
yiikselir, toplumun sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yapidaki gelisiminin kent dokusuna da
yansidigini gérmekteyiz. Arkaik donem II. Evrede de, Arkaik donem I. Evrede oldugu
gibi devsirme malzeme ile baz1 konutlar kullanilmaya devam eder bununla birlikte
Apsidal (Egrisel) konutlarin terkedildigi 7. ve 6. yy.’lar ise ticaret, liretim ve pazar
ekonomisi ile beraber kentlesmenin hizlandig tarihtir.

Cifte megaron da dogudaki odanin megaronun klasik uzun ve dar sekli
yerine daha genis ve kareye yakin bir form alarak daha kullanigli bir mekana
doniistiigiinii gérmekteyiz. Bu yap1 yan yana iki megaron olarak yorumlansa da, XIV
nolu mekanin dogu duvarinin tiim yapiya sonradan eklendigi anlasilmaktadir.””” Bu
nedenle yapiyr bir megaron ile yanina eklenmis bir oda olarak degerlendirmek daha
dogrudur, fakat bu durumda da gelismis Prostasli konutlardaki megaron bigimde oldugu
diistiniilen oikos boliimiiniin burada andron olarak kullanildigi goriilmektedir. Yapiy1
meydana getiren megaronlarin Truva ve Kita Yunanistan’daki gibi uzun ve dar degil,
Onythe kentindekiler gibi genis ve enine olmasi baska bir ilgi ¢ekici 6zelliktir. Myken

saraylarinda megaronun planin tiimiine hilkkmeden merkezi bir konuma sahip olan bir

ana mekan olmasi ve Eski Smyrna’daki konutlarda da ayni plan anlayiginin hakim

“%% | awrence 1967, 13; Akurgal 1983,34.
%% Dinsmoor 1989, 6-7
%5 Mansel 1961, 123.
4% | awrence 1967, 9.
7 Akurgal 1983, 35.
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%98 Eski Smyrna’daki megaronun bu evrimini Miletos, Kolophon,

oldugu goriilmektedir.
Phokaia ve Priene’de de gormekteyiz. Fakat bu kentler i¢in bu Eski Smyrna’daki gibi
erken Ornek sayilabilecek herhangi bir yapi heniiz ele gegmemistir. Giirler, Prostasl
planin atasinin Eski Smyrna’daki ¢ifte megaron oldugunu kabul etmez ve bu planin ilk
adimi1 olarak yine ayni yerlesmedeki 6.yy. tarihli konutlar1 gosterir. Bu yaklasima gore
Prostasli konutlar megarondan degil, ilk Ornegine yine Eski Smyrna’da 8.yy’da

® Eski Smyrna

rastlanilan bir avlu cevresindeki ¢ok odali konutlardan tﬁremistir.4o
yerlesmesinde ¢ifte megaronlu yapinin giineyinde bulunan ve 6.yy’a tarihlenen konut
hem merkezi bir avlu ¢evresinde gelismis dikdortgen mekanlar icermesi hem de en
biliyiik odasinin megaron seklinde olmasi ile Klasik donemin gelismis Prostash
planlarini andirmaktadir.*

Eski Smyrna Klasik donem konutlarindan olan on doért odali ev, Athena
caddesinin kuzeybatisinda yer alan bolgenin en Onemli evidir. Yapmin yedi odasi
gynaikaoritis’e aittir. Besinci ve yedinci odalarda oturma odasi ve yemek odasi
(Andron) olarak diigiiniilmektedir. Birden gok odaya sahip yapilarin artan niifusun yani
sira konut icerisinde belli bash islevleri yerine getirmek amaciyla yapildig1 genel kabul
gormektedir. " Zagora, Karphi, Kastro, Azoria, Sardes gibi kentlerde bu yap: grubuna
giren 6rneklerdendir.

Genel olarak Klasik donem konutlarinda karsilasilan islevlerine gore
mekanlar, avlu, oikos, andron, andron 6n odasi, thalamos (yatak odalari) olarak
siralanabilir. Bunlara ek olarak kentlerde banyo ve yan odalar (depolar, islikler ve
diikkanlar) bulunmaktadir.  Yukarida sayilan 6geleri iceren konutlar basta Olynthos
olmak iizere sadece oikosdan meydana gelen Sardeis, Latmos, Klazomenai ve Phokaia
‘da bulunmaktadir. Eski Smyrna’da sadece oikoslu mekénlar mevcut mu heniiz
bununla ilgili elimizde net bir bilgi mevcut degil. Oikos evin ana birimlerinden biridir.
Oikos’un iglevi ailenin oturdugu, giin i¢inde vakit geg¢irdigi alandir. Oikos’un ortasinda
sirekli bir ates yandigi ve Hestia ile Ozdeslestirilen bu atesin kutsal oldugu

diisiiniilmektedir.**® Fakat Priene Klasik dénem konutlarinin hepsi i¢inde siirekli ates

yanabilecek sabit bir ocak bulunamamistir. Eski Smyrna’da da Klasik dénem

%8 (hzgenel 1996, 16.
9 Giirler1999, 235.
10 zgenel 1996, 14.
1 Abbasoglu 1996, 396-397.
#12 Jameson1999, 98-105.
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konutlarinda ocak ele gegmemistir. Bununla birlikte Eski Smyrna’da 7. yy. konutu hari¢
bu konutlarin hi¢ birinde Prostasli konutlarda bulundugu iddia edilen plana hakim oikos
ile avlunun beraberligi durumu goriillmemektedir. Bu beraberligi Myken Saraylarinda
net bir sekilde gortilmektedir (Resim 87). Klasik déonemde oikosun plani Prostas/Pastas
ile birlestirilerek bu mekanin Prostas/pastas’in arkasinda yer almasi kurallagmustir.*"

Andronlar ise bezeme agisindan genelde evin en iddiali odasidir. 5.yy’da
Klineler odanin dort bir yanina yaslanarak kullanilirdi, bu yiizden kapinin bulundugu
duvara da kline konulabilmesi i¢in kap1 tam ortaya ya da tam yana insa edilmemistir.
Andronlarin bir baska o6zelligi de odanin kenarinda duvarlar boyunca yiikseltilmis
dosemeler bulunmasidir. Klineler bu yiikseltilmis boliimlerin {izerine konularak
kullanilmaktadir.

Oikos kazilarda biiytlikliigli, varsa ocagr ve konut igindeki yeri ile
taninabilmektedir. Andron ise kenarlar yiikseltilmis dosemesi, kareye yakin plani, daha
0zenli is¢iligi, varsa siislemeleri ve orta ya da kenarda olmayan kapisi yoluyla kendini
belli eder.***

Priene, Pireus ve Abdera’daki gibi Prostasli konutlarda avlunun giineyinde,
Olynthos’ta ise dogu ya da batisinda yer alan islikler ve diikkanlar mevcuttur. Yunan
diinyasinda giyecek ve diger seylerin evde iiretimi ile yiyecegin islenmesinin evde
yapilamasi olagan durumlardir bu nedenle konutlarda bu amagla kullanilan alanlar
mevcuttur. Bununla birlikte tek katli olan bu mekanlarin her evde olmasi gibi bir
zorunluluk da yoktur.

Klasik dénem konut mimarisinde konutlarin neredeyse hepsinde bir avlu
bulunmaktadir. Tarih boyunca bir¢ok uygarligin konutlarinda avlu yapisi ile karsilagilir.
Fakat Yunan konutunun evdeki yasamin ve sirkiilasyonun merkezi olan avlunun bir
takim ayirt edici Ozellikleri bulunmaktadir. Sokaktan bir vestibul yardimi ile ya da
dogrudan ilk avluya girilmesi, odalar arasinda bazi durumlar hari¢ kap1 bulunmamasi ve
hepsine avludan ulasilmasi, avlunun mekansal olarak evin tam ortasinda degil,
genellikle ana birimlerin giineyinde yer almasi ayirt edici 6zellikleri arasinda sayilabilir.
Konutlardaki avlu mekanlarint ve kullanim ilkelerini belirlemek arkeolojik agidan zor

degildir. Avlu etrafinda siralanmis mekanlardan olusan konut tipinin en erken 6rnegi

13 Abbasoglu 1996, 398.
4 Ozgenel 1996, 127.
5 Jameson 1990, 102.
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Bati Anadolu’da Eski Smyrna’da yer almaktadir. Eski Smyrna’daki ilk ¢ok odali ve
avlulu konut yapist 750 - 700 arasina tarihlenmektedir. Bir avlu ¢evresinde siralanmig
dikdortgen mekanlar igeren bu konutun odalarinin islevleri tam olarak
belirlenememistir. Avlu yapisinin glineybat1 tarafi kazilarda anlasilamadigindan dort
yant oda ya da duvarlarla cevrili kapali bir birim olup olmadigi bilinmemektedir.
Atina’nin giineydogusundaki Andros adasindaki Zagora yerlesmesinde ayni doneme
tarihli dikdortgen odali konutlar ele gegirilmistir (Resim 104). Konutlarin tiimiiniin
plan1 anlasilamamaktadir. Bununla birlikte H26 - 27- 42- 43 mekanlan ile belirlenen
konut kesin olarak belirlenmis duvarlar ile ¢evrili bir avlu yapisi icermektedir. Avlu

kapisinin varligini gésteren bir kamt heniiz ele gegmemistir.*'®

8 Cambitoglou 1981, 122.
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SONUC

Ayricalikli bir konuma sahip olan insanoglu yeryiiziinlin dogal ortamindan,
tehlikelerden korunmak ve bir yandan da ¢evreye uyum saglamak i¢in magara ve agag
kovuklarindan kendisine siginak yaparak basladigi yolculukta degisen yasam sartlar1 ile
oncelikle kiiclik gruplar halinde yasamaya baslar(Avi Toplayict topluluklar). Av pesinde
kosarak agac dallari, saz, kuru ot gibi malzemeler ile yapilan, kisa siireli kullanimdan sonra
terkedilen barinaklar kullanarak sonrasinda ova ve su kiyilarinda iiretim yaparak art1 besin
ve tarim ile birlikte yerlesik yasama gecis ile topluluklar daha ileri diizeyde yapilar
iiretmeye baslarlar. Ahsap, saz ve balgik gibi malzemeler kullanarak basta belirli plani
olmayan kuliibeler de yasarlar.

Neolitik Cag ile birlikte belli bir plana sahip (yuvarlak, oval, apsisli, dortgen)
kerpi¢ ve tasin kullanildigi konutlar insa etmeye baglarlar. Kalkolitik Cag ile konut
mimarisi; kare ya da dikdortgen planli, tas temelli, kerpi¢ duvar ve diiz damli bir karakter
kazanmaya baglar. Bitisik diizendeki evlere genis avludan agilan kapilardan girilir.
Evlerdeki genis mekanlarda kiiclik bir kutsal alan, islik, kuyu ve ¢anak ¢omlek atdlyeleri
bulunmaktadir. Tung ¢ag1 igerisinde tas temel iizerine kerpi¢ duvar geleneginin devam
ettigini gormekteyiz. Genel hatlariyla baktigimizda Tun¢ Cagi konutlari birbiri ile
benzerlik gostermektedir. Sadece bolgesel olarak konutlarda ¢ok katli olma veya olmama
durumu s6z konusudur. Bati Anadolu ‘da tek katli megaron yapilar goriiliirken, Orta
Anadolu’da ¢ok katli yapilar mevcuttur. Kita Yunanistan’da ise bir ana oda olmak iizere
ard arda dizilmis odalardan olusan ve bazen 6niinde bir sundurma bulunan konutlar yaygin
olarak goriilmektedir. Orta Tung Cagi’na geldigimiz de bu yapi tipinin arka odas1 apsidal
bir sekil alir. Girit’te ise Kita Yunanistan® a gore daha kisa ve genis konutlardir. Girit’teki
bu kisa ve genis olan konut tipi 1600’lerden sonra Kita Yunanistan’i etkilemis ve
Yunanistan da buna benzer yapilar goriilmektedir. Myken déneminde konutlar arka arkaya
dizilmis bir portiko, bir 6n oda, bir ana oda ve kiiciik bir arka odadan olusmaktadir. Saray
mimarisinin asil plani ise dikdortgen planli avlunun kuzeyinde planin hakim unsuru
konumunda bulunan megaron ve onun arkasinda yer alan Minos etkisi ile sekillenmis olan
cok sayida kii¢iik boyutlu odaciklardan olugsmaktadir.

Tez kapsaminda konutun kisa bir gelisim tarihi ve Eski Smyrna konut mimarisinin
Tun¢ Cagindan Klasik donem sonuna kadar olan siireci incelenip Ege diinyas1 igerisindeki

cagdaslar ile karsilagtirmalar yapilmaktadir.
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Eski Smyrna yerlesim alanindaki sivil mimari yapilar degerlendirildiginde, Tung
Cag itibariyle sivil mimari ile ilgili yapilar oldugu goriilmektedir. 2015 - 2018 yillan
arasinda yapilan yeni aragtirmalar sonucunda Tun¢ Cagi’na ait 5 tabaka tespit edilir. A, B,
H ve E Ag¢malarinda calismalar yapilmistir. H agmasi igerisinde yer alan yapilar 3 tabaka
halindedir ve bunlar Tun¢ Cagi gelenegine uygun olarak tas temel iizeri kerpi¢ duvar
olarak insa edildigini géormekteyiz. H agmasindan ¢ikan Troia VI ile benzer seramikler bize
Troia VI ile ¢agdas olabilecegini gdstermektedir. iki sirali bir duvar ve bu duvara dayali tas
dolgu I. tabakaya aittir. Diger mimari veriler ise III. tabakadan gelir. Son donem kazilari ile
Erken Tung Cag1 3’ e tarihlendigi diisliniilen ana kayaya yaslanmis tag temel iizerine kerpig
olan iki uzun duvar yapisi tespit edilir. Bu yapilarin avlulu uzun bir megaron yap1 olup
olmadigi arastirilmaktadir.

Deniz Kavimleri gogiiniin etkisiyle Ege Havzasinin iki yakasi arasinda kiiltiirel
etkilesim kaginilmazdir. Boylece Bat1 Anadolu kiyilarinda da yerel kiiltiirler de bir degisim
ve doniisim gegirirler. Erken Demir Cag ile birlikte yeni kent modelleri karsimiza
cikmaktadir. Miletos, Klazomenai ve Phokaia gibi degisim ve gelisim gosteren kentlerden
biri de Eski Smyrna’dir. Miletos Phokaia Klazomenai ve Eski Smyrna da ele gegen
Protogeometrik donem seramikler ile oval ve apsidal planli konutlar 10. yy’a tarihlenmekte
ve lon yerlesmesinin ¢apini gosterebilecek niteliktedir. Bu duruma 6rnek olarak Eski
Smyrna, Phokaia ve Klazomenai kentlerini verebiliriz. Eski Smyrna’daki en erken tarihli
mimari kalint1 10. yy’a tarihlenen Oval Ev’dir. Ayni tarihlerde benzer plan tipini Bati
Anadolu’da Phokaia ve Klazomenai kentlerinde de gormekteyiz. 9. yy ile birlikte dortgen
planlt ve tek odali basit yapilar1 da kentte gérmekteyiz. Eski Smyrna’da ortaya ¢ikarilan
Oval ev; kiigiik, tek odali ve oval plana sahip bir kuliibeyi andirmaktadir. Protogeometrik
ve Geometrik donem igerisinde kentteki konutlar incelendiginde ve kent planina
bakildiginda o donem igerisinde kentin ¢ok da kalabalik olmadigini diistinmek yanlis
olmayacaktir. Ancak 8. yy sonlarinda evler; 6niinde acik bir sundurma ile birbirlerine
yakin mesafede oldugu goriiliir ve birbirlerine yakinlasip agik bir alan etrafinda yapilarin
toplanmaya bagladigin1 gérmekteyiz.

Eski Smyrna’da Protogeometrik dénem katmani tahribata ugrayan ve konutlarin
yalnizca duvar dokiintiilerinin ele gectigi bir katmandir. Bununla birlikte bu dénem
icerisinde planl ve tarihi kesin olarak saptanabilen yapilardan biri Oval ev’dir. Benzer

ornekleri Klazomenai, Phokaia, Asine ve Nichoria’da (daha apsidal’e yakin bir 6rnek)
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gormekteyiz. Bir diger yap1 ise XLI nolu yapidir. Yapi igerisinde ele gegirilen arkeolojik
verilerden yola ¢ikarak yapinin islik vb.bir amagla kullanildig1 diistiniilmektedir.

Geometrik donem igerisinde hem oval hem apsidal yapilar birlikte kullanim
gormektedir. Ge¢ Geometrik dénem igerisinde XLI ve XLVI nolu yapilarin giineyinde
birkag¢ dortgen planli yapiin duvar dokiintiileri ile oval evin yariya yakini goriilmektedir.
Bu donem igerisinde hem oval hem de dortgen planl evlerin kullanim gordiigiinii acik bir
sekilde ifade edebiliriz. Bu donem konutlarinin dar ve uzun bir avlunun {i¢ yaninda yer
aldigi “U” bigimli yani apsidal bir yap1 toplulugu olusturdugu goriilmektedir. Eski
Smyrna’da birden ¢ok odali, kendi iginde kapali, avlulu bir yap1 olarak tanimlanabilecek
olan Cifte Megaron’a ait ilk izleri de bu donem icerisinde goriilmektedir. Eski Smyrna’da
Subgeometrik donem ile birlikte {i¢ ylizyillik bir siire¢ igerisinde yan yana dizilmis tek
odali mekanlarin artik birkagc mekandan olusan yani ¢ok odali mekénlara doniisiimii
izlenmektedir. Bu yapilara kompleks yapilar diyebiliriz. Eski Smyrna’da d ve e mekanlart £
avlusu ile birlikte bir duvar ile ¢evrilerek iki odali bir ev meydana getirmektedir. “*’ Bu
ornek Bati1 Anadolu’ da goriilen ilk drneklerden biridir Bu dénem i¢in ikinci 6nemli asama
ise 7. yy’in sonunda inga edilmis ve 6. yy’in son 10 yilina kadar kullanilan ¢ifte megaron’
dur. Ciinkii uzun, odalardan yoksun bir ev olan, megarondan birbirinden bagimsiz, ¢cok
odal1 glivenceli bir mekana gegisin 6rnegini temsil etmektedir.

Erken Demir Cagr icerisinde Bati Anadolu ve Ege Diinyasindaki yerlesimlerin
dogal bir olusum igerisinde cografyanin sundugu imkanlar dogrultusunda gelisim
gostermektedir. Konutlarin insasinda topografya ve iklimsel nedenler 6nemli rol
oynamaktadir. Bu donem igerisinde belli bir yerlesim planindan bahsetmek miimkiin
degildir. Yerlesimlerin daha ¢ok kirsal karakterlidir. Konutlarin plan tiplerinin yerlesim
yerlerine gore farkli olmasinda yapida kullanilan malzemelerde 6nemli etkiye sahiptir.
Phokaia, Klazomenai ve Eski Smyrna 6rneklerinde goriildiigii iizere; tas subasman iizerine
kerpi¢ duvarli ve semerdam catili formlar apsisli veya oval plan kullanimi
gerektirmektedir. Bu plan tipindeki yap1 formu ve yapir malzemesi nedeniyle tek katli
olarak insa edilir.**® Zagora ve Emporia’da konut planlari farlilik gostermektedir (8.yy).
Eretria, Emporio ve Zagora’da dikdortgen veya kare formlu yapilar ile karsilasmaktayiz.

Cografyanin yerlesim ve konut planina etkisini Emporio ve Zagora 6rneklerinde daha net

*7 Drerup 1968, 8-9; Akurgal 1997, 35; Akurgal 1997,46; Hoepfner 1999, 157.
*8 Coldstream 2003, 286.
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gorebilmekteyiz. Emporio da akropolisin yamaglarinda bulunan teraslar iizerinde insa
edilen konutlar yerlesimin topografyasindan dolay:1 tek katli ve yapilar birbirlerinden
uzaktir. Zagora da ise yerlesim yiiksek ve dar bir plato tizerinde kuruldugu i¢in konutlarin
birbirlerine yakin insa edildigi goriilmektedir.

Artan niifus ve sosyal bir tabakalanmanin olusmasiyla birlikte basit planli yerlesim
planlariin ya da konutlarin yerlerini artik daha gelismis yap1 ve yerlesimlerin almasi bir
diizen gerekliligi haline gelir. 8.yy ve 7.yy ile birlikte tim Ege Diinyasinda ve Bati
Anadolu’da farkli cografyalarda olsa dahi kentlerin yerlesim semalar1 ve konut planlari
arasinda bir paralellik oldugunu gérmekteyiz. Eski Smyrna’da dahil olmak {izere oval
evlerin yerini dortgen planli ev tiplerinin almasi ve sonrasinda 700 yillariyla birlikte,
avlulu yap: tiplerinin ortaya ¢ikmasi séz konusudur. Ilk olarak agik bir alan etrafinda
toplanmaya baslayan yapilar Eski Smyrna ve Attica- Lathouriza kent planlari iizerinde net
bir sekilde goriilmektedir. Planlar incelendiginde aradaki benzerlik de dikkat cekicidir.
Geometrik donemde dikdortgen planli tek veya ¢ok odali konutlar bazen sinirlart belli
olmayan bir avlu ile beraber bulunabilmektedir.

Ege Diinyasinda 6.yy ile birlikte, oval ve apsidal yapilarin daha fazla
kullanilmadig1 var olan yapilar da dortgen planli hale getirildigi gériilmektedir. Bununla
birlikte oval ve apsidal konutlar 6.yy’dan sonra apsidal duvarli konut yapimi birden heniiz
aciklanamayan bir sekilde koseli duvar sistemi olan dortgen ya da megaron yapiya
gecildigi goriilmektedir. Eski Smyrna’da veya Bati Anadolu’da Oniimiizdeki yillarda
yapilacak olan kazi caligmalar1 konut mimarisi ile ilgili bu genel soruya bir cevap
verebilecektir. Arkaik dénem Eski Smyrna konut mimarisine baktigimizda daha 6nceki
donemlerde dortgen mekanlarin yaninda yer alan oval ya da apsisli evlerin azaldigim
gormekteyiz. Arkaik donem I. Evre igin yapilan son kazi calismalarinda Geometrik
doneme verilen bazi mekanlarin ele gegen seramik buluntular ile Arkaik donem I. Evre’ye
ait mekanlar oldugu tespit edilir ( R1 Apsidal, C1 Oval yapis1 ) . 419

Emporio, Melie, Vroulia’da da Oryantalizan siiregte oval evlerle apsisli evlerin
megaron ile birlikte kullanilmadigi goriilmekte birlikte ayni durum Eski Smyrna i¢in de
s6z konusu degildir. Son doénemde yapilan kazilar sonucun da elde edilen veriler
dogrultusunda C1 oval yapisi, R1 Apsidali, G4 Apsidali gibi mimari yapilar Arkaik donem

I. Evre’ye tarihlenen oval ve apsidal yapilardir. Genel olarak baktigimiz da sayica

1 Ertiiziin 2017, 10-19.
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cogunluk anlaminda baktigimizda Eski Smyrna’da Arkaik donem I. Evre ve daha sonraki
stirecte genel anlamda baktigimizda ya megaron ya da megarondan bozma uzun evin
egemen oldugu goriiliir. Belirtmek gerekir ki megaron yapilarin yaninda az sayida da olsa
apsisli ve oval yapilar mevcuttur.

Eski Smyrna’daki Arkaik donem Il. Evre konutlarinda yogun olarak Arkaik donem
LLEvre’de kullanilan yapilarin devsirme malzeme ile onarilarak tekrar kullanildig
goriilmektedir. Arkaik donem Il. Evre konut mimarisi bize tek odalidan ¢ok odali yapilara
ve avlusuyla birlikte kullanilan ¢ok odali gegisi gosteren bir dénemdir. Eski Smyrna
Arkaik donem Il. Evre konutlarinda da bu gegisi gorebilmekteyiz. Benzer ornekleri
Klazomenai ve Limenas’da da gormekteyiz. Bu yapilara, XXV, XVIII, XXVIII nolu
yapilar ve XX, XXI, XXIII, XXIV yapt toplulugunun oldugu alan ornek olarak
gosterilebilir

Bat1 Anadolu’da da 6.yy ‘da bazi yerlesimlerde oval ve apsidal yapilarin varligin
devam ettirdigi goriilmektedir. Arkaik donem Il. Evre ile birlikte islevlerine gore ayrilmis
odalarin varligin1 ve isimlerini net bir sekilde Eski Smyrna’da goriiyoruz. Megaronun
Prostasli bir konutun Oncli Ornegi Eski Smyrna’da ilk olarak Cifte megaron da
gormekteyiz. Yap1 Arkaik donemde de kullanim gérmeye devam etmektedir. Bununla
birlikte belirtmek gerekir ki bir avlu ¢evresine mekanlar eklenerek gelisen konutlar Arkaik
donem boyunca Bat1 Anadolu’da goriilmektedir (Phokaia, Milet). Megaron planli konutlar
ise daha ¢ok Ion kentleri ve Ege adalarinda yaygin olarak goriilmektedir.

Klasik donem Prostasli konutlarinda tanimlanan Prostas ve oikosun beraber
megaron tipi konutu devam ettirme cabasi i¢inde oldugu yaygin bir kamdir ve bu
durumdan yola ¢ikilarak Prostasli konutlarin megaron planli konutlardan evrimlestigi 6ne
stiriilmektedir. Fakat Prostasli konutun ilk asamasi kabul edilen 7. yy. Eski Smyrna konutu
ile S.yy’daki ilk gelismis Prostasli planlar arasindaki evrimi tanimlayacak ornekler Eski
Smyrna’dakiler ile sinirlidir. Bu durum yapilan kazilarda 6zellikle Miletos ve Phokaia gibi
Bati Anadolu kentlerinden yeterli bulgu edinilememesinin bir sonucu olsa gerek. Eski
Smyrna’daki ¢ifte megaronun bir dncii oldugu kabul edilirse, Tung Cagindan beri Anadolu
ve adalarda siirekliligi izlenebilen sira megaron yapilarinin Prostash planlarin gelismesinde
etkin rol oynamis olabilecegi diisiiniilebilir. Buna karsin avlu c¢evresinde gelisen
dikdortgen mekanlarin evrimi Klazomenai, Miletos, Sardeis ve Latmos antik kentlerinde

gozlemlenebilmektedir. Prostasl konutlardaki oikos boliimiiniin Myken saraylar ile olan
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benzerligi de dikkat ¢ekmektedir. Bu durumu bazi arastirmacilar Prostaslt konutlarin
Myken gelenegini devam ettirmesi olarak yorumlamaktadir.*® Bu gériigse gore; Prostasli
konutlardaki oikos Myken saraylarindaki megaron gibi avlunun kuzeyinde ve plana hakim
konumdadir. Prostasli konutlardaki megarondan tiiredigi diisiiniilen oikosun Myken
Saraylari ile benzerlik gosterdigi hatta bir Myken gelenegi olarak devam ettigine dair bilim
diinyasinda tartigsmalar s6z konudur. Bu nokta da Myken saraylar1 ile Prostasl konutlarin
ortaya ¢ikisi arasinda tarihsel bir kopukluk oldugu da g6z Onilinde bulundurulmalidir
(yaklasik 16 yy. ile 13. yy. arasi).

Jameson’un iddia ettigi gibi, Myken saray mimarisinden etkilenildigini kabul etmek
ayni zamanda Prostasli konutlardaki avlu ile prostasin birlikteligine de agiklik
getirmektedir. Fakat aradaki biiyiik zaman boslugu bir sorun olarak kalmaktadir. Prostasin
gelisim evresinde en yaygin kabul 7.yy’a tarihlenen Eski Smyrna’daki ¢ifte megaronun
Prostasli planin ilk tohumlarin attigidir. Konutun ayni ¢ati altina yerlestirilmis yan yana
duran iki megaron oldugu ve bunlarin birinin 6niindeki istii kapali 6nii agik mekanin en

erken Prostas oldugu yorumu yaygin olarak kabul gt')rmektedir.“'21

Bu goruse gore prostasin
kokeni megaronun 6n mekéani oldugu gibi, oikos da oniindeki prostasiyla beraber Myken
gelenegine bagli olan megarondan evrilir. Ancak bu yapida “ Prostas” andron olarak
tanimlanan mekanin oniindedir, yani Priene ve Piraeus gibi bu planin yetkin 6rneklerinde
oldugu gibi oikosun oniinde degildir. Andron olarak tanimlanan bu mekandan yukariya,
yatak odalarmin oldugu diisiiniilen kata ¢ikan bir merdiven bulunmaktadir. Andronun evin
erkeginin sadece erkek konuklarini agirlamak i¢in kullandig1 bir oda oldugu g6z oniinde
tutuldugunda, andron oldugu diisliniilen mekandaki merdivenin varlig1 bu odanin gergekten
andron ya da {ist katin gercekten yatak odast olup olmadigini sorgulatir niteliktedir. Giirler
ise Prostasl konutun kokenini megarona degil 6.yy. EsSki Smyrna yerlesmesinde goriilen
“Uzun ev” adi verilen bir konut tipine baglamaktadir. Bu konutlar gelismis Prostash
konutlarda oldugu gibi dikdortgen bir alan kaplamaktadir, mekanlar avlunun kuzey ve
giineyinde toplanmaktadir. Prostas olarak tanimlanan boliimleri kuzeyde oikos olarak
kullanildig1 diigiiniilen odanin 6niinde yer almaktadir. Bu tipin erken ornekleri 8.yy Zagora
yerlesmesinde goriilmektedir. Fakat tiim bu agiklamalar prostasin kokenini ve gelisimini

aciklamak i¢in yeterli degildir ¢linkii Prostash evi gelisim evresinde arada bazi1 kopukluklar

29 Ozgenel 1996, 16; Jameson 1999, 108.
21 Drerup 1971, 6; Akurgal 1983,41; Ozgenel 1996, 16.
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22 Ik defa gelismis Prostasli planla karsilasilan

ve aciklanamayan durumlar mevcuttur.*
Piracus kenti ise S5.yy ‘i ikinci ¢eyreginde kurulur. Prostash planin ilk 6rnegi oldugu
diisiiniilen konutlar ile gelismis Prostasli planlar arasinda en iyi ihtimalle yiiz yillik bir
bosluk vardir ve bu tarihler Anadolu’da bagka bir erken Prostasli plana rastlanmamaktadir.
23 Elimizdeki verilerden yola ¢ikarak, Piracus ‘da 1zgara plan i¢inde Prostasli planin
sadece daha diizenli ve belirgin bicime doniistiigii sonucuna ulasilabilir. Batt Anadolu da
Prostas ev plan tipini yogun gérmekteyiz Giiney Italya ve Yunanistan ‘da ise Pastas ev
plan tipini yogun olarak karsimiza ¢ikar.

Klasik donem igerisinde yeni kurulan kentler diizenli plana sahip olarak insa edilir.
Piraeus, Priene ve Miletos gibi. Bu kentlerde 1zgara kent plani kullanildigini bilinmektedir.
Bu donem icerisinde diizenli olmayan ya da yeniden kurulmayan kentlerin de belirli bir
plan tipine sahip oldugu goriilmektedir. Kent plani diizenli olmasa bile buna yakin bir plan
mevcuttur. Eski Smyrna’y1 da bu agidan diisiindiigiimiiz de Klasik donem’de diizenli kent
plant ya da Hippodamik kent planina sahip oldugunu sdylemek zordur. Eski Smyrna kent
planina baktigimiz da dogu-bati dogrultulu olan bir ana cadde konumunda olan Athena
Caddesi ve bu caddeye dik gelen sokaklar mevcuttur. Bu noktada Eski Smyrna Klasik
donem mimarisine igyapt bolimleri ve kent planlamasi ile donemin genel 6zelliklerini
tasimaktadir. Bununla birlikte kent gelistik¢e sehir sekilleniyor ve esasen Eski Smyrna igin
bir kent plant olusturulup iizerine evlerin yerlestirilmesinden ziyade evlerin caddelerin ve
sokaklarin sekillendirdigi bir kent plant oldugunu belirtmek ve Bingdl’tinde belirttigi gibi
kendi igerisinde bir parseller sistemi oldugunu belirtmek cok daha dogru olacaktir. E.
Akurgal kazi sonrasi yaptigi sinirli yaymlarda bu doneme iliskin kazi g¢alismalarimi
aktarirken donemin konut anlayisina bir baska deyisle konut planlamasina ¢ok da uygun
olmayan &ngoriilerde bulunmaktadir. Ornegin; Klasik donem konut mimarisinde standart
bir ev tipi modeli ve bu ev tipi modeliyle bir araya gelmis bir kent planlamas1 s6z konusu
oldugunu belirtir. Son dénem kazilarinda Smyrna’da farkli tip ev modellerini de ortaya
cikarmaktadir. Ozellikle E. Akurgal’in Kral evi (Yonetici Evi) olarak degerlendirdigi
konut; 14 odali bir konut olmakla birlikte iki avlusu mevcuttur ve birgok odanin bir araya
gelmesiyle olugsmaktadir. Hemen arkasinda yer alan 7 odali bir konut daha vardir. Bu

konutlarin Prostas’in onciilleri olabilecegini diisliniilmektedir. Klasik donem igerisinde

22 Giirler 1996, 231.
23 Hoepfner 1996, 158.
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farkli uygulamalar da s6z konusudur. Sivil mimari iizerinde duvarlarda, odalarin
yerlestirilme sekillerinde farklt uygulamalar oldugunu gérmekteyiz. Genele uygun olarak
yapilan diizenlemeler de mevcut. Ornegin yapilarin dis duvarlar1 daha kalin daha saglam,
i¢c duvarlar onlarla kiyaslandiginda daha incedir. Iscilik anlaminda bu farkliligi net bir
sekilde gormekteyiz. Donemsel farkliliklar hem Klasik donem i¢in hem de Klasik dénem
oncesi icin mevcuttur. Ornegin iyi ve diizgiin duvar isciligi goriilen yapilar ile birlikte bazi
yapilarin duvarlarinda devsirme malzeme ile daha erken donemlere ait malzemeler ile
yapildigin1 da gormekteyiz. Bu durumda bize yapilarda net bir sekilde siire¢ farklilig
oldugunu gostermektedir. Tum bu siire¢ farkliliklarini netlestirebilmek i¢in yapilar
icerisindeki malzemeleri tabaka tabaka incelemek ve degerlendirmek gerekmektedir.
Elimizde buna iliskin fazla veri olmamasi nedeniyle su an i¢in bu nitelikte bir ¢alisma
yapilamamaktadir.

Eski Smyrna konut mimarisi genel olarak degerlendirildiginde, her donemin konut
mimarisi ile uyum igerisinde oldugunu bununla birlikte Oval ve Cifte Megaron
konutlarinda Bati Anadolu i¢in 6ncii bir rolii oldugunu gdérmekteyiz. Kenti dogu-bati
dogrultulu ikiye bolen Athena Caddesi ve onu neredeyse dik agilarla kesen dar sokaklar,
kentin belirli bir diizende adalara boliinmesini saglamaktadir. Bu anlamda Hippodamos
kent planinin ilk asamasi olarak kabul edilebilir Kentte diizenli bir kent planlamasi
olmamakla birlikte diizenli bir sokaklar sistemi olabilecegi de goz ardi edilmemelidir.

Bunlarin disinda genel hatlariyla baktigimiz da yukarida bahsi gecen antik kentlerin
konut mimarisi igerisinde gordiigiimiiz uygulamalar1 Eski Smyrna’da da gérmekteyiz. Ege
diinyas: ile karsilastirdigimizda donemsel olarak bir uyum oldugunu sdylenebilir. Daginik
ve plansiz kent anlayisindan planli ve diizenli kent anlayisina geciste Eski Smyrna daha
diizenli bir gecise neden olmus olabilir. Eski Smyrna genel hatlariyla konut mimarisinin
gelisiminin izlenebildigimiz bir kenttir. Kent, Arkaik ve Hellenistik donem arasinda
zamansal ve bolgesel bir kopri niteligi tasimaktadir. Yine de bazi sorunlu noktalar
mevcuttur. Bugiin alan gezildiginde bir¢ok konutta yapilarin genisligi belli degildir. Bu
konuda da tartigmalar mevcuttur. Gergekten bu giris burada olmalt mi, diger konut ile
gercekten iligkisi var mi1 baglantis1 var m1?  Yapbozun parcalarini tamamlamamizdaki bir
baska sorunda bazi parcalarin kayip olmasi bir bagka deyisle eski donem kazilarinda daha
erken donem verilerinin elde edilebilmesi amaciyla Klasik dénem yapilar1 ortadan

kaldirildigint gérmekteyiz. Gergekten Klasik donemde burasi bir “Hellen kenti miydi?”
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yoksa bir Pers yerlesimi olmasi nedeniyle bir “Pers garnizonu vb. farkli bir fonksiyonu
olan bir kent miydi?” ve ona yonelik bir mimari uygulamami séz konusuydu? Tiim bu
sorular ileride yapilacak olan kazi ¢alismalarinin genisletilmesi sonucunda elde edilecek

arkeolojik veriler dogrultusunda yeniden degerlendirilecektir ve agikliga kavusacaktir.
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Resim 1: Cayonii’nde dortgen konut bigimine gegis.(Acar1996, 383, Res. 8)

Resim 2: Cayonii’'nde dortgen konuta gegis. (Acar 1996, 383, Res. 9)

103



Resim 3 : Asiklihdyiik olas1 ev Konstriiksiyonu. (Acar 1996, 386, Res.15a-b).

Resim 4: Catalhoyiik.
https://www.atlasdergisi.com/dergide-bu-ay/catalhoyuk-tarihe-tutulan-isik.html
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Resim 5: Catalhoyiik.
http://www.strangehistory.net/2016/09/22/sleeping-dead-mom-dad/

Resim 6: Ulucak Hoyiik.
Kiiltiirportali.gov.tr
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Resim 7: Dimini Neolitik Donem konutlari.
https://www.gotopelion.com/dimini-sesklo/

Resim 8 : Dimini Kent Plan1 (Mansel 1961,14, Res. 3).
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Resim 9: Troia Tabakalarinda A¢iga Cikartilan Yapilar.

http://www.salimbeti.com/micenei/history.htm

Plastered Brick Walls

Resim 10: Ubeid Tripartit Ev.
www.raisinguppharaoh.com
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Resim11: Halaf Kiultiri Konut Planlari.www.researchgate.net/figlire/Dwellings-and-
settlements-of-the-Halaf-culture-a-various-types-of-tholoi-from fig2 249007385.

Resim 12: Beycesultan Konutlar
www.vesilcivril.net/beycesultan-hoyugu/
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Resim 13: Tiryns Saray.

http://www.greeceathensaegeaninfo.com/h-maps/greek-mainland/map-tiryns.htm
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Resim 14: Knossos.
https://www.odysseyadventures.ca/articles/knossos/articleKnossos07.westCultrooms&magazines.html
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Resim 15: Bayrakli Hoytigii tizerindeki Eski Smyrna kenti. (M.Akurgal 2002, Res. 1).

Resim 16: Bayrakli Hoyiik Kent Plan1. (M.Akurgal 2002, Res. 5)
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Resim 17: Bayrakli Hoyiik Genel Goriiniis.

http://izmir.edu.tr/izmir-universitesi/izmir-hakkinda/izmirin-tarihi.html

Resim 18: H agmasi I. tabaka Genel Goriintis. (Erdem — Tanriver 2016, Fig. 3)
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Resim 20: 11l. Tabaka Kerpig¢ Firmn. (Erdem - Tanriver 2016, Fig . 6).
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Resim 21: E2 Karesinde bulunan Oinokhoe.( Akurgal 1997,Sek. 6a-b).

Resim 22: Eski Smyrna Oval ev. (Akurgal 1997, Sek. 3-4).

113



[

™

f ~L O

Resim 23: Eski Smyrna Oval Ev. (Akurgal 1997, Sek. 8).
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Resim 24: XLI, XLVI ve XLVII nolu ev planlar1 ( Akurgal 1996, 125, Res.5).
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Resim 26: Erken ve Orta Geometrik Donem 750-700. (Akurgal 1997, Sek. 14).
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Resim 27: Krater 750 (Akurgal 1997, Sek. 24).

o>

Resim 28: Geometrik Dénem Konutlari. (Akurgal 1996, Res. 5).
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Resim 29: XLVI nolu yap1. 825-750 (Akurgal 1997, Sek. 13).

Resim 30: Geg¢ Geometrik Dénem Konutlar1 700-650 (Akurgal 1997, Sek. 15).
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Resim 31: XLII nolu yap1. (Akurgal, 1997, Sek. 18a).

Resim 32: XLII Nolu yap1. (Akurgal, 1997, Sek. 18Db).
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Resim 33: XXXVII nolu yap1. (Akurgal, 1997, Sek.15).

Resim 34: XXXVII nolu yap1. (Akurgal 1997, Sek. 22b).
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Resim 35: Eski Smyrna Subgeometrik Donem Konutlar1 (Akurgal 1996, Res. 8).

Resim 36: Subgeometrik Donem. XXXI ve XXXII nolu yapilar (Akurgal 1997, Sek.
23a).
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Resim 37: Arkaik dénem I. Evre /Oryantalizan Donem Konutlar1 (B-F 2/7 kareleri).
(Akurgal 1996, Res. 13).
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Resim 38: Arkaik donem I. Evre/Oryantalizan Donem Konutlar1 (B-F 2/7 kareleri).
(Akurgal 1996, Res. 14).
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Resim 39: Arkaik Donem Konutlar1 600-545 (Akurgal 1996, Sek. 17).

Resim 40: Megaron Bati duvar1 ( Akurgal 1996,Res.19).
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Resim 41: Megaron’dan ele gegirilen ocak (Akurgal 1997, Sek. 28a).

Resim 42: 10 numarali tas doseli yol (Akurgal 1997, Sek. 2).
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Resim 43: C agmas1 640-600. (Akurgal 1997, Sek. 22a).

Resim 44: C agmasi 7.yy. ( 1l nolu ev ) (Akurgal 1997, Sek. 22b).

Resim 45: C agmas1 600-545. (Akurgal 1997, Sek. 32b).
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Resim 46: 111 nolu ev. (Akurgal 1997, Sek. 33).
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Resim 47: Arkaik donem I. Evre/Oryantalizan Dénem Seramikler 600-640’a
tarihlenmektedir. (Akurgal 1997, Lev. 35).

Resim 48: R Cukuru. (Akurgal 1997, Sek.2,32a).
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Resim 49: XXXVI nolu yap1 ( Akurgal 1997, Sek. 19).
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Resim 50: 1948-1951 Yillar1 Eski Smyrna Kazi Alan1 (R.V.Nichollsi vol53/54,

1958/59).
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Resim 51: Athena Tapinagi Arkaik dénem I. Evre/ Oryantalizan Donem Teras Bati
Duvari. ( Akurgal 1997, Ciz. 41).

Resim 52: Cifte Megaron. (Akurgal 1997, Sek.13).
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Resim 53: Cifte Megaron.(6.yy) (Akurgal 1997, Sek. 30).
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Resim 54: XXVIII, XVI1II nolu yapilar. (Akurgal 1997, Sek. 43a).

Resim 55: XXV11I nolu yapr. (Akurgal 1997, Sek. 43b).
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Resim 56:Athena Caddesinin kuzey ve giineyinde bulunan 5. ve 4.yy evleri. (Erdogan
2016, 20, Res. 1).

Resim 57: M.Akurgal Dénemi kazilarinda ortaya ¢ikartilan 4. yy yapilarinin bulundugu
alanlar (Erdogan 2016, 20, Res. 2).
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Resim 58:Smyrna(Bayrakli 4. yy evlerinin 1992 yilinda yapilmis olan plan1 (Akurgal
1996, 136, Res. 23).
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Resim 59:Athena Caddesinin Kuzeyindeki Bolgeler. (Erdogan 2016, 20, Res. 5).

Resim 60: 1. Bolge yapilari. (Erdogan 2016, 22, Res. 6).
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Resim 61: 1.Bolgedeki Athena Caddesi’ne bakan duvarlar ve yapilar. (Erdogan 2016
23, Res. 7)

eSIm 62: 1. Blge p111 1<;erisindek1 haere d(')nme ait dvarlar. (Erdogan
2016, 23, Res. 8).
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Resim 64: | nolu Ev(Kral Evi),1.Avlu. (Erdogan 2016, 26, Res. 3).
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Resim 66: | nolu Ev. Diizgiin Yiizeyli bloklar. (Erdogan 2016, 27, Res.15).
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Resim 67: | nolu Ev, Kanallar. (Erdogan 2016, 27, Res. 16).

Resim 68: 1. Bolgedeki Athena Caddesi’ne bakan duvarlar ve yapilar. (Erdogan 2016,
25, Res. 11).
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Res. 19).

Resim 70: 11 nolu Ev (Toplantt Evi),2. Avlu. (Erdogan 2016, 30, Res. 22).
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Resim 72: 11 nolu Ev (Toplant1 Evi), duvarlarda kullanilan diizgiin yiizeyli bloklar.
(Erdogan 2016, 31, Res. 23).
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Resim 74: 111 nolu Ev. (Erdogan 2016, 31, Res. 24).
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Resim 76: 1V nolu Ev. (Erdogan 2016, 32, Res. 26)
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Resim 78: IX nolu Ev, giris ve koridor. (Erdogan 2016, 33, Res. 28.)
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Res. 29)

Resim 80: Athena Caddesi’nin giineyinde kalan M.O.5 ve 4. yy. yapilar1. (Erdogan
2016, 34, Res. 30)

144



Resim 81: Hoyiigiin dogusunda kalan alanda, M.O 7. yy’a ait olan kerpi¢ surun hemen
batisinda , oldukga genis bir alanda yapilan kazi ¢aligmalari sirasinda ortaya ¢ikartilan
ve M.O 5. Ve 4. yy’a ait oldugu diistiniilen mimari yapilar. (Erdogan 2016, 35, Res. 32).

Resim 82: Hoyiigiin giineydogusunda kalan alanda bulunan sivil mimari kalintilar.
(Erdogan 2016, 36, Res. 33).
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Resim 83: Hoyiigiin giineydogusunda bulunan biiyiik yap1. (Erdogan 2016, 36, Res.
34).

Resim 84: M.Akurgal Dénemi kazilarinda ortaya ¢ikartilan M.O4. yy yapilarinin
bulundugu alanlar (Erdogan 2016, 20, Res. 2).
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Resim 85:Athena Caddesi kuzey adalarinin dagilimi. (Orhan Bing6l 1970, 495, Plan 3).

Resim 86: Klasik Donem Kent Plani. (Akurgal 1997, 19).
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Resim 87: Myken saray.
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https://arkeo284.wordpress.com/2016/02/18/miken-toplumu/

Resim 88:Argos Heraionu’nda bulunan ev modeli. (Payne Perachorai,43. Sek. 7v.a).

Resim 89:Perachora’da Hera Akraia Tapinagi’nda bulunan bir ev modeli.

(Drerup1968, 72).
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Resim 90: Nichoria 10-9.yy. ( Fargerstrom 1988, Res. 15).

Resim 92: Thorikos. Erken Geometrik. (Mazarakis 1997, Fig. 161).
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Resim 93: Thorikos. Geometrik Dénem. (Mazarakis 1997, Fig .162).

Resim 94: Atina(Aeropag), Geometrik-Klasik Donem (Wycherley 1986, 156, Sek. 48).
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Resim 95:Eski Smyrna, Emporio, Lathouriza, Eretria, Oropos, Assiros 1100-700 Tek
odali oikos ornekleri. (Mazarakis 1997, Tablo VI).

Resim 96: Zagora. (Mazarakis 1997, Tablo VI).
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Resim 97: | numarali Phokaia Oval Ev 10.yy (Ozyigit 2005, 26.Kaz1 Sonuglari
Toplantisi Cilt 2,Ciz.11).

Resim 98: Klazomenai 10. yy (Moustaka 2004, Res. 1).
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Resim 99: Eski Smyrna, Asine, Assiros, Lefkandi, Miletos, Kastanas drnekleri.
(Mazarakis 1997, Tablo VII).

Resim 100: Antissa Oval konut. (Sinos 1971, Res. 58).
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Resim 101: Attika’da -Lathouriza Egrisal duvarli konutlar. (Jameson 1990, Res. 59).

Resim 102: Karakou apsidal konut. (Lawrence 1967, Res .9).
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Resim 103: Pyrrha Plani1 (Mazarakis1997, Fig. 365).

SECTOR D/H

- first phase houses

e

Resim 104: Zagora Antik Kent Plani. (Coucouzeli 2007, Fig. 18.2).
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Resim 106: Kastro 9-7 (Mazarakis 1997, Fig. 437).
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Resim 107: Vroulia Kent Plani. (Lang,
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Resim 108: Onythe. (Sinos 1971, Res. 243).



Resim 109:Phokai. (Ozyigit 2003, 441-451).

M.O. 7. yizyihn ilk M.O. 7. ylizyil sonu™
Yarisi

\1/1 <J

. A ) ~—
M.O. 7. yazyihn ikinci M.O. 6. yizyil
yarisi

Resim 110:Miletos Kalabaktepe’deki 7 ve 6.yydaki evler. (Goniil 2008, 136).
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Resim 111: Miletos Kalabaktepe Arkaik Donem Konutlari.
http://www.fhw.gr/choros/miletus/en/arxaiki301.php?menu_id=3&submenu_id=301
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Resim 112:Piraeus konutlar1. 5.yy. (Hoepfner 1986, 15, Sek.10).


http://www.fhw.gr/choros/miletus/en/arxaiki301.php?menu_id=3&submenu_id=301

Resim 113: Kolophon konutlar1 4.yy. (Usman 1958, 182).

Resim 114: Truva Il. (Werner 1993, Vol.CVIII, 78, Fig. 9).
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Resim 115: Klazomenai A yapisinin gelisim evreleri.
www.klazomeniaka.com

;mj ‘k\
%’ L Sekil B.14.a. Sardis konut @

(M.O. 6. yuzy!

Resim 116: Sardis Konut alanlari. 6.yy. (Gontil 2008, Sek. b14).
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Resim 117: Karphi M.O 12-10.yy. (Day, Vol .44, 2011,Res. 27).
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Resim 119: Azoria 7-6. yy. (Haggis — Mook . 2011, Res. 31.5).
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Resim 120: Eretria birbirine bitisik iki megaron 5-4.yy. (Akurgal 1996, Res. 17)
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Resim 121: Asine (10-9.yy) . (Mazarakis 1997, 526, Fig. 222).
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Il ohases 1and 2 N

[: phase 1

Resim 123: Eski Smyrna (10.-9.yy). (Akurgal 1997, Sek. 3).

Resim 124: Phokaia (10.9.yy) ( Ozyigit, 26.Kaz1 Sonuglar1 Toplantis1 Cilt 2, Ciz. 11).
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Resim 128: Antissa(Lesbos) 8-7 yy (Mazarakis 1997, Fig. 361).
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Resim 131: Eski Smyrna 9.yy (Akurgal 1997, Sek. 12).
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Resim 134: Thorikos 8.yy (Mazarakis 1997, Fig. 106).
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Resim 135: Delphi 8-7.yy (Mazarakis 1997, Fig. 67).

Resim 136: Emporio 8-7.yy ( Mazarakis 1997, Tablo Il Fig.18).

Resim 137: Tsikalario 8-7.yy (Mazarakis 1997, Fig. 314.)
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Resim 140: Eski Smyrna Oinokhoe odas1 7.yy (Akurgal 1997, Sek. 19).
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Resim 141: Eski Smyrna Toplant1 odasi 650-600 G3 Yapisi. ( Akurgal 1999,
Res. 16) .

Resim 142: Phokaia 7.-6.yy (Ozyigit 1996, Ciz.4).

Resim 143: Larissa Hermos Geg 6-5.yy (Usman 1958, Lev.X).
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Resim 144: Eleusis 8-7.yy.( Sinos1971, Res. 280).

Resim 145: Vroulia 8-7.yy. (Sinos 1971, Res. 275).

Resim 146: Xobourgo( 700) (Mazarakis 1997, Fig. 311).
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Resim 147: Sardeis 7- 6.yy. (Cahill 2000, s. 176).
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Resim 148: Miletos Planlanmis Kent tasarimi
http://www.fhw.gr/choros/miletus/en/arxaiki301.php?menu_id=3&submenu_id=301
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Resim 149: Korinth 6.yy.( Lang 1996, Res. 31).

Resim 150: Berezan 6-5.yy (Ertiiziin, 2017, EK.2 5.18).

Resim 151:Eski Smyrna G1 Yapisi Arkaik Dénem (Ertiiziin 2017, EKk.2 5.18)
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Resim 152: Dans Eden Satyros Bronz Samdan M.O. 400. Athena Caddesinin giineyinde
Klasik Déneme tarihlene evde ele gecirilmistir (Akurgal 1993, Res. 21 a-b ).

Resim 153: Dans Eden Satyros Bronz Samdan M.O. 400. Athena Caddesinin giineyinde
Klasik Déneme tarihlene evde ele gegirilmistir (Akurgal 1993, Res. 20 )
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PROTOGEOMETRIK DONEM KONUT MiMARIiSi PLAN KARSILASTIRMALARI
TABLO 1

Phokaia

Eski Smyrna

o n Rl [C S

E

Klazomenai

Nichoria
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GEOMETRIK DONEM KONUT MIMARIiSi PLAN KARSILASTIRMALARI

TABLO 2

Eski Smyrna

Eretria

Oropos

5 ——

176



ORYANTALIZAN DONEM KONUT MIiMARISi PLAN KARSILASTIRMALARI
TABLO 3

Eski Smyrna

Eretria

Xobourgo

Onythe

Vroulia
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ARKAIK DONEM KONUT MiMARISi PLAN KARSILASTIRMALARI

TABLO 4
Eski Smyrna Azoria
';I o ll':ll _1'-"‘: h'u - -
{ & ~ -
' 2 A o a nid Northeast h
u P ool 9% BB L] ol : aia FP
b £ 4

Klazomenai
Larissa — Hermos

Eski Smyrna G4 Yapisi (Ertiiziin 2017, 24)

Korinth ! -

Berezan
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KLASIK DONEM KONUT MIiMARIiSi PLAN KARSILASTIRMALARI
TABLO 5

Kolophon

Olynthos

=
AAAAA

Klazomenai

Eski Smyrna

Priene

Miletos
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