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OZET

OKUL ONCESi OGRETMENLERININ FEN OGRETIMINE YONELIK
TUTUMLARI iLE OZ YETERLILIK DUZEYLERI ARASINDAKI
ILISKININ INCELENMESI
(Istanbul ili Atasehir Ilgesi Ornegi)

Yagmur Melis ORKUNOGLU

Yiiksek Lisans Tezi, Egitim Yonetimi ve Denetimi Boliimii
Damisman: Yrd.Do¢.Dr.Mustafa OTRAR
Ocak 2016,103 sayfa

Bu arastirma okul oncesi 0gretmenlerinin fen bilgisi dgretimine yonelik tutumlart ile 6z-
yeterlik diizeyleri arasindaki iliskiyi degerlendirmek amaci ile yapilmistir. Arastirma Istanbul
ili Atasehir ilgesi icerisinde yer alan, 6zel ve devlet anaokulunda calisan 250 okul &ncesi
ogretmeni ile gergeklestirilmistir.Veriler 2014-2015 egitim 6gretim yili giiz yar1 yilinda bu
aragtirmada, demografik bilgileri elde etmek fen O&gretimi 6z yeterlik inanglarinin
belirlenmesinde Riggs ve Enochs (1990) tarafindan gelistirilmis ve Ozkan, Tekkaya ve
Cakiroglu (2002) tarafindan Tiirkceye uyarlanmis olan “Fen Ogretimi Oz-Yeterlik inanci
Olgegi” ve fen Ogretimine yonelik tutumlarinin belirlenmesinde ilk olarak 1986 yilinda
Thompson ve Shrigley’s tarafindan ilkogretim 6gretmenlerine yonelik olarak gelistirilip Cho,
Kim ve Choi (2003) tarafindan ise okul dncesi 6gretmen adaylarina adapte edilip Cakmak
(2006) Tiirkgeye uyarlanmis olan “Fen Ogretimine Yonelik Tutum Olgegi“(FOYTO) ve
arastirmaci tarafindan gelistirilen “Anket Formu” Kkullanilarak toplanmistir. Arastirma
sonuglari, okul dncesi 6gretmenlerinin fen bilgisi 6gretimi 6z-yeterlik 6lgeginin kisisel 6z-
yeterlik ve sonug beklentisi alt boyutlarinda inanclarinin iy1 seviyede oldugunu gostermistir.
Ayrica analiz sonuglar1 okul oncesi 0gretmenlerinin fen bilgisi 6gretimine yonelik pozitif
tutum gelistirdiklerini ve kisisel 6z-yeterliliklerinin iyi yonde oldugunu gostermistir. Bunlara
ek olarak okul dncesi 6gretmenlerinin fen 6gretimine yonelik tutumlari ve 6z-yeterlilikleri ile
okul dncesi 6gretmenlerinin sonug beklentileri ve fen 6gretimine yonelik tutumlari arasinda
pozitif yonde istatistiksel olarak anlamli bir iligki bulunmustur. Ayrica fen dersini etkili bir
sekilde Ogretebilecegine inanan Oz-yeterliligi yiiksek 6gretmenlerin fen 6gretimine yonelik
pozitif bir tutum gelistirdikleri sdylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Fen Egitimi,Okul Oncesi Fen Egitimi,Oz-Yeterlik Inanci, Tutum.
l.



ABSTRACT

STUDY OF THE RELATIONSHiP BETWEEN PRESCHOOL
TEACHERS' SCIENCE TEACHING AND SELF-EFFICACY LEVELS
(Atasehir,District of Istanbul Sample )

Yagmur Melis ORKUNOGLU

Master Thesis,Educational Administrationand Supervision Department

Adyvisor : Ass. Prof. Dr.Mustafa OTRAR
January 2016, 103 pages

This research was carried out in order to evaluate the relationship between the attitudes of
preschool  teachers  towards science teaching and self efficacy levels.
Research was carried out in the town of Atasehir Istanbul with 250 teachers from private and
government preschools. Data was obtained in the first semester of education year 2013-2014.
In this study, to obtain demographic information and determine self-efficacy beliefs in science
teaching,developed by Riggs & Enochs(1990) adopted to Turkish by Ozkan,Tekkaya &
Cakioglu(2002) 'Science Teaching Self Efficacy Beliefs Instrument'and first introduced in
1986 to determine the attitudes towards science teaching, Thomson & Shrigleys later
developed for primary teachers Choi,Kim & Cho(2003) and adapted for preschool teachers
Cakmak(2006) Turkish version "Fen Ogretimine Yonelik Tutum Olgegi“(FOYTO) and a
questionnaire form developed by researchers was collected.

The research results show that the level of self-efficacy in science teaching,personal self-
efficacy levels and results against subscale belief expectations are of a good level.
Analysis results also suggest that preschool teachers' science teaching attitudes and personal
self-efficacy levels developed positively. In addition, preschool teachers' self-efficacy and
attitudes towards science teaching measure positively against preschool teaching results
expectations. A statistically significant positive correlation was found. Teachers who believe
they can teach their science lesson effectively with high self-efficacy develop a more positive
attitude toward steaching science.

Keywords : Science Teaching,Preschool Science Teaching,Self Efficacy Belief,Attitude



ONSOZ

Okul oOncesi 6gretmenlerinin fen bilgisi 0gretimine yonelik 6z-yeterlilik inanglari ve fen
bilgisi 6gretimine yonelik tutumlart arasindaki iligskiyi degerlendirmek amacini tasiyan bu

arastirma birgok kisinin emegi ile ortaya ¢ikmustir.

Oncelikle arastirma siirecinde bilimsel tutum ve felsefesi ile bana 151k tutan, ¢alismam
sirasinda degerli goriis ve Onerileriyle destek olan, ihtiyacim oldugu her anda ¢alismalarimin
en iyi sekilde gerceklesmesi icin en yogun giinlerinde bile yardimini esirgemeyen, Sayin

Hocam Yrd. Dog. Dr. Mustafa OTRAR’a tesekkiir ederim.
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BOLUM I

GIRIS

“Onemli olan sorgulamaktan hi¢ vazgegmemektir.” Demis Albert Einstein..

Insanda kalic1 tutum degistirme ve tutumlari yaratma dénemi seklinde adlandirilan egitim;
insanlara yasami 6gretmeyi; etrafindaki olan olaylari saglikli anlayip yorumlamayi ve
¢Ozlim liretmesini saglama amacini tagimaktadir.

Boyle yeteneklerin haricinde gelismis egitim; matematiksel diisiince yetenegini, analiz
yetenegini arttirarak, 6grenme isteklerini arttiran bireylerin olmasmi ilke edinmistir

(Glirsimsek, 1998).

Fen etkinlikleri 6grencilerin gelisimlerine katkida bulunmasi, onlarin yasama bakis
acilarinda degisiklikler gerceklestirmesi, davranis ve tutumlarini etkilemesi, ilgi alanlarini
arttirllmasi, daha diizgiin ve etkin diisiinme sekillerini 6gretmesi, problem ¢dzme

becerilerini gelistirmesi agisindan 6nemlidir.

Fen egitiminin 6nemli gorevlerinden biri de, 6grencilerin bilimsel konularda yeterlilik
kazanmis olarak yetistirilmesidir. Bilimsel konularda yeterlilik kazanmis 6grenciler, rutin
hayatlarinda yasadiklar1 bir problemi ¢6ziime ulastirirken bilimsel yontemleri uygularlar.
Rutin hayatlarindaki zorluklara karsi kalic1 ve mantikli yanitlar bulur. Ulasmak istedikleri
konulara daha seri ulasirken, daha farkli konulara da ulasarak yaratici olur ve gelismis

yenilikleri etkin kullanabilir (Yasar, 1998).

Ogretmen 6z yeterlilik inanc1 6gretmenin karsilastigi kotii bir deneyimle ne kadar zamanda
ve nasil bas edebilecegini belirler. Fen etkinlerinin temelinde problem ¢6zme becerisi
yatar. Oz yeterliligi sahip olmayan bir 6gretmen bir zorluk karsisinda gabas1 yavaslayabilir

veya yapmasi gerekeni tamamen birakabilir.

Fen ve doga etkinlikleri 6grencilerin kolay idrak edebilecekleri bir iislup ile anlatilmasi,
ogrenmenin zevkli ve tercih edilir hale getirilmesi 6grencilerin ¢alisma giiciinii arttirir ve

o0grenmeye istekli hale getirir.

Bu boliimde okul 6ncesi egitim kurumlarinda g¢alisan okul Oncesi 6gretmenlerinin fen

Ogretimine kars1 tutumlar ile 6z yeterlilikleri arasindaki iliski ile ilgili problem durumu, alt



problemler, arastirmanin Onemi, sayitlilar, siirliliklar ve arastirmada kullanilacak olan

terimlerin tanimlarina yer verilmistir.

1.1. Problem Durumu

Hayatin ilk asamasi 08rencinin 6grenmesi ve ilerlemesi bakimindan fazlaca ehemmiyet
tasir. Ogrencinin yasadig1 ortami taniyarak dnemli bilgi, yetenek ve itiyat olusturdugu bu
asama 6grencinin en 6nemli seneleridir.

Okul oOncesi egitim zamaninda Ogrenciler cevrelerinde olan olaylar1 daha dikkatli
inceleyerek, sebebini bulma egilimi gostermektedirler. Hayal giicli fazla oldugu i¢in, rutin
hayatlarinda olan durumlar arasinda baglanti1 kurarak cevaplarini bulmaya c¢alismaktadir.
Okul oncesi egitim, Ogrenci diinyaya geldigi andan itibaren baglayarak ilkdgretime
baslayacagi zamana kadar olan siiregtir ve 6grencinin ilkdgretim doneminde ve ilerisinde
cok miithim durumlar aciga ¢ikartmaktadir. Ogrencilerin kisisel niteliklerine ve biiyiime
seviyelerine gore, dikkat cekici nesnelerin bulunmasini gerceklestirerek, Ogrencilerde
fiziksel, psikolojik, sosyolojik Ogelerin ilerlemesini ve milletin geleneksel niteliklerine
olumlu bir sekilde ayak uydurmasini ve temel egitime gecisini olumlu bir bicimde amag
edinmis bir egitimsel siirectir.

[Ikogretim déneminden 6nceki dénemde oOgrenciler hevesli, sorgulayan, merak eden,
o0grenmeye agik bir durumdadirlar. Boyle durumlardan dolay1 6grencilerin bu uzantidaki
ilerlemelerine yardimci olmak gayesiyle, 6grencilerin sorgulayabilecekleri, sorularina
cevap bulabilecekleri, sebep netice iliskisini kurabilecekleri, degisik diislinceler soyleyerek
¢ikarimlarda bulunabilecekleri imkanlar saglanmali ve bu yonde egitim olanaklar
sunulmalidir. Bunun gergeklesebilmesi igin 6grencilerin arastirma isteklerini ve arastirma
hislerini arttirict  ve beyinsel kabiliyetlerini harekete gegiren faaliyetlerden en
onemlilerinden olan "fen faaliyetleri" ile gerceklestirebilir (Sahin, 2000).

Fen egitimi, insan yagamu ile alakali ok mithim bir mevzu olup, 6grenciler fen ile kainati,
cevrelerini, sahsi blinyelerini Ogrenebilirler. Fen dersleri ile 06grencilerin ilgilerini
arttiracak, onlarin c¢aligmalarina, icatlarina imkan saglayacak, dgrencilerin kendilerinin
etkin uygulayabilecekleri etkinliklerin verilmesi amaci bulunmalidir (Davies, ve Howe,
2003). Erken c¢ocukluk doneminde faaliyetlerle deneyerek Ogrenme ve konular
birlestirilerek asil fen olgularmin ilerlemesi de amaglar arasindadir. Boyle asil fen
konularinin anlasilmasi 6grencilerin bireysel biiyiimelerine 6nemli 6lglide faydali olarak ve

hayatlariin siirmesine yardimci olacaktir (Aktas Arnas, 2003).



Fen 6gretiminde olumlu durumlarin ¢ogalmasinda 6gretmenlerin bazi ustalik ve 6zellikleri
kendinde barindirmasinin énemi ortaya ¢ikmaktadir. Tiirk Milli Egitim Temel Kanunu’nun
43. maddesinde ‘Ogretmenlik meslegine hazirlik; genel kiiltiir, 6zel alan egitimi ve
pedagojik formasyon ile saglanir > yer almaktadir. Bu yasal diizenleme dogrultusunda
Ogretmenlerin hizmet 6ncesi egitimde ii¢ boyutta yeterliligi kendilerinde bulundurmalari
gerekmektedir. Bu boyutlar (DPT, 200, 49; Ekici, 2004a) ;

1. Genel kiiltiir,

2. Ogretmenligin nasil bir is oldugunu bilebilmesi,

3. Ogretmenlerin kendi béliimleriyle ilgili bilgiye sahip olmasi.

Belirli genel kiiltiirii kendinde barindiran bir 6gretmen hem topluma uyum saglamada
sitkinti yasamaz; hem de toplumun genel sorunlari goriip farkina varmada ve ¢oziim
iiretmede fayda saglayabilir.

Ogretmenlik &zelliklerinin diger bir yani olan Ogretmenligin nasil bir is oldugunu
bilebilmesi; 6gretmenlik isine gore diizgiin hareketleri kendine katmay1 amag edinmistir.
Ogretmen olmak isteyen biri bu isi yaparken olmasi gereken tutumlar1 kendine ekleyerek
aktarmasi gereken boliimiin egitim boliimiinde faydali olabilecektir. Diger bir yan olan
ogretmenlerin kendi boliimleriyle ilgili bilgiye sahip olmasi ise; dgretmenin aktaracagi
bilginin, kabiliyetin, davranig ve Ozelliklerin 6grenciye aktarilmasini amaclar. Egitmen
olmak isteyen bir birey kendi boliimiiniin konulari ile egitim verecegi brans ve 6zellikteki
egitim kurumuna ve egitim boliimiine yardimcr olacak konu, yetenek ve durusunu
kendinde barindirmasi fazlaca ehemmiyet tasir (Ashton, 1984). Egitmenlerin ek olarak staj
vb. vakitlerinde kazandiklar1 bilgiler ve kabiliyetler, egitmenin yeterli olmas1 bakimindan
fazlaca 6nemlidir. Fakat 6grenilen yetenek ve kazanilmig olan egitimlerin ¢ocuklara fayda
gostermesi agisindan egitmenlerin islerini en gilizel bicimde uygulayacaklar1 seklindeki

diistincelerinin de fazlaligi 6nemlidir.

Bu diisiince egitmenlerin 6z-yeterlilige olan inaniglar1 ve islerine karsi davranislari ile
alakali bir olaydir. Egitmenin kendini yeterli gormesi, egitmenlerin ¢ocuklarin
kabiliyetlerine tesir etme olaylarina yada gorevlerini giizel bir durumda icra edebilmeleri
acisindan onemli edalar1 uygulayabilecekleri mevzusunda inaniglart gibi adlandirilmaktadir
(Sarioglu, Ozdemir ve Yetim , 2005).



Egitmenin kendine yetebilme durumu, egitmenlerin is muvaffakiyetine yiiksek miktarda
etki eden ana nedenler arasinda yer alir. Bir 6gretmenin alan bilgisi ve yetenekleri ne kadar
fazla olsa bile; kisisel isini giizel bir bigimde yiiriitebilecegine dair minik bir Ggreti
olmamasi halinde o egitmenin isini etkili yiiriitebilecegi mevzu edilemez. Egitmenin egitim
zamani boyunca ¢ocuklara tamamiyla yol goésterici olabilmesi, karsisina ¢ikan sorulara
cevap hazirlayabilmesi, farkli iiretken ¢6ziimler olusturabilmesi direkt olarak egitmenin 6z-
yeterlik inancinin degerinin yiiksekligi ile baglantilidir (Kiremit, 2006). Egitmenlerin 6z-
yeterliklerinin fazla olmasinin haricinde islerine karsi iirettikleri davramiglarmin da is
yasamina fazlaca katkisi vardir. Egitmenlerin islerine ve talebelere karsi davraniglar
talebelerin  muvaffakiyetlerini derslere yonelik davraniglarina da tesir etmektedir.
Ekstradan islerine karsi davranislari fazla olan egitmenlerin iliskili olarak o6z-yeterlik
inanctmin da fazla oldugu diger iilkelerde gergeklestirilen c¢alismalarda elde edilen
verilerdendir (Gibson ve Dembo, 1984, Ramey ve Shroyer, 1992, Ashton, 1984).

Egitim fakiiltelerinde Ogretilen bilgi ne kadar yiiksek ise egitmenlerin oz-yeterlik ve
tutumlar da o kadar yiiksektir (Can, 1991). Zira egitmen olmak isteyenlerin islerine karsi
pozitif tutum ve fazla 6z-yeterlik inanci gosterebilmeleri agisindan hizmet vermeden 6nce
ogrendikleri egitsel bilgi Ogretimin gerekliliklerine yanit olusturacak bigimde
sekillendirilmelidir. Tiirkiye’de veya baska iilkelerde oOnceden incelenen arastirma
sonuclar1 eskiye dayali kaliplasmis egitmen olusturma programlar1 e§itmenlerin pozitif
yone davranis olusturmalarinda eksik kaldigini ispatlamigtir (Doyle, 1997). Diger kisisel
ozelliklere 6nem verilmesiyle, diger durumlarda incelenerek pozitif dogrultuda gelisim ve
degisim durumlar1 olusturulabilir. Zira Jonassen (1986)’da bu yonde calistigt konuda
kigisel ayrimciliklarin egitim zamanini pozitif yolda tesir ettigini gostermistir. Bundan
sebep pozitif egitim zaman1 gergeklestiren bu egitmen namzetlerinin de pozitif davranis
olusturmalar: diisiiniilen normal bir netice olabilecektir.

Sosyal 6grenme kurami kapsaminda ele alinan 6z-yeterlilik algis1 1977 yilinda ilk olarak
Bandura tarafindan ortaya konuldugundan bu yana, arastirmacilar tarafindan yogun ilgi
goérmiistiir (Bandura, 1977). Oz-yeterliligi “Bireyin bir gorevi yerine getirmedeki yetenegi
hakkindaki yargisidir.” seklinde tanimlamistir. “Oz yeterlilik” terimi, genel bir sonug
beklentisi ve kisinin eylemlerinin beklenen sonuca ulagsmasi inancindan olusan iki 6geli
yap1 olarak tanimlanmaktadir. Kisinin eyleme karar vermek igin gerekli yetenege sahip

oldugu inanc1 ve eylemin sonuca ulastirilmasi giiveni ile o eylemi gerceklestirmesidir.



Oz-yeterlilik bireyin kendini nasil algiladigini yansitir. Insanin ileride basina gelebilecek

zor bir olayda ne denli basarili olabilecegine dair sonuglardir.

Oz- yeterlilik bilinci olusmus bir 6gretmen kendi kendini siayabilir ve durum yargilarina
varabilir. Kendi benligini taniyan bir 6gretmen 6grencilerine faydali olabilecegi konulari
secerek kendindeki eksikleri tamamlar ve kusursuz olmay1 amaglar. Fen bilimlerine merak
salan bir 6grencinin iizerindeki en biiyiik etken dgretmendir. Ogretmenin fen bilimlerine
yonelik tutumu Ogrenciye rol model olacagindan 6grencinin bakis acisinda biiyiik
farkliliklar meydana getirebilir. Okul Oncesi egitim donemi temel egitimin, merakin,
kesfetme duygusunun en zirvesinde oldugu donem olmasindan Otiirii okul Oncesi
Ogretmenlerinin dzgiivenli, 6gretmeye acik, tesvik edici olmasi1 6grencinin fen bilimleri ve

diger alanlarda yaraticiligini, bakis agisin1 6nemli 6l¢iide etkiler.

1.2.Arastirmanin Amaclari

1.2.1.Genel Amag

Bu calismanin genel amaci, Istanbul ili Atasehir ilgesinde gorev yapan okul oncesi
Ogretmenlerinin fen 6gretimine yonelik 6z-yeterlilik inanglariyla fen 6gretimine yonelik

tutumlar arasindaki iliskiyi degerlendirmektir.

1.2.2.Alt Amagclar

e Istanbul Ili Atasehir Ilgesinde gorev yapmakta olan okul dncesi dgretmenlerin fen
ogretimine yonelik tutumlar1 ve 6z-yeterlilikleri cinsiyet degiskenine gére anlamli bir
farklilik gostermekte midir?

e Istanbul ili Atasehir Ilgesinde gérev yapmakta olan okul oncesi dgretmenlerin fen
ogretimine yonelik tutumlar1 ve Oz-yeterlilikleri yas degiskenine goére anlamli bir
farklilik gostermekte midir?

e Istanbul ili Atasehir Ilgesinde gérev yapmakta olan okul &ncesi 6gretmenlerin fen
ogretimine yonelik tutumlar1 ve 0z-yeterlilikleri kidem degiskenine gore anlamli bir
farklilik gostermekte midir?

e Istanbul Ili Atasehir Ilgesinde gorev yapmakta olan okul dncesi dgretmenlerin fen
ogretimine yonelik tutumlar1 ve 6z-yeterlilikleri katildigi fen etkinlikleri degiskenine

gore anlamli bir farklilik gdstermekte midir?



e Istanbul ili Atasehir Ilgesinde gérev yapmakta olan okul &ncesi dgretmenlerin fen
Ogretimine yonelik tutumlar1 ve Oz-yeterlilikleri egitim durumu degiskenine gore
anlamli bir farklilik gdstermekte midir?

e Istanbul Ili Atasehir ilgesinde gdrev yapmakta olan okul dncesi dgretmenlerin fen
Ogretimine yonelik tutumlar1 ve 6z-yeterlilikleri ¢alistigi okul tiirii degiskenine gore
anlamli bir farklilik géstermekte midir?

e Istanbul ili Atasehir Ilgesinde gérev yapmakta olan okul &ncesi 6gretmenlerin fen
Ogretimine yonelik tutumlar1 ve 6z-yeterlilikleri ¢alisilan yas grubu degiskenine gore
anlaml bir farklilik géstermekte midir?

e istanbul ili Atasehir Ilgesinde gdrev yapmakta olan okul &ncesi dgretmenlerin fen
bilgisi Ogretimi Oz-yeterlik inanclar1 ile fen bilgisi Ogretimine yonelik tutumlari

arasinda anlamli bir iliski var midir?

1.3. Arastirmanm Onemi

Ilerleyen bir evren ve topluluk da yetisen, fen evrenine alakas1 hayat siiresince ilerleyen
bireyler acgisindan egitim yuvalarinda gosterilen fen 6gretimi hayat siiresince ilerleyen fen
ogretiminin miithim bir pargasi olmaktadir. Bu durumda yasamin sagladigi bireysel kuvveti
gerceklestirmek agisindan fen egitimi 6zelliginin devamli artmasi lazim gelir. Egitmen
ozelliklerinin artmasi ile egitim donemi imkan olusturur (Kaptan, 1999).

Ogretmenlerin  okul ortaminda ogrendiklerini etkili bir sekilde ogrencilerine
aktarabilmeleri i¢in belirli bir nesne, fikir ya da uyaricinin farkina varmasi ve duyarl
olmas1 gerekmektedir. Farkinda olma, 6grenmeye istekli olma ve secici dikkati kullanma
onem tasimaktadir. Bu nedenle Ogretmenlerin tutumlarinin ve Oz-yeterlik algilarinin
olusmus olmas1 ve gelistirilmesi gereklidir. Ogretimde kisisel degisikliklerin egitsel
durumlarinin g6z 6niinde bulundurulmasiyla kisisel yeterlilik 6zelligine tesir edecegi ve
0z-yeterlik inancinin da davranislara olumlu tesir edecegi varsayilmaktadir. Egitmen, 6z-
yeterlik ve tutum ile alakali arastirilan verilerde okul Oncesi Ogretmenlerinin fen
Ogretimine yonelik tutumlar1 ile Oz-yeterlik inang diizeyleri arasindaki iligkiyi
degerlendiren bir ¢alismaya rastlanmamistir.

Bu arastirmada Istanbul ili Atasehir Ilcesindeki 6zel ve resmi okul 6ncesi kurumlarda
gorev yapmakta olan okul Oncesi Ogretmenlerin fen 6gretimine yonelik tutumlari ¢ok
boyutlu olarak incelenmistir. Okullarda c¢alisan okul oncesi 6gretmenlerinin fen bilgisine

yonelik tutumlarinin  belirlenmesi, 6z yeterlilik diizeylerinin incelenmesi ve 0z



yeterliliklerinin fen 6gretimine nasil bir etkide bulundugunu tespit etmek bu ¢alismanin
aragtirma kapsamindadir.

Bu arastirmada, okul dncesi 6gretmenlerinin fen bilgisi egitimine karsi tutumlarini ortaya
koyarak buna karsi bir farkindalik kazandirmak, konunun onemine dikkat g¢ekmek

amagclanmaktadir.

1.4. Sayiltilar
Aragtirma i¢in hazirlanan 6lg¢ekleri ve anketleri cevaplayan 6rneklem grubundaki
O0gretmen adaylarinin sorulara igtenlikle cevap verdikleri ve Orneklemin evreni yeterli

diizeyde temsil ettigi varsayillmistir.

1.5. Smirhhiklar

1. Bu arastirma 2014-2015 Egitim Ogretim yilinda Istanbul ili Atasehir ilgesinde gorev
yapmakta olan devlet okullar1 ve 6zel okullardaki okul Oncesi dgretmenler ile sinirlt
tutulmustur.

2. Arastirma, yapilacak istatistiksel ¢oztiimlemelerle sinirh tutulmustur.

1.6. Arastirmada Kullanilan Tanmimlar

Fen Bilgisi: Cevrede olup biten tabiat mevzularim1 ve tabiati diizenli ve sistematik bir
bigimde arastiran, gozlemleyen ve ger¢eklememis konulari tahmin edebilme durumudur
(Kaptan, 1999).

Fen bilimleri, bilginin ge¢misini bulma, g¢evreyi tanima, yeni bilgi anlama ve aktarma

surecidir.

Oz yeterlilik: Yeterlik, herhangi bir konuda bildigini aktarabilmek icin gereken konuya
sahiplik, yetenek ve davranisi kendinde barindirma derecesidir (Balci, 2005). Is gdrenden
istenen konular istendigi 6zelikle ve kaliplarda aktarabilmesi, o tutumu gostermek igin,
var olan deneyim, bilgi ve yetenegi kendinde gdérmesi olarak adlandirilmaktadir (Sisman,

2006; Demirtas ve Giines, 2002, Sahin, 2006).



Okul Oncesi Egitim: Zorunlu temel egitimden dnceki ilk egitim seviyesi olan, cocuklarin
biitiin gelisimsel nitelikleri, kabiliyetlerine dikkat edilerek, 6grencilerin olumlu bir sekilde
psiko-motor, fizyolojik, psikolojik ilerlemelerini arttirici, pozitif karakter 6zelliklerinin
tohumlarmin ekildigi, tretken taraflarinin meydana ¢ikarildig, Ogrencilerin 6zgiiven
duygularinin arttirildigl, ailenin ve oOgretmenlerin aktif olarak bulundugu sistematik

ilerleyen egitim dgretim olarak adlandirilabilinir (Zenbat, 1999).

Fen Okuryazarhgi: Fen bilimleri, bilimsel konularin 6ncesini 6grenme, etrafi 6grenme,
etrafi fark etme, yeni bulunan konular1 idrak etme ve paylasma stirecidir.

Insanlar merak ettiklerini arastirma, farkli acidan bakabilme, elestirisel yaklasabilme,
problemlere karsi cevap bulma ve problem olusturma igin gereken tiim fenle alakali

yetenek, davranis, idrak ve konularin bir biitliniidiir.



BOLUM II

KURAMSAL CERCEVE VE ILGILI ARASTIRMALAR

2.1.0kul Oncesi Egitim
“Kiiciik hamimlar, kiigiik beyler! Sizler hepiniz gelecegin bir giilii, yildizi ve ikbal

wsigisiniz. Memleketi asil 1518a bogacak olan sizsiniz. ”

M.K.ATATURK

Okul oOncesi egitim, Ogrencinin diinyaya goziinii actig1 ilk giinden ilkogretime gectigi
zamana kadar olan biitlin yillar1 i¢ine alan ve dgrencinin ileri ki hayatinda cok etkili ve
miihim oldugu bir egitimdir. Ogrencilerin gelisim basamaklarina gore ve sahsi niteliklerine
uyan, diizgiin ve fazla uyaran ile etraflarinda olan durumlarina imkan saglayan, cocuklarin
bedenen, ruhen ve gevresel faktorlerden ilerlemelerini destekleyerek, toplumun ananevi
nitelikleri yoniinde en dogru sekilde temel egitime hazirlamak icin gegen zamandir
(Omeroglu ve Yasar, 2004).

Diger bir tanimlama ile egitimsel siirece ilk adim atilan yer olan okul dncesi egitim, en
genel ifade ile “ 6grencinin hayatinin ilk giiniinden baslayarak ilkogretime kadar gecen
stireyi iginde barindiran ve Ogrencinin ileri ki hayatinda ¢ok miithim vazifeleri olan,
fiziksel, ruhsal, beyinsel, konusma ve dil, sosyal becerilerine ¢ok fazlaca katki saglayan,
kisiligin oturmasinda ve bi¢imlendirilmesinde yardimci, 6grencinin siirekli olarak degisim

gosterdigi bir stiregtir ” (Cimen, 1999; Sahin, 2000 ve Macaroglu, 2004).

2.1.1.0kul Oncesi Egitim Kapsam ve Etkinlikleri

Okul o6ncesi egitim programi, temel egitimden onceki donemde okula giden 6grencilerin
yiiksek egitim tecriibeleri vasitasiyla saglikli gelisim gdstermelerini; psiko-motor, aktif,
girisken ve hissel, konusma ve zihinsel ilerleme boliimiinde ilerlemelerinin en fazla
seviyeye gelmesini, kendi temizlik ve ihtiya¢ yeteneklerini 6grenmesini ve temel egitime
hazirlanmis olmalarini saglamak i¢in olusturulmustur. Program, dgrencilerin biiyltimelerine
yardimc1 olmasinin haricinde tiim gelisimsel 6zelliklerinde gézlenebilecek herhangi bir
eksiklikte onlem alinmasini amag edinirken destek olan ve sorunu onleyen fazla bigimleri
olan ¢ok yonlii bir programdir. Program, Ogrencilerin gelisimsel seviyelerine ve

niteliklerine gore bi¢cimlendirilen ve bu manada, tiim ilerleme boliimlerinin gelistirilmesini
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temel alan “gelisimsel” bir programdir. Yaklasim olarak “sarmal” nitelik belirten bu
program, Ornek olarak “eklektiktir. Okul Oncesi egitim programinda &grencilerin
gelisimsel nitelikleri yas degiskenine bagli olarak, kazanim ve isaretler olarak komple
olusturulmustur. Ug¢ degisik yas degiskenine gdre hazirlanan gelisimsel niteliklerde
bilimsel arastirmalar goz Oniine alinmistir fakat egitmenin sahsi boliimiindeki 6grencileri
icin programint olustururken o&grencilerin gelisimlerine dikkat ederek diizenlemesi
onemlidir. Egitmenin hazirladig: faaliyetlere rol model olmasi gerekgesiyle degisik yastaki
ogrenciler icin “Faaliyet Ornekleri” olusturulmustur. Egitmenlerin, egitim zamaninda
Ogrencilerin diizen olusturmalarina, yapabilmelerine, incelemelerine, soru sormalarina,
bulus yapmalarina fazlaca imkan vermelidir. Ogrencinin egitim yuvasina, dgrenmeye ve
sorgulamaya kars1 pozitif bakmasi i¢in; pozitif kisilik olugturmasi, bireysel olarak énemli
oldugunu diisiinmesi, yasitlar1 ve egitmenleriyle iletisim kurabilmesi miihimdir. Bunlarin
disinda G6grencinin faaliyetlerde etkin olmasi, kendi istedigi oyuncaklarla oynamasi ve
istedigi faaliyetleri secebilmesi i¢in imkan taninmalidir. Uzerinde degisiklik yapilabilen bir
programdir. Ogrencinin, yasadig gevre, fiziksel sartlar ve ebeveyn yasantis1 géz oniine
aliarak kisisellestirilebilir. Egitmenin, olabilecek giin i¢indeki degisikliklere gére 6gretim
zamaninda ¢esitli degisiklikler gerceklestirebilmesine olanak saglar. Bu sekilde
uygulandigr zaman kazanimlarin olmasi, kaynastirilmasi ve egitimin uzun siire kalmasi
gerceklesir. Temel egitimden dnce dgrencilerin seri sekilde farklilagmasi ve biiylimesi ve
de egitimin birikerek ilerlemesi sebebiyle bu diislince esas alinmaktadir. Bazi iilkelerin
okul oOncesi egitimi programlarina bakildiginda, programlarin degisik bakis acilart ve
ornekleri inceleyerek olusturdugu dikkat ¢ekmektedir. Bu egitim sisteminde yasadigimiz
cagin ihtiyaclarina uygun insan yaratmak, milli nitelik ve ihtiyaglarin giderilmesi i¢in
degisik egitim metotlar1 ve sekillerindeki 6grenci odakli ¢aligmalardan faydalanilarak
sentez olusturulmustur. Oyun ¢ok &nemlidir. Ogrenci oyun vasitasiyla yeni bilgiler
kazanir, kendini ve c¢evresini anlayarak en iyi sekilde aciklar, degisik diisiinme
yeteneklerini dgrenir. Ogrencinin konusmasi oyundur; yani oyun &grencinin meslegidir.
Arastirarak sorgulayarak 6grenmek onde gelen bir kavramdir. Kesif yapan 6grenci egitim
doneminde aktif olarak, bilgilerini degisik olaylarda kullanmasi mithimdir. Bu program ile
Ogrencinin etrafini taniyarak arastirir, merak eder, sorular sorar ve oyun ile 6grenmesine
destek verir. Bu durumda ezberleyerek O0grenim yerini iligkilendirerek anlamlandirarak
ogrenime birakir. Yaratma giiciiniin en iist diizeye ¢ikmasi ele aliir. Ogrencinin egitim
ihtiyaclar1 ve egitim sekilleri diizgiin alanlarda sahislarini degisik sekillerde ve kendine has

anlatma seklinde olanaklar saglanmalidir. Bu sebepten dolay1 egitim zamaninda degisik
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malzemeler, degisik uygulama yontemleri ile 68rencilerin kisisel degisikliklerine yardimci1
olunmalidir. Bu program yaratma ve iiretme agisindan farkli bir dal olarak incelenmemis,
kazanim ve gostergelerde dikkat cekilmistir. Ogretmenlerin bu programi yapabilmesi igin
lireten, arastiran, yaratan Ozellikleri barindirmasi gerekmektedir. Rutin hayatimizda olan
olaylarin ve etrafimizdaki imkanlardan egitimde faydalanilmasi ile merak duygusu
olusturulabilir. Bdylece tecriibelerden faydalanilarak egitim zamani basite indirgenir ve
zenginlestirilir. Etraftaki olaylarin kullanilmasi, esyalarin ve malzemelerin kullanilmasinda
degisiklik ve maddi fayda saglar. Egitmenin etrafin1 ve Ogrenciyi iyi analiz etmesi,
anlamast ¢ok miithimdir. Bu nitelik ¢er¢evesinde olusturulan programlar her gevre ve
ogrenci igin kullanilamayabilir. Temel egitimden 6nceki donemde, kazanim ve isaretlerin
edindirilmesinde mevzu veya tema odakli egitim olmaz ama egitim zamanlar
olusturulurken bazi konular kullanilabilir. Bu durumda 6nemli olan incelenen konunun
verilmesi degil o konu sayesinde kazanim ve gostergelerin verilebilmesidir. Cesitli
faaliyetler ile kavramlar, kazanimlar tekrarlanabilir. Ogrenim koseleri, merkezleri biiyiik
Oonem tasir. Bu boliimler 6grencinin kendi ihtiyaglarina yonelik degisik arac geregler ile
ayrilmis, az sayida gruplar seklinde paylasimda olacaklar1 ve odaklanarak oyun
oynayabilecekleri yerlerdir. Ebeveynlerin egitim ve destegi ¢cok mithimdir. Ebeveyn egitim
ve destek konusunda, okuldaki dgrenilenlere destek saglayarak 6grencinin kazandiklarinin
pekistirilmesine yardimci olur. Egitmen program haricinde aileyi de aktif olarak egitim
stirecine katmalidir. Okul Oncesi egitim programi farkli acilardan ele alinarak
degerlendirilmelidir. Sadece sonug¢ degil gidisat 6n plana alinmalidir. Bir degerlendirme
yapilirken Ogrencinin, egitmenin 6z denetimi ile degerlendirme yaptigindan, ulasilan
sonugclar ikisinde de degerlendirilir. Egitmen her degerlendirmeyi dikkatle incelemelidir.

Ozel egitim ihtiyacit duyan &grenciler igin egitim programu gesitli uyarlamalar yapmustir.
Onlarin ihtiyaclarmi goz oniine alarak, her 6grenci i¢in ayni durumu vermeyi amaglar.
Eger O0gretmenin smifinda 6zel egitim ihtiyaci olan 6grenci var ise egitmen smif igi
faaliyetlerine ona gore de uyarlamalidir. Egitmenlerden simiflarinda bulunan 6zel egitime
ithtiya¢ duyan Ogrenci i¢in uyarlama diizenlerken faaliyetin yonteminde, uygulanan arag
gereglerde ve 6grenme zamani boyunca énem vermesi gereken durumlarla alakali agik¢a

ifade etmesi beklenmektedir.
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2.1.2.0kul Oncesi Egitimin Amaclar

Okul 6ncesi egitimin amaglari, Tirk Milli Egitiminin genel amag ve temel ilkelerine uygun
olarak;

a. Ogrencilerin; Atatiirk, iilke, ulus, bayrak, ebeveyn ve birey sevgisini kabullenen, ulusal
ve manevi Oonemlere sadik, 0z-yeterliligini kazanmis etrafiyla iletisimi gii¢lii, namuslu,
ilkeleri olan, modern fikirli, kendi hakkini bilip arayan, saygi ve sevgiyi barindiran
anlayish insanlar olmasinda taban hazirlayabilmek i¢in ugragmak,

b. Ogrencilerin fiziksel, beyinsel, ruhsal olarak ilerlemesini ve giizel huylar edinmesini
saglamak,

c. Ogrencilerin Tiirkgeyi diizgiin ve iyi bir sekilde konusup ifadesini saglamak,

d. Ogrencilerin paylasma, birlikte is yapma, saygili olma, yardim etme, anlayisli olma gibi
davramislar1 kazandirmak,

€. Maddi durumu yetersiz aile ve ¢evreden gelmis olan 6grenciler i¢in de ortak bir biiyiime
alan1 olusturmak,

f. Ogrencilerin yaratic1, merakli, arastiran, iletisimi giiclii bireyler yetistirmek,

g. Ogrencileri temel egitime hazirlamaktir.

Okul oncesi egitim donemi boyunca 6grenciler ilk kademe olan ilkdgretime hazirlanirken
ayn1 zamanda paylasma, is birligi ve sosyallesmeyi 0grenir. Okul dncesi egitimin amaglari
arasinda Ogrencinin 6grenmeye karsi merak duymasi saglanarak, kendisinde bulunan
yetenekleri ortaya ¢ikarmak dnemlidir.

Erken cocukluk donemi yiiksek 6grenme performansinin oldugu bir dénemdir. Uygun
sartlar altinda ¢ocuk saglikli iletisim kurarak, siiratli ve tist diizey daha hizli bir gelisim
gosterir.

Egitimin birinci basamagi olmasindan dolayr okul dncesi egitimi dogru adim atilan ilk yol
olarak diisiinebiliriz. Cocugun dogdugu giinden ilkégretime basladig1 zamana kadar gecen
stirecte daha sonraki biitiin hayatin1 etkileyecek belli kazanimlar vardir. Bedensel, zihinsel,
dilsel, psiko-motor, sosyal ve duygusal zeka gibi yonlerinin degistigi bu siiregte saglikli
ortam yaratilmasi ¢ok Onemlidir. Okul 6ncesinde gereksinimleri bilmek ¢ok Onemlidir.
Ciinkii bu gereksinimler yalniz ebeveynler tarafindan karsilanamayacagi icin okul oncesi
egitimin destegi ¢ok onemlidir.

Okul 6ncesi egitim; egitmen, aile ve 6grenci iiggeninden olusur. Bu tiggendeki iligkiler ne

kadar saglikli olursa ¢gocuklarimiz o oranda basarili, saglikli bireyler olarak yetisir.
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Egitim bir bina gibi giiclii temeller lizerinde kurulmalidir ki insanlar ilerleyen yaslarinda bu
kokli temellerin degerini anlamaktadir. Aile sevgi ve ilgisinin en iist diizeyde yasandigi bu
donemde okula baslayan ¢ocuk farkli bir hayatin farkina varir. Pozitif veya negatif ne
yasarsa yasasin ileriki yaslarini oldukga fazla etkiler.

0-6 yas gurubu gelisim diizeyini iyi tamamlamis ¢ocuklar ilkogretim, lise, tiniversite gibi
diger egitim yillarinda daha basarili, sorunsuz, sosyal ve cabuk 6grenen bireyler olabilirler.
Okul oncesi egitim kurumlart teorik egitimin yani sira saygi, sevgi, paylasma,
yardimlagsma, sorumluluk, sosyallesme gibi ruhen gelisim saglayan degerleri de ¢ocuklara
vermek zorundadir.

Bilissel gelisim agisindan en verimli donem olan 0-6 yas donemini okul Oncesi egitim ile
en yiiksek diizeyde katki saglanarak gecirmek, yaparak yasayarak dgretmek okul oncesi

egitimin en temel amaclar1 arasinda olmalidir.

2.1.3.0kul Oncesi Egitimin Onemi

Sosyal ve ekonomi degerleri yiiksek bir ulus yaratmak egitimi gii¢lii insanlarla gergeklesir.
Bundan dolay1 devlet ve aile, egitim icin gerekli tim imkanlar1 saglamak ister. Erken
cocukluk egitimi ¢ocuklar ilkdgretime hazirlayarak, biligsel, dilsel, sosyal ve psiko-motor
gelisimlerine olumlu katki saglayarak esitsizlikleri yok etmeyi planlayan bir programdir.
Temel egitimden onceki donem Ogrencinin dogdugu giinden baslayarak temel egitimine
kadar devam eden 0-66 aylik siireci kapsar. Egitim siirecinde aile ile igbirligi yapilarak
cocugun tiim gelisimleri izlenir ve aksakliklarin biiyiik diizeyde giderilmesi amaglanir.
Ekonomik gelir diizeyi arttik¢a, ekonominin kaynagi olan insanin da énemi iyice artmustir.
Insan beyni ile ilgili yapilan arastirmalarda ¢ocugun dogumdan 5 yasina kadar duyussal ve
biligsel gelisiminin 6nemli 6l¢iide gelisim gosterdigi goriilmiistiir.

Ogrencilerin bulus yapmak ve algilamak igin dogustan meraklari vardir. Ogrenme gocugun
dogdugu giinden baslayarak hayati sona erene kadar devam eden siiregtir. Cocuklar hayata
ilk basladiklari giinden sonra, okul dncesi egitime gecmeden once 6grenmek i¢in merakli
ve istekli olurlar: hareketli bir durumda etraflarim1 incelerler, iletisim kurarlar ve
cevrelerindeki izlenimlerine dair diistinceler olustururlar. Temel egitimden onceki donem
zihinsel ilerlemenin en aktif ve siiratli oldugu donemdir. Zihinsel ilerleme 6grencinin
biligsel, dil, motor, sosyal ve duygusal gelisimini 6nemli 6l¢iide etkiler.

Bu nedenle ¢ocuklar 0-6 yas araliginda ¢ok hizli gelisim gosterirler. Temel egitimden
onceki zamanda beyin ¢ok cabuk biiylime gosterdigi i¢in bu zaman, beynin etraftaki

faktorlerden en ¢ok etkilendigi zamandir. Bu ¢ercevede etraf, 6grencinin ilerlemesini ve
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ogrenim merakin1 ¢ok fazla etkiler. Ogrencinin kesfettigi, arastirdig1, dgrendigi konular
Ogrencinin ¢evresi ile 0grenciye verilen imkanlarla oldukca etkilidir. Cevreden gelen
uyaricilar 6grencinin zihinsel gelisimine pozitif veya negatif bir sekilde etki edebilir.
Ogrencinin diizgiin bir bigimde zihinsel olarak ilerleyebilmesi igin beslenme seklinin
olumlu olmasi, kesfedebilecegi bir cevreye sahip olmasi ve Ogrenciye arastirmasi,
O0grenmesi i¢in imkanlarin verilmesi gereklidir. Cevre, merak uyandiran materyaller ile
zenginlestirilirse 6grenci daha ¢abuk geliserek 6grenmeyi o kadar fazla gergeklestirir.
Ogrenci diinyaya goziinii agtign giinden itibaren uyaricilar az olursa, bilissel ve fiziksel
gelisimi  desteklenmezse ve yeni Ogrenme alanlar1 olusturulmazsa c¢ocugun zihinsel
gelisimi negatif yonde etkilenir. Boyle bir durumda 6grencinin gelisim alanlarinda
gecikme olusur ve davranissal sikintilar ortaya ¢ikar. Temel egitimden onceki donemde
Ogrencinin kazandig1 tecriibeler, tutum ve davraniglar ileri ki okul yasantisini 6nemli
Olciide etkiler. Okul 6ncesi donem de pozitif tecriibeler kazanmis bir 6grenci, arastirmaya,
kendi yeteneklerini gelistirmeye yonelik pozitif davramslar kazanir. Ogrenci kiiciik
yaslarinda negatif tecriibeler kazanir ise ileri ki egitim hayatin1 olumsuz etkileyen
sikintilarla karsilagabilir. Okul dncesi donemde negatif tecriibeler edinmis olan 6grencinin
benlik algisinin az oldugu, okul yasaminda ve okul sonrasi hayatinda basarisizliklar
goriildiigii ve davranissal problemler yasadigi diisiiniilmektedir. Ogrencinin olumlu ve
giizel bir sekilde gelisim gosterebilmesi ve 6grenmeye acik istekli olmasi olabilmesi igin
cevresel uyaranlarin, iletisimin, deneyim paylagimimin oldugu bir ortamin yaratilmasi
gereklidir. Boyle bir ortam okul oncesi egitim ve saglikli bir ebeveyn yasantisi ile
saglanabilir.

Okul 6ncesi egitim neden gereklidir?

-Cocukta zihinsel ilerlemenin 6nemli bir boliimii 7 yasina kadar tamamlanur.

-Cocugun sosyallesmesi, paylasimi, yardimlagsmay1 6grenmesi bu yasta gerceklesir.
-Cocuktaki herhangi bir dikkat daginikligi, otizm, diirtii kontrol bozuklugu vb. hastalik
varsa okulda daha erken fark edilerek erken 6nlemler alinabilir.

-Cocuk ailesi disinda farkl: kiiltiirleri 6grenir.

-Cocuk kendi yasitlari ile bir seyler paylagmayi, zihinsel gelisimi desteklemeyi 6grenir.
Tiirkiye genelinde okul Oncesi egitimin gelismesi ve Avrupa diizeyine ¢ikmasi
gerekmektedir.

Okul oncesi egitimin Oneminin anlatilmasi, halkin bilin¢lendirilmesi ve okul Oncesi
egitimin yayginlastirilmasi ile sosyal, 6zgilivenli, iiretken bireylerin yetistirilmesine katki

saglayabiliriz.
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2.2.Fen Bilgisi Egitimin Amaci

Ogrenciler egitim alirken devamli gdzlem ve kesif yaparlar. Bundan dolay1 yeni seyleri
kesfederken Ogrencinin tutumu ile arastirmacinin tutumu benzerlik gostermektedir.
Aragtirmaci ile 6grencinin egitilme durumu arastirmaya ve kesfetmeye yoneliktir. Bundan
dolayr cocuklar kiigiik kesif insanlar1 olarak adlandirilir. Bilim yapan bireyler, fen
olaylarma kesfettikleri vakalarin incelenmesi, gozlenmesi, gozlemlerin sonuglara
baglanmasi, yeni veriler elde etme ve bu yeni verilerle ilgili tahminler yiiriitme, olasiliklar
inceleme ve hipotezleri test etme, seklinde agiklanabilir. Bilim yapan bireyler bilimsel
yollar1 tecriibe etme, olumsuz oldugu takdirde yeniden tecriibe etme seklinde adlandirirlar.
Ogrencinin en iyi 6grenme sekli arastirarak kesfederek bilgi iiretmesidir. Ogrencinin kendi
istegiyle 6grenecegi konular bilim yapan bireylerin arastirmalar1 kadar miihim, elde ettigi
sonuclar kadar ehemmiyet tasir.

Fen bilgisi egitimi ¢ocugun iiretken olmasini saglayarak, diinyayi, etrafini tanimasina,
O0grenmesini saglar. Cocugun, ailesi ve arkadaslar ile etkin iletisim kurmayi 6grenerek
sosyallesmesinde biiyiik etkisi vardir.

Fen egitimi cocukta degerler egitimi daha kolay yapilabilir. Okul 6ncesi egitim dil
gelisimine olumlu etki saglayacagindan dili gelisirken, hipotez kurmasi ve mantik yiiriitme
becerisi de gelisir. Cocuklar fen etkinlikleri ile problem ¢ézme becerilini gelistirerek kendi
hayatlar1 iizerinde diisiinme becerilerini arttirabilirler. Fen becerileri gelisirken giinliik
hayatta becerileri artarak 6grenmeleri ve dikkatleri gelisebilir.

Yasadigimiz cag bilgi ve teknoloji cagi oldugundan ileri ki nesli ¢agin ihtiyaclarina
karsilayabilecek diizeyde egitim, bilgi ve donanima sahip olmasi gereklidir. Diinya her giin
gelisen ve degisen bir yapiya sahiptir. Bilgi toplumlar1 yaratmak en temel goérevimiz
olmalidir ve bu bilgi toplumlar: bilim sayesinde gerceklesir.

Fen bilgisi 6grenciye merak duygusunu asiladigindan arastirmaya iter. Cevre de olup biten
gerceklesen olaylara kars1 yaratict ¢oziimler liretmesine katki saglar.

Bu sebeplerden dolay: fen derslerinin esas amaglarindan biri de stirekli degisim gosteren ve
ilerleyen caga uyum saglayabilecek ve tim buluslari, gelismeleri takip eden aragtiran,
tiretken bireylerin olmasinda fen egitiminin roliinii kavratmaktir.

Fen egitimini giizel bir sekilde tamamlamis bir birey arastiran, bilimsel bilgiye 6nem
veren, olumlu tutum gelistiren, gelismeleri merak eden, toplum ve bilim arasindaki iligkiyi

kuran bireylerdendir.
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Fen 6gretimindeki bilimsel siire¢ becerilerini 6grenen 6grenciler kendi hayatlarinda bunlari
uygulayarak hayatlarini kolaylastirabilirler.
Toplumun gelisen ve degisen yapisina uygun olarak bilimsel bilgiyi iireten insanlar

yaratilmalidir.

Fen bilgisinin genel amaglart;

-Bilimsel olarak diisiinen, elestiren, kendini ifade edebilen, kendine giivenli insanlar
yetistirmek,

-Bilimsel bilgiyi giinliik yasantiya uyarlayabilmek,

-Gozlemlemek, hipotez kurmak, sonug ¢ikarmak ve yorum yapabilmek,

-Paylagma, dayanigma, isbirligi kurma gibi degerleri kazandirmak,

-Etkin siire kullanim1 saglamak,

-Degisik fikirlere ve Onerilere acik olmak,

-Bagimsiz, etkin, yaratici diistinmek,

-Fen okur yazarlig1 kazandirmaktir.

Bu amaglar uygulanabilirlik acisindan aktif olabilmesi i¢in ¢ocuklarin gelisimsel durumlari

ve seviyeleri incelenerek egitim- 6gretim raporlar1 olusturulmalidir.

Temel egitim donemi olarak kabul edilen 06-14 yas donemi Piaget’e gore g¢ocuklarin
somut diislinme seviyesinden ayrilarak, soyut diisiinme seviyesine geldigi boliim seklinde
aciklanmaktadir. 06-11 yas arasinda ilkdgretim 1. kademesinde bulunan 6grencilerin somut
diistinme becerilerinin, 12-14 yas arasinda ilkdgretim II. Kademesinde bulunan
Ogrencilerin ise soyut diisiinme becerilerinin gelismeye basladigr donemler olarak kabul
edilmektedir. Somut islemler asamasinda 6grenciler sayisal olgularin, durumlari, zamani
ve yakinliklar ilerletirken, beyinden sorunlar1 diisiinme kabiliyetlerini arttirir. Fakat soyut
degil elle tutulur nesneler boyutunda diisiiniirler. Bununla birlikte ¢esitli kurallar1 da
kavrarlar. Soyut islemler doneminde ise Ogrenciler soyutlamalari kullanmaya baglarlar.
Gergek olanlardan bagka olasiliklarla ilgilenirler ve yetiskinin diisiinme diizeyine ulasmaya
baglarlar (Charles, 2000).

Dolayisiyla Tlkdgretim 1. ve 1. Kademede ¢ocuklara verilen egitim bahsedilen &grencinin
gelisimsel seviyeleri dikkate alinarak ozenle hazirlanmalidir. Giizel bir fen egitimi
verilmek istendiginde 6grenciye fen kurallarii 6gretmek ve deneyimlerini kazandirmak

gerekir. Daha 6nceden olusturulmus bilginin verilmesi yerine, arastiran, hipotez kuran,
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inceleyen, sorgulayan bir fen egitimi hazirlanirsa 6grenci lizerinde daha etkili olabilecegini
gosteren arastirmalar bulunmaktadir.

Egitim sisteminin uygulanabilirligi cocukta ihtiyaglar seklinde olusan degisimlerle
olusturulur. Ogrencilerin egitim seviyelerinin ilerlemesi ve beyinlerinde ¢esitli olusumlarmn
gerceklesmesi ancak egitim 6gretim zamaninin aktif olmasiyla miimkiindiir.

Egitim sistematiginde en aktif ve etkili unsur olan 6grenme-6gretme zamanlari iki esas
sekilden olusmaktadir. Birincisi direkt olarak gecen zamanin iginde bulunan insanlar ile
alakali olan “O6grenme”, ikincisi ise egitimin olmasini ve ger¢eklesmesini etkileyen
cevresel faktorleri ve materyalleri kapsayan “6gretme” dir (Oztiirk, 1999).

Ogrenme sirasinda bilgi belli bir bicimde sirali olarak gocuklarm zihinlerine yerlestirmek
degildir. Cocuklar aktif olmayan 6grenen olmayip, arastirarak 6grenen ve sahsi hayatlarini
bigimlendiren insanlardir. Ogrenme gerceklesirken 6grencilerin fikirlerini sunmasi, derse
aktif katilmasi ve cabalamasi gerekir. Cocuklar, anlatma, fikir sunma, isbirligi yapma,
arastirma, hipotez iiretme, sorunlar1 ¢6zme gibi faaliyetlere 6nem vermelidirler (Lubbers

and Gorcyca, 1997).

Tiirkiye de fen bilgisi egitimi zor 6grenilen derslerden biri olarak goziikse de bu zorluk
Ogretmenin yaklagimi, paylasimi ve etkili 6gretmesi ile ortadan kalkacaktir.

Egitimin Ozelligini fazlalagtirmak adina egitmenlerin, 6grenme-0gretme durumlarini ve
Ogrenim boyutlar1 bakimindan fazlaca konuya hakim olmalar1 ve bu durumlar dikkatli bir
bicimde analiz edip uygulamaya geg¢irmeleri lazimdir. Ciinkii, her ¢ocuk farklidir.
Cocuklar ayn1 yasta olsalar bile kabiliyetleri, gelisim diizeyleri, meraklari, ihtiyaglar1 farkl
olabilmektedir. Egitim zamani boyunca istenilen hedef noktaya gelebilmek igin
Ogrencilerde kalic1 isteyerek davranis durumu degisikligi kazandirilmahidir. Cocuklar
arasinda olan sahsi degisiklikler, Ogretimin bazi degisik yonlerini, materyallerini,
yontemlerini uygulamasini gerektirir. Ogrenmeyi kolaylastirmak adina cesitli stratejik,
degisik yontemler kullanilabilir. Bu sebeple 6grenme-6gretme stratejileri, gocugun basarili

olmasia miihim derecede katki saglar.
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2.3.0kul Oncesi Egitimde Fen Egitimi

2.3.1.0kul Oncesi Egitimde Fen Egitiminin Onemi

Temel egitimden onceki donemde 6grenciler merak eden, sorgulayan, arastiran, inceleyen
bir yapidadir. Bu sebeple 6grenciler bu yonlerini gelistirmek adina, arastirma yapmalarini
saglayan, hipotez kurabilecekleri, hipotezleri c¢oziimleyebilecekleri, sebep sonug
durumlarin1 ~ olusturabilecekleri,  degisik  diisiincelerini  savunarak  Ongoriide
bulunabilecekleri imkanlar saglanmali ve bu dogrultuda egitim alanlar1 yaratilmalidir.
Bunlarin saglanmasi, 6grencilerin inceleyen, sorgulayan yonlerini gelistiren en Onemli
faaliyetlerden olan "fen etkinlikleri" ile saglanabilir (Aktas Arnas, 2003).

Okul oncesi zamanda etraflarinda olan bitenlere anlam yiikleyen O6grenciler, devaml
hipotezler lireterek yasadiklar1 vakalar ile sebep sonug iliskisi olugturmaya calisirlar. Bu
zamanda fazla enerji barindiran 6grenci, yasaminin diger zamanlarinda burada oldugu
kadar canli olmayacaktir. Okul 6ncesinde fen ve doga calismalari cocuklarin ¢evreyi
tanimasini saglayacagi gibi, ¢ocugun gevresi ile iyi bir iletigim kurabilmesine de yardim
saglamaktadir. Bu sebepten 6tiirii okul dncesi zamanda dgrencilerin dikkatini fen bilgisi ve
dogaya yonlendirmek c¢ok oOnemlidir. Cocuklarin erken yaslardan baslayarak bilimsel
faaliyetler ile ilgili yeterli bilgiye sahip olmadiklar goriilmektedir. Bu bilgileri nasil elde
edecekleri ve ne zaman edindikleri tam olarak belirlenememekle birlikte, Gardner bu
mesele icin ileri diizeyde egitim gormiis birinin temel egitimden Onceki zamanda
olusturdugu tarz, durum ve teorilerden faydalandiklar1 ve ufak yasta bilimsel konulari
paten kaymak, topu havaya atmak gibi duyu-motor tecriibeleri yolu ile edindigini
sOylemektedir. Bu yonden Gardner 5-6 yaslarindan sonra beyin, madde, hayat ve
kisisellikleri konusunda bireyin diizgiin esas konulara bagli teoriler olusturdugunu
soylemektedir (Giiler ve Akman, 2006).

Gertrude Hennessey’in ¢alismasina gore 6 yas altindaki ¢ocuklar bilim nedir? Sorusuna;
bir seyler hakkinda 6grenme, insan viicudunu &grenme, Ogrenme ve dinleme, ileriki
yaglardaki gibi bir seyleri eglenerek 6grenme seklinde cevap vermislerdir. Bu goriisler
cocuklarin bilim hakkinda fikir sahibi olduklarini, ancak bilimi bilgi iiretim siireci olarak

gormediklerini gostermektedir (Duschl ve digerleri, 2007).

Bilimde soylenen olgular bebeklik zamaninda ilerlemeye baslamaktadir. Bir bebek evreni
duyularyla kesfeder, bakar, dokunur, koklar, duyar ve tat alirlar. Dogustan merakli olarak
cevrelerinde olan bitenden haberdar olmak isterler. Bundan sebep Ogrenciler etraflarini

arastirirken yeni buluslar bulurlar ve fikir tiretmeyi 6grenirler.
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Cocuklugun 0-2 yas doneminde serbest inceleme ve buluslar yapmasi biligsel gelisimine
olumlu katki saglamaktadir. Cocuklarin 0-2 yas donemindeki merakli tutumlari ileriki
yasamlarinda bilime olan meraklarin1 da yiikseltmektedir (Akman, Ustiin ve Giiler, 2003).
Cocuklar her zaman ¢evresini merak etmektedir. Bitmek tiikenmek bilmeyen ne, nasil,
nerede, ne zaman gibi sorular1 vardir. Bu sorularin pek ¢cogu fen ve doga ile ilgilidir. Aym
zamanda ¢ok iyi bir gozlemci olan ¢ocuklar bahgedeki ¢igekleri, bocekleri, bitkileri izler;
bitkileri sular, hayvanlar1 besler, onlarin biiyiimelerini izlemekten zevk duyarlar. Cocugun
cevreyl tantyip 0grenmesi, izlemesi, onun ¢evresini sevmesini saglar. Bu sevginin temeli
anlarin merak ve isteklerinden yararlanilarak anaokulunda atilmaktadir.

Fen ve doga caligmalar1 dgrencilerin deneyimleyerek, uygulayarak 6grenmesini, bilgilerini
fazlalagsmasini, inceleme ve arastirma kabiliyetlerinin artmasini, etraflarindaki mevzulara
kars1t daha duyarli olmalarin1 ve daha dikkat ederek incelemelerini saglamaktadir. Cesitli
maddesel oyunlarla maddelerin farklilasmasin1 gozlemlemek, c¢esitli cisimler ile ilgili bir
seyler 6grenmek, suyun evreleri gibi degisimleri gozlemek, giinlik yasamdaki arag
gerecleri kullanabilme gibi etkinlikler fen kavraminin kazandirilmasina hizmet etmektedir.
Yetiskinler i¢in oldugu gibi ¢ocuklar i¢inde fen etkinlikleri rutin hayatin daha kolay hale
gelmesi ve insanlarin yeteneklerini arttirmasi bakimindan gereklidir. Fen etkinliklerinde;
inceleme, iletisim olusturma, dngoriide bulunma, bilimsel arastirma yapma seklinde doga
olaylar1 6grenilmekte ve yeni yetenekler olusturulmaktadir. Ozellikle fenne karsi pozitif
durum olusabilmesi icin, arastirma, merak, kesfetme duygularinin 6grenciye yonelik
uyarlanmis ve motivasyon saglayict olmasi gerekmektedir (Ar1 ve Oncii, 2008).

Fen oOgretiminde Ogrencinin arastirma yapmasi, hipotez kurmasi, merak etmesi,
sorgulamas1 gereklidir. Egitmen; Ogrencilerde merak uyandirmak adina 6grencilerine;
“Daha o6nce buz diye bir sey ile karsilagtin m1 ?” suali yerine, “Buzun nasil olustugunu
diigiiniiyorsun?’, “Metal nesneleri ne ile tutabiliriz? “Hangi esyalar su ic¢inde batar?
“Eger... gerceklesirse neler olabilir?”’seklinde yorumlanabilen su sualler yonelterek
ogrencilerin tahminde bulunmalarini isteyebilir.

Inceleme bazi zamanlarda derslerde gezi bigimde uygulanabilir. Cevremizde olan ancak
siif ortamina getirilmesi miimkiin olmayan nesneleri ve olusumlar: incelemek adina okul
seyahatleri diizenlenebilir ve kalict davranis degisiklikleri meydana getirilebilir. Cesitli
zaman araliklarinda yogunlukla sinif gezisi diizenlemek Ogrencilerin beyinlerinde
mevzularin net bir bigimde oturmasina olanak saglar (Aktas Arnas, 2003).

Okul oncesi zamanda fen faaliyetleri, fen konularmin 6grencilere iletilmesi olmayarak,

ogrencinin bu faaliyetleri uygulayarak gozlemleyerek 6grenebilmesidir.
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Fen dersi verilirken ezberci bir yaklasim 6grencinin biligsel biiyiimesine etki etmeyerek
sadece var olan bilgilerin fazlalagmasini saglar. Temel egitimden onceki donemde mithim
olan Ggrencinin aragtiran, merak eden, sorgulayan temel becerilerini arttirarak, bilimsel
diistinme becerilerini gelistirebilmektir. Okul oncesi egitim kurumlarinda 6grencilerin
kendilerinin yaparak bilgi kazanmalar1 ile olusturulan fen etkinlikleri zamaninda 6grenci,
inceleyen, soru soran, diisiincelerini sdyleyen, sebep sonug iliskisi olusturan bir birey
olacaktir. Bu sebeple, fen faaliyetlerine 0grencinin meraklanmasin1 saglayacak ve bu
merakin1 giderecek normal alanlarin olusturmalisi ile giris yapilmalidir. Asil olan
Ogrencinin diisiindiigiinii sorgulayabilmesi ve sorularina yanit alabilmesi i¢in gozlemleme,
inceleme yapmasi ve sorgulamasidir. Degisik cevre etkinlikleri, doga yiirliyiisleri
Ogrencilere ¢evrelerini gozlemleme ve arastirma imkani sunarken, dogasal olaylari
anlamalarina, merak etmelerine, aragtirmalarina yardimci olabilir.

Dogadaki c¢esitli nesneler, canlilar, gokyiizii, doga olaylar1 6grencilerde merak duygusu
uyandirarak aragtirma yapmalari i¢in olanaklar saglar. Bu sebeplerden 6tiirii iyi bir egitmen
ayni zamanda iyi bir gozlemci olmalidir ve &grencilerini merak ettikleri her konuda
aydinlatarak, gézlem ve inceleme yapmalarina olanak saglamali, arastirma kabiliyetlerini
gelistirmelerine yardimci olabilmelidir (Ozbek, 2009).

Temel egitimden Onceki donemde fen faaliyetleri, Ggrencilerin maddesel ve soyut
kavramlar ile arasinda olan baglantiy1 olusturmas1 bakimindan énem tasir. Ogrencilerin fen
ve doga aktivitelerini uygulamalari, gelisim donemlerinin hepsine olumlu katki saglayarak,
anlamalarin1  kolaylastirarak, bilimsel diisiinme becerilerinin kazandirilmasma katki
saglayacaktir. Fen ve doga etkinliklerinde, ogrencilerin bilimsel deneyimlere yakindan
temas etmeleri, inceleme yapmalar1 saglanarak; eslestirme ve fark bulma, sebep sonug
orlintlisii olusturma, farkliliklar1 gozleme, hipotez kurma ve deney yapma seklindeki
egitimsel becerilerin kazandirilmas1 istenmektedir.

Okul 6ncesi zamanda ¢ocuklarin dikkat etme zamanlar1 ¢ok az oldugundan egitmenlere bu
zamani uzatmak i¢in énemli yiikler verilmistir (Yasar, 1993).

Ogretmenin gosterecegi ilgi ve alaka, dgrencinin fen dgretimine yonelik olumlu tutum
gelistirmesinde miithim bir rol oynar. Egitmen, Ogrencilerin yaparak yasayarak
o0grenmelerine olanak saglayan yogun uyaricilar1 smif ortaminda bulundurarak,
ogrencilerin dikkatlerini ve kabiliyetlerine dikkat ederek diizenler ve eksik olan konularda

eksikliklerini gidererek, hatalarini diizeltmesine yardim eder (Demiriz, 2001).
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Soyut ve degisik olan fen kuramlarinin, idrak etmekten 6te ezberci sistemle 6grenilmesi ve
toplumda olan fenne yonelik olumsuz tutum dikkate alindiginda, okul 6ncesi donemdeki
cocuklarin fenne yonelik pozitif bir tutum olusturulmasi gerekir. Bu durum, 6grencilerin
cevrelerinde olan olaylar1 anlamasi, merak etmesi, sorgulamasi, problemlere kars1 mantik
cercevesinde cevaplar bulmasi, bilimsel diisiinme becerileri kazanmalarina olanak
saglayacaktir (Sahin, 1998). Eski metot fen egitimi anlayisini degistirerek, fenni 6grenerek
zevkli bir sekilde uygulamak ve bunun ig¢in gerekli ortamlar1 hazirlamak, egitmenlerin en

miihim sorumluluklarindan (Sahin, 1998; Ustiinoglu, 1990).

2.3.2.0kul Oncesi Egitimde Fen Egitiminin Amac

Okul 6ncesi zamaninda fen egitiminin asil amaci bulundugumuz evrende 6grenciye hayat
yetenekleri yiiklemektir. Ogrenciye, 6z benligini koruyarak, etrafin1 anlamlandirmasini
ogretmektir. Bu sekilde gittik¢e ¢cogalan evrendeki problemlere ¢6ziim bulma kabiliyetine
sahip insanlar vyetistirilmelidir. Bu sebeple fen egitiminde okul Oncesi egitim c¢ok
onemlidir. Okul 6ncesi zamanda 6grencilerin ebeveyn ve ¢evrelerinden dgrendikleri durum
kargasalar diizeltilebilir ve fen ve doga dersi 6grencilere sevdirilebilir (Vural ve Hamurcu,
2008).

Okul Oncesi Egitimde Fen Egitimi :
e Soru sorma yetenegini ve merak duygusunu gelistirir.
e (Cocugun zihinsel beceri gelisimine katki saglar.
e Ogrendigi bilgileri giinliik yasama uyarlamasia yardimect olur.
e Karsilastig1 sorunlara ¢6ziim bulup, ¢oziim yetersiz oldugunda yeniden baslamay1
Ogretir.
e Bagimsiz diisiinme giiciinii gelistirir.
e Neden-sonug iliskisini kurmay1 dgretir.
e Diisiincelerini ifade edebilmesini saglar.

e Arastirma yetenegi gelistirerek bilimsel bilgiyi kullanmasini saglar.
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2.3.3.0kul Oncesi Fen Egitiminde Ogretmenin Rolii

Vygotsky’a gore okul oncesi donemde aile ve Ogretmenlerin sosyal ve entelektiiel
ozelliklerinin ¢ocuklarin 6grenme yontemleri konusunda okul Oncesi ¢evresini anlama
acgisindan 6nemli oldugunu belirtmektedir. Vygotsky okul ve okul 6ncesi c¢ocuklarin
o6grenme yollarmin farkli oldugunu da belirtmektedir. Merakli, enerjik, hevesli, motive,
risk alan, imkansizi diisiinen ve yapan, yaratict ¢ocuklarin deneme yaptigini ve bu
denemeler sonucu hatalartyla ogrendiklerini belirtmistir. Conezio ve French de bazi
O0gretmenlerin hosnut olmadiklar1 bilimsel egitim deneyimleri nedeniyle okul 6ncesinde
fen calismalarina yer verme konusunda tereddiitlii olduklarini savunmustur (Deventer,
2008).

Okul oncesinde etkili bir fen ogretimiyle, d6grencilerin ¢evrelerini yakindan tanimalari,
hipotez kurmalari, tahminde bulunmalari, kesfetmeleri, deneyerek, yaparak 6grenmeleri,
karsilastirma ve yorum yapabilme becerileri 6grencilere kazandirilmaktadir. Boylece fen
Ogretimi i¢in Oonemli olan ve Ogretimin her kademesinde Ogrencilere kazandirilmaya
calisilan bilimsel siire¢ becerileri 6grencilere kazandirilarak, bir davranis haline getirmeleri
saglanmaktadir. Bu becerilerin kazandirilmasinda en miihim sorumluluk anaokulu
ogretmenlerine diismektedir ve bu nedenle okul 6ncesi egitimcilerinin iyi yetismelerinin
saglanmas1 ¢ok 6nemlidir (Karamustafaoglu, Ustiin ve Kandaz, 2004).

1. Fen etkinlikleri 6grencinin gelisimsel seviyesine uygun segilmelidir.

2. Yapilacak deneyler daha once uygulanip denetlenmeli ve ara¢ geregleri hazir
bulundurulmalidir.

3. Ogretmen ¢ocuga rehber olmali, yol gostermeli ve cesaretlendirmelidir.

4. Ogretmen dnceden drnek gdstererek ¢ocugu deneye tesvik etmelidir.

5. Ogretmen c¢ocuklarin ilgisini konuya cekmek icin cesitli sorular sormalidir.
Ogrenciler diisiinmeye ve cevap vermeye tesvik edilmelidir.

6. Ogretmen ¢ocuklarin yasadiklari gevreye duyarli olmalarmi saglamalidir.

7. Ogretmen agiklayici olarak soyut kavramlarin ve ¢evredeki olaylarin kavratilmasini
saglar.

8. Ogretmen ¢ocuklarin  sorularmi  agiklayict  cevaplar  vererek  soruyu
anlamlandirmalidir. Gegistirme cevaplar ya da cevapsiz birakilan sorular ¢ocugun
kesfetme duygusuna ket vurmasina neden olabilir.

9. Ogretmen cocugun giinliikk yasantisinda kullandigi kavramlari 6rnek gostererek

yasant1 yoluyla 6grenmesini kolaylastirmalidir.
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10. Ogretmen arastirma ve deney sirasinda ortamin tehlikesiz ve giivenli olarak

hazirlamalidir.

2.3.4.0kul Oncesi Fen Egitiminin Cocugun Gelisimine Etkileri

Genel olarak fen doga ¢alismalarinin ¢ocuklarin gelisimine etkileri su sekilde
ozetlenebilecektir (Ar1 ve Oncii, 2008):

e Inceleme imkani olma, gdzlemleme, sorgulama, merak etme, bulus yapma ve bulunan
neticeleri sonuglandirma yeteneklerini arttirirlar

¢ Kainatta olan alt seviyedeki fen olusumlarinin farkinda olabilirler

e Rutin hayatta gergeklesen durumlara yonelik meraklarn fazlalasir ve bu durumlari
bilimsel yontemlerle iliskilendirme kabiliyetine ulasirlar

e Bilime ve bilimsel vakalara yonelik pozitif tutum iginde olabilirler

¢ (Cevre konusunda bilinglenirler ve ¢evreyi korumak i¢in ¢esitli konular1 6grenirler

e Sinif ortaminda veya okulda olan c¢evresel faktorlerden biriyle ilgili ( bitki veya hayvan
bakimi1 vb.) arastirma yaparak, sorumluluk alarak bilingli bireyler olabilirler.

Saglikli giizel bir fen egitiminin saglanabilmesi i¢in, 6grencinin etkin olarak katilim
gOstermesi, yaparak yasayarak dgrenmesi, 6grenci merkezli bir sistemin olmasi gerektigi
belirtilmektedir. Cesitli kuramlar bilginin olusturulmasina, bireyler acisindan bilginin
diizenlenmesine imkan saglar. Okul 6ncesi doneminde dgrenciler, etkin bir bicimde egitsel
becerileri dgrenerek bilgiyi zihninde yapilandirir. Ogrencileri rutin hayatlarinda faaliyet
yaparken inceledigimizde, siniflandirma, sonug ¢ikarma gibi kavramlar1 uyguladiklarini ve
bilimsel siire¢ beceri basamaklarini gorebiliriz. Fen egitimine yonelik ¢ok fazla olgunun

temel egitimden 6nceki zamanda olusmaya basladigi gézlemlenmektedir (Lind, 2000).

2.3.5.0kul Oncesi Fen Etkinliklerinde Kullanilan Yontemler

Okul oncesinde fen 6gretiminde 6grencilerin yaslarinin kiigiik olmasindan dolay1 soyut
kavramlarin anlasilmasinin zorlastirdigi fen egitimine gore teknikler, planlama ve
hesaplama kullanilarak egitim kolaylastirilabilinir. Fen egitiminde uygulanabilecek ¢esitli
teknikler soyledir :

1.Gezi gozlem-inceleme

2.Bitki biiyiitme

3.Egitici oyuncaklar
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4.Drama

5.Bilgisayar destekli 6grenme (gorsel slayt vb.)
6.Proje ¢alismalart

7.Arastirma Sorulari

8.Deneyler

9.Mad Science ( Eglenceli Bilim )

Topsakal (1999)’a gore fen egitiminin, kendi deneyimleyerek ve uygulayarak 6greten bir
zaman olmas1 da olduk¢a dnemlidir. Ogrencinin fen egitimi sirasinda kendi uygulamasi ve
deneyimlemesi en Onemli asamalardan biridir. Fen ogretiminde yaparak—yasayarak
Ogrenim baska Ogretimlere nazaran daha mithim bir yerdedir ve bunun en 6nemli nedeni
fen bilimlerinin bilimsel ¢alismalara dayamasidir. Bundan dolay:1 egitim 6gretim ilkeleri
bilimsel uygulanmahidir (Akt: Mutlu ve Aydogan, 2003).

Fen egitiminde dis ¢evreyi tanimanin biiyiik 6nemi bulunmaktadir. Buna gore acik hava

faaliyetlerinin yararlar1 sunlardir (Neaum ve Tallack, 2000):

e Hava kirliligi ve giines yanigina kars1 tedbirli olunmasi yani sira temiz havada olma
firsat1 saglayacaktir.

e Kosma ve tirmanma gibi zinde hareketler i¢in uygundur

e Daha fazla giiriiltii yapilmasina olanak saglar. Cocuklar disarida giiriiltii yapmalar1

icin verilirse igeride daha sessiz olmalar1 gerektigini anlayacaklardir.

Okul 6ncesi egitimde deneyler olduk¢a 6nemlidir. Bilimsel bir gergcegi gostermek i¢in
yapilan denemeler deney olarak adlandirilir. Okul 6ncesi egitiminde fen caligmalarinda
bilimsel tekniklerin uygulanmasi, 6grencilerin arastirma heveslerinin kazandirilmasi,
bilissel kabiliyetlerinin artmasi, temel egitime gectiginde ki basarisin1 dnemli 6l¢iide
etkilemektedir. Okul dncesinde deneyler yapilmasi 6grencinin fen ve doga olaylarina
etkin olarak katilmasi etkili bir bigimde egitim almasina yardimci olur. Deney yontemi
ile 6grenciler dikkatlerini uzun siire bir konuda toplayarak dogaya ve yakin gevrelerine
duyarhilik kazanirlar. Yapilan deneysel aktiviteler 0grencilerin gelisim seviyelerine

gore diizenlenmis ve idrak edebilecegi sekilde olmasi cok 6nemlidir.
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2.3.6. Okul Oncesi Egitimde Fen ve Doga Kosesinin Onemi

Okul oncesi egitim kurumlarindaki siniflarda fen etkinliklerinin bulundugu masa veya
koseler fen ve doga kosesi olarak adlandirilir. Bu koselerde ¢ocuklarin dikkatini ¢eken,
onlar1 fen ve doga olaylarina tesvik eden materyal ve gorseller bulundurulur. Cocuklarin
kendi getirdikleri ¢esitli tas, yaprak, cigcek, mercek vb. malzemelerde bu koselerde
degerlendirilir. Cocuklar bu materyallerle fen ve doga hakkinda konusarak kendi bildikleri
ve Ogrendiklerini arkadaslarina aktarabilirler. Ayrica bu koselerde gesitli baklagiller ve
tohumlar da bulundurulur ve farkli calismalar yapilabilinir. Ogrenciler biiyiite¢ vb.
materyalleri kullanarak bu malzemeleri inceleyebilir. Koselerde islenecek konuya gore
Kitap, afis, resimler, sekiller konabilir.

Omegin; Uzay ve gokyiizii konusu islenirken kosenin duvarlarma gocuklarin gorebilecegi
yiikseklikte uzay resimleri konabilir, uzay sistemi afisleri ile siislenebilir, uzay sistemi
maketi ve uzay sistemiyle ilgili kitaplar incelenebilir.

Ayrica kosede cocuklarin gevreye olan duyarliliklarini arttirmak ve fenne olan ilgilerini
¢ogaltmak adina hava durum gostergeleri, viicut sagliginin 6nemini kavratmak adina, boy
ve kilo gostergeleri konulabilir. Ogrenciler giinliik hava durumunu inceleyerek grafige
kaydederler.

Fen ve doga koselerinde genellikle olmasi lazim olan esyalar sdyledir; Ogrencilerin
edinecekleri gozlemleyebilecekleri tohum, ¢im, ¢icek, bocek gibi nesneler, agirlik dlger,
biiylik gosteren alet, 6lgme kaplari, sicaklik Olger, metal tutucu, zaman gosterici, yon
gosterici, uzunluk 6lger, bazi mutfak geregleri (slizgeg, huni, pipet, kova...), fen ve doga
ile ilgili kitap, slayt, cd ler .

Fen ve doga merkezi 6grencilerin etraflarinda olan olaylar1 kavrama, ¢evreyi gézleme soru
sorma, tanima, hipotez kurma, kendini ifade etme ve sorularina yanit bulmalar1 agisindan
oldukca miithimdir. Fen ve doga etkinlikleri 6grencinin biligsel, zihinsel, sosyal, psiko-
motor ydnden gelisimlerini destekler. Ogrencide gevre bilinci olusturarak, olaylara kars
duyarlihginin artmasini, farkli davranislar olusmasma yardimci olur. Ogrencinin merak
yonlerini arttirarak, aktif diisiinme becerilerini gelistirir ve problem ¢ézme yeteneklerini
arttirir. Fen ve doga merkezinde 6grenci yapamama korkusu yasamadan diistindiiglini

kolaylikla dile getirebilen bireyler olabilir.
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2.4. Oz-Yeterlilik inanc1 Kavram

Yeterlilik kavrami; insanin sahsi tavirlarini, fikirlerini ve basarisina yonelik faydali
olabilmesi bakimindan inancini 6nemseyen bir sosyal-psikoloji tavirlarmin teorisidir
(Schriver ve Czerniak, 1999).

Diger bir soylem ile yeterlik kavrami; bireylerin, hayatlarinda bireysel olarak nasil
motivasyon saglayabildigi, nasil diisiindiigii ve kendini nasil bir i¢ diinyada oldugunun
farkinda olabilmesini barindiran bir kavram olarak soylenebilir (Ritter, Boone ve Rubba,
2001).

Ilk defa 1977 yilinda Albert Bandura’nin bahsettigi 6z-yeterlik inanci kavrami; sosyal
egitim kavraminin kilit maddelerindendir.

Yeterlilik, Bandura tarafindan 6z-yeterlik ve sonug beklentisi seklinde iki dnemli durum
seklinde agiklanmaktadir. Sonug beklentisi; “kiginin bazi neticeler olusturacak tavirlarinin
sonuglandirilmas1” seklinde sdylenebilir. Oz-yeterlik ise; “kisinin netice olusturmasini
gerekli kilan tavirlarin basarili bir bicimde yapilmasina olan inangtir” seklinde sdylenebilir
(Akt.: Schriver ve Czerniak, 1999). Kisaca 6z-yeterlik, bireyin kendine inanarak ve kendini
taniyarak o gorevi yapabilecegine inanmasidir diyebiliriz (Zusho ve Pintrich, 2003).
Bandura’nin 6z-yeterlik kavrami; kisisel 6z-yeterlik ve kisilerin tavirlart ile iligkisinde
oldugu soylenen temellerdir. Bandura’ya gore oOz-yeterlik inanci, kisilerin yapmak
istedikleri ig i¢in gosterdikleri tavirlari, olumsuz bir durumla karsilagtiklarinda nasil bir
tutum sergilediklerini, uygun olmayan kosullarda ne kadar taviz verebilecegini, diislince
yapilarinin kendilerine set koyan ya da destekleyen yapida m1 oldugunu, stres esiklerinin
diizeyini ve olaylarin farkina varabilmelerini etkiler (Akt.: Ritter, Boone ve Rubba, 2001).
Bandura, o0z-yeterlik kavraminin dort esas temele dayandigimi soylemektedir. Bu
temellerden en aktif olan1 “tam ve dogru tecriibeler” dir. Diger bir deyisle; insanin kendi
ugrasarak yardimsiz elde ettigi tecriibelerdir. Farkli bir agidan “sosyal kuramlar
bakimindan kazanilan tecriibeler” de yeterlilik kavramini olusturma ve arttirmanin etken
seceneklerindendir. Sosyal telkin ise yeterlik kavraminin 6nemsenmesinin diger bir
seklidir. Istenilen isin diizgiin sekilde uygulanmasimi saglayacak kabiliyette olan ve dilsel
olarak ikna olan insanlar bir sikinti karsisinda siiphe duyduklari ve sahsi eksiklerini
uygulamak yerine sorunu ¢ézmeye yonelik ugras sarfederler ve bu ugrasi devam ettirme
egilimi olur. Kisilerin sahsi “psikolojik ve duygusal halleri” de sahsi kabiliyetlerini

yorumlamada kismi sartlarda ele alinmaktadir (Bikmaz, 2002).
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Oz-yeterlik inanci ile 6z giiven duygusu birbirinden farklidir. Oz-yeterlik sahsi yetenek algis1
seklinde sOylenirken, 6z giiven; bireyin i¢inde barindirdigi kendi birikimlerinin duyumsanmasi
seklinde soylenebilir. Konu soyle bir 6rnek ile sdylersek , “Matematik dersi anlatirken kendimi
iyi hissetmiyorum.” ciimlesi 6z giiveni ifade ederken; “Isini giizel bir bigimde
gerceklestirdiginde ne kadar huzurlusun.” climlesi 6z-yeterlik kavramini ifade eder.

Ogrencilerin motivasyonunu, basarisini etkileyen en 6nemli etkenlerden biri olarak
Ogretmenin tavirlarimin incelendigi aragtirmalarda, o6z-yeterlilik 6n plana ¢ikmaktadir
(Eshach, 2003; Wenner, 2001). Ornegin; egitmenlerin birkac1 “Tiim ¢ocuklar 6grenebilir.”
Diisiincesini sdylerken diger egitmenler boyle oldugunu diisiinmezler. Az seviyede 0z-
yeterliligi olan egitmenlerin tavirlari, basarisiz ¢ocuklara smif tekrari yaptirmayi
diistiniirken ¢ocuklarin okul basarisizliklar ile ilgili higbir yiik tasimak istemezler. Boyle
egitmenler, cocuklarda giivensiz olan bir duruma iterken sahislarin1 otorite egitmen
goriintiisiiyle giiven duygusu tasirlar. Oz-yeterlik seviyesi fazla olan egitmenler ise az
basarili olan ¢ocuklarmi “yaklasilabilir” ve ¢ocuklarin sorunlarini ise, “analiz edilebilir”
seklinde sonuglandirir. Bu tarz ogretmenlerin en Onemli Ozelligi, basarisiz olan
ogrencilerine karsi sorumluluk duygusu duyarak farkli bilgiler verebilmenin gururunu
tagimalaridir (Schriver ve Czerniak, 1999). Ayrica Chan’a (2003) gore 6z-yeterlik seviyesi
fazla olan ogretmenler, aktif egitimi daha ¢ok verirler ve egitim sirasinda stres olma

egilimleri azdir.

2.5. Ogretmen Oz-Yeterlilik inanci

Ogretmenlerin belirli yeterlilikleri tasimasi, meslegin getirdigi baz1 gorev ve sorumluklart
yapabilmesi kendilerine olan inanglariyla baglantilidir. Bu inanglardan en dnemlilerinden
biri de 6z-yeterlilik inancidir.

Bir ogretmenin Oz-yeterlilik inanci kavramini, &gretmenin egitim zamani boyunca
ogrencilerine uyguladigi davranislarin bir kanit1 olarak soyleyebiliriz. Ogretmenin kendi
meslegine gore olan kabiliyetine yonelik inanglar1 6gretmenlik etkinliklerinin en 6nemli
gostergelerindir.

Oz-yeterlilik inanci fazla olan ogretmenler diisiik olan &gretmenlere gore her tiirlii
durumda dahi daha hevesli ve sabirli olurken, yeni bilgiler 6gretmek i¢in istek gdsterirken,
ogretmenlik isine de daha fazla bagl olurlar (Woolfolk, 2000; Akt: Biiyiikduman, 2006;
Coladarci, 1992; Allinder, 1994 ).
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Bundan dolay1 6z-yeterlilik inanci fazla olan 6gretmenler, 6grencilerine bir seyler katmak
icin daha fazla ugrasarak, amaca giden yolda Ogrencileri isteklendirerek, basaracagina
inandirarak destek verir (Bandura, 1993; Akt.: Barnes, 2003). Oz-yeterlilik inanc1 fazla
olan egitmenler, herhangi bir olumsuzlukta yenilmezler, savasirlar; ¢ikan yenilikleri takip
ederler, esnek egitimi programi kullanirlar, 6grencisinin basarili olmasi adina stirekli
giidiilerler ve daha basarili 6grencilere sahip olabilirler (Gibbs, 2002).

Henson (2001)’ de 6z-yeterlilik inanci konusunda yaptigi arastirmasinda o6z-yeterlilik
inanc1 seviyesi fazla olan egitmenlerin kendi 6grencileri ile yaptig1 etkinliklerde diger
Ogrencilere goére daha fazla basarili oldugunu gormiistiir. Bu arastirmada ayrica
ogrencilerin giidiilenmesinin ve 6z-yeterliliklerinin gelismesinde dgretmenin 6z-yeterlilik
inancinin etkili oldugu tespit edilmistir.

Oz-yeterlilik inancinin dgretmenler {izerinde etkisini arastiranlar, cogunlukla 6z-yeterlilik
inancina yonelik arastirma yapmalarina ragmen, o6zel Ogretim Oz-yeterlilik inancini
etkilediginden, sonraki zamanlarda oz-yeterlilik inanci 6zel alanlarda da arastirma
yapilmasina yonelmistir. Genel olarak bakildiginda bir 6gretmenin genel 6z-yeterlilik
inanci, baska bir boliimdeki egitimi gdsterebilme kabiliyetini tam olarak gosteremeyecegi
icin, Ogretmenlerin diger Ozel alanlardaki 0Oz-yeterliliginin incelenmesi de oldukca
onemlidir (Kiigiiky1lmaz ve Duban, 2006).

Oz-yeterlilik inanci kavraminda fen dersinin egitimi de 6zel alanlardan biridir. Bir
ogretmenin fen dersini sinif i¢inde ve disinda yapacagi etkinlikler konusunda diistinceleri
oz-yeterliligini ilgilendirir. Bir fen dgretmeninin 6z-yeterlilik seviyesi fazla ise, 6grenci
odakl1 yaklasim gostererek, fen dersini aktarmaya daha ¢ok vakit ayirarak, arastiran, merak
uyandiran bir egitim vermeyi tercih ederler ve bunu uygularken daha ¢ok basari
gosterebilirler. Oz-yeterlik seviyesi az olan egitmenler ise, sayisal olan fen dersini sozele
cevirerek kitap bilgileri kullanarak o6grenci odakli degil 6gretmen odakli bir egitimi
secerler. Konu alan bilgisi 6z-yeterlik inanci ile oldukea ilgilidir. Czerniak ve Schriver,
alan bilgisi az olan 6gretmenlerin 6z-yeterlilik inanglarinin az oldugunu ve bunun 6nemli
bir problem oldugunu agiklamiglardir. Yine bakildiginda Rubeck ve Enochs fen bilgisi
alaninda, Oz-yeterliligi azaltan en Onemli sebeplerden biri olarak Ogretmenlerin konu
bilgilerine yeterli hakimiyetinin olamamasidir (Akt.: Schriver ve Czerniak, 1999).

Chan (2003)’deki arastirmasinda, 0z-yeterlik seviyesi fazla olan insanlarin her durumda
Oz-yeterligi az olan insanlara nazaran daha aktif, etkileyen bir egitim verdikleri ve egitim

sirasinda stres faktoriinii daha az yasadiklar1 sdylenmistir.
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2.6. Fen Bilgisi Ogretimine Yonelik Tutum

Fen egitimi ile ilgili ¢alismalar incelendiginde fen bilgisi dersi amaglarinin
sonuglandirilmasinda fen egitmeni miithim bir rol oynar. Fen dersinin 6gretilmesine karsi
O0gretmenin gosterdigi tutum sorumluluklarini giizelce yerine getirebilmesi ile fazlaca
iligkilidir.

Bir 6gretmenin fen dersine karsi tutumunu, dogadaki canli ve cansiz nesneleri gérmek,
anlamlandirmak, sorgulamak, sonuclandirma i¢in duyduklari ilgi ve istek olarak
aciklayabiliriz. Buradan yola c¢ikarak fen dersine karsi pozitif tutum olusturan
Ogretmenlerin ders anlatirken, smif icinde daha aktif ve etkili oldugu, Ogrencilerinde
ogretmenlerine yonelik daha pozitif tutum olusturdugu ve bu pozitif tutum sayesinde de
Ogrencilerin daha basarili ve fen konusunda daha aktif olmak istedikleri olgusu agiga
¢ikmaktadir (Mattern ve Schau, 2002).

Tutum ; “insanin bir varlik bir durum ya da bir olusuma yonelik pozitif veya negatif tavri1”
seklinde adlandirilmaktadir (Giiney, 2000).

Egitmenlerin fen egitimine kars1 gosterdikleri tutumlarmn fen egitimini c¢ok fazla
etkilemesinden dolay1 bu konu ile ilgili ¢ok fazla arastirma yapilmis ve tutumu nelerin
ilerletebilecegi yoniinde calismalar da bilim insanlar1 tarafindan yapilmistir. Ulasilan
sonuglara bakildiginda O6gretmenlerin tutumlarini etkileyen en onemli faktor hizmete
baslamadan once atilan temelle dogrudan ilgilidir. Bu sonugtan yola ¢ikarak hizmet dncesi
Ogretmen adaylarina Ggretilen egitim fazlaca 6nem tagimaktadir. Egitim fakiiltelerinde
olumlu tutum gelistirmesi i¢in Ogretmenlere tutum etkileyen yontem ve tekniklerin
kullanilmast ¢ok onemlidir. Bilimsel ¢alismalara bakildiginda olumlu tutum gelistirmesi
beklenen 6gretmen adaylarina bireysel farkliliklart goz oOniline alinarak egitim verilmesi

gerektigi ortaya ¢ikmistir.
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2.7. Ilgili Arastirmalar

2.7.1. Ogretmenlerin ve Ogretmen Adaylarimin Fenne ve Fen Ogretimine Yonelik
Tutum ve Yeterlilikleri ile Tlgili Arastirmalar

Denizoglu (2008) tarafindan yapilan “Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinin Fen Bilgisi
Ogretimine Yonelik Oz-yeterlik Inan¢ Diizeyleri, Ogrenme Stilleri ve Fen Bilgisi
Ogretimine Yonelik Tutumlart Arasindaki iliskinin Degerlendirilmesi” adli ¢alismanin
amaci, fen bilgisi 6gretmen adaylarinin fen bilgisi 6gretimine yonelik 6z-yeterlik inanglari,
tutumlart ve dgrenme stilleri arasindaki iliskiyi degerlendirmektir. Arastirma Ankara ili
igerisinde yer alan 3 devlet tiniversitesindeki 1., 2., 3. ve 4. simf toplam 902 (660 kiz, 242
erkek) fen bilgisi 6gretmen adayi ile gerceklestirilmistir. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin
fen 6gretimine yonelik tutumlart ve 6grenme stilleri ile fen bilgisi 6gretmen adaylarinin fen
bilgisi dgretimi 6z-yeterlik inanglarindaki degisimleri arasinda istatistiksel olarak anlamli
bir iligki bulunmustur. Ayrica fen bilgisi 6gretmen adaylarinin fen 6gretimine yonelik
tutumunda 6grenme stillerine gore O0gretmen adaylarinin 6z-yeterlik inanglarina paralel
olarak farklilastig1 sonucuna ulasilmistir.

Tiirkmen (2007) tarafindan yapilan “Fen Ogretimi Dersinin Ogretmen Adaylarmin Fenne
ve Fen Ogretimine Yonelik Tutumlarma Etkisi” adli galigmanin amaci, fen Ogretimi
dersinin Ogretmen adaylarinin fenne ve fen Ogretimine yonelik tutumlarma etkisini
incelemektir. Fen 6gretimi Oncesi ve sonrasi yapilan testlerdeki sonuca gore 6gretmen
adaylariin fenne ve fen 6gretimine yonelik tutumlari pozitif yondedir. Fen 6gretimi dersi
boyunca Ogretmen adaylarinin fen O6gretimine yonelik tutumlarinda pozitif yonde bir
degisme olmasina karsin fenne yonelik tutumlarinda bir degisiklik goriilmemistir.

Soénmez (2007)’in, 292 okul 6ncesi 6gretmeni ile yaptigi ¢alisma sonucunda, okul dncesi
ogretmenlerinin fen 6gretimine yonelik tutumlari ile fen etkinliklerinin uygulanma siklig
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulundugunu gostermistir. Ayrica, yas ve
hizmet i¢i egitim hari¢ tiim faktorler okul oncesi 6gretmenlerinin fen 6gretimine yonelik
tutumlar1 ve fen etkinliklerinin uygulanma siklig iizerinde etkili bulunmustur.

Cakmak (2006)’ 1n, yedi farkli tiniversiteden 231 okul Oncesi 0gretmenligi son smif
ogrencileriyle okul dncesi 6gretmen adaylarinin fenne ve fen 6gretimine yonelik tutumlari
ile baz1 fen kavramlarin1 anlama diizeyleri arasindaki iliskiyi belirlemek amaciyla yapmis
oldugu caligmada, okul Oncesi Ogretmen adaylarimin fenne yonelik tutumlarn ile fen
ogretimine yonelik tutumlarmm olumlu oldugu saptanmustir. Ogretmen adaylarinin fenne

ve fen 6gretimine yonelik tutumlar arasindaki anlamli bir iliski bulunmustur. Ayrica fenne
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ve fen 6gretimine yonelik tutumlar ile fen kavramlari testi puanlar arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir iligki oldugu goériilmiistiir.

Ozbey (2006), resmi ve 6zel okul dncesi egitim kurumlarinda calisan 232 okul &ncesi
Ogretmeni ile okul Oncesi egitim kurumlarinda gorev yapan Ogretmenlerin fen
etkinliklerine iliskin yeterliliklerini belirlemek amaci ile yapmis oldugu ¢alismada,
Ogretmenlerin genel olarak okul dncesinde fen etkinliklerine iliskin yeterli olmalarina
ragmen, 6gretmenlerin fen etkinliklerini planlama ve uygulama diizeylerinde bazi sorunlar
yasadiklar1 ve fen etkinliklerini diizenli olarak uygulayamadiklari sonucuna ulagilmistir.
Ozkan, Tekkaya ve Cakiroglu (2002) tarafindan yapilan “Fen Bilgisi Aday Ogretmenlerin
Fen Kavramlarini Anlama Diizeyleri, Fen Ogretimine Yénelik Tutum ve Oz-yeterlik
Inanglar1” adli calismada amag fen bilgisi 6gretmen adaylarinin fen kavramlarini anlama
diizeylerini, fen Ogretimi tizerine gelistirdikleri tutum ve sahip olduklari 6z-yeterlik
inanglarin1  saptamaktir. Calismanmn oOrneklemini 299 Fen Bilgisi o6gretmen adayi
olusturmustur. Veriler, Fen Kavram Testi, Fen Ogretimi Oz-yeterlik Inang ve Fen Ogretimi
Tutum o6lgekleri kullanilarak elde edilmistir. Arastirmanin sonucunda, aday 6gretmenlerin
fen ogretimine yonelik olumlu 6z-yeterlik inanci ve tutum gelistirmelerine karsin fen
konularinda kavram yanilgilarina sahip olduklar: saptanmustir.

Tiirkmen ve Bonnstetter (1999) tarafindan yapilan “Simf Ogretmeni Adaylarimn Fenne
Yonelik Tutumlarinin Belirlenmesine Yonelik Bir Calisma” adli aragtirmada amag, simif
ogretmenlerinin fenne ve fen 6gretimine yonelik tutumlarini belirlemektir. Arastirmanin
orneklemini 4 farkli tiniversitede okuyan birinci, ikinci, ti¢iincti ve dordiincti sinif toplam
612 ogrenci olusturmaktadir. Veriler Moore and Foy (1997) tarafindan gelistirilen fen
ogretim tutum Ol¢egi kullanilarak toplanmistir. Arastirma sonucunda simif 6gretmen

adaylarinin genelinin fenne ve fen 6gretimine olumlu tutum gelistirdigi goriilmustiir.

Sonug olarak literatiirde yapilan ¢aligmalarda Ogretmenlerin fenne ve fen Ggretimine
yonelik tutumlarinin sadece kendilerini etkilemedigi, uygulamalarin1 etkinliklerini,
caligmalarini etkiledigi ve bundan dolayr 6grencilerin fenne yonelik tutumlarini dolayh

olarak etkiledigi tizerinde durulmaktadir.



32

BOLUM 111

YONTEM

Bu boliimde arastirmanin modeli, evren ve orneklem, veri toplama araglari, verilerin

toplanmasi, verilerin analizi ve galisma i¢in planlanan siire ve olanaklar belirtilmistir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Bu arastirma tarama modelindedir. Tarama modelleri, daha 6nceden olan veya hala devam
eden bir olguyu, etkilemeden tiimiiyle tasvir etmeyi ama¢ edinmis arastirma modelidir
(Karasar, 2002). Tarama modelinde, belirlenmis bir siire zarfinda fazlaca denek ve objeden
olusan sonuglarin analizi ile arastirma sorularina yanit aranir (Arseven, 2001).

Tarama modelinin olumlu bir yani da, arastirma yapilan yerde olan kurulu diizeni

degistirmeden ve kurum c¢alisanina yonetsel zorluk olusturmadan uygulanabilmesidir

(Kaptan, 1999).

3.2. Evren Ve Orneklem

Aragtirmanin evreni, 2014-2015 Egitim Ogretim yilinda Milli Egitim Bakanligi'na baglh
Istanbul 1li Atasehir Ilgesinde bulunan devlet ve 6zel anaokullarinda gérev yapmakta olan
okul 6ncesi 6gretmenlerinden olusmustur.

Bu evren icinden orantisiz kiime ornekleme modeli ile seckisiz olarak (random) belirli
sayida okul oOncesi egitim kurumlari alinacak ve Orneklem grubu olusturulmustur.
Arastirmadaki Orneklem grubuna dahil olacak yaklasik 250 okul Oncesi Ggretmeni

arastirmaci tarafindan uygulanmistir.

3.3. Veri Toplama Araci

Bu aragtirmada, demografik bilgileri elde etmek fen Ogretimi Ozyeterlik inanglarinin
belirlenmesinde Riggs ve Enochs (1990) tarafindan gelistirilmis ve Ozkan, Tekkaya ve
Cakiroglu (2002) tarafindan Tiirkceye uyarlanmis olan “Fen Ogretimi Oz-Yeterlik Inanci
Olgegi” ve fen dgretimine yonelik tutumlarinin belirlenmesinde ilk olarak 1986 yilinda
Thompson ve Shrigley’s tarafindan ilkogretim 6gretmenlerine yonelik olarak gelistirilip
Cho, Kim ve Choi (2003) tarafindan ise okul Oncesi 6gretmen adaylarina adapte edilip
Cakmak (2006) Tiirkceye uyarlanmis olan “Fen Ogretimine Yonelik Tutum
Olgegi“(FOYTO) ve arastirmaci tarafindan gelistirilen “Anket Formu” kullanilmistir.
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3.3.1. Anket Formu

Arastirmada, etkisi aragtirilan degiskenler hakkinda bilgi toplamak amaciyla alan yazindaki
benzer c¢alismalardan yararlanilarak ve uzman gorlisii alinarak arastirmaci tarafindan
belirlenen sorulardan diizenlenmistir. Anket formu demografik bilgi almaya yonelik ve fen

egitimine bakis acilarin1 6grenmek adina diizenlenmis on dokuz sorudan olugmaktadir.

3.3.2. Fen Ogretimi Oz-Yeterlilik Inanci Olcegi

Ogretmen adaylarmin fen dgretimi 6z-yeterlik inanglarmin belirlenmesinde Riggs ve
Enochs (1990) tarafindan gelistirilmis ve Ozkan, Tekkaya ve Cakiroglu (2002) tarafindan
Tiirkgeye diizenlenmis olan “Fen Ogretimi Oz-Yeterlik Inanci Olgegi” uygulanmustir. 5°1i
likert tipinde hazirlanan dlgek 23 maddeden ve Fen Ogretiminde Kisisel Oz-Yeterlik inanci
ile Fen Ogretiminde Sonuc Beklentisi olmak iizere iki faktdrden olusmaktadir. Ozkan,
Tekkaya ve Cakiroglu (2002) tarafindan Tiirkgeye uyarlanan oOlgek icin tekrar yapilan
giivenirlik gegerlik ¢alismas1 sonucu dlgegin icerdigi Fen Ogretiminde Kisisel Oz-Yeterlik
inanc1 giivenirlik degeri .79; Fen Ogretiminde Sonug Beklentisi adli faktore ait Cronbach
Alpha giivenirlik degeri ise .86 olarak hesaplanmistir. Bu ¢alisma i¢in Fen bilgisi 6gretimi
Ozyeterlik Olgegi gilivenirlik degeri tekrar hesaplanmis ve Cronbach Alpha giivenirlik
degeri .80 olarak bulunmustur. Olgegin aralik genisliginin, “dizi genisligi/yapilacak grup
sayis1” formiilii ile hesaplanmasi gz Onilinde tutularak, arastirma bulgularinin
degerlendirilmesinde esas alinan aritmetik ortalama araliklari; 1.00- 1.80; “kesinlikle
katilmiyorum”, 1.81-2.60; “katilmiyorum”, 2.61-3.40; “kararsizim”, 3.41-4.20;

“katiliyorum”, 4.21-5.00; “kesinlikle katiliyorum” seklinde yorumlanmuistir.

3.3.3. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Fen Ogretimine Yonelik Tutum Olgegi

Fen 6gretimine yonelik tutumlarinin belirlenmesinde ilk olarak 1986 yilinda Thompson ve
Shrigley’s tarafindan ilkogretim Ogretmenlerine yonelik olarak gelistirilip Cho, Kim ve
Choi (2003) tarafindan ise okul dncesi 6gretmen adaylarina adapte edilip Cakmak( 2006 )
Tiirkgeye uyarlanmis olan Fen Ogretimine Yonelik Tutum Olgeginde yer alan her madde
“kesinlikle katiliyorum™ (5), “katiliyorum” (4), “kararsizim” (3), “katilmiyorum” (2) ve
“kesinlikle katilmiyorum” (1) seklinde ifade edilen besli skala ile degerlendirilmektedir.
Buna gore, elde edilen veriler olumlu maddelerin segeneklerine sirasiyla 5’den 1’e kadar
bir deger verilerek, olumsuz maddelerin segeneklerine ise sirasiyla 1’den 5’e kadar bir

deger verilerek kodlanmustir.
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Orijinal Fen Ogretimine Yénelik Tutum &lceginde 22 madde bulunmaktadir. Arastirmaci
tarafindan Tiirkge’ ye uyarlama c¢aligmasinda yapilan faktor analizi sonucunda 5 madde
dlcekten cikarilmistir. Buna gore Fen Ogretimine Yonelik Tutum Olgegi 17 maddeden
olusmus ve toplamda 85 puan iizerinden degerlendirilmistir. Olgegin Cronbach alpha
giivenirlik katsayisina bakilmis ve o = .81 olarak bulunmustur. Alt boyutlarda ise
“Rahatlik-Rahatsizlik” igin a = .66, “Ogretim Oncesi Hazirlik” icin o = .75, “Yaparak-
Yasayarak Fen Ogretimi Yénetimi” igin o = .52 ve “Gelisimsel Uygunluk” icin o = .46

olarak bulunmustur.

3.4. Verilerin Toplanmasi

Arastirma gerekli izin alindiktan sonra ¢alisma grubunu olusturan 0Ozel ve devlet
anaokullarinda 6l¢gme araglar1 kullanilarak 2014-2015 O6gretim yili ilk yartyilinda
uygulanmstir.

Uygulamadan once cevaplayicilara aragtirmanin Onemi, egitime getirecegi katki ve

cevaplama samimiyetinin arastirma sonuglarina yapacagi etkinden bahsedilmistir.

3.5. Verilerin Analizi

Arastirmanin genel amaci cercevesinde cevaplari aranan alt problemlere yonelik olarak
toplanan veriler, bilgisayara kaydedilecek istatistiki ¢oziimler i¢cin SPSS programindan
yararlanilacaktir. Bu veriler, tez danismaninin yonlendirmesi, 6neri ve katkilariyla gesitli
siiflamalarla tezimin amaci dogrultusunda islenerek bilgiye doniistliriilmiistiir. Verilerin
analizinde kullanilacak olan SPSS 15,0, sosyal bilimlerde veri analizinde kullanilan bir
paket programdir.

Bu amagla elde edilecek veriler girildikten sonra verilerin dagilimina gore alternatif iliski

ve fark testleri kullanilmistir.
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BOLUM IV

BULGULAR

Arastirmanin bulgular b6limiinde arastirmacilart analiz etmek i¢in kullanilan anket formu ,

okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen dgretimine yonelik tutum dlgegi ve fen bilgisi 6gretimi 6z

yeterlilik inanci 6l¢eginin istatistik bulgular1 sunulmustur.Bulgular iki alt baslik altinda

gruplandirilarak tablolar halinde sergilenmistir.

4.1.Grubun Genel Yapisina iliskin Bulgular

Arastirmaya katilan 250 6gretmenin temel yapisina ait 6zelliklerine iliskin verilerin frekans

dagilimlar ve yiizde degerleri asagida verilmistir.

Cizelge 1. Ogretmenlerin Cinsiyet Degiskeni I¢in Frekans ve Yiizde Degerleri

Gruplar % %0 e %.iq

Kadin 249 99,6 99,6 99,6

Erkek 4 4 100,0
Toplam 250 100,0 100,0

Cizelge 1’de goriildiigii iizere 6rneklem grubunu olusturan 6gretmenlerin 249°u (%99,6)

kadin, 1°1 (%,4) erkektir.

Cizelge 2. Ogretmenlerin Yas Degiskeni I¢in Frekans ve Yiizde Degerleri

Gruplar f % % gec % i
17-22 59 23,6 23,6 23,6
23-27 88 35,2 35,2 58,8
28-32 64 25,6 25,6 84,4
33-37 32 12,8 12,8 97,2
38-42 4 1,6 1,6 98,8
42 ve tizeri 3 1,2 1,2 100,0
Toplam 250 100,0 100,0
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Cizelge 2’de goriildiigii tizere 6rneklem grubunu olusturan 6gretmenlerin 59°u (%23,6) 17-

22, 88°i (%35,2) 23-27, 64711 (%25,6) 28-32, 32’si (%12,8) 33-37, 4’ii (%1,6) 38-42, 3’ii

(%]1,2) de 42 ve lizeri yaslarindadir.

Cizelge 3. Ogretmenlerin Kidem Yih Degiskeni Icin Frekans ve Yiizde Degerleri

Gruplar f % %0 4ec %.iq
1 yildan az 52 20,8 20,8 20,8
1-5 yil 123 49,2 49,2 70,0
6-10 yil 55 22,0 22,0 92,0
11-15 yil 17 6,8 6,8 98,8
21 yil ve iizeri 3 1,2 1,2 100,0
Toplam 250 100,0 100,0

Cizelge 3’de goriildiigii iizere 6rneklem grubunu olusturan 6gretmenlerin 52’si (%20,8) 1

yildan az, 123’1 (%49,2) 1-5 y1l, 55’1 (%22,0) 6-10 y1l, 17’s1 (%6,8) 11-15 yil, 3’1 (%1,2)

21 y1l ve tizeri kidem yilina sahiptir

Cizelge 4. Ogretmenlerin Egitim Durumu Degiskeni icin Frekans ve Yiizde Degerleri

Gruplar f % %0 e %.iq
Lise ve dengi 37 14,8 14,8 14,8
On lisans 114 45,6 45,6 60,4
Lisans 89 35,6 35,6 96,0
Lisansiistii 10 4,0 4,0 100,0
Toplam 250 100,0 100,0

Cizelge 4’de goriildiigii iizere drneklem grubunu olusturan dgretmenlerin 37°si (%14,8)

lise ve dengi , 114’1 (%45,6) 6n lisans , 89’u (%35,6) lisans , 10’u (%4,0) lisansiistii egitim

durumuna sahiptir.

Cizelge 5. Ogretmenlerin Hizmet ici Egitim Alip Almadig1 Degiskeni I¢in Frekans ve

Yiizde Degerleri
Gruplar f % %0 e %,
Evet 158 63,2 63,2 63,2
Hayir 92 36,8 36,8 100,0
Toplam 250 100,0 100,0
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1izelge 5’de goOruldigi uzere orneklem grubunu olusturan dgretmenlerin 158°1 (%63,2
Cizelg g g g $ g (%63,2)

hizmet i¢i egitim alirken,92’si (%36,8) hizmet ici egitim almamaktadir.

Cizelge 6. Ogretmenlerin Fen Egitimi Etkinliklerine Katilma Sikh@i Degiskeni i¢cin

Frekans ve Yiizde Degerleri

Gruplar f % % gec % ,ig
Ayda 1 82 32,8 32,8 32,8
3aydal 54 21,6 21,6 54,4
6 ayda 1 34 13,6 13,6 68,0
Senede 1 51 20,4 20,4 88,4
1 seneden fazla 29 11,6 11,6 100,0
Toplam 250 100,0 100,0

Cizelge 6’da goriildiigii iizere 6rneklem grubunu olusturan 6gretmenlerin 82’°si (%32,8)

ayda 1 , 54’1 (%21,6) 3 ayda 1, 34’1 (%13,6) 6 ayda 1 , 51’1 (%20,4) senede 1 , 29’u

(%11,6) 1 seneden fazla siirede fen egitimi etkinliklerine katilmaktadir.

Cizelge 7. (")gretmenlerin Cahistig1 Kurum Tiirii Degiskeni Icin Frekans ve Yiizde

Degerleri
Gruplar f % %0 e %.iq
Devlet 60 24,0 24,0 24,0
Ozel 190 76,0 76,0 100,0
Toplam 250 100,0 100,0

Cizelge 7’de goriildiigli lizere orneklem grubunu olusturan 6gretmenlerin 60’1 (%24,0)

devlet okulunda ,190’1 (%76,0) 6zel okulda gorev yapmaktadir.

Cizelge 8. Ogretmenlerin Cahsmakta Oldugu Yas Grubu Degiskeni I¢in Frekans ve

Yiizde Degerleri
Gruplar f % % gec %yig
2 yas 15 6,0 6,0 6,0
3 yas 38 15,2 15,2 21,2
4 yas 69 27,6 27,6 48,8
5 yas 72 28,8 28,8 77,6
6 yas 56 22,4 22,4 100,0
Toplam 250 100,0 100,0
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Cizelge 8’de goriildiigii lizere 6rneklem grubunu olusturan 6gretmenlerin 15°1 (%6,0) 2 yas

, 38°1 (%15,2) 3 vas , 69°u (%27,6) 4 yas , 72°si (%28,8) 5 yas , 56’s1 (%22,4) 6 yas

gruplarinda ¢alismaktadir.

Cizelge 9. Ogretmenlerin Calistigi Kurumda Fen Laboratuvar:1 Olup Olmadig
Degiskeni icin Frekans ve Yiizde Degerleri

Gruplar f % % gec % g
Evet 138 55,2 55,2 55,2
Hayir 112 44.8 44.8 100,0
Toplam 250 100,0 100,0

Cizelge 9°da gorildiigii tizere 6rneklem grubunu olusturan dgretmenlerin 138’inin (%55,2)

okulunda fen laboratuart bulunmakta , 112’sinin (%44,8) okulunda fen laboratuari

bulunmamaktadir.

Cizelge 10. Ogretmenlerin Ogrencilerine Deney Yaptirma Sikhig1 Degiskeni icin

Frekans ve Yiizde Degerleri

Gruplar f % %0 e %,
Haftada 3 ve fazla 45 18,0 18,0 18,0
Haftada 2 46 18,4 18,4 36,4
Haftada 1 66 26,4 26,4 62,8
15 giinde 1 kez 39 15,6 15,6 78,4
Ayda 1 kez 49 19,6 19,6 98,0
Hi¢ Yaptirmiyorum 5 2,0 2,0 100,0
Toplam 250 100,0 100,0

Cizelge 10°da goriildiigi lizere 6rneklem grubunu olusturan 6gretmenlerin 45°1 (%18,0)
haftada 3 ve fazla , 46’s1 (%18,4) haftada 2 , 66’s1 (%26,4) haftada 1 , 39’u (%15,6) 15
giinde 1 kez , 49°u (%19,6) ayda 1 kez deney yaptirmaktadirlar. 5’1 (%2,0) hi¢ deney

yaptirmamaktadir.
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Cizelge 11. Ogretmenlerin Cahstigi Kurumda Bilimsel Gezi Diizenlenip
Diizenlenmedigi Degiskeni I¢in Frekans ve Yiizde Degerleri

Gruplar f % % gec % g
Evet 188 75,2 75,2 75,2
Hayir 62 24,8 24,8 100,0
Toplam 250 100,0 100,0

Cizelge 11°de goruldiigli ilizere orneklem grubunu olusturan ogretmenlerin 188’inin
(%75,2) okulunda bilimsel gezi diizenlenmekte , 62’sinin (%24,8) okulunda bilimsel gezi

diizenlenmemektedir.

Cizelge 12. Ogretmenlerin Cahstigi Kurumun Bahgesi Olup Olmadig1 Degiskeni
i¢in Frekans ve Yiizde Degerleri

Gruplar f % %gec %yig
Evet 243 97,2 97,2 97,2
Hayir 7 2,8 2,8 100,0
Toplam 250 100,0 100,0

Cizelge 12’de gorildiigii lizere Orneklem grubunu olusturan Ogretmenlerin 243’{iniin
(%97,2) okulunda bahgenin oldugu,7’sinin  (%2,8) okulunda bahgenin olmadigi

saptanmuistir.

Cizelge 13. Ogretmenlerin Bahce Etkinliklerinde Fen ve Doga Dersi Isleyip Islemedigi
Degiskeni I¢in Frekans ve Yiizde Degerleri

Gruplar f % %0 e %,
Evet 219 87,6 87,6 87,6
Hayir 31 12,4 12,4 100,0
Toplam 250 100,0 100,0

Cizelge 13’de goriildiigii ilizere Orneklem grubunu olusturan Ogretmenlerin 219’unun
(%87,6) bahge etkinliklerinde fen ve doga dersini isledigi,31’inin (%12,4) bahge

etkinliklerinde fen ve doga dersi islemedigi saptanmistir.
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Cizelge 14. Ogretmenlerin Siiflarinda Fen ve Doga Kosesi Olup Olmadig Degiskeni

Icin Frekans ve Yiizde Degerleri

Gruplar f % % gec % g
Evet 216 86,4 86,4 86,4
Hayir 34 13,6 13,6 100,0
Toplam 250 100,0 100,0

Cizelge 14’de gorildiigli tizere o6rneklem grubunu olusturan 6gretmenlerin 216’sinin

(%86,4) siniflarinda fen ve doga kosesi oldugu , 34’iiniin (%13,6) sinifinda fen ve doga

kosesi olmadig saptanmustir.

Cizelge 15. (")gretmenlerin Fen Etkinliklerinin Cocuklarin Problem Cozme Becerisini
Gelistirmesine Ogretmenlerin Katihip Katilmamasi Degiskeni I¢in Frekans ve Yiizde

Degerleri
Gruplar f % %0 e %.ig
Kesinlikle Katihyorum 125 50,0 50,0 50,0
Katiliyorum 113 45,2 45,2 95,2
Kararsizim 10 4.0 4.0 99,2
Katilmiyorum 2 8 8 100,0
Toplam 250 100,0 100,0

Cizelge 15°de gortildiigii tizere drneklem grubunu olusturan 6gretmenlerin 125’1 (%50,0)

kesinlikle katiliyorum , 113’1 (%45,2) katiliyorum , 10” u (%4,0) kararsizim , 2’si (%,8)

katilmiyorum seklinde goriis belirtmistir.

Cizelge 16. Ogretmenlerin Fen Etkinliklerinin Cocuklarin Yaraticiiklarim
Gelistirmesine Ogretmenlerin Katiip Katilmamasi Degiskeni I¢in Frekans ve Yiizde

Degerleri

Gruplar f % % gec % g
Kesinlikle Katiliyorum 119 47,6 47,6 47,6
Katiliyorum 118 47,2 47,2 94,8
Kararsizim 11 44 4.4 99,2
Katilmiyorum 1 4 4 99,6
Kesinlikle Katilmiyorum 1 4 4 100,0
Toplam 250 100,0 100,0
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Cizelge 16’da goriildiigii tizere 6rneklem grubunu olusturan 6gretmenlerin 119°u (%47,6)
kesinlikle katiliyorum , 118’1 (%47,2) katiliyorum , 11’1 (%4,4) kararsizim,1’1 (%,4)

katilmryorum, 1’1 (%,4) kesinlikle katilmiyorum seklinde goriis belirtmistir.

Cizelge 17. Ogretmenlerin Kendilerini Bilimsel Konularda Yeterli Goriip Gormemesi
Degiskeni i¢in Frekans ve Yiizde Degerleri

Gruplar f % % gec % g
Yeterli goriiyorum 168 67,2 67,2 67,2
Az yeterli gériiyorum 75 30,0 30,0 97,2
Yetersiz goriiyorum 7 2,8 2,8 100,0
Toplam 250 100,0 100,0

Cizelge 17°de goriildiigii lizere 6rneklem grubunu olusturan 6gretmenlerin 168’1 (%67,2)
kendini bilimsel konularda yeterli olarak, 75’1 (%30,0) kararsiz olarak, 7’si (%2,8) kendini

bilimsel konularda yetersiz olarak gérmektedir.

Cizelge 18. Ogretmenlerin Bilimsel Yayinlar1 Takip Edip Etmemesi Degiskeni icin
Frekans ve Yiizde Degerleri

Gruplar f % %gec %yig
Evet 198 79,2 79,2 79,2
Hayir 52 20,8 20,8 100,0
Toplam 250 100,0 100,0

Cizelge 18°de goriildiigii lizere 6rneklem grubunu olusturan 6gretmenlerin 198’1 (%79,2)

bilimsel yayinlar1 takip etmekte , 52’si (%20,8) bilimsel yayinlar1 takip etmemektedir.

Cizelge 19. Ogretmenlerin Fen Derslerinin Okul Oncesinde Gerekli Oldugunu
Diisiiniip Diisiinmemesi Degiskeni I¢in Frekans ve Yiizde Degerleri

Gruplar f % %gec %yig
Evet 221 88,4 88,4 88,4
Hayir 29 11,6 11,6 100,0

Toplam 250 100,0 100,0




42

Cizelge 19°da goriildiigii lizere 6rneklem grubunu olusturan 6gretmenlerin 221°1 (%88,4)
okul 6ncesinde fen derslerinin gerekli oldugunu diisiinmekte , 29’u (%11,6) okul 6ncesinde

fen egitiminin gerekli oldugunu diistinmemektedir.

Cizelge 20. K.isisel Oz Yeterlilik in_‘fma Olgegi,Fen Ogretimindg Sonuc¢ Beklentisi ve
Okul Oncesi Ogretmenlerinin Fen Ogretimine Yonelik Tutum Olcegi Alt Boyutlarina
Ait Ortalama Sapma Degerleri

Boyutlar N X Ss
Kisiseln(")z-Yeterlik Inanci 250 2,63 ,699
Fen O_gr_etlmlnde Sonug 250 2.36 536
Beklentisi

Tutum 250 3,77 ,667

Cizelge 20°de goriildiigli iizere Orneklem grubunu olusturan Ogretmenlerin kisisel 6z-
yeterlilik inanci 6lcegi alt boyutlarina ait aritmetik ortalamasi1 x=2,63 ,standart sapmasit
$5=,699 fen Ogretiminde sonug beklentisine ait aritmetik ortalamasi x¥=2,36 ,standart
sapmas1 SS=,536 tutum Olcegine ait aritmetik ortalamasi  x=3,77 , standart sapmasi

$s=,667 olarak hesaplanmustir.

4.2.Arastirmanin Hipotezlerine Ait Bulgular
Bu boliimde 250 6gretmenin fen 6gretimine yonelik tutumlari, fen bilgisi 6gretimine
yonelik 6z yeterlilik inanglar1 ve fen 6gretiminde sonug beklentisi ile ilgili bulgular tablolar

halinde verilmistir.

Cizelge 21.Kisisel Oz yeterlilik Olg:egl Puanlarinmin Yas Degiskenine Gore Farkhlasip
Farklilasmadigim Belirlemek Uzere Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi ANOVA)

Sonuclan
f, X ve SS Degerleri ANOVA Sonuclar
Puan Grup N X SS Var.K. KT S&d KO F p
Kisisel 6217-22 59 261 ,67 G.Ayam 9,123 3 3,041
veterlilik 23-27 88 2,82 65 Gl¢i 112,378 246  ,457 6657 000
inancy 28-32 64 2,62 ,73 Toplam 121,501 249 ’ ’

33vetizeri 39 2,24 64
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Cizelge 21°de goriildiigi lizere orneklem grubunu olusturan O6gretmenlerin kisisel 6z
yeterlilik inanc1 6lgeginin yas degiskeni alt boyutlarina goére anlamli bir farklilik gdsterip
gostermedigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen tek yonlii varyans analizi (ANOVA)
sonucunda, gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli
bulunmustur ( F=6,657; p<,01 ).Bu islemin ardindan farkliliklarin hangi gruplardan

kaynaklandigini belirlemek amaciyla posthoc analizlerine gegilmistir.

Cizelge 22.Kisisel Oz Yeterlilik Inanc1 Alt Boyutu Puanlarmin Yas Degiskenine
Gore Hangi Gruplar Arasinda Farkhlastigim1 Belirlemek Uzere Yapilan LSD Testi

Sonugclari
Gruplar (i) Gruplar (j) Xi —X i Sh, p
23-27 -,212 114 ,064
17-22 28-32 -,005 ,122 ,966
33 ve tizeri ,368 ,139 ,009
17-22 ,212 114 ,064
23-27 28-32 ,206 111 ,064
33 ve Uzeri 579 ,130 ,000
17-22 ,005 122 ,966
28-32 23-27 -,206 111 ,064
33 ve tizeri ,373 137 ,007
17-22 -,368 ,139 ,009
33 ve tizeri 23-27 -,579 ,130 ,000
28-32 -,373 ,137 ,007

Cizelge 22’de goriildiigii gibi, Kisisel Oz Yeterlilik Inanc1 Olgegi alt boyutu puanlarinin
yas degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilagtigini belirlemek tizere yapilan LSD
testi sonucunda; s6z konusu farkliliklarin 17-22 yas arasindaki 6gretmenler ile 33 ve iizeri
yas Ogretmenler arasinda 33 ve iizeri yas lehine p<0,05 diizeyinde; 23-27 yas arasindaki
Ogretmenler ile 33 ve lizeri yas Ogretmenler arasinda 33 ve tlizeri yas lehine p<,01
diizeyinde; 28-32 yas arasindaki 6gretmenler ile 33 ve lizeri yas O0gretmenler arasinda 33
ve lizeri yas lehine p<,01 diizeyinde; 33 ve lizeri yas arasindaki d6gretmenler ile 17-22 yas
Ogretmenler arasinda 33 ve iizeri yas lehine p<,01 diizeyinde; 33 ve {izeri yas arasindaki
ogretmenler ile 23-27 yas 6gretmenler arasinda 33 ve iizeri yas lehine p<,01 diizeyinde; 33
ve lizeri yas arasindaki 0gretmenler ile 28-32 yas Ogretmenler arasinda 33 ve lizeri yas
lehine p<,01 diizeyinde gergeklestigi belirlenmistir. Diger gruplarin aritmetik ortalamalar:

arasindaki farklilik istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir (p>,05).
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Cizelge 23. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Fen Ogretimine Yénelik Tutum Olgegi
Puanlarimin Yas Degiskenine Gore Farkhlasip Farklilasmadigini Belirlemek Uzere
Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglar:

f, X ve SS Degerleri ANOVA Sonuclar:

Puan Grup N X SS Var.K. KT Sd KO F p
17-22 50 346 .82 G.Arast 10,791 3 3597
23-27 88 371 58 G.ici 99,981 246 406

Tuum - 5g 35 64 398 58 Toplam 169,09 249 8,850 000
33vetzeri 39 4,01 55

Cizelge 23°de goriildiigii iizere 6rneklem grubunu olusturan 6gretmenlerin tutum 6lgeginin

yas degiskeni alt boyutlarina gére anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek

amaciyla gerceklestirilen tek yoOnlii varyans analizi (ANOVA) sonucunda, gruplarin

aritmetik ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur ( F=8,850;

p<,01 ).Bu islemin ardindan farkliliklarin hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemek

amaciyla posthoc analizlerine gecilmistir.

Cizelge 24. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Fen Ogretimine Yonelik Tutum Olcegi Alt
Boyutu Puanlarinin Giinde Yas Degiskenine Gore Hangi Gruplar Arasinda
Farkhlastigim1 Belirlemek Uzere Yapilan LSD Testi Sonuclar:

Gruplar (i) Gruplar (j) Xi — X, Sh < p
23-27 -,248 ,107 ,021
17-22 28-32 -,514 ,115 ,000
33 ve lizeri -,544 ,132 ,000
17-22 ,248 ,107 ,021
23-27 28-32 -,265 ,105 ,012
33 ve lzeri -,296 ,123 ,016
17-22 ,514 ,115 ,000
28-32 23-27 ,265 ,105 ,012
33 ve lizeri -,031 ,130 812
17-22 ,544 ,132 ,000
33 ve tizeri 23-27 ,296 ,123 ,016
28-32 ,031 ,130 812

Cizelge 24°de goriildiigii gibi,Tutum Olgegi alt boyutu puanlarinin yas degiskenine gore

hangi gruplar arasinda farklilastigin1 belirlemek tizere yapilan LSD testi sonucunda; s6z

konusu farkliliklarin 17-22 yas arasindaki 6gretmenler ile 28-32 yas dgretmenler arasinda

28-32 yas lehine p<,05 diizeyinde; 17-22 yas arasindaki 0gretmenler ile 33 ve iizeri yas

Ogretmenler arasinda 33 ve {lizeri yas lehine p<0,05 diizeyinde; 28-32 yas arasindaki
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Ogretmenler ile 17-22 yas 6gretmenler arasinda 28-32 yas lehine p<,01 diizeyinde; 33 ve
lizeri yas arasindaki 6gretmenler ile 17-22 yas 6gretmenler arasinda 33 ve tizeri yas lehine
p<,01 diizeyinde gerceklestigi belirlenmistir. Diger gruplarin aritmetik ortalamalart

arasindaki farklilik istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir (p>,05).

Cizelge 25. Kisisel Oz Yeterlilik inanci Olgegi Puanlarmin Mesleki Kidem Yih
Degiskenine Gore Farkhlasip Farklhillasmadigimi Belirlemek Uzere Yapilan Kruskal
Wallis-H Testi Sonuclari

Puan Gruplar N Xeira X2 sd p
Bir Yildan Az 52 136,13
Kisisel Oz 15 yil 123 126,78
Yeterlilik 6-10 y1l 55 125,95 6,333 3 ,096
Inanci 11 yil ve lizeri 20 88,80
Toplam 250

Cizelge 25°de goriildiigii gibi, 6rneklemi olusturan &gretmenlerin Kisisel Oz Yeterlilik
Inanc1 Olgegi puanlarinin mesleki kidem yili degiskenine gére anlamli bir farklilik gdsterip
gostermedigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen Kruskal Wallis-H testi sonucunda,
gruplarin siralamalar ortalamalari arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir

(x*=6,333; p=>,05).

Cizelge 26. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Fen Ogretiminde Sonu¢ Beklentisi
Puanlarinin Mesleki Kidem Y1l Degiskenine Gore Farkhlasip Farkhilasmadigini
Belirlemek Uzere Yapilan Kruskal Wallis-H Testi Sonug¢lar:

Puan Gruplar N Xsira X2 sd p
Fen Bir Yildan Az 52 139,46
Ogretiminde 1-5 yil 123 106,98
Sonug 6-10 yil 55 145,02 16,283 3 ,001
Beklentisi 11 yil ve iizeri 20 149,40

Toplam 250

Cizelge 26°da goriildiigii gibi, drneklemi olusturan dgretmenlerin Fen Ogretiminde Sonug
Beklentisi puanlarmin mesleki kidem degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen Kruskal Wallis-H testi sonucunda,
gruplarin siralamalar ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur
(x*=16,283; p<,05). Bu islemin ardindan Kruskal Wallis-H sonrasi belirlenen anlamli

farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemek iizere tamamlayict karsilastirma
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tekniklerine gecilmistir. Bu amagla kullanilan 6zel bir test teknigi bulunmadigindan ikili
karsilagtirmalarda tercih edilen Mann Whitney-U uygulanmis ve elde edilen sonuglar

asagida sunulmustur.

Cizelge 27. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Fen Ogretiminde Sonuc¢ Beklentisi
Puanlarinin Mesleki Kidem Degiskenine Gore Hangi Gruplar Arasinda
Farkhlastigim1 Belirlemek Uzere Yapilan Mann Whitney U Testi Sonug¢lar

Gruplar Bir Yildan Az 1-5yil 6-10 yil 11 y1l ve tizeri
Bir Yildan Az S0O=139,46 p<,01 p>,05 p>,05

1-5 yil S0=106,98 p<,01 p <,05
6-10 y1l S0=145,02 p>,05

11 y1l ve iizeri S0=149,40

Cizelge 27°de  gorildiigii gibi, okul Oncesi O6gretmenlerinin fen Ogretiminde sonug
beklentisi puanlarinin mesleki kidem degiskenine gore hangi gruplar arasinda
farklilastigini1 belirlemek iizere yapilan Mann Whitney U testi sonucunda s6z konusu
farkliligin 1 yildan az kidemi olan 6gretmenlerle 1-5 yil kidemi olan dgretmenler arasinda
1 yildan az olanlarin lehine p<,01 diizeyinde; 1-5 yil kidemi olan dgretmenlerle 6-10 yil
kidemi olan 6gretmenler arasinda 6-10 yil kidemi olanlar lehine p<,01 diizeyinde; 1-5 yil
kidemi olan dgretmenlerle 11 yil ve iistii kidemi olan dgretmenler arasinda 11 yil ve {stii
kidemi olanlar lehine p<,05 diizeyinde gerceklestigi belirlenmistir. Diger gruplarin

siralamalar ortalamalar1 arasindaki farkliliklar istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir

(p>,05).

Cizelge 28. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Fen Ogretimine Yénelik Tutum Olcegi
Puanlarinin Mesleki Kidem Y1l Degiskenine Gore Farkhlasip Farkhilasmadigini
Belirlemek Uzere Yapilan Kruskal Wallis-H Testi Sonug¢lar:

Puan Gruplar N Xsira X2 sd p
Bir Yildan Az 52 104,35

Tutum 1-5yil 123 120,41
6-10 yil 55 148,03 12,691 3 ,005
11 yil ve iizeri 20 149,88
Toplam 250

Cizelge 28’de goriildiigii gibi, drneklemi olusturan dgretmenlerin Fen Ogretimine Y&nelik
Tutum Olgedi puanlarnin mesleki kidem degiskenine gére anlaml bir farklilik gdsterip
gostermedigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen Kruskal Wallis-H testi sonucunda,

gruplarin siralamalar ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur
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(X2=16,283; p<,05). Bu islemin ardindan Kruskal Wallis-H sonrasi1 belirlenen anlamli
farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemek iizere tamamlayict karsilastirma
tekniklerine gegilmistir. Bu amagla kullanilan 6zel bir test teknigi bulunmadigindan ikili
karsilastirmalarda tercih edilen Mann Whitney-U uygulanmis ve elde edilen sonuglar

asagida sunulmustur.

Cizelge 29. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Fen Ogretimine Yonelik Tutum Olgegi
Puanlarimin Mesleki Kidem Degiskenine Gore Hangi Gruplar Arasinda
Farkhlastigin1 Belirlemek Uzere Yapilan Mann Whitney U Testi Sonuclar:

Gruplar Bir Yildan Az 1-5 yil 6-10 y1l 11 y1l ve iizeri
Bir Yildan Az S0=104,35 p>,05 p<,01 p>,05
1-5yil S0=120,41 p>,05 p>,05
6-10 y1l S0=148,03 p>,05

11 yil ve iizeri S0=149,88

Cizelge 29°da goriildigii gibi, okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen dgretimine yonelik tutum
6l¢egi puanlarinin mesleki kidem degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini
belirlemek tizere yapilan Mann Whitney U testi sonucunda s6z konusu farkliligin 1 yildan
az kidemi olan 6gretmenlerle 6-10 yi1l kidemi olan 6gretmenler arasinda 6-10 yil kidemi
olanlar lehine p<,01 diizeyinde gergeklestigi belirlenmistir. Diger gruplarin siralamalar

ortalamalari arasindaki farklilik istatistiksel olarak anlamli bulunmamustir (p>,05).

Cizelge 30. Kisisel Oz Yeterlilik inanc1 Ol¢egi Puanlarimin Ogretmenlerin Egitim
Durumu Degiskenine Gore Farkhlasip Farkhilasmadigim1 Belirlemek Uzere Yapilan
Kruskal Wallis-H Testi Sonuglari

Puan Gruplar N Xsira x2 sd p
Lise ve dengi 37 144,73
Kisisel Oz  On lisans 114 120,16
Yeterlilik Lisans 89 122,20 4,129 3 ,248
Inanci Lisans iistii 10 144,55
Toplam 250

Cizelge 30°da goriildiigii gibi, drneklemi olusturan dgretmenlerin Kisisel Oz Yeterlilik
Inanc1 Olgegi puanlarinin egitim durumu degiskenine gore anlamli bir farklilik gdsterip
gostermedigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen Kruskal Wallis-H testi sonucunda,
gruplarin siralamalar ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir

(x*=4,129; p>,05).
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Cizelge 31. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Fen Ogretiminde Sonu¢ Beklentisi
Puanlarinin Ogretmenlerin Egitim Durumu Degiskenine Gore Farkhlasip
Farkhlagsmadigim1 Belirlemek Uzere Yapilan Kruskal Wallis-H Testi Sonug¢lari

Puan Gruplar N Xeira X2 sd p
Fen Lise ve dengi 37 162,99
Ogretiminde On lisans 114 121,95
Sonug Lisans 89 112,15 14,139 3 ,003
Beklentisi Lisans usti 10 146,10

Toplam 250

Cizelge 31°de goriildiigii gibi, drneklemi olusturan dgretmenlerin Fen Ogretiminde Sonug
Beklentisi puanlarmin egitim durumu degiskenine gore anlamli bir farklilik gdsterip
gostermedigini belirlemek amaciyla gerceklestirilen Kruskal Wallis-H testi sonucunda,
gruplarin siralamalar ortalamalar arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur
(X2:14,139; p<,05). Bu islemin ardindan Kruskal Wallis-H sonrasi belirlenen anlaml
farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemek iizere tamamlayici karsilastirma
tekniklerine gegilmistir. Bu amagla kullanilan 6zel bir test teknigi bulunmadigindan ikili
kargilastirmalarda tercih edilen Mann Whitney-U uygulanmis ve elde edilen sonuglar

asagida sunulmustur.

Cizelge 32. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Fen Ogretiminde Sonuc Beklentisi
Puanlarimin Egitim Durumu Degiskenine Gore Hangi Gruplar Arasinda
Farkhlastigini Belirlemek Uzere Yapilan Mann Whitney U Testi Sonugclar:

Gruplar Lise ve dengi On lisans Lisans Lisans {istii
Lise ve dengi S0=162,99 p<,01 p<,01 p>,05
On lisans S0=121,95 p>,05 p>,05
Lisans S0=112,15 p>,05
Lisans istil S0=146,10

Cizelge 32°de goriildiigii gibi, okul Oncesi Ogretmenlerinin fen Ogretiminde sonug
beklentisi puanlarmin egitim durumu degiskenine gore hangi gruplar arasinda
farklilastigini belirlemek {izere yapilan Mann Whitney U testi sonucunda s6z konusu
farkliligin lise ve dengi mezunu olan 0gretmenlerle 6n lisans mezunu olan dgretmenler
arasinda lise ve dengi lehine p<,01 diizeyinde; lise ve dengi mezunu olan &gretmenlerle
lisans mezunu olan Ogretmenler arasinda lisans mezunu &gretmenler lehine p<,01
diizeyinde gerceklestigi belirlenmistir. Diger gruplarin siralamalar ortalamalar1 arasindaki

farklilik istatistiksel olarak anlamli bulunmamuistir (p>,05).
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Cizelge 33. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Fen Ogretimine Yénelik Tutum Olcegi
Puanlarinin Egitim Durumu Degiskenine Gore Farklilasip Farklilasmadigim
Belirlemek Uzere Yapilan Kruskal Wallis-H Testi Sonuc¢lar:

Puan Gruplar N Xsira x? sd p
Lise ve dengi 37 97,16

Tutum Qn lisans 114 118,32
Lisans 89 146,80 14,569 3 ,002
Lisans usti 10 122,55
Toplam 250

Cizelge 33’de goriildiigii gibi, drneklemi olusturan dgretmenlerin Fen Ogretimine Y&nelik
Tutum Olgegi puanlarinin egitim durumu degiskenine gére anlamli bir farklilik gdsterip
gostermedigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen Kruskal Wallis-H testi sonucunda,
gruplarin siralamalar ortalamalar arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur
(X2:14,569; p<,05). Bu islemin ardindan Kruskal Wallis-H sonrasi belirlenen anlaml
farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemek iizere tamamlayict karsilagtirma
tekniklerine gecilmistir. Bu amagla kullanilan 6zel bir test teknigi bulunmadigindan ikili
karsilastirmalarda tercih edilen Mann Whitney-U uygulanmis ve elde edilen sonuglar

asagida sunulmustur.

Cizelge 34. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Fen Ogretimine Yonelik Tutum Olgegi
Puanlariin Egitim Durumu Degiskenine Gore Hangi Gruplar Arasinda
Farkhlastigin1 Belirlemek Uzere Yapilan Mann Whitney U Testi Sonuclar:

Gruplar Lise ve dengi  On lisans Lisans Lisans iistii
Lise ve dengi S0=97,16 p>,05 p<,01 p>,05
On lisans SO0=118,32 p<,01 p>,05
Lisans S0=146,80 p>,05
Lisans usti S0=122,55

Cizelge 34°de goriildiigii gibi, okul dncesi 6gretmenlerinin fen dgretimine yonelik tutum
Olcegi puanlarinin egitim durumu degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigim
belirlemek iizere yapilan Mann Whitney U testi sonucunda s6z konusu farkliligin lise ve
dengi mezunu olan 6gretmenlerle lisans mezunu olan 6gretmenler arasinda lisans mezunu
ogretmenler lehine p<,01 diizeyinde; 6n lisans mezunu olan 6gretmenlerle lisans mezunu
olan 6gretmenler arasinda lisans mezunu 6gretmenler lehine p<,01 diizeyinde gerceklestigi
belirlenmistir. Diger gruplarin siralamalar ortalamalar1 arasindaki farklilik istatistiksel

olarak anlamli bulunmamistir (p>,05).
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Cizelge 35. Kisisel Oz Yeterlilik Inanci Olgegi Puanlarimin Hizmet ici Egitim Ahip
Almadigina Gore Farklilasip Farklhilasmadigim Belirlemek Uzere Yapilan Bagimsiz
Grup t Testi Sonuclar:

t Testi
X SS Sh.
Puan Gruplar N X . = < 5
Ozyeterlilik Evet 158 2,73 ,653 ,052
Inanci Hayir 92 2,45 742 077 3,081 248 ,002

Cizelge 35°de gorildiigii ilizere, drneklem grubunu olusturan 6gretmenlerin kisisel 6z
yeterlilik 6lgegi puanlariin hizmet i¢i egitim alip almadigi degiskenine gore anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan bagimsiz gruplar t testi
sonucunda gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasindaki farklilik anlamli bulunmustur

(t=3,081; p<,05). S6z konusu farklilik hizmet i¢i egitim alan 6gretmenlerin lehinedir.

Cizelge 36. Fen Ogretiminde Sonug¢ Beklentisi Puanlarinin Hizmet ici Egitim Alip
Almadigina Gore Farkhilasip Farkhllasmadigimi Belirlemek Uzere Yapilan Bagimsiz
Grup t Testi Sonuclari

t Testi
X SS Sh.,
Puan Gruplar N X . n 5 5
Sonug Evet 158 2,38 498 040
Beklentisi Hayir 92 2,34 598 062 535 248 593

Cizelge 36’da gorildigi iizere, Orneklem grubunu olusturan Ogretmenlerin fen
ogretiminde sonug beklentisi puanlarinin hizmet i¢i egitim alip almadig1 degiskenine gore
anlamli bir farklilik gésterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan bagimsiz gruplar
t testi sonucunda gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasindaki farklilik anlaml

bulunmamustir (t=,535; p>,05).

Cizelge 37.0kul Oncesi Ogretmenlerinin Fen Ogretimine Yonelik Tutum Olgegi
Puanlarimin Hizmet ici Egitim Alip Almadigina Gore Farkhlasip Farkhilasmadigini
Belirlemek Uzere Yapilan Bagimsiz Grup t Testi Sonug¢lar:

t Testi
X SS Sh,
Puan Gruplar N X % T S 5
Tutum Evet 158 382 601 ,048 1684 248 003

Hayir 92 3,67 , 762 ,079
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Cizelge 37°de goriildiigi ilizere, 6rneklem grubunu olusturan d6gretmenlerin fen 6gretimine
yonelik tutum 6l¢egi puanlarinin hizmet i¢i egitim alip almadig1 degiskenine gore anlamli
bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan bagimsiz gruplar t testi
sonucunda gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasindaki farklilik anlamli bulunmamistir

(t=1,684; p>,05).

Cizelge 38.Kisisel Oz yeterlilik Olgegi Puanlarmim Ogretmenlerin Fen Egitimlerine
Katilma Sikhig1 Degiskenine Gore Farkhlasip Farklilasmadigim Belirlemek Uzere
Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglari

f, X ve SS Degerleri ANOVA Sonuglar
Puan Grup N X SS  Var.K. KT Sd KO F p
C Aydal 82 250 ,771 G.Arasi 4,900 4 1,225
Kisisel Oz

3aydal 54 2,69 ,683 G.¢i 116,600 245 476
6aydal 34 2,79 ,561 Toplam 121,501 249
Senedel 51 2,78 ,628

Yeterlilik
Inanci

2,574 ,038

Cizelge 38’de goriildiigli ilizere orneklem grubunu olusturan 6gretmenlerin kisisel 6z
yeterlilik inanc1 6l¢eginin fen egitimlerine katilma sikligi degiskeni alt boyutlarina gore
anlaml bir farklilik gosterip gdstermedigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen tek yonli
varyans analizi (ANOVA) sonucunda, gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasindaki fark

istatistiksel olarak anlamli bulunmamustir ( F=2,574; p>,01).

Cizelge 39.0kul Oncesi Ogretmenlerinin Tutum Ol¢egi Puanlarinin Ogretmenlerin
Fen Egitimlerine Katilma Sikhig1 Degiskenine Gore Farklilasip Farklilagsmadigimi
Belirlemek Uzere Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuclar

f, X ve SS Degerleri ANOVA Sonuglar
Puan Grup N X SS Var.K. KT Sd KO F p
Ayda 1 82 3,91 ,693 G.AraSI 3,856 4 ,964 2209 069
3aydal 54 3,75 /535 G.¢i 106,91 245 436 ’ ’
6aydal 34 356 ,550 Toplam 110,77 249
Senedel 51 376 ,639

Tutum

Cizelge 39°da goriildiigli lizere orneklem grubunu olusturan dgretmenlerin tutum Slgegi
puanlarinin fen egitimlerine katilma sikligi degiskeni alt boyutlarina gore anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen tek yonlii varyans
analizi (ANOVA) sonucunda, gruplarin aritmetik ortalamalari1 arasindaki fark istatistiksel

olarak anlamli bulunmamistir ( F=2,209; p>,01).
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Cizelge 40. Kisisel Oz Yeterlilik Inanci Olgegi Puanlarimin Cahsilan Kurum Tiiriine
Gore Farkhilasip Farkhilasmadigini Belirlemek Uzere Yapilan Bagimsiz Grup t Testi

Sonuclan
t Testi
X SS Sh.
Puan Gruplar N X . n < 5
Oz-yeterlilik Devlet 60 258 770 099
Inanci Ozel 190 264 676 049 -640 248 522

Cizelge 40°da goriildigii lizere, 6rneklem grubunu olusturan 6gretmenlerin kisisel 6z
yeterlilik Olgegi puanlarinin calisilan kurum tiirii degiskenine gore anlamli bir farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan bagimsiz gruplar t testi sonucunda
gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasindaki farklilik anlamli bulunmamistir (t=-,640;

p>,05).

Cizelge 41. Fen (")gretiminde Sonug¢ Beklentisi Puanlarinin Cahisilan Kurum Tiirii
Degiskenine Gore Farkhlasip Farklilasmadigini Belirlemek Uzere Yapilan Bagimsiz
Grup t Testi Sonuclar:

t Testi
X ss h_
Puan Gruplar N X Sh, = < 5
Sonug Devlet 60 2,14 360 047
Beklentisi Ozel 100 244 562 041 ~>874 248,000

Cizelge 41°de goriildiigli tizere, oOrneklem grubunu olusturan O6gretmenlerin fen
ogretiminde sonug beklentisi puanlarinin galigilan kurum tiirii degiskenine gore anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan bagimsiz gruplar t testi
sonucunda gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasindaki farklilik anlamli bulunmustur (t=-

3,874; p<,05). S6z konusu farklilik 6zel kurumda galisan 6gretmenlerin lehinedir.

Cizelge 42.0kul Oncesi Ogretmenlerinin Fen Ogretimine Yonelik Tutum Ol¢egi
Puanlarmin Cahsilan Kurum Tiirii Degiskenine Gore Farkhlasip Farkhilagsmadigini
Belirlemek Uzere Yapilan Bagimsiz Grup t Testi Sonug¢lar:

t Testi
X SS h_
Puan Gruplar N X Sh, T g 5
Devlet 60 382 595 077
Tutum Ozel 100 375 688 050 87 248 432

Cizelge 42°de goriildiigi tlizere, 6rneklem grubunu olusturan dgretmenlerin fen 6gretimine

yonelik tutum 6l¢egi puanlarin ¢alisilan kurum tiirii degiskenine goére anlamli bir farklilik
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gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan bagimsiz gruplar t testi sonucunda

gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasindaki farklilik anlamli bulunmamistir (t=,787;

p>,05).

Cizelge 43. Kisisel Oz Yeterlilik inanci Olgegi Puanlarimin Ogretmenlerin Calistigi
Yas Grubu Degiskenine Gore Farkhilasip Farklilasmadigini Belirlemek Uzere
Yapilan Kruskal Wallis-H Testi Sonug¢lari

Puan Gruplar N Xsira NG sd p
2 yas 15 151,47

i, 37 % 0

;I(lztﬁcrllllk 5 yas 72 12235 4,434 4 ,350
6 yas 56 132,72
Toplam 250

Cizelge 43’de goriildiigii gibi, 6rneklemi olusturan &gretmenlerin Kisisel Oz Yeterlilik
Inanc1 Olgegi puanlarinin dgretmenlerin ¢alistigi yas grubu yas degiskenine gére anlamli
bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla gerceklestirilen Kruskal Wallis-H
testi sonucunda, gruplarin siralamalar ortalamalari arasindaki fark istatistiksel olarak

anlamli bulunmamustir (X*=4,434; p>,05).

Cizelge 44. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Fen Ogretiminde Sonu¢ Beklentisi
Puanlarmin Ogretmenlerin Cahstigl Yas Grubu Degiskenine Gore Farkhlasip
Farkhlagsmadigim Belirlemek Uzere Yapilan Kruskal Wallis-H Testi Sonuclar:

Puan Gruplar N )_(sira X2 Sd p
2 yas 15 14543
3 yas 38 131,88

Sonug 4 yas 69 125,12

Beklentisi 5 yas 72 105,10 10,333 4 ,035
6 yas 56 142,54
Toplam 250

Cizelge 44°de goriildiigii gibi, drneklemi olusturan dgretmenlerin Fen Ogretiminde Sonug
Beklentisi puanlarinin 6gretmenlerin ¢alistigi yas grubu degiskenine gore anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla gerceklestirilen Kruskal Wallis-H
testi sonucunda, gruplarin siralamalar ortalamalari arasindaki fark istatistiksel olarak
anlamli bulunmustur (X2=1O,333; p<,05). Bu islemin ardindan Kruskal Wallis-H sonrasi
belirlenen anlamli farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemek iizere

tamamlayic1 karsilastirma tekniklerine gegilmistir. Bu amagcla kullanilan 6zel bir test
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teknigi bulunmadigindan ikili karsilastirmalarda tercih edilen Mann Whitney-U

uygulanmis ve elde edilen sonuglar asagida sunulmustur.

Cizelge 45. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Fen Ogretiminde Sonuc Beklentisi
Puanlarimin Cahisilan Yas Grubu Degiskenine Gore Hangi Gruplar Arasinda
Farkhlastigin1 Belirlemek Uzere Yapilan Mann Whitney U Testi Sonuclar:

Gruplar 2 yas 3 yas 4 yas 5 yas 6 yas
2 yas SO=145,43 p>,05 p>,05 p>,05 p>,05
3 yas S0=131,88 p>,05 p>,05 p>,05
4 yas S0=125,12 p>,05 p>,05
5 yas - p<,01
6 yas 50=105,10 S0=14254

Cizelge 45°de

goriildiigii gibi, okul Oncesi Ogretmenlerinin fen Ogretiminde sonug

beklentisi puanlarinin calisilan yas grubu degiskenine gore hangi gruplar arasinda

farklilagtigimi1 belirlemek iizere yapilan Mann Whitney U testi sonucunda s6z konusu
farkliligin 5 yas grubunda calisan Ogretmenlerle 6 yas grubunda calisan Ogretmenler
arasinda 6 yas grubunda calisan Ogretmenler lehine p<,01 diizeyinde gerceklestigi
belirlenmigtir. Diger gruplarin siralamalar ortalamalar1 arasindaki farklilik istatistiksel

olarak anlamli bulunmamustir (p>,05).

Cizelge 46. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Fen Ogretimine Yénelik Tutum Olcegi
Puanlarmin Ogretmenlerin Cahstig1 Yas Grubu Degiskenine Gore Farklhilasip
Farkhlagsmadigim Belirlemek Uzere Yapilan Kruskal Wallis-H Testi Sonuclar:

Puan Gruplar N Xsira NG sd p
2 yas 15 84,40
3 yas 38 115,25
4 yas 69 116,73

Tutum 5 yas 72 13833 10,520 4 ,033
6 yas 56 137,78
Toplam 250

Cizelge 46’da goriildiigii gibi, drneklemi olusturan dgretmenlerin Fen Ogretimine Yonelik
Tutum Olgegi puanlarinin dgretmenlerin calistig1 yas grubu degiskenine gore anlamli bir
farklilik gosterip gdstermedigini belirlemek amaciyla gerceklestirilen Kruskal Wallis-H
testi sonucunda, gruplarin siralamalar ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak
anlamli bulunmustur (X2=1O,520; p<,05). Bu islemin ardindan Kruskal Wallis-H sonrasi

belirlenen anlamli farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemek {izere
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tamamlayic1 karsilastirma tekniklerine gegilmistir. Bu amagcla kullanilan 6zel bir test
teknigi bulunmadigindan ikili karsilagtirmalarda tercih edilen Mann Whitney-U

uygulanmis ve elde edilen sonuglar asagida sunulmustur.

Cizelge 47. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Fen Ogretimine Yénelik Tutum Olgegi
Puanlarinin Ogretmenlerin Cahstig1 Yas Grubu Degiskenine Gore Hangi Gruplar
Arasinda Farkhlastigim Belirlemek Uzere Yapilan Mann Whitney U Testi Sonuclari

Gruplar 2 yas 3 yas 4 yas 5 yas 6 yas
2 yas S0=84,40 p>,05 p>,05 p<,01 p<,01
3 yas S0=115,25 p>,05 p>,05 p>,05
4 yas S0=116,73 p>,05 p>,05
5 yas 50=138,33 p>,05
6 yas S0=137,78

Cizelge 47°de goriildiigii gibi, okul dncesi 6gretmenlerinin fen 6gretimine yonelik tutum
Olgegi puanlarinin calisilan yas grubu degiskenine gore hangi gruplar arasinda
farklilagtigini belirlemek tiizere yapilan Mann Whitney U testi sonucunda s6z konusu
farkliligin 2 yas grubunda calisan Ogretmenlerle 5 yas grubunda calisan Ogretmenler
arasinda 5 yas grubu Ogretmenler lehine p<,01 diizeyinde; 2 yas grubunda calisan
Ogretmenlerle 6 yas grubunda calisan arasinda 6 yas grubunda g¢alisan 6gretmenler lehine
p<,01 diizeyinde ger¢eklestigi belirlenmistir. Diger gruplarin siralamalar ortalamalari

arasindaki farklilik istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir (p>,05).

Cizelge 48. Kisisel Oz Yeterlilik inanci Ol¢egi Puanlarinin Calisilan Kurumda
Laboratuvar Olup Olmadig1 Degiskenine Gore Farkhlasip Farkhilasmadigini
Belirlemek Uzere Yapilan Bagimsiz Grup t Testi Sonuclar:

t Testi
X SS Sh
Puan Gruplar N X . n 5 5
Ozyeterlilik Evet 138 2,72 ,699 ,059
Inanci Hayir 112 252 68 065 2,263 248 024

Cizelge 48’de goriildiigii iizere, orneklem grubunu olusturan G6gretmenlerin kisisel 6z
yeterlilik dl¢egi puanlarinin c¢alisilan kurumda laboratuar olup olmadigi degiskenine gore
anlamli bir farklilik gésterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan bagimsiz gruplar
t testi sonucunda gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasindaki farklilik anlamli bulunmustur
(t=2,263; p<,05). S6z konusu farklilik laboratuar bulunan kurumda ¢alisan 6gretmenlerin

lehinedir.
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Cizelge 49. Fen Ogretiminde Sonuc Beklentisi Puanlarinin Calisilan Kurumda
Laboratuvar Olup Olmadig1 Degiskenine Gore Farkhlasip Farklilasmadigim
Belirlemek Uzere Yapilan Bagimsiz Grup t Testi Sonuclari

t Testi
X SS Sh.
Puan Gruplar N X . n 5 5
Sonug Evet 138 2,32 490 042
Beklentisi Hayir 112 241 586 055 o539 248,182

Cizelge 49°da goriildiigli tizere, oOrneklem grubunu olusturan O&gretmenlerin fen
O0gretiminde sonug¢ beklentisi puanlarinin ¢alisilan kurumda laboratuar olup olmamasi
degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan
bagimsiz gruplar t testi sonucunda gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasindaki farklilik

anlamli bulunmamustir (t=-1,339; p>,05).

Cizelge 50.0kul Oncesi Ogretmenlerinin Fen Ogretimine Yonelik Tutum Olgegi
Puanlarinin Calisilan Kurumda Laboratuvar Olup Olmadigi Degiskenine Gore
Farkhlasip Farklilasmadigim1 Belirlemek Uzere Yapilan Bagimsiz Grup t Testi

Sonuclari
t Testi
X SS Sh,
Puan Gruplar N X % T S 5
Evet 138 3,86 ,569 ,048
Tutum Hayir 112 365 757 072 209 248 013

Cizelge 50°de goriildiigi lizere, 6rneklem grubunu olusturan 6gretmenlerin fen gretimine
yonelik tutum 6l¢egi puanlarinin ¢alisilan kurumda laboratuar olup olmadigi degiskenine
gore anlaml bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan bagimsiz
gruplar t testi sonucunda gruplarin aritmetik ortalamalari arasindaki farklilik anlamli
bulunmustur (t=2,509; p<,05). S6z konusu farklilik laboratuar bulunan kurumda ¢alisan

Ogretmenlerin lehinedir.
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Cizelge 51. Kisisel Oz Yeterlilik inanc1 Ol¢egi Puanlarinin Ogretmenlerin
Ogrencilerine Deney Yaptirma Sikhg1 Degiskenine Gore Farkhlasip
Farkhlagsmadigim Belirlemek Uzere Yapilan Kruskal Wallis-H Testi Sonuclar:

Puan Gruplar N Xsira NG sd p
Haftada 3 ten fazla 45 152,88
Kisisel Oz Haftada 2 46 165,98
. Haftada 1 66 97,26
iYefr:Ihk 15 giinde 1 39 140,24 57,496 4 ,000
fanc Ayda 1 49 76,16
Toplam 245

Cizelge 51°de goriildiigii gibi, 6rneklemi olusturan &gretmenlerin Kisisel Oz Yeterlilik
Inanc1 Olgegi puanlarmin dgretmenlerin dgrencilerine deney yaptirma sikligi degiskenine
gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen
Kruskal Wallis-H testi sonucunda, gruplarin siralamalar ortalamalar1 arasindaki fark
istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (x*=57,496; p<,05). ). Bu islemin ardindan
Kruskal Wallis-H sonras1 belirlenen anlamli farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigini
belirlemek iizere tamamlayici karsilastirma tekniklerine gecilmistir. Bu amagcla kullanilan
0zel bir test teknigi bulunmadigindan ikili karsilastirmalarda tercih edilen Mann Whitney-

U uygulanmis ve elde edilen sonuglar asagida sunulmustur.

Cizelge 52. Kisisel Oz Yeterlilik inanc1 Olgegi Puanlarinin Ogretmenlerin
Ogrencilerine Deney Yaptirma Sikhig1 Degiskenine Gore Hangi Gruplar Arasinda
Farkhlastigin1 Belirlemek Uzere Yapilan Mann Whitney U Testi Sonuclar:

Gruplar Haftada 3 ten fazla Haftada2  Haftadal 15 giinde 1 Ayda 1
3 ten fazla S0=152,88 p>,05 p<,01 p>,05 p<,01
Haftada 2 S0=165,98 p<,01 p>,05 p<,01
Haftada 1 S0=97,26 p<,01 p>,05
15 giinde 1 S0=140,24 p<,01
Ayda 1 S0=76,16

Cizelge 52°de goriildiigii gibi, okul 6ncesi ogretmenlerinin kisisel 6z yeterlilik inanci
puanlarinin 6grencilerine deney yaptirma siklig1 degiskenine gore hangi gruplar arasinda
farklilagtigini1 belirlemek iizere yapilan Mann Whitney U testi sonucunda s6z konusu
farkliligin haftada 3 ten fazla deney yaptiran Ogretmenlerle haftada 1 deney yaptiran
Ogretmenler arasinda haftada 3 ten fazla deney yaptiranlar lehine p<,01 diizeyinde; haftada
2 kez deney yaptiran 6gretmenlerle haftada 1 deney yaptiran 6gretmenler arasinda haftada

2 kez deney yaptiranlar lehine p<,01 diizeyinde; haftada 1 kez deney yaptiran
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Ogretmenlerle 15 giinde 1 deney yaptiran 6gretmenler arasinda 15 giinde 1 deney
yaptiranlar lehine p<,01 diizeyinde; haftada 3 ten fazla deney yaptiran 6gretmenlerle ayda
1 deney yaptiran 6gretmenler arasinda haftada 3 ten fazla deney yaptiranlar lehine p<,01
diizeyinde; haftada 2 kez deney yaptiran 6gretmenlerle ayda 1 deney yaptiran 6gretmenler
arasinda haftada 2 kez deney yaptiranlar lehine p<,01 diizeyinde; 15 giinde 1 deney
yaptiran Ogretmenlerle ayda 1 deney yaptiran 6gretmenler arasinda 15 giinde 1 deney
yaptiranlar lehine p<,01 diizeyinde gerceklestigi belirlenmistir. Diger gruplarin siralamalar

ortalamalar1 arasindaki farklilik istatistiksel olarak anlamli bulunmamuistir (p>,05).

Cizelge 53. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Fen Ogretiminde Sonuc Beklentisi
Puanlarimin Ogretmenlerin Ogrencilerine Deney Yaptirma Sikhig1 Degiskenine Gore
Farkhlasip Farkhilasmadigim1 Belirlemek Uzere Yapilan Kruskal Wallis-H Testi

Sonuclari
Puan Gruplar N Xsira x2 sd p
Haftada 3 ten fazla 45 116,33
Haftada 2 46 119,25
Sonug Haftada 1 66 137,05
Beklentisi 15 giinde I 39 14517 4092 4 007
Ayda 1 49 96,07
Toplam 245

Cizelge 53’de goriildiigii gibi, 6rneklemi olusturan dgretmenlerin Fen Ogretiminde Sonug
Beklentisi puanlarinin 6gretmenlerin 6grencilerine deney yaptirma sikligi degiskenine gore
anlamli bir farklilik gosterip gdstermedigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen Kruskal
Wallis-H testi sonucunda, gruplarin siralamalar ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel
olarak anlamli bulunmustur (X2=14,092; p<,05). Bu islemin ardindan Kruskal Wallis-H
sonrast belirlenen anlamli farkliligin hangi gruplardan kaynaklandiginmi belirlemek iizere
tamamlayic1 karsilastirma tekniklerine ge¢ilmistir. Bu amacla kullanilan 6zel bir test
teknigi bulunmadigindan ikili karsilastirmalarda tercih edilen Mann Whitney-U

uygulanmis ve elde edilen sonuglar asagida sunulmustur.



59

Cizelge 54. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Fen Ogretiminde Sonuc Beklentisi
Puanlarinin Ogretmenlerin Ogrencilerine Deney Yaptirma Sikhg Degiskenine Gore
Hangi Gruplar Arasinda Farkhlastigim Belirlemek Uzere Yapilan Mann Whitney U

Testi Sonuclari

Gruplar Haftada 3 ten fazla Haftada 2 Haftadal 15 giinde 1 Ayda 1
3 ten fazla S0=116,33 p>,05 p>,05 p>,05 p>,05
Haftada 2 S0=119,25 p>,05 p>,05 p>,05
Haftada 1 S0=137,05 p>,05 p<,01
15 giinde 1 S0=145,17 p<,01
Ayda 1 S0=96,07

Cizelge 54°de  goriildiigii gibi, okul Oncesi o6gretmenlerinin fen ogretiminde sonug
beklentisi puanlarinin 6gretmenlerin dgrencilerine deney yaptirma sikligi degiskenine gore
hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek tizere yapilan Mann Whitney U testi
sonucunda s6z konusu farkliligin haftada 1 kez deney yaptiran dgretmenlerle ayda 1 kez
deney yaptiran 6gretmenler arasinda haftada 1 kez yaptiranlarin lehine p<,01 diizeyinde;
15 giinde 1 deney yaptiran 6gretmenlerle ayda 1 deney yaptiran 6gretmenler arasinda ayda
1 kez deney yaptiran O6gretmenler lehine p<,01 diizeyinde gerceklestigi belirlenmistir.
Diger gruplarin siralamalar ortalamalar1 arasindaki farklilik istatistiksel olarak anlamli

bulunmamustir (p>,05).

Cizelge 55. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Fen Ogretimine Yénelik Tutum Olcegi
Puanlarimin Ogretmenlerin Ogrencilerine Deney Yaptirma Sikhig1 Degiskenine Gore
Farkhlasip Farkhilasmadigini Belirlemek Uzere Yapilan Kruskal Wallis-H Testi

Sonuclari
Puan Gruplar N Xsira NG sd p
Haftada 3 ten fazla 45 114,74
Haftada 2 46 118,95
Haftada 1 66 133,48
Tutum 15 giinde 1 39 10710 % 4 274
Ayda 1 49 132,93
Toplam 245

Cizelge 55°de goriildiigii gibi, drneklemi olusturan 6gretmenlerin Fen Ogretimine Y 6nelik
Tutum Olgegi puanlarmin 6gretmenlerin dgrencilerine deney yaptirma sikligi degiskenine
gore anlamli bir farklilik gosterip goOstermedigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen
Kruskal Wallis-H testi sonucunda, gruplarin siralamalar ortalamalari arasindaki fark

istatistiksel olarak anlamli bulunmamustir (X2:5,136; p>,05).
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Cizelge 56. Kisisel Oz Yeterlilik inanc1 Ol¢egi Puanlarimin Cahsilan Kurumda
Bilimsel Gezi Yapilip Yapilmadig1 Degiskenine Gore Farklilasip Farklilasmadigim
Belirlemek Uzere Yapilan Bagimsiz Grup t Testi Sonuclari

t Testi
X SS Sh
Puan Gruplar N X . = < 5
Ozyeterlilik Evet 188 2,65 ,683 ,050
Inanci Hayir 62 2,58 747 095 655 248 513

Cizelge 56°da gorildiigii ilizere, drneklem grubunu olusturan 6gretmenlerin kisisel 6z
yeterlilik Olgegi puanlarmin ¢alisilan kurumda bilimsel gezi yapilip yapilmadig
degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan
bagimsiz gruplar t testi sonucunda gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasindaki farklilik

anlamli bulunmamistir (t=,655; p>,05).

Cizelge 57. Fen Ogretiminde Sonug¢ Beklentisi Puanlarinin Calisilan Kurumda
Bilimsel Gezi Yapilip Yapilmadigi Degiskenine Gore Farkhilasip Farkhilasmadigim
Belirlemek Uzere Yapilan Bagimsiz Grup t Testi Sonuclar:

t Testi
X SS Sh.
Puan Gruplar N X : = < 5
Sonug Evet 188 231 474 035
Beklentisi Hayir 62 252 669 o085 222 248,007

Cizelge 57°de goriildiigli tizere, oOrneklem grubunu olusturan O6gretmenlerin fen
ogretiminde sonu¢ beklentisi puanlarinin g¢alisilan kurumda bilimsel gezi yapilip
yaptlmadigi degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek
amaciyla yapilan bagimsiz gruplar t testi sonucunda gruplarin aritmetik ortalamalar
arasindaki farklilik anlamli bulunmustur (t=-2,722; p<,05). S6z konusu farklilik ¢alistig

kurumda bilimsel gezi diizenlenen 6gretmenler lehinedir.

Cizelge 58.0kul Oncesi Ogretmenlerinin Fen Ogretimine Yonelik Tutum Olgegi
Puanlarimin Cahisilan Kurumda Bilimsel Gezi Yapilip Yapilmadig: Degiskenine Gore
Farkhlasip Farkhilasmadigini Belirlemek Uzere Yapilan Bagimsiz Grup t Testi

Sonuclan
t Testi
X SS Sh,
Puan Gruplar N X % T S 5
Evet 188 3,79 ,634 046

Tutum 1,043 248 298

Hayir 62 369 ,759 096
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Cizelge 58’de goriildiigi iizere, 6rneklem grubunu olusturan d6gretmenlerin fen 6gretimine
yonelik tutum Olgegi puanlarinin ¢alisilan kurumda bilimsel gezi yapilip yapilmadig:
degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan
bagimsiz gruplar t testi sonucunda gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasindaki farklilik

anlamli bulunmamustir (t=1,043; p>,05).

Cizelge 59. Kisisel Oz Yeterlilik inanc1 Ol¢egi Puanlarimin Ogretmenlerin
Siniflarinda Fen Kosesi Bulunup Bulunmadigi Degiskenine Gore Farkhilasip
Farkhlagsmadigim1 Belirlemek Uzere Yapilan Bagimsiz Grup t Testi Sonuclar:

t Testi
X SS Sh,
Puan Gruplar N X . n < 5
Oz-yeterlilik Evet 216 2,69 686 047
Inanci Hayir 34 225 666 114 3,464 248 ,001

Cizelge 59°da gorildiigii lizere, drneklem grubunu olusturan 6gretmenlerin kisisel 6z
yeterlilik dlgegi puanlarinin 6gretmenlerin siniflarinda fen kosesi bulunup bulunmadigi
degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan
bagimsiz gruplar t testi sonucunda gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasindaki farklilik
anlamli bulunmustur (t=3,464; p<,05). S6z konusu farklilik fen kosesi bulunmasi

lehinedir.

Cizelge 60. Fen Ogretiminde Sonu¢ Beklentisi Puanlarinin Ogretmenlerin
Siniflarinda Fen Kosesi Bulunup Bulunmadigi Degiskenine Gore Farkhilasip
Farkhilasmadigini Belirlemek Uzere Yapilan Bagimsiz Grup t Testi Sonuclar:

t Testi
X ss Sh.
Puan Gruplar N X . n < 5
Sonug Evet 216 241 524 036
Beklentisi Hayir 34 207 524 000 o475 248 001

Cizelge 60°da goriildiigli tizere, oOrneklem grubunu olusturan O6gretmenlerin fen
ogretiminde sonug¢ beklentisi puanlarinin 6gretmenlerin siiflarinda fen kdsesi bulunup
bulunmadigi degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek
amaciyla yapilan bagimsiz gruplar t testi sonucunda gruplarin aritmetik ortalamalari
arasindaki farklillk anlamli  bulunmustur (t=3,475; p<,05). S6z konusu farklilik

smiflarinda fen kdsesi bulunan 6gretmenler lehinedir.
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Cizelge 61.0kul Oncesi Ogretmenlerinin Fen Ogretimine Yonelik Tutum Olgegi
Puanlariin Ogretmenlerin Smiflarinda Fen Késesi Bulunup Bulunmadig
Degiskenine Gore Farklilasip Farkhlasmadigimi Belirlemek Uzere Yapilan Bagimsiz
Grup t Testi Sonuclar:

t Testi
X SS Sh.
Puan Gruplar N X % T S 5
Evet 216 3,74 ,668 ,045
Tutum Hayir 34 390 652 112 204 248 207

Cizelge 61°de goriildiigi tizere, 6rneklem grubunu olusturan d6gretmenlerin fen 6gretimine
yonelik tutum Olgegi puanlarinin  6gretmenlerin - smiflarinda fen kosesi bulunup
bulunmadigi degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek
amactyla yapilan bagimsiz gruplar t testi sonucunda gruplarin aritmetik ortalamalari

arasindaki farklilik anlamli bulunmamastir (t=-1,264; p>,05).

Cizelge 62. Kisisel Oz Yeterlilik inanci Ol¢egi Puanlarimin Ogretmenlerin
Kendilerini Bilimsel Konularda Yeterli Goriip Gormemesi Degiskenine Gore
Farkhlasip Farkhilasmadigim1 Belirlemek Uzere Yapilan Kruskal Wallis-H Testi

Sonuclan
Puan Gruplar N Xsira x> sd p
Kisisel Oz  Yeterli goriiyorum 168 130,34
veterliik A7 Veterli goriiyorum 75 113,19 3263 2 196
Inanci Yetersiz goriiyorum 7 141,14
Toplam 250

Cizelge 62°de goriildiigii gibi, rneklemi olusturan 6gretmenlerin Kisisel Oz Yeterlilik
Inanc1 Olgegi puanlarinin 6gretmenlerin kendilerini bilimsel konularda yeterli goriip
gormemesi degiskenine gore anlaml bir farklilik gosterip géstermedigini belirlemek
amaciyla gerceklestirilen Kruskal Wallis-H testi sonucunda, gruplarin siralamalar

ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir (X2:3,263; p>,05).
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Cizelge 63. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Fen Ogretiminde Sonu¢ Beklentisi
Puanlarinin Ogretmenlerin Kendilerini Bilimsel Konularda Yeterli Goriip
Gormemesi Degiskenine Gore Farkhilasip Farkhlasmadigimi Belirlemek Uzere
Yapilan Kruskal Wallis-H Testi Sonug¢lari

Puan Gruplar N Xsira x2 sd p
Sonug Yeterli goriiyorum 168 116,19
Beklentisi ~ Az Yeterli gériiyorum 75 140,38 11519 2 ,003
Yetersiz goriiyorum 7 189,57
Toplam 250

Cizelge 63’de goriildiigii gibi, drneklemi olusturan dgretmenlerin Fen Ogretiminde Sonug
Beklentisi puanlarmin  6gretmenlerin - kendilerini  bilimsel konularda yeterli goriip
gormemesi degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek
amaciyla gercgeklestirilen Kruskal Wallis-H testi sonucunda, gruplarin siralamalar
ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (X2211,519; p<,05).
Bu islemin ardindan Kruskal Wallis-H sonrasi belirlenen anlamli farkliligin hangi
gruplardan kaynaklandigini belirlemek tizere tamamlayict karsilagtirma tekniklerine
gecilmistir. Bu amacla kullanilan 6zel bir test teknigi bulunmadigindan ikili
karsilastirmalarda tercih edilen Mann Whitney-U uygulanmis ve elde edilen sonuglar

asagida sunulmustur.

Cizelge 64. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Fen Ogretiminde Sonu¢ Beklentisi
Puanlarinin Ogretmenlerin Kendilerini Bilimsel Konularda Yeterli Goriip
Gormemesi Degiskenine Gore Hangi Gruplar Arasinda Farkhlastigim Belirlemek
Uzere Yapilan Mann Whitney U Testi Sonuclar

Gruplar Yg_tgﬁrli Az )(eterli Yeﬂtersiz
Goriyorum Gorliyorum  Goriiyorum
Yeterli Gorliyorum S0=116,19 p<,01 p<,01
Az Yeterli Goriiyorum S0=140,38 p>,05
Yetersiz GOriiyorum S0=189,57

Cizelge 64°de goriildiigii gibi, okul Oncesi Ogretmenlerinin fen Ogretiminde sonug
beklentisi puanlarinin  6gretmenlerin  kendilerini  bilimsel konularda yeterli goriip
gormemesi degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilastigini belirlemek {izere yapilan
Mann Whitney U testi sonucunda s6z konusu farkliligin kendini yeterli goren
Ogretmenlerle az yeterli goren Ogretmenler arasinda az yeterli goérenler lehine p<,01

diizeyinde; kendini yeterli goren Ogretmenlerle yetersiz géren Ogretmenler arasinda
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yetersiz gorenler lehine p<,01 diizeyinde gerceklestigi belirlenmistir. Diger gruplarin
siralamalar ortalamalar1 arasindaki farklilik istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir

(p>,05).

Cizelge 65. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Fen Ogretimine Yénelik Tutum Olcegi
Puanlarinin Ogretmenlerin Kendilerini Bilimsel Konularda Yeterli Goriip
Gormemesi Degiskenine Gore Farklilasip Farklilasmadigimi Belirlemek Uzere
Yapilan Kruskal Wallis-H Testi Sonuc¢lari

Puan Gruplar N Xsira NG sd p
Yeterli goriiyorum 168 132,91

Tutum Az Yeterli gbriiyorum 75 117,13 13,192 2 001
Yetersiz goriiyorum 7 37,36
Toplam

Cizelge 65°de goriildiigii gibi, drneklemi olusturan dgretmenlerin Fen Ogretimine Ydnelik
Tutum Olgegi puanlarinin dgretmenlerin kendilerini bilimsel konularda yeterli goriip
gormemesi degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek
amaciyla gerceklestirilen Kruskal Wallis-H testi sonucunda, gruplarin siralamalar
ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (X2:13,192; p<,05).
Bu islemin ardindan Kruskal Wallis-H sonrasi belirlenen anlamli farkliligin hangi
gruplardan kaynaklandigini belirlemek {izere tamamlayic1 karsilagtirma tekniklerine
gecilmistir. Bu amacla kullanilan 6zel bir test teknigi bulunmadigindan ikili
karsilagtirmalarda tercih edilen Mann Whitney-U uygulanmis ve elde edilen sonuglar

asagida sunulmustur.

Cizelge 66. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Fen Ogretimine Yonelik Tutum Olgegi
Puanlarinin Ogretmenlerin Kendilerini Bilimsel Konularda Yeterli Goriip
Gormemesi Degiskenine Gore Hangi Gruplar Arasinda Farkhlastigim1 Belirlemek
Uzere Yapilan Mann Whitney U Testi Sonuclar

Gruplar Y('e'tg'rli Az )(eterli j(e:tersiz
Goriiyorum  Gorliyorum — Goriiyorum
Yeterli Gorliyorum S0=132,91 p>,05 p<,01
Az Yeterli GOriiyorum S0=117,13 p<,01
Yetersiz Gorliyorum S0=37,36

Cizelge 66°da goriildigi gibi, okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen 6gretimine yonelik tutum
6l¢egi puanlarinin 6gretmenlerin kendilerini bilimsel konularda yeterli goriip gérmemesi

degiskenine gore hangi gruplar arasinda farklilagtigini belirlemek {izere yapilan Mann
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Whitney U testi sonucunda s6z konusu farkliligin kendini yeterli goren oOgretmenlerle
yetersiz goren Ogretmenler arasinda yeterli gorenler lehine p<,01 diizeyinde; kendini
yeterli gbren Ogretmenlerle yetersiz goren dgretmenler arasinda yeterli gorenler lehine
p<,01 diizeyinde gerceklestigi belirlenmistir. Diger gruplarin siralamalar ortalamalari

arasindaki farklilik istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir (p>,05).

Cizelge 67. Kisisel Oz Yeterlilik inanc1 Ol¢egi Puanlarimin Ogretmenlerin Bilimsel
Yaymnlar: Takip Edip Etmemesi Degiskenine Gore Farkhlasip Farklilasmadigim
Belirlemek Uzere Yapilan Bagimsiz Grup t Testi Sonuclari

t Testi
X SS Sh,
Puan Gruplar N X . n < 5
Ozyeterlilik Evet 198 2,62 ,719 ,051
Inanci Hay1r 52 2,68 617  ,086 -584 248 560

Cizelge 67°de gorildiigii tlizere, drneklem grubunu olusturan 6gretmenlerin kisisel 6z
yeterlilik olgegi puanlarinin  6gretmenlerin  bilimsel yaymlart takip edip etmemesi
degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan
bagimsiz gruplar t testi sonucunda gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasindaki farklilik

anlamli bulunmamistir (t=-,584; p>,05).

Cizelge 68. Fen Ogretiminde Sonuc¢ Beklentisi Puanlarmin Ogretmenlerin Bilimsel
Yayinlar1 Takip Edip Etmemesi Degiskenine Gore Farkhlasip Farklilasmadigim
Belirlemek Uzere Yapilan Bagimsiz Grup t Testi Sonuclar:

t Testi
X SS Sh.
Puan Gruplar N X . = < >
Sonug Evet 198 229 492 035
Beklentisi Hayir 52 265 603 o084 ~h423 248,000

Cizelge 68’de goriildiigli tizere, oOrneklem grubunu olusturan O6gretmenlerin fen
ogretiminde sonug¢ beklentisi puanlarinin 6gretmenlerin bilimsel yaymlar1 takip edip
etmemesi degiskenine gore anlamli bir farkliik gosterip gostermedigini belirlemek
amaciyla yapilan bagimsiz gruplar t testi sonucunda gruplarin aritmetik ortalamalar
arasindaki farklilik anlamli bulunmustur (t=-4,423; p<,05). S6z konusu farklilik bilimsel

yayinlari takip eden 6gretmenler lehinedir.
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Cizelge 69.0kul Oncesi Ogretmenlerinin Fen Ogretimine Yonelik Tutum Olgegi
Puanlarimin Ogretmenlerin Bilimsel Yayinlar1 Takip Edip Etmemesi Degiskenine
Gore Farkhilasip Farkhilasmadigim Belirlemek Uzere Yapilan Bagimsiz Grup t Testi

Sonuclari
t Testi
X SS Sh
Puan Gruplar N X % T S 5
Evet 198 3,86 ,995 ,042
Tutum Hayir 59 3.41 301 111 4,456 248 ,000

Cizelge 69’da goriildiigi lizere, 6rneklem grubunu olusturan 6gretmenlerin fen 6gretimine
yonelik tutum olgegi puanlarinin dgretmenlerin bilimsel yayinlari takip edip etmemesi
degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan
bagimsiz gruplar t testi sonucunda gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasindaki farklilik
anlamli bulunmustur (t=4,456; p<,05). S6z konusu farklilik bilimsel yayinlar1 takip eden

Ogretmenler lehinedir.

Cizelge 70. Kisisel Oz Yeterlilik inanci Olgegi Puanlarinin Ogretmenlerin Okul
Oncesi Egitimde Fen Derslerinin Gerekli Olup Olmadigim Diisiinmesi Degiskenine
Gore Farklhilasip Farklilasmadigini Belirlemek Uzere Yapilan Bagimsiz Grup t Testi

Sonuclan
t Testi
X SS Sh.
Puan Gruplar N X . n < 5
Ozyeterlilik Evet 221 2,61 697 047
Inanci Hayir 29 280 ,697 129 -1,417 248,158

Cizelge 70°de gorildiigii ilizere, 6rneklem grubunu olusturan Ogretmenlerin kisisel 6z
yeterlilik Olgegi puanlarmin 6gretmenlerin okul Oncesi egitimde fen derslerinin gerekli
olup olmadigini diisiinmesi degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini
belirlemek amaciyla yapilan bagimsiz gruplar t testi sonucunda gruplarin aritmetik

ortalamalar1 arasindaki farklilik anlamli bulunmamustir (t=-1,417; p>,05).

Cizelge 71. Fen Ogretiminde Sonuc Beklentisi Puanlarinin Ogretmenlerin Okul
Oncesi Egitimde Fen Derslerinin Gerekli Olup Olmadigim1 Diisiinmesi Degiskenine
Gore Farkhlasip Farklilasmadigim Belirlemek Uzere Yapilan Bagimsiz Grup t Testi
Sonuclari
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t Testi
X SS h.
Puan Gruplar N X Sh, n 5 5
Sonug Evet 221 2,36 ,538 ,036
Beklentisi Hayir 29 238 529 098 -,163 248 870

Cizelge 71°de gorildigi iizere, Orneklem grubunu olusturan Ogretmenlerin fen
Ogretiminde sonug¢ beklentisi puanlarinin  6gretmenlerin okul Oncesi egitimde fen
derslerinin gerekli olup olmadigimi diisiinmesi degiskenine gore anlamli bir farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan bagimsiz gruplar t testi sonucunda
gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasindaki farklilik anlamli bulunmamistir (t=-,163;

p>,05).

Cizelge 72.0kul Oncesi Ogretmenlerinin Fen Ogretimine Yonelik Tutum Olgegi
Puanlarinin Ogretmenlerin Okul Oncesi Egitimde Fen Derslerinin Gerekli Olup
Olmadigim Diisiinmesi Degiskenine Gore Farkhilasip Farkhilasmadigini Belirlemek
Uzere Yapilan Bagimsiz Grup t Testi Sonuclar

t Testi
X SS Sh
Puan Gruplar N X % T S 5
Evet 221 3,82 ,640  ,043
Tutum Hayir 29 3.36 741 138 3,534 248 ,000

Cizelge 72’de goriildiigi lizere, 6rneklem grubunu olusturan 6gretmenlerin fen gretimine
yonelik tutum 6lgegi puanlarinin 6gretmenlerin okul 6ncesi egitimde fen derslerinin gerekli
olup olmadigini diisiinmesi degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini
belirlemek amaciyla yapilan bagimsiz gruplar t testi sonucunda gruplarin aritmetik
ortalamalar1 arasindaki farklilk anlamli bulunmustur (t=3,534; p<,05). S6z konusu

farklilik okul 6ncesinde fen derslerinin gerekli oldugunu diisiinen 6gretmenler lehinedir.
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Cizelge 73. Kisisel Oz Yeterlilik inanc1 Olgegi Puanlari ile Tutum Olcegi Puanlan

Arasindaki iliskiler
Degiskenler N r p
Oz Yeterlilik Puanlari 250 352 000

Tutum Puanlari

Tablo 73°de goriildiigii tizere Orneklem grubunu olusturan Ogretmenlerin kisisel 6z
yeterlilik inanci puanlariyla tutum oOlgedi puanlari arasinda anlamli bir iliski bulunup
bulunmadigini belirlemek amaciyla yapilan Pearson analizi sonucunda, degiskenler

arasinda pozitif yonde anlamli bir iligki bulundugu saptanmistir (r=,352; p<,001).

Cizelge 74. Fen Ogretiminde Sonu¢ Beklentisi Olcegi Puanlari ile Tutum Olcegi
Puanlar1 Arasindaki Iliskiler

Degiskenler N [ s
Sonug Beklentisi Puanlari 250 226 ,000
Tutum Puanlari

Tablo 74’de goriildiigii lizere drneklem grubunu olusturan 6gretmenlerin fen 6gretiminde
sonu¢ beklentisi Olgegi puanlartyla tutum Olcegi puanlart arasinda anlamli bir iliski
bulunup bulunmadigini belirlemek amaciyla yapilan Pearson analizi sonucunda,
degiskenler arasinda pozitif yonde anlamli bir iligki bulundugu saptanmistir (r=,226;

p<,001).
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BOLUM V

SONUCLAR VE TARTISMA

5.1. Sonuclar ve Tartisma

1.0kul Oncesi Ogretmenlerinin 6z-yeterlilik inan¢ puanlarinin, tutum olcegi puanlar ve
sonu¢ beklentisi puanlarinin orta diizeyin iizerinde iyi seviyede anlamli iligkisi oldugu
bulunmustur.

2.0kul oncesi 0gretmenlerinin 6z-yeterlilik inanglar1 puanlari, tutum 6l¢egi puanlar ve
sonu¢ beklentisi puanlar arasinda cinsiyet arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmamastir.

3.0kul Oncesi Ogretmenlerinin  Oz-yeterlilik inang diizeyleri arasindaki soz konusu
farkliligin 33 yas ve lizeri Ogretmenler lehine oldugu goriilmiistiir. 33 yas ve tizeri
ogretmenlerin 6z-yeterlilik inanglar1 daha yiiksektir.

4.0kul oOncesi Ogretmenlerin fen oOgretimine yonelik tutumlarmin 28 yas ve iizeri
ogretmenler lehine oldugu goriilmiistiir.

5.0kul o6ncesi 6gretmenlerinin kidem yili 6z-yeterlilik inanglar1 arasinda anlamli bir
farklilik bulunmamustir.

6.0kul oncesi 6gretmenlerden 6 yil ve lizeri kidem yilina sahip olan 6gretmenlerin sonug
beklentisi puanlarinin ve tutumlarinin daha ytiksek ¢iktig1 saptanmustir.

7.0kul 6ncesi 6gretmenlerinin 6z-yeterlilik inang diizeyleri ile egitim durumlar1 arasinda
anlamli bir farklilik bulunmamaktadir.

8.0kul 6ncesi o6gretmenlerden lisans mezunu olan 6gretmenlerin sonu¢ beklentilerinin ve
tutum Olc¢egi puanlarinin yiiksek oldugu goriilmiistiir.

9.Hizmet i¢i egitimin okul Oncesi 6gretmenlerinin 6z-yeterliliklerini olumlu etkilerken
tutumlari etkilemedigi sonucuna varilmistir.

10.0zel okulda ¢alisan okul 6ncesi dgretmenlerin devlet okulunda calisan okul &ncesi
ogretmenlerden sonug beklentisi yiiksektir.

11. Biiyiik yas grubunda ¢alisan 6gretmenlerin kiiciik yas grubunda caligan 6gretmenlere
gore sonug beklentisi ve tutum 6lgegi puanlar: yliksektir.

12. Calistiklar1 kurumda laboratuar bulunan okul 6ncesi 6gretmenlerinin 6z-yeterlilik inang
puanlar1 ve tutum 6l¢egi puanlar yliksek ¢ikmaistir.

13.0z-yeterlilik inanc1 puanlar yiiksek olan dgretmenlerin dgrencilerine haftada 3 ve daha

fazla deney yaptirdiklar goriilmiistiir.
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14.Smiflarinda fen ve doga kdsesi olan d6gretmenler 6z-yeterliliklerinin ve sonug beklentisi
puanlarinin ytliksek oldugu gortilmistiir.

15.Kendilerini fen ve doga konular1 hakkinda yeterli géren okul oncesi 6gretmenlerinin
tutumlar1 da pozitif yondedir.

16.Bilimsel yaymlar1 takip eden okul Oncesi Ogretmenlerinin sonu¢ beklentileri ve
tutumlar1 yiiksektir.

17.0kul 6ncesi egitimde fen ve doga egitiminin gerekli oldugunu diisiinen 6gretmenlerin

fen ve doga dersine kars1 olumlu tutum i¢inde olduklar1 goriilmistiir.

Nitelikli bir okul dncesi 6gretmeni bilissel, duyussal ve psiko-motor 6zellikleri ¢ocuga
aktarabilme yetenegine sahip olmalidir. Fen egitimi biitiin gelisim 6zelliklerini i¢inde
barindiran bir egitimdir ve okul Oncesinde de gereklidir. Bunun i¢in okul oncesi
ogretmenlerinin fen ve doga dersleri konusunda bilgili, yaratici ve uygulayici olmasi
gerekmektedir. Bir 6gretmenin bilgili, yaratici ve uygulayici olmasi iginse oz-yeterlilik
inancinin yiiksek olmasi ve olumlu tutum i¢inde olmasi gerekmektedir.

Fen Ogretimi Oz-yeterlik inang¢ diizeyleri ylikseldikce fen Ogretimine yonelik olumlu
tutumlarin artacagi ve 6z-yeterlik inang¢ diizeyleri diistiikk¢ge fen 6gretimine yonelik olumsuz
tutumlarin olusumuna sebebiyet verecegi sonucuna ulagilmistir.

Okul oncesi dgretmenleri fen ve doga dersleri ile ilgili ne kadar ¢ok bilgiyi 6grenirse 6z-
yeterliligi de artacagindan olumlu tutum gelistirebilir ve ¢ocuklara aktarabilir.

Okul Oncesi 0gretmenlerinin fen ve doga konusunda yetersiz bilgi ve deneyime sahip
olmast sonucunda 6grenmenin en kuvvetli oldugu okul 6ncesi donemde ¢ocuklara yeterli
bilgi ve deneyimi aktaramadigindan gelisen bilgi ve teknolojine uygun, arastiran,
sorgulayan gocuklar yetistiremeyebilir.

Haftada 3 ve daha fazla deney yaptiran 6gretmenlerin 6z-yeterliliklerinin yiiksek olmasi
oz-yeterliligi yliksek ¢ocuklar yetistirmesine yardime1 olabilir.

Giin boyu diger etkinliklere zaman ayirip fen ve doga etkinliklerinin g6z ardi edilmesi okul
oncesi 0gretmenlerinin yetersiz tutum ve yaklagim gosterdigini sergilemektedir.

Okul oOncesi 0gretmenlerinin hizmet i¢i egitim almasi, bilimsel yayinlari takip etmesi,
siniflarinda fen ve doga kosesi bulundurmasi gereklidir. Ciinkii bilim stirekli gelisen ve
degisen bir daldir ve ayak uydurmak igin dgrenilen bilgi yeterli kalmamalidir. Arastiran
ilgi duyan oOgretmenler Ogrencilerine merak duygusunu asilayarak olumlu tutum ve

davraniglar kazandirabilir.
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Siniflarinda fen ve doga kosesi bulunan 6gretmenler 6grencilerdeki merak duygusunu
aciga ¢ikararak cocugun kesfetmesini, arastirmasini, iiretken, sorgulayict ve yaratici
ozelliklerinin ¢ikmasini saglayabilir.

Yapilan arastirmada okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen ve doga derslerine ilgisinin oldugu ve
uyguladig1 genellemesine varsak bile fen ve doganin hayatimizdaki yeri ve Onemini
diisiiniirsek bu ilginin yeterli olmadigi diistintilmektedir.

Haftada en az 3 giin fen ve doga etkinliklerinin yapilmasi gerektigi, 6gretmenlerin
bilinglendirilmesi gerektigi, okul Oncesi 6gretmen adaylarinin gerekli fen ve doga
derslerini almas1 gerektigi diistiniilmektedir.

Ogretmen adaylarinin meslek hayatina ge¢gmeden lisans egitimlerinde fen Ogretimine
yonelik olumsuz tutumlarinin giderilmesi veya var olan olumlu tutumlarin pekistirilmesi
onemlidir. Ciinkii 6gretmenlerin fen 6gretimine yonelik tutumlarmmin kendileri disinda
yaptiklar1 etkinliklerine ve 6grencilere de yansidigi goriilmektedir. Bu yiizden etkili fen
Ogretiminin gerceklestirilebilmesi icin Ogretmenlerin fen konularinda ayrintili bilgi
edinmeye calismak yerine, Oncelikle sahip olduklari fenne yonelik olumsuz tutum ve

goriisleri azaltmak gerektigi diistiniilmektedir.

5.2. Oneriler

Okul 6ncesi fen egitimi, ¢ocugun fenne karsi olumlu tutum sergileyerek biiyiimesinde ¢ok
fazla onemi oldugu disiiniilmektedir. Okul 6ncesi egitim miifredatinda yer alan fen ve
doga etkinliklerinin 6gretmen tarafindan etkili bir sekilde uygulanabilmesi i¢in okul 6ncesi
Ogretmenlerine gerekli egitimin verilmesi gerekmektedir. Egitim fakiiltelerinde fen
Ogretimine yonelik tutum ve 6z-yeterlik algilarini yiikseltmek i¢in alan bilgisi derslerine ve
ogretmenlik formasyonuna daha fazla 6nem verilmelidir. Bu yonde 6gretmen adaylarinin
kendilerini gelistirmeleri i¢in uygulamali olarak gordiikleri derslerde deneyimli 6gretmen
ve Ogretim tyelerinden gorecekleri destek ve rehberlik onlarin tutum ve 6z-yeterlik inang
algilarinin ytikseltilmesine katki saglayacaktir.

Okul oncesi 6gretmenlerine materyal gelistirme, fen ve doga etkinlikleri dersi verilerek
gerekli donanima sahip 6gretmenler yetistirilmelidir. Sadece lisans degil, 6n lisans ve lise
cocuk gelisimi mezunu 6gretmenlerde gerekli fen ve doga egitimi bilgisine sahip olmalidir.
Okul 6ncesi 6gretmenleri bilimsel yayinlari takip ederek bilgi birikimlerini arttirmalidir ve

Ogrencileriyle giincel bilgiler paylasmalidir.
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Okul oncesi Ogretmenlerinin eksik oldugu yonler tespit edilerek, giderilmesi amaciyla

uzman kisilerden olusan hizmet i¢i egitimler almasi saglanmalidir ve gerekli sikliklarla

uygulanmalidir.

Okul 6ncesi 0gretmenleri bilimsel gezi diizenleyerek Ogrencilerinin fen ve dogaya olan

merak ve ilgisini arttirabilmelidir.

5.2.1.Arastirmacilara Yonelik Oneriler

1.

Oz-yeterlilik inanc1 ve tutum, dgretmenlerin mesleklerini icra ederken kendilerinde
bulundurmalar1 gereken en Onemli o6zelliklerdendir. Ogretmenin basarisini
etkileyen bu oOzelliklerin gelistirilmesi ve degistirilmesi ile ilgili calismalar
yapilabilir.

Bu arastirmada okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen 6gretimine yonelik tutumlari ile fen
bilgisi O6gretimine yonelik 0z-yeterlilikleri arasindaki iliski incelenmistir. Benzer
caligmalar okul Oncesi O0gretmen adaylari, smif ogretmenleri, fen ve teknoloji
Ogretmenleri ve diger brans 6gretmenleri ile de yapilabilir.

Bu arastirmada uygulanan ankette yas, cinsiyet, kidem yili vb. 0Ozellikler
karsilagtiritlmistir. Bunlarin yerine uygulanan etkinlikler, faaliyetler vb. sorular
sorularak karsilastirilabilir.

Arastirma Istanbul ili Atasehir ilgesi ile sinirlandirilmistir. Bu konuda daha kesin ve
genel bilgilere ulasabilmek icin Istanbul ili veya diger illerde arastirmalar
yapilabilir.

Bu arastirmada genellenebilir ol¢ekler kullanilmistir. Baska bir ¢alismada
Ogretmenler ile birebir gorlismelerin yapilabilecegi, Ogretmenlerin yaptigi
etkinliklerin incelenebilecegi, okulun fiziki kosullarinin analiz edilebilecegi nitel
arastirmalar yapilabilir.

Arastirmada, okullarda kullanilan egitim metotlar1 ayirmadan anketler
uygulanmistir. Okullarda uygulanilan farkli egitim metotlarina gore fen ve teknoloji
Ogretimine bakis acisi1 arastirilarak, yontemlerle arasindaki iliski incelenebilir.
Arastirmada devlet ve 6zel anaokullar1 ayrimi yapilmamistir. Devlete bagl okul
oncesi Ogretmenleri ile 6zel anaokullarinda calisan 6gretmenler arasindaki 0z-
yeterlilik inanci farki, tutum fark: ve fen ve teknoloji uygulamalarindaki farkliliklar

incelenmesi onemlidir.
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5.2.2.Uygulamaya Yénelik Oneriler

1. Okul 6ncesi 6gretmenlerinin fen etkinliklerini uygulamalar1 sirasinda, fen ve doga
kosesi olusturmada materyal sikintis1 ¢ekmemeleri, okul miidiirlerinin gerekli
imkanlar1 saglamalar1 gerekmektedir.

2. Fen ve doga etkinliklerini gergeklestirirken en 6nemli unsurlardan biri olan bahge,
uygun sartlar altinda, yeterli biiyiikliikte olmalidir.

3. Fen ve doga etkinliginin konularini igeren, okul dncesi donemdeki 6grencilerin
yaglarina uygun hazirlanmig CD ler, slaytlar, gorsel materyaller arttirilarak
Ogretmenlerin 6grencilerine soyut kavramlart 6gretmesi kolaylagtirilmalidir.

4. Okul dncesi egitim kurumlarinda sadece fen ve doga etkinliklerinin yapilabilecegi
bir oda olusturularak 6grencilerini dikkatini tek bir yone odaklamalari, meraklarini
arttirmalar1 ve 6gretmenlerin islerini kolaylagtirmalart saglanmalidir.

5. Okul 6ncesi dgretmenlerinin fen ve doga etkinliklerine yonelik bilinglendirilmesi
icin lise, on lisans ve lisans programlarinda fen ve doga etkinlikleri dersi
uygulamalar1 konularak islenmelidir. Boylelikle daha bilgili ,daha 6zgiivenli ve
olumlu tutum gelistirmis 6gretmenler fen ve doga etkinliklerini uygulamada daha
istekli ve daha bilingli olabilirler.

6. Okul oncesi 0gretmenleri ve dgretmen adaylara fen ve doga etkinlikleri ile ilgili
seminerler, uygulamali egitimler, hizmet i¢i egitimleri arttirilarak 6gretmenlerin
teknolojiyi takip etmeleri, bilimsel yayinlara olan meraklarinin artmasi ve
bilgilerinin arttirilmasi saglanmalidir.

7. Ogretmenlerin rehberlik servisinden etkin bir sekilde yararlanmalari saglanarak,

0z-yeterliliklerini en st diizeyde gelistirecek etkinlikler ve ¢alismalar yapilmalidir.
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EKLER
EK.1.Anket Formu
1. Cinsiyetiniz : Kadin [ ] Erkek [ ]

2. Yasimz: [_117-22 bo-27 [J27-32 [ ] 3237 ] 3742 [J42ve

uzeri

3. Kidem Yiliniz:
[ 11 yildan az [ J1-5y1 [ 16-10y1l 1 11-15y1
[ ]16-20 yil [ ]21 yil ve iizeri

4. Egitim Durumunuz:
[ ] Lise ve dengi [ ] Onlisans [ ] Lisans [ ] Lisansiistii

5. Hizmet i¢i egitim aliyor musunuz? Evet [ ] Hayr [ ]

6.Fen egitimi etkinliklerine katilma sikliginiz nedir?

[ JAydal [ J3aydal [ ] 6aydal [ ] Senedel [ 1seneden
fazla

7.Calistiginiz kurum tiirii nedir ? Devlet [ ] Ozel []

8.Calismakta oldugunuz yas grubu nedir ?

[ 12 yas [ 13 yas [_14 yas [ ] Syas[_] 6yas
9.0kulunuzda fen laboratuar: var mi? Evet [ ] Hayir [ ]

10. Ogrencilerinize deney yaptirma sikligimiz nedir?
[ ] Haftada3tenfazla [ | Haftada3tenaz [ ] Haftadalkez
[ ] 15 giinde 1 kez [ 1 Aydalkez [ ]  Hig yaptirmiyorum

11.0kulunuzda bilimsel gezi diizenleniyor mu? Evet [ | Hayir [ |
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12.0kulunuzun bahgesi var m1? Evet [ ] Hayir [ ]

13. Bahge etkinliklerinde fen ve doga derslerini igliyor musunuz? Evet [ | Hayir [ |

14. Smifinizda fen kdsesi var m1? Evet [ ] Hayrr [ ]

15.Fen etkinlikleri ¢cocuklarin problem ¢6zme becerisini gelistirir mi?
[ 1 Kesinlikle katiliyorum
[ ] Katiliyorum
Kararsizim
Katilmiyorum
[ ] Kesinlikle katilmiyorum

16. Fen etkinlikleri ¢ocuklarin yaraticiliklarini gelistirir mi?

[ IKesinlikle katiltyorum
[ ] Katiliyorum

[ |Kararsizim

[ ]Katilmiyorum

[ ] Kesinlikle katilmiyorum

17. Kendinizi bilimsel konularda yeterli goriiyor musunuz?

[ 1 Yeterli gériiyorum [ 1 Az yeterli gériiyorum [ ] Yetersizim
18. Bilimsel yaynlari ve yenilikleri takip ederim ? [ 1 Evet [ 1 Hayr

19. Fen derslerinin okul 6ncesinde gerekli oldugunu diisliniiyor musunuz?

[ 1 Evet [ ] Hayir



1

EK.2.0kul Oncesi Ogretmenlerinin Fen Ogretimine Yonelik Tutum Olcegi

OKULONCESI OGRETMENLERININ FEN OGRETIMINE YONELIK TUTUM

 Rahathik-Rahatsizlik

| 1.0kuldncesi sinifinda fen etkinlikleri yaparken kendimi rahat hissederim
| 2 Kiigiik gocuklara fen §gretmek igin gerekli olan bilimsel bilgi diizeyine
sahip oldugum i¢in kendimi rahat hissederim

| 3.Simifimda ¢ocuklari fen konular hakkida heyecanlandirabilecegimi umut
ediyorum.

:4.Cocuk]ar1n bilimsel arastirmalara katilmalar1 konusunda istekliyim
Ogretim Oncesi Hazirhk

|75 Kiigitk gocuklara yonelik fen etkinlikleri hakkinda bilgi edinmek igin
kaynak kitaplar okumaktan hoglanirim
:6. Bilimsel deney materyalleri hazirlamak i¢in zaman ayirmaya istekliyim

7. Meslektaslarimla fen 6gretimi ile ilgili konu ve Gnerileri tartismay1 severim

s, Cocuklarin bilimsel kegif yapma meraklarini cesaretlendirmek igin agik
uglu sorular sormaya aligigim

_Yaparak-Yasayarak Fen Ogretimi Ydnetimi

9. Sinufta deneysel islemleri gbstermekten ¢ekinmem

| 10.Fen 6gretiminde kullanmak igin materyal ve nesneleri toplamaktan
hoglanirim

| 11.Fen &gretimi igin bazi hayvan ve bocekleri kullanmaya ilgi duyarim

12. Fen etkinlikleri i¢in simiftaki herhangi bir materyali (bloklar, oyuncaklar
kutular vs.) rahatlikla kullanirim

| Gelisimsel Uygunluk

| 13.Cocuklara erken yasta fen egitimi verilmesinin uygun olduguna
inanmiyorum
_14.Gcli$imsel olarak kiuigiik gocuklara uygun olan fen programim belirleme
konusunda rahatim

15 Kigiik gocuklarin bilimsel kavramlar1 ve olaylan §grenme konusunda
merakl1 oldukdarinmi diiginmiiyorum
1 6.Kugiik cocuklarin fen 6grenme ydntem ve siireclerini biliyorum

" 17.Cocuklarm okumayi §greninceye kadar fen 6grenemeyeceklerini
diistiniiyorum

Kesinlikle

Katilmiyorum

Katilmiyorum

Kararsizim

Katihyorum

81

Kesinlikle

J

Katiliyorum

L




EK.3.Fen Ogretmenlerinin Oz-yeterlilik inanci Olcegi
EK 3: Fen Bilgisi Ofretimi Oz Yeterlik Inanci Olgegi

Asafida fen bilgisi 6gretimine ydnelik diistinceler gdreceksiniz, Belirtilen ifadelere ne
derecede katildiginiz1 ya da katilmadiginiz1 ilgili segenegi isaretleyerek belirtiniz.

1=Kesinlikle 2= Katiliyorum 3= Karasizim =Katilmiyorum 5= Kesinlikle
Katihyorum Katilmiyoraom
§ 5
g £ g -
~ N - T
53 2 g g s g
8§ 0§ § § &%
(- = o e =g
1. Eger bir 8grenci fen dersinde her zamankinden daha iyi ise, 10 20 30 40 50
bunun nedeni gogunlukla Sgretmenin daha fazla aba harcamasidir,
2. Fen konularini 8 gretmek igin sfirekli daha iyi yéntemler 1D 20 0 40 + 50
bulacagim ditsliniiyorum.
* 3. Ne kadar gok ¢aba harcasam da fen dersini diger dersleri 10 20 30 40 50
Ggrettigim kadar iyi dgretemeyecegim.
4. Fen bilgisi kavramlarini etkili bir sekilde Sgretebilmek igin 10 20 30 40 50

gerekli basamaklari biliyorum,

5. Ogrencilerin fen bilgisi dersi notlariun iyiye gitmes! genellikle - 10 20 30 40 io
Ggretmenin daha etkili bir 6gretim yontemi kullanmasinin
sonucudur.

#* 6. Ogrencilerin fen bilgisi dersinde yaptiklart deneyleri takip 10 20 30 40 50
etmede Yeterince etkili olamayacagimi diiglinilyorum.

* 7. Fen bilgisi dersini genellikle etkili bir gekilde 10 20 30 40 50
Gfretemeyecedim.
8. Ogrencilerin fen bilgisi dersinde bagarisiz olmasinin g 20 30 40 O

nedeni bllyilk bir olasilikla etkili olmayan fen &gretimidir.

9. Iyi bir dgretimle, dgrencilerin fen bilgisi dersindeki bilgi 10 20 30 40 500
Yetersizliklerinin Gstesinden gelinebilir,

* 10, Ogrencilerin fen bilgisi dersindeki basarismin diigiik 10 20 30 40 50
olmasindan dgretmen sorumlu tutulamaz.



11. Fen bilgisi dersinde basarisiz olan bir dgrencinin basarsimn
artmas: genellikle §gretmenin deha fazla ilgi g8stermesinin
sonucudur.

12. Etkili bir sekilde 6gretecek kadar fen
kavramlarindan iyi anliyorum

* 13, Fen bilgisi dersini 8gretirken Sgretmenin daha fazla ¢aba
harcamasi, Bazi 6grencilerin bagarisini gok az oranda degigtirir.

14, Ogrencilerin fen bilgisi dersindeki bagarismdan genellikle
Ogretmen sorumiudur,

15. Ogrencinin fen bilgisi dersindeki basarist, 6gretmenin etkili
fen dgretimi ile dogrudan ilgilidiz,

* 16. Fen bilgisi deneyleriyle ilgili sorular1 agiklamada zorlanirim.

17. Ogrencilerin fen bilgisi dersi ile ilgili sorulari genellikle
cevaplarim. o

* 18. Fen dersini 6gretmek igin gerekli becerilere sahip
Olacagimdan endigeliyim.

* 19, Eger segim hakk: verilseydi, okul mildiiriinti veya
milfettigleri beni degerlenditmesi igin dersime ¢agirmazdim,

* 20. Fen kavramlarini anlamada zorlanan 6grencilerime nasil
yardimer olacagim; bilemem,

21, Fen biigisi dersini 6gretirken 6grencilerden gelecek sorular
her zaman hos kargilarim,

*22. Ogrencilere fen bilgisi dersini sevdirmek igin ne yapmam
Gerektigini bilmiyorum.,

23. Bir veli gocugunun fen dersine daha fazla ilgi duyduguny
belirtiyorsa, Bunun nedeni biiyiik olasilikla &gretmenin dersteki
performansidir,
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EK.4.Arastirma Olcek izinleri

M melis orkunoglu <melis.orkunoglu@gmail.com> 15 Eki (5 giin énce) =

-ﬂ‘ Alici: jaleus (=

Merhaba ;

Yeditepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitist Egitim Yénetimi ve Denetimi Anabilim dalinda yiksek lisans
agrencisiyim.Okul éncesi &gretmenlerinin fen &dretimine yénelik tutumlan ile 8z yeterlilik dizeylen arasindaki iligkiyi
belilemek adina bir tez hazirfiyerum.Hazilamig eldudunuz fen bilgisi &gretimi 6z yeterlilik inanci &lgegini alintiya yer
vererek izninizle tezimde kullanmak istiyerum.

Mail olarak izni bildirmeniz yeterlidir.

Damigman : Y'rd.Dog.Dr.Mustafa Otrar
Marmara Universitesi Atatark Egitim fakultesi Egitim Bilimleri Bolomd

Saygilanmla ;
Yagmur Melis Orkuncglu

Jale Cakiroglu 15 Eki (5 giin énce) =
Alici: bana [=

Merhaba Melis,
Turkce'ye adapte ettigimiz fen &gretimine yénelik éz-yeterlik élgedini tez calismanizda kullanabilirsiniz.
Calismanizda baganlar dilerim.

Prof. Dr. Jale Cakiroglu,
ODTU Egitim Fakltesi

iﬁ\ melis orkunoglu <melis.orkunoglu@gmail.com= 14 Eki (6 gun énce) -
Ml Alici: ozlemcakmak (=

Merhaba :

Yeditepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitdsa Editim Yénetimi ve Denetimi Anabilim dalinda yuksek lisans
dgrencisiyim. Okul &ncesi égretmenlerinin fen ogretimine yénelik tutumlan ile dzyeterlilik dizeyler arasindaki iliskiyi
belidemek adina bir tez haziriyorum.Hazidamis eldugunuz okul éncesi égretmenlerinin fen égretimine yénelik tutum
dlgedini alintiya yer vererek izninizle tezimde kullanmak istiyorum.

Mail olarak izni bildirmeniz yeterlidir.

Danigman : Yrd.Dog.Dr.Mustafa Otrar
Marmara Universitesi Ataturk Egitim fakultesi EGitim Bilimleri Balamu

Saygilanmla ;
Yagmur Melis Orkunoglu

Ozlem CAKMAK 15 Eki (5 gun énce) -
Alici: bana |+

Melis merhaba dlcedi kullanabilirsin, arastirma senuclanni benimle de paylasirsan sevininim, Sevgiler.
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P~ ‘ ISTANBUL VALILIGI
ik \, 1 Milli Egitim Miidiirliigii
WV
Say1 : 59090411/20/7128901 31/12/2014

Konu: Arastirma Izni

VALILIK MAKAMINA

Iigi:a) Yeditepe Universitesinin 27.12.2014 tarih ve 8245 sayih yazs.
b) MEB. Yen. ve Eg. Tek. Gn Md. 07.03.2012 tarih ve 3616 say1l1 2012/13 nolu gen.
¢) Milli Egitim Aragtirma ve Anket Komisyonunun 29.12.2014 tarihli tutanagi.

Yeditepe Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisi "Egitimi Yonetimi ve Denetimi"
yuksek lisans 0grencisi Yagmur Melis ORKUNOGLU'nun "Qkul Oncesi Ogretmenlerinin
Fen Ogretimine Yonelik Tutumlar ile Ozyeterlilik  Dizeyleri Arasindaki Iliskinin
Incelenmesi" konulu tezi kapsaminda, dair arastirma calismasmi ekli listedeki okullarda
anket uygulama istemi hakkindaki ilgi (a) yazi ve ekleri Miidurligliimiizce incelenmigtir.

Aragtirmacinin; s6z konusu talebi; bilimsel amag diginda kullaniimamasi, veri
toplama araglarinin egitim -0gretimi aksatmayacak sekilde katilimcilarin gontllulik esasina
gore segilmesi, aragtirma sonug raporunun mudurligiimiizden izin alinmadan kamuoyuyla
paylagilmamas: kogsuluyla, okul idarelerinin denetim, gozetim ve sorumlulugunda ilgi (b)
Bakanhk emri esaslar: dahilinde uygulanmasi, sonugtan Midiirligimiize rapor halinde (CD
formatinda) bilgi verilmesi kaydiyla Midirligimiizee uygun goriilmektedir.

Makamlarimzca da uygun gorilmesi halinde olurlariniza arz ederim.

Serafettin TURAN
Milli Egitim Miidiir V.
OLUR
31/12/2014
Yusuf Ziya KARACAEV
Vali a.

Vali Yardimeisi

I Milli Bgitim Miidiirligii D/Blok Bab-1 Ali Cad. No:13 Cagaloglu A. BALTA VHK]
E-Posta: sgb34@meb.gov.tr Tel: (0 212)455 04 00-239
Faks: (0 212)455 06 52

Bu evrak guvenli elektronik imza ile imzalanmustir http://evraksorgu.meb.gov.tr adresinden 1631-1777-30¢9-b1eb-885 kodu ie teyit edilebilir.
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4 ¥ 1 o Il Milli Egitim Miidiirligii
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Say1 : 59090411/44/88098 06/01/2015

Konu: Yagmur Melis ORKUNOGLU

YEDITEPE UNIVERSITESI REKTORLUGUNE

ilgi: a)22.12.2014 tarih ve 8245 sayili yaziniz.
b)Valilik Makamnin 31.12.2014 tarih ve 7128901 say1l1 oluru.

Ijry'versiteniz Egitim Bilimleri Enstitisii ylksek lisans Ogrencisi Yagmur Melis
ORKUNOGLU'nun "Qkul Oncesi Ogretmenlerinin Fen Ogretimine Yonelik Tutumlar: ile
Ozyeterlilik Duzeyleri Arasindaki Iliskinin Incelenmesi” konulu tezine dair aragtirma
¢aligmast hakkindaki ilgi (a) yaziniz ilgi (b) valilik onay1 ile uygun gorulmustiir.

Bilgilerinizi ve ilgi (b) Valilik Onay1 dogrultusunda gerekli duyurunun arastirmaci
tarafindan yapilmasimi, islem bittikten sonra 2 (iki) hafta i¢inde sonugtan Miidiirligiimiiz
Strateji Geligtirme Boliimiine rapor halinde bilgi verilmesini arz ederim.

Murat ADALI
Mudur a.
Sube Miidiirii

EK:1- Valilik Onay1
2- élqckler
3- Okul Listesi

IVl a - GE L

A Bolim-Sefi 2
RS

1 Milli Egitim Miidtirligi D/Blok Bab-1 Ali Cad. No:13 Cagaloglu A.BALTA VHKI
E-Posta: sgb34@meb.gov.tr Tel: (0 212) 45504 00-239
Faks: (0 212)455 06 52

86



OZGECMIS

Kisisel Bilgiler

Adi Soyadi : Yagmur Melis Orkunoglu
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Ozel Mono Anaokulu , Kurucu Miidiir ( 2012 - 2016)

87


mailto:melis.orkunoglu@gmail.com

