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ONSOZ
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GIRIS

Kurulus Dénemi Tiirkiye Israil iligkilerinin incelenegi bu ¢alismada, karsimiza ilk ¢ikan,
Israil’in, Arap iilkelerinin istemedikleri bir komsu olmasmin yam sira Batili anlamda

Ortadogu’da Tirkiye ile birlikte 6nemli bir konuma sahip olan bir devlet olmasiydi.

Bu calisma ile, temelleri 15. yiizyila uzanan, 20. ylizyilin ilk ¢eyreginde hizlanan ve 1948
yilinda Israil’in kurulmasi ile daha da ivme kazanan Tiirkiye-Israil iliskilerine derinlemesine

bakmaya calistik.

Yahudilerin kendi iilkelerinde diglanmalar1 ve hor goriilmeleri, 6zellikle soykirima maruz
kalmalar1 sonrasinda yasadiklari iilkelerden kagmak zorunda kalmalarinin ardindan, Israil

Devleti’nin kendilerine bir liitufmuscasina egemen giicler tarafindan verildigi goriilmektedir.

Bolgede Tiirkiye ve Israil gibi iki giiclii iilkenin Amerikan taraftarligi ekseninde ortak

cikarlar etrafinda uzun yillardan bu yana siiregelen bir miittefiklik hali vardir.

Tiirkiye-Israil iliskileri belirli donemlerde gerginlesmesine ve hatta donma noktasina
gelmesine ragmen higbir donem kesintiye ugramamis, bilhassa iki {ilke arasindaki dostluk

giiniimiize kadar siiregelmistir.

Iki iilke arasindaki stratejik ittifak Arap iilkelerini donem ddnem rahatsiz etse bile askeri,

ekonomik ve toplumsal alanlardaki ortakliklar glinlimiizde de siirmektedir.

Calismanin ilk boliimiinde Israil, bolgesel ve inangsal olarak kisaca tamitilip, tarihsel siireg

icerisinde Tiirk-Yahudi iliskileri irdelenecektir.

Ikinci béliimde, Siyonist bir devlet kurma fikrini ilk ortaya atan Theodor Herzl ve Diinya
Siyonist Kongrelerinin genel bir degerlendirmesi yapilacak, bunun yani sira Yahudilerin tarih

boyunca yasadiklar1 siirgiinler, gordiikleri baski, zuliim ve soykirimlar ele alinacaktir.

Calismanin iiciincii béliimiinde; Birinci ve Ikinci Paylasim Savaslari arasinda kalan ve

bolgesel catismalarm, Ingiliz mandasinin ve bolgeyle alakali uluslararasi raporlarin siklikla



ardr ardmna ortaya ¢iktig1 bir donem ele alinacaktir. Stiphesiz ki bu déoneme damgasini vuran
en dnemli gelisme olan Balfour Deklarasyonu, Israil Devleti’ne dogru giden yolda Siyonist

Kongreler doneminden sonraki en 6nemli ikinci gelisme olarak detayli sekilde ele alinacaktir.

Dérdiincii kisimda 6zellikle Israil Devleti’nin kurulusuna dogru giden siire¢ igerisindeki
gelismeler ele almacak, Ingilizlerin bdlgeyi terk etmelerinin ardindan Birlesmis Milletler’in

bolgede Amerikan niifuzunun artmasina olan katkis1 degerlendirilecektir.

5. boliimde ise oncelikle Israil Devleti'nin kurulusu ve kurulusun ardindan diinya
kamuoyunun bu olaya karsi takindig1 tavir incelenecek. Ardindan, Ikinci Paylasim Savasi
sonrast Soguk Savas donemine gegisle birlikte, 6nemli iki kiiresel gii¢ olan Amerika Birlesik
Devletleri ve Sovyetler Birligi’nin, Ortadogu iizerindeki hegemonya miicadelesi ve yine bu

donemde hizla gelisen Tiirkiye-Israil Iliskilerine deginilecektir.

Sonu¢ bolmiimiinde ise 5 boliimiin genel bir degerlendirilmesi yapilacak ve tez ¢alismamin

neticesinde ortaya ¢ikan veriler genel bir degerlendirmeye tabi tutulacaktir.



1. TARIHSEL SUREC iCERISINDE TURK-YAHUDI ILISKILERI VE SiYONiZM
1.1. Cografi olarak Israil

Tarihsel siire¢ igerisinde Israil’i incelemeye baslamadan &nce Israil’in cografi konumuna

kisaca deginecegiz.

Israil, Asya ve Afrika kitalarinin kesistigi yerde bulunan bir devlettir. Cografi olarak, Asya
kitasinda bulunmaktadir; batisinda Akdeniz, kuzeyinde Liibnan ve Suriye, dogusunda Urdiin,
giineyinde ise Misir ve Kizildeniz ile ¢evrilidir. Baskenti Knesset (Israil Meclis) kararina gore

Kudiis'tiir.'

Ancak bu durum Birlesmis Milletler tarafindan taninmamaktadir.

Israil, niifusunun ¢ogunlugu Yahudi olan tek devlettir.’

Uzun ve dar bir sekle sahip olan Israil, 470 km uzunlugunda olup, en genis bdlgesi yaklasik
135 km'dir. Smirlar1 ve ateskes hatlar1 igerisinde kalan toplam yiizol¢timii 27.817 km?*dir.
Israil, yaklasik 7.282.000'lik niifusuyla®, cesitli din, kiiltir ve sosyal geleneklere sahip
insanlar1 bir araya getirmistir. Para birimi Yeni Israil Sekeli'dir.

1.2. Bat1 Seria ve Israil

Israil, Dogu Akdeniz kiyisinda yer alir. Kuzeyi Liibnan ve Suriye, Batis1 Akdeniz, dogusu

Urdiin, giineybatisinda Sina Yarimadasi ve Gazze vardir.

Israil bayragi Musevi dua sali tallitin deseninden esinlenilmistir ve rengi Davud'un

Kalkani'nin (Magen David) rengi olan mavidir.

' "Jerusalem". Encyclopaedia Britannica. Encyclopadia Britannica Online. Encyclopzedia Britannica Inc., 2011,
18.07.2011

%20 Agustos 1980 tarihli Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi'nin 478 sayili karari (United Nations Security
Council Resolution 478)

? Ulkeler Raporu Tarih : 15.07.2007

4 Central Bureau of Statistics, niifus istatistikleri, 13.03.2008, www.cbs.gov.il/engindex.htm




Devletin resmi amblemi Yedi Kollu Samdan'dir. Samdanin seklini eski caglardan beri
varoldugu bilinen “moriah” isimli yedi dalli bitkiden aldig1 sdylenir. Iki yamindaki zeytin
dallar1 Israil'in baris arayislarini simgeler. Menora'nin kokeni ve anlanu ile ilgili birgok iddia

ortaya atilmugtur.

1.3. Yahudilerin Kadim Tarihi

Bu boliimde, Yahudileri dinsel temelleri nezdinde inceleyecegiz.

Hz. Ya'kub (a.s)'mn oniki oglunun soyundan gelenler. Israil, Hz. Ya'kub'un lakabidir. Tevrat'a
gore; Yakup ailesi ile go¢ ederken, Tanri'nin melegi bir adam kiliginda Yakup'a goriiniir.
Ailesini nehrin karsisina tagidiktan sonra o adam Yakup ile giin agirincaya kadar giiresir.
Adam Yakup'u yenemeyecegini anlaymca Yakup'a, 'beni birak giin agariyor' der. Fakat Yakup
'beni kutsamadikca seni birakmam' der. Adam da Yakup'a Tanr1 adiyla giiresen manasina

gelen Israil adiyla kutsar.’

Tevrat'n yaratilis kisminda da (Eski Ahit Tekvin Bap 35) Tanr1 Yakup'a goriiniir ve O'nu

kutsayarak Yakup olan adim Israil olarak degistirir.°

Israil (yasiz); Israil (yasiz, hemzesiz); Israyil (hemzenin yi'ya déniismesiyle); Israel
(hemzenin fethiyle); Israil (hemzenin esresiyle) seklinde de okunur. Ibranicede bunun manasi
safvetullah veya Abdullah demektir. Bu invanda Yahudileri imana bir tahrik vardir ki, anlami

su olur: Ey Allah'in giizide bir kuluna tevrat ehli! Allah'in size olan nimetlerini hatirlaym...”

Ya'kub soyundan gelenlere veya diger bir deyimle, Ibranilere benu Israil yani Israilogullari
denir. Keza Tevratta, Yakup'un Misir'a gog¢ ettikten sonra yaninda gelen halkina da

Israilogullar denmektedir.®

fshak oglu Ya'kub'un en biiyiik oglu "Judo veya Yahuda"dir. Hz. Ya'kub'un oniki oglu ve

soyuna benu Israil (Israilogullar1) denildigi gibi, Yahuda'nin ismine izafeten Yahud de

> Bursa Kilisesi Eski Ahit, Yaratilis, 32

® Tevrat,Yaratilis, 35.Bap

" Elmahli Hamdi Yazir, Hak Dini Kur'an Dili, Yenda Yaynlari, Cilt I, 334
¥ Eski Ahit Cikis Bap 1



denirdi. Yahudi iilkesinin sakinlerine de Yahudi denilmistir. Bu 1rk her ne kadar Hz. ibrahim'e
dayaniyorsa da, teskilatgis1 ve en biiyiik peygamberi Israilogullarinin kurtaricis1 Hz. Musa'dir.

Hz. Musa'ya inanan, baglanan anlamima Israilogullarina Musevi de denilir.

Eski Ahit ve tarihi vesikalar, Israilogullarinin da ibraniler gibi gecirdikleri kithik yillarinda,
Hz. Yusuf'un daveti iizerine Misir'a gittiklerini yazmaktadir. Bu konuda "Tabutii'l Ahd" ve

"Hamursuz" adi verilen iki kiilt, dinler tarihi acisindan O6nemli olan biiyiik delillerdir.

Kur'an-1 Kerim'de Israilogullariyla ilgili ¢ok sayida ayeti kerime vardir. Kisaca deginecek
olursak; deniliyor ki, kahinler, Firavun'a, saltanatimin yikilacagini ve Israilogullarindan bir
cocugun eline gegecegini haber verdiler. Firavun da ¢ogalmamalari i¢in erkek ¢ocuklarinin
oldiriilmesini emretti. Agir iglere kosulmalar1 sebebiyle ihtiyarlar arasinda 6liim g¢ogaldi.
Kipti reisleri Firavun'a ¢iktilar ve sdyle dediler: Israilogullarinin yaslilar1 arasinda 6liim artti.
Sen ise kiiciiklerini 6ldiiriiyorsun; sonra igler bagimiza kalacak, hizmet i¢in bizden baskasi
kalmayacak. Bunun iizerine Firavun biitiin Israilogullar1 yok olmasin diye ¢ocuklarin bir sene

oldiiriiliip, bir sene birakilmalarini emretti.

Allah Teala Firavun'un, Israilogullarma karsi zulmii ve ¢ocuklarmni 6ldiiriisiine sdyle isaret
etmektedir: "Sana Musa ile Firavun'un haberlerinden bir kismini, iman edecek bir ziimrenin
faydalanmasi icin gercek olarak okuyacagiz. Firavun Misir'da bas kaldirmis, halkini firkalara
boliip boliip kendisine baglamisti. Onlardan bir ziimreyi ezmek istiyor, bunlarin ogullarini
bogazlatiyor, kadinlarint diri birakiyordu. Ciinkii o, fesatgilardandi. Biz ise istiyorduk ki;
yeryiiziinde o ezilmekte olan mustaz'aflara litfedelim, onlar1 hayirda o6nderler yapalim ve

kendilerini Firavun miilkiiniin mirascilar yapalim" (el-Kasas, 28/3-5).

Bir giin Hz. Musa, kavga eden iki adam gordii. Birisi, kavmi olan Israilogullarindan, digeri ise
Firavunun kavmindendi. Benu Israil'den olan Musa (a.s)'dan yardim istedi. Musa (a.s) da ona
yardim etti ve hasmina bir yumruk vurdu ki, adam o6liiverdi. Musa (a.s) bu yaptigindan pisman
oldu ve bunu seytanin iglerinden bir is olarak gordii. Yaptig1 isten dolay1 Rabbinden af dileyip
yalvardi. Zalimlere bir daha yardimei olmayacagini sdyledi. Allah da tévbesini kabul edip onu
bagisladi. Allah (c.c) bu olay1 sdyle anlatiyor: "Musa, halkinin gaflet iizere bulundugu bir
sirada sehre girdi de, orada birbirleriyle doviisen iki adam buldu. Birisi kendi taraftarlarindan,
digeri de diismanlarindandi. Taraftarlarindan olana adam, diismana karst Musa'dan yardim

istedi. Bunun iizerine Musa, ona bir yumruk atip 6ldiirdii. Ve "bu seytanin igindendir. O,



gercekten sasirtict apagik bir diismandir” dedi. Hz. Musa, "Rabbim, dogrusu ben cidden
kendime yazik ettim. Artik glinahimi bagisla." dedi. Bunun iizerine Allah da onu bagisladi.
Ciinkii O, Gafurdur, Rahimdir. Yine Musa dedi: "Rabbim, bana olan ihsanin (bagiglaman)
hakk1 i¢in artik suglulara asla yardimci olmayacagim" (el-Kasas, 28/15-17). Peygamberlerin
masum (su¢ islemez) oldugu Islam inancinin geregidir. Hz. Musa'min adam 6ldiirmek
suretiyle peygamber olarak giinah isledigi s6z konusu degildir. Zira Kur'an'daki agiklama ve
anlatima gore Musa adama diigmanlhigini 6nlemek icin vurmustur. Lugatte "vekz" elin
tamamiyle vurmak demektir. Musa ona 6ldiirmek kastiyla vurmadi. Ayrica Musa diigmanina

vurdugu zaman ne bir Nebi ne de bir Resuldu.’

Israilogullarinin Hz. Musa ile cikislarini ve Kizildenizi gecislerini ise Kur'an sdyle anlatiyor:
"Musa'ya: kullarimi yola ¢ikar. Ciinkii takip edileceksiniz, diye vahyettik. Firavun da sehirlere
toplayicilar génderdi. Onlara sdyle dedi: Siiphesiz ki, bunlar (Israilogullar1 énemsiz bir
topluluktur. Boyle iken onlar bizi 6tkelendiriyorlar. Biz ise uyanik bir cemaatiz." Bu suretle
Firavun ve kavmini bostanlardan, akar sulardan, hazinelerden ve serefli makamlardan
cikardik. Iste cikarisimiz bdyle oldu. Ve Israilogullarini onlara miras¢1 kildik. Derken Firavun
ve taraftarlar1 giines dogarken onlarin arkalarina diistiiler. Ne zaman ki iki ordu birbirine girdi,
Musa'nin ashabi dedi ki; "Muhakkak erisilip yakalandik. Musa ‘'hayir' dedi. "Siiphesiz ki,
Rabbim benimle beraberdir. O, beni selamet yoluna iletecektir. " Bunun iizerin Musa'ya;
"Asan1 denize vur, " diye vahyettik. Vurunca derhal deniz yarildi. Her parcasit kocaman dag
gibi oldu. Otekileri de (Firavun ve ordusunu) buraya yanastirdik. Musa ile beraberinde olan
kimseleri toptan kurtardik. Sonra digerlerini suda bogduk. Bunda elbette bu ibret vardir. Fakat
onlarin cogu iman etmis degildi" (es-Suara, 26/52-67).

Nihayet Hz. Musa (a.s) yahudilerin Alemlerin Rabbi olan Allah'tan baska bir ildh istemeleri
karsisinda hayretini gizleyemedi. Cilinkii Allah, onlar1 ihsanina mazhar etmis, kendi

zamanlarindaki biitlin milletlere kars1 {stiin kilmisti. Kur'an bu olay1r sOyle nakleder:

"[srailogullarin1 denizden gecirdik. Denizi gecince, putlarin oniinde tapman bir kavme
rastgeldiler. Dediler ki; "Ya Musa, onlarin nasil tanrilari varsa sen de bize dyle bir tanr1 te'min
et." (Musa) dedi: "Siz cidden cahil bir kavimsiniz... Stiphe yok ki, bunlarin iginde

bulunduklar1 din, helike mahkumdur. Ibadet diye yapmakta olduklari nesne de bosunadir.

° A. Abdulfettah et-Tabbare, Kur'an'da Peygamberler ve Peygamberlerimiz, ¢ev. A. Riza Temel- Yahya Alkin,
s. 261



Dedi ki: "[1ah olarak, Allah'tan bagkasmi mi arayacakmisim size? Halbuki, O sizi alemlere

iistiin kilmistir" (el-A'raf, 7/138-140).

Israilogullar1 Kizil Denizi gegtikten sonra susadilar, kavurucu sicaktan rahatsiz oldular. Bu
durumlarim1 Hz. Musa'ya arz ettiler. Bu durumu Kur'an-1 Kerim gdyle anlatir: "Biz onlari
onikiye yani o kadar torunlara, kabileye iimmetlere ayirdik. Tih ¢6liinde) susayan kavmi
Musa'dan su istedigi zaman; "Asani, taga vur", diye vahyettik de, ondan oniki pinar kaynayip
akt1. Insanlarin her kismu su icecekleri yeri belledi. Onlar iistlerindeki bulutla golgelendirdik.
Onlara kudret helvasiyla bildircin eti indirdik; size rizik olarak verdiklerimizin en temiz ve
giizellerinden yiyiniz dedik. Onlar bize zulmetmediler, fakat kendilerine zulmediyorlar" (el-

A'raf 7/160).

Misirlilarla beraber yasamalari sebebiyle Israilogullarmin kalplerinde putperestlik iyice kok
salmigti. Bunun en belirgin gorilintiilerinden biri de altin buzagiya tapmalaridir. Misirhilar ilah
diye taptiklar buzagilar dliince onlar1 mumyalar ve Serabyom denilen yerde 6zel kabirlere

gomerlerdi.

Israilogullarindan olan ve Kur'an-1 Kerim'in Samiri diye adlandirdig1 dessas ve hileci bir adam
bu durumu istismar etti. Bir buzagiyr meydana getirip dedi ki; "Su gordiigliniiz Altin buzagi,
sizin ve Musa'nin ilahidir. Fakat Musa onu burada unuttu. Onunla bulugsmak i¢in uzun zaman

sizi terketti." Bu hadise de Kur'an'da sOyle anlatilir:

"Biz senden sonra kavmini imtihan ettik. Samiri onlar1 saptirdi. Musa, 6fkeli ve tasali olarak
derhal kavmine dondii. "Ey kavmim, " dedi. "Rabbiniz size giizel bir vaad ile s6z vermedi mi?
Yoksa ayrilisimin iizerinden sizce ¢ok zaman mi gecip uzadi? Yahut Rabbinizden size bir
gazap vacip olmasint m1 istediniz de bana olan va'dinizden ayrildiniz?" Dediler ki; "biz sana
verdigimiz s6zden kendimize malik olarak caymadik. Fakat biz, o kavmin ziynetinden bir
takim agirliklar yiiklenmistik de onlar atese atmigtik. Samiri de kendi ziynetini boyle atmist.
" Hulasa; Samiri, bogiiren bir buzag: heykeli dokiip ¢ikartmigti. Gerek o, gerek avenesi, iste
sizin de, Musa'nin da ilah1 budur; fakat Musa unuttu, demislerdi. Bilmiyorlar miydi ki; o
buzagi hi¢ bir soze mukabele edemiyor, onlara ne bir zarar ne de bir fayda vermek kudretine
sahip olamiyordu. " And olsun Harun onlara daha evvel; "Ey kavmim, siz bu buzagi ile ancak
imtihana ¢ekildiniz. Sizin hakiki Rabbiniz ¢ok esirgeyen Allah'tir. Haydi bana tabi olun, bana

itaat edin " demisti. Onlar ise; "Biz, demislerdi, Musa bize doniip gelinceye kadar o buzagiya



tapmakta devam etmekten katiyyen ayrilmayacagiz." Musa doniisiinde dedi ki, "Ey Harun,
bunlarin saptigin1 goérdiigiin zaman bana tabi olmandan seni alikoyan neydi? Sen emrime
isyan m1 ettin?" Harun:"Ey anamin oglu, sakalimi basimi tutma. Gergekten ben senin
Israilogullar arasinda ayrilik ¢ikardin s6ziime bakmadin diyeceginden korktum" dedi. Musa,
"Ya senin zorun ne idi ey Samiri?" Dedi. O da sOyle dedi: "Ben onlarin gormediklerini
gordiim. Binaenaleyh, el¢inin izinden bir avug toprak alip onu erimis miicevheratin igine
attim. Iste boyle bunu bana, nefsim hos gosterdi. " Musa sdyle dedi: Haydi defol git! Ciinkii
senin hayatin boyunca nasibin "benimle temas etmeyin " demendir. Sana, senin i¢in sliphesiz
vazgecilemeyecek bir ceza giinii dahi vardir. iistiine diisiip taptigin tanrina bak. Biz, onu cayir

cayir yakacagiz, sonra onu par¢a parca edip denize atacagiz" (Taha, 20/85-97).

Kur'an-1 Kerim Israilogullarindan su basliklarla ifade edilebilecek sekilde uzun uzun
bahsetmektedir: Israilogullarinin {izerlerine dagin kaldirilmas: (el-Bakara, 2/63-64);
Israilogullarinin  Arz-1 mukaddese girmekten menedilmesi (el-Maide, 5/20-22-2426);
Israilogullarinin hezimete ugramasi ve tabut'un ellerinden alinmasi (el-Bakara, 2/58-59);
Israilogullarinin bir hiikiimdar istemesi (el-Bakara, 2/246): Israilogullarinin sapiklig1 (en-

Nisa, 4/160-161); Israilogullarmin isa'ya olan diismanliklari (en-Nis4, 4/157)"°

Israilogullari, kendilerine vaadedilen topraklar olduguna inanan ve bu topraklara dénme
umudunu yasayan bir inancin sahipleriydiler. Ilerleyen béliimde daha derinlemesine
deginecegimiz iizere Israil Devleti'nin kurulmasina giden siireci de bu baglamda

degerlendirmekteydiler.

1.4. Tiirk-Yahudi liskilerinin Temelleri ve Siyonizm Kavram

Ingiliz General Allenby, “Hacli Seferleri’nin bittigini” sdyliiyor ve 1517 yilinda Osmanl
Imparatorlugu’na katilan Filistin topraklari, tam 400 yil sonra, 1. Diinya Savasi sirasinda,

1917°de Birlesik Krallik tarafindan isgal ediliyordu.

Tiirkiye’nin Yahudi bir iilke olarak kurulan Israil’le iliskilerinin temeli yani Tiirk
topraklarinda Yahudi varhig 15. yilizyilla dayanmaktadir. 1491°de, 200.000 'in {izerinde

Yahudi Ispanya Engizisyon Mahkemeleri tarafindan smir disi edildi. Osmanli Devleti,

' Ahmet Yasar, www.sevde.de, Israillogullar1 isimli makale, 01.02.2008



yurtlarindan kovulan Yahudileri kendi topraklarina yerlesmeleri yoniinde davet yapan tek
iilke idi. Bu donemden itibaren Yahudiler Osmanli tarihinde ¢ok miihim bir konuma sahip
oldular. Bilhassa 16. ylizyillda Yahudiler, Osmanli sarayinda hekim, banker, diplomat
gorevlerini {istlendiler. Ilerleyen siireglerde daha ziyade ticaret, sanayi ve bankacilik

alanlarinda 6n planda yer aldilar.

Aslinda, Siyonizm, sanildiginin aksine 19. yilizyilin sonlarinda giindeme gelmis bir fikir
degildir. Muharref Tevrat'ta "Diinya Kralligi"nin merkezi haline gelecek bir Yahudi
Devleti'nin kurulacagindan bahsedilir. Dolayistyla Siyonizmin tarihi Tevrat kadar eskidir.

Siyonizmin vazgecilmez hedefi olan bu devletin sinirlar1 Tevrat'ta sOyle tarif ediliyor :

"Ayak tabaninizin bastig1 her yer sizin olacak. Smirmniz ¢olden Liibnan'dan irmaktan, Firat
Irmagi'ndan Garp Denizine kadar olacaktir. Oniiniizde kimse duramayacak, Allah'miz Rab
size sOyledigi gibi dehsetinizi ve korkunuzu ayak basacaginiz biitlin diyar {izerine

koyacaktr.""!

Filistindeki birinci Musevi tapinagmin Babilliler tarafindan yikilmasindan sonra Siyon
kelimesine ©zel bir anlam verilmis ve “Siyon” yurtlarindan kovulmus Yahudi halkinin

Filistine dsnme arzu ve 6zlemini benliginde toplayan bir duygu hazinesi olmustur.'

Siyon kelimesi tarih sahnesinde uzun yillardan beri olmasina ragmen, bunu bir siyasal
diistince akimini simgeleyen deyim olarak modern anlamiyla ilk kez kullanan, 19. yiizyilin ilk
ceyreginde bir Rus yahudisi olan Nathan Birnbaum’dur. (1864-1937) Birnbaum, kendisinin
cikarttigl, “Kendi Kendine Kurtulus” isimli derginin 1 Nisan 1890 tarihli sayisinda, Siyonizmi
Musevileri Filistin’e yerlestirmek amacini giiden ve iiyelerinin yahudilerden olustugu bir

siyasal parti orgiitiiniin kurulmasi olarak anladigmi dile getirmisti."

Yine Oke’ye gore; bu baglamda, 19. yiizyilin ikinci yarisinda Bat1 siyasal diisiince sistemleri
icerisinde filizlenen Siyonizmi, “Yahudilerin Filistin’de bagimsiz bir devlet seklinde
yerlesmesi ve orada Yahudiligin tim kurumlar ile dirilmesini amaglayan evrensel bir

hareket” diyerek nitelendirmistir.

! Tevrat, Tekvin Béliimii, 12/25
2 Mim Kemal Oke, Siyonizm ve Filistin Sorunu (1880-1923), Kirmuizi Kedi Kitabevi, 2012, s. 28
"> Mim Kemal Oke, a.g.e. , s. 28-29



Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulusundan sonraki siirecte Tiirk-Yahudi Iliskileri dostluk

diizeyinde gelismeye devam etti.

2. iISRAIL’IN TEMELLERI VE BU TEMELLERE NEDEN OLAN OLAYLAR

2.1. Theodor Herzl

2 Mayis 1860°da Budapeste’de orta halli ve dindar bir ailenin ¢ocugu olarak diinyaya gelir.
Herzl, kiz kardesinin 6liimiiniin ardindan ailesi, iiniversitede hukuk g¢alismalarina basladigi
Viyana'ya taginir. 1881 yilinda evlendigi esinden {i¢ ¢ocuk sahibi olur. Yine, 1881 yilinda
Alman 6grenci birligine katilir ama bazi iiyelerinin Anti-Semitist fikirleri tizerine 1883'te bu
birlikten ayrilir. Roma Hukuku alaninda uzmanlagan Herzl, 1884'te hukuk doktorasini
tamamlar ve Viyana-Salzburg mahkemelerinde ¢aligmaya baslar. Bu calismalar esnasinda
kendisini tamamiyla yazi yazmaya verir ve 1885 'te felsefi hikayeler yazmaya koyulur. Bu
donemde Avusturya ve Almanya sahnelerinde oynanan bir ¢ok oyuna imza atar. 1891'den
1895'e kadar Avrupanin en taninmis gazetelerinden biri olan, Viyana Neue Freie Presse
gazetesinin Paris muhabiri olarak ¢alisir ve Dreyfus Olaylar1 (Yahudilerin gordiigii baski ve
alay edilmeleri, -ileride daha detayli olarak deginilecektir.-) sirasinda muhabir olarak bulunur.
Bu olaya tanik olduktan sonra, Yahudilerin diinya iizerinde kiyamete kadar bu kadar
ezilemeyeceklerini ve Yahudi meselesinin ancak anavataninda Yahudi bir iilkenin
kurulmasiyla ¢oziilebilecegine inanir. Dreyfus Davasi sonuclandiginda, hem onun yasamina,

hem de “Siyonizm™'* fikrinin seyrine yon verdi.

Herzl’e gore, Yahudi sorunu Anti-Semitizmin bir sonucuydu. Anti-Semitizm ise
yadsinamayacak bir gercekti ve diyordu ki : “Musevilerin i¢inde yasadigi biitiin milletler ya

gizliden gizliye ya da agiktan aciga antisemittirler.”"

Herzl, fikirlerini altmig bes sayfadan olusan bir makalede aciklar ve bunu Rothschildlere
gonderir. Bu calisma 1896 yilinin Subat aymnin 14’tinde yayimlanan - Yahudilerin tiim

diinyada ezildigi ve aci ¢ektigi diisiincesinden hareketle- Yahudi Devleti (Judenstaat)

' Siyonizm : Filisin’de Yahudiler i¢in yeni bir vatan kurulmasina destek veren uluslararasi Yahudi siyasi
hareketi
' D. Vital, Origins of Zionism, Oxford University, 1965, s. 51
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kitabinin taslagini olusturur. Bu eserini , 1902'de yayimlanan {itopya c¢aligmast “Altneuland”
(Eski-Yeni Toprak) takip eder. Yahudi Devleti kitabi ile baslayan stiregle, Yahudi meselesinin
lizerinde durulmasi gereken bir konu oldugunu Yahudilere anlatmaya calisti. Ona gore
Yahudiler vatanlar1 olmayan bir milletti ve bdyle devam ederse diinyadaki biitiin Yahudiler
asla rahata kavusamayacaklardir. Bunun olmasi i¢in de kalici ¢oziimler yeterli olmayacaktir.
Yahudilere yonelik zulmiin bitmesi i¢in Yahudiler bir araya gelmelidirler. Bu cikisiyla

“Siyonizm” kavramini diinya glindemine getirmis oluyordu.

Yazdig kitaptan bir kesit:

“Biz bir ulusuz!

Diismanlarimiz tarihte de tekrar tekrar oldugu gibi, bizim rizamiz olmadan bizi tek tek birey
yaptilar. Uziintiimiiz bizi birbirimize bagladi ve bdylece aniden giiciimiizii kesfediverdik.
Evet, biz bir Devlet olusturacak kadar, ger¢ekten Ornek bir Devlet olusturacak kadar

kuvvetliyiz..."'®

Herzl, biitlin diinya Yahudilerinin verecegi destekten emin olarak, kongrede sunlari da

sOylemisti:

"Basel'de ben Yahudi Devleti'ni kurdum. Eger bunu yiiksek sesle sdylersem biitiin diinya
giiller. Fakat bes sene icinde veya elli sene sonra herkes bu gercegi gorecektir. Yahudi
Devleti’nin varligi manevi temellere oturtulmustur, bu devlet Yahudi halkinin bu konudaki

istek ve azmi ile kurulmustur. "’

Theodor Herzl, Yahudilerden gelen olumlu seslere kulak vererek 29 Agustos 1897°de
Herzl’in cagrisi iizerine, Isvigre’nin Basel sehrinde 1. Diinya Siyonist Kongresi toplandi.
Yahudilerin diinyanin degisik iilkelerinde olmasi 1897 Diinya Siyonist Kongresinde, Herzl’in
cagrisinin biiyiik yanki uyandirmasini saglamistir. Yahudilerin biiytik bir boliimii Herzl’e hak
vererek bu ¢agrisina olumlu cevaplar verirken, kalan diger kismi da bunun gereksiz oldugunu,

yerlerinde rahat olduklarini ve boyle bir seye gerek olmadigini sdylediler.

' Theodor Herzl, Yahudi Devleti, Viyana Leipzig ve 1896 M. Stein's Genis Yayin Bookshop Viyana, IX.,
Waihringerstrasse, cilt 5, s. 6
'7 Theodor Herzl, The Complete Diaries of Theodor Herzl, cilt 2, s. 581
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Toplant1 sonucunda, Yahudi Devleti kurulmasi yoniinde ortak bir fikire ulasildi. Theodor
Herzl ve beraberindekiler ¢cogunlukla Yahudiligi bir inang olarak degil, sadece bir irk olarak
goriiyorlardi. Onlara gore Yahudiler, diger Avrupa irklarindan farkli bir irktilar, bu nedenle de

onlardan ayrilmali ve kendilerine ait topraklarda yasamaliydilar.

Basel Programi, 4 ana maddeden olusmaktadir :

1- Filistin’de Yahudi ¢ift¢i,esnaf ve tliccarinin anlamli bir sekilde yerlestirilmesine,

2- Her {ilkenin yoresel yasalarina uygun bir bigimde Musevilerin birlestirilmesi ve

orgiitlenmesine,

3- Yahudi ulusal duygularinin ve bilincinin kuvvetlendirilmesine,

4- Siyonizmin amacina erisebilmek yolunda ilgili hiikiimetlerin onayni almak icin

hazirlik ¢abalarina girisilmesine karar vermistir.'®

Ayrica kongrede kurulmasi planlanan Yahudi Devleti'nin sinirlar1 da belirtilmistir.

Herzl’in su sozii ilgingtir :

"Kuzey sinirlarimiz Kapadokya'daki (Orta Anadolu) daglara kadar dayanir. Gilineyde de

Siiveys Kanali'na; sloganimiz Davud ve Siileyman'in Filistin'i olacaktir.""

Herzl’in girisimlerine bakilirsa, Filistin'in secilmesindeki temel neden ise o topraklarin
Yahudilere vaat edilen topraklar olmasiydi. Teskilatin amacina uygun olarak kutsal Siyon
tepesinin bulundugu Filistin topraklarinda Yahudi Devleti'ni kurmak amaci ile Once
Ingilizlerle baglantiya gegmis, ancak Filistin topraklarmin Osmanli egemenligi altinda olmasi
¢Oziimiin adresi olarak donemin padisahi II. Abdiilhamid'i gostermistir. Ardindan Osmanli ile

iyi iliskileri olmasi hasebiyle Alman Imparatoru II. Wilhelm ile iliskiye gecmis ancak

8D, Vital, ag.e.,s. 366
' Theodor Herzl, age.,s. 711
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umdugunu bulamamigtir. 19 Mayis 1901 tarihinde Abdiilhamid ile goriismeyi basarmustir.
1902 yilina kadar 5 kez Abdiilhamid ile biraraya gelmislerdir.

Filistin o donemde Osmanli’nin topraklarindaydi. Theodor Herzl’in bu nedenden &tiirii
Istanbul’a geldigi ve Sultan II. Abdiilhamit’le goriiserek, Osmanli’'nin 6zellikle
kapiitilasyonlardan olusan tiim borg¢larini Musevi bankerler tarafindan 1-2 yil igerisinde
temizleyebilecegini, borglarin silinmesi karsiliginda Filistin’in, dagilmis Yahudi milletine

verilmesini istemis, lakin Sultan Abdiilhamit su sozlerle bunu reddetmistir :

'Bu yerler bana ait degil, milletime aittir. Bu yerlerin her karis topragi i¢in sehit verilmistir. 93
Harbi'nde Orduy-u Humayun'umun, Filistin Alayi'nin askerleri, bir tanesi donmemek {iizere
sehit olmuglardir. Ben canli viicud iizerinde paylastirma yapamam. Filistin'e ancak
cesetlerimiz iizerinden girilebilir. Boyle bir teklif yapan bir adam, bir adim daha atmasin ve
memleketi terk etsin'. “Bir karig bile toprak satamam. Ciinkii o bana degil, halkima aittir.
Yahudiler milyonlarim saklasinlar. Imparatorlugum pargalaninca belki de Filistin’i tek kurus
O0demeden elde edeceklerdir. Fakat ancak kadavramiz parcalara ayrilabilir. Viicudumuzun

canh canh kesilip bigilmesine razi olamam.”*

Parayla toprak satin alma girisimleri, Abdiilhamit'in direnmesiyle sonugsuz kalinca, Siyonist
hareket, Osmanli'nin belki de yikilma siirecini bir bakima hizlandirmak i¢in bir faaliyet
baglatti. Herzl bu durumu kendi sézleriyle soyle agikliyordu:

"Siyonizmin amaglarina ulasabilmesi icin Osmanli'nin dagilmasin beklemeliyiz."*'

Herzl, 1I. Abdiilhamid ile ikinci goriismesini 4 Temmuz 1902 tarihinde yapar ancak istekleri
yeniden reddedilir. Herzl “vaadedilmis topraklar” ugruna yaptigi savasi siirdiiriirken Osmanli
Sultaninin kendi agisindan farkli planlari oldugunu ilerleyen siiregte daha iyi anlayacaktir.
Zira o donemde Fransiz finansorlerinden Osmanli dis bor¢larinin kapatilmasinda kullanilacak
miktarin arttirilmasi i¢in piyon olarak kullanilmistir. Bu olayin iistiine Osmanli planini rafa

kaldirmistir.

2 Theodor Herzl, “The Diaries of Theodor Herzl”, Cev. Marvin Lowenthal, New York, 1962, The Universal
Library, s. 152
2! Theodor Herzl, a. ge.,s. 374
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Bunun iizerine Ingiltere ile yeniden iliski kurarak sorunun ¢oziilecegi fikrinden hareketle,
Ingiliz Sémiirgeler Bakam1 Chamberlein ile goriisiir. Bu goriismeden de istedigi sonucu
alamayan Herzl, kisa bir siire sonra Londra'ya davet edilir. Bu goériismede "Yahudi Yurdu"
olarak kendisine Uganda teklif edilir. Theodor Herzl’in projesine gore, Yahudi Devleti’nin
nerede kurulacagi onemli degildi. Yahudi Devleti, diinyanin herhangi bir yerinde
kurulabilirdi. Filistin topraklarinin "vadedilmis topraklar" olmasi Herzl'in 6ncelikli olarak bu
topraklar1 tercih etmesinin sebebidir. Uganda teklifinin {izerine, 23 Agustos 1903 tarihinde
Altinc1 Siyonist Kongre toplanir. Kongre'de Herzl, bu konuyu giindeme alir ve bu teklifin
gecici bir ¢oziim olarak kabul edilebilecegini agiklar. Bu Oneriyi incelemek icin karar alinir.

[lk etapta Uganda 6nerisi; 98 ¢ekimser, 178 ret oyuna karsilik 295 oyla kabul edilir.**

Ve bolgenin incelenmesi i¢in bir komisyon olusturulur. Ancak bdolgenin uygun olmadig:
goriiliir ve Yedinci Kongre toplanir. Bu kongreye red cephesi hazirlikli gelir ve Uganda teklifi

bu kongrede reddedilir.

Theodor Herzl bu konu ile ilgili fikrini su sekilde ifade etmistir :

“Filistin’i mi yoksa Arjantin'i mi se¢meliyiz? Biz bize verileni ve Yahudi halkinin segtigini
se¢meliyiz. Filistin bizim her zaman hatirlayacagimiz tarihi evimiz. Filistin ismi halkimiza
olaganiistii bir kuvvetle ¢ekici goriinebilir. Eger Sultan hazretleri (2. Abdiilhamit Han) bize
Filistin'i verseydi, biz Osmanli'nin biitin maliyesini yeni bastan diizenleme gorevini

iistlenirdik.”*?

Filistin’de kolonizasyon hareketleri, Theodor Herzl’in 1897'de Basel’de ilk kongreyi
toplamasindan sonra hizlanmistir. Theodor Herzl, hem Israil’in kurulusu, hem de Osmanl
Imparatorlugu’nun son dénemlerinde sik sik karsimiza cikan bir isimdir. Gerek Sultan
Abdiilhamid ile olan diyaloglari, gerekse de diinya ¢apinda Yahudi Devleti i¢in yaptig1 lobi
calismalar1 ile dikkatleri ¢eken Herzl, Siyonizm’in kurucusu ve fikir babasi olarak kabul
edilir. Ancak gercekte Herzl, sadece Siyonizm’i sistematize eden, felsefi alt yapisini,
uygulama yoOntemlerini ve yapilmasi gerekenleri belirleyerek gerceklestirilebilir bir hale

getiren, ardindan da bu amag ugrunda calisarak diinya ¢apinda adimlar atan bir isimdir.

22 Mim Kemal Oke, age. ,s.57
# Theodor Herzl, a. ge.,s. 714
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Theodor Herzl, sadece bu lobi ¢alismalar1 ile yetinmemis, bir Yahudi Devleti’nin
kurulabilmesi i¢in gerekli olan teorik, felsefik ve distlinsel altyapilar1 da olusturabilmek
amactyla yogun sekilde c¢alismis, maddi sikintilarin asilmasi icin projeler gelistirmeye,

Yahudileri organize etmeye ve birlik halinde hareket etmelerini saglamaya ¢aligmistir.

Herzl'in Yahudi Devleti’nin olusmasindaki basarisi, bu konuyu en iist diizeydeki diplomatik
ve politik ¢evrelere tasimasi olmustur. Diinyada Siyonizmin viicut bulmasini saglayan kisi
olarak hafizalarda yer eden Theodor Herzl, 3 Temmuz 1904’de hayatin1 kaybetmistir.
Oliimiinden 45 sene sonra 17 Agustos 1949'da, cenazesi Israil Devleti'nin bayragiyla ortiilii
bir sekilde gomiilmek iizere ucakla, tizerinde bir Yahudi devleti kurmay1 diisledigi topraklara

getirilir.

Filistin'de kurulan Israil Devleti de Siyonistleri tam anlamiyla tatmin etmemis, daima
Tevrat'ta vaadedilen topraklarin tamaminin ele gegirilmesi hedeflenmistir. Theodor Herzl,
Kutsal Topraklar agikladiktan 88 yil sonra, Israil ordusunun komutan1 Moshe Dayan, mevcut

Yahudi Devleti'nin sinirlarini yeterli bulmayacak ve sunlar1 sdyleyecekti:

"Eger Kitab-1 Mukaddes'e sahip ¢ikiyorsak, eger kendimizi Kitab-1 Mukaddes'te yazili olan
halktan sayiyorsak, Kitabin yazdigi topraklara da sahip olmamiz gerekir. 'Hakimlerin,

patriklerin, Kudiis'iin, Hebron'un, Jeriko'nun ve daha pek gok yerlerin topraklari..."**

Kitab-1 Mukaddes’e inanan Yahudiler, bu topraklar1 kazanmak adina ellerinden geleni
yapmaya kararliydilar. Ancak bu yolda karsilarina ¢ikacak c¢ok sayida engel de olacakti.
Bunlardan bir kismina sonraki boliimde ve onu takip eden bdliimlerde deginecegiz.

2.2. Anti-Semitizm

Anti-Semitizm kavrami uzun yillardan bu yana pek ¢ok uzman tarafindan cesitli sekillerde

dile getirilmistir.

Bu uzmanlardan birisi olan tarih¢i Edward Flanner dort farkli antisemitizm tiri

belirlemistir:*

#* (Jerusalem Post, 10 Agustos 1967)
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Cicero ve Charles Lindbergh'i 6rnek gosterdigi, siyasi ve ekonomik antisemitizm;

v Anti-Yahudilik olarak da bilinen, teolojik veya dini antisemitizm;
Acgozliilik ve kibir gibi belirli 6zelliklere sahip olduklar1 iddiast ve “kasrut” ve
“sabat” gibi gelenekleri uyguladiklar1 i¢in Yahudilere saldiran Voltaire ve diger
Aydinlanma donemi diisiiniirlerini 6rnek gosterdigi, milliyet¢i antisemitizm;

v" Holokost

\

(Yahudi Soykirimi) sirasinda Naziler tarafindan uygulandigr haliyle, 1rk¢i

antisemitizm. ¢

Bernard Lewis ise antisemitizmi digerlerinden bir sekilde farkli olan insanlara yoneltilen 6zel
bir dnyargi, nefret veya baski durumu olarak tanimlar. Lewis'e gore, antisemitizm iki belirgin
ozellik gosterir: Yahudiler, digerlerine uygulanandan farkli bir standarda gore yargilanir ve

"evrensel kotiilik" ile suclanirlar.”’

Lewis, her ne kadar etimolojisi antisemitizmin tiim Sami halklarina yonelik olabilecegini ima
etse de, terim ortaya ¢ikisindan itibaren sadece Yahudilere yonelik saldirganligi belirtmek icin

kullanilmustir.”®

Anti-Semitizm sozciigii, "Anti-Semitizmin babas1" diye anilan Wilhelm Marr adli Alman
gazetecinin makaleleri ve brosiirleri sayesinde iin kazandi. William Marr 1879 yilinda, Anti-
Semitler Birligi’ni kurmustur. Ardindan 1880 yilinda, Leipzigli bir miihendis olan Theodor
Fritsch “Hammer League” adi altinda kurdugu bir kurulusla Anti-Semit faaliyetlere hiz

vermistir.

Krizli donemlerde toplumun gegirmekte oldugu sikintilarin kefaretini yiiklenecek bir giinah
kecisi (bete noir) bulmak ve toplumsal ayaklanmay1 bu gruplara dogru yonlendirmek ¢ogu
zaman devlet kurumlari siyasal calkantilardan koruyan bir kalkan, bir emniyet subapi

olmustur. Almanya ve diger baz1 Avrupa iilkelerinin 1870 ekonomik kriz déneminde, halkin

» Edward H. Flannery, The Anguish of the Jews: Twenty-Three Centuries of Antisemitism, Stimulus Books,
2004, s. 127

26 Phyllis Chesler, The New Antisemitism: The Current Crisis and What We Must Do About It, Jossey-Bass,
2003, s. 158-159, 181

2" Bernard Lewis, The New Anti-Semitism, The American Scholar, Volume 75 No. 1, Winter 2006, s. 25-36
2 Bernard Lewis, Semites and Antisemites, Islam in History: Ideas, Men and Events in the Middle East, The
Library Press, 1973, s. 213
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simseklerini siyasal rejimden uzaklastirarak iizerine ¢ekecek paratoner, Musevilerden baskasi

degildi.”’

Bu baglamda, Alman toplumunun inandirildig1 senaryoya gore; Karl Marx’in Yahudi olmasi
ve onemli bir takim Sosyal Demokrat liderlerin de Yahudi kokenli olmalari, Yahudilerin hem
sosyalizmi hem de kapitalizmi ortaya atarak, -s6zde- her ikisinden de nemalanmak istemeleri,

ve bununla birlikte de Almanyay1 ¢okertmeyi hedefledikleriydi.

Politik Anti-Semitizm 19. yiizyilda yiikseldiyse de, dinsel Anti-Semitizm (Yahudi Karsitlig1)
eski zamanlarda baslaylp Ortacagda Ozellikle Hiristiyan Kilisesi kapsaminda devam etti.
Bunun nedeni, Yahudilerin, kendisi de bir Yahudi olan Isa'y1 mesih olarak tanimay: reddedip,

Romalilar1 onu 6ldiirmeleri i¢in klsklrtmalarlydl.30

Wilhelm Marr; Yahudilerle iliskilendirilen c¢esitli liberal, kozmopolit ve uluslararasi siyasi
egilimi isaret ederek, antisemitizm sdziinii ortaya atti. Saldirtya maruz kalan egilimler arasinda
esit medeni haklar, anayasal demokrasi, serbest ticaret, sosyalizm, finans kapitalizmi ve

bariscilik vardi.

19. yiizyilin sonlarinda dinsel anti-semitizmin yogunluk kazandigi bolge ise Rusya ve Dogu
Avrupa denilebilir. Car II. Aleksandr’in 1881 yilinda bir suikasta ugramasi ve bu suikastin
sorumlular1 arasinda bir Musevinin bulunmasini firsat bilen Anti-Semitler, “Pogromlar” ve
(6zellikle Yahudilere karsi girisilen katliamlar) Yahudilere karsi baslatilan bizzat c¢arlik
tarafindan tesvik edilen siddet igeren kalkigmalar, antisemitizmin tarih boyunca ortaya ¢ikan

31
genel yansimalari arasindadir.

Pogromlara uygun ortami olusturan genellikle Rusya’da yasanan bu tarz ¢ogu katliamin
nedenlerinden biri, bagnaz koyliilerin Musevi ayinleri sirasinda kan akitildigi, igneli fig1
kullanildig1 ve biiyli yapildig: tarzindaki alisildik motiflerle islenmesiydi. Bir diger neden ise,
Carlik rejiminin Panslavcilik politikasina (Ruslastirma da denilebilir) Musevilerin dinsel
motiflere sahip olmalar1 nedeniyle kolay adapte olamamalart ve farklililarin1 ortaya

koymalaridir. Yahudi karsith@ina karst ortaya atilan bir diger gerekce ise Almanya’daki

» Hannah Arendt, The Origins of Totalitarianism, London 1967, s. 47

3 www.turkyahudileri.com, Tiirk-Musevi Cemaati resmi internet sitesi, 40 Soru 40 Cevap, 4. Soru

3! Michael Burleigh, The Racial State: Germany 1933—1945. New York: Cambridge University Press, 1991, s.
92
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nedenlerden birine benzeyen, Yahudilerin, Carlik Rusya’ya karst Sosyalizmi
desteklemeleridir. Carlik Rusyanin yikilmasimin ardindan Yahudilerle ilgili Lenin, su

goriislerini aktarmaktadir :

“Yahudilere kars1 diismanligin yayginlastirilmasina antisemitizm deniyor. Lanet olast Carlik
Monarsisi son giinlerini yagsarken, bilingsiz is¢i ve koyliileri Yahudilere kars1 kiskirtmaya
calisti. Car polisi, kapitalistler ve toprak beyleriyle elbirligi i¢inde Yahudi pogromlari
diizenledi. Kapitalistler ve toprak beyleri, yoksullugun pengesinde inleyen is¢i ve kdyliilerin
kinini Yahudilere yoneltmek istediler. Bagka iilkelerde de is¢inin ufkunu bulandirmak,
dikkatini emekgilerin ger¢cek diismanindan -sermayeden- bagka yone ¢ekmek igin
kapitalistlerin Yahudilere kars1 diismanlik koriikledikleri sik¢a goriilen bir durumdur.
Yahudilere kars1 diismanlik, sadece, toprak beyleri ve kapitalistlerin kdlelestirmesinin, is¢i ve
koyliilerin zifiri karanlik cehalet i¢inde tutulmasinin var oldugu yerde inat¢1 bir sekilde devam
ediyor. Sadece tamamen cahil, tamamen yildirilmig insanlar, Yahudilere kars1 yayilmis yalan

ve iftiralara inanabilirler.”*

Pogrom adi verilen soykirimlar sirasinda Rusya’da 1905 Ekim’inde 12 giin i¢inde Giiney
Rusya’da 900 Musevi hayatin1 kaybetmistir. 1880-1917 arasindaki donemde ise Rusya’da

Musevi kurbanlarin sayisi milyonlar1 bulmustur.™

Ote yandan Museviler Polonya’da “Pale” adi verilen gettolarda yasamaya zorlaniyorlards.
Burada Musevilerin meslek sahibi olmalari, tarim ya da ticaretle ugrasmalari, okullarim
acmalar1 ya da seyahat etmeleri yasaklanmisti. Bunun yani sira Rus Hiikiimeti Musevilerden,
askerlik ve vergi hizmeti gibi agir yiikiimliiliiklerini karsilamalarini bekliyordu. Bu sartlar
altinda Musevilerin hayatlarin1  devam ettirebilmeleri miimkiin degildi. Zaten Rus
hiikiimetinin de amac1 Podedonostsev’in kendi agzindan da ifade edildigi gibi, belliydi : “Ugte
biri 6lecekti, iligte biri memleketi terk etse, geriye kalan {icte biri de artik yerli halk i¢inde

. . 534
tamamuyla eriyecektir.”

Modern ¢agda ise, antisemitistler nefret etmekten olusan ideolojilerine bir de siyasi boyut

eklediler. On dokuzuncu yiizyilin son ¢eyreginde Almanya, Fransa ve Avustralya’da Yahudi

* Viladimir Ilyi¢ Ulyanov Lenin, Tiim Eserleri Cilt 29, s. 239
3 Mim Kemal Oke, age.,s.27
* Mim Kemal Oke, age.,s.28
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karsit1 siyasi partiler kuruldu. Protocols of the Elders of Zion (Siyon Liderlerinin Protokolleri)
gibi yaymlarin basilmasi uluslararasi Yahudi komplosunun gercek disi teorilerini ortaya
cikarmasmma yol agmis ya da bu teorileri desteklemistir. Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu’nda olusan anti-semitizm kavrammin sebebi, Viyana sermayesinin biiyiik
oranda Musevilerin elinde olmasiydi. Ayrica milliyet¢i ¢evrelerin bir diger argumani da giin
gectikce Musevi niifusun artmasiydi. Bunun nedeni dogal dogum nedenleri de olmakla

birlikte, Rusya’dan go¢ etmek zorunda kalanlarin da etkisi vardi.

Fransa’da anti-semit hareketlerin olugsmasinda milliyetgilik duygularinin 6n plana ¢ikmasinin
tetikleyici oldugunu sdyleyebiliriz. Ozellikle 1870 yilinda Almanlara, Alsace ve Lorraine
bolgesinin kaptirilmast sonucunda Fransiz millliyetciliginin arttigir sdylenebilir. Boyle bir
ortamda ise Yahudi aleyhtarlig1 kolaylikla ortaya ¢ikabilirdi. Ozellikle Rotschild tarzi varlikl
Yahudi ailelerin iktisadi egemenlik alanlarinin kuvvetli olmasi, pek ¢ok Fransiz milliyet¢iyi
tedirgin ediyordu. Fransada Yahudi aleyhtarliginin en iist seviyeye ¢ikmasina neden olan olay
stiphesiz ki daha 6nceki boliimde de kismen degindigimiz “Dreyfus Olay1” davalariydi. 1897
yilinda Musevi kokenli Alfred Dreyfus isminde bir Fransiz Yiizbasinin Almanya lehine
casusluk faaliyetleri i¢erisinde bulundugu iddiasiyla yargilanmasi sonucunda ortaya ¢ikti. Bu
dava sonucunda Dreyfus; savas divanina ¢ikarilmis, pek de asli astar1 olmayan gerekgelerle

idam edilmistir. Bu mesele Fransiz milliyet¢iligini tirmandirmistir.

On dokuzuncu yiizyilda, Yahudi maneviyatinin Almanliga diisman oldugu goriislinii savunan
Alman disiiniirleri, bilginleri ve sanat¢ilar1 tarafindan ortaya atilan, yabanci diismani
“volkisch hareketi”’(halk ya da halklarin hareketi) Yahudi kavramini “Alman-olmayan”
seklinde nitelemistir. Irk antropolojisi teorisyenleri, sahte ve bilimsel olmayan kanitlarla bu
goriisii destekledi. 1919°da kurulan ve Adolf Hitler tarafindan yonetilen Nazi partisi, 1rkg1
teorilere siyasi bir ifade kazandirdi. Nazi partisi kismen Yahudi karsiti propagandanin
yayllmasii saglayarak halk arasinda popiilerlik kazandi. Milyonlarca kisi Hitler’in
Yahudilerin Almanya’dan c¢ikarilmasi cagrisinda bulunan Mein Kampf (Kavgam) isimli

kitabini aldi.

1933’te Almanya’da Nazilerin iktidara gelmesiyle; Nasyonel Sosyalist Parti; Yahudi karsiti
ekonomik boykotlar yapilmasi, herkesin gozii 6niinde kitap yakilmasi emrini verdi ve ayrimci
Yahudi karsit1 yasalar1 kabul etti. 1935°te, Nuremberg Yasalari irk¢1 bir yaklagimla Yahudileri

tasidiklar1 “kana” gore tanimladi ve “Ari 1rk” ve “Ari olmayan 1rk” ayrimi yapilmasi emrini
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verdi. Bu vesile ile 1rke1 hiyerarsi de yasallastirilmis oldu. 9 Kasim 1938 gecesi, Almanya ve
Avustralya'nin her yerinde Naziler sinagoglar1 ve Yahudi diikkanlarimin camlarini yerle bir
etti (glinlimiizde bu olay Kristal Gece Katliami ya da Kirik Camlar Gecesi olarak bilinir.) S6z
konusu olay soykirimin Nazi antisemitizminin tek odak noktasi haline gelecegi yikim

dénemine gegisin baslangici oldu.”

Anti Semitizme verilebilecek ornekler arasinda, 1096'daki Birinci Hagli Seferi, Ispanyol
Engizisyonu, Yahudilerin 1290'da ingiltere'den, 1492'de ispanya'dan ve 1497'de Portekiz'den
kovulmalari, gesitli pogromlar 1933-1945 yillar1 arasinda Nazi Almanyasinda bizzat devlet

eliyle Yahudilere kars1 uygulanan zuliim yani Holokost, sayilabilir.
2.3. Holokost

Holokost insanlik tarihinin bugiine kadar gordiigii en biiyiik zuliimlerden birisine, yani

Nazilerin Yahudilere uyguladiklari sistemli zuliim ve soykirima verilen isimdir.

Holokost, 1933-1945 yillar1 arasinda Nazi rejiminin ve yandaslarinin yaklagik alti milyon
Yahudi'yi iskence edip oldiirmesidir. 1933 Ocaginda Almanya'da yonetime gecen Naziler
Almanlar1 "ustiin 1rk", Yahudileri ise Alman 1irkin1 tehdit eden asag1 derecede bir yabanci gii¢
olarak goriiyorlardi. Yahudilerin yam sira Cingeneler, zihinsel ve bedensel engelliler ve

Polonyalilar da irksal, etnik veya milliyetci nedenlerle yok edilmek igin hedeflendiler.*®
1. Hitler'in propaganda sefi Joseph Goebbels'in giinliigiinden :

14 Subat 1942: Fiihrer (Hitler) Avrupa'daki Yahudileri insafsizca temizleme azmini tekrar
zikretti. Bu konuda hi¢bir korkak¢a duygusalltk olmamali. Yahudiler sonunda baglarina gelen
felaketi hak ettiler. Onlarin mahvedilmesi diismanlarimizin mahviyla birlikte gidecektir. Bu

stireci serinkanlt bir acimasizlikla hizlandirmaliyiz.

35 Robert Solomon Wistrich, Antisemitism: The Longest Hatred. New York: Pantheon Books, 1991, s. 87
3¢ www.turkyahudileri.com, Tiirk-Musevi Cemaati resmi internet sitesi, 40 Soru 40 Cevap, 10. Soru
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27 Mart 1942: Bu ydntem oldukca insanlik disi ve burada daha kesin agiklanmamali.
Yahudilerden geriye fazla bir sey kalmayacak. Toplam % 601 yok edilip % 401 da zorunlu

is¢i olarak kullamilacak.””

2. Schutzstaffel (S.S.) sefi Heinrich Himmler'in 4 Ekim 1943'te teybe alinmis

konusmasindan :

Simdi Yahudilerin tahliyesinden, Yahudi halkinin yok edilmesinden soz ediyorum. Bu kolayca
soylenen seylerden biri: "Yahudi halki yok ediliyor,” diyor parti iiyeleri, "dogrudur, bu

planlarimizin bir parcasi, Yahudilerin elenmesi, yok edilmesi, bunu yapryoruz.™®

Naziler biitiin diger “diismanlar” arasinda neden sadece Yahudileri ortadan kaldirmaya

Kkarar verdiler?

Hitler diinyaya egemen olmak icin bir Diinya Savasi baglatti. Bu savasin insan bedeli alt1
milyonu Yahudi olmak {iizere toplam 47 milyon siville birlikte yaklasik 72 milyon o6liydii.
Yahudiler Holokost'un hedefiydi ¢iinkii Hitler Yahudilerden nefret ediyor ve onlar1 diinyadaki
tim problemlerden sorumlu tutuyordu. Hitler Viyana'da, Yahudilerin politik ve kiiltiirel
yasamda onde gelen kisiler oldugu sehirde biiyiidii. Ozellikle 1. Diinya Savasi’nda
Almanya'nin yenilgisinden Yahudileri sorumlu tuttu. Alman halkina, Yahudiler ve yandaslari
onlar1 "arkadan bigaklamasalardi" birinci savasi kazanabileceklerini soyledi.

Hitlerin Yahudilere olan nefreti o kadar derindi ki, pek ¢ok biyografi yazari bunu bir "takint1"

olarak tanimliyordu. Hitlerin yakin dostu Albert Speer 1977'de soyle yazdi :

Hitler'in Yahudilerden nefret etmesi, belki de ona gii¢c veren tek seydi. Neticede Alman halk,
Alman tistiinliigti, Alman hiikiimeti hepsi anlamsizdr onun i¢in. Béylece vasiyetindeki son soz

de o korkung yenilgiden sonra biz Almanlari actmasiz bir Yahudi diismanligiyla baglyordu.

Ben 30 Ocak 1939'da Hitlerin "Savas ¢ikarsa Almanlarin degil, Yahudilerin yok edilecegini
garanti ediyorum" dedigi Reichstag toplantisindaydim. Bu ciimleyi o kadar emin soyledi ki,

bunu sonuna kadar yerine getireceginden hi¢ bir siiphem olamazdi.”

37 I:ouis P. Lochner, The Goebbels Diaries 1942-43, Garden City NY., Doubleday&Co, 1948, s. 86, 147-148
** Ondegelen Savas Suglularinin Mahkemesi, 1943, Vol. XXIX, s. 145
3 www.turkyahudileri.com, Tiirk-Musevi Cemaati resmi internet sitesi, 40 Soru 40 Cevap, 11. Soru
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1933-1945 arasinda Almanya ve Avrupa’da yasananlar, insanlifin kendisinden utanmasini
beraberinde getiren olaylar zinciriydi. Holokost (Soah), Naziler’in Yahudiler’e yonelik
“sistemik soykirimi”na verilen ad oldu. Holokost’tan sonra, 1948 Cenevre sozlesmesiyle
“soykirim” kavrami, uluslararast hukuk literatiiriine girdi ve “insanlik su¢u” olarak kabul
edildi. 6 milyon Yahudi, Avrupa’da neden 6ldiiriildii? Naziler, isin esas faili olmakla birlikte,
Dogu Avrupa’dan Fransa’ya uzanan isgal alaninda, “goniillii isbirlik¢iler” var miydi? Vatikan

bu isin neresindeydi? Sorular uzayip gidebilir.*’

Holokost, giiniimiiz diinyasinda tiim diinya tarafindan oldukca olumsuz karsilanan ve belki de
yeniden yasanmamasi adina unutulmak istenen ve “Never Again” (Bir daha asla) denilerek

nitelendirilen bir olaydir.

2.4. Diaspora

Diaspora veya kopuntu, ¢ok uzun bir zamandan beri bir kavim, ulus veya inan¢ mensuplarinin
ana yurtlarindan koparak baska yerlerde azinlik olarak yasamalari. S6zciik hem kopma

eylemini, hem de kopup azinlik olarak yasayan kimseleri ifade eder.

Eski Yunan'da diaspord kavrami, bir anakentten (metropolis) ¢ikarak diinyanin cesitli
yerlerinde koloniler kuran halk anlamina gelirdi. Daha sonraki donemde sdzciiglin en yaygin
kullanim konusu, M.O. 586°daki Babil Esareti'nden sonra Yahudi kavminin tiim diinyaya
dagilmasi oldu. Tevrat'in Yunanca cevirisinde gecen "diinyanin tiim iilkelerine darmadagin
olacaksiniz" (Deuteronomy/Yasanin Tekrar: 28:25) ayeti muhtemelen sdzciigiin bu ikinci

anlaminin ana kaynagidir.

Yeryliziiniin bir¢ok tilkesine dagilan Yahudiler gibi, anavatanlarindan ¢ikarak diinyanin ¢esitli

bolgelerine dagilan Tiirkler de tarihteki tinlii diaspora vakalar1 arasinda sayilabilir.

0 Deniz Tansi, Tiirkiye-Israil Uggeni, Kanes Yaynlar, 2011, s. 38
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Eliezer Schweid'e gore, tiim Siyonist akimlarca diaspora yasamu reddedilir.*' Bunun altinda
yatan sebep, diasporada Yahudi milli yasamimin gelisiminin kisitlanmasidir. Ornegin, Hayim

Nahman Bialik isimli sair s0yle yazmustir :

Ve kalbim aglyyor mutsuz halkim igin...

Bir kismimiz nasil yanmus, nasil lanetlenmis olmali ki,

Boyle bir tohum topraginda solmus...

Schweid'e gore, Bialik'in bahsettigi "tohum" Yahudi halkinin potansiyelidir. Diasporada bu
tohum sadece bozuk sonuclar verir fakat durumlar degistirilirse tohum tekrar verimli

olabilir.**

Bu anlamda Sternhell, Siyonizm'in iki ekolii oldugunu belirtir. Bunlardan ilki, liberal ve
faydaci Herzl ve Nordau ekoliidiir. Ozellikle Dreyfus olayindan sonra antisemitizmin asla yok
olmayacagima ve bir Yahudi bireyi i¢in ¢oziimiin Siyonizm olduguna inanirlar. Digeri ise
organik milliyetci ekoldiir. Filistin'deki Siyonistlerin genel kanisina gore bu akim, Yahudi
bireyinden ziyade Yahudi ulusunu kurtarma projesiydi. Onlar i¢in Siyonizm'in tanimi1 "Ulusun

yeniden dogusu" idi.*

Israil merkezli Siyonist goriisiin aksine, aym zamanda bir Siyonist olan Simon Rawidowicz
gibi kisiler Yahudi kiiltiiriiniin yeni 'diinyevi' varolusa ayak uydurdugunu ve bu nedenle
fiziksel, duygusal veya ruhani anlamda geri doniis yapilmasina gerek olmadigini, yani halkin
diasporada daginik sekilde hayatlarini idame ettirebilecegini savunur.

Baski, zullim, siirgiin, siyasi ve ekonomik durumlardan etkilenen diaspora dinamiginin hem
Yahudiler i¢cinde hem de Yahudilere kars1 diinya goziinde farkindalik yarattigi konusu ortaya

atilan fikirler arasindadir.

*I'E. Schweid, Rejection of the Diaspora in Zionist Thought, in “’Essential Papers onZionsm, ed. By Reinharz &
Shapira, 1996, s. 133

2 E. Schweid, age.,s. 157

3 Z. Sternhell, The founding myths of Israel, 1998, s. 35-36
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Giiniimiizde diasporadaki Yahudilere bakilirsa, 2010 itibartyla en yogun Yahudi niifusu Israil
(5,703,700), ABD (5,300,000), Rusya (900,000), Fransa (700,000), Kanada (375,000),
Birlesik Krallik (295,000) ve Almanya (120,000)'dadr.

Sehirden sehire Yahudi niifusu verilerinin elde edilmesi iilkeden {iilkeye Yahudi niifusu
verilerinin elde edilmesine kiyasla daha zor oldugu i¢in, diinyadaki Yahudi sehirleri su sekilde

e 44
siralanabilir :

Gus Dan (Tel Aviv ve gevresi) - Israil - 3,300,000
New York - U.S. - 2,007,850
Kudiis - 705,000

Los Angeles - ABD - 700,000
Hayfa - Israil - 680,000

Miami - ABD - 500,000

Beerseba - Israil - 370,000

San Francisco - ABD - 345,000
Paris - France - 285,000

Chicago - ABD - 270,500
Philadelphia - ABD - 265,000
Boston - ABD - 230,000
Washington, DC - ABD - 215,000
Londra - Birlesik Krallik - 200,000
Moskova - Rusya - 195,000
Toronto - Kanada - 190,000
Buenos Aires - Arjantin - 180,000
Atlanta - ABD - 125,000
Baltimore - ABD - 91,500

San Diego - ABD - 90,000
Denver - ABD - 83,900

Phoenix - ABD - 82,900

* World Jewish Population Study 2010, by Sergio DellaPergola, ed. Dashefsky, Arnold , Sheskin, Ira M.,
published by Association for the Social Scientific Study of Jewry (ASSJ), North American Jewish Data Bank,
The Jewish Federations of North America, November 2010. Bu veriler "¢ekirdek" Yahudi niifusunu gosterip
baska dini uygulayan Yahudi kdkenlileri, Yahudilige ilgi duyup da Yahudi olmayanlari veya Yahudi evinde
yasayan gayri-Yahudileri icermemektedir.
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Cleveland - ABD - 81,500
Montreal - Kanada - 80,000

2.5. Aliyah

Ibranicede kelime anlami goctiir. Ozellikle Yahudilerin gdglerini anlatmak amaciyla

kullanilmaktadir.

Ispanya ve Portekiz, Sefardim Yahudilerini olusturan niifus kitlelerinin yerlestigi topraklard.
Sefardim, Ispanyolca’dan ibrani diline ge¢mis olan bir sdzciiktiir. 1492°de Ispanya’dan
siiriilen Yahudiler Osmanli Imparatorlugu, Latin Amerika, Kuzey Afrika, Fransa ve Hollanda
gibi iilkelere yerlestiler. Bugiin bu iilkelerden Israil’e gelen Yahudilere Sefardim Yahudileri

denilmektedir.*’

Osmanl1 Imparatorlugu Yahudilerin gociinii serbest biraktigindan Ispanya’dan en fazla gdg

Istanbul ve Edirne’ye olmustu.*®

Giliney Amerika’da ise Arjantin ve Brezilya Yahudilerin yogun oldugu iilkelerdir. Arjantin 19.
ylizyilin sonunda Avrupa’dan gelen gé¢menlerle hizla biiylimiistii. 1881-1900 arasinda 26
bin, 1901-1919 yillar1 arasinda ise 88 bin Yahudi Arjantin’e go¢ etmistir. 1930’lu yillardan
sonra getirilen kisitlamalara ragmen gocler devam etmistir. Gilinlimiizde 200 binin iizerinde

Yahudi Arjantin’de yasamaktadir.*’

Carlik Rusya doneminde zorluklar yasayan Yahudiler, 1881°de Il.Alexsandr’a yapilan
suikasttan sonra daha da kotiilesti. Hiikiimet Yahudi karsiti politikalar1 benimsedi. Bunun
sonucu olarak disariya dogru go¢ dalgasi basladi.”® Bu hadise Yahudilerin kitleler halinde
Rusya’dan bagka iilkelere goc¢ etmelerine sebep oldu. Kitleler halindeki goglere Aliyah adi

verilmektedir.*’

# Jacob De Haas, History of Palestine the last two thousand, 1946, s. 140

* Martin Gilbert, Atlas of Jewish History, Dorset Press, London, Englangi, 1984, s. 43-44 '

" Nicholas De Lange, Yahudi Diinyasi, Cev. : Sevil Atauz, Akin Atauz, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 1987, s.
160-162

* Martin Wright, Countries in Crisis, Israel ayd Palestinians, Essex, UK, 1989, s. 1.2

¥ Fahir Armaoglu, Filistin Meselesi ve Arap-Israil Savaslar: (1948-1988), Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir Yaymlari,
1991,s. 13
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Genel anlamda goglerin 5 dalga halinde olustugunu sdyleyebiliriz.

2.5.1. L. Aliyah

1882-1903/4 yillar1 arasinda gerceklesmistir

Israil Devleti’nin temelini olusturan en dnemli gdcler 1882 yilinda baslanstir. 1881 yilinda
Rus Car1 Alexsandr’in oldiiriilmesinin ardindan iilkedeki Yahudiler’e karsi olan saldirilar artig

gostermisti. Ayrimeilig koriikleyen yasalar ¢ikarilmigt:.™

Yine bu yillarda, daha 6nce bahsettigimiz, Theodor Herzl’in Yahudi Devleti isimli kitab1
cikmis ve Yahudiler lizerinde biiyiik etki yaratmisti. Bu kitap ve Siyonist kongreler goglerin

hizin1 arttiran etmenlerden olmustu.

Ilk gd¢menler genellikle sehirler yerine kirsal alanlara yerlesmisler, tarima dayali bir yasam
stirmiislerdir. Bu dénem yasanan en 6nemli sorunlar, gd¢menlerin bdlgeyi iyi tantmamalar1 ve

ekonomik sikintilar gekmeleri seklinde belirtilebilir.

2.5.2. 1L Aliyah

1904-1914 yillar1 arasinda 6zellikle de Rusya’da yasanan pogromlarin ardindan meydana
gelmistir. Yasanan bu gog¢ siirecinde Osmanli Imparatorlugu toplu Yahudi gdclerine izin
vermedigi icin, genellikle gocler yasal olmayan yollar izlenerek gerceklesmistir. Bu gocler

sirasinda bir kistm Osmanli gorevlileri bu goglere pek de ses ¢ikarmamiglardir.

Bolgedeki Arap niifus ile go¢ edenler arasinda zaman zaman ¢atigmalar gdzlemlendi.

Birinci Diinya Savasi’na kadar siiren bu donemde yaklagik 40 bin Yahudi Filistin’e gog etti.
Ancak go¢ eden niifusun cogu genclerden olusuyordu. Bu gencler Filistin’de is¢i birlikleri,
sendikalar, sosyal kuruluslar ve “kibbutz” gibi tarimsal yerlesim birimleri kurdular. Bu

dénemde Ibranice dili tekrar canlanmaya baslad: ve ilk Ibranice egitim veren lise acild1.”!

O W. John Mulhall, America and the Founding of Israel, Deshon Press, Los Angeles, USA, 1989, s. 44-45
SI'W. John Mulhall, a.g.e., s. 53

26



2. Aliyah’la ( 1904 — 1914) Filistin’e go¢ eden Yahudi yerlesimci orant 1. Aliyah
boyutundaydi. 2. Aliyah’la gelen gé¢menlerin politik diistinceleri 1. Aliyah’dan farkli hatta
z1ddiydi. Birkag bin geng yerlesimcinin liderligindeki gogmenler yogunluklu olarak, devrimci
sosyalist ideolojiyi benimsiyordu. 1. Aliyah yerlesimcileri Yahudi toplumunun kuruculari

olurken, 2. Aliyah yerlesimcileri bagimsiz ulusal devletin kurulmas: siirecini baglatmislardir.**

2. Aliyah yerlesimcileri ilk yeralti askeri organizasyonunu kurmuslar, kurduklar1 “ Ha —
Shomer” 10 yil sonra kurulan Haganah’in temelini, Haganah’ta 30 yil sonra kurulan Israil
Ordusu’nun temeli olmustur. Bu grup ayrica Siyonist ulusal liderliginin de kaynagini

olusturmustur.”

flk iki dénemin karsilastirilmasi1 sonucunda goze ¢arpan bir baska nokta sudur :

Sekillendirici donem olarak adlandirabilecegimiz 1882—1914 yillar1 arasinda yapilan goglerin
iki 6nemli neden ve sonucunu ortaya ¢ikmistir. Rusya’daki antisemitizmden kagan Yahudi
gocmenleri Filistin bolgesindeki milliyet¢iligi canlandirmislaridir. Bu gdg¢menler tarimsal
yeteneklerden ve maddi giiclerden yoksundu. David Ben-Gurion, Yitzhak Ben Zwi ve Yosef
Shprinzak, yani Israil’in ilk Basbakani, ikinci Cumhurbaskani ve ilk Meclis Baskan1 bu gocle

gelmislerdir.”*

1917 yilinda Balfour Deklarasyonu’nun yayinlanmasi goc¢lerin yoniinii bu ddonemde ABD’den

cok Filistin’e yoneltmistir.”

Bu yonelis 1. Diinya Savasi’na kadar hizlanarak siirmiistiir.

2.5.3. II1. Aliyah (1919-1923)

1. Diinya Savasi ile birlikte Yahudi gog¢lerinde gorece bir azalma goriilmeye baglanmustir.

52 Yosef Gorny, Zionism and The Arabs (1882 — 1948), A study , Calerondon press, Oxford, 1987, s. 12

3 Yosef Gorny, a.g.e., s. 13

> Francois Massoulie, Crisis in the Middle East: A Century in Focus. Cev. Angela Parker, Gloucestershire: The
Windrush Press, 1999, s. 176

>> Bernard Martin, 4 History of Judaism Volume II, Europe and The New World, Basic Books, Inc., Publishers,
New York, USA, 1974, s. 412-413
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1. Diinya Savasi sirasinda kesintiye ugrayan gogler, savasin bitmesi ile tekrar hizlandi. Bu
donemdeki gocler bir 6nceki goc dalgasinin devami seklindeydi. Ancak go¢cmenler arasinda
Rusya, Romanya, Polonya ve Macaristan gibi iilkelerden daha cok nitelikli Yahudiler go¢
etmekteydi. Belirli bir meslegi olan bu gd¢menler Filistin’deki Yahudi yerlesimlerinin daha
hizli gelismesini sagladi. Ingiltere’nin Filistin iizerinde manda ydnetimi kurmasi ve Filistin’de
Yahudi Devleti’nin kurulmasini destekleyen Balfour Deklarasyonu’nun yayinlanmasi bu

dénemdeki gogleri hizlandiran etkenlerdi.*®

1919°da (1.806), 1920°de (8.223), 1921°de (8.294), 1922°de (8.685), 1923°de (8.093) olmak
tizere, 1919-1923 yillar1 arasinda toplam 35.101 goemen Filistin’e yerlesti.”” Onceki
donemlere gore gogmenlerin kiiciik bir boliimii tekrar iilkeden ayrilmigtir. Ancak 6nemli bir
bolimii lilkede yerlesmeyi tercih etmistir. Tarimsal kolonilere yerleserek yasamlarina devam

ettiler.>®

Uciincii Aliyah igerisinde; niteligin disinda gd¢men sayilar1 en ¢ok olan iilkeler Sovyetler,

Polonya ve Romanya gibi tilkelerden olugmaktadir.
2.54.1V. Aliyah (1923-1932)

IV. Aliyah dalgas1 1923 ve 1932 yillar1 arasin1 kapsayan go¢ hareketleri seklinde gerceklesen

olaylardir.

Bu dénemde Dogu Avrupa kaynakli gocler agirliktaydi. Polonya, Yahudi karsiti yasalari
arttirmig ve ekonomik bakimdan zor bir donemden geciyordu. Bu sebeplerle bu iilkedeki daha
cok orta smifa ait olan Yahudiler go¢ etmeye basladilar. Go¢menler igerisinde zanaatkar
gengler fazlaydi. Bu gengler Filistin’e gog ettiklerinde daha ¢ok sehirlere yerlesmeyi tercih
ettiler. Kiigiik isletmeler ve atdlyeler kurdular. Sehirlerin biiyiimelerini sagladilar. Ozellikle

Tel-Aviv sehri hizla biiytidii.”

%6 peter Beaumont, Gerald H. Blake And, Malcolm J. Wagstaff, The Middle East: A Geographical Study, John
Wiley and Sons, Bristol, England, 1985, s. 414-415

°" Mark Tessler, A History of the Israeli-Palestinians Conflict, Indiana University Press, Indianapolis, USA,
1994, s. 170

*¥ Susan Hattis Rolef, Political Dictionary of the State of Israel, Macmillan Publishing Company, New York,
USA, 1993, s. 16

%% Susan Hattis Rolef, age.,s. 16
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Israile gelen gdgmen sayis1 yillara gore su sekildeydi :

1924 - 13.892
1925 - 34.386
1926 - 13.855
1927 - 3.004
1928 - 2.178
1929 - 5.249
1930 - 4.944
1931 - 4.075
1932 - 12.553

Yukaridaki tabloda goriildiigii gibi 1924-1932 yillar1 arasinda 88 bin civarinda Yahudi
Filistin’e go¢ etmistir.”” Bunlarin 58 bine yakini; Sovyetler, Polonya ve Romanya’dan gog
etmistir.®’ Bu dénemde ABD’nin gd¢men kotalar1 uygulamaya baslamasi gdclerin yoniinii ve
gdemen sayisim etkileyen dnemli bir faktordii. Bu donemde Ingiliz mandasi altinda olan
Filistin’de tiim diinyada oldugu gibi ekonomik gii¢liikler hakimdi. 1929 ekonomik krizi biitiin
diinyay1 etkiliyordu. Bu nedenle burada aradigi olumlu sartlari bulamayan gé¢menlerden 23

bin kadar tekrar Filistin’i terk etti.
2.5.5. V. Aliyah (1933-1939)

1933 ve 1939 yillarin1 kapsayan bu donem, hem Avrup’daki gelismeler hem de Ortadogu’daki

gelismeler acisindan, iizerinde daha dikkatli durularak incelenmesi gereken bir donemdir.

Bu donemde Almanya’da Hitler’in liderliginde Naziler iktidara gelmisti. Yahudilere karsi
olan ayrimcilik tiim yénleriyle uygulanmaya baslanmusti. insanlik tarihinde bilinen en biiyiik

soykirimlardan biri Almanya’da Yahudilere karsi uygulaniyordu.®

5 Mark Tessler a.g.e., s. 170

61 Raphael Patai, Encyclopedia of Zionism and Israel, Herzl Press and Mcgraw - Hill, New York, USA, 1971, s.
538

2 Deborah J. Gerner, One Land Two Peoples: The Conflict Over Palestine, Westview Press, Colorado, USA,
1991, s. 23-24
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Bu soykirimlardan Orta ve Dogu Avrupa’dan kitleler halinde Yahudiler go¢ etmeye

basladilar. Go¢gmenlerin 6nemli bir kismi1 ABD ve Filistin’e yonelmisti.

1933-1939 Yillar1 Arasi Filistin’e Ulasan Yahudi Gé¢men Sayilari soyledir :%

1933 - 30.327
1934 - 42.359
1935 - 61.854
1936 - 29.717
1937 -10.536
1938 - 12.868
1939 - 27.561

Gog¢ edenlerin sayisi bu donemde 215 bin idi. Ayrica go¢menler icerisinde yer almalarina
karsin bir kismi yasal olmayan yollardan Filistin’e ulasmisti. Ancak Avrupa’daki siddet
ortaminin ¢ok yogun olmasi illegal goclerle ilgili sert onlemlerin alinmasini engelledi.
Almanya’daki durumun kétiilesmesi nedeniyle buradaki Yahudilerin bir kismi Batt Avrupa’da

ingiltere, Fransa ve Hollanda gibi iilkelere yerlesmeyi tercih etmisti.**

Bu donem igerisinde Filistin’de Araplar, Yahudi goglerine ve Yahudilerin toprak satin
almalarina karsi ayaklanma baglattilar. 1936 yilinda baslayan bu ayaklanmalarda Araplar
bagimsizlik taleplerinde bulundular. Kanli ¢atigmalar1 grevler izledi. Her iki kesim de agir
kayiplar verdi. Bu catismalar iizerine Ingiliz Hiikiimeti “Peel Komisyonu” adi verilen bir
komisyon kurdurarak Filistin’deki olaylarin arastirilmasini istedi. Komisyon, Urdiin ile

birlesecek bir Arap Devleti kurulmasini1 ve bir Yahudi devletinin kurularak Filistin’in ikiye

ayrilmasini nerdi. Ancak bu komisyon raporu uygulanmayarak 1938 yilinda geri ¢ekildi.®

Ayaklanma 1939 yilinda manda y&netiminin basi olan Ingilizlerin miidahalesiyle son buldu.

Ancak bu sartlar bolgeye yerlesen Yahudilerin bir kisminin tekrar go¢ etmesine neden oldu.®

8 Jewish Virtual Library A Division of American-Israeli Cooperative Enterprise
http://www.jewishvirtuallibrary.org/jsource/Immigration/Fifth_Aliyah.html

% Susan Hattis Rolef, a. ge.,s. 16-17

8 Bernard Reich, Historical Dictionary of Israel, The Scarecrow Press Inc., Metuchen N.J., Washington DC,
USA, 1992, 5. 200

% Baruch-Migdal Kimmerling & Joel S. Migdal, Palestinians: The Making of A People, Harvard University
Press, Massachusetts, USA, 1993, s. 119-122
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2. Diinya Savasi’ndan once Avrupa’daki Musevilerin sayist 6,5 milyon civarina ulagmisti.
Ayrica Avrupa’dan kacislart hizlandirmak igin illegal gocler de artmusti. Illegal gdocleri
gerceklestirmek icin bazi gruplar olusturulmustur. Bu gruplar 6nemli sayida Yahudi’yi
Filistin’e ulagtirmay1 basarmisti. 1934 ile 1948 yillar1 arasinda yasa dis1 yollardan 115 bin

civarinda Yahudi, Filistin’e goc etti.

2.6. Osmanh Yahudilerinin Gocleri ve Niifus Hareketleri

Osmanli ve Tiirkiye, uzun ylizyillardir géce sahne olmasina karsin sistematik olarak goc
incelemeleri kisa bir siire dncesinde asama kaydetmistir. Ozellikle insanlarin daha uzun
yasamalar1 ve saglik ile ilgili kaydedilen gelismeler ve bu gelismelerin etki alanlar1 iizerine
cok az sayida arastirma vardir. Osmanli doneminde ozellikle 15. ve 16. yiizyillarda
gerceklestirilen niifus sayimlari ve istatistikleri oldukca diizenlidir. 2 asir kadar ara verildikten
sonra 1831°de sayimlar yeniden diizenli sekilde yapilmaya baslanmistir. Niifus, 1831 yilindan
sonra 1844, 1881/82-93 ve 1906/7 senelerinde tekrar sayilmistir. Osmanlilar 6zellikle Filistin

topraklarinda yaptirdigi niifus sayimlarini diizgiin sekilde gergeklestirmistir.

Gocler konusu ise hem Tirkiye’nin hem de diinyanin kiiltiirel, sosyal ve etnik yapisini
degistirmektedir. Konumuzla baglantili olmasi nedeniyle bu béliimde, Tiirkiye’ye Yahudi

goclerini ve niifus hareketlerinin yansimalarini incelemeye c¢alisacagiz.

Osmanli, kimseyi Tiirklestirmek icin caba sarfetmemistir. Bilindigi gibi Osmanli her biiyiik

din grubuna (Ortodoks, Ermeni, Yahudi) din, kiiltiir, dil otonomisi tanlmlstlr.67

Halkin 6nemli bir kismi Osmanli kimligi altinda yasamis dahi olsa, kendisini Miisliiman,

Yahudi ve Hristiyan olarak rahatlikla tanimlamistir.

Osmanli topraklarma biiyiik ¢apta ilk Yahudi gdglerinin, 15. yiizy1l sonlarinda ispanya’dan
ayrilarak Osmanli topraklarina gelen Yahudiler tarafindan gergeklestirildigini daha onceki
boéliimlerde incelemistik. Osmanli zirai Uiriinlerinin toptan satisinda ve ihracatin gelismesinde

bu donemde gelen Yahudilerin 6nemli bir rolii vardir.

7 Kemal H. Karpat, Osmanli’dan Giiniimiize Etnik Yapilanma ve Gégler, Timas Yaynlari, Istanbul, 2010, s. 45
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Genel olarak goclerin 6nemli bir kismi entegrasyon ile baglayip asimilasyon ile neticelenir.
Yahudi goclerinde; Osmanli sisteminin de etkisiyle bir entegrasyonun olustugu ancak bunun

bir asimilasyonla neticelenmedigi goriilmektedir.

Osmanli’nin, 19. ve 20. yiizyillarda yasadig1 go¢leri bir genel degerlendirmeye tabi tutarsak;

20. yiizyilin baglarinda Osmanli topraklarindan Giiney ve Kuzey Amerika’ya yaklasik olarak
1,3-1,5 milyon arasinda bir gé¢ yasanmistir. Bunlarin % 95 ‘ini Yahudilerin de iginde

bulundugu gayrimiislimler olusturmaktadir.®®

Ancak Osmanli’nin verdigi gociin yani sira, Osmanli’ya yapilan goglere deginmeden ge¢mek,
konunun eksik kalmasini dogurur. Onceki asirlarda daha ziyade ekonomik nedenlerle yasanan
goclere nazaran, oOzellikle 19. yilizyildaki niifus hareketleri, etnik ve kiiltiirel nedenlere

dayalidir.

Ozellikle o dénemde Osmanli topragi olan Kudiis’e gog ile ilgili Osmanli politikasinin
sekillenmesinde bir olayin etkisi biiyiiktiir. 40 kadar Amerikan ailesinin Yafa’ya yerlesmek ve
kalict bir koloni kurmak istemelerinin ardindan Osmanli, bolge ile ilgili bir go¢ politikasi
belirlemisti. Valililgin durumu merkeze bildirmesinin ardindan, merkezi idare Osmanh
topragimin bir kisminda koloni kurmak ve topraklara sahip olma fikrini olumsuz karsilamisti.
flerleyen dénemlerde de bu bolgedeki goglere bakis acisinda bu olay 6nemli bir yere sahip

olmustu.

Bu olaydan sonra Filistin’e toplu olarak goge izin verilmemis, bireysel goglere ise miisamaha

gosterilmistir.

1820’li yillardan 1890 yillarina kadar gecen siire igerisinde Osmanli’nin  Avrupa
topraklarindaki Yahudi vatandaslarmin oram %3’tiir ve degismemistir. Ote yandan Filistin
tarihiyle ilgili tek yanli anlatimlar, daha ¢ok Osmanli Yahudileri iizerine gercek bir

demografik tarih caligmasinin yapilmamis olmasindan kaynaklanmaktadir. 1783-1913 yillar

6% Kemal H. Karpat, a.g.e., s. 20
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arasinda Osmanli topraklarina gelen gd¢menlerin sayisi, 5 ila 7 milyon olarak tahmin

edilebilir. ®

Miisliman gd¢menler arasinda ¢ok sayida Yahudi de vardi. Kirim’dan gelen Yahudiler
arasinda Kirimgaklar (Tirki dilde konusan Rabbinik Yahudileri) ve Karaylar da vardu.
Kafkaslar’dan, Dagli Yahudiler (Tatlar) ve Giircistan Yahudileri geldiler. Balkan Yahudi
gdcmenleri biiyiik dl¢lide Sefarad Yahudilerinden olugsmaktaydi ama aralarinda Romaniyotlar
ve Eskenaziler de bulunuyordu. Gé¢menler arasinda ¢areyi Osmanli topraklarina gitmekte
bulan Yemenli, Buharali ve Hindistanli1 Yahudiler de vardi. Bir boliimi ise Balkan Yahudileri

gibi yavas yavas imparatorlugun ceperinden merkezine dogru ilerlemekteydi.”’

Osmanli Yahudileri genellikle kentli bir niifus béliimii idiler. Ornegin, Aydim vilayetinde ilin
Yahudi niifusundan %751 Izmir kenti icinde yasiyordu. Aydin Yahudilerinden %1’in altinda
bir boliim kentlerin ya da kasabalarin disinda yasamakta idi. Bu,diger iller bakimindan da
gecerli idi. Haleb vilayetindeki Yahudilerin neredeyse %80’1, Haleb kentinde; Hiidavendigar
vilayetindeki Yahudilerin %85°, Bursa’da yasiyordu. Bu kentte yasama modelinin bir tek
istisnas1 vardi Umulmayacak kadar ¢ok sayida Yahudi (Anadolu Yahudi niifusunun %6,1°1)
Van ve Diyarbekir illerinin giiney boliimlerinde yasamaktaydi. Bunlar olasilikla Irak
Yahudilerinin en kuzeyde bulunan toplumu idi; s6zii edilen Yahudilerden daha da kalabalik
bir toplum, Diyarbekir ve Van’in giineyinde, Musul vilayetindeydi. Irak Yahudilerinden
idiyseler, bunlar Bati Anadolu Yahudilerinden ¢ok farkli bir toplum olmaliydilar. Belki de
[soziinli ettigimiz Anadolu illerindeki] varliklar1 Birinci Diinya Savasinin sonrasina

uzanamamis [6teye beriye dagilmis] bir dogulu Yahudi cemaati idiler.

1912 yili istatistik oranlarmma gére Osmanli topraklarinda yasayan Yahudilerin en 6nemli
kism1 Aydin vilayetinde yagsamakta idi. Aydin vilayetinde 1912-1913 yillarinda yasayan
misliiman niifus 1.517.616 idi. Aym1 y1l Aydin’da Yahudi niifus; 42.575 idi. Bir 6nceki yila
gore Aydn vilayetinde yasayan Yahudi niifus 1.631 kisi azalmugtr. "'

% Kemal H. Karpat, a.g.e.,s. 177, s. 290-292
" Ben Zvi Enstitiisii, Studies in the Cultural Heritage of Oriental Jews, isimli makale, s. 12
! Justin McCarthy, Miisliimanlar ve Azinliklar, Inkilap Kitabevi, Istanbul, 1998, s. 17,s. 102, s. 105, s.117
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Asagidaki tabloda’ ise ; Osmanli topraklarinda en ¢ok Yahudi grubun yasadigi yer olan

Aydin vilayetinin yillara gore aldig1 genel go¢ ve niifus oranlarina yer verilmistir.

1912-1920 aras1 sigimmacilar 1921-1927 aras1 gogmenler 1922 niifusu

Oran

Aydin 146.723 56.912 1.400.949

0.15

Bu arada, 1852-1911 yillari arasi Filistin Yahudi niifus artisina da gz atmak gerekirse :”°

1852 5.100

1867 12.000-13.000
1881 25.000

1897 50.000

1911 100.000

Seklinde ortaya ¢ikmaktadir.

Osmanli topraklarinda Yahudilerin yasadiklar siire igerisinde rahat bir hayat siirdiirdiiklerine

ornek olarak, Ingiliz-Yahudi Dernegi tarafindan gonderilen bir mektupta soyle denilmektedir :

“Tiirkiye Yahudilerinin, Ispanya’dan kovulan atalarmimn imparatorluga gelislerinin 400. y1lin1
kutlama vesilesiyle gerceklestirdikleri vefa gosterilerine katilma arzusu duyan Ingiliz-Yahudi
Dernegi, saygida kusur etmeden Hagsmetmeap Sultan’a, iktidarda oldugu siire i¢inde Yahudi
tebaasina gostermis oldugu hosgoriilii tutumu takdir ettigini dile getirmek istemektedir.

(Londra, 14 Nisan 1892).”"

Yine bir Bagbakanlik Arsivi kayidina gore;

7 Justin McCarthy, Osmanli’ya Veda-Imparatorluk Cékerken Osmanli Halklari, Etkilesim Yayinlari, 2006, s.
353

7 Kemal H. Karpat, a.g.e., s. 304

™ Bagbakanlik Arsivleri, istanbul, Y1ldiz, Sadaret Hususi, no. 2 (27Sevval 1309/25 May1s 1892) ‘den aktaran
Kemal Karpat, a.g.e., s. 293
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13 Mart 1898 ve 12 Mart 1899 tarihleri arasinda toplam 13 Yahudi ailenin (64 kisi) gemiyle
Bulgaristan’dan Istanbul’a geldigi goriilmektedir. Ayn1 listede Balkanlar’dan gelen toplam 12
Yahudi ailesinin (94 kisi), Istanbul’'un batisindaki Catalca’ya yerlesmis olduklar
goriilmektedir; Romanya’dan 7 Yahudi daha gelmis ve toplam 38 Yahudi gdgmen bu
donemde Trabzon’a yerlesmisti. 14 Temmuz 1893 tarihli bir baska liste, hicri takvime gore
1310 yilinda (Temmuz 1892-Temmuz 1893) 849 Yahudinin eski Osmanli tebaasi olarak
Aydin vilayetine yerlestirilmis oldugunu ve bircogunun da Istanbul’da, iskan edilecekleri
yerlere nakledilmeyi beklediklerini kaydetmektedir. 1897 yilinda bulunduklari yer olan
Dobruca’dan memnun olmayan 400 Yahudi ailesi Osmanli himayesine ge¢cmek istedi.
Osmanl Idaresi, bu ailelerin topraklarina gé¢ etmesine izin vermekle kalmadi, dzel olarak

onlara yardim etti ve Bursa’da yeniden yerlesme masraflarim1 6demeyi iistlendi.”

Osmanli idaresi altindaki Balkan vilayetlerindeki Yahudi niifus, 1877 yilinda 180 bin kisi
civarindaydi. 1906-1907 sayiminda ise bu rakam kaybedilen topraklar ¢ikildiktan sonra bile
100 bin civarinda belirlenmisti. Istanbul’daki Yahudi niifus 1865 yilinda 25 bin iken, bu
rakam 1906-1907 sayiminda 63 bine ¢ikacak, 1914 yilinda 57 bine gerileyecektir. Osmanh
Imparatorlugu topraklarina gog etmis olan Yahudilerin 1862-1914 yillar1 arasindaki toplam

say1s1, yaklasik 120 bin olarak tahmin edilebilir.”

Osmanli topraklarinda yasayan Yahudilerin bir kismi vergi vermemek adina diizenli niifus
sayimlarinda sayilmamuslardir. Bir kismi1 da kimligini beyan etmekten ¢ekindigi i¢in kayitlara
girmemistir.

3.1Ki DUNYA SAVASI ARASI GELISMELER

3.1. Balfour Deklarasyonu

3.1.1. Balfour Deklarasyonu Oncesi Gelismeler

Balfour Deklarasyonu’nun ¢ok daha iyi anlasilabilmesi igin siire¢ igerisindeki iki 6nemli

noktaya deginmekte fayda vardir. Bunlardan biri “Bunsen Raporu” digeri ise “Sykes-Picot-

* Basbakanlik Arsivleri, Istanbul, Yildiz, Sadaret Hususi, no. 1354/1921 (4 Zilkade 1317/6 Mart 1900), Yildiz
Sadaret Hususi Mazurat, no. 3036 (29 Zilhicce 1310/14 Temmuz 1893) ve no. 4152 (26 Sevval 1304/18
Temmuz 1887) © den aktaran Kemal Karpat, a.g.c., s. 294

76 Kemal H. Karpat, a.g.e., s. 299-301
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Sazanov Uzlagsmasi” dir. Taraflart temsilen goriismelere katilan yetkililerin isimleri ayni
zamanda antlagsmaya da ismini vermistir. Temsilcilerden Sir Mark Sykes; daha sonralar1 agiga
¢ikmig, Ortadogu uzmani bir istihbaratgidir. Aymi zamanda milletvekilidir ve Ingiliz
Disislerine bagli ¢alisir. Georges Picot, 1. Diinya Savast Oncesi Fransiz Beyrut

Baskonsolosudur ve Sazanov da Rus Disisleri Bakani’dir.

Bunsen Raporu, Ingiliz Disisleri Bakanligi’nda Miistesar yardimcisi olarak gorev yapan Sir
Maurice de Bunsen tarafindan kaleme alinmistir. Bu raporun hazirlanmasi amaciyla verilen
gorevin temel igerigi, 1. Dilinya Savasi sonrast Osmanli Devleti’nin durumunun saptanmak
istenmesidir. 30 Haziran 1915 tarihinde hazirlanan rapor Bunsen tarafindan Bakanliga arz
edilir. Raporda, dncelikli olarak savasin gidisatinin ve Ingiltere’nin savas sonucunda galip
gelip gelmeyecegi ve yine savas sonunda miittefikleriyle olan iligkilerinin sonucu etkileyecegi
belirtilmistir. Ayrica Ortadogu’daki somiirgeci-isgalci faaliyetlerin Ingiltere’ye gesitli
zorluklar yaratacagi vurgulanmistir. “Bunsen Komisyonu Raporu”, 4 ana basliktan olugmakla

birlikte, konumuzu 2 baslik ilgilendirmektedir.

Birinci yol olarak Tiirklerin sadece Anadolu topraklarinda kalmalar1 ve kalan topraklarin
Miittefik Devletler arasinda paylagilmasi ve bu uygulanirken de Musul, Bagdat ve Basra

vilayetleri ile Sina Yarimadasindan baglayarak giineyine sahip ¢ikilmasi1 6ngoriilmiistiir.

Ikinci alternetif ise, Osmanli’nin toprak biitiinliigiine dokunulmadan “konfederatif” bir yapiya

kavusturulmasi, Ermenistan, Suriye, Filistin ve Irak’a muhtariyet verilmesidir.

Kudiis ise her iki alternatifte de 6zel konumu nedeniyle uluslararasi ve tarafsiz bir pozisyonda
diistiniilmiistiir. Her ne kadar ikinci alternatif uygulandigi takdirde Miittefikler arasinda

sorunlar yasanabilecek olsa da, Ingiliz cephesinde bu &neri daha fazla yanki bulmustur.

1. Diinya Savas1 ile birlikte Osmanl Hiikiimeti Londra Sefiri vasitasiyla Ingiliz Hiikiimeti
nezdinde cesitli ittifak girisimlerinde bulunmus, ancak bu girisimler Whitehall tarafindan

kabul gérmemistir.”’

77 Mim Kemal Oke, a.g.e., s. 208-209
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Uzunca bir siire Ingiltere’nin  Osmanli politikast Bunsen Raporu’na dayandirilarak
sekillendirilmistir. Her ne kadar bu rapor politikalarin belirlenmesinde 6nem arzetse de, asil

onemli olan miittefikler arasindaki uzlasmadir diyebiliriz.

Bu amagla; Ingiltere adina-Sir Mark Sykes, Fransa adina-Georges Picot ve Rusya adina-
Sazanov savagin baglarinda biraraya gelmisler ve gesitli temaslarda bulunmus, goriis alisverisi
yapmuslardir. 1916 Martindan Mayisina kadar siiren goriismeler neticesinde, Ortadoguyu
aralarinda paylasmislardir. Antlasma Tiirklerin Kut’il Ammare’de Ingilizleri bozguna

ugratmasindan tam 17 giin sonra, 16 Mayis 1916’da imzalanmustir.

Antlasma sonucunda;

Rusya; Dogu Anadolu ve Istanbul’a sahip ¢ikmustir. Fransa neredeyse Suriye’ nin biitiiniinii,
Giiney Anadolu’yu ve Musul’u istemistir. Ingiltere ise Irak’a goziinii dikmistir. Aralarinda
olusturduklar1 “taksim haritasi”’nda taraflarin “Kahverengi Bolge” diye nitelendirdikleri

Filistin ise harpten sonra Avrupa denetiminde 6zel bir uluslararasi rejime kavusturulacaktir.”

1917 devriminden sonra Rusya hem itilaf Devletleri'nden ayrilmis hem de Sykes-Picot-
Sazanov antlasmasindan vazge¢cmis, Lenin gizli olan bu anlasmay1 diinya kamuoyuna

aciklamustir.

Balfour Deklarasyonu’na giden siirecte deginilmesi gereken bir diger konu ise Mekke Serifi

Hiiseyin meselesidir.

I. Diinya Savasi’na Osmanli Devleti Almanya’nin yaninda savasa katildiginda, Ingiltere
Hiiklimeti ve diger miittefikler Araplara savas sonunda bagimsizlik verilecegine yonelik sdzde
giivencelerle Araplar1 Tiirklere kars1 ayaklanmaya tesvik ettiler. Bu giivencelerin ilki Ingiltere
Hiikiimeti tarafindan 1915 — 1916 yillarinda Misir’in Ingiltere Yiiksek Komiseri Sir Henry

McMahon ve Mekke Serifi Hiiseyin arasindaki yazisma teatileriyle verildi.”

" Mim Kemal Oke, a.g.e., s. 209
7 Henry Cattan, The Palestine Question, British Library Catologuing in Publication Data, London, 1988, s. 8 ve
Hasan Kayali, Jon Tiirkler ve Araplar, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, Istanbul, 1998, s. 9
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Arap Isyan1 yar1 6zerk Hicaz Eyaletinde baglamisti. Burada neredeyse tamanu Miisliiman olan
Araplar vardi. Islamiyet’in en kutsal iki yeri olan Mekke ile Medine buradaydi ve bir Arap
hiikiimdar1 olan Serif Hiiseyin bastaydi. Bolge Osmanli giic merkezlerinden uzakta ve
Misir’daki Ingilizlere yakin olma avantajina da sahipti. Serif, gizli ve uzun goriismelerinin
ardindan 1917 yilinda Hicaz’in bagimsizligini1 ve ardindan kendini “Araplarin Krali” olarak

ilan etti.®°

Serif Hiiseyin, Ingilizlere giivenerek ¢ok biiyiik bir hata yaptigin1 zamanla anlayacakti. Ciinkii
en basindan beri Winston Churcill, 1917 Rus Devrimi’nin etkisiyle Avrupa’da olusabilecek
Marksist bir yiikselisin panzehiri olarak gordiigii Siyonizm’i destekledi. Churcill Devrimci
Marksizm’in Avrupa’daki Yahudi isciler arasinda yayilabileceginden endiseleniyordu.
Filistinde kurulacak bir Yahudi yurdu hem bélgesel ¢ikarlar1 hem de Ingiltere nin i¢ huzuruna

hizmet etmesi acgisindan oldukg¢a 6nem tasiyordu.

3.1.2. Deklarasyonun Yayimlanmasi

Balfour Deklarasyonu, hem Yahudiler ve Araplar hem de Bati diinyasi acisindan oldukga

Oonem arzetmekteydi.

Ortadogu tarihinde fevkalade 6nemli bir kilometre tasi olan Balfour Deklarasyonu®',

denilebilir ki Chaim Weizmann’in eseridir.®?

Chaim Weizmann, 27 Kasim 1874’de Belarus’ta diinyaya geldi. Berlin Universitesi’nden
mezun olduktan sonra Cenevre Universitesi’nde kimya alaninda dgretim gorevlisi olarak

calist1.

Bu caligmalar1 sirasinda patlayict madde imalatinda kullanilan sentetik asetonu bulmasi,
iiniind arttirdi. Bu vesileyle donemin Deniz Kuvvetleri Bakant Winston Churchill, daha sonra

Disisleri Bakani1 olacak olan Arthur James Balfour ve 1916 Aralik ayinda basbakanliga

8 Bernard Lewis, age.,s. 427

81 Mim Kemal Oke, a.g.e.,s. 245

82 Howard Morley Sachar, The Course of Modern Jewish History, Cleveland, The World Publishin Co., 1958, s.
14
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gelecek olan David Lloyd George gibi donemin 6nemli politikacilari ile sahsi arkadagliklar

olmustur.®

Bu arkadashklarindan da faydalanarak 1909 yili basinndan itibaren Ingiliz Hiikiimeti nezdinde
cesitli temaslarda bulundu. Bu temaslarda oncelikle Filistinde bir yurt degil, Filistin’in bir Yahudi
Yurdu olarak tanmmasim istedi. Ancak bu ©Onerinin, Ingiliz parlamentosundaki Yahudi
karsitlarinin tepkisini ¢ekmesi sonucu geri adim att1 ve Filistinde bir Yahudi Yurdu kurulmasi

teklifini kabul etmek zorunda kaldi.

Amerikan Bagkan1 Wilson’un da muvafakatinin alinmasinin ardindan,

1917 Subatinda Ingiliz Hiikiimeti adina Mark Sykes, Siyonist’lerle resmi gdriismeleri
baglatmakla gorevlendirilmistir. Filistin Yahudilerinin tam anlamiyla ulusal bir statiiye
kavusacaklart ve diasporadaki Yahudilerin de bu ulusal statiiye ortak kimseler olarak
goriilecekleri iimidini ifade etmislerdir. Siyonistlerin temel isteklerini 6zetleyerek goriismeyi

noktalamiglardir.®*

1) Filistin konusunda Yahudilerin uluslararasi olarak taninmig bir hakka sahip olmasi,

Filistin’deki Yahudi toplulugu i¢in hukuki bir milliyetin tesisi,

2) Toprak almak hakki ile birlikte Filistin’de imtiyazli bir Yahudi sirketinin kurulmasi,

3) Filistin’in bir tek yonetim altinda birlesmesi,

4) Filistin’deki kutsal yerlerde diplomatik dokunulmazligin tesisi Balfour, Siyonizm’i
desteklemek i¢in Ingiliz ydnetiminin resmi beyanatinin somut hali olmustur. Ingiliz
yonetimi Siyonist Onerilerinin bir taslagini almaya hazir oldugunu bildirmistir. 18

Subat 1917°de Balfour Deklarasyonu’nu sunmuglardir.®

Balfour Deklarasyonu’nun iletildigi mektupta Ingiliz Disisleri Bakam Balfour, Siyonist lider
Rothschild’e sOyle hitap etmekteydi:

% Fahir Armaoglu, a.g.e., s. 32
8 Arnold J oseph Toynbee, a study of history, London : Oxford University, cilt VIII, 1954, s. 308
% Jacob C. Hurewitz, diplomacy in the near and middle east, a documentary record, cilt II, s. 26
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"Sevgili Lord Rothschild
Yahudi Siyonist beklentilerle uyum gésteren asagidaki bildirinin Majestenin Hiikiimeti tarafindan

bakanlar kuruluna sunuldugunu ve kabul edildigini bildirmekten zevk duyarim.

Majestelerinin Hiikiimeti Filistin'de Yahudi halki i¢in ulusal bir yurt kurulmasiin lehindedir ve

bu amaca ulagilabilmesi icin gerekenleri elinden geldigince yapacaktir.

Filistin'de bulunan Yahudi olmayan toplumlarin medeni ve dinsel haklarina yonelik hi¢cbir
tarafgirlige ve herhangi bir iilkedeki Yahudilerin sahip oldugu haklara ve siyasal konuma halel
getirilmesine meydan verilmeyeceginin bilinmesi gerekir. Bu bildiriyi Siyonist federasyonuna

iletirseniz size miitesekkir olurum.

Saygilarimla

Arthur James Balfour®

Ingiliz Yahudileri, Balfour Deklarasyonu’nun son halinin asagidaki gibi olmasi igin

direnmislerdir;
1) Yahudiler igin Filistin’de bir Ulusal Vatan’in temini konusunda Ingiliz destegi,
2) Bu amacin tahakkuku i¢in Ingilizlerle isbirligi,

3) Filistin’deki Yahudi olmayan topluluklarin haklarima ya da baska herhangi bir
tilkedeki Yahudilerin sahip oldugu haklara veya statiiye zarar verecek herhangi bir

seyin yapilmamasi sarti.
Siyonistler i¢in Balfour Deklarasyonu, bir bakima israil’in tapusu gibidir."’
Deklarasyonda agikca goriildiigii gibi, Ingiltere nin Filistin’de kurulacak bir Yahudi Devletine

sicak baktigt ve bunun i¢in c¢aba harcayan Siyonistlere destek verilecegi acikca

belirtilmektedir.®®

8 Ribhi Halloum, Belgelerle Filistin : Diin, Bugiin, Yarin, Alan Yayncilik Istanbul, 1989, s. 16
¥ Mim Kemal Oke, a.g.e., s. 245
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Zaten o donem i¢in Ortadogu’da Ingiltere’nin dostu herhangi bir iilke kalmamist1. Bolgede

Ingiltere’nin miittefiklere ihtiyac1 vard.

Balfour Deklarasyonu’nun yayinlanmasindan énce Ingiltere, Amerika yonetiminin tereddiitlii
destegini elde etmis, belirsiz bir sekilde Fransa ve Italya’da bildiriden haberdar edilmisler ve

bu iki devlet de Siyonist programi desteklediklerini agiklamislardir.*

Deklarasyonun 6zii bir Avrupali giic tarafindan, Avrupa’da olmayan bir toprak parcasi
hakkinda, o toprak parcasinda yasayan yerli cogunlugun varlig1 ve iradesi tamamen goz ardi
edilerek, yabanci bir giiclin bu toprak pargasini Yahudiler i¢in ulusal bir vatan yapmasini

miimkiin kilacak bir vaad bi¢ciminde tasarlanma51yd1.90

Ingiltere’nin amaci1 ise, Siyonizm’in bolgede olusturacag istikrarsizliktan faydalanarak
bolgedeki hakimiyetini kuvvetlendirmektir. Bu ama¢ dogrultusunda ingiliz General Allenby,
Balfour Deklarasyonu’ndan kisa bir siire sonra Filistin’i Osmanli’dan alarak 1948’e kadar
siirecek Ingiliz mandasin1 baslatmustir. Filistin topraklarinda Ingiliz mandas: altinda yasayan

Yahudiler, yakaladiklari firsat1 degerlendirerek kuracaklari devletin temellerini atmugtir.”’

Burada dikkat edilmesi gereken onemli bir husus, Yahudi gogiiyle Filistin’de Yahudilerin
oran1 hizla artarken, Yahudilerin sahip oldugu topraklarin niifuslar1 kadar hizli artmadigi
gercegidir. Fakat Yahudi topraklarinin artis hizi orani yiiksektir ¢iinkii bu Yahudilerin sahip
oldugu topraklarin baglarda az olusundan kaynaklanmaktadir. Bu durum da gostermektedir ki;
Yahudilerin, Filistinlilerden toprak satin alarak sinirlarini genisletip, devlet kurdugu inanci
salt olarak dogru degildir. Filistin’de Yahudi niifusunun giderek artmas: Araplarla Yahudiler
arasinda sicak catismalarin baslamasma neden olmustur. Ozellikle Filistin’de artan Yahudi
niifusuna tepkili olan Araplar, Yahudilerin bulundugu eski yerlesimlere saldirmis ve Arap

saldirilarina karst Yahudiler de karsilik verince iki taraftan 6nemli kayiplar yasanmlstlr.92

¥ Tayyar Ar1, Gegmisten Giiniimiize Orta Dogu, Siyaset Savas ve Diplomasi, Alfa Yaymlari istanbul 2007, s.
200

% Fred J. Khouri, The Arab — Israeli Dilemma, Syracuse University Press, New York, 1985, s. 6

90 l?dward Said, Filistin Sorunu, Pinar Yayinlari, Istanbul, 1985, s. 41

! Omer Turan, Medeniyetlerin Catistigi Nokta Ortadogu, Yeni Safak Gazetesi 9. Y1l Kiiltiir Armagani, 2003, s.
162

%2 Fahir Armaoglu, a.g.e., s. 40
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Ingiltere; Serif Hiiseyin’i, Balfour Deklarasyonu’ndan, 1919 Ocak ayinda bir bildirimle
haberdar etti. Ingiltere’nin arzu ettigi Arap-Yahudi isbirligi, “Hicaz Arap Devleti” adima, Serif
Hiiseyin’in oglu Emir Faysal ile, Diinya Siyonist Teskilati lideri Chaim Weizmann arasinda 3

Ocak 1919 da Londra’da imzalanan bir antlagma ile gert;eklesti.93

Bu antlagsma Arap camiasi tarafindan siddetle karsi ¢ikilan bir antlasma olmasi nedeniyle bir
yil sonra iptal edildi. Ardindan 1920 yil1 24 Nisan’inda toplanan San Remo Konferans: ile
Filistin ve Urdiin Ingilizlerin kontroliine, Suriye ve Liibnan ise Fransizlarin kontroliine
birakilmistir. Ayrica, Faysal Irak Emiri, kardesi Abdullah da Urdiin Emiri olmustur. 24
Temmuz 1924°de Birlesmis Milletler Genel Kurulu, Filistin’in resmen Ingiliz mandasi

oldugunu onaylayan kararini almistir.

Balfour Deklarasyonun yayimlanmasi ile birlikte Siyonistler hemen bir komisyon teskil
etmisler ve bu komisyon acilen Filistin’e gitmek {izere yola ¢ikmistir. Komisyon, Italyan ve

Fransiz iiyelerin katilimiyla Avrupa’dan hareketle Filistin’e varir.

Komisyon Filistin’e varir varmaz, Araplar “Ingilizlerin, Musevileri iilkeyi teslim almaya

gonderdiklerine” inaniyorlardi.”

Deklarasyonun yayinlanmasini takip eden 1918 yilinin 27 Temmuz’unda Lenin’in Yahudi

Diismaliginin 6nlenmesi ile ilgili yaymladig karara goz atmak gerekirse ;

Halk Komiserleri Kurulu’na ulagsan haberlere gére, karsi-devrimciler bircok kentte, ozellikle
str bolgesinde genel Yahudi kirimina girisilmesi igin halki kiskirtiyorlar. Bu kiskirtilar
sonucu, emekgi Yahudi niifusa karsi yer yer saldirilara tanik olunmustur. Burjuva karsi-

devrim, ¢carn elinden kayiveren silaha sarilmis bulunuyor.

Mutlakiyetgi  hiikiimet, gerek gordiikce, bilgisiz yiginlara, biitiin ~ yoksunluklarinin
Yahudilerden étiirii oldugunu séyleyerek, halkin, hiikiimete yonelmis olan ofkesini Yahudilere
cevirmistir. Zengin Yahudiler her zaman kendilerini korumanmin yolunu bulmuslar,

kiskirtmadan ve siddetten hep yoksul Yahudi zarar gérmiistiir, hep o kiyyilmustir.

% Fahir Armaoglu, a.g.e., s. 33
% Chaim Weizmann, Trial and Error, New York, 1965, s. 323
% V. L. Lenin, Ulusal Sorun ve Ulusal Kurtulus Savaslari, Sol Yayinlari, 1979, s. 86-87
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Simdi karsi-devrimciler, en geri birakilmis halk yiginlarinmin ag¢hgini, bitkinligini ve geriligini
oldugu kadar, halk arasinda mutlakiyetin ektigi Yahudi nefretinin kalintilarimi da kullanarak,

Yahudilere karsi nefreti yeniden canlandwriyorlar.

Biitiin emek¢i halk yiginlarinin kendi kaderlerini tayin hakki ilkesinin ilan edildigi Rus
Sosyalist Federe Sovyet Cumhuriyeti’nde, herhangi bir ulusal topluluga baski yapiimasina
yer yoktur. Yahudi burjuva, Yahudi oldugu igin degil, Burjuva oldugu ic¢in diismanimizdir.
Yahudi is¢i bizim kardesimizdir.

Herhangi bir ulusa karst herhangi bir tiir nefret utang vericidir, hog goriilemez.

Halk Komiserleri Kurulu, Yahudi aleyhtar: hareketin ve Yahudilere doniik genel kirimin, ig¢i
ve koylii devriminin genel ¢ikarlari agisindan, éldiiriicii oldugunu ilan eder ve Sosyalist

Rusya’'nin emek¢i halkini, elindeki biitiin olanaklarla bu musibete karsi savasa ¢agirir.

Ulusal diismanlik, bizim devrimcilerimizin saflarm zayiflatir, emekgilerin herhangi bir ulusal

ayrim gozetmeyen birlesik cephesini parcalar ve yalnizca diismanlarimiza yardim eder.

Halk Komiserleri Kurulu, biitiin Sovyet milletvekillerinin, Yahudi aleyhtar: hareketi kékiinden
kaziyip atmak iizere higchir odiin vermeyen onlemler almalarini emreder. Genel Yahudi

kairtmina girisenler ve kirim kigkirticilart su¢lu tutulacaklardir.

Halk Komiserleri Kurulu Baskant ULYANOV, LENIN
Halk Komiserleri Kurulu Idare Amiri, BONCE, BUREVIC
Kurul Sekreteri N. GORBUNOV

Yayinlanan karar, Bolsevik donemde, Rusya’daki Yahudilere bakisin, ideolojik ozellikler
temelinde ele alindigin1 ortaya koymaktadir. Ve Yahudi diismanligini yapanlarin da Car

yanlilar1 oldugu vurgulanmaktadir.
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3.2.1920-1933 Donemi Arap-Yahudi Catismalar

Balfour Deklarasyonunun yayinlanmasi ile birlikte her gegen giin Ortadogu’da artan gerilim

yerini ¢atigsmalara birakmak durumunda kalmistir.

Arap —Yahudi catismast Ortadogu Devletleri ve halklar1 arasindaki savaslar i¢inde dis
diinyanin en ¢ok dikkatini ¢eken savastir. Bunun nedeni kismen rakip siiper devletlerin
dogrudan ise karigmalari, kismen de olaylar karsisinda duyulan endise ve ilgidir. Bu disg
kaygilar taraflardan birinin zafer kazanmasina ve catismanin kesin bir sonuca ulagmasina
engel olmustur. Sert ve kisa savaslar seklinde siiren bu ¢atigmalar, uluslararast miidahaleler
nedeniyle stratejik olmayan taktik zaferlerle son bulmustur. Uluslararasi kurumlarin ¢atismayi
¢cozmek yerine devam etmeye gotiirmesi, bu konuda amaclanmayan bir sonug olarak ortaya

cikmustir.”

3. Aliyah (1919-1923) ve 4. Aliyah (1923-1932) donemlerinde daha 6nce de degindigimiz
tizere, Filistin’e yaklasik 125.000 Yahudi go¢ etmisti.

Giderek artan bu go¢ dalgasi bolgede yasayan Arap toplumunu ciddi anlamda rahatsiz eder.
Londra yonetiminin manda ydnetiminin baskanligina siyonist bir Yahudi olan Sir Herbert

Samuel’i atamasi kitlesel protestolar1 da beraberinde getirir.”’

Ayrica, Yahudi niifusunun giderek artmasi, Araplarla Yahudiler arasinda sicak ¢atigsmalarin
baslamasia neden olmustur. Ozellikle Filistin’de artan Yahudi niifusuna tepkili olan Araplar,
Yahudilerin bulundugu eski yerlesimlere saldirmis ve Arap saldirilarina kars1 Yahudiler de

karsilik verince iki taraftan 6nemli kayiplar yagsanmistir.”®

1920 Eylil’tinde yaklasik 9.000 kisilik bir Yahudi grubun Filistin’e gogii ile birlikte Araplarin
huzursuzlugu artmaya baslamust1. {1k catismalar 1920°de oldu. Ardindan 1921 Mayis ayinda
Kudiis’te ¢ok biiyiik bir ayaklanma ¢ikmis ve zorlukla bastirilmastir.

% Bernard Lewis, a.g.e.,s. 461 )
" Yusuf Besalel, “Yahudi Tarihi”, stanbul, Gézlem Gazetecilik Basin Yayin, 2.baski, 2003, s. 99
%8 Fahir Armaoglu, a.g.e., s. 40
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1920-1933 doneminde,Yahudilerin komsu Arap {ilkelerle olan iliskileri daima gergin bir
seviyede kalmis ve donem donem sicak savas diizeyine bile ¢ikmistir. Baslangicta ekonomik
mabhiyetli olarak ortaya ¢ikan Arap-Yahudi ¢atigmalari, Filistin’in Birinci Diinya Savasi’ndan
sonra Ingiltere’nin manda y&netimi altina girmesiyle Siyonizm’e kars1 Arap milliyetciliginin

direnme miicadelesine doniisecektir.”

1921 yilinin mart ayinda Urdiin Krali Abdullah, Winston Churchill’le yaptig1 goriismede
Filistin bolgesindeki Ingiliz mandasim tamid. ingiltere ise karsilik olarak Abdullah’s Urdiin
emiri olarak tanidi ve Filistin sinirin1 Seria irmaginin dogu kiyisi olarak belirledi. Alinan bu
kararlar 1922 yilinda Filistin manda yonetimi tarafindan kabul edildi. Bdylece bolgedeki

Ingiliz mandasi resmiyet kazandi.

Ayrica Filistin yonetiminin bu karar1 onaylamas: da, Filistin’i ilk bolenlerin genel kaninin
aksine, Yahudilerden ziyade Ingilizler ve onlara onay veren Araplar oldugunu ortaya

koymaktadir.

Kisa bir siire sonra da Ingiltere Filistin’i isgal etti. Milletler Cemiyeti isgali resmen tanidigin
acikladi. Catismalara deginmeden once ilk vurgulanmasi gereken konulardan biri, bu siireg
icerisinde Filistindeki Yahudilerin ¢ok 1yi Orgiitlenmelerine karsin Araplarin bir tiirli
koordine olamamalar1 sorunlarini dile getirmelerinde ve ¢6ziim yollarina basvurmada geri

kalmalarina neden olmustur.

1921 ve 1929 yilinda meydana gelen olaylarda 385 Yahudi ve 116 Filistinli 6lmiis, yiizlerce

kisi yaralanmustir.

Ote yandan, Kudiis Miiftiisii Hact Emin el-Hiiseyni’nin &nderliginde gelisen ilk énemli olay
22 Temmuz 1929 tarihinde Hebron’da yasandi. Yahudilerin Kudiis’te Araplar1 o6ldiirdiigii,
Aglama Duvarr’nin yakinlarina bir sinagog kurmay:i planladiklar1 ve El Aksa Camii’ni
yaktiklarina dair sOylentilerin kulaktan kulaga yayilmasiyla baslayan gerginlikler, Britanyali
yoneticilerin de kayitsiz kalmasiyla yaklagik bir ay siirdiikten sonra 23 Agustos’ta zirveye

ulagti. Catismalarda 64 Arap, 67 Yahudi vahsice Oldiiriilmiis, ylizlerce kisi yaralanmisti.

% Tiirel Y1lmaz , Uluslararasi Politikada Ortadogu “Birinci Diinya Savasindan 2000’e”, Ak¢ag Yayinlari,
Ankara, 2004, s. 37
1% Bernard Reich, age.,s. 4
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Olaylar bittikten sonra Hebron’u ziyaret etme liitfunda bulunan Britanya Yiiksek Komiseri

John Chancellor su sozleri sarfetmisti :

“Son bir kag ylizyilda bundan daha korkung olaylarin oldugunu sanmiyorum. Bu {ilkeden dyle
biktim ve dyle igrendim ki, miimkiin olan en kisa siirede buray1 terk etmekten bagka bir sey

59101

istemiyorum. Catismalarin ardindan, Aglama Duvari i¢in bir ¢dziim bulmak maksadiyla

Kudiis’te bir konferans diizenlenmistir.'**

Aym zamanda Haci Emin El Hiiseyni, 1933 yilinda Ingilizler tarafindan Kudiis Miiftiisii
olarak atanmasi ve ardindan Ingilizler tarafindan ortada birakilmasindan dolay1 ingilizlere de
nefret besliyordu. Ingilizlerin Yahudilerden yana tavir aldiklarmm diisiindiigiinden 1941
yilinda Hitler ile goriismiis ve onun yanina ge¢mistir. Aslinda Almanlarin diigmanligr Sami
irklara doniik degildi, Musevilere karsiydi. Eger ki tam tersi olsaydi Araplarin Hitlere

yanagmasi beklenemezdi.

Ayrica artan Arap tepkisinin ayaklanmaya doniismesi iizerine Ingiltere, Filistin’de yeni bir
¢Oziim arayigina girmistir. Filistin’de incelemelerde bulunmak {izere biri “Hukukcular
Komitesi” digeri “Iktisat¢ilar Komitesi” olmak {izere iki farkli komite kurularak Filistin’e
gonderilmistir. Iki Komitenin de Filistin’de ii¢ ay siiren incelemeleri sonunda hazirladiklar1
raporda bolgeye yapilan Yahudi gociiniin durdurulmast ve Yahudilere toprak satisinin

yasaklanmasini tavsiye etmistir.'®

Catismalar durmak yerine her gegen giin artarak devam etmistir.

3.3. Passfield White Paper (Passfield Beyaz Kitabi)

Ingiliz mandasi ile birlikte Filistin’deki Arap-Yahudi c¢atismalar1 siddetlenmeye baslamusti.
Bu amagla bolgeye gonderilen cok sayida komisyon farkli alanlarda arastirmalar

gerceklestirmisti. Bunlarin bir sonucu olarak, Passfield Beyaz Kitabi’'nin, 1930 yilinda

yaymlanmasiyla birlikte de, Ingiliz-Yahudi iliskileri sertlesmeye basladi.

1% Ayse Hiir, Taraf Gazetesi, “90 Yildir Kanayan Yara Filistsin” isimli yaz1 dizisi 3. kisim, 08.01.2009
192 Siileyman Ozmen, Ortadogu’da Etnik, Dini Catismalar ve Israil, 2. Basku. Istanbul: IQ Kiiltiir Sanat
Yaymecilik, 2002, s. 46-48

103 Fahir Armaoglu, a.g.e., s. 53
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Ingiliz Ramsay Mac Donald Hiikiimeti’nin sosyalist goriislii ve siddetli bir anti — siyonist olan
Koloniler Bakani Lord Passfield, yaymladigi “Passfield Beyaz Kitab1” ile Siyonistlerin
Filistin'deki koloni faaliyetlerine ve tarimsal kolonilerin bir modeli olarak tasarlanan
Histadrut’un gdogmen pratigine siddetli elestiriler yonelterek, artan Yahudi goclerinin Araplari
topraksizliga terk edecegini savunmustur. Passfield Beyaz Kitabi, Siyonistler arasinda biiytik

yank1 uyandirmis ve Mc Donald Hiikiimeti’ni sarsmistir.'®

Ingiltere’nin Filistin igin hazirlattig: raporlar icinde Araplari destekleyen ve Arap goriislerini
benimseyen tek belge olan Passfield Beyaz Kitabi’'ndan bir siire sonra Weizmann Diinya
Siyonist Orgiitii Baskanligi’ndan raporu Siyonizm'e bir “ihanet” olarak nitelendirerek istifa

etmistir.'®

Siyonistlerin siddetli tepkisi karsisinda Bagbakan Mc Donald, 13 Subat 1931°de Weizmann’a
gonderdigi ve Avam Kamarasi’nda okudugu mektubunda Ingiltere Hiikiimeti’nin Yahudi
yerlesimini tesvik etme istegini teyit ederek Passfield Beyaz Kitabi’nin Ingiliz siyasetini

etkilemeyecegini belirtmesiyle bu kitabin etkisini sifira indirmistir.'®

Ne var ki Passfield Beyaz Kitab1 ve Bagbakan McDonald’in mektubundan sonra, 1931-1935
doneminde, Yahudilerin niifuslar1 da topraklari da iki misli artti. Filistin’deki sorunlari
gdsteren raporlar1 géz ard1 eden Ingiltere Hiikiimeti’nin Yahudileri kollayici siyaseti 1930 —

1935 arasinda 200 bin Yahudi’nin daha Filistin’e gd¢ etmesini saglamugtir.'"’

Yahudi goglerinin devam etmesi hatta artmasi ile birlikte aslinda yayimlanan bu raporun

tamamen Araplar1 yatigtirmak amaciyla ortaya ¢iktig1 gozlemlenmektedir.

3.4. Peel Komisyonu Raporu

1936 yili 15 Nisan’inda, Araplar Yahudi gb¢lerini protesto etmek amaciyla Kudiis Miiftiisii
Haci Emin El-Hiiseyni o6nderliginde 6 ay siirecek olan bir genel greve basladilar. Yasanan
kanli ¢atismalarin asil gerekgesi Araplarin Ingilizlere bir gdzdagi vermek istemeleriydi.

Araplar derhal se¢ime gitmek ve yeni kabineyi kendi kontrolleri altinda olusturmak

104 Bernard Reich, a. ge.,s. 43
19 Fahir Armaoglu, a.g.e., s. 54
106 Bernard Reich, a. ge.,s. 43
107 Fahir Armaoglu, a.g.e., s. 54
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arzusundaydilar. Giin gegtikce siddetlenen ¢atismalar1 bastirmak icin Ingilizlere gesitli Yahudi
silahl1 orgiitleri de destek veriyorlardi. Sonunda Araplarin ellerindeki silahlar ele gegirilerek

isyan bastirildi.

Ingiltere, Arap Ayaklanmalarmin ardindan ortami sakinlestirmek ve Araplari da yatistirmak
adina bir dizi girisimde bulundu. Bunlardan biri de, Peel Komisyonu Raporu’dur. Bu rapora
hem adini veren, hem de hazirlayan kisi Eski Hindistan Isleri Bakani Robert Peel’dir. Peel ve
beraberindeki heyet Filistin’de iki ay siireyle kalmis ve ¢esitli incelemelerde bulunmuslardir.
Yapilan incelemelerin neticesinde 404 sayfalik bir rapor hazirlanmis ve 1937 yili Temmuz

aymda Ingiliz Hiikiimeti’ne sunulmustur.

Rapor, Araplarin ve Yahudilerin sikayetleri olarak iki ana kisimdan meydana gelmekteydi.

Araplarin sikayetleri; topraklarin Yahudilerin eline ge¢mesi, Yahudi gdglerine izin veilmesi,
ingilizce ile ibranicenin resmi dil olarak kullanilmasi, Ingiliz ve Yahudi subaylarinmn

istihdamina karsilik Araplara yiiksek memuriyetlerin verilmemesi gibi konulardr.'®

Yahudilerin sikayetleriyse; Yahudi milli yurdunun kurulmasinda Ingiliz manda yonetiminin
agir ve savsaklayicit davranmasi, Yahudi goglerinin kolaylastirilmasinda manda yonetiminin
isteksizligi, buna karsihk Filistin’de gayri mesru Arap gdglerine goz yumulmast.'” Urdiin
topraklarinin da Yahudi goglerine acilmasi, biirokrasinin Araplara egilim gostermesi,
Yahudilerin 6ldiiriilmesi hadiselerinde cezalarin yetersiz kalmasi, Kudiis Miiftiisiiniin “yikic1”

faaliyetlerine karst manda yonetiminin hosgbrii ile davranmasi''® gibi konulard.

Raporun sonunda, Filistin’in yonetiminin, Yahudilere mi yoksa Araplara m1 verilecegi sorusu

sorulur ve karsilik olarak da “Higbiri” yanit1 verilir.

Dolayisiyla Peel Raporu, Filistin’in Araplar ve Yahudiler arasinda taksimini 6ngdrmiistiir.'"!

108 John Norton Moore, The Arab-Israeli Conflict, Princeton, N.J., Princeton University Press, 1977, s. 153

19 Joan Peters, From the Immemorial-The Origins of Arab-Jewish conflict over Palestine, N.Y. Harper and Row,
1984, s. 221-233

10 John Norton Moore, ag.e.,s. 153-156

" John Norton Moore, a.g.e., s. 167-180
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Baz1 kaynaklarda “Taksim Raporu” olarak da gegen bu raporun neticesinde Filistin
topraklarinda hem Yahudi hem de Arap Devleti kurulmus, bu devletler, 6zel statii ile
Ingiltere’ye bagh kalmistir. Kudiis yonetimi her iki devlete de birakilmayarak, direkt manda

yonetiminin kontroliine birakiltyordu.

Araplarin topraklari, Yahudilere gore daha genisti. Bununla birlikte Yahudi topraklar1 da daha

verimli idi.

Rapor sonucunda Yahudiler de Araplar da, rapordan dolayr olusan memnuniyetsizliklerini
dile getirdiler. Sonu¢ yine kimseyi memnun edememisti. 1937°deki Siyonist Kongre, Peel
Komiyonu Raporu’nu reddettigini a¢ikladi. Aslinda Yahudilerin kafasindaki “Yahudi Yurdu”
kavranu, Filistin’in tamam ve hatta Urdiin de dahil olmak {izere ¢ok daha genis topraklart
kapsityordu. Bu baglamda miizakereler yapmak iizere 20. Siyonist Kongre bir komisyon

olusturup Ingiliz Hiikiimeti ile gdriismeler yapmaya baslamustir.

31 Aralik 1939 verilerine gore, Filistin’in niifusu 1.435.145 olup, bunun 881.293{i Miisliiman
ve 463.535°i de Yahudi’dir.'"

Taksim sinirlarim ayrintili sekilde ortaya koymak amaciyla Ingiliz Hiikiimeti Sir John
Woodhead baskanliginda bir komisyonu gorevlendirmis ve Filistin’e gondermistir. 1938 yili
baslarinda yaymlanan'"> Woodhead Raporuna gore; Ingilizler, Araplar ve Yahudiler arasinda
3’e ayrilan sinirlara gore, Araplart 453 bin niifusu ve 7.393.000 doniim topragi, Yahudilerin
436 bin niifusu ve 1.257.000 doniim topragi, ingiltere mandasmin ise 508.800’ii Arap ve
157.500’i Yahudi olmak iizere 666.300 niifusu ve 6.971.000 déniim topragi olacaktr.'*

Sonugta bu rapor Ingiltere tarafindan da begenilmedi ve taksim plani rafa kaldirilarak,
Araplarin ve Yahudilerin de katilacagi bir yuvarlak masa toplantis1 organize edilmesine karar
verildi. Bu amagla diizenlenen Londra Konferans: 7 Subat-17 Mart 1939 tarihleri arasinda
gerceklestirildi. Filistin Araplart disinda Ortadogudaki pek ¢ok Arap devleti de konferansa

davetliydi. Ancak toplanti Araplarin, Chaim Weizmann oOnderligindeki Yahudilerle ayni

"2 Fahir Armaoglu a.g.e., s. 56 ) ' '

113 Celal Tevfik Karasapan, Filistin ve Sark-iil-Urdiin, Istanbul Ahmet Thsan Basimevi Ltd., Cilt II, 1942 s. 185-
187

"4 Fahir Armaoglu, a.g.e., s. 56
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masaya oturmay1 reddetmeleri nedeniyle birarada yapilamadi ve Ingiltere, taraflarla ayr1 ayr

goriismeler gergeklestirdi.

Ingilizler, ¢oziim igin ¢aligmalara basladilar ve bu sefer de Malcolm McDonald tarafindan
hazirlanan “The McDonald White Paper” isimli raporu taraflarin dikkatine sundu. Kisaca bu
rapora da deginmek gerekirse, Filistin’e 75.000 kisilik bir Yahudi gogiine izin vermekle
birlikte, Yahudilerin toprak satin almalarina ciddi sinirlamalar getirmistir. Araplar bu raporu

da tiimiiyle reddetmistir.

1939°da Filistin’de Yahudilerin toprak satin almasina yeni kisitlamalar getiren Ingilizlerin son
Beyaz Kitap’ina kars1 yiirliylis yaparken Siyonist gostericilerin tasidigi pankartlar sdyle
diyordu : “Biz bu topraklar iizerindeki hakkimizi ingiliz mandasindan degil, Tevrat’tan

aliyoruz.”' ">

Arap Yiiksek Komitesi, Beyrut Toplantisi’nda hazirlamis oldugu ve McDonald Beyaz
Kitabina cevap teskil eden 10 sayfalik “beyannamesinde”, 1918’den 6nce Filistin niifusunun
%?2’sini teskil eden Yahudilerin, McDonald’in formiilii ile %33,5’e ¢ikarilmasina Araplarin

raz1 olamayacag bildiriliyordu.''®

Dr. Weizmann’a bu rapor Somiirgeler Bakanligi’ndaki bir memur tarafindan yayimlanmadan
once ulastirilmig ve raporu inceleyen Weizmann, kiiplere binmis ve Bakan McDonald’in

yiiziine kars1 onu “ihanetle” itham etmistir. '’

Bu raporda her iki tarafi da tatmin etmemis, 1939 yili itibariyla ¢atismalar siddetlenmistir.

Ve sonucunda 1939 yilimin ilk alti ayinda, 491’1 Yahudi, 87’si Arap, 643 kisi hayatini
kaybetmistir.''®

Peel Komisyonu Raporuna, Tiirkiye’nin tepkisi ¢ok sert olmustur. Tiirkiye Cumhuriyeti,

bolgeye komsu cografyada bulunmasindan dolayi, bolgede yeni bir savasin g¢ikmasini

'3 Jean-Christophe Attias - Esther Benbassa, Israel, la Terre et la Sacre (Paylasilamayan Kutsal Topraklar ve
Israil), Cev: Nihal Onol, iletisim Yayinlari, birinci baski 2002 Orijinal adi:, s. 19

11 Celal Tevfik Karasapan, a.g.e., s. 196

"7 Howard Morley Sachar, a.g.e., s. 392

'8 Keesing’s Contemporary Archives, 1937-1940, s. 3642
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istemiyordu ve bu taksim planinin bolgede barisi imkansiz kilacaginit biliyordu. Gazi
Mustafa Kemal Pasa, 27 Temmuz 1937°de Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Kiirsiisii’nden tiim

diinyaya seslenerek su 6nemli s6zleri sdylemisti :

“Araplarin Avrupa siyasetine niifuz edemeyip bu sozde istiklal kelimesine inandiklar1 ve bu

ugurda Arap memleketlerini Avrupa emperyalizmine esir kildiklar1 ¢ok sayani teessiiftiir.

Araplarin arasinda mevcut olan karisikligi ve hosnutsuzlugu kimse bizim kadar bilemez. Biz
vakia bir ka¢ sene Araplardan uzak kaldik. Fakat simdi kendimize kafi derecede giivenip ve
kudretimizi bildigimiz i¢in Islamiyet’in mukaddes yerlerini Musevilerin ve Hristiyanlarin
niifuzunun altina girmesine mani olacagiz. Binaenaleyh sunu sdylemek istiyoruz ki buralarin
Avrupa emperyalizminin oyun sahasi olmasina miisaade etmeyecegiz. Biz simdiye kadar

dinsiz ve Islamiyet’e lakayt olmakla itham edildik.

Fakat bu ithamlara ragmen Peygamberin son arzusunu yani, Mukaddes topraklarin daima

Islam hakimiyetinde kalmasini temin icin hemen bugiin kanimizi dékmeye haziriz.

Cedlerimizin, Selahaddin’in idaresi altinda, ugrunda Hiristiyanlarla micadele ettikleri
topraklarda yabanci hakimiyet ve niifuzunun tahtinda bulunmasina miisaade etmeyecegimizi
beyan edecek kadar bugiin, Allah’in inayeti ile kuvvetliyiz. Avrupa bu mukaddes yerlere
temelliik etmek icin yapacag ilk adimda biitiin islam aleminin ayaklanip icraata gececeginden

stiphemiz yoktur.”'"’

Hazirlanan tiim bu raporlarin ardindan siiren ¢atismalar, siireci Israil Devleti’nin kurulmasina

dogru gotlirmiistiir.

4. ISRAIL DEVLETI’NIN KURULUS SURECI

4.1. II. Diinya Savasi Oncesi Filistin

4.1.1. Yahudi Biltmore Programi

"% Tiirkiye Cumhuriyeti Dahiliye Vekaleti Matbuat Umum Miidiirliigii Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi
27.7.1937
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9-11 Mayis 1942 tarihinde New York’da Biltmore Oteli’nde gergeklestirilen Diinya Siyonist
Teskilat1 Kongresi’nde 11 Mayis 1942 giinii “Biltmore Programi” kabul edildi.

Kabul edilen programa gore :

1. Filistin’in kapilar1 Yahudi gogiine agilacaktir,

2. Jewish Agency (uluslararasi planda Yahudilerin ¢ikarlar1 i¢in miicadele eden oOrgiit)
gocilin kontrolii ile gorevlendirilecek ve yerlesimin olmadigr ve geri topraklar1 da

kapsamina alan iilkenin insasi i¢in gerekli yetkiyle donatilacak,

3. Filistin’de, yeni demokratik diinyanin bir parcgasi olacak bir Yahudi toplulugu -Jewish

Commanwealth- olusacak. 120

Diinya Siyonist Orgiitii, Amerika’daki faaliyetlerini bu siirecle birlikte ¢ok fazla
hizlandirmistir. Siyonistler, Amerikan Yahudilerini kisa slirede davalarina inandirmayi ve
onlarin desteklerini almay1 basarmiglardir. Artik Siyonistler tiim Amerikan Yahudileri adina
konusmaya basladilar. Amerikan Yahudilerinin goriisleri kisa siirede Amerikan Hiikiimeti’nin
de i¢ politikada ithmal edemeyecegi bir hal aldi. Ve Amerikan siyaseti de Siyonist stratejiye

destek vermeye baslayacagi bir doneme dogru evrildi.

Ayni zamanda bu donemde, Siyonist hareketin merkezi Ingiltere’den Birlesik Amerika’ya

nakledilmistir.'*'

Baskan Roosevelt, Arap camiasindaki gesitli dnderlere Ortadogu konusunda birtakim sozler
vermisti. Roosvelt’in 6liimiiniin ardindan yerine ge¢en Truman, Siyonist tasartya daha

basindan destek verdi.

ABD, yeni kurulmakta olan Birlesmis Milletler’i, Yahudi Devleti kilidini acacak hazir bir

anahtar gibi goriiyordu. Yahudi go¢cmenlerin Filistin topraklarina sahip ¢ikmak istedikleri

120 David Ben-Gurion, Israil. Die Ge;chichte eines Staates, Frankfurt/M. 1973, s. 86
12! Cengiz Candar, Direnen Filistin, istanbul May Yayinlar1, 1976, s. 30
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anlasilinca, Araplarla ¢catigmalar yogunlasti. Artan siddet karsisinda ne yapacagini bilemeyen

Britanya konuyu Birlesmis Milletler’e aktard:.'?

Ozii itibariyla Biltmore Programi, Yahudi ¢ogunlugunu esas alan bir Yahudi Devleti

o e e 12
kurulmasini éngériiyordu.'*

Elbette Biltmore Programi, Araplarin hi¢ de hosuna gitmemisti. Bu rapora karst kendi

tezlerini ortaya koymak amaciyla bir protokol hazirladilar.

4.1.2. Arap iskenderiye Protokolii

2. Diinya Savasi yillarinda Araplar, biraraya gelmeye ve ortak ¢ikarlari noktasinda hareket
etmeye karar verdiler. Neticesinde ortaya cikan Iskenderiye Protokolii, 25 Eyliil 1944’te
imzalanmigtir. Protokoliin imzalanmasindan 6 ay sonrasinda ise Arap Birligi Paktinin

temelleri atildi.

Arap Birligi halen Misir, Urdiin, Suriye, Liibnan, Irak, Suud1 Arabistan, Yemen daha sonra
Libya, Sudan, Kuveyt ve bagimsizligin1 kazanan Kuzey Afrika iilkelerinden Tunus, Cezair,
Fas gibi devletlerin meydana getirdigi bir birliktir. iskenderiye Protokolii, Arap Birligi’ne
dogru gidilen yolda ¢ok 6nemli bir mihenk tasi mahiyetindedir. Arap Birligi’nde en 6nemli
iyelerden birisini Misir olusturmaktadir. Ortadogu devletleri arasindaki dengeyi de Misir
korumaya c¢aligir. Birlik aslen Arap olmay1 esas alir. Cogunluk Miisliiman olmasina ragmen

bir Islam Birligi degildir.

Bernard Lewis'in ifadesiyle, Birinci Diinya Savasi dncesinde Ortadogu'da iki buguk devlet
vardi; Osmanly, Iran ve yarim olan Misir. 22 Mart 1945 tarihine gelindiginde, 20 asil ve 3 ek
maddeden olusan Arap Devletleri Birligi Pakti Antlagsmasi imzalanarak kurulmustur, daha
sonra bagimsizliklarin1 kazanan Libya (1953), Sudan (1956), Fas ve Tunus (1958), Kuveyt
(1961), Cezayir (1962), Giiney Yemen (1967), Bahreyn, Umman, Katar, Birlesik Arap
Emirlikleri (1971), Moritanya (1973), Somali (1974), Filistin Kurtulus Teskilat1 (1976) ve

Cibuti (1977) birlige iiye olarak katilmiglardir. Giiney Yemen ve Cezayir bagimsizliklarina

122 prof. Dr. Tiirkkaya Atadv, www.turksolu.org, Tiirksolu Dergisinde yayinlanan “Israil Nasil Kurulmustu?”
isimli makale, 21.06.2010
'3 Fahir Armaoglu, a.g.e., s. 56
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zorlu miicadeleler sonucunda kavustu. Diger lilkeler genellikle baris yollarini arayarak bazen

de siki pazarliklar sonucu ortaya ¢ikan antlagsmalarla bagimsizliklarini elde ettiler.

Arap Birligi, Ortadogu’nun egemen Arap devletlerinin timiinii ortak siyasi amaglar igin
biraraya getirmisti. Baslangicta Ingilizler tarafindan desteklenen bu proje, ¢cok gegmeden

onlardan kurtularak {iyelerinin zaman zaman ¢atisan amaglarina uygun sekilde gelismisti.124

Arap Devletleri Birligi Paktindaki birka¢ maddeye gézatmak gerekirse;

Madde 1 :

Arap Devletleri Birligi bu pakt1 imzalayan bagimsiz Arap Devletleri’nden tesekkiil eder. Her
bagimsiz Arap Devletinin buna katilmaya hakki vardir. Eger isterse, bu konuda bir talebi
daimi genel sekreterlige tevdi eder. Talebin takdiminden sonraki meclisin toplantisina

arzeder.

Madde 2 :

Birligin gayesi istirak eden devletler arasindaki baglar1 kuvvetlendirmek, isbirligini saglamak,
politik hareketlerini koordine etmek, bagimsizliklarini ve hakimiyetlerini korumak ve genel
olarak Arap devletlerinin islerini, menfaatlerini gdzetlemektir. Her devletin kendine has

durum ve imkanlariyla isbirligini kuvvetlendirmesini su noktalarda saymak lazimdir :

1. Iktisadi ve mali meseleler: Bunlar ticari miibadeleyi, giimriikler, para, tarim, endiistri

meselelerini igine alir,

2. Ulastirma meseleleri: demiryolu, karayolu, ugak, gemi, telegraf, posta,

3. Kiiltiirel meseleler,

4. Milliyet, esdegerlik (equivalence), vize, hiikiimlerin infaz1 ve suclularin verilmesi

meselesi,

124 Bernard Lewis, a.g.e., s. 441
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5. Sosyal isler,

6. Saglik meseleleri.

Madde 3 :

Birligin istirak eden devletlerin temsilcilerinden kurulu bir meclisi olacak ve her devlet
temsilcileri ne kadar olursa olsun bir rey hakkina sahip olacaktir. Bu meclis, birligin
hedeflerini gerceklestirmeye ve katilan devletler arasinda iist maddede belirtilen isleri ve diger
anlagmalar1 icra etmeye bakacaktir. Yine bu meclisin igleri arasina uluslararasi organlarla
calisma vesilelerine karar vermek ve bunlarla istikbalde emniyet ve barisi temin icin, ayni

zamanda ekonomik ve sosyal miinasebetleri organizeye dayanabilecek kararlar vermek.

Madde 4 :

fkinci maddedeki islerden herbirisi igin birlikte temsil edilen devletlerden &zel bir komisyon
teskil edilecektir. Bu komisyonlar, taslak halinde, ilgili devletlere teklif edilmesi i¢in bu
isbirliginin esaslarini, siirlar1 da belirtilerek plan halinde tesbit etmekle ugrasirlar. Yukarida
zikredilen komisyonlara bagka Arap Devletlerinin temsilcileri de katilabilir. Meclis bu

temsilcilerin komisyonlara katilacaklar1 halleri ve temsil etmedeki kaideleri tesbit eder.

Madde 5 :

Bir ya da daha fazla birlik tiyesi arasindaki anlasmazliklardan dolay1 kuvvete bagvurulmaz.
Bir devletin bagimsizligi, hakimiyeti, toprak biitiinligii ile ilgili bir anlagmazlik patlarsa ve
miinazaaya tutulan taraflar bu anlasmazligi ¢6zmek i¢in meclise bagvururlarsa alinan kararlar
mecburi olur, icray1 gerektirir. Bu halde aralarinda ihtilaf olan devletler meclisin
tartigmalarina ve kararlarina katilma hakkina sahip degildir. Bir savasin dogmasindan
korkulan ihtilaflarda lig iiyesi bir devlet veya ligden olsun olmasin herhangi bir devlet arasina
birlik bir anlagsma temin etmek i¢in arabulucu olarak girer. Arabuluculuk ve hiikiim verme

kararlar1 biiyiik ¢ogunlukla alinr.'?

125 {smet Kayaoglu, “Islam Ulkelerinin Yakin Tarihi” isimli makale, 04.04.2010, s. 18-19
http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/37/735/9671.pdf
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Iskenderiye Protokolii de bolgedeki ¢oziimsiizliigii giderecek bir sonug¢ ortaya
koymamaktaydi. Ingilizler bu konuya miidahil olmaya karar vererek, “Morrison Beyaz

Kitabi’n1” deklare ettiler.

4.1.3. Ingiliz Morrison Beyaz Kitab1

2. Diinya Savasi’nin sonu, hem Araplar hem Yahudiler hem de israil i¢in pek ¢ok konunun

netlesecegi beklentisinden hareketle, biiylik bir umutla bekleniyordu.

Ingilizler, Filistin politikalar ile ilgili bir komisyon olusturmus ve basina da Icisleri Bakani
Herbert Morrison getirilmistir. Komisyon caligsmalari sonucunda “Morrison Beyaz Kitab1”
isimli raporunu 26 Eyliil 1944°de sundu. O donem i¢in agiklanmayan raporun igerigine gore,
Ingilizlerin bu komisyon ile amagcladiklar1, Araplar ve Yahudiler arasinda bir taksim plantydi.
Zaten o doénem igin Ingiltere’nin Ortadogu Bakani Filistinde iiniter bir devletin kurulmasi

gerektigini, Ingiliz hiikiimetine sundugu raporla bildirmistir.

Ayrica Sémiirgeler Bakani1 ve Disisleri Bakanliklar1 da birkag alternatif olusturarak Ingiliz

Hiikiimeti’nin bilgisine sunmustur. Bu alternatifler;
1- Taksim,
2- Uniter Devlet,
3- Yahudi goglerine miisaadeye devam,
4- Filistini bugiinkii (o giinkii) idare sekli ile yani manda yonetimi altinda gotiirmek.
Tiim bu alternatiflerin ortaya konulmus olmasi ve tartismalarin uzamasi dénem igerisinde

Ingiltere’nin aslinda Filistin konusunda somut tek bir planinin olmadig, Filistin meselesinin

¢Ozlimii i¢in kesin bir tespitinin ve ¢éziim Onerisinin de bulunmadig goriilmektedir.
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Bu meseleden en az zararla ¢ikmak ve sorunu ¢dzmek amaciyla belki de Ingilizlerin
bulduklar1 en iyi yontem, Birlesmis Milletler’in kurulmasinin ardindan konuyu Birlesmis

Milletler’e devretmek olmustur.

4.2. Birlesmis Milletler ve Filistin Komitesi

Ikinci Diinya Savasi ile birlikte pek c¢ok insan hayatim kaybetmis, savasa katilan ve

katilmayan pek c¢ok tilke de bu savasin zararlarini gérmiistii.

2 Eyliil 1945°de Missouri zirhlisinda silah birakigsmasi imzalandigi giin, tiim cephelerde

silahlar susmus ve 2. Diinya Savasi bitmisti.'*®

Ikinci Diinya Savast (1939-45) swrasinda Nazi rejimi sistematik bir plan uygulayarak
Avrupa’daki Yahudi toplumunu yoketme calismasina girismis ve bu planin uygulanmasi
esnasinda 1.5 milyonu ¢ocuk, yaklasik 6 milyon Yahudi katledilmistir. Nazi ordular tiim
Avrupa’y1 kasip kavurmaya basladik¢a, Yahudiler vahsi bir sekilde zulme ugramis, aklin
alabilecegi her tiirlii utang verici duruma diisiiriilmiis, iskenceye maruz kalmis ve gettolarda
yasamaya mahkum edilmis, buralardaki silahli direnis kuvvetleri de daha agir dnlemlerle
bastirilmistir. Yahudiler gettolardan kamplara gonderilmis, burada sansli olanlar agir is¢i
olarak caligmis ancak biiyiik cogunluk ya toplu olarak kursuna dizilmis ya da gaz odalarinda
olime gonderilmistir. Biitlin bunlarin sonucu olarak, Avrupa’y1r savas baslamadan once
terkedenler de dahil olmak {izere, bir zamanlar diinyadaki Yahudi cemaatinin en canli ve

hareketlisini olusturan dokuz milyonluk niifusun sadece iicte biri hayatta kalabilmistir.'?’

2. Diinya Savasi’nin ardindan “Yeni Diinya Diizeni”ni teskil etmek amaciyla olusturulan
kuruluglardan birisi de “Birlesmis Milletler” idi. Birlesmis Milletler, 24 Ekim 1945°de

kuruldu.

Birlesmis Milletler (BM) , Milletler Cemiyeti’ninkine benzer, ama daha karmasik bir anayasal
yapi, daha biiyiik bir biit¢e, daha yaygin bir yonetim kadrosu ve en dnemlisi bir basarisizlik
deneyiminin verdigi derslerle kuruldu. Uye sayis1, eskisinin iiye sayisinin iki katindan ¢ok,

organlart ve uzmanlik kuruluslart daha gercekciydi. Kurulusunda Asya ve Afrika

126 Oral Sander, Siyasi Tarih I 91 8-] 994, imge Kitabevi, 20. Bask1 Ekim 2011, s. 187
127 http://istanbul.mfa.gov.il, Israil istanbul Baskonsoloslugu resmi internet sitesi
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Devletlerinin temsili, daha bagimsizliklarin1 kazanamadiklarindan dolayi, ¢ok sinirlt kalmissa
da Milletler Cemiyeti gibi temelde yalnizca bir Avrupa orgiitii degildi. BM kuramda biitiin
devletlerin esit ama uygulamada devletler arasindaki farklarin benzerliklerden ¢ok oldugu bir
orgiittii. 1945°de devletlerin egemen esitligi {lizerine kurulmus olmasmna ragmen, lyeleri
arasinda ekonomik,toplumsal ve siyasal giiclerine gore asama sirasi ¢ok belirgindi. Sonunda
BM bes bilyiik devletin (ABD, Sovyetler Birligi, Fransa, ingiltere ve Cin) yiiriitme

organindaki (Giivenlik Konseyi) iistiinliiklerine dayandirildi.'*®

Daha 6nceden olusturulmus olan Milletler Cemiyeti’nden ¢ikarilan en 6nemli derslerden biri,
Milletler Cemiyeti’nde biiyiik devletler hegemonyasinin olmasiydi. Bu yiizden de Birlesmis

Milletlerin bu yanlis1 tekrarlamamasi gerekmekteydi.

Bu diisiincelerin sonucunda Birlesmis Milletler kurulurken iki nokta iizerinde dikkatlerin

yogunlastig1 goriilmektedir :

1- Sadece biiylik devletlerin olusturdugu bir topluluk degil, ¢ok sayida devleti kapsayan

bir birlik olusturulmasi gerekliligi, bu sayede tam manasiyla bir diinya 6rgiitii olmak.

2- Diinya baris1 ve giivenligine yonelik her tirli tehdite karsi giliclii sekilde harekete

gececek bir biiyiik devletler toplulugu ve onun giivenlik konseyini olusturmak.

1945 yilindan sonra uluslararasi alandaki en etkili bulusma ve sorunlari paylagma

kurumlarindan birisi bu sekilde teskil edilmis oluyordu.

Ingiltere, 2 Nisan 1947°de Birlesmis Milletler’e resmen bagvurarak, Filistin Meselesinin
Genel Kurul’un glindemine alinmasini, Genel Kurulun bu mesele i¢in bir oturum yapmasini
meseleyi incelemek iizere ©zel bir komite kurmasimmi ve meselenin Genel Kurulun

sonbahardaki normal toplantisinda da ele almmasini istedi.'*’

Bu baglamda bir de konumuzu direkt ilgilendiren Birlesemis Milletler tarafindan olusturulan

Birlesmis Milletler Filistin Komisyonu’na bakmak gerekirse;

128 Oral Sander, a. ge.,s. 204
129 Fahir Armaoglu, a.g.e., s. 84
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BM Genel Kurulu’nun 15 Mayis 1947°de 7 kars1, 45 olumlu oyla BM Filistin Ozel Komitesi
(United Nations Special Committee on Palestine — UNSCOP ) kurulmasina, bu komitenin 11
liyeden olusmasina ve komitenin raporunu en ge¢ 1 Eylil 1947°de sunmasina karar

cgs 130
vermigtir.

Komisyon Filistin’e gittikten sonra bir sonraki boliimde daha detayli olarak de§inecegimiz,

bir azinlik plan1 ve bir cogunluk plani hazirladi.

4.3. Taksim Plam

16 Haziran-24 Temmuz tarihleri arasinda iki hafta siireyle ¢alismalarini siirdiiren komisyon

bir karara varda.

1947 yilinda, Birlesmis Milletler Filistin Ozel Komitesi (UNSCOP), Filistin'in, bir Yahudi
devleti, bir Arap Devleti ve Kudiis'i ¢evreleyen BM kontrolii altindaki bir bolge (Corpus
Separatum) olmak {lizere lice bdliinmesi yoniinde tavsiyede bulunmustur. Plana gore
kurulacak Arap Devletine Gazze ve Refah sahil seridi, kuzeyde Celile ve Nablus, El Halil ve
Berseva civari verilmistir. Kurulacak Yahudi Devleti ise Tel Aviv ve Hayfa civarindaki sahil
bolgesini, giineyde Necef ve Hule vadilerini igermistir. Planin {i¢iincli boliimiinde Kudiis ve
Beytiillahim sehirlerinin yonetimi Corpus Seperatum (Uluslararasi kontrol birimi) statiisiinde
kabul ediliyor ve BM Vesayet Konseyi”ne birakilmistir. Planda ayrica siyasi olarak taksimin

zorunlu oldugu, ancak bolgenin ekonomik birliginin korunmas: gerektigi de belirtilmistir."’

Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nda 29 Kasim 1947°deki oylamada ¢ogunluk plani 13 red,
10 ¢ekimser ve 33 kabul oyuyla 181 ( II) A karar1 olarak onaylanmistir. BM taksim karariyla
niifusun 2 / 3 ¢ogunlugunu olusturan Filistin Araplarinin kendi geleceklerini belirleme hakkini
ihlal ederek kendi ilkeleriyle ters diigmiistiir. Bu karar Birlesmis Milletler’in temel kurulus

ilkeleriyle de celigmistir. 132

Bu kararda tetigi ¢eken ABD’nin Baskani Harry S. Truman gorevini biraktiktan sonra

yayimladigr iki ciltlik ani kitabinda Yahudi baski orgiitlerinin agirligindan Gtiirii pes

13 Fahir Armaoglu, ag.e.,s. 84 _ )
131 Berna Siier-Ayse Omiir Atmaca, Arap-Israil Uyusmazhigi, Ankara, ODTU Yayncilik, 2006, s. 31-32
132 Henry Cattan, Palestine, the Arabs and Israel, Longmans, London and Harlow, 1969, s. 31
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demektedir. ikinci ciltte (s. 153 ve 158) sdyle yaziyor: “ABD’de Yahudi onderlerinin ileri
gelenleri Amerikan giiciinii ve silahli kuvvetlerini Filistin’deki Yahudi amaglar yararina
kullanmam 1i¢in istiime tiirlii baskilar yapiyorlardi... Bagka hicbir konuda Beyaz Saray’a
yonelik boylesine baski ve propaganda gérdiigiimii sanmiyorum. Siyasal i¢giidiilerle eyleme
gecen ve gene siyasal tehditlere bagvuran asiri nitelikte Siyonist ileri gelenlerinin birkaginin
ayak diretmeleri beni rahatsiz etti ve sinirlendirdi.” Ote yandan, BMGK onay1 hukuk

acisindan baglayici degil, (tiim GK kararlarinda oldugu gibi) “tavsiye” niteligindeydi.

Tiirkiye ile birlikte 6’s1 miisliiman 12 {ilke, plana aleyhte oy vermislerdir. Plana aleyhte oy

veren lilkeler;

Afganistan, Hindistan, Irak, Iran, Kiiba, Liibnan, Misir, Pakistan, Suudi Arabistan, Suriye,

Tiirkiye, Yemen, Yunanistan’dan olusmaktadir.

Tirkiye’nin bu tutumunda dini baglardan ¢ok, boliinmenin bolgeye getirecegi istikrarsizlik

diisiincesi etkili olmustur.'*?

Diger yandan; 1947°de BM Genel Kurul’unda “taksim plani’na gore, Filistin’de “iki devlet”
karar1 alinirken, Tirkiye Arap llkeleri ile birlikte karara muhalefet etmistir. Ne var ki, 1948
Mayis’inda Israil, s6z edilen karar dogrultusunda kuruldugunu ilan ederken, Tiirkiye, Fransa
ve ABD’yle BM biinyesinde 1948 Aralik’inda “Filistin Uzlastirma Komisyonu”nda yer almus,
1949 Subat’indaki Israil-Arap ateskesinden sonra da, Israil’i tanimistir. Aradan gegen 1 yil 3
ayda degisen nedir? 1947 Mart’inda Truman Doktrini’yle ABD’yle miittefikligi baslayan
Tiirkiye, Bat1 savunma konsepti icinde, Israil’i tanima gercegiyle kars: karsiya kalmistir. Not
almamiz gereken bir konu da, ABD’deki Yahudi lobisinin Tiirk-ABD iliskilerine olumlu

etkisidir.'>*

Kasim 1947°deki BM oylamasinda Tiirkiye, Filistin’i, Yahudi ve Arap Devleti olarak ikiye
bolen taksim planina karsi oy verdi. Miisliiman ve bolgesel kralliklar zahiren veya ger¢ekten

boyle davranmislarsa da Tiirkiye’nin anti-komiinizm konusundaki uzlagmazligi en biiyiik

133 Stratejik Diisiince Enstitiisii, Tiirkiye-Israil Iliskileri, SDE Analiz Ekim 2011, s. 7
1% Deniz Tansi, a.g.e., s. 9-45
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motivasyondu. Ingiltere’nin Ortadogu’da bulunmasinda Tiirkiye nin hayati ¢ikar1 vardi ve

Yahudi Devleti’nin Sovyetler Birligi i¢in kogbasi olmasindan korkuyordu.'*

Yillardir siiregelen toprak el degistirmelerine karsin, Filistin’de Yahudilerin topraklarinin

. 1
oran1 % 6 civarmdayd.'*®

181 sayili karar, Filistin topraklarinin yiizde 55'ini Yahudilere ve yiizde 45'ini de Araplara

., 13
vermigtir. 7

Shalom bir makalesinde :

Moskova boliinmeyi, bdlgede Ingiliz etkisini kirmanm bir yolu olarak gériiyordu. Israil,
baskin feodal monarsilere gore daha az Bati yanlisi olarak degerlendiriliyordu. Filistinliler
1947°de kendilerine ait bir devlet hakkina sahip degil miydiler? Bu imkan1 Israil’le savasmak

suretiyle yok eden kendileri degil mi?"** demektedir.

Genel olarak Taksim plan1 Yahudiler tarafindan ilerideki talepleri i¢in kendilerine bir kolaylik

saglayacagi i¢in plan1 derhal kabul etmislerdir. Araplar ise plani tiimden reddetmislerdir.

5. ISRAIL DEVLETI’NIN KURULUSU VE ULUSLARARASI YANSIMALAR

5.1. Israil Devleti’nin Kurulusu ve Arap-Israil Savas

Israil Devleti’nin kurulusuna giden siiregte pek cok sorunun oldugu gériilmekteydi. Konunun

giderek karmasik bir hal aldig1 da apacik ortadaydi.

Ancak Arap-Israil catismasinda sorulmasi gereken ii¢ soru vardi :

1- lsrail var olacak mi ?

135 Amikam Nachmani, Israel, Turkey and Greece Uneasy Relations in the East Mediterranean, Frank Cass co.
Itd. Great Britain 1987, s. 44-45 .

136 Stephen R. Shalom, Israil Filistin Krizi I¢in Arkaplan, Cev. Ali K. Saysel, Mayis 2002, s. 1

7M. Liitfullah Karaman, Uluslararasi Iliskiler Ctkmazinda Filistin Sorunu, iz Yayincilik, Istanbul, 1991, s. 17-
21

1% Stephen R. Shalom, a.g.e., s. 2
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2- Olacaksa, smirlar1 ne olacak ?

3- Bu smirlarin i¢inde kim hiikiim siirecek ?'*°

Ben Gurion’un Filistin’in taksimi hakkindaki gortisleri ise su sekildeydi :

“Biz, vesayeti ve yabanci tahakkiimiinii reddediyoruz. Filistin’de bir Yahudi Devleti’nin
kurulmasi1 Birlesmis Milletler kurulunun kararma bagli degildir. Bevin’in niifuzu altinda
bulunan Amerikan siyasetine ragmen bir Yahudi Devleti kuracagiz. Esasen Yahudi Devleti
dogmustur ve onunla basa ¢ikabilmek i¢in miithim silahli kuvvete ihtiya¢ vardir. Boyle oldugu

taktirde kendimizi miidafaa etmeyi bilecegiz.”'*’

Israil, BM Genel Kurulu’ndaki 181 sayili karar paralelinde 14 May1s 1948°de kurulmustur.

181 sayili karara gz atmak gerekirse;

Birlegmis Milletler Taksim Plani (29 Kasim 1947)
BIRLESMIS MILLETLER FILISTIN ICIN BOLUNME PLANI ONERISI
Karar No: 181 (II) 29 Kasim 194765

Genel Kurul,

Mandater hiikiimetin, Filistin hiikiimetinin gelecegi sorununda hazirlanmak iizere Ozel
Komite olusturulmast ve bilgilendirilmesi istegini belirttigi ikinci olagan toplantisindan sonra

ozel bir toplanti yaparak,

v' Ozel Komite kurarak ve ona Filistin sorunuyla ilgili biitin konu ve sorunlarin

arastirllmast ve sorunun ¢oziimii icin oneriler hazirlamasi talimatini vererek,

v' Ozel Komite'nin oybirligiyle onayladigi bir dizi oneriyle Ozel Komite nin
cogunlugunun kabul ettigi ekonomik birlik icinde boliinme planimin bulundugu

raporunu (belge A/364) alip inceleyerek,

139 Bernard Lewis, ag.e.,s. 461
10 vakit Gazetesi, 16 Mart 1948
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b)

d)

Filistin’de mevcut durumun uluslararasindaki genel refah ve dostca iliskileri

bozmakta oldugunu dikkate alarak,

Mandater hiikiimetin 1 Agustos 1948 tarihine kadar Filistin'in tamamuyla

bosaltilmasini planladigi a¢iklamasini dikkate alarak,

Filistin’in mandater hiikiimeti Birlesik Kralliga ve Birlesmis Milletlerin biitiin oteki
tiyelerine, gelecek Filistin hiikiimeti i¢in ekonomik birlik icinde béliinme planint kabul

etmelerini ve uygulamalarini asagida agiklandigi bi¢imiyle 6nermektedir;

Plan’in uygulanmasi igin zorunlu énlemleri Giivenlik Konseyi alacaktir,

Giivenlik Konseyi, eger gecis donemi kosullart boyle bir degerlendirmeyi gerektirirse,
Filistin’de durumun baris i¢in bir tehdit olusturduguna karar verecektir. Giivenlik
Konseyi boyle bir tehdidin varligina karar verirse, sozlesmenin 39. ve 41. maddeleri
geregi, uluslararasi baris ve giivenligin saglanmasi amaciyla, Genel Kurul'un énlem
almaya yetkili oldugunu, Birlesmis Milletler Komisyonu’nun bu kararla belirlendigi

gibi Filistin de kendisine verilen iglevieri yerine getirecegini kararlagtirabilecektir,

Giivenlik Konseyi, sozlesmenin 39. maddesi cercevesinde, bu kararla ongoriilen
coziimiin kuvvetle degistirilmesi girisimlerini, barisa yonelik tehdit, barisin ihlali veya

saldirganlik eylemi olarak kararlastirmigtir,

Dominyon Konseyi bu planla kendisi icin ongoriilen sorumluluklar hakkinda
bilgilendirilmistir, Filistin’de yasayanlara bu plamin yiiriitiilmesi icin kendilerine

diisen zorunlu onlemlerin alinmast ¢agrisinda bulunur.

Biitiin hiikiimetlere ve halklara bu onerilerin yiiriitiilmesini zorlastiracak veya geciktirecek

eylemlerden kaginmalart igin basvurarak ve Genel Sekreter’in 1. boliim, B kesimi, asagidaki

1. paragrafta deginilen komisyon fiiyelerinin kendi kararlastiracagi uygun big¢im ve
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kosullardaki seyahat ve iase masraflarini odemeye ve komisyona Genel Kurul tarafindan

verilen islevleri yiiriitmesinde zorunlu kadroyu saglamaya yetkili olmasina karar verir.

Genel Kurul, 29 Kasim 1947’de 128. toplantisindaki karar geregi Bolivya, Cekoslovakya,

Danimarka, Panama ve Filipinler’i Birlesmis Milletler Filistin Komisyonu 'na se¢mistir.

B-

Genel Kurul,
Genel Sekreter’e Filistin’in gelecekteki hiikiimetiyle ilgili kararin son paragrafinda belirtilen
amaglar i¢in Calisma Sermayesi Fonu’ndan 2.000.000 dolart asmamak tizere para ¢ekmesi

igin yetki verir.

a. Manda 'min Sona Ermesi, Boliinme ve Bagimsizlik

1. Béliim — Filistin'in Gelecek Anayasasi ve Hiikiimeti

a. Mandanin Sona Ermesi, Béliinmesi ve Bagimsizlik

1. 1. Filistin mandas1 miimkiin oldugu kadar kisa zamanda fakat her haliikarda 1

Agustos 1948 den ge¢ olmamak kosuluyla sona erecektir,

2. Mandater hiikiimetin silahli kuvvetleri Filistin’den kademeli olarak c¢ekilecektir,
cekilis miimkiin oldugu kadar kisa zamanda tamamlanacak fakat her haliikarda 1

Agustos 1948 den sonraya kalmayacaktir,

3. Bagimsiz Arap Devleti ve Yahudi Devleti’yle bu plamin Ill. béliimiinde belirlenen
Kudiis sehri ozel uluslararasi rejimi mandater hiikiimetin silahli kuvvetlerinin
cekiliginin tamamlanmasindan sonra iki ay icinde, fakat herhalde 1 Ekim 1948 den
ge¢ olmamak kosuluyla kurulmus olacaktir. Arap Devleti’nin, Yahudi Devleti’nin ve

Kudiis Sehri’nin simirlari, asagida Il. Ve Ill. boliimlerde tanimlanmustir,

4. Genel kurulun Filistin sorunuyla ilgili onerileri kabul etmesiyle, bagimsiz Arap ve

Yahudi Devlet’lerinin kurulmas: arasinda kalan donem gecis donemi olacaktir.
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C-

Kudiis Sehri
Kudiis sehrinin sinirlart Kudiis sehriyle ilgili onerilerde tanimlandigi gibidir.

1I1. Boliim — Kudiis Sehri

a. Ozel Rejim
Kudiis sehri corpus seperatum (ozel uluslararasi rejim) altinda kurulacak ve Birlegmis
Milletler tarafindan ydnetilecektir. Dominyon Konseyi yetkisinin sorumluluklarini

Birlesmis Milletler adina yiiklenecektir,

b. Sehri Smrlar
Kudiis sehri mevcut Kudiis Belediyesi ile ¢evresindeki kasaba ve koyleri icerecek, en
doguda Ebu Dis, en giineyde Betlehem, en batida Ein Karim (Motsa insa alant da

dahil olmak iizere) ve kuzeyde Shufat’a kadar uzanacaktir.""!

diye siralanan hiikiimleri igermektedir.

Arap diinyas1 ise, 181 sayili karar1 muhatap almadan, Israil’in kurulusunu reddetmis,

kuruldugu giinii de “Nakba” yani “kiyamet giinii” olarak adlandirmustir.'*

Nakba kelimesi, Filistinliler agisindan felaket olarak olarak goriilen Israil Devleti'nin
bagimsizlik ilanimi ve ardindan gelisen olaylar1 nitelemek icin kullanilir. Bu nedenle Israil'in
bagimsizligini ilan ettigi tarih olan 14 Mayis 1948 tarihini takip eden giin olan 15 Mayis 1948

Nakba Giinii olarak sembollesmistir.
[srail ise, 1948-1949 yillarii “Bagimsizlik Savas1” olarak nitelendirmektedir.'*
Ingiliz yénetimi daha 6nce 14 Mayis bitiminde Ingiliz manda ydnetiminin sona erecegini

aciklamisti. Ingiliz manda yonetiminin bitmesinden birkag¢ saat 6nce Tel-Aviv’de toplanan

Yahudi Ulusal Konseyi yaymladigi bir deklarasyonla Israil Devleti’nin kuruldugunu ilan etti

! Tayyar Ar, a.g.e., s. 220-221
142 Deniz Tansi, ag.e.,s.55
' Deniz Tansi, a.g.e., s. 55
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ve Ben — Gurion baskanliginda gecici bir hiikkiimet kuruldu. Ben Gurion ayni zamanda
Savunma Bakanligi gorevini de siirdiiriiyordu. Moshe Shertok ise Disisleri Bakani’ydi.

Israil’in kurulus ilan1 su bildiri ile duyurulmustur :

Eretz-Israil Yahudi hallimin dogum yeridir. Burada ruhani, dini ve siyasi kimlikleri
bicimlenmisti. Burada ilk kez devlet olmakliklarini aldilar, ulusal ve evrensel éneme sahip

kiiltiivel degerler yarattilar ve diinyaya oliimsiiz Kitaplarin Kitabini  kazandwrdilar.

Zorla topraklarindan siirgiine yollandiktan sonra, insanlar bununla dagimlimlar siiresince
inanglarim korudular ve buraya geri doniisleri icin ve burada siyasi ozgiirliiklerini tekrar

kurmak icin hicbir zaman dua ve umut etmeyi birakmadilar.

Bu tarihi ve geleneksel baghlikla harekete gecen Yahudiler antik anavatanlarinda tekrar
hayatlarimi kurmak igin her yeni nesilde miicadele ettiler. Gegtigimiz on yillarda yiginlar
halinde geldiler. Onciiler, Ma ‘apilim ve savunucular, ¢olleri verimlilestirdiler, Ibranice dilini
canlandwrdilar, koyler ve kasabalar kurdular, ve kendi ekonomisini ve kiiltiiriinii kontrol eden,
barisi seven, ancak kendini savunmayt bilen, ilerlemenin nimetlerini tiim iilke halkina getiren

ve bagimsiz bir milliyete dogru ilerleyen basarili  bir topluluk olusturdular.

5657 yilinda (1897), Yahudi devletinin ruhani lideri ¢cagrisinda, Theodor Herzl, ilk Siyonist
Kongresi toplandr ve Yahudi halkinin kendi iilkelerinde ulusal yeniden dogus hakkint ilan etti.

Bu hak 2 Kasim 1917 tarihli Balfour Deklerasyonu’nda tanindi ve Milletler Cemiyeti’nin,
belirgin sekilde, Yahudi halki ve Eretz-Israil arasindaki tarihi baglantiya ve Yahudi halkinin
kendi milli evini tekrar insa etme hakkina uluslararasi tasdik veren Mandasi’nda tekrar

dogrulandl.

Yahudi halkimin yakin zamanlarda yasadigi facia — Avrupa’daki milyonlarca Yahudi’'nin
katliami — evsizlik meselesini ¢o6zmenin aciliyetini gosteren baska agik bir kanitti; bu Eretz-
Israil’de anavatamin kapilarim her bir Yahudi’ye acacak ve Yahudi halkina milletlerarast
nezaketi tiyesinin sayginlik statiisiinii verecek Yahudi Devleti'ni tekrar kurarak

gerceklesecektir.

Zorluklardan, fkisitlamalardan ve tehlikelerden yilmayan Avrupa’daki Nazilerin Yahudi
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Soykirimi’'ndan kurtulanlar, ve ayrica diinyanin diger yerlerinden gelen Yahudiler Eretz-
Israil’e go¢ etmeye devam ettiler ve kendi ulusal anavatanlarinda sayginlik, ézgiirliik ve

diiriist calisma hayatt haklarin aramayi asla bwrakmadilar.

Ikinci Diinya Savasi'nda, bu itilkenin Yahudi niifusu ozgiirliik ve baris seven iilkelerin Nazi
gliclerinin kétiiliiklerine karsi miicadelesine tam katkida bulundular, ve askerlerinin kaniyla

ve savas ¢abasiyla Birlesmis Milletler’i kuran kisiler arasinda taninma hakkini kazandilar.

29 Kasim 1947 de, Birlesmis Milletler Genel Kurulu, Eretz-Israil de bir Yahudi Devleti’nin
kurulmasi ¢agrisinda bulunan bir ¢oziim sundu; Genel Kurul, Eretz-Israil sakinlerinin bu
¢oziimiin uygulanmast i¢in kendilerine diigsenlerle ilgili gerekli adimlar: atmalarim istiyordu.
Birlesmis Milletler’in bu Yahudi halkimin  kendi iilkelerini kurma hakkini tanimasi

degistirilemez.

Bu hak Yahudi halkinin, tiim diger iilkelerde oldugu gibi, kendi bagimsiz iilkelerinde kendi
kaderlerinin efendileri olmalariyla ilgili dogal hakkadr.

Buna uygun olarak bizler, Bireylerin Konseyi iiyeleri, Eretz-Israil’in Yahudi toplulugunun ve
Siyonist hareketin temsilcileri, burada Erezt-Israil iizerindeki Ingiliz Mandasi 'min sonlandig
bugiinde, kendi dogal ve tarihi hakkimizin vasitasiyla ve Birlesmis Milletler Genel Kurulu
coziimiiniin giiciine dayanarak, bu vesileyle Israil Devleti olarak bilinecek Eretz-Israil’de bir

Yahudi Devleti’nin kurulmasini beyan ediyoruz.

Manda’nmin sonlandigi andan itibaren, bu aksam, Sebt giinii arifesi, 6 Iyar 5708 (15 Mays
1948) secili Kurucu Meclis tarafindan en ge¢ 1 Ekim 1948 e kadar kabul edilecek anayasaya
uygun olarak devletin se¢ilmis, diizenli otoritelerinin kurulmasina kadar, “Israil” olarak
adlandirilacak Yahudi Devleti’nde Bireyler Konseyi gecici Devlet Konseyi olarak hareket

edecek ve yiiriitme organi, Bireylerin Yonetimi, devletin Gegici Hiikiimeti olacaktir.

Israil Devleti, Yahudi géciine ve siirgiindekilerin toplanmasina acik olacaktir; iilkenin
kalkinmasimi ~ tiim  bireylerinin yararina olacak gsekilde tesvik edecektir; Israil’in
Peygamberlerinin ongordiigii gibi ozgiirliige, adalete ve barisa dayanacaktir; din, 1rk ve
cinsiyet ayrimi olmadan tiim vatandaglarinin sosyal ve siyasi haklarinda esitligi garanti

edecektir, din, vicdan, dil, egitim ve kiiltiir 6zguirliigii saglayacaktir; tiim dinlerin Kutsal
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Yerlerini koruyacaktir, ve Birlesmis Milletler Sozlesmesi’nin ilkelerine baglh olacaktir.

Israil Devleti, 29 Kasim 1947 Genel Kurul c¢oziimiiniin uygulanmasi icin Birlesmig
Milletler’in tiim érgiitleriyle ve iiyeleriyle isbirligi yapmaya hazirdir ve Eretz-Israil’in

tiimiinde ekonomik birligi kurmak icin gerekli adimlari atacaktir.

Birlesmis Milletler’e iilkesini kurmakta ve Israil Devleti'nin milletleraras: nezakete kabul

edilmesini  saglamakta Yahudi halkina yardimci olmast ¢agrisinda bulunuyoruz.

Aylardir bize yonelik yapilan saldirilar esnasinda — Israil Devleti’'nin Arap sakinlerine barist
koruma ve tam ve esit vatandaslhk ve tiim bolgesel ve kalict kurumlarinda gereken temsil

temelinde tilkenin insa edilmesine katilmalar cagrisinda bulunuyoruz.

Tiim komsu iilkelemize ve vatandaslarina baris ve iyi komgsuculuk teklifiyle elimizi uzatiyoruz
ve kendi iilkerine yerlesmis bagimsiz Yahudi halkiyla isbirligi ve ortak yardim baglari
olusturma ¢agrinda bulunuyoruz. Israil Devleti, Ortadogu’nun tamamimn kalkinmast icin

lizerine diiseni gergeklestirmeye hazirdr.

Diasporadaki Yahudi halkina, Eretz-Israil’deki Yahudilere gé¢ ve insa etme gorevlerinde
yardim etmeleri ve cok eski bir hayali gerceklestirmede — Israil’in kurtarilmasinda —

karsilasilacak zorluklarda destek ctkmalar: cagrisinda bulunuyoruz.

Tanrt’ya giivenerek, anavatan topraginda, Tel Aviv sehrinde, bu Sebt Giinii arafesinde, 5 Iyar
5708 (14 Mayis 1948) tarihinde Devlet Gegici Konseyi’nin bu oturumunda bu beyannameye

imzalarimizi atryoruz.

Tessler de “A History of The Israeli Palestine Conflict” isimli ¢alismasinda konuya su

sekilde yer vermistir :

Israil topragi Yahudi halkinin dogum yeridir. Burada onlarin ruhlari, dinleri ve ulusal

kimlikleri olustu. Burada onlar bagimsizliga ulasti, ulusal kiiltiirleri ve evrensel degerleri

olustu. Burada onlar Bible’yi ( Kitab-1 Mukaddes — Tevrat ) Diinya’ya armagan etti.’**

1% Mark Tessler, a.g.e., s. 269
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II. Diinya Savasi’ndan gii¢ kaybederek ¢ikan Ingiltere’nin Yahudi terdriine ek olarak ABD
baskistyla da karsilagsmasi, tagimasinin imkansizlastigi Filistin yiikiinii Birlesmis Milletler’e

atmasini kaginilmaz kilmustir.'*

Israil Devleti’nin ilanindan 11 dakika sonra ABD Baskan: Truman Israil’i fiilen tanimistir.

. L 146
ABD’nin tutumu, Israil’in uluslararas1 alanda taninmasinin yolunu agmustir.

Aslina bakilirsa, “de facto”(fiili durum olarak) diye nitelendirdigi Israil Devleti’nin
kurulmasinda  Amerika’nin  destegi  belirleyici  olmustur.  Amerika’da  Hitler’in
“Holacaust’larinin  1942°den itibaren Ogrenilmesiyle, Amerika kamuoyunda genis bir
Yahudi sempatisi yayildi. Amerika’da Hitler’in katliamlarim1 6nleyemeyen miittefiklerin
ozellikle ABD’nin hayatta kalan Yahudilerin talepleri olan yurtlarinda ( Filistin ) devlet
kurmalarinin saglanmasinin Yahudilerin acilarint biraz olsun telafi edebilecegi yoniinde
duygusal bir yaklasim gelismistir. II. Diinya Savasi’nin sonunda Yahudilerin gelecegi
ABD’nin tutumuna baglh kalmistir. ABD i¢in Yahudileri miilteci olarak kabul etme biiyiik bir
sorun olmus, bu sorunun ¢dziimiinii Filistin’e Yahudi gdciine izin vermesi i¢in Ingiltere’ye
siyasi baski uygulamada bulmustur. Sovyetler Birligi, Israil’in kurulusunu “de jure” olarak

nitelendirmistir.

Sovyetler Birligi de Israil’i diplomatik olarak tanirken aym zamanda ABD ve Sovyetler,

Israil’e 6ncelikli diplomatik yardim liderligi yapmakta rekabet etmislerdi.'"’

Sovyetler Birligi, Ikinci Diinya Savasi sonrasi Ortadogu'ya yoneldi. Heniiz savasin sonlarinda

Miittefikler arasinda yapilan konferanslarda Sovyetlerin;

1- Italyan somiirgelerinden pay istemesi,

2- Tiirkiye ve Iran'dan isteklerde ve bu amacla girisimlerde bulunmast,

3- Yunanistan'daki i¢c savasi koriiklemesi.

145 Charles D. Smith, Palestine and The Arab — Israeli Conflict, San Diego State University, ST Martin’s Press,
New York, 1988, s. 112

146 Alan R. Taylor, The Super-Powers and the Middle East, 1991, s. 144

"7 Mark Tessler, a.g.e., s. 269
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Sovyetler’in Ortadogu politikasina oncelik verdigini gosterir.

1) Sovyetler Birligi, Balkan Bolgesi’nde ele gecirdigi yerlerin giivenligini saglamist.
Ancak "Gilineyi" agik kalmisti. Bu nedenle giiney bolgesi i¢in de bir hat olusturmak

durumundaydi,

2) Ingiliz ve Fransizlarm, Ortadogu’da giin gegtikce kan kaybetmeleri, Italya'nin
Ortadogu'da zayiflamast ve bdylece ortaya ¢ikan boslugu, firsattan istifade

degerlendirmek istemesi,

3) Sicak denizlere Akdeniz yoluyla girmek, bununla da Avrupa, Afrika ve Amerika

arasindaki Atlas Okyanusu'na kadar uzanabilmek,

4) Ideolojik ve ekonomik yayilimi i¢in yeni sahalar elde etmek.

Sovyetler; Suriye, Misir, Cezayir'de deniz isleri kurmus ve Akdeniz'de biiyiik bir donanma
meydana getirmislerdir. ilerleyen tarihlerde bdlgeye yapilan Sovyet yardimlari, ekonomik

alanla birlikte, askeri alana da kaymustir.

Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra Ortadogu'da aktif bir politika izleyen Sovyetler Birligi,
ozellikle baz1 Arap devletleri lizerinde etki sahibi olabilmis, bu yolla da bdlgeye girebilmistir.

Akdeniz’de savas dncesinde egemen olan Bati devletlerinin yerini doldurmay1 basarabilmistir.

Bundan boyle de Ortadogu'da da etkili bir devlet haline gelmistir.

Sovyetler Birligi, Israil’i 17 May1s’ta tamdigin1 agikladi. 18 Mayis’ta Polonya ve Uruguay, 19
Mayis’ta ise Cekoslovakya ve Yuguoslavya ve 24 Mayis’ta da Giiney Amerika Israil
Devleti’ni resmen tanidi. Sovyetler Birligi’nin, Ortadogu cografyasinda asil diisman1 Amerika
Birlesik Devletlerinden ziyade Ingiltere idi. ingiltere’nin Ortadogudaki hakimiyetini sarsmak
adma Israil Devleti’nin kurulmasini bir firsat olarak nitelendiriyordu. Bu amaca hizmet etmek
adina, Arap-Israil Savasi sirasinda, o dénem Sovyet uydusu konumunda bulunan

Cekoslovakya araciliiyla Israil’e silah destegi uyguluyordu.
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Nasir, 2 Ekim 1950 giinti yaymlanan The Times gazetesine konuya agiklik getirmek amaciyla

su aciklamalarda bulunuyordu :

1-

1955 Subati’ndan sonraki Gazze ¢atismalarindan sonra Misir kendisini “giivenliksiz”
hissetmistir. Ciinkii, bir yandan israil Ingiltere’den Sherman tanklari, Fransa’dan da
avcl ugaklari, tanklar ve toplar alirken, 6te yandan da bazi Israil yetkilileri Israil’in
topraklarin1 genisletmesi gerektiginden s6z etmekteydiler. Bu durumda Misir, ne acz
icindeki Birlesmis Milletler’e ve ne de “yararsiz” hale gelmis olan 25 Mayis 1950

Deklarasyonuna giivenebilirdi,

Misir ordusu eskiden beri Ingiliz silahlari ile donatildig: igin, Ingiltere’den silah almak
istenmisse de, Ingiltere vermemistir. Kahire radyosu, yaynlari ile Cezayir Bagimsizlik
Hareketi’'ni desteklediginden, Fransa da Misir’a silah vermeyi kesmistir. Amerika ise
once “Ingiltere’nin etkisiyle” silah satmamus, sonra da karsilikl1 bir giivenlik paktini

sart kosmustur ki, bunu da Misir kabul etmemistir,

Misir, buna ragmen, “Demir Perde”den silah alacagmm Amerika ve Ingiltere’ye

bildirmistir,

Bir komiinist iilkeden silah almakla, Misir kapilarinit komiinizme acacak degildir,

Misir’in silahlanmasi, Ortadogu’da bir silahlanma yarigin1 baglatmayacaktir. Ciinkii

[srail esasen tek tarafli olarak bu yarist siirdiirmektedir.'*®

Misir bu agiklamayi takip eden siirecte, Cekoslovakya’dan silah alimi gerceklestirdi. ABD ve

Sovyetler arasindaki diplomatik liderlik yapma yaris1 elbette ki askeri alanlarda da devam

etmisti. Nitekim ABD’nin baz1 6zel kaynaklar araciligiyla da Israil’e silah yardimi yaptigim

sOylersek yanilmis olmayiz. Ayrica yaptiklar1 baskilar ile daha dnceden Misir’a yerlesmis

olan Ingiliz ve Fransiz askerlerinin de geri ¢ekilmelerini saglamistir. Bir diger ABD-Sovyetler

ortak hareketi de Birlesmis Milletler’de yasanmustir. Iki bilyiik devletin &nerisiyle Israil, 11

Mayis 1948’de hem de yasanan tiim olumsuzluklar siddetli bir sekilde devam ederken,

Birlesmis Milletler iiyesi olmustur.

'8 Fahir Armaoglu, a.g.e., s. 141-142
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2. Diinya Savasi’nin akabinde ABD, evrensel bir politika stirdiirmiistiir. Amerika Birlesik
Devletleri'nin, Bat1 diinyasinin liderligini ve sorumlulugunu yiiklenmesine gerekc¢e olarak
gosterilen neden, Sovyetler Birligi'nin diinyaya yayilma girisimi ve buna karsi, kendi diginda
kalan Bat1 devletlerinin gii¢siizliigiidiir. Sovyetler’in; Tiirkiye, Yunanistan ve Iran iizerinde
artan dayatmalarinin ardindan, daha once de belirttigimiz iizere Ingiltere, 1947 yilinda, artik
bu rolii oynayamayacagint Amerika Birlesik Devletleri'ne bildirerek, Ortadogu’nun hamisi
olma 6zelligini ABD’ye devretmek istemisti. Amerika Birlesik Devletleri, Ingiltere'nin yerini
almak ve Sovyet yayillmaciligini asmak i¢in, 1947 Mayis’indan itibaren Tiirkiye ve

Yunanistan'a yardimlar1 hizlandirmis ve de resmen Ortadogu politikasindaki yerini almistir.

Fransa ise, savasin ardindan, Oncelikle yaralarini sarma c¢abasina girmisti. Ayrica, baska
somiirgeciler tarafindan isgal edilen ve savastan sonra bosaltilan, ancak kendisiyle baglar
kopan somiirgelerine yeniden yerlesmeye ¢alismisti. Fransa, hem i¢ hem de dis sorunlarindan
dolayi, savas oncesi ve sirasinda etkinligini yitirdigi Ortadogu cografyasinda yeniden aktif bir

politik yaklagim sergileyemedi.

Birlesmis Milletler’in taksim plan1 Arap iilkeleri arasinda tepkiyle karsilanmistir. 11 Aralik
1947 tarihinde Amerikan yetkilileri ile goriisen, Irak Disisleri Bakani Fadil Cemali, Araplarin
bu taksimi kabul etmektense 6lmeyi tercih edeceklerini sdyliiyordu. Nitekim Arap Devletleri,
8-12 Aralik tarihleri arasinda toplandiklar1 ve sonug¢ bildirisini 17 Aralik 1947°de
yayinladiklar1 Kahire Toplantilari’nda, Filistin’in taksim kararini 6nlemek i¢in savasa gitme

karar1 almislardir.

Mastr, Irak, Liibnan, Urdiin, Suudi Arabistan ve Yemen Disisleri Bakanlari’nin yayinladiklari

bildiride;

Birlesmis Milletler kararina karsi miicadeleye kararli olduklarini, “Allah’in izni ile bu
miicadeleyi basarilt bir neticeye ulastiracaklarini”, taksim’i Onlemek i¢in “kesin tedbirler”
almaya karar verdiklerini, taksim kararinin “self-determinasyon” prensibinin bir ihlali oldugu,

taksim karari ile 500.000 Arabin Yahudi boyundurugu altina girecegini sdylityorlards.'®

14 Fahir Armaoglu, a.g.e., s. 90

72



Adina “Arap Kurutlus Ordusu” denilen birliklere Filistinli Araplarin disinda, Suriye ve
Irak’tan gelen goniilliiler de katilmisti. Arap Devletleri 17 Aralik 1947 Kahire Toplantilarinin
ardindan Israil kurulana dek iki kez daha toplandi. Bu toplantilar, 10 Nisan 1948’de yine
Kahire’de ve 24-25 Nisan 1948’de Amman’da yapildi.

Urdiin Parlamentosu ise 26 Nisan’da Arap Lejyonu’nun Filistin’e gonderilmesi kararini alds.
Kral Abdullah yaptigi basin toplantisinda, “Filistin’i kurtarma serefi bana diismiistiir”

diyordu.""

Catismalarin siddetlenmesindeki ana etkenin Ingiltere’nin bolgeden 15 Mayis 1948°de
cekilecegini bildirmesi dersek yanilmis olmayiz. Aralik 1947 - Subat 1948 déneminde Israil
savunma savasl uygulamis ve Tel-Aviv, Kudiis ve Hayfa sehirlerinin glivenligini saglamaya

calismistir.

Somiirgeler Bakanligi’ndan 5 Subat 1948°de yapilan agiklamaya gore, 30 Kasim 1947-1
Subat 1948 aras1 donemde meydana gelen carpismalarda, 427°si Arap, 381’1 Yahudi, ve 56’s1
da Ingiliz olmak {izere 864 kisi dlmiis ve 1035°i Arap 725’1 Yahudi ve 181’ide Ingiliz olmak

iizere 1941 kisi de yaralanmustir. 131

1 Subat — 1 Mart tarihleri arasinda ise iyice siddetlenen catismalar sonucunda, taraflardan
1015 kisi hayatim1 kaybetmis, 1000°den fazla kisi de yaralanmistir. 22 Nisan’da Araplar
Hayfa’dan ¢ekilmek zorunda kaldilar. Hayfa bir liman sehri olmasindan dolay1 ¢ok 6nemli bir
konuma sahipti. 5 giin i¢inde Hayfa’dan 15.000’e yakin Arap Hayfa’y1 terk etmek zorunda
kaldi. Daha 6nceki gogleri de eklersek toplamda 55.000° e yakin Arap Hayda’y1 terketmisti.
Ardindan 14 Mayis tarihinde, Hayfa, Taberiye, Yafa, Samakh ve Safed Yahudilerin kontrolii

altina girmis bulunmaktaydi.

[srail’in kurulusundan birkag saat sonra 14—15 Mayis gecesi Misir, Urdiin, Suriye, Liibnan ve
Irak birlikleri ii¢ yonden Filistin topraklarina girmeye basladilar. Béylece Birinci Arap-Israil
Savagi baslamis oluyordu.10 Haziran 1948°de 30 giinliik ateskes saglandi. Ancak, catigsmalar

1948 yil1 sonlarina kadar devam etti.'>

150 Fahir Armaoglu, a.g.e., s. 91
15! Fahir Armaoglu, a.g.e., s. 91
132 Tiirel Yilmaz, a.g.e., s. 58-59
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Catigmalar tam manastyla, 7 Ocak 1949'da Rodos Adasi' nda imzalanan ateskes antlagsmasiyla
son bulmustur. Sahil kesimi ve diisman saldirilar1 arasinda sikisan Yahudiler, kendilerinden
pek de beklenmeyecek bir cesaret 6rnegi sergileyerek Araplara karsi direndiler. Elbette ki bu
kazanimda Arap Birligi liderlerinin savasi kazanacaklarina olan kesin inanglarinin da etkisi

vardi.

15 — 22 mays tarihleri arasinda, Arap ordularmdan Misir birlikleri Gazze’yi, Urdiin birlikleri
ise Bati Seria ve Dogu Kudiis’ii kontrol edebilmis, diger Filistin topraklarini Israil isgal
etmistir. Misir’in 6 Ocak 1949°da ateskesi kayitsiz sartsiz kabul ettigini bildirmesi ve 24
Subat’ta Israil — Misir ateskes Antlasmasi’nin imzalanmasiyla 1948 — 1949 Arap — Israil
Savas1 sona ermistir. Israil 23 Mart’ta Liibnan, 3 Nisan’da Urdiin, 20 Temmuz’da Suriye ile
ateskes antlagsmalar1 imzalamistir. Taksim Plani’na gore Filistin topraklart % 42 Arap Devleti,
% 56 Yahudi Devleti ve % 2 Kudiis ve c¢evresini i¢ine alan uluslararasi bolge olarak

boliinmiisken, savas sonunda Israil, Filistin topraklarmm % 77’sini ele gegirmistir.'>*

lleride “Gazze Seridi” olarak adlandirilacak olan bdlgede Misir hakimiyeti olustu. Dogu
Kudiis’ii ve Seria Irmagimin batisinda kalan topraklari Urdiinliiler ele gegirirken, Olii

Deniz’in dogu kismi Suriyelilere kaldi.

2 Haziran’da Macaristan ve 14 Haziran’da da Romanya, Israil’i resmen tamidilar. Israil’i
tantyan iilkelerin en Onemli ortak noktalarinin Sovyet uydusu {ilkeler olmasi gdézden

ka¢miyordu.

Bu arada Isvecli arabulucu Kont Folke Barnadotte, Birlesmis Milletler adina Filistin’de
yaptig1 arastirmalar sonucu; iki taraf arasinda bir dengesizlik bulundugu, Filistinlilerin i¢inde
bulunduklar1 durum, Yahudi goglerine kisitlamalar getirilmesi gerekliligi ve Israil’in fazladan
toprak elde ettigini, ayrica Filistinli miiltecilerin topraklarina geri dondiiriilmesi gerektigini

ortaya koyan bir rapor hazirlamistir.

Rapor, Israil’in 6zellikle de silahl1 eylem gruplari tarafindan tepkiyle karsilanmis ve bu tepki
sonucunda, bir dizi Olim tehdidinin ardindan, Barnadotte, Fransiz Hava Kuvvetleri

albaylarindan Birlesmis Milletler gbzlemcisi, André-Pierre Serot ile birlikte 17 Eylil 1948

'3 Ribhi Halloum, a.g.e., s. 166
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tarthinde Kudiis gezisi sirasinda asir1 Yahudi militanlar (Stern grubuna bagli, Anavatan

Cephesi) tarafindan taranarak oldiiriilmiistiir.

Bernadotte’un yerine arabulucu vekili olarak -onun yardimecisi- Dr. Ralph Bunche tayin
edildi. Bunche, Giivenlik Konseyi’nin 14 Ekim gilinkii toplantisindaki konusmasinda,
hadisede yeterli tedbiri almanmus olan Israil’in biiyiikk ihmali bulundugunu sdylemistir.
Bernadotte’un Kudiis’ii Araplara birakmak istemesi cinayetin sebebi idi. Kont Bernadotte,
oldiiriilmeden bir giin 6nce 15 Eyliil’de Birlesmis Milletler’e gonderdigi raporunda taraflari
uzlastirmay1 amaglayan bir plan veya uzlasma ilkeleri teklif etti. Bu plana gore Israil adi ile
bir Yahudi Devleti’nin varlig1 artik kabul edilmeli, bu devletin sinirlar1 ya taraflarin anlagmast
ile veya Birlesmis Milletler tarafindan ve cografi tecaniis ve biitlinliikk (geographical
homogeneity and integration) prensibine gore ¢izilmeli, Kudiis sehri 6zel ve ayr bir statiiye
kavusturulmali ve terér ve savas sebebiyle yerlerinden ve yurtlarindan olan masum insanlarin

(yani Arap miiltecilerin) yuvalarina dsnmeleri saglanmali idi."*

Bu doneme paralel olarak, bir de ortaya daha aktif sekilde “Miisliiman Kardesler Orgiitii”
diger adiyla Thvan-1 Miislimin ¢ikmistir. Aslinda Ihvan ilk olarak 1928 yilinda Misir’da Hasan
Elbenna tarafindan kurulan Islami bir cemaattir. Thvan Filistin meselesine tiim islam aleminin
davasi olarak bakmustir. 1947 taksim kararini takip eden iki hafta i¢cinde Thvan, Israil’e cihad
ilan etmistir. Misir ve Suriye teskilatlar1 kendilerinden hi¢ beklenmeyecek dlgiide bir uyum
halinde Israil’e kars1 miicadele etmislerdir. Miisliiman Kardesler, 12 Eyliil 1947 tarihinde

Milli Misak adi altinda bir bildiri yayinlamisglar ve taleplerini iletmislerdir.

1- Filistin’de bir Arap Devleti kurulmali, Araplarin Filistin iizerindeki egemenligini ihlal
edecek veya taksime neden olacak biitiin planlar kesinlikle reddedilmeli ve kars

cikilmalidir,

2- 1. Diinya Savasi’ndan sonra Ingiltere’nin Balfour Beyannemesi himayesinde Filistin’e
girmis olan Yahudiler yabancilar olarak kabul edilmeli ve bunlar geldikleri topraklara

geri donmelidirler. Bunlarin sahip olduklari topraklar tekrar Filistinliler’e verilmelidir.

1% Fahir Armaoglu, a.g.e., s. 97-98
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3- Araplar Filistin probleminin ¢éziimiinde Bati’ya degil, yalnizca kendilerine ve kendi

kaynaklarina giivenmelidirler,

4- Filistin’deki Yahudilere herhangi bir sekilde yardim eden hangi iilke olursa olsun,

mutlaka kars1 ¢ikilmalidir,

5- Filistin’in kurtulusu i¢in bir “Arap Kurtulus Ordusu” kurulmalidir. Bu diger Arap

ordulari ile koordine iginde ve Suriyeli genclerden olugsmalidir,

6- Urdiin Krali Abdullah’in emperyalist nitelik tastyan “Biiyiik Suriye Plani”na siddetli

karsi ¢ikilmalidir ve demokratik sistem kurulmalidir,

7- Biitiin Suriye halki bu milli misak-1 kendisi i¢in baglayici bir diistur kabul etmeli,
biitin Arap yoneticiler ve devlet baskanlari, Misak-in ilkelerine uymaya

zorlanmalidir.'’

Filistin Sorunu, Israil Devleti’nin kurulmasindan itibaren Birlesmis Milletler giindeminin
degismez maddelerinden birisi olmustur. Birlesmis Milletler Genel Kurulu taksim kararindan
sonra ikinci onemli karar olan 194 / III kararin1 Arap — Israil savas1 devam ederken 11 Aralik

1948°de almistir. Geri doniis karar1 olarak tanimlanan kararin bir kismi soyledir 156

Genel Kurul;

Filistin’deki durumu goéz oniinde bulundurarak, komsulari ile baris icinde yasamak iizere
evilerine donmek isteyen miiltecilere, uygulanabilir en erken tarihte bu imkanin taninmasini ve
uluslararasi hukuk ve esitlik ilkeleri altinda sorumlu hiikiimetler yahut makamlar tarafindan
yerine getirilmek tizere, gerek miilkleri kaybolan veya Filistin’deki zarar gorenlere ve gerekse
donmeyi tercih edenlerin ( bwraktiklary) miilklerine karsilik olarak gerekli tazminatin

odenmesini karar altina alir...

Fransa, Tiirkiye ve ABD’nin iiye secildigi Filistin i¢in Uzlastirma Komisyonu (FUK-CCP)

kurulmustur. Uzlastirma Komisyonu, 1949°un hemen basinda taraflarla temasa gecerek

155 Abdullah Azzam, Hamas, Cev. Ahmet Varol, istanbul Tarik Yaymevi, 1§tanbul, 2000, s. 218-219
136 Biilent Aras, Filistin-Israil Barig Siireci ve Tiirkiye, Baglam Yaymcilik, Istanbul, Ekim 1997, s. 22
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calismalarma baslamustir. Uzlastirma Komisyonu’nun c¢alismalari Israil’i ihlallerinden geriye
dondiirmekte basarisiz kalmasi iizerine, taksim karari sinirlarini tasmis bir Israil oldu-bittisini

onaylamak durumunda kalan ateskes antlasmalar1 yapilabilmistir.">’

Bu arada Israil’in Birlesmis Milletler iiyeligine basvurusu konusu Genel Kurulun “ad hoc”
siyasi komitesinde ele alindiginda, Liibnan delegesi, konunun incelenmesine gegmeden dnce,
[srail’in miiltecilerin evlerine dénmelerini kabul etmesini istemistir. Siyasi komite Liibnan’mn
one siirdiigii bu goriisii reddederek adeta Israil’in goriisiine dolayli olarak destek vermis
oluyordu. Uzlastirma komisyonunun daha sonraki toplantilarinda Israil, geri kalan miiltecileri
Arap tllkelerinin kabul etmesi sartiyla, ancak 100.000 Filistinli miilteci kabul edebilecegini,
zira zaten kendi bolgelerinde 160.000 Arap vatandasin bulundugunu ve 100.000 Arap miilteci
ile beraber 260.000 kisi olacagm bildirmistir. Bu miizakereler sirasinda Israil, Gazze nin
kendisine birakilmasi sartiyla, Gazze’nin kendi niifusunu ve buradaki 250.000 Filistinli
miilteciyi Israil vatandashgina kabul etmeyi onerdiyse de, Araplar bu &neriyi reddettiler.
Uzlastirma Komisyonu Genel Kurul’u, miilteciler konusunda 8 Aralik 1949 da 302 (IV) say1
ile 47 lehte, 6 ¢ekimser (Sovyet Rusya, Polonya, Cekoslovakya, Ukrayna, Beyaz Rusya gibi
Sovyet uydusu sosyalist lilkeler ile Giliney Afrika) sifir aleyhte oy ile 22 maddelik uzun bir
karar1 kabul etmistir. Bu kararla Filistinli miiltecilere 1 Ocak — 31 Aralik 1950 tarihleri
arasinda 33.700.000 dolarlik bir yardim 6ngoriiliirken, Israil’e de miilteciler hakkindaki 11
Aralik 1948 tarihindeki kararini hatirlatmaktaydi. Irak ve Liibnan’in istegiyle Birlesmis
Milletler Filistin Miiltecilerine Yardim Teskilat:’nin Ingilizce ismi (UNRPR) simdi United
Nations Relief and Works Agency for Paletsine Refugees (UNRWA) oluyordu.'®

UNRWA, bugiine kadar Filistinlilerin énemli bir béliimiine yardim etmeyi siirdiirmiistiir.
UNRWA’nin insani ¢abalarmin Filistin Sorunu’nu siyasi yoniiyle olumsuz etkilemedigi
sOylenemez; ¢iinkii uzun yillar Filistin Sorunu bir miilteci sorunu olarak goriilmiistiir. Filistin
Sorunu 1950°den 1967°ye kadar bir takim 6zel Birlesmis Milletler kuruluslari taratindan

ilgilenilen bir “Miilteciler Sorunu” gibi algilanmugtir.'’

157 Liitfullah Karaman, a.g.e., s. 61
158 Fahir Armaoglu, a.g.e., s. 107-108
'9 Biilent Aras, a.g.e., s. 23
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1948 — 1949 Savasi ve ateskes antlagsmalar1 tarihleri arasinda 960 bin Filistinli Arap miilteci

durumuna diismiistiir.'®

Ote yandan Kudiis Miiftiisii, Filistinlileri boliinmeye kars1 savasa cagirdi fakat aslinda pek az
Filistinli bu c¢agriya kulak verdi. Ben Gurion, Filistinliler’in “ezici ¢ogunlugu bizimle
savagmak istemiyor” diyerek sir veriyordu. Bir Siyonist Arap isleri uzmaninin raporuna gore
“cogunluk boliinmeyi sonuclanmis bir kader olarak goriiyor’du. Britanya’ya kars1 1936-39
Arap ayaklanmasinin ardinda halk destegi vardi fakat Miiftii ve takipgileri ile Siyonist askeri

kuvvetler arasindaki 1947-1948 Savasi boylesi bir halk destegine sahip degildi.'®'

Ayrica bir de askeri sikinti mevcuttu. Arap ordulari, Misir Krali Faruk ve Urdiin Krali
Abdullah tarafindan komuta ediliyordu. Ancak bu iki kralin da stratejileri farkliydi. Bu

nedenle komuta sorununu ¢6zmek icin Amman yakinlarinda bir araya geldiler.

Bu donemde Tiirkiye’nin Israil ile olan iliskilerine bakmak gerekirse;

28 Mart 1949°da Tiirkiye Israil’i resmi olarak tanimasinin ardindan, 30 Haziran 1948°de iki
tilke arasinda bir posta antlagsmasi imzalanmistir. Elbette ki tanima kararina Arap

toplumlarindan siddetli tepkiler gelmeye baglamisti.

Araplarin bu tanima karar1 karsisinda gostermis oldugu tepkiye “Israil, Birlesmis Milletler’e
{iye olmustur; dolayisiyla Tiirkiye de bu yeni kurulan devleti, Birlesmis Milletler Orgiitii’niin

evrenselligi prensibi cergevesinde tanimustir.”'*

seklinde yanit verilmisti.

Yine donemin Disisleri Bakam Sadak, “Israil Devleti bir vakadir. Otuzdan fazla devlet
tamimustir. Arap temsilcileri de Israil temsilcileriyle konusmaktadirlar. Tiirkiye’ye gelince;
uzlastirma komisyonunda vazifemizi daha iyi gorebilmek ic¢in buginkii durumumuzu
degistirmeyi daha faydali buluyoruz.”'® demisti. Aslinda bu Israil’le iliskilerin ilerleyen

stirecte daha da sicaklasacaginin bir gostergesiydi.

1" Hasan Bin Talal, Palestinian Self — Determination Study of The West Bank and Gaza Strip, Crown Prince of
Jordan, Quartet Books, London, 1981, s. 64

16! Simha F lapan, The Birth of Israel: Myths and Realities, New York: Pantheon, 1987, s. 55, 73-77

12 1511 Anil, “Soguk Savas Sonrasinda Tiirkiye ve Arap-Israil Baris Siireci”, Tiirkiye ve Ortadogu, Tarih, Kimlik
ve Giivenlik, derleyen Meliha Benli Altunisik, Boyut Kitaplari, Eyliil 1999, s. 182

1% M. Sami Denker, Uluslararasi Terér, T iirkiye ve Pkk, Bogazici Yaymlari, Istanbul, 1997, s. 94
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Ote yandan, Tiirkiye ile Israil arasinda Amerika Birlesik Devletleri’nin telkinleriyle istihbarat

paylasimu, Tiirkiye israil’i devlet diizeyinde tanimadan dnce baslamis bulunmaktaydi.'®*

Israil Tiirkiye ile hemen diplomatik iliski kurmak istemisse de, bunda basarili olamamistir.
fsrail’in Bati’nin destegini arkasina almasi ve Amerika Birlesik Devletleri ile iliskilerini
gelistirmesi, Tiirkiye’nin Israil’i tanimasinda etken faktdr olmustur. Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyi’nin Kore’ye iliskin aldigi karara, Israil’in de destek vermesi Tiirk-Israil

Ticaret Antlasmasi’nin imzalanmasiyla sonuglanmustir.'®

Tiirkiye, tanima karar1 gerekgesini su sekilde agiklamistir;

“Israil Devleti’nin fiilen tesekkiilii iizerinden zaman gectigi halde, hiikiimetimizin simdiye
kadar devleti resmi surette tamimasinin gecikmesi, Arap alemine karsi beslemekte oldugumuz
sevgi ve saygi duygularimin en sasmaz delilidir. Orta Avrupa yikilip demir perde ile
kapandiktan sonra, Israil bolgesiyle ticari miinasebetlerimizin hacmi orada kurulan devleti
biran once tamimamizi gerektirecek kadar genistir. Buna ragmen maddi menfaat endiselerini
bir yana biwrakarak, tarihi baglari samimi dostluk ve komsuluk miinasebetleriyle bagh

oldugumuz Arap diinyasinin milli dava ve duygularina azami saygi gosterdik.”

denilmektedir.'

Israil’i tanima siirecinde Tiirkiye nin Israil ve Arap politikasi, Sovyet tehdidi algilamasi ve
Avrupali olma miicadelesiyle baglantilidir. Sovyet korkusu Tiirkiye’yi Bat1 kurumlarina iye
olmaya zorlamistir. NATO’ya katilma ve Bati ile biitiinlesme cabalarinin bir parcasi olarak
Tiirkiye tanima ve iliski kurma kararlarin1 vermis, 28 May1s 1949°da Israil’i tanmimis ve Ocak

1950°de Tiirkiye, Tel-Aviv’e Seyfullah Ersin’i atayarak, diplomatik iliski kurmustur.'®’

Tam da bu sirada, Tiirkiye nin bolgesinde 6nemli bir cekim merkezi haline gelmesine 6nemli
katkilar1 olan gelismeler yasaniyordu. Bunlar 1950°1i yillarin baslarinda Nato’ya katilmak,

Yunan ve Yugoslav Devletleri ile birlikte Balkan Pakt’inda yer almak ve Pakistan ile bir pakt

1% Stratejik Diisiince Enstitiisii, a.g.e., s. 7

165 Tiirel Yilmaz, T: iirkiye-fsmil Yakinlasmas:, Imaj Yayinevi, 1. Baski, Ankara, 2001, s. 6-7

1% Malike Bileydi Kog, Israil Devieti nin Kurulusu ve Bélgesel Etkileri 1948-2006, Giinizi Yaymcilik, 1.Basim,
Aralik 2006, s. 295

1" M. Hakan Yavuz, “Ikicilik (Duality)”, Editor: Faruk Sénmezoglu, Tiirk Dis Politikasinin Analizi, 3. Baski,
Der Yayinlari Istanbul, 2004, s. 239
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olusturma ¢abalari idi. Israil’in bu dénemde Tiirkiye iliskilerini gelistirmek igin girisimlerinin

arttirildig goriilmektedir.

Ote yandan, Israil’in de en az Tiirkiye kadar ikili iliskilerin gelismesine dnem vermesi bir
diger itici giic olmustur. Israil'in Ankara'daki diplomatik temsilciliginin basimna iilkenin en
becerikli diplomatlarindan -Urdiin krali Abdullah ile Israil adina dogrudan goriismeleri de
yiirliten- Elihu Sasson'un getirilmesi ve Washington, Paris ve Londra'dan sonra dordiincii
askeri ataseligini Ankara'da a¢masi, bu iilkenin Tirkiye ile iliskilere verdigi Onemin
gostergelerini teskil etmistir. Israilli yoneticiler, Bati'ya déniik politikalar izleyen Tiirkiye ile
sicak iliskiler kurmanin, Israil'in Bati'yla iliskilerini giiclendirmesine katkida bulunacagina

. 168
inanmislardir.

Bununla birlikte bir diger agidan; Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Arap devletlerinin en yakin
destekgilerinden olan Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin bile taksimden yana oy
kullandig1 bir ortamda, Tiirkiye’nin Arap diinyasina verdigi destek, Araplar tarafindan
siikranla karsilanmistir. Batili yaymn organlari, Tiirkiye’nin bu destegini Miisliiman
kardesliginin bir yansimasi olarak degerlendirmislerdir. Halbuki Ankara, Araplara duydugu
bir sempatiden otiirii degil, boliinmenin bolgeye getirecegi istikrarsizligin verdigi endiseyle bu

tavri yeglemistir.'®

Birlesmis Milletler goriismeleri sirasinda Araplardan destegini esirgemeyen Tiirkiye, bastan
beri karsi oldugu bir sonucun ortaya ¢ikmasini memnuniyetsizlikle karsilamistir. Tirkiye
ayrica, kendisine ¢ok yakin bir cografi bolgede kurulan Israil’in, Ikinci Diinya Savasi
sonrasinda olugsmaya baslayan iki bloktan hangisi i¢inde yer alacagi konusunda derin siipheler
tasimaktaydi. Devletin kurulmasinda biiylik pay1 olan Yahudi terdér orgiitlerinin SSCB ile
yakin iligkiler icinde olmalari, Cek yapimi silahlarin 1946°dan itibaren Sovyetler’in
yardimiyla bolgeye sokulmasi, komiinistlerin denetimi altindaki Dogu Avrupa Yahudilerinin
yine SSCB’nin yardimlartyla Filistin’e gitmelerine izin verilmesi ve manda yonetimi sirasinda

Yahudi yerlesim birimlerinde sosyalist anlayisla isletilen kooperatif ciftliklerin ve atdlyelerin

168 Amikam Nachmani, a. ge.,s. 24
19 Omer Kiirkgiioglu, Tiirkiye nin Arap Orta Dogusu’'na Karsi Politikasi (1945-1970), Ankara Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, 1972, s. 21-22
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kurmus olmas1 gibi olgular, yeni devletin Ortadogu’da bir Sovyet uydusu olacagi endisesini

dogurmustur.'”

Tiirkiye’nin bu donemdeki Ortadogu politikasin1 etkileyen, Bati’dan beklentiler ve bu
beklentilerin getirdigi yiikiimliiliikler agisindan degerlendirilmistir. Bu ¢abalar kisa zamanda
sonu¢ vermis, hem iki iilke ticareti gelismis, hem de Tiirkiye Israil’e ilgi duymaya baslamistir.
Bunda bas etken Amerika’daki Yahudi lobisidir. Bu sayede Tiirkiye’nin Israil ve Yahudi

lobisinden beklentileri olmustur. Ug ana konuda sekillenmistir.

“Tiirkiye Israil’ den NATO’ya girisini kolaylastirmak, Kibris konusundaki gériislerini diinya
basinina sunmak ve Amerika Birlesik Devletleri’nin yardimlarindan pay alabilmek i¢in

yardim talep etmistir.”'"!

fsrail kurulusunu 1947 Taksim Plani’na dayandirmasina ragmen, planin Arap Devleti ve
Kudiis’iin “Uluslararasilastirma (Internationalize)” edilmesini ihlal etmistir. Daha sonraki
yillarda Israil Taksim Plani’ni Araplarin reddetmesi ve 1952°de BM giindeminden
¢ekilmesiyle baglayiciligim hatta gegerliligini kaybettigini iddia edecektir.'”

NATO’nun kurucu iiyesi, bolgesel giic ve gelecekteki muhtemel Avrupa Birligi iiyesi olarak
Israil’in ve Tiirkiye’nin uzun soluklu iliskileri bulunmaktadir. iki {ilke miisterek demokratik
degerlere dayanan, giiclii bir ortakliga sahiptir. Bu ortaklik ekonomik isbirligi, Ar-Ge ve
politik diyalog gibi 6nemli temeller {istiine kurulmustur. Cografi yakinliklart ve olumlu tarihi
baglarindan dolay1, ekonomik alanda Israil ve Tiirkiye dogal ticari ortak olarak kabul

edilmelidirler.

Odaklandiklar1 degisik sanayi dallar1 sayesinde, rekabetten ziyade, iki iilkenin ekonomisi
birbirini tamamlamaktadir. Israil’in Tiirkiye’ye ihracat alanlari; kimyasal iiriinler, eczacilik
{iriinleri, tarim teknoloji sistemleri ve sulama sistemleriyken, Tiirkiye’den Israil’e ihracat

alanlar ise; otomotiv, maden, tekstil ve metal aglrhkhdlr.173

170 Cagr1 Erhan, Omer Kiirkgiioglu, “7945-1960 Filistin Sorunu ve Israil le Iligkiler”, Baskin Oran (der.), Tiirk
Dus Politikasi: Kurtulus Savasi 'ndan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, Cilt I, Istanbul, Iletisim Yayinlari,
2001, s. 639

I M. Hakan Yavuz, a.g.e., s. 239

72 Hasan Bin Talal, a.g.e., s. 63

'3 http://istanbul.mfa.gov.il, israil istanbul Baskonsoloslugu resmi internet sitesi
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Tiim bu gelismeler yasamirken, Israil parlamentosunda 13 Aralik 1949’da gériismelerine
baslanan baskent meselesi, 19 Aralik 1949 tarihli Kudiis toplantisinin karar metni neticesinde,

Kudiis’iin baskent ilan edilmesi ile sonuglandi.

Israil ile Tiirkiye arasindaki ticari iliski, Israil’in kurulusunu ilan ettigi 14 May1s 1948 giinii
icine alan yili takip eden yil olan ve ayni zamanda iilkeyi resmi olarak da tamidigimiz 1949
yilinda baslamistir. Ankara’nin Israil’i tanimasinda, Amerika’nin destegini saglamak icin
Ortadogu’da Washington politikalarinin uygun stratejilerini izlemek istemesinin temel rol

oynadig1 sdylenebilir.'”*

Yahudi Ajansi’nin 1938 yilina ilk defa Uluslararasi Izmir Fuari’na katilmasi ve daha sonraki
tarihlerde yine Yahudi Ajansi’nin 1939 ve 1943 izmir fuarina katilmasi ekonomik iliskilerin

boyutunu géstermesi agisindan énemlidir.'”

Tiirkiye, resmi olarak Israil’i tamdign 1949 yilinda, Israil’e 4 milyon dolar ihracat
gerceklestirirken, Israil’den ithal ettigi iiriinlere 6dedigi rakam ise 337 bin dolardir. Israil ile
1950 yilinda 2 milyon dolar ihracat gerceklestirilirken, 54 bin dolar ithalat gergeklestirilmistir.
Tiirkiye ve Israil arasindaki ciddi boyuttaki ticari iliskilerin baslangici, 4 Temmuz 1950
tarihinde imzalanan “Ticaret ve Odeme Antlasmasi” ile atilmistir. Tiirkiye’nin Israil’i
tanimasindan sonra en Onemli gelismeler ticari alanlarda olmustur. Ticari adimlarin
gelistirilmesinin disinda, diizenli hava ve deniz baglantilar1 kurulmus, bu baglamda 5 Subat
1951 tarihinde Tiirkiye-Israil arasinda “Hava Ulastirma Antlasmas1” imzalannustir. Ayrica
cesitli spor karsilagsmalar1 diizenlenmis ve kiiltiirel temaslar arttirilmistir. Bu antlasmanin takip
ettigi ilk yil olan 1951 yilinda 2 milyon dolar ihracat gerceklestirilirken 999 bin dolar ithalat
gerceklesmistir. 1952 yilinda 3 milyon dolar ihracata karsilik 1 milyon dolar ithalat
gerceklestirilmigtir. 1953 yilinda toplam 16 milyon dolar ihracata karsilik 8 milyon dolar
ithalat yapilmistir.1954 yilinda toplam 12 milyon dolar ihracata karsilik 14 milyon dolar
ithalat yapilmistir. 1955 yilinda toplam 13 milyon dolar ihracata karsilik 12 milyon dolar
ithalat yapilmigtir. 1956 yilinda toplam 7 milyon dolar ihracata karsilik 4 milyon dolar ithalat
yapilmistir. Israil-Tiirkiye arasinda 1956 yilma kadar gecen siire¢ igerisindeki ticari

faaliyetlerin toplaminda Tiirkiye’nin yeni kurulan Israil Devleti ile yaptig: ticari faaliyetlerden

174 Alptekin Dursunoglu, Stratejik Ittifak “Tiirkiye-Israil Iliskilerinin Oykiisii” Anka Yaynlari, Istanbul, Eyliil
2000, s. 32
175 Saadia Tuval, Mediators In the Israeli Arap conflict, New York, 1952, s. 69
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oldukca karl1 bir durum elde ettigi goriilmektedir. Zaten Arap Devletleri’nin baskisi altinda ve
ambargolardan korunmak amaciyla Israil’in, Tiirkiye’ye sigmmaktan baska ¢ok da sansi
goriinmiiyordu. Kendisine ¢ok da uzak olmayan bir miittefik ile ticaret yapmak her iki iilkeyi -
ilerleyen kisimlarda daha detayli olarak inceleyecegimiz iizere-, hem siyasi hem de askeri
alanlarda birbirine yakinlastirmaktaydi. Geligen iligkileri incelemeden 6nce, Arap Devletleri

ile Israil arasindaki miitareke antlasmalarina bir gdz atacagz.

5.2. Araplar ve Israil Arasindaki Miitareke Antlasmalari

Israil’in kurulmasinin ardindan c¢ikan Arap-israil Savasi’nin sona ermesi ile birlikte miitareke
antlagsmalar1 donemine girilmisti. Her ne kadar bolgesel barisa kalict bir ¢6ziim yaratmayacak

da olsa, bu siire¢ gecici ¢oziime hizmet eden bir siirecti.

Aylarca siiren savaslardan sonra Israil, Negev ¢6liiniin tiimiinii ve Galilee bdlgesini eline
gecirerek 1947°de kendisine Birlesmis Milletler tarafindan ayrilan bolgeden daha genis bir

alana sahip oldu.'”

Misir yasadigr i¢ siyasal calkantilar ve savaglarda elde ettigi basarisizliklar sonucunda
Ingiltereye sigindi. Ingiltere de 1936 yili itibariyla iki devlet arasindaki antlasmalara
dayanarak Israil’in derhal Misir topraklarindan ¢ikmasm istedi. Israil bu duruma karsi
gelemedi ve kendisine verilen “talimati” yerine getirmek zorunda kaldi. Ote yandan Misir 6
Ocak 1948’de Birlesmis Milletler’e basvurarak kayit-sart ileri siirmeden Israil ile masaya

oturmaya hazir oldugunu bildirdi. Iste bdyle bir siire¢, miitareke dénemlerini agmis oldu.

8 ay siiren Arap-Israil Savasi’m yaklasik 75.000 kisilik Israil ordusu, 5 biiyiik Arap Devleti’ne

kars1 galip gelerek sonuglandirmay1 basardi.

Savas ¢iktig1 andan itibaren Birlesmis Milletler de bir ateskes saglamak i¢in taraflar arasinda
aracilik cabalarina giristi. Bu ¢abalara, Araplarin beceriksizligi ve yenilgileri de eklenince,
Arap iilkeleri icin Israil ile ateskes imzalamaktan baska care kalmadi. Israil-Misir ateskes

antlasmasi, 24 Subat 1949'da Rodos'ta, Israil- Liibnan ateskes anlagsmasi 23 Mart 1949°da

176 Oral Sander, a.g.e.,s.269
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Ras-en-Nakura'da, Israil-Urdiin ateskesi 3 Nisan 1949'da Rodos'ta ve Israil-Suriye ateskesi de
20 Temmuz 1949’da Manahayim'de imzalandi. Irak'in Israil ile smir1 olmadig igin herhangi

) . N 177
bir ateskes anlagsmasi imzalamasi da s6z konusu olmadi.

Israil ile tiim Arap Devletleri arasinda imzalanan miitareke antlasmalarinin ortak noktasina
gore taraflar; havada, karada, denizde higbir saldir i¢inde yer almayacaklar ve siyasi bir
istiinliik kurma g¢abasina girmeyeceklerdi. Bu antlasmanin hiikiimleri, taraflarin, Filistin
meselesinin miistakbel ¢oziimii ile ilgili tutumlarina hicbir sekilde tesir etmeyecek ve
miitareke c¢izgisi de, taraflar arasindaki siyasi smir ve toprak sinir1 olarak telakki

edilmeyecektir.'™

Ateskesin aslinda pek de etkili olamadiginin gostergelerinden birisi de David Ben Gurion'un

su sozleriyle ortaya konmaktadir:

"Ele gecirdigimiz her seyi elimizde tutacagiz. Ateskes siiresince, idari mekanizmay: daha da

hirsl bir enerjiyle orgiitleyecegiz, kir ve kentteki temellerimizi gii¢lendirecegiz.”

1949 Temmuz’unda Araplar ve Israil arasinda miitareke gergeklestirilmis 1967’ ye kadar
degismeyecek olan ateskes sinir1 da tespit edilmis ve sinirlari ¢izilmistir. Fakat bu
miitarekenin Ortadoguyu bir ¢ikmaza siiriiklediginin gostergesidir. Ciinkii "Miitareke
demarkasyon ¢izgileri hicbir suretle siyasi ve {lilkesel siirlar olarak ele alinamaz olup
miitarekeye taraf olanlarin Filistin sorununun nihai ¢oziimiine iliskin haklari, iddialar1 ve

tutumlari {izerinde 6n yargisiz olarak gizilmistir."'”

Savastan en karli cikan taraf Israil oldu. 1914’te 85.000, 1943'te 539.000, 1946°da 608.000,
1947°de 650.000 olan Filistin'deki Yahudi niifusu, savas sonrasi antlasmalarin imzalandigi

1949 yilinda 758.000’¢e ulast.

77 www.orsam.org.tr , Merve Deniz, Gazi Universitesi, U.1.B., Israil in Kurulusu ve Arap Israil Savagt isimli

makale, 14.07.2011
178 Fahir Armaoglu, a.g.e., s. 101
17 Cengiz Candar, a.g.e., s. 39, 58
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Israil topraklarinda yasayan, sayilar1 o donemin Birlesmis Milletler kuruluslari tarafindan
726.000 olarak tahmin edilen Filistinli Arap, savas sirasinda kagmis, siirilmiis ya da komsu

Arap iilkelerine siginmustr.'*

Israil baslangicta miilteciler meselesinin ¢oziimii i¢in dnce toprak meselesinin ¢dziimiinii, yani
sinirlarin kesin olarak ¢izilmesini sart kostu, ki bu Arap iilkelerinin Israil ile baris yapmalari
demekti. Buna Araplar yanagmadi. Miizakereler sirasinda Israil, Gazzenin kendisine
birakilmasi sart1 ile gerek Gazze’nin kendi niifusunu, gerekse de buradaki 250.000 kadar

miilteciyi Israil vatandasligina kabul etmeyi teklif ettiyse de Araplar bunu da reddettiler.'!

[srail’in dogusunun Birlesik Arap Giigleri tarafindan engellenememesi, Arap iilkelerinde derin
bir i¢ hesaplasamaya yol agmis ve sorumlu olan yoneticilerin ve hatta rejimlerin birkag yil

icinde siddet eylemleriyle yikilmasina neden olmustu.'™*

1949 yilinda Albay Hiisnii Zaim, Suriye’de darbe yapmuis, Suriye, Baas partisi diktatorliigiine
girmis, Urdiin Krali Abdullah, Filistin’deki Arap yenilgisi ve Israil ile baris yapma
girisimlerinden 6tiiri hainlikle su¢lanip 6ldiiriilmiistiir. Misir’da Kral Faruk, siirgiin edilmis

yerine “Hiir Subaylar” hareketinin lideri olan Albay Nasir ge¢cmistir.

Irak’ta ise 1956 yilinda Monarsi yikilmis, yerine bir dizi diktatorliikler gelmistir. Sadece
Liibnan bu siirecte, Israil ile antlasmasini yaparak, kendi i¢ rejimini ve sistemini korumay1

basarabilmistir.

1948-1949 Arap-israil Savasinin sonucunda ii¢ biiyiik devlet, Amerika, Ingiltere ve Fransa

Ortadogu’ya silah ambargosu uygulama karar1 aldilar.

25 Mayis 1950°de yaymnladiklar1 bildiriye Uglii Deklarasyon (Tripartite Declaration) adini

verdiler. Deklarasyonun igerigi su sekilde idi :

1) Ug devlet Arap iilkeleri ile Israil’e, ancak i¢ giivenliklerinin veya mesru

savunmalariin gerektirdigi kadar silah satacaktir,

180 Bernard Lewis, a. ge.,s. 424
'8 Fahir Armaoglu, a.g.e., s. 108
"2 Bernard Lewis a.g.e., s. 466
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2)

3)

4)

Ug devlet, Arap iilkeleri ve Israil arasinda bir silahlanma yarisinin karsisindadirlar,

Arap iilkeleri ile Israil’e silah satilirken, bu silahlarm saldirgan amaglarla

kullanilmayacagina dair, kendilerinde taahhiitte bulunmalarin1 isteyeceklerdir,

Ug devlet, bolgede baris ve istikrarn kurulmasi ve devami taraftar1 olduklarindan,
sinirlart veya miitareke c¢izgisini ihlal eden herhangi bir devlete karsi, Birlesmis

Milletler ¢ergevesinde veya onun disinda, gereken tedbirleri derhal alacaklardir.

Bu deklarasyona ilk tepki Israil’den gelmistir. Israil kaynaklari, bu ambargonun tek tarafli

islemesinden dolay1 rahatsizlik duyduklarini dile getirmislerdir. Herhangi bir saldirt

karsisinda Bat’nin miidahale edecek olmasi Israil’lileri memnun eden taraf olmustu.

Araplar ise, 12 Haziran 1950°de konu ile ilgili olarak su durumu belirtmekteydi :

1-

Arap Devletleri barisin korunmasinda herkesten fazla isteklidirler,

Arap Devletleri silah aliyorsa, bu miinhasiran mesru savunma haklarina yoneliktir ve
Arap Ligi de Birlesmis Milletler Antlagmasinin 52. maddesi cergevesinde, iiyelerinin

giivenliginden sorumludur,

Her devletin mesru savunma ve giivenligi icin sagladigi silahlarin miktari, onun

niifusuna, ylizélglimiine ve sinirlarinin uzunlugu ile ¢esitliligine baglhdir,

Ortadogu’da barigin korunmasi ve devami, Birlesmis Milletler kararinin tatbiki ile

mumkiindiir,

Sinirlarin ve miitarekenin korunmasi hususunda, ii¢ devletin, deklarasyonda miidahale

konusunda yaptiklar1 uyarmay1, Arap Ligi de desteklemekteydi. '™

' Fahir Armaoglu, a.g.e., s. 129-130
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Ortadogu’da gegici bir siire i¢in sular durulmus gibi goriintiyordu. Ayni1 dénemde Tiirkiye’ nin
bolgesel ve genel cikarlar1 i¢in Bati diinyasi ile iligkilerini kuvvetlendirmeye ihtiyact oldugu

da goriilmekteydi.

5.3. Truman Doktrini ve Kore Savasi

Tiirkiye’nin Kore Savasi’na katilmasi, Nato igerisinde yer almasina, Ozellikle de Bati
Savunma Konsepti icerisinde yer almasina olduk¢a olumlu katkis1 olan bir olaydir. Kore

Savagi’n1 bu baglamda degerlendirmeye almakta fayda vardir.

Ikinci Diinya Savasi siirecinde; Tiirkiye tek bir silah bile ateslemeden, toprak ve can kaybi
vermeden bu savasi atlatmayr basarmusti. Indnii hiikiimeti yiiriittiigii basarili diplomasi
sayesinde tiim Avrupa’yi i¢ine ¢eken savas vahsetinden Tiirkiye nin bagimsizligini ve toprak
biitiinliigiinii korumustu. Indnii ve hiikiimetinin basarisiyla Tiirkiye’nin milli ¢ikarlarini
gozettikleri inkar edilemez. Hig¢ siiphesiz Tirkiye’nin en 6nemli milli menfaati, 1923 yilinda
kazandig1 bagimsizligindan ve toprak biitiinliigiinden 6diin vermeden savasin hezimetinden
uzak kalmakti. Bu baglamda Inonii ve arkadaslar1 tamamiyla basarili olmuslardir. Her iki
tarafla da yiriittiikleri pazarlik goriismelerinde beceri gostermisler ve diger devletlerin
propagandalarinin kendi i¢ siyasetlerine niifuz etmelerini engellemislerdir. Bu {ilkelerin kalici
dostluklarinin degil de, kalict menfaatlerinin bulundugu gézoniine alinarak, Tiirk

diplomasisinin ¢ok iyi bir is basardigi st')ylenebilir.184

ABD Ikinci Diinya Savasi’ndan en diisiik kayipla, en yiiksek faydayla ¢ikan iilke oldu. Savas

sonrast Amerikan dis politikasinin yedi temel amaci vardi :

1. Uluslararast ticareti canlandirmak ve genisletmek,

2. Avrupa kapitalizmini yeniden insa etmek ve kontrol altina almak,

3. SSCB’nin niifuz alanin1 sinirlamak ve miimkiinse sifirlamak,

184 William Hale, Tiirk Dis Politikast 1774-2000, Cev. Petek Demir, Mozaik Yayinlari, Istanbul, 2003, s. 100-
101
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4. Yeni bagimsizligin1 kazanmig olan Asya ve Afrika {ilkelerini kendi niifuz alanina
cekmek. ABD bu iilkeleri ucuz isgiicli, hammadde ve tarim deposu ve Amerikan ihrag
mallar1 i¢in potansiyel talep alanlar1 olarak goriiyordu,

5. Sosyalist hareketleri, orgiitlenmeleri ve devrimleri engellemek,

6. Baglantisizlik hareketinin gelisimini engellemek ve bu hareket icinde yer alan iilkeleri

kendi niifuz alanina ¢ekmek,
7. Ortadogu petrollerini kontrol etmek ve Baas hareketinin gelisimini engellemek.
Bu yedi stratejiyi iceren Amerikan dis politikasinin Tiirkiye’yi nasil algiladigini, ABD
Disisleri Bakanlig1 tarafindan hazirlanip Bagkan Harry S. Truman’a sunulan 25 Haziran 1945

tarihli belge su sekilde 6zetliyor :

Amiral Bristol doneminden giiniimiize kadar Tiirkiye ile ABD arasindaki iligkiler su ilkeler

cercevesinde barisgil ve dostane bir bi¢imde siirmiistiir :
a) Insanlarin dzgiirce istedikleri siyasal, ekonomik ve toplumsal sistemleri segmeleri,
b) Ticarette firsat esitligi,
¢) Basimin haber alma ve verme 6zgiirliigi,
d) Amerikan egitim kurumlarmin faaliyetlerinin devam etmesi,
¢) Amerikan vatandaslarmin haklarinin korunmast.”'®®
Tiirkiye, Ekim 1939-Haziran 1940 arasinda yaptigi antlasmayla Ingiltere’yle Fransa’nin

miittefiki olmustu ve bu ittifaktan dogan yiikiimliiliklerini yerine getirmeye hazir

goziikiiyordu. 1941 yili baharinda Almanya’yla saldirmazlik paktinin imzalanmasiyla daha da

'3 Fahir Armaoglu, a.g.e., s. 134
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tarafsiz bir konuma gelmis ve Menemencioglu'nun belirttigi gibi her iki tarafa da esit

mesafede “aktif tarafsiz” bir iilke olmugtu.'®

Tiirkiye’nin Arap iilkelerine yonelik olan Ortadogu’daki siyaseti, Ikinci diinya Savas1 sonrasi
“yeni bir egilimin” isaretlerini vermesine ragmen, asil “aktif” degisim Menderes
Hiikiimeti’nin 14 Mayis 1950°de is bagina gelmesinden sonra gerceklesti... Bati’nin Yakin ve
Ortadogu’daki ¢ikarlari, Menderes Hiiklimeti tarafindan Tirkiye’nin kendi giivenlik
cikarlarina O6zdes olarak algilandi. Bu algilama Menderes Hiikiimeti’nin ordu tarafindan
iktidardan diistiriilmesine kadar gecen siire icerisinde aldigi kararlarda genel olarak gegerli

olmugtur.'’

Amerika Birlesik Devletleri’nin ge¢miste Yakin Dogu’daki c¢ikarlar1 asagidaki iki temel

olguya dayaniyordu.'**

a- Ticari ¢ikarlar

b- Duygusal ve insani ¢ikarlar
Hiiseyin Bagc1’ya gore ise;
Truman Doktrini ile Amerika Birlesik Devletleri bolgede gii¢lii bir konum yaratmak istiyordu.
Bu amaca ulasmak iginse Batili iilkelerin goz oniinde bulundurmalar1 gereken ili¢ 6nemli
faktor sunlardi :

1- Bolgenin dogal zenginliklere, stratejik noktalara ve ulasim yollarina sahip olmasi.

Tiim bunlarin Sovyetlerin eline gegmesini 6nlemek Bati i¢in biiylik 6nem tasiyor ve

biitlin bunlar Batinin ekonomik gelisimi i¢in korunmasi gerekiyordu,

2- “Onleme Politikasinin” bir parcasinin bu bolgede uygulanmasi ve Sovyet Bloku’nun

koruyucu engeller yaratilarak yayilmasinin engellenmesi zorunlulugu vard,

% William Hale, a.g.e., s. 102 )
'8 Hiiseyin Bagci, Tiirk Dig Politikasinda 50°li Yillar, ODTU Yayncilik, Eyliil 2007, s. 37
188 George S. Harris, Troubled Allience, Washington D.C., American Enterprise Institute, 1972, s. 9
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3- Herhangi bir Sovyet saldirisina kars1 harekette bulunabilmek i¢in bolgenin bir iis teskil
etmesi gerekiyordu. Batinin tiim bolge iilkeleri iizerindeki askeri ve ekonomik
etkilerine ragmen bdlgede Batinin her ihtimale kars1 glivenebilecegi iilkelerin olmasi

gerekliydi.'®’

ABD’nin bu bélgedeki askeri ve siyasi angajmani Ingiltere’den sonra ikinci sirada yer
aliyordu. Ikinci Diinya Savast sonrast ABD geleneksel tecrit politikasmni birakarak
“containment policy” (Sovyet yayimasini Onlemek amaciyla) uygulamaya baglamis ve
diinyanin c¢esitli bolgelerinde, o bolge devletleriyle siyasi, askeri ve ekonomik igerikli
ittifaklar kurmaya yonelmisti. Amerika Birlesik Devletleri’nin, Sovyetler Birligi ile savas
esnasinda baglayan iyi iligkilerini savas sonrast devam ettirme umutlari 1947 yilinda tamami
ile yitiriliyordu. Ciinkii Amerika Birlesik Devletleri ile Sovyetler Birligi’nin evrensel ¢ikarlar
(siyasi ve ekonomik) birbirine zit bir sekilde gelismeye basladi. Truman Doktrini, Marshall
Plan1 ve Amerika ile Ingiltere, Fransa ve Beneliix iilkeleri arasinda yapilan karsilikli yardim
anlagsmasi, Avrupa’y1 Sovyetler Birligi’nin yayilmaci dis politikasina kars1 koruyacak olan

. . . [ C e .- 190
siyasi, askeri ve ekonomik dnlemler zinciri olarak yorumlanabilir.

2. Diinya Savagt sonrasi donemde yayinlanan “Truman Doktrini” Tirk Dis Politikasi
acisindan biiyiik onem arz etmektedir. Ingiltere Tiirkiye’ye sagladig1 geleneksel askeri ve
ekonomik yardimi kesmeye karar verdi. Ayrica Ingiltere Amerika’ya, Tiirkiye ve
Yunanistan’a yaptigr yardimlar1 kesmeyi planladigint ve Yunanistan’daki askerlerini de

cekecegini bildirdi.

Bunun iizerine Amerika Birlesik Devletleri, Yakin ve Ortadogu’dan Ingiltere nin gekilmesi

ile dogacak olan boslugu doldurmayi, bdylece Ingiltere’nin sorumlulugunu almay: teklif
. 191

ettl.

Tiirk D1s Politikas1 1950°1i yillarda {i¢ ana konuya dayaniyordu denilebilir. Bunlar;

a- Sovyet yayilmaciliginin 6nlenmesi,

189 The United States in the World Affairs, London 1952, s. 161
" Hisseyin Bagel, a.g.e., s. 4
! Hiiseyin Bagel, a.g.e., s. 5
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b- Bati ile ekonomik ve siyasi alanlarda ortak isbirligi,

c- Kibris’in taksimi.

Menderes Hiikiimeti’nin Ortadogu Politikasina yon veren {i¢ temel hedef ise sunlardi :

1- Ortadogu’da istikrar ve giivenligin korunmasi,

2- Arap iilkeleri ve Israil arasindaki anlasmazligin tatmin edici bir ¢6ziime ulastiriimast,

3- Komiinizmin bu ‘“hassas bolgeye” girmesini engellemek icin etkili bir gilivenlik

sisteminin yaratilmasz.'”?
Truman Doktrini’nin Tirkiye i¢in gerekli oldugunu asagidaki iki madde ortaya koymaktadir.
a- lkinci Diinya Savasi sonrasi Tiirkiye’ye yonelmis olan Sovyet tehdidinin yok edilmesi,
b- Ulkenin gelisimi igin yabanci sermayenin gerekli oldugunun tesbit edilmis olmasi.
Ayrica savag sonrast donemde ortaya ¢ikan su zorluklar da nedenler arasinda sayilabilirdi.
1- Savas esnasindaki ekonomik gelisme ticaret ile ugrasan kisilere biiylik kazanglar
saglamisti. Buna karsilik, bu ekonomik gelisme satin alma giicii siirekli azalan genis

kitlelerin fakirlesmesine yol agmisti,

2- Gerek endiistri, gerekse tarim alaninda uzun stiren seferberlik yillar1 nedeniyle kalifiye

eleman sikintisi bag gostermisti,

3- Savunma masraflarinin biiylik boyutlara ulagsmasi sonucu, devlet biit¢esindeki daralma

yeni vergilerin getirilmesine ve var olanlarinin da genisletilmesini gerektirmisti,

"2 Hiiseyin Bagci, a.g.e., s. 38-40
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4- kinci Diinya Savast sonrasi yaklasik bir milyon askerin uzun siire seferberlik halinde

bulundurulmasina neden olan faktor Sovyet tehdidinin giindemde olusuydu,

5- Savag esnasinda bircok maddenin yoklugu ¢ekildigi icin, savas sonrasinda bu
maddelerin ithal edilmesi yoluna gidilmistir. Bu da dis ticaret agigini arttirict bir rol

oynamistir,

6- Bugday ithali, savas sonrasi, topragin birka¢ yil kotii iirlin vermesi sonucu gerekli

olmustur,

7- Savasin sona ermesi ile, savas sirasinda yiikselen ihra¢ mallarmin fiyatlar1 normal
seviyeye diismiistlir. Buna karsilik sanayilesmis tilkelerin {iretimi savas sonrasi biiyiik
bir art1 sgdsteriyordu. Bunun sonucu olarak da, dis diinya tarim iirlinleri fiyatlarinda
bir diisiis gozlenirken, Tirkiye ¢esitli tiikketim mallarin1 ithal etmek zorunda kaliyordu.

Boylece doviz rezervleri de kisa bir siire sonra erimeye basliyordu,

8- Savas sonrasi, ekonomiyi diizeltebilmek icin savas yillar1 esnasinda plan ve
programlar hazirlanmig olmasina ragmen, bunlar iilkenin i¢ politikasindaki gelismeleri

nedeniyle tam anlamiyla gerceklestirilememistir,

9- Ikinci Diinya Savas1 Tiirkiye’nin “modern” bir savas icin gerekli olan silahlara sahip

olmadig1 gercegini ortaya koyuyordu. Ozellikle, 1945 sonras1 kendini gdsteren Sovyet

tehdidi karsisinda diistilen durumda bu gergek kendini hissettirmigti.'”

Truman Doktrini, Tiirk-Amerikan iliskilerinde yeni bir donemi teskil etse de doktrinin amaci

bir Sovyet tehdidine kars: Tiirkiye nin savunmasi degildi."*

Truman Doktrini’nin Tiirk siyasetinde gosterdigi somut etki Tiirkiye’nin Filistin sorununda

takindig1 tavirda ortaya ¢ikiyordu.'”?

1 Hiiseyin Bagel, a.g.e., s. 6 .

" Oral Sander, Tiirk-Amerikan lliskileri 1947-1964, Ankara, 1979, s. 12

195 Mehmet Génlitbol-Haluk Ulman, Tiirk Dus Politikasinin 20 yuli 1947-1965, SBF Dergisi Cilt XXI, No.1,
1996, s. 160
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Ozellikle de Truman Doktrini siirecine kadar Arap yanlis1 tavir takian Tiirkiye, Amerika
Birlesik Devletleri’nden gelen yardimlarla birlikte siyasi olarak tavir degisikligine giderek,
Israil’le yakinlasmaya baslamisti. Bu siirecte Israil resmen taninmis ve Israil’e Yahudi

gbcliniin Oniindeki engeller kaldirilmast.

Truman Doktrini’nde dngdriilen yardim miktar1 asildi: 1947-1949 yillar arasinda (yani CHP
iktidar1 doneminde) toplam 152.500.000 dolar ve 1950-62 yillar1 arasinda (yani son iki yili
hari¢ Demokrat Parti iktidart doneminde) toplam 1.855.700.000 dolar degerinde askeri yardim
alindi. Truman Doktrini ile baslatilan askeri yardimlar Tiirk silahli kuvvetlerini modernize
edip giiclendirdi. Fakat ayn1 zamanda bu yardimlar, Tiirkiye’yi askeri agidan ABD’ye bagimli
hale getirdi. Ayrica, Tirkiye’ye verilen askeri malzemenin bakiminin ve yedek parga
ihtiyacinin ancak ABD’den saglanabiliyor olmasi, Tiirkiye’yi ekonomik yonden olumsuz
etkiledi. Ornegin, ilk etapta alinan 100.000.000 dolarlik savas arti§1 askeri malzemelerin

bakimi ve yedek parcalarin ithalati icin yilda 143.000.000 dolar para harcands.'”®

12 Mayis 1945°te Churchill’in Truman’a yazdig1 mektupta yer alan “Rusya {lizerine bir demir
perde c¢ekilmistir” ifadesi “Soguk Savas”in habercisi olurken, Truman Doktrini’nin
uygulamaya sokulmasi “Soguk Savag”1 resmen baslatti. ABD agisindan bu doktrinin énemi,
ABD’nin Balkanlara girmesi ve Tiirkiye iizerinden Ortadogu’ya yaklagmas1 oldu. Yunanistan
acisindan doktrinin 6nemi, komiinist ayaklanmay1 (sosyalist devrimi) bastirmasi ve kapitalist

gelisimi giivence altina almasidir."’

Ortadogu’da her gecen giin daha fazla s6z sahibi olmaya baslayan Amerika ile yakinlasma

stirecindeki bir diger adim da Kore Savas1’ydi.

1949-49 Arap-israil Savasi ile, Israil 1950 yilindan itibaren Ortadogu politikasina dahil
oldugu sirada, yine 1950 yilinda patlak veren bir savas, Soguk Savas doneminin Dogu ve Bati
bloklarimi kars1 karsiya getirdi. Bu da Sovyet Rusya’nin kontrolii altindaki komiinist Kuzey
Kore’nin, 25 Haziran 1950°de, Amerika’nin korumasi altindaki Giiney Kore’ye saldirmast ile

ortaya ¢ikan Kore Savagi’dir.'”®

196 Cagr1 Erhan, “4BD ve NATO 'yla Iliskiler,” Tiirk Dis Politikasi, Cilt 1, ed. Baskin Oran, Iletisim Yaynlar1,
[stanbul 2001, s. 534-553

17 Caner Sancaktar, Demokrat Parti Dénemi Tiirk Dis Politikasi 'na Marksist Yaklasim, Bilge Strateji, Cilt 3,
Say1 5, Giiz 2011, s. 7

"% Fahir Armaoglu, a.g.e.,s. 116
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Kore 1945°te Japonya’nin tesliminden sonra, Sovyetler Birligi ve Amerika Birlesik Devletleri
arasinda yeniden baglayan gii¢ ¢atismasinin deneme tahtasi oldu. Bu iki devlet, Japonya’dan
aldiklar1 topraklar lizerinde, yerli ama kendilerine bagimli hiikiimetler kurduktan sonra , 1948
ve 1949’da isgal ordularini ¢ektiler ve 38. enlem arada sinir oldu. —Yasanan bir dizi
gelismenin ardindan- Kuzey Kore Birlikleri 25 Haziran 1950°de 38. enlemden giineye dogru

saldirtya gegtiler ve Giiney Kore topraklarina girdiler.'”

Tiirkiye’nin Kore Savasi’na katilmasi, modern Tiirk tarihinde istisnai bir durumdur. Tiirkiye o
zamana kadar “kendi smirlar1 disinda” herhangi bir askeri harekata veya miidahaleye
girmekten kaginmisti. Hiikiimetin 6nde gelen kisileri 18 Temmuz 1950°de Yalova’da biraraya

gelerek Kore’ye asker gonderme kararim aldilar.”*

Kore’ye 4500 asker gonderilmesine karar verilmisti. Bu asker gonderme yurt igindeki eski
Sovyet diigmanliginin, komiinizme kars1 miicadele kapsaminda yeniden ortaya ¢ikmasina

neden olmustu.

Tiirkiye savas siliresince Kore’ye 6.000’in {izerinde asker gonderdi. 27 Temmuz 1953°te
imzalanan ateskese kadar Tiirk askerlerinin 721’1 sehit olurken, 2.147’si yaralandi, 234’1 esir
diistii ve 175’1 kayboldu. Tiirk askerlerinin Kunuri (26-30 Kasim 1950) muharebesinde
kendilerini feda etme pahasina Amerikan birliklerini imha edilmekten kurtarmalari, Amerikan

kamuoyunda Tiirkiye lehine olumlu diisiinceler olusmasina hizmet etti.*"’

1945-1946 yillarinda ¢ok partili sisteme gecilmesine ve 1950 secimlerinde demokratlarin
kazanmasina ragmen, dig politikanin ana hatlar iizerinde herhangi bir ihtilaf yagsanmiyordu.
Tek anlagmazlik Tiirkiye’nin Kore Savagi’na katilmasi konusunda yaganmistr; Cumhuriyet’in
ilanindan bu yana ilk defa Tiirk askerleri yurtdisina gonderiliyorlardi. Simdi muhalefette olan
Cumhuriyet Halk Partisi, parlamentoya danisilmadan alinan bu karar1 elestirmisti. Tiirk basini

ve Tiirk halki Kore Savasi’na katilma kararin desteklemisti.***

19 Oral Sander, ag.e.,s. 275277
2 Hiiseyin Bagcl, a.g.e., s. 20

22 william Hale, a. ge.,s. 122
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Bu sirada Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nde, Millet Partisi Milletvekili Osman Boliikbasi ve
Bagimsiz Milletvekili Kemal Tiirkoglu’nun, meclis karar1 olmadan hiikiimetin Kore’ye asker
gondermesiyle ilgili kararin mecliste goriisiilmesi i¢cin verdikleri Onerge sirasinda siddetli

tartismalar yasaniyordu.

5.4.NATO

Her ne kadar Israil bir Nato {iyesi olmasa dahi, Ortadogu’daki tek Nato iiyesi olan iilke
Tiirkiye ile olan iliskisi, Israil’in kendi giivenlik konseptinde bir rahatlamaya neden

olmaktadir.

Bu baglamda inceleyecegimiz NATO ’nun kurulusu, ABD tarafindan gelistirilen dort amaca

dayantyordu :

1. SSCB’yi ¢evrelemek,

2. Bat1 Avrupa iilkelerini kapitalist diinya ekonomi sistemi i¢inde tutmak,

3. ABD’yi Avrupa iginde tutmak,

4. Ve hem Avrupa’da hem Avrupa disinda yeni sosyalist devrimlerin gerceklesmesini

onlemek. >

Soguk Savas Donemi’nin baslangi¢ agamalarinda, Tiirk Hiikiimeti demokratik degerlere bagli
kalacagin1 yineledigi halde, Tiirkiye’nin Batiyla kurdugu ittifakta bu degerler, toprak ve
giivenlik ¢ikarlarmin gerisinde kalmisti. Soguk Savas sirasinda Tiirkiye, liberal demokrasiye
olan bagliligi sebebiyle degil, Sovyetler Birligi’nden aldig1 tehditler sebebiyle Bati’ya

yaklasmlstl.zo4

Soguk Savas donemi icerisinde, Nato Giineydogu Avrupa miittefiki olarak Tiirkiye’nin,

Ortadogu politikalarin1 Arap-Israil dengesini gozeterek vyiiriitmeye ¢alistigi donemdir. Bu

293 Mustafa Tiirkes, “NATO Baglaminda ABD-Tiirkiye fliskilgrinde Devamlilik ve Degisim,” iginde Tiirk Dis
Politikasinin Analizi, ed. Faruk Sonmezoglu, Der Yayinlari, Istanbul, 2004, s. 381-382
2% William Hale, a.g.e., s. 110
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donemde, Israil’in kuruldugu ilk giinlerden beri tantyarak Amerika’ya yakin durmaya galisan
ve bu sayede de Nato’ya kabul edilmeyi bekleyen Tiirkiye vardir. Sovyet niifuzuna oldukca
acik goriinen, Arap Diinyasim da dikkate alarak Israil’le iliskilerini hep diisiik profilli tutmaya

zen gostermisti.”"

Tam da bu donemde, Ortadogu stratejisinde bir degisme yasanmisti. 2. Diinya Savasi sonrasi
dénemde daha ziyade Sovyet baskisin, Iran ve Tiirkiye {izerinde sekillendigini
soyleyebiliriz. Ve hem Tiirkiye hem de iran bu durum karsisinda Amerika Birlesik
Devletleri’nden yardim talep etmislerdi. Ozellikle de Ingiltere’nin kan kaybettigi

Ortadogu’da, Amerika’nin bolgeye niifuz etmesi igin gerekli ortam ve gerekceler hazirdi.

Sovyet tehdidi her gecen giin ortaya ¢ikmaya devam ediyordu. Bunun en 6nemli kanitlarindan

biri;

1945 yilinda Sovyet Hiikiimeti Tiirkiye’yle 1925°te imzaladigi dostluk antlagmasinin
kaldirilacagini duyurmustu. Bundan ii¢ ay sonra, 7 Temmuz 1945°de Molotov, Moskova’da
bulunan Tiirk Biiyiikel¢isi Selim Sarper’e, antlasmanin yenilenmesi karsiliginda Sovyetler’in
yeni bir bogazlar sdzlesmesi talep edecegini sdylemisti. Yapilacak yeni antlasmayla Sovyet
savas gemilerine bogazlardan serbest gecis hakki taninacak, bogazlarda Sovyet iisleri
kurulmasina izin verilecek ve 1921 yilinda Tiirkiye’ye baglanan Kars-Ardahan illeri Rusya’ya

geri verilecekti.**®

Berlin’in 1948 yilinda Sovyetler Birligi tarafindan isgal edilmesi ve komiinist partinin
Cekoslovakya’da iktidar1 ele gecirmesi Bat1 Avrupa Birligi diisiincesinden kaynaklanan Nato

konseptinin ortaya ¢ikmasia neden oldu.”"’

Cekoslovakya’nin, yapilan Prag darbesinin ardindan Sovyet niifuz alanina girmesi Bati’da
tepkiyle karsilanmisti. Bu konu ile ilgili gériismek iizere 17 Mart 1948°de Briiksel’de biraraya
gelen devletler bir antlagma imzaladilar. Bu goriismeler de bulunan; Belgika, Fransa,
Liiksemburg, Ingiltere ve Hollanda’nin aldig1 ortak kararlardan 4. madddeye gore, Avrupa’da

bu antlagsmanin taraflarindan herhangi biri saldirtya ugrarsa, digerleri ellerindeki her tiirli

295 Alptekin Dursunoglu, a.g.e., s. 27
2% William Hale, a.g.e., s. 111-112
7 Hiiseyin Bagc1, a.g.e., s. 9
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askeri ve diger olanaklar1 kullanarak saldiriya gececeklerdi. 1948 yilinda ise bir askeri yan kol

teskil edilmis ve adina da “Bat1 Birligi Savunma Orgiitii” denilmistir.

Briiksel Antlagmasi’ni imzalayan devletlerin arkalarinda Amerikan destegini gormek

. .. 2
istemelerinin sonucuysa NATO’ dur.*”®

Amerika Birlesik Devletleri Disisleri Bakanligi tarafindan hazirlanan, bu konu ile ilgili karar

tasarisinda su tavsiyelerde bulunuluyordu :

1- Amerika Birlesik Devletleri’nin anayasal yollarla boyle bir bolgesel veya diger
ortak sozlesmelere dahil olmasi, hem etkili bir sekilde kendi kendine yardim,

hem de karsilikl1 yardim anlayisina dayanmalidir,

2- Amerika Birlesik Devletleri’nin barisin devami i¢in gerekli olan etkisi ve
kararliliginin vurgulanmasinin yani sira, Birlesmis Milletler Beyannamesi’nin
51. maddesi uyarinca, taninan, tek basina veya ortaklasa kendi kendini
savunma hakkindan, eger kendi giivenligi herhangi bir silahli saldir1 sonucu

tehlikeye diisiiyorsa, yararlanmalidir.””

Kuzey Atlantik Antlagmasi yani NATO, 4 Nisan 1949 tarihinde Washington’da imzalandi.

Antlagmay1 imzalayan devletler sunlardi :

Belgika, Kanada, Danimarka, Fransa, Ingiltere, Izlanda, Italya, Liiksemburg, Hollanda,

Norveg, Portekiz ve Amerika Birlesik Devletleri idi.

Tiirkiye’nin Nato’ya girme siirecini sadece Sovyetler’e kars1 kendisini koruma ¢abasi olarak
nitelendirmek yanlis olur. Ekonomik kalkinma hamleleri ve demokratiklesme adimlar1 atan
yeni Tiirkiye Cumhuriyeti Bat1 ile entegrasyonunu en iist seviyede tutma kanaatindeydi.

Ayrica Tirk Silahli Kuvvetleri’nin silah modernizasyonu i¢in de boyle bir birlik igerisinde yer

almasi gerekliydi.

Oral Sander’e gore :

298 Oral Sander, a. ge.,s. 264
% Hiiseyin Bagci, a.g.e., s. 10

97



Dolayisiyla Tiirk Hiikiimeti’nin bakis agisiyla Tirkiye’nin Nato iiyeligi; ekonomik, askeri ve

siyasal gelisme amaglarina hizmet edecekti.

Nato Antlagsmasi’nin en 6nemli maddelerinden biri olarak gosterilen 5. maddesinde su ifade

yer almaktadir :

“Taraflar, iglerinden birine ya da birka¢ina karst Avrupa’da ya da Kuzey Amerika’da ortaya
¢ctkacak silahli bir saldirimin biitiin taraflara yoneltilmis bir saldirt sayilmast ve dolayisiyla
taraflardan ve dolayisiyla taraflardan her birinin boyle bir saldirt durumunda, Birlegmis
Milletler Antlasmasi’nin 51. maddesiyle taninan tek tek ya da ortak mesru savunma hakkini
kullanarak, Kuzey Atlantik bolgesinde giivenligi yeniden kurmak ve siirdiirmek igin, silahli
kuvvetler kullanimi da dahil olmak tizere, gerekli gorecegi harekete tek tek ve oteki taraflarla
anlasma halinde, hemen basvurmak yoluyla saldiriya ugrayan taraf ya da taraflara yardim
etmesi konusunda anlasmislardir. Bu nitelikte olan her silahli saldirt ve bunun sonucunda
alinan her 6nlem hemen Giivenlik Konseyi’nin bilgisine sunulacaktir. Bu onlemler, Birlesmis
Milletler Giivenlik Konseyi'nin uluslararasi baris ve giivenligi yeniden kurmak ve siirdiirmek

- . . . 210
icin gereken onlemleri almasi ile son bulacaktir.”

Nato’nun bir diger amaci ise liyeleri arasinda siyasi ve ekonomik isbirligi ve yakin iligkilerin

gelistirilmesiydi. Bu amagla olusturulan 2. madde’ye gore ise :

“Taraflar kendi ozgiin kuruluslarini saglamlastirmak, bu kuruluslarin dayandigi ilkelerin
daha iyi anlasiimasim saglamak ve istikrar ile refahi saglamaya yonelik kosullar: gelistirmek
voluyla, uluslararasi iyi niyetli ve dostca iliskilerin gelismesine yardim edeceklerdir. Taraflar
uluslararasi ekonomik politikalarindaki tiim farkliliklar: ortadan kaldirmaya ¢alisacaklar ve

i¢lerinden her biri ya da tiimii arasinda ekonomik isbirligini tegvik edeceklerdir. 21

Nato’nun basinda, iiye lilkelerin Disisleri Bakanlari’ndan olusan “Kuzey Atlantik Konseyi”,
askeri islerden sorumlu olarak da bir “Askeri Komite” olusturulmustur. Her ne kadar Nato

askeri bir orgiitlenme de olsa, son karar merkezi daima siyasi ve sivil otoritedir.

219 Oral Sander, ag.e.,s. 267
2! Oral Sander, a.ge.,s.268
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Bu arada Nato’nun yillardan bu yana degismeyen prensiplerine deginmekte fayda vardir.

v" Savunma amach bir ittifaktir,

v" Oncelikli hedef caydirict unsular1 ihtiva etmektir,

v" Nato’ya iiye olan devletlerin toprak biitiinliigii ve bagimsizliklar: esas alinir,

v' Uye iilkelerden birine yonelik tehdit, tamamina yapilmis kabul edilir, (ileride daha

detayl inceleyecegimiz 5. madde)

v Ittifak, Avrupa'da ABD'nin konvansiyonel ve niikleer askeri varligini zorunlu kabul

eder,

v' NATO Savunmasinin kollektif tabiati, igbirligine ve biitiinlesmesine istinat eder,

v" Niikleer silahlarda sifir ¢6ziime ulagincaya kadar, konvansiyonel ve niikleer silahlarin
uygun bir birlesimini kullanmaya devami zorunlu goriir. Niikleer silahlarin amaci
siyasi olup, ittifakin giivenliginin en 6nemli garantisidir. Bu, kuvvetler savasi ve

dengeyi korumak i¢in asgari diizeyde tutulur.

Nato’ya kars1 Sovyetler Birligi de Varsova Pakti’ni olusturma karari aldi. Pakt’a; Sovyetler
Birligi’nin yami sira, Cekoslovakya, Bulgaristan, Macaristan, Polonya, Romanya, Dogu
Almanya ve Arnavutluk dahil oldu. Kuzey Atlantik Pakti ve Nato’nun kurulmas: ile birlikte

iki kutuplu diinyanin da daha belirgin bir hal almaya basladigini sdylersek yanilmis olmayiz.

Nato’nun kurulmasi ve Tiirkiye’nin liye olarak bu antlagsmanin igerisinde yer almamasi tilke
icerisinde c¢esitli tepkilere yol acti. Takip eden siirecte Tiirkiye bir Akdeniz Pakti kurulmasi

Onerisinde de bulundu.

Nato’ya katilmak iizere Tiirkiye ilk olarak 1950 Mayis’inda bagvuruda bulundu. Tiirkiye’nin
Nato’ya girmesindeki onemli isimlerden birisi Amerikan Biiylikelcisi George Mc Ghee idi.
26-29 Kasim 1949 ve 14-21 Subat 1951 tarihli Tiikiye’ye yardim konularinin gortisiildigii iki

konferans diizenlendi. Mc Ghee bu konferanslara bagkanlik etmisti.
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Siirec icerisinde Ingiltere ve Fransa’nin da Amerika tarafindan ikna edilmesi ile birlikte ve bir
ay sonra Kore Savasinin ¢ikmasi, bununla birlikte Sovyet tehdidi sebebiyle de Yunanistan ve
Tiirkiye Nato’ya alindi. Mc Ghee’nin, Kuzey Atlantik Konseyi’'nin Eyliil 1951°de Ottawa’da
yaptig1 toplantisindaki yogun ¢abalar1 sonucunda Tiirkiye nin Nato iiyeligi, 15 Subat 1952°de
oybirligi ile kabul edildi. Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi’nde yapilan oylamanin en ilging yani
ise, 1 cekimser oya karsilik 404 oyla bu Onerinin kabul edilmesi idi. Yani Tiirkiye
Parlamentosu tek viicut olmus, Natonun aleyhinde en ufak bir ses bile ¢ikmanmust1. Ilerleyen

stiregte, 10 Mayis 1954°te Amerika’ya Tiirkiye’de lis kurma hakki da tanind.

Avrupa Yiiksek Miittefik Kumandani (SACEUR) Dwight Eisenhower Amerika Birlesik
Devletleri’nin kararlarinin 6nemli 06lgiide degismesine neden olmustu. Ocak 1951°de
Truman’a gondedigi bir mesajda Eisenhower; Avrupa’yr bir siseye benzettigini, Sovyetler
Birligi’nin bu sisenin genis kismimi, Orta Avrupa’nmn boyun kismimi ve Ispanya’ninsa en alt
kismini olusturdugunu anlatmisti. Sovyetler Birligi sisenin alt kismina dogru hareket edecek
olursa, Bat1 giicleri onu orada zapt edecekler ama hava ve deniz kuvvetlerini kullanarak
sisenin her iki yanina da sert bir darbe indireceklerdi. Giliney kanadinda bulunan ve Sovyet
karsit1 olan Tiirkiye’yle Yugoslavya bu stratejide ¢ok Onemliydiler. Bolgesel gilivenlik
kapsaminda Tirkiye, Bulgarlarin Yunanistan’a yapacagi saldiriy1 geri piiskiirtmekle hayati
Oonem tastyacakti. Ama Bat1 giicleri saglam bir giivenlik taahhiidiinde bulunmadig1 miiddetce

Tiirkiye’den boyle bir davranis beklenemezdi.*'

Tiirkiye’nin Nato {iyeligine Ingiltere karsi ¢ikiyordu. Ingilizlerin yani sira Norveg ve
Danimarka gibi iskandinav iilkeleri de Tiirkiye ve Yunanistan’in Nato’ya dahil edilmesi ile

birlikte aslinda hi¢ de alakalar1 olmayan Ortadogu’daki savasin i¢ine girmek istemiyorlardi.

Ancak Amerikali uzmanlarin fikirlerine gore, Tiirkiye'nin Sovyet tehdidiyle karsi karsiya
olmas1 Bogazlar’dan Cin’e kadar olan biitiin Ortadogu ve Asya’da tehlike ¢anlarinin ¢aldigi
yoniindeydi ve bunun engellenmesi sartti. Amerika Birlesik Devletleri'nin Ortadogu'ya
girmesine, Sovyetler Birligi karsi ¢ikmistir. Buna ragmen Amerika Birlesik Devletleri;
Marshall Plani'm1 kabul ederek, yardimlarini bir program c¢ercevesinde gelistirerek

siirdiirmiistiir. Ayrica bu plan genisletilerek, 1948'de “Avrupa Ekonomik Isbirligi Orgiitii”

12 William Hale, a.g.e., s. 119
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olusturularak Amerika Birlesik Devletleri'nin Ortadogu politikasinin, genel diinya politikasi

igerisinde tasarlandig1 gosterilmistir.

Bu arada Tiirkiye’nin Bat1 Savunma yapisiyla entegrasyonu ve Bati ordularinin Tiiekiye’de
varlik gostermesi 1950’lerde ¢ok hizli gelismisti. Tiirk Hava Kuvvetleri’nin dortte igii,
Nato’nun Mans Baskomutanligi’na (CINCSOUTH) Hava ve Deniz Kuvvetleri ise Avrupa
Yiiksek Miittefik Komutanligina (SACEUR) tahsis edilmisti. Iki tarafli ve gizli yapilan birgok
antlasmanin ardindan, Adana yakinlarinda bulunan incirlik Hava Ussii ve Karamiirsel, Cigli
ve Diyarbakir’daki diger Uslerle beraber, Karamiirsel, Sinop, Samsun, Trabzon, Belbast ve
Diyarbakir radar istasyonlar1 da dahil olmak iizere Tiirkiye’de bircok ABD-NATO tesisleri
kurulmustu. Iskenderun ve Yumurtalik’ta donanma tesisleri ve depolama merkezleri
kurulmustu. 1957 yilinda yapilan bir antlasmanin verdigi yetkiyle ABD Hava Kuvvetleri tlirk

topraklarinda niikleer silahlara sahip saldir1 ugaklar1 bulunduruyordu.*

1960’11 yillarin sonlarina dogru Tiirkiye’deki Amerikan askeri sayisi 24.000°1 bulmustu.
Amerika Birlesik Devletleri, yaptig1 yardimlar aracilifiyla bolge tilkelerini kalkindirmanin
yani sira Dogu Blok'unun yayilmasint 6nlemek ve ayni zamanda Ortadogu'nun savunulmasi

icin askeri paktlarin yapilmasini istemeye baslamistir.

Bu sirada Tiirkler, 1951 yilinda Nato’ya kabul edildikleri takdirde Ortadogu’yu savunma
roliinii Gistleneceklerini duyurdular. Bu taahhiidii vermekten baska, Bat1 nazarindaki degerini
yiikseltecek bir projeyi reddetmeyerek, Bati’nin Tiirkiye’ye destek verme ihtimalini arttirmis
oluyorlardi. Baslangicta Menderes’in belirgin bir Ortadogu politikas1 yokmus gibi goriiniiyor.
Ama Menderes, Bat1 savunma yapisinda tam anlamiyla yer almak ve bir Nato iiyesi olarak

ekonomik ve askeri yardim almak istiyordu.*'*

Amerika ile Tiirkiye arasinda, Nato konsepti ile paralel olarak gelisen iliskiler baglaminda,

pek ¢ok ikili antlagma imzalanmigtir. Bu ikili antlasmalardan 7 tanesine deginecegiz :

Ortak Giivenlik Antlasmast :

213 William Hale, a.g.e., s. 124
214 William Hale, a.g.e., s. 126
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7 Ocak 1952°de mektup teatisi yoluyla yapilarak 10 Mart 1954’te TBMM tarafindan
onaylanan bu antlagmaya gore Tiirkiye, ABD’nin askeri girisimlerini destekleme ve gerekirse

bu girisimlere yardime1 olma yiikiimliiliigii altina girdi.

NATO Kuvvetleri Statiisii Sozlesmesi :

25 Agustos 1952’de imzalanan bu sozlesme 20 Mart 1954’te TBMM tarafindan onaylanda.
Sozlesme’de, ABD’nin Tiirkiye’de askeri tesisler ve iisler kurmasi ve askeri personel
bulundurmasi kabul edildi. S6zlesme’nin 7. Maddesine gore, ABD personeli resmi gorev
disinda sug¢ islerse Tiirkiye tarafindan yargilanacaktir. Resmi gorev sirasinda yapilan
eylemler, ABD yasalarina aykir1 ise ABD tarafindan, Tiirk yasalarina aykir1 ise Tiirkiye
tarafindan yargilanacaktir. ABD personelinin resmi gorev sirasinda gerceklestirdigi eylem
veya eylemler, hem ABD hem Tiirk yasalarma gore sug teskil ediyorsa yargilama ABD
tarafindan yapilacaktir. Ayn1 maddeye gore; sug teskil eden eylemin, resmi gorev sirasinda mi1
yoksa resmi gorev haricinde mi gerceklestirildigine ABD makami (Amerikan Askeri Yardim

Kurulu) karar verecektir.

Askeri Tesisler Antlasmast -

TBMM’de tartismaya sunulmadan ve TBMM’nin onayr alinmadan 23 Haziran 1954’te
imzalanip uygulamaya sokulan bu anlagma ile Amerikan hava, kara ve deniz kuvvetlerinin
Tiirkiye tilkesini kullanmasina izin verildi. Amerikan askeri ucaklariin Tirkiye’deki askeri
havaalanlarin1 kullanmalari, kurulacak iislere Tirk Hilkiimetinin izni alinarak malzeme,
techizat, akaryakit ve ikmal maddeleri yerlestirilmesi, ortak kullanilacak iis ve tesislerin
masraflarinin iki iilke arasinda paylagilmasi karari alindi. Bu anlasmaya dayanilarak zaman

icinde Tiirkiye’de 90’1n tizerinde askeri ve sivil nitelikte Amerikan tesisi kuruldu.

Vergi Muafiyetleri Antlagmasi :

Askeri Tesisler Antlasmasi’na paralel olarak 24 Haziran 1954’te imzalanan bu antlagmayla,
ortak savunma i¢in ABD tarafindan yapilacak masraflardan vergi alinmamasina karar verildi.

Askeri Tesisler Antlasmasi gibi, bu anlasma da TBMM’ye getirilmedi ve meclis onay1

alinmada.
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Atom Enerjisi Antlagmast :

10 Haziran 1955°te imzalanan ve 14 Aralik 1956’da TBMM tarafindan onaylanan antlagsmaya
gore Tiirkiye, ABD’nin verecegi bilimsel yardimlar yoluyla niikleer arastirma merkezleri
kurabilecektir. Boylece Tiirkiye, niikleer enerji ve arastirmalar alaninda da ABD’ye bagiml

hale gelmis oldu.
Tiirk-Amerikan Giivenlik Isbirligi Antlagmast :

5 Mart 1959°da imzalanan ve 9 Mayis 1960°ta meclis tarafindan onaylanan antlagsmaya gore
ABD, Tiirkiye’ye yonelik bir saldir1 durumunda, Tiirk hiikiimetinin (meclisin degil) talebiyle,
silahl1 giic kullanmak da dahil olmak iizere her tiirlii yardim ve isbirligine hazir olacaktir.
ABD ayrica, Tirkiye’nin ulusal bagimsizlik ve biitiinliigiiniin korunmasi i¢in ve Tiirk
ekonomisinin gelismesi i¢in askeri ve ekonomik yardimlar vermeye devam edecektir. Bu ikili
antlasma, ABD Kongresi’nin 9 Ocak 1957’de onayladig1 ve Tiirkiye’nin 22 Mart 1957°de

resmen katildig1 / kabul ettigi Eisenhower Doktrini ¢ergcevesinde yapilip uygulamaya kondu.
Jiipiter Fiizeleri Antlasmast :

Eisenhower Doktrini ¢ercevesinde TBMM nin onay1 alinmadan 25 Ekim 1959°da Paris’te
imzalandi. ABD, NATO’nun SSCB’ye karsi birinci vurus kapasitesini arttirmak icin {iye
iilkelere niikleer baslik tasiyan orta menzilli Jiipiter fiizeleri yerlestirmeyi onerdi. Oneri,
sadece Ingiltere, Italya ve Tiirkiye tarafindan kabul edildi. 25 Ekim 1959 antlasmastyla
Tiirkiye’ye 15 Jiipiter fiizesi yerlestirildi.*'"> Amerika ayrica Ingiltere’ye 60 Thor fiizesi ve
Italya’ya 30 Jiipiter fiizesi yerlestirdi. Bu fiizeler, 1962 sonbaharinda, SSCB-ABD arasinda
yasanilan Kiiba Bunalimi sonucunda, SSCB’nin istegi iizerine 1963 Nisan’inda Tiirkiye’den

cikarild.?'

Siireg, -her gecen giin daha karmagsik bir hal almakla birlikte- Ortadogu’da Bagdat Pakti’na

dogru evriliyordu.

5.5. Bagdat Pakti

215 Nasuh Uslu, Tiirk-Amerikan Iliskileri, 21. Yizyil Yayinlari, Ankara, 2000, s. 137
*16 Caner Sancaktar a.g.e., s. 14
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1920’ 1i yillardan 1950’11 yillara kadar gecen siire igerisinde Tiirk Hiikiimetleri’nin dis
politikada belki de en biiyiik kazanimi olan Nato {iiyeligi ile birlikte Tirkiye, Bati ile olan

entegrasyonunu hizlandirmist.

1955 yil1 baglarinda, Menderes Ortadogu’da bir savunma Pakt1 kurmak i¢in, Irak’1, Suriye’yi
ve Liibnan’1 kapsayan bir resmi ziyaret dizisine basladi. Menderes’in bu geziyi yapmasindaki
ama¢ bu iilkelerin devlet adamlari ile Paktin kurulmasi i¢in karsilikli goriismelerde

bulunmakti.?!’

Menderes Irak’ta iyi karsilanmasina ragmen, Suriye caddelerinde kendisine kars1 diizenlenen
protesto gosterilerine katlanmak zorunda kaliyordu. Ayrica bu gosterilerde, muhtelif
sehirlerde ¢ok sayida kisi gozaltina alinmisti. Menderes, bu olaylarin ardindan hemen
Liibnan’a gegip temaslarini burada siirdliirmiistii. Menderesle goriisen Liibnan Disisleri Bakan1
Naccache’ye, Disisleri Bakan1 Fuad Kopriilii ise kendisine Tiirkiye nin Israil ile benzer

sozlesmelere girmeyecegi konusunda garanti verdigini ekliyordu.

flerleyen birkag yil, verilen sdzlerin bir kez daha tutulmadigmi somut sekilde ortaya

koyuyordu.

Misir ve Liibnan, Pakt aleyhinde ¢aligmalarimi hizlandirmisti. Ozellikle de Arap Birligi

bilinyesinde Misir, olusturulacak pakta karsi sert bir tutum igerisine girmisti.

Ote yandan, Irak hiikiimeti; Misir ve Suriye nin, kurulmas diisiiniilen Tiirk-Irak Pakt: ile ilgili
olarak yaptiklar1 tim olumsuz agiklamalarma ragmen, 18 Ocak’ta resmi bir agiklamada
bulunuyordu. Bu ag¢iklamada, Kral Faysal tarafindan belirlenen Irak dis politikasinin iki temel
prensibine isaret ediliyordu.

a- Biitlin Arap diinyasinin yagsamsal ¢ikarlarini takip etmek,

b- Irak’imn giivenligini garanti etmek.?'®

27 Feroz Ahmad, The Turkish Experiment in Democracy 1950-1975, London, 1977, s. 132
¥ Hiiseyin Bagcl, a.g.e., s. 63
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1955 yili Ocak ay1 Tiirk Dis Politikasi agisindan olduk¢a hareketli gegiyordu. Tiirk- Israil
Iliskilerini de ¢ok yakindan ilgilendiren bu siiregte, Menderes bu sefer de Nasir ile goriisme

talebinde bulunuyor ve reddediliyordu.

Nasir Tiirkiye’nin Ortadogu’nun savunmasi konusundaki isbirligi arzusunu iki nedenden

otiirti reddediyordu :

1) Tiirkiye’ nin Israil ile olan iliskilerinden,

2) Tiirkiye’'nin Ortadogu’daki bir savunma paktinin Ingiltere’nin, Amerika Birlesik

ey . o1 e RO . 219
Devletleri’nin ve Fransa’nin destegi ile 6nderligini iistlenmesinden.

Nasir ayrica, Menderes ile goriismemesinin bir diger nedeni olarak, bu durumu halkina
aciklayamayacagint bildiriyordu. Tabi ki bu durumun arka planinda Ortadogu liderligi

meselesi ile ilgili, iki liderin yaris halinde olmasi da s6z konusu olabilirdi.

Ingiliz Bagbakani Anthony Eden, Bagdat Pakti’m1 destekleyen konusmasinda su sdzleri

sarfediyordu :

Benim diisiinceme goére, Misir Hiikiimeti’'nin Irak’a geri ¢ekilmesi i¢in zorlama yapmasina
ragmen bizim bu atilan adimi tam anlamiyla desteklememiz gerekiyordu. Biiyiik bir olasilikla
bu Pakt, Yakin Dogu i¢in bir Nato olabilirdi. Ciinkii, 1954 Nisan’inda Tiirkiye ile bir yandan
yardim antlasmast imzalayan Pakistan i, Iran’in ve Urdiin’iin Pakt’a girme arzulari ihtimali
vardi. Bizim Pakt’1 tesvik etmemiz veya biiyiik bir olasilikla Pakt’a girmemiz icin bir baska
neden daha vardi. 1957 yilinda, Ingiltere ile Irak arasinda 1936 yilinda imzalanan
antlasmanmn stiresi dolacakti. Bu nedenle dostca iliskiler icerisinde oldugumuz iilkelerde dahi
milliyet¢i duygulart hesaba katmak zorunda kalacaktik.(...) Bana gore Irak ile aramizdaki
sozlesmelere dayanan ve her iki iilke icin de faydali savunma dénlemlerini biraz daha
genigsletilmis bir bigcimde esitlige dayanan bir antlasma ile genisletebilirdik. (...) Elbette
Pakt’a girdigimiz takdirde birtakim yiikiimliiliikler tistlenmek mecburiyetinde kalacagiz ve bu
yiikiimliiliikler Tiirkiye ve Irak’in yiikiimliiliiklerine de etki edecektir. Ancak, biz boyle

yiikiimliiliiklere, Nato ile ve Ingiltere ile Irak sozlesmesinde de girmistik. Inaniyorum ki, boyle

% Hiiseyin Bagci, a.g.e., s. 65
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viikiimliiliikleri ayri sozlesmeler olarak bu iki iilke ile yapmak yerine, Tiirkiye ile Irak
arasindaki karsilikli yardim c¢ercevesindeki bu antlasma ile almak bizim igin en iyisi

220
olacaknir.

1955 yili Subat’ma gelindiginde; 24 Subat tarihinde; Tiirkiye, Iran, Irak ve Ingiltere’nin
katildig1, Amerika Birlesik Devletleri’nin ise golge destegiyle “Bagdat Pakti” imzalandi.
Amerika Birlesik Devletleri, Arap iilkeleri ile iyi iliskilerini siirdiirmek ve Israil’le de

catismamak adina hi¢bir zaman bu akdin resmi bir par¢asi olmamisti.

Bu pakt sayesinde, Dogu Bloguna kars1 alternatif bir “Kuzey Kusak” olusturulmak
istenmistir. Bagdat Pakt1 yayimlandig tarih itibariyla Ortadogu Politikasinda 6nemli bir unsur
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bagdat Pakti Daimi Konseyi, Kasim 1955°te diizenledigi ilk
toplantisinda, teskilat merkezinin Bagdat'ta olmasina ve teskilat icinde “Daimi Askeri

Komite” ile “Ekonomik Komite” kurulmasina karar verdi.

Demokrat Partili Disisleri Bakan1 Fuad Kopriilii, Tiirkiye’nin Demokrat Parti donemine kadar
izledigi “pasif rolii” birakip “lokomotif siyasetiyle” aktif siyaset izlemeye yonelik iyi niyetli
diistincesi, Misir’in uzlasmaz tutumu nedeniyle suya diisiiyordu. Misir Hiikiimeti yaptigi
resmi agiklamada, Ekim 1951°de Ingiltere, Amerika, Fransa ve Tiirkiye tarafindan 6nerilen
Ortadogu Savunma Organizasyonu’nun kurulmasi igin Onerilen diisiinceyi reddettigini

bildiriyordu.**'

wi .
Lewis’e gore;

Ingiltere’nin Siiveys Meselesi’nden &tiirii Misir ile ortak bir askeri ittifak igerisine girme

olanagi pek goriilmiiyordu.***

Tiirkiye, siirlarinin Dogu kanadini giiven altina almak i¢in bir savunma ittifaki arayisi

icerisinde iken, Amerikan Disisleri Bakan1 John F. Dulles’in, 1953 Mayis’inda Tiirkiye’ye

220 Anthony Eden, Full Circle Eden-Memorien 1945-1962, London, 1967, s. 256
22! Hiiseyin Bagel, a.g.e., s. 45
22 Bernard Lewis, Modern Turkey, s. 199
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yaptig1 resmi ziyaretinde ilk defa soziinii ettigi “Kuzey Kusak Ittifaki” fikrini kabul

ediyordu.’?’

Tiirkiye ile Pakistan arasinda 2 Nisan 1954°te imzalanan antlagma “Kuzey Kugak™ bolgesinin
savunmasinda Pakistan’in roliinii belirliyordu. Bu antlasmanin 6. maddesindeki ifadede
oldugu gibi bu Ortadogu’da askeri bir ittifak kurmak i¢in girisilen ikinci bir deneme

oluyordu.?**

Pakistan; Hindistan ve Afganistan ile komsuydu ve her iki iilkeyle de sinir problemleri vardi.
Bu devletin Batiyla iliskisi gelistigi takdirde ordusunu gii¢clendirip komsularina karsi1 daha

etkili konuma gelebilecekti.?*’

Bagdat Paktma Israil dahi tepki gosterdi. Israil’e gore Bagdat Pakti kendisine karsi
kurulmustu ve Israil’e karst Arap saldirganligim arttiracak mahiyette idi. Bu sebeple de
Amerikan ve Ingiliz Hiikiimetlerine bu endiselerini bildirerek, bu iki iilkenin dikkatini

cekmigtir.?*°

Sovyetler Birligi, Bagdat Pakti’na kars1 tavrin1 16 Nisan 1956 tarihinde yayinladig: bildiri ile
net sekilde ortaya koyuyordu :

Yakin ve Ortadogu’da belli bazi Batili giicler tarafindan kurdurulan askeri gruplasmalar
reddeliyordu. Ayrica,

Yakin ve Ortadogu’daki durum son zamanlarda olduk¢a gerginlesmistir. Bunun sebebi de
bazi Bati gii¢lerinin Yakin ve Ortadogu’daki iilkeleri saldirgan Kuzey Atlantik Bloguna ek
olabilecek askeri gruplara ¢ekmek iizere yeni girisimde bulunmalaridir. 1951 °de de adi
“Ortadogu Komutanligi” olan bir savunma planimin Yakin ve Ortadogu iilkelerince direnisle
karsilanmasi sonucunda basarisiziga ugramisti. ABD ve Ingiltere, Yakin ve Ortadogu
tilkelerine tek tek veya ¢ift ¢ift olmak iizere dolayli bir sekilde kendi egemenlikleri altinda
belirli gruplandirmalar kurmak i¢in onlemler aldilar. Bu sekilde 1954 de bir Tiirk-Pakistan

223 Altemur Kilig, Turkey and the World, Washington, 1959, s. 182

224 Bernard Lewis, Modern T urkey, s. 201

25 Ara Sanjian, "The Formulation of the Baghdad Pack", Middle Eastern Studies, Vol. 33, No. 2, April 1997, s.
227

26 Fahir Armaoglu, a.g.e., s. 121
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antlasmasi ve gecen Subat ayinda da bir Tiirk-Irak askeri ittifaki yapimistir. Tiirk-Irak
ittifakimin kurulmasi ile, kurucular Irak’in diger Arap iilkelerinden ayrilmasini basardilar ve
bu iilkeler arasindaki gerginligi arttirdilar ki, bu durum bélgedeki iilkeler arasinda
antlasmazhik ¢ikarmaya c¢alisan ve kendi askeri stratejik menfaatlerine uygun firsatlar

bekleyen iilkelerin ¢ikarlarina hizmet edecektir. **'

Sovyet Rusya'nin Orta Dogu'ya sizmasini onlemek maksadiyla Orta Dogu iilkeleri arasinda
bir ittifak kurma fikri, esasinda Amerika'dan gelmis, fakat fikir Tiirkiye tarafindan
gergeklestirilerek, 1955 Subat’inda Tiirkiye ile Irak arasinda Bagdat'ta bir ittifak antlagsmasi
imzalanmustir. Nisan 1955'te Ingiltere, Eyliil 1955'te Pakistan ve Kasim 1955'te Iran, Bagdat
Paktina katilarak, ittifak genisletilmistir. Bu genislemeye ragmen, bu ittifak i¢in baslangigta
diisiiniilen fikir gergeklesmemistir. O da, bu ittifaka, Irak'in disinda kalan "Arap" {ilkelerinin
katilmasi idi. Bu olmadig gibi, Orta Dogu iige boliindii. Birinci grup, Pakta katilan Irak, Iran
ve Pakistan; ikinci grup Bagdat Paktina siddetle cephe alan Misir, Suriye, Suudi Arabistan ve
Yemen; iigiincii grupta, her iki grubun disinda kalan Urdiin ve Liibnan. Bu béliinme, Sovyet
Rusya'nin Orta Dogu'ya girmesini kolaylastiracaktir. Halbuki, Bagdat Pakti Ortadogu’yu
Sovyet Rusya’ya kars1 birlestirmek amaci ile yapilmak istenmisti. Bununla beraber, Ortadogu
politikalar1 bakimindan Sovyetlerin isini kolaylastiran da Misir Bagkani Nasir'm tutumu
olmustur. Nasir Arap diinyasini kendi liderligi altinda birlestirmek istiyordu. Halbuki Bagdat
Pakt1 ile bu liderlik Tiirkiye’ye ge¢mis gibi goriinmekteydi. Bagdat Pakti Nasir'in tasarilarini
alt-iist etmisti. Tahammiil edemedigi buydu. Bu sebeple, Nasir Bagdat Pakti'nin kurulusundan
sonra Bat1 aleyhtar1 bir politika takibine basladi. "Siiveys Meselesi" ve bundan dogan 1956

Buhrani, Nasir'1 biisbiitiin Sovyetlere yénelmeye itecektir.??*

26 Subat 1955 tarihinde Bagdat Pakti’m1 yorumlayan Irak Bagbakani, israil’in bu pakta higbir
zaman iiye olamayacagm soyledi. 1955 Mart’inda ise Israil Hiikiimeti Tiirkiye’ye bir nota
verdi. Notada Tiirkiye’nin Israil’e yonelik ge¢miste yaptign olumlu agiklamalarin alti
cizilerek, Tiirkiye’nin politikasinda bir degisiklik olup olmadiginin agikliga kavusturulmasi
istendi. Israil’in Bagdat Pakti'na yonelik elestirel tavr1 Tiirk tarafinda rahatsizlik yaratt:.
Tiirkiye Israil Biiyiikelcisi’nin randevu taleplerine karsilik vermeyerek, Israil’in Tiirkiye

misyonunu bir gézlem misyonu haline déniistiirdii.”*

227 Keesing’s Contemporary Archives 1945-1961, s. 14256
228 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarih (1914-1995), Alkim Kitabevi, 14. Bask1 2004, s. 491
2% Stratejik Diisiince Enstitiisii, a.g.e., s. 33
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Ingiltere’nin Bagdat Pakti’nin igerisinde yer almasi gibi, Amerika Birlesik Devletleri’nin Pakt

icerisinde yer almamasi da Bagdat Pakti’n1 zayiflatan gelismelerdir.

Ayrica, Irak gibi koklii bir gecmisi olmayan ve klasik Arap toplumu olma o6zelliginden
kurtulmamis olan bir devletin, Batili devletler ile boyle bir ittifaka girmis olmasi, hem

Irak’taki i¢ dinamiklerce hem de Arap Diinyasi tarafindan hos karsilanmadi.

Ote yandan, Arap iilkeleri i¢inde en kuvvetli orduya sahip oldugu sanilan Misir'in, savasta en
agir yenilgiye ugrayanlardan olmasi, Misir'da monarsinin, yani Kral Faruk rejiminin
devrilmesi neticesini vermistir. Yenilgide devlet idaresindeki bozukluklarin biiyiik rolii
oldugunu goren bir kisim Misirli geng subay, Yarbay Cemal Abdiinnasir'in liderliginde 'Hiir
Subaylar Komitesi' ad1 ile gizli bir teskilat kurdular ve 23 Temmuz 1952'de yaptiklar1 darbe
ile Kral Faruk'u devirip iilkeden ¢ikardilar.

Bu hadise Misir'in tarihinde yeni bir donemi baslattig1 gibi, Ortadogu'da da yeni bir donemi
acmustir. Zira Bagkan Nasir'in bundan sonraki biitiin ¢abasi 'gerici' dedigi Arap monarsilerini
yikmak ve bunlarin yerine 'Sosyalist-Cumhuriyetci' rejimler kurmaya yonelik olacaktir. Bu ise
bolgede yeni gelismelere ve yeni miicadelelere yol agacaktir. Nasir’in bu dénemdeki en

onemli destek¢ilerinden birisi siiphesiz ki Sovyetler Birligi’ydi.

Birlesmis Milletler’de ve diger uluslararas: alanlarda Israil’e kars1 Arap davasini diplomatik
olarak savunmalari, Sovyet politikasinin 1950’11 yillarin ortalarindan baslayarak 1960-70’1i
yillarda daha da gii¢lenen bir 6zelligi olmustur. Arap ordularina gelismis silahlarla teknik ve
lojistik askeri yardim saglamisglardir. Bu durum karsisinda Amerika Birlesik Devletleri,
Israil’e yeni ve daha yakin bir stratejik iliski kurmak zorunda kalmus ve Israil’in baslica

diplomatik, stratejik ve mali kaynag: olmustur.”*°

Yine bu donemde, iki ayr1 dnemli noktaya kisaca deginmekte fayda var. Bunlardan ilki

Balkan Pakti, digeri ise Bandung Konferansi’dir.

20 Bernard Lewis, a.g.e.,s. 460
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Balkan Pakt1 ile ilgili olarak, Menderes bir yandan séz verdigi “aktif rolii” Ortadogu’da
ABD’nin ve Ingiltere’nin yardimlariyla oynarken, diger yandan da ¢ok arzuladifi
“Atlantik’ten Pakistan’a kadar olan giivenlik zincirini” tamamlamak i¢in bir Balkan Pakti

kurulmasina yonelik calismalara baslad.”®' denilebilir.

Balkan Pakti, 28 Subat 1953’de Ankara’da; Yugoslavya, Tiirkiye ve Yunanistan Disisleri
Bakanlari tarafindan imzalanmistir. Ana hatlariyla pakt degerlendirilirse, iiye olan {i¢ devlet,
ortak c¢ikarlariyla ilgili konularda birbirlerine danisacaklar ve Disisleri Bakanlar1 yilda en az

bir kez toplanacaklardi.

Misir'a gore Bagdat Pakti, uluslararasi iliskilerde Misir'in Arap diinyasini ayri bir gii¢ haline
getirme amacina ters diismekteydi. Tito, Subat 1955'te Nasir't ziyaret ederken hemen
arkasindan Nehru da Nasir'in yanma gitti. Bandung'da konferansa katildi. Burada
baglantisizlar hareketinin de temeli atildi. Nasir da bu hareketin liderleri arasinda yer aldi.

Israil, Bandung Konferansi’na kabul edilmedi.***

Irak, Arap diinyasinin liderligine oynarken bu durum Nasir't oldukga tedirgin etti. Siiveys
krizinden sonra Arap diinyasinda, Nasir'in artan prestijini dnlemek i¢in 1957'de Suudi
Arabistan, Urdiin ve Irak bir ittifak olusturdu. Nasir ise 1958 yilinda Suriye ile birleserek
bunu dengeleyerek bu birlesmeden sonra Arap diinyasinin tartismasiz lideri konumuna
yiikseldi. Nasir'in tiglincli diinyaciligt ve Bati’ya kafa tutmasi, Arap diinyasinda sempatiyle
karsilanmaktaydi. Arap topraklari i¢inde Israil'in kurulmasini1 Bati'ya baglayan Araplar, simdi

Bat1’ya kars1 miicadele eden ve onlardan korkmayan bir lidere sahip olmuslardi.**?

Bandung Konferansi ise 18-24 Nisan 1955 tarihlerinde Bandung’ta (Endonezya) yapildi ve bu

konferansa 29 iilke katildi.**

3! Hiiseyin Bage1, a.g.e., s. 51

32 7ach Levey, "Israel’s Entry Cyprus, 1959-1963,: Diplomacyand Strategy in the Eastern Mediterranean”,
Middle East Review of International Affairs, Vol.7, No .3, September 1974, s. 187

233 Sabit Duman, Ankara Universitesi Tiirki inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, “Ortadogu Krizleri ve
Tiirkiye” isimli makale, Cilt 9, Say1 35, 2005, s. 199-218

http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/45/788/10121.pdf

2% Mehmet Génliibol-Haluk Ulman, a.g.e., s. 283
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Bandung Konferansi’nda, tartigilan en 6nemli konu siiphesiz ki tarafsizlik ilkesi idi. Dile
getirilen onemli bir diger konu ise nasil Amerikan emperyalizmine karsi ¢ikiliyorsa, ayni

sekilde Sovyet Koloniyalizmine de kars1 ¢ikilmas1 gerekliligiydi.

Tiirkiye askeri tarihinde, Tkinci Diinya Savasi hari¢ hi¢bir zaman tarafsiz kalmamisti. George
S. Harris’in de belirttigi gibi “Osmanli Diplomasisinin” temel prensiplerinden biri kuzey

komsusu Sovyetler’e karsi kendisini koruyacak bir ittifak arayis idi.”

Ve bu sorunun yanit1 da stiphesiz ki “Amerika Birlesik Devletleri” oluyordu.

5.6. 1956 Siiveys Savasi

2. Diinya Savasi’ndan sonra Ingiltere'nin Ortadogu'da karsilastig1 en dnemli sorun, ¢ikarlarini
korumaya ¢aligmakti ve Misir'in yeni yonetimi, Ingiltere'nin Siiveys Bolgesi'nden ve
Sudan'dan ¢ekilmesini istemeye baslamisti. Bunun iizerine Ingiltere, buralarda durumunu
koruyamayacagini anladigindan, Subat 1953'te Sudan'in kendi gelecegini kendisinin tayin
etmesini kabul etti ve Siiveys' teki iislerini bosaltarak, bolgeyi Misir'a devreden bir antlasma

imzaladh.

ingiltere, bundan sonra Bagdat Pakti'na Urdiin'ii de katarak, Ortadogu'daki etkisini
siirdiirmeyi diisiinmiistiir. Ancak Urdiin, Bagdat Pakti'na katilmadig1 gibi, Aralik 1955'te Bati

yanlis1 hiikiimetini gérevden uzaklastirmistir.

Bu arada, 19 Ocak 1956 tarihinde Tiirkiye, Israil’in Suriye ve Misirlilara yénelik siddet
eylemlerinin tartisildig: Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi toplantisinda ABD, Ingiltere,
Fransa, SSCB, Bel¢ika ve Yeni Zelanda ile birlikte Israil’i kinadi. Birlesmis Milletler

% George S. Harris, The View From Ankara, The Wilson Quarterly Special Issue, Washington 1982, s. 328
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Giivenlik Konseyi aym giin aldign kararla Israil’in Giivenlik Konseyi kararlarm

uygulamamasindan 6tiirii israil’i kinadi.*

Pek ¢ok yerde 2. Arap-Israil Savasi olarak nitelendirilse de, Siiveys Savasi’nin temeline
bakildiginda, 1956 yilinda yasanan savasin aslinda bir Arap-Israil Savasi olmadig1 acikca

gozlemlenmektedir.

Daha 6nce de kisaca degindigimiz tizere, Misir’da “Hiir Subaylar Hareketi” basariya ulagsmis
ve Kral Faruk rejimi tarihin derinliklerine gonderilmisti. Kral Faruk’un yerine, Muhammed
Naguib ve yardimciligina da Albay Nasir gegmis, 1954 yilinda ise bu kez Cemal Abdulnasir,
Naguib’in yerine ge¢mis ve devlet baskani olmustur. Nasir, Misir’da, Sosyalist bir

Cumbhuriyet teskil etmisti.

Nasir, goreve geldiginde Bati ile iligkilerini gelistirecegini su sozleriyle ifade ediyordu :

“Musir ve Ingiltere ile Batili iilkeler arasinda karsilikli inan, giiven ve isbirligine dayanan

’

yeni bir dostane donem aglmigtir.’

diyor ve sunlar1 s6zlerine ekliyordu :

“Kalplerimizdeki  nefret  duygularindan  kurtulmak ve Ingiltere ile, 70  yildir
miinasebetlerimizde eksik bulunan karsilikll inan ve giivenin temeline dayanan miinasebetler

. . . 1}23 7
insaasina baslamak istiyoruz.

Nasir; ilk yillarinda her ne kadar Bat1 yanlis1 gibi goriintii verse de, 1955 yilinda imzalanan
Bagdat Pakti’na katilmay1 reddetmesi ile arka plandaki tavrini ortaya koymaya baglamisti.
Aslinda Nasir, Arap milliyetcligini, Pan-Arabizm ekseninde harekete gecirerek Arap

Diinyast’nin liderligine soyunuyordu.

ik olarak Nasir’m 1limli bir lider olarak ortaya ¢ikmasi sonucunda yeni rejim Bati, 6zellikle
de Amerika Birlesik Devletleri tarafindan olumlu karsilandi. israil de yeni kurulan hiikiimeti

Filistin topraklarma yerlesmek icin bir firsat olarak gordii. Ancak Ingiltere’nin Misir’t

26 Stratejik Diisiince Enstitiisii, a.g.e., s. 33
»7 Fahir Armaoglu, a.g.e.,s. 119
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dislayarak 1955°te tek Arap liyesi Irak olan Bagdat Pakti ile bolgede giivenlik agini kurmasi,
Nasir’in bolgedeki politikalarin1 degistirmesine sebep oldu. Bunun sonucunda Nasir, Mart
1955°de Bandung Konferansi’'nda Baglantisizlik Hareketi’ne katilarak Amerika Birlesik

Devletleri’nden ve dolayisiyla Batidan uzaklagt:. >

Nasir doneminde, Misir’in en biiylik problemi susuzluktu. Nasir, Nil {izerinde Asvan’da
yapilacak baraja umut baglamisti. Baraj icin Amerika Birlesik Devletleri ve Ingiltere kredi
vereceklerdi. Misir’in Sovyetler’e pamuk satip, silah almasina kizan bu iilkeler kredi

vermekten vazgectiler.”

Bahsi gecen Asvan Projesi, Misir i¢in hayati bir 6nem tasiyordu, sdyle ki :

Baraj goli 750 mil-karelik bir alan1 kaplayacak ve Misir’in tarima elverisli topraklarini iicte
bir oraninda ve elektrik enerjisini de %50 civarinda arttiracakti. Barajin maliyeti 1,3 milyar
dolar kadar hesaplanmisti. Yapilan hesaplara gore, bu maliyetin {i¢te biri i¢in dis finansmana

ihtiyag¢ vardi. Gerisi Misir’in i¢ kaynaklarindan karsilanacakti.**

Diinya Bankas1 Bagkan1i Eugene Black, 29 Ocak-9 Subat 1956 tarihleri arasinda Kahire’yi
ziyaret ederek baraj insasina Diinya Bankasi’nin 200 milyon dolar ile destek saglayacagini

acikladi. Ancak isler bu noktadan sonra tersine donmeye basladi. Soyle ki :

1- Diinya Bankasi ile miizakereler sirasinda, Misirlilara, Bankanin kredi sartlart
konusunda gii¢liik c¢ikarilmaya baglandi. Bu sartlar, barajin insasinin diger
projelerin {iistiinde tutulmasi, ihalelerin rekabet sistemine gore yapilmasi ve
komiinist iilkelerden bu baraj i¢in yardim alinmamasi idi. Misirlilar, bu

sartlarin Misir ekonomisinin kontrolii demek olacagini ileri siirdiiler,

2- Aylar gectikce, Misir’in gelirleri “Demir Perde”den alinan silahlarin bedelinin
ddenmesine gitmeye basladi. Ulkenin ekonomisi adeta Demir Perde’nin ipotegi

altina girmigti. Nasir ise kendisine yapilan uyarmalara kagamak cevaplar

28 Berna Stier-Ayse Omur Atmaca, a.g.e., s. 39

29 Arsev Bektas, “Ortadogu’da Barisin Ayak Sesleri ve Filistin Sorununa Tarihsel Bir Bakis”, Su Sorunu,
Tiirkiye ve Ortadogu, Istanbul, 1993, s. 275

0 Fahir Armaoglu, a.g.e., s. 149
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veriyordu. Bu durumda barajin finansmanimni Misir’in - 6deyemeyecegi

hususunda Ingiltere ve Amerika’nin siipheleri artt1,

3- Nasir bir yandan Bati’dan kredi almaya c¢alisirken, bir yandan da biitiin
Ortadogu’da Bati aleyhtar1 kigkirtmalara yogunluk vermisti ve bu da bilhassa
Ingiltere’yi sinirlendiriyordu. Ingiltere’nin bu sinirliligi ve endisesini Amerika

da paylasiyordu,

4- Biitiin bunlarin lizerine Nasir’in 16 Mayis 1956’da Cin Halk Cumbhuriyeti’ni

tanimas1 Amerika i¢in bir sok oldu.

Bu meseleler iizerine Amerika Disisleri Bakani1 Dulles, Asvan Baraji Projesinin finansmaninin

“mevcut sartlar icinde” finansmaninin miimkiin olamayacagini agiklad.**'

Bunlarm yani sira Misir’in bolgede Israil’e karsi bir tehdit olusturmaya baslamasi da kredinin

verilmemesinin diger bir nedeni olarak gosterilebilir.

Bagdat ittifakinin ilk yanlishg: surada idi ki, Vahhabi’lerin Suudi Arabistan’1, “Hasimi” lerin
Irak’mnin tarihi diigmani oldugu gibi, “ilerici” ve “sosyalist” Nasir da Arap Diinyasi’n1 kendi
etrafinda birlestirebilmek i¢in Once gerici monarsileri yikmaya kararli idi. Nasir, ilerici
monarsilerin hakim oldugu Arap Diinyasi’ndan, Dogu ile Bati arasinda bir denge rolii
oynayabilecek bir “Ugiincii Blok” yaratmay1 diisiiniiyordu ve bunun ilk adimi olarak da bir
Islam Konferans: toplamay1 tasarlamakta idi. Bagdat Pakt1 simdi bu tasarilara, Nasir’n bu
biiyiilk hayallerine darbe indiriyordu. Ciinkii, ona gore, Tiirkiye ve Irak, Ortadogu’nun

liderligini ele almak igin ortaya ¢ikmuslardir.**

Bagimsiz ve milliyetgi Arap kimligini savunan Misir yonetimi ile Avrupali devletlerin,
bolgenin stratejik ve ekonomik acgilardan en onemli varligi sayilabilecek Siiveys Kanali
konusunda kar1 karsiya gelmeleri kaginilmaz olmustur. Siiveys Kanali 1869’da bir Fransiz
Sirketi tarafindan acilmistir. Ancak, daha sonra Hindistan’a, Uzakdogu somiirgelerine, Orta
Dogu’ya ve Kuzey Afrika’ya ulasmasinda Kanal’in kendisi i¢in hayati 6nem tasidigini géren

Ingiltere, 1875°te Kanal sirketi hisselerinin bir kismin1 alarak Kanal’in kontroliinde séz sahibi

2! Fahir Armaoglu, a.g.e., s. 151
2 Fahir Armaoglu, a.g.e., s. 120
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olmustur. Ayn1 amagla 1882’de Misir’1 ve dolayistyla Siiveys Kanali’ni isgal ederek Kanal’1
tiimiiyle kontrol altina almistir. Daha sonra 1936’da Misir’a bagimsizligini verirken yaptigi
antlagsma cercevesinde, Ingiltere Siiveys Kanali bolgesinde 10 bin asker ve 500 pilot
bulundurma hakkini elinde tuttugu gibi, taraflardan birinin savaga girmesi halinde, digerinin
biitiin giicii ile savasa giren tarafa yardim etmesini saglayan bir diizenlemeyi antlagsmaya dahil

etmistir. Bdylece Misir ile ingiltere arasinda bir ittifak bag tesis edilmistir.**

Misir Devlet Bagkani Nasir, Siiveys Kanali'n1 millilestirerek somiirgeci devletlerin kanaldaki
86 yillik egemenligine 26 Temmuz 1956'da son verdi. Aslinda Siiveys Kanalinin
millilestirilmesini ilk ortaya atan Misir Komiinist Partisi idi. Bunu 1924 yilinda belirterek

anti-Ingiliz bir politika ortaya koymustu.***

Cumhuriyet’in 4. kurulus yildéniimii dolayisiyla Iskenderiye'de yaptigi konusmada
"Cumhurbagkan1 Nasir" Siiveys Kanali sirketinin biitiin tesisleri ve mallar1 ile birlikte
Millilestirildigini ilan etti ve Kanal'in yillik 100 milyon dolarlik gelirinin Asvan barajinin
insasina harcanacagini bildirdi. Nasir esasen sirketin 1968 yilinda Misir'a gegecegini daha
once yapilan antlagmalara dayanarak soyliiyordu. Diger taraftan Nasir, konusmasinda, 1888
Istanbul Antlasmasinin 6ngérdiigii sekilde Siiveys Kanali’ndan serbest gecis hakkinda teminat
verdi. Ayni giin yayinlanan 6 maddelik Millilestirme kararnamesiyle, kanali yonetmek iizere
Misirlilardan meydana gelen 12 kisilik bir yonetim kurulu teskil edilmekteydi. Nasir'in bu
kararindan sonra, Misir'a tehditler yagmaya basladi. Ingiliz, Fransiz ve Israil yetkilileri uzun
goriismeler sonucu Misir'a saldirt plam1 hazirladilar. 29 Ekim 1956'da Israil ordusu Misir'a
kars1 bir baskin saldirisina giristi. Fransiz ve Ingiliz ucaklart Misir havaalanlarini
bombaladilar. 5 Kasim'da ise, Ingiliz ve Fransiz parasiitiileri Port-Sait bdlgesine inmeye

basladilar.*®

Kanalin millilestirilmesinden bir giin sonra, Yani 27 Temmuz aksami, Ingiltere Basbakani

Eden, Amerikan Baskan1 Eisenhower’a ¢ektigi telgrafta;

“Ben ve meslekdaslarim, en son ¢are olarak mecbur kalirsak, Nasir'in aklini basina getirmek

icin, kuvvet kullanmaya hazir olma geregine inandik ve boyle de yapacagiz”

3 Berna Siier-Ayse Omur Atmaca, a.g.e., s. 39

2% Rami Ginat, "The Egyptian Left and the Roots of Neutralism in the pre-Nasserite Era", British journal of
Middle Easteren Studies, 2003, Vol.30, No.l, s. 7

245 peter Mansfield, Osmanli Sonrasi Tiirkiye ve Arap Diinyasi, Sander Yayinlari, Istanbul, 1975, s. 151
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diyordu.

Fransa’nin sosyalist Basbakan’t Guy Mollet ise, 30 Temmuz tarihinde yayinladig1r basin

bildirisinde;

Nasir, metodlar1 Hitler’e benzeyen bir “diktator ciragidir” diyor ve Nasir’t Basra
Korfezi’nden Atlantik kiyilaria uzanan bir “Arap Imparatorlugu” kurmak istemekle itham
ediyordu. Mollet ayrica, Fransa’nin “Misir diktatorii” ne diger “Bati’li devletlerle birlikte”

enerjik ve sert kars1 darbeler indirecegini sOyliiyordu.

Amerika ise konuyu, ¢ok genis neticeleri olabilecek bir durum olarak nitelendiriyordu ve

Baskan Eisenhower 1 Agustos’taki basin toplantisinda, “vahim bir durum” diyordu. **°

Siiveys Kanali’nin millilestirilmesini Ingiltere ve Fransa, Cekoslovakya ile yapilan silah
antlasmasini ve Tiran Bogazi’nin Eyliil 1955°te kapatilmasini ise Israil savas nedeni olarak
kabul etti. Nasir’in kanali millilestirmesinin ardindan 22 Eyliil - 4 Ekim tarihleri arasinda
Kanal’1 isleten sirketin de destegi ile Israil, Fransa ve Ingiltere Paris yakinlarinda Sevr’de
gizli bir toplant1 diizenlediler. Bu toplantida “Silahsor Operasyonu” adi verilen harekatla
Misir’in Israil tarafindan isgal edilmesi, Ingiltere ve Fransa’nin bu duruma arabulucu olarak
miidahale etmesi, Israil ve Misir giiclerinin Kanal’mn her iki tarafindan ¢ekilmeye zorlanmasi
ve ardindan buraya Ingiliz ve Fransiz birliklerinin yerlesmesi kararlastirildi. Bu planla Israil,
giivenligini giliclendirmek ve Misir’1 ¢evrelemek, Avrupali devletler ise Nasir’t devirerek

Kanal iizerindeki kontrolii tekrar ele gegirmek istiyordu.**’

Nasir’in Sovyet Blok’undan silah almasi Ingiltere’yi, 25 Mayis 1950 Deklarasyonu
dolayisiyla, Amerika ile igbirligi arzusuna sevketti. Bagbakan Eden 2. Diinya Savasi
yillarindan beri Amerika ile igbirligine ehemmiyet vermekte idi. Savastan sonra ise, Sovyet
emperyalizmine karst bu igbirligini c¢ok daha ehemmiyetli goriiyordu. Eden’a gore

Ingiltere’nin Ortadogu’daki genel politikasi, Irak ve Basra Kérfezi’ndeki cikarlarina

6 Fahir Armaoglu, a.g.e., s. 153-154
247 Berna Stier-Ayse Omur Atmaca, a.g.e., s. 40
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dayaniyordu ve bu ¢ikarlara esas tehdit de, Bati aleyhtar1 ideolojisi ve Sovyetlerle silah

aligverisi dolayisiyla ve Sovyetlerle yaptig: isbirligi ile Nasir’di.**

Siiveys Kanali'ndan gecisi diizenleyen 1888 tarihli Istanbul Sézlesmesi'nde imzas1 olanlarla
birlikte, Kanal'dan en ¢ok yararlanan 22 iilkenin katilmasiyla, 16 Agustos 1956'da Londra'da
bir konferans toplandi. Tiirkiye’nin bu konferansa katilmasi Batinin tezine daha yakin
oldugunu ve mevcut Misir rejimine karsi tavir takindigini ortaya koyuyordu. Yunanistan ise
konferansa katilmayarak Baglantisizlar Hareketi’'ne ve Arap Diinyasina sicak mesajlar
gonderiyordu. Tirkiye konferansta, “Dulles Plan1” ad1 verilen ve kisaca, kanalin uluslararasi
bir kurum tarafindan kontrol altinda tutulmas1 gerektigini 6ngoren teze diger katilimei 18 tilke

ile birlikte destek veriyordu.

Ardindan, Avustralya Basbakan1i Menzies baskanliginda ve bes kitay1 temsil eden bes devletin
temsilcilerinden olusan ve adina “Menzies Komitesi” denilen bir heyet Kahire’ye gonderildi.
Ancak toplanan konferanstan higbir sonu¢ ¢ikmadi. Nasir su 3 noktada hi¢bir anlagsmaya

yanagmiyordu. Bunlar s6yle siralaniyordu :

1- Misir, Bes Devlet Plani’nin 6ngordigi gibi, Kanal iizerinde hi¢ bir milletlerarasi

kontrolii kabul edemez,

2- Misir, Kanal iizerindeki egemenlik haklarindan hig birini terk edemez,

3- Eger bu iki sart kabul edilirse, Misir, hi¢ bir fark gézetmeksizin Kanal’dan serbest

gecis garantisi vermeye hazirdir.**

Ancak, toplanan konferanstan sonu¢ almamadi. Misir, Ingiltere'nin nerilerini reddetti.
Kanal'in islemez hale geleceginden, bununla da biitiin ekonomisinin sarsilacagi kuskusuna
diisen Ingiltere, Misir'a saldirmak icin firsat gdzetmeye basladi. Zaten Israil, 25 Eyliil’den
itibaren Mistr ile yapilacak savagla ilgili olarak Fransiz Hiikiimeti ile temaslarini stirdiirmekte

idi. Siire¢ hizlanmaya baslamisti.

8 Fahir Armaoglu, a.g.e., s. 145
9 Fahir Armaoglu, a.g.e., s. 157
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Misir’a yapilacak saldirt konusunda Ingiltere, Fransa ve lIsrail arasindaki ilk ve son “iiclii
toplant1”, 22-23 Ekim giinlerinde, Paris’in banliyosii Sevres’deki “Bonnier de la Chapelle”

satosunda gayet gizli olarak yapildi.>°

25 Ekim tarihinde; Misir, Urdiin ve Suriye arasinda bir “Ortak Komutanlik” kuruldu. Bu ortak
komutanlik kurulmasinin ardindan Israil genel seferberlik ilan etti. Kisa bir siire sonra, 29

Ekim 1956'da, Israil'in Misir'a saldirmasiyla Siiveys Savasi ¢ikt1.

Savagin ¢ikmasima sebep olan Siiveys Kanali, 1869'da 93 milyon dolar masraf yapilarak

hizmete baslamisti. Kanal'in yapilmast sirasinda 120 bin Arap iscisi hayatini kaybetmisti.*’

Bu savasta Ingiltere ve Fransa ile birlikte hareket eden Israil, Misir’a birakilmis bulunan
Gazze’yi isgal etmistir. Israil 50.000 askerle harekete gegmistir. Misir’in ise Sina’da 75.000
askeri, 90 Mig avc1 ugag1 ve 50 tane de ilyusin jet bombalama ugagi bulunuyordu. Israil bes
giinde Misir ordusunun yarisinin bulundugu Sina’y1 tamamen kontrol altina aldig1 gibi, Misir
kuvvetlerinden de 5.000 askeri esir etmisti. Ayrica, 100 Sovyet yapist T-34 tanki ile bir miktar
Sherman tanki da Israil’in ganimetleri arasinda idi. Israil’in Sina’daki bu hizli basarisinda, 31
Ekim’den itibaren Ingiltere ve Fransa’nin da yogun olarak hava kuvvetleri vasitasiyla savasa
miidahalesi {lizerine, Nasir’in, Siiveys Kanali’n1 savunmak tizere, Sina’daki Misir kuvvetlerine
2 Kasim’da geri ¢ekilme emri vermesinin de rolii biiylik olmustur. Ne var ki, Misir kuvvetleri
bu geri ¢ekilmeyi de ¢ok kétii ve dagmik sekilde yapmuslardir. Bu da Israil’in isini
kolaylagtirmigtir.

Ingiltere ve Fransa, bolgeye diizenledikleri saldirilar &ncesi Israil ve Misir’a bir iiltimatom

verdi. Bu iiltimatoma gore yerine getirilmesi istenen hususlar soyleydi :

1- Her iki taraf; kara, deniz ve hava harekatin1 durduracaktir,

2- Israil Kuvvetleri Siiveys Kanalmin dogu kryismin 10 mil (16km) gerisine ve Misir

kuvvetleri de Kanalin bat1 kiyisinin 10 mil (16km) gerisine ¢ekilecektir,

20 Fahir Armaoglu, a.g.e., s. 161
2 Muhammed Heykel, Boriden dome sir (Aslanin kuyrugunun kesilmesi), Cev. Dr.Hiiseyin Ebuturabiyan,
Tahran, 1988, s. 277
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3- Misir Hiikiimeti, ingiliz ve Fransiz kuvvetlerinin Kanalin ii¢ noktasina, Port Said,
Ismailiye ve Siiveys’e “gecici olarak” yerlesmesine ve kanalda gecisin giivenligini
saglamalarina miisaade edecektir. Yani, Misir’dan Siiveys Kanali’m Ingiltere ve

Fransa’ya teslim etmesi isteniyordu.*>

Israil kendisinden yapilmasi istenenleri derhal kabul etti ancak Misir bu konudaki isteklere

olumsuz yanit verdi.

Ote yandan; Israil’in, Ingiltere’nin ve Fransa’nim Ekim ve Kasim 1956°da Misir’da yaptiklari
askeri harekatlar sadece Bagdat Pakti’nin varligimi siirdiirmesi i¢in degil, aym1 zamanda
Menderes’in “istikrar diplomasisi” i¢in de biiylik bir darbe oluyordu. Diger Batili iilkelerin
Misir’daki bu askeri harekatlart elestirilerinin yanm sira, Bagdat Pakti’nin miisliiman {tilkeleri
olan Irak ve Pakistan da Ingiltere’nin Pakt’tan ¢ikarilmasi dnerisinde bulundular. Bagdat Pakti
iiyeleri, Israil’in bu istilastm kesin bir sekilde reddederek, Ingiltere ve Fransa’nin kanal

bolgesindeki askerlerini geri cekmelerini talep ediyorlardi.®>

Uygulanan resmi ambargoya ragmen, baz1 zel ABD kaynaklarindan israil’e askeri yardim
gelmisti. Fransizlar ve Ingilizler 29 Ekim 1956’da, daha 6nce Israil’le anlasarak sozde Israil
ve Misir’in arasina girmek i¢in Misir’a asker gonderdiler. Ancak {i¢ isgalci devlete karsi sert
bir tavir takinan ABD ve SSCB hiikiimetleri ¢esitli yollarla bunlarin Misir topraklarindan

¢ekilmelerini sagladilar.>*

Amerika Birlesik Devletleri Israil’e yaptig1 askeri ve ekonomik yardimlar1 derhal durdurdu.
Ve Amerikan Bagkani Eisenhower yaptigi aciklamada, “Bu c¢arpismalara Amerika’nin

bulasmasi s6z konusu degildir. Baris icin en saglam timit Birlesmis Milletler dir,dedi.

Sovyetlerin Ortadogu’da kuvvet kullanilmasina karst miicadelenin liderligini ellerine
almasina ve bu suretle de diinyanin, yeni bagimsizligin1 almus iilkelerin giivenini kazanmasina
miisaade etmemek ve Sovyetlerin bu konuda insiyatifi ele almalarin1 6nlemek ic¢in derhal

Birlesmis Milletler’de harekete gecilmesi talimatim verdi.”*

252 Fahir Armaoglu, a.g.e., s. 163
53 Hiiseyin Bagcl, a.g.e., s. 81
24 Bernard Lewis, a.g.e., s. 459
% Fahir Armaoglu, a.g.e., s. 165
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Birlesmis Milletler Genel Kurulu, 1 Kasim 1956'da toplanarak, taraflara ateskes ¢agrisinda
bulunmay1 ve taraflarin 1949 Miitareke Antlagmalari'nda Ongoériilen hatlarin gerisine
cekilmelerini isteyen bir karar aldi. 2 Kasim 1956’da Birlesmis Milletler 997 sayili Genel

Kurul karari, taraflar1 derhal ateskese ve Misir topraklarindan ¢ekilmeye ¢agirdi.

5 Kasim tarihinde Sovyet Basbakani Bulganin, Israil, Fransa ve Ingiltere Basbakanlarina

gayet tehditkar ifadeler tasiyan mesajlar génderdi.

Eden’a gonderilen mesajda, Misir’daki Savas’in bir 3. Diinya Savasi’na doniisebilecegi,
Sovyetlerin Ingiliz kiyilarina donanma veya hava kuvveti géndermeye ihtiyaci olmadigi,
ancak fiizelerle bu isi ¢dzebilecegi, bu durumda Ingiltere’nin ne gibi bir durumda kalacag
soruluyordu. Fransa Bagbakani’na yollanan mesaj da aymi tehditleri igeriyordu. Israil
Bagbakan’i David Ben Gurion’a gonderilen mesajda ise, Israil’in Dogu Halklar1 arasinda
kendisine karsi, kendi varligini tehlikeye sokan bir sekilde nefret tohumlar1 ektigini
belirttikten sonra, Sovyet hiikiimetinin savasa son vermeye kararli oldugu ve saldirganlar
durdurmak icin gerekli tedbirleri alacagi ve Tel-Aviv’deki elgisini geri ¢cekmeye karar verdigi

bildiriliyordu.**

Saldirty1 gergeklestiren iki biiyiik gii¢ ve Israil’e yonelik gonderilen mesajlarda, Ingiltere ve
Fransa gibi giiclii iki iilkeye karsi ne kadar sert bir iislubun kullanildigir goriilmekte. Buna
ragmen Israil’e kars1 ise daha yumusak bir tavir alinmasi, bu konunun diisiindiiriicii bir tarafi

olarak tarihe not diisiilmesi gereken bir durumdur.

Savas sonrasinda; Ingiltere ile Fransa, Birlesmis Milletler’de yalmz kaldiklar1 gibi, Amerika
Birlesik Devletleri ve Sovyetler Birligi'nin baskisiyla da karsilastilar. Bunun iizerine Ingiltere
ile Fransa, 6 Kasim’da ateskes ilan etmelerinin ardindan kuvvetlerini Misir'dan ¢ekmeye

basladilar. Tiim kuvvetleri tam olarak, 22 Aralik 1956 tarihinde Misir’1 bosalttilar.

Stiveys Savasi’nin ardindan Amerika Birlesik Devletleri, Ortadogu'da bazi dnlemler almak
zorunlulugunu duymus, "Kuzey Kusagi"nin énemli bir bolimiinii meydana getiren Bagdat
Pakt1 tiyelerine, giivence vermistir. Boylece Washington, Ortadogu'da kesin yerini agikga

ortaya koymus, Sovyetler Birligi ile Cin'i glineyden ve Avrupa'dan boydan boya cevreleyen

6 Fahir Armaoglu, a.g.e., s. 167
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NATO ile SEATO arasindaki (Kuzey Kusagi'ndaki) boslugu da doldurmustur. Bu politikay1
ayakta tutabilmek i¢in de, 5 Ocak 1957'de, (bir sonraki boliimde ¢ok daha detayli olarak
deginecegimiz) "Eisenhower Doktrini" adiyla, Ortadogu'da komiinist saldirisin1 ve

yayilmasini dnleyecek yeni bir formiil ortaya koymustur.

Ote yandan Israil isgali siirdiirmekte kararli bir tutum icerisindeydi. Birtakim giivenceler
almadan da isgali sonlandirmayacagini bildiriyordu. 1 Mart 1957 tarihinde Israil’in istedigi

giivenceler su sekilde siralanmaktayd :

a. Gazze Seridi : Birlesmis Milletler baris giicii bolgede denetimi ele alacak,
bolgenin gelecegi konusunda anlagmaya varilincaya kadar asker bulunduracak
ve isgal dncesi duruma geri donme belirtileri olursa Israil haklarini korumak

icin harekete gegmekte serbest olacak,

b. Akabe Korfezi : Akabe’den serbest gecis saglanacak, Birlesmis Milletler bir

abluka girisimini Onleyecek ve gelecek bir ablukayr saldir1 olarak kabul

25
edecek.”’

Daha sonraki dénemlerde ¢ikacak, -6zellikle de 1967- Israil-Arap Savaslarinin da gerekgesi,

degindigimiz maddeler olacakti.

Israil Kuvvetleri Misir’dan tam olarak 8 Mart 1957 tarihinde ¢ekilmislerdir.

Diger yandan savastan dolayr mayinlar ve batan gemiler nedeniyle ulagima kapanan Siiveys

Kanali temizlenerek 10 Nisan 1957°de tekrar trafige agllmlstlr.258

Ancak Israil gemileri bu haktan mahrum birakilmislarda.

Savas sonunda, 6lii sayilar1; Ingilizlerin 16, Fransizlarin 10, Misir’lilarin 650 ve Israil’lilerin

ise 171 idi. Askeri olarak Nasir biiyiik bir yenilgiye ugramisti.

27 Oral Sander, a. ge.,s. 304
¥ Tayyar Ar, a.g.e., s. 238
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[srail'in kurulmasindan sonra Arap diinyasindaki en biiyiik kriz Siiveys'in millilestirilmesi
oldu. 1950'lerden sonra Araplarla iliskilerimizde belirleyici konu Israil oldu. Arap devletleri
bu iilkeyle iliskilerimizi kesmemizi istedi. Bu durum uzun siire Tiirk-Arap iligkilerine de

259
damgasini vurdu.

Arap Devletleri; Nasir'in —Bati’ya- meydan okumasi karsisinda sessiz kalmay1 yeglerken,
Nasir'in  Arap diinyasindaki imajinin zarar gormesini istemekteydiler. Arap liderler
kamuoyunun tepkisinden ¢ekinerek Kasim ayinda yaptiklar1 toplantida agiklanan bildiride
Misir'in yaninda yer aldiklarini bildirmelerine ragmen el altindan Nasir'in devrilmesini
istemekteydiler. Ayrica ivme kazanan Arap milliyetciligi kendi rejimleri icin bir tehdit
niteligindeydi. Bu bakimdan Nasir, Arap liderlerinin desteginden yoksun olmasina ragmen,
Arap halkinin biiylik destegini arkasinda hissederken bu da kendisine biiylik bir giig
vermekteydi. Arap devletleri Nasir tarafindan 6ne siiriilen tekliflere destek vermezken Ingiliz

tekliflerine sempati ile yaklasmaktaydilar.*®

Siiveys Kanal1 krizinden sonra Tiirkiye, Israil ile olan iliskilerini Orta Elgi diizeyine indirdi.
Tiirkiye Israil ile diplomatik iliskileri olan tek Ortadogu iilkesiydi. Israil’deki Tiirk

Biiyiikelgisi Sevket Istinyeli merkeze ¢agirildi.*®’

26 Kasim 1956 tarihinde Israil Biiyiikelgisini geri cagiran Tiirkiye Disisleri Bakanlig1 yaptig1

aciklamada su ifadelere yer veriyordu :

“Tiirkive Hiikiimeti Filistin meselesinin Birlesmis Milletler Asamblesi’nin kararlar
dairesinde halledilmesini oteden beri desteklemis ve bu yolda gerek Birlesmis Milletler

Teskilati icinde gerek disinda gayretler sarfetmistir.

Yakin sarkta ¢ok esasli bir huzursuzluk ve tehlike unsuru olmaya devam eden bu meselenin
halen halledilmemis olmasini esefle kaydeden Tiirkiye Hiikiimeti, Filistin isi adilane ve nihai
surette bir hal sekline raptedilinceye kadar, vazifesi basina avdet etmemek iizere, Tel-

R PR 9262
Aviv’deki elgisini geri cagirma karart vermigstir.

29 7eki Kuneralp, Sadece Diplomat, Istanbul Matbaasi, 1981, s. 75

260 Sabit Duman, a.g.e., s. 199-218

%! Hiiseyin Bagcl, a.g.e., s. 81

62 Sule Kut, “Filistin Sorunu ve Tiirkiye”, Ortadogu Sorunlari ve Tiirkiye, Tiirkiye Siyasal Ekonomik Siyasal
Arastirma Vakfi Yaymlari, Aralik 1991, s. 15
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Fakat Israil’den ayrilmadan once Israil Disisleri Bakanligi’na giden Istinyeli, Ankara’nin
kararmin bir taktik politikas1 oldugunu, bunun Israil’e karsi bir davrams olmadigini dile

getirdi.”®

Israil’in Ankara Biiyiikel¢isi Maurice Fischer de 22 Kasim 1956°da Tiirkiye’deki gorevinden
ayriliyordu. Tiirkiye’nin Birlesmis Milletler’de yapilan oylamada, Siiveys Kanali bdlgesinin
isgaline kars1 oy kullanmasi, Tiirkiye’nin Ortadogu’nun bu kritik durumu esnasinda vermek
zorunda kaldig1 bir tavizdi. Tiirk hiikiimeti Israil ile olan iliskilerini bilingli olarak tamamen
kesmedi. Cilinkii Amerikan Kongresi’nde cok gii¢lii olan Yahudi lobisinin etkisinden

vazgegmek istemiyordu.?**

Tiirkiye, bir yandan da bu davramslarinin Israil’e kars: tehditkar bir vaziyet aldig1 seklinde

yorumlanmamasi i¢in gayret etmistir.

Siiveys Krizi ve sonrasinda yasanan gelismeler dolayisiyla, Tiirk kamuoyunda Israil, Ingiltere
ve Fransa’ya yoOnelik agir elestiriler yapilmistir. Ancak Tiirk hiikiimeti, ortaya ¢ikan durumu
olumsuz karsilamasia ragmen, Nato icinde miittefik oldugu Ingiltere ve Fransa’ya kars1 bir
tavir takinmaktan kaginmistir. Demokrat Parti iktidarinin 6nde gelen isimlerinden Fatin Riistii
Zorlu, bir yandan "Ingiltere ve Fransa’mn Miswr'a karsi silah kullanmasindan iiziintii
duyduklarini, nedeni ne olursa olsun bu tiir hareketleri devletler hukukunun ihlali olarak
kabul etmek gerektigini” sdylerken, diger yandan, "Ingiltere ve Fransa'mn Misir’'a
miidahalesinin savasin durdurulmasina yardimci oldugunu"” savunarak, dogrudan dogruya bu

iki miittefik iilkeyi hedef almaktan ¢ekindigini gostermistir.”®’

Menderes Hiiklimeti, bu sirada bir de Bagdat Pakti ile Nato arasinda baglanti kurmaya
calistyordu. Bu amagla yiiriitilen temaslar Amerika Birlesik Devletleri tarafindan

memnuniyetle karsilaniyordu.

Hatta yaymnladigi bildiri ile Amerika; Tiirkiye’nin, Pakistan’in ve Irak’in pratikte

savunmalarini iistleniyordu. Yayinlanan bildiri sunu vurguluyordu :

263 M. Hakan Yavuz, a. ge.,s. 34
6% Hiiseyin Bagcl, a.g.e., s. 81
265 Cagr1 Erhan-Omer Kiirk¢iioglu, a.g.e., s. 646
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Amerika Birlesik Devletleri, bagimsizliklarini siirdiirebilmek igin ortaklasa gayret gdsteren
tilkeleri destekleyecegini bu beyanname ile bir defa daha onaylar. Bu iiyelerin toprak
biitiinliigii veya siyasi bagimsizliklarina karsi bir tehdit ABD tarafindan biiyiik bir ciddiyetle

gozden gegirilecektir. >

Ote yandan, 14 Temmuz 1958'de Irak'ta krallik rejimine karsi bir ihtilal yapilmus, iilkede
cumhuriyet kurulmustur. Bu olay, Ortadogu'da yeni gelismelere ve bunalimlara yol agmis,
hatta diinyay1 bir genel savasin esigine kadar getirmistir. Irak'ta kurulan Cumhuriyet yonetimi,
hemen Sovyetler Birligi ile daha 6nce kesilmis olan diplomatik ilisleri yeniden kurmus ve
Birlesik Arap Cumbhuriyeti ile de 18 Temmuz 1958'de “Karsilikli Savunma Antlagmast”

imzalamustir.

Son olarak Siiveys Savasi’nin en 6nemli birka¢ sonucuna goz atmak gerekirse :

a) ABD ve Rusya, -0zellikle de niikleer gilice sahip olmalarindan dolayi-, bdlgede
Ingiltere ve Fransa’nm yerini aldi. Yiizyillardan beri siiregelen Fransiz ve Ingiliz
istiinligliniin sona erdigi ortaya ¢ikti. Bu olay bir bakima siiper gii¢ statiisiiniin

Amerika ve Sovyetler’e gecisinin de son agamasi oldu,

b) Ingiltere’de Anthony Eden kabinesi bu savas sonrasinda istifasin1 verdi. Yerine gelen
Harold Macmillan, hem soOmiirgeler iizerindeki baskiyr azaltti hem de tekrar
Amerika’nin gdziine girmeye calist1. Siiveys Krizi, Ingiltere’nin tek basina askeri gii¢
kullandig1 son savas oldu. Ingiltere artik Amerika’nin yedegindeki bir giictii. Ingiliz ve
Fransizlar, Ortadogu’ya sessizce veda etmek zorunda kaldilar. Bundan sonraki siirecte
Ortadogu’da Soguk Savas’in yansimalari olan Amerikan-Sovyet miicadelelerine
taniklik edildi. Fransa’da General De Gaulle, dis politika konusunda Amerikalilara
giivenilemeyecegini anladiktan sonra niikleer silah gelistirmek icin girisimlerde
bulundu. Takip eden siirecte Fransa, Nato’nun askeri kanadindan ¢ekildi. ingiltere nin

diger kolonileri goziindeki prestiji sarsildi,

*%6 Hiiseyin Bagct, a.g.e., s. 83
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c) Misir’daki Birlesik Krallik hegemonyasi sona erdi. Nasir’m bir diger kazamimu, Ingiliz
ve Fransiz birliklerinin topraklarindan cekilerek, yerine “Birlesmis Milletler Acil
Durum Giicii” ad1 altindaki uluslararasi statiiye sahip bir askeri birligin yerlesmesi ve

Masir topraklarinin giivence altina alinmis olmasidir,

d) Nasir, her ne kadar askeri bir zafer kazanmamis olsa da, Siiveys Kanalin
millilestirmeyi basarmis olmasi ve Asvan Baraji’n1 yapmasi ve Misir’in daha modern
bir goriiniime sahip olmasi i¢in gerekli adimlar1 atmis olmasi, Nasir’in siyasi ve

ekonomik kazanimlarindandir,

e) Cemal Abdulnasir, emperyalizme kars1 verdigi miicadele dolayisiyla Arap
Diinyasi’nda bir kahraman oldu ve bu durum, Asya ve Afrika halklarini, Misir’a
yakinlastirdi. Ozellikle kendi kaleme aldig1 kitapta bahsettigi “hayat sahas1” kavrami
biiyiik etki yaratt1. Bu kitapta; Arap Bolgesi, Islam Bolgesi ve Afrika bolgesi olarak
nitelendirdigi bolgelerdeki kitlelere, emperyalistlere kars1 bagimsizlik taleplerini
yiiksek sesle dile getirmelerini ve uyguladigi modelin tiim bu {ilkelere de 6rnek teskil

etmesini sdyliiyordu,

f) Bu krizden en karli ¢ikan tarafsa Israil oldu. Hem askeri a¢idan gdsterdigi basariyla
ordusu moral kazandi, hem Misir’in 1951°de kapattigi Tiran Bogazi’nin acilmasiyla
deniz ticaretinde serbestiyet elde etti, hem de Misir’la olan sinirinda 11 yil siirecek bir
siikunet tesis etti. Siiveys’in ardindan Kibris, Aden ve Irak, ingiltere’nin bélgedeki ana

iisleri olurken Fransizlar kuvvetlerini Tunus ve Liibnan’a konuslandirdi.*®’

1956 Siiveys Krizi, imparatorluk cagmin son, biiyilk devletlerin somiirgelerinin degil de
bagimli miisterilerinin oldugu yeni donemin ilk eylemiydi. Amerikali ve Sovyet diplomatlar,
casuslar ve generaller sonraki kirk yili baskentlerde kosusturmakla, daha kii¢iik uluslarin

bagliliklarim satin almayla, buna ikna etmeyle veya zorlamakla gegirdiler.”®®

27 Ali Cimen, “Tarih : Nasir ve Siiveys Krizi” isimli makale, Euronews Dergisi, 4 Subat 2011
http://tr.euronews.com/2011/02/04/tarih-nasir-ve-suveys-krizi/ )
28 Max Fisher, ABD Bagimlisi Miisteri Devletlerin Diigiigii, Cev. Ertugrul Aydin, DUBAM, Ekim 2011, s. 5
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Siiveys krizinin bir diger sonucu olarak, Ingiltere'nin miittefikleri Arap diinyasinda oldukga
zor durumda kald1. Ingiltere'nin basarisizligr Tiirkiye'nin konumunu sarstig1 gibi diger bati

yanlst iilkeleri de olumsuz etkiledi.*”

Stiveys Savasi aslinda Sovyetlerin niifuz alanina girmeye baslayan Arap {ilkelerine karsi
ABD’nin bolgesel niifuzunu arttirmak istemesinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmisti. Ancak
detayl olarak degindigimiz neticeleri Bat1 diinyas1 —ozellikle Ingiltere- i¢in pek de dyle bir

durumun isaretgisi degildi.

5.7. Eisenhower Doktrini

Unlii Standard Oil petrol tekelinin sahiplerinden Nelson A. Rockefeller 1956’da Amerika
Birlesik Devletleri baskaninin 6zel danismani sifatiyla, Bagskan Dwight D. Eisenhower’a

yazdig1 bir mektupta aynen soyle diyordu :

Biz askeri paktlarimizi kurmay1 ve saglamlastirmay1 hedef alan tedbirlere devam etmeliyiz...
biiyiik 6l¢iide askeri ve politik niifuz garantileyecek genislikte bir ekonomik yayilma planini
Asya, Afrika ve diger az gelismis bolgelerde uygulamak zorundayiz... Bu iilkelere yapilacak
yardimlar ve agilacak krediler dncelikle askeri nitelikte olmalidir. Oltaya takilan baligin yeme
ihtiyaci yoktur. Bu konuda Disisleri Bakanligi ile ayni fikirdeyim; genisletilmis askeri yardim
ornegin Tiirkiye’ye bazi hallerde diisiiniilenin tam tersi sonuglar verebilir. Yani bagimsizlik
egilimini arttirp, mevcut askeri paktlari zayiflatabilir. Bu tip iilkelere dogrudan dogruya
iktisadi yardim da yapilabilir, ama bu bize uygun ve bagli hiikiimetleri iktidarda tutacak ve

bize diisman muhalifleri zararsiz birakacak bi¢im ve miktarda olmalidir.?”

Ozellikle de Siiveys Savasi’nin ardindan, Amerika Birlesik Devletleri Ortadogu’da olusan
boslugu takip eden siirecte Sovyetler Birligi’nin etkisinin arttigin1 ve Bati’nin prestij kaybinin
onarilmas1 gerektigini diisiiniiyordu. Ayrica bolge iilkelerinin ekonomik sikintilarinin
giderilmesi de buralardaki komiinist yayilmacilifi engelleyebilecek bir faktdr olarak

nitelendiriliyordu.

29 Aysegiil Sever, Soguk Savas Kusatmasinda Tiirkiye, Bati ve Ortadogu 1945-1958, Istanbul, Ekim 1997, s.
165-166
" Emin Deger, Oltadaki Balik Tiirkiye, Istanbul, Otopsi Yayinlari, 2004, s. 17
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Eisenhower Doktrini’ni iyi anlayabilmek i¢in, Siiveys Bunalimi’na ek olarak, Stalin’in 1953
yilinda 6liimiinden sonra Sovyetler’in izledigi dis politikay1 bilmekte fayda var. Moskova
1953’1 izleyen yillarda, “baris igcinde birarada yasama” politikasini savunmaya basladi.
Bunun sonucu olarak Ingiltere, Fransa ve ABD’nin Ortadogu’dan ¢ikisin1 kolaylastirmak icin,
komiinist olsun ya da olmasin, her tiirli “ilerici” hareketi desteklemeye basladi. Yeni
politikasiyla Oratogu’ya ilgisi artan Sovyetler Birligi’nin, 06zellikle Bagdat Pakti’nin

kurulusundan sonra bdlgedeki prestiji yiikseldi.””!

Sovyetler Birligi’nin, aslinda Ortadogu’ya acilmak istemesindeki amag¢ ekonomik degil, daha
ziyade siyasi ¢ikarlar1 igeriyordu denilebilir. Suriye’ye komsu olan Tiirkiye, Irak ve Urdiin ile
[srail ve Liibnan, Suriye’deki geligmeleri cok yakindan takip ediyorlardi. Suriye’nin tipki bir
“Sovyet Uydusu” konumuna gelmesinden olduk¢a rahatsizdilar. Sovyetler’in Suriye ile
yakinlagmasi ise, Sovyet siyasetinin uzun yillardan beri arayip da bir tiirli ulasamadigt bir

durumdu.

Israil Basbakani Ben Gurion Baskan Eisenhower'e gonderdigi mesajda, "Suriye'nin
milletlerarasit komiinizmin bir tissii haline gelmesi, zamanimizda hiir diinyanmn karsisina ¢ikan
en tehlikeli hadiselerden biridir" diyordu.

Bagkan Eisenhower Ortadogu’nun i¢inde bulundugu durumu su maddelerle 6zetliyordu :

1. Rusya’nin her zaman gozii oldugu Ortadogu simdi uluslararasi komiinizmce her

zamankinden daha fazla gerekli goriilmektedir,

2. Sovyet yoneticileri amaglarina erigebilmek i¢in her tiirlii arac1 kullanmaktan tereddiit

gostermemeye devam ediyorlar,

3. Ortadogu’daki hiir milletler bagimsizliklarini siirekli olarak korumak igin, bir dis

yardima ihtiya¢ duymaktadirlar ve bu dis yardimdan yararlanmak istiyorlar.*’

Iste boyle bir siiregte “Eisenhower Doktirini” adi verilen belge, 5 Ocak 1957°de kongrenin

bilgisine sunuldu.

2" Oral Sander, a.g.e.,s. 306
*? Hiiseyin Bagc1, a.g.e., s. 84-85
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Doktrinin igerigi 4 maddeden olugmakta idi :

1- Amerika Birlesik Devletleri’nin Ortadogu {ilkeleriyle, ekonomik gelismeleri

icin ortaklasa isbirligi,

2- Bolgedeki bir iilkenin veya iilkeler grubunun arzusu iizerine askeri yardim

programlarinin hazirlanmasi,

3- Bolgedeki bir iilkenin veya iilkeler grubunun komiinist kontrolii altindaki bir
iilkenin agik bir saldiris1 karsisinda ricada bulunmasi iizerine askeri gii¢

yardiminda bulunulmasi,

4- 1958-1959 yilllar1 i¢in 200 milyon dolarlik tahsisatin onaylanarak, baskanin

emrine sunulmasi.>”

Baskan Eisenhower Amerika Birlesik Devletleri’nin 1srarla kabul edemeyeceklerini ise su

sekilde ifade ediyordu :

“Eger bu bolgedekiler bagimsizliklarint kaybedecek olurlarsa, eger bolgedeki iilkeler
hiirriyete karst olan gii¢lerin hiikmii altina girerlerse bu hem bolge i¢in hem de ekonomik
yasamlart oldukg¢a kisitl olan bir ¢ok hiir iilke icin biiyiik bir trajedi olur. Bati Avrupa sanki
Marshall Plan: ve Nato yokmus gibi tehlikeye diisecektir. Asya ve Afrika’daki hiir uluslar da
aym sekilde ciddi bir tehlikeyle karsi karsiya kalacaklardir. Ortadogu’daki iilkeler
ekonomilerinin dayandigr pazarlari kaybederler. Biitiin bunlarin kendi ekonomik yasamimiz
ve politik gelecegimiz iizerinde felakete varan sonuglart olmasa bile bizim ekonomik ve politik

g 274
yasamimiza son derece olumsuz etkileri olur.”

Bu amaglarla Bagkan Eisenhower, kongreden, uzun vadeli yani ii¢ y1l i¢in 600 milyon dolar
harcama yetkisi istemekteydi. Doktrinin Orta Dogu'ya Amerikan askeri gonderilmesini iceren

kisimlari, Amerikan Kongresi’nde tartigsmalara yol acti. Ancak, 30 Ocak tarihinde Temsilciler

" Hiiseyin Bagcl, a.g.e., s. 85
™ Hiiseyin Bagci, a.g.e., s. 85
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Meclisi, 5 Mart’ta da Senato’da, bliyliik oy farkiyla Eisenhower Doktrini kabul edilerek,
Bagkana istedigi yetkiler verildi.

Eisenhower Doktrini iki bakimdan Amerikan dis politikasi i¢in miithim bir gelismeyi ifade

etmekteydi :

Amerika’nin Ortadogu ile baglant1 alanin1 bir hayli genisletmesidir. Her ne kadar Amerika,
Orta Dogu ile ilgisini ilk defa Truman Doktrini ile gostermis ise de, Truman Doktrini sadece
Tiirkiye ve Yunanistan’a ve yine sadece askeri yardim yapilmasin1 6ngérmekteydi. Halbuki
Eisenhower Doktrini, biitiin bir Ortadogu boélgesini i¢ine aliyor ve Amerikan askerinin
kullanilmasi1 suretiyle, bolgedeki iilkelerin komiinizme karsi savunulmasini da iizerine

aliyordu.

Eisenhower Doktrini karsisinda Ortadogu ikiye ayrilmistir. Bu doktrini kabul ettigini ilk ilan
eden; 6 Ocak'da Liibnan olmustur. Liibnan bu hareketi ile, simdiye kadar takip ettigi
tarafsizlik politikasini terketmis oluyordu. Liibnan'in arkasindan Pakistan, Irak, Tiirkiye ve
Yunanistan Eisenhower Doktrini’ni kabul ettiklerini acikladilar. Bunlardan sonra Afganistan,

Libya, Tunus, Fas ve en sonunda da Israil bu doktrini kabul ettiklerini bildirdiler.?”

Tiirkiye ve Israil’in doktrini kabul etme noktasinda ortak hareket ettiklerini vurgulamakta
fayda var. Ancak ilerleyen siiregte bu konu ile ilgili olarak goriis farkliliklar1 da ortaya

cikacaktir.

Tabiatiyla Sovyetler de biiylik tepki gosterdi. 7 Ocak'da yayinladiklari resmi bildiride,
Eisenhower Doktrinini, "Orta Dogu tilkelerini esaret altina alma amacini giiden bir tedbir" ve
"Amerikan tekelci kapitalizminin militarist ¢evrelerinin, Ortadogu islerine kaba bir
miidahalesi" olarak nitelemislerdir. Bunun arkasindan, 11 Subat’ta Amerika, Ingiltere ve
Fransa'ya verdikleri notalarda, Orta Dogu icin bir barig plani ortaya attilar. Buna gore,
bolgede ittifak bloklar1 kurulmayacak, yabanci askerler geri ¢ekilecek, yabanci iisler tasfiye

edilecek ve bdlgenin icislerine karisilmayacakti. Bolge iilkelerine silah satilmayacakt1.”’

Baskan Eisenhower ise, Bagbakan Menderes'e gonderdigi mesajda,

275 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarih (1914-1995), s. 501-503
76 Fahir Armaoglu, a.g.e., s. 504
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“Suriye'nin bir saldirisi karsisinda; Tiirkiye, Irak ve Urdiin'iin bu iilkeye karst askeri bir
harekata girismek zorunda kalmasi halinde, Amerika'nin kendilerine derhal silah yardimi

vapacagini” bildirdi.

Amerika, Bat1i Avrupa'daki hava kuvvetlerinden bir kismin1 Adana hava {issiine gonderdigi
gibi, VI. Filo da Dogu Akdeniz'e gelmek {lizere harekete gecti. Tiirkiye ise, bir yandan
ihtiyatlar1 silahaltina ¢agirarak, bir yandan da Suriye sinirlar1 yakininda askeri manevralar
diizenleyerek, Suriye’ye bir uyarmada bulunmak istedi. Zira simdi Tirkiye, yillardan beri
kuzeyden hissettigi baskiyi, ayni zamanda giineyden de hissetmek durumunda kaliyordu.
Fakat Tirkiye'nin bu tedbirleri Suriye’yi yumusatmak yerine, aksine Tiirkiye-Suriye
miinasebetlerini gerginlestirdi. Gerek bu gerginlik, gerek Birlesik Amerika'nin agirligim
Tiirkiye tarafina koymasi, Sovyetleri Suriye tarafinda biitiin agirliklar1 ile yer almak iizere
harekete gec¢irdi. Sovyetler bu sekilde Tiirkiye iizerinde baski yoluna giderken, 6te yandan da
Suriye’yi destekleme gosterilerine giristiler. Sovyetlerin tehditleri karsisinda Amerika'nin
Tiirkiye’yi destekleyen bu tutumu Sovyet tutumunu da yumusatti. Suudi Arabistan ve Urdiin

yonetiminin de arabuluculugu ile buhran ortadan kalkti.

Bu kriz sirasinda Amerika sunu da gordii ki, kendisi komiinizmin Orta Dogu'da yayilmasini
onlemeye calisirken, Araplar icin endise kaynagi bu degildi, esas mesele onlar igin Israil

1D
davasi idi.?”’

Eisenhower Doktrini’nin asil amaci, Ingiltere’nin zorunlu olarak biraktig1 boslugu doldurmak
ve Batili iilkeler i¢in 6nemli olan petroliin diisman eline ge¢gmesini 6nlemek olsa gerektir.
Ayrica bu bolgeye komiinist etkisinin girmesinin 6nlenmesi ve ileride biiylik anlagmazliklar
cikarabilecek nitelikte olan Arap-Israil Savasi’ni, komiinist miidahalesi olmadan serbestce
¢Ozebilmek olanaginin yaratilmasi da diisiiniilmiis olabilir. (...) Sovyetler Birligi, Suriye ve
Misir, doktrini; Ortadogu {ilkelerinin igislerine dogrudan bir miidahale, Siyonizm tarfarindan
beslenen emperyalist bir manevra olarak gdrmiistiir.(...) Doktrin Israil’de bile soguk
karsilanmistir. Birgok Israil gazetesine gore, plan yeni bir Sovyet-Amerikan miicadelesi
yaratacak ve Israil’i ortadan kaldirmak isteyen “saldirgan milliyetgilere” giic

kazandirabilecekti.?”®

77 Fahir Armaoglu, a.g.e., s. 504
™8 Oral Sander, a.ge.,s.307
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Ancak Tiirkiye ise Israil’in aksine, Eisenhower Doktrini’ni biiyiikk bir istekle

desteklemekteydi.

Irak’taki askeri darbenin ardindan, Menderes Tiirkiye’de de bu tarz bir darbe olabilecegi
endisesi sartyordu. Hiikiimet ve muhalefet simdi ilk defa bir dis politika konusunda degisik
goriigler savunuyordu. Bu aymi zamanda Tiirkiye’deki Ikinci Diinya Savasi sonundan beri
devam eden “bipartizan” dis politikanin da sonu anlamina geliyordu. Muhalefet lideri Ismet
Inonii, 2 Agustos 1958°de yaptign bir basin toplantisinda, Menderes Hiikiimeti’nin dis
politikasin1 elestiriyor ve Menderes’t Ortadogu’da bir “macera politikas1” takip etmekle

sugluyordu.*”

Nitekim Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinin ilk askeri miidahalesi, 27 Mayis 1960 tarihinde
gerceklestiriliyor ve Menderes Hiikiimeti gorevden uzaklastiriliyordu. inénii’niin “Macera
Politikacis1” diye nitelendirdigi Adnan Menderes ve iki kabine arkadasi ise yargilanmalarinin

ardindan Yassiada Mahkemelerince idama mahkum ediliyordu.

5.8. 1958 Cevresel Pakt

Truman Doktrini’nin yayinlanmasi, bununla birlikte Kore Savasi ve ardindan Nato
cergevesindeki Dbirlikteligin, Bagdat Pakti vasitasiyla Ortadogu’ya dogru evrilmesi ve
Eisenhower Doktrini ile de Amerika’nin bolgeye girmesi ¢ok kisa siirede ve ardisira meydana

gelen gelismeler olmakla birlikte, Ortadogu tarihi i¢cin ¢ok dnemli bir dénemi olugturmaktadir.

ABD'nin bolgeye girmesi Arap diinyasinda boliinmeye neden oldu. Bir tarafta ABD yardimin
kabul etmeyen Suriye-Misir, diger tarafta komiinist bir tehditten korkan ve Batiyla ekonomik
baglar1 olan devletlerdi. Bu durumu goriismek iizere Subat 1957°de Suudi Arabistan Krali
ibni Suud Washington'da, Irak veliahd: ile bulustu. Bu bulusma iki rakip devlet arasinda
igbirligine gidileceginin bir gostergesiydi. Burada Suudi Arabistan ile Irak arasindaki
iliskilerin gelistirilmesi ve bu devletin Bagdat Paktina daha olumlu yaklagmasi Suudilerden

istendi. Suudi Arabistan, Eisenhower Doktrini’ne olumlu yaklasarak Dahran iissiiniin

2 Sevket Siireyya Aydemir, Zkinci Adam, Cilt 111, Remzi Kitabevi, Mart 2011, s. 333
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kullanim siiresini uzatti. Bu ayni1 zamanda, Suudi Arabistan'in Misir'dan uzaklagtiginin da bir

ifadesiydi.”®

Irak darbesinin gerceklestigi giinlerde, komsularindan en az Tirkiye'nin hissettigi kadar
biiyiik tehdit algilayan Israil, Ortadogu bélgesinde yeni bir paktin olusumu icin girisimlerde
bulunmaya baslamist1. Israil Basbakani David Ben Gurion tarafindan yiiriitiilen son derece
gizli calismalar sonucunda, bélgenin Arap olmayan iilkeleri Etiyopya ve Iran'la birer giivenlik

isbirligi antlagmast imzalanmsti.”®'

Cevresel Pakt’a dogru evrilen silire¢ dncesi hazirliklar, Raviv ile Melman’in kitabinda soyle

anlatiliyordu :

“Ben Gurion tarafindan gerceklestirilen periphery (dis sinirlar) yaklasimina gore; Arap
diinyasmin etrafinda yer alan Iran ve Tiirkiye nin olusturdugu ‘Kuzey Baglantis1® ile diger
ucta yer alan Etiyopya’min bulundugu ‘Giliney Baglantisi’ isbirligi alaninin temelini
olusturuyordu. Isbirligine girilmesi istenen iilkelerin ortak noktasini Arap komsulariyla olan
sinir anlagsmazliklart ve Sovyet iggali korkusu olusturuyordu. Tirkiye siralamanin en
basindaki iilkeydi. Tiirkiye’nin dnemi, Israil’i kusatan Arap diinyasinin kalbinde yer almasi ve

cografi agidan da bu bdlgenin dis noktasini olusturmasindan kaynaklaniyordu.”

Ben Gurion, Cevresel Pakt olarak adlandirdigi bu olusuma Tiirkiye'nin de dahil olmasinm
istiyordu. Ciinkii ona gore, "i¢ hilalde yasayan Miisliiman Araplar'in diismanlig1 ancak dis

hilalde yasayan miisliiman tiirklerin dostluguyla dengelenebilirdi."**?

Israil Bagbakan1 Ben Gurion Cevresel Pakt’in girisimlerine baslamadan énce, ABD Bagkani
Eisenhower ve Disisleri Bakan1 Dulles'in olumlu goriislerini almisti. Zira, ABD'nin destegi

olmadan boyle bir olusumun basariya ulasma sansinin az oldugunun bilincindeydi.”®

Siiveys Bunalimi’ndan sonra sogumaya baslayan Tiirk-Israil iliskileri, kisa siire sonra tekrar
eski diizeyine yiikselmeye basladi. Bunun en O6nemli nedeni, Misir, Suriye ve Irak'ta

yasanmakta olan gelismelerdi. Misir'da General Cemal Abdiil Nasir'in iktidara gelmesiyle

%0 Sabit Duman, a.g.e., s. 199-218

21 Michael Bar Zohar, Ben Gurion A Biography, London, Weidenfeld and Nicolson, 1977, s. 260
22 Hasan Koni, "Musiwr-Tiirkiye-Israil Ucgeni”, Avrasya Dosyast, C: I, No. 3, Sonbahar 1994, s. 47
% Michael Bar Zohar, a.g.e., s. 262
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izlemeye bagladig1 Pan-Arabist politikalar ve Sovyetler Birligi ile yakin ekonomik ve askeri

iliskiler i¢ine girmesi Israil'i endiselendirmekteydi.284

Suriye 6 Agustos’ta SSCB ile “Ekonomik ve Teknik Yardim Antlagmasi” imzalamisti. Bu
durum Tiirkiye’de ciddi rahatsizlik meydana getirmisti. 10 Ekim 1957°de Tiirkiye, Suriye

sinirina asker yigmaya basladi.**

Ote yandan, Suriye'nin de benzer sekilde Sovyet askeri yardimindan yararlanmaya baslamasi
ve Tiirkiye'nin gilineyinde ciddi bir tehdit olugturmasi, Ankara'nin hosuna gitmemekteydi.
1957 yazinda Tiirkiye ile Suriye arasinda yasanan gerginlik, 1958 Subat'inda Misir ve
Suriye'nin Birlesik Arap Cumbhuriyeti adi altinda birlesmeleri ve Temmuz 1958'de General
Kasim onderliginde gergeklesen darbe sonrasinda Irak'in Bagdat Pakti'ndan ayrilmasi,

Ankara'min giivenlik endiselerini arttirdi.”

21 Ekim 1957 tarihinde, Tiirkiye ile Suriye arasinda bas gosteren bunalimin sona ermesi i¢in
Kral Suud arabuluculuk teklif etti. Kral Suud’un teklifi iki tarafca da kabul edildi. 1 Subat
1958 tarihinde ise, Suriye ve Misir birleserek Birlesik Arap Cumhuriyeti’ni kurdular. 11 Mart
1958°de Tiirkiye BAC’1 tamd1.”’

14 Temmuz 1958 Irak devrimi Ankara’nin Ortadogu politikasinda koklii degisimlere yol
acmustir. Devrim oOncelikle DP’nin en 6nemli dis politik yatirimlarindan birisi olan Bagdat
Paktr’min ¢okiisiinii simgeliyordu. 28 Agustos 1958 tarihinde Israil Basbakan’1 Ben-Gurion,
Disisleri Bakan1 Golda Meir, Disisleri Miistesar1 Simon Peres, Genelkurmay Baskani1 Zvi Zur
Ankara’da Bagbakan Adnan Menderes ile goriistii. Israil heyetini tasiyan ugagin Ankara’ya
inis sebebi ucagin motorunda meydana gelen ufak capli bir ariza sebebiyle zorunlu bir inig

olarak duyuruldu.”®®

David Ben-Gurion ile Menderes’in bagkanlik ettigi {ist diizey heyetler arasinda yapilan gizli
goriismeler sirasinda iki iilkenin askeri, diplomatik ve gilivenlik alanlarinda ortiilii igbirligi

yapmasi kararlagtirilacaktir. Glivenlik alaninda istihbarat paylagimi, acil durumlarda karsiliklt

24 Omer Kiirkgiiglu, a.g.e., s. 31
2% Stratejik Diisiince Enstitiisii, a.g.e., s. 34
26 Omer Kiirk¢iiglu, a.g.e., s. 31
27 Stratejik Diisiince Enstitiisii, a.g.e., s. 34
% Stratejik Diisiince Enstitiisii, a.g.e., s. 34
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yardimlagma i¢in ortak planlama yapilmasi vb. konular {izerinde anlagsmaya varilacaktir.
Yakin askeri iliskilerin kurulmus olmasimna ve Israil’in gériismeler yapildigini uluslararasi
kamuoyuna agiklamak istemesine karsin, Arap iilkelerinin tepkisinden c¢ekinen Tiirkiye nin

istegi tizerine goriismeler gizli tutulacaktir.”®

Cevre ittifaki kavram ilk olarak, sonradan Israil Knesset’te Liberal Parti iiyesi olarak yer
alacak olan Baruch Uziel tarafindan Israil Devleti’nin kurulmasindan énce verdigi bir dizi
konferansta ortaya atilir. Bu diisiincesini Disisleri Bakanligina gonderdigi bir 6n raporda
(memorandum) ve 1948 Kasim’inda Mapai Partisi’'ne bagli bir yaymn olan Beterem’de

yayinlanan makalesinde vurgulamayu siirdiiriir.”*

Bu makalede Uziel,

Kurulus sathasinda olan bir devletin kirilgan jeopolitik durumunu incelemekte ve
giiclendirmenin yollarina iligkin Onerilerde bulunmaktadir. Musevi Devletin kars1 karsiya
oldugu en biiyiik tehlikenin Arap Birligi’nin ardinda yatan ve “birligini olusturmasina ve
tistelik ugsuz bucaksiz topraklar i¢in denize agilmasina engel teskil eden kiigiik ve yabanci bir
ilkeyi hosgoriiyle karsilamayacak olan” biiyiik bir “Arap Konfederasyonu” ya da
imparatorlugu kurmay1 amaglayan yayilmaci fikirler oldugunu ileri siirer. Bu tehlikeye karsi
koyabilmek i¢in Israil’in, yillarca varligim siirdiirecek ve Israil’le aym tehlikelerle bas etmek
durumunda olan ve ayni siyasi kosullarda yasayan etnik gruplar arasinda kendine miittefik

o - . R . . e e 291
arayacag1 bir “siyasi yon” tayin etmesi gerektigini séyler.”

Tabi bu ittifakin ¢ok gizli tutulmus olmasindan dolayi, Uziel’in bu siire¢ hakkinda bilgi sahibi

olup olmadig1 konusu halen belirgin degildir.

Israil kurulus déneminde bélgesinde yalmz kalmis bir iilkedir. Israil’li diplomatlar, bu

baglamda birkac diplomatik hedef belirleme karar1 alirlar. Kararlar su sekildedir :

1- Mesruiyet, baris ve giivenligi saglamak,

2 Gencer Ozcan, Tiirkiye - Israil Iliskilerinde Déniisiim: Giivenligin Otesi, TESEV Yaynlar1, Kasim 2005, s.
21-22

20 Ofra Bengio, Tiirkiye Israil Hayalet Ittifaktan Stratejik Isbirligine, Erguvan Yaymevi, Mart 2009, s. 60

! Baruch Uziel, “The Peripheral Allience”, Beterem (H) , Kasim 1948, s. 8-11
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2- Ticareti gelistirmek,

3- Bulundugu konum i¢in yabancilardan onay almak,

4- Karar ve kurumlari i¢in dis diinyadan onay almak,

5- Diinya musevileriyle baglar1 kuvvetlendirmek.***

Iste boyle bir donemde Mossad’in kurucusu ve Israil Devleti’nin kurulus yillarinda gok
onemli katkilar1 olan Reuven Shiloah devreye girer. Tiirkiye’nin 6zellikle Sovyet tehditine
kars1 ve Sovyetlerin, Araplari Tiirkiye’ye karsi kiskirtma ihtimalini de ele alarak, Israil ve
Tiirkiye’nin ortak diismanlari oldugu tezini ortaya atar. Bu yolda verilecek miicadele i¢in
Israil ve Tiirkiye nin bir araya gelmesi gerektigini sdyler. Ancak bu birlikteligin ¢cok da agik

bir sekilde kamuoyuna duyurulmasinin bir fayda getirmeyecegini de goz Oniine alir.

Bu vesile ile daha énceden Israil’in Tiirkiye Biiyiikelciligi gérevinde de bulunmus olan

Eliyahu Sasson, Adnan Menderes ile goriismek iizere gorevlendirilir.

Ancak iligkilerin gelistirilmesi i¢in, iliskinin 6zelliklerinin de ¢ok iyi sekilde incelenmesinde

fayda vardir. Iliskinin 6zellikleri su seklidedir.

1. Israil’in 6ncii roli,

2. Tirklerin olaganiistii hassasiyeti,

3. Tiirk-Arap-Israil iiggeninin karmasiklig1,

4. Menderes’in kisisel rolii,

5. Tiirk ordusunun merkeziyeti,

6. Tirkiye’yi ittifaka sokmanin giicliigi.””

22 Aaron S. Klieman, Israel and the World After 40 years, Washington Prgamon-Brassey’s, 1990, s. 6
3 Ofra Bengio, a.g.e., s. 63
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Ozellikle Tiirkiye’nin ittifaka girmesindeki giicliikler iizerinde durmakta fayda var.
Tiirkiye’nin Bagdat Pakt1 ile {izerine aldig1 ylikiimliiliikler ¢ok 6nemlidir. Yine bu baglamda
Menderes’in kendisini “Ortadogu’nun Lideri” gibi gérmesi ve bodlgedeki iliskilerine zarar
gelmesini istememesi, bu donem i¢in iliskilerin kurulmasi yolunda Onemli engeller

olusturuyordu.

Israil’in o dénemde Ankara’daki maslahatgiizarma gore; Israil Tiirkiye ile iliskilerini
gelistirmek istiyorsa, Tirkiye’'nin “tek lideri” olarak direkt Menderes’le goriisiilmeli ve
Amerika Birlesik Devletleri’nin bu konuda desteginin alinmasi da Israil icin ¢cok 6nemli

adimlardir.

Boylesi zorlu bir donemden iliskilerin gelistirildigi bir doneme gecis elbette ki kolay

olmamuistir. Bu siirecte etkili olan faktorler su seklide siralanabilir :

a. Irak’in 1957 yilinin Aralik ayinda Birlesmis Milletler’de Kibris’a iliskin oylamada

Tiirkiye’ye kars1 oy kullanmasidir,

b. 1958 Subat’inda Birlesik Arap Cumuriyeti’nin kurulmasi,

c. 1958 yilinda Irak’taki monarsinin yikilmasidir.

Ozellikle Birlesik Arap Cumuhriyeti’nin kurulmasi Tiirkiye’de tedirginlige yol agar.

Ankara’nin uzun siireden beri rakibi olan Misir’in sinirlari bir anlamda Tiirkiye’ye giindeyden
dayanir. Ustelik, yeni kurulan Cumhuriyet’in Sovyet yanlis1 olmasi ya da Ankara tarafindan
boyle algilanmasi, Tiirkiye’nin kuzeyden Sovyetler ve giindeyden de Sovyet yanlis1 Birlesik
Arap Cumbhuriyeti arasinda sikisip kalma tehlikesiyle karsilagmasi anlamina gelir. Ayrica
Misir Devlet Bagkan1 Nasir’in yayilmaciliginin Suriye’yle sinirlanmayacagi ve diger Arap

. .o .. - 204
iilkelerini de icine alacag korkusu vardir.”

% Ofra Bengio, a.g.e., s. 66-67
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Irak’ta monarsinin yikilmasi, Tiirkiye ve Israil arasindaki iligkilerin gelismesine son derece

onemli bir katkida bulunmustur.

Tiirkiye ve Israil arasinda &nce iliskilerin sogumasina, ardindan yakinlasmanin baslamasina
ve son olarak da bir c¢evre ittifaki kurulmasina katkida bulunmus olan bir diger “sessiz”
oyuncu da ABD’dir. Bu ddnemde birtakim Israil’li yetkili ve temsilciler, Tiirkiye nin iizerinde
baski olusturmak i¢in, Amerikali senator veya kongre iiyelerinin Washington’da ve Birlesmis
Milletler’deki Tiirk temsilcileri lizerinde lobi faaliyetlerine girismeye “davet edilmesi” gibi

dolayl taktiklerin kullanilmasi y6niinde goriis bildirirler.>”
Ben Gurion’un ¢evre ittifakini ya da prensiplerini baslatirken ii¢ ana hareket noktas1 bulunur :

1) Cevredeki Arap olmayan iilkelerle bir ittifak kurma yoluyla, Arap iilkelerinin, israil’i

yalnizlagtirdiklar1 gemberi kirmak,

2) Bolgeyi istikrara kavusturarak yeni bir gii¢ dengesi olusturmak,

3) Batr’yla, 6zellikle de Birlesik Devletler ile iliskileri giiglendirmek.*

Iste bu donemde Israil bir yandan Tiirkiye ile ittifak igerisinde yer almayi isterken, bunun
gerceklesmesi i¢in  Amerika’nin buna onay vermesinin ¢ok Onemli oldugunun da
bilincindeydi. Bu vesile ile Israil’in ve Amerika’nin Ortadogu politikalarin &rtiistiigiinii

ortaya koyabilirse bundan biiyiik fayda saglayacagi da agikti.

24 Temmuz 1958 tarihinde, David Ben-Gurion; ABD Bagkani Eisenhower’a bir mektup
gonderir. Mektubun igerigi su sekildedir :

[srail’in Ortadogu gemberinin diginda kalan dért iilkeyle —Sudan, Etiyopya, Iran ve Tiirkiye-
“giiclii Nasirci-Sovyet akintisi” nedeniyle iliskilerini giiclendirmekte oldugundan séz eder.
Ayrica Tirkiye ile acik miizakerelerin yani sira gizli kanallardan da iliski kuruldugunu
belirtir. Ben-Gurion, Israil’in bu iilkelere askeri, ekonomik ve bilimsel alanlarda yardimci

olabilecegini ve (belgenin bir boliimii halen gizli tutuldugundan, muhtemelen) bu {ilkelerle bir

5 Ofra Bengio, a.g.e., s. 67-69
% Ofra Bengio, a.g.e., s. 69
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ittifak kurabilecegini beyan eder. Ben-Gurion bunun gerceklesebilmesi igin gerekli iki
kosuldan s6z eder : Amerika’nin “politik, ekonomik ve manevi destegi” saglamasi ve sz
konusu iilkelere ABD’nin Israil’in bu (ittifak kurma) cabasimi destekledigi mesajin

vermesi.?”’

Ancak bu noktada Amerika’nin konuya tepkisi ya da bu konudaki rolii ile ilgili ¢eliskili
ifadeler de mevcut. Ancak akla en mantikli gelen, elbette ki o donem i¢in Ankara’nin,
Amerika’ya danismadan ya da en azindan bilgi vermeden Israil ile bu tarz bir yakinlasma
icerisine giremeyecegidir. Nitekim kisa bir siire sonra Eisenhower da, tipki Israil’in gevre
iilkeler kavraminda tanimladigi sekilde, Ortadogu’da bir Arap olmayan milletler

toplulugundan bahseder ve bu iilkeleri Amerika olarak desteklemeleri gerekliligini vurgular.

Aslinda bu siirecte Israil’li ve Tiirk yetkililer arasinda ¢ok sayida gizli goriisme de
gerceklesmistir. Israil tarafinda cogunlukla, Golda Meir, Reuven Shiloah ve Eliyahu Sasson
bulunur. Tiirkiye adina Menderes goriismelerde yer alir ve bir gorismede de Genelkurmay

Bagskan1 ibrahim Feyzi Mengii¢ hazir bulunur.

Mengii¢, Sasson’a, yakinlasma konusunda kendisine tam destek verecegini sdyler ve onu
yiireklendirir. Akabinde Disisleri Bakan1 Golda Meir, Tiirkiye’ye gizlice gelir ve Marmara
Denizi’nde bir teknede Disisleri Bakani Fatin Riistii Zorlu ile goriisiir. Agustos’ta Ziirih’te bu

kez iki bakan yine gizlice goriisiirler.””®

Paktin kurulus siirecini, bu konudaki birka¢ uzmanin goriisiine de yer vererek aciklamaya

calisacagiz;

William Hale, Paktin kurulusunu su sozlerle ifade etmektedir :

29 Agustos 1958°de Ortadogu’da radikallige ve Sovyet niifuzuna kars1 Tiirkiye - Israil Gizli
Isbirligi Antlasmasi, diger adiyla “Cevresel Pakt” imzalandi.

7 David Ben-Gurion, Selected Documents, Israil Deviet Arsivieri (1947-1963) (H) (Kudiis Devlet Arsivieri,
1996-1997),s. 416-417
% Ofra Bengio, a.g.e., s. 72
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Israil Bagbakani David-Ben Gurion, Agustos 1958°de Tiirkiye’yi ziyaret etmis ve Israil,
Tiirkiye, Iran, Habesistan arasinda gizli bir “Cevre Pakt1” yapilmasi onaylamisti. Bu pakt
uyarinca lIsrail Tiirkiye’ye teknik ve askeri yardim saglayacakti ama bir Arap-Israil Savas

¢ikmast durumunda Tiirkiye’nin Israil’e askeri destek saglayip saglamayacag agik degildi.>”

Cagr1 Erhan’a gore Cevresel Pakt’in kurulmasi su sekilde ifade edilir :

1958°de Basbakan David Ben-Gurion ve Disisleri Bakan1 Golda Meir’in tesebbiisii ile Israil,

Tiirkiye ve Iran arasinda istihbarat paylasimini saglayacak Cevresel Pakt kurulmustur.’®

Nachmani’ye gore paktin kurulmasinin nedeni; Israil; hassas alanlarda bilimsel isbirligi ,
teknik ve ekonomik yardim ve Israil askeri malzemelerinin Tiirkiye’ye ihraci karsiiginda

“Tiirkiye’nin desteginden ve devasa ordusundan” faydalanacakt1.®®' seklinde ifade edilmistir.

Gencer Ozcan siireci su sekilde yorumlamaktadr :

29-30 Agustos 1958 gorlismelerinden sonra gizli st diizey ziyaretlere devam edilecektir.
Askeri delegasyonlar ilk kez 15 Ekim 1958°de biraraya gelerek bir askeri igbirligi anlasmast
iizerinde ¢alismaya baslayacaklardir. Israil askeri cevreleri tarafindan “gok yakin” ve “dzel
iliski” olarak nitelendirilen isbirligine Israil genelkurmay:1 “Merkava” kod admi verecektir.
Tasnif dis1 birakilan Israil kaynaklari askeri isbirligi konulari arasinda istihbarat paylagimu,
goriis aligverigi ve savunma sanayi alaninda teknik bilgi degisimi yapilmasi gibi konular
siralamaktadir. Tiirk diplomatlar1 da bu donemde iki {ilkenin yakin bir istihbarat degisimi
gerceklestirdigini  kaydetmektedir. Bu konuda en dikkat cekici olgu iki {lilke askeri
yetkililerinin Suriye’yi hedef alan bir ortak harekat plani hazirlamis olmalaridir. Plan
muhtemelen 1959°da Israil Genelkurmay Baskan1 Haim Leskov’un Ankara’ya yaptig1 gizli
ziyaret sirasinda son bi¢imini alacaktir. Plan uyarinca hava ve deniz kuvvetlerinin katilimiyla
gerceklestirilecek ortak bir harekat yapilmasi Ongériilmektedir. Hazirlanmasinda Israil

Genelkurmaymin harekatlar boliimiiniin baginda bulunan Izak Rabin’in etkili rol oynadig

29 William Hale, a.g.e., s. 131

390 Cagr1 Erhan-Omer Kiirk¢iioglu, Orta Dogu ile Iliskiler: Israil’le Iliskiler, Tiirk Dis Politikasi-Kurtulus
Savasi 'ndan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar Cilt I, ed. Baskin Oran, Iletisim Yayinlar1, Istanbul, 2006, s.
796799

301 Amikam Nachmani, a.g.e., s. 75
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sézkonusu planm varlign gerek Israil, gerekse Tiirk askeri kaynaklar1 tarafindan

dogrulanmaktadir.**

Deniz Tansi’ye gore;

Israil, 6zellikle Ortadogu’daki yalmzhigini kirmasi acisindan, 1949°dan beri Tiirkiye ile

iligkilere “stratejik bir dnem” veriyor. 1950’11 yillarda “gizli diplomasi”yle gelisen ve 1958°de

1980 siirecinde énemli inis cikislara sahne oldu.’®

Michael Bar Zohar’a gore Cevresel Pakt’in amaci sdyleydi :

Pakt, {iye iilkelerin Nasirci ve komiinist akimlara kars1 ortak hareket etmelerini 6ngoriiyordu.

Ayrica, bilimsel ve ekonomik isbirliginin arttirilmasi amaglantyordu.*®

Nezih Tavlas, olaya bir farkli ekleme yaparak yaklasmaktadir :

Ancak Pakt'in en 6nemli etkinligi istihbarat alaninda goriildii. Pakt tiyesi iilkeler arasinda son
derece verimli calisan bir istihbarat ag1 kuruldu. Trident adi verilen bu aga iiye istihbarat
orgiitleri yilda iki kez toplantilar yapmaya ve birtakim bilgileri paylasmaya basladilar. Milli
Istihbarat Teskilat1 (MIT)'nin &nciilii olan Milli Amele Hizmet (MAH) ile Israil istihbarat
orgiiti MOSSAD arasindaki isbirligi Trident ¢ercevesinde basladi ve gelisti. MOSSAD
Ozellikle istihbarata karsi koyma ve haber alma alanlarinda kullanilan aygitlar konusunda

MAH'a teknik yardimda bulundu.**

Israil ve Tiirkiye nin miittefiklik iliskileri, Iran ile olan iliskilerine nazaran ¢ok daha uzun
yillar devam etmis, giiniimiize kadar da ulasmustir. Iran, Islam devriminin ardindan pek ¢ok
diger ittifaktan oldugu gibi Trident’ten de cekilme karar1 alir. Tiirkiye, Israil’in bolgedeki tek
ve en biyik miittefiki olma o6zelligini her tiirli baskiya ragmen giiniimiizde de

surdirmektedir.

392 Gencer Ozcan, a.g.e., s. 21-22

39 Deniz Tansi, www.hasturktv.com , Israil Tecrit mi Oluyor? isimli makale, 20.08.2011

3% Michael Bar Zohar, a. ge.,s. 264

395 Nezih Tavlas, "Tiirk-Israil Giivenlik ve Istihbarat Iliskileri", Avrasya Dosyast, C: I, No. 3, Sonbahar 1994, s.
9-10
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Tiirkiye ve Israil arasindaki su ana kadar bilinen en ilging ve bir yamyla belki de hala
gizemini koruyan antlasma “Cevresel Pakt-Peripheral Pact” adi verilen antlagmadir dersek

yanilmis olmayiz.

Cevresel Pakt ile Bagdat Pakti’n1 birbirinden ayiran 4 fark su sekilde ortaya konulabilir :

1- Cevre ittifaki gizlidir ve pek ¢ok yoniiyle de gizli kalmaya devam etmektedir,

2- Bu gizlilikten 6tiirti, Bagdat Pakt1 gibi bir kars: ittifaka yol agmamustir,

3- Ben-Gurion {iglii ya da c¢oklu bir ittifak kurmay1 tasarlarken, bu ittifak tek tek {i¢
iilkeyle —Etiyopya, Tiirkiye ve Iran- yapilan ikili antlasmalara déniisiir. Yine de,

ileride goérecegimiz tizere, kimi alanlarda {i¢li isbirligine gidildigi de olur,

4- Belki de ikili ve gizli oldugundan, bu ittifak Bagdat Pakti’'ndan daha uzun 6miirlii

olmustur.**

Menderes-Ben Gurion Antlagmast ile ilgili tiirk tarafi bu konuda biiyiik ol¢iide sessiz kalir.(...)
“Sade” tiirk versiyonu goriigmeye dair hicbir yazili belgenin bulunmadigini, Tiirkiye nin
hi¢bir taahhiitte bulunmadigini, 29 Agustos gériismesinin ardindan iist diizeyde diizenli olarak
hicbir goriismenin gerceklesmedigini ve iki lilke arasinda yalnizca bir mutabakata varildigin
one siirmektedir. Yine de goriismenin iki iilke arasinda istihbarat aligverisi agisindan bir
doniim noktasi olusturdugu da kabul edilmistir.1964-1968 yillar1 arasinda askeri istihbarat
dairesi bagkani Sezai Orkunt, yalnizca on asker ve sivil yetkilinin bildigi bir antlasma

oldugunu 6ne siirer.’”’

Ancak giiniimiizde Israil tarafinda bu konu daha da acik sekilde konusuluyor, ayn1 zamanda
Israil Devlet Arsivleri’nin her ne kadar bir kismi halen kapali olsa da agik olan kisimlardan

ulasilan bilgiler de Tiirk tarafindan elde edilebilecek bilgilere gore oldukga fazla durumda.

3% Ofra Bengio, a.g.e., s. 73
7 Ofra Bengio, a.g.e., s. 73
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Cevresel Ittifak konusunda, Tiirkiye ve Israil arasindaki temel uyusmazlik ve anlasmazliklar
iliskinin seyrini agiklamaya epey katkida bulunur. israil’in Tiirkiye ile gii¢lii askeri iliskiler
kurma isteginin nedeni, yalnizlasma, mesruiyet kazanamama ve Arap komsulariyla siirekli
catigma gibi sorunlardan dolay: stratejiktir. Ote yandan Tiirkiye’nin daha taktiksel
gereksinimleri bulunur. Ulkede 6ndegelen pekgok kisinin Pan-Arabizmi ve Pan-islamizmi
kontrol altinda tutmak igin gii¢lii bir Israil’e gereksinim duydugunu kabul etmesine karsin asil
neden daha degiskendir. Israil, ittifakin iiciincii taraflar iizerindeki etkisiyle fazla ilgili
goziikmezken, Tirkiye birtakim Arap iilkeleri ve Kibris gibi hassas meseleler ilizerindeki

etkisine cok onem vermektedir.**®

Tiirkiye’nin bu donemde ortaya koydugu politika, Israil’in aksine, bu paktin gizli
tutulmasindan yana olmustur. Bunun nedeni Tiirk yetkililerin hem i¢ tepkilerden ¢ekinmeleri,
hem de Araplardan gelecek tepkilerden kaygi duymalarindandir denilebilir. Bir diger 6énemli
nokta da; Tiirkiye hem Nato iiyesi hem de Bagdat Pakt1 iiyesidir. Ancak Israil her iki pakta da
iiye olmamasinin yanisira Amerika Birlesik Devletleri ile olan iliskilerinde bu donemde tam

anlamryla bir netlik yoktur.

Burada bir konuya daha deginmekte fayda vardir. 27 Mayis askeri harekatini
gergeklestirenler, Menderes’in Ortadogu politikasin1 siddetle elestirdikleri halde, israil ile

olan iligkilerini gelistirme hevesi icerisindeydiler.

Cuntanin 6nde gelen iiyelerinden Albay Tiirkes, Tiirkiye’nin ekonomik, bilimsel ve sosyal

diizenlemelerde iliskilerini gelistirme istegini belirtir.’”

Orgeneral Cemal Giirsel, 15 Agustos 1960 tarihinde Fischer’le yaptig1 goriismede, Israil’le
olan iligkileri, bolgedeki istikrar, baris, gelisme ve ilerlemenin “O6nemli bir kalesi” olarak
tanimlar. Israil’in Tiirkiye ile iliski kurmadaki istekliligi yeni yonetimi vakit kaybetmeden

tanimastyla —diinyada bunu yapan iigiincii iilkedir- vurgulamr.*'’

308 Ofra Bengio, a.g.e., s. 77
39 fsrail Devlet Arsivleri, 2290/5, M. Alon’dan M. Fischer’e, 14 Eyliil 1960
1% Ofra Bengio, a.g.e., s. 78
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Aslinda Menderes’in son déneminde de Israil iliskileri, daha da yakinlastirma cabas igerisine
girmistir. Ben-Gurion bu amagla Menderes’le goriismek ister, ancak bu istek geri ¢evrilir. Bu

goriismeyi engelleyen kisinin Zorlu oldugu konusunda hakim goriisler vardir.

Hatta Moshe Sasson’a gore Zorlu, “evlilik dis1 iliskiden” yanadir ve iki diinyada da yer bulma

arayisindadir.®"’!

Pakt, Tiirkiye’ nin Arap devletlerine olan giivensizliginin bir semboliidiir. Israil bolgede tek
demokratik ve laik iilke olmas1 ve basarili kalkinma hamlesiyle Tiirk elitini etkilemis ve bu
donem, Tiirkiye-Israil iliskileri agisindan elverisli bir periyot olmustur. Israil agisindan
bakildiginda ise, bolgesel stratejisi geregi Ortadogu sorunsalina Arap olmayan Ortadogu
aktorlerinin katilimini saglayarak, bu aktorlerin Arap iilkeleriyle yasadigi celigkilerden

faydalanarak manevra alanini genisletmistir.”'?

Sonug olarak Menderes, Israil ile iliskilerini bir diizene sokamadan, bildirisi Albay Tiirkes

tarafindan okunan bir askeri darbeyle 27 Mayis 1960°da devrilir ve idam edilir.

Cevresel Pakt ise giiniimiize kadar siiregelen Tiirkiye-Israil iliskilerinin temellerini olusturan
onemli bir faktordiir.

31 Ofra Bengio, a.g.e., s. 80 .
312 Ahmet Davutoglu, Stratejik Derinlik, Kiire Yayinlari, Istanbul, 2004, s. 420-421
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SONUC

Tiirkiye-Israil iligkilerinin baslangi¢ tarihi 15. yiizylla kadar dayansa da, iliskilerin
yogunlasmaya baslamasi 20. yiizyiln baslar1 gibi goriiniiyor. Ozellikle israil’de bir Yahudi
Devleti’nin kurulmasi aslinda birka¢ 6nemli dayanak noktasina sahip. Bunlardan ilki Theodor
Herzl ve Diinya Siyonist Kongreleri olarak tanimlanabilir. Herzl, bir Yahudi Devleti
kurulmas1 gerektigi fikrini ortaya atan ve Siyonist Kongreler vasitasiyla bu meselenin
dillendirilmesi ve daha ¢ok taraftar bulmasinda énemli bir isim. Zaten hayatinin énemli bir
kismin1 da bu amag ugruna harcayan ve bu fikriyatin gelismesine ¢ok 6énemli katkilar1 olan bir
kisi Herzl. Theodor Herzl’in Osmanli Padisahi II. Abdiilhamit ile olan diyaloglar1 da kayda

deger diger bir nokta olarak kargimiza ¢ikiyor.

Ilerleyen siirecte bir diger 6nemli nokta, Balfour Deklarasyonu olarak karsimiza ¢ikmakta.
Ozellikle Sykes-Picot Antlagmasi ve San Remo Konferanslari neticesinde Ortadogu’nun
yeniden paylasiimasinin ardindan, Filistin’e Ingiliz mandasmnin hakim oldugunu gérmekteyiz.
Yasadiklar1 iilkelerden siirgiine zorlanan ve Ortadogu’ya yerlesmek zorunda kalan Yahudi
yerlesimcilerin hareketliligi de bu siire¢ igerisinde hiz kazanmustir. Ingiliz Mandasinin
gelisiyle birlikte catigmalarin siddetlenmesi ve belki de yasanan onca olaya ragmen bugiine
kadar Ortadogu cografyasinda akan kanin durmamasinin temellerinin de bu dénemde atildig:

goriilmektedir.

[srail-Filistin meselesinin ¢oziimiine yonelik olarak 1920-1945 yillar1 arasinda hazirlanan ¢ok
sayida rapor vardir. Bu raporlarin bir kismin1 Birlesmis Milletler yetkilileri bir kismin ise
bolgesel beklentilere sahip olan iilkelerin yetkililerinin hazirladig1r goriilmektedir. Ancak bu
raporlarin da bolgede kalici bir barisa hizmet ettigini sdylemek dogru olmaz. Bununla birlikte
Yahudilerin yasadiklar {ilkelerden “Pogrom” adi verilen zorunlu gdoclere tabi tutulmalar ve
19. yiizyilin baslarindan itibaren siiregelen ve 6zellikle Ikinci Paylasim Savasi doneminde
“Holokost” adin1 verdigimiz soykirimlar vasitasiyla Yahudilerin ¢esitli zuliimlere
ugradiklarimi gordiikk. Holokost sonucunda 6 milyondan fazla Yahudi, vahsi Nazi

yontemleriyle katledilir.

fkinci Paylasim Savasi’nin ardindan, Holkost’a tabi tutulan Yahudilere sanki bir

liitufmuscasina Israil Devleti’nin kurduruldugunu, ancak bélgedeki karisikliklarin arttigim
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gormekteyiz. Israil Devleti kuruldugundan bu yana siirekli olarak kendisini bir savasin
icerisinde bulmustur. Ve buna ragmen hizli kalkinmasi, askeri ve ekonomik hamlelerini

basarili sekilde gerceklestirmis olmasi, kayda ge¢ilmesi gereken hususlardir.

Tiirkiye, Cumhuriyet’in ilanindan itibaren ¢ok basarili bir tarafsizlik politikasi siirdiirmiistiir.
Ancak Ikinci Paylasim Savasi’nin ardindan ABD’nin savasin kazanan tarafi olmasi,
kutuplasan diinyada Tiirkiye’nin ABD’nin yaninda yer almay1 tercih etmesini saglamistir. Bu
dogrultuda, Birlesmis Milletler’e de girilmesi ve Avrupa’da olusan yeni siyaset felsefesinin de
etkisinde kalan Demokrat Parti iktidari ile birlikte liberal ve demokratik politikalarin 6n plana

ciktig1 ve “bolgesel liderlik” iddialarinin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir.

Tiirk-Israil iliskilerinin miittefiklik ekseninde gelismesinin &nemli bir nedeninin ABD ile olan
ittifak oldugunu dile getirmistik. ABD Ortadogu’daki niifuz alanin1 hayata gegirmek icin
Truman Doktrini adin1 verdigi bir doktrin yayinladi. Truman Doktrini baglaminda Tiirkiye’ye
yapilacak olan yardimlari donemin CHP iktidar1 kabul etti. 1947 Mart’inda Truman
Doktrini’yle ABD’yle miittefikligi baslayan Tiirkiye igin Israil politikast bir devlet
politikasidir dersek yanilmis olmayiz. Nitekim CHP iktidar1 sonrasinda basa gelen Demokrat
Parti iktidar1 doneminde ve ardi sira giinlimiize kadar gelen tiim hiikiimetler doneminde

Amerika Birlesik Devletleri ile siirdiiriilen sicak bir politika s6z konusudur.

Ikinci Paylasim Savasi sonras1 Ortadogu’da olusan boslugu doldurmak amaciyla Sovyetlerin
ve ABD’nin Ortadogu faaliyetleri sirasinda bu durumdan Tiirkiye faydalanmaya calismis,

kismen de olsa bunda basarili olmustur.

Israil Devleti’nin kurulmasinin ardindan onu taniyan, miisliimanlarin ¢ogunlukta yasadig ilk
iilke Tiirkiye’dir. Tiirkiye Israil iliskilerinde ise zaman zaman yakinlasilmis zaman zaman da
temkinli bir iligski igerisine girilmistir. Ancak 12 Eyliil de dahil olmak iizere daha once de

belirttigimiz lizere karsilikli iligkiler hi¢ kesilmemistir.

Israil’in kurulmasi ile birlikte, tiim diinyada siiren Soguk Savas, Ortadogu cografyasinda da
etkisini oldukc¢a hissettirmistir. Sovyetlerin ve Amerika’nin bolgedeki Arap tlkeleri, Tiirkiye
ve Israil ile dénemsel olarak kurduklari miittefiklikleri ve karsitliklar1 bdlgenin

sekillenmesinde oldukca 6nem arzetmektedir. Ozellikle Kurulus sonrasi dénemde Ortadogu
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egemenligi i¢cin miicadele veren taraflardan birisi olan Amerika Birlesik Devletleri’nin

yaninda yer alma tercihi, Tiirkiye ve Israil’i birbirlerine yakinlastiran en 6nemli etkendir.

Tiirkiye’nin Nato iiyeligine kabulii i¢in Bat1 diinyas1 ve Amerika’daki Yahudi lobisinin etkisi
goz ardi edilemez. Bu baglamda olusturulan Sovyet karsiti cephe igerisinde, Araplarin bir

kismina kars1 Tiirkiye ve Israil’in askeri ve ekonomik isbirligi i¢erisinde oldugu gériiliiyor.

Israil’in Ortadogu cografyasinda tipki Tiirkiye gibi demokratik ve laik bir diizene sahip
olmasi, iki iilke birlikteliginin bir baska gostergesidir. Bolgesel istikrar, barig, kalkinma ve

ilerleme icin Israil ve Tiirkiye ittifakinin gerekliligi s6z konusudur.

Ozellikle 1958 yilinda imzalanan ve uzun yillar kamuoyundan gizlenen Peripheral Pact
(Cevresel Pakt) isimli antlasma neticesi giiniimiize kadar gelen bir isbirligi siirecinin varligi

da tarihe not diisiilmesi gereken bir konudur.

Cevresel Pakt’in bu kadar uzun siiren bir Pakt olmasinin nedeni, iceriginin 6zellikle Tiirkiye
tarafindan uzun yillar sakli tutulmasidir. Bundan dolayr uzun Omiirli olan bu Pakt,
Tiirkiye’nin Arap iilkeleri ile olan iliskileri ve Israil ile olan yakinlasmasinda bir denge unsuru

olarak kullanilabilmistir.

Giiniimiiz Tiirkiye-Israil iliskilerini de sadece iki tarafli bir olgu olarak incelersek yanilmus
oluruz. Ciinkii her iki iilkenin de Amerika Birlesik Devletleri ile olan miittefikligi tipki
Israil’in kurulus dénemlerinde oldugu gibi giiniimiizde de artarak devam etmektedir. Ki bunu
bir ornekle siirdiirmek gerekirse; Tiirkiye Birlesmis Milletler’in 1947 Taksim Plani’na gore
Filistin’de iki devlet olusmasi kararina Araplarla birlikte karsi ¢ikarken, 1948 Mayis’inda
Israil bu karar dogrultusunda kuruldugunu ilan ettiginde Tiirkiye’nin, Amerika ve Fransa ile
birlikte dnce Filistin Uzlastirma Komisyonu'nda yer almasi ardindan da Israil’i ilk taniyan
iilkelerden biri olmasi, Tiirkiye-Israil iligkilerinin temel noktasina Amerika Birlesik Devletleri
ile olan miittefiklik olgusunu ¢ikarmaktadir. Bu zeminde ABD’nin Ortadogu cografyasindaki
emelleri de sicakligini korurken, her iki iilkenin de, ABD ile iligkilerinin bozulmasi yakin

gelecekte ihtimal dahilinde degildir.

Yaptigimiz inceleme sonucunda, hem Tiirkiye’nin hem de Israili’in bdlgesel anlamda

birbirinin bilgisi ve destegi disinda bir harekette bulunma olashiginin ¢ok diisiik oldugu
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goriilmektedir. Her ne kadar muhafazakar iktidarlar -donemsel olarak- karsitlik politikasindan
i¢ politika malzemesi olarak faydalaniyor olsalar da sonucta her iki {ilke i¢in de iliskilerin

bundan sonraki yillarda da devam edecegi agikca goriilmektedir.

147



KAYNAKCA

KITAPLAR

AHMAD, Feroz, The Turkish Experiment in Democracy 1950-1975, London, 1977

’

ANIL, Isil, “Soguk Savas Sonrasinda Tiirkive ve Arap-Israil Baris Siireci”, Tiirkiye ve

Ortadogu, Tarih, Kimlik ve Giivenlik, der. Meliha Benli Altunisik, Boyut Kitaplari, Eyliil
1999

ARAS, Bulent, Filistin-Israil Baris Siireci ve Tiirkiye, Baglam Yaymcilik, Istanbul, Ekim
1997

ARI, Tayyar, Ge¢misten Giiniimiize Orta Dogu, Siyaset Savas ve Diplomasi, Alfa Yayinlari
[stanbul, 2007

ARENDT, Hannah, The Origins of Totalitarianism, London, 1967

ARMAOGLU, Fahir, Filistin Meselesi ve Arap-Israil Savaslar: (1948-1988), Tiirkiye Is
Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 1991

ARMAOGLU, Fahir 20. Yiizyil Siyasi Tarih (1914-1995), Alkim Kitabevi, 14. Baski, 2004
ATTIAS, Jean-Christophe — BENBASSA, Esther, Israel, la Terre et la Sacre
(Paylasilamayan Kutsal Topraklar ve Israil), Cev: Nihal Onol, iletisim Yaynlari, 1. baski
2002

AYDEMIR, Sevket Sureyya, Ikinci Adam, Cilt 111, Remzi Kitabevi, Mart 2011

AZZAM, Abdullah, Hamas, Cev. Ahmet Varol, Istanbul Tarik Yaymevi, istanbul, 2000

BAGCI, Huseyin, Tiirk Dis Politikasinda 50°li Yillar, ODTU Yayncilik, Eyliil 2007

148



BASALEL, Yusuf, “Yahudi Tarihi”, Istanbul, Gézlem Gazetecilik Basin-Yayimn, 2.baski,
2003

BEAUMONT, Peter, BLAKE, Gerald H. And WAGSTAFF, Malcolm J., The Middle East: A
Geographical Study, John Wiley and Sons, Bristol, England, 1985

BEKTAS, Arsev, “Ortadogu’da Barisin Ayak Sesleri ve Filistin Sorununa Tarihsel Bir
Baks”, Su Sorunu, Tiirkiye ve Ortadogu, Istanbul, 1993

BENGIO, Ofra, Tiirkiye-Israil Hayalet Ittifaktan Stratejik Isbirligine, Erguvan Yaymevi, Mart
2009

BEN-GURION, David, Selected Documents, Israil Devlet Arsivieri (1947-1963) (H), Kudiis
Devlet Arsivieri, 1996-1997

BILEYDI KOC, Malike, Israil Devleti'nin Kurulusu ve Bélgesel Etkileri 1948-2006, Giinizi
Yayincilik, 1.Basim, Aralik 2006

Birinci Dogu Halklar1 Kurultay:, Bakii 1920 Belgeler, Kaynak Yayinlari, 3. Baski, Istanbul,
1999

BURLEIGH, Michael, The Racial State: Germany 1933-1945. New York: Cambridge
University Press, 1991

Bursa Kilisesi Eski Ahit, Yaratilis, 32

CANDAR, Cengiz, Direnen Filistin, May Yayinlari, Istanbul, 1976

CATTAN, Henry, The Palestine Question, British Library Catologuing in Publication Data,
London, 1988 ve KAYALI, Hasan, Jon Tiirkler ve Araplar, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari,

[stanbul, 1998

CHESLER, Phyllis, The New Antisemitism: The Current Crisis and What We Must Do
About It, Jossey-Bass, 2003

149



DAVUTOGLU, Ahmet, Stratejik Derinlik, Kiire Yayinlari, Istanbul, 2004

DEGER, Emin, Oltadaki Balik Tiirkiye, Otopsi Yaynlari, istanbul, 2004

DE HAAS, Jacob, History of Palestine the last two thousand, 1946

DE LANGE, Nicholas, Yahudi Diinyas1, Cev. Sevil Atauz-Akin Atauz, letisim Yayinlari,
[stanbul, 1987

DENKER, M. Sami, Uluslararas1 Terér, Tiirkiye ve Pkk, Bogazi¢i Yayinlari, Istanbul, 1997

DURSUNOGLU, Alptekin , Stratejik ittifak “Tiirkiye-Israil Iliskilerinin Oykiisii” Anka
yayinlari, Istanbul, Eyliil 2000

EDEN, Anthony, Full Circle Eden-Memorien 1945-1962, London, 1967

ERHAN, Cagri-KURKCUOGLU, Omer, “1945-1960 Filistin Sorunu ve Israil’le iliskiler”,
Baskin Oran (der.), Tirk Dis Politikasi: Kurtulus Savasi’ndan Bugiine Olgular, Belgeler,
Yorumlar, Cilt I, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2001

ERHAN, Cagri, “ABD ve NATO’yla Iliskiler,” Tiirk D1s Politikasi, Cilt I, ed. Baskin Oran,
[letisim Yayinlar1, Istanbul, 2001

ET-TABBARE, Abdulfettah, Kur'an'da Peygamberler ve Peygamberlerimiz, Cev. TEMEL, A.
Riza- ALKIN, Yahya, Biiyiik Uygarliklar Ansiklopedisi, Istanbul, 1987

FISHER, Max, ABD Bagimlis1 Miisteri Devletlerin Diisiisii, Cev. Ertugrul Aydin, DUBAM,
Ekim 2011

FLANNERY, Edward H., The Anguish of the Jews: Twenty-Three Centuries of

Antisemitism, Stimulus Books, 2004

FLAPAN, Simha, The Birth of Israel: Myths and Realities, New York: Pantheon, 1987

150



GERNER, Deborah J., One Land Two Peoples: The Conflict Over Palestine, Westview Press,
Colorado, USA, 1991

GILBERT, Martin, Atlas of Jewish History, Dorset Press, London, England, 1984

GINAT, Rami, "The Egyptian Left and the Roots of Neutralism in the pre-Nasserite Era",
British journal of Middle Easteren Studies, Vol.30, No.l, 2003

GONLUBOL, Mehmet-ULMAN, Haluk, Tirk Dis Politikasinin 20 yili 1947-1965, SBF
Dergisi Cilt XXI, No.1, 1996

GORNY, Yosef, Zionism and The Arabs ( 1882 — 1948), A study , Calerondon press, Oxford,
1987

GURION, David Ben; Israil. Die Geschichte eines Staates, syf. 86, Frankfurt/M. 1973

HALE, William, Tiirk Dis Politikast 1774-2000, Cev. Petek Demir, Mozaik Yayinlari,
[stanbul, 2003

HALLOUM, Ribhi : Belgelerle Filistin : Diin, Bugiin, Yarm, Alan Yayincilik, Istanbul, 1989

HARRIS, George S., The View From Ankara, The Wilson Quarterly Special Issue,
Washington, 1982

HARRIS, George S., Troubled Allience, Washington D.C., American Enterprise Institute,
1972

HERZL Theodor, Yahudi Devleti, Viyana Leipzig ve 1896 M. Stein's Genis Yayin Bookshop
Viyana, [X., Wahringerstrasse 5

HERZL Theodor, The Complete Diaries of Theodor Herzl, cilt I (Jerusalem Post, 10 Agustos
1967)

151



HEYKEL, Muhammed, Boriden dome sir (Aslanin kuyrugunun kesilmesi), Cev. Dr. Hiiseyin
Ebuturabiyan, Tahran, 1988

HIMMLER, Heinrich, Ondegelen Savas Suglularinin Mahkemesi, Vol. XXIX, 1943
HUREWITZ, Jacob C., diplomacy in the near and middle east, a documentary record, cilt 11
KARASAPAN, Celal Tevfik, Filistin ve Sark-iil-Urdiin, Istanbul Ahmet Thsan Basimevi Ltd.,
Cilt I, 1942

Israil Devlet Arsivleri, 2290/5, M. Alon’dan M. Fischer’e, 14 Eyliil 1960

KARAMAN, M. Liitfullah, Uluslararas: iliskiler Cikmazinda Filistin Sorunu, iz Yaymcilik,
[stanbul, 1991

KARPAT, Kemal H., Osmanli’dan Giiniimiize Etnik Yapilanma ve Gogler, Timas Yayinlari,
[stanbul, 2010

KHOURI, Fred J., The Arab — Israeli Dilemma, Syracuse University Press, New York, 1985

KILIC, Altemur, Turkey and the World, Washington, 1959

KIMMERLING, Baruch-Migdal & MIGDAL, Joel S., Palestinians: The Making of A People,
Harvard University Press, Massachusetts, USA, 1993

KLIEMAN, Aaron S., Israel and the World After 40 years, Washington Prgamon-Brassey’s,
1990

KONI, Hasan, "Misir-Tiirkiye-Israil U¢geni", Avrasya Dosyasi, C: I, No. 3, Sonbahar 1994

KUNERALP, Zeki, Sadece Diplomat, Istanbul Matbaasi, 1981

KURKCUOGLU, Omer, Tirkiye’nin Arap Orta Dogusu’na Kars1 Politikast (1945-1970),
Ankara, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlar1, 1972

152



KUT, Sule, “Filistin Sorunu ve Tiirkiye”, Ortadogu Sorunlar1 ve Tiirkiye, Tiirkiye Siyasal
Ekonomik Siyasal Arastirma Vakfi Yayinlari, Aralik 1991

LEVEY, Zach, "Israel's Entry Cyprus, 1959-1963,: Diplomacyand Strategy in the Eastern
Mediterranean", Middle East Review of International Affairs, Vol.7, No .3, September 1974

LENIN, Viladimir Ilyi¢ Ulyanov, Tiim Eserleri Cilt 29

LENIN, Viladimir ilyi¢ Ulyanov, Ulusal Sorun ve Ulusal Kurtulus Savaslari, Sol Yaymlar
1979

LEWIS, Bernard, “The New Anti-Semitism”, The American Scholar, Volume 75 No. 1,
Winter 2006

LEWIS, Bernard, "Semites and Antisemites", Islam in History: Ideas, Men and Events in the

Middle East, The Library Press, 1973

LEWIS, Bernard, Ortadogu, Arkadas Yayinevi, Ankara, 2011

LEWIS, Bernard, Modern Turkey, 1988

LOCHNER, Louis P., The Goebbels Diaries 1942-43, Garden City NY., Doubleday&Co,
1948

MANSFIELD, Peter, Osmanli Sonras: Tiirkiye ve Arap Diinyasi, Sander Yayinlar1, Istanbul,
1975

MARTIN, Bernard, A History of Judaism Volume II, Europe and The New World, Basic
Books, Inc., Publishers, New York, USA, 1974

MASSOULIE, Francois, Crisis in the Middle East: A Century in Focus, Cev. Angela Parker
Gloucestershire: The Windrush Press, 1999

MCCARTHY, Justin, Miisliimanlar ve Azinliklar, Inkilap Kitabevi, Istanbul, 1998

153



MCCARTHY, Justin, Osmanli 'ya Veda-Imparatorluk Cékerken Osmanli Halklar1, Etkilesim
Yayinlari, 2006

MOORE, John Norton, The Arab-Israeli Conflict, Princeton, N.J., Princeton University Press,
1977

MULHALL, W. John, America and the Founding of Israel, Deshon Press, Los Angeles, USA,
1989

NACHMANI, Amikam, Israel, Turkey and Greece Uneasy Relations in the East
Mediterranean, Frank Cass co. Itd., Great Britain, 1987

OKE, Mim Kemal, Siyonizm ve Filistin Sorunu (1880-1923), Kirmiz1 Kedi Kitabevi, 2012

OZCAN, Gencer, Tiirkive - Israil Iliskilerinde Déniisiim : Giivenligin Otesi, TESEV
Yayinlari, Kasim 2005

OZMEN, Suleyman, Ortadogu’da Etnik, Dini Catismalar ve Israil, 2. Baski. Istanbul: IQ
Kiiltiir Sanat Yayincilik, 2002

PATALI Raphael, Encyclopedia of Zionism and Israel, Herzl Press and Mcgraw - Hill, New
York, USA, 1971

PETERS, Joan, From the Immemorial-The Origins of Arab-Jewish conflict over Palestine,

N.Y. Harper and Row, 1984

REICH, Bernard, Historical Dictionary of Israel, The Scarecrow Press Inc., Metuchen N.J.,
Washington DC, USA, 1992

REICH, Bernard, An Historical Encyclopedia of the Arab-Israeli Conflict, Aldwych Press
Limited, London, England, 1996

ROLEF, Susan Hattis, Political Dictionary of the state of Israel, 1993

154



SAID, Edward, Filistin Sorunu, Pmar Yayinlari, Istanbul, 1985

SACHAR, Howard Morley, The Course of Modern Jewish History, Cleveland, The World
Publishin Co., 1958

SANCAKTAR, Caner, Demokrat Parti Donemi Tiirk Dis Politikasi’na Marksist Yaklasim,
Bilge Strateji, Cilt 3, Say1 5, Giiz 2011

SANDER, Oral, Siyasi Tarih 1918-1994, Imge Kitabevi, 20. Baski, Ekim 2011

SANDER, Oral, Tiirk-Amerikan Iliskileri 1947-1964, Ankara, 1979

SANIJIAN, Ara, "The Formulation of the Baghdad Pack", Middle Eastern Studies, Vol. 33,
No. 2, Nisan 1997

SCHWEID, E., ‘Rejection of the Diaspora in Zionist Thought’, in “’Essential Papers on
Zionism, ed. By Reinharz & Shapira, 1996

SEVER, Aysegul, Soguk Savas Kusatmasinda Tiirkive, Bati ve Ortadogu 1945-1958,
[stanbul, Ekim 1997

SEZGIN, Yuksel, Kore Savasgina Girisimizin Tiirk Dis Politikamiza Etkisi, Ankara, 1995

SHALOM, Stephen R., Israil Filistin Krizi igin Arkaplan, Cev. : SAYSEL, Ali K., Mayis
2002

SMITH, Charles D., Palestine and The Arab — Israeli Conflict, San Diego State University,
ST Martin’s Press, New York, 1988

STERNHELL, Z., 'The founding myths of Israel’, 1998

SUER, Berna-OMUR ATMACA, AySe, Arap-Israil Uyusmazligi, Ankara, ODTU Yaymcilik,
2006

155



TALAL, Hasan Bin, Palestinian Self — Determination Study of The West Bank and Gaza
Strip, Crown Prince of Jordan, Quartet Books, London, 1981

TANSI, Deniz, Tiirkiye-Israil Uggeni, Kanes Yaymnlari, 2011

TAVLAS, Nezih, "Tiirk-israil Giivenlik ve Istihbarat Iliskileri", Avrasya Dosyasi, C: I, No. 3,
Sonbahar 1994

TAYLOR, Alan R., The Super-Powers and the Middle East, 1991

TESSLER, Mark, A History of the Israeli-Palestinians Conflict, Indiana University Press,
Indianapolis, USA, 1994

Tevrat, Eski Ahit Cikis, Bap 1

Tevrat, Yaratilig, 35.Bap

TOYNBEE, Arnold Joseph, a study of history, ¢.VIII, London : Oxford University, 1954

TURAN, Omer, Medeniyetlerin Catistig1 Nokta Ortadogu, Yeni Safak Gazetesi 9. Y1l Kiiltiir
Armagani, 2003

TURKES, Mustafa, “NATO Baglaminda ABD-Tiirkiye liskilerinde Devamlilik ve Degisim,”
icinde Tiirk D1s Politikasinin Analizi, ed. Faruk Sénmezoglu, Der Yayinlari, Istanbul, 2004

TUVAL, Saadia, Mediators In the Israeli Arap conflict, New York, 1952

USLU, Nasuh, Tiirk-Amerikan Iliskileri, 21. Yiizy1l Yaynlari, Ankara, 2000

UZIEL, Baruch, “The Peripheral Allience”, Beterem (H) , Kasim 1948

VITAL D., Origins of Zionism, Oxford University, 1965

WEIZMANN, Chaim, Trial and Error, New York, 1965

156



WISTRICH, Robert Solomon, Antisemitism: The Longest Hatred. New York: Pantheon
Books, 1991

WRIGHT, Martin, Countries in Crisis, Israel and Palestinians, Essex, UK, 1989

YAVUZ, M. Hakan, “ikicilik (Duality)”, Editér: Faruk Sénmezoglu, Tiirk Dis Politikasinin
Analizi, 3. Baski, Der Yayinlari, istanbul, 2004

YAZIR, Elmalili Hamdi, Hak Dini Kur'an Dili, Yenda Yayinlari, Cilt I

YILMAZ, Turel, Uluslararas1 Politikada Ortadogu”Birinci Diinya Savasindan 2000°e”, Ak¢ag
Yayinlari, Ankara, 2004

ZOHAR, Michael Bar, Ben Gurion A Biography, London, Weidenfeld and Nicolson, 1977

157



INTERNET KAYNAKLARI

ATAOV, Tiirkkaya, Tiirksolu Dergisinde yaywnlanan “Israil Nasil Kurulmustu?” isimli
makale, 21.06.2010

www.turksolu.org,

Ben Zvi Enstitiisli, Studies in the Cultural Heritage of Oriental Jews, isimli makale

Central Bureau of Statistics, niifus istatistikleri, 13.03.2008

www.cbs.gov.il/engindex.htm

CIMEN, Ali, Euronews Dergisinde yaymlanan “Tarih : Nasir ve Siiveys Krizi” isimli makale,
04.02. 2011
http://tr.euronews.com/2011/02/04/tarih-nasir-ve-suveys-krizi/

DENIZ, Merve, Gazi Universitesi, U.I.B., “Israil’in Kurulusu ve Arap Israil Savasi” isimli
makale, 14.07.2011

WWW.orsam.org.tr

DUMAN, Sabit, Ankara Universitesi Tiirki Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi,
“Ortadogu Krizleri ve Tiirkiye” isimli makale, Cilt 9, Say1 35, 2005
http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/45/788/10121.pdf

http://www.jewishvirtuallibrary.org/jsource/Immigration/Fifth Aliyah.html

Israil Istanbul Baskonsoloslugu resmi internet sitesi

http://istanbul.mfa.gov.il

"Jerusalem”. Encyclopadia Britannica. Encyclopadia Britannica Online. Encyclopadia

Britannica Inc., 2011, 18.07.2011

Jewish Virtual Library A Division of American-Israeli Cooperative Enterprise World Jewish
Population Study 2010, by Sergio DellaPergola, ed. Dashefsky, Arnold , Sheskin, Ira M.,
published by Association for the Social Scientific Study of Jewry (ASSJ), North American
Jewish Data Bank, The Jewish Federations of North America, November 2010

158



KAYAOGLU, Ismet, “Islam Ulkelerinin Yakin Tarihi” isimli makale, 04.04.2010
http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/37/735/9671.pdf

Stratejik Diisiince Enstitiisii, Tiirkiye-Israil Iliskileri, SDE Analiz, Ekim 2011

www.sde.org.tr

TANSI, Deniz, “Israil Tecrit mi Oluyor?” isimli makale, 20.08.2011

www.hasturktv.com

Tiirk-Musevi Cemaati resmi internet sitesi, 40 Soru 40 Cevap

www.turkyahudileri.com

YASAR, Ahmet, Israillogullar1 isimli makale, 01.02.2008

www.sevde.de

159



ARSIV

20 Agustos 1980 tarihli Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi'nin 478 sayili karar1 (United
Nations Security Council Resolution 478) Ulkeler Raporu Tarih : 15.07.2007

HUR, Ayse, Taraf Gazetesi, “90 Yildir Kanayan Yara Filistsin” isimli yazi1 dizisi 3. kisim,
08.01.2009

Keesing’s Contemporary Archives, 1937-1940

Tiirkiye Cumbhuriyeti Dahiliye Vekaleti Matbuat Umum Miidiirligi Basbakanlik Cumhuriyet
Arsivi 27.7.1937

Vakit Gazetesi, 16 Mart 1948

160



	1.pdf
	2



