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Bu caligmada, Mersin ili sinirlar i¢inde yer alan Anamur’da, Anamur Burnu
ve Pullu Orman Kampi arasinda bulunan, yaklasik 13 km uzunlugundaki Anamur
Kumsalina yuva yapan Caretta caretta, Chelonia mydas ve Trionyx triunguis
Populasyonlar1 incelenmistir. 2006 tireme sezonunda 674 Caretta caretta, 1 Chelonia
mydas ve 4 Trionyx triunguis yuvasi saptanmistir. 2007 lireme sezonunda ise tespit
edilen 915 yuvadan 907 tanesi Caretta caretta ve 8 tanesi Trionyx triunguis’e aittir.

Ayrica populasyonlarin biyolojik 6zelliklerinin yaninda kumsal 6zelliklerinin
de incelenmesi amaglandigi i¢in yuva dibi kumun yiizde nem ve yiizde hava oranlar
da ele alinmistir. Anamur Kumsali’'n1 daha detayli incelemek i¢in, kumsal bolim ve
alt boliimlere ayrilarak toplam 8 bolge halinde arastirilmis ve bu bolgeler arasinda
farklilik ve benzerlikler ortaya koyulmaya caligilmistir.

Caretta caretta acgisindan en yliksek yuvalama kapasitesine sahip bolge 2006
yilinda 303 ve 2007 yilinda 441 yuvayla Dragon (Kocagay) Cayr — Mamure Kalesi (I.
Derece Dogal Sit) arasindaki bolgedir. Daha sonra 2006 yilinda 264 ve 2007 yilinda
383 yuvayla Sultansuyu — Dragon (Kocagay) Cay arasi, 2006 yilinda 58 ve 2007
yilinda 59 yuvayla Mamure kalesi — Pullu Orman kamp1 arasi, 2006’da 49 ve 2007°de
24 yuvayla Oren (Anamurium; I. Derece Dogal Sit) - Sultan Cayr (Sultansuyu)
arasindaki alanlar gelmektedir. Bu alanlardaki yuva yogunlugu 2006 yilinda 53,07
yuva’km. iken 2007 yilinda 71,42 yuva/km olarak hesaplanmistir. Anamur
Kumsalindaki 2006 yili i¢in ortalama kulugka stiresi ise 52,31 giin, 2007 yili i¢in
48,69 giin olarak tespit edilmistir. 2006 yilinda kontrol agislarinin yapildig: giivenilir
veriye sahip 474 yuvadaki toplam yumurta sayis1 33514, buna gore ortalama yumurta
sayist ise 76,17. 2007 yilinda kontrol agislarinin yapildigi giivenilir veriye sahip 683
yuvadaki toplam yumurta sayist 52297, buna gére ortalama yumurta sayist ise
76,57 dir.

Anahtar Kelimeler: Anamur Kumsali, 2006 ve 2007 iireme sezonlari, Caretta

caretta, Chelonia mydas, Trionyx triunguis, Tirkiye.



ABSTRACT

In this study, the population of Caretta caretta, Chelonia mydas and Trionyx
triunguis which nest on Anamur beach of which length is 13 km and which stretches
out Anamur cape and Pullu Forest Camp in Anamur in Mersin has been investigated.
In 2006 nesting season, 674 Caretta caretta, 1 Chelonia mydas and 4 Trionyx
triunguis nests were determined. In 2007 nesting season, it was also determined that
of 915 nests, 907 belonged to Caretta caretta and 8 ones belonged to Trionyx
triunguis.

Since studying the properties of beach was also aimed as the biological
properties of populations, the percentage of moisture and air of nest chamber were
also dealt with. In order to analyze Anamur Beach in detail, the beach was divided
into 8 areas with sections and subsections and the differences and similarities of these
areas were investigated.

The place between Dragon (Kocagay) rivulet and Mamure Castle reaches the
highest capacity with 303 nests for Caretta caretta for nesting in 2006 and 441 nests
in 2007. Following that, in 2006, with 264 nests and in 2007 with 383 nests, the place
between Sultansuyu and Dragon (Kocagay) rivulet takes the second rank. After that
the place between Mamure Castle and Pullu Forest Camp comes with 58 nests in 2006
and 59 nests in 2007. Lastly, there comes the place between Oren (Anamurium: 1Ist
Degree Protective Area) and Sultan rivulet with 49 nests in 2006 and 24 nests in 2007.
The density rank of nests in these areas was found as 53,07 nest/km in 2006 and 71,42
nest/km in 2007. In 2006, the average incubation period in Anamur beach was
estimated as 52,31 days. In 2007, the average incubation period in Anamur beach was
estimated as 48,69 days. In 2006, the total number of eggs inside the 474 nests which
were opened for control and had relieable data was 33514. Therefore, the mean
number of eggs was counted up as 76,17. In 2007, the total number of eggs inside the
683 nests which were opened for control and had reliable data was 52297.
Accordingly, the mean number of eggs was counted up as 76,57.

Key words: Anamur Beach, 2006 and 2007 nesting period, Caretta caretta, Chelonia

mydas, Trionyx triunguis, Turkiye.



TESEKKUR

T.C. Cevre ve Orman Bakanligi, Mersin 11 Cevre ve Orman Miidiirliigii
tarafindan bu calismanin 2006 iireme sezonunda yapilan kismi desteklenirken, 2007
iireme sezonunda ise sadece lojistik ac¢idan destek alinmistir. Gerek Cevre ve Orman
Bakanligi gerekse Mersin Universitesi Arastirma Fonu tarafindan desteklenen
projelerden bana bu calismayr yapma firsati veren, her konuda destegini eksik
etmeyen ve bana karsi sabir ve hosgorii ile yaklasan degerli hocam Prof. Dr. Serap
Ergene’ye tesekkiir ederim. Tez siiresince goriis ve tecriibelerini paylasan Dr. Salih
Hakan Durmus’a, Do¢. Dr. Oguz Tiirkozan’a, Do¢. Dr. Yakup Kaska’ya tesekkiir
ederim. Beni destekleyen Prof. Dr. Mustafa Kuru’ya, Prof. Dr. ibrahim Baran’a, Dog.
Dr. Yasemin Kagar’a, Do¢. Dr. Siiphan Karaytug’a, Yrd. Doc¢. Dr. Yusuf
Hiiseyinoglu’na tesekkiir ederim.

Arastirma sahasindaki desteklerinden dolayr eski Anamur Kaymakami Ali
Uslanmaz’a ve Anamur Kaymakami Haluk Simsek’e, Mersin il Cevre ve Orman
Miidiirii Hasan Saday’a, Mersin Il Cevre ve Orman Miidiirliigii, Milli Parklar Av ve
Yaban Hayati Sube Miidiirii Halil Korkmaz’a, Anamur Tarim ilce Miidiirii Niyazi
Sarioglu’na Tarim Ilge Miidiirliigii’'nde gorevli Orhan Taskiran ve Metin Aslan’a,
Anamur ilge Cevre ve Orman Midiirliigii ¢alisanlarina ve Ali Giines’e tesekkiir
ederim.

Saha ¢aligmalarinda yiikii benimle birlikte sirtlayan ve bu tezin olusmasina
katki saglayan Salih Nebii Sengezer’e, Ercan Sagaltici’ya, Mustafa Erkek’e, Diler
Murat Ozuyanik’a, Umit Yasar’a, Melih Tekin’e, Mahmut Sengezer’e tesekkiir
ederim. Yine saha calismalarinda desteklerini gordiigim Cemil Aymak’a, Filiz
Kaya’ya, Ali Yilmaz’a, Yusuf Arslan’a ve Saban Giimiistekin’e tesekkiir ederim.
Verilerin istatistiksel analizlerindeki yardimlarindan dolayr Mehmet Ali Sungur’a,
rapor donemindeki yardimlari i¢in Serap Durmus’a, teknik ve bilgisayar destegi icin
Ali Kuru’ya, tezin formata uygun hale getirilmesindeki yardimlari icin ise F. Ozlem
Cekic’e tesekkiir ederim.

Anamur’da maddi manevi desteklerini gordiigiim Walter Helblig’e, Olcay
Cilingir’e, Zekiye-Selcuk-Arzu Karamanoglu ailesine, Oguzhan Ali¢li’ya, Anamur’da
bulunan Osmanogular Sirketinin sahibi Birol Ogiir’e, Yasemin Giilsiim’e, Anemonia

Otel sahibi Mustafa Ayhan’a, Aysen Belpinar’a, Dilek Kumcu’ya, Nergis Motel



sahibi Nergis Giivencli’ye, Tugba Kumru’ya, Zeynep Ay’a, Aysegil Celik’e ve
Bozyazi1 Giivenalgaz’a tesekkiir ederim.

Calismalarimda bana yardimci olan Mehmet Ozgmnar’a, Ziibeyde Sen’e,
Songiil Sengezer’e, Emine Turgut’a, Figen Gilizelgiil’e, Suay Yali¢’a, Sayra Dilmag’a,
Levent Seyhan’a ve Ozgiir Giinast1’ya tesekkiir ederim. Ayrica arazi ¢alismalarinda
caligmalarimiza katilan yerli ve yabanci goniilliilere tesekkiir ederim. 2007 {lireme
sezonunda bilinglendirme ¢aligmalarini yapabilmek i¢in kullanilan stand1 verdigi igin
Anamur Belediyesi’ne tesekkiir ederim.

Anamur Kumsali’'nda daha onceki iireme sezonlarinda yapmis olduklari
aragtirmalar ile bu calismaya kaynak olusturan arastirmacilara ve ge¢mis yillarda
kurulan, 6zellikle kum ¢ikarimina karsi ciddi miicadeleler vermis olan Anamur Deniz
Kaplumbagalarin1 Koruma Dernegi’nde ve Bozyazi Deniz Kaplumbagalarini Koruma
Dernegi’nde faal olarak ¢alismis insanlara, ayn1 amag ugrunda gayret gostererek bize
ornek olduklar i¢in tesekkiir ederim. 2007 ilireme sezonunda daha derncklesme
stirecine gidilmeden Once calisma ekibine destekleri olan Anamur Cevre Doga ve
Turizm Dernegi (ACED) iiyelerine Anamur Kumsali’nda 2008 {ireme sezonuna iligkin
deniz kaplumbagalarin1 koruma ¢alismalarini devam ettirdikleri ve daha ileriki tireme
sezonlarinda devam ettirme ¢abasin1 gosterdikleri i¢in tesekkiir ederim.

Doktora tez calismam siiresince benden manevi ve maddi yardimlarini
esirgemeyen anneme, babama ve kardesime edecegim tesekkiir hicbir zaman yeterli
olmayacaktir. Mersin’de esim sayesinde edinmis oldugum aileme de verdikleri her
tirlii destek i¢in minnettarim. Son olarak bir tanecik hayat arkadasima g¢alisma
sezonlarinda beni sabirla bekledigi, akademik hayatimizin zor anlarinda verdigi destek

ve gosterdigi anlayis icin tesekkiir ederim. Iyi ki varsin.


http://www.tumgazeteler.com/haberleri/anamur-cevre-doga/
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CIZELGELER DiZiNi

Anamur Kumsali’'nin batidan doguya dogru bolim ve alt
boliimleri.

Anamur Kumsali’nda 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda
Caretta caretta ergin disi bireylerine ait yuvali ¢ikiglarin bolim
ve alt boliimlere gore dagilimi ve ylizde oranlart.

Anamur Kumsali’nda 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda ergin
disi Caretta caretta bireylerine ait yuvasiz (iz) cikislarinin
bolgelere gore dagilimi ve yiizde oranlari.

2006 ve 2007 tireme sezonlarinda Anamur Kumsali’nin bdliim
ve alt boliimlerindeki yuva yogunluklari (yuva/km).

Her yetiskin disi Caretta caretta bireyinin yumurtlama
doéneminde ayni kumsala 2 veya 3 kez yuvaladigi goz oniinde
bulunduruldugunda yapilan hesaplamalar.

Anamur Kumsali’nda 2006 ve 2007 lireme sezonlarinda ergin
disi Caretta caretta bireylerine ait yuvali ¢ikislarin aylara gore
dagilimi ve yiizde oranlari.

Anamur Kumsali’nda 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda
Ol¢iimleri alinan yuvali ¢ikislarin denizden uzakliga gore
dagilimlari.

Anamur Kumsali’nda 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda
Olctimleri alinan yuvali ¢ikislarin denizden uzaklik degerleri.
Anamur Kumsali’nda 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda
denizden uzakliklar1 Olglilen yuvali ¢ikislarin bolim ve alt
boliimlere gore dagilimlart.

Anamur Kumsali’nda 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda
denizden uzakliklar1 olgiilen yuvali ¢ikislarin bolim ve alt
boliimlerde denizden uzaklik grubuna gore dagilimlart.

Anamur Kumsali’'nda 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda
bolgelere gore K.A.: Kuru Alan, Y.I.LA.: Yan Islak Alan ve
D.ILA.: Devamli Islak Alan genislikleri (Metre).
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2006 {iireme sezonunda yuvalarin genel durumlarinin

degerlendirilmesi.

2006 tireme sezonunda boliim ve alt boliimlere gore yuvalarin

genel durumlarmin degerlendirilmesi.
2007 tireme sezonunda yuvalarin genel durumlarinin
degerlendirilmesi.

2007 tireme sezonunda boliim ve alt boliimlere gore yuvalarin
genel durumlarmin degerlendirilmesi.

2006 ve 2007 ireme sezonlarinda Anamur Kumsali’nda
Caretta caretta yuvalarinin 6l¢iimlerine ait istatistiksel veriler
(cm.).

2006 iireme sezonunda Anamur Kumsali’nda Caretta caretta
yuvalarinin Slglimlerine ait istatistiksel verilerin boliim ve alt
boliimlere gére dagilima.

2007 treme sezonunda Anamur Kumsali’nda Caretta caretta
yuvalarinin Slglimlerine ait istatistiksel verilerin boliim ve alt
boliimlere gore dagilima.

2006 ve 2007 fiireme sezonlarinda Anamur Kumsali’ndaki
ortalama kulugka siirelerine iliskin istatistiksel veriler.

2006 ve 2007 treme sezonlarinda Anamur Kumsali’ndaki
boliimlerde bulunan ergin disi bireylere ait yuvalarin ortalama
kulugka siireleri ve istatistiksel veriler.

2006 ireme sezonunda tespit edilen, kontrol acilis1
gerceklestirilmis olan yumurta sayisi agisindan giivenilir
yuvalarin yumurta sayilarina iliskin istatistiksel veriler.

2007 {lreme sezonunda tespit edilen, kontrol acilist
gerceklestirilmis olan yumurta sayist agisindan giivenilir
yuvalarin yumurta sayilarina iliskin istatistiksel veriler.

2006 ireme sezonunda tespit edilen, kontrol acilisi
gerceklestirilmis olan yumurta sayist agisindan giivenilir
iligkin istatistiki  verilerin

yuvalarin  yumurta sayilarina

kumsalin boliim ve alt bolimlerine gore dagilimi.
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2007 tireme sezonunda tespit edilen, kontrol agilisi
gergeklestirilmis olan yumurta sayist acgisindan gilivenilir
yuvalarin yumurta sayilarina iligkin istatistiksel verilerin
kumsalin boliim ve alt boliimlerine gore dagilimi.

Anamur Kumsali’nda 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda tespit
edilen yuvalara iliskin toplam yumurta verileri ve hesaplamalari
2006 ve 2007 lireme sezonlarinda yavru ¢ikisi incelenmis olan
yuvalardaki durum.

2006 ireme sezonunda tespit edilen, kontrol agilisi
gerceklestirilmis olan yumurta sayis1 acisindan giivenilir 440
yuvanin yavru sayilarina iligkin istatistiksel veriler.

2006 treme sezonunda tespit edilen, kontrol agilisi
gerceklestirilmis olan yumurta sayisi agisindan giivenilir
yuvalarin yavru sayilarina iligkin istatistiksel verilerin
boliimlere ve alt boliimlere gore dagilimi.

2006 tlireme sezonunda tespit edilen yumurta sayisi agisindan
giivenilir olan 440 yuva ile yumurta verisi olmayan veya
yumurta verilerine giivenilemeyen 234 yuvanin da dahil oldugu
toplam 674 yuvada sayilan yavru sayilaria iligkin istatistiksel
veriler.

2006 ireme sezonunda yolda predasyona ugrayan yavru
sayilar1 ve predatorler.

2007 {lreme sezonunda tespit edilen, kontrol acilist
gergeklestirilmis olan yumurta sayisi agisindan giivenilir 683
yuvanin yavru sayilarina iliskin istatistiksel veriler.

2007 tireme sezonunda tespit edilen, kontrol agilis1
gerceklestirilmis olan yumurta sayist agisindan giivenilir
yuvalarin yavru sayilarina iligkin istatistiki verilerin boliimlere
gore dagilima.

2007 iireme sezonunda tespit edilen yumurta sayist agisindan
giivenilir olan 683 yuva ile yumurta verisi olmayan veya
yumurta verilerine giivenilemeyen 224 yuvanin da dahil oldugu
toplam 907 yuvadaki yavru sayilarina iligkin istatistiksel
veriler.
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Cizelge 4.33.

Cizelge 4.34.

Cizelge 4.35.

Cizelge 4.36.

Cizelge 4.37.

Cizelge 4.38.

Cizelge 4.39.

Cizelge 4.40.

Cizelge 4.41.

Cizelge 4.42.

Cizelge 4.43.

Cizelge 4.44.

Cizelge 4.45.

Cizelge 4.46.

2006 ve 2007 iireme sezonlarinda yuvalardaki yavru c¢ikis
durumu.

2006 iireme sezonunda boliim ve alt boliimlere gore yavru
cikist durumunun degerlendirilmesi (% a; Bolim ve alt
boliimlerdeki oran, % b; Tiim kumsaldaki oran).

2006 tireme sezonunda yavru ¢ikist durumunun yuvalarin genel
durumlarina gére boliim ve alt béliimlerde degerlendirilmesi.
2007 tireme sezonunda yavru ¢ikisi durumunun yuvalarin genel
durumlarina gore boliim ve alt boliimlerde degerlendirilmesi.
2006 iireme sezonunda yavru ¢ikisi durumunun yuvalarin genel
durumlarina gore degerlendirilmesi.

2007 tireme sezonunda yavru ¢ikisi durumunun yuvalarin genel
durumlarina gore degerlendirilmesi.

2006 ve 2007 iireme sezonlarinda yuvalar iizerine etkili olan
unsurlar.

2006 ve 2007 iireme sezonlarinda tespit edilen predatdrlerin
boliim ve alt boliimlere gore dagilimai.

2006 ve 2007 iireme sezonlarinda predatér saldirilart ve
yuvalarin genel durumu.

2006 tireme sezonunda predatdrlerin sektorlerdeki yuva saldir
tarzlart ve yavru cikis tarihi ile yuvaya saldir1 tarihinin
karsilastirilmasi.

2007 tireme sezonunda predatorlerin sektorlerdeki yuva saldir
tarzlart ve yavru ¢ikis tarihi ile yuvaya saldir1 tarihinin
karsilagtirilmasi

2006 ve 2007 tireme sezonlarinda insan faktdriiniin yuvalar
tizerine etkileri

2006 ve 2007 iireme sezonlarinda deniz etkisine maruz kalmis
yuvalarin durumlarinin degerlendirilmesi.

2006 tireme sezonunda nakil olmus yuvalarin yavru ¢ikislarina

gore boliim ve alt boliimlerdeki dagilimu.
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Cizelge 4.48.
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Cizelge 4.51.
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Cizelge 4.54.

Cizelge 4.55.
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Anamur Kumsali’nda 2007 iireme sezonunda nakil olmus
yuvalarin yavru c¢ikiglarina gore bolim ve alt boliimlerdeki
dagilima.

2006 iireme sezonunda nakil edilen toplam 15 yuvanin kontrol
acilis1 gergeklestirildikten sonra elde edilen yumurta ve yavru
sayisina iligkin istatistiksel veriler.

Anamur Kumsali’nda 2007 iireme sezonunda nakil edilen
toplam 11 yuvanin kontrol agilis1 gerceklestirildikten sonra elde
edilen yumurta ve yavru sayisina iliskin istatistiksel veriler.
Anamur Kumsali’nda 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda
degerlendirilmesi yapilan Caretta caretta yavrularinin karapas
plaklarinin say1, dagilim ve frekanslari (%).

Anamur Kumsali'nda 2006 ve 2007 {iireme sezonlarinda
degerlendirilmesi yapilan Caretta caretta yavrularinin karapas
plaklarinin varyasyon gosterme durumlari.

Anamur Kumsali'nda 2006 ve 2007 {iireme sezonlarinda
degerlendirilmesi yapilan o6li ve canli Caretta caretta
yavrularinin karapas plaklarinin sayi, dagilim ve frekanslari
(%).

Anamur Kumsali 2006 (4 ornek) ve 2007 (4 oOrnek) iireme
sezonlarinda tasima yuvalardan degerlendirilmesi yapilan
Caretta caretta yavrularinin karapas plaklarinin sayi, dagilim
ve frekanslari (%).

Anamur Kumsali, 2006 ve 2007 {ireme sezonlarinda
degerlendirilmesi yapilan 23 canli Caretta caretta ergin disi
bireyine ait karapas plaklarinin say1, dagilim ve frekanslar1 (%).
Anamur Kumsali’nda 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda
degerlendirilmesi yapilan Caretta caretta ergin disilerinin
karapas plaklarinin varyasyon gésterme durumlari.

Anamur Kumsali’'nda 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda
degerlendirilmesi yapilan Caretta caretta ergin disilerinin

karapas plaklarinin varyasyon goésterme say1 durumlari.
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Her iki tireme sezonunda ergin disi Caretta caretta bireylerine
ait karapas Ol¢iimleri. EKB: Egri karapas boyu, EKE: Egri
karapas eni, DKB: Diiz karapas boyu, DKE: Diiz karapas eni.
2007 ireme sezonunda her bir denize uzaklik kategorisinde
degerlendirmeye alinan sektorlerin % nem ve % hava oranlari
acisindan karsilastirilmasi.

Chelonia mydas’a ait yuva verileri.

Anamur Kumsali 2006 iireme sezonunda degerlendirilmesi
yapilan Chelonia mydas yavrularinin karapas plaklarinin sayi,
dagilim ve frekanslar1 (%).

2006 ve 2007 yuvalama sezonunda 2 subadult Chelonia mydas
bireyine ait karapas ol¢timleri. EKB: Egri karapas boyu, EKE:
Egri karapas eni, DKB: Diiz karapas boyu, DKE: Diiz karapas
eni.

Anamur Kumsali’nda saptanan Trionyx triunguis tiiriine ait
yuvalarin bdlgelere ve yillara gore yuva dagilimi ve GPS
koordinatlar.

Trionyx triunguis’e ait yuvalara iliskin 6l¢timler.

2006 ve 2007 iireme sezonlarinda saptanan Trionyx triunguis
tiirline ait yuvalarin alanlara gore yuva durum degerlendirmesi.
Anamur Kumsali’ndan 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda
Trionyx triunguis yuvalarina iligkin 6lgtimler.

Trionyx triunguis tiirine ait 4 normal yuvadaki yumurta
verileri.

Anamur Kumsali’nda 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda
Trionyx triunguis’in yavru ¢ikigt durumunun yuvalarin genel
durumlarina gore degerlendirilmesi.

Anamur Kumsali’nda 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda
predator saldirilarina maruz kalmig T. triunguis yuvalarinin
genel durumlar1 ve bu yuvalara predatorlerin saldirt zamanlari.
1996, 2006 ve 2007 ireme sezonlarinda Anamur’daki

Caretta caretta’ya ait yuvali ¢ikisglarin bolgelere gore oransal

dagilimlari.
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Anamur Kumsali yuvalama alani1 bulgularimin (1992, 1996,
1998) 2006 ve 2007 iireme sezonlarindaki yuva sayist ve yuva
yogunluklari ile karsilagtirilmasi.

Anamur Kumsali’nda 1994, 1996, 2006 ve 2007 {reme
sezonlarinda yapilan yuvali ¢ikislarin aylara gére dagilimi ve
yiizde oranlart.

2006 ve 2007 iireme sezonlarinda yuvalarin genel durumlari
Anamur Kumsali, 2006 ve 2007 flireme sezonlari igin
hesaplanan ortalama yuva derinliklerinin  boliim ve alt
boliimlerdeki dagilima.

2006 ve 2007 tireme sezonlarinda kontrol acilisi esnasinda
tespit edilen yuva iginde kalan yavru sayilarina iligkin veriler.
Anamur Kumsali’'nda 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda
gerceklesmis olan yuva saldirilarinin dagilim ve yiizdeleri.
Anamur Kumsali’ndaki dogal yuvalar ile Dalyan kumsali’ndaki
dogal ve tasima yuvalara [121] ait yavru Caretta caretta
bireylerinin karapas plak varyasyonu acisindan
karsilastirilmasi.

2006 ve 2007 yuvalama sezonlarinda ergin disi Caretta caretta
bireylerine ait karapas Ol¢iimleri. EKB: Egri karapas boyu,
EKE: Egri karapas eni, DKB: Diiz karapas boyu, DKE: Diiz

karapas eni.
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Sekil 4.1.

Sekil 4.2.

Sekil 4.3.
Sekil 4.4.

Sekil 4.5.

Sekil 4.6.

Sekil 4.7.

Sekil 4.8.
Sekil 4.9.

SEKILLER DiZINi

Deniz kaplumbagalarinin hayat devreleri (Lutz ve Musick
[12]’den degistirilerek alinmistir).

Caretta caretta N: Nuchale, V: Vertebrale, C: Costale, M:
Marginale,S: Supracaudale, Pf: Praefrontale, F: Frontale [24].
Chelonia mydas N: Nuchale, V: Vertebrale, C: Costale, M:
Marginale, S: Supracaudale, Pf: Praefrontale, F: Frontale [24].
Tiirkiye’deki 6nemli deniz kaplumbagasi yuvalama alanlari
[72].

Anamur Kumsali’nin kisimlari (Yerli ve Canbolat [108]’dan
degistirilerek alinmistir).

Diiz karapas boyu, Diiz karapas eni, Egri karapas boyu ve Egri
karapas eninin alimist (Durmus [66]’dan  degistirilerek
alinmustir).

Kum alti ve kum {istii kafesler ile uyart levhalarinin sahada
kullanima.

Anamur Kumsali’nda 2006 {iireme sezonunda yuvalarin
dagilima.

Anamur Kumsali’'nda 2007 iireme sezonunda yuvalarin
dagilimi.

Yavru ¢ikisi bitmis bir yuvada kontrol acilisi.

Kontrol acilisinda saptanan ge¢ embriyo, ddllenmemis
yumurtalar ve bos kabuklar.

Kontrol acilis1 esnasinda karsilasilan yuva i¢i 6lii ve canli
yavrular.

Yuvadan ¢ikip denize ulagmak i¢in kumsal iizerinde hareket
eden yavrular.

Anamur Kumsali’nda yuvalardan yavru ¢ikist.

Predasyona ugramuis iki ayr1 yuva

Iskele kumsalinda dolasan basibos kdpekler.
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Sekil 4.14.
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Sekil 4.17.

Sekil 4.18.

Sekil 4.19.

Sekil 4.20.

Sekil 4.21.

Sekil 4.22.

Mamure Kalesi - Dragon Cay1 (Kocagay) arasindaki kumsalin
arka tarafindan gegen karayolunda araba tarafindan ezilmis tilki
olisii.

Yolda araba ¢arpmasi sonucu 6len sansar.

Iskele kumsalinda kafesli yuvanin etrafinda dolasan kargalar.
Yavru lizerinde esek arilari.

Yuva icinde yenge¢ deligi.

2006 yilinda Sultan Cayinin bat1 tarafindan kagak kum alinmasi
sonucu olusan ¢ukurluk ve is makinasina ait lastik izleri.

2007 yilinda Sultan Cayinin bati tarafindan kagak kum alinmasi
sonucu olusan ¢ukurluk is makinasina ait lastik izleri.

2007 yilinda Bozdogan Caymin (Duragan) bati tarafindan
kacak kum alinmasi sonucu kumsalda olusan genis ¢ukurlugun
iki farkli agidan goriiniimii.

2006 yilinda kumsal diizenlemesi adi altinda yapilmis
faaliyetler sonucu y1gilmis kum ve kumsali dikine kesen toprak
ve tas karisimi olan hattin goriintiisii.

2006 yilinda Sultan Cay1 dogu tarafinda (Oren — Sultan Cay1
aras1) kumsal diizenlemesi adi altinda yapilmis faaliyetler
sonucu daraltilmis kumsal ve burada bulunan tabelali toprak
yuvalarin uzaktan gériiniimii.

2007 yilinda iskele - Dragon Cay1 (Kocagay) arasindaki (IV. alt
boliim) kumsalda kumsalin daralmasma sebep olan Anamur
Belediyesince yapilmis olan beton parke taslarindan yiiriime
band1 ve bu yliriime bandi yliziinden daraltilmis kumsalda
bulunan kafes ve tabela ile korunan Caretta caretta yuvalarinin
gorinimi.

Iskele - Dragon Cay1 (Kocagay) arasindaki kumsalda hem ergin
disiler hem de yavrular i¢in risk teskil eden aydinlatmalar.

2006 ireme sezonunda festival alani olarak secilen yerde
korumaya alinmis yuva ve tireme kumsalindaki kaymakamliga

ait uyar1 levhasi.
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Sekil 4.31.
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2007 iireme sezonunda, denizden su ¢ekip festival alan1 olarak
sec¢ilen kumsala veren traktor.

a: Ureme kumsalina girmis festival i¢in yapilan hazirliklarda
kullanilan bir kamyon b: Konser sonrasi kumsaldan genel
gorinim.

2006 iireme sezonunda kumsalda festival i¢in diizenleme
caligmalar1 esnasinda zarar goriimiis bir kafes (Bu yuvadan
daha sonra basarili bir sekilde yavru c¢ikisinin oldugu
g6zlenmistir).

2007 tireme sezonunda festival icin yapilan diizenleme
caligmalar i¢in kumsala denizden verilen suyun ileride bulunan
bir yuvaya dogru ilerlemesi. Bu yuvaya sularin ulagmasi,
diizenleme caligmalarina miidahele edilerek engellenmistir.
2007 iireme sezonunda festival alami olarak secilen Iskele-
Dragon Cay1 (Kocagay) arasindaki yuvalarin bulundugu
kumsalda 1slatilmig zemin {izerinde goriilen yavru Caretta
caretta izleri ve yine ayni yerde zarar gérmiis bir yuvaya ait
yumurta kalintisz. (Durum, Mersin 1 Cevre Miidiirliigii’ne
haber verilerek sahada Anamur Belediyesi hakkinda tutanak
tutulmasi saglanmustir).

2007 iireme sezonunda festival alan1 olarak segilen Iskele -
Dragon Cayr (Kocagay) arasindaki yuvalarin bulundugu
kumsalda yuvadan ¢ikan yavru Caretta caretta’lar ve biraz
ileride denizden kumsala su pompalayan Anamur Belediyesine
ait bir traktor.

Dragon Cayr (Kocagay)’nmin dogu tarafina yakin kumsal
kisminda denizin ilerlemesi yiiziinden risk altinda olan ve zarar
goren yuvalar.

Mamure Kalesi’nin bat1 tarafinda yaklasik 50 m.’lik kumsal
kesiminde deniz baskinlarina maruz kalmis yuvalar.

Tasima yapilmis yumurtalarin nakil bir yuvada goriiniimii.

C. caretta yavrusunun karapasinin yandan goriiniisii ve

iizerindeki plaklar.
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Sekil 4.34.
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Sekil 4.36.

Sekil 4.37.
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Sekil 4.42.

Sekil 4.43.
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2007 iireme sezonunda her bir denize uzaklik kategorisinde
degerlendirmeye alinan sektorlerin % nem oranlar1 acisindan
karsilastirilmasi.

2007 ireme sezonunda her bir denize uzaklik kategorisinde
degerlendirmeye alinan sektorlerin % hava oranlar1 acisindan
karsilastirilmasi.

2007 tireme sezonunda Anamur Kumsali’nda denize uzaklik
kategorisi 0,00-10,00 m., 10,01-20,00 m. ve 20,01-30,00 m.
olan dogrusal birbine paralel ii¢ hat boyunca % nem
bakimindan sektdrlerin birbirleriyle kiyaslanmasi.

2007 iireme sezonunda Anamur Kumsali’nda denize uzaklik
kategorisi 0,00-10,00 m., 10,01-20,00 m. ve 20,01-30,00 m.
olan dogrusal birbine paralel {i¢ hat boyunca % hava
bakimindan sektdrlerin birbirleriyle kiyaslanmasi.

Anamur Kumsali, 2007 iireme sezonunda kiyiya vurmus
Chelonia mydas 6liisii.

a: Aslihan Kanalinin (I. Kanal) bati tarafi Karaaga¢ mevkiine
dogru, b: Sultan Cay1 (Sultansuyu) dogu tarafindaki dogal kum
tepeleri.

Dragon Cay1 (Kocacay) - Mamure Kalesi aras1 denize agilan
Bozdogan Cay1 (Duragan).

Trionyx triunguis tiiriine ait denizden uzakligi Olgiilen 6
yuvanin dagilimu.

Trionyx triunguis tiiriine ait iki yumurta ve kumda ilerleyen
yavru birey.

Trionyx triunguis tiirtine ait ¢lrlimis eriskin bir bireyin
gorinimi.

1994 yilinda Anamur Belediyesi tarafindan Anamur’da kum
cikarimi [21].

% Nem orani incelenmek istendiginde 3 farkli denizden uzaklik
grubuna gore 6 sektordeki yuva oranlarmin dagiliminin

gorunimul.
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Sekil 4.45.

Sekil 4.46.

% Hava oran1 incelenmek istendiginde 3 farkli denizden
uzaklik grubuna gore 6 sektordeki yuva oranlarinin dagiliminin
goriniimii. 186
Deniz kaplumbagalarinda karapas. A: Caretta caretta B:
Chelonia mydas. (N: Nuchal, M: Marginal, S: Supracaudal, V:
Vertebral, C: Costal) [24]. 199
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1. GIRIS

Diinyada insan faaliyeti nedeniyle artan Kirlilik, sanayilesme, sehirlesme,
denizel ve karasal trafik ve son giinlerde etkisi gittikce daha yakindan hissedilen
kiiresel 1sinma bir¢gok canlinin neslini tehlikeye sokmaktadir. Diinyadaki biyogesitlilik
ve bunlarin ekosistem igerisindeki dongiileri kusursuz bir isleyise sahiptir. Diinyada
ortaya ¢ikmis olan her tlir canli kendi yasaminin devamini saglayacak kalitsal
diizenleme ve dogal secilimle neslini devam ettirecek yeterlilige sahiptir. Jeolojik
devirler icerisinde karsilagilan kosullarin degisimine sebep olan bazi olaylara uyum
saglayamadigi i¢in birgok canli tlirliniin nesli tikenmistir. Giiniimiizde ise insan etkisi

canli tiirlerinin neslini daha fazla tehdit etmektedir.

Diinyadaki carpik kentlesme, kumsallarin bilingsiz kullanimi, bilingsiz
balik¢ilik faaliyetleri, denizlerin kirletilmesi deniz kaplumbagalarinin neslini
tehlike altina sokmaktadir.  Ayrica kiiresel 1sinma da olumsuz bir faktordiir.
Siirtingenlerin  ¢ogunda cinsiyet kromozomu olmadigr igin, sicaklik cinsiyet
belirlenmesinde 6nemli rol oynamaktadir. Cinsiyet, embriyonik gelisim esnasinda
kulugka stiresinin 1/3’liikk kisminda belirlenmektedir [1]. Kulugka siiresince yuva
sicakliklar1 kaydedilip, sicaklik derecesine bakilarak yavrularin cinsiyet oranlar
tahmin edilebilmektedir. Buna gore, sicakligin 32 °C civarinda olmasi durumunda
yavrularin tamami disi, 26 °C civarinda olmasi durumunda tamami1 erkek olurken,
sicakligin 29 °C civarinda olmasi durumunda ise cinsiyet dagiliminin yar1 yariya
oldugu gorilmektedir [1, 2, 3]. Bu durumda, kiiresel 1sinmayla birlikte yavrularin
cogunun disi olmasi ve cinsiyetin populasyon igerisinde orantisiz dagilimi soz
konusu olacagindan deniz kaplumbagalarinin nesillerinin devami risk altindadir.
Buna ilaveten yeryiizii sicakliginin artmasi, kutuplardaki buzullarin erimesine,
eriyen buzullar da denizlerin yiikselmesine sebep olacagindan iireme kumsallari ve
burayr yuvalama alani olarak kullanan deniz kaplumbagalarinin nesilleri yok olusun
esigine gelme durumundadir. Bu sebeplerden dolayr nesli tehlike altinda olan
tirleri koruma altina almak amaciyla diinya devletleri g¢esitli anlasmalara imza

atmislardir.



Ulkemiz kumsallarina yuvalama igin gelen Caretta caretta ve Chelonia
mydas bireyleri, Bern So6zlesmesi (Convention on the Conservation of European
Wildlife and Natural Habitats) ve CITES (The Convention for the International Trade
in Endangered Species) ile koruma altina alinmistir. 2007 IUCN (International Union
for Conservation of Nature and Natural Resources) Kirmizi Listede (Red List) Caretta
caretta (Endangered - EN Alabd) ve Chelonia mydas (Endangered - EN A2bd)
“tehlike altinda” olan tiirler olarak belirtilmektedir. Lokal olarak Chelonia mydas’in

Akdeniz populasyonu ise “kritik derecede tehlike altinda” olarak kategorize edilmistir

[4].

Ayrica, Tirkiye’nin Akdeniz sahilleri boyunca Akdeniz’e dokiilen nehir
agizlarinda yogun olarak bulunan tatlisu kaplumbagalarindan Trionyx triunguis [5],
iilkemizin taraf oldugu Barselona sozlesmesi ve ilgili protokolleri ¢ergevesinde
(Cenova Deklerasyonu), vyapilan toplantida nesli tilkenmekte olan bu tiir
kaplumbagalarin korunmasi 1985-1995 yillar1 igin 6ncelikli hedefler arasina dahil
edilirken, yine tarafi oldugumuz Bern (Avrupa’nin Yaban Hayati ve Yasama
Ortamlarinin Korunmasi) sdzlesmesine gore “Kesin Koruma Altina Alinan Fauna
Tiirleri” listesinde bulunmaktadir [6]. Ayrica bu tiir, ilkemizin iiye oldugu IUCN

kriterlerine gore “nesli tehlike altinda” olan tiirler kategorisindedir [6].

Ulusal mevzuatimiz ve taraf oldugumuz uluslararasi sozlesmeler geregi
korumakla yiikiimli oldugumuz tiirlerden deniz kaplumbagalar1 (Caretta caretta,
Chelonia mydas) ve yumusak kabuklu nil kaplumbagasinin (Trionyx triunguis)
nesillerinin devami 6ncelikle tiremek icin kullandiklar1 kumsallarda gergeklestirdikleri
yumurtlama faaliyetleri sirasinda yapilan ¢alismalarin hassasiyetine ve bu kumsallari
kullanan insanlarin duyarlilifina bagli olmaktadir. Bu canlilarin korunabilmesi igin
kumsallarda cesitli koruma 6nlemleri alinmali ve egitim c¢alismalar1 her bir kumsalda
ayri ayri yiritilmelidir. Bu faaliyetler kapsaminda, kumsallarda yuvalamalari
olumsuz yonde etkileyen faktorler, alandaki yuvalarin zamansal ve bolgesel dagilimi,
predasyon, kafesleme, yapay 1siklarin tespiti ve engellenmesi, Trionyx triunguis e ait
verilerin elde edilmesi, egitim hizmetleri kapsaminda halka yonelik egitim ve

bilgilendirme toplantilar1 yapilmalidir.



Bu c¢alisma ile ulusal mevzuatimiz ve taraf oldugumuz uluslararasi
sOzlesmelerde belirtilen koruma yiikiimliiliiklerimizin, lireme kumsaliyla ayni ilde
bulunan Mersin Universitesi tarafindan, 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda yerine

getirilmesi hedeflenmistir.

Tiirkiye’de batida Dalyan Kumsal’indan baslayarak doguda Samandag
kumsalina kadar uzanan bolgede 17 deniz kaplumbagasi lireme kumsali saptanmis
olup, bunlardan 13’{inlin ana yuvalama kumsali (Dalyan, Dalaman, Fethiye, Patara,
Kumluca, Belek, Kizilot, Demirtas, Gazipasa, Goksu Deltasi, Kazanli, Akyatan,
Samandag), diger 4’iiniin (Ekincik, Kale, Tekirova ve Anamur) ise nispeten daha az
oneme sahip kumsallar oldugu kararina varilmistir [7]. Daha sonralari ise Canbolat
(2004) [8] tarafindan Tirkiye’de C. caretta i¢in 6nemli yuvalama alanlarimin Belek
(% 27,9), Dalyan (% 11,9), Kumluca (% 11,3), Kizilot (% 8,9) ve Anamur (% 8,8)
oldugu belirtilirken bu alanlar “I. Derecede Onemli Yuvalama Alan1” olarak

degerlendirilmistir.

Anamur Kumsalinin ne derece 6nemli oldugu konusunda ve bu kumsaldaki
tiiriin populasyon arastirmasi disinda pek fazla calisma yapilmamistir. Calismalarin
yogunlugu daha ¢ok yuva sayist bakimindan 6nemli olarak kabul edilen (Dalyan,
Fethiye, Patara, Kizilot, Goksu, Kazanli, Akyatan ve Samandag gibi) kumsallar
tizerinde yogunlagsmistir. Bu ¢alismada yukarida da bahsedildigi gibi Anamur tireme
kumsalinin sahip oldugu 6nem derecesinin tekrar degerlendirilmesi, 6zellikle turistik
acidan biiyiik 6nem tasiyan bu bolgenin biitlinliyle turizme agilmasi durumunda ne
gibi tehlikelerle karsilasilacaginin ortaya ¢ikarilmasi ve bu bolgede yuvalama yapan
deniz kaplumbagasi ve yumusak kabuklu nil kaplumbagasi yuvalama verilerinin elde
edilmesi  populasyonlarin  biyolojik ve kumsal Ozelliklerinin  arastirmasi

amaclanmaktadir.



2. KAYNAK ARASTIRMASI

2.1. DENiZ KAPLUMBAGALARI

2.1.1. Deniz Kaplumbagalarinin Sistematigi

Siiriingenlerin siniflandirmasinda altsmnif ve takim seviyesinde siniflandirmada
temel olarak alinan karakterler, kafatasindaki sakak acikliklart (Temporal
fenestra)’nin durumu, alt ¢ene ve iist ¢ene eklemlenmesi (artikiilasyon) ve disler
onemli sistematik Kriterlerdir. Sakak yahut yanak bolgelerinde Temporal fenestra
olarak isimlendirilen agikliklarin mevcut olup olmamasi, mevcut ise sayisi ve
konumlar1 agisindan temel olarak 5 tip kafatasi tipi tanimlanir. Giiniimiizde var olan
sliringen gruplarinda, ¢esitli derecelerde evrim gegirmis olmasina ragmen , temel
olarak biri Ustte digeri altta olmak iizere 2 agiklik (Diapsid Kafatasi) vardir. Nesli
tiilkenmis stiriingenlerde ise tek aciklik bulunur ve kafatasindaki yerlesim diizeyine
gore 3 (Synapsid, Euryapsid, Parapsid) tip tanimlanir. Kaplumbagalarda ise sakak
aciklig1 (Anapsid) yoktur. Ayrica siiriingenlerin hepsinde ¢enelerde disler bulunurken
kaplumbagalarda disler yoktur.  Siirlingenlerin fosil gruplar1 da goz Oniinde
bulunduruldugunda toplam 16 takimdan bahsedilir, ancak gilinlimiizde 4 siiriingen
takimi1 yasamaktadir. Bunlar Chelonia (Testudinata, Kaplumbagalar), Rhyncocephalia
(Kalakbaslilar), Squamata (Pullular, Kertenkele ve Yilanlar) ve Crocodilia
(Timsahlar) takimlaridir.  Kopulasyon orgami tek olan, kuadrat (Quadratum=
kafatasinin alt ¢eneye eklem yaptig1 kemik) kemigi oynak olmayan ve ¢enelerinde dis
bulunmayan Chelonia (Testudinata, Kaplumbagalar) takimi, bazi arastirmacilara gére
Athecae (kabuksuzlar) ve Thecaphora (kabuklular) olarak ikiye ayrilirken, bir¢ok
yazarin kabul ettigi gruplandirma seklinde ise, boyun omurlarinin yapisi temel
alinarak, kaplumbagalar Pleurodira (Pleur: yan, dira: boyun) ve Cryptodira (Cryptos:
gizli, dira: boyun) olmak {iizere iki alttakima ayrilmaktadirlar. Kalca kemeri (Pelvis),
kabuk ile kaynagmis olan Pleurodira alttakimi {iyeleri boyunlarini kabuk i¢ine ¢ekip
yana dogru biikerlerken, Cryptodira alttakimi iiyelerinde ise boyun kabuk igine yana
biikiilmeden “S” harfi seklinde kivrilarak g¢ekilir. Bazilarinda ise kabuk igine tam
cekilmez. Kalga kemeri, plastron ile kaynasmamis, ayriktir. Cryptodira alttakimi 12
familyaya ayrilir [9].



Ripple (1996)’nin saptamalarina gore [10] bu familyalardan Cheloniidae ve
Dermochelyidae giiniimiiz deniz kaplumbagalarim1  kapsarken, Yyine deniz
kaplumbagalarindan olan Toxochelidae ve Protostegidae familyalar ise yok olmustur.
Van Meter (2002)’in saptamalaria gore [11] ilk fosil kaydi 150 milyon yil 6ncesine
ait olan ve ¢ok az degisiklige ugrayarak giiniimiize kadar varligmi siirdiirmiis olan
deniz kaplumbagalarinin, Lutz ve Musick [12]’in belirttigine gore Cheloniidae

familyasina dahil 7, Dermochelyidae familyasina dahil 1 tiir bulunmaktadir.

Regnum: Animalia
Phylum: Chordata
Classis: Reptilia
Subclassis: Anapsida
Ordo: Tesdudinata
Subordo: Cryptodira

Familia: Cheloniidae

1. Chelonia mydas (Linnaeus, 1758) (Yesil Kaplumbaga, Corba
Kaplumbagasi),

2. Caretta caretta (Linnaeus, 1758) (Adi Deniz Kaplumbagas: veya Iribas
Kaplumbaga),

3. Eretmochelys imbricata (Linnaeus,1766) (Atmaca Gagali Kaplumbaga),

4. Lepidochelys olivace (Eschscholtz, 1829) (Zeytin Yesili Deniz
Kaplumbagas:),

5. Chelonia agassizii (Bocourt, 1868) (Siyah Kaplumbaga), Morfolojik,
biyokimyasal ve genetik agidan Chelonia mydas tiiriinden farkli bulunarak,
ayri bir tlir olarak kabul edilmistir (Meylan ve Meylan (1999)’nin
saptamalarma gore [11].

6. Lepidochelys kempii (Garman, 1880) (Giindiiz Yuvalayan Kaplumbaga)

7. Natator depressus (Garman, 1880) (Diiz Kabuklu Deniz Kaplumbagasi)

Familia: Dermochelyidae

8. Dermochelys coriacea (Vandelli, 1761) (Deri Sirth Deniz
Kaplumbagas:),



2.1 2. Deniz Kaplumbagalarinin Hayat Safhalar1 ve Karsilastiklar1 Problemler

Yeryiiziinde milyonlarca yildan beri yasamakta olan deniz kaplumbagalarinin
ergin disi bireyleri sadece lireme sezonunda yuva yapmak amaciyla kumsala ¢ikarken
erginlige ulasmamis geng disi bireyler kumsala ¢ikmaz, erkek bireyler ise 6miirlerinin
tamamini denizde gegirirler ve karaya hi¢ ¢ikmazlar. Yumurtadan ¢ikmis yavrular,
geng bireyler ve ergin 6ncesi bireylerde dis incelemelerle esey ayirdimi yapabilmek
miimkiin degildir. Sadece ergin erkekler digilerden daha uzun kuyruga (3:1) ve daha
uzun geriye dogru kivrilmis tirnaklara sahip oldugu icin ayirdedilebilmektedir [13].
Deniz kaplumbagalarimin yuvalama sezonu kuzey yarim kiirede Mayis - Agustos,
gliney yarim kiirede Ekim - Mart aylar1 arasinda olmaktadir [13]. Bir {ireme sezonu
icerisinde ergin disi ve erkek bireylerin {ireme sayilar1 tiire gore degisiklik
gosterebildigi gibi ayni tiire mensup olan erkek ve disi bireylerin her {ireme
sezonundaki tireme yetenekleri de birbirinden farklidir. Disi bireyler 2-5 yilda bir
ireme yetenegine sahipken, erkekler genellikle her iireme sezonunda iireme

yetenegine sahiptir [10].

Limpus (1985)’un saptamalarindan Dodd (1988)’un belirttigine gore [13]
iireme sezonunda yuvalama kumsalinin yakinlarina veya o6zel toplanma alanlarina
gelen ergin disi ve ergin erkek deniz kaplumbagalar: arasindaki ¢iftlesme birbirlerine
sikica sarilma seklinde, ¢ogunlukla yiizeyde ve su altinda olabilmektedir [13].
Ciftlesme sonrasi erkek birey tekrar beslenme alanina go¢ ederken disi birey yaklasik

10-15 giin sonra ¢ogunlukla gece olmak iizere yuvalama sahiline ¢ikar [10].

Disiler sahile yaklastiklarinda kumsali gozetlemek i¢in zaman zaman baslarini
yukar1 kaldirirlar ve rahatsiz edici bir durumla karsilastiklarinda geri donerler [13].
Rahatsiz edici bir durumla karsilasmadiklar taktirde, kumsal {izerinde yumurtalarini
birakabilecekleri uygun bir alan bulurlar. Daha sonra, karapaslarini gizleyebilecekleri
bir govde ¢ukurunu 6n ve arka tyelerini kullanarak kazar ve sonra arka tiyelerini
kullanarak yumurta ¢ukurunu yaparlar. Yumurta ¢ukuru yapilirken, arka iiyelerden
biri ¢gukurdan kumu ¢ikarirken, 6teki ¢ikarilan bu kumu uzaklastirir. Disi bireyler bu
islemleri ardisik olarak devam ettirerek yumurta ¢ukurunu hazirlanmig olurlar.

Yumurta ¢ukurunu olusturduktan sonra; ping-pong topu seklindeki yumurtalarini bir



bir, ikili, G¢lii veya dortlii olarak ¢ukura yumurtlarlar ve iizerlerine yapismayi
engelleyici bir siv1 birakirlar [13,14, 15]. Yumurta birakma aninda disiler uyarilardan,
yumurta birakma baslangicina gére daha az etkilenirler. Yumurtlama islemi bittikten
sonra arka tiyeler kullanilarak yuvadan ¢ikartilmis olan nemli kum ile yumurtalar
ortiiliir ve kum sikistirilir.  Disi 6ne dogru ilerler, 6n iiyelerce arkaya dogru kum
atarak yuva gukurunu gizler ve sonra hizli bir sekilde denize doner [13]. Bir disi birey
ayni sezonda birden fazla yuva yapabilir. Eger kaplumbaga tekrar yumurtlayacaksa
yuvalama kumsalinin yakinlarinda dolagir. Ayni sezonda iki yuvalama arasinda

yaklasik iki hafta siire geger [13].

Ergin disi birey yumurtalarint kumsala biraktiktan sonra beslenme ortamina
geri doner. Kumsala ¢ikan her disi yumurtlamayabilir (yuvasiz ¢ikis - yalanci ¢ikis).
Disi kaplumbaganin kumsala c¢iktigi zaman araliginda, kumsalda predatorlerin,
insanlarin, bazi olumsuz c¢evresel faktorlerin bulunmasi veya kaplumbaganin
yumurtlayacak uygun bir yer bulamamasi, denize yumurtlamadan geri dénmesine
neden olabilir [13].

Yuvalara birakilan yumurtalarin embriyonik gelisimleri ¢esitli dis faktorler
sebebiyle olumsuz yonde etkilenebilir. Gel-git sonucu denizin yiikselmesiyle birlikte
denize yakin olan yuvalarin su baskinlarina maruz kalmasi durumunda yumurtalarin
embriyonik gelisimlerini tamamlayamamasi yiiksek bir olasilikken, yuva igi
embriyonik gelisimi etkileyen bir diger problem de bocek istilalarinin olmasidir [10].
Ayrica tilki, kopek, domuz, rakun, kum yengegleri gibi predatorlerce yumurta
predasyonlari olabildigi gibi riizgar erozyonu, kacak kum alimi, kumsalda arag trafigi

yumurta kayiplarina sebep olabilmektedir [13].

Sahile birakilan yumurtalarin bulundugu yuvalardan tire gore degisiklik
gosteren kulugka siiresini tamamlayan yavrular yumurta kabuklarimi yirttiktan sonra
karapaslarinin diizelmesi i¢in yuva iginde 26 saate kadar kalirlar. (Demmer (1981) ve
Miller (1982)’1n saptamalarindan Dodd (1988)’un belirttigine goére [13]. Yavrularin
yuvayr terk etmeleri ise yumurtadan g¢iktiktan 1-7 giin (ortalama 2,5 giin) sonra
birbirlerine yardim ederek yiizeye dogru tirmanmalariyla gergeklesir. Yavrular

genellikle kum yiizey sicakliginin diisiik oldugu gece vakti yuvadan c¢ikarlar.



Yavrularin hepsi ayni anda ¢ikmak yerine, genellikle geceleri gruplar halinde yuvadan
cikarak, ay 1s18inin deniz ilizerine yaptig1 parilti (yakamoz) sayesinde denizi bulurlar.
Ancak daha kuvvetli baska 1s1k sistemlerinin kumsala yakin bolgelerde bulunmasi,
yavrularin bu 151k kaynagina yonelmesine ve hatta denize ulasamadan 6lmesine neden

olmaktadir [13].

Yavrular, yuvalarindan ¢ikip denize ulagmalarina kadar gecen siire igerisinde
daha baska tehlikelere de maruz kalirlar.  Kumsalda insanlar tarafindan kazilan
cukurlar ve ¢esitli nedenlerden dolayr olusan tiimseklikler, geceleri goriilen insan
aktiviteleri, geceleri unutulan ya da atilan esyalarin yanisira kumsala biiyiik bas
hayvanlarin sokulmasi, evcil hayvanlarin basibos birakilmasi, tarim arazilerinin veya
seralarin sahile gittikge yaklastirilmasi, kumsaldan kagak kum alimi, erozyon ve
bunun sonucu olarak kumsallarin daralmasi, kumsalin yapisinin degismesi veya yok
olmas1 yavru kaplumbagalarin denize ulagsmasini olumsuz yonde etkilemektedir.
Yuvalama kumsallarinin yazlik evler, oteller ve lokantalarca isgal edilmesi, diizensiz
ve plansiz gelisen turizm ve yapay 1sik kaynaklarinin artmasi kumsallarin yanlis
kullanilmasina neden olmakta ve sonug olarak deniz kaplumbagalarinin yasam
dongiilerinin karaya bagimli kismi olan tireme sezonunda yumurtlamak igin kumsala
cikan ergin disiler ile yumurtadan ¢ikan yavru bireyleri olumsuz yonde etkilemektedir
[14]. Ogzellikle iireme kumsallarinda yiiksek oranda ¢6p bulunmasi sonucu olusan

kirlilik, yavru kaplumbagalarin denize ulagsmasini gii¢lestirmektedir [16].

Yavru deniz kaplumbagalarinin karada maruz kaldig: diger bir tehlike yuvadan
cikis esnasinda tilki (Vulpes vulpes), porsuk (Meles meles), kopek (Canis lupus
familiaris), rakun (Procyon lator), les kargasi1 (Corvus corone) ve kum yengeci
(Ocypode cursor) gibi predator canlilara kolay av olmalaridir [10, 11]. Salmon ve
Wyneken (1987)’in saptamalarina gore [13] denize ulasan yavrular yaklagik 20 saat
durmaksizin yiizerler ve bu olaya “yiizme ¢i1lginlig1” denir. Lee, (1999) ve Van Meter,
(2002)’nin saptamalarina gore [11] denize ulasan yavrular abdomenlerindeki vitelliis
kesesi yiiziinden dalamaz (2—7 giin), su yiizeyinde ylizerek gilivenli bir ortam arar ve
beslenme alanlarini bulmaya g¢abalarlar [11]. Carr (1987)’nin saptamalarina gore [13]
Yavru ve gen¢ C.caretta bireyleri deniz yiizeyinde akinti ¢izgilerine toplanmis olan

makroplanktonik canlilarla beslenirler.  Ergin bireyler 06zellikle yumusakgalar



iizerinden beslenen bir karnivordur ve kuvvetli gagalariyla sert kabuklu avlarini da
pargalayabilirler [13]. Ergin oncesi, geng, ve ergin bireyler 6zellikle kopek baliklar
tarafindan avlanirlar [13]. Van Meter (2002)’in saptamalarina gore [11] denize
ulagmis olan bireylerin ergenlesip lireme olgunluguna erismelerine kadar gegen Siire
icerisinde nerede bulunduklart bilinmedigi i¢in bu siire “kayip yillar” olarak
adlandirilir.  Bu siire zarfinda gelisen viicutlarina gore artan besin ihtiyaglarini
karsilamak i¢in okyanuslara dogru go¢ davranigi sergilemektedirler [10]. Gog
yollarinin ve beslenme alanlarinin arastirilmasi, kaplumbaganin karapasina takilacak
bir uydu vericisiyle miimkiin olabilmektedir. Buna benzer ¢alismalara lilkemizde de

ihtiyag duyulmaktadir [17].

Balazs (1982), Bjorndal ve Zug (1995)’un saptamalarindan Meylan ve Meylan,
(1999)’un belirttigine gore [11] erginlesip eseysel olgunluga erismis bir birey olma
yaslari, tiire ve cografik bolgeye gore 15-50 yil arasinda degistigi diisliniilmektedir.
Nelson [18]'1n belirttigine gore Caldwell (1962) ve Uchida (1967) esaret altinda
bakilan C. carettta’nin 6-7 yil olarak tahmin etmektedirler. Nelson [18]’1n belirttigine
gore dogal ortamda oOzgilir olan C. carettta’nin eseysel olgunluga erisme yasi
Mendonca (1981°ya gore 10-15 yil, Zug ve ark., (1983)’na goére 14-19 yil, Frazer
(1983)’a gore 22 yil, Frazer ve Ehrhart (1985)’a gore egrilerden elde edilen bilgilerle
12-30 yildir. C. carettta’nin eseysel olgunluga erisme yas1 15-20 yil, C. mydas’in
eseysel olgunlasma yasinin ise 20-50 yil olarak tahmin edilmektedir [19]. Dodd
(1988)’un saptamalaria gore [13] C. carettta’nin maksimum 6miir uzunlugunun 47-
62 yil olabilecegi belirtilmistir. Erginlesen bireyler iiremek igin dogduklari kumsala
gitmek lizere goce baslarlar (Sekil 2.1). Ripple (1996)’nin saptamalarina gore [10]
gerek geng sathalarda gerekse ergin donemlerinde, balik¢ilik ve trol avciligi yiiziinden
her yil ¢ok sayida deniz kaplumbagasi karides aglari, trol aglar1 ve c¢engelli oltalar
nedeniyle bogularak 6lmektedir. Ayrica siirat motorlarinin bu canlilara ¢arpmasi da
ayr1 bir tehlike unsurudur. Ozellikle yar1 saydam plastik atiklar (plastik pargalar,
plastik torba, plastik ip), deniz anasina benzemesi nedeniyle besin maddesi olarak
algilanarak, deniz kaplumbagalar1 tarafindan yenilebilmektedir. Bu plastik pargalar i¢
organlara takilarak veya bagirsaklarda besinlerinin emilimlerini engelleyerek deniz
kaplumbagalarinin sagliklarini olumsuz yonde etkilemekte ve hatta 6liimlerine sebep

olmaktadir [20].



Etlerinin besin maddesi olarak tiiketilmesi, yumurtalarinin bazi iilkelerde
toplanip marketlerde besin maddesi olarak satilmasi, bazi tiirlerin kabugunun siis
esyasi yapiminda kullanilmasi, yagindan ise parfiim sanayinde faydalanilmasi,
derisinin ayakkabi1 ve ¢anta yapiminda kullanilmasi avlanmalar1 agisindan bir
tehdit olusturmaktadir. Ayni zamanda {ireme, beslenme ve kislama alanlarinin
tahrip edilmesi, denizel ve karasal ortamdaki Kirlenme bu tiirleri diinya genelinde
tehdit eden faktorler olarak sayilabilir [10, 11, 13, 21].

Yetigkin Erkek Bireylerin
Beslenme Alamana Dindipii .=

Yumurtalar
8-10 Hafta Eulucka Siiresi

Sekil 2.1.  Deniz kaplumbagalarinin hayat devreleri (Lutz ve Musick [12]’den degistirilerek alinmistir).

10



2.1.3. Deniz Kaplumbagalarinin Genel Morfolojik Ozelikleri

2.1.3.1. Caretta caretta (Linnaeus, 1758) (iribas Kaplumbaga)

Denizlerde genis bir yayilis gosterdiklerinden dolayr Adi Deniz Kaplumbagasi,
Deniz Kaplumbagas1 veya sadece Iribas Kaplumbaga (Loggerhead Turtle) olarak da
adlandirtlir. Viicut agirliklar1 genelde 50-150 kg. olarak bilinir. Bati Atlantik’te 180
kg., Akdeniz’de 100 kg., Avustralya’da 150 kg. kadardir [22]. Erginlerinin ortalama
28 cm. ¢apinda olan iri kafalar1 ve ¢ok kuvvetli ¢eneleri vardir. Basin ist tarafinda iki
¢ift praefrontal bulunur. Bunlar arasinda ayri bir plak daha goriilebilir. Erginlerinde
egri karapas uzunlugu 90-105 cm.’dir. Karapasta 5 ¢ift costal plak mevcuttur. Costal
plaklarin ilk ¢ifti nuchal plak ile temas halindedir. Genellikle 12-13 ¢ift marginal
plaklart vardir (Sekil 2.2). Erginlerde karapas kirmizimsi-kahverengidir ve plastron
beyazimsi, agik sari veya sarimtirak turuncu renklidir. Geng bireylerde karapas
tizerinde ¢ikintilar mevcuttur. Yavrularda karapas koyu renktedir. Plastronda 3 ¢ift
inframarginal plak bulunmaktadir. On ve arka yiizgeclerin dis kenarlarinda genellikle
en fazla 2 tirnak mevcuttur. Kum {izerinde biraktiklari izlerin genisligi 70-90 cm.
arasinda degisir. On ayaklar ardisik arka ayaklar ise birlikte veya ardigik olarak
hareket eder. Yiriiyiis sekli asimetriktir. Bir yuvaya biraktiklart yumurta sayilart
ortalama 90-130 arasinda degisim gosterir [10, 11, 22, 23, 24, 25].

2.1.3.2. Chelonia mydas (Linnaeus, 1758) (Yesil Kaplumbaga)

Renkleri nedeniyle Yesil Kaplumbaga ve bazi yerlerde etinin yenmesi
nedeniyle Corba Kaplumbagasi adin1 almiglardir. Ortalama 15 cm. ¢apinda olan bas
one dogru ve yuvarlagimsidir. Basin st tarafinda yalniz bir ¢ift praefrontal plak
vardir. Karapasta 4 ¢ift costal plak mevcuttur. Costal plaklarin ilk ¢ifti nuchal plak
ile temas halinde degildir (Sekil 2.3). Erginlerde egri karapas uzunlugu 120 cm.’dir.
Viicut agirliklart ortalama 230 kg. kadar [22] olmakla birlikte agirliklar1 425 kg. kadar
olmaktadir [25]. Yavrularda siyah renkte olan karapas, geng bireylerde kahverengi,
yetiskinlerde yesil renktedir. Karapaslar1 genellikle sarimsi veya kahverengimsi
lekelidir. Yavrularda beyaz olan plastron rengi, yetiskinlerde beyazimsi, agik sari

veya yesilimsidir. Ayrica yavrularin karapaslariin kenarlar1 ve yilizgeglerinin kenar
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u¢ kisimlar1 da beyazdir. Her bir yilizgecin kenarinda 1 tirnak vardir, fakat yavrularda
bazen 2 tirnak’da olabilir. Kum iizerinde biraktiklari izlerin genisligi 100-130 cm.
arasinda degisir. On ve arka ayaklari1 aym anda ve ard arda hareket ettirirler.
Yiriyiis sekli simetriktir [23]. Bir yuvaya biraktiklart yumurta sayist ortalama 110-
130 arasinda degisim gosterir [10, 11, 22, 24].

Sekil 2.2. Caretta caretta N: Nuchale, V: Vertebrale, C: Costale, M: Marginale,
S: Supracaudale, Pf: Praefrontale, F: Frontale [24].

Pf

Sekil 2.3.  Chelonia mydas N: Nuchale, V: Vertebrale, C: Costale, M: Marginale,
S: Supracaudale, Pf: Praefrontale, F: Frontale [24].

2.1.4. Deniz Kaplumbagalarinin Yayilis Alanlari

Akdeniz havzas1 igerisinde 5 tir (Caretta caretta, Chelonia mydas,
Eretmochelys imbricata, Lepidochelys kempii, Dermochelys coriacea ile temsil
edilen [26, 27] deniz kaplumbagalarindan, E. imbricata, L. kempii ve D. coriacea

Akdeniz sularina beslenmek igin gelirken [18, 28] Caretta caretta ve Chelonia
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mydas Tiirkiye'nin Akdeniz sahillerine diizenli olarak yuva yapmaktadir [7, 26, 29, 30,
31, 32, 33, 34, 7, 35, 36, 37]. Dermochelys coriacea’nin iilkemiz sahillerinde yuva
kaydi bulunmamakla birlikte Akdeniz sularina gecis yaptigr bilinmektedir. Ayrica
bu tiir sahillerimizde 6lii olarak tespit edilmistir [7, 38, 39, 40].

Tiirkiye sahillerinin giineyinde (Ekincik, Dalyan, Dalaman, Fethiye, Patara,
Kale, Kumluca, Cirali, Tekirova, Belek, Kizilot, Demirtas, Gazipasa, Anamur,
Goksu Deltasi, Alata, Kazanli) sik bir sekilde yuva yapan C. caretta ayni1 zamanda
Akdeniz’de; Yunanistan’da yogun olarak yuva yapmaktadir. Kibris, Libya, Italya,
Sicilya, Suriye, Misir, Israil, Tunus sahillerinde ise Tiirkiye ve Yunanistan’a gore
daha az yuva yapmaktadirlar [7, 27, 28, 31, 34, 41, 42, 43, 44, 45, 46, 47, 48, 49, 50,
51, 52, 53, 54, 55, 56, 57, 58, 59, 60, 61, 62, 63, 64]. Chelonia mydas i¢in Tiirkiye,
Liibnan, Israil, Misir ve Kibris Akdeniz’deki yuvalama alanlaridir [65]. En 6nemli
Chelonia mydas yuvalama alanlar1 genellikle Tirkiye [7, 14, 51, 56, 57, 58, 66, 67,
68, 69] ve Kibris kiyilarindadir [70, 45, 51]. Chelonia mydas Tiirkiye’nin Dogu
Akdeniz’deki Kazanli, Akyatan ve Samandag kumsallarina yuvalamak igin
cikmaktadirlar [7]. Orug ve ark., [21]’nin belirttigine gére Baran ve Kasparek (1989),
Kasparek ve ark., (2001), Broderick ve ark., (2002) ve Tiirkozan ve ark., (2003)’nin
yuvalama verileri goz Oniinde bulunduruldugunda, Akdeniz’de bulunan Caretta
caretta populasyonunun yaklagik % 25’ini, Chelonia mydas populasyonunun %

50’sinden fazlasini Tiirkiye olusturmaktadir.

Ulkemiz kumsallarinda batidan doguya dogru sirasiyla; Dalyan, Dalaman,
Fethiye, Patara, Kumluca, Belek, Kizilot, Demirtas, Gazipasa, Goksu Deltasi,
Kazanli, Akyatan ve Samandag olmak tizere toplam 13 kumsal birinci derece
oneme sahip olarak, Ekincik, Kale, Tekirova ve Anamur olmak iizere toplam 4
kumsal ise nispeten az Oneme sahip olarak belirtilmis ve iilkemiz sahillerinde
yuvalama yogunlugu agisindan 6nemli 17 bolge tespit edilmistir [7]. Daha sonra
yapilan g¢alismalarla, Olympos-Cirali, Yumurtalik [21, 71] ve Alata [21, 68, 69]
kumsallar1 da bu 17 kumsala eklenmistir (Sekil 2.4).
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Sekil 2.4 Tiirkiye’deki dnemli deniz kaplumbagasi yuvalama alanlar1 [72].

2.1.5. Tiirkiye’de Deniz Kaplumbagalar1 Uzerine Yapilmis Olan Caligmalar

Tiirkiye’de yapilan populasyon c¢alismalari: Tirkiye sahillerinde deniz
kaplumbagalar1 iizerine yapilan ilk ¢alisma 1972 yilinda yapilmig olup Caretta
caretta ve Chelonia mydas tiirlerinin biiyiik olasilikla Tiirkiye’yi ziyaret ettikleri
belirtilmistir [29]. Bu bilgi, Izmir bélgesinden 2 ve Kdycegizden 1 olmak iizere
toplam 3 sirt kabugunun C. caretta’ya ait oldugunun saptanmasiyla dogrulanmistir
[26]. Ayrica Ege Universitesi Sistematik Zooloji Kiirsiisii koleksiyonundaki C.
caretta’lar ile ilgili genel bilgi verilmistir [73]. Tirkiye’nin Ege ve Akdeniz
kiyillarinda yasayan deniz kaplumbagalarinin (C. caretta ve Chelonia mydas)
populasyonlart ve korunmalar1 iizerine arastirmalar yapilmig [30, 31, 32, 33] ve
batida Dalyan’dan baglayarak doguda Samandag’a kadar olan bolgede, 13’4 birinci
derecede onemli, diger 4’1 ise ikinci derecede onemli olmak iizere, 17 6nemli deniz
kaplumbagas1 iireme kumsali belirlenmistir [7]. Deniz kaplumbagalarinin
populasyonlari, yuvalama biyolojileri, yumurta verimliligi ve korunmalari gibi
konular tizerine, Tirkiye’deki 17 onemli {ireme kumsalindan Dalyan, Dalaman,
Fethiye, Patara, Kumluca, Belek, Kizilot, Demirtas, Gazipasa, Géksu Deltasi,
Kazanli, Akyatan ve Samandag kumsallarinda ¢alismalar yapilmistir [7, 16, 66, 74,
75,76, 77,78, 79, 80, 81, 82, 83, 84, 85, 86, 87, 88, 89, 90, 91, 92, 93, 94, 95, 96, 97,
98, 99, 100, 101, 102, 103, 104, 105, 106, 107, 108]. Bu iireme kumsallarina ek
olarak, 2003 yilinda Alata kumsali yeni bir tireme alani olarak tanmitilmis [68] ve 2005

yilinda Alata kumsali yeni bir {ireme alani olarak kabul edilerek kirmizi listeye
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alinmistir [69]. Bu kumsalda, ergin disi deniz kaplumbagalarinin iz, yuva, yumurta ve
yavru sayilari ile ireme basarisini etkileyen faktorler, yuvalarda yumurta, yavrularda
anormal ve albino bireyler ve karapas plak varyasyonlari arastirilmistir [68, 69, 109,
110, 111, 112]. Ayrica Kuzey Kibris’ta Karpaz kumsalinda da populasyon calismasi
yapilmustir [91, 92]. Bu ¢alismalara ek olarak, Akdeniz’e gecis yapan ancak Tirkiye
kumsallarmna iliskin yuva kaydi bulunmayan Dermochelys coriacea tiiriine ait kayitlar
da vardir [7, 38, 39, 40]. Ayrica, Tiirkiye’deki lireme alanlarina iligkin genel
degerlendirme ve deniz kaplumbagalarint koruma calismalari da bulunmaktadir
[8,14,17,21,41,65, 108].

Tiirkiye’de yapilan ekolojik caligmalar: Tiirkiye sahillerindeki deniz
kaplumbagalarinin yavru ve yumurtalarina etki eden omurgasizlar [113, 114, 115,
116] ve memeliler [117, 118] karapas plak varyasyonlart [119, 120], deniz
kaplumbagalarinin yuvalarinin tagmmmasi [10, 120, 121, 122, 123], yumurta ve
yavrulardaki agir metaller [124] ve dokularindaki agir metale bagli deniz
kaplumbagasi 6liimleri [125], deniz kaplumbagalarinin beslenme alanlar1 [126], iireme
basarilar1 [127], trol ile balik avlamanin deniz kaplumbagalarina etkisi [128] ve deniz
kaplumbagalarinin yuvaladigi alanlardaki kiy1 erozyonu [129] konularinda ¢alismalar

yapilmistir.

Tirkiye’de yapilan embriyolojik c¢alismalar: Tiirkiye ve Kuzey Kibris
kumsallari’nda, deniz kaplumbagalarinin embriyolojik gelisimleri [28, 130, 131, 132],
tireme ekolojisi (Reproductive Ekoloji) [133], albino [110, 134] ve anormal bireyler

[110] tizerine arastirmalar yapilmuistir.

Tiirkiye’de sicaklik ve cinsiyet tahminleri iizerine yapilan ¢alismalar: Deniz
kaplumbagalarinin yuvalarindaki dogal sicaklik rejimleri [2], sicakligin yavru
gelisimine etkisi [135] sicakligin [136, 137], predasyonun [138] cinsiyet {izerindeki

etkisi ve cinsiyet oranlar1 [139] konularinda yapilmis ¢alismalar bulunmaktadir.

Tiirkiye’de yapilan genetik ¢aligmalar: Deniz kaplumbagasi populasyonlarinin
genetik yapist [140, 141] ve genetik materyallerinin PCR ile kopyalama calismalari
[142] yapilmustir.
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2.2. TATLISU KAPLUMBAGALARI

2.2.1. Tirkiyede Bulunan Tatlisu Kaplumbagalarinin Sistematigi

Tatlisularda, batakliklarda hatta lagim sularinda bile yasayan tiirleri mevcuttur.
Cogunlukla dibi ¢amurlu durgun sular1 severler. Giineslenmek i¢in sudan disari
cikarlar. Ciftlesmeleri suyun igerisinde Nisan-Mayis aylarinda olurken, yumurtalarin
kumluk alanlara birakarak iizerlerini kapatirlar. Besinlerini genellikle balik, kurbaga
ve suda yasayan omurgasizlar teskil eder. Bas bolgeleri yalnizca yumusak deriden
olugsmus Ve plaklarla 6rtiilmemistir. Biraz daha kii¢iilmiis ve uzamis, yiizmeye uygun
bir hal almig olan karapaslar1 genelde basiktir. Parmaklar arasinda yiizme zart bulunur

(Gons ve Billet (1985)’in saptamalarina gore [6], [143]).

Siirtingenler igerisinde yer alan tatlisu Kkaplumbagalar1 sakak agikliklart
(Temporal fenestra) olmadigindan Anapsid tip kafatasina sahiptirler. Bu sebeple
Anapsida altsinift igerisinde yer alirlar. Giiniimiizde yasayan 4 siirlingen takimi
icerisinde kopulasyon organi tek olan, kuadrat (Quadratum = kafatasinin alt ¢eneye
eklem yaptig1 kemik) kemigi oynak olmayan ve genelerinde dis bulunmayan Chelonia
(Testudinata, Kaplumbagalar) takimina dahildirler. Birgok yazarin kabul ettigi gibi
boyun omurlarinin yapisi sistematik kriter olarak alindiginda, tatlisu kaplumbagalari;
boyun kabuk i¢ine yana biikiilmeden “S” harfi seklinde kivrilarak g¢ekilen, bazilarinda
ise kabuk i¢ine tam ¢ekilmeyen, kal¢a kemeri, plastron ile kaynagmamis, ayrik olan
Cryptodira (Cryptos: gizli, dira: boyun) alttakiminda yer alirlar. 12 familyaya ayrilan
Cryptodira alttakimi igerisinde Tirkiye’de Emydidae, Bataguridae ve Trionychidae
familyalarina ait 4 tiir tatlisu kaplumbagasi yasamaktadir [9].
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Regnum: Animalia

Phylum: Chordata

Classis: Reptilia

Subclassis: Anapsida

Ordo: Testudinata (Kaplumbagalar ve Tosbagalar)
Subordo: Cryptodira

1)Supfamilia: Testudinoidea
Familia: Emydidae
Emys orbicularis (Linnaeus,1758) (Benekli Kaplumbaga)
Familia: Bataguridae
Mauremys caspica (Gmelin, 1774) (Cizgili Kaplumbaga)

2)Supfamilia: Trionychoidea
Familia: Trionychidae
Rafetus euphraticus (Daudin,1802) (Firat Kaplumbagasi)
Trionyx triunguis (Forskal, 1775) (Nil Kaplumbagasi, Sinibaga)

2.2.2. Trionyx triunguis (Forskal, 1775) (Yumusak Kabuklu Nil
Kaplumbagasi)’in Genel Morfolojik Ozelikleri

Ulkemizde bulunan dort tathsu kaplumbagasindan biri olan Trionyx
triunguis’e halk arasinda siniye benzedigi igin “siniba” veya “sinibaga”, balik¢ilar
tarafindan da saldirganligi ve balik aglarina zarar verdikleri ig¢in “gavur” olarak

isimler takilmastir.

Basin ucunda iizerinde burun deliklerinin yer aldig1 bir hortum bulunur. Ergin
bireylerde karapas, bas, boyun, 6n ve arka iiyeler ve kuyruk dorsallerinin rengi koyu
kahverengi iken, geng bireylerde bu renk daha agiktir. Viicut dorsalinde bu zemin
rengi iizerinde cogunlukla koyu sar1, bazen agik sar1 olan benekler bulunur. Uyeler ve
boyun iizerindeki beneklerin sayisi bas ve karapas iizerindeki beneklere gore daha az
ve seyrektir. Geng bireylerde daha iri, daha seyrek ve ¢ok belirgin olan bu benekler
yash fertlerde sayica artar, boylar1 kiigiilir ve belirsizlesir.  Erginlerin ventral
kisminda beyaz renk hakimken, nadiren de olsa zemin rengi iizerinde benekler
bulunabilir.  Uyelerde koyu kahverengidir. Yumurtadan yeni ¢ikan yavrularin

viicutlarinin dorsal kismi ergin bireylere gore daha agik kahverengi olup, viicutlarinda
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sar1 renkte benekler vardir. Viicut dorsaline dagilan sar1 benekler erginlerdekine

oranla ¢ok daha biiyiik ve seyrek olarak goriiliir [13].

Karapas boyu yetiskin bireylerde Boulenger (1889)’un saptamalarina gore [6]
800 mm. gegerken, Dumeril (1860)’in saptamalarina gore [6] 950 mm.’ye ulasabilir.
Karapas boyu yavrularda ise Gidis [6]’in belirttigine gore Atatiir (1979) tarafindan
48-51 mm. olarak saptanmistir. Atatiir (1979)’tin saptamalarina gore [6] ergin erkek
bireylerin kuyruklari daha kalin yapili ve disilere gore daha uzundur. Bu durum
yavruyken belli olmay1p, yas ilerledik¢e erkeklerde kuyruk biiyiidiikge kloak agikligi
karapasin disinda kalmaktadir. Disilerde ise kuyruk daha kisa ve kloak agikligi
karapasin posterior kenarinin Oniinde konumlanmistir [6].  Atatiir (1979)’tn
incelemelerine gore [13] 7. triunguis’lerin mide ve bagirsak iceriklerine bakildiginda,
su yilanina (Natrix natrix), ¢esitli omurgasiz canlilara (Gammarus sp.) ve Sivrisinek
baligina (Gambusia affinis) rastlanmis ve beslenme tarzi olarak Trionyx triunguis

tiiriiniin karnivor oldugu goriilmiistiir.

2.2.3. Trionyx triunguis (Forskal, 1775) Tiiriiniin Yayilis Alanlart

Diinyada toplam 14 Nil Kaplumbagas: tiirii bulunmaktadir [5]. Trionyx
triunguis tiirtiniin esas yayilis sahas1 Akdeniz Havzasi’nda, Dogu Akdeniz olup Nil
Deltas1 ile Koycegiz-Dalyan arasinda simdiye kadar 18 alanda goriildigii tespit
edilmistir [5]. Nil kaplumbagalar1 Akdeniz’e dokiilen nehir agizlarinda yogun olarak
bulunmaktadirlar [5]. Ozellikle yaz mevsiminde sularin azalmasi gibi dogal sebepler,
baraj yapimi gibi yapay sebepler veya baska degisik nedenler yiiziinden yerlerini
degistirmek zorunda kalirlarsa, diger nehirlere deniz iizerinden gecis yapabilmekte ve
ayrica hizli akan nehirlerle denize siiriikklendiklerinde belli bir siire deniz igerisinde de

hayatta kalabilmektedirler [5].

Atatiir (1979), Gramentz (1990), Kasparek ve Kinzelbach (1991)’mn
saptamalarina gore [6] Tirkiye’de Trionyx triunguis tiiriiniin yayilis alanlart en
kuzeybatida Kdycegiz Golii- Dalyan’dan baglayip doguya dogru Mugla’da: Dalaman
Cay1 Kikirtlii ve Kargin Golleri, Esen Cayi, Antalya-Belek-Manavgat bolgeleri,
Goksu Nehri, Cukurova Deltasi, Asi Nehri olarak belirtilmektedir.
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Kasparek (1999)’in saptamalarina gore [6] Trionyx triunguis tiiriiniin en yogun
populasyona sahip oldugu bolgeler Dalaman bolgesi ve Seyhan Nehri iken, bu iki
bolgeye gore Dalyan, Aksu/Acisu, Anamur, Goksu, Berdan Nehri, Tuzla Drenaj
Kanali, Karatas Drenaj Kanali ve Ceyhan Nehri daha az populasyon barindiran
bolgelerdir. Patara, Fethiye, Koprii Cay1, Bozyazi ve Asi Nehri ise daha az sayida
populasyona sahiptir. Gidis [6]’in belirttigine gore Kasparek (1999) tarafindan
Tirkiye’de Trionyx triunguis tiirtiniin - bulundugu toplam 15 boélgenin korunmasi

gerektigi vurgulanmaktadir [6].

2.2.4. Tiirkiye’de Trionyx triunguis ile lgili Yapilan Calismalar

Tiirkiye’de yapilan ¢alismalart siralayacak olursak, T. triunguis tiiriiniin
bulunduguna iligkin ¢alismalar, tiiriin morfolojisi ve osteolojisi, Anadolu’daki biotop
ve dagilis1 lizerine, populasyon statiisli, yogunlugu ve koruma ile ilgili ¢aligsmalar,
iireme biyolojileri, yumurta kabugu ile sarisindaki ve baz1 yavru dokularindaki agir
metal oranlar lizerine ¢alismalar sayilabilir [6, 26, 144, 145, 146, 147, 148, 149, 150,
151, 152, 153, 154, 155, 156].
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3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. ARASTIRMA SAHASININ TANITIMI

Calisma Mersin ili, Anamur il¢esinin kuzey-dogu ile gliney-batis1 boyunca yer
alan ve giineyde Anamur Burnu ile kuzeyde Pullu Orman Kampi arasinda
siirlandirilmis, 12,7 km. (yaklasik 13 km.) uzunluga sahip kumsalda yapilmistir.
Kumsalda yapilasmalar varsa da daglik alanin eteklerinde ve kiyiya oldukga uzak olan
ilge merkezi ana yerlesim merkezi durumundadir. Calisma sahasinda bulunan Mamure

Kalesi ve Anamurium Antik Kenti I. Derece Dogal Sit alanidir.

Ayrica Anamur’da Sualti Arastirmalari Dernegi (SAD) tarafindan yapilan
Akdeniz Foku aragtirmalari da vardir ve bu bolgedeki kayalik yapidaki adaciklarin

foklar acisindan 6nemli oldugu tespit edilmistir [14].

Deniz kaplumbagasi yuvalama alan1 olan Anamur Kumsali, Sultan Cayi
(Sultansuyu), Dragon Cayi1 (Kocagay) ve Mamure Kalesi tarafindan 4 parcaya
boliinmektedir. Bu ¢alismada daha 6nce Orug ve ark. [21] tarafindan hazirlanmis
olan raporda belirtildigi gibi kumsal temel olarak 4 ana boliime ayrilarak incelenirken,
ayrica Sultan Cay1 (Sultansuyu) ve Dragon Cay1 (Kocagay) arasinda sinirlandirilmig
olan II. Boliim, beton bir iskele ve iki kanal tarafindan boliindiigii i¢in 4 alt boliimde
ele alinarak degerlendirilmistir. Bu boliim ve alt boliimler gerek insanlarca kumsalin
kullanim1 ve yapilasma gerekse kum yapis1 acisindan kismi farkliliklar
gostermektedir. Bu ¢alismaya gore kisimlarina ayrilan Anamur Kumsali’nin batidan
doguya dogru boliim ve alt boliimleri asagida verilmektedir (Sekil 3.1).

I. Béliim: Oren (Anamurium) - Sultan Cay1 (Sultansuyu) aras,

II. Boliim: Sultan Cay1 (Sultansuyu) - Dragon Cay1 (Kocagay) arast;

I. Alt boliim: Sultan Cay1 (Sultansuyu) - Aslihan (1. Kanal) arast,
I1. Alt boliim: Aslihan (I. Kanal) - Taglik (II. Kanal) arast ,
[11. Alt boliim: Tashk (II. Kanal) - Iskele aras,
IV. Alt boliim: Iskele - Dragon Cay1 (Kocagay) arast.
[1I. Boliim: Dragon Cay1 (Kocagay) - Mamure Kalesi arasi.

IV. Bolim: Mamure Kalesi - Pullu Orman Kampi arasindaki kumsaldir.
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Sekil 3.1. Anamur Kumsali’nin kisimlari (Yerli ve Canbolat [108]’dan

degistirilerek alinmigtir).

I. Bolim [Oren (Anamurium) - Sultan Cay1 (Sultansuyu) arasi]: 2,4 km.
uzunlugunda olan kumsal Anamur Burnu ile Sultan Cay1 (Sultansuyu) arasinda
smirlandirilmistir.  Bu sahanin ortasindan kurumus bir ¢ay yatagi bulunmaktadir.
Kumsalin giineybatisinda Anamurium Antik Kenti yer alir ve 1. Derecede Arkeolojik
Sit alanidir.  Anamur Kumsalinin en g¢akilli boliimii burasidir. Sultan Cayi’ndan
(Sultansuyu) Anamurium Antik Kenti’ne dogru gidildik¢e ¢akil artmaktadir. Bu
kisimda deniz kaplumbagalar1 yumurtlamak i¢in kumsala ¢iktiklarinda denize yakin
olan ve yuvalama i¢in uygun olmayan ¢akil hattiyla karsilasmaktadirlar. Bu hattin
arkasinda iri taneli kum yapisi yer almaktadir. Daha ince taneli kum, Sultan Cayi’na
(Sultansuyu) dogru olan yonde artis gostermektedir. Kumsalin arka tarafinda tarihi
yapilar ve bodur bitki ortiisii bulunmaktadir. Kumsalin arkasinda tepelerin olmasi, bu
tepelerde tarihi yikintilarin bulunmasi ve yerlesimin az olmasi nedeniyle predatorlere
bu bolgede rahat hareket edebilme ve yasam alani imkani saglamaktadir. Sultan

Cayr’'nmin (Sultansuyu) batisina yaklastikca yazlik siteler baslamaktadir. Cayin bati
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tarafindan kum alimi s6z konusudur. Sultan Cayr (Sultansuyu) az sayidaki balik¢i

teknesinin sigindig1 bir yer olarak da kullanilmaktadir.

II. Bolim [Sultan Cay1 (Sultansuyu) - Dragon Cay1 (Kocagay) arasi]: 7,2 km
uzunlugundaki kumsal Sultan Cay1 (Sultansuyu) ile Dragon Cay1 (Kocagay) arasinda
yer almaktadir. Kumsal, I. boliime gére daha ince kumludur. Ince kum o6zelligi
Sultan Cay1’ndan (Sultansuyu) Dragon Cayi istikametinde artmaktadir. Burada yazlik
evler, oteller ve hava kuvvetlerine ait askeri bir kamp bulunmaktadir. Kumsal denize
ulasan iki drenaj kanali ve biiylik beton bir iskele ile dort parcaya boliinmekte ve

bunun sonucunda da dort alt bolim olusmaktadir. Bunlar;

[. Alt bolim [Sultansuyu - Ashihan Kanali (I. Kanal) arasi]: 2,6 km.
uzunlugundaki kumsalda aritmanin bulundugu civarda kum tepeleri bulunmaktadir.
Insan yerlesimi diger alt boliimlere gore daha azdir. Trionyx triunguis tiirii de bu alt
boliimde Sultan Cayina (Sultansuyu) yakin olan kum tepeleri ile denize agilan Aslihan
Kanali’nin (I. Kanal) bati kesiminde yuvalama yapmaktadir. Bu kanalin denize ulasan
ana damari1 diginda batiya dogru ¢atallanan yaklasik 1,5 m.’lik ciliz bir koluda kumsal
ile arkadaki bitki Ortiisii arasinda denize paralel olarak uzanir. Burada daha 6nce
kanal temizleme calismalarindan kalmis olan kumlu toprakli kiigiik tepecikler
mevcuttur. Tepeciklerin bu ciliz kola bakan tarafinda predasyona maruz kalmis
Trionyx triunguis yuvalari gormek miimkiindiir. Sultan Cayi’nin (Sultansuyu) dogu
tarafinda bulunan kumsal kesiminden de kagak kum alim1 vardir. Ayrica 2006 yilinda
kumsalin hemen arkasinda yer alan mucirli yol genisletilerek kumsalin bu kesimi
daraltilmistir.  Kumsalin bati kesimlerinde denize dogru kiiciik toprak ¢ikintilar
olusturularak, diizenleme denilen bir takim yanlis uygulamalarla kumlar yigilmakta ve
daha sonra bu kum tepecikleri buradan tasinarak kumsaldan kacak kum alimi devam

ettirilmektedir.

II. Alt bolim [Aslihan (I. Kanal) - Taslik Kanali (Il. Kanal) arasi]: 1,2 km.
uzunlugundaki kumsal deniz kaplumbagalarinin yuvalamasina uygundur ve Anamur
Kumsalinin en genis oldugu kesimdir. Ancak yapilagsma vardir. Yapay isiklar
yiizinden yavrularda yonelim bozukluklar1 goériilebilmektedir. Tatilcilerce denize

girmek i¢in kullanilan ve insan aktivitesinin yogun oldugu bir kumsal kesimidir.
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I11. Alt bdliim [Tashk (II. Kanal) - Iskele aras1]: 2,1 km. uzunlugundaki kumsal
deniz kaplumbagalarinin yuvalamasina uygundur. Ancak kumsalin gerisindeki
yapilagsma sonucu ortaya ¢ikan yapay 1sik kaynaklart yiiziinden yavrularda yonelim
bozukluklar1 goriilebilmektedir. Bu sahada bulunan askeri kamp igerisinde iireme
sezonlarinda askeri personelce tespit edilebilen yuvalarin iizerlerine koruyucu kafesler
konularak korunmaya gayret edildigi ve yavru c¢ikis doneminde yanlis yonelim

gosteren yavrularin da denize ulastirilmaya ¢alisildigi goriilmiistiir.

IV. Alt béliim [iskele - Dragon Cay1 (Kocagay) arasi]: 1,3 km. uzunlugunda
olan kumsalin yapisi deniz kaplumbagalarinin yuvalamasina uygundur. Ancak
Anamur Kumsali’nda yapilasmanin (Yazlik evler, oteller, ¢ay bahgeleri, park, ylirlime
bandi), yapay 1sik kaynaklarinin ve insan yogunlugunun en fazla oldugu kesimdir. Bu
etkenler hem kumsala yumurtlamak i¢in gelen anaglar i¢in engelleyici nitelikte oldugu
gibi hem de yavrularin yapay 151k kaynaklarma giderek yanlis yonelimlerine sebep

olmaktadir.

[II. Bolim [Dragon Cay1 (Kocacay) - Mamure Kalesi arasi]: 1,3 km.
uzunlugundaki kumsal, denize dokiilen Dragon Cayi ile hemen kiyida kurulmus olan
Mamure Kalesi arasinda yer almaktadir. Bu sahada yer alan ve denize agilan
Bozdogan Cay1 (Duragan) kumsali ikiye bolmekte ve kumsal gerisinde kii¢iik bir
sazlik ve bataklik alan olugmasini saglamaktadir. Ayrica burasi Tironyx triunguis’in
yasam alani olup kumsalda yer yer bu tiirlin yuvalarina rastlanmaktadir. Kumsal
kaleye dogru biraz daha geniglemektedir. Kumsalin arka tarafinda Phragmites sp.
(Sazlik), Tamarix sp. (Ilgin) gibi boylu ve sik bitki ortiisii bulunurken, bu bitkiler ile
deniz arasindaki sahil kesiminde ise Salsola sp., Cakile maritima, Eryngium sp.

Euphorbia sp., Pancratium maritimum (Kum zambagi) gibi bodur bitkiler vardir.

Kumsalin Dragon Cay1 (Kocagay) kismina yakin kesiminin arka kisminda
yazlik evler yer almaktadir. Bunlar disinda yerlesime kapali olan alanda yapay 151k
kaynaklar1 bulunmamaktadir. Yoldan ve mevcut yerlesim yerinden gelmesi muhtemel
yapay 1siklar bitki oOrtiisii tarafindan dogal olarak perdelenmektedir. Kum yapisi
yuvalamaya uygundur. Burada bulunan Mamure Kalesi sebebiyle saha Arkeolojik Sit

Alanidir. Sahada yapilasmaya izin verilmemistir. Kalenin sol tarafinda Eucalyptus sp.

23



agaclar1 arasinda Paradise ve Dragon isimli iki kamp alam1 (Bungalov, cadir ve
karavan hizmeti veren) bulunmaktadir. Denize dokiilen Dragon Cayimnin (Kocagay)
dogu tarafinda bulunan mendiregin yakinindaki kumsal kesiminde kum erozyonu
goriildiigii i¢in tireme sezonunun ileri donemlerinde denizin ilerlemesinden dolay1
yuvalar bulunduklar1 kumsal pargasi ile birlikte denize karisirken, Mamure Kalesinin
bati tarafinda yine denizin ilerlemesi sebebiyle kaleye yakin olan yuvalar su altinda
kalmakta ve denizin getirdigi kum ile yuvalarin {izeri Ortiilerek yumurta ve yavrularin
stkigmasi sorunu ortaya ¢ikmaktadir. Bu kumsalin bahsedilen iki u¢ noktasina gore
orta kesimi yuvalama i¢in daha uygundur. Dragon Cay1 (Kocagay) - Mamure Kalesi
arasinda yer alan kumsal diger biitiin sektorlere gore deniz kaplumbagalarinca en ¢ok
tercih edilen ve yuva yogunlugu en yiiksek olan kisimdir. Kumsalin daha 6nce de
bahsedildigi tizere dogal yapisi deniz kaplumbagalarinin yuvalamasina uygun oldugu
gibi predatérlerden biri olan tilkilerin de rahat hareket edebilmelerini saglamaktadir.

Bu kesimdeki yuvalarda tilki predasyonlarina sik¢a rastlanmaktadir.

Bu sahada denize agilan ve kumsali ikiye bolen Bozdogan Cayi’nin (Duragan)
bati tarafindaki kisimdan biiyiik miktarda kum alimi s6z konusudur. Ayrica daha
onceleri Dragon Cayi ile ayrilmis olan II. Boliim ile III. B6liim, 2007 yilinda sadece
insanlarin gegebilecegi biiyiikliikte olan bir asma koprii ile birbirine baglanmistir.

Dragon Cayi, balik¢i teknelerinin sigindigr bir yer olarak da kullanilmaktadir.

IV. Bolim [Mamure Kalesi - Pullu Orman Kamp1 arasi]: Mamure Kalesi ile
camlik bir tepede yer alan Pullu Orman Dinlenme Kampinin dogu tarafindaki kayalik
arasinda smirlandirilan kumsal 1,8 km. uzunlugundadir. Kiy1 seridinde Mamure
Kalesi’nden dogu istikametinde APET petrol istasyonuna dogru yaklastik¢a ¢ok dar
olan kiigiik bir kumsal gorilmektedir. Buranin hemen yaninda yer alan Nergis
Motelden Pullu Orman Kampi’na dogru kumsal genislemeye baslar ve Pullu Orman
Kampi’nda kumsal genisligi biraz daha artar. Kumsal denize kadar giris yapan iki
biiyiik kaya ile boliinerek iki adet kii¢iik koy olusturur. Giineybatida bulunan kumsal
yuvalamaya uygun olmakla birlikte, kumsalin yakinindan gecen Gazipasa - Silifke
karayolu ve yapilardan kaynaklanan isiklar, yuvalamalar ig¢in olumsuz bir etken
durumundadir. Yolun altindan denize ulasan iki kiigiik su kanali mevcuttur. Ozellikle

Nergis Motel yakininda bulunan kanaldan yer yer kotii kokulu su sizintilari
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olmaktadir. Pullu Orman Kampinin igerisinde yer alan diger koyun arkasinda ¢am
agaclariyla kapli yamacg yiikselmektedir. Burasi yaz aylarinda c¢ok sayida cadir
kampgcilig1 yapan insanlar ile dolmaktadir. Bu durum pek c¢ok yapay isik kaynaginin
artmasimna ve kumsalda insan baskisinin olusmasina sebebiyet verirken, gerek
yuvalama igin gelen anaglarin ve gerekse yuvadan ¢ikan yavrularin olumsuz yonde
etkilenmesine neden olmaktadir. Ayrica Anamur Kumsali’nda Ustam Restorantin

karsisinda Mamure adasi denilen kiigiik kayalik bir adacik bulunmaktadir.

Anamur Kumsalinin batidan doguya dogru boliim ve alt boliimlerinin ayrintili

sinir, uzunluk ve kordinatlar1 Cizelge 3.1°de verilmistir.

25



Cizelge 3.1. Anamur Kumsali’nin batidan doguya dogru boéliim ve alt boliimleri.

Oren (Anamurium) N 36 01 201 | E 32 48 216 = g
= 1)
Sultan Cay1 (Sultansuyu) N 3602221 |[E3249 131 I |7
bat1 sinir1 N —
Sl‘llllltr?n Cay (Sultansuyu) dogu |\ 36 0 254 | E 32 49 152
Aritma N 36 02 436 | E 32 49 810
Kiigiik Iskele N 36 02 525 | E 32 50 132 £
Karaaga¢ mevkii N 36 02 631 | E 32 50 309 E ’;%
Aslihan Cay1 (I. Kanal) bat N 36 02 833 | E 32 50 604 g_ :,:
sinirt =
Aslihan Cay1 (1. Kanal) dogu N 36 02 848 | E 32 50 624 £
sinirt : | &
€2
Taglik (II. Kanal) bat1 sinir1 N 36 03 323 | E 32 51 109 o = =§
- |3
Taslik (II. Kanal) dogu sinir1 N 36 03 343 | E 32 51 112 f
Dere N 36 03 636 | E 32 51 407 g
Askeri kamp bat1 sinir1 N 36 03 827 | E 32 51 598 = 3
Askeri kamp dogu sinir1 N 36 03 094 | E 32 51 899 = <
Iskele’nin bat1 sinir1 N 36 04 170 |E 3252 017 | & | E
Iskele’nin dogu sinir1 N 36 04 180 | E 32 52 027 .
O - . . . E
Iskele dogusundaki semsiyelerin N 36 04 283 | E 32 52 200| . |
baslangici £ =
Dragon Cay (Kocagay) bat N 36 04 443 |E 32 52 789 | & | =
sinirt
Dragon Cayr (Kocagay) dogu |\ 36 04 464 | E 32 52 825 £
sinirt B
Bozdogan Cay1 (Duragan) N 36 04 655 |[E3253167| £ | &
Mamure Kalesinin bati sinir1 N 36 04 799 | E 32 53 592 6 =
Mamure Kalesinin dogu sinir1 N 36 04 883 | E 32 53 757
Sahil Restorantin dogu sinir1 N 36 04 983 | E 32 53 996
Nergis motelin batis1 (APetyan1) | N 36 05 105 | E 32 54 166
Nergis motelin dogusu N 36 05 113 | E 32 54 180 ) g
Pullu Orman Kampr girisi (ikiz € =
N 36 05 179 | E 32 54 588 -~
kayalar) Q. M
— Pt
Pullu Or_n_lan_ Kamp1 bat1 sinir1 N 36 05 232 | E 32 54 741 >
(1. cep bitimi)
Pullu Orman Kamp1 dogu sinir1 N 36 05 260 | E 32 54 868
(en ug noktast)
Oren (Anamurium)-Pullu Orman Kampi dogu smiri arasi toplam 127 km

uzunluk
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3.2. YONTEM

3.2.1. Aragtirma Y Ontemleri

3.2.1.1. Yuvann ilk yapildig1 giinden kontrol agilisina kadar olan siire zarfinda

yapilan arazi ¢alismalari

Anamur Kumsali’na yuvalama yapan deniz kaplumbagalari ve yumusak
kabuklu nil kaplumbagasi {izerine arastirmalar 2006 iireme sezonunda 07.07.2006-
28.09.2006 tarihleri arasinda, 2007 iireme sezonunda ise 15.06.2007-30.09.2007
tarihleri arasinda siirekli olarak gece ve giindiiz ¢calismalariyla 5-6 kisilik bir ekiple

devam ettirilmistir.

Gece caligmalar saat 21:00°den 01:00’e kadar siirdiiriilmiistiir. Gece ¢alismast
sirasinda alana yumurta birakmak amaci ile ¢ikan deniz kaplumbagalar izlenmis ve
mimkiin oldugunca ergin disi Caretta caretta bireylerinin olgtimleri alinmustir.
Giindiiz ¢alismalari, sabah saat 5.30 ile 10.00 arasinda, aksam {istii saat 4.30’dan hava
kararincaya kadar yapilmistir. Yavru cikis doneminde, giindiiz c¢aligmalar1 saat
5.30’da baglamis 6gle 12.00°de bitirilmistir. Aksam {stli ¢alismalar1 saat 4.00°de
baslamig, hava kararincaya kadar devam etmistir. Calismalar goniilliilerin de
katilmiyla 2-3 kisiden olusan kii¢iik gruplar halinde yapilmistir.  Giindiiz
caligmalarinda disi kaplumbagaya ait izlerin tespit edilerek anaclar tarafindan yapilan
yuva ve yuva denemeleri saptanmig, GPS ile koordinatlart alimmigtir. Yuvalarda
predatorlere kars1 kafeslerle koruma yapilmigtir.  Ayrica insanlar i¢in uyar1 levhalari

da bu kafeslerin bas kismina yerlestirilmistir.

Deniz kaplumbagalarinin yuvalama igin iilkemizin Akdeniz kiyilarina gelisi
Mayis ayinda baglar. 2006 {ireme sezonunda kumsala 07.07.2006 tarihinde
gelinebildigi i¢in ilk ana¢ ¢ikislart ve iz kayitlari alinamamistir. Bu tarihe adar
gerceklesen yuvasiz (iz) cikislar tespit edilemezken, yukarida belirtilen tarihlerden
once gerceklesen yuvalardan predasyona ugramamis olanlar, daha sonra yavru ¢ikisi
ile tespit edilmistir. 2006 {iireme sezonunda sahada Anamur Kaymakamliginca

yiiriitiilmiis olan bagka bir projenin ilk ana¢ ¢ikislarina iliskin tarih verileri alinarak,
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kontrol edilip degerlendirilerek kayit altina alinamayan ilk anag ¢ikis tarihlerine iliskin
verilerin eksikligi giderilmeye calisilmistir. 2007 yilinda ise {iniversite Ogretim
doneminin Haziran ay1 igerisinde kapaniyor olmasi sebebiyle ilk anag ¢ikislart ve iz
kayitlart alinamamistir. Calisma i¢in Kumsala gelindiginde, alanda mevcut biitiin
izler ve govde cukurlar1 saptanarak koordinatlari alinmis ve siiphelenilen izlerin
kontrolleri neticesinde saptanan yuvalar kaydedilmistir. Simetrik izler C. mydas,
asimetrik izler C. caretta olarak degerlendirilmistir [157]. 12,7 km. uzunlugundaki
Anamur Kumsali’nda yukarida bahsedilen nedenlerden dolay1 yuvasiz (iz) ¢ikislarinin
sayis1 tam olarak tespit edilemediginden, yuvasiz (iz) sayisinin yuva sayisina oranla
daha az ¢ikma durumuyla karsi karsiya gelinmemesi icin yuvasiz (iz) ¢ikislarinin
aylara ve bolgelere gore dagilim ve ylizde oranlarimin saglikli verilere dayandirilmasi
amaciyla, Groombridge [27]’in belirtmis oldugu ‘her dort ¢ikistan bir tanesi yuvayla
sonuglanmaktadir’ goriisii goz Oniinde bulundurularak, Anamur Kumsalinda tespit
edilen yuvalarin {i¢ kat1 kadar yuvasiz (iz) hesap edilmis ve yuvasiz (iz) ¢ikislarinin

aylara ve bolgelere gore dagilim ve ylizde oranlar1 bulunmustur.

Her yetiskin disi deniz kaplumbagasinin yumurtlama déneminde ayni1 kumsali
2 veya 4 kez ziyaret ettigi gz onilinde bulunduruldugunda, sadece yuva sayisinin disi
sayisini yansitmast miimkiin degildir [14]. Bir iireme sezonunda Groombridge [27]’e
gore, ergin bir disi ortalama 3 yuva yaparken, Broderick ve ark., [64] na gore ortalama
2 yuva yapmaktadir. 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda kumsalda tespit edilen Caretta
caretta yuvalarmin kag¢ disi birey tarafindan yapildigini hesaplamak icin bir disi

bireyin 2 ve 3 kez yuvalama ihtimalleri dikkate alinarak hesap yapilmistir.

Yuvalarin yapildig1 giinden son kontrol agilisinin yapildig: giine kadar, yuvalar
her giin kontrol edilmistir. Yuvalar genelde ilk yavru ¢ikisindan 7 gilin sonra
acilmistir. Ancak yavru ¢ikisinin hala devam ettigi yuvalar 10 giin sonra agilirken,
yavru cikisint ¢oklu cikislarla daha kisa siirede tamamlayip artik ¢ikis vermeyen
yuvalar ise 5 giin sonra acilmistir. Yavru ¢ikist devam ederken denizin ilerlemesi
neticesinde su altinda kalan yuvalara hemen miidahale edilerek yuva agilmis ve

yavrularin denize ulagsmalari saglanmistir.
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Kumsal yapisinin elverisli oldugu, yavru izlerinin riizgar, insanlar ve deniz
tarafindan silinmedigi durumlarda, deniz ¢izgisine kadar olan yavru izleri arasindan,
izi predator izleri tarafindan kesintiye ugramis veya ters yone gitmis yavru iz sayilari

ile yuva agzinda veya yolda 6lii yavru sayilari tespit edilmeye ¢alisiimstir.

3.2.1.2. Yuva kontrol agilis1

Yuvalarin kontrol agilis1 yapilirken, yuva ile ilgili dlglimler olan, yumurtaya
kadar olan islak kum yiiksekligi, yumurtaya kadar olan kum (1slak kum + kuru kum)
yiksekligi, kuru kum yiiksekligi, 1slak kum yiiksekligi, yuva ¢ember ¢api, yumurta
cukurunun dibine kadar olan kum yiiksekligi, yuvanin denize olan uzaklig (Islak, yari
1islak ve kuru zonlarin dlgiimleri ayr1 ayri alinmistir) olan uzakligi serit metre yardimi
ile Olglilmistir. Yumurtalarla ilgili veriler olan; bos kabuk sayisi, dollenmemis
yumurta sayist, anormal yumurta sayisi, yuvadan ¢ikan canli yavru sayisi, 6li yavru
sayisi, anormal yavru sayisi, erken embriyo, orta embriyo, ge¢ embriyo sayilari
saptanmistir. Dollenmis yumurtalarin iginde bulunan 6lii embriyolar Whitmore ve
Dutton (1985)’un saptamalarina gore [135] gelisim safhalar1 esas alinarak erken, orta

ve gec¢ embriyolar olarak 3 kategori altinda degerlendirilmistir. Bunlar;

- Erken embriyo iceren yumurtalar: Genellikle boylar1 10 mm.’den kiigiik,
renksiz, belirgin bir embriyonun bulunmadigi ancak kan veya extra-embriyonik
zarlarin bulundugu yumurtalardir. Yumurta kabuguna embriyonik zarlarin tutunmasi
sonucunda, yumurta kabugunun diginda beyaz dairesel bir leke olusur. Yumurta

kabuguna distan bakildiginda bu dairesel lekeyi gormek miimkiindiir [135].

- Orta embriyo igeren yumurtalar: Gozleri renkli ancak tiim viicudu renksiz ve

boylari yaklagik olarak 10-30 mm. olan embriyolarin bulundugu yumurtalardir [135].

- Geg¢ embriyo igeren yumurtalar: Boylar1 genellikle 30 mm’den biiyiik ve

pigmentasyonun goriilebildigi embriyolarin bulundugu yumurtalardir [135].
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En az bir yavru ¢ikis1 olan yuva sayisinin toplam yuva sayisina oraninin yiiz
ile ¢arpilmasi sonucunda yiizde yuva basarisi saptanirken, kumsalin yuva yogunlugu
toplam yuva sayisinin kumsalin uzunluguna béliinerek hesaplanmistir.  Toplam
yumurta sayisindan bos kabuk sayisi ¢ikarilarak yavru ¢ikisi olmamis yumurta sayisi
(Unhatched), bos kabuk sayisindan ise 6lii yavru sayisi ¢ikarilarak denize ulasan yavru
sayist hesaplanmistir. Yuvadaki yilizde yavru basarisi bos kabuk sayisinin toplam
yumurta sayisina oraninin yiiz ile ¢arpimiyla (% yavru basarisin1 = (Bos kabuk sayis1 /
Toplam yumurta sayisi) x 100 ) bulunurken, % denize ulasan yavru sayisi (Denize
ulagan yavru sayis1 / Toplam yumurta sayis1) x 100 formiiliine gore hesaplanmistir.
Kulugka siiresi, ergin disi bireyin kumsala yumurtladigi tarih ile yuvadan yavru
cikisinin ilk defa gerceklestigi tarih arasindaki siirenin hesaplanmasi ile bulunmustur.
Yuvalarla ilgili ol¢imler ve sayimlarla ilgili verilerin degerlendirilmesinde SPSS
(Statistical Package for the Social Sciences) for Windows Release 11.5.1, Standart

Version paket programi kullanilmistir.

Anamur Kumsali’ndan 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda Caretta caretta
yuvalarmin kulugka siirelerine ve yuva derinliklerine iliskin veriler SPSS 11.5.1,
Standart Version paket programinda bulunan Shapiro-wilk testine gore analiz
edildiginde, verilerin istatistiksel olarak normal dagilim gostermedigi (P<0,05)
goriilmiistiir.  Bu sebeple kulucka siiresi ile yuva derinligi arasinda iliski olup
olmadig1 arastirtlirken nonparametrik yontemlerden olan Spearmean’s rho testi

kullanilmustir.

3.2.1.3. Yavrulara ve ergin disi bireylere ait karapas degerlendirmeleri.

Yavru ¢ikis zamaninda veya kontrol agilisi esnasinda rastlanan yavrularin ve
yumurtlamak igin kumsala ¢ikan ergin disi bireylerini karapas plaklarmin (Nuchal,
Vertebral, Costal, Marginal Supracaudal) say1, dagilim ve frekanslar1 (%), varyasyon
gosterme durumlar1 ve varyasyon gosterme sayr durumlart arastirilmis ve kumsala
yumurtlamak igin ¢ikan ergin disi bireylerin ve kumsala 6liisii vuran bireylerin
karapas ol¢iimleri milimetre aralikli tahta kumpas ve mezure kullanilarak 6lgtilmiistiir
(Sekil 3.2). Bu o6l¢iimler yapilirken asagida belirtilen deniz kaplumbagalarinin

morfometrik incelenmesinde kullanilan standartlar géz 6niinde bulundurulmustur [77].
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- Diiz karapas boyu (DKB): Nuchal plagin 6niinden supracaudal plaklarin
centigine kadar olan ve tahta kumpas ile cm. olarak olgiilen diiz bir hattir [77] (Sekil
3.2).

- Diiz karapas eni (DKE): Gdvdenin en genis olan marginal plaklarin dis
kenarlarindan gecen ve tahta kumpas ile cm. olarak Slgiilen diiz bir hattir [77] (Sekil
3.2).

- Egri karapas boyu (EKB): Nuchal plagin &niinden supracaudal plaklarin
centigine kadar olan ve mezure ile cm. olarak Ol¢iilen egri bir hattir [77] (Sekil 3.2).
Ancak egri karapas boyu ol¢iimii ekibin diger saha arastirmaci grubunca, mezure ile
cm. olarak Olgiiliirken, nuchal plagin oniinden supracaudal plaklarin en son ucuna
kadar olan egri bir hat dikkate alinarak yapilmistir. Sonug olarak egri karapas boyu
(EKB) igin iki farkli 6l¢iim alma durumu ortaya ¢ikmistir. Elimizde laboratuvarda
bulunan kabuk orneklerinde supracaudal plaklarin ¢entigi ile supracaudal plaklarin en
son ucu arasindaki mesafe Ol¢iildiigiinde Caretta caretta ergin bireyinde en fazla
yaklasik 1,5 cm. olabilecegi saptanmistir. Bulgular kisminda verilen egri karapas
boyu (EKB) ortalamasindan yaklasik 1-1,5 cm. ¢ikarildigi diistiniiliirse, nuchal plagin
onilinden supracaudal plaklarin ¢entigine kadar olan ve mezure ile cm. olarak Slgiilen
egri hattin uzunlugu hakkinda az ¢ok bir fikir sahibi olunulabilir. Ancak iki farkli
0lgme metodu kullanilarak alinmis olan ortalama egri karapas boy 6l¢iimii, tartigma
kisminda yer alan daha 6nce Anamur Kumsali’nda yapilmis olan g¢alismalardan

alinmis olan ortalama egri karapas boy ol¢iimleri ile karsilastirilmamastir.

- Egri karapas eni (EKE): Govdenin en genis olan marginal plaklarin dig

kenarlarini birlestiren ve mezure ile cm. olarak 6l¢iilen egri bir hattir (Sekil 3.2) [77].
Anamur Kumsali’'ndan elde edilen karapas ile ilgili verilerin

degerlendirilmesinde SPSS (Statistical Package for the Social Sciences) for Windows

Release 11.5.1, Standart Version paket programi kullanilmistir.
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Sekil: 3.2. Diiz karapas boyu, Diiz karapas eni, Egri karapas boyu ve Egri karapas

eninin alinig1 (Durmus [66]’dan degistirilerek alinmistir).

Diiz Karapas Boyu

Diiz Karapas Eni
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3.2.1.4. Yuva dibi kumun yiizde nem ve yiizde hava oranlarinin incelenmesi

2007 iireme sezonunda Caretta caretta yuvalarinin kontrol agiliglar1 sirasinda
alinan kum 6rnekleri kullanilarak, kumun % nem ve % hava oranlar tespit edilmistir.
Bu tespitler yapilirken asagidaki silire¢ takip edilmistir.  Araziden alinan kum
ornekleri, iki kat naylon poset icerisine konulmus ve agizlar sikica baglanmistir.
Yuva numaralar1 posetler lizerine yazilarak karigmalar1 onlenmistir. Daha sonra bu

kum 6rnekleri laboratuvara gotiiriilmiistiir.

Yuva Dibi Kumun Yiizde Nem Oranlarimin Belirlenmesi: Orneklerin her
birinden sabit miktarlar 0,1 gr. hassasiyetindeki elektronik teraziyle, nemli agirliklar:
200 gr. olarak tartilmistir. Bu kumlar beherlere konularak 105 °C’ye ayarl etiivde 24
saat bekletilmistir. Kurutma siiresi sonunda beherler soguyuncaya kadar beklenmis ve
kumlar tekrar hassas teraziyle tartilarak yeni agirliklar tespit edilmistir. Boylece sabit
agirliga gelmis ve bagil nemi sifir olan firin kurusu kum elde edilmistir. Kumun %
nem orani tespit edilirken, nemli ve etiivde kurutulmus kum agirliklarimin farki kuru
kum agirligina oranlanarak % nem bulunmustur [135, 158, 159]. % Nem oranini

hesap ederken kullanilan formiil agagida verilmektedir.

Yas agirlik (gr.) — Kuru agirlik (gr.)
% Nem = - x 100
Kuru agirlik (gr.)

Yuva Dibi Kumun Yiizde Hava Oranlarinin Belirlenmesi: Her bir kum 6rnegi
100 cm?® olacak sekilde 0,1 mm?® hassasiyetindeki dereceli silindirlerle olgiilerek,
bunun iizerine esit hacimde 100 cm® su ilave edilmistir. Daha sonra hava kabarciklari
¢ikist bittikten sonra dereceli silindire bakilarak, kum tanecikleri arasindaki porlarda
bulunan havamin yerini su aldigi i¢in kum + su seviyesinin 200 cm?® altinda bir
seviyeyi gosterdigi goriilmistiir. Goriilen bu seviye, baglangigta biitiin kum 6rnekleri
icin sabit bir deger olan 200 cm® kum + su seviyesinden ¢ikartilip, bu farkin da

yiizdesi alinarak kumun % hava miktari belirlenmistir [130, 135].

Yuva dibi kumun yiizde nem ve yiizde hava oranlarinin belirlenmesi ile ilgili
verilerin degerlendirilmesinde SPSS (Statistical Package for the Social Sciences) for

Windows Release 11.5.1, Standart Version paket programi kullanilirken, grafik
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cizimlerindeki ikinci bir ara¢ olarak Microsoft Office Standart Edition for Students

and Teachers, Microsoft ® Office Excel 2003 modiiliinden yararlanilmistir.

2007 iireme sezonunda Anamur Kumsali’nin, Oren (Anamurium) - Sultan Cay1
(Sultansuyu) arasindaki (I. Boliim) kumsal kesimi disinda kalan ve kumsalin II., III.
ve IV. boliimlerini kapsayan 10,3 km.’lik kism1 dogudan batiya dogru diiz bir hat
seklinde denize ve birbirlerine paralel i¢ kisima boliinerek, kumsal % nem ve % hava
acisindan incelenmeye ¢aligilmistir. Kumsal denizden uzakliga gore ilk olarak 0,00-
5,00 m., 5,01-10,00 m., 10,01-15,00 m., 15,01-20,00 m., 20,01-25,00 m., 25,01-30,00
m., 30,01-35,00 m., 35,01- 40,00 m., 40,01-45,00 m., 45,01-50,00 m., 50,01-55,00 m.
arasinda 11 gruba ayrilmis, ancak 30 m.’den sonra yuva sayisinin olduk¢a azalmasi ve
baz1 sektorlerde hi¢ yuvanin olmamasi nedeniyle istatistiksel karsilagtirma yapmak
mimkiin olmamustir.  0-30 m.’lik denizden wuzaklik, 5’er m.’lik araliklarla
boliindiigiinde yine bazi denizden uzaklik gruplaria diisen yuva sayisinin az olmasi
ve degerlendirmenin giicliigli nedeniyle 10’ar metrelik boliimler olusturmanin daha
uygun oldugu goriilmiistiir. Bu dogrultuda kumsal denizden uzakliga goére 0,00 -10,00
m., 10,01-21.00 m. ve 21,01-30,00 m. gruplarina ayrilarak, diiz bir hat seklinde
birbirine paralel ii¢ kisimda boyuna béliiniirken, sektor sinirlart tarafindan da enine
boliinmiistiir. Boylelikle kumsalin 10,3 km.’si enine 6 ve boyuna 3 pargaya boliinerek
birbirine esit olmayan toplam 18 parcaya ayrilmistir. Her bir parga igerisinde yer alan
Caretta caretta yuvalarinin % nem ve % hava oranlar1 saptanarak kumsalin yapisi
hakkinda yorum yapilmaya ¢aligilmistir. Ancak kumsalin Oren (Anamurium) - Sultan
Cay1 (Sultansuyu) arasindan her hangi bir yuvaya ait kum 6rnegi olmadigi i¢in bu

kiyaslamaya alinamamustir.

2007 iireme sezonunda Anamur Kumsali’nin, Oren (Anamurium) - Sultan Cay1
(Sultansuyu) arasindaki (I. Boliim) kumsal haricinde 10,3 km.’lik kisminda her bir
denize uzaklik kategorisi ayr1 ayri ele alinmis ve % nem ve % hava degiskenlerinin
normal dagilim gosterip gostermedigi Shapiro-Wilks testi ile incelenmistir. Test
sonucunda verilerin normal dagilim gosterdigi sonucuna ulasilmistir (P>0,05). Her
bir denize uzaklik kategorisinde sektorler arasinda % nem ve % hava bakimindan
farklilik olup olmadigi Tek Yonlii Varyans Analizi (One Way ANOVA) testi ile

incelenmistir. Varyans analizi sonucunda farklilik gosteren alt gruplarin belirlenmesi
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amaciyla Tukey post hoc ydnteminden yararlanilmistir. Istatistik analizler sonucunda
P<0,05 ise sonuglar anlamli kabul edilmistir. Post hoc testine gore birbirine benzeyen
ve farkli olan gruplar ortaya ¢ikarilmis ve bu gruplar A -B -C olarak harflendirilip;
ayn1 harfi igerenler farklilik gostermezken ayni harfi hi¢ igermeyenlerin farkl
olduguna hiikmedilmistir. Ayrica ortalama % nem miktarlarina bakilarak sektorler
arasinda siralama yapilmistir. En kiigiik ortalamaya 1, en biiyiik ortalamaya 6 degeri

verilerek sektorler arasinda siralama yapilmaigstir.

Yuva Dibi Kumun Yiizde Nem ve Yiizde Hava Orant, Yuva Kulucka Siiresi
ve Yuva Derinligi Arasinda Iliski Olup Olmadiginin Incelenmesi: Anamur
Kumsali’ndan 2007 iireme sezonunda Caretta caretta yuvalarinin ortalama % nem,
ortalama % hava, kulugka siirelerine ve yuva derinliklerine iliskin Vverilerin
degerlendirilmesinde SPSS (Statistical Package for the Social Sciences) for Windows
Release 11.5.1, Standart Version paket programi kullanilmistir. Elde edilen veriler
Shapiro-wilk testine gore analiz edildiginde, verilerin istatistiksel olarak normal
dagilim gostermedigi (P<0,05) goriilmiistiir. Bu sebeple ortalama % nem, ortalama %
hava, kulugka siiresi ve yuva derinligi arasinda iliski olup olmadigi arastirilirken

nonparametrik yontemlerden olan Spearmean’s rho testi kullanilmistir.

3.2.2. Koruma Yontemleri

Anamur Kumsali’na yuvalama yapan deniz kaplumbagalarii koruma
caligmalar1 yine inceleme calismalarinda oldugu gibi, iki iireme sezonunda da 5-6
kisilik bir ekiple yapilmistir. Ayrica, 2006 tireme sezonunda, Anamur ilgesinde deniz
kaplumbagalarint koruma Onlemlerinin alinmasi1 ve devam eden projeler i¢in veri
toplanmas1 suretiyle gecici istihdam yaratilmasi amaciyla, Anamur Kaymakamligi,
[lge Tarim Miidiirliigii tarafindan “Deniz kaplumbagalarinin korunmasi ve gegici
istthdam  yaratilmasi1  projesi”gerceklestirilmistir.  Proje  kapsaminda  alan
caligmalarinda ilgede ikamet eden ve issiz, yesil karth ve toplumun en yoksul % 6° lik
kesiminde yer alan vatandaslarimiz Sosyal Yardimlagsma ve Dayanisma Vakfi
(SYDV) araciligryla belirlenmis ve g¢alistiklari giin esasina gore icretli statiisiinde
calistirilmislardir.  Bdylece Mersin Universitesi ve Anamur Kaymakamligi sahada

gece ve giindiiz ¢calismalarini isbirligi igerisinde birlikte gergeklestirmislerdir. 2007
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iireme sezonunda ise Doga Koruma ve Milli Parklar Miihendisligi’nde daimi is¢i
statiisiinde calisan 4 kisi (daimi olarak sahada iki kisi) gérev yapmistir. Ayrica zaman

zaman yerli ve yabanci goniillillerden de destek saglanmuistir.

3.2.2.1. Kum alt1 tel kafesler, kum iistii demir kafesler ve uyari levhalari

kullanilarak yuvalarin yerinde korunmasi ve bilgilendirme ¢alismalari

Calisma stliresi boyunca, arastirma caligmalarina paralel olarak koruma
caligmalar1 da siirdiiriilmistir.  GPS ile koordinatlar1 alinmis olan yuvalarin
predatdrlere kars1 korunmasinda yumurta ¢gemberi bulunarak yuvanin merkezi kafesin
ortasina gelecek sekilde yerlestirilen kum alt1 tel ve kum {stii demir kafeslerden
yararlanilmistir. Kum alt1 kafeslerin yerlerinin predatorlerce degistirilmesine engel
olmak amaciyla kafesler, kenarlarindan tahta c¢ubuklar ile kumsala sabitlenmistir.

Kum {istii kafesler ise sadece kenarlar1 kumun altinda kalacak sekilde yerlestirilmistir.

Insan aktivitesinin ve 151k etkisinin fazla oldugu sahalarda kum {istii kafesler
kullanilmis ve yavru ¢ikis doneminde yavrularin 1s18a yonelimini engellemek
amaciyla bazi kum tistii kafeslerde kafesin denize bakan tarafi agik kalmak kosulu ile
kartonlar kullanilarak 15181n perdelenmesi saglanmis ve yavrularin yanls yonelimleri
engellenmeye calisiimistir (Sekil 3.3). Insanlar icin kafeslerin yakinma dikilen uyar
levhalar1 da kullanilmistir. Ayrica 2006 iireme sezonunda gerek sozlii olarak gerekse
yazili brosiirler dagitilarak halki bilgilendirme ve farkindalik uyandirma calismalari
yapilmigtir. 2007 iireme sezonunda ise Anamur Belediyesi tarafindan tahsis edilen ve
halkin gece yogun olarak bulundugu iskele mevkiindeki standta, resim, brosiir ve
bilgisiyar ortaminda sekiller ve fotograflar gosterilerek, siirdiiriilen ¢alismalar

hakkinda bilgilendirme faaliyetlerine devam edilmistir.

Sekil 3.3. Kum alt1 ve kum iistii kafesler ile uyar1 levhalarinin sahada kullanima.
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3.2.2.2. Yuvalarin tasinarak korunmasi

Kumsalda deniz dalgalarina maruz kalan yuvalar tespit edildiginde, dogal
yuvalarin bulundugu kumsalda, dalgalarin ulasamayacag: bir noktaya taginmistir. Su
baskinlarina maruz kalan yuvalar ile giindiiz vakti karsilagildigr i¢in tasima islemi
giindiiz ¢alismalar1 sirasinda yapilmistir. Dogal yuvanin derinlik, ¢ap gibi dl¢iimleri
almarak acilan ¢ukurun dogal yuva benzeri olmasina dikkat edilmistir. Tasinan
noktanin bitki vejetasyonundan uzak olmasina ve kum yapisinin embriyolarin
kolaylikla gaz ve nem aligverisi yapabilmesine olanak saglacak sekilde olmasina
dikkat edilmistir. Tasima sirasinda hasir biliyiik bir sapka kullanilmistir. Dogal
yuvada yumurta ilizerindeki kum deniz tarafindan islatildigi veya kimi zaman hig
olmadig1 icin, sapkanin bombeli dip kismina, 1s1 kaybimi en aza indirgemek igin,
kumsalda dogal yuvalarin yakinlarinda kuru olan yerlerden ayni derinlikten alinan
nemli kumlar yayilmistir. Yumurtalar isaret ve orta parmak ile bagparmak arasinda
stkmadan ve sarsmadan dikkatli bir sekilde, siray1 bozmadan sapkaya dizilmislerdir.
Yumurtalar1 dizme islemi bittikten sonra nemli kum sapka igerisindeki yumurtalarin
lizerine yayilarak tstleri Ortiilmiis ve tasima esnasinda yumurtalarin Sarsilmamasina
dikkat edilmistir. Yumurtalar acilan ¢ukura sirasiyla yerlestirildikten sonra yuvanin
ist kismi nemli ince kum ile doldurularak kum hafifce sikistirilmistir. Calismada
kulugka alanlari olusturulmamis ve tasima yuvalar dogal yuvalarin bulundugu
kumsalda yapilmistir. Daha sonra tasima yuvalarin {izerine predatorlere Kkarsi

korumak i¢in kafesler yerlestirilmistir.
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4. BULGULAR VE TARTISMA

4.1. BULGULAR

Anamur Kumsalinda, 2006 tireme sezonunda, 674 Caretta caretta, 1 Chelonia
mydas ve 4 Trionyx triunguis yuvasi saptanirken, 2007 {ireme sezonunda 907 Caretta
caretta ve 8 Trionyx triunguis yuvasi tespit edilmistir (Sekil 4.1 ve Sekil 4.2). Her
ireme sezonu ig¢in, Caretta caretta, Chelonia mydas ve Trionyx triunguis
populasyonlarinin biyolojik 6zelliklerine ve kumsalin durumuna iliskin verilerin elde

edilmesine caligilmustir.

4.1.1. Caretta caretta (Linnaeus, 1758) Tiirline Ait Bulgular

4.1.1.1. Yuval c¢ikislar

2006 iireme sezonunda en yiiksek yuvalama kapasitesi olan bolge 303 yuva ile
(% 44,9) Dragon Cayr (Kocagay) - Mamure Kalesi arasinda kalan alandir (III.
Boliim). Bunu sirasiyla 264 yuva ile (% 39,2) Sultan Cay1 (Sultansuyu) - Dragon
Cay1 (Kocagay) aras1 (II. Boliim), 58 yuva ile (% 8,6) Mamure Kalesi - Pullu Orman
Kamp1 aras1 (IV. Boliim), 49 yuva ile (% 7,3 ) Oren (Anamurium) - Sultan Cay1
(Sultansuyu) aras1 (I. Boliim) izlemektedir (Cizelge 4.1). 2007 {ireme sezonunda ise
yine en yiiksek yuvalama kapasitesine sahip bolge 441 yuva ile (% 48,6) Dragon Cay1
(Kocagay) - Mamure Kalesi arasinda (I1l. Boliim) kalan alandir. Bunu sirasiyla 383
yuva ile (% 42,2) Sultan Cayi (Sultansuyu) - Dragon Cay1 (Kocagay) arasi (ll.
Boliim), 59 yuva ile (% 6,5) Mamure Kalesi - Pullu Orman Kampi aras1 (IV. B6liim),
24 yuva ile (% 2,6) Oren (Anamurium) - Sultan Cay1 (Sultansuyu) aras1 (I. Boliim)
izlemektedir (Cizelge 4.1).
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Cizelge 4.1.

Anamur Kumsali’'nda 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda Caretta
caretta ergin disi bireylerine ait yuvali ¢ikislarin bolim ve alt

boliimlere gore dagilimi ve ylizde oranlart.

R R 2006 y1l1 2007 yili
BOLUM ALT BOLUMLER
Yuva % | Yuva| %
I. Bolim | Oren (Anamurium) -Sultan Cay: arasi 49 | 73 | 24 | 26
Sultan Cayi arasi -Aslihan (I. Kanal) arasi 66 | 9,8 | 127 | 14
- Aslihan (I. Kanal) aras1 -Taslik (11. Kanal) 47 7 91 | 10
II. Boliim | arasi
Taslik (11. Kanal) -Iskele arasi 75 |11,1] 81 | 89
Iskele - Dragon Cay1 arasi 76 |11,3| 84 | 9,3
I11. Bolim | Dragon Cay1 - Mamure Kalesi arasi 303 | 44,9 | 441 | 48,6
IV. Bolim | Mamure Kalesi - Pullu Orman Kampi aras1 | 58 86 | 59 | 65
TOPLAM 674 | 100 | 907 | 100
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Sekil 4.1.  Anamur Kumsali’nda 2006 tireme sezonunda yuvalarin dagilimi.
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Sekil 4.2. Anamur Kumsali’'nda 2007 iireme sezonunda yuvalarin dagilimu.
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4.1.1.2. Yuvasiz (iz) ¢ikislar

12,7 km. uzunlugundaki Anamur Kumsali’'nda, yuvasiz (iz) ¢ikislarinin
bolgelere gore dagilim ve yiizde oranlarinin saglikli verilere dayandirilmasi amaciyla,
Groombridge [27]’in belirtmis oldugu “Her dort c¢ikistan bir tanesi yuvayla
sonuglanmaktadir” gorlisii goz Oniinde bulundurularak, Anamur Kumsalinda tespit
edilen yuvalarin ii¢ katt kadar yuvasiz (iz) ¢ikisi hesaplanmis ve yuvasiz (iz)

cikiglarinin bolgelere gore dagilim ve yiizde oranlari bulunmustur.

Buna gore, Anamur Kumsali’nda 2006 iireme sezonunda ergin disi Caretta
caretta bireyleri i¢in, 674 yuvali ¢ikis, bunun tli¢ kat1 kadar 2022 yuvasiz (iz) ¢ikis
hesaplanarak toplam 2696 c¢ikis bulunmustur. 2007 {ireme sezonunda, ergin disi
Caretta caretta bireyleri i¢in, 907 yuvali ¢ikis, bunun {i¢ kat1 kadar 2721 yuvasiz (iz)
cikis hesaplanarak toplam 3628 c¢ikis bulunmustur. Bulunan bu ¢ikis sayisinin %

25’1ni yuvali ¢ikisin, % 75’°ini ise yuvasiz (iz) ¢ikislarin olusturdugu saptanmastir.

2006 iireme sezonu siiresince gerceklesen 2022 yuvasiz (iz) c¢ikistan 909
tanesi (% 44,96) Dragon Cay1 (Kocagay) - Mamure Kalesi arasinda (II1. B6lim), 792
tanesi (% 39,17) Sultan Cay1 (Sultansuyu) - Dragon Cay1 (Kocagay) arasinda, 174
tanesi (% 8,60) Mamure Kalesi - Pullu Orman Kampi arasinda (IV. Boliim), 147
tanesi ise (% 7,27) Oren (Anamurium) - Sultan Cay1 (Sultansuyu) arasinda (1. B6liim)
gergeklesmistir. 2007 iireme sezonu siiresince gergeklesen 2721 yuvasiz (iz) ¢ikistan
1323 tanesi (% 48,62) Dragon Cay1 (Kocagay) - Mamure Kalesi arasinda (III.
Boliim), 1149 tanesi (% 42,23) tanesi Sultansuyu - Dragon Cay1 (Kocagay) arasinda
(II. Bolim), 177 tanesi (% 6,50) Mamure Kalesi - Pullu Orman Kamp1 arasinda (IV.
Boliim), 72 tanesi ise (% 2,65) Oren (Anamurium) - Sultan Cayr (Sultansuyu)
arasinda (I. Boliim) ger¢eklesmistir (Cizelge 4.2).

Cizelge 4.2. Anamur Kumsali’nda 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda ergin disi Caretta
caretta bireylerine ait yuvasiz (iz) ¢ikiglarinin bolgelere gore dagilimi ve yiizde

oranlari.
I 1. 1. V. Toplam
Boliim | Bolim | Boliim | Bolim
2006 Yuvasiz (Iz) ¢ikis sayis1 | 147 792 909 174 2022
Oran (%) 7,27 39,17 | 44,96 | 8,60 100
2007 Yuvasiz (iz) ¢ikis sayist | 72 1149 1323 | 177 2721
Oran (%) 2,65 42,23 | 48,62 | 6,50 100
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4.1.1.3. Yuva yogunlugu

12,7 km. uzunlugundaki Anamur Kumsali’nda 2006 iireme sezonunda 674

Caretta caretta yuvasi i¢in yuva yogunlugu 53,07 yuva/km. olarak hesaplanmis ve 1

Chelonia mydas yuvasi ile 4 Trionyx triunguis yuvasi tespit edilmistir.

2007 yilh

iireme sezonunda ise, 907 Caretta caretta yuvasi i¢in yuva yogunlugu 71,42

yuva/km. olarak hesaplanmis ve 8 Trionyx triunguis yuvasi tespit edilmistir. Bolim

ve alt bolimlerdeki yuva yogunluguna (yuva/km) ait hesaplamalar detayli olarak

Cizelge 4.3’de verilmektedir.

Cizelge 4.3. 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda Anamur Kumsali’nin boliim ve alt
boliimlerindeki yuva yogunluklart (yuva/km).

K | 2006 yili 2007 yil1
Alt bolimlerin uzlljl:]l?u Yuv. Yuva Yuv Yuva
baslangi¢ ve bitis koordinatlar1 (km )g sal;/lsei Yogunlugu sal;/lsei Yogunlugu
' (Yuva/km.) (Yuva/km.)
£ Oren (Anamurium) - Sultan
3 | Cay arasi 20,42 10
2|N3so1201E32482t6 | 24K |4 T ivivanmy | 24| (yuvarkm)
— | N 36 02 221 E 32 49 131
Sultan Cay1 (Sultansuyu) -
Aslihan (I. Kanal) arast 25,38 ; 48,85 .
N 36 02 254 E 32 49 152 | 2O KM . 66 | 2| yomkm | 5 | 127 S| croanm | €
N 36 02 833 E 32 50 604 S 2, E = =
Aslihan (I. Kanal) -Tashk ‘:n N s 2 §
. (1I. Kanal) arasi 12km. | g| 47 39,17 | © 91 | 75,83 | &
E|N3602848E 3250624 | 7" |§ E| (ruarm | S E| vuwakm | =
:o% N 36 03 323 E 32 51 109 8« = ﬁ T& &
— | Taslik (I. Kanal) - Iskele arasi b 8 g = g
N 36 03 343 E 32 51 112 | 2.0km. | E| 75 |g| 3571 | = g1 | g| 38,57 é
N 36 04 170 E 32 52 017 S =| e | 2 S| M | 8
Iskele - Dragon Cay1 m an) v o) :Cg
(Kocagay) arasi = =| 58,46 | A = 64,62 | =
N 36 04 180 E 32 52 027 | M3k || 76 17| Sl [ 2| 84 [T v |
N 36 04 443 E 32 52 789
g Dragon Cay1 (Kocagay) - 233.08 339 23
= | Mamure Kalesi arasi
o) H 1
= N 3604464 E 3252825 | S3KM 303y anmy | 44| (vuvarkm)
= | N 36 04 799 E 32 53 592
g | Mamure Kalesi - Pullu Orman
2 | Kampi arasi 32,22 32,77
2 | N 36 04 883 E 32 53 757 1.8 km. 58 (Yuva/km) 59 (Yuva/km)
= | N 36 05 260 E 32 54 868
TOPLAM 127km. | 674 yuf/i{/oim 907 yu7v{a’;1 -
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4.1.1.4. Kumsala yuvalayan ergin disi Caretta caretta sayisinin hesaplanmasi

Anamur Kumsali’nda 2006 tireme sezonunda kumsalda tespit edilen 674 yuva
ile 2007 iireme sezonunda kumsalda tespit edilen 907 yuvay1 yapan ergin disi Caretta
caretta birey sayisi hesaplanirken, bir {ireme sezonunda Groombridge [27]’e gore,
ergin bir disi ortalama 3 yuva yaparken, Broderick ve ark., [64]’na gore ortalama 2
yuva yapmaktadir. Bu goriislerden yola ¢ikilarak, her yetiskin disi deniz
kaplumbagasinin yumurtlama déneminde 2 ve 3 kez yuvalama ihtimalleri g6z 6niinde
bulundurulmus ve yapilan hesaplamalarda virgiillii ¢ikan sonuglar oldugunda sadece

virgiiliin sol tarafinda bulunan sayilar dikkate alinmistir (Cizelge 4.4).

Cizelge 4.4. Her yetiskin digi Caretta caretta bireyinin yumurtlama déneminde aym
kumsala 2 veya 3 kez yuvaladigi goz oniinde bulunduruldugunda yapilan
hesaplamalar.

Bir disinin 2 kez | Bir disinin 3 kez
yuvalama yaptig1 | yuvalama yaptigi
diistintildiigiinde | diisiiniildiigiinde

2006 iireme sezonunda kumsalda bulunan
674 yuva i¢in hesap yapildiginda
2007 iireme sezonunda kumsalda bulunan
907 yuva i¢in hesap yapildiginda

674 /2=337disi | 674 /3=224 disi

907 /2=453 disi | 907 /3=302 disi

4.1.1.5. Yuvali ¢ikislarin aylara gore dagilimi

2006 treme sezonunda anag¢ ¢ikis tarihleri bilinen 148 yuvadan 4 tanesi (%
2,70) Mayis’ta, 72 tanesi (% 48,65) Haziran’da, 63 tanesi (% 42,57) Temmuz’da, 9
tanesi (% 6,08) Agustos’ta gerceklesirken, 2007 ilireme sezonunda ise anag¢ ¢ikis
tarihleri tespit edilebilen 471 yuvadan 150 tanesi (% 31,85) Haziran’da, 279 tanesi (%
59,23) Temmuz’da, 42 tanesi (% 8,92) Agustos’ta gergeklesmistir (Cizelge 4.5).

Cizelge 4.5. Anamur Kumsali’'nda 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda ergin disi Caretta
caretta bireylerine ait yuvali ¢ikiglarin aylara gére dagilim ve yiizde oranlari.

2006 y1l1 2007 yih
Yuvali ¢ikig Oran (%) | Yuvalicikis | Oran (%)
May1s 4 2,70 - -
S | Haziran 72 48,65 150 31,85
S | Temmuz 63 42,57 279 59,23
@ | Agustos 9 6,08 42 8,92
Toplam 148 100 471 100
Bilinmeyen 526 - 436 -
Tamami 674 - 907 -
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4.1.1.6. Yuvalarin denizden uzakliga gére dagilimi

2006 ve 2007 iireme sezonlarinda, sahada tespit edilen yuvalarin hepsi anag
¢ikis zamanlarinda bulunmamistir. Gerek daha once gergeklesmis anag ¢ikislarindan
kalan izler yardimiyla gerekse yavru ¢ikiglar sayesinde bulunan yuvalar vardir. Bu
yuvalarin denizden uzaklik 6l¢timleri kontrol agilislar1 esnasinda almabilmistir. Bu
sebeple yuvalarin denize olan uzaklik Olgiimlerinin alinis zamanlarinda farkliliklar
vardir.  Olgiimleri yapilmis olan yuvalarin minimum ve maksimum degerlerine
bakildiginda ergin disi bireyin yuva yapmak igin sectigi yerin denize olan uzakligini
tam yansittigini diistinmek yanlis olur. Ayrica bazi yuvalar suyun altinda kalmistir.
Bunlarin denize olan uzaklig1 kontrol acilisinda dl¢lilmek istenirse minimum uzaklik
sifir ¢ikacaktir ki hi¢bir zaman bu tiir denizin ig¢ine yumurtlama egiliminde degildir.
Bu sebeple denizin altinda kalan, denizin kismi hasari olan yuvalarin bazilari ve 1slak
zonda deniz hizasinda bulunan yuvalar degerlendirmeye alinmamistir. Kumsal
denizden uzakliga gore 0,00-5,00 m., 5,01-10,00 m., 10,01-15,00 m., 15,01-20,00 m.,
20,01-25,00 m., 25,01-30,00 m., 30,01-35,00 m., 35,01-40,00 m., 40,01-45,00 m.,
45,01-50,00 m., 50,01-55,00 m. arasinda 11 gruba ayrilmistir. Sonug¢ olarak,
yuvalarin denize olan uzakliklart degerlendirilirken ortalama degerleri standart
sapmalariyla birlikte géz Oniinde bulunduruldugu ve denizden uzaklik gruplarinin
birbirleri arasindaki fark araligi 5 m. kriter alinarak genis tutuldugu i¢in genel olarak

yuvalamanin hangi araliklarda yapildigini tahmin etmek miimkiindiir.

2006 tireme sezonunda denizden uzakligi 6lgiilen 504 tane yuvadan 25’1 (%
4,96) 0,00-5,00 m., 118’i (% 23,41) 5,01-10,00 m., 155’i (% 30,75) 10,01-15,00 m.,
109’u (% 21,63) 15,01-20,00 m., 63’1 (% 12,5) 20,01-25,00 m., 22’si (% 4,36) 25,01-
30,00 m., 3’i (% 0,60) 30,01-35,00 m., 5’i (% 0,99) 35,01-40,00 m., 2’si (% 0,40)
40,01-45,00 m., 2’si (% 0,40) 45,01-50,00 m. arasinda yer almaktadir (Cizelge 4.6).

2007 tireme sezonunda, denizden uzakligi olgiilen 727 tane yuvadan 18’1 (%
2,48) 0,00-5,00 m., 187’si (% 25,72) 5,01-10,00 m., 244’1 (% 33,56) 10,01-15,00 m.,
150’si (% 20,63) 15,01-20,00 m., 74’4 (% 10,18) 20,01- 25,00 m., 27’si (% 3,71)
25,01-30,00 m., 16’s1 (% 2,20) 30,01-35,00 m., 8’1 (% 1,10) 35,01-40,00 m., 1’i (%
0,14) 45,01-50,00 m., 2’si (% 0,28) 50,01-55,00 m. arasinda yer almaktadir (Cizelge
4.6).
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Cizelge 4.6. Anamur Kumsali’'nda 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda olgiimleri

alan yuvali ¢ikislarin denizden uzakliga gore dagilimlari.

Denize Uzaklik (m.)
c |€ |E |E |E |E |E |E |E |E |E
vl [ywa | 5 15 |9 |8 |8 |8 (8|3 |2 |8 |8
S22 |4 |g|& |8 8|28 s
2006 | 504 25 | 118 | 155 | 109 | 63 | 22 3 5 2 2
2007 | 727 18 | 187 | 244 | 150 | 74 | 27 | 16 8 - 1 2

2006 tireme sezonunda, denizden uzaklig 6lgiilen 504 yuvada ortalama denize
uzaklik 14,4889+7,01805 m.’dir (min. 1,30 m. — maks. 47,50 m.). 2007 iireme
sezonunda arastirmacilar tarafindan denizden uzakligi dlglilen 727 yuvada ortalama

denize uzaklik14,5531+7,02915 m. *dir (min. 1,50 m. — maks. 55 m.) (Cizelge 4.7).

Cizelge 4.7. Anamur Kumsali’nda 2006 ve 2007 {ireme sezonlarinda 6l¢timleri

alian yuvali ¢ikislarin denizden uzaklik degerleri.

Yillar N | Min. (m.) | Maks.(m.) | Ortalama | Std. sapma
2006 yili | 504 1,30 47,50 14,4889 | 7,01805
2007 yili | 727 1,50 55 14,5531 | 7,02915

2006 iireme sezonunda en kiiglik ortalama denize uzaklik Mamure Kalesi -
Pullu Orman Kampi arasinda (IV. Boliim) 12,2348+5,76393 m. olarak hesaplanirken,
en fazla denize ortalama uzaklik Oren (Anamurium) - Sultan Cay: (Sultansuyu)
arasinda (I. Boliim) 17,9966+6,50652 olarak hesaplanmigtir. 2007 {ireme sezonunda,
en kiiciik ortalama denize uzaklik Tashik - iskele arasinda (Il. Béliim)
13,1270+5,03985 m. olarak hesaplanirken, en fazla denize ortalama uzaklik Oren
(Anamurium) - Sultan Cay1 (Sultansuyu) arasinda (I. Bolim) 20,3667+5,41024
olarak hesaplanmistir (Cizelge 4.8).
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Cizelge 4.8. Anamur Kumsali’nda 2006 ve 2007 tireme sezonlarinda denizden uzakliklari
Olciilen yuvali ¢ikislarin boliim ve alt boliimlere gore dagilimlart.

Sektor N Min. Maks. | Ortalama Std.
Sapma
I. Bolim | Sultan Cay1 - Oren (Anamurium) arasi 29 10,50 34,00 17,9966 6,50652
Dragon Cay1 -Iskele aras1 67 2,80 26,15 12,5155 4,65612
i 1. Bsliim Iskele - Taslik (II. Kanal) arasi 52 4,45 20,10 11,8908 4,31704
© ' Taslik (11.Kanal)-Aslihan (l. Kanal) arasi 39 8,15 28,40 17,8577 4,53999
< Aslihan (I. Kanal) -Sultan Cayi arasi 50 6,40 47,50 16,6210 7,72964
11l. Béliim | Mamure Kalesi-Dragon Cayi arasi 213 1,80 45,30 14,7205 8,07146
V1. Boliim | Pullu Orman Ka. -Mamure Kalesi arasi 54 1,30 31,65 12,2348 5,76393
I. Bolim | Sultan Cayi - Oren (Anamurium) arasi 6 15,80 29,80 20,3667 5,41024
. Dragon Cay1 (Kocagay) -Iskele arasi 62 4,60 26,50 14,0968 5,02188
= 1. Béliim Iskele - Taslik (II. Kanal) arast 61 5,90 25,50 13,1270 5,03985
5 ' Taslik(ll. Kanal)-Aslihan (I. Kanal) arasi 78 4,70 33,90 13,1954 4,87963
& Aslihan (1. Kanal) -Sultan Cayi aras1 106 3,00 36,70 16,0236 6,32479
111. Béliim | Mamure Kalesi - Dragon Cayi arasi 366 | 1,50 55,00 14,6925 7,93723
V1. Boliim | Pullu Orman Kalesi-Mamure Kalesi arasi 48 3,10 36,30 14,1250 7,86179

2006 tireme sezonunda, 504 yuvanin denizden uzakliklari dl¢iilmiistiir (Cizelge
4.9). Oren (Anamurium) - Sultan Cay1 (Sultansuyu) arasinda (I. Béliim) en fazla
yuva, 10’ar yuva (% 34,5) ile, 10-15 m. ve 15-20 m. arasinda goriilmiistiir. Sultan
Cay1 (Sultansuyu) - Dragon Cay1 (Kocacay) arasmda (II. Boliim), Sultan Cayi
(Sultansuyu) — Aslihan (l. Kanal) arasinda (I. Alt boliim) en fazla yuva, 15 yuva (%
30) ile 10-15 m. arasinda, Aslihan (I. Kanal) - Taslik (Il. Kanal) arasinda (Il. Alt
boliim) 18 yuva (% 46,2) ile 15-20 m. arasinda, Taslik (II. Kanal) - Iskele arasinda
(111. Alt bdliim), en fazla yuva 23 yuva (% 44,2) ile 10-15 m. arasinda, Iskele - Dragon
Cay1 (Kocagay) arasinda (IV. Alt boliim) en fazla yuva 29 yuva (% 43,3) ile 10-15 m.
arasinda yer almaktadir. Dragon Cay1 (Kocagay) - Mamure Kalesi arasinda (Il1.
Boliim) en fazla yuva 55 yuva (% 25,8) ile 10-15 m. arasindadir. Mamure Kalesi -
Pullu Orman Kampi arasinda (IV. Boliim) en fazla yuva 22 yuva (% 40,7) ile 5-10 m.
arasinda bulunmaktadir (Cizelge 4.9).

2007 treme sezonunda ise 727 yuvanin denizden uzakligi Olgilmiistiir
(Cizelge 4.9). Oren (Anamurium) - Sultan Cay1 (Sultansuyu) arasinda (I. Béliim) en
fazla yuva, 3 yuva (% 50) ile 15-20 m. arasinda goriilmiistiir. ~ Sultan Cay1
(Sultansuyu) - Dragon Cay1 (Kocagay) arasinda (II. B6liim), Sultan Cay1 (Sultansuyu)
- Aslihan (l. Kanal) arasinda (I. Alt boliim) en fazla yuva 38 yuva (% 35,8) ile 10-15
m. arasinda, Aslihan (l. Kanal) - Taslik (Il. Kanal) arasinda (II. Alt bolim) en fazla
yuva 37 yuva(% 47,4) ile 10-15 m. arasinda, Taslik (II. Kanal) - Iskele arasinda (l11.
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Alt boliim), en fazla yuva 21 yuva (% 34,4) ile 5-10 m, arasinda ve yine 21 yuva (%
34,4) ile 10-15 m. arasinda, Iskele - Dragon Cay1 (Kocagay) arasinda (IV. Alt bdliim)
en fazla yuva 20 yuva (% 32,3) ile 10-15 m. arasinda ve yine 20 yuva (% 32,3) ile 15-
20 m. arasinda yer almaktadir. Dragon Cay1 (Kocacay) - Mamure Kalesi arasinda (II1.
Boliim) en fazla yuva 114 yuva (% 31,1) ile 10-15 m. arasindadir. Mamure Kalesi -
Pullu Orman Kampi arasinda (IV. B6liim) en fazla yuva 14 yuva (% 29,2) ile 10-15
m. arasinda bulunmaktadir (Cizelge 4.9).
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Cizelge 4.9.  Anamur Kumsali’nda 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda denizden uzakliklar1 6lgiilen

yuvali ¢ikislarin boliim ve alt boliimlerde denizden uzaklik grubuna gére dagilimlart.

2006 yili Metre grubu | Yuva % 2007 yili | Metre grubu Yuva %

- 10-15 m. 10 34,5 . 15-20 m. 3 50,0

2 15-20 m. 10 34,5 g 5 | 2025m. 2 333

£ i 20-25 m. 3 10,3 2 |28 25-30m. 1 16,7
= s, £©

2 8 25-30 m. 5 17,2 ~ & Toplam 6 100

— =}

E 30-35 m. 1 3,4 o 0-5m. 3 4.8

. Toplam 29 100 E 5-10 m. 12 19,4

° 0-5m. 2 3,0 D 10-15 m. 20 32,3

g 5-10 m. 20 29,9 g 15-20 20 323

0 10-15 m. 29 433 = 20-25 m. 6 9,7

& 15-20 m. 10 14,9 2| 2530m. 1 16

é 20-25 m. 5 75 e Toplam 62 100

£ 25-30 m. 1 15 » 5-10 m. 21 344

Toplam 67 100 = 10-15 m. 21 34,4

» 0-5 m. 4 7,7 a1 15-20 m. 13 213

= 5-10 m. 12 23,1 o 20-25 m. 5 8,2

s 10-15 m. 23 44,2 . < 25-30 m. 1 16

5 15-20 m. 12 231 S |7 Toplam 61 100

£ < 20-25 m. 1 19 3 0-5m. 1 13

2 "~ Toplam 52 100 = g 5-10 m. 19 24,4

= 5-10 m. 2 51 = 10-15 m. 37 474

- 10-15m. 8 205 < 15-20 16 | 205

= 15-20 m. 18 46,2 = |__20-25m. 3 338

Ky 20-25 m. 8 20,5 & 30-35 m. 2 2,6

25-30 m. 3 7,7 Toplam 78 100

Toplam 39 100 0-5m. 2 1,9

5-10 m. 11 22,0 c 5-10 m. 15 14,2

s 10-15 m. 15 30,0 = 10-15 m. 38 35,8

3 15-20 m. 8 16,0 P sl 15-20m. 23 21,7

-g 5‘ 20-25 m. 10 20,0 §O{ 20-25m. 19 17,9

£ 25-30 m. 5 10,0 = 25-30 m. 8 7,5

2 45-50 m. 1 2,0 < 35-40 m. 1 0,9

Toplam 50 100 Toplam 106 100

- 0-5 m. 17 8,0 - 0-5 m. 8 2,2

5‘ 5-10 m. 51 23,9 5‘ 5-10 m. 107 | 292

= 10-15 m. 55 25,8 = 10-15 m. 114 | 311

. 2 15-20 m. 42 19,7 = | @[ _1520m 67 18,3

5 a 20-25 m. 31 146 s | a 20-25 m. 35 9,6

2 z 25-30 m. 8 38 2 |3 [_2530m. 14 38

= S 30-35 m. 1 0,5 = |3 30-35 m. 12 33

o 35-40 m. 5 23 o 35-40 m. 6 16

2 40-45 m. 2 0,9 2 45-50 m. 1 0,3

g 45-50 m. 1 0,5 g 50-55 m. 2 0,5

Toplam 213 100 Toplam 366 100

. 0-5 m. 2 3,7 _ 0-5 m. 4 8,3

X 5-10 m. 22 40,7 X 5-10 m. 13 27,1

s 10-15 m. 15 27,8 5 10-15 m. 14 29,2

g g 15-20 m. 9 167 | £ | & [ 1520m. 8 | 167

3 ‘ 20-25 m. 5 9,3 5 | = [ _2025m. 4 8,3

§ N 30-35 m. 1 1,9 Y 25-30 m. 2 4,2

= o > | o 30-35 m. 2 4,2

2 Toplam 54 100 2 | 3540m. 1 2.1

& & Toplam 48 100
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4.1.1.7. Devaml 1slak alan, yar1 1slak alan ve kuru alan genislikleri

2006 iireme sezonunda Anamur Kumsali’'nda kuru alanin en biiyiik alam
kapladig: sektor, I. Boliim’de ortalama 12,5800+7,43786 m., en kiigiik alan1 kapladigi
II. Bolim’de yer alan Dragon Cay1 (Kocagay) - Iskele arasindaki sahada ortalama
4,8365+3,38016 m.’dir. Anamur Kumsali’'nda yar1 1slak alanin en biiylik alani
kapladig1 sektor II1. Boliim’de ortalama 4,9222+3,85457 m. ve 1. Boliim’de ortalama
4,9967+2,81618 m.’dir. En kii¢iik alan1 kapladig1 sektor ise IV. Boliim’de ortalama
2,5130+2,08141 m.’dir. Anamur Kumsali’nda devamli islak alanin en biiyiik alani
kapladigi II. Bo6lim’de yer alan Aslihan (I. Kanal) — Sultan Cay1 (Sultansuyu)
arasindaki sahada ortalama 4,4106+2,34816 m.’dir. En kiiciik alan1 kapladig1 sektor
ise IV. Boliim’de ortalama 2,4294+1,41574 m.’dir (Cizelge 4.10).

2007 ireme sezonunda Anamur Kumsali’'nda kuru alanin en biiyiik alani
kapladig1 sektor II. Boliim’de yer alan Aslihan (I. Kanal) - Sultan Cay1 (Sultansuyu)
arasinda ortalama 8,2797+6,48290 m., en kii¢iik alan1 kapladig1 I. Boliim’de ortalama
0,5667+ 098150 m.’dir. Anamur Kumsali’'nda yar1 1slak alanin en biiyiik alanmi
kapladigr sektor 1. Boliim’de ortalama 11,6667+361156 m., en kiigiik alan1 kapladigi
sektor II. Boliim’de yer alan Iskele - Tashik (II. Kanal) arasindaki sahada ortalama
3,4219+1,84054 m.’dir. Anamur Kumsali’nda devamli 1slak alanin en biiyiik alani
kapladig1 I. Boliim’de ortalama 4,0333+2,25906 m., en kiiciik alan1 kapladig II.
Boliim’de yer alan Iskele - Tashk (II. Kanal) arasindaki sahada ortalama

2,0439+0,81641 m.’dir (Cizelge 4.10).
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Cizelge 4.10.

Anamur Kumsali’nda 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda bolgelere gore

K.A.: Kuru Alan, Y.I.A.: Yar1 Islak Alan ve D.I.A.: Devamli Islak Alan

genislikleri (Metre).

Al 2006 2007

uzunluk | N | Min. | Maks. | Ortalama St N | Min. | Maks. | Ortalama st

Sapma Sapma

. | s K.A | 15 | 0,00 | 26,50 | 12,5800 | 7,43786 | 3 | 0,00 | 1,70 | 0,5667 | 0,98150
§ gg Y.I.A. | 15 | 0,00 | 9,00 | 49967 |281618 | 3 | 790 | 1510 | 11,6667 | 3,61156
=13 LA | 15 | 1,00 | 7,15 | 29733 | 1,64043 | 3 | 1,90 | 6,40 | 4,0333 | 2,25906
o | KA | 630001430 | 48365 | 338016 | 61 | 0,00 | 20,00 | 6,828 | 529909

% £ [Y.IA [ 630001090 | 44508 | 2,25008 | 61 | 1,10 | 14,00 | 47270 | 2,67687

8 & [TLA | 630801200 | 32365 | 174025 | 61 | 000 | 8.20 | 32410 | 1,50481
KA. | 51 | 0,00 | 1350 | 6,0124 | 3,66269 | 57 | 0,00 | 19,00 | 7,8053 | 4,52230

iﬁ % Y.I.A | 51 | 000 | 7,50 | 3,3020 | 151549 | 57 | 1,00 | 8,60 | 34219 | 1,84054

E |® T [ A [51[070] 500 | 27214 097705 | 57 | 050 | 400 | 20439 | 081641
% | KA [39[150| 2040 108564 | 459764 | 70 | 0,00 | 2360 | 7,1051 | 491593
T |2 £ [YLA[39|150]| 840 | 42154 | 175912 | 70 | 0,00 | 9,30 | 34921 | 2,08951
S £ [T A |39 [100] 470 | 2,7859 | 105954 | 70 | 050 | 7,50 | 25233 | 1,30570

. & | KA 507|000 4500 | 75750 |799298 | 79 | 000 | 3480 | 82797 | 648290

£ 5 [Y.ILA[50 000 | 1360 | 46354 | 321254 | 79 | 0,60 | 1230 | 4,7911 | 297365

%2 Z [ TA |50 1001230 | 44106 | 234616 | 79 | 040 | 9,50 | 26481 | 1,67070

e | « o | KA [196]000 3370 | 65754 | 586088 | 359 | 0,00 | 35,00 | 55070 | 5,16566
§ S 5 [Y.ILA[19 0002110 | 49222 | 385457 | 359 | 0,00 | 3150 | 57011 | 4,92850
= | £°9 ILA. | 196 | 050 | 21,65 | 3,8222 | 2,76031 | 359 | 0,40 | 19,80 | 3,5216 | 2,48423
e | o ¢ | <A [54]000] 269572924 |5.19098 | 48 | 000 | 2740 | 60229 | 610840
E G & |[Y'A T[54 000 925 | 25130 208141 | 48 | 0,00 | 1310 | 54240 | 3,75562
= Eé ILA. | 54 | 060 | 7,50 | 24294 |1,41574 | 48 | 0,60 | 6,20 | 2,6781 | 1,25681

4.1.1.8. Yuvalarin genel durumlari

2006 iireme sezonunda yumurta sayisi acisindan giivenilir olan 402’si normal

yuva, 24’1 predatorler tarafindan eselenen yuva, 4 insan eselemesi olan yuva, 10’u

denizin 1slattigi yuva olmak {iizere toplam 440 (% 65,28) yuva ile yumurta verisi

olmayan veya yumurta verilerine gilivenilemeyen (kismi predasyona ve tam

predasyona maruz kalan yuvalar, nakledilen yuvalar, deniz tahribati goriilen, kayip

yuvalar ve digerleri) toplam 234 (% 34,72) yuva tespit edilmistir. Biitiin yuvalarin

toplam1 674’tiir (Cizelge 4.11).

Yuvalarin kumsalda maruz kaldiklar1 olaylar g6z
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oniinde bulundurularak, yuva genel durumu tanimlanmaya ¢alisilmistir. Bu tanimlar
igerisinde yer alan normal yuva tanimi herhangi bir etkiye (eseleme, predasyon, deniz

hasari, kayip, nakil ve digerleri) maruz kalmayan yuva anlaminda kullanilmaktadir.

Cizelge 4.11. 2006 iireme sezonunda yuvalarin genel durumlarinin degerlendirilmesi.

Yuvalarin genel durumu Yuva | %
Yumurta | Normal yuva 402 | 59,6
Verileri | Predatorler tarafindan eselenen yuva 24 3,6
Giivenilir | Insan eselemesi olan yuva 4 0,6
Yuvalar | Denizin slattigi yuva 10 15
Kismi predasyonlu yuva 27 4,0
Tam predasyonlu yuva 86 12,8
. Nakil yuva 10 15
T§ Kayip yuva 36 5,3
; Yumurta verisi eksik yuva 21 3,1
g Beklemede isliyen yuva 13 19
[ Denizin aldig1 yuva 2 0,3
E) Denizin kismi hasari olan yuva 9 1,3
'g insan eselemesi ve kayip yuva 1 0,1
= Insan eselemesi ve yumurta verisi eksik yuva 1 0,1
O :
o Kismi predasyonlu ve eseleme olan yuva 1 0,1
8 :
B Kismi predasyonlu ve kayip yuva 2 0,3
5 Eselenmis ve isleyen yuva 2 0,3
> Denizin kismi hasari olan, kismi predasyona
< . 1 0,1
E maruz kalmig ve nakil yuva
g Denizin kismi hasari, nakil ve tam predasyonlu yuva 1 0,1
>C; Eselenmis ve kayip yuva 2 0,3
Y Nakil ve kayip yuva 1 0,1
> -
5 Klsml predasyon sonra tam predasyon olmus yuva 3 0,4
2 Insan kismi hasar1 olan yuva 3 0,4
g Eselenmis sonra tam predasyon olmus yuva 3 0,4
o Ikikere kismi predasyon olmus yuva 3 0,4
B Nakil ve denizin 1slattig1 yuva 1 0,1
c><, Denizin 1slattig1 ve kayip yuva 1 0,1
é Eselenen ve yumurta verisi eksik yuva 1 0,1
g Yumurta verisi eksik ve denizin 1slattigi yuva 1 0,1
Eseleme ve kismi predasyon olmus yuva 1 0,1
Nakil, kismi predasyon sonra kayip olmus yuva 1 0,1
Toplam 674 | 100

2006 iireme sezonunda, boliim ve alt boliimlere gore yuvalarin genel

durumlarinin degerlendirilmesi Cizelge 4.12°de verilmektedir.
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Cizelge 4.12.

2006 {ireme sezonunda bolim ve alt bolimlere gore yuvalarin genel
durumlarinin degerlendirilmesi.

Yuva | % Yuva %
Normal yuva 11 [224 Normal yuva 163 53,8
’g\ %\S/I;li predasyon olmus 1 20 Kismi predasyon olmus yuva 23 76
'S [ Tam predasyon olmus yuva | 25 | 51,0 Tam predasyon olmus yuva 53 175
% Eselenen yuva 1 2,0 Eselenen yuva 15 5,0
c | Kayip yuva 3 6,1 Nakil yuva 7 2,3
g | < [Yumurta verisi eksik yuva 3 6,1 Kayip yuva 4 1,3
% 5 | Denizin kismi hasar1 olmus 1 20 Yumurta verisi eksik yuva 7 23
A | .5 [yuva ' —_ '
— ? Kismi predasyon sonra tam 1 20 2 | Beklemede isliyen yuva 5 17
2 | predasyon olmus yuva ' & _ _ '
O | Eselenmis sonra tam 2 41 2 [ Denizin kismi hasar1 olan yuva 6 20
S | predasyon olmus yuva ' M '
% )]l)ue\rllailzin 1slattig1 ve kayip 1 2.0 % Denizin 1slattigt yuva 5 17
Toplam 49 100 | g Lg Kismi pre ve eseleme olmus yuva 1 0,3
Normal yuva 59 [ 776 | 2 | g [ Kismipre ve kayip yuva 2 0,7
Eselenen yuva 2 26 | @ | & [Eselenmis ve isleyen yuva 2 0,7
2 | Kayip yuva 3 3,9 | — | © [ Eselenmis ve kayip olmus yuva 2 0,7
o — -
=~ | Yumurta verisi eksik yuva 1 13 | = | & | Kismipre. sonratam pre. olmus 1 03
Nz ' 3 | yuva '
‘% Beklemede isliyor 4 53 S Elselenmis sonra tam predasyon 1 03
S _ o |Olmus yuva
= Denizin slattigi yuva 5 6.6 g {/lalvlgere kismi predasyon olmus 1 03
§’ ;Illjs\?;l kismi hasart olan 2 26 § Nakil ve denizin 1slattig1 yuva 1 03
Toplam 76 100 ggsgenen ve yumurta Verisi eksik 1 03
Normal yuva Yumurta verisi eksik ve denizin
51 68 islattigi yuva 1 0.3
= Nakil yuva 1 1,3 Eseleme ve kismi pre. olmus yuva 1 0,3
ETE Kayip yuva 17 | 227 I(;Il?rll(:lls’ 1;1115\1]1;1 predasyon ve kayip 1 03
b N4 Yumurta verisi eksik yuva 4 5,3 Toplam 303 100
‘%5 )Il)ue\rllailzin kismi hasar1 olan 1 13 Normal yuva 47 81,0
Nakil ve kayip yuva 1 1,3 ‘% | Tam predasyon olmus yuva 1 1,7
Toplam 75 [ 100 < [Eselenen yuva 1 1,7
Normal yuva 29 [ 617 ¥ [ Insan eselemesi olan yuva 1 1,7
Kismi predasyon olmus 3 64 | g g Yumurta verisi eksik olan yuva 3 52
| yuva ' . '
£ |8 Tam predasyon olmus yuva 1 2,1 % g Denizin aldig1 yuva 1 1,7
E= S [ Eselenen yuva 2 43| X = [Denizin kismi hasar olan yuva 1 1,7
=3 :é Insan eselemesi olan yuva 2 43 > | ¥ | Denizin kismi hasari, kismi 1 17
al= ' - o predasyon ve nakil olmus yuva '
= | g [Nakilyuva 1 21 S | Denizin kismi hasari, nakil ve tam 1 17
<= ' = | predasyon olmus yuva '
z Kayip yuva 3 6.4 a {/laivl;ere kismi predasyon olmusg 1 17
< [ Yumurta verisi eksik yuva 1 21 Toplam 58 100
< | Beklemede isliyen yuva 1 2,1
¥ [ Denizin aldigi yuva 1 21
= | Insan eselemesi ve kayip 1 21
< | yuva '
= | insan kismi hasart olan 1 21
& | yuva '
Insan eselemesi ve yumurta 1 21
verisi eksik yuva '
Toplam 47 100
Normal yuva 42 1636
= Tam predasyon olmus yuva 6 91
5 Eselenen yuva 3 45
& | Insan eselemesi olan yuva 1 15
_~.=[ Nakil yuva 1 15
'S 2 [ Kayip yuva 6 9,1
Q S [ Yumurta verisi eksik yuva 2 3,0
— & [ Beklemede isliyen yuva 3 45
= | Kismi predasyon sonra tam 1 15
S| predasyon yuva ’
= Iki kere kismi predasyon 1 15
< olmus yuva '
Toplam 66 100
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2007 iireme sezonunda yumurta sayisi agisindan giivenilir olan 636’s1 normal
yuva, 24’1 predatorler tarafindan eselenen yuva, 16’s1 denizin aldig1 yuva, 3’ insan
eselemesi olan yuva, 2’si kontrol agilisindan sonra saldiriya ugramis olan yuva, 2’si
iki kere eseleme olmus olan yuva olmak iizere toplam 683 (% 75,30) yuva ile
yumurta verisi olmayan veya yumurta verilerine giivenilemeyen (kismi predasyon ve
tam predasyona maruz kalan yuvalar, nakledilen yuvalar, deniz tahribati goriilen,
kayip yuvalar ve digerleri) toplam 224 (% 24,70) yuva tespit edilmistir. Bu yuvalarin
toplam1 907°dir (Cizelge 4.13). 2007 lireme sezonunda bdliim ve alt boliimlere gore

yuvalarin genel durumlarinin degerlendirilmesi Cizelge 4.14’de verilmektedir.

Cizelge 4.13. 2007 iireme sezonunda yuvalarin genel durumlarinin degerlendirilmesi.

Yuvalarin genel durumu Yuva %
= = | Normal yuva 636 70,1
% T%“ Predatorler tarafindan eselenen yuva 24 2,6
- ;‘ Insan eselemesi olan yuva 3 0,3
é Ta) Denizin 1slattif1 yuva 16 1,8
S 2 | Kontrol agiligindan sonra saldiriya ugramis olan yuva 2 0,2
> g kere eseleme olmus yuva 2 0,2
o Kay}p yuva 39 4,3
= Nakil yuva 9 1,0
é Denizin kismi hasari olmus yuva 2 0,2
s Kismi predasyon olmus yuva 39 4,3
Y Tam predasyon olmus yuva 43 47
g Beklemede isliyen yuva 21 2,3
% Denizin aldig1 yuva 21 2,3
= Insanin tam tahribat1 olan yuva 3 0,3
o | Yumurta verisi eksik yuva 19 2,1
§ Nakil ve igleyen yuva 1 0,1
= Insan eselemesi ve kayip yuva 1 0,1
% Kismi predasyon, deniz hasar1 ve tam pre. olmus yuva 1 0,1
= Kismi predasyon ve eseleme olmus yuva 4 0,4
1S Kismi predasyon olmus ve kayi va 2 0,2
= Kismi gredaszon olmuz ve dezirz)it}:;ldlgl yuva 3 0,3
S - = - '
o Nakil ve denizin aldig1 yuva 1 0,1
= Denizin kismi hasar1 ve tam predasyon olmus yuva 1 0,1
2 Kismi pre. ve kontrol agilisindan sonra saldi olmus yuva 1 0,1
% Kismi predasyon olmus ve denizin 1slattigi yuva 4 0,4
‘B Tam predasyon ve eseleme olmus yuva 1 0,1
'é Klsmi predasyon ve tam predasyon olmus yuva 2 0,2
< Insan kismi hasari olmus yuva 3 0,3
E Iki kere kismi predasyon olmus yuva 1 0,1
3 Kismi predasyon, deniz 1slatmasi ve kismi pre. olmug yuva 1 0,1
Eselenen ve yumurta verisi eksik yuva 1 0,1
Toplam 907 100
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Cizelge 4.14. 2007 tireme sezonunda boliim ve alt boliimlere gére yuvalarin genel
durumlarinin degerlendirilmesi.

2007 yili Yuva % Yuva Yuva %
, | Eselenen yuva 1 42 Eselenen yuva 13 2.9
£ 5‘ | Kismi predasyon 4 16,7 Kismi predasyon 27 6,1
2 &« Tam predasyon 18 | 750 Tam predasyon 17 39
— 2 | Normal yuva 1 4,2 Denizin 1slatig1 yuva 13 2,9
Toplam 24 100 Denizin aldig1 yuva 18 4,1
Denizin slattif1 yuva 2 2,4 Kayip yuva 4 0,9
Kayip yuva 16 19,0 Nakil yuva 9 2,0
% Normal yuva 60 71,4 Normal yuva 297 67,3
= | Yumurta verisi eksik 2 2,4 % | Yumurta verisi eksik 9 2,0
G Insan eselemesi olan yuva 1 1,2 § Insan eselemesi olan yuva 1 0,2
s Denizin kismi hasari 1 1,2 MO Denizin kismi hasari 1 0,2
g Beklemede isliyor 1 1,2 = | Nakil ve isleyen yuva 1 0,2
O | Insan eselemesi ve kayip 1 1,2 5: Beklemede isliyor 12 2,7
Toplam 84 100 g S Kismi pre, deniz hasar1 ve 1 0.2
‘s | © |tam pre.olmus yuva
Kayip yuva 9 11,1 f A | Kismi pre ve eseleme 4 0,9
. | Normal yuva 66 81,5 = al Kismi pre ve kayip yuva 1 0,2
i’” Yumurta verisi eksik 2 2,5 < | Kismi pre ve denizin aldigi yuva 2 0,5
& | Beklemede isliyor 2 25 X | Nakil ve denizin aldig1 yuva 1 0,2
1 @ T "
S | insan kismi hasart 2 25 S | Denizin kismi hasar1 ve tam pre. 1 0.2
2 £ | olmus yuva
Toplam 81 100 = Io(lcr)rrlllirso}lljg;hslndan sonra saldiri 2 05
Kismi pre ve kontrol agiligindan
Kayip yuva 4 44 sonra 1 0,2
gg saldir1 olmus yuva
Z | Normal yuva 77 84,6 Kismi pre ve denizin 1slattig1 4 0.9
g | < yuva
E é Yumurta verisi eksik 5 55 Tam predasyon ve eseleme 1 0,2
. & | Beklemede isliyor 4 4,4 Kismi pre ve tam predasyon 1 0,2
Insan kismi hasar1 1 11 Toplam 441 100
Toplam 91 100 « Eselenen yuva 3 5,1
Eselenen yuva 7 55 o | Kismi predasyon 3 51
Kismi predasyon 5 3,9 g £ | Tam predasyon 2 3,4
Tam predasyon 6 4,7 = § Denizin aldig1 yuva 2 34
Denizin 1slattigi yuva 1 0,8 R ;4 Insanin tam tahribat1 olan yuva 3 51
Denizin aldig1 yuva 1 0,8 > S Kayip yuva 2 3,4
Kayip yuva 4 31 ~ | 5 [Normal yuva 43 72,9
5 Normal yuva 92 72,4 E Insan eselemesi olan yuva 1 1,7
& | Yumurta verisi eksik 1 0,8 Toplam 59 100
< | Beklemede isliyor 2 1,6
S [ Kismi pre ve kayip yuva 1 0,8
) - P —
~ Kismi pre ve denizin aldig: 1 08
£ | yuva :
% | Kismi pre ve tam pre 1 0,8
< ['1ki kere kismi predasyon 1 0,8
Kismi pre,deniz 1slatmasi ve
. 1 0,8
kismi pre
Iki kere eseleme 2 1,6
Eselenen ve yumurta verisi 1 0.8
eksik
Toplam 127 100
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4.1.1.9. Yuvalara iliskin 6l¢timler

Anamur Kumsali’ndan elde edilen veriler istatistiksel olarak analiz
edildiginde, Caretta caretta yuvalarinin derinligi (yuva dibine kadar yiikseklik) 2006
iireme sezonu i¢in, ortalama 49,2518+5,61381 cm., 2007 iireme sezonu i¢in, ortalama
47,1932+5,46908 cm. olarak saptanmistir (Cizelge 4.15). Caretta caretta yuvalarinin
caplar1 2006 tireme sezonu i¢in, ortalama 23,2385+3,16327 cm., 2007 {ireme sezonu
icin ise, yuva cap ortalamasi 22,8087+2,86605 cm. olarak saptanmistir (Cizelge
4.15). Yumurtaya kadar yiikseklik (cm.), yumurta tstii 1slak kum (cm.), kuru kum
yiiksekligi (cm.), 1slak kum yiiksekligi (cm.) gibi yuva dl¢iimleri de alinmis ve biitlin
yuva Ol¢iimleri ile birlikte bolim ve alt bolimlere ayrilarak degerlendirilmistir

(Cizelge 4.15).

Cizelge 4.15. 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda Anamur Kumsali’nda Caretta caretta
yuvalarinin dl¢limlerine ait istatistiksel veriler (cm.).

Cm. cinsinden 2006 y1lt = 2007 yilt =
Olglimler N Min | Maks. Ort. Sapma N Min. | Maks. Ort. sapma
yumurtaya | oq | g | 59 | 36,9050 | 6,85355 | 546 | 6 | 61,5 | 357465 | 6,94507
kadar yiikseklik

Yumurta tsti

islak kum 407 | 0 | 43 |165211 857784 | 539 | 0 | 42 | 16,3360 | 7,16040
yiikseklik

Kuru kum 416 | 0 | 42 |204207|748762 | 559 | 0 | 445 | 194597 | 6,81789
yiiksekligi

Islak kum 416 | 9 | 585 |288216|7,68498 | 559 | 8 | 49 | 27,7594 | 6,18464
yiiksekligi

Yuva derinligi | 448 | 295 | 67 | 49,2518 | 561381 | 634 | 235 | 70 | 47,1932 | 546908
Yuva gap 467 | 15 | 34 |23,2385|3,16327 | 639 | 135 | 35 |22,8087 | 2,86605
ortalamasi

Anamur Kumsali’ndaki béliimlerde bulunan yuva 6lgiimlerine iliskin veriler
istatistiksel olarak analiz edildiginde, Caretta caretta yuvalarinin derinligi (yuva
dibine kadar yiikseklik) 2006 iireme sezonu i¢in, 1. Bolim’de ortalama
46,0000+2,65361 cm., Il. Bolim’de ortalama 48,9037+5,29372 cm., I1l. Bolim’de
ortalama 49,554445,52345 cm., IV. Béliim’de ortalama 50,1885+7,16729 cm. iken,
C. caretta yuvalarmin ¢aplar1 2006 iireme sezonu i¢in, I. Bdoliim’de ortalama
23,0962+2,58106 cm., Il. Bolim’de ortalama 23,1926+3,11112 cm., Ill. Boliim’de
ortalama 23,2166+3,21540 cm., IV. Bolim’de ortalama 23,5470+3,34995 cm. olarak
saptanmistir (Cizelge 4.16). Yumurtaya kadar yiikseklik (cm.), yumurta dstii 1slak
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kum (cm.), kuru kum yiiksekligi (cm.), 1slak kum yiiksekligi (cm.) gibi yuva
Olgtimleri de alinmis ve biitiin yuva Ol¢timleri ile birlikte bolim ve alt boliimlere

ayrilarak degerlendirilmistir (Cizelge 4.16).

2007 iireme sezonu i¢in, Anamur Kumsalindaki boliimlerde bulunan yuva
Olctimlerine iliskin veriler istatistiksel olarak analiz edildiginde, ortalama yuva
derinligine iliskin I. B6lim’den herhangi bir veri bulunmazken, yuvalarin derinligi
(yuva dibine kadar yiikseklik) II. Bolim’de ortalama 46,2653+5,33506 cm., Ill.
Boliim’de ortalama 48,0000+5,37021 cm., IV. Boliim’de ortalama 47,2051+6,26259
cm. iken, yuvalarin ¢aplari I. Boliim’de 1 yuvanin dl¢iimleri alinabildigi i¢in ortalama
24,5000+ - cm., Il. Bolum’de ortalama 22,8339+3,07808 cm., I1l. Boliim’de ortalama
22,7823+2,69904 cm., IV. Bolim’de ortalama 22,8056+2,73673 cm. olarak
saptanmistir (Cizelge 4.17). Yumurtaya kadar yiikseklik (cm.), yumurta dstii 1slak
kum (cm.), kuru kum yiiksekligi (cm.), 1slak kum yiiksekligi (cm.) gibi yuva
Ol¢iimleri de alinmis ve biitiin yuva dlglimleri ile birlikte boliim ve alt boliimlere

ayrilarak degerlendirilmistir (Cizelge 4.17).
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Cizelge 4.16. 2006 iireme sezonunda Anamur Kumsali’nda Caretta caretta yuvalarinin dlgiimlerine
ait istatistiksel verilerin boliim ve alt bolimlere gore dagilimi.

N Min. Maks Ortalama Std

2006 yili Sapma
- Yumurtaya kadar yiikseklik (cm.) 12 18 44 34,3333 | 7,36495
& © | Yumurta st 1slak kum (cm.) 12 0 23 | 10,8333 | 6,96528
5|12 [ Kurukum yikseklig (om) 12 | 11 36 | 23,5000 | 7,02593
2 § £ [Tslak kum yiksekligi (em.) 12 13 34 | 22,6250 | 6,87262
- ‘_5 < | Yuva dibine kadar yiikseklik (cm.) 13 39 49 46,0000 | 2,65361
» Yuva ¢ap ortalamasi (cm.) 13 19 26,5 23,0962 | 2,58106
N Yumurtaya kadar yiikseklik (cm.) 61 23,5 49,2 36,8672 | 5,69291
e Yumurta iistii 1slak kum (cm.) 61 0 39 18,7180 | 8,31043
i Kuru kum yiiksekligi (cm.) 61 | 25 37 18,1492 | 7,22898
s Islak kum yiiksekligi (cm.) 61 16,5 47 30,5377 | 7,65953
g Yuva dibine kadar yiikseklik (cm.) 64 35,5 56,2 | 48,8031 | 4,21147
- Yuva ¢ap ortalamasi (cm.) 64 17,5 28 22,0664 | 2,43293
) Yumurtaya kadar yiikseklik (cm.) 50 20 51 36,4500 | 6,62189
~ Yumurta {istii 1slak kum (cm.) 48 0 41 16,9896 | 8,85010
% = | Kuru kum yiiksekligi (cm.) 48 4 29 19,5625 | 6,50174
: E‘ Islak kum yiiksekligi (cm.) 48 10 50 29,4479 | 7,81041
. E; Yuva dibine kadar yiikseklik (cm.) 51 30 61 49,0098 | 6,05515
% — Yuva ¢ap ortalamasi (cm.) 52 17 28 23,3173 | 2,62161
o) . | Yumurtaya kadar yiikseklik (cm.) 37 27 54 36,5270 | 5,63834
= | 2 € [ Yumurta tstii islak kum (cm.) 37 | 1 28 | 16,2297 | 6,11646
£ X [Kuru kum yiksekligi (cm.) 38 7 38 20,5526 | 6,71202
E g Islak kum yiiksekligi (cm.) 38 14,5 415 | 27,9474 | 6,10138
'z:; % Yuva dibine kadar yiikseklik (cm.) 38 39 60 48,5000 | 3,91463
= < Yuva ¢ap ortalamasi (cm.) 38 17 29,25 22,6711 | 2,67376
N Yumurtaya kadar yiikseklik (cm.) 33 19 55 35,2727 | 8,11065
‘_§ = Yumurta tisti 1slak kum (cm.) 32 0 32 14,5000 | 8,17747
¥ & [Kuru kum yiiksekligi (cm.) 32 10 36 21,1250 | 7,44008
< S [Islak kum yiiksekligi (cm.) 32 14 465 | 27,8750 | 7,31327
fcf @ Yuva dibine kadar yiikseklik (cm.) 35 37 67 49,3714 | 7,08700
< Yuva ¢ap ortalamasi (cm.) 42 19 34 25,2262 | 3,93073
Yumurtaya kadar ytikseklik (cm.) 177 6 59 37,5780 | 7,17471
= g 5, Yumurta iistii 1slak kum (cm.) 167 0 42 16,7479 | 8,62406
= < O | Kuru kum yiiksekligi (cm.) 173 0 42 20,7538 | 7,66873
f = S | Islak kum yiiksekligi (cm.) 173 9 55 28,8884 | 7,26397
= é 5 [ Yuva dibine kadar yiikseklik (cm.) 195 | 295 65 | 49,5544 | 552345
Yuva ¢ap ortalamasi (cm.) 208 15 33,5 23,2166 | 3,21540
Yumurtaya kadar yiikseklik (cm.) 50 245 51,5 36,9980 | 7,02487
= ;4 8 Yumurta istii 1slak kum (cm.) 50 0 43 15,5080 | 9,96074
2 g % Kuru kum yiiksekligi (cm.) 52 2,5 343 | 21,5288 | 8,33119
) o E Islak kum yiiksekligi (cm.) 52 11 58,5 28,6596 | 9,67366
Z |5 & [ Yuvadibine kadar yiikseklik (cm) 52 | 365 | 66 | 50,1885 | 7,16729
Yuva ¢ap ortalamasi (cm.) 50 17 34 23,5470 | 3,34995
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Cizelge 4.17. 2007 ireme sezonunda Anamur Kumsali’nda Caretta caretta yuvalarinin dlgiimlerine

ait istatistiksel verilerin boliim ve alt bolimlere gore dagilimai.

N Min. Maks. Ortalama | Std. Sapma

- Yumurtaya kadar yiikseklik (cm.) 0 - - - -
. :g Yumurta iistii 1slak kum (cm.) 0 - - - -
= ES Kuru kum yiiksekligi (cm.) 0 - - - -
2 | Q Islak kum yiiksekligi (cm.) 0 - - - -
- E Yuva dibine kadar yiikseklik (cm.) 0 - - - -
« Yuva ¢ap ortalamasi (cm.) 1 24,5 24,5 24,5000 .

o Yumurtaya kadar yiikseklik (cm. 50 16 49 35,6800 6,04723

B Yumurta {istii 1slak kum (cm.) 50 5 31 18,4500 5,92319

i Kuru kum yiiksekligi (cm.) 51 7 31 17,3431 5,49317

£ Islak kum yiiksekligi (cm.) 51 21 39 29,6471 4,41282

§) Yuva dibine kadar yiikseklik (cm.) 54 38 56 46,7870 3,97231

- Yuva ¢ap ortalamasi (cm.) 63 17 27 22,0833 2,30663

Yumurtaya kadar yiikseklik (cm. 58 11 46 34,5172 6,36738

= Yumurta iistii 1slak kum (cm.) 59 0 42 15,4492 6,87116

E Kuru kum yiiksekligi (cm.) 60 5 40 19,3833 5,50452

% Islak kum yiiksekligi (cm.) 60 18 38 26,8583 4,62866

é Yuva dibine kadar yiikseklik (cm.) 64 27 64 46,1953 6,11764

é Yuva ¢ap ortalamasi (cm.) 62 15,5 33 23,2702 3,38763

;M Yumurtaya kadar yiikseklik (cm. 70 21 50 34,7643 6,52183

= | § Yumurta {istii 1slak kum (cm.) 70 0 37 | 14,7000 | 7,09021

g Kuru kum yiiksekligi (cm.) 70 9 33 20,0643 5,14283

,é Islak kum yiiksekligi (cm.) 70 13 38 26,4000 4,91861

Tg Yuva dibine kadar yiikseklik (cm.) 75 35 64 46,5067 | 5,28862

Yuva ¢ap ortalamasi (cm.) 74 13,5 31,5 23,0912 3,16135

= Yumurtaya kadar yiikseklik (cm. 75 6 47 34,3200 7,68670

S Yumurta {istii 1slak kum (cm.) 74 0 38 14,5135 6,73367

g Kuru kum yiiksekligi (cm.) 74 4 33 19,7703 6,85974

2 Islak kum yiiksekligi (cm.) 74 11 49 25,9595 6,91819

< Yuva dibine kadar yikseklik (cm.) 84 32 56 457679 | 554470

< Yuva ¢ap ortalamasi (cm.) 78 15,5 32,25 22,8494 3,22992

O Yumurtaya kadar yiikseklik (cm. 260 17 58 36,7792 6,81957

£ gﬁ Yumurta iistii 1slak kum (cm.) 257 0 42 17,3292 7,39379

% a Kuru kum yiiksekligi (cm.) 274 0 445 19,5073 7,48833

mp X Islak kum yiiksekligi (cm.) 274 8 47 28,6314 6,67845

= g Yuva dibine kadar yiikseklik (cm.) 318 23,5 70 48,0000 5,37021

= Yuva ¢ap ortalamasi (cm.) 325 17 35 22,7823 2,69904

Yumurtaya kadar yiikseklik (cm. 33 21 61,5 35,1970 8,36094

£ S Yumurta iistii 1slak kum (cm.) 29 0 25 14,2931 6,74870

= | § Kuru kum yiiksekligi (cm.) 30 6 42,5 | 20,6000 7,81621

2|3 Tslak kum yiiksekligi (om.) 30 | 14 38 | 26,0000 | 546304

- E Yuva dibine kadar yiikseklik (cm.) 39 32 69 47,2051 6,26259

Yuva ¢ap ortalamasi (cm.) 36 16,25 27 22,8056 2,73673
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4.1.1.10. Kulugka siiresi

Anamur Kumsali’ndan elde edilen veriler istatistiksel olarak analiz
edildiginde, Caretta caretta yuvalarinin 2006 ilireme sezonu icin ortalama kulucka
stiresi 52,3069+5,74237 giin, 2007 iireme sezonu i¢in ise ortalama kulugka siiresi
48,6920+4,29326 giin olarak saptanmustir (Cizelge 4.18.). Boliimlerde bulunan
yuvalarin ortalama kulucka siireleri ve istatistiksel verileri Cizelge 4.19’da
verilmektedir.

Cizelge 4.18. 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda Anamur Kumsali’ndaki

ortalama kulucka siirelerine iliskin istatistiksel veriler.

Yillar N | Min. | Maks. | Ortalama | Std. Sapma
2006 yil1 101 | 40 68 52,3069 5,74237

2007 yil1 276 | 38 67 48,6920 4,29326

Cizelge 4.19. 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda Anamur Kumsali’ndaki boliimlerde bulunan
ergin disi bireylere ait yuvalarin ortalama kulugka siireleri ve istatistiksel veriler.

N | Min. | Maks. | Ortalama | Std. sapma

I. Boliim 7 48 60 56,0000 | 4,35890
S |ILBélim | 71 [ 40 | 68 | 51,6620 | 570700
§ III. Bolim | 23 | 45 67 53,1739 5,88258
N IV. Bolim - - - - -

I. Bolim - - - - -
i II. Bolim 73 | 38 64 46,9178 4,56665
lé III. B6lim | 196 | 38 67 49,3214 | 4,00561
- IV. B6lim 7 43 56 49,5714 4,57738

4.1.1.11. Kulugka siiresi ve yuva derinlikleri arasinda iligki

Anamur Kumsalinda, 2006 ve 2007 ireme sezonlarinda Caretta caretta
yuvalarindan elde edilen kulugka siirelerine ve yuva derinliklerine iliskin verilerin
Shapiro-wilk testine gore istatistiksel olarak normal dagilim gostermedigi (P<0,05)

goriilmiis ve bu yiizden nonparametrik yontem (Spearmean’s rho) kullanilmistir.
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Kulucka siiresi ve yuva derinligi arasinda Spearmean’s rho testine gore 2006 lireme
sezonunda (r = 0,106) ve 2007 iireme sezonunda (r = 0,104) istatistiksel agidan

anlamli bir iligki bulunmamustir (P > 0,05).

4.1.1.12. Yumurta sayilarina iliskin veriler

2006 iireme sezonunda tespit edilen toplam 674 yuvadan yumurta sayisi
acisindan giivenilir olan ve kontrol agilisinin gergeklestirildigi 440 yuvadaki toplam
yumurta sayist 33514 olup, bu toplam yumurtanin 25226’s1 bos kabuk (% 75,27),
3544’1 dollenmemis yumurta (% 10,57), 174t anormal yumurta (% 0,52), 447°si
tanimsiz yumurta (% 1,33), 972’si erken embriyo (% 2,90), 287’si orta embriyo (%
0,86), 2824’ ge¢ embriyo (% 8,43), 40’1 anormal embriyo (% 0,12) olarak
saptanmistir.  Yavru ¢ikist olmamis yumurta (Unhatched) sayist 8288 (% 24,73)’dir.
Ortalama yumurta sayis1 76,1682+ 20,13053’dir (min. 17 - maks. 155) (Cizelge 4.20).

Cizelge 4.20. 2006 ireme sezonunda tespit edilen, kontrol acilist
gerceklestirilmis olan yumurta sayist acisindan  giivenilir
yuvalarin yumurta sayilarina iligkin istatistiksel veriler.

Std.
N | Min | Maks | Toplam | Ortalama | Sapma
Bos kabuk sayisi 424 1 119 | 25226 | 59,4953 | 21,95956
Déllenmemis yumurta sayist | 364 | 1 91 3544 | 9,7363 | 13,63098
Anormal yumurta sayisi 74 1 25 174 2,3514 3,10295
Tanimsiz yumurta sayist 64 1 88 447 6,9844 | 14,43705
i Erken embriyo sayis1 227 1 51 972 4,2819 6,19161
= Orta embriyo sayis1 113 1 50 287 2,5398 5,34361
& | Geg embriyo sayist 342 1 88 2824 8,2573 12,26651
Anormal embriyo sayisi 31 1 3 40 1,2903 0,58842
Toplam yumurta sayisi 440 | 17 | 155 | 33514 | 76,1682 | 20,13053
Yavru gikist olmamig 440 | 0 | 119 | 8288 | 18,8364 | 2141233
yumurta sayisi

2007 iireme sezonunda tespit edilen toplam 907 yuvadan yumurta sayisi
acisindan giivenilir olan ve kontrol agilisinin gergeklestirildigi 683 yuvadaki toplam
yumurta sayist 52297°dir. Bu toplam yumurtanin 36456’s1 bos kabuk (% 69,71),
5107’si dollenmemis yumurta (% 9,77), 232°si anormal yumurta (% 0,44), 3358’1
tanimsiz yumurta (% 6,42), 17831 erken embriyo (% 3,41), 1083’1 orta embriyo (%
2,07), 4251’1 ge¢ embriyo (% 8,13), 27’si anormal embriyo (% 0,05) olarak
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saptanmistir. Yavru ¢ikisi olmamis yumurta (Unhatched) sayis1 15841 (% 30,29)’dir.
Ortalama yumurta sayis1 76,5695+18,74045 dir (min. 14 - maks. 167) (Cizelge 4.21).

Cizelge 4.21. 2007 iireme sezonunda tespit edilen, kontrol agilis1 gergeklestirilmis olan
yumurta sayisi agisindan giivenilir yuvalarin yumurta sayilaria iligkin
istatistiksel veriler.

N Min. | Maks. | Toplam | Ortalama | Std. Sapma
Bos kabuk sayisi 664 1 136 36456 54,9036 22,60694
Doéllenmemis yumurta sayist | 560 1 82 5107 9,1196 10,98161
Anormal yumurta sayist 128 1 11 232 1,8125 1,61074
_ Tanimsiz yumurta sayist 465 1 72 3358 7,2215 9,46798
S, | Erken embriyo sayist 352 1 74 1783 5,0653 9,25293
lé Orta embriyo sayist 302 1 33 1083 3,5861 4,59715
' | Geg embriyo sayist 546 1 102 4251 7,7857 12,05431
Anormal embriyo sayist 22 1 2 27 1,2273 0,42893
Toplam yumurta sayisi 683 14 167 52297 76,5695 18,74045
;fg&‘rt‘;ﬂ;fy‘l‘s’llmamls 683 | 0 | 115 | 15841 | 231933 | 21,34992

Anamur Kumsali’ndan 2006 iireme sezonunda elde edilen veriler istatistiksel
olarak analiz edildiginde, maksimum ortalama kulucka biiyiikliigii, Mamure Kalesi -
Pullu Orman Kampi arasindaki (IV. Bolim) kumsalda 83,5102+20,83879 olarak
belirlenmistir. Yuvalardaki yumurta ortalamalarinin Dragon Cayr (Kocagay) -
Mamure Kalesi arasinda (I1l. B6lim) 77,3770+21,94386, Sultan Cay1 (Sultansuyu) -
Dragon Cay1 (Kocagay) arasinda (II. Boliim) 73,9847+17,45925, Oren (Anamurium) -
Sultan Cay1 (Sultansuyu) arasinda (I. Boliim) 63,4167+19,49573 oldugu saptanmustir
(Cizelge 4.22). Ayrica yuvadan alinan biitiin yumurta verileri Anamur Kumsali’nin

boliim ve alt bolimlerine gore degerlendirilmistir (Cizelge 4.22) (Sekil 4.3).

e

Sekil 4.3.  Yavru ¢ikist bitmis bir yuvada kontrol agilis.
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Cizelge 4.22.

2006 iireme sezonunda tespit edilen, kontrol acilisi gergeklestirilmis olan

yumurta sayisi agisindan giivenilir yuvalarin yumurta sayilarina iligkin istatistiki
verilerin kumsalin b6liim ve alt béliimlerine gore dagilimu.

2006 N | Min. | Maks. | Toplam | Ortalama | Std. sapma
Bos kabuk sayisi 21 9 91 589 49,0833 | 29,25269
Déllenmemis yumurta sayisi 9 1 18 42 4,6667 5,47723

, | Anormal yumurta sayisi 1 2 2 2,0000 .
5’: Tanimsiz yumurta sayisi 4 4 24 6,0000 2,16025

% & | Erken embriyo sayisi 6 | 1 23 56 9,3333 | 9,24482

@ | & | Orta embriyo sayist 3 1 2 4 1,3333 0,57735

§ | Geg embriyo sayisi 12| 1 21 44 3,6667 | 5,61384
© [ Anormal embriyo sayist 0 - - - - -
Toplam yumurta sayist 12 | 36 99 761 63,4167 | 19,49573
Unhatched = Toplam yumurta s. - Bos kabuk s. | 12 2 43 172 14,3333 14,10566
Bos kabuk sayisi 60 15 105 3519 58,6500 19,73281
o | Ddllenmemis yumurta say1si 51 1 67 441 8,6471 12,05458
E Anormal yumurta sayisi 9 1 7 25 2,7778 2,22361
+2 | Tanimsiz yumurta sayisi 9 1 88 172 19,1111 | 33,31083
= | Erken embriyo sayisi 42 1 10 113 2,6905 2,16950
g Orta embriyo sayisi 19 1 19 44 2,3158 4,11032
8,| Geg embriyo sayisi 54 1 88 589 10,9074 19,01069
g Anormal embriyo sayisi 6 1 3 10 1,6667 0,81650
Toplam yumurta sayisi 66 | 34 123 4913 74,4394 | 17,31529
Unhatched = Toplam yumurta s. - Bos kabuk s. | 66 0 91 1394 21,1212 | 24,26363
. Bos kabuk sayisi 51 7 110 3088 60,5490 18,49466
c_g Déllenmemis yumurta sayisi 38 1 80 319 8,3947 14,16799
< | Anormal yumurta sayist 6 1 4 10 1,6667 1,21106
— | Tanimsiz yumurta sayis1 3 1 7 10 3,3333 3,21455
< | Erken embriyo sayisi 21 1 18 74 3,5238 4,44544
T%” Orta embriyo sayisi 11 1 4 15 1,3636 0,92442
FI‘ Geg embriyo sayist 37 1 47 204 5,5135 8,39187
% Anormal embriyo sayist 4 1 1 4 1,0000 0,00000
g j Toplam yumurta sayisi 51 | 40 | 116,00 | 3724,00 | 73,0196 19,63313

% Unhatched = Toplam yumurta s. - Bos kabuk s. | 51 0 98,00 636,00 12,4706 16,52072

A | | Bos kabuk sayisi 33 8 85,00 | 1980,00 | 60,0000 19,87618

= § Dollenmemis yumurta sayist 24 1 32,00 176,00 7,3333 8,44762

¥~ | Anormal yumurta sayisi 3 1 1,00 3,00 1,0000 0,00000
= | Tanimsiz yumurta sayisi 4 1 28,00 33,00 8,2500 13,20038
E Erken embriyo sayisi 15 1 19,00 61,00 4,0667 5,62478
~= | Orta embriyo sayis1 7 1 6,00 22,00 3,1429 2,11570
<F Geg embriyo sayist 23 1 49,00 245,00 10,6522 14,49015
24 | Anormal embriyo sayist 2 2 3,00 5,00 2,5000 0,70711
"% | Toplam yumurta sayisi 33 | 32 | 123,00 | 2525,00 | 76,5152 16,54562
™ ["Unhatched = Toplam yumurta s. - Bos kabuk s. | 33 0 90,00 | 545,00 16,5152 | 23,28106

Bos kabuk sayisi 44 13 93 2487 56,5227 17,28084
= Doéllenmemis yumurta sayist 36 1 40 351 9,7500 10,38233
S- LAnormal yumurta sayist 7 1 3 11 1,5714 0,97590
£ | Tanimsiz yumurta sayist 5 1 4 13 2,6000 1,51658
S | Erken embriyo sayisi 18| 1 15 102 5,6667 4,43250
“ [ Orta embriyo sayist 10 1 6 18 1,8000 1,61933
§ Geg embriyo sayist 34 1 34 353 10,3824 10,57159
% | Anormal embriyo sayisi 4 1 1 4 1,0000 0,00000
< Toplam yumurta sayist 46 | 30 104 3339 72,5870 | 16,02578

Unhatched = Toplam yumurta s. - Bog kabuk s. | 46 0 61 852 18,5217 | 16,54857
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Cizelge 4.22°nin devami

2006 N Min | Maks | Toplam | Ortalama | Std. sapma
Bos kabuk sayist 176 | 1 119 | 10682 | 60,6932 | 24,72817
| Déllenmemis yumurta sayist 160 | 1 91 1723 | 10,7688 | 15,32016
S | Anormal yumurta sayisi 33 1 7 62 1,8788 1,34065
=) g Tanimsiz yumurta sayisi 29 1 35 140 4,8276 7,50271
% Q | Erken embriyo sayisi 106 | 1 25 406 3,8302 4,92510
A | ¥ [ Orta embriyo sayisi 53 | 1 | 50 164 | 3,0943 | 7,29400
= % Geg embriyo sayisi 139 1 78 969 6,9712 | 10,03685
% Anormal embriyo sayisi 12 1 2 14 1,1667 0,38925
= | Toplam yumurta sayist 183 | 17 | 155 | 14160 | 77,3770 | 21,94386
Unhatched = Toplam yumurta s.-Bos kabuk's. | 183 | 0 119 | 3478 | 19,0055 | 2151731
Bos kabuk sayist 48 9 111 | 2881 | 60,0208 | 20,59487
¥ Dollenmemis yumurta sayisi 46 1 51 492 10,6957 | 14,19682
% Anormal yumurta sayisi 15 1 25 61 4,0667 6,13499
g % Tanimsiz yumurta sayisi 10 1 24 55 5,5000 7,33712
i5 | = | Erken embriyo sayist 19 | 1 | 51 160 8,4211 | 14,28020
A ¢ | Orta embriyo sayisi 10 1 5 20 2,0000 1,49071
2 G | Geg embriyo sayist 43 1 59 420 9,7674 | 11,48464
3 | Anormal embriyo sayisi 3 1 1 3 1,0000 0,00000
E’ Toplam yumurta sayisi 49 | 27 | 125 | 4092 | 83,5102 | 20,83879
Unhatched = Toplam yumurta s.-Bos kabuk s. | 49 1 111 1211 | 24,7143 | 24,45489

Anamur Kumsali’ndan 2007 lireme sezonunda elde edilen veriler istatistiksel
olarak analiz edildiginde, maksimum ortalama kulugka biiyiikliigii, Oren
(Anamurium) - Sultan Cay1 (Sultansuyu) arasinda (I. Boliim) 2 yuva i¢in tesadiifen
minimum ve maksimum yumurta sayisi 105 oldugu i¢in 105,0000+ 0,00°dir. Ancak
yuva sayist az oldugu i¢in bu rakamin pek bir anlami yoktur. Sultan Cay1
(Sultansuyu) - Dragon Cayi1 (Kocagay) arasinda (II. Bolim) yumurta ortalamasi
76,8539+18,91283°dir. Bu ortalama Dragon Cay1 (Kocagay) - Mamure Kalesi arasi
(IT1. Bolim) 76,2147+17,93930, Mamure Kalesi - Pullu Orman Kampi arasinda (IV.
Bolim) 75,9574+22,56291 olarak belirlenmistir (Cizelge 4.23). Ayrica bos kabuk
sayisi, dollenmemis yumurta sayisi, anormal yumurta sayisi, tanimsiz yumurta sayist,
erken embriyo sayisi, orta embriyo sayisi, ge¢ embriyo sayisi, anormal embriyo
sayisi, toplam yumurta sayisi, unhatched (toplam yumurta sayisi - bos kabuk sayisi)

gibi yuvadaki yumurta verileri de alinmis ve biitlin yumurta verileri ile birlikte

kumsalin boliim ve alt boliimlerine gore degerlendirilmistir (Cizelge 4.23) (Sekil 4.4).
(& - S RS

Sekil 4.4.  Kontrol agilisinda saptanan ge¢ embriyo, déllenmemis yumurtalar ve bos kabuklar.
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Cizelge 4.23. 2007 tireme sezonunda tespit edilen, kontrol agilis1 gergeklestirilmis olan
yumurta sayist agisindan giivenilir yuvalarin yumurta sayilarina iligkin
istatistiksel verilerin kumsalin boliim ve alt boliimlerine gére dagilimi.

2007 N Min. | Maks | Toplam | Ortalama | Std. Sapma
Bos kabuk say1s1 2 48 64 112 56,0000 | 11,31371
Dollenmemis yumurta sayisi 1 20 20 20 20,0000

s Anormal yumurta sayist 0
&-| Tanimsiz yumurta sayisi 2 1 16 17 8,5000 10,60660

§ § | Erken embriyo say1st 1 1 1 1 1,0000

2 ;.: Orta embriyo sayis1 0
5 | Geg embriyo sayisi 2 4 56 60 30,0000 | 36,76955

© ["Anormal embriyo sayis1 0
Toplam yumurta sayist 2 105 105 210 105,0000 0,00000
Unhatched = Toplam yumurta s. - Bos kabuk s. 2 41 57 98 49,0000 11,31371
Bos kabuk sayist 61 3 94 2939 48,1803 23,22607
o | Dollenmemis yumurta sayisi 54 1 82 485 8,9815 13,83664
E Anormal yumurta sayisi 9 1 4 17 1,8889 1,16667
2 | Tanimsiz yumurta sayisi 34 1 33 237 6,9706 9,11371
= | Erken embriyo sayisi 34 1 39 289 8,5000 11,09805
g Orta embriyo sayisi 33 1 21 133 4,0303 4,92750
S | Geg embriyo sayisi 51 1 65 628 12,3137 16,35052

g Anormal embriyo sayist 1 1 1 1 1,0000 .

Toplam yumurta sayisi 63 28 132 4729 75,0635 20,80390
Unhatched = Toplam yumurta s. - Bos kabuk s. 63 1 89 1790 28,4127 24,95521
Bos kabuk v 66 8 92 3453 52,3182 21,25896
’c;_g\ Déllenmemis yumurta sayisi 55 1 58 654 11,8909 12,78696
< | Anormal yumurta sayisi 12 1 5 20 1,6667 1,23091
— | Tanimsiz yumurta sayis1 50 1 48 338 6,7600 8,80760
= | Erken embriyo sayisi 41 1 21 147 3,5854 4,18913
% Orta embriyo sayisi 33 1 8 76 2,3030 1,61022
& | Geg embriyo sayist 59 1 39 447 7,5763 9,18245
% Anormal embriyo sayisi 3 1 1 3 1,0000 0,00000

g é Toplam yumurta sayisi 66 37 134 5138 77,8485 17,54926

% Unhatched = Toplam yumurta s. - Bos kabuk s. 66 1 70 1685 25,5303 17,51151

M| __ | Bos kabuk sayist 76 6 119 4350 57,2368 18,06718

= | € | Déllenmemis yumurta sayisi 64 1 46 584 9,1250 9,56266

< | Anormal yumurta sayisi 17 1 7 34 2,0000 1,58114
= | Tanimsiz yumurta Sayisi 47 1 31 257 5,4681 6,95279
g | Erken embriyo sayisi 29 1 22 89 3,0690 5,07044
% Orta embriyo sayist 30 1 12 115 3,8333 3,15227
< | Geg embriyo sayist 57 1 45 522 9,1579 10,67673
f'_ Anormal embriyo sayisi 6 1 2 8 1,3333 0,51640
E Toplam yumurta sayisi 77 42 132 5959 77,3896 17,93567

Unhatched = Toplam yumurta s. - Bos kabuk s. 77 0 81 1609 20,8961 19,91402

Bos kabuk sayisi 101 2 107 5734 56,7723 23,59656
5 | Déllenmemis yumurta sayisi 87 1 40 823 9,4598 9,00104
S- LAnormal yumurta sayist 18 1 5 35 1,9444 1,10997
< | Tanimsiz yumurta sayisi 88 1 32 505 5,7386 5,92965
S | Erken embriyo sayisi 61 1 39 211 3,4590 5,50628
@ [ Orta embriyo sayisi 59 1 22 212 3,5932 3,84671
E Geg embriyo sayisi 87 1 20 320 3,6782 3,84434
= | Anormal embriyo sayisi 5 1 1 5 1,0000 0,00000
< Toplam yumurta sayist 102 20 123 7845 76,9118 19,45347

Unhatched = Toplam yumurta s. - Bos kabuk's. | 102 0 83 2111 20,6961 16,73603
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Cizelge 4.23’1n devami

2007 N Min | Maks | Toplam | Ortalama | Std. Sapma
Bos kabuk sayisi 314 1 124 | 17578 | 55,9809 | 23,20336
U | Dollenmemis yumurta sayist 260 1 66 2254 8,6692 10,80318
S | Anormal yumurta sayist 59 1 11 90 1,5254 1,45455
=) g Tanimsiz yumurta sayist 215 1 72 1778 8,2698 11,27157
% Q | Erken embriyo sayisi 166 1 74 983 5,9217 11,45848
A | ¥ [ Orta embriyo sayis 137 1 33 487 3,5547 5,22708
= %’ Geg embriyo sayist 244 1 85 1671 6,8484 11,17857
£ | Anormal embriyo sayisi 3 1 2 5 1,6667 0,57735
= | Toplam yumurta sayist 326 | 14 | 132 | 24846 | 76,2147 | 17,93930
Unhatched = Toplam yumurta s. - Bos kabuk s. | 326 0 104 | 7268 | 22,2945 | 22,33064
_ | Bos kabuk sayis1 44 8 136 | 2290 | 52,0455 | 23,42723
i Déllenmemis yumurta sayisi 39 1 64 287 7,3590 11,18619
5 | Anormal yumurta sayisi 13 1 10 36 2,7692 2,89119
g € | Tanimsiz yumurta sayist 29 1 37 226 7,7931 8,16954
e % Erken embriyo sayisi 20 1 9 63 3,1500 2,36810
A | ¢ | Orta embriyo sayisi 10 | 1] 20 60 6,0000 | 7,58654
2 o | Geg embriyo sayist 46 1 102 603 13,1087 | 19,11047
= | Anormal embriyo sayisi 4 1 2 5 1,2500 0,50000
E Toplam yumurta sayisi 47 14 | 167 3570 | 75,9574 | 2256291
Unhatched = Toplam yumurta s. - Bog kabuk s. 47 2 115 1280 | 27,2340 | 23,87578

2006 treme sezonunda tespit edilen toplam 674 yuvadan yumurta sayisi
acisindan giivenilir olan 402’si normal yuva, 24’i predatorler tarafindan eselenen
yuva, 4’l insan eselemesi olan yuva, 10’u denizin 1slattig1 yuva olmak {izere toplam
440 (% 65,28) yuvada kontrol agilist gergeklestirilmis ve toplam yumurta sayisi
33514 olarak tespit edilmistir. Buna gore ortalama yumurta sayis1 76,1682+20,13053
olarak hesaplanmistir.  Bulunan ortalama yumurta sayisina gore kontroller
neticesinde yumurta verisi olmayan veya yumurta verilerine giivenilemeyen yuvalarin
(kismi predasyon ve tam predasyona maruz kalan yuvalar, nakledilen yuvalar, deniz
tahribati goriilen, kayip yuvalar ve digerleri) da dahil oldugu 234 (% 34,72) yuvadaki
toplam yumurta sayis1 ve oranlari ise 17823 (% 34,72) yumurta olarak hesaplanmustir.

Toplam 674 yuvadaki yumurta sayisi ise 51337 olarak saptanmustir (Cizelge 4.24).

2006 iireme sezonunda, 86 yuvada (% 12,8) tam predasyon, 1 yuvada (% 0,1)
denizin kismi hasari, nakil ve tam predasyon, 3 yuvada (% 0,4) kismi predasyon
sonras1 tam predasyon, 3 yuvada (% 0,4) eselenme sonra tam predasyon olmustur.
Sonug¢ olarak toplam 93 yuva predatorlerce tam predasyona ugramistir. Tam
predasyon goriilen 93 yuvadaki predasyona ugramis yumurta sayisi ise ortalama

yumurta sayisindan faydalanilarak hesap edildiginde, 7083 yumurta bulunmustur.
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2007 ireme sezonunda, toplam 907 yuvadan yumurta sayisi agisindan
giivenilir olan 25’1 predatorler tarafindan eselenen yuva, 16’s1 denizin aldig1 yuva,
636°s1 normal yuva, 3’i insan eselemesi olan yuva, 2’si kontrol agilisindan sonra
saldirtya ugramis yuva, 1’1 iki kere eseleme olmus yuva olmak iizere, toplam 683 (%
75,30) yuvada kontrol agilis1 gergeklestirilmis ve toplam yumurta sayis1 52297 olarak
tespit edilmistir. Buna gore ortalama yumurta sayist 76,5695+18,74045 olarak
hesaplanmistir. Bulunan ortalama yumurta sayisina goére, kontroller neticesinde
yumurta verisi olmayan veya yumurta verilerine giivenilemeyen yuvalarin (kismi
predasyon ve tam predasyona maruz kalan yuvalar, nakledilen yuvalar, deniz tahribati
goriilen, kayip yuvalar v.b.) da dahil oldugu 224 (% 24,70) yuvadaki toplam yumurta
sayist ise 17151 (% 24,70) yumurta olarak hesaplanmigtir. Toplam 907 yuvadaki
yumurta sayisi ise 69448 olarak hesaplanmustir (Cizelge 4.24).

2007 iireme sezonunda, 43 yuvada (% 4,7) tam predasyon, 1 yuvada (% 0,1)
kismi predasyon, deniz hasar1 ve tam predasyon, 1 yuvada (% 0,1) denizin kismi
hasar1 ve tam predasyon, 1 yuvada (% 0,1) tam predasyon ve eseleme, 2 yuvada (%
0,2) kismi predasyon sonrasi tam predasyon olmustur. Sonug olarak toplam 48 yuva
predatorlerce tam perdasyona ugramistir. Tam predasyon goriilen 48 yuvadaki
predasyona ugramis yumurta sayisi ise, ortalama yumurta sayisindan faydalanilarak

hesap edildiginde, 3675 olarak bulunmustur.

Cizelge 4.24.  Anamur Kumsali’nda 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda tespit
edilen yuvalara iliskin toplam yumurta verileri ve hesaplamalari.

2006 yil 2007 yih
Ortalama yumurta sayis1 76,1682 | Ortalama yumurta sayisi 76,5695
Yuva Toplam % Yuva Toplam %
Yumurta Yumurta

\(if;ivsﬁmhryumu“a 440 | 65,28 | 33514 | 6528|683 (7530 | 52297 | 75,30

Hesaplanan veriler | 234 | 34,72 | 17823 | 34,72 | 224 | 24,70 | 17151 | 24,70

Toplam veriler 674 | 100 51337 100 | 907 | 100 69448 100
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4.1.1.13. Yavru ¢ikis aylar

Anamur Kumsali, 2006 iireme sezonunda, 477 (% 70,8) Caretta caretta
yuvasinda yavru ¢ikisi incelenmis ve en yogun yavru ¢ikis aymin 283 (% 59,3) yuva
ile Agustos oldugu goriilmiistiir. 2007 lireme sezonunda ise, 681 (%75,1) yuvada
yavru ¢ikisi tespit edilmistir. En yogun yavru ¢ikis ay1 449 (% 65,9) yuva ile yine
Agustos ayidir (Cizelge 4.25).

Cizelge 4.25. 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda yavru ¢ikist incelenmis olan
yuvalardaki durum.

2006 yilh 2007 yil1
Aylar Yuva % Aylar Yuva %
Temmuz 51 10,7 Temmuz 78 11,5
Agustos 283 59,3 Agustos 449 65,9
Eyliil 143 30,0 Eyliil 154 22,6
Toplam 477 100 Toplam 681 100

4.1.1.14. Yavru sayilarina iligkin veriler

2006 tireme sezonunda, Anamur Kumsali’nda, Caretta caretta’ya ait, yumurta
verisi agisindan giivenilir 440 yuvadaki yumurtadan ¢ikan yavrularin, yuva iginde
kalma ve yuva yiizeyine ulasma durumlar1 degerlendirildiginde, yumurtadan ¢ikan ve
yuva iginde canli olarak bulunan yavru sayist 461 (% 43,95)’dir. Bu yavrular,
genellikle yuva igerisinde altta kalarak sikismis ya da bitki kokii veya tasa takilma
sonucu yuva igerisinde mahsur kalmis yavrulardir. Yuvanin kontrol agiligi sirasinda
bu yavrular kurtarilmis ve denize ulagsmalar1 saglanmigtir. Yuva igerisinde bulunan

ol yavru sayisi ise 588’dir (% 56,05). Yuva igerisinde bulunan 6lii ve canli yavru

sayisinin toplami 1049°dur (Cizelge 4.26).

Yumurtadan ¢ikan ve yuva agzinda giinliik arazi kontrollerinde rastlanan canli
yavru sayisi 772°dir (% 79,59). Yuva agzinda bulunan 6li yavru sayisi ise 187°dir
(% 19,28). Bu yavrular genellikle yanlis zamanda ¢ikis yapan ve giinesin etkisiyle
kuruyarak 6lmiis olan yavrulardir. 11 (% 1,13) yavru ise, yuvayi tilki ve kdpek gibi
predatorlere karsi korumak amaciyla yerlestirilen tele, ¢ikis esnasinda takilarak
Olmistiir. Yuva agzinda saptanan Olii ve canli yavru sayisinin toplami 970’tir

(Cizelge 4.26).
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Yumurtadan ¢ikip yuva ylizeyine ulastiktan sonra, yuva ile deniz arasinda
glinliik arazi kontrollerinde rastlanan, toplam 6lii yavru sayis1 74’tiir. Bu yavrulardan
55 (% 74,32) tanesi glinesin etkisiyle kuruyarak dlmiistiir. Bu 55 yavrudan 5 tanesi
Pullu Orman Kampi - Mamure Kalesi arasinda yer alan kumsaldaki yapay isik
kaynaklari yiiziinden yanlis yonelim sonucu 6lmiistiir. Predator saldirisina veya insan
miidahalesine maruz kalan yavru sayis1 19°dur (% 25,68). Bu yavrulardan sadece 1
tanesinin  deniz yoniine dogru giden izleri insan ayak izleri tarafindan

sonlandirilmistir (Cizelge 4.26).

Cizelge 4.26. 2006 iireme sezonunda tespit edilen, kontrol acilist
gerceklestirilmis olan yumurta sayisi agisindan giivenilir 440
yuvanin yavru sayilarina iligkin istatistiksel veriler.

2006 Normal yuvalar N Min | Maks | Toplam Ort. Std. Sapma
@ Canli yavru sayis 124 1 48 461 3,7177 5,59117
é % Olii yavru sayisi 140 1 53 588 4,2000 6,02656
"™ | Toplam yavru sayisi 440 0 60 1049 2,3841 5,60062
| Canh yavru sayisi 98 1 48 | 772 | 17,8776 | 10,64639
$e Olii yavru sayisi 39 1 22 187 4,7949 5,37136
s )50 Tele takilan yavru sayisi 1 11 11 11 11,0000 .
Toplam yavru sayis 440 0 48 970 2,2045 6,75669
Canli yavru sayisi 2 1 3 4 2,0000 1,41421
g Olii yavru sayisi 15 1 22 55 3,6667 5,28700
>c_> Pr:cdator sqldlrlslna veya insan 12 1 5 19 1,5833 1,16450
miidahalesine maruz kalan yavru sayisi
Rastlanan toplam yavru sayist 27 1 22 78 2,8889 4,06044
Toplam 6lii yavru sayisi 440 0 55 860 1,9545 5,12199
Bos kabuk sayisi 424 1 119 | 25226 | 59,4953 | 21,95956
Toplam yumurta sayisi 440 17 155 | 33514 | 76,1682 | 20,13053
Denize ulagan yavru s. = Bos kabuk s. - Olii yavru s. | 440 0 119 | 24366 | 55,3773 | 23,87979

2006 iireme sezonunda tespit edilen, kontrol acilis1 gerceklestirilmis olan
yumurta sayist agisindan giivenilir 440 yuvada bulunan toplam 33514 yumurtadan,
toplam 25226 yavru ¢ikmistir. Bu yavrulardan 860’1 6lmistiir. Buna gore denize
ulagan yavru sayis1 24366°dir (Cizelge 4.26). Bolim ve alt boliimlere gore toplam bos
kabuk, toplam yumurta sayisi, toplam 6li yavru sayisi, denize ulasan yavru sayiSina

iliskin veriler Cizelge 4.27°de verilmistir.
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Cizelge 4.27. 2006 ireme sezonunda tespit edilen, kontrol agilisi gergeklestirilmis
olan yumurta sayisi agisindan gilivenilir yuvalarin yavru sayilarina
iliskin istatistiksel verilerin boliimlere ve alt boliimlere gore dagilimu.

2006 N Min | Maks | Toplam Ort. Std.
yilt Sapma

o = | Bos kabuk sayist 12 9 91 589 | 49,0833 | 29,25269
= 5 § Toplam yumurta sayis1 12 36 99 761 | 63,4167 | 19,49573
B |5 £ | Toplam yavru 6lii sayisi 12 [ 0 4 6 | 05000 | 124316
- @ | Denize ulasan yavru s.=Bos kabuk s.-Olii yavrus. | 12 9 91 583 | 48,5833 | 29,20603
' Bos kabuk sayisi 60 15 | 105 | 3519 | 58,6500 | 19,73281

%} :3 Toplam yumurta sayis1 66 34 123 | 4913 | 74,4394 | 17,31529
&2 | Toplam yavru 6lii sayist 66 0 24 94 1,4242 | 3,51726

o Denize ulasan yavru s.=Bos kabuk s.-Olii yavru s. 66 0 104 3425 | 51,8939 | 25,13847

Bos kabuk sayisi 51 7 110 | 3088 | 60,5490 | 18,49466

% = | Toplam yumurta sayist 51 40 116 | 3724 | 73,0196 | 19,63313

£ Z & | Toplam yavru 6lii sayisi 51 0 15 63 1,2353 | 2,64264
% Denize ulasan yavru s.=Bos kabuk s.-Olii yavru s. 51 7 110 3025 | 59,3137 | 18,54129
) Bos kabuk sayisi 33 8 85 1980 | 60,0000 | 19,87618
= | % & toplam yumurta sayis1 33 | 32 | 123 | 2525 | 76,5152 | 16,54562
f:;c’ Toplam yavru 6l sayist 33 0 9 69 2,0909 | 2,79915
Denize ulasan yavru s.=Bos kabuk s.-Olii yavru s. 33 1 85 1911 | 57,9091 | 20,12052
G Bos kabuk sayis 44 13 93 2487 | 56,5227 | 17,28084

Ez @ | Toplam yumurta sayisi 46 30 | 104 | 3339 | 72,5870 | 16,02578

:% % Toplam yavru 6lii sayist 46 0 23 96 2,0870 | 4,71794

9 | Denize ulasan yavru s.=Bos kabuk s.-Olii yavrus. | 46 0 93 2391 | 51,9783 | 20,31145
Elvo Bos kabuk sayisi 176 1 119 | 10682 | 60,6932 | 24,72817
Z | @ g | Toplam yumurta sayisi 183 | 17 155 | 14160 | 77,3770 | 21,94386
) § &| Toplam yavru 8lii sayist 183 0 37 252 1,3770 | 4,29220
=|=° Denize ulasan yavru s.=Bos kabuk s.-Olii yavrus. | 183 0 119 | 10430 | 56,9945 | 26,27109
£lyy Bos kabuk sayis1 48 9 111 | 2881 | 60,0208 | 20,59487
Z | 5 g | Toplam yumurta sayisi 49 27 125 | 4092 | 83,5102 | 20,83879
A | 2 £ | Toplam yavru 6lii sayist 49 0 55 280 | 5,7143 | 10,12011
Z &= Denize ulasan yavru s.=Bos kabuk s.-Olii yavrus. | 49 0 101 2601 | 53,0816 | 21,37642

Sonug olarak, 2006 lireme sezonunda, Anamur Kumsali’nda, yumurta verisi
acisindan giivenilir olan 440 yuvadaki toplam 33514 yumurtadan 25226 yavru ¢ikist
gerceklesmis, bu yavrulardan tespit edilebilen toplam 860 yavru ise 6lmiistiir. Denize
ulagabilen canli yavru sayis1 24366°dir. 440 yuvadaki % yavru basarisin1 (Bos kabuk
sayist / Toplam yumurta sayis1) x 100 formiilliine gore hesaplandiginda (25226 /
33514) x 100 = % 75,27 ¢ikarken, % denize ulasan yavru sayisi = (Denize ulasan
yavru sayisi / Toplam yumurta sayis1) x 100 formiiliine gére hesaplandiginda (24366 /
33514) x 100 = % 72,70 ¢ikmaktadir.

2006 tireme sezonunda, tespit edilen yumurta sayisi agisindan giivenilir olan
440 (% 65,28) yuva ile yumurta verisi olmayan veya yumurta verilerine

giivenilemeyen 234 (% 34,72) yuvanin da dahil oldugu toplam 674 yuvada toplam
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983 olii yavru tespit edilmistir. Yavru ¢ikisinin ger¢eklesmis oldugu bos kabuk sayisi
27581, denize ulasan yavru sayisi ise 26598dir (Cizelge 4.28).

2006 tireme sezonunda tespit edilen, yumurta sayisi agisindan giivenilir olan
440 yuva ile yumurta verisi olmayan veya yumurta verilerine giivenilemeyen 234
yuvanin da dahil oldugu toplam 674 yuvada, yumurtadan ¢ikan yavrularin yuva icinde
kalma ve yuva ylizeyine ulasma durumlar1 degerlendirildiginde, yumurtadan ¢ikan ve
yuva iginde canli olarak bulunan yavru sayisi 499°dur (% 42,72). Yuva igerisinde
bulunan &lii yavru sayist ise 669’dur (% 57,28). Yuva igerisinde bulunan toplam
yavru sayisi 1168°dir (Cizelge 4.28) (Sekil 4.5).

Sekil 4.5. Kontrol acilisi esnasinda karsilasilan yuva igi 6lii ve canli yavrular.

Yumurtadan ¢ikan ve yuva agzinda giinliik arazi kontrollerinde rastlanan canli
yavru sayist 958 (% 80,30)’dir. Yuva agzinda bulunan 6li yavru sayisi ise 224 tiir
(% 18,77). Bu yavrular genellikle yanlis zamanda ¢ikis yapan ve giinesin etkisiyle
kuruyarak 6lmiis olan yavrulardir. 11 (% 0,92) yavru ise yuvayi tilki ve kdpek gibi
predatorlere karsi korumak amaciyla Kaymakamlik¢a gorevlendirilen saha ¢alisanlari
tarafindan yerlestirilmis olan tele, ¢ikis esnasinda takilarak olmiistiir. Yuva agzinda

saptanan toplam yavru sayisi 1193’tiir (Cizelge 4.28).

Yumurtadan ¢ikip yuva ylizeyine ulastiktan sonra yuva ile deniz arasinda
giinliik arazi kontrollerinde rastlanan toplam 6lii yavru sayist 79°dur (Cizelge 4.28).
Bu yavrulardan 58 (% 73,42) tanesi giinesin etkisiyle kuruyarak Olmiis olan
yavrulardir. Predator saldirisina veya insan miidahalesine maruz kalan yavru sayisi

21 (% 26,58) dir (Cizelge 4.28).
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Cizelge 4.28. 2006 ilireme sezonunda tespit edilen yumurta sayis1 agisindan giivenilir
olan 440 yuva ile yumurta verisi olmayan veya yumurta verilerine
giivenilemeyen 234 yuvanin da dahil oldugu toplam 674 yuvada sayilan
yavru sayilarina iliskin istatistiksel veriler.

N Min. | Maks. | Toplam | Ortalama | Std. sapma
© Canli yavru say1st 140 1 48 499 3,5643 5,35799
3 2| Oli yavru sayisi 163 | 1 53 669 41043 | 572046
Toplam yavru sayisi 674 60 1168 1,7329 4,74176
5 Qanh yavru sayisl 123 1 48 958 7,7886 10,49454
b | Olii yavru sayist 48 1 22 224 4,6667 5,45127
§ Tele takilan yavru sayist 1 11 11 11 11,0000 -
e Toplam yavru sayisi 674 0 48 1193 1,7700 6,01748
Canli yavru sayis1 2 1 3 4 2,0000 1,41421
S | Yolda élen yavru sayist 17 1 22 58 3,4118 5,00074
S [ Saldiniya ugrayan yavru sayist 13 1 5 21 1,6154 1,12090
Yolda denk gelinen toplam yavru sayisi 30 1 22 83 2,7667 3,86571
Bos kabuk sayisi 503 1 119 27581 54,8330 24,71438
Toplam 61 yavru sayist 674 0 55 983 1,4585 4,36270
Denize ulasan yavru s.= Bos kabuk s.- Olii yavrus. | 674 0 119 26598 39,4629 31,18334

2006 iireme sezonunda, 13 yuvaya (% 1,93) ait 20 vyavru izi tilki, kopek,
karga ve yenge¢ gibi predatorlerin izlerince sonlandirildigi i¢in, yavrularin yolda
predator saldirisina ugradigi diistiniilmektedir. Deniz yoniine giden 1 yavru izi ise

insan izleri tarafindan sonlandirilmstir.

I1l. Bolim’de 4 (% 0,6) yuvaya ait toplam 6 yavruya tilkiler saldirmistir.
Diger saldirtya ugrayan yavrular da hesaba katildiginda toplam 21 yavru olmaktadir
(Cizelge 4.29). Yolda saldirtya ugrayan yavrularin denize giden izleri predatorlerce
kesildigi i¢in sayilabilirken, yuva agzinda predasyona ugrayan yavru birey sayisi
hakkinda herhangi bir bilgiye erismek miimkiin olamamistir. Ciinkii yuva agzinda
predator izleri ¢ok sik ve yogun oldugu i¢in yavru izleri net olarak sayilamamustir.
Ayrica yavrular ¢ikis zamani ylizeye yaklasmakta ve bazen baslarini c¢ikartip
beklemektedirler. Predatorler bu esnada saldirdiklarinda, yavrunun yiizeyde yiiriiyiip
iz birakmasina firsat vermemektedirler. Bu sebeple predasyona ugrayan yavru

sayisini net olarak tespit etmek miimkiin olamamustir.
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Cizelge 4.29. 2006 iireme sezonunda yolda predasyona ugrayan yavru sayilari
ve predatorler.

Yol predatorii | Bolimler Alt béliimler YWA | g |y | YAVIU | Toplam
say1st say1st yavru
Tilki Bolim 3 | Mamure Kalesi - Dragon Cayi 4 0.6 ; ; i
Boliim 2 | Dragon Cayi- Iskele 1 1 1
Kopek Bolim 3 | Mamure Kalesi - Dragon Cayi 3 04 i ; ;
Béliim 2 Iskele - Taslik (I1. Kanal) 1 1 1
Karga " Taglik - Aslihan (I. Kanal) 3 0.4 1 5 5
Bolim 4 | Pullu O. K. - Mamure Kalesi 1 1 1
Kopek ve Tilki | .. .. :
izleri Karigik Bolim 3 | Mamure Kalesi - Dragon Cayi 1 0.1 1 2 2
Insan Bolim 3 | Mamure Kalesi - Dragon Cayi 1 0.1 1 1 1
Yengeg Béliim 2 | Dragon Cayi — Iskele 1 0.1 1 1 1
Yol predasyonu goriilen toplam yuva 13 1.9 13 21
Yol predasyonu goriilmeyen toplam yuva 661 98,1
Toplam 674 100

Anamur Kumsali’nda, 2007 iireme sezonunda, Caretta caretta’ya ait, yumurta
verisi agisindan giivenilir 683 yuvadaki yumurtadan ¢ikan yavrularin, yuva iginde
kalma ve yuva ylizeyine ulasma durumlar1 degerlendirildiginde, yumurtadan ¢ikan ve
yuva iginde canli olarak bulunan yavru sayist 1170°dir (% 51,27). Bu yavrular daha
once de sozii edildigi gibi, genellikle yuva igerisinde altta kalarak sikismis yada bitki
kokii veya tasa takilarak yuva igerisinde mahsur kalmis yavrulardir. Bu yavrular
2006 iireme sezonunda oldugu gibi, kontrol acilis sirasinda kurtarilmistir.  Yuva
icersinde bulunan 6lii yavru sayisi ise 1112°dir (% 48,73). Yuva igerisinde bulunan

olii ve canli toplam yavru sayis1 2282°dir (Cizelge 4.30).

Yumurtadan ¢ikan ve yuva agzinda giinliik arazi kontrollerinde rastlanan canli
yavru sayist 616°dir (% 72,90). Yuva agzinda bulunan 6li yavru sayisi ise 229’dur
(% 27,10). Yine bu yavrular genellikle yanlis zamanda ¢ikis yapan ve giinesin
etkisiyle kuruyarak olmiis olan yavrulardir. Yuva agzinda saptanan 6lii ve canli

toplam yavru sayis1 845°dir (Cizelge 4.30).

Yumurtadan ¢ikip yuva ylizeyine ulastiktan sonra yuva ile deniz arasinda
glinliik arazi kontrollerinde rastlanan toplam 6lii yavru sayis1 29°dur. Bu yavrulardan
19 (% 65,52) tanesi giinesin etkisiyle kuruyarak olmiistiir. Geriye kalan toplam 10
yavru ise Ill. Bolim’de, Mamure Kalesi - Dragon Cay1 (Kocagay) arasindaki 3

yuvadaki 2’ser yavru (toplam 6 yavru) yolda tilki predasyonuna ugramis, Il. Boliim,
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Iskele - Dragon arasinda 1 yuvaya ait 2 yavru, yolda yengec predasyonuna ugramistir.
Ayn1 yuvaya ait 2 yavru ise burada yer alan yapay 1sik kaynaklar1 yiiziinden yanlis
yone giderek asfalt yola ¢ikmig ve ezilmistir.

Cizelge 4.30. 2007 iireme sezonunda tespit edilen, kontrol acilist
gergeklestirilmis olan yumurta sayisi agisindan giivenilir 683
yuvanin yavru sayilarina iligkin istatistiksel veriler.

N Min | Maks | Toplam Ortalama Std. Sapma
o Canli yavru sayis 256 | 1 33 | 1170 4,5703 481531
>§_, “§ Olii yavru sayist 288 | 1 | 41 | 1112 | 38611 5,54313
| Toplam yavru say1s1 683 | 0 46 | 2282 3,3411 6,15031
S Canli yavru sayist 124 1 36 616 4,9677 6,44418
é i Olii yavru sayisi 64 1 24 229 3,5781 4,93386
<| Toplam yavru sayisi 683 | 0 36 845 1,2372 4,09949
Canl1 yavru sayist 0 - - - - -

s Olii yavru sayis 1 12 19 4,7500 5,18813
>°. Predasyona ugrayan yavru sayist 2 4 10 2,5000 1,00000
Toplam yavru sayisi 683 | 0 12 29 0,0425 0,53850
Toplam 6lii yavru sayisi 683 | 0 41 | 1370 2,0059 4,69416
Bos kabuk sayist 664 1 136 | 36456 | 54,9036 22,60694
Toplam yumurta say1st 683 | 14 | 167 | 52297 | 76,5695 18,74045
)]/):\;t’ijzulasan yavru s. = Bos kabuk s. - Toplam 6lii 683 0 133 | 35086 51,3704 2407921

2007 iireme sezonunda tespit edilen, kontrol agilis1 gergeklestirilmis olan ve
yumurta sayisi agisindan giivenilir 683 yuvada bulunan toplam 52297 yumurtadan,
36456 yavru ¢ikmistir. Bu yavrulardan 1370’1 6lmistiir. Buna gore denize ulagan
yavru sayisi 35086 dir (Cizelge 4.30) (Sekil 4.6). Bolim ve alt bolimlere gore toplam
bos kabuk sayisi, toplam yumurta sayisi, toplam Olii yavru sayisi, toplam denize

ulasan yavru sayilarina iligkin veriler Cizelge 4.31°de verilmistir.

Sekil 4.6. Yuvadan ¢ikip denize ulagsmak i¢in kumsal iizerinde hareket eden yavrular.
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Cizelge 4.31. 2007 ireme sezonunda tespit edilen, kontrol acilist
gerceklestirilmis olan yumurta sayisi acisindan giivenilir yuvalarin
yavru sayilarina iliskin istatistiki verilerin boliimlere gore dagilimi.

N Min. | Maks. | Toplam | Ortalama | Std. Sapma
Bos kabuk say1s1 2 48 64 112 56,0000 11,31371
5. | Toplam yumurta sayist 2 105 105 210 105,0000 0,00000
S | Toplam 6lii yavru sayisi 2 0 0 0 0,0000 0,00000
é :f Ee”ize ulasan yavru sayisi =Bos |, | g | gy 112 | 56,0000 | 1131371
R 2 abuk - Toplam 6lii yavru sayisi
~| & | Toplam yumurta sayisi 63 28 132 4729 75,0635 20,80390
:g Toplam 6lii yavru sayist 63 0 17 101 1,6032 3,60796
Denize ulasan yavru sayist =Bos | g5 | 90 2838 | 450476 | 23,81612
kabuk s. - Toplam 6lii yavru s. ' '
Bos kabuk sayisi 66 8 92 3453 52,3182 21,25896
& 24 | Toplam yumurta sayist 66 37 134 5138 77,8485 17,54926
E 2| Toplam 6lii yavru sayisi 66 0 31 169 2,5606 5,27149
= | Denize ulagan yavru sayisi =Bos | g |4 | 9y | 3284 | 497576 | 2152213
kabuk s. - Toplam 6lii yavru s. ' '
Bos kabuk sayis1 76 6 119 4350 57,2368 18,06718
§ & g | Toplam yumurta say1s1 77 42 132 5959 77,3896 17,93567
2 T%” f; Toplam 6lii yavru sayisi 77 0 32 282 3,6623 6,68189
= |7 < | Denize ulasan yavrusayist=Bos | oo | | 196 | 4068 | 528312 | 2017776
kabuk s. - Toplam 6lii yavru s. ' '
= Bos kabuk sayis1 101 2 107 5734 56,7723 23,59656
'g 8 | Toplam yumurta sayisi 102 20 123 7845 76,9118 19,45347
% E Toplam 6lii yavru sayisi 102 0 28 175 1,7157 3,96614
<3 E;;’Jiesflfa%;g AP Bos 102 | o | 105 | 5559 | 545000 | 2386959
5 Bos kabuk sayis1 314 1 124 17578 55,9809 23,20336
_g f g Toplam yumurta sayist 326 14 132 24846 76,2147 17,93930
2 E % toplam Olii yavru sayisi 326 0 24 413 1,2669 2,91299
= | § 0 | Denize ulasan yavrusayisi =Bos | 400 | g | 194 | 17165 | 526534 | 2500709
kabuk s. - Toplam 6lii yavru s. ' '
gl Bos kabuk sayis1 44 8 136 2290 52,0455 23,42723
S| X f Toplam yumurta sayisi 47 14 167 3570 75,9574 22,56291
& | S 2 [ Toplam &lii yavru sayisi 47 0 41 230 4,8936 9,14434
2 | & 2 | Denize ulasan yavru sayisi=Bog |, 0 133 2060 43,8298 25,42108
kabuk s. - Toplam 6lii yavru s. ' '

Sonug olarak, 2007 tireme sezonunda, Anamur Kumsali’nda yumurta verisi
agisindan giivenilir olan 683 yuvadaki toplam 52297 yumurtadan, 36456 yavru ¢ikisi
gerceklesmis, bu yavrulardan tespit edilebilen toplam 1370 yavru ise Olmiistiir.
Denize ulasabilen canli yavru sayist 35086°dir. 683 yuvadaki % yavru basarisini
(Bos kabuk sayis1 / Toplam yumurta sayisi) x 100 formiiliine gore hesaplandiginda
(36456 / 52297) x 100= % 69,71 ¢ikarken, % denize ulasan yavru sayisi = (Denize
ulasan yavru sayist / Toplam yumurta sayisi) x 100 formiiliine gore hesaplandiginda

(35086 / 52297) x100= % 67,09 ¢cikmaktadir.
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2007 iireme sezonunda, tespit edilen yumurta sayisi agisindan giivenilir olan
683 (% 75,30) yuva ile yumurta verisi olmayan veya yumurta verilerine
giivenilemeyen 224 (% 24,70) yuvanin da dahil oldugu toplam 907 yuvadan,
aragtirmacilar tarafindan toplam 1433 6lii yavru tespit edilmistir. Sayilabilen yavru
cikisinin gergeklesmis oldugu bos kabuk sayisi 38936 ve denize ulasan yavru sayisi
ise 37503 dir (Cizelge 4.32).

2007 treme sezonunda, tespit edilen yumurta sayisi agisindan giivenilir olan
683 yuva ile yumurta verisi olmayan veya yumurta verilerine gilivenilemeyen 224
yuvanin da dahil oldugu toplam 907 yuvada yumurtadan ¢ikan yavrularin yuva i¢inde
kalma ve yuva ylizeyine ulasma durumlart degerlendirildiginde, yumurtadan ¢ikan ve
yuva iginde canli olarak bulunan yavru sayist 1305°tir (% 52,75). Bu yavrular daha
once de sozii edildigi gibi kontrol agilisi sirasinda kurtarilmistir.  Yuva igerisinde
bulunan 6li yavru sayisi ise 1169°dur (% 47,25). Yuva igerisinde bulunan 6li ve

canli toplam yavru sayis1 2474°tiir (Cizelge 4.32).

Yumurtadan ¢ikan ve yuva agzinda giinliik arazi kontrollerinde rastlanan canli
yavru sayist 727°dir (% 75,57). Yuva agzinda bulunan 6li yavru sayisi ise 235°tir (%
24,43). Bu yavrular genellikle yanlis zamanda ¢ikis yapan ve giinesin etkisiyle
kuruyarak 6lmiis olan yavrulardir. Yuva agzinda saptanan 6lii ve canli toplam yavru

sayis1 962°dir (Cizelge 4.32).

Yumurtadan ¢ikip yuva yiizeyine ulastiktan sonra yuva ile deniz arasinda
glinliik arazi kontrollerinde rastlanan toplam 6lii yavru sayis1 29°dur. Bu yavrulardan
19 (% 65,52) tanesi giinesin etkisiyle kuruyarak 6lmiis olan yavrulardir. Geriye kalan
toplam 10 yavru ise I1l. Boliim, Mamure Kalesi - Dragon Cayi (Kocagay) arasindaki
3 yuvadaki 2’ser yavru toplam 6 yavru yolda Tilki predasyonuna ugrarken, II.
Boliim’de yer alan Iskele - Dragon Cay1 (Kocacay) arasinda 1 yuvaya ait 2 yavru
yolda yenge¢ predasyonuna ugramis ayni yuvaya ait 2 yavru ise asfalt yola ¢ikmis ve

arabalarca ezilmistir (Cizelge 4.32).
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Cizelge 4.32. 2007 iireme sezonunda tespit edilen yumurta sayisi agisindan
giivenilir olan 683 yuva ile yumurta verisi olmayan veya yumurta
verilerine giivenilemeyen 224 yuvanin da dahil oldugu toplam
907 yuvadaki yavru sayilarina iliskin istatistiksel veriler.

2007 yil N Min. | Maks. | Toplam | Ortalama | Std. Sapma
5 Canli yavru sayisi 276 1 47 1305 4,7283 5,57352
E Olii yavru sayist 318 1 41 1169 3,6761 5,32349
=]
> | Toplam yavru sayis 907 0 47 2474 2,7277 5,79542
g | Canli yavru sayist 137 1 63 727 5,3066 7,98304
o0
= | Olii yavru sayis 69 1 24 235 3,4058 4,79067
>
>5-* Toplam yavru sayisi 907 0 63 962 1,0606 4,18787
Canl1 yavru sayis1 0
‘!E Olii yavru sayist 1 12 19 4,7500 5,18813
> Predasyona ugrayan yavru sayist 2 4 10 2,5000 1,00000
Toplam yavru sayisi 907 0 12 29 0,0320 0,46757
Bos kabuk say1s1 740 1 136 38936 52,6162 23,82409
Toplam 6lii yavru sayisi 907 0 41 1433 1,5799 4,16240
Denize ulasan yavru sayist =Bog kabuk | g5 | | 133 | 37503 | 41,3484 | 29,15180
sayist - Toplam &lii yavru sayist

4.1.1.15. Yavru cikigina gore yuvalar

2006 iireme sezonunda, Anamur Kumsali’nda tespit edilen toplam 674
Caretta caretta yuvasinin 549’undan (% 81,5) yavru ¢ikis1 olurken, 94’tinde (% 13,9)
yavru ¢ikist gozlenmemistir. 31 (% 4,6) yuvada ¢ikis olup olmadigi bilinmemektedir.
2007 treme sezonunda ise, tespit edilen toplam 907 Caretta caretta yuvasinin
775’inden (% 85,3) yavru ¢ikisi olmus, 71’inde (% 7,8) ise yavru ¢ikist olmamustir.
61 (% 6,7) yuvada ise yavru ¢ikist olup olmadigi bilinmemektedir (Cizelge 4.33)
(Sekil 4.7).

Cizelge 4.33. 2006 ve 2007 ilireme sezonlarinda yuvalardaki yavru ¢ikis durumu.

2006 yilh 2007 yilh
_% Yuva % Yuva %
O | Yok 94 13,9 71 7,8
% Var 549 81,5 775 85,4
> | Bilinmiyor 31 4,6 61 6,7
Toplam 674 100 907 100
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Sekil 4.7.  Anamur Kumsali’nda yuvalardan yavru ¢ikisi.

2006 iireme sezonunda, Oren (Anamurium)- Sultan Cay1 (Sultansuyu)
arasindaki toplam 49 yuvanin 24’tinde (% 49), Sultan Cay1 (Sultansuyu) - Dragon
Cay1 (Kocagay) arasindaki toplam 264 yuvanin 237’sinde (% 89,7), Dragon Cayi
(Kocagay) - Mamure Kalesi arasindaki toplam 303 yuvanin 236’sinda (% 77,9),
Mamure Kalesi - Pullu Orman Kampi arasindaki toplam 58 yuvanin 52’sinde (% 89,7)
yavru cikis1 olmustur (Cizelge 4.34). 2007 iireme sezonunda, Oren (Anamurium) -
Sultan Cay1 (Sultansuyu) arasindaki toplam 24 yuvanin 7’sinde (% 29,2), Sultan Cay1
(Sultansuyu) - Dragon Cay1 (Kocagay) arasindaki toplam 383 yuvanin 346’sinda (%
90,3), Dragon Cay1 (Kocagay) - Mamure Kalesi arasindaki toplam 441 yuvanin
372’sinde (% 84,4), Mamure Kalesi - Pullu Orman Kamp: arasindaki toplam 59
yuvanin 50’sinde (% 84,7) yavru ¢ikisi olmustur (Cizelge 4.34).

En az bir yavru ¢ikist olan yuva sayisinin toplam yuva sayisina oraninin yiiz
ile ¢arpilmasi sonucunda yilizde yuva basaris1 degerlendirildiginde, 2006 tiireme
sezonunda tespit edilen toplam 674 Caretta caretta yuvasindan Oren (Anamurium) -
Sultan Cay1 (Sultansuyu) arasindaki 24 yuvada (% 3,56), Sultan Cay1 (Sultansuyu) -
Dragon Cay1 (Kocacay) arasindaki 237 yuvada (% 35,16), Dragon Cay1 (Kocagay) -
Mamure Kalesi arasindaki 236 yuvada (% 35,01), Mamure Kalesi - Pullu Orman
Kamp1 arasindaki 52 yuvada (% 7,72) yavru ¢ikisi olmustur (Cizelge 4.34). 2007
iireme sezonunda tespit edilen toplam 907 Caretta caretta yuvasindan, Oren
(Anamurium) - Sultan Cay1 (Sultansuyu) arasindaki 7 yuvada (% 0,77), Sultansuyu -
Dragon Cay1 (Kocagay) arasindaki 346 yuvada (% 38,15), Dragon Cay1 (Kocagay) -

77



Mamure Kalesi arasindaki 372 yuvada (% 41,01), Mamure Kalesi - Pullu Orman

Kampr arasindaki 50 yuvada (% 5,51) yavru ¢ikist olmustur (Cizelge 4.34). 2006 ve

2007 treme sezonlarinda yavru ¢ikist durumunun yuvalarin genel durumlarina goére

boliim ve alt boliimlerde degerlendirilmesi Cizelge 4.35 ve 4.36°da verilmistir.

Cizelge 4.34. 2006 iireme sezonunda boliim ve alt boliimlere gore yavru ¢ikist
durumunun degerlendirilmesi (% a; Bolim ve alt bolimlerdeki
oran, % b; Tiim kumsaldaki oran).

2006 y1li 2007 yili
Durum Yuva| %a %b | Yuva | %a |%Db
. . Yok 23 46,9 3,41 5 20,8 | 0,55
£ Ofefsllfﬁ_\;fg:”l“m) Var 24 | 49 | 356 | 7 | 292 |0,77
= (Sultansuyu)-‘gml Bilinmiyor 2 | 41 | 03 12 | 50 [1,32
Toplam 49 100 1,27 24 100 | 2,65
Yok 6 7,9 0,89 2 24 10,22
Dragon Cay1 (Kocagay)- | Var 67 | 882 | 994 | 73 | 86,9 |8,05
Iskele arasi Bilinmiyor 3 3,9 0,44 9 10,7 | 0,99
Toplam 76 100 | 11,28 84 100 | 9,26
. Var 68 90,7 | 10,09 74 91,4 |8,16
_ ISk}ilaer;;)azlr;kSl(”' Bilinmiyor | 7 | 93 | 1,04 | 7 | 86 |0.77
= Toplam 75 100 | 11,13 81 100 | 8,93
A Var 47 100 6,97 84 92,3 |9,26
- AsTlf;;k(Ellkg:glilglr;51 Bilinmiyor . _ - { 7,7 10,77
' Toplam 47 100 6,97 91 100 | 10,03
Yok 8 12,1 1,19 5 3,9 |0,55
ASl‘gaﬁ (I Kanal) - 17 55 | 833 | 8,16 | 115 | 90,6 | 12,68
(Sultl;n:aly(fj?};lram Bilinmiyor | 3 | 45 | 044 | 7 | 55 |077
Toplam 66 100 9,79 127 100 | 14,00
£ Yok 55 18,2 8,16 52 11,8 | 5,73
= | Mamure Kalesi- Dragon | Var 236 | 77,9 | 35,01 | 372 84,4 | 41,01
f Cay1 (Kocagay) arast | Bilinmiyor 12 4 1,78 17 39 |1,87
= Toplam 303 | 100 | 44,96 | 441 | 100 | 48,62
£ Yok 2 3,4 0,3 7 11,9 | 0,77
= Pullu Orman Kalesi - | Var 52 89,7 7,72 50 84,7 | 5,51
2 Mamure Kalesi aras1 | Bilinmiyor 4 6,9 0,59 2 3,4 (0,22
~ Toplam 58 100 8,60 59 100 | 6,51
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Cizelge 4.35. 2006 iireme sezonunda yavru ¢ikisi durumunun yuvalarin genel

durumlarina gore boliim ve alt boliimlerde degerlendirilmesi.

2006 Yuvalarin genel durumu Yuva %
Normal yuva Var 11 100
s Kismi predasyon olumus yuva Var 1 100
2 Yok 20 80
§ Tam predasyon olmu : .Var. 4 10
= Y $ yuva Bilinmiyor 1 4
= Toplam 25 100
& Predator tarafindan eselenen yuva Var 1 100
O
E| § Var 2 66,7
= § Kayip yuva Bilinmiyor 1 333
il I Toplam 3 100
§ Yumurta verisi eksik yuva Var 3 100
2 Denizin kismi hasar1 Var 1 100
§ Kismi predasyon sonra tam predasyon Yok 1 100
5 Predatdr tarafindan eselenmis sonra tam predasyon Yok ! S0
S olmus yuva Vvar 1 50
Toplam 2 100
Denizin slattigi ve kayip yuva Yok 1 100
Yok 2 34
Normal yuva Var 57 96,6
Toplam 59 100
:3 Predator tarafindan eselenen yuva Var 2 100
4 Kayip yuva Var 3 100
; Yumurta verisi eksik yuva Var 1 100
S Var 1 25
S Beklemede isliyen yuva Bilinmiyor 3 75
g Toplam 4 100
- Yok 4 80
Denizin slattig1 yuva Var 1 20
Toplam 5 100
Insan kismi hasar1 olan yuva Var 2 100
— Normal yuva Var 51 100
§ Var 10 58,8
E X Kayip yuva Bilinmiyor 7 41,2
2T Toplam 17 100
= @ Yumurta verisi eksik yuva Var 4 100
T) Denizin kismi hasar1 yuva Var 1 100
e Nakil yuva Var 1 100
= Nakil ve kayip yuva Var 1 100
Normal yuva Var 29 100
Kismi predasyon olmus yuva Var 3 100
g Tam predasyon olmus yuva Var 1 100
= Predatdr tarafindan eselenen yuva Var 2 100
<F Kayip yuva Var 3 100
’—E? g Yumurta verisi eksik yuva Var 1 100
S N . Beklemede isliyen yuva Var 1 100
g Insan kismi hasar1 olan yuva Var 1 100
= Nakil yuva Var 1 100
f; Insan eselemesi olan yuva Var 2 100
s Denizin aldig1 yuva Var 1 100
Insan eselemesi ve kayip yuva Var 1 100
Insan eselemesi ve yumurta verisi eksik yuva Var 1 100
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Cizelge 4.35’in devarm

Yok 2 4,8
- Normal yuva Var 40 95,2

g Total 42 | 100
z | g Yok 5 83,3
s |3 Tam predasyon olmus yuva Var 1 16,7
S| A Total 6 100
g5 Predatdr tarafindan eselenen yuva Var 3 100
TE 5 Kayip yuva Var 6 100
% = Yumurta verisi eksik yuva Var 2 100
A : Kismi predasyon sonra tam predasyon olmusg yuva Yok 1 100
H = Beklemede igliyen yuva Bilinmiyor 3 100
:‘@ ‘ Nakil yuva Var 1 100
Insan eselemesi olan yuva Var 1 100

Iki kere kismi predasyon olmus yuva Var 1 100

Yok 3 18
Normal yuva Var 160 98,2

Total 163 100

Kismi predasyon olmus yuva Var 23 100
Yok 45 84,9
Tam predasyon olmus yuva Var 8 151

Total 53 100

Predator tarafindan eselenen yuva Var 15 100

Kayip yuva Var 4 100

Yumurta verisi eksik yuva Var 7 100

Var 3 50

2 Denizin kismi hasari olan yuva Bilinmiyor 3 50

S Total 6 | 100

3 Kismi predasyon sonra tam predasyon olmusg yuva Yok 1 100

% Predatdrce eselenmis sonra tam pre. olmus yuva Yok 1 100

= Var 1 20

g L; Beklemede isliyen yuva Bilinmiyor 4 80
218 Total 5 100
2R Yok 4 | 80
= % Denizin 1slattig1 yuva Var 1 20
L Total 5 100

X Nakil yuva Var 7 100

= Predatdrce eselenen ve yumurta verisi eksik yuva Var 1 100

= Iki kere kismi predasyon olmus yuva Var 1 100

= Kismi predasyon ve eseleme olmus yuva Var 1 100

Var 1 50

Kismi predasyon ve kayip olmus yuva Bilinmiyor 1 50

Total 2 100

Predator tarafindan eselenmis, isleyen yuva Bilinmiyor 2 100

Var 1 50

Predator tarafindan eselenmis ve kayip yuva Bilinmiyor 1 50

Total 2 100

Nakil ve denizin 1slattigi yuva Yok 1 100

Yumurta verisi eksik ve denizin 1slattig1 yuva Var 1 100

Predatorce eseleme ve kismi predasyon olmus yuva Var 1 100

Nakil, kismi predasyon sonra kayip olmus yuva Bilinmiyor 1 100

Yok 1 2,1

. Normal yuva Var 46 97,9

X Total 47 | 100

5 Tam predasyon olmus yuva Yok 1 100

:g g Predator tarafindan eselenen yuva Var 1 100
5|2 Yumurta verisi eksik yuva Var 3 100
@ N4 Denizin kismi hasari olan yuva Bilinmiyor 1 100
= e) Insan eselemesi olan yuva Var 1 100
= Denizin aldig1 yuva Bilinmiyor 1 100

a Tki kere kismi predasyon olmus yuva Var 1 100
Denizin kismi hasari, kismi pre. ve nakil yuva Bilinmiyor 1 100

Denizin kismi hasari, nakil ve tam predasyon yuva Bilinmiyor 1 100
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Cizelge 4.36. 2007 iireme sezonunda yavru ¢ikisi durumunun yuvalarin genel
durumlarina gore boliim ve alt boliimlerde degerlendirilmesi.

2007 Yuvalarm genel durumu Yavru cikisi Yuva %
. Predator tarafindan eselenen yuva Var 1 100
5» Kismi predasyon olmus yuva Var 4 100
El = Yok 5 27,8
o | = Var 1 5,6
E % Tam predasyon olmus yuva Bilinmiyor 12 66,7
5 Toplam 18 100
o Normal yuva Var 1 100
Normal yuva Var 60 100
Denizin 1slattig1 yuva Yok 2 100
- Var 9 56,3
a2
»-f Kayip yuva Bilinmiyor 7 43,8
53 Toplam 16 100
= Yumurta verisi eksik yuva Var 2 100
g Insan eselemesi olan yuva Var 1 100
e Denizin kismi hasari olan yuva Var 1 100
Beklemede isliyen yuva Bilinmiyor 1 100
Insan eselemesi ve kayip yuva Bilinmiyor 1 100
Normal yuva Var 66 100
Var 5 55,6
= Kayip yuva Bilinmiyor 4 44,4
E Toplam 9 100
5 Var 1 50
E Yumurta verisi eksik yuva Bilinmiyor 1 50
4 Toplam 2 100
Beklemede isliyen yuva Bilinmiyor 2 100
Insan kismi hasar olan yuva Var 2 100
Var 76 98,7
Normal yuva Bilinmiyor 1 13
§ Toplam 77 100
E| = Var 2 50
g < Kayip yuva Bilinmiyor 2 50
= | = Toplam 4 100
- S Yumurta verisi eksik olan yuva Var 5 100
Beklemede isliyen yuva Bilinmiyor 4 100
Insan kismi hasar1 olan yuva Var 1 100
Predator tarafindan eselenen yuva Var 7 100
Kismi predasyon olan yuva Var 5 100
Yok 4 66,7
§ Tam predasyon olan yuva Var 2 33,3
§ Toplam 6 100
s Normal yuva Var 92 100
A Denizin 1slattigi yuva Yok 1 100
= Var 1 25
S Kayip yuva Bilinmiyor 3 75
g Toplam 4 100
é Yumurta verisi eksik olan yuva Var 1 100
o Beklemede isliyen yuva Bilinmiyor 2 100
s Denizin aldigi yuva Var 1 100
N Kismi predasyon ve kayip yuva Var 1 100
= Kismi predasyon ve denizin aldigi yuva Bilinmiyor 1 100
g Kismi predasyon ve tam predasyon olmus yuva Bilinmiyor 1 100
i::) Iki kere kismi predasyon olmus yuva Var 1 100
< Kismi pre,deniz 1slatmasi ve kismi pre olmus yuva Var 1 100
iki kere eseleme olmus yuva Var 2 100
Predatorce eselenen ve yumurta verisi eksik olan yuva Var 1 100
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Cizelge 4.36’nin devami

Predator tarafindan eselenen yuva Var 13 100
Kismi predasyon olmus yuva Var 27 100
Yok 13 76,5
Tam predasyon olmus yuva Var 4 23,5
Toplam 17 100
Yok 2 7
Normal yuva Var 295 99,3
Toplam 297 100
Yok 10 76,9
Denizin 1slattig1 yuva Var 3 23,1
Toplam 13 100
Var 2 50
Kay1ip yuva Bilinmiyor 2 50
Toplam 4 100
’5 Var 7 77,8
< Yumurta verisi eksik olan yuva Bilinmiyor 2 22,2
3 Toplam 9 100
%, Insan eselemesi olan yuva Var 1 100
= Denizin kismi hasar1 olan yuva Var 1 100
£lg Var 2 16,7
5| S Beklemede isliyen yuva Bilinmiyor 10 83,3
A g Toplam 12 100
=2 Yok 15 83,3
(<5}
S Denizin aldig1 yuva Bili;/r?\riyor i 15]:61
g Toplam 18 100
g Kismi predasyon ve kayip olmug yuva Bilinmiyor 1 100
= Kismi predasyon ve denizin aldigi yuva Yok 2 100
Kismi predasyon ve tam pre.olmus yuva Yok 1 100
Yok 1 11,1
Nakil yuva Var 8 88,9
Toplam 9 100
Nakil ve isleyen yuva Bilinmiyor 1 100
Kismi pre,deniz hasar1 ve tam pre yuva Yok 1 100
Kismi predasyon ve eseleme olmus yuva Var 4 100
Nakil ve denizin aldif1 yuva Yok 1 100
Denizin kismi hasar1 ve tam pre. yuva Yok 1 100
Kontrol agilisindan sonra saldir1 olmus yuva Var 2 100
Kismi pre. ve kontrol ag;/lul\sllandan sonra saldirt olmug Var 1 100
Kismi pre. ve denizin 1slattif1 yuva Yok 4 100
Tam predasyon ve eseleme olmus yuva Yok 1 100
Eselenen yuva Var 3 100
_ Kismi predasyon olmus yuva Var 3 100
3 Var 1 50
N Tam predasyon olmus yuva Bilinmiyor 1 50
g Toplam 2 100
£ Yok 3 7
:g > Normal yuva Var 40 93
° = Toplam 43 100
a1 E Var 1 50
2 | Kayip yuva Bilinmiyor 1 50
g Toplam 2 100
g Insan eselemesi olan yuva Var 1 100
E Denizin aldig1 yuva Yok 2 100
> . Yok 2 66,7
Insanin tam tahribati olan yuva Var 1 33,3
Toplam 3 100
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2006 tireme sezonunda Anamur Kumsali’nda tespit edilen toplam 402 normal

Caretta caretta yuvasindan 394’iinde (% 98) yavru cikis1 olurken, 8 (% 2) tanesinde

yavru ¢ikist olmamistir.

Cizelge 4.37°de yer almaktadir.

Diger yuvalardaki yavru c¢ikis durumuna iliskin veriler

Cizelge 4.37. 2006 iireme sezonunda yavru ¢ikist durumunun yuvalarin genel
durumlarina gore degerlendirilmesi.
Yavru Yuva % Yavru Yuva | %
¢ikist cikist
Yok 8 2 Insan eselemesi ve kayip yuva Var 100
Normal yuva Var 394 98 | Kismi pre ve eseleme olan yuva Var 100
Toplam 402 100 Var 50
Kismi predasyon Var 27 100 Kismi predasyon ve Bilinmiyor 1 50
olmus yuva kayip olmus yuva
Yok 71 82,6 Toplam 2 100
Var 14 16,3 Eselenmis, isleyen yuva Bilinmiyor 2 100
Tam predasyon . Denizin kismi hasari, kismi pre. A
olmus yuva Bilinmiyor 1 1,2 ve nakil olmus yuva Bilinmiyor 1 100
Denizin kismi hasari, nakil ve A
Toplam 86 100 Bilinmiyor 1 100
tam pre. olmus yuva
Eselenen yuva Var 24 100 Var 1 50
Insan eselemesi Var 4 100 Eselenmis ve kayip Bilinmiyor 1 50
olan yuva olmus yuva
Nakil yuva Var 10 100 Toplam 2 100
Var 28 77,8 Nakil ve kayip olmus yuva Var 1 100
Kayip yuva Bilinmiyor 8 22,2 Kismi pre sonra tam pre yuva Yok 3 100
Toplam 36 100 Insan kismi hasar1 olan yuva Var 3 100
Yumurta verisi Var 21 | 100 , Yok 2 | 667
eksik yuva Eselenmis sonra tam predasyon
Beklemede isliven Var 3 231 olmus yuva Var 1 333
¢ en:(euveals &4 Bilinmiyor | 10 | 76,9 Toplam 3 | 100
Toplam 13 100 iki kere kismi pre. olmus yuva Var 3 100
Var 1 50 Nakil ve denizin 1slattig1 yuva Yok 1 100
Denizin aldig1 Bilinmiyor 1 50 Denizin slattig1 ve kayip yuva Yok 1 100
Yuva isi i
Toplam 5 100 Eselenen ve yumurta verisi eksik Var 1 100
yuva
- . Var 5 5.6 Yumurta verisi Vek5|k ve denizin Var 1 100
Denizin kismi islattigi yuva
hasari olan yuva Bilinmiyor 4 44,4 | Eseleme ve kismi pre olan yuva Var 1 100
Toplam 9 100 | Nakil, kismi pre. ve kayip yuva | Bilinmiyor 1 100
o 5 Yok 8 80 | . ) o
Denizin 1slattig Var 2 20 Insan eselm?m ve yumurta verisi Var 1 100
Yuva eksik olan yuva
Toplam 10 100

2007 tireme sezonunda, Anamur Kumsali’nda tespit edilen toplam 636 normal

Caretta caretta yuvasindan 630’unda (% 99,1) yavru ¢ikisi olurken, 5’inde (% 0,8)

yavru c¢ikist olmamustir.

Cizelge 4.38°de yer almaktadir.
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Cizelge 4.38. 2007 iireme sezonunda yavru ¢ikisi durumunun yuvalarin genel

durumlarina gore degerlendirilmesi.

Yuva % Yuva %
Eselenen yuva Var 24 100 Insan eselemesi olan yuva Var 3 100
Kismi predasyon Var 39 | 100 | Denizin kismi hasari olan y. Var 2 | 100
olmus yuva
Yok 22 51,2 Nakil ve isleyen yuva Bilinmiyor 1 100
Tam predasyon Var 8 18,6 Var 2 9,5
olmus yuva Bilinmiyor | 13 | 30,2 | Beklemede isliyenyuva | Bilinmiyor | 19 | 90,5
Toplam 43 100 Toplam 21 100
Yok 13 81,3 | Insan eselemesi ve kayrp y. | Bilinmiyor 1 100
Kismi pre, deniz hasari
Denizin 1slattig1 yuva Var 3 18,8 P Yok 1 100
ve tam pre. olmus yuva
Toplam 16 100 | Kismi pre ve eseleme olan y Var 4 100
Yok 17 81 . Var 1 50
N Var 123 | Ksmipredayonvekayp mprp b 50
Denizin aldig1 yuva —— olmus yuva
Bilinmiyor 4,8 Toplam 2 100
Toplam 21 100 . Yok 2 66,7
Kismi predasyon olmus ve —
. Yok 66,7 .. - Bilinmiyor 1 33,3
insanin tam denizin aldig1 yuva
. Var 33,3 Toplam 3 100
tahribati olan yuva - —
Toplam 100 | Nakil ve denizin aldig1 yuva Yok 1 100
var 20 513 Denizin kismi hasar1 ve tam Yok 1 100
predasyon olmus yuva
Bilinmiyor | 19 | 4g7 | ontrolagihsindan sonra Var 2 | 100
Kayip yuva saldirtya ugramis yuva
Kismi pre. ve kontrol
Toplam 39 100 acilisindan sonra Var 1 100
saldir1 olmus yuva
Yok 1 111 Kismi Pr.edasyonvolmus ve Yok 4 100
) denizin 1slattig1 yuva
Nakil yuva Var 88,9 | Tam pre ve eseleme olmus y Yok 1 100
Toplam 100 Kismi bred ; Yok 1 50
Yok 0.8 {smi predasyon ve tam - i iver [ 1 50
predasyon olmus yuva
N | Var 630 99,1 Toplam 2 100
rm \% -
ormal yuva Bilinmiyor 1 0,2 | Insan kismi hasar1 olan yuva Var 3 100
Toplam 636 100 | iki kere kismi pre. olan yuva Var 1 100
Var 16 84.2 Kismi p.re,demz 1slatmasi ve Var 1 100
kismi pre. olmus yuva
Yumurta verisi eksik Bilinmiyor | 3 | 15,8 | iki kere eseleme olmus yuva Var 2 100
olan yuva el —
Toplam 19 | 100 | “Seienen ve yumurta verisi Var 1 100

eksik olan yuva
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4.1.1.16. Olumsuz faktorler

Predatorlerin Etkisi: 2006 ireme sezonunda tespit edilen 674 yuvadan
158’inde (% 23,44) tilki, kdpek, sansar gibi predatorlerce, yuvalar lizerinde eseleme,
kismi predasyon veya tam predasyon seklinde saldirilar yapilmistir.  Eselenen
yuvalarda yumurta kayiplart soz konusu degildir. Gerekli koruma Onlemleri
eselemenin hemen sonrasinda alinmigtir. 2007 {ireme sezonunda ise, 907 yuvadan
132’sinde (% 14,55) predatorlerin yuvalar {izerine etkileri olmustur (Cizelge 4.39).
Deniz baz1 yuvalarda etkili olarak yumurtalarin a¢iga ¢ikmasina neden olmus daha

sonra bu yuvalara predeatérlerce saldirilmistir (Sekil 4.8).

in i " A AN X %

Sekil 4.8. Predasyona ugramus iki ayr1 yuva

Cizelge 4.39. 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda yuvalar iizerine etkili olan unsurlar.

2006 iireme sezonu | Yuva | % 2007 iireme sezonu | Yuva | %
Kopek zarari 15 2,2 Kopek zarari 23 2,5
Kopeknve bilinmeyen 1 01 Kopek ve deniz zarar1 1 01
predator zarart
Tilki zarar 118 | 175 Kopek,deniz,kdpek 1 01

Zarar1
Tilki ve bilinmeyen 5 0.3 Tilki zarar1 91 10
predator zarari
Tilki ve kdpek zarari 1 0,1 Deniz ve tilki zarar1 1 0,1
Sansar zarar1 2 0,3 Tilki ve deniz zarar1 2 0,2
Bilinmeyen predator 16 2.4 Bilinmeyen predator 1 |12
Zarari zarari
Tilki ve Karga zarari 2 0,3 Tilki ve kus zarar1 2 0,2
Deniz, Ar ve Kopek
zarari ! 0.1 Toplam 907 | 100
Toplam yuva sayisi 674 | 100 yuva sayist
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2006 iireme sezonunda, Oren (Anamurium) - Sultan Cay1 (Sultansuyu)
arasinda (I. Bolim) 23 tilki (% 46,9), 2 sansar (% 4,1), 5 (10,2) bilinmeyen predator
saldirisina maruz kalan toplam 30 yuva bulunmustur (Cizelge 4.40). Sansar
predasyonuna ugrayan yuva Kaymakamlik personelince bildirilmistir. Ayrica baska
bir Kaymakamlik personelinin de yuva basinda sansarla karsilastigi 6grenilmistir.
Bilgiler bizzat olaya tanik olan kisilerden alimmustir. Alanda sansar izlerine de
rastlanmigtir. Daha sonralari, sansar predasyonunun saptanmasi igin calisildiysa da
herhangi bir sonu¢ almamamustir. Karayolunda sansar Oliisiine rastlanmasi ise
Anamur’da sansarin varhigmi kanitlamaktadir. Sultan Cay1 (Sultansuyu) - Dragon
Cay1 (Kocagay) arasinda (II. Boliim) yer alan Sultan Cay1 (Sultansuyu) - Aslihan (1.
Kanal) arasinda tilki 6 yuvaya (% 9,1), tilki ve kopek 1 yuvaya (% 1,5) saldirmistir
(Cizelge 4.40). Sultan Cayr (Sultansuyu) - Dragon (Kocagay) Cay arasinda (Il
Boliim) yer alan kumsallarda, tilki predasyonlarinin az goriillmesinin nedeni, kumsalin

tatil siteleriyle i¢ i¢e olmasi ve insan aktivitesinin yogun olmasidir.

2006 tireme sezonunda en fazla saldin tilki tarafindan Mamure Kalesi —
Dragon Cay1 (Kocagay) arasindaki sahada 89 yuvaya (% 29,4) yapilirken, yine ayni
sahada tilki ve bilinmeyen predadator 2 yuvaya (% 0,7), tilki ve karga 2 yuvaya (%
0,7) saldirmistir (Cizelge 4.40). Mamure Kalesi - Pullu Orman Kampi arasindaki
toplam 58 yuvanin 3’tinde (% 5,2) kopek saldirisi, 1’inde (% 1,7) kopek ve
bilinmeyen predator saldirist ve 1’inde (% 1,7) denizin agiga ¢ikardigi yuvaya ari ve
kopek saldirist olmustur (Cizelge 4.40). Arilarin genellikle agiktaki yirtilmis
yumurtalar, igerisinde bulunan embriyolar ve 6l yavrular iizerine etkili oldugu
goriilmiistiir. Deniz bir predatér olmadigi igin Cizelge 4. 1. 40’da parantez igerisine
alimmistir. 2007 lireme sezonunda ise, yine en fazla saldiri tilki tarafindan Mamure
Kalesi — Dragon Cay1 (Kocagay) arasindaki sahada gerceklestirilmistir. Bu saldirilar
tilki: 67 yuva (% 15,2), bilinmiyen predator saldirisi: 1 yuva (% 0,2), denizin agiga
cikardig1 yuvaya tilki saldirisi: 1 (% 0,2), tilki ve kus: 2 yuva (% 0,5), tilki ve daha
sonra deniz etkisi: 2 yuva (% 0,5) seklindedir (Cizelge 4. 1. 40).

2006 iireme sezonunda, toplam sayilar1 verecek olursak, Oren (Anamurium) -
Sultan Cayi (Sultansuyu) arasindaki toplam 49 yuvanin 30’unda (% 61,22), Sultan
Cay1 (Sultansuyu) - Dragon Cay1 (Kocagay) arasindaki toplam 264 yuvanin 19’unda
(% 7,20), Dragon Cay1 (Kocagay) - Mamure Kalesi arasindaki toplam 303 yuvanin
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104’tinde (% 34,32), Mamure Kalesi - Pullu Orman Kamp1 arasindaki toplam 58

yuvanin 5’inde (% 8,62) predatorlece gergeklestirilen saldirilar goriilmistiir (Cizelge

4.40). 2007 iireme sezonu igin ise toplam sayilar sdyledir: Anamur Kumsali, Oren

Anamurium) - Sultan Cay1 (Sultansu arasindaki toplam 24 yuvadan 23’linde (%
( ) Cay1 ( yu) p yu (

95,83), Sultan Cay1 (Sultansuyu) - Dragon Cay1 (Kocagay) arasindaki toplam 383

yuvanin 26’sinda (% 6,79), Dragon Cay1 (Kocagay) - Mamure Kalesi arasindaki

toplam 441 yuvanin 75’inde (% 17,01), Mamure Kalesi - Pullu Orman Kampi

arasindaki toplam 59 yuvanin 8’inde (% 13,56) predatorlece gergeklestirilen saldirilar

gorilmiistir (Cizelge 4.40).

Cizelge 4.40. 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda tespit edilen predatdrlerin boliim

ve alt boliimlere gore dagilimu.

2006 iireme sezonu 2007 iireme sezonu
BOl}n,l_l_aIt Predator Yuva % BO]}H}l_alt Predator Yuva %
boliim boliim
Oren Tilki 23 46,9 : Oren Kopek 1 42
£ | (Anamurium) | Sansar 2 41 |=| (Anamurium) | Tilki 15 62,5
) =2
m | —Sultan Cay1 | Bilinmiyor 5 10,2 [® | —Sultan Cay1 | Bilinmiyor 7 29,2
— | (Sultansuyu) Fo51am 49 | 100 | | (Sultansuyw) ropiam 24 | 100
Dragon Cay1 Kopek 2 2,6 Al Kopek 15 11,8
—iskele | Toplam 76 | 100 | € ST i 9 7.1
%‘ (I. Kanal) -
Taghk Bilinmiyor 1 2,1 |@| Sultan Cay1 | Kdpek,(Deniz),Kopek 1 0,8
s (1. Kanal) - | Kopek 5 10,6 |= (Sultansuyu) Kopek (Deniz) 1 0,8
= Aslihan Toplam 47 100 Toplam 127 100
A i Tilki 6 9,1 Kopek 2 0,5
= ( Ii;n;’) Bilinmiyor 3 45 y Tilki 67 | 152
' Kopek 1 15 |E amure B linmiyor 1 0,2
Sultan Cay1 — = Kalesi- - —
Tilki ve Képek 1 15 | R (Deniz) ve Tilki 1 0,2
(Sultansuyu) ' | Dragon Cay1 ——
Toplam 66 100 | = Tilki ve Kus 2 0,5
— = | (Kocagay) — .
Tilki 89 29,4 Tilki ve (Deniz) 2 0,5
. Mamure Bilinmiyor 7 2,3 Toplam 441 100
5 Kalesi- Kopek 4 1,3 . Kopek 5 8,5
2 | Dragon Cay: | Tilki ve Bilinmeyen 2 0,7 2 Pullu ©. K.- ["Bilinmiyor 3 5,1
= | (Kocacay) | Tilkive Karga 2 07 |@| Mamure
= : Kalesi Topl 1
Toplam 303 | 100 |2 oplam 59 | 100
Kopek 3 52
£| Py o, k- | Kopekve 1 | a7
i3 Bilinmeyen predator
'ES Mamur_e (Deniz),Ar1 ve
: Kalesi 1 1,7
> Képek '
Toplam 58 100
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2006 treme sezonunda tespit edilen 674 yuvadan predatorler tarafindan
eselenen yuva 24 (% 3,6), kismi predasyonlu yuva 27 (% 4), tam predasyonlu yuva 86
(% 12,8), kismi predasyonlu ve eselenen yuva 1 (% 0,1), kismi predasyonlu ve kayip
yuva 2 (% 0,3), eselenmis ve isleyen yuva 2 (% 0,3), kismi predasyonlu ve nakil
edilmis 1 (% 0,1), denizin kismi hasar1 olan, nakil edilmis ve tam predasyonlu yuva 1
(% 0,1), eselenmis ve kayip yuva 2 (% 0,3), kismi predasyon sonras1 tam predasyonlu
yuva 3 (% 0,4), eselenme sonras: tam predasyonlu yuva 3 (% 0,4), iki kere kismi
predasyonlu yuva 3 (% 0,4), eselenen ve yumurta verisi eksik yuva 1 (% 0,1),
eselemis ve kismi predasyonlu yuva 1 (% 0,1), nakil edilmis, kismi predasyon sonrasi
kayip yuva 1’dir (% 0,1). Sonug¢ olarak, toplam 158 (% 23,44) yuvaya gesitli
predatorlerce ¢esitli saldirilar gergeklesmistir (Cizelge 4.41).

2007 ireme sezonunda ise, tespit edilen 907 yuvadan predatorler tarafindan
eselenen yuva 25 (% 2,8), kontrol agilisindan sonra saldir1 olan yuva 2 (% 0,2), iki
kere eselenen yuva 1 (% 0,1), kismi predasyonlu yuva 39 (% 4,3), tam predasyonlu
yuva 43 (% 4,7), kismi predasyonlu, deniz hasar1 olan ve tam predasyonlu yuva 1 (%
0,1), kismi predasyonlu ve eselenen yuva 4 (% 0,4), kismi predasyonlu ve kayip yuva
2 (% 0,2), kismi predasyonlu ve denizin aldig1 yuva 3 (% 0,3), denizin kismi hasari
olan ve tam predasyonlu yuva 1 (% 0,1), kismi predasyonlu ve kontrol agilisi
yapildiktan sonra saldir1 olan yuva 1 (% 0,1), kismi predasyonlu ve denizin 1slattigi
yuva 4 (% 0,4), tam predasyonlu ve eselenen yuva 1 (% 0,1), kismi predasyon sonrasi
tam predasyonlu yuva 2 (% 0,2), iki kere kismi predasyonlu yuva 1 (% 0,1), kismi
predasyonlu, denizin islattigi ve kismi predasyonlu yuva 1 (% 0,1), eselenen ve
yumurta verisi eksik yuva 1’dir (% 0,1). Sonug olarak, toplam 132 (% 14,55) yuvaya
yine predatorlerce saldirilar gergeklesmistir (Cizelge 4.41). Ayrica, 2006 ve 2007
ireme sezonlarinda predatorlerin sektorlerdeki yuva saldirt tarzlari ve yavru c¢ikis
tarihi ile yuvaya saldir1 tarihinin karsilagtirilmasit Cizelge 4.42 ve 4.43’de
verilmektedir. Predatdlerin sekilleri asagida yer almaktadir (Sekil 4.9, 4.10, 4.11,
4.12,4.13,4.14).
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Sekil 4.9. Iskele kumsalinda dolasan basibos Sekil 4.10. Mamure Kalesi - Dragon Cay1
kopekler. (Kocagay) arasindaki kumsalin arka

tarafindan gecen karayolunda araba

tarafindan ezilmis tilki oliisii.

AT R el
Sekil 4.11. Yolda araba garpmasi sonucu Sekil 4.12. Iskele kumsalinda kafesli yuvanin
6len sansar. etrafinda dolasan kargalar.

Sekil 4.13. Yavru lizerinde esek arilari. Sekil 4.14. Yuva i¢inde yengeg deligi.
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Cizelge 4.41.

2006 ve 2007 iireme sezonlarinda predatdr saldirilar: ve yuvalarin genel durumu.

Predator 2006 yilh Yuva % Predator 2007 yih Yuva %
Kismi predasyon olmus yuva 5 33,3 Eselenen yuva 9 39,1
Tam predasyon olmus yuva 2 13,3 Kismi pre. olmus yuva 8 34,8
Eselenen yuva 6 40 Tam pre. olmus yuva 2 8,7
Képek Denizin kismi has_arl, kismi 1 6,7 ) Iki kere kismi 1 43
predasyon ve nakil olmus yuva Kopek predasyon olmug yuva
Iki kere kismi predasyon olmus y. 1 6,7 Ikikere eseleme olan y. 2 8,7
Toplam 15 | 100 Eselenen ve yumurta 1| a3
verisi eksik yuva
Kismi predasyon olmus yuva 18 15,3 Toplam 23 100
Tam predasyon olmus yuva 72 61 Eselenen yuva 15 16,5
Eselenen yuva 16 13,6 Kismi pre. olmug yuva 29 31,9
Kismi pre. ve eseleme olmus yuva 1 0,8 Tam pre. olmus yuva 31 34,1
Kismi predasyon ve kayip yuva 2 1,7 Kismi pre ve eseleme 4 44
. Kismi predasyon
Eselenmis, isleyen yuva 2 17 olmus ve kayip yuva 2 2,2
. Kontrol agilisindan
Eselenmis ve kayip yuva 2 1,7 sonra saldiri olmus y. 2 2,2
. s Kismi pre ve Kkontrol
Tilki Krles(?;ls onpiTr(:lisyonva sonra tam 1 0,8 Tilki agilisgindan sonra 1 1,1
P Y syu saldirt olmus yuva
Eselenmis sonra tam predasyon Kismi pre. ve denizin
1 | o8 g 4 | a4
olmus yuva 1slattigl yuva
Iki kere kismi predasyon olmus Tam predasyon ve
1 08 1 11
yuva eseleme olmug yuva
Eselenen ve yumurta verisi eksik Kismi predasyon ve
1 08 2 2,2
yuva tam pre. olmus yuva
Eseleme ve kismi pre. olmug yuva 1 0,8 Toplam 91 100
(Deniz) Denizin kismi hasarn
Toplam 118 100 ve Tilki ve tam pre. olmus yuva ! 100
Tilki ve Kopek, Kismi predasyon,
. Tam predasyon olmus yuva 1 100 (Deniz), deniz  1slatmast  ve 1 100
Kopek o -
Kopek kismi pre. olmus yuva
Kopekve | Iki kere kismi predasyon olmus 1 100 Kopek ve | Kismi predasyon ve 1 100
Bilinmeyen | yuva (Deniz) denizin aldig1 yuva
Tilki ve Kismi pre. sonra tam pre. olmus y. 1 50 Kismi pre. olmug yuva 2 18,2
Bilinmeyen | Eselenmis sonra tam pre. olmus y. 1 50 B&';zg;%i” Tam pre. olmus yuva 9 81,8
predator Toplam 2 100 Toplam 11 100
Eselenen yuva 1 50 Tam pre. olmus yuva 1 50
] - Kismi predasyon,
Sansar Krlesér:s onpzTrflfyonva sonra  tam 1 50 Tllg: ve deniz hasar1 ve tam 1 50
P Y $yu § predasyon olmug yuva
Toplam 2 100 Toplam 2 100
. Tilki ve Kismi predasyon ve
Kismi predasyon 3 18,8 (Deniz) denizin aldig1 yuva 2 100
- Tam predasyon 10 62,5
Bilinmeyen
redator Eselenen yuva 1 6,3
precato Eselenmis sonra tam predasyon 1 6,3
Nakil, kismi predasyon sonra kayip 1 6,3
Toplam 16 100
Tilki ve Kismi pr;dasyon 1 50
Karga Tam predasyon 1 50
Toplam 2 100
(Deniz),Art | Denizin kismi hasari, nakil ve tam
" 1 100
ve Kopek | predasyon olmus yuva
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Cizelge 4.42. 2006 iireme sezonunda predatorlerin sektorlerdeki yuva saldir1 tarzlar1 ve yavru ¢ikis tarihi ile yuvaya saldir1 tarihinin karsilastiriimasi.
2006 y1l1 Predator Yuvalarin genel durumu E?l:/l r; Yavru ¢ikis donemi kriter alinarak, predatdriin yuvaya saldir1 zamani Yuva
Var Ya ayn1 yavru ¢ikisiyla veya sonra yavru ¢ikigindan 2
~ Tilki Tam predasyon olmus yuva Yok Once tam predasyon yavru cikisindan (Bilinmiyor yavru ¢ikisina ne kadar yakin?) 20
g Eselenmis sonra tam pre. olmus yuva Var Ayni eseleme yavru ¢ikigi,ayni veya sonra tam predasyon yavru ¢ikisi 1
; Eselenen yuva Var Once eseleme yavru cikisindan (Bilinmiyor yavru cikisina ne kadar yakin?) 1
> = - = e
g S Sansar Kismi pre. sonra tam pre. olmus yuva yok Once kismi predasyon \{/)e 6nce Tam predasyon yavru ¢ikisindan (Bilinmiyor ikiside yavru 1
5] = ¢ikigina ne kadar yakin ?)
A = Var Ya ayn1 yavru ¢ikisiyla veya sonra yavru ¢ikigindan 2
—_ >
@ Tam predasyon olmus yuva Bilinmiyor | Bilinmiyor 1
Bilinmiyor .
£ yo Eselenmis sonra tam pre. olmus yuva yok Once eseleme ve tam predasyon yavru ¢ikisindan (Bilinmiyor ikiside yavru ¢ikisina ne 1
O kadar yakin ?)
Kismi predasyon olmus yuva Var Bilinmiyor 1
Dragon C.- iskele . .
arasi  Kopek Eselenen yuva Var Ayni eseleme tarihi yavru ¢ikisi ile 2
Bilinmiyor | Tam predasyonolmus yuva Var Ya ayn1 yavru ¢ikisiyla veya sonra yavru ¢ikigindan 1
f; E Eselenen yuva var Ayr_u e§eleme tarihi yavru ¢ikisi ile 1
7 = Kopek E_,lllnmlyor 1
=< Kismi predasvon olmus vuva var Once kismi predasyon tarihi yavru ¢ikigindan 1
P Y $yu Ayni1 kismi predasyon tarihi yavru ¢ikisi ile 2
g Tam predasyon olmus yuva Yok Once tam predasyon yavru ¢ikisindan (Bilinmiyor yavru ¢ikisina ne kadar yakin?) 2
% z Ayni eseleme tarihi yavru ¢ikisi ile 1
) § Tilki Eselenen yuva Var Sonra eselme tarihi yavru ¢ikigindan 1
= & Ya ayn1 yavru ¢ikisiyla veya sonra yavru ¢ikisindan 1
< . Once kismi predasyon ve énce tam predasyon yavru ¢ikisindan (Bilinmiyor ikiside yavru
S Kismi pre. sonra tam pre. olmus yuva Yok 1
s ¢ikigina ne kadar yakin ?)
%) e Var Ayni tam predasyon tarihi yavru cikisi ile 1
'g Bilinmiyor | Tam predasyon olmus yuva Yok Once tam predasyon yavru ¢ikisindan (Bilinmiyor yavru ¢ikisina ne kadar yakin?) 2
= Kopek iki kere kismi pre. olmus yuva Var Once kismi predasyon yavru ¢ikigindan ve ayni kismi predasyon yavru ¢ikisiyla 1
v - -
< -II-(II(.)!(II)e\{(e Tam predasyon olmus yuva Yok Once tam predasyon yavru ¢ikisindan (Bilinmiyor yavru ¢ikisina ne kadar yakin?) 1
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Cizelge 4.42’nin devami 2006 iireme sezonunda predatorlerin sektorlerdeki yuva saldiri tarzlari ve yavru ¢ikis tarihi ile yuvaya saldiri tarihinin kargilagtirilmasi

Tam predasyon olmus yuva Var éynl tam predasyon tarihi yavru ¢ikist ile 8
Yok Once tam predasyon yavru ¢ikisindan (Bilinmiyor yavru ¢ikisina ne kadar yakin?) 40
Once eseleme tarihi yavru ¢ikisindan 4
Eselenen yuva var Ayr}l e§eleme tarihi yavru c¢ikisi ile 7
Bilinmiyor 1
Once eseleme yavru ¢ikigindan (Bilinmiyor yavru gikisina ne kadar yakin?) 1
Var Once kismi predasyon tarihi yavru ¢ikisindan 3
Kismi predasyon olmus yuva Ayni1 kismi predasyon tarihi yavru ¢ikisi ile 10
7 Tilki _ Bilinmiyor 5
5 Eselenen ve yumurta verisi eksik yuva Var Ya ayn1 yavru ¢ikisiyla veya sonra yavru ¢ikigindan 1
E Iki kere kismi predasyon olmus yuva Var éym iki kismi predasyonda yavru ¢ikisiyla 1
g Kismi predasyon ve eseleme olmus yuva Var ane kismi predasyon ve eseleme, yavru ¢ikigindan 1
Q Kismi predasyon ve kayip olmus yuva i .Var. Opf:e k}smi predasyon tarihi yavru ¢ikigindan 1
= Bilinmiyor | Bilinmiyor 1
g 5‘ Eselenmis ve igleyen yuva Bilinmiyor | Once eseleme yavru cikisindan (Bilinmiyor yavru ¢ikigina ne kadar yakin?) 2
= o Esclenmis ve kayip yuva i _Var_ A_ypl e§e1eme tarihi yavru ¢ikisi ile 1
M go i yip Bilinmiyor | Bilinmiyor 1
=) A Eseleme ve kismi predasyon olmug yuva Var Bilinmiyor 1
L Tam predasyonolmus yuva Yok Once tam predasyon yavru cikisindan (Bilinmiyor yavru cikisina ne kadar yakin?) 3
é Bilinmeyen | Eselenen yuva Var Bilinmiyor 1
f predatdr Kismi predasyon olmus yuva Var Bilinmiyor 2
S Nakil,kismi pre. sonra kayip olmus yuva Bilinmiyor | Bilinmiyor 1
% Tam predasyon olmus yuva Yok Once tam predasyon yavru ¢ikisindan (Bilinmiyor yavru ¢ikisina ne kadar yakin?) 1
2 Kének Eselenen yuva Var Once eseleme yavru cikisindan (Bilinmiyor yavru ¢ikisina ne kadar yakin?) 1
ope Kismi pred | v Once kismi predasyon tarihi yavru ¢ikisindan 1
1Smi precasyon ofmus yuva ar Ya ayn1 yavru ¢ikisiyla veya sonra yavru ¢ikigindan 1
Tilki ve Egelenmis sonra tam predasyon olmus yuva Yok genlc(z ;jre;e;]r(llen\;e) tam predasyon yavru ¢ikisindan (Bilinmiyor ikiside yavru ¢ikisina 1
Bilinmeyen - = —— = —
predatdr Kismi predasyon sonra tam predasyon olmusg Yok Once kismi predasyon ve dnce tam predasyon Yavru ¢ikigindan (Bilinmiyor tam 1
yuva predasyon ne kadar yakin?)
Tilki - Karga | Tam predasyon olmus yuva Yok Once tam predasyon yavru cikisindan (Bilinmiyor yavru ¢ikisina ne kadar yakin?) 1
Kismi predasyon olmus yuva Var Bilinmiyor 1
— Tam predasyon olmus yuva Yok Once tam predasyon yavru cikisindan (Bilinmiyor yavru cikisina ne kadar yakin?) 1
g S 3 Kopek Eselenen yuva Var Ya ayn1 yavru ¢ikisiyla veya sonra yavru ¢ikigindan 1
E XS — . . . —— o
= 4 Denizin kismi hasari, kismi pre., nakil yuva Bilinmiyor | Bilinmiyor 1
fas) 9 9_3’ Képek ve ]
> |5 E| Bilinmeyen | Iki kere kismi predasyon olmus yuva Var Bilinmiyor 1
= | g Predator
Ar1 veKoOpek | Denizin kismi hasari, nakil ve tam pre. olany | Bilinmiyor | Bilinmiyor 1

92




Cizelge 4.43. 2007 iireme sezonunda predatorlerin sektorlerdeki yuva saldiri tarzlar1 ve yavru ¢ikis tarihi ile yuvaya saldir1 tarihinin karsilastiriimasi
2007 yili Predator Yuvalarin genel durumu Yavru Cikist Yavru cikis donemi kriter alinarak, predatoriin yuvaya saldir1 zamani Yuva
Képek Kismi predasyon olmus yuva Var Bilinmiyor 1
; Kismi predasyon olmus yuva var O.n.ce k}sml predasyon tarihi yavru ¢ikigindan 1
5 Bilinmiyor 1
£ QO Tilki Eselenen yuva Var Bilinmiyor 1
= > Yok Once tam predasyon tarihi yavru ¢ikisindan 4
: >
2 @ Tam predasyon olmus yuva Bilinmiyor | Bilinmiyor 8
- | S Kismi predasyon olmus yuva Var Bilinmiyor 1
@ | Bilinmeyen Var Bilinmiyor 1
predator Tam predasyon olmus yuva Yok Once tam predasyon tarihi yavru gikisindan 1
Bilinmiyor | Bilinmiyor 4
Once kismi predasyon tarihi yavru ¢ikisindan 1
Kismi predasyon olmus yuva Var Ayni kismi predasyon tarihi yavru cikisi ile 1
Bilinmiyor 1
Ayni eseleme tarihi yavru ¢ikisi ile 6
Egclenen yuva var Aynt biitiin hepsi yavru ¢ikist ile 1
Képek Var Ayn1 tam predasyon tarihi yavru ¢ikisi ile 1
Tam predasyon olmus yuva Yok Once tam predasyon yavru cikisindan (Bilinmiyor yavru cikisina ne kadar yakin?) 1
S iki kere kismi predasyon olmus yuva var Ayni L. kismi predasyon yavru ¢ikisiyla ve bilinmiyor donemi II. kismi predasyonun 1
2 yavru ¢ikisiyla veya sonra
§ iki kere eseleme olmus yuva Var Ayni biitiin hepsi yavru ¢ikigindan 1
E £ Eselenen ve yumurta verisi eksik Y. Var Ayn1 eseleme tarihi yavru cikisi ile 1
2 A . Once kismi predasyon tarihi yavru ¢ikisindan 1
M '
= g Kismi predasyon olmus yuva var Ayni kismi predasyon tarihi yavru cikisi ile 1
= Eselenen yuva Var Ayni eseleme tarihi yavru ¢ikisi ile 1
< - Var Ayn1 tam predasyon tarihi yavru ¢ikisi ile 1
Tilki = ——
Tam predasyon olmus yuva Yok Once tam predasyon tarihi yavru ¢ikigindan 1
Once tam predasyon yavru cikisindan (Bilinmiyor yavru ¢ikisina ne kadar yakin?) 2
Kismi predasyon ve kayip yuva Var Once kismi predasyon tarihi yavru ¢ikisindan 1
Kismi pre. ve tam pre. olmus yuva Bilinmiyor | Bilinmiyor 1
Kopek, Kismi predasyon,deniz 1slatmasi ve R
(Deniz),K5pek kismi predasyon olmus yuva Var Bilinmiyor 1
Kope_k - Kismi predasyor} olmus ve denizin Bilinmiyor | Bilinmiyor 1
(Deniz) aldig1 yuva
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Cizelge 4.43.7iin devami. 2007 tireme sezonunda predatorlerin sektorlerdeki yuva saldir1 tarzlar1 ve yavru ¢ikis tarihi ile yuvaya saldir1 tarihinin karsilagtiriimasi

Kopek Kismi predasyon olmus yuva Var Bilinmiyor 2
. Once kismi predasyon tarihi yavru ¢ikigindan 17
Kismi predasyon olmus yuva var Ayni1 kismi E))redas;/on tarihi }}llavru cikist ile 8
Once eseleme tarihi yavru ¢ikisindan 2
Aynt1 eseleme tarihi yavru cikisi ile 6
Eselenen yuva Var Ayni1 kismi predasyon tarihi yavru ¢ikisi ile 1
= Bilinmiyor 2
% Once eseleme yavru cikisindan (Bilinmiyor yavru ¢ikisina ne kadar yakin?) 2
V4 Var Ayni tam predasyon tarihi yavru cikisi ile 4
95’ Tam predasyon olmus yuva Yok Once tam predasyon yavru cikisindan (Bilinmiyor yavru cikisina ne kadar yakin?) 11
£ Tilki Kismi predasyon ve kayip yuva Bilinmiyor I?ilinmiyor 1
> Kismi pre. ve tam pre. olmus yuva Yok Once biitiin hepsi yavru ¢ikigindan 1
g - Aynt biitiin hepsi yavru ¢ikigindan 2
2 § Kismi predasyon ve eseleme olmug yuva Var q)nce kismi predasyon yavru ¢ikisindan ve eseleme tarihi bilinmiyor 1
= § Once kismi predasyon yavru ¢ikisindan ve ayni eseleme tarihi yavru ¢ikisi ile 1
=¥ Kontrol agilisindan sonra saldirt olmus yuva Var Sonra kontrol agilisindan yuvaya saldiri 2
5: illsdrﬂll gﬁ?jss};?:\l,:e kontrol agihgndan sonra Var Ayni kismi predasyon yavru ¢ikisiyla ve sonra saldir1 kontrol aciligindan 1
s Kismi predasyon ve denizin 1slattig1 yuva Yok q)nce biitiin hepsi yavru ¢ikisindan 4
= Tam predasyon ve eseleme olmus yuva Yok Once biitiin hepsi yavru ¢ikigindan 1
a Bilinmiyor | Tam predasyon olmus yuva Yok Once tam predasyon yavru ¢ikisindan (Bilinmiyor yavru ¢ikisina ne kadar yakin?) 1
Deniz, Tilki | Denizin kismi hasari ve tam pre. olmus yuva Yok Once biitiin hepsi yavru ¢ikisindan 1
Tam predasyon Yok Once tam pre tarihi yavru ¢ikisindan 1
Tilki ve Kus | Kismi predasyon, deniz hasart ve tam Yok Once biitiin hepsi yavru grkisindan 1
predasyon olmus yuva
Tilki ve Kismi predasyon olmus ve denizin aldigi Yok Once biitiin hepsi yavru gikigindan 2
Deniz yuva

g ;4 y Kk Kismi predasyon olmus yuva var gﬁ?ﬁrlf,l,;r;: predasyon tarihi yavru ¢ikisi ile 1
B 20 Eselenen yuva Var Ayni eseleme tarihi yavru ¢ikisi ile 3
M E = R Kismi predasyon olmus yuva Var Ayni kismi predasyon tarihi yavru cikisi ile 1

>~ & 5 | Bilinmiyen L
= predatér | Tam predasyon olmus yuva _Var Bilinmiyor 1
Bilinmiyor | Bilinmiyor 1
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Insan Etkisi ve Kacak Kum Alimi: 2006 iireme sezonunda 9 (% 1,34) yuvada
insan zarar1 goriilmistiir. Bu zararlar insan kismi hasar1 olarak 3 yuvada (% 0,45) ve
insan eselemesi olarak 6 yuvada (% 0,89) goriilmiistiir. Biitiin yuvalardan yavru ¢ikisi
gerceklesmistir. 2 yuvadaki insan eselemesi olay1 yavru ¢ikis zamani ile ya ayni
zamanda ya da sonra yapilirken diger 7 yuvada ise kismi hasar ve eseleme olaylar

yavru ¢ikis zamani ile ayn1 zamanda ger¢eklesmistir (Cizelge 4.44).

2007 tireme sezonunda 10 (% 1,10) yuvada insan zarari oldugu goriilmiistiir.
Bu zararlar insan eselemesi 4 yuva (% 0,44), insan kismi hasar1 3 yuvada (% 0,33),
insan tam tahribati1 olan 3 yuvada (% 0,33) goriilmiistiir. Toplam 7 yuvada yavru
cikist gerceklesmistir. 2 yuvadaki eseleme olayr yavru ¢ikis zamani ile ayni anda, 1
yuvadaki eseleme olay1 yavru ¢ikisindan sonra ve 1 kayip yuvada ise eseleme olaymin
ne zaman yapildigi tam olarak saptanamamistir. Diger 2 yuvada ise kismi hasar yavru
cikistyla ya ayni ya da sonra gerceklesirken, 1 yuvadaki kismi hasar yavru ¢ikisi ile
aym zamanda gerceklesmistir. Insan tam tahribati olan 3 yuvadan, Pullu Orman
Kamp1 - Mamure Kalesi arasindaki (I. Bolim) yer alan Pullu Orman kamp1 dinlenme
tesislerinde kumsalda bulunan voleybol sahasinda insanlar tarafindan elle kazilmak
suretiyle 1 yuvada insan tam tahribati yavru c¢ikisindan sonra gergeklesmistir. Zarar
goren 3 yuvadan 2’si ise Pullu Orman Kamp1 - Mamure Kalesi arasindaki (I. B6liim)
Nergis Motel’in dogusunda bulunan ve karayolunun altindan gegerek kumsalda denize
zay1f olarak suyu dokiilen kanalin etrafinda is makinasi ile yapilan ¢aligma neticesinde
bu 2 yuvanin {izerine sahil kumu yigilmis ve yuvalar kaybolmustur. Bu 2 yuvada
insan tahribat1 6nce oldugu i¢in yavru ¢ikist olamamustir (Cizelge 4.44). Ayni yerde is
makinasi ¢alismasi esnasinda tizerindeki kum seviyesi azaltilmis olan bagka bir yuva
ise daha sonra yavru ¢ikisi ile tespit edilmistir. Zarar gérmemis olan bu yuvadan

yavru ¢ikist oldugu i¢in normal yuva olarak degerlendirmeye alinmigtir.
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Cizelge 4.44. 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda insan faktoriiniin yuvalar tizerine etkileri

Faktor Yuva genel durumu z&z: Miidahale zaman1 Yuva
]()Iéi)%:zga(}:/?}f Insan kismi hasar1 olan Var Ayni insan kismi hasari 2
iskele arast yuva yavru ¢ikisi ile
Insan kismi hasar1 olan Var Aynt insan kismi hasari 1
yuva yavru ¢ikistyla
Taslik (II. Kanal) — || ihi
= Insan eselemesi olan yuva Var Ayni efeleme tarihi yavru 2
5| Aslihan (I. Kanal) | gikst ile
) Insan eselemesi ve kayip Ya ayn1 yavru cikisiyla veya
e Aras yuva var sonra kisind 1
< yavru ¢ikigindan
Insan eselemesi ve Var Ayni eseleme tarihi yavru 1
yumurta verisi eksik yuva cikisi ile
Aslihan — Sultan fnsan eselemesi olan yuva Var Ya ayn1 yavru ¢ikisiyla veya 1
Cay1 arasi sonra yavru ¢ikisindan
Pullu O. K. — ; . Ayni egeleme tarihi yavru
Mamure K. arasi Insan eselemesi olan yuva Var orkast ile 1
Dragon Cay1 Insan eselemesi ve kaylp | Bilinmiyor | Bilinmiyor 1
(Kocagay) — Insan eselemesi olan yuva Var Ayni eseleme tarihi yavru 1
Iskele arasi cikisi ile
iskele- Taslik arast Insan kismi hasar1 var Ayni veya sonra insan kismi 2
hasar1 yavru ¢ikisindan
Tashik — Ashhan | Insan kismi hasari Var Ayni insan tahribat1 yavru 1
= arasl cikisi ile
: Mamure Kalesi — | Insan eselemesi olan yuva var Ayni eseleme tarihi yavru 1
§ Dragon Cay1 cikisi ile
Insan eselemesi olan yuva var Sonra eselme tarihi yavru 1
cikigindan
K:null Ilu_ol\;r:;rlljre Insanim tam tahribat1 olan var Sonra insan tahribat1 yavru 1
L= yuva cikigindan
Kalesi arast = - -
Yok Once insan tahribati yavru 2
cikigindan

Bu baglik altinda ele alinmasi gereken diger konular icerisinde kacak kum
alimi ve kumsalin yanhs kullanimi da yer almaktadir. Anamur Kumsali’nda 2006 ve
2007 iireme sezonlarinda bu iki durumla da karsilasilmistir. Kagak kum alimi Sultan
Cay1 (Sultansuyu) — Oren (Anamurium) arasindaki 1. Boéliim’de Sultan Caymin
(Sultansuyu) bat1 tarafinda hemen yanindan yapilmaktadir. Her iki iireme sezonunda
da buradan kagak kum alimi yapilmistir. Kacak kum alim ani  ve yapanlar
goriintillenmek istendiyse de basarili olunamamistir. Cevre sakinleriyle yapilan
goriismeler de kacak kum aliminin Oren Belediyesince gergeklestirildigi ve bir is
makinasimin hizla gelip bir kepge dolusu kumu alarak, hizla uzaklastig1 tarafimiza
bildirilmistir. Ancak bu durumu kanitlayacak herhangi bir somut veri; fotograf, film
veya sahitlik yapabilecek bir kisi olmadigi i¢in biitiin bu sdylenilenler laftan 6teye
gidememektedir. Yapilan saha gozlemleri esnasinda bir is makinasina ait lastik izleri

kagak kum aliminin oldugu yerde tespit edilmistir (Sekil 4. 15 ve Sekil 4. 16).
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Sekil 4.15. 2006 yilinda Sultan Cayinin Sekil 4.16. 2007 yilinda Sultan Cayinin bati
bati tarafindan kagak kum alinmasi sonucu  tarafindan kagak kum alinmasi sonucu olusan
olusan ¢ukurluk ve is makinasina ait lastik ~ gukurluk is makinasina ait lastik izleri.

izleri.

Kagak kum alimi Anamur Kumsali’nda her iki iireme sezonunda da en fazla
Caretta caretta yuvasinin tespit edildigi Dragon Cay1 (Kocagay) - Mamure Kalesi
arasindaki III. Boliimde de olmustur. 2007 iireme sezonunda kumsala gelindiginde
kacak kum aliminin iireme sezonundan once yapildigir bilgisine ulagilmistir. 1lI.
boliimiin orta kesiminde yer alan Bozdogan Caymin (Duragan) hemen sagindan
kumsala girilmis ve buradan kumsalda genis bir ¢ukurluk olusturacak kadar kagak

kum alim1 yapilmistir (Sekil 4.17).

Sekil 4.17. 2007 yilinda Bozdogan Caymnin (Duragan) bati tarafindan kagak kum alinmasi
sonucu kumsalda olugan genis ¢ukurlugun iki farkli agidan goriiniimii.

Anamur Kumsali’'nda kagak kum alimi disinda kumsalin yanlis kullanimi da
s6z konusudur. Kumsalda diizenleme galismalar1 diye adlandirilan ve herhangi bir
arastirmaya dayali olmayan uygulamalar yapilmakta ve sorumlulari ise bazen

bulunamamaktadir. 2006 tireme sezonunda kumsalin micir serilerek is makinalariyla
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daraltiimas1 durumu il Cevre Miidiirliigii’ne bildirilip tutanak tutturulmasina karsin,

uygulamanin sorumlulart bulunamamistir (Sekil 4.18 ve Sekil 4.19).

ulN .

Sekil 4.18. 2006 yilinda kumsal diizenlemesi  Sekil 4.19. 2006 yilinda Sultan Cay1 (Sultan

adi altinda yapilmis faaliyetler sonucu Cay1 - Oren arasi) kumsal diizenlemesi adi

yigilmig kum ve kumsali dikine kesen toprak altinda  yapilmis  faaliyetler  sonucu

ve tas karisimi olan hattin goriintiisii. daraltilmis kumsal ve burada bulunan tabelali
toprak yuvalarin uzaktan gértintimii.

Kumsalda diizenleme caligmalar1 diye adlandirilan ve herhangi bir aragtirmaya
dayal1 olmayan bir diger uygulama ise Iskele - Dragon Cay: (Kocagay) arasindaki (IV.
alt boliim) kumsalda Anamur Belediyesince yapilmis olan beton yiiriime bandidir.
Ureme kumsalmin bu kesiminde insanlarin kum yerine beton parke taslari {izerinde
yiiriime istegi olabilecegi diisiiniilerek yapilan bu beton yiiriime bandi1 Caretta caretta
nin yuvaladigi tireme kumsalini daraltmistir (Sekil 4.20).

Sy J
¥ il

03/08/2007

Sekil 4.20. 2007 yilinda iskele - Dragon Cay1 (Kocagay) arasindaki (IV. alt boliim) kumsalda
kumsalin daralmasina sebep olan Anamur Belediyesince yapilmis olan beton parke
taslarindan yiirime bandi ve bu yiirime bandi yiiziinden daraltilmis kumsalda
bulunan kafes ve tabela ile korunan Caretta caretta yuvalarinin gériiniimii.
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Anamur Kumsali’nda yapilasmanin (Yazlik evler, oteller, ¢cay bahgeleri, park,
yiirime bandi), yapay 1sik kaynaklarinin ve insan yogunlugunun en fazla oldugu
kesim 1,3 km. uzunlugunda olan iskele - Dragon Cay1 (Kocagay) arasindaki IV. Alt
boliim’diir. Biitiin bu olumsuz etkenlere ek olarak kumsalda Anamur Belediyesince
yapilmis olan park alanindaki yapay 151k kaynaklarinin yanlis sekilde diizenlenmesi
gibi bir uygulama da eklenmistir. Bu etkenler kumsala yumurtlamak ig¢in gelen
anaclar icin engelleyici nitelikte oldugu gibi yavrularin yapay 1sik kaynaklarma
giderek yanlis yoneliminlerine sebep olmaktadir (Sekil 4.21).

Sekil 4.21. Iskele - Dragon Cayr (Kocagay) arasindaki kumsalda hem ergin
disiler hem de yavrular i¢in risk teskil eden aydinlatmalar.

2006 tireme sezonu igerisinde Anamur Festivalinin Anamur Belediyesince
Iskele - Dragon Cay1 (Kocagay) arasindaki (IV. Alt bdliim) kumsalda diizenlenmis
olmasi, gerek yapilacak etkinlikler oncesi yapilan diizenleme calismalar1 ve gerekse
festival siiresince konser gibi etkinliklerin kumsal iizerinde yapilmasi burada bulunan
yuvalar1 risk altina sokmustur. Konser 6ncesi kumsalin zeminini diizeltmek igin
Anamur Belediyesine ait bir traktore bagli pompa diizenegi ile denizden su alinarak
ireme kumsali 1slatilip, zeminin sertlestirilme c¢alismalar1 yapilmistir. 2007 iireme
sezonunda ise konser alani1 denizden biraz geriye kaydirilarak, kumsalda ayni islemler
tekrarlanmustir. (Sekil 4.22, 4.23, 4.24, 4.25, 4.26, 4.27, 4.28).
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03/08/2007

Sekil. 4.22. 2006 iireme sezonu festival alan1 ~ Sekil 4.23. 2007 iireme sezonunda festival
olarak segilen yerde korumaya alinmig yuva alani olarak segilen kumsala denizden su
ve ireme kumsalindaki kaymakamliga ait ¢ekip veren traktor.

uyari levhasi.

Sekil 4.24. a: Ureme kumsalina girmis festival i¢in yapilan hazirhklarda kullanilan bir
kamyon, b: Konser sonrasi kumsaldan genel gortinim.

- 03/08/2007

Sekil 4.25. 2006 yili iireme sezonunda kumsalda  Sekil 4.26. 2007 yili iireme sezonunda Kumsalda

festival igin diizenleme c¢aligmalar1 esnasinda festival i¢in yapilan diizenleme g¢aligmalarinda

zarar goriimiis bir kafes. (Bu yuvadan basarili bir  kumsala denizden verilen suyun ileride bulunan

sekilde yavru ¢ikisinin oldugu gozlenmistir). bir yuvaya dogru ilerlemesi. (Bu yuvaya sularin
ulagmasi, diizenleme c¢alismalarina miidahele
edilerek engellenmistir).
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03/08/2007 03/08/2007

Sekil 4.27. 2007 iireme sezonunda festival alami olarak secilen Iskele- Dragon Cayi
(Kocagay) arasindaki yuvalarin bulundugu kumsalda 1slatilmis zemin {izerinde
goriilen yavru Caretta caretta izleri ve yine aymi yerde zarar gérmiis bir
yuvaya ait yumurta kalintist. (Durum, Mersin il Cevre Miidiirliigii’ne haber
verilerek sahada Anamur Belediyesi hakkinda tutanak tutulmasi saglanmistir).

03/08/2007

Sekil 4.28. 2007 iireme sezonunda festival alani olarak secilen Iskele - Dragon Cay:
(Kocagay) arasindaki yuvalarin bulundugu kumsalda yuvadan g¢ikan yavru
Caretta caretta’lar ve biraz ileride denizden kumsala su pompalayan Anamur
Belediyesine ait bir traktor.

Yapay Istk Kaynaklar Yiiziinden Yavrularda Yanhs Yonelim: 2006 iireme
sezonunda, Iskele- Dragon Cay1 (Kocagay) arasindaki 6 yuvada, Tashk (II. Kanal) -
Iskele arasindaki 6 yuvada, Aslithan (I. Kanal) - Taslk (II. Kanal) arasindaki 1 yuvada;
Mamure Kalesi - Pullu Orman Kampi arasindaki 2 yuvada ve 2007 {ireme sezonunda
da yine sOzii gecen sahalardaki kumsallarda 151k yogunlugu yiiziinden yavrularda
biiylik Ol¢lide yanlis yonelim gozlenmistir. Her iki iireme sezonunda da, yuvalar
gozlemlenmisse de, yuvalarin etrafindaki izler kumsalda faaliyet gosteren tatilciler
tarafindan silindigi icin giivenilir veri elde edilememistir.  Yavru c¢ikist olan
yuvalarda, yavrularin 1s18a yonelimini engellemek amaciyla bazi1 kum tstii kafeslerde
kafesin denize bakan tarafi acik kalmak kosulu ile kartonlar kullanilarak 1s18in

perdelenmesi saglanmis ve yavrularin yanlis yonelimleri engellenmeye calisilmistir.
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Yuvalar Uzerine Deniz Etkisi: 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda deniz
etkisine maruz kalan yuvalar bulunmaktadir (Cizelge 4.45). Bu yuvalar deniz
tarafindan 1slatilmak veya gerek kismen gerekse tamamen ortadan kaldirilmak
suretiyle bir takim etkilere maruz kalmistir. Her iki lireme sezonunda da deniz
baskinlarina maruz kalan bazi yuvalar nakil edilmek suretiyle korunmaya calisilmistir.
Bazen kismen hasara ugrayan yuvalarin yumurtalart acgiga c¢iktigi i¢in yuvalarda
predator saldirllart da goriilmiistiir.  Hasara ugrayan yuvalara iliskin daha detayli
veriler, Bulgular ve Tartigma kisminda yer alan 4.1.1.8. Yuvalarin genel durumlari
baslig1 altinda ele alinmistir.

Cizelge 4.45. 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda deniz etkisine maruz kalmis yuvalarin
durumlarinin degerlendirilmesi.

Deniz etkisine maruz kalmig yuvalarin genel vyuva | %
durumu
Denizin 1slattig1 yuva 10 1,5
Nakil yuva 10 15
Denizin aldig1 yuva 2 0,3
- Denizin kismi hasar1 olmus yuva 9 1,3
g | Denizin kismi hasari olan, kismi predasyona maruz 1 01
3 | kalmus ve nakil yuva ’
o | Denizin kismi hasari, nakil ve tam predasyonlu
= 1 0,1
5 | yuva
= | Nakil ve kayip yuva 1 |01
§ Nakil ve denizin 1slattig yuva 1 |01
Denizin 1slattig1 ve kayip yuva 1 0,1
Yumurta verisi eksik ve denizin 1slattig1 yuva 1 0,1
Nakil, kismi predasyon sonra kayip olmus yuva 1 0,1
Toplam 674 | 100
Denizin 1slattig1 yuva 16 1,8
Nakil yuva 9 1,0
Denizin kismi hasar1 olmus yuva 2 0,2
5 | Denizin aldig yuva 21 | 2,3
§ Nakil ve igleyen yuva 1 0,1
% | Kismi predasyon, deniz hasar1 ve tam predasyon 1 01
g olmus yuva '
:g Kismi predasyon olmus ve denizin aldigi yuva 3 0,3
N Nakil ve denizin aldig1 yuva 1 0,1
S | Denizin kismi hasari ve tam predasyon olmus yuva 1 0,1
Kismi predasyon olmus ve denizin 1slattigi yuva 4 0,4
Kismi predasyon, deniz 1slatmasi ve kismi 1 01
predasyon olmus yuva '
Toplam 907 | 100

Her iki lireme sezonunda da Dragon Cay1 (Kocagay) - Mamure Kalesi arasinda

yer alan boliimde Dragon Cayi’nin dogu tarafina yakin kisimda bulunan kumsal
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kesiminde iireme sezonunun sonuna dogru deniz ilerlemesi yiiziinden kum erozyonu
goriilmekte, burada bulunan yuvalar yer aldigi kumsal kesimiyle beraber ortadan
kaldirilmakta ve yumurtalar denize karismaktadir (Sekil 4.29). Aymi boliimde yine
iireme sezonunun sonuna dogru Mamure Kalesi’nin bati tarafinda yaklasik 50 m.’lik
kisimda ise denizin ilerlemesiyle beraber yuvalar su altinda kalmakta ve yuvalarin
iizerlerine deniz tarafindan getirilen kum yigilarak yavrularin yuvadan ¢ikisi

zorlagmaktadir (Sekil 4.30).

Sekil 4.29. Dragon Cayi’nin (Kocagay) dogu tarafina yakin kumsal kisminda denizin
ilerlemesi yiiziinden risk altinda olan ve zarar géren yuvalar.

Sekil 4.30. Mamure Kalesi’nin bati tarafinda yaklasik 50 m.’lik kumsal kesimindeki deniz
baskinlarina maruz kalmis yuvalar.

4.1.1.17. Nakil yuvalar

Kumsalda deniz dalgalarina maruz kalan Caretta caretta yuvalan

goriildigiinde dogal yuvanin bulundugu kumsalda dalgalarin ulasamayacagi bir
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noktaya taginmustir. Giindiiz arazi ¢alismalar1 esnasinda su baskinlarina maruz kalan
yuvalarin tagima islemi mecbur kalindigi i¢in yapilmistir. Calismada kulugka alanlari

olusturulmamustr.

2006 tireme sezonunda, toplam 15 (% 2,23) yuva nakil edilmistir. Bu yuvalar,
sadece nakil yuva 10 tane (% 1,5), denizin kismi hasari, kismi predasyon ve nakil 1
tane (% 0,1), denizin kismi hasari, nakil ve tam predasyon 1 tane (% 0,1), nakil kayip
1 tane (% 0,1), nakil ve denizin slattig1 yuva 1 tane (% 0,1), nakil, kismi predasyon
sonrast kayip 1 tane (% 0,1) olarak dagilim gostermektedir. Nakli gergeklestirilen bu
yuvalarin yavru ¢ikislarina gére bolim ve alt boliimlerdeki dagilimi ise Cizelge
4.46°da verilmektedir.

Cizelge 4.46. 2006 tireme sezonunda nakil olmus yuvalarin yavru ¢ikislarina gore
boliim ve alt boliimlerdeki dagilima.

Bolim Alt bolim Yuvalarin genel durumunu Yavru ¢ikisi | Yuva
. Nakil yuva Var 1
Taslik - Iskele arasi Nakil ve kayip yuva Var 1
II. Bolim | Aslihan - Taglik aras1 | Nakil yuva Var 1
:ruat?n Cay-Ashhan | o) yuva Var 1
Dragon Cayi- Nakil yuva Var 7
III. Bolim Mar%mre KZl esi arast Nakil ve denizin 1slattig1 yuva Yok 1
Nakil, kismi pre. sonra kayip yuva | Bilinmiyor 1
. Denizin kismi hasar1, kismi .
Mamure Kalesi- . Bilinmiyor 1
IV. Béliim | Pullu Orman Kampi predasyon ve nakil olmus yuva

’ arast Denizin kismi hasari, nakil ve tam Bilinmivor 1

predasyon olmus yuva y

2007 tireme sezonunda toplam 11 (% 1,21) yuva nakil edilmistir. Bu yuvalar,
sadece nakil yuva 9 tane (% 1,0), nakil ve isleyen yuva 1 tane (% 0,1), nakil ve
denizin aldigr yuva 1 tane (% 0,1) olarak dagilim gostermektedir.  Nakli
gergeklestirilen bu yuvalarin yavru ¢ikiglarina gore bolim ve alt boliimlerdeki
dagilimi ise Cizelge 4.47°de verilmektedir.

Cizelge 4.47. Anamur Kumsali’'nda 2007 iireme sezonunda nakil olmus yuvalarin
yavru ¢ikiglarina gore boliim ve alt boliimlerdeki dagilima.

Boliim Alt boliim Yuvalarin genel durumu Yavru ¢ikist | Yuva
Dragon Cay Nakil yuva Yok L
- (Kocagay) - Var 8
II1. B6lim . : : .
Mamure Kalesi Nakil ve igleyen yuva Bilinmiyor 1
arasi Nakil ve denizin aldig1 yuva Yok 1
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2006 ireme sezonunda nakil edilen toplam 15 (% 2,23) yuvadaki toplam
yumurta sayist 430 olup, bu yumurtalardan 207 tanesinden yavru ¢ikisi
gerceklesmistir. Yumurtadan ¢ikan yavrulardan 10 tanesinin 6ldigi tespit edilmistir.
Denize ulasabilen canli yavru sayist 197°dir (Cizelge 4.48). 15 nakil yuvaya ait
toplam 430 yumurta i¢in % yavru basarisin1 (Bos kabuk sayisi / Toplam yumurta
sayis1) x 100 formiiliine gore hesaplandiginda (207 / 430) x 100 = % 48,14 ¢ikarken,
% denize ulasan yavru sayist = (Denize ulagan yavru sayist / Toplam yumurta sayisi)

x 100 formiiliine gore hesaplandiginda (197 / 430) x 100 = % 45,81 ¢ikmaktadir.

Cizelge 4.48. 2006 tireme sezonunda nakil edilen toplam 15 yuvanin kontrol agiligi
gerceklestirildikten sonra elde edilen yumurta ve yavru sayisina
iliskin istatistiksel veriler.

N | Min | Maks | Toplam | Ortalama | Std. Sapma

Bos kabuk sayisi 10 4 36 207 20,7000 13,65487
Déllenmemis yumurta sayisi 10 1 11 49 4,9000 4,14863
Tanimsiz yumurta sayist 2 1 2 3 1,5000 0,70711
Erken embriyo sayisi 1 21 26 6,5000 9,67815
Orta embriyo sayisi 3 1 4 7 2,3333 1,52753
Geg embriyo sayist 12 2 29 138 11,5000 10,38793
Toplam yumurta sayisi 15 0 70 430 28,6667 19,63112
Yuva i¢i canli yavru sayisi 2 2 2 2,0000 .

Yuva i¢i 6lii yavru sayisi 1 7 8 4,0000 4,24264
Yuva i¢inde toplam yavru sayisi 15 0 7 10 0,6667 1,91485
Yuva agzinda canli yavru sayisi 3 1 7 13 4,3333 3,05505
Yuva agzinda 6lii yavru sayisi 2 1 1 2 1,0000 0,00000
Yuva agzinda toplam yavru sayist 15 0 7 15 1,0000 2,13809
Toplam 6lii yavru sayisi 15 0 7 10 0,6667 1,79947
Denize ulagan sayisi 15 0 36 197 13,1333 14,45617
Ea':)zalz‘;gey‘fsgc’p'am yumurtasayisi-Bos | 45 | o | 34 | 223 | 148667 | 1239739

2007 treme sezonunda nakil edilen toplam 11 (% 1,21) yuvadaki toplam
yumurta sayist 423 olup, bu yumurtalardan 224 tanesinden yavru g¢ikis1
gerceklesmistir. Yumurtadan ¢ikan yavrulardan 8 tanesinin 61diigi tespit edilmistir.
Denize ulasabilen canli yavru sayist 216°dir (Cizelge 4.49). 11 nakil yuvaya ait
toplam 423 yumurta i¢in % yavru basarisin1 (Bos kabuk sayist / Toplam yumurta
say1st) X 100 formiilliine gore hesaplandiginda (224 / 423) x 100 = % 52,95 ¢ikarken,
% denize ulasan yavru sayis1 = (Denize ulasan yavru sayisi / Toplam yumurta sayisi)

X 100 formiiliine gore hesaplandiginda (216 / 423) x 100 = % 51,06 ¢ikmaktadir.
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Cizelge 4.49. Anamur Kumsali’nda 2007 iireme sezonunda nakil edilen toplam 11
yuvanin kontrol agilis1 gergeklestirildikten sonra elde edilen yumurta
ve yavru sayisina iliskin istatistiksel veriler.

N | Min | Maks. | Toplam | Ortalama Sié?ﬁa

Bos kabuk sayist 8 5 46 224 28,0000 14,84203
Dollenmemis yumurta sayist 4 1 2,2500 1,25831
Anormal yumurta sayisi 1 1 1,0000 .
Tanimsiz yumurta sayist 4 1 5 9 2,2500 1,89297
Erken embriyo sayist 6 1 27 50 8,3333 11,05743
Orta embriyo sayist 4 2 4 12 3,0000 0,81650
Geg embriyo sayist 7 5 37 118 16,8571 10,88468
Toplam yumurta sayisi 11| 0 66 423 38,4545 2413447
Yuva i¢i canlt yavru sayisi 2 3 8 11 5,5000 3,53553
Yuva i¢i 6lii yavru sayisi 5 1 2 7 1,4000 0,54772
;;/\11'3 ‘:;;if bulunmus olan toplam 1| 0| o 18 16364 | 287307
Yuva agzinda 6lii yavru sayisi 1 1 1 1 1,0000

;(;l\;z:l z;ﬁ;irsllda bulunmus olan toplam 111 o 1 1 0,0909 0,30151
2(122‘;11:1:;“; 3;321:}(]1; ly"lda bulunmus |44 | 5 | 0 0,0000 | 0,00000
Toplam 6lii yavru sayist 111 0 3 8 0,7273 1,00905
Denize ulagan yavru sayisi 11 0 45 216 19,6364 17,42569
ggg‘iﬂfﬁ S(:y"lgg"m yumur@sayisi- |44 | g | 3g 199 | 18,0909 | 14,27904

Tasima yuvalar, dogal yuvalarin bulundugu yerlerin civarinda olusturulmus ve
predatdr saldirilarima karsi kafeslerle korunarak yuvalardan yavru ¢ikislarinin

gergeklesmesi saglanmistir (Sekil 4.31).

Sekil 4.31. Tasima yapilmis yumurtalarin nakil bir yuvadan gériiniimii.
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4.1.1.18. Karapastaki plak varyasyonlarinin degerlendirilmesi ve karapas

Olctimleri

2006 ve 2007 iireme sezonlarinda kumsala yumurtlamak i¢in ¢ikan Caretta
caretta ergin disi bireylerin karapas 6l¢iimleri alinmis ve ergin disi bireyler ile yavru

bireylerin karapas plak varyasyonlari incelenmistir (Sekil 4.32).

Sekil 4.32. C. caretta yavrusunun karapasinin yandan goriiniisii ve iizerindeki plaklar.

Yavru Bireylerde Plak Varyasyonlari: 2006 ve 2007 iireme sezonunda,
Anamur Kumsali’ndaki Caretta caretta yavrularindan kaydedilen plak sayilar
incelendiginde, vertabral, nuchal, costal ve marginal plaklarin sayilarinin farklilastigi,
ancak bazi plak sayilarmin yiiksek oranda oldugu gorilmiistir. 2006 yuvalama
sezonunda, 743 canli Caretta caretta yavrusunda, nuchal plagin sayisi 1 (% 98,1),
vertebral plaklarin sayist 5 (% 90,7), supracaudal plaklarin sayis1 2 (% 100), sag ve sol
costal plaklarin sayilart 5-5 (% 93,1) ve sag ve sol marginal plaklarin sayilart 12-12
(% 56,3) olarak belirlenmistir. 187 6lii Caretta caretta yavrusunda, nuchal plagin
sayist 1 (% 96,3), vertebral plaklarin sayist 5 (% 93,6), supracaudal plaklarin sayisi 2
(% 100), sag ve sol costal plaklarin sayilar1 5-5 (% 93,6) ve sag ve sol marginal
plaklarin sayilar1 12-12 (% 66,8) olarak saptanmustir (Cizelge 4.50).

2007 yuvalama sezonunda, 815 canli Caretta caretta yavrusunda, nuchal
plagin sayist 1 (% 98,7), vertebral plaklarin sayis1 5 (% 90,1), supracaudal plaklarin
sayist 2 (% 100), sag ve sol costal plaklarin sayilart 5-5 (% 93,5) ve sag ve sol
marginal plaklarin sayilar1 12-12 (% 60,7) olarak belirlenmistir. 260 6lii Caretta

107



caretta yavrusunda, nuchal plagin sayisi 1 (% 99,2), vertebral plaklarin sayisi 5 (%
87,3), supracaudal plaklarin sayis1 2 (% 100), sag ve sol costal plaklarin sayilar1 5-5
(% 91,2) ve sag ve sol marginal plaklarin sayilar1 12-12 (% 71,9) olarak saptanmistir
(Cizelge 4.50).

Cizelge 4.50. Anamur Kumsali’nda 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda
degerlendirilmesi yapilan Caretta caretta yavrularinin karapas
plaklarinin say1, dagilim ve frekanslari (%).

2006 2007
Canl Yavrular Olii Yavrular Canli Yavrular Olii Yavrular
(Say1 = 743) (Sayi= 187) (Say1 = 815) (Say1 = 260)
Sol-Sag N % Sol-Sag | N % Sol-Sag | N % Sol-Sag | N %
‘_c“ 1 729 | 98,1 1 180 | 96,3 1 804 | 98,7 1 258 | 99,2
[}
= 2 “wl19] 2 | 7|37 2 12|13 2 |2]o08
_ 4 1 | 01 - - - 4 - - 4 1] 04
g 5 674 | 90,7 5 175 | 93,6 5 734 | 90,1 5 227 | 87,3
F:’ 6 59 79 6 10 | 5,3 6 67 8,2 6 28 | 10,8
g 7 9 1,2 7 2 1,1 7 14 1,7 7 3 1,2
- - - - - - - - - 8 1 0,4
4-3 1 0,1 4-5 1 0,5 4-4 9 1,1 4-4 5 1,9
4-4 9 1,2 5-4 2 1,1 4-5 9 1,1 4-5 5 1,9
4-5 5 0,7 5-5 175 | 93,6 4-7 1 0,1 5-4 2 0,8
_ 5-4 5 0,7 5-6 3 1,6 5-4 9 1,1 5-5 237 | 91,2
g 5-5 692 | 93,1 6-5 2 1,1 5-5 762 | 93,5 5-6 5 1,9
8 5-6 8 1,1 6-6 1 0,5 5-6 9 1,1 6-5 3 1,2
6-5 20 2,7 6-7 1 0,5 6-5 14 1,7 6-6 2 0,8
6-6 2 0,3 7-6 1 0,5 6-6 2 0,2 7-5 1 0,4
7-7 1 0,1 8-7 1 0,5 - - - - - -
10-11 1 0,1 11-11 | 23 | 12,3 | 10-10 1 0,1 11-11 | 26 | 10,0
10-12 1 0,1 11-12 | 13 7,0 10-11 3 0,4 11-12 | 14 5,4
11-10 1 0,1 11-13 1 0,5 10-12 1 0,1 12-10 1 0,4
11-11 174 | 23,4 | 12-11 | 18 9,6 11-10 2 0,2 12-11 | 22 8,5
11-12 61 8,2 12-12 |125| 66,8 | 11-11 |136| 16,7 | 12-12 |187| 71,9
11-13 1 0,1 12-13 2 1,1 11-12 | 71 8,7 12-13 3 1,2
‘_g 12-11 62 8,3 13-12 5 2,7 12-11 | 75 9,2 13-11 1 0,4
§" 12-12 418 | 56,3 - - - 12-12 | 495| 60,7 | 13-12 3 1,2
g 12-13 9 1,2 - - - 12-13 | 12 15 13-13 2 0,8
12-14 1 0,1 - - - 13-11 2 0,2 14-12 1 0,4
13-12 7 0,9 - - - 13-12 9 1,1 - - -
13-13 4 0,5 - - - 13-13 8 1,0 - - -
1411 | 2 | 03 - - - - - - - - -
1412 | 1 | 01 : N : N - - -
Supra |, 743 |1000| 2 |187] 100 2 |815]/1000| 2 |260| 100
caudal
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2006 yuvalama sezonunda, toplam 930 Caretta caretta yavrusu (187 olii ve
743 canli) plak farklilasmasi bakimindan incelendiginde, 187 o6li Caretta caretta
yavrusunun 82’sinde (% 43,9) ve 743 canli Caretta caretta yavrusunun 378’inde (%

50,9) plak farklilagmasi oldugu goriilmiistiir (Cizelge 4.51).

2007 yuvalama sezonunda, toplam 1075 Caretta caretta yavrusu (260 6li ve
815 canli) plak farklilasmasi bakimindan incelendiginde, 260 o6lii Caretta caretta
yavrusunun 106’sinda (% 40,8) ve 815 canli Caretta caretta yavrusunun 396’sinda (%

48,6) plak farklilasmasi oldugu saptanmustir (Cizelge 4.51).

Cizelge 4.51. Anamur Kumsali’nda 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda
degerlendirilmesi yapilan Caretta caretta yavrularinin karapas
plaklarinin varyasyon gosterme durumlari.

Va"ryasyon Yaryasyon Toplam
gosteren gostermeyen

Frekans | (%) Frekans (%) Frekans | (%)
Olii yavrular 82 43,90 105 56,1 187 100
§ Canli yavrular 378 50,90 365 49,1 743 100
~ Toplam 460 49,46 470 50,54 930 100
- Olii yavrular 106 40,80 154 59,2 260 100
§ Canli yavrular 396 48,60 419 51,4 815 100
Toplam 502 46,70 573 53,30 1075 100

2006 yuvalama sezonunda, 187 ol Caretta caretta yavrusunun 82’sinde (%
43,9) plak farklilagmasi vardir ve yalnizca 7’sinin (% 3,7) karapas plaginda en fazla 3
farklilasma goriilmiistiir. 743 canli Caretta caretta yavrusunun 378’inde (% 50,9)
plak farklilagsmasi vardir ve yalnizca 2’si (% 0,3) karapas plaginda en fazla 5
farklilasmaya sahiptir (Cizelge 4.52). 184 olii Caretta caretta yavrusundan 50
yavruda (% 26,7) en az 1 karapas plak farklilagsmasi vardir ve 743 canli Caretta
caretta yavrusundan toplam 157 yavru (% 21,1) en az 1 karapas plak farklilasmasina
sahiptir (Cizelge 4.52).

2007 yuvalama sezonunda, 260 olii Caretta caretta yavrusunun 106’sinda (%

40,8) plak farklilasmasi vardir ve yalnizca 1’inin (% 0,4) karapas plaginda en fazla 5

farklilagsma goriilmiistiir. 815 canli Caretta caretta yavrusunun, 396’sinda (% 48,6)
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plak farklilasmasi vardir ve yalmzca 11’1 (% 1,3) karapas plaginda en fazla 4
farklilasmaya sahiptir (Cizelge 4.52). 260 oli Caretta caretta yavrusundan, 61
yavruda (% 23,5) en az 1 karapas plak farklilagmasi1 vardir ve 815 canli Caretta
caretta yavrusundan, toplam 205 yavru (% 25,2) en az 1 karapas plak farklilasmasina
sahiptir (Cizelge 4.52).

Cizelge 4.52.  Anamur Kumsali’nda 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda degerlendirilmesi
yapilan 6lii ve canli Caretta caretta yavrularinin karapas plaklarinin sayi,
dagilim ve frekanslar (%).

Deger 0 1 2 3 4 5 6 | Toplam

.~ | Frekans | 105 | 50 25 7 - - - 187

O (%) | 561|267 | 134 | 37 - - - 100

o= Frekans | 365 157 180 28 11 2 - 743

SS| () 491 | 211 | 242 | 38 | 15 | 03 | - 100

= Frekans | 470 207 205 35 11 2 - 930
=

2 (%) 50,54 | 22,26 | 22,04 | 3,76 | 1,18 | 0,22 100

= | Frekans 154 61 33 9 2 1 - 260

O (%) 59,2 235 12,7 35 0,8 0,4 - 100

|2 Frekans | 419 | 205 160 20 11 - - 815

S S (%) 51,4 | 25,2 19,6 2,5 13 - - 100

£ | Frekans | 573 266 193 29 13 1 - 1075

§ (%) 53,30 | 24,75 | 17,95 | 2,70 | 1,21 | 0,09 - 100

Anamur Kumsalinda deniz baskinlari yiiziinden nakil edilmek zorunda kalian

5 tagima yuvadan ¢ikartilan sadece 3 6lii ve 5 canli yavruya ait karapas plak sayimlari
yapilabilmistir (Cizelge 4.53).

Cizelge 4.53. Anamur Kumsali 2006 (4 6rnek) ve 2007 (4 6rnek) iireme sezonlarinda

tagima yuvalardan degerlendirilmesi yapilan Caretta caretta yavrularinin
karapas plaklarinin say1, dagilim ve frekanslari (%).

g s | E g $w |E_2 § 2
= Z s | B f | 3% |28 & | 2

= | 2| 8| § | 283 |&8°3| & £

7] @) >

1 | Canh 1 5 2 55 1212 | Yok 0
2 | Ol 1 5 2 55 1212 | Yok 0
3 | Canl 1 5 2 55 1212 | Yok 0
4 | Canl 1 5 2 55 1111 | Var 2
5 | Ol 1 6 2 55 1212 | Var 1
6 | Canl 1 5 2 55 1212 | Yok 0
7 | Canli 1 5 2 55 1212 | Yok 0
8 | Ol 1 5 2 55 1211 | Var 1
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Ergin Bireylerde Plak Varyasyonlari: 2006 ve 2007 yuvalama sezonlarinda
23 canli Caretta caretta ergin disi bireyde, nuchal plagin sayisi 1 (% 95,7), vertebral
plaklarin sayist 5 (% 100), supracaudal plaklarin sayist 2 (% 100), sag ve sol costal
plaklarin sayilart 5-5 (% 100) ve sag ve sol marginal plaklarin sayilar1 12-12 (% 65,2)
olarak belirlenmistir (Cizelge 4.54). Anamur Kumsali’nda Mamure Kalesi -Pullu
Orman Kampi arasindaki (IV. Boliim) kumsala, 2006 yilinda sahile 6liisii vuran ve
cinsiyeti bilinmeyen ergin deniz kaplumbagasinin karapasinda 1 nuchal, 5 vertebral, 2

supracaudal, 5 sag ve 5 sol costal, 12 sag ve 12 sol marginal plak sayilmstir.

Cizelge 4.54. Anamur Kumsali, 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda
degerlendirilmesi yapilan 23 canli Caretta caretta ergin disi
bireyine ait karapas plaklarinin say1, dagilim ve frekanslari (%).

Sol-Sag N=23 %
1 22 95,7
Nuchal > 1 43
Vertebral 5 23 100
Costal 5-5 23 100
11-12 3 13
12-11 3 13
Marginal 12-12 15 65,2
12-13 1 4,3
13-13 1 4,3
Supracaudal 2 23 100

2006 ve 2007 yuvalama sezonlarinda, 23 canli Caretta caretta ergin disi birey
plak farklilagsmasi bakimindan incelendiginde, 9’unda (% 39,1) plak farklilagmasi
oldugu goriilmistiir (Cizelge 4.55). Yalnizca 1’i (% 4,3) karapas plaginda en fazla 2
farklilasmaya sahipken, 23 bireyden 8’1 (% 34,8) en az 1 karapas plak farklilagmasina
sahiptir (Cizelge 4.56).

Cizelge 4.55. Anamur Kumsali’nda 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda
degerlendirilmesi yapilan Caretta caretta ergin disilerinin karapas
plaklarinin varyasyon gosterme durumlari.

Va“ryasyon Yaryasyon Toplam
gosteren gostermeyen
Frekans | (%) | Frekans | (%) | Frekans (%)
9 39,1 14 60,9 23 100
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Cizelge 4.56. Anamur Kumsali’nda 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda degerlendirilmesi
yapilan Caretta caretta ergin disilerinin karapas plaklarinin varyasyon
gosterme say1 durumlart.

Deger 0 1 2 3 4 5 6 | Toplam
Frekans | 14 8 1 - - - - 23

%) |609|348| 43 | - | - | - | - | 100

Ergin Bireylerin Karapas Olgiimleri: 2006 ve 2007 yuvalama sezonlarinda,
kumsala yumurtlamak i¢in ¢ikan, toplam 27 ergin disi bireyin karapas ol¢iimleri
yapilmig ve ortalama egri karapas boyu 74,41 cm., egri karapas eni 67,11 cm., diiz
karapas boyu 67,81 cm., diiz karapas eni 53,26 cm. olarak ol¢iilmiistiir (Cizelge 4.57).
Egri karapas boyu (EKB), nuchal plagin oniinden supracaudal plaklarin ¢entigine
kadar olan ve mezure ile cm. olarak dl¢iilen egri bir hattir. Ancak bir kisim ergin disi
bireyin egri karapas boyu ol¢liimii ekibin diger saha arastirmaci grubunca, mezure ile
cm. olarak Olgiiliirken, nuchal plagin 6niinden supracaudal plaklarin en son ucuna
kadar olan egri bir hat dikkate alinarak yapilmistir. Sonug olarak egri karapas boyu
(EKB) i¢in iki farkli 6l¢tim alma durumu ortaya ¢ikmustir. Elimizde laboratuvarda
bulunan kabuk orneklerinde supracaudal plaklarin ¢entigi ile supracaudal plaklarin en
son ucu arasindaki mesafe ol¢iildiiglinde Caretta caretta ergin bireyinde en fazla 1,5
cm. olabilecegi saptanmistir. Ortalama egri karapas boyu olan 74,41 cm.’den yaklasik
1-1,5 cm. ¢ikartildign diistiniiliirse, nuchal plagin oniinden supracaudal plaklarin
centigine kadar olan ve mezure ile cm. olarak dl¢iilen egri hattin uzunlugu yaklasik
7291 - 73,41 cm. olacagi tahmin edilebilir. 74,41, 72,91 ve 73,41 sayilarinin

ortalamasi ise 73,58 ¢ikmaktadir.

Cizelge 4.57. Her iki iireme sezonunda ergin disi Caretta caretta bireylerine ait
karapas ol¢timleri. EKB: Egri karapas boyu, EKE: Egri karapas
eni, DKB: Diiz karapas boyu, DKE: Diiz karapas eni.

Metrik Olgiimler N | Min. | Maks. | Ortalama |Std. Sapma
EKB (cm.) 27 | 68 82 74,4074 | 3,51107
EKE (cm.) 27 | 60 72 67,1111 | 3,63036
DKB (cm.) 27 | 60 74 67,8148 | 2,61706
DKE (cm.) 27 | 46 | 62 | 53,2593 | 3,95739
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12.07.2007 tarihinde, Mamure Kalesi- Dragon ¢ay1 (Kocacay) arasindaki
kumsala yumurtlamak i¢in ¢ikan, 1 ergin disi bireyin karapasinda egrilik oldugu
goriilmiis ve karapasindaki 1. vertebral plak’da delik ve 2. vertebral plak’da kirik
tespit edilmistir. Bu disi bireyin sag arka {liyesinin olmadigi saptanmistir. Bunun
haricinde 3 bireyin sol supracaudal plaklarinda kirik, ezik ve catlak goriliirken, 1
bireyin sol 11. marginal plaginda ve sag 12. marginal plaginda kirik tespit edilmistir.
1 bireyin sol paletinde kiiciik bir yirtik tespit edilmistir. 1 bireyin sol 2. marginalinin
cok kiiciik oldugu gorilmistir. 11 bireyin sadece karapasinda, 1 bireyin hem

karapasinda hem de basinda epibiyont goriilmiistiir.

Anamur Kumsalinda, 20.08.2006 tarihinde Mamure Kalesi - Pullu Orman
Kamp1 arasindaki (IV. Bolim) kumsala, 6liisii vuran cinsiyeti bilinmeyen ergin deniz
kaplumbagasinin EKB: 65,5 cm., EKE: 66,3 cm., DKB: 57,8 cm., DKE: 53 cm. olarak
Olglilmistiir. Ayrica 23.08.2007 tarihinde de yine Mamure Kalesi - Pullu Orman
Kamp1 arasindaki (IV. Boliim) kumsala cinsiyeti bilinmeyen ergin deniz

kaplumbagasi 6liisii vurmustur.

4.1.1.19. Yuva dibi kumun yilizde nem ve yiizde hava oranlarinin incelenmesi

2007 iireme sezonunda Anamur Kumsali’nin, Oren (Anamurium) - Sultan Cay1
(Sultansuyu) arasindan (l. Boliim) her hangi bir yuvaya ait kum 6rnegi olmadig igin,
kumsalin bu kesimi haricinde geriye kalan 10,3 km.’lik kismu (Il., [1l. ve IV.
Boliimler) denizden uzakliga gore 0,00-10,00 m., 10,01-21,00 m. ve 21,01-30,00 m.
gruplara ayrilarak, dogudan batiya dogru diiz bir hat seklinde bir birine paralel {i¢
kisimda boyuna boliiniirken sektor smirlart tarafindan da enine bdoliinmiistiir.
Boylelikle kumsalin 10,3 km.’si enine 6 ve boyuna 3 pargaya boliinerekten toplam 18
parcaya ayrilmistir. Her bir parga igerisinde yer alan Caretta caretta yuvalarinin %
nem ve % hava oranlar1 saptanarak kumsalin yapisi incelenmeye ¢alisilmistir. 2007
ireme sezonunda her bir denize uzaklik kategorisinde degerlendirmeye alinan

sektdrlerin % nem ve % hava oranlar1 acisindan karsilastirilmas: yapilmistir (Cizelge

4.58) (Sekil 4.33 ve Sekil 4.34).
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Cizelge 4.58. 2007 iireme sezonunda her bir denize uzaklik kategorisinde
degerlendirmeye alinan sektorlerin % nem ve % hava oranlari
acisindan karsilagtirilmasi.

Std.

Sektorle N Ortalama Sapma Min | Maks

5 Pullu Orman Kamp1 -Mamure Kalesi arasi 9 2,1361 0,55050 1,47 3,09
§ Mamure Kalesi -Dragon Cay: arasi 58 2,8929 1,43507 1,06 | 11,86
g s | Dragon Cayi —Iskele arasi 9 3,3792 0,98045 2,56 5,88
S % Iskele- Tashk (II. Kanal) aras1 14 2,4332 0,93753 1,11 4,88
g S| Taslik (II. Kanal) -Aslihan (I. Kanal) arast 13 1,5718 0,38667 1,06 2,30
g; Aslihan (I. Kanal) -Sultan Cayi arasi 6 1,3866 0,34102 1,06 1,88
8 Toplam 109 | 25710 | 1,27858 | 1,06 | 11,86
E Pullu Orman Kamp1 -Mamure Kalesi arasi 9 20,5556 1,57012 | 18,00 | 22,00
OED Mamure Kalesi -Dragon Cay: arasi 51 20,9902 2,02359 | 16,50 | 24,00
é <>( Dragon Cay1 —Iskele aras1 7 22,5714 | 1,66905 | 20,00 | 25,00
§ % Iskele- Taslik (II. Kanal) arast 14 21,2500 | 1,72927 | 18,00 | 24,00
§ X | Taslik (II. Kanal) -Aslihan (I. Kanal) arasi 13 19,2308 1,57606 | 17,00 | 21,50
% Aslihan (1. Kanal) -Sultan Cayi arasi 6 19,8333 1,50555 | 17,50 | 21,00
A Toplam 100 20,8000 | 1,97459 | 16,50 | 25,00
Pullu Orman Kamp1 -Mamure Kalesi arasi 14 2,4435 1,27883 1,37 6,21

= Mamure Kalesi -Dragon Cay1 arasi 112 2,7932 0,85555 1,27 7,35
2 s | Dragon Cayi —iskele aras1 28 2,9006 0,55680 1,83 3,68
= % Iskele- Taslik (II. Kanal) arast 21 2,3566 0,51892 1,37 3,31
8 S Taghk (II. Kanal) -Aslihan (1. Kanal) arasi 35 1,8852 2,03186 0,45 | 13,12
§>_ _ Aslihan (1. Kanal) -Sultan Cayi aras1 34 1,8317 1,31022 0,86 8,87
: < Toplam 244 2,4836 1,21078 | 0,45 | 13,12
g § Pullu Orman Kamp1 -Mamure Kalesi arasi 14 20,5000 1,99036 | 15,00 | 23,00
.;D Mamure Kalesi -Dragon Cayi arasi 97 21,3660 2,00847 | 14,50 | 25,00
c%] <>( Dragon Cay1 —Iskele aras1 28 23,0536 0,96551 | 21,00 | 24,50
g % Iskele- Taslik (II. Kanal) arasi 20 21,9500 1,16867 | 20,00 | 24,00
X X | Tashk (II. Kanal) -Aslihan (I. Kanal) arasi 35 19,3000 1,97111 | 16,00 | 24,00
E Aslihan (1. Kanal) -Sultan Cay! arast 34 | 19,0441 | 2,07936 | 1450 | 22,50
Toplam 228 20,9079 | 2,24743 | 14,50 | 25,00

Pullu Orman Kampi -Mamure Kalesi arasi 4 2,0941 0,39696 1,73 2,51

s Mamure Kalesi -Dragon Cay1 arasi 26 2,4951 0,78588 0,35 4,11
2 s | Dragon Cay —Iskele arast 6 2,7148 0,42320 2,15 3,41
= % Iskele- Taslik (II. Kanal) arasi 3 2,7046 0,10987 2,62 2,83
SI S | Taslik (1I. Kanal) -Aslihan (1. Kanal) aras1 2 1,8076 0,32979 1,57 2,04
§>_ Aslihan (I. Kanal) -Sultan Cay1 arasi 18 2,8866 3,10518 1,11 | 12,87
SE Toplam 59 2,5971 | 1,78602 | 0,35 | 12,87
?ﬁ § Pullu Orman Kamp1 -Mamure Kalesi arasi 4 21,3750 1,25000 | 20,00 | 23,00
=4 Mamure Kalesi -Dragon Cay1 arasi 23 21,2174 2,30033 | 14,50 | 25,00
‘g <>E Dragon Cay1 —Iskele arasi 6 23,9167 0,80104 | 23,00 | 25,00
§ % Iskele- Tashik (II. Kanal) aras1 3 22,1667 1,25831 | 21,00 | 23,50
= & | Taslik (I. Kanal) -Aslihan (I. Kanal) arasi 2 21,7500 | 0,35355 | 21,50 | 22,00
A Aslihan (I. Kanal) -Sultan Cayi arasi 18 20,0833 1,91165 | 16,50 | 23,00
Toplam 56 21,2232 | 2,17406 | 14,50 | 25,00
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35 3,38

| 2,89 fi 2,90 2,89
3,0 — P 279 271 2.70
50

0,00-10,00 m 10,01-20,00 m 20,01-30,00 m

Denizden uzakliga gore sektorler

Sekil 4.33. 2007 iireme sezonunda her bir denize uzaklik kategorisinde degerlendirmeye
alman sektdrlerin % nem oranlari agisindan karsilastiriimasi.

30

% Hava

0,00-10,00 m 10,01-20,00 m 20,01-30,00 m

Denizden uzaklhiga gore sektorler

Sekil 4.34. 2007 tireme sezonunda her bir denize uzaklik kategorisinde degerlendirmeye
alman sektdrlerin % hava oranlar1 agisindan karsilastirilmasi.
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2007 iireme sezonunda Anamur Kumsali’nin, Oren (Anamurium) - Sultan Cay1
(Sultansuyu) arasindaki (I. Boliim) kisim haricinde 10,3 km.’lik kisminda her bir
denize uzaklik kategorisi ayr1 ayr1 ele alinmis ve Shapiro-Wilks testi ile incelenen
ortalama % nem ve % hava verilerinin normal dagilim gosterdigi gorilmistiir
(P>0,05). Her bir denize uzaklik kategorisinde sektorler arasinda % nem ve % hava
bakimindan farklilik olup olmadig1 Tek Yonli Varyans Analizi (One Way ANOVA)
testi ile incelenmis ve Vvaryans analizi sonucunda farklilik gosteren alt gruplarin
belirlenmesi amaciyla Tukey post hoc ydnteminden faydalanilmistir. Istatistik
analizler sonucunda P<0,05 ise sonuglar anlamli kabul edilmistir. Post hoc testine
gore birbirine benzeyen ve farkli olan gruplar ortaya ¢ikarilmis ve bu gruplar A-B-C
olarak harflendirilip; ayni harfi icerenler farklilik gostermezken ayni harfi hig
icermeyenlerin farkli olduguna hitkkmedilmistir. Ayrica ortalama % nem miktarlarina
bakilarak sektorler arasinda siralama yapilmistir. En kiiciik ortalamaya 1, en biiyiik

ortalamaya 6 degeri verilerek sektorler arasinda siralama yapilmaistir.

Anamur Kumsali’nda denize uzaklik kategorisi 0,00-10,00 m., 10,01-20,00 m.
ve 20,01-30,00 m. olan dogrusal birbine paralel ii¢ hat boyunca % nem bakimindan
sektorler kiyaslandiginda; 0,00-10,00 m.’de % nem bakimindan sektorler arasinda
anlaml bir farklilik bulunmustur, (P<0,05). Post hoc test sonucuna gore bu farkliligin
Aslihan (I. Kanal) - Sultan Cay1 (Sultansuyu) arasi sektor ile Mamure Kalesi - Dragon
Cay1 (Kocagay) arasi sektor arasinda ve Aslihan (I. Kanal) - Sultan Cay1 (Sultansuyu)
aras1 sektdr ile Dragon Cay1 (Kocagay) - Iskele arasi sektor arasinda oldugu (P<0,05),
diger sektorler arasinda ise istatistiksel agidan anlamli bir faklilik olmadig: (P>0,05)
sonucuna varilmistir (Sekil 4.35). 0,00-10,00 m.’de ortalama % nem miktarlarina
bakilarak sektorler arasinda siralama yapildiginda ise en kiiciik ortalamaya (1 degeri)
sahip olan sektor Aslthan (l. Kanal) - Sultan Cay1 (Sultansuyu) arasinda ¢ikarken, en
biiyiik ortalamaya (6 degeri) sahip sektor ise Dragon Cay1 (Kocagay) - Iskele arasinda
saptanmustir (Sekil 4.35).

10,01-20,00 m.’de % nem bakimindan sektorler arasindaki farkliligin
istatistiksel olarak 6nemli olduguna karar verilmistir (P<0,05). Post hoc test sonucuna
gore Aslihan (I. Kanal) - Sultan Cayr (Sultansuyu) arasi sektor ile Dragon Cayi
(Kocagay) - Iskele aras1 sektdr arasinda; Aslithan (1. Kanal) - Sultan Cay1 (Sultansuyu)
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arast sektor ile Mamure Kalesi - Dragon Cay1 (Kocacgay) arasi sektor arasinda; Taslik
(1. Kanal)- Aslihan (l. Kanal) aras1 sektor ile Dragon Cay1 (Kocagay) - Iskele arasi
sektor arasinda; Taslik (1. Kanal) - Aslihan (I. Kanal) aras1 sektor ile Mamure Kalesi -
Dragon Cay1 (Kocacay) aras1 sektor arasinda istatistiksel agidan anlamli farlilik vardir
(P<0,05). Diger sektorler arasinda ise istatistiksel agidan anlamli bir faklilik yoktur
(P>0,05) (Sekil 4.35). 10,01-20,00 m.’de ortalama % nem miktarlarina bakilarak
sektorler arasinda siralama yapildiginda ise en kiigiik ortalamaya (1 degeri) sahip olan
sektor Aslihan (I. Kanal) - Sultan Cay1 (Sultansuyu) arasinda g¢ikarken, en biiyiik
ortalamaya (6 degeri) sahip sektdr ise Dragon Cay1 (Kocagay) - Iskele arasinda
saptanmustir (Sekil 4.35).

20,01-30,00 m.’de % nem bakimindan sektorler arasinda anlamli bir farklilik
yoktur, (P>0,05). Sadece ortalama % nem miktarlarina bakilarak sektorler arasinda
siralama yapilmistir. En kiiciik ortalamaya (1 degeri) sahip olan sektor Taslik (I1.
Kanal) — Aslihan (I. Kanal) arasinda ¢ikarken, en biiyiik ortalamaya (6 degeri) degere
sahip sektor ise Aslihan (I. Kanal) - Sultan Cay1 (Sultansuyu) arasinda saptanmuistir.
Ancak bu derecelendirme sektorlerin birbirinden farkli oldugunu gostermemektedir
(Sekil 4.35).

| | 4 | 4B | 4BC | € | BC | ARC |
0,00 - 10,00 . arast
T = T T T ]
Oren Sultan Gayn  Aslhhan  Taghk Iskele DragonCay DMamure Pullu Orman
[Anamuriam) (1. Kanal) (1. Kanal) (Focagay) Kalesi Kampm
10,01 - 20,00 m. arasi | | o ] A I AB I B | E | AB |
o IR T N
Orenn  Sultan(ayn  Asbhan  Taghk  Iskele DragonCayn Mamure PulluOrman
(A namurim) (1. Kanal) (11 Kanal) (Kocagay)  Kalesi Kamp
20,01 - 30,00 . arass | | A& | oA | oA | oA | oA | oA |
s | v [ 4 |5 [ 3 | 2]
Oren Sultan Cayn  Asbhan  Taghk Iskele DragonCayn MMamure Pullu Orman
(A namurium) (1. Kanal) (II. Kanal) (Kocagay)  Kalesi Kampi

Sekil 4.35. 2007 iireme sezonunda Anamur Kumsali’'nda denize uzaklik kategorisi 0,00-
10,00 m., 10,01-20,00 m. ve 20,01-30,00 m. olan dogrusal birbine paralel ii¢
hat boyunca % nem bakimindan sektdrlerin birbirleriyle kiyaslanmasi.
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Anamur Kumsali’nda denize uzaklik kategorisi 0,00-10,00 m., 10,01-20,00 m.
ve 20,01-30,00 m. olan dogrusal birbine paralel ii¢ hat boyunca % hava bakimindan
sektorler kiyaslandiginda; 0,00-10,00 m.’de % hava bakimindan sektorler arasinda
anlamli bir farklilik vardir, (P<0,05). Post hoc test sonucuna gore bu farkliligin
Aslihan (I. Kanal) - Sultan Cay1 (Sultansuyu) arasi sektor ile Dragon Cay1 (Kocagay) -
Iskele aras1 sektdr arasinda ve Taslik (1. Kanal)— Aslihan (I. Kanal) arasi sektor ile
Dragon Cay1 (Kocagay) - Iskele aras1 sektor arasinda oldugu sonucuna (P<0,05), diger
sektorler arasinda ise istatistiksel agidan anlamli bir faklilik olmadigi sonucuna
ulagilmistir (P>0,05) (Sekil 4.36). 0,00-10,00 m.’de ortalama % hava miktarlarina
bakilarak sektorler arasinda siralama yapildiginda ise en kiigiik ortalamaya (1 degeri)
sahip olan sektor Taglik (I1. Kanal) - Aslihan (I. Kanal) arasinda ¢ikarken, en biiyiik
ortalamaya (6 degeri) sahip sektor ise Dragon Cay1 (Kocacay) - Iskele arasinda
saptanmustir (Sekil 4.36).

10,01-20,00 m.’de % hava bakimindan sektorler arasindaki farkliligin
istatistiksel olarak 6nemli olduguna karar verilmistir (P<0,05), Post hoc test sonucuna
gore Aslihan (I. Kanal) -Sultan Cay1 (Sultansuyu) arasi sektor ile Mamure Kalesi -
Dragon Cayi (Kocagay) arasi sektor; Aslthan (I. Kanal) - Sultan Cay1 (Sultansuyu)
aras1 sektdr ile Dragon Cay1 (Kocacay) - Iskele arasi sektor arasinda; Taslik (l1.
Kanal) - Aslihan (l. Kanal) aras1 sektdr ile Dragon Cayi - Iskele arasi sektdr arasinda;
Taslik (1. Kanal)- Aslihan (I. Kanal) arasi sektor ile Mamure Kalesi - Dragon Cay1
(Kocagay) arasi sektor arasinda; Aslihan (I. Kanal) - Sultan Cay1 (Sultansuyu) arasi
sektor ile Iskele - Taslik (1. Kanal) aras1 sektor; Taslik (1. Kanal) - Aslthan (1. Kanal)
aras1 sektor ile Iskele - Taslik (II. Kanal) aras1 sektdr arasinda ve son olarak Dragon
Cay1 (Kocagay) - Iskele arasi sektdr ile Mamure Kalesi - Dragon Cay: (Kocagay) arasi
sektor arasinda istatistiksel acidan anlamli farlilik vardir (P<0,05). Diger sektorler
arasinda ise istatistiksel agidan anlamli bir faklilik yoktur (P>0,05) (Sekil 4.36).
10,01-20,00 m.’de ortalama % hava miktarlarina bakilarak sektorler arasinda siralama
yapildiginda ise en kiiciik ortalamaya (1 degeri) sahip olan sektor Aslithan (1. Kanal) -
Sultan Cay1 (Sultansuyu) arasinda ¢ikarken, en biiyiikk ortalamaya (6 degeri) sahip
sektdr ise Dragon Cay1 (Kocagay) - Iskele arasinda saptanmistir (Sekil 4.36).
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20,01-30,00 m.’de % hava bakimindan sektorler arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir farklilik vardir, (P<0,05). Post hoc test sonucuna gore, Aslihan (I. Kanal) -
Sultan Cay1 aras1 (Sultansuyu) sektér ile Dragon Cayr (Kocagay) - Iskele arasi sektor
arasinda; Dragon Cay1 (Kocagay) - Iskele aras1 sektor ile Mamure Kalesi - Dragon
Cay1 (Kocagay) arasi sektor arasinda istatistiksel acidan anlamli farlilik vardir
(P<0,05). Diger sektorler arasinda ise istatistiksel agidan anlamli bir faklilik yoktur
(P>0,05) (Sekil 4.36). 20,01-30,00 m.’de ortalama % hava miktarlarina bakilarak
sektorler arasinda siralama yapildiginda ise en kiigiik ortalamaya (1 degeri) sahip olan
sektor Aslihan (I. Kanal) - Sultan Cay1 (Sultansuyu) arasinda ¢ikarken, en biiyiik
ortalamaya (6 degeri) sahip sektor ise Dragon Cay1 (Kocacay) - Iskele arasinda
saptanmustir (Sekil 4.36).

| | A | A I AB I B | AB | AR |
0,00 - 10,00 m. arast
| BERN RN R R R
COiren Sultan Cayr  Asbhan  Taghk Iskele DragonCayi Damure Pullu Crman
(A namurium) (1. Kanaly (Il. Kanal) (Kocagay)  Kalesi Kamp
& &
10,01 - 20,00 m, arast| | | | B¢ | ¢ | B | a8 |
| R
Ciren Sultan Cayr  Asbhan  Taghk Iskele DragonCayn MMamure Pullu Orman
(Arathuriugm) (1. Kanal) (1. Kanal) (Kocagay)  Kalesi Kampi
20,01 - 30,00 m, aras] | A | 4B | 4B | B | A | AB |
| | v | e [ s e |2 | 3|
Ciren Sultan Cayr  Asbhan  Taghk Iskele DragonCayn MMamure Pullu Orman
(Arathuriugm) (1. Kanal) (1. Kanal) (Kocagay)  Kalesi Kampi

Sekil 4.36. 2007 iireme sezonunda Anamur Kumsali’'nda denize uzaklik kategorisi 0,00-
10,00 m., 10,01-20,00 m. ve 20,01-30,00 m. olan dogrusal birbine paralel iig
hat boyunca % hava bakimimdan sektérlerin birbirleriyle kiyaslanmasi.

Yuva Dibi Kumun Yiizde Nem ve Yiizde Hava Orani, Yuva Kulugka Siiresi
ve Yuva Derinligi Arasinda Iliski Olup Olmadigimin Incelenmesi: Anamur
Kumsali’ndan 2007 iireme sezonunda Caretta caretta yuvalarinin ortalama % nem,
ortalama % hava, kulugka siirelerine ve yuva derinliklerine iliskin veriler Shapiro-wilk

testine gore analiz edildiginde, verilerin istatistiksel olarak normal dagilim
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gostermedigi (P<0,05) goriilmiis ve bu ylizden nonparametrik yontem (Spearmean’s

rho) kullanilmistir.

2007 ireme sezonunda, Spearmean’s rho testine gore, ortalama % nem ve
kulugka siiresi arasinda (r = 0,155) istatistiksel agidan pozitif yonde zayif
(yorumlanamayacak kadar kiiglik) bir iliski vardir (P<0,05), ortalama % hava ve
kulugka stiresi arasinda (r = 0,079) istatistiksel agidan anlamli bir iliski yoktur
(P>0,05), ortalama % nem ve yuva derinligi arasinda (r = 0,039) istatistiksel agidan
anlamli bir iliski yoktur (P>0,05), ortalama % hava ve yuva derinligi arasinda (r =
0,191) istatistiksel agidan pozitif yonde zayif (yorumlanamayacak kadar kiigiik) bir
iliski vardir (P<0,05), ortalama % nem ve ortalama % hava degerleri arasinda (r =
0,453) istatistiksel agidan pozitif yonde zayif (yorumlanamayacak kadar kiigiik) bir
iliski vardir (P<0,05). Yorumlanamayacak kadar kii¢iik olan iligkilerin, degiskenlerin

birbirlerindeki varyasyonu agiklamak icin oldukga yetersiz oldugu saptanmistir.

4.1.2. Chelonia mydas (Linnaeus, 1758) Tiirline Ait Bulgular

2006 tireme sezonunda, Anamur Kumsali’nda, Mamure Kalesi - Dragon Cay1
(Kocagay) arasindaki bolgede (III. Bolim) (N 36 04 790 E 32 53 350) 1 Chelonia
mydas yuvasi bulunmustur. Bu yuva 25.08.2006 tarihinde yuvadan yavrularin goklu
¢ikis yapmalari neticesinde tespit edilmistir. Bu yuvanin kuru alan uzakligi 15,10 m.,
yar1 1slak alan uzakligi 3,00 m., 1slak alan uzaklig1 5,40 m., denize uzaklig1 23,50 m.
olarak olglilmiistiir. Vejetasyona uzakligr 5,40 m.’dir. Kontrol agilist sonucunda
yuvanin yumurta Ustll 1slak kum ytiksekligi 21 cm., kuru kum yiiksekligi 32 cm.,
yumurtaya kadar yiikseklik 53 cm., 1slak kum yiiksekligi 40 cm., yuva dibine kadar
yiikseklik 72 cm., yuva ¢ember ¢ap1 28,5 cm. x 28 cm. olarak dl¢iilmiistir. Yuvada
bulunan toplam 97 yumurtadan 86 yavru cikarken kontrol agilisinda yuva iginde 2
tane Olii yavru bulunmustur. Denize ulasan yavru sayis1 84°tir. Yavru cikis
doneminde yuva agzinda 4 canli yavru bulunmus ve denize ulagmalar1 saglanmstir.
Dollenmemis yumurta sayisi 1, ge¢ embriyo sayist 8°dir. Yuvaya ait bilgiler Cizelge
4.59°da verilmistir. 2007 sezonuna iliskin Chelonia mydas’a ait herhangi bir yuva

kayd1 yoktur.
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Cizelge 4.59. Chelonia mydas’a ait yuva verileri.

Kuru alan uzakligi (metre) 15,10 m. Bos kabuk sayisi 86
Nemli alan uzaklig1 (metre) 3,00 m. Dollenmemis yumurta sayist | 1
Islak alan uzakligi (metre) 5,40 m. Anormal yumurta -

Denize uzaklik (metre) 23,50 m. Olii yavru sayist 2
Vejetasyona uzaklik (metre) 5,40 m. Erken embriyo sayist -

Yumurta Gstii 1slak kum yiiksekligi (cm.) 21 cm. Orta embriyo sayis1 -

Kuru kum yiiksekligi (cm.) 32 cm. Geg embriyo sayisi 8
Yumurtaya kadar yiikseklik (cm.) 53 cm.

Islak Kum yiiksekligi (cm.) 40 cm.

Yuva dibine kadar yiikseklik (cm.) 72 cm.

Yuva ¢ember ¢ap1 (Cm.) 28,5x28 (cm.)

Dragon Cayi (Kocagay) - Mamure Kalesi arasindaki boélgede (III. Boliim)
Chelonia mydas’a ait olan 1 yuva, 25.08.2006 tarihinde yuvadan yavrularin ¢oklu
¢ikis yapmalari ile bulunmus ve yuva agzinda bulunan 4 canli yavrunun karapas

plaklart sayilmistir (Cizelge 4.60).

Cizelge 4.60. Anamur Kumsali1 2006 tireme sezonunda degerlendirilmesi yapilan Chelonia
mydas yavrularinin karapas plaklarmin sayi, dagilim ve frekanslart (%).

213 8|8 %5 8% £2 | £ |8

> 3 S»n =z » S S L
111|5|2]| 44 | 11-11 | Canli | Yok | O
2 1 (5|2 4-4 | 11-11 | Canl1 | Yok | O
31152 44 |11-11 | Canli | Yok | O
4 11|52 5-4 | 11-11 | Canli | Var 1

2006 ve 2007 iireme sezonlarinda kiytya oOliisti vuran 2 subadult Chelonia
mydas bireyinde nuchal plagin sayisi 1 (% 100), vertebral plaklarin sayist 5 (% 100),
supracaudal plaklarin sayis1 2 (% 100), sag ve sol costal plaklarin sayilar1 4-4 (% 100)
olarak saptanmistir (Sekil 4.37). Sag ve sol marginal plaklarin sayilar1 1 subadult
bireyde 11-11 (% 100) olarak saptanirken, diger subadult bireyin marginal plaklarin

bulundugu kisimlar iki taraftan da kirildig: ig¢in sayllamamugtir.
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Sekil 4.37.  Anamur Kumsali, 2007 iireme sezonunda kiyiya vurmus Chelonia mydas o6liisii.

2006 ve 2007 yuvalama sezonunda 2 subadult Chelonia mydas bireyine ait
karapas ol¢timleri yapilmis ve ortalama egri karapas boyu 41 cm., egri karapas eni
35,50 cm., diiz karapas boyu 37,50 cm., diiz karapas eni 31 cm. olarak Ol¢lilmiistiir
(Cizelge 4.61).

Cizelge 4.61. 2006 ve 2007 yuvalama sezonunda 2 subadult Chelonia mydas bireyine ait
karapas Ol¢timleri. EKB: Egri karapas boyu, EKE: Egri karapas eni, DKB:
Diiz karapas boyu, DKE: Diiz karapas eni.

Olr;fitrglir N | Min. | Maks. | Ortalama S;:Srﬁt
EKB 2 39 43 41,00 2,82843
EKE 2 35 36 35,50 0,70711
DKB 2 35 40 37,50 3,53553
DKE 2 29 33 31,00 2,82843

4.1.3. Trionyx triunguis (Forskal, 1775) Tiiriine Ait Bulgular

2006 ireme sezonunda Mamure Kalesi - Pullu Orman Kampi arasinda (II1.
Boliim) yer alan bolgedeki Apet petrol istasyonunun denize bakan tarafindaki kiigiik
kumsalda 1, Sultan Cay1 (Sultansuyu) - Dragon Cay1 (Kocagay) arasindaki bolgede
(II. B6liim) Karaagag - Aslihan (I. Kanal) arasinda Trionyx triunguis tiirline ait 3 yuva
tespit edilmistir. 2007 yilinda ise Mamure Kalesi ve Dragon Cay1 (Kocagay) arasinda
(ITI. Boliim) 6 yuva, Aslihan (I. Kanal) - Sultan Cay1 (Sultansuyu) arasinda 2 yuva
saptanmigtir. Mamure Kalesi - Dragon Cay1 (Kocagay) arasinda (III. Boliim) yer alan
ve halk tarafindan Bozdogan Cay1 (Duragan) denilen sulak kisimda kumsalda yer yer

ergin Trionyx triunguis izlerine rastlanmigtir.

122



Denize agilan Aslihan Kanali (I. Kanal), bati yoniinde catallanir ve bati
yoniinde denize paralel olan yaklasik 1,5-2 m. genisliginde kiigiik bir kanal daha
olusturur. Bu kanalin giiney kenarinda insan etkisiyle y1gilmis kum toprak karigimi
olan kiigiik tepeciklerde Trionyx triunguis tiiriiniin yuvalandigi tespit edilmistir (Sekil
4.38.a). Bitki ortiisiiniin bu yuvalara yakinligi dikkat c¢ekicidir. Arazi ¢alismalari
sirasinda etrafta predasyona ugramis olan yuvalara ait ¢ok sayida yumurta kalintilarina
rastlanmigtir. Sultan Cay1 (Sultansuyu) ve Aslihan (I. Kanal) arasinda yer alan ve
Sultan Cayinin (Sultansuyu) dogu kesiminde bulunan dogal kum tepelerinde Trionyx
triunguis yuvasi bulabilmek miimkiindiir (Sekil 4.38.b). Dragon Cay1 (Kocagay) -
Mamure Kalesi arasinda yer alan ve halk tarafindan Duragan denilen sulak sahada (Bu
tatlisu Dragon Cay1 (Kocagay) - Mamure Kalesi arasinda orta noktada ve Bozdogan
koyiine yakin bir noktada yer alir ve denizle baglantihidir) koyden gelen sulama
kanallarindan beslenmekte olup, Trionyx triunguis tiiriiniin yasam alanini
olusturmaktadir (Sekil 4.39). Halk tarafindan burada ¢ok sayida Trionyx triunguis
bireylerine rastlandigi tarafimiza bildirilmistir. 20. 06. 2006 tarihinde sabah saat 8:00
civarinda Mamure Kalesi - Dragon Cay1 (Kocagay) arasindaki (I1l. Boliim) sahada,
Doga Koruma ve Mili parklar gérevlilerince bulunan ve gomiilen Trionyx triunguis
olisii, 22.07.2006 tarihinde gomiilii oldugu yerden c¢ikartilip teshis edilmis ve
kaplumbaga oliisiiniin bu tiire ait oldugu dogrulanmigtir. Mamure Kalesi - Dragon
Cay1 (Kocacay) arasindaki sahada gerceklestirilen arazi taramalari sirasinda
22.07.2006 tarihinde N 36, 04, 775 E 32, 53, 152 koordinathh noktada bu tiire ait
karapas parcalari bulunmustur. Ayrica daha sonra yine ayni sahada gerceklestirilen
30.07.2006 tarihli arazi ¢alismasinda N 36, 04, 515 E 32, 52, 876 koordinathi noktada
yine bu tiire ait karapas parcalart bulunmustur. Saptanan yuvalarin alanlara gore

dagilimi1 verilen yuvalarin koordinatlart alinmistir (Cizelge 4.62).

Sekil 4.38. a: Aslthan Kanalinin (I. Kanal) bati tarafi Karaaga¢ mevkiine dogru,
b: Sultan Cay1 (Sultansuyu) dogu tarafindaki dogal kum tepeleri.
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Sekil 4.39. Dragon ¢ay1 (Kocagay) - Mamure Kalesi arasi denize agilan Bozdogan Cay1 (Duragan).

Cizelge 4.62. Anamur Kumsali’nda saptanan Trionyx triunguis tiiriine ait yuvalarin
bolgelere ve yillara gore yuva dagilimi ve GPS koordinatlari.

Sektor Koordinat Yil

Mamure Kalesi-Pullu Orman
Kampz1 arasi

N 36 05103 E 3254 158 2006

N 36 04 582 E 3252994 2007

N 36 04 682 E 3253 100 2007

Dragon cay1 (Kocagay)- |N 3604656 E 3253 136 2007
Mamure Kalesi arasi N 3604719 E 3253168 2007
N 36 04 745 E 3253 266 2007

N 36 04 765 E 3253 300 2007

N 36 02 821 E 3250521 2006

N 3602821 E 3250521 civari | 2006
S‘itﬁlcay; (Iiultalnsuyu) " [N3602821 E3250521civan | 2006

slthan (1. Kanal) arast G200 350 F 32 49 386 2007
N 3602420 E 3249 640 2007

Anamur Kumsali’nda 2006 (1 yuva) ve 2007 (5 yuva) lireme sezonlarinda
Olgtimleri alinan Trionyx triunguis’e ait toplam 6 yuvali ¢ikisin denize olan ortalama
uzaklig1 23,76 +£10,75 metre olarak bulunmustur (min. 9,80 m. - maks. 37,50 m.).
Yuvalara iligkin diger metre cinsinden alinan dl¢iimler Cizelge 4.63’de verilmektedir.
Denizden uzaklig1 tespit edilen 6 yuvadan 1’i (% 16,66) 5-10 m., 2’si (% 33,33) 15-
20 m., 1’1 (% 16,66) 25-30 m., 1’i (% 16,66) 30-35 m., 1’i (% 16,66) 35-40 m.
araliginda yer almaktadir (Sekil 4.40).
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Cizelge 4.63. Trionyx triunguis’e ait yuvalara iliskin dlglimler.

Denizden uzaklik (m.) 9,80 37,50 23,7667 10,75094

0 9,30 2,4367 3,70428

Metre ile alman uzunluklar N | Min. | Maks. | Ortalama |Std. Sapma
Kuru kum uzunlugu (m) 4 7,20 20,70 10,6750 6,68599
Yari 1slak kum uzunlugu (m.) 4 2,20 5,90 4,5500 1,75973
Islak kum uzunlugu (m.) 4 0,40 4,80 2,7250 1,80624
6
6

Vejetasyon zonuna olan uzaklik (m.)

BYuva

5-10m 15-20m. 25-30m 30-35m 3540m

w2

—_

Yiva sayls

Metre araliklar

Sekil 4.40. Trionyx triunguis’e ait denizden uzaklig1 6l¢iilen 6 yuvanin dagilimi.

Anamur Kumsali’nda, 2006 ve 2007 f{ireme sezonlarinda yapilan saha
¢aligmalarinda Trionyx triunguis tiiriine ait normal yuva, 6nce kismi predasyon sonra
tam predasyon olmus yuva, iki kere kismi predasyon olmus yuva, tam predasyon
olmus yuva tiplerine Mamure Kalesi - Pullu Orman Kampi arasinda ve Sultan Cayi
(Sultansuyu) - Aslihan (I. Kanal) arasinda rastlanmistir. Saptanan 12 yuvanin yuva

durum degerlendirmesi ve alanlara gére dagilimi yapilmistir (Cizelge 4.64).

Cizelge 4.64. 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda saptanan Trionyx triunguis tiirtine
ait yuvalarin alanlara gore yuva durum degerlendirmesi.

Yil Sektor Genel durum Yuva| %
= | Sultan Cayi-Aslihan Tam predasyon olmus yuva 2 66,7
i (1. Kanal) aras1 (IL. Bolim) | Normal yuva 1 |333
S | Mamure Kalesi-Pullu Orman Once kismi predasyon sonra 1 100
A | Kampi arasi (IV. Bolim) tam predasyon olmus yuva
— | Sultan Cayi- Aslithan Ii\ll((?li(mal lzuva. ] L 50
> | (I. Kanal) aras: (II. Boliim) ! Kete Kisii predasyon 1 50
5 olmus yuva
S | Dragon Cayi- Mamure Kalesi | Tam predasyon olmus yuva 4 66,7

arasi (I1I. Bolim) Normal yuva 2 | 333
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Anamur Kumsali’ndan 2006 ve 2007 treme sezonlarinda elde edilen veriler
birlestirilip istatistiksel olarak analiz edildiginde, Trionyx triunguis yuvalarinin
derinligi boliimlere gore ortalama 44,16+5,88 cm., ¢api ise, ortalama 19,40+4,72

olarak saptanmustir (Cizelge 4.65).

Cizelge 4.65. Anamur Kumsali’ndan 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda

Trionyx triunguis yuvalarina iligkin dlgtimler.

Min. |Maks.|Ortalama|Std. sapma
23 28 | 25,5000 | 3,53553
0 0 0,0000 | 0,00000
12,50 |31,50| 22,2000 | 7,95770
13,50 |28,50| 20,2000 | 6,28092
36,50 | 53 |44,1667 | 5,88784
15,50 |27,50 | 19,4000 | 4,72560

Yumurtaya kadar yiikseklik (cm.)

Yumurta tisti 1slak kum (cm.)

Kuru kum yiiksekligi (cm.)
Islak kum yiiksekligi (cm.)
Yuva dibine kadar yiikseklik (cm.)

g o oo w (N2

Yuva cap1 ortalamasi (cm.)

2007 treme sezonunda, Trionyx triunguis tiiriine ait olan yuvanin anag ¢ikis
tarithi 10.07.2007, yavru ¢ikis tarihi 05.09.07 olan bir yuvaya gore hesaplanan kulugka

stiresi 57 giin olarak bulunmustur.

2006 (1 yuva) ve 2007 (3 yuva) iireme sezonunda, kismi veya tam predasyona
maruz kalmamis, yumurta verisine giivenilebilir ve kontrol agilis1 gerceklestirilmis
olan toplam 4 normal Trionyx triunguis yuvasmin ortalama kulugka biytkligi
47,25+10,21 olarak saptanmistir (Cizelge 4.66).

Cizelge 4.66. Trionyx triunguis tiiriine ait 4 normal yuvadaki yumurta verileri.

Yumurta sayilari N | Min. |Maks. | Toplam| Ortalama | Std. sapma
Bos kabuk sayis1 3| 26 55 134 44,6667 | 16,19671
Dollenmemis yumurta sayisi| 3 1 17 23 7,6667 8,32666
Anormal yumurta sayisi - - - - - -
2 19 23 7,6667 9,81495
1 1 2 1,0000 0,00000
1 1 1 1,0000 -
1
1

Tanimsiz yumurta sayist

Erken embriyo sayis1

2,5000 2,12132
1 1 1,0000 -
37 | 57 189 | 47,2500 | 10,21029

Geg embriyo sayisi

Anormal embriyo sayisi

3
2
Orta embriyo sayisi 1
2
1
4

Toplam yumurta sayisi
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2006 ve 2007 iireme sezonlarinda, Trionyx triunguis tiiriine ait toplam 12
yuvanin 6’sinda yavru ¢ikist gergeklesmistir. 2006 iireme sezonunda 1 yuvadan
Agustos, 1 yuvadan Eyliil ayinda yavru ¢ikist varken, 2007 tireme sezonunda Eyliil

ayinda 2 yuvadan, Temmuz ayinda 1 yuvadan, Agustos ayinda 1 yuvadan yavru ¢ikist

gerceklesmistir (Sekil 4.41).

AW a

Sekil 4.41. Trionyx triunguis tiiriine ait iki yumurta ve kumda ilerleyen yavru birey.

2006 ve 2007 iireme sezonlarinda tespit edilen Trionyx triunguis tiiriine ait 4
normal yuvada bulunan toplam 189 yumurtadan 134 yavru ¢ikist olmustur. Kontrol
acilis1 esnasinda 2 yavru, yuva iginde 6lii bulunmustur. Sultan Cay1 (Sultansuyu) -
Aslihan (I. Kanal) arasinda bulunan yuvalarin hem denize hem de denize doékiilen
kanala ¢ok yakin durumda olmasindan dolayr ve yuvay: terk eden yavru izlerinin
saptanamamasi yiiziinden yavrularin denize ve/veya denize dokiilen tatlisuya
yoneldikleri konusunda kesin veriler elde edilememistir. Sonug¢ olarak 132 yavru
denize velveya tatlisuya ulagsmistir. Normal 4 yuvadaki % yavru basarisini (Bos
kabuk / Toplam yumurta sayis1) x 100 formiilliine gore hesapladigimizda (134 / 189) x
100= % 70,90 cikarken, % Suya ulasan yavru sayisi = (Suya ulasan yavru sayisi /
Toplam yumurta sayist) x 100 formiiliine gore hesapladigimizda (132 / 189 ) x 100=
% 69,84 ¢ikmaktadir.

2006 ve 2007 treme sezonlarinda tespit edilen normal yuvalara, kismi veya
tam predasyona maruz kalmis yuvalar da dahil edilerek hesap yapildiginda 2006
iireme sezonunda, kismi predasyon ve sonrasinda tam predasyona maruz kalmis
yuvanin agzinda 1 6lii yavru saptanirken yolda yenge¢ predasyonuna ugrayan 1 o6li
yavru bulunmustur. 2007 iireme sezonunda iki kere kismi predasyona ugramis
yuvanin ig¢inde 1 oli yavru bulunmustur. Boylelikle calismada, her iki lireme

sezonunda tiim yuva tipleri dahil edildiginde toplam 5 yavru oliisii bulunmustur.
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Predatorlerce saldiriya ugramis kesin yavru sayisi ise bilinememektedir. Yine normal
yuvalara, kismi veya tam predasyona maruz kalmis yuvalarda dahil edilerek hesap
yapildiginda, kismi ve tam predasyona ugramis 1 yuvadan 2 canli yavru denize, tam
predasyonlu 1 yuvadan 17 yavru izi tatlisu ve denize, tam predasyonlu 1 yuvadan 31
yavru izinin denize ulastig1 dikkate alinmis ve sonug olarak denize veya tatlisu ya
ulagmis olan 132 yavruya 50 adet daha yavru eklenmis ve toplam 182 yavru sayisi

elde edilmistir.

2006 ve 2007 iireme sezonlarinda Trionyx triunguis tiiriine ait 12 yuvanin
6’sinda (% 50) yavru ¢ikisi goriiliirken 1’inde (% 8,3) yavru ¢ikist olmamistir. 5 (%
41,7) yuvada ise yavru ¢ikisi olup olmadigi bilinmemektedir (Cizelge 4.67).

Cizelge 4.67. Anamur Kumsali’nda 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda Trionyx
triunguis’in - yavru ¢ikist  durumunun  yuvalarin  genel
durumlarina goére degerlendirilmesi.

Yil SEKTOR Yuvalarin genel durumu Yuva
Pullu Orman Kampi- Once kismi predasyon ve tam

© . Var 1

8 | Mamure Kalesi arasi predasyon olmus yuva

& | Aslihan (I. Kanal) - Tam predasyon olmus yuva Bilinmiyor 2
Sultan Cay1 arasi Normal yuva Var 1
Aslihan (1. Kanal) - g{?;{mal iuva. q I Var L
Sultan Cayl arast 1 Kere Kismi predasyon oimus Var 1

~ yuva

g Tam predasyon olmus yuva var L

| Mamure Kalesi-Dragon P y Py Bilinmiyor 3
Cay1 arasi Yok 1

Normal yuva Var 1

Trionyx triunguis tiiriine ait yuvalarda predatorlerin etkisi ele alindiginda; 2006
tireme sezonunda, Mamure Kalesi - Pullu Orman Kampi arasinda yer alan bolgedeki
Apet petrol istasyonunun denize bakan tarafindaki kii¢iik kumsalda, Trionyx triunguis
tiirline ait bir yuvada yavru ¢ikisi olmus ve bir adet yavru, yolda yenge¢ predasyonuna
ugramistir. Yengecin kum yengeci (Ocypode cursor) oldugundan siiphelenilmektedir.
Daha sonra yuvadan 2 adet canli yavru ¢ikigina tanik olunmustur. Bu yuvanin agzinda
1 6l yavru bulunmustur. Bu yuva daha sonra kopekler tarafindan kismi predasyona
ve daha sonra tam predasyona maruz kalmistir. Sultan Cay1 (Sultansuyu) - Dragon
Cay1 (Kocagay) arasinda (II. Boliim) yer alan Sultan Cayr (Sultansuyu) - Aslihan (1.
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Kanal) arasinda (I. Alt bolim) N 36, 02, 821 E 32, 50, 521 koordinatli yerde ve
Karaaga¢ mevki civarinda Trionyx triunguis tiirline ait 3 yuva tespit edilmis,
bunlardan sadece 1 normal yuvada kontrol agilis1 gergeklestirilirken, diger 2 yuva tam
predasyona maruz kalmigtir. 2007 iireme sezonunda ise, 8 Trionyx triunguis
yuvasindan Mamure Kalesi - Dragon Cayi (Kocagay) arasinda (III. Boliim), 4 yuvada
tam predasyon, Sultan Cay1 (Sultansuyu) - Aslihan (I. Kanal) arasinda (I. Alt boliim) 1
yuvada ise iki kere kismi predasyon goriilmiistir. Bu yuvada yapilan kontrol
acilisinda, yuva iginde 1 Olii yavru bulunmustur. Anamur Kumsali’ndaki Trionyx
triunguis yuvalarina saldiran predatorlerin biraktiklari izlerden yararlanilarak tilki,

kopek ve bilinmiyen predator olarak tanimlanmustir (Cizelge 4.68).

Cizelge 4.68. Anamur Kumsali’'nda 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda predator
saldirilarina maruz kalmis T. triunguis yuvalarinin genel durumlari
ve bu yuvalara predatorlerin saldir1 zamanlari.

Yil | Predator Sektor Yuvalarin durumu Yavru Saldir Yuva
cikist zamani
Once kismi Iki saldirida
Pullu Orman predasyona Ve sonra yavru cikis
° Kopek Kamp_l - Mamure tam predasyona Var d6nemi 1
S Kalesi aras1 )
S maruz kalmis yuva ile ayni
o S Aslihan (1.Kanal)
Bilinmiyen Tam predasyona A e
4 - Sultan Cay1 Bilinmiyor | Bilinmiyor 2
predator maruz kalmis yuva
arasl
Aslihan (I.Kanal) | -, . . Iki saldirida
Iki kere kismi pre. yavru ¢ikis
- Sultan Cay1 Var N . 1
maruz kalmis yuva dénemi
~ arasi )
S - ile aym
S Tilki —
N : Saldirt tarihi
Mamure Kalesi - K
Dragon Cayr Tam predasyona Var yavru gikist 1
(Kocacay) arast maruz kalmis yuva ile ayni
cay Bilinmiyor | Bilinmiyor 3

22.07.2006 tarihinde Mamure Kalesi - Dragon Cay1 (Kocagay) arasindaki (III.
Boliim) sahadan, Doga Koruma ve Mili parklar gorevlilerince 20. 06. 2006 tarihinde
sabah saat 8:00 civar1 bulunup, gémiilen ve ¢ilirimeye ¢oktan baslamis olan Trionyx
triunguis oOrneginin, nuchal bolgeden karapasin serbest kenarmin en posterior
bolgesine kadar uzanan ve orta dorsal hatti takip eden maksimal egri hat seklindeki
Ol¢timii 44,5 cm., karapasin lateral kenarlar1 arasindaki maksimal egri hat seklindeki
Ol¢limii 45 cm., burun ucundan karapasin nuchal bolgesi arasindaki 6l¢timii 22 cm. ve
basin lateral kenarlar1 arasinda kalan maksimal 6l¢iimii 12 cm. olarak belirlenmistir

(Sekil 4.42).  Ancak, yukarida belirtildigi tizere Olglimler gémiildigii yerden
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cikartilmis ve ¢oktan ¢iirlimeye baslamis olan bir 6rnekten alindigi igin verilere tam

olarak giivenmenin ¢ok anlamli olmayacag diisiiniilmektedir.

Sekil 4.42. Trionyx triunguis tiiriine ait ¢lirimiis erigkin bir bireyin goriiniimii.

4.2. TARTISMA
4.2.1. Caretta caretta (Linnaeus, 1758) Tiirii I¢in Tartisma
4.2.1.1. Yuvali ve yuvasiz (iz) ¢ikiglar: ve yuva yogunlugu

Anamur Kumsali’'nda deniz kaplumbagalart ve yumusak kabuklu nil
kaplumbagasi tizerine 1988 [7]), 1990 [37], 1994 [14], 1996 [108] ve 2003 [21];

iireme sezonlarina iligkin cesitli calismalar mevcuttur.

WWF tarafindan 1988’de Kusadasi’'ndan, Samandag’a kadar uzanan bir
arastirma ile 17 onemli tireme kumsali belirlenmistir [7]. Bu arastirmada kullanilan
metotta; Haziran, Temmuz ve Agustos donemlerinde kumsallar birer kez taranmis ve
ergin ¢ikist ile yavru ¢ikislart gozlenmistir. Baran ve Kasparek (1989)’in
saptamalara gore [21], 1988 iireme sezonunda farkli tarihlerde yaptiklar1 saha
caligmalarinda, 12 km. uzunlugundaki Anamur Kumsali’nin arastirilmasi sonucu 90

yuva belirlemislerdir.

1990 iireme sezonunda, Anamur Kumsali, batidan doguya dogru sirasiyla 1.

Anamurium - Iskele arasi, 2. Iskele - Dragon Cay1 (Kocacay) arasi, 3. Dragon Cay1
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(Kocagay) - Mamure Kalesi arasi, 4. Mamure Kalesi - Pullu kamp1 bolgeleri seklinde
dogal olarak 4 ayr1 bolgeye ayrilarak incelenmistir.  Bu ¢alismada, Deniz
kaplumbagalarinin yuva yaparak yumurta biraktiklari seridin toplam uzunlugu
takriben 11 km. olarak belirtilmistir. Arastirmalar esnasinda Anamur Kumsali’nda 27
Haziran - 16 Agustos tarihlerinde toplam 207 kaplumbaga ¢ikis izine rastlanmustir.
Tespit edilen toplam iz sayisina gore kumsaldaki iz yogunlugu 19 iz/km.
hesaplanirken, saptanan toplam 146 yuvaya goére yuva yogunlugu ise 13,2
yuva/km.’dir. Toplam 140 yuvada yavru ¢ikist gozlenirken 6 yuvanin ise yeri tespit
edilememistir. Anamur Kumsali’nda yaklasik 11 km’lik kiy1 seridi i¢in hesaplanan %
71 degerindeki ¢ok yliksek yuva oraninin, boélgede Mayis sonundan itibaren inceleme
yapilmamis olmasindan kaynaklandigi ve eger bolgede Mayis sonundan itibaren iz
sayimmi yapilmis olsaydi, verilen toplam iz sayisinin ¢ok daha fazla olacagi i¢in yuva

oraninin da daha diisiik ¢ikacagi belirtilmektedir [37].

1994 iireme sezonunda, Anamur Kumsalinin ¢alisilan 4,1 km.’lik kisminda
toplam 374 C. caretta ¢ikist izlenmis, bunlarin 194’4 (% 52) yuvalama ile
sonuclanmis ve yuva yogunlugu 47 yuva/km. olarak belirlenmistir. insan faaliyetleri

yiiziinden yuvalardan 5’1 yavru ¢ikist doneminde kaybolmustur [14].

1996 iireme sezonunda, tespit edilen Caretta caretta yuva sayis1 187°dir. Bu
calismada kumsalin farkli boliimleri kumsal kullanimi, yapilagma, kum karakteristigi
agisindan degiskenlikler gosterdigi belirtilerek, Anamurium - Kanal |, Kanal | -
Dragon Cay1 (Kocagay), Dragon Cay1 (Kocagay) - Mamure Kalesi ve Mamure Kalesi
- Pullu Orman Kamp1 arasi olarak 4 alt boliime ayrilarak incelenmistir. C. caretta
tarafindan yumurtlama alan1 olarak kullanilan Anamur Kumsali’'nin 187 yuvali
cikistan 19’u (% 10,16) Anamurium - Kanal I arasinda, 53’ (% 28,34) Kanal I -
Dragon Cay1 (Kocagay) arasinda, 91’1 (% 48,66) Dragon Cay1 (Kocagay) - Mamure
Kalesi arasinda, 24’0 (% 12,83) Mamure Kalesi - Pullu Kumsali arasinda
gergeklesmistir. Kumsalin tamami (12 km.) i¢in yuva yogunlugu 15,6 yuva/km.’dir.
Aragtirma yapilan 11 (Demirtas, Gazipasa, Anamur, Kazanli, Tuzla, Akyatan, Karatas,
Agyatan, Yelkoma, Yumurtalik, Samandag) kumsaldaki yuva toplamina gore C.
caretta yuvalarimin % 63’1, ayn1 bolgelerdeki C. caretta ve C. mydas’a ait toplam
yuvalarin ise % 28,2’si Anamur Kumsali’nda yapilmistir. Gerek C. caretta, gerekse
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C. caretta ve C. mydas yuvalar1 toplamina gére degerlendirildiginde, 1996 tireme
sezonu i¢in Anamur Kumsali, Dogu Akdeniz’de calisilan kumsallar arasinda en
yiiksek yuva payina sahiptir. Bu sonuglar bolgenin deniz kaplumbagalari agisindan ne
derece dnemli oldugunu ortaya koymaktadir. 1996 ilireme sezonunda, tiim kumsalda
gerceklesen toplam 1019 ¢ikisin % 18,35 (187 yuva) kadar1 yuva ile neticelenmistir
[108].

2003 iireme sezonunda, bu kumsalda 28 Haziran’da yapilan alan ¢alismasinda
Anamur I kumsali’nda (Oren (Anamurium) - Sultan Cay1 (Sultansuyu) arasi) 7 yuva,
Anamur II kumsali’nda (Sultan Cay1 (Sultansuyu) - Dragon Cay (Kocacay) arasi) 5
yuva (3’i Hava Askeri Kampinin oniinde koruma altina alinmis), Anamur III
kumsali’nda (Dragon Cay1 (Kocagay) - Mamure Kalesi aras1) 20 yuva, Anamur IV
kumsali’nda (Mamure Kalesi - Pullu Orman Kamp1 arasi) 6 yuva olmak iizere toplam
38 C. caretta yuvasi tespit edilitken 27 iz saptanmistir. Ayrica Pullu Kampi
kumsali’nda 6 adet kafes, gergek yuvalar iizerinde yer aldiklarina dair hi¢bir bulgu

olmadigi igin dikkate alinmamustir [21].

Gecmis yillarda yapilan bu calismalardan sonra, 2006 ve 2007 {ireme
sezonlarinda da Anamur Kumsali’'nda ¢alismalara devam edilmistir. ~ Anamur
Kumsali’ndaki arastirmalar 2006 iireme sezonunda 07.07.2006 tarihinde, 2007 {ireme
sezonunda ise 15.06.2007 tarihinde baslandigi i¢in her iki ireme sezonunda da ilk
ana¢ cikiglart ve iz kayitlar1 alinamamistir.  Yuvasiz (iz) ¢ikislarinin aylara ve
bolgelere gore dagilim ve yiizde oranlarinin saglikli verilere dayandirilmasi amaciyla
Groombridge [27]’in belirtmis oldugu ‘her dort c¢ikistan bir tanesi yuvayla
sonug¢lanmaktadir’ goriisii goz onlinde bulundurularak, Anamur Kumsali’nda tespit
edilen yuvalarin ii¢ kat1 kadar yuvasiz (iz) hesaplanmis ve yuvasiz (iz) ¢ikislarinin
aylara ve bolgelere gore dagilim ve yiizde oranlar1 bulunmustur. Buna gére Anamur
Kumsali’nda, 2006 iireme sezonunda Caretta caretta i¢in 674 yuvali ¢ikig, bunun ii¢
kat1 kadar 2022 yuvasiz (iz) ¢ikis hesaplanarak toplam 2696 ¢ikis bulunmustur. 2007
tireme sezonunda, Caretta caretta icin 907 yuvali ¢ikis, bunun ii¢ kat1 kadar 2721
yuvasiz (iz) ¢ikis hesaplanarak toplam 3628 ¢ikis bulunmustur. Bulunan bu ¢ikis
sayisinin % 25’in1 yuvali ¢ikisin, % 75’ini ise yuvasiz (iz) ¢ikislarin olusturdugu

saptanmigtir.
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2006 iireme sezonunda, % 44,96 ve 2007 treme sezonunda % 48,62 olarak
hesaplanan en yogun yuvasiz iz ¢ikiglarinin oldugu yer, Dragon Cay1 (Kocagay) -
Mamure Kalesi arasindadir (III. Boliim). 1996 {ireme sezonunda da, Anamur
Kumsali’ndaki en yogun yuvasiz (iz) ¢ikis olan alan % 42,67 ile Dragon Cay1
(Kocagay) - Mamure Kalesi arasidir [108].

2006 tireme sezonu boyunca yuvali ¢ikisa gore hesaplanan 2022 adet yuvasiz
(iz) c¢ikistan 909’u (% 44,96) Dragon Cay1 (Kocagay) - Mamure Kalesi arasinda (111
Boliim), 792°si (% 39,17) Sultan Cay1 (Sultansuyu) - Dragon Cay1 (Kocagay)
arasinda, 174’1 (% 8,60) Mamure Kalesi - Pullu Orman Kamp1 arasinda (IV. Boliim),
147’si (% 7,27) Oren (Anamurium) - Sultan Cay1 (Sultansuyu) arasinda (I. BSliim)
gerceklesmistir. 2007 lireme sezonunda yuvali ¢ikisa gore hesaplanan 2721 yuvasiz
(iz) ¢ikistan 1323’1 (% 48,62) Dragon Cay1 (Kocacay) - Mamure Kalesi arasinda (II1.
Boliim), 1149°u (% 42,23) Sultan Cayr (Sultansuyu) - Dragon (Kocacay) Cay
arasinda (II. Boliim), 177’si (% 6,50) Mamure Kalesi - Pullu Orman Kampi arasinda
(IV. Béliim), 72 tanesi (% 2,65) Oren (Anamurium) - Sultan Cay1 (Sultansuyu)

arasinda (I. Bolim) gergeklesmistir.

2006 ve 2007 iireme sezonlart yuvali ¢ikislar acisindan degerlendirildiginde,
12,7 km. uzunlugundaki Anamur Kumsali’'nda 2006 iireme sezonunda 674 Caretta
caretta yuvasi (53,07 yuva/km.), 2007 lireme sezonunda ise 907 C. caretta yuvasi
(71,42 yuva/km.) tespit edilmistir. 2007 tireme sezonunda, 2006 {ireme sezonuna gore
toplam 233 yuva artig vardir. 2007 yilindaki bu artis miktari1 béliimlere
paylastirdigimizda, tek basina Dragon Cay1 (Kocagay) - Mamure Kalesi arasindaki
(ITI. B6liim) kumsala 138 yuva diismektedir. Zira 2006 lireme sezonunda, en yiiksek
yuvalama kapasitesine sahip ve 1,3 km. uzunlugunda olan Dragon Cay1 (Kocagay) -
Mamure Kalesi arasinda (III. Bolim) 303 (% 44,9) yuva (233,08 yuva/km.)
bulunmaktayken, 2007 lireme sezonunda da yine en yiiksek yuvalama kapasitesine
sahip bolge Dragon Cay1 (Kocagay) - Mamure Kalesi arasinda (I1I. Boliim) 441 (%
48,6) yuva ile (339,23 yuva/km) kalan kumsaldir. 2006 iireme sezonunda 7,2 km.
uzunlugunda olan Sultan Cay1 (Sultansuyu) - Dragon Cay1 (Kocagay) arasinda (II.
Boliim) toplam 264 (% 39,2) yuva (36,67 yuva/ km) varken, 2007 yilinda, Sultan Cay1
(Sultansuyu) - Dragon Cay1 (Kocagay) arasinda toplam 383 (% 42,2) yuva (53,19
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yuva/km.) bulunmaktadir. Artis1 alt boliimler seviyesinde degerlendirdigimizde, 2007
iireme sezonunda biitiin alt boliimlerde yuva sayisinda bir artis s6z konusudur. Bu
artig 6zellikle Sultan Cay1 (Sultansuyu) - Aslithan (I. Kanal) aras1 ve Aslihan (I. Kanal)
- Tashk (II. Kanal) arasindaki kumsallarda, yuva sayisi acisindan yillar arasinda iki
misli artig seklinde goriilmektedir. Sultan Cay1 (Sultansuyu) - Aslihan (I. Kanal)
arasinda 2006 yilinda 66 yuva (25,38 yuva/km.), 2007 yilinda ise 127 yuva (48,85
yuva/km.) Aslihan (I. Kanal) - Taglik (II. Kanal) arasinda ise 2006 yilinda 47 yuva
(39,17 yuva/km.), 2007 yilinda 91 yuva (75,83 yuva/km.) saptanmigtir. 1990 tireme
sezonundaki ¢alismada, Iskele - Dragon Cay1 (Kocagay) arasinda yer alan yaklasik 1
km.’lik kumsalda yalniz 1 iz tespit edilmis olup, bu kumsalin kaplumbaga iireme alani
olarak kullanilmayan bir kiy1 seridi oldugundan bahsedilmektedir [37]. iskele -
Dragon Cay1 (Kocacay) arasinda 2006 iireme sezonunda 76 yuva (% 11,3), 2007
ireme sezonunda ise 84 yuva (% 9,3) yuva tespit edilmistir. Tespit edilen bu
yuvalarin sayist 1,3 km uzunlugunda olan bu sahanin deniz kaplumbagalarinin iiremek
icin kullandiklar1 bir kiy1 seridi oldugunu gdstermektedir. 2006 iireme sezonunda,
Mamure Kalesi - Pullu Orman Kampi arasinda (IV. Bolim) 58 (% 8,6) yuva (32,22
yuva/km.), 2007 iireme sezonunda ise ayni sahada (IV. Bolim) 59 (% 6,5) yuva
(32,77 yuva/km.) vardir. Kumsalin bu bdliimiinde yuva sayis1 pek degismezken, 2006
yilinda Oren (Anamurium) - Sultan Cay1 (Sultansuyu) arasinda (1. Béliim) 49 (% 7,3)
yuva (20,42 yuva/km.), 2007 yilinda ise Oren (Anamurium) - Sultan Cay:
(Sultansuyu) arasinda (I. Boliim) 24 (% 2,6) yuva (10 yuva/km.) tespit edilmistir.
Sadece I. Boliim’de 2007 yil1 i¢in bir diislis olmustur.

Sonug olarak biitiin kumsala bakildiginda, 2007 yil1 i¢in bir artis vardir. 2006
yilinda % 44,9 ve 2007 yilinda % 48,6 orani ile 1,3 km. uzunlugunda olan Dragon
Cay1 (Kocagay) - Mamure Kalesi aras1 (III. Boliim) Anamur Kumsali’ndaki en yogun
yuvalama alanidir. Ayrica 1996 ireme sezonunda da Anamur Kumsali’ndaki en
yogun yuvalama alan1 % 49 ile Dragon Cay1 (Kocagay) - Mamure Kalesi aras1 bolge

olarak saptanmistir [108].
1988 iireme sezonunda deniz kaplumbagalarmin 12 km.’lik Anamur

Kumsalinda iki ucta (Anamurium ve Pullu) yogun olmak iizere iyi dagilim gosterdigi

belirtilmistir [7]. Bu ¢alismada uygulanan yontem sadece iz sayimina dayandirilarak;
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denizkaplumbagasi izleri yuvalama doneminde ii¢ kez Haziran, Temmuz, Agustos
donemlerinde birer kez sayilarak yapildigr i¢in, Anamur Kumsalin1 olusturan
sektorledeki C. caretta yuvalarinin dagilim sekli hakkinda yorum yapmanin dogrulugu

tartigmaya aciktir.

1996 ilreme sezonunda yapilan c¢alismada ise Anamur Kumsali’ndaki C.
caretta yuvalarimin bolge igerisinde homojen bir dagilim gostermedigi belirtilmektedir
[108]. 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda tipki 1996 iireme sezonunda oldugu gibi
Anamur Kumsali’ndaki en yogun yuvalama alani, Dragon Cay1 (Kocagay) - Mamure
Kalesi arasinda (III. Boliim) saptandigi ve sektorler arasinda yuvalama yogunlugu
acisindan da farkliliklar tespit edildigi igin, Yerli ve Canbolat [108]’1n ¢alismasinda
oldugu gibi 2006 ve 2007 lireme sezonlarinda Anamur Kumsali’ndaki C. caretta

yuvalarinin bolge ig¢erisinde homojen bir dagilim gostermedigi saptanmustir.

Yalniz, Anamur Kumsalinda iireme sezonlarini birbirleriyle kiyaslarken
kumsalin yillar igerisindeki durumu da goz oniinde bulundurulmalidir. So6zgelimi
1990 iireme sezonundan 1994, 1996, 2006 ve 2007 yillarina kadar Anamur
Kumsalindaki yapilagma orani, yapay 1s1k kaynaklarinin sayisi ve insan yogunlugunun
miktarindaki artiy goz Oniinde bulunduruldugunda, deniz kaplumbagalarinin bu
kumsali yumurtlamak i¢in kullanimlar1 konusunda farkli tireme sezonlarinda sahada

calisan arastirmacilarin yorumlarinda az ¢ok farkliliklar olmasi dogaldir.

Cesitli aragtirmacilar tarafindan kumsallardaki deniz kaplumbagasi yuvalarinin
dagilimi konusunda yorumlar yapilmigtir. Davis ve Whiting (1977) ile Talbert
(1980)’in aragtirmalarina gore [14] bir iireme sezonundan digerine % 50’nin {izerinde
dalgalanmalar olabilecegini gostermektedir. Bu yiizden bir kumsalin belirli bir
boliimiindeki yuvalama oraninin diger boliimlere nazaran daha yiiksek olmasini
beklemek yanlistir [14]. Brooks, (1989)’un saptamalarina gore [14], kumsallardaki
deniz kaplumbagasi yuvalarmin yayilimi tamamen rastgeledir, Talbert (1980)’in
incelemelerine gore [14] kumsallardaki yuvalarin dagilimlan yillar igerisinde degisim
gosterebilir, Peters ve Verhoeven (1992)’in arastirmalarina gore [14], Goksu
kiyilarinda her ne kadar kumsalin bazi boliimleri ¢ok daha elverisli ise de, bir kisim C.

caretta yuvasinin goreceli olarak daha az uygun boliimde oldugu saptanmustir.
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Populasyonlardaki  dalgalanmalarin  etkisini kumsali olusturan biitiin
sektorlerde gosterdigi diistiniilmektedir. 2006 iireme sezonunda toplam Caretta
caretta yuva sayis1t 674, 2007 lireme sezonunda toplam Caretta caretta yuva sayisi
907 olarak tespit edilmistir. 2007 {ireme sezonda 233 yuvalik artis olmustur. Sonug
olarak her iki lireme sezonu arasinda bir farklilik vardir. Bu artis 2007 {ireme
sezonunda Oren (Anamurium) - Sultan Cay1 arasindaki kumsal disinda diger biitiin
sektorer arasinda paylasilmistir. 2006 iireme sezonunda Dragon Cayi (Kocagay) -
Mamure Kalesi arasindaki kumsalda 303 (% 44,9) yuva bulunurken, 2007 iireme
sezonunda ayni sektdrde 441 yuva tespit edilmis ve bu sektoriin diger sektorlerden
daha fazla tercih edildigi goriilmistiir (% 48,6). Oranlara dikkat edildiginde bu
boliimiin, Anamur Kumsalindaki toplam yuvalarin neredeyse % 50’sini kapsadigi

goriilecektir.

2006 ve 2007 iireme sezonlarinda Anamur Kumsalim1 olusturan biitiin
boliimlerde yuvalamanin gerceklestigi gortilmiistiir. Ancak yumurtlamaya en elverisli
bolge Dragon Cay1 (Kocagay) ve Mamure Kalesi arasinda kalan kumsaldir. Hem
insan etkisinin hem de turistik faaliyetlerin az olmasi, yapilasmanin olmamasi ve bu
sahada bulunan bitki Ortiisiiniin 1518a karst dogal bir perde olusturarak, 151k etkisini
neredeyse yok etmesi ve kumul yapisinin 6zelliginden dolayr bu kumsal kesimi

Caretta caretta ergin disilerince daha ¢ok tercih edilmektedir.

Brooks (1989)’un saptamalarina gore [14] kumsallardaki deniz kaplumbagasi
yuvalarinin yayilimi tamamen rastgeledir goriisiine katilinmamaktadir. Disiler sahile
yaklagtiklarinda kumsali gozetlemek i¢in zaman zaman baslarin1 yukari kaldirirlar ve
rahatsiz edici bir durumla karsilastiklarinda geri donerler [13].  Ayrica disi
kaplumbaganin kumsala ¢iktiginda ortamda bulunan predator, insan, ¢evresel faktorler
veya kaplumbaganin yumurtlayacak uygun bir yer bulamamasi, kaplumbaganin
denize geri donmesine neden olabilir [13]. Bu sebeple iireme sezonlarinda
yumurtlamak i¢in kumsala ¢ikan ergin disilerin ¢ikisin oldugu zaman diliminde
kosullara gore tercihlerini belirledikleri ve yumurtlama ig¢in en uygun olan Yeri

sectikleri diigtiniilmektedir.
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Peters ve Verhoeven (1992)’in saptamalarma gore [14] Goksu kiyilarinda
yuvalama i¢in ¢ok daha uygun kumsal kesimleri olmasina karsin, bir kistm C. caretta
yuvasinin goreceli olarak daha az uygun bolimde oldugu goriilmistiir. Uygun olup
olmadig1 goreceli olsa da genel olarak az ¢ok belli niteliklere sahip olmasi beklenen
bir tireme kumsali profilinden bahsetmek miimkiindiir. Anamur Kumsalinda da 2006
ve 2007 iireme sezonlarinda Oren (Anamurium) - Sultan Cay1 (Sultansuyu) arasinda
(I. Bolim) cakilli ve aslinda yuvalama agisindan goreceli olarak uygun olmayan
sahada diger sektorlere gore az sayida yuvaya rastlanmistir. Ancak gerek Goksu
Deltasi’nda ve gerekse Anamur Kumsalinda yuva yogunlugunun fazla oldugu yerler
yillardir yapilan arastirmalar ile belirlenmistir.  Uygun olmayan kumsal kesimi
kavrami da sorgulanmalidir. Ciinkii bazen yuvalar anag tarafindan yapildiktan hemen
sonra bulunmamaktadir. Kosullar anacin ¢iktigi donemde uygun ancak
arastirmacilarin yuvayi buldugu esnada farkli olabilir. Yerli ve Demirayak [14]
Caretta caretta yuvalariin genel olarak her zaman su hattina daha yakin oldugunu
belirtmiglerdir. Su hattina yakin olan bu yuvalar genelikle daha sonra su altinda
kalarak veya deniz tarafindan tamamen ortadan kaldirilmak suretiyle zarara
ugramaktadirlar. 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda da Dragon Cayi (Kocagay) -
Mamure Kalesi arasinda yer alan boliimde Dragon Cayi’nin dogu tarafina yakin
durumda bulunan kumsal kesiminde {ireme sezonunun sonuna dogru deniz ilerlemesi
yliziinden yuva kayiplart olurken yine ayni boliimde lireme sezonunun sonuna dogru
Mamure Kalesi’nin bati tarafinda yaklasik 50 m.’lik kisimda ise denizin ilerlemesiyle
beraber yuvalar su altinda kalmigtir. Caretta caretta yuvalarinin uygun olmayan
yerlerde bulunmasi onlarin rastgele tercih yapmadan yumurtladiklart anlamina
gelmez, Yumurtlama esnasinda kosullar neyse o durum gecerlidir. Kosullar daha
sonra bozulabilir. Kumsali olusturan her bir sektor kendi igerisinde donemsel olarak
degerlendirildiginde, ayn1 iireme sezonu igerisinde Haziran aymndaki kosullar ile
Temmuz veya Agustos aylarindaki kosullar farkli olabilir. Farkli {ireme sezonlari
arasinda da ayni sektoriin durumu dogal veya yapay sebepler yiiziinden degisebilir.
Deniz  kaplumbagalarinin  bu  degisimlere gdre tercihlerini  belirleyecegi

diistiniilmektedir.

Sonu¢ olarak, buraya kadar yapilan degerledirmeler 15181 altinda Yerli ve

Demirayak [14]’mn belirtmis oldugu bir kumsalin belirli bir boliimiindeki yuvalama
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oraninin diger boliimlere nazaran daha yiiksek olmasini beklemek yanlistir goriisiine

katilinmamaktadir.

Uzun donemli ve yontem siirekliligi saglayacak sekilde aragtirmalarin
yapilmasina devam edildigi siirece, Davis ve Whiting (1977) ile Talbert (1980)’in
arastirmalarina gore [14] bir ireme sezonundan digerine % 50’nin {izerinde
dalgalanmalar olsada, Talbert (1980)’in incelemelerine gore [14] kumsallardaki
yuvalarin dagilimlart yillar igerisinde degisim gosterse de 2006 ve 2007 iireme
sezonlarindaki Anamur Kumasali’'n1 olusturan sektorlerin durumlar1 daha ilerideki
yillarda da aym sekilde devam ettigi silirece 6zellikle Dragon Cay1 (Kocacay) ve
Mamure Kalesi arasinda kalan kumsal yapilasmaya agilip, bozulmadigi siirece

Anamur Kumsalinin hep en yogun yuvalama sahasi olacagi diigiiniilmektedir.

1996 iireme sezonu ile 2006 ve 2007 iireme sezonlar1 boliimlerdeki yuva
yogunlugu acisindan karsilastirmak istendiginde, kumsalin parcalara ayrilma
farkliliklar1 goz oOniinde bulundurulmalidir. 1996 iireme sezonunda Anamurium -
Kanal I aras1 2006 ve 2007 {ireme sezonlarindaki arastirmada Anamurium - Taghik (II.
Kanal) arasina karsilik gelirken, Oren (Anamurium) - Sultan Cay1 (Sultansuyu) arasi
(I. Boliim), Sultan Cayr (Sultansuyu) - Dragon Cay1 (Kocagay) arasi (II. Bolim)
igerisinde yer alan Sultan Cay1 (Sultansuyu) - Aslihan (I. Kanal) arasi (I. Alt boliim),
Aslihan (I. Kanal) - Taghk (II. Kanal) arasinda (II. Alt boliim) kalan kisimlari
kapsamaktadir. Kisaca 1996 lireme sezonunda Kanal I, 2006 ve 2007 tiireme
sezonlarinda Taslik (Kanal II) olarak isimlendirilirken, 1996 lireme sezonunda Kanal
I, 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda Aslihan (Kanal I) olarak isimlendirilmistir. 1996
ve 2006 - 2007 ireme sezonlarina iliskin bulgular, tartisgma kisminda alt bagliklar
altinda tartisilirken bu iki farkli galismadaki ayrimin farkinda olunmalidir. 1996 {ireme
sezonu i¢in de, yine Anamur Kumsali’ndaki en yogun yuvalama alani % 49 ile
Dragon Cay1 (Kocacay) - Mamure Kalesi arasinda kalan bolge olarak saptanmistir

[108] (Cizelge 4.69).
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Cizelge 4.69. 1996, 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda Anamur’daki Caretta
caretta’ya ait yuvali ¢ikiglarin bolgelere gore oransal dagilimlari.
1996 2006 2007
Yuvali Cikis | Yuvali Cikis | Yuvali Cikis
Anamurium- Frekans 19 162 242
Kanal 1 % Oran Tum Kumsala 10,16 24 26,7
Kanal 1- Dragon Frekans 53 151 165
Cay1 % Oran Tim Kumsala 28,34 22,4 18,2
Dragon Cay1- Frekans 91 303 441
Mamure Kalesi | % Oran Tiim Kumsala 48,66 45 48,6
Mamure Kalesi- Frekans 24 58 59
Pullu Kumsali | 9% Oran Tiim Kumsala 12,83 8,6 6,5
. Frekans 187 674 907
Tiim Kumsal —
% Oran Tim Kumsala 100 100 100

12,7 km. uzunlugundaki Anamur Kumsali’'nda, 2006 yili iireme sezonunda,
Caretta caretta icin yuva yogunlugu 53,07 yuva/km. olarak bulunurken, 2007 yil
iireme sezonunda ise, Caretta caretta i¢in yuva yogunlugu 71,42 yuva/km. olarak
hesaplanmistir.  Anamur Kumsali i¢in yuva yogunlugunun ge¢mis yillardaki (1990,
1994, 1996 ve 2006 yillar1 iireme sezonlar) yuva yogunluklari ile karsilagtirilmasi
(yuva/km) Cizelge 4.70°de verilmistir.

Cizelge 4.70.  Anamur Kumsali yuvalama alani bulgularinin (1992, 1996, 1998) 2006 ve 2007
tireme sezonlarindaki yuva sayisi ve yuva yogunluklari ile karsilastiriimasi.

Kumsal Yuva Yogunlugu
Yil | uzunlugu Yuva sayisi suniug Literatiir
(km.) (Yuva/km.)
1990 11 km. 146 yuva 13,2 yuva/ km. Baran ve ark., (1992) [37].
194 C .caretta Yerli ve Demirayak,
1994 | 4,1km. 1 Chelonia mydas (47 yuva/ km.) (1996) [14]
187 yuva C. caretta Yerli ve Canbolat,
1996 12 km. 2 yuva Trionyx triunguis 15,6 yuva/km. (1998) [108]
674 yuva Caretta caretta
2006 | 12,7 km. lyuva Chelonia mydas 53,07 yuva/ km. BU CALISMA
. . - C. caretta
4 yuva Trionyx triunguis
2007 | 12,7 km. 907 yuva f:aretta_caret’ga 71,42 yuval km. BU CALISMA
8 yuva Trionyx triunguis C. caretta

Baran ve Kasparek [7] tarafindan iilkemiz sahillerinde, yuvalama yogunlugu

acisindan Onemli 17 bolge tespit edilmis ve kumsallar arasinda Onem

derecelendirilmesi de yapilmaya calisilmistir. Batidan doguya dogru sirasiyla;
Dalyan, Dalaman, Fethiye, Patara, Kumluca, Belek, Kizilot, Demirtas, Gazipasa,

Goksu Deltas1, Kazanli, Akyatan, Samandag olmak {izere toplam 13 kumsalin I
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Derece oneme sahip oldugu, Ekincik, Kale, Tekirova ve Anamur olmak iizere 4
kumsalin ise nispeten az dneme sahip oldugu belirtilmistir. Baran ve Kasparek [7]’in
calismalarinda arastirmanin yontemi, iz sayimina dayandirilmis ve kaplumbaga izleri
yuvalama doneminde ii¢ kez (Haziran, Temmuz, Agustos donemlerinde birer kez)
sayilarak, ergin c¢ikisi ile yavru ¢ikisi gozlenmis ve yumurtlama donemi igin en

uygun olan kumsallarin bulunmasi amaglanmastir.

Baran ve Kasparek [7]’in yontem boliimlerinde belirtikleri iizere [14],
kumsaldaki deniz kaplumbagasi izleri riizgar, deniz ve ziyaretgiler tarafindan
silinebilmektedir. Izlerin goriinebilirligi kumsalin yapis1 ile alakalidir. Zira, izler
1islak kumda goriinebilirken, kum boyutundaki biiyiimeyle birlikte izi gorme ihtimali
azalmaktadir [14]. U doniisleri ve basarisiz ¢ikis oraninin ¢ok yiiksek oldugu da
diisiiniildigiinde sadece izleri dikkate alarak yuva sayisini tespit etmek olasi degildir.
Ayrica kumsallardaki populasyon artisini veya azalmasini saptayabilmek icin
arastirmalarin uzun doénemli ve yontem siirekliligi saglayacak sekilde yapilmasi
gerekmektedir [14]. Davis ve Whiting (1977) ve Talbert (1980)’in saptamalarina gore
[14] arastirmalar, bir iireme sezonundan digerine % 50’nin lizerinde dalgalanmalar
olabilecegini gostermektedir. Yerli ve Demirayak [14], 1994 iireme donemi boyunca
deniz kaplumbagalarinin baslica yuvalama alanlarinda diizenli giinliik g6zlemler
seklinde topladiklari verilerini, 1988 yilinda Baran ve Kasparek [7] tarafindan deniz
kaplumbaga izleri yuvalama doneminde ii¢ kez sayilarak alinan verilerle yukarida
bahsedilen sebeplerden dolay: karsilastiramadiklarini belirtmektedirler. 2006 ve 2007
iireme sezonlarinda alinan veriler de yukarida bahsedilen sebeplerden dolay: Baran ve

Kasparek [7] tarafindan yapilmis olan ¢alismayla karsilastirilamamustir.

Uzun siireli ve yontem siirekliligi saglanmadan yontemini sadece iz sayimina
dayandirarak, deniz kaplumbagasi izlerini yuvalama doneminde ti¢ kez yani Haziran,
Temmuz, Agustos donemlerinde birer kez sayarak yapilan kumsallar arasindaki
onem derecelendirilmesinin dogrulugu tartisilir.  Bir kumsal hakkinda yorum
yapilabilmesi i¢in uzun yillara ihtiya¢ vardir. Populasyonlar {izerine yapilan
gdzlem c¢aligmalar1 iireme sezonlar1 birbirleriyle kiyaslanabilecek sekilde yontem

stirekliligi ve uyumu igerisinde yapilmalidir.
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1994 iireme sezonu i¢in kumsalin 4,1 km.’lik boliimiinde gergeklestirilen
calismada yuva yogunlugunun 47 yuva/km oldugu bildirmektedir [14]. 1994 iireme
sezonu i¢in, 12,7 km. uzunluga sahip olan kumsalin geri kalan 8,6 km’lik kismi igin
ise herhangi bir veri bulunmamaktadir. 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda 12,7 km.
uzunlugundaki kumsalda yuvalar tespit edilmeye calisildig1 icin, her iki lireme
sezonunda elde edilen veriler ile 1994 iireme sezonunda elde edilen veriler kumsalin
tamami i¢in yorum yapmak istendiginde karsilagtirilamamaktadir. Buradan da
populasyonlar iizerine gozlem c¢aligmalari yapilirken tim kumsal igin ydntem
stirekliliginin ve uyumunun go6z oOniinde bulundurulmasinin gerekliligi ortaya
cikmaktadir. Ureme kumsali olarak tanimlanan sahanin smirlarinin tam olarak
belirlenmesi ve her iireme sezonunda arastirmacilar tarafindan bu sinirlara bagh
kalinarak c¢aligilmasi, ileride yapilmast muhtemel c¢alismalar ile ge¢mis yillarda

yapilmis olan ¢aligmalarin dogru ve tam olarak kiyaslanmasina firsat taniyacaktir.

1996 iireme sezonunda, sinirlar1 glineyde Anamur Burnu ile kuzeydoguda
Pullu’ya kadar uzunan ve 12 km. olarak saptanan Anamur Kumsali, Dogu Akdeniz’de
calisilan kumsallar (Demirtas, Gazipasa, Anamur, Kazanli, Tuzla, Akyatan, Karatas,
Agyatan, Yelkoma, Yumurtalik, Samandag) arasinda en yiiksek yuva payma (C.
caretta yuvalarmin % 63’i,) sahiptir. Bu sonuglar Anamur Kumsalinin Caretta

caretta i¢in en 6nemli yuvalama alanlarindan birisi oldugunu gostermektedir [108].

Daha sonralari ise Canbolat [8], Tiirkiye’de 1988-2000 yillar1 arasindaki sayim
sonuclarna gore C. caretta icin “I. Derecede Onemli Yuvalama Alanlar”n1 Belek,
Dalyan, Kumluca, Kizilot ve Anamur olarak belirtirken, bu alanlar1 % Onemlilik
derecesine gore Belek (% 27,9), Dalyan (% 11,9), Kumluca (% 11,3), Kizilot (% 8,9)
ve Anamur (% 8,8) olarak siralamistir. Ayni ¢alismada Caretta caretta icin bu
alanlarin yuva yogunluklari (yuva/km.) ise 29,7 km.’lik Belek Kumsali i¢in 18,8
yuva/km. (ortalama 344,7 yuva), 4,7 km.’lik Dalyan Kumsali i¢in 50,7 yuva/km.
(ortalama 180,8 yuva), 20,2 km.’lik Kumluca Kumsali i¢in 11,2 yuva/km. (ortalama
176 yuva), 15,7 km.’lik Kizilot Kumsali i¢in 11,4 yuva/km. (ortalama 139,2 yuva) ve
12,2 km.’lik Anamur Kumsali i¢in 14,4 yuva/km. (ortalama 176 yuva) olarak
hesaplanmistir Canbolat [8]. Bu calisma ile 2006 ve 2007 iireme sezonlari arasinda

bir karsilastirma yapildiginda 12,7 km. uzunlugundaki Anamur Kumsali’'nda, 2006
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yili ilireme sezonunda, 674 Caretta caretta yuvasi icin yuva yogunlugu 53,07
yuva’/km. olarak bulunurken, 2007 yili lireme sezonunda ise, 907 Caretta caretta
yuvasl i¢in yuva yogunlugu 71,42 yuva/km. olarak hesaplanmigtir. Her iki {ireme

sezonu i¢in hesaplanan ortalama yuva sayisi ise 790,5 olarak bulunmustur.

Cesitli arastirmacilar tarafindan ortalama yuva sayilarina iligkin hesaplamalar
yapilmistir. Tiirkiye’deki 20 kumsala Caretta caretta tiiriiniin yilda ortalama 1267
yuva yaptig1 hesaplanmistir [160]. Kibris, Yunanistan, Israil, Tunus ve Tiirkiye’deki
yuvalama alanlarinin izlenmesiyle bu {lilkelerdeki toplam yuvalama cabasi sezon
basina 3375 ile 7085 arasinda degisim gostermektedir [161]. Margaritoulis, ve ark.,
[161] tarafindan yapilan hesap g6z oniinde bulunduruldugunda, Anamur Kumsalinda,
2006 treme sezonundaki 674 Caretta caretta yuvasi bu iilkelerdeki sezon basina
diisen minimum deger olan toplam 3375 yuvanin % 19,97’sini, maksimum deger olan
7085 yuvanin ise % 9,51°ini olustururken, Anamur Kumsalinda, 2007 iireme
sezonundaki 907 Caretta caretta yuvasi bu tilkelerdeki sezon bagina diisen minimum
deger olan toplam 3375 yuvanin % 26,87 sini, maksimum deger olan 7085 yuvanin

ise % 12,80’ini teskil etmektedir.

Margaritoulis, ve ark., [161]’nin belirtmis oldugu Kibris, Yunanistan, Israil,
Tunus ve Tiirkiye’deki sezon basia 3375 ile 7085 arasinda degisim gosteren yuva
sayisinin ortalamasi alindiginda 5230 yuva hesaplanmaktadir. Bu ortalamaya gore
hesap yapildiginda Anamur Kumsali’nda 2006 iireme sezonunda bulunan 674 Caretta
caretta yuvasi, hesaplanan ortalama 5230 yuvanin % 12,89°nu, 2007 iireme
sezonunda bulunan 907 Caretta caretta yuvasi, hesaplanan ortalama 5230 yuvanin %

17,34’1inii olusturmaktadir.

Sonug olarak, Anamur Kumsali’nin, Baran ve Kasparek [7]’in belirttigi gibi
nispeten az O6neme sahip oldugu disiincesine katilmamakla birlikte, Yerli ve
Canbolat [108]’1n ifade ettigi gibi Dogu Akdeniz’de bulunan kumsallar igerisinde C.
caretta i¢in en yiiksek yuva payma sahip kumsalin Anamur Kumsali oldugu ve
Canbolat [8]’in belirttigi gibi bu kumsalin I. Derecede 6nemli yuvalama alani
oldugu disiiniilmektedir. Canbolat [8]’a gore Tiirkiye’de C. caretta i¢in onemli

yuvalama alani siralamasi1 Belek, Dalyan, Kumluca, Kizilot ve en son Anamur olarak
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belirtilmektedir. Anamur Kumsalinin I. Derecede 6nemli kumsallar icerisinde en son
sirada yer aldigini belirten Canbolat [8]’a katilinmamaktadir. 2006 ve 2007 iireme
sezonunda yapilan calismalarin sonucuna gore Caretta caretta i¢in Anamur
Kumsalinin yuva yogunlugu agisindan Tiirkiye’nin en 6nemli ilk iki iireme kumsali
arasinda yer alabilecek kapasitede oldugu diisliniilmektedir. Bu goriis ardarda
yapilmis olan iki yillik bir ¢alismaya dayandirilarak ifade edilmektedir. Ancak
Anamur lireme kumsalinin kapasitesini tam olarak ortaya koyabilmek icin stirekli
ve uzun donemli ¢aligmalara ihtiya¢ vardir. Bunun yaninda Anamur Kumsali’nin
diger kumsallar arasindaki yerinin yuva yogunlugu agisindan tam olarak
saptanabilmesinin, diger kumsallarda yiiriitilen calismalarin siirekliligine ve

yontem uyumuna bagli oldugu da goz ardi edilmemelidir.

4.2.1.2. Kumsala yuvalayan ergin disi Careta careta sayisinin hesaplanmasi

Her yetiskin disi deniz kaplumbagasinin yumurtlama doneminde ayni kumsali
2 veya 4 kez ziyaret ettigi goz onilinde bulunduruldugunda, sadece yuva sayisinin disi
sayisini yansitmasi miimkiin degildir [14]. Bir iireme sezonunda Groombridge [27]e
gore, ergin bir disi ortalama 3 yuva yaparken, Broderick ve ark. [64]’na gore ortalama
2 yuva yapmaktadir. Bu sebeple, Anamur Kumsalinda 2006 iireme sezonunda
kumsalda tespit edilen 674 yuva ile 2007 iireme sezonunda kumsalda tespit edilen 907
yuvay1 yapan ergin disi Caretta caretta birey sayis1 hesaplanirken, bir disi bireyin 2 ve

3 kez yuvalama ihtimalleri géz 6niinde bulundurulmustur.

Bagkale [10], Tiirkiye kumsallarindaki deniz kaplumbagasi populasyonunun
genel durum degerlendirmesini yaparken daha once yapilmis olan g¢alismalari da
dikkate alarak, Anamur Kumsali’'nda bir yilda 80-200 civarinda C. caretta yuvasi
tespit edildigini ve buna gore bu kumsala bir sezonda 27-67 arasinda disi C. caretta
tarafindan yuva yapildigini belirtmektedir. Baskale [10] bir sezonda yuvalayan ergin
disi birey sayisini hesaplarken, bir ergin disi bireyin kumsala 3 kez yumurtladigin
dikkate almistir. Anamur Kumsalina yumurtlamak icin gelen bir ergin disi Caretta
caretta bireyinin 3 kez yuvalama ihtimali dikkate alindiginda 674 yuvay1 yapan disi
sayist 224 olarak bulunurken, 2007 iireme sezonunda Anamur Kumsalinda 907

yuvay1 yapan disi sayist ise 302 olarak hesaplanmistir. Buna gore ergin disi birey
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sayilart dikkate alindiginda 2007 iireme sezonunda kumsala yuvalayan ergin disi
birey sayisinda % 34,82’lik (78 birey) bir artis oldugu goriilmektedir. Sonug olarak
2006 ve 2007 iireme sezonlarinda hesap edilen kumsala yumurtlamak icin gelen ergin
disi C. caretta bireyi sayisi, Bagkale [10] ’nin bahsetmis oldugu 27-67 arasinda

degisen ergin disi C. caretta bireyinden fazladir.

Bir sezonda yuvalayan ergin disi birey sayist hesaplanirken, bir ergin disi
bireyin Broderick ve ark. [64]’na gore ortalama 2 yuva yaptigi dikkate alindiginda
Anamur kumsali’na, 2006 tireme sezonunda yuva yapan disi sayis1 337, 2007 tireme
sezonunda ise 453 olarak hesaplanmaktadir. Buna goére ergin disi birey sayilar1 dikkate
alindiginda 2007 iireme sezonunda kumsala yuvalayan ergin disi birey sayisinda %

34,42 ’lik (116 birey) bir artis oldugu goriilmektedir.

Tim Akdeniz’de yilda 2280-2787 Caretta caretta bireyinin yuva yaptigi
belirtilmektedir [64]. Broderick ve ark. [64] tarafindan yapilan hesap g6z Oniinde
bulunduruldugunda, Anamur Kumsali’nda, 2006 iireme sezonundaki 337 Caretta
caretta bireyi tim Akdeniz’de sezon basina diisen minimum deger olan toplam 2280
yuvanin % 14,78’ini, maksimum deger olan 2787 yuvanin ise % 12,09’unu
olustururken, Anamur Kumsalinda, 2007 iireme sezonundaki 453 Caretta caretta
bireyi bu iilkelerdeki sezon basina diisen minimum deger olan toplam 2280 yuvanin %

19,87’sini, maksimum deger olan 2787 yuvanin ise % 16,25’ini teskil etmektedir.

Broderick ve ark. [64], tarafindan tiim Akdeniz’de yilda 2280-2787 Caretta
caretta bireyinin yuva yaptig diisiiniildiigiinde bu iki rakamin ortalamasi 2534 olarak
bulunur. Anamur Kumsali’nda, 2006 tireme sezonunda yuva yapan 337 ergin disi
birey tiim Akdeniz’de yilda yuva yapan 2534 Caretta caretta bireyinin % 13,30’unu
olusturken, 2007 lireme sezonunda yuva yapan 453 ergin disi birey tiim Akdenizde
yilda yuva yapan 2534 Caretta caretta bireyinin % 17,88’ini olusturdugu

hesaplanmustir.
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4.2.1.3. Yuvali ¢ikislarin aylara gore dagilimi

1990 tireme sezonunda, arastirilan Anamur kumsallarinda yuvalardan ilk yavru
cikist 4 Agustos’ta tespit edilmistir. Buna gore yaklasik 2 aylik kulugka siiresi dikkate
alindiginda, buradaki kumsala yuva yapmak flizere c¢ikis tarihinin baslangicinin
Haziran ayinin bas1 veya Mayis aymin sonu oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu tarihten
18 Agustos’a kadar ¢ikislar devam etmektedir. Cikislarin en yogun oldugu aylar ise

Haziran ve Temmuz’dur [37].

1994 iireme sezonunda alan calismasi siiresinin simirli olmasi yapilan
aragtirmalar sirasinda elde edilen sayisal verilere dayali olan bazi sonuglarin
etkilenmis oldugu belirtilmektedir. Arastirmanin Haziran ayinda baslamis olmasindan
dolay1 Mayis ayindaki anag ¢ikislart (izler) saptanamamis, bu ayda yapilmis olan
yuvalar daha sonra yavru ¢ikiglar1 sirasinda belirlenebilmistir. Bu nedenle yuva/iz
oranlarinin bu tarih i¢in yaniltic1 olacagi ifade edilmistir. Ayrica Eyliil ayinda yavru
¢ikist olabilecek yuvalar kontrol edilemedigi i¢in bu durum da degerlendirmelerde g6z
Oniine alinmak zorundadir. Deniz, kum ve insan faaliyetlerinin izler ve yuva
isaretlerini bozmalar1 da belirleme ve sayim ¢alismalarini olumsuz etkilemistir. 1994
iireme sezonunda toplam 374 ¢ikisin % 52’si yuva ile sonuglanmistir. Mayis ayinda
yapilan toplam 30 c¢ikisin % 100’ (30 yuva), Haziran’da yapilan toplam 183 c¢ikisin
% 64’1 (118 yuva), Temmuz ayinda yapilan toplam 149 ¢ikisin % 30°u (45 yuva),
Agustos ayinda yapilan toplam 12 ¢ikisin % 17°si (2 yuva) yuva ile sonuglanmistir.

Yuvalama déneminin en yogun oldugu zaman Haziran ayidir [14].

1996 iireme sezonunda, toplam 1019 cikisimn % 18,35°1 (187 yuva) yuva ile
sonuglanmistir. Mayis ayinda yapilan toplam 5 ¢ikisin % 40’1 (2 yuva), Haziran’da
yapilan toplam 326 ¢ikisin % 28,83’ii (94 yuva), Temmuz aymda yapilan toplam 670
cikisin % 13,13’ (88 yuva), Agustos ayinda yapilan toplam 18 ¢ikisin % 16,67’s1 (3
yuva) yuva ile sonuglanmistir [108]. Bu sonuglara gore 1996 iireme sezonunda 4
aylik siire igerisinde yapilan yuvalarin toplami 195 ¢ikmaktadir. Ancak 1996 ilireme
sezonunda 194 yuva oldugu belirtilmistir [108]. Bu karigikligin sebebinin Anamur
Kumsalinda ayni iireme sezonu igerisinde Temmuz aymda yapilmis olan 1 adet

Chelonia mydas yuva verisinin, Temmuz ayinda yuvalayan Caretta caretta verilerine
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karistig1 diistiniilmektedir. Bu sebeple Cizelge 4.71°deki 1994 tireme sezonu Temmuz
ay1 verisi 44 + 1 toplam yuva verisi de 194 + 1 seklinde gosterilmis, ancak % Oranlar

degistirilmeden birakilarak 195 yuva iizerinden degerlendirildigi kabul edilmistir.

Anamur Kumsali’ndaki arastirmalara 2006 iireme sezonunda 07.07.2006
tarthinde, 2007 iireme sezonunda ise 15.06.2007 tarihinde baslandig1 i¢in her iki
iireme sezonunda da ilk ana¢ cikislar1 ve iz kayitlart alinamamistir. 2006 iireme
sezonunda arastirmacilar tarafindan anag ¢ikis tarihleri tespit edilebilen 148 yuva’nin
% 2,70’1 Mayis’ta, % 48,65°1 Haziran’da, % 2,57°si Temmuz’da, % 6,08°1 Agustos’ta
gerceklesirken, 2007 iireme sezonunda ise arastirmacilar tarafindan anag ¢ikis tarihleri
tespit edilebilen 471 yuvanin % 31,85°1 Haziran’da, % 59,23’ Temmuz’da, % 8,92’si
Agustos’ta gerceklesmistir (Cizelge 4.71).

Cizelge 4.71. Anamur Kumsali’'nda 1994, 1996, 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda
yapilan yuvali ¢ikiglarin aylara gore dagilimi ve yiizde oranlart.

1994 yili 1996 yili 2006 yili 2007 yili
Yuvali | Oran | Yuvali | Oran | Yuvali | Oran | Yuvali | Oran
cikis %) | akis | (%) | ekis | (%) | ckis (%)

Mayis 30 15,38 2 1,07 4 2,70 -
Haziran 118 60,51 94 50,27 72 48,65 | 150 31,85
Temmuz | 44+1 23,08 88 47,06 63 42,57 279 59,23
Agustos 2 1,03 3 1,60 9 6,08 42 8,92

Toplam | 194+1 100 187 100 148 100 471 100

Yerli ve Yerli ve
Literatiir Demirayak Canbolat Bu Calisma
(1996) [14] (1998) [108]

4.2.1.4. Yuvalarin denizden uzakliga gore dagilimi

Anamur Kumsali bir biitiin olarak ele alindiginda, 2006 iireme sezonunda
denizden uzaklig: 6lgiilen 504 yuvadan 1551 (% 30,75) 10-15 m., 118’1 (% 23,41) 5-
10 m., 109’u (% 21,63) 15-20 m., 63’1 (% 12,5) 20-25 m., aralifinda yer alirken,
2007 tireme sezonunda denizden uzakligi dlgiilen 727 yuvadan 244’1 (% 33,56) 10-
15 m., 187’si (% 25,72) 5-10 m., 150’si (% 20,63) 15-20 m., 74’1 (% 10,18) 20- 25
m. araliginda yer almaktadir. Sonug olarak, her iki sezonda da yuvalama 5-10 m.

arasinda artmaya baslayip, 10-15 m. arasinda maksimum seviyeye ulagmaktadir.
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15-20 m. arasinda yuva sayisit diisiise gecip, 5-10 m. araliginda goriilen yuva
yogunluguna yaklasirken, 20-25 m. arasinda bu diisiis neredeyse 15-20 m. arasindaki
yuva yogunlugunun yarisina denk olmaktadir. 25-30 m. arasinda ise yuva sayisi 20-
25 m.’deki yuva sayisinin neredeyse licte birine karsilik gelmektedir. Sonug olarak

yuvalama yogunlugu 5-25 m. arasinda olmaktadir.

Anamur Kumsali, boliim ve alt boliimler halinde ele alinip yuvalamanin en
fazla yapildig1 metre araliklar iki lireme sezonuna goére degerlendirilecek olursa, 2006
iireme sezonunda, Oren (Anamurium) - Sultan Cay1 (Sultansuyu) arasinda (I. Béliim)
en fazla yuva, 10’ar yuva (% 34,5) ile, 10-15 m. ve 15-20 m. arasinda goriiliirken,
2007 ireme sezonunda ise en fazla yuva, 3 yuva (% 50) ile 15-20 m. arasinda
goriilmistlir. Sultan Cay1 (Sultansuyu) - Dragon Cay1 (Kocagay) arasinda (II. Boliim)
de yer alan alt boliimleri degerlendirildiginde, 2006 iireme sezonunda, Sultan Cayi
(Sultansuyu) - Aslihan (I. Kanal) arasinda (I. Alt boliim) en fazla yuva, 15 yuva (%
30) ile 10-15 m. arasinda, 2007 iireme sezonunda ise en fazla yuva 38 yuva (% 35,8)
ile 10-15 m. arasinda, 2006 iireme sezonunda, Aslihan (I. Kanal) - Taslik (II. Kanal)
arasinda (II. Alt bolim) 18 yuva (% 46,2) ile 15-20 m. arasinda, 2007 iireme
sezonunda ise en fazla yuva 37 yuva (% 47,4) ile 10-15 m. arasinda, 2006 tlireme
sezonunda, Taslik (II. Kanal) - iskele arasinda (III. Alt boliim), en fazla yuva 23 yuva
(% 44,2) ile 10-15 m. arasinda, 2007 iireme sezonunda ise en fazla yuva 21 yuva (%
34,4) ile 5-10 m, arasinda ve yine 21 yuva (% 34,4) ile 10-15 m. arasinda, 2006 tireme
sezonunda, Iskele - Dragon Cay1 (Kocagay) arasinda (IV. Alt boliim) en fazla yuva 29
yuva (% 43,3) ile 10-15 m. arasinda yer almaktadir. 2007 iireme sezonunda ise en
fazla yuva 20 yuva (% 32,3) ile 10-15 m. arasinda ve yine 20 yuva (% 32,3) ile 15-20
m. arasinda yer almaktadir. 2006 iireme sezonunda, Dragon Cay1 (Kocacay) -
Mamure Kalesi arasinda (III. B6lim) en fazla yuva 55 yuva (% 25,8) ile 10-15 m.
arasindadir. 2007 iireme sezonunda ise en fazla yuva 114 yuva (% 31,1) ile 10-15 m.
arasindadir. 2006 ilireme sezonunda, Mamure Kalesi - Pullu Orman Kampi arasinda
(IV. Boliim) en fazla yuva 22 yuva (% 40,7) ile 5-10 m. arasinda bulunmaktadir.
2007 tireme sezonunda ise en fazla yuva 14 yuva (% 29,2) ile 10-15 m. arasinda
bulunmaktadir. Sonu¢ olarak, Anamur Kumsali, bolim ve alt bolimler halinde ele

almip yuvalamanin en fazla yapildigi metre araliklarini iki iireme sezonuna gore
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degerlendirdigimizde, deniz kaplumbagalarinca tercih edilen metre araliklarmin iki

iireme sezonu i¢inde pek farklilik gostermedigi goriilmektedir.

1994 iireme sezonunda, Anamur Kumsali’'nda yuvalarin 1slak zona (ortalama
2,4 m.) uzakliklarinin yilizdesi 10 m. (% 18), 20 m. (% 60), 30 m. (% 18), 40 m. (% 3),
50 m. (% 1) seklinde gruplandirilmistir [14]. 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda yuva
sayilarint sirastyla degerlendirildiginde yuvalar 5-10 m. arasinda (% 23,41 ve %
25,72) yogunlagmaya baslayip, 10-15 m. araliginda (% 30,75 ve % 33,56) en yiiksek
seviyeye erismekte, 15-20 m. arasinda (% 21,63 ve % 20,63) baslangi¢ seviyesinin
biraz altina diismektedir. Denizden uzaklik artikca yuva sayisinindaki diisiis acikga
goriilmektedir. Bu durum Yerli ve Demirayak [14]’1in belirtmis oldugu iizere Caretta
caretta yuvalarinin genel olarak her zaman su hattina daha yakin olmasiyla

iligkilendirilebilir.

1996 iireme sezonunda, denizden uzaklig: 6l¢iilen 130 yuvada ortalama denize
uzaklik 13,28 + 5,73 (min. 2,4 - maks. 41) olarak saptanmistir [108]. 2006 iireme
sezonunda denizden wuzakligi Olgiilen 504 yuvada ortalama denize uzaklik
14,4889+7,01805 m.’dir (min. 1,30 m. - maks. 47,50 m.). 2007 iireme Sezonunda,
denizden uzakligi Olciilen 727 yuvada ortalama denize uzaklik 14,5531+£7,02915
m.’dir (min. 1,50 m. - maks. 55 m.). Ortalama degerler dikkate alindiginda iireme

sezonlar1 arasinda pek fark olmadig1 goriilmektedir.

1996 tireme sezonunda Anamur Kumsali’'nda farkli bolgelerdeki C. caretta’ya
ait yuvali ¢ikiglarin (iz) denizden uzakliklar1 (m.) Anamurium-Kanal I arasi
14,5349,16 (min. 8 - maks. 41), Kanal I- Dragon Cay1 (Kocagay) arasi ortalama
12,4946,05 (min. 2,4 - maks. 28), Dragon Cay1 (Kocagay) - Mamure Kalesi arasi
ortalama 13,71+5,13 (min. 5,6 - maks. 35,5), Mamure Kalesi - Pullu Orman Kampi
arasi ortalama 11,91£4,69 (min. 4 - maks. 20,2) olarak saptanmistir. Bu sonuglardan
da goriilecegi tizere, en kii¢iik ortalama denize uzaklik Mamure Kalesi - Pullu Orman
Kamp: arasinda ortalama 11,91£+4,69 olarak saptanmistir [108]. 2006 iireme
sezonunda da en kiigiik ortalama denize uzaklik Pullu Orman Kampi1 - Mamure Kalesi
arasinda (IV. Bolim) 12,2348+5,76393 m. olarak hesaplanirken, 2007 {ireme
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sezonunda en kii¢iik ortalama denize uzaklik Iskele-Taslik (II. Kanal) arasinda (II.

Boliim) 13,1270+5,03985 m. olarak hesaplanmustir.

2006 ve 2007 tireme sezonlarindaki en fazla denize ortalama uzaklik Sultan
Cay1 (Sultansuyu) - Oren (Anamurium)’de (I. Béliim) goriilitken 2006 iireme
sezonunda 17,9966+6,50652, 2007 iireme sezonunda ise 20,3667+5,41024 olarak
hesaplanmistir. Bunun nedeni yumurtlamaya elverisli kumsal kisminin denizden
hemen sonra baslayan cakilli kisimdan daha ileride yer almasindan
kaynaklanmaktadir. 1996 iireme sezonunda, en fazla denize ortalama uzaklik

Anamurium-Kanal I arasinda 14,53+9,16 olarak hesaplanmistir [108].

1996 iireme sezonunda Anamurium - Kanal I aras1t 2006 ve 2007 iireme
sezonlarindaki aragtirmada Anamurium - Taslik (II. Kanal) arasina karsilik gelirken,
Oren (Anamurium) - Sultan Cayr (Sultansuyu) arasi (I. Béliim), Sultan Cay:
(Sultansuyu) - Dragon Cay1 (Kocagay) arasi (II. Bolim) igerisinde yer alan Sultan
Cay1 (Sultansuyu) - Aslihan (I. Kanal) arasi (I. Alt boliim), Aslihan (I. Kanal) - Taslik
(1. Kanal) arasinda (II. Alt bolim) kalan kisimlar1 kapsamaktadir. Bu sahalardaki
ortalama denize uzakliklar sirasiyla 2006 yilinda 17,9966+6,50652, 47,50+16,6210,
28,40+17,8577 olarak, 2007 yilinda ise sirasiyla 20,3667+5,41024; 16,0236+6,32479;
13,1954+4,87963 olarak Ol¢tilmiistiir.

4.2.1.5. Devaml 1slak alan, yari 1slak alan ve kuru alan genislikleri

Anamur Kumsali’nin farkl bolgelerindeki dalga etkisiyle devamli 1slanan ve
zaman zaman 1slanan alan uzunluklarini degerlendirecek olursak, 1994 {ireme
sezonunda, Anamur Kumsalin’da ortalama 1slak zon 2,4 m. olarak tespit edilmistir
[14]. 1996 iireme sezonunda, Anamur’da farkli bolgelerdeki devamli 1slak alan (DIA)
ve yari 1slak alan (YIA) uzunluklari (m) degerlendirildiginde, Anamurium- Kanal |
arasinda DIA 3,53+2,13 (min. 0,5 - maks. 15), YIA 7,09+2,80 (min. 0 - maks. 16,4),
Kanal I- Dragon Cay1 (Kocagay) arasinda DIA 2,33+1,08 (min. 0,8 - maks. 6,5), YIA
4,73+2,70 (min. 0 - maks. 10,5), Dragon Cay1 (Kocagay) - Mamure Kalesi arasinda
DIA 3,19+1,44 (min. 0,8 - maks. 9,0), YIA 5,60+3,05 (min. 0 - maks. 29), Mamure
Kalesi - Pullu Orman Kampi arasinda DIA 2,45+1,12 (min. 0,8 - maks. 7), YIA
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4,56+2,41 (min. 0 - maks. 15,3) olarak 6l¢iilmiistiir [108]. 2006 iireme sezonunda
Anamur Kumsali’nda yari 1slak alanin en biiylik alan1 kapladig sektor III. Boliim’de
ortalama 4,9222+3,85457 cm. ve 1. Boliim’de ortalama 4,9967+2,81618 cm.’dir. En
kiiciik alan1 kapladigr sektor ise IV. Boliim’de ortalama 2,513042,08141 cm.’dir.
Anamur Kumsali’nda devamli 1slak alanin en biiyiik alam1 kapladigi Bolim II’de yer
alan Ashihan (I. Kanal) - Sultan Cay1 (Sultansuyu) arasindaki sahada ortalama
4,4106+£2,34816 cm.’dir. En kiigiik alan1 kapladig1 sektor ise IV. Boliim’ de ortalama
2,4294+1,41574 cm.’dir. 2007 lireme sezonunda, Anamur Kumsali’nda yar1 1slak
alanin en bliyiik alan1 kapladig: sektor 1. Boliim’de ortalama 11,6667+3,61156 cm., en
kiigiik alam1 kapladign sektor II. Béliim’de yer alan Iskele - Tashk (II. Kanal)
arasindaki sahada ortalama 3,4219+1,84054 cm.’dir. Anamur Kumsali’nda devamli
1slak alanin en biiylik alan1 kapladigr 1. Bolim’de ortalama 4,0333+2,25906 cm., en
kiigiik alam kapladig: II. Béliim’de yer alan iskele - Tashk (II. Kanal) arasindaki
sahada ortalama 2,0439+0,81641 c¢m.’dir.

Calismalarin ¢ogunda devamli 1slak alan, yar1 1slak alan ve kuru alan
genisliklerinin 6l¢iimii ve degerlendirilmesi yapilmaktadir. Ayni lireme sezonu iginde
tespit edilmis yuvalarin denize olan uzakliklar1 Olciiliirken, bu mesafe {i¢ bolim
halinde, yani devamli 1slak alan, yari 1slak alan ve kuru alan uzunluklar1 6lgiilerek,
elde edilen veriler istatistiksel analize alinmaktadir. Sahip olunan biitiin veriler aym
giin ve aym saatte alinmadigi i¢in ¢ikan sonuglarin anlamli olamayacagi
diigiiniilmektedir. Haziran ayinda durgun olan deniz, eyliil ayinda ilerlemekte ya da
sabah durgun olan denizde aksama dogru dalga ¢ikmaktadir. Bu durumda akla su soru
gelmektedir: Alinan dlgtimler kumsalin hangi aydaki veya hangi giindeki durumunu
aciklamaktadir? 2006 ve 2007 iireme sezonlar1 i¢in yuvalarin denize olan uzakliklar
Olciiliirken, devaml 1slak alan, yar1 1slak alan ve kuru alan genislikleri de lgiilmiistiir.
Ancak yukarida bahsedilen sebeplerden 6tiirli Anamur Kumsali’nda farkli zamanlarda
Ol¢iilen devamli 1slak alan, yar1 1slak alan ve kuru alan genislikleri hakkinda herhangi

bir yorum yapmaktan kag¢inilmistir.
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4.2.1.6. Yuvalarin genel durumlari

Anamur Kumsali’nda, 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda, farkli durumlara
maruz kalmis olan 43 gesit yuva tipi belirlenmistir. Bu yuvalardan 19 tip yuva her iki
sezon da da ortak goriiliirken, 12 tip yuva sadece 2006 lireme sezonunda, 12 tip yuva
da sadece 2007 iireme sezonunda goriilmistir. 2007 iireme sezonunda “Kontrol
acilisindan sonra saldirtya ugramis yuva” ve “Tam predasyonlu ve daha sonra
eseleme olmus yuva” seklinde tanimlanan yuva tipleri, 2006 iireme sezonunda bu tip
yuvalarin sayisi kayit altina alinmadigindan dolay1 “ ? ” seklinde ifade edilmistir
(Cizelge 4.72). Her iki iireme sezonu i¢inde ortak olan 19 tip yuvayi 2006 ve 2007
tireme sezonlarinda goriilme oranlarini birbirleriyle kiyaslayacak olursak, normal
yuva 2006 yil1 igin % 59,6, 2007 yil1 igin % 70,1; eselenen yuva 2006 yil1 i¢in % 3,6,
2007 yil1 i¢in % 2,6; insan eselemesi olan yuva 2006 yil1 i¢in % 0,6, 2007 yil1 i¢in %
0,3; denizin slattigi yuva 2006 yili i¢in % 1,5, 2007 yili i¢cin % 1,8; kismi
predasyonlu yuva 2006 yil1 % 4, 2007 yil1 % 4,3; tam predasyonlu yuva 2006 yili igin
% 12,8, 2007 yil1 ig¢in % 4,7; nakil yuva 2006 yili i¢in % 1,5, 2007 yil1 i¢in % 1;
kayip yuva 2006 yili i¢in % 5,3, 2007 yil1 i¢in % 4,3; yumurta verisi eksik yuva 2006
yili i¢in % 3,1, 2007 yili i¢in % 2,1; beklemede isliyen yuva 2006 yili i¢in % 1,9,
2007 yilt i¢in % 2,3; denizin aldig1 yuva 2006 yili i¢in % 0,3, 2007 yil1 i¢in % 2,3;
denizin kismi hasar1 olan yuva 2006 yili i¢in % 1,3, 2007 yili i¢in % 0,2; insan
eselemesi ve kayip yuva 2006 yili i¢in % 0,1, 2007 y1l1 i¢in % 0,1; kismi predasyonlu
ve eselenmis yuva 2006 yili i¢in % 0,1, 2007 yili i¢in % 0,4; kismi predasyonlu ve
kayip yuva 2006 yilt i¢in % 0,3, 2007 yilt i¢in % 0,2; kismi predasyonlu sonra tam
predasyon olmus yuva 2006 yili i¢cin % 0,4, 2007 yil1 icin % 0,2; insan kismi hasari
olan yuva 2006 yili i¢in (% 0,4), 2007 yili igin (% 0,3); ikikere kismi predasyon
olmus yuva 2006 yil1 igin (% 0,4), 2007 yil1 igin (% 0,1); eselenen ve yumurta verisi
eksik yuva 2006 yil1 i¢in % 0,1, 2007 yil1 i¢in % 0,1°dir.

Sonug olarak, aragtirmada yuvalarin durumlar biitiin kumsal i¢in genel olarak
gruplandirilmis ve iki lireme sezonu arasinda ortak yuvalar ile farkli olan yuvalarin
durumlan ortaya konulmaya calisilmistir. Ayrica kumsal boliim ve alt boliimlere
ayrilarak yine yuvalarin durumlart ele alinmis ve her sektor kendi icerisinde

degerlendirilerek sektorlerde bulunan yuvalarin ne tip problemlerle karsi karsiya
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oldugu ortaya konulmustur. Bu yaklasimin hem koruma stratejilerinin gelistirilmesine
fayda saglayacagt hem de ileride bu sahada arastirma yapmayi1 planlayan
aragtirmacilara dnceden ne tip problemlerle karsilasabileceklerini gosterecegi ve ona

gore galigma planlarini yapmalar1 hususunda yardimci olacagi diistintilmektedir.

Cizelge 4.72. 2006 ve 2007 tireme sezonlarinda yuvalarin genel durumlari

Yuvalarin genel durumu 2006 2007
1 | Normal yuva + +
2 | Predator tarafindan eselenen yuva + +
3 | Insan eselemesi olan yuva + +
4 | Denizin 1slattig1 yuva + +
5 | Kismi predasyonlu yuva + +
6 | Tam predasyonlu yuva + +
7 | Nakil yuva + +
8 | Kayip yuva + +
9 | Yumurta verisi eksik yuva + +
10 | Beklemede isliyen yuva + +
11 | Denizin aldig1 yuva + +
12 | Denizin kismi hasar1 olan yuvava + +
13 | Insan eselemesi ve kayip yuva + +
14 | Kismi predasyonlu ve eselenmis yuva + +
15 | Kismi predasyonlu ve kayip yuva + +
16 | Kismi predasyonlu sonra tam predasyon olmus yuva + +
17 | Insan kismi hasari olan yuva + +
18 | Ikikere kismi predasyon olmus yuva + +
19 | Eselenen ve yumurta verisi eksik yuva + +
20 | Eselenmis ve isleyen yuva + -
21 | Insan eselemesi olan ve yumurta verisi eksik yuva + -
22 | Denizin kismi hasari, kismi predasyonlu ve nakil yuva + -
23 | Denizin kismi hasari, nakil ve tam predasyonlu yuva + -
24 | Eselenmis ve kayip yuva + -
25 | Nakil ve kayip yuva + -
26 | Eselenmis sonra tam predasyon olmus yuva + -
27 | Nakil ve denizin 1slattig1 yuva + -
28 | Denizin islattig1 ve kayip yuva + -
29 | Yumurta verisi eksik ve denizin 1slattig1 yuva + -
30 | Eselemis ve kismi predasyonlu yuva + -
31 | Nakil, kismi predasyonlu sonra kayip olmus yuva + -
32 | Kontrol agilisindan sonra saldirtya ugramis yuva ? +
33 | Tam predasyonlu ve daha sonra eseleme olmus yuva ? +
34 | Iki kere eselenmis yuva - +
35 | Insanin tam tahribat1 olan yuva +
36 | Nakil ve isleyen yuva - +
37 | Kismi predasyon,deniz hasar1 ve tam predasyonlu yuva - +
38 | Kismi predasyon ve denizin aldig1 yuva - +
39 | Nakil ve denizin aldig1 yuva - +
40 | Denizin kismi hasart ve tam predasyon olmus yuva - +
M Kismi predasyonlu ve kontrol agilisindan sonra saldri ) +
olmus yuvaya
42 | Kismi predasyonlu ve denizin slattig1 yuva - +
43 | Kismi pre.,deniz 1slatmasi ve kismi predasyonlu yuva -
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4.2.1.7. Yuvalara iliskin 6l¢timler

Anamur Kumsali’ndaki boliimlerde bulunan yuva 6l¢timlerine iliskin veriler
istatistiksel olarak analiz edildiginde, Caretta caretta icin ortalama yuva derinligi, L.
Boliim’de 2006 iireme sezonu i¢in 46+2,65361°dir. 2007 iireme sezonu ig¢inse I
Boliim’den herhangi bir veri alinmamustir. [l. Boliim’de 2006 lireme sezonu icin
48,9037+5,29372, 2007 iireme sezonu igin 46,2653+5,33506, Ill. Boliim’de 2006
ireme sezonu igin 49,5544+552345, 2007 iireme sezonu igin 48+5,37021, IV.
Bolim’de 2006 iireme sezonu i¢in 50,1885+7,16729, 2007 iireme sezonu igin
47,2051+6,26259 olarak hesaplanmistir. Her iki iireme sezonu igin hesaplanan
ortalama yuva derinliklerinin gerek boliimlere gerekse alt bolimlere gore birbirleriyle

daha iyi kiyaslanmasi agisindan Cizelge 4.73 hazirlanmistir.

Cizelge 4.73.  Anamur Kumsali, 2006 ve 2007 iireme sezonlar1 i¢in hesaplanan
ortalama yuva derinliklerinin boliim ve alt bolimlerdeki dagilima.

Yuva derinligi(cm) N Min. | Maks. | Ortalama | Std. Sapma
] 2006 | 13 | 39 49 | 460000 | 265361
L. Bolim Oren-Sultan Cay1
2007 | - ; - - -
II. Boliim Sultan Cayi- | 5556 | 18 | 30 67 | 489037 | 529372
Dragon Cay1 arasi
II. Boliim Sultan Cayr | o507 | 977 | 57 64 | 462653 | 533506

- Dragon Cayi arasi
I.Alt boliim Dragon 2006 64 3550 | 56,20 48,8031 4,21147

E Cay - Iskelearast [ 2007 | 54 38 56 46,7870 3,97231
2 11 Al bliim 2006 | 51 30 61 49,0098 6,05515
= Iskele- Taslik aras 2007 | 64 27 64 46,1953 6,11764
1. Alt bslim 2006 | 38 39 60 48,5000 3,91463
Taslik-Ashihan arast | 2007 | 75 35 64 46,5067 5,28862
IV.Alt bolim 2006 | 35 37 67 49,3714 7,08700
Aslihan- Sultan Cay1
(Sultansuyu) aras: 2007 | 84 32 56 45,7679 5,54470
.. | Dragon Cay1 -Mamure | 2006 | 195 | 29,50 65 49,5544 5,52345
I11. Bolim lesi
Kalesi aras 2007 | 318 | 23,50 70 48,0000 5,37021
.. | Mamure Kalesi - Pullu | 2006 | 52 | 36,50 66 50,1885 7,16729
IV. Bolim
Orman Kamp: aras 2007 | 39 32 69 47,2051 6,26259

2006 ve 2007 iireme sezonlarinda Anamur Kumsali’nda bolim ve alt
boliimlerdeki ortalama yuva derinlikleri karsilastirildiginda aralarinda 6nemli 6l¢iide
fark olmadig1 anlasilmaktadir. 2006 iireme sezonu i¢in C. caretta ya ait Sl¢limii

alian 448 yuvanin ortalama yuva derinligi 49,2518+5,61381 cm. (min. 29,50 cm. -
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maks. 67 cm.), 2007 {ireme sezonu igin 6l¢glimii alinan 634 yuvanin ortalama yuva
derinligi 47,1932+5,46908 cm. (min. 23,50 cm. - maks. 70 cm.) olarak saptanmaistir.
C. caretta icin ortalama yuva derinlikleri Patara, Akyatan ve Samandag
Kumsallar’inda 45 cm. [14]), Belek Kumsali’nda 1996 yili igin 53,3 cm. ve 1997 yili
icin 51,5 cm. [99], Dalyan Kumsali’nda 51,4 cm. [91] olarak Ol¢iiliirken, Fethiye
kumsali’nda 50,2 cm., Dalyan kumsali’nda 50,02 cm. ve Dalaman kumsali’nda 49,56
cm. olarak saptanmigtir [10]. Bu degerler g6z Oniine alindiginda Anamur
Kumsali’ndaki ortalama yuva derinliginin diger kumsallardan ¢ok farkli olmadig:

gorilmiistiir.

4.2.1.8. Kulugka siiresi

Anamur Kumsali’nda 2006 yili i¢in 101 Caretta caretta yuvasi iizerinden
hesaplanan ortalama kulugka siiresi 52,3069+5,74237 giin (min. 40 - maks. 68), 2007
yil1 igin ise 276 Caretta caretta yuvasi lizerinden hesaplanan ortalama kulugka siiresi
48,6920+4,29326 giindiir (min. 38 - maks. 67). 1996 iireme sezonunda Anamur
Kumsali’nda 25 C. caretta yuvasinin ortalama kulugka siiresi 51,72+5,73 (min. 43-
maks. 64) giin olarak hesaplanmigtir [108]. Caretta caretta yuvalari i¢in ortalama
kulugka stiresi Davis ve Whiting (1977), Hirth (1980) ve Marquez (1990)’in
saptamalarina gore [14] 55-57 giindiir. Diger tireme kumsallarindan olan Fethiye
Kumsali’nda 56 giin [103], 56,9 giin [101] ve 52,2 giin [10], Dalyan Kumsali’nda
59,3 giin (Erk’akan, 1993), 52,4 giin [92] ve 48,75 giin [10], Dalaman Kumsali’nda
48,2 giindiir [10].

2006 iireme sezonunda sahada, Anamur Kaymakamlig1 {lge Tarim Miidiirliigii
tarafindan “Deniz kaplumbagalarinin korunmasi ve gecici istihdam yaratilmasi
projesi” gerceklestirilirken, bazi yuvalarin predatorlere karsi korunmasi amaciyla
kesilmis tel Orgiiler yuvalarin iizerine gelecek sekilde yerlestirilip iizer1 kumla
ortlilmiistiir. Daha sonra yuvalar kontrol edildiginde, yuvalarim kumsal zemininden
yiiksek seviyede kumla oOrtiildiigli goriilmiis ve yuvalarin {izerine anag¢ tarafindan
ortiilmiis olan kum miktarindan daha fazla kum oldugu tespit edilmistir. Bunun
iizerine gerekli miidahele yapilarak kum iizerindeki bu tel orgiiler kaldirilmis ve

yuvalar {izerindeki fazlalik kum yiiksekligi kumsalin dogal seviyesi temel alinarak
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ayarlanmaya c¢alisilmistir.  Ancak, Anamur Kumsali’nda 07.07.2006 tarihinde
calisilmaya baslandigi icin bu siire zarfinda bazi yuvalarin kulugka stirelerinin
degismis olabileceginden siiphelenilmektedir. Bustard, 1967; Mrosovsky, 1968;
Neville ve ark., 1088’e¢ gore sicaklik yavrularin kumdan ¢ikmasinda onemli bir
faktordiir [10]. Morreale ve ark. (1982), Limpus ve ark. (1983), Mrosovsky ve ark.
(1984), Mrosovsky (1988), Kaska ve ark. (1998), Hays ve ark. (1999), Matsuzawa ve
ark. (2002)’nin saptamalarina gore [10] yuva sicakliklari, bolgesel varyasyonlara,
sezonluk sicaklik degisimlerine, bitki golgelemesine, kum rengine, yagmur
durumlarina ve yuva derinligine gore degisebilmektedir. Kaska ve ark. (1998)’nin
saptamalarina gore [10] yuva sicakligindaki 1 OC lik degisim kulucka siiresinde 4-5

giinliik bir degisime neden olabilmektedir.

Brustard ve Greenham (1968), Marquez (1990), Peters ve Verhoven
(1992)’nin saptamalarina goére [14] kulugka donemini yumurtalarin biytikligi veya
bulundugu yer degil, 1s1 derecesi etkilemekte ve 1s1 derecesi arttik¢a kulucka siiresi
kisalmaktadir. Bunun yaninda, nem ile sicaklik arasinda da iliski vardir. Nemin
diisiik olmas1 durumunda, sicaklikta yiiksek olacaktir [162]. Ayrica yuva derinliginin

artmasi kulugka siiresinin uzamasina sebep olacaktir [163].

2006 treme sezonunda yuvalarin iizerine fazladan kum yigilmasinin, yuva
sicakliginin azalmasina sebep oldugundan ve bunun sonucunda da bu duruma maruz
kalan yuvalardaki kulugka siiresinin uzamig oldugundan siiphelenilmektedir. Ayrica
yuvalarin lizerine fazladan kum yigilmasinin, dolayli olarak sanki yuva derinliginin
arttirilmas1 gibi etki yapacagi disiiniilmektedir. Ciinkii yuva derinligi arttikca
yumurtalar lizerinde bulunan kum ytiksekliginin artmasi kagcinilmazdir. Bu mantiktan
hareketle yumurtalar iizerinde bulunan kum yiiksekligi arttirilirsa, dolayl olarak yuva
derinligi de artmis olur ve yuva derinliginin artmasiyla da kulugka siiresinin uzamasi

durumu ortaya c¢ikar.

2006 iireme sezonu i¢in 52 giin olan ortalama kulugka siiresinin 2007 yili
ortalama kulucka siiresi olan 48 giinden fazla ¢ikmistir. Ancak 2006 yilinda
kumsalda 6zellikle lizerine fazladan kum y18ilmis yuvalara yonelik 6zel bir calisma

yapilmadigi ve bu durumdaki yuvalarin tamaminin anag ¢ikis tarih kayitlarina iligkin
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verilere sahip olunmadigi i¢in kesin bir sey sdylemek miimkiin olamamaktadir.
Bunun yaninda 2006 iireme sezonu i¢in 52 giin olarak saptanmis olan ortalama
kulugka siiresinin, Davis ve Whiting (1977), Hirth (1980) ve Marquez (1990)’in
saptamalarina gore [14] C. caretta yuvalarinin ortalama kulugka siiresi (55-57 giin)
sinirlart igerisinde yer aliyor olmasi da kulugka siiresinin uzamis olabilecegi

konusunda yorum yapilmasini gii¢lestirmektedir.

4.2.1.9. Yuva derinlikleri ve kulugka siireleri arasindaki iligki

Anamur Kumsalindan 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda Caretta caretta
yuvalarinin kulugka siirelerine ve yuva derinliklerine iliskin veriler Shapiro-wilk
testine gore analiz edildiginde, verilerin istatistiksel olarak normal dagilim
gostermedigi (P<0,05) goriilmistiir. Bu sebeple kulugka siiresi ile yuva derinligi
arasinda iliski olup olmadigi arastirllirken nonparametrik yontemlerden olan
Spearmean’s rho testi kullanilmistir. Sonug olarak, her iki iireme sezonunda da
kulugka siiresi ve yuva derinligi arasinda istatistiksel acidan anlamli bir iligki

bulunmamuistir (P>0,05).

Kulugka siireleri ve yuva derinlikleri arasinda iligkinin olup olmadig:
konusunda baska kumsallarda da g¢alismalar yapilmaktadir. Fethiye kumsalinda
yapilan g¢alismada yuva derinligindeki artisin kulugka siiresinin uzamasina sebep
oldugu belirtilmektedir [163]. 2000-2002 yillar1 arasinda deniz kaplumbagalari ireme
sezonunda Fethiye, Dalyan ve Dalaman Kumsallarinda kafesleme ve yuva yeri
degistirme yontemiyle koruma calismasinda, yeri degistirilen yuvalarla dogal
yuvalarin derinlikleri ayni1 6l¢iide bulunurken, bu ii¢ kumsalda yuva derinlikleri ile
kulugka siireleri arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farkin bulunmadig
belirtilmistir (P>0,05) [10]. 2004 iireme sezonunda Samandag kumsallarinin 9,6
km.’lik kisminda yapilan g¢alismada dogal ortaminda birakilan Chelonia mydas
yuvalarinda toplam yuva derinligi ile kulugka siirelerinin pozitif korelasyon gosterdigi
belirlenmis ve dogal ortaminda birakilan Chelonia mydas yuvalarinda yuva derinligi
arttik¢a kulucka siiresinin de artig gosterdigi tespit edilmistir. Ayni ¢alismada kulugka
alanlarinda yuva derinligi ile kulucka siiresi arasinda bir korelasyon bulunmadigi

belirtilmektedir (P>0,05) [11].
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4.2.1.10. Yumurta ve yavru sayilarina iligkin veriler

2006 ireme sezonunda tespit edilen toplam 674 yuvadan, yumurta sayisi
acisindan giivenilir olan ve kontrol agilisinin gergeklestirildigi 440 yuvadaki toplam
yumurta sayist 33514 olup bu toplam yumurtanin 25226 adet bos kabuk sayist %
75,27’sini, 8288 adet yavru ¢ikist olmamis yumurta (unhatched) % 24,73 kadarimi
olusturmaktadir. 2007 iireme sezonunda tespit edilen toplam 907 yuvadan, yumurta
sayisi agisindan giivenilir olan ve kontrol acilisinin gergeklestirildigi 683 yuvadaki
toplam yumurta sayis1 52297 olup bu toplam yumurtanin 36456 adet bos kabuk sayis1
% 69,71’ini, 15841 adet yavru ¢ikist olmamis yumurta (unhatched) % 30,29 kadarini

olusturmaktadir.

2006 iireme sezonunda toplam yumurtanin % 75,27’°sinden yavru ¢ikisi
gerceklesirken, % 24,73’linden (unhatched) yavru ¢ikisi gergeklesmemistir. 2007
tireme sezonunda ise toplam yumurtanin % 69,71’inden yavru ¢ikis1 gergeklesirken, %
30,29’undan yavru ¢ikisi gergeklesmemistir (unhatched). 2006 iireme sezonu igin %
yavru basarist, % 75,27 ¢ikarken, 2007 lireme sezonu i¢in % yavru basarist % 69,71

cikmustir.

2006 tiireme sezonunda, tespit edilebilen toplam o6lii yavru sayist 860’tir.
Denize ulasabilen canli yavru sayisi ise 24366°dir. 440 yuvadaki % denize ulasan
yavru sayisi hesaplandiginda % 72,70 c¢ikmistir. 2007 tlreme sezonunda tespit
edilebilen toplam 6lii sayis1 1370°dir. Denize ulasabilen canli yavru sayis1 35086’dir.

683 adet yuvadaki % denize ulasan yavru sayis1 % 67,01 ¢ikmaktadir.

2006 iireme sezonunda, ortalama yumurta sayist 76,1682+20,13053 (min. 17 -
maks. 155), 2007 iireme sezonunda ortalama yumurta sayisi 76,5695+18,74045dir.
(min. 14 - maks. 167). Bulunan ortalama yumurta sayisina gore kontroller neticesinde
yumurta verisi olmayan veya yumurta verilerine giivenilemeyen yuvalarin (kismi
predasyon ve tam predasyona maruz kalan yuvalar, nakledilen yuvalar, deniz tahribati
goriilen, kayip yuvalar v.b.) da dahil oldugu 2006 iireme sezonu icin 234 (% 34,72)
yuvadaki toplam yumurta sayisi 17823 (% 34,72), toplam 674 yuvadaki yumurta
sayis1 ise 51337 olarak hesaplanmistir.  Yine toplam 674 yuvada sayilabilen
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yumurtadan ¢ikmis yavru sayisi (Bos kabuk sayisi) 27581, toplam 06lii yavru sayist
983, denize ulasan yavru sayisi1 26598 olarak saptanmistir. 2007 {ireme sezonu igin de
yine yumurta verisi olmayan veya yumurta verilerine glivenilemeyen yuvalarin dahil
oldugu 224 (% 24,70) yuvadaki toplam yumurta sayis1t 17151 (% 24,70), toplam 907
yuvadaki yumurta sayisi ise 69448 olarak hesaplanmistir. Yine toplam 907 yuvada
sayilabilen yumurtadan ¢ikmis yavru sayist (Bos kabuk) 38936, toplam o6lii yavru

sayisit 1433, denize ulasan yavru sayisi 37503 olarak saptanmistir.

2006 iireme sezonunda tespit edilen toplam 674 yuvadan 140 tanesinde ¢esitli
sebeplerle yuva i¢inde kalmis toplam 499 canli yavru kontrol agilisi esnasinda
bulunurken, 2007 tireme sezonunda ise tespit edilen toplam 907 yuvadan 276 yuva
icerisinde ¢esitli nedenlerle kalmis toplam 1305 canli yavru saptanmistir (Cizelge
4.74). Her iki iireme sezonunda da yuva i¢inde gerek sikisma gerekse baska sebepler
dolayistyle yuva i¢inde kalmis olan canli yavrularin giivenli bir sekilde denize

ulagmalar1 saglanmistir.

Cizelge 4.74. 2006 ve 2007 tireme sezonlarinda kontrol agilis1 esnasinda tespit
edilen yuva i¢inde kalan yavru sayilarina iliskin veriler.

Yuva iginde kalan 2006 y1ilh 2007 yilh
yavru sayisi N Toplam N Topl am
Canl1 yavru sayisi 140 499 276 1305
Olii yavru sayis1 163 669 318 1169
Toplam yavru sayist 674 1168 907 2474

1990 iireme sezonunda, yumurta sayimi yapilan 140 yuvada toplam 10683
yumurta saptanmistir, bu yumurtalardan toplam 3125 tanesi déllenmemis, embriyo ve
oli yavru oldugundan, yuvalardan c¢ikan ortalama canli yavru sayist 54 olarak
bulunmustur. Anamur kumsallarinda yuvalardan ¢ikan ortalama yavru sayisi ile,
bolgedeki yuvalara birakilan yumurtalardan ¢ikmasi gereken toplam 7558 yavru
sayisinin  diisiik olmasmin sebebi, olduk¢ca ¢ok sayidaki (28 yuva) yuvanin
predatorlerce acilmasidir. Bundan dolayr yuvalardaki yumurtalardan bir kismi
sayllamamistir. Buna ragmen Anamur sahillerindeki toplam 8 km. uzunlugundaki
kumsalin deniz kaplumbagalarinin yumurtalama alani olarak biiylik onem tasidigi

belirtilmektedir [37].
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1994 iireme sezonunda C. caretta’nin biitliin yuvalarindaki minimum yumurta
say1s1 12661 olarak tespit edilirken, 194 yuvanin 173 tanesinden toplam 9191 (min. 1-
maks. 105) yavru ¢ikist oldugu goézlenmistir [14].

1996 iireme sezonunda Anamur Kumsali’na birakilan Caretta caretta
yumurtalarinin predasyona ugrayan yumurta oranm1 % 32,93, bozulan doéllenmemis
yumurta + bozulan dollenmis erken yumurta oran1 % 12,24, bozulan déllenmis orta
yumurta orani % 0,97, bozulan dollenmis ileri yumurta oran1 % 3,36, yuva icinde
kalan yavru oram1 % 5,12, yuva ylizeyinde kalan yavru oram % 2,98, yanlis
yonelmeden Olen yavru orani % 5,92, predatorlerce oldiiriilen yavru orant % 0,95,

denize ulasan yavru orani % 35,52 olarak saptanmistir [108].

2006 iireme sezonunda tespit edilen toplam 674 yuvadan, yumurta sayisi
agisindan giivenilir olan ve kontrol agilisinin gergeklestirildigi, 440 yuvadaki toplam
yumurtanin yavru basari orani1 % 75,27 ¢ikarken, denize ulasan yavru orani ise %
72,70 olarak hesaplanmistir. 2007 iireme sezonunda tespit edilebilen toplam 907
yuvadan, yumurta sayisi acisindan giivenilir olan ve kontrol agiliginin
gerceklestirildigi, 683 yuvadaki toplam yumurtanin yavru basart orant % 69,71

bulunurken, denize ulasan yavru orani ise % 67,09 ¢ikmaktadir.

Sonug olarak 2006 iireme sezonunda yumurta sayisi acisindan giivenilir olan
ve kontrol acilisinin gerceklestirildigi yuvalardaki toplam yumurtanin yavru basari
oran1 ve denize ulasan yavru orani 2007 iireme sezonundaki oranlardan yiiksek
cikmistir. Bu her iki iireme sezonunda hesaplanmis olan denize ulasan yavru orani ise

1996 tireme sezonundaki orandan yiiksek bulunmustur.

Bir seferde birakilan ortalama yumurta sayisi Yerli ve Demirayak (1996)
[14]’nin belirttigine gore Hirth (1980)’e gore 101-126, Marquez (1990)’e gore 110
olarak belirlenirken, Godley ve Broderick (1992)’e gore ortalama yumurta sayisi
Kuzey Kibris kiyilarinda 30 C. caretta bireyi i¢in 60,97 olarak bildirilmistir. Yerli ve
Demirayak (1996) [14]’1n belirttigine gore Broderick ve Godley (1993) ise ayni bolge
icin bu degeri 34 Ornekte ortalama 75,67 olarak belirtmektedir. 1994 yili itibariyla

yapilmis olan Tirkiye’de deniz kaplumbagalari ve {ireme kumsallar1 {iizerine
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degerlendirme raporunda Caretta caretta’nin ortalama yumurta sayist 77,14 olarak
belirtilmektedir [14]. Yerli ve Demirayak [14]’1n belirttigine goére Ehrhart (1980);
Frazer ve Richardson (1986); Hays ve Speakman (1991, 1992); Peters ve Verhoven
(1992)’ e gore bir seferde birakilan yumurta sayist disi bireylerin biiyiikliigline de
baglidir ve kiigiik bireyler daha az sayida yumurta birakmaktadir.

1990 iireme sezonunda tespit edilen ortalama yumurta sayis1 75,1 (min. 41 -
maks. 146) olarak hesaplanmistir [37]. 1994 {ireme sezonunda 156 C. caretta ergin
disi bireyi tarafindan bir seferde birakilan ortalama yumurta sayis1 77+£19’dir (min.
40- maks. 131) [14]). 1996 iireme sezonunda Anamur’da 63 Caretta caretta
yuvasindaki ortalama kulugka biiytikligii 79,17£16,86°dir (min. 51-maks. 144) [108].
2006 iireme sezonunda ortalama yumurta sayist 76,16824+20,13053 (min. 17 - maks.
155), 2007 tireme sezonunda ortalama yumurta sayisi 76,5695+18,74045’dir (min. 14
- maks. 167). Sonug¢ olarak Anamur Kumsali’'nda yapilmis olan ¢alismalarda
ortalama kulugka biiytlikliigii benzer c¢ikarken Caretta caretta ergin disi bireyleri
tarafindan yuvaya bir defada birakilan minimum kulucka biiytikligii ile maksimum
kulugka biiytikliigli iireme sezonlart arasinda farklilik gdstermektedir. Buna gore
iireme sezonlar1 birbirleriyle kiyaslandiginda en az degere sahip minimum kulucka
biiyiikliigii 14 yumurta ve en fazla maksimum kulugka biiyiikliigii 167 yumurta ile

2007 iireme sezonuna aittir.

4.2.1.11. Yavru cikis aylari

Anamur Kumsali, 2006 lireme sezonunda 477 (% 70,8) yuvada yavru ¢ikist
incelenmis ve en yogun yavru ¢ikis ay1r 283 (% 59,3) yuva ile Agustos olarak
belirlenmistir. 2007 iireme sezonunda ise 681 (%75,1) yuvada yavru ¢ikist tespit
edilmistir. En yogun yavru ¢ikis ay1 449 (% 65,9) yuva ile yine Agustos ayidir. 1990
ireme sezonunda, Anamur bolgesi kumsallarinda toplam 140 yuvada yavru cikisi
incelenmis ve yavru cikist 4 Agustos - 13 Eyliil 1990 tarihlerinde devam etmistir.
Diger bolgelerde oldugu gibi burada da, yavru ¢ikisinin en yogun oldugu ay Agustos
olup, Eyliil ayinda yavru ¢ikist onemli 6l¢iide azalmaktadir [37].
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4.2.1.12. Yavru ¢ikisina gore yuvalar

Anamur Kumsali’nda 2006 iireme sezonunda tespit edilen toplam 674 C.
caretta yuvasmin % 81,5’inde yavru c¢ikist gozlenirken, % 13,9’unda yavru ¢ikist
olmamistir. % 4,6’sinda yavru c¢ikist olup olmadigi bilinmemektedir. 2007 iireme
sezonunda ise tespit edilen toplam 907 C. caretta yuvasindan % 85,4’tinde yavru
cikis1 gozlenirken, % 7,8’inde yavru ¢ikist olmamistir. % 6,7°sinde ise yavru ¢ikist

olup olmadig1 bilinmemektedir.

1990 iireme sezonunda, arastirilan bolgede toplam 140 yuvada yavru ¢ikist
incelenmis olup, ayrica 6 yuvanin da yeri tespit edilememistir. Anlasilacag: lizere
kumsala ¢ikis esnasinda yapilan yuva sayisinin diisiik tespit edilmesine karsilik, yavru

cikist incelenen yuva sayisi oldukea yiiksektir [37].

1994 iireme sezonunda 194 yuvanin 173’iinden (% 89,18) toplam 9191 (min. 1
- maks. 105) yavru ¢ikisi gozlenebilmistir. 17 yuva ise kopekler tarafindan
predasyona ugramis ve 299 yumurta tahrip edilmistir [14].

1996 iireme sezonunda, Anamur Kumsali’nda bulunan 187 yuva i¢in, yavru
¢ikist olmayan yuva sayist/oran1 13 (% 6,95) ve yavru ¢ikist olan yuva sayisi/orani

124 (% 66,31) olarak tahmin edilmistir [108].

2006 ve 2007 iireme sezonlarinda, Anamur Kumsali, bolim ve alt boliimler
halinde ele alinip, yavru ¢ikisinin olup olmadigina gore yuvalar degerlendirildiginde,
Oren (Anamurium) - Sultan Cay1 (Sultansuyu) arasinda (I. Boliim) 2006 iireme
sezonunda toplam 49 yuvanin % 49’unda yavru g¢ikigi goriiliirken, 2007 {ireme
sezonunda ise 24 yuvanin % 29,2’sinde yavru c¢ikigi goriilmistir. Sultan Cay1
(Sultansuyu) - Dragon Cay1 (Kocagay) (II. Boliim) arasindaki biitiin alt bolimlerdeki
yuvalar da dahil olmak {izere, 2006 iireme sezonunda, toplam 264 yuvanin %
89,7’sinde, 2007 iireme sezonunda ise toplam 383 yuvanin % 90,3’{inde yavru ¢ikist
goriilmiistiir.  Alt bolimleri kendi arasinda kiyasladigimizda ise, Sultan Cay1
(Sultansuyu) - Aslihan (I. Kanal) arasinda (I. Alt boliim) 2006 iireme sezonunda,

toplam 66 yuvanin % 83,3’tinde, 2007 lireme sezonunda, toplam 127 yuvanin %
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90,6’sinda, Aslihan (I. Kanal) - Taslik (II. Kanal) arasinda (II. Alt b6liim) toplam 47
yuvanin % 100’ilinde, 2007 iireme sezonunda, toplam 84 yuvanin % 92,3’iinde, 2006
iireme sezonunda, Tashik (II. Kanal) - Iskele arasinda (III. Alt béliim) toplam 68
yuvanin % 90,7’sinde, 2007 iireme sezonunda, toplam 74 yuvanin % 91,4’iinde,
Iskele - Dragon Cay1 (Kocagay) arasinda (IV. Alt bdliim) 2006 iireme sezonunda,
toplam 67 yuvanin % 88,2’sinde, 2007 iireme sezonunda, toplam 73 yuvanin %
86,9’unda, Dragon Cay1 (Kocacay) - Mamure Kalesi (Boliim III) arasinda 2006
iireme sezonunda, toplam 303 yuvanin % 77,9’unda, 2007 lireme sezonunda, Dragon
Cay1 (Kocagay) - Mamure Kalesi (Boliim III) arasindaki toplam 441 yuvanin %
84,4’tinde, Mamure Kalesi - Pullu Orman Kamp1 (B6lim IV) arasinda 2006 tireme
sezonunda, toplam 58 yuvanin % 89,7’sinde, 2007 {ireme sezonunda, Mamure Kalesi
- Pullu Orman Kamp1 (Boliim IV) arasindaki toplam 59 yuvanin % 84,7’sinde yavru

¢ikist olmustur.

2006 tireme sezonunda, tespit edilen toplam 549 (% 81,5) yavru cikist
gdzlenmis olan yuvalar boliim ve alt boliimlere paylastirildiginda, Oren (Anamurium)
- Sultan Cay1 (Sultansuyu) (I. Boliim) arasinda % 4,37, Sultan Cay1 (Sultansuyu) -
Dragon Cay1 (Kocagay) (II. Boliim) arasindaki biitiin alt boliimlerdeki yuvalar da
dahil olmak tizere toplam 237 yuva % 43,17; Sultan Cay1 (Sultansuyu) - Aslihan (L.
Kanal) aras1 (I. Alt boliim) % 10,02, Aslihan (I. Kanal) - Taglik (II. Kanal) aras1 (II.
Alt boliim) % 8,56, Taslik (II. Kanal) - Iskele aras1 (III. Alt bliim) % 12,39, Iskele -
Dragon Cay1 (Kocacay) aras1 (IV. Alt boliim) % 12,20, Dragon Cay1 (Kocacay) -
Mamure Kalesi (III. Bolim) arasindaki % 42,99, Mamure Kalesi - Pullu Orman

Kampi (IV. B6liim) arasinda % 9,47 olarak dagilim gostermektedir.

2007 treme sezonunda, tespit edilen, toplam 775 (% 85,4) yavru c¢ikisi
gdzlenmis olan yuvalar bdliim ve alt béliimlere paylastirildiginda, Oren (Anamurium)
- Sultan Cay1 (Sultansuyu) (I. Boliim) arasinda % 0,9, Sultan Cay1 (Sultansuyu) -
Dragon Cay1 (Kocagay) (II. Boliim) arasindaki biitiin alt boliimlerdeki yuvalar da
dahil olmak tizere toplam 346 yuva % 44,65, Sultan Cay1 (Sultansuyu) - Aslihan (L.
Kanal) arasinda (I. Alt boliim) % 14,84, Aslihan (I. Kanal) - Taghik (II. Kanal)
arasinda (Il. Alt boliim) % 10,84, Taslik (II. Kanal) - Iskele arasinda (II1. Alt boliim)
% 9,55, Iskele - Dragon Cay1 (Kocacay) arasinda (IV. Alt bliim) % 9,42, Dragon
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Cay1 (Kocagay) - Mamure Kalesi arasinda (III. B6lim) % 48, Mamure Kalesi - Pullu

Orman Kamp1 arasinda (IV. Boliim) % 6,45 olarak dagilim gostermektedir.

4.2.1.13. Olumsuz faktorler

Anamur Kumsalinda 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda ergin disi Caretta
caretta bireylerini, bunlarin yapmis oldugu yuvalari, bu yuvalarda bulunan
yumurtalar1 ve yavrulart ve yuvadan c¢ikan yavrulari olumsuz yonde etkileyen
faktorlerden olan predatorlerin etkisi, insan etkisi, yapay 1sik kaynaklar1 ve bu
kaynaklar yiiziinden yavrularda yanlis yonelim ve yuvalar lizerine deniz etkisi

konular1 tek bir baslik altinda ele alinarak tartisilmistir.

2006 iireme sezonunda tespit edilen 674 yuvanin % 23,44’line predatorler
tarafindan eseleme, kismi predasyon veya tam predasyon seklinde saldirilar
yapilirken, 2007 lireme sezonunda ise 907 yuvanin % 14,55’ine predatorlerce bu tip
saldirilar gerceklestirilmistir. 2007 iireme sezonunda arastirmacilarin araziyi daha iyi
tanimis olmalar1, dnceden aliman 6nlemler ve halkin 2006 yilina gore daha bilingli
olmas1 ve koruma caligmalarina destek vermesi 2007 yilinda predatérlere karsi daha
iyi koruma tedbirlerinin alinmasini saglamig bunun sonucu olarak da saldiriya ugrayan

yuva sayisinda diisiis olmustur.

Anamur Kumsali, bdliimler halinde ele almip, predatorler tarafindan
gerceklestirilmis olan yuva saldirilart 2006 ve 2007 iireme sezonlarina gore
degerlendirildiginde, Oren (Anamurium) - Sultan Cayr (Sultansuyu) (I. Boliim)
arasinda 2006 ireme sezonunda toplam 49 yuvanin % 61,22’sine, 2007 tireme
sezonunda toplam 24 yuvanin % 95,83’line saldir1 oldugu goriilmiistiir. Sultan Cay1
(Sultansuyu) - Dragon Cay1 (Kocagay) arasinda (II. Boliim), 2006 iireme sezonunda
toplam 264 yuvanin % 7,20’sine, 2007 iireme sezonunda, toplam 383 yuvanin %
6,79’una saldirt olmustur. Dragon Cay1 (Kocagay) - Mamure Kalesi arasinda (III.
Boliim) 2006 iireme sezonunda, toplam 303 yuvanin % 34,32°sine, 2007 iireme
sezonunda toplam 441 yuvanin % 17,01’ine saldir1 olmustur. Mamure Kalesi - Pullu
Orman Kampi arasinda, (IV. Boliim), 2006 iireme sezonunda, toplam 58 yuvanin %

8,62’sinde, 2007 iireme sezonunda, toplam 59 yuvanin % 13,56’sinda saldirilar
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goriilmiistiir. Her iki sezonda da en fazla yuva saldiris1 Oren (Anamurium) - Sultan
Cayr (Sultansuyu) arasinda gercgeklesirken, en az yuva saldirist ise Sultan Cay1
(Sultansuyu) - Dragon Cay1 (Kocagay) arasinda gerceklesmistir. Bu saldirilarin azligi
ya da ¢oklugu kumsala insan yerlesim merkezlerinin yakin veya uzak olmasiyla

ilgilidir. Ciinkii predatorler insanlarin yogun oldugu yerlerde pek bulunmamaktadir.

2006 tireme sezonunda, Anamur Kumsali’nda tespit edilen toplam 158 (%
23,44) saldir1 olmus yuva bolim ve alt boliimlere paylastirildiginda, Oren
(Anamurium) - Sultan Cay1 (Sultansuyu) arasindaki (I. Boliim) 30 yuvada % 18,99,
Sultan Cay1 (Sultansuyu) - Dragon Cay1 (Kocacgay) arasindaki (II. B6liim) toplam 19
yuvada % 12,03, Sultan Cay1 (Sultansuyu) - Aslihan (I. Kanal) arasindaki (I. Alt
boliim) 11 yuvada % 6,96, Aslihan (I. Kanal) - Taslik (II. Kanal) arasindaki (II. Alt
béliim) 6 yuvada % 3,8, Iskele - Dragon Cay1 (Kocagay) arasindaki (IV. Alt boliim) 2
yuvada % 1,27, Dragon Cay1 (Kocacay) - Mamure Kalesi arasindaki (III. Boliim) 104
yuvada % 65,82, Mamure Kalesi - Pullu Orman Kamp1 arasindaki (IV. Boliim) 5
yuvada % 3,16 saldir1 goriiliirken, Sultan Cay1 (Sultansuyu) - Dragon Cay1 (Kocagay)
arasinda (II. Boliim) yer alan Tashk (II. Kanal) - Iskele arasinda (III. Alt boliim)

herhangi bir predatdr saldiris1 gerceklesmemistir.

2007 tireme sezonunda, tespit edilen toplam 132 (% 14,55) saldir1 olmus yuva
boliim ve alt béliimlere paylastirildiginda, Oren (Anamurium) - Sultan Cay:
(Sultansuyu) arasindaki (I. Bolim) 23 yuvada % 17,42, Sultan Cay1 (Sultansuyu) -
Dragon Cay1 (Kocagay) arasindaki (II. Boliim) 26 yuvada % 19,70, (I. Alt boliim)
Sultan Cay1 (Sultansuyu) - Aslihan (I. Kanal) arasindaki 26 yuvada % 19,70, Dragon
Cay1 (Kocagay) - Mamure Kalesi arasindaki (III. Boliim) 75 yuvada % 56,82, Mamure
Kalesi - Pullu Orman Kampi arasindaki (IV. Bolim) 8 yuvada % 6,06 predator
saldiris1 goriilmiistiir. Sultan Cay1 (Sultansuyu) - Dragon Cay1 (Kocagay) arasinda (II.
Boliim) yer alan Aslihan (I. Kanal) - Taslik (II. Kanal) arasinda (II. Alt boliim), Taslik
(1. Kanal) - Iskele arasinda (III. Alt boliim) ve Iskele - Dragon Cayr (Kocagay)

arasinda (IV. Alt b6liim) herhangi bir predator saldirist gerceklesmemistir.

Sonug olarak, her iki lireme sezonu i¢in de sektorler arasinda en fazla yuva

saldiris1t Dragon Cay1 (Kocagay) - Mamure Kalesi arasindaki (III. B6liim) kumsalda
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gergeklesmistir. Ayni sektdr i¢in yillar arasinda bir kiyaslama yapildiginda, 2006
iireme sezonunda III. Boliim’de saldirtya ugrayan 104 yuva tiim kumsalda saldiriya
ugrayan toplam 158 yuvanin % 65,82’sini, tim kumsaldaki toplam 674 yuvanin %
15,43 linii olusturmaktadir. 2007 yilinda ise III. B6lim’de saldiriya ugrayan 75 yuva
tim kumsalda saldiriya ugrayan toplam 132 yuvanin % 56,82’sini, tim kumsaldaki

toplam 907 yuvanin % 8,27’sini olusturmaktadir.

Her iki iireme sezonunda, predatorler tarafindan yuvalara gerceklestirilen
saldirilarin  sonucunda olusan yuva durumlar incelendiginde eselenmis, kismi
predasyona ugramis veya tam predasyon olmus yuva tipleri karsimiza ¢ikmaktadir.
2006 iireme sezonunda, toplam 674 yuvanin % 3,6’s1 eselenen yuva, % 4’ kismi
predasyon olmus yuva iken, 2007 iireme sezonunda toplam 907 yuvanin % 2,8’
eselenen yuva, % 4,3’ kismi predasyon olmus yuva ve % 12,8’ide tam predasyon
olmus yuvadir. 2007 lireme sezonunda toplam 907 yuvanin % 2,81 eselenen yuva, %

4,3’i kismi predasyon olmus yuva ve % 4,7’si de tam predasyon olmus yuvadir

(Cizelge 4.75).

2006 treme sezonunda predatorler tarafindan dogrudan (sadece tam
predasyon olmus yuva) veya dolayli (Nakil ve tam predasyon olmus yuva, kismi
predasyon sonra tam predasyon olmus yuva, eselenmis sonra tam predasyon olmus
yuva) olarak tam predasyona maruz kalan toplam 93 yuva, sahada tespit edilen
toplam 674 yuvanin % 13,80’ini, saptanan 158 saldirtya ugramig yuvanin da %
58,86’sin1 olusturmaktadir. 2007 iireme sezonunda predatorlerce dogrudan veya
dolayl1 olarak tam predasyona maruz kalan toplam 48 yuva, sahada tespit edilen
toplam 907 yuvanin % 5,29’unu, saptanan 132 saldirtya ugramis yuvanin da %
36,36’s1n1 olugturmaktadir (Cizelge 4.75).

Sonug olarak, 2006 iireme sezonunda yuvalarin % 13,80’inde tam predasyon
goriliirken, 2007 tireme sezonunda daha iyi koruma tedbirleri alindig1 i¢in yuvalarin
% 5,29’unda tam predasyon goriilmiis ve kayip yariya indirilmistir.  Anamur
Kumsali’nda predasyonun yiiksekligi, koruma tedbirleri alinirken, dikkate alinmasi

gereken bir veridir [14].

165



Cizelge 4.75. Anamur Kumsali’'nda 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda gergeklesmis

olan yuva saldirilarinin dagilim ve yiizdeleri.

2006 lireme sezonu

2007 tireme sezonu

2155228 2 183 e2%

S|lexs|Eg® 8 |ed|Eg=

=N e e e -
Predatorler tarafindan eselenen yuva 24 | 3,6 15,19 24 2,6 | 18,18
Kismi predasyon olmus yuva 27 | 40 | 17,09 | 39 4,3 | 29,55
Tam predasyon olmus yuva 86 | 12,8 | 54,43 | 43 4,7 | 32,57
Kismi predasyon ve eseleme olmus yuva 1 0,1 0,63 4 0,4 3,03
Kismi predasyon ve kayip yuva 2 0,3 1,27 2 02 | 151
Predatorler tarafindan eselenmis, isleyen yuva 2 0,3 1,27 - - -
Denizin kismi hasari, kismi predasyon ve nakil olmus yuva 1 0,1 0,63 - - -
Denizin kismi hasari, Nakil ve tam predasyon olmus yuva 1 0,1 0,63 - - -
Predatorler tarafindan eselenmis kayip yuva 2 0,3 1,27 - - -
Kismi predasyon sonra tam predasyon olmus yuva 3 0,4 1,9 2 02 | 151
Predatorler tarafindan eselenmis sonra tam pre. olmus yuva 3 0,4 1,9 - - -
Ikikere kismi predasyon olmus yuva 3 0,4 1,9 1 01 | 0,76
Predatorler tarafindan eselenen ve yum. verisi eksik yuva 1 0,1 0,63 1 0,1 | 0,76
Predatorler tarafindan Eseleme ve kismi pre. olmus yuva 1 0,1 0,63 - - -
Nakil, kismi predasyon olmus sonra kayip yuva 1 01 | 0,63 - - -
Kontrol ag¢ilisindan sonra yuvaya saldirt - - 2 0,2 1,51
Iki kere predatdrler tarafindan eselenmis yuva - - - 2 0,2 | 0,76
Kismi predasyon, deniz hasar1 ve tam predasyon olmus yuva | - - - 1 0,1 | 0,76
Kismi predasyon ve denizin aldig1 yuva - - - 3 0,3 | 2,27
Denizin kismi hasar1 ve tam predasyon olmus yuva - - - 1 0,1 | 0,76
Kismi pre. ve kontrol agiligindan sonra saldirt olmus yuva - - - 1 0,1 | 0,76
Kismi predasyon ve denizin islattigt yuva - - - 4 04 | 3,03
Tam predasyon ve sonra eseleme olmus yuva - - - 1 0,1 | 0,76
Kismi predasyon,deniz 1slatmas1 ve kismi pre. olmus yuva - - - 1 0,1 | 0,76

Predasyona ugramis yumurta sayilar1 hesaplanmak istendiginde yavru ¢ikisi

ger¢eklesmemis tam predasyona maruz kalmis olan yuvalar dikkate alinarak, ortalama

yumurta sayisindan faydalanmak sartiyla minimum predasyona ugrayan yumurta

sayist tahmin edilebilir.  Yavru c¢ikist olurken veya yavru ¢ikisi neredeyse

tamamlanmak {iizere olan yuvalarda meydana gelen tam predasyon durumunda,
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predasyona maruz kalan yumurta sayisini sdylemek zordur. Bos kabuk sayisi tam
olarak bilinemeyecegi i¢in bu yuvalardan ne kadar yavrunun denize ulastigi
bilinemeyecektir. Giinliikk yavru ¢ikis verilerinden yararlanmak istenildiginde, izler
gerek riizgar gerekse insan v.b. etkenlerden dolay1 silinebildiginden dolay1 kesin
rakamlara ulasmak ve iz sayimlarini her zaman bilmek giictiir. Kismi predasyonlu
yuvalarda da ayni sebeplerden Otiirli kesin yumurta kaybini1 sdylemek zordur.
Calismalarda saha arastirmacilart tarafindan predasyonlu yuvalar etrafindaki
parcalanmis yumurtalar sayilarak predasyon olmus yumurta sayilari hesaplanmaya
calisilmaktadir.  Ancak parcalanmis yumurtalardan kesin rakamlar c¢ikartmak
aragtirmacidan arastirmaciya degisiklik gosterebilecegi gibi, kuruyan kabuk
parcalariin etrafa riizgar etkisiyle dagilip kaybolmasi, insanlar tarafindan yuvanin
etrafindan uzaklagtirilarak bagka yere gomiilmesi, predatorlerce yumurtalarin alinip
taginmasi gibi sebepler yiiziinden kesin rakamlara ulasmak zordur. Bu sebeple bu
caligmada ortalama yumurta sayisina gore yavru c¢ikisi olmamis tam predasyolu
yuvalardaki rakamlar hesaplanmaya calisilmis ve predasyonun yumurta sayisindaki en

alt seviyedeki boyutu ortaya konulmaya galisilmistir.

2006 tireme sezonunda tam predasyon olmus 86 yuvanin 71’inde yavru ¢ikisi
yokken 14’linde yavru cikist olmus, 1’inde ise yavru c¢ikisi olup olmadig
bilinmemektedir. Denizin kismi hasari, nakil ve tam predasyon olmus 1 yuvada yavru
¢ikist olup olmadigi bilinmemektedir. Kismi predasyon sonra tam predasyon olmus 3
yuvada yavru ¢ikist olmamistir. Eselenmis sonra tam predasyon olmus 3 yuvanin
2’sinde yavru ¢ikist yokken, 19’unda yavru ¢ikisi olmustur. Kesin olarak bilinen
yavru c¢ikist olamadan predasyona maruz kalan yuva sayist 76’dir. 2006 iireme
sezonunda ortalama yumurta sayisi olan 76,1682’dan faydalanarak, yavru c¢ikisi
olmadan predasyona maruz kalan 76 yuvadaki zarara ugrayan minimum yumurta

say1s1 5788 olarak hesaplanmustir.

2007 iireme sezonunda, tam predasyon olmus 43 yuvanin 22’sinde yavru ¢ikisi
yokken, 8’inde yavru ¢ikist olmus, 13’linde ise yavru g¢ikist olup olmadigi
bilinmemektedir. Kismi predasyon, deniz hasari ve tam predasyon olmus 1 yuvada
yavru ¢ikisi yoktur. Denizin kismi hasar1 ve tam predasyon olmus 1 yuvada yavru

cikist yoktur. Tam predasyon sonra eselenmis 1 yuvada yavru ¢ikist yoktur. Kismi
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predasyon sonra tam predasyon olmus 2 yuvanin 1’inde yavru ¢ikist yokken,
digerinde yavru ¢ikist olup olmadigi bilinmemektedir. Kesin olarak bilinen yavru
c¢ikist olamadan predasyona maruz kalan yuva sayis1 26’dir. 2007 iireme sezonunda
ortalama yumurta sayisi olan 76,5695’dan faydalanarak 26 yavru c¢ikisi olamadan
predasyona maruz kalan yuvadaki zarara ugrayan minimum yumurta sayist 1990

olarak hesaplanmustir.

1990 iireme sezonunda, Anamur Kumsali’nda tespit edilen 146 yuvanin 28’
(% 19,18) predatorler tarafindan acilmistir. Toplam 140 yuvadaki yumurta sayisi
10683 olarak bulunurken, yuvalardan g¢ikan ortalama canli yavru sayist 54 olarak
hesaplanmistir.  Yuvalardan ¢ikan ortalama yavru sayisi ile, bolgedeki yuvalara
birakilan yumurtalardan ¢ikmasi gereken toplam 7558 yavru sayisinin diisiik
olmasinin nedeni, 28 yuvanin predatorler tarafindan acilmasi ve bu yiizden de
yuvalardaki yumurtalardan bir kisminin sayilamamis olmasia baglanmaktadir [37].
Baran ve ark. [37]’na gore, Anamur Kumsali’ndaki yuva tahribinde kopeklerin

yanisira sansar da dnemli rol iistlenmektedir.

Anamur Kumsali, 1994 iireme sezonunda yavru ¢ikisindan 6nce yuvalardaki
yumurtalar iizerine predasyon bulgular1 incelendiginde 17 yuvanin kopekler tarafindan

predasyona ugradigi ve 299 yumurtanin tahrip edildigi belirtilmektedir [14].

1996 iireme sezonunda, Anamur Kumsali’ndaki 187 Caretta caretta
yuvasindan % 34,76’s1 (65 yuva) predasyona ugradigi, % 65,24 {inilin (122 yuva) ise
predasyona ugramadigi tahmin edilmistir [108]. Kumsala birakilan C. caretta
yumurtalarinin predasyona ugrayan yumurta oran1 % 32,93, predatorlerce oldiiriilen
yavru orani % 0,95 olarak saptanmigtir [108]. Yapilan yuvalarin % 34,8’i predasyonla
tahrip edilirken, bu predasyonlarin c¢ogunlugunun basi bos kopekler tarafindan
gerceklestirildigi belirtilmistir [108]. Predasyonlarin ¢ogunlugu yuvalamalarin en
yogun oldugu Dragon Cay1 ile Mamure Kalesi arasindaki bolgede gergeklesirken,
buradaki predasyon orami % 48,3 olarak saptanmistir [108]. Predasyonun yogun
oldugu diger kumsal kesimi ise Sultan Cay1 - Kanal 1 arasidir. Sultan Cayz, ilerisinde
yer alan dogal yiiksek kum tepeleri ve arkasindaki tarim alanlar1 sebebiyle korunmusg

durumda olan sahada yapilmis olan yuvalarda, alanin dogallig1 sebebiyle tilki veya
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basibos kopek predasyonu oldugu belirtilmistir [108]. Ancak buradaki C. caretta

yuvalamalarinin azlig1 nedeniyle, populasyona ciddi boyutta bir etki yapmadigi

belirtilmektedir [108].

Deniz kaplumbagalarinin populasyonlarina zarar veren etkenlerden biri olan
predatorler, deniz kaplumbagalarinin yumurtalarin1 yemek i¢in yuvalari tahrip ederek

biiyiikk zararlara sebep olurlar. Bu predatorlerin baslicalar: tilki, sansar ve basibos
dolagan kopeklerdir [37].

Daha 6nce yapilmig ¢alismalarda yumurtalar iizerine yengeg (Ocypoda cursor)
ve tilki (Vulpes vulpes) [7, 37 89, 90, 107]; Baran ve Kasparek [7]’in saptamalar1 ve
Van Piggelen (1992), Sarigiil ve Langeveld (1988)’n incelemelerine gore [14] cakal
(Canis aureus) ve Smart ve Coley (1990)’in saptamalarina gore [14] fare; Baran ve
Kasparek [7]; Smart ve Coley (1990)’in incelemelerine [14] gore, Yerli [107] ve
Baran ve ark., [37]’nin arastirmalarina gore kopek (Canis lupus familiaris) ve Baran

ve ark. [37]’nin aragtirmalarina gore sansar [37] predasyonu belirlenmistir.

Anamur Kumsali’nda, 2006 iireme sezonundaki saldirilarin % 2,2°si kopek, %
0,1’1 kopek ve bilinmeyen predatér, % 17,51 tilki, % 0,3’ tilki ve bilinmeyen
predator, % 0,1°1 tilki ve kdpek, % 0,3’1 sansar, % 2,4’i bilinmeyen predator, % 0,3’i
tilki ve karga, % 0,1°1 denizin agiga ¢ikardig1 yuvaya ar1 ve kopek tarafindan
gerceklestirilirken, 2007 yilinda saldirilarin % 2,5°1 kopek, % 0,11 kdpek ve deniz
zarar1, % 0,1°1 kopek, deniz zarari, kopek, % 10°nu tilki, % 0,1’1 deniz zaran ve tilki,
% 0,21 tilki ve deniz zarari, % 1,2’si bilinmeyen predator, % 0,2’si tilki ve kus

tarafindan gergeklestirilmistir.

Tilki: 2006 tireme sezonunda yuvalara tilki saldirilarinin gergeklestigi bolim
ve alt boliimler kendi igerisinde ele alindiginda, Oren (Anamurium) - Sultan Cayi
(Sultansuyu) arasinda (I. Boliim) bulunan 23 yuvada (% 46,9) sadece tilki, Sultan
Cay1 (Sultansuyu) - Dragon Cay1 (Kocacay) arasinda (II. Boliim) yer alan Sultan Cay1
(Sultansuyu) - Aslihan (I. Kanal) arasindaki (I. Alt boliim) 6 yuvada (% 9,1) sadece
tilki, 1 yuvada (% 1,5) tilki ve kopek saldiris1 goriiliirken, Dragon Cay1 (Kocacay) -
Mamure Kalesi arasindaki (II1. Boliim) 89 yuvada (% 29,4) sadece tilki, 2 yuvada (%
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0,7) tilki ve bilinmeyen ve 2 yuvada (% 0,7) tilki ve karga saldirilar1 goriilmektedir.
2007 tireme sezonunda yuvalara tilki saldirilarmin  gerceklestigi kisimlar ele
alindiginda, Oren (Anamurium) - Sultan Cay1 (Sultansuyu) arasindaki (I. Boliim) 15
yuvada (% 62,5) sadece tilki, Sultan Cay1 (Sultansuyu) - Dragon Cay1 (Kocacay)
arasinda (II. Boliim) yer alan Sultan Cay1 (Sultansuyu) - Aslihan (I. Kanal) arasindaki
alt bolimde (I. Alt b6lim) 9 yuvada (% 7,1) sadece tilki, Dragon Cay1 (Kocagay) -
Mamure Kalesi arasinda (III. Boliim) 67 yuvada (% 15,2) sadece tilki, 2 yuvada (%
0,5) tilki ve deniz zarari, 2 yuvada (% 0,5) tilki ve kus saldirilar1 izlerinden tespit
edilmistir. Ayrica 2007 iireme sezonunda, gece yapilan arazi ¢alismasinda, bir tilkinin
Mamure Kalesi - Dragon Cayir (Kocagay) arasinda yuvalarin etrafinda aranarak
dolastigr goriilmiistir. 2007 iireme sezonunda, Mamure Kalesi - Dragon Cayi
(Kocagay) arasindaki kumsalin arkasindan gecen karayolunda ezilmis tilki 6liisiiniin

bulunmasi bolgede bu hayvanin varligini kanitlamaktadir.

Her iki lireme sezonunda da yuvalara en ¢ok saldiran predator tilkidir. Tilkiyle
ilgili olan biitlin veriler ele alindiginda (yuva etrafinda sadece tilki izleri veya diger
predatorlerin izleri ile karisik durumdaki tilki izleri beraber degerlendirildiginde)
2006 tireme sezonundaki saldir1 orani toplam 674 yuvada % 18,25 (123 yuva) kadar
iken, 2007 iireme sezonundaki saldir1 orani, toplam 907 yuvada % 10,58dir (96
yuva). 2006 iireme sezonundaki saldiri orani, 158 saldiriya ugramis yuvanin %
77,85’in1 olustururken, 2007 tireme sezonunda saldir1 orani, 132 saldirtya ugramis

yuvanin da % 72,72’sini olusturmaktadir.

Tilki predasyonu Dalyan, Iztuzu ve Patara kumsallarinda da biiyiikk dnem
tasimaktadir. Iztuzu goliine yakin olan daglik kistmdan sahile inen tilkiler kumsaldaki
yuvalarmn biiyiik ¢ogunlugunu tahrip ederken, Iztuzu kumsalinin kanala yakin
kisimlarina ulagamadiklar1 i¢in, bu boélimde daha fazla yavru c¢ikisi gozlenmistir.
Patara, Kizilot ve Goksu Deltasi kumsallarinda ise tilkilerin yani sira basibos
kopeklerin de deniz kaplumbagalarinin yuvalarina biiyiik zarar verdigi belirtilmektedir
[37].

Tilki predasyonunun goriildiigii kumsallarda, ¢akal predasyonu ya da tam

tersine c¢akal predasyonunun goriildiigii kumsallarda tilki predasyonu olma ihtimali
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zayiftir [14]). MacDonald ve Brown (1995)’in saptamalarma gore [14] tilkilerin
cakallardan korktugu belirtilmektedir.

2006 iireme sezonunda 17.09.06 tarihinde kontrol agilisi yapilan Aslihan (1.
Kanal) - Taslik (II. Kanal) arasi. N 36 02 938 E 32 50 693 koordinatina sahip, kopek
tarafindan 06.09.2006 tarihinde kismi predasyona ugratilmis ve sayilabilmesi miimkiin
12 parcalanmis yumurtanin oldugu ve yavru ¢ikist olmus bir yuvanin kuzey tarafinda
kiicik bir c¢ukurda 9 adet yumurta sayilmistir.  Tilki predasyonu olarak
degerlendirilmesi diistiniilmiisse de ¢ukurun kiiclik olmasi ve yuvaya benzememesi
yiiziinden, bu cukurun tilkilerce kazilarak, yumurtalarin buraya tasinip saklanmis
oldugundan siiphelenilmektedir. 2007 tireme sezonunda 18.09.07 tarihinde N 36 02
349 E 32 49 399 koordinatli noktada yuvaya benzemeyen belirli bir ¢ap1 olmayan bir
cukurda kabuklar1 bembeyaz olan 3 parcalanmis ve 1 tanimsiz yumurta bulunmustur.
Yine bu cukurun tilkilerce kazilarak, yumurtalarin buraya tasimmip saklanmis
oldugundan siiphelenilmektedir. Her iki lireme sezonunda da tilkilerce kazilmis olan

toplam 2 adet saklama ¢ukurunun tilkilerce yapilmis oldugundan siiphelenilmektedir.

2007 tireme sezonunda Mamure Kalesi - Dragon Cay1 (Kocagay) arasi kiigiik
cay civarinda sazliklara dogru sagilan Caretta caretta yumurtalart bulunmugtur. Bu
yumurtalardan tamamen parcalanmamis sadece bir delik bulunan 1 yumurtada bir dis
izi saptanmistir. Buradan yumurtalarin tilkilerce tagima esnasinda etrafa sacilmis
oldugundan siiphelenilmektedir. 2007 tireme sezonunda 18.07.07 tarihinde Mamure
Kalesi - Dragon Cay1 (Kocagay) arasinda N 36 04 745 E 32 53 297 koordinath yuva
tilki tarafindan tam predasyon maruz birakilmistir. Bu yuvada sadece 9 yumurta
pargast gorlilmiistiir. Bu kadar az sayida pargalanmis yumurtanin etrafta goriilmiis
olmas1 bu yuvadan yumurtalarin tilkilerce alinip baska bir yere taginmis olabilecegi
ihtimalini akla getirmektedir. Ancak eger ergin Caretta caretta disi bireyi yuvaya 9
adetten fazla yumurta birakmamamis ise yuvadan yumurtalarin taginilmis oldugu
disiinmek yanlis olacaktir. Sonug olarak, predasyona ugramis bir yuvada az sayida
yumurtanin tespit edilmis olmasi bu yuvadan tilkilerce yumurtalarin alinarak bagka
bir yere tasinmis oldugu anlamina gelemez, ancak predasyona ugramis yuvadan belli
bir istikamette sagilmis yumurta pargalari takip edilerek yuvadan uzak belli bir

noktada yine birka¢ yumurta pargalariyla karsilasilmasi yumurtalarin tilkilerce agizda
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tagindigin1 gostermektedir. Ayrica kumsalda par¢alanmis birkag yumurta kabugunun
bulundugu noktada herhangi bir diizglin ¢ap1 olmayan yani ergin Caretta caretta
disileri tarafindan kazilmig olan yuvalara hi¢ benzemeyen ve ¢ok fazla derin olmayan
bir gukurun bulunmasi, tilkiler tarafindan agizda tasinmis olan yumurtalarin yine tilki

tarafindan kazilan bu ¢ukura daha sonra yenilmek i¢in saklandigini géstermektedir.

Yiyecek stoklama davranisi canid tiirleri arasinda davranigsal ve cevresel
kosullara bagli olarak, 6zellikle hayvanlarin cografik dagilimi gozlendiginde, 6nemli
derecede degisiklik gosterir [164] ve kirmizi tilkilerin saklama davranist bir
adaptasyondur [164, 165, 166]). MacDonald ve ark. [117] tarafindan Dalyan’da
yapilan c¢alismada deniz kaplumbagasi yumurtalari i¢in predatér olan kizil tilkinin
(Vulpes vulpes) davraniglar {izerine arastirmalar yapmuslar ve tilkilerin daha sonra
tilketmek i¢in yumurta saklama davranisinda bulunduklarini tespit etmislerdir. Fakat
Aureggi ve ark. [167] tarafindan yapilan caligmada Akyatan’da bu durumun
gortilmedigi ve tilkilerin bir yuvaya sonraki gecelerde de saldirdigi saptanirken,
sonraki gecelerde iki kez, saldirmanin saklamaya alternatif bir davranis olarak

gortilebilecegi belirtilmektedir.

Anamur Kumsali’nda predasyona ugramis olan yuvalardan yumurtalarin
yuvadan uzak noktalara tagindigi kesindir. Ciinkii tasima esnasinda tilkinin agizindan
diismiis olan yumurtalara etrafta rastlanmistir. Tilkilerin daha sonra tiiketmek i¢in
yumurta saklama amaciyla kazmis olduklar1 2 adet ¢ukurdan ise siiphelenilmektedir.
Bu ¢ukurlarin saklama amagl kullanildigin1 diisiindiiren kanit, ¢ukurlarin kesinlikle
anaclar tarafindan yapilmamis olmalaridir. Yuvaya hi¢ benzemeyen bu cukurlarda
bulunan  yumurtalarin  varh@  buraya tilkilerce  getirilmis  olduklarim
diisiindiirmektedir. Pargalanmis yumurtalar bu cukurlarin hemen yakinlarinda
bulunmaktadir. Anamur Kumsalinda tilkilerce bir yuvaya ist iiste saldirma davranisi
gortiliirken yavru ¢ikisi bitmis ve kontrol agilis1 yapilmis olan yuvalara da tilkilerce
saldirildig: tespit edilmistir. Mamure Kalesi — Dragon Cayi (Kocagay) arasindaki
kumsalda tilkilerce kazilmis ancak yumurtalarina ulasilamamis yuvalar arastirma
ekibi tarafindan bulundugunda kafesle koruma altina alinip, yavru g¢ikisinin
gergeklesmesi saglanmistir.  Buradan tilkilerce gerceklestirilen her saldirinin

basariyla sonu¢lanmadigi goriilmektedir. 2006 iireme sezonunda arastirma sahasina
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iireme sezonunun hemen basinda gelinemedigi i¢in kafeslenerek koruma altina alinan
yuvalarin bazilar1 yavru ¢ikisi ile bazilar1 ise tilkilerin yar1 basarili ve basarisiz
saldirilarinin sonunda bulunmustur. Tam predasyona ugrayan yuvalar ise predasyon

baslig altinda ele alinip sadece kaydedilmistir.

Kopek: 2006 lireme sezonunda, kopek saldirilarinin gergeklestigi yuvalarin
bulundugu boliim ve alt bolimler kendi igerisinde ele alindiginda, Sultan Cay1
(Sultansuyu) - Dragon Cay1 (Kocagay) arasinda (II. Boliim) yer alan Sultan Cayi
(Sultansuyu) - Aslihan (I. Kanal) arasindaki alt boliimde (I. Alt boliim) 1 yuvada (%
1,5) sadece kopek, 1 yuvada (% 1,5) tilki ve kopek saldirisi, Aslihan (I. Kanal) -
Taglik (II. Kanal) arasindaki alt boliimde (Il. Alt boliim) 5 yuvada % 10,6 sadece
kopek, Iskele - Dragon Cay1 (Kocagay) arasindaki alt boliimde (IV. Alt boliim) 2
yuvada % 2,6 sadece kopek, Dragon Cay1 (Kocagay) - Mamure Kalesi arasindaki alt
boliimde (III. Boliim) 4 yuvada (% 1,3), Mamure Kalesi - Pullu Orman Kamp1
arasindaki (IV. Boliim) 3 yuvada % 5,2 sadece kopek, 1 yuvada (% 1,7) kopek ve
bilinmeyen predator, 1 yuvada (% 1,7) denizin aciga ¢ikardigi yuvaya ar1 ve kdpek

saldiris1 tespit edilmistir.

2007 iireme sezonunda ise, Oren (Anamurium) - Sultan Cay: (Sultansuyu)
arasinda (I. Boliim) 1 yuvada (% 4,2) sadece kopek, Sultan Cayr (Sultansuyu) -
Dragon Cay1 (Kocagay) arasinda (II. Boliim) yer alan Sultan Cayi (Sultansuyu) -
Aslihan (I. Kanal) arasindaki alt boliimde (1. Alt bolim) 15 yuvada (% 11,8) sadece
kopek, 1 yuvada (% 0,8) kopek, deniz, kdpek, 1 yuvada (% 0,8) kdpek, deniz, Dragon
Cay1 (Kocagay) - Mamure Kalesi arasindaki (III. Boliim) 2 yuvada (% 0,5) sadece
kopek, Mamure Kalesi - Pullu Orman Kampi arasindaki (IV. B6lim) 5 yuvada (%
8,5) sadece kopek saldirisi tespit edilmistir.

1990 iireme sezonunda, Anamur sahilinde oldukca fazla sayida yuvanin
acilarak yumurtalarin tahrip edildigi gozlenmistir. ~ Buradaki yuva tahribinde
kopeklerin yaninda sansarin da 6nemli rol oynadigr tespit edilmistir [37]. 1994 iireme
sezonunda, Anamur Kumsali’nda, 17 yuva kdpekler tarafindan predasyona ugramis ve
299 yumurta tahrip edilmistir. 1994 iireme sezonu i¢cin Anamur’da kopekler yavru

predasyonunun baslica sorumlusudur [14]. 1996 iireme sezonunda, yuvalamanin en
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yogun oldugu Dragon Cay1 (Kocacay) - Mamure Kalesi arasindaki bolgede basi bos
kopeklerin yuva predasyonunun da onemli boyutlarda oldugu ortaya ¢ikartilmistir

[108].

Sansar: Yalniz 2006 iireme sezonunda Oren (Anamurium) - Sultan Cayi
(Sultansuyu) arasinda (I. Boliim) bulunan toplam 49 yuvadan sadece 2’sinde (% 4,1)
sansar saldiris1 ger¢eklesmistir. Bu iki yuvaya saldir1 birinde eseleme digerinde 6nce
kismi predasyon sonra tam predasyon seklinde gerceklesmistir. Sansar predasyonuna
ugrayan yuva Kaymakamlik personelince bildirilmistir. Alanda yer yer sansar izlerine
rastlanmaktadir. Ayrica baska bir Kaymakamlik personeli, eselenen yuva basinda
sansarla karsilastigini ve sansarin kendisine hirlandigini belirtmistir. Bu sahada
Anamurium antik kenti kalintilarinin olmasi ve kumsalin hemen ardinda daglik alanin
yer almasi sansar i¢in bir yasam alani olusturmaktadir. Daha sonralari, sansar
predayonunun gozlenmesi i¢in calisildiysa da herhangi bir sonu¢ alinamamustir.
Karayolunda sansar Oliisiine rastlanmasi  Anamur’da sansarin  varligimi
kanitlamaktadir. 1990 iireme sezonunda, Anamur sahilinde olduk¢a fazla sayida
yuvanin agilarak yumurtalarin tahrip edildigi ve buradaki yuva tahribinde kopeklerin

yaninda sansarin da 6nemli rol oynadigi belirtilmektedir [37].

Bilinmeyen Predatérler: Burada saha arastirmalari esnasinda kimi zaman
kumsalin yapis1 kimi zaman predator izlerinin karigikligr yiiziinden izlerin net olarak
teshis edilemedigi zamanlarda “Bilinmeyen predator” ifadesi kullanilmigtir.

Bilinmeyen predator tilki, kopek veya sansar olabilir.

Yerli ve Demirayak [14]’a gore Anamur ile Samandag arasindaki kumsallarda
yore halki ve orman bekgileri ile yapilan goriismelerde kuyruksiiren (Herpestes
ichneumon) predasyonu tanimlamuslardir. Ote yandan “bilinmeyen nedenler” olarak
belirtilmis olan Kuyruk siiren (Herpestes ichneumon) predasyonu tahmin

edilmektedir.
2006 treme sezonunda, yuvalara bilinmeyen predatdr saldirilarinin

gerceklestigi her boliim ve alt bolim kendi igerisinde ele alindiginda, Oren

Anamurium) - Sultan Cay1 (Sultansu arasinda (I. Bolim) 5 yuva (%10,2
( y yu yu
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bilinmeyen predator, Sultan Cay1 (Sultansuyu) - Dragon Cay1 (Kocagay) arasinda (I1.
Bo6liim) yer alan Sultan Cay1 (Sultansuyu) - Aslihan (I. Kanal) arasindaki (I. Alt
boliim) 3 yuvada (% 4,5) bilinmeyen predator, Aslihan (I. Kanal) - Taslik (II. Kanal)
arasinda (Il. Alt bolim) 1 yuvada (% 2,1) bilinmeyen predatér, Dragon Cay1
(Kocagay) - Mamure Kalesi arasindaki (III. Boliim) 7 yuvada (% 2,3) bilinmeyen
predator, 2 yuvada (% 0,7) tilki ve bilinmeyen, Mamure Kalesi - Pullu Orman Kamp1
arasindaki (IV. Boliim) 1 yuvada (% 1,7) kdpek ve bilinmeyen predator saldirisi
olmustur. 2007 yilinda yuvalara bilinmeyen predator saldirilarinin gergeklestigi her
béliim ve alt boliim kendi igerisinde ele alindiginda, Oren (Anamurium) - Sultan Cay1
(Sultansuyu) arasinda (I. Boliim) 7 yuva (% 29,2) bilinmeyen predator, Dragon Cay1
(Kocagay) - Mamure Kalesi arasindaki (III. Boliim) 1 yuvada (% 0,2) bilinmeyen
predator, Mamure Kalesi - Pullu Orman Kampi arasindaki (IV. Boliim) 3 yuvada (%

5,1) bilinmeyen predator saldiris1 olmustur.

Predatorlerin sahada yayilimi i¢in net olarak sdylenebilecek sey, Sultan Cay1
(Sultansuyu) - Dragon Cay1 (Kocagay) arasi (II. Boliim) simirlar1 igerisinde yer alan
Sultan Cay1 (Sultansuyu) - Aslihan (I. Kanal) arasi (I. Alt boliim) kapsaminda
bulunan Karaaga¢ mevki ile Aslihan (I. Kanal) arasindaki sahada, Aslihan (I. Kanal) -
Taslik (1. Kanal) arasinda (II. Alt béliim), Taslik (II. Kanal) - Iskele arasinda (III. Alt
béliim), Iskele - Dragon Cay1 (Kocagay) arasinda (IV. Alt bdliim) ve Mamure Kalesi
- Pullu Orman Kamp1 arasinda (IV. Boliim) gerek tatil sitelerinin ve kamp alaninin
bulunmasi itibari ile insan aktivitelerinin yogun olmasi yiiziinden bu sahalardaki
yuvalar tizerinde tilki ve sansar baskisi saptanmamustir. Bu sebeple bu sahalarda
bilinmeyen predator tespitlerinin kopek olacagindan siiphelenilse de kanit olmadigi

i¢in kesin tanimlamalardan kaginilmistir.

Yuva ile Deniz Arasinda Predasyona Ugrayan Yavrular ve Yenge¢ Etkisi:
Daha onceki yillarda yapilmis olan galismalarda yavrular {izerine marti [90, 107];
MacDonald ve Brown (1992)’nun saptamalarina gore [14] cakal; yengeg [7, 89, 90,
107]); mavi yengeg (Callinectes sapidus) [37] predasyonu rapor edilmistir.

Kum yengeci (Ocypode cursor) yumurtadan ¢ikan yavrularla, tilki veya diger

predatorler tarafindan acilan yuvalardaki yavru ve yumurtalara Onemli zarar
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vermektedir [37]. Kum yengecinin Iztuzu ve Kazanli kumsallarinda deniz
kaplumbagas1 yavru ve yumurtalarina énemli zarar verdigi saptanirken, yalniz Kazanl
Kumsali’nda tespit edilen mavi yengecin deniz kaplumbagas1 yavru ve yumurtalarina
verdigi zararin Kum yengecinden daha az oldugu rapor edilmistir [37]. Ayrica, 1994
iireme sezonunda gergeklestirilmis olan ¢alismada Dalyan, Patara, Anamur ve Kazanl
kumsallarinda yavru lizerine yenge¢ predasyonunun belirgin oldugu belirtilmektedir

[14].

Denize giden izleri predatorlerce kesilmis ve yolda saldirtya ugradigi tahmin
edilen yavrularin sayilar1 2006 ve 2007 tireme sezonlarinda degerlendirildiginde, 2006
iireme sezonunda tilki, kdpek, karga, kopek ve tilki (izleri karisik) ve yenge¢ gibi
predatorlerce 13 yuvaya ait 21 (% 1,9) yavru yolda saldiriya ugramistir. Denize giden
1 yavru izi ise insan izleri tarafindan kesilmistir. 2006 iireme sezonunda Mamure
Kalesi - Dragon Cay1 (Kocagay) arasinda (1. B6liim) 1 yuvada, II. Boliim’de yer alan
Iskele - Dragon Cay: (Kocagay) arasindaki (IV. Alt boliim) 3 yuvada yengeg deligine
rastlanmistir.  Ancak yuvada herhangi bir zarar tespit edilememistir. 2007 iireme
sezonunda toplam 10 yavru, Mamure Kalesi - Dragon Cay1 (Kocagay) arasindaki (II1.
Boliim) 3 yuvadaki 2’ser yavru toplam 6 yavru yolda tilki predasyonuna ugrarken, II.
Boliim’de yer alan, Iskele - Dragon Cay1 (Kocagay) arasinda 1 yuvaya ait 2 yavru
yolda yengec predasyonuna ugramis ayni yuvaya ait 2 yavru ise asfalt yola ¢ikmis ve
arabalarca ezilmistir. 1994 {ireme sezonunda predasyona ugrayan yavrularin sayisi
kumsallarda goriilen, denize giderken kesilen veya yarida kalan yavru izleri sayilarak
bulunmustur. Predasyona maruz kalan toplam 352 yavrudan yenge¢ tarafindan 248

yavru, kus tarafindan 24 yavru, kopek tarafindan 80 yavru saldiriya ugramistir [14].

Insan Etkisi ve Kacak Kum Alimi: Yuvalar {izerine olan insan zarari ele
alindiginda, 2006 iireme sezonunda 9 (% 1,34) yuvada, 2007 iireme sezonunda ise 10
(% 1,10) yuvada insan zarari belirlenmistir. 2006 iireme sezonunda bu zararlardan
insan kismi hasar1 3 yuvada (% 0,45) ve insan eselemesi 6 yuvada (% 0,89) olurken,
2007 iireme sezonunda insan eselemesi 4 yuvada (% 0,4), insan kismi hasar1 3 yuvada
(% 0,33), insan tam tahribat1 3 yuvada (% 0,33) goriilmiistiir. 2006 lireme sezonunda
9 yuvanin tamamindan yavru ¢ikist olmustur, 2007 lireme sezonunda ise toplam 7

yuvada yavru ¢ikisi olurken, 1 yuva’da yavru ¢ikist olup olmadigi bilinmemektedir.
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Pullu Orman Kampi - Mamure Kalesi arasindaki (I. Boliim) Nergis Motelin
dogusunda bulunan ve karayolunun altindan gegen ve kumsalda denize zayif olarak
suyu dokiilen kanalin etrafinda is makinasi ile yapilan caligma neticesinde ise 2
yuvanin tizerine sahil kumu yi1gilmis ve sonug olarak bu yuvalarda insan tahribati 6nce

oldugu i¢in yavru ¢ikis1 olamadan yuvalar kaybedilmistir.

Her iki {ireme sezonunda insan zarar1 goriilen yuva sayis1 yaklagik aymdir. Iki
iireme Sezonu arasinda insan zararina ugrayan yuvalar arasindaki fark ise 2007 {ireme
sezonunda goriilen yavru ¢ikis1 ger¢eklesemeden iki yuvanin zarar gérmesidir. 2006
ireme sezonunda lizerinde insan etkisi olan 9 yuvanin tamamindan yavru c¢ikist
gerceklesmistir. Ayrica, kismi hasar ve eseleme olaylarinin yavru ¢ikis zamani ile
aynt zamanda ger¢eklesmis olmasindan, yavrularin ¢ikis esnasinda insanlarin
dikkatini ¢ekerek, merak uyandirdigt ve bunun sonucunda insanlarin yuvaya
yaklasarak yuvayr kazma egilimi gosterdikleri anlagilmaktadir. 1994 {ireme
sezonunda Pullu Orman Kamp1 yetkililerince Pullu kumsalina deniz kaplumbagasi
yuvalarmin  {lizerine yerlestirilen kafeslerin yerlerinin  kampgilar tarafindan
degistirildigi ve ikinci konutlarin bulundugu kumsal kesiminde insanlarca yuvalarin

acildig1 gozlemlenmistir [14].

2006 iireme sezonu igerisinde Anamur Kumsalinda Iskele — Dragon Cayi
(Kocagay) arasinda Anamur Festivali biinyesinde diizenlenen gece aktiviteleri (Konser
v.s.) esnasinda yuvalarin giivenligi Anamur Kaymakamligi, Ilge Tarim Miidiirliigii
tarafindan “Deniz kaplumbagalarimin korunmasi ve gecici istihdam yaratilmasi
projesi” kapsaminda ¢alisanlarca yapilmistir. 2007 iireme sezonunda yine ayni sahada
diizenlenen Anamur Festivali biinyesinde 13 makinasiyla kumsali diizenleme
caligmalarina, Mersin Valiligi’nin ve Anamur Kaymakamligi’nin devreye girmesiyle
miidahale edilmis ve Mersin Il Cevre Miidiirliigii’nce Anamur Belediyesi’ne sahadaki
bir adet yuvaya zarar verdigi i¢in tutanak tutulmustur. 2007 ireme sezonunda festival
kumsalin biraz daha gerisinde diizenlenmistir. 2008 iireme sezonunda ise Anamur
Festivalinin Dragon Cayimin bati tarafinda yer alan eskiden lunaparkin bulundugu
sahada diizenlendigi bilgisine ulagilmistir. Sonug olarak daha once iki kere yapilan
Deniz Kaplumbagalar1 yerel toplantisinda alinan karara gore ‘“Anamur Festivalinin

Deniz Kaplumbagalarinin yuvalarina zarar vermeyecek uygun bir yerde yapilmasi”

177



karar1 alinmigtir. Mersin Valiliginin ve Anamur Kaymakamliginin devreye girmesi ve
Mersin 11 Cevre Miidiirliigii’niin de harekete ge¢mesiyle yapilan uyarilar sonucu
Anamur Belediyesince diizenlenen Anamur Festivalinin alan1 kumsal yerine kumsalin
gerisinde yer alan eskiden lunaparkin bulundugu saha olarak belirlendigi
Ogrenilmistir. Anamur Festivalinin kumsal yerine kumsalin gerisinde bulunan bir

sahada yapilmasiin yuvalar1 eskisine gore daha az riske sokacagi diisiiniilmektedir.

Anamur Kumsalindan kagak kum aliminin ge¢misi ¢ok Oncelere
dayanmaktadir. Daha 6nce kumsalda yapilan c¢aligmalar incelendiginde bu konuya
iliskin bilgilere ulagsmak miimkiindiir. ~ Baran ve Kasparek [7]’e gore deniz
kaplumbaga populasyonlarini tehdit eden temel tehditler arasinda turizm ve kagak
kum alimimi geldigi belirtilmektedir. 1990 iireme sezonunda yapilan calismada
sahilden kum alimi1 sonucu deniz kaplumbagalarinin yuva yerlerine biiylik zarar
verilen yerler arasinda Anamur sahili de belirtilmektedir. Ayni ¢alismada kagak kum
alimmin hemen Onlenmesi, sahillerdeki dogal dengenin korunmasi ve deniz
kaplumbagalarina verdigi zararin giderilmesi bakimindan biiylik 6nem tasidig: ifade
edilmektedir [37]. 1994 iireme sezonunda yapilan c¢alismada Anamur’un en acil
¢oziim bekleyen sorununun tiim kiyidaki yasadist kum ¢ikarimi ve dogurdugu erozyon
oldugu belirtilmektedir (Sekil 4.43). Sultan Cay1 ve Anamur Cay1 agizlarindan asir
miktarda kum ¢ikarimiin siirdiigii 6zellikle yaz aylarinda giinde 150 kamyona kadar
ulasildigint ve Meram yazlik sitesi Oniinde bulunan kumtepelerinin, Anamur
Belediyesi’nce tesviye edilerek diizeltilmis oldugu rapor edilirken, sahilin biiytik bir
kesiminin dogal seklini kaybetmis oldugu ve kumun ¢ogunlukla kum tepelerinden,
cakiltasinin ise kiyidan alindigr ifade edilmektedir. Ayrica 1994 {ireme sezonunda
yapilan g¢alismada kumsaldan kum g¢ekme islemi sirasinda kullanilan kamyon ve
buldozerlerin kumsalda ve yuvalarda tahribata yol actigi ve yavrularin da ya
tekerleklerin olusturdugu izlere takildigir ya da araglar tarafindan olusturulan ¢ukurlar
da oldiikleri rapor edilmistir [14]. Oneriler arasinda kiyiyr yok eden ve kiyi
erozyonuna neden olan yasadisi kum ve cakil ¢ikariminin derhal durdurulmasi

gerektigi soylenmektedir [14].
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Sekil 4.43. 1994 yilinda Anamur Belediyesi tarafindan Anamur’da kum ¢ikarimi [21].

Yerli ve Demirayak (1996) tarafindan hazirlanan raporda Anamur Kumsali
hakkinda kumsaldan kum alimi konusunda detayli bilgiler verilmektedir. Buna gore;
Anamur Ozel Idare Miidiirliigii’nden alman bilgilere gére [129], Ozel Idare tarafindan
ruhsat verilmek suretiyle Sultan Cayi’nin agiz kesimi ve Anamur Cay1 agz1 da 1976
yilindan itibaren kum ocagi olarak isletidigi ve 6zellikle 1992 yilinda, Bakanliklar
aras1 Deniz Kaplumbagalar1 izleme ve Degerlendirme Komisyonunun girisimleriyle,
Ozel idare tarafindan ruhsat yenilenmedigi ve kum ocaklarinin yasal isletimin son
buldugu belirtilmektedir.  Ancak, ne 1993’de ne de 1994 yilinda yogun kum
¢ikarimmin durmadigi ve daha da biiyiik derecede siirdiigii ve 1994 yili galismasi
esnasinda Anamur Cay1 agzinda yasadisi kum ¢ikarimi sirasinda resmi plakali
kamyonlarin goriildiigiic ve goniilli ekiplerin ¢aligmalarinin kum ¢ikaranlarca
engellenmeye c¢alisildigi rapor edilmektedir [14]. Ozaner (1993)’in arastirmalarina
gore [14], Dogal Hayati Koruma Dernegi (DHKD) ekipleri ve yore halki tarafindan
yapilan gozlemlerde kacak kum alimimin siirdirildigi ve oOzellikle, insaat
caligmalarinin da yogunlastig1 iireme sezonuna denk gelen yaz doneminde alinan
kumlar i¢inde deniz kaplumbagasi yumurtalarininda bulundugu belirtilmektedir.
Yerli ve Demirayak [14]’mn belirttigine gore Ozaner (1993)’in ¢alismasinda Anamur
Cayr tlizerinde insasina 1960 yilinda baslanan regilator, buradaki katastrofik
erozyonun nedenleri arasinda gosterilirken, yine bu donemde ingaasina baslanan
sulama kanallar1 i¢in gereken kum ve c¢akilin da siirekli olarak Anamurium kiyisindan
almiyor olmasinin bu siireci hizlandirdig1 belirtilmistir. Ayrica regiilatoriin yapimi
icin Anamur Kalesinin dogu kesiminden ¢ok miktarda kum ve c¢akil alindig1 ve

kalenin batisinda denize dogru uzanan kayalik kesim dogal olarak taginan ¢okellerin
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doguya geg¢isini engelledigi i¢in bu bolimiin yeterince beslenemedigi saptanmistir
[14]. Anamurium kiyisinda, ozellikle 1990 yilindan itibaren artan ikinci konut
gelisimleri yiliziinden Sultan Cayi’nin batisinda 7 hektarin tizerinde kiyr kumulunun
tahrip edildigi velya sabit hale geldigi ifade edilmektedir [14]. Ayrica, konut
gelisimine paralel olarak rastgele yapilan yollarin da bu olumsuz gelisime katki
sagladig1 belirtilmektedir [14].

1996 iireme sezonunda Yerli ve Canbolat [108] tarafindan yapilan ¢alismada
Sultancayi ile kuzeyindeki bosaltma kanal1 arasinda kalan kesimde yogun sekilde kum
alimi oldugu i¢in kumsalin dogal seklini kaybetmis oldugu ve 6zellikle Sultan Cay1 ve
Dragon Cay1 agizlarinda kum ve c¢akil alimlarmin engellenmesi igin yerel

yonetimlerin uyarilmasi ve denetlenmesi gerektigi belirtilmektedir.

Sultan Cay1 (Sultansuyu) — Oren (Anamurium) arasindaki 1. Boliim’de Sultan
Caymin (Sultansuyu) hemen bati1 yanindan 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda kagak
kum aliminin oldugu tespit edilmistir. Sadece 2007 yilinda iireme sezonu dncesinde,
her iki ireme sezonunda da en fazla Caretta caretta yuvasinin tespit edildigi Dragon
Cay1 (Kocacay) - Mamure Kalesi arasindaki III. Boliimde de biiylik miktarda kagak
kum alimmm oldugu saptanmistir. GoOriildigii tlizere Anamur Kumsali’ndan
gecmisteki kadar olmasa da kacak kum alimina devam edilmekte ve sorumlulari

bulunamamaktadir.

Yerli ve Demirayak [14] calismasinda biitiin bu olumsuzluklara karsi 1990’1
yillarda Anamur Deniz Kaplumbagalarint Koruma Dernegi ve Bozyazi Deniz
Kaplumbagalarin1 Koruma Dernegi kuruldugunu ve aktif bir sekilde miicadele etmeye
basglandigini ve 6zellikle kum ¢ikarimina karsi ciddi miicadeleler veren Anamur’daki
dernegin, bizzat yasadigi kum ¢ikarimi olaymnin ig¢inde oldugu DHKD tarafindan
saptanan yerel yonetimler nedeniyle zorlandigini belirtmektedirler. Ayrica, Anamur ve
Bozyazi Deniz Kaplumbagalarini Koruma Derneklerinin desteklendikleri takdirde
yoredeki koruma ve izleme ¢aligmalarini yiiriitebilecek duruma getirilebilecegi ifade
edilmektedir [14]. 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda bu iki dernege iliskin herhangi
bir aktivasyon gozlemlenmemistir. Anamur Kumsalinda yapilan ¢alismalar sonucunda

bolge halkinda bir farkindalik uyanmis ve 2007 yilinda y6re halki tarafindan Anamur
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Cevre Doga ve Turizm Dernegi (ACED) kurulmustur. 2007 tireme sezonunda daha
derneklesme siirecine gidilmeden Once calisma ekibine destekleri olan dernek
iiyelerince, ACED biinyesinde Anamur Kumsali’n1 ve deniz kaplumbagalarini koruma

caligmalarina devam edilmektedir.

2006 ve 2007 treme sezonlarinda en fazla Caretta caretta yuvasinin tespit
edildigi ve Trionyx triunguis tiirii i¢cin ¢ok 6nemli bir kumsal olan Dragon Cay1
(Kocacay) - Mamure Kalesi arasindaki III. Bolim igin, Yerli ve Demirayak [14]
yaptiklar1 ¢alismada Anamur Mamuriye Kalesi kumsalinin Anamur’un turizm imajini
koruyabilecek tek kumsal olmasinin Gtesinde denizkaplumbagasi iiremesi i¢in en
uygun alani oldugundan bahsetmektedir. Yine aynmi ¢alismada Mamuriye Kalesi ile
Anamur Cay1 arasindaki kumsalin gerisinde uzanan sazlik-bataklik alanin ve
dolayisiyla éniindeki kumsalin turistik gelisim igin ayrildigim ve Is Bankasi’na ait
arazi iizerindeki ikinci konut gelisimlerine baslandigi belirtilmektedir. 2006 ve 2007
iireme sezonlarinda Is Bankasi’na ait arazi iizerinde turizme yonelik olarak otel insa

edilebilecegi yoniinde yore halkindan duyumlar alinmistir.

Yerli ve Demirayak [14]’a gore yorede, balik¢ilik faaliyeti yogun olarak daha
cok Anamurium ve ilerisi ile Bozyazi gibi kayalik bolgelerde yogunlagsmakta ve
ozellikle, ergin ¢ikist zamaninda ¢ok sayida deniz kaplumbagasinin aglara takildigi
belirtilmektedir. 2006 ve 2007 {ireme sezonlarinda aglara takilan bir deniz

kaplumabagasina iliskin herhangi bir veri bulunmamaktadir.

Yapay Isik Kaynaklar: Yiiziinden Yavrularda Yanls Yonelim: Baran ve ark.
[37] tarafindan yapilan calismada Belek, Kizilot ve Anamur kumsallarinda, deniz
kenarina ¢ok yakin yapilan ev, otel, kamp gibi tesislerin 1giklarinin, burada yuvadan
¢ikan yavru deniz kaplumbagalarinin deniz yerine 151k kaynagina dogru yonelip, ters
yone gitmelerine bunun sonucunda da ¢ok sayida yavrunun denize ulasamadan
Olmelerine sebep oldugunu belirtmislerdir. Bu ¢alismada Kazanli kumsali basta
olmak tizere Kizilot ve Anamur kumsallarinda yuvadan yeni ¢ikmis olan ¢ok sayidaki
yavrunun karadaki 1s1k kaynakalarina giderken yollarda o6ldiikleri tespit edilirken, bu
durumun Onlenmesi i¢in 151k kaynaklarmin deniz yoniine bakan taraflarinin

perdelenmesi gerektigi belirtilmektedir.
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1994 iireme sezonunda yapilan ¢alismada kumsaldaki 151k yogunlugu sebebiyle
yavrularda yonelim bozuklugu oldugu saptanirken, Anamur Kumsali’ndaki belirgin
problemlerden biri olarak ifade edilen yonelim bozuklugu orani tiim yuvalar i¢in % 69
olarak hesaplanmistir [14]). Bu arastirmada 153 yuvanin, 105 tanesinde bulunan 1767
yavru yonlerini sasirken; 741 yavru kaybolmus ve bunlarin 63 tanesi predatorler
tarafindan oldiirtiliirken 503 tane yavru kendi basina, 460 yavru ise arastirmacilarin
yardimi sayesinde denize ulasabilmistir. Yerli ve Demirayak [14]’1n ifadesine gore
yuvalarin bazilar1 gece veya giindiiz erken saatlerde yapilan c¢alismalarla
gbozlemlenmisse de, cok sayidaki yuva ve iz sabah ¢ok erken saatte kumsala gelen

tatilcilerce tahrip edildigi i¢in saglikli veri alinamamustir.

1994 ve 1996 iireme sezonlarinda kumsalin hemen gerisinde yer alan 11k
kaynaklarinin yavrularin yonlerini sagirmalarina neden oldugundan bahsedilmektedir
[14, 108]. VYapilan aragtirmalarda Anamur Kumsali’nda kiyiya 30 m. uzaklikta
bulunan ikinci konutlar ve turistik tesislerden yansiyan isiklarin, 6zellikle Kanal 1-
Dragon (Anamur) Cayi arasinda Iskele mevkii olarak da adlandirilan kumsalda,
kumsal gerisinde yer alan yogun yapilasma nedeniyle ¢ogalan 1s1ik kaynaklarinin,
Mamure Kalesi’nin turistik amagli olarak aydinlatilmasi i¢in kullanilan 1siklarin,
Anamur’dan Mersin’e uzanan karayolunun, Mamure Kalesi ile Pullu Orman Kamp1
arasinda daralmis sahile ¢ok yakin ge¢mesi ve lokantalar ile civarda bulunan evler
sebebiyle yasanan 11k sorununun ve Pullu kumsalinda yer alan Orman Kampi
alaninda geceleri lokantalardan, cadirlardan ve aydinlatilan yollardan yayilan 1siklarin
yavru cikislarinda, ¢ok sayida yavrunun yanlis yonelmelerine ve ergin disilerin
yuvalamalart i¢in olumsuz bir etken oldugu saptanirken acilen 151k perdelemesi

yapilmasinin gerekliligi belirtilmektedir [14, 108].

2006 iireme sezonunda, Iskele - Dragon Cay1 (Kocagay) arasindaki 6 yuvada,
Taslik (II. Kanal) - Iskele arasindaki 6 yuvada, Aslihan (I. Kanal) - Tashik (I. Kanal)
arasindaki 1 yuvada; Mamure Kalesi - Pullu Orman Kampi1 arasindaki 2 yuvada ve
2007 tireme sezonunda da yine sozii gecen sahalardaki kumsallarda 151k yogunlugu
yiizinden yavrularda biiyiik 6l¢iide yanlis yonelim gozlenmistir. Her iki lireme
sezonunda da, yuvalar goézlemlenmisse de, yuvalarin etrafindaki izler kumsalda

faaliyet gosteren tatilciler tarafindan silindigi i¢in giivenilir veri elde edilememistir.
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Yavru cikist olan yuvalarda, yavru ¢ikis doneminde yavrularin i1s18a yonelimini
engellemek amaciyla bazi kum istii kafeslerde kafesin denize bakan tarafi acik
kalmak kosulu ile kartonlar kullanilarak kapatilmis ve 1s18in  perdelenmesi
saglanmigtir. ~ Boylelikle yavrularin dogrudan denize yonelmeleri saglanmaya

calisilmustir.

Yuvalar Uzerine Deniz Etkisi: 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda deniz
tarafindan 1slatilmak veya gerek kismen hasara ugratilarak gerekse tamamen ortadan
kaldirilmak suretiyle bir takim etkilere maruz kalmis olan yuvalar tespit edilmistir.
Bazen kismen hasara ugrayan yuvalarin yumurtalar1 aciga ¢iktigi i¢in yuvalarda
predator saldirilart da goriilmiistiir. Her iki lireme sezonunda da deniz baskinlarina
maruz kalan yuvalar nakil edilmek suretiyle korunmaya caligilmistir. 2006 tireme
sezonunda bu tip deniz etkisine maruz kalmig yuvalarin toplam sayis1 38 (% 5,64)
olarak saptanirken, 2007 iireme sezonunda bu sayr 60 (% 6,62) yuva olarak
belirlenmistir. 1994 iireme sezonunda Anamur Kumsalinin, zaman zaman gel-git
etkisinde kaldigt ve bu durumun da deniz kaplumbagasi yuvalarini etkiledigi

belirtilmektedir [14].

Dragon Cay1 (Kocacay) - Mamure Kalesi arasinda yer alan III. Boliimde,
Dragon Cay1i’nin dogu tarafina yakin durumda bulunan kumsal kesimindeki yuvalar
ile Mamure Kalesi’nin bat1 tarafinda yaklasik 50 m.’lik kisimda yer alan yuvalar
iireme sezonunun sonuna dogru deniz etkisinde kaldiklar1 i¢in risk altindadirlar. Bu
sebeple Dragon Cay1 (Kocagay) - Mamure Kalesi arasindaki kumsal kesiminin en
genis kesimi olan Bozdogan Cay1 (Duragan) ile Mamure Kalesi arasinda uygun olan
yerde kulucka alami olusturulmali ve risk altindaki bu yuvalar kulucka alanina

taginarak koruma altina alinmalidir.

4.2.1.14. Nakil yuvalar

2006 ve 2007 iireme sezonlarinda giindiiz arazi c¢aligmalar1 esnasinda su
baskinlarina maruz kalan ve kismi yumurta kayiplarinin da s6z konusu oldugu Caretta
caretta yuvalarinin tasinma islemi mecbur kalindig: i¢in yapilmis ve deniz dalgalarina

maruz kalan yuvalar dogal yuvanin bulundugu kumsalda dalgalarin ulasamayacagi,
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dogal yuvanin arka tarafindaki bir noktaya tasinmistir. Her iki iireme sezonunda da
nakil yuvalar i¢in kulugka alanlar1 olusturulmamistir. Bu sebeple bu ¢alisma ile deniz
baskinlarina maruz kalma riski tasiyan ve yumurta kayiplar1 olmamis olan yuvalarin
olusturulan kulucka alanlarina tasinarak korunmasina yonelik yapilmis olan ¢aligmalar
arasinda herhangi bir karsilastirma yapilmamistir. Ayrica bu ¢alismada nakil yuvalar,
kismi yumurta kayiplari oldugu i¢in herhangi bir yumurta kaybi olmayan dogal
yuvalar ile kiyaslanmamistir. 2006 {ireme sezonunda, toplam 15 (% 2,23) yuva nakil
edilmigtir. Nakil edilen yuvalardan 11’inde yavru ¢ikisi olurken, 1’inde yavru ¢ikisi
olmamistir. 3 yuvada ise yavru ¢ikisi olup olmadigi bilinmemektedir. 2007 {ireme
sezonunda toplam 11 (% 1,21) yuva nakil edilmistir. Bu yuvalarin 8’inde yavru ¢ikisi
olurken, 2’sinde yavru c¢ikigi olmamistir. 1 yuvada ise yavru ¢ikist olup olmadig

bilinmemektedir.

2006 tireme sezonunda 15 nakil yuvaya ait toplam 430 yumurtanin 207
tanesinden yavru ¢ikis1 gergeklesmistir. Yumurtadan ¢ikan yavrulardan 10 tanesinin
oldiigi tespit edilirken, denize ulasabilen canli yavru sayis1 197°dir. % yavru basarisi
% 48,14 ¢ikarken, % denize ulasan yavru sayist % 45,81 olarak hesaplanmistir. 2007
iireme sezonunda nakil edilen toplam 11 yuvadaki toplam yumurta sayisi 423 olup, bu
yumurtalardan 224 tanesinden yavru ¢ikisi olmustur. Yumurtadan ¢ikan yavrulardan
8 tanesinin 6ldligl saptanirken, denize ulasabilen canli yavru sayist 216°dir. % yavru
basarist % 52,95 bulunurken, % denize ulasan yavru sayis1 % 51,06 ¢ikmaktadir.
Sonug olarak her iki lireme sezonunda toplam 26 yuva nakil edilmis ve bu yuvalardan

toplam 413 yavrunun denize ulagmasi saglanmistir.

4.2.1.15. Yuva dibi kumun yiizde nem ve yiizde hava oranlariin incelenmesi

Yuva dibi kumun nem, hava oranlarina iliskin ¢aligmalar diger kumsallarda da
yapilmaktadir. 1996-1997 yil1 iireme sezonlarinda Fethiye - Yaniklar kumsalinda bazi
yuvalardan ve kumsalin geneli hakkinda bilgi saglamak amaciyla, farkli bolgelerin
farkli mesafelerinden (denize uzakliklar1 7 m., 14 m. ve 21 m.) kum 6rnekleri alinarak
% nem, % hava oranlar1 ve kumun tanecik biiylikliigli analiz edilmis ve Fethiye -
Yaniklar kumsalinin kum yapisinin homojen yapida olmadigr saptanmistir [135]. 1996
tireme sezonunda K.K.T.C. Kuzey Karpaz Kumsali’ndaki Chelonia mydas ile 1997
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ireme sezonunda Dalyan Kumsali’ndaki Caretta caretta populasyonu incelenirken,
0lii embriyolarin alindigr yuvalardan kum o&rnekleri alinarak ekolojik sartlarin
belirlenmesi amaciyla hava, su ve tanecik analizleri yapilmis ve bu sartlarin da
embriyonal gelisim ve Oliiler {izerine etkisi arastirtlmistir [130]. 2004 iireme
sezonunda Samandag Kumsallarinin 9,6 km.’lik Seyh - Hizir ve Cevlik kisminda su
baskini ve erozyon riski altinda olan deniz kaplumbaga yuvalar1 olusturulan kulucka
alanlarma tasinmig ve yuva derinlikleri, yavru basarilari, kulucka siireleri, yuva dibi
yiizde nem oranlar1 hesaplanmistir. Bu ¢aligmada Samandag kumsallarinda Chelonia
mydas yuvalarina ait yuva dibi nem oranlar1 lgiiliirken, Caretta caretta’ya ait yuva

dibi nem oranlar1 6lglilememistir [11].

2007 iireme sezonunda Anamur Kumsalinin, Oren (Anamurium) - Sultan Cay1
(Sultansuyu) arasindan (I. Boliim) her hangi bir yuvaya ait kum 6rnegi olmadigi igin,
kumsalin bu kesimi haricinde geriye kalan 10,3 km.’lik kismu (IL, III. ve IV.
Boliimler) denizden uzakliga gore 0,00-10,00 m., 10,01-21,00 m. ve 21,01-30,00 m.
gruplarina ayrilarak, dogudan batiya dogru diiz bir hat seklinde bir birine paralel {i¢
kisimda boyuna boliiniirken, sektor sinirlart tarafindan da enine bolinmiistiir.
Boylelikle kumsalin 10,3 km.’si enine 6 ve boyuna 3 parcaya boliinerekten toplam 18
parcaya ayrilmistir. Her bir parga igerisinde yer alan Caretta caretta yuvalarinin
sayilart arasindaki farklilik Ki kare testi (Chi-Square testi) ile incelenmis ve
istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (P<0,05). Her sektor i¢in 10,01-21,00 m.
aras1 grubunda yer alan yuva sayisinin diger iki denizden uzaklik grubundaki (0,00-
10,00 m. ve 21,01-30,00 m. arasi gruplar1) yuva sayilarindan istatistiksel olarak
anlamh diizeyde fazla oldugu gorilmiistiir (P<0,05). Bu sonuca gore 10,3 km.’lik
kumsal1 % nem ve % hava ag¢isindan incelemek i¢in diiz bir hat seklinde denize paralel
olarak 6 sektor icinden gegen en uygun dogrusal denize uzaklik araliginin 10,01-21,00

m. arasinda oldugu goriilmiistiir (Sekil 4.44 ve Sekil 4.45).
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Istatistiksel olarak anlamli diizeyde en yiiksek nemlilik Dragon Cayi’nin
(Kocagay) dogu ve bati kesimlerinde yer alan kumsallarda saptanmistir. Bu
kumsallar, dogu kesimde yer alan Dragon Cay1 (Kocacay) - Mamure Kalesi arasindaki
kumsal ile bati kesimde yer alan Iskele - Dragon Cay:r (Kocagay) arasindaki
kumsallardir. Istatistiksel olarak en diisiik nemliligin ise Aslihan Kanalinin (I. Kanal)
dogu ve bat1 kesimlerinde yer alan kumsallarda oldugu belirlenmistir. Bu kumsallar,
dogu kesimde yer alan Aslithan Kanali (I. Kanal) - Tashk (II. Kanal) arasindaki
kumsal ile bat1 kesimde yer alan Sultan Cay1 (Sultansuyu) - Aslihan Kanali (I. Kanal)

arasindaki kumsallardir.

Taslik (II. Kanal) - Iskele arasindaki kumsal ile Mamure Kalesi - Pullu Orman
Kampi arasindaki kumsalda ise orta diizeyde nemlilik goriildiigli ve istatistiksel olarak

da diger sektorlerden 6nemli Ol¢iide bir farkliligi olmadig1 sonucuna ulagilmistir.

Sultan Cay1 (Sultansuyu) - Aslihan (I. Kanal) arasindaki kumsal ile Aslihan (1.
Kanal) - Taslik (II. Kanal) arasinda yer alan kumsalin % nem oraninin diger sektorlere
kiyasla oldukga diisiik olmas1 ve istatistiksel olarak farklilik gostermesi belirgin olarak

goriilmektedir.

En diisiik % hava oran1 Aslihan Kanali (I. Kanal1) dogu ve bati kesimlerinde
yer alan kumsallarda saptanmistir. Bu kumsallar, dogu kesimde yer alan Aslihan (1.
Kanal) - Tashk (II. Kanal) arasindaki kumsal ile bati kesimde yer alan Sultan Cay1
(Sultansuyu) - Aslihan (I. Kanal) arasindaki kumsallardir.

En yiiksek % hava orani ise Iskelenin dogu ve bati kesimlerinde yer alan
kumsallarda saptanmistir. Bu kumsallar, dogu kesimde yer alan Tashik (II. Kanal) -
Iskele arasindaki kumsal ile bat1 kesimde yer alan iskele - Dragon Cay1 (Kocagay)

arasindaki kumsallardir.

Iskele - Dragon Cay1 (Kocagay) arasindaki kumsalda % hava orani en yiiksek
seviyededir ve kendisine en yakin % hava oranima sahip Tashk (II. Kanal) - Iskele
arasindaki kumsal kesimi disinda kalan tiim sektorlerden istatiksel olarak anlamli

diizeyde farklhidir.
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Orta diizeyde % hava oranina sahip Dragon Cay1 (Kocagay) - Mamure Kalesi
arast ve Mamure Kalesi - Pullu Orman Kamp1 arasindaki sektdrlerinden, Mamure
Kalesi - Pullu Orman Kampi arasindaki sektoriin diisik diizeyde % havaya sahip
sektorlere yaklastigl, Dragon Cay1 (Kocagay) - Mamure Kalesi arasindaki sektoriin ise

yiiksek diizeyde % hava oranina sahip sektorlere benzerlik gosterdigi tespit edilmistir.

Sultan Cay1 (Sultansuyu) - Aslihan Kanali (I. Kanal) ve Aslithan Kanali (1.
Kanali) - Taghk (II. Kanal) sektorlerindeki % hava oraniin diger sektorlere kiyasla
oldukca diisiikk olmasi ve istatiksel olarak farklilik gostermesi belirgin olarak

goriilmektedir.

4.2.1.16. Yuva dibi kumun yilizde nem ve ylizde hava orani, kulugka siiresi ve

yuva derinligi arasinda iliski olup olmadiginin incelenmesi.

Anamur Kumsalindan 2007 iireme sezonunda Caretta caretta yuvalarinin
ortalama % nem, ortalama % hava, kulugka siiresi ve yuva derinligi arasinda birbirini
biiyiik olciide etkileyen herhangi bir dogrusal iliski bulunamamistir. Ortaya ¢ikan
iliskilerin ise degigkenlerin birbirlerindeki varyasyonu agiklamak icin oldukca yetersiz

oldugu goriilmiistir.

4.2.2. Chelonia mydas (Linnaeus, 1758) Tiirii I¢in Tartisma

Anamur Kumsali’nda 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda Chelonia mydas i¢in
bulgular kisminda verilen yuvali ve yuvasiz (iz) ¢ikislar1 ve yuva yogunlugu, yuval
ve yuvasiz (iz) cikislarin aylara gére dagilimi, kulugka siiresi, yumurta ve yavru
sayilarina iligkin veriler, yavru ¢ikis aylari, yavru ¢ikismin olup olmadigina gore
yuvalar adli konu bagliklar1 Anamur’da yapilmis daha Onceki calismalar ile

karsilagtirilirken bir baglik altinda ele alinmistir.
12,7 km. uzunlugundaki Anamur Kumsali’'nda 2006 yili lireme sezonunda

Mamure Kalesi - Dragon Cay1 (Kocagay) arasindaki bélgede (III. B6liim) anag ¢ikis

tarihi bilinmeyen 1 Chelonia mydas yuvasi tespit edilirken, 2007 iireme sezonunda ise
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herhangi bir Chelonia mydas yuvasina rastlanmamistir. 1994 iireme sezonunda,
Anamur Kumsali’nin ¢alisilan 4,1 km.’lik kisminda Temmuz ayinda yapilmis 1 adet
C. mydas yuvasi bulunmustur [14]. 1996 {ireme sezonunda, Anamur Kumsali’ndaki
alan ¢aligmalar sirasinda 14.07.1996°da, bir tane C. mydas yuvasiz ¢ikisi saptanmistir
[108].

C. mydas’in ortalama kulugka siiresi Marquez (1990)’in saptamalarina gore
[14] 48-70 giindiir. 2006 iireme sezonunda anag ¢ikis tarihi bilinmeyen, ancak yavru
¢ikisi ile bulunabilmis olan C. mydas’a ait 1 yuva varken, 2007 iireme sezonunda ise
C. mydas’a ait herhangi bir yuva kaydi yoktur. Bu yiizden her iki lireme sezonuda da

C. mydas’in kulugka siiresine iligkin bir agiklama yapilamamustir.

C. mydas igin bir seferde birakilan yumurta sayisini ortalama olarak Yerli ve
Demirayak [14] 1n belirttigine gére Marquez (1990) 84,6 ile 144,4 arasinda oldugunu
soylerken, Godley ve Broderick (1993)’in arastrmalarinda [14] C. mydas’in bir
seferde biraktig1 yumurta sayist 48 birey i¢in ortalama 106,85 ifade etmektedir. 2006
tireme sezonunda Chelonia mydas’a ait olan 1 yuva Agustos aymda (25.08. 2006)
Mamure Kalesi - Dragon Cay1 (Kocagay) arasindaki bolgede (III. Boliim) yuvadan
yavrularin ¢oklu ¢ikis yapmalar1 neticesinde bulunmustur. Toplam yumurta sayisinin
95 oldugu saptanmistir. Bu toplam yumurtanin 86’s1 bos kabuk, 1’1 dollenmemis
yumurta, 8’1 ge¢ embriyo seklinde dagilmaktadir. Yumurtalardan ¢ikan yavrulardan
2’si oli olarak bulunmustur. 1994 yili itibariyla yapilmis olan Tiirkiye’de deniz
kaplumbagalar1 ve lireme kumsallari iizerine degerlendirme raporunda C. mydas’in
ortalama yumurta sayist 119,93 olarak belirtilmektedir [14]. 1994 yilinda yapilan 17
kumsalin durum degerlendirilmesi ¢alismasinda, C. mydas’in ortalama yumurta sayisi
119,93 olarak bulunmustur [14]). Sonug olarak 2006 lireme sezonuda C. mydas’a ait
olan 1 yuvadan tespit edilen kulugka bliyiikligii, 1994 lireme sezonunda C. mydas’a
ait olan 1 yuvadan tespit edilen kulugka biiyiikliigiinden diisiik ¢ikmis olsa da, veri

ortalama kulugka biiyiiliigli i¢in bahsedilen rakamlarla uyumludur.
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4.2.3. Trionyx triunguis (Forskal, 1775) Tiirii I¢in Tartisma

4.2.3.1. Yuvali ve yuvasiz (iz) ¢ikiglari ve yuva yogunlugu

Anamur Kumsali’nda 2006 yili ireme sezonunda 4 Trionyx triunguis yuvasi
tespit edilirken, 2007 iireme sezonunda ise 8 Trionyx triunguis yuvasi tespit
edilmistir. 2006 iireme sezonunda saptanan Trionyx triunguis tiirtine ait yuvalar
Mamure Kalesi - Pullu Orman Kampi arasinda (III. Bolim) yer alan bolgedeki Apet
petrol istasyonunun denize bakan tarafindaki kii¢iik kumsalda 1 yuva, Sultan Cay1
(Sultansuyu) - Dragon Cay1 (Kocagay) arasindaki bolgede (II. Boliim) Karaagag -
Aslihan (I. Kanal) arasinda 3 yuva olarak dagilim gosterirken, 2007 yilinda ise
Mamure Kalesi ve Dragon Cay1 (Kocacay) arasinda (III. Boliim) 6 yuva, Aslithan (1.
Kanal) - Sultan Cay1 (Sultansuyu) arasinda 2 yuva olarak dagilim gostermektedir.
Ayrica yer yer Mamure Kalesi - Dragon Cay1 (Kocacay) arasinda (III. Boliim) yer
alan ve halk tarafindan Bozdogan Cay1 (Duragan) denilen sazlik ve bataklik kismin
civarinda kumsal iizerinde yer yer ergin Trionyx triunguis izlerine rastlanmaktadir.
1996 iireme sezonunda, tespit edilen Trionyx triunguis’e ait yuva sayis1 2°dir. Ayrica
Dragon Cay1 (Kocacay) - Mamure Kalesi arasinda Haziran ayinda gerceklesen 7
Trionyx triunguis yuvasiz ¢ikist saptanmigtir [108]. Ayrica 2006 ve 2007 iireme
sezonlarinda yuvalarin genellikle vejetasyona yakin yapilmis oldugu saptanmustir.
Yuvalarin etrafinda goriilen bitkiler Phragmites sp., Tamarix sp., Salsola sp., Echium

sp. seklinde siralanabilir.

4.2.3.2. Yuvalarin genel durumlari

2006 iireme sezonunda tespit edilen toplam 4 yuvanin boliimlere gore dagilin
yapildiginda Sultan Cay1 (Sultansuyu) - Aslihan (I. Kanal) arasinda (II. Boliim) tam
predasyon olmus 2 yuva ve normal 1 yuva, Mamure Kalesi - Pullu Orman Kampi
arasinda (IV. BoOlim) kismi predasyon sonra tam predasyon olmus 1 yuva
bulunmaktadir. 2007 {ireme sezonunda tespit edilen toplam 8 yuvanin bdliimlere gore
dagilimi yapildiginda Sultan Cayr (Sultansuyu) - Aslihan (I. Kanal) arasinda (II.
Boliim) normal 1 yuva ve iki kere kismi predasyon olmus 1 yuva, Dragon Cay1

(Kocagay) - Mamure Kalesi arasinda (III. Boliim) tam predasyon olmus 4 yuva ve
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normal 2 yuva vardir. 1996 iireme sezonunda ise Anamur Kumsali’nda tespit edilen 2
adet Trionyx triunguis yuvasindan Dragon Cay1 (Kocagay) - Mamure Kalesi arasinda
1 normal yuva ile Anamurium - Sultangayi arasinda predasyona ugramis 1 yuva
bulunmustur [108].

4.2.3.3. Yuvali ¢ikislarin aylara gore dagilimi

2006 ve 2007 iireme sezonlarinda tespit edilen toplam 12 Trionyx triunguis
yuvasindan sadece 2007 iireme sezonunda 2 tane yuvanin yuvalama tarihi tespit
edilebilmistir. Dragon Cay1 (Kocacay) - Mamure Kalesi arasindaki bu yuvalardan biri
Haziran ayinda (19.06.20007) digeri ise Temmuz ayinda (10.07.2007) yapilmistir.
1996 iireme sezonunda ise Anamur Kumsali’'nda biri Anamurium - Sultangay1
arasinda Mayis ayinda, digeri ise Dragon Cay1 (Kocacay) - Mamure Kalesi arasinda

Haziran ay1 sonunda yapilmis olan 2 Trionyx triunguis yuvasi saptanmistir [108].

4.2.3.4. Kulugka siiresi

2007 ireme sezonunda Mamure Kalesi - Dragon Cayi1 (Kocagay) arasinda
bulunan 1 Trionyx triunguis yuvasmin kulugka siiresi 57 giin olarak hesaplanmustir.
Atatiir (1979)’lin saptamalarina gore [6] Trionyx triunguis’in laboratuvar kosullarinda
kulugka siiresi ise 56-58 giin olarak tespit edilmistir. 2002 ve 2003 sezonlarinda
Kikiirtlii golii etrafindaki Trionyx triunguis yuvalarinin her iki sezonda da ortalama

kulugka stiresi 561,42 (min. 54, maks. 59) giin oldugu saptanmistir [6].

4.2.3.5. Yumurta ve yavru sayilarina iliskin veriler

Anamur Kumsali’'nda, 2006 (1 yuva) ve 2007 (3 yuva) lireme sezonunda,
kismi veya tam predasyona maruz kalmamis, yumurta verisine giivenilebilir ve
kontrol acilisi gergeklestirilmis olan toplam 4 normal Trionyx triunguis yuvasinin
ortalama kulugka biiyiikligi 47,25+10,21 (min. 37 -maks. 57) olarak saptanmuistir.
2002 ve 2003 sezonlarinda Kiikiirtlii goli etrafindaki Trionyx triunguis yuvalarinin
ortalama yumurta sayilarina bakildiginda, 2002 yilinda 22 yuvada ortalama yumurta
sayist 31 (min. 9 - maks. 59) olarak bulunurken, 2003 yilinda 62 yuvada ortalama
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yumurta sayist 22 (min. 10 - maks. 48) olarak tespit edilmistir [6]. Atatiir (1979)’ e

gore [6] 3 yuva i¢in min. 8, maks. 34 yumurta bulunmustur.

Anamur Kumsali’nda, 2006 ve 2007 tireme sezonlarinda, 4 Trionyx triunguis
yuvasina ait toplam 189 yumurta tespit edilmistir. Bu yumurtalardan bos kabuk sayis1
134 (% 70,90), dollenmemis yumurta sayis1 23 (% 12,17), tanimsiz yumurta sayist 23
(% 12,17), erken embriyo sayist 2 (% 1,06), orta embriyo sayist 1 (% 0,53), geg
embriyo sayist 5 (% 2,64), anormal embriyo sayist 1 (% 0,53), yuva i¢i 6lii yavru

sayisi 2 olarak saptanmustir.

1996 iireme sezonunda, Anamur Kumsali’'nda tespit edilen 2 adet Trionyx
triunguis yuvasindan predasyona ugramamis olan Dragon Cay1 (Kocagay) - Mamure
Kalesi arasindaki yuvada 14 yavru ¢ikisi kaydedilmis, Anamurium — Sultan Cay1

arasindaki yuva ise predasyona ugramigtir [108].

Kikirtlii Golinde (Dalaman, Mugla), 2002 iireme sezonunda Trionyx
triunguis ait 22 yuvada toplam 686 yumurta tespit edilmistir. Bu yumurtalardan
468’inden (% 68,2) ¢ikan yavrular basarili bir sekilde gole ulagmistir. 10 (% 1,45) olii
yavru, 140 (% 20,4) predasyonla pargalanmis, 50 (% 7,28) 6lii embriyo bulunurken,
18 (% 2,62) dollenmemis yumurta tespit edilmistir. 2003 iireme sezonunda ise 62
yuvadaki toplam 1398 yumurtadan 811 (% 58) yavru basarili bir sekilde gole
ulagmistir. 35 (% 2,5) o6li yavru, 247 (% 17,6) predasyonla pargalanmis, 239 (% 17)
6lit embriyo bulunurken 66 (% 4,7) dollenmemis yumurta tespit edilmistir [6].

Anamur Kumsali 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda Trionyx triunguis icin %
yavru basarist % 70,90 cikarken, % denize ulasan yavru basarist % 69,84 ¢ikmistir.
Gidis [6] tarafindan yapilan ¢alismada Kiikiirtlii Goliinde (Dalaman, Mugla), 2002
iireme sezonunda Trionyx triunguis i¢in % yavru basaris1 % 69,68 (478 yavru), % gole
ulasan yavru basarist % 68,22 (468 yavru) ¢ikarken, 2003 {ireme sezonunda ise %
yavru basarist % 60,51 (846 yavru), % gole ulasan yavru basaris1 % 58,01 (811 yavru)
cikmustir.
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4.2.3.6. Yavru cikis aylari

2006 ve 2007 iireme sezonlarinda, tespit edilen toplam 12 Trionyx triunguis
yuvasinin 6’sinda yavru cikist olmustur. 2006 iireme sezonunda 1 yuvadan
Agustos’ta, 1 yuvadan Eyliil’de yavru ¢ikis1 gergeklesirken, 2007 lireme sezonunda,
Temmuz’da 1 yuvadan, Agustos’ta 1 yuvadan, Eylil’de 2 yuvadan yavru g¢ikisi
gerceklesmistir. Her iki lireme sezonu birlikte ele alindiginda iki yil i¢in, bu ¢ikiglarin
I’t Temmuz ayinda, 2’si Agustos ayinda, 3’4 Eyliil ayinda gerceklesmistir. 1996
ireme sezonunda, Anamur Kumsali’nda tespit edilen 2 adet Trionyx triunguis
yuvasindan predasyona ugramamis olan Dragon Cayi (Kocagay) - Mamure Kalesi
arasindaki 1 yuvadan Agustos aymnda yavru c¢ikist olmustur [108]. 2002 ve 2003
sezonlarinda Kiikiirtli goli etrafindaki Trionyx triunguis yuvalarindan yavru ¢ikist
2002 yilinda en yogun Temmuz ayinda (% 47,37), 2003 yilinda ise Agustos ayinda (%
64,28) gerceklesirken, her iki yilda da Temmuz ayinda baslamis olan yavru ¢ikisi

eyliil ayinda sona ermistir [6].

4.2.3.7. Yavru ¢ikisina gore yuvalar

2006 tireme sezonunda, Mamure Kalesi - Pullu Orman Kamp1 arasinda (III.
Bo6liim) once kismi predasyon daha sonra tam predasyona maruz kalmis Trionyx
triunguis tiirtine ait 1 yuvadan yavru ¢ikist olmustur, Sultan Cay1 (Sultansuyu) -
Aslihan (I. Kanal) arasinda (II. Bolim’iin 1. Alt b6limii) normal 1 yuvadan yavru
cikist olurken, tam predasyon olmus 2 yuvada yavru c¢ikist olup olmadigi
bilinmemektedir. 2007 {ireme sezonunda ise, Sultan Cay1 (Sultansuyu) - Aslihan (1.
Kanal) arasinda (II. Bolim’iin I. Alt bolimii) Trionyx triunguis tiiriine ait normal 1
yuvadan ve iki kere kismi predasyon olmus 1 yuvadan yavru ¢ikist vardir. Dragon
Cay1 (Kocacay) - Mamure Kalesi arasinda (III. Boliim) tam predasyon olmus 4
yuvadan 1’inde yavru ¢ikisi olmusken, 3’iinde yavru c¢ikisi olup olmadig
bilinmemektedir. Ayn1 sahada bulunan normal 2 yuvadan 1’inde yavru ¢ikis1 varken
diger 1’inde yavru ¢ikis1 yoktur. Her iki lireme sezonu birlikte degerlendirildiginde
tespit edilebilen toplam 12 Trionyx triunguis yuvasinin 6’sinda (% 50) yavru ¢ikisi
goriliirken, 1°inde (% 8,3) yavru ¢ikist olmamustir. 5 (% 41,7) yuvada ise yavru ¢ikisi

olup olmadig1 bilinmemektedir. 1996 iireme sezonunda ise Anamur Kumsali’nda
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tespit edilen 2 adet Trionyx triunguis yuvasindan predasyona ugramamis olan Dragon
Cay1 (Kocagay) - Mamure Kalesi arasindaki yuvadan yavru cikisi olurken, Oren
(Anamurium) - Sultan Cay1 (Sultansuyu) arasindaki yuva ise predasyona ugramistir
[108].

4.2.3.8. Yuva saldirlar1 ve predatorler

2006 tireme sezonunda tespit edilen toplam 4 yuvadan Sultan Cay1
(Sultansuyu) - Aslihan (I. Kanal) arasinda (II. Boliim’iin 1. Alt bolimii) 2 yuvada tam
predasyon goriiliirken Mamure Kalesi - Pullu Orman Kampi arasinda (IV. Bo6lim) 1
yuva Once kismi predasyon daha sonra tam predasyon olmustur. 2007 {ireme
sezonunda ise tespit edilen toplam 8 yuvadan Sultan Cay1 (Sultansuyu) - Aslihan (1.
Kanal) arasinda (II. Bolim’iin I. Alt boliimii), 1 yuva iki kere kismi predasyon
olurken, Dragon Cay1 (Kocagay) - Mamure Kalesi arasinda (III. Boliim) 4 yuva tam
predasyona maruz kalmistir. 1996 iireme sezonunda, Anamurium - Sultangayi
arasinda ve Dragon Cay1 (Kocagay) - Mamure Kalesi arasinda tespit edilen 2 adet
Trionyx triunguis yuvasindan Anamurium — Sultan Cay1 (Sultansuyu) arasindaki yuva

predasyona ugramistir [108].

2006 tireme sezonunda Mamure Kalesi - Pullu Orman Kampi arasindaki (IV.
Boliim) 1 yuvaya ait 1 yavru, yolda yenge¢ predasyonuna ugramistir. Yengecin kum
yengeci (Ocypode cursor) oldugundan siiphelenilmektedir. Daha sonra yuvadan 2
adet canli yavru cikisina tanik olunmustur. Bu yuvanin agzinda 1 6li yavru
bulunmustur. Bu yuva daha sonra kopek tarafindan 6nce kismi predasyona sonra tam
predasyona maruz birakilmistir. Her iki saldirida yavru ¢ikis doneminde
gerceklesmistir.  Sultan Cay1 (Sultansuyu) - Dragon Cayi (Kocacay) arasinda (II.
Boliim) yer alan Sultan Cay1 (Sultansuyu) - Aslihan (I. Kanal) arasinda (I. Alt boliim)
ise 2 yuva “Bilinmiyen predator” tarafindan tam predasyona ugratilirken, yuvadan
yavru ¢ikisinin olup olmadigi tespit edilemedigi i¢in saldiriin yavru ¢ikisinda olup
olmadig1 bilinememektedir. 2007 iireme sezonunda tilki tarafindan Sultan Cayi
(Sultansuyu) - Aslihan (I. Kanal) arasinda 1 yuva iki kere kismi predasyona maruz
birakilirken, her iki saldirida yavru ¢ikis doneminde gergeklestirilmistir. Yine tilki

tarafindan Dragon Cay1 (Kocacgay) - Mamure Kalesi arasinda bulunan 4 yuva tam
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predasyona maruz kalmistir. Bu yuvalardan yavru ¢ikisi olan 1 yuvaya yavru ¢ikis ile
ayni zaman da saldirilirken 3 yuvada ise yavru ¢ikisiin olup olmadigi bilinmedigi
icin, saldir1 zamanmin yavru ¢ikisina ne kadar yakin veya uzak oldugu tespit

edilememistir.

4.2.4. Karapastaki Plak Varyasyonlarinin Degerlendirilmesi ve Karapas

Olgiimleri

Anamur Kumsali’'nda 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda incelenen Caretta
caretta tiiriine ait yavru ve ergin bireylerde goriilen plak varyasyonlar ile Caretta
caretta ergin bireylerinin karapas 6l¢iimleri bir baslik altinda ele alinacaktir. Ayrica
2006 tireme sezonunda saptanmis olan sadece 1 Chelonia mydas yuvasina ait 4 canl
yavruya ve 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda kiyiya 6liisii vuran toplam 2 Chelonia
mydas subadult bireyine ait az sayidaki veri de bu baglik altinda degerlendirilecektir.
Her iki tireme sezonunda da Trionyx triunguis tiiriine ait karapas olgiimleri ile ilgili
herhangi bir ¢alisma yapilmayip sadece 2006 iireme sezonunda ergin ¢liriimiis bir
ornege ait bazi 6l¢iimler alinmistir. Bu dl¢limler bulgular kisminda verilmis olup, bu
tiire ait yeterli 6rnek olmadigi i¢in istatistiksel degerlendirme yapilamamais ve tartisma

kisminda ele alinacak bir veri olarak goriilmemistir.

2006 iireme sezonunda Caretta caretta i¢in nuchal plaklarin toplam sayisinin 1
ile 2 arasinda degistigi goriilebilir. Yavrular arasinda en ¢ok gdzlemlenen nuchal
sayisit 1’dir ve en yiikksek gozlemin ortalama oranm1 % 97,20°dir. Tim Orneklerde,
supracaudaller 2 olarak belirlenmistir. Vertebrallerin sayis1 4 ile 7 arasinda degisir ve
en ¢ok gozlemlenen vertebral sayis1 % 92,15 ortalama oraniyla 5’tir. Costallerin sayisi
3 ile 8 arasinda degisir ve 12 kombinasyon vardir. Bireyler arasinda, 5-5 en sik
goriiliir ve ortalama oran1 % 93,35°dir. Marginal plaklar 10 ile 14 arasinda degisir ve
14 kombinasyon vardir. Bireyler arasinda, 12-12 en sik goriiliir ve ortalama orani %
61,55’tir. Anamur Kumsali’ndaki Caretta caretta yavrularinda, en sik goriilen plak
sayilart 5 vertebral, 1 nuchal, 2 supracaudal, 5-5 costal ve 12-12 marginal seklindedir.
Toplam 930 Caretta caretta yavrusu orneginin (187 6lii ve 743 canli) karapas plak
farklilagsmasinin incelenmesi, 378 plak farklilasmasina sahip canli yavrunun oraninin

(% 50,9) 82 o6lii yavrunun oranindan (% 43,9) daha yiiksek oldugunu gostermistir.
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2007 iireme sezonunda, Caretta caretta i¢in nuchal plaklarin toplam sayisinin
1 ile 2 arasinda degistigi goriilebilir. Yavrular arasinda en ¢ok gézlemlenen nuchal
sayist 1’dir ve en yiiksek gozlemin ortalama orani % 98,95’tir. Tim Orneklerde,
supracaudaller 2 olarak belirlenmistir. Vertebrallerin sayisi 4 ile 8 arasinda degisir ve
en ¢ok gozlemlenen vertebral sayist % 88,70 ortalama oranmiyla 5°tir. Costallerin
sayisi 4 ile 7 arasinda degisir ve 9 kombinasyon vardir. Bireyler arasinda, 5-5 en sik
goriiliir ve ortalama oran1 % 92,35’tir. Marginal plaklar 10 ile 14 arasinda degisir ve
14 kombinasyon vardir. Bireyler arasinda, 12-12 en sik goriiliir ve ortalama oran1 %

66,30’dur. Anamur Kumsali’'ndaki Caretta caretta yavrularinda, en sik goriilen plak

sayilar1 5 vertebral, 1 nuchal, 2 supracaudal, 5-5 costal ve 12-12 marginal seklindedir.

Toplam 1075 Caretta caretta yavrusu Orneginin (260 6lii ve 815 canli)
karapasindaki plak farklilasmasinin incelenmesi, 396 plak farklilasmasina sahip canli
yavrunun oraninin (% 48,6) 106 6lii yavrunun oranindan (% 40,8) daha yiiksek

oldugunu gostermistir.

Dalyan plajindaki Caretta caretta populasyonu iizerine yaptig1 ¢aligmasinda
Canbolat [36], 71 ergin ve 497 yavrunun karapasinda en ¢ok gbzlemlenen sayilarin
nuchal icin 1, vertebraller i¢in 5, supracaudaller i¢in 2, costaller i¢in 5-5 ve

marginaller i¢in 12-12 oldugunu belirtmistir.

Tiirkozan ve ark. [119] Tirkiye’deki Kizilot, Belek, Fethiye, Dalyan ve Kuzey
Kibris’taki Karpaz olmak tizere toplam 5 yuvalama plajinda ergin disi ve yavru
Caretta caretta’larin karapaslarindaki plaklari incelemislerdir. Bu g¢alismada, biitiin
yavrularin plak sekli s6yledir: nuchal plaklarin toplam sayist 1 ile 2 arasinda degisir
ve bireylerde en ¢ok gbézlemlenen yap1 1 nuchaldir (% 97,5). Vertebrallerin sayis1 4
ile 9 arasinda degisir ve vertebral plaklarin en ¢ok gozlemlenen sayisi 5°tir (% 89,9).
Costal plaklarin sayist her bir tarafta 4 ile 8 arasinda degisir ve 14 kombinasyon
vardir. Bireyler arasinda 5-5 en sik goriilen yapidir (% 93,3). Marginallerin toplam
sayisinda, her bir tarafta 9 ile 13 arasinda degisiklik ve 14 kombinasyon vardir ve
bireyler arasinda 12-12 en sik goriilen yapidir (% 63,3). Supracaudaller her zaman 2
olarak sayilmistir. Tiirkozan ve ark. [119], yavru bireylerin ergin disilerden ¢ok daha

fazla farklilagsmaya sahip oldugunu belirtmislerdir. En sik goriilen plak kombinasyonu
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ise 1 nuchal, 5 vertebral, bir ¢ift supracaudal, 5 cift costal ve 12 ¢ift marginal

seklindedir.

Tiirkozan ve ark. [120], 2003 yuvalama sezonunda Fethiye plajinda dogal ve
tasima yuvalardaki 1052 Caretta caretta yavrusunun plak sayilarinin ¢ok biiyiik
farkliliklar igcermedigini ama kombinasyonlarinin degistigini belirlemislerdir. Hem
dogal hem de tasima yuvalardaki yavrularin karapaslarinda en sik gozlemlenen plak
kombinasyonu 1 nuchal, 5 vertebral, 5 ¢ift costal, 2 supracaudal ve 12 ¢ift marginal

seklindedir.

2003 yuvalama sezonunda Alata plajindaki Caretta caretta yavrularindan
kaydedilen plak sayilar1 incelendiginde, vertabral, nuchal, costal ve marginal plaklarin
sayillarinin  farklilastigt ancak bazi plak sayilarmin yliksek oranda oldugu
belirlenmistir [112]. 320 canli Caretta caretta yavrusunda, vertebral plaklarin sayist 5
(% 87,2), sag ve sol costal plaklarin sayilar1 5-5 (% 96,3) ve sag ve sol marginal
plaklarin sayilar1 12-12 (% 41,3) olarak belirlenmistir. 74 6lii Caretta caretta
yavrusunda, vertebral plaklarin sayist 5 (% 93,2), nuchal plagin sayist 1 (% 100), sag
ve sol costal plaklarin sayilart 5-5 (% 95,9) ve sag ve sol marginal plaklarin sayilar
12-12 (% 63,5) olarak belirlenmistir. Ergin disi Caretta caretta igin veri

bulunmamaktadir.

2004 yuvalama sezonunda (Haziran’dan Agustos basina kadar) Dalyan
plajinda yaptiklari ¢calismalarinda, Tiirkozan ve Yilmaz [121] 34 dogal yuvadan 734
yavrunun ve 49 tasima yuvadan 1188 yavrunun karapaslarindaki farkliliklart plak
sekilleri, bliytikliikleri ve agirliklar1 bakimindan incelemislerdir. Nuchal plaga gore
vertebral, costal ve marginal serilerin en ¢ok degisen plaklar oldugunu ve supracaudal
plaklarin ise asir1 derecede sabit kaldigini gozlemlemislerdir. Hem dogal hem de
tasima yuvalardaki yavrularda normal sekilden (1 nuchal, 5 vertebral, 5 ¢ift costal, 12
¢ift marginal ve 2 supracaudal) farkliliklar oldugunu belirtmislerdir. Iki grup arasinda
tiim nuchal, vertebral ve marginal setler i¢in 6nemli farkliliklar varken costal plaklar
icin farklilik bulunmamaktadir. Caligmalarinda tasima yuvalardaki yavrularin plak
faklilagmalarinin oran1 daha yiiksektir ancak bu farklilik 6nemli degildir (Chi-square
test P>0.05).
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Sonug olarak, Anamur Kumsali’ndaki ¢alismada, ergin disi ve yavru Caretta
caretta’larin en ¢ok goriilen karapas plak sikligi Canbolat [36], Tiirkozan ve ark.
[119], Tirkozan ve ark. [120], Tiirkozan ve Yilmaz [121] ve Ergene ve ark. [112]’nin
buldugu sonuglara benzerdir. Bu siklik 1 nuchal, 1 ¢ift supracaudal, 5 vertebral, 5 ¢ift
costal ve 12 ¢ift marginaldir. Tiirkozan ve ark. [119] 'nin ¢alismasinda oldugu gibi,
Anamur Kumsali'nda da yavru bireylerin ergin disilerden ¢ok daha fazla

farklilagmaya sahip oldugu goriilmiistiir.

2006 ireme sezonunda sadece 1 Chelonia mydas yuvasi saptanmis ve bu
yuvaya ait 4 canli yavrunun karapas plaklar1 sayilmistir. 2006 ve 2007 iireme
sezonlarinda kiytya Olisii vuran 2 Chelonia mydas subadult bireyi bulunmustur.
Ornek sayilar1 istatistiksel degerlendirme yapabilmek icin yetersiz kalmaktadir.
Karapas plak sayisi i¢in genel bir tanim yapildiginda 1 nuchal, 5 vertebral, 2
supracaudal, 4-4 cift costal ve 11 ¢ift marginal oldugu goriilmiistiir. Bu sonu¢ Alata
kumsali [112] , Kazanli kumsali [120] ve Kuzey Kibris’daki iki kumsalda (Ozdemir

ve Tiirkozan) [168] yapilmis olan galismalar ile uyumludur.

Bir kaplumbagada plaklarin siras1 ve sayisi sabit olsa da pek ¢ok kaplumbaga
tirlinde bireysel farkliliklar goriilebilir. Plaklarin sayilarinda azalma veya artma
olabilmektedir. Ozellikle yavrular ile yetiskin bireyler arasinda goriilen plak

varyasyonlar1 farkliliklar gosterebilmektedir [168, 169, 170, 171, 172].

Deraniyagala (1939)’nin  belirtigine goére [168] bir kaplumbaganin
karapasindaki plaklasma (skutellasyon) soyle siralanir: Vertebral plaklar; median hatta
eslesmemis parga serisi, costal plaklar; vertabralin her bir kenarinda eslesmis plaklarin
bilateral serisi, marginal plaklar; costal plaklarin distaki kenarini ¢evreleyen eslesmis
plaklarin bilateral serisi ve marginal plaklarin son ¢ifti arasinda iki supracaudal plak

(Sekil 4.46).
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Sekil 4.46. Deniz kaplumbagalarinda karapas. A: Caretta caretta B: Chelonia
mydas. (N: Nuchal, M: Marginal, S: Supracaudal, V: Vertebral, C:
Costal) [24].

Gadow [171], Caretta caretta’lar {izerine yaptig1 ¢calismasinda, ergin bireylerin
karapaslarinin geng bireylere gore daha az varyasyon gosterdigini belirtmektedir.
Gadow [171], bunun nedeninin standart sayidan daha fazla plagi olan geng bireylerin,
bu plaklarinin ontogeny sirasinda birlesmesi ve bunun sonucu olarak da erginlikte
azalmis ama normal sayida plagi olan bir karapas olusmast olabilecegini
sdylemektedir. Ote yandan, Newman [170] fazla sayidaki plagm, filogeny sirasinda

kaybolan plaklarin yeniden ortaya ¢ikmasinin bir sonucu oldugunu belirtmektedir.

Ozdemir ve Tiirkozan [168] farkli sayida costal, vertabral, nuchal ya da
supracaudal plaklara sahip erginlerin olmamasmin iki nedenle agiklanabilecegini
soyler: Ya plak farkliligina sahip yavrular erginlesmeden 6nce dlmektedirler. Ya da

yavrularin gelisimi sirasinda plaklar degisiklik gostermektedirler.

Zangerl ve Johnson (1957) ’nin saptamalarina gére [168], chelonian evrimi
sirasinda yapilar olusurken kaplumbagalarin karapaslari sabit kalmigtir. Parker [173],
Hildebrend [174] ve Zangerl [175] karapas plaklarindaki anormalliklerin kaza ya da
ontogeny sirasindaki bir karisiklik sonucu oldugunu sdylemektedir. Hildebrend [174]
bu karigikliklardan bir tanesinin, yumurta inkiibasyonu sirasinda oksijen alimindaki
degisiklikler oldugunu iddia etmekte ve bu degisiklikligin Malaclemys terrapin
tiirlinlin karapas plaklarindaki anormalliklerin bir nedeni olabilecegini belirtmektedir.

Kazmaier ve Robel [176] Kansas’taki Terrapena ornata tiiriindeki fazla sayidaki plak
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anomalisinin yumurta gelisimi ya da inkiibasyon sirasinda sicaklik ya da nem baskis1
ya da bu periyotlarda asir1 tuzlulugun mutajenik etkileri sonucu oldugunu belirtir.
Kaplumbagalarin normal plak formiillerinden farklilagsmalari, belli nedenleri

bilinmeyen embriyonik mutasyonlarin sonucudur [176].

Tiirkozan ve ark. [119])’e gore Caretta caretta yavrularindaki plak
farklilagmasi yetiskinlerden daha fazla varyasyon gostermektedir. Plak farklilagmasi
tasima yuvadaki Chelonia mydas (yesil kaplumbaga) yavrularinda dogal yuvalardaki
yavrulardan Onemli Ol¢iide daha yiiksek goriilmektedir [177]). Bu durum
Tiirkiye’deki Caretta caretta yuvalari i¢in de boyledir: Tiirkiye’deki tasima
yuvalardaki yavrularin plak farklilasmasinin oranit dogal yuvadakilerden genellikle
daha yiiksektir [121]). Buna gore, Anamur plajindaki olasi tagima yuvalardaki

yavrularin farklilagsmasi dogal yuvalardakilerden daha yiiksek olmasi beklenebilir.

Anamur Kumsali’nda deniz baskinlar1 yiiziinden nakil edilmek zorunda
kalinan 5 tagima yuvadan ¢ikartilan 3 6lii ve 5 canli toplam 8 yavruya ait karapas plak
sayimlart yapilabilmistir.  Caligmada tasima yuvalardan yeterli sayida verimiz
olmadigr i¢in, dogal ve tasima  yuvalardaki yavrularin  farkliliklar
karsilagtirilamamistir.  Anamur Kumsali’ndaki dogal yuvalardaki yavrularin plak
farkliliklar1 ile Dalyan plajindaki tagima yuvalardakiler [121] karsilastirildiginda,
Anamur Kumsalinin dogal yuvalarindaki karapas plak farklilagmasimin 2006 yili igin
% 49,46, 2007 y1l1 i¢in % 46,70 olan oranlarmin Dalyan plajinin dogal (% 44,42) ve
tasima (% 45,96) yuvalardaki oranlarindan ¢ok da yiiksek olmadigi goriilmektedir
(Cizelge 4.76).
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Cizelge 4.76. Anamur Kumsali’ndaki dogal yuvalar ile Dalyan kumsali’ndaki dogal ve
tasima yuvalara [121] ait yavru Caretta caretta bireylerinin karapas plak
varyasyonu ac¢isindan karsilastirilmast.

Anamur Kumsali Dalyan Kumsali Dogal ve Tasima
Dogal Yuvalar yuvalar [121]
2006 2007 Dogal yuvalar Tasima yuvalar
Varyasyon Frekans 460 502 326 546
gdsteren (%) 49,46 | 46,70 44,42 45,96
Varyasyon | Frekans | 470 573 408 642
gostermeyen | (%) | 5054 | 53,30 55,58 54,04
Frekans | 930 1075 734 1188
Toplam @) | 100 | 100 100 100

Bazi bilim adamlar1 yavrulardaki plaklarin farklilasmasina neden olan
faktorleri agiklamaya ¢alismislardir. Ewert [178]’e gore yumurtalarda gelismekte olan
yavrularin standart karapas yapisinin farklilasmasimin Kkritik bir periyodu vardir. Bu
periyodun tipki kaplumbagalarda gonadal farklilasmanin meydana geldigi, inkiibasyon
stiresinin yaklagik ortadaki 1/3’liik periyot oldugu belirtilmektedir [179]. Deniz
kaplumbagalar1 arasinda plaklarda sapma acisindan en yiiksek orana sahip olan
Lepidochelys cinsine mensup olan Lepidochelys olivacea tiirli iizerine yapilan
caligmalarda, kaplumbagalarin yumurtlamasindan (ovoposition) sonra gelismenin belli
safhalarinda  yumurtalara dokunmanin plak farklilagmasin1  arttirdign  hatta
embriyolarin Sliimiiniin artmasma neden oldugu saptanirken, inkiibasyon sirasinda
plak farklilasmasinda ¢esitli ¢evresel faktorlerin etkili olabilecegi goriilmiistiir [172,

180, 183, 168].

Yntema [181] ve Yntema ve Mrosovsky [179, 182] sicakliga baglh cinsiyet
tayini lizerine ¢aligmalarda bulunmuslar ve inkiibasyon sicakligindaki degisikliklerin
sonucu olarak, kaplumbagalarda morfogenetik etkilerin ortaya c¢ikabilecegini
belirtmislerdir. Chelydra serpentina (Linnaeus, 1758) [181] ve Caretta caretta [182]
tirlerindeki karapas plaklasmasinda inkiibasyon sirasindaki yuva sicakliginin
degisiminin etken olabilecegi belirtilmistir. Ayrica Yyavrularin cinsiyet orani,
inkiibasyon siiresince yuvalarin sicaklik derecelerinin kaydedilip degerlendirilmesiyle
tahmin  edilebilir  [1,2,3]. Inkiibasyonun ortadaki 1/3’lik periyodunda,
kaplumbagalarda gonadal farklilasma meydana geldigi de belirtilmektedir [179]. Bu

yiizden, yiiksek yuva basar1 orani, yavrularda goriilen plak sapmalarinin diisiik orani
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nedeniyle ve yuvalardaki cinsiyet oraninin dogal dagilimi agisindan da yerinde
koruma tercih edilmelidir [184, 185]. Bujes ve Verrastro [186], Chelonianlarda
plaklarin fazla sayida olmasinda tek bir faktoriin degil, bireyin gelisiminde rol
oynayan ve inkiibasyon sirasinda karapas plak varyasyonunu etkileyen farkli ¢evresel

faktorlerin  sorumlu oldugu konusunda Ozdemir ve Tiirkozan [168] ile aym

fikirdedirler.

Ote yandan Kaska ve Baskale [123]), predasyon ya da su basma riski altinda
olan yuvalar1 tasimanin yavrularin cikis basaris1 yiizdesini arttirmak igin yararh
olabilecegini belirtmektedirler. Bunun igin, deniz kaplumbagalarinin nesillerinin
devamini saglamak amaciyla tasima yoluyla yuvalar1 korumada gerekli olan kurallara
uyulmalidir. Uygulanan yontemin giivenilir olup olmadigi, yuva basar1 oranlarinin
elde edilmesi ve tasima yuvalar ile dogal yuvalardaki plak sapma oranlarinin

karsilastirilmasi ile netlik kazanacaktir.

Yavrulardaki plak farklilasmasinin sayilart gesitli faktorlere bagli olabilir.
Dogal ve tagima yuvalardaki karapaslarda goriilen degisiklikleri etkileyebilecek pek
cok farkli gevresel faktorii anlamak, deniz kaplumbagalarim1 korumak i¢in bilim

adamlarinin yumurtalari tasimaya karar vermesine katkida bulunacaktir.

1990 tireme sezonunda Anamur Kumsalini yuvalanma yeri olarak segen
fertlerin daha sonraki yillarda tekrar ayni kumsala ¢ikip ¢ikmadiklarini daha dogru bir
sekilde tespit edilebilmek icin kumsala c¢ikan ergin Caretta caretta disilerinden 9
tanesi markalanmistir [37]. 1994 iireme sezonunda [14] ve 1996 iireme sezonunda
[108] yapilan ¢aligmalarda herhangi bir markali bireye rastlandigi konusunda bir kayit
yoktur, 2006 ve 2007 yillar1 arasinda yapilan ¢alismada kumsala ¢ikan ergin disi

bireyler arasinda herhangi bir markal1 bireye rastanilmamugtir.

2006 ve 2007 yuvalama sezonlarinda kumsala yumurtlamak i¢in ¢ikan, 27
ergin disi bireyin karapas ol¢iimleri yapilmis ve ortalama egri karapas boyu 74,41 cm.,
egri karapas eni 67,11 cm., diiz karapas boyu 67,81 cm., diiz karapas eni 53,26 cm.

olarak o6l¢iilmiistiir (Cizelge 4.77).
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Nuchal plagin 6niinden supracaudal plaklarin ¢entigine kadar olan egri bir hat
boyunca mezure ile dlgiilen egri karapas boyu (EKB), ekibin diger saha arastirmaci
grubunca, mezure ile cm. olarak dlgiiliirken, bir kisim ergin disi bireyde nuchal plagin
onilinden supracaudal plaklarin en son ucuna kadar olan egri bir hat dikkate alinarak
yapilmistir. Sonug olarak egri karapas boyu (EKB) igin iki farkli 6l¢iim alma durumu
ortaya ¢ikmistir. Elimizde laboratuvarda bulunan kabuk orneklerinde supracaudal
plaklarin gentigi ile supracaudal plaklarin en son ucu arasindaki mesafe Sl¢iildiigiinde
Caretta caretta ergin bireyinde en fazla yaklagik 1,5 cm. olabilecegi saptanmustir.
Ortalama egri karapas boyu olan 74,41 cm.’den yaklasik 1-1,5 cm. g¢ikarildigi
diigtiniiliirse, nuchal plagin 6niinden supracaudal plaklarin gentigine kadar olan ve
mezure ile cm. olarak dlgiilen egri hattin uzunlugu yaklasik 72,91 - 73,41 cm. olacagi
tahmin edilebilir. 74,41, 72,91 ve 73,41 sayilarinin ortalamasi ise 73,58 ¢ikmaktadir.
Ancak iki farkli 6lgme metodu kullanilarak alinmis olan egri karapas boy dl¢iimiiniin
daha onceki yillarda alinmis olan Ol¢iimler ile karsilastirilmamas: gerektigi

diisiiniildiigii icin Cizelge 4.77°de verilmemistir.

2006 ve 2007 yuvalama sezonlarinda alinan ergin disi Caretta caretta
bireylerine ait olglimler ile 1994 iireme sezonunda [14] ve 1996 iireme sezonlarinda
[108]) yapilan c¢alismalarda alinan oOlgiimler arasinda pek fark olmadigi tespit
edilmistir (Cizelge 4.77). Yalmz 2006 ve 2007 yuvalama sezonlarinda 6l¢iimii alinan
ergin disi Caretta caretta bireylerine ait diiz karapas boyu ortalamasinin, 1994 [14]
ve 1996 [108] tireme sezonlarinda 6lgiilen diiz karapas boyu ortalamalarindan yaklasik
3 cm. kadar az ¢ikmustir (Cizelge 4.77). Yerli ve Demirayak [14]’mn belirttigine gore
3502 ornege ait DKB o6l¢iileri Marquez (1990) tarafindan 81,5 ve 105,3 cm. olarak
tespit edilirken, Kuzey Kibris’ta dis kabugu kivrimli 11 C. caretta 6rnegine ait DKB

Olciileri ise Godley ve Broderick (1992) tarafindan 72 cm. olarak ol¢lilmiistiir.

Anamur Kumsali 1994 iireme sezonunda 4 yavru Caretta caretta bireyinde
egri karapas boyu ortalamasi 4,6 cm. ( min. 4,4 - maks. 4,8) olarak 6l¢iiliirken, 6 yavru
Caretta caretta bireyinde egri karapas eni ortalamasi 3,47 cm. (min. 3,2 - maks. 3,7)
olarak saptanmistir [14]. Ancak 2006 ve 2007 yuvalama sezonlarinda yavru Caretta
caretta bireylerine ait herhangi bir 6l¢tim alinmadig i¢in 1994 yilina ait veriler ile

karsilastirma yapilamamugtir.
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Cizelge 4.77. 1994, 1996, 2006 ve 2007 yuvalama sezonlarinda ergin disi Caretta
caretta bireylerine ait karapas ol¢timleri. EKB: Egri karapas boyu,
EKE: Egri karapas eni, DKB: Diiz karapas boyu, DKE: Diiz karapas

enl.
Literatiir --M?t”k N | Min. | Maks. | Ortalama Std.
Olgtimler Sapma
EKB 3 73 77 75 -
1994 iireme sezonu EKE 3 62 71 67 -
[14] DKB 3 68 73 70 -
DKE 3 50 58 53 -
EKB 25| 66 86 76,66 4,94
1996 iireme sezonu EKE 25| 59 78 68,60 4,75
[108] DKB 25| 60 79 70,87 4,60
DKE 25| 44 62,5 53,10 4,12
EKB - - - - -
2006 ve 2007 EKE 27| 60 72 67,1111 | 3,63036
ireme sezonlari DKB 27| 60 74 67,8148 | 2,61706
DKE 27 | 46 62 53,2593 | 3,95739
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5. SONUCLAR VE ONERILER

Bu boliimde Anamur Kumsali’nda 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda elde
edilen sonuglar verilmis ve Onerilerde bulunurken, Anamur Kumsali’'nda daha 6nce
calismis olan arastirmacilar [7, 37, 14, 108] tarafindan belirtilen Oneriler de goz

Oniinde bulundurulmustur.

Bu c¢aligmada, Anamur Kumsali’nin Tiirkiye’de belirlenen yuvalama agisindan
onemli 20 tireme kumsali arasinda sahip oldugu O©nem derecesinin tekrar
degerlendirilmesi, 6zellikle turistik agidan biiyiik 6nem tasiyan bu bdlgenin biitiiniiyle
turizme agilmast durumunda ne gibi tehlikelerle karsilasacaginin ortaya ¢ikarilmasi ve
bu bolgede yuvalama yapan deniz kaplumbagasi ve yumusak kabuklu nil
kaplumbagasi yuvalama verilerinin elde edilmesi, populasyonlarin biyolojik
ozelliklerinin yaninda kumsal 6zelliklerinin de incelenmesi amaglandigi igin 2006 -
2007 {ireme sezonlarinda bu yonde ¢alismalar yiritilmis ve bu faaliyetler
kapsaminda kumsallarda yuvalamalar1 olumsuz etkileyen faktorler, alandaki yuvalarin
zamansal ve bolgesel dagilimi, yuva kontrol agiliglart yapilarak yuvayla ilgili
olglimler, yumurta ve yavru sayilarina iliskin verilerin elde edilmesi, predasyon,
yavrularda ve ergin disi bireylerde ait karapas degerlendirmesi, yuva dibi kumun
yiizde nem ve ylizde hava oranlarinin incelenmesi gibi konular da ele alinmistir. Deniz
kaplumbagas1 yuvalama alan1 olan Anamur Kumsalini, daha detayli olarak incelemek
amaciyla, kumsal boliim ve alt boliimlere ayrilarak toplam 8 bolge halinde incelenmis

ve bu bolgeler arasinda farklilik ya da benzerlikler ortaya konulmaya caligilmistir.

Anamur Kumsalinda, 2006 iireme sezonunda, 674 Caretta caretta, 1 Chelonia
mydas ve 4 Trionyx triunguis yuvasi saptanirken, 2007 iireme sezonunda 907 Caretta

caretta ve 8 Trionyx triunguis yuvasi tespit edilmistir.

2006 iireme sezonunda, Caretta caretta i¢in en yiiksek yuvalama kapasitesine
sahip olan 1,3 km. uzunlugundaki Dragon Cay1 (Kocagay) - Mamure Kalesi arasinda
(ITI. Boliim) yer alan kumsalda 303 (% 44,9) yuva (233,08 yuva/km.) bulunmaktadir.
2007 iireme sezonunda da yine Caretta caretta i¢in en yiiksek yuvalama kapasitesine

sahip bolge Dragon Cay1 (Kocagay) - Mamure Kalesi arasinda (III. Béliim) yer alan
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kumsaldir. Burada 2007 iireme sezonunda 441 (% 48,6) yuva (339,23 yuva/km)

saptanmistir.

2006 ve 2007 iireme sezonunda yapilan ¢aligmalarin sonucuna gore Caretta
caretta i¢cin Anamur Kumsali’nin yuva yogunlugu agisindan Tiirkiye’nin en 6nemli
ilk iki tireme kumsali arasinda yer alabilecek kapasitede oldugu diisiintilmektedir.
Bu goriis ardarda yapilmis olan iki yillik bir calismaya dayandirilarak ifade
edilmektedir. Ancak Anamur tireme kumsalinin kapasitesini tam olarak ortaya

koyabilmek i¢in stirekli ve uzun dénemli ¢aligmalara ihtiyag vardir.

2006 iireme sezonunda, Anamur Kumsali’nda, yumurta verisi agisindan
giivenilir olan 440 yuvadaki toplam 33514 yumurtadan 25226 yavru ¢ikis
gerceklesmis, bu yavrulardan tespit edilebilen toplam 860 yavru ise dlmiistiir. Denize
ulagabilen canli yavru sayis1 24366°dir. 440 yuvadaki % yavru basarisini (Bos kabuk
sayist / Toplam yumurta sayis1) x 100 formiilliine goére hesaplandiginda (25226 /
33514) x 100 = % 75,27 g¢ikarken, % denize ulasan yavru sayist = (Denize ulasan
yavru sayisi / Toplam yumurta sayisi) x 100 formiiliine gore hesaplandiginda (24366 /
33514) x 100 = % 72,70 ¢ikmaktadir. 2006 {ireme sezonunda, tespit edilen yumurta
say1s1 agisindan giivenilir olan 440 (% 65,28) yuva ile yumurta verisi olmayan veya
yumurta verilerine giivenilemeyen 234 (% 34,72) yuvanin da dahil oldugu toplam 674
yuvada toplam 983 o6lii yavru tespit edilmistir.  Sayilabilen yavru c¢ikisinin

gerceklesmis oldugu bos kabuk sayis1 27581, denize ulasan yavru sayisi ise 26598 dir.

2007 treme sezonunda, Anamur Kumsali’nda yumurta verisi agisindan
giivenilir olan 683 yuvadaki toplam 52297 yumurtadan, 36456 yavru ¢ikisi
gerceklesmis, bu yavrulardan tespit edilebilen toplam 1370 yavru ise Olmiistiir.
Denize ulasabilen canli yavru sayis1 35086°dir. 683 yuvadaki % yavru basarisini (Bos
kabuk sayis1 / Toplam yumurta sayisi) x 100 formiiliine gore hesaplandiginda (36456 /
52297) x 100= % 69,71 ¢ikarken, % denize ulasan yavru sayis1 = (Denize ulasan
yavru sayisi / Toplam yumurta sayisi) x 100 formiiliine gore hesaplandiginda (35086 /
52297) x100= % 67,09 ¢ikmaktadir. 2007 {ireme sezonunda, tespit edilen yumurta
say1s1 agisindan giivenilir olan 683 (% 75,30) yuva ile yumurta verisi olmayan veya

yumurta verilerine giivenilemeyen 224 (% 24,70) yuvanin da dahil oldugu toplam 907
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yuvadan, toplam 1433 o6lii yavru tespit edilmistir. Sayilabilen yavru c¢ikisinin

ger¢eklesmis oldugu bos kabuk sayisi 38936 ve denize ulasan yavru sayisi ise
37503 dir.

2006 iireme sezonunda, Anamur Kumsali’'nda tespit edilen toplam 674
Caretta caretta yuvasiin 549’undan (% 81,5) yavru ¢ikisi olurken, 94’iinde (% 13,9)
yavru ¢ikisi gozlenmemistir. 31 (% 4,6) yuvada ¢ikis olup olmadigr bilinmemektedir.
2007 treme sezonunda ise, tespit edilen toplam 907 Caretta caretta yuvasinin
775’inden (% 85,3) yavru ¢ikist olmus, 71°inde (% 7,8) ise yavru ¢ikist olmamistir.
61 (% 6,7) yuvada ise yavru ¢ikist olup olmadigi bilinmemektedir.

2006 iireme sezonunda tespit edilen 674 yuvadan toplam 158 (% 23,44)
yuvaya cesitli predatorler tarafindan eseleme, kismi predasyon ve tam predasyon
seklinde saldirilar gerceklesirken, 2007 iireme sezonunda tespit edilen 907 yuvadan
toplam 132 (% 14,55) yuvaya yine bu sekilde predatorlerce saldirilar
gerceklestirilmistir. 2006 iireme sezonunda c¢ogunlukla tilki predasyonu sonucu
meydana gelen yuva kayiplari, 2007 {ireme sezonunda daha iyi koruma tedbirlerinin

alinmasiyla birlikte yariya indirilmistir

Anamur Kumsali’ndaki ¢alismada, ergin disi ve yavru Caretta caretta’larin en
cok goriilen karapas plak siklig1 1 nuchal, 1 ¢ift supracaudal, 5 vertebral, 5 ¢ift costal
ve 12 ¢ift marginal olarak saptanmis ve yavru bireylerin ergin disilerden ¢ok daha

fazla farklilagmaya sahip oldugu goriilmiistiir.

2007 iireme sezonunda kumsalin 10,3 km.’si enine 6 ve boyuna 3 parcaya
boliinerekten toplam 18 parcaya ayrilmistir. Her bir parga igerisinde yer alan Caretta
caretta yuvalarmmin % nem ve % hava oranlar saptanarak kumsalin yapisi
incelenmeye calisilmis ve her bir denize uzaklik kategorisinde degerlendirmeye
alman sektorlerin % nem ve % hava oranlar1 agisindan karsilagtirilmasi yapilmastir.
10,3 km.’lik kumsal1 % nem ve % hava agisindan incelemek igin diiz bir hat seklinde
denize paralel olarak 6 sektdr icinden gegen en uygun dogrusal denize uzaklik

araligmin 10,01-21,00 m. arasinda oldugu goriilmiistiir.
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Anamur Kumsalindan 2007 iireme sezonunda Caretta caretta yuvalarmin
ortalama % nem, ortalama % hava, kulugka siiresi ve yuva derinligi arasinda birbirini
biiylik 6l¢iide etkileyen herhangi bir dogrusal iliski bulunamamistir. Ortaya ¢ikan
iligkilerin ise degiskenlerin birbirlerindeki varyasyonu agiklamak i¢in oldukga yetersiz

oldugu goriilmiistir.

2006 itireme sezonunda Chelonia mydas’a ait olan 1 yuva Agustos ayinda
(25.08. 2006) Mamure Kalesi - Dragon Cayi (Kocacay) arasindaki bolgede (III.
Boliim) yuvadan yavrularin ¢oklu ¢ikis yapmalar1 neticesinde bulunmustur. 2007

iireme sezonunda ise C. mydas a ait herhangi bir yuva kayd1 yoktur.

2006 tireme sezonunda saptanan Trionyx triunguis tiiriine ait yuvalar Mamure
Kalesi - Pullu Orman Kampi arasinda (III. B6liim) yer alan bolgedeki Apet petrol
istasyonunun denize bakan tarafindaki kiigiik kumsalda 1 yuva, Sultan Cay:
(Sultansuyu) - Dragon Cay1 (Kocacay) arasindaki bolgede (II. Boliim) Karaagag -
Aslihan (I. Kanal) arasinda 3 yuva olarak dagilim gosterirken, 2007 yilinda ise
Mamure Kalesi ve Dragon Cay1 (Kocagay) arasinda (III. Boliim) 6 yuva, Aslihan (1.
Kanal) - Sultan Cay1 (Sultansuyu) arasinda 2 yuva olarak dagilim géstermektedir.

Bu ¢aligsma ile ulusal mevzuatimiz ve taraf oldugumuz uluslararasi sozlesmeler
geregi korumakla ylikiimlii oldugumuz tiirlerden deniz kaplumbagalar1 (Caretta
caretta, Chelonia mydas) ve yumusak kabuklu nil kaplumbagasinin (Trionyx
triunguis) nesillerinin devami i¢in belirtilen koruma yiikiimliiliiklerimizin, Anamur
iireme kumsaliyla ayni ilde bulunan Mersin Universitesi tarafindan, 2006 ve 2007
iireme sezonlar1 i¢in yerine getirilmistir. Koruma caligmalar1 blinyesinde kum alt1 tel
kafesler, kum iistii demir kafesler ve uyari levhalar1 kullanilarak yuvalarin yerinde
korunmasi yapilirken, su baskinlarinin oldugu yuvalarda gerekli goriildiiglinde tagima
yapilmis ve halka yonelik bilgilendirme ¢alismalar1 siirdiilmiistiir. Bu canlilarin
korunabilmesi i¢in Anamur Kumsalinda alinan c¢esitli koruma oOnlemleri yaninda
egitim c¢aligsmalar1 da yiiriitiilmiis ve egitim hizmetleri kapsaminda halka yonelik
egitim ve bilgilendirme calismalar1 gerceklestirilmistir. 2006 {ireme sezonunda
cogunlukla tilki predasyonu sonucu meydana gelen yuva kayiplari, 2007 {ireme

sezonunda daha i1yi koruma tedbirlerinin alinmasiyla birlikte yariya indirilmistir.
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Alanda goriilen predasyon sorunu siirekli olarak her yil yapilan ¢aligmalar ile yuva
yerlerinin dogru tespit edilerek, yuvalarin kafeslenmesiyle engellenebilir. Bu sebeple
Anamur Kumsalinda bahsi gecen calismalarin kesintisiz olarak her yil siirdiiriilmesi

Onerilmektedir.

Yerli ve Canbolat [108] tarafindan da bahsedildigi lizere bolgenin 6nemli
dogal zenginligi ve olduk¢a diisiik populasyon yogunluguna sahip olan Trionyx
triunguis ve yuvalarinin korunmasina ayri bir 6nem verilmesi gerekmektedir.
Ozellikle bu tiiriin bulundugu Dragon Cay1 (Kocagay) ile Mamure Kalesi arasindaki
saha ve burada bulunan Bozdogan (Duragan) Cayr nin dogal yapisi korunmalidir.
2006 ve 2007 iireme sezonlarinda Trionyx triunguis yuvalarna Sultan Cay1
(Sultansuyu) ve Dragon Cayi’nin (Kocacay) dogu taraflarindaki kumsalda ve Aslihan
Kanalmin (I. Kanal) denize dokiildiigii yere yakin bulunan tiimsekliklerde
rastlanmistir. Ayrica Dragon Cayinda 2007 iireme sezonunda ergin bireylere de
rastlanmistir. Daha 6nceki yillarda yapilan ¢aligmalara bakildiginda Yerli ve Canbolat
[108] tarafindan Sultan Cayi, Dragon Cayi ve kanallarla denize ulasan Anamur
foseptikleri, sanayi atiksular1 v.s. gibi saglhigi ve cevreyi olumsuz etkileyen kirlilik
kaynaklarinin ortadan kaldirilmasi icin gerekli c¢aligmalarin yapilmasi gerektigi
vurgulanmaktadir. Anamur Kumsalinda Mamure Kalesi ve Pullu Plaji arasinda yer
alan Nergis Motel yakininda bulunan kanaldan yer yer kotii kokan su sizintilar1 oldugu
tespit edilmistir. Bu kumsal hem insanlarca hem de deniz kaglumbagalarinca

kullanildig1 i¢in gerekli tedbirler alinmalidir.

Daha onceki yillarda yapilan ¢alismalarda C. caretta icin ¢ok Onemli olan
Anamur Kumsalindaki populasyon izleme ¢alismalarina devamlilik kazandirilmasi ve
kumsaldaki gelisim ve degisimlerin takip edilmesi konusuna deginilmistir. Ancak
literatiire bakildiginda, 1996’dan 2006’ya kadar sahada herhangi bir ¢aligmanin
yapilmadigr gorilmiistiir. 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda yapilan caligmanin
sonucuna gore Caretta caretta i¢cin Anamur Kumsalinin yuva yogunlugu agisindan
Tiirkiye’nin en 6nemli ilk iki iireme kumsali arasinda yer alabilecek kapasitede
oldugu diisiiniilmektedir. Ancak Anamur iireme kumsalinin yuva yogunlugu

acisindan kapasitesini tam olarak ortaya koyabilmek i¢in siirekli ve uzun dénemli
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calismalara ihtiya¢ vardir. Bu sebeple populasyon c¢alismalarina kesintisiz olarak

devam edilmelidir.

2006 iireme sezonunda, Tirkiye’de ilk defa Anamur ilgesinde deniz
kaplumbagalarin1 koruma Onlemlerinin alinmasi1 ve devam eden projeler icin veri
toplanmasi1 suretiyle gecici istihdam yaratilmasi amaciyla, Anamur Kaymakamligi,
flge Tarim Miidiirliigii tarafindan “Deniz kaplumbagalarinin korunmasi ve gegici
istihdam  yaratilmasi  projesi”gerceklestirilmigtir.  Proje  kapsaminda  alan
caligmalarinda ilgede ikamet eden ve issiz, yesil karth ve toplumun en yoksul % 6° ik
kesiminde yer alan vatandaslarimiz SYDV araciligiyla belirlenmis ve ¢alistiklar1 giin
esasina gore iicretli statiisiinde calistirilmislardir. Boylece Mersin Universitesi ve
Anamur Kaymakamligr sahada gece ve giindiiz calismalarint isbirligi igerisinde
birlikte gerceklestirmislerdir. 2007 iireme sezonunda ise Mersin Universitesi ve Doga
Koruma ve Milli Parklar Miihendisliginde daimi is¢i statiisiinde ¢alisan 4 kisi (daimi
olarak sahada iki kisi) gorev yapmustir. Ayrica zaman zaman yerli ve yabanci
goniillillerden de destek alinmistir. Anamur Kumsalinda ileriki iireme sezonlarinda
Anamur Kaymakamligi, ilce Tarim Miidiirliigii tarafindan “Deniz kaplumbagalarinin
korunmast ve gecici istthdam yaratilmasit projesi’gerceklestirilmemistir. Mersin
Universitesi ve Anamur Kaymakamligimin Anamur Kumsalinda isbirligi icerisinde
birlikte calisma gerceklestirebilmesi i¢in imkan verilmelidir. 1994 {ireme sezonunda
yapilan c¢alismada Yerli ve Demirayak [14] Anamur ve Bozyazi Deniz
Kaplumbagalarini Koruma Derneklerinin desteklenmeleri durumunda yoredeki
koruma ve izleme c¢aligmalarini  yiiriitebilecek duruma  getirilebilecegini
belirtmektedir. ~ Anamur Kumsalinda bahsi gecen iki dernegin herhangi bir
aktivasyonu goriilmemistir. Halk ile yapilan goriismelerde Anamur Deniz
kaplumbagalarin1 Koruma Derneginin kapandigi belirtilmektedir. Ancak 2007 yilinda
bolge halkinda uyanan farkindalik sonucunda Anamur’da Anamur Cevre Doga ve
Turizm Dernegi ACED kurulmus ve deniz kaplumbagalarinin korunmasina yonelik
caligmalara yonelmis ve 2006 ve 2007 iireme sezonunda sahada gorev yapan
personele (1 Biyolog ve ii¢ Biyoloji Boliimii 6grencisi) 2008 iireme sezonunda
istihdam saglayarak koruma caligmalarini yiiriitmiistiir. Yore halkindan olusan bu

dernek koruma ¢alismalarinin daha iyi yiiriitiilmesi i¢in desteklenmelidir.
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Anamur Kumsalinda yapilmis olan ¢alismalarda belirtildigi gibi kacak kum
alimi gegmisten giiniimiize kadar devam etmektedir. Kumsalin yok olmasina sebep
olan ve erozyona neden olan yasadigi kum ve cakil ¢ikarimi derhal durdurulmalidir.
2006 ve 2007 iireme sezonlarinda yapilan caligmada Sultan Cayr (Sultansuyu)
civarinda ve Dragon Cay1 (Kocagay)-Mamure Kalesi arasinda kacak kum alimi tespit
edilmistir.  Kumsaldan kacak kum ve ¢akil alimmin engellenmesi agisindan
denetimler arttirilmali, yerel yonetimler uyarilmali ve kacak kum alimina yeltenen
sorumlular tespit edildigi taktirde caydirici cezalara carptirilmasi i¢in gerekenler

kararlilikla yapilmalidir.

Anamur Kumsalinda kagak kum alimi disinda kumsalin yanlig kullanim1 da
soz konusudur. 2006 lireme sezonunda kumsalin micir serilerek is makinalariyla
daraltilmas1 durumu il Cevre Miidiirliigii'ne bildirilip, tutanak tutturulmasina karsin,
uygulamanin sorumlular1 bulunamamistir. 2006 yilinda oldugu iizere kumsal
diizenlemesi ad1 altinda yapilmis kumsal1 dikine kesen tas ve topraktan olusan denize
dogru cikintilar yapilmaktadir. Bunlara yakin noktalarda yigilmis kumlar
bulunmaktadir. Bu durum yetkililere haber verilmis ancak sorumlular bulunamamastir.
Bu gibi uygulamalara engel olunmali ve yerel yonetimlerin kumsal yakinlarindaki

uygulamalar1 denetim altina alinmalidir.

Baran ve ark. [37] tarafindan yapilan c¢alismada sahillerimizdeki deniz
kaplumbagas tiirlerinin korunmast hususunda yapilacak en 6énemli isin, kiy1 kanunu
geregince, kiyr kenar ¢izgisinin zaman kaybetmeden tespit edilmesi oldugu ifade
edilirken, bu husus gergeklestigi taktirde, deniz kaplumbagalarina zararli olan ve
sahillerimizdeki kumsallarin dogal yapisim1 bozan bir¢ok yanlis veya hatali
uygulamanin ortadan kalkacagi belirtilmis ve bu konuya bir 6rnek teskil etmesi
acisindan Kazanli kumsalinin hemen gerisinde beyaz taslardan insa edilmis yol gibi
hatali planlamalara engel olunabileceginden bahsedilmektedir. Yine bu c¢aligmada
Tiirkiye sahillerinin dogal yapisini korumak amaciyla iyi denilebilecek diizeyde
kanunun ¢ikarilmis durumda oldugu ve bundan sonra yapilacak isin, planl bir sekilde
s6z konusu kanun hiikiimlerinin taviz verilmeden uygulanmasinin saglamasi gerektigi

belirtilmektedir [37].
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Anamur Kumsali’nda diizenleme calismalar1 diye adlandirilan ve herhangi bir
arastirmaya dayali olmayan bir diger uygulama ise Iskele - Dragon Cay1 (Kocagay)
arasindaki (IV. Alt boliim) kumsalda Anamur Belediyesince parke taslarindan
yapilmis olan beton yiirime bandidir. Ureme kumsalinin bu kesiminde insanlarin
kum yerine beton parke taslar1 lizerinde yiirtime istegi olabilecegi diisiiniilerek yapilan
bu beton yiirlime band1 Caretta caretta nin yuvaladigi iireme kumsalin1 daraltmistir.
Bu konuya iliskin herhangi bir sey yapildigi bilinmemektedir. Anamur iireme
kumsalinda bu tip kumsali daraltici ¢alismalarin yapilmasima engel olunmali bu
uygulamalar1 devam ettirmekte kararli olan yerel yonetimler olur ise ayni kararlilikla
konunun tizerine gidilerek, Baran ve ark. [37]’nin da bahsetmis oldugu tizere Tiirkiye
sahillerinin dogal yapisini korumak amaciyla ¢ikartilmis olan s6z konusu kanun

hiikiimlerinin taviz verilmeden uygulanmasi saglamalidir.

Anamur Kumsali’nda yapilasmanin (yazlik evler, oteller, cay bahgeleri, park,
yiirlime bandi), yapay 1sik kaynaklarinin ve insan yogunlugunun en fazla oldugu
kesim 1,3 km. uzunlugunda olan iskele - Dragon Cay1 (Kocagay) arasindaki IV. Alt
bolim’diir. Biitiin bu olumsuz etkenlere bir de kumsalda Anamur Belediyesince
yapilmis olan park alanlarindaki yapay 151k kaynaklarinin yanhs sekilde diizenlenmesi
gibi bir uygulama da eklenmistir. Bu etkenler kumsala yumurtlamak icin gelen
anaglar i¢in engelleyici nitelikte oldugu gibi yavrularin yapay 1sik kaynaklaria
giderek yanlis yonelimlerine de sebep olmaktadir. Anamur Kumsali’nda iireme
sezonlarinda yapay 151k kaynaklar1 kontrol altina alinmalidir. Yerli ve Demirayak [14]
tarafindan yapr yogunlugu ve yiiksekligi, Anamur’un 6nemli bir yuvalama alani
olmas1 g6z Oniinde bulundurularak plan kararlarinda yeniden ele alinmasi ve
perdelemeye imkan saglayacak hale getirilmesinin gerekliligi vurgulanmig ve lireme
kumsalina yansiyan tiim 1siklarin kaynagi olan ikinci konutlar ve turistik tesislerin
1isiklarmin perdelenmesi gerektigi belirtilmistir. Yerli ve Canbolat [108] tarafindan ise
yuvalamalarin oldugu Kanal 1- Dragon Cay1 arasindaki bolgede, 6zellikle kumsal
gerisinde yogun yapilagsmalarin yer aldigi Kanal 1- Dragon Cay1 arasinda 1sik
kirliliginden kaynaklanan ergin bireylerin yuvalama c¢ikislarinda rahatsizligr ve
yavrularin yonlerini sasirarak oldiikleri saptanmistir. Yine ayni ¢alismada yapilagma
olan bolgede (Kanal 1- Dragon Cay1 arasi) 1siklarin perdelenerek yavrulara verilen

zararlarin engellenmesinin oldukca zor oldugu goz 6niinde bulundurularak, Iskele ile
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Dragon Cayi arasindaki kumsalin genislemis oldugu ve gerisinde yesil alanin yer
aldig1 kisimda, halihazirda var olan agaclara yenilerinin dikilerek 1s18a kars1 dogal bir
engel yaratilmasi planlanmis ve bunun igin “Basamakli Agaglandirma” sistemi

onerilmistir [108].

Yerli ve Canbolat [108] tarafindan yapilan ¢alismada Dragon Cay1r — Mamure
Kalesi arasinda kumsalin gerisinde bulunan bataklik ve sazlik alanlarla 1s1k kirliligine
kars1 dogal olarak korunma saglanmis oldugundan, yavrularin yonlerini sasirmalari da
daha diisiik oranlarda ger¢eklesmekte ise de bolgede yavrularin yonlerini
sasirmalarina neden olan birkag 151k kaynaginin mevcut oldugundan bahsedilmektedir.
Ayni ¢aligmada Kale yakinlarindaki karayolu ve evlerden kaynaklanan isiklar i¢in,
yolun denize bakan tarafinin “Basamakli Agaclandirilmasi”, ikinci konutlardan
kaynaklanan 1siklar icin ise binalarin denize bakan taraflarindaki pencerelerin
perdelenmesi, Mamure Kalesinin isiklandirilmasindan kaynaklanan isiklar igin ise
1isiklandirmanin azaltilmasi onerilmektedir [108]. Yerli ve Canbolat [108] tarafindan
belirtilen bu onerilere katilmakla birlikte 2006 ve 2007 lireme sezonlarinda kumsalda
Mamure Kalesinin sadece yola bakan giris kisminda bir aydinlatma spotundan
kaynaklanan ve sahilden az ¢ok goriilebilen bir 151k kaynagi tespit edilmistir. Bunun
haricinde Kaleden kumsala gelen bir 151k bulunmamaktadir. 1994 iireme sezonunda
Yerli ve Demirayak [14] tarafindan yapilan calisjmada Mamuriye Kalesi kumsali
arkasinda kalenin yaninda gelisen kamping’in yasadisi olarak SIT alani icine 250 m.
girdigi belirtilmektedir. 2006 ve 2007 iireme sezonlarinda Mamure Kalesinin bati
tarafinda iki adet kamping bulundugu goriilmiistir. Kampingler Eucalyptus agag
hattinin gerisinde bulunmaktadir.  Buradaki iki kamp yonetimi de ¢alismalar
esnasinda yapilan uyarilara uyma konusunda gerekli hassasiyeti gostermektedirler.
Bu kamplari kullanan tatilcilerin bungalov, ¢adir ve karavan kullanan yerli ve yabanci
turistler oldugu goriilmiistir. Bu kamplardaki yerli ve yabanci tatilcilerle
gorlistildiiginde cadir ve karavan tarzi tatili doga ile igi¢e olabilmek i¢in tercih
ettiklerini ve bu kumsali eskiden oldugu gibi gelecekte de tercih edeceklerini ifade
etmektedirler. Bu ifadelerinde de burasinin dogal yapisinin bozulmadan kalmasi

yoniinde olan isteklerini siklikla dile getirmektedirler.
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Yerli ve Canbolat [108] c¢alismalarinda 6zellikle Kanal 1 - Dragon Cayi
arasinda, kumsalin giindliz ve gece yogun kullanimi sirasinda yuvalarin zarar
gordiigiinii ve bunun icin gece kumsala girislerin engellenmesi veya plaji gece
kullananlarin bilinglendirilmesi gerektigini belirtmektedir. Ozellikle insanlarin yogun
olarak yer aldig1 iskele ile Dragon Cay1 arasinda, semsiye ve plaj kullaniminda
“Dragon Plaji Kullanim Modeli’nin uygulanmasinin deniz kaplumbagalarina
verilecek zararin en aza indirilmesi ifade edilirken, aynt model Pullu igin de
onerilmektedir. Anamur gibi 6nemli bir iireme kumsalinda, kumsal kullanimina
yonelik plan ve uygulamalarin hayata gegirilmesini oneren Yerli ve Canbolat [108]

gibi bu ¢alismada da ayni1 yaklagim onerilmektedir.

2006 tireme sezonu igerisinde, Anamur Festivalinin Anamur Belediyesince
Iskele - Dragon Cay1 (Kocagay) arasindaki (IV. Alt béliim) kumsalda diizenlenerek,
gerek etkinlikler oncesi yapilan diizenleme calismalar1 ve gerekse festival siiresince
konser gibi etkinliklerin kumsal iizerinde yapilmasi, burada bulunan yuvalari risk
altina sokmustur. Konser oncesi kumsalin zeminini diizenlemek igin Anamur
Belediyesine ait bir traktore bagli pompa diizenegi ile denizden su alinarak lireme
kumsal1 1slatilip, zemin sertlestirme c¢aligmalar1 yapilmistir. Kumsala sokulmamasi
gereken agir vasitalar kumsala girmistir. 2007 iireme sezonunda da ayni iglemler
tekrarlanmig ancak gegen yildan farkli olarak bu {ireme sezonunda festival kumsalin
biraz daha gerisinde diizenlenmistir. 2008 tireme sezonunda ise, Anamur Festivalinin
Dragon Caymin bati tarafinda yer alan eskiden lunaparkin bulundugu sahada
diizenlendigi bilgisine ulagilmigtir. Daha 6nce Mersin’de iki kere yapilan Deniz
Kaplumbagalar1 yerel toplantisinda alinan karara gore “Anamur Festivalinin Deniz
Kaplumbagalarinin yuvalarina zarar vermeyecek uygun bir yerde yapilmasi” karari
alinmistir. Mersin Valiligi’nin ve Anamur Kaymakamligi’nin devreye girmesi ve
Mersin 11 Cevre Miidiirliigii’niin de harekete ge¢mesiyle yapilan uyarilar sonucu
festival alaninin kumsal yerine, kumsalin gerisinde yer alan eskiden lunaparkin
yuvalar1 eskisine gore daha az riske sokacagi diisiiniilmektedir. Ancak, buradaki
yapay 151k kaynaklarinin sahilden goriinmemesi i¢in mevcut bitkilere ilaveten yeni
bitkiler dikilerek dogal perdeleme yapilmali ve etkinlikler i¢in burada toplanan

kalabalik insan toplulugunun iireme kumsalina 6zellikle gece girmemesi igin gerekli
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tedbirler alinmalidir. Bu tip etkinliklerin iireme sezonunda kumsalda veya kumsala
yakin yerlerde yapilmasi yerine, Anamur’da bulunan stadyum’da yapilmasinin daha

iyi olacag diisiiniilmektedir.

Yerli ve Demirayak [14] yaptiklar1 ¢alismalarinda, Kiy1 Kanunu uyarinca
yapilasma planlarinin yeniden ele alimasinin ve Kiy1 Kenar Cizgisinin uygulamasinin
gerekliliginden bahsetmislerdir. Ayni aragtirmacilar Mamuriye Kalesi kumsali ve
Anamurium kumsallarinda var olan koruma statiileri uygulanmasi, bunlarin ihlalilinin
engellenmesi ve bu kumsallarin deniz kaplumbagasi siginagi olarak korunmasi
gerektigini vurgulamiglardir. Yerli ve Demirayak [14] tarafindan yapilan ¢alismada
Anamur Mamuriye Kalesi kumsalinin Anamur’un turizm imajint koruyabilecek tek
kumsal olmasmin 6tesinde, deniz kaplumbagasi liremesi i¢in en uygun alan oldugu
belirtilirken, Yerli ve Canbolat [108] tarafindan yapilan ¢aligmada yuvalamalarin
yogunlastigi Dragon Cayr — Mamure Kalesi arasinin “Dogal Sit Alan1” ilan edilmis
olmasina ragmen gerekli tedbirlerin henliz alinmadigindan bahsedilmektedir.
Mamuriye Kalesi ile Anamur Cayi arasindaki kumsalin gerisinde uzanan sazlik-
bataklik alanin ve dolayisiyla 6niindeki kumsalin turistik gelisim icin ayrildig1 ve Is
Bankasi’na ait arazi lizerindeki ikinci konut yaptirilmasi ihtimali s6z konusu oldugu,
ancak bu kisimda, kumsalin deniz kaplumbagalar1 acisindan son derece 6nemli oldugu
belirtilmektedir [14]. 2006 ve 2007 tireme sezonunda yapilan bu c¢alismaya
bakildiginda, 2006 yilinda % 44,9 (303 yuva, 233,08 yuva/km.) ve 2007 yilinda %
48,6 (441 yuva, 339,23 yuva/km) oranlari ile 1,3 km. uzunlugunda olan Dragon Cay1
(Kocacay) - Mamure Kalesi arasinin (III. Boliim) Anamur Kumsali’ndaki en yogun
yuvalama alani oldugu goriilmektedir. Tamami 6nemli bir tireme alan1 olan Anamur
Kumsali’nin, yuva yogunlugu acisindan sadece Dragon Cayi (Kocagay) — Mamure
Kalesi arasindaki kumsal kesimi ele alindiginda bile, burasinin tek basina Tiirkiye’de
mevcut iireme kumsallar1 arasinda yer alan bir ¢ok tireme kumsalin1 yuva yogunlugu
acisindan geride biraktigi goriilecektir. Daha Once yapilan g¢aligmalarda ve bu
caligmada goriildiigii lizere biitiin kumsala bakildiginda, sadece 1,3 km. uzunlugunda
olan Dragon Cay1 (Kocagay) - Mamure Kalesi arasindaki (III. B6lim) bu kumsalin
deniz kaplumbagalar1 ve Trionyx triunguis i¢in ¢ok énemli oldugu goériilmektedir. Bu
kumsal kesinlikle turistik gelisim icin ayrilmamali ve Is Bankasi’na ait arazi

iizerindeki ikinci konut yapimina baglanmamalidir.
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Ayrica II. Boliim ile III. Boliim’i birbirinden ayiran Dragon Cayi (Kocagay)
iizerine, 2007 yilinda sadece insanlarin gegebilecegi biiylikliikte olan bir asma
kopriinlin yapilmasi ile birlikte II. Boliim’de var olan insan yogunlugunun III.
Boliimde de devam etme riski ortaya ¢ikmustir. insan yogunlugunun III. Boliim’de
devam etmesinin deniz kaplumbagalarinca tercih edilen bu kisimda bazi sakincalar
dogurabilecegi diisiiniilmektedir. Bu sebeple en azindan insan yogunlugunun kontrol
altinda tutulmas1 amaciyla, Dragon Cay1 (Kocagay) iizerine, Iskele mevkiinden III.
Boliim’e ara¢ gegisini saglayabilecek biiyiikliikte olan bir kopriiniin ileriki zamanlarda
yapilmast kesinlikle diisiiniilmemeli ve izin verilmemelidir. Bu kesimde yapay 151k
kaynaklar1 azaltilmali ve perdelenmelidir. Ureme sezonlarinda, hava karardiktan
sonra, halkin Dragon Cayr — Mamure Kalesi arasindaki kumsal kesimine girmesi
engellenmelidir. Ureme kumsali olarak tanimlanan 12,7 km. uzunlugundaki Anamur
Kumsalina dahil olan ve SIT alaninda yer alan sadece 1,3 km. uzunlugundaki Dragon
Cay1 (Kocagay) - Mamure Kalesi arasindaki (III. Boliim) bu kumsal kesimine sahip
oldugu statiiler yaninda yeni bir O6zel statii kazandirilmalidir. Kumsalin giris ve
cikislar1 kontrol altinda tutulmali, belirli noktalarinda biiyilk uyar1 levhalar
bulundurulmali ve tel 6rgiilerle ¢evrelenerek koruma altina alinmali ve dogal yapisini
bozacak her tiirlii miidahele engellenmelidir.  Ayrica kagak kum alimini da
engellemek acisindan kumsalin gerisinde yer alan toprak yollarin kumsala acilan
kisimlarina engeller konulmalidir. Bu kumsalda bulunan sazliklar kesilmemeli ve

burada ates yakilmasina izin verilmemelidir.

Dragon Cay1 (Kocagay) - Mamure Kalesi arasinda yer alan béliimde Dragon
Cayr’nin dogu tarafina yakin kisimda bulunan kumsal kesiminde iireme sezonunun
sonuna dogru deniz ilerlemesi yliziinden kum erozyonu goriilmekte, burada bulunan
yuvalar yer aldigi kumsal kesimiyle beraber ortadan kalkmakta ve yumurtalar denize
karismaktadir. Ayn1 boéliimde yine iireme sezonunun sonuna dogru Mamure Kalesi’nin
bat1 tarafinda yaklasik 50 m.’lik kisimda ise denizin ilerlemesiyle beraber yuvalar su
altinda kalmakta ve yuvalarin {izerlerine deniz tarafindan getirilen kum yigilarak
yumurta ve yavrularin sikismasi sorunu ortaya cikmaktadir. Sikisan yavrularin
yuvadan ¢ikis1 zorlasmaktadir. Bu kumsalin bahsedilen iki u¢ noktasina gore orta

kesimi yuvalama i¢in daha uygundur. Bu sebeple deniz baskinlarina maruz kalma
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riski tasiyan yuvalarin deniz dalgalarinin ulasamayacagi kumsalin bu kesiminde
olusturulacak olan kulugka alanlarina tasinarak korunmasima yonelik c¢alismalara

basvurulmalidir.

1994 {ireme sezonunda yapilan ¢alismada Yerli ve Demirayak [14] tarafindan,
Anamurium arkeolojik SIT alan1 oldugu halde, burada da yapilasmanin hizla
ilerlemekte oldugu belirtilmektedir. Yine aymi calismada SIT alami igerisinde yapi
ruhsat1 verilmesi konusunda Bayindirlik Midiirligii ve Anitlar Yiiksek Kurulundan
SIT alan1 disinda olduguna dair raporlarin temin edildiginin yoreden ulasan duyumlar
arasinda oldugu ve bunun da mutlaka {izerine gidilmesi gereken bir sorun oldugu
belirtilmektedir [14]. Yerli ve Canbolat [108] 1996 iireme sezonunda yaptiklari
caligmalarinda bir diger yogun yuvalama alani olan Kanal 1 - Dragon Cay1 arasinda
herhangi bir koruma statiisii bulunmadig1 i¢in gerekli tedbirlerin uygulanmasi ve
kontroliin saglanmasinin gerekliliginden bahsetmektedir. Bahsi gegen boliim 2006 ve
2007 tlreme sezonlar1 arasinda yapilan ¢aligmada Tashik (II. Kanal) - Dragon Cay1
arasina karsilik gelmektedir. Koruma tedbirleri olarak Askeri hava kampinda
kafeslerle koruma yapilmaya calisildigr goriilmiistir. Askeri saha belli bir saatten
sonra kapatildigi i¢in kumsalda yogun insan faaliyeti de goriilmemektedir. 2007
iireme sezonunda Aslithan Kanali (I. Kanal) - Taslik Kanal1 (II. Kanal) arasinda, Taslik
kanal1 (II. Kanal)’nin batisinda Ceren yolu iizerinde sifir deniz olarak ifade edilen
yerde bes yildizli 16 kath bir otel ve buna ek olarak dorder katli ek apart otellerin
yapilacagina dair haberlerin basma yansidigi (Yeni Anamur Gazetesi, 02.02.2007)
goriilmiistliir. Daha sonra otelin 8 kata diisiiriildiigli bilgisine ulasilmistir. Otelin inga
edilmek istendigi kumsal kesiminde, 2006 iireme sezonunda 47 Caretta caretta
yuvasi, 2007 iireme sezonunda ise 91 Caretta caretta yuvasi tespit edilmistir. Ureme
kumsal1 olarak ilan edilmis olan Anamur Kumsali’nin bir parcast olan bu kumsal
kesiminde 2006 iireme sezonunda % 7, 2007 iireme sezonunda % 10 oraninda Caretta
caretta yuvasi bulunmaktadir. Bu sebeplerle iireme kumsalin1 daraltan veya yok eden

bu tip projelerin uygulamaya gecirilmesinden kaginilmalidir.
Anamur ilgesi buraya olan karayolu ulasiminin zorlugu sebebiyle bugiine

kadar insan baskisindan c¢ok fazla etkilenmemis ve kismen dogal yapisini

koruyabilmistir. Bu durum bugiin i¢in bir avantajdir. Ancak dogay1 ve doga

217



icerisinde yasayan tiirleri hice sayan bir anlayisla tamamen betonlasmaya yonelik bir
turizm anlayisinin yanlis oldugunu anlayan yerli ve yabanci turistler dogal giizellikleri
nedeniyle son yillarda Anamur’a yonelmektedir. Yorenin gelisimi i¢in turizmin
Ooneminin yadsmmamaz oldugu aciktir. Ancak bu gibi dogal giizelliklere sahip olan
yerlerde turizm politikalar1 tekrar gozden gegirilmelidir. Anamur’da ekoturizme
yonelik bir turizm anlayisinin yayginlagsmasi buranin gelecegi acisindan biiyiik 6nem
tasimaktadir. Muzu ve Mamure Kalesi ile anilan Anamur’da, Caretta caretta tiiriiniin
de bir sembol haline gelebileceginin yore halki tarafindan fark edilmesinin
saglanmasi, bu tiiriin korunmasi igin yiriitiilen ¢alismalarin da amaglarina daha kolay

ulagmasini saglayacaktir.
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