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KENT KIMLIGININ DEGiSiM SURECININ iSLEVLER UZERINDEN
IRDELENMESI: ANTAKYA-UZUN CARSI ORNEGI

Zehra GUNGORDU

0z

Bu c¢alismanin amaci, Antakya Uzun Cars1 ve bolgesinde kent kimligi ve kimlik
Ogelerinde zaman iginde meydana gelen degisimleri, kiiresellesme ile planlama ve
kentsel miidahalelerin etkisini islevler iizerinden ele almaktir. Calisma “Bir Kentin
Kimligini Degistiren Unsurlar Kimlik Ogeleri Nasil Etkilemistir?” sorusu iizerine
temellenmektedir. Bu dogrultuda ¢alismada, kent kimligi ve kent kimliginin degisimi
konularinda degiskenlerin belirlenebilmesi i¢in kapsamli bir yazin arastirmasi
kimlik olarak 4 alt baslik olarak belirlenmistir. Kent kimliginin degisimini etkileyen
etmenler ise; kiiresellesme ve planlama — kentsel miidahaleler olarak belirlenmistir.
Tez kapsaminda kullanilan kiiresellesme kavrami; genel kavramin kent mekanina
olan etkisi boyutunda ele alinmistir. Calisma kapsaminda uygulanan yontem 1930 ve
2015 yillar1 arasinda karsilagtirmali islevsel degisimin irdelenmesine yonelik yazin
taramasina, arazi ¢alismasina ve yiiz — yiize goriismelere dayanmaktadir. Mekansal
karsilastirmada da Cografi Bilgi Sistemine aktarilan veriler kullanilmistir. Sonug
olarak, geleneksel carsidaki islevsel degisime, kiiresellesmeyle birlikte degisen
tiketim kiiltiiri ve planlama — kentsel miidahalelerin olumlu ve olumsuz etkisi
goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Kent, Kent Kimligi, Kentsel Degisim, Antakya, Uzun Carsi.

Damsman: Yrd. Do¢. Dr. Burak BELGE, Mersin Universitesi, Sehir ve Bolge
Planlama Ana Bilim Dali
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THE ASSESSMENT OF CHANGE IN URBAN IDENTITY BY FUNCTIONS:
ANTAKYA-UZUN CARSI (TRADITIONAL BAZAAR) AS CASE STUDY

Zehra GUNGORDU

ABSTRACT

The aim of study is evaluating changes in urban identity and features of identity in
Antakya Uzun Cars1 (Traditional Bazaar) and near environment by means of
globalization, planning-urban interventions according to functions. The main
question of study is “How factors that effecting urban identity have changed features
of identity?” In defined context, a detailed literature review is completed to
determine variables of urban identity and changes in urban identity. The features of
urban identity are defined in 4 sub-title as historical, socio-cultural, economic and
environmental identity. The factors effecting urban identity are determined as
globalization and planning-urban interventions. The term of globalization in the
thesis is used to define effects in urban space. The method of study bases on
comparison of land-use between 1930s and 2015 within related literature review,
field study and face to face interviews. Moreover, land-use data is uploaded to GIS
and used for spatial comparison. Consequently, the impacts of changing habits in
consumption culture by globalization and positive and negative effects of planning-
urban interventions on functions in traditional bazaar are seen.

Key Words: City, Urban Identity, Urban Transformation, Antakya (Antioch), Uzun
Cars1 (Traditional Bazaar)

Advisor: Assistant Professor Burak BELGE, Mersin University, The Department of
City and Regional Planning.
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1 GIRIS

Kimlik, gecmisten bugiine felsefe, psikoloji, insan cografyasi ve antropoloji
gibi pek ¢ok disiplin tarafindan siklikla tartisilan bir konudur. Kentlesme ve
kiiresellesme siireclerinin dogal ve yapili cevremizde yarattig1 hizli degisimler kimlik

kavraminin, son 30 yildir sehir planlama ve mimarlik gibi mekansal tasarimla iligkili

disiplinler tarafindan da tartisilmasina neden olmustur (Kaymaz, 2013:739).

Kimlik, bir kimsenin karakterine 6zel igerigini veren ve onu sadece herhangi
bir insan degil, ama belli bir kisi yapan kavramdir. Bir kimsenin belli bir insan olarak
temel tanimlayict karakteristikleridir (Tok, 2003:122). Uzun bir zaman dilimi
icerisinde olusan ve sekillenen, bir kenti tanimlayabildigimiz ve digerlerinden
ayirmamizi saglayan niteliklerin biitiinii ise kentsel kimlik kavramini olusturur
(Hoscan, 2009:9). ilerleyen teknoloji ve esgiidiimiinde kiiresellesen diinyayla
birlikte, anlamin yitiren bir¢ok deger kentsel kimlik kavraminin bir¢ok kent 6zelinde
asinmasina neden olmus ve kimligin nasil korunabilecegi sorusunu giindemimize
tasimigtir. Planlama ve tasarim calismalariyla da kentlerin fiziksel Ozellikleri ve
kimlikleri doniistiiriilebilmektedir. Kentteki toplum ve insan iligkileri de teknolojik,
politik, bilimsel ve ekonomik etkenler dogrultusunda siirekli degisim halindedir. Bu
degisim, kimligin siirekli olarak yeniden tanimlanmasi ve iiretilmesini
gerektirmektedir. Bunun nedeni, her donemde, toplumun olusturdugu bu
tanimlamalarin, gecmisten 6geler ve gecmisten dgelerin yeniden yorumlanmalarinin
yani sira tamamen yeni 6geleri de igeriyor olmasidir (Tekeli, 1991:96). Giiniimiizde,
yaygin ve spekiilatif olarak “kimlikli kent” veya bir “kimlige sahip kent” ifadeleri,
tanimlanan kenti olumlu algilatirken, “kimliksiz kent” deyimi belirgin 6zellikleri
olmayan, siradan, 6zgiin niteliklerini kaybetmis kent anlaminda kullanilmaktadir. Bir
kentin kimligi giglii-zayif, 6zgiin-6ykiinme, olumlu-olumsuz, eski-yeni ve bu sifat
ciftlerini birlikte tagiyabilir. Ancak bir kent sifatla tanimlanabiliyorsa muhakkak bir
kimligi vardir. Kendine 6zgii 6zellikleri bulunan ve dykiinebilen kimlige sahip olan
kentlerin var oldugu gibi, herhangi bir 6zelligi bulunmayan, olumsuz 6gelerin agir
bastig1, sagliksiz ve kimlik sorunsali yasayan kentler de olabilir (Ocakg¢1 ve Tirk,
2012:48). Kent kimligi konusunda farkli disiplinler tarafindan hazirlanan

caligmalarin her birinde kimligin tanimi nesnel olmamakla birlikte, kimligin zaman
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icerisinde degisim gegcirdigi tespiti ortak bir payda olusturmaktadir. Kent kimligini
tanimlayacak gostergeler her ¢alismada benzer ve farkli yonler gostermekte, ancak
kimligin degisimini etkileyen gostergeler géz ardi edilmektedir. Kimligin degisimini
irdelemeden, sadece kent kimligini tanimlayarak, kimligin korunmasi yoniinde
yaklagimlar belirlemek, yiizeysel bir takim problemlere ¢6ziim getirmekle birlikte,
etkin korumayi saglamak icin yeterli olmayabilir. Giinimiizde 6zellikle planlama ve
kentsel miidahaleler araciligiyla, siirekli olarak ani degisimler gosteren dogal ve
yapili ¢evremizde kimligi tanmimlamak da olduk¢a zordur. Bu nedenle olumlu ve
Oykiiniilebilen kimlikli bir kentin zaman igerisinde "kimligini olusturan degerlerin
Ozglinligiinii ve 6nemini kaybetmesi” ve degisim siireciyle karsilagmasinin nedenleri
tez ¢alismasinin temel problemini olusturmaktadir. Gliniimiizde hizli niifus artis1 ve
teknolojinin gelisimi kentlerin degisimi kaginilmazdir. Dolayisiyla, kentin kimliginin
ayni sekliyle korunarak siirdiiriilebilirliginin saglanmasi beklenemez. Bir diger
boyutuyla kent kimligi, kendisini siire¢ igerisinde gegirdigi degisimlerle yeniden
iretir. Ancak bu ¢alismada degisim; kent kimliginin 6zgiin niteliklerinin geri doniisii

olmayacak sekilde etkilenmesini ifade etmektedir.

Bir kentin kimligi; dogal ve yapay ¢evreden kaynaklanan kimlik elemanlari,
bu elemanlarin mekansal 6geleri, tarihi, kiiltiirel degerleri ve diizeyi, mimarisi, sosyal
yapisi, cografyasi, i¢inde yasayan uygarliklari, yerel gelenekleri, yasam bigimi, su
anda yasayan insanlari, ilk yerlesimden bugiline kadar gecirdigi evreleri,
topografyasi, bitki ortiisii, iklimi, jeopolitik konumu, ekonomik yapisi, barindirdig
canli tiirleri, gecirdigi isgaller, savaslar, depremler ile sekillenmekte; bu etkenler ile
degismekte ve kendine has 6zellikler kazanmaktadir. Bu dogrultuda bu ¢alisma; kent
kimligini olusturan ortak ve farkli unsurlari tespit ederek, bu unsurlarin zaman
icerisinde nasil bir degisim siirecine girdigini anlamaya ¢alisacak; bu siirecin
unsurlarini  tespit ederek “kent kimliginin degisimi” tiizerinde yogunlasacaktir.
Calisma kapsaminda 6rnek alan olarak Antakya Kent Merkezi’nde yer alan Uzun
Cars1 ve yakin cevresi, daha acik bir ifadeyle kent kimliginin en Onemli
elemanlarindan birisi olarak kabul edilen Geleneksel Carsi segilmistir. Ornek alan
olarak Antakya Uzun Carsi’nin secilmesinin nedeni; M.O. 320’li yillardan itibaren
siirekli yerlesilmis olan Antakya’nin kalbi niteliginde olan Geleneksel Carsi’nin

kiiresellesmenin yani1 sira i¢-dis politika tartismalar1 ve bircok kentsel projeyle



giindemde olmasidir. Bu nedenle, tarihi ¢evre, sosyo-kiiltiirel zenginlik ve ticari
kimliginin degisim siireclerinin incelendigi tez c¢alismasi i¢in uygun bir Ornek

alanidir. Bu dogrultuda tez ¢calismasi kapsaminda, {i¢ temel konu irdelenecektir:

- Kentsel kimlik kavram1 ve kavrami olusturan unsurlarin belirlenmesi ve

smiflandirilmasi

- Kentsel kimlik degisimi ve degisim siirecini olusturan etmenlerin

tartisilmasi,

- Antakya Uzun Cars’nin kimliginin ortaya konmasi ve kimlik degisim

suirecinin irdelenmesi.

Yukaridaki ii¢ temel konu etrafinda gelisen tez, bu temel noktalara baglantis1 olan

bazi alt konular1 da paralel sekilde ele alinacaktir. Bu alt konular:
- Kentsel kimlik kavramini olusturan unsurlarin gruplandirilmasi,

- Kimlik degisim siirecini tetikleyen unsurlarla kentsel kimligi olusturan

unsurlarin iligki aginin ortaya koyulmast,

- Kentsel kimlik ve kentsel kimlik degisimi kavramlarinin yeniden

tanimlanmasi,

- Tarihsel siire¢ icerisinde Antakya tarihi kent merkezi kent kimligi ve

kimlik degisim siirecinin incelenmesidir.

Tez ¢alismasinin hazirlanmasi sirasinda ¢alismanin konusunun ve calisma
yapilacak alanin belirlenmesinden sonra, farkli disiplinlerde (sehir planlama,
mimarlik, kentsel koruma, peyzaj mimarligi, kamu yonetimi, i¢ mimarlik) ¢aligmanin
kuramsal temelini olusturan kavramlar iizerinde yazin aragtirmasi yapilmistir. Bu
cercevede tez caligmast kapsaminda; kent kimligi ve kent kimligi degisimi
kavramlari, baglantili olabilecegi farkli kavramlarla iliskilendirilerek ulusal ve
uluslararas1 olmak {izere, lisansiistii tez, makale, Kitap ve internet arastirmasi

tizerinden asagidaki bagliklar altinda arastirilmistir:

- Kiiltiirel kimlik ve kentsel kimlik

- Kentsel kimlik ve kiiresellesme



- Kentsel kimlik 6geleri

- Kentsel kimligin korunmasi

- Kentsel kimlik ve kent planlama

- Kimliksizlesme ve kimliksiz kentler
- Kent kimligi ve kentsel doniisiim

- Kent kimligi ve kentsel politikalar

Calismada; kuramsal tartismalarin nasil bir kavramsal ¢er¢evede ele alindigi
2. Bolim olan “kaynak arastirmalar1” kisminda, ¢alisma kapsaminda se¢ilmis olan
ornek alan tizerinde kuramsal tartismanin nasil irdelenecegine dair kullanilacak
materyal ve yontem 3. Boliim’de, ornek alanda kuramsal cergeve kapsaminda
yapilan saha ¢alismalar1 sonucu elde edilen bulgular 4. Boliim’de, ¢alismanin temel
problemini 6rnek alan {izerinde yorumlayan ve ¢oziim Onerileri getiren yaklagimlara
ise 5. Bolim’ de yer verilmistir.

Kaynak aragtirmalari bdliimiinde oOncelikle “Kent” kavrami iizerinde
durulmus, daha sonrasinda “Kent Kimligi”, “Kent Kimligini Tanimlayan Ogeler”,
“Kent Kimliginin Degisimi” ve “Kent Kimligi Degisim Unsurlar1” kavramlari
degerlendirilmistir. Buna bagl olarak; yapilan kapsamli kaynak arastirmasi ile
calisma kapsaminda kullanilan materyal, yontem ve yaklagimlara iliskin hususlar
belirlenmistir.

Materyal ve yontem boliimiinde; kaynak arastirmalarindan yola ¢ikilarak
calismanin kent kimligi 6gelerini ve kimlik degisim unsurlarini nasil ele aldiginin
gergevesi ¢izilmis, ¢izilmis olan bu ¢ergevenin se¢ilmis olan ¢alisma alaninda hangi
calismalarla ne sekilde ele alinacagi anlatilmistir.

Bulgular boliimiinde; se¢ilmis olan 6rnek alanin ve g¢evresinin tarihsel siire¢
icerisinde Kimlik gelisimi, sonrasinda materyal ve yontem boliimiinde belirlenmis
olan yontem ile yapilmis olan analizler degerlendirilerek kimlik degisimin siireci
anlatilmaya ¢alisilmistir.

Sonu¢ ve degerlendirme boliimiinde ise; calisma kapsaminda belirlenen
problemin alanda gergeklestirilmis calismalarla iligkili olarak degerlendirilmesi ile

bu ¢alismanin hangi ¢alismalara altlik olusturabilecegi tartisilmistir.



2 KAYNAK ARASTIRMALARI

Bu boliimde, ¢alismada kullanilan ve ¢alismanin kuramsal temelini olusturan
“kent kimligi” kavrami “kent” kavrami ile iliskili olarak ele alinmakta, ‘“kent
kimligi” kavramini olusturan 6gelerin ¢alisma kapsaminda nasil irdelendigi ortaya

koyulmaktadir.

2.1 KENT KAVRAMI

Kavram olarak kent; gegmisten giiniimiize yasal - yonetsel, sosyo-ekonomik,
sosyo-kiiltiirel olmak tizere pek c¢ok farkli kategoride pek ¢ok farkli sekilde

tanimlanmaistir.

Bir yerin kent olarak tanimlanabilmesi i¢in o birimde tarim dis1 iiretimin
agirlik kazanmasi, liretim araglarinin ve dolayisiyla niifusun orada yogunlasmasi, bir
ornek olmama ve biitiinlesme derecelerinin yilikselmis bulunmasi gerekmektedir

(Hasol, 2002:257).

Sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltiirel agidan kent; siirekli toplumsal gelisme
icinde bulunan ve toplumun yerlesme, barinma, gidis - gelis, ¢alisma, dinlenme,
eglenme gibi gereksinmelerin karsilandigi, pek az kimsenin tarimsal ugrasilarda
bulundugu, koylere bakarak niifus yoniinden daha yogun olan ve kiigiik topluluk
birimlerinden olusan yerlesme birimidir (Keles, 2002:36). Kent basit olarak
birbirinden ayr1 ama birbirine yakin konutlarin toplandigi bir yerlesim olarak
tanimlanabilir; ancak asil olarak kent, sakinlerinin tarimdan ziyade zanaat ve ticaretle
gecindigi bir yerlesimdir (Erkan, 2002:36). Kent; insanlik tarihinin belli bir aninda ve
belli kosullarla olusan ve sosyal, kiiltiirel, iktisadi, tarihsel, dini, mimari, estetik
yoniiyle temayiiz eden bir yasam alanidir ( Alver, 2012:18) . Lynch (2013:2)’e gore
kent; cok cesitli sinif ve karakterlere sahip milyonlarca insan tarafindan algilanabilen
ve hatta zevk alinan bir nesne olmanin 6tesinde, yapisini kendilerince sebeplere gore

stirekli gelistiren pek ¢ok yaraticinin tiriiniidiir.

Tarim irilinleri pazariin, sanayi Uriinleri pazarinin, sermaye pazarinin, emek
pazarinin, beraberinde mesken ve ingaat arazisi pazarmin toplami ve merkezi olan
kent; insanin hayatin1 diizenlemek iizere meydana getirdigi fiziki bir iiriin ve insan

hayatin1 ¢evreleyen bir yapidir (Cansever, 1996:125; Lefebvre, 1970:23). Kent, ne



tek basina yapilar ve binalar sistemidir ne de tek basina toplumsal hayatin akigidir.
Kent, her iki unsurun birbiriyle biitlinlestigi, birbirine dokundugu, birbirine anlam

kattig1 ilging bir birlesimin adidir (Alver, 2012:48).

Tanimlardan da anlagilacagi gibi kenti; tek basina bir Olgiitle anlatmak
miimkiin degildir. Belirli noktalarda birbiriyle kesigen, belirli noktalarda birbirinden
ayrilan bu tanimlarda farkli bilimlerin kent kavrami; kendi disiplinlerinin bakis
acilar1 dogrultusunda farklilik gostermektedir. Ozellikle Lynch (2013:2)’in kent
tanimindan yola ¢ikarsak; pek ¢ok yaraticinin tiriinii olarak tanimladigimiz kentleri,
bizde anlamlandiran bir¢ok neden olabilir. Bu nedenler kimi i¢in bir meydan, kimi
icin bir park, kimi i¢in bir anit yapi, kimi i¢in bir sokak dokusu, kimi i¢in bir gél,
kimi i¢in bir orman, kimi i¢in kentte yasayan bir insandir. Aslinda bu “kimi”ler ve
“kimi”lerin yaninda siralanan “neden”lerin bir araya gelmesi “kent” kavraminin
karmagik yapisini tanimlar. Her bir kent i¢in bu karmasik yapi, farkli bir mekan ve
toplumsal etkilesimi dolayisiyla farkli bir karakteri tamamlar. Tanimlarin birgcogunda
en 6nemli vurgulardan biri; kentin siire¢ igerisinde var oldugu ve bu siirec igerisinde
kendini degistirdigi ve gelistirdigidir. Siire¢ icerisinde degisen ve gelisen karmagik
yapilardan olusan karakter kent kimligi kavrami ile agiklanmaktadir. Bu baglamda
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bir sonraki boliimde “kent kimligi”” kavrami iizerinde durulacaktir.

2.2 KENT KiMLIiGi KAVRAMI

Kimlik, dogadaki herhangi bir nesneyi veya canliy1 bagka nesne ve objelerden
ayran, oncelikle gorsel, isitsel, dokunsal duyularla algilanabilen, kendine 6zgii olma

durumudur (Es, 2007:41) .

Bir bireyi tanimlarken kullanilan kimlik kavrami; gergekte kisinin biitiinsel ve
aidiyet simirlarina génderme yapan, bireyin kisisel oldugu kadar grupsal ve kolektif
olarak “nereli” oldugunu agiklamakta, kendisini ve 6tekini tanimlamakta kullanilan

bir ara¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Calhaoun; 1994:10).

Bireyin nereli oldugunu anlatirken ifade ettigi ve aidiyet duygusunu
somutlastirdigi mekan ise kenti ve kentin ayirt edilebilirligini ifade etmektedir.
Kentlerin ayirt edilebilir farkli 6zellikleri kent kimligi, kent profili ve kent imgesi

kavramlariyla ifade edilmektedir. Bu c¢alisma kapsaminda yiiriitilen yazin



arastirmasinda kentlerin ayirt edilebilir 6zelligi olarak kabul edilen “kent kimligi”

kavrami iizerine yapilmis ¢alismalar incelenmistir.

Kent kimligi; kentin cografi icerigi, kiiltiirel diizeyi, mimari yapisi, yerel
degerleri, yasam bigimi gibi 6gelerle uzun bir zaman dilimi igerisinde big¢imlenir.
Kent kimligi; kentin imajin1 etkileyen ve her kentte farkli dlcek ve yorumlarla
kendine 6zgl nitelikler tasiyan; fiziksel, kiiltiirel, sosyo - ekonomik, tarihsel ve
bicimsel faktorlerle sekillenen; kentliler ve onlarin yasam bi¢iminin olusturdugu;
siirekli gelisen ve siirdiriilebilirlik kavramini yasatan, ge¢misten gelecege uzanan
biiyiik ve uzun bir siirecin ortaya ¢ikardigi anlam yiikli bitiinliiktiir (Demirseren,
1996:72).

Kenti yasatan mekanlar, sokaklar, kopriiler, meydanlar, anitlar, yollar,
konutlar ya da kent yasantisin1 imgeleyen kazanilmis ya da kaybedilmis savaslar,
tirkiiler, yemekler bir kentin hafizasini siirekli canli tutacak degerlerdir. Boylelikle
kentler, stirekli ve canli kalabilecek bir hafizaya sahip olarak, kendilerine 6zgii
kentsel kimliklerini somutlagtirma imkanina sahip olurlar (Alver, 2012:21; Sam-
Sam, 2012:398).

“Bir kentin kimligini olusturan onun kiiltiir varligi; kiiltiiriine katkida
bulunan da kentin kimligidir” (Keles, 2008:14). Bu baglamda kent kimligi; degisen

ve gelisen kiiltiir ile stirekli olarak kendisini yeniden {iretir.

ol (1998:14) kent kimligini; “ kent imajini etkileyen, her kentte farkli 6lgek
ve yorumlarla kendine 6zgii nitelikler tasiyan, fiziksel, kiiltiirel, sosyo - ekonomik,
tarihsel ve bicimsel faktorlerle sekillenen, kentliler ve onlarin yasam bigiminin
olusturdugu, siirekli gelisen ve siirdiiriilebilir kent kavramini yasatan, geg¢misten
gelecege uzanan biiyiik bir siirecin ortaya ¢ikarttigi anlam yiiklii biitinliiktiir”
seklinde tanimlamaktadir. Bir kentin kimligi belirli bir zaman kesitini degil, kentin
kurulusundan bugiinlinii ve gelecegini kapsayan bir kavram olarak karsimiza

cikmaktadir.
Kent kimligi zaman icerisinde olustugu, degistigi ve baskalastig1 icin farkl
kusaklarca algilanmasi1 da farklilik gdsterebilir. Bir kentte yasayan niifusun tamami

ayni kimlik etrafinda birlesmeyebilir; kent, icinde barinan gruplar i¢in farkli imajlar

iiretebilir, her grup kendi algisina gore kentin kimlik unsurlar1 arasinda secgimler
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yapabilir. Bu dogrultuda kent kimliginin 6zellikle toplumsal ve kiiltiirel siireclerle
tiretildigi ve bu siireclerin sonucunda anlamli bir yapiya doniistiigi belirtilmelidir
(Tekeli, 2011:61; Alver, 2012:22). Kent kimliginin olusumunda fiziki ¢evre etkin bir
rol oynar; ancak biitiin fiziksel ¢evreye anlam veren ve fiziksel ¢evreyi toplumsal ve
kiiltiirel bir olgu haline getiren, fiziksel gevreye temas eden “insan”dir. Eger kent
kimlikli bir ortam haline geliyor, belirli imajlar1 {istleniyorsa, tiim bunlarin temelinde
insanin kentte kattig1 anlam etkilidir. Bu nedenle insan kente siirekli etkilesim
halinde bulunmus, kentten etkilenmis kendi i¢ diinyasiyla kent arasinda dogrudan

baglar kurmustur (Alver, 2012:22).

Insan, belirli bir mekan parcasinda, sadece bir yerin iizerinde bulunarak
hacim kaplamanin Gtesinde, bir yasam alani insa eder. Mekanda yer alma sekli, aktif
olarak var olmaktir ve bu durum mekéani1 kendisinin bir pargasi olarak hissetmesine
neden olur. Her insan i¢in, benlik imgesinin ve kimliginin tanimi, zorunlu olarak
yasam alaninin da boyutlarini kapsar ve bdylece “yerin kimligi”” olusur (Proshansky,
Fabian ve Kaminoff, 1983; Bilgin, 2011:28).

Oktay (2011:10) yerin kimligi kavramina yapilan ilk vurgunun Relph (1976)
tarafindan yapildigini ifade etmektedir. Oktay’in agiklamasina gore; Relph, insanin
Ozgln yerlerle biitlinlesmeye olan ihtiyaci goz ardi edildiginde, gelecekte “yer”
Ozelliklerinin 6nemsenmedigi bir ¢evre ile kusatilma riskine dikkat ¢ekmistir. Yerin
kimligi ile ilgili c¢aligmalar, genellikle bigime odaklanmis ve bigimle ilgili
belirleyiciler, genellikle kentin gdrsel 6zellikleriyle iliskilendirilerek aciklanmistir.
Bu gorsel etki, kismen kentin dogal cevresinin (topografya, iklim, bitki Ortisi,
cografi konumuyla olan iliski), kismen de yapili ¢evrenin (konut dokusu, sokaklar,

yapilar, agik alanlar vb.) yansimasidir (Relph, 1976:147; Oktay, 2011:10).

Mekanin somut olarak hissedebildigimiz birgok 0Ogesi yerin kimligini
olusturmaktadir. Ancak; “Bir kentin kimligi her seyden once, insanlarin bu kente
yiikledikleri bir kimliktir. Zira bir kentin benlik/kimlik kavrami, ancak bu kentle ilgili
insanlarin iirettikleri veya tasidiklar: bir zihinsel yapt olarak diistiniilebilir. Kuskusuz
bu zihinsel yapinin icerdigi imaj veya temsiller, bir kentte viicut bulur” (Bilgin,

2011:39). Bilgin’in tanimina gore kent kimligini yerin kimliginden ayiran en énemli



nokta, yerin fiziksel yapist kadar o fiziksel yapiyr kullanan insanlarin o yerle

biitiinlesebilmesi, bireylerin yere anlam yiikleyebilmesidir.

Bilgin (2011:39)’in kimlik tartigmalarinda yer vermis oldugu Noppen ve
Morisset (2005:51)’in ifadesine gore; kent “kimligin mekansallasmasi”nin en st
seviyesidir. Kenti temsil eden siireg, tek yonlii ilerlemez. Kent, kendini temsil eden
ogeleri, 6geler de kenti etkiler. Her imaj 0gesi, temsil ettigi sey lstiinde belirli bir
giice sahiptir; belirli bir eksen etrafinda donerek, diisiince ile kentin maddesini,
kolektif kimlik ile insa edilen kentin peyzajini birbirine baglar (Noppen ve Morisset,
2005:51; Bilgin, 2011:39).

Kentin kimligi uzun bir siire¢ igerisinde olusur ve gelisir. Kentin kimligi,
tarihsel bir birikimin yan1 sira zaman ig¢inde degisen toplumsal kiiltiir yapisi
nedeniyle her donemde {izerine bir seyler ekleyerek ya da mevcudun degisimiyle

varligin1 siirdiirmeye devam etmektedir (Suher, 2006; flgar, 2008:9) .

Kentin tarihsel siire¢ icerisinde katmanlasarak olusturdugu kimliginin, her
katmandaki kesitinde farkli bir o6zelligi vardir. Her farkli 6zelligin birbirleriyle
etkilesimi kent kimligini olusturur. Kentin kimligini olusturan 6zellikleri, kente ilk
defa gidildiginde algilanan ya da zamanla bellekte olusan izlerdir. Kentin kimliginin
ortaya ¢ikmasinda, cografi konumu, iklimi, bitki Ortiisti, jeolojik ve topografik yapisi
ve tim bu siralanan 6gelerin sekillendirdigi fiziksel yapisi 6nemli bir rol oynar.
Ancak kimligin bicimlenmesinde sadece fiziki yapisal Ozellikleri degil, ayni
zamanda sosyo — ekonomik ve sosyo - kiiltiirel faktorler de onemlidir. Kentlilerin
kiltiirel degerleri ve giindelik yasam aliskanliklari, sahip olduklar1 ge¢misleri ve
kentle temas diizeyleri, kente yiikledikleri anlam, kentin bulundurdugu sanayi, ticaret
gibi ekonomik islevler, yonetimlerin politik kararlar1 kent kimligini var eden ve
degiserek gelistiren 6nemli bilesenlerdir. Kentin cografi konumu ve yapisi, kiiltiirel
bilesenleri, mimari dokusu, yerel degerleri, yasayis bi¢imi kenti sekillendirir. Bu
nedenle kente kimlik kazandiran 6geler tek tek degil biitliin olarak ele alinmalidir.
Ancak biitlinlin, kente kimlik kazandiran tek tek alanlardan olustugunu da

unutmamak gerekir.

Sahin’e (2010:36) gore; “Her kenti bir digerinden ayiran, ona 6zgii nitelikler

kazandiran niteliklerin olusumunu ve gelisimini etkileyen faktorler her kent igin



farklidir. Bu olusum ve gelisim siiregleri fiziksel yapimin yani sira kentin icinde
bulundugu makro ortamdan mikro ortama kadar tarihsel, bigimsel, yonetimsel,
toplumsal ve bir¢ok diger unsurlari da iceren, insan-gcevre etkilesim sistemi icinde
toplumsal olgularin yapr eylemine doniistiigii ¢ok boyutlu ve karmasik bir sentez
icerisinde meydana gelen, degisim/doniisiim siireglerini de kapsamaktadir”.
Dolayisiyla bir kenti digerinden ayirt etmemizi saglayan kent kimligi kavramini,
sadece fiziksel, sosyo — ekonomik ya da sosyo — kiiltiirel etkenlerle agiklamak yeterli
olmaz. Kentin kimligini anlayip, yorumlayabilmek i¢in bir¢ok parametrenin analiz
edilmesi ve birbiriyle iligkilendirilerek ¢oziimlenmesi gerekir. Kentlerin kimligini
olusturan 6geler birbirlerinden farklilik gosterebilir. Ancak en temelde bir kentin
kimligini, dogal ve fiziksel ¢evrenin biitiinii ile o c¢evrede yasayanlarin ve

ziyaretgilerin yiikledikleri anlamla aciklamak miimkiindiir.

Kent kimligi kavrami {izerine yapilan bu tartismalardan yola ¢ikarak Cizelge
1’de ifade edildigi haliyle kent kimligini agiklayan tanimlarin i¢erdikleri kavramlar
mekansal ve sosyo - kiiltiirel olmak tizere iki alt baslik altinda toplanmaktadir. Bu
kavramlar kent kimligi taniminda kullanildigi gibi ayni zamanda kent kimligini
olusturan 6gelerin neler olduguna da isaret etmektedir. Bu baglamda bir sonraki

boliimde kent kimligini olusturan 6gelerin neler olduguna deginilecektir.
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Cizelge 1: Kent Kimligi Tanimlarinda Kavramlarin Dagilimi

KENT KiMLiGi TANIMLARINDA KAVRAMLARIN DAGILIMI

TANIMI YAPAN

MEKANSAL iCERIKLI

SOSYO-KULTUREL iGERIKLI

Demirseren (1996)

Cografi icerik, Mimari Yapi

Kalturel Dizey, Yerel
Degerler, Yasam Bigimi

Sam Sam(2012);Alver (2012)

Mekanlar, Sokaklar,
Koprtler, Meydanlar,

Kazanilmis ya da Kaybedilmis
Savas, Tlrkd, Yemek, Kent

Anitlar, Yollar, Konutlar Hafizasi
Keles (2008) Kentsel Doku Kiltdr Varlig
Gecmisten Gelecege Ulasan
.. Kent imaji, Olcek, Ozgiin | Tarihsel Siire¢, Kentliler ve
itelik, Fiziksel, Bicimse asam Bigimleri, Stirekli
Co6l(1998) Nitelik Fiziksel Bicimsel v Bicimleri Sirekli
Faktorler Gelisim
Tekeli(2011); Alver (2012) Yapi Niifus, Toplumsal Alt Grup,

Toplumsal ve Kiltiirel Siireg

Alver (2012)

Fiziki Cevre, imaj

insan ve insanin Fiziksel
Cevreye Yikledigi Anlam

Proshansky, Fabian ve
Kaminoff (1983); Bilgin
(2011)

Mekan

Mekan Uzerinde insanin insa
Ettigi Yasam Alani

Relph (1976); Oktay (2011)

Topografya, iklim, Bitki
Ortiisi, Cografi Konum,
Konut Dokusu, Sokaklar,
Yapilar, Agik Alanlar,
Somut Cevrenin Yansimasi

Suher (2006); ilgar (2008)

Cografi Konum ve Yapi,
Mimari Doku

Kiltirel Bilesenler, Yerel
Degerler, Yasayis Bigimi,
Tarihsel Birikim, Degisen
Toplumsal Kiltar Yapisi,
Mevcudun Degisimi

Sahin (2010)

Ozgiin Nitelik, Fiziksel
Yapi, Bicimsel Yapi, Makro

ve Mikro Ortam

Tarihsel, Yonetimsel,
Toplumsal Yapi, insan-Cevre

Etkilesimi

2.3

KENT KIMLIGINTI OLUSTURAN OGELER

Bir kentin kimligini ve degisimini tanimlayan pek ¢ok 6ge vardir. Bu calisma

kapsaminda irdelenen 6geler; kent kimligi ve kimlik degisimini tartisan lisansiistii

calismalar, makale ve goriis belirten ¢aligmalardan yola ¢ikilarak saptanmustir.
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Goncii (2007) Endiistri Uriinleri Tasarimi alaninda hazirlamis  oldugu
caligmasinda kent kimligini olusturan ogeleri; toplumsal kimlik, sosyo-ekonomik
yap1, sosyo-kiiltiirel yapi, ¢evresel kimlik ve psikolojik yap1 olmak iizere 5 alt baslik
olusturan, onun i¢ini dolduran ve dolayli olarak gelisimini saglayan tim oOgeler

olarak yorumlamistir.

K -3 TOPLUMSALKiMLIiK
E
N
T .
é SOSYO EKONOMIK YAPI
!( 3> SOSYO-KULTURELYAPI
1
M *DOGAL CEVRE KiMLIGi
L -Topografya, -Cografi Konum,
a - Bitki Ortiisi, -iklim
I |———> cEVRESELKIMLIK “YAPAY CEVRE KiMLiGi
G -Yollar, -Kesisim Noktalari, -Yerlesim Bélgeleri,
N -Belirgin isaretler, - Ayritlar, -Sembol Olmus
1 Elemanlar
fe PSIKOLOJIK YAPI

Sekil 1: Kent Kimligi Ogeleri (Goncii, 2007’ den uyarlanmustir.)

Ilgar (2008)’in Mimarlik alaninda hazirlamis oldugu calismasinda kent
bi¢imi olmak lizere 5 alt baglik altinda irdelenmistir (Sekil 2). llgar (2008:1) kent
kimligini; “dahil olunan cografya, kiiltiir, zaman bilesenlerinin yani sira kentte
barmmanlarin yasami, bu yasami tarifleven gelenekler, yasama ev sahipligini yapan

binalar ve bu binalarin mimarileriyle sekillenen” bir kavram olarak tanimlamistir.

I KENT KiMLIGI I

l l I

EKONOMIK YAPI COGRAFI iCERIK MIMARI YAPI KOULTUREL YAPI YASAM BicCimi

Sekil 2:Kent Kimligi Ogeleri (Ilgar, 2008’den uyarlanmistir.)

Hoscan’in (2009) Sosyoloji alaninda hazirlamis oldugu calismasinda kent

.....

-----
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“Bir kenti digerlerinden ayiran nitelikleri onun kimligini olusturmaktadir. Kentin
fiziki, beseri, ve kiiltiirel oézellikleriyle olusan bu kimlik modernizmin ve
kiiresellesmenin meydana getirdigi sosyal ve kiiltiirel déniisiimlerle degisime

ugramaktadir.” seklindeki ifadeleriyle agiklamistir (Sekil 3).

KENT KiMLIGI

I |
! ! !

DOGAL KiMLIK YAPAY KiMLIiK SOSYAL KiMLIiK
*Topografya

= = *Yapilar *Toplumsal Yapi
.'I-'El?rl:“kYapl Donatilar *Ekonomik Yapi

*Sembol Olmus Elemanlar =Siyasal Yapi

=Bitki Ortusau *Nufus Hareketleri

Sekil 3:Kent Kimligi Ogeleri (Hoscan, 2009°dan uyarlanmustir.)

Yargig’in (2009) Mimarlik alaninda hazirlamis oldugu calismasinda kent
cevre olmak iizere 4 alt bashik altinda irdelenmistir (Sekil 4). Yargig (2009:2)
calismasinda kiiresellesme etkisinde kent kimligini ve degisimini tartismistir.
Kiresellesmenin sonucunda giderek kentlilesen diinyada kentlerin imaj ve
kimliklerini degismekte, kentler kiiresel bir kimlige biiriinerek kendi aralarinda hizl
bir rekabete girismekte ve kimliklerini markalastirma cabasi igine girmektedirler.
Calismada kiiresellesmenin, kentlerin kimliginin korunarak kentler arasi rekabet

edebilirligi saglayan tetikleyici oldugunun vurgusu yapilmistir.

KENT KiMLIiGi

v v v \ 4
SOSYO-KULTURELYAPI SOSYO-EKONOMIKYAPI  FiziKi GEVRE  YAPAY CEVRE

Sekil 4: Kent Kimligi Ogeleri (Yargig, 2009°dan uyarlanmistir.)

Sahin’in (2010) Sehir ve Bolge Planlama alaninda hazirlamis oldugu

.....

sosyo - kiiltlirel kimlik ve ekonomik yapimin kimlige etkisi seklinde bes alt baglik
altinda irdelenmistir (Sekil 5). Sahin (2010:5); her kentin kimliginin ayirt edilebilir

13



olmasi i¢in belirli faktorler oldugunu ve bu faktorlerin sayesinde olusan kent
kimliginin her kenti farkli algilattigin1 belirtmektedir. Kent kimliginin degisimine
neden olan faktorlerin ise; kentin kimliksizlesmesine ve kentin kimliginin
0zgiinliigliniin yok olmasina neden oldugunu, kimliksizlesmeye yol agan faktorlerin

de her kent i¢in farkli oldugunu vurgulamistir (Sekil 5).

TARIHSEL KIMLIK

BiCiMSEL KiMLIK

p—
*DOGAL CEVRE KiMLIiGi

-Topografya, -Cografi Konum, -Jeolojik Yapi,
- Bitki Ortiisti, -iklim
FiZIKSELKIMLIK === .yAPAY CEVRE KiMLiGi
-Yollar, -Yapilar, -Donatilar, -Kentsel Acik Alanlar,
-Meydanlar, -Sembol Olan Elemanlar

]
*Kltirel Yapi
SOSYO KULTUREL KiMILIK *Kurumsal Yapi
*Demografik Yapi

EKONOMIK YAPININ KENT KiMLiGINE ETKiSi

Sekil 5:Kent Kimligi Ogeleri (Sahin, 2010’dan uyarlanmustir.)

Bu ¢alisma kapsaminda; yazinda kent kimligi konusunda tanimlamalar yapan
ve Tablo 1’de kavram seti verilmis olan ¢alismalar ile yukarida 6zetlenen “kent
kimligi” konusunda hazirlanmis lisansiistii ¢alismalarinin sonucunda kent kimligi
Ogeleri bu ¢alisma kapsaminda sentezlenmis ve; tarihsel kimlik, sosyo - kiiltiirel
kimlik, ekonomik kimlik ve cevresel kimlik olmak tizere dort alt baslik altinda
irdelemistir (Sekil 6). Kent kimligini olusturan 6geleri irdeleyen ¢aligsmalarin bazilar
kent kimligini 3, bazilar1 5 olmak tizere farkli sayilarla farkli bagliklarda irdelemistir.
Bu calisma kapsaminda belirlenmis olan 4 alt baslik; hem diger c¢alismalarin
vurguladigr hem de yazinda kent kimligi tanimlarinin vurgu yaptigir kavramlardan

yola ¢ikarak belirlenmistir.
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TARIHSELKiMLIK

*Kiiltiirel Yapi
SOSYO-KULTUREL KiMLIK *Kurumsal Yapi
*Demografik Yapi
EKONOMIK KiMLIK
— = =
*DOGAL CEVRESEL KiMLIK

-Topografya, -Cografi Konum, -Jeolojik Yapi,
-Hidrolojik Yapu, - Bitki Ortiisti, -iklim
CEVRESELKIMLIK =% -YAPILI CEVRESEL KiMLiK
-Yollar, -Yapilar,-Donatilar, -Kentsel Acik Alanlar,
-Meydanlar, -Geleneksel Carsilar,
-Sembol Olan Elemanlar

o

Sekil 6:Calisma Kapsaminda Olusturulan Kent Kimligi Ogeleri

2.3.1 Tarihsel Kimlik

Tarihsel kimlik, kentlerin kurulusundan bugiine kadar gecirmis oldugu siiregte;

toplumsal hareketlerin mekanla birlikte somutlagmasidir. Kentlerin;

e Ortaya ¢ikisindaki kurulus nedenleri,
e Giiniimiize kadar yasatmis oldugu, yasal-yonetsel siireg, sosyo - ekonomik,
Sosyo - kiiltiirel yapilanma,

e Kentlesme hizi

Kentin tarihsel siirecini yansitir (C6l, 1998:29). Her varligin kendi bireysel tarihi
oldugu gibi kentlerin de tarihsel ge¢misi vardir ve kentler bu tarihi siirecte

istlendikleri roller ve ge¢misten gilinlimiize aktardiklari ile kimlik kazanirlar.

Tarihsel kimligin insa siirecinde gegmisten bugiine gelen tarihi kent dokusu, kent
dokusunu olusturan mimari 68eler gibi somut degerlerle birlikte bu degerlere

uygarliklar tarafindan yiiklenmis anlamlarin da katkisi vardir (Sahin, 2010:11).
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Tarihsel kimlik, kent {izerinde s6z sahibi olmus uygarliklarin tiim 6zelliklerini i¢inde

-----

2.3.2 Sosyo - Kiiltiirel Kimlik

Kent dokusu igerisinde sadece dekor bulunduran bir yap1 degil, ayn1 zamanda
yasayan bir organizmadir. Ozellikle, sosyal temas ve Ozgiirliikk duygusunu tesvik
ettikleri gibi sosyal eylem, etkinlik, katilim olanaklarinin stirekliligini saglarlar.
Mekanlar1 paylagsanlarin  yaganmisliklari, aliskanliklar, kiiltiirel — 6zellikleri,
demografik profilleri ise kentin kimliginin yeniden insa siirecinde etkin rol oynar
(Ocake1, 1993:165).

Kentler, sosyo - kiiltiirel yapilar1 itibariyle farklilik ve heterojenlik
algilayislar1 yiiksek farklilasmig gruplara, toplumlara yer veren alanlar oldugu igin
kimlik ve farklilik algilarinin keskin bir sekilde ayrilmasina yol agarlar (Castells,
2006:78). Bu dogrultuda kentler, yaygin bir sekilde sinif, statii ve kimlik atfetme gibi
gorevlerle 6ne ¢ikarlar. Karmasik ve heterojen yapida olduklari i¢in ¢oklu kiiltiir ve
kimlik tlretme potansiyeli tasirlar, ¢ok kiiltiirli bir yapiyla karakterize olurlar.
Kentler, toplumsal pratiklerin akiskanliginin oldugu, kimliklerin iktidar ve yerle
kesiserek farkli, biitiinlesik cografyalar irettigi 0zgiin mekanlar olarak, siirekli

degisen, doniigsen bir kimlige karsilik gelirler (Goksu, 1999:130).

Bir kentin kimligini aciklamak i¢in sadece mekansal gostergeler yeterli
degildir. Mekana toplum tarafindan yiiklenen anlam o yerin kimliginin
tanimlanmasinda onemli rol oynar. Mekana toplum tarafindan yiiklenen anlami
sosyo - kiiltiirel kimlik ile agiklamak miimkiindiir. Sosyo - kiiltiirel kimlik, tarihsel
siire¢ igerisinde katmanlasarak bugiline kadar gelen kent mekaninin gelisim ve

degisimiyle olusur.

Sosyo - kiiltiirel kimligin kent kimligi 68esi olarak tanimlanmasi saglayan
veriler ise; kiiltiirel yapi, kurumsal yapt ve demografik yapidir (Sahin, 2010:29).
Sosyo - kiiltiirel kimligin 6gesi olan bu yapilar, kent kimliginin tanimlanmasi i¢in

ithtiya¢ duyulan bilesenlerdir.
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2.3.2.1 Kiiltiirel Yap1

Kiiltiir; bir arada yasayan insan toplulugun somut ve soyut, maddi ve manevi
olarak ortak bir sekilde paylastigi degerler biitiintidiir. Toplumun en kii¢iik yapi tasi
olan insanin, yagsayarak, yaparak, yapilani izleyerek 6grendigi ve oOgrettigi her

degerin toplanmasiyla olusan bir biitiindiir (Giliveng, 1991:25).

Alver (2009:8)’e gore; kentlerin toplumsal ve kiiltiirel bir 6zii vardir. Kentten
s0z etmek dogrudan belirli bir kiiltiir kalibindan s6z etmektir. Mumford (2007:109)
ise; “Kent, bir yapilar yigimindan c¢ok, birbirleriyle etkilesim icerisinde olan bir
islevler kompleksidir; tek basina bir giic kompleksi degildir ayni zamanda bir kiiltiir

’

kutuplasmasidir.” seklindeki tanimiyla kentin farkli kiltiirlerin  kutuplastirarak
olusturdugu bir alan olarak tanimlamistir. Kent kimliginin olusumunda etkili olan

kiiltiirel yap1 bilesenleri ise; Kentte yasayan toplumlarin

o Ahlaki ve estetik degerler,
e Kullandig dil,
e Inanis bicimi,
e Gilindelik yasam tarzi,
e Gelenek-gorenekleri,
e Sanat anlayis1
gibi bilesenlerdir (UNESCO - Mimarlar Odasi, 1990). Bu bilesenlerdeki degisim ve

gelisim, kent kimliginin degisimi ve gelisimiyle dogrudan iligkilidir.
2.3.2.2 Kurumsal Yap1
Kurumsal yapi, bir kentin ve i¢inde bulundugu iilkenin;

e Politik, yonetsel ve hukuksal yapisi,

e Dini yapisi,

e Ekonomik yap1 ve teknolojik diizeyi,

e Egitim, saglik ve sosyal hizmetler yapisi,

e Orgiitlenme diizeyi
gibi parametrelerin hem kendi igerisinde hem de birbirleriyle olan iliskileriyle
sekillenir (Ocakg1, 1993:163; Sahin, 2010:32). Toplumun yonetim ve inang

sisteminden olusan kurumsal yapisi, sosyo-kiiltirel kimligin mekana somut bir
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sekilde yansimasini saglamaktadir. Sosyalist ve kapitalist sistemin kentleri ve
kentlesme bicimleri farklidir. Farkli dinlerin farkli merkezlerinin olmasi da inang

sistemin kent kimligini tanimlamada etkin rol oynadiginin gostergesidir.

2.3.2.3 Demografik Yapi

Demografi; niifusun yapisini, durumunu, dinamik 6zelliklerini inceleyen bir
bilim dali olup niifusun cografyasi olarak tanimlanabilir. Demografik yapi ise
demografi biliminin arastirdigt konu bagliklarinin tiimiinii olusturmaktadir. Bu
basliklar ise; niifus, yas dagilimi, cinsiyet dagilimi, egitim durumu, evlilik durumu,
ge¢im durumu, dogum - Oliim orani, aktivite orani, bagimlilik orani gibi sosyal

bilesenlerden olusmaktadir (Giines, 2007:36).

2.3.3 Ekonomik Kimlik

Kent tanimlamalarinda; kentin tarim dis1 faaliyetlerle ugrasilan,
uzmanlagmanin fazla oldugu, sektdrel gesitliligin fazla oldugu yerlesmeleri ifade
ettigi seklinde vurgulara rastlanir. Bu vurguya istinaden kentler, uzmanlastiklar

iktisadi faaliyetler dogrultusunda tanimlanabilirler.

Tarihsel siire¢ igerisinde avci - toplayici olarak hayatini siirdiiren toplumlar,
tarim devrimi ile birlikte toprakla bag kurmaya baslamistir. Art1 iiriinle birlikte
ticaret hayatinin baglamasi ve teknolojik gelismelerle birlikte sanayi devriminin

gerceklesmesi kentlerde ekonomik ¢esitliligi saglamistir (Yenen, 1987:108).

Giiniimiizde kalkinma politikalari, yerel lgekte kentlerin kendi potansiyelleri
ile kiiresel diizlemde yarisabilmesi i¢in ekonomik kimliklerini 6n plana
cikartmalarint saglayan bir yaklasim olmustur (Eraydin, 2003:44). Kentlerin
ekonomisini sekillendiren faaliyetler; tarim kenti, liman kenti, sanayi kenti, ticaret
kenti, finans kenti, turizm kenti, tiniversite kenti, fuar kenti, AR - GE kenti, enerji
kenti seklinde uzgoriilerle belirlenmekte; bu uzgoriilere gore gelisim hedefleyerek,
kimliklerinin bu uzgériiler sekillenmesinin hedeflendigi goriilmektedir. On plana
cikartilmak istenen istedikleri ekonomik kimlikler, diger kentlerden ayirt edilerek

farkli algilanmalarini saglamaktadir.
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2.3.4 Cevresel Kimlik

Cevre, insani ve yasam tarzini ve yani sira her tiirlii eylemlerini disaridan
etkileyen kosul ve faktorlerin tiimiidiir. Fiziksel ¢evre ise; insanin i¢inde yasadigi,
varhigini, Ozelligini ve niteligini fiziksel olarak algiladigi ortamdir (Ocakgi,
1993:165). Fiziksel gevresel kimlik ise birgok faktoriin birbirleriyle etkilesimiyle
olusan bir agdir ve insan eylemleri, birbirinden kesin ¢izgilerle ayrilmayan dogal ve
yapay ortamlar tizerinde gergeklesir. Dogal ve yapay cevre kimliklerinin birbirleriyle
etkilesimi ve olusum-gelisim siirecleri her kent icin farkli stireglerdir. Bu farklilik
kentlerin fiziki ¢evresel kimligini olusturur. Fiziki ¢evresel kimlik; dogal ¢evresel

kimlik ve yapay ¢evresel kimlik olarak iki alt baglik altinda irdelenebilir.

2.3.4.1 Dogal Cevresel Kimlik

Kent; dogal ¢evre, insan ve onun eserlerinden olusan bir mekan birimi olarak
tanimlanabilir (Ugur ve Aliagaoglu, 2013:35). Bu mekanin temel unsuru olan dogal
cevre; cografi konum, jeolojik yapi, topografya, hidrolojik yapi, iklim ve bitki ortiisii
gibi 6gelerden olusmaktadir. Dogal ¢evreyi olusturan bu 6geler, kentlerin kurulus-
gelisim siirecinde, degisen uygarlik seviyesine gore kenti farkli sekillerde etkiler
(Sahinalp, 2006:78).

Dogal c¢evresel kimligi olusturan o6geler her kent igin farkli oldugundan,
kentleri birbirinden ayiran ve o6zgilin kilan, kimliklerini kazanmalarin1 saglayan
onemli bir bilesendir. Kentlerin kurulusunda, yer secimlerinin belirlenmesinde ve
morfolojisinin olusumunda etkili olan dogal ¢evresel kimlik, dogal nitelikleriyle
kentlerin adlandirilmasinda da rol oynamaktadir. Daga kurulan kentler “dag kenti”,
ovaya kurulmus kentler “ova kenti”, bir su kanalinin yakinimma kurulmus kentler
“kanal kenti” ve deniz kenarmma kurulmus olan kentler “kiyr1 kenti” olarak
adlandirilmaktadir. Kentlerin kimliklerini belirgin ve kalict kilan, diger kimlik

Ogelerinin lizerinde temellendigi kimlikleri dogal ¢evresel kimlikleridir.

2.3.4.2 Yapili Cevresel Kimlik

“Yapili ¢cevre, insan ve insan etkilesimlerine bagl ihtiyaglardan kaynaklanan
insan eliyle yapimis eylem alanlari ile bu alanlart ¢evreleyen objeleri kapsar”

(Ocakg1, 1993; 170; Sahin, 2010;21). insanm yasamini siirdiirebilmesi icin dogaya
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yaptig1 miidahalelerin tamami yapilasmis ¢evre faktorleri arasinda sayilabilir. Bu

baglamda yapilagmis ¢evresel kimligi olusturan bilesenler;

e Yollar,

Yapilar,

e Donatilar,

e Kentsel Acik Alanlar,

e Meydanlar,

e Sembol Olmus Elemanlar

seklinde siralanabilir.

Yollar, insanlar1 yonlendiren, bir yerden digerine ulasabilmek igin
kullanilmalar1 nedeniyle zihinsel haritalarin olusturulmasinda temel gorevi iistlenen
ogelerdir (Lynch, 2011:51). Ozellikle insan dlgegine gore algilanabilen ve anlam
yiiklenen ¢ikmaz ve dar sokaklar gibi yollar, gorsel algiyr arttiran kent kimligi
olusumunda etkili 6gelerden biridir.

Yapilar; dogal c¢evre Tlzerinde konumlanmis, insanlarin icerisinde
gereksinimlerini karsilamak amaciyla iirettikleri yapay ¢evre elemanlaridir. Yapilar
mimari yansimalariyla; ait olduklari donem, ait olduklar1 sosyo-kiiltiirel ortam,
yonetim sekli, ait olduklari donemin mimari akimi, kent igerisindeki konumlari,
kisileri ve yasanmigliklar gibi bir¢ok konuyu yansitirlar (Kortan, 1996:96-97).
Yapilar, kentin kimliginin hangi izlerden olustugunu algilamay1 kolaylastiran, kent

kimligini somutlastiran Ogelerdendir. Yapilar referans alinarak kentler ayirt

edilebilir.

Donatilar; kamusal mekanlar {izerine yetkili kurumlarca yerlestirilmis, kalic
ya da gecici kullanilan kentsel donati elemanlari; otobiis duraklari, ¢op kutulari,
bayrak ve elektrik direkleri, ilan ve reklam panolar1 ve tabelalar, aydinlatma
elemanlari, pergolalar, arkadlar, istinat duvarlari, teras ve bahge duvarlari, bariyerler,
merdivenler, biifeler, telefon kuliibeleri, isaret levhalari, oturma siralari, posta
kutulari, sokak levhalari, cigeklikler, saksilar, su elemanlari, yer dosemeleri vb.

olarak siiflandirilmaktadir (Cetiner ve Koksiiz, 1986:63).
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Kentsel acik alanlar; yapilar ve yollar arasinda kalan agikliklar veya bosluklar
olarak tanimlanmaktadir. Kentsel mekéanda agik ve yesil alanlar, genelde bir biitiinliik
iginde yer alir ve birbirini tamamlarlar. Bu nedenle ag¢ik yesil alanlar, kentin fiziksel
yapisini ortaya koyan ve bigimlendiren temel alan kullanimlarindan birisi olup diger
alan kullanimlarini biitiinlestiren bir denge unsurudur (Giil ve Kiiglik, 2001:109). Bu
denge unsuru insanlarin kent igerisinde rekreasyon amaciyla kullanabildigi ve bos
zaman aktivitelerini gerceklestirdigi alanlar olduklarindan, kullanici tarafindan anlam
yiiklendigi i¢in kent kimliginin 6nemli bir unsurudur.

Meydanlar; ayn1 kentte yasayan insanlarin kendi aralarinda ya da disaridan
gelenlerle bulusarak sosyallesme ihtiyaglarini karsilamak iizere ozel olarak
diizenlenmis olan alanlardir (Sahin, 2010). Kentlerin vazgegilmez kiiltiirel mekanlar
olarak meydanlar, toplumun ortak yasam alanlar1 ve kent igerisinde nefes alma
mekani niteligi tagimaktadir. Cogu zaman meydanlar, toplumsal ve sosyal yonden
bircok Onemli islevi yerine getirmis ve donemin onemli olaylarina sahne olarak
kentin 6nemli bir merkezi konumundadirlar. Sahip oldugu islevlere, sahit oldugu
olaylara gore kente kimlik kazandiran 6gelerdir (Erkan, 2002:45). Kamusal yagamin
bir araya gelme mekani olarak tarih boyunca siirekli degisim ve gelisim gosteren
meydanlar kentlerin odak mekanlar1 olduklarindan, kentlerin ayirt edilmesini
saglayan onemli mekanlardir.

Sembol olmus elemanlar; yapay cevrede kente O6zgii olan, sembollesmis
elemanlarin bireylerin iizerinde olan etkisi; bigimsel 6zellikleri nedeniyle gorece tek
olma ozelliginden gelir (Birlik, 2006:25). Tek baslarina kentin kimligini temsil
etmeseler de sembol olmus bu elamanlar, kent ya da kentin bir pargasi

animsandiginda akla gelen kimlik unsurlaridir.

24 YAPILI CEVRESEL KIMLIK OGESI OLARAK GELENEKSEL
CARSILAR

Kentler, bulunduklar1 dogal ve yapay cevreyi olusturan farkli kimlik
ogeleriyle, farkli kimlik olusumunu gosterirler. Bir onceki boliimde detayli bir
sekilde incelenen kent kimligini olusturan ogelerin, gerek tarihsellik, gerek sosyo-
kiiltiirel elemanlar1 igermesi, gerekse ekonomik kimligi yansitmasi acisindan
ozellikle yapili ¢evreye iligkin bilesenlerin siklikla gozlemlendigi GELENEKSEL
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CARSI igerisinde yogunlastigi goriillmektedir. Geleneksel carsilar, kentsel kimligin
en c¢ok yansitildig1 fiziksel g¢evrelerdendir. Bu nedenle, bu calisma kapsaminda

Geleneksel Carsilar tizerinde yogunlasilmstir.

Cars1 kelimesi terim olarak “Cihar-Su” tamlamasindan gelmektedir. Carsi,
Farsca’da anlami dort taraf olan dort tarafinda diikkanlarin siralandigi, sokaklardan
olusan pazar yeri olarak tanimlanmaktadir (Sakaoglu ve Akbayar, 1999:175; Keles,
2014:174).

Ozdes’e gore carsi, aligveris yapilan ve iki tarafinda diikkanlar olan, iistii
acik veya kapali alanlardir (Ozdes, 1998:7; Sahinalp ve Giinal, 2012:150). Inalcik’a
gore carsi, merkezinde bedesten olan ve etrafinda gesitli esnaf gruplarina ait
diikkanlar, imalathaneler, han, hamam, imaret, cami ve hastanenin oldugu sahnenin

toplu adidir (Inalcik, 1997:120; Sahinalp ve Giinal, 2012:150).

Geleneksel ¢arsilar, gegmisten glinlimiize kadar tasidiklari ticari nitelikleriyle
kent igerisinde bir alt merkez olarak, kentin can damar1 konumundadirlar. Geleneksel
carsilar bulunduklar1 toplumun yasam kiiltiirleriyle sekillenen mekanlar olmuslardir.
Bu dogrultuda ait olduklar1 kentlerde 6zgiin bir ticari olusuma sahiptirler. Bir kentin
hem yerlisi hem ziyaret¢isi agisindan ugrak mekani olan ¢arsilar o kente ait 6zgiin
tiriinlerin satis mekanidirlar. Kentteki giindelik yasam ve kiiltiiriin somutlastig
mekanlar olan geleneksel carsilar geleneksel yap1 gruplariyla birlikte kent kimliginin

onemli bir parcasidir (Gtir, 2008:34).

Geleneksel olarak nitelendirilen Osmanli Donemi Carsilar ise; kent ve
cevresindeki halkin bir araya geldigi, iliretim ve satis hizmetlerinin gergeklestigi

alanlar olarak tarif edilmektedir (Cezar, 1985:31; Keles, 2014:174).

Osmanli donemi sehir garsilari, sehir i¢indeki konumlar1 ve ¢arsi i¢i arazi
kullanimlar1 itibariyle ilging o6zellikler gostermektedir. Osmanli carsilarinin
kurulumunun  temelini  Selguklular ~ doneminde  kurulmus olan garsilar
olusturmaktadir. Anadolu Selguklular1 ticari merkezlerini; han, kervansaray, kopri
vb. bir¢ok yap1 ile birlikte kurmuslardir. Bu kurulum yollarin giivenliginin de
saglanmastyla ticaretin gelismesi i¢in 6nemli bir zemin hazirlamis, sonucunda Konya
ve Kayseri basta olmak iizere Anadolu’da pek cok ticari merkez dogmustur.

Anadolu’da hakimiyetin Osmanli’ya gecmesiyle birlikte Osmanli ¢ars1 sistemini
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oldugu gibi Koruyarak, {izerine pek ¢ok yapi ve imaret insa ederek gelistirmistir.
Uzerinde yer aldig1 ticaret yollar: sebebiyle stratejik agidan Osmanli imparatorlugu
onemli bir gecis alaninda yer almaktaydi. Boylelikle Osmanli Imparatorlugu’nda
cografi konumu nedeniyle carsilar, ticaretin ve {iretimin merkezi olmuslardir.
Osmanli  dénemi Anadolu kentlerine Tiirk-Islam kiiltiiriiniin ~ yansimalar
bulunmaktadir. Ozellikle dini degerlerin yansimasi cami etrafinda gelisen ve
mahremiyet agisindan konut alanlarindan ayrilmis carst kiltiiriini  karsimiza
cikarmaktadir. Carsilarin yer se¢iminde ise; kale ve sehir surlarmin kapilarina
yakinlik, anayollara yakinlik ve cami gibi kiiltiirel agidan 6neme sahip yapilara
yakinlik 6nemli bir rol oynamaktadir. Carsinin giivenliginin diisiiniilmesi kale ve
sehir sur kapilarina yakin bolgelerin tercih edilmesine, sehir dist ve sehir i¢inden
gelen yollarin kesistigi noktalar baska sehirlere pazarlanan mallarin ulastirilmasinda
kolaylik saglamasi anayollara yakin konumlanmaya, yaya yogunlugunun yiiksek
oldugu cami ve medreseler ticari bir potansiyel yarattig1 igin ¢arsinin yer se¢imi igin

tercih edilmesine neden olmustur (Sahinalp ve Giinal, 2012:149-156).

Diikkan, arasta, han, bedestenler Osmanli kentlerinin yaklasik olarak 800 yil
boyunca temel ozellikleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kent mekaninda kendine

0zgii bir imgesel etki olusturmuslardir (Koca ve Karasézen, 2010) .

Cezar'm (1961) smiflandirmasina gore Tirk Carsilari; kapali garsilar,
arastalar ve bedestenler olarak 3 boliimde siniflandirilmistir. iklimin etkisiyle yakici
sicaktan ve yogun yagistan korunma nedeniyle carsida yer alan diikkanlarin
oniindeki sokaklarin dstliniin Ortiilmesi nedeniyle kapali carsilar1  karsimiza
cikarmaktadir. Arastalar veya ana gecis yolu; uzun bir koridor seklinde olmakla
birlikte, bu koridora bakan her iki taraftan diikkdnlardan olusmaktadir. Arastanin
merkezi ve kalabalik olan aksinda genellikle diikkanlara ve ara yollar1 zanaatlara ait
olmaktadir. En Onemli ozellikleri ise tek katli olup, konut alanlarina dogrudan
acilmamalaridir. Bedestenler ise; kumas kiymetli bir mal olarak nitelendirildiginden,
carsinin kumas satig boliimiinii 6zel olarak adlandirma egiliminden dogmus, daha
giivenli satig yerlerinin olabilmesi i¢in tamamen disa dogru kapali ve sadece kapi
araciligiyla dis ortama baglanilan kumas satan diikkanlarin oldugu carsilardir

(Dekhoda: 2011, 20-29).
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Ozetlenecek olursa; garsilar toplumsal yasami gevreleyen ve toplumun birgok
kesiminin sosyal faaliyetlerini igeren mekanlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Cilinkii
toplumsal yasamda, Orgiitlenmenin ve iiretim araglarinin gelismesinde ticaretin rolii
bliytiktiir. Ticaretin odak mekéanlar1 olan ¢arsilar ayn1 zamanda toplumsal iliskilerin
odak merkezidir. Insan yerlesmelerinin evriminde ticaretin gerceklestigi mekéanlar
degismis, agoralardan aligveris merkezlerine uzanan bir siiregte carsi farkli sekil ve
orglitlenme bicimleri ile karsimiza ¢ikmistir. Bu degisim, kentin tarihsel kimligi
boliimiinde de vurgulandig1 iizere, kentlerin kimliklerinin ve siirekliliginin bir
pargasidir. Degisim siirecinde farkli ¢arst bigimleri ortaya ¢iksa da geleneksel carsilar
kentlerimizde varligini slirdiirmeye devam etmisleridir. Kentler farkli etmenler ve
bilesenler ile kimliklerini yeniden iiretirlerken, geleneksel c¢arsilar da kimlik
degisiminin izlendigi 6nemli odak noktalarindan birisi haline gelmistir. Farkli
etmenler ve bilesenler nedeniyle kimligin yeniden iiretim siireci her zaman olumlu

bir siire¢ olmayabilir.

Calismanin bir sonraki boliimiinde kent kimliginin degisimi ile kent kimligi
ve Ozellikle de geleneksel carsilarda kimligin degisimini etkileyen unsurlar

tartigilacaktir.

2.5 KENT KIMLIGININ DEGISiMI
Kentler, toplumla mekanin yogruldugu karmasik sistemlerdir. Bu karmasik

sistemler insanlarin ihtiyaclarina karsilik verebilmek i¢in siirekli bir degisim

halindedir.

Giliniimilizde kentler insanlik tarihinde onemli bir doniisiime daha katkida
bulunmaktadir. Ig¢inde bulundugumuz kiiresellesme siirecinin  tasiyicis1  ve
belirleyicisi, diinya iizerindeki kentsel yerlesimlerdir. Ozellikle biiyiik kentler bu
siiregte Onemli degisim ve donilisim mekanlar1 haline gelmistir. Teknoloji ve
iletisimde yasanan hizli gelismelerin sonucu olan kiiresellesme ile birlikte ekonomik,
toplumsal, siyasal ve kiiltlirel bir doniisiim yasanmaktadir. Yasanan bu doniisiimler
kentlere yiiklenen anlami; yani kent kimligini de siirekli degistirmekte ve yeniden

tiretmektedir. Bu boliimde; kentlerin kimliksiz olmasi ya da kimliksizlesmesi
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tartigmalarina  ve kentlerin  kimliginin degisimine neden olan etmenlere

deginilmektedir.

2.5.1 Kentin Kimliksizligi

Herhangi bir seyi bir digerinden ayirmaya yarayan ve genellikle insani
tanimlayabilmek i¢in kullanilan kimlik kavrami, kent i¢in ele alindiginda bir kenti
digerinden ayiran nitelikleri olmaktadir. Bu nitelikler kaybolmaya basladiginda

“kimliksizlik” ya da “kimliksiz kent” tartismalar1 karsimiza ¢ikmaktadir.

Kentlerin ayirt edilebilirligini ortaya koyabilmek, bunun tanimlamasini
yapabilmek; ¢ok uluslu ekonomik gruplarin baskin oldugu ve standart makine
liretiminin yayginlastig1 giiniimiiz ortaminda, 6zellikle yeni kent dokularinda oldukca
zordur. Kentin tarihi dokusu ise gittikge benzesen, standartlasan yeni kentsel
dokularin karsisinda, bir kentin diger kentten ayirt edilebilmesi i¢in gerekli baglantiy
saglayan yegane elemanlardandir. Standart iretim anlayisinin sonucu olarak
tekdiizelesen ve eski yapilar1 olmayan Kentleri Shaukland “sahsiyetsiz” olarak
tanimlamaktadir (Shaukland, 1996:25).

Giliniimiiz kentlerinde kimliksizlik, 6zellikle kentte yasayanlarin kente anlam
yiiklemeyerek kentin kimligini yeniden liretemedigi siirecte ortaya ¢ikmaktadir. Bu
sekliyle yaklasildiginda kentin kimliksizliginin iki boyutu vardir; ilk boyut kentin
mekansal olarak kimligini yeniden iiretememesi ve birbirine benzeyen yapilasma
tarziyla digerlerinden ayirt edilememesidir. Ikinci boyut ise; kullanicilarin kentin
degisimiyle birlikte kentteki deneyimlerinin aynilasmasidir. Mekan ve kullanicinin
mekana yiikledigi anlamin standartlagmasi kentin kimliksizlesmesi ya da kimligini

yeniden liretememesi olarak tanimlanabilir.

2.5.2 Kent Kimliginin Degisimine Neden Olan Etmenler

Insan yerlesmelerinin evrimi irdelendiginde ilk ¢ag kentlerinin yer secimi,
dogal kosullarin, stratejik ve ekonomik faktorleri belirlemistir ve o donemin
kentlerinin en 6nemli &geleri akropol ve agoralardan olusmaktadir. Akropol, kente
egemen konumda ¢ok yiiksekte erisilebilirligin giic oldugu noktada krallarin
oturdugu yer olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Agora ise; halkin siyasal, ticari ve

toplumsal isleri i¢in bir araya geldigi énemli bir odak noktasidir. ilkcag kentlerinde

25



halkin konutlar1 ise akropoliin ¢evresinde yayillma gostermistir. Zamanla ekonomik
faaliyetlerin artmasiyla birlikte ilk¢ag kentleri gelisim gostermis ve agoralar kent i¢in
en canli nokta olmustur. Izgara planla gelisim gdstermis olan ilk¢ag kentlerinde
kentte yerlesim, belirli bir sistem dogrultusunda idealize edilmeye calisildig1 igin
ozellikle kent kimliginin dogal ve yapili ¢evre kimlik 6geleri okunabilir niteliktedir

(Wycherley, 1993:14).

Ortacag doneminde ise kentlerin onemli kimlik Ogeleri sato ve Kkilise
ontindeki meydanlardir. Zaman igerisinde pazar alanina donen meydanlar kentsel
gelisimin odagi olmus ve meydan etrafinda gelisen kentler karsimiza g¢ikmustir

(Sahin, 2010:38).

Tirk kentlerinde ise sanayilesme Oncesi karsimiza ¢ikan yapili gevresel
kimlik 68esi olarak nitelendirilebilecek “Han”lar, ticari faaliyetlerin odak noktasi
olmus ve geleneksel carsilarin gelisimine neden olmustur. Daha sonra hanlarin
etrafina insa edilen ek yapilar ve uzmanlagsmis olan zanaatlarin yer aldig: arastalarla

birlikte geleneksel kent merkezleri olusmustur (Gtiler, 1990:40).

1730 yilinda Ingiltere’de baslayan Sanayi Devrimi ile baslayan donemde ise
toplumun her kesiminde pek ¢ok degisim gerceklesmis ve bu degisim kentlerin
kimligine yansimigtir. Sanayi Devrimi ile hizla gelisen teknoloji; tip alaninda
tetikledigi gelismelerle 6liim oranlarinin azalmasini saglamis ve kentlerin niifusunun
hizli bir bicimde artmasina neden olmustur. Uretim dlgegi atdlyelerden fabrikasyon
tiretime doniismiis, kirdan kente go¢ artmis ve kentler hizla biiyiimeye ve gelismeye
baslamistir. Sanayi Oncesinde tek bir merkezde odaklanmis olan kentler,
sanayilesmeyle birlikte biiyiidiikleri i¢in birden ¢ok merkez etrafinda geligsmistir. Bu
donemde kentlerde konut-igsyeri ayrimi baglamis ve banliydler olusmustur (Ugur ve

Aliagaoglu, 2013:100).

Kentlerin hizla gelisim gosterdigi bu donem o6zellikle Kuzey Amerika’da
insan Olceginin goz ardi edildigi, gokdelenlerin insaatina baslandigi déonemdir. Ayn
zamanda sanayilesmenin sonucunda is¢i konutlariyla birlikte toplu konut kavrami
ortaya cikmustir. Iscilerin konut problemine ¢oziim olarak karsimiza cikan toplu
konut modeli, her aile igin ayni tipte insa edilmistir ve kentlerin biiyiiyerek birbirine

benzesme siireglerine neden olmustur (Sahin, 2010:39). Toplu konutun hayatimiza
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girdigi donemde kentlerde “Modernlesme” siireci karsimiza ¢ikmistir. Modernlesme
stirecinde islevsellik 6n planda tutulmus, yapilar dogal faktorler ve kentin kimligine
0zgii mimari bigimlenme degerlerinden uzak, geometrik formlarda sekillenmistir.
Kentlerde toplu konut ve modernlesme siiregleri birbirlerine benzesme ve

kimliksizlesme siireglerinin 6nemli kirilma noktalaridir (Tekeli, 2009:116).

Sanayilesme ve modernlesme sonucu kentler, hizli ve diizensiz bir sekilde
plansiz bir gelisim gostermistir. Kentlerde yasanan bu hizli doniisiim, toplumsal
altyapinin yetersizligi, kirdan kente gociin gergeklesmesi, kentlerde biliyiimenin ve
degisiminin yonetilememe problemini beraberinde getirmis, aslinda sadece fiziksel
cevrede degil sosyo - kiiltlirel yapida da ciddi problemleri beraberinde getirmistir

(Chambers, 2014:126).

Ozden (2013:75-98) iilkemizde kentlerin gelisimi ve degisimini; 1960’1
yillardan giinlimiize degerlendirildiginde diinyadan yasanan degigmelere paralel
degisimlerin yansimalarinin varligiin kabul edilebilir oldugunu vurgulamistir. Buna
gore; 1960’11 yillar planli donem, 1980°li yillardan bugiine kisa vadeli plan ve
projelerin kentler tizerinde hakimiyet kurdugu siiregler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
1960’1 yillar kentlerin; uzun vadede ekonomik kalkinma merkezli, yatirim odakli
olarak hizla biliylime gosteren gelisim vizyonlariyla planlandigi donemdir. 1961
Anayasasi ile birlikte; iktisadi, kiiltiirel ve sosyal gelismenin planla olacagi karar
baglanmistir. 1961 Anayasa’sinin 1s1ginda planli olarak nitelendirilen donem yerini,
1980°li yillarda geleneksel planlama anlayisinin terk edildigi kisa vadeli plan ve
projelerinin {iretildigi doneme birakmistir. Diinyada 1970°’li yillarda yasanan
ekonomik krizle birlikte modernizm sonrasi, post-modernizm tartigmalarinin
basladig1 bir siireg baglamistir. Uretim durgunlugu ve yiiksek enflasyon ile yasanan
ekonomik kriz yeni bir iiretim anlayis1 getirmistir. Esnek olarak nitelendirilen bu
iiretim anlayisinda; yeni yontemler ile yeni iiriinler iretilmeye baslamistir. Boylelikle
tiretim kendi bagina baslayip biten bir siire¢ olmaktan ¢ikmistir. Diinya ekonomisinde
hizmetler sektorii hizla Onemi artan bir sektor olmustur. Modernizm olarak
nitelendirilen dénemde {retim oOncelikle planlanip, sonra pazarin yaratildigir bir
model olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Ancak post-modernizm de talebe yonelik
tiretim vardir. Sonugta; liretimde yasanan bu esnek anlayis kentlerin planlanmasinda

da yerini bulmus ve diinyada 1970’lerden sonra, iilkemizde ise 1980’lerden sonra
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genis kapsamli kalkinma odakli bakis acgist yerini noktasal ve stratejik bakis
acilariyla planlamaya birakmustir. Ulkemizde 1980°1i yillarda ¢ikarilmis imar Aflar
ve Ozellestirme Yasalar1 kentlerin biitiinsel planlanmadan proje temelli biiyiimelerini
saglayan en 6nemli unsurlar olarak karsimiza ¢ikarmaktadir. ilerleyen teknoloji ile
birlikte devletleraras: iletisim dolayisiyla pek ¢ok agidan erisilebilirligin artmast ile
birlikte “kiiresellesme” tartismalart baslamistir. Kiiresellesmenin kent mekanina
inmesiyle birlikte, yiiksek yogunluklu yapilar, ofisler ve rezidanslar, aligveris
merkezleri, ¢cok amagli - karma kullanima sahip benzer yapilasmalar, bliylik 6lgekli
projeler kentlerin merkezinde yer almistir. Kentler icin baslayan bu yeni siireg, list
Olcekli planlar dahilinde degil, noktasal adimlar ve kararlarla sekillenmenin basladig:
bir siiregtir. Kentleri sekillendiren biiylik projeler olarak adlandirilan siniflandirma
ise; toplu konut projeleri, kentsel doniisiim ve yenileme projeleri, karisik kullanimli
projeler, ulasim projeleri vb. seklinde gerceklesmektedir (Ozden, 2013:75-98).
Ozetlenecek olursa bugiiniin kentleri; biitiinsel bir bakis acisiyla kendilerini ayirt
edilebilir  niteliklerinden  bagimsiz, amaca yonelik stratejik  hedeflerle

sekillenmektedir.

Ekonomik doniigsiimlerin etkisiyle, her gecen giin daha ¢ok insan kentlerde
yasamakta, yani kisaca diinya hizla kentlesmektedir. Gelismekte olan iilkelerde
goclerle biiyliyen kent niifusu artmaya devam etse de, endiistriyel gelisimini
tamamlamig tlilkelerdeki gelisme ve degisme, sanayilesme ile kentlesmenin uyum
icerisinde gerceklesmektedir. Kentler de zaman igerisinde degisen ve gelisen
kosullara bagli olarak, ¢ogu zaman karsi ¢ikamadan hem fiziksel hem de toplumsal
acidan degisime maruz kalmaktadir. Toplumlarin yasam bicimlerine yonelik
etkilesim diizenlerinin bir gosterge olarak fiziksel mekana yansimasiyla olusan
kentsel kimlik, sanayi oncesi donemlerde korunabilen ve bu baglamda siirekliligi
saglanabilen Onemli bir nitelige sahiptir. Ancak, Ozellikle kinci Diinya Savasi
sonrasinda yasanan plansiz gelismeler sonucu ortaya ¢ikan ve giderek artan diizensiz
- karmagik yapilagsmalar; bir yandan fiziksel ¢evrenin olumsuz yonde degismesine
diger yandan bu ¢evre i¢inde yer alan tarihi birikimlerin hem modern yapilagsmalar
altinda ezilerek hem de yok olarak kentsel doku iizerindeki belirginliginin

azalmasina neden olmaktadir (Birlik, 2006:43).
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Ozetle; calismanin bu béliimiinde kent kimligi degisim unsurlar1 ele
alinmaktadir. Kentlerin kurulumundan bugiine degisim ve gelisimleri irdelendiginde
bu calisma kapsaminda post - modernizm sonrasinda kentlerde degisime neden olan
etmenler; kiiresellesme ile planlama ve kentsel miidahaleler olmak tizere iki alt baslik

altinda irdelenmistir.

2.5.2.1 Kiiresellesme

Kiiresellesme kavrami, glinlimiizde ¢ok tartigilan ve ¢esitli uzmanlik alanlart
tarafindan farkli tanimlamalara konu olmus kavramlarin basinda gelmektedir. Bu
calisma c¢ergevesinde yapilacak olan tanimlamalarin amaci; kiiresellesmenin
kavramsal olarak tarihsel siire¢ icerisinde degiserek kendini yeniden iireten kentler

ve kent kimligi ile olan iligkisini ortaya koymaktir.

Arslanoglu’nun (1998) kent kimligi ve kiiresellesme tartismalarina yer
verdigi kitabinda kiiresellesme kavrami; diinyanin sikismasi ve diinyanin tek bir yer
olarak algilanmasi1 bilincinin ortaya ¢ikmast ve bu bilingteki artis olarak
tanimlanmaktadir. Arslanoglu (1998), ayni zamanda kiiresellesme kavramini
Giddens, Robertson ve Waters’in yaklasimiyla agiklamaya ¢aligmaktadir
(Arslanoglu, 1992:127).

Arslanoglu’nun (1998) agikladigina gore Giddens; modern diinyanin sonucu
olarak yorumladigi kiiresellesmeyi, yerel olusumlarin millerce uzakliktan birbirini
etkilemesi olarak agiklamaktadir. Kiiresellesmenin sonucunda, mekansal uzakliga
ragmen sosyal iligkilerin yogunlagmasi diinyadaki toplumsal degisimi saglamaktadir.
Giddens’a gore toplumun yasadigi mekanda, yerelligi belirleyen unsurlar kiiresel
kosullarin etkisindedir. Bu durumu aligveris merkezi 6rnegi ile su sekilde agiklar:
“Yerelde yer alan bir aligveris merkezindeki diikkanlarin bir¢ogu diinya ¢apindaki
magazalar zincirine aittir. Bunlarin agilip kapanmast yerel kararlarin yerine kiiresel
mekanizmalarin yonlendirmesiyle gerceklesir” (Aslanoglu,1998:131; Giddens, 1991:
32). Sonug¢ olarak; mekansal degisimleri sadece yerel kararlarin degil kiiresel

mekanizmalarin yerele etkilerinin yansimalar1 olarak yorumlamak miimkiindiir.

Arslanoglu’nun  (1998) acikladigi haliyle Robertson’un kiiresellesme
taniminda yerellik vurgusu bulunmaktadir. Kavramsal olarak daha ¢ok “glokallesme

(yerellesme)” ftizerinde durmaktadir. Robertson; kiiresellesmeyi farkli yasam
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bicimlerinin karsilagarak birbirlerini i¢ine alan bir siire¢ olarak tanimlar.
Kiiresellesme siireci kiiresel ile yerel olanin i¢ ice ge¢mesinden olusur. Bu i¢ ice
gecisi tetikleyen unsur olarak medyanin roliinii vurgulamaktadir. Medya ileri
teknoloji ile birlikte, yerelin marka haline getirdigi {iriinlerini genis alicilara sunma

3

firsat1 bulmasii saglar. Boylelikle yeni parcalanmalar “yerellikler” olusmaktadir.
Medya cesitli kiiltiirlerin birbiriyle karsilastigi alandir. Heterojen ve birbirinden ayri
pek cok mekansal simge medya iizerinde etkilesim halindedir (Aslanoglu, 1998:133;
Robertson, 1994). Kentin kendisini ayirt ettiren kimlik unsurlarinin medya ile

bulusmasi, kiiresellesme siireclerinin tetikleyicisidir.

Arslanoglu’na (1998) gore Waters ise; kiiresellesmeyi tanimlarken kiiltiirel
kiiresellesme olarak aciklar. Waters’a gore kiiresellesme; sosyal, ekonomik, kiiltiirel
diizenlemeler icinde mekanin (cografyanin) etkisinin giderek azaldigi ve bireylerin
bunun farkina varma diizeylerinin arttig1 slire¢ olarak tanimlanmistir (Aslanoglu,
1998:144; Waters, 1995:3). Mekanin etkisini kaybetmesi, kendisine yiiklenen
anlamin da yani kimliginin de etkisini kaybetmesine yol agmaktadir. Akiskanligin
artmasi belli bir yere bagimliligin, aidiyet duygusunun yok olusuna ve iizerinde

yasayanlarin tek tiplesmesiyle birlikte kimligin degisimine isaret etmektedir.

Kiiresellesme ile birlikte ozellikle iletisim teknolojisindeki yasanan
gelismeler uluslararast aglarin hizli bir sekilde gelisimini arttirmistir. Bu degisimler
bilginin hizlica yayilmasini saglamig ve diinyanin kiigiilerek “kiiresel koy” olarak
algilanmasima neden olmustur. Bdylelikle, kentsel mekanda, kentlilerin yasam
tarzlarinda, tiikketim aligkanliklar1 ve sosyo - ekonomik yapida gerceklesen degisimler
kiiglilen diinyada tek bir potada eritilmeye galisarak tek tip insan ve mekan olusumu
karsimiza c¢ikartmaya baslamistir. Kiiresel diizenin yadsinamaz gercegi olarak
karsimiza ¢ikan aligveris merkezlerindeki magazalarin bir¢ogu zincir magazalardir.
Bu magazalarin acilip kapanmasi ile ilgili kararlarda yerel piyasa mekanizmalarinin
yerine kiiresel piyasa mekanizmalart soz sahibidir. Kiiresellesmenin diinya
tizerindeki en 6nemli insan etkisinin tiikketim olgusudur. Giindelik hayatta yasanan
kiiltiirel kayiplar da tiiketim olgusuna bagli olarak gelismektedir. insanlarm meydana
getirdigi tiim degerler ve lriinler, toplumun ortak yasam kurallarin1 da barindiran

ortak dzelliklerin timi “kiiltiir” olarak tanimlanmaktaysa, kiiresellesmenin dayattigi
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popliler kiiltiir bir¢ok iilkenin kiiltiirel kimligine miidahil olmustur (Bryikoglu,
2011:67).

Bir diger boyutuyla kiiresellesme diinyayr biitlinsel bir giic olarak ele alip
hakimiyet kursa da; yerelligin 6neminin yitirilmesi anlamina gelmemektedir. Morley
ve Robbins (1995)’in belirttigi gibi; “Kiiresellesme, aslinda yeniden yerellesme
dinamikleriyle baglantilidir. Kentler ve yerel bolgeler, simdi yatirimcilar: ¢ekebilmek
icin birbirleriyle kiyastya rekabet halindedirler. Bazi yerel bélgeler, kendilerini
basaryla kiiresel aglara yerlestirebilmektedir, fakat bazilar: ise hi¢ harekete
gecememektedirv. Tiim bu siireglerde kiiresellesme, kiiltiirel yerelligi yeniden
baglamsallastirtyor ve yeniden yorumluyorsa da bunu belirsiz ve tartisilabilir bir
bicimde yapmaktadir” (Morley ve Robbins, 1995; 161). Ozetlenecek olursa;
kiiresellesmenin sonucunda diinya, sosyo - mekansal olarak tek tiplestiren bir diizene
dogru yol alirken, diger boyutuyla kendine 6zgii degerlerini metalastirarak yarisan

kentler ve bolgeler sistemini karsimiza ¢ikarmaktadir.

Kiiresel diizenin yukarida agiklandigi gibi; bir yandan kentlerin birbirine
benzeserek kimliklerinin degismesi, diger yandan kentlerin 6zgilin degerlerinin
gelistirilerek kiiresel zincirde yer alabilmesi olarak “kent kimligi” {izerinde iki
onemli etkisi vardir. Bu etkilerin yarattig1 ¢eligskisel durumu Robertson (1999) su
sekilde agiklamustir: “Kiiresellesme, iki yani keskin bir kilictir; bir yanda ekonomik
biiyiimenin artigini, yeni teknolojilerin yayimasini ve fakir ve zengin iilkelerdeki
hayat standartlarimin yiikseltilmesini ifade ederken; obiir tarafta milli egemenligi
zayiflatan, yerel kiiltiir ve gelenekleri torpiileyen, ekonomik ve sosyal istikrari tehdit
eden dinamikleri giiclendirmektir” (Robertson, 1999:21). Kiiresellesme, kentlerimizi

ve diinyay1 algilayis bigimimizi karmagik bir hale getirerek derinden etkilemektedir.

Sonug olarak; kiiresellesme siireci ile birlikte, kente yiiklenen anlamlar ve
kentli olma icerigi de degismistir. Kente yiliklenen anlamlarda karsilasilan
degisimleri; olumlu ve olumsuz olarak ikiye ayirmak miimkiindiir. Kente yiiklenen
olumlu anlamlar arasinda; medenilesme, uzmanlagsma, bilimsel ve sanatsal gelisim
odag1 olma, ¢ogunlugun degerlerinin yayginlagmasi gibi kavramlar bulunurken;
olumsuz anlamlarda ise; yabancilasma, su¢ odagi olma, yoksulluk, toplumsal ve

ahlaki ¢okiis, tek tiplesme gibi kavramlar bulunmaktadir. Ozellikle tek tiplesen
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kentler; ayni iglevlerle ve ayni tiiketim aligkanliklariyla birbirlerine benzeyerek ayirt
edilebilirliklerini kaybetmeye baslamiglardir. Tek tiplesen kentlerde ikamet eden,
toplumlar da yasam tarzlariyla benzesmeye baglamistir. Bu ele alisla kiiresellesme
kentlerin ayirt edilebilirligini etkileyen ve kimliklerini degistiren Onemli bir

unsurdur.

2.5.2.2 Planlama ve Kentsel Miidahaleler

Siire¢ igerisinde biiyiik bir hizla degisim gosteren kentler, merkezi ve yerel
yonetimin politikalar1 ve uygulamalartyla sekillenmektedir. Kent mekanlarinin
sekillenme bi¢imi ayni zamanda toplumun kiiltliriinii, mevcut diizenini, hedeflerini,
gereksinimlerini ve merkezi - yerel yonetimlerin politikalarin1 da yansitmaktadir.
Merkezi yonetim, kentle ilgili genel nitelikli ve soyut kararlar alan ve yerel diizeyde
ayrintiya yer vermeyen 0zeksel yonetimdir. Yerel yonetim ise yerel diizeyde alinan

kararlar1 uygulamakla yiikiimli olan yonetimdir (Akin, 2007; Yavuz, 2012).

Kentler bir {ist yapinin yani merkezi yonetimin tarif ettigi yontemler ve
cizdigi yasal gerceveyle yerel yonetimler tarafindan sekillenir. Yerel yonetimlerin
merkezi yonetimden bagimsiz hareket etmesi ve denetimsiz olmasi pek miimkiin
degildir. Merkezi yonetim tarafindan sosyo-ekonomik politikalar ¢er¢evesinde
belirlenen kararlar1 uygulamakla yilikiimlii olan kurumlar yerel yonetimlerdir. Yerel
yonetim yapilanmasinda ise kent mekdnim1 en c¢ok bigimlendiren kurumlar

belediyelerdir (Sakal, 2000).

5393 sayili Belediye Kanunu’nun 14. maddesinde belirtildigi haliyle
belediyelerin; altyapi, tistyapi, sosyal hizmetler ve kentte ekonomi ve ticaretin
gelistirilmesi gibi pek ¢ok sorumlulugu vardir. Ayni kanunun 73. maddesinde
belediyelerin belediye meclisi karariyla; konut alanlari, sanayi alanlari, ticaret
alanlari, teknoloji parklari, kamu hizmeti alanlari, rekreasyon alanlar1 ve her tiirlii
sosyal donat1 alanlar1 olusturmak, eskiyen kent kisimlarini yeniden insa ve restore
etmek, kentin tarihi ve kiiltiirel dokusunu korumak veya deprem riskine kars1 tedbir
almak amaciyla kentsel doniisiim ve gelisim projeleri uygulama yetkisi taninmistir
(5393 Sayili Kanun, 2005). Belediye kanununda belirttigi gibi, belediyelerin
kentlerin bigimlenmesinde merkezi yonetimlerin tanimladig1 ¢cercevede oldukca etkin

gorev ve sorumluluklar1 vardir. Kanunlarin verdigi yetkiyle kent mekan iizerinde
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fiziksel miidahale yetkisine sahip olduklari i¢in belediyeler, kent kimliginin degisim
ve gelisim siirecinde dogrudan rol oynamaktadirlar. Belediyelerin kente yaptiklari
her miidahale kentin tarihsel siire¢ igerisinde olusmus kimligine bir etki

yaratmaktadir.

Merkezi ve yerel yonetimler, kentlerin iizerindeki degisim ve gelisimi
planlama mekanizmasi ile yonlendirmektedirler. Planlama; en genis tanimiyla
gelecek i¢in karar verme siirecidir. Kent planlama ise iinlii kent bilimci Thomas
Adams’in tanimmiyla; “foplumsal ve iktisadi gereksinimleri géz oniinde bulundurarak
kentlerin fiziksel gelismelerinin bicimlenmesine bir yon vermekle ilgili sorunlarla

ugrasan bir bilim, bir sanat ve ugras alamidir” (Keles, 1990:114).

Ulkemizde planlama mekanizmasmi  yonlendiren yasal —mevzuat
irdelendiginde; Cizelge 2’de goriildiigii gibi pek ¢ok yasal diizenlemenin sonucunda
pek cok farkli tiirde plam1 pek ¢ok farkli kurumun hazirlama ve onama yetkisi
bulunmaktadir. Bu nedenle planlama sisteminde bir yetki karmagasi hakimdir.
Planlama sisteminin parcacil olmasi kentlerin kimliginin korunmasinda ve degiserek
gelismesinde en 6nemli engel olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Planlama sistemindeki
karmasa, siireglerin uzamasi gibi nedenlerden otiirii orta ve uzun erimli planlarin
yerine hizli ¢6ziim tireten kentsel miidahaleler kentlerin gelecegini sekillendirmekte
(Keles, 2002:259); bu siire¢ ise kentleri ve kent kimligini tehdit etmektedir Ciinkii
kentlerin gelecegini sekillendirmesi gereken planlar; biitiinsel anlamda ayn1 dilde bir
karar gelistirmedik¢e pek ¢ok etmenden ve uzun bir siiregte olusan kent kimliginin
sirdirilebilirliginden s6z etmek miimkiin degildir. Daha agik bir ifadeyle;
tilkemizdeki planlama anlayisinin hantal yapist kentlerin gelisiminin gerisinde
kalmaktadir. Hizli biiyiiyen ve kiiresellesen diinyada gelisimin sonucu olarak
karsimiza ekonomik, demografik ve toplumsal anlamda pek ¢ok degisim
yasanmaktadir. Tiim bu degisimlerin mekana yansimasinin da hizli bir sekilde
gerceklesmesi i¢cin en Onemli arag; Ust Olcekli yaklasimla genis bir kapsamda
tiretilmis planlar yerine biiyiikk Slgekli kentsel projeler olmaktadir. Biiylik 6lcekli
kente miidahale eden araglar olarak karsimiza ¢ikan kentsel projeler tarihi kent
merkezlerinde; doku, panorama, mimari elemanlar, sembol mekanlar ve sosyal doku
tizerinde degisim gerceklestirerek kent kimliginin korunmasini tehdit etmektedir

(Eryazicioglu ve Markog, 2014:7).
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Cizelge 2: Planlama Disiplininde idari ve Yénetsel Boyutun Cercevesi
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Ozetle; kentsel gelisme dinamigini biiyiik 6lcekli kentsel projeler
etmektedir. Baslangigta yalnizca mekana miidahale edildigi diisiiniilen bu projeler
uygulama siirecinde ve sonrasinda da pek c¢ok sosyal etkiyi beraberinde
getirmektedir. Ulkemiz &zelinde bu sosyal etkiler; Tarihi Yarimada’da Kentsel
Déniisiim Projeleri’nde yerel halkin yerinden edilmesini, Istanbul Kapali Carsi’nin
yakininda pek ¢ok aligveris merkezinin insa edilmesiyle birlikte geleneksel carsilarin
Oonemini kaybetmesi gibi tartismalar1 beraberinde getirmektedir (Kogak, 2011:259-
269).

2.6 BOLUM DEGERLENDIRME

Alver (2012:19) kent kimligine iliskin tartigmalarinda Hz. Mevlana’nin
eserinde anlatilan bir olaya atif yapmaktadir. Mesnevi’de anlatilan bir hikaye
kapsaminda hastasini tedavi edebilmek i¢in bir hekimin hastasina 6nce memleketini
sordugundan bahsedilmektedir. Hekimin bu soruyu sormasinin nedeni de her
memleketin ilacinin farkli olmasindan kaynaklandig1 kabuliiyle agiklanmaktadir. Her
memleketin kendine 6zgii bir ruhu vardir ve o memleketin ruhunu olusturan pek ¢ok
6ge bulunmaktadir. Havasina, suyuna, iklimine, yasam sekline gore hastaliga derman
tiretme sekli bile farklilik gostermektedir. Bir kentin kimligi de kendisini olusturan
pek cok nitelige gore 6zgiinlilk ve biriciklik olma 6zelligi gostererek sekillenir

(Alver, 2012:19; Hz. Mevlana, 1991:2).

Kent kimliginin degisimi ise bir siireci tarif etmektedir. Bu siireci icinde
bulundugu doénemin kosullarina goére yonlendiren ve hizlandiran farkli unsurlar
bulunmaktadir. Ancak bu g¢alismada; Post-Modernizm sonrasi kentlerde degisimi
hizlandiran unsurlar kiiresellesme ile planlama ve kentsel miidahaleler olarak
degerlendirilmistir. Yazin taramasindan edinilen bilgiler dogrultusunda; kiiresellesme
ile planlama ve kentsel miidahalelerin etkisiyle degisim gosteren kentlerin tek

tipleserek kimliklerinin 6nemini kaybettigi sonucuna varmak miimkiindiir.

Bu baglamda ¢alisma kapsaminda bir sonraki boliimde; 6rnek alan incelemesi
icin se¢ilen Antakya Uzun Cars1 6zelinde kent kimligi ve kimligin degisiminin hangi
nedenlerle nasil irdelendigi tespit edilecek; kimligin degisimine neden olan faktorler

detayl bir sekilde tartigilacaktir.
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3 MATERYAL VE YONTEM

Bu boliimde ¢alismada kullanilan materyal ve yontem anlatilmaktadir.

Calisma kapsaminda, yazin taramasi sonucunda tespit edilen 6gelere gore bir
kiiltiirel kimlik, ekonomik kimlik ve ¢evresel kimlik olmak {izere 4 alt baslik altinda

irdelenmistir (Sekil 5).

Kaynak arastirmalari sirasinda degerlendirilen pek ¢ok caligmada goriilmiistiir
ki kent ve kentin kimligi ortak noktalar barindirarak pek ¢ok farkli degiskenlerle
tartisilmaktadir. Kentin kimligini farkli etmenlerle tartisan farkli tipte bu ¢aligmalar
belirli ana bagliklar altinda irdelenebilmektedir. Yapilan kaynak incelemesi
sonucunda bir kentin kimliginin degisiminin ya da kimligini yeniden tiretme
stirecinin geri planda tetikleyicisi olan etmenin “Kiiresellesme” kavrami oldugu
sonucu elde edilmektedir. Ozellikle Lefebvre nin “kiiresellesme” ile birlikte giindelik
hayatin nasil degistigini irdeleyen kitap ¢alismalari, teknolojinin gelisimiyle birlikte
oncelikle bireysel, bir sonraki adimda toplumsal degisimlerle birlikte mekanla
etkilesim halinde bugiin kentlerimizde yasanan degisim siireglerinin gerekgelerini
oldukga net bir bigimde ortaya koymaktadir (Lefebvre, 2012). Kavramsal gergevede
tartisilan kent kimligi degisimine neden olan etmenler boliimiinde tartismalardan
yola ¢ikilarak; kentlerin kurulumundan bugiine gelisimleri irdelendiginde Sanayi
Devrimi’nden itibaren hizla bir biiylime ve gelismeden s6z etmek miimkiindiir.
Sirasiyla; Sanayi Devrimi, Modernizm ve Post-Modernizm sonrasi kentlerin kimligi
hizla degisim goOstermistir. Bu calisma kapsaminda ise; kent kimligi degisimine
neden olan etmenler post - modernizm sonrasi siiregte karsimiza ¢ikan kiiresellesme
kavram1 ve kentlerin kurulumundan bugiine gelisimlerini yonlendiren mekanizma
olarak planlama ve kentsel miidahaleler ele alinmaktadir. Sanayi Devrimi sonrasi
kentlerde degisimi tetikleyen en 6nemli etken olan teknoloji kiiresellesme kavrami
altinda degerlendirilmis olup, caligma kapsaminda kent kimligi degisim etmenleri;
kiiresellesme ile planlama ve kentsel miidahaleler olmak iizere 2 ana baslik altinda

gruplanmustir.
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KENT KiMLiGi DEGISiIM ETMENLERI

KURESELLESME PLANLAMA VE KENTSEL MUDAHALELER

Farkli Kurumlar Tarafindan
Uretilen Her Olgekte Plan

Kentsel Dontsim, Kentsel
Tasarim Projesi Gibi Proje Bazli
Kentsel Mldahale Araglari

Yonetim Hiyerarsisi
Yasal Duzenlemeler
Kentlesme Politikasi
Planlama Politikasi

Teknolojinin Gelisimi
Degisen Yasam Tarzi
Degisen Alisverig Kalttru
Kuresel Zincirler

Sekil 7: Kent Kimligi Degisimine Neden Olan Etmenler

-----

adim1 kent kimligi degisim etmenlerinin tespiti olarak diisiiniildiigiinde karsimiza
asagidaki Cizelge 3’teki gibi bir matris c¢ikmaktadir. Belirlenmis olan her kent
vardir. Bazi Ogeler bir etmenle degisebilecegi gibi, bazi 6geler de birden fazla
etmenden etkilenerek degisim gostermektedir. Her bir 6geyi ve etmeni birbirlerinden
bagimsiz diistinmek miimkiin degildir. Farkli meslek disiplinlerinin farkli
yontemlerle ilgi alanlarina girmis olan ve {iretilmis pek cok ¢alisma olmasi “kent

kimligi” ve “kimlik degisimi” konularinin giincelligini yitirmeyeceginin kanitidir.

Cizelge 3: Geleneksel Cars1 Kent Kimligi ve Degisimi Matrisi

GELENEKSEL CARSI KENT
KiMLIGi DEGISIM

GELENEKSEL CARSI KENT ETMENLERI
KiMLiGi OGELERI

PLANLAMA VE
KENTSEL
MUDAHALELER

KURESELLESME

KULTUREL YAPI
KURUMSAL YAPI
DEMOGRAFIK YAPI

DOGAL CEVRE

YAPILI CEVRE
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Bu ¢aligsmada; kent kimligini olusturan tim 6geler ve kimlik degisim siirecini
olusturan etmenleri iligkilendirerek ortaya koyulmasi seklinde bir yontem
uygulanmistir. Clinkii biitiin kimlik 6gelerini ve etmenleri birbirinden bagimsiz
diisinmek miimkiin degildir. Her 06ge birbiriyle iligkili olarak kent kimliginin
biitiiniinli olugturmaktadir. Bu bilgiler dogrultusunda; ¢alismanin niteligi ve kuramsal
gergevenin tanimladigi bilimsel problemin tartigilabilmesi i¢in, geleneksel garsinin
tarihsel ve kiiltiirel olarak yapili ¢evre 68esi olarak nitelendirilebilecek “Geleneksel
Islevler”in, kiiresellesme, planlama ve kentsel miidahaleler araciligryla kimlik
degisimini tartismak yontem olarak benimsenmistir. Daha Oncesinde kavramsal
tartigmalarda yer verildigi gibi; geleneksel carsilar tarihsel izler, sosyo-kiiltiirel ve
sosyo-ekonomik oOzellikleri yansitan mekanlar olarak karsimiza cikmaktadirlar.
Carsilardaki degisim insanlarin giindelik hayatindaki deg8isimi anlatmaktadir
(Lefebvre, 2012:31). Ozetle; bir kentin kimliginin ve degisimin anlasilabilmesi igin
geleneksel carst iizerinde edinilen bilgilerin test edilmesi gerekliligi kanisina

varilmstir.

Tim bu gereklilikler gbéz Onilinde bulundurularak hazirlanmis olan bu

calismada caligsma alani olarak; Antakya Uzun Cars1 se¢ilmistir.

16. ylizy1l baslarindan gilintimiize kadar geldigi kesin olarak bilinen ve aslinda
16. yilizyilin 6ncesinde de var oldugu diisiiniilen bu ¢ars1 bolgesi Antakya’nin en eski
ve en Onemli garsisi olarak nitelendirilmektedir (Nakib, 2012:313). Antakya gibi
kentlesme tarihi M.O. 320 yilindan bugiine uzanan ve Roma Imparatorlugu
doneminde “Dogunun Kralicesi” olarak adlandirilan bir kentte, c¢alismanin
temellendirildigi kent kimligi ve kimlik degisimi tartismalarini yapabilmek i¢in Uzun
Cars1 ve bolgesinde ¢alismanin temel aldigi noktalara uygun olarak incelemeler
yapilmast gerekliligini ortaya ¢ikmaktadir. Ancak bu kimlik ve kimligin degisim
slirecinin tarihsel olarak hangi baglangi¢c noktasindan bugiine irdeleneceginin
belirlenmesi problemi; Hatay Tarihi {izerine farkli agidan pek ¢ok arastirmasi olan
Arastirmaci-Yazar Mehmet Tekin’in 1993 yilinda basilmis olan “Hatay Tarihi” adli
kitabinda kendi el ¢izimiyle yer almakta olan 1930 yilinda Antakya Uzun Cars1
haritasiyla asilmistir (Tekin, 1993:159).
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Sekil 8 incelendiginde; 1930’11 yillarinda Antakya carsilarinda farklt meslek
ya da zanaat olarak nitelendirilebilecek gruplarin belirli sokaklarda bir arada
bulunmasi, cami, han, hamam, pazar alan1 gibi mekanlarin bulunmasi, kavramsal
cercevede aciklanan geleneksel carsilarin nitelikleriyle benzerlik gdstermektedir.
Meslek gruplar bir arada bulundugu i¢in Antakya’da bulunan geleneksel ¢arsinin
niteligi “arasta” dir. Sekil 8’de verilen haritadan anlasilabildigi haliyle Antakya
Arasta’ s1 merkezi bir noktada yer alan Ulu Cami etrafinda kurulum ve gelisim
gostermistir. 1930°’lu yillarda Osmanli Kiiltiirliniin bigimlenigini yansitan Antakya
Uzun Carsi’da islevlerin bir arada bulunmasi ve giliniimiize kadar geg¢irdigi
degisimler bu calismanin da temel arastirmasini olusturmaktadir. Islevler {izerinden
anlasilmaya c¢alisan degisimler ve islevlerin mekansal dagilimi, bugiiniin degisen
aligveris kiltlirlinii, insanlarin gilindelik hayatlarinda nelere ihtiya¢c duydugunu

anlatan 6nemli veri setlerini olusturmaktadir.
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Sekil 8:1930 Yilinda Antakya Carsilar (Kaynak: Tekin, 1993:159)
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Edinilen bulgular 1s18inda bu ¢alisma kapsaminda kent kimligini olusturan 6gelerin
cakistigi nokta olan Antakya Uzun Cars1 bolgesindeki degisimin nasil irdelendigi
Cizelge 4°de agiklanmaktadir.

Cizelge 4: Cizelge 4: Kent Kimligi ve Degisim Siireglerinin Irdelenme Yontemleri

KENT KiMLIGi VE KIMLIK DEGIiSiM SURECININ ANTAKYA UZUN
CARSI VE BOLGESi ETRAFINDA iRDELENME YONTEMLERI

KENT KiMLIGi KiMLiK DEGiSimi

HATAY BUYUKSEHIR BELEDIYESI ve

YAZIN ARASTIRMASI, SAHA CALISMASI, YUZ- | ANTAKYA BELEDIYESI’NDEN ELDE EDILMIS
YUZE GORUSMELER PLANLAR ve SAHA CALISMASI, YUZ-YUZE

GORUSMELER

Calisma alanmin yer se¢imi ve hangi nitelikleriyle incelenmesinin gerektigi
yazin ¢aligmasiyla belirlenmis; ancak bu nitelikler ve {izerindeki degisimlerin neler
oldugu; Uzun Cars1 bolgesindeki islevlerin mevcut halihazir harita tizerine parsel
bazinda islenmesi, sahada yapilan gozlemler, kurumlardan elde edilen bilgi ve
belgeler, esnaf odalar1 ile sivil toplum Orgiitleri ile yapilan yliz-yiize goriismeler

neticesinde edinilen bilgiler tizerinden derlenerek olusturulmustur.

Saha calismasina yonelik ilk inceleme Hatay Biiyiiksehir Belediyesi ve
Antakya Belediyesi arsivlerinden elde edilen koruma amagli ve uygulama imar
planlar tizerinde yapilmistir. 30 Mart 2014 tarihinde gerceklestirilmis yerel secimler
sonrasi faaliyete gecmis olan Hatay Biiyiiksehir Belediyesi Imar ve Sehircilik Daire
Baskanligi’'ndan elde edilen bilgilere gore; ¢alisma alaninin bulundugu simirlar ilge
smirlart igin yiiriirliikte olan Uygulama Imar Plan1 1998 yili tarihli, ¢alismani alani
smirlart igerisinde ise yiiriirliikte olan Koruma Amagli Imar Plani ise 2009 yili
tarihlidir. Biiyiliksehir sistemiyle birlikte yetki sinirlarinin ve kapsaminin degismesi
gerekce gosterilerek gecmis yillara ait planlarin arsivlerinde bulunmadig bilgisi elde
edilmistir. Antakya Belediyesi Imar ve Sehircilik Miidiirliigii'nde gerceklestirilen
gorismeler sonucunda ise yiriirlikte olan planlarin  Hatay Biiyiiksehir

Belediyesi’nde adi gegen planlar oldugu bilgisi edinilmistir. Antakya Belediyesi

41



argivlerinde ise ge¢mis yillara ait planlardan 1987 yilinda onaylanan Koruma Amach
Imar Plani’na rastlanilmis olup, bu planin ¢alisma alanini kapsayan paftasi ve plan
aciklama raporu kurumun verdigi izinler dogrultusunda kopyalanmistir. Elde edilen
bu planlardan yola ¢ikarak, plan niteliklerinin ayni olmasi ve caligma alaninin sit
alanlar1 icerisinde yer almasi nedeniyle, verilen kararlarin mekéana etkisini
tartisabilmek icin 1987 ve 2009 yili Koruma Amach Imar Planlari iizerinden

karsilastirma yapilmasi uygun goriilmiistiir.
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Sekil 9 : Saha Calismasimin CBS Uzerinde Anlatimi

Alana iliskin ikinci ¢alisma; giiniimiiz kosullarinda ¢arsida bulunan islevlerin
tespiti ile yapilmistir. Antakya Uzun Carsi kimlik degisiminin islevler {izerinden
okunabilmesi i¢in saha caligmasi yapilacak olan alan siniri; Tekin (1993)’in
hazirlamig oldugu 1930’Iu yillara ait haritanin siirlarina es tutulmaya ¢aligiimistir.
Sahada tespit edilen giincel islevlerin tespiti ve incelenmesi; Hatay Biiyiiksehir
Belediyesi’nden elde edilen 2009 yilina ait oldugu bilgisi verilen mevcut halihazir
harita {izerinde bulunan yapilarin miilkiyet sinirt {izerinden zemin kat islevlerinin
Cografi Bilgi Sistemi (CBS) iizerinde islenmesiyle gerceklestirilmistir. CBS destegi
ile tretilen harita iglevlerin gilincel dagilimini ortaya koymaya olanak saglamistir.

Calisma kapsaminda; 1930-2015 arasinda Uzun Carsi’ya ait herhangi bir haritaya
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rastlanamadigindan kent kimligi degisiminin mekansal boyutu bu iki haritanin

karsilastirilarak incelenmesi ile ortaya koyulmustur.

Sahada gerceklestirilmis olan son calismada da; CBS destegi ile islevler
tizerinden mekansal dagilimi anlamak igin iretilen harita {izerinden yapilacak
tartismay1 daha anlamli hale getirmek ve sosyal yansimalari da ortaya koyabilmek
icin Uzun Cars1 ve Bolgesinde yer alan geleneksel olan ve geleneksel olmayan
islevlerin esnaf odalari ile bu islevlerle ve alanla iliskili sivil toplum 6rgiitleriyle yiiz
yiize goriismeler yapilmistir. Calisma kapsaminda yiiz ylize goriismeler yapilan esnaf

odalar1 ve sivil toplum orgiitleri agagidaki gibidir;

Antakya Ticaret ve Sanayi Odasi: T1

Antakya Esnaf ve Sanatkarlar Kredi ve Kooperatifi: T2
Hatay Esnaf ve Sanatkarlar Odalar1 Birligi: T3

Hatay Sekerciler ve Tatlicilar Esnaf Odasi: T4

Hatay Firincilar Odasi: T5

Antakya Terziler ve Esnaf, Sanatkarlar Odas1: T6
Antakya Tuhafiyeciler ve Konfeksiyoncular Odasi: T7
Antakya Marangozlar ve Hizarcilar Odasi: T8

© 0 N o g bk~ w DN PE

Antakya Ayakkabici ve Imalatgilar Odasi: T9

10. Antakya Demirciler ve Bigak¢ilar Odasi: T10

11. Antakya Kasaplar Odasi: T11

12. Antakya Kuyumcu ve Sarraflar Odas1: T12

13. Uzun Cars1 Dayanigsma ve Giizellestirme Dernegi: T13

14. Ayakkabicilar Carsis1 Koruma ve Giizellestirme Dernegi: T14

Esnaf odalar1 ve sivil toplum orgiitleriyle randevu talep edilerek yiiz yiize
goriisme  gerceklestirilmesi  siirecinde goriisme yapilan her birimde, birim
yetkilisine sorular yoneltilmistir. Gorlismelerden elde edilen sonuglarin tartisiimasi
asamasina yonelik olarak bu yetkililerin kimliklerinin gizli tutulmasini talep
etmeleri sebebiyle birimleri temsilen bir kodlama ifadesi T - Temsilci
kullanilmastir.

Goriismeler sirasinda temsilcilere  yoneltilen sorular dort boliimden

olusmaktadir. Birinci boliimde; goriisme yapilan temsilcinin genel kimlik bilgileri,
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ikinci bolimde; Antakya ve Uzun Carsi’ya yliklenen anlami 6lgmeye calisan

sorular, t¢lincli boliimde; temsilciligi iistlenmis meslek kolu ve Uzun Carsi ile

iliskisini kurmaya ¢alisan sorular ve son olarak dordiincii boliimde de Imar Planlar

ve Kentsel Miidahaleler araciligiyla gars1 ve bolgesinde nelerin degistigi ve ¢arsinin

gelecek nesillere aktarilabilmesi icin ne gibi caligmalara ihtiya¢ duyulduguna dair

Onerileri anlamaya g¢alisan sorular yoneltilmistir. Yoneltilen sorular ise asagidaki

gibidir:

. Boliim:

Adi1 ve Soyadi:

Yas:

Dogum Yeri:

Egitim Durumu:

Dernek/ Oda Adi:

Oda ya da Dernekteki Pozisyonu:
Meslek:

. Boliim:

. Kag¢ yildir Antakya’dasiniz? Sizin i¢in Antakya’yr tanimlayan kent
kimligi 6geleri nelerdir?

.Gegmisten giinlimiize kadar Uzun Carsi’da ne gibi degisimler
gerceklesmigtir?

Boliim:

. Ka¢ yildir bu meslekle ugrasiyorsunuz? Mesleginizde tarihsel siirecte
yasanan degisimler nelerdir? Bundan 20 yil sonra mesleginizi nerede
konumlandirtyorsunuz?

. Sahip oldugunuz meslek kolu hala Uzun Carsi’da yer aliyor mu?
Aliyorsa ne gibi mekansal problemleriniz vardir? Almiyorsa meslek
kolunuzun Uzun Cars1’dan ayrilis siireci nasil gergeklesmistir?

Boliim:

. Sizce Imar Planlar1 Uzun Cars1’y1 nasil etkilemistir?
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. Belediyenin Uzun Cars ile ilgili projeleri var midir? Varsa bu projelerin
carsiya olacak olan katkisini nasil degerlendiriyorsunuz?

. Palladium AVM’nin yapilmasi Uzun Cars1’y1 nasil etkilemistir?

. Uzun Cars’nin gelecek nesillere birakilabilmesi i¢in kim/hangi kurum

tarafindan ne tiir caligmalar gereklidir?

Yoneltilen sorular belirli bir standartta olmayip agik uglu sorulardan
olusmakta ve hem kente, hem ¢arsiya hem de ilgili meslek koluna yiiklenen anlami
ve bu anlamin zaman igerisinde nasil degistigini anlamaya ¢aligmaktadir.

Yapilan yazin ve saha arastirmasi bulgularinin mekanla iligkili olarak

incelenmesi ve degerlendirilmesi bir sonraki boliimde ele alinacaktir.
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4 BULGULAR VE TARTISMA

Bu boliimiinde Antakya ve Uzun Carsi’nin kent kimligi ile kimlik degisim
stireci yazindan elde edinilen bilgiler, saha ¢alismasi ve Hatay Biiyiiksehir Belediyesi
ile Antakya Belediyesi’nden elde edilen belgelerden edinilen bilgiler dogrultusunda

ortaya konulmustur.

4.1 ANTAKYA KENT KIMLIGI’NIN GELiSiMi

Antakya sehri, Hatay ilinin merkez ilgesidir. Amanos Daglari’nin giineyinde,
Amik Ovas’nin Akdeniz’e agilan Asi Nehri vadisinin kuzeydogusunda yer alir.
Kuseyr platosunun kuzeyindeki Habib-i Neccar Dagi’nin eteklerinde Asi Nehri’nin
kuzey ve giineyine dogru yayilmistir. Kentsel yerlesmenin biiyiik boliimii, Asi Nehri
ile Habib-i Neccar Daglar1 arasindaki alanda toplanmistir. Bu alan Antakya’nin en
eski yerlesim ve ticaret alaninin bulundugu kesimdir (Sekil 11). Antakya’nin tarihi
kent dokusunu, Habib-i Neccar Dagi ile Asi Nehri arasinda yaklasik 1 km genislikte
ve 1,5 km uzunlukta dar bir serit lizerine yayilmis olan ve yildizinin parladig
caglarda niifusu birkag yiiz bini bulan, M.O. 320°de Seleukos déneminde kurulan
kisim olusturmaktadir. Yeni kent dokusunu ise; yerlesim alani olarak ilk niivesi
19.yy’ da atilan ancak son 40 yilda geliserek biiyiiyen, Asi Nehri’nin bati
yakasindaki kisim olusturmaktadir (Demir, 1996:19). “Hipodamus Tarzi1 Plan” olarak
adlandirilan planla kurulmus olan Antakya’da, belirli bir disiplin i¢inde birbirine dik
ve paralel cadde ve sokaklarin meydana getirdigi yap1 adalarindan olusan bu plan

“Izgara Plan” olarak adlandirilmaktadir (Sekil 10) (Downey, 1961:70).

Antakya’nin kentlesme tarihi ve ev sahipligini yapmis oldugu medeniyetlerin
tarithgesini anlatmak bu calismanin kapsamini agmakta oldugu i¢in; bu boéliimde
Antakya’ya atfedilen degerler ile kent kimliginin olusumu ve kent merkezinde ticari

gelisimin siireci kisaca anlatilmistir.
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Sekil 10: M.0.320 Antakya Izgara Plam (Kaynak: 2009 Yili Koruma Amagli imar

Plan1 Arastirma Raporu)
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Sekil 11: 16. YY. de Antakya'yr Anlatan Graviir (Kaynak:2009 Y1l1 Koruma Amaglt

Imar Plan1 Arastirma Raporu)
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Antakya’nin ev sahipligi yaptigi pek ¢ok medeniyet bulunmaktadir. Bu
medeniyetlerle birlikte gegirdigi siirecler genel bir cercevede siralanacak olursa;
Seleukoslar, Roma, Dogu Roma, Emeviler, Selcuklular, Hacllar, Bizans,
Memliikler, Osmanli Devleti, Ingiliz Isgali, Fransiz Mandasi, Hatay Devleti ve
Tiirkiye Cumhuriyeti'ne (Anavatan’a) Katilis seklinde degerlendirilmektedir.
Yaklasik olarak 2500 yillik kentlegsme tarihi bulunan Antakya’da ge¢misten bugiine
gelen yapili ¢evredeki izler; Osmanli Donemi’nden itibaren nitelendirilebilecek
kiiltiirel miras 6geleridir. Osmanli Dénemi 6ncesinde bir¢ok medeniyete ev sahipligi
yapmig olmasma ragmen, depremler ve istilalarin  sonucunda  gegmis
medeniyetlerden gilinlimiize kalan kiiltiirel miras 6geleri biitiinsellik gosteren bir
kentsel doku pargasi olarak karsimiza c¢ikmamaktadir. Osmanli Donemi’nde ise
Antakya; tipik Tiirk-islam kenti 6zelliklerini barindiran yeni bir kimlik kazandig
donem olarak nitelendirilmektedir (Tekin, 2000:12).

Yapilan saha calismalarinda esnaf odalar1 ve sivil toplum Orgiitleri
temsilcilerine yiiz yiize goriismeler esnasinda “Antakya’yr tanimlayan kent kimligi
nelerdir?” sorusu yoneltilmistir. Bu soruya verilen cevaplar Cizelge 5’te

Ozetlenmistir.
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Cizelge 5: Yiiz-yiize Goriismeler Sonucunda Antakya Kent Kimligi Ogeleri

YUZ-YUZE
GORUSME YAPILAN ANTAKYA KENT KiMLiGi OGELERI
TEMSILCILER

T1

T2

T3

T4

T5

T6

T7

T8

T9
T10
Ti1
Ti2

Ti3

Ti4

Temsilcilerin tamami ¢alisma alan1 olarak se¢ilmis olan Uzun Carsi’yi,
Antakya’nin kimlik 6gesi olarak degerlendirmistir. Bu degerlendirme ile kavramsal
cercevede olusturulmus olan kimlik 6geleri alt basliklarindan da faydalanilarak

caligmanin 6zgiin Antakya Kent Kimligi yorumu Sekil 14’deki gibi olusmaktadir.
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ANTAKYA KENT KiMLIGi

TARIHSEL KiMLIiGi

DOGUNUN KRALICESi, ROMA DONEMINDE 3. BUYUK METROPOL VE BASKENT

SOSYO-KULTUREL KiMLIGI

DEMOGRAFiIK YAPI

KURUMSAL YAPI

KULTUREL YAPI

GASTRONOMI KENTI
» HOSGORU KENTI
»  KULTUR MOZAIGi

DiNLERIN MERKEZi TUCCAR KENTi

EKONOMIK KiMLIiGi

TICARET KENTI (SABUN, ZEYTIN, iPEK, BAHARAT), TARIM KENTI

CEVRESEL KiMLIGI

DOGAL CEVRESEL KiMLiGi YAPILI CEVRESEL KiMLiGi
* ASi NEHRI * UZUN CARSI
« HABIB-i NECCAR DA&I + KOLONADLI CADDE (KURTULUS CAD.)
+ DEFNE * ANTAKYA EVLERI
+ DEPREM + ANTAKYA SOKAKLARI
|- MOZAIKLER

Sekil 12: Antakya Kent Kimligi

Ev sahipligi yaptigi medeniyetler, tarihsel siirecte gecirdigi depremler ve
istilalar Antakya Kenti’nin kimlik olusumunun, tarih oncesi ¢aglardan giiniimiize pek
cok anahtar sozciik ve kavram ile anilmasina neden olmustur. Bugiin pek ¢ok dinin
ve medeniyetin ortak noktast olmus olan Antakya’ya farkli agilardan atfedilen pek
cok deger bulunmaktadir. Sekil 12°de, bu ¢alismanin 6zgiin Antakya Kent Kimligi
yorumu farkli agilardan da degerlendirilerek ortaya konulmustur. Bolim 4’de
deginildigi gibi Antakya’nin tiim kimlik 6geleri ile kimligini ve degisimini tartismak
olduk¢a uzun bir zaman diliminde, genis ger¢evede, farkli meslek disiplinlerinin de
bakis acilar1 ile ele alinmasi gereken bir tartismadir. Bu nedenle bu caligmanin
kapsamu; tarihsel, sosyo-kiiltiirel, ekonomik ve yapili ¢evresel kimligin bir biitiinii
olarak degerlendirilebilecek Uzun Cars1 bolgesi 6zelinde analizler ve aragtirmalarla

irdelenecek sekilde daraltilmistir.

Bu daraltmaya bagli olarak ¢alisma alaninin tarihgesi ve c¢alismanin

metodolojisi kapsaminda Uzun Cars1 ve bolgesinin tarihsel siire¢ icerisinde gelisimi
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ile yapilan arastirmalar sonucunda elde edilen bulgulara bir sonraki bdliimde

deginilmektedir.

4.2 UZUN CARSI’NIN KiIMLIK GELiSiMi

Carsilar toplumsal yagsami ¢evreleyen ve toplumun bir¢ok kesiminin sosyal
faaliyetlerini igceren mekanlar olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Ciinkii toplumsal
yasamda, orgiitlenmenin ve liretim araglarinin gelismesinde ticaretin rolii biiytiktiir.
Ticaretin odak mekéanlar1 olan carsilar ise toplumsal iliskilerin odak merkezidir.
Insan yerlesmelerinin evriminde aligverisin gerceklestigi agoralardan alisveris
merkezlerine kadar de8isim gostermis bir degisim séz konusudur. Ancak bu ¢alisma
kapsaminda tartisilan carsilar Osmanli Dénemi’nin ya da Tiirk-Islam kiiltiiriiniin
bicimlendirdigi c¢arsilardan olarak nitelendirilen “arasta”lardir. Calismanin

gercgeklestirildigi Uzun Cars1 bolgesi arastalardan olusan bir gelisim gostermistir.

Calisma kapsaminda incelenen Antakya Uzun Carsit bolgesinin tarihsel
stirecte ticari gelisimi ise; Dogu ve Bati arasinda ticaretin gecis noktasi olmasi, kral
yolu lizerinde bulunmasi, Akdeniz - Semerkand transit yolunun Antioch’tan gegmesi,
Roma déneminde otonom bdlgesi olmasi ve sonraki siireclerde Cografi Kesifler’e
kadar Ipek yolu iizerinde bulunarak Uzakdogu’dan gelen iiriinlerin Antakya
lizerinden Mezopotomya’ya dagilmasi, Antakya’nin ticari agidan tasidigi stratejik

oneme bagli olarak gergeklesmistir (Braudel, 1990:113).

Ozellikle Osmanli-Tiirk dénemi olarak nitelendirilebilecek dénem olan
stirecte, yonetim sistemi kademelenmesine gore Antakya’nin “Sancak Merkezi”
olarak nitelendirilmesi ticaret kenti olmasimin 6nemli bir gerekgesidir. Antakya
cografi konumu nedeniyle, Dicle ve Firat’a ulasmak igin en kisa ve en emniyetli yol
olarak nitelendirilmis, tarih boyunca Dogu ile Bati’y1 ele gegirmek isteyen giiglerin
istilalarina  maruz kalmistir. Kentin surlarla c¢evrili olmast gilivenli olarak
nitelendirilmesine neden olmustur. Bu bdlgeyi ¢ekim noktasi haline getiren ve
tarihsel stirecte belirli bir noktaya kadar odak noktasi olmasini saglayan bir diger
neden, kentin Anadolu’yu Suriye’ye ve Filistin’e baglayan yollarin kavsak
noktasinda olmasindan ve Mezopotamya’nin Akdeniz’e ¢ikis noktasinda
bulunmasindan kaynaklanmaktadir. Ancak 18. yy sonlarina dogru Stiveys Kanali’nin

acilmasi ve Cografi Kesifler ile birlikte yon degistiren Dogu Akdeniz Ticaret Yolu
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nedeniyle Antakya eski ticari merkez olma 6zelligini yitirmistir (Turgut, 1986:187;
Tankut, 1973:773-779).

Kentte bugiin geleneksel ticari merkez olarak nitelendirilen Uzun Cars1 ve
bolgesinin ise; fiziksel olarak olmasa dahi islevsel olarak niteligi M.O 300’lerden
bugiine kadar degisimlerle birlikte varligini siirdiirmiistiir. Ancak bugiinkii Uzun
Cars1 bolgesinin asil bigimlenisi yaklagik olarak M.S 700’lere kentte Arap
Hakimiyeti’'nin baslamasiyla gerceklesmistir. O doneme kadar Hristiyanlasmanin
yasandig1 kentte, yeni bir siire¢ olarak Araplasma ve Islamlasma siireci baslamistir.
Yine ayni donemde kent plani olarak mevcut olan Hipodamus plani iizerinde
degisimler yapilarak, agoralarin yerine kentte yeni ticari bolgeler olusturulmus, Arap
tislubunda Kolonatli (Siitunlu) Caddeler insa edilmistir. Uzun Carsi’nin bugiinki
kimliginin izleri Osmanli Devleti’nin kenti ve merkezini bi¢imlendirilmesiyle
olugsmustur. Osmanli doneminde oOzellikle vakiflar kentlerinde biiyiimesinde ve

gelismesinde 6nemli unsurlardir (Turgut, 1986:157).

TARiIH ONCESINDEN 1920’LERE KADAR OLAN SURECTE
ANTAKYA TICARI MERKEZIN GELISIiMI

M.O 300 M.S 700
SELEUKOS DONEMI ARAP iSTiLASI
AGORALAR YENi KOLONADLI CADDELER

Gt f t 1 >

M.S 350 1517-1918
ROMA DONEMI OSMANLI DONEMI
KOLONADLI CADDE HANLAR, ARASTALAR, KERVANSARAYLAR

Sekil 103: Antakya Ticari Merkez Gelisim Semast
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Sekil 114:Uzun Cars1 ve Bolgesi Yaki Cevre iliskileri

Sekil 14°de goriildiigii gibi ¢alisma alani olarak tarif edilen Uzun Cars1 ve
bolgesi Ulu Cami’den baslayan bir gelisimle giineydoguda Habib-i Neccar Cami,
kuzeydoguda Mahremiye Cami ile, ayrica ulasim kademelenmesi agisindan 6nem arz
eden Kemalpasa Caddesi, Kurtulus Caddesi ve Istiklal Caddesi ile smirlandirilmistir.
Bolge igerisinde Uzun Cars1 Caddesi olarak isimlendirilen aks giindelik ihtiyaca
hizmet eden pek c¢ok diikkanin siralanmis oldugu akstir. Bolgenin yaklasik olarak

500 m. Ilerisinde 2013 yilinda faaliyete girmis alisveris merkezi bulunmaktadir.

Yapilan saha calismalarinda, esnaf odalar1 ve sivil toplum Orgiitleri
temsilcileri ile yapilan yliz yiize goriismeler sirasinda “Sizin i¢in Uzun Carsi’y1
tanimlayan kent kimligi Ogeleri nelerdir?” seklinde bir soru yoneltilmis olup bu
soruya verilen cevaplar Cizelge 6’da 6zetlenmistir. Bu tablo ve kavramsal gergevede
olusturulmus olan kimlik 6geleri alt baghiklarina uygun olarak Uzun Carsi Kent
Kimligi Sekil 15’deki gibi belirlenmistir. Tiim temsilciler, Uzun Carsi’da yer alan

zanaatlar1 kimlik 6gesi olarak degerlendirmektedirler.
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Cizelge 6: Uzun

Cars1 Kent Kimligi Ogeleri

YUz-YUZE
GORUSME gl s .
UZUN CARSI KENT KIMLIGI OGELERI
YAPILAN CARS
TEMSILCILER
T1 Zanaatkarlar, Sabun, ipek, Zeytintag, Cesitliligin Merkezi
T2 Dogu ile Bati Arasinda Gegis Merkezi, Zanaatkar Carsisi
T3 Arastalar, Hanlar, Kervansaraylar, Bedestenler, Camiler,
Mescidler, Sabunhaneler, Havuzlar, Cesmeler
T4 Zanaatkarlar, 3 Dinin Uretimi, Sabun ve ipek Merkezi
T5 Onemli Ticari Giizergah, Zanaatkar, Sabunhane
T6 Zanaatkarlar, Arastalar, Dinlerin Birlikte Uretimi
T7 Sabun, ipek, Zeytinyagi, Zanaatkar
T8 3 Dinin Uretim Merkezi, Zanaatkarlar, Sabun
9 Arastalar, Zanaatkarlar, Cesitliligin Merkezi
T10 Zanaatkarlar, Zeytinyagi, Sabun, Sabunhane
T11 ipek, Zanaatkarlar, Arastalar, Camiler
T12 Zanaatkar Carsisi, Dinlerin Uretim Merkezi
T13 ipek, Zeytin, Pamuk, Bedesten, Arasta, Zanaatkar
UZUN CARSI’NIN KiMLIGI
TARIHSEL KiMLIiGi
DOGU VE BATI ARASINDA TRANSIT GECi$ NOKTASI
SOSYO-KULTUREL KiMLIGi
KULTUREL YAPI | KURUMSAL YAPI | DEMOGRAFIK YAPI
CESITLILIGIN MERKEZI 3 DiNiIN URETiIM MERKEZI ZANAATKAR CARSISI
EKONOMIK KiMLIiGi
SABUN, iPEK, ZEYTINYAGI VE PAMUGUN MERKEZI
CEVRESEL KiMLiGi
DOGAL GEVRESEL KiMLIiGi YAPILI CEVRESEL KiMLIGi
+  ARASTALAR
COERAFI KONUMU + HANLAR, SABUNHANELER
* KERVANSARAYLAR, BEDESTENLER
CAMILER, MESCIDLER
HAVUZLAR, CESMELER

Sekil 125: Uzun

Carsi'min Kent Kimligi
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Osmanli Dénemi’nde, Uzun Cars1 bolgesi kentin merkezini simgelemekte ve
Ulu Cami ¢evresinde arastalardan olusan bir ¢arsi gelisimi gozlenmektedir. Carsi
bolgesinde yer alan hanlar kendi aralarinda arasta ile islevsel agidan diizenli bir
bicimde yerlesmistir. Osmanli Dénemi’nden 1930’lu yillara kadar gelen arasta ve
hanlarin diginda carsida bulunan yapisal kullanimlar; pazarlar, camiler, mescitler,
pazarlar, sabunhaneler ve hamamlar olmak {izere Cizelge 7’de Ozetlenmektedir
(Turgut, 1986:183).

Cizelge 7: 1930'Tu Yillarda Uzun Cars1 ve Bolgesindeki Fonksiyonlar

1930'LU YILLARDA UZUN CARSI ve BOLGESINDEKI FONKSIYONLARIN iSIMLERI

ARASTALAR

HANLAR

PAZARLAR

CAMiI ve
MESCIDLER

HAMAMLAR

Bu ¢alisma kapsaminda Uzun Carsi’nin kimlik 6gesi olarak irdelenen 6ge;
arastalarda yer edinmis olan zanaatlarin 1930 yilindaki dagilimi ve giiniimiizde nasil

degistigi; islevlerin biraradalii, biitiinselligi, diger islevler ile iliskileri ve

islevlerdeki niceliksel degisimler iizerinden ortaya koyulmustur.

4.2.1 1930 Yilinda Uzun Cars1’da Yer Alan Geleneksel Islevler

Tirk Dil Kurumu’na gore zanaat; insanlarin maddeye dayanan
gereksinimlerini karsilamak i¢in yapilan, 6grenimle birlikte deneyim, beceri ve

ustalik gerektiren is olarak tanimlanmaktadir (TDK, 2016).

Calisma kapsaminda iizerinde durulan zanaat kavraminin temel 6zellikleri su

sekildedir:
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e Ham maddesi tas, toprak, ¢esitli metaller, cam, deri, ahsap gibi maddelerden
olusmaktadir.

e s iretilirken verilen egitimle, kusaktan kusaga aktarilan 6zel beceriler,
teknikler igerir.

e (Cag ihtiyaglarina bagl yeni zanaat alanlar ortaya ¢ikabilir, mevcut olanlar

onemini kaybedebilir (www.turkedebiyati.org, Erisim Tarihi:18.04.2016).

Zanaatlar ve zanaatkarlik giindelik hayatin degisimlerinden etkilenen,
dolayisiyla teknolojinin hayatimiza getirdigi yeniliklerle anlamini yitirmekte olan
kavramlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ozellikle arastalarda yer alan zanaatlarin
tarihsel siirecte anlamini kaybetmesi geleneksel carsilarin  kimligini yeniden

uretmesine neden olan 6nemli bir etkendir.

Bu ¢alisma kapsaminda oncelikli olarak; 1930’lu yillarda arastalarda belirli
sokaklarda bir arada bulunan zanaatlarin degisimini mekansal ve niceliksel olarak
irdeleyebilmek igin Sekil 8 ‘de yer alan parsel gizgilerinden referans alinarak, Hatay
Biiyiiksehir Belediyesi’nden elde edilmis 2009 yili tarihli gilincel halihazir {izerine
CBS ortaminda islevlerin iglenmesi islemi gerceklestirilmistir. Boylelikle arastalar
icerisinde yer alan islevlerin 1930 ve 2015 yillarindaki mekansal dagilimi

karsilastirilabilir hale getirilmistir (Sekil 16).
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ANTAKYA GELENEKSEL CARSI DAGILIMI, 1930

Sekil 136: Antakya Geleneksel Carsi Islev Dagilimi
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1930 yilinda Antakya’da kent genelinde 69 zanaat kolunda birbirinden farkli
pek ¢ok islev toplam 450 diikkanda yer almaktadir (Tekin, 1990:160-161). Bu 69
gesit zanaat arasindan calisma kapsaminda incelenecek olan zanaatlar arastalarin
adim aldig1 zanaatlardir. Bu zanaatlar; nalbantlar, ¢ikrik¢ilar, abacilar, marangozlar,
ayakkabicilar, koskerler, bicakcilar, semerciler, hasircilar, terziler, tenekeciler,

kuyumcular, attarlar, kilcilar, kececiler, debbaglar ve demirciler seklindedir (Sari,
2010:9-90).

Cizelge 8: 1930 Yilinda Arastalarda Bulunan Zanaatlar ve Sayilar (Kaynak: Tekin,
1990)

ZANAAT KOLU ADET (Diikkan
veya Atolye)

Attar
Kegeciler
Kilcillar
Hasircilar
Abacilar
Terzi
Tenekeciler
Kuyumcular
Marangozlar
Cikrikgilar
Debbaglar
Kunduracilar
Koskerler
Semerciler
Demirciler
Nalbantlar
Bigakgilar

Cizelge 8’e gore 1930 yilinda Antakya’daki islevlerin diikkan sayilart
tizerinden dagilimmna bakildiginda; donemin geleneksel iglevlerinin %33’{iniin
arastalara dagilmis oldugu izlenmektedir. Diger islevlerin ise; Uzun Carsi bolgesinde
carst olarak adlandirilan kisim ve yerlesim yerleri ile o donem acgilmis olan Saray
Caddesi tlizerinde yer aldig1 yapilan yiiz yiize goriismelerden yola ¢ikarak

degerlendirilmektedir.
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4.2.2 Giiniimiizde Yer Alan Geleneksel Islevler

Kiiresellesen diinya, gelisen teknoloji ve degisen giindelik hayatla birlikte
“zanaatlar” ve “zanaatkarlik™ silinmekte olan bir hayat tarzina isaret etmekte olabilir;
ancak bu dogru degildir. Zanaatkarlik siirekli temel insan diirtiisiine, kendi iyiligi igin
bir gorevi giizel yapmasina isaret eder (Sennett, 2006:20). Tarihsel silirecte zanaat
kavrami irdelendiginde; Yunanlilar i¢in zanaat ve topluluk birbirinden ayrilmayan
unsurlardir. Ancak geleneksel zanaat topluluklari becerilerini nesilden nesillere
aktardiklarindan bu beceriler birinden digerine ayni sekilde ge¢mez (Sennett;
2006:42). Gliniimiizde Sanayi Devrimi’nin etkisiyle teknolojide olan degisimler bazi
zanaatlarin Oneminin kaybolmasina, bazilarinin da anlammin degisimine neden
olmustur. Seri iliretim bicimiyle {retilmis gomlegin iizerinde el islemelerinin
bulunmasi, terzilik zanaatinin yok oldugu anlamina gelmez. Ancak islemeleri yapan
terzilerin zanaatkar yerine, sermayeye bagl olarak fabrikada ¢alisan is¢i konumuna
geldigi soylenebilir. Ya da herhangi bir konfeksiyon magazasindan alinmig {iriiniin
tadilat islemlerinin terzi diikkdninda yapilmasi da bu zanaatin yok olmadiginin
gostergesidir. Ancak geg¢misteki gibi kisiye 6zgli dikimlerin yapilmamasi terzilik
zanaatinin anlaminin degistiginin gostergesidir. Dolayisiyla Post - Modern ¢ag olarak
adlandirdigimizda giiniimiizde gecmisten anlami degiserek gelmis bir takim

geleneksel islevler olarak nitelendirebilecegimiz zanaatlar bulunmaktadir.

Calisma kapsaminda incelenmis olan Antakya Uzun Carsi’da bugiin
birbirinden farkli pek cok islev bulunmaktadir. Bu islevler yerinde yapilan inceleme
ve gozlemlere dayali olarak diikkan sayilar1 ile birlikte su sekilde karsimiza
¢ikmaktadir; Konfeksiyon (275), Kuyumcu (127), Ayakkabic1 (102), Depo (55),
Baharatc1 (50), Bos Diikkan (49), Bijuteri (32), Manifaturaci (29), Ziiccaciye Satis
Magazasi (22), Kiinefeci (20), Kasap (13), Ayakkabi Atolyesi (12), Donerci (10),,
Terzi (9), Cantact (9), Mobilya Satis Magazasi (8), Cay Ocagi (8), Biife (7), Nalbur
(7), Saatgi (7), Berber (6), Beyaz Esya Satis Magazasi (6), Ahsap Uriinleri Satis
Magazasi (5), Firin (5), Kiinefe Peynircisi (5), Ahsap Uriinleri Atélyesi (4),
Bakar Uriinleri Satis Magazasi (4), Elektronik Esya Tamircisi (4), Yoresel Uriin
Satis Magazasi1 (14), Deri Uriinleri Satis Magazas: (3), GSM iletisim Merkezi (3),
Oyuncakei (3), Pastane (3), Sobaci (3), Telefoncu (3), Yoresel Tathcr (3), Anahtarci
(2), Elektronik Esya Satis Magazas1 (2), Hali Satis Magazas1 (2), Kebape¢i (2),
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Manav (2), Market (2), Yoresel Satis Magazasi (2), Ambalajc1 (1), Dernek (1),
Baklavaci (1), Bakliyat¢t (1), Baler (1), Banka (1), Bankamatik (1), Bisiklet Satis
Magazasi (1), Bicaker (1), Davetiyeci (1), Dosemeci (1), Eczane (1), Elektrikgi (1),
Emlake¢1 (1), Evcil Hayvan Satis Magazasi (1), Fast-Food Restauranti (1), Fotografei
(1), Kafe (1), Kahvehane (1), Kalayc1 (1), Karakol (1), Esnaf Odasi1 (1), Kuscu (1),
Marangoz Atélyesi (1), Muhasebe Biirosu (1), Otel (1), Noter (1), Peynirci (1),
Siiriicii Kursu (1), Ozel Egitim Tesisi (1), iddea Bayi (1), Internet Kafe (1), ipek
Uriinleri Satis Magazas1 (1), Iplikci (1), Sarkiiteri (1) (Sekil 19).

Tespit edilen islevler arasindan gilinlimiize degiserek gelmis geleneksel olarak
nitelendirilebilecek islevler olarak belirlenenler; Kuyumcu, Ayakkabici, Baharatg,
Kiinefeci, Kasap, Ayakkabi Atdlyesi, Sabuncu, Terzi, Ahsap Uriinleri Satis
Magazasi, Kiinefe Peynircisi, Ahsap Uriinleri Atdlyesi, Bakir Uriinleri Satis
Magazasi, Yoresel Uriin Satis Magazasi, Yoresel Tatlici, Yoresel Meze Satis
Magazasi, Baklavaci, Bicak¢i, Kalayci, Marangoz Atolyesi, Ipek Uriinleri Satis
Magazasi, Iplik¢idir. Tespit edilen bu durumun 1930 yili verileri ile (o dénemde
arastalarda var olan zanaatlar ile) karsilastirilabilmesi i¢in Cizelge 9 ve Cizelge 10

olusturulmustur.

Cizelge 9: Gegmisten Giiniimiize Gelen Geleneksel Islevler

GECMISTEN GUNUMUZE GELEN
GELENEKSEL iSLEVLER

ISLEVLER 1930 |2015
Attar 43 50
Ayakkabici 132 114
Bakirci 12 4
Bigakgl 14 1
Derici 23 3
Firinci 32 5
ipekgi 6 1
Kalayci 21 1
Kasap 90 13
Kuyumcu 18 127
Marangoz Atolyesi 21 5
Tathic 22 24
Terzi 47
Yoresel Yemek Restorani 12 1
Zeytinyagi ve Sabuncular 11 4
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Sekil 147: Arazi Kullanim Analizi 2015
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Sekil 18: Geleneksel Islevlerin Dagilimi, 2015



Cizelge 10: 1930-2015 Geleneksel Islevlerin Karsilastirilmasi

Geleneksel Islevlerin Karsilastiriimasi
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Cizelgelere gore 1930 yilindan glinimiize artig gostererek gelen 3 temel
geleneksel islev bulunmaktadir. Bu islevler; attarlik, kuyumculuk ve tathiciliktir.
Ancak sayilar1 1’e diismiis olan geleneksel islevler olan; bicake¢ilik, kalaycilik ve
ipekeilik zanaatlari, mevcut zanaatkarlarinin yetistirdigi ustalarin  bulunmamasi
halinde yok olmaya yiiz tutmus olan zanaatlar olarak degerlendirilmektedir (Cizelge
9 ve 10).

Calisma kapsaminda 1930 yilinda mekansal olarak islevsel dagilimim
gbzlemleyebildigimiz islevler; ayakkabicilar, baharatcilar, bakircilar, demirciler,
dericiler, elbiseciler, kuyumcular, manavlar, marangozlar, terziler, yemenicilerdir.
Saha c¢aligmasi kapsaminda 2015 yilinda mekansal olarak islevsel dagilimi
gozlenebilen geleneksel olarak nitelendirilebilen islevler ise; ahsap triinleri satis
magazasi, ayakkabicilar, baharatcilar, bakircilar, firinlar, kasaplar, konfeksiyon satis
magazalari, kuyumcular, manavlar, terziler, yoresel iirlin satis magazalaridir (Sekil
18). 1930 ve 2015 yillar1 arasinda Kkarsilagtirilabilen veri kiimeleri olarak
nitelendirilebilecek islevler ise; ayakkabicilar, baharatgilar, bakircilar, terziler,
kuyumecular, manavlar, marangozlar ve yoresel {irlin satis magazalaridir. Bu ¢aligma
kapsaminda tartismalar; 1930 ve 2015 yilinda c¢arsida ortak olarak bulunan
geleneksel islevler olan; ayakkabicilik, baharatcilik, bakircilik, kuyumculuk,
marangozluk, terzilik ve yoresel {riin islevlerinin karsilagtirmasi {izerinden

gergeklestirilmistir.
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4.2.2.1 Ayakkabicilik
Ayakkabicilik alt sektorii; 1930 yilindan giiniimiize Uzun Cars1 ve bolgesinde

islevsel acidan varligini siirdiiren bir alt sektor olarak varligini devam ettirmektedir.
1930’Iu yillarda koskerlerin yer aldigi bolge bugiin Ayakkabicilar Carsisi olarak
nitelendirilmektedir (Sekil 19). Koskerlik elle tiretimi, ayakkabicilik ise giiniimiizde
cagin kosullarina gore seri iiretim bandinda {iretilen {irliniin satis birimini ifade
etmektedir. Uretim sekli ve iiretilen malin sunumu acisindan farklilik olsa dahi

ayakkabicilik Uzun Cars1 bolgesinde alt bir ¢arst olusturmus énemli bir islev olarak

degerlendirilebilir (Sekil 20).
AYAKKABICILARIN DAGILIMI, 1930
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Sekil 19: 1930 Y1l Ayakkabicilar Dagilimi
AYAKKABI MAGAZASI DAGILIMI, 2015
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Sekil 20: 2015 Y1l Ayakkabicilar Dagilimi
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Ayakkabicilik alt sektoriiniin ¢arst bolgesindeki degisimini irdelemek i¢in yiiz
yiize gorisme gerceklestirilmis iki birim bulunmaktadir. Bu birimlerin ilKi
Ayakkabicilar Odasi, digeri Ayakkabicilar Carsis1 Giizellestirme ve Yasatma

Dernegi’dir.

Ayakkabicilar Odasi’nda gerceklestirmis olan yiiz yiize goriismelerin
sonucunda; Uzun Carsi’da dericilik ile birlikte yaklasik olarak 300 yillik bir gegmise
sahip olan, yemenicilik zanaati ile baslamis, bugiin iilke ¢apinda fason iiretime
hizmet eden bir islev olarak giiniimiize doniisiim yasayarak varmis olan bir islev
oldugu bilgisi edinilmistir. Ayakkabicilar Carsis1  Giizellestirme ve Yasatma
Dernegi’'nde gerceklestirilmis olan yliz ylize goriismelerin  sonucunda ise
ayakkabicilik; tarihte yemenicilik ile baglamis teknolojinin gelismesiyle birlikte

iretim tipi olarak 40 yillik ge¢misi olan bir islev olarak degerlendirilmistir.

AYAKKABICILAR (1930-2015 KARSILASTIRMASI)
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Sekil 151: 1930-2015 Yillar1 Ayakkabicilarin Dagiliminin Karsilastirilmasi

Ozetle ayakkabicilik; iiretim sekli olarak elle iiretimden seri iiretime gegisin
olmasiyla birlikte zanaat olarak igerigi degisen bir islev olarak karsimiza
cikmaktadir. Ancak carsida mekansal olarak islevsel siirekliligini ve bir aradaligin

korumaktadir (Sekil 21).
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islev olarak

4.2.2.2 Kuyumculuk
Gegmisten giiniimiize artiy gostererek gelen geleneksel
nitelendirilen kuyumculuk alt sektorii; Uzun Cars1 ve bolgesinde mekansal olarak
islevsel varligin1 biiyiiyerek siirdiirmiis bir islevdir. Ancak Kuyumcu ve Sarraflar
Odast’nda gerceklestirilmis olan yiliz tiize goriigmelerin sonucunda elde edilen

bilgilere gore; 1930 yilinda kuyumcular Tiitiin Han1 olarak adlandirilmais tiitiin satilan

hanin gevresinde yer segmislerdir (Sekil 22).
KUYUMCULARIN DAGILIMI, 1930
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Sekil 22: 1930 Y11 Kuyumcularin Dagilimi
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Sekil 163: 2015 Y1l Kuyumcularin Dagilimi
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Ancak yaklasik olarak 40 yil 6nce hanin yikilip yerine Kuyumcular

Carsis’nin yapildigr ve bu carsinin giiniimiizde faaliyetini siirdirdiigi bilgisi de

edinilmistir (Sekil 23). Ayrica saha ¢alismalari sonucunda kuyumcularin; yalniz

Kuyumcular Carsi’nda degil carsiya bakan cephelerde ve Ayakkabicilar Carsisi

tizerinde de dagiliminin oldugu goriilmiistiir. Kuyumcu ve Sarraflar Odasi’ndan elde

edilen bilgilere gore; gegmisten bugiine gelen Kuyumculuk sektoriinde el imalatinin

giderek azaldign bilgisi edinilmistir. Islevsel olarak kuyumculuk alt sektdriiniin

varligin siirdlirmesinin oniindeki engel olarak ise; toplumun alim giiciiniin diismesi

ve geng neslin bu meslegi benimsememesi olarak belirtilmis, bu durum bir tehdit

olarak degerlendirilmistir (Sekil 24).

KUYUMCULAR (1930-2015 KARSILASTIRMASI)
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Sekil 174: 1930-2015 Yillar1 Kuyumcu Dagilimlariin Karsilagtirilmasi
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4.2.2.3 Manavlik

1930°’1u yillarda Ulu Cami ¢evresinde yer se¢mis ve bir arada bulunmakta
olan manav islevi bugliin Uzun Cars1 bolgesinde 2 diikkdn olarak varligim
stirdirmeye c¢alisan bir islevdir. Bakkal ve Manavlar Odas1 temsilcileriyle yapilan
yiiz ylize gorligmeler sonucunda elde edilen bilgilere gore; zaman igerisinde
sermayenin biiylimesi ile stipermarketlerin gilindelik hayata dahil olmasi bakkal ve
manavlik mesleginin 6nemini kaybetmesine ve yok olmaya yiiz tutan meslekler
arasinda listelenmesine neden olmustur. Ayni1 zamanda 1950’li yillarda agilan
Mustafa Kemal Pagsa Caddesi Uzun Carst Bolgesi’nin biitiinselligini yitirmesine
neden olmustur (Sekil 25). Bakkal ve manavlarin oldugu boélge Ulu Cami gevresinde
Uzun Carst’nin bir alt bolgesi olarak degerlendirildiginde, yol ciddi bir esik olarak
degerlendirilmekte ve bolgenin kimligine mekansal bir miidahale olarak
nitelendirilmektedir. Ozetle; bakkal ve manav islevleri hem mekansal olarak hem de
diikkkan sayisi olarak ¢arsida yok olmak tizere olan islevler arasindadir (Sekil 26 ve
27).

MANAVLARIN DAGILIMI, 1930
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Sekil 185: 1930 Y1ili Manavlarin Dagilimi
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MANAV DAGILIMI, 2015

Q

Sekil 26: 2015 Y1l1 Manavlarin Dagilimi

MANAVLAR (1930-2015 KARSILASTIRMASI)
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Sekil 197: 1930-2015 Yillar1 Manav Dagilimlarinin Karsilagtirilmasi
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4.2.2.4 Marangozluk

1930’1u yillarla karsilastirildiginda ¢arsida varligini kaybetmis bir diger islev
ise marangozluktur. Bugiin Uzun Carsi i¢erisinde daginik halde 4 adet ahsap tirtinleri
satig1 yapilan diikkkan ile meslek olarak animsatilmasina ragmen, c¢arsi igerisinde
hicbir atolye bulunmamaktadir. Marangoz ve Hizarcilar Odasi’nda gergeklestirilen
yiiz yiize goriismeler sonucunda elde edinilen bilgilere gore; tarihsel siire¢ igerisinde
1930’Iu yillarda ahsap yapilar biitiiniinden olusan Marangozlar Carsisi, Fransiz
Mandas1 Donemi’nde Belediye Baskani olan Halefzade Siireyya Bey tarafindan
yiktirilip betonarme olarak insa ettirilmistir (Sekil 28). Ancak daha sonra
Marangozlar Carsisi, 1950’li yillarda agilan Mustafa Kemal Pasa Caddesiyle
boliinmiis ve ¢agin ihtiyaclarina cevap verememe gerekcesiyle gegmisteki anlamini
yitirmistir. Ahsaptan olusan arag-gerecleri iireten marangozluk meslegi, cagin
gereklerine mobilyacilik sektoriine ham madde ve iscilik saglayarak evirilmistir.
Zanaat1 devam ettiren ustalarin mobilyalar ilizerindeki oymalar1 isledikleri bilgisi

edinilmistir (Sekil 29 ve 30).

MARANGOZLARIN DAGILIMI, 1930
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Sekil 28: 1930 Y1l1 Marangozlarin Dagilim1
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AHSAP URUNLERI SATIS MAGAZASI DAGILIMI, 2015

Sekil 29: 2015 Y1l Ahgap Uriinleri Satis Magazasini Dagilimi

MARANGOZLAR (1930-2015 KARSILASTIRMASI)

MAHREMIYE
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g N l:] 1930 Yilindaki Marangozlar
~ / 2 Y - 2015 Yilindaki Ahsap Uriinleri Satis Magazas!

Sekil 30: 1930-2015 Yillar1t Marangoz Dagilimlarinin Karsilastirilmasi
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4.2.2.5 Terzilik

Cars1 icerisinde hala varligini silirdiiren ancak gecmisteki gibi bir arada
bulunmayan islev olarak karsimiza ¢ikan terzilik zanaat1 da ¢arsida yok olmaya yiiz
tutan meslekler arasindadir. Terziler, 1930°1u yillarda Kursunlu Han’in kuzeydoguya
bakan cephesi ve bu cephenin karsisinda Terziler Sokagi lizerinde yer almaktaydilar
(Sekil 31). Ancak Terziler Odasi’'nda gergeklestirilmis yiiz yiize goriismeler
sonucunda giiniimiizde; dikim faaliyeti yerine tamirat isleri yapan terzilik mesleginin
anlamini ve 6nemini kaybetmesine, bunun gerekgesi olarak da sanayilesme siireci ile
birlikte konfeksiyona doniisiin  gergeklesmesi olduguna deginilmistir. Saha
calismalarindan elde edilen bulgulara gore; carsi icerisinde 2015 yil1 toplam diikkan
sayisina oranlandiginda yaklasik olarak % 40°lik bir oranla dagilim gdstermis olan
konfeksiyon iglevi Terziler Odasi’ndan elde edilen bilgileri dogrulamaktadir (Sekil
32). Terziler Odast’ndan alinan bir diger veriye gore 1965 yilinda Antakya genelinde
3700 iiyesi bulunan odanin 2015 yilinda 400’e diismesi bu meslegin zanaat olarak

yok olma tehdidi altinda oldugunun gdstergesi olarak degerlendirilmektedir (Sekil
33).

TERZILERIN DAGILIMI, 1930
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Sekil 201: 1930 Y1l Terzilerin Dagilimi
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TERZILERIN DAGILIMI, 2015

Sekil 32: 2015 Yil1 Terzilerin Dagilimi

TERZILER (1930-2015 KARSILASTIRMASI)

KURSUNLU
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[ 1930 Yilindaki Terziler
-,2015 Yilindaki Terziler

Sekil 33: 1930-2015 Yillar1 Terzi Dagilimlarinin Karsilagtirilmasi
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4.2.2.6 Baharatcilik

Saha calismalar1 sonucunda; 1930’larda attarlik olarak var olan ve

giinimiizde baharat¢g1 olarak ifade edilen geleneksel islev, mekansal olarak
gecmisteki mekani ile ayni noktada yer alan ve kimligini koruyabilmis tek meslek
kolu olarak nitelendirilebilir (Sekil 34). Hatay Esnaf ve Sanatkarlar Odalar
Birligi’nde gerceklestirilmis yliz yilize goriismeler sonucunda elde edilen bilgilere
gore; Antakya’yr soyut olarak tanimlayan yemek kiltirii, “Gastronomi Kenti”
kimligi baharat¢iligin yasayan bir meslek kolu olmasinda onemli bir etken olarak
degerlendirilmektedir. Baharatgilik, Antakya yemek Kkiiltiri hem de toplumun
giindelik hayatinda ihtiya¢ olarak dnemli bir yer tuttugu i¢in dnemini kaybetmemis

bir zanaat olarak degerlendirilebilir (Sekil 35 ve 36).
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Sekil 34: 1930 Y1ili Baharat¢ilarin Dagilimi

BAHARAT SATIS MAGAZASI DAGILIMI, 2015
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Sekil 35: 2015 Y1l Baharatgilarin Dagilimi
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BAHARATCILAR (1930-2015 KARSILASTIRMASI)
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Sekil 36: 1930-2015 Yillar1 Baharatgr Dagilimlarinin Karsilastirilmasi

4.2.2.7 Bakircilik

Bakircilar, 1930’Iu yillarda Uzun Cars1 ve bolgesinde Ahmediye Cami’nin
kuzeybati cephesinde ve bu cepheye bakan karsi cephede yer almaktaydi.
Gilinlimiizde ise; Asi Nehri’nin dogusunda Mustafa Kemal Pagsa Caddesi’nin 100 m.
kuzeyinde yer alan carsi girisi Bakircilar Carsis1 olarak adlandirilmigtir (Sekil 37).
Ancak boyle bir giris bulunmasimna ragmen, carsida birbirinden uzak noktada
konumlanmis iki adet diikkanla giiniimiize gelmis olan bakircilik zanaati, yok olmaya
yiiz tutmus meslek kollar1 arasinda yer almaktadir. Mevcut durumda sahada yapilan
calismalar sonucunda carsida yer alan iki diikkdnda sadece bakir iirlinleri satisi
yapilmakta herhangi bir iiretim yapilmamaktadir. Ozellesmis bir meslek odasi
bulunmadigi i¢in Demirciler Odasi ile yapilan yiiz yiize goriismeler sonucunda elde
edilen bilgilere gore; zaman igerisinde mutfakta kullanilan bakir kaplarin yerini
oncelikle ¢inko aliiminyum celik ve sonrasinda 1sitya dayanikli cam kaplara terk
etmesi meslegin anlammi ve Onemini kaybetmesine neden olan etken olarak

degerlendirilmektedir. Bakircilik mesleginin yok olmasi, kalaycilik adi verilen
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zaman igerisinde asinmis kaplarin atesle yeniden bakirla kaplamasini yapan meslek

kolunun da yok olma tehdidi altinda oldugu bilgisi edinilmistir (Sekil 38 ve 39).

BAKIRCILARIN DAGILIMI, 1930

Sekil 37: 1930 Y1l Bakircilarin Dagilimi

BAKIR URUNLERI SATIS MAGAZASI DAGILIMI, 2015

Sekil 38: 2015 Y1l Bakir Uriinleri Satis Magazas1 Dagilimi

76



Demirciler Odasi’ndan elde edilen bilgilere gore; hem mekansal hem de
niceliksel olarak giinlimiizde anlamini yitirmis olan Bakircilik meslegini yasatacak

ustanin da kalmadigi bilgisi elde edilmistir.

BAKIRCILAR (1930-2015 KARSILASTIRMASI)
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Sekil 39: 1930-2015 Yillar1 Bakire1 Dagilimlarinin Karsilagtirilmasi
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43  UZUN CARSI KIMLIK DEGISiMi

Sekil 40: Uzun Cars1 1930'lu Yillar (Kaynak:2009 yili Koruma Amach Imar Plani

Arastirma Raporu)

Calismanin buraya kadar ele alinan kisimlarinda teknolojinin, degisen
giindelik ihtiyaglarin ve kiiresellesmenin etkisi yogun olarak gozlenmektedir. Bu
boliimde ise plan kararlar1 ve kentsel miidahalelerin etkisinin ne oldugu ile ilgili
tartismalara yer verilmistir. Bunun icin Hatay Biiyiiksehir Belediyesi ve Antakya
Belediyesi tarafindan elde edilmis 1987 ve 2009 yillarmna ait Koruma Amagclh Imar
Planlar ile, sahada gergeklestirilmis olan esnaf odalar1 ve sivil toplum 6rgiitlerinin
temsilcileri ile yapilmis yiiz - ylize goriismeler esnasinda Uzun Cars1’ ya yapilan
miidahalelerin neler oldugunu anlamaya yonelik sorulmus sorulara verilen cevaplarin

degerlendirilmektedir.

Antakya’da 1930’lu yillardan bugiine kadar olan siirecte kirilma noktasi
olarak nitelendirilebilecek 4 nokta ve plan bulunmaktadir (Sekil 41). Bu planlar;

. 1932 yilinda Fransiz Mandas1 donemin Belediye Baskan1 Halefzade Siireyya Bey
tarafindan hazirlatilmis olan 1/10.000 6lgekli Gelisim Plan,

1957 yilindan 1978 yila kadar uygulanan Antakya Belediyesi tarafindan
hazirlatilmis olan 1/500 ve 1/1.000 6lgekli Uygulama Imar Plani,

. 1987 yilindan 2009 yilina kadar gecerli olan Antakya Belediyesi tarafindan

hazirlatilmis olan Koruma Amacli Imar Plani,
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. 2009 yilinda yiiriirliige giren ve bugiin hala yiiriirliikte olan Koruma Amagcli Imar

Planr’dir (Rifaioglu, 2014:271-288).

FRANSIZ MANDASINDAN GUNUMUZE KADAR OLAN
SURECTE ANTAKYA TARiHi KENT MERKEZINE YAPILAN MUDAHALELER

| | |
1932-1933 | 1957 YILI | 1987 YILI | 2009 YILI
HALEFZADE I iMAR PLANI I KORUMA MACLI I KORUMA MACLI
SUREYYA BEY DONEMI iMAR PLANI iMAR PLANI
: | . |

G $ - L 3 >
ilk imar Plani I -Mustafa Kemal Pasa | -Uzun Carsi Bélgesinde | :rUzun Ca;§| .Ket.'ntse
-Kurtulug Caddesi’nin At,'llmaSII Caddesi'nin Agilmas | ::::Z:;:i‘::h‘klu | Y::)a::;rc:k I:\)lj::l
-Uzu.n Cars'ld'a Bazi Yikim . | I Bxroakioanres] | -UzunGarsi
Faaliyetlerinin Gergeklesmesi | I Giizellestirme Projesi

Sekil 41: Uzun Carst'ya Yapilan Miidahaleler

4.3.1 Halefzade Siireyya Bey Donemi Miidahaleleri

,}Egmsnu [ 4
N
Sekil 42: 1932 yili 1/10.000 Olgekli Gelisim Plam (Kaynak: http://mehmet-
urbanplanning.blogspot.com.tr, Erisim Tarihi:18.05.2016)
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Sekil 42°de yer alan ve 1932 yilinda Halefzade Siireyya Bey Donemi’nde
yaptirilan ilk imar planinda Uzun Carsi ve yakin ¢evresinde bu donemde yapilan
miidahaleler net bir bigimde anlagilamamakla birlikte, bolgenin islevsel olarak ticari
merkez olma niteliginin siirdiiriilmesi seklinde bir plan kararmin mevcut oldugu
anlasilmaktadir. Tekin (1993)’in Halefzade Siireyya Bey Donemini anlattigi kitap
calismasinda ise Uzun Carsi ve Bolgesi’'ne yapilan miidahaleler su sekilde

siralanmaktadir:
. Kurtulus Caddesi’nin agilmasi,
. 1931 yilinin ilk yarisinda Ulu Cami diikkanlarinin yikilmast,

. Ahsap olan Marangoz Carsisi’nin yikilarak yeniden insa edilmesi (Tekin, 1993:30-
34).

4.3.2 1957 Y1l Uygulama Imar Plan1 Sonras1 Miidahaleleri

Rifaioglu (2014)’nun Fransiz Mandast ve sonrasinda Antakya’da
gerceklestirilmis olan imar faaliyetlerinin tarihi dokuya olan etkisini tartistigi
calismasinda; 1957 yilinda hazirlatilmis olan Imar Plani’nda Uzun Carsi ve
Bolgesi’ni etkileyen en 6nemli plan karar1 olarak ¢arsiyr Ulu Cami’den kopartan bir
aks olarak karsimiza ¢ikan Mustafa Kemal Pagsa Caddesi’nin agilmasi oldugundan
bahsedilmektedir (Rifaioglu, 2014:281). Saha ¢aligmalari esnasinda yiiz - yiize
goriismelerin  gerceklestirildigi temsilcilerin tamami1 da Mustafa Kemal Pasa
Caddesi’nin agilmasinin  Uzun Cars1 ve Bolgesi’ndeki kimlik degisiminin
Ozglinliigiinii kaybetme dogrultusunda en 6nemli etken olduklarini vurgulamislardir.
Belediye arsivlerinde 1957 yili Imar Plam paftalarmin basili ve dijitale aktarilmis
hallerine erisilemediginden, miidahaleler Sekil 43’de 1930 yilina ait ¢arsi haritasinin

tizerine islenerek ortaya koyulmustur.
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1930 YILINDAN SONRA ACILAN CADDELER

(1930)
4

Sekil 43: 1930 Yilindan Sonra Agilan Caddeler

4.3.3 1987 Y1ili Koruma Amaglh imar Plan1 Sonras1 Miidahaleleri

1987 Yii Koruma Amagli Imar Plam1 Antakya’da tarihi dokunun
stirdiiriilebilirligini saglayabilmek ve doku icerisindeki yeni yapilagmalari uyumlu
halde y&nlendirebilmek icin dénemin belediyesi tarafindan Gazi Universitesi’ne
hazirlatilmistir. 1987 tarihli Koruma Amagl imar Plan1 Ac¢iklama Raporu’ndan Uzun
Cars1 ve bolgesi i¢in verilen plan kararlari incelendiginde; “Tarihi Ticaret Bolgesi”
olarak tanimlanmis, “miistakil boliim olmamak ve derinligi i¢inde bulundugu
mahallin derinligin en ¢ok %40’1n1 agsmayacak kadar olan asma kat yapilabilir”
hilkkmii ile mevcut ¢arsinin dokusuna miidahalelerin Oniinii agtig1 yoniinde bir
cikarimda bulunmak miimkiindiir (Sekil 44 ve 45) (Koruma Amagl Imar Plam
Aciklama Raporu, 1987:10).
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Sekil 44: 1987 Yili Koruma Amagl Imar Planm1 Uzun Cars1 ve Bolgesi Plan Paftasi
(Kaynak: Antakya Belediyesi Arsivi)
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Sekil 45: 1987 Yili Koruma Amagl imar Plan1 Uzun Plan Lejandi (Kaynak: Antakya
Belediyesi Arsivi)
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Ayni planin Mustafa Kemal Paga caddesinden cephe alan parseller igin 5 kat
yapilagsma izni taniyan plan hiikmii de Uzun Cars1 ve bolgesinin yogun bir yapilasmis
cevre igerisinde kalmasina neden olmustur (Koruma Amagcli Imar Plan1 Ag¢iklama

Raporu, 1987:10).

4.3.4 2009 Y11 Koruma Amacli Imar Plan1 Sonras1 Miidahaleler

2009 Yili Koruma Amagl Imar Plam, Antakya Belediyesi tarafindan ihale
edilerek oOzel sirket araciligiyla hazirlatilmistir. Tarihi doku igerisinde konut
alanlarinin cephe ve catilarina yonelik diizenlemeler getirerek alanin korunmasini
hedef alan bu plan, sit alanlar1 igerisindeki farkli nitelige sahip bolgeleri kentsel
tasarim projesi yapilacak alanlar olarak ayirmistir. Bu plan kararlar1 dogrultusunda
2009 yilinda Antakya Belediyesi tarafindan hazirlatilmis olan Koruma Amagh imar
Plan’nin plan paftalar1 ve plan agiklama raporunda Uzun Carst ve bolgesi igin;
meslek koluna ayrilmig sokaklar ve sokak boyunca uzanan diikkanlar, sabunhaneler
ve hanlardan olustugundan bahsedilmektedir. Carsinin morfolojik agidan kimligi
kisaca anlatilmistir. Ancak c¢arsida yasanan problemlere dair herhangi bir vurguya

rastlanmamustir (Sekil 46 ve 47) (Koruma Amagcli Imar Plan1 Analiz Raporu, 2009).
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Sekil 46: 2009 Yili Koruma Amagh Imar Plan1 Analiz Paftasi (Kaynak: Hatay
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Biiyiiksehir Belediyesi Arsivi)
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Sekil 47: 2009 Y1l Koruma Amagl imar Plan1 Uzun Cars1 ve Bélgesi Plan Kararlar

(Kaynak: Hatay Biiyliksehir Belediyesi Arsivi)

Ayni planin Uzun Cars1 ve Bolgesi i¢in plan agiklama raporunda yer alan
plan hiikmiinde bolge; kentsel tasarim projesi yapilacak alan olarak tanimlanmustir.
Plan hiikkmiiniin tamami ise: “Sit alaninda emniyet caddesinin kuzeyinde kalan
alamidir. Kulamim olarak ticari aktiviteler cogunlukta yer alirken pasajlar, hanlar ve
dini tesisler de bulunmaktadir. Uzun c¢arsi ozel proje alaninda 37 tescili devam
edecek, 23 tescile oneri, 14 geleneksel yapr bulunmaktadir. Kentin ekonomisine
onemli olgiide katkida bulunan alanda insan yogunlugu da yiiksek derecededir. Uzun
carsida dar yollar ve bu yollarin agildigi meydanciklar bulunmaktadir. Bu alanda
Antakya yoresine 6zgii tiriinlerin satisi yapilmaktadir. Proje kapsaminda yapilarin
catt ve cephe kaplamasinda o6zgiinliigii bozan ilavelerden arindirilmasi, ticaretin
daha nitelikli ve geleneksel yapiya kavusturulmast amaglanmaktadir” seklindedir
(Koruma Amagli Imar Plan1 Agiklama Raporu, 2009:21). Planin analiz raporunda yer
alan ifadelerde Uzun Carsi’ya dair herhangi bir probleme rastlanmadan plan hiikkmii
olarak “kentsel tasarim projesi” alan1 olarak ilan edilmesi bolgenin kimligine kentsel

bir mudahale olarak nitelendirilmektedir.

Incelenmis olan dért planda da Uzun Carsi ve bdlgesine dogrudan ya da
dolayli yoldan miidahaleler bulunmaktadir. Bu nedenle planlama ve bir takim kentsel

projeler kent kimliginin degisimine neden olan Onemli unsurlar olarak ele
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alinmalidir. Planlama gelecek i¢in karar verme siireci olan bir eylem oldugundan
kimligin bigimlenmesini ve degisimini etkilemektedir. Yiiz ylize goriismeler
sonucunda elde edilen bilgiler 1s18inda ve 2009 yilina kadar yapilan planlar
incelendiginde Antakya Uzun Cars1 boélgesinin dogrudan yapilan uygulamalardan
etkilendigi ve ¢ars1 kimliginin 6zgiinliigiinii kaybettigi sonucuna varilmaktadir. 2009
yilinda hazirlanmis olan planin sonuglarindan biri olarak sadece tek bir sokaga cephe
diizenlemesi getirilmis, “giizellestirme projesi” olarak uygulanmaya baslanan bu
proje heniiz tamamlanmamistir. Gilizellestirme projesi de; sahada yiiz-ylize
gerceklestirilmis temsilcilerin hepsi tarafindan ¢arsinin 6zgiinliiglinii bozan bir proje

olarak nitelendirilmistir.

Yapilan incelemeler, yiiz ylize goriismeler ve plan degerlendirmeleri
sonucunda bolgede yasanan degisimleri; fiziksel, sosyo-kiiltiirel ve ekonomik olarak

3 alt baslikta gruplandirmak miimkiindiir.

Uzun Carsi ve bolgesinde yasanan fiziksel degisimler;

o 1950’11 yillarda Mustafa Kemal Pasa Caddesi’nin agilmasi ile birlikte ¢arginin
siirlarinin degismesi ve Marangozlar Carsisi’nin kaybolmasi

o 1980’lerden sonra cars1 ve bolgesinde yapilasmanin geleneksel dokuya uygun
olarak gerceklesmemesi ile s hanlarinin insa edilmesi,

. 1990’1 yillarda cars1 zeminin 6zgiin dokusu olan dogal taslardan olusan
zeminin belediye tarafindan betonla kaplanmasi,

. Tiitlin Han’1n yikilmastyla glinlimiizdeki Kuyumcular Hani’nin insa edilmesi,
. Carst igerisinde fiziksel denetimin yetersizligi nedeniyle parsellerin

birlestirilerek diikkanlarin biiytitiilmesi,

. Carsiya sagak eklenerek 6zgiin dokuya uygun olmayan bir sekilde iistiiniin
kapatilmast,
o “Gilizellestirme” projesi kapsaminda ¢arsida 6zgilin dokuya uygun olmayan

cephe iyilestirilmelerinin gergeklestirilmesi,
. Diikkan cephelerinde tabela kirliliginin gdzlemlenmesi,
. Mevcut cars1 dokusu igerisinde Kursunlu Han ve Defne Han disinda higbir

restorasyon faaliyeti bulunmamasi nedeniyle carsinin bakimsiz bir hal almasi.
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Uzun Carsi ve bolgesinde yasanan sosyo - kiiltiirel degisimler:

. Ahilik kiiltiirtiniin kaybolmasi,
. Carsida esnaflar arasinda taninirlik-bilinirligin kaybolmasi,
. Degisen aligveris kiiltiirliyle; tenekeci, bakirci, marangozlar, terzi, demirci,

semerci, nalbant ve dokumacilar gibi geleneksel meslek kollarindan olusan
arastalarin yok olmasi,

. Carsida yok olan zanaatlarla ¢esitliligin kaybolmasi.

Uzun Carsi ve bolgesinde yasanan ekonomik degisimler:;

o Ekonomik ¢esitliligin yok olmasi, ¢arsida giyim sektoriiniin ekonomik
hakimiyetinin bulunmasi,

. Ilce smirinda insa edilmis iki adet alisveris merkezinin bulunmasi, carsinin
tercih edilebilirliginin azalmasi,

o Seyyar saticilarin ¢arsida yogun olarak bulunmasi,

. Cars1 esnafinin ekonomik olarak yipranmasinin baglamasi.

4.4  BOLUM DEGERLENDIRME

15-16. yiizyillardan bugiine tasinmis olan Antakya Uzun Carst Osmanli
Imparatorlugu’nun izlerini yasatmaktadir. Osmanli Déneminde ve daha o6nceki
donemlerde bir kentin sadece ekonomik degil, ayni zamanda sosyo-kiiltiirel
ozelliklerini de yansitan mekanlar olduklari i¢in ¢arsilar kentlerin ayirt edilebilirligini
saglayan onemli merkezlerden olusmuslardir. Antakya Uzun Cars1 6rneginde ise;
belirli is kollariin ayrilarak toplu halde sokaklar iizerinde islev olarak var olduklar
“arasta” adi verilen bir bigimlenme s6z konusudur. Arastalardan olusan bu tarihi

merkez “Uzun Cars1” olarak adlandirilmaktadir.

Ilerleyen teknoloji iilkeler arasinda sinirlarin  kalkmasina, kentlerin
kiiresellesme  stirecleriyle yiiz ylize gelmesine neden olmustur. Kiiresellesme
kavraminin etkileri, baslangicta metropol olarak nitelendirilen biiylik 6lcekli
kentlerde sikca tartisilmaktadir. Ancak bu tez calismasi kapsaminda; Antakya gibi
orta Olgekli olarak nitelendirilen kentlerde de kentin fiziksel, sosyo-kiiltiirel ve
ekonomik yapisina yansimalar1 olan dolayisiyla kent kimligini degistiren bir unsur

oldugu tespit edilmistir. Cizelge 11°de siralanmis olan Antakya Uzun Carsit ve
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Bolgesi'nde arastalarda yer alan meslek gruplar arasinda; baharatcilik ve
kuyumculuk meslegi disinda diger tiim meslek kollarinin ¢agin ihtiyaglarina cevap

verememesi gerekgesiyle giiniimiizde varliginin siirdiiriilemedigi tespit edilmistir.

Cizelge 11: Geleneksel Islevlerin Kimlik Degisim Tablosu

KENT KiMLiGi DEGiSiMINE NEDEN
OLAN UNSURLAR
ARASTALARDA ) PLANLAMA ve
GRUPLAR BULUNAN KURESELLESME | KENTSEL
MESLEKLER MUDAHALELER

DEMIRCILER Var Var

1. GRUP | MARANGOZLAR Var Var

MANAVLAR Var Var

Ozetlenecek olursa arastalarda yer alan zanaatlarin kent kimligi degisim

unsurlarindan etkilenme durumu;

1. Var-Var,
2. Var-Yok,
3. Yok-Var,
4

. Yok-Yok olmak iizere 4 grupta degerlendirilmistir.

Birinci grupta yer alan meslek kollari; demirciler, marangozlar ve
manavlardir. Bu meslek gruplarinin kent kimligi degisim unsurlari olan kiiresellesme
ile planlama ve kentsel miidahalelerin ikisinden de etkilenme durumu “Var” olarak
sonucunda

degerlendirilmistir. Esnaf odalanyla gergeklestirilmis goriismeler
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kiiresellesmenin; demircilik mesleginin iirettigi ara¢ ve gereglerin giindelik hayatin
ihtiyaglar1 yerine insaat sektoriine girdi saglamasi, marangozlarin mobilya iiretimi
yapan fabrikalara ham madde saglamasi ve artik sebze-meyve ihtiyacinin
siipermarketlerden karsilanmasi sonucu manavlik mesleginin yok olmasi seklindeki
etkilerinin oldugunu gostermektedir. 1957 yili Imar Plam karariyla agilmis olan
Mustafa Kemal Pasa Caddesi’yle Manavlar Carsisi’nin yikilmasi, demircilerin ve
marangozlarin ilge belediyesi karar1 dogrultusunda farkli lokasyona taginmalar ise;
bu meslek gruplarinin planlama ve kentsel miidahalelerden etkilendiginin

gostergeleridir.

Ikinci grupta yer alan meslek gruplari olan; abacilar, bigakgilar, ¢ikrikgilar,
dericiler, kececiler, nalbantlar, semerciler, tenekeciler, terziler, uncular, yemeniciler
tizerinde kent kimligi degisim unsurlarindan kiiresellesmenin etkisi “Var”, planlama
ve kentsel miidahalelerin etkisi ise “Yok™ olarak degerlendirilmistir. Hem yiiz-yiize
goriismeler sonucunda ilerleyen teknolojinin bu meslek gruplarina olan ihtiyacin
kalmamis olmasi hem de niceliksel olarak saha calismasi esnasinda bu islevlere
rastlanmamasi ya da géz ardi edilecek kadar var olmalari, bu meslek gruplarinin
giiniimiiz kosullarina hizmet etmeyen kiiresellesmenin etkisiyle 6nemini kaybetmis
meslekler olarak degerlendirilmelerine neden olmustur. Bir diger boyutuyla; saha
caligmas1 esnasinda tabelalarda rastlanmis olan isimler {izerinden bir degerlendirme
yapildiginda “Abacilar Carsisi, Terziler Sokagi, Uncular Sokak, Semerciler Sokak™
isimlerinin hala korunuyor olmasina karsilik bu islevlere rastlanmamis olmasi da

meslek kollarinin gilincelligini yitirdiginin gostergesi olarak degerlendirilmistir.

Ugiincii grupta yer alan meslek grubu olan kuyumculuk mesleginde; kent
kimligi degisim unsurlar1 olan kiiresellesmenin etkisi “Yok”, planlama ve kentsel
miidahalelerin etkisi “Var” olarak degerlendirilmistir. Niceliksel olarak 1930’lardan
glinlimiize kuyumcu sayisinin artig gostermesi meslegin giincelliginin kanit1 olarak
degerlendirilebilir. Giinlimiizdeki lokasyonunun 1930’lardaki lokasyonu ile benzer
gelisim gostermesine ragmen, sahada edinilmis bilgiler dogrultusunda bugiinkii
Kuyumcular Carsisi’nin gegmisteki Titliin Hani’nin yikildigi yerde insa edildigi

bilgisi ise yerel yonetimlerin bir mekansal miidahalesi olarak degerlendirilmistir.
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Son olarak dordiincii grupta yer alan ve higbir degisim unsurundan
etkilenmedigi kabul edilen meslek grubu baharat¢ilik olarak degerlendirilmistir.
1930’Iu yillardan niceliksel artis gdstermis olmasi ve lokasyon olarak hala ayni
lokasyonda varligii siirdiirmesi baharat¢ilik mesleginin degisimden etkilenmedigi
yoniinde ¢ikarima varilmasina neden olmustur. Baharatcilik, Antakya yemek kiiltiirii
hem de toplumun giindelik hayatinda ihtiyag olarak 6nemli bir yer tuttugu icgin

Onemini kaybetmemis bir zanaat olarak degerlendirilebilir.

Bir diger boyutuyla; merkezi ve yerel yonetim politikalari, planlar ve kentsel
miudahaleler araciligiyla kent kimligi degisim siireglerine etki etmektedir. Planlar ve
bugiiniin kentlerinde sik¢a karsilasilan kentsel projeler, merkezi ve yerel
yonetimlerin kentsel mekana olan politik bakis acilarinin yansimalaridir. Politikalar,
kent mekaninda planlar ve kentsel miidahaleler aracilifiyla eyleme doniismektedir.
Ulkemizde kentler iizerinde; yerel idarelerin, merkezi yonetim tasra teskilatlarinin,
yatirimet kuruluglarin karar verici konumunda olduklar1 bilinmektedir. Ancak karar
vericilerin kente iliskin olarak aldiklar1 kararlarin hangi kriterlere gore alindigi,
eylemleri iizerinden net bir bicimde anlasilamamaktadir. Cogunlukla planlar
araciligiyla eyleme doniisen bu kararlar, Antakya Uzun Carsi’nin kimligine etkisi;
yiiz-yiize goriismecilerin degerlendirmeleri iizerinden irdelenmeye caligilmistir

(Cizelge 12).
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Cizelge 12: Yiiz-yiize Goriismeler Sonucu Kimlik Degisiminin Irdelenmesi

KENT KiMLiGi DEGiSiMINE NEDEN OLAN UNSURLAR
YUZ-YUZE
GORUSME .. PLANLAMA ve KENTSEL
YAPILAN KURESELLESME MUDAHALELER
TEMSILCILER
- Teknoloji, Zanaatlari
Yasatacak Usta Olmamasi
Biiyiik Sermaye ile
T2
Yarisamamak
T3 Zanaatlarin yok olmasi
T4 flgede 2 tane AVM'nin
Bulunmasi
T5 Zanaatlarin Yok Olmasi
T6 Yakin Mesafeye AVM'nin
Acilmasi
7 Toplumsal Baglarin
Kaybolmasi
18 Zanaatlarm Onemini
Kaybetmesi
Carsidaki Cesitlilik Yok
T9 Olmasi, Ahilik Kiiltiiri Yok
Olmas1, Toplumsal Iligkilerin
Coziilmesi
T10 Kiiresel sermaye kﬁf;ﬁk esnafi
yok etmesi
T11 Insanlar ve Mesleklerin
Degisimi
T12 Bazi Meslek Gruplanpm
Carsiy1 Terk etmesi
Is kollarmin Degismesi,
T13 Carsida Gida Agirhiginin
Tekstile Degisimi
Zanaatlari Onemini
Ti14 .
Kaybetmesi
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Cizelge 12°de yiiz-ylize goriisme gergeklestirilmis gorligmecilerin goériisme
esnasinda; “Geg¢misten bugiine Uzun Carsi’da ne gibi degismeler olmustur?” ve
“Sizce Imar Planlar1 Uzun Cars’’yr nasil etkilemistir?” sorularina verdikleri

cevaplardan yola ¢ikarak bir ¢oziimleme yapilmaya ¢alisiimistir.

Carsidaki degisimlerin; zanaatlarin yok olmasi, toplumsal iligkilerin
coziilmesi, yerel esnafin AVM ile rekabet edebilirliginin kalmamasi, zanaatlari
yasatacak ustalarmin bulunmamasi seklinde ifade edilmesi ilerleyen teknoloji ve

kiiresellesmenin bir sonucu olarak degerlendirilmistir.

Imar Planlarmin garstya olan etkisinin irdelenmeye ¢alisildig1 soruya verilen
cevaplarin ortak noktasi ise; planlarin ¢arsinin kimligini koruyamadigi ve kimligi
tahrip edici bir etki olarak degerlendirilmesidir. Sahada yapilan gozlemler ve yiiz-
yiize gergeklestirilmis goriismelerin sonucunda Antakya Uzun Carsi’da; carsinin
fiziksel sinirlart ve pek cok niteliginin planlar ve kentsel miidahalelerle tahrip
edildigi o6zglinliigiinii koruyamadigidir. Bir diger boyutuyla arastalar iizerinden
degerlendirme yapildiginda; 1930’larda Tiitiin Hani’nin c¢evresinde bulunan
kuyumcular, giiniimiizde hanin yikilip yerine insa edilmis Kuyumcular Carsisi ile
varliklarin1 siirdiirmektedirler. 1950’lerde agilan Mustafa Kemal Pasa Caddesi ile
Manavlar ve Marangozlar Carsisi’nin bir kismi ¢arst bolgesinden koparilmistir.
Sonrasinda yerel yoOnetimin verdigi kararla; marangozlar ve demirciler carsi

bolgesinin disinda farkli bir lokasyona taginmaistir.

Tiim analizlerin sonucunda bugiin, Uzun Cars1 ve bolgesinde lokasyon ve
niceliksel olarak degisim gdstermemis, kimligini koruyabilmis tek islev baharatcilik
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. “Gastronomi Kenti” kimligiyle zengin yemek kiiltiirii
bilinen Antakya’da baharatgilik 6nemli bir yer tutmaktadir. Ancak degisen giindelik
yasamda yoresel yemeklerin yerini fast-food ya da hazir gidalar olarak nitelendirilen
yemekler aldiginda uzun vadede baharatcilik sektoriiniin de yok olma riski oldugu
goz ard1 edilmemesi farkli bir unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Baharatgilik ve
tatlicilik gibi yasayan geleneksel islevlerin gelecek nesillere aktarilmasi, gerekli
Onlemler almmadigi ve stratejiler gelistirilmedigi siirece pek miimkiin
gorinmemektedir. Bir sekilde giliniimilize aktarabilmis olan zanaatlar1 da yasatacak

ustalarin da kalmamis ve yenilerinin egitilememis olmasi ¢arsinin islevsel olarak
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mekaninda bi¢imlenmesiyle kimligini tehdit eden wunsurlar olarak karsimiza
cikmaktadir. Alanda yapilan yliz yiize goriigmelerin sonucunda esnaf odalar1 ve sivil
toplum oOrgiitlerinin  Uzun Carsi’nin  gelecek nesillere saglikli  bir sekilde

aktarilabilmesi i¢in onerdikleri ¢oziimler de su sekildedir:

o Carsinin restorasyonu,
o Geleneksel islevlerin tekrar ¢arsi da yer segcmesinin saglanmast,
. Geleneksel zanaatlar1 yasatmak icin Yetistirme Yurtlarinda yagsayan

cocuklarin egitilmesi ve onlara beceri kazandirilmasi,
o Merkezi yoOnetim, yerel yonetim ve sivil toplum orgiitleriyle katilimci bir

planlamanin carsi i¢in gergeklestirilmesi,

. Cars1’da igletme acabilmek i¢in verilen ruhsatlarin denetiminin yapilmast,
. Cars1 i¢cinde yapilara izinsiz miidahalenin 6niine gegilmesi,
o Bolgenin trafik probleminin ¢oziimlenmesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Ozetlenecek olursa; Antakya Uzun Carsi gegmisten bugiine onemli bir kent
bulunmasi ise Uzun Carsi’nin kimliginin Antakya kent kimliginden farklilasarak
tanimlanmasina neden olmustur. Gliniimiizde ise; ¢arsiy1 ayirt edebilmemizi saglayan
0zgiin degerlerin bazilarina rastlanabilmektedir. Degisen diinya kosullari, merkezi ve
yerel yoOnetimlerin planlar ya da projeler araciligiyla kente ve carsiya olan

yaklagimlar1 bugiin pek ¢ok 6zgiin niteligin yok olmasina neden olmustur.
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5 SONUC ve ONERILER

Kentler, salt iizerinde yasanan toprak parcasi olmamakla birlikte, yasananlar
tarafindan yiiklenen anlamla birlikte olusumunu siirekli olarak yeniden yorumlayan
mekanizmalardir. Bir kentin kimligi; siire¢ i¢erisinde mekan iizerine yiliklenen anlami
anlatan 6geler biitiinlinii anlatmaktadir. Bu ¢alisma kapsaminda bir kentin kimligini
olusturan Ogeler; tarihsel, sosyo — kiiltiirel, sosyo — ekonomik ve g¢evresel olmak
lizere dort ana baslhik altinda irdelenmistir. Yapilmis olan yazin taramasinin
sonucunda, belirlenmis olan bu bagliklarin her birinin birbiri ile iligkili oldugu,
aslinda ayr1 ayr1 irdelenmesinin biitiinsel olarak kentin kimligini ortaya koymadigi
tespitine varilmistir. Calisma alaninin yer aldigi Antakya’nin, tarihsel kimligi olarak
karsimiza ¢ikan “Dogu’nun Kraligesi” kimligi ile sosyo — kiiltiirel kimlikleri olan
“Baris ve Hosgorii Kenti”, “Gastronomi Kenti” kimlikleri birbiriyle iliskili olarak
stire¢ icerisinde olugmustur. Antakya’yt adi gegen 3 kimligi de tanimlamaktadir.
Benzer sekilde, Antakya’y1 tanimlayan yapili ¢evresel kimlik 6gelerinden olan ayni
zamanda tezin calisma alani olarak secilmis Uzun Carsi; arastalarin tanimladig
islevsel kimligi ile ele alinmig olsa dahi, tarihsel, sosyo — kiiltiirel ve ekonomik
kimligin arastalarin olusmasimna ve gelismesine olan etkilerin biitiiniiyle ayirt
edilebilir, kimlikli bir mekan haline gelmistir. Tarihsel ge¢misi ve birikimi olan
kentlerde kimlik Ogelerinin hepsi birbiri ile iligkili olarak biitiinsel bir kimligi
tanimlamaktadir. Tarihsel birikimin olmadigi, merkezi ya da yerel yOnetim
kararlartyla kimligi tanimlanabilen kent drnekleri de bulunmaktadir. Ornegin; bir
kentin “Fuar Kenti” ya da “Kongre Kenti” olarak tanimlanmasi kente bir kimlik
atfedildiginin gostergesidir. Ancak kentin bu kimligi tarihsel bir birikimin sonucu
degil, belirli bir vizyon dogrultusunda sonradan kazanilmis bir kimliktir. Ozetle; kent
kimligi kavrami sinirlari net ¢izilebilen bir tanima sahip degildir. En genel sekliyle;

kullanicinin mekana ytikledigi anlamlar biitiinii kentin kimligini tanimlamaktadir.

Bir diger boyutuyla ise kimlik; kullanicinin mekéana atifta bulundugu
degerlerden olusan bir kavram ise; bu kullanicilarin hangi kullanicilar oldugu
tartisilmasi gereken dnemli bir konudur. Calisma alani olan Uzun Carsi iizerinden bir
degerlendirme yapilacak olursa; Uzun Carsi’nin kimligi esnaf odalar1 ve ilgili
derneklerin temsilcilerine yonlendirilen sorulara verilen cevaplar iizerinden

incelenmistir. Goriismelerin  gerceklestirildigi temsilcilerin isyerleri de Uzun
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Carsi’da yer almaktadir. Kullanict siniflamasi yapilacak olursa o bolgede calisan
insanlarin goriisleri alinarak bir degerlendirmeye gidilmistir. Ancak, Uzun Carsi’dan
aligveris yapan yerel halk ile Uzun Carsi’y1 gormeye gelen yerli ya da yabanci
turistler de hem kentin hem de Uzun Carsi’’min kullanicisidir. Bu nedenle her
kullanict grubunun kimligi ve kimlik degisimini algilama bigimlerinin farklilik
gostermesi miimkiindiir. Farkli kullanic1 gruplarina ortak olarak ydnlendirilebilen
sorularla gergeklestirilebilen goriismelerin sonucunda kimligi tanimlamak daha

kapsamli bir ¢alismanin sonug iiriinii olabilir.

Calisma kapsaminda yazin taramasi ve sahada algilanmaya calisilan bir diger
kavram “kent kimliginin degisimi”dir. Tezin temellendigi sorulardan biri olan “Bir
Kentin Kimligini Degistiren Unsurlar Nelerdir?” sorusunun cevabi olarak yazin
caligmasinin sonucunda 2 unsur degerlendirilmistir. Bu unsurlar; Kiiresellesme ile
Planlama ve Kentsel Miidahaleler olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Kent kimligini
degistiren bu unsurlarin; ¢alisma alani olarak secilmis olan Antakya Uzun Carsi’da
islevler {lizerinde olan etkisi anlasilmaya calismistir. Uzun Carsi’da yasanan kimlik
degisim unsurlar olan kiiresellesme ile planlama ve kentsel miidahalelerin etkisinin
degerlendirilmesi iic asamada gergeklestirilmistir. Birincisi giiniimiizdeki islevlerin
miilkiyet sinirlarina bagl olarak zemin kat niteliklerinin tespit edilmesi ve 1930 yili
hali ile karsilastirilmasi, ikincisi yerel yonetimlerin gars1 ve bolgesi i¢in verdigi plan
kararlariin degerlendirilmesi, {glinclisii sahada esnaf odalar1 ve sivil toplum

orgiitlerinin gergeklestirilmis yliz yiize gorligmelerin degerlendirilmesidir.

Hem vyazin taramasinda hem de alan c¢alismasinda gergeklestirilmis
calismalarin sonucunda 1950’11 yillarin, kentlerin dolayisiyla kimliginin degisimine
etkisi oldugu tespitine varilmistir. 1950’11 yillar hizli kentlesmenin baglamasiyla
birlikte, kentlere kirdan gelen yogun gdclerin ve kalkinma politikalarinin sonucunda
plansiz ve hizli bir yapilasmanin 6niinii acan yillar olarak degerlendirilebilmektedir.
Ayni zamanda Uzun Carsi’da carsinin fiziksel olarak biitiinliigiinii bozdugu kabul
edilen Mustafa Kemal Pasa Caddesi’nin agilmasi da 1957 yil1 plan karar1 sonrasinda
gerceklesmistir. Kirilma noktasi olarak kabul edilen 1950°1i yillarinin yansimasini
tespit edebilecegimiz, 1930 ve 2015 yillar1 arasinda yer alan bir altlik haritanin
bulunmamasi bu ¢alismanin en 6nemli kisitlayicilarindan biri olmustur. Bu kisit ise;

kimlik degisimini anlayabilmek i¢in biiylik oranda temsilcilerle yapilan goriismeler
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sonucunda Uzun Carst’nin kimlik degisimini anlamaya bagli kalmaya neden
olmustur. Daha acik bir ifadeyle, kurum arsivlerinde, Koruma Amagcli Imar Plam
arastirmalarinda veya yazinda, ¢calisma kapsamina alindig1 detayda tek tek birimlerin
arazi kullanimma iliskin 1930 haritas1 disinda veri olmamasi nedeniyle,
karsilastirmali degerlendirme sadece 1930 ve 2015 yillar1 arasinda yapilabilmistir.
Ara donemlerde benzer nitelikte verilerin bulunabilmesi durumunda, dénemsel
olarak kentsel miidahale ve gelismelerin etkisini degerlendirmek miimkiin
olabilecektir. Benzer sekilde, ¢alismanin ilerleyen siiregte ayni kriterler ile yapilmasi
durumunda, gilinlimiizde etkisi tam olarak goriilmeyen aligveris merkezi veya benzeri
miidahalelerin etkisi degerlendirilebilecektir. Calisma kapsamindaki mevcut verilerin
kisithiliklart ise; kimlik degisimini anlayabilmek icin biiyiikk oranda temsilcilerle
yapilan goriismeler sonucunda Uzun Carsi’nin kimlik degisimini anlamaya neden

olmustur.

Kentin kimligini degistiren ve kente miidahalenin en etkin araci olan
“planlama” ise kentlinin, kentinin gelecegi i¢in anlam yiiklemesi gereken bir
mekanizmadir. Ancak ne yazik ki iilkemizdeki planlama ve yonetim anlayisi,
kentlinin kenti i¢in buglin ve gelecegine yonelik kararlarin alinmasina miisaade
etmemektedir. Kenti kent olarak nitelendirebilmek, nitelendirilen 06zelliklerini
gelecek nesillere aktarabilmek plansiz bir yaklasimla miimkiin olamamaktadir.
Antakya Uzun Carsi Orneginde de zaman zaman planli olsa da vizyonel olarak
plansiz bir yaklasimla; kiiltiirel miras niteligini, kimligini kaybetme durumu séz
konusudur. Konuya c¢alisma kapsaminda planlama disiplini bakis agisiyla bir
yaklasim gelistirmek gerekirse; bir kentin kimligi kiiresellesen diinyada
farklilasabilmis mekanlar agisindan 6nem arz etmektedir. Kentlerin kiiresel pazarda
var olabilmeleri icin kendilerini 6zgiin kilan nitelikleri, gelisme potansiyelleri
acisindan Onemlidir. Potansiyellerini degerlendirebilen kentler kiiresel agda kendi
markalarin1 yaratarak, bagli olduklar1 ulus devletin Otesine gecebilirler. Ancak;
bunun ger¢eklesebilmesi i¢in merkezi ve yerel yonetimlerin politikasinin; kentlerin
kimliklerini irdeleyip etkin bir planlama mekanizmasiyla yol haritalarin1 ¢izecek ve
degisimi kimligi tahrip etmeyecek sekilde yonlendirecek stratejiler benimseyecek

dogrultuda olmasi gerekmektedir. Ozetle; kimligin degisiminin hangi yonde
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olacagin1 yonlendirmek planlamanin kentlerin gelecegine karsi olan Onemli

sorumluluklarindan biridir.

Sonug olarak; bir kentin kimligini ve kimlik degisimini tartismak birden fazla
boyutuyla pek ¢ok tartismayr beraberinde getirmektedir. Bu calisma kapsaminda;
Antakya Uzun Cars1 iizerinde kent kimliginin islevler {izerinden degisimi
anlagilmaya calisilmigtir. Ancak bu c¢alisma, iizerine gelistirilebilecek pek ¢ok
tartismayla birlikte farkli caligmalara altlik olusturabilecek niteliktedir. Ayni
kapsamda belirli araliklarla islevsel degisimin irdelenmesi, Uzun Carsi’nin farkli
kullanict gruplarmin bakis agisiyla ile kimliginin ortaya konulmasi, yok olmus
geleneksel islevlerin hangi islevlerle yer degistirebilecegi, yasayan geleneksel
islevlerinin hangi plan politikalariyla ne oranda degiserek siirdiiriilebilirliginin
saglanacagi onemli tartisma konularinin basinda gelmektedir. Bu caligmalar arasina,
benzer nitelikteki geleneksel carsilardaki durumun karsilastirmali degerlendirmesi de
eklenebilir. Ornegin; cografi ve Kkiiltiirel kosullar1 ile Antakya Uzun Carst’ya
benzeyen Gaziantep, Sanlwurfa tarihi kent merkezlerinin karsilastiriimali
degerlendirmesi veya cografi olarak farklilasan daha biiyiik 6lcekli Istanbul ve Bursa

gibi kentlerle karsilagtirilmasi gerceklestirilebilir.
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EKLER

1. TEZ CALISMASI KAPSAMINDA ADI GECEN FAALIYETLER (Sar,
2010:9-90)

Nalbantlar: At, esek, katir gibi binek ve hizmet hayvanlarinin toynaklarina koruma

amaciyla nal ¢akma zanaati.

Cikrikeilar: Elyaf fitillerini incelterek iplik veya elyaf ylinii durumuna getiren ve

bos makaralara saran bir makine ile i§ yapan zanaat.

Abacilar: Ke¢i kilindan, devetiiyiinden veya dovme yiiniinden elde edilen
hammaddeyi kendine 6zgii tezgahinda, dokuyup kumas haline getiren zanaat.

Marangozlar: Agag isleriyle ugrasan ve agagtan gesitli esyalar yapan zanaat.
Ayakkabicilar: Ayakkabi yapilan zanaat.
Bicakgilar: Bicak vb. kesici aletlerin yapildig1 zanaat.

Semerciler: At, esek, katir gibi binek hayvanlarinin sirtina yerlestirilen, {izerine yiik

baglanan veya binilen, agactan {iretilen araci yapan zanaat.

Hasircilar: Saz, kabuk, yaprak vb. bir bitki maddesiyle Oriilmiis taban veya taban

Ortiistinu yapan zanaat.

Terziler: Giysi big¢ip, diken zanaat.

Tenekeciler: Tenekeden yagmur olugu, ibrik vb. gibi esya yapan zanaat.
Kuyumcular: Degerli metal ve taglardan bilezik, kiipe vb. siis esyasi yapan zanaat.
Attar: Giizel kokulu bitki 6zleri, yaglar vb. iireten zanaat.

Kileillar: Koyliintin kullandig1 heybe, ¢uval saman harari, Mengenelerde kullanilan

zeytin presleri i¢in torba gibi malzemeleri yapan zanaat.

Kecgeciler: Fes, semer, kiilah, hali, kilim, coban giysisi, ¢uval, heybe gibi iirlinlerin

iiretilebilmesi i¢in hammaddesi olan kege tabakalarin1 yapan zanaat.

Debbaglar: Mesin ve hayvan derilerini, hammadde olarak koseleye yani deri

tabakasina doniistliren zanaat.

Demirciler: Ham demiri isleyerek balta, kazma, orak, ¢ekig, yaba, keser, bel, tirmik,
sapan demiri, keski, kap1 mandali, kap1 siirgiisii, korkuluk demirleri vb. yapan zanaat.
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2. TEZ CALISMASI KAPSAMINDA GERCEKLESTIRILMIS YUZ - YUZE
GORUSME FORMU ORNEGI
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