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OZET

Alt yiiklenicilik sozlesmesi 6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu’nda tanimlanan eser
sozlesmeleri kapsaminda yapilan bir s6zlesmedir.

Insanlar, farkinda olarak veya olmayarak giinliik ihtiyaclarimi karsilamak amaciyla bir
eseri meydana getiren kisiler ile muhatap olup, bir sozlesmenin tarafi olurlar. Bu s6zlesmeye
istinaden de bir eserin meydana getirilmesini talep eden is sahibi konumuna gelirler. is
sahiplerinin talep ettigi eserin meydana getirilmesi amaciyla, belirli bir uzmanlik bilgisine sahip
kisilerin bir araya gelmesi zorunlu olabilir. Alaninda uzman bu kisilerin bir araya gelip, is
sahibinin talebine uygun eseri meydana getirebilmesi i¢in kendi aralarinda bir organizasyonun
saglanmasi gerekir. Yiiklenici eserin meydana getirilmesi yikimliligiini, kendi nam ve
hesabina yaptig1 alt yiiklenicilik sozlesmesi/sozlesmeleri araciligiyla alt yiiklenicilere
yaptirabilir.

Calismamizda alt yiiklenicilik s6zlesmesinin taraflari, unsurlari, niteligi, diger
sozlesmelerden farklari, taraflarin sorumluluklar: ve alt yiiklenicilik s6zlesmesinin sona ermesi

hususlarinda bilgi verilecektir.

Anahtar Kelimeler: Asil Yiiklenici, Alt Yiiklenicisi, Is Sahibi, Eser.
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SUMMARY
SUBCONTRACTOR’S LIABILITY

The subcontracting agreement is a kind of contract within the scope of the contracts for
work and labor that is defined in Turkish Code of Obligations. This contract sets out the terms
and conditions between a contractor and subcontractor for the provision of services to a third
party (contract giver).

When an individual or a company is involved in a large-scale project, a contractor is
often hired to see that the work is done. The contractor, however, rarely does all the work. The
work that remains is performed by subcontractors, who are under contract to the contractor,
who is usually designated the “general” or “prime contractor. “Subcontractors may, in turn, hire
their own subcontractors to do part of the work that they have contracted to perform. The main
contractor is still in charge and must oversee hires to ensure project is executed and completed
as specified in contract.

In this study | give information about parties, elementsand qualificationsof
subcontracting agreement, the similarities and differences from other agreements, the liability
of subcontractor and the termination of the subcontracting.

Keywords: Contractor, Subcontractor, Contract of Work, Work.
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ONSOZ

Tiirk hukuk sisteminde alt yiiklenicinin bir tanim1 yer almamaktadir. Ancak 6098 say1li
Tiirk Bor¢lar Kanunu’nun “Eser S6zlesmesi” bashikli Yedinci Boliimiinde, bir eseri bedeli
karsilig1 meydana getirmek icin is sahibi ile anlagan yiiklenicinin, 6rnegin is sahibinin kisisel
ozelliklerinin 6n planda olmadig1 hallerde, eserin meydana getirilmesi i¢in isi baskasina yani
alt yiikleniciye yaptirabilecegi hiikiim altina alinmak sureti ile alt yiiklenicilik kavrami
mevzuatimiza girmektedir.

Alt yiiklenicilik; belirli bir isi yapma taahhiidiinde bulunan kisi veya kisilerin, taahhiit
edilen isi, gelisen teknoloji ve insan giicii kalitesine bagli olarak, gerek zaman gerekse maliyet
tasarrufu saglamak amaciyla tercih ettikleri bir yontemi ifade eder.

Yiikleniciler, iistlendikleri isi kisimlara ayirarak, her bir kisim i¢in o alanda uzmanlagmis
isletmeler/kisiler bulmak suretiyle maliyetlerini asagi ¢ekerler. Boylece sahibi oldugu
kaynaklarini efektif olarak kullanmis olurlar. Ciinkii tek bir yiiklenicinin, bir eseri meydana
getirmek i¢in gereken yeterli insan kaynagi, makine ve techizatin tiimiine sahip olmasi
beklenilemez. Yiiklenicinin buradaki temel fonksiyonu, alt yiiklenici sdzlesmesi imzaladigi
kisiler arasinda esgiidiimiin temin edilerek, eserin is sahibi ile imzalanan sézlesmeye uygun
sekilde ve istenilen zamanda teslim edilmesi olacaktir.

Alt yiiklenicilik so6zlesmeleri genellikle ingaat islerinde karsimiza ¢ikmaktadir. Diinyada
sosyal-ekonomik gelismelere bagli olarak konut talebi hizli sekilde artis gostermektedir. Buna
karsilik insaat yapimim iistlenecek olan yiiklenicilerin 6z kaynaklar1 bu talebi tek baslarina
karsilayacak biiyiikliikte olsa dahi ingaatin tamamlanmasi i¢in ihtiya¢ duyulan her konuda
yeterli uzmanlik bilgisine sahip olmayabilmektedir. Bu nedenle, yiiklenicilerin alt yiikleniciler
ile birlikte ingaat taahhiit isini ifa etmesi mecburi hale gelmektedir.

Calismamizin birinci boliimiinde, alt yiiklenicilik s6zlesmesinin tanimi, taraflari,
unsurlari, hukuki niteligi, alt yiliklenicilik s6zlesmesini yararlar1 ve sakincalar: anlatilacaktir.

Ikinci boliimde, eserin meydana getirilmesini talep eden is sahibinin ve asil yiiklenicinin
alt yiiklenicilik s6zlesmesi kaynakli haklari ve borglari ile eseri meydana getiren alt
yiiklenicinin haklar1 ve borglari tizerinde durulacaktir.

Ucgiincii boliimde alt yiiklenicilik sdzlesmesinin sona erme sebepleri ve sonuglari

hakkinda bilgiler verilecektir.



BIiRINCi BOLUM
TARAFLARI, KURULMASI, TANIMI VE BENZER SOZLESMELERDEN
FARKLARI

1.1. Alt Yiiklenicilik S6zlesmesinin Tanimi

Yiiklenici, ilk olarak karsimiza 6098 sayili Bor¢lar Kanunu’nun 470-486. hiikiimleri
arasinda diizenlenen eser sdzlesmesine iligkin hiikiimler ¢ergcevesinde ¢ikmaktadir. TBK m. 470
hiikmiinde eser sozlesmesi, “yiiklenicinin bir eser meydana getirmeyi, is sahibinin de bunun
karsihiginda bir bedel odemeyi iistlendigi sozlesme” olarak tanimlanmistir. Ancak bu
diizenlemeler disinda 2886sayili Devlet fhale Kanunu ve 5018 sayili Kamu Mal Y&netimi ve
Kontrol Kanununda da yiikleniciye iliskin diizenlemeler bulunmaktadir®.

TBK m. 471/3 hikkmiinde “Yiiklenici, meydana getirilecek eseri dogrudan dogruya
kendisi yapmak veya kendi yonetimi altinda yaptirmakla yiikiimliidiir. Ancak, eserin meydana
getirilmesinde yiiklenicinin kisisel ozellikleri onem tasimiyorsa, isi baskasina da yaptirabilir.”
hiikmii bulunmaktadir.

TBK m. 83 hiikmiinde de “Borcun, bizzat bor¢lu tarafindan ifa edilmesinde alacaklinin
menfaati bulunmadik¢a bor¢lu, borcunu sahsen ifa etmekle yiikiimlii degildir.” hilkkmii yer
almakta olup, ylklenicilerin borglarin1 bizzat yerine getirme yiikiimliiliiklerine istisna
getirmistir. Buna karsihik TBK m. 471/3 hiikmiinde, is sahibi ile eser sézlesmesi yapan
yiiklenicinin kisisel 6zelligi 6nem arz eden konularda eseri bizzat yapmasi gerektigi ifade
edilmistir. Eser sozlesmesine bu kuralin konulmasinin sebebi, yiiklenicinin sahsinin ve
yeteneklerinin eserin meydana getirilmesinde 6nem tasimasi diisiincesidir?.

TBK m. 471/3 hiikmiine gore, is sahibi ile bir eserin meydana getirilmesi hususunda
anlasan yiiklenici, eserin meydana getirilmesi hususunda kisisel 6zelliginin (heykeltirasg, tinlii
mimar vb.) 6nemli olmadig1 hallerde, bir baska ytiklenici ile ikinci bir sozlesme (alt yiiklenicilik
sozlesmesi) yapmak suretiyle eseri bagkasina yaptirabilir®,

Kisisel 6zellik, eser sozlesmesinde yiiklenicinin bor¢landigi edime gore her bir olay i¢in
ayr1 ayri ele alinir. Yapilmasi taahhiit edilen eserin, sanat eseri gibi ancak yiiklenicinin sahsi
yetenegi ile yapilabiliyor olmasi halinde, yiiklenicinin, edim borcunu bizzat yerine getirmesi

gerekmektedir®. Béyle eserler 6zgiin yapisini, kendini meydana getiren kisiden alur.

1Yavuz,2014:983.

2 Aral ve Ayranci, 2015: 369-370; Tandogan, 2011: 70; Zevkliler ve Gokyayla, 2017: 508-509; Yavuz vd., 2016:
545,

3 Tandogan, 2011: 71; Zevkliler ve Gdkyayla, 2017: 509.

4 Avc1,2016:306.



Alt yiiklenicin tiizel kisilik olmasi1 halinde, eserin tiizel kisi tarafindan bizzat yapilmasi
mimkiin degildir. Tiizel kisi eseri, yetkili organlar1 araciligi ile gergek kisilere yaptirmak
zorundadir®. Ancak know-how, tecriibe, personel kalitesi vb. 6zellikler tiizel kisinin sahsi
ozelligi olarak degerlendirilir®.

Buna gore alt yiiklenicilik s6zlesmesi, is sahibi ile bedeli karsilig1 bir eserin meydana
getirilmesi hususunda anlasan (asil) yiiklenicinin, bu eserin meydana getirilmesinde kisisel
Ozelliginin 6nem arz etmedigi konulardaki isleri, yine bedeli karsilig1 baska bir (alt) yiiklenici
veya yiiklenicilere yaptirmayi, (alt) yiiklenicinin de bu eseri kismen veya biitliniiyle meydana
getirip (as1l) yiikleniciye teslim etmeyi taahhiit ettigi bir eser sdzlesmesidir’.

Yiiklenicinin alt yiiklenici ile sdézlesme imzalamasi neticesinde yiiklenici ikinci
sOzlesmede is sahibi konumuna gelir. Bdylece, alt yiiklenicilik sézlesmesi TBK’nin “Eser
Sozlesmesi” baslikli 470-486 madde hiikiimlerine tabi olur® Bu sozlesme is sahibi ile asil
yiiklenici arasinda imzalanan eser sdzlesmesinden bagimsiz bir sézlesmedir®. Ancak is sahibi
ile (asil) yiiklenici arasinda imzalanan sézlesmenin alt yiiklenicilik s6zlesmesini baglayici
sartlarinin bulunmas: miimkiindiir°.

Yiiklenicinin kendi nam ve hesabmna!! alt yiiklenici ile yapmis oldugu sdzlesme, is
sahibine karsi sorumlulugunda degisiklige sebep olmaz. Yiiklenicinin is sahibine karsi
sorumlulugu aralarinda imzalanan eser sozlesmesinde yer aldigi sekliyle aynen devam
etmektedir®?,

Yiiklenicinin isin niteligine goére yardimci eleman calistirmasi, isin bizzat kendisi
tarafindan yapilmasi olarak kabul edilmelidir. Ornegin insaat islerinde siva, boya, elektrik isleri
gibi pek cok tali is bulunmakta olup, bu islerin yiiklenici tarafindan dogrudan yapilmasi
beklenilmez. Yiiklenici kendi gézetimi altinda ¢alistirdigr kisilere tali isleri yaptirmak suretiyle
eseri bizzat yapmus olur. Burada dikkat edilmesi gereken husus, eser sozlesmesindeki amacin
hasil olmasidir. Eser sozlesmesinin konusu bir ressamdan resim yapilmasi ise ressamin resmi,
yardimet bir elemanina yaptirmas: miimkiin degildir'®. Kisisel yetenegin bu kadar énem tasidig1

hallerde eserin dogrudan yiiklenici tarafindan yapilmasi gerekmektedir. Yiiklenicinin idaresi ve

5 Tandogan, 2011: 71.

® Aral ve Ayranci, 2015: 371.

"Akkanat, 2000: 9 ve 69; Aral ve Ayranci, 2015: 372; Erisen, 2011: 45; Tandogan, 2011: 77; Zevkliler ve
Gokyayla, 2017: 512.

8Yal¢induran, 2002: 24.

® Zevkliler ve Gokyayla, 2017: 512.

©Aral ve Ayranci, 2015: 373.

“Aral ve Ayranci, 2015: 372; Eren, Insaat: 65; Gauch, N:138; Tandogan, 2011: 71; Yal¢induran, 2002: 25;
Zevkliler ve Gokyayla, 2017: 512.

12Price, 1994: 19.

18 Zevkliler ve Gokyayla, 2017: 510.



gdzetimi altinda bulunsa dahi yardimc1 elemana eseri yaptirmasi uygun degildir'. Yiiklenicinin
bu durumda eseri alt yiikleniciye yaptirmasi da kabul edilemez.

Eserin, yiiklenici yerine alt yiiklenici tarafindan yapilmasi uyusmazlik konusu edilirse,
is sahibinin yiiklenicinin alt yiikleniciye eser yaptirma hakkinin bulunmadigini ispat etmesi
gerekmektedir'®. Yiiklenicinin ise eseri dogrudan kendisinin yapmasi gerekmedigini, eserin
yapilmasinda kisisel 6zelliginin 6nem tagimadigini, bu nedenle eseri alt yiikleniciye yaptirma
hakkinin bulundugunu ispat etmesi gerekir'®.

Mevzuatta asil yiiklenicinin istisnai olarak alt yiiklenicilik sézlesmesi yapabilecegine
iliskin durumun, ekonomi anlayisi icinde ne kadar gegerli oldugu tartisilabilir'’. Giiniimiiz
teknolojisi ile asil yiiklenicinin sahsi 6zellikleri anlamsiz kalmakta olup, asil yiiklenicinin alt
yiiklenicilik s6zlesmesi yapmasi kural, eseri bizzat yapmasi ise istisna olmustur®®, Ozellikle
insaat sozlesmelerinde, isi yiiklenen kisinin sahsi 6zelligi, is sahibine menfaat getirmeyen bir

husus haline gelmis ve eserin alt yiiklenicilere yaptiriimasi esas halini almistir'®,

1.2. Alt Yiiklenicilik S6zlesmesinin Taraflar

Alt yiiklenicilik s6zlesmesinin taraflari, is sahibiyle kendi nam ve hesabina birincil
sOzlesmeyi yapan yliklenici ve eserin kismen veya tamamen meydana getirilmesi amaciyla
ikincil sézlesme yapilan alt yiiklenicidir®.

TBK m. 471 hiikmiine gore yiiklenici isin niteligine uygun olarak eseri kendisi
yapabildigi gibi alt yiikleniciye de yaptirabilir. Bu yoniiyle ilgili kanun maddesi emredici kanun
maddesi degil; diizenleyici kanun maddesi olmaktadir. Buna gore, is sahibi ile imzalanan
sO0zlesmede, eserin yiiklenici tarafindan dogrudan yapilip yapilmayacagy, isi baskasina devredip
devredemeyecegi hususlarinda hiikiimler bulunabilir?’. Hatta yiiklenicinin kisisel dzelligi
onem arz etmekle birlikte sdzlesmede eserin alt yiiklenici tarafindan yapilmasi ya da
yiiklenicinin kisisel ozelligi onem arz etmemekle birlikte eserin alt yiiklenici tarafindan
yapilmamasi kararlastirilabilir??, Bu nedenle, is sahibi alt yiiklenicilik sézlesmesinin dogrudan

tarafi olmamakla birlikte, dolayl tarafi olur.

4 Tandogan, 2011: 70; Erisen, 2011: 9.

15 Tandogan, 2011: 72.

16 Aral ve Ayranci, 2015: 370; Yavuz vd., 2016: 545; Eren, 2018: 611; Zevkliler ve Gékyayla, 2017: 510-511.
17 Zevkliler ve Gokyayla, 2017: 509.

18Aral ve Ayranci, 2015: 371;Tandogan, 2011: 72; Yalg¢induran, 2002: 25; Zevkliler ve Gokyayla, 2017: 511.
19 Zevkliler ve Gokyayla, 2017: 510; Tandogan, 2011: 72-73.

20 Akkanat, 2000: 3; Yalginduran, 2002: 25.

21 Aral ve Ayranci, 2015: 371.

ZTandogan, 2011: 73.



Sozlesmenin tiim taraflar1 gercek bir kisi olabilecegi gibi kamu veya 6zel hukuk tiizel

kisisi de olabilir?.

1.2.1. Alt Yiiklenici

Yargitay’in 15.09.1980 tarihli bir kararinda alt yiiklenici, “eseri yapma borcunun
ifasinin kismen veya tamamen kendisine devredildigi bagimsiz ve kendi hesabina ¢alisan bir
yardimct sahis” olarak tanimlanmistir>®. Bununla birlikte alt yiiklenici, “asi! yiiklenicinin eseri
meydana getirme borcunun ifasini kendi adina ve hesabina yaptigi bir istisna sozlesmesiyle ona
bwraktig, kendi hesabina ¢alisan bir yardimer kisidir.” Seklimde de de tanimlanmaktadir?®.

4857 sayili Is Kanunu m. 2 hiikmiinde yer alan diizenleme ile TBK’da yer alan is sahibi
— yiiklenici - alt yiiklenici arasindaki iliski, asil isveren - alt igveren - alt igverene bagl is¢i
iliskisi seklinde tanimlanmustir.

Alt ytiklenicinin, alaninda uzman olan, kendi nam ve hesabina asil yiiklenici ile s6zlesme
imzalayan kisi olmasi nedeniyle, asil yiikleniciye bagimliligi bulunmaz; onun denetim, gézetim
ve emri altinda ¢alismaz?®. Bu nedenle asil yiikleniciden tahsil ettikleri gelir, yiikleniciye hizmet
sOzlesmesi ile bagli olanlarinki gibi iicret degil, bedel olur.

Alt yiikleniciler, asil yiikleniciye bagimli olarak ¢alisan yardimei kisilerden, uzman kisi
olmasi yonii ile ayrilirlar. Asil yilikleniciye bagl kisilerin vasifsiz ¢alisan (toprak kazan, harg
tagityan) olmast miimkiin iken, alt yiiklenicinin konusunda genellikle asil yiikleniciden daha
fazla uzman olmasi gerekir?’ (Elektrik, su vb. tesisatinin yapimi gibi). Asil yiiklenici, bu gibi
alanlarda uzman bir alt yiiklenici ile sozlesme yapmamasi halinde, eserin meydana
getirilmesine iliskin gereken 6zeni gdstermemis olur?®,

Birden fazla subesi olan asil yiiklenicinin, subelerinden biri digerinin alt ytiklenicisi
olamaz. Ama bir holding, alt sirketlerinden biri ile alt yiiklenicilik sozlesmesi yapabilir. Alt
yiikleniciligin birden fazla kademeli olmasi, yani alt yiiklenicinin de kendine birakilan islerin

bir kismin1 baska bir alt yiikleniciye yaptirmas1 miimkiindiir®®.

23 Eren, 2018: 605.

%Yarg. 4. HD, K.T. 15.09.1980, E. 8100, K. 9498; (Karahasan, Borglar: 219-220).

ZTandogan, 2011: 77; Yavuz vd., 2016: 547.

% Aral ve Ayranci, 2015: 372-373; Tandogan, 2011: 77; Karahasan, Borglar: 213; Uygur: 737; Baygmn: 22;
Karahasan, Insaat: 209.

27 Akkanat, 2010: 33; Tandogan, 2011: 77; Zevkliler ve Gokyayla, 2017: 512.

2 Tandogan, 2011: 77.

2 Tandogan, 2011: 78.



Alt yiiklenici ile ig sahibi arasinda herhangi bir sézlesme yapilmamasi nedeniyle, alt
yiiklenici ile is sahibi arasinda dogrudan bir iliski bulunmamaktadir. Bu nedenle, alt
yiiklenicinin is sahibinden dogrudan bir talepte bulunma hakki da yoktur®.

Alt yiiklenici kavrami yerine alt miiteahhit, tagseron, alt iistenci gibi kimi kavramlar da
kullanilmaktadir.

Bu bilgiler 15181nda alt yiiklenici; ig sahibi ile yaptiklari eser sozlesmesine bagli olarak
bir eserin meydana getirilmesini bor¢lanan (asil) yiiklenicinin, eserin meydana getirilmesinde
kisisel 6zelligi 6nem arz etmeyen islerin yapilmasini bir eser s6zlesmesi olan alt yiiklenicilik
sozlesmesi ile biraktigi, kendi nam ve hesabina calisan alaninda uzman kisi olarak

tanimlanabilir.

1.2.2. Asil Yiiklenici

TBK m. 470 hitkkmiine gére, is sahibi ile bedeli karsilig1 bir eser meydana getirmeyi eser
sOzlesmesi imzalamak suretiyle taahhiit eden kisi yiiklenici olarak tanimlanabilir. Alt
yiiklenicilik sozlesmelerinde ise eserin meydana getirilmesini isteyen kisi asil yiiklenicidir.
Buna gore alt yiiklenicilik sozlesmesinde, is sahibi ile eser s6zlesmesi imzalayan, bir yandan
yiiklenici, 6te yandan da eserin kismen veya tamamen meydana getirilmesi i¢in alt yiiklenici ile
de sozlesme imzalayan asil yiiklenici olur.

Yiiklenici eser sOzlesmesine gore eseri yapma borglusu iken, ayni siirecte alt

yiiklenicilik s6zlesmesine gore de alacakli pozisyonundadir.

1.2.3. 1Is sahibi

TBK m. 470 hiikmiine gore yiikleniciden bir eserin meydana getirilmesini eser
s0zlesmesi imzalamak suretiyle talep eden ve bunun karsilifinda bedel 6demeyi taahhiit eden
kisi is sahibi olarak tanimlanabilir.

Alt yiiklenicilik sézlesmesinin dogrudan tarafi olmamakla birlikte, alt yiiklenicilik
sOzlesmesinin eser sozlesmesinde bagimsiz olarak ele alinmasinin miimkiin bulunmamasi
nedeniyle, is sahibini alt yiiklenicilik s6zlesmesinin dolayli tarafi olarak kabul etmek
miimkiindiir.

Is sahibinin alt yiiklenici ile aralarinda imzalanmis sézlesme bulunmamasi, yani iki

tarafin birbirine kars1 ifa borcunun bulunmamasi nedeniyle, is sahibinin alt yiikleniciden, alt

%K arahasan, Borglar: 213; Baygin: 22; Uygur: 737.



yiiklenicinin de is sahibinden kendi adlarma bir taleplerinin olmasi veya birbirlerine karst
sorumluluklarmnin bulunmas1 miimkiin degildir3!.

Is sahibinin alt yiiklenici ile aralarinda herhangi bir sdzlesme bulunmamasi nedeniyle,
ortaya c¢ikacak uyusmazlik, is sahibinin alt yiikleniciye karsi uygulanmasini talep edecegi
hiikiim TBK m. 49 vd. hiikiimlerinde yer alan haksiz fiile iliskin hiikiimler olacaktir®?.

Is sahibinin, alt yiiklenici ile aralarinda herhangi bir sézlesme olmamasi nedeniyle, is
sahibinin alt yiikleniciye herhangi bir bedel 6deme yiikiimliiliigii bulunmamaktadir®. Ancak is
sahibinin, yiiklenici ile akdettigi eser sozlesmesinde, yiiklenicinin alt yiiklenicilik s6zlesmesi
yapabilmesi ve alt yiikleniciye 6denecek bedel i¢in TBK m. 162 hiikkmii kapsaminda miiteselsil
kefaletinin olacag1 hususlarinda hiikiim bulunmasi halinde, alt yiiklenici is sahibinden bedel
talep etme hakki elde edebilmektedir®.

Is sahibi de TBK m. 129’ da yer alan hiikkmii, asil yiiklenici ile yaptiklar1 eser

sozlesmesinde kullanarak, alt yiikleniciye dogrudan basvurma hakki elde edebilir®®.

1.3. Alt Yiiklenicilik S6zlesmelerinin Unsurlari

Alt yiiklenicilik s6zlesmesi hukuki niteligi olarak eser sdzlesmesi olmasi nedeniyle, eser
sOzlesmesini olusturan unsurlar alt ytiklenicilik s6zlesmesinin de unsurlarini olusturur.

TBK m. 470 hiikkmiinde “Eser sozlesmesi, yiiklenicinin bir eser meydana getirmeyi, is
sahibinin de bunun karsiliginda bir bedel odemeyi iistlendigi sozlesmedir.” hikmii eser
s6zlesmesinin hem tanimini, hem de unsurlarini bir arada vermistir.

Buna gore, alt yiiklenicilik s6zlesmesinin temel unsurlari; eser meydana getirme, bedel

0deme ve taraflarin anlagsmasidir.

1.3.1. Eser Meydana Getirme Unsuru

Alt yiiklenicilik sdzlesmesinin konusu bir eserin meydana getirilmesi ve bu eserin asil
yiikleniciye teslimidir. Alt yiiklenicinin borglandigi edim eserin kismen veya tamamen
yapilmasi1 olup, eserin teslimi ile bor¢ yiikiimliiligii sona ermektedir. Alt yiiklenicinin asil

yiikleniciye kars1 borcu bir edim fiili degil, edimin sonucudur®®.

31 Aral ve Ayranci, 2015: 373; Tandogan, 2011: 84; Zevkliler ve Gokyayla, 2017: 513; Karahasan, Insaat:211;
Ucgar: 28.;

32 Aral ve Ayranci, 2015: 373; Tandogan, 2011: 85; Uygur:738.

3 Zevkliler ve Gokyayla, 2017: 513.

3 Aral ve Ayranci, 2015: 374; Tandogan, 2011: 88; Eren, Insaat: 66.
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6098 sayil1 Tiirk Borglar Kanunu®’ 01.07.2012 tarihinde yiiriirliige girmistir. Ayni tarih
itibariyle de 22.04.1926 tarihli ve 818 sayili Borglar Kanunu®® yiiriirliikten kaldirilmistir. Eski
Bor¢lar Kanunu’nun m. 355 hiikmiinde yer alan “Istisna, bir akittir ki, onunla bir taraf
(miiteahhit), diger tarafin (is sahibi) vermegi taahhiit eyledigi semen mukabilinde bir sey
imalini iltizam eder” hikkmiiniin yerine, 6098 sayili TBK m. 470 hilkmii “Eser sozlesmesi,
viiklenicinin bir eser meydana getirmeyi, ig sahibinin de bunun karsiliginda bir bedel 6demeyi
tistlendigi sozlesmedir.” Olarak degistirilmistir.

6098 sayilt TBK’ nin s6z konusu madde degisikligine iliskin gerekcesinde, “bir sey imali

seklindeki ifade yerine bir eser meydana getirmenin yerinde oldugu, sey olarak kastedilenin esasinda eser kavrami

oldugu, “imal” sozciigii yerine, mevcut bir eser iizerinde yapilacak degisikliklerinde eser sézlesmesinin konusunu

olusturabilmesi sebebiyle, “meydana getirme” sézciiklerinin kullanilmas: daha uygun diismektedir.” ifadesi yer
almaktadir.

“Sey” ifadesi “eser” kavramina gore ¢ok daha bir genis anlam tasimakta olup, kanun
maddesi eski hali ile tartismalara sebebiyet vermekteydi. Kanun maddesinde “sey” ibaresi
yerine “eser” ibaresinin kullanilmasi suretiyle yapilan degisiklik bu tartismay1 sonlandirmistir.
Ancak halen eser kavrami konusunda doktrinde tartismalar bulunmaktadir. Bu tartismalar temel
olarak, eserin sadece maddi bir varlig1 olan kavramlar i¢in degil, maddi varli§i olmayan
kavramlar igin de kullanilip kullanlamayacag1 hususundadir®®.

Maddi eserler, bir emek karsilig1 ortaya ¢ikmus, belirli bir sekli, cismi olan, devir veya
teslime konu edilebilen somut varliklar olarak tanimlanabilir®®. Makine, pasta, mobilya,
ayakkabi gibi tagmabilir mallar ile baraj, yol gibi tasinmaz mallar maddi eserlere 6rnek olarak
verilebilir.

Maddi olmayan eserler ise bir emek karsiligi ortaya ¢ikmis olan ama belirli bir sekli,
cismi olmayan, elle tutulamayan soyut varliklardir. Baraj, mobilya veya pastanin kendisi maddi
bir eser olarak kabul edilirken, bunlarin ¢iziminin yapilip projelendirilmesi gibi fikri caligmalar,
bir film ¢ekimi veya bir konserin icras1 maddi olmayan eserler olarak degerlendirilir®..

Belirli bir emek sonucu ortaya ¢ikmasina ragmen maddi varliklar1 bulunmayan seyleri
eser olarak kabul etmeyen goriisii savunan kisiler, ortaya ¢ikan seyin bir eser olarak adlandirilsa

bile, eser sdzlesmesine konu edilemeyecegini iddia ederler*?. Bu goriise gore, maddi varlig

37.04.02.2011 tarihli ve 27836 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmustir.

3 08.05.1926 tarihli ve 366 sayili ResmiGazete’de yayimlanmigtir.

39 Aral ve Ayranci, 2015: 361; Tandogan, 2011: 3; Altas, Eserin Telefi:52 vd.; Karahasan, Borglar: 62 vd.;
Ugar:31 vd.; Baygin :9 vd.

40 Eren, 2018: 588.

41 Aral ve Ayranci, 2015: 361.

42 Tandogan, 2011: 3; Hatemi/Serozan/Arpaci: 353.



olmayan bir emek {riiniiniin iiretimine yol agan bu sozlesmeler vekalet sozlesmesi ile
akdedilmelidir®,

Borglar Kanunu uygulamasini esas aldigimiz Isvigre yargisinda da eserin tanimi
tizerinde farkli tarihlerde goriis degisiklikleri yasanmis ve nihai asamada maddi varligi olsun
veya olmasin bir emek neticesinde ortaya konan ve ekonomik degeri olan sey eser olarak kabul
edilmistir**. Ulkemizde hakim olan fikir de bu yonde olup, emek neticesinde meydana getirilen
sey maddi bir varligi bulunsun, bulunmasi TBK m. 470 hiikmiine gore alt yiiklenicilik
sozlesmesine konu edilir®®.

5846 sayil1 Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu®® m.1 hiikmiinde eser; “sahibinin hususiyetini
tastyan ve ilim ve edebiyat, musiki, giizel sanatlar veya sinema eserleri olarak sayilan her nevi
fikir ve sanat mahsulleri” olarak tanimlanmustir.

5846 sayili Kanuna gore eser, uzmanlik gerektiren bir alanda sahibinin sahsi 6zelligini
tasir. Bu nedenle Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu kapsaminda ortaya konulacak eserin alt
yiikleniciye tevdi edilmesi genellikle miimkiin bulunmamaktadir.

EBK m.355 hiikkmiinde “Istisna, bir akittir ki, onunla bir taraf (miiteahhit), diger tarafin
(is sahibi) vermegi taahhiit eyledigi semen mukabilinde bir sey imalini iltizam eder” ifadesi yer
almakta iken, bu tanimda yer alan “imalini iltizam etme” yerine TBK’da “meydana getirme”
ibaresi kullanilmistir. S6z konusu degisiklige iliskin Kanun gerekg¢esinde de “imal sozciigii
verine, mevcut bir eser iizerinde yapilacak degisikliklerinde eser sozlesmesinin konusunu
olusturabilmesi sebebiyle, meydana getirme sozciiklerinin kullanilmas: daha uygun
diismektedir.” denilmektedir.

EBK’ nin istisna sézlesmesine iliskin m. 355 hiikkmii, TBK’nin eser sozlesmesine iligkin
470. maddesinde de yiiklenicinin edim borcunun, bir eserin yapilmasi veya tizerinde degisiklik
yapilmasi oldugu ifade edilmeye calisilmistir. Ancak EBK’de sadece “imalini iltizam etme”
lafzinin kullanilmasi nedeniyle ihtilaflar dogabilmekte idi. Kanun metninde yapilan degisiklik
ile bu sorun da ortadan kaldirilmis oldu.

TBK m. 470 hiikmiinde yer alan “meydana getirme” kavrami, dar anlamiyla sadece bir
eserin yapilmasi olarak degil, eserin onarimi, degistirilmesi, genisletilmesi, seklinin
degistirilmesi gibi genis anlamdadir. Bu anlamda yeni bir yolun yapilmasi da mevcut yolun

genisletilmesi de, tadilatinin yapilmasi da eser sozlesmesinin konusuna girmektedir. Aymi

43 Eren, 2018: 588-589.

4 Aral ve Ayranci, 2015: 362-363; Tandogan, 2011: 3-4; Zevkliler ve Gokyayla, 2017: 466; Karahasan,
Borglar:62; Dalaman/izgi: 305; Bilge:245-246; Bozer: 125; Kiper:89.

4 Aral ve Ayranci, 2015: 361; Zevkliler ve Gokyayla, 2017: 464; Yavuz vd., 2016: 534; Onen:302; Altas, Eserin
Telefi: 41; Baygin:11; Dalaman ve Kazanci: 849; Ersem: 3; Tungcomag, Borglar, C.2:498

4613.12.1951 tarihli ve 7981 tarihli ResmiGazete’de yayimlanmustir.



sekilde bozulan bir arabanin tamiri veya elbisenin terziye diizeltilmesi de eser s6zlesmesi/alt
yiiklenicilik sdzlesmesi kapsaminda yer almaktadir®’.

Insan viicudunda meydana getirilen ve sonucun taahhiit edildigi calismalar da eser
sozlesmesine/alt yiiklenicilik sozlesmesine konu edilebilir®. Saglarin kuaforde boyatilmasi
veya estetik amagli operasyonlar buna ornektir. Ancak sonucu bastan dngoriilemeyen saglik
amactyla yapilan operasyonlar, yabanci dil egitimi ve dava gibi edimlerde taahhiit edenin
giiciine bagli olmayan, tartilamayan faktorler devrede oldugundan bu edim yiikiimliiliikleri eser
sozlesmesine/alt yiiklenicilik sozlesmesine konu edilemezler®®. Yargitay’da burun estetik
ameliyatt yapilmasi i¢in doktor ile yapilan anlasmanin eser soOzlesmesi olduguna
hiikmetmistir>°.

Kimi yazarlar, maddi olmayan varliklarin eser sdzlesmesine konu edilmesi i¢in maddi
olmayan sonucun belli 6l¢lide maddilik kazanmasi gerektigini savunurlar. Sinema, konser vb.
edimlerin yiiklenici tarafindan kayda alinarak devamliliginin saglanmasi, bir projenin insaat
haline getirilmesi, terciime edilen bir metnin yazili hale getirilmesi buna drnektir>.

Bir eserin meydana getirilmesi icin yiiklenici ile yapilan s6zlesmedeki amag, eserin
baslangictakine kiyasla degerinin artirilmasi degil; emek sarf edilmek suretiyle baslangictakine
kiyasla 6zglin bir yapimnin olugmasi ve baslangigtaki degerden bagimsiz yeni bir deger
kazanilmasidir. Boylece ortaya iki tarafinda iradelerinin uyustugu yeni bir varlik ¢ikarilmis
olmaktadir®?. Ornegin mevcut hali ile belirli bir ekonomik degeri olan binanim yikilip, ortaya

sadece bos arsa ¢ikarilmasi bir eser meydana getirme olarak degerlendirilebilmektedir.

1.3.2. Bedel Odeme Unsuru

TBK m. 470 hiikmiine gore is sahibinin bir eserin meydana getirilmesinin karsilig
olarak yiikleniciye bir bedel 6demeyi iistlenmesi gerekmektedir. Ayni sekilde asil yiiklenicinin
de alt yiiklenici ile imzaladigi alt yiiklenicilik sdzlesmesine istinaden, eserin meydana
getirilmesi karsiliginda alt ytikleniciye bedel 6demesi taahhiit etmesi gerekmektedir. Bu
nedenle, gerek eser sdzlesmesinin gerekse alt yiiklenicilik s6zlesmesinin asli unsurlarindan bir

digeri edimin yerine getirilmesi karsisinda, bedel 6demeyi taahhiidiidiir.

47 Aral ve Ayranci, 2015:365; Gauch, N:28; Tandogan, 2011:23; Tercier ve Favre, N:4252; Yal¢induran,
2002:46; Yavuz vd., 2016: 535; Altas, Eserin Telefi:45; Kiper: 90; Onen:303; Dayinlarl;, Temerriid:9;
Baygin:13; Karahasan, Borglar:67; Bozer:125; Akintiirk: 237; Eren, Insaat:56; Bilge:246.

48 Aral ve Ayranci, 2015: 366; Gauch, N:3;Tercier ve Favre, N: 4225-4226; Baygin:13.

49 Aral ve Ayranci, 2015: 364.

Yarg. 13. HD, K. T. 5.4.1993, E. 131, K. 2741 (YKD, 1994: 79).

51 Aral ve Ayranci, 2015: 364-365; Gauch, N:43; Tercier ve Favre, N:4228; Tandogan,2011: 21-22.
S2Altas, Eserin Telefi:45; Karahasan, Borglar: 68; Yavuz vd., 2016: 535; Yal¢induran, 2002: 46.
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EBK’de is sahibinin yiikleniciye ddeyecegi tutar semen olarak adlandirilmigti. Ancak
TBK’da “semen” yerine “bedel” ifadesi kullanilmistir. Semen kelimesi Tiirk Dil Kurumu
sozliigiine gore “satim sozlesmesinde alicimin borcu” olarak tanimlanmaktadir. Is sahibi ile
yiiklenici, asil yiiklenici ile alt yiiklenici arasinda satim sézlesmesi diizenlenmemesi nedeniyle
“semen” yerine “bedel” ibaresinin kullanilmas1 uygun olmustur.

Kanun koyucunun TBK m. 470 hiikmiinde “iicret” yerine “bedel” ibaresini kullanmasi
ile eser sdzlesmeleri unsurlar1 bakiminda hizmet s6zlesmelerinden de ayrilmistir,

Eserin bedel talep edilmeden yapilmasi kararlastirilmis ise bu sézlesmeye eser
sOzlesmesi degil, eser sdzlesmelerinden meydana gelen karma bir s6zlesme olarak kabul etmek
gerekir®®. Ancak kimi yazarlar bunu vekalet sdzlesmesi olarak kabul ederler®.

Alt yiiklenicilik sozlesmesinde bedel “gétiirii bedel” ve “degere gore bedel” olmak
tizere iki sekilde tespit edilebilir.

1.3.2.1. Gétiirii Bedel

TBK m. 480 hiikmii geregi eserin gotiirii bedel ile yaptirilmasina karar verilmesi halinde,
yiiklenicinin eseri s6zlesmede belirtilen gotiirii bedel tutarinda yapmasi zorunludur. Eserin
meydana getirilmesi i¢in harcanan emek ve diger maliyetlerin dngoriilen gotiirii bedelin iistiine
cikmasi halinde, yiiklenicinin is sahibinden, alt yiiklenicinin de asil yiikleniciden gétiirii bedelin
artirilmasini talep etmesi miimkiin degildir®®. Eserin meydana getirilmesi icin harcanan emek
ve maliyet Ongoriilen bedelin ¢ok altinda kalirsa da is sahibinin yiikleniciden bedelin
diisiiriilmesini talep etmesi miimkiin bulunmamaktadir. Ancak sdzlesmesinin imzalanmasi
asamasinda taraflarin 6ngdremedigi maliyet artiglarinin hasil olmasi halinde, yiiklenicinin
oncelikle s6zlesmenin yeni duruma gore degistirilmesini talep etme, bunun miimkiin olmamasi
halinde ise sozlesmeden donme hakki bulunur. Gotiirii bedel tespit edilmek suretiyle eser
sOzlesmesi imzalandig1 durumda is sahibine, degisen sartlara gore sozlesmenin diizeltilmesini

talep etme hakki verilmemistir.

1.3.2.2. Yaklasik (Degere Gore) Bedel
TBK m. 481 hiikmiinde “Eserin bedeli onceden belirlenmemis veya yaklasik olarak
belirlenmisse bedel, yapildigi yer ve zamanda eserin degerine ve yiiklenicinin giderine

bakilarak belirlenir.” hilkkmii yer almaktadir. Is sahibi ile yiiklenici ve asil yiiklenici ile alt

53 Aral ve Ayranci, 2015: 366

5 Aral ve Ayranci, 2015: 366; Gauch, N: 111-115; Tandogan, 2011: 24; Eren, insaat:52; Baygin:15.
SBozer: 125; Daynlarl;, Temerriid: 14; Akintiirk: 238; Erman: 19.

%6Uzun, 2015: 27.
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yiiklenici karsilikli olarak taahhiit altina girmis olmalar1 nedeniyle, eser sdzlesmesi ve de alt
yiiklenicilik sozlesmeleri ivazli bor¢ doguran sozlesmelerdir. Bu nedenle sodzlesmenin
imzalandig1 anda, bedelin miktar1 belirlenmemis veya yaklasik olarak belirlenmis ise yiiklenici
veya alt yiiklenici siire¢ igerisinde, yani sézlesmenin imzalanmasindan sonra, yaptiklari
masraflar karsiliginda is sahibinden veya asil yiikleniciden bedel talep edeceklerdir®”.Burada
dikkat edilmesi gereken 6nemli bir husus TBK m. 482 hiikmii ile diizenlenmistir. Bu hiikiim
yiiklenici agisindan riski ve sorumlulugu arttirici niteliktedir.

Sonug olarak gotiirti bedel ile s6zlesmenin imzalanmasi halinde is sahibine s6zlesmeden
donme hakki verilmemis iken, eserin meydana getirilmesi i¢in taahhiit edilen bedelin yaklagik
olarak belirlenmis olmasi halinde, is sahibi Kanun maddesinde yer alan sartlar altinda

s6zlesmeden donebilme veya s6zlesmeyi feshedebilme hakkina sahiptir.

1.3.3. Taraflarin Anlasmasi

Alt yiiklenicilik s6zlesmesinin temel unsurlarindan biri de taraflarin anlagmasidir.
Asagida ayrintili olarak agiklandig: gibi taraflarin objektif esasli noktalarda anlagsmalari
beklenir.
1.3.3.1. Genel Olarak

TBK m. 1 hilkkmiinde “Sézlesme, taraflarin iradelerini karsilikli ve birbirine uygun
olarak ac¢iklamalariyla kurulur. Irade aciklamas, acik veya értiilii olabilir.” yer almaktadir.

Taraflar1 asil yiiklenici ile alt yiiklenici olan alt yiiklenicilik s6zlesmesinin kurulup,
hiikiim dogurabilmesi icin, taraflarin belirli edimleri ifa edecekleri hususunda anlagmalari
gerekmektedir®®,

Alt yiiklenicilik sozlesmesi rizai bir sézlesme olup, eser heniiz teslim edilmeden
karsilikl1 ve birbirine uygun irade beyanlarmin varligi ile kurulur®. Kanun maddesine gore
taraflar, agik veya zimni olarak icap ve kabul beyanlarinda bulunabilirler®®. Sézlesmede, ifa
borcunun ne oldugu hususunun ifade edilmemesi sdézlesmenin tamamlanmasini
engellemeyecektir. Tamire ihtiya¢ duyan bir ayakkabinin ayakkabi tamircine birakilmasi ve
ayakkabi1 tamircisinin de bu ayakkabiy1 tamir etmesi halinde, agik bir icaba veya ifa borcunun

ne oldugunun belirtilmesine gerek bulunmamaktadir.

S7Zevkliler ve Gokyayla, 2017: 553; Becker: 312; Onen: 303; Bilge: 246

8Antalya, 2018: 196.

%Eren, 2018: 595.

60 Aral ve Ayranci, 2015: 367; Eren, 2018: 595, Tandogan, 2011: 28; Yavuz vd. 2016: 536
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1.3.3.2. Anlasmanin Sekli

TBK m. 12 hitkkmiinde “Sozlesmelerin gegerliligi, kanunda aksi ongoriilmedikce, hi¢bir
sekle bagl degildir. Kanunda sozlesmeler icin ongoriilen sekil, kural olarak gegerlilik seklidir.
Ongoriilen sekle uyulmaksizin kurulan sézlesmeler hiikiim dogurmaz.” seklinde genel bir
hiikiim yer almaktadir. Bu genel kurala gore taraflar sekil sartt dngéren emredici kanun
hikkiimlerine  aykir1  olmamak  sartiyla  sozlesme igeriklerini istedikleri  gibi
belirleyebilmektedirlers?.

Sozlesmeler; kesin ve baglayici olmasi, taraflarin yiikiimliiliiklerinin ne oldugunun
acikca belli olmasi, ifanin yerine getirilip getirilmemesi hususunda giivence vermesi,
uyusmazlik halinde hukuki giivence olmasi amaciyla kanun koyucu tarafindan belirli sekil
sartlarina tabi tutulabilirler®?. Ancak giinliik hayatta sekil sartina uygun sézlesmeler yapmanin
zorlugu nedeniyle, kanun koyucular sdzlesmelerde sekil serbestisini esas alirlar®®, Sekil
serbestisi ig stlirecini hizlandirip, zaman tasarrufu saglamasi nedeniyle kisiler tarafindan tercih
edilmektedir®®. Yine de sekil sart1 bulunan sézlesmelerin, bu sarta uyulmadan hazirlanmasi
halinde bu sézlesmeler gegerli olmayacaktir®®.

TBK’nin eser sozlesmesine iliskin hiikiimlerin yer aldigi 470-486. maddeleri eser
sOzlesmelerinin belirli bir sekli ihtiva edecegine iliskin ibare bulunmamaktadir. Bu nedenle, alt
yiiklenicilik sozlesmelerinde de sekil sarti bulunmamaktadir.

4734 sayili Kamu Thale Kanunu m. 46 hiikmii ve 4735 sayili Kamu ihale S6zlesmeleri
Kanunu'nun “Sézlesmenin Devri” baslikli m. 16 hiikkmiine goére 4734 sayili Kanuna tabi kurum
veya kuruluslardan yapim isi alan ylklenicilerin yapacaklar1 sézlesmeler sekil sartina
baglanmistir® Bu nedenle, asil yiiklenicinin alt yiiklenici ile imzalayacag: alt yiiklenicilik
sOzlesmesi de sekil sartina tabi olup, taraflarin bu sartlara uymasi zaruridir. Asil yiiklenicinin
sahsi Ozelligi Onem tasimayan yapim islerinde dahi is sahibi olan kamu kurumu veya

kurulusunun yazili onay1 olmadan alt yiiklenici ile sézlesme yapmas1 miimkiin olmamaktadir®.

1.4. Alt Yiiklenicilik Sozlesmesinin Hukuki Niteligi
Alt yiiklenicilik s6zlesmeleri hukuken bir eser sézlesmesi olup, taraflar1 asil yiiklenici
ve alt yiiklenicidir. Asil yiiklenici bir yandan is sahibine bir eseri meydana getirmeyi

tistlenirken, diger yandan da eserin bir kisminin veya tamaminin yapilmasini alt yiikleniciye

6INomer,2015: 98, Hatemi- Gokyayla, 2017; 42.

62 Erisen. M. 2011:39; Oguzman ve Oz, 2000: 115

83K1licoglu, Borglar Genel: 73; inan: 124; Kural/Kiligbay/izmir: 384.
®4Altas, Sekil:47.

85Eren, 2018: 595; Inan: 123; Esener, 1969:167.

8 Aral ve Ayranci, 2015: 368

67 Erisen, 2011: 44.
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1smarlayan kisidir. Alt yiiklenici ise eserin meydana getirilmesini asil yiikleniciye taahhiit eden
kisidir. Is sahipleri, asil yiikleniciler ve alt yiikleniciler gercek veya tiizel kisi olabilirler.

Alt yiiklenicilik sozlesmesi, asil yiiklenici ile is sahibi tarafindan imzalanan eser
sOzlesmesine bagli olarak akdedilen bir s6zlesme olmasi nedeniyle, eser sézlesmesine hukuken
bagl olmamakla birlikte fiilen bagli bir alt sézlesmedir®.

Hukuken birbirinden bagimsiz olarak akdedilmis olan iki sdzlesmede nihai amag is
sahibi tarafindan talep edilen bir eserin ifasidir. Ilk sozlesmede is sahibi ve yiiklenici, ikinci
sozlesmede de yiiklenici ile alt yiiklenici olmak iizere 3 hukuk siijesi bulunmaktadir®®.
Yiiklenici her iki sézlesmenin de tarafi olup, iki tarafa karsi da sorumlulugu bulunmaktadir.

Is sahibi ile asil yiiklenici arasinda imzalanan eser sdzlesmesinde, asil yiiklenicinin
eserin meydana getirilmesinde alt yiiklenicilik s6zlesmesi yapip yapamayacagina iligkin acik
hiikiim bulunabilir. Bu konuda eser sd6zlesmesinde herhangi bir hiikiim bulunmamasi halinde
asil yiklenici, kisisel 6zelliginin 6nem arz etmedigi hallerde, alt yiiklenici ile sdzlesme
imzalayabilir. Is sahibi, yiiklenicinin kisisel 6zelligi énem arz etmese dahi, eserin bizzat
yiiklenici tarafindan yapilmasini istemesi ve bu durumun eser sdzlesmesinde belirtilmesi
halinde, yiiklenicinin alt yiiklenici ile s6zlesme imzalamasi yolu kapatilmis olacaktir®.

Uygulamalarda genellikle, yiiklenicinin bir alt yiiklenici ile sozlesme yapip
yapamayacagl hususu, is sahibinin onayma tabi tutulmaktadir. Bu durum, is sahibi ile asil
yiiklenicinin arasinda yapilmig eser sozlesmesine madde eklenmek suretiyle hiikkme
baglanabilecegi gibi, alt yiiklenicinin eserin meydana getirilmesine iliskin bir edimde
bulunmasindan sonra da ek bir s6zlesme yapilmasi ile hatta is sahibinin tek tarafli onayiyla da
yapilabilir'®,

Alt yiiklenicilik sozlesmesi asil yiiklenici ile alt yiiklenici arasinda kurulmus bir
sozlesmedir. Bu nedenle, eser sozlesmesinde asil yiiklenicinin alt yiiklenici ile sézlesme
yapmamasi sartinin bulundugu veya asil yiiklenicinin kisisel 6zelliginin 6nem arz ettigi hallerde
dahi asil yiiklenici alt yiiklenici ile alt yiiklenicilik sozlesmesi yapabilir. Bu durumda
sorumluluk, TBK m. 112 hiikmii kapsaminda eser sozlesmesine aykiri hareket eden asil

yiiklenicide olur’,

8 Erisen, 2011: 47.

89Akkanat, 2000: 3, 69;Aral ve Ayranci, 2015: 373-374; Yalginduran, 2002:32; Altas, Eserin Telefi:170-171.
™ Tandogan, 2011: 80; Zevkliler ve Gokyayla, 2017: 512.

"I Tandogan, 2011: 80.

2Akkanat, 2000: 73-74; Aral ve Ayranci, 2015: 374-375; Yalginduran, 2002: 32; Eren, Insaat:65; Yalginduran,
2002: 34.
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Alt yiiklenicilik s6zlesmesi, niteligi itibariyle ivazli, rizal, tam iki tarafa borg yiikleyen,

ani edimli ve karma bir eser sdzlesmesidir>.

1.4.1. Rizai Bir Sozlesme Olmasi

TBK m.1 hiikkmiinde “Sozlesme, taraflarin iradelerini karsilikli ve birbirine uygun
olarak aciklamalariyla kurulur. Irade aciklamasi, acik veya ortiilii olabilir.” hiikkmii yer
almaktadir. Ayn1 Kanunun 470-486. hiikiimlerinde de eser sdzlesmesine iligskin hiikiimlere yer
verilmis olup, s6z konusu hiikiimler arasinda eser sdzlesmelerinin belirli bir sekil sart1 olmasi
ongoriilmemistir. Ayni sekilde eser sozlesmelerinde yiiklenilen edimlerin teslimi yoniinde de
bir hiikkiim bulunmamaktadir. Buna gore, bir eser sdzlesmesi olan alt yiiklenicilik sézlesmesinin
kurulmasi i¢in taraflarin karsilikli iradelerinin birbirine uyumu yeterli olmaktadir.

S6zlesmenin kurulmasindan sonraki asamalarda, taraflarin baslangictaki iradelerin ne
oldugu hususunda ihtilaf c¢ikmasi halinde, sorunun ¢Oziimii giiven teorisine gore
belirlenmelidir. Giiven teorisinde taraflardan ortalama bir kisinin davranmasi gerekecek sekilde

diiriistliik beklenmektedir’.

1.4.2. Tam iki Tarafa Borc Yiikleyen S6zlesme Olmasi

Sozlesmeler nitelikleri itibariyle tek tarafa ve iki tarafa borg yiikleyen sozlesmeler olarak
ikiye ayrilirlar™. Iki tarafa borg yiikleyen sozlesmeler ise

- Tam iki tarafa borg¢ yiikleyen sozlesmeler (satis sozlesmesi, kira s6zlesmesi ve alt

yiiklenicilik sézlesmesi vb.)

- Eksik iki tarafa borg yiikleyen sozlesmeler (ivazsiz vekalet sdzlesmesi vb.)

- Cok tarafa borg yiikleyen sozlesmeler (sirket sozlesmeleri)
olmak iizere iige ayrilirlar’®,

Alt yiklenicilik s6zlesmesinde, alt yiiklenici bir eseri kismen veya tamamen meydana
getirilmesini bor¢lanmasi karsiliginda, asil yiiklenici de bedel 6demeyi bor¢lanir. Taraflarin
yiikiimliiliikleri arasinda karsiliklilik ve bagimlilik vardir’’.

Sozlesmenin taraflarinin borglandigi asli edimler, sozlesmenin esasli noktalarini
olusturur. Alt yiiklenicilik sdzlesmesinin esasli noktalari, alt yiliklenicinin eser meydana

getirmeyi, asil yiiklenicinin de bunun karsiliginda bedel 6demeyi bor¢lanmasidir. Alt

3 Aral ve Ayrancy, 2015: 359-360; Eren, 2018: 584; Zevkliler ve Gokyayla, 2017: 479; Terciervd.;N.4207;
Yavuz vd., 2016 :536; Senocak: 5; Altas, Telef: 43,48 vd.; Kocaaga:51; Biiyiikay: 42; Ayan:29.

4 Erisen, 2011;58.

5 Reisoglu, 2014;51.

76Eren, 2018:585; Oguzman ve 0z:252, Inan- Yiicel, 2014;138.
""Yalginduran, 2002: 43
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yiiklenicinin eseri tamamlayip, teslim etmesi ile borcu ifa yiikiimliiliigii sona ererken, asil
yiiklenicinin de borcu ifa yiikiimliliigli eserin meydana getirilmesi karsiliginda 6demeyi

taahhiit ettigi bedeli 6demesi ile sona erer’®.

1.4.3. lvazh Bir S6zlesme Olmasi

Alt ytiklenicilik s6zlesmesi ile asil yiiklenici bir bedel 6demeyi taahhiit ederken, alt
yiiklenici de bunun karsilifinda bir eseri kismen veya tamamen yapmayi taahhiit eder. Alt
yiiklenicilik sozlesmesi, alt yiiklenicinin bir is gorme edimini iistlenmesi yonii ile hizmet
s0zlesmesine benzetilirken, alt yiiklenicinin bir eseri meydana getirmeyi bor¢clanmasi nedeniyle
hizmet sézlesmesinden ayrilir’”®. TBK m.470 hiikmiinde, meydana getirilen eserin is sahibine
teslim edilecegine iliskin bir hiikiim bulunmamaktadir. Ancak sdzlesmenin dogasi geregi
meydana getirilen eserin is sahibine/ as1l yiikleniciye teslim edilmesi gerekmektedir®®. Bu yonii
ile alt ytiklenicilik sdzlesmesi satis sozlesmesine benzemektedir.

Is sahibinin de yani asil yiiklenicinin de eserin meydana getirilmesi karsilig1 alt
yiikleniciye bunun bedelini 6demesi gerekmektedir. S6zlesme kuruldugunda eserin bedel
karsiligt meydana getirilecegi hususunda irade beyaninin bulunmasi, sézlesmenin ifa edilmesi
icin yeterli olup, miktarin bu asamada tespit edilmesi zaruri degildir®2. TBK m. 481 hiikmiinde
de “Eserin bedeli onceden belirlenmemis veya yaklasik olarak belirlenmisse bedel, yapildigi
ver ve zamanda eserin degerine ve yiiklenicinin giderine bakilarak belirlenir.” hiikmi ile
sO6zlesmenin kurulmasi aninda bedelin tespit edilmedigi durumlarda, yiikleniciye yapilacak
O6demenin miktariin ne suretle tespit edilecegi agiklanmistir.

Alt yiiklenicilik sozlesmesinin bedel karsiligi yapilmamasi halinde bir eser
sozlesmesinden bahsetmek miimkiin olmaz. Bu sozlesmenin vekélet sézlesmesi mi eser
sOzlesmesi benzeri bir sozlesme mi oldugu tartismalidir. Sorun, somut olayin 6zelliklerine
bakilarak ¢6ziilmelidir. Sorunun ¢oziime kavusturulamamasi halinde Eren, TBK m. 502/11

hiikmiine ragmen, karma sézlesme fikrinin kabul edilmesi gerektigi kanaatindedir®.

1.4.4. Ani Edimli S6zlesme Olmasi
Borg iligkisine bagli olarak ortaya ¢ikan edimler siirelerine gore;

- Ani edimler (satim sézlesmesi, vekalet sozlesmesinde)

8 Eren, 2018: 585

™ Eren, 2018: 585.

8 Aral ve Ayranci, 2015: 359-360; Eren, 2018: 586; Tercier vd., :4214; Yavuz vd., 2016: 533; ZevKliler ve
Gokyayla, 2017: 464; Gilimiis,2014: 28 vd.; Kocaaga 2004: 53.

81 Eren, 2018: 586; Tercier/Favre/Carron: 4649

82 Eren, 2018: 586
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- Siirekli edimler (hizmet s6zlesmesi, kira sdzlesme)
- Donemsel edimler
olarak ti¢e ayrilirlar.

Alt yiiklenicilik s6zlesmesi stireklilik arz eden bir s6zlesme degildir. Asil yiiklenici alt
yiiklenici ile bir eserin meydana getirilmesi i¢in bir kereligine sozlesme yapmustir. Alt
yiiklenicinin eseri meydana getirmesi ve asil yiiklenicinin de bedeli 6demesi ile s6zlegsme sona
erer.

Alt yiiklenicilik s6zlesmesi eserin meydana getirilmesini ve bunun teslimini ihtiva eder.
Eserin meydana getirilme kismui itibariyle, alt yiiklenicilik s6zlesmesini stirekli edimli borg
iliskisi doguran s6zlesmelere benzetmek miimkiin iken, eserin teslim edilmesi ile borcun da son
bulmasi nedeni ile ani edimli sozlesme olarak nitelendirilirler.

Havaalani, liman ve baraj gibi biiyiik yapilarin insa siireleri uzun zaman alsa da, edim
yiikiimliiliigliniin uzun siire devam etmesi alt yiiklenicilik s6zlesmesinin ani edimli bir sézlesme
olma niteligini degistirmez. Ancak sdzlesmeye bu yonii itibariyle siirekli borg iliskisine iliskin

kurallarin uygulanmasi gerekir®®,

1.45. Karma Bir Sézlesme Olmasi

Kanun koyucu tarafindan Ongoriilmemis sekilde birden fazla soézlesmeye iliskin
unsurlarin bir araya gelmesi ile meydana gelen sézlesmeler karma sézlesmeleri olusturur. Bu
niteligi ile karma s6zlesmeler, birlesik sdzlesmelerden ve kendine 6zgii yapisi olan (suigeneris)
sozlesmelerden farklidir®.

Alt yiiklenicilik s6zlesmesinin, bir taraftan eser sdzlesmesine diger taraftan hizmet
sozlesmesine iligkin oOzellikler icerdigi goriilmektedir. Nitekim alt yiiklenicinin bir eser
meydana getirerek onu teslim etmeyi bor¢landigr alt yiiklenicilik sézlesmesinde, taraflar
arasindaki anlasma karsilik O6denmesine yol agacak hizmet iligkisinin Ozellikleri de
tasimaktadir®®.

Karma s6zlesmelere hangi hiikiimlerin uygulanmasi gerektigi hususunda ¢esitli goriisler
vardir. Bu goriislerin ayrintisina girmek tez konumuzu asacaktir. Ancak bugiin doktrinde karma
sozlesmelere yaratma(kiyas) teorisi uygulanacagi kabul edilmektedir®. Alt yiiklenicilik
sO0zlesmesi nedeni ile olusacak hukuki bir uyusmazlikta eser ve hizmet sézlesmesine iliskin

hiikiimler kiyasen uygulanabilecektir. Bu hiikiimlerin uygulanmasinda bir catisma olmasi

8 Aral ve Ayranci, 2015: 360;
8 Erman,2010:5.

8 Yavuz, 2014:876.
80guzman-0z,2018;123.
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halinde ise, sdzlesmenin amaci ve taraflarin karsilikli menfaatleri gozetilerek TBK genel
hiikiimler ve genel hiikiimler kapsaminda da bir ¢éziime ulagilamamasi halinde 6rf ve adet
hukuku, bu sekilde de bir ¢6ziime ulasilamamasi halinde TMK m.1 hiikmii uyarinda hakimin

hukuk yaratmas1 beklenecektir®’.

1.5. Benzer Sozlesmelerden Farki

Alt yiiklenicilik sézlesmesi hizmet sozlesmesi, vekalet sozlesmesi, satis sdzlesmesi,
yayim sozlesmesi ve birden c¢ok yliklenicinin bulundugu sozlesmelerden asagida belirtilen
unsurlar ile ayrilmaktadir.
1.5.1. Hizmet Sozlesmesinden

TBK m. 393 hilkkmii “Hizmet sozlesmesi, ig¢inin isverene bagimli olarak belirli veya
belirli olmayan siireyle is gormeyi ve isverenin de ona, zamana veya yapilan ise géore ticret
odemeyi iistlendigi sozlesmedir. ” seklindedir.

Hizmet sozlesmeleri, eser sozlesmelerine benzer sekilde, bir bagkasi adina bir is gérme
edimini iceren, tam iki tarafa karsilikli borg yiikleyen ivazli bir s6zlesmedir®.

Hizmet sozlesmelerinde isgi bir eserin meydana getirilmesi i¢in ¢alisir. Ama igin
sonunda eserin teslim edilmesini hedeflemez. Yiiklenici i¢in 6nemli olan emegini sergilemis
olmasidir. Bu nedenle de her haliikarda ticretini alir.

Alt yiiklenicilik sozlesmesinde, bir eserin kismen veya tamamen meydana getirilmesi ve
ortaya cikan eserin is sahibine teslimi amagtir. Alt yliklenici eserin meydana getirilmesi i¢in
emegini ne kadar 1yi sergilerse sergilesin, sonugta bir eserin teslimi miimkiin bulunamiyorsa
yiikiimliiliigiinii yerine getirdigi sdylenemez®®. Yiikiimliiliigiinii yerine getirmemesi nedeniyle
edim sonucu alacagi bir bedel de bulunmamaktadir.

Hizmet sozlesmelerinde, eser baslangictan itibaren is sahibinin sorumlulugu altinda
meydana getirilir. Eserin meydana getirilmesi icin gereken emek, isci tarafindan saglanir.
Ancak sonucu yaratma yiikiimliiliigii kendisinde degil; is sahibindedir®. Isci is sahibi ile
yaptig1 hizmet sozlesmesi nedeniyle, is sahibine bagimli olarak ¢aligir ve is sahibinin denetimi
altinda edimini yerine getirir®..

Alt yiiklenicilik sozlesmesinde ise alt yiiklenici asil yiikleniciden bagimsiz olarak

faaliyetini yiiriitir. Bu nedenle calisma saatlerinin belirlenmesi gibi konularda hizmet

87 Erman, 2010:8.

8 Eren, 2018: 598.

8 Eren, 2018: 598

% Tandogan, 2011: 35; Zevkliler ve Gokyayla, 2017: 482.
%1 Eren, 2018: 599
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sozlesmesine kiyasla esneklige sahiptir. Ornegin alt yiiklenici calisma siireleri kendisi belirler.
Buna ragmen, alt yiiklenici eserin meydana getirilmesi hususunda daha fazla risk almaktadir®.

TBK hiikiimleri geregi isci tistlendigi isi bizzat yapmakla miikellef iken, alt yiiklenicinin
yardimer kisi calistirmasi veya bizzat edim yiikiimliliigii olmayan isleri bir baska alt
yiikleniciye yaptirmasi miimkiindiir. Ayrica tiizel kisiler is¢i olamazlar. Ancak alt yiiklenicilik
sozlesmesinde tiizel kisilerin alt yiiklenici olmas1 miimkiindiir®.

Isciye yapilan iicret ddemesin miktar;, ddemenin sekli vb. hususlar gerek TBK
hiikiimlerinde gerekse diger Kanun maddelerinde siki kurallara baglanmis iken, alt yiiklenicilik

sozlesmesinde 0denecek bedel hususunda siki kurallar bulunmamaktadir.

1.5.2. Vekalet Sozlesmesinden

Uygulamada alt ytiklenicilik s6zlesmesinin en fazla karistirildig1 sézlesme tiirii vekalet
sOzlesmeleridir. Bunun ilk sebebi is gérme borcu doguran sdzlesmelerde, hangi mevzuat
hiikkiimlerinin somut olaya uygulanacaginin bilinmedigi hallerde vekalet sozlesmesi
hiikiimlerinin uygulanacak olmasidir.

TBK m. 502 hiikmiinde vekalet sozlesmesi, “vekilin vekalet verenin bir igini goérmeyi
veya iglemini yapmay iistlendigi sozlesmedir.” seklinde tanimlanmistir.

Vekalet sozlesmelerinde vekil, vekalet veren adina is gormekle beraber, sdzlesmenin
sonunda bir sonucun vekalet verene mutlak suretle teslimi veya bir sonucun borg¢lanilmasi
miimkiin bulunmamaktadir. Vekalet sozlesmesinde vekilden beklenen, bir sonucun teslimi
degil, vekalet aldig1 isin 6zenli bir sekilde yapilmasidir®,

Vekalet verilen is bedelli veya bedelsiz olarak ifa edilebilir. Ancak vekalet
sozlesmelerinde bir bedel belirlenmis ise sonug ne olursa olsun vekile 6denir. Alt yiiklenicilik
sozlesmeleri mutlak surette bedel karsilig1 yapilir ve alt yiiklenici eserin meydana getirilmesi
edimini yerine getirse dahi, eserin teslim edilememesi sonucunda herhangi bir bedel elde
edemez®.

Vekalet sozlesmelerinde taraflar arasinda giiven esastir. Bu nedenle TBK m. 512
hiikmiinde vekalet sd6zlesmesinin bozulmasina iligkin hiikiimler agir sartlara baglanmamustir.
Ancak alt yiiklenicilik sézlesmesinde taraflarin sézlesmenin bozulmasi halinde, tazminat

ddeme gibi agir yaptirimlar1 bulunmaktadir®®.

92 Zevkliler ve Gokyayla, 2017: 482.

% Eren, 2018: 599

% Eren, 2018: 600; Zevkliler ve Gokyayla, 2017: 483.
% Eren, 2018: 600; Zevkliler ve Gokyayla, 2017: 483.
% Eren, 2018: 600; Zevkliler ve Gokyayla, 2017: 483.
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Vekalet sozlesmelerinde vekilin, edim yiikiimliiliigiinii bizzat yerine getirmesi zaruridir.
Ancak alt yiiklenicilik sdzlesmelerinde, alt yiiklenicinin asil yiiklenici ile bir eser sdzlesmesi
imzalamis olmasi nedeniyle, alt yiiklenicinin isin ifasinda kisisel 6zelligi 6nem arz etmeyen
konularda baska bir alt ytiklenicilik s6zlesmesi imzalamak suretiyle eserin meydana getirilmesi
isini baska bir kisiye yaptirabilir®’.

Isin yapilmasi sirasinda meydana gelen giderler, vekalet sozlesmesinde vekaleti veren
kisiye ait olurken, alt yiiklenicilik s6zlesmesinde her tiirlii gider kural olarak alt yiikleniciye

aittir®,

1.5.3. Satis Sozlesmelerinden

TBK m. 207 hilkmiinde satis sozlesmesi “saticinin, satilanin zilyetlik ve miilkiyetini
alicrya devretme, alicimin ise buna karsuik bir bedel odeme borcunu iistlendigi sozlesmedir.”
seklinde tanimlanmustir.

Satis sOzlesmesi, bir eserin meydana getirilip, sonucunun satilacagi taahhiidi ile
yapilirsa, eser sozlesmesine/ alt yiiklenicilik sdzlesmesine benzer bir nitelik kazanmaktadir.
Ancak satis sozlesmelerinde, genellikle sozlesmenin asli unsuru olan eser, mevcut hali ile
satilir.

Mevcut olmayan bir eserin satis sézlesmesine konu edilmesi miimkiin bulunmakta
olmasina ragmen alicinin, saticrya bir talimat verme yetkisi bulunmamaktadir®®. Ancak alt
yiiklenicilik s6zlesmesinde, asil yiiklenicinin alt yiliklenicin ne yapmasi gerektigi hususunda
talimatlar1 maddeler halinde yer alir.

Doktrinde, bir s6zlesmenin satis s6zlesmesi mi eser sdzlesmesi mi oldugu hususunda
yasanan uyusmazliklarda, emek unsuru agir bastig1 sézlesmeler eser sdzlesmesi olarak kabul
edilir'®, Satis sézlesmelerinde eserin meydana getirilmesi (harcanan emek) asli unsur degil;
tali unsur olarak karsimiza ¢ikar®o®,

Yargitay’da bir sézlesmenin satis s6zlesmesi mi, eser sdzlesmesi mi olduguna karar
verirken emek unsurunun énemine dikkat etmektedirt®?,

Satis sozlesmesine konu olan varligin miilkiyeti genel olarak saticidayken, eser
sOzlesmelerine/alt yiiklenicilik sdzlesmelerine konu olan varligin alt yiiklenicinin miilkiyetinde

olamaz.

% Eren, 2018: 600; Zevkliler ve Gokyayla, 2017: 483

% Zevkliler ve Gokyayla, 2017: 483

%Eren, 2018: 603; Tandogan, 2011: 43; Zevkliler ve Gokyayla, 2017: 484; Tandogan, Istisna Akdi : 330

100 Eren, 2018: 603; Tandogan, 2011: 42; Zevkliler ve Gokyayla, 2017: 484; Baygin,1999 :13;

101 K arahasan, Borglar: 186 vd.

102yarg. iBK., 24.04.1978, E:3, K:4 (Kostakoglu, s: 343), Yarg. HGK, 04.12.2013, E:2013/19-78, K: 2013/1624
(Bilgen, s: 1523)
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1.5.4. Yaymm Sozlesmelerinden

TBK m. 487 hiikkmiinde “Yayim sozlesmesi, bir fikir ve sanat eseri sahibinin veya
halefinin, o eseri yayimlanmak iizere yayimciya bwrakmayi, yayimcumin da onu ¢ogaltarak
vayimlamayt tistlendigi sozlesmedir. ” hilkkmii yer almaktadir.

Yayim sozlesmelerinde yiiklenicinin sorumlulugu, is gérme neticesinde bir eserin fiziki
olarak meydana getirilmesi ve sonrasinda g¢ogaltilarak yayimlanmasidir. Alt yiiklenicilik
sozlesmesinde ise eserin meydana getirilmesi talep edilmesine ragmen yayimlanmasi
hususunda herhangi bir yiikiimliiliik bulunulmamaktadiri®®,

Yayimm sozlesmesinde eser sahibi, eserin yayimlanmasi karsilifinda yayimcidan bir
bedel tahsil ederken, eserin yayimindan elde edilen mali haklar da yayimciya gecer. Alt
yiiklenicilik s6zlesmesinde ise is sahibi konumunda olan asil yiiklenicinin, eserin mali haklarin
alt yiikleniciye devretmesi miimkiin degildir'®.

Eserin, meydana getirilip yayimlanmasi siirecinde, hasar gormesi halinde hasar; yayim

sozlesmelerinde yayimciya; eser sdzlesmelerinde ise asil yiikleniciye (is sahibi) aittir'®.

1.6. Birden Cok Yiiklenicinin Bulundugu S6zlesmelerden Farki

Alt yiiklenicilik s6zlesmesinde, bir eserin yapilmasini talep eden asil yiiklenici ile bu
eseri meydana getirmeyi taahhiit eden alt yliklenici olmak tizere iki yiliklenici bulunmakta olup,
bu kisiler bir s6zlesmenin iki tarafi konumundadir.

Bir eserin meydana getirilmesi i¢in is sahibinin birden fazla yiikleniciyi bir araya
getirmesi miimkiin bulunmaktadir. Bu durumda karsimiza, birbirinden bagimsiz olarak faaliyet
gosteren ama ayni eserin meydana getirilmesi i¢in farkli alanlarindaki uzmanliklarini is
sahibine/asil yiikleniciye karsi borg¢lanan yan yiikleniciler kavrami ortaya ¢ikar. Yan
yiikleniciler, bedel karsiliginda is sahibi ile belli bir eserin farkli kisimlarinin yapilmasi
hususunda eser sozlesmesi yapan, birbirinden bagimsiz, alanlarinda uzman kisilerdir. Her
yiiklenici is sahibi ile ayr1 ayr1 eser sdzlesmesi imzalar'®,

Alt yiikleniciler arasinda herhangi bir sézlesme olmamasi nedeniyle birbirlerine karsi
sorumluluklari bulunmamaktadir. Is sahibi, birden ¢ok yiiklenici ile eserin yapim siirecinde ayri
ayr1 sozlesme yapmak suretiyle, her bir ylikleniciye de ayri ayr1 sorumluluk yiiklemektedir.
Tiim yan yiikleniciler is sahibine kars1 sorumludur. Ancak bu sorumluluk, eserin yapiminda

kendi iizerlerine diisen kisim ile smirlidirt®’.

103 Eren, 2018: 603; Zevkliler ve Gokyayla, 2017: 485.
104 Eren, 2018: 603.

105 Eren, 2018: 603; Zevkliler ve Gokyayla, 2017: 485.
1%6Akkanat, 2000: 21

07Selici, 1978: 29
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Alt yiiklenicilik sozlesmesinde is sahibi asil yiikleniciyle, asil yiiklenici de alt
yiikleniciyle eser sdzlesmesi yapar. Bu nedenle is sahibinin alt yiiklenici ile herhangi bir bagi
bulunmamaktadir. Giiniimiiz ekonomi anlayisinda, 6zellikle de insaat sozlesmelerinde is
sahipleri (arsa sahipleri) tek bir yiiklenici ile anlasmak suretiyle kendilerine bina vb. eserin
teslimini talep etmekte iken, yiikleniciler de eserin meydana getirilmesi i¢in alaninda uzman alt
yiikleniciler ile alt yiiklenicilik s6zlesmesi yapmak suretiyle yiikiimliiliiklerini yerine getirir.
Asil yiikleniciler, sadece yan yiikleniciler arasinda organizasyon saglama goérevini saglarlar.

Burada iizerinde durulmasi gereken bir diger ¢ok yiiklenicili olarak yapilan sdzlesme de
is ortaklig1 (konsorsiyum veya jointventure) ile yapilan sdzlesmelerdir. Is ortakligina iliskin,
5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanunu m. 2 hiikmiindeki tanim, kurumlar vergisi kanunu
cergevesinde sirketlerin is ortakligi kurmasina yonelik bir tanim olup, 6zel hukukta da gergcek
veya tiizel kisilerin bir araya gelmesi ile is ortaklig1 sézlesmeleri yapmalar1 miimkiindiir'®,

Is ortakliklarinda, birden ¢ok yiiklenici bir araya gelmek suretiyle, is sahibi ile tek bir
sozlesme yapmaktadirlar. Ice bakan yénii ile birden ¢ok yiiklenici olmasina ragmen, disa baka
yonil ile tek bir yliklenici konumundadirlar. Bu nedenle eserin bitirilmesinden hepsi birden
sorumlu olur.

Is ortakliginda yan yiikleniciler eserin tamamlanmasina iliskin olarak kendi aralarinda
sozlesmeler yaparak, eserin hangi kismini hangi yan yiiklenicinin yapacagi hususunda
anlagabilirler. Kendi aralarindaki iliski adi ortaklik iliskisi olarak nitelendirilir. Aralarinda
dogacak ihtilaflar TBK’nin adi ortaklig1 diizenleyen hiikiimlerine gore ¢oziiliir.

Alt yiiklenicilik s6zlesmelerinde is sahibi, asil yiiklenici ve alt yiiklenici arasinda dikey
ve hiyerarsik bir iliski s6z konusu iken, yan yiiklenicilik ve is ortakliklarinda yiikleniciler

arasinda yatay ve esit bir iliski bulunur'®,

108 Yavuz vd. 2016: 546
109Akkanat, 2000: 28
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IKiNCi BOLUM
TARAFLARIN HAKLARI VE BORCLARI

2.1. 1Is sahibinin Hak ve Borclar
Is sahibinin asil yiiklenici ile yapti81 eser sdzlesmesine iliskin hak ve borglart TBK m.

470-486 hiikiimleri arasinda diizenlenmistir.

2.1.1. Ts sahibinin Asil Yiiklenici Karsisindaki Haklar1 ve Borglar

Is sahibinin asil yiiklenici karsisindaki hukuki sorumlulugu ile asil yiiklenicinin alt
yiiklenici karsisindaki hukuki sorumlulugu aynidir.

Is sahibinin, eser sdzlesmesi yaptig1 asil yiiklenicinin baska bir yiiklenici (alt yiiklenici)
ile yaptig1 eser sozlesmesi (alt yiiklenicilik sozlesmesi) kaynakli bir sorumlulugunun s6z
konusu olabilmesi asil yiiklenici ile yaptig1 eser sdzlesmesine ek hiikkiim konulmasiyla ya da
dogrudan asil yiiklenici ile yaptig1 eser sozlesmesinden kaynaklanan bir hiikkmiin ihlaliyle
meydana gelir.

Eserin meydana getirilme stirecinde alt yiiklenicinin fiilleri nedeniyle is sahibinin zarara
ugramasi halinde, alt ytiklenici asil yiiklenicinin TBK m. 116 hiikmii kapsaminda ifa yardimcisi
gibi degerlendirilerek, is sahibine kars1 as1l yiiklenici sorumlu tutulur. Is sahibi ile as1l yiiklenici
arasinda yapilan eser sozlesmesine, yiiklenicinin isi bizzat yapmasi yoniinde bir madde
konulmasina ragmen, asil yliklenicinin alt yiikleniciye is yaptirmasi ve alt yiiklenicin de is
sahibini zarara ugratmasi halinde, as1l yiiklenici sdzlesmeye aykiri fiili nedeniyle de sorumlu
olurt®®,

Is sahibinin, eser sdzlesmesini asil yiiklenici ile yapmis olmasi nedeniyle, bedel 6deme
yiikiimliiliigii de asil yiikleniciye karsidir. Is sahibinin tarafi olmadig1 bir eser sdzlesmesinin (alt
yiiklenicilik sdzlesmesi) alacaklisina (alt yiiklenici) herhangi bir bedel 6deme yiikiimliiliigii
bulunmaz. Ancak alt yiiklenici, alacakli oldugu asil yiikleniciden bir bedel tahsil edememesi
halinde, is sahibinin arsasi {izerinde de bir eser yapmis ise arsa lizerine kanuni ipotek hakkini
tescil ettirebilir. Bu durumda, is sahibi, arsasi iistiine tescil ettirilmis olan ipotegin kaldirilmasi

11 Bu 6deme ile asil

icin alt yiikleniciye bir bedel 6demesi yapmak zorunda kalabilir
yiiklenicinin alt yilikleniciye bedel 6deme yiikiimliiliigli de sona erdirir.
Is sahibinin asil vyiiklenici ile yaptif1 eser sdzlesmesinde herhangi bir hiikiim

bulunmamasina ragmen kanuni ipotek vb. nedenler ile asil yiiklenici yerine alt yiikleniciye

10y alginduran, 2002: 221-222.
Yalginduran, 2002: 169; Yavuz vd. 2016: 547.
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bedel 6demesi yapmasi halinde, is sahibi asil yiiklenici adina vekaletsiz is gérmiis olur. Bu
nedenle, TBK m. 526-531 hiikiimlerinde yer alan vekaletsiz is gormeye iliskin hiikiimler

kapsaminda asil yiikleniciye karst sorumlulugu dogar!?,

Is sahibi ile asil yiiklenici arasinda yapilmis olan eser sdzlesmesine hiikiim konulmak
suretiyle, is sahibinin alt yiikleniciye yapacagi bedel ddemelerinin asil yiikleniciye yapilmasi
gereken Odemelerden mahsup edilmesinin Onii agilabilir. Bu durumda is sahibinin asil
yiikleniciye, asil yiiklenicinin de alt yiikleniciye bedel 6deme borcu ortadan kalkar. Ancak is
sahibinin alt yiikleniciye bedel 6demesine iliskin olarak, asil yiiklenicinin iradi bir beyaninin,
s6zlesme maddesinin bulunmamasi halinde, is sahibinin alt yiikleniciye yapacagi bedel

ddemeleri asil yiikleniciye yapacag bedel ddemelerini sona erdirmez**3.

2.1.2. Ts sahibinin Alt Yiiklenici Karsisindaki Haklar1 ve Bor¢lar

2.1.2.1. Genel Olarak

Alt yiiklenicilik s6zlesmesi, TBK m. 471/3 hiikkmiinden dogan bir eser sozlesmesi
tiriidiir. Bu maddeye gore, bir eserin meydana getirilmesi isini is sahibine borg¢lanan
yiiklenicinin, eserin meydana getirilmesinde kisisel 6zelliginin 6nem arz etmedigi konulardaki
islerini, alt yiiklenicilik s6zlesmesi ile baska bir yiikleniciye yaptirmasina miisaade edilmistir.

Alt yiiklenicilik sdzlesmesinin taraflari asil yiiklenici ve alt yiiklenicidir. Is sahibi alt
yiiklenicilik s6zlesmesinin dogrudan bir tarafi degildir. Bu nedenle, alt ytliklenicilik sdzlesmesi
kaynakli olarak dogrudan yiikiimliiliigii bulunmaz. Borglar hukukunun temel prensiplerinden
olan nisbilik ilkesine gore, sdzlesmede yer alan haklar sadece borclu kisiden istenebilir. Alt
yiiklenicilik s6zlesmesinin taraflarmin asil yiiklenici ile alt yiiklenici olmasi nedeniyle, alt
yiiklenicilik s6zlesmesine dayanan bir yiikiimliiliiglin is sahibinden talep edilmesi miimkiin
degildir**,

Is sahibinin de alt yiiklenicinin alt yiiklenicilik sozlesmesindeki sartlar1 yerine
getirmemesi halinde dogan haklar1 asil yiiklenicinin yerine gegerek kullanmasi s6z konusu
olamaz. Alt yiiklenicinin, asil yiikleniciye teslim edecegi eserin ayipli olmasindan, is sahibine
kars1 bir sorumlulugu bulunmaz!®®.

Is sahibi, yiiklenici (asil yiiklenici) ile yapmis oldugu eser sdzlesmesine, yiiklenicinin

alt yiiklenici ile s6zlesme yapmasini engelleyen bir hiikiim veya hangi alt yiiklenici ile s6zlesme

12 Brigen, 2011: 124; Yavuz vd.; 2016: 547.

113 Eren, 2017:655; Erisen, 2011: 124; Yal¢induran, 2002: 222.

14 Akkanat, 2000: 224; Erisen, 2011: 111; Yal¢induran, 2002: 24-25.
115 Tandogan, 2011: 84-85.
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yapilacagini belirten bir hiikiim koymak suretiyle, alt yiiklenicilik sézlesmesine dolayl1 olarak
etki edebilir. Boylece alt yiiklenicilik s6zlesmesinden kaynaklanan haklar1 ve borglari olur.
Ancak bu durum istisnai bir hal olup, esas olarak is sahibinin alt yiiklenicilik s6zlesmesinden
kaynaklanan bir hak veya borcunun bulunmadig1 kabul edilir?®.

Is sahibinin alt yiiklenicilik s6zlesmesi nedeniyle istisnai olarak sahip olacag hak ve
borg¢lar su sekilde belirtilebilir;

- Alt yiiklenicinin, tstlendigi edimi ayipsiz olarak yerine getirmesi alt yiiklenicilik
s0zlesmesi i¢in zorunlu bir unsurdur. Ancak alt yiliklenici bu hususta is sahibine de ayr1 bir
taahhiitte bulunursa, is sahibi alt yiiklenicilik sdzlesmesi kapsaminda bir hak elde etmis olur.
Boylece alt yiiklenicinin, eserin meydana getirilmesinde is sahibine verecegi zarar
sorumlulugu, TBK m. 49 hiikmiinde yer alan haksiz fiil kapsamindan ¢ikar ve dogrudan
s6zlesmeye dayanan bir sorumluluk baslar!!’.

- Asil yiiklenici ile alt yiiklenicinin, ti¢lincii kisi (is sahibi) yararina sdzlesme yapmasi
halinde, alt yiiklenici TBK m. 129/2 hiikmii kapsaminda sorumlu olur*!8,

- Alt yiiklenicilik s6zlesmesinde is sahibinin TBK m. 507/3 hiikmiinde yer alan “vekalet
verenin alt vekilden dogrudan talep hakkina benzer bir hakki bulunmamaktadir. Ancak kimi
yazarlarca bu maddenin kiyasen alt yiiklenicilik sozlesmesine uygulanabilecegini ve is
sahibinin asil yiikleniciye karsi ileri siirebilecegi tim haklarini alt yiikleniciye de ileri
siirebilecegini ifade ederler!'®. Bizim goriisiimiiz, is sahibinin dogrudan talep hakkina benzer
bir hakki bulunmadigi seklindedir. Aksi halde alt yiiklenicinin de dogrudan asil igverene
bagvurma hakki dogacagi, bu durumda asil igveren alt isveren iliskisinin niteliginde
degisiklikler olacagi kanaatindeyiz.

- Alt yiiklenici, ig sahibinin arsas1 lizerinde eser meydana getiriyor ve asil ylikleniciden
de almas1 gereken eserin meydana getirilme bedelini alamiyor ise TMK m. 893/3 hiikmii
kapsaminda kanuni ipotek hakkini kullanarak, asil is sahibine karsi bir alacak iligkisine
girebilir.

- Alt yiiklenicinin edimleri nedeniyle i sahibi herhangi bir zarara ugrar ise TBK m. 49
hiikmiinde yer alan haksiz fiilden dogan bir borg ortaya ¢ikar'?, s sahibi ile asil yiiklenicinin

ve asil yliklenici ile alt yiiklenicinin aralarindaki eser sézlesmelerinin ifa haricindeki herhangi

116 Erigen, 2011: 111-112.

117 Tandogan, 2011: 85; Yavuz vd. 2016: 548.
118 Yavuz vd. 2016: 548.

119 Tandogan, 2011: 85-86; Yavuz vd. 548.
120 Tandogan, 2011: 85.
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bir sebep ile sona ermesi halinde, is sahibi alt yiiklenicinin malvarligindan sebepsiz yere
zenginlesebilir. Bu durumda TBK m. 77 vd. hiikiimleri uygulanir?!,

- TBK m. 484 hiikmii “Is sahibi, eserin tamamlanmasindan énce yapilmis olan kismin
karsihigint  odemek ve yiiklenicinin biitiin zararlarimi  gidermek kosuluyla sozlesmeyi
feshedebilir.” seklindedir. Buna gore, is sahibi asil yiiklenici ile yaptig1 sozlesmeyi asil
yiiklenicinin zararin1 6demek suretiyle feshedebilir. Ancak alt yiiklenicilik s6zlesmesinin tarafi
olmayan asil is sahibinin, alt yiiklenicinin zararmi odemek suretiyle alt yiiklenicilik

s0zlesmesini feshetmesi miimkiin bulunmamaktadir. Bu hak, asil yiikleniciye aittir.

2.1.2.2. 1s sahibi ve Asil Yiiklenici Arasinda Yapilan Eser Sozlesmesinde, Taraflarin
Karsiikh veya Tek Tarafli Olarak Teminat Vermesi

Is sahibi, eserin meydana getirilmesi isini esasen asil yiikleniciden talep etmesine
ragmen, alt yliklenicinin eserin meydana getirilmesine yonelik fiillerinden dogrudan etkilenir.
Bu nedenle is sahibi, asil yiiklenici ile yaptigi sozlesmeye hiikiim koymak suretiyle, alt
yiiklenicilik s6zlesmesi kaynakli hak ve borg yiikiimliiliigii sahibi olur.

Is sahibi, alt yiikleniciden dogrudan bir edimin ifasini talep edemez. Is sahibi, alt
yiiklenicinin eserin meydana getirilmesinde gereken Ozeni gdstermesi i¢in teminat talep
edebilir. Bdylece yiikiimliiliigiinii yerine getirmeyen alt yiikleniciye dogrudan basvurabilir??.

Is sahibi, asil yiiklenicinin alt yiikleniciye yapmasi gereken bedeli 6dememesi/
O0deyememesi hallerine kars1 teminat verebilir veya alt ylikleniciye yapilmasi gereken bedel

O6demesini, dogrudan kendisinin yapacagi hususunda eser sozlesmesine kayit koyabilir. Bu

durumda da is sahibi, alt yiiklenicilik sdzlesmesine bagl bir borg yiikiimliiliigii altina girer'?,

2.1.2.3. Uciincii Kisi Yararina Sézlesme Yapilmasi
TBK m. 129 hiikmii

“Kendi adina sozlegme yapan kisi, sézlesmeye ticiincii kigi yararina bir edim yiikiimliiliigii koydurmussa,
edimin iigiincii kisiye ifa edilmesini isteyebilir.

Uciincii kisi veya iiciincii kisive halef olanlar da, taraflarin amacina veya orf ve ddete uygun diistiigii
takdirde edimin ifasini isteyebilirler. Bu durumda, tigiincii kisi veya ona halef olanlar bu hakki kullanmak

istediklerini bor¢luya bildirdikten sonra, alacakli bor¢luyu ibra edemeyecegi gibi, borcun nitelik ve

kapsamini da degistiremez.” seklindedir.

121 Akkanat, 2000: 223; Erisen, 2011: 112; Yavuz vd. 2016: 548; Yal¢induran, 2002: 172.
122 Akkanat, 2000: 230; Erisen, 2011: 112; Tandogan, 2011: 85; Yal¢induran, 2002: 179-180.
123Akkanat, 2000: 276; Eren 2018: 614, Erisen, 2011: 112; Yalginduran, 2002: 217.
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Buna gore asil yiiklenici, alt yiiklenici ile yaptig: alt ytiklenicilik s6zlesmesine hiikiim
koymak suretiyle, alt yliklenicinin edim yilikiimliiligiinii dogrudan is sahibine karsi ifa etmesini
saglayabilir. Issahibide, alt yiiklenicinin asil yiikleniciye bor¢landign edimin dogrudan
kendisine ifa edilmesini talep edebilir. Ancak uygulamada bu konuda bir goriis birligi
olusmamigtirt?4,

Yargitay eser sozlesmesinde 3. kisi yararina sart konulmasimin sadece 3. kisiye yarar
saglamadigi, bu sart ile asil yiiklenicinin is sahibinin 6deme giicii kaynakli itibarindan
yararlanarak en uygun alt yiiklenici ile s6zlesme yapabildigi, béylece is sahiplerinin de eserin
daha hizli ve uygun bicimde yapilmasindan fayda sagladig1 goriisiindedir 12°.

Uciincii kisi lehine bir sozlesme akdedilebilirken, sozlesmelerin sadece taraflar1 i¢in bir
bor¢ yiikiimliiliigii dogurmasi nedeniyle, ii¢lincii kisi aleyhine bir bor¢ sdzlesmesi yapilmasi
miimkiin degildir'?°,
2.1.2.4. Vekalet Sozlesmelerine Iliskin TBK m. 507/3 Hiikmiiniin Kiyasen Uygulanmasi

Doktrinde kimi yazarlar'?’ vekalet sozlesmesine iliskin TBK m. 507 hiikmiinde!?® yer
alan “vekalet verenin alt vekile karsi dogrudan talepte bulunabilme yetkisinin” eser
sozlesmelerine de kiyasen uygulanabilecegini ifade etmektedir.

Is sahibinin, gerek iigiincii kisi yararina sdzlesme ile kazandig1 hakkin, gerekse vekalet
sOzlesmesinin kiyasen uygulanmasi suretiyle elde edecegi hakkin, kendisini alt yiiklenicilik
sozlesmesinde de is sahibi konumuna tasiyip tasimadigi doktrinde tartigmali bir konudur. Genel
kabule gore, is sahibinin tarafi olmadigi bir sozlesmeyi degistirmesi veya sonlandirmasi

miimkiin bulunmamaktadir. Ancak, meydana getirilmis eserin ayipli oldugunu ifade ederek,

124 Yavuz vd. 2016: 548; Tandogan, 2011: 85.

125Yalrgltay 15. HD’nin 10.05.2016 tarihli ve Esas No: 2015/5619, Karar No: 2016/2683 sayili Karar1: “Issahibi
ile asil yiiklenici arasinda imzalanan eser sozlesmesine 3. kisi lehine sart koyduklari, bu sart tigiincii kisi yararina
oldugu kadar sdzlesmenin taraflart lehine sonu¢ doguran niteligi de vardir. Ciinkii bu sart sayesinde yiiklenici is
sahibinin 6deme giiciinden kaynaklanan itibarindan yararlanarak daha ¢ok alt yiiklenici ile muhatap olabilecek ve
olusan hizmet arzindaki genislikten sagladigi fayda ile segecegi en uygun alt yiiklenici ile sdzlesme yapabilecektir.
Is sahibi de; yiiklenicinin yararlandig1 hizmet arzindaki genislik sonucu bulunacak taseron ile isin en iyi bicimde
en uygun siirede tamamlanabilmesi ve bdylece edimin geregi gibi ifasi sonucundan yararlanacaktir. Sézlesmenin
taraflarinin bu sarttan yarar sagladiktan sonra, sartin ligiincii kisi lehine olan sonuglarinin yerine getirilmesinden
kagmilmasi hakkaniyete uygun olmadig1 gibi anilan maddeye de agikca aykiridir. Sézlesmedeki bu sart ile
davaliin yiiklendigi edim yiikiimliiliigii nedeniyle, davaci tarafi olmadigi halde bu s6zlesmeye dayali olarak
talepte bulunabilir. Davali is sahibinin, kendisinden talepte bulunuldugu tarihte, dava dig1 ancak sézlesmenin tarafi
ylikleniciye heniiz 6dememis oldugu borg var ise bu borcu ylikleniciye ddemeyerek oncelikle taseron alacagina
O6demesi gerekir. Kendisine bagvuruldugu tarihten sonra yiikleniciye 6deme yapmus ise bu ibra yasagina aykiri ve
kotli 6deme olup, kotii 6demede bulunan sonucuna katlanmak zorundadir.”

126 Brisen, 2011: 113.

127 Tandogan, 2011: 85-86; Yavuz vd. 548.

128 TBK m. 507: “Vekil, yetkisi digina gikarak isi baskasina gordiirdiigiinde, onun fiilinden kendisi yapmis gibi
sorumludur. Vekil baskasma vekalet vermeye yetkili ise, sadece se¢gmede ve talimat vermede gerekli 6zeni
gostermekle yiikiimliidiir. Vekalet veren, her iki durumda da vekilin kendi yerine koydugu kisiye karsi sahip
oldugu haklari, dogrudan dogruya o kisiye karst ileri siirebilir.”
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ayibin giderilmesini alt yiikleniciden talep edebilir. Ayn1 zamanda alt yiiklenicinin kendi kusuru
nedeniyle ise zamaninda baslamamasi veya isi geciktirmesi halinde, is sahibi alt yiikleniciden
gecikme tazminati talep edebilir veya aynen ifadan vazgecerek, yapilan masraflar alt
yiiklenicinin iistiinde kalmak suretiyle zararn tazminini talep edebilir'?®. Buna karsilik alt

yiiklenici de asil yiikleniciye kars1 yapacag tiim itiraz haklarini is sahibine kars1 kullanir'®,

2.1.2.5. Kanuni ipotek Hakkinin Kullanilmasi

TMK 881-891 hiikiimleri ile tasinmaz rehinlerinden ipotegi diizenlerken iradi (akdi)
ipotek ve kanuni ipotek ayrimini1 benimsemistir. Iradi ipoteklerde, ipotek hakkinin kaynagni
tasinmazin maliki ile alacakli arasinda yapilan ipotek soézlesmesi olugturmaktadir ve hakkin

dogumu igin tapu kiitiigiine tescil edilmesi sarttir'>!

. Kanuni ipotekler ise, kendi aralarinda
“tescile tabi olmayan kanuni ipotekler (TMK.m.892)” ve “tescile tabi kanuni ipotekler
(TMK.m.893)” olmak iizere ikiye ayrilmistir. TMK m. 893/3 hiikmii ise ¢alismamizin
konusunu olusturan “yapi alacaklilarin kanuni ipotek hakkini” diizenlemektedir. Bu
diizenleme ile alt yiikleniciler, asil yiikleniciye ve is sahibine kars1 korunmaktadirlar'®2, Bu
maddenin mevzuatimizda yer almamasi halinde, alt yliklenici kendi malzemesini ve isgiiciinii
kullanarak eserin degerini artirmis olmasina ragmen, eserin meydana getirilmesine iliskin
bedeli tahsil edememe riskini iistiinde tastyacaktir'®3,

Yap1 alacaklilarinin kanuni ipotek hakki hem asil yiikleniciye hem de alt yiikleniciye
verilmis bir haktir. Bu nedenle, is sahibinin asil yiikleniciye bedel 6demesi yapmasi ve asil
yiiklenicinin alt yiikleniciye herhangi bir bedel 6dememesi halinde dahi alt yiiklenici kanuni
ipotek hakkini kullanabilir'®*. Is sahibinin asil yiiklenici ile yaptig1 eser sdzlesmesinde, alt
yiiklenicilik sozlesmesi yapilmasini yasaklamis olmasi veya alt yiiklenicilik s6zlesmesinden
haberinin bulunmamas1 halinde dahi alt yiiklenicinin kanuni ipotek hakk1 vardir!3,

Yargitay bir kararinda arsa sahibinin asil yiiklenici ile yaptig1 kat karsilifi insaat
sOzlesmesini geriye etkili olarak feshettigi, asil yiiklenici ile alt yiiklenicilik s6zlesmesi yapan
alt yiiklenicinin kat karsilig1 ingaat sozlesmesine konu yapinin elektrik islerini iistlendigi ve
edimini eksiksiz olarak yaptigi iddiasi1 ile davaya miidahil oldugu, alt yiiklenicinin ayni
zamanda kanuni ipotek hakkinin tescilini de mahkemeden talep ettigi, asliye hukuk

mahkemesinin alt yiiklenicinin is sahibi ile aralarinda bir s6zlesme bulunmamasi nedeniyle

129Akkanat, 2000: 236-240; Erisen, 2011: 114; Yal¢induran, 2002: 182-184.

130Akkanat, 2000: 240-241; Erisen, 2011: 114; Yalginduran, 2002: 184-185.

BIHELVACI,2008: 4.

132http://dergipark.gov.tr/download/article-file/336898

133 Bilge, 1971: 254- 255; Dayinlarli, 1995: 333; Erisen, 2011: 120-121; Yalginduran, 2002: 207.
134 Brisen, 2011: 121.

135 Eren, 2001: 67; Erisen, 2011: 121; Tandogan, 2011: 89; Yavuz vd. 2016: 547.
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kanuni ipotek hakkinin tescili talebini reddettigi, ancak alt yiiklenicinin TMK m. 893/3’e gore
kanuni ipotek hakkinin tescilini talep etme hakkinin bulundugunu ifade ederek yerel
mahkemenin kararmi bozmustur.*3.

Is sahibinin, yap1 ipotegin kaldirilmas igin alt yiikleniciye 6deme yapmasi zorunlulugu
nedeniyle, eserin meydana getirilmesi i¢in iki kez bedel 6deme riski bulunur. Bu riski ortadan
kaldirmak, is sahibinin alt yiiklenicilik s6zlesmesine onay vermis olsa da olmasa da asil
yiiklenicinin alt yiiklenici ile alt yiiklenicilik s6zlesmesi yapabilmesi nedeniyle, miimkiin
olmaz'¥.

TBK m. 895 hiikkmiine gore alt yiliklenicinin eserin meydana getirilmesi ylikiimliliigiini
yerine getirmesini takip eden 3 aylik siirede kanuni ipotek tescil talebinde bulunmasi gerekir.
Bu siire hak diistiriicii siire olup, siire hakim tarafindan re ’sen dikkate alinir. Alt yiiklenicinin,
bu siire igerisinde tescil talebini yapmamasi halinde, sadece kanuni ipotek hakkini kullanmamais
olur. Alacak hakki halen devam eder®®,

Diger taraftan, tescilin yapilabilmesi icin alacagin is sahibi tarafindan kabul edilmis
olmasi veya bu konuda bir mahkeme kararinin bulunmasi gerekir. Bu konuda Yargitay alt
yiiklenicinin asil yiikleniciden alacagini alamamasi halinde, tescil talebinden Once, asil
yiikleniciye dava acilmasinin ve ilama baglanilmasinin ya da is sahibinin alacagi kabul
etmesinin gerektigini ifade etmektedir™*®.

TBK m. 896 hiikmiine gore birden fazla alt yiiklenicinin kanuni ipotek hakkini
kullanmalar1 halinde, kanuni ipotekten yararlanirken aralarinda onceliklerinin bulunmadig:
ifade edilmistir.

Kanuni ipotek hakki taraflarin rizasi ile kaldirilabilecek bir hak degildir4°.

Is sahibinin alt yiikleniciye ddeme yapmasi ve aym tutar kadar da asil yiikleniciden

alacakli olmasi nedeniyle, iki tutarm takasi talebi kabul edilemez**!,

16y argitay 15. HD nin 21.04.2016 tarihli ve Esas No: 2015/5673, Karar No: 2016/2437 sayili Karar1: “Tasinmaz
malikinin kanuni ipotek ylikiimliliigl, yalnizca akdi iliski nedeniyle sorumlu oldugu yapi alacaklar i¢in (akidi
olan yap1 alacaklilarina karsi) degil, kanun geregi sorumlu oldugu yapi alacaklari icin de(akidi olmayan yapi
alacaklilarina kars1) s6z konusudur. Taginmaz malikinin kanuni ipotek yiikiimliiliigii akd1 iliski nedeniyle sorumlu
oldugu yapi alacak ve alacaklilar1 ile simirhi tutulamaz. Mahkemece tasinmaz malikinin kanuni ipotek
ylikiimliiliigiiniin akdi iliski disinda kanun geregi sorumlu oldugu yap1 alacak ve alacaklilarini da kapsadigi nazara
almarak arsa sahipleri yoniinden yap1 alacaklis1 ipoteginin yasal kosullarimin gergeklesip gerceklesmediginin
incelenip degerlendirilerek sonucuna gore hiikiim kurulmasi gerekirken, davanin sifat yoklugundan reddine karar
verilmesi dogru olmamis, bozulmasi uygun bulunmustur.”

187 Erigen, 2011: 121; Eren, 2001: 67; Yalginduran, 2002: 208; Tandogan, 2011: 90; Yavuz vd. 2016: 547.

138 Brigen, 2011: 121-122; Yal¢mduran, 2002: 212; Yavuz vd., 2016: 571.

9Yargitay 15. HD. 28.03.2016 tarinli ve Esas No: 2016/27, Karar No: 2016/1944 sayih Karar
https://emsal.yargitay.gov.tr (erisim tarihi: 15.03.2018).

140 Tandogan, 2011: 90.

141 Brisen, 2011: 122.
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Asil yiiklenicinin borcu nedeniyle is sahibinin tasinmazina konulan kanuni ipotekte, is

sahibi tiim malvarligiyla degil, sadece tescil edilen tasinmaz kadar sorumlu olur!#2,

Is sahibinin kamu tiizel kisisi olmas1 halinde alt yiiklenicinin kanuni ipotek hakkini
kullanmas1 miimkiin bulunmamaktadir. Clinkii ipotek konulacak kamu mali cebri icra yoluyla

paraya ¢evrilemez!*,

2.2. Asil Yiiklenicinin Hak ve Bor¢lari

2.2.1. Genel Olarak

“Bir yandan is sahibi ile eser sozlesmesi imzalayarak yiiklenici sifatini alan, 6te yandan
da eserin kismen veya tamamen meydana getirilmesi i¢in alt yiiklenici ile s6zlesme imzalayarak
is sahibi sifatini alan kisi” olarak tanimladigimiz asil ytiklenicinin;

- Is sahibi ile yaptig1 ve yiiklenici sifatin1 tasidig1 eser sozlesmesine iliskin borglart
TBK’nin “Yiiklenicinin Bor¢lar:” kenar baslikli m. 471-478 hiikiimlerinde,

- Alt yiiklenici ile yaptig1 ve is sahibi sifatini tagidig1 eser sozlesmesine (alt yiiklenicilik
sozlesmesi) iliskin borglari, TBK’nin “Is sahibinin Bor¢lari” kenar baslikli m. 479-481
hiikiimlerinde yer alir'*4,

Asil yiiklenicinin alt yiiklenicilik sozlesmesinden kaynaklanan asli borcu, eserin
meydana getirilmesinin karsilig1 olan bedelin 6denmesidir (TBK m. 479). Bununla birlikte
s0zlesmeden beklenen amaca ulasilabilmesi i¢in asil yiiklenicinin;

- Alt yiiklenicilik sbézlesmesinde kararlastirilmis olmasi halinde, eserin meydana
getirilmesi i¢in gereken malzemeyi temin etme (TBK m. 472/2),

- Alt yiiklenici ile isbirligi yapma (arsanin teslimi, alt yiiklenici sayisinin birden fazla
oldugu hallerde koordinasyon, alt yiiklenicinin ediminin somutlastirilmasi vb.),

- Eserin meydana getirilmesi siirecinde alt yiikleniciden 6grendigi sirlar1 saklama (TBK
m. 471),

- Eserin teslim alinmasindan sonra, imkan bulur bulmaz eseri inceleyerek, eserin
ayibinin bulunmasi halinde alt ytikleniciye bildirme (TBK m. 474/1),

- Eserin sozlesmede belirlenen sekilde yapilmis olmasi halinde, eseri kabul etme (TBK
m. 477)

Borglar1 da bulunur®®.

142 Eren 2018: 614; Tandogan, 2011: 89.

143 Eren, 2001: 67; Eren 2018: 614; Erisen, 2011: 123;Tandogan, 2011: 91.
144 Erigen, 2011: 99.

145 Erigen, 2011: 99; Yavuz vd. 2016: 562; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 599.
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Diger taraftan asil yiklenicinin alt yiiklenicilik sozlesmesindeki temel hakki,
sozlesmede belirledikleri sekliyle eseri teslim almaktir. Bununla birlikte asil yiiklenicinin,

- Alt yiiklenicinin ise zamaninda baslamamasi veya isi geciktirmesi halinde,
sozlesmeden donme (TBK m. 473/1),

- Meydana getirilen eserin ayipli oldugu veya sézlesmede belirlenen sekilde yapilmadigt
kanaatinin s6z konusu olmasi halinde ayibin giderilmesini talep etme (TBK 473/2),

- Ayibin giderilmemesi halinde yapilan masraflar alt ytliklenicinin iistiinde kalmak
suretiyle, sozlesmenin bagka bir kisiye yaptirilacagi hususunu alt yiikleniciye bildirme (TBK
m. 473/2)

- Eserin kabul edilemeyecek 6lciide ayipli olmast halinde sézlesmeden donme (TBK m.
475/1), ayiph eseri alikoyup, ayip miktarinca bedelden indirim talep etme (TBK m. 475/2),
ayibin onarilmasini talep etme (TBK m. 475/3) veya genel hiikiimlere gore tazminat talep etme,

- Baglangigta yaklasik olarak belirlenmis olan bedelin, kendi kusuru olmaksizin agiri
derecede artacagini 6ngérmesi halinde sdzlesmeden donme (TBK m. 482/1), tamamlanan kisim
icin alt yiikleniciye hakkaniyete uygun bir bedel 6demesi yaparak sézlesmeyi feshetme (TBK
m. 484)

haklar1 bulunurt®,

2.2.2. 1Is sahibi Karsisindaki Borclar

Asil yiiklenicinin is sahibi ile yaptig1 eser sozlesmesindeki hukuki sorumlulugunun,
liciincli boliimde yer alan alt yiiklenicinin asil yiiklenici (is sahibi) ile yaptig1 eser
sO0zlesmesindeki (alt yiiklenicilik s6zlesmesi) hukuki sorumlulugu ile ayn1 olmasi nedeniyle, bu
boliimde iizerinde durulmamaistir.

Ancak asil yiiklenici, alt yiiklenicinin kusuru ile is sahibine verdigi zarardan
sorumludur®#’.

Asil yiiklenicinin yetkisi olmadig1 halde bir alt yiiklenici ile s6zlesme yapmasi ve alt
yiiklenicinin de isini geregi gibi yapmamasi nedeniyle ig sahibinin zarara ugramasi halinde asil
yiiklenici kusurlu davranisi nedeniyle TBK m. 11218 vd. hiikiimlerine gore sorumlu olur'®°,

Asil yiiklenicinin alt yiiklenici ile sozlesme yapma yetkisi var iken, alt yiiklenicinin isini
geregi gibi yapmamasi halinde asil yiiklenicinin sorumlulugunun ne olacagi hususunda iki

goriis bulunmaktadir.

146 Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 599.

147 Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 531.

148 TBK m. 112: “Borg hig veya geregi gibi ifa edilmez ise borglu, kendisine higbir kusurun yiiklenemeyecegini
ispat etmedikge, alacaklinin bundan dogan zararini gidermekle yiikiimliidiir.”

149 Yavuz vd. 2016: 548.
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Ik goriise gore, vekalet sdzlesmelerine iliskin TBK m. 507/2 hiikmii kiyasen
uygulanarak, asil yiiklenicinin sadece alt ylikleniciyi iyi segmemek ve ona talimat vermede

150 Ancak bu durumda, asil

kusurunun bulunmasi halinde, sorumlulugu bulunacag: ifade edilir
yiiklenicinin alt yiikleniciyi iyi seg¢tigi veya ona talimat vermede kusurunun bulunmadigini ispat

etmesi ile sorumlulugunun kalkmasi uygun goriilmemektedir.

Diger goriiste ise alt yiiklenici asil yiiklenicinin TBK m. 116 hiikmii kapsaminda®®!

yardimei ¢alisani gibi degerlendirilir ve asil yiiklenici TBK m. 112 vd. hiikiimleri kapsaminda

152

zarardan sorumlu olur=<, Alt yiiklenicinin zarara sebep olan fiilinin haksiz fiil kapsaminda

olmasi halinde, is sahibi, asil yiikleniciye eser s6zlesmesi kapsaminda, alt yiikleniciye ise haksiz

fiil kapsaminda bagvurabilir'®3,

2.2.3. Alt Yiiklenici Karsisindaki Borg¢lari

2.2.3.1. Bedel Odeme Borcu
TBK m. 470 hiikkmiine gore bir eserin meydana getirilmesini alt yiikleniciden talep eden
asil yiiklenicinin bu talebi karsiliginda bir bedel 6demesi zaruridir. Bedelin miktarinin ne kadar

154 Onemli olan is gdrme neticesinde, asil yiiklenicinin

oldugu, bu asamada tespit edilmeyebilir
bedel 6demeyi listlenmesidir.

Taraflar bedelin ne zaman Odenecegi hususunu serbestce belirleyebilirler. Ancak
s6zlesmede bir hiikiim bulunmamasi halinde, TBK m. 479 hiikmiinde yer alan “Is sahibinin
bedel 6deme borcu, eserin teslimi aninda muaccel olur. Eserin par¢a parca teslim edilmesi
kararlastirilmis ve bedel pargalara gore belirlenmisse, her par¢canin bedeli onun teslimi aninda
muaccel olur. ” hilkmii uygulanir. Bu maddeye gore, alt yliklenicinin 6ncelikle bir eser meydana
getirip, asil yiikleniciye sunmasi gerekir. TBK m. 479 hiikmiinde yer alan bu hiikiim, bu yonii

ile TBK m 90 hiikmiinde yer alan karsilikli edimlerin ayn1 anda yerine getirilmesine iliskin

hiikmiin istisnasin1 olusturur. Bu nedenle, alt yiiklenicinin kendi yiikiimliliigiinii yerine

1%0 Tandogan, 2011: 86; Yavuz vd. 2016: 548.

151 TBK m. 116: “Borglu, borcun ifasini veya bir borg iliskisinden dogan hakkin kullanilmasini, birlikte yasadigi
kisiler ya da yaninda ¢alisanlar gibi yardimcilarina kanuna uygun surette birakmis olsa bile, onlarin isi ytirtittiikleri
sirada diger tarafa verdikleri zarar1 gidermekle yiikiimliidiir.

Yardimer kigilerin fiilinden dogan sorumluluk, onceden yapilan bir anlagsmayla tamamen veya kismen
kaldirilabilir.

Uzmanligr gerektiren bir hizmet, meslek veya sanat, ancak kanun veya yetkili makamlar tarafindan verilen izinle
yiiriitiilebiliyorsa, bor¢lunun yardimer kisilerin fiillerinden sorumlu olmayacagina iliskin anlagma kesin olarak
hiiktimstizdiir.”

152 Tandogan, 2011: 86; Yavuz vd. 2016: 548.

153 Erisen, 2011: 124.

154 Erigen, 2011: 100; Yal¢mduran, 2002: 140; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 566.
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getirmeden, asil yiikleniciden bedel talep etmesi uygun degildir. Asil yiiklenici bu durumda
O0demezlik def’ini ileri siirebilir. Alt yiiklenicinin iistlendigi yiikiimliiliiglin uzun bir siire sonra
bitirilecek olmasi1 halinde de bedel, eserin tesliminden 6nce istenmez. Taraflar hak edis vb. adlar
ile eserin meydana getirilme siirecinde parca parga bedel 6denmesi hususunda anlasabilirler'®®.

Alt yiiklenicinin teslim ettigi eserin ayiplt olmasi halinde borcun muaccel olup,
zamanagimi siirelerinin islemeye baslayip baglamayacagi hususu doktrinde tartigsmali bir
konudur. Eski goriise gore eserin ayipli olarak teslim edilmesi halinde, s6zlesmede belirlenmis
sartlarin yerine getirilmemis oldugu distiniilerek, bedel 6deme borcunun muaccel hale
gelmedigi kabul edilmekteydi. Yeni goriiste ise kanun metninde eserin ayipsiz teslimi halinde
bedel 6deme borcunun muaccel olacagina iliskin bir ibare bulunmadig: diislincesiyle, bedel
6deme borcunun muaccel hale geldigi kabul edilir. Bir bagka goriiste ise ayibin derecesine gore
borcun muaccel olup olmamasina karar verilmesi gerektigi ifade edilir'®®.

TBK m 479/1 hiikkmiine gore, bedel 6deme borcunun muaccel hale gelmesi i¢in eserin
teslim edilmesi yeterli olup, ayrica asil yiiklenicinin eseri incelemesi sarti bulunmamaktadir.
Ancak alt yiiklenicinin eserin teslim edildigini ispat yiikii bulunmaktadir®’.

Alt yiiklenicilik sozlesmesi ile yiiklenilen yapim isinde, eserin niteligine gore parca
parca asil yiikleniciye teslimi miimkiindiir. Bu durumda her bir par¢anin tesliminde parcaya
diisen tutarda bedel 6deme borcu muaccel hale gelir (TBK m. 479/2)*°8,

Alt yiiklenici, eseri teslim etmek suretiyle ylikiimliliigiinii yerine getirir. Bu nedenle de
asil yiikleniciden bedel 6deme borcunu yerine getirmesini talep etme ve bedelin 6denmemesi
halinde dava agma hakkinin siiresi bagslar.

Alt yiiklenicti, asil yiiklenicinin bedel 6deme borcunda temerriide diismesi halinde, TBK
m. 125 hiikkmiinde yer alan genel temerriit hiikkiimlerine gore hareket eder. Ayrica, TBK m. 97
hiikmii kapsaminda 6ddemezlik def’ini kullanarak isin yliriitiilmesine de engel olabilir. Asil
yiiklenicinin arsasi Ustlinde bir eser yapimi s6z konusu ise kanuni ipotek hakkini da
kullanilabilir®®,

Bedel alacagi muacceliyet tarihinden itibaren 5 yil sonra zamanasimina ugrar®®°,

Asil yiiklenicinin adi ortaklik seklinde olusturulmus bir jointventure sirketi olmasi

halinde, alt yiikleniciye karst sorumluluklar1 da TBK m. 620 vd. hiikiimlerine tabi olacaktir.

Yargitay bir kararinda alt yiikleniciye bedel 6demesine iligkin olarak tiim ortaklarin miiteselsil

1%5 Eren, 2018: 679; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 591.

1%6 Eren, 2018: 680.

157 Eren, 2018: 680.

18 Eren, 2018: 681; Erisen, 2011: 101; Yavuz vd., 2016: 569-570; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 591.
159 Eren, 2018: 681; Yavuz vd., 2016: 571; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 594.

180 Yavuz vd., 2016: 569-571; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 594.
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sorumlu bulunmas1 nedeniyle, alt ytiklenicinin adi ortakliktaki kisilerin tiimiine ya da bir veya

bir kagna icra takibi baslatabilecegi, dava agabilecegi yoniinde karar vermistir!®’.

2.2.3.2. Malzeme Temin Etme Borcu

Alt yiiklenici ile sozlesme serbestisi altinda alt yiiklenicilik s6zlesmesi imzalayan asil
yiiklenicinin, meydana getirilmesi istenilen eser i¢in kullanilacak olan malzemeyi kendisinin
temin ederek alt yiikleniciye teslim etmesi miimkiin bulunmaktadir.

TBK m. 472/1 ve 2 hiikiimlerinin lafzindan, malzemenin asil yiiklenici veya alt
yiiklenici tarafindan temin edilebilecegi anlasilir. Ancak malzemenin asil yiiklenici tarafindan
temin edilmesi halinde, eserin meydana getirilip asil yiikleniciye tesliminde, malzemenin

kullanilmayan kisminin da iade edilecegi ifade edilmistir.

2.2.3.3. Isbirligi Yapma Kiilfeti

Asil yiiklenicinin bedel 6deme haricinde baska bir borcu yoktur. Ancak asil yiiklenicinin
alt yiiklenici ile yaptig1 sozlesmeye istinaden yan yiikiimliiliikleri ve yerine getirmesi gereken
kiilfetleri bulunur. Asil yiiklenicin bedel 6deme haricinde en 6nemli borcu alt yiiklenici ile
isbirligi yapma gerekliligidir. Alt yiiklenicinin yiikiimliliigiinii yerine getirebilmesi ve
s0zlesmeden beklenen ¢ikarlarin saglanabilmesi i¢in asil yiiklenicinin hem fiziki olarak hem de
fikri olarak alt yiiklenici ile igbirligi i¢ginde olmasi yiikiimliiliigii bulunmaktadir. Eserin yapimi
icin gereken malzemenin se¢iminde fiziki olarak alt yiiklenici ile isbirligi i¢inde olmasi
gerekirken, planlama ve koordinasyonun saglanmasinda da alt yiikleniciye fikren yardimeci
olmas1 beklenir'®2,

Isbirligi asil yiiklenici igin kiilfet olarak degerlendirilir ve isbirligi yapmamasi halinde
tazminat sorumlulugu bulunmaz.

Asil yiiklenicinin isbirligi kapsaminda, insaat projelerinde arsay1 teslimi, ingaat planinin
yapilmasi, ruhsatinin alinmasi, alt yiikleniciden istedigi edimi tespit ederek somutlagtirmasi,

yan yiikleniciler arasinda koordinasyonu saglamasi gibi borglar1 bulunur'®,

¥lyargitay 15. HD nin 09.04.2014 tarihli ve Esas No: 2013/1065 ve Karar No: 2014/2500 say1li Karar1
https://emsal.yargitay.gov.tr, (erisim tarihi: 29.03.2018).

182 Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 595.

183 Ayan, 2008: 36; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 598.
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2.2.3.4. Sir Saklama Borcu
Asil yiiklenicinin TBK m. 470 vd. hiikiimlerinde yer alan eser sdzlesmesi kapsaminda
alt yiikleniciye ait bilgileri, sirlar1 saklama yilikiimliligi bulunmaz iken, sadakat borcu

kapsaminda bu bilgilerin sir olarak saklanmasi gerekir'®*.

2.2.3.5. Bildirim Kiilfeti

TBK m. 474/1 hiikmiine gore asil ytiklenici alt yiiklenici tarafindan kendisine teslim
edilen eseri makul bir siire igerisinde incelemek ve eserde bir ayip bulunmasi halinde ayib1 alt
yiikleniciye bildirmek zorundadir'®.

Asi1l yiiklenicinin ayib1 bildirmesi, esasen yiikiimliilik degil, kiilfettir'®®. Yani asil
yiiklenici eserdeki ayibi alt yiikleniciye bildirmez ise herhangi bir tazminat 6demez. Ancak

eseri hukuken kabul etmis olur ve ayiptan dogan haklar1 ortadan kalkar®®’,

Ayibin bildirimi, eserin teslim edildigi hali ile kabul edilmedigini ve alt yiiklenicinin

168

ayiptan sorumlu oldugunu ortaya koyar=°. Asil yiiklenici, eserin ayipl oldugunu diistindiigii

hususlar1 somut olarak alt yiikleniciye bildirilmesi gerekir'®®. Ayibin bildirimi herhangi bir sekil

sartina bagli olmayip, sozlii olarak da yapilabilir!’.

2.2.4. Asil Yiklenicinin Haklar:

2.2.4.1. Genel Olarak

Asil yiiklenicinin alt yiiklenicilik s6zlesmesi kapsaminda ana hakki eserin sdzlesmeye
uygun sekilde teslim edilmesini istemektir.

Asil yiiklenicinin bu ana hakkinin yani sira, alt yiiklenicinin s6zlesmenin gereklerini
yerine getirmemesi halinde kullanabilecegi haklar1 da bulunur.

Asil yiiklenicinin; alt yiiklenicinin ise zamaninda baglamamasi veya isi geciktirmesi
halinde, sézlesmeden donme (TBK m. 473/1), eserin meydana getirilme esnasinda ayipl
yapiliyor oldugu kanaatinin hasil olmasi halinde ayibin giderilmesini talep etme (TBK 473/2),

ayibin giderilmemesi halinde yapilan masraflar alt yiiklenicinin istiinde kalmak suretiyle,

164 Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 598-599.

165 Aral ve Ayranci, 2015: 403; Eren, 2018: 641; Yavuz vd. 2016: 556; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 555.

166 Aktiirk, 2012: 93 vd.; Eren, 2018: 641-642; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 555.

167 Eren, 2018: 642; Yavuz vd. 2016: 556.

188 Aral ve Ayranci, 2015: 405; Eren, 2018: 644-645; Tandogan, 2011: 172; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 556.
189 Aral ve Ayranci, 2015: 405; Eren, 2018: 644; Tandogan, 2011: 172; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 557.

170 Aktiirk, 2012: 184; Burcuoglu, 1990: 306; Eren, 2018: 645; Giimiis, 2014: 59; Tandogan, 2011: 173; Zevkliler
ve Gokyayla, 2016: 556.
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sOzlesmenin baska bir kisiye yaptirilacagi hususunu alt yiikleniciye bildirme (TBK m. 473/2),
eserin kabul edilemeyecek 6l¢iide ayiplt yapilmis olmasi halinde sézlesmeden donme (TBK m.
475/1), ayipl eseri alikoyup ayip miktarinca bedelden indirim talep etme (TBK m. 475/2),
ayibin onarilmasini talep etme (TBK m. 475/3) veya genel hiikiimlere gore tazminat talep etme
haklar1 bulunmakta olup, bu haklarini {igiincii boliimde alt yiiklenicinin borg¢lart basligi altinda
ayrintili olarak anlatacagimiz i¢in burada tistiinde durulmamaktadir.

Alt yiiklenicinin eseri meydana getirme maliyetinin, baglangicta belirlenen gotiiri
bedelin ¢ok altinda kalmasi halinde, asil yiiklenici gotiirli bedelin diisiiriilmesini talep edemez.
Ancak yaklasik bedel ile bir sézlesme akdedilmis ve bu bedel asir1 artis gosterirse asil
yiiklenicinin sézlesmeden donme hakki bulunur.

Asil yiiklenici tiim sozlesmelerde oldugu gibi karsi tarafin tiim zararlarimi bertaraf

ederek s6zlesmeyi tek tarafli olarak da sona erdirme hakkina sahiptir.

2.2.4.2. Yaklasik Bedelin Asir1 Artmasi Halinde S6zlesmeden Donme Hakki

TBK m. 482/1“Baslangi¢ta yaklasik olarak belirlenen bedelin, is sahibinin Kusuru
olmaksizin asirt olgiide asilacagr anlasilirsa is sahibi, eser heniiz tamamlanmadan veya
tamamlandiktan sonra sozlesmeden donebilir.” seklindedir.

Buna gore, asil yiiklenicinin alt yiiklenici ile yapmis oldugu alt yiiklenicilik
sOzlesmesinde anlasilan bedelin asirt artmasi halinde, asil yiiklenici alt yliklenicilik
sozlesmesinden donme hakkina sahiptir'’.

Bu maddeye gore, asil yiiklenici yaklasik bedelin asir1 artmasina karsi korunmus olur.
Ancak asil yiiklenicinin, eserin meydana getirilmesine iliskin masraflarin belirli bir tutarda
asmasma katlanmasi gerekir. Bu hosgorii smirinin ne olacagi her olayda ayr1 ayrn
degerlendirilir'>. Kaynak Isvicre uygulamasinda eserin meydana getirilmesi icin yapilan
maliyet harcamasinin, eser s6zlesmesinde belirlenen yaklasik bedelin % 10’undan fazla olmasi
halinde asir1 l¢iide asilma oldugu kabul edilmektedirt’.

Asil yiiklenicinin sdzlesmeden donebilmesi i¢in yaklasik bedelin asir1 artisindan
kusurunun bulunmamasi gerekir. Asil yiiklenicinin herhangi bir fiili ile yaklasik bedelin agir1
artig1 arasinda illiyet bagiin bulunmasi halinde, asil yiiklenicinin yaklasik bedelin asir1 arttig1
iddias1 ile sézlesmeden dénmesi miimkiin olmaz. Ornegin asil yiiklenicinin, alt yiiklenicilik
sozlesmesi ile alt yiikleniciden talep ettigi edimin genisletilmesini (proje degisikligi vb.)

istemesi halinde, asil yiiklenici kaynakli ayr1 bir kusur aranmasina gerek kalmamaktadir. Asil

M Aydogdu-Kahveci, 2017;769.
12 Yavuz vd., 2016: 573; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 605.
173 Eren, 2018: 674; Tandogan, 2011: 280-281; 569; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 584-585 ve 604.
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yiiklenici bu artisa katlanmak zorunda kalir'’#, Alt yiiklenicinin yaklasik bedelde artis oldugunu
gecikmeksizin asil yiikleniciye bildirmesi 6zen borcu geregi zorunludur!”.

Asil yiiklenicinin s6zlesmeden dénmesi igin yaklasik bedelin artisindan, alt yiiklenicin
kusurunun bulunmasi da sart degildir. Asil yiiklenici, baslangigta 6ngoriilen yaklasik bedelin
asir1 artmasindan alt yiiklenicinin kusurunun bulunup bulunmadigina bakmaksizin, alt
yiiklenicilik sozlesmesinden donebilir. Alt yiiklenicinin yaklagik bedelin asir1 artmasinda
kusurunun bulunmasi halinde, asil yiiklenicinin s6zlesmeden donme ile birlikte menfi zararinin
tazminini isteme hakki bulunurt®,

Asil yiiklenicinin TBK m. 482 hiikmii kapsaminda s6zlesmeden donmesi, TBK m.
125’te yer alan genel hiikiimler gercevesinde sozlesmeden donme ile ayni hiikiimleri ve
sonuglar1 dogururt’’.

Asil yliklenicinin s6zlesmeden donmesi ile sdzlesmenin igerigi degismis olur. Bu
nedenle taraflarin geri verme yiikiimliiliigli, sebepsiz zenginlesmeye istinaden ortaya ¢ikmaz.
Bir goriis geri verme yiikiimliiliigiiniin 5 yillik siireye tabi oldugu gériisiinii savunurken?’®, bir
diger goriis ise 10 y1llik zamanasimina tabi oldugunu savunmaktadir®’®,

Alt yiiklenicinin, akdi yiikiimliiliikklerini yerine getirmemesi nedeniyle yaklasik bedelin
asirt artmasindan sorumlu olmasi ve bu artistan kusurunun bulunmadigini ispat edememesi
halinde, asil ytiklenici TBK m. 482 hiikmii yerine, TBK m. 112 vd. hiikiimleri kapsaminda
miispet zararinin tazminini isteyebilir. Tazminat tutarinin, yaklasik bedelin artig gdsteren tutari
kadar olmasi beklenilmez. Ciinkii yaklasik bedelin asir1 artisi ile meydana getirilen eserin
degerinde de bir artis s6z konusu olabilir. Tazminat tutar1 belirlenirken, bu hususta dengenin
korunmas1 uygundur?®,

Eserin asil yiiklenicinin arsasinin {iistiine yapilmasi halinde, yaklasik bedelin asr
artisinda, asil yiiklenicinin sézlesmeyi fesih hakkini kullanip kullanamayacagi, alt yiiklenicinin
eseri bitirmis olup olmamasina baglidir'®.

TBK m. 482/2 hilkkmiinde “Eser, is sahibinin arsasi iizerine yapiliyorsa is sahibi,

bedelden uygun bir miktarin indirilmesini isteyebilecegi gibi, eser heniiz tamamlanmamigsa,

174 Eren, 2018: 675; Tandogan, 2011: 280-281 ve 286; Yavuz vd. 2016: 574; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 584 ve
605.

175 Eren, 2018: 675.

176 Eren, 2018: 674-675; Tandogan, 2011: 289 vd.; Yavuz vd. 2016: 574; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 584 ve
605.

Y7 Yavuz vd. 2016: 574; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 605.

178 Yavuz vd. 2016: 574

179 Eren,2018: 678.

180 Tandogan, 2011: 292; Yavuz vd. 2016: 575; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 605.

181 TBK m. 482/2’de yer alan hiikiim, yiiklenicinin igsahibinin arsasi iizerine eser yapmasina iliskindir. Ancak
Yavuz vd. (2016: 576) alt yiiklenicinin asil igsahibine ait arsaya yaptig1 isler i¢in de bu hitkkmiin uygulanabilecegini
ifade ederler.
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viikleniciyi ise devamdan alikoyarak, tamamlanan kisim igin hakkaniyete uygun bir bedel
odemek suretiyle sozlesmeyi feshedebilir.” hilkkmii yer alir.

Asil yiikleniciye ait bir arsa lizerine yapilan eserin, bitirilmis olmasi1 halinde, asil
yiiklenicinin bedelden indirim talep etmesi gerekir. Hakim, TMK m. 4 hiikmii kapsaminda
serbestce kararini verir. Uygulamada taraflar, doktrine de uygun sekilde, tolerans sinirini (+/-
% 10 gibi) asan kismu yar1 yariya paylasmak suretiyle maliyet artigini stlenirler. Alt
yiiklenicinin yaklasik bedeli tespitte kusurunun bulunmasi halinde, tolerans sinirini asan kismin
alt yiikleniciye yiiklenmesi uygundur. Ancak yaklasik bedelde indirim, hi¢bir sekilde tolerans
smirindan asagiya cekilemez'®,

Yapi, bina vb. olmayan bir eserin, meydana getirilmesinde sonra eserin asil yiiklenicinin
miilkiyetine gectigi hallerde de, yaklasik bedelin asir1 artmas1 durumlarinda, asil ytiklenicinin
bedelden indirim talep etmesi uygun olur. Ornegin tamir edilen eserin, tamir bedelinden fazla
olmast halinde s6zlesmeden donme yerine bedelden indirim yapilmas: gerekir'83,

Asil yiikleniciye ait bir arsa lizerine yapilan eserin, bitirilmemis olmasi halinde asil
yiiklenici, alt yiikleniciye bitirilen kisimlar i¢in hakkaniyete uygun bir bedel 6demek suretiyle,

184

sOzlesmeyi ileriye etkili olarak feshedebilir**®. Bitirilmemis eserin bitirildigi kadarki kisminin,

185

kullanima elverisli olmamasi halinde, bedel 6denmesine gerek bulunmaz**°. Alt yiiklenicinin

kusuru nedeniyle yaklasik bedelin asir1 artmasi ve sozlesmenin feshedilmesinden, asil
yiiklenicinin zarar gérmesi halinde, asil yiiklenici menfi zararinin tazminini isteyebilir®®.
Sozlesmeden donme klasik goriise gore gegmise etkili bozucu yenilik doguran bir haktir.
Bu nedenle donme ile sozlesme ge¢mise etki ederek, sdzlesme yapilmasayd: taraflar hangi
durumda olacaklardi ise o duruma gelinmesi saglanmalidir. Taraflar karsilik olarak yapmuis
olduklar1 edimleri iade borcuna girerler. Eserin tamamlanmis olmasit halinde TBK m. 482/2
hiikmiine kiyasen alt yiikleniciye bedel 5denmesi hakkaniyete uygun olur'®’. Bagka bir goriise

gore ise sozlesmeden donmenin degistirici yenilik doguran (ileriye etkili) bir hak oldugu ifade

edilir.

182 Eren, 2018: 676; Tandogan, 2011: 294; Yavuz vd. 2016: 575; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 605.
18 Yavuz vd. 2016: 576.

184 Eren, 2018: 677; Yavuz vd. 2016: 575; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 605-606.

18 Eren, 2018: 677.

18 Eren, 2018: 677; Yavuz vd. 2016: 575.

187 Eren, 2018: 678; Tandogan, 2011: 288; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 604.
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2.2.4.3. Tam Tazminat Karsihg1 Sozlesmeyi Fesih Hakki

TBK’da “Tazminat Karsiigi Fesih” bashkli m. 484 “Is sahibi, eserin
tamamlanmasindan once yapilmis olan kismin karsihigini 6demek ve yiiklenicinin biitiin
zararlarmm gidermek kosuluyla sozlesmeyi feshedebilir.” hiikmii yer alir.

Alt yiiklenicilik sozlesmesinde asil yiiklenici, hakli bir sebebi olmadigi siirece
sozlesmeden donemez. Asil yiiklenici hakli bir sebebi olmadan sézlesmeden donerse, tam
tazminat 6demek suretiyle, alt yiiklenicinin zararini tazmin etmek zorundadir. Asil yiiklenici
hakli bir sebep ile s6zlesmeden donerse, alt yiikleniciye kismen veya tamamen tazminat
odemekten kurtulur'®®,

TBK m. 484hiikmii, 6zellikle uzun siireli sdzlesmelerde sartlarin degismesi haline kars1
asil ytiklenicinin menfaatini koruyan bir haktir. S6z konusu hiikmiin niteligi itibariyle emredici
bir kural mi, diizenleyici bir kural m1 oldugu hususu tartismali bir konudur. Bir goriise gore
kamu diizenine ve ahlaka aykir1 olmadigr i¢in taraflarin TBK m. 484 hiikmiiniin aksini
kararlastirabilecekleri kabul edilirken, baska bir goriise gore ise bunun miimkiin olmayacagi
kabul edilmektedir.

Sozlesmenin sebepsiz olarak feshedilmesine iliskin benzer bir hiikiim vekalet
sozlesmelerine iligkin TBK m. 512 hiikmiinde de yer alir. Ancak vekalet sozlesmelerinde,
sebepsiz olarak sozlesmeyi feshetme yetkisi her iki tarafa da taninmis bir haktir. Alt yiiklenicilik
sozlesmesinin sebepsiz olarak sona erdirilmesine iliskin TBK m. 484 hiikmiinde yer alan hak,
sadece asil yiikleniciye aittir'%, Alt yiiklenicinin tazminat 6demek suretiyle sozlesmeden
donme hakki bulunmaz. Alt yiiklenicinin eseri meydana getirme iradesinden donmesi halinde,
temerriide diismiis oldugu kabul edilir ve TBK m. 112 vd. hiikiimlerine gore sorumlulugu
olur*®,

Asil yiiklenicinin TBK m. 484 hiikmii kapsaminda alt yiiklenicilik sézlesmesinden
donmesi i¢in eserin tamamlanmamis olmasi gerekir. Eserin tamamlanmasi ile asil yiiklenicinin
s0zlesmeyi fesih hakki da ortadan kalkar. Eser tamamlanmadan asil yiiklenicinin s6zlesmeden
donebilmesi, sézlesme 6zgiirliigli prensibi ile ilgilidir. Alt ytliklenicinin {istlendigi edim esasen
bir borg olup, bir hak degildir. Is sahibi konumundaki asil yiiklenici, alt yiiklenicinin ediminden
fayda saglayan taraf olup, bu edimin yapilmasindan, istedigi zaman vazgegebilir. Bu nedenle,
alt yiiklenicinin sdzlesmeden donme anina kadarki tiim borglar1 yerine getirilmis olsa dahi, asil
yiiklenici alt yiiklenicinin miispet zararim1 6deyerek sézlesme iligkisini bitirebilir. Boylece asil

yiiklenici bir yandan tam tazminat 6derken, diger taraftan da heniiz kullanilmayan malzeme ve

188 Eren, 2018: 682-683; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 606-607.
189 Eren, 2018: 684; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 606.
190 Eren, 2018: 684.
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arsadan tasarruf etmis olur. Eserin ayipli olmasi, tamamlanmis olmasini engelleyen bir durum
degildir. Bu nedenle asil yiiklenici, kendisine teslim edilen eserin ayiplt olmasina istinaden
eserin tamamlanmadig1 iddias1 ile TBK m. 484 hiikmii kapsaminda sdzlesmeden dénemez®®*.

Eserin tamamlanmasi alt yiiklenicilik sézlesmesine konu edilen eserin meydana
getirilmesi icin gereken tiim edimlerin yerine getirilmesini ifade eder!®?. Eserin objektif olarak
bir biitiinligliniin olmasi, kendisinden beklenen amaci ifa edecek, ihtiyaci karsilayacak bir
durumda olmasi eserin tamamlandigini gosteren delildir. Eserin tamamlanmis oldugunu ifade
edebilmek i¢in eserin asil yiikleniciye teslim edilmis olmas1 gerekmez'®.

Asil yiiklenicinin sozlesmeyi feshetmesi igin alt yilikleniciye irade beyanini agik veya
ortiilii olarak iletmesi gerekir. Bu beyan, tek tarafli bir beyan olup, alt yiiklenicinin hakimiyet
alanina ulagmas: ile alt yiiklenicilik s6zlesmesi sona erer. S6zlesmenin sona ermesine iliskin
hiikiim ve sonuglar da bu an itibariyle dogar. Fesih niteligi itibariyle bozucu yenilik doguran
bir hak olup, gelecege yonelik etki eder'®,

Soézlesmenin feshedilmesi ile alt yiiklenicinin eseri meydana getirme borcu ve asil
yiikleniciden bedel isteme hakki da sonlanmis olur. Alt yiiklenici asil yiiklenicinin sdzlesmeyi
feshetmesi nedeniyle ugradig1 zararin tamaminin tazminini talep edebilir!®>. Ancak bu tazminat
talebine karsilik kanuni ipotek hakki kullanilamaz. Ciinkii kanuni ipotek hakki, alt yiiklenicinin
eserin meydana getirilmesinin karsiligi olan bedeli asil yiikleniciden alamamasi halinde
kullanabilen bir haktir!®,

Alt yiiklenicilik so6zlesmesinin feshedilmesi ile asil yiiklenici eserin meydana getirilmis
kismina tekabiil eden bedeli 6demek zorundadir. Bu kapsamda 6denmesi gereken tutarin
icerisinde alt yiiklenicinin kullandig: iscilik maliyeti, malzeme maliyeti ve genel yonetim
giderleri ile yoksun kalinan kardan bu kisma isabet eden pay da bulunur. Alt yiikleniciye
Odenecek bedel sozlesmenin feshedilmesi ile muaccel olur. Asil yiiklenici 6deyecegi bedel
karsiliginda eserin kismen yapilmis kisminin kendisine teslim edilmesini talep edebilir.
Malzemenin asil yiiklenici tarafindan temin edilmis olmasi halinde, alt yiiklenicinin
kullanilmamis olan malzemeyi asil yiikleniciye iade etmesi zorunludur®®’,

Asil yiiklenicinin, alt yiiklenicinin ugradigi zararin tamamini1 6demesi gerekmekte olup,

bu zarar miispet zarardir. Yani sozlesme feshedilip eser asil yiikleniciye teslim edilmemis

191 Yavuz vd. 2016: 576-577; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 607.

192 Eren, 2018: 684; Giimiis, 2014: 102.

193 Eren, 2018: 684; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 607.

194 Eren, 2018: 685-686; Giimiis, 2014: 102 vd.; Yavuz vd. 2016: 577; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 607.
195 Yavuz vd. 2016: 577; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 608.

19 Eren, 2018: 686.

197 Eren, 2018: 686-687; Yavuz vd. 2016: 577-578; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 609.
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olmasina ragmen, alt yiiklenicinin eseri teslim etmesi halinde kavusacagi ekonomik duruma
getirilmesi gerekir. Bu bedelin i¢gine hem fiili zarar, hem de mahrum kalinan kar girer.

198 TBK m. 484 hiikmiine gore eser sozlesmesinin (alt

Tazminatin {ist sinir1 da bu tutar kadardir
yiiklenicilik s6zlesmesi) sebepsiz olarak asil yiiklenici tarafindan sona erdirilmesi ile TBK m.
512 hiikmiinde yer alan vekalet sdzlesmesinin sebepsiz olarak sona erdirilmesi arasindaki bir
diger fark da burada ¢ikar. TBK m. 512 hilkmiine gore vekalet sozlesmesinin sebepsiz sona
erdirilmesi halinde, s6zlesmeyi sona erdiren taraf, karsi tarafin menfi zararmi 6der®®.

Asil  yiiklenicinin  tazminat O6demesi i¢in  kusurunun bulunmasma gerek
bulunmamaktadir. Asil yiiklenicinin sdzlesmeyi sebepsiz olarak feshetmesi, tazminat 6demesi
icin yeterlidir (Kusursuz Sorumluluk)?®.

Alt yiiklenicinin ugradig1 zararin tespitinde iki yontem uygulanabilir.

Bu yontemlerden biri toplama (miispet hesaplama) yontemidir. Toplama ydnteminde,
alt yiiklenicinin ig¢ilik gideri, malzeme gideri, genel yonetim gideri toplamina mahrum kalinan
briit kar eklenerek bulunan tutardan, alt yiiklenicinin ayn1 donem itibariyle baska bir s6zlesme
yapip da bu sézlesmeye istinaden elde ettigi kar payr diisiillmek suretiyle zararin tutari tespit

202

edilir’®>, TBK m. 484 hiikkmiiniin lafz1 toplama yontemini isaret eder Yargitay

uygulamalarinda da toplama yontemi esas alimistir?®,

Diger yontem ise ¢ikarma (menfi hesaplama) yontemidir. Cikarma yonteminde; alt
yiiklenicilik s6zlesmesinde kararlastirilan bedelden, alt yiiklenicinin eserin tamamlanmamast
nedeniyle yapmis oldugu tasarruf tutarimi ve sdzlesmenin sona ermesi nedeniyle bosta
kalinmas1 ve bagka bir s6zlesme yapilmasi ile elde edilen kar tutarini ¢gikarmak suretiyle hesap

edilen tutar, alt yiiklenicinin zarar1 olur?®,

TBK’da sozlesmenin feshedilmesi ile 6denecek tam tazminat tutarindan, edimin ifa
edilmemesi nedeniyle alt yliklenicinin kazandig1 tasarruflarin ve ayni siire igerisinde elde
etmesi muhtemel karlarin indirilmesine iliskin bir hiikiim bulunmamaktadir. Ancak doktrinde
alt yiiklenicinin tasarruf ettigi masraflar ile eserin meydana getirilmesi i¢in gegirilecek zamanda
alternatif bir 1§ yapilmasindan kaynakli elde edilebilmesi muhtemel gelirlerin (zamanini bos

gecirse dahi ihmal ettigi kar dahil) tazminat tutarindan indirilmesi kabul edilir?®.

198 Eren, 2018: 687; Yavuz vd. 2016: 578; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 609.

199 Zevkliler ve Gékyayla: 606.

200 Eren, 2018: 687; Yavuz vd. 2016: 578; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 609.

201 Eren, 2018: 688; Tandogan, 2011: 348-349; Yavuz vd. 2016: 579; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 609.

202 Eren, 2018: 689; Yavuz vd. 2016: 579.

203 Eren, 2018: 688; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 609.

204 Eren, 2018: 688-689; Tandogan, 2011: 348; Yavuz vd., 2016:578-579; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 609.
205 Bugz, 2001: 231; Giimiis, 2014: 202; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 610.
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2.3. Alt Yiiklenicinin Hak ve Borg¢lari

2.3.1. Genel Olarak

TBK m. 470-478 hiikiimleri arasinda eser sdzlesmesi araciligi ile is sahibine bir eserin
meydana getirilmesini borclanan yiiklenicinin edimlerine iliskin hiikiimler yer alir. Iste alt
yiiklenicilik s6zlesmesinin ‘yiiklenicisi’ olan alt yiiklenicinin bor¢lart da TBK’ nin bu madde
hiikiimlerinden ortaya ¢ikmaktadir.

TBK m. 470 vd. hiikiimleri geregi alt yliklenicinin asil yiikleniciye karsi ii¢ tane asli
yiikiimliiligl bulunur. Alt yliklenicinin birinci asli borcu eserin meydana getirilmesi, ikinci asli
borcu bu eserin asil yiikleniciye teslim edilmesidir?®. Alt yiiklenicinin {igiincii asli borcu ise

meydana getirip, teslim ettigi eserin ayipli olmasi halinde ayib1 {istlenme borcudur.

2.3.2. Eseri Meydana Getirme Borcu
Asil yiiklenici ile TBK m. 470 hiikmiinde yer alan eser sozlesmesi nev’inde bir alt
yiiklenicilik sozlesmesi yapan alt yiiklenici, asil yiikleniciye bir eserin meydana getirilmesini

207

bor¢lanir™’. Ancak bu bor¢ sadece eserin meydana getirilmesini degil, ayn1 zamanda eserin;

- Asil yiiklenicinin ¢ikarlarina uygun olarak sadakatle ve 6zenli yapilmasini (TBK m.
471/1 ve 2),

- Sahsen veya kendi yonetimi altinda yapilmasimi(TBK m. 471/3),

- Meydana getirilmesi i¢in gereken arag ve gerecin temin edilmesini (TBK m. 471/4)

iceren bir borgtur?®,

Ayrica eserin meydana getirilmesi i¢in gerekli olan malzeme bakimindan (TBK m. 472)

da alt yiiklenicinin ylikiimliiliigii bulunur.
2.3.3. Eserin Yapiminda Sadakat ve Ozen Borcu

2.3.3.1. Genel Olarak

TBK m. 471/1 hikkmi “Yiiklenici, iistlendigi edimleri is sahibinin hakli menfaatlerini
gozeterek, sadakat ve ozenle ifa etmek zorundadir.” seklindedir.

Alt ytiklenicilik s6zlesmesinde asil yiiklenici, giiven iliskisi igerisinde bulundugu bir
baska yiikleniciye, bir eserin yapilmasi karsiliginda bedel 6demeyi taahhiit eder. Eserin

yapilmas1 ylkiimliligiinii tstlenen alt yiiklenici de ayni giiven iliskisi icerisinde asil

206 Aral ve Ayranci, 2015: 369; Erisen, 2011: 66; Zevkliler ve Gokyayla; 2017: 485.
207 Eren 2018: 607; Tandogan, 2011: 124-125; Zevkliler ve Gokyayla; 2017: 512.
208 Aral ve Ayranci, 2015: 369; Erisen, 2011: 67.
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yiiklenicinin beklentilerini karsilar. Giiven iligkisinin temelini diiriistliik kurali olusturur. Alt
yiiklenici nihayetinde bagkasinin ¢ikarina bir eser yapimini taahhiit etmis olup, asil yiiklenicinin
c¢ikarini zedeleyici fiillerinden sakinmasi gerekir. Aksi takdirde bu fiillerinden sorumlu olur?®,

EBK m. 356/1° hiikmiinde, yiiklenicinin sorumlulugunun, hizmet sézlesmelerindeki
is¢cinin  gosterecegi sorumluluk kadar (EBK m. 321) oldugu hiikmii bulunmaktaydi.
Yiikleniciden beklenen sorumlulugun, is¢iden beklenen sorumluluk ile ayni derecede olmasi
elestiri konusu edilirdi. TBK 471 hiikmiinde ise bu konuda yiiklenicilerin mesleki agidan
alanlarinda uzman olmalari, is¢iler gibi is sahiplerinden emir talimat almamalari, bagimsiz
olmalar1 nedeniyle, eserin meydana getirilmesinde is¢ilerden beklenilen sorumluluktan daha
fazla sorumluluk sahibi olmalar1 beklentisini karsilayan bir hikkiim getirilmistir. Bu nedenle
kanun maddesinde yapilan degisiklik yerinde olmus; yiikleniciden eserin meydana getirilme
stirecinde ortalama olarak bir yiiklenicinin (kendisi ile ayn1 alanda is yapan yiikleniciler kadar)
sahip olmasi gereken basirette sorumluluk sahibi olmasi ilkesi benimsenmistir?°,

EBK’de yiiklenicinin sadakat ve 6zen borcuna iliskin de bir hiikkiim bulunmamaktayda.
Bu nedenle TMK m. 2 hiikmiinde yer alan “Herkes, haklarint kullanirken ve bor¢larini yerine
getirirken diiriistliik kurallarina uymak zorundadir.” hiikmiindeki diiriistlik kurali esas
alinarak, yiiklenicinin 6zen borcu sahibi oldugu kabul edilirdi. TBK m. 471 hikmiinde ise
yiiklenicinin, is sahibinin hakli menfaatlerini gdzetmesi, yiikiimliiliigline iliskin edimini sadakat
ve Ozenle ifa etmesi hiikiim altina alinmistir. Ayrica TBK m. 471/2 “Yiiklenicinin ozen
borcundan dogan sorumlulugunun belirlenmesinde, benzer alandaki isleri tistlenen basiretli
bir yiiklenicinin gostermesi gereken mesleki ve teknik kurallara uygun davranisi esas alinir.”
hiikkmii ile yiikleniciden beklenen Gzenin Olgiisiine yer verilmis ve objektif bir Ol¢i
getirilmigtir?!?,

TBK m. 471/2 hiikmdi, alt yiiklenicinin, i¢cinde bulunulan zaman diliminde gegerli teknik
kurallara uymasin1 da gerekli kilar. Ornegin bir insaat yapiminda, alt yiiklenicinin temelin
atilmasinda, insaatin yapilmasinda, malzemelerin kullanilmasinda, giivenlik Onlemlerinin

alinmasinda zamanin sartlarma uygun islem tesis etmesi gerekir?'?,

213

Meslek odalarinin yayimladigi kurallar=*® ile Cevre ve Sehircilik Bakanlig: tarafindan

yayimlanan yap1 vb. mevzuat i¢inde bulunulan zamanin teknik kurallarina uygun olup,

209 Erisen, 2011: 68-69; Karahasan, 2002: 194; Ozyoriik, 1988: 53-54; Selici, 1978: 86.

210 Aral ve Ayranci, 2015: 380-381; Eren, 2018: 624; Erisen, 2011: 69-70; Kocaaga, 2004: 177-178; Yavuz vd.,
2016: 542-543.

211 6098 sayil Tiirk Borglar Kanunu Gerekgesi; Aral ve Ayranci, 2015: 382; Eren, 2018: 624; Yavuz vd.2016:
541; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 527-528.

212 Aral ve Ayranci, 2015: 381; Eren, 2018: 624-625; Giimiis, 2014: 45 vd.; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 527.
213 Eren, 2018: 625.
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yiiklenicilerin bu kurallara da uymasi gerekir. Yargitay yiiklenicinin, iistlendigi isi projesiz ve
elektrik idaresinden gereken izni almadan yapmasi nedeniyle TBK m. 471 hiikmiinde kabul
edilen 6zen borcunun yerine getirilmedigini kabul etmistir?4,

Sadakat borcu, sézlesme kurulamasa dahi alt yiiklenici i¢in yiikiimliilik dogurur.
Sadakat borcu 6zen borcundan daha genis bir bor¢ olup, asil yiiklenicinin faydasina olani yapma

215 (Ozen borcu ise genel olarak

ve zararina olan1 da yapmama seklindeki her tiirlii fiili kapsar
ifa sirasinda gegerli olan bir borg olup, bu siire igerisinde sadakat borcu ile i¢ ige gecer?®.

Ozen borcu sdzlesmeye tamamen egemen olan genel bir borgtur. Alt yiiklenicinin
sOzlesmenin her asamasinda ve borg¢larinin tamaminda 6zen borcuna uygun olarak isini
yapmast gerekir. Alt yiliklenicinin eseri kendisi yaparken, 3. kisiye yaptirirken, malzeme
seciminde, bildirim yiikiimliiliiglinde, ise zamaninda baslayip isi zamaninda bitirmede, eseri
teslimde 6zen borcuna uygun davranis gdstermesi gerekir?’,

Yargitay’a gore yiiklenici, listlendigi isi 6zenle yapmak zorundadir. EBK m. 356 -TBK
m. 471- da ifadesini bulan bu 6zen borcu, s6zlesmenin yapildig1 andan baslar; isin eksiksiz ve
ay1psiz tamamlanmasina kadar siirer. Aksi davranis, yiiklenicinin kusurunu olusturur?®,

Alt yiiklenicinin tiim eylemlerinde korunmasi gereken sadakat ve 6zen borcu; esasen
sozlesme kurulmadan Once (isi yapacak mesleki, teknik veya mali yetenekte olmamasi halinde
isi kabul etmemesi, kendisinden istenilen edim i¢in hukuki mevzuatin uygun olup olmadiginin
arastirilmasi, plan projenin uygun olarak hazirlanip hazirlanmadiginin kontrolii, kendisine
verilen malzemenin eserin yapimi i¢in uygun olup olmadiginin kontrolii?!) baslar; ifa sirasinda
(bilinen teknikler ile isi yapmasi, giivenlik oOnlemlerini almasi, yardimcilarimi ve alt
yiiklenicileri 1yi segmesi, denetlemesi, mesleginin gerektirdigi bilgi ve beceriyi eserin teslim
edildigi ana kadar gostermesi, is sahibi tarafindan verilen ara¢g ve malzemeyi dikkatli
kullanmasi1??) devam eder ve ifadan sonra kimi edimlerin (eserin tesliminden sonra eserin
kullanimina iliskin as1l yiikleniciyi bilgilendirme, sir saklama???) yerine getirilmesi ile sona
erer.

Sozlesmede alt yiiklenicinin borcu, eserin ayipsiz olarak asil yiikleniciye teslim

edilmesidir. Alt yiiklenicinin bu ylikiimliliigiinii yerine getirmemesi halinde (ayipli eser

214 Yarg.15. HD’nin 07.03.2016 tarih, 2015/2287 E., 2016/1477 K. sayil1 Karar1 https://emsal.yargitay.gov.tr,
(erisim tarihi: 02.04.2018).

215 Tandogan, 2011: 49; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 528-525; Selici, 1978: 86.

216Gelici, 1978: 86-87; Gokyayla, 2002: 786-787; Tandogan, 2011: 50; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 525.

2K ocaaga, 2004: 177; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 526.

218Yarg. 15. Hukuk Dairesi 03.04.1996 tarih 1531 E.,1892 K. sayili Karar’Yargitay Kararlar1 Dergisi, 1997: 65-
67.

219 Tandogan, 2011: 56; Yavuz vd., 2016: 543; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 528-529.

220 Erman, 2007: 39; Selici, 1978: 21; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 530-531.

221 Tandogan, 2011: 60; Yavuz vd. 2016: 542 ve 543; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 533.
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tesliminde), hakkinda TBK m. 474-478 (ayip sebebiyle sorumluluk) hiikiimleri kapsaminda
islem tesis edilir. Asil ytiklenici, eseri ayipsiz olarak teslim alsa dahi, sozlesmeden bekledigi
fayday1 elde edemeyebilir veya sozlesme nedeniyle zarara ugrayabilir. Ozen borcu asil
yiiklenicinin bu zararin1 ortadan kaldirmaya yonelik bir yiikiimliiliiktiir???,

Sadakat ve 6zen borcu kapsaminda alt yiiklenici asil yiiklenicinin zararini tazmin etmek
zorundadir. Hatta alt yiiklenicinin sadakat ve 6zen borcunu yerine getirmemesi nedeniyle bir
fayda elde etmis olmasi halinde, TBK m. 530%?*hiikmii kiyasen uygulanarak, asil yiiklenici
karin kendisine verilmesini talep edebilir??*.

Edim tamamlanmadan alt yiiklenici sadakat ve 6zen borcunu ihlal eder ise asil yiiklenici
TBK m. 484 veya TBK m. 473/2 ile 125 hiikiimlerine dayanarak s6zlesmeyi sona erdirebilir.

Alt yiiklenicinin sadakat borcunu yerine getirmemesi nedeniyle ddemesi gereken tazminat

borcu, eser teslim edilmeden sozlesmenin feshedilmesi nedeniyle ugradigi zarar ile takas

edilebilir??®,

2.3.3.2. Asil Yiikleniciyi Aydinlatma ve Ona Bilgi Verme Yiikiimliiliigii

Alt ytiklenicinin alaninda uzman kisi oldugu genel kabuldiir. Bu nedenle eserin meydana
getirilme siirecinde yasanilan durum ve olumsuzluklar hakkinda asil yiikleniciye bilgi vermesi
zorunludur.

Alt yiiklenici eserin meydana getirilmesi fiilini yerine getiren kisi olmasi nedeniyle, plan
ve projedeki aksakliklar1 dogrudan gérecek konumda bulunur. Ayrica asil yiiklenici tarafindan
temin edilen malzemenin niteligi, kusuru hakkinda da daha fazla somut bilgiye sahip olur. Alt
yiiklenicinin yiikiimliiliigiinii yerine getirirken karsilastigi bu durumlart asil yiiklenici ile
paylasmasi zorunludur. Aksi halde hem TBK m. 471/1 ve 472/3 hiikiimlerindeki 6zen borcunu
yerine getirmemis olur; hem de TBK m. 475 hiikmii kapsaminda ayiptan sorumlu olur??°,

Alt yiiklenicinin arsanin ayiplart hakkinda veya eserin meydana getirilmesini

geciktirecek veya tehlikeye atacak, yapim maliyetini artiracak durumlar hakkinda da asil

yiikleniciyi bilgilendirmesi gerekir??’ (TBK m. 472/3 ve 480/2).

222 Yavuz vd.; 2016: 542; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 526-527 ve 534.

223 ekaletsiz Isgdrme kenar baglikli TBK m. 530: “Issahibi, kendi menfaatine yapilmamus olsa bile, is gormeden
dogan faydalar1 edinme hakkina sahiptir; ancak zenginlestigi dl¢ilide, isgdérenin masraflarin1 6demek ve giristigi
borglardan onu kurtarmakla yiikiimliidiir.”

224 Yavuz vd.; 2016: 542.

225 Tandogan, 2011: 51; Yavuz vd. 2016: 542; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 526.

226 Eren 2018: 627; Yavuz vd. 2016: 542.

227 Aral ve Ayranci, 2015: 383.
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2.3.3.3. Asil Is sahibinin ve Asil Yiiklenicinin Sahsina ve Malvarhgina Ait Degerleri
Koruma Yiikiimliiliigii

Alt yiiklenici, hem asil is sahibinin hem de asil yiiklenicinin hukuk¢a korunan mutlak

haklarin1 korumak, Ozellikle de yasama hakkini, saglik ve viicut biitiinliigli degerlerini,

malvarlig1 degerlerini tehlikeye atacak her tiirli yapma veya yapmama fiilinden kaginmak

zorundadir. Ornegin bir otelde yapilan gosteride, gdsteriyi yapan animatérlerin izleyicilerin ve

otel yoneticilerinin giivenliginin saglamasi 6nemli bir yiikiimliliiktir ve gerekli tedbirleri

almak zorundadir®®®.

2.3.3.4. Diger Ozen Borclar

TBK m. 471/1 hikkmiine gore asil yiikleniciye sadakat gostermek zorunda olan alt
yiiklenicinin, asil yiikleniciden 6grendigi bilgileri, buluslari, know-how’1, is planin1 3. kisilere
aciklamaktan veya asil yliklenicinin bilgisi haricinde kendi ¢ikar1 i¢in kullanmaktan men
edilmistir. Sir saklama yiikiimliiliigii, eserin teslimine kadar stirebildigi gibi bazi teknik bulus
vb. bilgiye erisim saglanan hallerde eserin tesliminden sonrada devam edebilir??°,
Alt yiiklenici edimleri ile hem asil is sahibini, hem de asil yiikleniciyi 3. kisilere kars1

sorumlu kilacak fiillerde bulunamaz?°.

2.3.3.5. Ozen Yiikiimliiliigiinii Thlalin Sonuclari

Alt ytiklenicinin kendisinin veya TBK m. 116hiikmii kapsaminda yardimcilarinin yapma
veya yapmama seklinde ortaya ¢ikan sadakat ve 6zen yilikiimliliigiine iliskin edimleri ile asil
yiikleniciyi zarara ugratmasi halinde, ylkiimliiligiinii ihlal etmekten TBK m. 112 vd.
hiikiimlerine gére sorumlu olur?®,

Alt yiiklenicinin 6zen borcunu yerine getirmemesi nedeniyle s6zlesmeye aykiri bir eser
meydana getirilecegi acik¢a anlasiliyorsa, asil yiiklenicinin TBK m. 473/2 hiikmii kapsaminda
151 bagka bir yiikleniciye yaptirma hakki dogar. Asil yiiklenicinin bu hakka sahip olmasi i¢in;

- Alt yiiklenicinin 06zensizligi nedeniyle eserin ayipli veya sozlesmeye aykiri
yapilacaginin anlasilmasi (eserin tamamlanmasinda sonra ayibin tespitinde bu hiikiim
uygulanmaz),

- Alt yiiklenicinin veya yardimcilarinin kusurunun bulunmasi,

- Asil yiiklenicinin kusurunun bulunmamasi,

228 Aral ve Ayranci, 2015: 383; Eren 2018: 627; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 30.

229 Eren 2018: 628; Yavuz vd.; 2016: 542.

230 Eren 2018: 628.

231 Aral ve Ayranci, 2015: 383; Selici, 1978: 110-111; Tandogan, 2011: 60-61; Yavuz vd. 2016: 543; ZevKliler ve
Gokyayla, 2016: 534.
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- Ayibin veya sozlesmeye aykiriligin giderilmesi i¢in alt yilikleniciye siire verilmesi (alt
yiiklenicinin ayib1 veya sozlesmeye aykiriligi gidermeyi reddetmesi halinde siire verilmesine
gerek bulunmamaktadir®®?),

- Durumun (eserin 3. kisiye yaptirilacagi) alt yiikleniciye ihtaren bildirilmesi,

- Verilen siireye ragmen ayibin veya sozlesmeye aykiriligin giderilmemesi
gerekir?s3,

Bu durumda TBK m. 113 hiikmiinden farkli olarak asil yiiklenicinin eseri 3. kisiye
yaptirmasi i¢in hakimden izin almasina gerek bulunmaz?**,

Alt yiiklenicinin verilen siireye ragmen eseri diizeltmemesi halinde, asil yiiklenicinin
eseri 3. kisiye yaptirma zorunlulugu bulunmamaktadir. Asil yiiklenici TBK m. 125 hiikmiinde
yer alan secimlik haklardan birini kullanabilir ve sézlesmeden donebilir?®®. Asil yiiklenici

secimlik haklarmi kullanarak miispet?®® veya menfi%®’

zararinin tazminini talep edebilir.

Bu konuda Yargitay tarafindan, asil yiiklenici ile alt yiiklenicinin 4413 m2 tas doseme
isi gorllmesi karsiliginda alt yiiklenicilik sozlesmesi imzaladiklari, eserin ayipli yaptigi
hususunda kanaat olusmasi tlizerine asil yiiklenicinin alt yiikleniciyi ihtar ettigi, ihtara ragmen
sonu¢ alinamamast nedeniyle asil yiiklenici tarafindan alt yiiklenicilik sdzlesmesinin
feshedildigi ve 6nceden 6denen sdzlesme bedelinin iadesinin talep edildigi, bilirkisi tarafindan
yapilan incelemede eserin ayipli yapildiginin tespit edildigi, asil yiiklenicinin sozlesmeyi
fesihte hakli oldugu belirtilmis; isin yapilan kismina isabet eden bedelden (alt yiiklenici fesih
tarihine kadar 130 m2 tas dosemesi isini tamamlamis.) ayibin giderilmesine iliskin bedelin
mahsup edilmesi, ihzarat ve nakliye bedelinin ilave edilmesi suretiyle alt yiikleniciye 6denecek
alacagin belirlenmesi, istirdad: istenilen 6demelerden bu miktarin mahsup edilerek kalan
miktarim asil yiikleniciye iade edilmesi gerektigine hiikmedilmistir?3,

2.3.4. Isi Sahsen Yapma veya idaresi Altinda Yaptirma Borcu

TBK m. 471/3 hiikmiine istinaden alt yiiklenicinin, meydana getirecegi eseri bizzat

yapmast ya da yonetimi altindaki yardimcilarina yaptirmas: gerekir. Ancak eserin meydana

getirilmesinde kisisel 6zelliginin 6nem tagimadigi hallerde kendisi de bir bagka alt yiiklenici ile

232Gelici, 1978: 112; Tandogan, 2011: 65; Yavuz vd., 2016: 544; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 535.

233 Yavuz vd.; 2016: 543-544; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 534.

23 Tandogan, 2011: 65; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 535.

235 7evkliler ve Gokyayla, 2016: 536; Tandogan, 2011: 69; Selici, Insaat 114.

2% Yavuz vd.; 2016: 544.

237 ZevKliler ve Gokyayla, 2016: 536; Selici, 1978: 113.

28Yarg. 15. HD’ nin 20.01.2016 tarih 2015/4972 E. ve 2016/298 K. say1li Karar1, https://emsal.yargitay.gov.tr,
(erigim tarihi: 27.03.2018).
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sOzlesme yapmak suretiyle eserin meydana getirilmesi edimini bir bagka alt yiikleniciye tevdi
edebilir®.

Alt yiiklenicinin TBK m. 471/3 hiikmiine istinaden, kendinden sonra yer alan bir alt
yiiklenici ile s6zlesme yapmast miimkiin bulunmaktadir. Ancak kendisinin de alt ytiklenici ile
sOzlesme yapabilmesi i¢in yiiklendigi edimin kendi kisisel 6zelligi (bizzat ifa) ile yapilmasi
zorunlu olmayan nitelikte olmasi gerektigi, burada da gegerli bir kuraldir. Yani asil yiiklenicinin
eserin meydana getirilmesinde alt yliklenici ile s6zlesme yapabilmesine iliskin kurallar, alt
yiiklenicinin kendinden sonra gelen bir alt yiiklenici ile s6zlesme yapabilmesi i¢in de gegerli
kurallardir. Ancak alt yiiklenicinin eserin meydana getirilmesinde zaten uzman kisiler olmasi
nedeniyle, her ne kadar Kanun hiikmiine uygun olsa da, ikinci bir alt yiiklenici ile sdzlesme
yapilmasinin zorunlu bir gerekge tasimadigs siirece tercih edilmemesi gerekir?“.

Alt yiiklenicinin, TBK m. 471/3 hiikmii kapsaminda kendinden sonra gelen ikinci alt
yiiklenici ile s6zlesme yapmasi halinde, ikinci alt yiiklenicinin eylemlerinden asil yiikleniciye
kars1 sorumlu olur. Alt yiiklenicinin bu sorumlulugu TBK m. 116 hiikkmiinde yer alan “Bor¢lu,
borcun ifasini veya bir borg iligkisinden dogan hakkin kullanilmasini, birlikte yasadig: kisiler
va da yaminda ¢alisanlar gibi yardimcilarina kanuna uygun surette birakmas olsa bile, onlarin
isi yuriittiikleri swrada diger tarafa verdikleri zarar: gidermekle yiikiimliidiir.” kapsaminda
degerlendirilir?*!. Alt yiikleniciler her ne kadar bagimsiz olsalar da is sahibi karsisinda asil
yiiklenicinin yardime kisileri olarak degerlendirilir?*,

Alt yiiklenici yetkisi olmamasina ragmen alt yiiklenicilik sozlesmesi yaparsa ve ikinci
alt yiiklenicinin isini geregi gibi yapmamasi nedeniyle asil yiiklenici zarara ugrarsa, alt
yiiklenici sozlesmeye aykir1 kusurlu davranist nedeniyle asil yiiklenicinin zararini gidermek
zorundadir. Alt yiiklenici burada hem yetkisi olmamasina ragmen bagska bir alt yiiklenici ile
sOzlesme yapmas1 hem de ehil yiiklenici segmemis olmasi nedeniyle, sadakat ve 6zen borcunu
ihlal ederek asil yiikleniciyi zarara ugratmis olur?*3, TBK m. 112 hiikmiinde yer alan “Bor¢ hi¢
veya geregi gibi ifa edilmezse borg¢lu, kendisine hi¢chir kusurun yiiklenemeyecegini ispat
etmedikge, alacaklinin bundan dogan zararini gidermekle yiikiimliidiir.” hiikkmii uyarinca, alt

yiiklenicinin kendi kusurunun olmadigini ispat etmesi gerekir. TBK m. 507/1 hiikkmiinde yer

alan “Vekil, yetkisi disina ¢ikarak isi baskasina gordiirdiigiinde, onun fiilinden kendisi yapmug

239 Eren 2018: 608; Yavuz vd.; 2016: 544-545; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 536.
240 Brigen, 2011: 74.

241 Eren, 2018: 614; Tandogan, 2011: 92-93; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 531.
242 Eren, 2018: 614; Tandogan, 2011: 94.

243 Tandogan, 2011: 92; Yavuz vd.; 2016: 545; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 530.
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gibi sorumludur.” hiikmii de buna paralel olarak mevzuatimizda yer alan bir kanun
maddesidir?*.

Diger taraftan, alt yiiklenicinin ikinci bir alt yiiklenici ile s6zlesme yapmaya yetkisinin
bulunmasi ve ikinci alt yliklenicinin de isini geregi gibi yapmamasi halinde, alt yiiklenici,
sadece kendinden sonra gelen ikinci alt yiikleniciyi segme ve ona talimat verme hususunda
kusurunun varligindan sorumlu olur. Alt ytiklenicinin, ikinci alt yiikleniciyi denetleme hakki
ve gorevi bulunmadigindan, kendi alt yiiklenicisini iyi denetleyememekten sorumlu tutulmaz.
Alt yiiklenicinin yetkisi dahilinde ikinci bir alt yiiklenici ile sdzlesme yapmasi ve ikinci
derecedeki alt yiiklenicinin eylemi nedeniyle asil yiiklenicinin zarar1 halinde alt yiiklenicinin
sorumlulugu daraltilmistir. TBK m. 507/2 hiikmiinde vekalet sozlesmeleri i¢inde yer alan
“Vekil baskasina vekdlet vermeye yetkili ise, sadece se¢mede ve talimat vermede gerekli 6zeni
gostermekle yiikiimliidiir.” hilkkmii buna dayanak olarak kiyas yolu ile alt yiiklenicilik
sozlesmesine uygulanir®*,

Ancak TBK m. 507/2 hiikmiiniin alaninin genisletilerek, alt yiiklenicilik s6zlesmesine
uygulanmasi dogru bir uygulama degildir. Ciinkii alt yiikleniciler vekil degil, yardimci
kisilerdir. Bu nedenle, ikinci derecedeki alt yiiklenicinin eylemleri nedeniyle alt yiliklenicinin
sorumluluktan kurtulmasi, ancak s6z konusu eylemi kendisi de yapsa zararin olugacagini ispat
etmesi ile miimkiin olur. Ispat edlememesi halinde ise ikinci alt yiikleniciler asil alt yiiklenicinin
yardimci ¢alisanlari olarak degerlendirilip zarardan sorumlu tutulurlar?,

Ayrica, alt yiliklenicinin hangi ikinci alt yiiklenici ile c¢alisacagini asil yiiklenicinin
tavsiye etmesi ve ikinci derecedeki alt yiiklenicinin de kusurunun olmasi halinde, alt
yiikleniciye sorumluluk yiiklenilmez. Asil yiiklenici alt yiiklenicilik s6zlesmesinin is sahibi

konumunda olmas1 nedeniyle, TBK m. 476 hiikmii kapsaminda sorumlu olur?*’.

2.3.5. Isin Ifas1 i¢cin Gereken Arac ve Gereclere Iliskin Borg

TBK m. 471/4 hilkmiinde, “... Aksine ddet veya anlasma olmadik¢a yiiklenici, eserin
meydana getirilmesi i¢in kullanilacak olan arag¢ ve geregleri kendisi saglamak zorundadir.”
hiikmii yer alir.

Alt yiiklenicinin yiiklendigi eserin yapimi igin kullanmasi gereken arag¢ ve gere¢, TBK

m. 471/4 hitkkmiine gore, ilke olarak alt yiiklenici tarafindan temin edilirler. Arag¢ ve gerecin

24 Tandogan, 2011: 92; Yavuz vd.; 2016: 548.

245 Eren, 2018: 614; Tandogan, 2011: 93.

246 Akkanat, 2000: 157; Eren, 2018: 614; Ozyoriik, 1988: 16; Selici, 1978: 125; Tandogan, 2011: 94.
247 Eren, 2018: 614-615; Tandogan, 2011: 94; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 531.
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miilkiyetinin alt yiiklenicide olmasi nedeniyle, eserin tamamlanmasindan sonra eserin

biitiinliigiinden ayrilirlar®*®,

Arag ve gerecin temin edilmesi ve kullanilmasi i¢in yapilan masraflar da alt yiikleniciye

aittir®®. Is makinesi, santiye binasi, kazma kiirek, elektrik, mazot ve benzin gibi eserin meydana

getirilmesi i¢in zaruri olan tiim geregler bu kapsamda degerlendirilir®,

Arag ve gerecin alt yiiklenici tarafindan temin edilmesi gerektigine dayanak olan hiikiim,
emredici bir kanun hiikmii olmayip, alt yiiklenicilik sdzlesmesinde aksi kararlastirilabilir??.
Arag ve gerecin asil yiikleniciye ait olmasi halinde, alt yiiklenicinin bunlar1 6zenli kullanmasi,
rastgele veya gereksiz kullanmaktan kaginmasi gerekir. Aksi takdirde TBK m. 472/2 hiikmii

(malzemenin is sahibi tarafindan temin edilmesi halinde yiiklenicinin borcu) kiyasen

uygulanarak alt yiiklenici sorumlu tutulur®®,

Alt ytiklenicinin, isin ayipsiz olarak bitirilmesi i¢cin gereken nitelikte ve sayida arac ve

gereci hazir bulundurmasi gerekir. Aksi takdirde TBK m. 473/2 hiikmiine istinaden, asil

yiiklenici tarafindan uyarilabilir®?3,

2.3.6. Isin Ifas1 icin Gereken Malzemeye iliskin Borg¢

2.3.6.1. Genel Olarak
Malzeme, arag ve gerecten farkli olarak eserin biitiinligiinden ayrilamayan varliklardir.
Alt yiiklenicinin edim ylikiimliiliigiinii yerine getirmesinden sonra eserden ayrilamazlar. Eserin

meydana getirilmesi i¢in kullanilan hammadde (tas, kum vb.) ve yar1 mamul madde (tugla,

¢imento, demir, boru vb.) malzeme olarak degerlendirilir254.

TBK m. 472’de;

“Malzeme yiiklenici tarafindan saglanmigsa ytiklenici, bu malzemenin aypli olmast yiiziinden is sahibine
kars1, satici gibi sorumludur.

Malzeme ig sahibi tarafindan saglanmissa yiiklenici, onlart gereken ézeni gostererek kullanmakla ve
bundan dolay: hesap ve artani geri vermekle yiikiimliidiir.

Eser meydana getirilirken, is sahibinin sagladigi malzemenin veya eserin yapilmasi igin gésterdigi yerin

ayipli oldugu anlasilir veya eserin geregi gibi ya da zamaninda meydana getirilmesini tehlikeye

248 Erman, 2007: 37; Erisen, 2011: 75; Yalginduran, 2002: 78; 2002; Tandogan, 2011: 102; Zevkliler ve Gokyayla,
2016: 542.

249 Tandogan, 2011: 102; Yalginduran, 2002: 2002: 78; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 543.

250 Aral ve Ayranci, 2015: 375; Eren, 2018: 615-616; Giimiis, 2014: 15-16; Senocak, 2002: 22 vd; Tandogan,
2011: 102; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 542-543.

21 Eren, 2018: 615.

252 Aral ve Ayranci, 2015: 377; Eren, 2018: 616.

253 Aral ve Ayranci, 2015: 377; Eren, 2018: 616.

254 Aral ve Ayranci, 2015: 377; Tandogan, 2011: 104; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 542-543.
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diigtirecek baska bir durum ortaya ¢ikarsa, yiiklenici bu durumu hemen is sahibine bildirmek zorundadur;

bildirmezse bundan dogacak sonug¢lardan sorumlu olur.”

hiikiimleri yer alir.

TBK’ya gore, eserin meydana getirilmesi i¢in kullanilacak malzemeyi, alt yiiklenicinin
mi asil yiiklenicinin mi temin edecegi hususunda bir kural bulunmamaktadir. Bu nedenle, alt
yiiklenicinin malzeme temin etme yiikiimliiliigii bulunmaz. Taraflar bu hususu sézlesmede
serbestce belirlerler. S6zlesmede aksine bir hiikiim bulunmadigr siirece, malzemeyi temin etme,
asil yiiklenicinin yiikkiimliiliigli olarak kabul edilir. Siiphe halinde ise alt yiiklenicinin malzeme
saglama borcunun bulunmadigi kabul edilir?®®. TBK m. 472 hiikmiinii (EBK 357/1) 1afzi olarak
yorumlayan bir goriiste, kural olarak malzemeleri temin etme yiikiimliiliigiiniin eseri meydana
getirmesi gereken yiiklenicide (alt yiiklenici) oldugu ifade edilir®®®. Uygulamada da
malzemenin alt yiikleniciler tarafindan temin edildigi goriilmektedir®’.

Arsa, plan ve projeler malzeme kapsaminda degerlendirilemezler. Ancak bunlara da

TBK m. 472/3hiikmii kiyasen uygulanabilir?8,

2.3.6.2. Malzemenin Alt Yiiklenici Tarafindan Temin Edilmesi

Alt yiklenici, eserin meydana getirilmesi icin gereken malzemeyi temin etmeyi
tistlenmek ile ayipsiz malzeme temin etmeyi de {istlenmis olur. Ayipsiz malzeme, alt
yiiklenicilik s6zlesmesi ile iistlenilen eserin yapilmasi i¢in gereken nitelikteki malzeme olup,
diiriistliik kuralina gore beklentileri ve ihtiyaci karsilayacak nitelikte olmasi esastir. Orta
kalitedeki malzemeler ilkesel olarak ayipsiz malzemeler olarak kabul edilir®®®.

Alt yiiklenici tarafindan temin edilen malzemenin zilyetligi, eserin meydana getirilip
teslimi ile alt ylikleniciden asil yiikleniciye geger. Bu nedenle asil yiiklenicinin temin ettigi
malzeme, satis sozlesmesine konu edilen malzeme ile ayni hiikiimlere tabi olur. Yani alt

yiiklenicinin sorumlulugu saticinin sorumlulugu ile aymdir (TBK m. 472/1)%%°,

2.3.6.3. Malzemenin Asil Yiiklenici veya Asil Is Sahibi Tarafindan Temin Edilmesi
Malzemenin asil yiiklenici veya asil is sahibi tarafindan temin edilmesi halinde, alt

yiiklenicinin sahibi olmadig1 malzemeleri eserin meydana getirilme siirecinde kullanmasi s6z

255 Aral ve Ayranci, 2015: 377; Eren, 2018: 617; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 544.

Z6Tandogan ,2011; 105.

27 Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 543.

28 Aral ve Ayranci, 2015: 377; Eren, 2018: 616; Giimiis, 2014, 15-16; Senocak, 2002: 22 vd.; Yavuz vd. 2016:
550; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 543 ve 545.

29 Aral ve Ayranci, 2015: 378-379; Eren, 2018: 617; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 544,

260 Bilge, 171: 250; Selici, 1978: 99; Tandogan, 2011: 106; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 544.
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konusu olur. Bu nedenle, s6z konusu malzemelerin alt yiiklenici tarafindan 6zenli bir sekilde
kullanilmasi gerekir (TBK m. 472/2).Malzemeden ayipli olanlarin varliginin tespiti halinde de
asil yiikleniciye bildirimde bulunulmasi zorunludur (TBK m. 472/3)%,

Malzemenin 6zenli kullanilmasi, sadece malzemenin kirip dokmeden kullanilmasini
degil, ayn1 zamanda malzemeyi tasarruflu kullanmay1, hirsizlik, dogal afet, ¢evresel etkiye karsi
uygun kosullarda saklanmasi, depoya konulmasi gerekir2?.

Malzemenin kullanim miktarina iligskin olarak da alt yiiklenicinin asil yiikleniciyi
bilgilendirme yiikiimliiligi bulunur. Bu kapsamda eserin tesliminden sonra elinde kalan

malzemeyi de asil yiikleniciye geri vermesi gerekmektedir?®3,

2.3.7. Genel Ihbar Yiikiimliiliigii

TBK m. 472/3 hiikmiine gore asil yliklenicinin alt yiikleniciye teslim ettigi malzemelerin
ayiplt olmasi veya eserin meydana getirilmesini tehlikeye atacak bir durumun hasil olmasi
halinde, alt yiiklenicinin bu durumu asil yiikleniciye gecikmeksizin bildirme yiikiimliligii
bulunur. Ornegin bir insaat projesinde arsanin insaat yapmaya uygun olmadigini anlamas,
insaatin zamaninda yapilmasini engelleyecek tehlikeli bir durumun varligin1 gérmesi halinde,
bu durumun asil yiikleniciye bildirilmesi gerekir. Aksi takdirde dogacak sonuctan TBK m.
472/3 hikkmii kapsaminda sorumlu olur. Bildirim yiikiimliiliigi sadakat ve 6zen borcunun bir
uzantisidir ve alt yiiklenici bildirimde bulunmamasi halinde TBK m. 112 hiikmii kapsaminda
da sorumlu olur?®,

Bildirimin bizzat asil yiikleniciye veya vekiline/ yetkili temsilcisine yapilmasi gerekir.
Bildirim {izerine, asil yiiklenicinin kararina kadar isin meydana getirilme islemi durdurulur. Alt
yiiklenicinin bildirim zorunlulugunda bulundugu hususun asil yiiklenici tarafinda onceden
biliniyor olmasi halinde, alt yiiklenicinin bildirimde bulunmamasi bildirim yiikiimliliiglini
ihlal etmek anlamina gelmez?®°.

Alt yiiklenicinin bildirim sorumlulugu sadece bu fikraya iliskin degildir. Ayni zamanda
TBK m. 482/1 hikkmii kapsaminda yaklasik bedelin asir1 artig gosterecegini anladig takdirde,

bu durumu da asil yiikleniciye bildirilmesi zorunludur?®®.

261 Eren, 2018: 618; Erisen, 2011: 78; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 531.

262 Aral ve Ayranci, 2015: 380; Eren, 2018: 619; Giimiis, 2014: 19; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 532 ve 545.

263 Aral ve Ayranci, 2015: 380; Eren, 2018: 619; Giimiis, 2014: 19; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 545.

264 Aral ve Ayranci, 2015: 380; Eren, 2018: 619-620; Erisen, 2011: 78; Tandogan, 2011: 109-111; Yalginduran,
2002: 82; Yavuz vd.; 2016: 550; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 531 ve 545-546.

285 Eren, 2018: 620; Tandogan, 2011: 111-112; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 547.

266 Yavuz vd.; 2016: 550.
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2.3.8. Ise Zamaninda Baslama ve Yiiriitme Borcu

TBK m. 473/1 hikkmii geregi alt yiiklenicinin ige zamaninda baslamasi ve isi zamaninda
bitirmesi gerekir. Sozlesme kurallarina aykiri olarak ise baslanilmamasi, isin geciktirilmesi
veya isin teslim tarihinde bitirilemeyeceginin anlagilmasi halinde asil yiiklenici, eserin teslimi

icin belirlenen giinii beklemeden sdzlesmeden dénebilir?®’,

2.3.8.1. Ise Zamaninda Baslama ve Geciktirmeden Bitirme

Alt yiiklenicilik sdzlesmesinde alt yiiklenicinin, bir eser meydana getirmek ve meydana
getirdigi eseri asil yikleniciye teslim etmek olmak iizere iki ylkiimliliigli bulunur. Asil
yiiklenicinin TBK m. 473/1 hiikkmiine gore s6zlesmeden donmesi, alt yiiklenicinin eseri teslim
etme borcundaki temerriidiine degil, eser meydana getirme borcundaki temerriidiine dayanir?®®,

Alt yiiklenicinin eseri meydana getirme yiikiimliliigiinde temerriit olarak ifade edilen
bu durumda, asil yiiklenicinin sézlesmeden donme hakkini kullanabilmesi i¢in temerriitten, asil
yiikleniciye herhangi bir kusurun yiliklenmemesi gerekir. Asil yiiklenicinin arsayi, ingaat
planini, projeyi, ruhsati, arag-gereci, malzemeyi zamaninda alt yiikleniciye hazir olarak teslim
etmemesi vb. nedenlerle alt yiiklenicinin ise ge¢ baslamasi veya isi geciktirmesi halinde, asil
yiiklenicinin s6zlesmeden donmesi miimkiin degildir®®®.Yargitay, is sahibinin yap1 ruhsatini
almamasi nedeni ile belediye tarafindan insaatin durduruldugu, yap1 ruhsati olmaksizin yapilan
insaatin kagak olacag, yiiklenicinin bu durumda insaat faaliyetini yiirlitmeye zorlanamayacagi,
isin sliresinde tamamlanmasinin miimkiin olmamasi nedeniyle yiiklenicinin temerriidiinden de
sz edilemeyecegine karar vermistir?’°.

TBK m. 117 hikmii “Muaccel bir borcun bor¢lusu, alacaklinin ihtariyla temerriide
diiger.” seklindedir. Buna gore, alt yiiklenicinin temerriide diismesi i¢in asil yiiklenicinin
ihtarda bulunup, alt yiikleniciye edimini ifa edebilmesi igin belli bir siire vermesi gerekir?’®.

TBK m. 118 hiikkmii ise “Temerriide diisen borg¢lu, temerriide diismekte kusuru
olmadigini ispat etmedikge, borcun geg ifasindan dolay: alacaklimin ugradigi zarar: gidermekle

viikiimliidiir. ” seklindedir. Ancak TBK m. 473/1 hiikmiinde yer alan temerrtitte alt yiliklenicinin

kusurunun bulunup bulunmamasi yoniinde bir hitkiim bulunmamaktadir. Yani alt yiiklenicinin

267 Altas, 2006: 97 vd.; Aral ve Ayranct, 2015: 391; Erisen, 2011: 81; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 547-548.
268 Aral ve Ayranci, 2015: 390; Yavuz vd.; 2016: 551; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 549.

289 Aral ve Ayranci, 2015: 392; Eren, 2018: 630; Tandogan, 2011: 115-116; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 550.
20 arg. 15. HD’nin 02.10.2014 tarih 2014/2590 E., 2014/5618 K. sayili Karar1. https://emsal.yargitay.gov.tr,
(erigim tarihi: 05.04.2018).

271 Aral ve Ayranci, 2015: 392; Eren, 2018: 631; Yavuz vd.; 2016: 551.
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“gecikmede” kusurunun bulunmasi sart degildir. Temerriit i¢in alt yiiklenicinin, sézlesmeye
aykiri olarak, ise baslamamasi veya isi geciktirmesi yeterlidir?’2,

Sonug olarak, alt yiiklenicinin ise gec¢ baslamasi veya isi geciktirerek ifa etmesi,
gecikmede asil yiiklenicinin kusurunun bulunmamasi, TBK m. 117-125 hiikiimlerinde yer alan
bor¢lunun temerriidiine iliskin hiikiimlerin bir arada bulunmas: halinde, asil yiiklenici alt
yiiklenicilik sozlesmesinden donebilir?”3.

Sozlesmeden donme esas itibariyle TBK m. 125 hiikmiinde yer alan hiikiimler ile ayn1
sonucu dogurur?’* Donme ile sézlesme gecmise etki ederek ortadan kalkar ve asil yiiklenici alt
yiikleniciye bedel 6demeyi reddeder. Bir yandan 6nceden 6dedigi bedelleri geri isterken, 6te
yandan da alt yiiklenicinin meydana getirdigi kisimlar1 iade eder ve menfi zararinin tazminini
talep eder (TBK m. 125/3). Ancak uygulamada, dogru olarak, asil yiiklenici sdzlesmeyi ileri
etkili olarak feshedip, eserin meydana getirilmis kismmin bedelini 6demeyi tercih
edebilmektedir?”. Asil yiiklenici sdzlesmeden dénme yerine gecikme tazminati ile birlikte
eserin ifasina aynen devam edilmesini (TBK m. 125/1)veya borcun ifa edilmemesinden dogan
miispet zararin giderilmesini (TBK m. 125/2)de talep edebilir?’®.

Asil yiiklenici hakli bir sebebi olmadigi halde TBK m. 473/1 hiikmiine dayanarak

sozlesmeden donerse, alt yiikleniciye tazminat dder?’’.

2.3.8.2. Isi Sézlesmeye Uygun Yiiriitme

Alt yiiklenicinin isi s6zlegsmeye uygun olarak yiirlitmesi borcuna iliskin olarak, TBK m.
473/2 hitkmiine gore asil yiiklenicinin; eserin ayipli veya sdzlesmeye aykir sekilde yapildigini
gordiigiinde ayibin giderilmesini talep etmek veya eserin, onarim masraflar alt yiiklenicinin
istiinde kalmak suretiyle, 3. bir kisiye onartilmasi veya tamamen yaptirilmasi hakki
bulunur?® Asil yiiklenicinin isi 3. kisiye yaptirmasi i¢in hakimden izin almasma gerek
yoktur?’®,

Bu fikrada diizenlenmis olan hakkin kullanilmasi i¢in, ayibin, eserin meydana getirilip

tesliminden sonra degil, meydana getirilme asamasinda ortaya ¢ikmasi gerekir. Maddede agikga

212 Altas, 2006: 99; Aral ve Ayranci, 2015: 392; Daymnlarli, 2008: 125; Yiicel, 2008: 779-790; Zevkliler ve
Gokyayla, 2016: 549.

273 Aral ve Ayranct, 2015: 390; Giimiis, 2014: 22; Eren, 2018: 631; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 548-549; Baygin,
1999: 27; Tandogan, 2011: 113.

274 Aral ve Ayranci, 2015: 392-393; Eren, 2018: 631.

215 Aral ve Ayranci, 2015: 392-393; Eren, 2018: 631; Yavuz vd.; 2016: 550; 551; Zevkliler ve Gokyayla, 2016:
550.

218 Aral ve Ayranci, 2015: 393; Eren, 2018: 631; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 551.

217 Aral ve Ayranci, 2015: 393; Tandogan, 2011: 346; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 551.

218 Aral ve Ayranci, 2015: 384; Eren, 2018: 632; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 551.

219 Aral ve Ayranci, 2015: 386; Tandogan, 2011: 65.
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ifade edilmemekle beraber, alt yiiklenicinin sadakat ve 6zen borcunu yerine getirmemesi,
miisaade edilmeyen ikinci bir alt yiikleniciye basvurulmasi, onay verilmeyen insa vb.
tekniklerin kullanilmas1 da sozlesmeye aykirilik olarak kabul edilir. Bu nedenle, alt
yiiklenicinin sadakat ve 6zen borcunu yerine getirmemesi veya onay verilmedigi halde ikinci
bir alt yiikleniciye is yaptirmasi halinde de, asil yiiklenicinin TBK m. 473/2 hiikkmii kapsaminda
yaptirim hakk1 bulunur?®,

Ozellikle alt yiiklenicinin sahsi dzelliginin énem arz ettigi hususlarda, eserin 3. kisiye
onartilmasi veya yaptirilmast miimkiin olmadigindan, asil yiiklenicinin sézlesmeden donme
hakkinin bulunmasi uygundur. Yargitay’in yerlesmis goriisii de asil yiiklenicinin (is sahibi),
ayibin giderilmesini talep veya eserin 3. kisiye yaptirilmasi disinda sdzlesmeden donme hakki
bulundugu yoniindedir. Ayrica asil yiiklenicinin aynen ifadan vazgecip miispet zararinin
odenmesini talep etmesi miimkiindiir?®.

Asil yiiklenicinin TBK m. 473/2 hikkmiinde yer alan hakkini kullanabilmesi i¢in, ayipli
veya sOzlesmeye aykiri meydana getirilen eserin, alt yiiklenicinin kusuruna dayanmasi
gerekirken asil yiiklenicinin de ayibin dogumundan kusurunun bulunmamasi gerekir?®,

Asil yiiklenicinin alt yiikleniciye ayib1 diizeltmesi icin belirli bir siire vererek, bu siirede
alt yiiklenicinin ayib1 gidermez ise isi bagkasina verecegi hususunda ihtar etmesi ylkiimliligi
bulunur. Bu ihtara ragmen eserin onarilmamast halinde, alt yiiklenicinin eseri meydana getirme
yiikiimliliigl, 3. kisinin eseri meydana getirme veya onarmasina iligkin masraflart 6deme
yiikiimliiliigline dontisiir. Asil yiiklenicinin alt yiikleniciye bedel 6deme yiikiimliiliigli aynen

devam eder ve iki taraf anlasirsa takas ile karsilikl1 olarak borg yiikiimliiliigiinden kurtulurlar?®,

2.4. Eseri Teslim Borcu

2.4.1. Genel Olarak

Alt yiiklenicilik s6zlesmesinin kanuni dayanagi olan TBK m. 470 hiikmiine gore,
meydana getirilen eserin is sahibine, yani asil yiikleniciye teslim edilmesine iligkin hiikiim
bulunmamaktadir. Ancak TBK m. 473/1, 474/1, 475/1, 478/1, 479 ve 483/1 hiikiimlerinden,
yiiklenicinin meydana getirdigi eseri asil yikleniciye teslim etmesi gerektigi sonucuna

284

ulasilir=®®. Bu nedenle alt yiiklenicilik sozlesmesinde, meydana getirilen eserin asil yiikleniciye

280 Aral ve Ayranci, 2015: 384-385; Eren, 2018: 632.

281 Aral ve Ayranci, 2015: 388-390; Eren, 2018: 633; Tandogan, 2011: 63.

282 Aral ve Ayranci, 2015: 385.

283 Aral ve Ayranci, 2015: 386-387.

284 Aral ve Ayranci, 2015: 385; Eren, 2018: 620; Erisen, 2011: 85; Giimiis, 2014: 28; Tekelioglu, 2017: 163; Yavuz
vd., 2016: 552; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 512.
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teslimi de alt yiiklenicinin esasli borcu olur?®®. Asil yiiklenicinin s6zlesmeden dolay1 elde
edecegi menfaat zaten eseri teslim almasi ile miimkiin olmaktadir?3,

Eserin asil yiikleniciye teslim edilebilmesi i¢in tamamlanmis olmasi gerekir.
Tamamlanmaktan kasit, taraflarin s6zlesmede kararlastirdiklar tiim unsurlarin tamamlanmis
olmasidir®®’. Bu husus Yargitay kararlarinda “objektif olciiler icinde, amaca uygun olarak
kullanilabilir olma” seklinde tanimlanir®®. Taraflar eserin kisim kisim teslim edilebilmesine
iliskin anlasabilirler. Doktrinde diiriistliik kurali geregi cogunlugu bitirilmis eser tamamlanmis
olarak kabul edilir. Bu nedenle asil yiiklenicinin énemsiz sayilabilecek eksiklikler nedeniyle
eseri teslim almaktan kaginmasi uygun degildir?®,

Teslim; sozlesmede ifade edildigi sekilde tamamlanip meydana getirilen eserin,
kullanilmasi i¢in asil yiikleniciye cisim olarak fiilen sunulmasi ve asil yiiklenicinin de eseri

hakimiyet alania sokmasi olarak ifade edilir®®.

Teslim ile zilyetlik alt yiikleniciden asil yiikleniciye gecer?®

. Alt yiliklenicinin teslim
borcunun karsit1 olarak asil yiiklenicinin de teslim alma borcu bulunur. Asil yiiklenici, eseri
haksiz olarak teslim almaz ise alacaklinin temerriidii hiikiimlerine gore temerriide diiser. Alt
yiiklenici bir yere birakilmasi miimkiin olan eseri ilgili yere birakarak yiikiimliliigiinii

2

tamamlamis olur?®. Eserin teslim edildigini ispat yiikiimliiliigii alt yiiklenicinindir. Alt

yiiklenici kural olarak her tiirlii delil ile eseri teslim ettigini ispat edebilir?®,

Onarim, boya, tesisat, ddseme gibi bagimsiz bir maddi varligi bulunmayan eserlerin
fiilen teslimi miimkiin degildir. Ama yapin terk edilmesi, yapim i¢in gereken malzemenin
alandan uzaklastirilmasi, iskelenin sokiilmesi, anahtarin teslimi ile eser teslimi gerceklestirilmis

olur®

. Alt yiiklenici bildirim suretiyle eseri teslim edebilir.
Burada ifade edilen teslim alma, TBK m. 477 hiikmiinde yer alan “kabul ”den ayr1 olarak
degerlendirilmelidir. Eserin TBK m. 477 hiikkmiine gore kabulii, eserin ayipsiz ve sozlesmeye

uygun olarak yapildiginin irade beyanidir. Burada yer alan teslim alma isleminde, eserin ayipli

285 Altas, 2002: 43; Erman, 2007: 29; Giimiis, 2014: 45; Kurt, 2012: 67; Senocak, 2002: 26; Yakuppur, 2009: 62-
63; Tandogan, 2011: 124-125.

286y akuppur, 2009: 4; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 513.

27Dayinlarli, 2008: 49; Ozanoglu, 1999: 71; Selici, 1978: 40; Ugar, 2003: 103; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 513-
514.

28 Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 514.

289 Aral ve Ayranci, 2015: 393; Eren, 2018: 621; Tandogan, 2011: 126; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 515-516.
2% Aral ve Ayranci, 2015: 393; Ayan, 2008: 49; Baygin, 1999: 27; Burcuoglu, 1990: 287; Eren, 2018: 621-622;
Glimiis, 2014: 59, Ozanoglu, 1999: 66; Seli¢i, 1978: 35; Senocak, 2002: 80; Tandogan, 2011: 125; Ugar, 2003:
89-90; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 513.

291 Altas, 2002: 80; Ayan, 2008: 49; Burcuoglu, 1990: 287-288; Turanboy, 1990: 154; Yalginduran, 2002: 88;
Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 516.

292 Aral ve Ayranci, 2015: 393; Ayan, 2008: 50; Eren, 2018: 622; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 514.

293 Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 514-515.

2% Baygin, 1999: 191; Seligi, 1978: 27; Tandogan 2011: 125-126; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 518.
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veya sdzlesmeye aykir1 olarak teslim alinmasi miimkiindiir?®®

. Yargitay kararlarinda bu iki
kavram farkli olarak degerlendirilir?®®.

Yargitay asil yiiklenicinin (davaci) dava dis1 is sahibi (Sayistay Baskanligi) ile eser
sOzlesmesi yaptigi, alt yiiklenici (davali) ile de alt yiiklenicilik sozlesmesi yaptigi, asil
yiiklenicinin eseri is sahibine (Sayistay Baskanligil) geg teslim etmesi halinde gecikme cezasi
O6demesi hususunda is sahibi ile anlasildigi, s6z konusu hiikmiin alt yiiklenicilik s6zlesmesine
yansitilmadigi, yani alt yiliklenicilik s6zlesmesinde eserin ge¢ teslim edilmesi halinde alt
yiiklenicinin asil yiikleniciye gecikme cezasi ddeyecegine iliskin bir hilkkmiin bulunmadigi,
eserin (alt yiiklenicinin kusuru nedeniyle) is sahibine ge¢ teslim edilmesi nedeniyle asil
yiiklenicinin ceza 6demek zorunda kaldigi, asil yiiklenicinin cezayi alt ylikleniciye riicu
ettirmek istedigi, ancak alt yiiklenicinin sdzlesmeye aykiri olarak eseri geg¢ teslim etmesine
ragmen asil yliklenicinin higbir 6dnkosulda bulunmadan eseri kabul ettigi gerekgesi ile asil
yiiklenicinin talebini reddetmistir?®’.

Eserin teslim yeri sozlesmede acikea belirlenebilir. Ancak sozlesmede belirlenmemis ise
TBK m. 89 hiikmiinde yer alan ifa yerine iliskin hiikkme gére teslim yeri belirlenir. Insaat
islerinde teslim yeri tasinmazin bulundugu yerdir?%,

Ayni sekilde eserin teslim zamani da ilke olarak sdzlesmede belirlenir. Bu tarih belli bir
takvim glinii (6rnegin 31.12.2019) seklinde acikca olabilecegi gibi, belirli bir siire (1 y1l gibi)
tayin edilip, bu siire icerisinde teslimi seklinde de olabilir. Taraflarin tartismaya yer vermeyecek
sekilde yaptiklar1 bu diizenleme, TBK m. 117/2 hiikkmii kapsaminda belirlenmis bir tarih olur.
Sozlesmede bir tarihin belirlenmemesi halinde TBK m. 90 hiikkmiine gére borcun dogum ani ifa
zamani olarak alinir. Ifa zaman1 ise makul diiriist bir is sahibinin teslim alabilecegi, makul ve
diiriist bir altyiiklenicinin de teslim edece8i zaman, teslim zamani olarak kabul edilir. Buna
gore, deneyimli bir uzmanin ise baslama, ise uygun arag-gereg ile yiirlitme ve bitirme siireleri
esas alinir?®,

Uygulamada eserin teslim tarihinin gecikmesi haline kargi taraflarin cezai sart ve prim
anlagsmalar yaptiklar1 goriiliir. Eseri gec meydana getiren alt yiiklenici, asil yiikleniciye cezai

sarti O0demek zorunda kalirken, eseri belirlenen tarihten Once bitirmesi halinde c¢ok

karsilagilmamakla birlikte asil yiikleniciden prim alabilir.

2% Aral ve Ayranci, 2015: 393; Ayan, 2008: 50; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 514 ve 515.

2% Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 515.

P7Yarg. 15. HD’nin 27.06.2013 tarih, 2012/5483 E., 2013/ 4240 K. sayili Karari. https://emsal.yargitay.gov.tr ,
(erigim tarihi: 01.04.2018).

2% Aral ve Ayranci, 2015: 394; Eren, 2018: 622; Erisen, 2011: 85; Tandogan, 2011: 128; Yavuz vd.; 2016: 552;
Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 520.

299 Aral ve Ayranci, 2015: 394; Ayan, 2008: 101 vd.; Baygin, 1999: 28; Eren, 2018: 623; Tandogan, 2011: 128-
129; Yavuz vd., 2016: 552-553; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 519.
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Teslim ile alt yiiklenicinin asli ylikiimligii sona erdiginden,

- Eser lizerindeki yarar ve hasar asil yiikleniciye geger (TBK m. 483).

- Alt yiiklenicinin alacagi bedel muaccel hale gelir (TBK m. 479).

- Alt yiiklenicinin ayip sebebiyle sorumluluguna iliskin olarak asil yiiklenicinin
inceleme ve sonrasinda ayibi bildirim siireleri islemeye baglar (TBK m. 474/1).

- Ayiba karst sorumluluktan dogan davalar i¢in zamanasimi siiresi islemeye

baslar(TBK m. 478)3%,
2.4.2. Alt Yiiklenicinin Teslim Borcunda Temerriidii

2.4.2.1. Genel Olarak
Alt yiiklenicinin meydana getirdigi eseri teslim borcunun zamani gelmesine ragmen,
eseri heniiz tamamlamamis veya tamamlamis olmasina ragmen asil yiikleniciye teslim etmemis

olmast halinde alt yiiklenici temerriide diiser’:.

2.4.2.2. Teslim Borcunu ifada Temerriidiin Sonuclar

Eser sozlesmelerine ilisgkin TBK m. 470-486 hiikiimlerinde alt yiiklenicinin borcunu
zamaninda yerine getirmemesi nedeniyle temerriide diistiigiinde uygulanacak bir hiikiim yer
almamaktadir. Sadece TBK m. 473/1 hiikkmiinde (alt) yiiklenicinin temerriidi halinde is
sahibinin (as1l yiiklenici) sdzlesmeden donme hakkinin bulundugu ifade edilmistir. Bu nedenle
alt yiiklenicinin temerriidii halinde TBK m. 117-119 ve karsilikli s6zlesmeler ile ilgili TBK m.
123-125 hiikiimleri uygulama alani bulur®®,

TBK m. 117 hiikmiine gore alt yiiklenicinin temerriidii i¢in asil yiiklenicinin ihtarda
bulunmasi gerekir. Ancak sozlesme tarihinin TBK m. 117/2 kapsaminda birlikte belirlenmis
olmasi veya ihtarda bulunmanin faydasiz olmasi (TBK m. 124/1’e kiyasen) hallerinde ihtara
gerek bulunmaz. Alt yiiklenicinin gecikmeden kusurunun bulunmasi sart degildir. Onemli olan
sozlesmeden dogan yiikiimliiliiglinii yerine getirmeyerek, objektif bir sekilde gecikme yasanmis
olunmasidir®®,

Alt yiiklenicinin, TBK m. 98 hiikmiinde yer alan geciktirici def ’ileri siirmesi (borcunu

ifada gii¢siiz kaldig, iflas ettigi), asil yiiklenicinin temerriide diismesi (alacakli temerriidii),

gecikmenin asil yiiklenici kaynakli olmasi hallerinde, yiikiimliiliigiinii ihlal etmedigi kabul

300 Aral ve Ayranci, 2015: 394; Eren, 2018: 622 ve 623; Giimiis, 2014: 45-46; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 513.
301 Aral ve Ayranci, 2015: 395; Tandogan, 2011: 130; Tekelioglu, 164; 2017: Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 520.
302 Tekelioglu, 2017: 164.

303 Aral ve Ayranci, 2015: 395; Tandogan, 2011: 131-132; Yavuz vd. 2016: 553; Zevkliler ve Gokyayla, 2016:
520.
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edilir. Ancak bu durumda alt yiikleniciye gecikme siiresi kadar ilave siire verilerek
yiikiimliiliigiinii yerine getirmesi beklenir®®,

TBK m. 119 hiikmiine gore alt yiiklenicinin, gecikmeden dolay1 asil yiikleniciye
tazminat 6demesi gerekir. Gecikme tazminati kapsaminda asil yiiklenicinin fiili zarar1 ile
birlikte yoksun kaldigr karin da O6denmesi zorunludur. Buna gore, asil yiiklenici kredi
faizlerindeki artig tutarini, liretimin gecikmesi nedeniyle ugradigi kira vb. gelir kaybini, asil is
sahibine 0demek zorunda kaldig1 tazminat veya cezai sart tutarimi alt ylikleniciden talep
edebilir3®,

Asil yiiklenici “Karsilikli borg yiikleyen sozlesmeler” baghikli TBK m. 123-125
hiikiimlerinden yararlanmak suretiyle ifadan vazgeg¢ip miispet zararini talep edebilecegi gibi,
sozlesmeden donme hakkini kullanarak menfi zararinin karsilanmasini talep edebilir.

TBK m. 123 “Karsilikli bor¢ yiikleyen sozlesmelerde, taraflardan biri temerriide
diistiigii takdirde digeri, borcun ifa edilmesi igcin uygun bir siire verebilir veya uygun bir siire
verilmesini hakimden isteyebilir.” Seklindedir. Bu maddeye gore, asil yiiklenici eserin teslimi
icin alt yiikleniciye belirli bir siire verir ve bu siire i¢erisinde de eser teslim edilmez ise TBK
m. 125 kapsaminda yer alan secimlik haklardan birini kullamir. Ote yandan TBK m. 124
hiikkmiinde sayilan hallerde alt yiikleniciye siire verilmesine gerek bulunmamaktadir. Asil
yiiklenici TBK m. 125 hiikmiinde yer alan se¢imlik haklardan birini se¢ebilir. Buna gore, asil
yiiklenici alt yilikleniciye mehil verip, bu siire igerisinde teslim borcunu yerine getirmesini, aksi
takdirde ifadan vazgecip, miispet zararimnin tazminini isteyebilir. Miispet zararinin giderilmesini
istemesi halinde, eserin kullanilabilecek kismini kabul etmek ve bedelini de (TBK m. 486’ya
kiyasen) 6demek zorundadir®®,

Asil yiiklenicinin, sézlesmeden donme ve menfi zararinin 6denmesini talep etme hakki
da bulunur (TBK m. 123-125). Bu durumda soézlesme gegmise etki ederek son bulur. Ancak
isin bir kisminin kabul edilebilir olmasi halinde, asil yiiklenici sdzlesmeyi ileriye etkili olarak
sona erdirebilir. Boylece eserin tamamlanmis kismini alikoyarken, bu kismin bedelini de alt
yiikleniciye 6der. Ozellikle insaat projelerinde, eserin biiyiik kisminm tamamlanmis oldugu
durumlarda sézlesmenin ileriye etkili sona erdirilmesi taraflar icin faydal olur®®’.

Yargitay Ictihatlar1 Birlestirme Genel Kurulunca verilen bir kararda, karsilikli borg

yiikleyen sozlesmelerden insaat sozlesmesinde yiiklenicinin kusuru nedeniyle temerriide

diismesi sonucu olayin EBK m. 106-108 (TBK m. 123-125) hiikiimlerin gore ¢éziimlenmesi

304 Aral ve Ayranci, 2015: 395; Tandogan, 2011: 131; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 520.
35 Aral ve Ayranci, 2015: 396; Tandogan, 2011: 134; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 521.
3% Aral ve Ayranci, 2015: 396; Tandogan, 2011: 140; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 521.
307 Aral ve Ayranci, 2015: 397; Tandogan, 2011: 141; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 521-522.
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gerekirken, EMK m. 2 hilkmiinde yer alan hiisniiniyet kuralina (TMK m. 2 hiikmiine goére
diiriistliik kurali) gore s6zlesmenin ve s6zlesmenin ileriye etki ederek feshedilmesinin taraflarin
faydasina olduguna, yiiklenicinin kismi ifasina denk gelen bedeli is sahibinden almasinin, is
sahibinin de yiiklenicinin kusuru ile ilgili ortaya ¢ikan zararmi yiikleniciden talep etmesinin
uygun olduguna hiikkmetmistir®®,

Alt yiiklenicinin asil yiikleniciye tazminat ddemesi i¢in kusurunun bulunmasi gerekir.

Alt yiiklenici kusurunun bulunmadigimi ispat etmek suretiyle tazminat 6demekten kurtulur®®,

2.4.2.3. Cezai Sart

Eserin teslim alma tarihinin asil yiiklenici i¢in 6nemli oldugu hallerde, TBK m. 179
hilkmii geregi alt yiklenicinin teslim ylikiimliligiinii geciktirmesini onlemek icin alt
yiiklenicilik sdzlesmesine cezai sart konulabilir®?,

Cezai sartta alt yiiklenici asil ylikleniciye belli bir bedeli 6demeyi taahhiit edebilecegi
gibi bir edimde bulunmayi da taahhiit edebilir!.

Cezai sart olarak 6denmesi taahhiit edilen bedel, geciken her ay icin, her hafta i¢in veya
giin icin belli bir tutar ddemeyi taahhiit seklinde yapilabilir®*2,

Taraflarin cezai sartin azami tutarini belirlememeleri halinde, alt yiiklenicinin fahis
cezalar ile karsilagmasi miimkiindiir. Alt yiiklenicinin tacir olmasi nedeniyle, TBK m. 52
(tazminatin bor¢lunun durumunu agirlagtirmasi nedeniyle cezanin indirilmesi) ve TMK m. 2
(diiriistliik kurali) hiikiimleri kapsaminda fahis cezalarin indirilmesi miimkiin degildir®*3.

TBK m. 179/2 hiikmiine goére asil yiiklenici, yiikiimliiliglinii zamaninda yerine
getirmeyen alt yilikleniciden hem sozlesmedeki ytikiimliiliigiinii yerine getirmesini, hem de
cezai sartin kendisine 6denmesini isteyebilir. Ancak asil yiiklenicinin eseri teslim alirken cezai
sart1 istememesi ve bu hakkini sakli tutmamasi halinde cezai sart hakki ortadan kalkar3'4,

Asil yiiklenici s6zlesmeden donerse, cezai sartin kendisine 6denmesini talep edemez.
Ancak sozlesmenin feshedilmesinde, fesih anina kadarki cezai sart1 talep edebilir?®.

Alt ytiklenici aksine bir anlagma hiikmii bulunmadigi takdirde, TBK m. 179/2 hiikmiine

kiyasen, gecikmede kusurunun bulunmadigini ispat ile cezai sart 5demez>1®.

38y argitay Ictihadi Birlestirme Kurulu 25.01.1984 tarin1983/1 E.,1984/1 K sayili Karar1, 27.02.1984 tarihli ve
18325 sayili Resmi Gazete; Aral ve Ayranci, 2015: 397; Yavuz vd. 2016: 553-554

%99 Yavuz vd. 2016: 554.

310 Aral ve Ayranci, 2015: 398; Tandogan 2011: 135; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 521.

311 Aral ve Ayranci, 2015: 398; Tandogan 2011: 135.

312 Aral ve Ayranci, 2015: 398; Tandogan 2011: 135.

313 Aral ve Ayranci, 2015: 398-399; Tandogan 2011: 133-135.

314 Aral ve Ayranci, 2015: 399, Tekelioglu,2017:170.

315 Aral ve Ayranci, 2015: 399.

316 Aral ve Ayranci, 2015: 399; Tandogan 2011: 135.
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2.5. Alt Yiiklenicinin Ayiptan Sorumlulugu

2.5.1. Genel Olarak

Alt yiiklenicinin iistlendigi edim bir eserin meydana getirilip asil yiikleniciye teslim
edilmesi olup, bu eserin sozlesmede belirtilen sekilde ayipsiz olarak asil yiikleniciye teslim
edilmesi zorunludur. Alt yiiklenicinin ayipli bir eser meydana getirmesi nedeniyle ayib1
{istlenme sorumlulugu, eseri teslim borcunun tamamlayicisidir®'’. Satis s6zlesmesinde saticinin
ayiphi eserden sorumluluguna benzer sekilde alt yiiklenicinin de ayipl eseri asil yiikleniciye
teslimden sorumlulugu bulunur. Ancak iki s6zlesmenin igerikleri farkli oldugu igin satis
sOzlesmesindeki saticinin ayip sebebi ile sorumlulugu, alt yiiklenicilik s6zlesmesine kiyas yolu
ile uygulanmaz38,

Alt yiiklenicinin ayip nedeniyle sorumluluguna iligkin hiikiimler TBK m. 474-478
hiikiimlerinde yer alir.

Alt yiiklenicinin ayiptan sorumlu tutulabilmesi i¢in ayipli bir eserin asil yiikleniciye
teslim edilmesi, ayibin asil yiikleniciye ait bir sorumluluk nedeniyle ortaya ¢ikmamasi, bu
eserin asil yiiklenici tarafindan kabul edilmemesi ve asil yiiklenicinin kendisine teslim edilen

eseri gozden gegirerek ayib1 bildirmesi gerekir®!®.

2.5.2. Alt Yiiklenicinin Ayiptan Sorumlulugunun Sartlari

2.5.2.1. Eserin Ayiph Olarak Teslim Edilmesi

Alt yiiklenicinin ayiptan dogan sorumlulugunun varlig: i¢in her seyden dnce ayiplt bir
eserin var olmasi gerekir. Ancak bir eserin ayipli olmasi i¢in meydana getirildikten sonra asil
yiikleniciye teslim edilmesi de zorunludur. Eserin meydana getirilip, heniiz asil yiikleniciye
teslim edilmemesi halinde tamamlanmis bir eserden bahsedilemez. TBK m. 474/1 hiikmiine
gore de asil yiiklenicinin eseri teslim aldiktan sonra gézden gecirmesi ve eserde herhangi bir
ay1p gormesi halinde durumu alt ytikleniciye bildirmesi gerekir. Buna gore alt yiliklenicinin ayip
sebebiyle sorumlulugu eserin tesliminden sonra baslar3?°,

Ayibin kaynagmim alt yiiklenici veya yardimcilarinin olmasinin bir 6nemi

bulunmamaktadir. Onemli olan eserde var olan bir ayibin teslimden sonra asil yiiklenici

317 Sahin, 2011: 135; Tandogan, 2011: 160; Ugar, 1997: 32-33; Yavuz vd. 2016: 554; Zevkliler ve Gokyayla,
2016: 551.

318 Eren, 2018: 634.

319 Aral ve Ayranci, 2015: 400 vd.; Eren, 2018: 634 vd.; Erisen, 2011: 90; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 552 vd.
320 Aral ve Ayranci, 2015: 400; Eren, 2018: 634; Giimiis, 2014: 50-51; Sahin, 2011: 137-138; Tandogan, 2011:
160; Ugar, 1997: 34; Yavuz vd. 2016: 554; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 552.
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tarafindan ispat edilmesidir. Sozlesmede belirtilen nitelige veya diiriistliik kurali gore eserin
tasimasi gerektigi nitelife sahip olmayan eserler ayipli olarak kabul edilir*?t. Ayip, eserin
olmasi gereken hali ile fiili hali arasindaki fark olarak tanimlanabilir3??,

Ayibin maddi, hukuki veya ekonomik olmasi miimkiindiir. Ayrica agik veya gizlenmis
olmasi da miimkiindiir. Maddi ayipta eserin fiziksel bir bozuklugu s6z konusu iken, hukuki
ayipta eserin kanun vb. hiikiimler ile belirlenmis nitelikleri tasimamasi s6z konusudur.
Ekonomik ayipta ise eserin ekonomik olarak beklenen fayday1 karsilamamasi (kalorifer tesisati
isinde, 1stnmanin beklenildigi kadar yiiksek olmamasi) s6z konusudur®?®, A¢ik ayip dikkatli ve
0zenli bir inceleme neticesinde fark edilebilen ayip iken, gizli ayip ise dikkatli ve 6zenli bir
inceleme ile fark edilemeyen, ancak eserin belirli bir siire kullanilmas1 neticesinde ortaya ¢ikan
ay1pt1r324.

Ayip, isin eksik yapilmasindan farkhidir. Ayip halinde eserin tagimasi gereken
niteliginde eksiklik bulunurken, eksik ifa da eserin niceliginde, kisimlarinda veya pargalarinda
eksiklik s6z konusudur. Insaat projesinde evin kapilarmin yapilmamis olmasi eksik ifa iken,

takilan kapilarin boyasiz olmasi ayip olarak degerlendirilir®%.

2.5.2.2. Gozden Gecirme ve Bildirim

TBK m. 474/1 hiikkmii “Is sahibi, eserin tesliminden sonra, islerin olagan akisina gére
imkan bulur bulmaz eseri gozden gecirmek ve aywplart varsa, bunu uygun bir siire iginde
yiikleniciye bildirmek zorundadir. “seklindedir. Buna gore, alt yiiklenicinin ayipli eserden
sorumlu tutulabilmesi icin asil yiiklenicin ayipli oldugunu iddia ettigi eseri Oncelikle
incelemesi, ayipli olduguna karar verdikten sonra da alt yiikleniciye ayib1 bildirmesi gerekir®?°.

Eserin incelenmeye baslama zamani1 TBK m. 474/1 hiikkmiinde “ islerin olagan akisina
gore imkan bulur bulmaz” olarak belirlenmistir. Bu siire ayn1 zamanda incelemenin bitis
tarihini de tamimlar. incelenecek eserin niteligi goz 6niinde bulundurularak, asil yiikleniciye

uygun bir inceleme siiresi verilmesi gerekir®?’,

321 Aral ve Ayranci, 2015: 400; Burcuoglu, 1990: 284-285; Canbolat, 2009: 37; Eren, 2018: 634; Erisen, 2011: 91;
Glimiis, 2014: 51; Sahin, 2011: 138; Senocak, 2002: 92 vd.; Tandogan, 2011: 161; Turanboy, 1990: 158; Ugar,
1997: 37; Yavuz vd. 2016: 554; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 552.

322 Aral ve Ayranci, 2015: 400; Eren, 2018: 635; Kocaaga, 2004: 181-182; Tandogan, 2011: 161.

$23Dayinlarli, 2008: 52; Eren, 2018: 635; Sahin, 2011: 139; Yavuz vd. 2016: 554; Zevkliler ve Gokyayla, 2016:
553.

32Burcuoglu, 1990: 286; Canbolat, 2009: 76; Seligi, 1978: 143; Sahin, 2011: 139-140; Senocak, 2002: 104;
Turanboy, 1990: 161.

325 Brigen, 2011: 91; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 553.

32 Aral ve Ayranci, 2015: 403; Eren, 2018: 641; Sahin, 2011: 140; Yavuz vd. 2016: 556; Zevkliler ve Gokyayla,
2016: 555.

327 Aktiirk, 2012: 93 vd.; Aral ve Ayranci, 2015: 404; Eren, 2018: 643; Yavuz vd. 2016: 557; Zevkliler ve
Gokyayla, 2016: 555.
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Yargitay eserin teslim alinmasinda sonra hayatin olagan akisina uygun olarak imkan
bulunur bulunmaz incelenmesi gerektigine, meydana getirilen eserin kullanimina iliskin garanti
siiresi verilmesi halinde bu siire igerisinde bildirimde bulunulabilecegine, ayibin siiresi
icerisinde bildirilmemesi halinde yiiklenicinin (alt yiiklenici) sorumlulugunun ortadan
kalkacagina, gizli ayip halinde sorumlulugun devam edecegine hiikmetmistir3?,

TBK m. 474/1 hiikkmiinde yer alan teslim edilen eseri incelenmesi ve varsa ayibi
bildirmesi, asil yiiklenici i¢in bir “borg yiikiimliligi” degil “6devi”’dir. Hukuken ise “kiilfet”
olarak degerlendirilebilir®?®. Bu nedenle yerine getirilmemesi halinde tazminat ddenmesi soz
konusu olmaz. Bunun yerine asil yiiklenici eseri kabul etmis olur ve ayiptan dogan haklarini
kaybeder3%,

TBK m. 474/2 hikmii “Taraflardan her biri, giderini karsilayarak, eserin bilirkisi
tarafindan gozden ge¢irilmesini ve sonucun bir raporla belirlenmesini isteyebilir.” seklindedir.
Buna gore, asil yiiklenicinin masraflari iistlenmek suretiyle eserin incelenmesi isini bir uzmana
yaptirmas1 miimkiindiir®3!,

TBK m. 474/1 hiikkmiinde yer alan ayibin bildirimi, eserin mevcut hali ile kabul
edilmedigini ve alt yiiklenicinin ayiptan sorumlu oldugunu ortaya koyan bir irade beyanidir®®2,
Asil yiiklenicinin eserin ayipli oldugunu belirten genel ifadeler kullanmak yerine somut olarak

333

sOzlesmeye aykiri yapilan yerlerin bildirilmesi gerekir®>°. Ayibin bildirimi herhangi bir sekil

sartina bagl degildir’®*. Bu nedenle sozlii dahi yapilabilir®®

. Ancak uyusmazliklarda sorun
yasanacagi i¢in noter kanaliyla ya da yazili yapilmasi uygun olur.

Asil yiiklenicinin TBK m. 474/1 hiikkmiine gore, eseri teslim alir almaz gozden
gecirmesi, eserin ayipli bulunmasi halinde, ayib1 uygun bir zaman diliminde alt yiikleniciye
bildirmesi gerekir. Genel olarak bildirim incelemenin bitirilmesinden sonra yapilir. Ancak

incelemenin uzun siirmesi ve bu silirede de ayibin biiylimesi ihtimali var ise inceleme

bitirilmeden bildirimde bulunulur336,

$8Yarg. 15. HD nin 15.04.2008 tarih, 2007/3124 E., 2008/2496 K. sayili Karar1. Yayimlanmamis Yargitay
Karari (Sahin, 2011: 140).

329 Aktiirk, 2012: 93; Burcuoglu, 1990: 306; Canbolat, 200: 82; Eren, 2018: 641-642; Selici, 1978: 145; Senocak,
2002: 128; Turanboy, 1990: 163; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 555;

330 Eren, 2018: 642; Sahin, 2011: 141; Yavuz vd. 2016: 556.

331 Aral ve Ayranci, 2015: 404; Burcuoglu, 1990: 312; Erman, 2007: 121; Eren, 2018: 643; Tandogan, 2011: 170;
Yavuz vd. 2016: 557; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 556.

332 Aral ve Ayranci, 2015: 405; Eren, 2018: 644-645; Tandogan, 2011: 172; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 556.
333 Aral ve Ayranci, 2015: 405; Eren, 2018: 644; Tandogan, 2011: 172; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 557.

334 Aktiirk, 2012: 184; Burcuoglu, 1990: 306; Eren, 2018: 645; Giimiis, 2014: 59; Tandogan, 2011: 173; Zevkliler
ve Gokyayla, 2016: 556.

335 Sahin, 2011: 141.

33 Aral ve Ayranci, 2015: 405; Tandogan, 2011: 174.
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Eserin teslim alinmasindan sonra hemen goze ¢arpan ayiplar acik ayip olup, bunlarin
makul bir siire i¢inde alt ylikleniciye bildirilmesi gerekir. Ancak olagan bir inceleme
neticesinde gbéze batmayan, eserin kullanilmaya baslamasindan sonra ortaya ¢ikan ayip gizli
ay1p olup, TBK m. 477/3 hiikkmiinde yer alan “Eserdeki ayip sonradan ortaya ¢ikarsa is sahibi,
gecikmeksizin durumu yiikleniciye bildirmek zorundadir; bildirmezse eseri kabul etmig sayilir.
“hitkmiine istinaden, bu ayibin gecikmeksizin alt yiikleniciye bildirilmesi gerekir. Alt
yiiklenicinin bilingli olarak ayib1 gizlemesi halinde gizlenmis ayip s6z konusu olup, bu ayibin
alt yiikleniciye ge¢ bildirilmesinde kabul edilebilir bir kusuru bulunsa dahi, asil yiiklenicinin
eseri kabul ettigi anlami ¢ikarilmaz. Ancak asil yiiklenicinin gizli ayibi1 bilerek eseri teslim
almasi halinde, eser kabul edilmis olur ve asil yiiklenici ayiptan dogan haklarimi kullanamaz®¥’.

Yargitay davali asil yiiklenicinin davaci alt yiiklenici ile 24.11.2010 tarihinde aligveris
merkezi ¢atisinin tamiri, izolasyonu amaciyla alt yiiklenicilik s6zlesmesi imzaladigi, eserin asil
yiikleniciye teslim edildigi ve asil yiiklenicinin de eseri ig sahibine 26.09.2011 tarihinde gecici
kabul tutanagi ile teslim ettigi, catinin kis ayinda su sizdirmasi nedeniyle durumun bilirkisi
vasitast ile tespit edilerek, 06.02.2012 tarihinde asil yiikleniciye bildirildigi, asil yiiklenicinin
09.02.2012 tarihli kars1 yazisi ile ayibir kabul ettigi, asil yiiklenicinin ayib1 6grenir 6grenmez
asil ytikleniciye bildirmesi gerektigi, buna ragmen 1 aydan fazla bir siire sonra yani 15.03.2012
tarihinde alt yiikleniciye bildirimde bulundugu, gizli ayibi1 6grendigi itibaren derhal alt

yiikleniciye bildirimde bulunmamasi nedeniyle eseri kabul etmis sayilmasina hiikkmetmistir®%®,

2.5.2.3. Ayibin Meydana Gelmesinde Asil Yiiklenicinin Kusurunun Bulunmamasi

Haksiz fiile iliskin TBK m. 52/1 hikkmi “Zarar goren, zarari doguran fiile razi olmus
veya zararin dogmasinda ya da artmasinda etkili olmug yahut tazminat yiikiimliistiniin
durumunu agirlagtirmis ise hdkim, tazminati indirebilir veya tamamen kaldwrabilir.”
hiikmiiniin bir uzantist olarak, TBK m. 476’da da “Eserin ayipli olmasi, yiiklenicinin agik¢a
vaptigi ihtara karsin, ig sahibinin verdigi talimattan dogmus bulunur veya herhangi bir sebeple
is sahibine yiiklenebilecek olursa is sahibi, eserin ayipli olmasindan dogan haklarin
kullanamaz.” seklindedir®®°,

Eserin ayipli olarak meydana getirilmesine asil yiiklenicinin bir talimatinin dogrudan

etki etmesi halinde, asil yiiklenici talimatindan dolay1 ayip sorumluluguna ortak olmus olur ve

337 Eren, 2018: 645-646; Yavuz vd. 2016: 558.

338Yarg. 15. HD’nin 22.02.2016 tarih, 2015/4406 E., 2016/ 1130 K. sayili Karar1. https://emsal.yargitay.gov.tr,
(erigim tarihi: 19.03.2018).

339 Aral ve Ayranci, 2015: 401; Eren, 2018: 635.
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ayiptan dogan haklar1 kismen veya tamamen ortadan kalkar. Eserdeki ayip ile asil yiiklenicinin
talimat1 veya kusuru arasinda illiyet baginin bulunmasi zorunludur%.

Talimat, alt yiiklenici tarafindan emir olarak kabul edilen ve onu baglayan ifadelerdir.
Asil yiiklenicinin tavsiye niteligindeki ifadeleri talimat olarak kabul edilmez. Bu talimatlar
yazili veya sozli olabilir. Talimatlarin isin yiiriitilmesine dogrudan etki eden usullere,
kullanilacak malzemeye iligkin olmas1 gerekir®*.

TBK m. 476 hiikmiine gore, asil yliklenicinin alt yiikleniciye verdigi talimat haricinde
“diger herhangi bir sebeple” eserin ayipli olmasina neden olmasi halinde, ayiptan dogan
haklarin1 kullanamayacagi hiikiim altina alinmistir. Asil yiiklenicinin alt yiikleniciye verdigi
malzemenin ayipli olmasi, arsanin ingaat yapmaya uygun olmamasi gibi. Ancak bu durumda
alt yiiklenicinin sorumluluktan kurtulabilmesi i¢in kendisine verilen malzemenin veya arsanin
ayipl oldugu konusunu asil yiikleniciye bildirme/ihtar yiikiimliiliigii yoktur(TBK m. 472)342,

TBK m. 476 hiikkmiine gore asil yiiklenicinin talimatlarinda kusur bulunmasi halinde alt
yiiklenicinin bu kusuru asil yiikleniciye bildirmesi gerektigi hiikiim altina alinmistir. Asil
yiiklenicinin ayiptan dogan sorumlulugunun bulunmasi i¢in alt yiiklenicinin ihtarina ragmen
hatasinda 1srar ederek, eserin ayipli meydana getirilmesine dogrudan sebebiyet vermesi
gerekir3®,

Alt yiiklenicinin asil yiikleniciyi ihtar etme yilikiimliiliigii, TBK m. 471 hiikmiinde yer
alan 0zen yiikiimliiliigiinliin uzantisidir. Alt yiiklenicinin uyarist acik ve aydinlatict olmali;
hatada 1srar edilmesi halinde eserin ayipli olacagi, bdyle bir halde kendisinin sorumlulugu kabul
etmeyecegi seklinde bildirilmesi gerekir*,

Alt ytklenici, asil ytikleniciye ihtarda bulunmasa dahi, asil yiiklenicinin hatada israr
edecegini ve eserin ayipli sekilde meydana getirilmesine sebep olacagini ispat etmesi halinde,
ay1p sorumlulugundan kurtulur. Ozellikle asil yiiklenicin de uzman kisi oldugu ve talimatlarinin
teknik bilgiye, uzmanlhiga dayanmasi gerektigi halde, asil yiiklenicinin teknik kurallara
uymayan talimatlari ayibin sorumlulugunu kendisine yiikler. Ornegin asil yiiklenicinin de

miihendis oldugu ve ayip tehlikesini gérebilecek durumda oldugu halde, alt yiiklenicinin verilen

talimatlarin yanlighigin1 bilememesi, ayip sorumlulugundan kurtulmasina sebep olur. Alt

340 Aral ve Ayranci, 2015: 402; Eren, 2018: 638; Erisen, 2011: 92; Yavuz vd. 2016: 557; Zevkliler ve Gokyayla,
2016: 553-554.

341 Aral ve Ayranci, 2015: 401; Eren, 2018: 635.

32 Yavuz vd. 2016: 557-558; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 554.

343 Aral ve Ayranci, 2015: 401; Eren, 2018: 636; Tandogan, 2011: 208 ve 214.

344 Aral ve Ayranci, 2015: 402; Eren, 2018: 637; Yavuz vd. 2016: 557.
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yiiklenicinin, verilen talimatlarin hatali oldugunu bilmesi halinde ise sorumluluktan tamamziyla
kurtulmas1 miimkiin degildir3#,

Asil yiiklenicinin alt yiikleniciyi denetleme yiikiimliiliigii bulunmaz. Bu nedenle, asil
yiikleniciye, alt yiikleniciyi denetlememesi nedeniyle ayipli eser meydana gelmesinden
sorumluluk yiiklenemez. Eserin meydana getirilmesine iligkin olarak alt yiikleniciye 6denecek
bedelin diisiik oldugu iddiasi ile de asil yiiklenici ayiptan sorumlu tutulamaz34°,

Eserdeki ayip, miinhasiran asil yiiklenicinin talimat veya kusurundan kaynaklanmaissa,
as1l yiiklenicinin alt yiikleniciye kars1 ileri siirecegi ayiptan dogan haklar, mahkeme karari
olmadan kendiliginden ortadan kalkar. Ayip sebebiyle asil yiiklenicinin talep edecegi zarar
tazmini de aym sekilde miimkiin olmaz3*’.

Ayibin olugmasinda asil yliklenicinin etkisi kismi ise yani ayibin meydana gelmesinde
asil yiiklenicinin kusuru tek etken degil ise asil yliklenici ayiptan kismen sorumlu olur ve TBK

m. 52 uygulanir®*,

2.5.2.4. Asil Yiiklenicinin Eseri Kabul Etmemesi

TBK m. 477/1 hitkmii “Eserin agik¢a veya értiilii olarak kabuliinden sonra, yiiklenici
her tiirlii sorumluluktan kurtulur, ancak, onun tarafindan kasten gizlenen ve usuliine gére
gozden gecirme sirasinda fark edilemeyecek olan aywplar i¢in sorumlulugu devam eder.
”seklindedir.

Eserin kabul edilebilmesi icin eserin dncelikle sozlesmede belirtilen sekilde meydana
getirilmesi ve ek olarak asil yiikleniciye teslim edilmesi gerekir®*®. Eserin kabul edilmesi,
hukuki nitelik agisindan asil yiiklenicinin iradesinin beyanidir. Asil yiklenici eseri kabul
etmekle, eserin sdzlesmeye uygun ve ayipsiz bicimde yapildigini karsi tarafa bildirmis olur ve

350

alt yiiklenici “ayiptan sorumluluk “’tan kurtulmus olur®". Ancak ayibin kasitl olarak gizlenmesi

veya normal bir incelemede anlagilmasinin miimkiin olmamasi halinde alt yiiklenicinin ayip
sebebiyle sorumlulugu devam eder®*,

Bu konuda Yargitay, yiiklenicinin rabita (parke) yapimi hususunda is sahibi ile anlastigi
ve eserin zamaninda i§ sahibine teslim edildigi, i sahibinin de bunlar1 kabul ettigi, ancak

kabulden sonra rabitalarda meydana gelen kabarmalar nedeniyle olayin dava konusu edildigi,

345 Aral ve Ayranci, 2015: 402; Eren, 2018: 638.

346 Aral ve Ayranci, 2015: 403; Eren, 2018: 638.

347 Eren, 2018: 639.

348 Eren, 2018: 639.

349 Aral ve Ayranci, 2015: 400; Eren,2018: 640; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 515.

350 Aral ve Ayranci, 2015: 403; Eren,2018: 640; Yavuz vd. 2016: 558.

%1 Aral ve Ayranci, 2015: 403; Yavuz vd. 2016: 558; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 555.
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rabitalarda gizli ayip bulundugu, ayibin yiiklenici tarafindan giderilmesi gerektigi hiikkmiine
Varm1$t1r352.
Eserin kabulii herhangi bir sekil sartina baglh degildir. Ag¢ik veya ortiilii olarak

yapilabilir®®3

. Acik kabulde asil yiiklenici kabule iliskin irade beyanini dogrudan alt yiikleniciye
iletir. Asil yliklenicinin yetkilendirmedigi mimar veya miihendisin alt yiiklenicinin faturalarini
kabul etmesi, 6demeye iliskin yazi yazmalar1 asil yiiklenicinin eseri kabul ettigi anlamina
gelmez. Asil yiiklenicinin eseri teslim alirken herhangi bir beyanda bulunmamasi, ayiph
oldugunu bilmesine ragmen ¢ekince koymamasi ortiilii kabuldiir. Cekincesiz sekilde teslim
alian eserlerin kullanilmaya baslanmasi da 6rtiilii kabul olur®>*,

TBK m. 477/2 hiikkmiinde yer alan “Is sahibi, gézden gecirmeyi ve bildirimde bulunmay:
ihmal ederse, eseri kabul etmis sayilir.” diizenlemesi ile asil yiiklenicinin eseri gdzden

gecirmemesi veya bildirimde bulunmamasi halinde eseri ortiilii olarak kabul etmis sayilir ve bu

durum aksi ispat edilemeyen bir karine olur®®>,

2.5.3. Hiikiim ve Sonuglari

2.5.3.1. Genel Olarak

TBK m. 473, 475, 476 ve 477. Hiikkiimleri birlikte degerlendirildiginde, alt yiiklenicinin
meydana getirdigi eserin, asil yiiklenicinin talimatlarindan ve sorumlulugundan bagimsiz
olarak, ayipli yapilmasi halinde alt ytiklenici ayipli maldan sorumlu olur.

Eserin ayipli olmasit halinde asil yiiklenicic TBK m. 475 hiikkmiinde yer alan
diizenlemelerden kendisine uygun olan1 segerek islem tesis eder.

Asil yiiklenici ilk 3 bentte sayili olan haklardan birini segmek suretiyle, ayip sebebiyle
sahip oldugu hakkini kullanir. Ancak asil yiiklenicinin ayip nedeniyle zarar gérmiis olmasi
halinde ti¢ bentte sayili olan haklardan biri ile birlikte ya da tek basina “genel hiikiimlere gére
tazminat isteme hakki “vardir®®,

Asil ytiklenicinin 3 bent halinde sayilan haklarin1 kullanabilmesi i¢in, alt yiliklenicinin
kusurlu olmasi sart degildir. Alt yiiklenici bu bentler kapsaminda kusursuz sorumluluk
sahibidir. Ayibi takip eden zararda ise alt yiiklenicinin kusuru aranir ve kusurunun bulunmasi

halinde tazminat 6der. Ornegin cati tamiri isini yiiklenen alt yiiklenicinin tamir isini kusurlu

%2yarg. 15. HD’nin 14.01.2013 tarih, 2012/7336 E., 2013/82 K. say1l1 Karar1. https://femsal.yargitay.gov.tr, (erisim
tarihi: 10.03.2018).

353 Aral ve Ayranci, 2015: 403 ve 405; Bilge, 1971: 261; Eren, 2018: 640; Erisen, 2011: 92; Tandogan, 2011: 173;
Turanboy, 1990: 183; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 515 ve 554.

%4 Eren, 2018: 640.

35 Eren, 2018: 641; Yavuz vd. 2016: 556; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 555.

36 Aral ve Ayranci, 2015: 406; Eren, 2018: 646; Zevkliler ve Gokyayla, 2016:559.



https://emsal.yargitay.gov.tr/

67

yapmasi ve ¢atty1 ayipl olarak asil yiikleniciye teslim etmesi halinde kusursuz sorumlulugu
bulunur. Ama “ayipli ¢at1” nedeniyle evin su basmasi halinde, is sahibine ayibi1 takip eden bir
zarar verilmis olup, bu zararin olusmasinda alt yiiklenicinin kusurunun bulunmasr sarttir®’.
Eserin agir ayipli olmasi halinde asil yiiklenicinin, TBK m. 475/1-b.1 hiikmii
kapsaminda, sozlesmeden donme hakkini kullanmasi gerekirken, eserin hafif ayipli olmasi
halinde diger iki bentte yer alan se¢imlik haklar1 kullanip kullanamayacagina hakkaniyet

kurallar1 cercevesinde karar verilir®®8.

2.5.3.2. Sozlesmeden Donme Hakki

Asil yiiklenicinin TBK m. 475/1-b.1 hiikmii kapsaminda sézlesmeden dénmesi igin
eserin kullanilamayacak kadar kotii yapilmasi veya kabule zorlanamayacak kadar ayipli ya da
sozlesmeye aykiri olmasi gerekir®®,

Sozlesmeden donme hukuki niteligi itibariyle, yenilik doguran bir haktir®®®. Asil
yiiklenicinin kars1 tarafa verecegi irade beyani ile hiikiim ve sonuglarini dogurur. Alt
yiiklenicinin kabulii veya hakimin onay1 aranmaz>°’.

Asil yiiklenicinin s6zlesmeden donmesi halinde s6zlesme gecmise etki ederek ortadan
kalkar. Daha dnce yerine getirilmis edimler karsilikli olarak, ayn1 anda iade edilir. Alt yiiklenici
aldig1 bedeli faiziyle birlikte asil yiikleniciye iade ederken, asil yiiklenici de eserin
tamamlanmis kismin alt yiikleniciye iade eder3®?,

Eserin asil ytiklenici tarafindan kabul edilemeyecek derece ayipli olmasi hakkaniyete
gore belirlenmelidir. Iki tarafin da cikarlar tartilarak bir sonuca varilmasi yerinde olacaktir.
Diger iki se¢imlik hakkin (bedelden indirim ve onarim talep etme hakki) asil yiikleniciye fayda
saglamamas1 halinde “dénme hakki”nin tercih edilmesi uygun olur®®,

Insaat projesinde eserin yikilmasi ve tekrar bastaki duruma dondiiriilmesi asil
yiiklenicinin zararmi artiracak ise sézlesmeden doniilmesi kabul edilmez. TBK m. 475/1-b.2
hiikmii kapsaminda bedelden indirim veya TBK m. 475/1-b.3 hiikmii kapsaminda eserin

onarilmasi istenir®®*,

357 Altas: 2002: 211; Aral ve Ayranci, 2015: 406; Eren, 2018: 653; Erisen, 211: 96; Turanboy, 1990: 167; Ugar,
1997: 35; Yalginduran; 2002: 128; Zevkliler ve Gokyayla, 2016:559.

3% Aral ve Ayranci, 2015: 407; Sahin, 2011: 137.

359 Aral ve Ayranci, 2015: 407; Eren, 2018: 648; Erisen, 2011: 97; Sahin, 2011: 142; Yal¢induran, 2002: 128-129;
Yavuz vd. 2016: 559; Zevkliler ve Gokyayla, 2016:559.

360 Aral ve Ayranci, 2015: 407; Eren, 2018: 648; Giimiis, 2014: 65; Tandogan, 2011: 177; Zevkliler ve Gokyayla,
2016: 560.

361 Eren, 2018: 648; Yavuz vd. 2016: 559.

362 Aral ve Ayranci, 2015: 407; Eren, 2018: 649; Yavuz vd. 2016: 560; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 560.

363 Aral ve Ayranci, 2015: 407; Sahin, 2011: 142; Yavuz vd. 2016: 5560-561; Zevkliler ve Gokyayla, 2016:560.
364 Aral ve Ayranci, 2015: 407; Eren, 2018: 648; Sahin, 2011: 144; Tandogan, 2011: 183; Zevkliler ve Gokyayla,
2016:560.
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Eserin alt yiikleniciye iade edilmesine iliskin masraflar alt yiikleniciye aittir. Ornegin
ingaat projelerinde insaatin yikilmasi ve enkazin kaldirilmast masraflar1 alt yiikleniciye aittir.
Eserin yapiminda asil yiiklenicinin malzemeleri kullanilmis ve s6zlesmeden donme nedeniyle

bu malzemenin geri getirilememesi halinde alt yiiklenicinin bu zarar1 da 6demesi gerekir3®,

2.5.3.3. Bedelden indirim Talep Etme Hakki

Asil yiikleniciye teslim edilen eser, ayipli olmakla beraber sézlesmeden donmeye
degmeyecek derecede hafif bir ayiba sahip ise asil yiiklenici TBK m. 475/1-b.2 hiikkmii
kapsaminda bedelden indirim talep edebilir. Asil yiiklenicinin bedelden indirim talep
edebilmesi icin eserin hafif ayipli yapilmis ve asil yiikleniciye bu sekilde teslim edilmis olmasi
haricinde, hafif ayip nedeniyle degerinin de diismiis olmas1 gerekir. S6zlesmede talep edilen
eserin bedeli ile teslim edilen eserin bedeli arasinda fark bulunmasi halinde, deger diistikligi
s6z konusudur. Teslim edilen eserin bedeli, taraflarin siibjektif degerlendirmeleri gore degil,
piyasa sartlarindaki objektif degerler goz ontline bulundurularak belirlenmelidir. Teslim edilen
eserin degerinin bulunmamasi veya indirilecek bedelin eserin ayipsiz bedeline esit olmasi
halinde asil yiiklenicinin sdzlesmeden donmesi (TBK m. 227 son fikrasina kiyasen) yerinde
olur®®,

Bedelin indirilmesini talep hukuki niteligi itibariyle yenilik doguran bir haktir. Talep
herhangi bir sekil sartina tibi olmay1p agik veya ortiilii bir irade beyan ile yapilabilir®®’.

Bedeldeki indirimin eserdeki ayip kadar olmas1 gerekir. Indirilecek tutarin hesabinda,
satig s0zlesmesinde satis bedelinden indirilecek tutarin hesaplanmasiyla ayni sekilde asagida

gosterilen nispi metot yontemi kullanilir®®®,

Sozlesmede BelirlenmisUcret X Eserin Ayiph Degeri

0d k indirilmis Bedel =
ehecek Indiriimi; bede Eserin Ayipsiz Degeri

2.5.3.4. Eserin Onarilmasini Talep Etme Hakki
Asil yiiklenici, eserin hafif ayipli yapilmis olmasi halinde, bedelden indirim yerine
ayibin onarilmasini, masraflart alt yiiklenicinin iistlenmesi sartiyla talep edebilir (TBK m.

475/1-b.3). Onarim talep edilebilmesi igin hafif ayibin onarilma maliyetinin asir1 olmamasi

365 Eren, 2018: 649; Tandogan, 2011: 103-104; Yavuz vd. 2016: 560.

366 Eren, 2018: 650; Sahin, 2011: 147; Yavuz vd. 2016: 561; Zevkliler ve Gokyayla, 2016:561.
367 Eren, 2018: 650; Tandogan, 2011: 186; Zevkliler ve Gokyayla, 2016:561.

368 Eren, 2018: 650; Erisen, 2011: 97; Yavuz vd. 2016: 561.
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gerekir. Alt yiiklenicinin onarim i¢in katlanacagi maliyetin, asil yiiklenicinin elde edecegi

faydadan asir1 yiiksek olmas1 halinde, onarimin asir1 masrafli oldugu kabul edilir®®,
Onarim isteme hakki, s6zlesmeden donme ve bedelden indirim talep haklar1 gibi niteligi

itibariyle yenilik doguran bir haktir®’

. Asil yiiklenicinin bu hakki kullanmasi tek tarafli irade
beyani ile hiikiim ve sonuglarini dogurur.

Onarim talep hakki, asil yiikleniciye ait bir haktir. Alt yiiklenicinin bu hakki kullanmasi
miimkiin degildir. Yani eserin ayipli olmasi nedeniyle asil yiiklenicinin s6zlesmeden donme
veya bedel indirim hakkini kullanmak istedigi durumlarda, alt yiiklenicinin bunlarin yerine
eseri onarmay! teklif edebilecegi bir hak degildir®".

Alt yiiklenicinin ayipli eseri onarmaktan kaginmasi veya ayib1 gideremeyecek durumda
olmasi halinde, masraflar1 alt yiikleniciye yoneltilmek iizere, asil yiiklenici onarim isini 3. bir
kisiye yaptirabilir®’?. Alt yiiklenicinin eseri onarmamas1 veya onarmayi kabul etmemesi halinde

asil yiiklenicinin, sézlesmeden donme hakki olur®”.

2.5.3.5. Tazminat Talep Etme Hakki

Asil yiiklenicinin, alt yiiklenicinin ayip sebebiyle sorumlulugu nedeniyle, TBK m. 475/2
hiikmii kapsaminda s6zlesmeden donme, bedelden indirim veya ayibin onarimi haklarindan
birini kullanmak veya bu haklara ilaveten alt yiikleniciden tazminat talep etmek hakki bulunur.
Tazminat talep hakki diger ii¢c haktan birinin yerine gecen se¢imlik bir hak degildir. Onlara

eklenen veya tek basina kullamilabilen bir haktir. Kanun metninde de “Is sahibinin genel

’

hiikiimlere gore tazminat isteme hakki saklidwr.” seklinde ifade edilerek, bu husus

vurgulanmistir®™,

Eserin kendisinin ayipli olmasi nedeniyle eserin degerindeki diisiis tutar1 tazminat

kapsamindan ayr1 tutulur. Bu tutar 6denmesi gereken tazminat bedelinden disiiliir veya

onarilmasi yoluna gidilir. Ama ay1bi takip eden zararda ayrica tazminat talep edilir®”®. Ornegin

cat1 yapim isinin kusurlu yapilmasi halinde ayipli eser yapilmis olup, catinin tamir ettirilmesi
yoluna gidilir. Ancak catinin kotii yapilmasi nedeniyle evi su basar ise alt yiiklenicinin tazminat

da 6demek zorunda kalir. Ayibi takip eden bu gibi hallerde alt yiiklenicinin kusuru da aranir®’®,

369 Eren, 2018: 651; Erisen, 2011: 97; Sahin, 2011: 145; Tandogan, 2011: 193; Yavuz vd. 2016: 561; Zevkliler ve
Gokyayla, 2016:562.

870 Eren, 2018: 651.

871 Eren, 2018: 651.

372 Eren, 2018: 651; Seligi, 1978: 180-181; Tandogan, 2011: 200; Zevkliler ve Gokyayla, 2016:562.

373 Eren, 2018: 651.

374 Canbolat, 2009: 148; Eren, 2018: 652; Sahin, 2011: 149; Yavuz vd. 2016: 562; Zevkliler ve Gokyayla,
2016:563.

375 Acar, 2013;18.

376 Aral ve Ayranci, 2015: 406; Zevkliler ve Gokyayla, 2016:563.
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Asil yiiklenicinin tazminat talep edebilmesi i¢in ayibi zamaninda alt yiikleniciye

bildirmesi ve kendisinin de ayiptan kusurunun bulunmamasi gerekir®’’.

378 Kusur kast

Alt yiiklenicin tazminat 6demesi i¢in kusurunun bulunmasi sarttir
nedeniyle olabilecegi gibi ihmal nedeni ile de olugsmus olabilir. Asil yiiklenicinin zararina, ayib1
takip eden zararlar da ilave edilir. Ancak ayipla ayibi takip eden zarar arasinda illiyet bagi
bulunmasi gerekir. Zararin eserdeki ayiba bagli olarak ortaya ¢ikmamasi halinde, zarardan alt
yiiklenicinin  sorumlu tutulmasit uygun degildir. Eserin meydana getirilmesinde
kullanilmis/ko6tli malzeme kullanilmasi nedeniyle, eserin biinyesinde baska zararlarinda ortaya

¢1tkmas1 buna drnek olarak verilebilir®’®.

2.6. Alt Yiiklenicinin Haklar

2.6.1. Bedelin Odenmesini Talep Etme

Alt yiiklenicinin alt yiiklenicilik sdzlesmesindeki ana hakki meydana getirdigi eser
karsihiginda asil yiikleniciden bedel talep etmektir®®,

Alt yiiklenicilik sozlesmesi sekil serbestisi ilkesine bagli bir sézlesmedir. Taraflar
sozlesmenin igerigini diledikleri gibi belirlerler. Bedel hususunda da taraflar yaklasik bedel
veya gotiirii bedel yontemlerinden birini secerek eserin meydana getirilmesi karsiliginda alt
yiikleniciye bedel 6demesi gergeklestirebilirler.

Bedel 6demesine iliskin sozlesmeye hiikiim konulmasi halinde s6zlesme hiikmii esas
alinir. Yargitay davali asil yiiklenicinin dava dis1 is sahibi TOKI ile 600 yatakl1 hastane insaati
is1 i¢in 06.03.2012 tarihinde eser sozlesmesi yaptigi, asil yiiklenicinin eserin meydana
getirilmesi hususunda davaci alt yiiklenici ile 23.04.2012 tarihli alt yiiklenicilik s6zlesmesi
imzaladigi, alt yiiklenicilik sézlesmesinde bedel 6demelerinin (hak edis 6demeleri) alt
yiiklenicinin ¢alistirdigi is¢ilerin Onceki aya ait iicretlerini ve sigorta primlerini 6dedigini
ispatlamasi sartina baglandigi, aksi halde asil yiiklenici tarafindan 6deme yapilmayacagi
hususunda alt ytiklenicilik sozlesmesinde hiikiim bulundugu, alt yiiklenicinin is¢i iicret ve
sigorta primlerini 6dedigine iliskin belge ibraz edemedigi belirtilerek, davanin reddedilmesine

hitkmetmistir®®,

877 Eren, 2018: 652.

378 Sahin, 2011: 148; Yavuz vd. 2016: 561; Zevkliler ve Gokyayla, 2016:563.

379 Eren, 2018: 653; Sahin, 2011: 150.

380 Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 566.

%lYarg. 15. HD’nin 17.10.2016 tarih, 2016/3664 E., 2016/ 4728 K. say1li Karar1. https://emsal.yargitay.gov.tr,
(erigim tarihi: 21.03.2018)
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2.6.2. Bedel Artis1 Talep Etme, S6zlesmeden Donme ve Fesih Haklari

2.6.2.1. Gotiirii Bedelde

Gotiirii bedelde alt yiiklenici bir eseri meydana getirmek karsiliginda talep ettigi bedeli
sOzlesme aninda miktar olarak is sahibi olan asil yiikleniciden talep eder. Bu bedel daha sonra
olagantistli haller haricinde degistirilemez. Alt yiiklenici sdzlesme aninda talep ettigi bedele
bagli olarak edim yiikiimliiliigiinii yerine getirir. Siire¢ igerisinde maliyetlerde artis yasanmis
olmasi, kural olarak bedelin artirllmasmma imkan tamimaz. Bu nedenle, maliyete iliskin
tahminlerde hata yapma riski alt yiiklenicinin olur®?,

TBK m. 480/2°de hiikkmiine gore gotiirii bedel tstiinden yapilmis bir alt yiiklenicilik
sOzlesmesinde, taraflarin baslangigta dngoéremedigi veya goz oniinde bulundurmadiklar1 bir
durumun, eserin meydana getirilme siirecinde ortaya ¢ikmasi ve bu durumun alt yiiklenicinin
ifa yikiimliligiinii yerine getirmesine engel olmasi halinde alt yiiklenici, hakimden
sdzlesmenin yeni sartlara uygun hale getirilmesini isteyebilir3®3,

Meydana getirilen eserin boyutlarinda veya niteliginde bir degisiklik yapilmasi ya da ek
is yaptirilmasi nedeniyle gotiirii bedelin artirilmasi halinde, gercek anlamda bir bedel artisi
olmaz. Bedel artis1 istenilen isin artmasina bagli olarak orantisal olarak artirilmis olur®4,

Yargitay ilgili hukuk dairesi alt yiiklenicinin (davaci) asil yliklenici ile (davali) gotiiri
bedel iistiinden alt yiiklenicilik sdzlesmesi akdettikleri, alt yiiklenicinin sozlesme dis1 fazla is
yaptigin1 ve fazladan is¢i ¢alistirdigini iddia ederek gotiirii bedelin artirilmasini talep ettigi,
yapilan incelemede alt yiiklenicinin fazla ig¢i ¢alistirmasinin asil yiiklenicinin faydasina bir
imalat yapilmasina yol agmadigi, sozlesme bedeline is¢ilik bedellerinin de dahil oldugunu ifade
ederek davanin reddi gerektigini karara baglamistir®®,

Hakime yapilan bagvuru yolu ile bedel artirrminin gerceklesmemesi veya bu siirecin
beklenemeyecek olmasi halinde alt yiiklenici s6zlesmeden donme hakkina sahiptir. Diiriistliik
kuralinin gerektirdigi hallerde ise alt yiiklenici sadece fesih hakkin kullanir®®,

Alt yiiklenicinin gotiirii bedel tutarinda artis talebinde bulunabilmesi i¢in olagantistii bir
durumun ortaya ¢ikmasi zorunlu unsurdur. Olaganiistii durum, bir tabiat olay1 olabilecegi gibi
insan unsuruna bagli olarak da ortaya ¢ikabilir. Deprem, y1ldirim ¢arpmasi, sel, ingaat yapilacak

alanin dngdriilenden ¢ok farkli yapida ¢ikmasi, savas, asir1 enflasyon, is¢i iicretlerinin anormal

382 Eren, 2018: 657; Yavuz vd. 2016: 563; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 567.

383 Altas: 229-231; Eren, 2018: 659; Erisen, 2011: 104; Tandogan, 2011: 239 vd.;Yalginduran, 2002: 145.

384 Giirpinar, 2006: 82; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 574.

35Yarg. 15. HD’nin 17.05.2016 tarih, 2015/6078 E. , 2016/2837 K. sayili Karari. https://emsal.yargitay.gov.tr,
(erigim tarihi: 01.04.2018).

%86 Eren, 2018: 659-660; Yavuz vd., 2016: 568.
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artig1, grev vb. olaylar olaganiistii durum olarak kabul edilir. Olaganiistii durum miicbir sebep
olabilecegi gibi, beklenmedik bir olay da olabilir3®’.

S6zlesmenin kurulmasindan sonra ortaya ¢ikan haller olaganiistii durumlar (deprem, sel,
ekonomik kriz vb.) olabilecegi gibi, sd6zlesmenin kurulmasi asamasinda da olaganiistii halin
varhig1 (insaat alanin yapisinin jeolojik yapismin zorlugu) bilinebilir®,

Olaganiistii durumun is gorme edimi ile ilgisinin olmasi ve sadece alt yiikleniciyi degil,
aynt durumda bulunan tiim basiretli yiiklenicileri etkilemis veya onlar tarafindan da
ongoriilemeyecek nitelikte olmasi gerekir>®.

Taraflarca goz oniinde bulundurulmayan durum ile 6ngoriillemez durum ayni1 kapsamda
degerlendirilir. insaat projesinde arsanin incelemesini yapan bagimsiz bir uzmanin bilgisine
giivenilerek, taraflarin s6zlesme yapmasi ve arsanin jeolojik yapisinin uzmanin raporundan
farkli ¢ikmasi durumunda, alt yiiklenicinin gotiirii bedelin artirilmasini talep etmesi
miimkiindiir>*.

Olaganiistii olaym eserin yapilmasini son derece giiglestirmesi, ifanin imkansizlig
olarak goriilmemelidir. Eserin meydana getirilmesi halen miimkiin olup, anlasilan bedel ile
yapilmas1 miimkiin olmamaktadir. ifa imkansizligr TBK m. 136°da diizenlenmis olup, ifanin
imkansizligindan alt yiiklenicinin sahsi sorumlulugunun bulunmamasi halinde sézlesme sona
ererst,

Alt yiiklenicinin sézlesmeyi yaptigi donemde eserin yapim maliyetine iligkin yaptigi
tahminler olagan donemlerde de tutmayabilir ve alt yiiklenici maliyet artis1 ile her zaman yiiz
yiize kalabilir. Alt yiiklenicinin bu artis riskine katlanmasi gerekir. Ancak olaganiistii hallerde
maliyet artisini asil yiikleniciden bedel artirimi talep etmek suretiyle tazmin edebilir.

Maliyet artigt nedeniyle alt yiiklenicinin edim yiikiimliliigiinde nispi olarak artis
olurken, asil yiiklenicinin edim yiikiimliiliiglinde (gotiirii bedelin sabit olmasi nedeniyle)
degisiklik olmamasi, sézlesmenin kurulmasinda saglanan dengenin alt yiiklenici aleyhine
bozulmasina yol agar. Bu dengesizlik asir1 hal alirsa, alt yiikleniciden edimini yerine getirmesi

diirtistliik kuralina uygun olmaz. Bu husus hem doktrinde, hem de Yargitay kararlarinda kabul

edilmistir®®. Diger taraftan diiriistliik kurali geregi alt yiiklenici olaganiistii durumu asil

387 Baygin, 1999: 66; Eren, 2018: 661; Erisen, 2011: 104; Tandogan, 2011: 239; Yavuz vd., 2016: 565; Zevkliler
ve Gokyayla, 2016: 575-576.

388 Eren, 2018: 662; Tandogan, 2011: 240-242,

389 Eren, 2018: 662; Tandogan, 2011: 241; Yavuz vd., 2016: 565; Zevkliler ve Gokyayla,2016: 576; Giirpinar,
2006: 126.

39 Eren, 2018: 663; Tandogan, 2011: 241-242; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 578.

%1 Eren, 2018: 663; Zevkliler ve Gokyayla,2016: 578.

392 Eren, 2018: 665; Tandogan, 2011: 239;; Giimiis, 2014: 92 Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 577-578.
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yiikleniciye gecikmeksizin bildirmelidir. Bu bildirim niteligi itibariyle alt yiiklenici i¢in bir
kiilfettir®®,

Olaganiistii durumun yasanmasina alt yiliklenici kendi kusuru ile yol agmis ise bedel
artinim talebinde bulunamaz. Malzemeyi zamaninda tedarik etmemesi, yardimcilarini 6zenli
secmemesi, asil yiikleniciyi bilgilendirmemesi gibi hallerde alt yiiklenici kusurlu olur®%4,

TBK m. 480/2’de yer alan bedel artirnm talebine iliskin hiikiimler, emredici kanun
diizenlemeleri degildir. Taraflar 6nceden yapilan sozlesme ile gotiirii bedelin artirilmasinin
talep edilmeyecegine veya sdzlesmeden donme hakkinin kullanilmayacagina karar verebilirler.
Yani alt yiiklenici TBK m. 480/2 hiikmii kapsaminda kendisine taninan haktan vazgecmis
olabilir*®. Ancak yine de alt yiiklenicinin edim kiilfetinin agirlasmasi halinde mahkeme
araciligr ile bu hak kullanilabilir. Asil yiiklenicinin, alt yiiklenicinin bu hakk: kullanmaktan
sozlesme ile vazgectigini ispat yiikiimliiliigii bulunur3®,

TBK m. 480/2 hiikmii ile alt yiikleniciye verilen; bedelin yeni duruma uyarlanma,
so6zlesmeden donme ve fesih haklar1 birbiriyle yarigan secimlik haklar degildir. Kanun koyucu
uyarlama hakkini asil, diger haklar1 tali konumda birakmis ve uyarlamanin miimkiin olmasi
halinde s6zlesmeden dénme veya fesih haklariin kullanilmasimi dislamistir®®’.

Uyarlama talebine bakacak hakimin verecegi karar alt yiiklenicinin olaganiistii duruma
kars1 sigortasi olarak goriilmemelidir. Bu nedenle hakimin, eserin biiyiik oranda tamamlanmis
olmasi halinde bedel artis1 yoniinde karar vermesi, maliyet artiglarini tiimden bedel artisina
yansitmamast, bedel artisinin asil yiiklenicinin durumunu kétiilestirmemesi ve alt yiiklenicinin
karmm artiracak artisa miisaade etmemesi gerekir3%,

Hakimin alt yiiklenicinin uyarlama talebini reddetmesi halinde, alt yiiklenicinin
s6zlesmeden donme hakki dogar. Alt yiiklenicinin s6zlesmeden donme hakkini kullanmasi i¢in
ayr1 bir dava agmasina gerek bulunmaz. S6zlesmeden donme hakkinin kullanilmasi ile asil
yiiklenicinin haklari ihlal olacaksa, alt yiiklenicinin sdzlesmeyi feshetmesi diiriistliik kurali

geregi uygun olur. Alt yiiklenicinin bedel artirma talebinde hakli olmamasina ragmen

sozlesmeden donmesi halinde, asil yiiklenici ugradigi zararin tazminini talep edebilir.

3% Eren, 2018: 666; Giimiis, 2014: 93; Yavuz vd., 2016: 565-566; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 579.

3% Eren, 2018: 665; Giimiis, 2014: 93; Tandogan, 2011: 247; Yavuz vd., 2016: 565 ve 566; Zevkliler ve Gokyayla,
2016: 579-580.

3% Eren, 2018: 666; Erisen, 2011: 104; Giirpinar, 2006: 155; Tandogan, 2011: 247; Yavuz vd., 2016: 566; Zevkliler
ve Gokyayla, 2016: 580.

3% Eren, 2018: 666; Tandogan, 2011: 249; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 581.

397 TBK m. 480 Gerekgesi; Eren, 2018: 668; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 581.

3% Eren, 2018: 669; Erisen, 2011: 104-105; Yavuz vd., 2016: 567; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 582.
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Sozlesmeden donme ve fesih haklari tek tarafli irade beyaninin karsi tarafa yoneltilmesi ile
kullanilir39°,

EBK m. 365 hilkkmiinde hakim, bedelin uyarlanmasina veya sézlesmenin feshine dair
takdir yetkisine sahipti. Bu maddeye ragmen Yargitay Ictihad1 Birlestirme Karar1*®’nda MK
m. 2 hitkkmiine gore hiisniiniyet kuralinin igletilmesine ve sdzlesmenin ileriye etkili olarak sona
erdirilmesine karar verilmistir. Bu nedenle kanun koyucu, TBK m. 480 hiikmiine, EBK m. 365
hiikmiinde yer almayan “Diiriistliik kurallarinin gerektirdigi durumlarda yiiklenici, ancak fesih
hakkini kullanabilir.” hitkmii eklenerek, Yargitay’in verdigi YIBK ile uyum saglanmis oldu*?.

Yargitay, eserin bitirilme asamasina bakarak sozlesmenin ileriye dogru etki edecek

sekilde feshedilmesi yoniinde karar vermektedir®®?,

2.6.2.2. Yaklasik (Degere Gore) Bedelde

TBK m. 482/1 hiikkmiinde “Baslangi¢ta yaklasik olarak belirlenen bedelin, is sahibinin
kusuru olmaksizin agir1 olgiide asilacagi anlasilirsa is sahibi, eser heniiz tamamlanmadan veya
tamamlandiktan sonra sézlesmeden donebilir.” hitkkmii yer alir.

Yaklagik bedelde alt yiiklenici ile asil yiiklenici bir eserin meydana getirilmesi
karsiliginda yapilacak 6demenin miktarini sdzlesme aninda belirlemez veya yaklasik olarak
belirlerler. Bedel eserin yapim asamasinda ortaya ¢ikan maliyete ve i¢cinde bulunulan zamanin
degerlerine gore tespit edilir. Bu nedenle asil yiiklenici zamandan kaynaklanan bir riski
tistlenmis olur®®®,

Kanun koyucu da rizikonun asil yiiklenicide olmasi nedeniyle, yaklasik bedelin asir
asilmas1 halinde asil ytikleniciye (is sahibi) s6zlesmeden donme hakki vermis olup, yaklasik
bedelin asir1 diisiik kalmasi halinde alt yiiklenicinin sézlesmeden donme vb. hakki
bulunmamaktadir.

Ancak bir goriise gore?®* “baslangicta dngériilemeyen veya éngoriilebilip de taraflarca
g0z oniinde tutulmayan durum” nedeniyle yaklagik bedelin agir1 artmasi halinde, eseri meydana
getirecek olan yiiklenicinin (altyiiklenici) TBK m. 480/2 hiikkmiiniin uygulanmasini hakimden
isteyebilecegi, hakimin de yaklasik bedelin artirilmasini karar vermesi halinde, gergek bir bedel

artigindan ziyade, masraflarin kismen de olsa is sahibine (asil yiiklenici) yansitilacagi kabul

edilmektedir4®,

399 Eren, 2018: 669; Yavuz vd., 2016: 567; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 581-582.
49020.01.1984 tarihli ve E: 1983/3, K: 1984/1 sayili Yargitay igtihadi Birlestirme Karari.
401 Eren, 2018: 670; TBK m. 480 Gerekgesi; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 583.

492 Eren, 2018: 671.

403 Eren, 2018: 671; Yavuz vd. 2016: 563; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 584.

404yavuz vd,2016; 574, Zevkliler ve Gokyayla;2016,586.

405pk. 2.3.4.2. Yaklasik Bedelin Asirt Artmasi Halinde S6zlesmeden Dénme Hakki
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2.6.3. Eseri Baska Bir Alt Yiikleniciye Yaptirma Hakki

Alt yiiklenici, asil ytiklenici ile bir eser s6zlesmesi akdederek yiikiimliiliik altina girdigi
icin TBK m. 471/3 kapsaminda eseri bizzat veya yonetimi altinda yardimcilarina yaptirma
yiikiimliiligl bulunur. Ancak ayni1 fikranin devamina gore, sahsi 6zelliginin 6nem arz etmedigi

hususlardaki isleri, ikinci bir alt yiikleniciye yaptirma hakkina sahiptir.
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UCUNCU BOLUM
SOZLESMENIN SONA ERMESI

3.1. Alt Yiiklenicilik Sozlesmesinin Sona Ermesi

Alt yiiklenicilik sozlesmesi, normalde, taraflarin edimlerini ifa etmeleri ile veya ifa
tamamlanmadan taraflarin karsilikli olarak anlagmast ile (ikale) sona erebilir.

Bunun haricinde alt yiiklenicilik s6zlesmesi

- Alt yiiklenicinin temerriidii halinde, asil yiiklenicinin s6zlesmeden donmesi(TBK m.
473/1),

- Ayipl ifa nedeniyle asil yiiklenicinin sézlesmeden déonmesi halinde (TBK m. 475/1)

- Baslangigta belirlenen yaklasik bedelin asiri artmasi halinde (TBK m. 482),

- Eserin teslimden 6nce yok olmasi nedeniyle (TBK m. 483)

- Asil yiiklenicinin tazminat 6demek suretiyle tek tarafli olarak sézlesmeyi feshetmesi
halinde (TBK m. 484),

- Asil yiiklenici kaynakli bir sebep ile ifanin imkansizlig1 halinde (TBK m. 485),

- Alt yiiklenici kaynakli bir sebep ile ifanin imkansizligi halinde (TBK m. 486),

sona erebilir.

Alt yiiklenicinin temerriidii halinde asil yiiklenicinin sézlesmeden donmesi ile ayip
sebebiyle asil yiiklenicinin sézlesmeden donmesi hususlarinda yukarida bilgi verilmis olup, bu

boliimde diger sona erme halleri anlatilacaktir.

3.1.1. Genel Sona Erme Nedenleri

3.1.11. ifa

Alt yiiklenicilik sdzlesmesi, bir eserin bedeli karsilig1 yapilmasi hususunda alt yiiklenici
ile asil yiiklenicinin anlasmasi ile kurulup, edimlerin karsilikli olarak ifas1 ile de sona erer.
Taraflarin yiikiimliiliiklerini s6zlesmede belirtildigi sekliyle yapmalar1 halinde sozlesme
normal yollar ile sona ermis olur*%,
Yani eser, alt yiiklenici tarafindan zamaninda meydana getirilip, asil yiikleniciye ayipsiz

olarak teslim edilmis ve asil yiiklenici tarafindan da kabul edilmis olmasi halinde alt

yiiklenicilik s6zlesmesi sona ermis olur.

406 Eren, 2017: 682; Erisen, 2011: 130; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 604.
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3.1.1.2. Alt Yiiklenicilik S6zlesmesinin Taraflarin Anlasmasiyla (ikale) Sona Ermesi
Taraflar sozlesmede belirtilen yiikiimliiliikleri ifa etmeden anlasarak sdzlesmeyi sona
erdirebilirler. Bu halde iki tarafin da birbirinden tazminat talep etme hakki bulunmaz.
S6zlesmenin ikale ile sona erdirilmesinden 6nce yapilan masraflarin nasil karsilanacagi hususu
ikale anlagmasinda agik¢a belirlenebilir. Anlagsmada bu konuda agik bir hiikiim bulunmamasi
halinde, diirtistliik kuralina gore hareket edilmesi uygun olur. Eserin meydana getirilen kismina

tekabiil eden tutarda bir bedelin alt yiikleniciye 6denmesi kabul edilebilir®®’.

3.1.2. Ozel Sona Erme Nedenleri

3.1.2.1. Yaklasik Bedelin Asir1 Artmasi

TBK m. 482 hiikmiine gore, asil yiiklenicinin alt yiiklenici ile yaptig1 alt yiiklenicilik
sozlesmesinde bedel, sozlesmenin kuruldugu an itibariyle yaklasik olarak belirlenmis ve
sOzlesme devam ederken, maliyetlerin asir1 artmasi nedeniyle yaklasik bedelin de asir1 artis
gostermesi halinde, asil yiiklenici sozlesmeyi feshedebilir. Asil yiiklenicinin sdzlesmeyi
feshedebilmesi i¢in yaklasik bedelin asir1  asilmasindan  kusurunun bulunmamasi
gerekmektedir.

Alt yiiklenicilik s6zlesmesinin yaklasik bedelin asir1 artmasi halinde asil yiiklenicinin
talebi ile sona erdirilmesi, “Asil yiiklenicinin haklar’” baslikli bolimde ayrintili olarak

anlatildigindan burada tekrar lizerinde durulmayacaktir.

3.1.2.2. Eserin Teslimden Once Yok Olmasi Nedeniyle

TBK’nin “Eserin Yok Olmast” baslikli 483 {incii hiikmiiniin birinci fikrasinda “Eser
teslimden once beklenmedik olay sonucu yok olursa is sahibi, eseri teslim almada temerriide
diismedikge yiiklenici, yaptigi isin iicretini ve giderlerinin odenmesini isteyemez. Bu durumda
malzemeye gelen hasar, onu saglayana ait olur.” hiikmii yer alir.

Eserin yok olmas alt yiiklenicilik s6zlesmesini kendiliginden sona erdirmez. Edimin
ifas1 imkansiz olmadig siirece alt yiiklenici “sonug” borcunu yerine getirmekle yiikiimliidiir®®®,

Bu maddede, bir yandan beklenmedik bir olay nedeniyle eserin yok olmasi sonucu
s0zlesmenin sona erebilecegine iliskin diizenleme, bir yandan da hasarin ge¢gmesine iliskin
diizenleme hiikiim altina alinmistir. Yani eserin yok olmas1 halinde “bedel hasari”nin kime ait

olacag hilkme baglanmistir®®.

407 Erigen, 2011: 130; Hatemi vd., 1992: 364-365; Tandogan, 2011: 351; Yal¢induran, 2002: 243; Yavuz vd.,
2016: 572; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 611.

408 Altas, 2002: 143; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 603.

409 Altas, 2002: 59; Eren, 2018: 689.
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Bu fikraya gore, eserin asil yiikleniciye teslim edildigi zamana kadar hasar gérmesi
halinde, hasar alt yiikleniciye ait olur. Alt yiiklenicilik sézlesmesinde alt yiiklenicinin borcu
eserin teslimi ile sona erer. Yani alt yiiklenici bir “sonucu” borglanmistir. Bu nedenle alt
yiiklenici, bor¢landiglr “sonucu” ifa etmedigi (eseri asil yiikleniciye ayipsiz surette teslim
etmedigi) siirece, yiikiimliiliigii devam edecektir®'?,

Eserin yok olmasina sebep olan olayin beklenmedik bir olay olmasi, eserin yok
olmasindan asil yiiklenicinin veya alt yiiklenicinin sorumlu olmamasini gerektirir.
Beklenmeyen olay miicbir sebep olabilecegi gibi, ongoriilmeyen bir hal veya 3. bir kisinin
kusuru (is sahibi) da olabilir*!,

Eserin yok olmasina asil yiiklenicinin verdigi bir talimatin, verdigi bir malzemenin veya
arsanin durumu sebep olmus ve alt yiiklenici de bu durumun, eserin meydana getirilmesini
engelleyecegini bildirmisse, beklenmedik bir halden s6z edilmez. Bu durumda alt yiiklenici
bedel almaya hak kazanir (TBK m. 483/2)*'2,

Eserin hasarindan alt yiiklenicinin sorumlu tutulabilmesi i¢in eserin asil yiikleniciye
teslim edilmemis olmas1 gerekir. Teslim, eserin alt yiiklenicinin zilyetliginden asil yiliklenicinin
zilyetligine gecirilmesi ile olur®®®,

Eserin kismi olarak yok olmasi sonucu degistirmez. Yapilan binanin yikilmasi ile
duvarlarinin ¢atlamasi arasinda TBK m. 483 hiikkmii kapsaminda fark bulunmamaktadir. Eserin
yok olmasi, alt yliklenicilik sézlesmesinde kararlastirilan nitelikten diisiik nitelikte bir eserin
yapilmasini da kapsar. Genellikle TBK m. 483 hiikmiiniin uygulamasi eserin tamamiyla yok
olmas1 seklinde degil, eserin s6zlesmeye uygun yapilmamasi seklide karsimiza ¢ikar. Eserin
teslimden once sivalarinin dokiilmesi, insaatin ¢atisinin ugmasi gibi*'.

Eserin teslim edilememesinden asil yiiklenicinin sorumlulugunun bulunmasi halinde,
yani asil yiiklenicinin alacakli temerriidiine diismesi halinde bedel hasar1 asil yiikleniciye
gecer*™®. Ancak asil yiiklenici temerriide diismeseydi dahi eserin yok olacagin ispat eder ise
bedel 6deme yiikiimliiliigiin kurtulur (TBK m. 119/2’ye kiyasen)*!°,

Bedel hasarinin borgluya yani alt yiikleniciye ait olmas1 nedeniyle, alt yiiklenici asil

yiikleniciden yaptig1 masraflarin bedelinin 6denmesini talep edemez. Asil yiiklenici, avans

410 Eren, 2018: 690; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 602.

411 Altas, 2002: 76; Eren, 2018: 691; Erisen, 2011: 138; Yalginduran, 2002: 224; Zevkliler ve Gokyayla, 2016:
600.

412 Brigen, 2011: 137; Tandogan, 2011: 321-322; Yalginduran, 2002: 226; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 600-601.
413 Altas, 2002: 80 vd.; Eren, 201: 692; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 600.

414 Altas, 2002: 58 vd.; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 600.

415 Altas, 2002: 79 vd. ve 87-88; Erisen, 011: 137; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 601.

418 Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 602.
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niteliginde 6deme yapmus ise TBK m. 136/2 hiikiimlerine gore bu bedelleri geri isteyebilir*!’.

Eserin yok olmasindan sonra, alt yiiklenicinin yeniden bir emek ve malzeme sarf ederek eseri
sozlesmeye uygun sekilde yapmasi halinde talep edecegi bedel tek bir bedeldir. Bu bedel de alt
yiiklenicilik s6zlesmesinde kararlastirilan bedeldir. Yani bedelin miktarina, yok olan eserin
bedeli ilave edilmez*'®.

Beklenmedik bir olay nedeniyle yok olan eserin yapimina iliskin malzemenin asil
yiiklenici tarafindan temin edilmis olmasi halinde, asil yiiklenici bu hasara katlanmak
zorundadir (TBK m. 483/1)*%°,

Eserin alt yiiklenicilik sozlesmesinde kararlastirilan sekliyle asil yiikleniciye
tesliminden sonra meydana gelecek hasarlardan, asil yiliklenici sorumlu olur. Yani bedel hasari,
eserin teslimiyle ya da asil yiiklenicinin temerriide diismesiyle, alt yiikleniciden asil yiikleniciye
gecer*?0,

TBK’nin “Eserin Yok Olmast” baslikli 483 iincii maddesinin ikinci fikrasina gore,
eserin meydana getirilmesinin imkansiz hale gelmesinden asil yiiklenicinin sorumlu olmasi
halinde, alt ytiklenici eserin meydana getirilmesi i¢in yaptigi masraflari asil yiikleniciden talep
eder*?.,

TBK m. 483/2 hiikkmiinde ayrica “Is sahibinin kusuru varsa, yiiklenicinin ayrica
zararimin giderilmesini de isteme hakki vardir.” hitkmii yer almakta olup, asil yiiklenicinin
eserin yok olmasina sebep olan bir kusurunun bulunmasi halinde, alt yiiklenicinin ayrica

422

zararini da gidermesi gerekir*“<. Alt yiiklenicinin eseri yeniden meydana getirmesi halinde TBK

m.483/1°den farkli olarak bu kez iki ayr1 bedeli almasi gerekir®?,

Alt yiiklenicinin eserin yapilmasina iliskin bedeli TBK m. 483/2 hiikmii kapsaminda
talep edebilmesi, eserin yok olmasi ile alt yiikleniciye teslim edilen malzemenin/ arsanin ayipli
olmas1 veya asil yiiklenicinin talimatlar1 arasinda uygun illiyet baginin bulunmasina baglidir*?,

Alt yiiklenicinin TBK m. 483/2 hiikmii kapsamindaki hakkini kullanabilmesi, kendisine
teslim edilen malzemenin/arsanin ayipli oldugu hususunu veya asil yiiklenicinin verdigi
talimatlarin olumsuz sonuglari bulundugu hususunu asil yiikleniciye bildirmesi sartina baghdir.

Bildirim yiikiimliiliigli ayn1 zamanda alt yiiklenicinin 6zen yiikiimliiligiin de kapsaminda yer

417 Altas, 2002: 109 vd.; Eren, 2018: 692; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 601.
418 Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 602.

418 Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 602.

420 Altas, 2002: 112 vd.; Eren, 2018: 693.

421 Eren, 2018: 696; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 602.

422 Eren, 2018: 696; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 602-603.

423 Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 603.

424 Eren, 2018: 695.
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alir. Alt yiiklenicinin bildirimde bulunma sarti, malzemedeki -arsadaki ayibi bilmesi veya
bilmek zorunda olmas1 halinde aranilan bir sarttir®?,

Alt yiiklenicinin eserin meydana getirilmesinde temerriide diistiigii donemde eserin yok
olmas1 halinde TBK m. 483/2 hiikmii uygulanmaz iken, asil yiiklenicinin temerriide diistiigii

donemde eserin yok olmasi halinde TBK m. 483/2 hiikmii uygulanir??®.

3.1.2.3. Alt Yiiklenicilik S6zlesmesinin, Asil Yiiklenicinin Alt Yiikleniciye Tam Tazminat
Odemesi Karsihginda Sézlesmeyi Feshetmesi ile Sona Ermesi
TBK m. 484 hiikmiine istinaden asil yiiklenici, alt yliklenicilik sdzlesmesini, eserin
bitirilmis kismina tekabiil eden kismin bedelini ve alt yiiklenicinin fesih ile ugrayacagi zararin
tamamin1 (miispet zarar) 6demek suretiyle sona erdirebilir.
Asil yiikleniciye verilmis olan bir hak olan sdzlesmenin tek tarafli olarak feshedilmesi
hususu “Asil yiiklenicinin haklar1” baglikli béliimde ayrintili anlatildigindan buraya tekrar

tizerinde durulmayacaktir.

3.1.2.4. Asil Yiiklenici Kaynakl Bir Sebep ile ifanin iImkansizhg

TBK m. 485/1 hiikmiinde “Eserin tamamlanmasi, is sahibi ile ilgili beklenmedik olay
dolayisiyla imkansizlasirsa yiiklenici, yaptigi isin degerini ve bu degere girmeyen giderlerini
isteyebilir.” hikkmii yer alir.

Bu maddeye gore alt yiiklenicilik s6zlesmesi yapildiktan sonra, asil yiiklenici kaynakli
olarak ortaya ¢ikan beklenmedik bir durumun, alt yiiklenicinin eseri meydana getirmesini
imkansiz hale getirmesi halinde, asil yiiklenici alt yiiklenicinin yaptig1 isin degerini ve bu bedele
dahi edilmeyen giderlerini 6demesi gerekir. TBK m. 485 ve TBK m. 136 hiikiimlerinde yer alan
genel diizenlemelere kiyasla 6zel diizenlemeler igeren bir kanun maddesidir®?’.

Ifanin imkéansizligina objektif bir degerlendirme yapilmak suretiyle ulagilmalidir.
Imkansizlik alt yiiklenici dahil, baska birinin de ifayr yapamamasi anlamma gelir. Ayrica
imkansizlik gecici degil, kalict olmalidir. Asil yiiklenicinin 6liimii, insaat alaninin
kamulastirilmasi, insaat alanina yap1 yasagimin getirilmesi, heyelan gibi*?®,

Ifanin imkansiz hale gelmesi ile sozlesme gelecege (ileri) etkili olarak sona erer. Alt

yiiklenici yaptigi kadarki isin bedelini ve masraflarini asil yiikleniciden talep eder. S6zlesmenin

425 Eren, 2018: 695-696; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 602-603.

426 Eren, 2018: 695.

427 Eren, 2018: 697-698.

428 Eren, 2018: 697; Erisen, 2011: 140; Tandogan, 2011: 327; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 604 ve 613.
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taraflar1 heniiz ifa etmedikleri bor¢larindan kurtulmus olurlar*?®. Sozlesmenin sona ermesi,
herhangi bir irade aciklamasina ihtiya¢ duymaz.

TBK m. 485/2 hiikmiinde de “/fa imkdnsizhigimin ortaya cikmasinda is sahibi
kusurluysa, yiiklenicinin ayrica tazminat isteme hakki vardir.” hilkkmii yer alir.

Bu maddeye gore, beklenmedik olayin vukuundan, asil yiiklenicin kusurunun bulunmasi
halinde, asil yiiklenicinin alt yiikleniciye ayrica tazminat 5demesi gerekir**°. Ancak tazminatin

tutar1, eserin yapilmasina iliskin bedelin iistiinde olamaz*3',

3.1.2.5. Alt Yiiklenici Kaynakh Bir Sebep ile ifanin imkansizhig

TBK m. 486 hiikkmiine gore, alt yiiklenicilik s6zlesmesinin kurulmasindan sonra alt
yiiklenicinin sahsinda ortaya c¢ikan olaylarin sozlesmenin ifasini imkansiz hale getirirse
sOzlesmenin sona erecegi hiikiim altina alinmistir. Alt yiiklenicinin sahsinda meydana gelen
olaylarin olaganiistii olmasi1 ve beklenmedik olmasi gerekir.

Bu maddede yer alan s6zlesmenin ifasinin imkansizligi, sézlesmeye taraf olan, somut,
belirli bir alt yiliklenici yoniinden imkansizligi ifade eder. Alt yiiklenicilik so6zlesmesinin alt
yiiklenicinin sahsi 0Ozellikleri gz oOniinde bulundurularak yapilan bir sdzlesme olmasi
nedeniyle, alt yiiklenicinin sahsinda meydana gelen olaganiistii degisiklikler nedeniyle edimin
ifa edilmesinin imkansiz hale gelmesi halinde, sézlesme de kendiliginden sona erer*?,

Alt yiiklenicinin parasal bir sikintiya girmesi veya iflasi, ifa imkansizlig1 olarak
degerlendirilemez*®® Eseri tamamlama yetenegini kaybetmekten kasit, alt yiiklenicinin bedeni
sagligini1 kaybetmesi, calisma giiciinii kaybetmesidir.

Alt yiikleniciden kaynaklanan ifa imkansizliginin gecici degil, stirekli bir imkansizlik
hali olmas1 gerekir®3*,

Alt yiiklenicinin sahsi 6zelliginin 6nem arz etmedigi alt yliklenicilik s6zlesmelerinde,
alt yiiklenicinin Oliimii veya eseri meydana getirme yetenegini kaybetmesi halinde, ifa
yiikiimliiliigii miras¢ilara gececektir®®,

TBK m. 486 hiikmii ger¢ek kisilere uygulandig gibi, tiizel kisilere de uygulanabilir. Alt
yiiklenicilik s6zlesmesine taraf olan tiizel kisiligin sona ermesi halinde s6zlesme bu madde

kapsaminda sona erer. Tiizel kisiligin sahip oldugu insan kaynagini kendi kusuru olmadan

429Akkanat, 2000: 326-327; Eren, 2018: 698; Erisen, 2011: 139; Giimiis, 2014: 109; Hatemi vd., 1992: 365;
Karahasan, 2002: 448-449; Tandogan, 2011: 325-326.

430 Eren, 2018 698; Erisen, 2011: 139; Hatemi vd., 1992: 365; Yalc¢induran, 2002: 229; Zevkliler ve Gokyayla,
2016: 604.

431 Erigen, 2011: 139; Yalg¢induran, 2002: 230.

432 Altas, 2002: 205-206; Buz, 1994: 34-36; Eren, 2018: 699; Erisen, 2011: 142; Tandogan, 2011: 332-333;
Yalg¢induran, 2002: 231-232; Zevkliler ve Gokyayla, 2016: 613.

433 Altas, 2002: 206; Eren, 2018: 700; Erisen, 2011: 143-144; Giimiis, 2014: 112, Yal¢induran, 2002: 233.

434 Eren, 2018: 700; Giimiis, 2014: 112.

435 Eren, 2018: 700.
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kaybetmesi, is makinelerinden olusan arag¢ parkinin onemli Ol¢lide azalmasi halleri de
imkansizlik nedeni olarak sayilabilir®%®,

Alt yiiklenicilik sdzlesmesinin alt yilikleniciden kaynakli olarak sona ermesi halinde de
sozlesme gelecege (ileri) etki ederek son bulur. Karsilikli olarak yiikiimliiliikler sona erer. Alt
yiiklenicinin asil yiiklenicinin ugradig1 zarar1 tazmin zorunlulugu kalkar. Asil yiiklenici de alt
yiikleniciye bedel 6deme yiikiimliiliigiinden kurtulmus olur*®*’. Eserin kismen de olsa yapilan
parcasinin kullanilabilir olmasi halinde, asil yiiklenicinin, bunun bedelini alt yiikleniciye veya
mirasgilarina 6demesi gerekmektedir®®,

Asil yiiklenicinin, ifanin imkansizlig1 nedeniyle alt yiikleniciden tazminat talep etmesi
miimkiin bulunmamaktadir. Ancak ifanin imkansizligi halinin, alt yiiklenicinin temerriide
diistiigii donemde meydana gelmesi halinde veya alt yiiklenicinin bir kusuru nedeniyle hasil
olmasi halinde, alt yiiklenici asil yiiklenicinin ugradigi miispet zarar1t TBK m. 112 ve 118

hiikiimleri kapsaminda tazmin etmek zorundadir*3.

3.2. Zamanasimi

TBK m. 478 hiikmiinde ayiba karsi sorumluluga iliskin ii¢ farkli zamanasimi
ongoriilmiistiir. Sayilan bu siireler hak disiiriicii siireler degil; zamanasimi siireleridir. Bu
nedenle bu siirelerin hesaplanmasinda, durmasinda ve kesilmesinde zamanasimina iliskin genel
hiikiimlere bakilir*4°,

TBK m. 478 hiikmiinde olagan ve olaganiistii durumlarda uygulanmak iizere iki tiir

441

zamanagsimi belirlenmistir™-". Olagan zamanasiminda 2 ve 5 yillik zamanagimu siireleri bulunur.

Tasinmaz haricindeki eserin meydana getirilmesinde zamanagimi siiresi 2 yil olarak

belirlenmistir. Siire eserin tesliminden itibaren baslar*#?

. Ayibin acik veya gizli olmasi siireyi
etkilemez. Meydana getirilen eserin tasinmaz bir eser olmasi halinde ise zamanasimi siiresi 5
yildir. Genellikle insaat vb. projelerde ayibin daha uzun bir siireye yayili olarak ortaya ¢ikmasi
nedeniyle siire uzun tutulmustur.

Olaganiistii hallerde ise zamanagim siiresi 20 y1l olarak belirlenmistir. Alt yiiklenicinin
agir ayiph eseri asil yiikleniciye teslim etmesi hali (6rnegin ayib1 kasten gizlemesi)olaganiistii

haldir.

436 Eren, 2018: 701.

437 Eren, 2018: 702; Giimiis, 2014: 112.

438 Altas, 2002: 206; Bilge, 1971: 263; Hatemi vd., 1992: 365; Eren, 2018: 702; Erisen, 2011: 143; Karahasan,
2002: 456-457; Ozyoriik, 1988: 36; Yalcinduran, 2002: 233; Tandogan, 2011: 336; Zevkliler ve Gokyayla, 2016:
613.

439 Eren, 2018: 703.

440 Erisen,2011:95.

441 Eren, 2018: 654.

442 Eren, 2018: 654; Zevkliler ve Gokyayla, 2016:565.
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Taraflar TBK hiikiimleri ile ortaya konulan zamanasim siirelerini anlagma ile uzatma
ve kisaltma haklarina sahiptir. Ancak asil yiiklenicinin haklarini ileri slirmesi i¢in gerekecek
hakkaniyetli bir siirenin altina inilmesi uygun degildir. Alt yiiklenicinin agir kusurunun
bulunmasi halinde taraflarin belirledigi siire gegerli olmaz; olaganiistii zamanagimi siiresi esas
alinir. Siirenin kanuni siirenin de iistiinde belirlenmesi halinde zamanagimu siiresi de bu siireye
kadar uzayacaktir. Asil yiiklenici, ayib1 bildirmis olmasi sartiyla, zamanasimi siiresi gegirilse
bile eserin ayipli olmasindan kaynakli haklarin1 kullanabilir (TBK m. 231/1 hiikmiine

kiyasen)*43,

443 Yavuz vd. 2016: 558.
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SONUC

Eser sozlesmesi kapsamindaki alt yiiklenicilik sdzlesmesinin, TBK hiikiimlerinde eser
s0zlesmesi kenar bagligi altindaki hiikiimlere tabi oldugu, s6z konusu maddelere genel olarak
bakarsak, is sahibi konumundaki asil yiiklenicinin yiikiimliiliiklerinden ¢ok, is gormeyi
bor¢lanan alt yiiklenicilerin yiikiimliiliklerinin hiikiim altina alindig1 goriilmektedir. Asil
yiiklenicinin temel ylikiimliiliigii eserin teslim alinmasi karsiliginda bedel 6demesi oldugu igin,
alt ytiklenicinin yiikiimliiliikleri tistlinden dolayli olarak asil yiikleniciye nasil davranacagi
hususunda borglar ve haklar yorumlanmastir.

Glinlimiiz ekonomi sisteminde isbdliimiiniin ve uzmanlagsmanin artmasi ile hemen
hemen tiim eser {liretimleri alt yiikleniciler aracilig1 ile yapilir hale gelmistir. Kanaatimce kanun
koyucu, ekonomik sistemin yap1 tasinin miitesebbis/miiteahhit/is sahibi/asil yiiklenici oldugu
diisiiniilerek, s6zlesmenin bedel 6deyen tarafini tek alacakli olarak kabul etmis ve mevzuati
eseri meydana getiren tarafi giligsiiz kilacak sekilde diizenlemistir. Konu anlatimlarina
bakildiginda da asil yiiklenicinin sézlesmeden donmesinde, s6zlesmeyi feshetmesinde pek ¢ok
alternatifli hakki bulunmaktadur. Is sahipleri lehine yapilan diizenlemeler (ekonomik tesvikler,
vergi indirimleri, istisnalar, sozlesmelerde menfi-miispet zararlarinin tazminini talep etme) ile
ekonominin canli tutulmasi amaglanmis; is sahiplerinin refah diizeyinin yiikseltilmesi ile alt
yiiklenicilerin de dolayli olarak refaha erdirilmesi beklenilmistir.

Matematiksel olarak dogru bir yaklasim olmakla beraber, ekonomide kisilerin gelecege
yonelik beklentileri, umutlari, kaygilar1 bilinen matematik islemlerini dahi dogru
cikartmamaktadir. Bu nedenle, alt yliklenicilerin pek ¢ogu cok kiigiik bir gelir elde etmek
amaciyla yaptiklart alt yiklenicilik sozlesmelerinde, ifalarinin  karsiligini  almakta
zorlanmaktadir. Bunda temel faktdr, nakit akis hizinin diisiik olmasidir. Insaat projeleri
iistlinden olaya bakacak olursak, yapiin elektrik tesisatini yapan alt yiiklenicinin {icretini
(bedel) alabilmesi, is sahibinin yap1 Gistiindeki daireleri nihai tiiketiciye satip, parasini almasina
baglidir. Bu siirenin uzun olmasi halinde, gerek asil yiiklenici gerekse alt yiiklenici edimlerinin
karsiligin1 alamayarak, zor duruma diismektedirler. Asil yiiklenicilerin ekonomik olarak daha
giiclii olmalar1 nedeniyle, gecen zamana dayanmalar1 miimkiindiir. Kald1 ki yine bir eser
sOzlesmesi tiirli olan kat karsilig1 insaat s6zlesmeleri ile asil yiikleniciler edimlerinin karsiligin
daire olarak alabilmektedirler. Ancak yap1 iistiinde kiigiik bir kismin yapilmasi isini listlenen
alt yiiklenicinin ediminin karsiligin1 daire olarak almasi da kolay degildir.

Uygulamada asil yiiklenicilerin biiyiik kazanglar elde etmek amaciyla, ekonomik olarak

biiyiik risklere girdikleri ve sonucunda da iflas ettikleri goriilmektedir. Ancak alt yiiklenicilerin
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bu denli bir kazang beklentileri olmamasi nedeniyle, iistlendikleri riskleri de diisiik kalmaktadir.
Bu nedenle iflas eden miiteahhit (as1l yiiklenici) sdylemlerine toplumsal olarak aligik iken, iflas
eden taseron (alt yiiklenici) sOylemlerine c¢ok sik rastlanilmaz. Taseron (alt yiiklenici)
sOylemini, dogru bir degerlendirme olarak, hakkini alamayan taraf olarak duyariz.

Ekonomi sisteminin ve hukuksal alt yapinin denge gozetilerek, hazirlanmasi halinde,
kisa vadede bir refah kayb1 olmakla beraber, uzun vadede taglarin yerine oturmasi ve toplumsal

olarak yeni sisteme adaptasyon ile refahin da artacagi kanaatini tasiyoruz.
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