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YUKSEK LiSANS TEZ OZU

TOPLUMSAL CiNSiYET BAGLAMINDA HETEROSEKSIZMIiN
YENIDEN URETIiMi

Sinem SENTURK
Basin ve Yaym Anabilim Dah

Anadolu Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Temmuz 2019

Damisman: Dog. Dr. Deniz Kili¢

Cinsiyet ve toplumsal cinsiyet kavramlarinmn tanimlandigi bu calismada, cinsiyet ve
toplumsal cinsiyet baglaminda LGBT’lerin medya ve toplum tarafindan algilanis
bicimlerine yer verilmistir. Cinsiyet ve toplumsal cinsiyet agisindan 6ne ¢ikan siirecler
de agiklanmaya caligilmistir. Calismanin kuramsal cergevesinde toplumsal cinsiyete
iligskin yaklasimlar tizerinde durulmus; medyada toplumsal cinsiyet kalipyargilara iligkin
caligmalara ve goriislere yer verilmistir. Calismanin problemi baglaminda 6ne ¢ikan
LGBT kimligine yonelik bilgiler de agiklanmistir. Nitel ¢6ziimleme ydnteminden
yararlanilan bu c¢aligmada, kartopu Orneklem sec¢imi teknigiyle belirlenen 10
katilimciyla yari-yapilandirilmis derinlemesine goriismeler yapilmistir. Goriismelerden
elde edilen veriler, kuramsal gergeve gbéz Oniinde bulundurularak analiz edilmistir.
Sonug olarak medyanin heteroseksist varsayimi {izerine odakli habercilik anlayis1 ve bu
anlayisla olusturulan s6ylemlerle ayrimeiligi yeniden kurdugu goriilmiis; ayrica ayrimei
dilin, heteroseksiiellikle iligkilendirilen rol modellerin LGBT’ler tarafindan yeniden

pekistirildigi belirlenmistir.

Anahtar Sozciikler: Cinsiyet/toplumsal cinsiyet, ayrimcilik, ataerkillik, medya, LGBT



ABSTRACT

REPRODUCTION OF HETEROSEXUALISM IN THE CONTEXT OF GENDER

Sinem SENTURK
Department of Journalism
Anadolu University, Institute of Social Sciences, July 2019

Advisor: Dog¢. Dr. Deniz Kili¢

In this study which the sexuality and gender is defined, is included that the forms of
perception of LGBT by media and society in the context of gender. Also prominent
processes in sexuality and gender is expounded. Approaches regarding gender are
included in the speculative framework; in addition searches and opinions regarding sex
role stereotypes are included on media. Likewise prominent informations intended
LGBT’s are clarified as part of research question of this academic study. In this study
which take advantage of qualitative analysis, semi-structured in-depth interviews were
made with 10 individuals who were determinated with snowball sampling method. The
data obtained from interviews were analysed by taking into consideration theoretical
investigations. As a result, it has been detected that the media’s sense of journalism on
focused heterosexual assumption and with the discourse constituted to this
understanding consolidates discrimination; in addition to it has been determined that
discriminatory language and role models are associated to heterosexuality are reinforced
by LGBT’s.

Keywords:  Sexuality/gender,  discrimination,  patriarchy, media, @ LGBT
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1. GIRIS

Kadin ve erkeklerin fiziksel (viicudun disaridan goriintimiiyle ilgili) ve kimyasal
(viicudun igsel dengesinin kurulmasiyla ilgili) farkliliklart vardir ve bu farkliliklar
cinsiyet farkliligryla iliskilendirilmektedir. Cinsiyet farklilig1 da heterosekstiel yapinin
ikili kategorisini olugturmaktadir. Cinsiyet farkliliginin ikili olarak sinirlandirilmasinin
bir amaci vardir: tireme. Kadin ve erkek arasindaki farkliklar ve ayrimlar dogal olarak
kabul edilmektedir; zira toplum ve kiiltiiriin yiikledigi anlamlar1 ve beklentileri ifade
eden toplumsal cinsiyet kavrami kadin ve erkek arasindaki toplumsal ve davranigsal
ozelliklerin farkliliklarin1 kapsamaktadir. Toplumsal cinsiyet kavrami da, toplumun ve
kiiltiirtin yiikledigi anlamlar ve beklentileri ifade eden bir kavram olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu durumda kadin ve erkek arasindaki farklar egemen ideoloji tarafindan
pekistirilerek saglamlastirilmakta ve kadina ve erkege atfedilen roller, davranislar,
duygular toplumsal ve kiiltiirel normlara gore sekillenmektedir. Baska bir deyisle
toplumsal olarak kurgulanan ve inga edilen bir yapiy1 isaret etmektedir (D6kmen, 2009:
18; Yiiksel, 1999: 70; Ozkazang, 2015: 111; Direk, 2012a: 72). Feminizm, toplumsal
cinsiyet kavrami araciligiyla cinsiyet farkliliginin irettigi varsayimlarmi kadilar
Ozgiirlestirmek amaciyla sorgulamis; queer kuram da bu sorgulamayr daha
radikallestirmek adina feminizmi heteronormatif bir soylemi devam ettirdigini
elestirerek bu sdylemden ¢ikmasina zorlamistir (Direk, 2012a: 72). Dolayisiyla
toplumsal cinsiyet, LGBT’lere! yonelik ayrimciligin nedenleri {izerinde yeniden
diistinmek ve ayrimciligin hangi durumlarda yeniden iiretildigini anlamamiza iligkin
genellikle karsilastigimiz kavramlardan biridir (Diltemiz Mol: 2018: 146). LGBT lere
yonelik kalip yargilar, 6nyargilar ve dezavantajli konumlarinin igsellestirildigi kliseler,
aileler, okullar ve en Onemlisi kitle iletisim araclarn aracilifiyla daha da

saglamlastinnlmaktadir. Dolayisiyla LGBT’lere yonelik ayrimciligin  tekrar insa

L LGBT ya da GLBT; lezbiyen, gey, biseksiiel ve transseksiiel sézciiklerinin bas harflerinden olusan
bir kisaltmadir. Onceleri escinsel haklar1 miicadelesinde escinselligin travesti, transseksiiel ve
biseksiielligi kapsamadigi diigiincesiyle hareket, 1990’larda GLBT olarak kullanmaya baglamis; ancak
lezbiyenlerin toplumda yok sayilmasi sebebiyle “L” harfi basa alinmis ve kadinlara pozitif ayrimcilik
uygulanmistir. Bazen LGBTT (lezbiyen, gey, biseksiiel, transseksiiel veya travesti) ya da LGBTI
(lezbiyen, gey, biseksiiel, transseksiiel, interseks), LGBTTIQ (lezbiyen, gey, biseksiiel, travesti,
transseksiiel, intersex, queer) seklinde de kullanilmaktadir. 2016’dan itibaren LGBTI kisaltmasinin
sonuna “+” ifadesi de eklenmeye baslanmistir. Buradan hareketle g¢alismada 6rnekleme dahil edilen
kisiler i¢in genel bir ifade olarak LGBT kisaltmasi kullanilacaktir.
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edildigine dair karsilastigimiz diger bir kavram da homofobi/transfobidir. Bu dogrultuda
LGBT’lerin medyadaki sunumlarina yonelik bir¢cok calisma yapilmistir. LGBT lerin
medyada nasil ve ne Olglide yer aldigina dair ¢alismalarda, LGBT’lerin, medyada
genellikle sug, giinah, hastalik olarak ve LGBT kimliklerin hakim ideoloji ekseninde
belirli kalip yargilarla temsil edildigi belirtilmistir. Bu temsiliyette secilen her kelime ve
soylem, toplumun degerlendirdigi kalip yargilarla ve gilinlik konusma pratiginde
kullanilan ayrimci dille paralellik gostermektedir. Dolayisiyla LGBT’lere yonelik
ayrimciligin temelinde toplumsal ve ahlaki degerler, heteronormatif olmayan bir dil ve
cinsiyeteilik (ki esitsizligin siirdiiriilmesidir) kalip yargilart vardir. Bu konuda
LGBT’lerle yapilan goriigmelerin analizi yapilarak esitsizligin siirdiirilmemesi ve
ayrimcilik  karsiti  yaymciligin/sdylemin olabilecegi yonilinde alternatifler/6neriler

gelistirilmistir.

1.1. Problem

Giunlik hayatimizda farkli iletisim ortamlarinda yazili ve/veya sozlii olarak
kullandigimiz dil, hem iletisim araci olarak hem de toplumun ideolojisini yansitan arag
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Dolayisiyla iletisimsel etkinlikler giinliik hayatta
yasanmakta ve tekrarlanarak siirdiirilmektedir.  Dil, yalnizca gramer acidan
incelenmemekte ayni zamanda da bir olayi, fikri, hakim diisiinceyi vs. ifade etmektedir.
Foucault, sdylemin, insanlarin seyleri ve soyut diisiince sistemlerini betimlemelerinin,
tanimlamalarinin, smiflandirmalarinin ve onlar hakkinda diisiinmelerinin bir araci
oldugunu ileri siirmektedir, sdylemler de dil ve metinler aracilifiyla yeniden

iretilmektedir (akt. Ertan, 2011: 96).

van Dijk, toplumsal pratiklerimiz agisindan ideolojileri 6grenmemizde ve bu
ideolojik yapilar1 edinmemizdeki en giiglii seyin dilin kullanim1 ve sdylemi olduguna
isaret etmektedir. (Dijk, 2003: 18). Dolayisiyla ona gore ideoloji; yasadigi toplumda
bireyin diinyayr algilamasi ve algilamast dogrultusunda anlamlandirarak ve
yorumlayarak edindigi fikirler, kiiltiirel degerlerdir (gelenek, gorenek, inang, ahlaki
degerler ve tutumlardir). Bunun yani sira ideolojilerin, belirli bir grubun kimligi,

toplumdaki statiisii, ilgileri, amaglar1 ve degerleri, baska gruplarla olan etkilesimi ve



iligkileri yeniden iiretimleri gibi karakteristik 6zellikleri dogrultusunda toplumun biitiin
bireyleri tarafindan paylasilan deger ve fikirlerden ve ayni zamanda inang ve tutumlarda
da olusmaktadir (2003: 21). Dolayisiyla bu anlamda tanimlanan ideolojiler,
igsellestirdigimiz diislincenin, neye taraf oldugumuzun ve “Gteki’ye karsi bakis

acimizin ve onunla iliskimizin gostergeleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

van Dijk’e gore ideolojileri konugma ve metin bigimde, kitle iletisim araglarindan,
arkadaslarimizdan ve giinliik hayatta kullandigimiz dilden 6grenmekteyiz (2003: 18) ve
dolayisiyla da dil kullanimi, yazili ve so6zli etkilesim ve iletisim sdylemi
olusturmaktadir. Dolayisiyla kelimeler, deyimler, sifatlar vb.nin tek basina
kullanildiklarinda bir anlamlar1 olmayacaktir, yalnizca iiretilen sdylemin olusumuyla ve
iligkisiyle anlam kazanacaktir. Bildigimiz ve sdyledigimiz her sey sdylem tarafindan
tretilmektedir; dilin ifadesi de iliskiler ve durumlarla ilgilidir (Coban, 2003: 251).
Toplumda bireylerin bir eylem i¢inde oldugu durumlarin nasil algilandigi ve
anlamlandirildigina baglidir. Burada karsit ideolojilerin ¢atisma olasiliklart da vardir ve
bu ¢atismada ideolojik olarak iktidar, olaylar1 belli bir kalipta ele gecirme miicadelesi
vermektedir (2003: 251). Dolayisiyla rizanin imalatinda etkin olarak kullanilan her arag
[6nemli Ol¢iide medya] toplumsal rizayr saglamaktadir. Bu rizanin saglanmasinda
devletin ideolojik araglari iktidarin/giiciin sOylemeni iireterek ve kendi ¢ikarma gore
kullanarak “6zne”’y1 sekillendirmektedir ve dolayisiyla da 6zneyi insa etmektedir (2003:
256). ideolojik sdylem oznenin ikna edilmesi amacmm tasimakta ve tiim ideolojik
soylemlerin Ozneleri kendi saflarina ¢ekmek igin ikna edici bir dil kullanmalari

gerekmektedir (2003: 256).

Gramsci, hegemonya kavramini siniflar igerisindeki ve siniflar arasindaki iligkileri
anlamlandirmak ve irdelemek i¢in ortaya koymustur (Hall vd., 1985: 12). Gramsci’ye
gore hegemonya, yonetici smif olarak proletarya ve yonetim pratigine karsilik
gelmektedir. Hegemonya proletarya diktatorliigiinii baska deyisle de egemen smifin
karsit gruplar iizerinde kaginilmaz olarak uygulayacagi zorlamadir (Gramsci, 1986: 73).
Hegemonik sdylemlerle birlikte dogrudan rizanin imal edilmesi de gerceklesmektedir.
Ayhan’a gore rizanin lretilmesi, demokrasinin hiikiim siirdiigii toplumlarin onayin
almak icin, kendiliginden olusan (siddete ve zor kullanmaya bagvurmadan), profesyonel
bir sekilde gercekleri olagan durumlarindan g¢arpitarak, “kitle iletisim araglari”yla ikna

etme siirecidir (akt. Giiler, 2018: 76). Dolayisiyla Gramsci, yoneten sinifin
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tahakkiimiine tabi olanlarin gosterdigi rizayla saglandigina isaret etmektedir. Ayni
zamanda hegemonya kavrami, ideolojinin goriinmez kilinmasin1 da ifade etmektedir.
Yani ideolojik sdylemler, toplumsal pratikler i¢inde varligin siirdiirir ve mesrulastirilir
(Akca ve Tonel, 2011: 28-29). Bu durumda Gramsci’nin hegemonya kavrami rizaya
dayanmakta ve icinde bulundugu siniflarin iligkilerine gore farklilik gostermekte ve
dolayistyla kadin-erkek iliskilerini agiklamak iizere toplumsal cinsiyet ¢aligmalarinda
sikca karsimiza c¢ikmaktadir (Yiiksel, 2011: 215). Ataerkil toplum yapisindan otiirii
giicli eline alan erkekler, kadinlar1 eril tahakkiimlerine tabi kilmistir ve bu durumlarda
da kadinlar riza gostermis ve riza gostermek zorunda kalmiglardir. Buradaki egemenlik,
erkekler ve kadin-erkek arasindaki gii¢, rekabet ve basaridan kaynaklanmaktadir
(Temel, Yakin ve Misci, 2006: 30). Bu riza iligkisinin yalnizca kadin-erkek arasinda
olmadigint ve Connell’in ifade ettigi lizere, ikincil konuma itilmis cesitli erkeklik
bi¢imleri (Connell, 2017: 268) arasinda da oldugu sdylenebilir. Baska bir ifadeyle
erkekler, erkekligi egemenlik dogrultusunda gii¢, rekabet ve basar1 odakli tanimladiklari
icin erkekliklerini bu dogrultuda ileri siirmektedirler. Dolayisiyla toplumsal cinsiyete
iliskin medyadaki hegemonik sdylemler yalmizca kadm-erkek degil, erkekler arasinda
da gii¢ ve riza iligskisine dayandigi diisiintilmektedir (Yiksel, 2011: 216). Giinliik
yasantimizda belli bagh kalip yargilar1 ve toplumsal cinsiyet rolleri, kisacasi toplumsal
pratiklerimiz, toplumun hakim ideolojisi tarafindan dayatilmaktadir. Dolayisiyla kadin-
erkek arasindaki cinsiyet ayrimciligr [dilin kullanim sekliyle ve hegemonik sdylemle]
ortaya ¢ikmaktadir. Bu ayrimciligi, sadece kadin-erkek arasinda degil, farkli etnik
gruplar arasinda, simif ideolojileri zenginler-fakirler arasinda, yasca biiytlik kisilerin yas

ayrimci ideolojik tavirlarinda da goriilmektedir (van Dijk, 2003: 43).

Bu dogrultuda ise kimlik miicadelesi vermeye c¢alisan LGBT hareketinin (ve
LGBT bireylerin) kamusal alanda varligin1 gostermekte zorlanmasinin, diglanmasinin,
Otekilestirilmesinin en 6nemli nedenleri arasinda hetero-ataerkil séylemdir; buna hizmet
eden medya diliyle (hastalik [AIDS], fuhus, gayri ahlaki vs.) beslenen bir heterosekstiel
toplumun escinsellere yonelik nefretidir; son olarak da dislayici tavir sergilemesidir
(Erdogan ve Koéten, 2014: 102). Uzun yillar boyunca kabul gérmiis ve siirekli tiretilen
ataerkil diistince, kadinlarin yasalar 6niinde esit haklara sahip olma miicadelesinde bazi
olumlu sonuglar dogurmasina ragmen, toplumun ve sosyal yapinin diisiince tarzi

degismediginden, toplumsal cinsiyet esitsizligi lireten kalip yargilar toplum tarafindan



icsellestirildiginden bir¢ok kadin ve farkli cinsel yonelime sahip bireyler olumsuz yonde
etkilenerek ataerkil anlayisin kurbani olmaktadir (Mora, 2014). Ataerkil ideolojinin yan1
sira gliciin erkek tizerinden tekrar pekistirildigi hegemonyanin kitle iletisim araclarinda,
sozlii ve/veya yazili olarak insa edilen ve degistirilmez algi seklinde tekrar1 olarak
yeniden tretilen iktidar iliskilerinde, hi¢ siliphesiz ki ataerkil sOylemin rolii agiga
cikmaktadir. Bununla birlikte medyatik sdylemler, geleneksel anlayisla ve ataerkil
diisiince yapisiyla paralellik gostermektedir. Dolayisiyla medya, giinlilkk yasamda
giinliik dil pratikleriyle ataerkil anlayisin devam etmesine olanak saglamaktadir. Ayrica
medya Onyargilarla ve ayrimcilikla mesrulastirdigi yazili/sozlii sunumlarinda -hakim
ideolojinin aract olarak- grup ve kisileri gormezden gelmekte ve toplum tarafindan
onlarin yok sayilmasina neden olmaktadir (Kilig, 2011: 144; Mora, 2014). Medya
sunumlarinda yanlis ve eksik temsil edilen LGBT’ler genellikle eglence ihtiyacina
dontisen Dbirer nesne haline gelmektedir ve bu bireyler oOteki seklinde
konumlandirildiktan dolay1 da siddete maruz kalmaktadir (Dondurucu ve Ulugay, 2015:
884-885). Ayrica LGBT’ler medyada toplumsal cinsiyet kalip yargilarindan bagimsiz
yer almamaktadir (Kogak Kurt, 2013: 394). Toplumsal cinsiyete dayali ayrimcilik,
heterosekstiellik digsinda farkli cinsel yonelime sahip bireylerin yagam haklarini da ihlal
etmektedir (Bora: 2011: 11). LGBT lerin esit yurttaghk talepleri dogrultusunda hak
miicadelesine duyarli bir dilin kullanildig1 haber metinlerine de pek az rastlanilmigtir
(Depeli ve Rahte, 2009: 118). Kaos GL 2018 Medya izleme Raporu’nda da LGBT’lere
yonelik Onyargmin pekistirildigi, ayrimer dil ve nefret sdyleminin yogun olarak
kullanildig1 ve LGBT’lere yonelik otekilestirmenin saglamlastirilmasina neden oldugu
belirtilmektedir (Kaos GL, 2018). Tiim bu olumsuzluklara ragmen Tiirkiye’deki sanat
camiasinda escinsel figiirlere yonelik tutumlar daha ilimli ve kabullenebilirlik anlayist
vardir. Ornek olarak genis bir hayran kitlesine sahip ses sanatcisi olan Zeki Miiren,
kamusal alanda makyaj yapsa da, kadin kiyafeti giyse de higbir zaman escinsel
oldugunu acgiklamamistir; rol aldigi filmlerde erkek asik roliinii iistlenmistir (akt.
Erdogan ve Kéten, 2014: 103). Buradaki durum toplumda, 6teki olmanin temel sorunu,
giindelik hayattaki bireyin cinsel yonelimini aciga c¢ikarmasi varsayimi yatabilir; fakat
diger yandan biiylik 6l¢iide medyanin sanat camiasindaki escinsel figiirlere yonelik
iliml1 sdylemi de yeni bir tartismaya yol agabilir. Goriiyoruz ki gilindelik hayattaki
iligkiler ile medyada sunulan escinsel figiirler (Zeki Miiren 6rneginden yola ¢ikarsak)

arasinda farkli tutumlar vardir; escinsel kimligini hi¢gbir zaman agiklamayan ve halk



arasinda goreceli bir sekilde olumlu olan iletisim; giindelik hayattaki iligkilerde birebir

karsiligin1 bulmadigini sdyleyebiliriz (2014: 104).

Tirkiye’de LGBT bireylere karst ayrimci tutumun sergilendigi asikardir ve pek
¢ok alanda bu duruma sahit olunmaktadir. Escinseller iizerindeki baski, tektiplestirme
ve mazur olmayan Onyargilar sebebiyle, agilmak, escinsellere duygusal rahatsizlik veren
zorlu bir siire¢ haline gelmektedir. Aile, arkadas, sosyal c¢evre tarafindan kabul
gormemekte; ayrica medyanin cinsiyet¢i dil ayrimceiligi ve nefret soylemi dogrultusunda
siddet ve ayrimciliga maruz kalabilmektedirler. Dolayisiyla bu ayrimcilik ve siddet
tehdidi escinsel Dbireylerin bireysel hak ve Ozgiirlikler konusunda tartisma

yaratmaktadir.

Buradan hareketle heteroseksist hegemonyanin LGBT’lerin giindelik dil
pratiklerine yansimasi ve medyanin heteroseksist sdylemde yeri bu ¢alismanin

sorunsalini olusturmaktadir.

1.1.1. Cinsiyet ve toplumsal cinsiyet kavramlarimin tammlanmasi

Birey, dogdugu andan itibaren sahip oldugu biyolojik ve genetik ozelliklerine
bakilarak, kadin ve erkek olarak ikili bir siniflandirmaya karsilik gelen cinsiyet grubuna
(erkek ya da kadin grubuna) ait olur; sonrasinda kiiltiirel ve sosyal ortamin i¢ine dahil
olur. Dolayisiyla, insan yasadigi toplumda sosyal pratiklerini devam ettirirken, cinsel
kimliklerine sahip olmaya da ¢aligmaktadir. Bu siirecte ise toplumda kadinlardan ve
erkeklerden beklenen rolleri nasil ve/veya neler oldugunu algilamaya c¢alisir; ¢ilinkii
kadinin ve erkegin rolleri, davranislart hatta duygular1 birbirinden farkhiliklar
gostermektedir. Bu cinsiyet iliskilerinin analizi temelinde ise feminist yazinda
“toplumsal cinsiyet” kavrami temel bir kategori baglaminda ortaya ¢ikmaktadir. 1970’1
yillarda feminizmin yiikselisiyle kadin hareketlerinin gelistirdigi bir kavram olarak da
karsimiza ¢ikmaktadir.

Toplumsal cinsiyet, farkli kiiltiirlerde, tarihsel zamanlarda ve cografyalarda
kadinlara ve erkeklere toplumsal olarak yiiklenen roller ve sorumluluklar biitlintidiir.
Insanlar arasindaki cinsiyet farki bir esitsizlik yaratmamasina ragmen kadina ve erkege

yiiklenen toplumsal cinsiyet rolleri ve sorumluluklar1 kadin-erkek arasinda esitsizlige ve
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ayrimciliga sebep olmaktadir. Toplumsal cinsiyet, kadinlar ve erkekler hakkinda genel
olarak kabul edilen goriis ve beklentiler, normlar biitiinii olarak da tanimlanmaktadir.
Dolayisiyla toplumsal cinsiyet kavrami kadin ya da erkek olmaya toplumun ve kiiltiiriin
yiikledigi anlamlar1 ve beklentileri ifade etmektedir. Diger yandan da toplumsal cinsiyet
bireyin biyolojik yapisiyla iligkili bulunan psikolojik o6zelliklerini de igermektedir.
Toplumsal cinsiyet kavrami kadin ve erkegin toplum igindeki farkli rollerini, sosyal
konumlarini, ekonomik ve politik gii¢lerini yansitmakta ve ayni zamanda tiim bunlari

etkilemektedir (Giiner vd., 2011: 21; Dokmen, 2015: 20).

Toplumsal cinsiyet bir analiz kategorisi olarak diisliniildiigiinde ayni1 olaylar1
kadinlarin ve erkeklerin farkli deneyimledikleri, toplumdaki yerlerinin, rollerinin,
giiclerinin farkli oldugu; dolayisiyla ¢ikar iliskilerinin de farkli olabildigi gercegi aciga
cikmaktadir (Berktay, 2015, 30). “Cinsiyet” kadin ve erkek arasindaki biyolojik ve
genetik farkliliklar belirtirken, “toplumsal cinsiyet” cinsel kimliklerin kurulusunun ve
aralarindaki iligskinin toplumsal ve kiiltiirel oldugunu belirtmektedir (Giiner vd., 2011:
20-21). Toplumsal cinsiyet, farkli kiiltiirlerde ve zamanlarda kadinlara ve erkeklere
toplumsal davraniglar ve sorumluluklar yiiklemektedir. Bu sorumluluklar yiiklenen
roller baglaminda ise sozii edilen cinsiyetler arasinda esitsizlige, ataerkil toplum

yapisindan otiirii stiiregelen kalip yargilara/onyargilara ve ayrimciliga sebep olmaktadir.

Burada asil 6nemli olan toplumsal cinsiyet ve cinsiyet arasinda 6nemli bir ayrim

yapilmasi gerekliligidir. Anthony Giddens bu ayrimi su sekilde agiklamaktadir:

Cinsiyet terimi kadin ve erkekteki biyolojik ve fizyolojik farkliliklardir.
Toplumsal cinsiyet terimi ise kadin ve erkek arasindaki toplumsal ve kiiltiirel
farkliliklardir. Toplumsal cinsiyet, toplumsal olarak insa edilmis erillik ve disillik
kavramlariyla baglantilidir ve bireyin biyolojik cinsiyetinin dogrudan bir sonucu olmak

zorunda degildir (Giddens, 2012: 505).

Toplumsal cinsiyet kavrami -genis agilimlari olan- kapsamli bir kavram oldugu da
diisiiniilmektedir. Toplumsal cinsiyete duyarli ¢alismalar denildiginde de kastedilen
sadece “kadinlar1 da dahil etmek” degil, caligmalarda farkli cinsel yonelimlerin ve
ihtiyaglarinin farkinda olunmasi ve bunlara yonelik ayrimer tutumlarin dikkate

alinmasini &n plana ¢ikarilmasi gerekliligidir (Ozaydinlik, 2014: 94).



Freud’a gore “erkek” ve “disi” kavramlari ii¢ degisik anlamda kullanilmaktadir.
“Erkek” ve “disi”, “etkinlik” ya da “edilginlik”in karsiliklar1 olabilirler; ya da biyolojik
ve son olarak sosyolojik anlamda alinabilirler. Psikanaliz bu anlamlardan temel olarak

birincisini dikkate alir (Freud, 1997: 133).

Freud’un goriisleriyle beslenen psikanalitik kuram, toplumsal cinsiyetin
gelisimine O0n ayak olmustur. Freud’a gore bireyler bes donemde psikoseksiiel
gelisimini tamamlarlar. Bu bes donem ise sunlardir: oral, anal, fallik, gizil ve genital.
Bu evrelerde bireyin dogduktan itibaren belirtilen donemlerdeki yasayislarina
deginmektedir; ¢iinkli ¢ocuklukta gecirilen bu donemlerde kisilikle ilgili 6zelliklerin
belirleyici noktalarini ileri siirer ve g¢ocuklukta cinselligi de libido kavramiyla dile
getirir. Freud, cinsel yasamin bu gelisme evresinde g¢oktan cinsel kutuplasma ve

heteroerotik bir nesnenin bulundugunu (Freud, 1997: 74) sdylemektedir.

Cinsiyet rollerinin, biyolojik cinsiyetin tizerine kiiltlirel aragla anlam yiiklenilerek
olustugunu kaydeden Butler (2016: 52), toplumsal cinsiyetle olusan kimligin dille
kuruldugunu savunmaktadir. Cinsiyetin de toplumsal cinsiyet gibi kiiltiirel bir insa
oldugunu, cinsiyetin basindan beri toplumsal cinsiyet oldugunu ileri siiren Butler,

cinsiyetlerin ikiligi kabuliine dayanan cinsiyet farkliliginin olmadigini belirtmektedir.

Dolayisiyla birey, dogdugu andan itibaren yasadigr toplumun kiiltiiriini
igsellestirir. Bulundugu kiiltiirde kadin-erkek arasindaki davranis kodlarini, kadinin
hangi statiide oldugunu, kadmin veya erkegin toplum i¢inde nasil davranilmasi
gerektigini 6grenecektir. Clinkii kiiltiirel durumun kadindan ve erkekten bekledigi

eylemler vardir.

Modern diisiincesinin énemli bir 6zelligi vardir. Modern 6ncesi donemlerde kadin
ve erkek olmanin biyolojisinin birbirinden ¢ok farkli olduguna ve davranis, psikolojik
ve toplumsal 6zelliklerin de insanlara dayatildigina dair bir inanistir (Sancar, 2014: 16).
Modern toplumlar hiyerarsik ayrimlarin ve esitsizliklerin var oldugu toplumlar olarak
Ozellikle cinsiyete dayali esitsizlikleri de tiretmekte ve toplumsal esitsizliklerle i¢ ice
stirdiirmektedir. Fakat modern toplumlarda bu ayrimlarin biyolojik 6zelliklerden
kaynaklandig1 diistiniilmektedir. Adimi biyolojiden alan cinsiyet farklari aslinda
toplumsal bazi isleri, davraniglari, duyguyu ka¢inilmaz olarak belli cinslere 06zgii

kilmaktadir; dolayisiyla biyoloji degistirilemez bir kaderse toplumsal olarak cinslerin
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rolleri de degistirilemez hale gelir (Sancar, 2014: 16). insan davranislarii biyolojik ya
da genetik 6zelliklere gore agiklayan biyolojik determinist yaklagim, insanlar1 kadin ve
erkek olarak iki kategoriye ayirmaktadir ve onlarin toplumsal yasamdaki konum ve
rollerini bu biyolojik temelle mesrulastirir (Berghan, 2011: 142). R. G. Collingwood

insanin kendisini tanimasi i¢in sdyle der:

Kendimizi tanimak ilk 6nce “insan” olmak ne demektir onu bilmek; ikincisi
oldugumuz insani, baskasina benzemeyen yonlerimizi, yani farkliliklarimizi bilmek,
sonra da neler yapabilecegimizi bilmektedir. Hi¢ kimse, denemeden neler
yapabilecegini bilemeyecegine gore ne yapabilecegimize iliskin tek ipucu, ge¢miste

baska insanlarin neler yaptiklaridir (akt. Berktay, 2015: 17).

Dolayisiyla bu noktada 20. yiizyilin en etkin siyasal ideolojilerinden biri olan
feminizm, geleneksel siyasal ideolojinin cinsiyet¢i-ayrimci, kadini ikincil durumda
goren, kamusal alandan dislayan 6zel alana mahkim eden ve kadinlar genelinde bu

durumu igsellestiren ve mesrulastirilan tutuma karsi gikmaistir.

Eril iktidar bilgimizin olusumundan lirememize, toplumsal-siyasal diizenimizden
kendimizi algilamamiza kadar yasadigimiz toplumsal, siyasal, sosyal ve psikolojik
alanimizda sz sahibi olmus ve cinsler arasindaki kadinin konumunu erkeklerden daha
asag1 gorerek ikincil olarak konumlandirmistir. Feminist tarihgiler bilgi ile iktidar
arasindaki bu 1iligskiyi sorgulayarak kadinlarin bu ikincil konumunu diizeltmeyi
amaglamiglardir; dolayisiyla s6zii edilen insanin kimligi -irki, milliyeti, cinsiyeti- kadin

tarihiyle birlikte sorgulanmaya (Berktay, 2015: 18) baslanmistir.

1.1.1.1. Cinsiyet kavraminin tanimi

Biyolojik veya genetik ozellikleri ifade eden cinsiyet, tiim canlilarda erkek ve
disileri bedensel 6zelliklerinden dolay1 ayirt etme olanagi veren kavramdir. Kisinin
cinsel/genital organlari (penis, testisler, vajina, gogiisler), yumurta veya sperm
tiretebilme, dogum yapabilme ve emzirebilme yetileri vb. kadin ve erkek olma

durumunu belirtmektedir.



Cinsiyet kavraminin Tiirk¢e kullanimda bazen toplumsal cinsiyeti de kapsamak
tizere kullanildigini sdyleyen Dokmen, iki kavram arasindaki ayrimi su sekilde
aciklamistir: “Cinsiyet terimi kadin ya da erkek olmanin biyolojik yoniinii ifade eder ve
dolayisiyla biyolojik yapiy1 da tanimlar (Dokmen, 2015: 19)”. Palabiyik’a gore cinsiyet,
kisinin kadin ya da erkek olarak gosterdigi genetik, fizyolojik ve biyolojik 6zelliklerini
isaret eder (Palabiyik, 2013: 226).

Cinsiyet rolleri baglaminda birey dogdugu andan itibaren, toplum tarafindan
“erkek g¢ocuk” veya “kiz ¢ocuk” olarak davranmaya yonlendirilmektedir. Boylece,
cinsiyet normlari, tam anlamiyla “biinyeye katilir” (Nagl-Docekal, 2009: 221). Farkli,
cinsiyete Ozgli duruglar, mimikler ve hareketler iste bu normatif arka planda
temellendirilmelidir; insanin bedeni, ¢ocuk yasta tecriibe edilen toplumsallagsmadan

itibaren kiiltiirel agidan anlamlandiriimakta ve sekillendirilmektedir (2009: 221).

Bedensel oOzellikler cinsiyetin bir gostergesidir sOylemine ragmen, cinsiyetler
(kadin ve erkek) arasindaki cinselligin dogal, normal ve heteroseksiiel cinsellikle
davranilmasi gerektigi (Burr, 2012: 41-42’den akt. Bayhan, 2013: 161) mesru
kilinmistir ve bu sdylemlerin etkisinde kalarak cinsler arasindaki cinsellige biricik islev
olarak iiremeyi ve sadece cocuk sahibi olmak icin cinsel birlesme telkin edilecektir

(Arpaci, 2013: 143).

Foucault, bedeni iktidar iliskilerinin merkezine yerlestirerek bedenin kiiltiirel
olarak insa edildigine agiklik getirmektedir (Direk, 2014: 71). Michel Foucault’nun
ifade ettigi gibi, iktidar bagintilarinda cinsellik en sakli 6ge degil, en biiyiik aragsallia
sahip olan 6gelerden biridir (Foucault, 2017: 76) ciinkii cinsellik, iktidarin bedenler ve
onlarin maddesellikleri, giicleri, enerjileri, duyumlar1 ve hazlar1 {izerindeki etkileri

cevresinde diizene soktugu en spekiilatif, en ideal ve en igsel 6gedir (Foucault, 2017:
111).

Foucault’nun goziinde “cinsiyet”, dogal olana dayanmaz, yapay ve kurgusal bir
bicimde pek ¢ok seyi bir araya getirmeyi olanakli kilan bir kavramdir; bunun iginde
anatomik &geler, biyolojik islevler, davranislar, duyumlar, hazlar vs. vardir. Bu kategori
kendisini her yerde mevcut olan bir anlam ve nedensel ilke seklinde kullanima
sunmaktadir (Direk, 2012: 71). Foucault’ya gore bedenin ona dogal ve 6zsel bir cinsiyet

fikri yiikkleyen bir sdylem tarafindan belirlenmesinden oOnce cinsiyetli bir varlik
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olmadigidir (2012: 71 ). Foucault’ya gore beden bir sdylem i¢inde belirlenerek ve bu
yolla dogal cinsiyet diisiincesiyle sekillenmeden once, aslinda herhangi bir sekilde
“cinsiyetlendirilmis” degildir (Butler, 2016: 167). Bedenin sOylem iginde anlam
kazanmasi ancak iktidar iligkileri baglaminda gergeklestigine deginen Butler (2016:
167), cinselligin iktidarin, sdylemin, bedenlerin ve duygulanimsalligin tarihsel olarak
kurgulandigini belirtmektedir. Bu anlamda Foucault’ya gore cinsellik yapay bir mefhum
olan “cinsiyet”i iretir; cinsiyet kavramimi da kendi yaratilisindan sorumlu iktidar
iligkilerini etkili bir bicimde yayginlastirir ve gizler (2016: 167). Boyle oldugu i¢in de
Foucault’ya gore cinsellik, cinsiyeti yapay bir kategori bigiminde iiretir (Direk, 2012:
71). Cinselligin dogal olmadigmin altin1 ¢izen Foucault, iktidarin cinsellik lizerinde en

cok tahakkiim iiretilen tarihsel bir tertibat oldugunu diisiinmektedir.

Erkek/kadin veya cinsiyet/toplumsal cinsiyet gibi ikili karsitliklar ebedi hakikatler
degil, kiiltiirel yapilardir. Bunlar normatif giiglerini, ataerkil, heteronormatif
[heterosekstielligin toplumsal ve dogal norm olarak kabul edilmesi] iktidar tarafindan

tanimlanan ve yeniden iiremeye iligkin amaglara yonelen hiyerarsik bir diizeni siirekli

kilmaya ¢alismaktadir (Chanter, 2009: 107).

Genetik Ozellikleri ifade eden cinsiyet dogustan sahip olunan etkileri
kapsamaktadir. Cinsler arasinda toplumun igsellestirdigi farkliliklar baglaminda cinsiyet
davraniginin da kiiltiirel ideolojiyi yansitmaktadir. Kiiltiirel olarak insa edilen normlar
kadin ve erkekte farkliliklar gostermistir. Ciinkii toplumun kadindan ve erkekten
bekledigi davranislar, kodlar vardir. Giingdr’iin de ifade ettigi gibi kadinlara ve
erkeklere 6gretilen farkliliklarin yani sira onlarin yasadiklari hayatin 6zelliklerinde de
farkliliklar olacagi kacinilmazdir; dolayisiyla farkli olarak yasanilan hayat kadin ve

erkekte “farkli” olarak benimsenecektir; yani kadin kadindir, erkek de erkek (Glingor,
1998: 82).

Birey diinyaya kiz ya da erkek olarak gelir ve s6z konusu bu durum bireyin
kontroliinde ve se¢im yapabilecegi bir sey degildir. Kadin ya da erkek kategorisine ait
olan birey ait oldugu kategoriye gore toplumsal cinsiyete sahip olmaktadir; kiiltiirel
normlarin ve toplumun etkisiyle kadinlar ile erkekler arasindaki biitliin davranissal
farkliliklarin cinsiyet kalip yargilarla ve sosyal rollerle agiklanabilecegi ileri

surilmektedir.
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1.1.1.2. Psikanalitik kuram: Sigmund Freud

Freudcu psikanalitik yaklasim kurami libido kavramlastirmasina dayanmaktadir.
Freud’la birlikte kullanilmaya baslayan libido, biyolojik ve toplumsal cinsiyeti organize
eden, biyolojik temeli olan cinsel enerjidir. Libido, cinsel uyarilma alanindaki siireci ve
degismeleri 6lgmemize olanak veren nicelikte degisken bir kuvvettir (Freud, 1997: 89).
Freud libido sozciigiiyle cinsel i¢glidiiniin enerjisini kastetmektedir. Ona gore libidonun
kaynagi, organizmada, 6zellikle cinsel organda ve “erojen” denilen yani bedenin cinsel
uyarima duyarli olup bu ruhsal-cinsel uyarilarin yogunlastigi bolgelerinde olusan, heniiz
tam olarak bilinmeyen kimyasal bir siirectir (Reich, 1990: 21). Freud, “cinsellik her
seyden Once, bir lireme i¢gilidiisli, dolayisiyla da karsit iki cinsten insanin karsilasma
arayisidir” diyerek, en genel anlamda cinsel arzuyu (libidoyu) insan ruhsalliginin
temeline yerlestirir (Canpolat, 2005: 121). Libidoyu “erkek” olarak karakterize eden
Freud, libidonun kararli ve diizenli bir bi¢cimde eril esaslt oldugunu da sdylemektedir;
baska bir deyisle Freud, libidoyu erkek cinsel organimi merkeze alarak agiklamistir
(Dokmen, 2015: 42). Dolayisiyla Freud’a gore diirtli daima, amaci edilgin oldugu
zaman bile etkindir. Biyolojik anlamada,  erkekligin ve kadinhigin biyolojik
farkliliklarinin  olmasi sebebiyle sperm bezlerinin ya da yumurtalik bezlerinin
olusumuyla iliskilendirilmektedir. “Etkin” kavramim1 eril merkeze alan Freud,
erkeklikle iligkilendirdigi kas gelisimini ve daha siddetli bir libidoyu her zaman
biyolojik anlamda da “erkeklik” kavrami igine dahil eder. Sosyolojik anlamada ise,
Freud, cinsler arasinda (erkeklik ve kadinlik) biyolojik ve sosyolojik bakimindan
ayrilma olmadigint ve kadin ya da erkek olsun etkin ve edilgin 6gelerin karisiminin
oldugunu soyler (Freud, 1997: 133). Libidonun kararli ve diizenli bir bi¢imde eril esasl
oldugu savinin yani sira erkekte de kadinda da goriilebilecegini ileri stirmektedir (Freud,

1997: 92).

Freud, cinsel itki konusunda insanin, erkek ve kadin diye ikiye ayrildigini ve
onlarin sevgide yeniden birlesmeye ¢alistig1 yolundaki halk sdylemini ele almaktadir.
Kadin1 degil de erkegi, cinsel nesne alan erkeklerin, erkegi degil de kadini cinsel nesne

alan kadinlarin varliginin da halk arasinda sasirtici oldugunu da (Freud, 1989: 22)
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sOylemektedir. Dolayisiyla boyle tiplere, escinsel, doniikler, bdyle olgulara da doniikliik
(inversion) denir. Freud, cinsel ¢ekim yapan kimseye cinsel nesne, diirtiiniin bir kimseyi
ittigi eyleme cinsel amag¢ demektedir. Cinsel nesnenin sapmalarina deginen Freud,
psikanalizle baglantili olarak escinselligin {i¢ farkli yaklasimini da ele alir. Bunlardan
ilki kesin doniikler, yani cinsel nesneleri sadece es cinsten olanlardir ve bunlar i¢in kars1
cins higbir zaman cinsel 6zlem konusu olmamistir; ikincisi ¢ift yasayislt doniikler
(psikoseksiiel hermafrodizm), bunlarin cinsel nesnesi baska cinse oldugu kadar aymi
cinse de iliskindir. Doniikliikk sadece tek cinse yonelik olma karakterini yitirmistir;
liclinciisii ise firsat diistiigiinde doniik olanlar, normal cinsel nesneye erisilememesi ve
her seyin tistiine, taklit gibi kosullarda kisi, ayn1 cinsi cinsel nesne olarak secebilir ve

onunla cinsel iligki kurarak tatmin olabilir (Freud, 1997: 24).

Freud, psikanalitik yaklagimin bir boliimiinii olusturan psikosekstiel gelisim
kuraminda bireylerin  psikoseksiiel gelisimi bes donemde tamamladiklarini
sOylemektedir: oral, anal, fallik, gizil ve genital. Libidonun dogumdan baglayarak,
iiretken cinsellik donemine ulasmadan Once, gelisimin belirli asamalardan gegtigini
gostermistir. Ona gore cocuk bu donemlerde cinsel ilgisinin beden iizerinde ¢esitli
bolgelerine yonelerek zevk almaktadir. Cinselligin itki 6gelerinin her biri zevk elde
etme yolunda c¢aligmakta ve kendi doyumunu, kendi viicudunda bulmaktaydi (Freud,
1989: 194). Cinsellik kavraminin, iireme alanina bagli olmayan ancak oral ve anal
erotizm gibi kesinlikle cinsel Ozellik tasiyan biitlin zevk islevlerini de katarak
gelistirmistir (Reich, 1990: 22). Freud’a gore ¢ocukluklarin cinsel yasantisi, iiglincii
veya dordiincli yasta gozleme elveren bi¢imde anlatim kazanir goriinmektedir (Freud,
1989: 59). Cocugun cinsel yasantisinin, asagi yukari, meyvelerini verdigi bu zamanda,
liclincli yastan besinci yasa degin, 6grenme ve arastiricilik itkisine yiiklenilebilecek

islevligin baslangici kendini belli eder (Freud, 1989: 73).

Oznenin ruhsal olarak normal ya da anormal (hasta) olup olmadigmin oldugu
kadar, ruhsal olarak saglikli bir erkege ya da kadina doniislip doniismeyeceginin cevabi
da, psikoseksiiel gelisim siireci ile bilingdiginin iligskisinde gizlidir; zira psikosekstiel
gelisimin belli bir evresine kadar cinsler arasinda bir ayrim yoktur. Freud’a gore cinsel

gelisimin norolojik, baska bir deyisle biyolojik nedenleri vardir (Direk, 2012: 52).
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Freud’un kuraminda toplumsal cinsiyetin kazanimina iligkin ti¢ donem goriiliir:
Cocuklarin cinsiyetler arasindaki farkliliklarin farkinda olmadiklar1 donem, farkliliklart

anlamaya basladiklar1 donem ve odipal donem (Dokmen, 2015: 43).

Oral donemde (0-18 ay) bebegin ilgisi agiz bolgesindedir. Agizla ilgili etkinlikler
(emme, agza alma) haz almay1 gostermektedir (Dokmen, 2015: 42). Bu donemde ¢ocuk
bakima bagimlidir; dolayistyla ¢ocuk annenin varligiyla yasamini siirdiirecektir. Freud
bu donemdeki agizla ilgili haz almay1 soyle agiklamistir: Emen ¢ocugun, yasanmis ve
animsanmis bir zevki aradigi aciktir. Bir deri veya mukoza bolgesini ritmik bi¢cimde
emerek tatmin, onu yinelemeye (tekrarlamaya) calistiginda, bu zevkin ilk deneylerini
hangi vesilelerle yaptigin1 tahmin etmek kolaydir (Freud, 1989: 63). Cocugun
dudaklarinin erojen bolge gibi davrandigimi ve zevk duyumunun nedeni oldugunu

sOyleyebiliriz.

Bu donemde egonun gelisimi i¢ yasant1 ile dis gergeklik arasinda bir ayrim s6z
konusudur. Cocuk, dis nesneleri taniyabildiginde bagimsiz nesnel bir gergekligin
bilincine varmaktadir. Egonun gelisimi, doyum saglandiginda “iyi” ve engellendiginde
“kotli” sayilan ikili bir anne ve ikili bir benlik anlayiginin kurulmasina yansimaktadir

(Onur, 1986: 227).

Oidipus kompleksinin olusmasindan onceki evrede kiz ve erkek ¢ocugun ikisi i¢in
de bir tek sevgi objesi vardir: anne. Freud’a gore anne, cocugun sevgisini yonelttigi ilk
objedir. Bakim ve beslenme ihtiyaclar1 anne tarafindan karsilanan c¢ocuk annesine
bagimlidir ve bu da sevgisinin odaginin annesi olmasinin sebebidir (Direk, 2012: 53).
Bir bagka ifadeyle ¢ocugun rolii, annenin “bakim”larin1 beklemeyi, onlara tabi olmay1
ve parcali gereksinimlerini beklenen anne bakimlarmin toplumsal olarak belirlenmis
ritimleriyle uyumlastirmay1 6grenmektedir. Aile ve toplulugun daha genis toplumsal
sistemleri, “anne sevgisi’ni degerli kilarak ve bu donemde anneye yiiklenen diger

sorumluluklart azaltarak bu evrenin kurulmasini kolaylastirir (Onur, 1986, 228).

Anal donemde (1,5-3,5 yas) ilgi aniistedir; digkilamayla ilgili siirecler tizerinde
durulmaktadir. Freud’a gore psikanaliz, aniisten dogan cinsel heyecanlarda, hangi
degismelerin, normal olarak s6z konusu olduguna ve o bdlgenin, yasant1 boyunca, nasil,

iireme organinin uyarilabilirliginin biiylik bir parcast olarak kaldigina iliskin sasirtici
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bilgi vermektedir (Freud, 1989: 66). Cinsel etkinligin “lireme 6ncesi” ¢ocuksu bi¢imleri,

daha sonra cinsel organlarin buyruguna girer (Reich, 1990: 22).

Ego gelisimi ¢ocugun hareket, manipiilasyon ve iletisim yeteneklerini kazanma
biciminde yansimaktadir. Dilin kazanilmasi, ¢ocuga algisal ve biligsel siireglerini
toplumsal ¢evrenin toplumsal bakimindan iletilebilir olan karakteristik semalarina
uydurmasina yardimer olur. Benlik bilincini ve kendine egemen olma yetisini, ayni
zamanda siiperegoyu olusturmasini kolaylastirir (Onur, 1986: 229). Ilk evrede (oral
evrede) cocugun ihtiyaclarinin sorumlulugu annededir. Ancak, anal evrede anne ve
cocugun karsilikli rolleri vardir; annenin rolii, ¢cocuga, yetiskinlerin koydugu davranis
kurallarinin bilincinin kazanmasinda yardim etmektedir. Bu dénemde ¢ocuga yardim
etme ve catigmali gérev gene anneye ait olacaktir. Cocugun oral evrede anneye
bagimlilig1 anne otoritesine olumlu bir temel saglar. Anne otoritesini desteklemek ve
anneyi ¢ocugun kosulsuz kabul etme oral roliine gerilemesinden kaginmak i¢in baba
otoritesi (giic ve ceza korkusu) boyun egmeyi saglayacak en son otorite olarak

kalmaktadir (1986: 230).

Fallik donemde (3-5 yas) ilgi cinsel organi tanimaya yonelmektedir. Cocuklar bu
donemde kadin ve erkek arasindaki farliliklar1 anlamaya baglar ve bes yas civarinda da
cinsel kimlikleri olusur (Dokmen, 2015: 43). Dolayisiyla cinsel ayriliklarin 6grenilmesi,
cinsel benlik duygusunun baglamasi ve cinsiyete uygun rollerin belirlenmesi bu yaslarda

tyice kesinlestigini sdyleyebiliriz.

Toplumsal cevrenin bilinci gelistikce ¢ocuk, cinsel rollerin dogasini anlamaya
baglar ve ayni cinsten anne-babanin oynadigi rolii kazanmay1 ister. Bu istek onu bu
roliin gergek sahibiyle ¢atismaya sokar ve bu ¢atisma Oidipus bunalimina varir (Onur,

1986: 231).

Freud’a gore Oidipus kompleksi oral ve anal evreleri takip eden fallik evrede
ortaya c¢ikar. Bu evredeki kiz cocugunun annesine olan sevgisi, onun kendisine penis
vermedigi inanciyla nefrete doniislir ve haksizliga ugramis hissederek sevgisini babaya
yoneltir (Direk, 2012: 53). Freud’a gore, erkek ¢ocuklar kizlarin kendilerinin sahip
olduklar1 penise sahip olmadiklarint goriirler ve kendilerinin de bu orgam

kaybedebileceklerinden korkarlar (kastrasyon anksiyetesi). Oedipus kompleksi,
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cocugun karsi cins ebeveynine duydugu arzu, sevgi ve sahip olma istegi; hem cins

ebeveynine ise nefret, kiskanglik ve yok etme istegiyle nitelenen bir siirectir diyebiliriz.

Freud, heteroseksiiel erkeklerin c¢ogunun oedipus kompleksini ayni sekilde
cOzdiiklerini belirtmektedir. Clinkii erkek ¢ocuk, sevgi objesi olarak anneye sahip olmak
istemektedir ve babasmin yerine ge¢gme arzusundadir. Annesinin sevgi ve ilgisini
kaybetmek istemez. Babasini tehdit simgesi olarak gormektedir. Cocuk annesine karsi
gelistirdigi cinsel icerikli duygularindan dolay1 babasinin kendisini cezalandiracagini ve
penisini kaybedecegini korkusunu yasamaktadir. Dolayisiyla, cinsel organini yitirme
endisesi, anneye doniik oedipal diislerin, baglliklarin azalmasina neden olmakta ve
oedipal kompleksin sona ermesiyle ¢ocuk kendi cinsindeki ebeveyniyle 6zdeslesmeye

baslamaktadir (Cekirge, 1991: 71).

Kimmel bu kuramdaki kendi cinsindeki ebeveynle 6zdeslemesini su sekilde

aciklamaktadir:

Freudyen modelde babanin iktidarindan duyulan korku, erkek cocugu dehsete
diigiirerek, annesine yonelik arzusunu terk ederck babasiyla 6zdesim Kurmaya iter. Bu
model, toplumsal cinsiyet kimligini cinsel yonelimiyle iliskilendirir: Oglan ¢ocugun
babasiyla 6zdesim kurmasi (erkek olmak), simdi onun kadinlarla cinsel iliski kurmaya
yonelmesini saglar (heteroseksiiel olur). Bu, birinin cinsel yonelimini toplumsal cinsiyet
kimliginin basarili icras1 dolaymmiyla nasil “okuyabildigimizin” kékeninde yatar. Ikinci
olarak, erkek ¢ocugun duydugu korku, onu babasindan korusun diye annesinin kollarina
kosmaya itmez. Bunun yerine, korkunun kokeniyle 6zdesim kurarak iistesinden gelecegine

inanir. Bizler, bizi ezen ile 6zdesim kurarak erkek oluruz (Kimmel, 2013: 98).

Freud oglanin neden anneyi reddedip babaya kars1 ciftdegerli bir tutum almasi
gerektigini aciklamak icin Oidipal kompleksi 6ne siirer, hemen ardindan da sdyle yazar:
“Ebeveyn ile iliskilerde goriilen ciftdegerliligin tiimiiyle bu biseksiiellikten
kaynaklanmas1 ve daha once sunuldugu gibi Ozdeslesmeden gelisen bir rekabet
tutumuna bagli olmamasi da pekala miimkiindiir.” (Akt. Butler, 2016: 124-125). Freud
acik¢a oglanin yalnizca iki nesne secenegi arasinda degil, eril ve disil olmak iizere iki
cinsel yatkinlik arasinda da bir se¢im yapmak zorunda oldugunu izah eder. Demek ki,
cocugun genellikle heteroseksiiel yatkinligi se¢gmesinin nedeni babasi tarafindan
kastrasyon [hadim edilme] korkusu degil, heteroseksiiel kiiltiirlerde erkek escinselligiyle
bagdastirilan “disillesme” korkusudur (akt. Butler, 2016: 125).

16



Toplumsal ideoloji bireyi nasil etkiler soruna psikanaliz bir yanit getirilebilir:
Cocuk icin toplumun ideolojisi i¢inde ylizen ve onun c¢ekirdegini olusturan aile,
toplumu temsil etmektedir. Oedipus iliskisi, yalnizca iggiidiisel tutumlarla yiliriimez;
cocugun oedipus kompleksine tepki gosterme ve onun iistesinden gelme bigimi, dolayl
olarak hem toplumsal ideoloji hem de anne-babanin toplumdaki yeriyle kosullanir
(Reich, 1990: 35). Bu evrede ¢ocugun bazi karakteristik oOzellikleri ve yeni
zorunluluklar1 vardir: Baba bu zorunluluklarin ve iligkilerin uygulama sathasinda temel
kaynaktir; anne ise temel sevgi ve kabul etme kaynagi olarak kalir (Onur, 1986: 232).

Freud’a gore yine erkeklik merkezdedir ve sevgi objesi annedir (Dékmen, 2015: 43).

Oedipus kompleksinin bireyin gelisimindeki dnemi yalnizca toplumsal varligin bu
gelisimi belirledigi anlamina gelir (Reich, 1990: 51). Dolayisiyla ¢cocugun icgiidiileri,
model alma egilimleri, yatkinliklar1 ve ayni cinsle 6zdesim kurmasi anne-baba ve
cevresel faktorlerle (6gretmenle vb.) kurdugu iliskidir, bu siiregte yasanan deneyimler,
cinsel yonelimdeki gelisimini etkiler. Cocuga diisen sorumluluk ise, anneye olan
bagimliligindan vazgegmek ve ayni cinsten anne-babayla cinsel rol 6zdeslesmesini

basarmak, bir “erkek cocuk” ya da “kiz ¢ocuk” olmaktir (Onur, 1986: 232).

Gizil donemde (5-12) libido enerjisi cinselligini yitirmis ve aileden alimip
O0gretmen, ayni cinsten arkadas gibi anne-baba vekillerine aktarilmistir (Onur, 1986:
233). Bu donem cinsel diirtiilerin bastirildig1 libidonal enerjinin sosyal ve zihinsel
etkinliklerine yonlendirilir. Cinsel ilgiler ve giidiiler azaliyor, hatta kayboluyor gibi

goriiniir (D6kmen, 2015: 42).

Genital donem, psikosekstiel donemlerin sonuncusudur. Bu donemde (12-13
yastan sonra) cinsel diirtiiler yeniden cinsel organ odakli ve yetiskin cinselligi
anlaminda ortaya c¢ikmaktadir. Ergenlikten baglayarak yetiskinlige kadar siiren ve
gercek cinsel etkinligin basladigi donemdir. Kisi bagka insanlarla iliskiler kurarak ve
yenilenen bir cinsel arayisla kendini tatmin eder. Kisinin bu donemdeki ¢atismalar1 nasil
karsiladig, ilk {i¢ asamadaki ¢atismalar1 ne sekilde ¢oziimledigine baglidir. Eger kisi
daha onceki evrelerde takilmigsa bu donemdeki ¢atigmalar1 ¢cozmek i¢in daha az enerjisi
olacaktir; ancak eger basarili bir sekilde ¢oziimlemisse sevgi dolu iliskilerle saglikli ve

olgun bir kisilik gelistirebilecektir.
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“Cinsiyet” ve “toplumsal cinsiyet” kavramlar1 arasindaki ayrim Freud’un “diginin
disiligini”, “erkegin erilligini” kuramsal bir bicimde tanimlamaktadir. Freud icin asil
sorun kadiin ve erkegin biyolojik dogasi degildir; sorun olan sey, kadinin ve erkegin,
onlarin biyolojilerinin bir aynast olan psikolojileridir. Cocuk disi olarak dogmussa,
icinde biiyiidiigi kiiltiir sayesinde disiligi, erkek dogmussa erkekligi kazanacaktir. Diger
yandan ise yontem agisindan psikanaliz, bireyin toplumsal etkinliginin i¢giidiisel kokleri
buldugunu, iiretim kosullarinin birey iizerindeki psikolojik etkileri agikladigini; yani

ideolojilerin insan beyninde bigimlenis yolunu gostermektedir (Reich, 1990: 59; Direk,
2012: 70).

Freud, escinselligi bir hastalik olarak tanimlamayi kesinlikle reddederek, escinsel
egilimini tedavi etmeye yonelik ¢abalara kars1 uyarida bulunmustur. Bunun yani sira ise
Cinsiyet Teorisi Uzerine U¢ Deneme adli eserinde kadin ve erkek cinsin karakterlerinin
dogal olarak belirlendigi goriisiinii ¢iiriiterek insan duygularinda bisekstelligin
(bisekseiillik, Freud’un escinselligi anlamaya yonelik araglarindan biridir) baskin
oldugunu vurgulamigtir (Connell, 2017: 57-58). Freud, c¢ocugun kendi bedeniyle
uyumlu bir cinsiyeti iistlenmesini ve karsi cinsi arzulamasini Elektra ve Odipus
kompleksiyle agiklamaktadir (Bolat, 2016: 1094). Freud’a gore erkek cocuklar, baba
tarafindan hadim edilme korkusuyla ve annelerine olan cinsel yonelimlerinden
vazgecerek babalariyla 6zdesim kurmaktadirlar. Dolayisiyla da erkek ve erkeksi olarak
kendilerine uygun rolleri almaktadirlar (D6kmen, 2015: 44) ve kadinlarla cinsel iligki
kurmaya yonelmesini saglayarak heteroseksiiel olmaktadirlar (Kimmel, 2013: 98). Kiz
cocuklart ise babalarinin onlara istedikleri penisi verecegini diisiinmektedirler ve sonra
bu davranislarindan vazgecerek zayif ve eksik olan anneleriyle 6zdesim kurmaktadirlar.
Dolayisiyla babalariyla pasif ve kadinsi bir iliski kurarak ondan bebek sahibi olmay1
istemeye baglamaktadirlar (Dokmen, 2015: 44). Arzunun konumlandirilmasi ve
sabitlenmesinin yan sira kiz-erkek ¢ocuklar1 kendi ebeveynleriyle 6zdesleserek cinsiyet
kimliklerini {iistlenerek (Bolat, 2016: 1094) heteroseksiiel olmaktadir. Connell’e gore
Freud, psikanalitik kuraminda bireyin cinsel kimlik olusumunu ve gelisimini
biyolojiden tliretmeye yonelik tavir sergiledigini sdylemektedir. (Connell, 2017: 288).
Heterosekstiellik, ireme baglaminda dogru amacg ise, biyolojik taban ve gergek olandir;

iiremeye doniik olmayan escinsellik ise doga karsitidir (akt. Paker, 2009: 87). Bu
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baglamda Freud’un iki farkli yaklasim sergiledigi diisiincesiyle Paker, Freud’un iki

farkli tutumunu su sekilde yorumlamaistir:

Cinsel ozgiirlik savunucusu Freud, ¢okbi¢imli cinsel fantezi ve arzularin her
zaman ve herkeste mevcut oldugunu vurgulayip, hepimizin en azindan potansiyel olarak
biseksiiel ve bir miktar sapkin oldugumuzu ve normal ile patolojik arasinda keskin bir
siir ¢izmenin zorlugunu belirtmistir (Freud, 1905’ten akt. Paker, 2009: 88); evrimci
biyolog Freud ise, biitiin cinselligin nihai amacini, heteroseksiiel cinsel iligki yoluyla

tireme olarak tanimlamistir (Freud, 1917°den ak. Paker, 2009: 88).

Paker, Freud’un escinsellik lizerine ikircikli tavrinin oldugunu da, Freud’dan
alintilayarak aciklamaktadir: “Escinselligin bir avantaj olmadigi kesindir, ama
utanilacak, asagilanmay1 gerektirecek bir sey de degildir, bir hastalik olarak
siiflandirilamaz; escinselligi, cinsel gelisimde belli bir tutulmanin irettigi cinsel

islevlerin bir ¢esidi olarak diislinliyoruz.” (Freud, 1935’ten akt. Paker, 2009: 88).

1.1.1.3. Cinsiyet ve cinsellik kavramlarinin tekrar tanimlanmasi: Michel
Foucault

Foucault, Cinselligin Tarihi adli eserinin “Bilme Istenci” boliimiinde cinselligi
bastirdig: diistiniilen Viktoryen zihniyetin cinselligi titiz bir sekilde kapattigin1 ve kari-
kocadan olusan ailenin cinsellige el koydugunu ve bu sebebiyetle onun tireme islevinin
bir pargasi oldugunu ifade etmektedir (Foucault, 2017: 11). Baska bir ifadeyle cinsellik
artik sadece evli ¢iftlerin tekelinde, o da ancak tireme amacgli mesru olabilen bir kategori
haline gelmektedir (Islekel, 2016: 4). Cinselligin iktidarla iliskini aciklayan Foucault
cinselligin iktidar giiclerinin baskisi, sorgulanarak gozetimi altinda yasadigini ve buna
ek olarak da bedeni iktidar iliskilerinin merkezine yerlestirerek bedenin kiiltiirel olarak

insa edildigini belirtir.

Foucault cinsellik kavramini su sekilde aciklamistir: “Oncelikli olarak cinsellik
kavrami yapay bir birlik ¢ergevesinde anatomik 6geleri, biyolojik islevleri, davranislari,

duyumlar1 ve hazlar bir araya toplamay1 sagladi (Foucault, 2017: 111)”.
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Bu baglamda Direk’e gore Foucault, “cinsiyet kategorisinin bir birlige sahip
olmadigint” vurgulamakta ve Foucault’nun goziinde “cinsiyet” mefhumu dogal olana
dayanmamaktadir (Direk, 2012: 71).

Foucault cinsellik kavramina su sekilde devam eder:

Cinsellik insan cinselligine ait bir bilgi ile iiremeye iliskin biyolojik bilimler
arasindaki temas c¢izgisini de c¢izebildi. Cinsellikle olan iktidar iligkileri baglaminda
cinsellik, iktidar tarafindan uyruklastirilarak 6zgiil ve degismez bir diizlemde yerlesti.
Cinsellik bize egemenmis gibi goriilen bu diizlem ve kim oldugumuzun altinda yatan bu
giz, disa vurdugu bu iktidar ve sakladigr anlamda ne oldugumuzu agiklamasini ve bizi
tanimlayip bu yolla azat etmesini istedigimiz nokta olan cinsellik, hi¢ kuskusuz cinsellik
tertibati ve bunun yani sira bu tertibatin isleyisi tarafindan gerekli kilinmis ideal bir
noktadir. Cinsellik, iktidarin bedenler ve onlarin maddesellikleri, giicleri, enerjileri,
duyumlar1 ve hazlar iizerindeki etkileri ¢evresinde diizene soktugu en spekiilatif, en

ideal ve en igsel 6gedir (Foucault, 2017: 111).

Bunun yani sira cinselligi, iktidarin alt etmeye calisacagi bir doga tiirli olarak

gormemek gerektigine deginen Foucault bu durumu da s6yle ifade etmektedir:

Cinsellik, tarihsel bir tertibata verilebilecek bir addir: Uzerinde gii¢ islere
girisilecek hasiraltindaki bir gerceklik degil, bedenlerin uyarilmasinin, hazlarin
yogunlastirilmasinin, sdyleme kiskirtmanin, bilgilerin olusumunun, denetim ve
direnmelerin giiclenmesinin bazi énemli bilgi ve iktidar stratejilerine gore birbirlerine

eklendigi biiyiik ve goriiniir bir sebekedir o (2017: 78).

Foucault’'un ortaya koydugu cinsiyet ve en biiyiik yeniliklerden biri olarak
diisliniilen cinsiyet tanimlamasinda cinsiyet kavrami, toplumsal-séylemsel bir cinsellik
rejiminin {iriinii ya da sonucudur (Grosz, 2011: 16). Foucault’a gore cinsellik “ne dogal
bir 6zellik ne de insan hayatina ait bir olgu™dur; cinsellik kurgulanmig bir deneyim
kategorisidir ve biyolojik degil, tarihsel, toplumsal ve Kkiiltiirel kokenlere sahiptir,
burada Foucault, cinselligin ne oldugundan ¢ok, toplumdaki isleviyle ilgilenmistir
(Canpolat, 2005: 122). Dolayisiyla Foucault’a gore cinsellik, cinsiyeti yapay bir
kategori olarak tiretmektedir; bu kategorinin yaptigi is temel olarak kendisinin

olusumunu saglayan iktidar iliskilerini etkili bir bicimde gizlemek ve yayginlastirmaktir
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(Direk, 2012: 72). Foucault'nun Cinselligin Tarihi’de belirttigi gibi cinselligin
toplumsal olarak kurulduguna iliskin argiimani bastan kabul etmektedir (Connell, 2017:
170).

Foucault cinsel iliskilerin her toplumda bir evlilik tertibatina yol agtigini 6ne
stirmektedir; ¢linkii ona gore evlenme eylemi, akrabalarin sabitlesmesini ve gelismesini,
isimlerin ve mallarinin aktarimini saglayan bir sistem olarak karsimiza ¢ikmaktadir
(Foucalt, 2017: 78). Cinsellik, heterosekstiel iliskiyle olusan aileye mal edilerek,

iiremeyle iliskilendirilmektedir.

Delice’nin ifade ettigi gibi Foucault’ya gore cinsellik diizenleyici bir ara¢ olarak
bedenlere niifuz etmekte, onlar1 liretmekte ve denetlemektedir. “Cinsellik, XIX. asir
sonrast Bati toplumlarinda hakikatinin bir nevi anahtar1 olarak, bilgi-iktidarin 6zel
nesnesine haline” gelmektedir; dolayisiyla cinsellik, toplumsal bedeni yonetimsellik?
teknikleri araciligiyla diizenlemekte ve liretken yani heteroseksiiel hale getirmektedir

(Delice, 2012: 359-360).

1.1.1.4. Cinsiyet kavramu: Judith Butler

Toplumsal yasamda -ataerkil sistemden ayristigini diisiinerek- c¢agdaslasma
konusunda bir kazanim elde edilmesine ve gelisen bilimsel etkilesime ragmen, cinsel

kimlik sorununda, geleneksel inanislar, kalip yargilar, onyargilar agir basmaktadir.

Butler, feministlerin kimlige dayali birlik ve beraberlikle insa ettikleri kadinlarin
sorunsallastirilmamis yoniine atif yaptigi; fakat cinsiyet ile toplumsal cinsiyet arasindaki
ayrim nedeniyle feminist 6znenin bolinmeye ugradigini ifade etmektedir (Butler, 2016:
50). Bu ayrim istikrarh iki cinsiyetin var oldugu kanisini dogrulamaktadir; dolayisiyla
cinsiyet ile toplumsal cinsiyet iligkisini tartigan feminizm ve kadin ¢alismalari, cinsiyetli
bedenin, yani bedenin cinsiyetli bir varlik olarak diisiiniilmesi i¢in olaganiistii verimli

bir felsefi alan agmistir (Direk, 2012: 67).

2 Yonetimsellik, niifus, beden ve yasam ile ilgili siirecleri idare altina almayi, denetlemeyi,
ozgiirlestirmeyi hedef alan, ¢ok 6zel ve karmagik iktidar usullerinin uygulanmasinm saglayan kurumlar,
sOylemler, aygitlar, hesaplar ve taktiklerden olusan hilkkmetme sanatidir (akt. Odabas, 211).
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Butler, Cinsiyet Belas: adli kitabinda, cinsiyete yonelttigi sorular kapsaminda
toplumsal cinsiyeti cinsiyetin {izerine kiiltiiriin insa ettigi anlayisi sorgulamaktadir.
Anatomi kader degildir diislincesiyle feminist anlayisa alan agmis olan Butler’in
tizerinde durdugu gibi (Seker, 2011: 126) “bir yandan cinsiyetli doganin ya da ‘dogal
bir cinsiyet’in iretilmesinde rol oynamustir; bunlarin ‘sdylemsellik oncesi’, ‘kiiltiir
Oncesi’ bir seymis gibi tesis edilmesinde kullanilan sdylemsel/kiiltiirel ara¢” (Butler,

2016: 52) haline de gelmektedir.

“Eger toplumsal cinsiyet, cinsiyetli bedenin iistlendigi kiiltiirel anlamlar biitiiniiyse,
toplumsal cinsiyetin herhangi bir cinsiyetten tek bir sekilde kaynaklandigi sdylenemez
(Butler, 2016: 50)”. Baska bir ifadeyle, kadin veya erkek bedenine sahip olmakla
birlikte bireyin davranigini, diisiincesini, karar verme/alma, cinsiyetine uygun rollerinin
olmasi gibi toplumsal 6zelliklerinin belirlenmesinde nedensel bir iligkili olmayacaktir;
dolayisiyla bireyin davranisi ve toplumsal ozellikleri yasadigi toplumun ve kiiltiirel
Ozelliklerinin yansimasi olacaktir (Bayhan, 2013: 154). Dolayisiyla Butler, toplumsal
cinsiyetin kiiltiirel olarak insa edildigini ve biyolojik cinsiyet ile toplumsal cinsiyet

arasindaki iliskinin nedensel bir iliski olmadigini belirtmektedir (Butler, 2016: 50).

Istikrarl iki cinsiyet oldugunu varsayan Butler, “cinsiyetler kurulus itibariyla
sorunsuzca ikiliymis gibi goriinse bile, toplumsal cinsiyetin de ikiyle sinirli kalmasini
varsaymamiz i¢in herhangi bir sebep olmadigini” (Butler, 2016: 51) isaret edecektir.
Butler’a gore biricik, evrensel ve sabit bir kadmn-erkek ikiligi etrafinda sekillenen
yaklasimlar, farkli cinsel kimliklerin icrasindaki siyasal, kiiltirel ve toplumsal

kesismelerin ¢ogullugunu yeterince anlayamaz (Cayli, 2010: 16).

Toplumsal cinsiyetli 6znenin bu koklii boliinmesinin ardindan ikili bir toplumsal
cinsiyet sistemini varsaymak, toplumsal cinsiyet ile cinsiyet arasinda mimetik [taklit]
bir iligki, bir yanilsama iligkisi oldugu savi siirdiiriilecektir; oysa toplumsal cinsiyet,
“cinsiyetten tiimiiyle bagimsiz bir sey olarak kuramsallastirildiginda toplumsal

cinsiyetin kendisi yiizergezer bir yapint1” (Butler, 2016: 51) haline gelmektedir.

Toplumsal cinsiyet rolleri, bireyin cinsel tercihlerini belirleyebilmektedir.
Dolayisiyla birey, biyolojik olarak ya kadindir ya da erkektir; kiiltiirel olarak ise
kendine ait olan rolleri de belirleyebilmektedir. Toplumun ve kiiltiirel pratiklerin bize

yiikledigi anlamlar vardir. Ornek olarak bireyin biyolojik cinsiyeti kadmsa sayet,
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toplumsal cinsiyet kimliginin mutlaka kadin olmasi ve cinsellik agisindan muhakkak
erkeklere ilgi gostermesi gerekliligini sdylememiz yanlis olacaktir; dolayisiyla da
Butler’a gore “erkek ve eril, erkek bedeni imledigi gibi pekala disi bedeni de
imleyebilir, kadin ve disil de disil bedeni imledigi gibi erkek bedeni imleyebilir”
(Butler, 2016: 51). Bu noktada cinsiyet degismezligine itiraz edilme varsayimini ele
alan Butler bu durumu soyle dile getirir: “Eger cinsiyet degismezligine itiraz edilirse
‘cinsiyet’in de toplumsal cinsiyet gibi kiiltiirel bir insa oldugunu, cinsiyetin basindan
beri toplumsal cinsiyet oldugunu, dolayisiyla bu iki kavram arasinda ayrim olmadig:

ortaya ¢ikacaktir (Butler, 2016: 52)”.

Butler’in, toplumsal cinsiyet ile cinsiyet arasindaki stireksizlik, tirkiitiicii ve tehdit
edici ayrigmayla beraber, erkek bir 6znenin kadin gibi davranabilecegini ve kadin bir
O0znenin de erkek gibi davranabilecegini; queer® Oznenin, heteroseksiiel norm ve
buyruklari hem tekerriir ve ritiiller yoluyla tekrar eden hem de onlari altiist eden 6znenin
yikict ihlallerini gostermek icin toplumsal cinsiyet kategorisine ihtiya¢ (Grosz, 2011:
19) duyulmaktadir.

Bu baglamda toplumsal cinsiyetin bir taklit eylemi oldugu en iyi drag* 6zneyle
anlagilabilmektedir (Kundakg¢i, 2013: 74). Drag o&zne, toplumsal cinsiyetlerin
teatrallestirildigi baska bir ifadeyle de gergek hayattaki tavirlart ve giydigi kiyafetleri
daha abartili ve gergek hayatta sergiledigi tiim davraniglar1 daha belirgin olan bir
durumu gostermektedir; dolayisiyla Butler, toplumsal cinsiyet kurgusunun herhangi bir
goriise ve kimlige girme oldugunu ima emektedir (akt. Kundake1, 2013: 74). Drag 6zne,
belirli bir toplumsal cinsiyetin taklidini sergilerken, s6z konusu toplumsal cinsiyetin de
bir taklit eylemi oldugu ve beklentilerle ve belli bagh standartlara ve kurallara dayanan
pratiklerle tekrar tretildildigini gostermektedir. Bu tekrarlar sonucuyla kadmnlik ve
erkeklik asil olarak kabul edilmekte; diger cinsiyet kimlikleri, asil olan erkeklik ve
kadinlig1 taklit eden bigimler olarak kabul edilmektedir. Butler’a gore ise asil olan

toplumsal cinsiyet bicimleri kendilerini 6zgiin olarak kabul ettirebilmek icin tiiretilen-

3 Aslen “tuhaf”, “acayip” anlamina gelen queer sozciigii ilk kez 20. yiizyilda “ibne” anlaminda
kullanilmustir. Baslangicta heteroseksiieller tarafindan hakaret ve asagilama amaciyla kullanilan sézciik
zamanla escinseller tarafindan benimsenmis ve negatif anlamindan siyrilmistir. Giiniimiizde escinsel
haklar1 gibi konularda yaygin olarak escinsel anlaminda kullanilir ve herhangi bir hakaret anlami igermez.
(Butler, 2016: 11).

4 Kars1 cinsle bagdastirilan kiyafetleri bir performans olarak, teatreal etki amaciyla giymek (Butler,
2016: 15)

23



tiretilen ve taklitlere ihtiyag duymaktadir; dolayisiyla taklit olarak kabul edilen
homoseksiiellik olmasaydi, asil ve 6zgilin kabul edilen bir heteroseksiiellik kavrami da

olmazd: (Butler 2007: 25-26’dan akt. Kundakgi, 2013: 74; akt. Oralgiil, 2016: 56).

Butler, cinsiyet kategorisi ile cinsiyet/toplumsal cinsiyet arasindaki ayrimi -ilkinin
biyolojik, ikincisinin kiiltiirel oldugu tezini- ¢okertmektedir (Direk, 2012: 73).
Aciklamak gerekirse “cinsiyetin kendisi toplumsal cinsiyetli bir kategoriyse eger,
toplumsal cinsiyeti cinsiyetin kiiltiirel yorumu olarak tanimlamak anlamsiz olmaktadir

(Butler, 2016: 52)”.

Toplumsal cinsiyet, verili bir cinsiyetin iizerine kiiltiiriin anlam islemesi olarak
anlasilmamalidir yalnizca. Toplumsal cinsiyet ayni zamanda, cinsiyetleri tesis eden
iiretim mekanizmasinin ta kendisini belirtmelidir. Neticede toplumsal cinsiyetin kiiltiirle

olan iligkisi neyse cinsiyetin de dogayla iliskisinin o oldugu sdylenemez (Butler, 2016:

52).

Dolayistyla cinsiyetlerin ikiligi kabuliine dayanan cinsiyet farklilifi sorusunun

Butler i¢in hicbir 6zelligi yoktur (Direk, 2012: 73).

Simone de Beauvoir’in Ikinci Cins adli kitabinda yazdig1 “kadin dogulmaz, kadin
olunur” so6zii, 1970’ler feminizminin dayandigi teorik altyapiyr1 Ozetlemektedir.
Biyolojik cinsiyetimizin dogal bir uzantis1 gibi goriinen sosyal rollerimiz ve
konumumuz aslinda ideolojik bir kurgu, toplumsal bir dayatmadir. Dolayisiyla biyolojik
cinsiyetimizden farkli olarak, toplumsal cinsiyetimiz degistirebilir oldugumuz bir
alandir. Her ne kadar toplumsal cinsiyet bir kurgu olarak kabul edilse de
transsekstiellerin kadinlik kimligi insa edebilecek olmalari, biyolojileri nedeniyle
reddedilmistir. Diger bir deyisle, kadin dogulmuyordu, ama kadin dogmayanlar da
kadinliga dahil olamiyorlardi. Boylece feministler “doniistiiriilebilir” olan toplumsal
cinsiyet rolleri alaninda bir miicadele siirdiirlirken, miicadelenin simirlarini
“dontistiiriilemez” olarak tanimladiklart biyolojik cinsiyetle ¢izmislerdir (Berghan,
2009: 140).

Bagka bir ifadeyle biyolojik cinsiyetin toplumsal cinsiyetle olan iliskisini
tanimlamanin  kabul edilen diisiincesi ‘“anatomi/biyoloji kaderdir” demekten

gecmektedir: “Insanin dogustan var olan biyolojik cinsiyeti o kisinin toplumsal
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cinsiyetinin belirleyicisidir; yani eril tireme organlari ile dogan kisi erkek, disil tireme

organlari ile dogan ise kadindir (Durudogan, 2011: 17)”.

Butler toplumsal cinsiyetli 6znenin iKili boliinmesinin ardindan Beauvoir’t bu
sozliinden dolay1 elestirmektir; ¢iinkii Butler, Beauvoir’in “kadin dogulmaz, kadin
olunur” savinin giiclii bir iradeci yolla insa edildigini diistinmektedir (Kinesci, 2018:
46). Butler’a gore Beauvoir tekerriir ve ritiiller yoluyla cinsiyetli olmanin
dogallastirilmasin1 ve gerceklestirilmesini bagka bir deyisle beklentilerle ve belli bagh
standartlara ve kurallara dayanan eylemler iizerinden {irettigimiz seyi Yani
performativiteyi atlamistir, tekrar eden performatif eylemlerle birlikte sadece kadin-
erkek ikiligini ve heteroseksiielligi belirleyen toplumsal normlar, toplumun diisiincesini,
eylemlerini ve bakis agisimi da belirlemektedir. Cinsiyet, kendisini bu dogrultuda
yapilandirarak heteroseksiiellikle baglantili bir sekilde sosyal sdylemde olusmaktadir;
dolayisiyla cinsiyetli olmak, bir se¢cim ve bir kiiltiirlesme siirecidir. (Kinesci, 2018: 46-
47).

Butler’a gore cinsiyet ile toplumsal cinsiyetin arasindaki ayrimmnin kendisi
sorgulanmalidir. Bu nedenle de, biyolojik cinsiyeti, toplumsal cinsiyetten ayirmak ona
pek tutarli bir diisiince olarak goriinmemektedir; ¢linkii ona gore biyolojik cinsiyet
sanildiginin ve teorize edildiginin aksine bir “anatomik kader” degildir; cinsiyet de
toplumsal cinsiyette oldugu gibi toplumsal ve kiiltiirel bir insa siirecinin sonucudur. Bu
slirecin Oncesinde kadin ve erkek olarak hakim olan ikili cinsiyet sisteminin bir

gecerliligi yoktur (Kinesgi, 2018: 47).

Butler, Beauvoir’in “kisi kadin dogmaz kadin olur” séziinde ifade bulan cinsiyet-
toplumsal cinsiyet ayriminin radikal bir elestirisini yapmaktadir; aslinda “cinsiyet”in
kendisinin de tipki toplumsal cinsiyet gibi bir insa oldugu ve dolayisiyla da sdylemsellik
Oncesi ya da inga Oncesi bir “kadinlik” ya da “erkeklik” kategorisinin s6z konusu

olmadigini (Cayli, 2010: 16) soylemektedir.

Toplumsal cinsiyetin salt kadin-erkek olarak tanimlanmasi baglaminda feminist
kurama yonelik elestirel ¢ikarimlar olmustur. Durudogan bu sorunsali sdyle

agiklamistir:
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Toplumsal cinsiyetin iireme islevleri acisindan taniminin, dogal olarak
beraberinde getirdigi heteroseksiiel bir ¢ergeveye oturtulup, bu g¢ergevenin disinda
kalanlarin (ki bu yelpaze ¢ocuk sahibi olmamay1 tercih edenlerden, escinseller ve
hermafroditlere kadar genisleyebilir) reddedilmesi, dislanmasi ve degisen derecelerde
toplumdan soyutlanmaya zorlanmasi gibi baskict Ogeler igeren tavirlara maruz
kalmalaridir (Durudogan, 2011: 17).

Toplumsal cinsiyet konusunda en 6nemli isimlerden birisi olan Judith Butler,
kadin ve erkek ayrimmin yaninda farkli cinsel yonelimlerin (escinsellik, biseksiiellik)
g0z ard1 edilmemesi, alternatif alanlarin ¢ogaltilmasi ve bu alanlarin normallestirilmesi

gerektigini vurgulamaktadir (Butler, 2009: 75).

Toplumsal Cinsiyet Belas: adli eserinde Butler, feminizmin cinsiyet kimligi
arayisinda toplumsal cinsiyet kuramina ihtiya¢c duydugunu ima etmektedir; ¢iinki
feminist O6zne kadindir ve toplumsal cinsiyet de kadinin ne oldugunu Qdsteren
kavramdir. Butler tam da bu noktada cinsiyet ve toplumsal cinsiyet arasindaki bu
ayrimin heteroseksiielligi yeniden irettigini ve eril ve disi arasindaki ayrimin sabit
olacagini iddia etmektedir. Ciinkii tekerriir ve ritiiellerle tekrar eden heteroseksiielligin
tim sdylemsel araglari/kurallar1 bedenlerin kadin-erkek olarak kategorize edilmesi bu
tiir yinelemelerden kaynaklanmaktadir. Performanslarin siirekli yeniden {iretilmesi
sonucunda heteroseksiielligin disindaki her cinsel yonelimin tiksing olarak kurulmasina

sebep olacaktir (Young, 2009: 42).

Cinsiyetli bedenlerin toplumsal olarak kuruldugunu o6ne stiren Butler (Young,
2009: 42), “kisinin siirekliligi, kisi olmanin mantiksal ve analitik 6zellikleri olmadigini,
bilakis toplumsal olarak tesis edilen ve siirdiiriilen idrak edilebilirlik normlart oldugunu

(Butler, 2016: 66)” soylemektedir.

Kiiltiir, tecriibelerin ve pratiklerin bir parcasidir ve tamamlayicisidir. Toplumsal
cinsiyetin mevcut kadinlik ya da erkeklik vurgusu, heteroseksiiellik iizerinden temsil
edildigi i¢in toplumsal cinsiyet rolleri ataerkil toplum yapis1 ve siiregelen bu toplum
yapisindan otiirii  eril tahakkiim {izerinden kurulmaktadir. Toplumsal yasamda
bedenlerimiz kiiltiirel siireglerle karsilasmaktadir; dolayisiyla bedene kiiltiirel ve
toplumsal anlamlar da yiiklenecektir. Bu siiregte ise beden kendisini “cinsiyetli” olarak

tamimlayacaktir (Direk, 2014: 67).
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“Beden, ya tizerine kiiltiirel anlamlarin islendigi edilgen bir ortam olarak ya da
yorumlayici bir iradenin, kendine kiiltiirel bir anlam belirlemekte kullandig1 ara¢ olarak
(Butler: 2016: 54)” belirlenmektedir; dolayisiyla Butler’a gore beden yalnizca, bir grup
kiltiirel anlamla iniltili bir arag ya da ortammis gibi resmedilmektedir. Soylemlerle
bedene yiiklenen dogal bir cinsiyet fikrinden Once bedenin cinsiyetli bir varlik
olmadigini diisiinen Foucault’ya gore; beden, sdylem iginde ve iktidar iliskileri

baglaminda cinsiyetli bir varlik olma anlami kazanmaktadir (Direk, 2012: 71).

Butler’a gore Foucault’dan hareketle, bedensel davranisimizin “dogal” olarak
belirlenmis olmadig1 gercegi, biyolojik cinsiyetin timiiyle kiiltiirel insanin bir etkisi
oldugu ve toplumsal normlarin maddilesmesi anlamima gelmektedir; ancak bundan,
cinsel organlarin toplumsal olarak olusturuldugu sonucuna varilamamaktadir. Bu
heterosekstiel toplumsal normlar, beden {izerine insa edildigi i¢in cinsiyetler arasindaki
kimlik farkliligini ortaya ¢ikarmaktadir. (Nagl-Docekal, 2009: 221; Bilgin, 2016: 227,
232).

Heteroseksiiel cinsiyet kimliklerin tizerindeki kiiltiir dayatmasini Butler, “bedenin
kendisi bir insadir, tipki toplumsal cinsiyetli Oznelerin alanmni teskil eden sayisiz
bedenler gibi (Butler, 2012: 54)” ifade etmektedir. Iste bu nedenle de feminist teorinin
cinsiyet ile toplumsal cinsiyet ayrimini da 6zcii olmakla [baska bir deyisle kimligin
sosyal ve tarthi gelismelerden bagimsiz, dogal bir 6z ile birlikte diisiiniilmesi
gerektigini] elestirmektedir. Ciinkii cinsiyet ve toplumsal cinsiyet ayrimiyla aslinda
feminist teorinin de heteroseksiiel ikili karsitligi yeniden iirettiginin tizerinde durarak bu
ikili karsithigin disarida biraktiklariyla ilgilenmektedir (Nicholson, 2006: 13’ten akt.
Cangoz, 2013: 48-49).

Butler, toplumsal cinsiyetli olmanin ilk olarak bir 6z beklentisi oldugunu sdyler;
bu 6z beklentisi ise bireyin kendi disinda konumlandirdign seyi iiretmesidir. ikinci
olarak ise performatifligin tek seferlik bir eylem olmadigini, tekerriir ve ritiiellerle
pekistirildigini ve beden baglaminda da dogallasmasini, kiiltiirel silire¢ olarak
kavranilmasi gerektigini dile getirmektedir; dolayisiyla toplumsal cinsiyetin performatif
oldugu goriisiiyle, toplumsal cinsiyet, beklentiyle ve belli bazi bedensel eylemler
tizerinden iretildigini ve bedenin toplumsal cinsiyetli olusunu dogallagsmayla ve

yinelenmeyle oldugunu ortaya koymaya c¢alismaktadir (Butler, 2016: 20). Butler,
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bedensel kategorileri dogalliktan ¢ikararak ve yeniden imleyerek bazi pratikler
onermektedir: Beden, cinsiyet, toplumsal cinsiyet ve cinsellik kategorilerini kesintiye
ugratmayi, yeniden imleyerek ikili [kadin-erkek] cercevenin otesinde ¢ogalmalarini
gerektiren performatif bir kurama dayandirdigini séylemektedir (2016: 37) Dolayisiyla
Butler, toplumsal cinsiyetin asil olan etkisini tekerriir ve ritiiellerle (kisacasi performatif
olarak) tiretildigini, bu pratikler geregi de zorla var edildigini (2016: 77) ve disavurulan
kimligin aslinda bedensel isaretlerle ve diger soylemsel yollarla [dil aracilifiyla]
stirdiiriildigiinii dile getirmektedir (2016: 224). Butler’a gore toplumsal cinsiyet
nitelikleri, rolleri ve eylemleri kiiltiirel baglamda {iretildigiyse ve bu iiretilme bi¢cimleri
yukarida bahsedildigi sekilde performatifse, oOnceden var olan bir kimlikten
bahsedemeyiz. Yani gercek ya da sahte olan toplumsal cinsiyet edimleri ortadan
kalkacak ve gergek kimligin bir kurgu oldugu sav1 ortaya ¢ikacaktir (2016: 231). Diger
yandan da Butler’m dile getirdigi performatif toplumsal cinsiyet, erkekligin
standartlarini belirleyerek var olan ve kabul goren erkeklik anlayisi yerine yeniden
imleme imkan1 saglayarak ataerkil yapida erkeklik konumlarmi tartisma ve
sorunlagtirma imkani sunmaktadir; dolayisiyla sabit ve degismez bir konuma sahip
erkekligin ~ yanilsamasindan  ¢ikararak, ikili ~ ger¢evesinin  Otesinde  ¢oklu
kimliklerin/erkeklerin degisim ve yeniden kodlamayla miimkiin olabilecegini
gostermeye ¢alismaktadir (Gon, 2015: 20). Butler, kadin-erkek ikili kategoriden sadece
kadin odakli diisiinmemekte; esitlik ve 6zgiirliik baglaminda LGBT bireyleri de dahil
edecek bir diisiince liretmeyi amaglamakta ve bu diisiinceyi iiretmeye zorlamaktadir

(Cangoz, 2013: 49).

Kiiltiirel etkilesimlerle, birey giinlilk hayatta davramis Orneklerini ve rollerini
kiiltiir sayesinde benimseyecektir. Beden de tekrarlanarak kendini dogallastirmasini
kiiltir araciligiyla gerceklestirir. Bu sayede kiiltiirel pratikleri, kimligi insa etmektedir.
Judith Butler’in cinsiyeti performatif bir siire¢ olarak kurgulayan teorisi, farkli bir
yaklasim getirmistir: Eril/disi ve erkeksi/kadinsi ikili karsitliklari, insan 6zelliklerindeki
siireklilik arz eden c¢esitliligi tam olarak yansitmamaktadir. Normallestirilme ve
“sapkin” bireylerin toplumdan diglanmasi iizerine eserlerini yogunlastiran Fransiz
diisiiniir Foucault ve Butler, “kendimizde i¢ 6zellik dedigimiz sey”i yani cinsiyeti
sorgulayarak cinsiyet, cinsellik, arzu, toplumsal cinsiyet tanimlamalarinin séylemsel

olarak kuruldugunu ileri stirmektedirler (Kundakg1, 2013: 74).
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Bedensel hareket ve icralar genellikle performatiftirler [standartlara ve kurallara
dayanan eylemlerin  tekrart yoluyla cinsiyetliligin  dogallagtirilmasini  ve
gerceklestirilmesini ifade eder]. Buna gore performatiflik, tekil ve kasten yapilan bir
eylem degil; yinelenebilir bir pratiktir (Butler, 2014: 8). Kendimizdeki bir “i¢” 6zellik
sandigimiz sey aslinda beklentiyle ve belli bazi bedensel eylemler tizerinden iirettigimiz

bir seydir (Butler, 2016: 20).

Butler bu performatifligi toplumsal cinsiyete uygulamaktadir. Buna gore
toplumsal cinsiyet, performatif bir pratiktir ve toplumsal cinsiyetli 6zne bir dizi yasaga
ve norma atifta bulunarak varlik kazanmaktadir. Bu yasak ve normlar yine dogal oldugu
kabul edilen heteroseksiielligi insa etmektedir. Eril cinsiyet erkek roliine gore davranir
ve kars1 cins olan kadini arzular; disi cinsiyet de kadin roliinii sergileyip kars1 cins olan
erkegi arzulamaktadir. Burada cinsiyet oldugu kadar arzu ve cinsel yonelimler de dogal
kabul edilmektedir; ancak Butler’a gore cinsel yonelimler ve arzu da kiiltiirel olarak
belirlenmistir (Oralgiil, 2016: 53).

1.1.1.5. Toplumsal cinsiyet kavraminin tanimi ve toplumsal cinsiyet rolleri
baglamindaki iliskisi

Biyolojik o6zelliklerinden dolayi, biyolojik yaklasim, insanlari iki kategoride
siniflandirmaktadir: Kadin ve erkek. Cinsiyet farkliliklarin dogurdugu esitsizlikler,
kadin ve erkegin yasamindaki konumlarini ve rollerini etkilemektedir. Ve kadin-erkek
arasindaki bu esitsizlikler, siiregelen toplum yasaminda mesrulastiriimaktadir. Bu
mesrulagtirmalar ve esitsiz diizenin dogal, tanrisal ve biyolojik-anatomik oldugu goriisii
de benimsetilmektedir. “Ev hanimliligina ve annelige” indirgenen kadinin roli, aile
icinde dogurgan ve “hizmetci” (iiretici) olmasidir. Dolayisiyla kadinlarin 6zel alana (ev
icine) itilmesinin yani sira erkek egemen toplum tarafindan baskilanmislifi, esitsiz
sistem i¢inde ezilmigligi ve erkege bagimliligi vs., onlarn degismez olan dogal

nedenleri® oldugu tezi ileri siiriilmektedir.

5 Kadinin iireme islevi ataerkilligin ve onun ydnetme ideolojisinin cinsiyet ayrimciliginin iizerine
kurdugu cinsiyete dayali [kadin-erkek esitsizliginin] nedenidir (Sevim, 2005: 77).
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1970’li yillarda feminizm, bir dizi biyolojik farkliliktan, sosyal, kiiltiirel ve
psikolojik olan farkliliklar1 “toplumsal cinsiyet” kavramiyla ayirt ederek itiraz
etmektedir (Berghan, 2011: 142). Kadinlik ve erkekligin biyolojik temelli goz ardi
edilemez bir durumdur; ancak cinsiyet bu temelde sinirli olmamaktadir; ¢iinkii cinsiyet
tizerinden atfedilen ve toplumsal farkliliklara gére degisim gosteren toplumsal cinsiyet
kavramu kiiltiirel olarak feminizmin kavramsal araci (Bora, 2010: 37) haline gelmistir..
Scott’un toplumsal cinsiyet tanimi sOyledir: “Toplumsal cinsiyet, cinsler arasindaki
kavranabilen farkliliklara dayali toplumsal iliskilerin kurucu 6gesidir ve toplumsal
cinsiyet iktidar iliskilerini belirgin kilmanin asli yoludur (Scott, 2007: 38’den akt.
Ozkazang, 2015: 113).” Bu kavrami sosyolojiye sokan Ann Oakley’e gére, “cinsiyet”
biyolojik erkek-kadin ayrimini anlatirken, “toplumsal cinsiyet” erkeklik ile kadinlik
arasindaki buna paralel ve toplumsal bakimdan esitsiz boliinmeye gonderme
yapmaktadir (Marshall, 2005: 98). Berktay’a gore ise toplumsal cinsiyet, biyolojik
cinsiyetten farkli olarak toplumsal ve kiiltiirel olarak belirlenen ve dolayisiyla igerigi
yere ve zamana gore degisebilen “cinsiyet konumu” ya da “cins kimligi”dir. Sadece
cinsiyet farkliligi belirtmekle kalmaz ayni1 zamanda cinsler arasindaki esitsiz gii¢
iligkilerini de belirtmektedir (Berktay, 2013: 8). Dolayisiyla toplumsal cinsiyet, kadin-
erkek arasindaki farkliliklarin ve cinsiyet rollerin toplumsal ve kiiltiirel baglamda
kurulduguna isaret etmektedir. Yasanan toplumda kadmnlarin karsi ¢iktiklart ve
ezilmiglige-baskilanmaya karst miicadele etmek zorunda kaldiklari sorunlar, kadin-
erkek kimligi ve rolleri baglaminda toplum tarafindan mesrulastirilan ve kabul goriilen

toplumsal cinsiyet kalip yargilariyla iligkilendirilmektedir.

Toplumsal cinsiyet kavramimin kullanim anlamlarinda bir¢ok farkliliklar vardir:
Toplumsal cinsiyet terimini, feministler, kadinlar ile erkekler arasindaki farkliliklarin
kiltirel ve sosyal agiklamalarini vurgulamak iizere kullanmayi tercih etmislerdir
(Dokmen, 2015: 18), ozellikle 1980’lerden itibaren ise “kadin” kategorisi yerine
toplumsal cinsiyet kavrami kullanilmaya baslanmistir (Berktay, 2015: 29). Bu durumda
toplumsal cinsiyet kavrami, cinsiyet ayrimci eril sistemin isleyisini saglamaktadir
(Ozkazang, 2015: 112). Bazi feministler de cinsiyet terimini politik olarak yanlis
bulduklart i¢in kullanmaktadirlar; bunlar, sex ve gender sozciiklerinin ikisini de ayni
anlami verecek sekilde birbirlerinin yerine kullandiklarini belirtirler, ¢linkii cinsiyetin
biyolojik ve sosyal yonlerinin birbiriyle i¢ ice girdiklerini, iliskili oldugunu ve
ayirmanin gii¢ oldugunu isaret etmektedirler (D6kmen, 2015: 18).
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Toplumsal cinsiyet kavraminin ilk olarak kullanildigindaki amag¢ kadin ve erkek
rollerinin dogal olmadigr kanisini dile getirmekti. Feministler bu kavrami, kadin-erkek
rollerinin sonradan kazanildigini ifade eden sdylemleriyle glindeme getirmistir. Yaygin
inang ise kadinlarin yasadigi ayrimci tutumlarin dogal ve degistirilemez olduguydu.
Dolayisiyla feministler farkli kiiltlirlerde kadinlik ve erkekligin birer toplumsal kurgu
olarak insa edildiginin altin1 ¢izmistir. Toplumsal cinsiyet kavrami cinsiyet kavraminin
yerine gegerek ikili karsit gruplarin olusmasina neden olmaktadir; dolayisiyla kadin ya
da erkek olmamiz dogaldir. Kadinlik ve erkekligi nasil yasacagimiz ise kiiltiir tarafindan

belirlenmektedir (incekul, 2010: 18).

Toplumsal cinsiyet, ¢ocuk dogduktan itibaren ¢ocugun diinyasinda basindan beri
her seyin Oniine gegen bir sosyal kategoridir (Fine, 2017: 253). Toplumsal cinsiyeti
sosyal kategori olarak tanimlamalar mevcuttur. Dokmen’in isaret ettigi tizere toplumsal
cinsiyet Deaux ve Serif’e gore, bir sosyal kategoridir (Dokmen, 2015: 25). Sosyal bir
kategori olarak diisiiniilen toplumsal cinsiyet giinlik hayattaki kullanilan her seyi
kapsamaktadir. Ornegin giyinilen kiyafetlerle, takilan aksesuarlarla ve insanlarin
(kadm-erkek) cinsiyetine gore sifatlandirilmasiyla agik¢a ve diizenli olarak toplumsal
cinsiyetleri etiketlenmektedir. Bu siiregte toplumsal cinsiyet toplumda 6nemli bir konu
oldugunda ya da kadin-erkek diye kategorize edildiginde toplumsal cinsiyet stereotipleri
[kalip yargilar1] otomatik olarak sekillenmektedir (Fine, 2017: 31). Yani kategorize
edilen erkek ya da kadin siniflandirilmasinda toplumsal cinsiyet ¢agrisimlar: otomatik
olarak faaliyete ge¢mektedir ve bu gagrisimlar kiiltiirel inang ve norm filtresinden
gecirilerek algilanmaktadir (Fine, 2017: 91). Dolayisiyla toplumsal cinsiyet insa edilmis
bir seydir (Butler, 2016: 28). Toplumsal cinsiyetin insa edildigi alanlardan en 6nemlisi
de aile igi etkilesim ve evliliktir (Karkiner, 2011: 142). Ebeveynlerin toplumsal cinsiyet
cagrisimlari, ¢ocuk daha dogmadan annesinin karnindayken yer etmektedir. Toplumsal
cinsiyet hakkindaki bilgilerin ve inanglarin bilingli ya da bilingsiz olarak gelecek
bebegin ilgi ve degerleri hakkinda sekillendigini, bebekle ilgili alginin tarafinin
belirlendigi ve dogmamis bebekle iletisiminin bile sekillendigini géstermektedir (Fine,
2017: 220). Kisaca orneklersek, tipik bir kiz bebegin hayatinda ¢ok fazla pembe, erkek
bebeginkinde ise ¢ok fazla mavi olduguna siiphesiz sahit olunmaktadir. Kiyafetin yani

sira oyuncak secimlerinde de farklilik oldugu asikardir. Daha kiiclik yaslarda kiz
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cocuklart Barbie bebeklerle ve mutfak arag-gerecleri vs. oyuncaklarla, erkek ¢ocuklar

da daha ¢ok ulagim araclar1 vs. oyuncaklarla vakit ge¢irmeye maruz kalmaktadir.

Cay takimlari, Barbie bebekler, minyatiir beyaz esyalar, makyaj takimlari, banyo
yaptirilacak bebekler, kizlar1 disi, evine diiskiin, becerikli bir kadin olmaya
yonlendirirken; kamyonlar, yarig arabalari, fiziksel goriinimi asir1 kashh ya da
dokunusla siiper Ozellikler kazanan kahramanlar, beden giicii ve hareket gerektiren

oyunlar nasil erkek olunacagini géstermektedir (Meral, 2011: 299-300).

Toplumsal cinsiyet farkliliklarinin olusumda toplumsal etkilerin (ailenin) bir
sonucu oldugunu incelemek iizere caligmalar yapilmistir. Ebeveynler, erkek ve kiz
cocuklarina kars1 davranmalarinda bir ayrim olmadigi konusunda hemfikirdir; fakat
erkek ve kizlara farkli davranislari oldugu klasik bir arastirmada goriilmiistiir. Klasik bir
deneyde, bes geng anne, “Beth” adi verilen alt1 aylik bir bebekle etkilesim halindeyken
gbzlenmistir. Bu anneler bebege coklukla giiliimsemis ve oynamasi igin bebekler
uzatmistir. Anneler, Beth adindaki bu bebege “tatli” nitelendirmesiyle degerlendirmistir.
Ikinci gruptaki annelere de aymi yastaki “Adam” adinda olan bebege gosterdikleri
tepkiler ise ilk bebeginkinden farkliydi. Bebege oynamasi i¢in bu sefer tren veya erkek
oyuncakliklart uzatilmigtir. Sonu¢ olarak Beth ve Adam adlarinda bu bebek, farkli
elbiseler giydirilen ayn1 gocuktu (akt. Giddens, 2012: 209).

Fine bu konuda cocuklarin iki yasina gelmeden -cinsiyetlendirilmis ilgileri

oldugunu gosteren caligsmalara isaret etmektedir.

Psikolog Gerianne Alexander ve meslektaslari, bes ile alt1 aylik bebeklerin pembe
bir oyuncak bebek ve mavi bir kamyona ne kadar uzaklikta baktigin1 6l¢miistiir. Bu
Olcme sirasinda kiz ¢ocuklarin ve erkek cocuklarin iki oyuncaga bakma siiresinde bir
farklilik olmamasina ragmen kizlarin kamyonla daha az ilgilendigini bulmuslardir.
Baska bir aragtirmada ise bir yasindaki erkek ¢ocuklarinin erkek oyuncaklariyla kizlarin
oynama siiresinden daha fazla zaman gecirdigi bulunmustur. Bu arastirmadaki
toplumsal cinsiyet farkliliklarina ragmen, erkek c¢ocuklar1 toplam oyun zamanlarinin
yiizde otuz yedisini kiz oyuncaklarina ayirmistir. Bagka bir arastirmada da bir yasindaki
erkek cocuklar daha cok erkek oyuncaklariyla oynasa da iki cinsin de kiz
oyuncaklariyla hemen hemen ayni zaman gecirdikleri bulunmustur. Fine’na gore bu

arastirmalarda farkliliklar elbette vardir. Ona gore bu bulgular ¢ocuklarin
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cinsiyetlendirilmis oyun tercihlerinin salt toplumsal olarak insa edildigi iddiasini
destekler niteliktedir (Fine, 2017: 231). Bunun sebebini de Fine su sekilde ifade
etmektedir: Cocuklarin kiigiik yasta, bildigimiz kadariyla, kendi cinsiyetinin farkinda
olmamasidir (2017: 231). Bu noktada toplumda sik¢a goriilen bir durum s6z konusu;
ornegin erkek cocuklart kiz ¢ocuklarina gore toplumsal cinsiyet normlarina gore
biiyiitiillmekte ve yetistirilmektedir. Ciinkii ataerkil anlayisiyla birlikte kadinst olani
kiiciik gérme egilimi vardir; Fine bu durumu sodyle agiklamaktadir: Baz1 ebeveynler
kaliplasmis toplumsal cinsiyet yargilarin Gtesinde ¢ocuklarini yetistirebilir; fakat
dogumdan once kiz ya da erkek c¢ocukluklarindan farkli beklentiler igindedirler.
Ozellikle erkek cocuklarr “toplumsal cinsiyet performanslarina” yénlendirilmektedir.
Aileler erkek cocuklarinin kadinlara atfedilen hemsirelik meslegini se¢cmelerinde bir
sorun olmadigini dile getirseler de cinsiyetine uygun davranmalar1 getirdiginin altini
cizmektedirler. Dolayisiyla aileler kadinsi olani kiigiik goriip erkek ¢ocuklarinin kadinsi

olana erigmelerini istememekte ve hatta kisitlamaktadir (Fine, 2017: 230).

Evlilik, bircok toplumda heteroseksiiel bir kurulusa ev sahipligi yapmaktadir;
dolayisiyla zorunlu toplumsal cinsiyet hiyerarsisini ve toplumsal cinsiyet kategorilerini
desteklemektedir. Ailenin yapisi igerisinde yer alan bireyler o yapiya uygun bir bigimde

“tanimlanir, sekillenir ve yeniden liretilirler” (Butler’den akt. Karkiner, 2011: 142).

Savran, cinsler arasindaki ayrimin tiremedeki farkliliklardan Otiiri ataerkil
toplumda heteroseksiielligin dogallagtirilmasini ve bu heteroseksizm toplumsal cinsiyet

diizenin ayrilmaz parcasi oldugunu su sekilde ifade etmektedir:

Bireyler, kadin cinsiyeti ile erkek cinsiyeti arasindaki tireme odakli farkliliklar
etrafinda siniflandirilmaktadir.  Kadin ve erkek cinsiyetleri, kadinlar ile erkekler
arasindaki benzerlikler bastirilarak ve lireme islevinin ¢ok Otesine tasan ozellikler dahil
edilerek kurulur. Bunun yani sira insan davraniglar1 da bu kategorilere gore
siiflandirilir: Erkek cinsiyetinin 6zellikleri, sperm sagmak, dogurtmak, aktif ve agresif
olmaktir; kadin cinsiyetininkiler ise spermi beklemek ve kabul etmek, pasif olmak,
icermek, dogurmak, biiylitmek... Toplumsal cinsiyet pratikleri ve sdylemiyle, bu iki
cinsiyet kendi i¢inde biitiinliiklii ve mutlak kategoriler olarak kurulmaktadir. Uremeden
farkli olarak ozellikleri sabitlestirilmis iki insan sinifi gegmektedir. Kadin-erkek olarak

algilanan bu smiflar, gecirgen 06zelliklere sahip degiller; ayrica ikili bir karsitlik
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olusturmaktadir. Bu farkliliklar baglaminda ataerkil toplumlarda, toplumsal cinsiyetler

biyolojik cinsiyetler olarak kurgulanmakta ve algilanmaktadir (Savran, 2009: 152).

Toplumsal cinsiyet terimi kadin ya da erkek olmaya toplumun ve Kkiiltiiriin
yiikledigi anlamlar1 ve beklentileri ifade etmektedir; kiiltiirel bir yapiy1 karsilamakta ve
genellikle bireyin biyolojik yapistyla iligkili bulunan psikolojik 6zelliklerini de
icermektedir. Toplumsal cinsiyet, en temel anlamda bireyi kadins1 ya da erkeksi olarak
karakterize eden psikososyal ozelliklerdir (Dokmen, 2015: 20). Toplumsal cinsiyet
kavrami bir¢ok feminist arastirmact igin, sabit bir kadin-erkek farkindan ziyade tarihsel
ve kiiltiirel kadinlik-erkeklik tanimina ve bunlar arasindaki iliskiye dayanmaktadir.
Kadinlik ve erkeklik, biyolojik degil, i¢inde yasadigimiz toplumun ve donemin
sartlarina bagl olarak anlam kazanan farkliliklardir (Altinay, 2013: 19). Simone de
Beauvoir’in seneler once ifade ettigi gibi “kadin dogmuyoruz, kadin oluyoruz. Erkekler
icin de ayn1 sey gecerli”. Hangi siire¢lerden gecerek erkek olundugunu, erkekligin ne
sekilde tanimlandigini ve farkli erkeklik kurgularini anlamak, kadinligi ve toplumsal
cinsiyetin isleyisini anlamak ac¢isindan gerekli (Altinay, 2013: 19-20) olmaktadir.
Insanlar arasidaki cinsiyet farki bir esitsizlik yaratmamasina ragmen, kadina ve erkege
kodlanan toplumsal cinsiyet rolleri (toplumsal cinsiyet kalip yargilari), davranislari,
giyinme tarzlari, sorumluluklar1 kadin-erkek arasindaki esitsiz bir sisteme ve iki cins
arasindaki ayrimciliga neden olmaktadir. Sosyal roller baglaminda Connell’in isaret
ettigi gibi cinsiyet ve evlilikte erkegin kagimilmaz olarak “evin reisi” oldugu (Connell,
2017: 35) asikardir; aile ve cinsiyet roliiniin bir biitiin olarak ele alinmasiyla birlikte de
kadinlar es ve anne roliini (2017: 63) igsellestirmektedir. Aile igerisinde olusan
toplumsal cinsiyet rolleri ve kimlikleri, eril sdylemle olusmaktadir ve dolayisiyla
heteroseksiiel diizene hizmet ederek sekillenmektedir. “Aile genellikle babaerkil diizeni
koruyan, cinsiyet ayrimima dayali toplumsal islevleri Ogreten, otoriter toplumsal
iliskilere Ornek olusturan anahtar bir kurum olarak kabul edilmektedir” Mackinnon,
2003: 62). Bu heteroseksiiel ayrimin olusmasiyla aile i¢inde, igyerlerinde ve daha pek
cok alanda ikili ayrim s6z konusu olmaktadir. Erkekler ile kadinlar arasindaki rol ve

isbolimii kiiltiirlere de yerlesmistir.

Kadmin cinsiyeti esasinda belirlenen statiisiinii, toplumun kollektif bilinci, kadinin
is hayatindaki rolleri i¢in gecerli sayilmaktadir. Kadinlar sekreterlik, ogretmenlik,

hemsirelik gibi yardimecilik, ¢ocukla ilgilenme, hasta bakimi gibi mesleklere (akt.
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Celebi, 1990: 10), erkekler ise miihendislik, diplomatlik, yiiksek diizeyde yoneticilik,
parlamenterlik, sendika liderligi gibi alanlara itilmektedir (Onur, 2000: 165).

Toplumsal cinsiyet normlar1 ayn1 zamanda heteroseksiiel kadin ve erkek rollerini
heterosekstiel olmayan kisiler tizerinde iktidar kurmasi baglaminda da sekillenmektedir.
Giglii kalip yargilarin s6z konusu oldugu kategorilerden biri ise cinsiyettir (Dékmen,
2015: 32). Toplumsal cinsiyet farkliliklarindan otiirti, toplumda yaygin olarak kabul
edilen inanclar kalip yargilara doniiserek sosyal davranisi etkilemektedir. Ataerkil
toplumlarda heteroseksiiel yapinin yani sira heteroseksiiel olmayan kisilere ait olumsuz
bir kalip yarginin var oldugunun ve bu gibi ortamlarda koti muamele ve haksiz
yargilanmanin da var olmaktadir. Cogu insanin giinliikk hayatta davranislari, hareketleri
kalip yargilar dogrultusunda sekillenmektedir. Kadinlar ve erkekler hakkindaki kiiltiirel
gerceklikler ve inanclar -ki bunlar var olan esitsizliklerde, medya kuruluslarinda,
zihinlerde, beklentilerde, ritiiellerde toplum tarafindan sekillenmektedir- benlik algilari,
ilgileri ve davraniglar1 degistirmektedir (Fine, 2017: 119). Kaliplasmis yargilarin hedefi
olan gruplar, genellikle toplum i¢inde gligsiiz (6teki) olan gruplardir ve kaliplasmis
yargilar, o gruba mensup kisilerin yanlis temsil edilmesine, dolayisiyla heteroseksiiel
olmayan kisilere yonelik 6nyargi da neden olmaktadir. Aile ortaminda anne-babalar,
cocuklarin cinsel kimlik ve yonelimlerini kendilerince yeniden iiretme hakkina sahip
olduklarinmi diisiinmektedir; dolayisiyla heteroseksiiel olmayan kisileri ya degistirmeye
calismak icin adimlar almakta ya da kabul etmemektedirler. Bu kabul edilmeme
sorunlar1 cinsel kimliklerinden &tiirii degil de toplumsal cinsiyet Onyargilart ve
kaliplagmis yargilardan kaynakladigi diistinilmektedir. Dokmen, cinsel yonelimler ile
cinsiyet onyargilari/kalip yargilart arasinda iligki kurulacagina dikkat ¢ekmektedir.
Cinsiyet kalip yargilar1 heteroseksiiel ideolojiyi tanimlamaktadir; fakat escinsel kadinlar
erkeksi davranabilir; escinsel erkekler de kadinsi ozellikler sergileyebilir. Bu toplum
tarafindan “kabul edilebilirligine” ragmen erkek escinseller Onyargilara kadin
escinsellerden daha ¢ok maruz kalmaktadir; ¢ilinkii toplum i¢inde ¢ok Onemli rollere
sahip olan erkekligi reddetmistir ya da sozii edilen bu erkeklige meydan okumustur

(Dokmen, 2015: 112).

Cinsiyet kalip yargilar, erkeklerin ve kadinlarin nasil davranmasi, nasil olmasi

gerektigine isaret etmektedir. Cinsiyetle ilgili nitelendirmeler ve 6zellikler, toplumsal
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cinsiyet sifatlandirilmasina neden olmaktadir. Fine ¢ocuk edebiyatindaki belli belirsiz

stereotiplerin varligini stirdiirdiigiinii s0yle agiklamaktadir:

Diane Turner-Bowker, 1984-1994 aras1 Caldecott 6diiliinii kazananlarinin erkek
ve kadmi nasil tasvir ettigini incelenmistirler. Hikadyelerde kadinlar gilizel, tirkmiis,
degerli, tatli, zayif diye nitelendirilirken; erkekler kocaman, biiyiik, hiddetli, 6fkeli,
cesur ve magrur diye bahsedilmistir (Fine, 2017: 246). Cocuklarin toplumsal cinsiyete
uymayan sekilde davranan ya da oyuncak secen akranlarina olumsuz tepkiler verildigi
de incelenmistir. Gelisim psikologu Beverly Fagot bazi kaba yorumlara ve erkek
cocuklarina hitap edilen “sen salaksin bu kizlar i¢in” ve “bu aptalca, erkekler oyuncak
bebekle oynamaz”  seklinde yorumlara rastlanmistir (2017: 243). Fine’na goére bu
geribildirim g¢ocuklarin davraniglarini etkilemekte ve stereotipik (kalip yargi) haline

gelmektedir (2017: 244).

19 13

Connell, toplumsal cinsiyet siirecinin “roliin 6grenilmesi”, “toplumsallagsma” ya
da “igsellestirme” araciligiyla gergeklestigine isaret etmektedir. Yani kadinlik karakteri
kadinlik roliine toplumsallagmayla, erkeklik karakteri de ayni sekilde erkek roliine
toplumsallagmayla tiretilmektedir; bunun yeniden iiretilmesindeki etkenler de anne, aile,
Ogretmen, arkadas gruplart ve medyadir (Connell, 2017: 86). Dolayisiyla medya,
hegemonik erkekligin ve ezilen kadinin ikiciliginin siirdiirdiigii toplumsal etkenler
arasinda yer almaktadir. Ataerkil ideoloji baglaminda medyada kadinin sunumu
toplumsal kaliplasmis yargilarla yeniden iiretildigi, geleneksel kadinin roliiniin
pekistirildigi goriilmektedir: “Medya, eril toplumsal cinsiyetin egemenlik uygulama
sistemi olan ataerkilligin {iretildigi ve yeniden (iiretildigi toplumsal giigler ve
kurumlardan sadece birisidir. Medyanin giicii, iligkili oldugu diger toplumsal
kurumlarin bilgisini ve bakis agisin1 sunmakta ve bunlari pekistirmekte ya da

doniistiirmektedir (akt. Gencel-Bek, 2011: 630).”

Benzer sekilde Dokmen de kitle iletisim araclarinin cinsiyet kalip yargilarinin ve
Onyargilarinin siirmesinde etkili oldugunu soyle agiklamaktadir: Zamanla kiiltiirden
kiiltire farkliliklar olmaktadir; ancak genel anlayis degismemektedir. Kadinlar hala
geleneksel yaklasimla sunulmaktadir; bu da kadinin zayif olusundan 6tiirli daha diisiik

statiide goriilmesi ve kadimin bu konumu yeniden insa edilerek aktarilmaktadir

(D6kmen, 2015: 142).
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TV programlarinda ya da reklamlarinda kalip yargilar varligini halen
stirdiirmektedir. Bu konuyla belli arastirmalar yapilmistir. Hegemonik erkekligin temsili
medyada da yerini alarak kadin-erkek rollerinin heteroseksiiel ideolojide yansitildigi su

sekilde agiklanmaktadir:

“Mamay ve Simpson (1981) yaptiklar1 arastirmada kadmnlarin ii¢ kavramda
sunulduklarini saptamistir: “Annelik”, “ev kadinli§1” ve “giizellik”. Yemek hazirlama,
mutfak aligverisi, ¢ocuk bakimi vb. seyler hep kadina ait sorumluluklardir. Ev kadinlig1
da pek ¢ok seyi kapsar: Yerleri silme, bulasik yikama, toz alma, firin temizleme gibi.
Gizellikle ve hijyenle ilgili durumlarda ise su iirtinler s6z konusudur: Sabun, sampuan,
makyaj vb. Bunun yaninda, kadinlar erkeklere hitap eden bir iiriinde onlar1 bastan

cikarmak i¢in cinsel obje olarak da kullanilir (akt. Yaktil-Oguz, 2000: 40)”.

Sonug olarak birey, ¢ocukluk, ergenlik ve yetiskinlik dénemlerinde toplumsal
cinsiyetin kalip yargilar1 ve medyanin bu kalip yargilar igsellestiren sunumlari
aracilifiyla tim bunlarin vurgulandigi bir toplumda var olmaktadir. Dolayisiyla
medyadaki cinsiyetcilik toplumda var olan ataerkil anlayistan elbette bagimsiz
olmayacaktir. Ataerkil anlayis baglaminda heteroseksist hegemonya toplumsal cinsiyet
rolleri iizerindeki etkisini siirdiirmeye de devam etmektedir/edecektir. Heteroseksist
hegemonyadan kasit ise Connell’in de ifade ettigi gibi, “hegemonya” anlami kiiltiirel
egemenlik seceneklerin ortadan kaldirilmasi degil; obiir oriintiiler ve gruplar, ortadan
kaldirilmak yerine “ikincil” konuma itilmesidir (Connell, 2017: 269). 1980’li yillarda
gelisen ve Connell’in tanimlamasiyla hegemonik erkeklik kavrami erkekligin hem
kadinlarla hem de ikincil konuma itilmis ¢esitli erkeklik bicimleriyle iligkili olarak insa
edilmektedir (Erkilig, 2011: 232). Toplumsallasmayla birlikte biyolojik 6zelliklerinden
dolayr ve “anatomi kaderdir” anlayisiyla beraber kadin, erkegin kendi tizerindeki
istlinliiglinii kabul ederek/ettirilerek ikincil konuma itilmis ve kimligini de “toplumsal

cinsiyet normlaria” gore inga etmistir.

1.1.2. Toplumsal cinsiyete iliskin kuramsal yaklasimlar

Biyolojik olarak belirlenen cinsiyet, kisinin biyolojik cinsiyetini degil kendisini ait

hissettigi cinsiyete iliskin kimligini ifade eden cinsel bir yonelimi vardir; fakat bir
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toplumda erkege ve kadina iliskin yaygin inanglar ve kalip yargilar o toplumda egemen
olan “toplumsal cinsiyet rolleri, inan¢ sistemi ve kalip yargilar1” olusturmaktadir.
Dolayisiyla egemen anlayis, bireyin toplumsal cinsiyete bagli rollerini, farkliliklarini ve
kazanimlarim1 etkilemektedir. Toplumsal cinsiyet olgusunu agiklamak {izere ve
toplumsal cinsiyetin kazanimlariyla, cinsler arasindaki farkliliklariyla iliskin kuramlar

ya da yaklasimlar gelistirilmistir.

Bu boliimde, toplumsal cinsiyetin gelisimini agiklayan dort kuram (psikoanalitik
kuram, biyolojik yaklasim, toplumsal [sosyal] 6grenme kurami, bilissel [zihinsel]
gelisim kurami) ele alinacaktir. Basow’un belirttigine gore, sonralarda bunlara eklenen
yeni bir kuram da (toplumsal cinsiyete iliskin sema kurami) (Basow, 1992’den akt.

Onur, 2005: 87) aciklanacaktir.

1.1.2.1. Psikanalik kuram

Sigmund Freud tarafindan tanimlanan ve gelistirilen psikanalitik kuram,
toplumsal cinsiyetin gelisimine yonelik ilk kuramdir. Zihinsel siireglerin isleyisleri ve

davranigsal 6zellikler hakkinda bilgi vermektedir.

Psikanalitik kuramin 6nde gelen ismi Freud bilingdisinin yapisini, siireglerini ve
mekanizmasin1 kesfederek, en azindan bilingdis1 diye bir seyi fark etmek suretiyle

kiltiir Gistiinde bir etki yaratmistir (Direk, 2012: 52).

Kadmin ve erkegin biyolojik dogasi Freud i¢in sorun degildir; sorun olan aslinda
kadinin ve erkegin biyolojilerinin bir aynasi olan psikolojik siirecleridir. Freud’un,
libidonun dogumdan baslayarak, iiretken cinsellik donemine ulasmadan 6nce, gelisimin

bes belirli asamalardan gectigini ilgili boliimde gosterilmistir.

Bununla birlikte, Freud’un kuraminda toplumsal cinsiyetin kazanimina iligkin ii¢
donem de goriilmektedir. Cocuklarin cinsiyetler arasindaki farkliliklarin farkinda
olmadiklar1 donem, farkliliklar1 anlamaya basladiklart donem ve 0Odipal donem

(Dokmen, 2015: 43).

38



Freud bu {i¢ donem sonunda kuramina “iki cinsiyetlilik” kavramini da eklemistir.
Freud, her insanda, dogumla baslayan ve yasam boyu siiren, biyolojik temelli kadinsi ve
erkeksi bir yon bulunduguna isaret etmistir. Esasen bu iki cinsiyetliligin hem kadinda

hem de erkekte bulundugunu ifade etmektedir (Dokmen, 2015: 45).

1.1.2.2. Biyolojik yaklasim

Erkekler ile kadinlar arasinda fiziksel ve biyolojik 6zelliklerinden kaynaklanan
farkliliklar vardir. Cinsel yonelim, kadin ve erkek biyolojik yapilar tarafindan
belirlenebilmektedir. Biyolojik cinsiyet farkinin, yalnizca cinsel organlar ve sistemlerle
degil aynt zamanda beyin ve beyin yapisinin ve islevinin belirleyici oldugu da
savunulmaktadir. Bu disiinceler de kadin ve erkek beyninin yapisal farkliliklarini

arastirmaya on ayak olmustur.

Kadin ve erkegin; i¢ ve dis lireme organlari, ikincil seks karakterleri (meme
yapist, killanma 6zellikleri) gibi 6zellikler bakimindan farklidir. Hem insanda hem de
diger canlilarda iki cinsiyet arasinda es se¢imi, treme, yavrularin bakimi gibi
davraniglar agisindan da farkliliklar bulunmaktadir. Davranislar sinir sisteminin islev ve
yapistyla iligkili oldugu i¢in, kadin ve erkek beyninin de farkli oldugunu
soylenilmektedir (Kaya, 2011: 167-168).

Bu cinsiyet kromozomunun 6zelligine gore i¢ ve dis genital organlar disilik ya da
erkeklik yapis1 kazanmaktadir. Iste i¢ ve dis genital organlar ve ikincil seks karakterleri
de “fenotipik cinsiyet” yani disaridan goriinen cinsiyeti tanimlamaktadir. Kisiye erkek
Ozelliklerini kazandiran gen, Y kromozomu iizerinde bulunan “testis belirleyici
faktor”diir (TDF veya SRY olarak adlandirilir). Bu gen yoksa o kisi kadin olmaktadir.
Gebeligin ilk 6 haftas1 boyunca ceninin cinsel organlar1 her iki cinsiyete de
farklilagabilecek durumdadir. Ancak Y kromozomu varsa SRY geni tasidigindan
testosteron salinimina neden olur. Bu hormonun etkisi altinda heniiz farklilasmamis
genital (cinsel) organlar, erkek yoniinde gelismeye baslar. Eger SRY geni yoksa yani
kiside Y kromozomu bulunmuyorsa (XX ise), genital organlar kadin yoniinde
farklilasacak yani testis yerine yumurtaliklar (overler) olusacaktir. Testisten salinan

testosteron ve overlerden salinan Ostrojen, sinir sistemini de etkilemektedir. Bu
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hormonlar, cinsel organlar ve ikincil seks karakterlerinin gelismesini sagladigi gibi
beyin de dahil olmak iizere bir¢ok dokunun farklilasmasinda rol alirlar. Erkek ceninin
gelisimin erken donemlerinde maruz kaldigi testosteron, sinir sisteminin de maskiilinize
(erkeksilesme) olmasini saglamaktadir. Ayni sekilde testosteron yoklugunda disi

ceninin beyni femininize (kadinsilasma) olmaktadir (Kaya, 2011: 170).

Cinsiyet ve beynin biyolojisi, genotipik [canlinin genetik kodlarinin tamami] ve
fenotipik [canlinin genotip ve g¢evre etkilesimi sonucunda ortaya ¢ikan goriintiisii ve
ozellikleri] cinsiyetin iligkisi ilizerine odaklanmistir. Dolayisiyla kisinin cinsiyetinin
davranigsal boyutlari; kendisinde bulunan genital organlar, bu organlarin salgiladig1 ve
beyni etkileyen hormonlar, cinsel islevlerin néral [sinirsel] kontroliinii yapan beyin
gelisimiyle tanimlanmaktadir (Kaya, 2011: 172). Biyolojik yaklasim savunucularina
gore de tiim psikolojik olaylar beynin ve sinir sisteminin etkinligi sonucu ortaya
cikmaktadir ve davranig ve beden igerisinde meydana gelen olaylar ile beyin ve sinir

sistemi arasinda baglantinin kuruldugu savulmaktadir (Unlii, 2001: 5).

Kadm ile erkek arasinda gozlenen farkliliklara bazi bilim insanlar1 6zellikle bazi
biyolog ve hekimler, tarih boyunca ilging aciklamalar getirmislerdir (Dokmen, 2015:
48). Annelik i¢gilidiisiiniin beynin bir bolgesinde yer aldig1 ya da iireme organlarinda
bulundugu da ileri siiriilmiistiir (2015: 48). Biyologlara gore, farkin kaynagi kadin ve
erkegin biyolojik Ozellikleri baglaminda iistlendikleri roldiir (Giildii ve Kart, 2009:
101). Dolayisiyla kadin ve erkek arasinda cinsiyet rollerinin en temel farki g¢ocuk
dogurabilme 6zelligidir. Ureme yeteneginin sonucu olarak, insanligin topluluk olarak
yasamaya bagladig1 ilk zamanlardan itibaren erkekler dis cevreyle miicadeleden
sorumluyken (basat davranis Oriintiisii), kadinlar evle ilgili islerden sorumluydular

(edilgen davranis Oriintiisii) (Giildi ve Kart, 2009: 101).

Biyolojik yaklasim daha c¢ok hormonlari, beyin yapisi ve isleyisini cinsiyet

farkliliklarinin nedeni olarak gérmektedir.

Dokmen, beyin yapisini temel alan biyolojik agiklamalar, kadin ve erkek beyin
yapilarinin farkli oldugunu ve bunun da bilissel islevlerde farklilasmaya yol agtigini
ileri siirmektedir (Dokmen, 2015: 49). Kadin ile erkek arasindaki biyolojik farkliliklar

yadsinamaz. Toplumsal alanda da kadindan ve erkekten beklenen davranislar ve roller
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vardir. Dolayisiyla kadin ve erkek ait oldugu grubun davranigsal rollerini i¢sellestirerek

kendini gostermektedir.

Toplumsal isboliimii tarihsel olarak farkliliklar ¢cercevesinde olugsmustur. Erkekler
kadinlardan fizik olarak daha gii¢lii olduklar1 igin aver ve savasgt olabildiler ve
evden/haneden uzaklasabildiler. Kadinlar ise hem fizik olarak zayiflardi hem de ¢ocuk
dogurma o6zellikleri nedeniyle eve/haneye bagimliydilar. Bu nedenle, erkeklerin ev-hane
disinda, kadinlarin ise ev-hane igindeki isleri {istlenmeleri seklinde bir toplumsal
isbolimi gelismistir. Biyolojik yaklasimi savunanlar tezlerini desteklemek i¢in bir¢ok
biyolojik, genetik, psikolojik kanit ileri siirmiislerdir; ornegin zeka testleriyle erkek
cocuklarin dogal nitelikleri geregi 6zellikle matematik, fizik, kimya gibi bilimlerde, kiz
cocuklarmin da dil ve edebiyat gibi alanlarda basarili olacaklarin1 kanitlamaya
calismislardir (Ecevit vd., 2011: 5). 1977°de, bile erkegin mimarlikta, miihendislikte
daha biiyilk basarilar1 oldugu, bunun da erkeklik hormonlarindan ve beyin
performansinin erkeklerde daha tistiin olmasindan kaynaklandigini sdyleyenler olmustur

(Dokmen, 2015: 49).

Cinsiyet farkliliklarinin biyolojik faktorlere baglanmasi, ¢ogu zaman erkek
Ustiinliigiiniin  kabulii anlamma gelmistir. Freud’un “anatomi kaderdir” ilkesi bu
yaklagimda “biyoloji kaderdir” ilkesine donilismiistiir. Bu goriis, kadin haklarinin ve
etkinliklerinin kisitlanmasi riskini tagimaktadir; ¢ilinkii biyolojik zorunluluklar nedeniyle

iki cinsiyet arasinda sosyal esitligin imkansizligini igermektedir (D6kmen, 2015: 52).

Ataerkil sistemin anlayisina gore kadin ve erkek arasindaki farklilasan cinsiyet
rolleri giiniimiizde de etkisini gdstermektedir. Iki cins arasindaki davranis kodlarindan
otliri kadinin hangi statiide oldugunu, kadmin veya erkegin toplum icinde nasil
davranilmas: gerektigini Ogrenecektir. Dolayisiyla cinsiyet rolleri, kadin ve erkek
davraniglarini, tutumlarint ve hatta duygularini etkilemekte ve sekillendirmektedir. Bu
durum birgok alanda da s6z konusu olmakta ve kadinlar biyolojik 6zelliklerinden dolay1

-en temelde anne olma- 6zel alanda yasamaya maruz kalmaktadir.

“Biyoloji kaderdir” fikrine gore, biyolojik yap1 sosyal kosullama dogrultusunda
ortaya ¢ikmakta ve anne rolii de sadece biyolojik olarak getirilen 6zelliklerin bir sonucu
olarak degil sosyallesme siireciyle edinilmektedir. Geleneksel cinsiyet rollerini (bakma,

bliylitme ve ailenin hizmetinde olma) kabul eden “kadinlarin” bu nedenle, siyasal
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alandaki duygularinin daha zayif olmasi ve dolayisiyla siyasetle daha az ilgilenmeleri

sasirtict olmamaktadir (Carnaghan, Bahry, 1990°dan akt. Giildii ve Kart, 2009: 101).

Beyin yapilariin farkli oldugundan dolay1 kadin ve erkegin konusma, 6grenme
ve gelistirdigi yetenekler gibi biligsel Ozellikler de farkliliklar gostermektedir. Bu
farkliliklar bireye dayatilan toplumda siliregelen kalip yargilar/onyargilardan

olusmaktadir.

Farkliliklarin tamamen genetik olarak yapilanmis farkliliklardan oldugu
sOylenilemez. Bu farklarin sosyal ve kiiltiirel olarak 6grenilmis davranislart yansittigini
da inkar etmemek gerekir (Kaya, 2011: 173). Biyologlara gore toplumsal cinsiyet
farkliliklarina neden olan etkenlerden bir digeri cinsiyet hormonlaridir (Udry, 1994:
562°den akt. Keskin ve Ulusan, 2016: 52). Hormonlar baglaminda Dokmen cinsiyet
farkliliklarinmi su sekilde agiklamistir:

Hayvanlar iizerinde yapilan deneylerden ve insanlarla ilgili klinik gozlemlerden
kaynaklanan cinsiyet farkliliklarindan dolay1 davranig bi¢cimlerinde degisme s6z konusu
olmustur. Androjen (bir erkeklik hormonu) diizeyi artirilinca disilerde doéviiskenlik,
hadim edilince de erkeklerde disi ¢iftlesme pozisyonuna uygun yapisal degisiklik ortaya
cikmistir. (D6kmen, 2015: 51).

Kadin ve erkekte var olan cinsel davranisi belirleyen faktorler biyolojik ve
kiltiirel etkilerin var olmasina gore belirlenmektedir; bu yiizden cinsiyet, hormonlar ve
beyin arasindaki iliski sonucunda farkliliklar gostermektir. Fakat dogum Oncesi
donemde kadin ve erkek beynindeki biyolojik farklar kesin olarak belirli olmamakla
birlikte davraniglar1 da kadinsi ya da erkeksi degildir. Ciinkii hormonlarin etkisi beyin
gelisimini  ¢ok erken donemlerde etkilemektedir. Bununla birlikte bireyin
davraniglarinin ~ kiiltiirel boyutunun yani sira hormonal olabilecegini gosteren

calisma(lar) vardir.

Congenital Adrenal Hyperplasia (CAH) ¢alismalar1 testosteron akiminin kizlarin
beyninin normal sekillenmesini degistirdigini gostermektedir. Testosterona maruz kalan
bu kizlar, biiylidiikleri zaman bebekleriyle oynamaktan ve prenses kiyafeti giymektense
hareketli ve sert oyunlar oynamaya, canavarlar ve aksiyon kahramanlartyla ilgili ¢izgi

filmler izlemeye daha diiskiin olmaktadir (Brizendine, 2011: 49). CAH’l1 kizlar, diger
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kontrol grubu kizlara nazaran, erkeksi faaliyetlerle daha ¢ok mesgul olmaktadir;
dolayisiyla erkeksi olan oyuncaklarla daha ¢ok ilgilenmektedirler (Fine, 2017: 145) ve
ev dist oyunlart tercih ettikleri, ev isleri yerine mesleklere yoneldikleri vb.

belirtilmektedir (Dokmen, 2015: 51).

CAH, fetiisiin yiiksek miktarda testosteron, saldirgan cinsiyet hormonu,
salgilamasina yol agar, adrenalin oranlar1 hamileligin sekizinci haftasindan yani beynin
kadin veya erkek beyni olarak sekillenmeye baslamasindan itibaren yiiksektir. Bu
donemde beyinleri testosterona maruz kalan kizlara bakacak olursak, bu kizlarin
davraniglarinin ve muhtemelen beyin yapilarinin disilerinkinden ¢ok erkeklerinkine

benzedigini goriilebilmektedir (Brizendine, 2011: 48-49).

Kadm ve erkek rollerini olusturan sosyo-kiiltiirel degerler bulunmaktadir. iginde
bulundugu toplum, kadin ve erkegin nasil yasamasi, nasil davranmasi, nasil giyinmesi
hatta hangi meslegi se¢mesi belirtilmektedir; ancak genetik olarak kiz olan ¢ocuklarda
gozlenen fetiisiin son derece yiiksek testosterona maruz kalmasi nedeniyle eril

davraniglar1 g6z ardi etmemek gerekmektedir.

“Beden” sadece anatomik bir yap1 degildir, ayn1 zamanda anlam tagiyan sembolik
bir yapidir; bedenin tasidigi anlam en temelde kisinin toplumsal cinsiyetiyle ilgilidir
(Holmes, 2011: 104). Fakat heteroseksist ideolojinin yansittig1r birtakim degerler de
vardir. Ureme, cinsellikle es kavramlar olarak algilanmaktadir. Siiregelen egemen
anlayis dogrultusunda annelik esas olarak Ogrenilen bir davranis olmakta ve nesilden
nesile aktarilan degerler, bilgiler ve ritiiellerle yeniden tiretilmektedir. Nitekim erkekler
de fiziksel olarak kadina nazaran daha gii¢lii ve daha saldirgan yapilarindan dolay1

savasg1 ve avcl roliine sahip olmaktadir.

Biyolojik yaklasim icinde de ele alinabilecek sosyobiyolojik kuram (evrim
psikoloji) 1970’lerde ortaya ¢ikmis ve temelde hayatta kalma ve iireyecek bir soy
birakma potansiyellerini 6n plana ¢ikarma ¢abasindadir. Biyolojik yaklasim hormonlar1
ve beyin yapisinin islevlerini 6n planda tutarak bu sebepten dolay: cinsiyet farkliliginin
nedeni olarak goriirken, bu kuram (sosyobiyolojik kuram) siiregelen evrimsel siireci ve
genetik degisimi sebebiyle cinsiyet farkliligin1 agiklamaya ¢alismistir (Dokmen, 2015:
53).
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Sonug olarak, cinsel yonelim ve kimligin biyolojik olarak a¢iklanmaya ¢alisilmasi
bir yandan insan cinselligini anlamamiza katki saglarken, bir yandan da heteroseksist
bir diinyada heteroseksiiel olmayanlarin Gtekilestirilmesinin Oniinti ag¢abilmektedir
(Kaya, 2011: 174). Dolayisiyla hormonlarin insan bedeninde sekillenmesini géz 6niinde
tutarak escinsellik ya da biseksiielligin, tipki heteroseksiiellik gibi hangi biyolojik,

genetik, sinirsel mekanizmalarla olustugunu anlamamiz son derece 6nemli olacaktir.

1.1.2.3. Sosyal (toplumsal) égrenme kurami

Albert Bandura ve Richard Walter, sosyal 0grenme kuramin kapsamini ve
aciklayict temel ilkelerini gozden gecirerek, toplumsal 6grenmenin gozlem yoluyla
o6grenme ve pekistirme gibi bilissel siirecleri de dahil ederek 6grenme ilkelerini ortaya
koymay1 hedeflemislerdir. Bandura ve Walters yaptiklar1 arastirmalarda model almanin
yeni davraniglarin edinilmesinde, toplumsallasma siireclerinin anlasilmasinda ve
kusaklar aras1 aktarimin agiklanmasinda 6nemli oldugunu vurgulamislardir. Bunun yani
sira da gelistirdikleri bu kuramda taklit etmeye temel gorevler de yiiklemislerdir (Aslan
ve Ozgiin, 2009: 273). Dolayisiyla sosyal dgrenme kuram, yeni olan davranislarin
Ogrenilmesinde, bagkalar1 tarafindan yapilan davraniglarin  gozlenmesi ve taklit
edilmesinin 6nemini vurgulamaktadir (2009: 273). Bu tiir cinsiyetin toplumsallagmasi
kuramlarinda ¢ocuklar, olumlu ve olumsuz yaptirimlar yoluyla yonlendirilmektedir.
Ornegin kiiciik bir erkek ¢ocugu yaptign davranistan otiirii takdir edilebilecegi gibi
(aferin sen ¢ok cesur bir erkeksin), pekald azarlanabilir de (erkekler bebeklerle
oynamaz). Dolayisiyla bu olumlu ve olumsuz yaptirimlar erkek ve kiz ¢ocuklarinin
kendilerinden beklenen cinsiyet rollerini O6grenmelerine yardimci olabilmektedir

(Giddens, 2012: 506).

Bir davranisin kazanilmasi i¢in dogrudan pekistirmelere ihtiya¢ vardir. Edimsel
o0grenmede, kisiden ilk olarak bir davranis gostermesi beklenir ve hemen sonrasinda da

sergiledigi davranisin pekistirilmesi gerekmektedir.

Odiillendiren davranis (cinsiyete uygun davramg) tekrarlanmakta olup,
odiillendirilmeyen ve hatta cezaya maruz kalan davranis tekrarlanmamaktadir (D6kmen,
2015: 60). Dolayisiyla anne-babalar ve 6gretmenler cinsiyete uygun davranis adi altinda

ayni davranisin kiz ve erkek g¢ocuklarda farkli olabilecegi tepkisinde bulanabilirler.
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Pekistirilen ve cezalandirilan eylemi cocuklar (kiz-erkek c¢ocuklarindan beklenen
birtakim davraniglar vardir) annelerinden, babalarindan, ogretmenlerinden vs.
gordiiklerini taklit ederek ya da onlar1 idol alarak Ogrenirler. Dokmen c¢ocuklar
arasindaki cinsiyet rolleri kazanimini su sozleriyle ifade etmektedir: Gozlenen figiirler
(ana, baba, O6gretmen, arkadas, begenilen herhangi bir kisi, televizyondaki kahraman
vb.) model alinir ve bu figiirlerin davraniglar1 uygun bir zamanda taklit edilmektedir.
Cinsiyet rollerinin kazanimda da genellikle kiz ¢ocuklar annelerini ve kadin figiirleri,
erkek c¢ocuklar ise babalarini ve erkek figilirleri model alir ve onlart taklit ederler

(Dokmen, 2015: 60).

Glingdr, model edinme yoluyla taklit ve 6zdesleme kavramlariin ayni seyi ifade
ettiginin altina c¢izerek, bu kavramlar1 sosyal Ogrenme teorisi baglaminda soyle

aciklamstir:

Sosyal 6grenme teorisine gore bir kimsenin ahlak normlarin1 ve degerlerini
Ogrenmesi esas olarak ceza ve ddiillendirme yoluyla ve bir kimseyi model edinmekle
olmaktadir. Ozdeslesme bir kimsenin kendisini bir baskasiyla bir tutmasi, arada bir
ayniyet gormesi; taklit de bir kimse kendisiyle o6zdeslestigi kimsenin davranislarini
kendi davraniglar1 olarak benimsemesi demektir. Dolayisiyla sosyal 6grenme teorisi
ahlaki davranisin kazanilmasini “modellerle 6grenme” prensibine dayandirmaktadir.
(Gilingor, 1998: 61). Ayn1 zamanda model ile taklit eden sahsin davranislar1 arasindaki
benzerligin dogusunda modelin davramisi belirleyici bir rol oynamaktadir.
Bu benzerligin temelindeki psikolojik siireg esas itibartyla bir “gdérme yoluyla
ogrenme”den ibarettir (Giingdr, 1998: 64) Ogrenme kuraminin ceza ve ddiillendirme
acisindan ele alindigim1 da su sekilde ifade etmistir: Erkek cocuklar ve kiz ¢ocuklar
toplumun kendi cinslerinden bekledigi davraniglar1 yapinca ddiillendirme, yapmayinca
ceza goriirler. Boylece erkek ¢ocuk erkek gibi, kiz ¢ocuk kiz gibi davranmay1
ogrenmis olur. Cinsiyete ait davranislarin 6rnegi anne ve baba oldugu i¢in de onlar

taklit edilmektedir (Glingor, 1998: 60-61).

Bandura 6grenmenin her zaman dogrudan deneyimlere dayanmadigini, gozlemler,
model alma, taklit etme ve dolayli yasantilar yoluyla da gerceklestirebilecegini
vurgulamaktadir. Insanlar model aldig1 davranisi, her zaman eyleme ¢evirmesi zorunlu

olmayabilmekte, pekistirmelere veya cezalandirmalara da gerek duymadan bagskalarini
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gozlemleyerek dolayli olarak &grenebilmektedir (Aslan ve Ozgiin, 2009: 274).
Gozlemleyen i¢in, davraniglarin dolayli etkisi, sadece sonuglardan degil, onlarin
karakteristik yapisindan da kaynaklanmaktadir. Model ile gozlemleyenin karakter
benzerlikleri veya 6zellikleri davranisin model alinma oranini artiracaktir (Demirtas ve
Yagbasan, 2005: 368). Model alinan davranig agik sonuglar ortaya koydugunda ve
gozlemci ile model arasinda yas, kapasite ve diger kisisel Ozellikler agisindan bir

benzerlik bulundugunda model almanin etkisi artmaktadir (Aslan, Ozgiin, 2009: 286).

Davranis sekillerinde bahsedilen ceza ve ddiiller cocugun gelecekteki
davraniglarint sekillendirdigini ifade eden Dokmen bu durumu soyle Orneklemistir:
Babasina araba tamir ederken yardim etmek isteyen ama ona uygun bir is olmadig
gerekcesiyle uzaklastirilan bir kiz cocugu, gelecekte babasina yardim etme konusunda
hic de hevesli olmayacaktir. Ama annesine mutfakta yardim etmesi halinde &vgii

aliyorsa yeniden annesine yardim etmek isteyecektir (Dokmen, 2015: 61).

Cinsiyet rollerinin 6grenilmesinde ana-babalar, 6gretmenler, akranlar ve yakin
cevre onemli olmakla birlikte kitle iletisim araclarmin (medyanin) 6nemi de biiytiktiir
(Dokmen, 2015: 61). Kitle iletisim araglar cinsiyet kalip yargilarin1 ve onyargilarini
siirdiirmede ve insanlar1 bu yonde etkilemede 6nemli bir role sahiptir. Bu etki ise sosyal
ogrenme kuramiyla kismen agiklanabilmektedir (Dokmen, 2015: 133). Dolayisiyla
cocuklar yasadiklar1 toplumsal ortamda bulunan yetiskinlerin ya da akranlarin
davraniglarin1 gézlemlerken, kitaplarda okuduklari, hikayelerde duyduklari, filmlerde ve
televizyonlarda gordiikleri sembolik modellerin davranislarin1 da goézlemlerler (Aslan

ve Ozgiin, 2009: 274).

Toplumun aile yapisi ve kitle iletisim araglariyla birlikte mevcut olan kurallar,
davraniglar, kalip yargilar (stereotypes) nesilden nesile aktarilmaktadir. Birey dogdugu
andan itibaren aileleri tarafindan belirlenmis kalip yargilari, tutumlar1 ve rol modelleri
ogrenmektedir ve belirtilen rol modelleriyle paralel davranmalar i¢in ailece ya da
yetigkinlerce de dayatilmaktadir. Dokmen’e gore ise dayatilan bu cinsiyet
farkliliklarina iligkin beklentiler, cinsiyet kalip yargilar1 bi¢ciminde toplumda yaygin
kabul goriilen inanglara donlismekte ve sosyal davranist da bi¢imlendirmektedir
(Dokmen, 2015: 25). Dolayisiyla birey, -bu bi¢imlendirmenin disinda kalmadan-

toplum icinde cinsiyet kaliplar1  sosyallesme siirecinde  Ogrenmekte ve
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icsellestirmektedir. Toplumun ilk basta aile bireylerinin (anne-baba) yargilarindan otiirii
kiz-erkek cocuklarinin kendi cinsiyetlerine gore toplumsal cinsiyet kalip yargilari
olusacaktir. Diger yandan kitle iletisim araglar1 cinsiyet kalip yargilarini siirdiirecek ve

insanlar1 bu yonde etkilemeye devam edecektir.

Connell’e gore yeni dogan ¢ocugun biyolojik bir cinsiyeti vardir; ancak heniiz bir
toplumsal cinsiyete sahip degildir. Cocuga, yasadigi toplumda ait oldugu cinsiyete
uygun olan kurallar, davranis modelleri belirtilmektedir. Aile, medya, arkadas gruplari
ve okul gibi belli toplumsallastirma etkenleri, bu beklentileri ve modelleri
somutlagtirarak cocugun bunlar1 [kendi cinsiyetine uygun davraniglari] sahiplenecegi
ortam hazirlamaktadir (Connell, 2017: 278). Toplumsal modeller ya da kurallar
igsellestirildikleri sonucunda normalde belirli bir cinsiyetin toplumsal beklentileriyle
ortlisen bir toplumsal cinsiyet kimligi var olacaktir. Ancak bazi durumlarda bir
toplumsallastirma etkenin olagandist isleyisinde (babasiz bir aile) ya da alisilamadik bir
biyoloji sonucu “sapma” yasanmaktadir. Bu tiir sapmalarin {iriinleri escinseller,
transsekstieller ve toplumsal cinsiyetin kimligi kendi cinsiyetleriyle alisildik bigcimde
ortismeyen diger kisiler olacaktir (Connell, 2017: 278-279). Aslinda Connell
toplumlasma etkenlerinin kisi tizerinde i¢sellesen bu durumun ¢ok da keskin olmadigini
savunuyor, diyebiliriz. Ciinkii bireylerin tlizerinde degisiklik yaptigr farkli cinsel
kimliklere sahip olabilecegi gérmezden gelinebiliyor. Connell bu durumu su sekilde
belirtmektedir: Toplumsallasma etkenleri kisi {izerinde mekanik etkiler liretemezler; bu
da ¢ocugu belli kosullarda toplumsal pratige katilmaya yonlendirmekten bagka bir sey
degildir. Bu yonlendirmeler baskici ve elbette zorlayict olabilmektedir. Baz1 ¢ocuklar
bu duruma kars1 ¢ikarak geri ¢evirebilirler ve kendi toplumsal bigimlerini ifade edecek
sekilde gelistirebiliyorlar. Sonucunda heteroseksiielligi kabul etmiyorlar. Kiz ¢ocuklari
rekabete dayali spor dallarinda yer alarak kadinsi ve erkeksi unsurlari bir arada
tutabiliyorlar; erkekler de yalniz kaldiklarinda gercek pratikleriyle bagdasmayan sekilde
kalabiliyorlar; 6rnegin kadin elbisesi giyebiliyorlar (2017: 283).

1.1.2.4. Biligsel (zihinsel) gelisim Kurami

Piaget’nin 1932 ve Kohlberg’in 1958’de Onerdigi bilissel gelisim teorisi ahlaki
diistinme yapisin1 hedeflemistir (akt. Ciftgi, 2003: 52). Kohlberg’in biligsel gelisim

47



kurami, toplumsal cinsiyet gelisimini agiklarken biligsel (zihinsel) bir yaklasim
sunmaktadir. Bu kuram Piaget’in biligsel gelisim kuramina dayanmaktadir (D6ékmen,

2015: 64).

Bilissel etkenlerin etkileri sonucunda ¢ocuklarin cinsiyet roliinii kazanmalarinda
kavram gelisimleri 6nemli rol oynamaktadir. Cocuklar erkek-kiz olarak kendi benlik
kavramlarma ve erkekligi-kadinlig1 olusturan etmenlere kendileri ulasabilirler. Cocuklar

ait oldugu cinsiyetin kiyafetlerini, aksesuarlarini vb. segebilmekte ve taniyabilmektedir.

Ancak, vyaslart ilerledikce, deneyim kazandikca, biligsel olarak gelistikce
kavramlari 6nemli Ol¢iide degismektedir (akt. Gander ve Gandiner, 1995: 376).
Kohlberg c¢ocuklarin niceliksel ve ahlaki yargilariin gelisiminde kavramlari
ogrendikleri gibi cinsiyete uygun davranmayr da Ogrendiklerini Savunmaktadir

(Dokmen, 2015: 65).

Genelde bir insana ya da bir nesneye karsi tutumlar vardir. Bu tutumun
kategorileri inanglar, duygular ve davranig egilimleridir. Birey inanglar dogrultusunda
temel disiincelere sahiptir; duygular dogrultusunda ise genellikle sevme-nefret
eylemlerini agi8a ¢ikartmaktadir; son olarak davranis egilimi ise hoslandig1 ya da
hoslanmadigr durumlarda yakin olma, uzak olma durumunu ifade etmektedir.
Davraniglar1 egiliminde bu inanclar, diislinceler ve duygular araciligiyla yasadig

topluma uyum saglamasi son derece 6nemlidir.

[nsanin bir ortama ya da duruma uyum saglamasinda en énemli problemlerinden
biri gerek davranislar gerekse diisiince unsurlari arasinda ahenk saglayabilmektir. Insan
bdyle bir ahengi fiili olarak arar ve herhangi bir sebeple uzlagmayan unsurlar1 bir denge
veya uyusma haline getirmektedir (Giingdr, 1998: 75). Insanlarin bilissel tutarhga
ithtiyaclar1 vardir; bu ihtiyag, kendilerine ve diinyaya iliskin tutarli ve dengeli bir goriis
olusturmay1 ve siirdiirmeyi istemelerine yol a¢gmaktadir. Cocuklar i¢in bu tutarliligi
siirdiirmenin yolu nasil en uygun kiz ya da erkek olundugunu bulmaktir (Dokmen,

2015: 65).

Bu kurama gore, cocuklar ilk olarak kendilerini erkek ya da disi olarak
etiketlemeyi 6grenmekte ve sonra kendi cins kategorilerine uygun diisen davranislari

kazanmaya yonelmektedir: Bu siire¢ “kendi kendini toplumsallastirma” (self-
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socialization) olarak adlandirilir (Onur, 2000: 206). Bu toplumsallagsma siireci Gander
ve Gardiner’e gore Onem arz etmektedir ve su sekilde aciklamislardir: Cocuk
gelisiminde en 6nemli siireglerden biri toplumsallagsmadir. Toplumsallagsma, bireylerin,
Ozellikle de g¢ocuklarin belirli bir grubun islevsel iiyeleri haline geldikleri ve grubun
oteki tiyelerinin degerlerini, davraniglarin1 ve inanglarini kazandiklar siirectir (Gander
ve Gardiner, 1995: 274). Giddens bu toplumsallasma siirecini ise degisik
toplumsallasma eyleyenlerini gergeklestirdigi iki asamadan bahsetmektedir. Bu iki
asamalardan birinci olan toplumlasma, bebeklik ve c¢ocuklugun ilk doneminde
gerceklesmektedir ve kiiltiirel O6grenmenin en yofun gectigi donem olarak
diisiiniilmektedir. Aile bu asamadaki esas toplumsallasma eyleyenidir. Ikinci olan
toplusallagsma ise olgunluk donemidir. Aileden sorumlulugu devralan okullar, akran
gruplari, medya vs. toplumsallasma giicleri haline gelmekte ve dolayisiyla bu
etkilesimler bireylere, kendi kiiltiirlerinin kaliplarin1 olusturan degerler, normlar ve

inanglar1 6grenmede yardimci olmaktadir (Giddens, 2012: 204-205).

Toplumsal bilis ise bir kisinin insan etkilesiminin dinamiklerini anlamasi; bir
kisinin gerek kendisinin gerek baska kisilerin diisiincelerini, duygularini, davranisini
anlamasidir (Onur, 2000: 430). Dolayisiyla Kohlberg’e gore, ¢ocuklar kaliplastiriimis
bir erkeklik ve disilik anlayisin1 olustururlar. Daha sonra bu kalip imgeyi kendi
cevrelerini Orgiitlemede de kullanmaktadirlar. Kendi cins kavramlariyla uyusan
davraniglar1 segmekte ve gelistirmektedir (Onur, 2000: 206). Kohlberg, ¢ocugun kadinsi
ya da erkeksi davranmasinin nedeninin anne-babalari vs. tarafindan o6diillendirilmesi
degil, kendisinin kiz ya da erkek olarak kimliklemesi oldugunu ifade etmektedir
(Dokmen, 2015: 65). Yani erkeklere ozgii seyleri yaptigim igin ddiillendirildim;
dolayisiyla, bir erkek olmak istiyorum degil, “Ben bir erkegim; dolayisiyla, erkeklere
O0zgli seyleri yapmak istiyorum; ¢ilinkii erkeklere 0zgli seyleri yapmak

odiillendirilmektedir” (2000: 206).

Biligsel gelisim kuraminda, Kohlberg, ¢ocuklarin cinsiyet rol gelisimlerini ii¢
donemde gerceklestirmektedir. Yaklasik 2-3,5 yaslar1 arasinda goézlenen cinsiyeti
etiketleme donemi, yaklasik 3,5-4,5 yaslar1 arasindaki cinsiyetin kararliligi donemi ve

yaklasik 4,5-7 yaglar1 arasindaki cinsiyetin degismezligi donemi (Dokmen, 2015: 66).
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Bekir Onur, bu evreleri su sekilde agiklamistir: Cocuk ii¢ yasinda (birinci evre:
cinsin 6zdesligi) kendini dogru olarak etiketleyebilmekte ve baskalarinin cinsini de
belirli bir dogrulukla belirleyebilmektedir. Dort yasinda (ikinci evre: cinsin kararliligr)
cinsin degismeyecegi gercegine iliskin kismi bir biling vardir. Bununla birlikte, asagi
yukart alt1 yasina kadar, oncelikle fiziksel cins farkliliklarina dayanan kesin bir cinsel
kimlik kavrami kurulmus degildir (iigiincii evre: cinsin tutarliligl). Bu ilerleme genel
bilissel gelisim Oriintiisiinii izlemekte ve cinsin degismezligi siireklilik kazanmaktadir

(Onur, 2000: 207).

Sonug¢ olarak biligsel gelisim kuraminda c¢ocugun akilct Ogrenme siireci ve
toplumsallagsma siireci baglaminda cinsiyet roliiniin kazaniminda etkili oldugu
vurgulanmaktadir ve ¢ocuk bu siireclerde pasif olarak degil etkin sekilde rol almaktadir.
Ancak, toplumsallagsma ¢abalar1 toplumun biitiin tiyelerini kalip yargilara uygun olarak
gelistirmeyi amaglamaktadir; 6rnegin oglan cocuklar etkin, yarismaci ve akilci, kiz
¢ocuklar ise bagimli, duygusal ve edilgin olacak bigimde yetistirilmektedir (Onur, 2000:
219) Bu kalip yargilarda kadin ve erkek arasindaki farkliliklar1 mesru kilmaktadir.

1.1.2.5. Toplumsal cinsiyet semast Kurami

Sandra Lipsitz Bem’in gelistirdigi toplumsal cinsiyet semasi kurami, sosyal
O0grenme ve biligsel gelisim kuramlarinin temel goriislerini igermektedir. Bu kuram,
cinsiyetleri tiplestirmenin c¢ocugun kendilik bilgisi de dahil tim bilgiyi kiiltiiriin
kadinlik ve erkeklik tanimlarina gore kodlamaya hazir olusundan kaynaklandigini kabul
etmektedir. Bu bakimdan biligsel gelisim kuramina benzer; ayrica bu cinsiyet semasi
temelinde bilgi islemenin toplumun cinsiyet ayrimci uygulamalarindan da
kaynaklandigini ileri siirmektedir. Dolayisiyla her kiiltiirde var olan kadin ve erkekle
ilgili kalip yargilardan olusan farkliliklar1 gorerek ya da empoze edilerek kendi
cinsiyetiyle ilgili davranis egilimlerini olusturmaktadir; bu bakimdan da sosyal 6grenme
kuramina benzemekte ve ¢ocuk, gelisen bir toplumsal cinsiyet semasi aracilifiyla gelen

bilgiyi kodlamay1 ve orgiitlemeyi de 6grenmektedir (Dokmen, 2015: 68-69).
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Birey dogduktan sonra ait oldugu cinsiyet kategorisine girmektedir. Cinsiyetinin
gerektigi davranisi yani cinsiyet rolii, toplumun kurallar1 ¢ergevesinde -ilk basta aile
faktorii olmak iizere- anne ve baba tarafindan Ogretilmekte ve birey, Ogretilen
davraniglar baglaminda cinsiyet rolii kaliplarima gore davranmaktadir; aslinda
davranmasi gerektigi beklenmektedir. Hemen hemen her kiiltiirde kadinlik ve erkeklik
tanimlamalar1 mevcuttur. Cocuk da kiiltiiriin tanimladig1 ayrimi, farkliliklari, kadinlara
ve erkeklere bigilen kodlari, isboliimlerini, kiyafetleri vs. igsellestirerek 6grenmekte;
dolayisiyla kendi cinsiyetine 0zgli davraniglar1  dogrultusunda  cinsiyetini

tanimlamaktadir.

Dokmen bu durumu cinsiyetleri tiplestirme siireci olarak ifade etmekte ve su
sekilde dile getirmektedir: “Cinsiyetleri tiplestirme/ayristirma siirecinde gocuk, hem
kendilik kavramini olusturur hem de diinyayr algilarken igsellestirdigi bu cinsiyet
semasin1 kullanir (Dokmen, 2015: 70)”. Ancak, toplumsal cinsiyet semasi kurami,
cinsiyet rollerine iliskin her iki biyolojik cinsiyete 6zgii tutum ve davraniglarin bir arada
aynit bireyde bulunabilecegini hatta bulunmasi gerektigini savunmaktadir. Kuram,
cinsiyet rolleriyle ilgili toplumsal-bilissel semalar oldugunu ve bireylerin bu semalarin
etkisiyle erkeksi ya da kadinsi rolleri kazandiklarini; bu semalara uygun sekilde
davranma zorunlulugu hissettiklerini ileri siirmektedir (Ozbay vd., 2011: 61). Cinsiyet
rolleri, geleneksel olarak kadin-erkek rolleriyle sinirli tutulmus ve bireylerin ya erkek ya
da kadin roliine sahip olduklari, bu iki roliin ayni bireyde bir arada bulunmayacagi
kabul edilmistir. Oysa gilinlimiizde bireylerin hem kadin hem de erkek cinsiyet rollerini

birlikte gosterebilecekleri belirtilmektedir (Bem, 1974 ten akt. Dokmen, 1991: 81).

Toplumsal cinsiyet semas1 kuramina gore, yiiksek oranda erkeksi ama az miktarda
kadins1 ozellikler gosteren erkekler erkeksi, yiiksek oranda kadinsi ama az miktarda
erkeksi ozellikler gosteren kadinlar kadinsi olarak tanimlanmistir. Bem, kadinsiligin ve
erkeksiligin bireyde ayni anda bulunabilecegini ifade ederek, androjen kavramini
tanimlamistir. Androjen bireyler hem kadinsi ve erkeksi ozellikleri bir arada ve esit
miktarda gosteren hem de her iki cinsiyete 6zgii 6zellikleri farkli oranlarda da tasiyan
bireylerdir (Bem, 1981°den akt. Ozbay vd., 2011: 61). Kadins1 ve erkeksi 6zellikleri
diisiik diizeyde gosterenler ise belirsiz olarak nitelendirilerek (Dokmen, 2015: 73),
belirsiz cinsiyet rolii de eklenmistir. Dolayisiyla kuram, s6zii edilen cinsiyet rollerin,

erkeklerde de kadinlarda da olabilecegini vurgulamaktadir.
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Hem erkeksi hem kadins1 6zellikleri yiiksek diizeyde gosteren kisilere de androjen
(androgynous) denilmektedir. Bem 1970°li yillarda agirlikli olarak androjen bireylerin,
olumlu yonlerini gdsteren arastirmalar yapmistir. Androjenlerin, daha esnek
davranabildiklerini ve farkli ortamlarda daha uyumlu cinsiyet rol davraniglar
sergileyebildiklerini bulmustur (Dokmen, 2015: 74). Bem, ayrica androjenlik
kavraminin cinsiyet esitsizligini yansitmadigini da belirtmektedir (2015: 75); ciinkii
androjen terimi, gercekte ne eril ne de disil, yalnizca insan olma Ozelliklerini belirtir
(Bem, 1975’ten akt. Gander ve Gardiner, 1995: 379). Ancak, Dokmen’in de ifade ettigi

gibi erkek merkezliliginin siirmesine hizmet etmektedir (Dékmen, 2015: 75).

Bem, toplumsal cinsiyet semal1 bir toplumda toplumsal cinsiyet semasi olmayan
cocuklar yetistirmenin zor oldugunu, ama imkansiz olmadigin1 belirtmektedir. Bunun
i¢in iki stratejiden s6z etmektedir: ilk olarak, ebeveynlerin ¢ocuklarina, cinsiyete bagl
biyolojik farkliliklart kiiltiirin cinsiyetle ilgili ¢agrisimlarini vermeden dgretmeleridir;
yani, g¢ocuklara kadin ya da erkek olusun sadece iiremede farklilik yarattigini
anlatmaktir; ikinci olarak ise ebeveynlerin, g¢ocuklar1 kiiltiiriin cinsiyetle iligkili
cagrisimlarin1  6grendiklerinde, bunu yorumlamalarinda kullanabilecekleri alternatif

semalar olugturmalaridir (2015: 72).

1.1.3. Toplumsal cinsiyet kavram baglaminda kadin kimliginin algilanis

bicimi

Kadimin rolleri, konumu, normlar1 ve davraniglart hakim olan ataerkil anlayisina
gore sekillenmektedir. Kadinin kimligi®, icinde yasayip icsellestirdigi toplumsallasma

etkenleriyle sekillenmis, toplumsal cinsiyet rollerine gore olustugu diistiniilmektedir.

Kadmlarin toplumdaki yerinin degismesine neden olan birgok etkenlerin
varligindan s6z edilmektedir. Ornegin Michel, Feminizm adli yapitinda enerji

kaynaklarinin bulunusu, ileri tekniklerin icadi, tarim kiltliriiniin gelisimiyle beraber

6 Kimlik, genis kapsamda ve esnek bicimde, insanin kendi benlik duygusuna, kendisi hakkindaki
duygular1 ve fikirlerine (6rnegin “toplumsal cinsiyet kimligi” ya da “simf kimligi” terimlerindeki gibi)
atif yapilarak kullanilmaktadir. (Marshall, 2012: 407).
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yerlesik diizene gecilmesi sonucu egzogam (distan evlenme) yerine endogami (igeriden
evlenme) yerini almakta ve kadinin yeri aile miilkiyetinde smirli kalmaktadir.
Dolayisiyla kadin, aile iginde dogurgan statiisiine indirgenmektedir (Michel, 1984: 36).
Kadinlarin bu sebeplerden (dogurganlik 6zelligi ve ¢ocuk bakimi vs.) 6tiirli aile i¢inde

kaldig: ifade edilmektedir.

Kadinlik, i¢inde yasadigimiz kiiltiirde, yas, egitim, sinif gibi degiskenlerden
bagimsiz olarak, esasen “ev” iizerinden tanimlanir ve yeniden {iretilir; bu yiizden de ev
ve ev isleri, kadin 6znelliginin kurulmasini anlamak igin kilit alanlardan biri (Bora,
2010: 21) haline gelmistir. Dolayisiyla kadinlik taniminin olusturuldugu 6zel miilkiyet,
kadin-erkek arasindaki ayrimciliginin igboliimii stirecinde de iiretildigi mekan olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Aile “kadin”mn kimlik tanimlamasinda 6nemli bir yere sahiptir;
bu anlamda ev ve ev isleri, kadinlarin ortak deneyimleri iizerinde durmakta ve kadinlik

kimliginin en kii¢iik yap1 tagini ev i¢ine baglamaktadir (Aktas, 2013: 55).

Marilyn Strathem ve Carol MacCormack adli antropologlar doga-kiiltiir
soyleminde doganin sikc¢a disi olarak nitelendirilip, istisnasiz erkek, etkin ve soyut
addedilen bir kiiltiir tarafindan tabi kilinmaya muhtac¢ sayildigini ileri siirdiirmiistiir
(Butler, 2016: 94). Dolayisiyla kadinlarin gercek deneyimleri bir yana birer “ev hanimi1”
olarak tasarlanmalari, her smniftan kadinin 06znelliginin kurulmasinda 6nemli bir
etkendir. Bu etkiyi cinsiyet esitsizligi baglaminda ayrima gotiiren sebep ise kadinin
“dogaya”, erkegin ise “kiiltiire” ait oldugu diisiincesidir (Bora, 2010: 60-61). Butler’e
gore kadinin ikincillestirilmesi bu tez iizerinden dogrulanmakta ve Butler bu durumu su

sekilde aciklamaktadir:

Madde olarak cinsiyet, kiiltiirel imlemin araci olarak cinsiyet kavrami sdylemsel
bir olusumdur ve doga-kiiltiir ayrimiyla bu ayrimin destekledigi tahakkiim stratejileri
icin dogallastirilmig bir temel islevi gormektedir. Kiiltiir ile doga arasindaki ikili iliski
bir hiyerarsi iliskisini destekler ve bu iliskide kiiltiir, doga {lizerine serbestce anlam
“dayatir” ve boylece onu kendi sinirsiz kullanimina mal edilecek bir “6teki” kilar,

imleyenin idealligini ve imlemin yapisini tahakkiim modeli aracilifiyla saglama alir

(Butler, 2016: 94).

Donovan’a gore aydinlanmaci feminist teorilerinde temel problemlerden biri

liberal ¢oziimlemenin 6zel alani teyit gegmesidir. Kadinlarin erkeklere bagimliliklari,
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ataerkil ve erkege hizmet eden egitim sistemini elestiren liberal feminizm radikal
feminizme doniiserek 6zel alani, evi ve evliligi elestirmeye baslamistir (Donovan, 2016:
66). Dolayisiyla radikal feminizm kadinin ikincillestirilmesinin esas alani olarak aileyi
gormiistiir; ¢linkii istihdam, siyaset ve egitim alanindaki esitlik taleplerinin
gerceklesebilmesi i¢in Oncelikle aile igi esitsizligin, ayrimciligin kalkmasi diisiincesiyle,

aile i¢inde ataerkil rejiminin yeniden {iretildigi izerinde durmustur (Bora, 2012: 40).

Eve ekmek getiren erkek ile ev islerini ve ¢ocuk bakimini yapan ve bunun
otesinde erkege bagimli olan kadin, toplumsal cinsiyet rolleri baglaminda sekillenmekte
ve kadinlik taniminin olustugu aile ortaminda da sosyallesmektedir; kadinlik kimligini
de bu sosyallesme siirecinde almaktadir. Giiniimiizde kadinlarin sosyal kimlikleri
“anne” ve “es” olarak tanimlanmaktadir. Kadin kimligiyle paralel olarak Tolan’1n isaret
ettigi lizere kadin ya birinin “kiz1” ya da birinin “karisi”dir; tek basina var olmasi

miimkiin olmayacaktir (Tolan, 1991: 209)

Tanimlamalarin aile i¢inde yeniden iiretildigini belirten Basbugu, bu durumu su

sekilde aciklamustir:

Anne-baba, iki cinsiyeti biyolojik yapidan olusan farkliliklart toplumsal
beklentileri ¢ocuga aktarmakta ve oyuncak segimleriyle birlikte c¢ocugun ev igi
isboliimiine katilmasinda oOnemli rol oynamaktadir. Arastirma bulgularima gore
deneklerin %57,2’si kiz ¢ocuklarina bebek ya da kiigiik ev esyalari, %38,6’s1 yapboz
tiirli zeka oyunlari, %4,3 de oyuncak silah ve araba almayi dogru bulmaktadir. Ancak,
anlasilacagi gibi oyuncaklar vasitasiyla kiz ¢ocuklarinda “anne” kadin kimligi

yayginlikla yeniden iiretilmektedir (Basbugu, 1995: 226).

Dolayistyla kadinlik sinirlar1 gocuk yaslarda aile i¢inde tekrar tekrar cizilmektedir.
Aileyle birlikte yeniden iiretilen toplumun hakim ideolojisi elbette egitim siirecinde de
kendini gostermektedir. Aile icinde farklilasan roller, egitim sirasinda da

i¢sellestirilmekte ve egitim yoluyla kadinin kimlik insas1 tekrar kurulmaktadir.

Tarimda modernlesmenin sonucunda tarim dis1 is olanaklarinin artmasi, egitim ve
goc sebebiyle sosyal bir hareketlilik ortaya ¢ikmistir. Egitimle birlikte gogiin yol actig1
sosyal hareketlilik erkeklerin tarimdan tarim dig1 iktisadi faaliyet alanlarina ge¢mesini

saglarken, kadinlarin sosyal hareketliligi, egitim olanaklarindan yeteri kadar
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yararlanamamas1 ve kentlerin kadinlar i¢in yeterli istthdam olanagi sunmamasi
nedenleriyle ayn1 yonde olmamistir (Caglayan, 2006: 69). Dolayisiyla kadinlara yonelik
esitsizlik ve ayrimci sistem siyaset, istihdam ve egitim alanlarinda da kendini
gostermektedir. Toplumsal cinsiyet farkliliklarinin  kadin = kimligi  insasinda
yadsimnamayacak etkenleri meslek secimlerinde de goriilmektedir. Kadin dogast ve
hakim olan ataerkil ideoloji geregi evlilik ve aile tiim toplumun tiim tabakalarinda
kadinin toplumsal roliinii (anne, es ve ev isleriyle ilgilenme vs.) yerine getirmesi
gerekmektedir. Kadinlarin ¢alistiklart meslek gruplar1 evde yaptiklar islerle iliskin ya
da onlarla paralel olan mesleklerdir: Hemsirelik, giindelik¢i, 6gretmen, dokuma is¢iligi
vb.

Egitim siireci erkek egemen toplumun ideolojisini cesitli sekillerde yeniden
iretmektedir. Kadinlar toplumsal isboliimiinde daha sinirli ekonomik olanaklar ve
sosyal prestij saglayan mesleklere yonlendirilmektedir. Bu da kadinlarin yogun olarak
annelik ve kadinlik rollerinin devami olan ve iiretimden ¢ok is giiclinlin yeniden iiretim
alanlarindaki meslekleri segmesine neden olmaktadir (Tekeli, 2011: 162’den akt.
Yesilyurt, 2005: 29). Son zamanlardaki gelismelere ve kadinlarin meslek sahibi
olmalarina ragmen, toplumda yaygin inanislar ve kalip yargilar dogrultusunda kadinlar
ikincil bir konumda ve geleneksel konumunun siirekliligi devam etmektedir; c¢iinkii
kadinin aile gelirine sadece katki bulundugu diisiiniilmektedir. Kadinlarin geleneksel
rollerinden siyrilamamalari, hem dikey hem de yatay mesleki ayrimda erkeklere oranla
olumsuz konumlara ve yetersiz imkanlara sahip olmalarina yol agmaktadir. Dolayisiyla
kadinlar ve erkekler aynmi egitim ve beceriye sahip olsalar da meslek ayrimindaki
farkliliklarindan otiirii kadin daha diisiik statiide ve daha az {icretle ¢alismaktadir.

(Vatandas, 2011: 42)

Geleneksel aile yapisinda erkekler her zaman bir seyin yapilmasina karar veren
kisiler olarak tanimlanmaktadir. Bu durum kadin ve erkek arasindaki ayrimcilik
sebebiyle meslek statiilerini etkilemektedir. Yonetme, idareci ve siyaset alanlarinda
azimsanacak derecede kadinlar bulunmaktadir. Ciinkii egitimdeki isboliimlerinin
ayrilmas1 ve hiyerarsinin olusumu toplumsal cinsiyet esitsizlikleriyle iiretilmekte ve

kadin erkek kimliklerinin ingasini etkilemektedir.
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Egitim alanlarinda kadinlarin yaygin olarak ¢alistiklari mesleklerden biri de hig
kuskusuz ogretmenliktir. Kadinlar egitimin, 6gretim kisminda yiiksek oranda yer
bulurken yonetim kisminda ise erkekler ¢ogunluktadir (Kose ve Uzun, 2017: 1060).
Bakanlik istatistiklerine gore her diizeydeki okul miidiirlerinin ortalama %2.8°1; miidiir
yardimcilarinin (midiir bagyardimeist dahil) %12’si kadindir (Altinigik, 1995: 333).
Dolayisiyla cinsiyete dair toplum tarafindan belirlenmis roller, kisinin hayattaki yerini
ve konumunu isaret etmektedir. Bireyin kadin ya da erkek olarak hayattaki yerini
o6grenmesinde aile i¢indeki ve disindaki, (okul, kent, is ortam1) sosyal siireci belirleyici
olmaktadir. Bu siiregte her iki cinsin belirlenmis degerleri benimsemeleri ve
siirdiirmeleri toplumsal cinsiyet rollerinin yeniden iiretimini saglamaktadir (Meral,

2011: 298).

Toplumda egemen olan ideolojilerinin en ¢ok belirginlestirildigi, yansitildigi ve
yeniden iiretildigi etkilerden biri de kitle iletisim araglaridir. Bu baglamda Mine Gencel-
Bek, Mutlu Binark ve Sevda Alankus, medyada kadmin hangi oOzellikleriyle once
ciktigina iliskin saptamalarda bulunmaktadirlar ve su sekilde 6zetlemektedirler: “Medya
metinlerinde kadin ¢ogu zaman basmakalip iki tipleme igerisinde yer almaktadir; ya
‘fettan ve kotii’ ya da ‘anne ve 1yi es olarak kadin.” Kadinlar kendilerine uygun goriilen
kaliplarin disina ¢iktiklarinda ise marjinallesmektedirler. Bunun yani sira ise bedene
indirgenerek ilgi ¢ekme, izlenirligi arttirma gibi islevleriyle de bedenleri iizerinden
somiiriilmektedir. Ayn1 zamanda kullanilan dil de cinsiyete dayali ayrimciligi yeniden

tiretmektedir” (2016: 41).

Kadmin kitle iletisim araglarinda ataerkil ideolojinin yansitildig: rollerle karsimiza
cikmakta ve medya araciligiyla toplumsal kaliplagsmis yargilar yeniden iiretilerek kadin

imgesi pekistirilmektedir.

1.1.4. LGBT bireylere yonelik tutumlar ve toplumsal cinsiyet baglaminda

kimliklerinin algilanis bicimleri

Toplumda cinsiyet rolleri heteroseksizm kavramiyla ayrilmakta ve ayrimcilik

bicimi olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu yoOnelimin disinda kalanlar 1srarla
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ikincillestirilmekte (Otekilestirilmekte), gérmezden gelinerek dislanilmakta, baski ve
siddete maruz birakilmaktadir. Bir nevi ataerkil sistem asil giiclinli toplumsal cinsiyete
dayal1 ayrimciliktan almakta ve hegemonik iktidar sekliyle karsimiza ¢ikan
heteroseksizmi beslemektedir. Bu diizen toplumun biitiin alanlarinda en basta ailede
koklerini salarak kadin-erkek karsit ikiligini insa etmekte ve dolayisiyla bu ikili
karsithigin disinda kalan LGBT (lez, gey, biseksiiel, trans) bireyler “sapkin™ goriilerek
otekilestirilmektedir. Otekilestirilen bireyler ekonomik, sosyal ve ahlaki degerleriyle
degerlendirilerek, toplumun eksik, bozuk ve sorun c¢ikartan kesimi olarak
tanimlanmakta ve bu bireylerin haklarini sinirlandirmak ya da yok etmek anlamina da
gelmektedir (Kilig, 2011: 148). Toplumsal cinsiyetin dogdurdugu roller, normlar,
davranislar ve kodlar bireyler arasindaki esitsizligi giinliik hayatta da yeniden tiretmekte
ve farkli cinsel yonelime sahip kisilere de dogrudan homofobik sdylemler olusmaktadir.
Connell’e gore aile gibi devlet de cinsiyet ve toplumsal cinsiyet konulariyla ilgili pek
¢ok ideolojik etkinliklerle ugrasmistir; Ornegin Hindistan ve Cin’de dogum
kontroliinden, Iran’da kadmlarin giydikleri ¢arsaflara ya da Sovyetler’in iicretli iste
calisan kadinlarin sayisin arttirmaya yonelik ¢abalarina kadar degisiklikler gostermistir.
Dolayisiyla escinselligin su¢ kabul edilmesi, resit olma yasi lizerine yasalar, cinsel
hastaliklar vs. gibi durumlarda devlet cinselligi denetlemeye caligmaktadir (Connell,

2017: 189-190).

Wittig, “kendimizi halihazirda kurulu olan bir doga fikrine bedenen ve zihnen her
ozelligimizle harfi harfine uymak zorunda hissederiz... ‘erkek’ ve ‘kadin’ dogal birer
olgu degil, siyasi birer kategoridir” der ve heterosekstielligin toplum i¢inde yeniden insa
edilmesini  ve digerlerini nasil  Otekilestirdigini  su  sekilde aciklamaktadir:
“Heterozihniyet”, “hepimizi, lezbiyenleri, kadinlar1 ve escinsel erkekleri ezer” ¢linkii bu
sOylemler “toplumu, iistelik her toplumu kuran seyin heteroseksiiellik oldugunu
varsayarlar” (Butler, 2016: 196-197). Dolayisiyla Gtekilestirilen gruplar karsisinda var
olan heterosekstiellik hiyerarsinin tepesine yerlestirilmekte ve disinda kalan tiim cinsel
iligki tarzlar Gtekilestirilmekte ve en alta translar yerlestirilmektedir. Hiyerarsik bask1
daha istte olanlarin kendilerinden daha altta olanlara yonelik baskisin1 da

dogurmaktadir (Candansayar, 2011: 164).

Bu heteroseksiiel diizen biyolojik ve toplumsal cinsiyet bakimindan birbirlerinden

tamamen ayr1 olduklar1 ve birbirlerini aile ve ilireme vasitasiyla tamamladiklar
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diisiiniilen kadin ve erkek kategorilerine dayandirilmaktadir. Heteronormativite sadece
zorunlu, dogallastirilmis heteroseksiielligi icermez; ayni zamanda kadin-erkek ikili
karsithigina dayanan ve bunun disinda kalanlar1 sistemden dislayan bir biyolojik ve

toplumsal cinsiyet algisini yeniden iiretmektedir (Cakirlar ve Delice, 2012: 11).

Toplumun hékim ideolojisinin insanlar1 cinsiyet rolleri baglaminda belli kaliplara
dayatmaktadir (van Dijk, 2003: 43). Ataerkil diisiince yapisinin yani sira
heterosekstiellik de “erkeksi” olam1 birincil olarak goriirken “kadinsi” olani

ikincillestirmeye tabi kilmistir (Bilgin, 2016: 225).

Maskiilenliklerin 6nemli bir yonii de erkeklerle 6zdeslestirilmis olmasidir ve
feminen olmayan olarak tanimlanmaktadir. Dolayisiyla escinsellik ve feminenlik onlara
gore tehdit unsurlaridir; ¢linkii biitiin kimlikler diger baska bir kimligi hari¢ tutarak elde
edebilmektedir; herhangi bir kimlik, kendisini giivence altina almak i¢in farkliliklari
“Oteki” olarak yeniden iiretir ve kendini de feminen olmayan olarak kurgulamaktadir
(2012: 314). Bu tanimlamalar kadinliktan ayrilmay1 ve kadinlik 6zelliklerinin reddini
icermektedir; yani erkek olmak kadin olmamaktir ve hi¢bir erkek hi¢cbir zaman kadin
olmay1 istemez. Bu red, erkekligin “kars1 tipler’inden uzaklikla kurulur; bu kars: tipler
cinsiyetle ilgili olabilir; bagka bir deyisle erkek olmak ‘“kadinsi” davranmamaktir
ve/veya escinsel olmamaktir (Altinay, 2013: 72). Cinsiyetle ilgili ikincil konumdaki -
bagska bir ifadeyle “6teki”- olan erkek Connell’in (2017) belirttigi lizere “ikincil konuma

itilmis” erkeklik olarak tanimlamaktadir.

Kadm kadinken bile degersiz goriilerek dislanildigr gibi farkli cinsel yonelime
sahip bireyler (LGBT) de dislanmistir. Bu da her tiirlii farkli cinsel yonelime karsi
baskiy1 ve homofobiyi olusturmustur (Sah, 2012: 24; Goéregenli, 2009: 10).

Homofobi, George Weinberg’in buldugu ve 1972°de yayimlandig1 Society and the
Healthy Homosexual [Toplum ve Saglikli Homoseksiiel] adli yapitinda psikolojik
homoseksiiellik korkusunu anlatmak i¢in kullandig1 bir terimdir (Marshall, 2005: 305).
Ayn1 kitapta “escinsellerle ayni1 ortamda olmaktan duyulan korku” seklinde
tanimlanmistir. Mark Freedman “escinsellere kars1 asir1 6fke ve korku tepkisi” seklinde
tanimlamis; yazar Audre Lorde ise 1978’de homofobiyi su sekilde ifade etmistir:
Kisinin kendi cinsinden birine karst duydugu asktan korkmasi ve bu yiizden

baskalarinda bu duyguyu gordiigiinde nefretle karsilasmasidir (Baird, 2017: 61).
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Toplumda, LGBT bireyler arasinda geyler, transseksiieller (erkek oldugu halde
kadin olmay1 isteyenler) ve travestiler daha ¢ok saldir1 ve siddete, ayrimciliga, degersiz
goriilmeye maruz kalmakta ve namus cinayetlerine kurban edilmektedir. Kaos GL’nin
2013 Nefret Suglar1 raporunda magdurlarin cinsiyetleri ve cinsiyet kimlikleri
baglaminda 239 olaymn 138’ni erkek magdurlar olusturmaktadir. Dolayisiyla
heteronormatif beklentileri karsilamadiklar1 zaman erkeklere daha az tolerans

gosterildigi ve daha fazla siddet sergilendigi seklinde yorumlanmaktadir:

Herek bunun nedenini, erkeklere ve erkeklige yonelik kiiltiirel tanimlamalarin,
kadinlarinkinden daha normatif olmasiyla ve erkek escinselliginin, erkekligi
olumsuzladig: diisiincesiyle agiklamaktadir (Herek, 1991°den akt. Ertan, 2010). Kimmel

ise bu durumu homofobiyi korkuyla iligkilendirerek agiklamistir:

Homofobi, erkekligin kiiltiirel tanimimiz1 orgiitleyen ilkelerden biridir. Homofobi,
escinsel erkeklerden duyulan akildis1 korkudan ¢ok daha fazlasidir. David Leverenz,
“i... soOzcligiiniin, escinsel deneyimler veya escinsellere dair korkular hakkinda higbir
iligkisi yoktur. Erkekligin derinliklerinden ¢ikar: Hanim evladi, zayif, modasi gegmis ve
sikic1 goziiken birini en agir bicimde asagilamak i¢in kullanilan bir etikettir” demistir.
Homofobi, diger erkeklerin [ikincil konuma itilmis erkeklerin] maskelerimizi [gercek
erkeklerin]  distireceklerinden, erkekligimizi elimizden alacaklarindan ve bize ve
diinyaya yeterince 1yl olmadigimizi, gercek birer erkek olmadigimizi agiga
¢ikaracaklarindan duyulan korkudur (Kimmel, 2013: 98). Dolayisiyla heteroseksiiel
erkekler homofobiyi hem diger erkekler {izerinde gii¢ sahibi olmak, kendilerini “gercek

erkekler” olarak insa etmek hem de erkekliklerini dogrulamak igin bir ara¢ olarak

kullanmaktadirlar (Ertan, 2010).

Vanessa ise homofobinin kadinlardan ¢ok erkeklere yoneltildigini su sekilde ifade
etmektedir: Her zaman lezbiyenlerin daha c¢ok kabul edildigi anlamima gelmeyen bu
durum, biiyiik olasilikla kadinlarin tarihte cok fazla yer almayislarindan, toplumdaki
stati  eksikliklerinden, fallus-merkezli seks anlayisindan kaynaklanmaktadir.
Lezbiyenlerin daha ¢ok ceza almalarinin sebebi ise Vanessa’ya gore su sekildedir: Asil
su¢landiklar1 sey aslinda erkek roliinii ve erkege taninan ayricaliklar iistlenmek tizere

“dolandiricilikla” suglanmalaridir (Baird, 2017: 82).
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Connell’e gore hegemonik erkeklik kadinlarla ilgili oldugu kadar, ikincil konuma
itilmis cesitli erkeklik bigcimleriyle ilgili olarak da insa edilmektedir (Connell, 2017:
268). Dolayisiyla cagdas hegemonik erkekligin en ayirt edici Ozelligi kuskusuz
heterosekstielliktir; bu tabi kilinmis erkekligin en Onemli bigimi de escinsellik
olmaktadir (2017: 272). Escinsellik, erkek olmakla ilgili geleneksel diisiincelerin
bozulmasma yol acan bir Oriintii olarak insa edilmektedir. Herek de heterosekstiel
erkeklerin escinsellere yoOnelik negatif ve homofobik tutumlarimin erkekliklerini

dogrulamakla ilgili olduklarini ileri siirmektedir (Ertan, 2011: 101).

Farkli cinsel yonelime sahip bireylere karsi 6nyargi ve ayrimcilik toplumda sikca
goriilen sorunlar arasindadir. Bunun en bariz 6rnegi ise elbette homofobik séylemlerdir.
Goregenli’nin ifade ettigi lizere homofobi, kisilik, benlik algisi, biligsel yapilar
etkiledigi, escinsellerin bir “dis grup” olarak kavramsallastirilmas: sonucunda olusan ve
belirli sterotiplerin eslik ettigi bir kavram olarak da anlasilabilmektedir; ¢linkii belirli bir

sosyal-kiiltiirel baglam iginde olustugu diistintilebilmektedir (Goregenli, 2009: 9).

Toplumun bazi kesimlerince halen daha kabul gérmeyen farkli cinsel yonelime
sahip bireylere iliskin homofobik ve nefret sdylemleri medyada yerini almaktadir.
Onlara yapilan ayrimciligi, siddeti mesrulastiran sdylemler, bunun yani sira dil ayrimci
sOylemi ve bir cinsi, cinsel yonelimi ve cinsel kimligi asagilayan homofobik sdylemler
de bulunmaktadir. Escinsellerin devlet istthdamindan dislanmalar1 ve AIDS’e iliskin
ahlaki panik yaratmaya yonelik uygulamalar goriilmektedir. Connell’e gore yasal taciz,
sokak siddeti ve ekonomik ayrimcilik vs. hegemonik erkekligin bir pargasidir ve
escinsellige ve escinsel erkeklere yonelik asagilanmayla birbirine baglanmaktadir
(Connell, 2017: 272). Kilig, (2011) LGBT bireylerin medyada sunumuna iligkin
aragtirmasinda  Ozellikle saglik haberlerinde escinsellerin  AIDS  hastaligiyla
iliskilendirilmeleri, escinseller hakkinda var olan olumsuz Onyargilar1 arttirdigina
deginmektedir (2011: 165). Connell’e gore AIDS korkusu yalnizca escinsellere
hastaligin asil kurbanlari olarak anlayis géstermekle kalmamakta ayni zamanda da daha
cok yeni bir tehlikenin tasiyicilart olarak diigmanca bir tutum takinildigi ifade
edilmektedir; dolayisiyla burada s6z konusu medyanin asil odagi -Connell’in tabiriyle-
“escinsel vebasi’nin “masum” baska bir deyisle “normal” kurbanlara bulasip

bulagsmayacagidir (2017: 272).
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1.1.4.1. Tarihsel siire¢ icerisinde escinsellige Yonelik tutumlar

Baz1 toplumlar escinselligi kabullenirken, ¢ogu toplumda escinsellere yonelik
olumsuz  tutumlar ve koti muamele gosterilmektedir. Bazi  kiiltiirlerde
heteroseksiiellikten sapmalar normal ve kabul edilebilir olarak goriilmekteydi. Ornegin;
Melanezya’da kusaga-6zgii (ve genellikle zorunlu olan) térensel homoseksiiellik; yas ve
role Ozgii iliskiler; bazi Kuzey Amerika Kizilderilileri arasinda {iigiincii rol kimligi
goriilmiistiir (Marshall, 2005: 306). Antik Yunan kiiltiiriinde escinselligi yasaklayan
yasalar ve cezalandirma gibi yontemler yoktu; dahasi Yunan edebiyat1 ve felsefesinden
bu tiir cinselliklerin (Zeus’un Ganymedes’in pesinde kosmasi biseksiiel oldugu seklinde
tanimlaniyordu) c¢ok yaygin ve kabul goren davranislar oldugu savini ortaya
cikartmaktadir; asil mesele ahlaki sorun degil bir tercihti (Baird, 2017: 50). Cin’de ise
escinselligin belgelenmis tarihi mevcuttur. MO 3. yiizyilda Chronicles of the Warring
States (Savasan Kralliklarinin Vakayinamesi) adli metinde gegen bazi kisilerin escinsel
oldugunu aktaran biyografiler yer almistir (2017, 57). Bugiin Sudan’in giineybatist,
Demokratik Kongo Cumhuriyeti’nin kuzeyi ve Orta Afrika Cumhuriyeti’nin giineydogu
bolgelerinde yasayan Azandeler arasinda cok eski tarihlerden 20. yiizyilin baslarina

kadar homoerotizm yasanmaktaydi (2017: 58).

Fakat bazi donemlerde de farkli cinsel yonelime sahip kisiler hoggoriiyle
karsilanmamig ve bu tiir kisilere olan yaklasim -dinlerin etkisiyle de- degismistir.
Tarihte escinselligin biitiin olumsuzluklarinin ve kétiiliiklerinin goériilmesi 6zellikle tek
tanrili dinlerin ortaya c¢ikmasiyla baslamistir. Eski Ege ve Yunan uygarliklarinda
escinsellik dogal bir durum olarak goriilmekte; hatta birbirlerine baghiliklar1 ve
dayanismaciliklar1 daha gii¢lii oldugu i¢in tiim askerlerin escinseller olduklar1 ordular

bulunmaktaydi (Candansayar, 2010: 113).

Erken Hiristiyan donemi yapitlarinda escinsel davranisa ve travestilige yonelik
son derece nefret ve igrenme sdylemleri yer almaktaydi. MS 342°de Hiristiyanligi kabul
eden Roma Imparatorlugu, kendilerini “kadins1 sekilde” baska erkeklere sunan
erkeklere “cok siddetli cezalar” verilmesini emretti; MS 390°da escinsellik yasadisi

kabul edildi ve dogal olmadigi sebebiyle kilise tarafindan giinah ilan edildi (Baird,
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2017: 62). Ataerkil toplumlardaki erkekligin giicii ve kadinin ikincil konumu
diistincesiyle erkek bedeninin kadin bedeninden {istiin oldugu ve dolayisiyla erkek
bedenini kadin gibi kullanilmasinin onu lekeleyecegi diisiiniiliiyordu; bunun yani sira
escinsel eylemler ahlaksizlik olarak nitelendiriliyor, escinsel bireyler kinaniyor ve
yasalarda onlara yonelik hadim edilme, siirgiin ve hatta idam 6ngoriilityordu (2017: 63).
MS 527°de Istanbul’da (Konstantinopolis’te) Iustinianos’un uzun imparatorluk dénemi
baslamig ve ardindan 533’te zina yapanlara verilecek cezalar1 belirleyen Julian
Kanunlar’'n1 degistirerek escinsel eylemlere idam cezasi getirmistir (2017: 63). Tek
tanrili dinlerle beraber escinselligin giinah olmasi, Kilisenin saygmligimi giiglendirmek
isteyenler “sodomi”yi din kurumunun musallat olan hastaligin simgesi olarak
secmislerdir (2017: 64). 1533’te Kral VIII. Henry tarafindan ¢ikarilan yasa yalnizca
escinsellige yonelik degil “sodomi” adi altinda kadin-erkek, erkek-erkek ve erkek-
hayvan arasindaki anal cinsel iliskiyi yasaklamistir. Dolayisiyla da erkek escinselligi
yasaklanmistir (Candansayar, 2009: 71). Ve diinyanin ilk sekiiler homofobik yasasi
yiirtirliige girmistir (Baird, 2017: 66).

Ik kez 1869°da bir hastalik olarak “homoseksiiel” terimi kullanilmistir. Hastalik
bir “Oteki” kurgusudur; yabancinin tanimlanma bi¢imlerinden biridir. Her kiiltiir ya da
toplum kendini tanimlayabilmek igin “Gteki’ne ihtiyag duymakta ve “6tekini” insa
etmektedir (Candansayar, 2011: 160). Dolayisiyla homoseksiiellik, mastiirbasyonla
birlikte insanin bedensel ve ruhsal dejenerasyona (yozlagsma) ugramasina neden olan iki
hastalik olarak tanimlanmistir. O zamandan giinlimiize kadar da “escinsellik” tedavi
edilmeye calisilmistir (Candansayar, 2009: 71). 20. yiizyilin ortalarinda ise ABD
yonetimi, escinselligi kontrolden ¢ikmaya baglayan bir hastalik olarak gérmeye
baslamistir ve escinsellik tedaviler arasinda hipnoterapi [hipnoz yontemiyle tedavi
etme], elektrokonviilzif [elektrosok tedavisi] ve Kkusturucu tiksindirme terapileri ve
cerrahi islemler bulunmustur. ABD’de histerektomi [rahim alinmasi ameliyati], hormon
enjeksiyonu ve klitoridektominin [kadin siinneti] lezbiyenler tizerinde uygulamalara da
1950’lere kadar devam edilmistir (Baird, 2017: 74-75). Escinselligin hastalik kategorisi
olmaktan ¢ikarilmasinda katkida bulunan kisi psikiyatr ve psikanalist olan Dr. Judd
Marmor’dur. Marmor escinselligin bir hastalik olarak degerlendirilmemesi gerektigini

savunmustur (Candansayar, 2009: 71).
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Bununla birlikte farkli cinsel yonelime sahip bireylere iliskin ayrimeciliga karst ve
esitlik konusunda yaptirimlar da olmustur; 6rnegin 1997 Amsterdam Anlasmasi’yla ilk
kez cinsel yonelimlere yonelik ayrimcilifa karsi yaptirimlar getirilerek, sozii edilen
anlasma Avrupa Birligi anlasmalarina dahil edilmistir. Dolayisiyla cinsel yonelimlere
kars1 ayrimeilig1 6nleyici ve ayrimciliga karst koruyucu hukuki maddeler Avrupa Birligi
Anayasast’na girmistir. 1989 yilinda Danimarka Parlamentosu ayni cinsten kisilerin
evliligini “Kayith Partnerlik Yasasi”yla yasalastirmis ve boylece bir escinsel evlilik ilk
kez heteroseksiiel evlilikle esit olmustur (Yal¢inoglu, 2013: 21). Farkli cinsel yonelime
sahip bireyler bazi kiiltiirde ve dzellikle ilk donemlerde ve tek tanrili dinlerin ortaya
¢ikmasindan 6nceki donemlerde toplumsal olarak kabul edildigi goriilmektedir. Fakat
bazi yaptirnmlar sonucunda farkli cinsel yonelimler (escinsellik) ahlaksizlikla
suclanilarak ve tek tanrili dinlerin ortaya ¢ikmasiyla da dinen gilinah, bazi homofobik
yasalar araciligryla sodomi adi altinda anal seksi yasaklayan yaptirimlar sonucuyla da

su¢ sayilmistir.

Belli bir cinsel kimlik, belli bir cinsel yonelim ve belli bir cinsel iliski normal
ahlaki normlar ¢evresinde kurgulanmakta, dahasi yiiceltilmektedir. Modern devletlerin
kurulmasiyla birlikte siyasal alan “heteroseksiiel” ve “rasyonel” erkegi eyleyen ve onu
hak sahibi 6zne olarak tanimlamaktadir. S6zii edilen “erkek” 6zneye sahip o6zellikleri
bulunmayan kisiler (birincisi heteroseksiiel kadin, ikincisi gey ve lezbiyenler, li¢linciisii
transseksiieller) erkekligin otekisi olarak konumlandirilmaktadir (Toktas ve Altunok,
2003).

Tirkiye’nin toplumsal yapisinda ataerkil sistem kadin-erkek arasindaki ikiligin
toplumsal cinsiyete iligkin ayrimciliklarla siirdiiriildiigiinii soyleyebiliriz. Yiiksel (1998)
bu baglamda Tiirkiye’nin modernlesme siirecindeki katkilarina ragmen geleneksel
yanini yitirmediginden ve ataerkil sdylemi yiicelttigini soylemektedir. Fisek, Tiirk
toplumunu “geleneksel, otoriter ve pedersahi” olarak tanimlayarak, Tiirkiye’de nesiller
arasi hiyerarsinin yan sira toplumun da, ataerkil diizen ya da cinsel hiyerarsisi iizerine
kuruldugunu ifade etmektedir; dolayisiyla cinsler arasi iliskiler erkegin istliinligi;
kadinin ise deger, itibar ve giic bakimindan diisik konumu iizerine oturmaktadir
(Navaro, 1996: 27°den akt. Yiiksel, 1998: 137). Tiirkiye’de “erkek” olmak, belirli olan
toplumsal cinsiyet kaliplarina uymasi1 gerekmektedir. Yani her alanda basarili olmak,

sert olmak, duygularin1 ¢ok fazla belli etmemek, cinsel, ekonomik ve ruhsal anlamda
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giiclii olmak, icki ve alkol tiikketmek, hiikkmetmek ve “kadin gibi olmamak™ sayilabilir
(Ertan, 2009: 158). Bu baglamda ise [Tiirkiye’de] erkegin kadinsi olmasi, kadin gibi
algilanmasi, degerinin diismesine yol ag¢maktadir. Kadina yonelik kodlardan ve
davraniglardan kaginmasi gerekir, zira erkek roliinden sapma, kadin gibi olma escinsel
olmakla bir tutulmaktadir (Dokmen, 2015: 223). Tirkiye’de LGBT bireylere karsi
giinliik hayatta kullanilan ayrimei dil sdyleminin yani sira medyada da homofobik
sOylemler yerini almaktadir (Ulug, 2013: 200). Ciinkii Tiirk toplumunda erkeklik -
Yiiksel’in de ifade ettigi gibi- erkegin giiven veren kisilikte ve mert olmasi
beklenmektedir (Yiiksel, 1998: 138). Escinsellere karst olan tutumlarin tamami
toplumsal yargi ve kaliplara, bireyin toplumsallasma siirecine dayanmaktadir. Bagka bir
ifadeyle biitlin bu tutumlar dogustan degildir, 6grenilmektedir. Bu toplumsallasma
siirecine, aile, dini kurallar, kusak aidiyeti/akranlar, medya farkli katkilarda

bulunmaktadir (Ballard ve Morris 1998: 278’den akt. Kilig, 2011: 148).

Ozgiirliik hareketi baglaminda escinsel hareketine Tiirkiye 1990’11 yillarda
orgiitlenme ve miicadele calismalaniyla katilmistir. 1993  yilinda kurulan
Lambdaistanbul LGBTT (Lezbiyen, gey, biseksiiel, transseksiiel, travesti) Yardim ve
Dayanisma Dernegi ve 1994 yilinda Ankara’da kurulan KAOS Gey ve Lezbiyen
dernekleri, Tiirkiye’deki escinsellerin sorunlarini ortaya koymaya, toplumsal baris igin
¢ozlim Onerileri gelistirmeye ve escinselleri goriiniirlestirerek, toplumsal dnyargilart

azaltmaya caligmiglardir (akt. Yalgmoglu, 2013: 21-22).

1.1.5. Yeni bir toplumsal hareket: Tiirkiye LGBT hareketi

Yeni toplumsal hareketler, genel olarak gevre, insan haklari, feminizm ve baris
gibi konular etrafinda gelismis ve 1960’larin sonu ve 1970’lerin basinda dogan bu
cesitli direnis ve miicadeleler icin kullamlmustir (Ozen, 2015: 14). Dolayisiyla
1960’larin sonunda yeni konular, talepler, siniflar ve orgilitlenme yapilar1 iceren “yeni”
toplumsal hareketler ortaya ¢ikmistir (Erdogan ve Koten, 2014: 94). Yeni gatisma ve
tahakkiim bi¢imlerinden o6tiirii, yeni toplumsal hareketleri baris, toplumsal cinsiyet gibi
“kiiltiir ve kimlik” iligkisine dayali konular iizerinde sekillenmistir (2015: 15). Eski ya

da yeni ayrimi yapilmaksizin toplumsal hareketler, var olan sosyal bir sorunu ¢dézmek,
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toplumda meydana gelen farkliligi engellemek ya da desteklemek adina belirli bir
grubun ylrittiigii orgiitlenme olarak tanimlanabilmektedir. Ekonomik temelli
ayrimciliga karsi verilen savas, kiiresellesme siireci ve kiilttirel kirilmalarla birlikte yeni
toplumsal hareketlere evrilmis; ekonomik temelli miicadele devam ederken birey
temelli, hak odakli yeni bir orgiitli miicadele alani ortaya c¢ikmustir (2014: 94).
Dolayisiyla yeni toplumsal hareketler, kendi miicadelelerini siyasi eylemlerle degil,
toplumsal pratikleri sekillendiren kodlara karsi koyarak ifade etmektedirler. Baska bir
ifadeyle bu hareketler, hakim kiiltiirel kodlar ve normlar karsisinda yeni yasam tarzlari,
yeni bir dil, hakim ideolojinin dayattig1 anlamlardan farkli ve yeni anlamlar iiretmeyi ve
irettigi farkliliklar1 ve yenilikleri var olan sisteme dahil etmeye ¢aligmaktadirlar. (akt.
Ozen, 2015: 15). Kiiltiir, kimlik ve yasam tarzlari vs. konularda miicadele veren belirli
gruplar yeni toplumsal hareketler i¢inde aktif hale gelmektedir. Bu baglamda toplumsal
muhalefet icerikli hareketlerden biri olan LGBT hareketi (2014: 93) ortaya ¢ikmuistir.
Dolayistyla diinyanin her yerinde marjinallestirilenler, insan haklari, esitlik, adalet,
ozgirliik talep ederek, yerel kosullara gore ¢esitlilik gosteren onyargilara, ayrimciliga,
homofobiye ve baskilara karst koyarak orgiitlenmektedirler. Geyler, lezbiyenler,
biseksiieller, travestiler, transseksiieller, interseksiieller insan haklar1 i¢in, siddete ve
tacize maruz kalmama hakki i¢in, hayatlarini, 6zgiirliiklerini ve esit yurttaglar olarak
goriilme ve tiim insanlarin hak ettigi diizeyde saygi gorme hakki i¢in miicadele

etmektedirler (Baird, 2017: 17).

Iktidarlar’, hakim diizenin korunmasi icin farkli cinsel yonelimlerle miicadeleye
Ikinci Diinya Savas1 sonras1 dénemde baslamistir (Erdogan ve Kéten, 2014: 100). Bu
donemde yeniden canlandirilan geleneksel ve ahlaki degerler, ataerkilligi pekistirmekte

ve bu siirecin kurbanlari1 kadinlar ve cinsel azinliklar olmaktadir (2017: 22).

Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nda “Genel Esaslar” kisminin “Kanun oniinde
esitlik” bolimiinde yer alan 10. maddesinde ‘“herkes, dil, 1k, renk, cinsiyet, siyasi
diisiince, felsefi inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun
Oniinde esittir” ibaresi yer almaktadir. Tiirkiye’de escinsellik su¢ sayilmamakta; fakat
anayasaya baktigimizda farkli cinsel yonelim ve cinsel kimlige sahip bireylerle ilgili

higbir hak ve tanim da yer almamaktadir (Cayir ve Ceyhan, 2012: 184). Buna ek olarak:

7 Ataerkil. Bu sistemde genel kabul géren cinsel yonelim heteroseksiieldir.
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Avrupa Konseyi’nin 2006/35/EC sayili kararinin “Insan Haklar1 ve Azinliklarin
Korunmas1” boliimiiniin “Uluslararas1 insan Haklarmin Gézlenmesi” kisminda, Tiirkiye
Cumhuriyeti devletinden “Dil, siyasi diisiince, 1rk, cinsiyet, irksal veya etnik koken, din
veya inang, engellilik, yas veya cinsel yonelim gozetilmeksizin tiim bireylerin
ayrimciliga ugramaksizin insan haklarindan ve temel Ozgiirliklerden tiimiiyle
yararlanmasinin yasal ve fiili olarak garanti edilmesi” talep edilmistir. Fakat bu
direktifler hi¢cbir zaman Tiirkiye Cumbhuriyeti tarafindan dile getirilmemis, aksine
gormezlikten gelinmistir (Soyle, 2010: 126). Escinsellikle ilgili Tiirkiye’deki yasalarda
herhangi bir ayrimci maddenin bulunmamast escinselligin  goriilmemesinden

kaynaklanmaktadir (Toktas ve Altunok, 2003: 47).

Diger yandan ise 1980°1i yillarda trans bireylere cinsiyet gec¢isi hukuken taninmis
ve 2000’11 yillarin ikinci yarisindan itibaren de LGBT bireylerin ifade ve orgiitlenme
Ozglirligl -tiim sorunlara karsin- kabul edilmistir (Yilmaz ve Demirtas, 2015: 234).
Hukuki gelismelere ragmen, kiiltiire ve gelenege bagli olarak LGBT bireyler “6teki”
olmaya ve toplumsal yasamda ayrimciliga maruz kalmaya devam etmislerdir. Bununla
birlikte toplumun ve kamunun ayrimci yaklasimi nedeniyle Yeni Giindem’in 1987°de
ifade ettigi gibi “LGBT’ler sug¢u olmayan suglular” muamelesi gérmiislerdir (2015:
234).

Tirkiye’de toplumsal hayatta otekilestirilen LGBT bireyler ve 6zellikle ¢alisma
hayatlarindan diglanan transeksiieller, fuhus ve seks isciligi sektoriine itilmis ve Taksim
dolaylarinda azinlik¢a yerlestirilen sokaklarda yasamis ve yasamak zorunda
birakilmislardir (Giirsu ve Elitemiz, 2012). Tiirkiye’deki LGBT haklar1 hareketi i¢cinde
yer alan aktivistlerin Oncelikle olarak bir araya gelme arayislari, escinsellige dair
kurulan ilk ciimleleri, kendi var oluslarina iliskin sézleri ve escinsellikle ilgili bir
sorunun olduguna dair ilk yansimalart 1980°1i yillarin ikinci yarisinda goriilmeye
baslamaktadir (Erol, 2011: 434). Toplumsal cinsiyetcilik® ve ataerkillik gibi sorunlar
80’lerin ikinci yarisinda feminist kadinlar tarafindan konusulmaya ve dillendirilmeye
baslanmig ve 80 sonralarinda LGBT haklar1 da konusulmaya baslanmistir. 90’larin

basinda LGBT miicadelesi ve hareketi kiigiik olarak nitelendirilen somut adimlar

8 Duygulardan, davraniglardan, renklerden, mesleklerden, spordan, sosyal aktivitelere kadar kadm ve
erkeklere toplumun yiikledigi roller vardir.  Kadinlara atfedilen ve cinsiyetlerarasi esitsizligin
mesrulagtirilmasina neden olan pek cok nitelik de (gii¢siiz, narin, pasif gibi) toplumsal cinsiyet¢i rol
beklentilerinden kaynaklanmaktadir (Cayir ve Ceyhan, 2012: 21).
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atmaya baslamistir (Partog, 2012: 169). Bu siiregte bir araya gelerek ve daha biiyiik bir
kitleye yayilarak 1990’larmn basinda, Istanbul’da Temmuz 1993’te onur yiiriiyiisiine izin
verilmesi ve sonrasinda Ankara’da Kaos GL, dogrudan escinsel, biseksiiel ve anti
heteroseksistlere Orgiitlenme ¢agrisinda bulunmustur (Cantek, 2013: 223). LGBT
bireyler 1993’ten sonra kendi sorunlarii yalnizca kendilerinin tartisabilecekleri
platformlar olusturmuslar; toplantilar, ¢ogunlukla barlarda ve arkadas ortamlarinda
gerceklesse de bu bireyler her an gozetildiklerini diisiinmiisler ve bu baskiya ragmen bir
araya gelmekten vazgegmemislerdir. Bu vazgegmeme siirecinde LGBT adina konusulan
ve bu konusma siyasetinin ilk adimlarinin atildigi Ustii kapali “kimlik” miicadelesi
olmustur (Partog, 2012: 170) Ahlaki degerler ve kiiltiir yapisindan Otiirii giinah ve
hastalik normlar1 karsisinda kendilerine dayanak noktalar1 aramislardir ve bu dayanak
noktalari arama donemi olarak nitelendirilmistir. Dolayisiyla LGBT hareketi toplumsal
yasaklar karsisindaki kirllgan kimlik yaklasiminin izlerini tasimaktadir (2012: 170).
Lambdaistanbul ve Kaos GL orgiitleri bu ilk donemi uzunca ve halen devam eden
“Pazar toplantilari/sohbetleri” adi altinda yiiriitiilen bu toplantilarda LGBT bireylerin
deneyimleri, kimlik ve igsel barismanin zorlu siiregleri paylasilmaktadir; bu aym
zamanda kisinin cinsel yoneliminin farkina varmasiyla kendisini tanimladigi bir dénem
olarak da diistiniilmektedir. “Hasta” ya da “giinahkar” olarak kabul edilen LGBT
bireyler daha ayaklar1 yere basan, kendilerinin de toplumda var oldugunu séyleyen ve
var olan ayrimcilig1 isaret ederek onu yok etmeye caligmaktadirlar. 1990’11 yillarda
medyanin LGBT’lere yonelik olumsuz tutumu homofobik ve transfobik tutuma kars,
olmayan, dahasi olumsuzlanan bir kimligi sahiplenen, bu kimlige sekil vermek igin
cabalayan LGBT bireyler bu ilk donemde kimlik olusturma siiregleri i¢in miicadele

etmislerdir (Partog, 2012: 171, 172).

Bu baglamda LGBT miicadelesinin 1993-2000 arasindaki tarihinin “kimlik insas1
dénemi” oldugu da diisiiniilmektedir (2012: 172). Bu siirecte bir¢ok homoseksiiel erkek,
davraniglarin1  kimligiyle iliskilendirerek ve sosyal baglamda bir kimlik olarak
kendilerini gey olarak tanimlamaya baslamislardir (Erdogan ve Kéten, 2014: 107). Bu
kimliklere dair tiim olumsuzluklarla miicadele eden LGBT bireyler, Kaos GL ve diger
orgiitler vasitasiyla LGBT Kkiiltiirlinlin kurucu siyasi aktorleri olmuslardir (2012: 172).
Escinsel, bisekstiel, travesti ve transseksiiel bireylerin kimliklerine dair yasadiklari
sorunlart sahiplenen ve c¢oziimler iiretmeye ¢alisan, tim bu bireyler arasindaki

dayanismayi arttirmayi ve toplumu yasanilan sorunlara dair bilinglendirmeyi kendisine
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amag edinmis bir 6rgiit olan Lambdaistanbul’un “Ne Yanlis Ne De Yalniziz! Bir Alan
Arastirmasit: Escinsel ve Biseksiiellerin Sorunlari” (2006) adli c¢alismada LGBT
bireylerin bir araya geldikleri, kendini tanimlama siire¢lerinde kendi tabularini
yiktiklari, kamusal alanda goriiniir olmay1 istedikleri ve toplumsal agilma siirecleri
tizerine durulmustur. Calismada 393 gey, lezbiyen ve biseksiielle anket yapilmis ve
yapilan bu anketin amaci da kendilerini yeniden kesfetmeleri, kendi merak ettikleri
konularla iizerinden yeni fikirler iiretmelerini saglamak olmustur (Lambdaistanbul,
2006: 29). Escinsellerin yasadiklarini goériiniir kilmak amaciyla bi¢cimlenen caligmada
hem sorular hem de aragtirma siireci escinselleri giiclendirmek olarak tanimlanmistir

(Altinay, 2009: 149).

Resmi olarak nitelendirilen ikinci asamada (Erol, 2011: 437) 2000’11 yillarda “biz
buradayiz” soylemiyle goriiniirlik kazanmaya baslayan LGBT hareketi, 1 Mayis
gosterileri ve Savas karsiti hareketle iliskisi tizerinden kamusal alanda miicadele
eylemlerine baslamistir (Portag, 2012: 172). Bununla birlikte Kaos GL ilk defa 1 Mayis
2001°’de meydanlarda varligini1 gostermistir (Erol, 2011: 459). Diger yandan mevcut
sisteme kars1 sesini ¢ikaramayan, kendi soziinii sdyleyemeyen kadinlar ve farkli cinsel
yonelime sahip bireyler, belirli bir merkeze bagli olmaksizin, tanimlanan toplumsal
sorunlarla bir araya gelerek esitlikg¢i, hiyerarsinin olmamasi ve dilin ayrimci sunumunun
olmamasi, cinsiyet¢i olunmamasi gibi sorunlarla kendilerini tanimlayan yapilar
ekseninde escinsel hareket varligini siirdiirmiistiir (Erol, 2011: 437). Dolayisiyla 2000’li
yillarda LGBT hareketi, emek somiirlisiine ve cinsiyet¢ilige karst durdugu tavrini
belirginlestirmistir. Bu siiregte daha da goriiniir olmus ve giic kazanmistir. Bu
goriiniirlik miicadelesinde diger toplumsal hareketlere (savas karsiti eylemlerde, 1
Mayis is¢i eylemlerde vs.) de destek vermislerdir (Erdogan ve Koéten, 2014: 106).
Kendini tanimlama siirecinden kendini kabul ettirme siirecine bu donemde baslamstir;
clinkii sokakta ilk ciddi eylemsel goriiniirliik, ikinci doneme girdiginin gdstergesi
olmustur. Gene bu siiregte (2000°1i yillarda) ortak eylemlere destek vermenin yani sira
ilk defa herhangi bir bagka aktivist grubun destegi olmadan kendi ayaklari tizerinde
orgiitledikleri ilk sokak yiiriiyiislerine baslamislardir. Ozellikle Onur Haftasi ve
Homofobi Karsit1 bulugmalarla kendi giindemini ortaya koymustur (Portag, 2012: 172).
LGBT hareketinin goriiniirliik kazanmasindaki en onemli asama ise Istanbul’da
2003’ten itibaren diizenlenen Onur Yiirliyiisii'ne LGBT bireylerin, toplumun diger

kesimlerinin de destegini alarak yogun katilim saglamis olmalaridir. Stonewall
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Ayaklanmasi’nin® yildoniimii niteligindeki bu yiirliylise baslangigta yalnizca otuz kisi
katilirken 2013 yiiriiyiisiinde elli bini agkin katilimct yer almistir (2014: 106). Diger
yandan LGBT bireylerin toplumda ayrimciliga ugramalari, siddete maruz kalmalari,
toplumdaki dezavantajli konumlar1 vs. bir¢cok ¢alismanin konusu olmustur. Bu alanda
Ozellikle akademik caligmalarin yapilmasi, bu alandaki goriiniirligii ve ilgiyi de

arttirmistir (Ozbek, 2017: 145).

LGBT hareketinin aktivistleri, heniiz resmi dernek olarak aktif hale gelmedigi
2000’li yillarin  basinda da esit yurttaslik talepleri etrafinda calismalarini
gerceklestirmislerdir (Yilmaz ve Demirtas, 2015: 236). Bu stiregte Tiirkiye’nin Avrupa
Birligi’ne girme siirecinin giindemde olmas1 6nemlidir; bu siiregte sartlarin o zamanki
gelisiminden ve gecerli olacak durumlardan yararlanmak istenmektedir. Ciinkii
olaylarin gelecekteki gelismelerine etki edilecegi diisiiniilmektedir; dolayisiyla
Lambaistanbul ve Kaos GL katilimcilari, escinseller aleyhindeki eksiklere dikkat
¢ekmek ve taleplerini sunmak i¢in 2004’te Meclis’e gitmislerdir (2015: 239). Tarihinde
ilk defa escinsellere kapilarin1 acan Meclis de tasariya dair talepleri dinlemislerdir.
Sonrasinda Adalet Alt Komisyonu iiyelerinden Do¢. Dr. Adem Soziier’in Onerisiyle
Tiirk Ceza Kanunu’nun “ayrimcilik” maddesinin diizenledigi boliime “cinsel yonelim
ayrimciligint” eklemistir. Donemin Adalet Bakan1 Cemil Cicek tasarida mevcut olan
“cinsiyet” ifadesinin cinsel yonelimin de kapsadigini savunmus, bu nedenle cinsel
yonelim ayrimcilidi tasartya eklenmemistir (Erol, 2004). Bu olay LGBT haklar1 hareketi
ile meclis merkezli siyaset arasindaki ilk 6nemli temas niteligi tasimaktadir (Yi1lmaz ve

Demirbas, 2015: 239).

Hareketin Onciilerinden olan ve ilk 2005°te resmi dernek statiisiinii kazanan Kaos
GL 2006’dan bu yana diizenledigi Uluslararas1t Homofobi Karsit1i Bulusma
programlariyla LGBT hareketinin  Tiirkiye’de hangi konulara odaklandigini
gostermektedir. Uluslararasi Homofobi Karsiti Bulusma etkinliklerinde de Tiirkiye’den
ve yurtdisindan siyasetciler, iletisimciler, gazeteciler, sendika temsilcileri gibi

profesyonel kisilerin yaninda farkli anabilim dallarindan akademisyenler de bu

®1969 yili Haziran sonunda, ABD’de bazi LGBT ler kendilerine uygulanan ayrimciliga ve siddete bas
kaldirarak Stonewall adi verilen gey barda protestoya baslamis, polisin baskiyla olay1 kontrol altina
almaya caligmasi sonucu barin diginda da biiyiik bir kalabalik toplanmis ve uzun siiren ¢atigmalar
yagsanmistir. Bu olay escinsellerin cinsel azinliklara uygulanan bask: ve siddete karsi toplu halde seslerini
cikardiklari ilk olay olmus ve sonrasinda gittikce gliclenecek olan LGBT hareketlerinin de ilk kivilcimi
olarak kabul edilmistir.
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etkinliklerde homofobiye kars1 miicadele stratejileri gelistirmektedirler (Ozbek, 2017:
159).

Diger yandan 2013 Gezi Olaylari’nda ulusal ve uluslararasi medyada yerini alan
gokkusagi renkli bayraklar cevresinde LGBT hareketi toplumsal muhalefet iginde
goriiniirliikk, taninma firsat1 yakalamistir (Erdogan ve Koéten, 2014: 109). Gezi Parki
olaylarinin LGBT bireylere kars1 bakis agisinda bir degisime neden oldugu, tabularin
yikildig1 diger bir deyisle hem Onyargilarin bir kenara koyuldugu hem de onlar1 daha
fazla tanima firsat1 oldugu diisiiniilmektedir (Ete ve Tastan, 2013: 74). Yildiz Tar’in
aktivist Levent Pigkin’le yaptigi roportajda Pigkin bu durumu sdyle anlatmaktadir:
“LGBT dedigin zaman insanlar 4 tane sessiz harf yan yana geldigi i¢in illegal orgiit
zannediyordu Gezi Parki’'ndan evvel. Mesele insanlarin bildigi dilden, bildigi anlam

disinda kendini ifade edebilmendi (Tar, 2014)”.

Partog (2012) Tiirkiye’de LGBT hareketinin miicadelesinde ilk olarak gecirdigi
erken donemi “kabullenme ve kabullendirme” ikinci olarak da “kamusal goriiniirliik ve
direnis” olmak iizere iki baglik {tizerinden ele alarak hareketin queer’den de

faydalandigini dile getirmektedir.

Bu baglamda Partog’a gore 2000’li yillarin LGBT miicadelesi, farkli toplumsal
hareketlerin disinda kendi ig¢inde de farkli kimliklerin karsilasmasiyla ve bir araya
gelmesiyle birlikte dogan kimlik tartismalar1 giindem olusmaktadir. LGBT hareketleri
icine dahil olan lezbiyenler ve feminist politikalarla derinlesen lezbiyen miicadele,
hareketin gey agirlikli ilk doneminde ses getirmeye baglamistir. Bu siirecte gey ve
lezbiyenlerin birlikte katildiklar1 toplantilarda “kadinlik” ve “erkeklik” meseleleri
konusulmaya baglanmis, escinsellerin kendilerinin de eril dili kullandiklar1 iizerine
tartismalar yuriitiilmustiir. Lezbiyenlerin, geylerin eril dili halen kullandiklarini
anlamalar1 ile hem kadin olmak hem de lezbiyen olmak iizerine diisiinmeye baslamislar;
dolayisiyla geyler kendi erkekliklerini sorgulamaya baglamis ve bu, toplumsal cinsiyet
tartismalarin1 beraberinde getirmistir (Partog, 2011: 174). Bu siirecte de lezbiyenlerin
miidahalesiyle beraber farkli kimlik ve yonelimlere dair konular da tartisilmaya
baslanmig ve bu tartismayla birlikte cinsel cesitlilik, biseksiiellerin goriiniirliigiinii
miimkiin kilmistir (2011: 174). Ancak, bu goriiniirliikle beraber cinsel ¢esitlilik daha da
karmasik hale gelmis ve cinsiyet kimligi karmasasina (yanhs kimlik ingasina) neden

olmustur. Dolayisiyla LGBT’nin kimlik insas1 tartismalarinda cinsel yonelim merkeze
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alimmistir. Boylece bu karmasaya bir de travesti ve transseksiiellerin goriintirligii

meselesi eklenerek cinsiyet kimliginin tartigilmasina zemin hazirlamistir (2011: 174).

1.1.6. Kimlik kavraminin tanimlanmasi

Cok yonlii bir kavram olarak nitelendirilen kimlik; bugiin basta sosyoloji, sosyal
psikoloji, felsefe, edebiyat, siyasal bilimler, antropoloji gibi bir¢ok bilimi kendi
alaninda ilgilendiren temel bir kavram haline gelmistir. Bunun nedeni kimligin ¢ok
boyutlu olmasi ve her bir boyutla farkli bir disiplinin ilgilenmesidir (Tamer, 2014: 84).
Psikoloji, kisilik ve benlik kavramlarmi kimligin merkezinde ele alarak aciklamakta,
felsefe ise 6zdeslik anlami iizerinden agiklamakta ve sosyoloji de toplumsal pratikler
yelpazesi i¢inde sinif, etnik koken, 1rk, cinsiyet ve cinsel yonelim (Marshall, 2005: 406)
gibi alanlarda ele almaktadir. Aydogdu’ya gore cok boyutlu bir kavram olan kimlik, ilk
olarak “6zne” olmanin ve bu baglamda benlik ve kisilik kavramlarini tanimlamak ve
ifade etmek i¢in kullanildigini belirtmektedir (Aydogdu, 2004: 117). Kimlik terimi
aynilig1 ve siirekliligi igeren Latince “idem” kokiinden tiiremistir (Marshall, 2005: 405).
Tiirkcede ise kimlik, “kim” sorusundan tiiretilerek ayn1 sekilde zorunlu bir aidiyeti, ayni
olmayi, tek olmayi, hangi kisi olmayr ifade etmektedir (2004: 117). Diger bir
tanimlamaya gore kimlik, se¢ip istedigimiz ya da riza gosterdigimiz seylerden ¢ok, ne
oldugumuz ve nasil tanindigimizla iligkilendirilmektedir (Dalbay, 2018: 162). Ayni
zamanda “kimlik var olmak i¢in farkliliga gereksinim duyar ve kendi kesinligini giiven
altina almak i¢in farklilig1 otekilige doniistiiriir” (Connolly, 1995: 92-93’ten akt.
Dalbay, 2018: 162). Kimligin tanimlanmasi, insanin toplumdaki yerini nasil belirledigi,
konumlandirdigi, nerede neyle anlam buldugu “Ben kimim?” soruna verdigi cevaplar
etrafinda da sorunsallastirilmistir (Ozdemir, 2010: 13). Kimligin tanimi1 noktasinda
smuf, 1rk, cinsiyet baglaminda tutarli ve biitiinciil bir yapinin varlig1 ve kimligin dinamik
ve insa edilen bir olgu oldugu da ifade edilmektedir (Dalbay, 2018: 163). Bununla
birlikte Bauman ise (akt. Dalbay, 2018: 163) “kimligi” belirsizlikten kag¢is olarak ifade
etmektedir. Kisi ne zamanki kendisinin nereye ait oldugundan kusku duyarsa, kimlik
izerinde o zaman diisiinmeye baslamaktadir. Diger bir deyisle kisi, toplumsal normlar,
davranig bigimleri ve kaliplar1 arasinda kendisinin nerede durdugundan, diger insanlarin

kendisinin durdugu yerin ya da davranisin dogru ve uygun nasil kabul edeceklerinden
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emin olmamaktadir ve kimlik bu belirsizlikten kagis arayisina verilen addir (2018: 163).
Kimlik ingsas1 devam eden bir siirectir. Burada s6z konusu olan ise hem seyleri hem de
kisileri simiflandirmak, birinin otekiyle ya da herhangi seyle iliskilendirilerek
kurulmasidir. Dolayisiyla kimlik, siirekli olus halinde bir siireci ifade etmektedir

(Ozdemir, 2010: 12).

Kimligin nasil olustugunu agiklayan 6znelci ve nesnelci olmak tizere iki yaklagim
vardir. 11k olarak dznelci yaklasima gére kimlik, tutarli ve yasam boyunca az ¢ok ayni
kalan essiz gercek “ben”dir. Dolayisiyla bireysel bir diizlemde olusmustur. Nesnelci
yaklagimda ise kimlik, etkilesim ve iletisimler sonucu olusmus olan bir biitiinlik,
tutarlilik ve siirekliliktir. Dolayisiyla etkilesimsel diizlemde olusmustur (Aydogdu,
2004: 119). Henri Tajfel ve John Turner tarafindan gelistirilen ve calismalarinda 6n
plana ¢ikan Toplumsal Kimlik Kurami, grup iiyeligini, grup slireclerini ve gruplararasi
iligkilerini birlikteligi, bizligi, ait olmay1 igeren psikolojik bir kavram olarak ele
almaktadir. Diger yandan kuram, grup iiyeliginin algisal ve biligsel temelleri lizerinde
de durmaktadir. Kuram, birbiriyle yakindan iligkili bes temel kavram {izerinde
yogunlagsmaktadir: sosyal kimlik, sosyal siniflandirma, sosyal karsilastirma, en kiiciik
grup paradigmasi ve i¢-grup kayirmaciligi ve sosyal yapi. (Demirtag-Madran, 2003:
123). Sosyal smiflandirmalarda insanlar kendi baslarina birey olarak degil de bir
toplumsal grubun tiiyesi olarak algilandiklarinda ortaya ¢ikmaktadir. Bireyler, “insan”
olarak degil “erkek”, “kadin”, “beyaz”, “Japon” diye adlandirilmaktadir. Cinsiyet ve
etnik dzellikler sosyal siniflandirmanin temelleridir. Iki ya da daha fazla insan bir grup
olarak algilandiginda, bu grup artik diger gruplardan ayr1 tutulmakta ve “farkli” olarak
ele alinmaktadir. Insanlar, siniflandirma siireci yoluyla diinyay1 birgok farkli toplumsal
gruba aywrabilmekte ve bu toplumsal gruplara iliskin bilgilerini, inanglarin1 ve
beklentilerini igeren kalip yargilarini da gelistirebilmektedir (Demirtag-Madran, 2003:
133).

Foucault’nun ifade ettigi gibi “kimlik, hem kisisel hem de toplumsal diizlemde ve
belli dinsel, ahlaki, yasal, bilimsel vb. temellerde olumsuz, sakincali ya da arzu edilmez
(0rnegin dine ya da ahlaka aykiri, yasadisi, tehlikeli, anormal vb.) olarak
siiflandirilabilir. Bu smiflandirmanin 6nemli pratik sonuglari olmaktadir. Belli bir
kimligin toplumsal diizlemde olumsuz ve arzu edilmez olarak siniflandirilmasi, bu

kimligi soyutlama, 1slah ve hatta yok etmek icin olusturulmus pratiklere izin verebilir ve
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bu pratiklerin gerceklestirilmesi i¢in gerekli kurumlarin varligini mesrulagtirabilir”
(Foucault, 2012: 14). Michel Foucault, kimlik olusumunda s6yleme dikkat ¢ekmektedir.
Ona gore sdylem, belli bir nesne hakkinda konusma, o nesneyi temsil etme yollarni
sekillendirmekte ve “6teki”yi olusturmaktadir (Aydogdu, 2004: 122). Foucault’a gore
dayatilan kimlik ise soyle ifade edilmektedir:

“Dayatilan kimligin ise dinsel, ahlaki, yasalara ve normlara uymasi
gerekmektedir. Belli deneyim ve kimlikleri sakincali ve arzu edilemez olarak gosteren
bir dizi siniflandirma negatif olarak tanimlanmaktadir. Bu normal olan ve dayatilan
kimlik ise manipiilasyon islevi tasimaktadir. Foucault’a gore boyle bir siniflandirma
yoluyla normal kimligin dayatildigt bu siireg, ‘normallestirme toplumu’ olarak
nitelendirilmektedir. Kimligi bir insana dogrudan ya da dolayli olarak dayatmak, o
insan1 o deneyimlerin (arzulama, hissetme, davranma, var olma bi¢imi) 6znesi haline

getirmek yani 6znelestirmek anlamina gelmektedir (Foucault, 2012: 18)”.

Dolayistyla sdylem, 6znenin var olmasini saglamakta ve ayni zamanda kimligin
var olma sart1 olarak 6znenin konumunu ve durumunu sekillendirmektedir. Bununla
birlikte 6znenin kimliklesme siireci iktidar tarafindan insa edilmektedir. Diger bir
deyisle birey hem “6zne” olarak hem de “kimlik” olarak “iktidar” tarafindan

sekillendirilerek kamusal alana ¢ikmaktadir (Aydogdu, 2004: 123).

Boylece kimlige bir kurgu siireci olarak bakilmaktadir ve bu kurgu siirecinde dil
merkezdedir. Dolayisiyla dille birlikte kiiltiirel normlar ve semboller de kimligin

insasinda/sekillenmesinde &nemli rol oynamaktadir (Ozdemir, 2010: 19).

1.1.6.1. Cinsel kimlik ve cinsiyet kimligi kavramlar

“Cinsiyet kimligi, her bireyin, dogustan gelen cinsiyetine uygun diigsiin diismesin,
dis goriinlisiin veya bedensel islevlerin tibbi, cerrahi veya baska yontemlerle iradi
degisikliklerini de igerebilecek bedensel biling, giyim kusam, s6z ve davraniglar da
dahil olmak f{izere, 06zel ve kisisel cinsiyetini duyumsama ve yasama olarak

anlasilmaktadir” (Jogjakarta Ilkeleri, 2007 den akt. Oztunali, 2015: 76).
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Cinsel kimlik ise cinselligin biyolojik yoniidiir. Kisinin biyolojik olarak cinsel
ozelliklerini yansitmaktadir. Bunlar kromozomlar, cinsel hormonlar, dis ve i¢ cinsel
organlar, lireme hiicrelerinin gelistigi dokular ve ikincil cinsiyet 6zellikleridir (Giiner
vd., 2011: 19). Bu noktada cinsel kimlik ve cinsel yonelim kavramlarinin birbirleriyle
olan baglantisindan 6tiirli birbirlerinin yerine kullanilmaktadir; fakat bu kavramlarin es
anlamli olmadigini belirtmek gerekmektedir. Cinsel yonelim, kisinin cinsel diirtiilerinin
hangi cinse yonlendigini belirlemektedir. Belli bir cinsiyetteki bireye karsi siiregelen
duygusal ve cinsel ¢ekim olarak tanimlanabilmektedir (2011: 20). Bu baglamda cinsel
yonelim, biyolojik indirgemeciligi tamamen reddeder. Bu yiizden kadin kadini, erkek
erkegi ¢ekici bulabilir, sevebilir, arzulayabilir. Escinsellik, bisekstiellik hissedilen bir

duygu degil, cinsel yonelimini tanimlayan bir kimliktir (Oztunali, 2015: 75-76).

Bu noktada cinsel yonelim, bireyin kendini hangi cinse ait hissettigi degil, hangi
cinsten kisilere cinsel ilgi duydugudur. Cinsel yonelim, cinsiyet kimligi ve biyolojik
cinsiyet ile belirlenmemekte ve kisinin kendi i¢inde olan, fiziksel, ruhsal ve duygusal
olarak kime ve neye ilgi duyduguyla ilgilidir. Cinsel yonelim sekilleri heteroseksiiel,
escinsel ve biseksiiel olarak smiflandirilmaktadir (Kaos GL, 2015). Escinsel, ayni
cinsiyetteki bireylere cinsel ve romantik anlamda ilgi duymak olarak ifade edilmektedir.
Escinselligin iki alt bashigr da bulunmaktadir: Gey ve lezbiyen. Kadin escinsellere
lezbiyen, erkek escinsellere gey denilmektedir. Heterosekstiel ise karsi cinsiyetteki
bireylere cinsel ve romantik anlamda ilgi duymaktir. Biseksiiel de hem ayni hem de
karsi cinsiyetteki bireylere cinsel ve romantik anlamda ilgi duymak olarak
tanimlanmaktadir. Diger yandan cinsel davranis ise cinsiyetten, cinsel kimlikten ve
cinsel yonelimden ayr1 olarak incelenmektedir. Ornegin travestilik gogunlukla bir cinsel
davranig ¢esididir ve bazen bireyin seks hayatiyla ilgili olup bazen de giin iginde girilen
bir hal, bir yasam bi¢imi olarak ifade edilmektedir. (Kaos GL, 2015). Travestilik sadece
oteki cinsiyet gibi giyinmektir ve herhangi bir cinsiyet kimligi degildir. Kadin gibi
giyinen bir erkek travesti hala kendisini erkek olarak tanimlayabilmektedir. Travestilik
herhangi bir cinsel yonelim de degildir. Bu yiizden bir travesti heteroseksiiel, escinsel
veya biseksiiel olabilmektedir (Giiner vd, 2011: 22). Kisaca travesti olmak, cinsel
hayatta ve/veya giinliik hayatta biirtindiigii bir rol ve girdigi zihinsel ve bedensel bir hal
ve c¢ok kapsamli bir sekilde gerceklestirdigi ve siirekli devam eden cinsel ve/veya

giinliik hayatinin biiyiikk bir boliimiinii kaplayan ve devamli yineleyen bir durumdur.
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Dolayisiyla travestilik bu bireylerin yasamlarinin biiylik alanina hiikmetmekte; fakat

cinsiyet degistirme arzulari olmamaktadir (Kaos GL, 2015).

1.1.6.2. LGBT bireylerde kimlik insast

Cinsiyet kategorileri kadin ve erkek olarak siniflandirilmaktadir. Kiiltiirel, ahlaki,
toplumsal degerler ekseninde erkek ve kadin i¢in tanimlanan kodlar, normlar, bedensel
ve toplumsal Ozellikler belirlenmektedir (Dokmen, 2015: 20). Toplumsal cinsiyet,
kadinlar ve erkekler arasindaki farkliliklarin toplumsal alanda kurulmus yonlerine
dikkat ¢ekmektedir (Marshall, 2005: 98). Toplumsal cinsiyet rolleri bir toplumda
kiiltiirel olarak kadin ve erkeklere yiiklenen roller, 6zellikler, davranislar ve cinsel
yonelim temelinde kategorilestirilmektedir (Dokmen, 2015: 98). Bunlar toplum
tarafindan kalip yargilara doniiserek, toplumsal cinsiyet rolii iliskisiyle uyusmayan ve
bu smirlar1 asan bireylere yonelik goérmezden gelme ve dislanma egilimleri
yayginlagmaktadir (Savas, 2018: 104). Toplumsal cinsiyet rolleri baglaminda kadin ve

erkeklere tanimlanan kimlikler, “kadinlik” ve “erkeklik”i temsil etmektedir (bkz. s. 2).

Heteroseksiiellik olmayan cinsel yonelimler kiiltiirel olarak ve tam olarak
anlasilmadigindan ya da anlasilabilir olmadigindan, kadin ve erkege kiiltiirel anlamda
atfedilen ortak normlara uymadigindan eksikliklerin/hatalarin  ve mantiksal
olanaksizliklarin varmis oldugu kanis1 kabul edilmektedir (Yagl, 2015: 277). Butler’a
gore bu durum sistemin ya da fikir birliginin toplumsal cinsiyet kimliginin zorunlu
heteroseksiiellik tizerinden tekbi¢imli kilmaya ¢alismasidir (Butler, 2014: 87). Connell
ise cinsel pratigin kadin ve erkek ikiligi tizerinden kurulmasini (heterosekseksizm),
toplumsal cinsiyete dayali ayrimlarin ve toplumsal cinsiyet kategorilerinin olugsmasinda
Oonemli noktalardan biri olarak gérmektedir (Connell, 2017: 101). Connell heterosekstiel
iligkisinin mesrulastirilmasini da su sekilde ifade etmektedir: “Toplumsal diizenlemeler,
tiirlerin liremesini saglayan bir heteroseksiiel cinsel iliski bi¢ciminin ortaya cikisiyla

uyum i¢inde olmaktadir” (Connell, 2017: 118).

Hakim ideoloji baglaminda eril tahakkiim sodylemi, farkli cinsel yonelimler
karsisinda ayrimciligint ve nefret sdylemini daha da sertlestirmekte ve onlar1 toplumun
Oniine ikinci siif bir birey olarak atmaktan ¢ekinmemektedir. Ciinkii bir¢ok insan,

heterosekstiellik olmayan cinsel yonelimleri, kabul edilen erkek ve kadin davranislarina
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tehdit olarak algilamaktadir. Toplum tarafindan kadindan ve erkekten beklenen
davraniglarin yerine getirilmemesi, cinsiyet kimliklerin sarsilmasi anlamina gelerek ve
bu durumun sarsilmamasi i¢in LGBT bireylerin toplum disina itilmesi diisiincesi hakim

olmustur (Tas, 2012: 314; Sah, 2012: 25; Yagli, 2015: 277, Ertan, 2011: 101).

Toplumsal cinsiyetle iliskili olan “kisilik 6zellikleri (kalip yargilarla baglantili
ozellikler)”, “toplumsal cinsiyetle iligkili roller, davraniglar” ve “cinsel ydnelim”
boyutlarinin bazilarinda kisi, farkli 6zellikler gosterebilmektedir (Dokmen, 2015: 88).
Dolayisiyla erkeklik ve kadinlik disindaki toplumsal cinsiyet ifadeleri, heteroseksiiellik
disindaki cinsel yonelim ve cinsiyet kimligine sahip bireylerin kendi kimliklerini

tanimlama ihtiyaci olarak ortaya ¢ikmistir (akt. Kabacaoglu, 2015: 16).

Bu noktada transseksiieller, yukarida da ifade ettigimiz {izere cinsiyet
kimlikleriyle ortiismemekte ve bedensel Ozellikleri dolayisiyla toplumsal cinsiyet
normlariyla sorunlar yagamaktadir. Bu sorunlarin hissedilmesi ve kimliklerini disa
vurma big¢imleri ilk olarak giyim ve davranis sekillerinde goriilmektedir. Aile ve yakin
arkadas cevresinde gelisen agilma siireclerinde reddedilmediklerini gorerek, baska trans
bireylerle tamigiklik iliskilerini gelistirerek kimligini benimseyecek ve toplum icinde
kendisini ifade etmesi daha olanakli hale gelecektir. Dolayisiyla bedensel cinsiyet
ozelliklerinin cinsiyet kimligine uygun hale gelebilmesi ic¢in gecis siirecine olanak
saglamaktadir. Sonug¢ olarak arzuladigi sekilde var olabileceginin farkina varmanin
imkanhg karsisinda bu gecis siirecini (tibbi gelisimlerin) istemesi yolunu agmakta ve
bireysel ve toplumsal tiim sorunlar karsisinda ¢oziimiin olacagima inanmaya
baslamaktadirlar (Basar ve Yiksel, 2014: 394). Ancak hakim ideolojinin su anki var
olusunu ve siirekliligini tehlikeye sokan her seyi oOtekilestirerek gérmezden gelinmesi,
heterosekstiellik disindaki kimlikleri “dogal olmayanlar” olarak degerlendirilmesine
neden olmaktadir (akt. Yagli, 2015: 278). Bu a¢idan trans bireyler hakkinda genel
ahlaka aykir1 ve dogal olmadiklar1 séylemleri, hem toplumda hem de medya
sOylemlerinde yerini daha da saglamlastirmakta ve pekistirmektedir. KAOS GL’nin
“2015 yilinda Tiirkiye’de Gergeklesen Homofobi veya Transfobi Temelli Nefret Suclar
Raporu”nda ifade edildigi gibi “Kendilerine doniik sosyal diglama ve onyargilar
nedeniyle, trans kadmlarin ¢ogunun istthdam alan1 -kayitdisi- seks is¢iligine
indirgenmis durumdadir. Bu acidan, nefret suglariyla neredeyse her giin

karsilagmaktadirlar”. Demiryakan ve Ensari (2017) ¢alismasinda trans kadinlarin maktul
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oldugu cinayet haberlerinde magdurlarin hayati okura ilgin¢ bir hikdyeyle sunularak
habere konu olan cinayet vakasinin arka planda birakildigina dikkat ¢ekmektedirler.
Buradaki asil énemli nokta ¢alismada yer alan haberlerin neden ayrimci oldugudur.
Calisma, trans kadinlarin maktul oldugu cinayet haberlerinde kamusal alanda neden
Ozgilirce bulunamadiklarini, neden seks is¢iligine yoneldikleri ve yasadiklari tehlikeli
kosullara dair herhangi bir ifadenin yer almayisina da dikkat ¢ekmistir. Ancak, ilging
hikayelerle sunulan haber, trans kadinlarin (magdurun) 6zel hayatin1 merkeze alarak, bu
kisilere yonelik Onyargiyi, nefreti, ayrimci dili yeniden insa ederek ve tiim bunlar
aragsallastirarak ayrimcilik ya mesru hale gelmekte ya da koriiklenmektedir.
Dolayisiyla translarin 6zel yasamini fotograflarla ve basliklarla vs. haberi kurgulayarak
onlara yapilan cinayetleri de ciddiyetsizlestirmektedir (Demiryakan ve Ensari, 2017: 7-
8). Bilakis tiim sOylemlere karsin her trans (seks iscisi) cinayet haberinde sosyal
dislanmanin nedenleri sorgulanarak LGBT haklar1 ¢ercevesinde farkindalik yaratmaya

da bir sebep olabilir (2017: 18).

Diger yandan da LGBT bireyler cinsel yonelimleri nedeniyle sosyal diglanmaya
maruz kalmaktadir. Bu olumsuz tutumlarin temelinde toplumsal deger, inang ve
normlara bagl olarak heteroseksiielligin “normal” ve olmasi gereken cinsel yonelim;
heterosekstielligin disindaki cinsel yonelimler “anormal” olarak igsellestirilmektedir.
Homofobi olarak adlandirilan escinsellere ya da escinsellige karst duyulan nefret,
korku, hosnutsuzluk ve ayrimecilik (Marshall, 2005: 305; Sarag, 2008: 240) 6nyargilara
neden olmaktadir. Farkliliklara kars1 en tahammiilsiizliigiin bilinen bir gercegi de LGBT
bireylere yonelik tutumlar ve davraniglardir. Dolayisiyla tutum ve davramig, uzak
kalmayla siirli olmayarak, direkt o kisilere zarar verme, dislama ve nefret cinayetlerine

neden olmaktadir.

Escinsellik, biseksiiellik ve heteroseksiiellik gibi insanda tanimlanan {ig
yonelimden biri olduguna ve yonelim farkliligina deginen Yiiksel, escinsellik kimlik
gelisiminin karsit cinsel kimlik gelisiminden farkli olarak kendi kimliklerini kabul
etmesi i¢in farkli siirecten gectigini de ifade etmektedir (Yiiksel, 2010: 81). Escinsel
cinsel yonelim kimlik gelisimi hakkinda Vivien Cass, farkli cinsel yonelime sahip
bireylerin kendi cinsine yonelik ilgisini fark etmesiyle belirginlestigi, o ana kadar
gelistirmis oldugu heterosekstiiel kimlikle uyumsuzluktan dolayr kafa karisiklig

yasadigl, ¢evrede hakim olan homofobik sdylemlerden ve reddedileceginden dolayi
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korku, kaygi, sucluluk ve utang duydugu asamalar1 tanimlamistir (2010: 81). Kisisel
gelisimle ve gevreyle etkilesimin imkan verdigi seyirde kisinin biitiinliiklii olarak ve
kendiligin bir bileseni olarak olumlu bir escinsel yonelim kimligi gelistirdigi

gosterilmigtir (2010: 81).

Vivien Cass’in 1979°da gelistirdigi 6 asamali modele gore (Gokgeoglu vd. 2017:
83) siirecin ilk agsamasi1 “kimlik bocalamasi”dir. Bu agsamada birey, cinsel arzularinin ve
duygularmin farkina varmaya baglamaktadir. Egemen ideoloji bakis acgisiyla iiretilen
homofobik sdylemden dolayr duygular; endise, kafa karisikligi, bocalama ve farkl
hissetme halinde biitiinlesmektedir. Bu durumda bireyin verebilecegi tepkiler, escinsel
egilimleri inkar etmek, konu hakkinda bilgi edinmekten ve konusmaktan, cinsellikten
uzak durmaya calismak olabilmektedir. Birey escinsel duygularinin belirginlestigi
“kimlik karsilagtirmasi” evresine ge¢cmektedir. Escinsel olma ihtimalini kabul eden
birey, zorunlu heteroseksiiel kimligin yitirilme ihtimali karsisinda toplumsal kabuliin
yitirilmesi  ve ilk olarak aile iliskilerinin bozulmasiyla kayip bir siireg
yasayabilmektedir. Bu siirecte heteroseksiieller ve “dteki” karsithiginda farklilig
belirginlestikce yabancilagtigini diisiinebilmektedir. Dolayisiyla kendi igin gilivenli
topluluklara (LGBT orgiitler/topluluklar) homofobik sdylemlerden uzaklasma istegiyle
yonelebilmekte ve bilgi edinmeye ihtiya¢ duymaktadir. “Kimligi hosgdérme” asamasinda
ise birey, baska escinsellerin varligina ve yalmiz olmadigi gergegiyle tanisarak
yabancilagsma hissinden kurtulmaya baglamaktadir. Fakat escinsel kimligini heniiz kabul
etmemistir; yalnizca konu hakkinda konusarak, bilgi edinerek, cinsel/duygusal anlamda
yakinliklar yasamaya baglayabilmektedir. Sonraki “kimligi kabullenme” asamasinda
escinsel kimligine olumlu bakmaya ve kimligi kabullenmeye baslamaktadir. Birey bu
stirecte acillmaya bagli olarak arttk homofobik tepkilerle bir kez daha
karsilagabilmektedir. “Kimligi yiiceltme” evresinin en énemli 6zelligi, kisinin escinsel
kimligi ile toplumun olumsuz tutumlar1 arasindaki uyumsuzlugu hissederek Ofke
hissetmesi ve savunmaci bir tutum sergilemesi olmaktadir. Insanlar1 “escinseller ve
heterosekstieller ikiligi” i¢inde degerlendirebilmekte, heterosekstielleri kiiciimsemeye
ve kendi kimligini yiiceltmeye baglayabilmektedir. Modelin son evresi “kimlik
sentezi”dir. Bu asamada kisi i¢in escinsel yonelim, artik 6zellikle olumlu veya olumsuz
bir durum olmaktan ¢ikmakta ve kimligin bilesenlerinden biri olarak yerini almaktadir.

Escinsel yasam gizlenmek zorunda hissedilmemekle beraber hem bireysel hem de
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toplumsal kimlik birbiriyle biitliinlestirilmistir. Bu evrede artik diger kisiler escinsel ve
heterosekstiel ikiligi icinde degil, ¢esitli benzer ve farkli yonleri olan kisiler olarak
goriilmeye baslanmistir (Gokgeoglu vd., 2017: 83-84). Dolayisiyla son evrede
“biitiinliik” edinilmektedir. Bu basamaklar her zaman sirayla gitmemekle beraber gelis
gidiglerle bir ileri bir geri hizlanarak duraklanarak basamaklar1 ge¢mektedir (Yiiksel,
2010: 81). En yaygin olarak kabul edilen bu modelde Vivian Cass bu modeli 6zellikle
escinseller icin aciklamis olsa da biseksiieller ve translar i¢cin de benzer siire¢lerin
yasandig1 soylenebilmektedir (2017: 84). Nitekim LGBT Hareketi i¢cinde kimlik ingas1
da bu sekilde gelisim gostermistir.

1.1.6.3. Queer ekseninde kimliksizlesme

Queer kelimesi Tiirk¢ede garip, yamuk, tuhaf gibi anlamlara gelmekle birlikte 20.
yiizyilda ilk kez “i...” anlaminda kullanilmistir (Giiner vd., 2011: 21). Queer kuraminin
merkezinde de tuhaf, anormal vs. olana; normatif alaninda disinda kalana; bu alanin
disinda birakilana, normlar1 ihlal edene bir gonderme yapmakta ve “anormali” yeniden
anlamlandirma imkani saglamaktadir (Yardimci, 2012). Baslangicta heterosekstieller
tarafindan asagilanma ve hakaret amaciyla kullanilan (baska deyisle homofobik bir

sOylem olan) queer kavrami, zamanla escinseller tarafindan benimsenmistir (2011: 21).

Foucault, Cinselligin Tarihi’nde cinselligin 18. ylizy1l itibariyle ve 19. ylizyildan
baslayarak birgok alana girdigini soylemektedir: Ik olarak “sinir hastaliklariyla”
beraber tibbin, cinsel sapmalarin tiimiinii kendiyle 6zdeslestiren psikiyatri konusunun
ortaya c¢iktig1 bu donemlerde (Foucault, 2017: 29), iiremeyi merkez alan bir cinsellik
yararina olusturulan dogurgan olmayana hayir, amaci lireme olmayan pratikleri yok
etme ya da dislama gibi c¢abalar etrafinda normalliklerin belirlendigini, dislanan
cinselliklerin “‘sapkin™ kategorisini olusturdugunu isaret etmektedir (2017: 33).
Dolayisiyla disi ve erkek iireme sisteminde ortaya ¢ikan biyolojik kategorilerdir
(Connell, 2017: 109) ve kiiltiirde tireme ikiliginin giinliik yasamda toplumsal cinsiyet ve
cinselligin mutlak temelliliginin varsayildig:1 isaret edilmektedir (2017: 110). Diger
yandan Foucault, toplumsal olarak orgiitlenmede iktidarin rolii baglaminda cinsiyetin

isleyisini gostererek “evrensel ve tarih dis1 bir gergeklik olarak kabul edilegelmis olan
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biyolojik 6zelliklerin, erkeklik ve kadinlik psikolojilerinin, cinsel normallik ve sapkinlik
tariflerinin vb. tarihsel ve kiiltiirel olarak olusmus, evrensel degil olumsal, sabit olmayip
degisken toplumsal davranmislar oldugunu” gostermistir (Sancar, 2009: 175). Ay
zamanda Foucault (2017), oncelikle cinsellik kavraminin anatomik &geler, biyolojik
islevler, davranislar, duyumlar ve hazlar etrafinda yapay bir c¢er¢evede toplandigina
isaret ederek ve yapay cerceveyi (bu hayali birligin) nedensel, hazir, kesfedilmesi
gereken giz bir bigimde islenmesinin miimkiin oldugunu ifade etmektedir. Bdylece,
“cinsellik yegane imleyen, evrensel imlenen olarak” iglemistir (2017: 110). Dolayisiyla
bu normlar etrafinda normatif olan normalligin tanimindan ziyade iktidarin elinde
tuttugu kabul edilmeyi arzulandigi seyin taniminin goriilmesine olanak saglamigtir
(Connell, 2017: 91). Butler’a gore Foucault, “bedenin bir sdylem i¢inde belirlendigini
ve dolayisiyla bir dogal ya da asli cinsiyet fikriyle donatilmadan 6nce dikkate deger
herhangi bir sekilde cinsiyetlendirilmis olmadigini ifade etmektedir (Butler, 2016: 166).
Bu anlamda Butler da Cinsiyet Belasi’'nda “doga” kavramini biitiiniiyle disarida
birakmak suretiyle cinsiyete, toplumsal cinsiyetin kendisini yeniden {iretmesini (insa
edisini) miimkiin kilan bir koyut, bir kurgu olarak bakmistir (Butler, 2016: 81). Wittig’e
gore ise eril ile disil, erkek ile disi sadece heteroseksiiellik icinde var olabilmekte ve
heterosekstielligi dogallastiran terimlerdir (Butler, 2016: 190). Dolayisiyla tuhaf,
tutarsiz olan, dogal sayilan cinsel kategorilestirmenin (kadin/erkek) insa edilmisligini

gostermektedir (2016: 189).

Simone de Beauvoir’m fkinci Cins adli eseri kadinin erkege gore ikincil olma
anlaminda “6teki” konumunda tutuldugu diisiincesi etrafinda sekillenmektedir. “Tarihin
gosterdigi gibi erkekler, biitiin somut giigleri ellerinde bulundurarak ataerkilligin
baslangicindan bu yana kadini1 bagimli yasatmanin yararli olacagini diisiinerek kadini
somut olarak ‘oteki varlik’, erkege benzemeyen bir varlik haline getirmistir” (Beauvoir,
1993: 153). Dolayistyla kadin olmak, erkek ile kadin arasindaki tahakkiimiin
tartisilmasina olanak saglamaktadir. Gen¢ Kizlik Cagi adli eserinde Beauvoir, kadinin
erkegin ezeli “Oteki”si oldugunu sdyle one siirmektedir: “Insanlik erkeklerden
olusmustur ve erkek kadini kendi varligr i¢cinde degil, kendisine gore tanimlamaktadir.
Kadin rastlantisal olandir, 6zsel (temel) varligin karsisinda 6zsel olmayandir. Boylece
erkek “6zne”dir ve mutlak varliktir; kadin ise ‘Gteki cins’tir” (1993: 17). Ataerkil bir

kiiltiirde erkek ya da eril olan olumlu ya da norm olarak kurulurken, kadin ya da disilik
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olumsuz, esas olmayan normal dis1 olarak kurulmaktadir (Donovan, 2016: 232). Diger
yandan Beauvoir, kadinlik ve erkeklige kodlanan rollerin, davranislarin vs. toplumsal
olarak kuruldugunu isaret etse de biyolojik verilerin son derece onemli oldugunun da
altim1 ¢izmektedir. Ona gore kadmin Oykiisiinde basrolii bu biyolojik veriler
oynamaktadir. Bu veriler yine ayni zamanda kadinin anlagilmasina olanak vermekte;
fakat bu biyolojik verilerin kadinin alin yazisimi ¢izdikleri fikrine katilmadigini da
belirtmektedir (Beauvoir, 1993: 44). Ancak, bu noktada toplumsal cinsiyetin toplum
tarafindan kabul edilen kodlarla kavramlastirilmasi ikili cinsiyet baglaminda bir
sorunsala dikkat ¢ekmektedir. Kadinlik ve erkekligin derin biyolojik ve anatomik
hakikatler tarafindan belirlendigi varsayimi, toplumsal Orgiitlenmede zorunlu
heteroseksiielligin gézden kagirilmasina, heteroseksiiellik disindaki cinsel yonelimlerin
ve heteroseksist ideolojinin tartisma disina itilmesine neden olmaktadir (2017: 5). Bunu

Aksu Bora s0yle ifade etmistir:

“Anatomik Ogelerin, biyolojik islevlerin, tutumlarin, duyum ve zevklerin tek
baslik altinda toplanmasini, bdylece cinsiyetin cinsellikle i¢ i¢e bir kurgusal kategori
haline geligini fark etmek, bunu politik bir mesele olarak kavramak, ancak derin

biyolojik hakikatler fikrinden kopmakla miimkiin olabilir” (akt. Altunpolat, 2017: 5).

Michel Foucault’nun Cinselligin Tarihi’nde dile getirdigi, cinselligin yeni bir
iktidar bi¢iminin islemesinde merkezi rol oynayan bir tertibat oldugu diistincesi, Judith
Butler ve onu izleyen queer kuramcilarmin dayanak noktalarini olusturmaktadir
(Yardimei, 2012). Queer kurami, 1980’lerin sonu ve 1990’larin baslarinda queer
aktivizminin akademiye yansimasiyla birlikte heteronormativiteye ve cinselligin
normatif kaliplarina bir karsi ¢ikis olarak ortaya ¢ikmaktadir (Yardimci, 2012; Sah,
2016: 55) ve kuram, feminist kuram iginde Butler’in kadin-erkek ikiligi tizerinden
kurulan heteroseksist hegemonyay1 elestirmesiyle de sekillenmektedir (Butler, 2016:
12). Butler’m Maddelesen/Dert Olan Bedenler adli eserinin de en Onemli yani,
cinsiyetin insa edilmis olmasini, onun varligimiza islemis, yasanan, harekete gegirici bir
kurgu oldugunu hesaba katarak, irksal farklilikla kesisimi i¢inde gz Oniine alarak
diistinmeyi hedeflemesidir. Irki kismen 1rkgilik, cinsiyeti cinsiyetgilik, escinselligi de
homofobi inga etmistir. Tarih norm olan bedenleri insa ettigi gibi, birtakim bedenleri de
disa atar; onlar1 anlasilirh@in smirinda konumlandirmaktadir (Direk, 2012: 68).

Dolayistyla bu smirlandirmada kalan bedenler, anlasilmadiklarindan 6tiirii sokaklara,
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kuytulara kavusur, kavustuklari bu yerlerde ise siddete ve haksizca yargilanmaya maruz
kalirlar. Ciktiklar1 bu bela yolunda -ki toplumsal cinsiyet belasidir (2012: 68)-
reddedilmeye, gormezden gelinmeye ve asagilanmaya varan siddetin ve hakaretin
hedefi  olacaklardir. Dolayisiyla queer kavrami “disa  atilan”in  yeniden
anlamlandirilmasinin alan1 haline gelmistir. Boylelikle biitlinlestirici ve dislayici
kimliklere karsi ¢ikan bir diisiincenin ana kavramlarindan birisi haline geldigini
soylemek yanlis olmayacaktir. Dert olan veya mesele olan bedenleri, heteroseksiielligin
dislayarak kurdugu (gey, lezbiyen, travesti, transseksiiel) bedeni One cikarmaktadir.
Bunun sonucunda, ataerkil bir toplum yapisinda, insanlar arasinda yapilan cinsel

hiyerarsiklestirme ve “Oteki”” olma durumu 6n plana ¢ikmaktadir.

Boylece queer aktivistler de kiiltiirel olarak sabitlenmis cinsiyet ve cinsellik
kaliplarmin karsisina cinselliklerin ¢esitligini ve akiskanligini yerlestirmektedir (Sah,
2016: 44). Dolaysiyla queer kuram, kimligin aslinda ne kadar muglak, degisken ve
akiskan olduguna dair tartismalart da beraberinde getirmistir (Partog, 2012: 175).
Heteroseksiielligin disina itilmis olan ve kiiltiirel normlar dolayisiyla onaylanmayan ve
kabul edil(e)meyen cinsel pratiklerin savunulmasina neden olmustur; fakat yalnizca
heterosekstiellik disindaki cinselliklere ve cinsiyetlilik hallerine temsiliyet olanag:
sunmamis ayn1 zamanda da “kadin”, “erkek”, “escinsel”, “bisekstiiel” gibi gercekliklerin
on kabuliinii de tartigmaya olanak vermistir (Sah, 2016: 44). Bu baglamda “queer”in
kendisi yeni bir norm, yeni bir kimlik degil, bilakis akiskan ve belirsiz bir kimliksizlik
halidir (Sever, 2015). Nitekim biseksiieller sabit bir cinsel yonelimleri olmadig igin,
transseksiieller fazla goriindiikleri, gdze battiklar1 i¢in ve seks is¢iligiyle kabul edilemez
bir cinsellikle fazla i¢li digl olduklar1 i¢in bir sorundular (Erdem, 2012: 52). Bu dislama
sOylemi de farkli gerekcelere dayandirilmakta ve egemen kiiltiiriin hiyerarsisi tekrar ve
yeniden {iretilmekteydi; dolayisiyla travestiler, transseksiieller, biseksiieller vs. LGBT
miicadelesinin digina itilmekteydi ve sonug olarak queer siyasi durusun dogmasina da
zemin hazirlamaktaydi (2012: 52). Queer kuram, tiim insanlarin ozellikle de
heteroseksiiel olmayan insanlarin O6zgiirliiklerinin kisitlanma noktasindaki engelleri
asmay1 hedeflemektedir; birincil sorunsali heteroseksiielligin tek ve olmasi gereken
zorunlu cinsel yonelim olmasidir. Heteroseksiielligi destekleyen normlarin ve sistemin
baskisiyla diger cinsel yonelimin ozgiirce yasanmasi engelleniyorsa bu normlarla

miicadele gerekmektedir (Direk, 2012: 73)
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Dolayisiyla queer, sabit goriinen, normal olanin dogalli§ina bir elestiri getirerek
tuhafliklarin politikasin1 yapmaktadir (Sah, 2016: 47). Bu noktada LGBT hareketi, yeni
gorlniirlik kazanmaya baglayan kimlikler baglaminda LGBT kimliklerin ve
varoluglarin kabulii i¢in miicadele etmislerdir. Bu esnada LGBT hareketi toplulugu
kimligin altin1 oyan radikal bir queer elestiriyle karsilagtiklarinda ne kadar tutucu bir
tutum sergilese de kimlik farkliligina dayanan politik anlayis1 kimligin yeniden insa
edilen kurgu oldugu etrafinda tekrar diisiinmeye baslamistir. LGBT hareket genelde
hakim olan heteroseksiiellige karsi miicadele etmistir; fakat heteroseksiielligin
devamliligini ve saglamlastiriimasini saglayan politikalar, pratikler, giindelik yasamdaki
kargilagmalar vs. iizerinde yogunlagsmamistir (Partog, 2012: 176; Sah, 2016: 47).
Dolayisiyla queer politikanin amaci, normal olani ve normalligi kuran pratikleri,
normlar1 sorgulayarak dista kalan1 merkezi almak degil, bilakis merkezin altiist
edilmesidir (Butler, 2016; Yardimci, 2012; Sah, 2016: 47). Cinsiyetle ilgili
pratiklerimize sekil veren ikili karsit sisteme (cinsiyet/toplumsal cinsiyet, kadin/erkek,
bisekstiel/heteroseksiiel), bu sistem baglaminda cinsiyet rollerine, davranislara,
normlara, kodlara kars1 durarak, tiim cinsel yonelim kimliklerinin dogal olmadigina,
kiiltiirel olarak bir kurgu niteliginde insa edildigine ve iktidar ve giicten ayri
diisiiniilmeyecegine isaret edilmektedir (Butler, 2016). Dolayisiyla Oueer kuramcilar
kadin-erkek, escinsel-heteroseksiiel ikiligini yapibozumuna ugratarak toplumsal cinsiyet
ve cinsel kimlik kategorilerini sorgulayarak, var olan smirli kategorilerin
asindirilmasinda dnemli rol oynamislardir. Queer kuram, “normal”i insa eden normlarin
kurulus ve isleyis yapisini sorgulayarak elestirmistir. Cinsiyet, toplumsal cinsiyet, cinsel
yonelim ve cinsel pratiklerle ilgili her tiir damgalamaya dolayisiyla da cinsel kimliklerin

tizerine kuruldugu her tiir kategoriye kars1 durmaktadir (Altunpolat, 2017: 5).

Bununla birlikte “Queer-Yoldaslig1 ve Savas Karsit1 Siyaset” adli konugmasinda

Butler sunlar1 da s6ylemistir:

“Burada olusumuzun nedeni, ayrimcilifa ugrayan higbir azinligin, ayrimciliga
ugrayan tiim azinliklar 6zglir olmadan 06zgilir olamayacagini hatirlamaktir. Diger
insanlar 6zgiir degilken hicbir insan 6zgiir olamaz, ¢iinkii 6zgiirlik yasamin sosyal ve
politik olarak belirli bir sekilde organize edilmesinin sonucunda deneyimlenebilecek bir
seydir. Ancak digerleriyle bagli oldugumuz siirece 6zgiirliigli deneyimleme sansina

sahip olabiliriz. Bu da queer’in bir kimlik oldugu fikrinin Gtesine ge¢mek anlamina
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geliyor. Queer hareketi, belli politik amaglar giiden dinamik ve farklilasmis bir
harekettir. Uluslar 6tesi olarak diislindiigimiizde queer hareketi ayn1 zamanda homofobi
ve 1rkeilikla miicadele etmeyi de amaclar ve her tiirlii ayrimcilik ve nefretle miicadele
eden hareketin bir parcasidir. Queer politikasinin ortaya c¢ikisi, hangi kimlige sahip
olursan ol, homofobiyle savagmanin 6neminin kabul edildigi anlam1 tasir” (¢ev. Yilmaz:

2010: 19, 24).

Butler’in anlatmak istedigi, queer kavraminin kimligi ifade eden bir kavram
olmadigidir. Queer’in dnemi, heteroseksizm disinda kalan tiim cinsel yonelimleri ve
“kadinlik” ve “erkeklik” digsinda kalan tiim cinsel kimlikleri otekilestiren ataerkil
sistemin karsisinda, cinsel kimliklerin belirleyici olmadigi bir toplumsal diizende

herkesi bir araya getirme ¢abasidir.

Queer bir kimlik degildir. Bir anlamda kimligin imkéansizligidir. Her tiirli
kimligin yoldan ¢ikarilip saptirilmasi, ezberi bozacak sekilde “tuhaflastirilmasi”dir. Bu
yolla kimligin -her tiir normatif kimligin- kurucu oldugu kadar baskict ve dislayici
giicinli de etkisiz hale getirmektir. Siddetin yeniden fiiretilmesine karsi ¢ikmak ve
degisim i¢in “tuhaf”, ezber bozan, normun disinda oldugu i¢in “anlasilamayan”
saptirmalara basvurmaktir. Ideolojilerin dayattig: sabit fikirler ¢esitli kimliklerin farkli
bicimlerde dislanmalarina, otekilestirilmelerine ve hatta “yasi tutulmaya degmez”
seylere indirgenmelerine sebep olmaktadir. Queer’in homofobi karsit1 tavirdan ¢ikarak
cok genis bir anlam kazanmasi tam da bu diglanan kimliklerin kesistigi noktada 6nemli
olmaktadir (Durudogan, 2011: 88). Dolayisiyla gey, lezbiyen, travesti, transeksiiel,
biseksiiel, interseksiiel kimlikli insanlarin, esit haklar elde etmek i¢in baslattiklar
miicadele de queer olarak tanimlanabilmektedir. Bir queer diisiiniir olarak Butler’in,
siyaset kavrayisi, ne sadece cinsel azinliklar {izerinden gelistirilen ne de kimlik
tizerinden kurulan siyasettir. Yani queer en basit anlamiyla kimliklestirmeyen bir terim

olarak diisiiniilecektir. Bu kavrayisi da Butler su sozlerle agiklamistir:

“Bir demokraside yasamaya bagli olmak demek, benim, senin, asla segmedigimiz
kisilerle birlikte yasamayi, asla biitliiniiyle taniyamadigimiz kisilere olan
yiikiimliiliiklerle kusatilmayi, bir beden olmanin ya da toplumsal cinsiyetin ne anlama
geldigine dair varsayimlarimizi bozanlara haklarini vermeyi kabul etmemiz gerektigi

anlamina gelir... Demokrasinin olumlanacagi tek konum; yabanciya, bana yabanci
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olana, heniiz biitiiniiyle bilmedigim ya da anlamadigim kisiye kars1 yiikiimlii olmaya

devam ettigim konumdur” (Ozkazang, 2015: 72).

1.1.7. Medya dilinde farkh cinsel yonelime sahip bireylerin temsil edilisi

1.1.7.1. Medya ve temsil

Temsil; Gordon Marshall’in Sosyoloji Sozliigii’nde “imge ve metinlerin, gergegi
dogrudan yansitmalarindan ziyade, onlar1 yeniden kurmalarini anlatan bir terim” olarak
tanimlanmaktadir. Marshall’a gore feministler, temsilin, kalip yargili toplumsal cinsiyet
kimliklerini yeniden ve siirekli olarak yarattigini ve onaylandigini ileri siirmektedir.
Dolayisiyla tiim medya imgeleri zihinde canlanan belirli bir izleyici kitlesi gbz oniinde
tutularak belirli bir ama¢ dogrultusunda kurulmaktadir; fakat genel itibariyla bu durum,
Marshall’in ifade sekliyle “bir dilim gergeklikle” sunulmaktadir. Toplum, bu siireci
sorgulamadan ya da sorgulama niyetine gelemedikleri i¢in temsil edilen imgeler gercek
olarak kabul edilmektedir (Marshall, 2005: 725-726). Diger bir deyisle temsil, “yeniden
sunum” olarak algilanabilir; imgelerin temsil ettigi seyler gercek olmayabilir. Ancak
dahil olan her nesnede bir imge vardir. Fotograflardaki, filmlerdeki, videolardaki,
resimlerdeki vs. imgelere baktigimizda goriilen sey insan bilincinin bir {riinii olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Ve bu insan bilinci kuskusuz ki kiiltlir ve tarihin ayrilmaz bir
parcasidir. Dolayisiyla imgelerle temsil edilen sey, belirli bir sosyo-kiiltiirel ortam

igerisinde belli bir isleve hizmet etmesi i¢in insa edilmektedir (Leppert, 2009: 16).

Hall, temsil konusunda dilin anlama etkisini ve dilin anlam1 yeniden kurdugunu
belirtmektedir. Dolayisiyla ona gore temsil; anlami insa eden ve bu anlami bireylere
ileten bir anlamlandirma siirecidir (Celenk, 2005: 81’den akt. Varol, 2014: 304). Anlam,
diinyadaki insanlarla, nesnelerle, ger¢ek ya da kurmaca olaylarla ve bunlarin biligsel
temsilleri olan kavramsal sistem arasindaki iligkilere bagli olmaktadir. Anlam temsil
sistemi tarafindan ve kodlarla iiretilmektedir (Hall’dan akt. Varol, 2014: 304). Olaylarin
anlamlandirilmasi, iktidarin/giiciin temsil etmek istedigi “sey”in bir pargasidir, ¢iinkii
anlamlandirma toplumsal anlamlarin yaratildigi bir ara¢ olarak algilanmaktadir (Hall,

1994: 75). Bu dogrultuda anlam nesnede, bireyde ya da kelimede bagli olmamakla
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beraber, bu anlami toplumsallasma siirecinde bireyin kendisi dogal ve gergek
varsaymaktadir. Boylelikle anlam temsille insa edilmekte ve kodlarla ve sdylemle
belirgin hale getirilmektedir (2014: 304). van Dijk’a gore diinyada gelisen olaylar
hakkinda bilgi edinme ve kanaat olusumu c¢ogu insanin paylastigi medyadaki haber
sOylemine dayanmaktadir. Haber sdylemi milyonlarca insanin ayni anda paylastig1 ve
okudugu metin oldugu i¢in, haber sdylemi giicli bir etkiye sahip olmaktadir.
Dolayisiyla haber metinlerinin 6zellikleri toplumsal-kiiltiirel iktidarin uygulanmasina
tabi tutulmaktadir ve bu iligskiyi destekleyen ideolojik yaklagimlar1 anlamak da énemli
olmaktadir (van Dijk, 1994: 306). Toplumsallagma siirecinde en etkili temsil araglardan
biri olan medya bu acindan Onemli rol oynamaktadir. Bireylerin (kadinlarin,
Ogrencilerin ya da ¢alisan kisilerin vs.) temsil edilme bicimleri medyada olusmaktadir
ve bu temsil etme sekilleri toplum tarafindan medya araciligiyla yineleme ve
saglamlagtirma anlamiyla anlasilmaktadir. Ciinkii medyada temsil edilen belli bir
grubun kendine has belli bir bakis acist vardir. Toplum ise bu bakis agisini
alternatiflerin engellenmesiyle ve bilingsizce, normal olarak kabul etme egilimindedir
(Burton, 1995: 106). Graeme Burton’a gore insan gruplar gesitli medya alanlarinda
belirli yollarla temsil edilmektedir (1995: 111) ve ona gore medyadaki bu temsiller
yinelemeler araciligiyla da bireylerin kimlik algisimi etkilemektedir (Varol, 2014: 309).
Ciinkii temsil etme aynmi zamanda belirli insanlarin, belirli gruplara dahil oldugu
diisiincesinin yaratilmasina yardimeci olmakta ve medya, insan kategorileri ve belirli
insanlarin nigin belirli kategorilere dahil olmasi gerektigine iliskin anlayigimizi
diizenlemektedir. Bu kategoriler, medyada oldugu kadar gercek hayatta da insanlari
yargilamak i¢in kullanilan diisiince siirecinin pargasi haline gelmektedir. Dolayisiyla bu
gibi kategoriler algisal kiimeler olarak adlandirilmaktadir. Diger bir deyisle insanlarin
medyada temsil edilmesi bu algisal kiimelerin insa edilmesine ve siirdiiriilmesine de
yardimc1 olmaktadir (1995: 111). Dolayisiyla temsil etme her asamada basitleserek,
hamlagarak genel hale gelmektedir (1995: 107).

Liberal-cogulcular tarafindan medya, olaylara tarafsiz bir ortam; kitle iletisim
araglar1 da olaylar1 (toplumsal gercekligi) bir ayna parlakligiyla yansitan arag olarak
goriilmektedir. Dolayisiyla ayna metaforu liberal kuramcilar i¢in toplumsal gergekligin
yansiticist olmustur. Nitekim Inal’a gore iginde yasadigimiz diinya hakkinda sdylenen

her soz, her disiince dilin dolayimini  [kavramsal, bilinebilir hale getirmeyle]
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gerektirmektedir ve uzlasilmis gergek mutlak bir nesnellik ve tarafsizlik imkansizdir
(Inal, 1995: 114). Burton da tiim medya materyallerinin 6zgiin kavram, zgiin nesne,
O0zgiin deneyim olmadigin1 yani yapay oldugunu ve ger¢ek olmadigmi dile
getirmektedir (Burton: 1995: 73). Ciinkii ona gore haberler segme ve insa etme
stirecinin sonucudur. Tiim medya materyalleri bir araya getirilen insan yapimi seylerdir
ve yazili bir metnin ya da haber goriintiilerinin tiim kurgulanma siirecinde, 6zgiin olayla
ilgili bakis agisinin, ideolojinin, fikrin ve degerlerin i¢ine bir anlam insa edilmektedir
(1995: 143).

Haber medyasinin bir ayna islevi gordiigiine iliskin yaklagimlarla “medya
toplumsal gercekleri yansitir” goriigiiniin aksine dilin, olaylara yonelik ilk ve dogru
anlamini1 dogrudan aktarmayacagi lizerinde durulmustur. David Morley bunu su sekilde

aciklamstir:

Olgularin 6nyargisiz olarak yazilabilecegi deger ve ahlaki yargilarindan soyutlanmis néotr, tarafsiz
bir dil olanaksizdir; dolayistyla olaylara iliskin yapilan degerlendirmeler, dilin olusturdugu kavramlar
icerisinde gizlidir (Hackett, 1998: 40).

Medya, dil araciligiyla sdylemi insa ederek kendi gergekliklerini bir kurgu olarak
meydana getirmektedir. Haberin dili, gramer yapisi ve anlatilis sekilleri haberle kurulan
gercegi sorunlu hale getirmektedir. Ciinkii haberin dili, toplumsal ortamda var olan
smifsal, cinsiyet¢i vb. durumlarda iktidardan ve egemen sdylemden bagimsiz degildir;
fakat bu iktidar ve giiciin yeniden iiretilmesinden sorumludur. Dolayisiyla haber,
yerlesik olan dil vasitasiyla cinsiyet¢i, sinifci ve esitsizligi goriiniir kilmakta ve yeniden
tiretilen bir metin olmaktadir; habercilik de insa edici ve kurucu bir pratikten ibarettir.
Haber metinlerinde temsil edilenin gergegi, tam anlamiyla yansitilmamakta; gercegi
temsil eden bir metin olarak tretilmekte, yazilmakta ve kitlelere sunulmaktadir. Bu
sunulan haberlerde anlamsal dilizenin olusu yani bir neden-sonug iliskisinin
yerlestirilmeye ¢alisildigr metinler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Neden-sonug iligkileri
icinde yerlestirilen sey, kitleler tarafindan gercek olarak kabul edilecektir. Dolayisiyla
bu metinlerde olaylar ve olgular arasinda siireklilik, diizenlilik ve tutarlilik kurulmaya
calisilacaktir. Medya topluma enformasyonu ve bilgiyi sunmaktadir; ayriyeten de
egitim, elestiri ve eglendirme yoluyla kamuoyunun olugmasina etkileri vardir. Bu
baglamda bireyleri toplumun bir pargasi haline getirerek toplumsallagtirmaktadir.

Medyanin sundugu olaylara iliskin toplum, dogrudan gozlem yapamamakta ve
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dolayistyla bunlart gozlemleyen medya, yeniden tirettigi ve kurguladigi olay ve olgulari
topluma sunmaktadir; toplum ise bu siirecte olay ve olgulari medyanin aktardig:
bigimde kavramaktadir. Bu dogrultuda ise kitle iletisim araglari, hakim ideolojinin tiim
sOylemlerini mesrulagtirma islemini aktif sekilde uygulamakta ve toplumu bu egemen
ideoloji ¢ergevesinde yapilandirmaktadir; fakat karsit diisiince temsillerini ve sdylemleri
bastirarak, farkli goriisleri ve hakim ideolojiye ters temsillerin medyada
gorlniirliiklerini en aza indirgemektedir (Dursun, 2003: 65-67; Isik, 2005: 116; Cayci,
2016: 86). Lippmann, yapilan ¢alismalarda medyanin bilgi, gorsel se¢cimi ve bunlarin
tasarlanmasi, belirli bilgileri icermesi ve diger sorunlarin ayrilmasinin tasarlanmasinin
kamuoyu i¢in Onem tasidigmi ifade etmektedir. Medya yoneltme, tesvik etme
islevleriyle “uygun bir hikdye” ve kalip yargilarla kisinin en derin korkulariyla
biitiinlesen bir olay orgiisti olusturabilmekte ve bunu kiiltiirel 6geler gergevesinde insa
etmektedir. Ayrica Lippmann, toplumun yonlendirmesinde kitle iletisim araglarinin
stirekli olarak insa ettigi ve irettigi kalip yargilar1 zihnimizdeki resimler olarak
tanimlamistir; ¢iinkii ona gore, kalip yargisal inanglar kisiler arasinda duygu birikimini
birlestirmekte ayni1 zamanda da tamamlayict bir rol oynamaktadir; dolayisiyla medya
inan¢ ve degerler vs. sistemi iizerinden mesrulastirma islevini ger¢eklestirmektedir

(Giiler, 2018: 82-83).

Bir toplumsal hareketin medyada yer almasiyla, varligini gostermesi
gerekmektedir (Babacan, 2015: 298). Medya, toplumun siiregelen hakim ideolojisinden
bagimsiz olmamakla birlikte, s6z konusu yeni toplumsal hareketlerin (LGBT
hareketinin) medyanin ideolojisine karsi olduklari i¢in olumsuz bir sekilde temsil
edilmektedirler; hakim ideolojinin denetimi altinda olan medya, temsil sistemlerini belli
gruplarin ¢ikarlarina gore olusturmaktadir (Varol, 2014: 309). Yandas olarak gordiigi
kurum ve kuruluslari, kisileri ve diisiince yapisin1 olumlu ve daha iliml bir dille; karsit
ve ters olarak gordiiklerini ise olumsuz bir dille temsil etmektedir. Toplumsal sisteme
uyum saglayamayan ve Ozellikle bu sistem i¢in sorunlu goriilenler 6teki olarak temsil
edilmektedir. LGBT bireyler medya tarafindan o6teki olarak aktarilmaktadir; c¢iinki
sisteme uyum saglamayan, diizeni bozan, aileye ve manevi degerlere zarar veren ve
dahas1 bu degerleri yok etmeye c¢alisan kisiler olarak isaret edilmektedir; dolayisiyla
medyada dil araciligiyla insa edilen sdylem, diisiinceyi yapilandiran ifadeler, aslinda bir

diisiinme eylemi olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Ulug, 2013: 193). Bu baglamda haber
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metninde ve sozlii iletisimde secilen sozliikler, kelimeler, ciimleler arasinda kurulan
neden-sonug iliskileri sdylemin olusmasini etkilemektedir. Insanlarin etnik kékenleri,
dinleri, cinsiyetleri, cinsel tercihleri ve yonelimleri gibi piramidin asagisinda
konumlanmasini tanimlayan nefret sdylemi kavraminin temelinde de kalip yargilar,
Onyargilar, ayrimcilik, cinsiyet¢ilik, homofobi gibi tutumlar yatmaktadir (Ulug, 2013:
193). Tiirk medyasinda lezbiyen, gey, biseksiiel, travesti, transeksiiel ve kadinlara
yonelik kullanilan nefret sdylemi, c¢ogunlukla namus cinayeti barindiran haber
iceriklerinde goriilmektedir (2013: 200). Biitiin bunlarla birlikte heterosekstiel cinsel
kimlik disinda farkli cinsel yonelime sahip kisilere de cinsel kimlik temelli nefret
suglar1 medyada yerini almaktadir (2013: 200). Bu baglamda s6z konusu olan
ayrimcilik, adil olmayan davranislar anlamma gelen bir kavram olarak
tanimlanmaktadir. William G. Sumner ve Franklin H. Giddings (2005: 51) ayrimciligt,
“benzer olmayanlardan hoslanmamaya” isaret eden bir kiiltiirel durum olarak
gormiislerdir. Marshall’a gore bu gorilis, toplumdaki herkesin “6teki” hakkinda
toplumsal degerlerden tiiretilmis ahlak, deger ve inanglardan etkilendigini gdsteren
kalip yargilarin incelemeye tabi tutulmasiyla bir tutarlilik oldugunu gdstermektedir
(Marshall, 2005: 51). Ayrimcilik ¢ogunlukla toplumsal cinsiyete dayali olarak
kurulmaktadir; bu da en yaygin sekilde basinda gerceklesmektedir. Tiirk medyasinda
escinsellik, travestilik ve transsekiiellik olarak esit bir sekilde sunulmaktadir; bu durum,
transseksiieller ve travestiler kendilerini gizleyemedikleri i¢in “ortada olanla” yani
goriiniirliikle 1ilgilidir (Erol, 2011: 453). Ciinkii hegemonik erkekligin belirleyici
ozellikleri vardir: Fiziksel giig¢, toplumsal cinsiyete gore ayrigmasi, ataerkillik ve
heterosekstiellik (akt. Ertan, 2011: 101). Connell’e gore heteroseksiiel erkeklik, marjinal
olan erkekligin ve belki de en 6nemli olarak escinselligin arzu ve iliski bigimlerinin
dislanarak tarihsel olarak kurgulanmasidir (2017: 237). Escinsellige yonelik homofobi,
sadece diismanca duygular ve siddet eylemleri seklinde kendini gdstermekle kalmaz
ayn1 zamanda toplumda yaygin olarak kullanilan sozli kiifiirlerde de sozgelimi, “i...”
ya da “nahos” gibi terimlerde, gey erkekleri kiigiik diisiirmek i¢in kullanilan kadinlikla
ilgili “kar1 kilikl1” ya da “hanim evladi” gibi terimlerde de kendini gdstermektedir. Bazi
erkek gey davraniglart erillik ile iktidar arasindaki iliskiyi degistirmeye yonelik
girisimler olarak goriilmekte ve heteroseksiiel toplumun escinselleri bir tehdit olarak
algilamasina neden olmaktadir (Giddens, 2012: 501). Boylelikle hegemonik-

heterosekstiel erkekligin gerekli olarak goriilen maco ve cinsiyet¢i medya, escinselligi
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dislayarak ve ayrimcilikla sunarak var olan heteroseksiiel erkekligi kurtarmis olmaktadir
(2011: 454). Bunu yaparken de cinsel yonelimi farkli olan bireyler “normal toplumun”
ahlaki mutluluguna yonelik sapkin bir tehlike olarak temsil edilmekte ve heteroseksiiel
erilligin “norm” olarak korunmasi igin, tehdit olarak algilananin kotiilenmesi ve

marjinallestirilmesi gerekmektedir (2012: 502).

1980’lerin basindan itibaren Tiirk medyasinda escinsellik ve escinsel tam olarak
ne oldugu kestirilemeyen hayali bir varlikt1 ve haberlerin genelinde eksik olan 6zne ise
escinsellerin kendisiydi. “Normal” goriilmeyen heteroseksiiel yonelimin digindaki her
tiirli cinsel yonelim haberleri de normal olarak sunulmamaktaydi. Abarti, asagilanma
ve ayrimcilik vb. tutumlar “flag haber”lerin alisildik sdylemleri arasindadir. Dolayistyla
bu donemde, igerisinde escinsellik gecen veya LGBT’leri ¢agristiran bir haber, okura
genellikle “flag haber” olarak sunulmaktaydi. LGBT aktivistler, “ortaya ¢ikis” ancak
“medyadan kacis” olarak tanimladiklar1 eylemler ¢ercevesinde fikir ayrilig1 yasadiklari
donem, ikinci donem olarak adlandirilmaktadir. Bu donemde bir grup, memleketin hazir
olmadig diisiincesiyle escinsel olarak ortaya ¢ikmaya hazir degildi; diger bir grup da
medyada ne kadar ¢ok goriiniir ve farkindalik yaratirsa o kadar gergek olacagina
inantyordu. Bu donemde fikir ayriliklarini bitirmeye yonelik Kaos GL, “bu toplumda
sadece heteroseksiieller yasamiyor, biz de variz” diyerek ortaya ¢ikti ve “kendi
sOylemlerimizi yaratmaliy1z” diisiincesiyle Eylil 1994’te Tirkiye’nin ilk gey ve
lezbiyen dergisini ¢ikardi. Dolayisiyla Kaos GL’yle birlikte ana akim medyada goriiniir
olmasinin ardindan yeni rgiitlenmelerin olusumuna zemin hazirladi. Orgiitlii miicadele
sonucunda yeni bir asama kaydeden {iciincii donemde “escinseliz, gercegiz ve
buraday1z” sdylemleriyle 1 Mayis 2001°de ana akim medyada biiyiik yanki uyandirarak
ilk sayfada yerini ald1 (Erol, 2011: 452-457).

Ancak farkli cinsel yonelime sahip bireylerin medyadaki goriiniimleri {izerine
yapilan arastirmalarda, yaygin olarak igsellestirilen kalip yargilarla temsil edildikleri,
onyargili dil sdylemleriyle degerlendirildikleri gosterilmektedir. Tiim diinyada oldugu
gibi Tirkiye’de medyaya hakim homofobik, ayrimec1 ve heteroseksist dil, escinsel ve
translarin toplumsal ve siyasal alanda yiiriittiikleri kimlik ve taninma miicadelesini
gormekten ve yansitmaktan uzak kalmistir (Ova, 2017: 91). Bu noktada medya
sOylemleri iizerine en tartismali konulardan biri toplumsal cinsiyet baglaminda,

escinselleri, escinselligin ve/veya farkli cinsel yoOnelime sahip bireylerin temsili
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olmustur; dolayisiyla escinselligin  medyadaki sunumunun escinsellere iligkin
sOylemlerin sorunlu oldugunu ortaya cikarmaktadir (Ertan, 2011: 98). Toplumsal
gerceklik hem medyada hem de toplumda yeniden insa edilerek, medyanin gergekligi
toplumun gercekligine doniisebilmektedir. Bu baglamda medya LGBT bireylerin temsili
acisinda bir deneyim alan1 sunmaktadir (Kogak Kurt, 2013: 386). Ciinkii bir¢ok temsil,
cinsel yonelimi farkli olan bireylere yonelik kalip yargili tutumlari stirekli kilmaktadir.
Bir¢ok kisinin LGBT bireylerle kisisel olarak bir iligkisinin olmadig1 dikkate
alindiginda, medyanin LGBT bireyleri temsil etme bi¢imi ve onlara iliskin sdylemleri,
medya tiiketicilerinin bu bireylere yonelik tutumlarinda belirleyici olabilmektedir
(Ertan, 2011: 98, 99). Dolayisiyla gilinliikk hayatta LGBT bireylerle iletisim halinde
olmayan ya da bilgisi olmayan her birey, bu eksikligi medya araciligiyla ve medyanin
sundugu gergeklikle diisiinmekte ve medyanin gergekligi kendi gercekligine

dontismektedir (2013: 386).

Kaos GL 2017 Medya Izleme Raporu’na gére 2017°de 800’iin iizerindeki haber,
sOylesi ve kose yazilarinda LGBT’ler ayrime1 bir dil kullanilarak temsil edilmistir.
LGBT kisiler ya da dernek ve kuruluslar su¢ olarak gosterilmis; 400’iin iizerindeki
metinlerde ise “ahlaksiz”, “sapkin”, “hastalik” ve “giinah” olarak isaret edilmistir (Kaos
GL, 2017: 33). Ozellikle medya, trans kadinlar1 saldirgan, sapik, ahlaksiz, kolay para
pesinde kosan kadin kiligindaki erkekler olarak resmetmistir ve AIDS’in yayilmasinin
yegane sorumlular1 olduklar i¢in de oldiiriilmeleri bu gerekcelerle mesrulastirilmistir
(Berghan, 2011: 145). Diger taraftan Kili¢’in (2011) karsilastirmali bir yaklasimla ele
aldig1 calismada, escinsellere yapilan ayrimciligin yani sira toplum tarafindan onlari
gormezden gelme ve yok sayma gibi eylemlerin oldugu gosterilmektedir. Depeli ve
Cayli Rahte’nin (2009) calismasinda ise, heteroseksist yapinin digladigi bireyler ve
sosyal gruplar, medya iceriklerinde, kisisel trajedilerin, sansasyonlarin, tuhafliklarin
0znesi olmakta ve toplumun kurucu kaidelerini tedirgin eden istisnalar (6tekiler) olarak
sunuldugu gosterilmektedir. Bu dogrultuda egemen sdylemi yiiriiten medya, LGBT
gruplara karst dogrudan saldirtyr benimsemekte, onlar1 suclu ilan etmekte ve
kendiliginden kusurlu kurbanlar olarak isaretlemektedir; dolayisiyla sosyal yasantidan
dislanmaktadirlar. Calismaya gore LGBT’leri konu edinen ulusal haberler ana akim
medyada (Hiirriyet, Milliyet, Vatan, Posta vd.) nefret suglar1 ve bu suglarla ilgili siddet

haberlerini kapsamaktadir. Islami-muhafazakar gazeteler (Yenisafak vd.) bu konuya
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mesafeli yaklagirken, daha ¢ok sansasyonel ve magazin haberleri veren gazetelerde
(Bulvar, Takvim, Sok) ise pornografik ve mizahi bir temsilin 6ne ¢iktig
belirtilmektedir. Kemalist, sol ve liberal demokrat ideolojiye yakin gazetelerde
(Radikal, BirGiin, Cumhuriyet vd.) de genel olarak LGBT’lerin hak miicadelesine
duyarl bir dil gelistirilmistir (Depeli ve Rahte, 2009: 116-118). Tiirkiye’de escinselligin
medya sunumuna yonelik cesitli arastirmalardan biri olan Gelgeg ve Oktem’in 2008°de
yazil1 basinda 300 haberi taradiklar1 arastirmaya gore escinsellerin yazili basinda yanlis
ve eksik temsil edildigi sonucuna ulagilmistir. Bu baglamda yazili medyada escinsellik
transsekstiellik ve seks isciligiyle iligskilendirilmekte ve eglenceli bir durum olarak
sunulmaktadir. Dolayistyla escinseller eglence ihtiyacini tatmin eden birer nesne haline
dontistiirtiliirken ve Otekilestirilirken homofobik siddete maruz kalmaktadirlar (Gelgeg
ve Oktem 2008’den akt. Dondurucu ve Ulugay, 2015: 884-885). Bununla birlikte
Alternatif Bilisim Dernegi’nin “Internet Ortaminda Nefret Séyleminin Varlig1” baslikl
2013 yili raporu LGBT’lere doniik internetteki nefret sdylemini ortaya koymaktadir.
LGBT’lere yonelik nefret sdylemi iilke giindemine bagli kalmaksizin stirekli olarak,
0zellikle muhafazakar medyada kendine yer bulabilmektedir. Buna miidahale edilmeyen
okur yorumlar1 da eklendiginde, bu LGBT’leri hedef alan nefret sdyleminin hem say1
hem de nicelik bakimindan ciddi boyutlarda oldugu gosterilmistir. Yine medya, LGBT
bireylerin temsili agisinda bir deneyim alani sunarak LGBT bireylere iliskin
sOylemlerinde sorun oldugunu ortaya ¢ikaran calismalar da mevcuttur. Kogak Kurt’un,
toplumun gergeklerine dayanak olarak beslendigini iddia eden medyanin, toplumun bir
parcast ve gercegi olan LGBT bireyleri ne sekilde yer verdigini inceledigi
arastirmasinda (Kocak Kurt, 2013) belli toplumsal kalip yargilarin disina ¢ikilamadigi
gosterilmektedir. Escinselligin ya da LGBT birey olmanin konusulmasinin ve/veya yer
almasinin goriiniirliigiinden ziyade kullanilan sozler, kelimeler, basliklar ve fotograflar
vs. nedeniyle daha da goriinmezlige itildigi gercegi ortaya c¢ikmaktadir. Sozii gegen
calismada da goriildiigli lizere farkli cinsel yonelimi olan bireyler cinsel kimliklerinden
bagimsiz dislinlilmemekte ve haber metinlerinde veya sdylemlerinde var
olamamaktadir. Haber degeri tasimasinin kilit noktas1 da maalesef cinsel kimliklerinden
otiirtidiir. Dolayisiyla bu yeniden insa siireci kendini siirekli yenileyerek kisir dongiiniin
devamliligini saglamlastirmaktadir. Yine bu ¢alismada medya ayrimci dilini ve LGBT
bireyleri bir 6zne olarak haberlerde yer vermeyisiyle farkli sOylemlerini goriiniir

kilmaya devam etmektedir (Kogak Kurt, 2013: 394). Toplumda ve medyada, dnyargili,
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kalip yargili ve otekilestirici sdylemlere maruz kalan gruplardan biri olan LGBTT
bireyler 6zellikle akademik g¢alismalarda yer almasiyla bu alandaki gorinirligi ve

ilgiyi de arttirmaktadir.

Tiim bunlarla birlikte bir diger nokta toplumsal cinsiyete dayali ayrimeiliktir. Bu
ayrimcilik ilk olarak kadinlarin toplumsal olarak esit bir bigimde yararlanmasini
engellemekteydi; fakat toplumsal ayrimcilik sadece kadinlarla smirli kalmayarak
heterosekstiellikten farkli cinsel yonelime sahip bireylerin de yasam haklari, temel insan
hakk: ihlallerine ugramalarina da neden olmaktadir. Bu ayrimcilik, escinsellerin
“hastalik” olarak goriilmesiyle tedavi edilmeye calisilmasindan mesru séylemlerle trans
cinayetlerine kadar genis bir insan hakki ihlali alan1 yaratmaktadir (Bora: 2011: 11). Ve
bu toplumsal ayrimeciligin gerceklestigi alanlardan biri olan medyanin iirettigi ve
yeniden insa ettigi ayrimcilik bigimlerinden biri de hi¢ siiphesiz nefret sOylemidir
(Selguk, 2016: 130). S6z konusu Livberber’in arastirmasinda (2014), belli ulusal ve
yerel gazetelerin (Yeni Akit, Milli, Sok, Hiirriyet, Haber Tiirk ve Vatan) LGBTT
bireylere yonelik nefret sdylemleri ortaya konulmaya calisilmistir. Nefret sdylemleri
baglaminda so6zii gecen gazetelerde toplumun hakim ideoloji ekseninde
heterosekstielligin disinda kalan tiim kisi, gruplar ve topluluklar biz/6teki karsithiginda

otekilestirilerek nefret soylemlerine maruz kaldig: gosterilmistir.

Goregenli (2009), “medya, diinyada ve iilkemizde nefret suglarina yol acan
ayrimciligin, kalip yargilarin ve 6nyargilarin kurulmasinda ve yayginlastirilmasinda en
etkili ara¢ olarak medyay1” isaret ederken medyanin durumunu su sekilde

Ozetlemektedir:

Medyanin nefret suclart kapsaminda ele alinabilecek eylemleri haberlestirme,
kullanilan dil ve magdurlar ya da olayr sunma sekli, eylemi mesrulastirmaya ve sugun
altinda yatan ayrimcilifi gizlemeye yol agabilir; siklikla bdyle olmaktadir. Ornegin,
Tiirkiye’de biitliniiyle nefret suglar1 kapsaminda goriilmesi gereken escinsellere, travesti ve
transseksiiellere yonelik saldirilar, genellikle magdurlarin yarattig: tahrik sonucunda olusan
eylemler gibi sunulmaktadir. A¢ik bir saldir1 ve ¢ogunlukla cinayete varan ya da bizim
iilkemizde ancak 6liimle sonuglandiginda ‘haber’ degeri tasiyabilen suglar, magdurlarin
c¢ikardiklart ‘olaylar’ sonucunda gergeklesmis, ‘dogal’ sonuglar olarak ele alinmaktadir.
Genellikle magdurlar, faillerin ‘hassasiyetlerine’ dokunur ve cezalarini bulurlar; oysa failin
hassasiyetinin tek kaynagi ayrimcilik ideolojileridir. Bu yaklasim, sadece siddeti
mesrulastirmakla kalmaz, ayni zamanda kendini ifade etme ve gerceklestirme hakkinin, bir

toplumda kimlere ait bir ayricalik oldugunu da tarif eder; bu dogrudan herkesin sadece
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insan olmak bakimindan esit oldugu 6n kabuliine dayanan ¢ogunu bizim de kabul ettigimiz

evrensel hukuk normlarmin ¢ignenmesi anlamina gelir (Goregenli, 2009).

Toplumsal sistemin i¢inde bir alan olan medya, toplumsal cinsiyet esitsizligine
iliskin egemen heteroseksiiel ve ataerkil yapiin siirdiiriilmesi i¢in katkida bulundugu
asikardir; dolayisiyla baski altinda olan gruplar bagka deyisle “escinseller” baskin
sOylemlerle karsilasmakta ve bu baskin sdylemleri degistirme konusunda miicadele

gerekmektedir (Ertan, 2011: 97).

1.1.8. Gazeteciligin temel ilkeleri: nesnellik, objektiflik, dengelilik

lletisim, insanlhigm tarihiyle birlikte baslayan olgu ve siirectir. Insanlar, farkli
algilamalara ve uyaranlara kendilerine 6zgii anlamlar yiiklemelerine ragmen, anlami
paylasirlar ve akabinde iletisim baslar; dolayisiyla iletisim bir siirectir. Cilinkii siiregelen
ve siirekli de@isen bir yapiya sahiptir. Insan yasaminda 6nem tasiyan bu iletisim
stirecinde ise kaynak olarak iletinin aliciya ulagsmas1 gerekmektedir. Dolayistyla iletisim
siirecinde yer alan 6geler (iletisimin kaynagi, kodlayicisi, iletisi, hedef kitlesi ve araci
vs.) ve yapilar da onemli olmaktadir (Yiiksel, 1989: 27). Bu siiregte toplumdaki her
birey kendi deneyim ve tecriibelerine gore toplumun kiiltiiriinii iletisime doniistiirerek,
yalnizca konusmak degil sahip olunan ortak ve paylasilan kiiltiirii agmak i¢in dili ve
iletisim medyasin1 kullanmaktadir. Bu dogrultuda kurdugumuz iletisim yasadigimiz

kiiltiirel anlamlar biitiiniinii yeniden liretmeye yaramaktadir (Aziz, 2010: 41).

20. yiizyilin ikinci yarisindan sonra iletisim teknolojilerinde meydana gelen hizl
gelismelerin olusumuyla “bilgi toplumu” ya da “enformasyon toplumu” kavramlari
ortaya ¢ikmustir. Cilinkii iletisim; kisiden kisiye, kisiden gruba ve gruptan gruba bilgi,
tutum ve davraniglarin uygun kaynaklar vasitasiyla aktarilmasidir. Dolayisiyla iletisim
tiirleri, kanallar1 ve igerigi kapsamaktadir (Aziz, 2010: 26). Enformasyon toplumunda,
uluslararas1 diizeydeki iletisimi kolaylagtiran enformasyon teknolojisinin bilgisayarlari
ve telekomiinikasyon araglart yaygin bicimde kullanilmaktadir (Marshall, 2005: 199).
Boylelikle iletisim; ulusal ve wuluslararasi olaylar hakkinda bilgilendirmesini
(enformasyonu) saglamakta, birey, yasadigi diinyayr anlamay1 ve bilingli olarak tepki

vermeyi iletisimle olanakli hale getirmektedir (Erol, 2012: 18). Toplumun cevreyle
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biitlinlesmesini ve kitlesel iletisimin olusumunu saglayan medya en Onemli iletisim
kanalidir. Medya toplum yapisinda genisge yer bulmasinin ardindan, islevlerini nasil ve
hangi yonde getirilmesi gerekliligi konusu uzun yillar tartisilmaktadir. Ciinkii medyanin
topluma yonelik etkileri yadsinamayacak derecede goriilmeye baslanmistir (Aziz, 2010:
99, 102). Dolayisiyla iletisimin kaynagi, kodlayicisi, iletisi, hedef kitlesi ve araci
kisacasi iletisim 6geleriyle ilgili yapilan aragtirmalarda medyanin islevi konusunda tiim
bu araglara hakim olan kurum ya da kisilerin ortaya sunduklari iirtiniin hangi kosullar
altinda olustugu, ortaya ¢ikan bir iiriinlin i¢erik anlami ve igerikten farkli anlamlar

tireten kitleler lizerine odaklanilmaktadir (akt. Kilig, 2003: 5).

Inal, haber metinleri iizerinde yapilan calismalarda iki farkli kuramsal yaklasima
dikkat cekmektedir. Ilk olarak profesyonel gazetecilik ideolojisi i¢inde var olan temel
ilkeleri (nesnellik, tarafsizlik, dengelilik vs.) sorgulamadan, haberi; nesnellik, olay ve
yorum ayrimi igerisinde ele alarak inceleyen calismalardir (inal, 1995: 112). Toplumsal
bir kavram olarak ele alinip incelenen iletisim, 20. yy’da Amerika’da baslamis ve
liberal, anayon, ¢ogulcu, geleneksel gibi adlarla anilmistir. Bu adlarla anilan Amerikan
iletisim arastirmalar;, medyayr ¢ogulcu toplum yapist i¢inde bagimsiz ele alarak,
toplumsal ¢ogunlugun onkosulu oldugunu oOne siirmiistiir (Cangdz, 1999: 2). Bu
yaklasim basin 6zgiirliigliniin 6nemi faydaci diisiinceyle Ortiistiigii icin faydaciliga;
pozitivist bilim anlayisinin arastirmacidan deger yargilarindan armarak gozlenebilen
gercege ulagsmasi beklendigi gibi gazeteciden de siyasal yanliliktan arinip, olaylar
habere déniistiirme beklentisi drtiistiigii i¢in pozitivizme dayanak olmustur (Inal, 1996:
13, 16). Profesyonel gazetecilik ideolojisi “gerceklik” olgusuna dayanmaktadir ve
dolayisiyla haber metninin gerceklik ingasi bilimsel bir tutumla iliskilendirilerek igerik
cozlimlemesine tabi tutulur ve haber metinlerindeki yanlhilik bu sekilde sergilenmeye
caligilir. Inal’a gore buradaki yanllik ise basin kuruluslarmin siyasal tarafgirligidir.
Dolayisiyla bilimsel ve niceliksel veriler dogrultusunda bu tarafgirligi sergileyerek
gazetecileri nesnel haber yazmaya tesvik etmektedir. (Inal, 1995: 112). Kitle iletisim
araglart acisindan liberal yaklasim, devletten bagimsiz olarak iletisim olgularini
stirdiirmek, halki bilinglendirmek ve bilgiyi halka tarafsiz sunmak iizerine bir anlayis
benimsemektedir. Dolayisiyla medya, toplumsal olaylari ve nesnel gergekligi oldugu
gibi aktarmakla yiikiimliidiir (akt. Uniir, 2015: 16). Bu tutumundan dolay1 profesyonel

gazetecilik normlarin1 -6zellikle nesnelligi- bu anlayis ¢ercevesinde olusturan ¢ogulcu
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liberal diisiince, basini; yasama, yiirlitme ve yarginin yaninda dordiincii gii¢ olarak
adlandirmak ve pekistirmektedir (Inal, 1996: 15). Bu baglamda nesnelligin saglanmasi
adina ¢ogulcu liberal yaklasimin profesyonel gazetecilik ideolojine paralel olarak
gazetecilik orgiitii de meslek kodlar belirlemistir. Yazili basin ve radyo-televizyon igin
yansizlik, haberde denge, her iki karsit taraflarin goriislerine esit bir sekilde yer verme,
aktarilan bilginin gercege uygunlugu, yorum degil olay1 sunma gibi nesnelligin temel
gerekleri baglaminda etik kodlar bulunmaktadir (Seker, 2003: 102). Fakat, haber
medyast daha O6nce de altini ¢izdigimiz iizere toplumsal olaylar1 tim seffafligiyla
kitlelere yansitan araglardan ziyade hakim ideoloji ekseninde gii¢/iktidarin insa edildigi,
olaylarin kurgulandig1 araglar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. inal, bu baglamda haber
medyasinin dordiincii gili¢ olarak nitelendirmekten ziyade, haber medyasinin, giic ve
iktidar iligkilerinin siirdiiriilmesinde gili¢ ve iktidar sahibi kisi ve kurumlara [6rnegin
tekellesme, medya sahiplerinin ¢esitli alanlardaki yatirimlar1 ve finansal durumlari vb.]
bagimli bir sekilde kaldigini ifade etmektedir (1996: 75). Dolayisiyla Seker’e gore de
nesnellikle ilgili ihlaller olabilmekte ve bu nesnellik ihlalleri de haberin sdylemiyle

gerceklesmektedir (2003: 102).

Yanlilik kavraminin karsiti olan nesnellik kavrami haber medyasinin siyasal ve
ideolojik roliiyle iliskilendirilmektedir. Bu baglamda haber firetimi {izerine yapilan
arastirmalarda igerik ¢Ozlimleme yoOnteminin amaci se¢im kampanyalarina, cesitli
konulara, politikalara, siyasal hareketlere ve politikacilara iligkin haberdeki yanliligi
ortaya cikartmaktir (Hackett, 1998: 32). Haberdeki yanlilig1 “siyasal” tarafliliktan farkli
daha genel, biitiinsel ve elestirel yaklasimla ele alinan “yapisal yanlilik sorunu”
tizerinde durulmustur. Cogulcu liberal kuram, profesyonel gazetecilik ideolojisi olarak
atfedilen nesnellik, tarafsizlik ve esitlik gibi kodlar g¢ercevesinde medyada goriilen
yanlilik sorununun Oniine gec¢ebilmeyi hedeflemistir. Nesnellikten kasit olarak da olay
ve yorumun birbirinden ayrilmasi anlayisidir. “Nesnellik”, “tarafsizlik”, “denge”,
gercegin yansitilmasi gibi normlar profesyonel gazeteci ideolojisiyle gerceklesmistir.
Dolayisiyla profesyonel gazetecilik ilkelerinin olusum ve gelisim siireclerinde nesnellik
ilkesi iizerinde daha fazla durulmustur (Inal, 1996: 17). Erol Mutlu, Zletisim
Sozliigii’nde nesnellik kavramini su sekilde agiklamistir: “Bilimsel ¢alismalarda
arastirmacinin nesnesiyle kendi 0Oznelligini ise karistirmaksizin  kurdugu iliski.

Nesnellik, bilimsel ¢aligmalarin yani sira iletisim araglarinda, 6zellikle haberlerle ilgili
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olarak iletisimcilerin olaylarla olan 6znellikten uzak iligkilerini ve olaylar1 aktarirken
kendi oznelliklerini diglayabilme yetilerini dile getirmektedir (Mutlu, 1995: 256)”.
Nesnellik ilkesiyle beraber iizerinde durulan diger bir konu ise basin 6zgiirligi
ilkesiydi. Keane’ye gore basin 6zgiirliigii bireyin siyasal iktidara karsi yiiriitiilen bir
savas niteligi tagimaktaydi; bu savasta yer alan medya ise diinya hakkinda bilgilerin
gectigi edilgen ve tarafsiz bir arag¢ olarak algilanmaktaydi. (Keane, 2015: 49). Tarafsiz
ve objektif basin vurgusu Ozellikle haber ajanslarinin ugraslar1 sonucunda, medya
meslegi baglaminda gegerli olacak bir ahlaki norma donistiiriilmistiir. “Duygulardan
arinmis” olmak ve “olgu ve olaylarin tarafsiz kaydedicileri” konumunda bulunmak en
temel mesleki gelenek olarak o6ne ¢ikarilmistt (Altun, 2011: 14). Pozitivist bilim
anlayisindan etkilenilerek bilim insanindan, deger yargilarindan uzaklasarak gbzlem
dayali olarak gercegin bilgisine ulagmasi gibi gazetecilerin de siyasal yanliliktan
arinarak olaylar1 tarafsiz bir sekilde habere doniistirme beklentisi gelistirildi.
Dolayistyla “deger yargilarindan arinmis bir gazeteci” anlayisi gelisti ve medyanin da
digsal diinyay1 ayna gibi yansitilabilecegi inanci yerlesti (Cangdz, 1999: 77). Fakat
gazeteci kullandig1 dille birlikte haber kaynaginin bir {ireticisi konumunda olmaktadir.

3

Hackett’e gore (1998: 33) yanlilik, “olgularin” aktarimima ‘“yorumlarin™ sizmasidir.
Dolayisiyla toplumsal baglamdan ayr1 diisiiniilmeksizin, toplumsal baglamla
iliskilendirilerek gii¢c ve iktidarin yeniden kurulup yinelemekte ve haber medyasinda
kullanilan dil veya olaylarin ele alinig bigimleri, ¢arpitilmadan, tim seffafligiyla
aktarilmamaktadir (Inal, 1996: 22; Kili¢, 2011: 76). Bununla birlikte sdylem analizini
benimseyen elestirel haber ¢oziimlemelerinde toplumsal deger yargilarindan arinmais,
soyut bir “gazeteci” yoktur; tarafsiz olarak haber kaynaklarinin aktaricist degil, haber
sdylemlerinin tekrar iireticisidir (1996: 192). Nitekim Inal da “ben boyle diisiiniiyorum”
gibi birinci tekil sahsa dayanan anlatima dayanan anlatimi kullanmamakla tarafsiz ve
nesnel olunmayacagini dile getirmektedir; ¢linkii ona gore bdylesi kisisel yorumlardan
kaginarak da tarafli ve nesnel olmayan haber yazilmaktadir (Inal, 1995: 114). Fiske’ye
gore de medya gergeklerin bir parcasini temsil etmemekte bilakis onu daha ¢ok iiretip
inga etmektedir. Soylemlerle kodlanan gergeklik, gercegin kendisi degil, ideolojilerdir
ve dolayisiyla gercegi degil ideolojiyi lireten gercegi gizleyecektir (Fiske, 1995: 234).
Diger yandan da haberde gercegin yansitilmasinda yorumsuz bir metnin olusturulmasi
diisiincesiyle tarafsizligin olamayacagi sonucu meydana gelmektedir; cilinkii medya

kuruluglarinin politik ve sermaye gruplariyla iligskisinin yani sira dilin ndtr bir arag
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olmamasi, simgelerin, isaretlerin ve yapilanan kodlarin ¢ok yonlii ve vurgulu yapist
haberin tarafsiz olmasinin miimkiin olmayacagini gostermektedir (Cangoz, 1999: 79).
Nesnellik, tarafsizlik ve denge, medyanin ve kullanilan dilin objektif bir sekilde bilginin
aktarildig1 anlayisina temellendirmektedir. Nitekim Inal’in da ifade ettigi iizere her
climle, her s6z dilin dolayimini1 gerektirdigi i¢in uzlagimsal bir gergeklikten, mutlak bir
nesnellikten ve tarafsizliktan bahsetmek imkansizdir. Kiiltiiriimiiz, siyasi, ekonomik ve
diger ¢ikarlarimiz diinyaya kars1 bakis agimizi belirlemektedir. Gazeteci haberi ne kadar
tarafsiz bir sekilde yazmaya caligsa da olaya kendi deger yargilariyla ve kendi bakis
acistyla yaklagsmaktadir. Dolayisiyla gazetecinin yazdigi haberde taraflilik kaginilmaz
olacaktir (inal, 1995: 114; Atabek, 1994: 28). Aslinda her haber bir bakis agisinin
irlintidiir. Neyin yayimlanacagina ya da yayimlanmayacagma dair her editoryal tercih
kaliplarinin arkasinda, temelini yayin organinin yapisal 6zelliklerinden alan politik bir
boyut ve ideolojik temeller vardir (Gerbner, 2014: 228). Bununla birlikte medyanin
giicli, paraya, yasal giiclere ve yoOnetimsel giiclere de dayanmaktadir. Medyanin bu
giicti, Uriini sekillendirmekte ve dolayisiyla sekillenen bu iirlin de ideolojiyi, deger ve
fikirleri iletme giiciine sahip olmaktadir. Sonucunda bu fikirler izleyicinin-okuyucunun-

dinleyicinin diinya goriiniisiinii ve bakis agisini belirlemektedir (Burton, 1995: 71-72).

Liberal-cogulcu yaklasimda medyanin nesnel olarak ele alinmasi igin ilk olarak
her iki tarafa esit olmasi1 gerektigi izerinde durulmaktadir. Esit mesafesinin saglanmasi
icin de haberlerin dengeli bir sekilde sunulmasi gerekmektedir (Ozer, 2006: 43).
Dolayisiyla haber sdylemlerinde ve metin igeriklerinde denge kuralinin gergeklesmesi
icin de habere yorum katmamak gerekmektedir. Tirkiye Gazetecilik Hak ve
Sorumluluk Bildirgesi’nde (1998) de haber-yorum iliskisi s0yle tanimlanmaktir: “Haber
ile yorum ve gorlis ayrimi acik yapilmali, okurun ve izleyicinin neyin haber, neyin
yorum oldugunu kolayca secebilmesi saglanmalidir.” Yorum kisiye ait olup 6znellik
niteligi tasimaktadir; liberal/cogulcu yaklasim ise haberde yoruma (deger yargilarina ve
diisiincesine) yer vermedigi durumda, haberin zaten nesnel olarak verilecegini
savunmustur (2006: 43). Dolayisiyla medya yoneticileri bu tarafsizlik ilkesine énem
verdiklerini ve sadik kaldiklarini iddia etmektedir. Fakat medyanin tekellesmesi ve
giiclii kesimlerin varligiyla, haberin sdyleminin temel ilkeleri belirlenmekte, halkin neyi
okumasina-dinlemesine-izlemesine ve hatta neyi disiinmesi gerektigine Kkarar

verilmekte ve bdyle bir durumda medyanin tarafli oldugu anlagilmaktadir (akt. Simsek,
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2009: 126). Bu kacinilmaz soruna dikkat c¢eken Hofsetter ve Buss, yanliligin,
“bireylerin ve konularin dengesiz, esitsiz ve hakkaniyetsiz ele alinmasina yol
acabilecek” bir tir “secicilik” oldugunu 6ne siirmektedirler (akt. Hackett, 1998: 36).
Ciinkii gazeteci haber yazarken, haberde yer alan olay ve olgular1 anlatmada olay
siralamasini kendi se¢imiyle yapmaktadir. Hackett, birbiriyle ¢arpisan ayni mesruiyet
giiciine sahip farkli goriislerin olmadigr durumlarda dengelilik kavrami yerine
“carpitma” kavraminin daha uygun olabilecegini ileri siirmektedir. Bunu da uluslararasi
iligkilere iliskin haberlerde olacagini belirtmektedir; 6rnegin dis politika yazarken
gazetecilerin Amerikan yanlist ve karsiti goriisler arasinda bir denge gozetmelerinin

beklenemeyecegini de dile getirmektedir (Hackett, 1998: 34).

Bununla birlikte Tiirkiye’de medya sahiplerinden ve siyasi ¢evrelerden arinmis bir
medyanin varligindan s6z etmek gilictiir. Kagit fiyatlari, resmi ilanlar, devlet
bankalarindan alinan diisiik krediler, devletin ekonomik kurulusunun reklam biitgeleri,
yatirimlar ve Bagbakanliga bagl ortiilii 6denekler vasitasiyla devlet, medyay1 yanina
cekmek icin (akt. Cangdz, 2002) ve onu baski altinda tutarak yanli haber yapmasi
kaginilmaz bir durum olmaktadir. Ayrica haberlerde her iki tarafa ayrilan zaman ve yer
esit de olsa ve/veya haberde yer alan degerlendirmeler olumlu, olumsuz ya da nétr de
olsa yanlili1 bir dengesizlik durumu olan goren arastirmalar mevcuttur: Ornek olarak
McQuail, belli bir goriis destekleyen verilere yer vererek, kullanilan dille belli
etmeksizin tarafli bir sekilde goriislerin kullanilmasi ve ortiik bicimde yorum yapma
gibi yanligin birtakim olas1 goriinimii oldugunun altin1 ¢izmektedir (Hackett, 1998: 35).
Bununla birlikte bazi liberal kuramcilar da haber yazma siirecinde habere konu olacak
olgular arasinda se¢ici olmanin sonucunda, tarafsizligin saglanamayacagini; dolayisiyla
haber metnini yorumlamak gerektigini savunmuslardir. Ornek olarak Walter
Lippmann’a goére insanlarin gercek olarak algiladigi sey, gercek degildir; algilanan
gerceklik onun deyimiyle “sahte bir ¢evre”dir. Bu diisiinceye gore sosyal gerceklik
anlagilanin digina ¢ikmamakta, anlasilan seyin merkezinde yasanilan sosyal baglamdan
insa edilmektedir. Bagka bir ifadeyle ona gore “habercinin ve/veya gézlemcinin rolii her
zaman segicilik ve genellikle de yaraticiliktir. Sahte ¢evrenin olusumu ya da gercekligin
taklidi, yalnizca duygusal olarak degil insanlar hakkinda sahip olduklar1 imgelerden,
kalip yargilardan ortaya ¢ikmaktadir. Lippmann, insanlarin kiiltiir tarafindan belirlenen

ve “sec¢ilen” seyleri kalip yargi seklinde algilama egiliminde olduklarini ifade
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etmektedir. Ciinkii toplum tarafindan kusaktan kusaga siiregelen kalip yargilar
kamuoyunun kanaatlerini belirlemektedir (akt. Giiler, 2018: 81-82). Diger yandan
Lippmann haber yazma sirasinda neyin haber degeri oldugu hakkinda karar ve hiikiim
verme siirecine dikkat ¢ekerek, muhabirin tam olarak bu siirecte tarafsiz kalamayacagini
ileri slirmiistiir. Ayrica Lippmann, yorumlayict habercilik yaklasima da dikkat
cekmistir: “Haberi olusturan olgularin gdzlenebilmesi zorsa, objektif olarak haber
verme olanaksizdir, bunlarin giin 15181na ¢ikarilmasi i¢in yorumlama gereklidir.” (Akt.

Tokgdz, 1981: 134-135).

Hackett’a gore yanlilik ¢alismalarinda dort temel 6nerme bulunmaktadir (Hackett,

1998: 37).

1. Medya gercek diinyayr dogru ve dengeli bir bi¢imde yansitabilir ve
yansitmalidir. Gazetecilerin nétr bir dil kullanarak ve haber yazma tekniklerine uyarak

okuyucularina dogrular1 veya aktarmak istedikleri anlamu iletebilecekleri varsayailir.

2. Dengeli ve dogru bir haberciligin oniindeki en 6nemli engel, degerlerin habere
girmesine izin veren ve sunumda seg¢ici davranmaya yol acan, siyasal Onyargilar ve

toplumsal tutumlardir.

3. Haber igeriginde siyasal yanlilik ortaya ¢iktig1 zaman, bu yanlh tavir okuma ve
kod a¢imlama konularinda var olan arastirma yontemlerini kullanarak sergilenip

denetlenebilir.

4. Medyadaki en 6nemli siyasal veya ideolojik yanlilik, belli bir siyasal aday,

parti, politik tavir ve ¢ikar grubunu farkinda olmaksizin digerlerine tercih etmektir.

Haber metinleri lizerinde yapilan ¢alismalardan ikinci olarak elestirel yaklagim, bu
onermeler lzerinde elestirilerini gliglendirirken, medyadaki asil sorunun ideolojik
islevlerine dayandigmni belirtmektedir (Inal, 1995: 112; Ozer, 2006: 41, Hackett, 1998:
37).
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1.1.9. Yapisal yanhhk

Haberde yanlilik kavramini siyasal tarafliliktan ziyade daha genel bir yaklasim
icinde ele alip inceleyen arastirmalar, yapisal yanlilik sorunu lizerinde durmustur ve bu
arastirmalar Ingiltere’de 1970’lerde baslamistir. Calismalarin gelisiminde GUMG
(Glasgow Universitesi Medya Grubu) ve CCCS (Cagdas Kiiltiirel Calismalar Merkezi)
onemli rol oynamistir. Son yillarda ise dilbilim kokenli arastirmalar da katkida
bulunmustur (inal, 1995: 51-52). Elestirel yaklasima katkida bulunan arastirmalardan
GUMG (1976) ve CCCS (1981) haberlerdeki ortiik yanliligi 6lgmeyi amaglayarak
haberdeki yanlilig1 ortaya ¢ikarmayr hedeflemislerdir. Diger yandan ekonomik politik
yaklagimcilar da arastirmalarinda haberlerin mevcut ideolojiyi koruduklarini ve
saglamlastirdiklarini, haberin sdylemi icinde egemen sdylemlerin dogallastirildigini ve
yeniden inga edildigini ac¢iga cikartmayr amaclamigtir. Ayriyeten altyapi, iistyapi
ayrnmint kullanan, daha klasik bir ideolojiye yaslanan ekonomi politik yaklagimi,
medyanin, medyaya sahip olanlarin ve onu denetleyenlerin sinifsal c¢ikarlarini
mesrulastiran yanlig biling iirettigini ve yaydigini ileri siirmektedir. Toplumdaki hakim
ideoloji ve ahlaki/kiiltiirel degerler de haber sdylemi i¢inde gizlenerek belirleyici rol
oynamakta ve gazeteci toplumsal olaylarin belirledigi cerceveden degerlendirerek
nesnellikten uzaklastigi savi da ortaya konulmaktadir (Seker, 2003: 102; Yavuz, 2015:
30). Ozellikle medya, insan gruplarmi temsil ettifinde genellikle kiiltiir hakkinda da bir
seyler soylemektedir; ciinkii temsil edilen her birey belirli bir kiiltlire sahiptir (Burton,
1995: 113). Boylelikle egemen ideoloji verili bir kiiltiirdeki egemen bakis agisidir;
nitekim toplum, neyin nasil olmasi hakkinda bir ideolojiye ya da ideoloji dogrultusunda
bir bakis agisina sahiptir. Ideolojilerde toplum iginde siiregelen Kkiiltiir tarafindan
sekillenmektedir (1995: 167-168). Dolayisiyla elestirel ¢alismalar temelde ideoloji
sorunsalini ele alarak, medya metinleri ve izleyicileri degerlendirmede ve izleyiciye
etkinlik/edilginlik boyutlarinda cesitlilik gostermektedir. Bunlar: Yapisalci, siyasal
ekonomi ve kiiltiirel ¢aligmalardir (2015: 30).

Hackett’e gore nesnellik paradigmast Onemini yitirmektedir; dolayisiyla
haberlerde nesnellik tutumlarinin beklenmemesi gerekmektedir. Boylelikle de medya
aragtirmalarinda  “yanlililk” kavrami yerine “yapisal egilim”in kullaniimasini
sOylemektedir. Bunu da su sekilde agiklamistir: “Yansiz Dbir iletisim olabilecegi

anlayisin1 terk ederek, carpitmayr dengeleyecek Olgiitler arama saplantisindan da
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kurtuluruz. Bunun yerine, yapisal egilimlerin gesitli ortaya ¢ikis bigimleri ve haberi

yapilandiran iliskiler tizerine odaklaniriz. (Hackett, 1998: 62)”.

Bununla birlikte Hackett, haberdeki yapisal egilimin etkenleri oldugunu da
belirtmektedir. Ona goére yapisal egilim; etkenler, partizan sempatiler veya siyasal
onyargilardir; dahasi haberin degerini belirleyen Olgiitler, haber iiretiminin mekana
yonelik yapilanmasi, biitce ve yasal smirliliklar, ticari yaklasim ve toplumsal/siyasal
olaylarin goriiniim bic¢imleri de yapisal egilimi olusturan siire¢ ve pratiklerin
arasindadir. Dolayisiyla siralanan tiim etkenler medyanin ideolojik kurum olarak

islevini bigimlendirmektedir (Hackett, 1998: 62-63).

Althusser’e gore somut 6zne i¢in ideoloji vardir ve ideolojinin gerceklesmesi ise
yalmzca 6zneyle miimkiin olmaktadir (Althusser, 2002: 61). Iktidar/gii¢, toplumsal
Ozneleri farkli toplumsal normlar iizerinden bigimlendirmektedir; bu da ideolojiyle
gerceklesmektedir. Ve medya toplumsal alanda hakim ideolojinin yeniden iiretimine
hizmet etmektedir. (Coban, 2009). ideoloji, toplumsal anlamin olusumuna zemin
hazirlamakta ve dolayisiyla bir 6znenin insa edilmesine yonelik vurgusu, onun bazi
aygitlarda somut bir sekilde incelenmesine neden olmaktadir (Dursun, 2004: 49). Bu
aygitlarin basinda devletin ideolojik aygiti olarak karsimiza ¢ikan basin-yayin [kitle
iletisim araclar1] (Althusser, 2002: 81) gelmektedir. Ornegin haber yazma siirecine
baslamadan 6nce elde bulunan metinler, notlar gibi kaynaklardan derlenen enformasyon
haber bi¢imine gelirken bazi degisimlere ugrayabilmekte ve haber metni en 6nemli bilgi
cer¢evesinde insa edilmektedir. Haber metnine ayrilan yer, segilen climleler vs. bunlarin
hepsi ideolojik segimler olarak karsimiza gikmaktadir (Ozerkan, 2002: 67). Medya,
iktidar/gii¢ iliskilerinin yeniden insa edilmesi i¢in hangi anlamlarin iretildigini
incelemeye olanak saglamaktadir. Dolayisiyla medya metni yapilanmis bir metin olarak
¢dziimlenmeye ¢alisiimaktadir. Ilk olarak yapisalci yaklasimla beraber toplumlarda var
olan egemenlik yapilarinin yeniden insa edilmesinde ideolojinin islevine doniik ilgi
artmistir. Nitekim Kiiltiirel Calismalar ise medya metnindeki anlamin olusumunda
kiiltiiriin maddi temeline Oncelik vermekte ve ideolojiyi ve anlamin olusumundaki
toplumsal boyutu 6ne ¢ikartmaktadir; yani anlamdan kasit anlamin var olan egemenlik

iliskilerinin tizerinde insa edildigidir. (Dursun, 2004: 45, 47).
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Cogulcu liberal yaklagim, iletisimi gonderici ve alicilarin nasil kodlama yaptig1 ve
kodactig1, aktaricilarin iletisim kanallarin1 ve araglarini nasil kullandigiyla ilgilenmistir.
Medyanin etkililik ve dogrulugu hakkindaki konulara egilerek, iletisimi bir kisinin
digerinin davranisini ya da zihinsel olarak diisiincesini etkileme siireci olarak
gormiistiir; fakat elestirel kuramlar ise anlamlarin {iretimi ve degisimi tizerinde durarak,
anlamlarmn iretilmesinde mesajin  ve/veya metinlerin kiiltiir icindeki roliine
odaklanmustir (Fiske, 2003: 16). Slack ve Allor’a gore de elestirel ¢alismalarda iletisim,
mesajin kisiler lizerindeki yarattigi etki degil, toplumsal yapinin olusma siirecindeki
iletisimin etkililigi yani toplumsal rolii baglaminda tanimlanmaktadir. Boylelikle
elestirel yaklasim, iletisimi bir siire¢ olarak ele almak yerine, anlamin olusturulmasi
tizerinde durmaktadir. Diger yandan da bu tiir arastirmalar, medya, iletisim ve
toplumsal/iktidar arasindaki ¢ikar iliskilerinin nasil islendigini hékim ideolojinin
yeniden insa edildiginde, toplumsal degerlerin ve kurumsal etkilerin nasil bir araya
geldigi gibi konular1 da incelemeye tabi tutmaktadir (akt. Sever, 1998: 47-48; Kilig,
2003: 9). Dolayisiyla elestirel haber ¢alismalarinda yanliligin siyasal bir goriisii astigt
ve farkli yayin politikalarin sahip oldugu basin kuruluslarinda farkliliktan ¢ok ortak
paydada birlestiklerinden otiirii haberlerde yapisal bir yanliligin ortaya ¢iktigi savi ileri
siriilmektedir. Yapisal yanliliktan kasit hi¢ siiphesiz ki gili¢/iktidar sahibi basin
kuruluslarin inga ettigi ve iirettigi olgular1 yeniden kurmalaridir (akt. Inal, 1995: 113).
Yanlilig1 ortaya ¢ikarmaya ¢alisan liberal haber anlayisindan farkli olarak, haberi, bir
sOylem olarak ele alan elestirel calismalar, iktidar iliskilerinin dolayimindan etkilenerek

kurulan bir anlat1 biciminde incelemistir (Tahincioglu, 2017: 107).

Elestirel yaklasimlar, ideolojiyi yeniden kesfederek, toplumsal ve siyasal
diinyanin 6nceden verili olmadigina ve medyanin gerg¢egi yansitamayacagii One
stirmiislerdir. Haberi yazma siireci ve haberin dili, kiiltiirel yap1 ve toplumsal siiregler
icinde yeniden lretilerek insa edilmektedir. Dolayisiyla medya bagimsiz bir gézlemci
olmayacak, dahasi bu yeniden insa siirecinde aktif olarak yer alacaktir (Hackett, 1998:

41). Hall, ideolojinin yeniden kesfini su sekilde agiklamistir:

Cogulcu-liberal ¢aligmalarda insanlarin nasil bir edimde bulunacaklarinin, edimde
bulunduklari durumun nasil tanimlandigina bagl olarak kabul edildigi ve her seyin dogal
bir anlami oldugunu ya da seylerin anlami hakkinda evrensel bir uylasimin (ortak
kavrayisin) oldugunu varsayma diisiincesinden vazgegilmelidir. Varsaymaktan vazgecildigi

stirece, belli olaylarin 6zel sekilde anlamlandirildiklar1 siiregler, toplumsal ve siyasal
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bakimdan onem kazanmaktadir ve bdylelikle giiclii toplumsal ¢ikarlarin oldugu ya da
birbirine karsit ve ¢atisan ¢ikarlarin sahnelendikleri durumlarda s6z konusu olan ideolojidir:

burada asil olarak giindeme gelen gii¢/iktidar, ideolojik bir iktidardir (Hall, 1994: 74).

Boylece gii¢/iktidart karar verme siireglerinde gozlenebilir bir sey olarak
tanimlamak yerine siyasal olarak tehditkdr konularin politik alanin diginda tutulmasi
Ongoriildii ve medyaya iktidar sahiplerine hizmet eden arag olarak bakilmaya baslandi.
Ideolojilerin medyada diisiinceleri yayan, istekleri etkileyen ve toplumsal gercekligin
tanimlamasi hegemonik bir siirecin pargasi oldu (Hackett, 1998: 48). van Dijk’a gore
basat gruplar ya da smiflar kendi ideolojilerini, ¢ikarlarin1 gizlerlerse, ideolojilerinin
genel ve dogal degerler, normlar, amaglar olarak kabul edilmesini saglayacaklardir.
Boylelikle ideoloji yeniden insa edilen, uylasimin, ortak kavrayisin olusumuna zemin
hazirlayacak ve bu durumda ortaya cikan iktidar hegemonik bir bi¢im alacaktir (van
Dijk, 1994: 279).

Hall, medyanin gercegi temsil edisinde dilsel pratiklerin dolayimiyla tagindigini
ve Uretildiginin altin1 ¢izmektedir. Dolayisiyla ona gore dil, tarafsiz bir aktarim araci
olmamakla beraber, seyleri yapilandiran, gercekligi kuran bir arag olarak ele alinmalidir
(Hall’dan ak. Hackett, 1998: 43-44). Bennett’e gore ise haberdeki anlamlandirma; “var
olan gergekligi basitce ve edilgen olarak yansitan bir siire¢ degil, etkin bir sekilde
bilissel olarak insa edilen bir siire¢” olarak karsimiza ¢ikmaktadir ve ayrica ona gore
iletisim c¢alismalarindaki ¢ozlimlemelerde, isaret ve gerceklik arasindaki iliskiyi
incelemekten ziyade, isaret ve gergeklik arasinda yapilanan ideolojik anlamlandirmalara

yonelmek gerekmektedir (Bennett’ten akt. Hackett, 1998: 44-45).

Bu konuda Hackett (1998) yapisal yanlilik sorununa iligkin {i¢ ideolojik yaklagim
ele almistir: “Cergeveleme olarak ideoloji”, “dogallagtirma olarak ideoloji” ve “6zneleri

cagiran, konumlandiran ideoloji”.

1.1.9.1. Cerceveleme

Althusser, Ideoloji ve Devletin Ideolojik Aygitlar: adl eserinde ideoloji hakkinda
iki teze yer vermektedir: Birinci tez, ideoloji, bireylerin gercek varolus kosullariyla
aralarindaki hayali iligkileri temsil etmektedir (2002: 51). Ona gore insanlar ideolojide

gercek varolus kosullarin1 ve gergek diinyalarini kendilerine temsil etmezler; onlara
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temsil edilen, kendilerinin bu varolus kosullarina karsi iliskileridir. Demek ki ideolojide,
bireylerin varoluslarin1 yoneten gergek iligkiler sistemi yoktur; bireyin icinde
yasadiklar gergek iliskiler ile hayali iligkisi temsil edilmekte ve gosterilmektedir (2002:
54) Ikinci olarak da ideolojinin varolusu maddidir tezini ileri siirmektedir (2002: 55).
Devletin ideolojik aygitlarin1 da alti madde de siralamaktadir: Dini, 6gretimsel, aile,
siyasal, sendikal, haberlesme (basin, radyo-televizyon ve kiiltiirel (2002: 33).
Althusser’e gore devletin ideolojik aygitlar1 ideoloji kullanarak isler ve her biri
ideolojinin gergeklesmesini saglar (2002: 35, 56). Bu ¢esitli ideolojiler ister dini, ister
ahlaki ister kiiltiirel olsun egemen ideolojinin egemenliginde bagimlilagtiriimalartyla
saglanmaktadir; dolayisiyla bir ideoloji her zaman hem bir aygita hem de aygitin
islevselliginde ve pratiginde var olmaktadir ve bdylelikle ona gore ideolojinin varolusu
maddilik kazanmaktadir (2002: 56). Ideolojinin icinde iiretildigi aileden medyaya kadar
bircok kurumu “devletin” ideolojik aygiti olarak tanimlanmakta; dolayisiyla devlet
toplumun somut bir pargasi olmakta ve sinirli bir kurum olmaktan ¢ikararak toplumun

biitiiniine yayilmaktadir (2002: 15).

Medya c¢alismalarinda c¢erceveleme kavramini tanimlayan Entman’a gore
toplumsal yasamda algilanan bir gergekligin belirli olan yonleri segilmekte, bu segilen
belirli etkenler iletisimsel metinde daha onemli hale getirilerek, var olan problemin
tanimini, neden-sonug¢ arasindaki iligkisel yorumunu ve elde edilecek yargiyr ya da
¢ozlim Onermesini desteklemektedir. Belirlenen pargalar bu sayede alici kitlenin
dikkatini kolayca ¢ekmekte ve bireyler i¢in daha ¢ok hatirlanabilir hale gelmektedir.
Dolayisiyla haberde gergcevelenen konular mesrulastirilmakta/gegerliligini korumakta ve
cercevelemeye gore farkliliklar gostermektedir (akt. Giiran ve Ozarslan, 2015: 37;
Isliyen, 2014: 594). Dolayisiyla medya, hedef kitleye belli kaliplarla bir cergeve
cizmekte ve hakim ideoloji ve iktidarn/giiciin sdylemini inga etmektedir. Kurulan bu
cercevelerde ortaya cikan olaylar siireklilik kazanmakta ve gazetecilerin giinliik
pratikleriyle ve profesyonel ideolojileriyle sekillenmektedir (Inal, 1995: 112). Bu
dogrultuda medya isleyisinde, medyanin iktidara ve medya sahiplerinin 6zel ¢ikarlarina
hizmet ettigi diisiincesinden yola ¢ikarak, medyanin haber konularindaki tercihlerini,
vurgularini, gérmezden geldigi seyleri, en iyi ve ¢arpict bir agiklik ve dikkat ¢cekmeyle
yaratti1 ¢erceve icerisinde sunmaktadir (Chomsky ve Herman, 2012: 66). Baz1 haber

kaynaklarin resmi dogmalarin ¢ergevesine uymadiklar: takdirde, haber ve yorumlarin
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medyada yer almasi ya nadiren miimkiin olmakta ya da miimkiin olmamaktadir. Resmi
dogmalarin ¢ergevesine uymayan aykirt olgular ancak marjinallestirilmis basinda
kendilerine yer bulmaktadirlar (2012: 69). Burton’a gore ise mevcut bulunmamanin da
bir anlami vardir. Cilinkii medya materyali olusturulurken bireyler hakkindaki bazi
seyler bilhassa disarida birakilarak yaratilmaktadir. Bunun sonucunda mevcut olarak
bulunmayanlarin 6neminin az olduguna; mevcut olarak bulunanlarin ise digerlerine
oranla daha 6nemli olduguna isaret etmektedir. (Burton, 1995: 113). Dolayisiyla
Hackett’in da altini ¢izdigi tizere medyanin konular1 kapsamli bir bigimde ele almamast;
olgularin secici bi¢imde vurgulanmasi; haber, sec¢ilmis “6teki” kisilerin (gii¢ ve iktidar
sahibi kisilerin) goriiglerinin Sunumuna dayanmasi vs. iligkin yaklagimlar yanliligin
kagimilmazligin1 gostermektedir. Boylelikle haberde egemen séylemler temsil edilmekte
ve metin, egemen sdylemlerin etrafinda kapanmaktadir. (Hackett, 1998: 49; Inal, 1996:
99).

Ideolojik soylemler genelde yoneten smif ya da gesitli segkin gruplar tarafindan
mesrulastirilmasi bakimdan tanimlanmaktadir. Dolayisiyla ideolojik sdylemler, iktidari
kotiiye kullanma bigimlerinin hakli ¢ikarabildigi, mesrulastirabildigi, goz yumabildigi,
kabul gorebildigi gibi ilkeleri saglamaktadir. Baska deyisle egemen gruplar tarafindan
kendi egemenliklerinin devami olarak yeniden {iretilirken ve mesrulastirilirken hakim
ideolojiler kullanilmaktadir (van Dijk, 2003: 46). Haber siirecinde haberin segimiyle
giindem belirlenmekte ve haber sunumuyla da anlamlandirma ¢ercevesi kurulmaktadir.
Ornek olarak LGBT bireylere yonelik haberlerde 6zellikle de travestilerin “seks
is¢iligi”’yle iligkilendirilmesi ve sorun kaynaginin merkezinde olan insanlar olarak
sunulmasi, farkli cinsel yonelime sahip bireylere yonelik olumsuz algiy:
pekistirmektedir. Clinkii hakim ideoloji ekseninde heteroseksizm disinda bagka cinsel
yonelimlerin kabul edilmemesi ve iktidarin/giicin heteroseksizmin tek, normal ve
olmas1 gereken iliski olarak onaylamasi, medya tarafindan bu sekilde tanimlanmasi ve

cerceveye oturulmasi sonucunda mesrulastirilmaktadir.

Insanlar kendi bakis agilarini gelistirmek ya da degistirmek igin kisileraras1 bir
sOylem olusturmaktadir ve bu sdylemlerden meydana gelen enformasyondan
yararlanmaktadir. Haber medyasinda bilgi, belli asamalardan ge¢mektedir; haber
medyasinda, sdylem tiplerini, baslik se¢imini, sansiir uygulamasini, toplumsal ve siyasal

gercekliklerin yeniden insalarimi belirleyen bir sdylem olusturulmaktadir. Bu siiregte
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aktdrlerin, seckinlerin, gruplarin, siiflarin vs. ¢ikarlarina agirlik verilmesini destekleme
egilimde olmak i¢in haber degeri, ideolojiler tarafindan yonetilmektedir. Yani
gazetecilerin tercihe dayali se¢imleri ve sunumlar1 toplumsal iktidarin dolayimdan
gecerek yeniden liretilmesinde bir etken olarak karsimiza ¢ikmaktadir (van Dijk, 1994:

281).

Haberi bir sdylem olarak kavramak, bu sdylemin olusum ve anlamlandirma
siireclerini inceleyen bir ¢oziimleme yapmamiza olanak saglamakta ve dolayisiyla
siyasal, ekonomik ve kiiltiirel yap1 icinde medyanin konumuna iligkin bir sorgulamaya
yoneltmektedir. Diger yandan da haberi bir sdylem olarak ele almak, olaylarin ve
anlamlarin aktaricis1 konumdaki seffaf dil anlayisindan siyrilarak, anlamlandirma

siirecleri baglaminda dili sorgulamamiza neden olmaktadir (Inal, 1996: 22-23).

Inal, haberi bir sdylem olarak ele alirken haber metinlerinin olusumlarini su

sekilde siralamistir:
* Haberin sdylemi, gazeteciligin giinliik pratikleri i¢inde olugsmaktadir.

* Basinin ticarilesmesi ve tekellesmesi sonucu gazetecilik normlar1 sdylemi

bicimlendirmektedir; yani gazetecilerin ideolojileriyle sekillenmektedir.

» Haberin sOylemi iiretim siirecinde tarihsel kosullar ve gii¢/iktidar iligkilerinin

cikarlart dogrultusunda haber metnine yansimaktadir.

» Haberin sdylemi medyanin kérlilik kaygisi yani ekonomik politikasi ig¢inde

yapilanarak daha fazla bireye yonelik icerikler hazirlanmaktadir (Inal, 1995: 95-96).

Inal, haber metinleri olusumunda ele aldig1 bu unsurlarin cikis noktas1 olarak
toplumsal yapiyr 6n planda tutmaktadir. Ciinkii bu iliskilerin dil ve sdylemle aciga
¢ikarilmasi hedeflenmektedir. Cergevelerin olustugu baglamda ise sdylemin tekrar insa
edildigi ve iiretildigi yer olarak haber dilinin nasil olustugu vurgulanmaktadir (Inal,
1995: 96). Haber iiretim siirecinde neyin haber degeri tasidigina iliskin mesleki
ideolojik kodlar bulunmaktadir. Ciinkii enformasyon ideolojik kodlar cergevesinde
tiretilmekte ve hedef kitleye iletilmektedir (Cangdz, 1999: 42). Hall ve arkadaslar1 da
neyin haber olacagi konusunda mesleki ideolojinin oldugunu belirtmektedir. Haberin

degerinde belirtilen her nitelik, gazetecilerin beklentileri dogrultusunda secilip
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cercevelenmektedir (Kilig, 2005: 114). Tokgdéz ise haberciligin temel ilkelerini
olusturan haber degerlerinin zamanllik, yakinlik, sonug, onemlilik ve ilgi ¢ekme
etkenlerinin 6nemi tizerinde durmaktadir (Tokgoz, 1981: 67). Taninmis kisilere, onlarin
yorumlarina ve diisiincelerine yer vermek haber degerini giiclendirmektedir ve Tokgoz
haber izleniminin énemini su sekilde aktarmaktadir: “Insanlar esit yaratilmakla beraber
bazilar1 digerlerine oranla, habere konu olma bakimindan daha ¢ok 6nemli olabilirler.
Bu durum onlarin toplumdaki yerlerinden, statiilerinden (...) kaynaklanabilir.” (Akt.

Tokgoz, 1981: 67).

Diger yandan haber degerine etki eden bir diger etken ticari kaygilarla, kamu
hizmetine yonelik bir yayincilik anlayisinin terk edilmis olmasidir. Tekellesme olgusu,
basinin, demokratik, marjinal goriislerin sesini duyurabilecegi bir yer olma 6zelliginden
gitgide cikmakta ve tekbicimli ve tekdiize iceriklerin yer aldigi iletisim araglarina
doniismeye baslamaktadir (Inal, 1996: 193).

Medya egemen ideolojiyi yeniden kurmakta ve topluma verdigi bilgilerle
ideolojiyi canli tutmaktadir. Dolayisiyla ideoloji degerler, kavramlar, diisiinceler ve
sembol sistemlerinden gecerek diizeni mesrulastirmak igin egemen yapilarin nasil
calistigiyla ilgilenir. Ideoloji seylerin nasil oldugu, diinyanin “gergekte” nasil ¢alistig
ve calismasi gerektigi hakkinda fikirler vermektedir. Bu fikirler ¢ogu kez semboller ve
kiiltiirel pratikler icine islenerek topluma empoze edilmektedir. Toplum var olan rolleri

de igsellestirmeye yoneliktir (Korkmaz ve Alemdar, 2005: 237).

Fiske, [Iletisime Giris adli eserinde ideolojik pratikleri en yaygm olarak
(Althusser’in deyimiyle) ¢agirma ve seslenme pratikleriyle aciklamaktadir. Haber bize
bilgiyi verirken kiiltiirel pratiklerle beraber hakim olan ideolojiye de yer vermektedir.
Ve medya hakim ideolojiyi (6rnek olarak ataerkil anlayisi) insa ederken ve yeniden
kurarken, giindelik hayat pratiklerimizden yola ¢ikarak bir anlamlandirma cergevesi
sunmaktadir. Medya ataerkil ideolojiyi mesrulastirdikca, hedef kitleyi eril anlam
tiretmeye davet etmektedir. Boylelikle iletisim toplumsal bir siire¢ oldugu igin ideolojik

olmaktadir (Fiske, 2003: 224).

1.1.9.2. Dogallastirma
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Bennett, “Media, ‘reality’, signification” adli makalesinde medyanin gercegi
belirleyici roliine yaklasildig1 ve kavramsallastirildig: ii¢ farkli medya uygulamasindan

bahsetmektedir:

Bennett’e goére birincisi, basinin propaganda isleviyle ilgili olmasidir. Her bir
gazetenin/gazetecinin belirli bir siyasi parti ¢izgisini ele almasi ve kendi tercih ettigi
siyasi parti i¢cin kamu destegi almasi vs. durumlar editoryal islevde yani dil ve
fotograflarin kullanimina ve baslik diizenlerine de yansimaktadir. Dolayisiyla gazeteci,
kendi bakis agisiyla haberi sunmaktadir. Yasa ve diizen ideolojisi olarak gelistirilen
ikinci medya uygulamasinda Bennett, cesitli gruplarin etkinlikleri ve davranislar
egemen sosyal normlarin uyumlulugunu asindirtyor ve tehdit ediyor seklinde
algilandigin1 ve sunuldugunu dile getirmektedir. Son olarak, medyanin topluma rapor
ettikleri olaylar1 toplumda var olan hakim ideoloji ekseninde yansitarak ve saglama
alarak egemen sOylemi yeniden insa etmesidir. Egemen sOylemin yeniden iiretiminde
somutlasan uzlasimsal pratikler evrensellesmekte ve dogallastirilmaktadir (Bennett,

2005: 286).

Eagleton, ideolojiyi “toplumsal yasamin dogal gerceklige doniistiiriildiigii siire¢”
olarak tanimlamaktadir (Eagleton, 1996: 18). Boylelikle ideoloji, egemen toplumsal
grup veya sinifin iktidarim1 mesrulastirmakla iligkilidir. Ve Eagleton’a gore bu
mesrulastirma siirecinin alt1 farkli stratejisi vardir: Hakim iktidar/giic kendisine yakin
inan¢ ve ahlaki degerlerin tutunmasini saglayarak (1), bu inanglari, dogruluklart vs.
dogallastirarak (2) ve evrensellestirerek (3), kendisine meydan okumaya kalkisan
fikirlere camur atarak (4), kendisine kars1 olan diisiinceleri dislayarak (5) ve toplumsal
gercekligi kendisine uygun yollarla caprasikiastirarak [karisik hale getirerek] (6)
mesrulastirmaktadir (1996: 24).

Ideolojiyi benimsetme, yasatma ya da aktarma amaciyla ortaya konulan belli basl
stratejiler de vardir: Sozgelimi somutlagtirma. Somutlastirma siireci, gecici tarihsel
siireclerin ve durumlarin dogalligiyla ilgilidir ve siirekli devam edecegi “tema’”s1 6n
plandadir. Ciinkii dogallastirilma ve edilgen hale getirmeyle ideoloji islev
kazanmaktadir. Ornegin, kadimnlarin erkeklere gore ikincil konumda yer almasinin
tarihsel agiklamalar1 ve gerekgeleri gliniimiize kadar niifuz etmektedir. Kadinin fiziksel

eksikligi, esitsizligin dogal gerekgesi olarak adlandirilip, topluma bu inang
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dayatilmaktadir (Kazanci, 2002: 76). Bu noktada Coward, “Toplumda kadin olmanin
nasil bir sey oldugunu anlamak istiyorsak Once toplumdaki kadinlik tanimiin ne
oldugunu ve bu tanimin kadinlara nasil mal edildigini anlamamiz lazim” (Coward,
1993: 8) diyerek uylasimin yani ortak kavrayisin 6nemini kadinlar {izerinden
orneklemektedir. Cilinkii ortak dil birligiyle belirli anlamlar zihinde olusmakta ve
toplumun bakis agicist bu fikir birliginde birlesmektedir. Burton’a gore bir insan
Orneginin tanimlanmasi ve bu tanimlamanin da medyadaki yinelemeler araciligiyla
yapildiginin farkina varilmasi gerekmektedir ve bdylelikle belirli insan Orneklerin

degeri ve degersizligi ortaya ¢ikmaktadir (Burton, 1995: 113).

Kitle iletisim araglari, ulusal ve uluslar arasi olarak topluma enformasyon
sunmakta ve toplum, sadece medyanin sundugu haliyle gérmekte, tanimakta ve
anlamlandirmaktadir. Dolayisiyla medya tarafindan sunulan her bilgi kisinin bakis
acisint sekillendirmekte ve kisi, medyanin olustugu ¢erceveden anlamlandirmaktadir.
Ciinki kisi bu mesajlar1 edilgen bir bigcimde ve dogrudan kabul etmektedir. Gergeklik
ise toplumsal yasamda kiiltiirel etkinliklerle ve tecriibelerle kazanilmaktadir. Ciinkii
kisi, kiiltiirel deneyimleri, degerleri, vs. sonucunda biligsel bir sema gelistirerek, bu
bilissel semaya uygun olan her seyi gercek olarak algilamaktadir. Nitekim,
heteroseksiiellik diginda herhangi bir cinsellik, medya araciligiyla toplumsal diizeni
bozan, tedavi edilmesi gereken bir hastalik ve homofobi igerikli sdylemlerde yer almasi,
toplumsal cinsiyet rollerinin ve ikili karsitlarin iktidar/gli¢ tarafindan ideolojik
sOylemlerle tekrar iiretilmesi sonucu toplum, heterosekstielligi dogal ve gercek olarak
kabul etmektedir. (Tas, 2012: 304). Ideolojik sdylemler siirekli hatta yeteri kadar
yinelenirse, stirekli tekrar eden seye inanma egilimi gerceklesecektir (Burton, 1995: 90).
Burton’a gore yineleme, iletisimin igeriginin ya da bi¢iminin kabul gérmesinde
yardimci olmaktadir (1995: 91); ancak izleyicinin kabul gordiigi seye, ahlaki/kiiltiirel
degerlere ve siliregelen egemen diislince yapisina da dayanmaktadir. Burton’un
yenilemenin nedenleri olarak dile getirdigi {ic unsur (medya {iriinii, iriiniin igerigi,
icerigin gelistirilmesi), medyada olusturulan her yazili metinde, gorselde, haberde vs.
gizli olarak yerlestirilen iletileri saglamlastirmaktadir (1995: 92). Boylece bu unsurlari
insa etmek yinelemelerle olusmakta ve toplum tarafindan bilinmeye ve anlasilmaya

devam ederek saglamlagmaktadir (1995: 98).
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Ideoloji, topluma, bireye ve medyaya hakim bir yapidadir. Dolayisiyla ideolojinin
bir yansimasi olarak medyanin ger¢ek diinyay:r kendi sdylemsel c¢ergevelere uygun bir
bicimde degistirmektedir. Bilingli ya da bilingsiz sekilde tutumlarindan ve
miidahalelerinden dolayr medya, kendi 6zelliklerini yansitarak yeni bir gerceklik insa
etmektedir. Hall’a goére modern iletisim araglar1 toplumsal ve kiiltiirel yapilar ve giinliik
pratikler alan1 disinda kavramsallasmamaktadir. Clinkii iletisim araglari, kiiltiirel alanin
bir 6gesi haline gelmektedir. Boylelikle Hall, 20. yiizyi1lda medyayi, toplumsal bilginin,
kiiltiirin olusturulmasi, yeniden iretilmesi, tiiketilmesi ve siniflandirma kavramlarina
dayanarak aciklamistir. Yine Hall’a gore haberi se¢me silirecinde belirleyici etkenin
medya profesyonelleri olmadigidir. Secimin belirlenmis c¢ergevesinin oturtulmasi
gerekmektedir; clinkii hakim ideolojik sdylemin kodlar1 ve normlar1 evrensellestirilmis
ve dogallastirilmistir (Yidirim, 2007: 27). Sozgelimi heteroseksiiel olmayanlari
dislayan, onlara goriiniir olma hakki tanimayan heteronormatif, dogalligin1 ve
sorgulanamaz hale gelmesini ge¢mis tahayyiiliinden almaktadir. Heteronormativiteye
hizmet etmek, ulusal gec¢mislerle ve tarihsel-kiiltiirel miraslarla iktidarin, halki
degerlerle yola getirmesi, istemeyen olgularin ayiklanmasi ve dislanmasi sonucu, her
anlamda iy1 ve “heteroseksiiel” bir birey olarak kurgulama diislincesi yatmaktadir.
Dolayisiyla cinsellik ve kimlik insas1 gesitli siyasi ve ideolojik bakis agisiyla da
kesismektedir. Ciinkii siyasi ve ideolojik bakis acilarinda -heteroesekstielligin devam
ettirilmesinde- soylemsel isbirliginden ve bunu tekrar insa ederek kurulmasindan

kagiilmamaktadir (Delice, 2012: 332).

Haber gergek kisilerden olusmaktadir; ancak habere konu olan olaylari, insanlar
dolaymmiyla temsil ederken klasik gergekligin uzlasimlarini izlemektedir. Dolayisiyla
haber, gercekligin anlasilabilir bir versiyonunu, kisilerin eylem, soézciik ve tepkileri
araciligiyla insa edebilecegini varsaymaktadir. Sonucunda ise olaylarin toplumsal
kokenleri yok olmakta ve bireyin motivasyonu tiim bu eylemlerin kdkeni sayilmaktadir
(Fiske, 1987: 294’ten akt. Inal, 1996: 104). Diyebiliriz ki haberin sdylemi egemen
sOylemler aracilifiyla dogallagmakta ve hakim ideoloji yeniden insa edilmektedir. Bu
dogallagtirma siirecinde ise her sOylem, her sozciik, her sifat vs. habere konu olan
olaylarin taraflarini hedef kitleye sunmaktadir. Hi¢bir haber metninde anlatici/muhabir,
dilin gramer yapisinin kurallarini goz ardi etmez, ama basit ve anlasilabilir cimlelerle
olaylarin nakledilmesi gerektigini ¢ok iyi bilmektedir. Onemli nokta, iktidarin, dil ve

sOylem igerisinde var olmasidir. Ciinkii segilen soézciik secimleri belli bir ideolojik
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Secimi ve tavri yansitmaktadir. Dil ve sdylem, toplumdaki gii¢/iktidar iliskilerinin

dayandig1 cinsel kimlik olusum ve farkliliklar1 da yansitmaktadir (Inal, 1996: 119).

1.1.9.3. Ozneleri cagirma ve Konumlandirma

Gerekli olan 6znelerin yaratilmasi veya konumlandirilmasi ve 6znel kimliklerin
kurulmasi yapisal yanliligin kurulmasina etkendir (Hackett, 1998: 49). Althusser’in
deyimiyle “somut 6zneler i¢in ideoloji” var olmakta ve “ideolojinin gerceklesmesi
ancak 0zne araciligryla” olanakli hale gelmektedir. Althusser’e gore birey su ya da bu
bicimde davranmakta; su ya da toplumsal-giindelik pratik tavri kabul etmekte ve dahasi
Ozne olarak kendi bilinciyle 6zgiirce segtigi fikirlerin, herhangi bir ideolojik aygitlarin
diizenlenmis pratiklerine katilmaktadir (Althusser, 2002: 59). Sozgelimi ¢ocuk,
dogmadan Once, anne karnindayken bile beklenilen salt aile ideolojisinin bigimiyle ve
bu aile ideolojisi bi¢imi i¢inde 6zne olarak belirlenmektedir; nitekim zaten 6znedir.
Yani dogmadan 6ncede de kiz ya da erkek oldugu diger bir deyisle cinsel 6zne olmasi

gerektigi soylenmektedir (2002: 66-67).

Diger yandan medyanin ideolojik boyutunda ise, insanlar, medyanin ger¢ek
bilgiyi sunduguna kars1 tavirlaridir. Inal’in belirttigi gibi «...haber kurgusal metinler gibi
bir sdylemdir ve onlara benzer bigimde dykiiler dolayimiyla gercekligi anlamlandirir”
(Inal, 1996: 104) sav1 yerine toplum, bu siireci sorgulamadan ya da sorgulama niyetine
gelemedikleri i¢in temsil edilen imgeleri gercek olarak kabul etmektedir (Marshall,

2005: 726).

Bilgiyi bireylere aktarirken bu siirecin bir pargasi olan sdylem, Ozneleri belli
bicimlerde konumlandirmaktadir. Haber sOylemleri belli 6zne konumlarim
hedeflemektedir. Dolayisiyla birey, haberi okurken veya kod agimlarken belirlenen
konumu kabul etmeye davet edilmektedir. Ciinkii okuyucu, metin karsinda bir konuma
yerlestirildigi siirece mesaji/metni anlamlandirmaya c¢alismakta ve bir anlam
olugmaktadir (Hackett, 1998: 56). Woollacott’a gore 6zne, egemen bakis agisiyla iligkili
bir bigimde konumlandirilmaktadir. Hakim ideoloji temsil edildik¢e gercekgi metin,
egemen soOylemlerin etrafinda kapanmakta ve okuyucu/izleyici/dinleyici her seyin

kavranacag bir yere konumlandirilmaktadir. Dolayisiyla muhabirin sesi hakikatin ve
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gercegin sesi olarak algilanmaktadir. Medya toplumun hakim ideolojisini destekleyerek
evrensellestirmekte ve okuyucu/izleyici/dinleyici “edilgin  bir gdzlemci” olarak

konumlandirilmaktadir (Hackett, 1998: 57-58).

Inal’in da belirttigi iizere haber sdylemi icinde konunun gercevelenmesi ve bu
stirecte egemen sdylemin gercek bir konuma yerlestirilmesi yalnizca sozciiklerle iliskin
degil ayn1 zamanda anlam da ciimle yapilari i¢inde olusmakta, vurgular vasitasiyla
habere yorum karigsmaktadir. Anlatici/muhabir bunu kendi kisisel yorumlariymis gibi
degil, uzlasimsal bir kiiltiirel siire¢ iginde gostererek, bireyi toplumsal-kiiltiire] konumu
icinde belirlenmis 6zne olarak anlamlandirmaktadir ve bu da sdylemler ve dil i¢inde
olusan 6zne anlayisi baglaminda tekrar diisinmemize neden olmaktadir. S6z gelimi,
yazili basin hem konusma dilindeki sozciikleri ve climle yapilarini kullanmakta hem de
her gazetenin ve her sayfa diizeninin kendine 6zgii bir sentaksi olmaktadir. Bir gazete
sayfasinin sentaksini biiyiik puntolarla basilan bagliklar, farkli puntolarla basilan alt
basliklar, fotograflar ve sayfa diizeni olusturmaktadir (Inal, 1995: 115, 117). Dolayisiyla
tarafsiz ve nesnel bir haberin olusum siirecinde haber kaynagi olan kisilerle kurulan
iliski ve dilin sdylemi 6nemli bir yer tutmaktadir. Fakat anlamlar sadece giinliik dil
vasitastyla olmamakla beraber, farkli araglarin kullandiklar1 6zgiin kodlar (gorsel,
fotograf, renk vs.) vasitasiyla da hedef kitleye ulasmaktadir (Onursoy, 2005: 151).
Kisaca yapisal yanlilik, haberi anlamlandirmada ve habere konu olan olaylara bakis
acisin1 ideolojik sdylemlerle farklilastirmaktadir ve dolayisiyla haber metinlerindeki

hakim ideolojik tavir yeniden insa edilmektedir.

Haber metninin tarafsiz ve nesnel olamayacaginin altina ¢izen Onursoy, haber
sOyleminde yapisal yanliligin okundugu zaman anlasilabileceginin yani sira haberin
gorsel tasarimi (fotograf, grafik, renk vs.) da arag olarak kullanildiginda habere yanlilik
katabilecektir. Bu konuda Onursoy, “Gazetelerde Gorsel Tasarim Yanlihigr” adh
makalesinde okur arastirmalar1 konusunda Poynter Institute’nin hazirladig1 Poynter Eye
Track aragtirmalarinda okurlarin gazeteye genelde soldan saga dogru degil de sag
koseden okumaya basladigi, sonrada sola dogru hareket ettigi sonucu ¢ikmistir. Bu
aradaki 6nemli nokta -aragtirmaya gore- editoriin okura istedigi yonlendirmeyi yapiyor
olmasidir. Fotograf, grafik, renk, hiyerarsi, siralanma, baslik, kisa yaz1 ve haber metni
gibi etkenler haberin vurgulanmasi ve gizlenmesinde etkin rol oynamaktadir. Yalnizca

haberi yazma siirecinde haber dilinin yanlilig1 degil ayn1 zamanda tasarim siirecinde de
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haber gizlenebilir ya da agikca aciga cikabildigine gore gorsel olarak da haberde yanlilik
olusturabilmektedir (2005: 142-151).

1.2. Amag

Farkli cinsel yonelimlerin normal ve tek olan heteroseksiiel norm cercevesinde
kendilerine yonelik ayrimciligt nasil tarif ettikleri ¢alismanin ana amacini

olusturmaktadir. Bu temel amag altinda asagida alt amaclar olusturulmustur:

. Cinsiyet kimliklerini nasil tanimlamaktadirlar?

. Toplumda cinsiyet kimlikleriyle var olduklarini diigiiniiyorlar mi1?

. Hig nefret sdylemine maruz kaldilar m1?

. Kendileri nefret soyleminde bulundu mu?

. Giinliik konusma pratiklerinde ayrimci bir dil kullandiklarini diistintiyorlar m1?
. Yasadiklar1 toplumda LGBT ’lere ayrimcilik yapildigimi distintiyorlar mi?

. Medyada LGBT ’lerin yer alist sorunlu mu?

. Medyada LGBT ’lerin yer aliginda bir artis oldugunu diisiiniiyorlar mi1?

© 00 N o O b~ W N e

. Toplumsal hayatta LGBT ’lerin goriiniirliigiinde bir artis var midir?
10. LGBT lerin toplumsal hayatta gériiniir olmasinda medyanin etkisi var midir?
11. Tiirkiye medyasinda LGBT haber igeriklerinde nasil yer almaktadir?
12. Toplumun, medyanin bu gosterimlerinden ve temsillerinden ¢ikardig1 bir
durum var midir?
13. Gazetecilik etigi baglaminda LGBT ilgili haberlerde bir sikint1 gériiyorlar mi1?
14. LGBT lerin medyada temsili toplumsal yasamda var olmalarinda etkili midir?
15. LGBT lerin toplumun “6teki’’si olduklarini diigiiniiyorlar m1?

16. LGBT olmak toplumsal/is yasamlarinda ne gibi problemler yaratmaktadir?

1.3. Onem

Calisma, oOncelikli olarak toplumsal cinsiyet rollerinin ve sorumluluklarinin
toplumda ve medyada ne derece igsellestirilmis bir duruma sahip oldugunu anlamak,

LGBT’lerin bu yap1 i¢inde toplumda ve medyada hangi durumlar i¢ine dahil edildikleri
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ve hangi durumlarda ayrimciliga ugradiklarini ve bu ayrimeiligin LGBT ler tarafindan

degerlendirilip onlarin bakis agisindan anlayabilmek acisindan 6nem tagimaktadir.
Bununla birlikte ¢alisma;

* Toplumun ve medyanin, LGBT’lere bakisi, heteroseksiiellik disindaki farkli
cinsel yoOnelime sahip olusuna odaklanan ayrimci dile iliskin tutumlarina karsit
cinsiyetine, cinsel yonelimine bakilmaksizin esit yurttaslik haklariyla yasanabilecek bir

demokrasinin kazanabilirligi bakimindan,

* LGBT lere kars1 ayrimci dil sdylemlerine karsi olarak, cinsiyet¢i ifadelerin yer
almamasi miicadelesinde, LGBT lerin kendilerini ifade edebilecegi goriislerin ortaya

¢ikmasi bakimindan,

« LGBT’lerin kendi disiincelerinden ve fikirlerinden yola ¢ikarak
otekilestirilmeleri ve ayrimci dile maruz kaldiklar1 hususunda farkindalik yaratmasi ve

yeniden iiretilmemesi agisindan,

Diger yandan da, Tirk medyasindaki ayrimci dil sdylemlerinin sona erdirilmesi
ve topluma, gelecege ve medyaya adil bir dil kullanim perspektifinden bakmaya imkan

verebilmesi agisinda da 6nemli goriilmektedir.

1.4. Varsayimlar

Bu calismada, medya kapsaminda yapilan arastirmalara dayali olarak medyanin
LGBT’lere yonelik toplumsal kalip yargilarin disina ¢ikilamadigi, hakim ideoloji
cergevesinde heteroseksiielligin diginda kalan tiim kisi, gruplar ve topluluklar, medyada

belli 6nyargiyla haberlestirildigi bir varsayim olarak kabul edilmistir.

1.5. Smrhhklar

Bu calisma, Istanbul’da yasayan LGBT lerin yer aldig1 bir grupla gergeklestirilen
goriisme verilerine dayanmaktadir. 10 LGBT katilimcisinin olusturdugu calisma,
kartopu Orneklem se¢imi teknigiyle belirlenmistir. Bu anlamda ¢alisma, genelleme

ozelligi tastmamaktadir.
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2. YONTEM

Bu boliimde c¢alismanin arastirma modeli, evren ve Orneklemi, veri toplama

teknigi, verilerin toplanmas1 ve analizi ayr1 basliklar olarak ele alinmaktadir.

2.1. Arastirmanin Modeli

Tez c¢aligmasinda, sosyal gercekligin anlasilmasimna ve algilanmasina yonelik
olarak yapilan nitel arastirma yonteminin (Yildirim, 1999: 10) veri toplanmasinda
kullanilan derinlemesine goriisme teknigi benimsenmistir. Nitel bir arastirma olan bu
calismada teorik kisimda literatiir taramast yapilmis ve uygulama kisminda
derinlemesine goriismelerle toplanan veriler anlasilmaya ve yorumlanmaya calisilmistir.

Nitel arastirma yOnteminin, arastirmacilar tarafindan tanimlanan pek cok tanimi
bulunmaktadir. Yildirim su sekilde tanimlamistir: “Nitel aragtirmay1 goézlem, goriisme
ve belge analizi gibi nitel veri toplama yontemlerinin kullanildigi, algilarin ve olaylarin
gercekei ve biitlinciil nitel bir siirecin 1zlendigi arastirmadir” (Yildirim, 1999: 10). Diger
bir deyisle “Nitel arastirma, yorumlayici yaklagima dayanmaktadir (Gong Savran, 2009:
85). Nitel aragtirmanin ¢esitli disiplinlere dayanan (antropoloji, felsefe, sosyoloji, sosyal
psikoloji, dilbilim gibi) giliclii kuramsal temeli (Bogdan ve Biklen, 1992; Goetz ve Le
Compte, 1984; Patton, 1987°den aktaran Yildirim ve Simsek, 2016: 37) bulunmaktadir.
Sozii gegen bu disiplinlerin ortak amaci ise insan davranigini bulundugu ortamda ve pek
cok yoOniiyle anlamaya ¢alismaktir; insan davranisi da sadece esnek ve biitiinciil bir
yaklagimla arastirabilir ve bu arastirmaya dahil olan her bireyin goriis ve deneyimleri

onemli goriilmektedir (Yildirim ve Simsek, 2016: 37).

2.2. Evren ve Orneklem

Calismada, Orneklemi olusturacak olan LGBT’lere ulasmak igin, ilk olarak
kaynak olabilecek kisilerle tanisilmis, diger kisilere yoOnlendirme sagladigi igin
“rastlantisal olmayan 6rneklem bi¢imi olan kartopu 6rneklemi (Kiimbetoglu, 2019: 99)”
secilmigtir. “Niteliksel arastirmalarda, hem evrenin farkli algilanisi hem de kiigiik

gruplarla, derinlemesine yapilacak bir arastirma modeli s6z konusu oldugunda
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rastlantisal olmayan Orneklem secimi uygun olmaktadir” (Kiimbetoglu, 2019: 96).
Dolayistyla yapilan uygulamanin amaca hizmet etmesi i¢in gerekli bilginin kartopu
orneklem teknigiyle saglanabilecegi diisiiniilmiistiir. Istanbul’da yasayan LGBT’lerle
gorisiilmiis, goriisiilen kisiden bir sonraki goriisme i¢in yonlendirmesi istenmistir.
“Kartopu Orneklem se¢im teknigi, evren hakkindaki bilgilerin eksik oldugu ve
evreni olusturan bireylere ulasmanin zor oldugu durumlarda kullanilan bir tekniktir. Bu
durumda arastirmaci, érnekleme girmeye uygun olan birkag kisiyle goriiserek onlardan
ayni Olciite uyan diger kisiler hakkinda bilgi toplamaktadir” (Gong Savran, 2009: 145-
146). Kartopu o6rnekleminde kaynak kisiden sonra diger goriisiilecek kisilere ulasilmasi
ve bir kartopu misali ilerleyerek yeni kisilere ulastik¢a Orneklemin biiyiimesiyle
olugsmasidir (Kiimbetoglu, 2019: 99). Ancak, zincirleme bir bi¢imde goriisiilen kisilerin
diger kisilere yonlendirmesi genellikle sadece ayni Ozellikleri barindiran kisilere
ulagsmay1 yaratabilmektedir (2019: 100). Dolayisiyla, yontemin temsil konusunda diisiik

olusuna iliskin olarak arastirmacinin, bu yonlendirmeleri dikkate almasi gerekmektedir.

2.3. Veri Toplama Teknigi

Calismada veri toplama teknigi olarak, derinlemesine goriisme uygulanmistir.
“Derinlemesine goriisme, arastirma problemine iliskin yiizeysel bilgilerden ¢ok, kisisel
diisiince, goriis ve deneyimleriyle iligskin kisilerin diisiince, goriis ve deneyimleriyle
ilgili bilgi toplanmak istendiginde kullanilan bir goriisme teknigidir” (Gong Savran,
2009: 87). Yar1 yapilandirilmis goriisme tiirli de 6nceden belirlenmis bir dizi sorularin
sorulmasini ve 6zel baz1 konulara deginilmesini igermektedir. Bu sorular genellikle her
katilimciya sistematik ve tutarli bir sekilde sorulmaktadir; ancak goriigmecilerin
bunlarin digina ¢ikma Ozgilirliigli vardir (Berg ve Lune, 2015: 136). Aymi tiirden
bilgilerin toplanmas1 amaciyla, goriisiilmeden Once arastirmaciya rehberlik edecek
goriisme sorularinin ya da konu bagliklarinin yer aldigi bir goriisme formu
hazirlanmaktadir. Hazirlanan sorularin yaninda ayrintili bilgi toplama amaciyla ek
sorular da sorulabilmektedir (Sali, 2013: 145). Yar1 yapilandirilmis derinlemesine
goriismede kullanilan sorular kisilerin diinyay1 gesitli yollarla anladigina iliskin bir
farkindalik yaratabilmektedir. Dolayisiyla arastirmaci, katilimcinin bakis agisindan

diinyaya yaklasabilmektedir (Berg ve Lune, 2015: 136).
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Arastirmaya konu olacak verileri olusturmak icin, arastirmanin amaci
dogrultusunda teorik kisimdan hareketle acik wucglu sorulardan olusan yari
yapilandirilmig goriisme formu hazirlanmistir. (EK-1) Yar1 yapilandirilmis goriismeler

kapsaminda katilimcilarin hepsine ayni sorular yoneltilmistir.

Istanbul’da yapilan calismada katilimcilara ulasmak ve veri toplama siirecine
baslamak amaciyla Boysan®in Evi’ne* gidilmistir. Bununla birlikte niteliksel
arastirmalarda arastirma konusuyla iligkin bilgi, fikir ve anlayis1 daha da iyi anlamak
icin Hevi Lgbti Dernegi? ve SPOD’da®® sohbetler gerceklesmis ve Boysan’in Evi’nde
de ¢esitli etkinliklere gidilmistir. Arastirma konusuyla iliskili olacaginin diisiiniilmesiyle
19-20 Ocak 2019 tarihlerinde Istanbul’da Boysan’in Evi’nde gerceklesen “Homofobi
Sozligi” ve “Sembolik Siddet ve Toplumsal Cinsiyet Rolleri” adli sdylesilere katilim
saglanmistir. Bununla birlikte arastirmaya katki saglayacag: diisiiniilerek 17 Mart 2019
tarihinde Istanbul’da yapilan “Psikanalitik A¢idan Kimlik ve Queer” adli soylesiye ve
20 Nisan 2019 tarihinde “Ayrimciliga Kars1 Esitlik, Gericilige Kars1 Aydinlanma” adli
LGBT’ler adina bir konusmaya da katilim saglanmigtir. Etkinlikler sirasinda oradaki
kisilerle tanisilmis; belli kisilerin yonlendirmesiyle ilk katilimecilarla goriisiilmiis, veri

toplamaya baglanmistir. Diger yandan Orneklemi olusturan katilimcilarin benzer

10 Boysan Yakar, 2014 yerel segimlerinde Istanbul’da yasadig1 Sisli ilgesinden agik escinsel kimligiyle
belediye meclis iiyesi aday1 olmustur. Se¢imleri kazanamamasina ragmen, Sisli Belediye Baskan1 Hayri
Inénii tarafindan baskan danismani olarak gérevlendirilmistir. Baskan damismani olarak toplumsal esitlik,
insan haklar1 ve LGBT lere yonelik esit hizmet alanlarindaki projelerden sorumlu olmustur. Projelerinden
en etkili olanlarindan biri {icretsiz olarak tasarlanan “LGBTI’lere Esit Saglik Hizmeti”dir. Cok énemli ve
hayalini kurdugu ¢alismalarindan bir digeri ise “Toplumsal Esitlik Birimi”dir. Onun ¢abalariyla baslayan
ve temellerini attig1 bu birim Ekim 2015°te ¢alismaya baslamistir. Verdigi hak miicadelesini sanatla da
goriiniir kilan Yakar, LGBT’lerle ilgili pek ¢ok projede oyuncu, yonetmen ya da yapimci olarak yer
almigtir. LGBT bireylerin ailelerinin anlatimlartyla hazirlanan “Benim Cocugum” belgeselinde yonetmen
yardimeilig1 goérevini Gistlenmistir. Tiirk Sinemasi’nda kadin escinselligine uygulanan sansiirii konu alan
“Cekilemeyen Sahneler” filmini projelendirmis; fakat tamamlayamamistir. Boysan Yakar, 5 Eyliil
2015’te Canakkale’de gegirdigi trafik kazasinda hayatini kaybetmistir.

1 Gegirdigi trafik kazasinda hayatmi kaybeden Boysan Yakar’m Elmadag’daki evi homofobi ve
transfobi karsit1 etkinliklerde mekan olarak faaliyet gostermektedir.

12 | ezbiyen, gey, biseksiiel, trans, interseksiieller tarafindan olusturulmus Istanbul merkezli LGBTI
dernegidir. Internet sitelerinde (Facebook.com/ ve Hevilgbti.org/) “Hevi, LGBTI politikalarinin genis bir
siyasi cergevede ele alinmasi gerektigine inanir. Sinif, etnisite, cinsiyetcilik, somiirgecilik konular ile
insan ve doganin hak ve &zgiirliiklerini LGBTI politikalarinin ayrilmaz bilesenleri olarak goriir” seklinde
kendilerini tanimlamaktadirlar.

13 Sosyal Politikalar Cinsiyet Kimligi ve Cinsel Yonelim Caligmalari Dernegi. 2011 yilinda bir grup
akademisyen, hukukcu ve aktivist tarafindan kurulan SPoD, o yildan bu yana LGBT’lerin yasadig:
sorunlara kalic1 ve kapsamli ¢oziimler iliretmek ve yine LGBT’lerin maruz kaldigi baski, siddet ve
ayrimcilig1 azaltmak i¢in ¢aligmaktadir. SPoD, hukuki, sosyal ve psikolojik danigmanlik, dava takibi, ruh
saglig1 ve sosyal hizmet uzmanlarina, avukatlara, kurumlara, belediyelere egitimler vermekte; akademik
arastirmalar, seminerler, paneller, siyaset ve aktivizm okullari, se¢im kampanyalar1 diizenlemektedir.
Biitiin bunlar1 da biinyesinde barindirdig1 profesyonel ¢alisanlar1 ve goniilliileriyle yapmaktadir.

118



ozellikler gdstermemesi amaciyla baska arkadaglarin yonlendirmesiyle diger kisilerle de
goriisme saglanmigtir. Boysan’in Evi’nde ve belli baz1 mekanlarda (bazen katilimcilarin
istedikleri yerlerde) gergeklestirilen goriismelerde goriisiilen kisinin kendisini rahatga
ifade edebildigi bir siire¢ yasanmistir. Gorlismeler, siradan giinliik konugsma pratiginden
farkl olarak, arastirmanin amacina bagli olarak gerceklestirmistir.

Yapilan gortigmelere 10 kisi dahil edilmistir. Katilimcilarin gizliliginin glivenligi
dolayisiyla isimleri gizli tutulmustur. Kendilerince istenilen isimler kullanilmistir; fakat
bazilar1 direkt ismini paylagsmaktan rahatsiz olmayacagini dile getirerek kendi ismini

kullanmamay tercih etmistir.

2.4. Verilerin Analizi ve Degerlendirme

Niteliksel arastirmalar, insanlarin ve Kkiiltiirlerin ayrintili, derinlemesine bir
tanimin1 yapmak, insanlarin gerceklige yiikledikleri anlamlari, olaylar1 kavrayislari ve
anlayislarin ortaya koymak i¢in yapilmaktadir (Kiimbetoglu, 2019: 47). Bu amagcla
niteliksel arastirmalarda, katilimli gozlem ve alan arastirmasi gibi arastirma teknikleri
kullanilarak, bireylerle uzun siireli ve derinlemesine goriismeler yapilarak elde edilen
niteliksel veriler yorumlanarak anlasilmaya calisilmaktadir (Gong Savran, 2009: 42).
Nitel arastirmalarda en ¢ok bagvurulan veri toplama teknigi olan derinlemesine
goriisme, gorlsiilen kisilere kendilerini ifade etme firsati vermektedir; diger yandan
aragtirma yapan kisiye de goriisme yapilan kisilerin anlam diinyalarini, bakis ag¢ilarini,
icinde bulunduklar1 durumlara ait duygular, dislinceleri ve deneyimlerini, onlarin
ifadeleri araciligiyla anlama imkanmi sunmaktadir (Tekin, 2012: 102). Goriismeler
sonucunda elde edilen bulgular arastirma dogrultusunda incelenen konunun
derinlemesine kesfedilmesini saglayacagindan otiirii  sosyal olaylarin/olgularin
anlasilmasina katki sunmaktadir; elde edilen sonuglar arastirmalara deneyim ve bakig
acis1 kazandirmaktadir (Karatas, 2015: 70). Bu nedenle arastirmaci, goriismelerde
kazandig1 deneyimleri, bakis agisini verilerin degerlendirilmesi ve analizi siirecinde

kullanmaktadir (Gong Savran, 2009: 85).

Minichiello goriisme tiirlerini standartlagtirllmig, yar1 standartlastirilmis ve
standartlastirilmis olmayan seklinde kategorize etmistir (akt. Tekin, 2012: 104).
Literatiirde genellikle yapilandirilmis, yar1 yapilandirilmis, yapilandirilmamis seklinde
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kullanilmaktadir (Tekin, 2012: 104). Yapilandirilmis goriisme, sorular arastirmaci
tarafindan 6nceden belirlenmektedir; belirli zaman i¢inde goriisiilen kisiye sorulur ve
kisiden almman yanitlar kaydedilir. Sorulara yanit veren kisinin higcbir etkisi yoktur
(Sonmez ve Alacapinar, 2016: 185). Yar1 yapilandirilmis goriisme, aragtirmaci 6nceden
arastirma amacina yonelik sorular1 hazirlamaktadir; buna ek olarak goriismenin akisina
gore de alt sorular sorarak goriismenin akisini etkileyebilmekte ve goriisiilen kisinin
yanitlarin1 detayli olmasini saglayabilmektedir. Bu goriismenin aragtirmaya sundugu
kolaylik vardir. Gorlismenin 6nceden hazirlanmasi ve goriigme formuna bagli olarak
gelismelerinden otiirlii daha sistematik ve karsilastirabilir bilgi sunmaktadir (Tiirntkli,
2000: 547). Yapilandirilmamis goriisme ise sohbet havasinda gegmekte ve karsilikli
duygu ve diislinceler ortaya konulmaktadir (Sonmez ve Alacapinar, 2016: 185).
Kiimbetoglu'nun da ifade ettigi lizere yar1 yapilandirilmig gériisme “bir veri toplama
teknigi olarak, agik uglu sorularin sorulmasi, dinlenmesi, cevaplarin kaydedilmesi ve
iligkili ilave sorularla arastirma konusunun detayli bir sekilde incelenmesini” miimkiin
kilmaktadir (Kiimbetoglu, 2019: 71). Ac¢ik uclu sorular, goriisiilen kisinin serbestge her

tiirlii bilgiyi vermesine olanak tanimaktadir (islamoglu ve Alniagik, 2016: 221).

Goriisme tekniginin arastirmaya sunmus oldugu nitel veriler sozel verilerdir
(Turntikli, 2000: 553). Goriisme tekniginde elde edilen sozel veriler, ses kayit
cthazindan yazili metne doniistiiriildiigiinde fazlaca sayfa olabilmektedir; dolayisiyla
verilerin azaltilmas1 gerekmektedir ve dolayisiyla yazili metinlerden aragtirmanin
amacina yonelik sorularin yanitlarinin bulunmasi amaglanmaktadir. Dolayisiyla hem
veriler siraya konulmakta hem de gereksiz olabilecek yerler atilmakta ve 6nemli olan
her veri de analize dahil edilmektedir (2000: 554-555). Bu siiregte de sonug¢ ¢ikarma
isleminde arastirmaci, elde edilen verilerden ¢ikarilarak anlamlar, iliskileri, karsit ve
paralel diigiinceleri sunmasi1 gerekmektedir; bu islemi yaparken bunlar1 da dogrulamasi

gerekmektedir (2000: 556).

Calisma kapsaminda gergeklestirilen goriismeler, katilimcilarin da iznini alarak
ses kayit cihaziyla kaydedilmistir. Kaydedilen goriismelerden ¢ogunlugu yaklasik 2
saat; birka¢ gorlisme zaman kisitlamasi agisindan daha az siirmiis ve her goriisme
dinlenerek desifre edilmis ve yaziya ¢evrilmistir. Goriismeler sonucunda katilimcilarin
yanitlar1 desifre edilerek ve metin olarak kaydedilen veriler, arastirmanin konusuyla

paralel olarak c¢esitli alt basliklar olugturulmus ve arastirma konusuyla baglantili olarak
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degerlendirmeler yapilmistir. Bulgular ve yorum kisminda yer alan bu

degerlendirmelerde, LGBT lerin yanitlari ilgili yerlerde direkt alint1 sekilde verilmistir.

Goriisme ¢ozlimlerindeki verilerin  6zglin  bicime sadik kalarak, kisilerin
sOylediklerinden dogrudan alinti yaparak, betimsel yaklasimla veriler sunulmaktadir.
(Kiimbetoglu, 2019: 154). Nedensel ve agiklayict sonuglara ulagmak amaciyla verilerin
betimsel olarak sunulmasinin yani sira verilerde yer alan bazi kavram ve temalar
arasindaki iligski temelinde verilerde karsilastirmalar yapmak, birbirine karsit noktalari
saptamak, temalar arasinda benzerlikleri ortaya ¢ikarmak ve sistematik bir analiz
yapmak miimkiindiir (2019: 154). Dolayisiyla arastirmada kullanilan tekniklerle elde
edilen veriler betimsel analiz edilerek ve buna ilaveten verilerde yer alan kavram ve
goriigler belirlenerek, bu kavram ve goriisler arasindaki karsit ve benzer iliskiyi

tanimlamak igin sistematik analiz edilerek de yorumlanmustir.
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3. BULGULAR VE YORUM

Bu boliimde derinlemesine goriismelerden ve yari yapilandirilmig goriisme
formunda yer alan ac¢ik uclu sorulardan elde edilen bulgular belirlenen basliklar altinda

analiz edilmistir.
3.1. Demografik Ozellikler

Katilimcilara yonetilen goriisme formunun ilk ti¢ sorusu demografik 6zellikleri
saptamak i¢in sorulmustur. Arastirmaya dahil olan on LGBT’lerle goriilmiistiir.
Arastirmanin  Orneklemini olusturan LGBT’lerin yaslar1 23-55 yaslar1 arasinda
degismektedir; fakat yas araliginin en ¢ok oldugu yas grubunu 21-25 yas arasi
katilimcilar olusturmustur. Arastirmaya 21-25 yas grubundan yedi, 26-30 yas
grubundan bir, 40-55 yas grubundan iki kisi katilim saglamistir. Katilimeilarin egitim
durumlar ise dort kisi liniversite 6grencisi, bes kisi liniversite mezunu ve bir kisi de lise
mezunudur. Dolayisiyla katilimcilarin dordii 6grenci, diger dort katilimeinin meslekleri
ise canli modellik, medya analiz direktorliigii, stylist ve i¢c gorsel diizenleme ve ahsap
tasarimdir. Katilimeilardan lise mezunu olan kisi kuaforliik meslegi i¢in kursa gitmekte;

tiniversite mezunu olan katilimcilardan biri de ¢alismamaktadir.

Arastirmaya dahil olan LGBT lerden {iigii lezbiyen, dordii gey, ikisi transsekstiel
ve birt de biseksekstieldir. Katilimecilardan  ikisi  cinsiyet  kimliklerinin

“queer/akiskanlik” fakat cinsel yonelimlerin escinsel oldugunu dile getirmistir.

LGBT’lerden besi kendi ismini; ikisi kendi ismini kullanmak istemedigi i¢in
sectigi ismi; ligli de hem kendi isimlerini hem de herhangi bir ismi kullanmak
istemedigini sOylemistir. Dolayisiyla biitiinliikk saglanmasi ve katilimcilarin gizliligi
acisindan katilimcilarin  her biri icin sayr kullanilmistir. Ayrica katilimeilarin
aciklamalarin1 verirken sirasityla yas ve egitim durumu eklenmis (katilimer 4, 25,

tiniversite mezunu gibi) ve bu sekilde ifade edilmistir.
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3.2. LGBT Kimliginin Toplum I¢cinde Otekilestirilmesi

3.2.1. Otekilestirmenin nedenleri

“Ataerkillik, sosyal ve kiiltlirel hayatin her pargasina sinmis ¢cok geligmis bir erkek
egemenligidir. Feminist literatiirde ¢ok tartismali olan bu kavram, radikal feministlerce
kullanildig1 sekliyle, evrensel erkek iistiinliigline ve kadinlarin alta siralanmisligina
(ikincilligine) dayanan bir topluma gonderme yapar” (Ecevit, 2011: 14). Bu tanimla
birlikte erkek bedeniyle dogmus ve kendini erkek olarak tanimlayan yalnizca cinsel
yonelimi heteroseksiiel disinda escinsel olan geylerin de bu erkek iistiinliigiinden
faydalanmas1 beklenmektedir (akt. Yilmazbilek, 2012: 24). Dolayisiyla katilimc1 7 (24,
tiniversite 0grencisi), ¢ok fazla ayrimcilifa ve nefret sdylemine maruz kalmadigini su
sekilde dile getirmistir: “Ben ¢ok feminen bir erkek olmadigim igin, sokakta yiirtirken
falan oyle ¢ok nefret séylemine maruz kalmiyorum. Ancak erkek arkadasimla yakin bir

’

durumdaysam toplum icerisinde ancak o zaman nefret séylemine maruz kaliyorum.’

Dolayisiyla toplumda erkeklerin feminen davranislarinin ayrimcilifa ve siddetin
sebebi olduguna yonelik bir algi yaratilmaktadir. Ciinkii feminen geyler, erkekligin
kadinsi olabilecegi fikrini diisiindiirmektedir. Nitekim bu fikir de erkekligi zedeleyici
bir durumdur.** Dolayisiyla kadinla esdeger olmak bile o erkegin Gtekilestirilmesine
neden olmaktadir. Paralel olarak erkekligi kiiclik disiiriicii olarak algilanan trans

kadinlar da otekilestirilmektedir.

Ancak fiziksel siddete de maruz kaldigimi belirten katilimci 7 (24, {liniversite

ogrencisi) su sekilde ifade etmektedir:

“Fiziksel gsiddet ise gecen yaz oldu. Arkadaglarimla tatile Ayvalik’a gittik.
Arkadas grubumuzda iki kisi de sevgiliydi. Denizde yiizerken birbirleri iizerinden bir
opiictik almislar. Sonra da bizi géren biri bizi sikdyet etmis isletmeye. Bizim yanimiza

garson geldi sonra. ‘Sizi ¢tkarmamiz gerekiyor’ dedi. Biz de tabii ‘neden’ dedik. Iste

14 Bu baglamda erkegin kadins1 olmasi, kadin gibi algilanmasi, degerinin diigmesine/erkekligi
zedeleyecegine yol agmaktadir. Kadina yonelik kodlardan ve davraniglardan kaginmasi gerekir, aksi
takdirde erkek roliinden sapma, kadin gibi olma egcinsel olmakla bir tutulmaktadir (D6kmen, 2015: 223).
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insanlar bizden rahatsiz olmus, biz de kimseyi rahatsiz etmedigimizi burada oturuyoruz
falan filan. Sonra da uygunsuz davraniglariniz olmus, ¢tkmaniz gerekiyor falan. Sonra
bize bakan biri ayakta durmus agzimin icinden kiifiir ediyor. Bu sefer biz bu adama
yvoneldik. Biz orada baya kavga ¢ikardik. ‘Gitmeyecegiz’ dedik once, sonra ‘paramizi
istiyoruz’ dedik. Onlar da ‘tamam, iceriye gelin, orada verelim’ dediler, biz de iceriye
gelmeyecegimizi buraya getirmelerini séyledik. Sonra etrafimizda bir anda on bes kisi

)

oldu ve biz dayak yemeye basladik. Sonra da mecbur kagtik yani.’

Dolayistyla yukarida feminen bir erkek olmadigr i¢in herhangi bir ayrimciliga
maruz kalmadigini dile getiren katilimc1 7 (24, iiniversite 6grencisi), diger taraftan da
cinsel yoneliminden dolay1 toplum tarafindan hem sozlii tacize hem de fiziksel siddete
maruz kalmaktadir. Genelde toplumun algisinda escinsel bir erkek tam ve olmasi
gereken bir erkek olarak goriilmemektedir. Bu konuda katilimer 8 (25, iniversite

mezunu), bu durumu soyle ifade etmektedir:

“Her kesim escinselin ayni oranda ayrimciiga ugradigini diisiinmiiyorum.
Translar hayatin her alaminda yiizde yiiz ayrimciliga ugruyor. Is, yemek, saglik, hukuk,
sosyal hayatin her alaminda ayrimciliga ugruyor. Geylerin séyle bir avantaji var,
erkeklik ataerkil toplumlarda daima baglayicidr. Ervkek kadin gibi oldugu siirece
ayrimciliga ugrar. Dedigim gibi bez ¢anta takinca da, doktora gidince de ayrimciliga
ugruyorum. Konugma seklimden otiirii doktor bana buyik altindan giiliiyor. Bu bir
sembolik siddettir. ...Insan haklar: dedigimiz sey ¢ok seffaf ve gecirgendir. Baktiginda
arkasi goriiniir nedeni sudur beni koruyan bir yasa vardir ifade ozgiirliigii vs. ama
LGBT bireyleri kapsamiyor. Neden ¢iinkii sen sokakta birinden dayak yediginden biraz
efemineysen eger, karakola gittiginde, hakim karsisina ¢iktiginda bu sana reva

gortilmiig gibi davranyyor.”

Bununla birlikte anlasilacag: lizere erkegin kadinsi bir birey olmasi her zaman
toplumun dikkatini ¢ekmistir. Ve bu dogrultuda katilimcmin da aktardigr gibi

kadinsi/feminen olmanin yani1 sira olumsuzluklarin da olacagi kaginilmazdir.

Katilimer 10 (25, iniversite mezunu) sokakta yiirlirken saldiriya ugradigini

belirtmis; ancak sikayette bulunmamasina iliskin durumunu su sézlerle ifade etmistir:

“Bir trans birey olarak yasamak basl basina bir sorun ve trans kadin oldugum

icin siddete maruz kaldim. Yolda yiiriirken isledigim bir sorun (sug) olmamasina
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ragmen biri bana atakta bulundu. Ve bunu iki kez yasadim ben ve dayak yedim, darp

’

raporu da aldim; fakat daha sonra korktum ve hi¢bir sey yapamadim.’

Sokakta fiziksel siddete maruz kalan katilimci 10 (25, {lniversite mezunu)’un
korkmasindan otiirii hi¢bir sey yapmamasinin sebebi, yukarida katilimer 8 (25,
tiniversite mezunu)’in ifade ettigi gibi “toplumun diger bireyleriyle esit haklara sahip

olmadig1” algisina maruz kalacagini bilmesidir.

Diger yandan katilimec1 7 (41, {niversite mezunu) nefret sOylemine maruz
kalmadigin1 fakat gérmezden gelme eyleminin de bir ¢esit nefret ve ayrimcilik
oldugunu su sozleriyle dile getirmektedir: “Keske kalsaydim, o kadar gériinmiiyorsun ki
nefret soyleminle karsilagmiyorsun bile. Ciinkii séz hakkin bile yok. Bu da nefretin
baska bir tirliisii ama. Gormezden gelme de bir ¢esit nefret.”. Bu noktada Vanessa,
nefretin ya da ayrimciligin kadindan ¢ok erkeklere yonelik olmasini ataerkil yapiya
baglamaktadir (Baird, 2017: 82). Kadinlarin ve lezbiyenlerin gérmezden gelinmesi
onlarin kabul edildigi anlamina gelmemektedir. Vanessa’ya gore (2017: 82) bu durum
kadinlarin tarihte erkeklerin her zaman bir adim gerisinde ve c¢ok fazla yer
almayislarindan, erkeklere nazaran toplumsal statiide oteki cins olarak

konumlandirildigindan kaynaklanmaktadir.

“Hakikat iddialar1 giigliiyli mazur gostermeye ve zayifin kendisini hatali ve
yetersiz hissetmesine hizmet eder” (Handler, 1988: 1036’dan aktaran Rosenau, 2004:
121). Dolayisiyla LGBT’ler cinsel yonelimlerini ve cinsiyet kimliklerini ilk fark
ettiklerinde toplumda hakim olan cinsel yonelimden farkli oldugunu gérmiislerdir. Bu
durumla kars1 karsiya kaldiklarinda kendilerini sorgulama egiliminde olmuglardir.
Katilimer 1 (23, iiniversite 6grencisi) hissettigi duygunun “yakistirmama” ve “igreng”
oldugunu sdylemektedir. Bunu psikolojik bir siddet olarak nitelendiren birey “Glmeyi

hak ettigini” ve ailesi tarafindan yasayacag sikintilardan kaygilandigini ifade etmistir:

“Ben kendimi kabul etme siirecinde kendimi éldiirmenin esiginden dondiim ve bu
da c¢ok biiyiik igsellestirilmis homofobi ¢iinkii kendime bunu yakistiramadim, nasil
igreng bir insamim, ailem beni sevmeyecek, kimse beni sevmeyecek ve dlmeyi hak

ediyorum gibi. Bu da bir homofobi ve bunu kendime yansitmigim.”

125



Katilimc1 2 (24, iiniversite Ogrenci) de belirli zamanlarda intihara meyilli
cocuklarla konusmaya gittigini belirtmistir. Farkli cinsel yonelime sahip g¢ocuklarin
gercekten var olmadigini aktaran katilime1 2, “onlarin toplumda hi¢ gériinmediklerini
ve o toplumun stereotipleri de kendi i¢clerinde var etmedigini” dile getirmistir. Aslinda
ataerkillik ve heteroseksizm kendi gibi olmayanlar1 6teki olarak empoze etmektedir.
Birgok LGBT’ler de kendisinin neden bu sistemin disinda oldugunu sorgulamaya
baslamasina neden olmustur. Bu noktada Foucault’nun kimligin kisisel ve toplumsal
diizlemde, belli dinsel, ahlaki, yasal ve bilimsel normlara uymadiginda olumsuz,
sakincali, glinah, anormal olarak siniflandirdigi daha once belirtilmistir. Dolayisiyla
olumsuz, arzu edilemez sekilde siniflandirilmasi, bu kimligin soyutlanmasina,
diizeltilmesine ve hatta gérmezden gelinmesine yonelik girisimleri de izin verebilmekte
ve “Oteki”yi olusturmaktadir (Foucault, 2012: 14). Nitekim LGBT’ler bu toplumun
otekisi oldugunu degil, otekilestirici tavrin oldugunun altin1 ¢izmeleri de yukarida

goriigle ortlismektedir.

Katilime1 7 (24, tiniversite 6grencisi), toplumda LGBT lerin otekilestirildigini su

sOzleriyle anlatmaktadir:

“Tiirkiye toplumunda bir grup algisi, bir birlik algisi yaratabilmenin yolu ¢ogu
zaman o gruba ait olmayani tamimlamaktan gegiyor. O gruba ait olabilmen i¢in de
makul davranislar: sergilemiyorsan ve makul kisi degilsen oteki oluyorsun. Otekinin
tamimlanmasi iizerinden de iste giiya bir toplum bilinci, birliktelik bilinci olusturuluyor.
Ve siirekli bir tehlike varmig bu birlik ve beraberligi yikacak ya da disaridan gelen bir
diisman varmig gibi. Ashnda ilkel diirtiilerle gruplasma mantigiyla hareket ediliyor
halen. Otekilestirme de béyle bir yerden var oluyor. Ciinkii insanlar giivende ve bir yere
ait olmak istiyorlar. Ama bunu bir digerine zarar vermeden, diismanlik iliskisi
kurmadan nasil yapacagini bilmiyor yani. Boyle dgretiliyor, toplumun genel tutumu bu.
Escinsellik  heteroseksiiel olmak iizerinden tamimlaniyor. Egscinsel oldugunuzu
kanitlarsaniz bir psikologun oéniinde askere alinmayabiliyorsunuz ki ashinda bu da
toplumun bir cinsel yonelimi oldugunu gosteriyor. Yani burada o kimligin kurulusu

1

yapiliyor. Otekilestirilmek de boyle bir yerden var oluyor.”’
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Katilimc1 2 (24, tniversite 6grencisi) de otekiden ziyade toplum tarafindan
oOtekilestirilen, géormezden gelinerek anormallestirilen ve marjinallestirilen bir kesimin

LGBT lerin oldugunu su sozleriyle agiklamistir.

“Oteki dedigin sey herkes icin var. Sansli kesimden olmadigimiz icin zaten
otekiyiz. Ama oteki olmaktan ¢ok otekilestirilip anormallestivilmek ¢ok biiyiik bir stkintt.
Kim oteki. Oteki diyorsun ki seni étekiden ayiran nokta ne. Farkli bir yasam, farkl bir
inanigtan olabilirsin, ama bir insani var olus tizerinden otekilestirmen engelli insana
evden ¢itkma demene benziyor. Hayatinda kiminle sevistigine bakip ayristirtyorsun.
‘Sana ne’den ote ozel alamimdaki insant regulare etmek kimin haddine diigmiis. ...senin
ozel alanda yaptigin ‘kadin kadina seks’ ‘erkek erkege seks’ sana ne yani. ...Egemen
olanlarin ozel hayati regulare etmesi aslinda insani regulare etmesi demek. Yani sitkinti

burada bashyor.”

3.2.2. Ataerkil toplumun LGBT’leri tehdit olarak algilamasi

Heteroseksiiel erkeklik, Connell’in (2017: 237) ifade ettigi iizere escinselligin
arzu ve iligki sekillerinin Otekilestirilerek tarihsel kurgulanmasidir. Alanyazinda
vurgulandig iizere maskiilenlik erkeklerle 6zdeslestirilmektedir ve dolayistyla feminen
olmayan olarak tanimlanmaktadir. Heteroseksiiel erkeklik aslinda kendini giivenli alana
almak i¢in farkliliklar1 “6teki” olarak tekrar kurmaktadir; ¢iinkii escinsellik ya da
feminen olmak ataerkillige gore bir tehdittir (2017: 237). Bu noktada Katilime1 3 (27,
tiniversite mezunu)’iin kimligin 6teki olarak kurulmasini ve hakim ideolojinin giivence

«

altina alinmasii su sozleriyle aktarmaktadir: “...her toplumda vardir asirt bir kesim
dindardir ve giinah olarak bakar ya da hastalik olarak bakar ve buna gergekten inanan
insanlar da var. Arastirllmayan bir sey ve senin tizerinden prim kazanmaya ¢aligiyor.
LGBT'lere karsi bir nefret soéyleminde bulundugunda ya da asagiladiginda kendini
daha iist bir mertebede oldugunu sanyor. ‘Ay geymiymis, hahaha’ diyenler var
WAIDS’in geylere ézgii bir hastalik oldugunu zannedenler gibi.” Bu noktada
Connell’in ifadesini hatirlanilmas1 yerinde olmaktadir; ¢iinkii Connell bu AIDS
korkusunun escinsellere 6zgii olma fikrinin olumsuz yargilart da beraberinde getirdigini

ifade ederek aslinda escinsellerin tehlikeli tasiyicilari oldugunu ve medyanin topluma

aksettirmek istedigi odagin escinsel hastaliginin “normal” insanlara bulasma riskinin
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olup olmadiginin altin1 ¢izmektedir (2017: 272). Buradan hareketle yapilan ¢alismada
toplumun hakim ideolojisi (ataerkillik) ile cinsiyet kimligi ve/veya cinsel yonelim
arasindaki etkilesimde medyanin (daha sonra daha detayli anlatilacaktir) ve iktidarin
(iktidar olarak kastedilen heteroseksiielligin kendi cikarina gore hareket etmesinin)
etkisi olup olmadig1 anlasilmaya calisilirken LGBT lerin bu yondeki cevaplarindan yola

cikilarak var oldugu ifade edilmistir.

Katilimc1 7 (24, iiniversite Ogrencisi) LGBT’lere ayrimcilik konusundaki
diisiincelerini su sozleriyle ifade etmektedir: “Dini a¢idan bunun giinah olarak gorenler
var. Ve boyle bir yerden nefret soylemi tiretenler var. Onun disinda bunu bir hastalik
olarak gorenler var. Bunun iizerinden de nefret soylemi iiretenler oluyor. Sonra iilkenin
milli birligini ve beraberligini bozmak iizere dis mihraklar tarafindan gonderilmis bir
grup uzayli olarak davrananlar var. Bunun iizerinden nefret séylemi tiretenler var.
Bir¢ok farkli sebeplerle ve gerekgelerle ayrimciliga maruz kaliyoruz. Ama hepsinin adi

homofobi ve transfobi yani.”

Katilimc1 6 (41, {niversite mezunu) ise LGBT’lerin 6tekilestirilmesinin
nedenlerini ataerkil yapinin gercekliklerini ciiriiten bir sey olarak algilanmasina, kutsal
aile birligini altiist edilmesine baglamaktadir. Katilimc1 3 (24, liniversite mezunu) ise
“ctinkii egemen dedigin ve giicii elinde tutan kendi kitlesini ayakta tutabilmesi icin
anormal kavrami yaratiyor. O anormal kavramimin biri de kutsal aile yapisini bozan
LGBT’ler. LGBT’leri ne kadar marjinal gosterirse ya da ne kadar rehabilite
edemiyorsa/etmeye ¢alistyorsa, normlarina uymuyorsan/uyduramiyorsa ‘gérmezden
gelinmeye ve onunla beraber ayrimcilik silsilesine hazir olmak zorundasin’ diyor.
Basindan beri de ashinda bu ayrimciliga hazir sekildesin” diyerek LGBT’lerin

iktidar/gii¢ tarafindan diglanmasini ifade etmistir.

Dolayistyla heteronormativite hem dogal olan heteroseksiielligi kapsamakta hem
kadin-erkek ikiligine dayanmakta hem de kabul gdren sistemin disinda kalanlar1 da

dislayarak otekilestirilmesine neden oldugu da daha 6nce vurgulanmistir.

Kuramsal c¢ercevede oteki olarak insa edilen LGBT’ler, bu dislanmay1 gilinliik
hayatlarinda tecriibe ettiklerini ifade etmiglerdir. 10 LGBT lerle derinlemesine goriisme
sonrasinda bu diglanmanin nedenlerini ataerkil yapiya, egitimsizlige, kalip yargilara,

medyaya dayandirmiglardir.
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Ataerkil yapidan Otlirii cinsiyet rollerine bagli olarak transseksiiel bireyler
Ozellikle trans kadinlar daha c¢ok ayrimciliga maruz kaldiklari belirtilmektedir. Bu
konuda katilimci 3 (27, tiniversite mezunu) su sekilde ifade etmistir: “Cevremden nefret
soylemine maruz kalmadim. Ama erkekten kadina bir doniisiim gegirseydim ¢ok fazla
maruz kalacagimi bilirdim. Ne yazik ki kadindan erkege gecis bizim toplumumuzda
daha kabul edilebilir goriintiyor. Ciinkii ataerkil bir yapidayiz.” Toplumsal cinsiyet
rolleri ve ataerkilligin erkekligi yiiceltmesi acisindan feminen geyler ve trans kadinlar
stereotiplere daha ¢ok hapsedilerek homofobi daha kolay iiretilmektedir. Herek bu
anlamda erkeklere erkekligin tanimlanan normlarin kadinliga tanimlanan normlardan
daha normatif oldugunu ve erkek escinselligin var olan erkekligi olumsuzladig1 ve
tehdit olusturdugu disiincesiyle (Herek, 1991°den akt. Ertan, 2010) ifade etmektedir.
Katilimer 1 (23, iiniversite 6grencisi) bu durumu “geyler icin durum farkh ¢iinkii
onlarin otoritesini temsil eden insanlar var onlarin géziinde ve dolayisiyla su oluyor:
Sen erkeksin ben de erkegim ve ne yapiyorsun seklinde bir tutum oluyor. O yiizden bu
durum farkli ve kendilerinin saygisizliga ugradiklarina falan inaniyorlar. Transfobi de
farkl bir sey. Artik sen erkek bile degilsin artik. Yiice erkeklikten vazgecip kadin oldun
gibi bir sey var ve bunlar aslinda ¢ok tehlikeli ve nefret soylemine level olusturuyorlar”

seklinde dile getirmistir.

3.2.3. LGBT’lere yonelik ayrimcilik ve siddet

Katilimc1 9 (23, lise mezunu) is yerinde fiziksel siddete maruz kaldigini su sekilde
aktarmistir: “Bir tane yoneticimiz vardi, ¢ok yakisiklyydi anlayacagin ve ¢ok severdim
kendisini ve derdim ona ¢ok yakisiklisin falan diye. Biri benim hakkimda ona, ondan
hoslandigimi soylemis aslh astarini bilmiyorum. Beni ¢agirdilar sen nasil bir insansin,
hakaretler falan onlari da gectim adamdan tokat yedim oyle boyle degil, yapmadigim ve
soylemedigim bir olay i¢in.” Dolayisiyla farkli cinsel yonelime sahip bireyler halen
kabul goérmemekle beraber kullanilan dil, siddeti mesrulastirmaya ve escinsellere
yonelik ayrimciligin iistlinii 6rtmeye neden olmaktadir ve toplumdaki kisiler sik sik bu
sekilde davranmaktadir. Goregenli’ye gore Ozellikle Tiirkiye’de escinsellere yonelik
saldirilar, genellikle siddete maruz kalanin yarattig1 tahrik sonucunda olusan eylemler

gibi distiniilmektedir (Goéregenli, 2014).
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Butler, bu konuda heteroseksiiel diisiincenin, lezbiyenler, kadinlar, escinsel
erkekler iizerinde tahakkiim kurdugunu ve onlar1 ezdigini ifade etmektedir (Butler,
2016: 196). Ciinkii tim giindelik dilimizi heteroseksiiel varsayimi {izerinden
kurmaktayiz. Butler bu konuda da heteroseksiiel sdylemlerin tiim toplumu kuran seyin

heterosekstiellik oldugu kanisinin varsayildigini (2016: 197) ifade etmektedir.

Genellikle katilimcilar arasinda fiziksel siddetten ziyade sozlii siddete ve ayrimct
bakislara maruz kaldiklarmi belirtmislerdir. Katilimci 8 (25, iiniversite mezunu) su
sekilde dile getirmistir: “Ben bir bez ¢anta taktigim icin sokakta gozler bana déniiyor.
Zamanminda ailemde laf etmisti. Annemin daha modern gorislii olmast babamin
tizerinde etkili oldugu icin ben artik evde ¢ok rahat bi¢imde bez ¢anta koleksiyonumu
sergiliyorum.”. Katilimct 2 (24, iiniversite 6grencisi) ise “mesela ailemin i¢inde de
bana kizdiklarinda ‘aman i..., i...lik yapryor’ gibi laflar duyuyorum. Hangi anlamda
kullamirsan kullan kiifiir olarak gegiyor bir kere. Erkek kardesim de escinsel. ‘Simdi iki
cocugunuzda i...yken, i...yi halen kiifiir olarak kullanmaniz komik degil mi?’ diyorum.
Bunu derken biraz da sakaya vurmak adina yapryorum ashinda. Yaklasik alti yasindan
beri belli zorbaliga, belli soyleme sistematik olarak ugramaya devam ediyorsun”
seklinde ifade etmistir. Kendi kiltir kaliplarinin, normlarmin ve inanglarin
ogrenilmesinde biiylik bir etkiye sahip olan ailenin ayrimci pratigi, bireyin gelisim ve
toplumsallagma stirecini pek c¢ok acidan etkileyen sosyal problemlerden biri olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Toplumsal normlara uymayan Kkisinin ayrimcilik riskini
arttirdigint diistinerek, LGBT’lerin toplum tarafindan da sozlii asagilanmaya, cesitli
siddete maruz kaldiklar1 disiiniilmektedir. Katilimcilar genellikle kamusal ve o6zel

alanda pek ¢ok ayrimciliga maruz kaldiklarini belirtmislerdir.

LGBT’lerin maruz kaldiklar1 ayrimcilik, akademik hayatlarin1 da olumsuz bir
sekilde etkilemektedir. Okul hayatlarindaki olumsuz tepki diisiik akademik basar1 ve
okulu birakmayla iliskili oldugu belirtilmektedir (Uluyol, 2016: 88). Bu anlamda
katilimer 1 (23, tiniversite 6grencisi) okuldaki hocasi tarafindan ugradigr ayrimciligi su
sekilde ifade etmistir: “Okulda etik dersinde hocam, yaptigim arastirma iginde
homofobi ve etik hakkinda oldugu i¢in sagma salak igreng bir ¢calisma gibi séylemlerde
bulundu ve o dersten kaldim.” Anlagilacagi tizere katilimcinin egitim hayatinda cinsel

yonelimi ya da cinsiyet kimligi dolayisiyla bir olumsuz tepki almazken, yaptigi
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arastirmanin LGBT’lere yoOnelik “homofobi ve etik” hakkinda olmasindan dolay:

olumsuz bir yorum aldigin1 belirtmektedir.

Ayrica giinliik yasaminda ayrimciliga ve nefret séylemine maruz kalmadigini dile
getiren katilime1 1 (23, tiniversite 6grencisi) kalacagi sekilde kendini ifade etmedigini
belirtmektedir. “Metrodayken, sokaktayken béyle bir seye maruz kalmadim, ¢iinkii
insanlar disaridan bana bakip zaten bu kadin heteroseksiiel bir kadin gibi diistindiikleri
icin ve aksini ispat etmedigim o an kendimi giivende tutmus oluyorum ve onlarin
kafasindaki seyi degistirmiyor. Dolayisiyla acik acik gosterecek bir eylemde

)

bulunmadigim siirece onlar béyle diisiintiyor. Ve nefret soylemine maruz kalmryorum.’

“Toplumda cinsiyet kimliginizle var oldugunuzu diistiniiyor musunuz?” sorusuna
katilmcilardan farkli yaklagimlar gelmistir. Gey katilimeilarindan ikisi cinsiyet
kimligini erkek olarak tanimlamakta ve toplumda bir birey olarak cinsiyet kimlikleriyle
var oldugunu disiinmektedir. Gey katilimcilarindan biri belirlenen erkek-kadin
kaliplarina inanmadigin1 ve cinsiyet atanmasini istemedigini ifade etmektedir. Fakat
toplumda bir erkek oldugunu ve cinsiyet kimligiyle var oldugunu diistinmektedir. Gey
katilimcilardan bir digeri ise cinsiyet kimliginin biyolojik olarak erkek dogdugunu ama
erkeklerden hoslandigini ifade etmektedir. Ancak su an icin kendi cinsel yonelimi
hakkinda queer perspektiften baktigint ve bunun degisebilirligini de belirtmektedir.
Katilimcr 8 (25, tiniversite mezunu), toplumda cinsiyet kimligiyle var olmadigmi su
sekilde ifade etmistir: “Toplumda sadece benim cinsel yonelimim iizerinden ya da
cinsiyet kimligim iizerinden bir varlik sagladigimi diisiinmiiyorum. Ben x ailesine
Mensup X annesinden dogma x babasi olan ve ayni zamanda ¢alistigim alanda var olan
biriyim. Sadece is baska alana gelince varolus miicadelesinin temel noktalarindan

’

birinin toplumsal cinsiyet rolii ya da cinsiyet kimligim olarak one stirebilirim.’

Lezbiyen katilimcilardan biri cinsiyet kimligini akiskan cinsiyet i¢inde kadin
olarak ve queer perspektiften baktigini dile getirerek toplumda bir kadin olarak 6zellikle
Tiirkiye’de asla cinsiyet kimligiyle var olmadigim1 belirtmektedir. Lezbiyen
katilimcilardan ikisi cinsiyet kimliklerini kadin olarak tanimlarken, toplumda kesinlikle
var olmadiklarim1 diisiinmektedir. Katilimc1 6 (41, {iniversite mezunu) su sekilde ifade
etmektedir: “Kadin olarak var olmak Tiirk toplumunda?! Haywr. Goriinmiiyorsun ve

escinsel bir kadin olarak da fantezi olarak nitelendiriliyorsun.” Biseksiiel katilimc1 olan
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katilimer 5 (24, Universite 6grenci), cinsiyet kimligini kadin olarak tanimlamakta ve
cinsiyet kimligiyle toplumda var oldugunu disiinmektedir, nitekim higbir sikinti
yasamadigin1 da belirtmektedir. Transsekstiel katilimcilarda durum biraz daha farklilik
gostermektedir. Katilimc1 3 (27, {iniversite mezunu) cinsiyet kimligini erkek olarak

tanimlamakta ve zorlu siireclerden gectigini de dile getirmektedir:

“Insanlar ilk basta yolda gecerken ‘kadin mi bu, yoksa erkek mi’ diye arkandan
bagiryyordu. Ya da en onemlisi ailene, sosyal ¢evrene okuldaki ogretmenine tek tek
actklama yapmak zorunda kaliyorsun. Yeni agilip erkekler tuvaletine gittigimde
arkadaslarim kalakalmisti, o zamanlar sakal falan yok tabii. O yiizden insanlar ister
istemez sasiryyor bu duruma. Bir yerden sonra ¢ok zor oluyordu iste densiz insanlar
mesela ‘oo erkek hos geldin’ diyorlar. Senin séylemenle ben erkek olmuyorum ki. Ben
de diyorum ‘hos bulduk erkek nasilsin’. Orada onun yapmasinin sebebi adam oldun gel
bakalim aslinda. Ciinkii kadindan bir erkege doniisiim var ve toplumun kabul gorecegi
bir sey. ... Onun disinda senin kabul edilebilirligin hastane siireci bittikten sonra
baslyor. Gidiyorsun ve trans erkek oldugunu séyliiyorsun, ‘siire¢lerden gegiyorum,
hormon kullanacagim’ diyorsun. Ve doktorlar arasinda da su bakis oluyor: ‘himm éyle
mi hadi bakalim’ diyorlar. ...Insanlarin her yerde seni kabul gormeyisini ve gercek

erkek olarak tanimlamadigini sezebiliyorsun.”

3.3. Otekilestirilen LGBT’lerde Kimlik Arayisi

Toplum, genellikle heteroseksiiel disinda kalan cinsel yonelim ve kimlikleri,
kabul edilen toplumsal cinsiyet rolleri iliskisinde erkek ve kadma atfedilen
davraniglarina tehdit olarak algilamakta (Giddens, 2012, 501) oldugu belirtilmisti.
Bununla birlikte kadinlik ve erkeklikten beklenen davraniglarinin bir tanesini bile yerine
getirememe, uyum saglayamama durumu, toplumsal sistemin varsaydigi ve ikili cinsiyet
kimliklerini sarsma anlamina gelecegi distiniilmektedir (Sah, 2012: 25). Dolayisiyla
katilimcilarin ifade ettikleri {izere hem ataerkil yapidan 6tiirii farkli cinsel yonelimi olan

bireylerin toplumun digina itildigini géstermektedir.
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Bu disa itilme sonucunda toplumsal cinsiyet rolleriyle iliski erkeklik ve kadinlik
davraniglarina, normlaria, stereotiplerle paralel olan kisilik  6zelliklerine
uymayan/uyum saglayamayan ve heteroseksiiel olmayan cinsel yonelim ve/veya
cinsiyet kimligine sahip olanlar kimlik miicadelesinde kendi kimliklerini tanimlama
ihtiyact hissetmislerdir (Kabacaoglu, 2015: 16). Katilimcilardan birkag1 kimlik
karmasas1 yasadigini, heteroseksiiellikle uyumsuz oldugundan dolay: kafa karisikligi
yasadigim1 ve c¢evreden kabul edilmeyeceginden kaygi duydugunu dile getirmistir.
Katilimcr 5, kimlik karmasasi yasadigini su sozleriyle ifade etmistir: “...ben ilk kendimi
bulmaya ¢alistigim zamanlarda ve toplumun genel gegerinden farkli oldugumu ilk
hissettigim zamanlarda kendimi lezbiyen olarak tanimladim. Daha sonra erkeklerden de
hoslandigimi gordiim ve diizeliyorum sandim.” Alanyazinda “LGBT’lerde kimlik
insas1” boliimiinde de {lizerinde durulan Vass’in modelinde ilk asama kimlik bocalamasi
olarak nitelendirilmistir. Buradan hareketle katilimci heteroseksiiel disinda cinsel
arzulart oldugunu fark etmeye baslamis; farkli hissetme durumunda biitiinlesmistir;
ancak Vass’in ifade ettigi tizere bu kimlik bocalamasi evresinde bireyin verebilecegi
tepki cogunlukla escinsel egilimini kabul etmemektedir. Diger yandan kimlik
karsilastirilmasinda ise birey bifobik ve homofobik sdylemlerin olmadigi topluluklara
giderek bilgi edinmek istemektedir. Buna paralel katilime1 5, kendini lezbiyen olarak
tanimladiktan sonra erkeklerden hoslandigini ama aymi zamanda kadinlardan da
hoslanmaya devam ettigini belirtmistir: “Tam dedim ben bir lezbiyenim ama baska bir
erkegi sevdigimde ve hareketin igine girince kavramlara hdakim oluyorsun ve artik
biseksiiellik diye bir seyin oldugunu biliyorum ve o yasa geldim. Kendimi bisekseiil
olarak tamimladim ama bunu bile sesli séylemedim uzunca bir siire.” Burada da kimligi
hosgoérme egilimdedir; ancak heniiz biseksiiel kimligini kabul etmemistir. Sonraki
asamada biseksiiel kimlige olumlu bakmaya baslayarak acilim gdstermekte ve bifobik
soylemlerle karsilastigini dile getirmektedir. “Ciinkii biseksiiellik arada kalmishk,
doyumsuzluk, ¢ok esli olarak algilanmakta. ... Hep kiz arkadaslarim olmustu ve
erkeklerden de hoslandigimi séyledigimde asiri tepki gormiistiim kadin sevgililerimden
erkekle nasil birlikte olursun vs. diye” Bununla birlikte kimligi yiiceltme evresini
olumsuz sodylemlere karsi miicadeleci bir tutum sergiledigini sdyleyerek aktivizm
yaptigin1 belirtmistir. Ve toplumsal hayatta sorun yasamadigini kendinden emin bir

sekilde ifade ettigini ayrica ifade etmistir. Dolayisiyla Vass’in modeliyle de paralellik

133



gosteren bu kimlik karmasasinda birey kendisini heteroseksiiel disinda farkli yonleri

olan bir birey olarak gostermeye baslamistir (Gokgeoglu vd., 2017: 83-84).

Katilimcilar arasinda bu anlamda farkliliklar gozlemlenmistir. Katilimer 6 (41,
tiniversite mezunu) toplumun mu yoksa kendilerinin mi &tekilestirdigi konusunda bazi
soru isaretleri oldugunu belirtmektedir: “Bana gore soyle bir sey, sen kendini herhangi
straight bir insan, ben straight’im diye belirtiyor mu? Ben niye belirtiyorum o halde,
ben kendimi otekilestirmis olmuyor muyum, ben senden farklyim demis olmuyor
muyum? Bunu soyleminin baska yolunu bulmamiz lazim, haklar igin. Evet, ‘ben kadini
sevebiliyorum’ diyebilirim, ekstra ‘ben LGBT 'yim’ demek zorunda degilim. Anca bu
sekilde normallestirilebilir gibi geliyor.” Ancak, katilimci 8 (25, tiniversite mezunu) bu
ataerkil yapida normal ve kabul edilen heteroseksizme karsi miicadelesini kendini farkli
olarak konumlandirdig1 {izerinden ifade etmektedir: “Heteroseksist diinyaya karsi
benim savunabilecek bir tezim var: Ben farkliyim. Bu farklilik seninle benim aramdaki
bir fark degil. Sadece benim varolusumu gerektiren bir farklilik. Senin de pek ¢ok farkl
ozelligin oldugu gibi siyasi goriisiin, kiiltiirel ideolojin herhangi bir sey olabilir. ...Oteki
kétii bir sey midir? Bir cember var ve sen onun digindasin. Oteki her zaman iyi bir sey
degil ama her zaman kétii de degildir. Oteki olmak bana seffaflik ve farkindalik katiyor.
Kimlik kurulumu dedigin sey, heteroseksiiel kisi kendini kadinsi olmamak tizerinden
kuruyor. Otekiye mesafe koyuyor ama ashinda farkinda degil otekivi  kuruyor,
gelistiriyor.” Dolayisiyla aidiyet duygusu, “biz”i tanimlarken, “biz”im digimizda
kalanlar1 bagka bir deyisle “Gtekiler”i belirlemektedir. Buradan hareketle de biz ve
otekiler toplumsal hayatta konumlandirilmistir. Stuart Hall, “Kimlik bir siire¢ olarak, bir
anlat1 olarak, bir s6ylem olarak daima 6teki’nin konumundan anlatilir” der (Karaduman,
2010: 2888). Dolayisiyla bizim biz olmamiz i¢in 6tekinin gerekliligine ve onun var
olusu iizerinden tanimlanmaktadir. Baska bir deyisle reddedilen bir dtekinin stirekli bir
kimlikle beraber bulundugunu ve oteki ne Slgiide belli ve belirgin bir sekildeyse, 6z
olarak atfedilen kimligin de o oranda belirginlestigini gostermektedir. Kisaca “biz”’in
var olabilmesi “6teki”’ye bagli olmaktadir; biz 6teki olmayan olarak konumlandirilmakta
ve bu noktada bireysel kimliklerle birlikte grupsal kimliklerde de gecerlidir (akt.
Karaduman, 2010: 2889).

Katilime1 1 (23, tniversite 6grencisi) ise katilimeir 8’in ifade ettigi lizere bu

duruma toplumda var olus acisindan baktigin1 aktarmaktadir:
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“Mesela kisi kendi beyanmini soyleyebiliv, ama bunun farkli perspektifleri var.
Normalde olmamali bence c¢iinkii bunu belirtmek zorunda degil, senle flort etmedigi
stirece soylemek zorunda da degil. Ama bir yandan da toplumda goriiniirliik yaratmak
zorunda. Yani seni giivenilir bulduysa a¢iklayp, bir yandan ‘bak variz’ demeli, ¢iinkii
var olmak istiyor, yiizde yiiz kabul gorse o zaman séylediginde sey algisi olur, ‘tamam
da bana ne’. Ama heniiz su asamadayiz, hakikaten var, valla billahi de var noktast
oldugu icin belirtebilir. Sey gibi bu Twitter’da genellikle veganlar profiline vegan
vazar, escinseller escinsel oldugunu yazar, ve burada oncelikle biz de variz noktasini
asip, daha sonrakine gegmemiz gerekiyor. Onun haricinde heteroseksiiel biri ailesine
bak sevgili ailem ben heterosekstiiellim demiyor ama belli bagli zorunluluklar arasinda
se¢ip yapmak gerekiyor. Dolayisiyla bence oteki degil ama topluma gére 6yle. Toplum
da insan ben de insamim. Var olan herkes toplumun bir parcasi ama toplum boyle

gormiiyor.”

Buradan hareketle Sah’1in da belirttigi tizere queer aktivistler kiiltiirel norm olarak
sabitlenen cinsiyet kaliplarinin karsisina cinselliklerin hem ¢esitliligini hem de
akigkanligini yerlestirdigini ifade etmistir (Sah, 2016: 44). Dolayisiyla bu anlamda
katilimer 8 (25, tiniversite mezunu) modernizmin kimlikleri erkek/kadin sari, mavi,
siyah, beyaz olarak ayirdigini ve bunlar sabitledigine deginmektedir. Gene buradan
hareketle queer donemde yasadi§imizi ve postmodern donemle kimlik

doniistime/degisime ugradigini su sozleriyle ifade etmistir:

“Cinsel kimlik, cinsiyet yonelimi, cinsiyet kimligi ibarelerini anlamak, agiklamak
lazim. Mesela postqueer donem diyorum ciinkii erkeklik ya da kadinlik onemli degil.
Burada bir erkekte ¢ok queer bir noktadan, heteroseksiiel bir erkekte kendi arkadaslar
arasinda pek tabii kadinsi olabilir. Ya da bir kadin da heteroseksiiel olarak kendini
tammliyorsa bunu yapabilir. Insanlar alternatife agik hale geldiler ben o yiizden bunun

hep akiskan oldugunu diistiniiyorum.”

Katilimc1 3 (27, iiniversite mezunu) queer perspektifi agikca dile getirmese de

ifade ettigi sey aslinda bu durumu destekler niteliktedir:

“Kadin erkek algisint insanlarin biraz 6grenmesi gerekiyor bence. Su var ya tam
kadin, ya tam erkek. Oyle bir sey yok. Heteroseksiiel bir kadin olup, ¢ok erkeksi olan

insanlar da var. Ve tam tersi ¢ok naif olan adamlar da var. Bu naiflik el hareketlerine,
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oturusuna, konusmasina yansiyor. Kaba konusmak erkeklik mi oluyor simdi. Bunu biraz
ogrenmemiz gerekiyor, toplumsal cinsiyet rollerini bu durumda Fkisitlamamamiz

gerekiyor diye diistiniiyorum.”

Bu konuda queer’in amaci aslinda heteroseksiielligin normalligini, kadin ve
erkege atfedilen toplumsal cinsiyet rollerinin normalligini ve kaliplasmis normlar
sorgulayarak ve elestirerek toplum tarafindan toplumun disina itileni merkeze dahil
etmek degildir. Aslinda kimligin ve hali hazirda var olan merkezin Butler’in deyimiyle
altiist edilmesidir (Butler, 2016; Yardimci, 2012; Sah, 2016: 47).

3.4. Ataerkilligin LGBT’lere Baghhg1 ve Heteroseksist Dilin Devamlilig

Yukarida belirtildigi tlizere “biz” ve “Oteki”nin olusumdan yola c¢ikarak,
heteroseksiielligin normal ve kabul edilen bir cinsel yonelim olarak goriilmesi igin 6teki
olarak konumlandirdig: cinsel yonelim ve cinsiyet kimliklerine ihtiya¢ duymaktadir.
Butler’in iddia ettigi goriisii hatirlamak yerinde olacaktir: “Homoseksiiellik olmasaydi,
asil ve 6zgiin kabul edilen bir heteroseksiiellik kavrami da olmazdi. Heterosekstielligin

normalligi ve de Ozgiinligli homoseksiiellik kavraminin kopyalastirilmasina

dayanmaktadir” (Butler 2007: 25-26’tan akt. Kundakgi, 2013: 74).

Kadin ve erkeklerin heteroseksiiel iligkilerindeki igsellestirdikleri ataerkil
ideolojinin, escinsel arasinda da olmasi, toplumsal cinsiyet rollerinin igsellestirildigini
gostermektedir. Calismada ayrimci dili kendi aralarinda devam edip etmedigini ve
kendilerinin de nefret sOyleminde bulunup bulunmadiklar1 anlamaya c¢alisirken
katilimeilarin ¢ogu “ayrimci dili kullandigimi diistinmiiyorum”, “gok fazla ayrimci dil
kullanmamaya ¢alistyorum™ gibi cevaplar verseler de kendi iclerindeki ayrimciligin
icsellestirilmis homofobinin oldugunu ve ataerkilligin ve heteroseksiiel iliskinin

devamliligini sagladigini belirtmislerdir.

Katilimer 1 (23, {iniversite dgrencisi), lezbiyenler arasinda maskiilen olan kisinin

feminen olan iizerindeki baskinin devam ettigini sdyle ifade etmektedir:
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“Kadin toplumda ayrimciliga maruz kaliyor ama bir¢ogu da bunu besliyor bir
vandan. Ayni sey LGBT iginde de var. Lezbiyen ve gey iliskilerinde sunu gorebilirsin
(bunu daha Tiirkge ifade edeyim bilemedigim icin séyliiyorum) kadin tarafi erkek tarafi
seklinde ilerliyor halen. Mesela bazi lezbiyenler arasinda oluyor, o etegi giyemezsin, bu
saatte digsart ¢itkamazsin gibi heteroseksiiel diizeni devam ettiriyor aslinda.” Bunun
akabinde de katilimci 1’in ifade ettigi iizere lezbiyen iliskilerde genellikle feminen ve
maskiilen olarak ayrildigimm ve bu algilanin olmasi gerektigini ataerkillige

baglamaktadir:

“Aymi sekilde diger fobilerde devam ediyor ne yazik ki. Ciinkii onlarda bir
ogrenilmiglige sahip ve kabul gormek istiyor dolayisiyla lezbiyen oldugunu kanitlamak
icin ¢ok erkeksi davranmak zorundaymis gibi hissediyor. Bircok c¢ifite var mesela bir
taraf ¢ok daha kisa sa¢li ve erkek gibi yiiriir, bir taraf daha naif ve bunun aksini
goriince de ¢ok saswriyorlar gercekten. Iki tane feminen ya da maskiilen gordiiklerinde
nastl yani gibi ¢ok yaganiyor. Benim de kiz arkadasim disaridan bakilinca ¢ok maskiilen
bir insan ama igeride asla maskiilen olmayan bir insan. Ben de disarida daha feminen,
iceride daha maskiilen olabiliyorum, dolayisiyla kafalar yaniyor. Ve simdi hanginiz

nesiniz diyorlar. Herhangi bir sey degiliz. Su aslinda hanginiz erkek roliindesiniz gibi.”

Bununla birlikte butchs ve femme® kimliklerinin cinsel tarz olarak benimsenmesi
kiiltiirel pratiklerde toplumsal cinsiyet rollerinin kosutlugunu korudugunu ve bu rollerin
bozulmadan ama kadinin erkek gibi davranmasi, erkegin kadin gibi davranmasi gibi
orijinal ve birincil toplumsal cinsiyet rollerinden farkli olmasi elestirilerek ele
alimmaktadir. Bu durum feminist kuramda heteroseksiiellik pratigi i¢indeki cinsel rol
stereotiplerinin elestirilmeksizin sahiplenilmesinden ibaret oldugu diistintilmektedir
(6zellikle de butch/femme lezbiyen kimliklerinde oldugu gibi) (Butler, 2016: 225-226).
Katilimeilarin ifade ettigi iizere de heteroseksiiel cinsel pratigin LGBT’ler arasinda

yeniden kuruldugu ve devamliligi goriilmektedir.

15 Erkeksi veya mago goriiniim ve tavir. Egcinsel jargonda ozellikle lezbiyenler tarafindan bir
altkimlik olarak benimsenen bir tanimdir, erkeksi veya eril olarak algilanan goriiniim ve tavri olan
lezbiyenleri niteler (Butler, 2016: 16).

16 Kadins1 goriiniim ve tavir. Egcinsel jargonda kimi zaman escinsel erkekler i¢in de kullamlmakla
birlikte, 6zellikle lezbiyenler tarafindan bir altkimlik olarak benimsenen bir tavirdir, kadinsi veya feminen
olarak algilanan bir tarza sahip lezbiyenleri niteler (Butler, 2016: 16).
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Bununla baglantili olarak katilimci 6 (41, iiniversite mezunu) heterosekstiellik
pratigi i¢indeki cinsel rol stereotiplerinin elestirilmeksizin sahiplenildigini ve aktifligin

daha erkeksi oldugu ve bununla 6viing duyanlar olabildigini su sekilde aktarmistir:

“Belirli statiisii olan geyler, asagisinda (diyecegim baska bir kelimem yok guan
vani farklilar) olan geylerle birlikte olurken (seksiiel bir birliktelik i¢erisinde) o asagida

olan aktifse ben ondan daha erkegim diye hava atabiliyor ve ben sok.”

Dolayisiyla escinseller, kendi iclerinde igsellestirilen ayrimciligt da agiga
cikarmaktadir. Kendi i¢lerindeki aktif ve pasif kodlamalar da geyler arasinda bir
ayrimin oldugunu gostermektedir. Burada onemli nokta toplumda var olan kalip
yargilardan biri feminen escinsel imajidir. Lubunca'’ sozliikte de “lubunya”nin karsiligi
“feminen pasif gey”dir. Toplumsal cinsiyet rolleriyle beraber kadin-erkek davraniglari
kategorilestirilmektedir. Erkek cinsiyetinin 6zellikleri dogurtmak, aktif ve agresif olmak
tizere insa edilirken kadininkiler ise kabul etmek, pasif olmak ve dogurmaktir. Burada
onemli olan kadin-erkek arasindaki benzerlikler yerine liremenin otesinde var olan
ozellikler de dahil edilmektedir (Savran, 2009: 152). Escinsellerin aktif olmalari bu
erkek diislincesinden, toplumsal cinsiyet rollerinden dogmaktadir. Lubunca sozliikte de
“lago”nun karsilig1 “maskiilen tavirli, genelde aktif gey ya da straight (heteroseksiiel)
erkek’tir.

Baska bir sekilde bir escinsel erkege ya da kadina “aktif misin, pasif misin?”
sorusu da heteronormatif anlayistan dolayr sorulmaktadir (Gokgeoglu vd., 2017: 100).
Fakat aktif veya pasif olmak cinsel bir davranistir ve cinsel yonelimle iligkisi yoktur
(2017: 68). Savran’in da ifade ettigi gibi heteroseksiiel bir iligkide kadinin pasif oldugu
yoniinde genel bir kabul vardir (Gokgeoglu vd, 2017: 121; Savran, 2009: 152).
Toplumun heteroseksiiel iliskilerde oldugu gibi bu ikiligi escinsel iligkilerde de
degerlendirmektedir. Nitekim tiim iligkilerde bu roller degisken olabildigi i¢in hig
benimsenmeyebilinir (2017: 121).

LGBT hareketinin gelisim gostermesi ilk olarak mekansal orgilitlenmeyle
baslamistir. Bu anlamda esit yurttaslik talepleri giindeme gelirken, Gtekilestirilmelerine

karsi mekanlar edinerek miicadelelerine devam etmislerdir. Bu orgiitlenme diger

7 Tirkiye’”de LGBT’lerin Lubunca olarak adlandirdigi bu  sozlik kamusallastirilmistir.

http://lubuncasozluk.blogspot.com/2010/07/m.html
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taraftan dilin orgilitlenmesini beraberinde getirmistir. Kendi i¢lerinde olusturduklari bu
yeni dil araciligiyla birlikte olma fikri daha da gili¢lenmistir. Bu jargonun gizlenmek i¢in
kurduklar1 bir dil olarak ortaya ¢iktign sdylenebilmektedir (Ozbek, 2017: 150). Fakat
LGBT’lerin goriildiigii lizere heteroseksiielligin devamliligini ve saglamlastiriimasini
saglayan pratikler (toplumsal cinsiyet rolleri, davranislar, duygular vs.), gilindelik
hayattaki karsilasmalar iizerinde de ¢ok yogunlasmadiklar1 diisiiniilmektedir. Onemli
olan heteroseksiielligi destekleyen her normu ya da ataerkil baskiyr engellemek
isteniliyorsa tiim normlarla miicadele gerekmektedir. Bu acidan queer kuram 6nem arz

etmektedir.

Bu noktada katilimecr 3 (27, iniversite mezunu) bu durumu ataerkillige
baglamakta ve cinsel kimliklerini toplumsal cinsiyet iizerinden kuruldugu diislincesini

destekler niteliktedir:

“Aktif olan geyleri geyden saymazlar. [buradaki durum kendilerini escinsel olarak
tanimlamak yerine aktif ya da kendi deyimleriyle “lago” olarak tanimlanmasindan
kaynaklanmaktadir] Ataerkil ataerkil sistem dedik ya, erkek hep aktif olan, kadin hep
pasif olan oldugu icin. ...erkeklik roliinii yerine getiriyor ve geylerden sayimiyor

herhalde. Ama dokunuyor ve hoslaniyorsa bitmistir olay.”

Kendi aralarindaki igsellestirilmis olan homofobiyi katilimci 8 (25, {niversite

mezunu $oyle anlatmaktadir:

“Bu ise baglayali 3 ay olmustu happy hour vardi. ...Arkadaslarim arkamdan
konusmus mesela. Ben o gece hafif icmisim sarhosum ve dans ediyorum kimseye zarar
vermiyorum aksine birileri benim bedenime rahat¢a dokunabilecegini diisiiniip aslinda
beni taciz ettiler. Benim arkamdan konusmuslar yoneticime gidip miidahalede
bulunmugslar benim bundan ertesi giin haberim oldu. Ofiste var olan baska bir gey
arkadasim bana kendi gelip agilmasa da bildigim, anladigim icin oldukca heteroseksist
bir ortamda benimle i... diye dalga ge¢mis. Bu durum beni yaraladi. Sadece muhtelif
kisi veya kisiler ayrimciligi degil sen ayni cinsel yonelime sahip oldugun kisi tarafindan

da bir nefret soylemine maruz kalabiliyorsun.”

Bu baglamda katilmec1 8 (25, iiniversite mezunu) escinsel arasinda kadinsi

davraniglara sahip olan geylere karsi homofobinin oldugunu ifade ederek, kendi
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iclerinde de erkeksi ve kadinsi davraniglara gore ayrimin yapildigr ve kadinsi olan
geylerden pek hoslanilmadigi kanisina varilabilmektedir. Genellikle kadinsi olmayan
geyler heteroseksist bir ortama daha kolay ayak uyduklar i¢in ve ataerkil sistem de
katilimer 8’in ifade ettigi tizere “erkekligin baglayiciligini” avantaj olarak gordiikleri de
diistintilebilmektedir. Katilimc1 9 (23, lise mezunu) bazi geylerin giinliik yasamda

kendilerini gizledigini su sekilde ifade etmektedir:

“..bizler kendi ait oldugumuz barlara gitmeyi tercih ederiz mesela. Taksim de
boyle yerler vardir, ben de dort senedir takilirim oralara. Bazilar: belli etmeyen kesim
var. Adam tiim ataerkil yapilar: barindirir magodur yani, ama gey oldugunu anlamazsin
toplumda, takildigim ortamlarda gordiigiim icin séyliiyorum. Benim sevgilim &yleydi
mesela.” Dolayistyla baskilanmiglik ve ataerkillik on plana c¢ikan sebeplerdir,

diyebiliriz.

ki katitlmci LGBT hareketi icinde ataerkilligin devamliligii ve ataerkillige
katkinin oldugunu belirtmislerdir: “... bir hiyerarsi séz konusu ...lezbiyen olarak ben
tek gibiydim birkag kigi daha vardi. Geyler daha fazlaydi. Ve soz hakki hep geylerdeydi.
Ataerkil toplum iste. LGBT hareketi iginde de bu ataerkillik var. Bir miicadele
yvapryorsun ama bir bakmissin ki geyler gene onde ve lezbiyenler gene bir adim
arkada.” (Katilimer 4, 55, tniversite mezunu). Katilimcr 6 (41, tiniversite mezunu)
LGBT hareketi icinde kadin ve lezbiyen olmanin ayrimciliga neden oldugunu ve
lezbiyen iligkilerde ataerkilligin devamliligini su sozleriyle ifade etmektedir: “Anaerkil
okumalar yapardik mesela hepsi kadindi. Ataerkilligi lezbiyen giiruhu iginde de
gorebilirsin, otoriter ve daha hiikmeden iktidar oyunlarina meyilli insanlar lezbiyen
icinde de fazla var. Illiizyona cok diisiilebilivor. Kemik kadrolar mesela, teknik
kadronun kemik kadro olabilecegini anlarim ama genel olarak dernegimiz adina
kararlar alacagiz derler ve ben, sen uyacagiz ben bunu anliyorum. Bazi sorunlarit neden
biz lezbiyenler ayri tartistyoruz da kemik kadroda geyler de var.” Bu baglamda
lezbiyenlerin hareket icinde geylere nazaran daha arka planda olmalarinin nedeni,
kadinligin ataerkil ideolojiden kaynakli silik halinden ve LGBT hareketi i¢inde

ataerkillikle miicadele etmeyen, hesaplagsmayan tavrindan kaynaklandigidir.

Bu dogrultuda katilimci 7 (24, iiniversite Ogrencisi) LGBT hareketi i¢indeki

tartismalarinin “escinseller erkekler” {izerinden oldugunu, erkeklerin egemen oldugu,
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heterosekstiellerin egemen oldugu bir toplumda yasanildigi igin ve dolayisiyla hareketin
icerisindeki insanlarda da igsellestirilmis bir sekilde yer etmesinin sebebini su sekilde
aciklamaktadir:

“Ikili cinsiyet sistemi gercekten ilging bir sey, birini biyolojik cinsiyetinden erkek
ve kadin olarak atryorsun. Ve aym zamanda cinsel yonelimini de cinsiyet iizerinden
belirliyor. Cok kolay bir sekilde escinsel erkek daha feminen olan bir escinsele nefret
soylemi tireterek toplumda var olan o erkekligin iktidarina eklemlenmeye c¢alisiyor

herhalde. Kendine kiiciik iktidar alanlar: yaratmaya ¢alistyor, santyorum ki sebebi bu.”

3.5. LGBT’lerin Toplumda Gériiniirliigii

LGBT’ler egitim ve calisma hayatlarinda, giinlilk yasam pratiklerinde ve birgok
alanda yogun bir sekilde ayrimciliga maruz kalmaktadirlar. Dolayisiyla bu ayrimciliga
kars1 LGBT’ler goriiniirliik {lizerine yogunlasarak toplumsal hayatta oOrgiitlenmeye
baslamislardir. Bu goriiniirlilk miicadelesiyle ve orgiitlenmeyle ayrimciliga karsi bircok
hak taleplerini de ifade etmislerdir. Katilimcilar toplumsal hayatta LGBT’lerin
goriiniirliigiinde bir artis oldugu noktasinda hemfikirdir. Ve artisin nedenlerini hareketin
gliclenmesine, yeni medyaya, protestolara, bilinglenmeye, yalniz olmadiginin farkina

varildigina gibi etkenlere baglamaktadirlar.

Katilimer 8 (25, tniversite mezunu) toplumda LGBT’lerin goriiniirliigiinde bir
artisin oldugunu yeni gelen nesilin kendini daha iyi ifade ettigini, korkmadigini su

sekilde anlatmaktadir:

“Mesela 98°li 2000’liler kiigiik yasta kendini fark etmeye baslamig, cinsiyet
kimligini, cinsel yonelim ibarelerini konusmaya baslamis... Ayrimciliga karsi ses
ctkarryorlar. Gériiniirliigii arttirdigini diigtiniiyorum ve goriiniirliik LGBT bireyler igin
cok onemli. Goriiniir oldugun siirece gozleri alistirirsin. Uzlagmak ve anlasmak

zorundasin mesele bundan ibarettir.”

LGBT hareketinin hak arayislarina devam ederken, mekanlar edinmesi ve
korunma/koruma amaclh mekan vasitasiyla gli¢ kazanma miicadelelerini bir arada

yiiriitmeye devam etmislerdir (Ozbek, 2017: 149). Katihmcilardan birkagi bu
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mekanlarin artmasi toplumsal hayattaki LGBT lerin de goriintirliiglinde artis olmasina

neden oldugunu belirtmistir.

Katilimc1 3 (27, tniversite mezunu) derneklere gittikge LGBT’lerin yalniz

olmadiklarmi fark etmesiyle goriiniir olmaya cesaret ettigini ifade etmistir:

“Dernege gittikce LGBT herhangi biri geldiginde yalnizligimi, yasanmishklarin
farkliligint gérebiliyorsun. Ya da trans bir erkekle muhabbet ettigimde ben yalniz
degilmisim dedigimi hatirliyorum. Benim yasadigim bu gecisi yasayan insanlar var.
Dolayisiyla giigleniyorsun ve insanlar daha fazla goriiniir olmaya baslyyor ve destek
gortiyorsun. LGBT iizerine filmler, diziler var mesela. (Gosteriliyor bunlar derneklerde)

bunlari izleyenler de goriiniir olmaya cesaret ediyorlar.”

Ayni dogrultuda katilimer 3 (23 {iniversite 6grencisi) de artisin nedenini hareketin
giiclenmesine baglamakla birlikte, baskilanmishigin da LGBT’lerin goriiniirliiglini

arttirdigini diigtinmektedir:

“Biraz daha cesur davranmaya basliyoruz. Ve hareket gergekten gii¢leniyor ve
hareket gii¢lendik¢e insan yalmiz olmadigini, birinin bir sekilde onu koruyacagini
diistiniiyor. Bir de LGBT lere o kadar ¢ok baski yapildi ki insanin cani sikilyyor ve birlik
olmaya baglyorsun ve dedigim gibi hareket giiclenmeye basladi, gelen aktivistler

’

cogalmaya baslad, fakat bir yandan oéniin kesiliyor ama bagka bir yol bulunuyor.’

Burada katilimcinin son ciimlesinin 6nem arz ettigi disliniilmektedir; ¢linkii
queer®® teriminin sahiplenilmesi asagilamak ya da hakaret iizerinden bir 6zne iireterek
dilsel bir pratik alan agmaktadir. Butler de queer, “cinsiyet kategorilerini ve escinsel
kimligi asagilamak iizere kurulmus kategorileri yeniden dolasima sokar ve
dengesizlestirir (Butler, 2016: 206)” seklinde ifade etmektedir. Dolayisiyla bu farkl
adlar ayn1 nesnenin zaman i¢inde degisen isimleri degildir; bilakis isaret ettigi pratigi
kuran ve doniistiiren farkli sdylemler olarak analiz edilmesinin (Ozkazang, 2015: 92)

Ontiinii agmaktadir.

Katilimcer 1 (24, tniversite 6grencisi) yukaridaki goriigleri destekler sekilde ifade

etmistir:

18 Queer kelimesi Tiirkgede garip, yamuk, tuhaf gibi anlamlara gelmekle birlikte 20. yiizyilda ilk kez
ibne anlamina gelen hakaretle iliski kurularak sdylenilmekteydi (Giiner vd., 2011: 21).
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“Queer zaten Tiirkce garip falan demek ama ashinda kiifiir olarak kullanilyyordu
ve LGBT insanlara queer denilerek asagilaniyordu. Biz bunu alip doniistiirdiik ve queer
teori olarak akademik hale getirdik ve destekliyoruz. Dolayisiyla bir kadimin ¢ikip
orospu seklinde pankart agmasi benim igin ¢ok yiice bir yerde ¢iinkii insanlarin seni
bununla yaftalamasint engelleyecek bir harekette bulunuyorsun ve bunu (hakaret olarak

’

degil) olabilirim seklinde kabul ediyorsun, bunu da insanlarin goziine sokuyorsun.’

Bu noktada Cinar’in “sozciikler 6nemli miicadele alanidir” (Cinar, 2013) soziine
atifta bulunarak ve 6zellikle yiiriiyiislerde “Velev ki i...yiz” ya da “velev ki donmeyiz”
ifadelerinin sdylem miicadelesinde 6nemli oldugunu diisiiniilmektedir. Katilimcinin
dedigi ilizere “engelleyecek bir harekette bulunuyorsun” ya da “karsi tarafin giiclinii
elinden aliyorsun” (Cinar, 2013) anlam1 tagimaktadir. Aslinda bu tam da “goriiniirliik’le
iligkilendirilme varsayimi iizerinde onemli bir etken oldugu diisiiniilmektedir. Bu
dogrultuda katilme1 6 (41, iiniversite mezunu) bu durumu sdyle agiklamaktadir:
“Elindeki silahi almak gibi mesela, dehset sagiyorlar, sunu yapryorlar, seks is¢iligi
vapiyor dediginde ‘evet oyleyim’ dedigin anda da karsi tarafi sozsiiz birakirsin.

Buradayiz ve bilin, biz farkinday:iz siz de farkinda olun gibi bir cevaptir.”

Yeni medya/dijital medya, sosyokiiltiirel gelismelerle birlikte destegin de
tiretildigi bir alan haline gelmektedir. Bu baglamda katilimei 6 (41, iiniversite mezunu)
LGBT’lerin toplumdaki LGBT’lerin goriiniirliigiindeki artisin yeni medya araciligiyla
oldugunu belirtirken bir yandan da protestolarin arttigt dénemlerin de goriiniirliige,

taninmaya ve insanlarin agina olmasina olanak verdigini belirtmektedir:

“Dijital ortamin da ¢ok giizel bir getirisi var. Cok daha giizel bir araya gelisler,
orgiitliiliikler var ve bunun benim ortaokul ve lise zamanimda olmast miimkiin degildi.
Birincisi  yalniz  hissetmemenin saglanmasi ve yalniz degilsin diyen yerlere
ulasabiliyorsun, kenetleniyorsun ve kendini daha giiclii hissediyorsun. O giicii
hissetmeye ihtiyacuimiz da var ashinda. Haziranda yapilan protestolardan evvel bir
goriiniis vardr ve bu protestolarla beraber bir ayyuka ¢ikti diyebilivim. Daha cesur
ayyuka ¢ikti diyebilirim, goriiniirliik, orgiitliliik vardi; ama cesur yaklagimlar

protestolarla beraber gii¢lendi.”
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Buna paralel katilimci 5 (24, tiniversite 6grencisi) protestolarin toplumsal hayatta
goriiniirlik olarak olumlu bir artis kazandirdigini, dnyargilar, kalip yargilar ve yanlis

tanimlamalarda 6nemli kirilmalarin meydana geldigini su sekilde ifade etmektedir:

“Toplumsal hayatta gerceklesen protestolardan sonra daha ¢ok goriiniir olduk.
Ciinkii protesto gosterilerinde LGBT bir blok olustu ve on safhalarda yer aldik. Bu
biiyiik kitlelerin onyargisini yikti. Haziran daki pride 100 bin kisiyi bulmustu ve daha ne

olsun. Goriiniirliik, farkindalik fazlaswyla artt1.”

Katilimer 6 (41, tiniversite mezunu) LGBT lerin sosyal medya aracigiyla hem
gorlinlir olarak daha da giiclendiklerini, protestolarla beraber sosyal medyanin

olusumuyla LGBT’lere yonelik kalip yarginin kirildigini belirtmektedir:

“Sosyal medyayla birlikte vitrinin disina ¢ikmaya basliyoruz. Biz de bu akimin
icinde yer aliyoruz, interaktif ¢iinkii. Tepkini veriyorsun her tiirlii. Digerinde ise oldugu
gibi kabul etmek zorundasin. Ciinkii vitrin sana ne veriyorsa o dogrudur. Vitrin yanlig
bir sey soylemez ¢iinkii. Protestolarla beraber bu algi biraz degisti ve yanlis bildiklerini
kabul ettiler. Var olan medya ulusal medya istedigini yapsin, ézlenen o dayanisma
varsa bunu sosyal medyaya borgluyuz. Ciinkii aym seyi diisiinmeyen insanlarla bir

araya geliyoruz.”

Bu baglamda sosyal ag sitelerin daha cogulcu olusu nedeniyle bir kamusal alan
yaratilma islevine sahiptir. Yeni medyanin gelisim gostermesi bireysel etkinligin
biitiinciil alana dogru genislemesine neden olmaktadir. Kullanicilarin etkilesimli bir
iletisim olusturma firsati yaratmaktadir; nitekim aktivist aglarin belirlenen amag
dogrultusunda uyum i¢inde olmalari, baglantili olduklar1 gerekceler hakkinda bilgileri

paylagmalari icin yeni medyay1 kullandiklar: belirtilmektedir (Sen ve Kok, 2017: 78).

Katilimer 8 (25, iiniversite mezunu) LGBT’lerin toplumsal hayatta goriiniir
olmasinda medyanin iyi ya da kotii temsiller de olsa etkiledigini su sekilde

belirtmektedir:

“Ama goriiniirliik oyle bir durum ki atiyorum ben homofobik bir insan olsaydim
Akit gibi haber yapmazdim. Akit haber yaptigi zaman escinselleri daha da goriiniir

kiliyor. Cok konusuluyor. Nasil konusuldugumuzdan bagimsiz olarak gériiniirliigiimiiz
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medyanmin katkisiyla artiyor. Eskiden wrk konusurduk simdi toplumsal cinsiyet, cinsel
yvonelim ve geylik konusuyoruz. Medya da bunlardan ekmek yiyor. Ciinkii insanlar
bilmediklerini merak ediyor homofobik ya da savunan biri de olsa fark etmiyor.

Kesinlikle etkisi var iyi ya da kétii olmadan. Ben etkili oldugunu diistiyorum.”
Katilime1 7 (24, tiniversite 6grencisi) gortiniirlikle ilgili diistinceleri su sekildedir:

“Saniyorum ki kendi gettolarimizi olusturmay: basardik biraz. Ama bu iyi bir sey
mi kotii bir sey mi tartisilir tabii ki. Kendimize ayri bir kamusal alan yarattik aslinda.
Var olan kamusal alana dahil olmadik da yeni sosyal alanlar, yeni kamusal alanlar
yarattik. O anlamda artis oldugunu diistiniiyorum ama halen ashinda hetero merkezli
kamusal hayatin icerisinde degiliz ve birbirimize ¢ok dokunmuyoruz. Diger
heteroseksist kamusal alan icerisindeysen LGBT leri olene kadar hi¢ gormeyebilirsin

belki de. Goriirsiin de gérdiigiiniin farkinda olmazsin.”

Katilimeinin ifade ettigi tizere pek ¢ok alanda hem LGBT’ler hem de hareket
heteroseksiiel normlar tarafindan dislanmakta ve heteroseksiiellik erkek ve kadin
cinsiyet rolleri iizerinden de kurulmaktadir. Genellikle heteroseksiiel olmayanlar
yonelimlerini dile getirmeyip ve bu sessiz kalma durumu heteroseksiiel mekanlarin
olusumlarint saglamlagtirmaktadir. Ancak, kisi ve grup kimlikleri i¢in herhangi bir
mekanin olmasi ve mekandaki goriiniir olmak onemlidir; “yer-merkezli giiglii siyasi
noktalarin olusturulmasi” gibi, Ornegin gey se¢menlerin etkin oldugu boélgelerde
politikacilarin  hedeflerine kendi isteklerini ekledigi. “LGBT dostu mekanlarin

yaratilmas1” gibi (Giiney ve Demircioglu, 2015: 149).
Ayrica katilimc1 7 (24, liniversite 6grencisi) s0yle devam etmektedir:

“Bir de ben sunu bekliyorum, herkesin bir miktarda atak yapmasi gerekiyor. Unlii
biri mesela kendi hayat pratiklerinde bir seyleri doniistiirmiiyorsa ya da kalkip da
medyada bununla ilgili LGBT ’ler lehine bir seyler iiretmesinin ya da bununla ilgili bir
atak yapmasimin ¢ok bir onemi yok bence. Hepimiz dncelikle kendi yasamlarimizdan
bunu doniistiirmeliyiz. Bunu yaparsak da bir¢ok sey degismeye baslayacak zaten. Daha
fazla goriiniir olarak LGBT haklar icin daha fazla demeg veriyor olacak.”
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Bu baglamda katilimci bireysel aktivizmin olmast gereklili§i iizerine vurgu
yapmaktadir. Yani her escinsel kendince bir miicadelenin pargasi olmalidir. Dolayistyla

bireysel miicadelenin goriiniir olmadaki 6nemine vurgu yapmaktadir.

Bu dogrultuda katilimc1 2 (24, tiniversite 6grencisi) okulda kendinin agik kimlikli
bir gey oldugunu ve sorunlar karsisinda goriiniirliigiiyle miicadele ettigini ve haklarini

bir sekilde almaya ¢alistigini1 s0yle aktarmaktadir:

“Okudugum okulda LGBT politikalarini ya da ¢alismalar: fkisitlamaya
calisiyorlar,; onlara ses ¢ikartmaya ¢alisiyorum. Bu okulda a¢ik kimlikli bir geyim ben.
(Galiba okuldaki tek agik kimlikli olan da benim herhalde). Dolayisiyla ben agik
kimlikli bir gey olarak, yonetime ¢ikip, sen yok diyorsun ama béyle bdyle seylerin
oldugunu diyebilmek senin de olanlardan biri gibi gériiniir olman onemli c¢iinkii
karsisinda bir muhatap var. ‘Hak verilmez alinir’ sozii var ya biliyorsun o hakki sana

’

hi¢ vermeyecegini ama ya soke soke alacaksin ya da uzlasarak alacaksin.’

Katilimer 8 (25, iiniversite mezunu) bireysel miicadelesini is igyerinde de devam

ettirdigini soylemektedir:

“... benim goriiniirliigiimii saglayan insanlarin benim goriiniirliigiimii nasil ve
hangi nitelikte sagladig1 da onemli. Hak miicadelesi veriyorum bir taraftan is yerinde
de arkadaslarim artik bugiin ne egitim var kiminle bulusuyorsun? diyecek seviyeye
geldi. Onur yiiriiyiisii geliyor bu ¢ok politik bir eylemdir. Ben kendi ¢alistigim yerde
insanlara direktorlerime ve benim iistiimde olan kisilere toplumda béyle bir grubun da
varhgim yadsiyamayacaklarim anlatmaya calistim. Onemli olan budur kiiciik kiiciik

degiserek doniiserek cember boyle genisler.”

Ancak katilimci 4 (55, {niversite mezunu) katilmci 7 (24, {niversite
Ogrencisi)’nin Uinliilerin desteklemesi konusundaki fikirlerine zit olarak sunlari
sOylemektedir: “Keske bu goriiniirliigii sanat¢ilar yapsa ¢ok giizel olur. Sosyeteden

baslasalar, ben de buyum deyip destek verseler.”

Burada 6nemli bir nokta da herkesin ne zaman ve nasil kendini agikladiginin
kendisinin karar vermesidir ancak insanlar cinsel yonelimlerinden utanmadan ifade

etmeleri gerekir ki LGBT lerin var oluslar1 mesrudur. Bir yandan ise evet kendi cinsel
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yonelimlerini ya da cinsiyet kimliklerini agiklamalari, oOrgiitlere destek vermeleri
homofobiyle miicadeleye katki saglayabilmektedir. Diger yandan aktivistlik yapan
katilimer 8 (25, liniversite mezunu) ne ile goriinlir olmak, toplum tarafindan m1 goriiniir
olmak iizerine sunlar1 sdylemektedir: “Tam olarak cinsiyet kimligim ya da cinsel
yonelimimle net olarak tanimlamak istemem. Diisiinsene merhaba ben Sinem merhaba
ben de gey demek gibi. Ama ben her seyden once ... yim.” Kanimca vurgulamak istedigi
escinsel kimliginin goriiniir olmasina ihtiyag duymamasidir. Daha sonra “Bu nedenle
ben her seyden énce bir insanim toplumun bir bireyiyim. Toplumun igerisinde yer alan
islevsel bir mekanizmanin dislisiyim aslinda. ...O yiizden ben kendimi toplumda cinsiyet
yonelimimle tamimlamasam da varolusumu temellendirdigim noktalardan biri bu”
diyerek aslinda egscinsel kimliginin de kendisi i¢in Onemli bir parcasi oldugunu

belirtmektedir.

Homofobinin bu kadar igsellestirilmesinden kaynakli goriiniirliiglin 6nemli oldugu
kanis1 da ortaya c¢ikmaktadir; ancak katilimci 8 (25, tniversite mezunu) goriiniir
olmanin bir taraftan da toplumun homofobisini kazanacagini su sekilde ifade

etmektedir:

“Toplumda goriiniir olmak iyi bir sey ama aym zamanda korkung. Ciinkii
toplumda goriiniir olmak istemeyen aslinda ozel hayatinda istedigi gibi yasayip aile
ortaminda ya da baska ortamlarda homofobik davraniyor, boyle muhabbetleri ¢ekiyor.
Bu zaman/a asilabilir. Ama aktivist olarak goriiniir olmak cesaret ister. Herkes goriintir
olmak zorunda degil. Ulke daha iyi bir noktaya gelince herkes gériiniir olabilir.
Bunlarin  yadirganmayacagr  ortam  gerek. Ben  goniilliiliigiin  korkuttugunu
diistintiyorum. Onlarla bir araya gelirlerse toplumun homofobisini kazanacaklar. Ben
de ilk aktivist oldugum zamanlarda elim ayagim titriyordu ama simdi her yerde varim.

Tabii bunu bir siizgegten gegiriyorum.”

Dolayisiyla bir yandan LGBT’lerin aktivist olmalari, yiikse sesle kimliklerini dile
getirip bunun politikalarin1  yapmalart  sonucunda belli Ozgiirliiklere sahip
olabildiklerini; diger yandan da damgalanmaya acik hale gelerek daha ¢ok homofobiye

maruz kaldiklarini ifade etmektedirler.
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Bu dogrultuda katilime1 7 (24, iiniversite 6grencisi) 6zellikle translarin goriiniir
olmamasini, heteroseksiiel diizene uyum sagladiklarini; ancak goriiniir olmamalarinda

da hakl1 sebeplerinin oldugunu vurgulamaktadir:

“Ashinda trans kadin ya da trans erkek kendilerini kadin ve erkek iizerinden
tammlayarak ashinda cinsel yonelimlerini de akabinde belirliyor. Hareketin iginde
bazen kendileri de yer almak istemiyor... Kendi baglami icerisinde bakildiginda
anlagsilabilir seyler oldugunu diigiintiyorum, c¢iinkii yasami boyunca siirekli oteki ilan
edilmenin, kara koyun olmamin verdigi psikolojiyle yasiyor ve siirekli kadinliginin,
erkekliginin ve hatta cinsel yoneliminin sorgulandigi ve hi¢cbir zaman da kabul
edilmedigi ve siirekli inkar edildigi hayatlar yasiyor o insanlar. Dolayisiyla nefes almak
istiyor olabilirler. Kendi transliklarint bu sekilde reddedebilirler. Hareketin igerisinde
de bu yiizden kendileri goziikmek istemeyebilirler. Bunu politikasini yapmak da

istemezler. Ciinkii o insanlarin damgalanma riski ¢ok yiiksek.”

3.6. Toplumun ve Medyanin LGBT Algisi

Toplum, LGBT’lere yonelik olumsuz tavirlar sergilemektedir. Cinsel yonelim ya
da cinsiyet kimliklerinden ziyade bu kimliklerle baglant1 kurularak hakaret, asagilayici
ya da utandirict soylemler {tretilmektedir. Therborn bu durumu su sekilde ifade
etmektedir: “Seslenileni bir nesneye ¢evirmek 6znelligi olumsuzlayan ve sinirlayan bir
eylemdir. Bu, kurbanin deli, ahlaksiz, hain, yabanci vb. olarak anlamli sdylemden
diglandig1, aforozdur.” (Therborn, 1989: 73). Bununla paralel olarak LGBT’lerin
toplum ve medya tarafindan “sapkin” olarak nitelendirilmesi aslinda bir Gtekilestirme
pratigidir. Burada genel ahlak kurallar1 devreye girmektedir. Toplumun ahlaki
degerleriyle iliskili olarak katilimcilar medyanin temsillerinin toplumla paralel

oldugunu belirtmislerdir.

Katilimcilardan katilimer 6 (41, tniversite mezunu) LGBT’lerin medyadaki
temsillerinin sorunlu temsiller oldugunu ve toplumun LGBT’lere yonelik algisinin da

pekistirildigini soyle ifade etmektedir:
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“Evet bir travesti dehset sagmali, onur yiiriiyiisiinde terbiyesizler, ahlaksizlar
bunlar diyerek bunu pekistirmeliler. Verdikleri o besinlerle bunu yapryorlar ve daha da
bu dil sertleserek, vurgulayarak ve daha da nefretle anilir oluyor. Bu da ezber
pekistirmek ve medya bunun icin saglam bir silah. Yani herkesin evinde televizyon,
internet agi1 var. Herkes de isine geldigini pekistirmekle pek bir merakli. Beslenelim ve
farkl bir diistinceyle karsilasmayalim maazallah ya diisiiniirsek gibi bir algi var. Zaten
‘travesti dedigin dehset sagar, bak bu siirpriz bir sey degil ve gene yapmuislar’

diyebilmeliyizi devam ettirmeliyiz algisi var.”

Buradaki 6nemli nokta medyanin temsilleri bir amag¢ dogrultusunda insa
edilmesidir; Marshall’in ifadesini (2005: 725) hatirlamakla beraber medyanin temsilleri
“bir dilim gerceklikle” kitlelere aktarilmaktadir. Katilimcinin dedigi tizere hedef
kitlenin sorgulama niyetinde olmamasi dolayisiyla temsil edilen imgelerin gergekligi

kabul edilerek ezber pekistirilmektedir.

Bununla birlikte medya temsilleri yinelemelerle kimlik algisini etkilemektedir.
Ciinkii bir insanin belli bir gruba dahil olmasi bu yinelemeler aracilifiyla kurulmaktadir.
Katilimcilarin medyada ozellikle dizi sektoriindeki escinsel kimliklerin yer almasini
belli bir kategorilere dahil olmasi gerektigini ve toplumun bu konuda algisini
diizenledigini  belirtmektedirler, genellikle ayn1 Ornekten yola ¢ikarak ifade
etmektedirler. Katilimer 8 (25, {iniversite mezunu) bu durumu Jet Sosyete’deki gey

karakter tizerinden aktarmaktadir:

“Jet Sosyete’de Giilse Birsel ¢ok saygi duydugum bir senarist ve dizi yapimcisi.
Avrupa Yakasi'mi senelerce izledik hala izliyoruz. Giilse Birsel Avrupa Yakasi'nda
yvarattigi gey karakterler disinda su zamana kadar baya bir sey yapti. Enis Arikan’1 gey
bir karakter yapti. Bir kitle iletisim aracinda ¢aligiyorsun neden bir sirket patronu ya da
onemli bir pozisyonda ¢alisan ve gercekten de diger insanlardan farki olmayan ‘farkly’
olarak degerlendirilmeyecek neden bariz ozelliklerini ortaya ¢ikarmayacak bir
pozisyonda yer vermiyorsun? Artis her alanda var mesela ben insaat iscisi, medya
emekgisi de biliyorum. Prodiiksiyon emekgisi de ¢ok vardir. Kozmetik sektoriinde make-
up artist olarak ¢alistirilan mesela Kerimcan Durmaz o daha iinlii olan magazacilik
sektoriinde iyi satar. Reklamcilik sektoriinde iyi is yapar kadinlarla arasi iyidir ¢iinkii

markalarin kurumsal iletisiminde kadinlar tekilidir. Yapim, set is¢ilerinin ¢ogu geydir,
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escinseldir. Nicelik olarak bir artis var nitelik olarak yok. Ciinkii hep kalp yargilar
tizerinden geyleri yerlestirdigimiz, ittigimiz alanlar var.  Neden ¢iinkii geyler,
escinseller sadece o alanda ¢aligabilir. Neden bir gey futbolcu olmasin? Bir hakemin

davasi yillardwr siiriiyor.”

Kaos GL’nin yillik medya raporlarinda da LGBT’ler genellikle haberlerde ya
siddet, ac1 yiiklii ya da magazin haberleri i¢inde onlar1 hedef alan nefret soylemleriyle
haberlestirilerek nicelik bakimindan fazla oldugu goriilmektedir. Diger yandan gazete
ve diger yayin organlarinin niteligine gore uygun bdliimlerde de pek fazla yer

verilmedigi gézlemlenmektedir (Kaos GL, 2017/2018).

Katilime1 3 (24, universite 6grencisi) de dizilerdeki gey karakterlerin kalip
yargilar cercevesinde temsil edildigini ve bunun tektiplestirilmeye neden oldugunu

belirtmektedir:

“Jet Sosyete’de Enis Arikan’in oynadigi karakter ¢ok klise ve stereotiptir, ¢ok
feminen bir geyi oynuyor. Feminen geyler yok mu, var. Buradaki sikinti feminen bir geyi
gostermesi degil aslinda, burada sikinti olan tektiplestirmesidir. Biitiin geyler sanki
efemine davranmir, kadinlara ozenir, kadin oldugunu iddia eder gibi. Ilk basta da
dedigim gibi bir cinsiyet atama zorunlulugu var ve bu cinsiyet atama da

tektiplestirilmeye calisiliyor. Yani geysen boyle olmalisin gibi. Feminen olmalisin gibi.”

Katilimc1 6 (41, tniversite mezunu) yukarida ifade edilen tektiplestirmeyle

medyanin ataerkil ideolojiyi devam ettirdigini belirtmektedir:

“Mesela Jet Sosyete’deki gey karakter, eglenceli olanlar onlar ve empoze
edilenler de onlar. Digerleri sakali olan, agir abi gibi gériinenler ve gercekten agir abi
olanlar ve ayilar grubundakiler direkt su algi oluyor: aktiftir onlar. Erkektir yani.
Kiminle iliskiye girdigi onemli degildir. Ama medyada tektiplestirmezse istifade edemez.
Yani bu diger tiirlii travmadir ¢iinkii. Bir adam kendini erkek hissederken nasil erkekle
birlikte olabilir. Bu bizim kolay hazmedecegimiz bir sey degil de ondan. Ciinkii

ataerkilligin siirekli beslenmesi sarttir.”

Katilimer 1 (23, {niversite 6grencisi) dizi karakterlerin gey ya da lezbiyen

olduklarmin agik bir sekilde ifade edilmedigini, gosterilen temsiller tizerinden toplumun
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tahminine biraktigini ifade etmektedir: “...lezbiyen ya da gey olduklar: asla beyan
edilmiyor. Ve insanlarin tahminine biwrakiliyor. Insanlarin tahmini de su: modayla

ilgilenen ve dedikodu yapan kadina atfedilen seyleri yapiyorsa bir erkek zaten geydir.”

Buradan hareketle medyada LGBT’lerin yer aliglarinda artisin ve medyadaki
temsillerin sorunlu olup olmadig1 anlagilmaya calisirken genellikle katilimcilar
haberlerde son zamanlarda hi¢ yer almadiklarini fakat dizi karakterlerindeki LGBT

kimliklerin de sorunlu temsillerini belirtmislerdir.

Katilimcr 7 (24, {iniversite 6grencisi) ve (tiim katilimcilar) yazili-s6zIlii medyada
sorunlu temsillerin olduguna iligkin toplumun sdyleminin homofobiye doniismesini su

sekilde aktarmaktadir:

“Medyada yer aldigi zaman LGBT ler ¢ogu zaman fazlaca karikatiirlestirilerek
Yer alryorlar ve bu temsilleriyle LGBT ler nedire dair toplumun kafasinda bir profil
yaratilmakta.” Gergekte LGBT’ler vardir ve medyanin temsili toplum tarafindan gercek
olarak algilanmaktadir; aslinda gergek olarak kabul edilen bu temsil medya araciligiyla
sorunlu hale gelmektedir. Katilimci 3 (27, iiniversite mezunu) de ayni dogrultuda ifade
etmektedir: “Yer alinca da hep sorunlu bir temsil, gercegin temsili degil aslinda ama
toplum bu konuda bu gosterimlerden nefret séylemini iiretiyor ve medya temsilleriyle ne
vazik ki aymi hareket ediyor. Bizim toplumda su var medya neyi gosteriyorsa, neyi
yvaziyorsa ‘haa dogru yazmustir’, bu boyledir, aksi olamaz seklinde.” Bu baglamda
Dondurucu ve Ulugay’in ¢alismasinda aktarilan escinsellerin yazili basinda eglenceyle
iligkilendirilmesi 6zne olmaktan ¢ikarilmakta ve birer eglence aracina ve nesne haline
dontsiilmektedir (akt. Dondurucu ve Ulucay, 2015: 885) ve dolayisiyla toplum
tarafindan dislanmasi ve homofobik sOylemin iiretilmesi de kolaylasmaktadir. Katilimc1
7 (24, tniversite 6grencisi) bu durumu soyle aciklamaktadir: “Medyadaki temsillere
uyanlart da aslinda karikatiirlestirme yoluyla artik onu gergek bir insan ve duygular
olan bir insan gibi degil de bir film karakteri ya da kurgulanmig bir canli nesne olarak
gordiigii icin siddetini de ¢ok kolay yonlendirebiliyor ona. Ciinkii onu gercek yasayan
bir varlik olarak gormiiyor. Medyada kurgu diinyasinda tiretilmis bir sey, gercek disi

olarak goriiliiyor. Gergegin temsili olarak goriiyor.”

Katilimc1 6 (41, tiniversite mezunu) ve katilimer 5 (24, {iniversite 6grencisi) ayni

dogrultuda toplumun LGBT algisinin medya gdsterimleriyle daha da pekistirildigini ve
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temsillerin de sapkin, dehset sacan, anormal gibi degil de eglenceli temsillerin de birer
olumsuzlama oldugunu agiklamaktadir: “Zaten gey dedigin adam, sikir sikir oynamali,
findik fistik atilmali, sirk maymunu gibi oradan oraya gezdirirsin, evinde oturur bunu
alkiglarsin, giilersin komiktir ¢iinkii, ama evimde istemem. Vitrinden bakmak gibi
mesela. Cok begendigin bir kiyafete bakmak, sirk izlemek, hayvanat bahgesi seyretmek
gibi. Bu sekildeki yaklasim ve bu sekilde vermesi de olumsuzlama. Ve hatta bu da baska
bir ¢esit nefret séylemi. Ve bunu neden kdra ve firsata doniistiirmesin ki var ve insanlar
eglenceli bulunuyor bunu.(Katilimci 6, 41, liniversite mezunu). “Magazinsel bir sekilde
cogunlukla. Ama bunu eglence unsuru olarak gostermiyor, aslinda hedef gosteriyor.
Hedef gosterdigi icin ve toplumda karsilastigi durumda verecegi tepki de gerek
medyadan gerek sosyal cevreden dolduklarinin her bir senteziyle o an iginden nasil

geliyorsa oyle bir yaklasimda bulunuyor.” (Katilime1 5, 24, liniversite 6grencisi).

Ancak katilimer 6, o temsillere uymayan LGBT’lere de igsellestirilmis kalip
yargilar vasitasiyla insanlarin hos gorme egilimindeymis gibi olmasim1 da
belirtmektedir: ““...Ama soyle bir noktast var, sen benim bildiklerim gibi degilsin, zaten
bilmiyor da. Medya tarafindan ona yansitilan ve sagdan soldan duyduklariyla
pekistirdigi seylerin disinda bir sey gordiigiinde sunu diyebiliyor: ‘Seni sevdim ama
digerlerine karsi tutumum ayni, sen onlar gibi degilsin (medya gosterimlerindeki

0

temsiller gibi) .

Bu baglamda medya sdylemlerinden yola ¢ikarak nefret suglarinin yarattigi tehdit

ve korku ortaminin olas1 magdurlara mesajin1 Goregenli su sekilde ifade etmektedir:

“Ya boyle var olma ya da boyle oldugunu belli etme! Bu sdylemin bir yani, nefret
suclarinin asil aktorii olan homofobik yaklasimin temelini olusturur: Boyle olma,
oldugun gibi oldugunda varligimizi ve iktidarimiz1 tehdit ediyorsun, yok olman ya da
yok edilmen gerekiyor. Diger yani1 da yiiregi hi¢ kimsenin incinmesine dayanamayan
ama her seyin eskisi gibi siirmesinden ve ona dokunmayan yilanin bin yasamasindan
yana olan 1yi kalpli homofobiklerin iistten bakan, akil veren kibirli ve bin yiizlii hak
anlayisina rehberlik eder. Oldugun gibi olmana hig¢ itirazim yok, ama gozlimiize
gbriinme, mahallende, gettonda, barinda, parkinda, yatak odanda kal!.. (Goregenli,

2009: 50).
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Bu ifadeden yola ¢ikarak katilimer 1 (23, iiniversite dgrencisi)’in sOyledikleriyle
degerlendirilebilir ¢ilinkii acik fikirli olarak nitelendirdigi kisilerin LGBT algisint soyle
aciklamaktadir: “Bunun haricinde agik fikirli arkadaglar da var. Okey, yapsinlar,
tamam onlarin tercihine/takdirine kalmis diyorlar ki, degil. Ama bizim goziimiize
sokmasinlar, biz rahatsiz oluyoruz diyorlar. Ama gene doniip dolasip, sapkin, pis ve
kotii bir sey ve onlart rahatsiz ediyor, onlara saygisizlik oluyor, hep bu ¢emberde

>

dontiyoruz yani.’

Ancak, katilimcilar arasindaki goriiniirlik algisi kendi iglerinde zit goriisleri
barmdirmaktadir. Ozellikle Onur vyiiriiyiislerindeki goriiniirliiklerden rahatsiz olan

katilimcilar “kor goziine parmak sokmak yerine degil” deyimiyle ifade etmislerdir.

Katilime1r 3 (27, Universite Ogrencisi) Onur yiiriiyiisinde olumlayacak bir
hareketten ziyade daha da batiracak hareket yapildigimi ifade etmektedir: “LGBT
yiirtiyiisiinde mesela ii¢ tane ¢iril¢iplak kadin herkesin ortasinda sevisti. Bu bana gore
ozgiirliik degil. Bu hareketi yaparsan biitiin LGBT 'nin adimi karaliyorsun. Burada
insanlar nasil giizel bir sey sunabilir ki. Hem hareketin icinde, hem toplum hem de
medya bundan giizel bir ¢itkarim gésterecek g.te sahip degil. Bu durumdan giizel bir sey
ctkarsan bile yayimlayamazsin. Zihniyetin bu anlamda biraz degismesi gerekiyor

herhalde.”

Bu soylemiyle ayrimcilik yaptigini sdyleyenlerin oldugunu belirtmektedir; ancak
bunun ayrimcilikla ilgili olmadigini, medyanin neyi yayimmlamak istiyorsa onu
yayimladigini, toplumun belli bir diizen icinde oldugunu belirtirken kendilerine
taninmayan o hakki almak istediklerini ve bunun daha 6énemli oldugunu belirtmektedir:
“Gogsiinii a¢sin ona higbir sey demem. Ama cinsel organint agma ya da onu da ag
pankartint al ve tepkini géster. Ona da bir sey demiyorum. Ama sevisme yani. Seni
cektiklerini, toplumun seni o halde gordiigiinii bile bile yapmamali bunu, ben bunu
diyorum. Cirigiplak gezmek onun 6zguirliigii evet. Ama bu tilkede degil. Bu insanlar bizi
sevsin miicadelesi vermiyoruz, bize saygilt olmalarint istiyoruz. ‘Heteroseksiiel olan
¢ciplak m1 geziyor’ diye soruyorum o zaman. Biz hakkimizi istiyoruz bu iilkede, sen
hakkint isterken bunu niye yapiyorsun. ‘Bu olagan degil, ¢iinkii bu tilkede herkes ¢iplak
protesto etmiyor, ediyor olsa tamam sen de yap o zaman’ diyorum. Bunun ¢irkin

oldugunu dile getirdigimde, ‘sana ne’ diyorlar, ayrimcilik yaptigimi soyliiyor.
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Kesinlikle ayrimcilik yaptigimla bir alakast oldugunu diistinmiiyorum ben. Yamindan on
vasindaki ¢ocuk geciyor yani ben biraz boyle diisiintiyorum. ‘Escinseller gizli
vasasinlar’ da demiyorum. Ben istiyorum ki iki erkek el ele dolasarak bu toplumda

gezmeli, evlenebilme, ¢cocuk eviat edinebilmeli.” (katilimci 3, 27, liniversite mezunu).

Bununla birlikte katilimcr 6 (41, iiniversite mezunu) ise toplumun bir pargasi
olduklart i¢in ve toplumla entegre olunmasindan baska sansi olmadiklarint soyle
belirtmektedir: “Seni kabullenmeye acik degiller, bu nokta da kendini ¢cok dogru ifade
etmen gerekiyor. Burada LGBT ¢ok is diisiiyor, eglenceli vakit gegirebiliriz, evet ben bir
insanmim, sen neler yasiyorsan ayni geyleri ben de yasiyorum. Sadece eglenceli degilim
yani. Soyle bir sey yani ‘biz karst degiliz, siz ahlaksiz olunca biz karsisindayiz’ demek
de var. Ve c¢ogunuz da ahlaksizsiniz arkadas. Toplumla uyum saglamak zorundayiz,
baska sansin yok ciinkii ve bu sisteminin bir parcasisin, olmak zorundasin c¢iinkii
dogdun. Yapacak bir sey yok. Belli bir kapitalin var, ve bununla hayatini minimalde
idame ettiriyorsan iste o zaman kalmaz. Bunu yasayabilen minimal diizeyde, gercekte
bir miicadeleye yolunu koyup ve yolunu bu sekilde belirleyip, bu miicadeleyi yasatmaya
calisan herhangi birisiyle karsilasmadim. Hepimiz sistemin parcasiyiz ve bu sistem bizi
zorluyor.” Medyada LGBT’lerin pek fazla yer almadiklarmi, “yokmus gibi”
davranildigin1 ve toplumda yok olabileceklerini de su sekilde ifade etmektedir: “Arayus
icinde olan medyaya malzeme veriyorsun ve medyayr bu konuda suglayabilir misin?
Handicap var orada. Medyay1 o konuda suc¢lamam c¢iinkii zaten avci gibi bekliyor
orada. Medyanin yénii belli yani, iyiyi de bulsa altindaki bir buzagiy1 verecek yani.
Internette de kendi cevrelerimiz de savunmadi o hareketi (Onur yiiriiyiisiinde soyunan
kadwinlar). Ciinkii yillarca derneklerin yapmaya ¢alistigi, verdikleri miicadeleye kostek
olma. Ben tutup da gokkusagr bayragimi alip gitmissem oraya ve birileri o bayragin
diregiyle kafama geciriyorsa ve ben bununla miicadele ediyorsam ve goniilliiyiim zaten,
ama o yiiziime inen sobamn siddetini sen artiramazsin ve boyle bir hakkin da yok. Zaten
ahlaksiz biliniyoruz vs. soyle bir sey aslinda hazir olunamayan hi¢bir sey yapamazsin
gibi. Séyle bir de ramazandayd: yahu, saygi istiyorsan saygi da géster. Zaten oyle bir
ayda insanlar daha da kapaniyorlar, inang sistemlerine daha da bagimli hale
geliyorlar. Sen tam o noktada mi yapiyorsun. Isyerinde yap mesela, maasina zam
isterken yap, o zaman ben de senin arkanda durayim. Bu giin bizim giiniimiiz diye

soyunamazsin, yapma!”
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Ataerkil sistemde biiyiimiis her birey, hetenormatif diizende ¢ikinti olmayacak
sekilde, bu sistemde hizaya sokulmasi i¢in ¢cokca deneyime sahip olmustur. Siireklilik
kazanan ve Foucault’nun da ifade ettigi iizere bu sistem her bireyi disipline etmektedir
(Erdem, 2012: 47); dolayisiyla bu sistem toplumu normallestirmektedir (Foucault, 2012:
18). Ciinkii ataerkil sistemde bireyin goze batacak bigimde farkli olmamasi, ¢ikinti
durmamasi ve diizeni bozmamasi gerektigi amaglanmaktadir; bu arada toplum igin
onemli olan da gizliliktir, ¢linkli toplumun gizli escinsellerle, kapali transsekstiellerle
herhangi bir sorunu olmamaktadir; dolayisiyla gizlilik de tektiplestirmenin (kadin-erkek
ikiliginin) devamliligin1 saglamaktadir. Nitekim sistem i¢in temel sorun; onur duyarak

cinselligini agiklayanlar olmaktadir (Erdem, 2012: 47).

Tiirkiye’de birgcok anlamda yapilan gosteriler ile onur yiirlylisiiniin
karsilagtirilmast yapilmaktadir.’® Goriintii olarak onur yiirliylisiiniin ertelenebilir bir
liks oldugunu diisiinenler, LGBT hareketine yonelik elestirilerde de bulunmustur
(Erdem, 2012: 59). Ancak, yapilan elestiriler de “LGBT hareketi de ters yonde devam
etmis olmanin 6zelestirisini yapmalidir (Canova, 2011)” diyenlere karsit Erdem’in bu
elestirilerin yani sira queer’in ters olan ile karsilanmasinin anlamli oldugunu bir kez

daha vurgulamasi1 (2012: 60) diistinmeye degerdir.

Katilimer 1 (23, tniversite 6grencisi), katilimci 6 (41, iiniversite mezunu) nin
gorlisiine karsit queer teoriye atifta bulunarak, queer teorinin zaten norm olan her seyi

reddettigini vurgulamaktadir:

“Her hareket icinde elbet rahatsiz oldugun seyler oluyor ama bu beni enterese
eden bir sey. Demek istedigim sey onur yiiriiytise gelip soyunduysa o onun kararidir ve
rahatsiz olduysam benim problemimdir ornek olarak soyliiyorum ya da iki kisi
optistiiyse bu onlarin kararidir ve benimle opiismiiyor. ...Zaten bizim istedigimiz sey
diger insanlarin fikirlerinin bize mani olmamasi. Dolayisiyla yanlis bir temsil
gormiiyorum. Simdi gelip de bir insan sokakta soyundu diye neden rahatsiz olayim ki.”

Ayrica katilimer 1 (23, tiniversite mezunu) anaakim medyanin LGBT’lerin

sorunlu temsillerin bilingli olarak yapildigini, ne kadar uygun davranilmaya c¢alisilsa da

19 Salih Canova (2011), “Bir Talihsiz Rastlasma ya da Diigiin ve Cenaze”,
https://azadalik.com/2011/06/29/bir-talihsiz-rastlasma-ya-da-dugun-ve-cenaze/ (Erigim Tarihi:
01.07.2019).
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Onur yiirliiyligiiniin toplum ve medya tarafindan zaten yanlis oldugunu su sézleriyle

ifade etmektedir:

“Televizyon iistlinden ramazan ayinda on bir ayin sultan1 nasil bdyle kirletebilir.
Sanki tecaviiz var, sanki Vandalizm var, insanlar Taksim’in belirli bir noktasindan
belirli bir noktaya yiirliyecekler. O yiizden zaten igreng bir sey, lut kavmi vs. vs. Bu
konuda medya gene ‘ahlaksizliklar’ diye haber yapiyor ama ben medyaya haber degeri
tastyacak bir sey varolusumla yaratamiyorum. Yani ben orada medyanin dogrultusunda
bir sey yapsam bile benim escinsel olmam yanlis zaten. Dolayisiyla her zaman bir sey
bulacaklar, ya benim kadin olmam yanlis, ben bir kadin olarak nasil yiiriylise
gidebilirim, aktivizm zaten yapamam gibi her seyde ¢ok fazla hata var. Mesela ben
‘sadece sevmek istiyorum’ yazsam pankartta, bu sefer lut kavmi de sevmek istedi,
hepiniz yanin gibi o yiizden ne yaparsam yapayim bir sekilde haber olacak. O yiizden de
kendi istedigim gibi yapayim.”

Bu dogrultuda katilimer 8 (25, lniversite mezunu) de goriiniirliigiin var olus
miicadelesi oldugunu temsillerin iyi ya da kotli olmasinin bir dnemi olmadigim

vurgulamaktadir:

“Murat Ogii¢ giinaydin diye bagiran adam bu bir varolus bence Instagram’da
goriiniir hale geliyor. Lyi ya da kotii onemli degil gozlerde normallesmek burada olan.
Istanbul Pride neden hep burada (Taksim’de) yapilmak isteniyor? Ciinkii iilkenin
kalbinin attigi yerlerden biri orasi. Beyoglu 'nda tespih sallayan abiler LGBT+ bireyleri
gortiyor. Toplumsal hayatta var olan geyleri gériiyor. Onlart disturb (rahatsiz) ediyoruz
ve bu kesinlikle kaosa yol agmayacak sekilde. Yarayi biraz kasimak lazim medyada da

oyle ben hep elestirel ve satirik bir noktadan bakiyorum.”

Katilime1 6 (41, liniversite mezunu) ise “Kor goziine parmak sokmak yerine degil,
fakiilteden ogrenciler merak ediyorlar ve ‘... abla erkek arkadasin var mi?’ diyorlar,
‘Haywr yok’, ‘... abla sevgilin var mi?’, ‘Evet var’ diyorum. Dogru sorular dogru
cevaplart gerektirir yani” seklinde ifade etmektedir. Aslinda buradaki temel sorun
heteroseksist dilin kullanilmasidir. Katilimeinin da dedigi iizere cinsiyet kimligi ya da
cinsel yonelime atifta bulunmayacak ifadelere yonlendirme yapmak toplumsal
hayatimizdaki dis gercekligin kabul edilmesini saglamasi acisindan énemli olmaktadir

(Gokgeoglu vd., 2017: 99).
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Katilime1r 7 (24, iniversite 0grencisi) de medyadaki temsillere uymadigindan
etrafindaki heteroseksist insanlarin olumsuz sdylemlerine maruz kalmadigini ifade

etmektedir:

“...muhtemelen ¢ogu insanin beni heteroseksiiel varsayip, benimle bunun tizerine
iletisime geg¢mesinin sebebi de medyadaki bu LGBT lerin temsiline bir¢ok noktada
uymuyor olmamdan kaynakli. O temsillere uymadigim diistiniilerek de direkt olarak
heteroseksiiel olarak diistiniiyor. Ama aslhinda o temsil gercek bir temsil degil. O
temsiller medya tarafindan iiretilmis ve kurgulanmis bir temsil. Bir yandan o temsile

’

uymayanlari yok sayarken, iste escinsel saymazken bir heteroseksiiel olarak sayiyor.’

Bu noktada katilime1 7’nin hem medya temsillerinin bir kurgu oldugu savini hem
de toplumun igsellestirdigi heteroseksiiellik ve makul olan erkekliklerin de birer kurgu
oldugunu “Ciinkii bize sunulan makul erkeklikler, heteroseksiiellikler zaten gergekgi
seyler degil. Aslinda ¢ok gercek dist ve biitiin topluma siirekli bir yetersizlik duygusu
astlaniyor ve bu yetersizlik duygusu iizerinden birbirleri iizerine korkung iktidarlar ve
kontrol mekanizmalari kuruluyor” bu sozleriyle ifade etmektedir. Butler’in ifade ettigi
lizere toplumsal cinsiyetin tekerriir ve ritiiellerle baska deyisle performatif olarak
uiretildigi ve pratikler geregi de var oldugunu (2016: 77) ve dolayisiyla belirli temsillerle
ve dil araciligiyla siirdiirtildiiglinii soylemektedir. Toplumsal cinsiyet rollerinin kiiltiirel
olarak insa edildigine deginen Butler, insa edilen rollerin, bicimlerin performatif oldugu
varsayimi Uzerinden onceden var olan bir kimlikten bahsedilmeyeceginin de altini
cizmektedir (2016: 224). Dolayisiyla gercek olarak algilanan toplumsal cinsiyet

normlarinin ve gergek kimligin kurgu oldugu belirtilmistir.

3.6.1. Homofobi, transfobi ve nefret suglar:

Hakim ideolojinin saglamlastirilmasi ve bu sistemin siirekli olarak devam etmesi
icin heteroseksiiellik tek, normal ve mutlak olarak algilanir. Toplumsal pratikler
acisindan ideolojik yapilarin igsellestirilmesindeki en Onemli ara¢ da sOylemdir.
Toplumda birey diinyaya bakis acgisini belirler, belirdigi dogrultuda anlamlandirir ve
yorumlar; burada da 6nemli nokta ahlaki degerler, dini inang¢ ve tutumlardir. Bir diger

onemli nokta hi¢ siiphesiz ki kitle iletisim araglaridir. Bu baglamda medya ataerkil
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sistemden bagimsiz bir gézlemci degil bilakis yeniden pekistiren ve heteroseksiielligi
saglamlagtiran temsilleri yeniden insa etme siirecinde aktif (Hackett, 1998: 41) olarak
yer almaktadir. LGBT leri sapkin olarak temsil eder, aslinda heteroseksiielligi korur ve
dolayisiyla tehdit olarak algilananin Gtekilestirilmesi  gerekir. Ailede, okulda,
akranlariyla ve medyadaki temsillerle yetisen her birey, heteroseksiielligin tek ve olmasi
gereken tek cinsel yonelim oldugu noktasinda birlesir ve heterosekstiellik disindaki
farkli cinsel yonelime sahip kisilere karsi giinah, anormal, hasta, sapik, sapkin gibi
sOylemler iireterek icinde nefret sOylemini barindirir ve farkli cinsel yonelime sahip
kisilere de saygi duymak istemez. Buradan hareketle ¢alisma dahilinde olan LGBT’ler
toplumda yayginlasan homofobi/transfobinin nedenlerini ayn1 dogrultuda “ataerkil yap,
heterosekstiellik, kitle iletisim araglari, kiiltiirel degerler ve egitimsizlik” olarak

belirtmislerdir.

Katilimer 7 (24, iniversite 6grencisi) medyanin hakim ideolojiden bagimsiz
hareket etmedigini, ataerkil sistemin kabul gordiigii cinsel yonelimin heteroseksekstiel
yapinin olmasindan 6tiirli medyanin bu ¢ergevenin disina pek ¢ikmadigini soyle ifade

etmektedir:

“Medyada hak temelli habercilik yapilmiyor ve bu LGBT’lere yonelik bir sey
degil. Yani ¢ok standart ve makul olan bir insan var ve bunun dogrulandig1 ve yiicelttigi
ve bunun disinda kalan her sey aslinda gilivenilmez, sapik ya da bir siirii sifat ilan
ediliyor. Ya da hi¢ haberi yapilmiyor. Medya ataerkil diisiinceden ne yazik ki ayr1 bir

diistincede haber yapamiyor.”

Katilimer 3 (27, tiniveriste mezunu) homofobinin nedeni medyanin sorunlu temsili
tizerinden egitimsizlige baglandigin1 ve bir sekilde hakim ideolojinin pekistirildigini

ifade etmektedir:

“Bizim toplumda su var medya neyi goOsteriyorsa, neyi yaziyorsa dogru, bu
boyledir. Bu da egitimsizlikten kaynakliyor, dogrunun ne oldugunu agip okusa bir
sekilde diisiinecek. Asil sikinti su, toplumun escinsellere, transeksiiellere, biseksiiellere
sapkin ve sapik olarak goriiyor ve sadece cinsellik boyutunda bakiyor olmasi. Ve sikinti
tam da burada basliyor. Duygusal bir sey yasiyoruz ve biz de insaniz ve sizlerden bir
farkimiz aslinda yok bunu diistinmiiyorlar. Toplum ikiye ayriliyor, bir kesim medyada

ne goriirse ona inantyor, diger kesim de sorguluyor, siizgecinden ge¢irmeye c¢abaliyor.”
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Katilimcilardan katilimer 3 (27, tiniversite mezunu), katilimer 6 (41, {liniversite
mezunu) ve katilimc1 7 (24, iniversite Ogrencisi) toplumun algisinin medyanin
gosterdigi temsiller sonucu “AIDS’in geylere 6zgii bir hastalik oldugunu zanneden bir
toplum”, “toplum, AIDS’in escinsellere 6zgl hastalik olarak goriiyor” ve “bir hastalik
olarak gorenler var. Bunun iizerinden de nefret sdylemi iiretenler oluyor” gibi yargilarla

sekillendigini ifade ederek egitimsizlige ve bilgisizlige atifta bulunmusglardir.

Bu baglamda homofobiyi anlamak i¢in kullanilan bir diger kavram olan
ayrimciliktir; kendi grubunun avantajlarimi 6n planda tutma ve/veya Oteki grubun
dezavantajlarin1 gérmezden gelme egilimi vardir (Basar vd., 2011: 73). “AIDS’in
escinsellere 6zgii hastalik” oldugu algist medya tarafindan pekistirilmektedir. Medyanin
sorunlu temsili toplumun yanlis bilgilenmesine neden olmaktadir. Buna karsit
Toplumsal Cinsiyet Odakli Habercilik Elkitabi’nda ise haberlerde cinsiyetgilikten
kacinmak i¢in “HIV’in escinsellerde daha yaygin oldugu zannedilir” sekilde yer
verilmesi ve bilimsel verilerle desteklenilmesi® (Tahaoglu ve Akgiil, 2018: 36) olusmus
Onyargiy1 kirabilmekte ya da toplumun bu konuda kendini daha ¢ok bilinglendirmesi

gerekmektedir.

Diger yandan katilimci 2 (24, iniversite 68rencisi) LGBT’ler hakkinda daha
diizglin haber yapan sitelerin oldugunu ve ayrimciliga kars1 yanlis bilgilerle miicadele
ettigini, yanhs fikirlerinin degismesine katkisi olabilecegini fakat ¢ok da iyi sonug

alamadigini su sekilde ifade etmektedir:

“Suan LGBT hakkinda en diizgiin haber yapan bianet var. En ayrimci olmayan
haberlesmeyi yapan bir kurum. Ama bir tek bianet’in olmasi ¢ok degerli; fakat ne kadar
isimize yarayabilir. Gazeteler ise ¢ok dar kitleye sesleniyor. Simdi ben yoldan gecen
amcaya nasil bianet okutayrm, okutamam ki. Oteki platforma medyascope benim
yasitim kisilere de izletemiyorsun ki. Cok dar aliciya seslenmeleri durumuna gelmesi
sikintilidir. En 6nemli nedeni kutuplasma. Diyorsun ki LGBT’ler ayrimcili§a ugruyor
olmasi insan haklari ihlali, anayasaya aykiri, evrensel dogrulara aykiri. Karsindaki diyor

ki ‘hayir degil, evrensel dogru bu’. Bu durumu cehalete bagliyorum ben.”

20 “Barcelona Report” adl kiiresel raporuna gére Tiirkiye’de HIV en fazla (yiizde 40) heteroseksiiel
korunmasiz cinsel iligkiyle bulasmaktadir. Bunu escinsel korunmasiz cinsel iliski (ylzde 15)
izlemektedir. Yazilan haberlerde bilimsel verilere yer vermek Onemlidir; ¢ilinkii Onyargilarin bilimsel
verilerle kirilmas1 daha miimkiin olmaktadir (Tahaoglu ve Akgiil, 2018: 36)

159



Goregenli bu konuda “heteroseksiiel olmayan farkli cinsel yonelime sahip kisilere
yonelik ayrimci tutumun yalnizca cinsel yonelim farkliliklarindan dolayr otekiler
yaratmakla kalmiyor ayni zamanda onlarin haklarimin inkar edilmesine de neden

oldugunu belirtmektedir (Goregenli, 2011: 364).

Bununla birlikte alternatif medya kanallarinda egemen medyada yer alamayacak
goriisler ve elestiriler bulunmakta ve yukarida katilimci 2°nin dedigi tizere sadece ilgili
kisilere ulagmaktadir. “Simdi ben yoldan gegen amcaya nasil bianet okutayim,
okutamam ki~ ciimlesiyle medya okuryazarligi tartigmasini diisiindiirmektedir. Bu
noktada medya okuryazarligi konusunda canlanan tartisma, her tiirden ayrimciliga karsi
toplumun g¢ocukluktan bu yana bilinglendirilmesi 6nemli gelismelere neden olabilir

(Cheviron, 2010: 183).

Okul yonetimiyle yasadigi bir olayr anlatan katilimer 2, egitimin dnemine vurgu
yaparak soyle ifade etmektedir: “Okul yonetimine sunu anlatiyorsun. Neden toplumsal
cinsiyet calistigini anlatiyorsun. Insanlar anlam vermek istemiyor. Sen psikoloji
okuyorsun niye gender iizerine calistyorsun diyorlar. Psikolojinin bu kadar sikintili
olmasi, kadma depresyon tanisinin konulmasi zaten toplumsal cinsiyet normlar1 ve
annelik kimligi yiiziinden de o yiizden diyorum. Onu anlamlandirabilmek i¢in biraz
zeka gerekiyor. Baska neden bulamiyorum. Bu ger¢ege bu kadar yiiziinii donemez ve
gormezden gelemez cehalet muhabbeti yapiyorum sana egitimle doniistiirmek 6nemli

¢linkii.”

Haberlerde konu olan nefret cinayetlerinin seks is¢iligiyle iliskilendiren katilime1
3 (27, universite ogrencisi) “Seks iscisiyle birlikte oluyor (va kendi yapiyor, ya da
kendine yaptirtyor) bunu kendine yediremeyip karsisindakini éldiiriiyor” seklinde ifade
etmektedir. Katilimci 9 (23, lise mezunu) yasadigi olayr soyle aktarmaktadir:
“Calismayan arkadaglarim var Osmanbey tarafinda seks is¢iligi yapiyorlar mesela.
Sakallarim kesip, peruklarimi takip geceleri seks is¢iligiyle para kazaniyorlar. Bizim
toplumda olmaz olsunlar yani béyle bir bakis agisi var. Ama ilging olan onlara giden
hetero erkekler de var yani. Bir heves ugruna bile bile gidenler var. Bana bile teklif
edenler oldu yani meraktan dolayi, nasil oluyormus acaba diye. Yasadim bunu yalan
yok. Pisman miyim, evet kesinlikle pismamim. Simdi bu gelenler neyin nesi sence?

Birlikte olup bize saldiran, hakaret eden ve oldiiren insanlar onlar.”
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Bu dogrultuda heteroseksiiel ideoloji erkeklere kadin olmamay1 6gretmektedir.
Aslinda birey heteroseksist oldugundan ¢ok farkli cinsel yonelimi olmadigini kanitlama
geregi duymaktadir. Tam da bu noktada homofobi devreye girmektedir; ¢iinki
heteroseksist bir erkegin kadin ya da escinsel bir birey olmadiginin gostergesi
heteroseksiiel maskiilenligidir; Goregenli, “homofobi, erkegin kendi heteroseksiiel
maskiilenligiyle iligkili i¢ ¢atigmalarin1 engellemenin bir yolu olarak savunucu bir isleve

hizmet eder” (2011: 365) der. Katilimci 9’un anlattiklariyla bu ifade degerlendirilebilir.

LGBT’ler benzer tutumlara maruz kalmakla birlikte, 6zellikle transseksiiellerin
yasadiklar1 toplumsal deneyimler ve maruz kaldiklar fiziksel siddet genellikle escinsel
ve biseksiiellerden fazla olmustur (Sah, 2012: 44). Bu ifadeye gore katilimci 2 (24,
tiniversite 6grencisi) medyanin toplum {iizerindeki LGBT algisim1 6zellikle translara

kars1 homofobiyi su sekilde aktarmaktadir:

“Suan sokakta bir transtan korkmanin tek sebebi medya. Medyanin olusturdugu
bir kalip yargi var. Biitiin translarin seks isgiligi yapti kalip yargisi olustu. (Aslinda
zorunda birakiliyor biraz), biitlin translarin en marjinal olanlar ve ateist olduklar1 kalip
yargist olustu. (Tam tersi dindar kesim daha yiiksek). ‘Travesti dehseti, travestiler

katliam yapt1’, ‘Remziye, Remzi oldu’ haberleri marjinal bir giiruh yaratt1.”

Medyada heteroseksist dilin kullanilmas1 ve yukarida da belirtildigi tizere hakim
ideolojiden bagimsiz olmamasinin nedenlerinden biri de farkli cinsel yonelime sahip
insanlarin kimliklerin 6n plana ¢ikarilmasidir. Bu yaparken de aslinda normal olan1 bir
kez daha tanimlama firsat1 yakalamakta ve toplumun (¢cogunlugun) kimligine dayali her
tiirlii duyguyu da 6n plana ¢ikartmaktadir. Cinar’a gore (2013) bu durum biz ve 6tekiyi
belirginlestirmekte ve otekiye karsi kalip yargilart tekrar insa ederek homofobiyi

saglamlastirmaktadir.

Katilimer 4 (55, tniversite mezunu) medya kurbani oldugunu ve medyanin

sorunlu temsili sonucu isten ¢ikmak zorunda oldugunu ifade etmektedir:

“Ben de bir medya kurbaniyim. Ben ¢alistiyordum, hem de basin danigsmanligi
yaptigim insanin islerini ylirliyordum (rahmetli Halil Kadirbeyoglu modacinin).
Escinsel bir bardaydik, kuliip 14’teyiz. Escinsellerin gittigi yer. Fakat isin ilging tarafi

escinsel bar olarak gegse gam yemem, metinde escinsellerde buraya takiliyor
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gibilerinden ciimle var ama sOyle ‘pavyonda yakalandilar’ seklinde. Fotografimizi
cekmisler, Tan gazetesi, hi¢ unutmam. Hangi pavyon? Biraz terbiyeli olun gece kuliibii
de bari. Altina da buraya homolar takiliyor diye yazmis. Baglikta pavyon diyorsun,

yazida homolar diyorsun, hayirdir? Boyle yani.”

Katilimcilar nefret suclarinin bir nedeni olarak da hedef gosterildiklerini ve bunun
nedeni olarak nefreti daha da koriikledigini ve baski altina alindiklarini ifade

etmislerdir.

Katilimc1 7 (24, {niversite 6grencisi) hedef gosterilen LGBT’lere toplumun

yanstyan siddetini soyle agiklamaktadir:

“Kerimcan’a dort kisi Samsun’da saldirmisti. Ve sonrasinda karakola kendileri
teslim oldular... ve medya onlarin yanindaydi. Ben bunun sundan kaynaklandiginm
diisiiniiyorum: LGBT’lerin hedef gdsterilmesi, aslinda i¢sellestirilmis homofobiye sahip
olan insanlarin siddet esigini yiikseltebilmek i¢in cesaret ve 0zgiiven kaynagi oluyor.
Diger taraftan da medya organlarindan bunu duyuyor olmasi kendi sahip oldugu
homofobik diislincelerin dogrulanmasi anlamima geliyor. Bunun etkisinin toplum

izerinde oldugunu diisiiniiyorum.”

3.7. Medyamn Sorunlu Temsillerinden Cikan Miicadele Alam

“Medyada LGBT’lerin yer aliglar1 sizce sorunlu mu?” sorusuna katilimcilarin
tutumu sorunlu olduklar1 yoniindeydi ve bununla ilgili sorulara da “kesinlikle sorunlu”
olarak cevaplamislardir; ancak bu sorunlu temsiller sonucu alternatif yollarla miicadele

ettiklerini de vurgulamaktadirlar.

Katilimcr 2 (24, iiniversite 6grencisi) soyle ifade etmektedir: “LGBT ya da kadin
haklart hakkinda konusmak, popiiler kiiltiir 6znesi haline geldi ve onun ekmegini
yiyebilmek adina haber yapanlar var. Ama ekmegini yesinler, yapsinlar bir sey iyi ya da
kotii, dogru ya da yanls onemli degil, bir sey yapsinlar, bir aksiyon olsun biz o

aksiyonu bir sekilde diizeltiriz.”
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Katilimer 8 (25, tliniversite mezunu) sorunlu oldugu kadar kendilerinin de karsit
olarak ¢ikardiklar1 seslerin giir oldugunu belirtmektedir. Buna paralel katilime1 2 (24,
tiniversite Ogrencisi) yanlisin yanlisla temsil edilmesinde de miicadele ettiklerini

belirtmektedir:

“Bazi kurum atolyelerinde medyada cinsiyetcilik/cinsiyetci dil egitimleri veriliyor.
Ama bakiyorsun ‘travesti dehseti’ demiyor, ‘travesti evlendi’ diyor. Ne degisiyor, hi¢bir
sey degismiyor aslinda. Evet siddeti gostermedin bu sefer ama siddetin magduru gibi
gosterdin. Ee ne yapacagiz simdi. Medya cinsiyetsiz oldugunu mu diistiniiyor simdi,
alkiy m1 tutmak gerekiyor. Haywr bu da yanls diyoruz, bu soylem de yanhs diyoruz.
Baska oneri veriyoruz soyle yapsan daha iyi olur gibisinden. Sonrasinda ‘off size bir b.k
begendiremiyoruz’ diyorlar.” Yanlisin yanligla gdsterimi bir¢ok soruna yol agtigina
deginen katilimci, dogru yapabilmek adina daha ¢ok miicadele etmek gerektigini de

vurgulamaktadir.

Katilimer 1 (23, tniversite 6grencisi) LGBT’lerin son zamanlarda medyada
goriiniir olmadiklarini ve bu goriinmezligin miicadeleden kaynaklandigini, diger taraftan
da nefreti daha ¢ok pekistirmemek adina LGBT’lerin yer almayislarinin olumlu bir etki

yarattigini su sekilde anlatmaktadir:

“LGBT goriiniirliigii zaten yok, olan yerlerde de ya bir sug islenmistir, ya birileri
olmiistiir ya oldiirmiistiir. Mesela protesto kotii bir seydi ve LGBT de orada bayrak a¢t:
gibi. Ramazan aywmda onur yiiriiyiisii yapryorlar bu nasil bir sapkinlik gibi. Medya ¢ift
tarafli  oynayabiliyor. Birincisi goriinmezligi  saglayarak topluma bir fayda
sagladiklarini diistintiyorlar, ikincisi kotiilemekten vazgectiler ¢iinkii hareket gii¢lendi.
Danigmanlik aliyorlar TPD ’den (Tiirk Psikologlar Dernegi) mesela ve diyor ki bunu bu
sekilde yayinlama, su sekilde yayinla. Dolayisiyla o sekilde yayinlayamayacag igin de
yayinlamamaya karar veriyor gibi. Iki tarafinda gonliinii yapar bir pozisyonda. En
azindan bardagin dolu tarafindan bakarak nefreti koriiklemesinler. En azindan travesti

1

dehset sa¢ti demek yerine hi¢bir sey deme.’

Ayrica katilimcilarin ¢ogunlukla medyada yer almayislarinin son zamanlarda
artigim1 “LGBT haber var m1?! Artik gérmiiyorum”, “sanirim yer almiyorlar bile”

“Medyada biz yokuz. Eskiden sayfa sayfa sorunlu koti verilirdi, simdi ise yok™ gibi
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ifadelerle belirterek hemfikir olduklarim1 sdyleyebiliriz. Ancak medyada yer

almayislarinin sebebini farkli olarak degerlendirmektedirler.

Katilimc1 1 (23, iiniversite 6grencisi) yukarida ifadesini tekrar hatirlayarak
gazetecilerin belirli derneklerden LGBT haberciligi nasil olmasi gerektigi konusunda
danigmanlik aldigini;; bu damismanliklarin  Onerilerine pek uyulmadigi igin de
yayimlamamaya karar verdiklerini ve dolayisiyla haberlerde yer almadiklarim
belirtmistir.

Katilimc1 7 (24, iiniversite 6grencisi) ise cinselligin artik eskisi kadar medyada
cok konusulmadigini ifade ederek LGBT’lerin medyada yer almayislarinin nedenlerini

su sekilde belirtmektedir:

“Medyada suan direkt olarak cinsellik yok sayiliyor. Ciinkii 90’larda falan
televizyonlarda, gazetelerde cinselligin daha ¢ok konusuldugunu ve gésterildigini
goriiyoruz. Iyi ya da koti bir sekilde LGBT cinselligi kendisine yer buluyor ama
glintimiizde saniyorum ki medyada cinsellik ¢ok gosterilmiyor zaten. Dolayisiyla

cinselligi ilk elenenler biz oluyoruz.”

Tiirkiye’de Kaos GL’nin yayimladigi Medya izleme Raporlarinda (2017/2018)
medyadaki cinsiyetgilik takip edilmekte ve elestirilmektedir. Bu raporlarda LGBT lere
iliskin haberlerde dikkat edilmesi gereken hususlar da dile getirilmektedir (Kaos GL,
2019: 117-123). Ayrica bu hususlar dogrultusunda LGBT lerin medyada heteronormatif
olmayan ve oOtekilestirmeyen bir dille nasil temsil edilecegine iliskin Oneriler
sunulmaktadir (2019: 117). Dolayisiyla heteronormatif olmayan bir dil kullanmak,
ayrimcilikla miicadele eden ve cinsiyet kimligi ve cinsel yonelim cesitliligini kabul

eden, yaklasimin olmasi 6nemli olmaktadir (Gokgeoglu vd., 2017: 99).

Katilimcilar hem goriiniirliik agisindan hem de bir miicadele alan1 olarak alternatif
iletigsim kanallarin1 vurgulamaktadir. “LGBT ’lerin toplumsal hayatta goériiniir olmasinda
medya etkili midir?” sorusunda katilimcilarin ¢ogu anaakim medyadan ziyade alternatif

iletisim kanallarinin daha etkili oldugunu belirtmiglerdir.

Katilimci 8 (25, {iniversite mezunu) sOyle ifade etmektedir:

“Gergekten hangi yayin organi oldugu miithim. Gazete Duvar, Sanatatak, Birgiin,

Bianet, Cumhuriyet gibi yerler... Tabii ki goriiniirliiglimiize etki ediyor.”
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LGBT’lere yonelik farkindaligin arttigini katilimer 5 (24, lniversite dgrencisi)
sOyle aktarmaktadir: “Eskiden homofobi, transfobi séylemler ¢ok kolay iiretiliyordu.
Simdi ise homofobik biri bile sesli homofobi iiretmeye ¢ekinebiliyor,; ¢iinkii hak
savunuculugu ilerlemesi var.” Bu baglamda katilmcinin ifade ettigi ilizere hak
savunuculugunun ilerlemesini toplumdaki goriiniirliigiin artmasina ve toplumsal cinsiyet
odakli habercilik yapan alternatif iletisim kanallarinin varligina baglamak miimkiin
olabilir. Ciinkii katilimec1 5 (24, universite 6grencisi) hak savunuculugunun belli

zamanlarda pozitif ayrimciliga neden oldugunu belirtmektedir:

“Aslinda yer yer de pozitif ayrimcilik da oluyor ve bunun igin ugrasiyoruz da.
Porzitif ayrimciliktan kasit ise hak savunuculugunun getirdigi seyler. Mesela, Boysan
zamaninda Sigli belediyesinde toplumsal esitlik birimi kuruldu. Bunlar hep ayrimciligi
saglayacak bir seylerdi ashinda. Ve dolayisiyla LGBT’lere is istihdami saglandi

toplumsal esitlik biriminde.”

Katilimc1 6 (41, {niversite mezunu) sosyal medyanin ¢ok Onemli bir alan
oldugunu, insanlarin artik bu alanlarda etkilesimde bulanarak bilinglendigini altini
cizmektedir: “Sosyal medyanin, bir iki jenerasyon dahil ve yeni jenerasyonda var olan
medyanin ¢ok bir hiikmii kalmad: aslinda. Ve ulusal medyadaki soylemleri yemiyoruz
artik. Evet, anneler ve babalar vs. yiyebilir ama biz yemiyoruz artik. Universiteli
genglerle bir aradayim ¢alistigim yerde ve otuz yasimdan sonra tiniversite okudum ve
oradaki arkadaslarimda da gordiim bu nefret soylemi o kadar etkili degil. Nefret
soylemiyle baska disiplinlerarasi iligkiler kuruluyor. Aswr1 sag ve aswri dinci kesim
disinda yeni akim medya hepsinin éniinii aliyor, ciinkii ¢ok etkili, ¢cok daha ulasilabilir
ve bu da ayri bir umut tabii ki. Artik kimse travesti esprilerine giilmiiyor artik ve giilen
kitle de belli. Ve bu ¢ok giizel bir sey. Bu espriler bayagi bulunuyor ve éyle olunmadigi
biliniyor.” Bunun akabinde de katilimci 3 (27, iiniversite mezunu) de Kaos GL,
pembehayat gibi yaymlarin LGBT’lerin var oluslarinda etkili olabilecegini, nefret

sOylemlerin elestirildigini belirtmektedir.

Katilimcilarin ifade ettikleri {izere arastirma yapilmis; “LGBT’ler neden haber
metinlerinde sadece ‘magduriyetleri’ veya ‘renkli hayatlariyla’ yer almaktadir?”
(Tahaoglu ve Akgiil, 2018: 21) sorusuyla karsilasilmistir. Haber metnindeki esitsizlik
iireten bir haber anlayisina karsi toplumsal cinsiyet esitliliginin farkinda olan bir

haberciligin de olabilecegine yonelik Toplumsal Cinsiyet Odakli Habercilik Elkitabi,
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LGBT’lere yapilan hak ihlallerine dikkat ¢ekmekte ve haberlerde kullanilan dili ve
LGBT/kadin odakli haberciligin nasil olmasi gerektigi hakkinda hususlara da yer
vermektedir (2018: 35-48). “Toplumsal cinsiyet odakli habercilik” derken de su ifade

edilmektedir:

“Cinsiyet cesitliligi acisindan kapsayici, kadin ve LGBT haklar1 konusunda
bilgilendirici, hak ihlalleri ile kazanimlar takip eden ve goriiniir kilan, hak taleplerini
duyuran, bunu yaparken yeni hak ihlallerine neden olmayan, ayrimciliktan uzak bir
habercilik” kastedilmektedir (2018: 23). Baska bir deyisle cinsiyet esitsizligini

tiretmeyen, heteronormatif dil kullanmayan bir habercilik savunulmaktadir.

3.8. Toplumun ve Medyann ikiyiizlii Tavr

Homofobinin bu kadar saglamlastirilmasinin nedenlerinden en 6nemlisi medya
diyebiliriz. Tirkiye’de medyanin bilingli de olsa, bilingsizce de olsa giiciinii homofobiyi
pekistirerek kullandigini diistinebiliriz. Katilime1 8 (25, tiniversite mezunu) sdyle ifade

etmektedir:

“Her zaman aslinda farkinda olmadan hi¢ umurunda degil i...ler. Sadece
malzeme yapmak igin ¢iinkii puan topluyor. Puan topladigi i¢in para kazaniyor. Clinkii
neden kaostan besleniyor. Herkes belli gazetelerin haberini konusuyor ya da sosyal
medyada paylastyor. Gergekten ben bazi ayrimciligr yapilan haberlerin saf homofobiden
yapildigini diigiinmiiyorum. Bazilar1 hatta ¢ogunlugu 6yle ama bazilarinin da gergekten

umurunda degil sadece malzeme yapiyor.”

Diger yandan da medyanin sorunlu LGBT temsilleri toplumun LGBT algisiyla
paralel oldugunu belirtmistik. Katilime1 7 (24, {iniversite mezunu) toplum tarafindan

tiretilen homofobinin/transfobinin bilingsizce liretilmedigini su sekilde belirtmektedir:

“Bu durum bana gore bilingsizce yapilmiyor ama. Ciinkii Tirkiye’de 20-30
senedir ¢alisan LGBT hareketi var ama, bazi zamanlar ¢ok kalabaliklasti, ¢ok iyi
orgiitlendigi donemler gecirdi. Ama buna ragmen halen Tiirkiye’de homofobinin ve

transfobinin bu kadar yogun bir sekilde olmasi ve ozellikle son senelerde bizim
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kaydettigimiz tiim ilerlemelerin geriye atilmis olmasinin sebebinin bence tam olarak
toplumun biiylik bir kisminin bu homofobiyi ve transfobiyi bilingli bir sekilde iiretiyor
olmasindan kaynaklandigimi diisiiniiyorum. Ciinkii sadece saf bir sekilde bilmiyor
olmakta olsayd1 suan sarf ettigimiz enerjiyle aldigimiz sey esit olurdu. Bunun sebebinin
de sey oldugunu diisiiniiyorum. Sonugta bir gii¢ iliskisi var, aslinda toplumun 6nemli bir
kismint olusuyor LGBT’ler ve homofobiyi toplumun igerisinde iireterek aslinda
toplumun biiyiik bir kismini saf dis1 birakmis oluyorsunuz; bu da bir¢ok insanin isine
geliyor. Yani iste sirketlerin basinda olanlara bakalim, yiizde ka¢ kisi LGBT. Aslinda
biiyiik bir giicii elinde tutuyor insanlar ve bilingli bir sekilde bu giicii tutmak adina ¢ogu

zaman homofobiye doniistiirdiigiinii diisiiniiyorum.”

Bu baglamda escinselligin bir sorun olarak algilanmasini ve damgalanmasini
“yoksullarin ve alttan gelenlerin erkeklerinde de goriilmeye baslanmasina” baglayan
Erol, zengin ve linlii escinsellerin gormezden gelindigini ve daha alt kesimlerdeki
insanlar ayni seyi yapmayana kadar ses ¢ikarilmadigini; fakat goriillmeye basladiginda
da damgalandigin1 ve homofobinin liretildigini (Erol, 2011: 451) ifade etmektedir.
Erol’a gore bu noktada hakim olan ahlakin ikiyiizli tavr diistinmeye degerdir (2011:
451).

Katilime1 3 (27, tiniversite mezunu) toplumun ikiyiizlii tavrini su sekilde ifade

etmektedir:

“Biilent Ersoy, bu topluma bu ataerkil topluma erkek oldugu halde doniisiim
gecirmis kadin olarak kendisini kabul ettirdi. Ister gii¢ de, ister para de, ama kabul etti
toplum, medya irdelemiyor bile. Buna ragmen kendi gibi olanlara da hi¢bir sey
vapmuyor. Zeki Miiren erkek olarak etek giyip ¢ikti sahneye bu toplum o zaman
neredeydi, raki sofrasinda onu dinleyerek efkdar dagitmadi mi, dinlemedi mi, kendi
cocugu olsa ilk ailede baslar, kabul etmez bu davranisi sergilese. Bu ikiyiizliiliik

toplumumuza yer etmis sanki, o kadar normallesmis ki sorgulamiyoruz artik.”

Tirk medyasinda escinsellik genellikle transseksiiellik ve seks isciligiyle
iligkilendirilmekte; buna ek olarak da eglenceli bir durum olarak sunulmaktadir (Kilig,
2011: 152). Escinsel sarkicilarin sahne aldig1 barlara gidildigi, sarkilarin dinlenildigi ve

keyif alindig1 belirtmektedir. internette escinsel siteler biiyiik ilgi gormekte ve gece
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kaldirimlarinda da tercihin degismedigi ifade edilmektedir. Burada katilimer 9 (23, lise

mezunu)’un ifadesini tekrar hatirlamak yerinde olmaktadir:

“Calismayan arkadaglarim var Osmanbey tarafinda seks is¢iligi yapiyorlar
mesela. Sakallarint kesim, peruklarimi takip geceleri seks isciligiyle para kazaniyor.
Bizim toplumda olmaz olsunlar yani boyle bir bakis agisi var. Ama ilging olan onlara

1

giden hetero erkekler de var yani.’

Gizli tutulan bu nefret, gordiikleri her farkli cinsel yonelime sahip insanlar
asagilayarak ortaya c¢ikmakta ve medyada dehset sacan katliamcilar olarak

gosterilmektedir.

Katilimcilarin  belirttigi iizere Tirkiye medyasinda “travesti dehset sacti”?,
“travestiler katliam yapt1”?, “Remziye’ydi sagcin1 kestiler Remzi oldu”?%, “ahlaksizlar,
i...ler gene yiiriimeye kalkt1”*, “eglenebilirsin ama dehset sagtiklarini sakin unutma”,
“bak su densize” gibi basliklara vurgu yaparak haber iceriklerinde LGBT’lerin benzer
sekilde haberlere dahil olduklarini belirtmislerdir.

Burada 6nemli nokta medya iceriklerinin daha ¢ok translarin (genellikle fuhus
yapanlar) yasadiklart deneyimlerin agagilanmasidir; hem de “onlarin kapisinda kuyruga
giren erkeklerin escinsel yonelimlerinden hi¢ kimse soz etmezken.” (Oral, 2010: 95).
Dolayisiyla Tahaoglu ve Akgiil (2018: 36) hikayenin tek tarafli anlatilmas: ve haber
dilinde ¢cogu zaman eril dilin kullanilmas1 onyargilarin ve kalip yargilarin yiiz yillarca

stirmesine ve bu anlamda insanlarin ayrimcilia ugramalarina sebep olabildigini

vurgulamaktadir.

2 “Bigakh travestiler dehset sagt1!”, Yeni Akit, 28 Ocak 2019.
https://www.yeniakit.com.tr/haber/bicakli-travestiler-dehset-sacti-597883.html

“Tki travesti dehset sact1”, Habertiirk, 14 Nisan 2010.
https://www.haberturk.com/yasam/haber/507936-iki-travesti-dehset-sacti

22 “Travestiden mafya usulii cinayet”, Hiirriyet, 18 Kasim 2003.

http://www.hurriyet.com.tr/gundem/travestiden-mafya-usulu-cinayet-38514958

2 “Remziye’nin saglarina iki makas atip, Remzi yaptilar”, Tan, 22 Mart 1986.
http://www.gecmisgazete.com/haber/remziye-nin-saclarina-2-makas-atip-remzi-yaptilar

24 «“Ahlaksiz pankartlar tagidilar... ODTU’de sapkin yiiriiyiise rektorliik géz yumdu!”, Yeni Akit, 11
Mayis 2018. https://www.yeniakit.com.tr/haber/ahlaksiz-pankartlar-tasidilar-odtude-sapkin-yuruyuse-
rektorluk-goz-yumdu-463473.html

“Ahlaksizlar sokaga dokiildii... LGBT’li sapkinlar yine sahnede” Akit TV, 2 Temmuz 2018.
https://www.akittv.com.tr/manset/2018/07/02/ahlaksizlar-sokaga-dokuldu-lgbtli-sapkinlar-yine-sahnede/
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https://www.yeniakit.com.tr/haber/bicakli-travestiler-dehset-sacti-597883.html
https://www.yeniakit.com.tr/haber/ahlaksiz-pankartlar-tasidilar-odtude-sapkin-yuruyuse-rektorluk-goz-yumdu-463473.html
https://www.yeniakit.com.tr/haber/ahlaksiz-pankartlar-tasidilar-odtude-sapkin-yuruyuse-rektorluk-goz-yumdu-463473.html

Ayrica translar medyada kriminal olaylarla da cokga iliskilendirilmektedir.
Magdur olmasia ragmen ki magdur sifatiyla hi¢ yer almaz; bir de uygulanan siddeti
mesrulastirma egilimi vardir. Ozellikle muhafazakar gazetelerde bu kisiler sapkin ve
giinahkar olarak haberlestirilmektedir. Bunun haricinde katilimci 8 (25, iiniversite
mezunu) belirttigi iizere bazi linli kisilerin hakim olan ideolojiye yakinliklarini
vurgulamasi, toplumun 6nemli bir kisminin dindar olmasindan dolayr muhafazakar
durugla ters diismemesi, kendi disindaki LGBT’lerin anormal gosterilmesine vesile

olmaktadir.

Katilimer 8 su sekilde belirtmektedir: “Soyle bir sey var bu onemli ve daha once
Tiirkiye’'de yasand iktidar ya da su an hakim olan ideoloji adina konusan escinseller bu
agtklamalardan 1-2 ay sonra hdkim ideoloji tarafindan ya dayak ya da linge ugrad.
Kerimcan Durmaz namaz kiliyorum, orug tutuyorum dedikten 1 ay sonra Samsun’da bir
barda saldiriya ugradi burnunu kirdilar ¢ocugun. O zaman savunuldu. Nil Erkoglar,
trans doniisiimiinii tamamladiktan sonra LGBT camiasina bir kiifiir etmedigi kald.
Rezalet biyolojik aciklamalar kafayr yersin. Hi¢ kimse o saatten sonra Riizgar
Erkoglar’in R’sini anmadi. Tarih sayfasinda kaybolup gitsin, gerek yok.” Hem boyle
tinlii insanlarin bencilligt hem de bu {inlillerin konu oldugu haberler hazirlayan
medyanin ikiyiizlii tavr1 ortaya ¢ikmaktadir. Yesilyurt’un ¢alismasinda (2015: 150)
ifade ettigi lizere Biilent Ersoy, karsilastigi sorunlar ve ayrimcilik i¢eren haberlerde yer
almazken, farkli cinsiyet kimliginden dolay1 hayret ve saskinlik igeren haberlerde yer

almistir.®

Katilimer 8 (25, {iniversite mezunu) kapitalist diizene atifta bulunarak ezen-ezilen
taraflarin tretildigini ve ezilen kesimin kapitalizm icinde aktif oldugunu ifade

etmektedir:

“Zara’mn kendi politikasi geyleri ise alin diyor. Mac, Gap, Flormar gibi yerlerde
de durum ayni. Amag kapitalizm ¢arki i¢inde onlart aktif kilmaktir. CEO’lar var ama

hi¢biri belli degil. Giiya toplum bu durumu kaldirabilecek bir yapida degil.”

Katilimer 8’in dedigini destekler nitelikte olan katilime1 9 (23, lise mezunu) agik

gey kimligiyle Zara’da ¢alistigini ifade etmektedir:

25 | Haziran 1988 tarihli Hiirriyet gazetesinde “Biilent Ersoy pespembe” baslikla yer verilmistir (akt.
Yesilyurt, 2015: 150).
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“Bazi firmalarda gérsel departmanlarda ézellikle bizler secilmis gibiyiz, Oyle bir
ortamda ¢alistim. Zara, H ve M, Mango gibi kurumsal sirketlerin yoneticileri geydir

mesela, bilerek secerler seni. Zara’da ¢calistim ve ¢ok iyi biliyorum.”

Bu baglamda bu durum burjuva demokrasisi ve ikiyiizliilik olarak
adlandirilmaktadir (Yildiz, 2011: 165). Ciinkii kapitalist sistem ezilen-ezen taraflari

tiretirken, ezilen her unsura daha duyarli olmayi icat etmistir (2011: 165).

Bir de toplumun LGBT’leri fantezi iiriinii olarak ve yanlhs algiladigi durumlar

vardir. Katilimer 1 (23, tiniversite 6grencisi) soyle ifade etmektedir:

“Lezbiyenler onlar icin iki meme var oo dort meme oldu harika ve mutlu eden bir
sey onlar i¢in ve fantezi haline getirilen bir cinsellik diyeyim. Benim otoritem burada,
sen okeysin ve ben seni izleyip kendimi mutlu ederim. Onun haricinde umurumda

degilsin gibi.”

Katilimer 5 (24, iniversite 6grencisi) de “kadin escinseller ise fantezi iirtinii
olarak goriiliiyor. Homofobi uygulanmadigindan degil aslinda hosa giden bir sey
oluyor. Bunun sebebi kadin olmaktan ziyade queer c¢evre disinda ashinda lezbiyen
tizerine diistinen yok. Lezbiyenin olmast ¢ok da bir olay degil aslinda, ciddiye alinmiyor.
Cinsel yonelim olarak degil de daha ¢ok cinsel fantezi olarak algilanmiyor” seklinde

ifade etmektedir.

Lezbiyen ve biseksiiel olan katilimcilarin goriiniirliik noktasinda herhangi bir
siddete maruz kalmadiklar1 daha once de belirtilmisti. Herhangi bir siddete maruz
kalmamalarinin sebebi olarak lezbiyen ve biseksiiel kadinlara yaklagimin cinsel fantezi

olarak algilanmasi diyebiliriz.

Bir de katilime1 1 (23, tiniversite 6grencisi) toplumun kadinlarin ¢irkin olduklar
icin lezbiyen oldugu algist belirtmektedir: “Bir de su var lezbiyensen sayet ya ¢irkinsin,
va da benle heniiz tanigmadin ve ben seni doniistiirmedim, benle denersen bayilacaksin
gibi.” Genellikle heteronormatif yapida erkekler tarafindan kadina yonelik sdylemlerde
degersizlestirme arzusu vardir ve bu inanigin temel yapi taslarindan olan “girkin

kadinlar lezbiyen olur” ifadesi erkeklerle ilgilenmeyen kadinlara iligkin bir
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asagilamadir; bir kadini isteme ya da ondan hoslanma iradesini ve potansiyelini yok

saymaktadir (Gok¢eoglu vd., 2017: 70).

Katilimc1 6 (41, iiniversite mezunu) escinsel kadinlarin hem fantezi olarak
nitelendirildigini hem de kars1 taraftaki erkegin arzulamadigi kadar maskiilen oldugunda
kendi gibi gordigiinii belirtmektedir: “Escinsel bir kadin olarak da fantezi olarak

’

nitelendiriliyorsun. Bir de ‘beraber ¢apkinliga gidelim’ gibi yaklasimlar oluyor.’

“Kadinlar Birbirlerine Dogru Yiirliyor” kampanyasinin sonucunda Ersoy’un
aktardigina gore (2011: 425-426) escinsel kadinlarin ask yasamalar1 yok sayilmaktadir.
Kadin-erkek escinsellerin iligki bigimleri heteroseksiiel iliski modeline sikigtirilmakta
ve iligkilerde bir tarafin erkek roliinii sahiplendigi algisiyla toplum tarafindan
erkeklestirilmektedir. Kadin kadma seks pornografik filmlerde erkeklere yonelik
fanteziler olarak sunulmakta ve toplum lezbiyenligi salt bir heves olarak algilamaktadir.
Genellikle medyanin  lezbiyenligi yok saymast toplumun bakis acgisini
yonlendirmektedir. Dolayisiyla gazetelerde lezbiyenlik ya hi¢ yer almiyor ya da sayili

magazin haberlerinde yer bulabiliyor.?

Bu noktada katilimc1 6 (41, iiniversite mezunu) kendi cinsleri tarafindan tacize
maruz kaldigin1 ve escinseller kadinlarin da 6zellikle maskiilen onlarin heterosekstiel

iliskilerdeki gibi erkek roliinde oldugu algisindan rahatsiz oldugunu belirtmektedir:

“Bir de kadinlar tarafindan taciz edildim ve halen ediliyorum c¢iinkii merak var.
Oo bizdensin ¢ekmeselerdi daha mutlu olurdum. Onlardan degilim; ¢iinkii ben bir
kadimim ve bir kadin olarak kadini sevmeyi seviyorum ve senin gibi bir erkek gibi
bakmiyorum bir kadina ve ¢ok farklyiz bunu anlamalarin beklemiyorum. Ya da iigtincii
ararsiniz falan sakasiyla, ciddisiyle ¢ok fazla tacize maruz kaldim. Giiya olumluyorlar

ama en kotiisii 0. Beni olumladiklarint zannediyorlar ve en acist 0.”

% 2017°de yazili basinda yiiksek oranda LGBT’ler hakkinda yanlis bilgiler yer almistir. Y1l boyunca
824 metinde (ylizde 35) LGBT lerle ilgili yanlis bilgiler dolagima girmistir. Buna ek olarak, LGBT’ler
biitin haberlerin yiizde 13’iinde (540) magazinsel bir dille ele alinmistir. LGBT kimlikleri de
magazinlestirilmistir (Kaos GL, 2018: 12).
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3.9. LGBT’lerin Giinliik Hayatlarindaki Problemler

Cinsel yonelimleri/cinsiyet kimliklerinden dolay1 iktidar/giic, LGBT’leri birgok
sebeple otekilestirmekte ve kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda “Gteki” olarak tanimlayarak,
hem toplumun kiiltiirel degerleri hem de medyanin 6nemli bir etkisiyle yasam alanlarini
ne kadar kisitladigi ve tahakkiimiinii bu bireyler {iizerinde nasil kullandigi
goriilmektedir. Bu baglamda “LGBT olmak toplumsal yasaminizda size ne gibi
problemler yaratiyor?” sorusuna katilimcilardan ikisi “var olma problemi”, “aidiyet
gelistirememe™ gibi problemler yasadigini, lezbiyen katilimcilardan biri heteroseksiiel
iliskideki gibi maskiilen olan tarafin erkek gibi algilanmasindan rahatsiz oldugunu ve
geri kalan katilimcilarin ¢ogu da ailede, hastanede, arkadas ortaminda yasadiklari

sikintilar1 dile getirmistir. Katilimec1r 7 (24, {niversite Ogrencisi) hayatta en c¢ok

zorlulugunu ¢ektigi seyin aidiyet duygusu oldugunu belirmektedir:

“Cogu zaman aidiyet duygusunu yakalamakta gii¢liik ¢ekiyorum. Bu okudugum
siiflarda, caligma ortamlarinda boyle oldu, ailemin igerisinde bdyle oldu. Tiim sdylem
ve davranislar bir sekilde heteroseksiiel olmay1 merkeze alarak kuruldugu icin aslinda

kiiciikliigiiniizden itibaren kara koyun oldugunuzu 6greniyorsunuz.”

Katilimer 1 (23, tniversite ogrencisi) ilk olarak var olamadigimi ve aileyle

birlikteyken bu durumu gizledigini ve bunun da zor oldugunu anlatmaktadir:

“Birincisi toplumun kendisinde var olamiyorsun. Ozgiirsiin ama hapisteymissin
gibi bir his yaratiyor. Bardag: tutus seklini bile diistinmek zorunda kaliyorsun 6zellikle
geyler icin. Her seyini topluma goére hazirlamak durumunda kaliyorsun ki hayatta
kalmaya devam edebilesin. Hani bu bana salak der iiziiliirim gibi degil, hakikatten
hayatta kalmaya c¢alismak i¢in, mesela ev bulmak icin. Onun haricinde toplum
dedigimizde ¢ok genel biiylik bir sey diisliniiyoruz ama aile de onun bir parcast ve
benim ailem beni bilmiyor, sadece erkek kardesim biliyor, ve ailede de var olamiyorsun.
Belli bir kalip var, onlarin ¢ocugu olan ... var ve o role playinge uygun davranmak
zorundasin ve davrantyorsun da. Bir yerden sonra ailenin bir gocugu var ama senin ailen

yokmus gibi ¢iinkii sen farkli bir insansin, seni sevmiyor onu seviyor, onun disina
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ciktiginda bagina ne gelecek emin degilsin, bir yardima ya da kaynaga ihtiyacin

oldugunda, aile senin kaynagin olmuyor. Dolayisiyla bir¢ok probleme yol agiyor.”

Katilimc1 8 (25, tiniversite mezunu) var olus miicadelesindeki yasadigi sikintilar
oldugunu ve bununla beraber farkindalik yarattigin1 ve bir miicadele alan1 oldugunu

belirtmektedir:

“En bagta var olma problemi yaratiyor. Ayrimciliga ugruyorum ve yasa beni
korumuyor. LGBT bir birey olmak bana farkindalik katiyor. Problem yaratmiyor
aslinda bahsettigim problemler var ama ayn1 zamanda ¢ok kiiciik bir ¢cevrede ¢ok giiclii
seyler yapabileceginizin inancini kanitliyor. Boyle olmasa miicadele alani olmazdi.
Senin nasil bir insan oldugun, nerden baktigin, aktivizmi nasil algiladigin ¢ok radikalse
sikint1 yaratabilir. Insan olmanin en saf hallerini yasayamiyorsun. O yiizden toplumsal

hayatta sikintilar yaratiyor ama toplumsal hayat alan agmaya miisait.”
Katilimer 7 de aidiyet gelistirmenin 6nemini su sekilde agiklamaktadir:

“Ashinda aidiyet gelistirememe hali bir yerden sonra i¢inde bulundugunuz
gruplara kars1 sorumluluk gelistirememe, motivasyon yaratamama gibi sonuglar1 oluyor.
Ve bu hayatinizda basladiginiz bir sey i¢in motivasyonunuz yoksa, sizde tutku ya da
basarmaya dair motivasyon gelistiren bir sey yoksa her seyi birakiyorsunuz. Bunun
beraberinde psikolojik sorunlarda geliyor. Cilinkii var olamamis hissettiginizde ister

istemez bir seyleri basarmak anlamsizlasabiliyor.”

Buradan hareketle katilimc1 5 (24, iiniversite 6grencisi)’in kimlik karmasasinda
yasadig1 sorunlar {izerine durulmustu; ancak var olma miicadelesinde kendini ¢ok iyi
ifade ettigini su sekilde ifade etmektedir: “Yaratmasina izin vermedim. Ciinkii ¢ok erken
yvasta bu aktivizme bagladim. Ve hep kendimden emin bir sekilde ifade ettigim igin sorun

)

yvasamadim.’

Ataerkillik ideolojide normal ve dogru kabul edilen heteroseksiiellikten farkli
cinsel yonelime sahip bireyler bu sistem i¢inde pek kabul edilmemektedir. Toplumda
LGBT’lere yonelik icsellestirilen “feminen erkek geydir, maskiilen kadin lezbiyendir”
gibi kliselerin disinda kalan LGBT’lere de heteroseksiiel atama zorunlulugu varmis gibi

davranilmaktadir. Bu durumda ya gizli kalmak tercih edilmekte ya da her seferinde
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aciklama geregi duyulmaktadir. Bu dogrultuda katilimc1 7 (24, iiniversite dgrencisi) bu
durumla ¢ok sik karsilastigini ve siirekli agiklama yapmak zorunda hissettigini sdyle

ifade etmektedir:

“Santyorum ki benim i¢in daha zor olan tarafi aslinda tiim dilimizi sanki
heterosekstiel varsayimi iizerinden kuruyoruz. Mesela heteroseksiiel atanmaktan nefret
ediyorum. Girdigim her ortamda insanlar heteroseksiielmis gibi davraniyorlar. Her
sosyallestigin alanda siirekli bir agilmak zorundasin. Siirekli bir escinsel oldugunu
sOylemek zorundasin. Ve bunu sdylesen bile insanlar bunu sdylememissin gibi
davranmaya devam ediyor. Siirekli bir yok sayma ve inkar hali. Saniyorum ki benim

i¢in en can sikici olan kismi bu yani. Daha ¢ok giinliik hayatta beni rahatsiz ediyor.”

Katilimc1 3 (27, tniversite mezunu) ise saklamadigini ve LGBT bir birey olarak
toplumsal hayatta ¢ok zorluk ¢ektigini anlatmakta ve genellikle translarin heterosekstiel

atanma durumunda gizli kaldiklarini ifade etmektedir:

“fIk baslarda ismimi silik yazardim, en ¢ok sinavlara girerken kimlige bakiyor
hoca, sonra bana bakiyor. Surattaki o ifadeyi anliyorum: ‘ne ayaksin’, biitlin
gozetmenlere her seyi sil bastan anlatmak zorunda kaliyordun. Simdiki halimle pembe
kimlik tasidigim zamanlar iste. Bir de ge¢misini birakmak isteyen translar ¢ok goriiniir
olmamay: tercih ediyor aslinda. Bu yiizden hareketin i¢inde yer almiyor, ¢linkii
gecmisiyle barisik degil bazilari. Soyle insanlar var erkekligi kosele ayakkabi giyip,
tespih sallayan trans bir erkek diisiin (bakma 6yle var boyle trans tanidigim erkekler),

bu adama diyemezsin gel ylirliylis yap ve kadindim bir zamanlar diyemez o da.”

Kadin katilimeilar, hastane ortaminda kaldiklar1 problemleri aktarmiglardir. Saglik
hizmetinde heteroseksiiel atama olanagi yiliksektir ve oOzellikle kullanilan dil

heterosekstiel varsayimi {izerine kurulmaktadir (Sahin Hotun ve Bilgig, 2016: 220).

Katilimer 1 (23, tniversite 0grencisi) saglik hizmetinde yasayacagi sikintiyr su

sekilde anlatmaktadir:

“Sanirim ti¢ yildir jinekolog artyorum. Ve Allahtan ki bir hastaligim yokmus olsa
ne halde olurdum bilmiyorum ama fobik olmayan bir jinekolog bulmak i¢in {i¢ senemi

harcadim. Sadece doktora gitme hakki i¢in bu sadece LGBT olarak degil kadin olarak
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nasil bakire degilsin ki muayeneye gidiyorsun da var. Birde {istline istliik bir kadinla
birliktesin ve double korkung bir yer.” Hotun ve Bilgi¢’e gore farkli cinsel yonelime
sahip bireylerin ¢ogu saglik bakimi erisimini erteleyebilmekte ya da

gecistirilebilmektedir (2016: 219)

Katilimer 2 (24, tiniversite 6grencisi) kendi arkadas ¢cevresinde de bazi problemler
yasadigini belirtmektedir. Kendi iclerindeki feminen gey algisina karst tutumun
degismedigini géormek acisindan onemlidir: “Ben mesela feminen davranislar: olan bir
insan degilim, ama boyle arkadas ortaminda oldugumda sesli bir kahkaha attigimda da
“ay ¢ok degistin” diyebiliyorlar. Senden beklenen ise su oluyor. Kadin arkadagslar icin
best friend oluyorsun. Erkekler icin de kiz arkadasimin arkadasi olarak var oluyorsun

¢linkii kendileri arkadasg olurlarsa gey olurlar maazallah.”

Giinlik hayatlarinda yasadiklar1 problemlerin ana kaynagi olarak ataerkilligi
gosteren katilimc1 2, normal davranmanin sikintili bir hal aldigmi ve sikintili
davranmanin istesinden gelinmeyecegi takdirde de fazla yol kat edemeyeceklerini

vurgulamakta ve bunun i¢in miicadeleye devam edilmesi gerektiginin altini ¢izmektedir:

“Kadinlar goérmezden geliniyordu. Diinya toplumu bu ataerkil sistem erkek
yiiceltici, kadin asagilatict bir nokta oldugu i¢in kadinlar1 istemsiz olarak gérmezden
gelmek otomatiklestiriliyor. Transsan zaten hele de trans kadinsan sana verilen
ayricaligi alip asagi konumda olan bir cinsiyet tercih ediyorsun diye diisiiniiliiyor.
Mesela trans erkekler daha kabul edilebilir gibi gosterilir. Translarin yasadigi
ayrimcilif1 geyler, biseksiieller, lezbiyenler yasamaz hale geliyor ¢linkii tamamen dis
gorliniisii  lizerinden yargilanan ve ayrimciliga ugrayan ve Oldiriilen insanlardan
bahsediyorsun. Hani ben mesela pride da trans bayragi tasirim, seye dnem veriyorum
clinkii kendi gorlintirliigliniin tesinde insanlarin daha ¢ok desteklemesi gerekiyor ki
hele ki LGBT’lerin desteklemesi gerekiyor ki bir biitiin olarak yasayabilelim. Klasik bir
hikaye vardir, karaya vuran denizyildizlarin1 denize atan adam hikayesi. Evet o bir
tanesini kurtarmak cok degerli ama onu kurtarirken denizyildizlar1 niye karaya
vurduguna da bakmak lazim. Kirli denizden kendini atmaya ¢alisan denizyildizini tekrar

geriye o denize atmak da anlamini yitiriyor bir siire sonra.”

Dolayisiyla toplumda ayrimcilia ugrayan kesimin, herkes icin temel bir sorun

olarak goriilmesi gerektigini sdylemektedir; bu yapilan ayrimcilik sadece LGBT’lerin
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sorunu olarak goriilmemesini de vurgulamaktadir. Bu noktada Goregenli’nin ifade ettigi
tizere temel soru bir toplumun, “nasil bir hayat slirmek istedigiyle” ilgili olmasidir

(2011: 364) ve bu konuda daha ¢ok diisiindiirmeye neden olmaktadir.
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4. SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Tiirkiye’de otekilestirilen LGBT lerin hakim olan ataerkillik ve heteroseksiiellikle
baglantili olarak gilinliik hayatlarinda yasadiklar1 deneyimler, medyanin egemen ideoloji
gergevesinde bu Otekilestirilmeyi daha da pekistirmesi ve toplumun, medyadaki
gosterimleri sonucu LGBT’lere yonelik algida medyanin 6nemli bir arag olarak
anlagilmast olduk¢a O©nemlidir. Amacimiz dogrultusunda hazirlanan sorular ve
LGBT’lerle gerceklestiren derinlemesine goriismelerin incelendigi bu calismada;
LGBT’lerin, hakim ideoloji ekseninde medyadaki temsillerinden yola ¢ikarak, ayrimci
dilin tercih edilip edilmedigi, kitle iletisim araglarinda nasil temsil edildigi, ne Slgiide
cinsiyet kimlikleri ve cinsel yonelimleriyle toplum ve medya tarafindan Gtekilestirildigi
belirlenmeye ¢alisilmistir. Ayrica kendi iglerindeki i¢sellestirilmis homofobi ve ayrimci

dilin devam edip etmedigi de anlasilmaya caligilmistir.

Calismanin problem baslig1 altinda yer alan kuramsal gercevede ‘“cinsiyet ve
toplumsal cinsiyet” kavramlar1 tanimlanmistir. Kiiltiir, deneyimlerin ve pratiklerinin
ayrilmaz bir parcasidir. Kadin-erkek ayriminin 6zellikle toplumsal cinsiyet kavraminin
var olan kadinlik ve erkeklik vurgusu heteroseksiiel varsayimi tizerinden nasil temsil
edildigi, kadina ve erkege yiiklenen rollerin eril tahakkiim tizerinden nasil kuruldugu,
yiiz yillarca nasil pekistirildigi, toplumsal cinsiyet rollerinin ve sorumluluklarinin kadin-
erkek ve farkli cinsel yonelime sahip bireylerin nasil ayrimcilia ugradiklar
anlatilmistir. Birey dogdugu andan itibaren biyolojik cinsiyetinden dolay1 ya erkek ya
da kadin olarak atanmakta ve ayni zamanda cinsel yonelimi de cinsiyet {izerinden
belirlenerek hem heteroseksiiel olmasi yoniinde hem de toplumun kurallar ¢er¢evesinde
toplumsal cinsiyet rol kaliplarina gore davranmasi beklenmektedir. Bu baglamda
LGBT’lerin cinsel yonelim ve/veya cinsiyet kimlikleriyle iliskin konuya dahil edilmesi,
toplumda var olan kadin-erkek ve olmasi gereken heterosekstielligin sorgulanmasina
onemli agida olanak vermektedir. Butler 1s18inda tiim bu rol kaliplarinin birer kurgu
oldugu anlasilmaya calisilmistir. Esitsizlik, siddet, ayrimcilikla karsi karsiya kalan
LGBT’ler, bu eril sistemde bireysel hak ve ozgiirliikleri icin bir araya gelisleri,
sonrasinda kimlik arayislari i¢in miicadele etmeleri ve zamanla bu birlikteligin kitlesel
harekete doniisiimii tanimlanmistir. Medyada LGBT’lerin temsil edilisi “medya ve

temsil” ve “yapisal yanhilik” baghgr altinda aciklanmistir. Kiiltiirel ve ideolojik
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diisiincelerinin temelini olusturan kitle iletisim araglarinin 6nemi iizerinde durulmus;
dolayisiyla ataerkilligin, LGBT’lere yonelik kalip yargilarin medya tarafindan yeniden
kuruldugu anlasilmaya ¢alisilmistir. Medyada, toplumun LGBT’lere yonelik toplumsal
cinsiyet kalip yargisi, dini inanmislari, kiiltiirel degeriyle paralel olmakla beraber
toplumsal gercekligin medyada ve toplumda yeniden insa edildigi goriilmektedir.
Medyanin gergekliginin toplumun gergekligine doniisebildigine iliskin kuramsal
¢ergevede Dondurucu ve Ulugay (2015: 884-885), Kogcak Kurt (2013: 394), Depeli ve
Rahte (2009: 116-118) ve Goregenli (2009) gibi birgok kisinin ¢alismalarina ve

goriislerine yer verilmistir.

LGBT bireylerin medyadaki sunumlarinin, yukarida sozii edilen ¢alismalarin
verileri ile derinlemesine goriisme yapilan LGBT’lerin ifadeleri ayni1 dogrultuda oldugu
goriilmiistiir. Goriisme yapilan LGBT’ler ¢ogunlukla medyanin LGBT’leri temsil
ederken nefret soylemiyle, eril bir dille haberlestirildigini, marjinallestirildigini, suglu,
giinah, sapkin gibi temsillerle yer aldiklarimi belirtmiglerdir. Toplumun 6tekisi
olmadiklarmin altin1 ¢izen LGBT’ler otekilestirilme tavrinin oldugunu; ancak oteki
olmanin da bir anlamda farkindalik yarattigini dile getirmislerdir. Bu dogrultuda Hall’in
“Kimlik bir siire¢ olarak, bir anlati olarak, bir sdylem olarak daima 6teki’nin
konumundan anlatilir” ifadesinden yola ¢ikarak, “6teki” ne dl¢iide belirginse 6z olarak
atfedilen kimligin de o oranda belirginlestigi diisiiniilmiistiir. “Oteki kotii bir sey
midir?” sorusuyla kars1 karsiya kalindiginda, oteki olmanin her zaman iyi olmadigini
ama her zaman kotii bir sey olmadigini da tartigilabilir hale getirmektedir. Fakat hakim
ideolojiden bagimsiz olmayan medyanin otekilestirme pratiginin bu kadar masum
olmadiginin altin1 ¢izerek, bilgisizlikten ya da bilimsel verilere dayandirmadan (AIDS
gibi konularin haberlestirilmesinde) {iirettigi nefret sdylemleri ve hedef gosterilmeleri
sonucu toplumun LGBT’lere yonelik algisinda nefret daha da belirginlesmekte ve

igsellesmektedir. Dolayisiyla nefret cinayetleri, nefret suglar1 ortaya ¢ikmaktadir.

Butler’in “homosekstiellik olmasaydi, asil ve 06zglin olan ve kabul edilen
heterosekstiellik de olmazdi” goriisii de biz ve oteki olanin nasil kuruldugu ve nasil
tanimlanildig1 acisindan Onemlidir. Cilinkii kuramsal c¢ercevede iizerinde duruldugu
lizere heteroseksiiel olmak, escinsel, biseksiiel olmamak, erkek olmak kadin olmamak
tizerinden anlam kazanmaktadir. Ayrimci dilin giinliik konugma pratiginden, medyadan

ve tiim kurumlarca desteklenilmesi sonucu ayrimciligin ne denli igsellestirilmis oldugu
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da LGBT’ler arasinda gormek miimkiindiir. Ataerkilligin devamliligina ve ataerkil
yapida tek ve olmasi gereken heteroseksiiellige hizmet eden medya LGBT lere yonelik
ayrimciligi mesrulagtirarak, bu ayrimciligi topluma nasil empoze ettigi anlasilmaya
calistlmistir. Bunun yani sira ataerkil sistemden dislanan LGBT’lerin halen ataerkil
degerleri slirdiirmesi, toplumsal cinsiyet rolleriyle beraber kadin-erkek davraniglarinin
kategorilesmesine benzer kendi iglerinde toplumsal cinsiyet rollerinden dogan
kodlamalarmin (aktif, pasif vs.) heteronormatif anlayistan kaynaklanmasi da elestiriye
acik hale gelmektedir. Ayrimci dilin, heteroseksiiellikle iliskilendirilen rol modellerin
LGBT’ler tarafindan yeniden kurulmasi, ataerkil ideolojinin beslenmesine olanak
saglayacaktir. Kullanilan dil, ayrimci dilin sdyleminde oldugu takdirde, toplumsal
cinsiyet rol modellerinin de yeniden kurulmasi durumunda ayrimcilik siireklilik
kazanacaktir. Bu noktada heteronormatiflige ve cinselligin normatif kaliplarina bir karsi
¢ikis olarak queer kuram bu agidan 6nemlidir. Ciinkii toplum igerisinde kadin kadinken
bile degersiz ve ikincil goriilmektedir. Ayrica farkli cinsel yonelime sahip bireyler,
hayatin her alaninda 6teki olmaya ve gérmezden gelinmeye maruz kalmaktadir; bunun
en onemli sebebi de ataerkil sistem ve bu sistemde normal olan heteroseksiielliktir. Bu
noktada Butler’in kadin-erkek ikiligi {izerinden kurulan heteroseksist hegemonyay1
elestirmesiyle queer kuram sekillenmeye baslamistir. Queer, her tiirli kimlik ingas1
siirecini sorgulamis; sabit ve verili tanimlara karsi miicadele ederek ayrisan, akiskan ve
muglak bir anlamlandirma imkani yaratmistir. Cinsiyetin insa edilmis olmasini, onun
kurgu oldugunu hesaba katarak ne derece diistiniildiigli ve ayn1 zamanda queer kuramin

norm olan her seyi reddettiginin ne kadar anlasildig1 da diistinmeye degerdir.

Tiirk medyasiin hakim ideolojiyi devam ettirmesi, eril odakli habercilik pratigi,
olusturulan sodylemlerle ayrimciligir pekistirmesi gibi sorunlarin Gtesine gegemedigi
goriilmektedir. Ancak alternatif iletisim kanallari, ana akim medyanin bu sorunlu
olusuna yonelik farkli bakis acis1 sunarak, miicadele etme imkani vermektedir;
dolayisiyla toplumsal cinsiyet odakli habercilik ve LGBT’ler hakkinda hak temelli
habercilikten ne anlasilmasi ve nasil yapilmasi iizerine diisiinmeyi gerektirecektir.
Ciinkii ana akim medyadaki baskin ve toplumsal cinsiyet rol kaliplarindan otiirii gelisen
kalip yargili sdylemlerin, ataerkil ideolojiden bagimsiz hareket etmeyen Onyargili
medya kuruluslarinin ve/veya gazeteciligin sdylemlerinin nasil doniistiiriilmesi gerektigi

lizerine tartisilmast miimkiin olacaktir.
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Medyanin, toplumun bakis acisin1 yonlendirmede etkili bir ara¢ oldugu devamli
olarak vurgulanmaktadir. Bu dogrultuda medyanin, LGBT haklar1 konusunda
bilgilendirici olmadigini, hak taleplerini duyurmayan, duyurmamanin yani sira yeni hak
ihlallerine de neden oldugu iddia edilebilir bir durumdur. Buna karsin bulgular ve
yorum kismina iligkin degerlendirmelerde ve yapilan gériismelerde katilimcilar arasinda
“liniversite arastirma merkezinde ¢alismasinin sebebinin lezbiyen olmasi”, “bazi kurum
atolyelerinde medyada cinsiyetgilik/cinsiyetgi dil egitimlerinin verilmesi ve toplumsal
cinsiyet atolyeleri diizenlemeleri”, “hak miicadelesi vererek isyerlerindeki insanlari
bilgilendirmeleri” gibi gerceklesen faaliyetlerin alt1 ¢izilmistir. Buradan hareketle bu
faaliyetlerin giintimiizde ve gelecekte daha goriiniir ve daha da bilingli olarak ilerlemesi

onemlidir.

Tiim bunlarla birlikte hem LGBT’lere, hem de medya calisanlarina belli baslt

Oneriler de sunulmustur:

Haber medyasina yonelik oneriler:

1. Muhabir bir haberi yazmadan 6nce edindigi bilgilerin heteroseksiiel varsayimi
tizerinden kuruldugunu ve bu bilgilerin tek tarafli olmasi1 onyargilarin pekistirilmesine

ve ayrimciligin siirdiiriilmesine neden olacagini unutmamalidir.

2. LGBT’lerin etkilendigi olaylar eksik birakilmamali ve dengeli/adil temsil
edilmesine dikkat edilmelidir.

3. Medyada esit LGBT temsilinin saglanmasi i¢in, toplumun bir pargast olan
LGBT’ler arasinda olumlu rol modeli olabilecek Orneklerin haberlestirilmesi

gerekmektedir.

4. Olumsuz temsiller disinda da LGBT’lerin esit olarak yer alacagi haberlerin
yapilmasina 6nem verilmelidir. Esitlik kapsaminda toplumsal cinsiyet odakli habercilik

alaninda egitim alacak gazeteciler yetistirilmelidir.

5. Haber yapilirken kisinin kendini tanimladigi ismin kullanilmasina 6zen
gosterilmelidir. Admin agik olarak belirtilmesi veya taninmasini saglayacak unsurlardan

bahsetmemek gerekmektedir.
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6. Toplumda kadin-erkek ikiligi tizerinden kurulan heteroseksiiel sistem kabul
edilmektedir; haber dili de ikili cinsiyet {izerinden kurulmaktadir. Fakat bu durum farkl
cinsel yonelime sahip bireyleri gormezden gelme egilimine diisiirmektedir. Dolayisiyla
bu durumda cinsiyet c¢esitligini diisiinmek gerekmektedir. Bu durumda da cinsiyetci

ifadeler yerine adil bir dil kullanmaya 6zen gosterilmelidir.

7. Puan toplamak/tik almak i¢in homofobik/transfobik, ayrimci bagliklar

yazmamak gerekmektedir.

8. Haberde kullanilan dilin ayrimcilii yeniden iiretip liretmedigi, hak ihlallerin

yapilip yapilmadigi gazeteci/editor tarafindan sorgulanmalidir.
Ayristirict dili tiretmemek i¢in Oneriler:

1. LGBT hareketin heteroseksiiel sisteme karsi miicadele etmesinin yani sira
heterosekstielligin devamliligini ve siirekliligini saglayan politikalar, pratikler ve

giindelik hayattaki karsilagsmalar {izerinde daha ¢ok yogunlagmalari1 gerekmektedir.

2. Queer kuramcilarin g¢aligmalarinin bilingli olarak incelenmesinin yani sira
heteroseksist dili yeniden iiretmemek ve donistiriici bir dil igin farkindalik

yaratilmalidir.

3. Queer kuram kapsaminda, kadin-erkek, escinsel-heteroseksiiel ikiliginin
sorgulanmas1 ve var olan siirli kategorilerin altiist edilmesi gibi goriisler daha fazla

desteklenmelidir.

4. Olumsuz olarak disiiniilen LGBT kisaltmasinin dogru anlagilmasi ve

anlatilmasi i¢in herkesi kapsayacak bir tutum yiiriitmeleri gerekmektedir.

5. Giindelik dil pratiklerinde ayristirici heteroseksist dil kullanimindan kaginmak

gerekmektedir.
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EKLER

Ek-1: Goriisme Sorulari

. Adin1z? (Vermeyi kabul ederse)
. Yasimiz?
. Egitim durumunuz?/Mesleginiz?

. Cinsiyet kimliginizi nasil tanimliyorsunuz?

1
2
3
4
5. Toplumda cinsiyet kimliginizle var oldugunuzu diisiiniiyor musunuz?
6. Hig nefret sdylemine maruz kaldiniz m1?

7. Kendiniz nefret soyleminde bulundunuz mu?

8. Gilinlik konusma pratiginizde ayrimci bir dil kullandiginizi disiiniiyor
musunuz? Evet, ise neden?

9. Yasadiginiz toplumda LGBT lere ayrimcilik yapildigini diisiiniiyor musunuz?

a. Evet, ise nedenlerden bahsedebilir miyiz?

10. Medyada LGBT ’lerin yer alist sizce sorunlu mu?

a. Sorunluysa bu sorunlar nelerdir?

11. Medyada LGBT’lerin yer alisinda bir artis oldugunu diisiiniiyor musunuz?

12. Toplumsal hayatta LGBT lerin gériiniirliigiinde bir artig var mi1?

13. LGBT lerin toplumsal hayatta goriiniir olmasinda medyanin etkisi var midir?
14. Tiirkiye medyasinda LGBT haber i¢eriklerinde nasil yer aliyor?

15. Toplumun, medyanin bu gdsterimlerinden ve temsillerinden ¢ikardigi bir
durum var m1?

16. Gazetecilik etigi baglaminda LGBT ilgili haberlerde bir sikinti goriiyor
musunuz?

17. LGBT lerin medyada temsili toplumsal yasamda var olmalarinda etkili midir?
18. LGBT lerin toplumun “6teki’si oldugunu diisliniiyor musunuz?

19. LGBT olmak toplumsal yasaminizda size ne gibi problemler yaratiyor?

20. LGBT olmak is yagsaminizda size ne gibi problemler yaratiyor?



EK-2: Goriisme Metinleri

Katilime 1/23 yasinda/Universite 6grencisi (Yiiz yiize goriisme/14.05.2019/1 saat
15 dakika)

Sinem: Cinsiyet kimliginizi nasil tanimliyorsunuz?

Katilimer 1: Akigkan cinsiyet i¢inde kadin dedigim bazen de e-gender dedigim
oluyor ama akigkan cinsiyet genel anlamiyla daha tamamlayici, queer perspektiften

bakiyorum. Yani bazen kadin bazen de hicbir sey arasinda git gel yastyorum.
S: Toplumda cinsiyet kimliginizle var oldugunuzu diisiiniiyor musunuz?

K: Hangi toplumda olduguma bagl biraz. Tiirkiye’de diisiiniiyorsak asla hayir,
var olamiyorum ¢iinkii x bir kiyafet giydigimde bile ¢ok fazla tepki geldigi i¢in bazen
buna bile uyum saglamak zorunda kaldigimi hissediyorum. Ama okuldayken kendim

olabildigimi hissediyorum. Yani okulda ve evde kendimi ifade edebiliyorum o kadar.
S: Hig nefret soylemine maruz kaldiniz mi?

K1: Evet, okulda etik dersinde hocam, yaptigim arastirma iginde homofobi ve etik
hakkinda oldugu i¢in sagma salak igren¢ bir caligma gibi sdylemlerde bulundu ve o
dersten kaldim. Giinliik hayatta maruz kalmadim acikgasi, ¢iinkii kalacagim sekilde
kendimi ifade etmedim. Aslinda a¢ik davraniyorum davranmiyor degilim; pride flag
olan cantalardan, trans haklar1 hakkinda rozetler takiyorum ve agik acik duruyor. Tiim
bunlara ragmen insan bana bakip, “aa diger insanlarin haklarini savunuyor” gibi
diistinliyorlar. Metrodayken, sokaktayken bdyle bir seye maruz kalmadim, ¢iinkii
insanlar digaridan bana bakip zaten bu kadin heterosekstiel bir kadin gibi diisiindiikleri
icin ve aksini ispat etmedigim o an kendimi giivende tutmus oluyorum ve onlarin
kafasindaki seyi degistirmiyor. Dolayisiyla acik agik gosterecek bir eylemde
bulunmadigim siirece onlar bdyle diisiiniiyor Ve nefret sdylemine maruz kalmiyorum.
Yoksa eminim ki agik bir sekilde davrandigimda maruz kalirdim. O yiizden bu soruya

hayir hi¢ kalmadim diyemiyorum, ortada bir yerde duruyor benim igin.



S: Kendiniz nefret soyleminde bulundunuz mu?

K1: Bana gore hayir. Hayatimin belli bir donemi var, kendimi kabul etmedigim
bir donem. O déonemde kendimi agik fikirli ve kapsayici biri olarak tanimliyordum ama
bircok seyin farkinda olmadan da cinsiyet¢i ve homofobik kiifiirler ettiim ve
sOylemlerde bulundugum oldu; bunlar1 reddedemem. Onun haricinde tutup da bir insana
saldiracak, onu taciz edecek, rahatsiz edecek ekstra bir davranisim olmadi. Ama bizim
o0grendigimiz belli basli kaliplar var ve ne yazik ki bu homofobik kaliplar bizim
beynimizde de var. Kendimizi kabul etmeye basladigimiz siirelerde c¢ok olabiliyor;
¢linkii pek ¢ok insan intihara kalkisiyor. Kendimi kabul etmedigim siire¢ igerisinde

kullanmis olabilirim.

S: Giinliik konusma pratiginizde ayrimci bir dil kullandigimizi  diisiiniiyor

musunuz? Evet, ise neden?

K1: Evdeyken veya benim niyetime hakikaten giivendigim insanlarla birlikteyken
cok c¢ok kullaniyorum. Agzimi doldurarak cinsiyet¢i kiifiir ederim ama bunun
cinsiyetsiz halini tiretmemisler yani. Ancak tigiincii bir kisi geldigi an fazlasiyla dikkat
ederim ve bunu kiifiir hari¢ higbir yerde kullanmam. En tiksindigim ise adam gibi
sOylemler ve bunlara ¢ok dikkat ederim. Ama dort duvar arasindayken c¢ok cinsiyetci

kiifiir ediyorum, dedigim gibi disaridayken de ekstra dikkat ediyorum.

S: Yasadiginiz toplumda LGBT lere ayrimcilik yapildigimi diigiiniiyor musunuz?

Evet, ise nedenlerden bahsedebilir miyiz?

K1: Tabii ki. En basiti aklima gelen bir &rnekle baslayayim. Iki senedir kiz
arkadagimla yasiyorum ve ayni evde yasadigimizi kimse bilmiyor; ailelerimiz mesela.
Ailelerimiz geldigi an esyalarimizi topluyoruz ¢iinkii evimiz stiidyo daire ve bir odanin
i¢inde ne alaka olacak. ilk basta burada bir saklamak durumunda kaliyorsun. Yeni bir
eve tasinmaya karar verdik ve emlak¢min yaninda kag¢ yiiz kere birbirimize kanka
demek zorunda kaldigimizi bilmiyorum. Siiphelenmeyip evi bize versinler cilinkii aksi
takdirde evi bize vermiyorlar ya da ailemizi ariyorlar. Bu da ¢ok sik rastlanan bir
durum. Lezbiyen olarak bu duruma maruz kaliyorum ve sadece bir O6rnek. Onun
haricinde 2,5 yildir sevgiliyiz ve ilk olarak Prag’da el ele yiiriiyebildik. insanca bir sey

ve asla yapamiyorum, birbirimize yaklasamiyoruz bile. Opiismek falan ise disarida asla



miimkiin degil. Bunun bir de transfobi, homofobi ve bifobi kisimlar1 da var. O yiizden

cok cok fazla siddete hepimizin maruz kaldigini diistiniiyorum.

Mesela lezbiyenlikte arada bir ¢.k olmadigi i¢in onlar1 enterese eden bir sey yok
ve ¢linkii onlarin otoritesini sarsacak bir sey yok. O yiizden lezbiyenler onlar i¢in iki
meme var, oo dort meme oldu harika ve mutlu eden bir sey onlar i¢in ve fantezi haline
getirilen bir cinsellik diyeyim. Ama geyler icin durum farkli ¢iinkii onlarin otoritesini
temsil eden insanlar var, onlarin goziinde ve dolayisiyla su oluyor: Sen erkeksin ben de
erkegim ve ne yapiyorsun seklinde bir tutum oluyor. O ylizden bu durum farkli ve
kendilerinin saygisizliga ugradiklarina falan inaniyorlar. Transfobi de farkli bir sey.
Artik sen erkek bile degilsin artik. Yiice erkeklikten vazgecip kadin oldun gibi bir sey
var ve bunlar aslinda ¢ok tehlikeli ve nefret sdylemine level olusturuyorlar. Bir de su
var. Lezbiyensen sayet ya ¢irkinsin ya da benle heniiz tanismadin ve ben seni
dontistiirmedim, benle denersen bayilacaksin gibi. Benim otoritem burada, sen okeysin
ve ben seni izleyip kendimi mutlu ederim. Onun haricinde umurumda degilsin gibi. Bir
de kendi aramizda da ayrimcilik yapiliyor ve burada heteroseksiiellerin homofobisi
devreye giriyor; homoseksiiellerin de heterofobisi devreye giriyor. Biri diyor ki sen
yeteri kadar hetero degilsin; digeri diyor sen yeteri kadar homo degilsin. Dolayisiyla gift
tarafli bir giivensizlik bagliyor. Heteroseksiiel bir iliski de olan biseksiiel bir kadin
mesela, erkek arkadasi bana sarildiginda tepki gosteriyor ama x bir erkege sarildiginda
tepki daha az gosteriyor. Ciinkii onun erkekligi orada bir otorite ve ben orada zaten
sapkin oldugum ic¢in onu yoldan ¢ikarabilecegimi diisiiniiyor. Escinsel bir iligki
yasandigini varsayalim. Iki kadin var ve biri diyor ki ben sana bir yerden sonra yetersiz
gelecegim ve sen farkli organlar arayacaksin ve bu gercekten ¢ok biiyiik bir problem
LGBT arasinda. Ama {istliine ¢alismaya calisan bir kesim olarak ilerliyoruz. Translarin
goriintirliigii hakkinda pek bir calisan yok. Trans hareketi LGBT hareketinin bir kolu
olarak kendi kendine ilerlemeye galisiyor ve arkasindan tutup da ilerleten yok. Daha ¢ok
homoseksiiel iizerinden yliriiyor ve interseksler de ayni1 durumda, daha yeni konusmaya
basliyoruz. Ne yazik ki evet LGBT ler ¢ok fazla seye maruz kaliyor ama bu demek
degil ki herkes kendini gelistiriyor, iki-lic makale okumus gibi; bu aslinda kadin
toplumda ayrimciliga maruz kaliyor ama bircogu da bunu besliyor bir yandan. Ayni sey
LGBT i¢inde de var. Lezbiyen ve gey iligkilerinde sunu gorebilirsin (bunu daha Tiirkce

ifade edeyim bilemedigim i¢in sdylilyorum) kadin tarafi, erkek tarafi seklinde ilerliyor



halen. Mesela bazi lezbiyenler arasinda oluyor, o etegi giyemezsin, bu saatte disari
cikamazsin gibi heteroseksiiel diizeni devam ettiriyor aslinda. Ayni sekilde diger
fobilerde devam ediyor ne yazik ki. Ciinkii onlarda bir 6grenilmislige sahip ve kabul
gormek istiyor; dolayisiyla lezbiyen oldugunu kanitlamak i¢in ¢ok erkeksi davranmak
zorundaymis gibi hissediyor. Bircok ¢iftte var mesela bir taraf ¢cok daha kisa sach ve
erkek gibi yiiriir; bir taraf daha naif ve bunun aksini goriince de ¢ok sasiriyorlar
gergekten. Iki tane feminen ya da maskiilen gérdiiklerinde nasil yani gibi ¢ok yasaniyor.
Benim de kiz arkadasim disaridan bakilinca ¢ok maskiilen bir insan ama igeride asla
maskiilen olmayan bir insan. Ben de disarida daha feminen, i¢eride daha maskiilen
olabiliyorum, dolayisiyla kafalar yaniyor ve simdi hanginiz nesiniz diyorlar. Herhangi
bir sey degiliz. Su aslinda hanginiz erkek roliindesiniz gibi. Yani kisi kendini maskiilen

oldugunu iddia etsin ama da o etegi giyemezsin falan dememeli.
S: Medyada LGBT lerin yer alisi sizce sorunlu mu?

K1: Evet, korkung bir kere. Akit bu konuda dnde bayrak ¢eken yayin sag olsun.
Bircok bir¢ok yayimn, Akit en bastaki. LGBT goriiniirliigii zaten yok, olan yerlerde de ya
bir su¢ iglenmistir, ya birileri Slmiistiir ya 6ldlirmiistiir. Mesela protestolar kotii bir seydi
ve LGBT de orada bayrak act1 gibi. Ramazan ayinda onur yiiriiyiisii yapiyorlar bu nasil
bir sapkinlik gibi. Medya cift tarafli oynayabiliyor. Birincisi goriinmezligi saglayarak
topluma bir fayda sagladiklarini diistintiyorlar, ikincisi koétiilemekten vazgegtiler ¢linkii
hareket giiclendi. Danigsmanlik aliyorlar TPD’den (Tiirk Psikologlar Dernegi) mesela ve
diyor ki bunu bu sekilde yayinlama, su sekilde yaymla. Dolayisiyla o sekilde
yaymlayamayacag i¢in de yaymlamamaya karar veriyor gibi. iki tarafinda génliinii
yapar bir pozisyonda. En azindan bardagin dolu tarafindan bakarak nefreti

kortiklemesinler. En azindan travesti dehset sagti demek yerine hicbir sey deme.
S: Medyada LGBT lerin yer alisinda bir artis oldugunu diisiiniiyor musunuz?

K1: Tirkiye i¢in yok ama dizi karakterlerinde var; fakat hi¢ lezbiyen ya da gey
olduklar: asla beyan edilmiyor. Ve insanlarm tahminine birakiliyor. Insanlarin tahmini
de su: Modayla ilgilenen ve dedikodu yapan kadina atfedilen seyleri yapiyorsa bir erkek
zaten geydir ama sadece modaci geyler ve arttigin1 diistinmiiyor. Diinya medyasini
konussak da ¢ok ciddi bir artis var. Ve 6zellikle dizilere herkesi yerlestiriyorlar sadece

LGBTI de degil. Kaos GL gibi yayinlarda da artis var ama erisebilirlik yani saman



altindan su yiiriitmek zorunda kaliyoruz ¢iinkii ¢ok g6z oniinde olunca hakikatten bir
miidahale geliyor ve hi¢bir sey yapamiyorsun, mesela yasak getiriyorlar, kapatiyorlar.
Dolayisiyla ¢ok goze sokmadan ama faaliyetleri siirdiirerek ilerleme gerekiyor. Evet, bir

artis var ama ¢ok fazla insanin haberi yok. Sadece bilmek isteyen biliyor.
S: Toplumsal hayatta LGBT lerin goriiniirliigiinde bir artis var mi?

K1: Bence var. Biraz daha cesur davranmaya basliyoruz. Ve hareket gergekten
glicleniyor ve hareket giiclendikge insan yalniz olmadigini, birinin bir sekilde onu
koruyacagin1 diisiiniiyor. Yani ac¢ik agik ben geyim denmiyor. Mesela bes senedir
Istanbul’dayim, bes senedir Bomonti’de yasiyorum ve bes sene dnce gdzlemledigim
yerde degiliz. Biraz daha iyiyiz. Dedigim gibi alnina acik acik ben geyim ya da
lezbiyenim yazmasa da ifadesini ifade edebilen insanlar goriiyorum. Ne olduklarini
bilmiyorum ama feminen davranacaksa feminen davranabiliyor. Bomonti {izerinden
konusuyorum evet; belki burada Fatih’te yapamazsa da bir artis var bence. Toplumun
baskis1 yapti diyebiliriz, ¢linkii o kadar baski yapildi ki ve o kadar insanin canini sikildi
ki insanlar birlik olmaya basladi ve dedigim gibi hareket giiclenmeye basladi, gelen
aktivistler cogalmaya bagladi; fakat bir yandan Oniinii kesiyorlar ama bagka bir yol

bulunuyor. Politik agidan ¢ok zor bir donemdeyken bile ciddi bir ilerleyis var.
S: LGBT lerin toplumsal hayatta goriiniir olmasinda medyanin etkisi var midir?

K1: Medyanin soyle etkisi olabilir, sosyal medya Twitter, instagram iizerinden
konusursak ve Ozellikle anonimlik {istiinden bir¢ok hesap buna kendini adadigi igin
birbirini takip eden insanlarla birbirimizi tanimadigimiz insanlarla bir birlik
yakalayabiliyoruz. Nefret soyleminde bulunan birini engelleyebiliyorum. Dolayisiyla
buralar 6zellikle iletisim kurmak agisindan mesela Gezi, 8 Mart gibi bu acidan faydali
oluyor. Ya da tanisma uygulamalar1 ayn sekilde. Ciinkii escinsellerin birbirini bulmasi,
tanigsmasi sikintt durumlar. Karsi tarafin beyanini bilmeden laps diye atladiginda hayati
tehliken oluyor gercekten. Bu tarz faydali kisimlar var. Ama geri kalan televizyon
programlar1 ¢ok faydali degil bence gériiniirliik agisindan. ODTU olaylar1 ve iki yildir
onur ylrliylisii yapilmiyor bir grup insan toplanip yiiriiyorlar ve hi¢ kimseye bir zarar1
olmayan bir sey. Yine agiklamalar sdyle oluyor televizyon iistiinden ramazan ayinda on
bir ayin sultani nasil boyle kirletebilir. Sanki tecaviiz var, sanki Vandalizm var, insanlar

Taksim’in belirli bir noktasindan belirli bir noktaya yiiriiyecekler. O ylizden zaten



igreng bir sey, toplumun belli kesiminden de séylendi lut kavmi vs. vs. seyler ama bu
yil ramazana denk gelmiyor ve ne yapacaklar bilemiyorum. ODTU’de yasanan sey
medya araciligiyla bildigimiz i¢in sOyliiyorum, rektdr okul igindeki onur yiiriiyiisi
etkinligini yasakladi ve igeri polis aldi. Ve bunu besleyen medya zaten. Ramazanda
yiirlitmediler ve polis okula girdi. Televizyondan yapilan aciklama bu olmasaydi bu
kadar bu sekilde olur muydu, bilemiyorum. Ciinkii insanlar gozaltina alindi ve
gerekgeleri gercekten escinsel olmalari. Her hareket icinde elbet rahatsiz oldugun seyler
oluyor ama bu beni enterese eden bir sey. Demek istedigim sey onur yiiriiylise gelip
soyunduysa o onun kararidir ve rahatsiz olduysam benim problemimdir 6rnek olarak
sOyliiyorum ya da iki kisi Opiistiiyse bu onlarin kararidir ve benimle Splismiiyor. O
yiizden sey demek bana yanlis geliyor: pankart acip o... yazmislar, kendilerine ok
gostermisler yani kendilerini boyle temsil etmeyi uygun gérmiislerse bu sekilde temsil
ediyorlardir. Zaten bizim istedigimiz sey diger insanlarin fikirlerinin bize mani
olmamasi; dolayisiyla yanlig bir temsil gérmiiyorum. Yanlis olan organizasyonun kendi
teknik problemleri beni rahatsiz eden o kisimlar. Mesela 8 Mart’ta ayni seyler yasandi
ve organize olunmadan yiiridiigiinde tehlike seyler ortaya ¢ikiyor. Ve onur
yiiriiyiislerinde de bu oluyor. Biz queer iizerinden konusuyoruz LGBT camiasi olarak ve
queer teori diyor ki norm olan her seyi reddediyorum. Simdi gelip de bir insan sokakta
soyundu diye neden rahatsiz olayim ki. Ya da en basiti queer zaten Tiirk¢e garip falan
demek ama aslinda kiifiir olarak kullaniliyordu ve LGBT insanlara queer denilerek
asagilaniyordu. Biz bunu alip doniistiirdiik ve queer teori olarak akademik hale getirdik
ve destekliyoruz. Dolayisiyla bir kadinin ¢ikip o... seklinde pankart agmasi benim i¢in
cok yilice bir yerde ciinkii insanlarin seni bununla yaftalamasini engelleyecek bir
harekette bulunuyorsun ve bunu (hakaret olarak degil) olabilirim seklinde kabul
ediyorsun, bunu da insanlarin goziine sokuyorsun. Dolayisiyla temsillerde rahatsiz edici
bir sey gormiiyorum. Bu konuda medyaya malzeme cikiyor evet ama ben medyaya
malzeme ¢ikmayacak bir sey varolusumla yaratamiyorum. Yani ben orada medyanin
dogrultusunda bir sey yapsam bile benim escinsel olmam yanlis zaten. Dolayisiyla her
zaman bir sey bulacaklar, ya benim kadin olmam yanlig, ben bir kadin olarak nasil
yiiriiylise gidebilirim, aktivizm zaten yapamam gibi her seyde ¢ok fazla hata var.
Mesela ben “sadece sevmek istiyorum” yazsam pankartta, bu sefer lut kavmi de sevmek
istedi, hepiniz yanin gibi; o yiizden ne yaparsam yapayim malzeme ¢ikacak. O yiizden

de kendi istedigim gibi yapayim.



S: Tiirkiye medyasinda LGBT haber iceriklerinde nasil yer altyor?

K1: Sapkin, sapkin ve sapkin. Genellikle olay ¢ikaran, pislik yapan, insanlarin
canim1 sikan, saygisizlik yapan gibi temsiller var. Ve insanlarin goziinde, escinsel
denildiginde cinsel kavrami ¢ok gz Oniinde ve ¢ok can sikicit bir hale geliyor ve
escinsel evlenip liremeyecegi i¢in ve bunlarin gerdek geceleri yok, diigiin yok, ee
bunlar sevigiyordur da simdi (zaten normalde sevismeleri de ¢ok sagma ve yasakken).
Dolayisiyla cinsel kavramindan beslenip sapkinliga ilerliyor. O yilizden biitiin
sdylemlerde de, biitiin haberlerde de sapkin ya da sapik kullaniliyor. lyi temsile ise

Kaos GL’nin yayinlarindan hari¢ rastlamadim.

S: Toplumun, medyanin bu gésterimlerinden ve temsillerinden ¢ikardigi bir

durum var mi?

K1: Bir¢ok var. Birincisi sapkinlik, ikincisi hastalik, tigiinciisii onlara karsi
saygisizlik nasil bilmiyorum ama, onlarin dinlerine saygisizlik yani onlarla ilgili her
seye saygisizlik. Onlarin ¢ocuklart igin bir tehdit, topluma bir tehdit, ¢iinkii onlarin
cocuklarini vampir gibi 1sirip doniistiirebildigimizi falan zannediyorlar. Su var ben bir
lezbiyensem, gordiigiim her kadinin {izerine atlayacagim gibi yaftalama geliyor, ¢linkii
dedigim gibi sapkin olarak Ogrenildigi i¢in. Bu sdyle bir sey sen heteroseksiiel bir
kadinsan, her erkegin {izerine atliyor musun, hayir. Ya da eyvallah sen evlenene kadar
seks yapmamay1 uygun gormiissiindiir ama bu demek degil ki ben senin ya da herkesin
istline atlayacagim. Bunun haricinde acgik fikirli arkadaslar da var. Okey, yapsinlar,
tamam onlarin tercihine/takdirine kalmis diyorlar ki, degil. Ama bizim go6ziimiize
sokmasinlar, biz rahatsiz oluyoruz diyorlar. Ama gene doniip dolasip, sapkin, pis ve
kotli bir sey ve onlar rahatsiz ediyor, onlara saygisizlik oluyor, hep bu ¢emberde
doniiyoruz yani. Onemli nokta cinsellik konusmuyoruz ve hakikaten ciz yaklasiimasi
zor bir yerde ve bunun konusulabilir statiileri var: mesela evlilik. Evli olan gelip gerdek
gecesiyle ilgili konusabilir, LGBT i¢in bu yok dolayisiyla patladigimiz ilk yer burasi.
Genel hatlartyla ¢ok fobik bir toplum oldugumuz i¢in bu konuda da ne yazik ki
egitemiyorsun, konusamiyorsun. Konugsan alan agmiyorlar daha dogrusu. Alan acilip
da ylizde yiiz eskiden oldugu noktada kalan insan gérmedim agikcasi ki egitim aldigim
tiniversite bunun en iyi 6rneklerinden biridir. Yine fobik olunabilir, yiizde yiiz egitimle

asilir demiyorum, ama basladigimiz nokta ile geldigimiz nokta arasinda daglar kadar



fark var. Ve bunu egitim yapt1 agikcasi; ama bunu ger¢ek anlamda halka indiremiyoruz
ve iniversite 6zelinde kaliyor, belli bashi safe yerler var. Ben bunu gidip x lisede
konusamiyorum, bunun Oniinii agsalar belki daha farkli seyler olacak. Ciinkii gercekten
ben de bir insanim, benim de iki elim, iki ayagim var. Yani konusamadigimiz i¢in bu
noktada oldugumuzu diisiinliyorum. Boysan’in Evi’'nde de muhakkak konusulmustur,
ben ilk basta ¢ok korktum, toplumdan duydugum kadariyla koti bir sey olarak
biliyordum ama Ogrendim, 6grendik¢e astim ve suan destek oluyorum. Konusacak

alanimiz olmuyor iste ve boyle bir firsat sunulmuyor.

S: Gazetecilik etigi baglaminda LGBT ilgili haberlerde bir sikinti goriiyor

musunuz?

K1: Birgok haberde goriiyorum sadece LGBT o6zelinde degil. ihlallerin peak
yaptig1 bir dénemdeyiz. Ve esitlik¢i ve etik oldugunu asla diistinmityorum. Bunu da
suan Ki duruma bagliyorum. Ciinkii etik olurlarsa bir¢ok seyle karsi karsiya geliyorlar.
O yiizden etik olan zorluklar yasiyor gercekten ve digeri de korkusundan etik olamiyor.

Bu da etik bir ihlal o ylizden olmadigin1 diistiniiyorum.
S: LGBT lerin medyada temsili toplumsal yasamda var olmalarinda etkili midir?

K1: Etkilidir ama negatif anlamda. Medya daha besleyici, daha olumlayict bir
yerde, daha esitlik¢i olsaydi o zaman daha farkli olabilirdi. Ben kiz arkadagimin yaninda
yuriiyebilirdim, suratina bakabilirdim; yani iki yabanci gibi yiirimek zorunda
kalmazdim. Ama gelen seyler daha ayristirici oldugu igin daha boliicii bir sekilde

geldigi i¢in var olmamamizi sagliyorlar.
S: LGBT lerin toplumun “éteki’’si oldugunu diistiniiyor musunuz?

K1: Mesela kisi kendi beyanini sdyleyebilir; ama bunun farkli perspektifleri var.
Normalde olmamali bence ¢iinkii bunu belirtmek zorunda degil, senle flort etmedigi
stirece sdylemek zorunda da degil. Ama bir yandan da toplumda goriiniirliik yaratmak
zorunda. Yani seni giivenilir bulduysa agiklayip, bir yandan “bak variz” demeli, ¢iinkii
var olmak istiyor, yiizde yiiz kabul gorse o zaman sdylediginde sey algis1 olur, “tamam
da bana ne”. Ama heniiz su asamadayiz, hakikaten var, valla billahi de var noktasi

oldugu igin belirtebilir. Sey gibi bu Twitter’da genellikle veganlar profiline vegan yazar,



escinseller escinsel oldugunu yazar, ve burada oncelikle biz de variz noktasini asip,
daha sonrakine ge¢cmemiz gerekiyor. Onun haricinde heteroseksiiel biri ailesine bak
sevgili ailem ben heteroseksiiellim demiyor ama belli basli zorunluluklar arasinda se¢ip
yapmak gerekiyor. Dolayisiyla bence oteki degil ama topluma gore 6yle. Toplum da
insan ben de insanim. Var olan herkes toplumun bir pargasi ama toplum boyle

gormiiyor.
S: LGBT olmak toplumsal yasaminizda size ne gibi problemler yaratiyor?

K1: Belli basli kaliplar var, erkeksin ya da kadinsin. Kadisan erkeklerden
hoslanacaksin, erkeksen kadinlardan. Ve bu ikisi evlenene kadar ayni evde
yasamayacak. Ve bunu dine baglamalari ¢ok fazla koriikleyici. Birgok insan
yurtlarindan atiliyor ve cok basit bir sey barinma hakki ve barinamiyorsun, sana
barinacak bir alan dért duvar arasinda bir sey vermiyorlar yani. Insanin yasamasi i¢in en
birincil 6zellikte ve bu konuda da problem yasiyorsun. Egitim var, hastane olani var,
yemek i¢in olan1 var ve hastanelerde ¢ok sikinti bu arada. Sanirim ti¢ yildir jinekolog
artyorum. Ve Allah’tan ki bir hastaligim yokmus olsa ne halde olurdum, bilmiyorum;
ama fobik olmayan bir jinekolog bulmak i¢in {i¢ senemi harcadim. Sadece doktora
gitme hakki i¢in bu sadece LGBT olarak degil kadin olarak nasil bakire degilsin ki
muayeneye gidiyorsun da var. Birde lstline Ustliikk bir kadmnla birliktesin ve double

korkung bir yer.

Birincisi toplumun kendisinde var olamiyorsun. Ozgiirsiin ama hapisteymissin
gibi bir his yaratiyor. Bardagi tutus seklini bile diisiinmek zorunda kaliyorsun 6zellikle
geyler igin. Her seyini topluma goére hazirlamak durumunda kaliyorsun ki hayatta
kalmaya devam edebilesin. Hani bu bana salak der iziiliiriim gibi degil, hakikatten
hayatta kalmaya calismak igin, mesela ev bulmak i¢in. Onun haricinde toplum
dedigimizde c¢ok genel biiyiik bir sey diisiiniiyoruz ama aile de onun bir parcasi ve
benim ailem beni bilmiyor, sadece erkek kardesim biliyor ve ailede de var olamiyorsun.
Belli bir kalip var, onlarin ¢ocugu olan x kisisi var ve o role playinge uygun davranmak
zorundasin ve davrantyorsun da. Bir yerden sonra ailenin bir ¢ocugu var ama senin ailen
yokmus gibi ¢linkii sen farkli bir insansin, seni sevmiyor onu seviyor, onun disina
ciktiginda basina ne gelecek emin degilsin, bir yardima ya da kaynaga ihtiyacin

oldugunda, aile senin kaynagin olmuyor. Dolayisiyla birgok probleme yol agiyor.



S: LGBTI olmak is yasaminizda size ne gibi problemler yaratiyor?

K1: Suana kadar yasamadim. Yasamamamin sebebi yerine gore davranmam
bence. Dernekte asistanlik yaptim. Orada agik bir sekilde ifade etmedim beyanimi.
Sorun yasayacagimi bildigim i¢in agik sekilde ifade etmedim, etseydim kesinlikle
yasardim. Garsonluk yaptigim yerde de aciktim ama sorun yasamadim, taniyorlardi
beni. STK’lar vs. yerlerde zaten sorun yasamiyorsun ama zaten sorun yasamayacagim
STK’lar icindeyim. Universite arastirma merkezinde calistyorum, calisiyor olmanin
sebebi zaten lezbiyen olmam. Dedigim gibi yerine gore davrandik¢a bir problem
yasamiyorsun. Gogsiinii gere gere bakin ben escinselim diyemem, bir tik psikolog
olacagimdan dolayr az problem yasayacagimi diisiiniiyorum. Mesela kiz arkadagim
hukukc¢u ve gercekten saklamak icin ¢irpiniyor. O yiizden biraz konu disina bagl olarak
ilerliyor bence. Saklayanlar var elbette ve i¢sellestirilmis homofobiye sahipler bunlar da
“saklayalim bir problem yasamayalim” derdinde onun uygun gordiigii durus bu. Bence
boyle olmamali, igsellestirilmis homofobi gergekten biiyiik bir sey. Su var bunlarda
heteronormatifligi Ogrendi, ataerkil sistemde biiyiidii, gelisti ve bu Ogrenmislik
beyinlerinde var ve igsellestirilmis hali hakikaten ¢ok korkung. Ben kendimi kabul etme
sirasinda tutup bir insana senin yiiziinden bu hale geldim demedim, hi¢ de yadirgamam
istedigini yapabilir, isterse burada ¢iplak bir sekilde amuda kalkabilir, bunlar benim i¢in
okey. Ben cok kabul ederim her seyi ama mesela ben kendimi kabul etme siirecinde
kendimi 6ldiirmenin esiginden dondiim ve bu da c¢ok biiylik igsellestirilmis homofobi
¢linkii kendime bunu yakistiramadim, nasil igreng¢ bir insanim, ailem beni sevmeyecek,
kimse beni sevmeyecek ve 6lmeyi hak ediyorum gibi. Bu da bir homofobi ve bunu
kendime yansitmigim. Bunu burada yendim, birincisi iiniversitede aldigim egitim,
burada hakikaten iyi bir ortam i¢indeydim, oradaki herkese tek tek tesekkiir ediyorum.
Hocalarim kabul edici insanlardi ve her seye okey olan insanlardi. Bir tanesi harig o etik
profesorii hari¢. Yanimda escinsel arkadaslarim vardi ¢iinkii ben heteroseksiiellim
derken bile ¢cok yanli degildim ve hep bu taraftaydim dolayisiyla ilk fark ettigimde, ilk
yikimi yasadigimda tutup kaldiracak insanlar vard: etrafimda. ikincisi psikoloji egitim
almis olmamin getirdigi sen depresyondasin ve rasyonel diisiinmiiyorsun ve liitfen
psikologa git kism1 da var. Ve ikisi bir araya gelince bir de antidepresanlarla kivirdik

iste.



Katilimer 2/24 yasinda/Universite dgrencisi (Yiiz yiize goriisme/09.05.2019/1 saat
36 dakika)

Sinem. Cinsiyet kimliginizi nasil tanimlyyorsunuz?

Katilimer  2:  Erkek olarak tanimliyorum. Ama belirledigimiz cinsiyet
(erkek/kadin) kaliplarina ¢ok inanmadigim igin cinsiyet atanmasini istemiyorum

aslinda. illa sdylememi istersen tabii, erkek diyebilirim.
S: Toplumda cinsiyet kimliginizle var oldugunuzu diistiniiyor musunuz?

K2: Aslinda cinsiyet kimligimle var oluyorum evet. Var olus miicadelesinin
icerisindesin ve sesini de ¢ikartmaya ¢alistyorsun. Olabildigince de sesimi ¢ikartiyorum
ve aktivizm yapmamin sebebi bu. Var olabiliyorsun ama belli giicler var etmiyor. Zaten

gormezden gelinerek anormallestirilen ve marjinallestirilen bir kesim LGBT ler oldu.
S: Hig nefret soylemine maruz kaldiniz mi?

K2: Kalmadigimiz zamanlar ne zamanlardi diye diistiniiyorum. Girdigimiz her
alanda bir kez i... kelimesini duyuyorsun. I... denilmesinden rahatsiz oluyorum. Ama
bir yerden sonra da ¢ok dikkat etmemeye basladim. Mesela ailemin i¢inde de bana
kizdiklarinda “aman 1i..., i...lik yapiyor” gibi laflar duyuyorum. Hangi anlamda
kullanirsan kullan kiifiir olarak gegiyor bir kere. Erkek kardesim de escinsel. “Simdi iki
¢ocugunuzda i...yken, i...yi halen kiifiir olarak kullanmaniz komik degil mi?”” diyorum.
Bunu derken biraz da sakaya vurmak adina yapiyorum aslinda. Yaklagik alt1 yasindan
beri belli zorbaliga, belli sdyleme sistematik olarak ugramaya devam ediyorsun. Belli
bir donemde ugradim bitti olmuyor maalesef. ilkokulda ilk simf arkadaslarm yapiyor
bunu. Lisede 6gretmen yapiyor. Sonra liniversite ve is hayatindaki kisiler yapiyor.

(19

Otobiise biniyorsun, senin tipinden gey oldugunu anliyor ve “i...” diye laf atiyor.
Hayatinin her alaninda var yani. Markete girdiginde de, okulda egitim aldiginda da

kisacas1 saymakla bitmiyor.
S: Kendiniz nefret séyleminde bulundunuz mu?

K2: Ara sira cinsiyetci kiiflir ediyorum. Kendimi tutamiyorum aslinda. En ¢ok o.
cocugu diyorum. Ve dedikten sonra hemen agzima vuruyorum; ¢ilinkii o... arkadaslarim
var benim, kendini onlardan {iistiin gérmek gibi oluyor. Yani nefret sdyleminde

bulunmak, hakaret etmek asagida gordiigiin ve gii¢ olarak {istiin goérdiigiin yerde baslar.



Insan haklarna inanmayanlardan daha iistiin bir yere koyuyorum kendimi. Ama gidip
de onlara bir nefret sdyleminde bulunmuyorum. Sosyal demokrat bir aileye sahip
oldugum ve o degerle yetistigim i¢in gii¢ iliskisinde bir insanin benden iistiin olmadigini
anladim. Ve bu gii¢ iliskisini anladigim zamanlarda ilkokuldaydim ve babam Roman
mahallesinde doktor olarak ¢alisiyordu. Babamla gider ve Roman mahallesinde gezer ve
cocuklarla oynardim. Azinlikliklarla ve kendinden farkli insanlarla kiiciik yasta tanigmis
olmam o gii¢ iliskisini kirmami sagladi. Siikiir ki “en iyi Kiirt 6lii Kiirt’tiir” sdyleminde
bulunmadim ve bdyle bir seyi de savunmadim. Yani insani asagilayan bir tarafta
olmadim ben. Sinir aninda sadece cinsiyetci kiifiirlerim oluyor. Sunun énemli oldugunu
disiiniiyorum ama: Evet yapmis oluyorsun ama bunun farkinda olup doniistiirmeye
cabalaman da ayr1 bir 6nem atfediyor diye diislinliyorum. Benim goérdiiglim ¢ok gizli
olup kendi cinsine yonelimi olup kendine bunu yediremeyip kiifiir eden, ayrimeilik
eden, kars1 tez gelistiren tipleri de ¢ok gordiim. Kendiyle barisamamis tipler de var.
Kendi aramizda sunun dalgasini yapariz mesela: “Biitlin homofobikler gizli geylerdir”

diyoruz. Ama hepsi degil tabii.

S:  Giinliik konusma pratiginizde ayrimci bir dil kullandiginizi diigiiniiyor

musunuz? Evet, ise neden?

K2: Kullanmamaya c¢alisiyorum. Tiirk¢cede de yazim dilime 6nem veriyorum.
Engellilik noktasinda mesela en eksik oldugum noktaydi. Ezilen biri olarak, diger ezilen
biri iizerine tahakkiim kurmak celigkili bir hale geliyor. O ylizden ayrimci bir dil

kullantyor olmam sa¢gma olurdu.

S: Yasadiginiz toplumda LGBT lere ayrimcilik yapildigimi diistiniiyor musunuz?
Evet, ise nedenlerden bahsedebilir miyiz?

K2: Evet, ¢linkii egemen dedigin ve giicii elinde tutan kendi kitlesini ayakta
tutabilmesi i¢in anormal kavrami yaratiyor. O anormal kavraminin biri de kutsal aile
yapisini bozan LGBT’ler. LGBT’leri ne kadar marjinal gosterirse ya da ne kadar
rehabilite edemiyorsa/etmeye calisiyorsa, normlarmma uymuyorsan/uyduramiyorsa
gormezden gelinmeye ve onunla beraber ayrimcilik silsilesine hazir olmak zorundasin,
diyor. Bagindan beri de aslinda bu ayrimciliga hazir sekildesin. Ayrimciliktan ne kadar
etkilendigin onemli degil, sokakta yiiriirken birinin benim hakkimda “i..., g.t veren ya

da top demesi” bende travma olusturmuyor, ruh saglimi bozan bir sey degil. Tabii ki



hosa gitmez boyle seylerle karsilasmak ama artik su noktaya biirlinmiis durumdayim:
Kendimi degil, kendi yasadigim ayrimciligin o6tesinde diger insanlart da koruma
i¢cgiidiisii i¢cindeyim. Baskasina yapilan ayrimcilig1 goriince kendime yapilandan daha
fazla biiyiik tepki vermeye basladim. Biliyorum ki o insanin orada bu ayrimciliga karsi
¢ikmamasindaki tek sebep yalniz olmasidir. Yalnizlikla birlikte o géormezden gelme
durumu ortaya ¢ikiyor. Gormezden gelindigi siirece yalniz oldugunu hissediyor ve o

noktay1 kirmaya calistyorum.

Kendi aramizda iktidar karsiti, muhalif olan kesimin solcu erkek kitlesi var, erk
kafali kitle de tabii ki halen devam ediyor. Nedenini de anlamiyorum. Onlar da sagma
bir sekilde oteki olarak gordiigiiniin iistiinde tahakkiimii oldugunu diisiiniiyor ve bunu
sorgulamiyor. Akabinde onlar1 da degistirmeye c¢alisiyorsun. Senin tarafinda olan
insanlar da sana karsit bir sdylem {iretebiliyor. Trans kadmlarin kadin olmadigini
savunan feministler gibi. Okudugum okulda LGBT politikalarin1 ya da c¢alismalari
kisitlamaya calistyorlar; onlara ses ¢ikartmaya calistyorum. Bu okulda agik kimlikli bir
geyim ben. (Galiba okuldaki tek acik kimlikli olan da benim herhalde). Dolayisiyla ben
acik kimlikli bir gey olarak, yonetime cikip, sen yok diyorsun ama bdyle boyle seylerin
oldugunu diyebilmek senin de olanlardan biri gibi goriiniir olman O6nemli ¢linki
karsisinda bir muhatap var. “Hak verilmez alinir” sozii var ya biliyorsun o hakki sana

hi¢ vermeyecegini ama ya soke soke alacaksin ya da uzlasarak alacaksin.
S: Medyada LGBT lerin yer alisi sizce sorunlu mu?

K2: En son RTUK’iin foxlife verdigi cezaydi. En son LGBT cezas1 diye
hatirlhiyorum. Ayrica medyada yok ki LGBT’ler. Yeni medya ya da alternatif medya
dersek onu da biz olusturduk zaten ve ayrimci dile falan da 6nem veriyoruz. Ama su var
bu camia kiigiik bir yer, “evet haklisin” diyorlar ama elini tasin altina koymayanlar var.
Cok 1iyi bildigim solcu homofobik bir adam (ismini vermek istiyorum var ama
vermeyecegim) seneler sonunda platformuna LGBT’leri almaya basladi ve LGBT
haberlerine daha fazla deger vermeye basladi. Ama bunu neden yapiyor: Ciinkii sessiz
kalamayacagini biliyor. Ama sessiz kalabilecegini bilse halen sessiz kalmaya devam
eder. Para da ¢ok onemlidir. Kendisine dokunmayana kadar bundan kar ediyorsa hig
umurunda olmuyor. LGBT ya da kadin haklar1 hakkinda konusmak, popiiler kiiltiir
Oznesi haline geldi ve onun ekmegini yiyebilmek adina haber yapanlar var. Ama

ekmegini yesinler, yapsinlar bir sey iyi ya da kotii, dogru ya da yanhis 6nemli degil, bir



sey yapsinlar, bir aksiyon olsun; biz o aksiyonu bir sekilde diizeltiriz. Mesela Jet
Sosyete’de Enis Arikan’in oynadigi karakter ¢cok klise ve stereotiptir, ¢ok feminen bir
geyi oynuyor. Feminen geyler yok mu, var. Buradaki sikinti feminen bir geyi
gostermesi degil aslinda, burada sikint1 olan tektiplestirmesidir. Biitiin geyler sanki
efemine davranir, kadinlara dzenir, kadin oldugunu iddia eder gibi. ilk basta da dedigim
gibi bir cinsiyet atama zorunlulugu var ve bu cinsiyet atama da tektiplestirilmeye

calisiliyor. Yani geysen boyle olmalisin gibi. Feminen olmalisin gibi.

Bazi kurum at6lyelerinde medyada cinsiyetgilik/cinsiyet¢i dil egitimleri veriliyor.
Ama bakiyorsun “travesti dehseti” demiyor, “travesti evlendi” diyor. Ne degisiyor,
hicbir sey degismiyor aslinda. Evet, siddeti gostermedin bu sefer; ama siddetin magduru
gibi gosterdin. Ee ne yapacagiz simdi©. Medya cinsiyetsiz oldugunu mu disiiniiyor
simdi, alkis m1 tutmak gerekiyor. Hayir, bu da yanlis diyoruz, bu sdylem de yanlig
diyoruz. Bagka Oneri veriyoruz sdyle yapsan daha iyi olur gibisinden. Sonrasinda “of

size bir b.k begendiremiyoruz” diyorlar.

Okulumdan bir 6rnek veriyorum: Cinsiyetsiz bir tuvalet actirmaya g¢alisiyoruz.
Actirdik da. Ama engelli tuvaletleri ile ayni cinsiyetsiz tuvalet yaptilar. Sunu anlatmaya
calistik. Bakin burada bir kadin tuvaleti var, burada bir erkek tuvaleti var, burada da
engelli ve ikili cinsiyet amblemli olan bir tuvalet var. Sunu diyorlar aslinda saglikli olan
erkek ve kadinlar kadin/erkek tuvaletini, affedersin b.k yiyenler de sunu kullansinlar.
Aslinda bunun daha ¢ok soruna yol agtigin1 anlatmaya c¢alistim. Sonra diyorlar: “Al iste
yaptik.” Zaten sikint1 o degil ki dogru yapabilmek nemli. Yukarida gazete drnegindeki
gibi yanlis iizerinden bir daha yanlis1 iiretiyor olman, o yanlisin daha fazla yayilmasina

yarar oluyor. Baska bir seye de yaramis olmuyor.
S: Medyada LGBT ‘lerin yer alisinda bir artis oldugunu diisiiniiyor musunuz?

K2: Ayta’nin (Ayta Sozeri) ortaya cikisi ve Ayta’yr desteklemeleri, ¢cok biiyiik bir
insan Kitlesi destekledi. Sezen Aksu gibi... Mesela pembehayatin youtube kanali var. O
insanlarin oraya ¢ikist ve bir sey goOsteriyor olmasi bizim homojen bir grup
olmadigimiz1 gosteriyor. Gazeteci olacak ama hayatinda LGBT nedir duymamis
insanlara LGBT’nin ne oldugunu anlatan diger gazeteciler arttiginda da medyada

goriliniir olmak artacak.



S: Toplumsal hayatta LGBT lerin gériiniirliigiinde bir artis var mi?

K2: Kimine gore var ve kimine gore yok. Kiirtlerin/Ermenilerin de toplumsal
yapida bir goriniirliigli yok bence. Ciinkii baski rejiminin sonucunda hepimiz artik
kendi i¢imize ¢ekilmis durumdayiz. Soyle diisiinebilirsin: Ates Gezi zamani haril haril
hidrellez atesi gibi yanarken, suan ise kiilleri {ifleye iifleye canli tutmaya c¢aligiyorsun.
Ciinkii hepimizin ugrastig1 sey birbirimizi ayakta tutabilmek tlizerine kurulmaya basladi.
Bir ara haftada bir kere intihara meyilli ¢ocuklarla konusmaya giderdim. Bu c¢ocuklar
gercekten var olamiyorlar ve toplumda en gorlinemez noktadalar. O toplumun
stereotipleri de kendi i¢lerinde var etmiyor. Bir yandan da ise ¢ocuklar artik bilgiye ¢cok
rahatga ulasabiliyorlar internet araciligiyla. Ben mesela on yasinda “gey ne?” diye
sorduklarinda bakardim. Internet ortam: bu agidan &nemli diyebilirim. Bir de
aktivistlerin artmas1 gerekiyor LGBT lerin goriiniirliigiinde bir artigin olmasi i¢in. Bunu
kendim i¢in demiyorum ¢iinkii ben o kadar cesaretli olamiyorum. Su olmali bence ¢ikip
500 kisinin karsisina LGBT haklarin1 savunan, kameralarin 6niinde demecler veren,
bunun davalarini takip eden insanlar arttiginda toplumsal hayatta goriiniirliik daha da

artacak.
S: LGBT ’lerin toplumsal hayatta gériiniir olmasinda medyanin etkisi var midir?

K2: Tabii ki var. Suan sokakta bir transtan korkmanin tek sebebi medya...
Medyanin olusturdugu bir kalip yargi var. Biitiin translarin seks isciligi yapti kalip
yargist olustu. (Aslinda zorunda birakiliyor biraz), biitlin translarin en marjinal olanlar
ve ateist olduklar1 kalip yargisi olustu. (Tam tersi dindar kesim daha yiiksek). “travesti
dehseti, travestiler katliam yapt1”, “Remziye, Remzi oldu” haberleri marjinal bir gliruh

yaratt1.
S: Tiirkiye medyasinda LGBT haber iceriklerinde nasil yer alvyor?

K2: En son gezi iddianamesi haberini okudum sanirsam. Sarosc¢ular, LGBT liler
(liler nasil oluyor onu da anlamis degilim, Orgiitsel bir imaj yerlestirme sanirsam). Ben
Akit tarafindan hedef gosterildim. Iki ya da ii¢ sene dnce bir kuliip kurmustuk ve AKkit
haber yapti ve beni hedef gosterdi. Ismimi vermedi B.C.K. diye verdi. Bu haberi
yapiyorsa benim kim oldugumu biliyordur. Ya da su okulun kapisindan ¢iktiktan sonra
Akit gibi digiinen bir kafanin benim gelip kafama sikacaginin garantisi yok. Belli

medyalar bu konuda ¢ok fazla pervasizca hareket ediyorlar. Kimi hedef gosterdigini ve



hedef gosterilene neler yol agabilecegini higbir sekilde bilmiyor. Translarin siirekli
Oldiiriilmesinin sebebi bu... En c¢ok hedef gosterilen translar, o&tekilestirildi ve
gormezden gelindi. Bir kitle var, baskilanmis erkekligin kirilgan erkekligi zarar goriince
onu Oldirebilecek bir duruma geliyor. Kendi yaptigi hatanin bagkasi yapmis gibi
gosterilmesi iilkenin politikasindan geldigi icin sistem bu yani. Kerimcan’in videosu
mesela, izlemedim arkadaglarimin tepkisinin homofobik oldugunu anlatamadim. Bunun
ornegini de baska kadin {izerinden vermistim. Bir kadin bunu yaptiginda normal
goriiliiyorken, c¢ilinkii neden kadin cinsel obje olarak nesnelestirilebilir. Bunu
normallestirirken, digerini anormallestirmen buradaki sikinti bu aslinda... Lingin
nedeninin bunun olmadigini1 anlatirken, karsisindakinin ahlak normlarina uymasi
gerektigi diisiiniiliiyor. Bunu kabul etmemesi, yanlis attim demesi ya da buna cesaret
etmesi beni kesinlikle ilgilendirmiyor kendi i¢indeki bir sorun o. Ama o insani bir
kesimin temsilcisi yapmak bana gore yanlistir. LGBT deyince Kerimcan Durmaz akla
geliyor. Bana gore ¢ok farkli insanlar LGBT temsil ediyor. Zeki Miiren, Biilent Ersoy
da degil. Bu hareketin temsilcileri giinlilk hayatin icinde yasam miicadelesi veren
insanlar. Sensin, benim, sokaktaki calisan abla vs. Ama bu insanlar1 aciz gérmek
topluma gore daha kolay. Ciinkii onlar1 rahatsiz edebilir noktada degil, az biraz para

kazantyorsa popiilerse o insani1 elestirmek daha zevkli oluyor bazen.

S: Toplumun, medyamin bu gésterimlerinden ve temsillerinden ¢ikardigi bir

durum var mi?

K2: Tabii ki var. Medya bizim oldiriildiiglimiizii, isten atildigimizi ¢ok net
biliyor. Ama gosterdigi temsil isten kovani destekledigi seklinde oldugu i¢in LGBT
tizerinde hi¢bir zaman pozitif etki yaratmiyor. Negatifin destekleyicisi bir medya var
oluyor. Bir adam sevistigi bir adami Oldiirliyor sevistikten sonra. Medyada ¢ikan
gosterim su oluyor. “Adama sarkti, adam o6ldiirdii, helal olsun gibi manset yaparsan”,
kendinde hak gérmedigin seyi insanlar {izerinde hakmis gibi gosterirsen herkes bir
yandan ben Allah’im diye gezer. Medyanin toplumda LGBT {izerinde bir tutumu var ve

ayrimciligi destekleyici bir tutumu var.

S: Gazetecilik etigi baglaminda LGBT ilgili haberlerde bir sikinti gériiyor
musunuz?
K2: Olan igerikler var ama son zamanlarda kafamda bir 6rnek yok suan. Iste en

son Akit’in foxlife muhabbetinde “ahlaksizlara gecis yok” manseti atmiglar. Gazeteci



etigi baglaminda sordun ya bence ilk 6nce kadin gazetecilere biraz daha yer agmalari
gerekiyor. Sonra haber dilini konugsak da olur® Akit’te, Cumhuriyet’te Birgiin’de
Evrensel’de vs. kac tane kadin gazeteci var acaba? Ama Akit disinda soylediklerimin
hakkini yiyemeyecegim, digerinden biraz daha fazla calisiyor. Okullarin gazetecilik
boliimlerindeki hocalar dillerini ne kadar degistiriyor ki bu konu hakkinda mezun olan
gazeteci de dilini degistirsin haber yazarken. Akademinin desteklemesi ve su
zamanlarda LGBT’ye bu kadar yiiklenilmesinin sebebi akademideki farkindaligi
tamamen yok etmek. Bunun yok edilmesi gerekiyor ki bir yerden sonra basgka
sektordeki farkindaligi da yok etsin. Bizde su var etik ve ahlak birbirine karistiriliyor
sanki. Etik kavrami gergekten sikintili bu iilkede... Etik gazetenin basin biirosunda yok

bence. Etik bu iilkede kendinden olana hizmet vermek gibi anlasiyor.

S: LGBT ’lerin medyada temsili toplumsal yasamda var olmalarinda etkili midir?

K2: Tabii ki de. Ayrimc1 olmayan bir temsil bi¢cimi bizim yasam miicadelesi
tizerine kurdugumuz tarafi desteklemeye baslayabilir. Suan LGBT hakkinda en diizgiin
haber yapan bianet var. En ayrimci olmayan haberlesmeyi yapan bir kurum. Ama bir tek
bianet’in olmasi ¢ok degerli; fakat ne kadar isimize yarayabilir. Gazeteler ise ¢ok dar
kitleye sesleniyor. Simdi ben yoldan gegen amcaya nasil bianet okutayim, okutamam ki.
Oteki platforma medyascope benim yasitim kisilere de izletemiyorsun ki. Cok dar
alictya seslenmeleri durumuna gelmesi sikintilidir. En 6nemli nedeni kutuplasma.
Diyorsun ki LGBT’ler ayrimciliga ugruyor olmasi insan haklari ihlali, anayasaya aykiri,
evrensel dogrulara aykiri. Karsindaki diyor ki “hayir degil, evrensel dogru bu”. Bu

durumu cehalete bagliyorum ben.
S: LGBT ’lerin toplumun “oteki’’si oldugunu diistiniiyor musunuz?

K2: Evet. Oteki dedigin sey herkes icin var. Sansli kesimden olmadigimiz igin
zaten Gtekiyiz. Ama oteki olmaktan ¢ok otekilestirilip anormallestirilmek ¢ok biiyilik bir
sikint1... Kim 6teki? Oteki diyorsun ki seni 6tekiden ayiran nokta ne? Farkli bir yasam,
farkli bir inanistan olabilirsin, ama bir insan1 var olus lizerinden Gtekilestirmen engelli
insana evden ¢ikma demene benziyor. Hayatinda kiminle sevistigine bakip
ayristirtyorsun. “Sana ne”’den ote 6zel alanimdaki insan1 regulare etmek kimin haddine
diismiis. Benim 06zel alanda Balat’in orta yerinde soyunup sevigsmeyecegim tabii ki,

bundan hoslanan bir insan degilim, senin 6zel alanda yaptigin “kadin kadina seks”



“erkek erkege seks” sana ne yani. Yeni tanistiim patavatsiz insanlara soyliiyorum
mesela. Cogu geye sorduklar1 soru “aktif misin, pasif misin” oluyor. Bana ne senin
sevismenden, sana ne benim sevismemden diyorum. Bu simir asimi ne zaman
gergeklesti sen gelip merhaba diye konustugun kadin bile bunu sorma hakkini buluyor.
Evlendikten sonra ne zaman c¢ocuk yapacagimmin LGBT versiyonu bu aslinda. Ben
karsimdaki insanin cinsel yonelimine bakmiyorum ki, seninle tanistik, bir ay oldu yani
ve senin cinsel yonelim hakkinda bir bilgim yok mesela. Beni de ilgilendirmez.
Egemen olanlarin 6zel hayati regulare etmesi aslinda insan1 regulare etmesi demek.

Yani sikint1 burada basliyor.
S: LGBT olmak toplumsal yasaminizda size ne gibi problemler yaratiyor?

K2: Ne yaratmiyor asil. Ben mesela feminen davranislari olan bir insan degilim,
ama boOyle arkadas ortaminda oldugumda sesli bir kahkaha attigimda da “ay c¢ok
degistin” diyebiliyorlar. Senden beklenen ise su oluyor. Kadin arkadaslar i¢in best
friend oluyorsun. Erkekler i¢in de kiz arkadasinin arkadasi olarak var oluyorsun ¢iinkii
kendileri arkadas olurlarsa gey olurlar maazallah. Doktorlar mesela karsindakine insan
oldugu ve var olusundan dolayr deger vermen gerekiyor. Karsindaki iizerinde otorite
kurmadan yardim etmen gerekiyor. Bakiyorsun ki ge¢ LGBT olmay1 karsindaki kadin
bir doktor erkek hastasini kontrol etmiyor ya da evli olmayan kadmnlari kadin
dogumcular muayene etmiyor. Her seyi sorgulamaya bagliyorsun. Gazetede translari
kendinden daha diisiik géren muhabir haber yaparken (Ismail Saymaz mesela) homofik
olmadigini sdyleyen ama homofobik kitleden biri Soma’da, Aladag’da haber yapti ya da
toplumun dokunulmadig: yerlerde haber yapti diye ayrimcilik yapiyor olmasi, o insanin

Iyi bir gazeteci oldugu séylenebilir mi, sdylenmez.

Giindelik yasamini, i1s yasamini, akademik kariyerini her tiirlii etkiliyor.
Akademide gey oldugu icin atilan ¢ok insan var. Safak diye bir trans ¢ocuk, 18’ini yeni
geemis. Bir ¢ocuk trans oldugunu kesfediyor, kendine ve etrafina agiliyor, bedeniyle
barigsmaya basladiginda destek vermesi kurumlar beni oldiirmeye ve O6liime muhtag
birakmaya calisiyor. Kutsallagmis aile seni korumazsa ya da desteklemezse, giicli ve
destegi nerede bulacaksin. Aktivizmin amaci tam da bu aslinda destegi saglamasi.
Derneklerin danigma hatt1 her giin destek veriyor ¢iinkii bu insanlar gercekten yalniz.
Biz Istanbul’da bile bu kadar yalnizken Anadolu’daki biiyiiyen o ¢ocuklarin neler

yasadiklarini bilmek imkansiz bir sey degil. O kadar ¢ok yardim edilmesi gereken kesim



var ki sadece LGBT’ler degil aslinda. Aktivizm yapmaya basladigimda sasirmistim.
Senin gérmedigin milyonlar var. Goriiniir olmayan kisim ¢ok muhta¢ durumda. Diizgiin
bir egitimi gectim, diizgiin barinma ihtiyacina muhta¢ insanlar. Bir anket vardi en
popiiler “komsularmiz gey olmasini ister misin?”’ sorusuydu. Hangisini istemezsin gey
ve trans ¢ikiyor. Komsusunun gey olmasini istemeyen ama LGBT komsusu olan ¢ok
insan var. Benim komsum trans bir kadin ve seks is¢isi. Ve giivenligi i¢in de evinde
caligma ortami yaratiyor. Ve insanlar bu durumdan rahatsiz oldugunu dile getiriyor.
Evinden ¢ikmayan 75 yasindaki teyze bundan rahatsiz oldugunu zannediyor ama neler
oldugunu da bilmiyor. Cok komik. Ozel hayata miidahale iste... Sen kimsin yani.
Parasin1 ve yasamini bedeniyle ¢ikartmak zorunda kalan ya da istedigiyle yapan ve
bedeniyle kazanmak zorunda kalan insanlar. Riyakarlik ve gérmezliginde Gtesinde; 0
yiizden her seyi kendine hak goriiyor ve senin ona sdyledigin hicbir seyin yarari yok
yani. Taa ki o da baska konuda ayrimciliga ugrayana kadar ne yazik ki. Damdan
diisenin halini damdan diisen anlar misali ve hi¢ sevmem. Farkli bir ayrimcilik deneyimi
yasayan insan, maalesef daha iy1 bir empati kuruyor &tekiler iizerinde. O yiizden de
basindan beri bunun sikintisinin cinsiyet meselesi {izerinden ataerkil oldugunu
sOyliiyorsun. Normal olmanin sikintili bir davranis oldugunu anlatmaya g¢alistyorsun.
Bunu yapamiyorsan oldugun yerde tepinmeye basliyorsun. Translar mesela 1800°lerde
varligt ¢ok gii¢ olanlarken iste 1870’lerde ilk homoseksiiel tanimi yapiliyor.
Gelistirilmeye baslhiyor literatiirde. 1960’lara kadar biitiin  geylerin erkek
zannedilmesinden dolayr lezbiyenler ayrildi mesela. Kadinlar gérmezden geliniyordu.
Diinya toplumu bu ataerkil sistem, erkek yiiceltici, kadin asagilatici bir nokta oldugu
icin kadinlar istemsiz olarak gérmezden gelmek otomatiklestiriliyor. Transsan zaten
hele de trans kadinsan sana verilen ayricaligi alip asagi konumda olan bir cinsiyet tercih
ediyorsun diye disiiniilityor. Mesela trans erkekler daha kabul edilebilir gibi gosterilir.
Translarin yasadigr ayrimciligi geyler, biseksiieller, lezbiyenler yasamaz hale geliyor
¢linkii tamamen dis goriiniisii lizerinden yargilanan ve ayrimciliga ugrayan ve oldiiriilen
insanlardan bahsediyorsun. Hani ben mesela pride’da trans bayragi tasirim, seye dnem
veriyorum ¢iinkii kendi goriiniirliigliniin Otesinde insanlarin daha g¢ok desteklemesi
gerekiyor ki hele ki LGBT’lerin desteklemesi gerekiyor ki bir biitiin olarak
yasayabilelim. Klasik bir hikaye vardir, karaya vuran denizyildizlarin1 denize atan adam

hikayesi. Evet, o bir tanesini kurtarmak ¢ok degerli ama onu kurtarirken denizyildizlar



niye karaya vurduguna da bakmak lazim. Kirli denizden kendini atmaya calisan

denizyildizini tekrar geriye o denize atmak da anlamini yitiriyor bir siire sonra.
S: LGBT olmak is yasaminizda size ne gibi problemler yaratiyor?

K2: Yaptigim stajdan soyleyeyim. Kadin ¢alismalarinda staj yaptim. Halen de
goniil bagim var. Okul yonetimine sunu anlatiyorsun. Neden toplumsal cinsiyet
calistigim anlatiyorsun. Insanlar anlam vermek istemiyor. Sen psikoloji okuyorsun niye
gender lizerine calistyorsun diyorlar. Psikolojinin bu kadar sikintili olmasi, kadina
depresyon tanisinin konulmasi zaten toplumsal cinsiyet normlar1 ve annelik kimligi
yiiziinden de o yiizden diyorum. Onu anlamlandirabilmek i¢in biraz zeka gerektiriyor.
Baska neden bulamiyorum. Bu gercege bu kadar yiiziini donemez ve gormezden
gelemez; cehalet muhabbeti yapiyorum sana egitimle doniistiirmek Onemli ¢iinkii.
Toplumsal cinsiyet atdlyeleri veriyoruz. Bir kdyde bunu zaman zaman sdylemedim ama
cesaret ederek sunu soylemistim: “Istemsiz bir cinsel birliktelik evlilikte de olsa
tecaviizdiir” bunu biliyoruz ama ¢ogu kadin cinsel birlikteligin ve hazzin bu oldugunu
santyor. Bunu dedigimde bir kadin geldi ve sunu dedi: “Ben senelerdir tecaviize
ugruyormusum.” Bunu anlayamiyor ve olmasi gerekenin bu oldugunu diisiiniiyor.
Dolayisiyla egitimle bagliyor bu siirecte. Yani niye otekisi oldugumuzu anlatmaya

calisalim ki bu konumdan da ¢ikabilelim diye diisiiniiyorum ya da sansimiz olsun.

Katilimei 3/27 yaginda/Universite mezunu (Yiiz yiize goriisme/09.05.2019/ 1 saat)
Sinem: Cinsiyet kimliginizi nasil tanimliyorsunuz?

Katilimer 3: Erkek olarak tanimliyorum.

S: Toplumda cinsiyet kimliginizle var oldugunuzu diigiiniiyor musunuz?

K3: Evet diisiiniiyorum ama bu ¢ok zaman aldi, diyebilirim. Insanlar ilk basta
yolda gegerken “Kadin m1 bu, yoksa erkek mi?” diye arkandan bagiriyordu. Ya da en
onemlisi ailene, sosyal ¢evrene okuldaki 6gretmenine tek tek aciklama yapmak zorunda
kaliyorsun. Yeni acilip erkekler tuvaletine gittigimde arkadaslarim kalakalmisti, o
zamanlar sakal falan yok tabii. O yilizden insanlar ister istemez sasirtyor bu duruma. Bir

yerden sonra ¢ok zor oluyordu iste densiz insanlar mesela “oo erkek hos geldin”



diyorlar. Senin s6ylemenle ben erkek olmuyorum ki. Ben de diyorum “hos bulduk erkek
nasilsin”. Orada onun yapmasinin sebebi adam oldun gel bakalim, aslinda. Ciinkii
kadindan bir erkege doniisiim var ve toplumun kabul gorecegi bir sey. Ama erkekten
kadina doniisiim de su oluyor “oo kestirdin de nereye attin, i... vS.” bilip bilmeden bir
stirii sey sOyliiyorlar; bunu da biliyorum. Suan da kabul goriiyorum evet ama kendime
sectigim isimleri annem de kullanmiyor. Kiiciikken “bana Siileyman demezseniz
uyumam diyormusum” simdi annem Siilo demeye basladi ve tekrar isim davasi agmay1
diistinliyorum sanirsam; dolayisiyla etrafimdaki herkes de Siilo demeye basladi. Bu
durumdan dolay1 annemle tartigmistik da. Annemin yiiziinden herkes bana “Siilo” diyor
diye. Kimlik karmasasi zaten yagamigim, sakalli bir halde pembe bir kimlikle sinav
kagidima eski ismimi yaziyorum, sen neden bahsediyorsun, diyorum. Benim ismim var
ve ben bu kimlik icin neler ¢abaladim anne, diyorum. insanlarin agzina annem alistird
Siilo’yu. Artik Siilo dediklerinde insanlar benden papara yiyince ismimi demeye basladi
ve agizlarin1 bunu alistirmaya calisacaklar. Onun digsinda senin kabul edilebilirligin
hastane siireci bittikten sonra bagliyor. Gidiyorsun ve trans erkek oldugunu soyliiyorsun,
stireglerden gegiyorum, hormon kullanacagim, diyorsun. Ve doktorlar arasinda da su
bakis oluyor: Himm 6yle mi hadi bakalim, diyorlar. Grip oluyorsun, rahim ameliyati
oluyorsun mesela doktor seni goriiyor, distan erkek nasil rahim ameliyati olur, diyor.
Insanlarin her yerde seni kabul gdérmeyisini ve gercek erkek olarak tanimlamadigini
sezebiliyorsun. Sunu diyemiyorsun: Bu genetik bir durum, kromozomlarla alakali,
beyninin cinsiyeti ayridir, pipimde olabilirdi her sey de olabilirdi, hi¢ fark etmez. Kadin
erkek algisini insanlarin biraz 6grenmesi gerekiyor bence. Su var ya tam kadin, ya tam
erkek; oyle bir sey yok. Heteroseksiiel bir kadin olup, ¢ok erkeksi olan insanlar da var.
Ve tam tersi ¢ok naif olan adamlar da var. Bu naiflik el hareketlerine, oturusuna,
konusmasina yansiyor. Kaba konusmak erkeklik mi oluyor simdi? Bunu biraz
O0grenmemiz gerekiyor, toplumsal cinsiyet rollerini bu durumda kisitlamamamiz

gerekiyor diye diisiiniiyorum.
S: Hig nefret séylemine maruz kaldiniz mi?

K3: Birebir sen bdylesin, Allah belan1 versin tarzinda higbir seyle karsilasmadim.
Ailem durumu ilk anlayana kadar kabul etmek istemedi. Ama beni kiracak kétii bir soz
kullanmadilar. Annem geylere falan yapilan siddete “Allah belanizi versin” diyen bir

insandi. Ama kendi evladinda da boyle seylere sahit olunca yadirgamadi degil.



Cevremden nefret sOylemine maruz kalmadim. Ama erkekten kadina bir doniisiim
gecirseydim ¢ok fazla maruz kalacagimi bilirdim. Ne yazik ki kadindan erkege gecis

bizim toplumumuzda daha kabul edilebilir gériiniiyor. Cilinkii ataerkil bir yapidayiz.
S: Kendiniz nefret soyleminde bulundunuz mu?

K3: Bulunmadim. Bir insanin dili, 1rki, cinsiyeti, inanc1 ne diisiindiigii iizerinde
durmam. Insan ne olursa olsa bile ben o kisiyle oturup anlatacak bir seylerinin olduguna
inaniyorum. Ama sdyle bir sey var tecaviizciiler, ¢ocuk istismarcilart gibi insanlara

nefret sdyleminde bulunabilirim evet ama bulunmayan mi1 var yani.

S:  Giinliik konusma pratiginizde ayrimct bir dil kullandigimizi  diigiiniiyor

musunuz? Evet, ise neden?

K3: Ara sira istemeden oluyor. “Adam ol lan” gibi ama bu sdylemler o
diisiinceyle sdylenmis bir seyler degil. Insallah ya da masallah diyorum dindar oldugum

icin sOyledigim seyler degil mesela. Aliskanlik belki de.

S:Yasadiginiz toplumda LGBT lere ayrimcilik yapildigini diigiintiyor musunuz?
Evet, ise nedenlerden bahsedebilir miyiz?

K3: Saka m1 yapiyorsun. Tabii ki bir de en ¢ok agir ayrimcilik hangilerine
yapiliyor sorman da giizel olurdu. Bir nefret var ve bu oldiirmeye kadar gidiyor. Seks
iscisiyle birlikte oluyor (ya kendi yapiyor, ya da kendine yaptiriyor); bunu kendine
yediremeyip karsisindakini oldiirtiyor. Fazlasiyla nefret dolu bir toplumuz ama
asilabilecegini diislinliyorum. Yeni nesil ses ¢ikararak glimbiir glimbiir geliyor ¢iinkdi.
Aragtirtyor artik, “LGBT nedir?”, ‘“Nasil destek olunur?”, kendi haklarini nasil
savunurumu Ogrenmeye basladilar. Kendi arenasinda arkadaslar1 hakkinda ayrimciliga
ve kotli konugmaya engel olabiliyorlar. Bizim nesilde ortaokulda, lisede “Gel i..., top
musun?” diye dalga gecilirdi. Ciinkii neyin ne oldugu nasil bir anlamda kullanildig:
bilinmiyordu sanirsam. Ciinkii aile bunu yetistirememis olabilir. Bu konular hakkinda
daha fazla bilgili olan aileler arastirmis olan aileler, cocuklar1 bu konuda yetistiriyorlar
ve on sene sonra dalga gegebilecek insanlarin yerine e8itim almis insanlar var olmaya
basliyor. Umutlu muyum, elbette ama her toplumda vardir asir1 bir kesim dindardir ve
giinah olarak bakar ya da hastalik olarak bakar ve buna gercekten inanan insanlar da
var. Arastirilmayan bir sey ve senin iizerinden prim kazanmaya calisiyor. LGBT lere

kars1 bir nefret sdyleminde bulundugunda ya da asagiladiginda kendini daha iist bir



mertebede oldugunu saniyor. “Ay geymiymis, hahaha” diyenler var ama bunu diyenler
ne hikmetse k...¢mna salatalik kacip hastaneye kaldirilan adamlar1 gérmiiyor. AIDS’in
geylere Ozgii bir hastalik oldugunu zanneden bu toplumda neyi nasil anlatmaya

calisirsin ki; ama ben umutluyum ve mutluyum diyebilirim.
S: Medyada LGBT ’lerin yer alist sizce sorunlu mu?

K3: Sorunlu yer aliyorlar da sanirim alamiyorlar bile. LGBT dergisi diginda,
“ahlaksizlar, i...ler gene yiiriimeye kalkti, gaz1 yiyip oturdular”, “Ahlaksizlar yiiriimeye
kalkt1, polislerimiz yiiriitmedi” gibisinden bir yazi geg¢iyor bu kadar. Polisimiz derken
bile ima var anlayacagin. Polisimiz gorevini hakliyla yapmis gibi. Onu bile ge¢ eger bir
gey hakarete ya da saldiriya ugradiysa kesin bir sey yapmustir, kotii bir insandir gibi
bakiliyor.

S: Medyada LGBTI lerin yer alisinda bir artis oldugunu diisiiniiyor musunuz?

K3: Dil agisindan var. Siyasi liderler mesela bilim adami demiyor, bilim insani
diyor. Burada bile bir cinsiyet¢ilik yapmiyorlar. Yavas yavas insanlar bilingleniyor.
Sosyal medya bunu yapiyor, diyebilirim. Esi dostu olan ve LGBT’lere daha a¢ik bakan
yayiliyor ama gazetelerde, haber sitelerinde bdyle bir sey géremezsin ne yazik ki. Ornek
olarak Riizgar Erkoclar Tiirkiye’de ilk inlii trans erkek herhalde. Direkt kendi kabuguna
cekildi, onun gibi olan insanlara destek veren bir konusma dahi yapmadi. Biilent
Ersoy’da desen kag yildir ayn1 ve destegi yok. Mesela soyle bir sey oldu sen Boysan’in
Evi’nden gittikten sonra biraz oturduk ve Kerimcan’t tartistik. LGBT camiasi
Kerimcan’a destek ¢ikmasi gerekiyormus. “Hayirdir, niye ben ona destek cikayim?”
dedim. Sokakta bir adam mastiirbasyon yapsa sahip ¢ikar miy1z? O yiizden “bana ne”
diyorum. Olumlayacak bir hareket degil, aksine daha da batiracak hareketler yapiyor
insanlar. LGBT yliriiyiisiinde mesela ii¢ tane cirilgiplak kadin herkesin ortasinda sevisti.
Bu bana gore 6zgiirliik degil. Bu hareketi yaparsan biitiin LGBT nin adini1 karaliyorsun.
Burada insanlar nasil giizel bir sey sunabilir ki. Hem hareketin i¢inde, hem toplum hem
de medya bundan giizel bir ¢ikarim gosterecek g.te sahip degil. Bu durumdan giizel bir
sey c¢ikarsan bile yayimlayamazsin. Zihniyetin bu anlamda biraz degismesi gerekiyor
herhalde.



S: Toplumsal hayatta LGBT lerin gériiniirliigiinde bir artis var mi?

K3: Tabii, insanlar giicleniyor. Dernege gittikce LGBT herhangi biri geldiginde
yalmzhigini, yasanmushiklarin farkliligini goérebiliyorsun. Ya da trans bir erkekle
muhabbet ettigimde ben yalniz degilmisim dedigimi hatirliyorum. Benim yasadigim bu
gecisi yasayan insanlar var. Dolayisiyla giicleniyorsun ve insanlar daha fazla goriiniir
olmaya bashiyor ve destek goriiyorsun. LGBT {izerine filmler, diziler var mesela.
(Gosteriliyor bunlar derneklerde) bunlar izleyenler de goriiniir olmaya cesaret
ediyorlar. Ik LGBT yiiriiyiisiinde on kisiysek, simdi ka¢ bin kisi oluyoruz. Boyle
bakmak lazim biraz... CETAD, Kaos GL, LISTAG olsun bunlar da goriiniirliikte
etkilidir. Benim annem ilk “hormon kullanirsan bir daha gelme” diyordu, LISTAG’la
beraber onur yiiriiyiisiinde “hepimiz i...yiz” diye bagird1 sonra. Ciinkii o grubun i¢ine
annem girdi, gocugum yalniz degilmis, ben yalniz degilmisimi yasadi. Goriiniirlik de
artiyor bu sekilde iste ¢iinkii zihniyet degisti. El alem ne der sorusunun 6nemi kalmadi.
Kiiciik kizlar geliyor (13 yasinda daha) etkinliklere ve queer dile hakim ve inan benim
bilmedigim her seyi biliyor. Ben 13 yasimi diisiiniiyorum simdi 6yle miydik? Queer ben
daha anlamiyorum halen. Internet ok dnemli ve biiyiik bir ¢i18ir ast1; bilgiye ¢ok rahat
ulasiyorsun ama koétliye de kullaniyorsun. Ailelerde bizim zamanimizda cinsellik gizli
kutuydu, acilmast imkansizdi. Simdi ¢ocuklara aileleri cinselli§i anlatmaya calistyor.
Iste zamanla insanlar bilinglenmeye basliyor. Sekse kotii bakmayan ve dogal bakmaya
baslayan insan LGBT’lere de olumlu bakmay1 anliyor. Bunun ask olabilecegini, arzu
olabilecegini gordiigiinde kendisi bir LGBT olmasa bile destek veriyor. Diisiinmek
gerekiyor, insanlarin kendi egolarindan siyrilmalar1 gerekiyor ve “Ben kimim?” diye
sormas1 gerekiyor. Sonrasinda insanlar1 yargilayacaksa yargilasin, bunu yapmadan

yargilayamaz kimseyi.

Bazi geyler ve trans kadinlar da gordiigiim bir sey konusmalart mesela. “Ben
buradayim” derken, ya da bu kimligi gostermek i¢in lizerine fosforlu seyler dolarlar,
gerek yok yani boyle seylere. Bunu ben kisinin kendisini bulamamasiyla ve kimlik
karmasasi i¢inde oldugunu diisiiniiyorum. Kendini gosterme ihtiyaci i¢inde oluyorlar,
niye bilemiyorum. Bir gey, feminen olabilir, konusmalarina, hareketlerine yansir; bu
belki kromozomlarla alakalidir, olabilir ama taklit var ya o iste bambaskadir. Ciinkii
trans kadinlarin gegisinde bu bir sorundur mesela. Trans kadinlar hareketlerine

cekidiizen vermeye calisiyorlar ¢linkii kaslar1 dyle gelisti. Naiflesmesi, bel dl¢iisiiniin



cikmasi, gdgiislerin oturmasi vs. bir bes yil sonrayr buluyor neredeyse. O zamana
kadarda bir rol oluyor ister istemez. Trans erkeklerde de var tabii, daha boyle genis
yiiriimeyi, oturmayi taklit ediyorsun. Insanlar kendi olduklarinda bunlarin higbirine
gerek kalmiyor gercekten, ama bazilar1 kendi olamadiklar1 i¢in mecbur taklit yapiyor.
Bunu kendi i¢lerinde de yapiyor ayrica, gey barlarda ya da dernekte vs. her yerde
yaptyor. Taklit yapanlar1 kendi i¢imizde hemen ayirt edebiliyoruz ayrica, ne zaman

acilmig, ne yasamis vs. anliyoruz.
S: LGBT ’lerin toplumsal hayatta goriintir olmasinda medyanin etkisi var midir?

K3: Sosyal medyanin etkisi var bence. Trans kadin siddete ugradigini paylastyor
mesela ve bakiyorsun ki bir siirii destek yazisi oluyor, {inliiler de destek veriyor. Diger
yandan “iyi ki yapmislar” diyenler de oluyor elbette. Ama insan artik neyin ne
oldugunun bilincinde, “6zel hayat kimseyi ilgilendirmez” seklinde yorum gelince de
“iyi ki yapmusgilar” bunlari okuyarak diisiinmeye baslhiyor. Boyle yaparak nefret
sOylemini, neyin ne oldugunu bu sekilde anlatmamiz lazim. Medyay1 bu sekilde en
azindan bizim gibilerin kullanmasi gerekiyor, biliyorsun ki yaymlar var KaosGL,
pembehayat vs. gibi bunlar iyi acidan kendimizin var olusunda etkili olabilecegini

diisiiniiyorum.
S: Tiirkiye medyasinda LGBT haber igeriklerinde nasil yer aliyor?

K3: Yapmiyorlar ki. Acik goriislii bir insan geldi diyelim, etrafina da onun
yapisinda insanlar gelecek. LGBT’lere zaten saygili olacak bu acik goriislii insan.
Yiirliylise izin verecek, is i¢in istihdam saglayacak vs. boyle olunca da insanlar buna
alisacak. Nasil on bes yildir gergin bir toplum, kutuplasan bir toplum, depresyonda
yasayan bir toplum var olduysa ve buna alistrysak. Siyasi liderler ¢ikip da LGBT dostu
olursa (sunu istemiyoruz tabii ki onlar iyilerdir degil) bize saygili ve her birey gibi esit
davranirsa insanlarimiz, toplumumuz, medyamiz da bunu on sene igerisinde sindirmeye
baslar. Alisir yani alisilmayacak bir sey degil bu inan. Tam aksi bir sekilde ama herkesi,
LGBT’yi hedef gosteren bir medya var. Simdi bdyle durumda haber iceriklerinde yer
almamiz dogru bir sekilde yer almamiz miimkiin mii, degil. Biilent Ersoy iftar yemegine
davet ediliyor, medya buna ¢ok giizel yer veriyor. Disarida birini gérse ahlaksiz der, bu
toplumun ikiyiizlii oldugunu gosteriyor iste. Ikiyiizliiliikkten &te para devreye giriyor.

Hadi bir medya kurulusu ¢iksin desin ki Ersoy’a “sen erkektin” diyemez ki. Ama seks



iscisi yapan kisiyi kendinden asagi gordiigi igin ona her seyi sdylemekte, haberde nasil
yer verecegine, nasil yazacagma karar verir ve buna hakki vardir. Biilent Ersoy, bu
topluma bu ataerkil topluma erkek oldugu halde doniisiim geg¢irmis kadin olarak
kendisini kabul ettirdi. Ister gii¢ de, ister para de; ama kabul etti toplum ve medya
irdelemiyor bile. Buna ragmen kendi gibi olanlara da higbir sey yapmiyor. Zeki Miiren
erkek olarak etek giyip ¢ikti sahneye bu toplum o zaman neredeydi, raki sofrasinda onu
dinleyerek efkar dagitmadi mi, dinlemedi mi, dinlendi. Kendi ¢ocugu olsa ilk ailede
baslar kabul etmez bu davranisi sergilese. Bu ikiyiizliiliik toplumumuza yer etmis sanki,

o kadar normallesmis ki sorgulamiyoruz artik.

S: Toplumun, medyamin bu gdsterimlerinden ve temsillerinden c¢ikardigi bir

durum var mi?

K3: Tabii ki, bir kere zaten ¢ok yer almiyoruz, yer alinca da hep sorunlu bir
temsil, gergegin temsili degil aslinda ama toplum bu konuda bu sunumlardan nefret
sOylemini iiretiyor ve medya temsilleriyle ne yazik ki ayni hareket ediyor. Bizim
toplumda su var: Medya neyi gosteriyorsa, neyi yaziyorsa “haa dogru yazmistir”, bu
boyledir aksi olamaz seklinde. Bir de hedef gosterilmesi de cabasi. Aslinda birbirlerine
baglilar ve bunu gercekten bile bile yapiyorlar. Bu da egitimsizlikten kaynakliyor,
dogrunun ne oldugunu acip okusa bir sekilde diisiinecek. Asil sikinti su, toplumun
escinsellere, transeksiiellere, bisekstiellere sapkin ve sapik olarak goriiyor ve sadece
cinsellik boyutunda bakiyor olmasi. Ve sikinti tam da burada basliyor. Duygusal bir sey
yasiyoruz ve biz de insaniz ve sizlerden bir farkimiz aslinda yok bunu diistinmiiyorlar.
Herkese trans erkek oldugumu sdylemiyorum, tanimadan karsimdakinin diislincesini
bilmeden, kesinlikle s6ylemiyorum. Sonugta toplum ikiye ayriliyor, bir kesim medyada
ne goriirse ona inantyor; diger kesim de sorguluyor, slizgecinden gecirmeye ¢abaliyor.
Su da var Sinem, bazilar1 var ki okuyor, neyin ne oldugunu anliyor, ama gene de
icindeki o nefret sdylemini liretmekten ali koyamiyor. Kendi aramizda gizli escinseller

diyoruz bunlara da.

S: Gazetecilik etigi baglaminda LGBT ilgili haberlerde bir sikinti gériiyor

musunuz?

K3: Tarafsiz olmadan haber yapabilen pek bir gazeteye rastlamadim ben. Trans

erkek haberini verirken, “Buse Ahmet oldu” “Ahmet Buse oldu” bu kadar diiz bir



sekilde haber yapabiliyorlar. Bir de higbir sekilde esit olarak yer almazlar LGBT ler.
Neden diyeceksin, geyler ¢ok fazla haber olur, lezbiyen haber olmaz; trans kadin ¢ok
haber olur, trans erkek ¢ok haber olmaz. Bu da tam goriiniirliikkle alakali ilk basta trans
kadin ve geyler goriinmeye baslanir. Bir gey mesela kendini yeni tanimliyor, cinselligi
deneyimliyor, yillardir ailesine agilamiyor belki ve iginde siirekli bir yalnizlik duygusu
ve insanlarin onlar1 anlayacaklari vs. bunlari agmaya basladik¢a acilmaya, goriiniir
olmaya bagliyorlar. Ve gey popiilasyonu artmaya bagliyor. Geylerin hepsinde degil ama
bu sikint1 var benim gozlemledigim kadariyla. Ciinkii o baskilanmisliktan kurtuldugu an
“ben buyum” diye bagirdiklari igin insanlar ilk onlar1 gérmiis oluyor ve ataerkil yapidan
dolay1 da haber degeri tasiyor. Trans kadinlar da ayni sekilde trans erkeklere gore sayica
daha fazlalar ve “Erkeklik nasil birakilir, sen bir erkektin biyolojik olarak, kadin zaten
erkege gore degersiz nasil kadin olabilirsin?”” diyor ve haber degeri tasiyor. Aktif olan
geyleri geyden saymayanlar var Sinem. Ataerkil ataerkil sistem dedik ya, erkek hep
aktif olan, kadin hep pasif olan oldugu igin. Dolayisiyla aktif geyleri geylerden
saymayan bir toplum olduk biz. Bizim zihniyette vardir maalesef geysen ve pasifsen,
biraz feminen olmalisin gibi. Aktif olan erkeklik roliinii yerine getiriyor ve geylerden

sayllmiyor herhalde. Ama dokunuyor ve hoslaniyorsa bitmistir olay.
S: LGBT ’lerin medyada temsili toplumsal yasamda var olmalarinda etkili midir?

K3: Tabii ki, yayimladiklarin1 yayimliyorlar. Ve neyi yayimlamak istiyorsa onu
aliyor zaten. Ayrica yukarida da bahsettim sana Onur yiirliylistindeki kadinlardan.
Gogsilinli agsin ona higbir sey demem. Ama cinsel organini agma ya da onu da ag,
pankartin1 al ve tepkini goster. Ona da bir sey demiyorum. Ama sevisme yani. Seni
cektiklerini, toplumun seni o halde gordiigiinii bile bile yapmamali bunu, ben bunu
diyorum. Cirilgiplak gezmek onun 6zgiirliigii evet. Ama bu lilkede degil. Bu insanlar
bizi sevsin miicadelesi vermiyoruz, bize saygili olmalarini istiyoruz. “Heteroseksiiel
olan ¢iplak m1 geziyor?” diye soruyorum o zaman. Biz hakkimizi istiyoruz bu iilkede,
sen hakkini isterken bunu niye yapiyorsun. Bu olagan degil, ¢iinkii bu iilkede herkes
ciplak protesto etmiyor, ediyor olsa tamam sen de yap o zaman, diyorum. Bunun c¢irkin
oldugunu dile getirdigimde, “sana ne” diyorlar, ayrimcilik yaptigimi soyliiyorlar.
Kesinlikle ayrimcilik yaptigimla bir alakas1 oldugunu diistinmiiyorum ben. Yanindan on
yasindaki ¢cocuk geciyor yani ben biraz boyle diisliniiyorum. Escinseller gizli yasasinlar

da demiyorum. Ben istiyorum ki iki erkek el ele dolasarak bu toplumda gezmeli,



evlenebilme, cocuk evlat edinmeli. Ama soyunma... Sunu anlarim higbir sekilde

konusmaz, susar, ¢irilgiplak pankartini kaldirir bunu anlarim.

S: LGBT lerin toplumun “éteki”’si oldugunu diisiiniiyor musunuz? Toplumsal

vasamda ne gibi problemler yaratti LGBT olmak?

K3: Tabii ki diistiniiyorum. Aileden baghiyor bu siirec. LGBT i¢inde de
lezbiyenler, biseksiiel kadinlart sevmezler, “ay bir rengin belli olsun” derler.
Transseksiiel escinselleri sevmez. Bunu anlamiyorum iste ayni b.kun lacivertiyiz yani
kusura bakma da bizim birbirimize destek olmamiz lazim ilk 6nce biz de insaniz
diyebilmek adina. Aile zaten bir yerde seni Otekilestiriyor, arkadas desen Otekilestiriyor.
Ben bunu yasamadim gercekten ama yasayan kisileri de goriiyorum. Ac¢ilamamis, bir
kimlik gelistirememis, yalniz olan ve ailesi tarafindan kabul gérmeyip intihar eden
insanlar var. Once ailenin sahip ¢ikmasi lazim, aile sahip ¢ikmazsa, biz LGBT olarak
sahip ¢ikmazsak toplum zaten seni her tiirlii 6teki ilan ediyor. Otobiise biniyorsun bu
halde sakall1 bir sekilde ve pembe kimliklisin, akbile bakiyor sofér “bu kim ¢almissin
akbili” diyor, bunu yasayan arkadaslarim var benim. Anlatiyorsun inanmiyor ya da
anlamiyor ya da koz eline gecti rezil edecek seni orada; cilinkii yillardir o nefreti
bekliyor. O yilizden adliyeden, hakime, doktoruna kadar ayrimciliga ugruyorsun.
Hastane siirecinde psikolog destegi aliyorsun. Bir tane doktor ¢ok transfobikti ve
tartismistim onunla. Askerlikten trans gecisin i¢in belge istiyorlar ve subeye
cagiriyorlar. O belge icin gittigimde doktora durumu anlatiyorum, suratima bakmiyor,
belgeyi bana atiyor. Zaten o donemde en hassas oldugumuz zamanlar tabii, doktora “sen
bir kendine gel” dedim. Sikayette bulundum. Ve yarim saat sonra hatasini anlamis ki
yanima geldi ve oOziir diledi. Psikolog ve bu tarz seylere alisik olmasi lazim ama insan
kategorisinde gérmiiyor seni. En son gittigim psikolog ise -sekiz y1l 6nce bana ilk ilag
veren adamdi. CETAD’1 6nermisti- “kag y1l 6nce goriismiisiiz seninle” dedi. Ama ben,
“beni hatirlayamazsin o zamanlar korpe bir kizdim” dedim®©. Karsilikli doktorumla bu
duruma gililmiistiik. Ciinkii adam bu durumlara asina ve bu tarz seylerle de
karsilagiyorsun. Gegisten once “yapma yavrum giizelligine yazik” diyenler de oldu
mesela ya da “kizken ¢ok giizeldin de ama simdi de yakisiklisin” diyenler de oldu.
Bunlardan hep rahatsizdim o ilkine sdylemesen olmuyor degil mi? Kot niyetli
olmadigi siirece susmaya devam ediyorsun bu arada. Okulda 6gretmenlerim anlayisliydi

biraz. Ama bir hocam yoklama hastasiydi, her ders bagira bagira isim yoklamasi alirdi.



Okumayin ismimi, iistiinii ¢izin kullandigim ismi deyin, derdim. Eski ismimi diyor, bu
halinle kaldir bakalim elini, beni taniyan arkadas var ama alttan ders alanlar tanimiyor
seni. Cok zorluk c¢ekiyorsun, ilk baglarda ismimi silik yazardim, en ¢ok smavlara
girerken kimlige bakiyor hoca, sonra bana bakiyor. Surattaki o ifadeyi anliyorum: “Ne
ayaksin?”, biitlin gbézetmenlere her seyi sil bastan anlatmak zorunda kaliyordun.
Yardimct olan insanlarla da karsilastim ama. Destek olanlar oldu hocalarim arasinda.
Bir tek dindar bir hocam vardi, ¢ok kurcaladi ve ¢ift cinsiyetliyim, dedim. Kur’an’da
geciyor ya anlar diye Oyle sdyledim. Ve kesinlikle ayrimcilik yapmadi biliyor musun,
bir o kadar da iyi davrandi. Genel olarak ¢ok tepki almadim ama. Ben gegis siireci
yasamis olabilirim ama benim bir kere karakterim oturmustur. Gegmisini birakmak
isteyen translar ¢ok goriiniir olmamayui tercih ediyor aslinda. Bu yiizden hareketin i¢inde
yer almiyor, ¢iinkil gegmisiyle barisik degil bazilari. S6yle insanlar var erkekligi koseli
ayakkab1 giyip, tespih sallayan trans bir erkek diisiin (bakma Oyle var boyle trans
tanidigim erkekler), bu adama diyemezsin gel yiiriiyiis yap ve kadindim bir zamanlar
diyemez o da. Benim gibi diisiinen bir¢ok kisi de var. Ama gizli tutan insanlarda var ne
yazik ki. Ama cinsiyet kimligin bir erkek ya da kadin olabilir, trans kadin/erkek de
biseksiiel olabilir, escinsel olabilir, heteroseksiiel olabilir, bu tamamen goriniirliik
problemi bence. Soyle diisiin bir kizla evlenebilirim ben, ama ailesi beni arastirmaya
kalsa kiz olan fotografimi bulamaz. Biz kimlik degisim siirecinde de ¢ok sikintilar
cekiyoruz. Gazeteye ilan verme falan var, kadindim erkek oldum gibi. Nasil kimligin
kayboldugunda veriyorsan bunda da vermek zorundasin. Ge¢misini gizlemeye calisan
bazen bunu yapmak istemiyor ama yapmayinca da kimlik alamiyor gibi. Bunun
zorunluluk olmasi da ¢ok kotii bence. Evlenmeye kalsan da bu durum hep karsina
gelecek, istemeyebilirsin ama ben ilk zamanlarda internette ismimi arattigimda
cikiyordu. X bir isim atiyorum; mesela Ahmet Colak yaz google’la ilk baslarda
cikiyordu Ayse Colak oldu diye. Sikintisin1 hep yasiyoruz iste. En ¢ok ama smav
merkezlerindeki gilivenlikten gegisler var ya onlarda ¢ok sikint1 yasadim. Benim hastane
stirecim uzadi ve davam ertelendi. Asli hukuktan agiyorsun ve birkag kere erteleniyor,
artik oradaki memur bir siire senden bikiyor. Alt1 ay geciyor bir sene sonra da hormona
basliyorsun, sonra degisime izin veriyorlar. Tam 11 ay bekledim ben. Sonra kimlik
davasi falan bunlar 6yle hemen olmuyor. Iki seneyi buluyor. Tipin simdiki gibi ama
pembe kimlikle yasiyorsun o siirecte iste baya zorlu bir siirecti. Simdi bana soruyorlar,

“erkek oldun avantajlarin oldu” diyorlar. Giiliiyorum bunlara, “evet rahatligi var oram



acild1, buram agild1 gibi derdim yok, tacize ugramiyorum” diyorum. Saka bir yana ben
avantaj falan oldugunu diistinmiiyorum. Sadece kabul edilebilirlik agisindan sansliyim

diyelim.
S: LGBT olmak is yasaminizda size ne gibi problemler yaratiyor?

K3: Su yasima kadar, hi¢bir yerde calismadim, CV doldurmadim. Doldurmus
olsaydim da bir sey olacagini sanmiyorum zaten. Aslinda istemedigim bir bdliimden
mezun oldum ama bir silirli minyatiir evler vs. yaptim; sonra bunu neden paraya

cevirmiyorum diyerek gordiigiin gibi ahsap atolyem var simdi, burayi agtim.

Katilimer 4/55 yasinda/Universite mezunu (yiiz yiize goriisme/02.05.2019/1 saat
20 dakika)

Sinem: Sorulara bir géz ucuyla baktiktan sonra soyledikleri:

Katilime1 4: Olmayan bir medyada neyi bulabilirsin ki, suan yasadigimiz ortamda
ben bir LGBT bir bireyim ama topluma bakiyorum zaten, bir medya yok. Adaletli bir
yer yok yani. Ge¢miste de medya ¢ok adil degildi; ama bugilinkii kadar da degildi.
Medya i¢in anlatacak pek fazla bir sey bulacagimi zannetmiyorum. Benim i¢in bir
medya yok 6zii bu. Kime neyi nasil anlatacaksin, ge¢mise baktiginda sene 90’larda bu
LGBT ilk onur yiiriiylisii olacaginda ve onur yliriiyiisiinii diizenlerken biz 6zellikle bir
basin toplantis1 yapmistik. Akilli mantikli dedigimiz basint ¢agirmistik. Fakat ne
hikmetse akilli basin i¢inden de dyle bir sey ¢ikt1 ki su: Bu sorun {izerine pek bir yorum
yok ama Miisliimanlar mahallesinde salyangoz yemege benzer bir onur yliriiyiisi,
bunlar fashion yapacak, bunlar Brezilya gibi sey yapacaklar... Bunlar iizerine simdi ne
sOylenebilir ki, bunlar 90’larda olan seylerdi. Simdiki duruma bakiyorsun ki hep
Olimler iizerine ve Oliimler var, tecaviizler var, simdi bdyle bir medya hakkinda ne
konusayim ki. Benim i¢in olmayan bir medya... Miisliiman bir iilkedeyiz, Miisliiman
yok. Inangliyim, rabbin istedigi belli basli gorevler vardir, eyvallah yaparsin yapmazsin
senin tercihin, bunlar affederim; ama der ki canli hakkiyla gelme, canli hakkini
affetmem, der. Dolayisiyla Miisliimanligin 6zii can hakki oluyor. Yukarida da

bahsettigim gibi tecaviizler, hayvana, insana yapilanlar bunlar Miisliiman bir toplumda



gerceklesiyor bir de. Sonra bunlar yokmus gibi bir dert biz LGBT’ler sapik oluyor.

Bunu da bu yasima kadar anlamadim, anlamiyorum da.
S: Cinsiyet kimliginizi nasil tanimlyyorsunuz?
K4: Ben bir kadinim, kadindan hoslanan bir kadinim yani lezbiyenim.
S: Toplumda cinsiyet kimliginizle var oldugunu diigiiniiyor musunuz?

K4: Valla onu hi¢ diistinmiiyorum. Birak cinsiyet kimligini, insan olarak nasil var
Oluyoruz bir de o durum var. Bu toplumda insan olmaya caligsmak, akabinde cinsiyet
kimliginle var olmaya calismak, arkasindan kadinsin var olmaya c¢alisiyorsun,
arkasindan bir annesin var olmaya calistyorsun, zurnanin zirt dedigi yere geliyorum bir
de lezbiyensin, onun i¢in var olmaya calisiyorsun. Baya zor, zorun tarifini isteme

benden tarif edemem. Cabaliyorum.
S: Hig nefret soylemine maruz kaldiniz mi?

K4: Nefret soylemi bana gore goreceli bir kavram. Sozlii tacize ¢ok maruz kaldim,
halen de kaliyorum. Zamaninda siddete maruz kaldim. Isten atildim. Bunlarin hepsi
cinsel yonelimden yani lezbiyen oldugumdan dolayidir. So6zlii siddet halen var.
Calismadigim i¢in ¢alisma ortamim yok isten atilma gibi bir durumum yok, fiziksel
siddet yok ama s6zlii siddet ise her dakika bir soru gelebiliyor. “Sen nasil anne oldun?”,
“Sen lezbiyen degil miydin? Anne olabilir misin?” ya da “Kadmsin madem nasil
lezbiyen oldun?”, “kadinsan kadinligini bil”, “senin bir erkege ihtiyacin var”, hep bdyle
erkeklerin egolarini tatmin edecek seyler. Toplumun baskiyla uydurdugu seyler, benim
acimdan olmasi gereken kadin-erkek degil, inan¢ acisindan bakarsan da olmasi gereken
bu degil. Basta da sOyledim, can hakki de kul hakki de. Benim hakkimi alma. Beni
rabbim yaratmis, boyle kabul etmek zorundasin. Hayir, beni sevme, ama saygi duy.
Benimle de muhatap olmasin bu da yok, illa toplumun istedigi, ne demek senin
istedigin, senin istedigin bir sey yok. Iste dyle bir toplum olduk ki, elli bes yasindayim
Istanbulluyum, Istanbul’un yerlisi, sehir hayatinda kadin1 hanimefendi gériirdii. Kadina
siddet yok denecek kadar azdi. Sana bir ciimlede anlatmaya calisayim bu durumu. Bir
erkegin yaninda pavyondan c¢ikardig: bir kadin, bir arkadas olabilir, o toplum i¢inde

yaptig1 isi birak, bir hanimefendiydi kadin. Bdyle Ogretilmis erkeklere zamaninda.



Kiifiir nedir, bilinmezdi. Maglara giderdim ben c¢ocukken, babamin omuzlarinda
olurdum, ailece giderdik. Kiifiir bilmeyen bir nesildik, biz hangi ara bu hale geldik.
Simdi soyle bir sey var, atalarimiz dogru soyliiyor sanki bir seyi goriip yetismek var,
simdi sdyleyecegim ciimlemi kimse yanlis anlamasin. Anadolu’dan gelen insanlar,
egitimsiz insanlar, sadece dag tas gormiis, hi¢ bir sey gérmemis, dag: tast altin diye
sehre inmis. Ama higbir egitim yok, yani sdyle kdyiinde esek s...ken insan gelmis
sehre. Bu insanin sehirde yetistigi insan ne olabilir ki. Ciinkii kendini yetistirememis, o
yiizden her zaman soylilyorum ki egitim sart. Bu egitim kesinlikle {iniversite egitimi
degil. Bu hayat egitimidir. Sen toplumda hayat egitimi igerisinde yetismen lazim,
gorgliyii, sevgiyi, saygtyl bilmen lazim... Bunlar1 bilmeden orf, adet gelenekleri bilmen
lazim, diyorlar; kald1 m1 ki bunlar, kalmadi. Simdi ben onlara sunu soruyorum o halde,
“Orf adetten kastin nedir?” Onu dgrenelim. Hosgoriiyii, saygiy1, sevgiyi biliyorum ben.
Ciinkii biz boyle biiylidiik. Ne kald1 simdi geriye Sinem, egitimsizlik kalmadi m1, kald:
tabii ki. Toplum cahillesti. Bunlari uzun uzun anlattim. Bu cehalet ve egitimsizlik
bizlere de yansidi. Ben hep diyorum ki keske bizim LGBT hareketi benim
cocuklugumda baslasaydi. O zamanda vardi, gériinmeyen siddet vardi, translara vardi.
Insan olsak bile kadin olamiyoruz. Cok zor saygi yok, sevgi yok. Bu saatten sonra
LGBT hareketi nereye gider, ne olur bilmiyorum. Kime neyi anlatacaksin bu durumda.
Sunu sdyleyeyim bana yapilan nefret sdylemlerini astim ben artik, benim cahil olan
insana tahammiilim kalmadi. Soyle bir sey var: Senin 6zgiirliiglin basladig1 yerde
benim oOzgiirliigiim biter. Bunu kimseye Ogretemedik. Sonra diisiiniiyorum, kadin
olmanin mi, anne olmanin mi, lezbiyen olmanin mi, hangisinin savasini vereceksin. O
yiizden topluma neyi nasil anlatacagim ki bu savasi vereyim. Senelerce anlatmaya
calisttm. Miicadele ettik biz. Somut Ornek vereyim: Miicadele vererek su duvari
yikabilirsin degil mi? Yapimini bilirsin, bir giicle yikilacagimi bilirsin. Bunun yikma
sekli vardir. Simdi sen LGBT algisin1 bu toplumda nasil yikabilirsin. Egitimsizligi ve

cehaleti yikip yok edemiyorsun. Ciinkii kapali. Ne desen bos!
S: Kendiniz nefret soyleminde bulundunuz mu?

K4: Suan nefretse bu, topluma ¢ikmiyorum. Cehaleti, egitimsiz insanin varligini
kabul edemiyorum. Verilenleri bizleri kabul etmeyen bir toplumuz. Ben bunu

sOyledigim de bir nefret sdylemiyse evet. Bir de acimasiz davraniyorum genglere, bu



genclerden hayir m1 gelecek, diyorum. Iste ben buna tahammiil edemiyorum, o beyni

kullanamadiklarin1 goriince. Acimasiz davrantyorum belki, bilemiyorum.

S: Giinliik konusma pratiginizde ayrimci bir dil kullandiginizi  diistiniiyor

musunuz?

K4: Yine giinlimiize gelecegiz biraz once anlattigim seylerde biliyorsun ki
ayrimcilik yapryorum. Egitimsiz toplumu kabul edemiyorum. Miisliiman bir toplumuz,
ama sadece yat kalk, hacca git, Misliimanligi anlamayan bir toplumuz. Hayir, bu
olmamali bence, sen insan olarak o beyni, o akli kullanamiyorsan ben seni

otekilestiriyorum. Bunu yok sayiyorum.

S: Toplum, Miisliimanlik dogrultusunda oziiniin hosgorii ve can hakki oldugunu

anlamig olsaydi, LGBT 'lere bu anlamda daha mi farkl: bakilirdi?

K4: Bakilirdi, s6yle bakilirdi. Rabbim ne demis, yarattigim her canliya saygi
duyacaksin ve onun hakkiyla gelmeyeceksin. Ee biz de Allahin yarattigi bir caniz.
LGBT’leri insan olarak gorebilirlerdi. Sunu anlamiyorlar, ben istemedim lezbiyen
olmayi. Bu dogustan gelen bir histir. Ben erkek degilim, ben bir kadin1 arzuluyorsam

duygularimla hareket ediyorum.
S: Yasadiginiz toplumda LGBT lere ayrimcilik yapildigini diisiiniiyor musunuz?

K4: Ayrimcilik her tiirlii yapiliyor. Ik basta insan olarak gdrmiiyorlar, insan
yerine bile koymuyorlar. Yok sayiliyoruz. Bu nedir? Bana gore neden bdoyle ayrimciliga
ugruyoruz ki bastan beri anlattigim gibi egitimsiz bir toplumuz. Ataerkil bir toplumda
yasiyoruz ve fikirlerimiz sabit. Topluma gore dogal degiliz. Kadin ve erkek ikiligi var.
Ben zaten bir kadimim, erkek oldugumu sdylemiyorum. Benim tek farkim cinsel
yonelimim. Ben bir kadinim ve kadindan hoslantyorum. Ama toplumda kadin, erkek
icin yaratilmis algis1 var. Toplumlar 6nce anaerkildi, ne zaman oldu da ataerkil bir

toplum oldunuz.
S: Medyada LGBT lerin yer alist sizce sorunlu mu?

K4: Medyanin LGBT’leri yansitmalar1 zaten sorunlu. Eskiden vardi bu aralar pek

yok, bir ara travestiler hep olay ¢ikaran, kavga eden seklinde hep kotii halleri... Ben de



bir medya kurbaniyim. Ben ¢alisiyordum, hem de basin danigmanligr yaptigim insanin
islerini yliriitiyordum. Escinsel bir bardaydik, kuliip 14’teyiz. Escinsellerin gittigi yer.
Fakat isin ilging tarafi escinsel bar olarak ge¢se gam yemem, metinde escinsellerde
buraya takiliyor gibilerinden climle var ama sdyle “pavyonda yakalandilar” seklinde.
Fotografimizi ¢ekmisler, Tan gazetesi, hi¢ unutmam. Hangi pavyon, gece kuliibli de
bari. Altina da “buraya homolar takiliyor” diye yazmis. Baglikta pavyon diyorsun,
yazida homolar diyorsun, hayirdir? Boyle yani. Sonra calistigim is yerinde bu
gazetedeki fotograf goriilmiis, okumuslar falan, bana dediler ki bir takim seyler var, seni
cikarticagiz. Giizellikle bana istifa et, diyorlar. Istifa etmeyecegimi sdyledim, siz ¢ikarin
tazminatimi verin, dedim. Fakat tazminat vermeyeceklerini sdylediler. En son yonetim
kuruluna ¢iktim, isimden sorumlu oldugumu gazetedeki olaylardan dolay1 oldugunu,
6zelimden sorumlu olmadigimi sdyledim. Ben disarida ne yaptim, Tan gazetesinin ne
oldugu belli degil mi herkes biliyor o gazeteyi. Benim c¢ikartilma kararim hep birlikte
alimmig, ¢ikmayacagimi ve tazminatimi alacagimi sdyledim. Bir bucuk sene
calistyordum yalan yok; dort sene calismis gibi tazminat verdiler. Calismaya devam
edemezdim, c¢iinkili baski ¢ok uyguluyorlar. Bir giin hi¢ unutmuyorum, ¢iplak kabloyu
bana baglattirmaya kalktilar bile bile. O yilizden tehlikeye girmedim. Sonra birkag yerde
ozel sirkette calistim. Fakat lezbiyen oldugun anlasildigi vakit olay bitiyor iste. Daha
diisiik paraya calistirmaya c¢alisiyorlar. Sana hic zam yapmiyor mesela. Isine gelirse
yani... Buradan su ¢ikiyor: Biz LGBT bir birey olarak o6tekinin Gtekisiyiz. Ben hep
bdyle yasadim, bir de anne olarak Gtekiyi yasadim. En sinir oldugum ise lezbiyen bir
anne olmak. Halen kabullenmiyor etrafimdakiler ya sen lezbiyendin bir de annemi
oldun. Cehalete gelecegim gene, ya biz kaginci yiizyilda yasiyoruz arkadasim, diyorum
onlara, neyi sorguluyorsun bu kadar. illa cocuk sahibi olmak icin bir kadin ile bir erkek
iliskiye girmek zorunda m? Oyle bir sey yok anlatamiyorum. Medya bu durumu ¢ok iyi

biliyor aslinda. Lezbiyen bir anneyim ben tamam. Bana her tiirlii seyi soyliiyorlar da.
S: Medyada LGBT ’lerin yer alisinda bir artis var mi?

K4: Medyada biz yokuz. Eskiden sayfa sayfa sorunlu koétii verilirdi, simdi ise yok
sayma durumu s6z konusu. Simdilik yok sayiyorlar bize. Trans cinayetleri eskiye gore
pek yok suanda. Biz LGBT dernekleri basimi cagirirsak, soylesiler olursa, ancak bu

sekilde ¢ikiyoruz. Medya bizi umursamiyor simdi. Eskiden yer aliyorsak da medya



sOyle diisiiniiyordu: Biz bunlardan nasil nemalariz acaba, nasil daha kotii gosterebiliriz

gibi. Halkin suyuna giden medya var bence.
S: Toplumsal hayatta LGBT lerin goriiniirliigiinde bir artis var mi?

K4: Var bence, eskiden bakardim lezbiyen var mi diye simdi daha fazla

goriyorum.
S Neden goriiniir olmaya basladi.

K4: Birinci LGBT hareketi, ben varim deyince goriiniirliik basladi. Ikincisi
kadinlarin ekonomik 6zgiirliikleri pek olmadig: icin, toplumda simdi herkes calistyor.
Eskiden evin kizi ¢alismazdi. Ekonomik 6zgiirliik kilit noktay1 olusturuyor. Ekonomik
Ozgurliigiin varsa duygularindan o kadar emin olmaya basliyorsun, baskaldirin da
basliyor bu sekilde. Ailene bagimligin bittiyse 6zgiirsiin ve bu ekonomik 6zgiirliik, bu
seni giiclii kilar. Ve agilirsin, goriiniir olursun. Belli kiiltlir seviyesindeki insanlar bazen
diyebiliyor: “Ya hayirdir ne yapiyorsunuz”, “LGBT’leri rahat birakin, onlar da insan”
diyebiliyorlar. Goriiniirliikkte bu sekilde c¢ikabiliyor. Keske bu goriintirligli sanatgilar
yapsa ¢ok giizel olur. Sosyeteden baslasalar, “ben de buyum” deyip destek verseler, ama
tinliilerimiz ikiylizli. Anim1 da anlatayim: Bodrum’a ilk gittigimde Zeki Miiren’le
tanigtim ben. O zamanlar gengtim, 18-19 yasinda olabilirim ge¢mis zaman. Lezbiyen
oldugumu soyledim, konustuk ve bana destek verdi hi¢ unutmam. Ama daha sonra, bu
muhabbetten sonra Hiirriyet’te roportajimi okudum. Gazeteyi aldim, gotiirdiim,
sinirlenmistim. “Biz seni Bodrum’dan tanimiyor muyuz?!” dedim. “Bir de kalktin bana
destek verdin” dedim. “Sen ikiylizliisiin” dedim. Biilent Ersoy mesela, toplum seni ne
olarak biliyor, dogustan kadin misin ki, degilsin. Bu toplum senin hem erkek halini
biliyor hem de kadin halini biliyor. Hayrola neyi gizliyorsun?! Pekala, “ben erkek
bedeni i¢inde kadin oldum” diyebilirsin de “ben kadinim” diyemezsin, gegmisini inkar
edemezsin peki, medya bunu niye irdelemiyor. Biilent Ersoy, ge¢misini inkar eder ve
ayrica transfobiktir de. Kendisi trans oldugu halde transfobik. Bu bana gore ne demek,
kendinin transligindan nefret ediyor demek. Trans bir birey transfobikse dnce kendinden
nefret etmesi lazim bence. Biilent Ersoy gibi var bdyle translar sadece o degil. Ameliyat
olanlar “ben kadinim” diyorlar ben de hemen diyorum “ameliyat olmadan dnce neydin”.
Ben onlar1 diisiindiiglimde tabii ki empati yapiyorum, ama bir siire¢ bu. Kadin

olabilirsin ama ge¢misini inkar etmemelisin. “Ben erkek bedeni i¢inde kadin oldum”



diyebilirsin, bunu niye bu sekilde demiyorsun. Ben bir bugiin trans arkadagima dedim:
“Ben bir kadinim ve kadindim” falan diye konusuyordu, dedim ki “cocuk dogur o
zaman”. Bana sunu de “ruhum kadin anlarim, bedenim de erkekti ama kadin ruhlu
oldugum i¢in duygularim da bu ydnde oldugu i¢in kadin oldum” dersen ben bunu
anlarim. “Ben kadiim, hep kadindim” demek... Ben bdyle konusunca bana bazilar1 sen
transfobiksin diyor. Transfobik oldugumu diisiinmiiyorum ben, mantik var orada. Soyle
oluyor bu durum, trans kadin “ben kadinim”, “hep kadindim” derse, biyolojik

heterosekstiel kadini yok sayiyor anlamina geliyor bana gore. Bu da dogru olmaz.
S: LGBT ’ler haber igeriklerinde nasil yer aliyor?

K4: Hep kotii, cok nadir iyiye rastladim ama sosyal medyada. Tabii kotii olan da
var. Topluma dogru sekilde gercekleri anlatmak bu sudur su sudur olayini anlatmak
onemli. Medya toplumu bizim kétii oldugumuz algisina yonlendiriyor ve medyanin bu
isine geliyor. Simdiki medyadan bahsedersek, tarafli algisi oldugunu unutmayalim.
Bana gore basin medya bireyler oldugu igin, yazar, ¢izer bir siirii insanin ayri
diisiinceleri olmas1 gerekmez mi? Bu insanlarin diislinceleri bir renkliliktir. Ama yok ne
yazik ki. Sadece bir taraftalar. Menfaat ve maddiyat neredeyse oradalar. Hep aym

diistince dogrultusunda...
S: Gazetecilik etigi baglaminda LGBT ilgili haberlerde sikinti goriiyor musunuz?

K4: Gazeteci, gazetecilik etigi baglaminda ne yaptiklarim1 gayet 1yi biliyorlar.
Esitlikmis falan medya bu sorunlu temsilleri bilerek yapiyor. Gazeteci bunu yapmiyor,
doktor yemin ediyor, hukuk¢u yemin ediyor, ama kimse bu dogrultuda meslegini
yapmiyor, her alanda haksizlia ugradigimiz ic¢in sOyledim bunlar1 da. Kanunlarin
uygulanmadigi bir sistemden medyadan ne bekleyebilirsin ki. Bu devirde medyanin bu

algisin1 yikmak ¢ok zor; sosyal medya degisebilir ama yazili basin degismez.
S: LGBT lerin sorunlu temsilleri toplumda var olmalarinda etkili midir?

K4: Haziran aymi bekleyelim. Medyanin her seyde etkisi vardir. Medya neyi
gostermek isterse toplum o sekilde anlar. Translar basinda yer alinca toplum bir farkli
bakiyor, lezbiyenler yer alinca ki lezbiyenler ¢ok kiiclik haber olur zaten. Toplum,

lezbiyenligi anlayamadigi i¢in bir muglakta; ama trans varsa isin i¢inde erkek kadina



donmiistiir bitti. Erkekten nasil doner?! Topluma sen transseksiiel dediginde sadece
trans kadinlar1 algiliyor. Trans erkek pek yok. Erkek bu zaten, ataerkil sistem iste...
Bana da derlerdi “erkek Fatma” diye, “ben erkek degilim, kadinim” dedigimde de

“kadinligimi bil” derlerdi. Erkek egosuna dayaniyor bu durum.
S: Toplumun étekisi oldugunu diistiniiyor musun?

K4: Birinci cinsel yonelim ve LGBT bir birey olman. Ataerkil bir toplum,
egitimsiz ve hosgoriisiiz bir toplum, saygisiz bir toplum... Toplum sunu her zaman
unutuyor: Ozgiirliigiiniin nerede basladigmi ve nerede bittigini unutuyor. LGBT lere
sevmek zorunda degil bu toplum; ama saygi duymak zorundadir. Insanlarmn esit
oldugunu anlatmak gerekiyor. Eskiden umutluydum ama simdi umutlu degilim topluma

bakinca.
S: Lambda nasil kurdunuz, ayrilisiniz ve bu siireci anlatabilir misiniz?

K4: Lambda’y1 kurduk evet, sonradan gelen insanlarda bir hiyerarsi s6z konusu
olunca, lezbiyen olarak ben tek gibiydim ve birkag kisi daha vardi. Geyler daha fazlaydi
ve s0z hakki hep geylerdeydi. Ataerkil toplum iste... LGBT hareketi i¢inde de bu
ataerkillik var. Bir miicadele yapiyorsun ama bir bakmigsin ki geyler gene onde ve
lezbiyenler gene bir adim arkada, Oyle seyler vardi. Toplumsal cinsiyet rolleri hep
tartigiliyor, sorgulaniyor ama icraat onemliydi. Trans erkek ve trans kadin bile ayni
gorilmiiyor. Kendi iglerinde de Oyle, biri diyor “ben kadimim”; biri diyor ‘“ben
erkegim”. Simdi LGBT hareketi igerisindesin, escinsel bir ortamin i¢indesin, sen trans
olarak, kadin ya da erkek olup heteroseksiiel yasantim var diyerek beni ilgilendirmiyor
escinsel hareketi diyemezsin. Bdyleleri var. Bir de LGBT hareketinde translar disarida
birakilmay1 kendileri istiyorlar aslinda. LGBT hareketi ne yazik ki kendi iclerinde bir
olamiyorlar. Once kendi iglerinde birlik olmalar1 lazim ama yok. Ayrildim, baska
orgiitler kurmaya calistik olmadi. Tiirkiye’de Orglitler goniilliilik tizerinden gidiyor.
Hem calismak, hem goniilliiliik hem de goriiniirliik zor oluyor. Ben tam bir goriintirliik
acisindan caligsam ekonomik gelirim olmali bu durumda. Biri duracaksa sayet bazi

sartlar1 halledilmesi lazim ama bu da zor dernekler agisindan.



Katilime1 5/24 yasinda/Universite dgrencisi (Yiiz yiize goriisme/12.05.2019/30
dakika)

Sinem: Cinsiyet kimliginizi nasil tanimlyyorsunuz?

K5: Kadmim.

S: Toplumda cinsiyet kimliginizle var oldugunuzu diistiniiyor musunuz?
K5: Evet ve hi¢ sikint1 yasamadim.

S: Hig nefret soylemine maruz kaldiniz mi?

K5: Cok. Cinsiyet kimligimden degil, cinsel yoOnelimimden dolayr nefret
sOylemine maruz kaldim. Aile icinde c¢ekirdek ailemde degil ama akrabalarimda
yasadim, uzunca donem anne tarafiyla hi¢ gorlismedim ama babamla da sanki bu
sebepten dolayr bir yil goriismedim ve okul hayatinda da yasadim; fakat sosyal
cevremde degil. Sosyal g¢evrem ayrismis bir ¢evre. Toplumda da yasamadim,
paylasmadigim i¢in yasamiyorum bence. Paylastigim yerlerde de bunun aktivizmini

yaptigim yer oldugu i¢in yine tepki almiyorum.
S: Kendiniz nefret soyleminde bulundunuz mu?

K5: Hayir ¢iinkii fazla fazla 6zen gosteriyorum bu duruma. “Cok mu zorluyorsun”

gibi tepkilerde aliyorum hatta.

S:  Giinliik konusma pratiginizde ayrimct bir dil kullandigimizi  diigiiniiyor

musunuz? Evet, ise neden?

K5: Kullanmadigimi diistiniiyorum, bilerek kullanmiyorum ama kullanirsam da
kendimi diizelttigim oluyor. Aligkanlik diyebiliriz ama gecen seneye kadar ¢ok daha
iyiyim. Iki sene onceye kadar miikemmelim hatta. Seneye de ¢ok daha iyi olur ve hig

kullanmam diyorum.

S: Yasadiginiz toplumda LGBT lere ayrimcilik yapildigimi diisiiniiyor musunuz?
Evet, ise nedenlerden bahsedebilir miyiz?



K5: Evet diisliniiyorum, cinsel yonelimler bir tik daha rahat olabilirken, cinsiyet
kimliginden dolay1 birgok ayrimciliga ugraniyor. Egitim, ¢aligma hakki alaninda ¢ok
insan cinsiyet kimliginden dolayr ayrimciliga ugruyor. Aslinda yer yer de pozitif
ayrimcilik da oluyor ve bunun igin ugrasiyoruz da. Oteki olan gruplar icin yer yer
pozitif ayrimcilik da gerekiyor bence. Pozitif ayrimciliktan kasit ise hak
savunuculugunun getirdigi seyler. Mesela, Boysan zamaninda Sisli belediyesinde
toplumsal esitlik birimi kuruldu. Bunlar hep pozitif ayrimcilig1 saglayacak bir seylerdi

aslinda ve dolayistyla LGBT lere is istithdami sagland1 toplumsal esitlik biriminde.

S: Medyada LGBT ’lerin yer alisi sizce sorunlu mu? Sorunluysa bu sorunlar

nelerdir?

K5: Tabii ki sorunlu. Serdar Soydan’in bir arsiv ¢alismasi vardi Lubunyanin gizli
arsivi diye. Ge¢misten giiniimiize tiim gazete kupiirlerinden olusan bir arsivdi (ismini
hatirlayamadim). Mesela “Remziye’ydi sa¢ini kestiler Remzi oldu”. Trans seks is¢isinin
yasadig1 seylerdi. Bu sorunlu temsilleri translarda daha net yasiyoruz. Buradaki sorunlar
ayrimct dil de degil, direkt nefret sdylemi ve ¢ok agir denebilecek bir sekilde yer aliyor.
Ben hic hatirlamiyorum agikgasi pozitif bir sekilde yer alsin. Ornegin Zeki Miiren ve
Biilent Ersoy’un toplumdan dislanmamasini da pozitif bir sey olarak gérmiiyorum.
Onun altinda da ¢ok rezalet bir homofobi yatiyor. Sunu ¢ok net sekilde sdyleyebilirim

ki medyada yer alan tiim LGBT haberleri nefret soylemi iceriyordur.

Mesela ataerkilden dolay: erkeklik daha kutsal, dogru ve makbul goriindiigiinden
dolay1 ve sen bu erkeklige zarar verecek bir yaklasim igerisindeysen ya da erkeksin ama
erkek rollerine uymuyorsan erkek gibi degilsen, medyada daha sik ve daha sorunlu
olarak yer alabilirsin. Fakat kadin escinseller ise fantezi iiriinii olarak goriiliiyor.
Homofobi uygulanmadigindan degil aslinda hosa giden bir sey oluyor. Bunun sebebi
kadin olmaktan ziyade queer ¢evre disinda lezbiyen iizerine diisiinen yok. Lezbiyenin
olmas1 ¢ok da bir olay degil aslinda, ciddiye alinmiyor. Cinsel yonelim olarak degil de
daha ¢ok cinsel fantezi olarak algilaniyor. Suan diistiniiyorum da LGBT komitede de
cok fazla konusulmuyor. Onur haftasinda bir ton panel olur mesela, lezbiyenlik {izerine

cok nadir birkag sey olur, biseksiielligi saymiyorum zaten o goriinmiiyor.



S: Neden peki?

K5: Soyle soyleyeyim, ben kendimi biseksiiel kadin olarak tanimliyorum ve ben
daha Onceden bifobiktim. Biseksiielim ve bifobiktim yani. Ciinkii ben ilk kendimi
bulmaya ¢alistigim zamanlarda ve toplumun genel gegerinden farkli oldugumu ilk
hissettigim zamanlarda kendimi lezbiyen olarak tanimladim. Daha sonra erkeklerden de
hoslandigimi gérdiim ve diizeliyorum sandim. Sonra baktim ki hayir kadinlardan da
hoslanmaya devam ediyorum. Siirekli gittim geldim ve karar veremedim ¢iinki
bisekstielligin ne oldugunu bilmiyordum. Bu durum tam bir kimlik karmasasina
ornektir. Bisekstlieller de en yogun bir sekilde yasaniyor. Lezbiyen olarak
tanimladigimda olmadigimi gosteren bir etken olmasaydi sayet kendimi hep lezbiyen
zannedecektim aslinda. Ama bunu c¢at diye ¢oziiyorsun iste, geysen de Oyle, transsan
zaten ¢ok Onceki yaglarda anlamis oluyorsun. Biseksiielsen bazen Olene kadar
anlayamayabiliyorsun. Benimki tam bir karmasa anlayacagin. Yarida kalmistim devam
edeyim, bisekstielligin ne demek oldugunu bilmiyorsun ve o ara kafayi yiyorsun. Hep
kiz arkadaslarim olmustu ve erkeklerden de hoslandigimi sdyledigimde asir1 tepki
gdrmiistiim kadin sevgililerimden erkekle nasil birlikte olursun vs. diye. Oyle dyle ben
de bifobik olmustum bir zamanlar. Tam dedim ben bir lezbiyenim ama baska bir erkegi
sevdigimde ve hareketinde icgine girince kavramlara hakim oluyorsun ve artik
biseksiiellik diye bir seyin oldugunu biliyorum ve o yasa geldim. Kendimi bisekseiil
olarak tanimladim ama bunu bile sesli sdylemedim uzunca bir siire. Clinkii biseksiiellik
arada kalmislik, doyumsuzluk, cok esli olarak algilanmaktadir. Ben mesela ¢ok esliyim
ama biseksliel olusumla alakali degil. Aslinda birbirinden ¢ok bagimsiz seyler. Ayni
anda kadin ve erkek istemek diye bir sey yok. Senelerce kadin da istemeyebilirim, erkek
de istemeyebilirim ya da ayni anda isteyebilirim. Bu bunlardan ¢ok bagimsiz ve kafa

karigikligz. ..
S: Medyada LGBT ‘lerin yer alisinda bir artis oldugunu diisiiniiyor musunuz?

K5: Ana akim medyay1 takip etmedigim i¢in ne sdylesem yalan olabilir bu
konuda. Kendi medyalarimizi takip ediyorum ve deli gibi bir artis var. Eskiden tek diize
seyler, paneller, duyurular vs.den haberler yer alirken simdi iiretim haberleri daha ¢ok
yer aliyor ve daha ¢ok fliretiyoruz ve iirettikce daha ¢ok haber oluyoruz, daha cok

konusuluyor ve daha ¢ok yayiliyoruz. Eskiden belli alanlarda LGBT goriintirliigii vard,



simdi ise goriiniirligl artiracak ¢ok alanlar actik ve artiga sebep oluyor. Ana akimda

magazinsel ve eglence araci olarak yer almaya basladik biraz ama bunu sdyleyebilirim.
S: Toplumsal hayatta LGBT ’lerin gériiniirliigiinde bir artis var mi?

K5: Tabii ki var ve Gezi’den sonra daha ¢ok goriiniir olduk. Benim jenerasyonum
icin kilit nokta diyebiliriz bence. Cilinkii LGBT bir blok olustu ve 6n sathalarda yer
aldik. Bu biiytik kitlelerin 6nyargisini yikti. Haziran’daki pride 100 bin kisiyi bulmustu
ve daha ne olsun. Goriiniirliik, farkindalik fazlasiyla artti. Eskiden homofobi, transfobi
soylemler ¢ok kolay iretiliyordu. Simdi ise homofobik biri bile sesli homofobi

tiretmeye ¢ekinebiliyor; ¢linkii hak savunuculugu ilerlemesi var.
S: Tiirkiye medyasinda LGBT haber igeriklerinde nasil yer aliyor?

K5: Magazinsel bir sekilde c¢ogunlukla. Ama bunu eglence unsuru olarak
gostermiyor, aslinda hedef gosteriyor. Hedef gosterdigi icin ve toplumda karsilastig
durumda verecegi tepki de gerek medyadan gerek sosyal ¢evreden dolduklarinin her bir

senteziyle o an i¢cinden nasil geliyorsa dyle bir yaklasimda bulunuyor.

S: Toplumun, medyanin bu gosterimlerinden ve temsillerinden ¢ikardigt bir

durum var mi?

K5: Kimisi olumsuz bir temsil ya da yanlis ifade edilen bir temsile tepki
gosterebiliyor. Oradaki olumsuzlugu sezerek olumlu da gelistirebilir kendisini. Ya da o
olumsuzluklardan beslenerek daha da olumsuza yonelebilir. Toplum birkag parcaya

boliinebilir, bir iki, {i¢ bilemeyiz bunu.

S: Gazetecilik etigi baglaminda LGBT ilgili haberlerde bir sikinti gériiyor

musunuz?

K5: Tabii ki, heteroseksiiel bir kadin hakkinda bir haber oldugunu diisiinelim, o
kadinin heteroseksiiel oldugunu sdylemezsiniz. Ama escinsel kadinla ilgili bir haber
yapildiginda onun illa ki escinsel oldugunu belirtmeye c¢alisirsiniz. Cinsiyet kimligi ya
da cinsel yonelimi toplum normal kabul ettiginin disindaysa mutlaka belirtilir. En basit

ornegi bu; ¢linkii buradan bir reyting aliyor ve ayrimcilig1 kuruyor.



S: LGBT ’lerin medyada temsili toplumsal yasamda var olmalarinda etkili midir?

K5: Etkilidir, dogru bir temsil toplumda birgok seyi degistirebilir aslinda. Ciinkii
bilmedigimizden korkar, bilmedigimizi yadirgariz. Bilmeyince konusmak kolaydir,
ayristirmak, otekilestirmek, onemsememek kolaydir. Her ne kadar farkindaligin artarsa
o kadar insanligin da dogru oranda artryor. Bu ylizden medya farkindalik yaratmakta
cok Onemli bir unsur. Fakat kullanilmasi gerektigi gibi kullanilmiyor ve c¢ok nadir;

¢linkti riske giremez.
S: LGBT ’lerin toplumun “oteki’’si oldugunu diistiniiyor musunuz?

K5: Hayir, toplumun bir parcasiyiz ve 6teki degiliz. Cilinkii toplum cesit ¢esit ve
renk renk... Toplumda birgok siniflandirmaya gidebiliriz ve LGBT de bunlardan bir
tanesi ama otekisi degil. Otekilestirilmeleri kaldirmaliyiz ve giiclii olan giiciinii
kullanmamali. Empati yapmaliyiz. Diislinliyorum da sevgi, bu diinyay1 kurtaracaksa
gercekten sevgi kurtarir. Cilinkii Gtekilestirilmenin Oniinii alamazsim. Onu smiflandir,
onu parcala, bol bunun sonu cidden gelmez. Diinyanin iizerindeki her bir birey bile
apayrt bir smifta kalabilir, herkesi ayirabilirsin ¢linkii kimse kimsenin aynis1 degil.
Nereye kadar ayristiracaksin ve eline bir sey gegmeyecek. Ayrismayip bir biitiin olarak
hareket edince ¢ok sey degisebiliyor aslinda. Onlardan, bunlardan, sunlardan dedigimiz
kisilerle bir oldugumuzda ne kadar gii¢lii, giizel ve mutlu oldugumuzu gordiik. Bir arada
olmak giizel bir sey ve biz bunu bir olmayana kadar bilmiyorduk. Bundan 6nce kendimi
otekilestiriyordum ve sonrasinda kendimi doniistiirmeye basladim. Ben, biz ve hepimiz

bu toplumun bir pargasiyiz ve dteki oldugumuzu diisiinmiiyorum.
S: LGBT olmak toplumsal yasaminizda size ne gibi problemler yaratiyor?

K5: Yaratmasina izin vermedim. Ciinkii ¢ok erken yasta bu aktivizme basladim.
Ve hep kendimden emin bir sekilde ifade ettigim igin sorun yasamadim. Biseksiiel
uzun siire ne oldugunu bilmedigim i¢in ifade etmedim. Hareket i¢inde ben hep biseksiiel
tizerinden konusmak isterim, escinsel escinsellik hakkinda konusmak ister, transsekstiel,
transsekstiellik iizerine konusabilir. Ve bu ¢cok normal ayr1 ayri ¢alisabilir. Bu da demek
degil ki ayrnistirma. Translar mesela doniisiimden sonra hareket iginde yer almak

istemeyebilir ve bunu ¢ok hakli buluyorum. Trans ge¢is demek ve sadece siire¢. Bu



stire¢ sonrasinda kadin ya da erkeksin ve trans gelmemeli basinda. Politik sdylem olarak
istersen sOyleyebilirsin. Ana akim medyadaki s6ylem {iretenleri ¢ok su¢lu bulmuyorum,
ben diizeni su¢lu buluyorum. Diizen degistikge ana akim medyanin sdylemi de
degisecek. Suan mecbur olarak, ilk girdigim senelerde daha Ozgiirce ciimleler
kuruyordum ve adimi gizlemezdim ve hicbir seyden korkmuyordum. Simdi gelecek
kaygist tasiyorum ve sadece bu diizenden kaynakli. Bu kadar olumsuz temsil de bu

sebepten; insanlar1 degil, diizeni kotii buluyorum agikgasi.

Katilimc1  6/41  yaginda/Universite mezunu/Canli  model (Yiiz yiize

goriisme/12.05.2019/1 saat 18 dakika)
Sinem: Cinsiyet kimliginizi nasil tanimliyorsunuz?
Katilimer 6: Kadin olarak tanimliyorum.
S: Toplumda cinsiyet kimliginizle var oldugunuzu diigiiniiyor musunuz?

K6: Kadin olarak var olmak Tiitk toplumunda?! Hayir. Gorlinmiiyorsun ve
escinsel bir kadin olarak da fantezi olarak nitelendiriliyorsun. Bir de “beraber capkinliga

gidelim” gibi yaklasimlar oluyor.
S: Hig nefret soylemine maruz kaldiniz mi?

K6: Keske kalsaydim, o kadar goriinmiiyorsun ki nefret sOyleminle
karsilagsmiyorsun bile. Ciinkii s6z hakkin bile yok; bu da nefretin baska bir tiirliisii ama.

Gormezden gelme de bir ¢esit nefret.
S: Kendiniz nefret séyleminde bulundunuz mu?

K6: Bulundum; ama hak ihlaline dair bir tecaviizciiye gayet nefret sdylemlerinde

bulunabilirim. Bahsettigimiz seklinde nefret soylemlerinde bulunmadim.

S:  Giinliik konugsma pratiginizde ayrimci bir dil kullandiginizi  diistiniiyor

musunuz? Evet, ise neden?

K6: Ister istemez kullaniyorum. Yerlesmis bir dil var ama 6zen gdstermeye
calistyorum. En basiti su isi “adam gibi yap” diyorum ama sonra “insan gibi yap” diye

diizeltiyorum. Ama adam kelimesinin ilk kullanimi1 cinsiyetsiz aslinda. Sonrasinda biz



onu ataerkillestirdik. Ve simdi dilde de bir degisim var ve ben de o degisime ayak

uydurmaya calistyorum.

S: Yasadiginiz toplumda LGBT lere ayrimcilik yapildigim diistiniiyor musunuz?
Evet, ise nedenlerden bahsedebilir miyiz?

K6: Elbette. Neden yapiliyor ¢iinkii kendi gergekliklerini ciiriiten bir sey olur,
yani bir kere kutsal aile birligini, ¢coluk ¢ocuk, ekonomik yapiy1 ve tiim sistemi altiist
eden bir sey. Bu durumda tabii ki o haklar i¢in daha gii¢lii bir miicadele gerekiyor.
LGBT’lerin daha agik bir sekilde kendilerini ifade etmeleri gerekiyor, bu ifade edilis de
siurl gercevelerin disina ¢ikarmalar: gerekiyor. Sanati kullanmalar1 gerekiyor ve sanat
en etkili bir silah olabilir; ¢iinkii iz birakir. Bugiin halen daha sadece yliriiyiisle
alinmayacagini, bu haklarin elde edilmeyecegini anlamayi anlayamiyorum. Onun
haricinde sadece partiler diizenlemeyelim mesela, diizenliyorsak da “hadi siz de gelin”
diyelim. Bana gore soyle bir sey, sen kendini her hangi straight bir insan, ben
straight’im diye belirtiyor mu? Ben niye belirtiyorum o halde, ben kendimi
otekilestirmis olmuyor muyum, ben senden farkliyim demis olmuyor muyum? Bunu
sOyleminin baska yolunu bulmamiz lazim, haklar i¢in. Evet, “ben kadin1 sevebiliyorum”
diyebilirim, ekstra “ben LGBT’yim” demek zorunda degilim. Anca bu sekilde
normallestirilebilir gibi geliyor. Kor goziine parmak sokmak yerine degil, fakiilteden
ogrenciler merak ediyorlar ve “Erkek arkadasin var mi?” diyorlar, “Hayir yok”,
“Sevgilin var m1?”, “Evet var” diyorum. Dogru sorular dogru cevaplar1 gerektirir yani.
Sen dogru sdyle o zaman. Soylemler iletisimin konusmanin temeliyse bunlari dogru
ifade ettiginde yakinlasacagiz o haklara ben 0&yle diislinliyorum. Kendi iginde
ayrimcili@i yaratiyorsun. Tabii ki dernekleselim, oOrgiitlenelim bunu kesinlikle
kaldirmiyorum ortadan bahsettigim sey o degil. Bunu daha likit ve akiskan hale
getirmek lazim; kirmizi gizgileri olan orgiitlerden olmamak lazim... Evet, hasar
alabilirsin, orgiite bir polis gelebilir, bir sey olabilir ama belki de bir kadini, hem cinsini
sevdigi icin de gelebiliyor olabilir. Neden bu ihtimal olmasin, agiklik yani kastim bdyle

bir sey.



S: Medyada LGBT 'lerin yer alisi sizce sorunlu mu? Sorunluysa bu sorunlar

nelerdir?

K6: Medya zaten basli basina bir sorun; ciinkii tekellesti ve sistemin
stirdiirebilirligi olmak zorunda. Bahsettigim kutsal biitiin degerler de bundan gecgiyor ve
dogal olarak da tu kaka bildirmek zorundasin. Evet, bir travesti dehset sagmali, onur
yiirliylistinde terbiyesizler, ahlaksizlar bunlar diyerek bunu pekistirmeliler. Verdikleri o
besinlerle bunu yapiyorlar ve daha da bu dil sertleserek, vurgulayarak ve daha da
nefretle anilir oluyor. Bu da ezber pekistirmek ve medya bunun i¢in saglam bir silah;
yani herkesin evinde televizyon, internet ag1 var. Herkes de isine geldigini pekistirmekle
pek bir merakli. Beslenelim ve farkli bir diisiinceyle karsilasmayalim maazallah ya
diisiiniirsek gibi bir alg1 var. Zaten “travesti dedigin dehset sacar, bak bu siirpriz bir sey
degil ve gene yapmislar” diyebilmeliyizi devam ettirmeliyiz algis1 var. Mesela bazi seks
is¢ileri tantyorum c¢ocuk okutuyorlar; ama herhangi bir gazetede, televizyonda haber
olmuyor/olamaz. Olsa bile kefaretini biiyiik giinahlarin bedelini 6diiyordur. Buna
ithtiya¢ duyuyor yani o dedigim kutsal biitiin degerlere (ekonomi de bir kutsal deger ve
oraya da dokunulmamali), vergisini veriyor da mi, c¢ocuk okutuyor gibi gibi

tiiretebilirsin.
S: Medyada LGBT ‘lerin yer alisinda bir artis oldugunu diisiiniiyor musunuz?

K6: Olumsuz haliyle var. Ama oranlarsan neyi olumsuzlastirtyorum burada,
giindiiz programlarin1 da katarak olumsuzluklar1 veriyorum. Zaten gey dedigin adam,
sikir sikir oynamali, findik fistik atilmali, sirk maymunu gibi oradan oraya gezdirirsin,
evinde oturur bunu alkislarsin, giilersin komiktir ¢iinkii, ama evimde istemem. Vitrinden
bakmak gibi mesela ¢cok begendigin bir kiyafete bakmak, sirk izlemek, hayvanat bahcesi
seyretmek... Bu sekildeki yaklasim ve bu sekilde vermesi de olumsuzlama ve hatta bu
da bagka bir ¢esit nefret soylemi. Ve bunu neden kara ve firsata doniistiirmesin ki var ve
insanlar eglenceli bulunuyor bunu. Mekanlarda kesfedilen, seks isciligi yapmayan
geyler, lezbiyenler, transseksiieller mekanlarda kesfediliyor ve o mekanlar para
kazaniyorsa, neden biz kazanmayalim diyerek, ¢arka bunu firsatlarla sunabiliriz. Cark
bunu bu sekliyle kabul eder ¢iinkii metalagiyorsun. Ama sdyle bir noktasi var, sen
benim bildiklerim gibi degilsin, zaten bilmiyor da. Medya tarafindan ona yansitilan ve

sagdan soldan duyduklariyla pekistirdigi seylerin disinda bir sey gordiigiinde sunu



diyebiliyor: “Seni sevdim ama digerlerine karst tutumum ayni, sen onlar gibi degilsin
(medya gosterimlerindeki temsiller gibi)”. Bunu agmaya acik degiller, bu nokta da
kendini ¢ok dogru ifade etmen gerekiyor. Burada LGBT ye ¢ok is diisiiyor, eglenceli
vakit gecirebiliriz, evet ben bir insanim, sen neler yasiyorsan ayni seyleri ben de
yastyorum. Sadece eglenceli degilim yani. SOyle bir sey yani “biz karsi degiliz, siz
ahlaksiz olunca biz karsisindayiz” demek de var. Ve cogunuz da ahlaksizsiniz arkadas.
Toplumla uyum saglamak zorundayiz, baska sansin yok c¢iinkii ve bu sisteminin bir
pargasisin, olmak zorundasin ¢iinkii dogdun. Yapacak bir sey yok. Belli bir kapitalin var
ve bununla hayatini minimalde idame ettiriyorsan iste o zaman kalmaz. Bunu
yasayabilen minimal diizeyde, gercekte bir miicadeleye yolunu koyup ve yolunu bu
sekilde belirleyip, bu miicadeleyi yagsatmaya calisan herhangi birisiyle karsilasmadim.
Hepimiz sistemin pargasiyiz ve bu sistem bizi zorluyor. Yeri geliyor issiz kalmak gibi.
Hatirliyorsundur bir 6gretmen vardi, LGBT biri oldugu i¢in bunun miicadelesini verdi
ve ona s0yle bir sey sOylendi: “Don, kadin ya da erkek neysen artik don ve seni ige geri
alalim.” Hayir, arkadasim, cinsiyet kimligi sinirhiyor ve “ne idigi belirsiz” diyor. Ama
bunun bile sonrasinda durus yanliglig1 var, sen bunu Avrupa insan haklar1 mahkemesine
gotiirmeyi planlarken, sana giizel bir tuzak kuruyor sistem. Diyor ki “gel sen bunu tiim
Tiirkiye’ye duyur” bir kere programima ¢ikiyorsun ve sonra esamesi okunmuyor. Niye
bu durusa kaniyorsun, iste tam da burada bir sikint1 var. Kaybedecek ¢ok seyimiz var ve
hepsi de miicadeleyi gerektiriyor en basta yasama miicadelesini. Gettolagmayalim
mesela. Evime mecbur kalmayayim. Belirleyiciler var ve verdigim ornekteki gibi bu
tuzaklara diisiyoruz. Tehditler biiyiik ¢iinkii ve bu tehditlerde ekonomiden geciyor.
Bunu da medya kiiltiirii cok giizel bir sekilde degerlendiriyor.

Mesela Jet Sosyete’deki gey karakter, eglenceli olanlar onlar ve empoze edilenler
de onlar. Digerleri sakal1 olan, agir abi gibi goriinenler ve gercekten agir abi olanlar ve
ayilar grubundakiler direkt su algi oluyor: Aktiftir onlar; erkektir yani. Kiminle iligskiye
girdigi onemli degildir. Ama buradaki medyada tektiplestirmezse istifade edemez. Yani
bu diger tiirlii travmadir ¢iinkii. Bir adam kendini erkek hissederken nasil erkekle
birlikte olabilir. Bu bizim kolay hazmedecegimiz bir sey degil de ondan. Ciinki

ataerkilligin siirekli beslenmesi sarttir. O yiizden sosyal medya iy1 ki var.

Kaos GL, pembehayat vs. herkesin bildigi yaym organlarinda ne kadar hayat
buluyorlar. Kendin ¢al kendin sdyle ¢ok giizel yayildik. Su da var ana akim medyada



mesela gérmezden gelme bir sorun ve bu da dedigim gibi nefret sdyleminin bir ¢esidi;
fakat artik yok sayamayacaklar1 kadar ¢coguz ve artik bunun i¢in ¢ok ge¢ diyebilirim. Bu
da umut verici aslinda kendi yayimlarinm kiiglimsemiyorum kesinlikle yetersiz oldugunu

sOyliiyorum yanlis anlagilmak istemem.
S: Toplumsal hayatta LGBT ’lerin gériiniirliigiinde bir artis var mi?

K6: Cok iyi bir artis var ve dijital ortamin da ¢ok giizel bir getirisi var. Cok daha
giizel bir araya gelisler, orgiitliiliikkler var ve bunun benim ortaokul ve lise zamanimda
olmast miimkiin degildi. Birincisi yalniz hissetmemenin saglanmasi ve yalniz degilsin
diyen yerlere ulasabiliyorsun, kenetleniyorsun ve kendini daha gii¢lii hissediyorsun. O
giicii hissetmeye ihtiyacimiz da var aslinda. Gezi’den evvel bir goriinlis vardi ve
Gezi’yle beraber bir ayyuka c¢ikti diyebilirim. Daha cesur ayyuka ¢ikt1 diyebilirim,

goriiniirliik, orgiitliiliikk vardi; ama cesur yaklagimlar protestolarla beraber giiclendi.
S: LGBT ’lerin toplumsal hayatta goriintir olmasinda medyanin etkisi var midir?

K6: Inadina ve elbette ki var. Elindeki silah1 almak gibi mesela, dehset saciyorlar,
sunu yapiyorlar, seks is¢iligi yapiyor dediginde “evet dyleyim” degdigin anda da kars1
tarafi sozstliz birakirsin. Buradayiz ve bilin, biz farkindayiz siz de farkinda olun gibi bir

cevaptir.
S: Tiirkiye medyasinda LGBT haber iceriklerinde nasil yer alryor?

K6: Nefret soylemleriyle, alay edilerek ve “6zendirilmeyen” marjinallestirilerek
yer aliyor. Ozendirilmeyeceksin bu ¢ok 6nemli. Eglenebilirsin ama dehset sactiklarini
sakin unutma gibisinden yer aliyor. Ayrica uyusturucuyla ¢ok fazla Ortiistliriilmis bir
durumda. Su algi oluyor uyusturucuyu sadece LGBT kullanir gibi. AIDS’in escinsellere
0zgii hastalik olarak goriilmesi gibi. Biz lanet insanlariz ve 6zendiriyoruz iste ve

bulasiciyiz.

S: Toplumun, medyanmin bu gosterimlerinden ve temsillerinden c¢ikardigi bir

durum var mi?

K6: Giizel olan tarafi sosyal medyanin, bir iki jenerasyon dahil ve yeni
jenerasyonda var olan medyanin ¢ok bir hiikkmii kalmadi aslinda. Ve ulusal medyadaki
sOylemleri yemiyoruz artik. Evet, anneler ve babalar vs. yiyebilir ama biz yemiyoruz

artik. Universiteli genglerle bir aradayim galistigim yerde ve otuz yasimdan sonra



tiniversite okudum ve oradaki arkadaglarimda da goérdiim bu nefret sdylemi o kadar
etkili degil. Nefret sdylemiyle bagka disiplinleraras: iligkiler kuruluyor. Asir1 sag ve
asir1 dinci kesim disinda yeni akim medya hepsinin Oniinii aliyor, ¢ilinkii ¢ok etkili, ¢ok
daha ulasilabilir ve bu da ayr1 bir umut tabii ki. Artik kimse travesti esprilerine
giilmiiyor ve giilen kitle de belli; bu ¢ok giizel bir sey. Bu espriler bayagi bulunuyor ve
Oyle olunmadig biliniyor. Jenerasyon farklilig1 var, diyebiliriz. Egitim ise itici gligtiir
ve olumlu ya da olumsuz olabilir. Olumluya denk gelirsen iyidir. Olumsuzuna denk
gelirsen kendi kendine egitmekle yiikiimlii kalabilirsin. Neyin ne oldugunu bilmekle
yikiimlii hissettigin icin dilini dyle kullanirsin ve sana verilmeye calisan empoze
edilenlerden neyi alip neyi almayacagini da tercih etme hakkin olur. Ama bu senin igin
1yi, bunsuz olmaz karsisinda alternatiflerin var deme hakkin var artik. Bagka yollar var
deme hakkimiz var ve bu muhtesem bir sey. Yani kadinlar1 sevdigim i¢in erkek olmak

gerekmemek gibi.

S: Gazetecilik etigi baglaminda LGBT ilgili haberlerde bir sikinti goriiyor

musunuz?

K6: LGBT haber var mi1? Artik gérmiiyorum ben. Baska bir durum var ortada
aslinda toplum ortak cinnet halinde, sira LGBT’lere gelmiyor ne yazik ki. Eskiden bu
kadar degildi. Suan baska bir siddet, cinnet hali, 6tke var yani. Neyse ki bu seneki pride
Ramazan’a denk gelmiyor, bu sene neyi bahane edecekler onu merak ediyorum; bu da
algtmizin normallesmesi aslinda. Sosyal medyayla birlikte vitrinin disina ¢ikmaya
bagliyoruz. Biz de bu akimin iginde yer aliyoruz, interaktif ¢iinkii. Tepkini veriyorsun
her tiirlii. Digerinde ise oldugu gibi kabul etmek zorundasin; ¢ilinkii vitrin sana ne
veriyorsa o dogrudur. Vitrin yanlis bir sey sdylemez ¢iinkii. Gezi’de bu algi biraz degisti
ve yanlig bildiklerini kabul ettiler. Var olan medya ulusal medya istedigini yapsin,
Ozlenen o dayanisma varsa bunu sosyal medyaya borcluyuz. Ciinkii ayni seyi
diistinmeyen insanlarla bir araya geliyoruz ve LGBT bunun gerisinde kalmamali.
Suandan sonra bu kadar olmusken ve ayyuka ¢ikmisken kendi kendini imha eder. Silinir
gidersen ve bir seylerin gerisinde kalirsan o zaman yok oluruz ve miicadeleye devam

diyorum.

Mesela bir haber okumustum yillar evvel. Kadin kadina tecaviiz ediyor, ac1 bir
haber elbette ama penis olmadigi i¢in dava diistiyor. Bu da yasal bir bosluk iste. Trajik

komik bir haber benim adima ve bir gazete haberi bu da. Bir kiz bir kiz1 kagirtyor



kdyden. Birlikte gidiyorlar, biri resit biri degil. Hakim diyor ki kiza “ben simdi sana
oglum mu diyeyim, kizzim m1?” ama sen hakimsin, bu benim yirmili yas dénemimdi o

zamanlardi. Yeni akimla beraber bu dil de degisiyor.
S: LGBT ’lerin medyada temsili toplumsal yasamda var olmalarinda etkili midir?

K6: Benim donemimde ¢ok fazla saklanmamiz gerekiyordu. Suan belirli kesimde
saklanan olsa da o kadar etkili degil diyebilirim. Yani etkili olumlu diyebilirim. Bu da

sosyal medyayla oluyor.

Medya su konu da etkili, sen yoksun ve o kadar miicadeleyi yasasin ve bu
toplumda bdyle yok olabilirsin. (Onur yiirliylistinde soyunan kadinlar vardi). Arayis
icinde olan medyaya malzeme veriyorsun ve medyay1 bu konuda suglayabilir misin?
Handicap var orada. Medyayi1 o konuda su¢lamam ¢iinkii zaten avci gibi bekliyor orada.
Medyanin yonii belli yani, iyiyi de bulsa altindaki bir buzagiy1 verecek yani. Internette
de kendi ¢evrelerimiz de savunmadi o hareketi. Ciinkii yillarca derneklerin yapmaya
calistig1, verdikleri miicadeleye kostek olma. Ben tutup da gokkusagi bayrami alip
gitmigsem oraya ve birileri o bayragin diregiyle kafama geciriyorsa ve ben bununla
miicadele ediyorsam ve goniillilylim zaten, ama o yiiziime inen sobanin siddetini sen
artiramazsin ve boyle bir hakkin da yok. Zaten ahlaksiz biliniyoruz vs. soyle bir sey
aslinda hazir olunamayan higbir sey yapamazsin gibi. Soyle bir de Ramazan’daydi
yahu, saygi istiyorsan saygi da goOster. Zaten Oyle bir ayda insanlar daha da
kapaniyorlar, inang sistemlerine daha da bagimli hale geliyorlar. Sen tam o noktada mi
yapiyorsun. Isyerinde yap mesela, maasina zam isterken yap, o zaman ben de senin

arkanda durayim. Bu giin bizim giiniimiiz diye soyunamazsin, yapma!
S: LGBT ’lerin toplumun “oteki’’si oldugunu diistiniiyor musunuz?

K6: Elbette, biz ciimlelerimizle biz kendimize yaptik bunu. Evet otekilestirdik.
Ben escinselim dedim, sen bana heteroseksiiellim demeden dedim. Toplum mu bizi
otekilestirdi, biz mi toplumu otekilestirdik. Bu apayr1 bir konu. Homofobinin karsisina
heterofobi koyduk. Ama zaten hep bir heterofobi vardi da homofobiyi biz mi yarattik.
Bu da bir soru isareti. Ben sadece insan oldugumuzu kimse unutmasin istiyorum. Kimse
beni evime hapsedemez, gettolara sikistiramaz. Beni var olan mekanlarda eglendirmeye

zorlayamaz. Benim istiime nefretlerini kimse kusamaz. Buna da izin vermem.



S: LGBT olmak toplumsal yasaminizda size ne gibi problemler yaratiyor?

K6: Birincisi erkek tarafindan taciz edildim is yeri de dahil olmak iizere; bir de
kadinlar tarafindan taciz edildim ve halen ediliyorum ¢iinkii merak var. Ezberler var,
eglenceli ve marjinal buluyorlar. Heniiz siipermanimi bulamadim o yiizden bdyleyim.
Aile yasaminda sansliyim, ac¢igim ve sansli hissediyorum. Daha goriiniir ve tepki almay1
tercih ederdim. “Oo bizdensin” ¢ekmeselerdi daha mutlu olurdum. Onlardan degilim;
¢linkili ben bir kadinim ve bir kadin olarak kadini sevmeyi seviyorum ve senin gibi bir
erkek gibi bakmiyorum bir kadina ve c¢ok farkliyiz bunu anlamalarini beklemiyorum.
Ya da iiglincii ararsiniz falan sakasiyla, ciddisiyle ¢ok fazla tacize maruz kaldim. Giiya

olumluyorlar ama en kétiisii 0. Beni olumladiklarini zannediyorlar ve en acis1 o.
S: LGBT olmak is yasaminizda size ne gibi problemler yaratiyor?

K6: Ogrencilere beyan ettim ve merak ediyorlar; ama hocalar beyani talep
etmiyorlar. Ama bunu goérmezden olarak degil, bana saygi duyuyorlar ve isim i¢in
goriiniir olmak bana yetiyor. Baska tiirli gormelerine gerek yok. ilk ¢ahistigim is
hayatimda mobinge ugradim, hiper marketteydim ve ti¢limiizii bildigini soyledi ve
birimizin isten ¢ikarilacagi sdylendi. Benim gelecek vaat ettigimi soyleyerek kendimi
belli edemeyecegim de sdylendi. Is yerinde bdyle iliskiye giremeyecegim de soyledi.
Bir ay sonrasinda {ist pozisyona getireceklerini ama bunlar1 da kabul etmeyeceklerini
sOylediler. Tabii cahildim ve suan ki aklim olsaydi yazili bir sekilde isterdim bunu ve
miicadelemi yapardim. Diger iki kisinin daha ¢ok ihtiyacit oldugu i¢in ¢aligmaya ve
bunu bildigim i¢in isten benim ¢ikarilmami istedim sadece. Bahsettigim tehditler iste o
carkin dislilerin arasinda olmak, dislisi bile olmak degil aynen boyle bir sey. Garsonluk
donemimde de miifettis olmak istiyordum, bir erkek arkadas vardi ve ikimizde zehir
gibiydik, mekan1 en iyi ¢aliganiyiz. Tip ve bahsis ona daha fazla ve seflik erkek olarak
ona verildi ve ben istifa ettim. Bu konuda benim igin art1 bir pozisyondu eril olana yakin

olmak ama her haliikarda bir kadin oldugum i¢in giimledim.

S: LGBT hareketi i¢inde kadin ve lezbiyen olmanin ayrimciligini yasadin mi?

K6: Anaerkil okumalar yapardik mesela hepsi kadindi. Ataerkilligi lezbiyen
giiruhu icinde de gorebilirsin, otoriter ve daha hiitkmeden iktidar oyunlarina meyilli
insanlar lezbiyen iginde de fazla var. Illiizyona c¢ok diisiilebiliyor. Kemik kadrolar

mesela, teknik kadronun kemik kadro olabilecegini anlarim; ama genel olarak Kaos GL,



lambda olsun vs. dernegimiz adina kararlar alacagiz derler ve ben, sen uyacagiz ben
bunu anliyorum. O zaman var olan sistemden ne farkin var. Bazi sorunlar1 neden biz
lezbiyenler ayr tartisiyoruz da kemik kadroda geyler de var. Bir donem mesela ben
kendimi biseksiiel saniyordum. Kisa bir donemdi ve derdim suydu, ben evet bunu
istiyorum ve yasadim ama digeri yasamadan neyi istedigimi ve neyi istemedigimi nasil
bilebilirimi nasil karar verecegim dogrultusunda karmasa yasadigim bir donemdi. Ve
kendimi de biseksiiel olarak niteliyordum ve bir gilin bir toplant1 oldu. On beg kisinin
arasinda bir tek ben kaldim ve ¢ok ciddi saldir1 aldim. O saldirida beni iizen aralarinda
birkag kisinin bunun kizistirip bundan haz almasiydi. Iste bunlar benim hayal kirikligim.
Benim gibi olan insanlarla omuz omuza duramayisim, giivenemeyisim, gergekten de
yaraladi. Ben bunu yasiyorum zaten. Bir siirli insan ¢ikti hayatimdan benim escinsel
oldugumu 6grendiginde. Miimkiinse git zaten, oldugun gibi ben seni kabul ederken, sen
bunu escinselim diye kabul etmezken sablonlarinla saygi ve sevgi duyuyorsun ve
sablonlarin1 da al git yani bu kadar basit. Ama miicadele verdigin insanlarla bunlari
yasayinca orada hayal kiriklig1 yasiyorum. Mesela translar da bizler gibi olmadigini ve
o bedende kazara geldigini diisiiniir. Zaten hetero ve beden yanlig onlarda. Bizimki gibi
degiller yani. Tabii dogru degil bu diisiince. Ben ucube degilim demenin baska bir yolu
bu ¢iinkii o sistemin bir parcasi onlar ve sisteme ayak uydurmak daha kolay. Belirli
statiisii olan geyler, asagisinda (diyecegim bagka bir kelimem yok suan yani farklilar)
olan geyler arasinda birlikte olurken (seksiiel bir birliktelik igerisinde) o asagida olan
aktifse ben ondan daha erkegim diye hava atabiliyor ve ben sok. Ve bireysel
eylemliliklerin pesine diisiiyorum; giizel olan taraf bunlarin degisebilirligine olan inang,
daha giiclii ve acik fikirli, seksist yaklasimlardan uzak yeni bir nesil geliyor. Bir sablona
sigmak zorunda degiliz, sinirlarimiz kirmizi ¢izgilerimiz olmak zorunda degil. Giizel
olan sey bu. Sey gibi flort iyi bir seydir, sevgililik bir yerden sonra sikicilagir. Birak
flort kalsin, sevgililigin sablonu vardir ama flortiin yoktur. Suan ki jenerasyonda flort

bir halde glimbiir glimbiir geliyor.



Katilime1 7/24 yasinda/Universite dgrencisi (Yiiz yiize goriisme/07.05.2019/40
dakika

Sinem: Cinsiyet kimliginizi nasil tanimlyyorsunuz?

Katilimer 7: Erkek olarak tanimliyorum.

S: Toplumda cinsiyet kimliginizle var oldugunuzu diigiiniiyor musunuz?
K7: Evet diisliniiyorum, bir bireyim.

S: Hig nefret soylemine maruz kaldiniz mi?

K7: Evet, kaldim ama suan net olay hatirlamaya c¢alisayim. Ama genelde hakaret
oluyor, iste genelde escinsel bir erkek, yarim erkek olmak iizerine vuruluyorsun.
Toplum goziinde tam ve makul bir erkek olmuyorsun. Makul bir erkek olamadigin
icinde bu asagilayici ve kii¢iimseyici bir sey olarak goriilityor. Ve bunun {izerinden bir
siirii hakaret tiiretiliyor ve bunlara da sahit oluyorsun. Nefret sdylemi sordugun i¢in
sOzlli hakaretten bahsettim. Bir de ben ¢ok feminen bir erkek olmadigim igin, sokakta
yiiriirken falan dyle ¢ok nefret soylemine maruz kalmiyorum. Ancak erkek arkadasimla
yakin bir durumdaysam toplum igerisinde ancak o zaman nefret sdylemine maruz
kaltyorum. Ama saniyorum ki benim i¢in daha zor olan tarafi aslinda tiim dilimizi sanki
heteroseksiiel varsayimi iizerinden kuruyoruz. Mesela heteroseksiiel atanmaktan nefret
ediyorum. Girdigim her ortamda insanlar heteroseksiielmis gibi davraniyorlar. Her
sosyallestigin alanda siirekli bir agilmak zorundasin. Siirekli bir escinsel oldugunu
soylemek zorundasin. Ve bunu sdylesen bile insanlar bunu sdylememissin gibi
davranmaya devam ediyor. Siirekli bir yok sayma ve inkar hali. Saniyorum ki benim
icin en can sikict olan kism1 bu yani. Daha ¢ok giinliik hayatta beni rahatsiz ediyor.
Fiziksel siddet ise gecen yaz oldu. Arkadaslarimla tatile Ayvalik’a gittik. Arkadas
grubumuzda iki kisi de sevgiliydi. Denizde ylizerken birbirleri iizerinden bir 6piiciik
almiglar. Sonra da bizi goren biri bizi sikayet etmis isletmeye. Bizim yanimiza garson
geldi sonra. “Sizi ¢ikarmamiz gerekiyor” dedi. Biz de tabii nedeni sorduk. Iste insanlar
bizden rahatsiz olmus, biz de kimseyi rahatsiz etmedigimizi burada oturuyoruz falan
filan. Sonra da uygunsuz davraniglariniz olmus, ¢ikmaniz gerekiyor falan. Sonra bize

bakan biri ayakta durmus agzinin ig¢inden kiiflir ediyor. Bu sefer biz bu adama yoneldik.



Biz orada baya kavga cikardik. “Gitmeyecegiz” dedik once, sonra “paramizi istiyoruz”
dedik. Onlar da “tamam, igeriye gelin, orada verelim” dediler, biz de igeriye
gelmeyecegimizi buraya getirmelerini sdyledik. Sonra etrafimizda bir anda on bes kisi

oldu ve biz dayak yemege basladik. Sonra da mecbur kactik yani.
S: Kendiniz nefret séyleminde bulundunuz mu?

K7: Mutlaka fobik sOylemler iiretiyorumdur, uzunca bir siire bariz bir sey
hatirlamiyorum ama onun disinda sunu biliyorum, lisede ve ortaokulda Kiirt diigmani

sOylemlerde bulunuyordum.

S: Peki, nefret soylemlerinde bulunmamaya dikkat ediyoruz ve hatta gayret
ediyoruz. Bazen de kurdugumuz ciimlelerle fobik séylemler iiretebiliyorsak sayet

bunlarin ne derece farkina variyoruz?

K7: Kendim i¢in sdyleyebilirim bunu. Kendim aktivizm yaptigim i¢in ve
cevremde de aktivist bir kitle oldugu i¢in ve bdyle bir sosyal yasantinin i¢inde oldugum
i¢in siirekli canli tutulan bir tartisma bu, benim hayatimda ve kendi i¢imde de. O ylizden
fobik soylemlerin farkina varildigimi diisiinliyorum. Ben farkina varmasam bile,
etrafimda farkina varip bana sdyleyecek insanlar var. Arkadaglarim bile olsa o elestirel
mesafeyi birbirimize karst daima koruyoruz. Bunu sdyleme hakkini da birbirimize
veriyoruz. O yiizden farkinda olmadan istiine basip gegilen bir durum s6z konusu
olmuyor. Yani su belki olabilir, Tiirkiye’de antisemitizm ¢ok konusulan bir sey degil.
Antisemitik sdylemlerde buluyor olabilirim. Ciinkii etrafinda bunun politikasini yapan
insanlar yok. Yani boyle seyler olabilir ama LGBT politikasi {izerinden olabilecegini

diistinmiiyorum.

S:Guinliik  konusma pratiginizde ayrimci bir dil kullandigimizi  diisiiniiyor

musunuz?

K7: Kullanmiyor ve kullanmamaya da c¢ok dikkat ediyorum. Kullandiysam da

Oziir diliyorum.

S: Yasadiginiz toplumda LGBT lere ayrimcilik yapildigim diistiniiyor musunuz?



K7: Evet, tabii dislniiyorum. Bunun ¢ok sebebi var. Dini a¢idan bunun gilinah
olarak gorenler var. Ve boyle bir yerden nefret sdylemi iiretenler var. Onun disinda
bunu bir hastalik olarak gorenler var. Bunun {izerinden de nefret sOylemi lretenler
oluyor. Sonra iilkenin milli birligini ve beraberligini bozmak iizere dig mihraklar
tarafindan gonderilmis bir grup uzayli olarak davrananlar var. Bunun {izerinden nefret
sOylemi {retenler var. Bircok farkli sebeplerle ve gerekgelerle ayrimcilia maruz
kaliyoruz ama hepsinin adi homofobi ve transfobi yani. Bu durum bana gore bilingsizce
yapilmiyor. Ciinkii Tirkiye’de 20-30 senedir ¢alisan LGBThareketi var ama bazi
zamanlar ¢ok kalabaliklasti, ¢cok iyi orgiitlendigi donemler gecirdi. Buna ragmen halen
Tiirkiye’de homofobinin ve transfobinin bu kadar yogun bir sekilde olmasi ve 6zellikle
son senelerde bizim kaydettigimiz tiim ilerlemelerin geriye atilmis olmasinin sebebinin
bence tam olarak toplumun biiyiik bir kisminin bu homofobiyi ve transfobiyi bilingli bir
sekilde tretiyor olmasindan kaynaklandigini diisiiniiyorum. Ciinkli sadece saf bir
sekilde bilmiyor olmakta olsaydi suan sarf ettigimiz enerjiyle aldigimiz sey esit olurdu.
Bunun sebebinin de sey oldugunu diisiinliyorum. Sonugta bir gii¢ iligkisi var, aslinda
toplumun 6nemli bir kismint olusuyor LGBT’ler ve homofobiyi toplumun igerisinde
iireterek aslinda toplumun biiyiik bir kismini saf dig1 birakmig oluyorsunuz; bu da birgok
insanin igine geliyor. Yani meclise bakalim, iste sirketlerin basinda olanlara bakalim,
yiizde ka¢ kisi LGBT. Aslinda biiyiik bir giicii elinde tutuyor insanlar ve bilingli bir

sekilde bu giicili tutmak adina cogu zaman homofobiye doniistiirdiiglinii diislinliyorum.
S: Medyada LGBT lerin yer alisi sizce sorunlu mu?

K7: Evet, sorunlu. Yani siirekli kriminalize ediliyor, marjinallestiriliyor
LGBT’ler. Nesnelestiriliyor, LGBT ’ler medyada nefretten arindirilmis hali ¢ogu zaman
bir eglence aracit haline doniistiigli noktada ve cinselligin yok edildigi noktalarda
katlanabilir oluyor toplum tarafindan. Bu gorecegin en iyi hali yani. Belli bashh medya
kuruluglart var aksi birligi tutturmaya calisan ama Onur yiiriiylisiiniin haberini yapan
dayanigsma amagcli, onur yiiriiyiisiiniin haberini yapan gazeteler bile bu haberi yaparken

nefret soylemi iiretebiliyorlar. O yiizden tabii ki sorunlu temsiller var.
S: Medyada LGBT lerin yer alisinda bir artis oldugunu diisiiniiyor musunuz?

K7: 2010’larin bas1 ile 2015’e¢ kadar olumlu bir yonde artis oldugunu

diisiinliyorum. Bu benim kisisel gézlemim tamamiyla ki bu da zaten LGBT’lerin en



giiclii ve orgiitli ¢alistigi donemlere denk geliyor. Ama son donemlerde Ozellikle
Tiirkiye’de milliyetci sdylemin yiikselmesiyle birlikte LGBT lerin evet medyada halen
fazla yer aliyorlar ama artik daha fazla nefret sOylemiyle yer aliyorlar. Yani belki
2010’larin basina gore giiniimiizde LGBT’ler medyada daha fazla yer aliyor ama nefret
diliyle. Cilinkii ayn1 zamanda o milliyetgiligin de yer yer kurucu 6gelerinden biri olarak

kuruluyor LGBT nefreti.
S: Toplumsal hayatta LGBT lerin goriiniirliigiinde bir artis var mi?

K7: Yasim biraz kiiciik aslinda daha 24 yasindayim. Bunu gézlemleyecek kadar
yasamamis olabilirim. Ama saniyorum ki kendi gettolarimizi olusturmayi basardik
biraz. Bu iyi bir sey mi kotii bir sey mi tartisilir tabii ki. Kendimize ayr1 bir kamusal
alan yarattik aslinda. Var olan kamusal alana dahil olmadik da yeni sosyal alanlar, yeni
kamusal alanlar yarattik. O anlamda artis oldugunu diisiinliyorum ama halen aslinda
hetero merkezli kamusal hayatin igerisinde degiliz ve birbirimize ¢ok dokunmuyoruz.
Diger heteroseksist kamusal alan igerisindeysen LGBT’leri oOlene kadar hig

gormeyebilirsin belki de. Gortlirsiin de gordiigiliniin farkinda olmazsin.

Bir de ben sunu bekliyorum, herkesin bir miktarda atak yapmasi gerekiyor. Unlii
biri mesela kendi hayat pratiklerinde bir seyleri doniistirmiiyorsa ya da kalkip da
medyada bununla ilgili LGBT’ler lehine bir seyler liretmesinin ya da bununla ilgili bir
atak yapmasinin ¢ok bir dnemi yok bence. Hepimiz Oncelikle kendi yagamlarimizdan
bunu doniistiirmeliyiz. Bunu yaparsak da bir¢ok sey degismeye baslayacak zaten. Daha
fazla goriiniir olarak LGBT haklar i¢in daha fazla demec veriyor olacak. Bdylece
gazeteci ya da siyaset¢i ayrimci bir dil kullanmadan sdylemler tiretebilecek. Sunu ¢ok
onemsiyorum aslinda Sinem, toplumda var olan ataerkil ve heteroseksizm sistem
natrans bir erkegi de olumsuz etkileyebiliyor. Clinkii bize sunulan makul erkeklikler,
heterosekstiellikler zaten gercekci seyler degil. Aslinda ¢ok gercek disi ve biitiin
topluma siirekli bir yetersizlik duygusu asilaniyor ve bu yetersizlik duygusu iizerinden
birbirleri iizerine korkung iktidarlar ve kontrol mekanizmalar1 kuruluyor. Kaos GL’nin
bir slogan1 var: Escinsellerin kurtulusu, heteroseksiielleri 6zgiirlestirecek. Yani bu
meseleyi algilarken en basta hayatimiza uyguluyor olmanin ardindan bir doniisim
yaratarak Ozgiirlesme olanaklarina Oncelikle bakiyor olmak lazim. Bir grup LGBT

grubu kurtarmak degil de kendimi bu toplumun dayattigi ahlaktan ve normlardan nasil



Ozgiirlestirebilirim ¢iinkii o makul tanimlanan insanlardan biri degiliz ylizde yiiz.
Burada bir ricam var, bu bir ¢aligma olarak kalmasin ve artik hayatinin igerisine aldigin
bir sorumluluk olarak yer etsin. Bu senin i¢in de benim i¢in de boyle aslinda. Natrans
bir erkegim ve kadinlara gore avantajlarim oldugu diisiiniiliiyor; o yilizden bu bitmeyen

bir sorgulama siireci olmasi lazim.
S: LGBT lerin toplumsal hayatta gériiniir olmasinda medyanin etkisi var midir?

K7: Kaos GL 90’larda kurulan ve Tiirkiye LGBT olusumlarindan biri ve aslinda
bir yaym etrafinda toplaniyorlar, bir dernek olmadan 6nce. Diinyanin bir¢ok yerinde
LGBT hareketlerine baktigimizda medyanin etkili kullaniminin ¢ok olumlu etkiler
biraktigin1 biliyoruz. Ve ¢ogu zaman medyay1 iyi kullanmak, kendi mecralarimizi
yarattikca, kendi edebiyatimizi, kendi haberlerimizi ki bunun i¢in kanallar var yeni
medyanin sosyal medyanin ¢ikmasiyla birlikte. Olumlu bir etkisinin bu anlamda

oldugunu diistiniiyorum medyanin.
S: Tiirkiye medyasinda LGBT haber iceriklerinde nasil yer aliyor?

K7: Biiyiik bir ahlakg¢ilikla, mesela seks iscilerinin haklarinin olmasi gerektigini
sOyleyen biri “bak su densize” baghigiyla sunuluyor. Yani ¢ogu zaman ahlak¢ bir dille
ya da kriminalize edilerek, marjinallestirilerek haber iceriklerinde yer aliyor. Bunun
haricinde iyi temsillerden de bahsedebilirim. Mesela Kaos GL yayini var, bianet var ve
kadin hareketi ve LGBT hareketiyle ilgilenen muhabir ve editorleri var. Sol gorislii
gazetelerde iyi haber yapmaya ¢alisiyorlar ama ¢ogu zaman da yapamiyorlar. Mesela bir
de yanlis hatirlamiyorsam 90’larda Samdan gibi gazetelerin ¢ikmasiyla birlikte sorunlu

igeriklere rastlanmaktaydi trans cinayetleri vs.

S: Suan giintimiiz medyasinda LGBT leri gérmezden gelmemi/yok saymami sz

konusu?

K7: Saniyorum ki medyada suan direkt olarak cinsellik yok sayiliyor. Ciinkii
90’larda falan televizyonlarda, gazetelerde cinselligin daha ¢ok konusuldugunu ve
gosterildigini goriiyoruz. Iyi ya da kotii bir sekilde LGBT cinselligi kendisine yer
buluyor ama giiniimiizde santyorum ki medyada cinsellik ¢ok gosterilmiyor zaten.

Dolayisiyla cinselligi ilk elenenler biz oluyoruz. Ama eskiye gore siyasetcilerin daha



¢ok LGBT konugmalarinda gectigini diisiiniiyorum. Onlar tabii LGBT hareketi iizerine
konustukca medyaya da yansiyor bu durum. Mesela direkt kiirsiiden anilabiliyor
LGBT’ler, meclise soru onergeleri verebiliyor. Bu siyaset dolayisiyla medyada var
artik. Magazin olarak degil de tiiketilebilir bir kiiltiir iirlinii olarak degil, siyasetin

dogrudan icinde var olarak medyaya yansiyor santyorum.

S: Toplumun, medyanin bu gosterimlerinden ve temsillerinden c¢ikardigi bir

durum var mi?

K7: Tabii ki ¢ikardigi bir durum séz konusu. Kerimcan’a dort kisi Samsun’da
saldirmisti. Ve sonrasinda karakola kendileri teslim oldular ve medya onlarin
yanindaydi. Ben bunun sundan kaynaklandigmi disiiniiyorum: Dogrudan kiirsiiden
LGBT lerin hedef gosterilmesi, aslinda i¢sellestirilmis homofobiye sahip olan insanlarin
siddet esigini yiikseltebilmek i¢in cesaret ve 6zgiliven kaynagi oluyor. Diger taraftan da
kiirsiilerden ya da medya organlarindan bunu duyuyor olmasi kendi sahip oldugu
homofobik diisiincelerin dogrulanmasi anlamina geliyor. Bunun etkisinin toplum

tizerinde oldugunu diisiiniiyorum.

S: Gazetecilik etigi baglaminda LGBT ilgili haberlerde bir sikinti goriiyor

musunuz?

K7: Tabii, medyada hak temelli habercilik yapilmiyor ve bu LGBT’ lere yonelik
bir sey degil. Yani ¢ok standart ve makul olan bir insan var ve bunun dogrulandig1 ve
yiicelttigi ve bunun disinda kalan her sey aslinda giivenilmez, sapik ya da bir siirii sifat
ilan ediliyor. Ya da hi¢ haberi yapilmiyor. Medya ataerkil diisiinceden ne yazik ki ayri

bir diisiincede haber yapamiyor.
S: LGBT lerin medyada temsili toplumsal yasamda var olmalarinda etkili midir?

K7: Tabii ki, medyada yer aldigi zaman LGBT’ler ¢ogu zaman fazlaca
karikatiirlestirilerek yer aliyorlar ve bu temsilleriyle nedire dair toplumun kafasinda bir
profil yaratilmakta. Ve muhtemelen ¢ogu insanin beni heterosekstiel varsayip, benimle
bunun iizerine iletisime ge¢mesinin sebebi de medyadaki bu temsillere birgok noktada
uymuyor olmamdan kaynakli. O temsillere uymadigim diisiiniilerek de direkt olarak

heterosekstiel olarak diisiiniiyor. Ama aslinda o temsil gercek bir temsil degil. O



temsiller medya tarafindan tretilmis ve kurgulanmis bir temsil. Bir yandan o temsile
uymayanlar1 yok sayarken, iste escinsel saymazken bir heteroseksiiel olarak sayiyor.
Diger yandan da medyadaki temsillere uyanlar1 da aslinda karikatiirlestirme yoluyla
artik onu gercek bir insan ve duygular1 olan bir insan gibi degil de bir film karakteri ya
da kurgulanmig bir canli nesne olarak gordiigi icin siddetini de c¢ok kolay
yonlendirebiliyor ona. Cilinkii onu gergek yasayan bir varlik olarak gormiiyor. Medyada
kurgu diinyasinda iiretilmis bir sey, gercek disi olarak goriiliiyor. Gergegin temsili

olarak goriiyor.
S: LGBT lerin toplumun “oteki”’si oldugunu diistiniiyor musunuz?

K7: Diistiniiyorum, Tiirkiye toplumunda bir grup algisi, bir birlik algisi
yaratabilmenin yolu ¢ogu zaman o gruba ait olmayan1 tanimlamaktan geciyor. O gruba
ait olabilmen i¢inde makul davranislar1 sergilemiyorsan ve makul kisi degilsen oteki
oluyorsun. Otekinin tanimlanmasi iizerinden de iste giiya bir toplum bilinci, birliktelik
bilinci olusturuluyor. Ve siirekli bir tehlike varmis bu birlik ve beraberligi yikacak ya da
disaridan gelen bir dliigman varmis gibi. Aslinda ilkel diirtiilerle gruplasma mantigiyla
hareket ediliyor halen. Otekilestirme de bdyle bir yerden var oluyor. Ciinkii insanlar
giivende ve bir yere ait olmak istiyorlar. Ama bunu bir digerine zarar vermeden,
diismanlik iligkisi kurmadan nasil yapacagini bilmiyor. Boyle 6gretiliyor, toplumun
genel tutumu bu. Tiirk olmak bile Kiirtlerin varligi iizerinden tanimlaniyor, ya da
escinsellik  heteroseksiiel olmak {izerinden tanimlaniyor. Escinsel oldugunuzu
kanitlarsaniz bir psikologun 6niinde askere alinmayabiliyorsunuz. Ki aslinda bu da Tiirk
milletinin bir cinsel yonelimi oldugunu gosteriyor. Yani burada o kimligin kurulusu

yapiliyor. Otekilestirilmek de bdyle bir yerden var oluyor.
S: LGBT olmak toplumsal yasaminizda size ne gibi problemler yaratiyor?

K7: Benim kendi adima saniyorum ki hayatta en ¢ok zorlugunu ¢ektigim sey su
oluyor: Cogu zaman aidiyet duygusunu yakalamakta gii¢liik ¢ekiyorum. Bu okudugum
siniflarda, calisma ortamlarinda boyle oldu, ailemin igerisinde boyle oldu. Tiim sdylem
ve davranislar bir sekilde heteroseksiiel olmayr merkeze alarak kuruldugu i¢in aslinda
kiigiikliigiiniizden itibaren kara koyun oldugunuzu 6greniyorsunuz. igerde bu bilgiyle
yasamaya basliyorsunuz belki ama bu bilgiye sahip oldugunuzun farkinda bile

olamayabiliyorsunuz. Aslinda aidiyet gelistirememe hali bir yerden sonra i¢inde



bulundugunuz gruplara karsi sorumluluk gelistirememe, motivasyon yaratamama gibi
sonuclart oluyor. Ve bu hayatinizda basladiginiz bir sey i¢in motivasyonunuz yoksa,
sizde tutku ya da basarmaya dair motivasyon gelistiren bir sey yoksa her seyi
birakiyorsunuz. Bunun beraberinde psikolojik sorunlarda geliyor. Ciinkii var olamamis
hissettiginizde ister istemez bir seyleri basarmak anlamsizlagabiliyor. Saniyorum ki bu
motivasyonu daha ¢ok yaratabilen biri olsaydim, sokaktaki herhangi bir insanin sarf
ettigi cabanin ii¢ kat daha fazlasi i¢in sarf etmek zorunda kalirdim. Bir seyi
basarmadiginiz zaman ve kazanmadiginiz zaman aslinda ona hi¢ sahip olmadiginiz i¢in
neler kaybettiginizi de bilmiyorsunuz. Bu dlgiilebilir degil ama ben Tiirkiye’de
LGBT’lerin neleri kaybettigini, higbir akademi ¢aligmanin, yontemin, saha ¢alismasinin

tam anlamiyla 6l¢iilebilecegini de diisiinmiiyorum.
S: LGBT olmak is yasaminizda size ne gibi problemler yaratiyor?

K7: Cok uzun bir ¢calisma yasamim olmadi, yedi aylik stajyerlik donemim oldu.
Calisma ortamimda da aidiyet gelistirememe ¢ilinkii yaninizdaki insanlarla bag
kurdugunuz zaman motivasyonunuz artiyor, zaten is hayatinda bir baskasinin isini
yapiyorsunuz ve bunun igin motivasyon gelistirmek zor bir sey. Is ortaminda da aidiyet
gelistiren kosullar1 bulamadiginiz i¢in de ister istemez ise dair motivasyonunuzda
diisiiyor. Benim en biiyiik sorunlarimdan biri buydu aslinda. Cok isteksiz gidiyordum
ise. Ama biraz sansh oldugumu sdyleyebilirim. Isyerinde herkese aciktim ve herkes bu
konuda iyi niyetliydi. Tabii belli baslt aliskanliklarla yasamislar, belli inanglar {izerine
hayatlarin1 kurmuslar, o yiizden bir anda her sey giilliik giilistanlik olmuyor. Bir zaman
gerekiyor, konugsmak ve tartismak gerekiyor. Cok fazla eksik var, cok kapsayici bir is
ortami oldugunu diistiinmiiyorum LGBT’ler adina. Ama koétiiniin iyisiydi. Piyasada

bulabilecegim en iyisiydi diyebilirim.
S: Transseksiieller LGBT hareketi icinde neden dista birakilmak isteniyor?

K7: Bu transfobi, homofobi ¢ogu kisi i¢in var olabiliyor. Diinyanin bir¢ok yerinde
LGBT hareketleri igerisinde su tartisma hep doner: Escinseller erkekler. Erkeklerin
egemen oldugu, heteroseksiiellerin egemen oldugu toplumda yasiyoruz ve bunun iginde
biiyliyoruz, dolayisiyla hareketin icerisinde de insanlar i¢sellestirilmis bir sekilde buna
sahipler. Yani ikili cinsiyet sistemi gercekten ilging bir sey, birini biyolojik

cinsiyetinden erkek ve kadin olarak atiyorsun. Ve ayni zamanda cinsel yonelimini de



cinsiyet tizerinden belirliyor. Cok kolay bir sekilde escinsel erkek daha feminen olan bir
escinsele nefret sOylemi {ireterek toplumda var olan o erkekligin iktidarina
eklemlenmeye ¢alisiyor herhalde. Kendine kiigiik iktidar alanlar1 yaratmaya calistyor,
santyorum ki sebebi bu. Eger bir yerde transfobi varsa mizojeni (kadin diismanligi)
vardir. Mizojeni varsa transfobi de vardir. O kadar i¢ ice seyler oldugunu diisiiniiyorum.
Aslinda trans kadin ya da trans erkek kendilerini kadin ve erkek iizerinden tanimlayarak
aslinda cinsel yonelimlerini de akabinde belirliyor. Hareketin i¢inde bazen kendileri de
yer almak istemiyor. Ama su var nefret sdyleminin ya da bunu iireten diisiincenin hi¢bir
aciklamasi yok ve hakli sebepleri olamaz. Kendi baglami igerisinde bakildiginda
anlasilabilir seyler oldugunu diigiiniiyorum; ¢iinkii yasami boyunca stirekli oteki ilan
edilmenin, kara koyun olmanin verdigi psikolojiyle yasiyor ve siirekli kadimliginin,
erkekliginin ve hatta cinsel yoneliminin sorgulandigi ve higbir zaman da kabul
edilmedigi ve siirekli inkar edildigi hayatlar yasiyor o insanlar. Dolayistyla nefes almak
istiyor olabilirler. Kendi transliklarini bu sekilde reddedebilirler. Hareketin icerisinde de
bu ylizden kendileri goziikkmek istemeyebilirler. Bunu politikasin1 yapmak da
istemezler. Ciinkli o insanlarda damgalanma riski c¢ok yiiksek. Eger yiiksek sesle
kimligini dile getirip bunun politikasin1 yapiyorsaniz, bunun getirdigi c¢ok biiyiik
Ozgiirliikler var evet, ama beraberinde bu c¢ok kolay linge ve damgalanmaya da

doniigebilir.

Katilime1 8/25 yasinda/Universite mezunu (Yiiz yiize goriisme/04.05.2019/1 saat
10 dakika)

Sinem: Egitim durumunuz ve mesleginiz?

K8: Lisans sosyolojiyi bitirdim. Su an bir reklam ajansindan medya analiz
direktorliigii yapiyorum. Strateji gibi bir seyle ugrasiyorum ama benim her zaman
sadece maddi giiclimii karsilayabilmek amagli, hayatimi idame ettirmek amagl keyif
aldigim ve alanlar1 degistirip doniistiirebilecegim alanlardan biri oldugu i¢in su an

medya degil reklamcilik sektoriinde ¢alisiyorum ama asil meslegim sosyolog.



S: Cinsiyet kimligini nasil tanimlyyorsun?

K8: Benim bir cinsiyet kimligim yok. Cinsiyet kimligim erkek. Daha ¢ok translara
cinsiyet kimligini sorarlar ya benim cinsiyet kimligim biyolojik olarak erkek dogmusum
ama erkeklerden hoslaniyorum. Cinsel yonelimim gey ama cinsiyet kimligi olarak da
erkek bedeninde hissediyorum. Beden degisim/doniisiim transferine girmek gibi bir
durumum yok ama su an i¢in kendi cinsel yonelimim hakkinda biraz queer perspektiften
baktigimda yani cinsel yonelim algisina sifat olarak bakmadigim icin bu degisebilir.
Ben 30 yasima gelince ¢ok giizel bir kadin goriirim. Vicdani, gonlii, gézii bana ¢ok
hitap eder ve ona asik olabilirim belki. Olayin sadece cinsellik boyutundan 6te biraz da
fikirsel ve duygusal boyutu da var. Toplum her zaman onu bel alt1 olarak yorumlasa da
ben biraz da queer/akiskanlik olarak bakiyorum. Modernizmden sonra postmodernizm
geliyor ve modernizm kimlikleri erkek/kadin, sar1, mavi, siyah, beyaz olarak ayiriyordu
ve bunlar1 sabitliyordu. Ama kimlik doniistime/degisime ugradik¢a postmodern
donemle birlikte su an bence postqueer bir déonemde yasiyoruz. Bir heteroseksiiele
baktigim zamanda c¢ok gizli bir bilgi degil bu baz1 heteroseksiiel arkadaslarimin erkek
bedeniyle ilgili sorular1 oldugunu, erkeklerin kendilerini nasil tatmin ettiklerine dair
sorular1 oldugunu gordiim. Buralar1 off the record yapabilirsin kendine mal edebilirsin
hi¢ sikintt degil®. Bu cinsel kimlik, cinsiyet yonelimi, cinsiyet kimligi ibarelerini
anlamak, aciklamak lazim... Mesela postqueer donem diyorum c¢iinkii erkeklik ya da
kadinlik 6nemli degil. Burada bir erkekte ¢ok queer bir noktadan, heteroseksiiel bir
erkekte kendi arkadaslar1 arasinda pek tabii kadinsi olabilir ya da bir kadin da
heteroseksiiel olarak kendini tanimliyorsa bunu yapabilir. insanlar alternatife agik hale
geldiler, ben o yiizden bunun hep akigkan oldugunu diigiiniiyorum ama su an igin

erkeklerden hoslaniyorum.
S: Toplumda cinsiyet kimliginizle var oldugunuzu diistintiyor musunuz?

K8: Toplumda sadece benim cinsel yonelimim iizerinden ya da cinsiyet kimligim
tizerinden bir varlik sagladigimi diisiinmiiyorum. Ben x ailesine mensup x annesinden
dogma x babasi olan ve ayni zamanda ¢alistigim alanda var olan biriyim. Sadece is
bagka alana gelince varolus miicadelesinin temel noktalarindan birinin toplumsal
cinsiyet rolii ya da cinsiyet kimligim olarak 6ne siirebilirim. Her seyden 6nce bana bir
arkadasim sormustu “Nereye yoneliyorsun?” “Cinsel yonelimin ne?”  Ben bunu

sOyliiyorum ama tam olarak cinsiyet kimligim ya da cinsel yonelimimle net olarak



tanimlamak istemem. Diisliinsene merhaba ben Sinem merhaba ben de gey demek gibi.
Ama ben her seyden once ... yim. Agilma siireci 6nemli bana gore postqueer donemde
yaz aylar1 gelince insanlar ailelerine acilmaya baslar. Bu ¢ok ilkel bir seydir ama biz
kendi igimizde goriiriiz bunu. Insanlar daha fazla agilmaya ve benliklerinin farkina
varmaya bagsliyor. Clinkii diinyada en ¢ok konusulan konular artik 1rk, irkeilik vs. gibi
meseleler degil. Etnisite, gé¢ kavrami, toplumsal cinsiyet, ekonomi, finans ve ekoloji
tartisiliyor. Mesela Tiirkiye 50 yil gerisinden ekoloji miicadelesinde, ben LGBT
miicadelesinin hatta nasil kadin miicadelesinin Oniine gectigini anlamiyorum. Bu
nedenle ben her seyden 6nce bir insanim, toplumun bir bireyiyim. Toplumun igerisinde
yer alan islevsel bir mekanizmanin dislisiyim aslinda. Hem reklamcilik sektoriinde hem
de icinde bulundugum hareket alaninda. Benim i¢inde bulundugum hareket alanina
katkim bir elin bes parmagini gegmez. Ama bunun daha fazlasin1 yapan insanlar var.
Herkesin uzmanlagtigi bu isin queer perfomansini yapan, kitabin1 yazan,
heykelini/resmini yapan, miicadeleci olan, polisle uzlagmaya varan var. O yiizden ben
kendimi toplumda cinsiyet yonelimimle tanimlamasam da varolusumu temellendirdigim

noktalardan biri bu.
S: Hig nefret soylemine maruz kaldiniz mi?

K8: Kaldim. Ayrimcilifa da ugradim nefret sdylemine de maruz kaldim. Her
girdigim iste mobinge maruz kaldim. Bu ise baslayali 3 ay olmustu happy hour vardi.
Ajanslarda boyle seyler genelde kutlanir cuma giinleri. Herkes beni seviyor ama
ozellikle kadimnlarla daha iyi anlagiyorum. Erkeklere mesafeli degilim aslinda,
heteroseksist bir ortamda heteroseksiiel bir muhabbet yapabilirim. Ciinkii bir dnceki
soruya atifta bulunarak benim kimligim insan olmak. Ben orada (...) olarak
bulunuyorum. Benim rengimi belli edip etmemem meselesi degil. Mesele gercekten de
siirekli bunu mu konusacagiz dedirtmemek. Arkadaslarim arkamdan konusmus
mesela. Ben o gece hafif i¢gmisim sarhosum ve dans ediyorum kimseye zarar
vermiyorum; aksine birileri benim bedenime rahat¢a dokunabilecegini diisiiniip aslinda
beni taciz ettiler. Benim arkamdan konusmuslar, yoneticime gidip miidahalede
bulunmuslar, benim bundan ertesi giin haberim oldu. Ofiste var olan baska bir gey
arkadagim bana kendi gelip agilmasa da bildigim, anladigim i¢in olduk¢a heteroseksist
bir ortamda benimle i... diye dalga ge¢mis. Bu durum beni yaraladi. Sadece muhtelif

kisi veya kisiler ayrimcilig1 degil sen ayni cinsel yonelime sahip oldugun kisi tarafindan



da bir nefret sdylemine maruz kalabiliyorsun. Bence postqueer donemdeki en biiyiik
problemlerden biri de homofobi dedigimiz ayni cinsiyet kimligine sahip ya da ayni
hareket icerisinde bulunan heteroseksist diinyadan dislanmis o diinyanin normunu kendi
icinde performe edenlerden de korkuyorum. Heteroseksist diinyaya karsi benim
savunabilecek bir tezim var: Ben farkliyim. Bu farklilik seninle benim aramdaki bir fark
degil. Sadece benim varolusumu gerektiren bir farklilik. Senin de pek ¢ok farkli
Ozelligin oldugu gibi siyasi goriisiin, kiiltiirel ideolojin herhangi bir sey olabilir. Bu ¢ok
zor bir donem. Normalde homoseksiiel kelimesini vaka dilinde kullanirlar ve hastalik
anlamma gelir. O anlamda degil tanim olarak soyleyeyim meselede dyle bir sey ama
nefret sdylemine sadece sdylem diizeyinde ugramana gerek yok psikolojik siddete de
ugrayabilirsin. Ben bir bez canta taktigim i¢in sokakta gézler bana doniiyor. Zamaninda
ailemde laf etmisti. Annemin daha modern goriislii olmas1 babamin {izerinde etkili
oldugu i¢in ben artik evde ¢ok rahat bicimde bez ¢anta koleksiyonumu sergiliyorum.
Evde LGBT bilgilendirici kitapgiklarim1  bulundurabiliyorum.  Ciinkii  ben
akademisyenlik yapiyorum. Ben sosyologum benim i¢in bir kilif oluyor bu. O yilizden
sosyolojiyi ¢ok seviyorum dermisim®. Ben bu seviyeye kolay gelmedim. insanlara
kendimi alistirarak bu biraz kendini 6tekilestirmek gibi oluyor ama dyle degil. Bence
senin bu toplumda ne kadar ¢ok uzlasmak istedigine bagl olarak sunu sevmiyorum bu
sana bir dipnot olsun. Hareket icerisinde bazi kisilerin bu kadar hardcore radikal bir
bicimde hak miicadelesi yapilabilecegini diisiinmiiyorum. Diisiinsene bir {ilkenin
ekonomisini diizeltirken bile sizin para dengeniz yurtdisindaki para dengesiyle ¢ok
ilintili. O yiizden herkesle iyi geg¢inmek durumundasin ama kendini var ederek

anlagsmak zorundasin.
S: Siz nefret séyleminde bulundunuz mu?

K8: Kendimi fark etmeden Once bulunmus olabilirim. Ciinkii bence bu iilkede
nefret soyleminde bulunmayan insan yoktur. Bu nefret sdylemi illa LGBT arenasinda
olmak zorunda degil. Aleviler, Kiirtler, engeliler farkli 6tekiler hakkinda olabilir. En
basiti bir komsunuzun gordiigiiniiz fakat emin olmadiginiz bir durumu hakkinda diger
komsularinizla dedikodu yapiyorsunuz, konusuyorsunuz. Ben bdyle mahallerde de
bliyiidim. Bu da bir nefret sdylemidir. Ben 15 yasimda evden ¢iktiZim igin
Anadolu’nun ficra bir ilgesinde Anadolu lisesinde 1 yil okudum. Kendimi fark etmem

orada oldu. Ben bir Anadolu kentinde kendimi fark ettim. O yiizden her alanda her



insan hayatinda bir kere nefret sdyleminde bulunmustur. Bu kadar ¢ok LGBT haklarinin
icinde bulunmam, sosyoloji okumam bir seylerin farkina varmam, bu ugurda kendimi
adamasam da c¢alismaya 6zen gosteriyorum. Sadece bu alanda degil farkli alanlarda da
calistyorum. Bu iilkede ayrimcilik, nefret sdylemi, yanlis bilgiler, cinsiyetgilik sobadan
¢ikan is gibi hepimizi etkiliyor. Sanki iilkenin kurulusunda iilkeye bir gaz sikmislar ve o
gaz yillarca hiikiim stirmiis gibi. Yanlis tabir ve nefret soyleminde bulunmamaya 6zen

gosteriyorum.

S:  Giinliik konusma pratiginizde ayrimct bir dil kullandigimizi  diigiiniiyor

musunuz?

K8: Diisiinmiiyorum ama baska insanlar benim i¢in belki tersini sdyleyebilir.
Acikgasi son 3-4 yildir boyle bir sey yapmiyorum. Ciinkii beyan esastir ilkesi bizim igin
onemli. Sen bir kadin ben bir erkek olarak cinsiyet kimligimiz {izerinden baktigimizda
sunu diyebiliriz, bazen farkinda olmadan kadin ya da erkegi ayirabiliyoruz. Mesela
Ahmet Kural-Sila davasinda oldukga fazla Silact ve Ahmet Kuralci vardi. Toplumsal
keskin sinirlarda fokurdamalarin oldugu yerlerde celallenip giinliik rutinimizde ayrimci
sozlere kotii niyetli degil ama farkinda olmayarak yer veriyoruz. Ben bunu yapmamak
icin kendime ve ¢evreme israrlarla sunu soylilyorum kadin ya da erkegi “Erkek adam
bunu yapar m1? Nerden biliyorsun?” gibi destroyed (imha edici) sorular sorduk¢a benim
yanimda bunu yapmamaya basliyorlar. Onlar i¢in bu bir emsalse bunu baska bir kiginin
yaninda da bunu yapmamaya 6zen gostermeliler. Gilinlik rutinimdeki ayrimci dil
siyasette de olabilir. Ama asil demokrasi asil insan haklarinda fikirlerinin yanlis
oldugunu akademik anlamda elestirilebilir. Mesela Kerimcan Durmaz davasinda ling
kiiltiirtinii gercekten de o kisinin cinsel yonelimiyle bagdastirip “bunlar i... orasini
burasin1 acar” dedikleri icin bu durum iyice karmasik bir hale geldi. Ling¢ kiiltiirii
bitmedi Fenerbahge-Beykoz basketbol oyuncusunun mastiirbasyon goriintiileri ortaya
ciktig1 i¢in benzer bir sey yapildi. Kisinin kariyeri biter denildi. Belki de bir yerlere
disiplin cezas1 verilerek bu durum ortadan kaldirilabilirdi. Birinin bdyle bir
gOriintlislinlin ortaya ¢ikmast kamuoyunun vicdanini nasil yaraliyor anlamiyorum.
Kerimcan’in bu goriintiisii ¢ocuk taciziyle nasil iliskilendirilebiliyor? Elestirinin igine
cinsel yonelim, cinsiyet kimligi kisinin gey olmasindan kaynakli ¢ocuk tacizi

yapabilecegi mesrulastiriliyor. Bu sekilde elestiri odagimizi dagitmis oluyoruz.



S: Yasadiginiz toplumda LGBT lere ayrimcilik yapildigini diisiiniiyor musunuz?

K8: Kesinlikle yapildigini diisiinliyorum. Bu ayrimcilik illa fiziksel olmak
zorunda degil. Soyle diyebiliriz 6nemli bir nokta bunu sdyledigim i¢in bana kizarlar
aslinda ayrimciligin hiyerarsisini yapiyormusum gibi Oyle degil aslinda. Toplumda
binlerce LGBT birey var, yeni nesilde kendilerini fark etmekte olanlar var ve bu Y
kusagi daha insan haklar1 temelinde ilerliyor ve ayrimciliga ugruyor. Her kesim
escinselin ayni oranda ayrimcilia ugradigini diistinmiiyorum. Translar hayatin her
alaninda yiizde yiiz ayrimciliga ugruyor. Is, yemek, saglk, hukuk, sosyal hayatin her
alaninda ayrimciliga ugruyor. Geylerin soyle bir avantaji var, erkeklik ataerkil
toplumlarda daima baglayicidir. Erkek kadin gibi oldugu siirece ayrimciliga ugrar.
Dedigim gibi bez canta takinca da, doktora gidince de ayrimciliga ugruyorum. Konusma
seklimden otlirti doktor bana biyik altindan giiliiyor. Bu bir sembolik siddettir. Ya da bir
kadin erkeksi giyindigi i¢in toplumdaki diger kadinlar tarafindan “kadin olmak”
hizasina sokulmaya ¢alisiliyor. Bu da bir ayrimciliktir. LGBT bir birey saglik hakkindan
vazgegiyor ciinkii ayrimcilifa ugrayacagini biliyor. Bununla ilgili bir yasa yok. Ulkenin
en bilyilk eksigi budur. Insan haklarn dedigimiz sey cok seffaf ve gecirgendir.
Baktiginda arkasi goriiniir nedeni sudur beni koruyan bir yasa vardir ifade 6zgiirliigii vs.
ama LGBTI bireyleri kapsamiyor. Neden ciinkii sen sokakta birinden dayak yediginden
biraz efemineysen eger karakola gittiginde, hakim karsisina ¢iktiginda bu sana reva
goriilmiis gibi davraniyor. Bu iilkenin hakimlerinin objektif olmas1 gerekiyor. Ulkenin
doktoru, hakimi, polisine insan degerleri egitimi verilmeli. Bu formasyonu Milli Egitim
Bakanlig1 zorunlu hale getirseydi insana insan olmay1 6gretmis olurdu. En biiylik sorun
Anayasada cinsel yonelim ve cinsiyet kimligi ibaresi bulunmamasidir. Keza bu iilkede
sadece escinseller degil heteroseksiieller de HIV statiisiinde yasayan bireyler de saglik
hakkinda pek cok kamu alaninda ayrimciliga ugruyor. Calistig1 yerde istenen gereksiz
kan testleri ve diger testler gibi. Her ne kadar iilkenin cinsel saglik konusunda geri
oldugunu varsaysak bile Saglik Bakanligi’nin bu konuda miithis bir acil eylem plan
var. Alanda calisan Pozitif Yasam, Kirmiz1 Kurdele, Pozitivist Dernegi’nin bu alanda
epeyce saha calismas1 var. Ozelde ve kamuda binlerce kisin mahremiyet hakk: icin
calisityor. TC Anayasasi’nda hasta haklar1 vardir. Bu durumu sen baska biriyle
paylastiginda sana dava agabilir, senin statiinii baskasiyla paylastig1 i¢in. Bu statiiyii
paylasmasina emsal teskil edebilecek birkag yargi karar1 var; hapse girmis olmasi gibi

bu da bir ayrimciliktir. Zaten o kisi bunu hak ediyormus gibi bilgisizlikler mevcut. Bu



ayrimcilif1 sadece heteroseksist diinya yapmiyor bizim ic¢inde oldugumuz diinya da
birbirine yapiyor. Donem ilerledik¢e teknoloji ilerledik¢e siber zorbalik ve siber
homofobiklikler ifsalar, tacizler vs. ortaya ¢ikiyor. Kaos Dergisi yazari, akademisyen
Giirkan (...) severek takip ettigim bir yazar. “Cinsiyet iki degil bin yaylidir” der. Bir
miizik aleti gibidir. Ayn1 zamanda ayrimciligin kendisi de bence ucu bucagi olmayan bir
yerde insan hakkinin oldugu her yerde ayrimcilik olacaktir. TAO’nun zitlarin birligi
olay1 vardir ve ben ona inaniyorum. Ayrimcilik bitecek bir sey degil yalnizca tiirleri
degisir. Ayrimcilik bitmez sadece ayrimcilig1 azaltabilirsin. Nasil bir iilkede cezanin
amaci 1slah ise bizim ililkemizde cezanin amaci 1slah degil, iceri giren insanin tamamen
insanligin1 unutmak anlamina geliyor. Onu cezaevinden ¢ikarken topluma kazandirma
ve rehabilite etme amaci tasimiyor. Bazen keske cezanin amaci 1slah olsaydi da insan

hakki 1slah1 yapabilecek en biiylik ara¢ olsaydi diye diistinliyorum bazen.
S: Medyada LGBT lerin yer alisi sizce sorunlu mu?

K8: Degisir. Sorunlu ama hangi yaym organinin seni ele aldigi énemli. Akit, A
Haber agik konusayim, her donemin bir siyasi odagir vardir. Her donemin siyasi
odaginin arkasinda bir siyasi yardakc¢ilar grubu vardir. Bu grup her zaman aslinda
farkinda olmadan hi¢ umurunda degil i...ler. Sadece malzeme yapmak i¢in ¢ilinkii puan
topluyor. Puan topladig1 i¢in para kazaniyor. Clinkii neden kaostan besleniyor. Herkes
belli gazetelerin haberini konusuyor ve sosyal medyada paylasiliyor. Gergekten ben bazi
ayrimcilig1r yapilan haberlerin saf homofobiden yapildigini diistinmiiyorum. Bazilar
hatta ¢ogunlugu Oyle ama bazilarmin da ger¢cekten umurunda degil sadece malzeme
yapiyor. Ama Kaos Dergisi gibi yeni yeni Dokuz8 Haber ve DW gibi ana akim medya
disinda yer alan Nevsin Mengii gibi... Mesela TVS5’te calisan Caglar Cilara sadece
Alper Tas’a LGBTI sorusu sordugu igin eski milliyetci MHP fikrine sahip bir TV5
zihniyeti Caglar Cilara’yr isten kovdu. Ama Caglar orada o kadar onemli bir sey
yapiyormus ki Youtube’da haber yapmaya bagladi. Youtube’u kamusal bir mecra haber
ajansi olarak kullanmaya bagladi. Medya grubu insanlar1 bunu fark etti; bu yiizden artik
bu konular konusuluyor, bunun {izerine bir seyler yapiliyor. Aslinda soru kesinlikle net
sorunlu ama sorunlu oldugu kadar bizim karsit olarak ¢ikardigimiz sesimiz de giir.
lletisime gegiyoruz. Benim en ¢ok sevindigim 31 Mart segimlerinde herkesin politik
olmasi. Herkesin politik olsun mu hayir o zaman politikacilarin ne 6nemi kalacak.

Herkes politika yapmasin ama herkes politik bir diisiince kiilliyatina sahip olsun.



Toplumda bir erkek ve kadin yiiriirken onlarin konusma sekline beden performansina
bakarken bazi seyleri politik olarak algilaman insan olarak bakman, yanlislar1 gormen
dogrulara uyman gerekir. Sorunlu, bunun sebebi de bazen gergekten puan toplamak/tik

almak bazen de saf homofobiden kaynaklaniyor.
S: Medyada LGBT yer alisinda bir artis oldugunu diisiiniiyor musunuz?

K8: Aslinda var. Ama nitelikli degil nicelikli bir atig var. Diyorum ya herkes tik
almak i¢in reyting almak i¢in bir “nonos” koyar oraya. Jest Sosyete’de Giilse Birsel ¢ok
saygl duydugum bir senarist ve dizi yapimcisi. Avrupa Yakasi’ni senelerce izledik, hala
izliyoruz. Giilse Birsel Avrupa Yakasi’nda yarattig1 gey karakterler disinda su zamana
kadar baya bir sey yapti. Enis Arikan’1 gey bir karakter yapti. Bir kitle iletisim aracinda
calistyorsun, neden bir girket patronu ya da 6nemli bir pozisyonda ¢alisan ve gergekten
de diger insanlardan farki olmayan “farkli” olarak degerlendirilmeyecek bariz
ozelliklerini ortaya ¢ikarmayacak bir pozisyonda yer vermiyorsun? Yurtdisinda dyle mi
mesela Netflix’teki dizilere HBO’daki dizilere bakalim. Oralarda durum bdyle mi?
Cocuk normal bir seymis gibi seksiiel yanini gosteriyorlar mesela ama Apple
calisanlarinin neredeyse yiizde 50°si geydir, escinseldir. Artis her alanda var mesela
ben ingaat is¢isi, medya emekg¢isi de biliyorum. Prodiiksiyon emekgisi de ¢ok vardir.
Kozmetik sektoriinde make-up artist olarak ¢alistirilan mesela Kerimcan Durmaz o daha
inlii olan magazacilik sektoriinde iyi satar. Reklamcilik sektoriinde i1yi is yapar
kadinlarla aras1 iyidir; c¢ilinkii markalarin kurumsal iletisiminde kadinlar tekilidir.
Yapim, set is¢ilerinin ¢ogu geydir, escinseldir. Nicelik olarak bir artig var nitelik olarak
yok. Ciinkii hep kalip yargilar lizerinden geyleri yerlestirdigimiz, ittigimiz alanlar var.
Neden clinkii geyler, escinseller sadece o alanda g¢alisabilir. Neden bir gey futbolcu
olmasin? Bir hakemin davast yillardir siiriiyor (bu konuyla ilgili hakemin adim
hatirlamamig) Zara’nin kendi politikasi geyleri ise alin, diyor. Mac, Gap, Flormar gibi
yerlerde de durum ayni. Amag kapitalizm carki i¢cinde onlar1 aktif kilmaktir. CEO’lar
var ama higbiri belli degil. Giiya toplum bu durumu kaldirabilecek bir yapida degil.
Bizim toplumumuz Karaman’da 30 tane c¢ocuga tecaviiz eden 6gretmeni kaldirdi.
Bizim toplum Aladag’da yanan c¢ocuklarin ailelerinin ¢ocuklarint neden oraya
biraktigin1 kaldirdi. “Bir kereden bir sey olmaz” Aile ve sosyal politikalar bakanini
kaldirdi. Milyonlarca 6rnek sayabilirim. Sen insan olarak kendini savunmaya devam

ettikce bunlar olmaya devam edecek. Ortadogu toplumuyuz biz. Avrupa toplumu



degiliz. Ortadogu’nun ortasindayiz. Sunu diisiin benim bir gey arkadagim asir1 fagist
Kiirtlere ve Alevilere karsi vs. gormezden geliyorum artitk onu. Aslinda onu
degistirmeye ve doniistirmeye c¢alismak istiyorum. Ben de bazen bazi insanlari
sevmiyorum ama gruplarina bakarak sevmiyorum demiyorum. Mesela bir LGBT birey
bu hareketin i¢inde bulunmak zorunda mi, degil. Miihim olan yapilanlara saygi duyup
deger vermesidir. O ylizden toplumda bazi iist statiilerde yer alan escinsel oyuncu olsun
mesela Biilent Ersoy gibi. Zeki Miiren’i buna dahil edemem bence postqueer donemde
fazlaca queer olarak kabul ediyoruz. Zeki Miiren ya da Biilent Ersoy’un kendi mal
varliklarin1 Mehmetcik Vakfi’na, Tiirk Silahli Kuvvetleri’ne bagisladigini biliyoruz. Bu

bagis konusu son zamanlarda ¢ok tartisiliyor.
S: Toplumsal hayatta LGBT ’lerin gériiniirliigiinde bir artis var mi?

K8: Var. Ozellikle yeni gelen nesilde kendini ifade etme, korkmama, ben 25
yasima geldim bu hareket icerisinde kendimce nagizane bir deneyimim var. Ama yeni
gelen nesil ¢ok daha farkli ben ¢ok yash degilim mesela 98’11 2000’liler kiigiik yasta
kendini fark etmeye baslamis, cinsiyet kimligini, cinsel yonelim ibarelerini konusmaya
baslamis; bu benim ¢ok hosuma gidiyor. Ayrimciliga kars1 ses ¢ikariyorlar. Twitter’da
takip ettigim fenomen olmaya ¢alisan tath kii¢iik cocuklar kendi i¢lerinde kamusal alan,
haber araci olarak gordiigii icin sosyal medyada tiim seyleri goriiyor. Gegenlerde 18-20
yaslarinda biri Kemal Kiligdaroglu’nun ugradig: lingle ilgili ¢cok giizel seyler yazmusti.
Ozellikle gozlemliyorum sosyal medyada bence ¢ok dnemli su story meselesi ben ¢ok
onemsiyorum. Ciinkli gorlinlirliiglinii arttirtyor, cesaretlendiriyor. Benim yakin
arkadaglarim benim 6zel ilgi alanlarimi storyde gorecekse eger -tabii sevgilimle olan bir
fotografimi yoneticim gormesin- mahremiyet bazinda tamam bunu yapabilirsin. Bunun
disinda yakin arkadaslarim benim 06zel ilgi alanlarimi zaten biliyor, neden bdyle bir
ayristirict 6zellik koydu Instagram higbir fikrim yok. Aslinda bunu tartismak gerekir.
Gortiniirligl arttirdigint diistinliyorum ve goriiniirlik LGBT bireyler i¢in ¢ok 6nemli.
Goriintir oldugun stirece gozleri alistirirsin. Uzlagmak ve anlagmak zorundasin mesele
bundan ibarettir. Biz Lezbiyen, Biseksiiel, Trans Goriiniirliik Giinii'ni kutluyoruz.
Aksine 17 Mayis Uluslararas1 Transfobi, Homofobi, Bifobi Giinii’nii de kutluyoruz.
Bunlarin hepsi gériiniirliigii anlatmak konusunda, hepsini saydik Interseks Goriiniirliik
Giinii’nii unuttuk. Ciinkii bu bizim sessiz I’miz. Hayatin rutin akisinda dogruyu ararken

insanlar her yerde doktor, hukukc¢u vs. olurlar ya gercekten de gdziiniin oniindeki



ayrimciligl gormiiyorsan sen bir insan dahi degilsindir. O yiizden bu konulara olan
farkindaligin o insanlarin goriiniirliik miicadelesine verdigin degerle ilgilidir. Sen LGBT
camiasina higbir katkida bulunamazsin Sinem sen geldin ¢iinkii katkida bulunmak
istiyorsun, insanlar1 anliyorsun. Kimileri o paydada bulunmuyor. Bu konuda ikinci
olarak soylemek istedigin goriiniirliik de nicelik ve nitelik olarak ayriliyor. Benim
goriiniirligiim ile Kerimcan Durmaz’in  goriiniirliigiiniin - es deger oldugunu
diistinmiiyorum. Benim de o kadar param olsaydi ben de geyligimle ilgili bir problem
yasamazdim herhalde. S6yle bir sey var bu 6nemli ve daha once Tiirkiye’de yasandi, su
an hakim olan ideoloji adina konusan escinseller bu agiklamalardan 1-2 ay sonra hakim
ideoloji tarafindan ya dayak ya da linge ugradi. Kerimcan Durmaz namaz kiliyorum,
oru¢ tutuyorum dedikten 1 ay sonra Samsun’da bir barda saldiriya ugradi, burnunu
kirdilar cocugun. O zaman savunuldu. Nil Erkoglar, trans doniistimiinii tamamladiktan
sonra LGBT camiasina bir kiiftir etmedigi kaldi. Rezalet biyolojik agiklamalar kafay1
yersin. Hi¢ kimse o saatten sonra Riizgar Erkoclar’in R’sini anmadi. Tarih sayfasinda
kaybolup gitsin, gerek yok. Ama ne olur sirf bu durumundan homofobiye ugrar, LGBT
hareketi ona sahip ¢ikar. Ciinkii LGBT kisi, kurum ve derneklere bagli degil aslinda;
suna bagli cinsel yonelim, cinsel kimlik, LGBT lerin varlig1 ve itibar1 6nemli. Burada
toplumu itam ediyorsun. Tiirkiye’de bir ideolojinin harf devrimi gibi bir gilinde
degismesi gibi yayilmasi ¢ok hizli olur. Ulkedeki internet trafigi ¢ok felaket buna
sasirtyorum. O  yiizden benim  gorlinlirliiglimii  saglayan insanlarin  benim
goriiniirliigiimii nasil ve hangi nitelikte sagladigi da 6nemli. Hak miicadelesi veriyorum
bir taraftan is yerinde de arkadaslarrm artik “Bugiin ne egitim var kiminle
bulusuyorsun?” diyecek seviyeye geldi. Onur yiirliylisii geliyor ve bu ¢ok politik bir
eylemdir. Ben kendi ¢alistigim yerde insanlara direktdrlerime ve benim iistiimde olan
kisilere toplumda bdyle bir grubun da varlifini yadsiyamayacaklarimi anlatmaya

calisttm. Onemli olan budur kiigiik kii¢iik degiserek doniiserek cember boyle genisler.
S: LGBT ’lerin toplumsal hayatta gériiniir olmasinda medyanin etkisi var midir?

K8: Sorular hep birbirini destekleyen pozisyonda ¢ok giizel. Hem var hem yok.
Gergekten hangi yayin organi oldugu mithim. Gazete Duvar, Sanatatak, Birgiin, bianet,
Cumhuriyet gibi yerler... Tabii ki goriiniirliigimiize etki ediyor. Hiirriyet, Milliyet,
Sabah, CNN Tiirk, NTV, A Haber... FOX’un da bir halt yaptig1 yok aslinda sadece

siyasi olarak farkli bir zeminden konusuyor bence ¢ok kaygan bir zeminden konusuyor,



siyasette netlige ihtiya¢c var. A Haber bu konuda benim tarafim bu diyor ve ¢ok net
hareket ediyor kisiler de 0yle. Gazeteciler, mesela Ayse Arman LGBT goriiniirliiglinde
cok onemli bir insan. Biz hareket olarak Ayse Arman’in kiymetini bilmiyoruz. Hatalar1
vardi ama 6grendi ve 6grenmeye devam ediyor. Ayse Arman gazeteci olarak kaynayan,
fokurdayan kisileri ariyor her zaman. Bu gazeteciligin kalbinde olan bir sey, savas
muhabiri gibi mesela ona bir sey demiyorum. Ama goriiniirlik oyle bir durum Ki
attyorum ben homofobik bir insan olsaydim Akit gibi haber yapmazdim. Akit haber
yaptig1 zaman escinselleri daha da goriiniir kiliyor ve c¢ok konusuluyor. Nasil
konusuldugumuzdan bagimsiz olarak goriiniirligiimiiz medyanin katkisityla artryor.
Eskiden 1rk konusurduk simdi toplumsal cinsiyet, cinsel yonelim ve geylik
konusuyoruz. Medya da bunlardan ekmek yiyor. Ciinkii insanlar bilmediklerini merak
ediyor homofobik ya da savunan biri de olsa fark etmiyor. Kesinlikle etkisi var iyi ya da

kotii olmadan. Ben etkili oldugunu diistiyorum.
S: Tiirkive medyasinda LGBTI haber iceriklerinde nasil yer altyor?

K8: Travesti dehset sact1! iki erkek uygunsuz bi¢imde evde yakalandi! Neden
higbir kadin evde uygunsuz bir bicimde evde yakalandi diye haber yapilmiyor? Keza
TC vatandas1 olan 0zgiir, vergisini ddeyen ¢aligan iki insanin ayni1 evde yasamasindan
sana ne? Foucault, devlet organizasyonu diye agiklar: Gii¢/iktidar sdyleminde devletin
evlere sizma olasilig1 her zaman vardir. Devlet su an bunu yapmaya ¢alisiyor ama gerek
yok buna ve haberlerde boyle yer aliyor. AIDS’ten 6ldii. Tiirkiye’ nin ilk vakalarindan
biridir. Murtaza Ergin/Elgin, o zamanin yandag bir gazetesine attig1 manset odur. M.
Panigi! Sezen Aksu, Ibrahim Tatlises’in vokalisti, menajer, Hiilya Avsar gibi hepsinin o
kadar homofobik agiklamalar1 var ki... “Ben elimi degdirmedim, ben ayni masaya
oturmadim.” Simdi minik serce deriz ama o kadar masum degil. Ibrahim Tatlises’in
topuguna siktirdigi kadinlar... Ibrahim Tatlises’in hakkinda konusabilecek kimse yok.
Sokopop en son “Herkese bulasirim ama Ibrahim Tatlises kuyusuna girmem” dedi.
Keske konussalar. Birikim Dergisi’nin bir sayist vardi sanirim Erkeklik sayistydi
Ibrahim Tatlises’in erkeklik ikilemlerini yazmislardi. Cok giizel bir basligi vardi; simdi
hatirlayamadim. Ibrahim Tatlises bu iilkede arastirma konusu haline gelebilecek biri. O
zamanki homofobiye destek veren sohretler var. Simdi olsa insan haklar1 aktivistiyim
diye gecinir ¢ogu. Cok reklam c¢ercevesinde konusuyoruz ama konumuz bu zaten. Son

zamanlarda dikkatimi ¢eken Hilal Cebeci kamerayla klip ¢ekti Cav Bella’ya. Hey 15°li



gibi mesela o da bir agit aslinda. Boyle bir sey yapmasinin disinda Cebeci’nin babasi
1980’lerde hapse girip ¢ikmis. Ne kadar dogru bilmiyorum kendi yazdigi bu. Hilal
Cebeci hep acik giyinirdi ve konusulurdu. Bence kendini beden fetisizmine feda etti.
Siyasi olarak belki hi¢ bilgisi olmamasina ragmen sirf takipgisi fazla diye {ilke
siyasetinde s0z sahibi oldu. Ben milletvekillerinin Hilal Cebeci’yi takip ettigini gordim.
Her sey dijitale tasintyor, kose yazisi artik o kadar 6nemli degil. Dijital ¢ok hizli hareket
ediyor. Biz yeri geldiginde homofobik acgiklama yapan escinselleri de topa tutuyoruz.
Gereken de budur. Elestiriye agik olmak lazim. Barbaros Sansal’1 elestiremez miyiz,
elestirebiliriz. Su an izledigi yontem iyi bir yontem degil. Laik ve jakoben bir noktadan
bakiyor. Ama su an markalarin kurumsal iletisimleri, markasina 6nem veren insanlar
Barbaros Sansal gibi i...den ¢ok korkuyor. Bu beni asir1 mutlu ediyor, korksunlar.
Gergekten de Barbaros Sansal’daki bilgiler iilke karistirir. Keza Murat Ogii¢ giinaydin
diye bagiran adam bu bir varolus bence Instagram’da goriiniir hale geliyor. Iyi ya da
kotii 6nemli degil gézlerde normallesmek burada olan. Istanbul Pride neden hep burada
(Taksim’de) yapilmak isteniyor? Ciinkii iilkenin kalbinin attig1r yerlerden biri orasi.
Beyoglu’nda tespih sallayan abiler LGBT bireyleri goriiyor. Toplumsal hayatta var olan
geyleri goriiyor. Onlar1 disturb (rahatsiz) ediyoruz ve bu kesinlikle kaosa yol agmayacak
sekilde. Yaray:1 biraz kagimak lazzim medyada da Oyle ben hep elestirel ve satirik bir
noktadan bakiyorum. Neden Barbaros Sansal’dan bu kadar korktuklarini anlamiyorum.
Ciinkii bir kimlikdasimin iy1 bir yerde bunu iyi bir potansiyele doniistiirmiis olmasi1 beni

mutlu ediyor ama bundan da siirekli ekmek yiyecek olmasi da rahatsiz edici.
S: Toplumun medyanin bu gésterim ve temsillerinden ¢ikardigi bir durum var mi?

K8: Elbette var. Bizde medya okullar1 yapilir. Akit’in bir haberinde kisi birinde
cinsellik digerinde travesti olarak gosterilmistir. Bunlara bakarak medya raporundaki
kelimelerle bir kelime analizi yapilabilir. Hareket bunu yapiyor. Biz nelerle konu
oluyoruz; buna bakiliyor ve bunlar homofobik, ¢irkin seyler tabii. Biz yanlis
anlasilmamak ve biraz ters kose yapmak i¢in onur yiiriiyiislerimizde bize isnat edilen
(sugmus gibi gosterilen) ama isnat edilecek bir durumu olmayan konulari tersine
cevirmek icin toplumun giivenoyunu kazanmak icin yapiyoruz bence ama bu bilingli
degil. Giivenoyunu kazanmak gibi zorunlulugumuz yok. Ulkenin en biiyiik emekgileri

translar, geyler. Somiirii de var. Homofobi kim i¢in? Bu noktada homofobiyi



aragsallastirmis oluyoruz ¢iinkii para getiren bir sey. Iyi ya da kotii hi¢ fark etmez o

homofobikmis dedigimizde onun trendi artiyor, siirekli yiikseliyor.

S: Gazetecilik etigi baglaminda LGBT ile ilgili haberlerde bir sikinti goriiyor

musunuz?

K8: Interseksler ¢cok az konusulur. Gergekten gazetecilik etigi baglaminda haber
yapiyorsaniz, trans ve intersekslerle ilgili haberler ¢ok az. En ¢ok geyler ve lezbiyenler
hakkinda vardir. LGBT ile ilgili haberlerde esit dagilim yok. Ana akim medyada da
hicbir zaman olumlu gelismelerle yer almamislardir. Olumlu gelismeler sana verdigim
medya raporunda belki vardir bakmak lazim. Az gosteriliyoruz. Faucault sdyle diyor:
“Her zaman aile kavramini ya da beden biyo-politika olayinda her zaman toplumsal
cinsiyet normunun aile i¢in erkek ve kadin rollerini ayristiracak bir seviyede olmasini,
islev gérmesini ve devam etmesini ister.” 3. sayfa haberleri hep erkek, kadmn aile,
toplumsal cinsiyet yolundan saparsaniz siz de bu hale gelirsiniz biraz boyle yorumlamak
lazzm bu haberleri. Hep aile kurumunu performe etmek iizerinden siirekli toplumsal
cinsiyet roliinii dondiiriip durmak aptal olan halki daha da aptallastirmak demek. Aptal

degil de igsellestirmek/saglamlastirmak diyelim. Butler ve Foucault’da boyle soyliiyor.
S: LGBT lerin medyada temsili toplumsal yasamda var olmalarinda etkili midir?

K8: Biz toplumda var olmak i¢in medyanin bizi gostermesine ihtiyag¢
duymuyoruz. Sadece diger insanlardan farkli olmadigimizi ensest, sapik ya da ¢ocuk
tacizcisi olmadigimizi gostermek, medya bunu tam aksi bicimde gdstermeye
calistifinda da durumu tersine ¢evirmek ic¢in hareket olarak bir seyler yapiyoruz. Burada

Butler’a atifta bulunabilirsin.
S: LGBT lerin toplumun “éteki”’si oldugunu diistiniiyor musunuz?

K8: Oteki kotii bir sey midir? Bir ¢ember var ve sen onun digindasin. Oteki her
zaman iyi bir sey degil ama her zaman kétii de degildir. Oteki olmak bana seffaflik ve
farkindalik katiyor. Kimlik kurulumu dedigin sey, heteroseksiiel kisi kendini kadinsi
olmamak iizerinden kuruyor. Otekiye mesafe koyuyor ama aslinda farkinda degil
otekiyi kuruyor, gelistiriyor. Self kimlik, tez-antitez siirecinde ben bu konuya tezimde
de yer verdim. Kimlik kurumsal doniisimde toplumun &tekisi miyim, bilmiyorum.
Cinsel yonelimimden o6tiirii toplumun 6tekisi olabilirim ama is yerimde benim altimda

calisan insanlar hata yaptiklarinda benden korkuyor. Kimin 6tekisiyim ben? Ne 6teki ne



degil, bu toplumun tam bir bireyiyim ben. Secilme Ozgiirligiim sikintili ama

secebiliyorum.
S: LGBT olmak toplumsal yasaminizda size ne gibi problemler yaratiyor?

K8: En basta var olma problemi yaratiyor. Ayrimciliga ugruyorum ve yasa beni
korumuyor. LGBT bir birey olmak bana farkindalik katiyor. Problem yaratmiyor
aslinda bahsettigim problemler var ama ayn1 zamanda ¢ok kii¢iik bir ¢cevrede ¢ok giiclii
seyler yapabileceginizin inancini kanitliyor. Boyle olmasa miicadele alani olmazdi.
Senin nasil bir insan oldugun, nerden baktigin, aktivizmi nasil algiladigin ¢ok radikalse
sikint1 yaratabilir. Insan olmanin en saf hallerini yasayamiyorsun. O yiizden toplumsal
hayatta sikintilar yaratiyor ama toplumsal hayat alan agmaya miisait. Geylerin eglendigi
mekanlarda istedigini yap kimin umurunda. Is yerinde mobinge ve tacize ugradim.
Beden hareketlerimden otiiri benimle dalga gecildi, i..., top dendi. Bunlar bana biiyiik
nevrozlar yasatti. Komsularim ve ailemle sorunlar yasatti. Komsularim eve kiz
arkadasim gelince seviniyor. Burada seni insan olarak koruyan bir yasa var ama i¢
hukuk yolu kapali. LGBT’lerin toplumda goriiniirliigii kriminal hale getiriliyor. Suglu
gibi siirekli su¢ unsurlariyla ele almak bu demektir. Ayrica escinsel erkekler askere
gitme konusunda biiyiik sikint1 ¢ekiyor. Pembe tezkere olaylarint mutlaka arastir. Sanki

geylerin hicbiri askerlik yapmiyormus gibi. Bu da medyada sunumlarinda énemli. ..

S: LGBT hareketinin iginde herkesin destek vermedigini gériiyorum. Zorunda da
degil ama bunu desteklemezken ¢ok da homofobik olabiliyorlar bunun kaynagi ne

olabilir?

K8: Toplumda goriinlir olmak iyi bir sey ama ayn1 zamanda korkung. Ciinkii
toplumda goriiniir olmak istemeyen aslinda 6zel hayatinda istedigi gibi yasayip aile
ortaminda ya da baska ortamlarda homofobik davraniyor, boyle muhabbetleri ¢ekiyor.
Bu zamanla agilabilir. Ama aktivist olarak goriiniir olmak cesaret ister. Herkes goriiniir
olmak zorunda degil. Ulke daha iyi bir noktaya gelince herkes goriiniir olabilir.
Bunlarin yadirganmayacagi ortam gerek. Biitiin homofobik davraniglar bununla ilgilidir
demiyorum. Gergekten kisinin kendisi homofobik olabilir. Kimlik sorunlar1 yasiyor
olabilir. Ben goniilliiliigiin korkuttugunu diisiinliyorum. Onlarla bir araya gelirlerse
toplumun homofobisini kazanacaklar. Ben de ilk aktivist oldugum zamanlarda elim

ayagim titriyordu ama simdi her yerde varim. Tabii bunu bir siizgecten gegiriyorum.



Katilime1 9/25 yasinda/Universite mezunu/ Magaza i¢ gorsel diizenleme ve stylist

(Yiiz yiize goriisme/10.05.2019/ 15 dakika)
Sinem. Cinsiyet kimliginizi nasil tanimlryorsunuz?
K9: Trans gender woman yani ameliyat sonrasi trans kadin.
S: Toplumda cinsiyet kimliginizle var oldugunuzu diigiiniiyor musunuz?

K9: Evet toplumda cinsiyet kimligimle var oldugumu diislinliyorum. Higbir

zaman toplumun baskisini kabullenmedigim i¢in kendimi hi¢ gizlemedim.
S: Hig nefret soylemine maruz kaldiniz mi?

K9: Tabii kaldim, sokakta, okulda ve isyerinde bir¢cok kez nefret soylemine maruz

kaldim.
S: Kendiniz nefret soyleminde bulundunuz mu?
K9: Hayir kendim hi¢ bulunmadim.

S:  Giinliik konusma pratiginizde ayrimci bir dil kullandiginizi  diigiiniiyor

musunuz? Evet, ise neden?
K9: Kullandigimi diistinmiiyorum.

S: Yasadiginiz toplumda LGBT lere ayrimcilik yapildigini diistintiyor musunuz?
Evet, ise nedenlerden bahsedebilir miyiz?

K9: Tabii dislinliyorum, kotii yonde bir ayrimcilik yapiliyor ve ozellikle
Tiirkiye’de haklarimiz yok trans kadinlar hakkinda konusmak gerekirse bir trans
kadinin 6ldiiriilmesi ve o kisinin ti¢-bes y1l hapis yatmasi diyebiliyorum. Bizimle alakali
maalesef bir kanun yok ve ben bu sebepten dolay1 artik Tiirkiye’de yagamiyorum artik,

Londra’da yasiyorum; ¢iinkii orada daha mutluyum.



S: Medyada LGBT lerin yer alisi sizce sorunlu mu?

K9: LGBT’lere asla yer verildigini diisiinmiiyorum. Ben haberleri arastirirken
sadece internet gazeteciliginde haberleri buldum. Yerel basinda asla normal bir sekilde

LGBT’lere yonelik bir haberin verilmedigini hepimiz zaten biliyoruz.
S: Medyada LGBT lerin yer alisinda bir artis oldugunu diisiintiyor musunuz?
K9: Hayir, bence medyada bir yeri olmadigi i¢in artista oldugunu diistinmiiyorum.
S: Toplumsal hayatta LGBT lerin gériiniirliigiinde bir artis var mi?

K9: Evet, aslinda ben Londra’ya gitmeden Once Tirkiye’de LGBT’lerin

goriliniirliigiinde bir artis oldugunu diisiintiyorum.
S: LGBT lerin toplumsal hayatta goriiniir olmasinda medyanin etkisi var midir?

K9: Bu konuda sadece sunu sdyleyebilirim, sosyal medya fenomenleri, Kerimcan
gibi insanlarin varoluslari medyada ¢ikmakta yalniz haber degil bunlar© a magazin
(dergide ¢ikan haberler) haberleri ama. Bu haberlerin ¢ikiyor olmalan artik LGBT
topluluklarinda 6zellikle gengler daha ¢ok kendilerini gosterebileceklerini diisiiniiyor

olabilirler. Medyanin bu konuda etkisi olmus olabilir.
S: Tiirkiye medyasinda LGBT haber iceriklerinde nasil yer aliyor?

K9: Internet gazetelerinde okudugumda ki bunlar Kaos GL gibi bloklar falan filan
haberleri ancak buralarda edinebiliyorum. Onlar da tabii ki diizgiin yayinhiyor bu
haberleri ama bir Hiirriyet ya da Sabah gibi gazetelerde uzun zamandir LGBT hakkinda

haberlere rastlamadim agikgas.

S: Toplumun, medyanin bu gosterimlerinden ve temsillerinden c¢ikardigt bir

durum var mi?

K9: Diisiiniiyorum fakat Kaos GL’nin haberlerinden yola ¢ikarsam kesinlikle bir

sonug cikardigi falan yok. Kétiiye dair vardir elbette.



S: Gazetecilik etigi baglaminda LGBTilgili haberlerde bir sikinti goriiyor

musunuz?

K9: Sikint1 goriiyorum soyle yayimlamiyorlar; mesela Hande Kader’in 6limi

ancak bu kadar, yank1 uyandirabilirlerdi.
S: LGBT lerin toplumun “éteki”’si oldugunu diistiniiyor musunuz?
KO: Oteki evet ama Tiirkiye’de 6teki oldugunu diisiiniiyorum.
S: LGBT olmak toplumsal yasaminizda size ne gibi problemler yaratiyor?

KO9: Bir trans birey olarak yasamak basli basina bir sorun ve trans kadin oldugum
icin siddete maruz kaldim. Yolda yiiriirken isledigim bir sorun olmamasina ragmen biri
bana atakta bulundu. Ve bunu iki kez yasadim ben, eece dedim ve dayak yedim, darp
raporu da aldim; fakat daha sonra korktum ve hicbir sey yapamadim. Ben LGBT lere

hayat oldugunu diistinmiiyorum agikcasi Tiirkiye’de ve 6zellikle bu diizende.
S: LGBT olmak is yasaminizda size ne gibi problemler yaratiyor?

K9: Tehdit edildim bir kere sdyle giyinemezsin, bilmem ne yapamazsin diye.
Ama giydim ve hi¢ kimseyi takmadim. Miicadelemin sonunda kazandim mi, evet
kazandim ama sonra basa dondii her sey; ¢linkii ben de artik isten ¢ikmak istiyordum ve
bu da onlarin beni ¢ikarmasina bahane oldu. Mutlu degildim calistigim yerde ciinkii
tizerimdeki o baskiy1 fazlaca hissediyordum. Sunu bile agik agik “sen buradan baska bir
yerde is bulamazsin bu kimlikle” sdyleyenler oldu ve “sen bize her zaman muhtagsin”
diyenler oldu. Bana gore bu gercekten igreng bir iislup, hayatimda duydugum en ¢irkin
ciimleler oldu. Yani tabii ki is bulabilirim neden bulamayim. Iste sagmalayan oluyor

boyle ve ¢ok garipti.

Katilimer 10/24 yasinda/Lise mezunu/Kuaforliik egitimi aliyor (Yiiz ylize
goriisme/28.04.2019/30 dakika)

Sinem: Cinsiyet kimliginizi nasil tanimlyyorsunuz?

Katilimci 10: Erkek.



S: Toplumda cinsiyet kimliginizle var oldugunuzu diistiniiyor musunuz?

K10: Evet ama yadirgandigimizin farkindayim. Dis  gOriinlistimle,
konusmalarimla, hareketlerimle ben buyum, diyebiliyorum. Benim a¢imdan var
olmadigim iki nokta var: Evlilik ve disarida yasamadigim rahat bir iliski diyebilirim

sana.
S: Nefret s6ylemine maruz kaldin mi?

K10: Tabii ki de kaldim, kalmaz olur muyum?! Ben ¢alistigim ortamlarda
kendimi hi¢ gizleyen bir insan olmadim. Rahat davranirdim. Bana kizdiklar1 oluyordu
elbette, “bak yanina getirtme beni” diye tepki gosteriyorlardi. Ne yapabilirdi ki “Ay
gercekten mi geleceksin?” diye heyecanimi belirtiyordum, erkektiler bu yoneticiler.
Tepkisi, siniri umurumda olmazdi. Bir tane yoneticimiz vardi, ¢ok yakisikliydi
anlayacagin ve ¢ok severdim kendisini ve derdim ona ¢ok yakisiklisin falan diye. Biri
benim hakkimda ona, ondan hoslandigimi sdylemis asli astarini bilmiyorum. Beni
cagirdilar nasil bir nefret sdylemi, hakaretler falan onlar1 da gectim adamdan tokat

yedim Oyle boyle degil, yapmadigim ve sdylemedigim bir olay icin.
S: Kendiniz nefret soyleminde bulundunuz mu?
K10: Pek sanmiyorum.

S:  Giinliik konusma pratiginizde ayrimct bir dil kullandigimizi  diigiiniiyor

musunuz?

K10: Yerine gore kullaniyorum gercekten. Neden bilmiyorum ama aliskanlik
belki de.

S: Yasadiginiz toplumda LGBT lere ayrimcilik yapildigini diistiniiyor musunuz?

K10: Elbette yapiliyor. Tiirkiye’desin halen, bu toplum bazi kurallar cergevesinde
yastyor, bdyle oldugumuz siirece de yadirganmaya, ayrimciliga maruz kaliyoruz. Gey
oldugum i¢in yadirganiyorum. Mesela ilk zamanlar ben aileme de direkt ben geyim
demedim. Halen de ailemle boyle bir konugsmam ge¢medi. Bayburtluyuz ve sekiz
kardesim. Sorunlar yasamadim mi, elbette yasadim; evden kag¢ kere ayrildim haddi
hesab1 yok. Ama hep beni aradilar ve eve cagirdilar; gittim tabii ki. Ne yapayimm
gitmeyim de, sonra sonra kabullendiler ama halen agik bir sekilde ben geyim demedim.



Kor degiller herhalde anlamislardir. Artik ona goére davraniyorlar. Neyse konumuza
donersek ayrimciligin bir siirii nedenleri var. Cinsel yonelimin, kiz gibi davraniyorsun
gibi ayrimciliga her tiirlii ugruyorsun iste, sokakta, mahallede. Biz gercekte variz ama
sistemin kabullenmesi isine gelmiyor. Boyle olunca da toplum sézle bize kafa tutar ve
bizi yok etmeye caligir. Lanet olsunlar olmaz olsun diyenleri ¢evremden, sokaktan bu

kulaklar ¢ok duydu.

S: Medyada LGBT’lerin yer alisi sizce sorunlu mu? Sorunluysa bu sorunlar

nelerdir?

K10: Benim gibi toplumdaysan habere nasil konu olursan ol ayrimcilik ve nefret
had sathada. Unliiler dyle degil ama transseksiiel iinliiler, Biilent Ersoy, Riizgar
Erkoclar. Ben de onlardan biri olsaydim gey olmamla herhangi bir sorun yasamazdim.
Medyada bu ayrimeiliga etken bir yer de ama bunu deneyimleyen insanlar var. Insanlar
zaten kabul asamasinda sancililar, bize yonelik kotii bir 6rnek ya bir tanecik ornek bile

koca bir sifir degil mi bizim i¢in, bence dyle.
S: Toplumsal hayatta LGBT lerin gériiniirliigiinde bir artis var mi?

K10: Aslinda artis olabilir ama bizler kendi ait oldugumuz barlara gitmeyi tercih
ederiz mesela. Taksim’de boyle yerler vardir, ben de dort senedir takilirim oralara.
Bazilar1 belli etmeyen kesim var. Adam tiim ataerkil yapilar1 barindirir, kendi deyimiyle
macodur yani, ama gey oldugunu anlamazsin ve toplumda bdyleleri de var takildigim

ortamlarda gordiigiim i¢in sdyliiyorum. Benim sevgilim 6yleydi mesela.
S: Tiirkiye medyasinda LGBT haber iceriklerinde nasil yer aliyor?

K10: Az da olsa (sanirim yer almiyor) yer aliyor, yer alinca da yadirganarak, biz
bu toplumun yiiz karayiz gibi. Sistemin ¢ikarlarina gére bizi sorunlu ilan edetler. lyi bir
habere rastlamadim gercekten, bizlere de Ovgiiyle bahseden, sanki biz bir b.k
beceremiyoruz, aramizda iyi isler becerenler yok sanki ana akim medya igin
sOyliiyorum. Tabii kendi yaymlarimizda daha iyi igeriklere rastlayabiliyorsun. Mesela
sosyal medyada Kerimcan Durmaz’in sosyal medyada olusumu diger c¢ocuklari
6zendiriyor diye bir soylem ¢ikti. Bunun 6zenmekle ne alakasi var, anlamiyorum. Ve
buna ¢ok destek verildi sosyal medyada. Sosyal medyada fotograf paylasimi bile sorun

haline geliyor anlayacagin.



S: Toplumun, medyanin bu gosterimlerinden ve temsillerinden ¢ikardigt bir

durum var mi?

K10: Elbette var. Yiizyillardir bu sistem var ve medya bu sisteme hizmet ediyor
her alanda sosyal medyada kisisel yorumlar ¢ok fazla nefret dolu. Bunu yikmak hi¢ de

kolay goériinmiiyor.

S: Gazetecilik etigi baglaminda LGBT ilgili haberlerde bir sikinti goriiyor

musunuz?

K10: Elbette, hep kotiiyiiz, seks yapaniz, her kotii seyi yapabiliriz medyadaki
temsiller bu dogrultuda. Ya biri ters iliski teklif etmistir, cinayet haberine konu olmustur
boyle yani haberlerde ¢ogunlukla sapkinlikla iliskilendiriliyoruz ve nedeni de cinsellik

iste.
S: LGBT lerin medyada temsili toplumsal yagamda var olmalarinda etkili midir?

K10: Su konuda etkili olabilir. Bana kizarlar ama benim bu diisiincem kimseyi de
ilgilendirmiyor. Benim diisiincem bazi seyleri yaparken oOlgliyli kagiriyorlar bence.
Hakkimi ariyorum elbette ama bunu simgesel yapmiyorum, var olusumla yapmaliyim.
Bu 6l¢ii kaginca ne toplum ne de medya bundan iyi bir temsil ¢ikariyor; ¢ikaramaz ki

sorun bu bence.
S: LGBT lerin toplumun “éteki’’si oldugunu diistiniiyor musunuz?

K10: Tabii ki 6tekiyiz ve her daim de otekilestiriliyoruz. Calismayan arkadaslarim
var Osmanbey tarafinda seks isciligi yapiyorlar mesela. Otekinin de o6tekisi hani.
Sakallarim1 kesip, peruklarini takip geceleri seks isciligiyle para kazaniyor. Bizim
toplumda olmaz olsunlar yani bdyle bir bakis agis1 var. Ama ilging olan onlara giden
hetero erkekler de var yani. Bir heves ugruna bile bile gidenler var. Bana bile teklif
edenler oldu yani meraktan dolayi, nasil oluyormus acaba diye. Yasadim bunu yalan
yok. Pigman miyim, evet kesinlikle pismanim. Simdi bu gelenler neyin nesi sence?

Birlikte olup bize saldiran, hakaret eden ve dldiiren insanlar onlar.

S: LGBT olmak toplumsal yasaminizda size ne gibi problemler yaratiyor?
K10: Ilk basta ailede sorunlar yasiyorsun. Abimle konusmuyoruz halen. Sonra
mahallede iftiraya ugradim, aileme her giin her giin benimle ilgili yakisiksiz sdylentiler

sOylendi.



S: LGBT olmak is yasamnizda size ne gibi problemler yaratiyor?

K10: Baz1 firmalarda gorsel departmanlarda dzellikle bizler secilmis gibiyiz. Oyle
bir ortamda c¢alistim. Kimligimle alakali isten ¢ikarilmadim. Zara, H&M, Mango gibi
kurumsal sirketlerin yoneticileri geydir mesela, bilerek secerler seni. Zara’da ¢alistim ve

cok 1iyi biliyorum.
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