Ogretmen Adaylarinin Sayisal
Okuryazarlik Diizeylerinin
Belirlenmesi

Miibin KIYICI
(Doktora Tezi)
2008



OGRETMEN ADAYLARININ SAYISAL OKURYAZARLIK
DUZEYLERININ BELIRLENMESI

Miibin KIYICI

DOKTORA TEZi
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Anabilim Dali
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Ogretmenligi Programi

Danismani: Yrd.Do¢.Dr. Abdullah KUZU

Eskisehir
Anadolu Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii

Nisan, 2008



Sevgili Esim Fatime
ve
Canim Oglum Yigithan’a...



DOKTORA TEZ OZU

OGRETMEN ADAYLARININ SAYISAL OKURYAZARLIK
DUZEYLERININ BELIRLENMESI

Miibin KIYICI
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Anabilim Dali

Anadolu Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Nisan 2008
Danisman: Yrd. Dog¢.Dr. Abdullah KUZU

Bu aragtirmada ogretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik diizeyleri belirlenmeye
calisilmistir. Aragtirmanin evrenini {iniversitelerin egitim fakiiltelerinde 6grenim goéren
O0gretmen adaylar1 olusturmaktadir. Arastirma kapsaminda her bir 6gretmen adayina
erisim olanagi bulunamayacagi icin olasiliga dayali 6rnekleme yontemlerinden kiime
(cluster) drnekleme yontemi ile drneklem alinmis ve arastirma Anadolu Universitesi,
Gazi Universitesi, Marmara Universitesi, Ondokuz Mayis Universitesi ve Selguk

Universitesi’nde 6grenim goren dgretmen adaylar1 iizerinde gergeklestirilmistir.

Ogretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik diizeylerini belirmeyi amaglayan bu
arastirma tekil ve iligkisel tarama modelleri kullanilarak gergeklestirilmistir. Tekil
tarama ile 6gretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik diizeyleri belirlenmeye calisiimis,
iligkisel tarama ile 6gretmen adaylarinin cinsiyetleri, 6gretmen adaylarinin kaldiklari
yerde siirekli olarak kullanabilecekleri bir bilgisayar olup olmadigi, Ogretmen
adaylarinin kaldiklar1 yerde siirekli olarak kullanabilecekleri bir internet baglantisi olup
olmadigi, 6gretmen adaylarmin 6grenim gordiikleri bolim, Ogretmen adaylarinin
O0grenim gordiikleri boliime yerlestirilmelerine esas alinan puan tiirii, 6gretmen
adaylarinin ailelerinin gelirleri ve Ogretmen adaylarinin kisisel gelirleri ile sayisal
okuryazarlik diizeyleri arasinda fark olup olmadigi belirlenmeye calisilmistir. Arastirma

kapsaminda elde edilen verilerin ¢oziimlenmesinde SPSS 15.0 paket programi

il



araciligiyla betimsel istatistik, bagimsiz Orneklem t testi ve tek yonlii varyans
analizinden yararlanilmigtir. Arastirmada verilerin ¢6ziimlenmesi agamasindan sonra
elde edilen sonuglar su sekildedir; 6gretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik, bilgisayar
okuryazarligi, bilgi okuryazarli§i, teknoloji okuryazarligt ve medya okuryazarlig

diizeyleri

e Ogretmen adaylarmin cinsiyetlerine gore,

e Ogretmen adaylarmin kaldiklar1 yerde siirekli olarak kullanabilecekleri bir

bilgisayar sahip olup olmama durumlarina gore,

e Ogretmen adaylarmin kaldiklar1 yerde siirekli olarak kullanabilecekleri bir

Internet baglantisina sahip olup olmama durumlarina gore,
e Ogretmen adaylarinin dgrenim gordiikleri boliime gore,

e Ogretmen adaylarinin 6grenim gordiikleri boliime yerlestirilmelerine esas

olan puan tiirline gore,
e Ogretmen adaylarnin aile gelir diizeylerine gore,

e Ogretmen adaylarinin kisisel gelir diizeylerine gore farklilik gdstermektedir.

il



ABSTRACT

IDENTIFYING DIGITAL LITERACY LEVEL OF
TEACHERS CANDIDATES’

Miibin KIYICI
Department of Computer Education and Instructional Technology

Anadolu University Graduate School of Educational Sciences, April 2005
Advisor: Yrd.Dog¢.Dr. Abdullah KUZU

This research has investigated the digital literacy levels of prospective teachers.
Participants consist of teacher candidates that are studying at the education faculties of
five state universities. Since it was not possible to reach all candidate teachers cluster
sampling, which is a sampling method that depends on probability, was applied. The
research was carried out with prospective teachers that are studying at Anadolu
University, Gazi University, Marmara University, On Dokuz Mayis University and

Sel¢uk University.

The research, which aimed to determine digital literacy levels of teacher candidates, was
performed through using simple descriptives and correlational methods. The digital
literacy levels of teacher candidates have been investigated through descriptive
methods. Correlational methods have been used to determine whether there is a
difference between teacher candidates' digital literacy levels with regard to gender,
having a personal computer for regular use, having an Internet connection for regular
use, program of study, the type of university entrance exam scores used for placement,

family income and individual income.

In order to analyze the data, descriptive statistics, independent-samples t-tests and one-
way analysis of variance (ANOVA) were conducted through SPSS 15.0 for Windows.
The data analysis revealed that levels of digital literacy, computer literacy, information

literacy, technology literacy and media literacy varied according to

v



gender

having a personal computer for regular use.

having an Internet connection for regular use.

the program of study.

the type of university entrance exam scores used for placement.

family income and individual income.
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ONSOZ

Gilinlimiiz toplumu igerisinde yasayan bireyler her gecen giin sayisal teknolojiler ile
daha fazla etkilesime girmekte ve giinliik islerini sayisal teknolojilerden olan bilgisayar,
Internet, cep telefonu gibi araglar ile gerceklestirmektedirler. Giiniimiiziin ve
yarimmimizin bireylerini yetistirecek ogretmenleri yetistiren egitim fakiiltelerine diisen
gorevde Ogretmen adaylarini gilinlimiiziin ve yarmnin teknolojilerini bilen, etkili bir
sekilde kullanabilen ve bu teknolojileri yonlendirebilen bireyler olarak yetistirmektir.
Bu arastirma kapsaminda Ogretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik diizeyleri

belirlenmeye calisilmistir.

Arastirmanin en basindan itibaren her asamasinda ve diger konularda bana yardimci
olan, bitmez tiikenmez sorularima siirekli olarak yanit veren ve zamaninin en dar oldugu
anlarda bile bana zaman ayiran degerli hocam ve danismanim Yrd.Dog¢.Dr. Abdullah

KUZU’ya sonsuz tesekkiir ederim.

Doktora egitimine basladigim ilk giinden bu yana her konuda yardime1 olan ve destegini
esirgemeyen degerli hocam ve boliim bagkanim Prof. Dr. Ferhan ODABASI'na sonsuz

tesekkiirlerimi sunarim.

Akademik hayata bagladigim ilk giinden bu yana destegini siirekli olarak arkamda
hissettigim sayin hocam Prof.Dr. Aytekin ISMAN'a, tez izleme komitemde yer alan ve
arastirmanin her asamasina katkida bulunan Prof.Dr. Halil Ibrahim YALIN ve Prof.Dr.
Mehmet KESIM’e sonsuz tesekkiir ederim.

Akademik hayata ve lisansiistii egitime yonlenmem konusunda beni cesaretlendiren ve
siirekli olarak destekleyen Prof.Dr. Siileyman Sami ILKER’e sonsuz tesekkiirlerimi

sunarim.

Doktora egitime bagladigim ilk glinden bu yana siireci beraber adimlayarak sonuna
geldigimiz degerli arkadaslarim Cem CUHADAR ve Tayfun TANYERIi'ne maddi ve

manevi biitlin destekleri i¢in tesekkiir ederim.

vii



Doktora tezimin yazim asamasinda beni siirekli olarak destekleyen, en sikintili
anlarimda sikintilarimi  paylasan, beni siirekli olarak motive eden ve biiylik
fedakarliklarin1 gordiigiim sevgili esim Fatime Balkan KIYICI’ya tesekkiirler... Yogun
zamanlarimda zaman ayiramadigim ancak simdilik sadece giiliiciikleri ile bana destek

olan sevgili oglum Yigithan’a da giiliiciikleri ve agu’lar1 i¢in ¢ok tesekkiirler.

Son olarak her zaman maddi ve manevi destekleriyle yanimda olan annem Fatma Nur
KIYICI ve babam Mustafa KIYICI'nin ellerinden saygi ile Operek tesekkiirlerimi
sunarken, kardesim Giilbin KIYICI basta olmak iizere tiim aileme sonsuz tesekkiir

ederim.

Eskisehir, 2008 Miibin KIYICI
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Birinci Boliim
GIRIS

Icinde bulundugumuz ve bilgi ¢ag1 olarak adlandirilan 21. yiizyill boyunca
bilgisayarlarin ve daha sonra Internet’in gelisimi ile elektronik ortamda saklanan ve
elektronik olarak ulasilan verilerin niceliginde artis yasanmaktadir (Orr ve Edwards,
1996). Artik bircok isyeri ve Ogretim kurumu neredeyse biitiin islerini bilgisayar
tizerinden yiiriitmekte ve bilgisayar iizerinden iletisim kurmaktadir. Akademik kariyer
yapan veya iiniversite egitim alan 6grenciler i¢in ise kiitliphaneler hizmet bigimlerini
degistirmekte, kullanici ve {iyelerine farkli hizmetler sunmaktadir. 1995 yilindan
itibaren Avustralya’da bulunan Southern Cross Universitesi’nde kiitiiphane
hizmetlerinden elektronik olarak yararlanilabilmesi i¢in caligmalara baslandigini
belirtmektedir, ancak; Neuhaus elektronik kiitiiphane hizmetlerinden verimli bir sekilde
yararlanabilmek ic¢in kiitiphane kullanicilarinin  aliskanliklarimi  degistirmeleri
gerektigini de belirtmektedir (Neuhaus; 1995). Ornegin; Elektronik dergilerin sayilart
artmakta, daha once basili bir sekilde ¢ikan dergilere elektronik veritabanlari tizerinden
ve kiitiiphanecilere farkli kiitiiphanelerin kataloglarina Internet iizerinden erisim
olanagu saglanmaktadir (Orr ve Edwards, 1996). Bu artis bilgi bollugunu getirdigi gibi
ayn1 zamanda bilgi kirliligini de beraberinde getirmistir. Bireylerin bilgi denizinde
bogulmamalar1 ve sadece igine yarar bilgileri se¢meleri i¢in daha fazla c¢aba

gostermeleri ve bazi yeti ve yetenekleri edinmeleri gerektigi diistiniilmektedir.

Giiniimiizde; Internet ve gevrimigi kaynaklarin gelisimi ile bilgi arama yaklagimlar1 da
degisim gostermistir. Bu gelisim ve degisim oOgrenme yaklagimlarini ve bilgi
okuryazarlig1 stratejilerini de degistirmistir (Kumar ve digerleri, 2005). Bilgisayar, bilgi,
iletisim ve ¢okluortam (multimedya) teknolojilerinin ¢arpici yiikselisi bireylerin ¢calisma
hayatlarini, birbirleriyle iletisim kurma bi¢imlerini ve bos zamanlarini harcama
bigimlerini degistirmistir (Kellner, 2004). Ornegin bugiin okullarda egitim gdren
ogrenciler her giin artan bir sekilde arastirmalarii yiiriitmek icin Internet {izerindeki
kaynaklar1 kullanmakta veya iletisim amacl olarak Interneti kullanmaktadirlar (Kumar
ve digerleri, 2005). Bilgi teknolojileri kavrami farkl bilgi tiplerinin (veri, ses, goriintii,

resim, ¢okluortam sunumlar1 v.b.) olusturulmasi, depolanmasi, degisimi ve kullanimi



siireclerinde kullanilan biitiin teknoloji bigimlerini igermektedir (Norris ve Conceigao,
2004). Bilgi teknolojileri kullannminin her gegen giin arttigir toplum sayisal toplum
olarak adlandirilabilir. Sayisal toplum igerisinde bulunan her sey “bit” bazina

indirgenmis ve bu bitler birbirine baglantili durumdadir (Wilson, 1998).

Sayisal toplum igerisinde yasayacak olan bireylerin temel okuryazarlik becerilerinin
yani sira bu ¢agin gerektirdigi okuryazarlik becerilerine de sahip olmasi gerekmektedir.
Ilerleyen bilim, insanoglunun hayatina yeni kavramlar getirmektedir. Bireylerin
yasamlarinda meydana gelen degisiklikler sonucu okuryazarlik kavrami ilerleyen ¢aga
ayak uydurmaktadir. Okuryazarlik kavrami insanoglunun ilk dénemlerinde sadece harf
okuryazarligi olarak diistiniiliirken, ilerleyen teknoloji bilgisayar okuryazarligi, teknoloji
okuryazarlig1, sayisal okuryazarlik, kritik okuryazarlik, bilimsel okuryazarlik, ekonomik
okuryazarlik, gorsel okuryazarlik, cok kiiltiirliiliik okuryazarligi, ag okuryazarligi,
Internet okuryazarhig: ve multimedya okuryazarligi kavramlarmi yasamin bir parcasi
haline getirmistir. Alanyazinda gegen farkli okuryazarlik kavramlarinin tanimlarina

bakilirsa;

Temel Okuryazarhk: “Temel okuryazarlik” ya da “basit okuryazarlik” kavramlar ile
karsimiza ¢ikan okuryazarlik tliriinii NCREL (1993), kisinin amaglarina ulagabilmesi ve
kisinin bilgi ve potansiyelini arttirmak i¢in ana dilinde gostermis oldugu yeterlilik
olarak tanimlamaktadir. Okuryazarlik kavrami okumak ve yazmak eylemlerinden
olusmus yapist ile genel anlamda semboller kullanarak yapilan yaz1 ve bu yazilarin
(sembollerin) seslendirilmesi eylemini ¢agristirmaktadir (Altun, 2005). Giinlimiiz
toplumunda yazili iletisim kurmak i¢in gerekli diizeyde okuma ve yazma becerileri
bireyin toplum ig¢inde islevsel olarak rol almasin1 ve giice erismesini saglamaktadir.
Odabas1 (2000), okuryazarligin tarih boyunca degisik alanlarda anilmis ve kiiltiire-
goreli olmasiin kavramin g¢esitli tanimlarina yol actifini ve sozel toplumlarin yazil
toplumlar haline doniismesiyle, okuryazarligin yazili metinleri ¢ézliimleyebilme becerisi

olarak kabul edildigini belirtmektedir.

Kritik Okuryazarhk: Horning (1999) kritik okuryazarligi psikolinguistik bir siire¢
olarak tanimlamaktadir. Yazar kritik okuryazarligin yazili metinlerden anlam

cikarilmast ve anlamlarin yazili metinlere aktarilmasi siirecinde analiz, sentez ve



degerlendirme siireclerinin kullanilmasi oldugunu belirtmekte ve kritik okuryazarligin
okullarin yani sira evlerde ve is yerlerinde de desteklenmesi gerektigini ileri

siirmektedir. (Alice, 2004)

Bilimsel Okuryazarhk: Ulusal Arastirma Konseyi (NRC) (1996) Bilimsel
okuryazarligr kisisel karar verme siireglerinde, yerel ve ulusal olaylara katilim
siireclerinde ve ekonomik verimliligi arttirma siireglerinde gerekli olan bilimsel
kavramlarin ve siireglerin bilgisi olarak tanimlamaktadir. AAAS (1990) ise bilimsel
okuryazar olan bir bireyin bilim ve teknolojinin farkinda olan, bilimin temel
kavramlarint ve prensiplerini anlayan ve bilen, dogal diinyaya yakin olan ve dogal
diinyanin farkliligimi ve benzerligini anlayarak kisisel ve sosyal amagclar i¢in bilimsel

bilgi ve becerileri kullanan kisi oldugunu belirtmektedir.

Ekonomik Okuryazarhik: NCREL (1993) ekonomik okuryazarligi, ekonomik
problemleri, ekonomik alternatifleri, maliyeti ve kar1 tanimlayabilme; ekonomik
kosullarda ve politikalarda meydana gelen degisikliklerin sonuglarini test edebilme,
ekonomik delilleri organize edebilme ve fayda—maliyet analizi yapabilme olarak

tanimlamaktadir.

Gorsel Okuryazarhk: Dislinme, karar verme, iletisim ve Ogrenme siireclerini
gelistirmek icin geleneksel ve yeni medyayr kullanarak video ve resimlerin

olusturulmasi, uygunlastirilmasi, kullanilmasi ve yorumlanmasidir.

Cok Kiiltiirliiliik Okuryazarh@:: NCREL (1993) cok kiiltiirliilikk okuryazarligini
bireyin kendi ve digerlerinin kiiltiirlerinin inanglari, degerleri ve gelenekleri arasindaki
benzerlilik ve farkliliklar1 anlamasi ve yorumlamasi becerisi seklinde tanimlamaktadir.
UCLA (2006) ise bunu yazi, ses ve resim gibi verilerin iiretilmesinde kiiltiir ve dil

farkliliklar1 bilgisi olarak tanimlamaktadir.

Ag Okuryazarhg:: Bilgi aglarindan bulunan elektronik bilgiyi tanimlama, erisme ve
kullanma becerisidir (McClure, 1994). Ayrica ag okuryazarligi, ag iizerinden
materyallerin nasil aranacagi, bilgisayara indirilebilecegi ve materyal icinde nasil

gezinilebilecegi becerini de kapsamaktadir



Internet Okuryazarhg:: Nguyen (2000) Internet okuryazarligi kavrammin bilgi
okuryazarlig1 kavramini bir alt dal olarak diisiiniilebilecegini ileri siirmiistiir. Internet
okuryazarh@ini 3 béliime ayirmis ve bu boliimleri su sekilde agiklamustir: 11k boliimde
bireyler Internet’in tarihini, protokollerini ve Internet’te nasil gezilecegini bilir; ikinci
boliimde birey arama becerilerini ve farkli veri tabanlarinda aramalar gergeklestirmek
i¢in arama stratejileri gelistirir; {iciincii boliimde ise Internet iizerinden edindigi bilgilere

kritik olarak yaklasir ve bu bilgileri degerlendirir.

Cokluortam Okuryazarhgi: Farkli medya araglarindan gelen bilginin anlasilmasi ve

kullanilmas1 becerisidir (Buchanan ve digerleri, 2002).

Bawden (2003) arastirmasinda yillara gére okuryazarlik tiirlerine gore yapilan akademik

yayin sayilarinin Cizelge 1°de goriildiigli gibi oldugunu belirtmektedir.

Cizelge 1
Yillara gore okuryazarlik yayinlari sayilar
Bilgi Bilgisayar Kiitiiphane Medya Ag Sayisal
Okuryazarligi Okuryazarligi Okuryazarligi Okuryazarligi Okuryazarligi Okuryazarligi
1998 65 18 0 15 4 4
1997 89 30 2 10 4 5
1996 62 34 0 9 1 0
1995 57 26 1 2 1 0
1994 27 32 3 3 1 0
1993 17 15 6 1 0 0
1992 24 14 2 2 0 0
1991 40 15 1 0 0 0
1990 ve Oncesi 38 189 28 10 0 0

Cizelge 1’de verilen yaymn sayilart incelendiginde 1993 yilina kadar literatiirde ag
okuryazarlig1 ve sayisal okuryazarlik teriminin hi¢ kullanilmadig1 goriilecektir. Bunun
nedeni olarak ag teknolojisinin ve sayisal teknolojilerin toplum yasamina 1993 yilindan
sonra yogun olarak girmeye basladigi ve toplumu olusturan bireylerin de bu
teknolojileri etkili ve verimli sekilde kullanma gereksinimlerinden dogdugu
sOylenebilir. Diger taraftan her gecen yil kiitliphane okuryazarligi teriminin literatiirde
azalmaya basladig1 ve kiitliphane okuryazarligi teriminin yerini bilgi okuryazarlig
terimine biraktig1 goriilecektir. Bilgi okuryazarli§i konusuna duyulan ilginin ve her
gecen y1l bilgi okuryazarligi konusunda yapilan yayin sayisinin artti§i goriillmektedir.

Bunun sebebi olarak bireylerin her gecen giin daha fazla artan egitim gereksinimini



karsilamak iizere alternatif yollar aramaya ve okullarda gordiikleri egitimleri
tamamlandiktan sonra 6grenme istek ve gereksinimlerini karsilamaya yoneldikleri

diistiniilmektedir.

1.1. SAYISAL OKURYAZARLIK

Okuryazarlik kavrami en temel anlami ile bireyin i¢inde yasadigi toplumda yasamini
stirdlirebilmesi, toplum ile haberlesebilmesine yetecek kadar okuyabilmesi, yazabilmesi
ve temel aritmetik islemleri yapabilmesi olarak tanimlanmaktadir (Karunaratne, 2000).
Okuryazarlik kavrami gesitli kavramlar ile birlestirilerek kendisine farkli anlamlar
yuklenmistir, ancak 21. ylizyillda okuryazarlik kavrami okumaktan, yazmaktan,

matematik ve bilim problemlerini ¢6zmekten daha fazla bir yetenegi gerektirmektedir.

Willem ve digerleri (2006) okuryazarlik kavraminin tek ve kabul edilmis bir tanimi1 olan
basit bir kavram olmadigin1 ve okuryazarlik kavraminin evrensel bir taniminin ve
standartlarinin olmadigini belirtmektedir. Marsh (2007) son 30 — 40 yilda goriilen
teknolojik gelisimler ve degisimlerin haberlesmemizde, okuma, yazma, bir metin
olusturma gibi giinliik islerimizde O©nemli degisiklikler meydana getirdigini
belirtmektedir. Giinliikk yasam bi¢imimizi yeniden sekillendiren teknolojik gelisimler

okuryazarlik kavraminda da degisiklikler olusturmustur.

Donovan (2007) yazmnin ve matbaanin kesfinden sayisal caga gelinceye kadar
“metin”’in anlaminin herhangi bir kagit iizerinde kelimeler bi¢iminde sunulmasi
oldugunu belirtmektedir, Donovan (2007) “metin”’lerin en temel o6zelliginin
okuyucunun yazarin yazdigi sirayr ya da yolu izlemesi oldugunu bir baska deyisle
“metin’lerin dogrusal, duragan ve kagit tabanli oldugunu belirtmektedir. Ancak
sayisallagan diinya “metin”in anlamimi degistirmis ve “metin”ler bilgisayar ortaminda
sunulan, dogrusal olmayan; resim, ses, hareketli goriintiiler yada bunlarin birlikte
kullanilarak desteklendigi bir sekle gelmistir. Bununla birlikte geleneksel ortamlarda

sadece yazi ile aktarilan bilgiler sadece resim, ses ve hareketli goriintiiler ile aktarilir bir

sekle gelmistir.



Aviram ve Eshet-Alkalai (2006) sayisal ortamlarin meydana getirdigi yeniliklerin yazi
tabanli ortamlardan grafik tabanli ortamlara geg¢isi sagladigini1 belirtmektedirler. Sayisal
ortamlar1 kullanarak bilgi edinecek bireyler grafikler yardimiyla bilgiler arasinda
gezinebilmeli, bilgiler arasinda gezinirken buldugu bilgileri nitelik ve nicelik agisindan

degerlendirebilmeli ve bu bilgilerden yeni bilgiler iiretebilmelidir.

Fryer (2004) okuryazarligin toplumun degisen bilgi gereksinimini yansitacak sekilde
genigleyen bir kavram oldugunu ve toplumun bilgi gereksinimi, toplumda bilgi
kullanimu arttik¢a okuryazarlik ve okuryazar birey kavramlarinin taniminin degistigini
belirtmektedir. Jone-Kavalier ve Flannigan (2006) yeni milenyumun geliginin ve
teknolojinin hizli gelisiminin toplumu degistirdigini ve okuryazarlik kavramina yeni
anlamlar kazandirdigini, yeni neslin hizlica degisen ve ¢ok boyutlu sayisal diinyada
verimli bir sekilde gezinebilmesi igin sayisal yeterliliklere sahip bireyler olarak

yetismeleri gerektigini belirtmektedir.

Ginsburg ve Creger (2003) yeni okuryazarlik kavraminin 21. ylizyilda yasama becerileri
oldugunu, okuryazarligin giinlimiizde sadece okuma, yazma ve temel matematik
islemleri yapmay1 ifade etmedigini ayn1 zamanda giinliilk yasamda bireylerin karsisina
farkli sekillerde ¢ikan bilgi tiirlerini en iyi sekilde yonetme becerilerini de kapsadigini
ifade etmektedir. Blackall (2005) 21. yiizyilin okuryazarliginin sozel, gorsel ve sayisal
okuryazarlik yetenek ve becerilerinin iist {iste binmesi ile tanimlanabilecegini

belirtmektedir.

Tierney ve digerleri (2006) son 25 yilda programlama, veri analizi, kelime islemeciler,
masaiistii yayincilik, hipermetinler, Web destekli alternatifler, haberlesme teknolojileri,
sayisal videolar ve bunlarin arasindaki farkl iliskiler ile baslayan sayisal okuryazarlik
konusunda ogrencileri egitmenin daha ilgi ¢ekici sekle geldigini belirtmektedirler.
Ginsburg ve Creger (2003) gilinlimiiz okuryazarliginin e-posta araglarini verimli bir
sekilde kullanma, kelime islem programlar1 ve belgeler ile ¢alisabilme, hesap tablolar
ile calisabilme ve Internet’te arastirma yapabilme becerilerini de gerektirdigini
belirtmektedir. Blackall (2005) giiniimiiz okuryazarlik becerilerinin resimlerin ve
seslerin giiclinii anlama becerilerini, bu giicii tanimlama ve kullanma becerilerini,

resimleri ve sesleri sayisal ortamlara tasima becerilerini, resim ve sesleri yeni formatlara



dontistiirme becerileri ile ses ve resimleri yayimlama becerilerini igerdigini

belirtmektedir.

Gilster (1997) sayisal okuryazarligi farkli kaynaklardan gelen bilgileri bilgisayar
araciligiyla farkli formatlarda sunuldugunda anlayabilme ve kullanabilme becerileri
olarak tanimlamaktadir. Hobbs (1996) ise sayisal okuryazarligi medya mesajlarini
degerlendirme, kritik olarak analiz edebilme ve medya araglarimi kullanarak mesajlar
tiretebilme olarak tanimlamaktadir. Eshet (2002) sayisal okuryazarlik kavraminin bir
yazilimi kullanmaktan ya da sayisal bir cihazi igletmekten daha fazla beceriler ifade
ettigini belirtirken, sayisal okuryazarlik bireylerin sayisal ¢evrelerde verimli bir sekilde
1 gdrebilmesi i¢in karmasik, biligsel, psiko-motor ve duygusal beceriler ifade ettigini

belirtmektedir.

Eshet (2002) sayisal okuryazarligimin bir¢ok arastirmada tanimlandiginin aksine
bilgisayar programlarini igletmedeki fiziksel yeterlilikten daha fazla bir anlama sahip
oldugunu ve 0zel zihinsel faaliyetler ve 06zel bir diisiinme tiri gerektigini
belirtmektedir. Bireyler bilgi ve verileri sayisal olarak edinmekte, bilgisayarlari
kullanarak edindikleri bilgileri diizenlemekte, bilgisayar ortaminda saklamaktadirlar.
Asamalar goz oniine alindiginda bireyler bilgi edinme agamasinda bilgisayar1 kullanarak
Internete erismekte ve Internet sitelerinden bulduklari bilgileri giinliik yasamlarinda ya
da is yasantilarinda kullanmaktadirlar. Gazete, dergi, kitap, ansiklopedi gibi ortamlarda
bulunan bilgiler dikkatli bir sekilde arastirillmig, dokiimantasyonu yapilmus,
diizenlenmis ve yaymn igin segilerek sunumu yapilmisken, Internet kaynaklarinda

bulunan bilgiler ispatlanmamuis bilgileri de i¢erebilir (Mccarthy, 2002).

Bireylerin Internet’e erisim ve bilgiyi isleme siirecinde gerceklestirmesi gereken
islemler  bilgisayar  okuryazarh@  yeterlikleriyle — ortiismektedir.  Internet’te
konumlandirdiklar1  bilgilerin  degerlendirilmesi siirecinde ise bireylerin  bilgi
okuryazarligt  becerilerini  kullanarak  edindikleri  bilgileri  degerlendirmeleri
gerekmektedir. Diger taraftan bilimde meydana gelen hizli degisimler teknoloji
tiretiminde bir artiy meydana getirmektedir. Bireyin {iretilen teknolojik araclarin
dogasini anlamasi, teknolojinin potansiyelini ve olasi tehlikelerini tahmin edebilmesi,

ayrica gelecekte liretilecek teknolojileri ve bu teknolojilerin toplum i¢indeki rollerini de



tahmin edebilmesi gerekmektedir. Bessac (2002) bu o6zellikleri teknoloji

okuryazarliginin yeterlilikleri olarak tanimlamaktadir.

Medya okuryazarligi herhangi bir medyay1 kodlama ve medyadan gelen bilgi kodunu
¢dzebilme becerisidir (O’neill, 1968). Internet dogasi geregi birden fazla medyay1
icermekte ve bilgi birden fazla medya iizerinden dagitilmaktadir. Internet’i kullanan
bireyler bilgilere; ses, resim, goriintii ya da yazi olarak erismektedirler. Bireylerin
Internet’i etkin bir sekilde kullanabilmeleri icin Internet ortamindan eristikleri bilgilerin
kodunu ¢dzebilecek ve bilgiyi kodlayarak Internet ortaminda sunabilecek becerilere

sahip olmalar1 gerektigi diisiiniilmektedir.

Ba ve digerleri (2002) sayisal okuryazarlik kavramimin diger okuryazarliklarin aksine
tek bir tantminin olamayacagini, sayisal okuryazarlik kavraminin bireylerin aliskanliklar
dizisi olarak tanimlanabilecegini belirtmislerdir. Yazarlar bu aligkanliklar1 asagidaki

gibi 6zetlemektedirler;

v’ Bireylerin sorun ¢6zme stratejileri,
v’ Bireylerin bilgisayar kullanma amaglarinin farkliligi,

v' Bireylerin kelime islem, e-posta programlari ve Web aramalari gibi yaygin

araclar1 kullanma becerileri,

v’ Bireylerin iletisim aliskanliklar1 — e-posta, aninda mesajlasma programlarini

kullanma amaglari,

v Internet okuryazarliklari.

Eshet-Alkalai (2004) sayisal okuryazarligin bes farkli okuryazarlik kavrami ile
tanimlanabilecegini belirtmekte ve sayisal okuryazarligi tanimlamak i¢in gerekli olan

okuryazarlik tanimlarini su sekilde siralamaktadir;

v" Foto-gorsel okuryazarlik
v Yeniden iiretebilme okuryazarligi

v’ Bilgi okuryazarhgi



v Gezinme okuryazarhigi

v’ Sosyo-duygusal okuryazarlik

Alanyazindaki sayisal okuryazarlik tanimlari incelendiginde her bir yazar icinde
yasadig1 toplumun gereksinimlerine yanit olacak sekilde sayisal okuryazarlik kavramini
tanimlamaktadir. Alanyazin sayisal okuryazarligin tanimi yapsa da sayisal okuryazarlik
becerilerini tek bir siniflama altinda toplayamamakta ve farkli okuryazarlik becerilerinin

biitiinlestirilmesi ile ifade etmektedir.

Altun (2005) bilgi okuryazarliginin, temel (geleneksel olarak kabul edilen) okuryazarlik
ile bilgisayar okuryazarligi kapsamini genislettigini belirtmektedir. Yeni okuryazarlik
kavramlar1 gelistikce kavramlar birbirini etkilemekte ve yeni okuryazarlik tiirleri ortaya
cikmaktadir. Sayisal okuryazarlik kavrami da ozellikle son on yilda meydana gelen
teknolojik gelisimler ve degisimler ile 6nem kazanmistir. Sayisal okuryazarlik kavrami
bu arastirma igerisinde “21. ylizyll ya da bilgi cagi olarak adlandirilan yiizyilda
yasamini verimli bir sekilde siirdiirmek, kisisel gelisimini yasam boyu o6grenme
etkinlikleri ile devam ettirmek ve i¢inde yasadigi topluma olumlu katkilar saglamak
isteyen bireyin gereksinim duydugu teknolojik bilgi ve beceriler” olarak
tanimlanacaktir. Tanimdan yola c¢ikarak sayisal okuryazarlik kavraminin kapsadigi

okuryazarliklar ise

1. Bilgisayar okuryazarlig
2. Bilgi okuryazarligi
3. Teknoloji okuryazarligi

4. Medya okuryazarligi

seklinde siralanabilir. Sayisal okuryazarlik becerileri ise bu dort okuryazarligin

becerilerinin bir araya getirilmesi ile ortaya ¢ikmaktadir.

Ba ve digerleri (2002) 6grencilerin sayisal okuryazarlik diizeylerinin asagidaki faktorler

ile iliskili olabilecegini belirtmislerdir;
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v Evlerinde bilgisayara sahip olma siireleri

v' Ailelerin siirekli Internet baglantis1 saglayabilme becerisi (kapasitesi).
v" Ogrencilerin evindeki veya yasadiklar1 yerdeki bilgisayar sayisi.

v" Ogrenci ailelerinin bilgisayara karsi tutumlari.

v’ Ailelerin bilgisayar konusundaki deneyim ve becerileri.

v Ogrencilerin evde gegirdikleri bos zamanlari.

v" Ogrencilerin akranlarinmn bilgisayar kullanma aliskanliklar.

v" Ogrencilerin arkadaslarmin, iliskide bulundugu kisilerin ve komsularinin teknik

deneyimleri.

v Ogretmenlerin simifta sagladiklari egitim.

1.1.1. Bilgisayar Okuryazarhg:

Glniimiiz O0grencileri bilgisayarlar1 kullanarak 6devlerini yapmakta, arkadaslari ile
konusmak amaciyla e-posta aracim1 kullanmakta, arastirma yapmak amaciyla Internet
sayfalarin1 kullanmakta veya sanal arkadaslar ile Internet {izerinden sohbet etmektedir
(Goom, 2004). Bir baska deyisle bilgisayarlar hem 6gretim siiregleri i¢inde hem de
giinliik yagamlarinda bireylerin yasantisinda énemli bir rol oynar duruma gelmektedir.
Johnson (1997) giinlimiiz toplumunda bilgisayarlarin neler yapabilecegini anlamanin
biitiin vatandaglar i¢in 6nemli oldugunu belirtmistir, ancak bilgisayarlarin artan 6énemi
gdz Oniline alindiginda bireylerin bilgisayarin neler yapabilecegini anlamasindan ote

bilgisayar1 kullanacak becerilere sahip olmasi gerekmektedir.

Bilgisayar okuryazarhigi tanimi kisiden kisiye farklilik gostermektedir, dolayisiyla da
alanyazinda baz1 yazarlar arasinda tartigmalar yasanmistir. Bazi yazarlar bilgisayar
okuryazarligr kavramu ile bilgisayar hakkindaki bilgiyi ifade ederlerken, diger bazi
yazarlarda bilgisayar okuryazarligi kavramini bilgisayar programlama ile es anlaml

olarak kullanmistir (Johnson, 1997). Kellner (2004) ise bilgisayar okuryazarligi
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kavramini bireylerin aragtirma yapmak ve bilgi toplama amaciyla bilgisayari nasil
kullanacagin1 6grenmesini igerdigini belirtmektedir. Kellner (2004) bilgisayar
okuryazarlig1 taniminda bilgisayarlarin sadece bilgi arama amagli olarak kullanimina

Onem vermektedir.

Simonson ve digerleri (1997) bilgisayar okuryazarligin1 su sekilde tanimlamaktadir:
Bireyin bilgisayarin 6zelliklerini, yeteneklerini ve uygulamalarini 6grenmesi ve
anlamasinin yani sira toplum icindeki bireysel rollerini yerine getirebilmesi i¢in
ogrendiklerini beceri ve iiretime donistiirebilmesidir. Yazarlar bilgisayarlarin
kullanimin1 bilgisayar okuryazarligi tanimi i¢ine eklemislerdir. Simonson ve digerleri
(1997) tarafindan yapilan tanim incelendiginde yazarlar sadece bilgisayar kullanimini
O0grenmeyi degil ayni zamanda bireylerin toplum igerisindeki rollerini verimli bir
sekilde yiiriitebilmelerini de bilgisayar okuryazarligi tanimi icinde vermektedir.
Kirkwood (2006) bilgi ve iletisim teknolojilerinin bilgiye ve kaynaklara erigimi
kolaylastirdigini, bireyler arasindaki etkilesimi daha kolay bir sekle getirdigini ve
arttirdigimi belirtmektedir. Gilinlimiiz toplumu g6z Oniine alindiginda bireyler giinliik
islerinde bilgisayarlar1 ve Internet’i daha ¢ok kullanmaktadir. Bireylerin bu toplum
icerisinde yasamlarini verimli bir sekilde siirdiirebilmeleri ve toplum yasantisina katki
saglamak, kisisel gelisimlerini siirdiirebilmek icin bilgisayarlar1 ve Internet’i

kullanabilmeleri gerekmektedir.

Park (1998) ise bilgisayar okuryazarligi taniminda temel, orta ve ileri diizeyleri
tanimlamaktadir. Temel diizeyde bilgisayar okuryazari olan birey bilgisayar1 agabilir,
disket yerlestirip programi g¢alistirabilir durumdadir. Orta ve ileri diizeyde bilgisayar
okuryazar1 olan bir bireyin ise yaygin programlar1 kurmada ve ayarlarin1 yapmada
herhangi bir sikinti yasamayaca@ini, iletisim amacli olarak bilgisayar modemini
tantyacagmi ve kullanabilecegini, cevrimigi servislere ve Internet’e erisebilecegini, e-
posta alip gonderebilecegini, kolaylikla Internet’ten dosya indirip, Internete dosya
yiikleyebilecegini  belirtmektedir. Park  (1998) yaptigi tanimda  bilgisayar
okuryazarliginin kapsamini genisleterek internet kullanimini da bilgisayar okuryazarhigi
icine almaktadir. Ag teknolojilerinin gelisimi Internet’i bilgisayarlarin ayrilmaz bir
parcasi haline getirmis ve giiniimiizde Internet’e bagli olmayan bilgisayar sayis1 yok

denecek kadar azalmistir.
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Lawton (2005) ise bilgisayar okuryazarligi kavramini dosya yonetimi, kelime islemci
programi kullanimi, hesap tablolar1 programi kullanimi, sunum programlar1 kullanima,
veri tabani programi kullanimi, iletisim programlari kullanimi, algoritmik tasarim,
arastirma teknikleri ve bilgiye erisim becerileri seklinde agiklamaktadir. Lawton (2005)
bilgisayar okuryazarligit taniminda ofis uygulamalarinin yan1 sira  bilgisayar
kullanicilarinin  bilgisayarlar1 kullanarak bilgiye erisimlerini ve bilgiye erisimde

izledikleri yolu da bilgisayar okuryazarligi tanimi i¢ine almaktadir.

Park (1998) bilgisayar okuryazari olan bir bireyin asagidaki yeterlilikleri gosterecegini
belirtmistir;

v Yaygin programlari bilgisayara kurup ayarlarini yapabilir.
v’ Bilgisayari kullanarak iletisim kurabilir.

v Bilgisayari kullanarak Internete erisebilir.

v E-posta gonderip alabilir.

v’ Bilgisayara Internet’ten dosya indirip Internet’e dosya yiikleyebilir.

Bu yeterliliklerin yan1 sira bilgisayar okuryazari birey;

v' Bilgisayarin donanim pargalarini tanimlayabilir.

v’ Bilgisayar1 dogru olarak agip kapatabilir.

v’ Tasmabilir bellek kullanabilir.

v' Fare ve klavyeden veri girigini yapabilir.

v’ Tarih/Saat, ses, goriintli ve diger donanim aygitlarini ayarlayabilir.
v' Pencereleri boyutlandirabilir, tasiyabilir ve kapatabilir.

v' Ag lizerinden dosya sunucularina ve yazicilara erisebilir.
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v' Dosyalari farkli siiriiciiler lizerine kaydedebilir.

v’ Istedigi programi calistirabilir.

v’ Bilgisayar dosyalar1 arasinda arama yapabilir.

v' Bilgisayar dosyalarini isimlendirebilir, saklayabilir ve silebilir.

v' Internet’e erisebilir.

v E-posta, sohbet ve haber gruplari gibi farkli iletisim araglarini kullanabilir.

v' E-posta goénderip, alabilir ve yazdirabilir, e-posta mesajlarina dosya

ekleyebilir.

v’ Bilgisayarda dosya kopyalayabilir.

1.1.2. Bilgi okuryazarhgi

Internet ve elektronik ortamlar (CD-Rom, ag teknolojileri, bilgisayarlar) insanlara ¢ok
biiyiik bir bilgi y1ginina erigim olanag1 verirken, es zamanli olarak bilgi kirlenmesini de
ortaya cikarmistir. En yaygin olarak karsimiza c¢ikan Ornek herhangi bir arama
motorundan ilgilendigimiz bir konu ile ilgili anahtar kelimeleri yazarak arama
yaptirdigimizda karsimiza aradigimiz konu ile iliskili bilgi miktar1 kadar konu ile iliskisi
olmayan bir¢cok bilginin de getirilmesidir. Elektronik araglar bilgiye erisimi
kolaylastirmis ancak erisilen bilginin degerlendirme siirecini zorlagtirmis ve bilginin
degerlendirilmesi siirecini daha 6nemli bir hale getirmistir. Elektronik ortamlarda arama
yaptirirken daha dikkatli degerlendirmeler yapilmasi gerektigi ve/veya uygun olciitler
ile arama yapilmas1 gerektigi diisiiniilmektedir. Internet gibi bir bilgi yogun ortamda
bireyin aradigi bilgiye kolay erismesinin yolunu ise bazi bilim adamlar1 bireylerin bilgi

okuryazar1 olmasindan gectigini savunmaktadirlar.

Bilgi okuryazarligir kavramini ilk kullanan Paul Zurkowski (1974), bireylerin nasil bilgi
okuryazari olacaklari tizerinde durmus, bilgi okuryazarligini, bir problemin ¢ozliimiinde

bilgi kaynaklarin1 kullanmak kadar bilgiye erisim i¢in gerekli olan teknik becerilere de
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sahip olmak (Aldemir, 2004) seklinde tanimlamaktadir. Bruce ve Candy (1994) ise bilgi
okuryazarligin1 yiiksek diizeyde problem ¢6zme siireclerini isletebilme, bilgi
kaynaklarina erisim konusunda genis bilgi ile teknoloji ve sistemlerin yOnetim

degerlendirme stratejilerini igerdigini belirtmektedir (Aktaran: Orr ve Edwards, 1996).

Bilgi okuryazarligi kavrami 1970’11 yillarin basinda bilgi teknolojilerinin kesfi ile ortaya
cikmig, bilgi teknolojilerinin gelisimi ile sekillenmeye ve gelismeye baglamistir.
Gilinlimiizde ise bilgi okuryazarligi kritik okuryazarliklar arasinda yer almaktadir
(Virkus, 2003). Giiniimiiz 6grencileri; bilginin farkli formatlarda (bigimlerde) ve ¢ok
bliylik miktarlarda hazir bir bigimde bulundugu bir diinyada yasamakta ve
ogrenmektedirler (Marcoux, 1999). Schilling (2002) O6grencilerin arastirmalarini ve
calismalarini basarili bir sekilde tamamlayabilmek ve kaynak aragtirmasi yapmak icin
uygun veritabanlarini, dokiiman servislerini kullanarak kaynaklar1 tanimlamaya,
degerlendirmeye, referans gostermeye ve kaynaklari depolama konusunda yardima
gereksinim duyduklarini belirtmistir. Giinlimiiz bilgi yogun c¢evrelerinde 6grenim goren
ogrencilerin dogru sorular sorabilmeleri ve bu sorularin yanitlarini yazili ve elektronik
kaynaklardan aragtirabilmeleri ve bu kaynaklardan elde ettikleri bilgilerin gegerliligini
ve kullanishiligin1 degerlendirebilmeleri gerekmektedir. Bilgi okuryazarligini okullarda
O0gretmenin bir amaci da bireylerin ¢evrelerinde bulunan bilgi kaynaklarindan 6grenmek
tizere donanimli bir sekilde yetistirilmeleri ve cesaretlendirilmelerini saglamaktir
(Marshall, 2006). Bireylere bilgi okuryazarli§i becerilerinin 6gretilmesi hem 6gretim
siirecinde kendilerine verilen arastirmalar1 ve 6devleri basarili ve diizenli bir sekilde
yapmalarin1 hem de 6gretim sonrasi siirecte bireylerin yasam boyu 6grenen bireyler

olmalarini saglayacaktir.

Toplumda meydana gelen teknolojik gelisimler kisisel bilgisayarlarin kullanimini ve
bilgisayarlarin toplum igine yayilmasimi hizlandirmigtir (Loon, 2001). Geleneksel
okuryazarliga benzer sekilde bilgisayar okuryazarlik becerisine sahip olmayan bireyler
kendilerini ekonomik olarak dezavantajli bir pozisyonda bulmaktadirlar (Wilkins,
2003). Kurbanoglu ve Akkoyunlu (2001) giiniimiizde bilgiyi kullanabilen ve bilgi
tiretebilen toplum ve bireylerin giiclii olarak nitelendirilebilecegini belirtmektedirler.
Hibberson (1997) 21. yiizyilda; calisan ve 6grenim goren bireyler televizyon, radyo,

dergiler, e-kitaplar, ses kayitlari, video kayitlari, Internet ve CD-Romlar yoluyla yogun



15

bir bilgi bombardimani altindadir. Bu kaynaklardan elde edilen bilgiler genellikle hi¢bir
siizme islemine tabii tutulmadan ve oOzgilinligii, gecerliligi ve giivenirligi hakkinda
cesitli sorular1 barindiran bilgiler seklinde bireylere ulagsmaktadir. Ogrenim géren
bireyler i¢in sadece bilgiyi bulmak ve degerlendirmede yetenekli olmak degil ayni
zamanda bilgiyi barindiran ortamlar1 ve araglari da konumlandirmak ve degerlendirme

konusunda yetenekli olmalar1 gerektigini belirtmistir.

Altun (2005) bilgi okuryazarlig1 kavramini, bilgiyi etkili kullanabilmek amaci ile, gerek
yazili gerekse de farkli medya (internet, gérsel, isitsel, vb.) tiirlerini taniyabilme,
istenilen bilgiyi bulabilme, degerlendirebilme ve secebilme becerisi olarak

tanimlamaktadir.

Bilgi okuryazari bireylerin asagidaki yeterlilikleri gostermesi beklenir (Hibberson,

1997; McCarthy, 2002; Cuffe, 2004; Akkoyunlu ve Yilmaz, 2004):

v" Problem oldugunda bunu algilayabilme ve problemi tanimlayabilme.
v’ Problemi tanimlayabilecek sorulari tanimlayabilme.

v" Problemi ¢6zmek ve sorulart yanitlayabilmek igin gerekli olan bilgiyi

tanimlayabilme.

v Dogru ve eksiksiz olan bilgiyi taniyabilme.

<

Bilgi gereksinimini hissedebilme ve tanimlayabilme.

<\

Gerekli bilgiyle iligkili olabilecek yan bilgileri tanimlayabilme.
Bilgi gereksinimini sorular olugturarak formiillestirebilme.

Potansiyel bilgi kaynaklarini tantyabilme.

D N NN

Basarili arama stratejileri gelistirebilme.

<\

Bilgisayar ve diger teknolojileri kullanarak gereksinim duyulan bilgiye etkili

ve verimli bir sekilde ulagabilme.
v' Bilgiyi ve kaynaklarini kritik bir sekilde degerlendirebilme.

v Uygulamalarda (pratikte) kullanmak tizere, bilgiyi organize edebilme.
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v Yeni bilgiyi var olan bilgi ile kaynastirabilme.
v Bir amac1 gergeklestirmek i¢in bilgiyi etkili bir sekilde kullanabilme.

v Bilginin kullanimmin arkasindaki ekonomik, sosyal ve hukuksal konulari

anlayabilme.
v' Bilgiye etik ve yasal yollardan ulasip etik ve yasal bir sekilde kullanabilme.

v' Uretilen veya toplanan bilgiyi simiflandirabilme, depolayabilme, hiinerle

kullanabilme ve yeniden sekillendirebilme.
v' Elestirel diigiinme ve problem ¢6zmede bilgiyi kullanabilme.
v' Bilgi okuryazarligini yasam boyu 6grenme i¢in 6n sart oldugunu bilme.

v' Verimli kararlar verebilmek i¢in ana temelin dogru ve eksiksiz bilgi

oldugunu tanimlayabilme.

1.1.3. Teknoloji Okuryazarhgi

Giliniimiiz modern toplumu teknolojideki gelisimler ile her gecen giin daha karmasik bir
durum almistir. Dolayisiyla da bu toplum icinde rol alacak bireylerin teknolojiyi
anlamasi ve yonetmesi onemli bir olgudur (Croft, 1990). Bireyler yalnizca meslek
yasamlarinda degil ayni zamanda gilinliikk yasamlarinda da teknolojik degisimlerin
etkisinde kalmaktadir”. Evimizdeki teknoloji artik bir 15181 agip kapatmaktan daha
fazlasini ifade etmektedir. Telefonu, televizyonu, video sistemlerini, uygu sistemlerini
ve mutfakta kullanilan esyalart etkili ve verimli bir sekilde kullanabilmek ilerlemis
teknik bilgiyi gerektirir (Bessac, 2002). Meslek yasamina atilan ya da atilacak bireyler

1s yasamlar1 igerisinde teknoloji ile daha fazla karsilasmaktadirlar.

Wright ve digerleri (1993) teknolojiyi dogal ve insan yapimi gevreyi kontrol etmek ve
degistirmek i¢in bireylerin potansiyelini arttirmak i¢in insanlar tarafindan bilgi ve
eylemlerin kullanilmas1 olarak tanimlarken; Savage ve Sterry (1990) teknolojiyi insan
istek ve gereksinimlerini karsilayacak sonuglar elde etmek icin bilginin ve kaynaklarin
sistematik uygulamasi (Holland, 2004) olarak tanimlamaktadirlar. Tanimlardan da
anlasilabilecegi gibi teknoloji tanimi sadece makine ve cihazlar1 kapsamamaktadir.

Teknoloji kavrami ayni1 zamanda bilgi ve becerileri de kapsamaktadir. Wright (1999)
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bilimin dogal diinyaya iliskin ¢aligmalar yaparken, teknolojinin insan yapimi diinyanin
olusturulmasi ile ilgilendigini belirtmistir. Bilim dogal diinyay1r ve dogal diinyada
meydana gelen olay ve siirecleri anlamak, olay ve siirecleri ¢oziimleyerek verileri
insanlarin yararlarina sunmaktadir. Teknolojik gelisimler de bilimin bu bulgularindan
yararlanilarak ortaya c¢ikmaktadir. Bilimin bulgular1 teknolojiye yeni dogrultular
getirmekte, teknolojideki gelisimler ise bilimi yeni kesifler yapma konusunda
zorlamaktadir. Dolayisiyla teknoloji ile bilim arasinda sonsuz bir iligki vardir (Croft,

1990).

Holland (2004) egitim 6gretimden gegen 6grencilerin teknolojinin getirdigi yeniliklere
adapte olabilen, problemleri tanimlayabilen ve ¢6zebilen, ayn1 zamanda yasamlarini ve
geleceklerini etkileme potansiyeline sahip olan, degisik kuvvetler konusunda uygun
kararlar verebilen bireyler olarak yetistirilmesi gerekliligini vurgulamaktadir. Teknoloji
konusunda bilingli kararlar verebilen bireyler, teknoloji okuryazari bireyler olarak
tanimlanabilir. Teknoloji okuryazarligi teknolojiyi kullanmak, uygulamak, tasarlamak
ve degistirmek icin gerekli olan bilgi, beceri ve tutumlar olarak tanimlanabilir (Wang,
2003). Teknoloji hakkinda sahip olunan bilginin becerilere donilismesinin yolu ise
teknolojik araglar ile siirekli etkilesim i¢inde olmak ve araglar1 kullanmaktan
gegmektedir. Ogrenciler farkli araglari, makineleri, bilgisayar sistemlerini,
materyallerini, siire¢leri ve teknolojik sistemleri kullanarak kesfetmek, arastirmak,
problem ¢6zmek ve ¢oziimler olusturmak tizere cesaretlendirilmeli ve tesvik edilmelidir
(Paydon, 2002). Bessac (2002) Amerika’da okuryazarlik ile ilgilenen otoritelerin su
anda ylizyiize olduklar1 en biiyiik problemin teknoloji okuryazarlifinin tanimlanmasi
oldugunu belirtirken, yanitlanmasit gereken en Onemli sorularin okuryazar olarak
tanimlanacak bireyin teknoloji hakkinda neleri bilmesi gerektiginin ve giiniimiiz degisen
toplumunda gerekli olan temel bilginin ne oldugunun belirlenmesi oldugunu ileri
siirmektedir. Odabas1 (2000) teknoloji okuryazari bir bireyin sahip olmasi gereken bilgi

ve becerileri su sekilde siralamaktadir;

v" Teknolojinin arag-gereg, bilgi, kiiltiirel gereksinim ve de ekonomik-politik

kararlarla yakindan iligkili oldugunun ayirdinda olma,
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v Teknolojinin toplumu etkilediginin ve de toplum tarafindan etkilendiginin

bilincinde olma,

v Teknolojik konulardaki farkli yargi, yorum ve gorislerin birbirleriyle

catisabilecegini kabullenmis olma,

v Akilli se¢imler yapabilmeyi olasi kilacak verilere ve karar verme yetenegine

sahip olma,

v Toplumsal konularda sorumluluk alma biling ve yetenegine sahip olma.

Holland (2004) teknoloji okuryazarligi kavraminin; teknolojiyi kullanma becerisini,
teknoloji kullanimu ile yiikselen karmagik problemleri anlayabilme yetenegini ve toplum
icerisindeki teknolojinin roliinii takdir edebilme becerilerini icermekte oldugunu
belirtmektedir. Shackelford ve digerleri (2004) ise, teknoloji okuryazar1 bir bireyin
teknolojik kavramlar1 ve teknolojik sistemleri anlayabilir, yonetebilir ve kullanabilir
oldugunu belirtmektedir. Ayrica teknoloji okuryazari olan bir birey, teknolojik
sistemleri ve siirecleri tasarlama, gelistirme, kontrol etme, kullanma ve degerlendirme
yetenegine de sahiptir. Toplumun her seviyesinde bulunan bireyler teknolojinin her
konusunda bilingli kararlar verebilmeleri i¢in iyi bir sekilde egitilmelidirler. Paydon
(2002), teknoloji egitiminin; teknoloji, teknolojinin evrimi, sistemlerin 6zellestirilmesi
ile sosyal ve bireysel anlami konusunda bilgilendirmek tizere diger derslere entegre
edilmis ve deneyim tabanli bir 6gretim programi olmasi gerektigini belirtmistir.
Teknoloji okuryazarligi becerilerinin ayri bir kurs ya da ders ile kazandirilmasi olanakl
olmadigr i¢in Croft (1990) bu becerilerin diger derslere entegre edilmesi gerektigini

belirtmistir.

Teknoloji okuryazar1 bireylerin asagidaki yeterlilikleri gostermesi beklenir (Foster ve

Perrealut, 1986; Croft, 1990):

v Sozel ve yazili olarak teknik terimler ile iletisimde bulunabilir.
v Ana ¢alisma alani ile ilgili terimleri tanimlayabilir.

v Teknolojinin tasarim siirecini bilir ve teknik problemlerin ¢6ziimiinde bu

bilgisini kullanabilir.
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v’ Teknolojiyi bilesenleri ile tanimlayabilir.

<

Grafik arayiizler ile iletisim kurabilir.

<\

Bilgisayarlarin endiistriyel uygulamalarda kullanimini bilir.
Bilim ve teknoloji arasindaki iliskiyi agiklayabilir.

Fiziksel bilimlerdeki ortak teorileri bilir.

DN NN

Teknolojinin degerlendirilmesinde objektif davranir.

<\

Problemleri analitik olarak ¢ozebilir.
Teknik problemlerin ¢6zliimiinde matematigi kullanilir.

Mevcut teknolojinin gii¢lii ve zayif yanlarini bilir.

D N NN

Teknolojik araglar1 degerlendirebilir.

<\

Insan gereksinimlerini karsilamak igin materyalleri, siirecleri ve bunlarmn

kullanim bilir.

v Teknolojik siireglere tiiketici olarak, oy veren bir insan olarak ve karar verici

olarak gereksinimi oldugunu bilir.
v Teknolojinin yararlar1 oldugu kadar zararlar1 oldugunu da bilir.
v" Teknoloji ile gelecek arasindaki iligkiyi bilir.

v Teknolojik olaylara ve degisimlere uyum gosterir.

1.1.4. Medya Okuryazarhgi

Yeni teknolojilerin gelisimi bireylerin yeni ortamlara erisimlerini, yeni ortamlarda
gezinmelerini ve yeni ortamlara katilmalarini zorunlu kilmaktadir. Bireylerin yeni
ortamlara katilmas1 geleneksel okuryazarliklart ile medya okuryazarligm ve
okuryazarligin yeni tiirlerini birlestirmelerini gerektirmistir (Kellner, 2004). Son
yillarda 6zellikle bilgisayar ve Internet teknolojisinde meydana gelen degisimler medya
okuryazarlig1 becerilerini de degistirmistir. Yeni ¢okluortam bulunduran g¢evreler farkli
tipte simgesel etkilesimleri igermektedir (Kellner, 2004). Geleneksel medyada bireyler

sadece kelimeler ve yazili materyaller ile etkilesime girerken; cokluortamlari kullanan
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bireyler yazili materyallerin yani sira resimler, grafikler, ses ve video nesneleri ile de

etkilesime girmektedir.

Giiniimiizde 6grenim ¢aginda bulunan dgrenciler televizyondan, radyodan, internet’ten
ve diger medya araglarindan bilgi bombardimanina maruz kalmaktadirlar. Toplum
tarihte higbir zaman bilginin bu kadar yogun oldugu bir donem yasamamistir
(Baughman, 2004). Medya araglar1 iletmek istedikleri mesajlarin yani sira gesitli
reklamlar da igermektedir. Reklamlarin yani sira medya araglar1 kanaliyla dagitilan
bilgilerin bilgi kaynagia bagli olarak yanlis olma olasilig1 da bulunmaktadir. Medya
okuryazarligimi Aufderheide (2001) yazili ve elektronik medya i¢in bilgi {liretebilme,
elektronik ve yazili medyadan edinilen bilginin kodunu ¢ozebilme, bilgiyi analiz
edebilme ve degerlendirebilme becerisi olarak tanimlamaktadir. Bireyler yasadiklari
toplumun aktif bir katilimcisi olabilmeleri i¢in edindikleri materyalleri ve bilgileri
verimli bir sekilde analiz edip degerlendirmelidirler (Baughman, 2004). Bu beceriler de

medya okuryazarliginin 6grencilere kazandirilmasi ile olanakli olacaktir.

1970’lerde medya egitimi ¢ogunlukla zaman kaybi olarak degerlendirilmekteydi (Shea
ve Rich, 2003). Amerika’nin Nevada eyaleti egitim standartlar1 ikinci, besinci, sekizinci
ve on ikinci siniflarda medya egitimi dersleri almalarin1 gerektirmektedir (Baughman,
2004). Ulkemizde de Milli Egitim Bakanlig1 ve Radyo Televizyon Ust Kurulu arasinda
imzalanan protokol geregince 2006-2007 6gretim yilinda Ankara, Izmir, Istanbul,
Erzurum ve Adana illerinde bulunan ilkogretim okullariin yedinci siniflarinda 6gretim
goren Ogrencilere medya okuryazarligi dersi verilmesi planlanmistir (MEB, 2006).
Uygulamada o6grencilerin medya kanallarindan gelen bilgileri dogru algilamasini
saglamay1 amaglayan dersi ilkdgretim okullarinda sosyal bilgiler 6gretmeni olarak

gorev yapan 0gretmenlerin vermesi planlanmaktadir.

O’neill (1968), medya okuryazarliginin;
v' Medyadan gelen bilgilerin kodunu ¢dozme becerisini,

v" Medyaya konulacak bilginin kodlanmasi ve medyay1 kullanarak iletisim

kurma becerisini,
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v Bilgiyi sadelestirmesi, farkli ortamlardan gelen bilgiyi birlestirmesi
becerisini  gerektiren  genisletilmis  okuryazarlik modeli oldugunu

belirtmektedir

National Telemedia Council (NTC), Amerika’daki ilk medya okuryazarlig
kuruluglarindan biridir ve medya okuryazarligini yazili ve yazili olmayan medyay1 da
kapsayan farkli medya formatlarindan gelen bilgiye erisebilme, c¢oziimleyebilme,
degerlendirebilme ve medya mesajlarim1 kullanarak haberlesme becerisi olarak
tanimlamaktadir (Hilbrands, 1999). Son yillarda ulusal ve uluslararasi kuruluslar
bireylerin medya yoluyla maruz kaldiklar1 mesajlar1 daha iyi siralayabilmeleri ve
algilayabilmeleri i¢in bir takim programlar gelistirilmesi gerektigini vurgulamiglardir.
Bu cabalar medya okuryazarligi olarak isimlendirilmistir (Arke, 2005). Medya
okuryazarlig1 programlar1 genellikle geleneksel medya (yazili ve elektronik medya)
bicimlerini kapsarken, giiniimiizde medya okuryazarlig1 programlari bilgisayar destekli

haberlesme teknolojilerini de kapsayacak sekilde genisletilmelidir (Frechette, 2000).

Medya okuryazari olan bir bireyin agsagidaki yeterlilikleri gdstermesi beklenir:

Yazili medya i¢in bilgiyi kodlayabilir.

Yazili medyadan gelen bilginin kodunu ¢dzebilir.

DN NN

Yazili medya i¢in materyal tiretebilir.

<\

Yazili medya i¢in iiretilmis materyalleri anlayabilir.
Elektronik medya i¢in bilgiyi kodlayabilir.

Elektronik medyadan gelen bilginin kodunu ¢ozebilir.

D N NN

Elektronik medya i¢in materyal tiretebilir.

<\

Elektronik medya i¢in iiretilmis materyalleri anlayabilir.
Yazili medyadan aldig1 materyalleri bagka sekillere dontistiirebilir.

Elektronik medyadan aldig1 materyalleri baska sekillere doniistiirebilir.

DN NN

Elektronik ortamda farkli formatlarda (ses, goriintii, yazi vb.) gelen bilgilerin

kodunu ¢ozebilir.
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v’ Elektronik ortamlar i¢in farkli formatlarda (ses, goriintii, yazi vb.) bilgileri

kodlayabilir.

1.2. Ogretmen Yetistirme ve Sayisal Okuryazarhk

Ogretmen yetistiren kurumlar olarak egitim fakiiltelerinin gorevleri yetistirecegi
Ogretmenleri alan bilgisi ve egitim bilimleri agisindan tam donanimli olarak
yetistirmektir. Bu gorevlerin yan1 sira 6gretmen adaylarini bilgi ¢agi olarak tanimlanan
cagda yasamlarimi ve mesleki gelisimlerini siirdiirebilecek yeterlikte, bilgi yogun
toplumda dogru bilgileri Ogrencilerine aktaracak ve bilgi arama, analiz etme
stratejilerini 6grencilerine Ogretecek sekilde yetistirmektir. Yiiksek Ogretimin amaci
sayisal okuryazarlik becerilerini kazanmis ve sayisal ortamlarin i¢inde yerlesmis oldugu
is yerlerinde verimli bir sekilde calisabilecek yetenekler ile donatilmis bireyler

yetistirmektir. (Donowan, 2007).

Cheers (2002) her gecgen giin daha fazla sayisallasan ve teknoloji uygulamalarina daha

fazla karsilastigimiz toplum iginde rol alacak 6grencilerin;

v' Girigimci, kendine 6z giliveni olan ve bagimsiz 6grenebilen,
v Takim ¢aligmalarinda verimli bir sekilde isbirligi yapabilen,

v" Yiiksek diizeyde diisiinme becerilerine sahip gergek diinya problemlerini analiz

edebilmek ve ¢ozebilmek i¢in problem ¢6zme becerilerini kazanmus,
v" Teknik ve mesleki bilgisini kazanmus,
v Verimli haberlesme becerilerine sahip,

v' Bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanma becerilerine sahip bireyler olarak

yetistirilmeleri gerektigini belirtmektedir.

Miller (1998) teknoloji doniisiimiinii yagayan okullarda gérev yapan 6gretmenler sayisal
okuryazarligin farkli bi¢imlerine ve sekillerine katilim gostermekte olduklarini

belirtmektedir. Ogretmen adaylar1 da dgrenim gordiikleri egitim fakiiltelerinde sayisal
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okuryazarlik becerilerinden bazilarin1 edinerek, bazilarim1 ise edinemeden mezun
olmaktadirlar. Cheers (2002) bilgi ve iletisim teknolojilerinin gelisiminin ve
yayillmasinin sanal takimlar1 ve birlikleri bir¢ok ¢alisma alaninda is yasaminin bir
pargasi haline getirdigini belirtmektedir. Ogretmenler kisisel ve mesleki gelisimlerini

stirdiirebilmek i¢in sayisal okuryazarlik becerilerine gereksinim duymaktadirlar.

Yiiksekogretim kurulu Ogretmen Yetistirme Tiirk Milli Komitesi tarafindan egitim
fakiiltelerinde yeni uygulanacak program incelendiginde sayisal okuryazarlik
becerilerinin  6gretimi ile 1ilgili alandan bagimsiz olarak okutulan dort ders
bulunmaktadir. Bu dersler ve icerikleri Yiiksek Ogretim Kurulu tarafindan asagidaki
sekilde verilmektedir

(http://www.yok.gov.tr/egitim/ogretmen/yeni_programlar_ve_icerik.htm).

Bilgisayar I

Bilisim teknolojileri, yazilim ve donanim ile ilgili temel kavramlar, genel olarak isletim
sistemleri, kelime islemci programlari, elektronik tablolama programlari, veri sunumu,
egitimde Internet kullanimi, bilisim teknolojilerinin sosyal yapi iizerindeki etkileri ve
egitimdeki yeri, bilisim sistemleri glivenligi ve ilgili etik kavramlari.

Bilgisayar I1

Bilgisayar destekli egitim ile ilgili temel kavramlar, 6geleri, kuramsal temelleri, yararlar1 ve
siirliliklary, uygulama yontemleri, bilgisayar destekli 6gretimde kullanilan yaygin
formatlar, ders yazilimlarinin degerlendirilmesi ve se¢imi, uzaktan egitim uygulamalari,
veri tabani uygulamalari, bilgisayar ve Internetin ¢ocuklar/gengler iizerindeki olumsuz
etkileri ve dnlenmesi.

Bilimsel Arastirma Yontemleri

Bilim ve temel kavramlar (olgu, bilgi, mutlak, dogru, yanls, evrensel bilgi v.b.), bilim
tarihine iliskin temel bilgiler, bilimsel arastirmanin yapisi, bilimsel yontemler ve bu
yontemlere iliskin farkli goriisler, problem, arastirma modeli, evren ve 6rneklem, verilerin
toplanmasi ve veri toplama yontemleri (nicel ve nitel veri toplama teknikleri), verilerin
kaydedilmesi, analizi, yorumlanmasi ve raporlastiriimasi.

Ogretim Teknolojileri ve Materyal Tasarim

Ogretim Teknolojisi ile ilgili kavramlar, gesitli 6gretim teknolojilerinin dzellikleri, gretim
teknolojilerinin 6gretim siirecindeki yeri ve kullanimi, okulun ya da smifin teknoloji
ihtiyaglarinin belirlenmesi, uygun teknoloji planlamasinin yapilmasi ve yiiriitiilmesi,
ogretim teknolojileri yoluyla iki ve i¢ boyutlu materyaller gelistirilmesi &gretim
gereglerinin gelistirilmesi (¢aligma yapraklari, etkinlik tasarlama, tepegdz saydamlari,
slaytlar, gorsel medya (VCD, DVD) geregleri, bilgisayar temelli geregler), egitim
yazilimlarinin incelenmesi, c¢esitli nitelikteki Ogretim gereglerinin degerlendirilmesi,
Internet ve uzaktan egitim, gorsel tasarim ilkeleri, dgretim materyallerinin etkinlik
durumuna iligkin arastirmalar, Tirkiye’de ve diinyada 6gretim teknolojilerinin kullanim
durumu.

Bilgisayar I ve Bilgisayar II dersleri kapsaminda Ogretmen adaylarina bilgisayar

okuryazarligi becerileri, Bilimsel Arastirma Yontemleri dersi kapsaminda 6gretmen
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adaylarma bilgi okuryazarlig1 becerileri, Ogretim Teknolojileri ve Materyal Tasarimi

dersi kapsaminda ise teknoloji ve medya okuryazarligi becerileri 6gretilebilmektedir.

Wolsey ve Grisham (2007) 6gretim kurumlarinda 6grenim goren dgrenciler teknolojiyi
O0grenme siireclerine ve yasamlarina uyguluyorlarsa, okullarin da bu teknolojileri
kullanma becerilerini ve &grencilerin bu teknolojileri kullanmalarinda basari
saglayabilmeleri i¢in gerekli okuryazarliklarin 6grencilere edindirilmesi gerektigini
belirtmektedir. Ogrencilere bu okuryazarlik becerilerini dgretmede en etkin rol
oynayacak olan bireyler ise 6gretmenlerdir. Ogretmenler egitim fakiiltelerinden sayisal
okuryazarlik becerilerini edinmis bireyler olarak yetistirilir ve gorevlerine sayisal
okuryazarlik becerilerini edinmis olarak baglarlarsa 6grencilerine bu becerileri

ogretmeleri daha kolay olacaktir.

Ogretmen adaylar1 igin sayisal okuryazarlik kavraminm Almés ve Krumsvik (2007)
sayisal teknoloji Ttriinlerini pedagojik igerik bilgilerine entegre edecek sekilde
kullanmalar1 ve sayisal teknoloji iirlinlerinin 6grenme ve 6gretme stratejileri igin ne gibi
uygulamalar1 oldugunun farkinda olmalar1 anlamina geldigini belirtmektedir. Donowan
(2007) sayisal ortamlarin artan bilylimesine e-posta, blog, aninda mesajlasma, sohbet
odalar1 gibi sayisal haberlesme ortamlarinin artan kullanimlarinin eslik ettigini
belirtmektedir. Erstad ve digerlerine (2007) gore ortamlarin birgogunun sayisallasmasi,
bilgisayarlarin yeteneklerinin artmasi, yiiksek bant genisliginde Internet baglantisi
ogrencilerin isbirligi i¢inde caligmalarini saglamistir. Ogretmen adaylar1 da toplumdan
ayr1 olarak tutulamayacagi icin toplumda meydana gelen degisiklikler 6gretmen
adaylarinin da davraniglarinda degisiklikler meydana getirmekte ve yeni sayisal

teknolojiler 6gretmen adaylari giinliikk yasamlarinda artan bir kullanim sergilemektedir.

1.3. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin temel amaci; 6gretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik diizeylerinin

belirlenmesidir. Bu temel amaca bagli olarak asagidaki sorulara yanit aranacaktir.

1. Ogretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik diizeyleri nedir?

2. Ogretmen adaylarmin sayisal okuryazarlik diizeyleri
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2.1. Cinsiyetlerine,

2.2. Kaldiklar1 yerde kullanabilecekleri bilgisayar olup olmama durumlarina,
2.3. Kaldiklar1 yerde kullanabilecekleri internet olup olmama durumlarina,
2.4. Ogrenim gordiikleri boliime,

2.5. Ogrenim gordiikleri boliime giris puan tiirlerine,

2.6. Ailelerinin gelir diizeyine ve

2.7. Kisisel gelir diizeylerine gore farklilik gostermekte midir?

1.4. Onem

21. ylizyilin ilk gilinlerini yasadigimiz bu giinlerde bilgi farkli ortamlarda (televizyon,
radyo, Internet vb.) ses, goriintii ve yazi gibi farkli bigimlerde yayilmaktadir. Ogretmen
adaylar1 bir bagka deyisle gelecegin 6gretmenleri bilginin daha fazla iiretildigi ve daha
hizli yayildig1 bir ortamda yasamak zorunda olan bireyleri yasama hazirlayacaklardir.
Egitim siireclerinden gecerek meslek yasamlarina atilacak olan bireylerden meslek
yasamlar1 siiresince bir takim kararlar vermeleri ve karsilastiklar1 sorunlari

¢Ozebilmeleri beklenmektedir.

Bireylerin hem meslek yasamlarinda hem de ginliikk yasamlarinda kullandiklar
teknolojiyi sorgulayabilmeleri, bir baska deyisle teknolojinin yararim1 ve zararim
Olcebilmeleri, teknolojinin iiretti§i araglardan hangilerinin amacina uygun olduguna
karar verebilmeleri, yasamlarini daha verimli bir sekle getirmelerine yardimci olur.
Ogretmen adaylarmin teknoloji okuryazari olmalar1 6gretim siireglerinde kullanacaklari

teknolojiler hakkinda daha verimli kararlar vermelerini saglayacaktir.

Ogretmenlik meslegini siirdiiren bireyler giinliilk yasamlarinda farkli medya araglarini
kullanarak hem eglenmekte hem de bilgilenmektedir. Bilgilenme siirecinde takip
edilecek medya araclarinin dikkatli bir sekilde secilmesi gerekmektedir. Medya

kanallarmin yayinlar1 yanlis bilgiler icerebilmektedir. Ogretmenler hem &grencilerini



26

bilgilendirmek hem de oOgretim siireclerinde kullanmak {izere medya araglarindan

alacaklar1 materyalleri 6zenli bir sekilde se¢melidir.

21. yiizyilda kisiler ve kurumlar bilgisayar1 ve Internet’i kullanarak gereksinimi olan
verilere ulagmakta ya da sahibi olduklar bilgileri diger kisi ve kurumlarin ulasabilmesi
icin paylasima agmaktadir. Bireylerin yasamlarimi daha verimli kilabilmek igin
bilgisayar1 ve Internet’i daha etkin bir sekilde kullanmalari, bilgisayarlar1 kullanarak
verilere hizl1 bir sekilde erismeleri, verileri islemeleri, depolamalar1 ve raporlastirmalari

gerekmektedir.

Egitim siire¢lerinde 6grenci, Ogretici ya da yodnetici olarak rol alan bireyler farkli
ortamlardan gelen ve kaynaklar1 farkli olan bilgiler ile karsi karsiya kalmaktadir.
Ozellikle bilgisayar ve Internet teknolojisinin gelisimi ile bireylerin karsi karsiya
kaldiklar1 bilginin niceliginde bir artis yasanmstir. Bireylerin Internet ortaminda ya da
diger ortamlarda karsilastiklar1 bilgilerin dogru olma olasilig1 oldugu kadar hatali, eksik
olma olasiligt da vardir. Bireyler herhangi bir kaynaktan edindikleri bilgileri
kullanmadan 6nce bilginin gegerliligini ve giivenirligini kontrol etmeli, bilgi gegerli ve

giivenilir ise kullanmali ve uygulamalidir.

Bilginin sayisallastirilarak saklandigi, iletildigi ve sunuldugu yiizyilda yasamak zorunda
olan bireyleri yetistirecek Ogretmenlerin bu yeni bilgi diizeninde var olabilmek i¢in
gerekli olan bilgi ve becerilere sahip olmalar1 ve bu bilgi ve becerileri 6grencilerine de

aktarmalar1 gerekmektedir.

Gergeklestirilen bu aragtirma ile 6gretmen adaylarinin yeni yiizyilda bireylerin sahip
olmas1 gereken becerilere ne dilizeyde sahip olduklar1 ve Ogretmen yetistirme
programlarinin yeni yiizyilda gerekli bilgi ve becerileri 6gretmen adaylarina kazandirip

kazandiramadigi belirlenmistir.

Bunun yaninda arastirma sonuglarinin Yiiksek Ogretim Kurulunun 6gretmen yetistirme
programlarinda yapilacak degisikliklerde sayisal okuryazarlik ve sayisal okuryazarhiin
boyutlar1 olan teknoloji, medya, bilgisayar ve bilgi okuryazarligi boyutlarini goz oniine

alarak, Ogretmen adaylarmin sayisal okuryazarlik diizeylerinin arttirilmasina katki
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saglayacag diisliniilmektedir. Ayrica arastirma sonuglarinin Milli Egitim Bakanligi’nin
Ogretmenler i¢in diizenleyecegi hizmeti¢i egitim etkinligi programlarina destek olacagi

diistiniilmektedir.

1.5. Smmirhliklar

Aragtirma belirlenen amaglar ve alt amaglar dogrultusunda;

1. Ornekleme secilen iiniversiteler ile

2. Ornekleme segilen iiniversitelerin BOTE, ilkdgretim Matematik Ogretmenligi,
Siif Ogretmenligi, Okul Oncesi Ogretmenligi, Sosyal Bilgiler Ogretmenligi,
Zihin Engelliler Ogretmenligi, Ingilizce Ogretmenligi ve Almanca Ogretmenligi

Boliimlerinde okuyan 4. sinif 6grencileri ile

3. Veri toplama araci olarak gelistirilen 6lgme araci ile toplanan veriler ile

sinirhdir.



ikinci Boliim

ILGILi ARASTIRMALAR

Bu boliimde, Tirkiye’de ve yabanci iilkelerde sayisal okuryazarlik, bilgisayar
okuryazarligi, bilgi okuryazarlii, teknoloji okuryazarligi ve medya okuryazarlig: ile

ilgili gerceklestirilen arastirmalara yer verilmistir.

2.1. Sayisal Okuryazarhk ile Tlgili Aragtirmalar

Eshet ve Chauit (2005) farkli yas gruplarmin sayisal okuryazarlik diizeylerini
belirlemek lizere gergeklestirdikleri arastirmada farkli yas gruplarindan kirkar 6grenci
ile gerceklestirmislerdir. Arastirma 40 11. simif 6grencisi, 40 {iniversite tiglincii sinif
ogrencisi ve 40 30 ila 40 yaslar arasinda iiniversite mezunu olmak iizere 120 katilimc1
ile gerceklestirilmistir. Aragtirma kapsaminda katilimcilara grafik bir arayiiziin sifresini
¢cozmeleri ve bir tiyatro sahnesi olugturmak i¢in ¢oklurortam programlarindan birini
kullanmalari, kendilerine sayisal ortamda verilen bir metni yeni anlam yiiklemek {izere
degistirmeleri, bilmedikleri bir iilkeyi Internet iizerinden arastirmalari ve dogrusal
olmayan bir tur diizenlemeleri, yedi farkli Internet haber kaynaginda yayinlanmis bir
haber metni igin elestirel bir karsilastirma yazmalar1 ve bir sohbet oturumuna katilan
katilimcilarin  yazdiklar1 igerik analizini yapmalar1 istenmistir. Arastirma sonuglari
sayisal okuryazarlik diizeylerinin yas gruplarina gore esit olmadigin1 ve geng gruplarin
sayisal okuryazarlik diizeylerinin yasli gruplara gore daha yiliksek oldugunu

gostermektedir.

Donowan (2007) arastirmasinda sayisal okuryazarlik becerilerinin yiiksek Ogretim
kurumlarinda &gretiminde kullanilabilecek bir model Onerisi ileri slirmiistiir.
Arastirmaci sayisal okuryazarlik becerilerini 6gretmek igin kurulacak modellerin gerekli
bilgi ve becerileri, zorunlu dersleri de kapsayan tiim programi, érnek ders ¢alismalarini,
ornek ddevleri ve donem sonu 6devlerini de o6rnek olarak ortaya ¢ikarmasi gerektigini
belirtmektedir. Aragtirmaci sayisal okuryazarligin 6gretimi modelinde ogrencilere
toplam 7 becerinin 6gretimini zorunlu kilmaktadir. Bu beceriler kaynaklar1 tanimlama,

kaynaklar1 organize etme, kaynaklar1 planlama, kaynaklar1 ayirma, kaynaklardan bilgiyi
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edinme ve organize etme, farkli teknolojiler ile caligma ve goreve en uygun teknolojiyi

se¢me olarak tanimlanmaktadir.

2.2. Bilgisayar Okuryazarhg ile flgili Arastirmalar

Kirsal bolgelerde bulunan okullarda goérev yapan oOgretmenlerin  bilgisayar
okuryazarliklarint belirlemek tizere Tangeh (1997) tarafindan yapilan arastirmada;
Ogretmenlerin bilgisayar okuryazarlik diizeyleri, 6gretmenlerin bilgisayari en iyi nerede
ogrenecekleri, hangi programlama ve hangi bilgisayar uygulamalarint daha kolay
bulduklar1 bilgisayar okuryazarlig1 uygulamalarinin dniindeki yaygin engelin ne oldugu
belirlenmeye calisilmistir. Tangeh (1997) bu sorulara yanit bulmak iizere Texas
eyaletinde bulunan 824 Ggretmenden 150 Ogretmene anket uygulamistir. Arastirma
sonuglarina gore arastirmaya katilan 6gretmenler bilgisayar okuryazarligma olumlu
bakmaktadirlar. Ogretmenlerin programlama ve algoritmaya olumlu bakmalaria
ragmen bilgisayar programimin ne oldugunu tanimlamakta, programlama dillerini
tanimlamakta, mantiksal programlamanin kurallarin1 tanimlamakta ve hesap
makinelerini programlamada istenilen diizeyde olmadiklar1 belirlenmistir. Ogretmenler
bilgisayar okuryazarligi programlarinin diger derslerin igine entegre edilmesini
belirtirken, bilgisayar okuryazarlig1 programlarinin 6niindeki 6nemli engellerin yetersiz
maddi destek, yetersiz 6gretim zamani ve bilgisayar kullanimi hakkindaki yetersiz bilgi

oldugunu belirtmislerdir.

Akkoyunlu ve Orhan (2003) Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Béliimii
(BOTE) 6grencilerinin bilgisayar kullanma 6z yeterlik inanci ile demografik dzellikleri
arasindaki iligkiyi belirlemek {lizere yaptiklari arastirmada bilgi toplama anketi ile
bilgisayar kullanim 6z-yeterlilik inanci 6lgegini Anadolu, Hacettepe, Dokuz Eyliil,
Karadeniz Teknik ve Marmara Universiteleri Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri
Egitimi Boliimleri son simiflarinda okuyan 159 6grenciye uygulamiglardir. Arastirma
sonuclar1 arastirmaya katilan 6grencilerin bilgisayar kullanim1 6z-yeterlilik inan¢larinin
yiiksek oldugunu, O&grencilerin yaslari arttikca bilgisayar kullanimi 6z-yeterlilik
inanclarmin arttigini, 6grencilerin cinsiyetlerinin bilgisayar kullanim1 6z-yeterlilik

inanglar1 iizerine bir etkisi olmadigin1 ve meslek lisesi bilgisayar boliimii mezunu
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Ogrencilerin bilgisayar kullanimi 6z-yeterlilik inanglarinin diger boliimlere gére daha

yliksek oldugunu gostermektedir.

Dickerson (2005) lisans egitimi goren Ogrencilerin bilgisayar okuryazarlik diizeylerini
belirlemek iizere yaptig1 arastirmada, University of North Carolina Watson Egitim
Fakiiltesinde egitim goren 1395 6grenci evreni olusturmaktadir. Arastirma kapsaminda
186 oOgrenci Orneklem olarak secilmis ve arastirma bu Ogrenciler {izerinde
gerceklestirilmistir. Arastirma sonuglari bilgisayar becerileri alti gruba bdliinerek
incelenmistir. Bu gruplar Microsoft Windows XP kullanimi, Microsoft Access
kullanimi, Microsoft Excel Kullanimi, Microsoft Frontpage kullanimi, Microsoft
PowerPoint Kullanimi1 ve Microsoft Word Kullanimi olarak karsimiza c¢ikmaktadir.
Ogrencilerin yaslarma goére yapilan fark analizinde alti gruptan iigiinde herhangi bir
farklihk belirlenememistir. Istatistiksel analizler sonucunda Microsoft FrontPage,
Microsoft Windows XP programlarimin kullaniminda 22 yas ve alt1 olan grup, 23 yas ve
tizerinde olanlara gore daha yliksek beceri gosterdikleri, Microsoft Word kullaniminda
23 yas ve lizeri olan grup 22 yas ve alti gruba gore daha yiiksek beceri gosterdikleri
belirlenmistir. Benzer sekilde arastirmaya katilan 6grencilerin cinsiyetlerine gore
farklilik analizi sonuglarinda Microsoft FrontPage kullaniminda, Microsoft Powerpoint
kullaninminda ve Microsoft Word Kullannminda bayan Ogrenciler lehine farkliliklar
belirlenmigtir. Arastirma kapsaminda daha oOnce teknoloji dersi alan Ggrenciler ile
almayan Ogrenciler arasinda bilgisayar becerileri arasinda fark olup olmadigi analiz
edilmistir ve analiz sonuglarina gore Microsoft Excel kullaniminda daha 6nce teknoloji
dersi alan 6grenciler lehine farkliliklar belirlenmistir. Lise egitiminde bilgisayar dersi
alip almama durumuna gore yapilan istatistiksel analizlerde Ogrencilerin Microsoft
Excel kullanimlarinda lisede bilgisayar dersi alan Ogrencilerin lehine farklilik

belirlenmistir.

2.3. Bilgi Okuryazarhg lle Tlgili Arastirmalar

Seamans (2001) Virginia’da gergeklestirdigi aragtirmada &grencilerin bilgiyi nasil
edindikleri ve kullandiklarim1 belirleyerek Virginia eyaletinin bilgi okuryazarligi
programlarini degerlendirmistir. Arastirma katilimcilarini; Virginia Tech tiniversitesine

yeni kayit olmus ve English 1105 (ingilizce 1105) dersini alan 6grenciler
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olusturmaktadir. Veri toplama asamasi ii¢ bdliimden olusmaktadir. Ilk béliimde
Ogrencilere agik uglu gorlisme sorularindan olusan bir e-posta gonderilmis ve
yanitlanmas: istenmistir. Ikinci veri toplama araci olarak arastirmaci ile dgrencilerin
girdikleri etkilesimler se¢ilmistir. Ugiincii veri toplama arac1 ise 6gretim elemanlar ve
ogrenciler iginden secilen kiigiik bir grup ile gerceklestirilen yiiz yiize goriismelerdir.
Aragtirma sonuclarina gore bilgi okuryazari olan 6grenciler derslerinde bilgi arama ve
degerlendirme etkinliklerinde diger 6grencilere yardim etmektedirler. Ayrica 6grenciler
bilinen arama stratejilerinin yani sira kendilerine 06zel arama stratejileri de

gelistirmektedirler.

Russell (2004) Kanada’nin Ontario eyaletinde uygulanan bilgi okuryazarligi
programlarini incelemek iizere gerceklestirdigi arastirmada Ontario egitim bakanlig1
tarafinda agiklanan bilgi okuryazarli§i kavraminin tarihini ve gelisimini, bakanlik
tarafindan agiklanan bilgi okuryazarlig1 programlarinin temelini olusturan degerlerin ne
oldugunu ve bakanlik bilgi okuryazarlik programlarinin kaynaklarinin neler oldugunu
belirlemeye ¢alismistir. Russell (2004) bu amagla Ontario Egitim Bakanlig: tarafindan
yayilanan Bilgi Okuryazarligi ve Esit Erisim: Degisim i¢in Cer¢eve, Program Tasarimi
ve Degerlendirilmesi: 9 -12. siiflar i¢in Ontario Programi ve Disiplinlerarasi Caligma:
11 ve 12. Smuflar i¢in Bilgi Calismalarina Giris dokiimanlarimi incelemistir. Arastirma
sonuclarina gore bilgi okuryazarligi programlarinin olusturulmasinda 6nemli rolil
kiitliphanecilerin aldig1 belirlenmistir. Ayrica bilgi okuryazarligt programlarinin
gelistirilirken temel alinmasi gereken noktanin kavramin kendisi oldugunu belirtmistir.
Ayni zamanda Ontario egitim bakanliginin bilgi okuryazarligi programlarin1 zorunlu
ders olarak belirlemek yerine se¢meli ders olarak belirlemeye daha yatkin oldugu

sonuclarina varilmistir.

Polat (2005) aragtirmasinda bilgi okuryazarli§i becerilerinin teorik yoniinii ortaya
cikarmak ve {iniversite Ogrencilerinin bilgi okuryazarligi becerilerine sahip olup
olmadigin1 ve bilgi okuryazarlig1 becerileri baglaminda en ¢ok zorlandiklar1 konulari
belirlemek {izere arastirmasimni planlamustir. Arastirma Hacettepe Universitesi Sosyal
Bilimler, Fen Bilimleri ve Saglik Bilimleri Enstitiilerinde lisansiistii egitimlerine devam
etmekte olan 262 kisi lizerinde uygulanmis ve verilerin degerlendirilmesinde bagimsiz

orneklem t testi ile tek yonlii varyans analizi kullanilmistir. Arastirmanin sonuglarina
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gore; dgrenciler iiniversite egitimlerine kiitiiphane kullanma aliskanlig1 kazanmaksizin
gelmektedirler. Yiksek lisans Ogrencileri kiitiiphanelerin abone olduklar1 elektronik
veritabanlarini kullanmamaktadirlar. Lisansiistii 6grenime devam eden Ogrencilerin
bilgi okuryazarlig1 becerileri her yoniiyle gelismemektedir. Lisansiistii egitime devam
eden Ogrencilerin bilgi okuryazarligi becerilerinden en c¢ok zorlandiklar1 konular su
sekildedir. Arastirma konusunu belirleme, bilgi gereksinimini ifade etme, konuyu
genigletme/daraltma, uygun arastirma yontemini segme, bilgi arama stratejisi gelistirme,
kiitliphane kaynak ve hizmetlerinden yararlanma, elde edilen bilgilerde benzer ve farkli
noktalar1 ifade etme, gorsel bilgiyi yorumlama, bilgiyi degerlendirme, alint1 yapma ve

kendi ifadeleri ile birlestirmedir.

Revercomb (2005) yetiskin dgrenenlere Internet bilgi okuryazarhiginin nasil dgretilmesi
gerektigi iizerine yaptig1 arastirmada, Kasim 2003’den Subat 2004’e kadar yetiskinlere
Internet bilgi okuryazarligm kazandirmak {izere gergeklestirilen dort kursu
gozlemlemistir. Ayrica tamami 50 yasin iizerinde bulunan 21 kurs katilimcisina anketler
uygulamistir. Arastirma sonuglarina gore yetiskin O6grenenler cogunlukla saglik ve
medikal konularda aragtirma yapmay1, gezi konularinda arastirma yapmay1 ve saglikli
alisveris yapmayr Ogrenmek istemektedirler. Kurs katilimcilar1 Internet bilgi
okuryazarligi konusunda kendilerine kazandirilmak istenen becerileri edindiklerini
ancak bu becerileri etkili olarak kullanabilmek i¢in daha fazla uygulama yapmalar

gerektigini belirtmislerdir.

2.4. Teknoloji Okuryazarhg Ile Ilgili Arastirmalar

Craig (1997), 6grencilerin teknoloji okuryazarlik desenlerini belirleyebilmek amaciyla
diizenledigi yaz kursuna katilan 15’1 kadin 10’u erkek 6grenci olmak {izere toplam 25
Ogrenci lizerinde bir arastirma gerceklestirmistir. Arastirma kapsamindaki teknoloji
kursu dort hafta olarak diizenlenmis ve kursa katilan 6grencilerden bes farkli proje
tiretmeleri istenmistir. Aragtirma verileri; projelerin tasarimi ve projeyi gerceklestirme
stireclerinde Ogrencilerin gozlenmesi ile elde edilen gozlem formlar1 ve proje
dokiimanlarindan elde edilmistir. Aragtirma sonuclari erkek O6grenciler ile kadin
Ogrenciler arasinda teknoloji okuryazarligi bicimlerinde, c¢alisma stillerinde ve grup

tercihlerinde farkliliklar oldugunu gostermistir.
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Bryan (1998) ise arastirmasinda teknoloji okuryazarligi i¢in kavramsal tasarim ve
Ogretimsel plan1 gelistirmeye calismistir. Aragtirmaci bu amagla bir eylem aragtirmasi
planlamis ve Ogretimsel planin Ogretim programina entegrasyon diizeyini
belirleyebilmek i¢in 6gretmenleri ve Ogrencileri gézlemlemis, dgrencilerin teknoloji
okuryazarligr diizeylerinin gelistirilebilmesi i¢in Ogretimsel planin verimliligini
degerlendirmistir. Arastirma bes farkli disiplinde 6gretim goéren 142 Ogrenci ve bu
Ogrencilerin derslerine giren bes farkli alan 6gretmeni ile gergeklestirilmistir. Arastirma
sonuglarina gore; Ogrencilerin kiitiphane kaynaklar1 ile 1is yeri kaynaklarini
kullanimlarinda artig gozlenmistir. Benzer sekilde 6grencilerin bilgi arama, eglence ve
haberlesme amacli teknoloji kullanimlarinda artis gdzlenmistir. Ogrencilerin teknoloji
hakkinda ders aldiklar1 ya da bilgi degis tokusu yaptiklar: kisiler incelendiginde, kurs
sonunda arkadaglarindan ve Kkiitliphanecilerden bilgi arama ylizdelerinde artis

gozlenmistir.

Meltzer(2001) yapmis oldugu bir arastirmada lisans Ogrenimini miizik alaninda
gerceklestiren Ogrencilerin teknoloji okuryazarlik diizeylerini 6lgmek {izere Olgek
gelistirme calismas1 gergeklestirmistir. Gelistirdigi O6lgegi Amerika’nin 10 biiyiik
Universitesinde 1. smifta dgrenimlerine devam eden 374 6grenciye gondermis, 311
Ogrenciden Olgme araci geri donmiistiir. Meltzer aragtirmanin amaglarini 6gretmen
adaylarinin teknoloji deneyimlerini, teknolojiye karsi olan tutumlarini ve teknoloji
beceri diizeylerini belirlemek, 6gretmen adaylarinin belirli demografik ozellikleri ile
teknoloji tutum, beceri ve deneyimleri arasindaki iligkileri 6lgmek ve arastirmaya
katilan orta ogretim miizik 6gretmenlerinin teknoloji kullanim diizeylerini belirlemek
olarak ifade etmistir. Arastirma sonuclarina gore evlerinde teknoloji kullanan 6gretmen
adaylar1 diger 6gretmen adaylaria gore daha yiiksek tutum ve beceri sergilemislerdir.
Benzer sekilde erkek 6gretmen adaylari kadin 6gretmen adaylarina gére daha olumlu
tutum ve daha yiiksek beceri gostermislerdir. Derslerinde teknoloji kullanan 6gretim
elemanlarinin siiflarinda 6grenim goren 6gretmen adaylart diger 68retmen adaylarina

gore teknolojiye karst daha olumlu tutum gosterip daha yiiksek beceri gostermiglerdir.
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2.5. Medya Okuryazarhg Ile Tlgili Arastirmalar

Clayton (1991) medya okuryazarligi uygulamalarinda meydana gelen degisiklikleri
inceledigi arastirmasinda, Ingilizce egitimi programlarma entegre edilmek istenen
medya okuryazarligi becerilerine Ogretmenlerin gosterdikleri direngleri ve Medya
Okuryazarligi Derneginin faaliyetlerini incelemistir. Arastirma sonuglarinda medya
okuryazarligr ogretiminde medya ve medya bicimlerinin tarihinin 6gretilmedigi
vurgulanmaktadir. Ayrica Clayton (1991) Kanada’nin kiiltiirel kimliginin taninmasi,
korunmasit ve yayilabilmesi i¢cin medya okuryazarligmin biitiin 6grencilerde

gelistirilmesi gereken bir okuryazarlik tiirli oldugunu vurgulamistir.

Keller-Raber (1995) arastirmasinda Florida’da gerceklestirilen medya egitimini
belirlemeye caligmistir. Arastirmact bu amagla medya egitimi konusunda Florida’da
0diil kazanan dort okuldan veri toplamistir. Arastirma verileri; dort okuldan elde edilen
53 dokiimanin incelemesi, 23 goriisme ve okullarin medya iiretim merkezlerinde
gergeklestirilen 50 saatlik gézlemden olugmustur. Arastirma sonuglari; okullarin eyalet
biitcelerinden ayr1 olarak medya okuryazarligi programlarin1 desteklemesi gerektigine,
medya okuryazarligt programlari i¢in bir lider se¢meleri gerektigine, okul
yoneticilerinin medya okuryazarlig1 programlarina inanmalar1 ve bu programlar1 okul
programlar1 igerisine entegre etmeleri gerektigine, okullarin medya ile ilgilenen
Ogretmenlere gorev vermeleri gerektigine ve Ogrencilere kendi medya programlarini

tiretmek i¢in olanak tanimasi gerektigine isaret etmektedir.

Heinle (1999) ise yapmis oldugu bir arastirmada uygulanan medya okuryazarligi
programlarina hangi o6gelerin dahil edilmesi ve hangilerinin ¢ikarilmasi gerektigini
belirleyebilmek i¢in Telemedium, Media & Values ve The State of media Educaiton
dergilerinde yayimlanan 322 adet makaleyi incelemistir. Arastirma sonuglarina medya
okuryazarliginin temel amacinin kelimelerden olusan metinler {izerine degil resimlerden
olusan metinler lizerine yogunlastigini, medya okuryazarliginda resim teknolojisi
kavrami ile televizyon ortami anlatilmak istenmektedir. Ayrica medya okuryazarligi
programlarinin elestirel diisiinme becerilerini de 6gretmesinin beklendigini, medya

egitimcilerinin medya analiz becerilerini de 6gretmeleri gerektigini belirtmektedir.



Uciincii Boliim

YONTEM

Bu boliimde arastirma modeli, arastirma evreni, arastirmada veri toplamak ig¢in
gergeklestirilen islemlerle veri toplama araci, veri toplama aracinin uygulanmasi ve

verilerin ¢oziimlenmesinde kullanilan istatistiksel yontem ve teknikler agiklanmustir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Ogretmen adaylarinin sayisal okuryazarliklarii belirmeyi amaglayan bu arastirma
tarama modellerinden  tekil ve iligkisel tarama modelleri  kullanilarak
gerceklestirilmistir. Tekil tarama modeli arastirmanin konusu olan tek tek mevcut
durumlarin betimlendigi ve arastirma konusuyla ilgili davranig, tutum, beklenti,
gereksinim ve bilgi diizeylerinin belirlendigi arasgtirma modelidir (Karasar, 1999).
Iliskisel tarama modeli ise iki ya da daha ¢ok sayida degisken arasinda bir iliski olup

olmadigini belirlemek amaciyla kullanilan arastirma modelidir (Karasar, 1999).

3.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini iniversitelerin egitim fakiiltelerinde 6grenim goren Ogretmen
adaylar1 olusturmaktadir. Arastirma kapsaminda her bir 6gretmen adayma erisim
olanag bulunamayacag i¢in 6rneklem alinma yoluna gidilmistir. Ornekleme yontemi
olarak olasiliga dayali drnekleme yontemlerinden kiime (cluster) ornekleme yontemi
secilmistir. Kiime 6rnekleme yontemi biiyiik 6lgekli tarama arastirmalarinda kullanilan
bir 6rnekleme tiirtidiir (Balci, 2006, sf: 86). Evren ya da ¢alisma evreni, ¢ogu zaman
icinde ¢esitli elemanlar1 olan, benzer amach (islevli) kiimelerden olusur (Karasar, 1999,
sf: 114). Grup 6rnekleme yonteminde benzerlik gdsteren birimler (kiimeler) bir araya
getirilerek kiimeler olusturulur (Balci, 2006, sf: 87). Arastirma evreni i¢inde bulunan
elemanlarin her birini listelemenin ve rassal olarak segcmenin zor oldugu aragtirmalarda
kiime ornekleme kullanilabilir (Karasar,1999). Kiime 6rnekleme elemanlarin degil de
gruplarin rassal olarak secildikleri 6rneklem tiiriidiir (Altunisik ve digerleri, 2002, sf:

62). Tabakali orneklemede her alt evren, Orneklemde temsil edilmektedir. Kiime
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orneklemede ise baz1 kiimeler orneklemde temsil edilirken bazilari temsil edilmezler

(Balc1, 2006, sf: 87).

Karasar (1999), Altunisik ve digerleri (2002) ve Balc1(2006)’nin yaptiklar1 kiime
ornekleme tanimindan yola ¢ikarak 6gretmen adaylarini belirli kiimelere ayirabilmek
icin 6gretmen adaylarinin 6grenim gordiikleri boliimlere giris puan tiirleri kullanilmig
ve OSYM tarafindan ilan edilen 4 puan tiiriine gére kiimeler olusturulmustur. Kiimelere
dahil edilecek olan 6gretmen adaylarini belirlemek amaciyla her bir puan tiiriinden iki
ogretmenlik programi belirlenmistir. Belirlenen 6gretmenlik programlari ve puan

tiirlerine gore dagilimi Cizelge 2’de gosterilmistir.

Cizelge 2
Orneklem seciminde kullanilan puan tiirleri ve 6gretmenlik programlar

Puan Tiirii Ogretmenlik Program
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi

Sayisal . ) o .
[1kogretim Matematik Ogretmenligi
Zihin Engelliler Ogretmenligi

Sozel T, .y
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi

) Sinif Ogretmenligi

Esit Agirlikli . o e
Okul Oncesi Ogretmenligi
Ingilizce Ogretmenligi

Dil s y s

Almanca Ogretmenligi

Kiimelerin olusturulmasinda kullanilacak 6gretmenlik programlart belirlendikten sonra
bu O6gretmenlik programlarin1  barindiran {iniversiteler ve egitim fakiilteleri
belirlenmistir. Belirlenen iiniversiteler; Anadolu Universitesi, Gazi Universitesi,

Marmara Universitesi, Selguk Universitesi ve Samsun On Dokuz Mayis Universitesidir.

Arastirma verilerini toplamak i¢in kullanilacak 6lgme aracinin  gelistirilmesi
calismalarinda kullanilan veriler Samsun On Dokuz Mayis Universitesi Egitim
Fakiiltesi’nde 2005 — 2006 Ogretim Y1l Bahar Yarryilinda toplanmis ve 6lgme aracini

gelistirilmesi amaciyla i¢ gecerlilik ¢alismasi gerceklestirilmistir.
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Arastirma verilerinin toplanacagi Anadolu Universitesi, Gazi Universitesi, Marmara

Universitesi ve Selguk Universitesinin bdliimlere gore dgrenci dagilimlari Cizelge 3’de

gosterilmistir.
Cizelge 3
Ornekleme segilen iiniversiteler ve béliimlere gore 6grenci sayilart
Béliimler ) Anadolu ) Selcuk ) Gazi _.Marmara Toplam
Universitesi Universitesi Universitesi Universitesi  ©
Almanca Ogretmenligi 61 42 12 80 195
Ingilizce Ogretmenligi 106 130 105 240 581
Zihin Engelliler 71 52 84 5 24
Ogretmenligi
Bilgisayar ve Ogretim
Teknolojileri Ogretmenligi 65 60 62 40 227
Ilkogretim Matematik 75 125 124 108 432
Ogretmenligi
Okul Oncesi Ogretmenligi 74 65 63 203 405
Smif Ogretmenligi 112 194 190 256 752
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 37 112 96 135 380
TOPLAM 601 780 736 1097 3214

3.3. Verilerin Toplanmasi

Arastirmanin amacina ve modeline bagli olarak arastirmada veri toplama araci olarak

gelistirilen 6lgme araci kullanilmistir.

3.3.1. Veri Toplama Aracinin Hazirlanmasi

Veri toplama aracinin hazirlanma agamasindan Once alanyazin taramasi yapilmis ve
konu ile ilgili alanyazinda kullanilmis olan anketler incelemistir. Alanyazin taramasi
sonucunda veri toplama aracinin gelistirilmesi i¢in sayisal okuryazarlik ve sayisal
okuryazarligin boyutlart ile ilgili madde havuzu olusturulmus ve arastirmada

kullanilacak veri toplama aracinin deneme formu hazirlanmgtir.

Arastirmaci tarafindan deneme formu olusturulan “Ogretmen Adaylarinin Sayisal
Okuryazarliklarimi  Belirleme Olgegi” baghkli veri toplama araci iki boliimden
olusmaktadir. Olgme araciin ilk boliimiinde &gretmen adaylarinin cinsiyetleri,

kaldiklar1 yerde siirekli olarak kullanabilecekleri bir bilgisayar olup olmadigini,
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kaldiklar1 yerde siirekli olarak kullanabilecekleri bir Internet baglantis1 olup olmadigini,
O0grenim gordiikleri boliimii, 6grenim gordiikleri iiniversiteyi, ailelerinin kisisel gelir
diizeylerini ve kisisel gelir diizeylerini belirlemeye yonelik yedi soruya yer verilmistir.
Ogretmen adaylarinin aile gelir diizeylerini belirlemek iizere sorulan soruda iicret
baremleri TUIK’den almmustir. ikinci béliimde sayisal okuryazarligin boyutlar:
kapsaminda Ogretmen adaylarinin gerceklestirebilecegi etkinlikler ve yargilara yer
verilmistir. Olgme aracinin ikinci boliimii i¢in likert tipi 128 soru hazirlanmistir. Likert
tipi maddelerin kullanilmasinin nedeni bireyin kendisi ve gereksinimleri hakkinda bilgi

vermesi esasina dayali bir 6lgme araci olmasidir (Tezbasaran, 1997).

Hazirlanan “Ogretmen Adaylarmin Sayisal Okuryazarlik Diizeylerini Belirleme
Olgegi”’nin deneme formunun igeriginin uygunlugunu ve anket ydnergesinin, anket
maddelerinin, yanitlama bi¢iminin anlagilir olup olmadigini belirleme amaciyla 8 alan
uzmanin (1 Profesér, 1 Dogent, 3 Yardimci Dogent, 2 Ogretim Gorevlisi, 1 Arastirma
Gorevlisi) goriisiine sunulmustur. Alinan doniitler sonucunda gerekli diizeltmeler
yapilmistir. Alan uzmanlarinin goriisleri dogrultusunda 16 maddesi dlgme aracindan
cikarilmigtir. Alan uzmanlarmin goriisleri dogrultusunda 6lgme aracinin kapsam

gecerliligi caligmasi da gergeklestirilmistir.

Olgme aracinin gecerlilik calismasindan sonra dlgme aracinin i¢ gegerliligini saglama
calismalar1 i¢in 6lgme aract On Dokuz Mayis Universitesi’nde 6grenim géren 251

Ogretmen adayina pilot uygulama olarak uygulanmistir.
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Cizelge 4
Pilot uygulamanin gerceklestirildigi boliimler ve 6grenci sayilari
Say1 Yiizde
n Y%

BOTE 36 14,3
[Ikdgretim Matematik Ogretmenligi 48 19,1
Smif Ogretmenligi 33 13,1
Okul Oncesi Ogretmenligi 28 11,2
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 27 10,8
Zihin Engelliler Ogretmenligi 28 11,2
Ingilizce Ogretmenligi 30 12,0
Almanca Ogretmenligi 21 8,4
Toplam 251 100,0

I¢ gecerlilik calismalarinda Slcegin hesaplanan i¢ tutarlilik katsayis1 (Crobach Alpha
(o)) degeri .9798 olarak hesaplanmustir. Diizeltilmis madde toplam korelasyonlari
uygun olmayan maddeler Pallant (2001)’in de Onerdigi tizere Ol¢ekten cikarilmistir.
Cikarilan maddelerin diizeltilmis madde toplam korelasyonlar1 ise ,2468, -,3494, ,9803,
,0841, ,9801, -,0138, ,9801, ,0145, ,9800, ,0197, ,9800, -,0755, ,9801, ,0049, ,9801, -
,1602, ,9802, ,1633, ,9798, ,2094, ,9798, ,3987, ,9797 seklindedir.

Gegerlilik ve pilot uygulama sonrasinda son sekli verilen ve toplam olarak 107
maddeden olusan “Ogretmen Adaylarinin Sayisal Okuryazarliklarini Belirleme Olgegi”

Ek 1’de verilmistir.

3.4. Verilerin Coziimlenmesi

Arastirmada veri toplama araciyla toplanan verilerin analizine ge¢gmeden Once,
Ogretmen adaylarina dagitilarak toplanan 6l¢me aracglarma 1’den 1939’a kadar sayi
verilerek numaralandirilmistir. Numaralandirma isleminden sonra verilen numaralara

uygun olarak veriler bilgisayar ortamina aktarilmistir.

Veriler bilgisayar ortamina aktartildiktan sonra ogretmen adaylarinin sayisal
okuryazarlik diizeylerini ve sayisal okuryazarligin alt boyutlar1 olan bilgisayar
okuryazarligi, bilgi okuryazarligi, teknoloji okuryazarligi, medya okuryazarligi

diizeylerini belirleme amaciyla ilgili sorularin aritmetik ortalamasi alinmistir.
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Ogretmen adaylarmimn her bir okuryazarhik tiiriindeki diizeylerini belirlemek iizere
tanimlayici istatistiklerden aritmetik ortalama ve standart sapmadan yararlanilmistir.
Ogretmen adaylarmin sayisal okuryazarlik diizeylerinin ve bilgisayar okuryazarligi,
bilgi okuryazarligi, teknoloji okuryazarligi, medya okuryazarlig1 diizeylerinin cinsiyete
gore, kaldiklar1 yerde stirekli olarak kullanip kullanamayacaklar1 bilgisayar sahibi olup
olmama durumlarma gore ve kaldiklari yerde siirekli olarak kullanip
kullanamayacaklar1 internet baglantis1 sahibi olup olmama durumlarma gére farklilik
gosterip goOstermedigini belirlemek {lizere bagimsiz 6rneklem t testi kullanilmistir.
Ogretmen adaylarinin dgrenim gordiikleri boliime gore, 6grenim gordiikleri boliime
yerlestirilmelerine esas olan puan tiirline gore, aile gelir diizeylerine gore ve kisisel gelir
diizeylerine gore sayisal okuryazarlik, bilgisayar okuryazarligi, bilgi okuryazarligi,
teknoloji  okuryazarli§i, medya okuryazarligi diizeylerinin farklilik  gosterip

gostermedigini belirlemek tizere ise tek yonlii varyans analizi kullanilmustir.

Aragtirmada yapilan istatistiksel c¢oziimlemeler i¢in anlamlilik diizeyi .05 olarak
belirlenmigtir. Arastirmada verilerin bilgisayar ortamina aktarilmasi ve verilerin
¢cOziimlenmesi agamasinda Microsoft Excel 2003 ve SPSS (Statistical Package fort he

Social Sciences) 15.0 programindan yararlanilmistir.



Dordiincii Boliim

BULGULAR VE YORUMLAR

Bu béliimde, arastirma sorularinin ¢oziimii icin toplanan verilerin iiclincli boliimde
belirtilen yontem ve teknikler kullanilarak ¢éziimlenmesi sonucu elde edilen bulgulara

ve bu bulgularin yorumlarina yer verilmistir.

4.1. Ogretmen Adaylarinin Kisisel Bilgilerine Iliskin Bulgu ve Yorumlar

Cizelge 5
Aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarinin cinsiyetlerine gére dagilimlari
Say1 Yiizde
(n) (%)
Erkek 609 31,4
Kadin 1330 68,6

Toplam 1939 100,0

Cizelge 5’de arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin cinsiyetlerine gore dagilimlar
verilmistir. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarindan 609 (%31,4) 6gretmen aday1

erkek iken, 1330 (%68,6) 6gretmen aday1 kadindir.

Cizelge 6
Aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarinin kaldiklar1 yerde siirekli
kullanabilecekleri bilgisayar olup olmama durumlaria gére dagilimlart

Say1 Yiizde

(n) (%)
Evet 1217 62,8
Hayir 722 37,2
Toplam 1939 100,0

Cizelge 6 incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmen adaylarindan 1217 (%62,8)
ogretmen aday1 kaldig1 yerde siirekli olarak kullanabilecegi bir bilgisayara sahip iken,
722 (%37,2) O6gretmen adaymin kaldigi yerde siirekli olarak kullanabilecegi bir

bilgisayarin olmadigi goriilmektedir.
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Cizelge 7
Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin kaldiklar1 yerde siirekli kullanabilecekleri
Internet baglantis1 olup olmama durumlarma gére dagilimlar:

Say1 Yiizde

(n) (Y0)
Evet 877 45,2
Hayir 1062 54,8
Toplam 1939 100,0

Cizelge 7°de aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarinin kaldiklar1 yerde siirekli olarak
kullanabilecekleri bir Internet baglantist olup olmadigma iliskin dagilimlary
goriilmektedir. Cizelge 7 incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmen adaylarindan 877
(%45,2) dgretmen adaymin kaldiklar1 yerde siirekli olarak kullanabilecekleri bir Internet
baglantisina sahip olduklarini, 1062 (%54,8) 6gretmen adaymin ise kaldiklar1 yerde

siirekli olarak kullanabilecekleri bir Internet baglantisinin olmadig: gériilmektedir.

Cizelge 8
Arasgtirmaya katilan 6gretmen adaylarinin 6grenim gordiikleri boliime gore dagilimlari

Say1 Yiizde

(m) (%)
BOTE 178 9,2
[Ikdgretim Matematik Ogretmenligi 246 12,7
Siif Ogretmenligi 396 20,4
Okul Oncesi Ogretmenligi 270 13,9
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 225 11,6
Zihin Engelliler Ogretmenligi 124 6,4
Ingilizce Ogretmenligi 388 20,0
Almanca Ogretmenligi 112 5,8
Toplam 1939 100,0

Cizelge 8’de arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin 6grenim gordiikleri boliimlere
gore dagilimlar goriilmektedir. Aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarindan 178 (%9,2)
ogretmen aday1 Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi programinda, 246 (%12,7)
ogretmen adayr Ilkogretim Matematik Ogretmenligi programinda, 396 (%20,4)
ogretmen adayr Siif Ogretmenligi programinda, 270 (%13,9) dgretmen aday:r Okul
Oncesi Ogretmenligi programinda, 225 (%11,6) &gretmen adayr Sosyal Bilgiler
Ogretmenligi programinda, 124 (%6,4) 6gretmen aday1 Zihin Engelliler Ogretmenligi
programinda, 388 (%20) 6gretmen adayr Ingilizce Ogretmenligi progranminda, 112
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(%5,8) Ogretmen adayr ise Almanca Ogretmenligi programinda Ogrenimleri

surdirmektedirler.

Cizelge 9
Aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarinin 6grenim gordiikleri boliimlere
yerlestirilmelerinde esas alinan puan tiirlerine gére dagilimlari

Say1 Yiizde

(n) (Y0)
Sayisal 424 21,9
Esit Agirhikli 666 34,3
Sozel 349 18,0
Dil 500 25,8
Toplam 1939 100,0

Cizelge 9'da arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin 6grenim gordiikleri boliimlere
yerlestirilmelerinde esas alinan puan tlirlerine goére dagilimlar goriilmektedir.
Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarindan 424 (%21,9) 6gretmen adayin Ogrenim
gordiikleri boliime yerlestirilmelerinde esas alinan puan tiirii Sayisal Puan, 666 (%34,3)
Ogretmen adaymnin 6grenim gordiikleri boliime yerlestirilmelerinde esas alinan puan
tirii Esit Agirlikli Puan, 349 (%18,0) 6gretmen adayinin 6grenim gordiikleri boliime
yerlestirilmelerinde esas alinan puan tiiri S6zel Puan, 500 (%25,8) 6gretmen adayinin

ise 0grenim gordiikleri boliime yerlestirilmelerinde esas alinan puan tiirii Dil Puanidir.

Cizelge 10
Aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarinin 6grenim
gordiikleri tiniversitelere gore dagilimlart

Say1 Yiizde

(n) (%)
Anadolu Universitesi 400 20,6
Gazi Universitesi 480 24.8
Marmara Universitesi 545 28,1
Selguk Universitesi 514 26,5
Toplam 1939 100,0

Aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarinin 6grenim gdordiikleri {iniversitelere gore
dagilimlar1 Cizelge 10°da verilmistir. Buna gore arastirmaya katilan Ogretmen
adaylarindan 400 (%20,6) &gretmen adayr Anadolu Universitesi’nde, 480 (%24,8)

ogretmen adayr Gazi Universitesi’'nde, 545 (%28,1) ogretmen adayr Marmara
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Universitesi'nde, 514 (%26,5) 6gretmen aday1 ise Selguk Universitesinde 6grenim

gormektedirler.

Cizelge 11
Aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarinin ailelerinin gelirlerine gére dagilimlari
Say1 Yiizde
(1) (%)
0-570 YTL 381 19,6
571 —-1210 YTL 999 51,5
1211 - 1854 YTL 345 17,8
1855 -2500 YTL 145 7,5
2501 YTL ve tizeri 69 3,6
Toplam 1939 100,0

Cizelge 11°de arastirmaya katilan Ogretmen adaylarinin ailelerinin gelirlerine gore
dagilimlar1 goriilmektedir. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarindan 381 (%19,6)
ogretmen adayinin ailesinin aylik geliri 0 — 570 YTL , 999 ( %51,5) 6gretmen adayinin
ailesinin aylik geliri 571 — 1210 YTL, 345 (%17,8) 6gretmen adayinin ailesinin aylik
geliri 1211 — 1854 YTL, 145 (%7,5) 6gretmen adayimnin ailesinin aylik geliri 1855 —
2500 YTL, 69 (%3,6) 6gretmen adayimin ailesinin aylik geliri ise 2501 YTL ve tizeridir.

Cizelge 12
Aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarinin kisisel gelirlerine gére dagilimlari

Say1 Yiizde

(n) (%)
1-150 YTL 330 17,0
151 -300 YTL 762 39,3
301 -450 YTL 521 26,9
451 - 600 YTL 227 11,7
601 YTL ve Uzeri 99 5,1
Toplam 1939 100,0

Cizelge 12 incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmen adaylarindan 330 (%17,0)
ogretmen aday1 1 — 150 YTL arasinda, 762 ( %39,3) 6gretmen aday1 151 — 300 YTL
arasinda, 521 (%26,9) 6gretmen aday1 301 —450 YTL, 227 (%11,7) 6gretmen aday1 451
— 600 YTL, 99 ( %5,1) 6gretmen aday1 ise 601 YTL ve iizeri bir kisisel gelire sahiptir.
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4.2. Ogretmen Adaylarinin Sayisal Okuryazarlik diizeylerine iliskin Bulgu
ve Yorumlar

Cizelge 13
Aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarinin okuryazarlik tiirlerine gore diizeyleri

Say1 =

n X S
Sayisal Okuryazarlik 1939 3,826 ,761
Bilgisayar Okuryazarlig: 1939 3,953 ,834
Bilgi Okuryazarligi 1939 4,029 172
Teknoloji Okuryazarligi 1939 3,637 ,805
Medya Okuryazarligi 1939 3,673 979
Cizelge 14

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin okuryazarlik tiirlerine gore diizeylerinin
tek drneklem t testi ile kargilagtirilmasi

t Sd p
Sayisal Okuryazarlik 47,773 1938 ,000
Bilgisayar Okuryazarlig: 50,331 1938 ,000
Bilgi Okuryazarligi 58,695 1938 ,000
Teknoloji Okuryazarligi 34,829 1938 ,000
Medya Okuryazarligi 30,276 1938 ,000

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin her bir okuryazarlik tiirlindeki diizeylerine
belirlemek amaciyla her bir okuryazarlik alani ile ilgili sorulan sorulara verdikleri
yanitlar niimerik olarak kodlanmis, daha sonra sorulara verdikleri yanitlarin toplam
puanlar1 alinarak soru sayisina boliinmiistiir. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin
her bir okuryazarlik tiirli i¢in diizeyleri Cizelge 13°de verilmistir. Arastirmaya katilan
Ogretmen adaylarinin okuryazarlik tilirlerinden elde ettikleri ortalama puanlarin ankete
verilebilecek ortalama yanit puani olan 3 ile tek orneklem t testi ile karsilastirilmasina

iliskin sonuglar Cizelge 14’de verilmistir. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin

sayisal okuryazarlik sorularindan elde ettikleri aritmetik ortalama 3,826 dir ()_( =3,826,
S=0,761). Aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik sorularindan
elde ettikleri 3,826 ortalama degerinin bu sorulardan alinabilecek ortalama deger olan
3,00 degerinden anlamli diizeyde yliksek oldugu sdylenebilir (tj935= 47,773; p<.05).

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin bilgisayar okuryazarligi sorularindan elde

ettikleri aritmetik ortalama 3,953’diir (X =3,953, S=0,834). Arastirmaya katilan

O0gretmen adaylarinin bilgisayar okuryazarligi sorularindan elde ettikleri 3,953 ortalama
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degerinin bu sorulardan alinabilecek ortalama deger olan 3,00 degerinden anlamli
diizeyde yiiksek oldugu soylenebilir (tjo3s= 50,331; p<.05). Arastirmaya katilan

O0gretmen adaylarinin bilgi okuryazarligi sorularindan elde ettikleri aritmetik ortalama

4,029°diir (X =4,029, S=0,772). Arastirmaya katilan Ogretmen adaylarmin bilgi
okuryazarligi sorularindan elde ettikleri 4,029 ortalama degerinin bu sorulardan
aliabilecek ortalama deger olan 3,00 degerinden anlamli diizeyde yiiksek oldugu

sOylenebilir (tjo35= 58,695; p<.05). Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin teknoloji

okuryazarligi sorularindan elde ettikleri aritmetik ortalama 3,637’dir (X =3,637,
S=0,805). Arastirmaya katilan Ogretmen adaylarimin teknoloji okuryazarligi
sorularindan elde ettikleri 3,637 ortalama degerinin bu sorulardan alinabilecek ortalama
deger olan 3,00 degerinden anlamli diizeyde yiiksek oldugu sdylenebilir (t;935= 34,829;

p<.05). Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin medya okuryazarligi sorularindan

elde ettikleri aritmetik ortalama 3,673’diir ()_( =3,673, S=0,979). Aragtirmaya katilan
Ogretmen adaylarinin medya okuryazarligi sorularindan elde ettikleri 3,673 ortalama
degerinin bu sorulardan alinabilecek ortalama deger olan 3,00 degerinden anlamli

diizeyde yiiksek oldugu sdylenebilir (t;9335= 30,276; p<.05).

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik, bilgisayar okuryazarligi,
bilgi okruyazarligi, teknoloji okuryazarligi ve medya okuryazarligi diizeyleri yliksek
olarak bulunmustur. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylar1 6grenim siiregleri i¢erisinde
bilgisayar ve diger teknolojilerin kullanimu ile ilgili dersler aldiklari i¢in bilgisayar,
teknoloji ve medya okuryazarligi becerilerini gelistirdikleri, 6grenim yasamlar1 boyunca
hazirladiklar1 6devler yardimiyla da bilgi okuryazarlik becerilerini gelistirdikleri

sOylenebilir.

Ogretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik diizeyleri ve sayisal okuryazarligin
boyutlarindaki diizeyleri gergeklestirilen betimsel istatistikler sonucunda yiiksek
diizeyde oldugu soylenebilir. Ogretmen adaylarmin 6lgme aracinda bulunan sayisal
okuryazarligin boyutlarina iliskin sorulara verdikleri yanitlarin dagilimlar1 ¢izelge 15,

cizelge 16, cizelge 17 ve ¢izelge 18 de verilmistir.



Cizelge 15

Aragtirmaya katilan §gretmen adaylarinin bilgisayar okuryazarligina yonelik
sorulara verdikleri yanitlarin dagilimlari

47

= g § s = g
On E '.'a N ; B
I Z2 & 7 =N
Bir diski formatlayabilirim F 571 199 293 164 712
% 29,4 103 15,1 8,5 36,7
E-posta gonderip alabilirim F 47 54 153 158 1527
% 24 28 79 81 78,8
Internetten istedigim dosyayi indirebilirim F 64 83 284 351 1157
% 3,3 43 14,6 18,1 59,7
Herhangi bir belgenin yazicidan ¢iktisini alabilirim F 67 76 153 227 1416
% 3,5 39 79 11,7 73
Microsoft Word vb. programlarda metin dosyalarini F 63 41 86 185 1564
kaydedebilirim % 32 21 44 95 807
Microsoft Word vb. programlarda metin dosyalarinda F 101 140 245 229 1224
tablo olusturabilirim % 52 72 12,6 11,8 63,1
Microsoft Word vb. programlarda metin dosyalarina F 81 100 204 214 1340
resim ekleyebilirim % 42 52 10,5 11 69,1
Microsoft Word vb. programlarda metin dosyalarinda F 43 53 156 273 1414
paragraf 6zelliklerini ayarlayabilirim (satir araligi, % 22 27 8 141 72.9
paragraflar arasi bosluk vb.)
Microsoft Word vb. programlarda metin dosyalarinda F 29 46 105 188 1571
metinlerin bigimsel 6zelliklerini ayarlayabilirim (font
ayarlama, yazi puntosu ayarlama, kalin yapma, italik % 1,5 24 54 97 81
yapma vb.)
Microsoft Word vb. programlarda metin dosyalarinda F 36 42 119 170 1572
kopyalama islemini yapabilirim % 19 22 6,1 88 8l,1
Microsoft Word vb. programlarda metin dosyalarinda F 63 67 134 166 1509
kesme iglemini yapabilirim % 3,2 3,5 69 86 778
Microsoft Excel vb. programlarda hesap tablosu F 368 316 405 233 617
dosyalarinda formiil yazabilirim % 19 163 20,9 12 31,8
Microsoft Excel vb. programlarda hesap tablosu F 391 312 395 254 587
dosyalarinda grafikler olusturabilirim. % 20,2 16,1 20,4 13,1 30,3
Microsoft Powerpoint vb. programlarda sunum F 225 180 269 256 1009
dosyalarinin tasarim sablonlarini degistirebilirim % 11,6 9,3 13,9 13,2 52
Microsoft Powerpoint vb. programlarda sunum F 346 241 269 231 852
dosyalarina ses ekleyebilirim % 17,8 12,4 13,9 11,9 439
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Cizelge 15 Devami

=
=5 2 = = g
o) o= Q @
8% § =2 &
=N Z /M N = N

Microsoft Powerpoint vb. programlarda sunum F 304 213 271 253 898

dosyalarinda animasyon ekleyebilirim % 157 11 14 13 46,3
Farkl dosya tiplerinin ne anlama geldigini bilirim F o249 299 381 386 624
(doc, .gif., .html, .ppt., mp3., vb.) % 12,8 154 19,6 19,9 322
F 39 34 130 263 1473
Farenin sag tus 6zelliklerini kullanabilirim % 2 1,8 6,7 13,6 76

o .. e F 673 386 364 174 342
Bilgisayar kasasi i¢inde bulunan gériinmeyen
parcalarin1 tanimlayabilirim 9% 347 199 188 9 17,6

F 193 210 286 354 896
Denetim masasini kullanarak ayarlar yapabilirim % 10 10,8 14,7 18,3 46,2

F 280 242 303 332 782

Bilgisayara veri girisi yapabilirim o 144 12,5 15,6 17,1 40,3

o o ) o . F 196 252 375 374 742
Bilgisayar ile ilgili temel terimleri (kilobyte, gigabyte,

ram, rom, vb.) anlayabilirim % 10,1 13 19,3 19,3 383
Farkli siirticiilerde (disket, sabit disk, flash disk) F 117 109 192 336 1185
verileri depolayabilirim % 6 56 99 17,3 61,1

Farkl1 elektronik haberlesme tiirlerinin (e-posta, haber F 84 123 252 390 1090
1 fal h lar1) islevlerini
%ﬂiﬁ r:;1lr1, Web saytalari, sohbet programlari) islevlerini % 43 63 13 201 562

Tarayici programlarinin (Internet Explorer vb.) temel F 180 178 282 375 924
Ozeliklerini kullanabilirim % 9,3 92 14,5 19,3 47,7

Ogretmen adaylarinin bilgisayar okuryazarh@g sorularina verdikleri yanitlarinda
dagilimlar Cizelge 15°de verilmistir. Aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarinin en ¢ok
her zaman ve sik sik yanitin1 verdikleri yargi “Microsoft Word vb. programlarda metin
dosyalarin1 kaydedebilirim” yargisidir, Bu yargiy1 sirasiyla “Microsoft Word vb.
programlarda metin dosyalarinda paragraf ozelliklerini ayarlayabilirim (satir araligi,
paragraflar arasi bosluk vb.)”, “Microsoft Word vb. programlarda metin dosyalarinda
kopyalama islemini yapabilirim”, “Microsoft Word vb. programlarda metin
dosyalarinda metinlerin bi¢imsel ozelliklerini ayarlayabilirim (font ayarlama, yazi
puntosu ayarlama, kalin yapma, italik yapma vb.)”, “Farenin sag tus ozelliklerini

kullanabilirim” yargilar1 izlemektedir.
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Ogretmen adaylarmin en ¢ok hicbir zaman ve nadiren yanitim1 verdikleri yargi
“Microsoft Powerpoint vb. programlarda sunum dosyalarina ses ekleyebilirim”
yargisidir. Bu yargiyr “Farkli dosya tiplerinin ne anlama geldigini bilirim (doc, .gif.,
html, .ppt., mp3., vb.)”, “Microsoft Excel vb. programlarda hesap tablosu dosyalarinda
formiil yazabilirim”, “Microsoft Excel vb. programlarda hesap tablosu dosyalarinda
grafikler olusturabilirim”, “Bilgisayar kasasi i¢inde bulunan goriinmeyen pargalarini

tanimlayabilirim” yargilari izlemektedir.

Arastirmaya katilan Ogretmen adaylarimin bilgisayar okuryazarlig: ile iliskili olarak
sorulan sorulara verdikleri yanitlardan Microsoft Word programini daha 1iyi
kullandiklar1, bilgisayar donanimi ve Microsoft Excel konusunda yeterince bilgi sahibi

olmadiklar1 goriilmektedir.

Ogretmen adaylarmin bilgi okuryazarligi sorularma verdikleri yamtlarin dagilimlari

Cizelge 16°da verilmistir.

Cizelge 16
Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin bilgi okuryazarligina yonelik
sorulara verdikleri yanitlarin dagilimlari

=37 & 7 =9

Internet arama motorlarmi kullanabilirim F 105 83 136 266 1349
] % 54 43 7 13,7 69,6

Yazilim tiirlerini ( Stnirli Kullanim, Ucretsiz F 412 326 365 262 574
kullanim, Deneme Siiriimii) tanimlayabilirim % 21,2 16,8 18,8 13,5 29,6
Arastirmalarimda farkli bilgi kaynaklarini F 62 116 267 426 1068
(ansiklopedi, dergi, rehber vb.) kullanabilirim % 3.2 6 13,8 22 55,1
Arastirma konusunu belirleyebilirim F 40 84 270 539 1006
% 2,1 43 139 278 51,9

Arastirma konusu ile ilgili bilgi gereksinimi F 51 89 280 569 950
tanimlayabilirim % 26 46 144 293 49
Arastirma konusunu sinirlandirabilirim F 65 97 319 546 912
% 34 5.16,5 28,2 47

Bilgi kaynak tiirlerini secebilirim F 70 99 278 560 932

% 36 51 143 28,9 48,1




Cizelge 16 Devami
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=37 & 7 =9

Internet kaynaklarini (Internet sayfalari, elektronik F 40 103 238 423 1135
dergiler elektronik ansiklopediler vb.) kullanabilirim % 21 53 123 21,8 58,5
Kaynaklardan elde ettigim bilgiyi nitelik a¢isindan F 65 105 313 637 819
degerlendirebilirim % 34 54 16,1 32,9 422
Kaynaklardan elde ettigim bilgileri eski bilgilerimle ~ F 63 73 266 615 922
birlestirebilirim % 3,2 3,8 13,7 31,7 47,6
Arastirma yaparken birden fazla kaynak kullanmam  F 57 100 348 563 871
gerektiginde zorlanmam % 29 52179 29 449
Arastirma i¢inde yararlandigim kaynaklar1 nereden F 44 67 216 530 1082
aldigimi gosterebilirim % 23 3,5 11,1 27,3 558
Arastirma sonuglarini rapor haline getirebilirim F 63 101 306 559 910
% 32 52 158 288 469

Arastirma sonuglarini yazili olarak verirken sayfa F 76 123 316 538 886
sinirlamasi yapabilirim % 3,9 6,3 163 27,7 45,7
Arastirma sonuglarini sunmam igin gerekli yazilmlart F 129 179 393 528 710
secebilirim % 6,7 92 203 272 36,6
Farkl1 bilgi kaynaklarim (Internet, yazil, gorsel, vb.) F 44 82 226 499 1088
arastirma amacli olarak kullanabilirim. % 23 42 11,7 25,7 56,1
Bilgileri topladiktan sonra birbirleriyle iligkili olanlar1 F 54 76 237 621 951
bir araya getirebilirim. % 2.8 3,9 122 32 49
Aragtirma yaparken yanli bilgileri ayirabilirim F 67 114 405 640 713
% 35 59209 33 368

Grup calismalarinda bilgileri grup arkadasglarima F 54 76 199 579 1031
iletebilirim % 28 39 103 29,9 532
Internet kaynaklarinda buldugum bilgileri elestirel F 58 89 353 637 802
olarak degerlendirebilirim % 3 46 182 329 414
Bilgi arama stratejileri gelistirebilirim F 92 195 536 609 507
% 47 10,1 27,6 31,4 26,1

Bilgilerimi uygulamaya dokebilirim F 82 118 435 693 611
% 42 6,1 224 357 31,5

Elektronik veritabanlarini kullanabilirim F 256 315 533 433 402
% 132 16,2 27,5 223 20,7

Ogretmen adaylarinmn bilgi okuryazarligi sorularma verdikleri yanitlarinda dagilimlari

Cizelge 16°da verilmistir. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin en ¢ok her zaman

ve sik sik yanitim verdikleri yargi “Internet arama motorlarini kullanabilirim”

yargisidir. Bu yargiyr sirasiyla “Arastirma iginde yararlandiim kaynaklar1 nereden
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aldigimi  gosterebilirim”, “Grup ¢alismalarinda bilgileri grup arkadaslarima
iletebilirim”, “Farkl1 bilgi kaynaklarmi (Internet, yazili, gorsel, vb.) arastirma amach
olarak kullanabilirim”, “Bilgileri topladiktan sonra birbirleriyle iliskili olanlar1 bir araya

getirebilirim” yargilari izlemektedir.

Ogretmen adaylarmin en ¢ok higbir zaman ve nadiren yanitin1 verdikleri yarg1 “Yazilim
tiirlerini ( Sinirli Kullanim, Ucretsiz kullanim, Deneme Siiriimii) tanimlayabilirim”
yargisidir. Bu yargiy1 “Elektronik veritabanlarini kullanabilirim, aragtirma sonuglarini
sunmam icin gerekli yazilimlar1 segebilirim”, “Arastirma sonuglarini sunmam igin
gerekli donanimlart segebilirim”, “Bilgi arama stratejileri gelistirebilirim” yargilar

izlemektedir.

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin 68renim siiregleri icerisinde hazirladiklari
Odevler sonucunda bilgi okuryazarligi becerilerinden temel bilgi okuryazarlig
becerilerini  gelistirdiklerini ancak ileri diizey bilgi okuryazarligi becerilerini
gelistiremedikleri goriilmektedir. leri diizey bilgi okuryazarlign becerilerinin
gelistirilebilmesi i¢in Ogretim elemanlarinin 6grencilere bu becerileri kazandiracak

Odevler ve uygulamalar vermeleri uygun olacaktir.

Ogretmen adaylarmin teknoloji okuryazarlig1 sorularina verdikleri yanitlarin dagilimlar

Cizelge 17°de verilmistir.



Cizelge 17

Aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarinin teknoloji okuryazarligina yonelik
sorulara verdikleri yanitlarin dagilimlari
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24

=37 & 7 =29

Karsilastigim teknolojik problemleri ¢6zme F 202 301 494 472 470
konusunda 1srarci davranirim % 10,4 15,5 25,5 24,3 242
Teknolojik araglar ile ¢alisirken giivenlik konusuna F 100 186 376 575 702
dikkat ederim % 52 9,6 19,4 29,7 36,2
Teknolojik problemleri ¢6zerken bilgi kaynaklarini F 122 229 427 599 562
kullanirim % 63 11,8 22 30,9 29
Teknolojik problemleri kolaylikla ¢ézerim F 257 393 617 388 284
% 13,3 20,3 31,8 20 14,6

Cevremdeki teknolojik iirtinleri kolaylikla F 97 193 488 677 484
kullanabilirim % 5 10 252 349 25
Cevremdeki teknolojik iirlinlerde bir problem olmast  F 193 422 605 430 289
durumunda kolaylikla ¢6zebilirim % 10 21,8 31,2 22,2 149
Yeni teknolojik tiriinleri denemeyi severim F 97 191 392 507 752
% 5 99 20,2 26,1 38,8

Yeni teknolojik araclar kesfedebilirim F 392 402 441 361 343
% 202 20,7 22,7 18,6 17,7

Teknoloji hakkinda se¢meli dersler alirim F 559 403 359 266 352
% 28,8 20,8 18,5 13,7 18,2

Teknoloji kullanarak islerimi daha kolay bir sekilde  F 87 132 320 632 767
yaparim % 45 6,8 16,5 32,6 39,6
Teknoloji yasamim igerisinde 6nemli bir yer tutar F 67 88 265 552 966
Y% 3,5 4,5 13,7 28,5 49,8

Teknolojik araclarin se¢iminde giivenligi dikkate F 66 110 314 592 857
alirm Y% 34 57 162 30,5 442
Teknolojik araclarin se¢iminde yapilacak isi dikkate  F 60 83 302 628 866
alirmm Y% 3,1 43 15,6 32,4 44,7
Teknolojik araglar ile enerji kaynaklarini daha etkin ~ F 93 171 454 612 609
kullanirim % 48 8,8 234 31,6 31,5
Teknolojik araglar ile bilgiyi daha etkin kullanirim F 55 108 352 652 772
% 28 56 182 33,6 39,9

Teknolojik araglar ile yeteneklerimi arttiririm F 70 137 373 617 742
% 36 7,1 192 31,8 383
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Cizelge 17 devami
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Teknolojik araclarin bakimini gergeklestirebilirim F 327 420 531 351 310
% 169 21,7 274 18,1 16

Karsilagtigim problemleri ¢6zmek icin gerekli olan F 176 323 543 512 385

kaynaklar1 tanimlayabilirim % 9.1 16,7 28 264 19,9
Karsilagtigim problemleri ¢6zmek icin gerekli olan F 103 217 503 603 513
bilgiyi kullanabilirim % 53 11,2 259 31,1 26,5
Teknolojik araglarin kullanim kilavuzlarim F 95 176 398 679 591
anlayabilirim % 49 9.1 205 35 30,5

Ogretmen adaylarmin teknoloji okuryazarhigi sorularmna verdikleri yamitlarinda
dagilimlar1 Cizelge 17°de verilmistir. Aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarinin en ¢ok
her zaman ve sik sik yanitin1 verdikleri yargt “Teknoloji yasamim igerisinde 6nemli bir
yer tutar” yargisidir. Bu yargiy1 sirasiyla “Teknolojik araglarin se¢iminde yapilacak isi
dikkate alirnm”, “Teknolojik araglarin se¢iminde glivenligi dikkate alirrm”, “Teknolojik
araclar ile bilgiyi daha etkin kullanirim”, “Teknoloji kullanarak islerimi daha kolay bir

sekilde yaparim” yargilar1 izlemektedir.

Ogretmen adaylarinin en ¢ok hicbir zaman ve nadiren yamitim1 verdikleri yarg
“Teknoloji hakkinda se¢meli dersler alinnm” yargisidir. Bu yargiyr “Yeni teknolojik
araclar kesfedebilirim”, “Teknolojik araglarin  bakimmi  gergeklestirebilirim”,
“Teknolojik problemleri kolaylikla ¢ozerim”, “Cevremdeki teknolojik {irlinlerde bir

problem olmas1 durumunda kolaylikla ¢ozebilirim” yargilart izlemektedir.

Aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarinin teknoloji okuryazarlig1 sorularina verdikleri
yanitlar incelendiginde 6gretmen adaylarinin teknolojik araclarin kullanimi konusunda
deneyimli olduklar1 ~ ve  teknolojiyi ~ hayatlarm  kolaylastirmak  icin
kullandiklarimibelirtmektedirler. Diger taraftan 6gretmen adaylari teknolojik araglarda
meydana gelen problemleri ¢ozemeyeceklerini belirtmektedirler. Egitim fakiiltelerinde
O0gretmen adaylarina teknolojik araglar, araglarin kullanimi ve bakimi konusunda
verilecek egitimle yolu ile 6gretmen adaylarinin teknoloji okuryazarligi diizeyleri

arttirtlabilir.
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Ogretmen adaylariim medya okuryazarlig1 sorularina verdikleri yanitlarin dagilimlar

Cizelge 18’de verilmistir.

Cizelge 18

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin medya okuryazarligina yonelik
sorulara verdikleri yanitlarin dagilimlari

237 8 5 29

Hareketli goriintiileri diizenlemek i¢in gerekli F 222 318 496 489 414
donanimlari se¢ebilirim % 11,4 16,4 25,6 252 21,4
Sesleri diizenlemek i¢in gerekli donanimlari F 197 302 442 537 461
secgebilirim % 10,2 15,6 228 27,7 238
Metinleri diizenlemek i¢in gerekli donanimlari F 125 187 384 578 665
secebilirim % 64 96 19,8 298 3473
Gorsel ortamlar i¢in mesajlar (afis, brosiir vb.) F 265 297 427 449 501
iiretebilirim % 13,7 15,3 22 232 258
[sitsel ortamlar i¢in mesajlar (radyo yayinlar1 vb.) F 473 379 433 303 351
iiretebilirim % 244 19,5 22,3 15,6 18,1
Yazili ortamlar i¢in mesajlar {iretebilirim F 247 256 425 469 542
% 12,7 132 21,9 242 28

Bilgisayarl ortamlar i¢in mesajlar tiretebilirim F 275 294 415 421 534
% 142 152 21,4 21,7 27,5

Video kameralar ile ¢ekilen goriintiileri bilgisayar F 227 170 269 371 902
ortamina aktarabilirim % 11,7 8,8 13,9 19,1 46,5
Fotograflari bilgisayar ortamina aktarabilirim F 147 139 190 333 1130
% 76 72 98 17,2 583

Dijital fotograf makineleri ile ¢ekilen goriintiileri F 146 144 174 290 1185
bilgisayar ortamina aktarabilirim % 7,5 74 9 15 61,1
Ses kayit cihazlar ile ¢ekilen sesleri bilgisayar F 198 182 234 313 1012
ortamina aktarabilirim % 102 9.4 12,1 16,1 5272
Televizyonun biitiin 6zelliklerini kullanabilirim F 85 103 244 492 1015
% 44 53 12,6 254 5273

Video kayit cihazlarini etkili bir sekilde kullanabilirim F 107 160 413 522 737
% 55 83 213 269 38

CD c¢alar cihazlarmi etkili bir sekilde kullanabilirim  F 75 98 250 514 1002
% 39 51 129 26,5 51,7

VCD cgalar cihazlarinm etkili bir sekilde kullanabilirim F 72 120 272 494 981
% 37 62 14 255 50,6




Cizelge 18 devami
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Dijital fotograf makinelerini etkili bir sekilde F 81 107 278 437 1036
kullanabilirim % 42 55 143 22,5 534
Televizyon yayinlarini video kayit cihazi ile kayit F 271 249 418 365 636
edebilirim % 14 12,8 21,6 18,8 32,8
Radyo yaymlarin ses kayit cihazlari ile kayit F 216 230 339 383 771
edebilirim % 11,1 11,9 17,5 19,8 398
Bilgisayar ortaminda fotograflar: diizenlemek icin F 203 252 334 415 735
gerekli yazilimlar segebilirim % 10,5 13 172 21,4 37,9
Bilgisayar ortaminda hareketli goriintiileri F 281 299 427 367 565
diizenlemek i¢in gerekli yazilimlar1 se¢ebilirim % 14,5 154 22 18,9 29,1
Bilgisayar ortaminda ses dosyalarini diizenlemek i¢in  F 296 301 408 392 542
gerekli yazilimlar segebilirim % 15,3 15,5 21 20,2 28
Bilgisayar ortaminda metin bilgileri diizenlemek icin  F 182 227 335 432 763
gerekli yazilimlari secebilirim % 94 11,7 17,3 22,3 394
Bilgisayar ortaminda fotograflar1 diizenleyebilirim F 155 190 312 406 876
% 8 9,8 16,1 20,9 45,2

Bilgisayar ortaminda hareketli goriintiileri F 252 284 382 406 615
diizenleyebilirim % 13 14,6 19,7 209 317
Bilgisayar ortaminda ses dosyalarini diizenleyebilirim F 260 302 379 380 618
% 134 15,6 19,5 19,6 31,9

Bilgisayar ortaminda metin bilgilerini F 147 151 266 400 975
diizenleyebilirim % 76 7.8 13,7 20,6 50,3

Ogretmen adaylarmin bilgisayar okuryazarligi sorularina verdikleri yanitlarinda

dagilimlar1 Cizelge 18’de verilmistir. Aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarinin en ¢ok

her zaman ve sik sik yanitin1 verdikleri yargi “CD c¢alar cihazlarim etkili bir sekilde

kullanabilirim” yargisidir. Bu yargiy1r sirastyla “Televizyonun biitiin 6zelliklerini

kullanabilirim”, “VCD c¢alar cihazlarimi etkili bir sekilde kullanabilirim”, “Dijital

fotograf makineleri ile c¢ekilen goriintiileri bilgisayar ortamina aktarabilirim”, “Dijital

fotograf makinelerini etkili bir sekilde kullanabilirim” yargilar izlemektedir.

Ogretmen adaylarmin en gok higbir zaman ve nadiren yanitin1 verdikleri yargr “Isitsel

ortamlar i¢in mesajlar (radyo yayinlar1 vb.) iiretebilirim” yargisidir. Bu yargiy1

“Bilgisayar ortaminda ses dosyalarini diizenlemek icin gerekli yazilimlar segebilirim”,
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“Bilgisayar ortaminda hareketli goriintiileri diizenlemek i¢in gerekli yazilimlar
segebilirim”, “Bilgisayarli ortamlar i¢in mesajlar iiretebilirim”, “Bilgisayar ortaminda

ses dosyalarin1 diizenleyebilirim” yargilar izlemektedir.

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarimin medya okuryazarligi sorularina verdikleri
yanitlar incelendiginde 6gretmen adaylarinin giinliik yasamlarinda kullandiklar1 araglari
daha etkili olarak kullandiklar1 ancak medya araglari icin mesaj liretimi konusunda
yeterince deneyim sahibi olmadiklarini belirtmektedirler. Egitim fakiiltelerinde mesaj
{iretimi konusuna yalmzca Ogretim Teknolojileri ve Materyal gelistirme dersi iginde yer
verilmektedir. Ogretmen adaylarma mesaj iiretimi konusunda verilecek egitim ile

O0gretmen adaylarinin mesaj tiretimi konusunda deneyim kazanmalar1 saglanabilir.
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4.3. Ogretmen Adaylarinin Sayisal Okuryazarlik Diizeylerinin Cinsiyete
Gore Karsilastirilmasina Iliskin Bulgu ve Yorumlar

Cizelge 19
Ogretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik, bilgisayar okuryazarlig1, bilgi okuryazarhigi, teknoloji
okuryazarlig1 ve medya okuryazarlig1 diizeylerinin cinsiyetlerine gore karsilastirilmasi

Grup N X. S t sd p
giﬁ:;izarhk Erali;lr(l 1630390 g:g;; :;gélg 9,135 1234,085 ,000
(B)ﬁﬁgz};ihgl El:i;lr(l 1630390 gg; Ziz 9.437 1937 000
gﬂﬁi‘yazarhgl Eraliiellr{l 1630390 g:;g; :;22 3,034 1937 002
giﬁ;ggrhgl Kadm 1530 353 200 8301 1937 000
Medya Erkek 609 3,998 ,883

Okuryazarligi ~ Kadin 1330 3,524 985 10,560 1304.903 000

Ogretmen adaylarmin sayisal okuryazarlik diizeylerinin 6gretmen adaylarinin
cinsiyetlerine gore farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla gerceklestirilen
bagimsiz Orneklem t-testinde Levene testi sonucunda varyans esitligi sartinin
saglanamadig1 belirlenmistir (F=4,022; p<.05). Bu nedenle serbestlik derecesi ve t
degerleri raporlanirken varyans esitliginin saglanamadigi satirda bulunan degerler
raporlanmistir. Ogretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik diizeylerinin cinsiyetlerine
gore karsilagtirilmasina iliskin bagimsiz orneklem t testi sonuglarn Cizelge 19°da
verilmistir. Cizelge 19 incelendiginde arastirmaya katilan Ogretmen adaylarinin
cinsiyetlerine gore sayisal okuryazarlik diizeyleri farklilik gdstermektedir

(t1234085=9,135; p<.05). Erkek Ogretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik diizeyleri
(X =4,051; S=,721), kadin 6gretmen adaylarmin sayisal okuryazarlik diizeylerinden
(X =3,723; S=,758) anlaml diizeyde yiiksektir.

Ogretmen adaylarinin bilgisayar okuryazarlig: diizeylerinin cinsiyetlerine gore farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla gerceklestirilen bagimsiz 6rneklem t testi
sonuglar1 Cizelge 19°da verilmistir. Arastirmaya katilan Ogretmen adaylarmin
cinsiyetlerine gore bilgisayar okuryazarhigi diizeyleri farklilik gostermektedir

(t193779,135; p<.05). Erkek Ogretmen adaylarinin bilgisayar okuryazarligi diizeyleri
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(X =4,051; S=,721), kadin 6gretmen adaylarmin bilgisayar okuryazarhig: diizeylerinden
(X =3,723; S=,758) anlamli diizeyde yiiksektir.

Ogretmen adaylarmin bilgi okuryazarhigi diizeylerinin cinsiyetlerine gore farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen bagimsiz 6rneklem t testi
sonuclar1 Cizelge 19°da verilmistir. Arastirmaya katilan Ogretmen adaylariin

cinsiyetlerine gore bilgi okuryazarligi diizeyleri farklilik gostermektedir (t937=3,034;
p<.05). Erkek Sgretmen adaylarmin bilgi okuryazarhig: diizeyleri (X =4,107; S=,738),
kadm o6gretmen adaylarinin bilgi okuryazarhig: diizeylerinden (X =3,993; S=,784)

anlaml diizeyde yiiksektir.

Ogretmen adaylarinin teknoloji okuryazarlifi diizeylerinin cinsiyetlerine gére farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen bagimsiz 6rneklem t testi
sonuclar1 Cizelge 19°da verilmistir. Arastirmaya katilan ogretmen adaylariin
cinsiyetlerine gore teknoloji okuryazarligi diizeyleri farklilik gostermektedir

(t1937=8,201; p<.05). Erkek Ogretmen adaylarimin teknoloji okuryazarligi diizeyleri
(X =3,858; S=,776), kadin 6gretmen adaylarmin teknoloji okuryazarlig: diizeylerinden
(X =3,536; S=,799) anlamli diizeyde yiiksektir.

Ogretmen adaylarimin  medya okuryazarhi§i diizeylerinin 6gretmen adaylarmin
cinsiyetlerine gore farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla gerceklestirilen
bagimsiz Orneklem t-testinde Levene testi sonucunda varyans esitligi sartinin
saglanamadig1 belirlenmistir (F=16,139; p<.05). Bu nedenle serbestlik derecesi ve t
degerleri raporlanirken varyans esitliginin saglanamadigi satirda bulunan degerler
raporlanmistir. Ogretmen adaylarinin medya okuryazarlik diizeylerinin cinsiyetlerine
gore farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla gerceklestirilen bagimsiz
orneklem t testi sonuglart Cizelge 19’da verilmistir. Arastirmaya katilan 6gretmen
adaylarmin cinsiyetlerine gére medya okuryazarligi diizeyleri farklilik gdstermektedir

(t1304.903=10,560; p<.05). Erkek Ogretmen adaylarinin medya okuryazarligi diizeyleri
(X =3,998; S=_883), kadin 6gretmen adaylarmm medya okuryazarligi diizeylerinden
(X =3,524; S=,985) anlaml: diizeyde yiiksektir.
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Ogretmen adaylarinin cinsiyetlerine gére sayisal okuryazarlik, bilgisayar okuryazarlig,
bilgi okuryazarligi, teknoloji okuryazarligi ve medya okuryazarligi diizeyleri farklilik
gostermektedir. Erkek dgretmen adaylarmin teknolojik araglar ve bilgisayar kullanimi
konusunda daha istekli olmalari ve toplum igerisinde erkek bireylerin bu araglar
kullanmaya tesvik edilmeleri bilgisayar okuryazarligi, teknoloji okuryazarligi ve medya

okuryazarlig1 diizeylerinde meydana gelen farkin kaynagi olarak diistiniilmektedir.

4.4. Ogretmen Adaylarinin Sayisal Okuryazarlik Diizeylerinin Siirekli
Kullanabilecekleri Bir Bilgisayara Sahip Olup Olmama Durumlarina Gore
Karsilastirilmasina Iliskin Bulgu ve Yorumlar

Cizelge 20
Ogretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik, bilgisayar okuryazarlig1, bilgi okuryazarhigi, teknoloji
okuryazarlig1 ve medya okuryazarligi diizeylerinin 6gretmen adaylarinin siirekli kullanabilecekleri
bilgisayar sahip olup olmama durumlarina gore kargilagtirilmasi

Grup N X. S t sd p
Sayisal Evet 1217 4,048 ,657
Okuryazarlik  Hayir 722 3451 , 7178 17,309 1319446 ,000
Bilgisayar Evet 1217 4,206 ,702
Okuryazarhigi  Hayir 722 3,527 ,865

17,885 1278,415 ,000

Bilgi Evet 1217 4,210  ,650
Okuryazarhigi  Hayir 722 3,723 ,860 13,136 210,896,000
Teknoloji Evet 1217 3,823 , 742
Okuryazarhigi  Hayir 722 3,324 811 13,528 1409490 000
Medya Evet 1217 3,935 ,878

Okuryazarhg Hayir 722 3233 o83 10839 1380.862,000

Ogretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik diizeylerinin dgretmen adaylarinin kaldiklari
yerde siirekli kullanabilecekleri bilgisayarlar1 olup olmama durumuna gore farklilik
gosterip gostermedigini  belirlemek amaciyla gergeklestirilen bagimsiz 6rneklem
t-testinde Levene testi sonucunda varyans esitligi sartinin saglanamadig belirlenmistir
(F=25,444; p<.05). Bu nedenle serbestlik derecesi ve t degerleri raporlanirken varyans
esitliginin saglanamadig1 satirda bulunan degerler raporlanmistir. Ogretmen adaylarinin
sayisal okuryazarlik diizeylerinin stirekli olarak kullanabilecekleri bilgisayar sahibi olup
olmama durumlarina goére farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla
gerceklestirilen bagimsiz Orneklem t testi sonuglart Cizelge 20’de verilmistir.

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylariin siirekli olarak kullanabilecekleri bilgisayar
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sahibi olup olmama durumlarima gore sayisal okuryazarlik diizeyleri farklilik

gostermektedir (ti319446=17,309; p<.05). Siirekli olarak kullanabilecegi bir bilgisayara

sahip olan 6gretmen adaylarmim sayisal okuryazarhk diizeyleri (X =4,049; S=,657),

stirekli olarak kullanabilecegi bir bilgisayara sahip olmayan Ogretmen adaylarinin

say1sal okuryazarlik diizeylerinden ( X =3,451; S=,778) anlam diizeyde yiiksektir.

Ogretmen adaylarmin bilgisayar okuryazarligi diizeylerinin 6gretmen adaylarinin
kaldiklar1 yerde siirekli kullanabilecekleri bilgisayarlari olup olmama durumuna gore
farklilik gosterip gostermedigini  belirlemek amaciyla gerceklestirilen bagimsiz
orneklem t-testinde Levene testi sonucunda varyans esitligi sartinin saglanamadigi
belirlenmigstir (F=44,319; p<.05). Bu nedenle serbestlik derecesi ve t degerleri
raporlanirken varyans esitliginin saglanamadigi satirda bulunan degerler raporlanmustir.
Ogretmen adaylarinin  bilgisayar okuryazarligi  diizeylerinin  siirekli  olarak
kullanabilecekleri bilgisayar sahibi olup olmama durumlarina gore farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen bagimsiz 6rneklem t testi sonuglari
Cizelge 20’de verilmistir. Aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarinin siirekli olarak
kullanabilecekleri bilgisayar sahibi olup olmama durumlarina gore bilgisayar
okuryazarlig1 diizeyleri farklilik gostermektedir (t1275415=17,885; p<.05). Siirekli olarak

kullanabilecegi bir bilgisayara sahip olan 6gretmen adaylarinin bilgisayar okuryazarligi
diizeyleri ()_( =4,206; S=,702), siirekli olarak kullanabilecegi bir bilgisayara sahip

olmayan Ogretmen adaylarinin bilgisayar okuryazarligi diizeylerinden ()_( =3,527,

S=,865) anlamh diizeyde yiiksektir.

Ogretmen adaylarinm bilgi okuryazarligi diizeylerinin égretmen adaylarinin kaldiklart
yerde siirekli kullanabilecekleri bilgisayarlart olup olmama durumuna goére farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla gerceklestirilen bagimsiz 6rneklem t-
testinde Levene testi sonucunda varyans esitligi sartinin saglanamadigi belirlenmistir
(F=65,374; p<.05). Bu nedenle serbestlik derecesi ve t degerleri raporlanirken varyans
esitliginin saglanamadig: satirda bulunan degerler raporlanmustir. Ogretmen adaylarinin
bilgi okuryazarlig1 diizeylerinin siirekli olarak kullanabilecekleri bilgisayar sahibi olup
olmama durumlarina gore farklihk gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla

gerceklestirilen bagimsiz Orneklem t testi sonuglart Cizelge 20’de verilmistir.
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Aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarinin siirekli olarak kullanabilecekleri bilgisayar
sahibi olup olmama durumlarma gore bilgi okuryazarh@ diizeyleri farklilik

gostermektedir (ti210896=13,136; p<.05). Siirekli olarak kullanabilecegi bir bilgisayara

sahip olan G6gretmen adaylarimin bilgi okuryazarlhigi diizeyleri ( X =4,210; S=,650),

stirekli olarak kullanabilecegi bir bilgisayara sahip olmayan 6gretmen adaylarinin bilgi

okuryazarligi diizeylerinden ()_( =3,723; S=,860) anlaml1 diizeyde yiiksektir.

Ogretmen adaylarinin teknoloji okuryazarhigi diizeylerinin 6gretmen adaylarinin
kaldiklar1 yerde siirekli kullanabilecekleri bilgisayarlar1 olup olmama durumuna gore
farklilik gosterip goOstermedigini belirlemek amaciyla gerceklestirilen bagimsiz
orneklem t-testinde Levene testi sonucunda varyans esitligi sartinin saglanamadigi
belirlenmigstir (F=3,930; p<.05). Bu nedenle serbestlik derecesi ve t degerleri
raporlanirken varyans esitliginin saglanamadigi satirda bulunan degerler raporlanmustir.
Ogretmen adaylarmin  teknoloji  okuryazarhg — diizeylerinin  siirekli  olarak
kullanabilecekleri bilgisayar sahibi olup olmama durumlarma goére farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen bagimsiz 6rneklem t testi sonuglari
Cizelge 20’de verilmistir. Aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarinin siirekli olarak
kullanabilecekleri bilgisayar sahibi olup olmama durumlarina gore teknoloji
okuryazarlig1 diizeyleri farklilik gostermektedir (t1409.490=13,528; p<.05). Siirekli olarak

kullanabilecegi bir bilgisayara sahip olan 6gretmen adaylarinin teknoloji okuryazarligi
diizeyleri ()_( =3,823; S=,742), siirekli olarak kullanabilecegi bir bilgisayara sahip

olmayan Ogretmen adaylarinin teknoloji okuryazarligi diizeylerinden ()_( =3,324;

S=,811) anlamh diizeyde yiiksektir.

Ogretmen adaylarinin medya okuryazarhig1 diizeylerinin 6gretmen adaylarmin kaldiklart
yerde siirekli kullanabilecekleri bilgisayarlart olup olmama durumuna goére farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla gerceklestirilen bagimsiz 6rneklem t-
testinde Levene testi sonucunda varyans esitligi sartinin saglanamadigi belirlenmistir
(F=18,648; p<.05). Bu nedenle serbestlik derecesi ve t degerleri raporlanirken varyans
esitliginin saglanamadig: satirda bulunan degerler raporlanmustir. Ogretmen adaylarinin
medya okuryazarligi diizeylerinin siirekli olarak kullanabilecekleri bilgisayar sahibi

olup olmama durumlarina gore farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla
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gerceklestirilen bagimsiz Orneklem t testi sonuglart Cizelge 20’de verilmistir.
Aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarinin siirekli olarak kullanabilecekleri bilgisayar
sahibi olup olmama durumlarina gére medya okuryazarhigi diizeyleri farklilik

gostermektedir (t1330.862=15,839; p<.05). Siirekli olarak kullanabilecegi bir bilgisayara

sahip olan 0gretmen adaylarinin medya okuryazarligi diizeyleri ()? =3,935; S=,878),

stirekli olarak kullanabilecegi bir bilgisayara sahip olmayan Ogretmen adaylarinin

medya okuryazarlig: diizeylerinden ( X =3,233; S=,983) anlaml diizeyde yiiksektir.

Kaldiklar1 yerde siirekli olarak kullanabilecekleri bir bilgilsayara sahip olan dgretmen
adaylarinin bilgisayar okuryazarligi diizeylerinin yiiksek olmasinin nedeni siirekli
olarak kullanabilecekleri bir bilgisayara sahip olmalari, bilgisayar sahip olan bireylerin
ise diger teknolojik araglara daha ¢ok ilgi duydugu ve bilgisayar kullanam konusundaki
deneyimlerini diger araglara yansittiklar1 i¢in teknoloji okuryazarlik diizeylerinin
yiiksek oldugu, bilgi okuryazarligi becerilerinin biiyilk ¢ogunlugu ise bilgisayar
kullaninmina dayandigi icin bilgi okuryazarligi diizeylerinin yiiksek olarak belirlendigi

diistiniilmektedir.
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4.5. Ogretmen Adaylarinin Sayisal Okuryazarlik Diizeylerinin Siirekli
Kullanabilecekleri Bir Internet Baglantisina Sahip Olup Olmama Durumlarina
Gore Karsilastirilmasina Iliskin Bulgu ve Yorumlar

Cizelge 21
Ogretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik, bilgisayar okuryazarhigi, bilgi okuryazarhigi, teknoloji
okuryazarlig1 ve medya okuryazarligi diizeylerinin 6gretmen adaylarinin siirekli kullanabilecekleri
bilgisayar sahip olup olmama durumlarina gore karsilastirilmasi

Grup N X. S t sd p
Sayisal Evet 877 4,072 ,654
Okuryazarhk  Hayrr 1062 3,623 ,784
Bilgisayar Evet 877 4,204 , 706
Okuryazarlign  Hayir 1062 3,746 ,874

13,760 1936,792 ,000

12,779 1936,072 ,000

Bilgi Evet 877 4,243 ,644
Okuryazarhign Haywr 1062 3,851 ,822 11,762 1931,859 000
Teknoloji Evet 877 3,870 , 728
Okuryazarh@ Hayir 1062 3,445 ,816 12,095 1925,362 000
Medya Evet 877 3,956 ,882

Okuryazarlizn Hayr 1062 3.440 994 12100 1926778 =000

Ogretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik diizeylerinin dgretmen adaylarinin kaldiklari
yerde siirekli kullanabilecekleri Internet baglantilari olup olmama durumuna gore
farklilik gosterip gostermedigini  belirlemek amaciyla gerceklestirilen bagimsiz
orneklem t-testinde Levene testi sonucunda varyans esitligi sartinin saglanamadigi
belirlenmigtir (F=36,186; p<.05). Bu nedenle serbestlik derecesi ve t degerleri
raporlanirken varyans esitliginin saglanamadigi satirda bulunan degerler raporlanmustir.
Ogretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik diizeylerinin siirekli olarak kullanabilecekleri
Internet baglantis1 sahibi olup olmama durumlarma gore farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen bagimsiz 6rneklem t testi sonuglari
Cizelge 21°de verilmistir. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin siirekli olarak
kullanabilecekleri Internet baglantis1 sahibi olup olmama durumlarma gore sayisal
okuryazarlik diizeyleri farklilik gdstermektedir (ti936790=13,760; p<.05). Siirekli olarak

kullanabilecegi bir Internet baglantisina sahip olan &gretmen adaylarinin sayisal

okuryazarlik diizeyleri (X =4,072; S=,654), siirekli olarak kullanabilecegi bir Internet

baglantisina sahip olmayan Ogretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik diizeylerinden

(X =3,623; S=,784) anlamli diizeyde yiiksektir.
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Ogretmen adaylarinin bilgisayar okuryazarh@ diizeylerinin dgretmen adaylarinin
kaldiklar1 yerde siirekli kullanabilecekleri internet baglantilar1 olup olmama durumuna
gore farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla gerceklestirilen bagimsiz
orneklem t-testinde Levene testi sonucunda varyans esitli§i sartinin saglanamadigi
belirlenmistir (F=51,566; p<.05). Bu nedenle serbestlik derecesi ve t degerleri
raporlanirken varyans esitliginin saglanamadigi satirda bulunan degerler raporlanmistir.
Ogretmen adaylarmin  bilgisayar okuryazarh@ diizeylerinin  siirekli ~ olarak
kullanabilecekleri Internet baglantis1 sahibi olup olmama durumlarina gore farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen bagimsiz 6rneklem t testi
sonuglart Cizelge 21°de verilmistir. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylariin siirekli
olarak kullanabilecekleri Internet baglantis1 sahibi olup olmama durumlarma gore
bilgisayar okuryazarligi diizeyleri farklilik gostermektedir (ti936072=12,779; p<.05).

Siirekli olarak kullanabilecegi bir Internet baglantisina sahip olan 6gretmen adaylarinimn

bilgisayar okuryazarhg: diizeyleri (X =4,204; S=,706), siirekli olarak kullanabilecegi

bir Internet baglantisina sahip olmayan dgretmen adaylarmin bilgisayar okuryazarhigi

diizeylerinden ( X =3,746; S=,874) anlaml diizeyde yiiksektir.

Ogretmen adaylarmin bilgi okuryazarlig1 diizeylerinin 6gretmen adaylarinin kaldiklar:
yerde siirekli kullanabilecekleri Internet baglantilari olup olmama durumuna gore
farklilik gosterip goOstermedigini belirlemek amaciyla gerceklestirilen bagimsiz
orneklem t-testinde Levene testi sonucunda varyans esitli§i sartinin saglanamadigi
belirlenmistir (F=49,470; p<.05). Bu nedenle serbestlik derecesi ve t degerleri
raporlanirken varyans esitliginin saglanamadigi satirda bulunan degerler raporlanmaistir.
Ogretmen adaylarmin bilgi okuryazarlig: diizeylerinin siirekli olarak kullanabilecekleri
Internet baglantis1 sahibi olup olmama durumlarma gore farklilik gdsterip
gostermedigini belirlemek amaciyla gerceklestirilen bagimsiz 6rneklem t testi sonuglari
Cizelge 21°de verilmistir. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin siirekli olarak
kullanabilecekleri Internet baglantisi sahibi olup olmama durumlarmna gére bilgi
okuryazarlig1 diizeyleri farklilik gostermektedir (t1931850=11,762; p<.05). Siirekli olarak

kullanabilecegi bir Internet baglantistna sahip olan Ogretmen adaylarinin  bilgi

okuryazarhig1 diizeyleri (X =4,243; S=,644), siirekli olarak kullanabilecegi bir Internet
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baglantisina sahip olmayan Ogretmen adaylarinin bilgi okuryazarligi diizeylerinden

()_( =3,851; S=,822) anlaml diizeyde yiiksektir.

Ogretmen adaylarinin teknoloji okuryazarhigi diizeylerinin 6gretmen adaylarinin
kaldiklar1 yerde siirekli kullanabilecekleri Internet baglantilar1 olup olmama durumuna
gore farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen bagimsiz
orneklem t-testinde Levene testi sonucunda varyans esitligi sartinin saglanamadigi
belirlenmigtir (F=9,438; p<.05). Bu nedenle serbestlik derecesi ve t degerleri
raporlanirken varyans esitliginin saglanamadigi satirda bulunan degerler raporlanmustir.
Ogretmen adaylarinin  teknoloji  okuryazarligi  diizeylerinin  siirekli  olarak
kullanabilecekleri Internet baglantis1 sahibi olup olmama durumlarina gére farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen bagimsiz 6rneklem t testi
sonuglar1 Cizelge 21°de verilmistir. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin siirekli
olarak kullanabilecekleri Internet baglantis1 sahibi olup olmama durumlarma gére
teknoloji okuryazarlhigi diizeyleri farklilik gostermektedir (ti925362=12,095; p<.05).

Siirekli olarak kullanabilecegi bir internet baglantisina sahip olan dgretmen adaylarmin

teknoloji okuryazarlig: diizeyleri (X =3,870; S=,728), siirekli olarak kullanabilecegi bir

Internet baglantisma sahip olmayan &gretmen adaylarmin teknoloji okuryazarlig

diizeylerinden (X =3,445; S=,816) anlaml1 diizeyde yiiksektir.

Ogretmen adaylarinin medya okuryazarlig1 diizeylerinin 6gretmen adaylarinin kaldiklar:
yerde siirekli kullanabilecekleri Internet baglantilari olup olmama durumuna gore
farklilik gosterip gostermedigini  belirlemek amaciyla gergeklestirilen bagimsiz
orneklem t-testinde Levene testi sonucunda varyans esitli§i sartinin saglanamadigi
belirlenmistir (F=20,418; p<.05). Bu nedenle serbestlik derecesi ve t degerleri
raporlanirken varyans esitliginin saglanamadigi satirda bulunan degerler raporlanmistir.
Ogretmen  adaylarmin ~ medya  okuryazarligi  diizeylerinin  siirekli  olarak
kullanabilecekleri Internet baglantis1 sahibi olup olmama durumlarina gore farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla gergeklestirilen bagimsiz 6rneklem t testi
sonuglart Cizelge 21°de verilmistir. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylariin siirekli
olarak kullanabilecekleri Internet baglantis1 sahibi olup olmama durumlara gore

medya okuryazarligi diizeyleri farklilik gostermektedir (ti926775=12,100; p<.05). Siirekli
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olarak kullanabilecegi bir Internet baglantisina sahip olan dgretmen adaylarinin medya

okuryazarligi diizeyleri (X =3,956; S=,882), siirekli olarak kullanabilecegi bir internet

baglantisina sahip olmayan 6gretmen adaylarinin medya okuryazarligi diizeylerinden

(X =3,440; S=,994) anlaml: diizeyde yiiksektir.

Kaldiklar1 yerde siirekli olarak kullanabilecegi bir Internet baglantismma sahip olan
bireylerin Internet’te gezinme ve sohbet amagl olarak bilgisayar kullandiklar1 igin
bilgisayar okuryazarlig1 diizeylerinin, Internet’te cok yogun bilgi ile karsilastiklari igin
bilgiler arasinda dogru bilgiyi secmek, dogru bilgiye erisebilmek i¢in arama stratejileri
gelistirmek ve bilgileri yeniden diizenlemek zorunda kaldiklari i¢in bilgi okuryazarligi

diizeylerinin yliksek olarak bulundugu diistiniilmektedir.
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4.6. Ogretmen Adaylarinin Sayisal Okuryazarlik Diizeylerinin Ogrenim
Gordiikleri Boliime Gore Karsilastirilmasina Iliskin Bulgu ve Yorumlar

Cizelge 22
Ogretmen adaylarinin 6grenim gordiikleri boliime gore sayisal okuryazarlik diizeylerinin
karsilastirilmasinda kullanilan varyanslarin esitligi testi sonuglari

Levene
[statistigi Sdl Sd2 p
Sayisal Okuryazarlik 21,124 7 1931 ,000
Cizelge 23

Ogretmen adaylarinin bdliimlerine gore sayisal okuryazarlik diizeylerinin
ortalama puanlar ve standart sapmalari

N X. S
BOTE 178 4,432 ,390
[Ikdgretim Matematik Ogretmenligi 246 3,653 ,820
Smif Ogretmenligi 396 3,818 ,698
Okul Oncesi Ogretmenligi 270 3,893 , 727
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 225 3,764 ,801
Zihin Engelliler Ogretmenligi 124 3,482 1,007
Ingilizce Ogretmenligi 388 3,780 ,660
Almanca Ogretmenligi 112 3,765 ,786
Toplam 1939 3,826 ,761

Cizelge 24
Ogretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik diizeylerinin
tek yonlii varyans analizi 6grenim gordiikleri boliime gore karsilagtiritlmasi

Kareler Kareler
Toplami1  Sd  Ortalamas1  F p
Sayisal Gruplglr.Aras1 90,670 7 12,953
Okuryazarlik Grup I¢i 1032,684 1931 ,535 24,220  ,000
Toplam 1123,354 1938

Ogretmen adaylarmin  dgrenim gordiikleri boliime gore sayisal okuryazarlik
diizeylerinin farklilik gosterip gostermedigini belirlemek {izere yapilan tek yonlii
varyans (one-way-anova) analizi sonuglart Cizelge 24°de verilmistir. Ogretmen
adaylarmin 6grenim gordiikleri boliime gore sayisal okuryazarlik diizeyleri anlamli
derecede farklilhk gostermistir (F7,1931=24,220; p<.05). Ogretmen adaylarmin 8grenim
gordiikleri boliime gore sayisal okuryazarlik diizeylerinin farklilik  gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizlerinin varyanslarin

esitligi testi sonuglart Cizelge 22°de verilmistir. Ogretmen adaylarmin 6grenim
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gordiikler1 boliime gore sayisal okuryazarlik diizeylerinin farklilik  gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizlerinin Levene
testlerinde gruplarin varyans esitligi sartinin saglanamadigi belirlenmistir (F=4,022;
p<.05). Bu nedenle &gretmen adaylarmin 6grenim gordiikleri boliime goére sayisal
okuryazarlik diizeylerinin farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla

Tamhane testinin kullanilmasina karar verilmistir.

Cizelge 25
Ogretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik diizeylerinin 6grenim gordiikleri boliime gére goklu
kargilagtirilmasi
5 . .8 sa 52 © =
= gz 20 o == =2 = =
< EER g T R B S B T
= SEE E2; 8E BT PE OSF BT
GRUP = &3 3 Sge ©C3 =5 LEIO = O g O
O SEE P8 BE SE - E 2E ZE
m ,':20) o) ~ O WB = 0 - o0 <Cd)
)’ED @) o )‘5‘0 % )E_b ,;5 ’E-‘D )‘6‘0 )‘6‘0
O O O N:O O O
A - ,779 * ,014%  539*% [ 669*  ,949*  651*  ,667*
B - -164  -240* -110 ,171 ,127 - 111
C - -075  ,054  ,335* 037 ,053
D - ,130  ,410*% 113 ,129
E - 281 -,017 -,00009
F - -,298 282
G - ,015
*

Ortalama farki .05 diizeyinde anlamlidir.

Ogretmen adaylarmin  Ogrenim gordiikleri boliime gdre sayisal okuryazarlik
diizeylerinin farklilik gosterdiginin belirlenmesinden sonra hangi boliimler arasinda
anlamli farkliliklar oldugunu belirlemek {izere Tamhane izleme testi uygulanmistir.
Tamhane izleme testi sonuglar1 Cizelge 25°de verilmistir. Ogretmen adaylarmin
O0grenim gordiikleri boliime gore sayisal okuryazarlik diizeylerinin ortalama puanlari

Cizelge 23’de verilmistir.

Cizelge 25 incelendiginde Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi (BOTE)
boliimiinde O6grenim goren Ogretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik diizeyleri
(X =4,432; S=,390); ilkogretim Matematik Ogretmenliginde 6grenim goren ( X =3,653;
S=,820); Siuf Ogretmenliginde 6grenim goéren (X =3,818; S=698); Okul Oncesi
Ogretmenliginde 6grenim goren (X =3,893; S=,727); Sosyal Bilgiler Ogretmenliginde
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ogrenim goren (X =3,764; S=,801); Zihin Engelliler Ogretmenliginde 6grenim géren
(X =3,482; S=1,1007); ingilizce Ogretmenliginde 6grenim goren (X =3,780; S=,660);
Almanca Ogretmenliginde 6grenim géren (X =3,765; S=,786) ogretmen adaylarinin

sayisal okuryazarlik diizeylerinden anlamli diizeyde ytiiksektir (p<.05).

[Ikogretim Matematik Ogretmenliginde 6grenim goren 6gretmen adaylarinin sayisal
okuryazarhk diizeyleri (X =3,653; $=,820), Okul Oncesi Ogretmenliginde 6grenim
goren Ogretmen adaylarmin sayisal okuryazarhik diizeylerinden (X =3,893; S=,727)

anlamli diizeyde diisiiktiir.

.....

(X=3,818; S=698) Zihin Engelliler Ogretmenliginde Ogrenim goéren Ogretmen
adaylarinin sayisal okuryazarlik diizeylerinden (X =3,482; S=1,1007) anlamli diizeyde
yiiksektir (p<.05).

Okul Oncesi Ogretmenliginde 6grenim goren dgretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik
diizeyleri (X =3,893; S=,727) Zihin Engelliler Ogretmenliginde ogrenim goren
6gretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik diizeylerinden (X =3,482; S=1,1007) anlamli
diizeyde yiiksektir (p<.05).

Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi béliimiinde &grenim goren &gretmen
adaylarmin sayisal okuryazarlik diizeyleri arastirma kapsaminda bulunan diger
boliimlerde 6grenim goren 6gretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik diizeylerine gore
yiiksek olarak bulunmustur. Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi bdliimiinde
O0grenim goren Ogretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik diizeylerinin diger boliimlere
gore yiiksek olarak bulunmasinin nedeni bu bdliimde o6grenim goren Ogretmen
adaylarmin ders siireclerin bilgisayar, Internet ve diger teknolojik araclar ile daha ¢ok
ilgilenmeleridir. Ayrica Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi béliimiinde
derslerin genel amaclar1 arasinda 6gretmen adaylarinin teknolojik araglar1 kullanmak ve
araglarin bakimlarmi gerceklestirmeleri bulundugundan dolay: Bilgisayar ve Ogretim

Teknolojileri Egitimi bolimiinde 0grenim gdéren Ogretmen adaylarinin sayisal
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okuryazarlik diizeylerinin diger bdliimlerde 6grenim goéren 6gretmen adaylarina gore

daha yiiksek bulundugu diisiiniilmektedir.

Cizelge 26
Ogretmen adaylarinin 6grenim gordiikleri boliime gore bilgisayar okuryazarhig diizeylerinin
karsilastirilmasinda kullanilan varyanslarin esitligi testi sonuglari

Levene
Istatistigi ~ Sd1 Sd2 p
Bilgisayar Okuryazarligi 30,043 7 1931 ,000
Cizelge 27

Ogretmen adaylarinin béliimlerine gore bilgisayar okuryazarlig1 diizeylerinin
ortalama puanlar ve standart sapmalari

N Xx. S
BOTE 178 4,781 ,308
[Ikogretim Matematik Ogretmenligi 246 3,844 ,838
Smif Ogretmenligi 396 3,986 ,745
Okul Oncesi Ogretmenligi 270 3,996 ,758
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 225 3,810 ,880
Zihin Engelliler Ogretmenligi 124 3,474 1,108
Ingilizce Ogretmenligi 388 3,846 ,748
Almanca Ogretmenligi 112 3,843 ,852
Toplam 1939 3,953 ,834

) Cizelge 28
Ogretmen adaylarinin bilgisayar okuryazarlig1 diizeylerinin
tek yonlii varyans analizi 6grenim gordiikleri boliime gore karsilagtiritlmasi

Kareler Kareler
Toplamm Sd Ortalamasi F p
Bilgisayar  OTUPlarArasi 164676 7 23,525
Okuryazarlig: Grup I¢i 1183,392 1931 613 38,387,000
Toplam 1348,069 1938

Ogretmen adaylarinin  6grenim gordiikleri boliime gore bilgisayar okuryazarlig
diizeylerinin degisip degismedigini belirlemek lizere gerceklestirilen tek yonlii varyans
analizi sonuglart Cizelge 28’de verilmistir. Cizelge 28 incelendiginde 6gretmen
adaylarmin bilgisayar okuryazarlig1 diizeyleri 6gretmen adaylarinin 6grenim gordiikleri
boliime gore anlamh diizeyde farklilik gostermistir (F7,193,=38,387; p<.05). Ogretmen
adaylarinin 6grenim gordiikleri boliime gore bilgisayar okuryazarligi diizeylerinin
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans

analizlerinin varyanslarin esitligi testi sonuglar1 Cizelge 26’da verilmistir. Ogretmen
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adaylarinin 6grenim gordiikleri boliime gore bilgisayar okuryazarligi diizeylerinin
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonli varyans
analizlerinin Levene testlerinde gruplarin varyans esitligi sartinin saglanamadigi
belirlenmistir (F=30,043; p<.05). Bu nedenle 6gretmen adaylarinin 6grenim gordiikleri
boliime gore bilgisayar okuryazarligi diizeylerinin farklilik gosterip gostermedigini

belirlemek amaciyla Tamhane testinin kullanilmasina karar verilmistir.

) Cizelge 29
Ogretmen adaylarinin bilgisayar okuryazarlig: diizeylerinin 6grenim gordiikleri
boliime gore coklu karsilastirilmast

m = - 1 — -
- sxs 3 7z 22 2= @ @
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GRUP 2 555 Bo ©§ 25 S5 gEC fEEL
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5 g RS- E- e 'S
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A - ,936* ,795% ,784* 971* 1,307* ,934* ,937*
B - -,141 -,151 0,35 ,370* -,002 ,002
C - -,010 ,176 ,512% ,139 ,142
D - ,186 ,523%* ,150 ,153
E - ,337 -,036 -,033
F - -,372% -,370
G - ,003

*

Ortalama farki .05 diizeyinde anlamlidir.

Ogretmen adaylarmin 6grenim gordiikleri béliime gore bilgisayar okuryazarhig
diizeylerinin farklilik gosterdiginin belirlenmesinden sonra hangi bdliimler arasinda
anlamli farkliliklar oldugunu belirlemek {lizere Tamhane izleme testi uygulanmistir.
Tamhane izleme testi sonuglar1 Cizelge 29°da verilmistir. Ogretmen adaylarinin
ogrenim gordiikleri boliime gore bilgisayar okuryazarligi diizeylerinin ortalama puanlari
Cizelge 27°de verilmistir. Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi (BOTE)
boliimiinde  6grenim goéren oOgretmen adaylarinin  bilgisayar okuryazarligi
diizeyleri( X =4,781; S=,308); Ilkogretim Matematik Ogretmenliginde 6grenim géren
(X =3,844; S=,838), Smif Ogretmenliginde 6grenim goren (X =3,986; S=,745), Okul
Oncesi  Ogretmenliginde 6grenim géren (X =3,996; S=758), Sosyal Bilgiler
Ogretmenliginde 6grenim goren (X =3,810; S=,880), Zihin Engelliler Ogretmenliginde
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ogrenim goren (X =3,474; S=1,108), ingilizce Ogretmenliginde ogrenim goren
()_( 3,846=; S=,748), Almanca Ogretmenliginde Ogrenim gdren ()_( =3,843; S=,852)
Ogretmen adaylarinin bilgisayar okuryazarligi diizeylerinden anlamli diizeyde daha

yluksektir (p<.05).

[Ikogretim matematik dgretmenliginde 6grenim goren dgretmen adaylarinin bilgisayar
okuryazarligi diizeylerinin (X =3,844; S=_838) Zihin Engelliler Ogretmenliginde
O0grenim goren Ogretmen adaylarinin bilgisayar okuryazarligi diizeylerine gore

(X =3,474; S=1,108) anlamli diizeyde daha yiiksektir (p<.05).

Sinif 6gretmenliginde 6grenim goren Ogretmen adaylarmin bilgisayar okuryazarligi
diizeylerinin (X =3,986; S=,745) Zihin Engelliler Ogretmenliginde 6grenim gdren
ogretmen adaylarinin bilgisayar okuryazarligi diizeylerine gore (X =3,474; S=1,108)
anlaml diizeyde daha yiiksektir (p<.05).

Okul Oncesi Ogretmenliginde ©grenim gdren Ogretmen adaylarinin  bilgisayar
okuryazarligi diizeylerinin (X =3,996; S=,758) Zihin Engelliler Ogretmenliginde
O0grenim goren Ogretmen adaylarinin bilgisayar okuryazarligi diizeylerine gore

(X =3,474; S=1,108) anlaml diizeyde daha yiiksektir (p<.05).

Zihin Engelliler Ogretmenliginde 6grenim goren ogretmen adaylarmin bilgisayar
okuryazarligi diizeylerinin (X =3,474; S=1,108) ingilizce Ogretmenliginde 6grenim
gbren 6gretmen adaylarinin bilgisayar okuryazarhgi diizeylerine (X 3,846=; S=,748)
gore anlaml diizeyde daha diisiiktiir (p<.05).

Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi boliimiinde &grenim gdren 6gretmen
adaylarinin bilgisayar okuryazarligi diizeyleri arastirma kapsaminda bulunan diger
boliimlerde 6grenim goren O0gretmen adaylarinin bilgisayar okuryazarlhigi diizeylerine
gore yiiksek olarak bulunmustur. Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi
boliimiinlin amaglar1 géz Oniline alindiginda bu boliimde 6grenim goren Ogretmen
adaylarmin bilgisayar okuryazarligi diizeylerinin diger bolimlerde 6grenim goéren

O0gretmen adaylarinin bilgilsayar okuryazarlig1 diizeylerine gore daha yiiksek bulunmasi
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beklenen bir sonugtur. Ilkdgretim Matematik Ogretmenligi, Simf Ogretmenligi, Okul
Oncesi Ogretmenligi boliimlerinde &grenim gdren dgretmen adaylarmin bilgisayar
okuryazarligi diizeyleri Zihin Engelliler Ogretmenligi béliimiinde 6grenim goéren
O0gretmen adaylarinin bilgisayar okuryazarligi diizeylerine gore yiiksek olarak
bulunmasinin nedeninin ise 6gretmen adaylarmin kisisel meraklar1 ve derslerine giren

Ogretim elemanlarinin tutumlari oldugu diisiiniilmektedir.

. Cizelge 30
Ogretmen adaylarinin 6grenim gordiikleri boliime gore bilgi okuryazarlig diizeylerinin
karsilastirilmasinda kullanilan varyanslarin esitligi testi sonuglari

Levene
Istatistigi ~ Sdl Sd2 p
Bilgi Okuryazarligi 13,145 7 1931 ,000
Cizelge 31

Ogretmen adaylarinin béliimlerine gore bilgi okuryazarhigi diizeylerinin
ortalama puanlar ve standart sapmalari

N x. S
BOTE 178 4,324 ,501
[Ikdgretim Matematik Ogretmenligi 246 3,753 906
Smif Ogretmenligi 396 4,039 ,698
Okul Oncesi Ogretmenligi 270 4,163 ,728
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 225 4,018 ,795
Zihin Engelliler Ogretmenligi 124 3,717 1,017
Ingilizce Ogretmenligi 388 4,083 ,690
Almanca Ogretmenligi 112 3,975 ,784
Toplam 12408 71

Cizelge 32
Ogretmen adaylarmin bilgi okuryazarlig1 diizeylerinin
tek yonlii varyans analizi 6grenim gordiikleri boliime gore karsilagtiriimasi

Kareler Kareler
Toplami  Sd  Ortalamas1 F p
Bilgi Gruplgr.Aram 52,702 7 7,529
Okuryazarlig Grup I¢i 1101,355 1931 ,570 13,200 ,000
Toplam 1154,057 1938

Ogretmen adaylarmin dgrenim gordiikleri boliime gore bilgi okuryazarhig: diizeylerinin
degisip degismedigini belirlemek iizere gerceklestirilen tek yonlii varyans analizi
sonuglar1 Cizelge 32’de verilmistir. Cizelge 32 incelendiginde 6gretmen adaylarinin

bilgi okuryazarligi diizeyleri 6gretmen adaylarinin 6grenim gordiikleri bdliime gore
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anlamli diizeyde farklilik gostermistir (F71931=13,200; p<.05). Ogretmen adaylarinin
O0grenim gordiikleri boliime gore bilgi okuryazarligr diizeylerinin farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizlerinin varyanslarin
esitligi testi sonuglart Cizelge 30°da verilmistir. Ogretmen adaylarmin 6grenim
gordiikleri boliime gore bilgi okuryazarlik diizeylerinin farklilik gosterip gostermedigini
belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizlerinin Levene testlerinde
gruplarin varyans esitligi sartinin saglanamadigi belirlenmistir (F=13,145; p<.05). Bu
nedenle 6gretmen adaylarinin 6grenim gordiikleri boliime gore bilgisayar okuryazarlik
diizeylerinin farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla Tamhane testinin

kullanilmasina karar verilmistir.

Cizelge 33
Ogretmen adaylarinin bilgi okuryazarhgi diizeylerinin 6grenim gérdiikleri boliime gore goklu
kargilagtirilmasi
n )ED ~ - =
< ETw 2 S 5 Bim = 8= S =
GRUP & 555 B0 ©5 T8 4SF 558 EEE
QO €38 . == g g Do = o
2 2338 ¢ g 3 E£3 —a@ <3
@) (,/E) O £ :80 N O
A - S571% ,285% ,160 ,306%* ,606%* ,240% ,348%*
B - -,286%* -,410* -,265% ,035 -,330* -,223
C - -,124 ,020 ,321%* -,044 ,063
D - ,145 ,A446%* ,080 ,188
E - ,301 -,065 ,042
F - -,366* -,258
G - ,107
*

Ortalama fark: .05 diizeyinde anlamlidir.

Ogretmen adaylarinin dgrenim gordiikleri boliime gore bilgi okuryazarlig1 diizeylerinin
farklilik gosterdiginin  belirlenmesinden sonra hangi boliimler arasinda anlaml
farkliliklar oldugunu belirlemek {izere Tamhane izleme testi uygulanmistir. Tamhane
izleme testi sonuglari Cizelge 33’de verilmistir. Ogretmen adaylarmin 6grenim
gordiikleri boliime gore bilgi okuryazarligi diizeylerinin ortalama puanlari Cizelge
31°de verilmistir. Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi (BOTE) béliimiinde

ogrenim goren 6gretmen adaylarimin bilgi okuryazarhig: diizeyleri (X =4,324; S=,501),
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ilkogretim Matematik Ogretmenliginde 6grenim goren (X =3,753; S=,906), Smif
Ogretmenliginde 6grenim goren (X =4,039; S=,698), Sosyal Bilgiler Ogretmenliginde
6grenim goren (X =4,018; S=795), Zihin Engelliler Ogretmenliginde 6grenim géren
(X =3,717; S=1,017), ingilizce Ogretmenliginde 6grenim goren (X =4,083; S=,690),
Almanca Ogretmenliginde 6grenim goren ogretmen adaylarinin bilgi okuryazarlig

diizeylerinden ( X =3,975; S=,784) anlaml diizeyde yiiksektir (p<.05).

[Ikogretim matematik dgretmenliginde Ogrenim goren Ogretmen adaylarmnin bilgi
okuryazarligi diizeyleri (X =3,753; $=,906) Siuf Ogretmenliginde 6grenim goéren
(X =4,039; S=,698), Okul Oncesi Ogretmenliginde 6grenim goren (X =4,163; S=,728),
Sosyal Bilgiler Ogretmenliginde ogrenim goren (X =4,018; S=,795), Ingilizce
Ogretmenliginde 6grenim goren dgretmen adaylarmin bilgi okuryazarlig diizeylerinden

()_( =4,083; S=,690) anlaml diizeyde diistiktiir (p<.05).

Sinif 6gretmenliginde 6grenim goren ogretmen adaylarinin bilgi okuryazarlig: diizeyleri
(X =4,039; S=698) Zihin Engelliler Ogretmenliginde ogrenim goren Ogretmen
adaylarinin bilgi okuryazarhgi diizeylerinden (X =3,717; S=1,017) anlaml diizeyde
yiiksektir (p<.05).

Okul Oncesi Ogretmenliginde 6grenim gdren dgretmen adaylarinm bilgi okuryazarhig
diizeyleri (X =4,163; S=,728) Zihin Engelliler Ogretmenliginde ogrenim goren
ogretmen adaylarinin bilgi okuryazarligi diizeylerinden (X =3,717; S=1,017) anlamli
diizeyde yiiksektir (p<.05).

Zihin Engelliler Ogretmenliginde &grenim gdren oOgretmen adaylarinin  bilgi
okuryazarlig1 diizeyleri (X =3,717; S=1,017) ingilizce Ogretmenliginde 6grenim géren
6gretmen adaylarinin bilgi okuryazarligi diizeylerinden (X =4,083; S=,690) anlaml
diizeyde diistiktiir (p<.05).

Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi béliimiinde &grenim goren &gretmen

adaylarmin bilgi okuryazarlig1 diizeylerinin diger bdliimlerde 6grenim goren dgretmen
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adaylarinin bilgi okuryazarligi diizeylerine gore yiiksek olmasimnin nedeni bilgil
okuryazarlig1 becerilerinin genellikle bilgisayar kullanimi ile ilgili beceriler oldugundan
kaynaklandig1 dsiiniilmektedir. Diger taraftan [lkdgretim Matematik Ogretmenligi
boliimiinde 6grenim goren dgretmen adaylarinin bilgi okuryazarlik diizeylerinin Sinif
Ogretmenligi, Okul Oncesi Ogretmenligi, Sosyal Bilgiler Ogretmenligi ve Ingilizce
Ogretmenliginde 6grenim goren dgretmen adaylarmin bilgi okuryazarligi diizeylerinden
diisiik olarak bulunmasinin sebebinin ise Simif Ogretmenligi, Okul Oncesi Ogretmenligi,
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi ve Ingilizce Ogretmenliginde boliimlerinin egitim

programlarinda arastirma yontemleri derslerin yer almasi oldugu diistiniilmektedir.

Cizelge 34
Ogretmen adaylarmin 6grenim gordiikleri boliime gore teknoloji okuryazarhig: diizeylerinin
karsilastirilmasinda kullanilan varyanslarin esitligi testi sonuglari

Levene
Istatistigi Sd1 Sd2 p
Teknoloji Okuryazarligi 8,366 7 1931 ,000
Cizelge 35

Ogretmen adaylarmin béliimlerine gére teknoloji okuryazarlhigi diizeylerinin
ortalama puanlar ve standart sapmalari

N  X. S
BOTE 178 4,159 579
[Ikdgretim Matematik Ogretmenligi 246 3,537 ,862
Sinif Ogretmenligi 396 3,622 758
Okul Oncesi Ogretmenligi 270 3,656 804
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 225 3,623 ,850
Zihin Engelliler Ogretmenligi 124 3,353 1,005
Ingilizce Ogretmenligi 388 3,567 ,692
Almanca Ogretmenligi 112 3,610 ,849
Toplam 1939 3,637 ,805

Cizelge 36
Ogretmen adaylarmin teknoloji okuryazarlig: diizeylerinin
tek yonli varyans analizi 6grenim gordiikleri boliime gore karsilagtirilmasi

Kareler Kareler
Toplamn Sd  Ortalamasi F p
Teknoloji Gruplglr.Aras1 63,259 7 9,037
. Grup I¢i 1193,839 1931 ,618 14,617  ,000
Okuryazarlig:

Toplam 1257,098 1938
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Ogretmen adaylarinin  8grenim gordiikleri boliime gore teknoloji okuryazarlig
diizeylerinin degisip degismedigini belirlemek lizere gerceklestirilen tek yonlii varyans
analizi sonuglart Cizelge 36°da verilmistir. Cizelge 36 incelendiginde 6gretmen
adaylarmin teknoloji okuryazarlig1 diizeyleri 6gretmen adaylarinin 6grenim gordiikleri
boliime gore anlamh diizeyde farklilik gostermistir (F7,193,=14,617; p<.05). Ogretmen
adaylarinin 6grenim gordiikleri boliime gore teknoloji okuryazarhi@i diizeylerinin
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans
analizlerinin varyanslarin esitligi testi sonuglar1 Cizelge 34’de verilmistir. Ogretmen
adaylarmin 6grenim gordiikleri boliime gore teknoloji okuryazarlik diizeylerinin
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans
analizlerinin Levene testlerinde gruplarin varyans esitligi sartinin saglanamadigi
belirlenmistir (F=8,366; p<.05). Bu nedenle 6gretmen adaylarinin 6grenim gordiikleri
boliime gore teknoloji okuryazarlik diizeylerinin farklilik gdsterip gostermedigini

belirlemek amaciyla Tamhane testinin kullanilmasina karar verilmistir.

) Cizelge 37
Ogretmen adaylarinin teknoloji okuryazarlig: diizeylerinin 6grenim gordiikleri
boliime gore coklu karsilastirilmast

= g g% é 7 e .i:) = ’E’ E:/ ’E‘J :’E"
< ETE 2 3 58 B 550 =B g = S =
T EE3 5o &% E: P Sig iis
GRUP E )E-‘[)g_)ﬂ) )5&)8 OCD — O Lﬁﬂ) 1§g Ega
O SEE B TE T& ZSE 2857 Z¢
mE=L < =0 20 g8 T2 < 2
) = > > = a0 E
:80 % :CODD v ;50 N :O
A - ,6227% ,537% ,503* ,536% ,806* ,592% ,549*
B - -,085 -,120 -,086 , 184 -,030 ,073
C - -,034 -,001 ,268 ,054 ,011
D - ,033 ,303 ,089 ,046
E - ,270 ,056 ,012
F - -,214 -,257
G - -,043

*

Ortalama farki .05 diizeyinde anlamlidir.

Ogretmen adaylarmin 6grenim gordiikleri boliime gore teknoloji okuryazarhig
diizeylerinin farklilik gosterdiginin belirlenmesinden sonra hangi bdliimler arasinda
anlamli farkliliklar oldugunu belirlemek {izere Tamhane izleme testi uygulanmistir.

Tamhane izleme testi sonuglari Cizelge 37°de verilmistir. Ogretmen adaylarmin
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O0grenim gordiikleri boliime gore bilgi okuryazarligi diizeylerinin ortalama puanlari
Cizelge 35°dl verilmistir. Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi (BOTE)
boliimiinde Ogrenim goéren Ogretmen adaylarinin teknoloji okuryazarhigir diizeyleri
()? =4,159; S=,579); Ilkdgretim Matematik Ogretmenliginde ©grenim gdren
(X =3,537; S=,862), Smif Ogretmenliginde 3grenim goren (X =3,622; S=,758), Okul

Oncesi Ogretmenliginde 8grenim  goren (X =3,656; S=804), Sosyal Bilgiler

Ogretmenliginde 6grenim goren ()? =3,623; S=,850), Zihin Engelliler Ogretmenliginde
O0grenim goren ()? =3,353; S=1,005), ingilizce Ogretmenliginde Ogrenim goéren
()? =3,567; S=,692), Almanca Ogretmenliginde dgrenim gdren dgretmen adaylarmnin

teknoloji okuryazarligi diizeylerinden ()? =3,610; S=,849) anlamli diizeyde daha
yiiksektir (p<.05).

Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi boliimiinde &grenim gdren Ogretmen
adaylarinin teknoloji okuryazarligir diizeylerinin diger boéliimlerde 6grenim goren
Ogretmen adaylarinin teknoloji okuryazarlig1 diizeylerine gore yiiksek olmasinin nedeni
egitim programlari igerisinde teknolojik araglar ve bu araglarin kullanimi konularina yer

verilmesi oldugu diisiiniilmektedir.

Cizelge 38
Ogretmen adaylarinin 6grenim gérdiikleri boliime gore medya okuryazarhg: diizeylerinin
karsilastirilmasinda kullanilan varyanslarin esitligi testi sonuglari

Levene
Istatistigi ~ Sdl Sd2 p
Medya Okuryazarligi 17,651 7 1931 ,000
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) Cizelge 39
Ogretmen adaylarinin béliimlerine gére medya okuryazarligi diizeylerinin
ortalama puanlar ve standart sapmalari

N X. S
BOTE 178 4,403 528
[Ikdgretim Matematik Ogretmenligi 246 3,463 1,029
Siif Ogretmenligi 396 3,613 941
Okul Oncesi Ogretmenligi 270 3,747 ,944
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 225 3,603 1,006
Zihin Engelliler Ogretmenligi 124 3,388 1,214
Ingilizce Ogretmenligi 388 3,625 ,897
Almanca Ogretmenligi 112 3,625 1,030
Toplam 1939 3,673 ,979

) Cizelge 40
Ogretmen adaylarinin medya okuryazarligi diizeylerinin
tek yonlii varyans analizi 6grenim gordiikleri boliime gore karsilagtiriimasi

Kareler Kareler
Toplami  Sd  Ortalamas1 F p
Medya Gruplglr.Aras1 121,014 7 17,288
Okuryazarlig Grup I¢i 1736,443 1931 ,899 19,225,000
Toplam 1857,457 1938

Ogretmen adaylarmin  6grenim gordiikleri bolime goére medya okuryazarhig
diizeylerinin degisip degismedigini belirlemek lizere gerceklestirilen tek yonlii varyans
analizi sonuclar1 Cizelge 40°da verilmistir. Cizelge 40 incelendiginde 6gretmen
adaylarinin medya okuryazarligi diizeyleri 6gretmen adaylarinin 6grenim gordiikleri
boliime gore anlamhi diizeyde farklilik géstermistir (F7,103=19,225; p<.05). Ogretmen
adaylarmin 6grenim gordiikleri bolime gére medya okuryazarligi diizeylerinin farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizlerinin
varyanslarm esitligi testi sonuglart Cizelge 38°de verilmistir. Ogretmen adaylarinin
ogrenim gordiikleri bolime gore medya okuryazarlik diizeylerinin farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizlerinin Levene
testlerinde gruplarin varyans esitligi sartinin saglanamadigi belirlenmistir (F=17,651;
p<.05). Bu nedenle 6gretmen adaylariin 6grenim gordiikleri boliime goére medya
okuryazarlik diizeylerinin farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla

Tambhane testinin kullanilmasina karar verilmistir.
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Cizelge 41
Ogretmen adaylarinin medya okuryazarhig1 diizeylerinin 6grenim gordiikleri boliime gore coklu
karsilastirilmasi
—~ — —~ oo~
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E - ,216 -,022 -,022
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Ortalama farki .05 diizeyinde anlamlidir.

Ogretmen adaylarmin  6grenim gordiikleri bolime goére medya okuryazarhig
diizeylerinin farklilik gosterdiginin belirlenmesinden sonra hangi bdliimler arasinda
anlamli farkliliklar oldugunu belirlemek {lizere Tamhane izleme testi uygulanmistir.
Tamhane izleme testi sonuglar1 Cizelge 41°de verilmistir. Ogretmen adaylarinin
O0grenim gordiikleri boliime gore bilgi okuryazarligi diizeylerinin ortalama puanlari
Cizelge 39’da  verilmistir.  Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri  Egitimi
(BOTE)béliimiinde 6grenim gdren ogretmen adaylarinin teknoloji okuryazarhig:
diizeyleri ()_( =4,403; S=,528); Ilkogretim Matematik Ogretmenliginde 6grenim géren
(X =3,463; S=1,029), Stmif Ogretmenliginde 6grenim géren (X =3,613; S=,941), Okul
Oncesi  Ogretmenliginde 6grenim  géren ()? =3,747; S=,944), Sosyal Bilgiler
Ogretmenliginde  6grenim  gdren ()_( =3,603; S=1,006), Zihin Engelliler
Ogretmenliginde 6grenim gdren ()_( =3,388; S=1,214), ingilizce Ogretmenliginde
Ogrenim goren ()? =3,625; S=,897), Almanca Ogretmenliginde 6grenim géren dgretmen
adaylarmin teknoloji okuryazarlig1 diizeylerinden (/\7 =3,625; S=1,030) anlaml1 diizeyde
daha yiiksektir (p<.05).
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[Ikdgretim Matematik Ogretmenliginde 6grenim goren 6gretmen adaylarmin medya
okuryazarlig1 diizeyleri ()? =3,463; S=1,029), Okul Oncesi Ogretmenliginde dgrenim

goren Ogretmen adaylarimin medya okuryazarligi diizeylerinden ()? =3,747; S=,944)
anlamli diizeyde diisiiktiir (p<.05).

Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi boliimiinde &grenim goren Ogretmen
adaylarinin medya okuryazarligi diizeylerinin diger boliimlerde Ogrenim goren
Ogretmen adaylarinin medya okuryazarligi diizeylerine gore yiiksek olmasinin nedeni
egitim programlari icerisinde cesitli medya araglar1 ve bu araglarin kullanimi konularina

yer verilmesi oldugu diisiiniilmektedir.
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4.7. Ogretmen Adaylarinin Sayisal Okuryazarlik Diizeylerinin Ogrenim
Gordiikleri Boliime Yerlestirilmelerinde Esas Alinan Puan Tiiriine Gore
Karsilastirilmasina Iliskin Bulgu ve Yorumlar

Cizelge 42
Ogretmen adaylarinin dgrenim gordiikleri béliime yerlestirilmelerinde esas alinan puan tiiriine gore
sayisal okuryazarlik diizeylerinin karsilastirilmasinda kullanilan varyanslarin esitligi testi sonuglari

Levene
Istatistigi ~ Sd1 Sd2 p
Sayisal Okuryazarlik 12,276 3 1935 ,000
Cizelge 43

Ogretmen adaylarinin dgrenim gordiikleri béliime yerlestirilmelerinde esas alinan puan tiiriine gore
sayisal okuryazarlik diizeylerinin ortalama puanlar ve standart sapmalari

N X. S
Sayisal 424 3,981 ,776
Esit Agirliklt 666 3,849 711
Sozel 349 3,664 ,889
Dil 500 3,777 ,690
Toplam 1939 3,826 ,761
Cizelge 44

Ogretmen adaylarinin 6grenim gordiikleri béliime yerlestirilmelerinde esas alinan puan tiiriine gore
say1sal okuryazarlik diizeylerinin tek yonlii varyans analizi 6grenim gordiikleri boliime gore

karsilastirilmasi
Kareler Kareler
Toplamn Sd  Ortalamasi F p
Sayisal Gruplar Arasi 20,833 3 6,944
Okuryazarli  Grup Ici 1102,521 1935 ,570 12,188 ,000
k Toplam 1123,354 1938

Ogretmen adaylarinin 8grenim gordiikleri boliime yerlestirilmelerinde esas alinan puan
tiirline gore okuryazarlik diizeylerinin farklilik gosterip gostermedigini belirlemek {izere
yapilan tek yonlii varyans analizi sonuglart Cizelge 44’de verilmistir. Ogretmen
adaylarmin 6grenim gordiikleri boliime yerlestirilmelerine esas alinan puan tiirline gore
sayisal okuryazarlik diizeyleri anlamli derecede farklilik gostermistir (Fs j935=12,188;
p<.05). Ogretmen adaylarinin dgrenim gordiikleri boliime yerlestirilmelerine esas alman
puan tiirline gore sayisal okuryazarlik diizeylerinin farklilik gosterip gostermedigini
belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizlerinin varyanslarin esitligi testi
sonuglar1 Cizelge 42°de verilmistir. Ogretmen adaylarinin 6grenim gordiikleri boliime
yerlestirilmelerinde esas alinan puan tiirline gore sayisal okuryazarlik diizeylerinin

farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans
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analizlerinin Levene testlerinde gruplarin varyans esitligi sartinin saglanamadigi
belirlenmistir (F=12,276; p<.05). Bu nedenle 6gretmen adaylarinin 6grenim gordiikleri
boliime yerlestirilmelerinde esas alinan puan tiirline goére sayisal okuryazarlik
diizeylerinin farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla Tamhane testinin

kullanilmasina karar verilmistir.

) Cizelge 45
Ogretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik diizeylerinin 6grenim gordiikleri boliime
yerlestirilmelerine esas alinan puan tiiriine gore ¢oklu karsilastiriimasi

Sayisal Esit Agirlikhi Sozel Dil

GRUP () (B) ©) (D)
A - ,131% ,317%* ,203%*
B - ,185% ,071
C - -, 113

*Ortalama farki .05 diizeyinde anlamlidir.

Ogretmen adaylarmin 6grenim gordiikleri béliime yerlestirilmelerine esas alinan puan
tiiriine gore sayisal okuryazarlik diizeylerinin farklilik gosterdiginin belirlenmesinden
sonra hangi boliimler arasinda anlamli farkliliklar oldugunu belirlemek iizere Tamhane
izleme testi uygulanmistir. Tamhane izleme testi sonuglart Cizelge 45°de verilmistir.
Ogretmen adaylarmin  6grenim gordiikleri boliime gore sayisal okuryazarlik
diizeylerinin ortalama puanlar1 Cizelge 43’de verilmistir. Ogrenim gordiigii boliime

yerlestirilmelerinde sayisal puani esas alinan 6grencilerin sayisal okuryazarlik diizeyleri
()_( =3,981; S=,776), 6grenim gordiigii boliime yerlestirilmelerinde esit agirlikli puani

esas alman Ogrencilerin sayisal okuryazarlik diizeylerine ()? =3,849; S=,711) gore

anlamli diizeyde yiiksektir (p<.05).

Ogrenim gordiigii boliime yerlestirilmelerinde sayisal puani esas alman dgrencilerin
sayisal okuryazarlik diizeyleri ( X =3,981; S=,776), Ogrenim gordigli boliime

yerlestirilmelerinde s6zel puani esas alinan ()? =3,664; S=,889), Ogrenim gordiigi

boliime yerlestirilmelerinde dil puani esas alinan Ogrencilerin sayisal okuryazarlik

diizeylerine ( X =3,777; S=,690) gore anlaml1 diizeyde yiiksektir (p<.05).
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Ogrenim gordiigii boliime yerlestirilmelerinde esit agirhkli puani esas alman

Ogrencilerin sayisal okuryazarlik diizeyleri ()? =3,849; S=,711), o6grenim gordigi

boliime yerlestirilmelerinde sézel puani esas alinan Ogrencilerin sayisal okuryazarlik

diizeylerine ()_( =3,664; S=,889) gore anlamli diizeyde yiiksektir (p<.05).

Ogrenim gordiigii boliime yerlestirilmelerinde sayisal puanmi esas almman dgretmen
adaylarinin ~ sayisal  okuryazarlik  diizeylerinin, &grenim  gordigli  boliime
yerlestirilmelerinde sozel, esit agirliklt ve dil puani esas alinan 6gretmen adaylarinin
sayisal okuryazarlik diizeylerine gore yliksek olarak bulunmasinin nedeni sayisal puant
ile 6grenim gordigi boliime giren dgretmen adaylarinin sayisal teknolojilere daha

yatkin olmasi ve bu teknolojileri daha kolaylikla kullanabilmeleridir.

Cizelge 46
Ogretmen adaylarmin 6grenim gordiikleri boliime yerlestirilmelerinde esas alinan puan tiiriine gore
bilgisayar okuryazarlig1 diizeylerinin karsilastirilmasinda kullanilan varyanslarin esitligi testi sonuclari

Levene
Istatistigi Sd1 Sd2 p
Bilgisayar Okuryazarligi 14,211 3 1935 ,000
Cizelge 47

Ogretmen adaylarmin 6grenim gordiikleri boliime yerlestirilmelerinde esas alinan puan tiiriine gore
bilgisayar okuryazarlig1 diizeylerinin ortalama puanlar ve standart sapmalar1

N X. S
Sayisal 4244237 812
Esit Agirhikli - 6663,990 ,750
Sozel 3493,691 ,979
Dil 5003,846 ,771

Toplam 19393,953 ,834
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Cizelge 48
Ogretmen adaylarmin 6grenim gordiikleri boliime yerlestirilmelerinde esas alinan puan tiiriine gore
bilgisayar okuryazarlig1 diizeylerinin tek yonlii varyans analizi 6grenim gordiikleri boliime gore

karsilastirilmasi
Kareler Kareler
Toplamu Sd  Ortalamasi F p
Bilgisayar ~ OruplarArasi 65,080 3 21,696
Okuryazarligi Grup I¢i 1282980 1935 ,663 32,722,000
Toplam 1348,069 1938

Ogretmen adaylarmin 6grenim gordiikleri boliime yerlestirilmelerine esas alinan puan
tiirline gore bilgisayar okuryazarligi diizeylerinin degisip de§ismedigini belirlemek
tizere gerceklestirilen tek yonlii varyans analizi sonuglart Cizelge 48’de verilmistir.
Cizelge 48 incelendiginde Ogretmen adaylarimin bilgisayar okuryazarligi diizeyleri
Ogretmen adaylarinin 6grenim gordiikleri boliime yerlestirilmelerine esas alinan puan
tiirline gore anlamli diizeyde farklilik gdstermistir (F31935=32,722; p<.05). Ogretmen
adaylarinin 6grenim gordiikleri boliime gore sayisal okuryazarlik diizeylerinin farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizlerinin
varyanslarin esitligi testi sonuglar1 Cizelge 46°da verilmistir. Ogretmen adaylarmin
O0grenim gordiikleri boliime yerlestirilmelerine esas alinan puan tiirline gore bilgisayar
okuryazarlik diizeylerinin farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan
tek yonlii varyans analizlerinin Levene testlerinde gruplarin varyans esitligi sartinin
saglanamadig1 belirlenmistir (F=14,211; p<.05). Bu nedenle 0gretmen adaylarinin
o0grenim gordiikleri boliime yerlestirilmelerine esas aliman puan tiirline gore gore
bilgisayar okuryazarlik diizeylerinin farklilik gosterip gostermedigini belirlemek

amaciyla Tamhane testinin kullanilmasina karar verilmistir.

. Cizelge 49
Ogretmen adaylarinin bilgisayar okuryazarligi diizeylerinin 6grenim gordiikleri
boliime yerlestirilmelerine esas alinan puan tiiriine gore ¢oklu karsilagtirilmasi

Esit N .
Sayisal - Sozel Dil
GRUP Agirlikl
(A) “B) (©) (D)
A - ,248% ,547* ,391%
B - ,300%* ,144%*
C - -, 155
*

Ortalama farki .05 diizeyinde anlamlidir.
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Ogretmen adaylarmin 6grenim gordiikleri boliime yerlestirilmelerine esas alinan puan
tiirline  gore  bilgisayar okuryazarligit  diizeylerinin  farklilik  gdsterdiginin
belirlenmesinden sonra hangi bdliimler arasinda anlamli farkliliklar oldugunu
belirlemek {izere Tamhane izleme testi uygulanmistir. Tamhane izleme testi sonuglari
Cizelge 49°da verilmistir. Ogretmen adaylarmin &grenim  gordiikleri  boliime
yerlestirilmelerine esas alinan puan tiirline gore bilgisayar okuryazarlig1 diizeylerinin

ortalama puanlar1 Cizelge 47°de verilmistir.

Ogrenim gordiigii boliime yerlestirilmelerinde sayisal puani esas alinan dgrencilerin
bilgisayar okuryazarligi diizeyleri ()? =4,237; S=,812), Ogrenim gordigli bolime

yerlestirilmelerinde esit agirlikli puani esas alinan 6grencilere ()? =3,990; S=,750),

O0grenim gordiigii boliime yerlestirilmelerinde sdzel puani esas alinan o6grencilere
()? =3,691; S=,979), 6grenim gordiigii boliime yerlestirilmelerinde dil puani esas alinan

ogrencilerin bilgisayar okuryazarligi diizeylerine ()_( =3,846; S=,771), gore anlamlh
diizeyde yiiksektir (p<.05).

Ogrenim gordiigii boliime yerlestirilmelerinde esit agirhikli puani esas alman

ogrencilerin bilgisayar okuryazarligi diizeyleri (/\7 =3,990; S=,750) 6grenim gordigii

boliime yerlestirilmelerinde sdzel puani esas alinan 6grencilerin bilgisayar okuryazarligi
diizeylerine ()_( =3,691; S=,979), o0grenim gordiigii boliime yerlestirilmelerinde dil

puani esas alinan 6grencilerin bilgisayar okuryazarlig1 diizeylerine ()_( =3,846; S=,771)

gore anlaml diizeyde ytiksektir (p<.05).

Ogrenim gordiigii boliime yerlestirilmelerinde sayisal puani esas alman dgretmen
adaylarinin  bilgisayar  okuryazarligi  dilizeyleri, 0Ogrenim  gordiigii  boliime
yerlestirilmelerinde sozel, esit agirliklt ve dil puani esas alinan 6gretmen adaylarinin
bilgisayar okuryazarligi diizeylerine gore yiiksek olarak bulunmasinin nedeni sayisal
puant ile 6grenim gordiigli boliime giren Ogretmen adaylarinin bilgisayar ve gevre

birimlerini daha kolay kullanmalari olarak diisiiniilmektedir.
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Ogrenim gordiigii boliime yerlestirilmelerinde esit agirlikli puan1 esas alinan dgretmen
adaylarinin  bilgisayar okuryazarligi diizeylerinin, 06grenim gordiigli boliime
yerlestirilmelerinde sozel ve dil puani esas alinan 6gretmen adaylarinin bilgisayar
okuryazarlig diizeylerine gore yiiksek olarak bulunmasinin nedeni esit agirlikli puan ile
O0grenim gordigli boliime giren 6gretmen adaylarinin bilgisayar ve g¢evre birimlerini

daha kolay kullanmalar1 olarak diisiiniilmektedir.

Cizelge 50
Ogretmen adaylarinin 6grenim gérdiikleri boliime yerlestirilmelerinde esas alinan puan tiiriine gore bilgi
okuryazarlig1 diizeylerinin karsilastirilmasinda kullanilan varyanslarin esitligi testi sonuglari

Levene
Istatistigi ~ Sd1 Sd2 p
Bilgi Okuryazarligi 8,049 3 1935 ,000
Cizelge 51

Ogretmen adaylarinin 6grenim gérdiikleri boliime yerlestirilmelerinde esas alinan puan tiiriine gore bilgi
okuryazarlig1 diizeylerinin ortalama puanlar ve standart sapmalar1

N X. S
Sayisal 4243992 812
Esit Agirhikli - 6664,090 ,712
Sozel 3493911,891
Dil 5004,060,712
Toplam 19394,029 ,772
Cizelge 52

Ogretmen adaylarinin 6grenim gérdiikleri boliime yerlestirilmelerinde esas alinan puan tiiriine gore bilgi
okuryazarlig1 diizeylerinin tek yonlii varyans analizi 6grenim gordiikleri boliime gore karsilastirilmasi

Kareler Kareler

Toplami1  Sd  Ortalamasi F p
Bilgi Gruplar Arasi 8,292 3 2,764
Okuryazarl Grup ici 1145,765 1935 592 4,668 ,003
181 Toplam 1154,057 1938

Ogretmen adaylarmin 6grenim gordiikleri boliime yerlestirilmelerine esas alinan puan
tiirline gore bilgi okuryazarligi diizeylerinin degisip degismedigini belirlemek {izere
gerceklestirilen tek yonlii varyans analizi sonuglar1 Cizelge 52°de verilmistir. Cizelge 52
incelendiginde 6gretmen adaylariin bilgi okuryazarlig1 diizeyleri 6gretmen adaylarinin
O0grenim gordiikleri boliime yerlestirilmelerine esas alinan puan tiirline gore anlamli
diizeyde farklilik gostermistir (F3 1935=4,668; p<.05). Ogretmen adaylarinin 6grenim

gordiikleri boliime gore sayisal okuryazarlik diizeylerinin farklilik  gdsterip
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gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizlerinin varyanslarin
esitligi testi sonuclart Cizelge 50°de verilmistir. Ogretmen adaylarmin 6grenim
gordiikleri boliime yerlestirilmelerine esas alinan puan tiirline gore bilgi okuryazarlik
diizeylerinin farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii
varyans analizlerinin Levene testlerinde gruplarin varyans esitligi sartinin
saglanamadig1 belirlenmistir (F=8,049; p<.05). Bu nedenle 6gretmen adaylarinin
Ogrenim gordiikleri boliime yerlestirilmelerine esas alinan puan tiiriine gore bilgisayar
okuryazarlik diizeylerinin farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla

Tambhane testinin kullanilmasina karar verilmistir.

Cizelge 53
Ogretmen adaylarmnin bilgi okuryazarlig: diizeylerinin 6grenim gordiikleri
boliime yerlestirilmelerine esas alinan puan tiiriine gore ¢oklu karsilastirilmasi

Esit

Sayisal N Sozel Dil
GRUP Agirlikli
SRS (©) (D)
A - -,096 ,081 -,066
B - ,178% ,030
C - -,148

*Ortalama farki .05 diizeyinde anlamlidur.

Ogretmen adaylarinin 6grenim gordiikleri béliime yerlestirilmelerine esas alinan puan
tiiriine gore bilgi okuryazarligi diizeylerinin farklilik gosterdiginin belirlenmesinden
sonra hangi boliimler arasinda anlamli farkliliklar oldugunu belirlemek iizere Tamhane
izleme testi uygulanmistir. Tamhane izleme testi sonuglar1 Cizelge 53’de verilmistir.
Ogretmen adaylarinin 6grenim gordiikleri béliime yerlestirilmelerine esas alinan puan

tiiriine gore bilgi okuryazarlig1 diizeylerinin ortalama puanlar1 Cizelge 51°de verilmistir.

Ogrenim gordiigii boliime yerlestirilmelerinde esit agirhkli puani esas alman

ogrencilerin bilgi okuryazarligi diizeyleri ()? =4,090; S=,712) 6grenim gordiigii boliime

yerlestirilmelerinde s6zel puani esas alinan 6grencilerin bilgi okuryazarlig diizeylerine

()? =3,911; S=,891) gore anlaml1 diizeyde yiiksektir (p<.05).
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Cizelge 54
Ogretmen adaylarmin 6grenim gordiikleri boliime yerlestirilmelerinde esas alinan puan tiiriine gore
teknoloji okuryazarligi diizeylerinin karsilagtirilmasinda kullanilan varyanslarin esitligi testi sonuglari

Levene
Istatistigi Sd1 Sd2 p
Teknoloji Okuryazarligi 6,758 3 1935 ,000
Cizelge 55

Ogretmen adaylarmin 6grenim gordiikleri boliime yerlestirilmelerinde esas alinan puan tiiriine gore
teknoloji okuryazarligi diizeylerinin ortalama puanlar ve standart sapmalari

N X. S
Sayisal 4243,799 ,816
Esit Agirhikli  6663,636 ,777
Sozel 3493,528 ,916
Dil 5003,577 ,729
Toplam 19393,637 ,805
Cizelge 56

Ogretmen adaylarmin 6grenim gordiikleri boliime yerlestirilmelerinde esas alinan puan tiiriine gore
teknoloji okuryazarligi diizeylerinin tek yonlii varyans analizi 6grenim gordiikleri boliime gore

karsilastirilmasi
Kareler Kareler
Toplami1  Sd  Ortalamasi F p
Teknoloji Gruplgr.Aram 17,036 3 5,679
Okuryazarh: Grup I¢i 1240,062 1935 ,641 8,861 ,000
Toplam 1257,098 1938

Ogretmen adaylarinin 6grenim gordiikleri béliime yerlestirilmelerine esas alinan puan
tiiriine gore teknoloji okuryazarlig1 diizeylerinin degisip degismedigini belirlemek {izere
gergeklestirilen tek yonlii varyans analizi sonuglari Cizelge 56°da verilmistir. Cizelge 56
incelendiginde oOgretmen adaylarinin teknoloji okuryazarligir diizeyleri 6gretmen
adaylarinin 6grenim gordiikleri boliime yerlestirilmelerine esas alinan puan tiiriine gore
anlamli diizeyde farklilik gdstermistir (F31935=8,861; p<.05). Ogretmen adaylarinin
ogrenim gordiikleri boliime gore teknoloji okuryazarligr diizeylerinin farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizlerinin varyanslarin
esitligi testi sonuglart Cizelge 54°de verilmistir. Ogretmen adaylarmin 6grenim
gordiikleri boliime yerlestirilmelerine esas aliman puan tiiriine gore teknoloji
okuryazarlig1 diizeylerinin farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan
tek yonlii varyans analizlerinin Levene testlerinde gruplarin varyans esitligi sartinin

saglanamadig1 belirlenmistir (F=6,758; p<.05). Bu nedenle 6gretmen adaylarinin
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ogrenim gordiikleri boliime yerlestirilmelerine esas alinan puan tiiriine gore teknoloji
okuryazarligr diizeylerinin farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla

Tamhane testinin kullanilmasina karar verilmistir.

) Cizelge 57
Ogretmen adaylarinin teknoloji okuryazarligi diizeylerinin 6grenim gordiikleri
boliime yerlestirilmelerine esas alinan puan tiiriine gore ¢oklu karsilagtirilmasi

Esit , .
Sayisal - Sozel Dil
GRUP Agirlikl
® g (©) (D)
A - ,162% ,270% ,221%
B - ,108 ,059
C - -,050

*Ortalama farki .05 diizeyinde anlamlidir.

Ogretmen adaylarmin 6grenim gordiikleri boliime yerlestirilmelerine esas alinan puan
tiiriine gore teknoloji okuryazarligi diizeylerinin farklilik gosterdiginin belirlenmesinden
sonra hangi boliimler arasinda anlamli farkliliklar oldugunu belirlemek iizere Tamhane
izleme testi uygulanmistir. Tamhane izleme testi sonuglart Cizelge 57°de verilmistir.
Ogretmen adaylarmin 6grenim gordiikleri boliime yerlestirilmelerine esas alinan puan
tiriine gore teknoloji okuryazarligi diizeylerinin ortalama puanlari Cizelge 55°de

verilmigtir.

Ogrenim gordiigii boliime yerlestirilmelerinde sayisal puani esas alinan &grencilerin
teknoloji okuryazarligi diizeyleri ()_( =3,799; S=,816) Ogrenim gordiigli bdliime

yerlestirilmelerinde esit agirlikli puani esas alinan Ogrencilere ()_( =3,636; S=,777),

O0grenim gordiigii boliime yerlestirilmelerinde sdzel puani esas alinan O6grencilere
()_( =3,528; S=,916), 6grenim gordiigli boliime yerlestirilmelerinde dil puani esas alinan

Ogrencilerin teknoloji okuryazarligi diizeylerine ()? =3,577; S=,729), gore anlamh
diizeyde yiiksektir (p<.05).

Ogrenim gordiigii boliime yerlestirilmelerinde sayisal puanmi esas alman dgretmen
adaylarinin  teknoloji  okuryazarligi  diizeylerinin, Ogrenim gordiigli boliime
yerlestirilmelerinde sozel, esit agirliklt ve dil puani esas alinan dgretmen adaylarinin

teknoloji okuryazarlig1 diizeylerine gore yiiksek olarak bulunmasinin nedeni sayisal
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puani ile 6grenim gordiigli boliime giren 6gretmen adaylarinin teknolojik araglara olan

meraki oldugu diisiintilmektedir.

Cizelge 58
Ogretmen adaylarmin 6grenim gordiikleri boliime yerlestirilmelerinde esas alinan puan tiiriine gore
medya okuryazarligi diizeylerinin karsilastirilmasinda kullanilan varyanslarin esitligi testi sonuglart

Levene
Istatistigi Sd1 Sd2 p
Medya Okuryazarligi 6,268 3 1935 ,000
Cizelge 59

Ogretmen adaylarmin 6grenim gordiikleri boliime yerlestirilmelerinde esas alinan puan tiiriine gore
medya okuryazarlig1 diizeylerinin ortalama puanlar ve standart sapmalar1

N Xx. S
Sayisal 4243,858 ,973
Esit Agirthikli 6663,668 ,944
Sozel 3493,527 1,088
Dil 5003,626 ,927
Toplam 19393,673 ,979
Cizelge 60

Ogretmen adaylarmin 6grenim gordiikleri boliime yerlestirilmelerinde esas alinan puan tiiriine gore
medya okuryazarligi diizeylerinin tek yonlii varyans analizi 6grenim gordiikleri boliime gore

kargilagtirilmasi
Kareler Kareler
Toplamp  Sd  Ortalamasi F p
Medya Gruplgr.Aras1 23,120 3 7,707
Okuryazarh: Grup I¢i 1834,337 1935 948 8,130 ,000
Toplam 1857,457 1938

Ogretmen adaylarinin 6grenim gordiikleri béliime yerlestirilmelerine esas alinan puan
tiiriine gére medya okuryazarlig1 diizeylerinin degisip degismedigini belirlemek tizere
gergeklestirilen tek yonlii varyans analizi sonuglari Cizelge 60°da verilmistir. Cizelge 60
incelendiginde o6gretmen adaylarinin medya okuryazarligi diizeyleri 6gretmen
adaylarinin 6grenim gordiikleri boliime yerlestirilmelerine esas alinan puan tiiriine gore
anlamli diizeyde farklilik gdstermistir (F31935=8,130; p<.05). Ogretmen adaylarinin
ogrenim gordiikleri bolime gore medya okuryazarligi diizeylerinin farklilik gosterip

gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizlerinin varyanslarin
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esitligi testi sonuclart Cizelge 58’de verilmistir. Ogretmen adaylarmin grenim
gordiikleri boliime yerlestirilmelerine esas alinan puan tiiriine gore medya okuryazarligi
diizeylerinin farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii
varyans analizlerinin Levene testlerinde gruplarin varyans esitligi sartinin
saglanamadigi belirlenmistir (F=6,268; p<.05). Bu nedenle 06gretmen adaylarinin
O0grenim gordiikleri boliime yerlestirilmelerine esas alinan puan tiiriine gore medya
okuryazarligr diizeylerinin farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla

Tambhane testinin kullanilmasina karar verilmistir.

) Cizelge 61
Ogretmen adaylarinin medya okuryazarligi diizeylerinin 6grenim gordiikleri
boliime yerlestirilmelerine esas alinan puan tiiriine gore ¢oklu karsilastirilmasi

Esit

Sayisal |, . Sozel Dil
GRUP Agirlikhi
® g © (D)
A - ,191* ,331% ,232%
B - ,140 ,041
C - -,098

*Ortalama fark: .05 diizeyinde anlamlidir.

Ogretmen adaylarinin 6grenim gordiikleri béliime yerlestirilmelerine esas alinan puan
tiiriine gore medya okuryazarhig1 diizeylerinin farklilik gosterdiginin belirlenmesinden
sonra hangi boliimler arasinda anlamli farkliliklar oldugunu belirlemek iizere Tamhane
izleme testi uygulanmistir. Tamhane izleme testi sonuglar1 Cizelge 61°de verilmistir.
Ogretmen adaylarinin 6grenim gordiikleri béliime yerlestirilmelerine esas alian puan
tiriine gore medya okuryazarligi diizeylerinin ortalama puanlart Cizelge 59°da

verilmigtir.

Ogrenim gordiigii boliime yerlestirilmelerinde sayisal puani esas alman &grencilerin
medya okuryazarhi@ diizeyleri ()? =3,858; S=,973) oOgrenim gordiigli boliime

yerlestirilmelerinde esit agirlikli puani esas alinan Ogrencilere ()? =3,668; S=,944),

Ogrenim gordiigii boliime yerlestirilmelerinde sdzel puani esas alinan &grencilere
()? =3,527; S=1,088), Ogrenim gordiigii bolime yerlestirilmelerinde dil puani esas

alian Ogrencilerin medya okuryazarligi diizeylerine ()_( =3,626; S=,927), gore anlamli

diizeyde yiiksektir (p<.05).
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Ogrenim gordiigii boliime yerlestirilmelerinde sayisal puani esas alman dgretmen
adaylarinin  medya okuryazarhi@i  diizeylerinin, 0g8renim  gordigi  boliime
yerlestirilmelerinde sézel, esit agirliklt ve dil puani esas alinan 6gretmen adaylarinin
medya okuryazarlig1 diizeylerine gore yliksek olarak bulunmasinin nedeni sayisal puani
ile 6grenim gordigl bolime giren 6gretmen adaylarinin farkli medya araclarini daha

verimli olarak kullanmalar1 olarak goriilmektedir.
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4.8. Ogretmen Adaylarinin Sayisal Okuryazarlik Diizeylerinin Ailelerinin
Gelir Diizeylerine Gore Karsilastirilmasina Iliskin Bulgu ve Yorumlar

) Cizelge 62
Ogretmen adaylarinin ailelerinin gelir diizeylerine gore sayisal okuryazarlik
diizeylerinin karsilagtirilmasinda kullanilan varyanslarin esitligi testi sonuglari

Levene
Istatistigi Sd1 Sd2 p
Sayisal Okuryazarlik 2,075 4 1934 ,082
Cizelge 63

Ogretmen adaylarinin ailelerinin gelir diizeylerine gére sayisal okuryazarlik
diizeylerinin ortalama puanlar ve standart sapmalari

N X. S
0-570 YTL 3813,626 ,784
571 -1210 YTL 9993,839 ,769
1211 - 1854 YTL 3453,934 ,691
1855 -2500 YTL 1453,896 ,738
2501 YTL ve tizeri 694,063 ,690
Toplam 19393,826 ,761
Cizelge 64

Ogretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik diizeylerinin tek yonlii varyans analizi
ile ailelerinin gelir diizeylerine gore karsilastiriimasi

Kareler Kareler
Toplami Sd Ortalamasi F p
Sayisal Gmplgr'Arasl 24,051 4 6,013
Okuryazarlik Grup I¢1 1099,303 1934 ,568 10,578 1,000
Toplam 1123,354 1938

Ogretmen adaylarinin ailelerinin gelir diizeylerine gére okuryazarlik diizeylerinin
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek iizere yapilan tek yonlii varyans (one-way-
anova) analizi sonuglar1 Cizelge 64’de verilmistir. Ogretmen adaylarmin ailelerinin
gelir diizeylerine gore sayisal okuryazarlik diizeyleri anlamli derecede farklilik
gostermistir (F4,1034=10,578; p<.05). Ogretmen adaylarmin ailelerinin gelir diizeylerine
gore sayisal okuryazarlik diizeylerinin farklilik gosterip gostermedigini belirlemek
amactyla yapilan tek yonlii varyans analizlerinin varyanslarin esitligi testi sonuglari
Cizelge 62°de verilmistir. Ogretmen adaylarinin ailelerinin gelir diizeylerine gore
sayisal okuryazarlik diizeylerinin farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla
yapilan tek yonlii varyans analizlerinin Levene testlerinde gruplarin varyans esitligi

sartinin saglandigi belirlenmistir (F=2,075; p>.05). Bu nedenle 6gretmen adaylarinin
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ailelerinin gelir diizeylerine gore sayisal okuryazarlik diizeylerinin farklilik gosterip

gostermedigini belirlemek amaciyla Scheffe testinin kullanilmasina karar verilmistir.

) Cizelge 65
Ogretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik diizeylerinin ailelerinin gelir
diizeylerine gore ¢oklu karsilastirilmast

0-570 571-1210 1211 -1854 1855-2500 2501 YTL

GRUP  YTL YTL YTL YTL ve iizeri
(A) (B) () (D) (E)
A - -213* -,308* -,270% - A37*
B - -,095 -,058 -,223
C - ,038 -,130
D - -,166

*Ortalama farki .05 diizeyinde anlamlidir.

Ogretmen adaylarmin ailelerinin  gelir diizeylerine gére sayisal okuryazarlik
diizeylerinin farklilik gosterdiginin belirlenmesinden sonra hangi gelir diizeyleri
arasinda anlamli farkliliklar oldugunu belirlemek iizere Scheffe izleme testi
uygulanmistir. Scheffe izleme testi sonuclar1 Cizelge 65°de verilmistir. Ogretmen
adaylarinin ailelerinin gelir diizeylerine gore sayisal okuryazarlik diizeylerinin ortalama

puanlar Cizelge 63’de verilmistir.

Aile gelir diizeyi 0 — 570 YTL olan 6gretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik diizeyleri
()_( =3,626; S=,784), aile gelir diizeyi 571 — 1210 YTL olan 6gretmen adaylarinin

sayisal okuryazarlik diizeylerinden ( X =3,839; S=,769) anlamli diizeyde diisiiktiir
(p<.05).

Aile gelir diizeyi 0 — 570 YTL olan 6gretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik diizeyleri
()_( =3,626; S=,784), aile gelir diizeyi 1211 — 1854 YTL olan 6gretmen adaylarinin

sayisal okuryazarlik diizeylerinden ()_( =3,934; S=,691) anlamh diizeyde diisiiktiir
(p<.05).

Aile gelir diizeyi 0 — 570 YTL olan 6gretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik diizeyleri
()_( =3,626; S=,784), aile gelir diizeyi 1855 - 2500 YTL olan 6gretmen adaylarinin

sayisal okuryazarlik diizeyinden ()? =3,896; S=,738) anlaml diizeyde diisiiktiir (p<.05).
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Aile gelir diizeyi 0 — 570 YTL olan 6gretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik diizeyleri
()_( =3,626; S=,784), aile gelir diizeyi 2501 YTL ve lizeri olan 6gretmen adaylarinin

sayisal okuryazarlik diizeylerinden ( X =4,063; S=,690) anlamli diizeyde diisiiktiir
(p<.05).

Ogretmen adaylarindan aile gelir diizeyi ¢ok diisiik olan 6gretmen adaylarinin sayisal
okuryazarlik diizeyleri aileleri diger gelir diizeylerinde bulunan 6gretmen adaylarinin
sayisal okuryazarlik diizeylerine gore daha diisiik olarak bulunmustur. Sayisal
okuryazarlik becerileri genellikle bilgisayar ve yeni teknolojik araglar ile iliskili
oldugundan dolay1 aile geliri ¢cok diisiik olan 6gretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik
diizeyinin diger gelir diizeyinde bulunan 6gretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik
diizeylerinden diisiik olmasiin olagan bir durum oldugu diisiiniilmektedir. Aile gelir
diizeylerine gore 6gretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik diizeyleri arasindaki farki
ortadan kaldirabilmek i¢in fakiilteler 6gretmen adaylarina bilgisayar ve yeni teknolojik

araclar1 daha fazla kullanmalarina olanak saglamalidir.

) Cizelge 66
Ogretmen adaylarinin ailelerinin gelir diizeylerine gore bilgisayar okuryazarligi
diizeylerinin karsilagtirilmasinda kullanilan varyanslarin esitligi testi sonuglari

Levene
Istatistigi ~ Sdl Sd2 p
Bilgisayar Okuryazarligi 3,590 4 1934 ,006
Cizelge 67

Ogretmen adaylarinin ailelerinin gelir diizeylerine gére bilgisayar okuryazarlig
diizeylerinin ortalama puanlar ve standart sapmalar1

N x. S
0-570 YTL 381 3,778,860
571 -1210 YTL 999 3,972,843
1211 - 1854 YTL 345 4,046,738
1855 -2500 YTL 145 3,942,897
2501 YTL ve tizeri 69 4,210,713

Toplam 1939 3,953,834
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Cizelge 68
Ogretmen adaylarmin bilgisayar okuryazarhig1 diizeylerinin tek yonlii varyans analizi
ile ailelerinin gelir diizeylerine gére karsilastirilmasi

Kareler Kareler
Toplam1  Sd  Ortalamasi F p
Bilgisayar Gruplgr‘Aram 19,626 4 4,907
Okuryazarlig Grup I¢i 1328,442 1934 ,687 7,143,000
Toplam 1348,069 1938

Ogretmen adaylarmin ailelerinin gelir diizeylerine gore bilgisayar okuryazarhig
diizeylerinin degisip degismedigini belirlemek lizere gerceklestirilen tek yonlii varyans
analizi sonuglart Cizelge 68’de verilmistir. Cizelge 68 incelendiginde Ogretmen
adaylarinin bilgisayar okuryazarligi diizeyleri 6gretmen adaylarinin ailelerinin gelir
diizeylerine gore anlamli diizeyde farklilik gostermistir (F41934=7,143; p<.05).
Ogretmen adaylarmin ailelerinin gelir diizeylerine gore bilgisayar okuryazarhig
diizeylerinin farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii
varyans analizlerinin varyanslarin esitligi testi sonuglar1 Cizelge 66’da verilmistir.
Ogretmen adaylarmin ailelerinin gelir diizeylerine gore bilgisayar okuryazarhigi
diizeylerinin farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii
varyans analizlerinin Levene testlerinde gruplarin varyans esitligi sartinin
saglanamadig1 belirlenmistir (F=3,590; p<.05). Bu nedenle 6gretmen adaylarinin
ailelerinin gelir diizeylerine gore bilgisayar okuryazarligi diizeylerinin farklilik gdsterip

gostermedigini belirlemek amaciyla Tamhane testinin kullanilmasina karar verilmistir.

Cizelge 69
Ogretmen adaylarmin bilgisayar okuryazarhig diizeylerinin ailelerinin gelir
diizeylerine gore ¢oklu karsilastirilmast

0-570 571 -1210 1211-1854 1855-2500 2501 YTL

GRUP  YTL YTL YTL YTL ve lizeri
(A) (B) ©) (D) (E)
A - -,194%* -,268* -,163 -432%
B - -,073 ,030 -,238
C - ,104 -,164
D - -,268

*Ortalama farki .05 diizeyinde anlamlidir.

Ogretmen adaylarinin ailelerinin gelir diizeylerine gore bilgisayar okuryazarhig

diizeylerinin farklilik gosterdiginin belirlenmesinden sonra hangi gelir diizeyleri
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arasinda anlamli farkliliklar oldugunu belirlemek iizere Tamhane izleme testi
uygulanmistir. Tamhane izleme testi sonuglar1 Cizelge 69°da verilmistir. Ogretmen
adaylarinin ailelerinin gelir diizeylerine goére bilgisayar okuryazarligir diizeylerinin

ortalama puanlar1 Cizelge 67°de verilmistir.

Aile gelir diizeyi 0 — 570 YTL olan 6gretmen adaylarinin bilgisayar okuryazarligi
diizeyleri ()_( =3,778; S=,860), aile gelir diizeyi 571 — 1210 YTL olan 6gretmen

adaylarmin bilgisayar okuryazarlig1 diizeylerinden ()_( =3,972; S=,843) anlaml1 diizeyde
diisiiktiir (p<.05).

Aile gelir diizeyi 0 — 570 YTL olan 6gretmen adaylarinin bilgisayar okuryazarligi
diizeyleri ()_( =3,778; S=,860) aile gelir diizeyi 1211 — 1854 YTL olan 6gretmen

adaylarmin bilgisayar okuryazarligi diizeylerinden ()? =4,046; S=,738) anlaml
diizeyde diisiiktiir (p<.05).

Aile gelir diizeyi 0 — 570 YTL olan 6gretmen adaylarinin bilgisayar okuryazarligi
diizeyleri ()_( =3,778; S=,860), aile gelir diizeyi 2501 YTL ve iizeri olan &gretmen

adaylarinin bilgisayar okuryazarhigi diizeylerinden ()_( =4,210; S=,713) anlamh
diizeyde diisiiktiir (p<.05).

Ogretmen adaylarindan aile gelir diizeyi ¢ok diisiik olan 6gretmen adaylarinin bilgisayar
okuryazarlig1 diizeyleri aileleri diger gelir diizeylerinde bulunan 6gretmen adaylarinin
bilgisayar okuryazarligi diizeylerine gore daha diisiik olarak bulunmustur. Bilgisayar
okuryazarlig1 becerileri bilgisayar sahibi olma durumu ve bilgisayar ile ¢alsma siiresi ile
paralellik gosterdigi diistinlilmektedir. Egitim fakiiltelerinin 6gretmen adaylarinin
bilgisayar labaratuarlarin1 daha ¢ok kullanma olanagi vermeleri, aile gelir diizeyi ¢ok
diisiik olan 6gretmen adaylarinin bilgisayar okuryazarlig1 diizeylerini arttirabilmelerine

olanak saglayacaktir.
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) Cizelge 70
Ogretmen adaylarinin ailelerinin gelir diizeylerine gore bilgi okuryazarligi
diizeylerinin karsilagtirilmasinda kullanilan varyanslarin esitligi testi sonuglari

Levene
Istatistigi Sd1 Sd2 p
Bilgi Okuryazarligi 2,135 4 1934 ,074
Cizelge 71

Ogretmen adaylarinin ailelerinin gelir diizeylerine gore bilgi okuryazarlig
diizeylerinin ortalama puanlar ve standart sapmalari

N . S

0-570 YTL

571 -1210 YTL
1211 - 1854 YTL
1855 -2500 YTL
2501 YTL ve tizeri
Toplam

381 3,826,836
999 4,033,759
345 4,145,735
145 4,139,696
69 4,270,680
19394,029,772

) Cizelge 72
Ogretmen adaylarinin bilgi okuryazarlig: diizeylerinin tek yonlii varyans analizi
ile ailelerinin gelir diizeylerine gore karsilastiriimasi

Kareler Kareler
Toplam1  Sd  Ortalamasi F p
Bilgi Gmpl..ar'Aram 26,094 4 6,524
Okuryazarlig Grup I¢i 1127,963 1934 , 583 11,185 1,000
Toplam 1154,057 1938

Ogretmen adaylarmin ailelerinin gelir diizeylerine gore bilgi okuryazarlii diizeylerinin
degisip degismedigini belirlemek iizere gerceklestirilen tek yonlii varyans analizi
sonuclar1 Cizelge 73’de verilmistir. Cizelge 73 incelendiginde 6gretmen adaylarinin
bilgi okuryazarligi diizeyleri 6gretmen adaylarinin ailelerinin gelir diizeylerine gore
anlaml diizeyde farklilik gostermistir (F41934=11,185; p<.05). Ogretmen adaylarinin
ailelerinin gelir diizeylerine gore bilgi okuryazarligi diizeylerinin farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizlerinin varyanslarin
esitligi testi sonuglar1 Cizelge 70°da verilmistir. Ogretmen adaylarinin ailelerinin gelir
diizeylerine gore bilgi okuryazarligi diizeylerinin farklilik gdsterip gostermedigini
belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizlerinin Levene testlerinde
gruplarin varyans esitligi sartinin saglandigi belirlenmistir (F=2,135; p>.05). Bu nedenle

O0gretmen adaylarimin ailelerinin gelir diizeylerine goére bilgisayar okuryazarlhig
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diizeylerinin farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla Scheffe testinin

kullanilmasina karar verilmistir.

. Cizelge 73
Ogretmen adaylarinin bilgi okuryazarlig: diizeylerinin ailelerinin gelir
diizeylerine gore coklu karsilastirilmast

0-570 571 -1210 1211-1854 1855-2500 2501 YTL

GRUP  YTL YTL YTL YTL ve iizeri
(A) (B) () (D) (E)
A - -,207* -,319% -312% - 443*
B - - 112 -,106 -,236
C - ,006 -,124
D - -,130

*Ortalama farki .05 diizeyinde anlamlidir.

Ogretmen adaylarinin ailelerinin gelir diizeylerine gore bilgi okuryazarh@: diizeylerinin
farklilik gosterdiginin belirlenmesinden sonra hangi gelir diizeyleri arasinda anlamli
farkliliklar oldugunu belirlemek iizere Scheffe izleme testi uygulanmistir. Scheffe
izleme testi sonuglar1 Cizelge 73’de verilmistir. Ogretmen adaylarinmn ailelerinin gelir
diizeylerine gore bilgi okuryazarligi diizeylerinin ortalama puanlart Cizelge 71°de

verilmigtir.

Aile gelir diizeyi 0 — 570 YTL olan 6gretmen adaylarinin bilgi okuryazarligi diizeyleri
()_( =3,826; S=,836), aile gelir diizeyi 571 — 1210 YTL olan 6gretmen adaylarinin

(X =4,033; S=,759)

Aile gelir diizeyi 0 — 570 YTL olan 6gretmen adaylarinin bilgi okuryazarligi diizeyleri
()_( =3,826; S=,836), aile gelir diizeyi 1211 — 1854 YTL olan 6gretmen adaylarinin

()_( =4,145; S=,735) anlaml diizeyde diistiktiir (p<.05).

Aile gelir diizeyi 0 — 570 YTL olan 6gretmen adaylarinin bilgi okuryazarligi diizeyleri
()_( =3,826; S=,836), aile gelir diizeyi 1855 - 2500 YTL olan 6gretmen adaylarinin bilgi

okuryazarlig1 diizeyinden ()? =4,139; S=,696) anlaml diizeyde diistiktiir (p<.05).
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Aile gelir diizeyi 0 — 570 YTL olan 6gretmen adaylarinin bilgi okuryazarligi diizeyleri
()_( =3,826; S=,836), aile gelir diizeyi 2501 YTL ve lizeri olan dgretmen adaylarinin

bilgi okuryazarligi diizeylerinden ()_( =4,270; S=,680) anlamli diizeyde diisiiktiir
(p<.05).

) Cizelge 74
Ogretmen adaylarinin ailelerinin gelir diizeylerine gore teknoloji okuryazarligi
diizeylerinin karsilagtirilmasinda kullanilan varyanslarin esitligi testi sonuglari

Levene
Istatistigi Sd1 Sd2 p
Teknoloji Okuryazarligi 1,574 4 1934 ,178
Cizelge 75

Ogretmen adaylarinin ailelerinin gelir diizeylerine gére teknoloji okuryazarligi
diizeylerinin ortalama puanlar ve standart sapmalari

N X. S
0-570 YTL 381 3,425 ,989
571 -1210 YTL 999 3,692 ,991
1211 - 1854 YTL 345 3,806 ,907
1855-2500 YTL 145 3,776 ,943
2501 YTL ve tizeri 69 3,891 ,942
Toplam 1939 3,673 ,979

) Cizelge 76
Ogretmen adaylarinin teknoloji okuryazarlig: diizeylerinin tek yonlii varyans analizi
ile ailelerinin gelir diizeylerine gore karsilastirilmast

Kareler Kareler
Toplama Sd Ortalamasi F p
Teknoloji Gmpl..ar'Aram 19,736 4 4,934
Okuryazarlig Grup I¢i 1237,362 1934 ,640 7,712,000
Toplam 1257,098 1938

Ogretmen adaylarmin ailelerinin gelir diizeylerine goére teknoloji okuryazarhig:
diizeylerinin degisip degismedigini belirlemek lizere gerceklestirilen tek yonlii varyans
analizi sonuglart Cizelge 76’da verilmistir. Cizelge 76 incelendiginde 6gretmen
adaylarmin teknoloji okuryazarligi diizeyleri 6gretmen adaylarmnin ailelerinin gelir
diizeylerine gore anlamhi diizeyde farklilik gostermistir (Fa1934=7,712; p<.05).
Ogretmen adaylarinin ailelerinin gelir diizeylerine gére teknoloji okuryazarlig
diizeylerinin farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii

varyans analizlerinin varyanslarin esitligi testi sonucglari Cizelge 74’de verilmistir.
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Ogretmen adaylarinin  ailelerinin  gelir diizeylerine gore medya okuryazarlig
diizeylerinin farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonli
varyans analizlerinin Levene testlerinde gruplarin varyans esitligi sartinin saglandigi
belirlenmistir (F=,769; p>.05). Bu nedenle 6gretmen adaylarmin ailelerinin gelir
diizeylerine gore medya okuryazarligi diizeylerinin farklilik gosterip gostermedigini

belirlemek amaciyla Scheffe testinin kullanilmasina karar verilmistir.

) Cizelge 77
Ogretmen adaylarinin teknoloji okuryazarligi diizeylerinin ailelerinin gelir
diizeylerine gore ¢oklu karsilastirilmast

0-570 571—  1211-1854 1855-2500 2501 YTL
GRUP  YTL 1210 YTL YTL YTL ve iizeri
(A) (B) (€) (D) (E)
A - -, 186* -,266* 270 A07*
B - -,080 -,083 -,220
C - -,003 -,140
D - -, 137

*Ortalama farki .05 diizeyinde anlamlidir.

Ogretmen adaylarinin ailelerinin gelir diizeylerine gore teknoloji okuryazarlhig
diizeylerinin farklilik gosterdiginin belirlenmesinden sonra hangi gelir diizeyleri
arasinda anlamli farkliliklar oldugunu belirlemek iizere Scheffe izleme testi
uygulanmistir. Scheffe izleme testi sonuclar1 Cizelge 77’de verilmistir. Ogretmen
adaylarinin ailelerinin gelir diizeylerine gore teknoloji okuryazarli§i diizeylerinin

ortalama puanlar1 Cizelge 75’de verilmistir.

Aile gelir diizeyi 0 — 570 YTL olan 6gretmen adaylarinin teknoloji okuryazarligi
diizeyleri ()_( =3,425; S=,989), aile gelir diizeyi 571 — 1210 YTL olan 6gretmen

adaylarmin teknoloji okuryazarligi diizeyinden ()? =3,692; S=,991) anlaml diizeyde
diisiiktiir (p<.05).

Aile gelir diizeyi 0 — 570 YTL olan 6gretmen adaylarmin teknoloji okuryazarligi
diizeyleri ()_( =3,425; S=,989), aile gelir diizeyi 1211 — 1854 YTL olan 0gretmen

adaylarinin teknoloji okuryazarligi diizeyinden ()_( =3,806; S=,907) anlaml1 diizeyde
diisiiktiir (p<.05).
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Aile gelir diizeyi 0 — 570 YTL olan 6gretmen adaylarinin teknoloji okuryazarligi
diizeyleri ()_( =3,425; S=,989), aile gelir diizeyi 2501 YTL ve {iizeri olan 6gretmen

adaylarmin teknoloji okuryazarlig1 diizeyinden ()? =3,891; S=,942) anlaml diizeyde
diisiiktiir (p<.05).

) Cizelge 78
Ogretmen adaylarinin ailelerinin gelir diizeylerine gére medya okuryazarlig
diizeylerinin karsilagtiritlmasinda kullanilan varyanslarin esitligi testi sonuglari

Levene
Istatistigi Sd1 Sd2 p
Medya Okuryazarligi ,769 4 1934 ,546
Cizelge 79

Ogretmen adaylarinin ailelerinin gelir diizeylerine gére medya okuryazarlig
diizeylerinin ortalama puanlar ve standart sapmalari

N x. S
0-570 YTL 381 3,459,809
571 -1210 YTL 999 3,646,815
1211 - 1854 YTL 345 3,725,752
1855 -2500 YTL 145 3,729,785
2501 YTL ve iizeri 69 3,866,783
Toplam 1939 3,637,805

) Cizelge 80
Ogretmen adaylarinin medya okuryazarligi diizeylerinin tek yonlii varyans analizi
ile ailelerinin gelir diizeylerine gore karsilastirilmast

Kareler Kareler
Toplama Sd Ortalamasi F p
Medya Gmpl..ar'Aram 34,755 4 8,689
Okuryazarlig Grup I¢i 1822,701 1934 942 9,219,000
Toplam 1857,457 1938

Ogretmen adaylarinin  ailelerinin  gelir diizeylerine goére medya okuryazarlig
diizeylerinin degisip degismedigini belirlemek lizere gerceklestirilen tek yonlii varyans
analizi sonuglart Cizelge 80°de verilmistir. Cizelge 80 incelendiginde 6gretmen
adaylarmin medya okuryazarligi diizeyleri O6gretmen adaylarinin ailelerinin gelir
diizeylerine gore anlamhi diizeyde farklilik gostermistir (Fs1934=9,219; p<.05).
Ogretmen adaylarinin  ailelerinin  gelir diizeylerine gore medya okuryazarlig
diizeylerinin farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii

varyans analizlerinin varyanslarin esitligi testi sonucglari Cizelge 78’de verilmistir.
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Ogretmen adaylarinin ailelerinin gelir diizeylerine gére teknoloji okuryazarlig
diizeylerinin farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonli
varyans analizlerinin Levene testlerinde gruplarin varyans esitligi sartinin saglandigi
belirlenmistir (F=1,574; p>.05). Bu nedenle 6gretmen adaylarinin ailelerinin gelir
diizeylerine gore teknoloji okuryazarligi diizeylerinin farklilik gosterip gdstermedigini

belirlemek amaciyla Scheffe testinin kullanilmasina karar verilmistir.

Cizelge 81
Ogretmen adaylarinin medya okuryazarlig1 diizeylerinin ailelerinin gelir diizeylerine gore ¢oklu
kargilagtirilmasi

0-570 571-1210 12111854 1855-2500 2501 YTL

GRUP  YTL YTL YTL YTL ve lizeri
(A) (B) () (D) (E)
A - -267* -,381* -,350% - 466*
B - -, 114 -,084 -199
C - ,030 -,085
D - - 115

*Ortalama farki .05 diizeyinde anlamlidir.

Ogretmen adaylarmin ailelerinin gelir diizeylerine goére medya okuryazarhig
diizeylerinin farklilik gosterdiginin belirlenmesinden sonra hangi gelir diizeyleri
arasinda anlamli farkliliklar oldugunu belirlemek iizere Scheffe izleme testi
uygulanmistir. Scheffe izleme testi sonuglar1 Cizelge 81°de verilmistir. Ogretmen
adaylarinin ailelerinin gelir diizeylerine gére medya okuryazarligi diizeylerinin ortalama

puanlar Cizelge 79°da verilmistir.

Aile gelir diizeyi 0 — 570 YTL olan 6gretmen adaylarinin medya okuryazarlig1 diizeyleri
()_( =3,459; S=,809), aile gelir diizeyi 571 — 1210 YTL olan 6gretmen adaylarinin

medya okuryazarligi diizeylerinden ( X =3,646; S=,815) anlamli diizeyde diistiktiir
(p<.05).

Aile gelir diizeyi 0 — 570 YTL olan 6gretmen adaylarinin medya okuryazarlig: diizeyleri
()_( =3,459; S=,809), aile gelir diizeyi 1211 — 1854 YTL olan 6gretmen adaylarinin

medya okuryazarligi diizeylerinden ()_( =3,725; S=,752) anlamlh diizeyde dustktiir
(p<.05).
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Aile gelir diizeyi 0 — 570 YTL olan 6gretmen adaylarinin medya okuryazarlig: diizeyleri
()_( =3,459; S=,809), aile gelir diizeyi 1855 — 2500 YTL olan 6gretmen adaylarinin

medya okuryazarligi diizeylerinden ( X =3,729; S=,785) anlamli diizeyde diistiktiir
(p<.05).

Aile gelir diizeyi 0 — 570 YTL olan 6gretmen adaylarinin medya okuryazarlig1 diizeyleri
()_( =3,459; S=,809), aile gelir diizeyi 2500 YTL ve lizeri olan dgretmen adaylarinin

medya okuryazarligi diizeylerinden ( X =3,866; S=,783) anlamli diizeyde diisiiktiir
(p<.05).
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4.9. Ogretmen Adaylarinin Sayisal Okuryazarlik Diizeylerinin Kisisel Gelir
Diizeylerine Gore Karsilastirilmasina Iliskin Bulgu ve Yorumlar

) Cizelge 82
Ogretmen adaylarinin kisisel gelir diizeylerine gore sayisal okuryazarlik diizeylerinin
karsilastirilmasinda kullanilan varyanslarin esitligi testi sonuglari

Levene
Istatistigi Sd1 Sd2 p
Sayisal Okuryazarlik 2,898 4 1934 ,021
Cizelge 83

Ogretmen adaylarmin kisisel gelir diizeylerine gore sayisal okuryazarlik
diizeylerinin ortalama puanlar ve standart sapmalari

N X. S
1-150 YTL 330 3,790 ,760
151 -300 YTL 762 3,716 ,770
301 -450 YTL 521 3,877 ,743
451 - 600 YTL 227 3,971 747
601 YTL ve Uzeri 99 4,193 ,634
Toplam 1939 3,826 ,761
Cizelge 84

Ogretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik diizeylerinin tek yonlii varyans analizi
ile kisisel gelir diizeylerine gore karsilastirilmasi

Kareler Kareler
Toplama  Sd  Ortalamas1  F p
Sayisal Gruplgr'Aram 28,975 4 7,244
Okuryazarlk Grup I¢i 1094,379 1934 ,566 12,801 ,000
Toplam 1123,354 1938

Ogretmen adaylarinin kisisel gelir diizeylerine gore okuryazarlik diizeylerinin farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek tizere yapilan tek yonlii varyans (one-way-anova)
analizi sonuglart Cizelge 84’de verilmistir. Ogretmen adaylarmin kisisel gelir
diizeylerine gdre sayisal okuryazarlik diizeyleri anlamli derecede farklilik gostermistir
(F4.1934=12,801; p<.05). Ogretmen adaylarinin kisisel gelir diizeylerine gore sayisal
okuryazarlik diizeylerinin farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan
tek yonlii varyans analizlerinin varyanslarin esitligi testi sonuglar1 Cizelge 82’de
verilmistir. Ogretmen adaylarinin kisisel gelir diizeylerine gore sayisal okuryazarlik
diizeylerinin farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii
varyans analizlerinin Levene testlerinde gruplarin varyans esitligi sartinin saglandigi

belirlenmistir (F=2,898; p>.05). Bu nedenle 0Ogretmen adaylarinin kisisel gelir
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diizeylerine gore sayisal okuryazarlik diizeylerinin farklilik gosterip gostermedigini

belirlemek amaciyla Scheffe testinin kullanilmasina karar verilmistir.

) Cizelge 85
Ogretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik diizeylerinin kisisel gelir
diizeylerine gore ¢oklu karsilastiriimast

1-150 I151-  301-450 451-600 601 YTL ve

GRUP YTL 300YTL YTL YTL iizeri
(A) (B) ©) (D) (E)
A - 073 -,086 - 180 _402%
B - -,160* -, 254% - 476*
C - -,094 -316*
D - -222

*Ortalama farki .05 diizeyinde anlamlidir.

Ogretmen adaylarmin kigisel gelir diizeylerine gore sayisal okuryazarlik diizeylerinin
farklilik gosterdiginin belirlenmesinden sonra hangi gelir diizeyleri arasinda anlamli
farkliliklar oldugunu belirlemek tlizere Tamhane izleme testi uygulanmistir. Tamhane
izleme testi sonuglar1 Cizelge 85°de verilmistir. Ogretmen adaylarmin 6grenim
gordiikleri boliime gore sayisal okuryazarlik diizeylerinin ortalama puanlar1 Cizelge

83’de verilmistir.

Kisisel gelir diizeyi 1 — 150 YTL olan 6gretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik
diizeyleri ()_( =3,790; S=,760), Kisisel gelir diizeyi 601 YTL ve {izeri olan 68retmen

adaylarmin sayisal okuryazarlik diizeylerinden ()_( =4,193; S=,634) anlaml1 diizeyde
diisiiktiir (p<.05).

Kigisel gelir diizeyi 151 — 300 YTL arasinda olan Ogretmen adaylarinin sayisal
okuryazarlik diizeyleri ()_( =3,716; S=,770) kisisel gelir diizeyi 301 — 450 YTL arasinda

olan O6gretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik diizeylerinden ()_( =3,877; S=,743)
anlamli diizeyde diisiiktiir (p<.05).

Kisisel gelir diizeyi 151 — 300 YTL arasinda olan Ggretmen adaylarinin sayisal

okuryazarlik diizeyleri ()_( =3,716; S=,770) kisisel gelir diizeyi 451 — 600 YTL arasinda
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olan O6gretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik diizeylerinden ()_( =3,971; S=,747)
anlaml diizeyde distiktiir (p<.05).

Kisisel gelir diizeyi 151 — 300 YTL arasinda olan Ogretmen adaylarinin sayisal
okuryazarlik diizeyleri (/? =3,716; S=,770) kisisel gelir 601 YTL ve iizeri olan

O0gretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik diizeylerinden ()_( =4,193; S=,634) anlaml
diizeyde diisiiktiir (p<.05).

Kisisel gelir diizeyi 301 — 450 YTL arasinda olan Ogretmen adaylarinin sayisal
okuryazarlik diizeyleri ()? =3,877; S=,743) kisisel gelir 601 YTL ve iizeri olan

Ogretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik diizeylerinden ()_( =4,193; S=,634) anlamh
diizeyde diistiktiir (p<.05).

Kisisel gelir diizeyi ¢ok yliksek olan 6gretmen adaylar1 yeni teknolojilere daha kolay
ulasabilecekleri icin kisisel gelir diizeyleri ¢ok yiiksek olan 6gretmen adaylarinin sayisal
okuryazarlik diizeylerinin diger gelir gruplarinda bulunan 6gretmen adaylarmin sayisal
okuryazarlik diizeylerine gore yiiksek bulunmasi dogaldir. Egitim fakiiltelerinin kisisel
gelir diizeylerinden kaynaklanan sayisal okuryazarlik diizeyleri arasindaki farki ortadan
kaldirabilmek amaciyla 6gretmen adaylarina sayisal teknolojilere erisim ve kullanim

kolaylig1 saglamalidirlar.
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Cizelge 86
Ogretmen adaylarmin kisisel gelir diizeylerine gore bilgisayar okuryazarlig1 diizeylerinin
karsilastiritlmasinda kullanilan varyanslarin esitligi testi sonuglari

Levene
Istatistigi Sd1 Sd2 p
Bilgisayar Okuryazarligi 1,100 4 1934 ,355
Cizelge 87

Ogretmen adaylarmin kisisel gelir diizeylerine gore bilgisayar okuryazarlig
diizeylerinin ortalama puanlar ve standart sapmalari

N x. S
1-150 YTL 330 3,941,831
151-300 YTL 762 3,863,833
301 -450 YTL 521 4,002,835
451 - 600 YTL 227 4,039,839
601 YTL ve Uzeri 99 4,238,746
Toplam 1939 3,953,834
Cizelge 88

Ogretmen adaylarinin bilgisayar okuryazarlig1 diizeylerinin tek yonlii varyans analizi
ile kisisel gelir diizeylerine gore karsilagtirilmasi

Kareler Kareler
Toplam1  Sd  Ortalamas1 F p
Bilgisayar Gruplgr'Aram 17,113 4 4,278
Okuryazarhg! Grup I¢i 1330,956 1934 ,688 6,217 ,000
Toplam 1348,069 1938

Ogretmen adaylarinin  kisisel gelir diizeylerine gore bilgisayar okuryazarlig
diizeylerinin degisip degismedigini belirlemek lizere gerceklestirilen tek yonlii varyans
analizi sonuglart Cizelge 88’de verilmistir. Cizelge 88 incelendiginde 6gretmen
adaylarmin bilgisayar okuryazarligi diizeyleri &gretmen adaylarmin kisisel gelir
diizeylerine gore anlamhi diizeyde farklilik gostermistir (Fs1934=6,217; p<.05).
Ogretmen adaylarmin kisisel gelir diizeylerine gore bilgisayar okuryazarlig
diizeylerinin farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii
varyans analizlerinin varyanslarin esitligi testi sonucglar1 Cizelge 86’da verilmistir.
Ogretmen adaylarinin  kisisel gelir diizeylerine gore bilgisayar okuryazarlig
diizeylerinin farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonli
varyans analizlerinin Levene testlerinde gruplarin varyans esitligi sartinin saglandigi

belirlenmistir (F=1,100; p>.05). Bu nedenle O6gretmen adaylarmin kisisel gelir
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diizeylerine gore bilgisayar okuryazarlig diizeylerinin farklilik gosterip gostermedigini

belirlemek amaciyla Scheffe testinin kullanilmasina karar verilmistir.

) Cizelge 89
Ogretmen adaylarinin bilgisayar okuryazarligi diizeylerinin kisisel gelir
diizeylerine gore ¢oklu karsilastiriimast

1-150 151-  301-450  451-600 601 YTL ve
GRUP YTL 300 YTL YTL YTL iizeri
(A) (B) () (D) (E)
A - 077 -,060 -,097 -,297*
B - -,138* -, 175 -375%
C - -,036 -,236
D - -,199

*Ortalama farki .05 diizeyinde anlamlidir.

Ogretmen adaylariin  kigisel gelir diizeylerine gore bilgisayar okuryazarhig
diizeylerinin farklilik gosterdiginin belirlenmesinden sonra hangi gelir diizeyleri
arasinda anlamli farkliliklar oldugunu belirlemek iizere Scheffe izleme testi
uygulanmistir. Scheffe izleme testi sonuclar1 Cizelge 89’da verilmistir. Ogretmen
adaylarinin kisisel gelir diizeylerine gore bilgisayar okuryazarligi diizeylerinin ortalama

puanlar Cizelge 87°de verilmistir.

Kisisel gelir diizeyi 1 — 150 YTL olan 6gretmen adaylarinin bilgisayar okuryazarligi
diizeyleri ()_( =3,941; S=,831), kisisel gelir diizeyi 601 YTL ve lizeri olan Ogretmen

adaylarmin bilgisayar okuryazarlig1 diizeylerinden ()_( =4,238; S=,746) anlaml1 diizeyde
diisiiktiir (p<.05).

Kisisel gelir diizeyi 151 — 300 YTL olan 6gretmen adaylarinin bilgisayar okuryazarligi
diizeyleri ()_( =3,863; S=,833), gelir diizeyi 301 — 450 YTL olan 6gretmen adaylarinin

bilgisayar okuryazarlig1 diizeylerinden ()_( =4,002; S=,835) anlamh diizeyde diisiiktiir
(p<.05).

Kisisel gelir diizeyi 151 — 300 YTL olan 6gretmen adaylarinin bilgisayar okuryazarligi

diizeyleri ()_( =3,863; S=,833), kisisel gelir diizeyi 601 YTL ve iizeri olan dgretmen
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adaylarinin bilgisayar okuryazarlig1 diizeylerinden ()_( =4,238; S=,746) anlamh diizeyde
disiiktiir (p<.05).

) Cizelge 90
Ogretmen adaylarinin kisisel gelir diizeylerine gore bilgi okuryazarligi diizeylerinin
karsilastirilmasinda kullanilan varyanslarin esitligi testi sonuglari

Levene
Istatistigi ~ Sdl Sd2 p
Bilgi Okuryazarligi 3,267 4 1934 ,011
Cizelge 91

Ogretmen adaylarmin kisisel gelir diizeylerine gore bilgi okuryazarlig
diizeylerinin ortalama puanlar ve standart sapmalari

N x. S
1-150YTL 330 4,016,742
151-300 YTL 762 3,934,804
301 -450 YTL 521 4,059,755
451 - 600 YTL 227 4,147,740
601 YTL ve Uzeri 99 4,369,627
Toplam 1939 4,029,772
Cizelge 92

Ogretmen adaylarmin bilgi okuryazarlig1 diizeylerinin tek yonlii varyans analizi
ile kigisel gelir diizeylerine gore karsilagtirilmasi

Kareler Kareler
Toplam1  Sd Ortalamas1 F p
Bilgi Gruplglr'Aram 21,868 4 5,467
Okuryazarlig Grup I¢i 1132,189 1934 , 585 9,339,000
Toplam 1154,057 1938

Ogretmen adaylarinm kisisel gelir diizeylerine gére bilgi okuryazarligi diizeylerinin
degisip degismedigini belirlemek iizere gerceklestirilen tek yonlii varyans analizi
sonuglar1 Cizelge 92’de verilmistir. Cizelge 92 incelendiginde 6gretmen adaylarinin
bilgi okuryazarlig1 diizeyleri 6gretmen adaylarinin kisisel gelir diizeylerine gore anlaml
diizeyde farklilik gdstermistir (Fy,1934=9,339; p<.05). Ogretmen adaylarmin kisisel gelir
diizeylerine goére bilgi okuryazarligi diizeylerinin farklilik gdsterip gostermedigini
belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizlerinin varyanslarin esitligi testi
sonuglar1 Cizelge 90°da verilmistir. Ogretmen adaylarmin kisisel gelir diizeylerine gore
bilgi okuryazarligi diizeylerinin farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla

yapilan tek yonlii varyans analizlerinin Levene testlerinde gruplarin varyans esitligi
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sartinin  saglanamadigir belirlenmistir (F=3,267; p<.05). Bu nedenle 0gretmen
adaylarinin kisisel gelir diizeylerine gore bilgisayar okuryazarhigi diizeylerinin farklilik

gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla Tamhane testinin kullanilmasina karar

verilmigtir.
Cizelge 93
Ogretmen adaylarmin bilgi okuryazarlig1 diizeylerinin kisisel gelir diizeylerine gore ¢oklu
karsilastirilmasi
1-150 151 - 301 —450 451 -600 601 YTL ve
GRUP YTL 300 YTL YTL YTL tizeri
(A) (B) <€) (D) (E)
A - ,081 -,042 -,130 -,352%
B - -,124 -,212% -,434*
C - -,088 -,309*
D - -,221

*

Ortalama farki .05 diizeyinde anlamlidir.

Ogretmen adaylarinin kisisel gelir diizeylerine gore bilgi okuryazarhig: diizeylerinin
farklilik gosterdiginin belirlenmesinden sonra hangi gelir diizeyleri arasinda anlaml
farkliliklar oldugunu belirlemek {izere Tamhane izleme testi uygulanmistir. Tamhane
izleme testi sonuglar1 Cizelge 93’de verilmistir. Ogretmen adaylarinin kisisel gelir
diizeylerine gore bilgi okuryazarli§i diizeylerinin ortalama puanlari Cizelge 91°de

verilmistir.

Kisisel gelir diizeyi 1 — 150 YTL olan 6gretmen adaylarinin bilgi okuryazarligi
diizeyleri ()? =4,016; S=,742), kisisel gelir diizeyi 601 YTL ve iizeri olan dgretmen

adaylarinin bilgi okuryazarhigi diizeylerine ()_( =4,369; S=,627) gore anlamh diizeyde
diisiiktiir (p<.05).

Kisisel gelir diizeyi 151 — 300 YTL olan 6gretmen adaylarinin bilgi okuryazarligi
diizeyleri ()_( =3,934; S=,804), kisisel gelir diizeyi 451 — 600 YTL olan Ogretmen

adaylarmin bilgi okuryazarligi diizeylerine ()? =4,147; S=,740) gore anlaml1 diizeyde
diisiiktiir (p<.05).
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Kisisel gelir diizeyi 151 — 300 YTL olan 6gretmen adaylarinin bilgi okuryazarligi
diizeyleri ()_( =3,934; S=,804), kisisel gelir diizeyi 601 YTL ve lizeri olan Ogretmen

adaylarmin bilgi okuryazarlig1 diizeylerine ( X =4,369; S=,627) gore anlaml diizeyde
diisiiktiir (p<.05).

Kisisel gelir diizeyi 451 — 600 YTL olan &gretmen adaylarinin bilgi okuryazarligi
diizeyleri ()_( =4,147; S=,740), kisisel gelir diizeyi 601 YTL ve lizeri olan 6gretmen

adaylarmin bilgi okuryazarlig1 diizeylerine ( X =4,369; S=,627) gore anlaml1 diizeyde
diisiiktiir (p<.05).

) Cizelge 94
Ogretmen adaylarinin kisisel gelir diizeylerine gore teknoloji okuryazarligi diizeylerinin
karsilagtiritlmasinda kullanilan varyanslarin esitligi testi sonuglari

Levene
Istatistigi ~ Sd1 Sd2 p
Teknoloji Okuryazarlig 5,057 4 1934 ,000
Cizelge 95

Ogretmen adaylarinin kisisel gelir diizeylerine gore teknoloji okuryazarligi
diizeylerinin ortalama puanlar ve standart sapmalari

N x. S
1-150YTL 330 3,5851,009
151-300 YTL 762 3,530 ,994
301 -450 YTL 521 3,757 ,939
451 - 600 YTL 227 3,870 ,934
601 YTL ve Uzeri 99 4,178 ,765
Toplam 1939 3,673 ,979
Cizelge 96

Ogretmen adaylarmin teknoloji okuryazarlig: diizeylerinin tek yénlii varyans analizi
ile kisisel gelir diizeylerine gore karsilastirilmasi

Kareler Kareler
Toplami Sd Ortalamas1 F p
Teknoloji Gruplglr.Aras1 29,528 4 7,382
Okuryazarlig: Grup I¢i 1227,570 1934 ,635 11,630 ,000
Toplam 1257,098 1938

Ogretmen adaylarinin kisisel gelir diizeylerine gore teknoloji okuryazarligi diizeylerinin
degisip degismedigini belirlemek iizere gerceklestirilen tek yoOnlii varyans analizi

sonuglart Cizelge 96°de verilmistir. Cizelge 96 incelendiginde 6gretmen adaylarinin
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teknoloji okuryazarligi diizeyleri 6gretmen adaylarmin kisisel gelir diizeylerine gore
anlaml diizeyde farklilik gostermistir (F41934=11,630; p<.05). Ogretmen adaylarinin
kisisel gelir diizeylerine gore teknoloji okuryazarligi diizeylerinin farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizlerinin varyanslarin
esitligi testi sonuglart Cizelge 94°de verilmistir. Ogretmen adaylarmmn kisisel gelir
diizeylerine gore teknoloji okuryazarligi diizeylerinin farklilik gosterip gostermedigini
belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizlerinin Levene testlerinde
gruplarin varyans esitligi sartinin saglanamadigi belirlenmistir (F=5,057; p<.05). Bu
nedenle Ogretmen adaylarmin kisisel gelir diizeylerine gore teknoloji okuryazarligi
diizeylerinin farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla Tamhane testinin

kullanilmasina karar verilmistir.

) Cizelge 97
Ogretmen adaylarinin teknoloji okuryazarligi diizeylerinin kisisel gelir
diizeylerine gore ¢oklu karsilastiriimast

1-150 151—  301-450  451-600 601 YTL ve

GRUP  YTL 300 YTL YTL YTL lizeri
(A) (B) ©) (D) (E)

A - ,082 -,067 -,208 -371*

B - -,150* -291* - 453*

C - -,140 -,303*

D - -,162

*Ortalama farki .05 diizeyinde anlamlidur.

Ogretmen adaylarinin kisisel gelir diizeylerine gore teknoloji okuryazarligi diizeylerinin
farklilik gosterdiginin belirlenmesinden sonra hangi gelir diizeyleri arasinda anlamli
farkliliklar oldugunu belirlemek {izere Tamhane izleme testi uygulanmistir. Tamhane
izleme testi sonuglar1 Cizelge 97°de verilmistir. Ogretmen adaylarinin kisisel gelir
diizeylerine gore bilgi okuryazarlifi diizeylerinin ortalama puanlari Cizelge 95°de

verilmistir.

Kisisel gelir diizeyi 1 — 150 YTL olan 6gretmen adaylarinin teknoloji okuryazarligi
diizeyleri ( X =3,585; S=1,009), kisisel gelir diizeyi 601 YTL ve tizeri olan 6gretmen

adaylarmin teknoloji okuryazarligi diizeylerine ()? =4,178; S=,765) gore anlamlh
diizeyde diisiiktiir (p<.05).
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Kisisel gelir diizeyi 151 — 300 YTL olan 6gretmen adaylarinin teknoloji okuryazarligi
diizeyleri ()_( =3,530; S=,994), kisisel gelir diizeyi 301 — 450 YTL olan 6gretmen

adaylarmin teknoloji okuryazarligi diizeylerine ()_( =3,757; S=,939) gbre anlamh
diizeyde diisiiktiir (p<.05).

Kisisel gelir diizeyi 151 — 300 YTL olan 6gretmen adaylarinin teknoloji okuryazarligi
diizeyleri ()_( =3,530; S=,994), kisisel gelir diizeyi 451 — 600 YTL olan 6gretmen

adaylarmin teknoloji okuryazarligi diizeylerine ( X =3,870; S=,934) goére anlamh
diizeyde diisiiktiir (p<.05).

Kisisel gelir diizeyi 151 — 300 YTL olan 6gretmen adaylarmin teknoloji okuryazarligi
diizeyleri ()_( =3,530; S=,994), kisisel gelir diizeyi 601 YTL ve iizeri olan 6gretmen

adaylarinin teknoloji okuryazarlig1r diizeylerine ()_( =4,178; S=,765) gore anlaml
diizeyde diistiktiir (p<.05).

Kisisel gelir diizeyi kisisel gelir diizeyi 301 — 450 YTL olan 6gretmen adaylarinin
teknoloji okuryazarligi diizeyleri ()? =3,757; S=,939), kisisel gelir diizeyi 601 YTL ve

izeri olan 6gretmen adaylarinin teknoloji okuryazarlig: diizeylerine ()_( =4,178; S=,765)

gore anlaml diizeyde distiktiir (p<.05).

Kisisel gelir diizeyi ¢ok yiiksek olan 6gretmen adaylari bilgisayar ve bilgisayar ile ilgili
olabilecek donanimlara daha kolay ulasabilecekleri icin kisisel gelir diizeyleri ¢ok
yiikksek olan 6gretmen adaylarinin bilgisayar okuryazarli§i diizeylerinin diger gelir
gruplarinda bulunan 6gretmen adaylarinin bilgisayar okuryazarligi diizeylerine gore
yiiksek bulunmustur. Egitim fakiiltelerinin kisisel gelir diizeylerinden kaynaklanan
bilgisayar okuryazarligi diizeyleri arasindaki farki ortadan kaldirabilmek amaciyla
Ogretmen adaylarina bilgisayar ve bilgisayar donanimlarina erisim ve kullanim kolayligi

saglamalidirlar.
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Cizelge 98
Ogretmen adaylarmin kisisel gelir diizeylerine gére medya okuryazarlig: diizeylerinin karsilastirilmasinda
kullanilan varyanslarin esitligi testi sonuglari

Levene
Istatistigi Sd1 Sd2 p
Medya Okuryazarligi 1,115 4 1934 ,348
Cizelge 99

Ogretmen adaylarmin kisisel gelir diizeylerine gére medya okuryazarlig
diizeylerinin ortalama puanlar ve standart sapmalari

N x. S
1-150YTL 330 3,608,817
151-300 YTL 762 3,525,815
301 -450 YTL 521 3,676,771
451 - 600 YTL 227 3,817,798
601 YTL ve Uzeri 99 3,980,714
Toplam 1939 3,637,805

. Cizelge 100
Ogretmen adaylarinin medya okuryazarligi diizeylerinin tek yonlii varyans analizi
ile kisisel gelir diizeylerine gore karsilagtirilmasi

Kareler Kareler
Toplam1  Sd  Ortalamas1 F p
Medya Gruplgr'Aram 55,899 4 13,975
Okuryazarhg: Grup I¢i 1801,558 1934 ,932 15,002,000
Toplam 1857,457 1938

Ogretmen adaylarinin kisisel gelir diizeylerine gdére medya okuryazarhig: diizeylerinin
degisip degismedigini belirlemek iizere gerceklestirilen tek yonlii varyans analizi
sonuclar1 Cizelge 100°de verilmistir. Cizelge 100 incelendiginde dgretmen adaylarinin
medya okuryazarligi diizeyleri 6gretmen adaylarinin kisisel gelir diizeylerine gore
anlamli diizeyde farklilik gostermistir (F4,1934=15,002; p<.05). Ogretmen adaylarinin
kisisel gelir diizeylerine goére medya okuryazarligi diizeylerinin farklilik gdsterip
gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizlerinin varyanslarin
esitligi testi sonuglart Cizelge 98°de verilmistir. Ogretmen adaylarinin kisisel gelir
diizeylerine gore medya okuryazarligi diizeylerinin farklilik gosterip gostermedigini
belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizlerinin Levene testlerinde
gruplarin varyans esitligi sartinin saglandigi belirlenmistir (F=1,115; p>.05). Bu nedenle

ogretmen adaylarinin kisisel gelir diizeylerine goére medya okuryazarligi diizeylerinin
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farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla Scheffe testinin kullanilmasina

karar verilmistir.

Cizelge 101
Ogretmen adaylarinin medya okuryazarlig1 diizeylerinin kisisel gelir
diizeylerine gore coklu karsilastirilmast

1-150 151—  301-450  451-600 601 YTL ve
GRUP YTL 300 YTL YTL YTL iizeri
(A) (B) ©) (D) (E)
A - ,055 - 171 -, 284 -,592*
B - -227* -,340* - 647*
C - - 112 -, 420*
D - -,307

*Ortalama farki .05 diizeyinde anlamlidir.

Ogretmen adaylarinin kisisel gelir diizeylerine gore teknoloji okuryazarligi diizeylerinin
farklilik gosterdiginin belirlenmesinden sonra hangi gelir diizeyleri arasinda anlamli
farkliliklar oldugunu belirlemek iizere Scheffe izleme testi uygulanmistir. Scheffe
izleme testi sonuglar1 Cizelge 101°de verilmistir. Ogretmen adaylarmin kisisel gelir
diizeylerine gore bilgi okuryazarligi diizeylerinin ortalama puanlart Cizelge 99’da

verilmigtir.

Kisisel gelir diizeyi 1 — 150 YTL olan 0gretmen adaylarmin medya okuryazarligi
diizeyleri ()_( =3,608; S=,817), kisisel gelir diizeyi 451 — 600 YTL olan Ogretmen

adaylariin medya okuryazarlig1 diizeylerine ()_( =3,817; S=,798) gore anlamh diizeyde
diisiiktiir (p<.05).

Kisisel gelir diizeyi 1 — 150 YTL olan 0gretmen adaylarmin medya okuryazarligi
diizeyleri ()_( =3,608; S=,817), kisisel gelir diizeyi 601 YTL ve iizeri olan 6gretmen

adaylarinin medya okuryazarlig1 diizeylerine ()_( =3,980; S=,714) gore anlamh diizeyde
diisiiktiir (p<.05).

Kisisel gelir diizeyi 151 — 300 YTL olan 6gretmen adaylarinin medya okuryazarligi

diizeyleri ()_( =3,525; S=,815), kisisel gelir diizeyi 301 — 450 YTL olan 6gretmen
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adaylarinin medya okuryazarlig1 diizeylerine ()_( =3,676; S=,771) gore anlamh diizeyde
disiiktiir (p<.05).

Kisisel gelir diizeyi 151 — 300 YTL olan 6gretmen adaylarinin medya okuryazarligi
diizeyleri (A_/ =3,525; S=,815), kisisel gelir diizeyi 451 — 600 YTL olan Ogretmen

adaylarinin medya okuryazarlhig: diizeylerine ()_( =3,817; S=,798) gore anlaml diizeyde
disiiktiir (p<.05).

Kisisel gelir diizeyi 151 — 300 YTL olan 6gretmen adaylarinin medya okuryazarligi
diizeyleri ( X =3,525; S=,815), kisisel gelir diizeyi 601 YTL ve ilizeri olan &gretmen

adaylarmin medya okuryazarlig1 diizeylerine ()? =3,980; S=,714) gore anlamh diizeyde
diisiiktiir (p<.05).

Kisisel gelir diizeyi 301 — 450 YTL olan 6gretmen adaylarinin medya okuryazarligi
diizeyleri ()? =3,676; S=,771), kisisel gelir diizeyi 601 YTL ve iizeri olan dgretmen

adaylarmin medya okuryazarlig1 diizeylerine (/? =3,980; S=,714) gore anlamh diizeyde
diisiiktiir (p<.05).



Besinci Boliim

SONUC VE ONERILER

Bu béliimde, arastirmanin sorunu, yontemi ve bulgular1 6zetlenmis ve bulgulara dayali

olarak sorunun ¢6ziimiine ve ileriki arastirmalara doniik onerilere yer verilmistir.

5.1. Sonug

Bu arastirmada ogretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik diizeyleri belirlenmeye
calisilmigtir. Arastirma evrenini egitim fakiiltelerinde 6grenim goren dgretmen adaylari
olusturmaktadir. Arastirma kapsaminda her bir Ogretmen adayma erisim olanagi
bulunmadig1 igin 6rneklem alma yoluna gidilmistir. Ornekleme ydntemi olarak kiime
ornekleme yontemi seg¢ilmis ve Ogretmen adaylarmin O6grenim gordiikleri boliime
yerlestirilmelerine esas olarak alinan puan tiirlerine gore her puan tiiriinden iki
ogretmenlik programi segilmistir. Orneklem alma isleminde esas alinan béliimler
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi (BOTE)Egitimi, ilkogretim Matematik
Ogretmenligi, Zihin Engelliler Ogretmenligi, Sosyal Bilgiler Ogretmenligi, Smif
Ogretmenligi, Okul Oncesi Ogretmenligi, Ingilizce Ogretmenligi, Almanca

Ogretmenligi programlaridir.

Ornekleme secilecek boliimlerin belirlenmesinden sonra ornekleme dahil olacak
{iniversiteler belirlenmistir. Ornekleme secilen iiniversiteler; Anadolu Universitesi, Gazi
Universitesi, Marmara Universitesi, Selguk Universitesi ve Ondokuz Mayis
Universitesidir. Arastirmada kullanilacak 6lgegin  gelistirilme calismalar1  icin
arastirmanin  pilot ¢alismast1 Ondokuz Mayis Universitesi'nde gerceklestirilmis,
Anadolu Universitesi, Gazi Universitesi Marmara Universitesi ve Selcuk

Universitesi’nde 6grenim goren 1939 6gretmen adayi ile arastirma gerceklestirilmistir.

Arastirmadan e¢lde edilen verilerin ¢oziimlemesinde betimsel istatistik ¢oziimlemeleri
O0gretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik diizeylerinin belirlenmesinde kullanilmistir.
Aragtirma kapsaminda dgretmen adaylarinin kisisel bilgilerine gore sayisal okuryazarlik
diizeylerinin karsilastiriimasinda bagimsiz 6rneklem t testi ve tek yonlii varyans analizi

kullanilmistir. Arastirma sonucunda elde edilen sonuglar ise su sekildedir.
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Aragtirma kapsaminda Ogretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik ve sayisal
okuryazarligin alt boyutlar1 olan bilgisayar, bilgi, teknoloji ve medya okuryazarligi
diizeylerinin 6gretmen adaylarinin cinsiyetine, 6gretmen adaylarinin kaldiklar1 yerde
stirekli olarak kullanabilecekleri bir bilgisayar olup olmamalarina, 6gretmen adaylarinin
kaldiklar1 yerde siirekli olarak kullanabilecekleri bir Internet baglantisa sahip olup
olmamalarina gore farklilik gosterip gostermedigini belirlemek iizere bagimsiz
orneklem t testinden yararlanilmistir. Ogretmen adaylarmin 6grenim gérdiikleri béliime,
ogretmen adaylarinin 6grenim gordiikleri boliime yerlestirilmelerine esas alinan puan
tiriine, Ogretmen adaylarin 6grenim gordiikleri iiniversiteye, 0gretmen adaylarinin
ailelerinin gelir diizeylerine ve Ogretmen adaylarimi kisisel gelir diizeylerine gore
farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla ise tek yonlii varyans analizinden

yararlanilmistir. Sonuglar ise asagida verilmistir.

e FErkek 6gretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik, bilgisayar okuryazarligi,
bilgi okuryazarligi, teknololoji okuryazarlifi ve medya okuryazarligi
diizeyleri kadin Ogretmen adaylarimin sayisal okuryazarlik, bilgisayar
okuryazarligi, bilgi okuryazarligi, teknololoji okuryazarligt ve medya

okuryazarlig1 diizeylerinden yiiksektir.

o Kaldiklar1 yerde siirekli olarak kullanabilecekleri bir bilgisayar olan
Ogretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik, bilgisayar okuryazarligi, bilgi
okuryazarligi, teknololoji okuryazarligi ve medya okuryazarligi diizeyleri,
kaldiklar1 yerde siirekli olarak kullanabilecekleri bir bilgisayar olmayan
O0gretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik, bilgisayar okuryazarligi, bilgi
okuryazarligi, teknololoji  okuryazarligt ve medya okuryazarligi

diizeylerinden yiiksektir.

e Kaldiklar1 yerde siirekli olarak kullanabilecekleri bir Internet baglantis1 olan
Ogretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik, bilgisayar okuryazarligi, bilgi
okuryazarligi, teknololoji okuryazarligi ve medya okuryazarhigi diizeyleri,
kaldiklar1 yerde siirekli olarak kullanabilecekleri bir Internet baglantisi

olmayan 6gretmen adaylariin sayisal okuryazarlik, bilgisayar okuryazarligi,
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bilgi okuryazarligi, teknololoji okuryazarli§i ve medya okuryazarligi

diizeylerinden yiiksektir.

Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi (BOTE) béliimiinde 6grenim
gbéren Ogretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik, bilgisayar okuryazarligi,
bilgi okuryazarligi, teknololoji okuryazarlifi ve medya okuryazarlig
diizeyleri, Ilkogretim Matematik Ogretmenligi, Smif Ogretmenligi, Okul
Oncesi Ogretmenligi, Sosyal Bilgiler Ogretmenligi, Zihin Engelliler
Ogretmenligi, Ingilizce ~Ogretmenligi Ve Almanca Ogretmenligi
programlarinda 6grenim goéren Ogretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik,
bilgisayar okuryazarligi, bilgi okuryazarligi, teknololoji okuryazarligi ve
medya okuryazarlig1 diizeylerinden yiiksektir.

[Ikdgretim Matematik Ogretmenligi programinda grenim gdren dgretmen
adaylarmim sayisal okuryazarlik diizeyleri, Okul Oncesi Ogretmenligi
programinda O6grenim goren Ogretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik

diizeylerinden ytiiksektir.

Sinif Ogretmenligi programn ve Okul Oncesi Ogretmenligi programlarina
O0grenim goren Ogretmen adaylarmin sayisal okuryazarlik ve bilgi
okuryazarhi@ diizeyleri, Zihin Engelliler Ogretmenligi Programinda 6grenim
goren Ogretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik ve bilgi okuryazarligi

diizeylerinden yiiksektir.

[Ikdgretim Matematik Ogretmenligi, Smif Ogretmenligi, Okul Oncesi
Ogretmenligi, Ingilizce Ogretmenligi programlarinda &grenim goren
Ogretmen adaylarinin bilgisayar okuryazarligi diizeyleri, Zihin Engelliler
Ogretmenligi programinda 6grenim goren 6gretmen adaylarmin bilgisayar

okuryazarlig1 diizeylerinden ytiksektir.

Smif Ogretmenligi, Okul Oncesi Ogretmenligi, Sosyal Bilgiler Ogretmenligi
ve Ingilizce Ogretmenligi programlarinda 6grenim goren Ogretmen

adaylarmin bilgi okuryazarh@ diizeyleri [lkdgretim Matematik Ogretmenligi
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programinda Ogrenim goren Ogretmen adaylarinin bilgi okuryazarligi

diizeylerinden yiiksektir.

Zihin Engelliler Ogretmenligi programinda &grenim goren &gretmen
adaylarmin  bilgi okuryazarhg  diizeyleri, Ingilizce Ogretmenligi
programinda Ogrenim gdren Ogretmen adaylarinin bilgi okuryazarlig:

diizeylerinden yiiksektir.

Ogrenim gordiigii boliime yerlestirilmelerinde esas alinan puan tiirii sayisal
puan olan Ogretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik, bilgisayar
okuryazarligi, teknoloji okuryazarligi, medya okuryazarligi diizeyleri,
Ogrenim gordiigii boliime yerlestirilmelerinde esas alinan puan tiirii esit
agirlikli, sézel ve dil puani olan 6gretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik,
bilgisayar okuryazarligi, teknoloji okuryazarligi, medya okuryazarligi
diizeylerinden yiiksektir.

Ogrenim gordiigii boliime yerlestirilmelerinde esas alman puan tiirii esit
agirlikli puan olan 6gretmen adaylarinin bilgisayar okuryazarhi§i diizeyleri,
Ogrenim gordiigii boliime yerlestirilmelerinde esas alinan puan tiirii sézel ve
dil puani olan 6gretmen adaylarmin bilgisayar okuryazarlig1 diizeylerinden

yiiksektir.

Ogrenim gordiigii boliime yerlestirilmelerinde esas alinan puan tiirii sozel
puan olan Ogretmen adaylarinin bilgi okuryazarligi diizeyleri, Ogrenim
gordiigii boliime yerlestirilmelerinde esas alinan puan tiirii esit agirlikli puan

olan 6gretmen adaylarinin bilgi okuryazarligi diizeylerinden yiiksektir.

Anadolu Universitesi, Gazi Universitesi ve Marmara Universitesinde
O0grenim goéren Ogretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik, bilgisayar
okuryazarligi, bilgi okuryazarligi ve medya okuryazarlig1 diizeyleri, Selguk
Universitesinde 6grenim gdren dgretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik,
bilgisayar okuryazarligi, bilgi okuryazarligt ve medya okuryazarhig

diizeylerinden yiiksektir.
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Gazi Universitesinde 6grenim gdren 6gretmen adaylarinin bilgi okuryazarligi
diizeyleri, Marmara Universitesinde 6grenim gdren &gretmen adaylarmin

bilgi okuryazarlig1 diizeylerinden yiiksektir.

Anadolu Universitesi ve Marmara Universitesinde dgrenim goren dgretmen
adaylarmim teknoloji okuryazarhigs diizeyleri, Selguk Universitesinde
O0grenim goren Ogretmen adaylarmin teknoloji okuryazarligi diizeylerinden

yiiksektir.

Ogretmen adaylarindan aile geliri 571 — 1210 YTL, 1211 — 1854 YTL, 1855
— 2500 YTL ve 2501 YTL ve iizeri olan &gretmen adaylarinin sayisal
okuryazarlik, bilgi okuryazarligi, medya okuryazarlig1 diizeyleri, aile geliri 0
— 570 YTL olan oOgretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik, bilgi

okuryazarlig1, medya okuryazarlig1 diizeylerinden yiiksektir.

Ogretmen adaylarindan aile geliri 571 — 1210 YTL, 1211 — 1854 YTL ve
2501 YTL ve flzeri olan Ogretmen adaylarinin bilgisayar okuryazarligi,
teknoloji okuryazarlig1 diizeyleri, aile geliri 0 — 570 YTL olan 6gretmen
adaylarmin bilgisayar okuryazarligi, teknoloji okuryazarligi diizeylerinden

yluksektir.

Kisisel geliri 301 — 450 YTL ve 451 — 600 YTL arasinda olan 6gretmen
adaylarinin sayisal okuryazarlik diizeyleri, kisisel geliri 151 — 300 YTL
arasinda olan Ogretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik diizeylerinden

yiiksektir.

Kigisel geliri 601 YTL ve iizeri olan oOgretmen adaylarinin sayisal
okuryazarlik diizeyleri, kisisel geliri 1 — 150 YTL, 151 — 300 YTL ve 301 —
450 YTL arasinda olan Ogretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik

diizeylerinden yiiksektir.
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Kisisel geliri 301 — 450 YTL arasinda olan 6gretmen adaylarinin bilgisayar
okuryazarlig diizeyleri, kisisel geliri 151 — 300 YTL arasinda olan 6gretmen

adaylarinin bilgisayar okuryazarhigi diizeylerinden yiiksektir.

Kisisel geliri 601 YTL ve iizeri olan Ogretmen adaylarinin bilgisayar
okuryazarlig1 diizeyleri, kisisel geliri 1 — 150 YTL, 151 — 300 YTL arasinda

olan 6gretmen adaylarinin bilgisayar okuryazarlig1 diizeylerinden yiiksektir.

Kisisel geliri 451 — 600 YTL ve lizeri olan Ogretmen adaylarinin bilgi
okuryazarlig1 diizeyleri, kisisel geliri 151 — 300 YTL arasinda olan 6gretmen

adaylarmin bilgi okuryazarlig1 diizeylerinden yiiksektir.

Kisisel geliri 601 YTL ve iizeri olan 6gretmen adaylarinin bilgi okuryazarligi
diizeyleri, kisisel geliri 1 — 150 YTL, 151 — 300 YTL ve 301 — 450 YTL
arasinda olan Ogretmen adaylarinin bilgi okuryazarligi diizeylerinden

yiiksektir.

Kisisel geliri 301 — 450 YTL ve 451 — 600 YTL arasinda olan 6gretmen
adaylarinin teknoloji okuryazarlhig: diizeyleri, kisisel geliri 151 — 300 YTL
arasinda olan Ogretmen adaylarinin teknoloji okuryazarligi diizeylerinden

yiiksektir.

Kisisel geliri 601 YTL ve {lizerinde olan &gretmen adaylarinin teknoloji
okuryazarlig diizeyleri, kisisel geliri 1 — 150 YTL, 151 — 300 YTL ve 301 —
450 YTL arasinda olan oOgretmen adaylarinin teknoloji okuryazarligi

diizeylerinden yiiksektir.

Kisisel geliri 301 — 450 YTL arasinda olan 6gretmen adaylarinin medya
okuryazarlig1 diizeyleri, kisisel geliri 151 — 300 YTL arasinda olan 6gretmen

adaylariin medya okuryazarli1 diizeylerinden yiiksektir.

Kisisel geliri 451 — 600 YTL arasinda olan 6gretmen adaylarinin medya
okuryazarligr diizeyleri, kisisel geliri 1 — 150 YTL ve 151 — 300 YTL
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arasinda olan Ogretmen adaylarimin medya okuryazarligi diizeylerinden

yluksektir.

e Kisisel geliri 601 YTL ve {izerinde olan 6gretmen adaylarinin medya
okuryazarlig1 diizeyleri, kisisel geliri 1 — 150 YTL, 151 — 300 YTL ve 301 —
450 YTL arasinda olan O&gretmen adaylarinin medya okuryazarligi

diizeylerinden yiiksektir.

Aragtirma kapsaminda elde edilen baz1 bulgularin, arastirma oncesinde incelenen diger

arastirmalarin bulgulari ile kismen benzerlikler gésterdigi goriilmiistiir:

Arastirma sonucunda Erkek oOgretmen adaylarinin bilgisayar okuryazarligi diizeyleri
kadin Ogretmen adaylarina gore anlamli diizeyde yiliksek olarak bulunmustur,
arastirmanin  bu  bulgusu Kay(1989), Hardy(2005), Markauskaite(2005) ve
Zogheib(2006) bulgular ile benzerlik gostermektedir.

Siirekli kullanabilecegi bir bilgisayara sahip olan Ogretmen adaylarinin bilgisayar
okuryazarlig1 diizeyleri, siirekli kullanabilecegi bir bilgisayara sahip olmayan dgretmen
adaylarinin bilgisayar okuryazarligi diizeylerine gore anlamli diizeyde yiiksek olarak
bulunmustur, arastirmanin bu bulgusu Clard (2007) bulgularn ile benzerlik

gostermektedir.

Siirekli kullanabilecegi bir Internet baglantisi olan ogretmen adaylarinm bilgi
okuryazarlig1 diizeyleri, siirekli kullanabilecegi bir Internet baglantisi olmayan
O0gretmen adaylarinin bilgi okuryazarligi diizeylerine goére anlamli diizeyde yiiksek
cikmistir. Arasgtirmanin bu bulgusu Neely’nin (2000) Stern’nin (2002)bulgular1 ile

benzerlik gostermektedir.

Aile geliri diisiik olan 6grencilerin bilgisayar okuryazarhigi diizeyleri, aile geliri orta ve
ylksek olan Ogrencilerin bilgisayar okuryazarligi diizeylerine goére diisiik olarak
bulunmustur, Tally’nin (2006) ger¢eklestirmis oldugu arastirmanin bulgular1 ile

benzerlik gostermektedir.
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Aile geliri yiiksek olan Ogrencilerin bilgi okuryazarligi diizeyleri aile geliri orta ve

ylksek olan Ogrencilerin bilgisayar okuryazarhigi diizeylerine gore yiiksek olarak

bulunmustur, Tally’nin (2006) ger¢eklestirmis oldugu arastirmanin bulgular1 ile

benzerlik gostermektedir.

5.2. Oneriler

Arastirmada elde edilen bulgulara dayali olarak su 6neriler gelistirilmistir:

5.2.1.Uygulamaya Yonelik Oneriler

Arastirma kapsaminda 6gretmen adaylarinin cinsiyetlerine gore okuryazarlik
diizeylerinin farkliliklar gdsterdigi belirlenmistir. Bu sonucun toplumumuzun
kiiltiirel] yapisindan kaynaklandigi Ongoériisiinden yola ¢ikarak kadin
ogretmen adaylarmin bilgisayar ve Internet ile daha fazla etkilesime
girmeleri saglanarak bilgisayar okuryazarligi ve bilgi okuryazarlig

diizeylerinin arttirilmasi saglanabilir.

Egitim fakiiltelerinde 6gretmen adaylarina yonelik olarak bilgisayar ve bilgi
okuryazarlig1 kurslari agilabilir ve 6gretmen adaylarinin bu kurslara katilarak

okuryazarlik diizeylerini arttirmalar1 saglanabilir.

Kisisel geliri diisiik olan 6grencilerin  okuryazarlik diizeylerini
arttirabilmeleri i¢in egitim fakiiltelerinin bilgisayar laboratuarlar iicretsiz bir
sekilde kullamima agilarak dgrencilerin bilgisayar ve Internet ile daha fazla

caligsmalar1 saglanabilir.

Uygulamali dersler ile 6gretmen adaylarinin bilgi okuryazarligi ve bilgisayar

okuryazarlig1 diizeylerini arttirmalar saglanabilir.

Ogretmen adaylarinin okuryazarlik diizeylerini arttirmak ve ogretmen
adaylarina bilgi ve iletisim teknolojilerini  0gretim  siireclerine

biitiinlestirmenin yollarin1 6gretme amagh olarak kurslar diizenlenebilir.
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e Ogretmen adaylarinin sayisal okuryazarlik deneyimlerini paylasabilecekleri

forumlar ve e-posta gruplar1 kurulabilir.

e Ogretmen adaylarinin ve &gretmenlerin yararlanabilecegi Internet tabanli

egitim siteleri agilabilir.

5.2.2. Yapilacak Arastirmalara Yonelik Oneriler

e Farklh 6rneklem alma yontemleri kullanarak 6gretmen adaylarinin 6grenim
gordiikleri iiniversitelerin 6gretmen adaylarinin  sayisal okuryazarlik

diizeylerine etkisini belirleme amaciyla nicel arastirmalar yapilabilir.

e Ogretim elemanlarmin  &gretmen adaylarinin  sayisal  okuryazarlik
diizeylerine etkisini belirlemek iizere Ogretim elemanlar1 ve &grencileri

kapsayan nicel arastirmalar yapilabilir.

e Ogretmen adaylarinin okuryazarlik diizeyleri ile bilgi ve iletisim
teknolojilerini 6gretim siireclerine entegre edebilme diizeylerini belirlemek

iizere nicel arastirmalar yapilabilir.

e Ogretmen adaylariin sayisal okuryazarlik diizeylerine iiniversite egitiminin

etkisini 6lcebilmek iizere boylamsal arastirmalar yapilabilir.

e Ogretmen adaylarinin sayisal okuryazarhik diizeylerini gdzlemler ve

goriismeler ile daha derinlemesine inceleyecek nitel aragtirmalar yapilabilir.

e Ogretmen adaylarinin sayisal okuryazarliklarmi — gelistirmek iizere

gelistirilecek bir ders kapsaminda eylem arastirmasi yapilabilir.
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Ek 1
Arastirmada Kullanilan Veri Toplama Araci

OGRETMEN ADAYLARININ SAYISAL OKURYAZARLIK DUZEYLERINI BELIRLEME OLCEGE

Dezerli Ogretmen Aday;
Bu olgme aracy, siz ofrennen adaylanmm sayisal okaryazarlik dizeylenni belirleme smacryla hazwlzmmsnr, Bu dlqone
aracy, “kistsal bilgl béliund™ ve “sayisal okurvazarlik bolimni” ohmnak tzere ti bolimden olugmsktadr. Bu arag ile alds
gdilacek wemler, sadece bilimsel amaglar g kullamlacakor. Arastnma kapsanunda kisizel b degerlendinos
vapilmayacam igin admozm, sovadima veya kendiniz mnmtacak bir bilgiyi 6lgek lizerine yazmamiza gerek yoknr.
Degerli zamanmuz avirdigimiz icin gol: teselddir ederim.
Mibin ETYICT
Anadelu Urniversitesi
BOTE Bolium
mikiviciifansdoln edu.

1. KI5ISEL BILGILER
Bu bélimde kisizel bilgilerinizden olugan 7 som vardo, Locfen siz vz cevabm yanmdaki kumonga carp (35 isareti
¥a da filc («7) kovarak igaretleyiniz.

1 Cinsiyetiniz:
[ Erksk [ Kadin
Ealdigmuz yerde siireldi olaral kullanabileceginiz bir bilgisavanmz var m?
= O #=#avrr
3 Kaldigmuz verde siiveldi olaral: knllanabileceginiz Internet baglantimz var m?

[ Evst [ Havir

4 Orenim girdiiziniiz bilim

[

OJ=dT1E [ Ikégrestm Matenank O fr. Oesmfdg. [ ool Sacesi Ggr.

[ Sozval Bilgiler Ogr. [] Zikinsel Engelliler Ogr. [ nzitizce O [ Atmarca O
&  Ogrenim girdiginiiz fniversite

[ Anadoin Trni. [ Gazi Uni. [ »farmara Uni. [ selquk Uni. [] Ondokuz Wayis Tni .
6 Ailenizin Gelir Diizevi

Oo-smovTL Osmr-1210vTe Jizi-18s4vTL [J1855-23500 ¥TL [ 2501 YTL -
T EKigizel Gelir Diizeviniz { Burs + Maag + Ailenizden Aldiygmz)

Oi-150vTL Owist-3e0v O3ci-4s0vTe O4s1-s00vTL [O601vTIL-

1 SAYTSAL ORURYAZARTIR
Bu olgek size wvonelik olarsk bazm ifadeler icenuekiedir. Bu ifadelerde belimilen etkinliklenn hspgi siklikla
gergeklegrdiZinizi ifadenin karsisinda verilen kwmcuklardan size wygun olam carp () isareti va da fik («7) kevaral

izaredleyiniz. Arashirma sonuclarmmn sivenilirlisi icin Liitfen her ifadevi ictenlilde vanitlaviniz.

HHE
1 [Bir dizk1 formatlavabilirin Oigiaffalcd
1 [E-posta sénderip alabilinim Ooio;m|d
3 h.l.ltEl‘]l-E‘l‘tE]l:istEdljif_lm dozvay: indirebilirim gigigioig
4 Herhanzi bir belzemn vazneidan ciknisim alabilinm O|aicaa)|a
s [icrosoft Word vh. programlarda metin dosvalamu kavdedebilirim O|igiajalt
6 MMicrosoft Word vh. programlarda metin dosvalannda table olnsmrbalinm | O | O[O0 O
7 Pdicrosoft Word vb. programlarda metin dosyalanna resim ekleyvebilimm Ogigaiala
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rapina, 1talik vapma vh.)
- Bﬁcmsoﬂ Word vh. programlarda metin dosvalarmda kopyalama izlemini
rapabilinm

%
&
ficrosoft Word vh. programlarda metn desvalannda paragraf dzelliklerim Olo Ol o
rarlayabilivim (zanr arahiZ, paragraflar aras: boshik vh)
Herosoft Word vh. programlarda metin dosyalannda metinlenn bigimsel
¢ fzelliklerm syarlayabilinm (font ayarlama, vaz puntosu avarlams, kalin O |0 0|0

ficrosoft Word vh. programlarda metin dosyalanmda kesme iglemini
rapabilinim
hficrosoft Excel vh. programlarda hezap tablosu dosyalannda formiil

e

becrosoft Excel vh. programlards hesap tablosu dosyalannda grafikler

1 blusturabilirim.

hiicrosoft Powerpomnt vh. programlarda summm dosvalanmn tasanm

M Lablonlanm degistirebilinm

1

L

licrosoft Powerpoint vh. programlarda sumum dosyvalanna ses eklevehilirim

ficrosoft Powerpomt vh. programlards summm dosvalannda animasyon

19 L levehilirim

. arkh dosya tiplerinin ne anlama geldifing bilirmm (doe, @f, himl, ppt.,
pp3., vb.)
18 [Farenin sag tug dzelliklerimi kullanabilirim

19 tBi'.;Lsan'a.r kasasi icinde buhman goriimmeyven pargalamm tanmlavabilimm
20 Denetim masasm kullanarak ayarlar yapabilinm

21 [Bilzizavara ven ginsi vapabilinm

ilgizavar ile 1lgih temel] terimlen (kilobyte, gigabyte, ram, Tom, vi.)

2 layabilinim

23 tFaI]ch siiriciilerde (disket. zabit disk. flash dizk) venlen depelayvabilirim

arkh elektromk haberlesme tirlernin {e-posta. haber gruplary, web savEalar,

24 L ohbet programlan) islevlerin bilirim

: Eﬂ:ﬂ}';tl programlarmm (Intemet Explorer vh.) teme] dzeliklerin
" kullznabilirim
26 [nternet arama motorlanm kullanabilinm

Vazilim titrlerini ( Smurh Kullanm Ucretsiz kullanum, Deneme Siirimit)
Fammlavabilimm

- E.msn:malanmda farkh bilgi kasymaklarim (ansiklopedi, dergi, rehber vih)
aullanabilinim

7

B |_-"-_r:1§tn':u:1 kommsimn belirlevebilirim
30 [Arastimma konusy ile ilgih balz gereksmimm tammlavabilimm

31 Arastima konusmm simrlandrabilinim

|32 Bilzi kavnak tiirlerini segebilinm

oy o I O

oy o I O

ooQooj0 o0odJ oo pQpjo0ooo- oo Qoo (ojg oo oo

oy o I O

odoojgo oo o|oojo0oopoc oo o.ojo (oo oo




[nternet kavnaklanm (Internet sayfalan, elektronik dergiler elektromk
nziklopediler vh) knllanabilirim
34 [Kaynaklardan elde ettigim bilgivi nitelik ap=mdan degarlendirebalinm
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35 t{axu.'-_k]ardau alde ettizm bilsilen esk: bilzilenmle bidestirebilinm

34 Iai.l.a;.nrma vaparken birden fazla kavnak kullanman sarekfifinde zolanmam

37 Puastumna iginde vararlandifim kavnaklan nereden aldifion gésterebilinm
38 Aaastumna sonwglanm rapor haline getmebilinm

39 Aragtirma semuglarm yazih olarak verirken sayfa soorlamas: yapabilinm
40 [Arastima somnglarmu sunmam 1gn gerekl vazhmlan segebibirim

41 Arasthirma sonuglanm sunmam 1¢in gerekli donsmmlan segebilirim

[ armasgik olarak belirlenen arastirma konularm dzaha kullamsh ve basit

42 | omlara bilebilirim

Farkh bilzi kaynaklanm (Internet, vazil, gérsel, vh.) aragtmma amach olarak
bullanabilinin.
44 Bilzileri topladiktan sonra hirhirleriyle iliskili olanlan bir arayva getirebilirin

43

45 |Arastima yaparken vanh bilglen avirabilinm

46 k?rup calizmalarmda bilzilen srip arkadaslarma iletebilirim

47 h.ute:uet kaynaklannda buldugum bilglen elestrel clarak degsrlendirebilinm
48 [Bil=i arama stratejiler zelistirebilinm

49 tBi'_F_r_LleerJ:i uyenlamaya dikebilinm
50 [Elekmomk ventabanlanm kullanabilirim

51 [Farsilastimm teknolojik problemlen ¢fzue konusunds srarc davramnm

52 [Telkmolojik araclar ile cahsmken giivenlik kommsuna dikkat ederim

53 [[ekmolojk problemlen cézerken bilm kavnaklanm kallamrm

54 Teknolojik problemleri kolaylikla ¢ozerim

55 keu‘eu:ﬂeki teknolojik firimlert kolavlikla kullanabilinm
- evremdela tekmoloqik iirinlerde bir problem olmasi dunmmmda kolaylikla
fizebilirim

57 |'I'E]Ji teknalojik iirinlert densmeyi severim
53 [eni reknolojik araglar kesfedebilirin

59 [Tekmologt hakkmda seqmeli dersler almm
a0 [Telmoloji kullanarak izleninn daha kolay bir sekilde yvapanm

41 [Lekmoloql vasanum icensinds Snemb bir ver tutar

a2 [Tekmelojik araglann sepiminde givenhiZ dikkate alinm

63 [[ekmolojk araclann seciminde vapilacak 151 dikkate alimm
64 [Teknolonk araclar ile eneni kaynaklanmm daha etkin kullammm

G5 Teknolojik araclar ile hilsivi daha ethin kullanmm

66 [Teknolenk araglar ils veteneklerio arttrarnm

67 [Teknolojk zelizimlen tzkip edenm

OO0CO0O00000O00O0 OOC0QooQoOoooogooOo O|10 000fooOo0 O ErEs
OO0 O000f0O0Oig OgQQooQoooooooo O |10 O0opopooc4ad o

o o o o o o o o o
o o o o o o o o o
LOoppooooopod o gopoooofood@n 00 deopgoiégdo o
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Arkadaslarmla gorizmek igin genellikle vem teknolopk (MSIN Meszenger,

Blype, E-posta, IP telefonu vh.) araglan tercih edenm

Ogrenme stireglerini daha etkili hale getirmek igin tekmolojik araglan

kullamrm

- elmnlnjl_]:_ araclan kullanan insanlan izleverek araclan nasil kullamldizom
nlayabilirim

71 I]ff'l-:uuluill-: araglann bakimmm gergeklestirebilimm

|I(z.r$|1a$t1.§_1m problemlen ¢dzmek icm gerekh clan kavnaklan

raminlavabilinm

73 [Farsilastizim problemlen cozmek 10m gerekh olan bilery kullanabilirim

74 Teknolonk araglann kollamm kilavuzlzanm anlayabilinm

75 Hareketh zomntiler: dizenlemek ipm gerskh donammlan secebalimm

76 [Sesleri diizenlemek iom perskli donammilan sepebilivim

77 |}-Ieciulen dizenlemek 10 zerekll donamimelan sagebilinnm

78 K=orsel ortamlar 1om mesajlar (afis, brogir vh.) dretebilnim

79 [isitsel ortamlar icin mesajlar (radve vavinlan vh.) diretebilinm

80 [Vaznh ortamlar icin mesajlar tiretebilinm

81 Bilzizavarh ortamlar igin mesajlar firetebilinm

82 [Video kameralar ile cekilen gérintileri bilzisayar ortanuna skiarabilirim

a3 th'Tc'_*-'_r_:af'.an bilgizayar ortanuna akearabilirom

54 E(iiital fotograf makmelen ile celalen sorintilen bilmizavar ortanumna

a3

a9

T2

=

tarabilirim
85 t‘iea kavat cihazlan 1le ¢ekilen seslen mlgsavar ortanuna aktarabilinm
84 [Televizvomm hittin ézelliklenm kullanabilinm
37 [Video kavit cihazlanm etkili bir sekilde kullanabilirmm
83 ICD calar cihazlarim etkili bir sekilde kullanahilirim
89 VCD calar cihazlanm etkali bir selalde kullanabilinim
o0 [Dijital fotograf makinelenini etkili bir sekilde kullanabilinm
91 [Televizvon vavmlanm video kayit cihaz ile kayit edebilinm
92 Radvo vaymlanm ses kavit ciharlan ile kavit edebilinm
Bilgisayar ortanunda fotograflan dizenlemek icn gerekl vazilunlan
Eepebilinm
. Eilgis_.a'_i.-'a_a.r ortammda hareketh gérimtilen dizenlemsk icmn gerskh vazhmlan
zepebilimm
a3 bilgﬁ:a}'a: ortammmnda ses dosyalarm ditzenlemek: 1om gerskl vazmhmlan segebilirom
96 [Bilgisayar ortamunda metim bilzilen dizenlemek icin geekli vazhmlan secebilinm
a7 IEilgi*,a:.'a: ortanmdz fotograflan ditzenleyebilnim
93 Bilzizayar ortammnda hareketli gérimtalen dizenlevebilivm
99 Bil=izayar ortammndza ses dosyvalaru ditzenlevabilitnm
[1o0B:zizayar ortaminda metm bilzilerm: dizenlevebilinm

93

OQCOfpO0 O 000000000 df0fCoo/aOOoO o OO0 (0|0 pEss
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Ek 2
Anadolu Universitesinden Alinan Olcme Aracimin Uygulama izin Yazisi

@
i

e
ANADOLY UNIVERSITEST

Smyi  :B,30,2. ANAG.70.00.01-500- ey 7 Tacin: 20 Meri 2087

Kenu  : Dpgwdomo [z,
EGITIM BILIMLER] ENSTITUST MUDURLUGUNE

Tigi : Egitim Bl imaler] Enstitisti Midlielliglstin13.03 2007 torihll ve 929-227 sayth yazs:

Egitim Bilbmleri Bostitish Bilg ve Ofiretim ferd i Anabitim Dal
Bilgisayar ve Oretim Teknolojilert ligi mwm wwm xmm:
“Ofretmen  Adaylarmin Saysal Okuryazarik Diizeylorinin Belidommesi™ adii tezi igin
hamirladily arsstwma Sigafini, Opiversitemiz Bfgitim Fakiltesi Bilpisayar ve Ofretim
Twmwmmmﬁsm g, Okuloncesi
MEMA Ogretmentigi, Engelfiler Ofretmentipl, logilizoe

Yonmsentre Kompusd 26470
Sawtral 10222335 05 BO/ID Hat
Faks 102233536 16
E-Mail 1 gensch@mnadetn.edu i
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Ek 3

Gazi Universitesinden Ahman Olgme Aracinin Uygulama izin Yazis1
LS LA B,
T.C.
GAZI ONIVERSITEST REKTORLUGU
( Ogrenei isleri Dairest Baskanhgr )

SAY1 :B302.GUNOT0.7233 | o} / 2 .
B (Tt /2772 ) 7 2007 20T

ANADOLU UNIVERSITEST REKTORLOGUNE

HLGT = a) 200372007 tarih ve B.30.2.ANAD.70,00.01.-500-206/3021 sayih yazinez.

b} Universiteriz Gazi Efitim Fakiiltesi Dekanligi*nin 19/04/2007 tarih veB.30.2.GUN.0.36.

00. 00-23-40-1517 say1fs yamse.

Universiteniz Effitim Bilimleri Enstitiisi Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri EFitimi Anabilim
Daki Bilgisayar ve Ogretim Teknolojiteri Ofretmentifi Doktora programi Ggrencisi Mibin KIYIC sn
= O@reimen Adaylarmn Sayisal Okuryazarlik Diizevlerinin Belirlenmesi” konulu tezi  hakkindak! i
(a) yazmiz Universiterniz Gazi Egitim Fakiltesi Dekanliina iletitmis olup; alinan cevabi ilgi (b) yaz
iligikie sumulmasna.

Bilgilerimize arz ederim.

Prof.Dr.Tiilin OYGUR
Rektdr Yardimes:

Ek:
-Hgi (b) yaz (1 sayfa)

< BB ML
‘-.l_%:f f:lf Mﬁv )
2 ¥

i
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Ek 4
Marmara Universitesinden Alinan Ol¢me Aracinin Uygulama izin Yazisi
Lt L
T.L.
MARMARA UNIVERSITEST
REKTORLUGU
Oprenei lyleri Daive Baglomhiy
Smy1 : B30.LMARD.70.7202- Sk
Kona :
47 NisaN 7Y
ANADOLL UNIVERSITES] REKTORLOGINE
llgi:  23.03.2007 tarih ve B.30.2, ANA,0.70,00,01-500-206-3021 sayals yazoez.
llgl yazenza istinaden, Universitentz Egitim Bilitler Enstithsii Bilgisayor ve Ogretim
Teknolojileri Epitimi Anabilin Dals Bilg hsﬁnldu&ujﬂuiwlbnum

progrant: Dfrencisi Mibin KIYICE nm Mayumu Baywsal Olaryazarhk Diizeyletinin
Belirlenmesi™ baslikli tezd kin hazrladih aragtsms dhoefini Oniversitemiz Atattek Egitim Fakltesi
Bllgumrmﬂmedmloplm Pgitimi Boltms, [koprerns Muaretwaelk Efitimi, Samf
Oretmentifi, Okal Oncesi Eitimi, Sosyal Bilgilor Efitioni, Zikinse| Engeltiler Egitimi, Ingiliz Dili

'wmmwwmmummmmmm

Getegint bitgilerinize arz sdetits.

Adred Marmaed Oniversitesi Rektirlegs Ofrenct fgleri Dalresl Bagkealify Oterepe Kampis b 34721 Radikoy — [srsbul
Tel 638 [2E6) 414 45 43 Fan00 (21§ J40 5 45 o posin 5 ogranejiy prbB mdnma s, ede 1r
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Ek 5
Ondokuz Mayis Universitesinden Alinan Olgme Aracinin Uygulama izin Yazisi

Fogdin M it
o e T.C.
= 3":; ONDOKUZ MAYIS UNIVERSITESI REKTORLIGE
—
Say! B.30.2.0DM.0.70,00.00/1 17 - SAMSUN
Konu I -17.4.5}- 2007

ANADOLU ONIVERSITESI RERTORL{UGINE

{LGL: 10.01.2007 giin ve B,30.2 ANA.0,70.00.00.01-500-14/227 sayils yazmz.

Diizeylerinin Befirlenmesi” baghkly tezinin Universitemiz Egitim Fakiiltesi
Bilgisayar wgm Teknolojileri  Effitimi, [kogretim ‘ : Simif
Ogretmenlig, loncesi Bosyal Ofretmentigi, Zihinsel Engelfiler
Ogretmentigi, Ingilizce Ofretmenfii ve Almanca boliimlerinin 4.smuflannda "
olcuyan Rektbrligiimiizoe uygun gorilmistir,
Bilgilerinizi ve geregini arz edetim
P e Prof.Dr.Ferit BERNAY
: e Rektor
S*& A - P’
A

.
r""iLE“ :
: P

.f-—- -S‘&!"M QJ?.E%.I

~ oy Jsl. AAd- 5%7

Tel. Santral : 0 (362) 457 60 00 Telefax : O (362) 457 60 91 55139 Kurupelif - SAMSUN
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Ek 6
Selcuk Universitesinden Alinan Ol¢me Aracimin Uygulama izin Yazisi

A
O TN

T.C,
SELCUK UNIVERSITEST REKTORLUGD
Ogrenci Isleri Daire Bagkanhi

Say1 : B30.2.5EL.0.70.72.00/208- 51,
Komuz Miibin KIYICT nn

ANADOLY UNIvERBITEST REKTORLUCTNEG
ESKISEHIR

figi:  20.03.2007 warih ve B30.2,ANA. 0, 70.00,01- $00-206/3021 sayilt yazunsz

MM%MWMEMWMTMM
Egitimi Anabilim Dab Bilgi ve Ogretim Teknolojllerl Ofretmentifii Dokiora programy
dfremcisi Muobin KIYICI Adaylarmin  Sayisal Okuryazarlk Dizeylerigin
Belirlenmesi™ kofulo anket galrgmesmn Universitemiz Efifim Fakitliesine gelerek kendisioin
yapmasi bygun girithmilistiir,

Bilgilesinize arz ve rica ederim
g
Rektbr a.
Rekdir Yardimes
N i ww’*}“
f"z-:,
o Egh B Ens. AphLopn.
._.'5&34 f‘dm. AL
ﬁFQ )0 LOOY
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