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Iki cinsiyet arasinda ozellikle zeka diizeyleri konusunda bir fark olup olmadig1 pek cok
arastirmaya konu olmustur. Diger yandan karsit cinsler arasinda zeka konusunda bu tiir
tartigmalar varken, insanlarin hem kendi zeka seviyeleri hem de tanidiklar1 insanlarin
zekd seviyeleri hakkinda kendi yargilar1 dogrultusunda belirledikleri fikirler hep
olmustur. Yapilan arastirmalar gostermektedir ki, kadinlar ve erkekler hem kendi zeka
diizeyleri hem de farkl cinsiyetlerin zeka diizeyleri konusunda bazi genel kabullere

sahiplerdir.

Yapilan aragtirmalar sonucunda zekd algilamalarina yonelik parametrelerden birisinin
de kiiltiir oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu arastirmalar sonunda, zekd tahminlerinin kiiltiire
ve bunun sonucunda iilkelere gore degisebilir oldugu konusunda sonuglara varilmistir.
Bazi iilkelerde zeka tahminlerinde cinsiyet farki goriilmezken bazi iilkelerde erkekler
daha zeki olarak goriilmiistiir. Bircok iilkede bu konu ile ilgili arastirma yapilmis
olmasina ragmen, etnik olarak ne tam olarak doguya ne de tam olarak batiya ait olan
Tiirkiye’de daha Once zekd tahminleri ile cinsiyet iliskisini gosteren bir arastirma

yapilmamustir.

Cinsiyet faktoriiniin kisilerin es cinslerinin ve karsit cinslerinin zeka diizeyleri
konusundaki algilarinda bir fark yaratip yaratmadigi bu calismanin temel konusudur.
Arastirma modeli olarak genel tarama modeli secilen bu caliymada seckisiz olmayan
ornekleme yontemlerinden tipik durum Ornekleme yontemi kullanilmistir. Arastirmaya

172 bayan ve 136 erkek olmak iizere toplam 308 kisi katilmustir.
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Arastirmada veri toplama araci olarak arastirmaci ve alan uzmani tarafindan gelistirilen
katilimcilarin  zekd diizeyi tahminlerini 6grenmeye yonelik anket kullanilmigtir.
Katilimcilarin cinsiyete gore zeka diizeyleri hakkinda elde etmis olduklari puan
ortalamalar1 arasindaki farkin anlamli olup olmadigi “bagimsiz 6rneklem t-testi” ve
“eslestirilmis orneklem t-testi” ile smanmig ve anlamlilik diizeyi 0.05 olarak

benimsenmistir.

Bu arastirmada; bireylerin kendilerinin, eslerinin, ebeveynlerinin ve kardeslerinin zeka
diizeylerini tahminlerinde cinsiyete gore bir farklihk gozlenmezken, sadece
ebeveynlerin ¢ocuklarinin zeka diizeyleri hakkindaki tahminleri karsilastirildiginda

babalarin erkek ¢ocuklarini kiz ¢ocuklarindan daha zeki gordiikleri gozlenmistir.
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ABSTRACT
FAMILY MEMBERS’ PERCEPTIONS ABOUT EACH OTHERS’ INTELLIGENCE
LEVELS

Reyhan SERT
Department of Gifted Education

Anadolu University, Graduate School of Educational Sciences, July 2009
Advisor: Assoc. Prof. Ugur SAK

Gender differences in intelligence have been the subject of numerous studies. Research
findings on intelligence related to gender are controversial and inconclusive. Research

shows that people hold subjective beliefs about their intellectual level as well as others.

Culture has been found to be one of the essential variables shaping people’s perceptions
about intelligence related variables. Research related to gender, culture and intelligence
shows that people of different cultures hold different beliefs about gender differences in
intelligence. In some countries, for example men are thought to be more intelligent has

been studied in many countries, but not in Turkey.

The purpose of this study was to investigate people’s perceptions of intelligence level
by gender. The participants of the study included 172 women and 136 men. A survey
questionaire was used to collect data about the participants’ perceptions of others’

intelligence.

Data analysis showed no difference between the level of wives and husbands that of
siblings. The only difference obtained was the diffrence between male children and
female children rated by fathers favoring male children. Findings of this study partly

contradicts other studies carried out in other countries.



ONSOZ

Bu caligma uzun ve yorucu bir siirecin ardindan son halini ald1.

Arastirma konumu belirlememde bana Onderlik eden, anlayisini ve ilgisini benden
hi¢bir zaman esirgemeyen, tiim sorularimi her zaman yanitlayan, bana zaman ayiran ve
caligmalarimi sabirla defalarca diizelten, her zaman beni yiireklendiren ve basaracagima
benden daha cok inanan, bir akademisyen ve bir insan olarak her zaman Ornek alacagim,

tez danismanim, degerli hocam Do¢. Dr. Ugur SAK’a tesekkiirii borg¢ bilirim.

Calismamim uygulama asamasinda bana yardime: tiim arkadagslarima, ayrica istatistiksel
analizlerde bana yardimci olan Tuba BEZ’e ve benden maddi ve manevi destegini

esirgemeyen arkadasim Sule DEMIREL e ¢ok tesekkiir ederim.

Tezimin her asamasmda tiim sikintilarimi benimle paylasan, zor durumlarimda is
yiikkiimii iistlenen ¢ok sevdigim biricik esime tesekkiirli bor¢ bilirim. Tiim hayatim
boyunca bana ellerinden gelen en iyi olanaklar1 sunan, egitimim i¢in beni her zaman
yiireklendiren ve ne olursa olsun bana inandiklarim ve giivendiklerini gosteren,
liziintiilerimi ve sevinglerimi benimle paylasan, hayal kirikliklarimda bana destek olan
ve bu noktaya gelmemi saglayan, benim icin essiz bir degere sahip olan anneme ve

babama minnettarim.

Eskisehir, 2009 Reyhan SERT
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1. GIRIS

Zeka, goreceli bir kavramdir. Ancak zekanin anlami konusunda heniiz bir goriis birligi
saglanabilmis degildir. Zeka konusunda varolan goriis cesitliligi zekd tanimlarinda
kendi gostermektedir. Zeka konusu ile ilgilenenler kendi deneyimlerini de temel alarak
zekd tanimlar1 yapmuslardir. Bazilari, bireyin ¢evreye uyumu iizerinde durarak kisinin
cevresine uyumu ile zeka diizeyi arasinda 6nemli bir iligki oldugunu sdylerken, bazilari
zekayr ogrenebilme yetenegi olarak, digerleri ise zekay1 soyut diisiinebilme yetenegi
olarak tamimlamistir. 1921 yilinda Egitim Psikolojisi dergisi (Journal of Educational

Psychology)’nde zek& konusundaki bazi uzmanlardan

Terman’a gore, soyut diisiinme yetenegi;

Colvin’e gore, ¢evreye adapte olabilmeyi 6grenme yetenegi;

Pintner’e gore, goreceli olarak yasamdaki yeni durumlara kendini yeterince
uyarlayabilme yetenegi;

Dearborn’a gore, deneyimden 6grenebilme kapasitesi;

Woodrow’a gore, kapasiteyi gelistirebilme kapasitesi;

Henmon’a gore, bilgiyi 6grenebilme ve depolayabilme kapasitesi;
Haggerty’e gore, duyu, hafiza, algi, cagrisim, hayal giicii, ayirt edebilme,
muhakeme ve yargilama giicii

olarak tanimlamislardir (Sak, 2008).

Zeka tarifini soyut diisiinebilme temeline dayandiran Binet, zekdyi iyi muhakeme
edebilme, iyi hiikiim verebilme ve elestirel bir goriise sahip olma seklinde ifade
etmektedir. Wechsler, zekay: bir biitiin olarak gayeli hareket etme, mantiksal diisiinme,
cevresini algilama, cevreyle bas edebilme gibi yeteneklerini kapsayan genel bir dogal
kapasite diye tanimlamistir (Sternberg, 1997). Feldhusen (1998)’e gore zeka diisiinme,
O0grenme, problem ¢6zme ve yeni diisiinceler yaratma yetenegidir. Feldhusen zekénin
tanimin1 0grenme iizerine yaparak zeka ile 0grenmeyi bagdastirmistir. Piaget ise zekay,

algilama, uslama, animsama gibi zihinsel siireglerin gelisimi ve etkinlik kazanmasi



olarak belirtmistir (En¢, Caglar ve Ozsoy, 1987). Piaget zekdy1 daha soyut olarak

tanimlamaktadir.

Zekanm tam bir goriis birligi i¢inde taniminin yapilamamasiyla birlikte, yapismni, hangi
etmen ya da etmenlerden olustugunu anlamaya yonelik olarak cesitli kuramlar
gelistirilmistir. Psikometrik ve ¢oklu zeka kuramlar1 olarak iki ayr1 boliimde incelenen
bu kuramlar arasinda da zekdnm ne olduguna iliskin tam bir goriis birligi
bulunamamaktadir.

Psikometrik kuramlarin basinda insanmn genel yeteneginin “g” diye adlandirildig1 genel
zeka kurami gelmektedir. Bu kuramin Onciisii olan Spearman (1904) zekanin g-faktorii
olarak adlandirilan genel bir zihinsel faktorden olustugunu ileri siirmiistiir. Bu faktoriin,

zekanm her bir yondeki performansini etkiledigini belirtmistir.

Insan zekasmmn yapismin psikometrik geleneklerdeki baskin teorik modeli ise, akiskan
ve kristalize (Gf-Gc) zeka teorisidir. Johnson ve Bouchard (2005), Gf-Gc teorisinin
once Cattell (1963, 1943) tarafindan gelistirildigini daha sonra 70’li yillarin basinda
Horn (1976, 1985, 1998)’un daha detayli olarak gelistirdigini belirtmislerdir. Akict zeka
(Gf) daha oOnceki deneyim ve Ogrenilmis bilgilerle yeni problemleri ve durumlari
basariyla ele alabilme yetenegini yansitirken, kristalize zekd (Gc) egitimden Kkiiltiirel
bilgiye ve tecriibeye ulagsmak icin elde edilen bilginin saklanmasi, becerileri ve akiskan
zekanin kullanilmasii yansitmaktadir. Akict zekd, dogustan gelen zeka giiciidiir.
Muhakeme ve bellek yetenekleri akic1 zekanimn ornekleridir. Kristalize zeka ise yasamla

olusan zeka giiciidiir.

Sak (2008), John Carrol’un hem Genel Zeka Kurami’ndan hem de Akici ve Kristalize
Zeka Kuramr’ndan etkilenerek Ug¢ Tabakali Zeka Kurami’ni ileri siirdiigiinii belirtmistir.
Bu kurama gore zekanin, ii¢ tabakadan olusan hiyerarsik bir yapisi vardir. En iist tabaka
olan iiciincii tabakada genel zeka yer almaktadir. Ikinci tabakada akici zeka, kristalize
zeka, genel bellek ve 6grenme, genel gorsel algi, genel isitsel algi, genel geriye getirme
yetenegi, genel biligsel hiz ve islem hizindan olusan sekiz yetenek tiirii yer almaktadir.

Birinci tabakada ise, ikinci tabakada yer alan yetenekleri olusturan daha dar kapsamli ve



spesifik alt yetenekler yer almaktadir. Yukari tabakalardan asagi tabakalara inildikge
genel zekanin etkisi de azalmaktadir (Sak, 2008).

Baska bir zeka kuramu ise Sternberg (1997) tarafindan One siiriilen ve insan zekasinin
licli kurami olarak adlandirilan “Zekanmn Ug¢ Etmen Modeli”dir. Modelin ilk bileseni,
bireyin kendisinin ve bagskalarinin fikirlerini analiz etme ve kritikte bulunma
yeteneklerini temsil eden analitik yetenekleridir. Ikinci bileseni, bireye onemli katkilar
getiren yeni fikirler iiretme yetenegi, yani yaraticiliktir. Ugiincii bileseni, bireyin
fikirlerini pratik uygulamalara doniistirme ve bagskalarini bunun yararli olduguna
inandirma yetenegi, pratik zekadir. Bu kurama gore bireyler, bu ii¢ bilesenden en az
birinde iyi oldugu ya da bu bilesenlerin arasinda iyi bir denge kurabildigi miiddetce

yasamda basarili olabilirler.

Bireysel farkliliklarin onemi iizerinde duran bir kuram olan ¢oklu zekd kuraminin
buluscusu Gardner (1999) birbirlerinden farkli zeka tiirlerinin oldugunu ileri siirmiistiir.

Sekiz degisik zeka alani oldugunu savunan Gardner, bu zeka tiirlerini soyle siralamistir:

¢ miiziksel zeka (miizik ile ilgili beceri),

¢ bedensel-kinestetik zeké (tiim bedenin veya c¢esitli boliimlerinin bir problemin
¢Ozlimiinde, bir iiretim veya gosteri sirasinda kullanilmasi ile ilgili beceriler),

¢ mantik-matematik zekasi (problem ¢ézme ve biligsel diisiinmedeki beceriler),

e dilsel-sozel zeka (bir dilin kullanimi1 ve o dilde eserler iiretme ile ilgili beceriler),

e dogaya doniik zeka (¢evredeki dogal diinyay: algilama, be§enme ve anlamayla
dogrudan iliskili beceriler),

e gorsel-uzamsal zekd (mimarlarin, ressamlarm, heykeltiraglarin veya uzay-
konum durumlarmi anlamadaki becerileri),

e sosyal-kisileraras1 zeka (diger kisilerle etkilesimde digerinin ruh halini,
isteklerini, niyetlerini anlamadaki beceriler) ve

e icsel-kisisel zekd (bir kisinin i¢ diinyasindaki yonelimlerini anlamasi ve
duygularina erigsebilmesi becerisi). Bu zeka alanlarindan her birinin digerinden
bagimsiz olmasina karsin, herhangi bir aktivite bir ka¢inin ayni1 anda aktif hale

gecirilmesiyle olugsmaktadir.



Yukarida da bahsedildigi gibi zek& konusuyla ilgilenenler zeka hakkinda degisik fikirler
one siirmiislerdir. Sak (2008) insanlar islerinde, i¢inde yasadiklar1 toplumlarda ve kendi
yasamlarinda degeri olan becerileri veya bu becerilerden olusan bir derlemeyi zekanin
yapi taslar1 olarak diisiindiiklerini belirtmistir. Zeka anlamu itibariyla, bireyden bireye,
disiplinden disipline ve toplumdan topluma degiskenlik gosterdiginden zeka konusunda
yaygin bir uzlagt olmadigini da ileri siirmiistir. Zekd konusunda farkli zeka

algilamalarinin olmasi, “zekada cinsiyet farki var midir?” sorusunu ortaya ¢ikarmustir.

1.8. Cinsiyet ve Zeka iliskisi
Kadimlar ve erkekler fiziksel Ozellikleri dikkate alimdiginda pek cok farkhiliklar
gostermektedir. Beden yapilariin farkli olmasmin yaninda duygusal 6zelliklerinde ya
da diisiinme bicimlerinde de farklilik olup olmadigi, eger farklilhik varsa nedenleri ve
yasama yansima sekli merak edilen ve sorgulanan bir konudur. Gectigimiz yiizyilda, bu
iki cinsiyetin Ozellikle diisiinme becerileri ve zeka diizeyleri arasinda bir fark olup
olmadig1 pek cok arastirmaya konu olmustur. Kadin ve erkek zekasini inceleyen
arastirmacilar ilk olarak fiziksel Ozelliklerden yola ¢ikmislardir. Yakin zamanlarda
yapilan daha ayrintili ¢aliymalarda beyin biiyiikliigiiniin yan1 sira beyinde bulunan
cesitli yapilar ve bu yapilarin kadin ve erkek beynindeki etkileri de arastirilmistir.
Arastirmalara gore kadin ve erkek beyninde pek cok farklhiliklar mevcuttur. Bu

farkliliklarin zeka diizeyini nasil etkiledigi tartismali bir konudur.

Kadin ve erkek zekasinda fark olup olmadigi sadece arastirmacilar1 diisiindiiren bir
konu degildir. Insanlarin hem kendi zeki seviyeleri hem de tanidiklari insanlarin zeka
seviyeleri hakkinda kendi yargilart1 dogrultusunda belirledikleri fikirleri vardir.
Kadimnlarin ve erkeklerin toplumda kendilerini ve c¢evrelerindeki insanlar1 zeka
seviyelerine gore nasil smiflandirdiklar: da ¢esitli arastirmalarda incelenmistir. Yapilan
tahminler gostermektedir ki, kadmlar ve erkekler hem kendi zeka diizeyleri hem de

farkl cinsiyetlerin zeka diizeyleri konusunda bazi genel kabullenmelere sahiplerdir.

Ayrica, kadinlar ile erkekler arasinda farklilik gosteren zeka diizeyi hakkindaki genel
kabuller, iilkelere gore de degisiklik gostermektedir. Ulkelere gore zeka kavranminin ne

ifade ettigi degisken bir parametre oldugundan, kadmlarin ve erkeklerin hem



kendilerinin hem de ailelerinin zeka diizeylerini tahmin etmelerinde iilkeden iilkeye

farkli sonuglar ortaya ¢ikmustir.

1.8.1. Biyolojik Farkhliklarin Kadin ve Erkek Zekasi Uzerine Etkisi
Kadinlar ve erkeklerin farkli biyolojik yapilara sahip olduklari ve bu yapilarm farkl
mekanizmalar1 oldugu bir gergektir. Iki cinsiyetin zekd diizeyi arasmdaki farki
inceleyen arastirmacilar, kadmlarin ve erkeklerin bu biyolojik farkliliklarinin zeka
diizeylerinde bir fark yaratip yaratmadigmi incelemek amaciyla ilk olarak biyolojik
farklhiliklardan yola ¢ikarak beyin biiyiikliigli, sinir hiicrelerinin ve sinir yapilarinin
kadin ve erkek zekas: lizerindeki etkileri ve de kandaki oksijen seviyesi ve beyindeki

sinirsel aktivasyonun zeka iizerine etkileri tizerine yogunlagmiglardir.

1.8.1.1. Beynin hacimsel biiyiikliigii ve zeka
Zekadaki cinsiyet farkliliginda en cok merak uyandiran konulardan biri de beynin
biiyiikliigii ile zeka diizeyi arasindaki iliski olup olmadigidir. Bu konu ile ilgili yapilan
pek cok calisma sonunda, cesitli beyin hacmi Ol¢iimleri yapilmis ve bu Olciimler

sonunda beynin hacimsel biiyiikliigii ile zeka arasinda iliski aranmistir.

Bu konudaki arastirmalar 18 yy.’da kafataslarimin hacimlerini 6lcen ve elde ettigi
bulgulara dayanarak biiyiik hacimli beyne sahip olanlarin daha zeki olduklar: fikrini one
siiren Broca’ya kadar uzanmaktadir. Broca, ¢alismalarinda entelektiiel basarida beyin
biiytikliiglini en Onemli kriter olarak benimsemis ve yetigkinlerin cocuklardan,
yetenekli iscilerin yetenegi kisith isgilerden, erkeklerin kadinlardan, Avrupalilarin
Afrikalilardan daha biiylik beyne sahip oldugunu ve dolayisiyla daha zeki olduklarini
iddia etmistir. Broca’nin fikirleri Darwin de dahil olmak iizere 19 yiizyilda genis bir

kesim tarafindan kabul edilmistir (Rushton ve Ankney, 1996).

Beyin iizerine arastirma yapanlarin basinda gelen Galton (1888) da yaslar1 19 ile 25
arasinda degisen 1095 Cambridge Universitesi 6grencisini érneklem olarak kullandig1
calismasinda beyin biiytikliigii ile bilissel yetenek arasindaki iligkiyi arastirmigtir.
Kafanin biiyiikliigiinii; kafa uzunlugu, genisligi ve yiiksekligini birbiri ile c¢arparak
bulmustur. Galton (1888) bu calismasinda derslerde yiiksek not alanlarin digerlerine

gore beyinleri %2 ile %35 arasinda daha biiyiik oldugunu ortaya koymustur.



Ankney (1992), dogal seleksiyondan dolay1 olusan yeteneklerdeki gelisimi gbz Oniinde
bulundurarak erkeklerin beyinlerinin daha biiyiik oldugunu ifade etmistir. Buna 6rnek
olarak da avcilik yapan erkegin magarada yiyecek bekleyen kadina nazaran daha ¢ok
beyinsel aktivite gergeklestirdigini ve avcilik yetenegini kapsayan bilgileri iglemlerden
gecirmek i¢in daha fazla beyin dokusunun gerektigini ileri siirmiistiir. Ankney (1992),
1261 Amerikal1 yetigkin iizerinde Ho’nun 1981 yilinda yaptig1 arastirmadaki verileri
tekrar inceleyerek, Broca’nin 19. yiizyilda ortaya koydugu fikirlerle ortiisen sonuglara
ulasmus, beyaz erkeklerin beyaz kadinlardan, siyahi erkeklerin siyahi kadinlardan daha
biiyiik beyne sahip olduklarini, sonu¢ olarak ortalama erkek beyninin kadin beyninden
100 gram daha biiyiilk oldugunu ortaya koymustur. Peters (1993) ise yaptigi
caligmalarda, Ankney’in fikirlerinin aksine kadinlarin erkeklerden daha kiiciik beyne

sahip olmalarina ragmen erkekler ile ayni IQ puanina sahip olduklarini belirtmistir.

Lynn (1994), zekadaki cinsiyet farkinin yaslara gore degisiklik gosterdigini, bunu biitiin
yaslara genellemenin ve cinsiyet farkinin ortaya c¢ikmadigini sdylemenin dogru bir
yaklagim olmadigmi belirtmistir. Ayrica beyin biiyiikliigii ile cinsiyet farkinin diizensiz
bir sekilde degistigini ve 14—15 yaslar1 aras1 cinsiyet fark: yaklasik 1,5 1Q puanken yas
ilerledikce yetigkinlerde bunun 4 IQ puanma kadar yiikseldigini eklemistir. Lynn
goriildiigi gibi daha once kullanilan parametrelere ilaveten beynin islevsel gelisim

slirecini yani yas1 da arastirmalarina dahil etmistir.

Ankney 1995 yilinda yayimladigi makalesinde, daha ©Onceki makalesinde belirttigi
hususlara tekrar deginerek, beyin tarafindan bilginin islenebilmesi icin daha fazla beyin
dokusu gerektigini ileri slirmiistiir. Buna 6rnek olarak da bilgisayarlarin iglem hizi ve
kapasitesini artirmak i¢in islemci hizlarmin ve bellek kapasitelerin artirilmasini
gostermis, insanin da iglemleri daha hizli ve daha fazla yapabilmesi i¢in daha yiiksek
kapasiteye yani daha biiyiikk bir beyne veya daha c¢ok beyin dokusuna sahip olmasi
gerektigini iddia etmistir. Ankney (1995), biyolojik karsilagtirmalarda standart bir
teknik olan allometrik teknikleri kullanip 6rneklemdeki erkek ve kadinlarin yaglarini ve
viicut biiytikliiklerini de goz Oniinde bulundurarak, 1000 beyin otopsisi ile yaptigi
arastirmasinda; cinsiyet farkinin beyin biiyiikliigiine etkisi oldugunu ortaya koymustur.

Bu arastirmalardan sonra Ankney, cinsiyet farkinin beyin biiyiikliigiine etkisinin uzun



zamandir fark edilememesini, standart Ozellikleri iceren Orneklemlerle uygun

istatistiksel tekniklerin kullanilmamasina baglamstir.

Rushton ve Ankney (1995) yapilacak arastirmalarda, eger iki veya daha fazla kisi ya da
grubun bazi Ozelliklerinde fark olup olmadigini belirlemek i¢in viicut biiytikliigiiniin

g0z oniinde bulundurulmasinin uygun olacagini ileri stirmiiglerdir.

Rushton ve Ankney (1995) beynin bir ¢cok kismini zeka iiretmede kullanilmadigim,
bundan dolayr biiyiiklik/agirlik  varyasyonunun  korelasyonu  diisiirecegini
belirtmislerdir. Ancak bu fikre karsilik, Peters (1993) beyin biiyiikliigii/IQ korelasyonu
gecerli olsa bile bunun sadece varyasyonun kiiciik bir kismu i¢in gecerli oldugunu ileri

surmistir.

Her ne kadar beyin biiyiikliigii s6z konusu oldugunda erkekler daha biiyiik beyine sahip
olsalar da, iki cinsiyet i¢in ayr1 ayri, beyin—viicut orantist kuruldugunda elde edilen
sonuglarda onemli bir fark gozlenmemistir. Bunun anlami insanlarin viicut yapisiyla
orantili bityiikliikte beyne sahip oldugudur. Rushton ve Ankney (1996) beyin biiyiikliigii
ile viicut biiyiikliigliniin pozitif orantili oldugunu belirtmislerdir. Gerekg¢e olarak Ho,
Roessmann, Straumord ve Monroe (1980)'un 644 erkek ve 617 kadin iizerinde
yaptiklar1 aragtirmada beyin agirlig1 (gram) ile viicut agirh@r arasinda 0.20 korelasyon
bulmalarin1 ve Wickett, Vernon ve Lee (1994)’nin MRI calismalar1 sonucunda yine
0.20 korelasyon bulmalarint gostermislerdir. Rushton ve Ankney (1996) hem
kafatasmin i¢ hacmi hem de kafatasmin dis1 olciildiigiinde kafatas: Ol¢iimleriyle beyin
biiytikligii/viicut biiylikliigii iliskisinin daha yiiksek (0.30-0.40) oldugunu ileri

stirmiiglerdir.

Lynn (1999) 1ngi1tere, Bel¢cika, Yunanistan, Cin, Israil, Hollanda, Norveg, 1sveg,
Japonya, Hindistan, Endonezya ve ABD gibi cesitli iilkelerden toplanan Wechsler
Yetigkin Zeka Testi (WAIS-R) gibi iyi standartlagtirilmis bir¢ok testten toplanan verileri
tekrar gozden gecirerek erkeklerin kadmnlardan 3,8 IQ puani daha fazla aldigini
bulmustur. Lynn (1999) erkeklerin kadinlardan 3,8 1Q puam fazla almalarma gerekce
olarak, erkeklerin daha biiyiik beyine sahip olmalarmi gostermistir. Lynn (1999)’nin bu



tahminini, buldugu beyin biiyiikliigi ile IQ arasindaki 0.35 korelasyona ve yetigkin
beyin biiyiikliigiindeki 0.78’lik standart sapmaya dayandirmaktadir. Lynn (1999), eger
beyin biiyiikliigii ile IQ iliskilendirilir ve erkeklerin beyninin kadinlarinkinden ortalama
olarak daha biiyiik oldugu kabul edilirse, o zaman erkeklerin kadinlardan ortalama

olarak daha zeki olacaklarini iddia etmistir.

Allen (2003) ise, beyin biiyiikliigii ve 1Q arasindaki iligkinin olgunlasmamis oldugunu
belirtmektedir. Ciinkii beyin biiyiikliigiiniin zekanin norolojik belirleyicileri i¢in gecerli
bir degisken olmadigmi diisiinmektedir. Beynin en biiyiik kismi duyusal ve motor
fonksiyonlar (ve diger bilissel olmayan fonksiyonlar) icin ayrildigindan, Allen (2003)
insanlardan o©zellikle daha giiclii duyulara ve motor yeteneklere sahip olanlarin
digerlerine gore beyinlerinin daha biiyiik olacagim1 savunmugstur. Bu noktada Peter ile

Allen’m benzer fikirlere sahip oldugu goriilmektedir.

Lynn ve Irwing 2004 yilinda zeka iizerindeki cinsiyet farkini aciklamak icin, sozel
olmayan muhakemeyi 6lcen testler olan Standart ve Ileri Asamali Matrisler ile genel
popiilasyon oOrnekleminin 57 c¢alismasini analiz edip yetiskin erkeklerin yetiskin
kadinlardan 5,0 IQ puani iistiin olduklarini bulmuslardir. Nyborg (2005) da, erkeklerin
beyni tartismasiz olarak kadinlarin beyninden tiim boyutlariyla daha biiyiik oldugu i¢in
erkeklerin kadinlardan daha yiiksek IQ ya sahip olmasi gerektigini varsayan Lynn’in
daha Once soziinii ettigimiz erkeklerin lehine olan 3,8 puanlik IQ farki varsayiminin
basaril1 bir kanit olarak gosterilebilinecegini ifade etmistir. Bununla birlikte; Nyborg,
beyin biiyiikligii ile g faktorii (ya da 1Q) arasinda 0.30-0.45 arasinda olumlu bir
etkilesim oldugunu ve buna gore ortalama erkek beyni ortalama bir kadin beyninden
hem hacimsel hem de kiitlesel olarak daha biiyiik oldugundan erkeklerin daha yiiksek

IQ ya sahip olmalar1 beklenebilinecegini ileri siirmiistiir.

1.8.1.2. Sinir hiicrelerinin ve sinir yapilarinin kadin ve erkek
zekasl iizerindeki etkileri
Ozellikle son yiizyilda, beynin yapisinin ve beyinde bulunan maddelerin zekdy1 nasil
etkiledigine dair pek ¢ok arastirma yapilmistir. Bu arastirmalarin ¢ogu beyinde bulunan

sinir hiicreleri iizerine yogunlagmustir.



Tipik bir insan beyninde 104 farkli tiirde 10 milyar sinir hiicresi bulunmaktadir ki bu da
100 trilyon snaps anlamima gelmektedir. Her bir snapsin ortalama olarak bir bit veri
kaydedebildigini diisiinecek olursak, tipik bir insan beyninin 10'* bit veri isleyebildigi
sonucuna ulagabiliriz. Dahas1 aragtirmanin yapildigr yillarda en iyi bilgisayarlarin
hafizasi bile sadece 109 bitti. Bu bulgulara dayanarak; biiyiik hacme sahip beynin daha
fazla bolgeye ya da daha fazla sinir hiicresine sahip olacagi ve biiyiik hacimli kafatasina

sahip olan bireyin de daha zeki olacag: diisiincesi savunulmaktadir (Kandel, 1991).

Beyin lizerine yapilan arastirmalara en cok konu olan hususlardan biri de N-
asetilaspartat (NAA) adi ile bilinen bir maddedir. NAA, beyindeki sinir hiicrelerinde
bulunan ve zeka diizeyini etkiledigi ileri siiriilen bir maddedir. NAA, temel olarak sinir

hiicrelerinin yogunlugunu gostermektedir.

NAA, sinir hiicresinin i¢indeki bir yapi1 oldugundan, sinir hiicresi yogunlugunu ve
islevini 6lgmek i¢in dolayl bir 6l¢iim aracidir (Tsai, Passani, Slusher, Carter, Kleinman
ve Coyle, 1995). Bununla birlikte son zamanlarda yapilan arastirmalara gore NAA, sinir
hiicresi yogunlugundan c¢ok sinirsel fonksiyonlarla baglantilidir (Bhakoo ve Pearce,
2000). NAA sinir hiicrelerinin yogunlugunu tespit etmede cok kesin sonuglar vermiyor
olsa da, erkeklerin daha c¢ok ndron yogunluguna sahip oldugu belirtilmektedir
(Schimithorst ve Holland, 2006). Haug (1987) da hem erkek hem de kadmn
katilimcilarin bulundugu orneklemde kortikal ndronlarin sayisi ile beyin biiyiikliigii
arasinda r = 0.479 (n = 81, p < 0.001) korelasyon bulundugunu gostermistir. Haug
(1987) 1,400 cm’ beyin biiyiikliigiine sahip bir insanm, 1,500 cm® beyin biiyiikliigiine
sahip insandan 600 milyon daha az kortikal norona sahip oldugunu belirtmistir. Ayrica
normalin alt ucu (1,000 cm’) ile iist ucu (1,700 cm’) arasindaki farkin 4.200 milyar
norona esit oldugunu sdylemistir. Yani %27 noron farki %41 beyin biiyiikliigtindeki
biiylimeye denk gelmektedir. Ayrica, Haug (1987) cogu kadin verilerinin regresyon
cizgisinin iistiinde oldugunu belirtmistir. Yani kadmlar ortalama olarak ayni
biiytikliikteki beyne sahip erkelerden daha fazla norona sahiptirler. Haug (1987) bunu
kadinlarin beyinlerinin erkeklerinkinden farkli organize oldugu seklinde yorumlamaigtir.
‘Daha fazla sinir hiicresi daha yiiksek zeka diizeyi i¢in yeterli midir?’ sorusuna Jung,

Haier, Yeo, Rowland, Petropoulos, Levine, Sibbitt ve Brooks (2005), beyin—davranis
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iliskisi diisiiniildiigiinde ‘daha cok, daha iyidir’ ifadesinin gecen ylizyila ait bir diisiince

olacag: goriisiiyle yanit vermislerdir.

Yapilan bazi arastirmalarda, Ozellikle beynin 6n lobunda bulunan NAA miktarinin
kadinlarda sozel yetenegi olumlu etkiledigi ancak erkeklerde Onemli bir etkisinin
olmadig1 saptanmistir (Pfleiderer, Ohrmann, Suslow, Wolgast, Gerlach, Heindel ve
Michael, 2004). Bununla birlikte Jung ve digerleri (2005) 17 erkek ve 10 kadmdan
olusan kontrol grubuyla noronlarin icinde bulunan bir metabolit (canlilarda cesitli
tepkimeler sirasinda ortaya c¢ikan ve normal olarak viicutta birikmeyerek baska
bilesiklere doniisen kimyasal bilesikler) olan NAA’nin, zeka ile iliskisini
arastirmislardir. Sag veya sol 6n beyaz maddede bulunandan ziyade occipito-parietal
beyaz maddede bulunan NAA’nin iliskisi oldugunu bulan Jung ve digerleri (2005)
ayrica, sol 6n ve sol occipito-parietal NAA’nin kompleks bir kombinasyonu erkeklerden
ziyade kadinlarda etkin bir sekilde performanslarini tahmin etmede etkili oldugunu
belirtmislerdir. Yani, NAA ile ilgili yapilan bu arastirmada varilan en genel sonug,
kadinlarda NAA ile zekad diizeyi iliskisinin, erkeklerdeki NAA ve zekd diizeyi
iliskisinden daha giiclii oldugudur. Gignac, Vernon ve Wickett (2003) beyaz ve gri
maddenin, yaklasik esit biiyiikliikte zihinsel fonksiyonlarin 6l¢iimiinii dengelemek icin

oldugunu ileri siirmiislerdir.

Beyin ceperinde ve beynin belirli bolgelerinde bulunan beyaz madde ve gri madde
icindeki NAA miktar1 ve zeka diizeyi arasindaki iliskiyi inceleyen baska bir arastirmaci
olan Haier, Jung, Yeo, Head ve Alkire (2005), zekad diizeyinin gri madde ile ilgili
oldugunu belirtmektedirler.  Ayrica, IQ’nun hacimsel iligkilerinin iizerine
arastirmalardaki gelismelerin normal yetigskinlerde beyin hacimlerinin sadece % 6’sini1
iceren, gri ve beyaz madde bolgeleri boyunca dagitilan ve IQ ile iligkisi olan ayr1 beyin
bolgelerini belirlemek i¢in kullanilan voxed tabanli morfometri (VBM) oldugunu
iletmektedirler. Gri madde yogunlugu beyin fonksiyonlariyla baglantili oldugundan
Haier ve arkadaslar1 (2005), erkeklerinkine nazaran kadinlarin beyinlerinde daha fazla
beyaz madde ve daha az gri madde bolgeleri bulundugunu ve bu durumunun zeka ile
iliskili oldugu ileri siirmiislerdir. Filipek, Richelme, Kennedy ve Caviness (1994) ise 20
genc yetiskin ile yaptiklar1 arastirmada, erkekler kadinlardan daha biiyiik beyne



11

sahiplerken; bu farkin gri maddeden ¢ok beyaz maddeden kaynaklandigini
belirtmiglerdir. MRI yontemi ile yaptiklar1 bu arastrmalarinda erkeklere gore

kadinlarda gri madde yiizdesinin yiiksek oldugunu bulmuglardir.

Haier ve arkadaslar1 (2005) daha zeki insanlarin digerlerine gore verilen gorevi ¢ozmek
icin daha az 6n beyin kapasitesini kullandiklarini ve bu iliskinin kadinlarda erkeklere
gore daha giiclii oldugunu belirtmislerdir. Filipek ve arkadaslari1 (1994) kadinlarin
erkeklerden yaklasik % 8-10 daha kiiciik beyne sahip olmalarina ragmen ayni zeka

diizeyine sahip olmalarimi buna baglamaktadir.

Gur, Turetsky, Matsui, Yan, Bilker, Hughett ve Gur (1999) yaslar1 18 ve 45 arasinda
degisen saglikli 40 erkek ve 40 kadin goniillii iizerinde, MRI kullanilarak, yaptiklar1
arastrmada kadm beyninde gri maddenin daha yiiksek seviyedeyken, erkeklerin
beyinlerinde ise beyaz maddenin daha fazla seviyede oldugunu bulmuslardir.
Erkeklerde kafatasi hacmi ile gri madde arasindaki iliskinin egimi beyaz maddeyle
paralelken, kadinlarda beyaz madde ile kafatasi hacmi ters orantili ¢ikmustir. Ayrica
erkeklerde gri madde ylizdesi sol yarim kiirede daha fazla ve beyaz madde yiizdesi
simetrik ¢ikmistir. Kadinlarda ise gri maddede asimetriklik gozlenmemistir. Gur ve
arkadaslar1 (1999) yiizdeliklerdeki ve asimetrideki bu cinsiyet farkinin biligsel
fonksiyonlardaki farka yol actigini iddia etmislerdir.

1.8.1.3. Kandaki oksijen seviyesi ve beyindeki sinirsel
aktivasyonun zeka iizerine etkileri
Kandaki oksijen seviyesi ile zekd arasinda bir iliski olabilecegi diisiincesinden yola
cikilarak, yaslar1 5 ile 18 arasinda degisen 300 cocugun katildigi bir arastirma
yapilmistir. Bu arastirma sonuglarina gore, ortalama olarak 13 yasindan kiiciik kizlarda
kandaki oksijen seviyesi ile zeka diizeyleri arasinda herhangi bir bag bulunamazken, 13
yasindan biiyiik kizlarda kandaki oksijen seviyesi ile zeka diizeyleri arasinda olumlu bir
iligki tespit edilmistir. Erkek cocuklar incelendiginde ise durum tam tersidir, yani
ortalama olarak 13 yasindan kiiciik erkek cocuklarda kandaki oksijen seviyesi ile zeka

diizeyleri arasinda olumlu bir iligki bulunmasmna ragmen, 13 yasindan biiyiik erkek
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cocuklarda kandaki oksijen seviyesi ile zekd diizeyi arasinda anlamli bir bag

bulunamamaistir (Schimithors ve Holland, 2006).

Beynin sol ve sag yarim Kkiirelerinde, kandaki oksijen seviyeleri ile zeka diizeyi
arasindaki iliski de incelenmistir. Buna gore, her iki cinsiyet i¢in beynin sag yarim
kiiresinde kandaki oksijen seviyesi ile zeka diizeyi arasinda negatif iliski varken, beynin
sol yarim kiiresinde kandaki oksijen seviyesi ile zeka diizeyi arasinda pozitif iligki tespit

edilmistir (Schimithors ve Holland, 2006).

Beyindeki sinirsel aktivasyonun kadinlarda ve erkeklerde gozlenmesi sonucunda elde
edilen bilgilere gore, erkek cocuklarda sinirsel aktivasyon yogunlugu ile 1Q arasinda
olumsuz iligki tespit edilmistir. Buna gore diger erkek ¢ocuklardan daha yiiksek IQ
puanina sahip olan erkek ¢ocuklar, bilissel bir gorevi yerine getirirken daha az sinirsel
kaynak kullanmaktadir. Kiz cocuklarinda ise durum tam tersidir. Kiz ¢ocuklarinda
sinirsel aktivasyon yogunlugu ile 1Q arasinda olumlu iligki tespit edilmistir (Schimithors

ve Holland, 2006).

Bu arastirmalar 1518inda; erkeklerin beyninde gerceklesen kimyasal ve biyolojik
olaylarin, kadinlarin beyninde meydana gelen kimyasal ve biyolojik olaylardan farkh
olduklar1 ve bu sebeple farkli sonuglar dogurduklar1 sdylenebilir. Bu durumda, kadin ve

erkek zekasini karsilagtirmak oldukca zor ve karmasik bir hal almaktadir.

1.8.2. Farkh Zeka Alanlan ile Cinsiyet Arasindaki Iliski
Cinsiyet ve zeka arasindaki iligkiyi arastiran uzmanlarin ¢cogu, bu arastirmalarinda genel
zekay: Olciit olarak almistir, ancak bazi arastirmalar ise kadin ve erkek zekasinin farkli

alanlarda birbirine iistiinliik sagladigini savunmaktadir.

Yapilan arastirmalarda, farkli zeka alanlar1 olarak belirtilen alanlar genellikle s6zel ve
sayisal yetenek ya da uzamsal ve matematik yetenegi ile dil ve hafiza yetenegi olarak
ele alinmistir. Bu arastirmalara bir 6rnek olarak, Johnson ve Bouchard (2005), 188
erkek, 248 kadin olmak iizere yaslar1 18 ile 79 arasinda degisen toplam 436 yetiskinden

olusan heterojen bir grupla yaptiklar1 caligmada, katilimcilara 42 adet zihinsel yetenek
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testi uygulamiglardir. Yaptiklar1 bu arastirmada erkek katiimcilarin yon bulma ve
boyutlar1 kavramada kadin katilimcilara oranla daha istiin olduklarmi, kadin
katilimcilarin ise hafiza konusunda erkek katilimcilara oranla daha iistiin olduklarini
tespit etmislerdir. Bu c¢alisgmaya dayanarak erkeklerin ¢ok boyutlu diisiinmede
kadinlardan daha yetenekli olduklari, kadinlarin ise hafizada tutma ve hatirlamada
erkeklerden daha yetenekli olduklar1 soylenebilir. Bardos, Naglieri ve Prewett (1991),
ise elde ettikleri sonuglara gore kadinlar ve erkeklerin es zamanlilik, lineer diisiinme
(ardilama) ve dikkat Ol¢timlerinde benzer performansi sergilediklerini ancak strateji
gelistirmede kadinlarin erkeklerden daha iyi sonuclar elde ettiklerini belirtmektedirler.
Bu verilere gore kadinlarin ve erkeklerin farkli yollarla, farkli sekilde diistindiiklerini
dolayisiyla farkli zek&d alanlarinda birbirlerine gore stiinlik gosterdiklerini

sOyleyebiliriz.

Bir bagka arastirmada ise Amerika Birlesik Devletlerinde lise 6grencilerine uygulanan
Akademik Yetenek Testi (SAT = Scholastic Assessment Test ) sonuglar1 incelenmistir.
Kisaca SAT olarak bilinen bu test Tiirkiye’de uygulanmakta olan OSS’ye (Ogrenci
Secme Sinavi) benzer nitelikte bir sinav olup, sayisal ve sozel olmak tizere iki kisimdan
olugmaktadir. SAT sinavinin hem sayisal hem de sozel boliimiinden alman puanlar 200
puan ile 800 puan arasindadir. 1991 yilinda yapilmis olan SAT testine 46509 erkek
ogrenci ve 56007 kiz dgrenci katilmistir. Bu sinav sonuglarina gore, teste katilan erkek
ogrenciler SAT testinin sayisal bolimiinden ortalama 499 puan, sézel bolimden ise
ortalama 434 puan alirken, teste katilan kiz dgrenciler sayisal bolimden ortalama 457
puan ve sozel boliimden ise ortalama 425 puan almislardir. 1991 yilinda elde edilmis
olan bu sonucglar daha o©nceki 32 yil boyunca elde edilen test sonuglariyla
karsilastirildiginda, kiz 6grenciler ile erkek ogrencilerin puanlar1 arasindaki farkim 1991

yilinda yapilmis olan SAT testinde en fazla oldugu belirtilmistir (Halpern, 2004).

Tiirkiye’de 2008 yilinda yapilmis olan OSYS sinavinin istatistikleri incelendiginde, bu
smava giren ve smnavi gecerli sayillan 1504956 kisinin %44,26’sim1 kadinlar ve
955,74 inii erkekler olusturmustur. Kadinlarin %95,85’1 ile erkeklerin %91,46’s1 0SS
puam ile tercih yapabilecek puani (145 ve iistii) almislardir. 2008 OSS puani ile
herhangi bir yiiksek O6gretim kurumuna yerlesenlerin 373231°1 kadin ve 460284’
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erkektir. 127778 kadin ile 137452 erkek herhangi bir lisans programina yerlestirilirken,
66530 kadm ile 74793 erkek herhangi bir On-lisans programina smavla girmistir.

Sinavsiz gecis ile On-lisans programina 31320 kadin ve 67210 erkek yerlestirilmistir.

Daha Onceki yillara ait istatistiklerden bazilar1 ise soyledir; 2006 yilinda yapilmis olan
OSS smavinn istatistikleri incelendiginde, bu smava 674925 kiz dgrenci katilmis, bu
ogrencilerden 255425 tanesi herhangi bir yiiksek 6gretimin kurumuna yerlestirilmistir.
Bu smava katilan erkek oOgrenci sayisi ise 862452 olarak goriilmektedir ve bu
ogrencilerden 335084 tanesi herhangi bir yiiksek ogretim kurumuna yerlestirilmistir. Bu
verilere gore hem kiz hem de erkek Ogrencilerden sinava giren 6grencilerin yaklasik

olarak 3’te 1’1 yerlestirilmistir.

2001 yilinda OSS sinavina 837658 erkek 6grenci, 581256 kiz dgrenci katilmuistir, erkek
ogrencilerden 261156’s1 smavda basarili sayilirken, kiz Ogrencilerden basarili
sayilanlarin sayis1 194757 dir. Bu bilgilere gore 2001 yilinda OSS sinavina giren erkek
ogrencilerin %31,2 si basarili sayilirken, kiz 6grencilerin %33,5 i basaril1 sayilmistir.
Bu istatistikler dogrultusunda kiz ve erkek 6grencilerin OSS sinavindaki bagar1 oranlari

arasinda anlamli bir fark olmadig1 soylenebilir.

Arastirmalarin - sonuglar1 dikkate alindiginda erkeklerin sayisal alanlar olarak
adlandirabilecegimiz zeka alanlarinda, kadinlardan daha yiiksek puanlar elde ettikleri
goriilmektedir. Benzer sekilde kadinlar da sozel zekd alanlarinda, erkeklerden daha
yiikksek puanlar almiglardir. Bununla birlikte iki cinsiyetin aldigi puanlar arasinda
anlamh bir fark tespit edilmemistir. Bu durum goz oniine alindiginda kadinlarin ya da
erkeklerin, herhangi bir zekd alaninda birbirlerine goére daha yetenekli olup

olmadiklarini sdylemek olduk¢a zordur.

1.8.3. Cinsiyete Gore Zeka Diizeyi Tahminleri
Pek cok insan kendisi ve etrafindaki insanlar i¢in cesitli zekd diizeyi tahminlerinde
bulunmus ve bu tahminlere gore bazi smiflandirmalar yapmistir. Her insanm bir
digerinin zeka diizeyi ya da kendi zeka diizeyi hakkinda tahminde bulunmasi, yaptigi

gozlemlere, bireysel yasantisina ve zekd kavramini nasil anlamlandirdigina gore
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farklhiliklar gostermektedir. Bu boliimde ilk olarak insanlarin kendi zeka diizeyleri ile
ilgili tahminleri ele alinmig, daha sonra aile bireylerinin birbirlerinin zeka diizeyleri ile

ilgili tahminleri incelenmistir.

1.8.3.1. Kisisel zeka tahminleri
Insanlar diger insanlarin zekalar1 hakkinda tahminde bulunurken, kendi zeka diizeyleri
hakkinda da baz1 yargilara ya da diislincelere sahiptirler. Yapabildikleri ve
yapamadiklar1 seyleri goz oniinde bulundurarak kendi zeka seviyelerini tahmin etmeleri
beklenir. Yapilan tahminleri etkileyebilecek pek cok unsur bulunabilir. Kisinin kendisi
ile ilgili goriigleri, egitim durumu, gec¢irmis oldugu yasantilar ve hatta yasadigi toplum

kendi zeka seviyesi ile ilgili tahminlerini etkileyebilecek unsurlardir.

Yukarida bahsedilen unsurlara kendi zekd seviyesi ile ilgili tahminde bulunan kisinin
cinsiyeti de eklenebilir. Farkli cinsiyetteki insanlarm, cinsiyetlerine gore kendi zeka
seviyeleri ile ilgili yaptiklar1 tahminlerde ortak bir nokta olup olmadigini incelemek
amaciyla pek c¢ok arastirmalar yapilmistir. Furnham (2001) kisisel zekd diizeyi
tahminleri iizerine caliymanin sadece halkin zekd teorilerini aciklamak igcin Onemli
olmadigini, ayn1 zamanda yetenegin kisisel degerlendirmesinin kendini tamamlayict

dogasini anlamak i¢in de dnemli oldugunu savunmustur.

Kisisel zeka tahminleri tizerine Hogan 1978 yilinda yaptig1 arastirmasinda, kadinlarin
kendi zekalarini tahminleri ile erkeklerin kendi zekalarini1 tahminleri arasinda onemli
istatistiksel fark oldugunu rapor etmistir. Hogan 1973 ve 1976 yillar1 arasinda yaptigi 11
farkli caligmada 881 erkek ve 1021 kadindan olusan katilimcilarin bazilarina kendi zeka
diizeylerini tahmin etmelerini istemistir. Kadmlar erkeklerle karsilastirildiginda,
kendileri i¢in goriilen zekadan daha diisiik zekaya sahip olduklarint diistinmiislerdir.
Erkeklerde bu oran 18’de 7 iken, kadinlarda bu oran 18’de 13 olarak ¢cikmistir. Hogan
(1978) kadmlarmm kendilerini daha az zeki gorme egilimlerini kadinlarin biligsel

esitliligin inkarlarina baglamistir.

Furnham ve Rawles (1995), 200 Ingiliz iiniversite dgrencisiyle yaptiklar1 ¢aligmanin

sonunda erkek Ogrencilerin kendi zeka diizeylerinin tahminlerini yaparken, gercek zeka
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diizeylerinden ortalama 3 puan yukarisini tahmin ettiklerini, kiz 6grencilerin ise kendi
zeka diizeylerini, gercek zeka diizeylerinden ortalama 3 puan daha diisiik olarak tahmin

ettiklerini belirtmislerdir.

Bennett 1996 yilinda yaptigi arastrmada, 96 kadin ve 48 erkek Ingiliz 6grenciye
kendilerinin zeka diizeylerini tahmin etmelerini istemistir. Ilginctir ki bu arastrmada
diger zeka tahminlerinden farkli bir sekilde kadinlarin zeka tahminleri erkeklerin zeka

tahminlerinden fazla ¢ikmagtir.

Furnham ve Gasson’un 1998 yilinda Ingiltere’de yapmis olduklar1 arastirmada, yaslari
18 ile 68 arasinda degisen 184 katilimcidan kendilerinin zeka diizeylerini tahmin
etmelerini istemislerdir. Erkeklerin kendi zekd diizeylerinin tahminlerinin, kadinlarin
kendi zeka diizeylerinin tahminlerinden 6nemli derecede daha yiiksek oldugu ortaya
cikmistir (108 ve 104). Furnham ve Gasson (1998) kisisel zeka diizeyi tahminlerinin
diger arastirmalara gore daha diisiik oldugunu ve bunun da diger arastirmalarda
orneklem olarak ogrencilerin kullanilmasindan kaynaklandigini belirtmislerdir. Buna ek
olarak, Furnham ve Gasson (1998), gen¢ insanlar daha yash insanlara gore, kendi zeka

diizeylerini daha yiiksek (104,81 ve 107,17) tahmin ettiklerini ileri siirmiislerdir.

Furnham, Reeves ve Budhani 2002 yilinda yaptiklari arastrmada 156 ingiliz’i 6rneklem
olarak kullanmustir. Erkeklerin kendi zekalarin1 tahminleri ile kadinlarin kendi
zekalarimi tahminleri arasinda 6nemli bir fark ¢cikmistir (110,15 ve 104,84). Furnham ve
arkadaslar1 (2002) kadinlarin zekalarinin erkeklerinkinden diisiik olmadigini, aslinda
zekalar1 farkli olmasina ragmen halkin erkekleri kadinlara gore daha zeki gorme
egiliminde olduklarmi sOylemektedirler. Ayrica, erkeklerin kendi zekalarmi yiiksek,

kadinlarin ise kendi zekalarmi diisiik tahmin ettiklerini de eklemislerdir.

Yapilan arastirmalarin sonunda kadinlarin kendilerini kii¢iimsediklerini ya da
alcakgoniillii davrandiklarini gormek ilging bir kesiftir (Furnham, 2001). Kadmlarin
kendilerini daha az zeki olarak tahmin etmelerinin nedeni, 6zgiiven eksikligi ya da
toplumun kabullendigi bazi1 genel goriislerin bir yansimasi olarak goriilebilir. Hogan

(1978) kadinlarin kendilerini erkeklerden daha az zeki gérme egilimlerinin, kadinlarin
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zekasal esitligi inkar etmesine ve bu inkérin toplumsal olarak ddiillendirilip erkekler ile
daha 1yi iliskiler gelistirmesinden kaynaklandigini ileri siirmektedir. Beyer (1999) ise
tahminlerdeki cinsiyet farkini, erkeklerin kendilerini yiicelten Onyargilarina ve
kadinlarin kendilerini alcaltan Onyargilarma baglamistir (Akt. Swami, Furnham ve

Kanan, 2006).

Yukarida bahsettigimiz calismalarin sonug¢larina ragmen, kadinlarin ve erkeklerin
kendileri hakkinda yaptiklar1 tahminlerin, kendi gercek zeka diizeylerine ne kadar yakin
oldugu karsilastirildiginda, iki cinsiyet arasinda onemli bir fark tespit edilmemistir
(Holling ve Preckel, 2005). Bu duruma gore hem kadinlarin hem de erkeklerin kendi
zekd dizeyleri 1ile 1ilgili gercek¢i tahminlerde bulunmus olduklarini sdylemek

mimkiindiir.

1.8.3.2. Aile bireylerinin zeka tahminleri
Insanlarin, yasantilarini yakindan takip edebilme imkanina sahip olduklar1 aile
bireylerinin zeka diizeyleri hakkinda tahminde bulunmalarinin, kendi zeka diizeyleri ile
ilgi tahminde bulunmalarindan daha gercekg¢i ve objektif sonuglar vermesi beklenebilir.
Buna ragmen aile bireylerinin arasindaki duygusal bagin derecesi ve toplumsal kabuller
bu tahminleri etkileyebilecek etkenlerdir. Furnham (2001) akrabalarin zeké diizeylerinin
tahminleri {izerine arastirma yapmanin sebebi olarak, 50 yi1l boyunca zekada hizl bir
artisin olup olmadiginin ve eger zekada artis varsa bunun nedenlerinin neler oldugunun
merak konusu olmasini gostermistir. Eger zekdda artig varsa bunun aile i¢cindeki farkl
jenerasyonlarin tahminlerindeki farkhiliga yansiyacagmi ileri stirmiistiir. Ayrica,
Furnham (2001) cocuklarin iizerinde etkisi olabileceginden, ebeveynlerin cocuklarinin

zeka diizeylerini tahminlerini incelemenin 6nemli oldugunu belirtmistir.

Aile bireylerinin zeké diizeyi tahminleri ile ilgili Hogan (1978) 1973 ve 1976 yillari
arasinda yaptig1 11 farkh ¢alismada, 881 erkek ve 1021 kadindan olusan katilimcilarin
bazilarma ebeveynlerinin zeka diizeylerini tahmin etmelerini istemistir. Hem kadin hem
de erkek katilimcilar, babalarmin zekalarimi annelerinin zekalarindan daha yiiksek

olarak tahmin etmislerdir.
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Bennett 1996 yilinda yaptig1 arastirmada, 144 Ingiliz 6grenciden ebeveynlerinin zeka
diizeylerini tahmin etmelerini istemistir. Katilimcilar annelerinin zeka diizeylerini

babalarinin zeka diizeylerinden 6nemli derecede fazla olarak tahmin etmislerdir.

Furnham ve Gasson’un 1998 yilinda Ingiltere’de yapmis olduklar1 arastirmada,
ebeveynlerden cocuklarmin zeka diizeyleri hakkinda tahminlerde bulunmalar:
istenmistir. Yaglar1 18 ile 68 arasinda degisen 112 kadin ve 72 erkek katilimciya,
cocuklarinin zeka diizeylerine yonelik tahminleri sorulmustur. Hem anneler hem de
babalar, erkek ¢ocuklarmin zeké diizeyinin kiz ¢ocuklarininkinden daha yiiksek olarak
tahmin etmislerdir (109,11 ve 102,70). Benzer sekilde, hem anneler hem de babalar
birinci ve ikinci erkek c¢ocuklarinin zeka diizeylerini kiz ¢ocuklarminkinden daha
yiikksek tahmin etmislerdir. Daha yash insanlar daha genclere gore, kiz cocuklarinin
zekd diizeylerini (105,00 IQ puami) daha yiiksek tahmin etmislerdir. Ayrica, geng
insanlar erkek c¢ocuklarinin zeka diizeyini 108,90 IQ puani olarak tahmin ederken, daha

yashilar erkek ¢ocuklarinin zeka diizeylerini 109,34 IQ puani olarak tahmin etmislerdir.

Raty, Snellman ve Vainikainen (1999), 938 Finli ebeveynden c¢ocuklarmin zeka
diizeylerini tahmin etmelerini istemislerdir ve arastirmalarmin sonucunda ebeveynlerin
zeka anlayiginin biligsel, sdzel, sosyal ve pratik bilesenleri iceren ¢cok boyutlu bir yapiya
dayandigin1 bulmugslardir. Ebeveynler, kiz c¢ocuklarinin erkek cocuklarina kiyasla;
problem ¢6zme, sosyal yeteneklerde ve pratik yaraticilikta daha iistiin oldugunu
diistiniirlerken, ayn1 zamanda kiz cocuklarimi daha tedbirli ve okulla uyumlu olduklarini
da diistinmiislerdir. Ebeveynlerin cinsiyeti ve egitim seviyesi tahminlerini etkilemezken,

egitim seviyesi yiiksek ebeveynler biligsel yetenegi gercek zeka olarak gormiislerdir.

Furnham (2000) ebeveynlerin c¢ocuklarinin 1Q’larin1 tahminleri iizerine arastirma
yapmistir. Arastirmasinda erkek cocuklarin zekd diizeyleri (115,21 IQ puam) kiz
cocuklarmkinden (107,49 IQ puani) daha yiiksek tahmin edilmistir. Kiz ¢ocuklarina
kiyasla erkek ¢ocuklarin matematiksel ve uzamsal zeka alanlarinda daha zeki olduklar:
tahmin edilmistir. Ayrica annelerle babalar karsilastirildiginda, kendi 1Q’sunu yiiksek
tahmin eden ebeveynler ¢cocuklarinin zekalarini daha yiiksek olarak tahmin etmislerdir.

Furnham (2000), insanlarin (halkin) zekd anlayisinin temelinde Garnder’in
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matematiksel ve uzamsal zekd kavramlarmin anlagilmasinin yattigmi ileri siirmiistiir.
Diger bir deyisle insanlar zekd deyince hemen matematiksel ve uzamsal zekayi
degerlendirerek tahminde bulunmaktadirlar. Bundan dolayr genel zek&4 kavraminin
erkek normlu oldugunu iddia etmistir. Ciinkii erkeklerin daha basarili oldugu
matematiksel ve uzamsal zekalar halk tarafindan genel zekdnin 6zii olarak
goriilmektedir. Insanlarin genel zekdyi, matematiksel ve uzamsal zekalar ile
bagdastirmasimni1 Furnham (2000), zeka tahminlerinde ortaya cikan cinsiyet farkinin

sebebi olarak gormektedir.

Furnham (2001) =zekad {izerine c¢aligmalarini yenileyerek, babalarmm kendilerini
annelerden matematiksel ve uzamsal zeka alanlarinda daha zeki olarak tahmin etmeleri
tizerine gecmis bulgularini dogrulamistir. Furnham (2001)’in bu calismasinda ise
cinsiyet farkint matematiksel zekdda 7,18 1Q puani olarak bulurken, uzamsal zekada
7,03 1Q puam olarak bulmustur. Sonuglar ilk ¢ocuk icin, annelerin c¢ocuklarinin
zekalarm babalardan daha fazla tahmin ettiklerini aciga vururken, erkek cocuklarm kiz
cocuklarindan matematiksel ve uzamsal zekalarda daha zeki olarak tahmin edilmistir.
Regresyon analizleri matematiksel zeknm tahmininde % 17 varyans ile ¢ocugun
cinsiyetiyle acgiklandigini gostermistir. Hem uzamsal zekdnin tahminindeki % 24
varyans hem de kisilerarasi (sosyal) zekanin tahminindeki % 24 varyans, annelerin
ogullarinin uzamsal ve kisileraras1 1Q’larin1 babalarindan daha fazla tahmin etmelerini

gosteren ebeveyn cinsiyeti ve cocugun cinsiyeti ile aciklanmustir.

Furnham ve arkadaslarinin 2002 yilinda yaptiklari arastirmada, ebeveynlerin (n=120),
erkek cocuklarmin zeka diizeylerini kiz ¢ocuklarminkinden 6nemli derecede yiiksek
tahmin ettikleri goriilmiistiir. (115,21 ve 107,49). Kendi zekalarimi yiiksek tahmin eden
ebeveynler, cocuklarinin zekalarin1 da yiiksek tahmin etmislerdir. Furnham ve
arkadaslar1 (2002) arastirmalarinda katilimcilara “erkekler kadinlardan daha zekidir”
fikrine katilip katilmadiklarmni sormuslardir. Kadm katilimcilarin % 97.6°s1 bu fikre
katilmadiklarin1 soylerlerken erkek katilimcilarin sadece % 25’1 bu fikre katildigimi

belirtmislerdir.



20

Furnham ve Thomas (2004) ebeveynlerin kendilerinin ve ¢ocuklarinin; genel ve coklu
zekalarmin tahminlerinde cinsiyet ve kisilik etkisi iizerine yaptiklar1 aragtirmalarinda
150 yetiskini Orneklem olarak kullanmislardir. Katilimcilara anketler, ertesi giin

toplanmak iizere mektup olarak gonderilmistir.

Bu arastirma, babalarin kendilerini puanlamalar1 ile annelerin puanlamalar1 arasinda
babalarin lehine olmak iizere, 6nemli bir fark oldugunu ortaya ¢ikarmustir (110,65 ve
106,15). Yedi zeka tiirlinde c¢ogunlukla babalarin kendi zekd diizeyi tahminleri,
annelerin kendi zeka diizeyi tahminlerinden yiiksek olurken, anneler kisilerarasi (sosyal)
ve kisisel (icsel) zeka alanlarinda kendi zeka diizeylerini daha yiiksek, babalar ise
matematiksel, uzamsal ve sozel zeka alanlarinda kendi zeka diizeylerini annelerinkinden
yiikksek tahmin etmislerdir. Babalar ilk ¢ocuklarmin zekalarmi annelerden daha fazla
puanlamuslardir. Ayrica, ebeveynler ¢ocuklarinin zekd diizeylerini kendilerininkinden

yiiksek oldugu goriisiindedirler.

Bagka bir arastirma da, Furnham ve Bunclark tarafindan 2006 yilinda Ingiltere’de
yapilmistir. Bu arastirmada yaslar1 30 ile 74 arasinda degisen 59’u baba ve 82’si anne
olmak iizere 141 ebeveyne, kendilerinin ve cocuklarinin zekd diizeylerini tahmin
etmelerine yonelik bir anket uygulanmistir. Yaglar1 5 ile 14 arasinda degisen 72’si erkek
ve 59’u kadin olmak iizere 141 cocuk katilimciya da sozel, sayisal ve anlamayla ilgili

olmak iizere iiclii seri halinde biligsel yetenek testi uygulanmustir.

Erkeklerin kisisel zekd diizeyi tahminleri ortalama 111,41 IQ puam c¢ikarken,
kadinlarinki ortalama 105,06 IQ puani olarak c¢ikmistir. Ayrica, erkekler kadinlara
kiyasla matematiksel (erkekler 111,46 ve kadmlar 100,48) ve uzamsal (erkekler 110,97
ve kadmlar 100,36) zeka alanlarinda kendi zeka diizeylerini daha yiiksek tahmin

etmislerdir.

Ebeveynlerin kisisel zeka diizeyi tahminlerinde erkeklerin lehine cinsiyet farki ¢ikarken,
cocuklarmin zeka diizeyi tahminlerindeki cinsiyet farki kadinlarin lehine olmustur.
Furnham ve Bunclark (2006) bu durumu Orneklemdeki kizlarin gercek zekalarinin

yiiksek olmasina baglamislardir.
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Hem anneler hem de babalar, kiz ¢ocuklarinin zeka diizeylerini (108,35 1Q puani) erkek
cocuklarminkinden (102,47 IQ puani) daha yiiksek tahmin etmislerdir. Babalar kiz
cocuklarmin zeka diizeylerini (109,73 1Q puanmi) erkek cocuklarininkinden (102,79 1Q
puani) ortalama 6,94 IQ puani fazla tahmin ederlerken, anneler kiz ¢ocuklarin zeka
diizeyini (107,26 1Q puani) erkek c¢ocuklarininkinden (102,26 1Q puani) ortalama 5 1Q

puani fazla tahmin etmislerdir.

Dilsel zeka alaninda hem anneler hem de babalar, kiz ¢ocuklarinin zeka diizeylerini
(106,06 1Q puami) erkek cocuklarininkinden (97,84 1Q puani) daha yiiksek tahmin
etmislerdir. Babalar kiz ¢ocuklarinin dilsel zekd alaninda zeka diizeylerini (107,73 1Q
puani) erkek ¢ocuklarininkinden (98,04 1Q puani) ortalama 9,69 1Q puan fazla tahmin
ederlerken, anneler kiz cocuklarin zekd diizeyini (104,74 1Q puani) erkek

cocuklarminkinden (97,71 1Q puani) ortalama 7,03 IQ puani fazla tahmin etmislerdir.

Mantiksal-matematiksel zekd alaninda, babalar erkek c¢ocuklarinmm zeka diizeyini
(103,04 1Q puanmi) kiz cocuklarmninkinden (102,93 IQ puani) daha yiiksek tahmin
ederlerken, anneler kiz cocuklarinin zeka diizeyini (102,58 IQ puany) erkek
cocuklarminkinden (101,6 IQ puani) daha yiiksek tahmin etmislerdir. Ebeveynlerinin
cinsiyetini dikkate almadan bakildiginda, mantiksal-matematiksel zek& alaninda erkek
cocuklarin zekad diizeyi (102,17 IQ puani) ile kiz ¢ocuklarin zekd diizeyi (102,74)

arasinda onemli bir fark ¢ikmamagtir.

Uzamsal zeka alaninda, babalar kiz ¢ocuklariin zeka diizeyini (103,73 1Q puani) kiz
cocuklarminkinden (99,29 1Q puani) 4,44 1Q puan1 daha yiiksek tahmin ederlerken,
anneler kiz cocuklarmin zeka diizeyini (101,79 IQ puani) erkek cocuklarminkinden
(98,1 IQ puan) 3,69 IQ puani daha yiiksek tahmin etmislerdir. Ebeveynlerinin
cinsiyetini dikkate almadan bakildiginda, mantiksal-matematiksel zek& alaninda erkek
cocuklarin zekad diizeyi (102,17 IQ puani) ile kiz ¢ocuklarin zekd diizeyi (102,74)

arasinda onemli bir fark ¢ikmamagtir.

Ebeveynlerin kendi zeka diizeylerinin tahminleri, cocuklarmmin zekd diizeylerinin

tahminlerinden yiiksek ¢ikmistir. Ama, ebeveynlerin kisisel zeka diizeyi tahminleri ile
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cocuklarinin bilissel yetenek testi ile Olciilen gercek zekd puanlar1 arasindaki
korelasyonun derecesi onemli ¢ikmamistir. Ebeveynlerin ¢ocuklarmin zekd diizeyleri
tahminleri ile biligsel yetenek testi ile Olgiilen gercek zekalari arasinda onemli bir
korelasyon vardir (r = 0.44). Ayrica, ebeveynlerin tahminleri, kendilerinin genel zeka
tahminleri en ¢ok matematiksel zeka alanindaki tahminleriyle korelasyon oldugunu (r =

0.60) ve en az kisileraras1 zeka alaninda korelasyon oldugunu gostermistir (r = 0.19).

Sonug olarak baktigimizda, yapilan arastirmalardan c¢ikarabilecegimiz sonug¢ belki de,
erkeklerin kendi zeka diizeylerini kadinlarin zeka diizeylerinden daha yiiksek gormeleri
olabilir. Yapilan tahminler farkl kiiltiirlerde ve farkl sosyal ve egitim diizeyine sahip
insanlarla yapildiginda, farkli sonuclar verebilir. Genel olarak bakildiginda, pek cok
toplumda zeka kavramina yaklasimin, biligsel becerilere gore sekillendigi goriilmektedir.
Buna gore, erkeklerin sayisal ve uzamsal alanlarda genel olarak daha basarili olduklar1
ya da On plana ciktiklar1 ve bundan dolayr daha zeki olarak nitelendirildikleri
sOylenebilir. Ancak zekd kavramini tek boyutlu olarak ele almak zeka diizeyini
degerlendirmede saglikli sonuclar vermeyebilir. Bu arastirmalara dayanarak pek cok
toplumda insanlarin, erkeklerin kadmnlardan daha zeki olduguna inandiklarini sdylemek

yanlis olmayacaktir.

1.1.4. Farkh Kiiltiirlerde Zeka Diizeyi Tahminleri
Nasser, Singhal ve Abouchedid (2008) ile Furnham ve Mottabu (2004) zeka diizeyi
tahminlerinde iilkeleraras1 fakliliklarin oldugunu belirtmislerdir. Ulkeleraras1 zeka
farkin1 arastiran arastirmacilar, bu farklihgin zekd kavraminin {ilkelere gore

degismesine baglamaktadirlar (Furnham, Callahan ve Akande, 2004).

Farkl kiiltiirlerde, kavramin sosyal oneminden dolayi, kiiltiirleraras1 ¢alisma yapmak
onemlidir. Ayrica kiiltiirlerarasi ¢aligmalar, kavramin nasil sosyal olarak tesis edildigine

ve o toplumdaki bireyler tarafindan nasil kullanima konulduguna 1s1k tutacaktir.

Beloff’'un 1992 yilinda Iskogcya’da 502’si kadin ve 265°i erkek olmak iizere 767
Ogrencisini Orneklem olarak kullandig1 calismasinda; katilimcilarindan, kendilerinin ve

ebeveynlerinin zeka diizeylerini tahmin etmelerini istemistir. Erkekler ortalama olarak
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kendilerinin 1Q’larin1 126,9 olarak puanlarken kadinlar kendilerini 120,5 olarak
puanlamiglardir. Beloff (1992) kizlarin kendilerini erkeklere gore daha az zeki
gormelerini kizlarin algak goniilliiligline baglamistir. Katilimcilar, annelerinin 1Q’larmi
ortalama kadinlar 119,9 olarak puanlarken, erkekler 118,7 olarak puanlamislardir.
Babalarinin 1Q’larin1 kadinlar ortalama 127,7 olarak puanlarken, erkekler 125,2 olarak
puanlamislardir. Kadinlar kendi zeka diizeylerini annelerininkiyle esit, erkeklerde
babalarininkiyle esit diizeyde gormiislerdir. Kadinlar kendi zekd diizeylerini
babalarminkinden diisiik goriirlerken, erkekler ise kendilerini zeka diizeyi olarak
annelerinden yiiksek gormiislerdir. Hem erkekler hem de kadinlar babalarinin zekalarmi

annelerinin zekalarindan fazla olduklarini diistinmiislerdir (Beloff, 1992).

Byrd ve Stacey, Yeni Zellanda’da 1993 yilinda yaptiklar: aragtirmada 105 kadin ve 112
erkekten olusan 217 kisilik Orneklem kullanmislar ve katilimcilarina kendilerinin,
ebeveynlerinin ve kardeslerinin zekd diizeylerini tahmin etmelerini istemislerdir.
Katilimcilarin kendilerinin zeka diizeyleri tahminlerinde cinsiyetler aras1 nemli bir fark
citkmamistir. Biitiin katilimcilar babalarmin zeka diizeylerini, annelerininkinden daha
yiiksek tahmin etmislerdir. Kadin katilimcilar kiz kardeslerinin zeka diizeylerini, erkek
kardeslerininkinden ©Onemli derecede yiiksek oldugunu diisiiniirlerken; erkek
katilimcilar aksine erkek kardeslerinin zeka diizeylerinin kiz kardeslerininkinden 6nemli

derecede daha yiiksek oldugu diisiinmiislerdir.

Reilly ve Mulhen, 1995 yilinda irlanda’da zeka diizeyi tahminleri iizerine bir arastirma
yapmislardir. Arastirmalarinda, hazirladiklar1 anket ile 80 kadin ve 45 erkek
katilimcidan kendi zeka diizeylerini tahmin etmelerini istemislerdir. Kadmlar kendi
zeka diizeylerini ortalama 105,3 olarak tahmin ederlerken, erkekler ortalama 113,9
olarak tahmin etmislerdir. Boylece irlanda’da da kisisel zeka diizeyi tahminlerinde

cinsiyet farki gdzlenmistir.

Furnham ve Rawles Ingiltere’de 1995 yilinda 161°i kadin ve 84’ii erkek olmak iizere
245 katilimciya kendilerinin ve ebeveynlerinin zeka diizeylerini tahmin etmeleri iizerine
anket uygulamislardir. Diger arastirmalardan farkli bir bicimde, kadinlarin kendi zeka

diizeyleri tahminleri erkeklerin kendi zeka diizeyleri tahminlerinden fazla ¢ikmagtir.
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Furnham ve Rawles (1995)’in bu arastrmasinda hem kadinlar hem de erkekler
babalarinin zeka diizeylerini, annelerininkinden 6nemli derecede yiiksek olarak tahmin
etmislerdir. Kadinlar annelerinin zeka diizeylerini ortalama 108,7 1Q puani olarak ve
babalarinin zeka diizeylerini 114,18 1Q puam olarak tahmin etmislerdir. Erkekler de
kadinlara paralel olarak, annelerinin zeka diizeylerini ortalama 109,42 1Q puani olarak
ve babalarinin zeka diizeylerini 116,09 1Q puani olarak tahmin etmislerdir. Boylece

Ingiltere’de de ebeveynlerin zeka diizeylerini tahmin etmede cinsiyet farki gozlenmistir.

1996 yilinda Bennet, Iskogya’da drneklem olarak aldigi 96’°s1 kadin ve 48’i erkek 144
katilimciyla olusturdugu arastirmasinda, katilimcilardan kendilerinin zekalarimi tahmin
etmelerini istemistir. Kadinlarin kendi zekd tahminlerinin ortalamasi 109,4 c¢ikarken,
erkeklerin 117,1 ¢ikmustir. Boylece Iskogya’da da kisisel zekd tahminlerinde cinsiyet

fark1 gézlenmistir.

1999 yilinda Furnham ve Baguma’nim yaptiklari arastirma ise Amerikali, Ingiliz ve
Ugandali 6grencilerin kendi zeka diizeylerini tahminleri lizerinedir. Afrikali 6grenciler
kendi zeka diizeylerinde en yiiksek tahmini yaparlarken (113,67 IQ puani), Amerikalilar
ise; sayisal (114,85 IQ puam) ve kiiltiirel (miiziksel ve kinestetik) (106,87 IQ puani)
zekalarda kendi zeka diizeyleri i¢in en yiiksek tahmini yapmislardir. Her ii¢ tilkede de
erkekler sayisal zekada, kendi zekalarini kadinlardan daha yiiksek tahmin etmislerdir.
Ayrica, Amerikalilarin kendi zekd diizeyi tahminleri, Ingilizlerin kendi zeka diizeyi
tahminleriyle karsilastirildiginda cinsiyet farki cok az gozlenmistir. Furnham ve
Baguma (1999) cikan bu durumu Amerikalilarin genel cinsiyet farklihigi ve IQ
konularindaki egitimine ve bu konulardaki hassasiyetine baglamiglardir. Her ii¢ grupta

da zeka diizeyi tahminlerinde bir goriis birligi yoktur.

1999 yilinda bagka arastirma da Furnham, Fong ve Martin yapmislardir. Bu arastirmada,
yas ortalamasi 21.73 olan 83’ erkek, 22’si kadin olmak iizere 116 Ingiliz, 26’s1 erkek,
40’1 kadin olmak tizere 77 Singapurlu ve 15’1 erkek, 16’s1 kadin olmak iizere 42
Hawaili {iniversite Ogrencisini Orneklem olarak arastirmasinda kullanmislardir.
Katilimcilara kendilerinin, anne ve babalarinin, kiz ve erkek kardeslerinin zekalarini

tahmin etmeleri istenmistir. Singapurlu ve Ingiliz katilimcilarin kendi zeka diizeylerinin
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tahminlerinde; erkekler kendilerini kadinlara gore daha zeki olarak puanlarlarken,
Hawaili katilimcilarin zek& tahminlerindeki cinsiyet farki onemli bir fark ortaya
koymamistir. Katilimcilarin anne ve babalarinin zekélarini tahminlerinde cinsiyet farki

ortaya ¢cikmamustir.

Furnham ve Rawles, 1995 yilinda Ingiltere’de yaptiklar1 arastirmayr 1999 yilinda
tekrarlamiglardir. 140 kadm ve 53 erkege kendi zeka diizeylerini tahmin etmeleri
istendiginde, Furnham ve Rawles’in 1995 yilindaki arastirmalarmin aksine ve diger
arastirmalarla paralel olarak kadmlarin zeka diizeyi tahminleri erkeklerin zeka diizeyi

tahminlerinden daha diisiik ¢ikmistir (116,64 ve 120,50).

2001 yilinda Furnham, Hosoe ve Tang yaptiklar1 arastirmada Amerika’dan 213 ABD’li,
Asya’dan 164 Japon ve Avrupa’dan 229 Ingiliz katiimciya kendilerinin, ebeveynlerinin
ve kardeslerinin zeka diizeylerini tahmin etmelerini istemislerdir. Kadin katilimcilara
nazaran erkek katilimcilar, kendilerinin ve babalarinin zeka diizeylerini daha yiiksek
tahmin etmislerdir. Ayrica, erkek katilimcilar kadin katilimcilara nazaran; sézel ve
kiiltiirel zeka alanlarindan ziyade matematiksel zekd alaninda kendi zeka diizeylerini
daha yiiksek tahmin etmislerdir. Biitiin katilimcilar, babalarin1 ve erkek kardeslerini,
anneleri ve kiz kardeslerine gore daha zeki olarak tahmin etmislerdir. Furnham ve
arkadaslar1 (2001) zekadaki erkeklerin lehine olan bu farkliligin zeka kavrammin erkek

normlu oldugundan kaynaklandigini ileri siirmiislerdir.

Erkekler kendi zekalarmi kadmlardan daha yiiksek tahmin ederlerken tahminlerde
kiiltiir farki da goriilmiistiir. Amerikalilarin kendi zekélarin1 en yiiksek puanlarken,
Japonlar en az puanlamislardir. Ingilizler ise, kisisel zeka diizeyi tahminlerinde bu iki

ilkenin arasinda kalmistir.

Kiiltiirler karsilastirildiginda da cinsiyet farkinda bir tutarhilik goriilirken tek fark 1Q
tahminlerinde seviye farklilifinda goriilmiistiir. Furnham ve arkadaslar1 (2001) bu

farkliligin kiiltiire] miitevaziliktan kaynaklandigini ileri siirmiislerdir.
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2002 yilinda Furnham, Shahidi ve Baluch, 133’ii kadin ve 98’1 erkek olmak iizere 212
Ingiliz ve 92’si kadin ve 62’si erkek olmak iizere 154 Iranli iizerinde yaptiklari
arastirmalarinda; kendilerinin, ebeveynlerinin ve ¢ocuklarinin zeka diizeyi tahminlerini
yapmalarii saglayan bir anket uygulamislardir. Kisisel zekd diizeyi tahminlerinde
cinsiyette (F7, 374y = 3.81, p < .01) ve Kkiiltiirde (F(7, 373y = 4.87, p < .001) 6nemli fark
cikmustir. Hem Iranli hem de Ingiliz erkekler kendi zeka diizeylerini, kadmlarmnkinden
matematiksel ve uzamsal zeka alanlarinda daha yiiksek puanlamislardir. iranlilar, ingiliz
katilimcilara nazaran, kendilerinin matematik zekd alaninda zekad diizeylerini daha
diisiilk ama uzamsal, miiziksel ve icsel zeka alanlarinda zeka diizeylerini daha yiiksek
tahmin etmislerdir. Furnham ve arkadaslar1 (2002), Iranhlarn bu zeki alanlarinda
yiikksek tahminlerde bulunmalarini katilimcilarin abartmasi olarak yorumlamislardir.
Buna karsilik Ingilizler ise Iranlilara gore; matematiksel zeka alanlarinda kendi zeka
diizeylerini daha yiiksek tahmin etmislerdir. Iranl1 kadinlar, diger kadinlara gore kendi
zekd diizeylerini daha yiiksek tahmin etmislerdir. Furnham ve arkadaslar1 (2002) bu
durumu ise, Iran’da iiniversiteye giden kadin 6grenci sayis1 azligi nedeniyle bu

ogrencilerin kendilerini 6zel hissetmelerine baglamislardir.

Iranli katihmcilarm kendi zekd tahminlerinde yedi zeka tiiriinde ©nemli bir fark
cikmazken, sadece kisileraras1 zekada kadinlar erkeklere gore kendi zeka diizeylerini
daha yiiksek puanlamiglardir. Furnham ve arkadaslar1 (2002) bu durumu kadmnlarin iran
toplumundaki yerine baglamaktadirlar. Hem Iranlilar hem de Ingilizler ebeveynlerinin
zeka diizeylerini kendi zeka diizeylerinden daha diisiik tahmin etmislerdir. Furnham ve
arkadaslar1  (2002) bu durumu ise, zekd diizeyini egitim diizeyine gore

degerlendirilmesine baglamaktadirlar.

Iranl kadmlar iranl erkeklere gore, ebeveynlerinin zeka diizeylerini daha yiiksek olarak
tahmin etmislerdir. Miiziksel (8,80 IQ puani), i¢sel (7,30 IQ puam), kisileraras1 (7,01 1Q
puani) ve uzamsal (5,92 IQ puani) zeka alanlarinda kendi zeka diizeyi tahminleri ile
babalarmin zekd diizeyi arasinda biiyiik farklar ¢ikmustir. Iranhlarin kendi zeka
diizeylerinin tahminleri ile annelerinin zeka diizeylerinin tahminleri arasindaki miiziksel
(13,45 1Q puani), uzamsal (11,31 IQ puami) ve kinestetik (9,50 IQ puami) zeka
alanlarinda fark daha biiyiik ¢ikmistir (9,45 IQ puani). Ayrica hem Iranli hem de ingiliz
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erkekler, annelerinin babalarindan daha diisiik sozel zeka diizeyine sahip olduklarmi
diisiinmiislerdir. Ingiliz katihmcilar iranlilara kiyasla, annelerinin zeka diizeyini daha
yilksek tahmin etmislerdir. Iranli katihmcilar ise Ingilizlere gore, babalarinin
matematiksel ve uzamsal zeka alanlarinda zekd diizeylerini diisik ama igsel ve
kisileraras1 zeka alanlarinda zeka diizeylerini yiiksek olarak tahmin ederlerken, ilk erkek
kardeslerinin zeka diizeyini de daha yiiksek tahmin etmislerdir. Matematiksel zeka alani
disinda; Iranlilar, Ingilizlere kiyasla erkek kardeslerinin zeka diizeylerini daha yiiksek
olarak tahmin etmislerdir. iranl erkekler kendi zeka diizeylerini (111,75 IQ puani)
erkek kardeslerinin zeka diizeyinden (109,7 IQ puani) biraz daha yiiksek olarak tahmin
ederlerken, iranli kadimnlar kendi zeka diizeylerini (111,6 IQ puani) erkek kardeslerinin
zeka diizeyinden (113,4 1Q puam) biraz daha diisiik olarak tahmin etmislerdir. Ayrica
Iranli katilimcilar Ingiliz katilimcilara gore, kisileraras: ve igsel zeka alanlarinda kiz

kardeslerinin zeka diizeylerinin yiiksek oldugunu diisiinmiislerdir.

Furnham, Callahan ve Akande 2004 yilinda yaptiklar1 ¢calismalarinda; 70 erkek ve 28
kadindan olusan 98 kisilik beyaz, 39 erkek ve 44 kadindan olusan 83 siyahi olmak iizere
toplam 181 Giiney Afrikali ve 55 erkek 80 kadin toplam 135 Nijeryali’ya anket
dagitmiglardir. Katilimcilardan kendilerinin, ebeveynlerinin, kiz ve erkek kardeslerinin
zekalarmm1 tahmin etmelerini istemislerdir. Giiney Afrikalilar karsilastirildiklarinda,
beyazlar kendileri, ebeveynleri ve erkek kardesleri icin daha yiiksek tahminlerde
bulunmuslardir. Ancak, hem kendileri hem de aileleri i¢cin bulunduklar1 zeka tahminleri
normal diizeydedir. Giiney Afrikalilar ile Nijeryalilar karsilastirildiklarinda tahminlerde
cinsiyet farki ve kiiltiir farki gozlenmektedir. Erkekler kendi zeka diizeylerini kadinlara
gore daha yiiksek tahmin etmisler ve Nijeryalilarin kendi zeka diizeyi tahminleri Giiney

Afrikalilardan daha yiiksek ¢ikmustir.

2004 yilinda Furnham ve Mottabu zekadaki cinsiyet farki iizerine arastirmalarini Misir
(Kahire) ve Ingiltere (Londra)’deki iiniversite Ogrencilerine kendilerinin ve
ebeveynlerinin zekalarimi tahmin etmelerini isteyerek yapmislardir. 59 erkek ve 92
kadin olmak iizere 151’1 Ingiliz, 54 erkek ve 64 kadin olmak iizere 118’1 de Misirlt
olmak iizere 269 kisi iizerinde yapilan bu arastirmada; erkekler kadinlara gore, kendi

zeka diizeylerini daha yiiksek tahmin etme egiliminde olmuslardir. Erkeklerin zeka
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diizeylerinin tahminleri ortalama 115,98 1Q puani olarak ¢ikarken, kadinlar kendi zeka

diizeylerini ortalama 110,54 1Q puani olarak tahmin etmislerdir.

Misirl katilimeilar Ingilizlere gore, kendi zekd diizeylerini daha diisiik tahmin
ederlerken, ebeveynlerinin zeka diizeylerini daha yiiksek tahmin etmislerdir. Furnham
ve Mottabu (2004) Misirhlarin ebeveynlerinin zeka diizeylerini yiiksek tahmin
etmelerini, Misir toplumunda ebeveynlerin Ingiliz kiiltiiriine gore daha fazla rol
oynamasma ve Misir’da ebeveynlere saygi derecesinin  yiiksek olmasina
baglamaktadirlar. Katilimcilar genel olarak babalarinin annelerinden daha zeki oldugu
inancinda olmuslardir. Ayrica hem Misirli hem de Ingiliz kadinlar annelerinin zeka
diizeyi hakkinda ayni1 goriise sahip olurlarken, erkeklerde 6nemli bir fark ¢ikmustir (F=
3.97; p<0.05). Misirh erkekler annelerinin zekad diizeyini ortalama 108,22 IQ puam
olarak tahminlerken, Ingilizler 118,15 IQ puani olarak tahmin etmislerdir. Hem Ingiliz
hem de Misirli erkekler babalarmin zeka diizeylerinde hem fikir olurlarken (112,56 ve
114,18); 1ngiliz kadinlar babalarinin zekad diizeyini 109,88 1Q puam olarak, Misirh
kadinlar ise 119,69 1Q puani olarak tahmin etmislerdir. Bdylece, Furnham ve Mottabu
(2004) hem kisisel zekd diizeyi tahminlerinde hem de ebeveynlerin zeka diizeyi

tahminlerinde acik bir sekilde kiiltiirler aras1 fark oldugunu ortaya koymuslardir.

2004 yilinda baska bir arastrma da Furnham ve Akande tarafindan, Giiney Afrika
ilkelerinden Namibya, Giiney Afrika Cumhuriyeti, Zambiya ve Zimbabve’de 421
ebeveyne kendilerinin ve cocuklarmin zeka diizeylerini tahmin etmelerine yonelik bir
anket yapilmistir. Katilimcilardan 54l erkek ve 74’ kadin olmak iizere 128’1
Namibyadan, 53’ii erkek ve 73’0l kadin olmak iizere 126’s1 Giiney Afrika
Cumhuriyetinden, 52’si erkek ve 39’u kadin olmak iizere 91’1 Zambiyadan ve 25’1
erkek ve 53’ kadin olmak iizere 78’1 Zimbabve’dendir. Kendi zekd diizeyi
tahminlerinde Zimbabveliler en yiiksek tahminde bulunurlarken, Namibyalilar en diisiik
tahminde bulunmuslardir. Diger arastirmalarin aksine, kadinlar erkeklere nazaran kendi
zeka diizeylerini daha yiiksek tahmin etmislerdir. Furnham ve Akande (2004) ¢ikan bu
farkli sonucu, diger iilkelerde zeka kavrami erkek normlu iken Afrika’da kadin normlu
olmasma baglamiglardir. Ikinci bir neden olarak Furnham ve Akande (2004),

Afrikalilarin zeka testlerinin gercek zekayir dlgmedigine inandiklarini gostermislerdir.
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Ulkeleraras: fark en ¢ok kisisel zekalarda ¢ikarken, cinsiyet farki en ¢ok matematiksel
ve kinestetik zekd alanlarinda cikmustir. Sozel zekd alanindaki zekd diizeyi
tahminlerinde, Namibyalilarin tahminleri, Zambiyalilara nazaran 6nemli derecede diisiik
cikarken (11,27 1Q puani), Zimbabveliler (9,21 IQ puani) ve Giiney Afrika
Cumbhuriyetinden olanlarm (9,17 1IQ puani) tahminleri ile arasinda fark ¢ikmamigtir.
Mantiksal zekd alanindaki zekad diizeyi tahminlerinde, Namibyalilarin tahminleri
Zimbabvelilerden onemli derecede diisiik ¢cikmistir (10,83 1Q puani). Uzamsal zeka
alanindaki zekad diizeyi tahminlerinde ise Namibyalilarin tahminleri, Zambiyalilarin
(11,23 IQ puani) ve Zimbabvelilerin (13,32 IQ puani) tahminlerinden énemli derecede
diisiik cikmustir. Ayrica Giiney Afrikalilarin tahminleri, Zimbabvelilerinkinden uzamsal
zeka alaninda zekd diizeyi tahminlerinde Onemli derecede diisiik ¢ikmustir (8,28 1Q
puani). Miiziksel zekd alanindaki zeka diizeyi tahminlerinde de Kkiiltiirel farklar
gozlenmistir; Namibyalillarin  tahminleri, Zambiyalilarin (10,34 1Q puani) ve
Zimbabvelilerinkinden (8,78 IQ puani) Onemli derecede yiiksek cikarken,
Zambiyallarin ve Giiney Afrikalilarin tahminleri arasinda 11,37 IQ puani ve
Zimbabvelilerin ile yine Giiney Afrikalilarin zek& tahminleri arasinda 9,80 IQ puani
gibi onemli derecede yiiksek farklar ¢cikmistir. Ayrica, kinestetik zekad alanindaki zeka
diizeyi tahminlerinde, Namibyalilarin tahminleri, Zimbabvelilerinkinden daha diisiik
cikmistir (9,73 IQ puani). Kisileraras: zeka alanindaki zekd diizeyi tahminlerinde de
onemli farklar cikmustir; Namibyalilarinki Zambiyalilardan (16,27 1Q puani) ve
Zimbabvelilerden (11,63 IQ puani) 6nemli derecede diisiik ¢ikarken, Giiney Afrika
Cumhuriyetinden olanlarin Zambiyalilardan (11,65 IQ puani) ve Zimbabvelilerden
(7,10 1Q puani) onemli derecede daha diisikk ¢ikmistir. Benzer sonuclar icsel zeka
alanindaki zeka diizeyi tahminlerinde de c¢ikmustir; Namibyalilarin tahminleri,
Zambiyalilardan (13,03 IQ puani) ve Zimbabvelilerden (14,69 1Q puani), Giiney Afrika
Cumbhuriyeti katilimcilarinin tahminleri ise, Zambiyalilardan (11,56 1Q puani) ve

Zimbabvelilerden (13,22 IQ puani) 6nemli derecede diisiik ¢cikmustir.

IIk erkek cocuklarmn zekd diizeyinin tahmininde Zimbabveliler en yiiksek tahmini
verirlerken, Namibyalilar en diisiik tahmin degerlerini ifade etmislerdir. Annelerin

tahminleri babalarininkine gore daha yiiksek ¢ikmustir. Ayrica, Zimbabveli anneler
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sozel ve icsel zekd alanlarinda ilk erkek cocuklarmin zekd diizeylerini daha yiiksek

tahmin etmislerdir.

Ik kiz cocuklarmin zeka diizeyi tahminlerinde Zambiyalilar en yiiksek tahminleri
yaparken, Namibyalilar en diisiik tahmini yapmuslardir. Yine anneler ilk kiz
cocuklarmin zekd diizeyi tahminlerinde babalardan daha yiiksek tahminde

bulunmuslardir.

Her iilke icin ebeveynlerin ilk erkek ¢ocuklarinin zeka diizeyi tahminleri ile ilk kiz

cocuklarmin zeka diizeyi tahminleri karsilastirilmistir.

1. Zambiya: Ebeveynler igsel zekd alaninda ilk erkek cocuklarinmm zeka
diizeyinden kendi zeka diizeylerini Onemli derecede daha yiiksek olarak tahmin
ederlerken, miiziksel ve igsel zeka alanlarinda ilk kiz ¢ocuklarinin zeka diizeyinden
onemli derecede daha yiiksek tahmin etmislerdir. Mantiksal ve i¢sel zeka alanlarmda ilk
erkek cocuklarmin zeké diizeyi ilk kiz cocuklarinin zeka diizeyine gore 6nemli derecede

daha yiiksek tahmin edilmistir.

2. Zimbabve: Ebeveynler miiziksel, kinestetik, icsel ve Kkisileraras1 zeka
alanlarinda kendi zeka diizeylerini ilk erkek cocuklarinin zeka diizeylerinden 6nemli
derecede daha yiiksek olarak tahmin etmislerdir. Ayrica, s6zel, matematiksel, uzamsal,
kinestetik ve kisileraras1 zekd alanlarinda kendi zekad diizeylerini ilk kiz
cocuklarminkinden 6nemli derecede diisiik tahmin ederlerken, miiziksel zeka alaninda
kiz c¢ocuklarminkinden 6nemli derecede daha yiiksek tahmin etmislerdir. Ilk erkek
cocuklarmin zeka diizeylerini ise, ilk kiz ¢cocuklarininkilere nazaran mantiksal, uzamsal

ve miiziksel zeka alanlarinda 6nemli derecede daha yiiksek tahmin etmislerdir.

3. Giiney Afrika: Ebeveynlerin zeké diizeyi tahminleri ile ilk erkek ¢cocuklarinin
zeka diizeylerinin tahminleri arasinda 6nemli bir fark ¢ikmazken, ebeveynler kendi zeka
diizeylerini, ilk kiz cocuklarmmin zekd diizeylerinden sozel ve kisilerarast zeka

alanlarinda 6nemli derecede daha diisiik ama uzamsal zeka alanlarinda 6nemli derecede
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daha yiiksek tahmin etmislerdir. Kiz cocuklar: ile erkek ¢ocuklarin zeka diizeylerinin

tahminlerinde 6nemli bir fark ¢ikmamistir.

4. Namibya: Ebeveynler, ilk erkek ¢ocuklarinin zeka diizeylerini sdzel, uzamsal
ve kinestetik zekd alanlarinda yiliksek ama miiziksel, icsel ve kisileraras1 zeka
alanlarinda diisiikk tahmin etmislerdir. Ayrica, ebeveynler kendi zekd diizeylerini kiz
cocuklarminkinden, mantiksal, uzamsal ve kinestetik zeka alanlarinda daha diisiik, s6zel

ve miiziksel zeka alanlarinda daha yiiksek tahmin etmislerdir.

Furnham ve Akande (2004) iilkeler arasinda c¢ikan bu farklarin, Ingilizlerin yillarca
somiirgeleri olan Zambiya ve Zimbabve'nin ekonomileri icin Bati endiistrisine
dayanmasindan kaynaklandigini ileri siirmektedirler. Bu iki iilkenin Giiney Afrika ve
Namibya’ya gore daha yiiksek bir egitim seviyesine ve kadinlarin Onciiliik ettigi bir
kiiltiir yapisma sahip olduklarin1 ekleyen Furnham ve Akande (2004) bu iki iilkenin

digerlerine nazaran daha cok diinya ile irtibat1 oldugunu da belirtmislerdir.

2005 yilinda Furnham, Wytykowska ve Petrides, Polonya’da 258 katilimciya
kendilerinin, ebeveynlerinin ve biiyiik ebeveynlerinin genel ve coklu zekalarini tahmin
etmelerini istemislerdir. Erkekler kadinlara gore genel, uzamsal ve ritmik zekalarda
kendi zeka diizeylerini 6nemli derecede daha yiiksek olarak tahmin etmislerdir.
Katilimcilarin kendilerini ebeveynlerinden biraz daha fazla zeki olarak gormeleri ve
onlarin ebeveynlerinin biiyiik ebeveynlerinden biraz daha zeki gdrmeleri arasinda genel
zekd tahminlerinde nesil farki goriilmiistiir. Regresyon analizlerinden sozel,
matematiksel ve duygusal zekdnin genel zekaya yonelik yapilan tahminlerde en tutarh

gosterge oldugu anlagilmistir.

2005 yilinda bagka bir arastirma da Arjantin’de yapilmistir. Furnham ve Chamorro-
Premuzic (2005), yaslar1 18 ile 42 arasinda degisen 134’ii kadin ve 83’1 erkek olmak
tizere 217 katihmciya kendilerinin, eslerinin, ebeveynlerinin ve biiyiik-ebeveynlerinin

zeka diizeylerini tahmin etmeleri iizerine bir anket uygulamislardir.
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Kadinlarla karsilastirildiginda, erkekler genel zekdda, matematiksel, uzamsal ve
miiziksel zekd alanlarmnda kendi zekd diizeylerini onemli derecede yiiksek tahmin
etmislerdir. Buna karsilik kadinlar ise erkeklerle karsilastirildiginda, icsel zeka alaninda
kendi zeka diizeylerini onemli derecede daha yiiksek tahmin etmislerdir. Arjantinli
erkeklerin kadinlara nazaran miiziksel zekad alanlarinda kendi zeka diizeylerini daha
yiikksek tahmin etmelerini Furnham ve Chamorro-Premuzic (2005) Anglosakson
kiiltiirine  karsihik  Latin  dans ve miizigindeki farkliliklarin  yansimasina
baglamaktadirlar. Erkeklerin kadin partnerlerini degerlendirmelerinin aksine, kadinlar
matematiksel zeka alaninda erkek partnerlerinin zeka diizeyinin yiiksek oldugunu
diisiinmiislerdir. Hem erkek hem de kadinlar partnerlerinin zeké diizeylerini kendi zeka
diizeylerinden daha yiiksek tahmin etmislerdir. Ayrica kadinlarin erkek partnerlerini
degerlendirmelerinin aksine, i¢csel zeka alaninda erkekler kadin partnerlerinin zeka

diizeylerini daha yiiksek tahmin etmislerdir.

Katilimcilarin babalarmin ve kendilerinin zeka diizeylerini tahminleri arasinda 6nemli
bir fark ¢ikmamistir. Buna karsilik, kendi zeka diizeylerini annelerinin (4,59 1Q puani),
biiylikbabalarinin (9,01 IQ puani) ve biiyiikannelerinin (12,16 IQ puanmi) zeka
diizeylerinden daha yiiksek oldugunu diisiinmiislerdir. Katilimcilar, babalarinin zeka
diizeylerini annelerinin (5,85 IQ puani) zekd diizeyinden ve biiyiikbabalarinin zeka
diizeylerini biiylikannelerinin (3,56 1Q puami) zekd diizeyinden fazla olduguna
inandiklarimi ifade etmislerdir. Furnham ve Chamorro-Premuzic (2005) katilimcilarin
jenerasyonlar arasi fark olduguna dair goriisii oldugunu belirtmislerdir ve farkh
jenerasyonlarda cinsiyet farkinin korundugunu da eklemislerdir. Ayrica, gen¢ insanlara
nazaran daha yash insanlar, diisiik egitim seviyeli katilimcilara nazaran daha yiiksek
egitim seviyesine sahip katilimcilar ve kadinlara nazaran erkekler kendi zeka

diizeylerini daha yiiksek tahmin etmislerdir.

Ayrica, Furnham ve Chamorro-Premuzic (2005) Arjantinli katilimcilar matematiksel
zeka alani genel zekanin tek ve en dnemli 6ngorii kriteri olarak goriirlerken, kinestetik

zeka alani ile genel zeka arasinda iligki gormediklerini ileri siirmiislerdir.
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Furnham ve Chamorro-Premuzic (2005) kendi verilerini kullanarak, Furnham, Shahidi
ve Baluch’in 2002 yilinda Ingiltere’de yaptiklar1 arastirmasindaki verilerle
karsilastrmistir. Ingiliz 6rnekleminde 129°u kadin olmak iizere toplam 185 katilimci
yer almistir. Arjantinli 6grencilere nazaran Ingiliz katilimcilar kendi zeka diizeylerini
daha yiiksek olarak tahmin etmislerdir. Ayni1 zamanda, Arjantinlilere kiyasla, ingilizler
matematiksel zeka alaninda babalarmin zeka diizeyini daha yiiksek tahmin etmislerdir.
Ayrica Arjantinli kadinlara nazaran Arjantinli erkekler kisilerarasi zeka alaninda kendi
zeka diizeylerini daha diisiik tahmin edelerken, bu durum Ingilizlerde 7 puanlik farkla

tersi cikmustir.

Yuen ve Furnham da, 2005 yilinda Hong Kong’da yaslar1 14 ile 20 arasinda degisen
378 ogrenciyle (232 erkek; 148 kadin; 8 tanesi cinsiyetini belirtmemistir) kendilerinin
ve ebeveynlerinin zekd diizeylerinin tahminleri {izerine arastirma yapmuislardir.
Uyguladiklar1 anket sonucunda; matematiksel, uzamsal, miiziksel, kinestetik, i¢sel,
ruhani ve dogasal zekd alanlarinda erkekler kadinlara nazaran kendi zeka diizeylerini
onemli derecede yiiksek tahmin etmislerdir. Cikan sonuglar1 diger iilkelerde bulunan
sonuclarla karsilastiran Yuen ve Furnham (2005), Cinlilerin kendi zeka diizeylerinin

tahminlerinin diger iilkelerden daha diisiik oldugunu bulmuslardir.

Kadinlara nazaran erkekler; kinestetik (7,38 I1Q puan), kisilerarasi (8,19 IQ puani), i¢csel
(7,72 1Q puani), varolussal (4,67 1Q puani) ve ruhani (13,96 1Q puani) zeka alanlarinda
babalarinin zeka diizeylerini onemli derecede yiiksek tahmin etmislerdir. Annelerinin
zeka diizeylerini, kadinlara nazaran erkekler uzamsal zekad alaninda (12,77 IQ puani)
onemli derecede yiiksek tahmin etmislerdir. Yuen ve Furnham (2005) kisisel zeka
tahminlerinde c¢ikan cinsiyet ve kiiltiir farkinin zekd hakkidaki inanclardan

kaynaklandigim ileri siirmiislerdir.

2006 yilinda Swami, Furnham ve Kanan, Malezya’nin bagkenti Kuala Lumpur’da
yaslar1 21 ve 65 arasinda degisen 112’si erkek ve 118’1 kadin olmak iizere toplam 230
katilimciyr kullandiklar1 ¢aligmalarinda katilimcilarin %51°1 Malezya, %30’u Cin,
9%10’u Hindistan ve %9 (geriye kalan)’u da degisik etnik gruplardan olugmaktadir.
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Katilimcilara verilen ankette kendilerinin, eslerinin ve ebeveynlerinin zek diizeylerini

tahmin etmeleri istenmistir.

Erkeklerin kendi zeka diizeyi tahminleri kadinlarin kendi zeka diizeyi tahminlerinden
onemli derecede biiyiik ¢cikmustir (108,99 ve 105,08). Swami, Furnham ve Kanan (2006)
erkeklerin kendi zekd tahminleri ile kadmlarinki arasinda fark c¢iksa da erkeklerin
kadinlardan daha zeki oldugunu beklemek icin bir sebep olmadigini belirtmislerdir.
Kadinlarin tahminleri eslerininkiyle oranlandiginda sozel zekada (102,56 ve 106,45) ve
uzamsal zekada (100,91 ve 105,08) daha yiiksek cikmistir. Erkek cocuklart kiz
cocuklarma gore, babalarim1 mantiksal-matematiksel zekada (104,48 ve 101,04) daha
yiiksek puanlarlarken; annelerini i¢sel (103,82 ve 101,08) ve kisilerarast (104,08 ve
100,74) zekélarda daha yiiksek puanlamiglardir. Swami, Furnham ve Kanan (2006)
cikan bu sonuglari, ebeveynlerin zeka diizeylerini tahmin etmede cinsiyet farki olmasi
olarak yorumlamislardir. Katilimcilar kendilerinin zeka diizeylerini babalarininkinden 3
IQ puani ve annelerininkinden 6 IQ puami daha yiiksek olarak tahmin etmislerdir.
Swami, Furnham ve Kanan (2006) cikan bu sonucu, katilimcilarin ebeveynlerinden

daha iyi ve uzun siireli egitim almalarindan kaynaklanabilecegini ileri siirmiislerdir.

Ayrica katilimceilar sozel ve mantiksal-matematiksel zekalarm, genel (g) zekanin en iyi
Ongorii kriteri oldugunu diisiinmiislerdir. Diger arastirmalarda “g”’nin Ongorii kriteri
olarak sozel ve mantiksal-matematiksel zekdlarm yaninda uzamsal zekdnin da
goriilmesine ragmen, bu arastirmada ¢ikmamasini Swami, Furnham ve Kanan (2006)
Malezyalilarin digerlerine gore daha az genel zekdnin uzamsal kavramina sahip
olmalarina baglamaktadirlar ve bu durumu agiklamanin ¢ok zor oldugunu

belirtmektedirler.

2005 yilinda Furnham ve Fukumoto ise, 198 Japon ebeveyne kendileri ve ¢cocuklarmin
genel zekalar1 ve ¢oklu zekalarini1 tahmin etmeleri iizerine bir anket yapmislardir. Japon
ebeveynlerin tahminleri Bati toplumundan biraz az ¢cikmistir. Ebeveynlerin cocuklarinin
zekalarm oranlarken cinsiyet farklilig1 cok az ¢ikmustir. Erkekler (babalar), kadinlardan

(annelerden) zeka diizeylerini yiiksek olarak tahmin etmislerdir.
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2008 yilinda toplumsal ve politik olarak farkli iilkeler olan Hindistan ve Liibnan’da
arastirma yapan Nasser, Singhal ve Abouchedid, bu iilkeleri se¢cme sebebi olarak
Liibnan’da ataerkil ve erkek baskin bir toplum yapist olmasini ve buna karsilik
Hindistan’da farkli dinsel modellerin olmasini 6ne siirmiistiir. Yaslar1 16 ile 30 arasinda
degisen 247’si kadm ve 401’1 erkek toplam 648 Liibnanli ile 110’u kadin ve 142’si
erkek toplam 252 Hindistanli’ya kendi zeka diizeylerini tahmin etmeleri iizerine bir

anket uygulanmistir.

On zeka alaninda Liibnanli 6rneklemde 6nemli bir cinsiyet farki ¢ikarken, Hindistanli
orneklemde ¢ikmamustir. Hem Hindistanlilar’da hem de Liibnanhlar’da erkeklere gore
kadinlar sozel zeka ve i¢sel zeka alanlarinda kendi zeka diizeylerini daha yiiksek tahmin
etmislerdir. Liibnanh erkek 6grenciler mantiksal ve kinestetik zekd alanlarinda kendi
zekd diizeylerini yiiksek tahmin ederlerken, kadimnlar icsel ve kisileraras1 zeka
alanlarinda kendi zeka diizeylerini daha yiiksek tahmin etmislerdir. Hindistanl
orneklemde ise erkekler kisileraras: zeké alaninda kendi zeka diizeylerini yiiksek tahmin
ederlerken, kadmlar icsel zekd alaninda kendi zekd diizeylerini yiiksek tahmin
etmislerdir. Hindistanl1 erkekler, dogasal zekd alaninda kendi zeka diizeylerini yiiksek
tahmin ederlerken, sadece Liibnanli erkekler mantiksal zekd alaninda kendi zeka
diizeylerini yiiksek tahmin etmislerdir. Hindistanli 6grencilere nazaran Liibnanh
ogrenciler sozel, mantiksal ve ruhani zekd alanlarinda kendi zekd diizeylerini daha
yiikksek tahmin etmislerdir. Liibnanli erkek Ogrenciler kadinlara nazaran daha yiiksek
olarak kendi zeka diizeylerini tahmin ederlerken, Hindistanli kadinlar erkeklerden daha
yiiksek bir sekilde kendi zeka diizeylerini tahmin etmislerdir. Mantiksal zeka alaninda,
Hindistanli kadinlar erkeklere gore, kendi zekad diizeylerini daha yiiksek tahmin
etmislerdir. Nasser, Singhal ve Abouchedid (2008) cikan bu sasirtici sonucu
Hindistan’in  siyasal ve sosyal esitligine inanan topluma dogru gitmesine

baglamaktadirlar.

Liibnanlhilar bilissel zeka alanlarinda Hindistanli katilimcilara nazaran, kendi zeka
diizeylerini daha yiiksek tahmin etmektedirler. Nasser, Singhal ve Abouchedid (2008)
Asya lilkelerinde matematiksel yetenegin gelistiginden bu sonucun c¢iktigini ileri

siirmiiglerdir. Ayrica Liibnanli 6grencilerin iyi okullardan geldigini ve Hindistanli
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ogrencilerin daha gercek¢i olduklarini da eklemislerdir. Nasser, Singhal ve Abouchedid
(2008) gore; erkek ogrenciler spor, ciftgilik gibi aktivitelere daha siklikla katildiklar:
icin ve ataerkil toplumlarda 6zellikle bu tiir aktivitelerde erkekler kadinlardan daha fazla
kayirildig: i¢in, her iki 6rneklemde de erkekler kinestetik zeké alaninda 6nemli derecede
kendi zeka diizeylerini daha yiiksek tahmin etmislerdir. Kadinlar ise miiziksel zeka

alaninda kendi zeka diizeylerini daha yiiksek tahmin etmislerdir.

Hindistanli katilimcilara nazaran, Liibnanlh katilimcilar ebeveynlerinin egitim diizeyini
onemli derecede daha yiiksek olarak belirtip, daha yiiksek zeka diizeyi tahminlerinde
bulunmuglardir. Nasser, Singhal ve Abouchedid (2008) ebeveynlerinin egitim diizeyinin
Ogrencilerin zeka diizeyi tahminlerinde 6nemli bir etkisi gozlenmemesine ragmen daha
yiiksek egitim seviyeli ebeveynlere sahip Ogrencilerin kendi zeka diizeylerini, daha
diisiik egitim seviyeli ebeveynlere sahip dgrencilere gore daha yiiksek tahmin etmelerini

beklenebilir bulduklarini belirtmislerdir.

1.2. Problem
Giris boliimiinde de bahsedildigi lizere zeknin tanimi konusunda uzmanlarca tam bir
goriis birligine varillamamis ve zekd iizerine bir¢cok tanmim yapilmistir. Dogrudan
gozlenemeyen ¢ok karmasik bir yap1 olan zekanin, tam bir taniminin yapilamamasi zeka
izerine degisik kuramlarm olusumuna yol agmistir. Zekanin taniminin egitime, kiiltiire
hatta kisiden kisiye farklilik gostermesi, zeka konusunda ortaya atilan kuramlarin temel
nedenleri olarak gosterilebilir. Oysa ¢ogu kimse insanlarin ne kadar zeki olduklari

konusunda kolaylikla yargida bulunabilmektedir.

Cinsiyet farkliliklarmi temel alan her konu hayatin her aninda insanlarm merak ve
sorgulamalarina maruz kalmistir. Cinsiyet ve zeka arasmdaki iliski de bu merak ve
sorgulamalardan nasibini almustir. ki cinsiyet arasinda 6zellikle diisiinme becerileri ve
zeka diizeyleri konusunda bir fark olup olmadig1 pek c¢ok arastirmaya konu olmustur.
Kadin ve erkek zekasinda fark olup olmadigi sadece arastirmacilar1 diisiindiiren bir
konu olmakla kalmamis kimi zaman toplumda hangi cinsiyetin daha zeki oldugu sorusu
kadn-erkek rekabetinin en 6nemli kilometre taslarindan birini olusturmustur. Diger
yandan karsit cinsiyetler arasinda zeka konusunda bu tiir tartigmalar varken, insanlarin

hem kendi zeka seviyeleri hem de tanidiklar1 insanlarin zek seviyeleri hakkinda kendi
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yargilar1 dogrultusunda belirledikleri fikirler, hep olmustur. Bu kapsamda hem cinsiyet
ayrimi ve zekad arasmdaki iliski, hem de insanlarin zeklyr algilama ve kisileri bu
paralelde degerlendirmeleri hayatimizin degismeyen dinamiklerinden biri olmustur. Bu
dinamizmin bir sonucu olarak da, kadinlarin ve erkeklerin toplumda kendilerini ve
cevrelerindeki insanlar1 zekad seviyelerine gore nasil smniflandirdiklar1 da birgok
arastirmaya konu olmustur. Yapilan arastirmalar gostermektedir ki, kadinlar ve erkekler
hem kendi zeka diizeyleri hem de farkli cinsiyetlerin zekd diizeyleri konusunda bazi

genel kabullere sahiplerdir.

Bazi arastirmalar sonucunda, zeka algilamalarina yonelik parametrelerden birisinin de
kiiltiir oldugu ortaya ¢ikmustir. Ayrica, zeka tahminlerinin kiiltiire ve bunun sonucunda
ilkelere gore degisebilir oldugu konusunda bazi sonuclara varilmistir. Bu nedenle
kiiltiirlere gore zeka kavramu degistiginden zeka tahminleri de iilkeden iilkeye farklilik
gostermektedir. Girig boliimiinde de bahsedildigi gibi bazi iilkelerde zeka tahminlerinde
cinsiyet farki goriilmezken bazi iilkelerde erkekler daha zeki olarak goriilmiistiir. Dogu
ile batiy1 birbirine baglayan bir koprii niteliginde olan Tiirkiye’de ise heniiz bu konuda

bir arastirma yapilmamaigstir.

1.3. Amac¢
Bu calismanin amaci, cinsiyet faktoriiniin aile bireylerinin birbirlerinin zeka diizeyleri
konusundaki algilarinda bir fark yaratip yaratmadigini arastirmaktir. Bu amacla

cevaplandirilacak sorular sunlardir:

1. Bireylerin kendi zeka diizeylerini tahminlerinde cinsiyete gore fark var midir?

2. Eslerin kendilerinin ve birbirlerinin zekd diizeylerini tahminlerinde cinsiyete
gore fark var mdir?

3. Ebeveynlerin c¢ocuklarmin zeka diizeylerini tahminlerinde cinsiyete gore fark
var midir?

4. Cocuklarin ebeveynlerinin zeka diizeylerini tahminlerinde cinsiyete gore fark
var midir?

5. Kardeslerin birbirlerinin zeka diizeylerini tahminlerinde cinsiyete gore fark var

midir?
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1.4. Onem
Giinlimiizde hala diinyanin degisik iilkelerinde erkeklerin daha zeki oldugu goriisii
yaygindir. Yapilan arastirmalarda hem bireysel zeka tahminlerinde hem de aile
bireylerinin birbirlerinin zeka tahminlerinde erkeklerin lehine 6onemli bir fark ortaya
cikmustir. Birgok iilkede bu konu ile ilgili arastirma yapilmis olmasina ragmen, kiiltiir
olarak ne tam olarak doguya ne de tam olarak batiya ait olan Tiirkiye’de daha 6nce zeka
tahminleri ile cinsiyet iligkisini gosteren bir arastirma yapilmamistir. Yapilan
arastirmanin, bu konuda Tiirkiye’ye iliskin olarak diinya literatiiriine katkida bulunmasi1

acisindan 6nemli oldugu degerlendirilmektedir.

Dweck (2000); kisilerin kendi zeka diizeylerine yonelik tahminlerinde, egitimsel
motivasyon, kisilerin kendisine giiveni ve Ovgiiye karsi reaksiyonlarinin derin etkisi
oldugunu belirtmistir (Furnham, 2004). Kisilerin egitimsel motivasyonu, kendisine
giiveni ve Ovgiiye karsi reaksiyonlar: egitimleri i¢in onemli unsurlar oldugu icin bu
unsurlar1 anlamaya yonelik arastirmalarin temelini olusturmas: agisindan bu arastirma

onemlidir.

Insanlarin, yasantilarini yakindan takip edebilme imkanina sahip olduklar1 aile
bireylerinin zeka diizeyleri hakkinda tahminde bulunmalarinin, kendi zeka diizeyleri ile
ilgili tahminde bulunmalarindan daha gercekci ve objektif sonuglar vermesi beklenebilir.
Furnham (2001) cocuklarin iizerinde etkisi olabileceginden, ebeveynlerin cocuklarinin
zeka diizeylerini tahminlerini incelemenin 6nemli oldugunu belirtmistir. Dweck (2000)
de ebeveynlerin c¢ocuklarinin egitimlerine devam konusunda c¢ocuklarinin zeka
diizeyleri hakkindaki algilarin onemli rol oynadigmi belirtmistir. Kizlarin zeka
diizeyinin daha az veya erkeklerin zeka diizeyinin daha yiiksek olarak tahmin
edilmelerinin sonuglar1 hem egitim hem de mesleki yonlendirmelere onemli sekilde
yansimaktadir (Furnham, 2004). Cesitli arastirmalarda belirtildigi gibi nasil ki
ebeveynlerin davranislar1 ¢ocuklarin akademik olarak yeterliligini temelden etkiliyorsa,
cinsiyet farkliligma yonelik olarak ailelerin zeka diizeyi algilamalar1 da ayn1 sekilde bir
etki yaratmaktadir (Furnham ve Thomas, 2004). Goodnew ve Collins (1990), c¢ocugun
cinsiyetinin ebeveynlerin cocukluk, c¢ocuk gelisimi ve ebeveynlik metotlarmdaki

inanglarini etkilerken, gelisimin (bilissel, sosyal) her acisinda ebeveynlerin beklenti ve



39

tutumlar1 cocugun gercek gelecegini etkileyebilecegini savunmuslardir (Furnham ve
Thomas, 2004). Yapilan arastirmanin ileride; ailenin cocuklarmna yonelik zeka
tahminlerinin, ¢cocuklarina yapilacak egitim yatirimlarimi ve gelecege yonelik mesleki
ve bireysel gelisimlerine iliskin yonlendirmelerini nasil etkiledigi dolayisiyla toplum
tizerinde nasil sosyolojik etkiler yarattigi konusunda yapilacak ¢alismalar i¢in altyap: ve

baslangic olabilecegi degerlendirilmektedir.

Becker (1964) hem ebeveynlerin hem de ¢ocuklarin cinsiyetinin, iligkilerinin dogasini
ve giicliigiinii etkileyen bir faktdr oldugunu belirmistir (Furnham ve Thomas, 2004).
Kadina ve erkege ebeveynlerinin ve kardeslerinin zeka diizeylerini tahmin etmeleri
istenerek, kisisel zeka diizeyi tahminlerinde gurur ya da algakgoniilliiliigiin etken olup
olmadig1 veya kendi zeka diizeyi tahminlerinde nasil bir farklilik oldugunu arastirmak
miimkiin olabilir (Furnham, Shadidi ve Baluch, 2002). Eger erkekler babalarini
annelerinden daha zeki ve erkek kardeslerini kiz kardeslerinden daha zeki olduklarina
inaniyorlarsa, cinsiyete yonelik farkli algilama i¢in i1yi bir delil olarak goriilebilir
(Furnham, Shadidi ve Baluch, 2002). Cinsiyete yonelik farkli algilamalar1 gorebilmek

icin bu arastirmanin yapilmasi 6nemlidir.

1.5. Varsayimlar
Anketi doldururken aile bireylerinin birbirlerinden etkilenmedigi, ve katilimcilarin
egitim diizeylerinin, kiiltiirlerinin, sosyo-ekonomik durumlarmin ve dini inang¢larinin

fikirlerini etkilemedigi varsayilmistir.

1.6. Stnirhhiklar
Bu arastirmanin orneklemi ulasilabilen, 14 yasindan biiyiik gencler ve yetiskinler ile en

az bir kiz1 ve oglu olan ebeveynlerle sinirhidir.

1.7. Tanim
Zeka: Akl yiiriitme, planlama, problem ¢6zme, soyut diisiinme, karmasik fikirleri
kavrama, hizl1 6grenme ve deneyimden 6grenme islevlerini kapsayan cok genel zihinsel

bir kapasite (Gottfredson, 1997 )
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2. YONTEM

Bu boliimde arastirma modeli, evren ve Orneklem, veriler ve toplanmasi, verilerin

¢Ozliimlenmesi ve yorumlanmasi, siire ve olanaklara iliskin bilgilere yer verilmistir.

2.1. Arastirmanin Modeli
Bu arastirmada zeka diizeyinin tahmini degiskenini, cinsiyete gore acgiklanmaya

caligilacaktir. Arastirma modeli olarak, genel tarama modeli kullanilmastir.

Tarama arastirmalari, bir konuya ya da olaya iliskin katilimcilarin goriislerinin ya da ilgi,
beceri, yetenek, tutum vb. 6zelliklerinin belirlendigi genellikle diger arastirmalara gore

daha biiylik 6rneklemler iizerinde yapilan arastirmalardir (Biiytikoztiirk, 2007).

2.2. Evren ve Orneklem
Bu arastirmada evren, Tiirkiye’deki 14 yasindan biiyiik ve karsit cinsten kardesi olan

gencler ve yetiskinler ile en az bir kiz1 ve oglu olan ebeveynlerdir.

Katilimcilarin seciminde 14 yas alt sinir olarak alinmistir. Ciinkii bu yasta bireyler
ergenlik donemine adim atmaktadirlar . Ergenlik doneminde bireyler soyut kavramlara,
inanglara, geleneklere ve sistemlere karsi kendi goriis acgilarini gelistirmeye baslarlar.
Ote yandan Esen (2006)'nin de belirttigi gibi ergenlik doneminde ergen yetigkin
diisiincesine 0zgii biligsel yetiler kazanmaya baslar. Bu donem genel olarak 11-13
yaslarinda baslar (Kog, 2004). Cocugun somut diisiincesi ergenlik doneminde degisir ve
soyut diislince gelisir. Soyut diisiince, olaylarin nedenlerini arastirmaya yonelik diisiince
bicimidir. Bu tiir diisiince biciminde varsayimlara dayali olasiliklar, mantik yolu ile
analiz edilir ve eyleme ge¢meden Once c¢ikarimlar yapilir. Ayrica, soyut islemler
doneminde olan birey, baskalarinin goriislerine aldanmaz, olaylarin arkasidaki
nedenleri anlamaya calisir (Esen, 2006). Esen (2006)’nin Gengtan’dan aktardigina gore

bireylerin dogru-yanlis kavramlari, kendini denetleyebilme mekanizmalari, kadin ya da
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erkek roliinii benimseme, secim yapabilme ve karar verme gibi becerileri ergenlik

doneminde kazanir.

Bu arastirma da seckisiz olmayan Ornekleme yontemlerinden, tipik durum Ornekleme
yontemi kullanilmustir. Orneklemi; ulagilabilen, 14 yagindan biiyiik ve farkli cinsiyetli
kardesi olan gencler ve yetigkinler ile en az bir kizi ve oglu olan ebeveynler
olusturmustur. Katilimcilar;

e 3 farkli ilkogretim okulunun 8. smif 6grencileri

e 2 farkli lisenin 6grencileri

e | iiniversitenin 6grencileri

e ulasilabilen yetiskinlerden olusmaktadir.

Bu arastirmaya Istanbul, Eskisehir, Kiitahya, Izmir ve Edirne illerinden toplam 308 kisi
katilmistir. Bu kisilerin 172’si kadin ve 136’s1 erkektir. Katilimcilardan 76’°s1 anne, 78’1
baba; 121’1 erkek ¢ocuk 156’s1 kiz ¢cocuk; 60’1 hem anne hem kiz ¢ocuk, 63’li hem baba
hem erkek cocuk olarak anketi doldurmuslardir. Yaslar1 14 ile 78 yaslar1 arasinda
degisen (My,,= 32,25; SS= 14,997) katihmcilarin egitim diizeyi okuma yazma
bilmeyenden doktora mezununa kadar cesitlilik gostermistir. Tablo 1°de katilimcilarin

egitim durumlarmin cinsiyetlere gére dagilimlar: verilmistir.

Tablo 1. Katilimcilarin Egitim Durumlarimin Cinsiyetlere Gore Dagilimi

Egitim Diizeyi Cinstyet
Kadmn Erkek

Okur-yazar 2

IIkokul mezunu 50 39

Ortaokul mezunu veya 6grencisi 22 20

Lise mezunu veya dgrencisi 46 44

Lisans mezunu veya 6grencisi 52 33
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2.3. Veriler ve Toplanmasi
Arastirmanin kuramsal temelinin olusturulmas: icin yerli ve yabanci kaynaklarin

taranmasi1 sonucu bilgilere ulagilmistir.

2.3.1. Veri Toplama Aracimin Gelistirilmesi
Arastirma probleminin ¢Oziimiine yoOnelik olarak, katilimcilarin zeka diizeyi
tahminlerini 6grenmek icin kullanilan anket, arastirmanin degiskenleri hakkinda veri
toplamak amaciyla arastirmact ve alan uzmani tarafindan gelistirilmistir. Soru
maddeleri yaklasik iki aylhk bir siire icinde alan uzmaniyla yapilan goriismeler
sonrasinda alinan elestiriler dogrultusunda diizeltilerek gelistirilmistir. Gelistirilen veri

toplama aracinin katilimcilara uygulamasi 2008 yil1 Aralik ayinda yapilmustir.

Anket, katilimeilarin yas, cinsiyet, egitim durumlari, meslekleri ve varsa ¢ocuklarinin
sayilar1 gibi demografik ozellikleri iizerine sorularin yaninda, kendilerinin, eslerinin,
ebeveynlerinin, kardeslerinin ve cocuklarmin zekd diizeylerini tahmin etmelerine
yonelik “normalin ¢ok altinda - normalin biraz altinda - normal - normalin biraz
tizerinde - normalin c¢ok {izerinde”  seklinde besli derecelendirme Olceginden
olusmaktadir (Ek 1). Maddeler, bu dereceye gore swrasiyla 1, 2, 3, 4, 5 seklinde
puanlandirilmistir. Yedi yasinda ¢ocuklar okula basladiklar: i¢in katilimcilardan yedi
yasindan kiiciik c¢ocuklar1 ve kardesleri icin ankette isaretleme yapmamalari

belirtilmistir.

2.3.2. Anketin Giivenilirligi
Sekiz maddeden olusan anketin maddelerinin teorik olarak birbirleriyle bir iliskisinin
olmamas1 nedeniyle yalnizca test-tekrar test giivenirlik analizi yapilmistir. Giivenirlik
arastirmasi i¢cin ulasilabilen 32 kisiden bir hafta arayla veri toplanmistir. Her bir
maddenin tutarliligi Spearman Korelasyon analizi ile incelenmistir. Madde bazinda

tutarhilik katsayilar1 Tablo 2’de verilmistir.
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Tablo 2. Test-Tekrar Test Korelasyon Katsayilar1 (Spearman Rho)

Spearman Rho

Maddeler Korrelasyonu
Kendisi ,886
Anne , 740
Baba ,781
Es 991
Kiz ¢cocugu 936
Erkek cocugu 953
Kiz kardesi ,902
Erkek kardesi ,899

2.3.3. Anketin Uygulamasi
[Ikogretim ve lise 6grencileri igin:
Ogrencilere ve ebeveynlerine uygulanan anket, nasil dolduracaklar1 anlatildiktan sonra
icinde dort tane zarf ile birlikte, bir dosyanin iginde evlerine gonderilmistir. Ogrencilere,
dosyanin i¢inde bulunan dort anketten birini babalarinin, birini annelerinin, birini
kendilerinden farkli cinsiyetteki kardeslerinin ve birini de kendilerinin doldurmasi
gerektigi, her anket doldurulduktan sonra zarfa konulmasi gerektigi ve ayrica anketteki

bilgilerin gizli tutulmas1 gerektigi anlatilmistir.

Universite 6grencileri ve ulasilabilen yetiskinler icin:
Katilimcilara anketi nasil dolduracaklart anlatildiktan sonra katilimcilardan anketi

hemen doldurmalar1 istenmistir.

Dagitilan 400 anketten 380 tanesi geri toplanabilmistir. Toplanan anketlerin ise 308
tanesi kullanilabilir durumda bulunmustur. Kullanilamayan 72 tane anket ise, anketin 14
yas alt1 katilimcilar tarafindan doldurulmasi, sorulara birden ¢ok yanit verilmesi ve

anketlerin ayni kisi tarafindan doldurulmasi gibi nedenler ile iptal edilmistir.

2.4. Verilerin Coziimii ve Yorumlanmasi
Aragtirmaya  katilan  katilimcilardan  anketler toplandiktan sonra  verilerin
coziimlenmesine  gecilmistir.  Istatistiksel hesaplamalar 308 anket iizerinde
gergeklestirilmistir. Anketler dnce tek tek kontrol edilmis, bu kontrol sonucu elde edilen

bilgiler islenerek bilgisayara aktarimistir.
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Anketten elde edilen veriler paket program olan SPSS 16 (Statistical for the Social
Sciences 16) ile analiz edilmistir. Cinsiyete gore katilimcilarin kendilerinin, eslerinin,
ebeveynlerinin, ¢ocuklarinin ve kardeslerinin zeka diizeyleri hakkinda vermis olduklar1
puanlar tek tek analiz edilmistir. Katilimcilarin vermis olduklar1 puanlar1 6nce genel
olarak daha sonra da cinsiyete gore karsilastirilmistir. Arastirmada “bagimsiz orneklem
t-testi” ve  “eslestirilmis  Orneklem t—testi” uygulanmustir. Gruplar arasi
karsilastirmalarda anlamlilik diizeyi 0.05 olarak benimsenmistir. Bu arastirmada
cinsiyet bagimsiz degiskeni, bireylerin kendileri ve aile bireyleri i¢in verdikleri zeka

diizeyi tahminleri ise bagimli degiskeni olusturmustur.
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3. BULGULAR VE YORUM

Bu boliimde, arastirmanin temel amacma uygun olarak arastrma kapsamindaki
katilimcilardan toplanan verilerin istatistiksel c¢oziimlemelerinden ortaya c¢ikan

bulgulara ve bunlarla ilgili yorumlara yer verilmistir.

Bulgular ve yorumlarin sunulmasinda, “i¢ uygunluk™ ilkesi goz 6niinde bulundurularak

amagclarda izlenen sira izlenmistir.

3.1. Bireylerin Kendi Zeka Diizeylerine Iliskin Algilamalar
Cinsiyete gore bireylerin kendi zeka diizeyleri hakkindaki yargilarint karsilastirmak
amaciyla “bagimsiz Orneklem t-testi” kullanilmigtir. Bu karsilastrmada cinsiyet
bagimsiz degiskeni, bireylerin kendileri icin verdikleri zekd diizeyi tahminleri ise
bagiml degiskeni olusturmustur. Tablo 3’te bireylerin kendi zeka diizeylerine iligkin
olarak vermis olduklar1 puanlarin ortalama degerleri, t puanlar1 ve anlamlilik degerleri

verilmistir.

Tablo 3. Bireylerin Kendi Zeka Diizeyleri Hakkindaki Yargilarma Iliskin t-testi

Sonuglari
Tahmin
Yapan N X SS Sd t p
Kadin
172 3.35 8 306 -1.07 .29
Erkek 136 3.43 .70

Tablo 3 incelendiginde, cinsiyete gore bireylerin kendi zeka diizeylerini tahminleri
arasinda, ortaya c¢ikan farkin istatistiksel olarak anlamli olmadigi goriilmektedir
(p>0.05). Diger iilkelerde erkekler kendilerini daha zeki olarak degerlendirirlerken, bu
arastirmada bireylerin kendi zeké diizeyleri tahminlerinde cinsiyet farki ¢ikmamistir. Bu
durum, Tiirk toplumunda kadinlarin 6zgiiveninin erkeklerinkiyle ayni diizeyde oldugu

seklinde degerlendirilebilir.
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3.2. Eslerin, Kendilerinin ve Birbirlerinin Zekd Diizeylerine Iliskin
Algilamalan

Once bireylerin kendi zeka diizeyleri hakkindaki yargilari ile eslerinin zeka diizeyleri
hakkindaki yargilarin1 genel olarak karsilastirmak amaciyla “eslestirilmis orneklem t-
testi” kullanilmistir. Diger bir ifadeyle bireylerin kendilerini mi yoksa eslerini mi daha
zeki gordiikleri incelenmistir. Daha sonra cinsiyete gore bireylerin kendilerinin ve
eslerinin zeka diizeyleri hakkindaki yargilarmi karsilagtrmak amaciyla veri cinsiyete
gore ikiye ayrilarak “eslestirilmis orneklem t-testi” kullanilarak kadinlarin kendilerinin
ve eslerinin zeka diizeyleri hakkindaki yargilari ile erkeklerin kendilerinin ve eslerinin
zeka diizeyleri hakkindaki yargilar1 tek tek karsilastirilmistir. Bu karsilastirmada
cinsiyet bagimsiz degiskeni, bireylerin kendileri ve esleri icin verdikleri zeka diizeyi
tahminleri ise bagimli degiskeni olusturmustur. Tablo 4’da bireylerin kendilerinin ve
eslerinin zeka diizeylerine iliskin olarak vermis olduklar1 puanlarin ortalama degerleri, t

puanlar1 ve anlamlilik degerleri verilmistir.

Tablo 4. Eslerin Kendilerinin ve Birbirlerinin Zeka Diizeyleri Hakkindaki Yargilarina
[liskin t-testi Sonuclar1

Tahmin Tahmin

Yapan Yapilan N X S8 Sd ¢ P
Kadin Eseindisi 38 ; 43& 38 29 _1.09 13
Erkek gseindm g; 323431 :g; 33 1.17 4
S B

Tablo 4 incelendiginde, bireylerin kendi zeka diizeylerini tahminleri ile eslerinin zeka
diizeylerini tahminleri arasinda anlamli bir farkin olmadig1 goriilmektedir (p>0.05).
Ayrica, Tablo 4’de, hem kadinlarin eslerini kendilerinden daha zeki olarak hem de
erkeklerin kendilerini eslerinden daha zeki olarak degerlendirdikleri goriilmektedir.
Ancak, degerlendirmelerde ortaya c¢ikan farkin hem kadinlarda hem de erkeklerde
istatistiksel olarak anlamli olmadigi goriilmektedir (p>0.05). Bulunan bu bulgular

Furnham ve Chamorro-Premuzic (2005)’in Arjantin’de yaptiklar1 arastirmadan farkh
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bulgular vermistir. Tiirk toplumunda cinsiyet ayrimciliginin yavas yavas azaldigini ve

bununda bu arastirma bulgularma yansidigi da diisiiniilebilir.

3.3. Ebeveynlerin Cocuklarinin Zeka Diizeylerine Iliskin Algilamalar
Once ebeveynlerin ¢ocuklarmnin zeka diizeyleri hakkindaki tahminlerini genel olarak
karsilasgtirmak amaciyla “eslestirilmis orneklem t-testi” kullanilmistir. Diger bir ifadeyle
ebeveynlerin kiz ¢ocuklarim1 mu yoksa erkek cocuklarini mi daha zeki gordiikleri
incelenmistir. Daha sonra, cinsiyete gore ebeveynlerin kiz g¢ocuklarinmn ve erkek
cocuklarmin zeka diizeyleri hakkindaki yargilarimi karsilastirmak amaciyla veriler,
cinsiyete gore ikiye ayrilarak “eslestirilmis Orneklem t-testi” ile annelerin kiz
cocuklarin ve erkek cocuklarmin zeka diizeyleri hakkindaki yargilar1 ve babalarm kiz
cocuklarinin ve erkek cocuklarmmin zekd diizeyleri hakkindaki yargilari tek tek
karsilastirilmistir. Tablo 5’de ebeveynlerin kiz cocuklarinin ve erkek ¢ocuklarinin zeka
diizeylerine iligkin olarak vermis olduklar1 puanlarin ortalama degerleri, t puanlar1 ve

anlamlilik degerleri verilmistir.

Tablo 5. Ebeveynlerin Kiz Cocuklar1 ve Erkek Cocuklarinin Zeka Diizeyleri
Hakkindaki Yargilarina iliskin t-testi Sonuclar1

Tahmin Tahmin
Yapan Yapilan

Anne Kiz ¢ocugu 82 3.60 .68

N X SS Sd t p

81 -1.98 051

Erkek cocugu 82 3.74 .87

Baba Kiz cocugu 75 3.49 .62
Erkek cocusu 75 3.68 .84 ¥ 221030
Toplam  Kiz cocugu 157 3,55 ,65 156 98 003

Erkek cocugu 157 3,71 ,86

Tablo 5’de yer alan bulgular, ebeveynlerin erkek cocuklarini kiz ¢ocuklarindan daha
zeki olarak gordiiklerini gostermektedir. Iki grup arasindaki fark istatistiksel olarak
manidardir (p<0.05). Ancak farkin etki degeri kiigiiktiir (Cohen’s d=.21). Daha sonra
Tablo 5 incelendiginde, hem annelerin hem de babalarin erkek cocuklarin zeka
diizeylerini kiz c¢ocuklarm zeka diizeylerine nazaran daha yiiksek olarak
degerlendirmislerdir. Ancak annelerin kiz ¢ocuklarinm zeki diizeyini tahminleri ile

erkek cocuklarinin zekd diizeyini tahminleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
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farkin olmadig1 goriilmektedir (p>0.05). Ote yandan babalarin degerlendirmelerinde
erkek cocuklar lehine cikan fark ise istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (p<0.05).
Ancak farkm etki degeri kiigiiktiir (Cohen’s d=.26). Bu durumun, Tiirk toplumunda

erkek cocuga verilen onemden kaynaklanabilecegi diisiiniilebilir.

3.4. Cocuklarin Ebeveynlerinin Zeka Diizeylerine Iliskin Algilamalar
Once cocuklarin ebeveynlerinin zekd diizeyleri hakkindaki tahminleri genel olarak
karsilastirilmis ve “eslestirilmis Orneklem t-testi” kullamilmistir. Diger bir ifadeyle
cocuklarm annelerini mi yoksa babalarint m1 daha zeki gordiikleri incelenmistir. Daha
sonra, cinsiyete gore cocuklarin annelerinin ve babalarinin zeka diizeyleri hakkindaki
yargilarini karsilagtirmak amaciyla veriler cinsiyete gore ikiye ayrilarak “eslestirilmis
orneklem t-testi” ile kiz c¢ocuklarin annelerinin ve babalarmin zeka diizeyleri
hakkindaki yargilar1 ve erkek cocuklarin annelerinin ve babalarmin zeka diizeyleri
hakkindaki yargilar1 tek tek karsilastirilmistir. Tablo 6’da cocuklarin annelerinin ve
babalarinin zeka diizeylerine iligkin olarak vermis olduklar1 puanlarm ortalama degerleri,

t puanlar1 ve anlamlilik degerleri verilmistir.

Tablo 6. Cinsiyete Gore Cocuklarin Annelerinin ve Babalarinin Zeka Diizeyleri

Hakkindaki Yargilarina iliskin t-testi Sonuclar1

Tahmin Tahmin
Yapan Yapilan N X S8 Sd t P
Erkek cocuk  Anne 135 3.12 .66 134 _ 96 34
Baba 135 3.18 .64
Kiz ¢ocuk Anne 171 3.23 .55
Baba 171 323 .59 70 =00 10O
Toplam Anne 306 3,18 ,60
Baba 306 321 61 305 04 22

Tablo 6’da yer alan bulgular, c¢ocuklarin annelerinin zeka diizeyini tahminleri ile
babalarmin zeké diizeyini tahminleri arasindaki farkin anlamli olmadig1 goriilmektedir
(p>0.05). Daha sonra, Tablo 6 incelendiginde, erkek cocuklar babalarini annelerinden
daha zeki olarak degerlendirirlerken, kiz ¢ocuklar hem annelerini hem de babalarini
ayni diizeyde degerlendirmistir. Cocuklarin annelerinin ve babalarinin zeka diizeylerini

tahminlerinde c¢ikan bu farkin hem kiz ¢ocuklarda hem de erkek cocuklarda anlamli
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olmadig1 goriilmektedir (p>0.05). Bu bulgular sadece Furnham, Fong ve Martin
(1999)’nin Ingiltere, Singapur ve Havai’de yapmis olduklar1 arastirmanin bulgulariyla
paraleldir. Ancak, bulgularin Beloff (1992)’un iskogya’da, Byrd ve Stacey (1993)’nin
Yeni Zellanda’da, Furnham ve Rawles (1995)’in Ingiltere’de, Furnham, Hosoe ve Tang
(2001)’in ABD, Japonya ve Ingiltere’de, Furnham ve Mottabu (2004) nun Misir ve
Ingiltere’de, Furnham ve Chamorro-Premuzic (2005)’in Arjantin’de ve Swami,
Furnham ve Kanan (2006)’nin Malezya’da yapmis olduklar1 arastirmalardaki
bulgulardan farkl oldugu goriilmiistiir. Tiirk toplumunun kendine 6zgii dinamikleri elde

edilen bu bulgular: etkilemis olabilecegi degerlendirilmistir.

3.5. Kardeslerin Birbirlerinin Zeka Diizeyleri Hakkindaki Yargilar
Once bireylerin kardeslerinin zekad diizeyleri hakkindaki tahminleri genel olarak
karsilagtirilmistir. Karsilastirmada “‘eslestirilmis 6rneklem t-testi” kullanilmistir. Diger
bir ifadeyle kardesler kiz kardeslerini mi yoksa erkek kardeslerini mi daha zeki
gorildiikleri incelenmistir. Daha sonra, cinsiyete gore bireylerin kardeslerinin zeka
diizeyleri hakkindaki yargilar1 karsilastirilmis ve bireylerin kardeslerinin  zeka
diizeylerine iliskin vermis olduklar1 puanlarin ortalama degerleri ve standart sapmalar1

Tablo 7°de verilmistir.

Tablo 7. Kardeslerin Birbirlerinin Zeka Diizeyleri Hakkindaki Yargilarmna iliskin t-testi

Sonuglari
Tahmin Tahmin
Yapan Yapilan N X 55 5d ' P
Kadin Kiz karde
$ 113 3.56 .67 715 77 44
Erkek kardes 93 3.68 .85
Erkek Kiz kardes 104 3.49 .61
Erkek kardes g8 3.63 82 17 42 o7
Toplam Kiz kardesi 3.16 207 .59
206 -1.47 .14
Erkek kardes 324 207 67

Tablo 7 incelendiginde, bireylerin kiz kardesleri ile erkek kardeslerinin zeka diizeylerini
degerlendirmelerinde ortaya c¢ikan farkin istatistiksel olarak anlamli olmadig:

goriilmektedir (p>0.05). Tablo 7’de goriildiigii gibi, hem kiz kardesler hem de erkek
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kardesler, erkek kardesleri daha zeki olarak degerlendirmislerdir. Ancak, kadmnlarin kiz
kardesleri ile erkek kardeslerinin zeka diizeylerini degerlendirmelerinde ortaya ¢ikan
farkim istatistiksel olarak anlamli olmadig1 goriilmektedir (p>0.05). Ayrica, erkeklerin
kiz kardesleri ile erkek kardeslerinin zeka diizeylerini degerlendirmelerinde ortaya c¢ikan
farkin istatistiksel olarak anlamli olmadig1 goriilmektedir (p>0.05). Bu bulgular, Byrd
ve Stacey (1993)’nin Yeni Zellanda’da ve Furnham, Hosoe ve Tang (2001)’in ABD,

Japonya ve Ingiltere’de yapmis olduklar: arastirmalarin bulgularindan farkli cikmustir.

Bu arastirmanin bulgular1 diger iilkelerde yapilan arastirmalarla karsilastirildiginda
bireylerin kendilerinin ve aile bireylerinin zeka diizeylerini tahminlerinde diger
ilkelerde erkeklerin lehine cinsiyet farkliligi gozlenmesine karsm, bu arastirmada
cinsiyet farkinin gozlenmedigi goriilmiistiir. Orneklemin yanli olmasi elde edilen
bulgularin Tiirkiye’ye genellenemeyecegini gostermektedir. Ancak bu bulgular bu
arastirmaya katilan Orneklem benzeri popiilasyona genellenebilir. Tiirk toplumunda
cinsiyet ayrimciligmin yavas yavas azaldigini ve bununda bu arastirma bulgularma

yansidig1 diisiiniilebilir.
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4. SONUC VE ONERILER

Cinsiyete gore bireylerin zeka tahminlerini ve inanislarimi belirlemeye yonelik yapilan
bu arastirmada genel tarama modeli ve tipik durum Ornekleme yontemi kullanilmigtir.
Orneklemi; ulagilabilen, 14 yasindan biiyiik ve farkli cinsiyetli kardesi olan gengler ve
yetigkinler ile en az bir kiz1 ve oglu olan ebeveynler olusturmaktadir. Arastirmaya
172’si kadi ve 136’s1 erkek olmak iizere, toplam 308 kisi katilmistir. Katilimcilarin
76’s1 anne, 78’1 baba; 121’1 erkek cocuk ve 156°s1 kiz ¢cocuktur. Ayrica, 60 katilimci
hem anne hem de kiz ¢cocuk ve 63 katilimci ise hem baba hem de erkek cocuk olarak

ankete istirak etmistir.

Arastirmada veri toplama araci olarak; arastirmaci ve uzman tarafindan gelistirilen ve
katilimcilarin zekd diizeyi tahminlerini 6grenmeye yonelik olarak hazirlanan anket
kullanilmistir. Arastirmada toplanan verilerin istatistiksel ¢dziimlemesi sonucunda elde
edilen bulgular dogrultusunda, asagidaki sonuclar ortaya konmus ve bu sonuglara dayali

olarak Oneriler gelistirilmistir.

4.1. Sonuclar

4.1.1. Bireylerin Kendi Zeka Diizeylerine iliskin Algilamalar
Cinsiyete gore bireylerin kendi zeka diizeyleri hakkindaki yargilar1 karsilastirildiginda
bireylerin kendi zeka diizeylerini tahminleri arasinda cinsiyet farkinin anlamli olmadigi

goriilmektedir.

4.1.2. Eslerin Kendilerinin ve Birbirlerinin Zeka Diizeylerine Iliskin
Algilamalan

Bireylerin kendi zeka diizeyleri hakkindaki yargilar1 ile eslerinin zekad diizeyleri

hakkindaki yargilar1 genel olarak karsilastirildiginda bireylerin kendi zeka diizeylerini

tahminleri ile egslerinin zekd diizeylerini tahminleri arasinda anlamli bir fark
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goriilmemektedir. Diger bir ifadeyle bireyler ne kendilerini ne de eslerini daha zeki
gormiislerdir. Cinsiyete gore bireylerin kendilerinin ve eslerinin zekad diizeyleri
hakkindaki yargilar1 karsilastirildiginda da ne erkekler ne de kadinlar kendilerini

eslerinden daha fazla zeki ya da daha az zeki olarak degerlendirmislerdir.

4.1.3. Ebeveynlerin Cocuklarimn Zekd Diizeylerine Iliskin
Algilamalan

Ebeveynlerin ¢ocuklarinin zeka diizeyleri hakkindaki tahminleri genel olarak
karsilastirildiginda  ebeveynlerin  erkek  cocuklarmin  zekd  diizeyini  kiz
cocuklarminkinden daha yiiksek olarak degerlendirdikleri goriilmektedir. Anneler ile
babalarin ¢ocuklarinin zeké diizeyleri hakkindaki yargilara ayri ayr1 bakildiginda ise,
annelerin kiz ¢cocuklariin zeka diizeyini tahminleri ile erkek ¢ocuklarinin zeka diizeyini
tahminleri arasinda anlaml bir fark ¢itkmamistir. Ancak babalar erkek cocuklarinin zeka
diizeyini kiz cocuklarmin zeka diizeyinden anlamli bir sekilde daha yiiksek tahmin

etmislerdir.

4.1.4. Cocuklarin Ebeveynlerinin Zekd Diizeylerine Iliskin
Algilamalan

Cocuklarin ebeveynlerinin zekd diizeyleri hakkindaki tahminleri genel olarak
karsilastirildiginda ¢ocuklarin annelerinin zeka diizeyini tahminleri ile babalarinin zeka
diizeyini tahminleri arasinda anlaml bir farkin olmadig: goriilmiistiir. Ayrica, cinsiyete
gore c¢ocuklarin annelerinin ve babalarinin zeka diizeyleri hakkindaki yargilari
karsilastirildiginda hem erkek c¢ocuklarinin annelerinin zeka diizeyini tahminleri ile
babalarinin zeka diizeyini tahmini arasindaki farkin hem de kiz ¢ocuklarinin annelerinin
zeka diizeyini tahminleri ile babalarmin zeka diizeyini tahmini arasindaki farkin anlaml

olmadig1 goriilmiistiir.

4.1.5. Kardeslerin Birbirlerinin Zeka Diizeylerine Iliskin Algilamalar:
Bireylerin kardeslerinin zeka diizeyleri hakkindaki tahminleri genel olarak
karsilastirilmis ve bireylerin kiz kardeslerinin zekad diizeyini tahminleri ile erkek
kardeslerinin zeka diizeyini tahminleri arasindaki farkin anlamli olmadig1 goriilmiistiir.

Ayrica, cinsiyete gore bireylerin kardeslerinin zeka diizeyleri hakkindaki yargilari
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karsilastirildiginda hem kadinlarin kiz kardeslerinin ve erkek kardeslerinin zeka
diizeyini tahminlerindeki farkin hem de erkeklerin kiz kardeslerinin ve erkek

kardeslerinin zeka diizeyini tahminlerindeki farkin anlamli olmadig1 goriilmiistiir.

4.2. Oneriler

Arastirmanin ortaya koydugu bulgular 151ginda su oneriler gelistirilmistir:

1. Bu arastirmanin bir benzeri yapilacaksa katilimcilarin egitim diizeyi, sosyo-
ekonomik durumlar1 ve dini inanglar1 da dikkate almarak bunlarin aile

bireylerinin zeka diizeylerini tahminlerine etkisi arastirilabilir.

2. Farkl bir anketle ayn1 arastirma tekrar yapilabilir. Her standart sapmanin altinda
zeka puanlar1 ve tanimlarini iceren alt1 standart sapma ile normal dagiliml egriyi
gosteren ve nasil puanlayacaklarmna dair yonergeler iceren bir anketi, Tiirkiye
genelini yansitacak sekilde secilen Ornekleme uygulayarak arastirmalar
yapilmalidir. Bulgular diger iilkelerle karsilastirilarak sosyal yonden Tiirkiye’de
halkin zekd kavramini nasil algiladigina ve bireyler tarafindan hayata nasil

gecirildigi hususuna 11k tutacak arastirmalar yapilmalidir.

3. Tirkiye’de degisik kiiltiirler bir arada yasamaktadir. Tiirkiye’yi olusturan bu
farkli kiiltiirler arasinda zeka diizeyi tahminleri ve inanislar1 iizerine arastirmalar

yapilmalidir.

4. Ebeveynlerin cocuklarina yonelik zekd tahminlerinin, cocuklarma yonelik
egitim yatirimlarina ve gelecege yonelik mesleki ve bireysel gelisimlerine iliskin
yonlendirmelerine etkisi, dolayisiyla toplum {iizerindeki sosyolojik etkileri

konusunda arastirmalar yapilmalidir.
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EK-1
ANKET

Saym Katilmei;

Bu arastirmada; kendinizin, annenizin, babanizin ve kardeslerinizin, eger evli iseniz
esinizin ve ¢ocuklarmizin da zeka diizeylerini tahmin etmeniz istenmistir. Oncelikle
birinci kisimda yer alan kisisel bilgileri eksiksiz olarak doldurunuz. Sonra ikinci
kisimda yer alan kisilerin size gore yaklasik zeka diizeylerini tablo i¢inde isaretleyiniz.
Eger birden fazla erkek cocugunuz veya kiz cocugunuz var ise her biri i¢in tabloda ayr1
ayr1 igsaretleme yapiniz. Yedi yasindan kiiciik cocuklarimiz veya kardesleriniz i¢in
isaretleme yapmayiniz. Arastirma bilimsel bir nitelik tagimasindan dolay1 tahminlerinizi
yaparken diisiincelerinizi oldugu gibi belirtmeniz arastirmanin giivenirligi acisindan son
derece onemlidir.
Arastirmaya katkilarinizdan dolayi tesekkiir ederim.
Reyhan SERT
Anadolu Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii

1. Kisim

1. Cinsiyetiniz: () Bay () Kadin
2. Yasmiz: _____

3. Varsa ¢ocuklarinizin sayisi:

4. Ogrenim diizeyiniz

() Okur-yazar degil; () Okur-yazar; () Ilkokul terk;

() Tlkokul mezunu; () Ortaokul terk; () Ortaokul mezunu;
() Lise terk; () Lise mezunu; () On lisans mezunu;
() Universite mezunu; () Yiiksek lisans mezunu; () Doktora mezunu

5. Mesleginiz:




II. Kisim

Zeka diizeylerini asagidaki tabloda isaretleyiniz.
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Normalin
cok
altinda

Normalin
biraz
altinda

Normal

Normalin
biraz
lizerinde

Normalin
cok
iizerinde

Kendi zeka diizeyiniz

Annenizin zeka diizeyi

Babanizin zeka diizeyi

Esinizin zeka diizeyi
(Esiniz varsa ya da ge¢miste esiniz olduysa
isaretleme yapiniz)

Cocuklar
(Bu kismi ¢cocugunuz varsa oldurunuz)

1. Kiz cocugunuzun zeka diizeyi

2. Kiz cocugunuzun zeka diizeyi

3. Kiz ¢ocugunuzun zeka diizeyi

1. Erkek ¢ocugunuzun zeka diizeyi

2. Erkek ¢ocugunuzun zeka diizeyi

3. Erkek ¢ocugunuzun zeka diizeyi

Eger daha fazla cocugunuz varsa asagidaki
satirlara yaziniz

Kardesler
(Bu kismu kardesiniz varsa
doldurunuz)

1. Kiz kardesinizin zeka diizeyi

2. Kiz kardesinizin zeka diizeyi

3. Kiz kardesinizin zeka diizeyi

1. Erkek kardesinizin zeka diizeyi

2. Erkek kardesinizin zeka diizeyi

3. Erkek kardesinizin zeka diizeyi

Eger daha fazla kardesiniz varsa asagidaki
satirlara yaziniz
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