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OGRETMEN ADAYLARININ
BIiLGI ve ILETISIM TEKNOLOJILERINTI KABUL ve KULLANIMLARININ
CESITLI DEGISKENLER ACISINDAN INCELENMESI

Gokee BECIT ISCITURK
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Ana Bilim Dali
Anadolu Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii

Eyliil 2012

Danisman: Yard. Dog. Dr. Isil KABAKCI YURDAKUL

Egitimde teknoloji entegrasyonunun oniindeki engellerden biri 6gretmenlerin
teknolojiyi kabul ve kullanimlaridir. Egitim sisteminin gelecekteki insan giicii kaynagini
olusturan 6gretmen adaylarinin teknoloji kabiil ve kullanimlarini etkileyen
degiskenlerin belirlenmesi etkili ve verimli teknoloji entegrasyonu agisindan énem
kazanmaktadir. Bu 6nem dogrultusunda bu ¢alismanin amaci, 6gretmen adaylarinin
Bilgi Iletisim Teknolojileri (BiT) kabul ve kullanimlarmi yordayan degiskenlerin
incelenmesidir. Arastirmada 2003 yilinda Venkatesh vd. tarafindan gelistirilen
Teknoloji Kabul ve Kullanim Birlestirilmis Modeli temel alinarak desenlenmistir.
Bununla birlikte, Teknoloji Kabul ve Kullanim Birlestirilmis Modelinde yer almayan
ancak alanyazinda teknoloji kabuliinii etkileyen 6nemli degiskenler olarak ifade edilen
Ozyeterlik ve kullanima kars1 tutum degiskenleri de modele dahil edilmistir.

Arastirma iliskisel tarama modeli ile gergeklestirilmistir. 2011-2012 6gretim
yilinda devlet liniversitelerinin egitim fakiiltelerinde 6grenim gérmekte olan 38545 son
sinif 6grencisi arastirmanin evrenini olusturmaktadir. Arastirmada veri toplama araci
olarak aragtirmaci tarafindan gelistirilen ve i¢ tutarlilik katsayis1 a= .95 olarak
hesaplanan Ogretmen Adaylarinin Teknoloji Kabul ve Kullanim Olgegi uygulanmistir.
2654 6gretmen adayina ulasilmis ve %27,6 geri doniis orani elde edilmistir. Aragtirma
kapsaminda toplanan verilerin analizinde dogrusal ve ¢oklu regresyon analizi ile birlikte

yiizde (%), ortalama (X), frekans (f) gibi betimsel istatistiklerden yararlanilmistir.



Arastirmadan elde edilen verilerin analizi sonucunda; performans beklentisi,
caba beklentisi, sosyal etki, kolaylastirict durumlar, 6zyeterlik ve kullanima kars1 tutum
degiskenlerinden; performans beklentisi, sosyal etki, 6zyeterlik ve kullanima kars1
tutum degiskenlerinin 6gretmen adaylarinin teknoloji kullanimina yonelik davranigsal
niyetinin anlamli birer yordayicisi oldugu ve davranissal niyete iligkin varyansin
yaklagik %67’sini acikladigi sonucuna varilmistir. Bununla birlikte moderator
degiskenler olarak kullanilan, cinsiyet, BIT kullanim deneyimi ve yabanci dil diizeyi
degiskenlerinin istatistiksel olarak anlamli bir farklilik yaratmadigi belirlenmistir.
Arastirmadan elde edilen sonuglara dayali olarak uygulamaya ve gelecekte

yapilabilecek arastirmalara yonelik oneriler sunulmustur.

Anahtar Sozciikler: Ogretmen aday1, teknoloji kabul ve kullanimi, Teknoloji Kabul ve

Kullanim Birlestirilmis Modeli.



ABSTRACT

EXAMINING PRE-SERVICE TEACHERS’ USE AND ACCEPTANCE OF
INFORMATION AND COMMUNICATION TECHNOLOGIES IN TERMS OF
SEVERAL VARIABLES

Gokee BECIT ISCITURK
Department of Computer Education and Instructional Technologies
Institute of Educational Sciences, Anadolu University
September, 2012

Supervisor: Asst. Prof. Isil KABAKCI YURDAKUL

One of the obstacles in educational technology integration is considered to be teachers’
use and acceptance of technology. Thus, it is important to determine the variables that
influence pre-service teachers’ use and acceptance of technology who are regarded as
the future source of human force for the education system. Depending on this
importance, the purpose of this study was to examine the variables that predict pre-
service teachers’ use and acceptance of Information and Communication Technologies
(ICT). The study was designed based on the Unified Theory of Acceptance and Use of
Technology developed by Venkatesh et. al. in 2003. In addition, the variables of
attitudes towards use and self-efficacy, which are considered to be important variables
which are not found in the Unified Theory of Acceptance and Use of Technology yet
which are reported in literature to influence technology acceptance were included in the
model.

The study was carried out with the relational survey model. The universe of the
study was made up of 38545 senior students attending the education faculties of state
universities in Turkey in the academic year of 2011-2012. In the study, the Scale for
Pre-Service Teachers’ Technology Acceptance and Use which was developed by the
researcher and whose internal consistency coefficient was calculated as o= .95, was

used as the data collection tool. The scale was applied to a total of 2654 pre-service



teachers’ and the return rate was 27,6%. For the analysis of the data collected in the
study, linear and multiple regression analysis methods and such descriptive statistics as
percentages (%), mean scores (X) and frequencies (f) were used.

As a result of the analysis of the data collected in the study, it was found out that
among the variables of attitudes towards technology use and self-efficacy, facilitative
situations, social impact, effort expectancy and performance expectancy; such variables
as attitudes towards technology use and self-efficacy, social impact and performance
expectancy were significant predictors of pre-service teachers’ behavioral intention for
technology use and that approximately 67% of the variance was explained. In study, it
was also revealed that the variables of foreign language level, ICT use experience and
gender which are used as moderator variables did not cause any statistically significant
difference. Based on the findings obtained in the study, various practical suggestions

were put forward for future research.

Key Words: Pre-service teachers, technology acceptance and use, Unified Theory of

Acceptance and Use of Technology
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tesekkiir ederim. Ayrica, yogun is temposu arasinda tez savunmam i¢in bana zaman
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Dog. Dr. Yavuz Akbulut’a tesekkiirii bir borg bilirim. Tezimin sekillenmesinde degerli
goriisleri ile bana destek olan degerli arkadasim Ars. Gor. Omer Faruk URSAVAS’a
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BIRINCI BOLUM
GIRIS

Teknolojik yeniliklerin hizla artmasi ve ekonomide 6nemli bir pay haline gelmesi
egitimde teknoloji kullanimini zorlamaktadir. Ogretmen, 6grenci, aile ve yonetimin
teknolojiyi kendi amaclarina uygun olarak kullanabilmesi, 6§renme-6gretme silirecinde
bir yarar saglayabilmesi, kendine yeterli olabilmesi, okul kiiltiiriine dahil edilmesi ve bir
sonraki yenilikler i¢in 6nciil olunabilmesi saglanmadigi takdirde teknoloji okullara
sadece lriin olarak dahil edilmis olur. (Askar, 1999). Oysa, endiistri, ekonomi ve
iletisim gibi bir¢ok toplumsal sistem, egitim kurumlarinin, bilgiyi aramada,
diizenlemede, depolamada, gelistirmede ve sorun ¢dézmede bilgi iletisim teknolojilerini
(BIT) kullanabilen bireyler yetistirmesini beklemektedir. Bu baglamda 6grenme-
Ogretme siirecinde belirleyici dinamigini ve egitim sisteminin insan giicii kaynagini
olusturan 6gretmenler, 6gretmenlik meslekleri siirecinde ve degisen toplumsal
gereksinimler dogrultusunda bireyler yetistirmede 6nemli rol ve sorumluluklara
sahiptirler (Odabasi & Kabakgi1, 2003). Kisa zaman i¢inde bu rol ve sorumluluklari
istlenecek olan 6gretmen adaylar1 gerek iiniversitelerdeki derslerinde gerekse de okul
uygulama dersleri sirasinda bir anlamda &gretmenlik provasi yapmaktadir. Ogretmen
adaylariin teknoloji kullanimlarinin etkilendigi degiskenlerin belirlenmesi,
eksikliklerin saptanmasi, meslek hayatina baglamadan giderilmesi yoniinde 6nlemler
alinmasi ayn1 zamanda egitim programlarinda gerekli diizenlemelerin yapilmasi
acisindan onemlidir.

Teknoloji- egitim iligkisinin dogas1 geregi siirekli yenilenmesi ve entegrasyon
stirecinin ¢ok boyutlulugu nedeniyle egitimde teknoloji kullanimindan teknoloji
entegrasyonuna geg¢is siirecinde entegrasyonun merkezinde yer alan 6gretmenlere ve
Ogretmen adaylarina biiyiik rol ve sorumluluklar diismektedir. Bu baglamda egitimde
BIT kullanimidan BIT lerin egitime entegrasyonuna gegis siireci ve bu siirecin
O0gretmen egitimi baglaminda incelenmesi alanyazinda 6nemli bir aragtirma alanini

olusturmaktadir.



Bilgi ve Iletisim Teknolojileri Entegrasyonu Tanim
Bilgi ve iletisim teknolojileri, bilgiye ulasilmasini ve bilginin tasarlanmasini,
diizenlenmesini ve gelistirilmesini saglayan her tiirlii gorsel, isitsel, basili ve yazili
araclardir (Information Technology Association of America, 2007).

Bilgi ve iletisim teknolojilerinin egitim amaclh kullanimi, 6grenci basarisini
arttirmak, tist dlizey diisiinme, isbirlikli calisma ve problem ¢6zme becerilerini
gelistirmek, sinif ortaminda yapilmasi pahali ya da tehlikeli etkinlikleri diizenlemek,
sanal misafirlerden bilgi almak ve firsat esitligi saglamak gibi bir¢ok yarara sahiptir
(Usun, 2000; Riza, 2001; Burg&Cleland, 2001; White, Ringstaff& Kelley, 2002, Lim &
Ching, 2004; Usluel, Mumcu & Demiraslan, 2007).

Farkli alanlarda yapilan ¢alismalar gostermektedir ki, BIT lerin egitim amagcli
kullanimlar1 egitim ¢iktilarini olumlu yonde etkilemektedir (King, 2002; Culp, Honey,
Mandinach, 2005; Lim, 2007; Hismanoglu, 2012). Problem ¢dzme, elestirel diigiinme,
yaraticilik, aktif ve bagimsiz 6grenenler olma, yasam boyu 6grenme olarak ifade edilen
becerilerin 6grencilere kazandirilmasinin, teknolojinin siiftaki 6grenme etkinlikleriyle
biitiinlestirilmesi yoluyla gerceklesecegi ileri siirtiliirken bunun sadece teknoloji
okuryazarlik egitimleriyle miimkiin olamayacag diistiniilmektedir (Demiraslan &
Kocak-Usluel, 2005). Boylece BIT’in ayr1 bir konu alan1 olarak dgretiminden, 6gretim
programina entegrasyonuna dogru bir egilimin gergeklesmekte oldugu sdylenebilir.

ISTE (Uluslararasi Egitimde Teknolojiler Toplulugu - International Society for
Technology in Education, 2000) tarafindan teknoloji entegrasyonu, belli bir icerik
alaninda ya da disiplinler aras1 bir baglamda 6grenmenin arttirilmasi i¢in teknolojinin
stirece dahil edilmesi, 6gretimle ilgili islevlerin bir parcasi haline getirilerek erisilebilir
olmasi olarak tanimlamaktadir.

Cartwright ve Hammond (2003), BIT lerin 6grenme 6gretme siirecine
entegrasyonunu, 6gretim hedeflerini gergeklestirmek ve 6grencinin 6grenmesini
giiclendirmek i¢in 6gretim programi boyunca kullanilmasi olarak tanimlamaktadir.

Hew ve Brush (2007) egitimde teknoloji entegrasyonunu, 6gretmenler tarafindan
sinifta 6grenci bagarisini arttirmak i¢in her tiirlii teknolojinin kullanilmas1 olarak

tanimlamaktadir.



Yalin, Karadeniz ve Sahin (2007) tarafindan ise BIT entegrasyonu BiT lerin
etkili ve verimli olarak altyapi, 6gretim programi ve 6gretme-6grenme ¢evrelerini de
icine alacak sekilde 6gretme- 6grenme siirecinin her boyutunda kullanilmasi olarak
tanimlanmaktadir.

Egitimde teknoloji entegrasyonu, alanyazinda giderek artan bicimde bilgi ve
iletisim teknolojilerinin entegrasyonu olarak da ele alinmakla beraber entegrasyon
stirecinin ne olduguna iliskin tanimlardaki farkliliklar dikkat cekmektedir. Bazi
tanimlarda kullanilan teknolojiler ile 6grencilerin 6grenmelerinin zenginlestirilmesine
iliskin vurgu yapilirken bazi tanimlarda ele alinan teknolojinin 6gretici tarafindan etkili
bir bigimde kullanilabilmesi ya da 6gretim programinin bir pargasi haline getirilmesine
vurgu yapildig1 goriilmektedir (Mazman & Kogak Usluel, 2011).

Alanyazindaki tanimlardan yola ¢ikildiginda entegrasyon siirecinde pek ¢ok
degiskenin rol oynadig dikkati cekmektedir. BIT lerin saglanmasi ve erisim, BIT’leri
kullanabilme becerisine sahip insan giicii, egitim politikalari, okul kiiltiirii ve 6gretim
programi gibi degiskenler siirece etkisi olabilecek degiskenlerden bazilarina 6rnek
olarak verilebilir (Kogak-Usluel & Demiraslan, 2005). Teknoloji entegrasyonunu
etkileyen tiim bu etmenler ve aralarindaki iligkiler g6z 6niinde bulunduruldugunda,
stirecin olduk¢a karmasik oldugu ve yapilacak arastirmalarin siirecin etkililiginin

arttirtlmasi adina 6nem tasidig sdylenebilir.

Egitimde Bilgi ve Iletisim Teknolojileri Entegrasyonunun Tarihsel Siireci
Egitimde teknoloji kullaniminin tarihsel siirecine bakildiginda teknolojinin tiretildigi
iilkelerde egitimde kullaniminin da daha hizli gelistigi sdylenebilir. Ik olarak ABD
olmak tizere gesitli teknoloji tireticileri iilkeler teknolojik gelismeleri egitimde
kullanmaya baslamislardir. Egitimde teknoloji kullanimin tarihsel siireci su sekilde
ifade edilebilir (Ozden, 2003):

e [I Diinya Savasinda askeri amagli filmlerle egitimde gorsel malzeme
kullanilmasi,

e 1950’li yillarda 6gretim amagh televizyon kullanilmaya ve tiniversitelerde
gorsel-isitsel teknoloji boliimleri kurulmaya baglanmasi

e 1967 yilinda Amerikan Arastirma Enstitiisii tarafindan “Thtiyaca Gére Ogrenme”

adi verilen bireysel 6gretici programlar gelistirmistir.



e 1960’larda PLATO gibi bilgisayar temelli 6gretim programlarinin gelistirilmesi
calismalarina baglanmasi,

e 1970’li yillardan itibaren daha fazla sayida okulun bilgisayarlar1 idari amacli
olarak kullanmaya baslamasi

e 1980’lerden sonra internetin gelisimi ile kisisel bilgisayardan, ag sistemlerine ve
internete dogru bir yonelim baslamasi.

1980’ler itibari ile Amerika’da devlet okullarinda, altyapi tesisi, mesleki gelisim
etkinlikleri ve teknik destek saglanmasi1 amaciyla 40 milyar $ yatirim yapildigi
goriilmektedir (Dickard, 2003). 1994 yilinda Amerika’daki devlet okullarinin %351
Internet erisimine sahipken, bu oran 1999 yilinda %99 olarak belirlenmistir (U.S
Department of Education, 2000).

Tiirkiye’de BIT lerin kullanim1 incelendiginde, 1970’lerde 3. Bes Yillik
Kalkinma Plan1 ile yaygin egitim i¢in radyo ve televizyon kullanimindan bahsedildigi,
ardindan 4. Bes Yillik Kalkinma Plani ile agik yiiksekogretim ve yaygin egitim i¢in
ikinci kanal televizyonun agilmasina karar verildigi goriilmektedir. 1995 yilindan sonra
ise yeni ileri teknoloji {iriinii bilgisayarlar ve internetin kullaniminin artmasi sonucu
egitim sisteminin icerisine de teknoloji hizla girmistir. 1990’11 yillarin sonunda ise MEB
(Milli Egitim Bakanlig1)’in ortaya koydugu MLO (Miifredat Laboratuvar Okullar1),
ILSIS (11 ve ilge Milli Egitim Miidiirliikleri Y®onetim Bilgi Sistemi) ve MEBSIS (Milli
Egitim Bakanlig1 Bilisim Sistemleri) ¢caligmalar: egitimde teknoloji kullaniminda idari
stireclerin yapisini degistirmeye ve teknolojinin iglerliginden ziyade sayisina
odaklanmaya neden olmustur (Aksoy, 2003). BIT lerin dgretime entegre edilmesi ile
ilgili olarak yapilan altyap1 calismalar1 1997 yilinda Milli Egitim Temel kanunun
cikmasi ile hiz kazanmis; 1998 yilinda Diinya Bankasiyla imzalanan anlagsma
sonucunda Temel Egitim Program yiiriirliige girmistir. Bu program kapsaminda tiim
ilkdgretim okullarina bilgisayar laboratuart kurulmasi ve 22.276 kdy ilkdgretim okuluna
egitim materyali saglanmasi kararlastirilmistir. Projenin I. Fazinin tamamlanmasi
sonucunda 2802 ilkdgretim okuluna 3188 Bilgi Teknolojileri Smifi kurulmustur.
Yapilan altyap1 ¢caligmalarinin yani sira proje kapsaminda 25.000 sinif 6gretmenine
bilgisayar egitimi verilmis, 2308 bilgisayar koordinatorii yetistirilmistir (Akbaba-Altun,
2005). Ancak gerek okul miidiirleri gerekse bilgisayar koordinatorlerinin goriisleri

aliarak yapilan arastirmalarda bilgisayar siniflarinin etkili kullanilmadigi ortaya



cikmigtir (Akbaba-Altun, 2005; Karagoz, 2004). Bunun {izerine Diinya Bankast ile
“Temel Egitim Projesi II. Faz Ikraz Anlasmas1” imzalanip kredi destegi almarak 3070
ilkogretim ve 6zel 6gretim okuluna bilgi teknolojisi donanim ve yazilimlarinin
saglanmasi, 4000’e yakin ilkogretim okuluna egitim materyali saglanmasi ve
ogretmenlere daha fazla hizmet i¢i egitim verilmesi hedefleri i¢in kullanilmaya
baslanmistir (Akbaba-Altun, 2006).

Milli Egitim Bakanlig1, egitim sistemimize BIT i entegre ederek dgrencilerin
bilgiye ulagsma becerilerini gelistirmek,6gretmenlerin 6gretim uygulamalarini
gelistirmek, okul yonetimlerinin iglemlerini gelistirmek, fen laboratuarlarini gelistirmek,
okul kiitiiphanelerini gelistirmek, okul rehberlik servislerini gelistirmek, toplumun
BiT e erisimini saglamak gibi amaclar1 gerceklestirmeyi hedeflemistir (2. Bilisim
Surasi, 2004).

Devlet Planlama Teskilat1 tarafindan (2006-2010) hazirlanan Bilgi Toplumu
Stratejisinde yer alan “Bilgi ve Iletisim Teknolojileri siirecinin temel araglarindan biri
olacak ve dgrencilerin, 6gretmenlerin bu teknolojileri etkin kullanimi1 saglanacaktir.”
hedefi dogrultusunda ve Milli Egitim Bakanliginin “2014 y1l1 sonuna kadar bagl tiim
okul ve kurumlarin bilisim teknolojilerinden yararlanmas1” stratejik hedefi temel
alinarak FATIH (Firsatlar1 Arttirma ve Teknolojiyi lyilestirme Hareketi) Projesi
olusturulmustur. Egitim ve 6gretimde firsat esitligini saglamak ve okullardaki
teknolojiyi iyilestirmek amaciyla Bilisim Teknolojileri araglarinin 6grenme-6gretme
stirecinde daha fazla duyu organina hitap edilecek sekilde, derslerde etkin kullanimi
i¢in; okuldncesi, ilkogretim ile ortadgretim diizeyindeki tiim okullarin 620.000
dersligine diziistii bilgisayar, LCD Panel etkilesimli tahta ve internet ag altyapisi
saglanmasi hedeflenen proje 2011 yili itibariyle hayata gecirilmistir (MEB, 2010).

Tiirkiye’de ve diinyada teknolojinin egitime entegrasyonunun tarihsel siirecine
bakildiginda, altyap: caligmalarina dncelik verildigi goriilmektedir. Ogretimin kalitesini
arttirmaya yonelik olarak yapilan bu ¢alismalarda, teknolojinin etkili ve verimli
kullaniminin saglanmasi siirecinde egitsel ve yonetsel anlamda sorunlarla karsilagildig:

goriilmektedir.



Egitimde Bilgi Tletisim Teknolojileri Entegrasyonunda Karsilagilan Sorunlar
Teknolojilerdeki gelismelere paralel olarak, egitim bilimlerinde de yeni arayislar igine
girilmis ve 6grencilerin teknolojik arag-gereclere yonelik tutumlar1 bu alandaki
yatirimlarin daha akilci kullanilmasina iligkin gerekli egitim politikalar1 ve stratejileri
olusturulmasina 6nem verilmeye baslanmistir (Yavuz & Coskun, 2008).

BIT’in 6grenme-6gretme siirecine entegrasyonu dgrenci, 6gretmen, veliler,
yonetim, politika, teknoloji kaynaklari, teknoloji tabanli uygulamalar gibi ¢ok boyutlu
ve dinamik 6geleri barindirmaktadir (Roblyer, 2006).

Ogretimin kalitesini artirmaya y&nelik olarak teknolojiye yapilan biiyiik
yatirimlar sayesinde 6gretmenler, 6gretim teknolojileri kullanmanin yararlarini biiyiik
Olciide yakalama potansiyeline kavusmuglardir. Bilgiyi hizla yayabilme, bireysel
O0grenme ortamlar1 saglayabilme, kalic1 6grenmeler olusturabilme, proje ¢alismalarini
saglayabilme ve kiiresel egitim ortami saglayabilme gibi firsatlar ortaya ¢ikmistir
(Isman, 2002). Ancak dgrencileri, dgrenme ortamlarmi ve dgretmenleri etkileyen yeni
teknolojilerin 6gretmenlerden beklenen islevleri etkilemesi 6nemli bir sorun olarak
karsimiza ¢ikmaktadir (Akpinar, 2003). Alanyazinda teknoloji entegrasyonu dniindeki
engellerin basinda 6gretmenlerin bilgi, beceri ya da yeterliklerindeki eksikliklerin
geldigi vurgulanmaktadir (Lim, 2007; Giilbahar, 2008; Bingimlas, 2009).
Ogretmenlerin teknolojiyi, egitim siirecinde, ¢agin getirdigi yenilikler dogrultusunda,
O0grenme-6gretme slireglerine basarili bigimde rehberlik edebilecek sekilde nasil ise
kosacaklarini bilmeleri gerekmektedir (Giindiiz & Odabas1, 2004). BIT’lerin egitime
entegrasyon siirecinde 6gretmenlerin karsilastiklar: baslica engeller; internete
erisimlerinin siirl olmasi (Clark, 2006; Bauer & Kenton, 2005), yeterli zamanlarinin
olmamas1 (Yalin, Karadeniz & Sahin, 2007; Zhao & Frank, 2003; Mumtaz, 2000) ,
ogretmenlerin teknolojiye yonelik temel beceri eksiklikleri (Hew & Brush, 2007),
ogretmenlerin tutumlar1 (Hew & Brush, 2007; Lim & Khine, 2006; Ertmer, 2005),
okul kiiltiirti (Hu, Ma & Clark, 2007) , 6gretmenlerin teknoloji kullanimina yonelik
mesleki gelisime ihtiya¢ duymalar1 (Goktas, Yildirim & Yildirim, 2009; Giilbahar &
Giiven, 2008; Koehler & Mishra, 2005; Glazer, Hannifin & Song, 2005) olarak ifade
edilebilir.

Ozellikle dgretmenlerin temel beceri eksiklikleri, tutumlar1 ve mesleki gelisime

ihtiya¢ duymalar1 gibi entegrasyon siirecinde karsilasilabilecek olasi sorunlari en aza



indirmek ve 6gretmenlerin mesleklerinde teknolojiyi etkin kullanabilmeleri ig¢in
Ogretmen egitimi siireci igersinde teknoloji kabul ve kullanimlarini etkileyen degisimler
belirlenmeli ve egitim yasantilar1 bu degiskenler g6z 6niinde bulundurularak
diizenlenmelidir. Baska bir ifadeyle, BIT lerin egitim sistemine basaril1 entegrasyonunu
saglayabilmek icin, 6gretmenlerin bilgi ve kullanim diizeyleri ile kullanima kars1
tutumlar1 belirlenmeli ve bu sonuglara gore onlara rehberlik edilmelidir (Tezci, 2010).
Bu baglamda gerek Tiirkiye’de gerekse de diinya iilkelerindeki standart gelistirme

caligmalar1 giderek artan bir 6neme sahiptir.

Ogretmen Egitiminde Bilgi ve iletisim Teknolojileri Entegrasyonu Standart
Calismalan
Ogretmenlerden beklenen BIT entegrasyon yeterliklerinin belirlenmesi igin birtakim
caligmalar1 yapilmaktadir. Bu ¢alismalar genel olarak, 6gretmenlerin egitimde teknoloji
kullanimu ile ilgili sahip olmasi1 gereken niteliklerin ve yeterliklerin standartlastirilmasi
amacini tasimaktadir.

UNESCO (United Nations Educational, Scientific and Cultural Organization)
(2008) tarafindan hazirlanan Ogretmenler I¢in BIT Yeterlik Standartlarinda (ICT
Competency Standarts For Teachers), geleneksel 6gretmen yetistirme programlarinin
gelecegin ig yasantisinda yer edinebilecek dgrencileri egitecek dgretmenler i¢in yeterli
olmadig ifade edilmistir. Bu baglamda 6gretmenlerin teknoloji okuryazari bireyler
olmas1 gerektigi belirtilmistir. Burada bahsi gegen 6gretmenler icin teknoloji
okuryazarligi kavrami; geleneksel 6gretmenlik gorevlerini yerine getirirken karsilasilan
basit donanimsal-yazilimsal problemleri ¢dzebilmek, interneti etkili kullanabilmek,
sunum yapmak ya da kelime iglemci kullanmak gibi basit yazilim bilgisine sahip olmak
gibi konular1 kapsamaktadir.

ABD’de 1979 yilinda K-12 ve 6gretmen egitiminde teknolojinin etkili
kullanilmasini artirmak i¢in hizmet ve liderlik saglamak amaciyla kurulan ISTE (2008)
tarafindan BIT leri etkin bigimde kullanabilen 6gretmenlerin dzellikleri sdyle ifade
edilmistir:

e {grencinin yaraticiligina yon veren ve yenilik¢i diistinme becerisi

kazanmasina yardimci olan ve bunun i¢in dijital teknolojilerden yararlanan,



e Dbiitiin 6grenciler i¢in bireysel meraklarin1 gidermelerini, egitimsel amaglarini
olusturmada aktif olmalarini, kendi 6grenimlerini yonetmelerini ve kendi
gelisimlerini degerlendirmelerini saglayan teknolojiyle zenginlestirilmis
O0grenme ortamlar1 gelistiren,

e (grenci basarisini ve yenilikgi diisiinme becerisini desteklemek amaciyla,
dijital gerecleri ve kaynaklar kullanarak 6grencilerle, is arkadaslariyla,
ailelerle ve topluluk iiyeleriyle birlikte calisan,

o telif hakkina saygi, fikir haklar1 ve kaynaklarin uygun dosyalanmasini i¢ceren
dijital bilgi ve teknolojinin etik, giivenli ve yasal kullanimin1 savunan, érnek
alan ve ogreten,

e Ogrenimi gelistirmek icin etkili teknoloji uygulamasini kesfetmek amaciyla
yerel ve diinya ¢apinda 6grenme topluluklarina katilan,

e (grencinin 6grenimine destekte, mevcut bulunan ve yeni ¢ikan aracglari ve
kaynaklar etkili kullanim i¢in mevcut bir kaynak hakkindaki profesyonel
calismalar1 ve giincel arastirmalart yansitan ve degerlendiren,

e (Ogretmenlik mesleginin, okulun ve toplumun etkililigine, canliligina ve
kendini yenilemesine katkida bulunan.

Ogretmenlerin sahip olmasi beklenen BIT entegrasyon yeterliklerinin
belirlenmesi adina Tiirkiye’de yapilan ¢aligmalara bakildiginda, Milli Egitim Bakanlig1
Ogretmen Yetistirme Dairesi Bagkanlig: tarafindan, 6gretmen mesleginin genel
yeterlikleri ve 6zel alan yeterliklerinin belirlenmesine yonelik ¢alismalar yapildig:
goriilmektedir. Bu ¢aligmalar sonucunda 6gretmenlik meslegi genel yeterlikleri; Kisisel
ve Mesleki Degerler-Mesleki Gelisim, Ogrenciyi Tanima, Ogrenme ve Ogretme Siireci,
Ogrenmeyi-Gelisimi Izleme ve Degerlendirme, Okul-Aile ve Toplum Iliskileri ve
Program ve Igerik Bilgisi olmak {izere 6 ana yeterlik alani, bu yeterliklere iliskin 31 alt
yeterlik belirlenmistir. Belirlenen 6gretmen yeterliklerinden hemen hepsinin alt
yeterliklerinde Bilgi Iletisim Teknolojilerinin yer aldig1 performans gostergeleri yer
almaktadir. 2006 yilinda yayinlanan Ogretmenlik Meslegi Genel Yeterliklerinde BIT
alaninda 6gretmenlerde bulunmasi gereken beceriler su sekilde belirlenmistir (MEB,
2008):

“BIT ile ilgili yasal ve ahlaki sorumluluklar: bilme ve bunlar: 6grencilere

kazandirabilme, teknoloji okur-yazari olma, BIT deki gelismeleri izleyebilme,



mesleki gelisimini desteklemek ve verimliligini artirmak icin BIT den
yararlanabilme, BIT den (cevrimici dergi, uygulama yazilimlari, e-posta, vb.) bilgiyi
paylasma amaciyla yararlanabilme, BIT’i de kullanarak farkli deneyimlere,
ozelliklere ve yeteneklere sahip ogrencilere uygun 6grenme ortamlart
hazirlayabilme, ders planinda BIT in nasil kullanilacagina yer verebilme, materyal
hazirlamada bilgisayar ve diger teknolojik ara¢lardan yararlanabilme, teknolojik
ortamlardaki (veritabanlari, ¢evrimici kaynaklar vb.) ogretme-ogrenme ile ilgili
kaynaklara ulasabilme, bunlarin dogruluk ve uygunluklar: agisindan
degerlendirebilme, teknoloji kaynaklarinin etkili kullanimina model olabilme ve
bunlar: 6gretebilme, 6grencilerin farkl ihtiyaglarim dikkate alarak 6grenci merkezli
stratejileri destekleyen teknolojiler kullanabilme, teknoloji yogun 6grenme
ortamlarinda davranis yonetimi igin stratejiler gelistirebilme ve uygulayabilme,
BIT’i kullanarak verileri analiz edebilme, BIT’i kullanarak sonuclardan velileri, okul

yonetimini ve diger egitimcileri haberdar edebilme”

Tiirkiye’de dgretmen yeterlikleri calismalarinda ayri bir yeterlik alan1 olarak BIT
yeterligi bulunmamaktadir. Bununla birlikte, 6gretmenlik meslegi genel yeterlikleri
arasinda yer alan ve BIT kullanimina yénelik hazirlanmis becerilerinin ise uluslararasi
alanyazinda yer alan diger yeterliklerle karsilastirildiginda sinirli kaldigi sdylenebilir.
Bu nedenle, BIT alaninda 6gretmenlerde bulunmasi gereken beceriler ve bu becerilere
yonelik gereksinimler dogrultusunda diizenlenecek 6gretmen egitimi programlari ve bu
programlarda etkili BIT entegrasyonunun saglanmasi énem kazanmaktadir. Bunun yani
sira, BIT alanmna iliskin yeterliklerin 8gretmenlere kazandirilmasi, egitimde teknoloji

entegrasyon siirecinin diger bir ayagini olusturmaktadir.

Ogretmen Egitiminde Bilgi ve iletisim Teknolojileri Entegrasyonu
Ogretmen egitiminde teknoloji kullaniminin tarihsel gelisimi {ic dénemde incelenebilir.
Ogretmen egitimindeki bu dénemler, 1920-30’lar arasinda egitim siirecinde gorsel
ogelerin agirlik kazandig1 baslangic donemi; 1940-1960 arasi ses kaydinin ortaya
cikmasiyla isitsel 6gelerin yogun olarak kullanildig: isitsel donem ve 1970 ve
sonrasinda hizla gelisen bilgi iletisim teknolojilerin kullanimiyla sekillenen bilgi ¢agi

olarak ifade edilebilir (Betrus & Molenda, 2002).
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1997 yilinda Singapur’da yapilan Egitimde Bilgi Teknolojileri Mastir Plan1
Ogretmen egitiminde su li¢ amaci 6n plana ¢ikarmaktadir (Jung, 2000, $.38):
> Ogretmenleri BIT leri 6gretim amagcl kullanacak sekilde egitmek,
> Ogretmenleri BIT kullanarak dgretim gergeklestirmek icin gerekli temel
becerilerle donatmak,
» Endiistri temsilcileri ve yiiksek 6gretim kurumlarinin birlikte ¢alismasini
saglamak.

Tiirkiye’deki duruma bakildiginda; cumhuriyetin kurulusundan 21. Yiizyila dek,
cagdas bir toplumun olusturulmasi adina, egitime ve 6gretmenlige biiylik 6nem verildigi
gozlenmektedir. 21. ylizyila gelindiginde, diinyada bilgi toplumuna yonelme hedefleri
On plana ¢ikarken iilkemizde de yiiksek 6gretimde uluslararasilagsma egilimlerinin
giderek artmasi ve cagin gerektirdigi niteliklerde 6gretmen egitim programlarinin
diizenlenmesi hedeflenmektedir (Yiiksekdgretim Kurumu (YOK), 2007). Milli Egitim
Bakanliginin yayimladigi EARGED (Egitimi Arastirma ve Gelistirme Dairesi
Baskanlig1) Cagdas Ogretmen Profili, EARGED Performans Degerlendirme Calismast,
MEGEP (Mesleki Egitim ve Ogretim Sistemlerinin Giiglendirilmesi Programi)
kapsaminda MEB ve YOK tarafindan belirtilen gretmen yeterlikleri gibi bircok
calismada 6gretmenlerin BIT’leri kullanmalarinin dnemine deginilmistir. Bu baglamda
bakildiginda, YOK ve Milli Egitim Bakanlig1’nin ortak hedefleri arasinda, bilgi ve
iletisim teknolojilerini ders i¢i ve ders dis1 etkinliklerinde etkin kullanabilen, egitim ve
Ogretimi teknoloji ile biitlinlestirebilmis 6gretmenler yetistirmek ve bu siireg i¢in
gereken alt yapiy1 onlarin hizmetine sunmanin yer aldigi sdylenebilir.

Tiirkiye’de 80 egitim fakiiltesinde 29 ayr1 dalda 6gretmenlik egitimi
verilmektedir. YOK iin yaptig1 Egitim Fakiilteleri Arastirmasi, bu fakiiltelerin dgretim
eleman: sikintilar1 ya da altyap: yetersizligi gibi onemli sorunlar1 oldugunu ortaya
koymustur. Egitim fakiilteleri genel olarak i¢inde bulundugu tiniversitenin sorunlarini
daha yogun olarak yasamaktadir. Buna paralel olarak Tiirkiye’de egitim fakiiltelerinin
ozellikle bilisim teknolojileri olanaklari arasinda farklilagmalar goriilmektedir. Egitim
fakiiltelerinde bir bilgisayar basina diisen, ortalama 6grenci sayis1 39 iken bu say1
tiniversiteler aras1 farkliliklar gostermektedir (Tiirkiye’nin Yiiksekdgretim Stratejisi,

2007).


http://otmg.meb.gov.tr/belgeler/EARGED%20Çağdaş%20Öğretmen%20Profili.doc
http://otmg.meb.gov.tr/belgeler/EARGED%20Çağdaş%20Öğretmen%20Profili.doc
http://otmg.meb.gov.tr/belgeler/MEGEP%20kapsamında%20MEB%20ve%20YÖK%20tarafından%20belirtilen%20öğretmen%20yeterlikleri.doc
http://otmg.meb.gov.tr/belgeler/MEGEP%20kapsamında%20MEB%20ve%20YÖK%20tarafından%20belirtilen%20öğretmen%20yeterlikleri.doc
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Yapilan alt yap1 calismalarinin yani sira gretmen adaylarmin etkili BIT
entegrasyonu i¢in 0zel olarak egitim almalar1 gerekmektedir (Batane, 2004; Yildirim,
2000). Egitimde ihtiya¢ duyulan teknolojinin etkin kullanildig1 6gretmen egitimi
programlarinin diizenlenmesidir (Martinovic & Zhang, 2012). Bu baglamda,
Yiiksekogretim Kurulu, 2006-2007 akademik yilindan itibaren uygulamaya giren
Ogretmen yetigtirme programi gercevesinde egitim fakiiltelerinin lisans programlarina
gerek Bilgisayar I-1I derslerini entegre ederek, gerekse Ogretim Teknolojileri ve
Materyal Tasarimi gibi diger derslerde bilgi ve iletisim teknolojilerinin kullanimin1
tesvik ederek 6gretmen adaylarinin bu teknolojileri kullanimlarini arttirmayi
amagclamistir. Almanya, ABD, Ingiltere ve Japonya gibi diger bir¢ok iilkede oldugu
gibi, Tiirkiye’de de BIT lerin egitimde kullanimina iliskin strateji ve modellerin
gelistirilmesinin énemi vurgulanmaktadir. Ingiltere ve ABD egitim sistemi, dgretmen
adaylarinin pedagojik becerilerinin BIT leri egitim sistemine entegre edebilecek sekilde
gelistirilmesine odaklanmisken; Almanya, Tiirkiye ve Japonya’da ise BIT kullanimina
yonelik egitimlerin verilmesine devam edilmektedir (Usun, 2009).

Ogrenimini tamamlamis bir gretmen adayindan, bilgisayar teknolojisini sinifta
en iyi sekilde kullanmasini saglayacak bilgi ve giivene sahip olmasi beklenmektedir
(Meral, Cambaz & Zereyak, 2001). Ancak yapilan ¢alismalar, 6gretmen adaylarinin
teknolojiyi egitim ve 6gretim silirecinde, 6grencilerin 6grenimini zenginlestirmek
amaciyla kullanmaya yonelik olarak kendilerini hazir hissetmediklerini gostermektedir
(Whetstone & Carr-Chellman, 2001; Iding, Crosby & Speitel, 2002). Ogretmen
adaylarmm BIT yeterliklerinin etkili bir sekilde gelistirilebilmesi icin, gretmen egitimi
programlarinin, dgretmen adaylarinin BIT entegrasyonuna yonelik algilari ve
tutumlarma yonelik olarak diizenlenmesi gerekmektedir (Sasseville, 2004). Bu
baglamda 6gretmen adaylarinin teknoloji kabul ve kullanimlarini etkileyen
degiskenlerin belirlenmesi amaciyla yapilan ¢alismalar alanyazinda 6nemli bir arastirma

alan1 olusturmaktadir.

Teknoloji Kabul ve Kullanim Birlestirilmis Modeli ve Yapisi
Giderek artan teknoloji kullanimi; arastirmacilari, teknoloji kabul ve kullanimini
etkileyen faktorleri belirlemeye yonelik ¢alismalar yapmaya yonlendirmistir. Giinlimiize

degin yapilan bir¢ok arastirmada kullanicilarin teknoloji kabul ve kullanimini
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aciklamaya yonelik modeller ortaya ¢ikmakla birlikte Venkatesh, Moris, Davis ve Davis
(2003), temelde bireyin teknoloji kullanimina yonelik tepkileri ve niyetinin teknoloji
kullanimini etkiledigini diistinmektedir. Teknoloji kabuliine yonelik modellerin temeli

Sekil 1°de yer almaktadir (Venkatesh vd.,2003).

Bilgi Iletisim RS

S Bilgi Iletisim
sl Teknolojilerini
Kullanmaya

Yonelik Niyet

Bilgi Iletisim
Kullanmaya
Yonelik Bireysel
Tepkiler

Teknolojileri
Kullanimi

Sekil 1: Teknoloji kabuliine yonelik modellerin temeli

Sekil 1’de goriildiigii gibi, teknoloji kabuliine yonelik modellerin temelinde
kullanicilarin bireysel kabullerinin o teknolojiyi kullanmaya olan niyetlerini,
niyetlerinin de teknoloji kullanimlarini etkiledigi ifade edilmektedir. Bu temelden yola
cikarak, teknoloji kabul ve kullaniminin agiklanmaya ¢alisildigi modellerden bazilari;
Teknoloji Kabul Modeli (TAM), Sebepli Davraniglar Modeli (TRA) Planli Davranig
Modeli (TPB) gibi modeller ve bunlarin uyarlanmis ya da diizenlenmis halleridir
(Moran, 2006).

Venkatesh vd. (2003) tarafindan yapilan ¢calismada teknoloji kabul ve
kullanimin1 agiklamaya ¢alisan sekiz model (Sebepli Davranis Kurami, Teknoloji Kabul
Modeli, Motivasyon Modeli, Planli Davranis Kurami, Teknoloji Kabul ve Planl
Davranig Birlestirilmis Modeli, PC Kullanim Modeli, Yayilma Kurami ve Sosyal
Biligsel Kuram) tartisilmis, birbirlerine gore eksik ve kuvvetli yonleri karsilastirilmistir.
Calisma sonucunda Venkatesh vd. (2003) tarafindan yeni bir model olan Teknoloji
Kabul ve Kullanimi Birlestirilmis Modeli (TKKBM), (Unified Theory of Acceptance
and Use of Technology- UTAUT) olusturulmustur. Tablo 1’de Teknoloji Kabul ve

Kullanim Birlestirilmis Modeli bilesenleri yer almaktadir.



Tablo 1:

Teknoloji Kabu/ ve Kullanim Birlestirilmis Modeli Bilesenleri

Modelin Ad1

Bagimh

Degiskenler

Bagimisz

Degiskenler

13

Kuram

olusturanlar

Sebepli Davranisg

Kurami

Teknoloji Kabul
Modeli

Motivasyon Modeli

Planli Davranis

Modeli

Planli Davranis ve
Teknoloji Kullanim
Birlestirilmis Modeli

Bilgisayar Kullanim

Modeli

Yeniliklerin
Yayilimi Kurami
Sosyal Bilissel
Kuram

Davranigsal

Niyet, Davranisg

Davranigsal

Niyet, Kullanim
Davranigsal Niyet
Davranigsal

Niyet, Davranig

Davranigsal Niyet

Davranigsal Niyet

Uygulamanin
Basarisi
Ogrenme,
Davranista

degisim

Davranisa Karsi

Tutum, Oznel Norm

Algilanan fayda,

Algilanan Kullanim

Kolayligi, Oznel norm

Digsal Motivasyon
I¢sel Motivasyon
Davranisa Karsi

Tutum, Oznel Norm,

Algilanan Davranissal

Kontrol
Davranisa Kars1

Tutum, Oznel Norm,

Algilanan Davranigsal

Kontrol, Algilanan
Fayda,

Is Doyumu,
Karmasiklik, Uzun
Donem Sonuglar,
Kullanima Kars1 Etki,
Sosyal Etki,

Kolaylastirict Durumlar

Goreli Yarar

Performans Beklentisi,

Kisisel Beklentiler,

Ozyeterlik, Etki, Kaygi

Fishbein (1967);
Ajzen & Fishbein
(1973)

Davis (1986);
Davis (1989)

Vallerand (1997)

Ajzen (1985)

Ajzen (1991)

Taylor & Todd
(1995)

Thompson,
Higgins& Howel
(1991)

Rogers (1995)

Bandura (1986)
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Tablo 1’de her bir modelin teknoloji kabuliinii agiklayabilme giiciine iligkin
temel bir degerlendirme yapilmasi ile olusturulan Teknoloji Kabul ve Kullanim

Birlestirilmis Modeline iligkin 6zet niteligindeki bilgiler yer almaktadir.

Sebepli Davrams Kuram (Theory of Reasoned Action-TRA)
Sebepli Davranig Kurami, davraniglarla tutum arasindaki iliskinin incelenmeye
baslanmasiyla ortaya ¢ikmistir. Bu kuram bir bireyin planli, amagli davranislarini en iyi
aciklayan faktorlerin, kisinin s6z konusu davraniglara yonelik tutumlart ile bu konudaki
6znel normlar1 oldugu temeline dayanmaktadir (Fishbein & Ajzen, 1975). Oznel norm,
bireyin belli bir davranista bulunup bulunmamasinin, birey i¢in 6nem tastyan kisilerin
tutumlarindan etkilenmesi olarak ifade edilmektedir (Ma, Andersson, Streight.,
2005).Sebepli Davranis Kuraminin sekilsel gosterimi Sekil 2°de yer almaktadir (Davis,
Bagozzi & Warshaw, 1989).

Sekil2: Sebepli Davranis Kurami

Sebepli Davranis Kuramina gore bireyin davranigsal niyeti o davranisi yapip
yapmayacagini yordar. Kuramda davranisa yonelik tutum ve 6znel normlar olmak tizere
iki bagimsiz degisken bulunmaktadir. Davranisa yonelik tutum, bireyin davranisa kars1
olumlu ya da olumsuz degerlendirmesini ifade etmektedir. Bireyin davranisina yonelik
tutumu inanislar1 ve degerlendirmelerinden etkilenir. Oznel norm ise bireyin davranist

gerceklestirmesi i¢in ailesi, is arkadagslar1 gibi 6nem verdigi kisiler tarafindan yapilan
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sosyal baski olarak ifade edilmektedir. Ayni1 zamanda 6znel normlar, toplumsal
inaniglar ve motivasyondan etkilenmektedir (Davis vd, 1989).

Sebepli Davranigs Kurami, is diinyasinda ve akademik alanda bir¢ok ¢alismada
bireylerin kabul davranislarini incelemek i¢in kullanilmistir (Davis vd. ,1989; Magee,
2002; Venkatesh vd., 2003). Bununla birlikte Sebepli Davranis Kuraminin, bilingli ve
onceden diisiiniilmiis davranislar i¢in gegerli olmasi ve irrasyonel kararlar ya da
alisilagelmis eylemleri g6z dniinde bulundurmamasi kuramin sinirliligi olarak ifade

edilmektedir (Al-Qeisi, 2009).

Teknoloji Kabul Modeli (Technology Acceptance Model- TAM ve TAM-2)
Davis tarafindan 1986°da gelistirilmis ve bireylerin teknoloji kabullerini agiklamaya
calisan bir modeldir. Temeli Sebepli Davranis Kuramina dayanmaktadir. Teknoloji
Kabul Modeli, bireylerin genel olarak davraniglarini ve 6zel olarak teknoloji kullanma
veya kullanmama konusundaki davranislarini agiklamak ve tahmin etmek siirecinde
aragtirmacilara ve uygulayicilara 6nemli fikirler verebilmektedir. Teknoloji Kabul
Modelinin amaci, bireylerin yeni bir sistemi kabul etmelerine ya da reddetmelerine
neden olan degiskenleri belirlemektir. Teknoloji Kabul Modelinin sekilsel gosterimi

Sekil 3’te yer almaktadir (Davis,1986).

Sekil 3: Teknoloji Kabul Modeli

Sekil 3’te goriildiigii gibi, modelin algilanan fayda (kullanighlik) ve algilanan
kullanim kolaylig1 olmak iizere iki temel bileseni vardir. Algilanan fayda kisinin belirli

sistemi kullanmanin isindeki performansini artiracagina olan inancinin derecesi;
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algilanan kullanim kolaylig1 ise kisinin bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanmasinin,
isini yapmak icin daha az ¢aba sarf etmesini gerektirecegi yoniindeki inancinin derecesi
olarak tanimlanmistir (Davis, 1989). Bu model ile bireylerin teknoloji kabuliinii
aciklayabilmek i¢in deneyim, goniilliiliik gibi farkli dis degiskenler denenmis ve
modelin gelistirilmesine iligkin ¢esitli aragtirmalar yapilmistir (Venkatesh & Davis,
2000; Teo, Luan & Sing, 2008; Teo, 2009). Model, algilanan kullanim kolaylig1 ve
algilanan fayda icin doniit saglamakta ancak entegrasyonu arttiracak bazi énemli
degiskenler hakkinda doniit saglamakta sinirli kalmaktadir (Al-Qeisi, 2009). Teknoloji
Kabul Modeli’nin sinirliklarini azaltabilmek i¢in Venkatesh (2000) tarafindan yapilan
caligmada modele yeni degiskenler eklenerek Teknoloji Kabul Modeli 2 (TAM2-TKB2)

olusturulmustur. TKB2 nin sekilsel gosterimi Sekil 4’te yer almaktadir.

/. ‘ /. ‘

- Algilanan
; / Fayda
- | '
Kullanima Gergek
Yonelik Niyet Kullanim
Kullanim Teknoloji Kabul Modeli
Kolaylig

Sekil 4: Teknoloji Kabul Modeli 2 (TAM2-TKB2)
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Bireylerin teknoloji kabullerini etkileyen degiskenleri daha iyi agiklayabilmek
icin, Teknoloji Kabul Modeli 2’de Teknoloji Kabul Modeli sosyal etki ve biligsel
siirecler agisindan ele alinip test edilmistir. Sonugta hem sosyal etkinin hem de biligsel
siireclerin kullanici kabuliinii etkiledigi bulunmustur (Venkatesh & Davis, 2000). Model
ayrica goniillii ve zorunlu kullanimda 6nemli farkliliklari ortaya koymustur. Bu farkin

kullanict niyetini degistirdigi de bulunan sonuglar arasinda yer almaktadir.

Motivasyon Modeli (Motivational Model- MM)
Farkli alanlarda yapilan bir¢ok ¢alismada motivasyonun dnemli bir degisken oldugu
goriilmiistiir (Davis, Bagozzi & Warshaw, 1992; Vallerand, 1997; Venkatesh & Speier,
1999). Bu caligmalarin bir ¢ogunda; motivasyonun i¢gsel motivasyon ve digsal
motivasyon olmak tizere iki temel bileseni bulundugu belirtilmektedir. Motivasyon
Modeline gore, igsel ve digsal motivasyonun bireyin bir isi yapmaya yonelik niyetini
etkiledigi varsayilmaktadir. Igsel motivasyon, bireyin davranis1 yapmak istedigi igin
yapmasini ifade etmektir. I¢sel motivasyon, bireyin bir isi tatmin duygusuyla ya da
ortaya cikacak performans beklentisinden dolay1 yapmasi olarak tanimlanabilir (Deci &
Ryan, 1985). Basar, ilgi, eglence, zevk, heyecan ve mutluluk getirdigi i¢in baz1
davraniglar1 ya da aktiviteleri sergileyen insanlar i¢gsel motive bireyler olarak
tanimlanirlar (Rigby, Deci, Patric & Ryan, 1992). Digsal motivasyon ise bireyin
herhangi bir davranisi, terfi ya da fazladan ticret almak gibi ddiilleri oldugu i¢in
yapmasi olarak tanimlanabilir (Venkatesh vd., 2003).

Psikoloji alanindaki birgok ¢alismada davraniglarin sebeplerini agiklamak igin
kullanilan Motivasyon Modeli, 1992°de Davis vd. tarafindan teknoloji kabul ve
kullanimin1 agiklamak amaciyla kullanilmistir (Venkatesh vd., 2003). Teknoloji
kullanimini etkileyen degiskenleri belirlemeye yonelik ¢aligmalarda motivasyonun
davranigsal niyeti etkileyen 6nemli bir degisken oldugu goriilmiistiir. Motivasyon
Modelinin teknoloji kabuliine uyarlanmis bu yeni halinde, i¢sel motivasyon algilanan
eglence (perceived enjoy) digsal motivasyon ise algilanan fayda olarak ifade edilmistir.
Algilanan eglence; bireyin yeni teknolojiyi kullanmay1 eglenceli bulma diizeyi,
algilanan fayda ise, sistemin saglayacagi performans artisi olarak tanimlanmistir (Davis

vd., 1992).
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Planh Davranis Kurami (Theory of Planned Bahaviour- TPB)
Planli Davranig Kurami, Ajzen (1991) tarafindan Sebepli Davranig Kuraminin yeniden
diizenlenmesiyle ortaya ¢ikmistir. Sebepli Davranis Kuramina gore niyet; davranisin
basat aciklayicisidir. Ancak Planli Davranis Kurami bunu yeterli gérmez ve bireylerin
bir davranisi yerine getirebilmeleri i¢in bazi kontrollerin altinda olmalar1 gerektigini
ifade eder. Kontrol degiskeni, bireylerin yetenekleri, planlama ya da igbirligi becerileri
gibi bir ¢ok faktor tarafindan etkilenebilir (Ajzen&Madden, 1986). Planli Davranis

Kuraminin sekilsel gosterimi Sekil 5’te yer almaktadir.

Sekil 5: Planli Davranis Kurami

Ajzen (1991) modelde, bireyin inaniglarinin ii¢ kategoride toplandigini
belirtmistir. Bunlardan ilki, davranissal niyettir. Bireylerin davranigsal niyeti o
davraniga kars1 tutumlarmi ve genel niyetlerini etkiler. Ikincisi bireyin 6znel normlarini
ve genel niyetini etkileyen toplumsal inaniglardir. Burada 6znel norm, bireyin diger
insanlarin kendisinin davranisi sergilemesine iligkin goriisleri olarak tanimlanmaktadir.
Ugiincii grupta ise kontrol inamiglar1 yer almaktadir (Ajzen, 1991; Mao&Palvia, 2006;
Al-Qeisi, 2009). Kontrol inanislari, davranisin birey tarafindan algilanan kolayligi ya da
zorlugu olarak ifade edilmektedir (Ajzen,1991).
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Planli Davranis Kuramina gore, bireyde bir davranisin ortaya ¢ikabilmesi i¢in
oncelikle “davranisa yonelik amacin olusmas1 gerekir. Davranisa yonelik amact,
davranisa yonelik tutum, 6znel normlar ve algilanan davranis kontrolii gibi faktorler
etkilemektedir. Davranisa yonelik tutum ve 6znel normlar, Sebepli Davranis
Kurami’nin degiskenleridir. Algilanan davranis kontrolil ise davranigin gosterilmesinin
algilanan kolaylig1 ya da zorlugu olarak tanimlanabilir. Bu kurama gore, insanlarin
toplumsal davranislar belirli faktorlerin kontrolii altinda olup, belirli sebeplerden
kaynaklanir ve planlanmis bir sekilde ortaya ¢ikar. Kontrol degiskeni, bireyin bilgi ve
becerisi gibi i¢sel; zaman ve isbirligi gibi digsal bircok faktorden etkilenebilir. Sonug
olarak, herhangi bir davranigin ortaya ¢ikip ¢ikmayacagini tahmin edebilmek igin,

davranigsal niyetin yan sira kontroliin diizeyi de 6nem kazanmaktadir (Ajzen, 1991).

Teknoloji Kabul ve Planh Davrams Birlestirilmis Modeli (Combined TAM and
TPB- C-TAM-TPB- TKPDBM):
Teknoloji kullaniminin etkilendigi degiskenlerin belirlenebilmesi amaciyla
aragtirmacilar farkli modellerin kombine edildigi ¢alismalar yapmislardir. Bunlardan
biri de, Planli Davranig Kurami ve Teknoloji Kabul Modelinin degiskenlerinin
birlestirilmesiyle olusturulmus bir modeldir (Taylor&Todd,1995). Teknoloji Kabul ve

Planli Davranis Birlestirilmis Modeli’nin sekilsel gosterimi Sekil 6’da verilmistir.

Sekil 6: Teknoloji Kabul ve Planli Davranis Birlestirilmis Modeli
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Modelde, Teknoloji Kabul Modelinin algilanan fayda ve kullanim kolaylig1
degiskenleri ve Planli Davranis Modelinin de davranisa yonelik tutum, 6znel normlar
ve algilanan davranis kontrolii degiskenleri ele alinarak teknoloji kabuliinii etkileyen

faktorler belirlenmeye calisilmistir (Venkatesh vd., 2003).

Bilgisayar Kullamim Modeli (Model of PC Utilization- MPCU)
Bilgisayar Kullanim Modeli, Trandis’in (1977) davranis kuramini temel almaktadir. Bu
kuramda davranislarin nasil meydana geldigi ve degiskenlerin bunu nasil etkiledigi ele

alimmustir. Bilgisayar Kullanim Modelinin sekilsel gosterimi Sekil 7°de yer almaktadir

(Triandis, 1977).

Uzun Donem
Bilgisayar
Kullanim
Sonuglari

Bilgisayar
Kullanimi I

Bilgisayar
Kullanimini
Kolaylastiran

Faktorler

Bilgisayar
Kulaniminin
Karmasikligi

Bilgisayar
Kullanimini
Etkileyen
Sosyal
Faktorler

Bilgisayar
Kullanimina
Kars1 Etki

Bilgisayar
Kullanimi

Sekil 7: Bilgisayar Kullanim Modeli

Is doyumu (job fit ), karmasiklik, uzun vade sonuglari, kullanimin etkisi, sosyal
faktorler ve kolaylastirict durumlar bu modelde teknoloji kabuliinii yordamak i¢in
kullanilan degiskenlerdir (Trandis,1977). Modelde, teknoloji kabuliinii aciklamaya
yonelik olarak gelistirilmis diger modellerden farkli olarak yer alan i doyumu
degiskeni, bireylerin teknoloji kullanarak islerindeki performansini arttirmasina yonelik
inanis1 olarak ifade edilebilir (Thompson, Higgins & Howell, 1991). Bilgisayar
Kullanim Modeli, farkli kiiltiirlerde teknoloji kabuliinii agiklayabilecek diizeyde genel
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degiskenler icermesi bakimindan teknoloji kabuliinii agiklamak i¢in kullanilan 6nemli

bir modeldir (Al-Qeisi, 2009).

Yeniliklerin Yayilim Kuram (Innovation Diffusion Theory- IDT)

Yeniliklerin Yayilimi1 Kurami 1962°de Rogers tarafindan yeniliklerin toplum tarafindan
benimsenme siirecini agiklamak amaciyla ortaya konulmustur. Yeni, kisi tarafindan yeni
olarak kabul edilen, fikir, nesne ya da uygulama olabilir. Yenilik ise bireyler ya da
orgiitler i¢in yeni bir iiriin, teknoloji, bakis a¢is1 veya ¢oziim yolu olarak tanimlanabilir

(Rogers, 1995). Yeniliklerin yayilmasi siireci Sekil 8’de yer almaktadir (Rogers, 1983).

Gozlenebilirlik

Goreli

Yarar

Denenebilirlik

Uyumluluk Karmasiklik

Sekil 8: Yeniliklerin Yayilmas: Kurami

Yeniliklerin yayilmasi siirecinde goreli yarar, uyumluluk, karmasiklik,
denenebilirlik ve gozlenebilirlik olmak {izere bes temel slire¢ bulunmaktadir. Goreli
yarar, yeniligin yerini aldig1 fikir ya da teknolojiye gore avantajlarinin degerlendirilme
diizeyidir. Uyum, bir yeniligin, var olan degerler, deneyimler ve gereksinimlerle
ortiisme derecesidir. Uyum derecesi yliksek olan yeniliklerin, bireyler tarafindan
benimsenme orani daha yiiksektir (Rogers, 1995). Bir yenilik bireyler tarafindan
karmagik, anlasilmasi ve kullanilmasi zor olarak algilanirsa, benimsenme orant
diisecektir. Ayni sekilde, bir yenilik, sinirli bir temelde denenebilir ve sonuglar1 izlenip
gbzlenebilirse, onun benimsenmesi daha kolaylasacaktir. Karmasikligi diistik, goreli
yarar1, uyumu, glivenilirligi (denenebilirligi) ve gozlenebilirligi yiiksek yeniliklerin,

sosyal sistemlerde benimsenme ve yayilma olasilig1 daha yiiksektir (Karasar, 2004).
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Sosyal Bilissel Kuram (Social Cognitive Theory- SCT)

Bandura (1986) tarafindan gelistirilmis olan sosyal biligssel kuram, egitim psikolojisinde
ve sosyal psikolojide oldukca sik kullanilan bir kuramdir. Bu kurama gore bireylerin
davraniglarinin sosyal etkenler ve gevresel etkenler tarafindan belirlendigi ifade
edilmektedir. Sosyal Bilissel Kuram temel alarak Compeau ve Higgins (1995)
tarafindan yapilan arastirmada, bilgisayar kullanimi ile ilgili ¢alisilmistir. Bu kuramin

sekilsel gosterimi Sekil 9°da yer almaktadir (Pajares, 1992).

Davranis |

Bireysel ' Cevresel
Faktorler ' Faktorler

Sekil 9: Sosyal Biligsel Kuram

Sekil 9°da ifade edildigi gibi bireylerin davranislari bireysel ve ¢evresel faktorlerden
etkilenmektedir. Compeau & Higgins (1995) tarafindan yapilan ¢alismada, performans
sonuglarinin teknoloji kullanimini arttirdig1 sonucuna varmistir. Bu modelde bireysel
faktorler; performansa yonelik sonug beklentisi, kisisel sonug beklentisi, 6zyeterlik,

etki ve kaygi; cevresel faktor sosyal etki olarak ifade edilmistir. (Venkatesh vd., 2003).

Teknoloji Kabul ve Kullanim Birlestirilmis Modeli (Unified Theory of Acceptance
and Use of Technology- UTAUT)

Venkatesh vd. (2003) tarafindan, kullanici kabuliine yonelik genel goriisii belirlemek

amaciyla yapilan ve sentez niteligi tasiyan arastirmada, mevcut modellerin

degerlendirilmesi ve karsilagtirmasi yapilmistir.
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Yapilan sentez ¢alismasi sonrasinda modeller arasindaki kavramsal ve deneysel
benzerlikler temel alinmistir. Buna bagli olarak, TRA ve TPB/DTPB’deki tutum,
TAM/TAM2 ve C-TAM-TPB’deki algilanan fayda SCT’deki sonug beklentisi gibi bazi
ortak noktalar belirlenmistir ve bdylece sekil 10’da yer alan model olusturulmustur
(Venkatesh vd., 2003).

Sekil10: Teknoloji Kabul ve Kullanim Birlestirilmis Modeli

Sekil 10’da goriildiigii gibi, bireylerin davranigsal niyetlerini ve dolayisiyla da
sistem kullanimlarini etkileyen dort ana degisken bulunmaktadir. Bu degiskenler
performans beklentisi, ¢aba beklentisi, sosyal etki ve kolaylastirict durumlardir.
Performans Beklentisi, teknolojiyi kullanan bireylerin ¢alismalarindaki performans
artigina yonelik beklentilerinin derecesi; Caba Beklentisi teknolojinin kullanilmasinin
getirecegi kolayliklarin derecesi, Sosyal Etki diger insanlarin bu teknolojinin
kullanilmasini1 6nemli bulma dereceleri, Kolaylastirict Durumlar teknoloji kullanimi
sirasinda gerekli olacak olan organizasyonel ya da teknik altyap1 desteginin bulunmasi
olarak tanimlanabilir (Venkatesh vd., 2003).

Asagidaki tabloda Teknoloji Kabul ve Kullanimi Birlestirilmis Modelini
olusturan bilesenler ve temel alindiklar1 modeller yer almaktadir (Venkatesh vd., 2003).



Tablo 2:

Teknoloji Kabul ve Kullanimi Birlestirilmis Modelini olusturan bilesenler ve temel

alindiklart modeller

Performans Teknoloji Kabul Modeli, Planli Algilanan Fayda
Beklentisi Davranis ve Teknoloji Kabul I¢sel motivasyon
Birlestirilmis Modeli, Planli Is doyumu
Davranis Modeli, Motivasyon fgili avantaj
Modeli, Bilgisayar Kullanim Sonug beklentisi
Modeli, Yeniliklerin Yayilimi
Kurami, Sosyal Biligsel Kuram
Caba Teknoloji Kabul Modeli, Planl Algilanan kullanim
Beklentisi Davranis Modeli, Bilgisayar kolaylig1
Kullanim Modeli, Yeniliklerin Karmasgiklik
Yayilimi1 Kurami Kullanim kolaylig1
Sosyal EtkKi Sebepli Davranis Kurami, Oznel normlar
Teknoloji Kabul Modeli, Planli Sosyal normlar
Davranis ve Teknoloji Kabul Imaj
Birlestirilmis Modeli, Planl
Davranis Modeli, Bilgisayar
Kullanim Modeli, Yeniliklerin
Yayilimi1 Kurami
Kolaylastirict  Planli Davranig Kurama, Davranigsal Kontrol
Durumlar Yeniliklerin Yayilimi1 Kurami, Algisi, Kolaylastirict
Bilgisayar Kullanim Modeli Durumlar, Uygunluk
Davramssal Sebepli Davranig Kurama, Davranisa Karsi
Niyet Teknoloji Kabul Modeli, Planl Tutum
Davranis ve Teknoloji Kabul I¢sel motivasyon
Birlestirilmis Modeli, Motivasyon
Modeli
Kullanim Bilgisayar Kullanim Modeli, Sosyal Kullanima Kars1 Etki
Bilissel Kuram Etki

Alanyazindaki arastirmalar, kullanici kabuliiniin bilgi iletisim teknolojilerinin

kullanimi i¢in ¢ok 6nemli bir degisken oldugunu desteklemektedir (Davis vd.,

Venkatesh vd., 2003). Bununla birlikte yapilan ¢alismalar, kullanici kabuliiniin bir

takim degiskenlerden etkilendigini gostermektedir (Hu, Chau, Sheng & Tam, 1999).

Teknoloji Kabul ve Kullanim Birlestirilmis modelinde de davranigsal niyeti ve

kullanimi etkileyen degiskenler bulunmaktadir. Bu degiskenlerden performans

24



25

gostergesi, ¢caba gostergesi ve sosyal etki, teknoloji kullanimindaki davranigsal niyetin;
kolaylastirict durumlar da kullanimin belirleyicisidir (Venkatesh vd, 2003).
Performans beklentisi, caba beklentisi ve sosyal etki teknoloji kullanimina
yonelik davranigsal niyeti; kolaylastirict durumlar ile teknoloji kullanimina yonelik
davranigsal niyet ise kullanimi dogrudan etkilemektedir. Bununla birlikte bu modelde
yas, cinsiyet, deneyim ve goniilliiliik olmak iizere dort moderatér bulunmaktadir. Tablo
3’te Teknoloji Kabul ve Kullanim Birlestirilmis Modelinin ana degiskenleri ve onlarin

etkilendigi moderatorler yer almaktadir (Venkatesh vd., 2003).

Tablo 3:
Teknoloji Kabul ve Kulanim Birlestirilmis Modeli Ana Degiskenleri ve Moderatorleri

Bagimh Bagimsiz Moderator Tamim
Degisken Degisken
Davranigsal Niyet Performans Cinsiyet, Yas Geng erkeklerde etki daha
Beklentisi giiclidiir.
Davranigsal Niyet Caba Beklentisi  Cinsiyet, Yas,  Bayanlarda, yaslilarda ve
Deneyim deneyimsizlerdeki etki daha
giiclidiir.
Davranigsal Niyet Sosyal Etki Cinsiyet, Yas,  Etki, bayanlarda ve daha yasl
Gonlliiliik, kullanicilarda ve goniilsiiz
Deneyim kullananlar ile
deneyimsizlerde daha
gucliidiir.
Kullanim Kolaylastirici Yas, Deneyim  Daha yash kullanicilarda ve
Durumlar artan deneyimde etki daha
gucliidiir.

Tablo 3’de goriildiigii gibi modelde yer alan bilesenler moderatorlerden farkli sekillerde
etkilenmektedir. Alanyazinda yer alan ve BIT kullanimin1 agiklamaya ¢alisan
arastirmalar konuyu psikoloji, sosyoloji ya da teknoloji boyutuyla ele alinmaktadir.
Teknoloji Kabul ve Kullanim Birlestirilmis Modeli’nde ise, birlestirilmis bir bakis agis1

ile BIT kullanimin1 etkileyen degiskenlerin belirlenmesine ¢alisiimistir.
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Tigili Calismalar
Ulusal ve uluslar arasi alanyazinda egitim alaninda Teknoloji Kabul ve Kullanim
Birlestirilmis Modeli’ni temel alan sinirli sayida aragtirma bulunmaktadir. Bununla
birlikte alanyazinda Teknoloji Kabul ve Kullanim Birlestirilmis Modelini olugturan
modellerle ilgili ¢esitli ¢alismalar yer almaktadir. Bu baglamda, ilgili ¢aligmalar;
Teknoloji Kabul ve Kullanim Birlestirilmis Modeli’ni Olusturan Kuramlar ile ilgili
Arastirmalar ve Teknoloji Kabul ve Kullanim Birlestirilmis Modeli ile ilgili

Arastirmalar olarak iki baslik altinda verilmistir.

Teknoloji Kabul ve Kullanim Birlestirilmis Modeli’ni Olusturan Bilesenler ile Tlgili
Arastirmalar

Aragtirmanin bu boéliimiinde, 6gretmenlerin ya da 6gretmen adaylarinin teknoloji
kabullerini agiklamak amaciyla Teknoloji Kabul ve Kullanim Birlestirilmis Modeli’ni
olusturan kuramlar kullanilarak desenlenmis ¢aligmalara yer verilmistir.

Yuen & Ma (2002) tarafindan yapilan ¢aligmada, 6gretmen adaylarinin teknoloji
kullanimlarini etkileyen degiskenlerin belirlenmesi amaglanmistir. Bu amag
dogrultusunda Teknoloji Kabul Modeli’nin degiskenleri olan algilanan kullanim
kolayligi ve algilanan kullanigliligin davranigsal niyet tizerindeki etkisi yordanmustir.
Arastirmadan elde edilen bulgulara gore, algilanan fayda 6gretmen adaylarinin teknoloji
kullanim niyetleri {izerinde dogrudan etkiye sahipken bu etki kadin 6gretmen
adaylarinda daha fazla oldugu belirlenmistir.

Hu, Clark & Ma (2003) tarafindan yapilan ¢aligmada 6gretmenlerin teknoloji
kabullerini etkileyen degiskenlerin belirlenmesi amaclanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda
dort haftalik Microsoft Powerpoint kursunu tamamlayan 130 6gretmene Teknoloji
Kabul Modeli’nin degiskenlerini temel alan ve 7°1i Likert tipi 21 maddeden olusan bir
veri toplama araci uygulanmistir. Calismadan elde edilen bulgulara gore; 6gretmenlerin
teknoloji kabuliinii agiklamada, ise uygunluk ve algilanan fayda degiskenlerinin daha
yiiksek bir etkiye sahip oldugu belirlenmistir.

Bush (2005) tarafindan yapilan, Bilgisayar Temelli iletisim (BTT) araglarinin
kullanim ve benimsenmesini agiklayabilmek i¢in Teknoloji Kabul Modeli ile Kolb’un
Ogrenme Stilleri Envanterini birlestirildigi calismada, dgrencilerin BT araglarinin

kabuliiniin a¢iklanmas1 amaglanmistir. 160 6grenciden toplanan verilerle
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gerceklestirilen, betimsel bir ¢alismanin sonuclarina gore yas, cinsiyet ve 6grenme
stillerinin BTT araglarmin dgrenme ortamlarinda kabul ve kullanilma amaglar {izerinde
giiclii etkileri bulundugunu gostermektedir.

Anderson & Marringer (2007) tarafindan yapilan ¢alismada 6gretmen
adaylarinin bir yazilimi kullanmalarini etkileyen degiskenlerin belirlenmesi
amagclanmistir. Bu amag dogrultusunda 76 6gretmen adayina yazilim becerileri,
Ozyeterlik, bilgisayar erigimi ve cinsiyet degiskenlerinin bulundugu bir 6lgek
uygulanmustir. Belirtilen degiskenlerle olusturulan varyansin 6gretmen adaylarinin
yazilim kullanimlarinin %32’sini agikladig1 belirlenmistir. Bu sonuglar i¢inde 6gretmen
adaylarinin yazilimi kullanma niyetlerini %20 oraninda 6zyeterlik agiklamaktadir.
Bununla birlikte bilgisayar erisimi ve yazilim kullanim becerileri anlamli ¢ikmamastir.
Calismada, 6gretmen adaylarinin yazilim kullanimlarini etkileyen degiskenleri
belirlemeye yonelik olarak bir model 6nerisi sunulmustur.

Smarkola (2007) tarafindan yapilan ve 6gretmen adaylari ile tecriibeli
Ogretmenlerin teknoloji kabullerini etkileyen degiskenlerin incelendigi ¢alismada, 160
Ogretmen aday1 ve 158 tecriibeli 6gretmenin bilgisayar kullanimi ve gelecekte,
okullardaki gorevlerinde bilgisayar kullanma hedeflerini kendi ifadeleriyle belirtmeleri
istenmistir. Bilgisayar kullanma niyetine yonelik, 71i Likert tipi maddelerden olusan bir
Ol¢ek veri toplama araci olarak kullanilmistir. Veri toplama aracinda, demografik
ozelliklere ve gelecek 6 aya yonelik bilgisayar uygulamalarini (Office, internet vb.)
derslerde kullanma niyetler yordamaya yonelik maddeler bulunmaktadir. Calismaya
katilan tiim 6gretmenlerin bilgisayarin dersleri i¢in kullanish oldugunu diistindiikler1
belirlenmistir. Ayrica bilgisayar kullanim uygulamalar1 arasinda bir farklilik
bulunmamakla birlikte tecriibeli 6gretmenlerin elektronik ¢izelgeleri, egitsel yazilimlar
daha fazla kullandiklar1 saptanmistir.

Kwan, Lee & Hope (2008) tarafindan gerceklestirilen calismada, 6gretim
elemanlarinin internet tabanl bir egitim programina uyum ve kullanimlarini etkileyen
faktorler ve teknoloji kabul modelinin uygulanabilirligi test edilmistir. Bu ¢aligmada
191 katilimcidan, aragtirmacilar tarafindan hazirlanan veri toplama araci ile veriler
toplanmistir. Arastirmada, sistemin algilanan kullanim kolayliginin algilanan fayda

tizerinde biiylik etkiye sahip oldugu sonucuna ulasilmistir. Buna ek olarak algilanan



28

faydanin, sistemi kullanma niyeti {izerine dogrudan etkisi bulunmus, bununla birlikte
kullanmaya olan motivasyonun da etkili oldugu belirlenmistir.

Giirol (2008) tarafindan yapilan calisma, teknik egitim fakiiltelerinde 6grenim
gormekte olan 6gretmen adaylarinin bilgi ve iletisim teknolojilerine iliskin niyetlerini
belirlemek amaciyla teknoloji kabul modeli temel alinarak desenlenmistir. 224
Ogretmen adayina konuyla ilgili Ma vd. nin (2005) gelistirdikleri ve Teknboloji Kabul
Modeli’nin degiskenlerini temel alan veri toplama araci Tiirk¢e’ye uyarlanarak
uygulanmistir. Arastirma sonuglarina gore, teknik egitim fakiiltelerinde 6grenim
gormekte olan 6gretmen adaylarinin bilgi ve iletisim teknolojilerini benimseme
durumlarina iligkin goriislerinin algilanan kullanim kolaylig1 ve algilanan fayda
degiskenlerinden etkilenmesi bakimindan Teknoloji Kabul Modeli’ni destekler nitelikte
oldugu ifade edilebilir. Ayrica elde edilen sonuglarin alanyazindaki diger arastirmalarla
da genel olarak tutarlilik gosterdigi belirlenmistir.

Turan ve Colakoglu (2008) tarafindan 6gretim elemanlarinin teknoloji kabul ve
kullanimlarina iligkin yapilan ¢alismada, Adnan Menderes Universitesine bagli fakiilte
ve yliksek okullarda ¢alisan 213 6gretim elemanina daha dnceden gelistirilmis
anketlerin uyarlanmasiyla elde edilen bir veri toplama aract uygulanmistir. Arastirmanin
sonuglari, yeni teknolojilerin kolay 6grenilir ve kullanilir olmastyla birlikte
kullanicilarin teknolojilerin islerinde performanslarini artiracagina inanmalarinin,
teknoloji kabul ve kullanim durumlarini arttiracagi yoniindedir. Arastirmanin bir diger
sonucu ise, ¢caligma ortaminda teknolojiyi kullanma konusunda olumlu fikirlerin
yayginlagsmasinin, s6z konusu teknolojilerin kullanilmasi konusunda motivasyonun
artmasina ve niyetin olugsmasina yardimci olabilecegini gostermistir.

Chang ve Tung (2008) tarafindan ¢evrimici 6grenme ortamlarinin kullaniminda
ogrenenlerin davranigsal niyetlerinin belirlenmesi amaciyla, Yayilma Kuramu ile
Teknoloji Kabul Modelinin birlikte ele alindig1 bir model kullanilmigtir. Tayvan’da
cevrimi¢i kurslart kullanan 212 6grencinin katilimiyla gergeklestirilen ¢alismada
uyumluluk, algilanan fayda, algilanan kullanim kolaylig1, algilanan sistem kalitesi ve
bilgisayar dzyeterligi 6grenenlerin ¢evrimigi kurslari kullanma niyetleri agisindan
onemli faktorler oldugu ortaya ¢ikmistir.

Siegel (2008) tarafindan teknoloji kabulii ile ilgili yapilan ¢calismada, bazi

tiniversitedeki 6gretim elemanlarinin yeni yazilimlar1 kullanmaya kars1 direnglerinin
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yeni bir motivasyon modeli kullanilarak ¢6ziimlenmesi amag¢lanmaistir. Bu ¢aligma
Motivasyon ve Kabul Modeli (motivation and acceptance model—MAM) olarak
adlandirilan model ile gerceklestirilmistir. Teknoloji kabul modeli ve motivasyon
modeli temel alinarak desenlenen arastirmada, LiveText adinda bir yazilim1 kullanmaya
direng gosteren biiyiik bir liniversitenin 6gretim elemanlari ile test edilmistir. Kullanici
direnci ve diisiik motivasyonun teknoloji kullanimi 6niinde 6nemli bir engel oldugu
belirlenmis ve programa gosterilen direng ve bunun nedenleri belirlenmek istenmistir.
Aragtirmaya katilan 6gretim elemanlarindan elde edilen sonuglara gore, algilanan fayda,
algilanan kullanim kolaylig1 ve teknik destekteki artigin yazilimin kullanimini
arttiracagi saptanmistir.

Teo, Luan ve Sing (2008) tarafindan yapilan ¢aligmada, Malezya ve Singapur’da
Ogrenim gormekte olan 6gretmen adaylarinin gelecekte teknoloji kullanimlarina yonelik
niyetleri belirlenmeye ¢alisilmistir. Teknoloji Kabul Modeli’nin temel alindig1
calismada 495 6gretmen adayina uygulanan veri toplama araci yapisal esitlik modeli
kullanilarak degerlendirilmistir. Calisma sonuglarina gore, algilanan fayda, algilanan
kullanim kolaylig1 ve bilgisayar tutumu degiskenlerinin her iki iilkede de 6gretmen
adaylarinin teknoloji kullanim niyetleri tizerinde etkiye sahip oldugu goriilmistiir.

Torres vd. (2008) tarafindan, Web temelli uygulama ve laboratuar derslerinde
teknoloji kullanim modelini uygulama amaciyla yiiriitiilen ¢alismada, 220 katilimcinin,
e-0grenme modiiliinii kullanma niyetleri genisletilmis Teknoloji Kabul Modeli
kullanilarak aciklanmaya calisilmistir. Bu amagla {i¢ e-6grenme araci; konu anlatimi
olan bir CD, laboratuar caligmalarini yapabilecekleri sanal bir laboratuar ve “edustance”
1simli bir 6gretim yonetim sistemi kullanilmistir. Arastirmada veri toplama araci olarak
7’11 likert tipi 6lgek kullanilmistir. Arastirmada algilanan kullanim kolayliginin
ogrencilerin tutumlarinda ve e-6grenme araglarini kullanma niyetleri iizerinde anlaml
bir etkiye sahip olmadig1 sonucuna ulagilmistir.

Teo (2009) tarafindan yapilan ¢alismada 6gretmen adaylarinin teknoloji
kabullerini etkileyen degiskenlerin belirlenmesi amaglanmistir. Teknoloji Kabul Modeli
temel alinarak desenlenen aragtirmada, 475 6gretmen adayimna 18 maddeden olusan bir
veri toplama araci1 uygulanmistir. Yapisal esitlik modeli kullanilarak yorumlanan
verilerin sonuglarina gore; algilanan fayda, bilgisayar kullanimina kars1 tutum ve

bilgisayar 6zyeterliginin teknoloji kabulii iizerinde dogrudan etkiye; algilanan kullanim
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kolaylig1, teknolojik karmagiklik ve kolaylastirict durumlarin dolayl etkiye sahip
oldugu goriilmiistiir. Modelde yer alan alt1 degiskenin teknoloji kabuliine yonelik
varyansi %27.1 oraninda agikladig1 sonucuna ulagilmistir.

Teo, Ursavag ve Bahgekapili (2011) tarafindan yapilan ¢calismada, Teknoloji
Kabul Modelinin 6gretmen adaylarinin teknoloji kabuliinii yordamadaki giicii yapisal
esitlik modeli kullanilarak sinanmaigstir. 197 6gretmen adayinin katilimiyla
gergeklestirilen ¢alismanin bulgular1 18 maddeden olusan bir veri toplama araciyla
toplanmistir. Calisma sonuglarina gore, algilanan kullanim kolayligi, algilanan fayda,
kullanima kars1 tutum ve davranigsal niyet degiskenlerinin 6gretmen adaylariin
teknoloji kabulii tizerinde etkili oldugu ve bu degiskenlerin varyansin %51 ini
acikladig sonucuna ulagilmistir.

Teo, Bahgekapili ve Ursavas (2012) tarafindan yapilan calismada 6gretmen
adaylarinin gelecege yonelik teknoloji kullanim isteklerini belirlemek amaglanmustir.
Bu amag dogrultusunda 487 6gretmen adayina uygulanan Teknoloji Kabul Modelinin
temel alindig1 veri toplama araci uygulanmistir. Elde edilen veriler yapisal esitlik
modeli kullanilarak analiz edilmistir. Buna gore, algilanan fayda, bilgisayara kars1
tutum ve Ozyeterlik degiskenlerinin 6gretmen adaylarinin teknoloji kullanimina yonelik
niyetlerini yiiksek diizeyde etkiledigi goriilmiistiir. Bununla birlikte, algilanan kullanim
kolayligi, teknolojik karmasiklik ve kolaylastirict durumlarin da gelecekteki teknoloji
kullanimina iligkin niyet iizerinde etkili oldugu sonucuna ulagilmistir. Analiz
sonuglarina gore, faktorlerin varyansin %39 unu agikladig1 goriilmiistiir. Arastirmanin
bu bulgusu, Teknoloji Kabul Modeli’nin 6gretmen adaylarinin teknoloji kabullerini
aciklamada etkili bir model oldugu seklinde ifade edilmektedir.

Alanyazindaki ¢aligmalar incelendiginde, 2000’11 yillarda 6gretmenlerin ya da
Ogretmen adaylarinin teknoloji kullanim niyetlerini agiklamaya calisan ¢aligmalarin
desenlendigi goriilmektedir. Caligmalarin bir kisminda Teknoloji Kabul Modeli temel
alinirken (Teo, Bahgekapili & Ursavas, 2012; Teo, 2009, Giirol, 2008; Smarkola, 2007)
bir kisminda da Teknoloji Kabul Modeli farkli modellerle kombine edilerek
(Siegel,2009; Chan & Thung, 2008; Bush, 2005) denenmistir. Incelenen arastirmalarin
genel olarak 6gretmen adaylarinin ya da 6gretmenlerin teknoloji kullanma niyetlerini
aciklamaya yonelik oldugu sdylenebilir. Bununla birlikte Smarkola (2007) taratindan

yapilan calismada 0gretmen adaylari ile 6gretmenlerin teknoloji kabuliine yonelik
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davranigsal niyetleri karsilagtirllmistir. Alanyazindaki ¢alismalarin bir cogunda
Teknoloji Kabul Modeli’ni temel alan 6l¢gme araglari olusturulmus ve uygulanmigtir

(Teo, Bahgekapili & Ursavas, 2012; Teo, Ursavas & Bahgekapili, 2011).

Teknoloji Kabul ve Kullanim Birlestirilmis Modeli ile Tlgili Arastirmalar
Arastirmanin bu bdliimiinde, 6gretmenlerin ya da 6gretmen adaylarinin teknoloji
kabullerini etkileyen degiskenleri belirleyebilmek agiklamak amaciyla ve Teknoloji
Kabul ve Kullanim Birlestirilmis Modeli kullanilarak desenlenmis ¢alismalara yer
verilmigtir.

Moran’in (2006) yaptig1 aragtirmada, liniversite 6grencilerinin teknoloji
kabulleri, teknoloji kabul ve kullanim modelinin degiskenlerine gore yordanmistir.
Caligsma, tablet bilgisayar kullanicist olan 356 iiniversite 6grencisinin katilimiyla
gerceklestirilmistir. Aragtirmada, liniversite 6grencilerinin tablet bilgisayar kullanimini
kabullendigi, Teknoloji Kabul ve Kullanim Birlestirilmis Modelinin tablet bilgisayar
kabuliinii yordayabildigi, Teknoloji Kabul ve Kullanim Modelinin degiskenlerinin tablet
bilgisayar kabuliinii dogrudan etkiledigi gibi sonuglara ulagilmistir.

Koca (2007) tarafindan Bilgi ve iletisim Teknolojileri Kabul ve Kullanimi
Birlestirilmis Modelinin degiskenlerine gore 6gretmenlerin bilgi ve iletisim
teknolojilerini kullanimlarinin belirlenmesinin amaglandig1 ¢calismada, Tiirkiye’nin alt1
ilindeki 427 6gretmene ulasilmis ve dgretmenlerin BIT kullanimlar1 ve BIiT kullanim
niyetleri incelenmistir. Arastirma sonuglarina gére, dgretmenlerin BIT’i daha ¢ok
yonetsel amagli kullandiklar1 ve BIT’in onlar i¢in 8gretimsel olarak yeni bir kavram
oldugu belirlenmistir. Bununla birlikte 6gretmenlerin BIT kullanim sikliklar1 calistiklar:
okulun tiiriine, ve kidemlerine gore farklilik gdsterdigi bulunmustur. Ayrica arastirmada
algilanan fayda, kullanim kolaylig, sosyal etki ve dzyeterligin 6gretmenlerin BIT
kullanim niyetleri iizerinde etkisi oldugu ve bu yapilarin BIT kullanim niyetinin biiyiik
bir kismini agikladig1 sonuglarina ulasilmstir.

Armida (2008) tarafindan yapilan ¢alismada, VOIP (Voice Over Internet
Protocol- IP iizerinden ses) teknolojisinin kabul ve kullanimi etkileyen degiskenler
belirlenmeye ¢alisilmistir. Bu amag dogrultusunda Teknoloji Kabul ve Kullanim
Birlestirilmis Modeli’nin degiskenleri ile giiven degiskeninin yer aldig1 bir model

denenmistir. Gliven degiskeni hem isverene giiven hem de teknolojiye giiven olmak
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tizere iki farkli sekilde modele eklenmistir. 475 katilimciya ¢evrimigi olarak uygulanan
veri toplama aracindan elde edilen bulgulara gore, Teknoloji Kabul ve Kullanim
Birlestirilmis Modeli’nin degiskenleri olan; ¢aba beklentisi, performans beklentisi,
kolaylastirict durumlar ve sosyal etkinin bireylerin teknoloji kullanmaya yonelik
davranigsal niyetini etkiledigi goriilmiistiir. Bununla birlikte bireylerin yeni teknolojilere
giiven duymasinin da o teknolojiyi kabul ve kullanimi {izerinde etkili oldugu sonucuna
ulasilmustir.

Birch (2009) tarafindan yapilan ¢alismada, 6gretmen adaylarinin siniflarinda
teknoloji kabul ve kullanimlarin1 etkileyen degiskenlerin belirlenmesi amag¢lanmustir.
Bu amag dogrultusunda, Teknoloji Kabul ve Kullanim Birlestirilmis Modeli temel
alinarak hazirlanan veri toplama araci, 82 6gretmen adayina uygulanmastir.
Arastirmanin nitel kismi i¢in iki farkli odak grup calismasi diizenlenmistir. Calismanin
sonuglarina gore, Teknoloji Kabul ve Kullanim Modelinin degiskenlerinden sadece
performans beklentisinin davranigsal niyeti yordadig1 sonucuna ulasilmistir.

Wang, Wu & Wang (2009) tarafindan yapilan ¢aligmada mobil internet
teknolojilerinin kabul ve kullanimini etkileyen degiskenlerin belirlenmesi
amaglanmistir. Arastirmada, 343 katilimciya 7°1i Likert tipi sorulardan olusan bir olgek
uygulanmis ve elde edilen veriler yapisal esitlik modeline gore analiz edilmistir.
Arastirma sonuglarina gore, Teknoloji Kabul ve Kullanim Birlestirilmis Modeli
degiskenleri mobil internet teknolojilerinin kullanimina yonelik davranigsal niyeti %65
oraninda a¢iklamaktadir.

Orji (2010) tarafindan yapilan calismada, elektronik kiitliphane sistemlerinin
kabul ve kullanimai {lizerinde cinsiyet ve uyrugun etkisi arastirilmistir. Bu amacla
Nationality Based UTAUT seklinde bir model olusturulmustur. Modele dayali olarak
aragtirmaci tarafindan hazirlanan 6lgek 116 tiniversite 6grencisine uygulanmistir.
Olgeklerden elde edilen veriler yapisal esitlik modeli kullanilarak analiz edilmistir.
Arastirmanin bulgularina gore, bireylerin elektronik kiitiiphane sistemlerini
kullanimlarinin cinsiyetlerinden ve uyruklarindan etkilenmektedir.

Venkatesh & Zhang (2010) tarafindan yapilan ¢alismada Teknoloji Kabul ve
Kullanim Birlestirilmis Modelinin kiiltiirler arasi farklilik gosterip gostermedigi
incelenmistir. Bu amag¢ dogrultusunda model Cin ve ABD’de faaliyet gésteren bir

sirketin ¢aliganlarina uygulanmistir. Sirketin her iki iilkesinde ¢aligsmakta olan toplam
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300 calisandan toplanan verilerin analizi sonucunda, sosyal etkinin, yas, cinsiyet ya da
deneyim degiskenlerinden etkilenmeksizin tiim ¢alisanlar i¢in teknoloji kabuliinii
etkileyen bir degisken oldugu ortaya ¢ikarilmistir.

Demissie (2011) tarafindan yapilan ¢alismada, ebeveynlerin 6gretim yonetim
sistemlerini kabul ve kullanimlarini etkileyen degiskenleri belirlemek amaciyla
teknoloji kabul ve kullanim modelinin bilesenlerini temel alan bir yap1 olusturulmustur
ve arastirmacilar tarafindan hazirlanan veri toplama arac1 150 ebeveyne uygulanmistir.
Aragtirma sonuglarina gore modelin dort ana bileseni olan performans beklentisi, ¢aba
beklentisi, sosyal etki ve kolaylastirict durumlarin ebeveynlerin 6gretim yonetim
sistemlerini kullanmalari tizerinde olumlu etkisi bulunmustur. Bununla birlikte bu
bilesenlerden kolaylastirict durumlarin kullanim iizerinde en yiiksek etkiye sahip oldugu
belirlenmistir.

McCombs (2011) tarafindan yapilan ¢alismada, 6gretmenlerin teknoloji
kullanimina y6nelik davranissal niyetlerini yordayan degiskenlerin belirlenmesi
amaglanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda 251 6gretmene, Teknoloji Kabul ve Kullanim
Birlestirilmis Modeli’nin degiskenlerini temel alan ¢evrimigi bir veri toplama araci
uygulanmistir. Yapisal esitlik modeli ile yapilan analizler sonucunda sosyal etki, ¢aba
beklentisi ve kayginin 6gretmenlerin teknoloji kabul ve kullanim niyetleri izerinde
giiclii bir etkisi oldugu sonucuna ulagilmistir.

Pynoo, Devolder, Tondeur, Braak, Duyck ve Duyck (2011) tarafindan yapilan
caligmada, 6gretmenlerin dijital 6grenme ortamlari teknolojisini kabul ve kullanimlarini
etkileyen degiskenler belirlenmeye ¢alisiimistir. Teknoloji Kabul ve Kullanim
Birlestirilmis Modeli’nin degiskenlerinin temel alindig1 ¢calismada, 72 6gretmene 21
maddeden olusan 7’11 Likert tipinde hazirlanmis bir veri toplama araci uygulanmaistir.
Caligmanin bulgularina gore, 6gretmenlerin dijital 6grenme ortamlarin1 kullanmalari
tizerinde, performans beklentisi ve sosyal etki degiskenleri dogrudan, ¢aba beklentisi ve
kolaylastirict durumlar degiskenleri ise dolayli olarak etkili oldugu bulunmustur.

Zhou (2011) tarafindan yapilan ¢alismada, bireylerin mobil internet teknolojileri
kullanimlarindaki devamliligin nelerden etkilendigi belirlenmeye calisilmigtir. 437
kullanictya Teknoloji Kabul ve Kullanim Modeli’nin degiskenleri temel alinarak
hazirlanan bir veri toplama araci uygulanmis ve elde edilen veriler yapisal esitlik modeli

ile analiz edilmistir. Arastirmanin bulgularina gore, algilanan eglence ve dikkat odagi
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degiskenleri, bireylerin mobil internet teknolojileri kullanimlarinin devamlilig: iizerinde
giiclii bir etkiye sahiptir. Bunun yani sira, performans beklentisi, sosyal etki ve
kolaylastirict durumlar da bireylerin mobil Internet kullanim devamliligini
etkilemektedir.

Alanyazindaki ¢aligmalar incelendiginde Teknoloji Kabul ve Kullanim
Birlestirilmis Modeli’nin olusturuldugu 2003 yilindan itibaren egitim alaninda
O0gretmenlerin, 6gretmen adaylarinin, 68rencilerin ve velilerin teknoloji kabuliine
yonelik davranigsal niyetlerini incelemek amaciyla kullanildig1 gériilmektedir. Bununla
birlikte ulusal alanyazinda Teknoloji Kabul ve Kullanim Birlestirilmis Modeli’nin temel
alindig1 calismalar sinirl sayidadir. Alanyazindaki ¢alismalar incelendiginde, modele
farkli degiskenler katilarak yapilan ¢aligmalar oldugu goriilmektedir (Armida 2008;
Orji, 2010; Zhou, 2011). Teknoloji Kabul ve Kullanim Birlestirilmis Modeli’ni temel
alan caligmalarda, genel olarak Venkatesh vd. (2003) tarafindan hazirlanan maddelerin
uyarlanmis hallerinden olusan 6lgme araglariin kullanildigi goriilmektedir (Pynoo vd.,
2011; Wang & Wang, 2010; Birch, 2009; Armida, 2008).

Amag
Bu arastirmanin genel amaci dgretmen adaylarmin BIT kabullerine yonelik davranissal
niyetlerini etkileyen degiskenlerin belirlenmesidir. Bu genel amag¢ dogrultusunda

arastirmanin hipotezleri sunlardir:
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Performans -
Beklentisi ‘NI-IQ A H3 /T\ H4

Caba
Beklentisi

Sosyal Etki

DAVRANISSAL

Kolaylastmrici NIYET

Durumlar

Ozyeterlik

Kullanma
Kars: Tutum

G D . ' Yabancidil
insiy eneyim | dizevi

Sekil 11: Aragtirmanin yapisi

H1: Ogretmen adaylarinin performans beklentisi BIT kullanimlarma yénelik davranissal
niyetlerinin anlaml bir yordayicisidir.

H2: Ogretmen adaylarinin cinsiyetleri, performans beklentisinin BIT kullanimina
yonelik davranigsal niyet lizerindeki yordama diizeyinde anlamli bir farkliliga yol
acmaktadir.

H3: Ogretmen adaylarinin BIT deneyimleri performans beklentisinin BiT kullanimima
yonelik davranigsal niyet lizerindeki yordama diizeyinde anlamli bir farkliliga yol
agmaktadir.

H4: Ogretmen adaylarinin yabanci dil seviyeleri, performans beklentisinin BIT
kullanimina yonelik davranigsal niyet lizerindeki yordama diizeyinde anlamli bir

farkliliga yol agmaktadir.
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H5: Ogretmen adaylarinin ¢aba beklentisi BIT kullanimlarina yonelik davramgsal
niyetlerinin anlaml bir yordayicisidir.

H6: Ogretmen adaylarinin cinsiyetleri, caba beklentisinin BIT kullanimia yonelik
davranigsal niyet tizerindeki yordama diizeyinde anlamli bir farkliliga yol agmaktadir.
H7: Ogretmen adaylarinin BIT deneyimleri ¢aba beklentisinin BIT kullanimina yonelik
davranigsal niyet tizerindeki yordama diizeyinde anlamli bir farkliliga yol agmaktadir.
H8: Ogretmen adaylarinin yabanci dil seviyeleri, ¢aba beklentisinin BIT kullanimina
yonelik davranigsal niyet tizerindeki yordama diizeyinde anlamli bir farkliliga yol
agmaktadir.

H9: Sosyal etki, 6gretmen adaylariin BIT kullanimlarina yonelik davranissal
niyetlerinin anlamli bir yordayicisidir.

H10: Ogretmen adaylarinin cinsiyetleri, sosyal etkinin BIT kullanimma yénelik
davranigsal niyet tizerindeki yordama diizeyinde anlamli bir farkliliga yol agmaktadir.
H11: Ogretmen adaylarinin BIT deneyimleri sosyal etkinin BIT kullanimina yonelik
davranigsal niyet lizerindeki yordama diizeyinde anlamli bir farkliliga yol agmaktadir.
H12: Ogretmen adaylarinin yabanci dil seviyeleri, sosyal etkinin BIT kullanimima
yonelik davranigsal niyet lizerindeki yordama diizeyinde anlamli bir farkliliga yol
agmaktadir.

H13:Kolaylastirici durumlar $gretmen adaylarmin BiT kullanimlarma yénelik
davranigsal niyetlerinin anlamli bir yordayicisidir.

H14: Ogretmen adaylarinin cinsiyetleri, kolaylastirici durumlarm BIT kullanimina
yonelik davranigsal niyet {izerindeki yordama diizeyinde anlamli bir farkliliga yol
agmaktadir.

H15: Ogretmen adaylarinin BIT deneyimleri kolaylastirict durumlari BIT kullanimina
yonelik davranigsal niyet lizerindeki yordama diizeyinde anlamli bir farkliliga yol
agmaktadir.

H16: Ogretmen adaylarinin yabanci dil seviyeleri, kolaylastiric1 durumlarin BIT
kullanimina yonelik davranigsal niyet iizerindeki yordama diizeyinde anlamli bir
farkliliga yol agmaktadir.

H17: Ozyeterlik 6gretmen adaylarinin BIiT kullanimlarma yonelik davranigsal

niyetlerinin anlamli bir yordayicisidir.
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H18: Ogretmen adaylarinin cinsiyetleri, 6zyeteterligin BIT kullanimina yonelik
davranigsal niyet tizerindeki yordama diizeyinde anlamli bir farkliliga yol agmaktadir.
H19: Ogretmen adaylarinin BIT deneyimleri 6zyeteterligin BIT kullanimina yonelik
davranigsal niyet lizerindeki yordama diizeyinde anlamli bir farkliliga yol agmaktadir.
H20: Ogretmen adaylarinin yabanci dil seviyeleri, 6zyeteterligin BIT kullanimina
yonelik davranigsal niyet lizerindeki yordama diizeyinde anlamli bir farkliliga yol
agmaktadir.

H21: Kullanima kars1 tutum, dgretmen adaylarini BIT kullanimlarma yonelik
davranigsal niyetlerinin anlaml1 bir yordayicisidir.

H22: Ogretmen adaylarinin cinsiyetleri, kullanima karsi tutumun BiT kullanimina
yonelik davranigsal niyet {izerindeki yordama diizeyinde anlamli bir farkliliga yol
a¢gmaktadir.

H23: Ogretmen adaylarinin BIT deneyimleri kullanima kars1 tutumun BIT kullanimina
yonelik davranigsal niyet lizerindeki yordama diizeyinde anlamli bir farkliliga yol
agmaktadir.

H24: Ogretmen adaylarinin yabanci dil seviyeleri, kullanima karsi tutumun BIiT
kullanimina yonelik davranissal niyet iizerindeki yordama diizeyinde anlamli bir
farkliliga yol agmaktadir.

H25: Performans beklentisi, ¢aba beklentisi, sosyal etki, kolaylastirict durumlar,
kullanima kars1 tutum ve dzyeterlik degiskenleri birlikte 6gretmen adaylarmmn BT

kullanimlarina yonelik davranigsal niyetlerinin anlamli bir yordayicisidir.

Teknoloji Kabul ve Kullanim Birlestirilmis Modelinde, 6zyeterlik ve kullanima
kars1 tutum degiskenleri davranissal niyetin dogrudan belirleyicisi olarak goriilmemekle
birlikte alanyazinda bu iki degiskenin davranigsal niyet iizerinde etkisi olduguna dair
caligmalar yer almaktadir (Teo, 2008; Sang, Valcke, van Braak & Tondeur, 2011;
Govender & Govender, 2012) . Bu nedenle, 6zyeterlik ve kullanima kars1 tutum
degiskenleri dogrudan birer faktor olarak kullanilmistir. Bu ¢alismada yer alan

degiskenler ve temel alindiklar1 kuramlar agagidaki tabloda yer almaktadir.
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Tablo 4:

Degiskenler ve temel alindiklar: kuramlar

Bilesen Kuram

Performans Beklentisi
Caba Beklentisi
Sosyal Etki Birlestirilmis Modeli

Teknoloji Kabul ve Kullanim

Kolaylastirict Durumlar

Ozyeterlik Planli Davranis Kurami

Kullanima Kars1 Tutum

Calismada Teknoloji Kabul ve Kullanim Modelinin bilesenlerinin yani1 sira Planl
Davranig Kuraminda yer alan 6zyeterlik ve kullanima kars1 tutum degiskenlerine de yer
verilmis ve 6gretmen adaylarinin teknoloji kullanimina yonelik davranigsal niyetini

daha yiiksek oranda agiklayabilecek bir model olusturulmasi amaglanmistir.

Onem
Teknolojiyi etkin olarak kullanabilen bireylerin yetistirilmesi BIT leri kullanabilen
ogretmenlerin yetistirilmesini gerektirmektedir. Ogretmenlerden beklenen sadece
teknoloji kullanmay1 6gretmeleri degil ayn1 zamanda teknolojiyi 6gretim etkinliklerinde
de kullanabilmeleridir. Egitim sisteminin insan giicli kaynagini olusturan 6gretmenler,
bilgi ve iletisim teknolojilerinin egitim sistemine entegrasyonunda dnemli bir yere
sahiptirler. Teknolojiyi 6gretim siirecine etkili ve verimli bir sekilde entegre edebilen
ogretmenlerin yetistirilebilmesi i¢in, 6gretmen adaylarinin teknoloji kabul ve
kullanimlarini etkileyen degiskenlerin belirlenmesi ve ders igerikleri diizenlenirken bu
degiskenlerin gz 6niinde bulundurulmasi 6nem kazanmaktadir.

Alanyazindaki ¢aligmalar incelendiginde 6gretmenlerin ve 6gretmen adaylarinin
teknoloji kullanimini inceleyen ¢esitli model ve kuramlara dayanan galigmalara
rastlanmaktadir. Bu ¢aligmalarin genel olarak Teknoloji Kabul Modeli’ni temel aldig1
ve davranigsal niyeti etkileyen degiskenleri inceledigi goriilmektedir. Bununla birlikte
bireylerin teknoloji kabuliine yonelik davranigsal niyetlerini yordamada diger
modellerin sentezi niteliginde olan ve davranigsal niyete iligkin varyansin %70’ini

aciklayan (Venkatesh vd., 2003) Teknoloji Kabul ve Kullanim Birlestirilmis Modeli ile
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yapilan calismalarin siirli sayida oldugu goriilmektedir. Bu nedenle Teknoloji Kabul
ve Kullanim Modeli’ni temel alan ¢aligmalarin desenlenmesi 6nem kazanmaktadir.

Ulusal alanyazinda 6gretmen adaylarinin teknoloji kabul ve kullanimlarinin
belirlenmesi amaciyla Teknoloji Kabul ve Kullanim Birlestirilmis Modeli kullanilarak
yapilan bir ¢aligmaya rastlanmamustir. Tiirk 6gretmen yetistirme sisteminin teknoloji
entegrasyonu yeterlikleri kazandirilmasi agisindan gozden gegirilmesi ve glincellenmesi
adina var olan durumun belirlenmesi asamasinda, tiim Tiirkiye’yi temsil edebilecek
arastirmalarin yapilmasi 6nem kazanmaktadir.

Ogretmen adaylarmin teknoloji kabul ve kullanimlarina yénelik davranigsal
niyetlerini yordayan degiskenlerin belirlenmesi ileride 6gretmenlerin teknoloji
yeterliklerine iligskin yapilacak standartlagsma caligmalar1 i¢in 6nem kazanmaktadir.

Teknoloji Kabul ve Kullanim Birlestirilmis Modelinin farkl iilkelerde
calisilmasi kiiltiirel farkliliklarin teknoloji kabul ve kullanimi tizerindeki etkisinin
belirlenmesi ac¢isindan dnemlidir (Venkatesh & Zhang, 2010).

Alanyazinda 6gretmen adaylarinin teknoloji kabuliine yonelik veri toplama
araglar1 olmasina karsin Teknoloji Kabul ve Kullanim Birlestirilmis Modeli’ni temel
alan bir veri toplama aracina rastlanmamaistir. Teknoloji Kabul ve Kullanim
Birlestirilmis Modeli’nin temel alindig1 ve dogrudan 6gretmen adaylaria yonelik veri
toplama araglarinin gelistirilmesi ileride yapilacak arastirmalar a¢isindan 6nem
kazanmaktadir.

Simirhhiklar
Arastirma,
1. 2011-2012 dgretim yilinda devlet tiniversitelerinin egitim fakiiltelerinin son sinif
ogrencileriyle
2. Arastirmaci tarafindan hazirlanan veri toplama aracindan elde edilecek verilerle

sinirhdir.

Tammlar
Bilgi iletisim Teknolojisi: Internet ve internete dayal teknolojiler.
Ogretmen Aday:: Egitim fakiiltelerinde 6grenim goren son sinif dgrencisi.
Teknoloji Kabul ve Kullanim Birlestirilmis Modeli: Bireylerin teknoloji kabul ve

kullaniminda rol oynayan faktorleri iceren model (Venkatesh vd., 2003).
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Performans Beklentisi: Ogretmen adaylarinin BIT’leri kullanarak yaptiklart
calismalarda performanslarinin artigsina yonelik beklentileri.

Caba Beklentisi: Ogretmen adaylarinin BIT leri kullanarak yaptiklar1 ¢alismalarda
daha az ¢aba harcayacaklarina yonelik beklentileri.

Sosyal Etki: Ogretmen adaylarmimn BIT’leri kullanarak yaptiklar1 ¢calismalarin
cevrelerindeki insanlar (aile, Giniversitedeki 6gretim gorevlileri, uygulama okulundaki
O0gretmenler, idareciler ve 6grenciler) tarafindan 6nemli bulunmasi.

Kolaylastiric1 Durumlar: Ogretmen adaylarmimn BIT leri kullanirken gerekli yazilim-
donanima ve teknik destege ulasabilmeleri.

Ozyeterlik: Ogretmen adaylarmin BT leri ne kadar iyi kullanabileceklerine iliskin
bireysel yargilari.

Kullanima Karst Tutum: Ogretmen adaylarinin BIT leri calismalarinda kullanmaya

kars1 gosterdikleri tutum.
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IKiNCi BOLUM
YONTEM

Bu boliimde arastirma modeli, arastirmanin evreni ve drneklemi, arastirmada
kullanilacak veri toplama araglari, verilerin ¢oziimii ve yorumu ile siire, olanaklara ve

maliyete yer verilmistir

Arastirmanin Modeli
Arastirma, 6gretmen adaylarinin teknoloji kabul ve kullanimlarin1 yordayan
degiskenleri incelemeye yonelik bir ¢alisma oldugundan tarama modelinde
desenlenmistir. Tarama modelleri, olaylarin i¢inde bulundugu kosullarin ve aralarindaki
iligkilerin belirlenmesinin amaglandigr modellerdir (Creswell, 2009). Arastirmanin
hipotezlerine ¢dziim iiretebilmek amaciyla iligkisel tarama modelinden yararlanilacaktir.
Iliskisel modelde, iki ya da daha ¢ok sayida degisken arasinda bir iliski olup
olmadigimin belirlenmesi amaglanmaktadir. Iliskisel tarama modelinde, degiskenler
arasindaki iliskiyi belirlemek ya da bu iligkileri kullanarak 6ngoriilerde bulunmak
esastir (Gay, Mills &Airasian, 2009). Arastirma siirecini agiklamak amaciyla Sekil

12°de gosterilen algoritma hazirlanmistir.



42

Alanyazin Taramasi

Veri toplama araci
gelistirme siireci

Madde Uzman
Havuzunun Goriigiine Diizeltmeler
Olusturulmasi Sunulmasi

On Deneme Siireci

Verilenn
bilgisayar
ortamina
girilmesi

Istatistiksel Veri toplama
analizlerin aracinin
yapilmasi olusturulmasi

Uygulama Siireci

Izinler igin
gerekli
bagvurularin
yapimasi

Veritoplamaaraci Veritoplama Katilimm az oldugu
uygulayicilariyla araglarmin fakiiltelerleyeniden
iletigim saglanmas1 gonderilmesi iletisime gegilmesi

Sonuglandirma Sireci

o Aragtirma sorular .
Toplanan verilerin dosrultusunda Eldeedilen

SPSS Programina analizlerin sonuglarin
aktarilmasi yapilmast raporlastiriimasi

Sekil 12: Arastirma siireci
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Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini Tiirkiye’deki devlet iiniversitelerinin egitim fakiiltelerinin 4.
siniflarinda 6grenim gérmekte olan 6gretmen adaylar1 olusturmaktadir. Arastirmanin
evrenine iligkin giincel ¢erceveye ulasmak i¢in Tiirkiye’deki egitim fakiilteleri
listelenmistir. Ancak bu egitim fakiiltelerinin tamaminda 4. sinif 6grencisi bulunup
bulunmadiginin belirlenebilmesi i¢in, 2011-2012 dgretim yilinda mezun olmasi
ongoriilen dgretmen adaylarinin sayis1, Ogrenci Se¢me ve Yerlestirme Merkezi
(OSYM)’nin hazirladig: istatistiklerden faydalanilarak belirlenmistir. Buna gore, 2008
yilt Merkezi Yerlestirme ile Ogrenci Alan Yiiksekogretim Lisans Programlari
incelenmis ve egitim fakiiltelerine yerlestirilen 6grencilerin sayis1 38545 olarak

belirlenmistir.

Arastirma evreninin ¢ok biiyiik ve ulagilmasinin zor olmasi nedeniyle 6rneklem
alma yoluna gidilmistir. Orneklem alma, evreni temsil edebilecek sayida ve diizeyde
katilimeinin segilmesidir. Orneklemin dogru segilmis olmasi sonuglarin anlamlilig ve
evrene genellenebilirligi agisindan biiyiik 6nem tagimaktadir (Gay&Airasian, 2003).
Ulasilabilecek sayida egitim fakiiltesinin evrenden seckisiz olarak secilmesi; s6z konusu
tiniversitelerin sosyokiiltiirel baglamda ve altyap1 yeterligi agisindan heterojen bir yap1
gostermesi nedeniyle uygun bulunmamistir. Bu baglamda, arastirmanin 6rneklem alma
siirecinde, elemanlarin degil gruplarin tesadiifi olarak secildigi kiime 6rnekleme
yontemi kullanilarak (Altunisik, Coskun, Bayraktaroglu, Yildirim, 2005) egitim
fakiilteleri URAP 2010 (University Ranking By Academic Performance) siralamasinda
oldugu gibi 10’a ayrilmistir. Orta Dogu Teknik Universitesi (ODTU) Enformatik
Enstitiisii tarafindan hazirlanan ve yiiksekogretim kurumlarinin akademik basarilar
dogrultusunda degerlendirilmesinin amaglandigt URAP siralamalar1 hazirlanirken
tiniversiteler; makale sayisi, 6gretim tiyesi basina diisen makale sayisi, atif sayisi,
Ogretim liyesi basina diisen atif sayisi, toplam bilimsel dokiiman sayisi, 6gretim liyesi
basina diisen toplam bilimsel dokiiman say1s1, doktora 6grenci sayisi, doktora 6grenci
orani, ogretim iiyesi basina diisen 6grenci sayist olmak tizere 9 kritere gore
smiflandirilmistir (URAP, 2010). Ek A’da URAP 2010 Universiteler siralamasi yer
almaktadir. URAP siiflandirmasi temel alinarak 10 gruba ayrilan iiniversiteler
arasindan biinyesinde egitim fakiiltesi 4. Sinif 6grencisi olanlar belirlenmis ve bunlar

arasindan seckisiz olarak birer iiniversite se¢ilmistir. Bununla birlikte gerekli izinlerin
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alinmas: siirecinde Kastamonu Universitesi, Mugla Universitesi ve Dicle
Universitesi’ne ulasilamamustir. Bu nedenle, drneklem biiyiikliigii goz oniine alinrarak
Ondokuz Mayis Universitesi drnekleme dahil edilmistir. Secilen 6rneklem ve

katilimcilara iligskin sayisal degerler asagidaki Tablo 5’te yer almaktadir.

Tablo 5:

Arastirmanmn Orneklemi

Universite Son smifta  Veri Déniis  Gegerli  Gegerli

ogrenim toplanan  Oran1 Doniis  Donis

goren ogrenci C)) Sayist  Orani
ogrenci sayisl (%)
sayisl
Atatiirk Universitesi 1895 629 %33,1 403 %21
Bayburt Universitesi 300 195 %65 123 %41
Canakkale Onsekiz Mart 870 493 %56 393 %45
Universitesi
Gazi Universitesi 2175 457 %21 329 %15,1
Hacettepe Universitesi 820 261 %31,8 201 %24,5
Marmara Universitesi 1340 585 %43,6 408 %30,1
Mehmet Akif Ersoy Universitesi 690 201 229,1 134 %19,4
Ondokuz Mayis Universitesi 1480 907 %61,2 663 %44,7
Toplam 9570 3728 38,95 2654 %27,6

Tablo 5’te goriildiigii tizere, doniis oranlari ile gecerli doniis oranlar arasinda fark
bulunmaktadir. Olgekleri eksik (sadece kisisel bilgiler ya da sadece dlcek kismini)
dolduran katilimcilarin 6lgekleri ile (595 adet) uc degerler (502 adet) veri setinden
cikarilarak gecerli doniis oran1 hesaplanmistir. Ug degerlerin ¢ikarilmasi isleminde,
Tabachnick ve Fidel (1996) tarafindan belirtilen degerlerin -3.3 ile +3.3 araliginda
olmasi gerekliligi g6z 6nilinde bulundurulmus ve bu araligin disinda kalan veriler ug

degerler olarak nitelendirilmistir. Boylece, %38,95 olarak hesaplanan doniis orani
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%27,6 olarak belirlenmistir. Toplam gegerli doniis sayisinin 6rneklem i¢indeki dagilimi

asagidaki Sekil yer almaktadir.

_ Bayburt
Universitesi; 5

Canakkale Onsekiz
Mart Universitesi;
' | 14.8
Mehmet Akif Gazi U:Illévzrsnesu
Ersoy _ Hacettepe '

Universitesi ;5 Universitesi; 7.5

Grafik 1: Universitelere gore doniis oranlarmin toplam sayiya orani

Veri toplanan birey sayisinin toplamda 38545 olan egitim fakiiltesi son sinif

ogrencilerini temsil edip etmediginin belirlenmesi amaciyla tabakali 6rneklemede

orneklem biiyiikliiglinli saptamada yaygin olarak kullanilan Cochran (1962) tarafindan

onerilen formiil kullanilmistir. Genellikle %S5 hata pay1 ile ¢alisiimasini 6nerilmesine

ragmen daha siki bir yontemle hata pay1 %2 olarak belirlenmis ve giiven araligt %95

olarak ele alinmistir. Bu kosullar altinda, istenen en yiiksek 6rneklemin 2261 katilimc1

oldugu belirlenmistir. Bir diger ifadeyle sosyal bilimler alaninda yapilan istatistiksel

testlerin ¢ikarsama giiciiniin yeterli sayilmasi i¢in gerekli katilimei sayis1 2261 iken

yapilan ¢alismada ulasilan 2654 katilimcinin evren hakkinda genelleme yapmak igin

yeterli oldugu sdylenebilir (Balci, 1995).
Arastirmaya katilan 6gretmen adaylariin cinsiyetlerine gore dagilimi Tablo 6’da

verilmistir.
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Tablo 6:

Osretmen adaylarimin cinsiyetlerine gore dagilimi

Cinsiyet F

Kadin 1646 62.0
Erkek 997 37.6
Toplam 2643 99.6
Kayip Deger 11 0.4
Toplam 2654 100

Aragtirmaya katilan 2654 6gretmen adayindan 2643’1 (%99,6) cinsiyet sorusunu
yanitlamis, bunlardan 1646’sinin (%62) kadin, 997’sinin (%37,6) erkek oldugu
belirlenmistir. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin ¢ogunlugunu kadinlar
olusturmaktadir.

Ogretmen adaylarmm dgrenim gdrmekte olduklari boliimlere gore dagilimlar

Tablo 7’de verilmistir.

Tablo 7:

Osretmen Adaylarinin Béliimlere Gore Dagilimi

Boliim f %

BOTE 224 8.4

Fen Bilgisi 307 11.6

[kogretim Matematik 144 5.4

[kdgretim Boliimleri Sif 319 12.0
Sosyal Bilgiler 159 6.0

Okul Oncesi 173 6.5

Tiirkce 199 7.5

Biyoloji 109 4.1

Cografya 4 2

Din Kiiltiiri 46 1.7

et . Beden Egitimi 12 5
Alan Egitimi Boliimleri Felsefe 3 1
Fizik 25 9

Isitme Engelliler 44 1.7

Kimya 48 1.8
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Tablo 7, Devami
Boliim f %
Miizik 25 9
Zihin Engelliler 56 2.1
Resim 23 9
Alan Egitimi Bolimleri ~ Tiirk Dili ve Edebiyati 80 3.0
Ortadgretim Matematik 39 15
Tarih 106 4.0
Rehberlik ve Psikolojik Danigmanlik 209 7.9
. Almanca 88 3.3
Yabagzlh?rilllfjmml Fransmca 68 2.6
Ingilizce 139 5.2
Toplam 2649 99.8
Kayip Deger ) 0.2
Toplam 2654 100.0

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylari, 6grenim gordiikleri boliimlere iliskin 26
farkli anabilim dali belirtmislerdir. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarindan 2654’1
Ogrenim gordiigli anabilim dalin1 yazarken, 5 6gretmen adayi bu kismi bos birakmustir.
Ogretmen adaylarmin &grenim gordiikleri anabilim dallarina gore dagilimlar su
sekildedir: Almanca Ogretmenligi 88 dgrenci (%3,3), Beden Egitimi Ogretmenligi 12
ogrenci (%0,5), Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Ogretmenligi 224 6grenci (%8,5),
Biyoloji Ogretmenligi 109 6grenci (%4,1), Cografya Ogretmenligi 4 dgrenci (%0,2),
Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenligi 46 dgrenci (%1,7), Felsefe Ogretmenligi 3
ogrenci (%0,1), Fen Bilgisi Ogretmenligi 307 6grenci (%11,6), Fizik Ogretmenligi 25
ogrenci (%0,9), Fransizca Ogretmenligi 68 ogrenci (%2,6), Ilkogretim Matematik
Ogretmenligi 144 dgrenci (%5,4), Ingilizce Ogretmenligi 136 6grenci (%5,2), Isitme
Engeliler Ogretmenligi 44 6grenci (%1,7), Kimya Ogretmenligi 48 6grenci (%1,8),
Matematik (Ortadgretim) Ogretmenligi 39 6grenci (%1,5), Miizik Ogretmenligi 25
ogrenci (%0,9), Okul Oncesi Ogretmenligi 173 dgrenci (%6,5), Rehberlik ve Psikolojik
Danismanlik 209 6grenci (%7,9), Resim Is Ogretmenligi 23 6grenci (%0,9), Sinif
Ogretmenligi 319 6grenci (%12), Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 159 dgrenci (%6), Tarih
Ogretmenligi 80 dgrenci (%3), Tiirk Dili ve Edebiyatt Ogretmenligi 80 6grenci (%3),
Tiirkce Ogretmenligi 199 6grenci (%7,5) ve Zihin Engelliler Ogretmenligi 56 6grenci

(%2,1). Arastirmanin katilimcilarinin 68renim gordiikleri bu anabilim dallar1 egitim
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asamalar1 ve tiirleri temel alinarak ilkégretim béliimleri, alan egitimi boliimleri ve
yabanci dil egitimi boliimleri olmak iizere ii¢ kategoride toplanmustir. [lkogretim
boliimleri kategorisinde Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Béliimii, Fen
Bilgisi Ogretmenligi, 1lkogretim Matematik Ogretmenligi, Sinif Ogretmenligi, Sosyal
Bilgiler Ogretmenligi, Tiirkge Ogretmenligi ve Okuldncesi Ogretmenligi boliimleri yer
almaktadir. Alan egitimi boliimleri kategorisine ise Biyoloji Ogretmenligi, Beden
Egitimi Ogretmenligi, Cografya Ogretmenligi, Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi
Ogretmenligi, Fizik Ogretmenligi, Kimya Ogretmenligi, Ortadgretim Matematik
Ogretmenligi, Isitme Engelliler Egitimi Boliimii, Zihin Engelliler Egitimi Béliimii,
Miizik Ogretmenligi, Rehberlik ve Psikolojik Danigsmanlik, Resim Is Ogretmenligi,
Tarih Ogretmenligi, Tiirk Dili ve Edebiyati Ogretmenligi, Felsefe Ogretmenligi
boliimleri dahil edilmistir. Yabanci dil egitimi bliimleri ise Almanca Ogretmenligi,
Fransizca Ogretmenligi ve Ingilizce Ogretmenligi boliimlerini kapsamaktadir. Bu
kategorilere ve siniflandirmalara bagli olarak, arastirmanin katilimecilarinin %58,9'u
ilkdgretim boliimlerinde, %29,8°1 alan egitimi boliimlerinde ve %11,1°1 ise yabanc dil
egitimi boliimlerinde 6grenim gérmektedirler.

Ogretmen adaylarmm BIT kullanim amaglari, giinliik BIT kullanim siireleri, BIT

kullanim yeterlikleri ve yabanci dil diizeyleri Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8:
Ogretmen adaylarimin BIT kulanim amaglar, giinliik BIT kullanim siireleri, BIT

kullanim yeterlikleri ve yabanct dil diizeylerine gére dagilimi

F %
Oyun-Eglence 216 8.1
Tletisim 771 29.1
) Aragtirma-Ogrenme 1394 52.5
BIT Kullanim Amaci
Aligveris 15 0.6
Kelime islemci, tablolama, sunu 258 9.7

vb.

Toplam 2654 100.0
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Tablo 8, Devami

f %
1 saatten az 706 26.6
1-2 saat 1183 44.6
Giinliik BIT Kullanim 3-4 saat 562 21.2
Siiresi
5 saat ve Ustl 203 7.6
Toplam 2654 100.0
Yetersiz 140 5.3
BIT Kullanim Orta 1961 74.1
Yeterligi Yeterli 553 20,9
Toplam 2654 100.0
Cok iyi 196 7.4
Iyi 555 20.9
Yabanci Dil Diizeyi Orta 1167 44.0
Baslangic 736 27.7
Toplam 2654 100.0

Aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarmin biiyiik gogunlugu (%52.5) BIT leri arastirma
yapma-6grenme amaciyla kullandiklarini ifade etmistir. Ogretmen adaylarinin %29.1’i
iletisim amaciyla, % 9,7’si Office programlarini kullanmak i¢in, %8.1°1 oyun-eglence
amaciyla, %0.6’s1 ise aligveris yapmak igin BIT leri kullandigim belirtmistir.

Tablo 8’de, 6gretmen adaylarinin biiylik cogunlugunun (%44.6) giinde 1-2 saat
BIT kullandiklar1 goriilmektedir. Bununla birlikte 6gretmen adaylarmin %26.6’sinin
giinde 1 saatten az BIT’leri kullandiklar1, %21.2’sinin 3-4 saat, %7.6’sinin ise 5 saat ve
listiinde BIT leri kullandiklar1 gériilmektedir.

Tablo 8’de goriildiigii gibi, 6gretmen adaylarinin %74°ii BIT kullanim
yeterliklerini orta seviyede gérmektedir. Ogretmen adaylarmim % 5.3’ii kendilerini

yetersiz, %20,9°u ise yeterli olarak gérmektedir.
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Tablo 8’de goriildiigii gibi, 6gretmen adaylarinin %44’ yabanci dil diizeylerini
orta seviyede, %27.7’si baslangi¢ diizeyinde gormektedir. Bununla birlikte 6gretmen

adaylarindan %20.9’u yabanci dil diizeylerini iyi, %7.4’1i ise ¢ok 1yi olarak ifade etmistir.

Verilerin Toplanmasi
Calismada veri toplama araci olarak 2 boliimden olusan bir veri toplama araci
kullanilmistir. Veri toplama aracinda, 8 maddeden olusan bir kisisel bilgi formu ve 5°1i
Likert tipinde hazirlanmis 23 maddeden olusan bir veri toplama araci kullanilmastir.
Likert’in (1932) “Dereceleme Toplamlari ile Olgekleme Modeli” giiniimiiz sosyal
bilimler arastirmalarinda yogunlukla kullanilan bir yontemdir (Tezbagaran, 1996).
Likert tipi 6l¢ceklerde, cevaplayicilar her bir ciimleyi onaylama gdstermek tlizere
yonlendirilir. Bir baska deyisle, bireye bir climle sunulur ve onun ii¢, bes ya da yedi
secenegi olan dlgegi cevaplamasi istenir (Kokli, 1995). Likert 6l¢egi daha ¢ok kisilerin
tutumlarini ve egilimlerini 6l¢gme amagl olarak kullanilmaktadir. Likert 6l¢eginde
cevaplar katilip katilmamak ile ilgilidir (Altunisik, Coskun, Bayraktaroglu & Yildirim,
2007).

Veri Toplama Aracinin Hazirlanmasi
Veri toplama araci hazirlanirken izlenmesi gereken adimlar sunlardir (Anderson, 1981):
1. Olgiilmesi istenen tutuma iliskin olumlu ve olumsuz maddeler yazilmasi
2. Maddelerin uzman goriisiine sunulmasi
3. Uzmanlardan gelen doniitler dogrultusunda gerekli diizenlemelerin yapilmasi
4. Kalan maddelerin seckisiz olarak siralanmasi ve uygun yonergelerin yazilmasi
5. Uygulanacak drneklemin belirlenmesi ve ilk uygulamanin yapilmasi
6. Istatistiksel hesaplamalarin yapilmasi ve anlamli bulunmayan maddelerin
Olcekten ¢ikarilmasi.
Bu baglamda veri toplama aracinin hazirlanmasi siirecinin gorsel olarak ifade

edilebilmesi i¢in Sekil 13’te goriilen algoritma hazirlanmigtir.
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Sekil 13: Olgek Gelistirme Siireci
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Alanyazin Taramasi ve Maddelerin Yazilmasi

Veri toplama araci gelistirilirken arastirmanin alt problemlerine cevap olusturabilecek
verilerin toplanmasina yonelik olarak maddeler yazilmasi hedeflenmistir. Madde
havuzunun olusturulmasi sirasinda genis bir alanyazin taramasi yapilmis ve bireylerin
teknoloji kabul ve kullanimlarini agiklamay1 amaglayan kuramlarin sentezi niteliginde
olan Teknoloji Kabul ve Kullanim Birlestirilmis Modeli (Venkatesh vd, 2003) temel
alinarak maddeler yazilmistir. Bununla birlikte Teknoloji Kabul ve Kullanim
Birlestirilmis Modeli’nde bireylerin teknoloji kullanma davranisina yonelik niyetlerinin
anlamli bir yordayicisi olarak goriillmeyen 6zyeterlik ve kullanima karsi tutum
degiskenleri de, farkl kiiltiirlerde farkli degiskenlerin anlamli olabilecegi gerekgesiyle
(Venkatesh & Zhang, 2010), modele dahil edilmis ve bu iki degiskene yonelik sorular da
madde havuzuna eklenmistir. Boylelikle olusturulan 53 madde uzman goriisiine

sunulmustur.

Maddelerin Uzman Goriisiine Sunulmasi ve Diizenlenmesi

Veri toplama aracinda yer alan maddelerin ihtiya¢ duyulan verileri toplamada ne derece
yeterli oldugunun belirlenmesi amacina yonelik olarak maddeler uzman goriisiine
sunulmustur. Analiz sonuglarina gore gegerlilik yiizdeleri %90’1n altinda olan ii¢ madde
yeniden diizenlenmistir. Uzmanlarin her bir sorunun gecerli olduguna iliskin goriigleri
%90-100 arasinda degisiklik gostermektedir. Bu sonu¢ maddelerin kapsam gecerliliginin
bulundugu seklinde yorumlanmustir.

Uzmanlardan gelen déniitler dogrultusunda diizenlenen maddeler se¢kisiz olarak
siralanmis ve veri toplama aracinin basina araca ve nasil doldurulacagina iliskin
aciklamalarin oldugu yonerge eklenmistir. Uzman goriisii sonrasinda diizenlenen veri
toplama araci kisisel bilgilerin toplanmasina yonelik 8 ve 6gretmen adaylarinin teknoloji
kabul ve kullanimlarini etkileyen degiskenleri belirlemeye yonelik olusturulmus 53

maddenin yer aldig1 iki boliimden olusmaktadir.

Pilot Uygulama
Veri toplama aracinin anlasilabilirliginin gbzden gegirilmesi ve uygulama siiresinin

belirlenmesi amaciyla farkli boliimlerde 6grenim gérmekte olan 12 6gretmen adayinin
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katildig1 bir pilot uygulama ¢aligmasi yapilmistir. Asagidaki Tablo 9°da pilot

uygulamaya katilan 6gretmen adaylarinin boliimleri ve sayilari yer almaktadir.

Tablo 9:
Pilot Uygulamaya Katilan Ogretmen Adaylari

Boliim Say1 %

Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Ogretmenligi 2 16,6
Ingilizce Ogretmenligi 2 16,6
Resim-is Ogretmenligi 2 16,6
Sinif Ogretmenligi 2 16,6
Sosyal Bilgiler Ingilizce Ogretmenligi 2 16,6
Zihin Engelliler Egitimi Ogretmenligi 2 16,6
Toplam 12 100

Farkli boliimlerden 12 6gretmen adayimin katilimi ile gergeklestirilen pilot uygulama
sonrasinda 6gretmen adaylari tarafindan anlagilamayan madde olmadig1 ve veri toplama

aracinin uygulanmasinin yaklasik 25 dakika siirdiigli ortaya ¢ikmistir.

fIk Uygulama Siireci

Olgek gelistirme siirecinde Eskisehir Osmangazi Universitesi ve Anadolu Universitesi
egitim fakiiltelerinde 6grenim gormekte olan son sinif 6grencilerine uygulama yapilmasi
amaciyla 2008 yili Merkezi Yerlestirme ile Ogrenci Alan Yiiksekogretim Lisans
Programlari incelenmis ve Anadolu ve Eskisehir Osmangazi Universitelerine yerlestirilen
ogrencilerin sayist 995 olarak belirlenmistir. Yapilan yazigmalar sonucunda Eskisehir
Osmangazi Universitesi ve Anadolu Universitesi Egitim Fakiiltelerinden gerekli izinler
almmustir. {lgili izinler EK B ve EK C’de yer almaktadir. Yapilan ilk uygulamaya katilan

Ogretmen adaylarinin iliniversite ve cinsiyete gore dagilimi Tablo 10°da verilmistir.
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Tablo 10:
Ilk uygulamaya katilan 6gretmen adaylarimn demografik bilgileri

Universite Cinsiyet

Erkek 138
Anadolu Universitesi 409 68,91
Kadin 271
o ~ Erkek 51
Eskisehir Osmangazi 170 31.08
Universitesi Kadim 119
Toplam 579 100

[k uygulamada toplanan verilerin analizi sonucunda dgretmen adaylarin
teknoloji kabul ve kullanimin1 yordayan degiskenlerin hangi kategoriler altinda
toplandig1 belirlenmeye calisilmistir. Bu amag dogrultusunda iki asamadan olusan bir
calisma yiiriitiilmiistiir. ilk olarak 170 kisilik veri seti ile A¢iklayic1 Faktor Analizi
yapilmistir. Agiklayict faktor analizinde, arastirma yapilan konu ile ilgili olarak
degiskenler arasindaki iliskiye yonelik herhangi bir 6ngoriiniin olmamasi sebebiyle
degiskenler arasindaki muhtemel iligki ortaya ¢ikarmaya c¢alisilir. Agiklayic1 faktor
analizi, biiyiik bir degiskenler kiimesinin altinda yatan yapiy1 kesfetmeye calisir
(Altunisik, Coskun, Bayraktaroglu, Yildirim, 2005). Bu calismada, aciklayici faktor
analizinde 5°1i Likert tipinde hazirlanan 53 maddeden olusan veri toplama aracinin
yapisinin test edilmesi ve diizenlenmesi amaglanmistir. Agiklayici faktor analizi
yapilirken; Kaiser’in (1960) 6zdegerin (Eigenvalue) 1’den biiyiik olma kosulu ve
Cattell’in (1966) ¢izgi grafigi (scree plot) goz oniinde bulundurulmustur. Buna ek
olarak Hair vd. (2006) tarafindan 6nerildigi tizere, her bir maddeye iliskin faktor yiikii
alt kesme noktasi 0.50 olarak alinmistir. Ayrica faktorlerin daha anlamli ve
yorumlanabilir olmasi sebebiyle bir maddenin birden fazla faktor altinda bulunmasi
halinde ilgili madde analizden ¢ikarilmistir. Maddelere iliskin agimlayici faktor analizi

sonuglar1 Tablo 11°de verilmistir.



Tablo 11:

Ac¢imlayici faktor analizi (Varimax dondiirme teknigi ile)

PB1 0.78 0.69
PB2 0.76 0.72
PB3 0.71 0.68
PB4 0.71 0.62
PB5 0.70 0.59
PB6 0.61 0.51
DN1 0.72 0.65
DN2 0.70 0.63
DN3 0.68 0.63
DN4 0.67 0.64
DN5 0.65 0.63
0O1 0.75 0.70
02 0.75 0.72
03 0.73 0.59
04 0.72 0.66
05 0.60 0.59
KD1 0.81 0.71
KD2 0.77 0.71
KD3 0.59 0.69
KD4 0.57 0.64
SE1 0.81 0.70
SE2 0.80 0.74
SE3 0.76 0.67
CB1 0.68 0.57
CB2 0.60 0.59
KKT1 0.76 0.76
KKT2 0.73 0.73
KKT3 054 0.54
Ozdeger 427 350 335 248 222 181 1.72
Aciklanan 1255 10.28 986 7.31 6.53 5.31 5.06
Varyans

Tablo 11°de goriildiigi gibi, analizler sonucunda 6lgekte yer alan maddelerin 7 faktor

altinda toplandigi belirlenmistir. Bu faktorler; Performans Beklentisi (PB), Caba
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Beklentisi (CB), Sosyal Etki (SE), Kolaylastirict Durumlar (KD), Ozyeterlik (O),
Kullanima Karst Tutum (KKT ve Davranigsal Niyet (DN)’tir.

Yapilan ikinci ¢alismada agiklayici faktor analizi sonucunda ortaya ¢ikan 28
maddenin dogrulanmasi i¢in Dogrulayici Faktoér Analizi kullanilmistir. Bunun i¢in,
AMOS 18 programindan yararlanilmistir. Model uygunlugunun degerlendirilmesi i¢in
kullanilan birbirinden farkli uyum iyiligi indeksleri ve bu indekslerin sahip oldugu
istatistiksel fonksiyonlar vardir (Altunisik, Coskun, Bayraktaroglu, Yildirim, 2005). Bu
calismada, dogrulayici faktor analizi kapsaminda, Maximum Likelihood Estimator
(MLE) kullanilmistir. MLE yontemi, kisaca bir tahmin yaparken, dncelikle 6rneklemin
ortalama deger ve varyansi (mean and variance) hesaplayarak bu degerlere gore bir
istatistiksel model Onerir. Bu 6nerilen modele gore de sistemin istenildigi gibi
sorgulanmasina izin verir (Altunisik, Coskun, Bayraktaroglu, Yildirim, 2005). Asagidaki

tabloda dogrulayici faktor analizine iliskin sonuclar yer almaktadir.

Tablo 12:

Dogrulayici Faktor Analizine Iliskin Sonuclar

Unstandardized Standardized T R?
estimate estimate degeri
PB1-7 .83 72 18.13 52 .861
PB2-8 91 74 17.81 54
Performans
o PB3-12 91 .76 20.36 .58
Beklentisi
PB4-10 .93 .78 21.32 .61
PB5-11 1.00 .83 - .69
Caba CB1-4 1.02 .78 14.44 .61 .733
Beklentisi CB2-3 1.00 74 - 54
SE1-- 1.04 .79 15.05 62 774
Sosyal Etki  SE2-6 .86 71 13.82 51
SE3-2 1.00 74 - .54
KD1-10 1.18 .79 14.41 .62 .789
Kolaylastirici
KD2-9 1.16 T7 14.34 .59
Durumlar

KD3-2 1.00 13 - .53


http://www.bilgisayarkavramlari.com/2012/07/16/varyans-variance/
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Tablo 12, Devami

Madde Unstandardized Standardized T R> A
estimate estimate degeri

01-2 1.19 87 18.21 .76 .842
Ozyeterlik  02-3 1.12 84 1855 .71

03-1 1.00 72 - 52

KKT1-3 1.36 .78 15.94 .61 .766
Kullanima

KKT2-4 1.42 .76 15.75 .58
Kars1 Tutum

KKT3-1 1.00 74 - 54

D1-5 1.04 73 14.00 .53 .656
Davramgsal D2-4 1.27 .79 15.43 .62

Niyet D3-1 1.32 .79 15.44 .62

D4-2 1.00 71 - 51

"p<0.01;

Yapilan dogrulayici faktor analizi sonucunda madde sayis1 23’e diismiistiir. Tablo
4’ te gorildigl gibi maddelere ait tiim parametreler istatistiksel olarak p< .01 diizeyinde
anlamli bulunmustur. Ayrica tiim standart sapma ve R? degerleri Hair vd. (2006) ‘nin
onerdigi tavsiye degerlerden (>.70 ve >.50) biiyiiktiir. Maddelere ait R? degerlerinin
.50’nin iistiinde olusu onlarin yer aldiklart her bir faktore (latent variable) iligkin

varyansin yarisindan fazlasini agiklamis olduklart anlamina gelmektedir.

Tablo 13:
TKKBM Bilesenleri Arasindaki Korelasyon Matrisi
Bilesen  PB SE ) o) KKT CB DN
PB 1.00
SE 39" 1.00
KD 30 23" 1.00
o) 497 347 27 1.00
KKT 72" 337 27 62 1.00
CB 627 30 27 54" 73" 1.00

*x *x *k *x *x *x

DN .76 40 .29 .54 71 .60 1.00
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Performans Beklentisi = PB, Caba Beklentisi =CB, Sosyal Etki =SE, Kolaylastiric
Durumlar =KD, Ozyeterlik =O, Kullanima Kars1 Tutum =KKT, Davranigsal Niyet= DN
“p<0.05. ~'p<0.01.

Yapilan ¢aligmalar sonucunda veri toplama araci 7 faktor altinda toplanmis ve 5°1i

Likert tipi 23 maddeden olugsmaktadir.

Veri Toplama Aracinin Uygulanmasi

Demografik bilgilerin yer aldig1 8 madde birinci kisim ile Likert tipi 23 maddenin yer
aldig1 2 boliimden olusan veri toplama aracinin (EK D) uygulanmasi siirecinde izinlerin
alinabilmesi igin gerekli yazigmalar yapilmistir. Oncelikle rektorliikle yapilan yazigmalar
sonucunda Etik Kurul Raporu (EK E) alinmis ardindan uygulamanin yapilacagi
{iniversitelerden gerekli izinler almmustir (EK F-G-H-1-I-J-K-L). Veri toplama araci
2011-2012 dgretim yilinda ilgili iniversitelerin verdigi resmi izinlerle birlikte kargoyla
tiniversitelere yollanmistir. Verilerin saglikli bir sekilde toplanabilmesi amaciyla
arastirmaci ulasabilecegi liniversitelerden kendisi giderek veri toplamistir. Ulagimin zor
oldugu iiniversitelerde ise, en az bir arastirmaci ile iletisime gecilmis ve destek alinmustir.

2012 y1l1 Ocak ay1 sonunda veri toplama siireci tamamlanmustir.

Verilerin Coziimlenmesi

Verilerin ¢6ziimlenmesine gegilmeden Once, katilimcilar tarafindan yanitlanarak geri
donen 6lgme araclar tek tek incelenmistir. Arastirmanin temel amacit dogrultusunda
demografik bilgiler ve teknoloji kabul ve kullanimini etkileyen degiskenleri belirlemeye
yonelik iki boliimden olusan veri toplama aracinda cinsiyet, 6grenim goriilen {liniversite
gibi boliimlerin doldurulmadig: veri toplama araglar1 analiz disinda birakilmamustir.
Degerlendirmeye alinan veri toplama aracglar1 1’den 3728’e kadar numaralandirilmis ve
bilgisayar ortamina aktarilmistir. Veri girisi yapildiktan sonra, eksik kodlama yapilan
Olcme araglari ile ug degerler veri setinden ¢ikarilmis ve 2645 6lgme aract
degerlendirmeye alinmistir.

Ogretmen Adaylarmin Teknoloji Kabul ve Kullanimlar1 Olgegi (UTAUT-PST),
23 madde ve yedi faktérden olusmaktadir. Bu faktorler; performans beklentisi, caba

beklentisi, kolaylastirict durumlar, sosyal etki, 6zyeterlik, kullanima kars1 tutum ve
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davramgsal niyettir. Olcek maddeleri, 5°1i likert tipi olup “Kesinlikle katilryorum”,
“Katiliyorum”, “Kararsizim”, “Katilmiyorum” ve “Kesinlikle Katilmiyorum”
seklindedir. Tiim 6lcek i¢in i¢ tutarlilik katsayis1 (Cronbach’s alpha katsayisi) .95
bulunmustur. Olgegi olusturan faktdrlerin i¢ tutarlilik katsayis1 (Cronbach’s alpha
katsayisi) ise, .85 ve .92 arasinda degerler almaktadir. Ayn1 zamanda dogrulayici faktor

analizi ile 6l¢egin yedi faktorli bir yapr olusturdugu dogrulanmustir.

Olcekten Elde Edilen Verileri Puanlama ve Analizi:
Olgekteki maddelerin tamami olumlu ifadeler olup, 6lgekte tersten kodlanan madde

bulunmamaktadir. Olgegin dort faktdriine gore maddelerin dagilimi asagidaki gibidir:
Performans Beklentisi: 7, 10, 20, 21 ve 23’lincii maddeler

Caba Beklentisi: 3 ve 4’lincii maddeler

Kolaylastirict Durumlar: 1, 11 ve 19’uncu maddeler

Sosyal Etki: 5, 8 ve 13’lincii maddeler

Ozyeterlik: 6, 12 ve 14’{incii maddeler

Kullanima Karst Tutum: 2,9 ve 17 nci maddeler

Davranissal Niyet: 15, 16, 18 ve 22’nci maddeler.

Ogretmen adaylarinin teknoloji kabul ve kullanimini etkileyen degiskenlerin
belirlenmeye c¢alisildigi 6lgme aracinin 2. Boliimiinde kodlama yapilirken,
“katilmiyorum” segenegine 1, “kismen katiliyorum” segenegine 2, “kararsizim”
secenegine 3, “katilryyorum” se¢enegine 4, “tamamen katiliyorum” segenegine 5 puan
verilmistir. Verilerin analizine bagl olarak elde edilen bulgularin yorumlanmasinda
aritmetik ortalama puani iizerinden yapilan hesaplamalar temel alinmaktadir. Olcekten
alinabilecek en diisiik puan 23 en yiiksek puan ise 115°tir. Buna bagl olarak, en yiiksek
puan ile en diislik puan arasindaki fark 82°dir.

Veri ¢oziimlenmesi siirecinde oncelikle katilimcilarin kisisel bilgi formunda
verdikleri veriler incelenmis ve bu verilere iliskin betimsel istatistikler verilmistir.

Modelde kullanilan degiskenlerin her birinin 6gretmen adaylarinin teknoloji
kullanma niyetleri {izerindeki etkisinin belirlenebilmesi amaciyla basit dogrusal

regresyon kullanilmistir. Regresyon analizi, aralarinda iligki olan ya da olmayan iki ya
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da daha fazla degiskenin aralarindaki iligkinin bir matematiksel esitlik ile agiklanmast
stirecini anlatir. Basit regresyon analizi deneysel ve tarama ¢alismalarinda iki
degiskenin arasindaki iliskinin, degiskenlerden birinin bagimli degisken (Y), digerinin
bagimsiz degisken (X) olarak tanimlanmasiyla, X’e dayali olarak Y nin tahmin
edilmesine yonelik bir regresyon esitligi ile agiklanmak istenmesi durumunda kullanilir
ve esitlik genel olarak Y= a+bX seklinde ifade edilirler. Bu esitlikte yer alan a, X=0
iken Y’nin alacagi ortalama degeri agiklayan sabit terimini; b X’deki bir birim
degismenin Y’de yol acacagi ortalama degisim miktarini agiklayan regresyon
katsayisini gostermektedir (Gay, Milles & Airasian, 2009). Bu ¢alismada, performans
beklentisi, ¢aba beklentisi, kolaylastirict durumlar, sosyal etki, 6zyeterlik ve kullanima
kars1 tutum degiskenleri bagimsiz degisken, teknoloji kullanimina yo6nelik davranigsal
niyet ise bagimli degisken olarak ele alinmistir. Boylelikle teknoloji kullanimina
yonelik davranigsal niyetin modelin her bir bilesenine dayanarak tahmin edilmesi
amaclanmstir.

Arastirmanin diger bir alt amacinda ise, Teknoloji Kabul ve Kullanim Modelinin
bilesenlerinin tiimiiniin bir araya gelerek 6gretmen adaylarinin teknoloji kullanimina
yonelik davranigsal niyetleri lizerindeki etkisinin belirlenebilmesi amaglanmis ve bunun
i¢in ¢oklu dogrusal regresyon analizinden faydalanilmistir. Coklu regresyon analizi,
bagimli degisken ile iligkili olan iki ya da daha ¢ok bagimsiz degiskene (yordayici
degiskene) dayali olarak bagimli degiskenin tahmin edilmesine yonelik bir analiz
tiriidiir. Coklu regresyon analizi, yordayici degiskenler tarafindan bagimli degiskende
aciklanan toplam varyansin yorumlanmasina, agiklanan varyansin istatistiksel
anlamliligina, yordayicit degiskenlerin istatistiksel anlamliligina ve yordayici
degiskenler ile bagimli degiskenler arasindaki iligkinin yoniine iligkin yorum yapma
olanagi verir (Biiyiikoztiirk, 2006). Bu ¢alismada, performans beklentisi, caba
beklentisi, kolaylastirict durumlar, sosyal etki, 6zyeterlik ve kullanima kars1 tutum
yordayict degiskenleri kullanilarak 6gretmen adaylariin teknoloji kullanimma yonelik

davranigsal niyetinde aciklanan toplam varyans belirlenmeye ¢alisiimistir.
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UCUNCU BOLUM
BULGULAR VE YORUMLAR

Bu boliimde, arastirmanin temel amacina uygun olarak ele alinan problemin ¢6ziimiine
yonelik toplanan verilerin analizleri sonucunda ortaya ¢ikan bulgular ve bu bulgularin

yorumlarina yer verilmistir.

Performans Beklentisinin BIT Kullanimina Yénelik Davramssal Niyet ile Iliskisine
Yonelik Bulgular
Arastirma kapsaminda 6ncelikle 6gretmen adaylariin performans beklentisi degiskenine
iliskin puanlar1 belirlenmistir. Bu baglamda performans beklentisini belirlemeye yonelik
olarak olusturulan maddelerden alinabilecek en diisiik puan 5, en yiiksek puan ise 25’tir.
Ogretmen adaylarmin performans beklentisine iliskin puanlar1 Tablo 14’te yer

almaktadir.

Tablo 14

Ogretmen adaylarimin performans beklentisine iligkin puanlar:

Gosterge En Diisiik En Yiiksek Ortalama

Puan Puan X

Performans Beklentisi 2654 12 25 21,1526

Tablo 14’te gorildiigii gibi, 6gretmen adaylarinin performans beklentisine iliskin en
diisiik puanlar1 12, en yiiksek puanlari 25, ortalama puanlar1 ise 21,1526’dir. Ogretmen
adaylarinin performans beklentisine iliskin puanlarinin “katilryorum” seviyesinin biraz
istiinde oldugu goriilmektedir.

Birinci hipoteze yonelik olarak, 6gretmen adaylarinin performans beklentisinin
BIT kullanimlarina yonelik davranissal niyetlerini yordama durumu basit dogrusal

regresyon analizi ile test edilmistir. Analiz sonuglar1 Tablo 15°te verilmistir.
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Tablo 15
Performans Beklentisi ve BIT Kullanimina Yonelik Davramissal Niyete Iliskin Basit

Dogrusal Regresyon Sonuglart

Degisken B SHy p t p
Sabit 2.409 234 10.317** .000
Performans Beklentisi 673 011 767 61.539** .000
R =.767; R°= .588
**p < .01

Analiz sonuglarina gore asagidaki regresyon esitliginin kurulmasi miimkiindiir:

BIT Kullanim Niyeti = 2.409 + 0.673xPerformans Beklentisi
Baska bir deyisle, performans beklentisindeki 1 puanlik artis, BIT kullanimina yénelik
davranigsal niyette 0.673 puanlik bir artisa neden olmaktadir.

Yapilan basit dogrusal regresyon analizi sonucuna gore, 6gretmen adaylarina ait
performans beklentisinin BIT kullanimina yonelik davranigsal niyetlerini anlaml1 olarak
yordadig1 goriilmektedir (p < .01). Ayrica performans beklentisi, BIT kullanimima
yonelik davramssal niyete ait varyansin yaklasik olarak %59 unu agiklamaktadir (R
=.59).

Venkatesh vd.(2003) tarafindan olusturulan Teknoloji Kabul ve Kullanim
Birlestirilmis Modelinde, performans beklentisinin davranissal niyeti yordadigi ifade
edilmektedir. Arastirmanin bu sonucu modelin yapisini destekler niteliktedir. Ayrica
aragtirmanin bu bulgusu, alanyazinda bireylerin teknoloji kabul ve kullanimlarini
yordayan degiskenlerin belirlenmesine yonelik yapilan ¢alismalarda performans
beklentisinin bireylerin BIT kullanim niyetleri iizerinde olumlu etkiye sahip oldugu
sonucu ile paralellik gostermektedir (Armida, 2008; Turan & Colakoglu, 2008; Demissi,
2011; Pynoo, 2011; Zhou, 2011).

Moderatér Degiskenlerin Performans Beklentisi Yordama Diizeyine iliskin
Bulgular
Ogretmen adaylarinin BIT kullanimina ydnelik davranissal niyetleri iizerindeki
performans beklentisi yordama diizeyinin bireylerin cinsiyetlerinden (H2), BIT

kullanim deneyimlerinden (H3) ve yabanci dil seviyelerinden (H4), etkilenip
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etkilenmedigini test etmek igin, sirastyla cinsiyet, BIT kullanim deneyimi ve yabanci dil
seviyesi moderator degisken olarak kullanilmigtir. Analiz sonuglart Tablo 16’da

verilmistir.

Tablo 16

Performans Beklentisi ve Moderatér Degiskenlerin Iliskisi

Degisken Serbestlik

derecesi
Cinsiyet .000 (1,2640) .002
BIT Deneyimi .004 (1,2651) 27.250
Yabanci dil seviyesi .001 (1,2642) 5.976
**p < .05

Tablo 16°da goriildiigii gibi, BIT deneyimi (AR? = .004; F(1, 2651) = 27.250; p
<.05) ve yabanci dil seviyesi ( AR?=.001; F(1,2642) =5.976; p < .05) anlaml bir
degisiklige yol acarken, cinsiyet (AR? = .000; F(1, 2640) = .002; p > .05) anlaml1 bir
degisiklige yol agmamaktadir. Ancak burada yabanci dil seviyesi ve BIT deneyiminin
yol agtig1 varyans degisikliginin ¢ok kii¢iik oldugu gz oniinde bulundurulmalidir. Borg
& Gall (1983)’a gore aragtirma sonuglarinin pratik ve kuramsal anlamlilig1 g6z 6niinde
bulunduruldugunda, istatistiksel olarak anlamli goriilen bu etkinin sosyal bilimlerde ve
egitimde pratik bir anlamlilig1 olmadigi sdylenebilir (Akt: Biiyiikoztiirk, 1993).
Arastirmanin bu bulgusunun Venkatesh vd. (2003) tarafindan olusturulan Teknoloji
Kabul ve Kullanim Birlestirilmis Modeli’nin yapisina uygunluk gostermedigi
sOylenebilir. Bununla birlikte; alanyazindaki ¢alismalar incelendiginde, gretmen
adaylarmin BIT kullanimia y&nelik davramgsal niyetleri iizerindeki performans
beklentisi yordama diizeyinin bireylerin BIT deneyimlerinden etkilenmedigi sonucu
Armida (2008), Demissi (2011) ve McCombs (2011) tarafindan yapilan aragtirmalarin
sonuglar ile; dgretmen adaylarinin BIT kullanimina yénelik davranigsal niyetleri
tizerindeki performans beklentisi yordama diizeyinin bireylerin cinsiyetlerinden
etkilenmedigi sonucu ise McCombs (2011) taraindan yapilan aragtirmanin sonuglari ile

paralellik gostermektedir.
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Caba Beklentisinin BIT Kullammina Yoénelik Davramssal Niyet ile iliskisine
Yonelik Bulgular
Arastirma kapsaminda 6ncelikle 6gretmen adaylarinin ¢aba beklentisi degiskenine iligkin
puanlari belirlenmistir. Bu baglamda c¢aba beklentisini belirlemeye yonelik olarak
olusturulan maddelerden alinabilecek en diisiik puan 2, en yiiksek puan ise 10’dur.

Ogretmen adaylarinin ¢aba beklentisine iliskin puanlar1 Tablo 17°de yer almaktadir.

Tablo 17

Osretmen adaylarimin caba beklentisine iliskin puanlar

Gosterge En Diisiik En Yiiksek Ortalama

Puan Puan

Caba Beklentisi 2654 5 10 8,7295

Tablo 17°de goriildiigii gibi, 6gretmen adaylarinin ¢aba beklentisine iliskin en
diisiik puanlar1 5, en yiiksek puanlari 10, ortalama puanlar1 da 8,7295’tir. Ogretmen
adaylariin ¢aba beklentisine iligkin puanlarinin “katilryorum ™ seviyesinin iistiinde
oldugu goriilmektedir.

Arastirmanin 5. hipotezine yonelik olarak 6gretmen adaylarinin ¢caba
beklentisinin BIT kullanimlaria yénelik davranissal niyetlerini yordama durumu basit

dogrusal regresyon analizi ile test edilmis ve sonuglar Tablo 18’de verilmistir.

Tablo 18
Caba Beklentisi ve BIT Kullanimina Yonelik Davranissal Niyete Iliskin Basit Dogrusal

Regresyon Sonuclar

Degisken B SH, B t p
Sabit 6.912 297 23.292** 000
Caba Beklentisi 1.115 .034 541 33.127**  .000

R =.541; R°=.293
F(1, 2653) = 1097.394; p = .000

**p < 01



65

Analiz sonuglarina gore asagidaki esitligin kurulmasi miimkiindiir:

BIT Kullanim Niyeti = 6.912 + 1.115xCaba Beklentisi
Baska bir deyisle, ¢aba beklentisindeki 1 puanlik artis, BIT kullanimina yonelik
davranigsal niyette 1.115 puanlik bir artisa neden olmaktadir.

Yapilan analiz sonucunda dgretmen adaylarinin gaba beklentisinin, BIT
kullanimina yonelik davranigsal niyetlerini anlamli olarak yordadig1 goriilmektedir
(p<.01). Bunun yaninda ¢aba beklentisi, BIT kullanimina y&nelik davranissal niyete ait
varyansin yaklasik olarak %29’unu ac¢iklamaktadir.

Venkatesh vd.(2003) tarafindan olusturulan Teknoloji Kabul ve Kullanim
Birlestirilmis Modelinde, ¢aba beklentisinin davranigsal niyeti yordadigi ifade
edilmektedir. Aragtirmanin bu sonucu modelin yapisin1 destekler niteliktedir. Ayrica
arastirmanin bu bulgusu, alanyazinda bireylerin teknoloji kabul ve kullanimlarin
etkileyen degiskenlerin belirlenmesine yonelik yapilan ¢aligsmalarda ¢aba beklentisinin
bireylerin BIT kullanim niyetleri iizerinde olumlu etkiye sahip oldugu sonucu ile
paralellik gostermektedir (Armida, 2008; Demissi, 2011; McComb, 2011; Pynoo,
2011).

Moderatér Degiskenlerin Caba Beklentisi Yordama Diizeyine iliskin Bulgular
Ogretmen adaylarinin BIT kullanimina yonelik davranissal niyetleri iizerindeki ¢aba
beklentisi yordama diizeyinin bireylerin cinsiyetlerinden (H6), BIT kullanim
deneyimlerinden (H7) ve yabanci dil seviyelerinden (HS8), etkilenip etkilenmedigini test
etmek icin, sirastyla cinsiyet, BIT kullanim deneyimi ve yabanci dil seviyesi moderatdr

degisken olarak kullanilmistir. Analiz sonuglar1 Tablo 19°da verilmistir.

Tablo 19
Caba Beklentisi ve Moderatér Degiskenlerin Iliskisi

Degisken AR Serbestlik F
derecesi

Cinsiyet .001 (1,2640) 3.886

BIT Deneyimi .006 (1,2651) 23.236

Yabanci dil seviyesi .005 (1,2641) 19.200

**p <.05
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Buna gore cinsiyet (AR2 = .001; F(1, 2640) = 3.886; p < .05), BIT deneyimi (AR? =
.006; F(1, 2651) = 23.236; p < .05) ve yabanci dil seviyesinin ( AR? = .005; F(1, 2641)
=19.200; p <.05) anlaml bir degisiklige yol a¢t181 gériilmektedir. Ancak cinsiyet, BIT
deneyimi ve yabanci dil seviyesinin yol actig1 varyans degisikliginin ¢ok kii¢iik oldugu
g6z onilinde bulundurulmalidir. Aragtirmanin bu bulgusunun Venkatesh vd. (2003)
tarafindan olusturulan Teknoloji Kabul ve Kullanim Birlestirilmis Modeli’nin yapisina
uygunluk gdstermedigi sOylenebilir. Bununla birlikte; alanyazindaki ¢calismalar
incelendiginde, 6gretmen adaylarmin BIiT kullanimima ydnelik davranissal niyetleri
lizerindeki cababeklentisi yordama diizeyinin bireylerin BiT deneyimlerinden ve
cinsiyetlerinden etkilenmedigi sonucu McCombs (2011) tarafindan yapilan arastirmanin

sonuglari ile paralellik gdstermektedir.

Sosyal Etkinin BiT Kullammina Yénelik Davramssal Niyet ile iliskisine Yonelik
Bulgular
Arastirma kapsaminda oncelikle 6gretmen adaylarinin sosyal etki degiskenine iligkin
puanlari belirlenmistir. Bu baglamda sosyal etkiyi belirlemeye yonelik olarak olusturulan
maddelerden aliabilecek en diisiik puan 3, en yiiksek puan ise 15’tir. Ogretmen

adaylarinin sosyal etki degiskenine iliskin puanlar1 Tablo 20°de yer almaktadir.

Tablo 20

Osretmen adaylarimn sosyal etki degiskenine iliskin puanlari

Gosterge En Diisiik En Yiiksek Ortalama

Puan Puan

Sosyal Etki 2654 3 15 10,3828

Tablo 20°de goriildiigii gibi, 6gretmen adaylarinin ¢aba beklentisine iliskin en
diisiik puanlar1 3, en yiiksek puanlari 15, ortalama puanlar1 da 10,2828’dir. Ogretmen
adaylarinin sosyal etkiye iliskin puanlarinin “kararsizim” seviyesinin iistiinde oldugu

goriilmektedir.
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Arastirmanin 9. hipotezine yonelik olarak sosyal etkinin, 6gretmen adaylarinin
BIT kullanimma yénelik davranissal niyetlerini anlamli olarak yordama durumu basit

dogrusal regresyon analizi ile test edilmis ve test sonuglar1 Tablo 21°de verilmistir.

Tablo 21
Sosyal Etki ve BIT Kullanim Niyetine Iliskin Basit Dogrusal Regresyon Sonuglart

Degisken B SHy B t p
Sabit 13.763 192 71.856**  .000
Sosyal Etki 278 .018 289 15.532**  .000

R =.289;: R’=.083
F(1, 2653) = 241.246; p = .000

**p < .01
Arastirmanin bulgularina gore agagidaki esitligin kurulmast miimkiindiir:

BIT Kullanim Niyeti = 13.763 + 0.278xSosyal Etki
Baska bir deyisle, sosyal etki puanlarinda meydana gelen 1 puanlik artis, BiT
kullanimina yonelik davranigsal niyet diizeyinde 0.278 puanlik bir artisa neden
olmaktadir.

Basit dogrusal regresyon analizi sonucunda, sosyal etkinin 6gretmen adaylarinin
BIT kullanimma y6nelik davranissal niyetlerini anlamli olarak yordadigi goriilmektedir
(p<.01). Bununla birlikte sosyal etki, BIT kullanimina yonelik davranigsal niyetteki
varyansin yaklasik olarak %38’ini a¢iklamaktadir (R?=.08).

Venkatesh vd.(2003) tarafindan olusturulan Teknoloji Kabul ve Kullanim
Birlestirilmis Modelinde, sosyal etkinin davranissal niyeti yordadigi ifade edilmektedir.
Arastirmanin bu sonucu modelin yapisini destekler niteliktedir. Ayrica arastirmanin bu
bulgusu, alanyazinda bireylerin teknoloji kabul ve kullanimlarini etkileyen
degiskenlerin belirlenmesine yonelik yapilan ¢aligmalarda sosyal etkinin olumlu etkiye
sahip oldugu sonucu ile paralellik gostermektedir (Koca, 2006; Armida, 2008; Demissi,
2011; McComb, 2011; Pynoo, 2011; Zhou, 2011).

Moderator Degiskenlerin Sosyal Etki Yordama Diizeyine Iliskin Bulgular
Ogretmen adaylarinin BIT kullanimina yonelik davranigsal niyetleri {izerindeki sosyal

etkinin yordama diizeyinin bireylerin cinsiyetlerinden (H10), BIT kullanim
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deneyimlerinden (H11) ve yabanci dil seviyelerinden (H12), etkilenip etkilenmedigini
test etmek igin, sirastyla cinsiyet, BIT kullanim deneyimi ve yabanci dil seviyesi

moderator degisken olarak kullanilmistir. Analiz sonuglar1 Tablo 22°de verilmistir.

Tablo 22
Sosyal Etki ve Moderator Degiskenlerin Iliskisi

Degisken AR Serbestlik F
derecesi

Cinsiyet .000 (1,2640) .000

BIT Deneyimi .019 (1,2651) 55.402

Yabanci dil seviyesi .015 (1,2641) 43.180

**p < .05

Buna gore Yabanci dil seviyesi (AR?=.015; F(1, 2641) =43.180; p <.05) ve BIT
deneyimi (AR? = .019; F(1, 2651) = 55.402; p < .05) anlaml1 bir degisiklige yol
acarken, cinsiyet (AR2 = .000; F(1, 2640) = .000; p > .05) anlaml1 bir degisiklige yol
acmamaktadir. Ancak burada Yabanci dil seviyesi ve deneyimin yol ac¢tig1 varyans
degisikliginin ¢ok kii¢iik oldugu goz 6niinde bulundurulmalidir. Arastimanin bu
bulgusunun Venkatesh vd. (2003) tarafindan olusturulan Teknoloji Kabul ve Kullanim
Birlestirilmis Modeli’nin yapisina uygunluk gostermedigi soylenebilir. Bununla birlikte;
alanyazindaki ¢alismalar incelendiginde, gretmen adaylarmin BIT kullanimina ydnelik
davranigsal niyetleri iizerindeki sosyal etki yordama diizeyinin bireylerin BIT
deneyimlerinden etkilenmedigi sonucu McCombs (2011) taraindan yapilan aragtirmanin
sonuglari ile paralellik gostermektedir. Ayrica, arastirmanin bu bulgusu, Venkatesh ve
Zhang (2010) tarafindan yapilan arastirmanin sosyal etki degiskeninin bireylerin yas,
cinsiyet ya da deneyimlerinden etkilenmeksizin davranisa yonelik niyeti etkiledigi

sonucuyla ortlismektedir.

Kolaylastirict Durumlarin BIiT Kullanimina Yénelik Davramigsal Niyet ile fliskisine
Yonelik Bulgular
Arastirma kapsaminda 6ncelikle 6gretmen adaylarinin kolaylastirict durumlar

degiskenine iliskin puanlar1 belirlenmistir. Bu baglamda kolaylastirict durumlari
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belirlemeye yonelik olarak olusturulan maddelerden alinabilecek en diisiik puan 3, en
yiiksek puan ise 15°tir. Ogretmen adaylarinin kolaylastirict durumlar degiskenine iliskin

puanlar1 Tablo 23’te yer almaktadir.

Tablo 23

Osretmen adaylarimin kolaylastirict durumlar degiskenine iliskin puanlar:

Gosterge F En Diisiik En Yiiksek Ortalama

Puan Puan
Kolaylastirict Durumlar 2654 3 15 9,5377

Tablo 23’te goriildiigii gibi, 6gretmen adaylarinin ¢aba beklentisine iliskin en diisiik
puanlar1 3, en yiiksek puanlar1 15, ortalama puanlar1 da 9,5377°dir. Ogretmen adaylarinin
kolaylastirict durumlara iligkin puanlarinin “kararsizim” seviyesinin biraz listiinde
oldugu goriilmektedir.

Arastirmanin 13. hipotezine yonelik olarak kolaylastirict durumlarin 6gretmen
adaylarmin BIT kullanim niyetlerini anlamli olarak yordama durumu basit dogrusal

regresyon analizi ile test edilmis ve sonuglar Tablo 24°te verilmistir.

Tablo 24

Kolaylastirict Durumlar ve BIT Kullanim Niyetine Iligkin Basit Dogrusal Regresyon
Sonuglari

Degisken B SHy B t p
Sabit 15.612 164 94.950**  .000
Kolaylastirict Durumlar .108 .016 127 6.582**  .000

R=.127;: R°= .016
F(1, 2653) = 43.321; p = .000

**p < 01

Aragtirmanin bulgularina gore asagidaki esitligin kurulmast miimkiindiir:
BIT Kullanimina Y®énelik Davranissal Niyet = 15.612 + 0.108xKolaylastiric

Durumlar
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Baska bir ifadeyle, kolaylastirict durumlardaki 1 puanlik artis, BIT kullanimia yonelik
davranigsal niyette 0.108 puanlik bir artisa neden olmaktadir.

Analiz sonucuna gore, kolaylastirict durumlar 6gretmen adaylarmin BIT
kullanimina yonelik davranigsal niyetlerini anlamli olarak yordamaktadir (p<.01).
Bununla birlikte kolaylastirict durumlar, 6gretmen adaylarmin BiT kullanimma y&nelik
davranissal niyetlerindeki varyansin yaklasik olarak %2’sini agiklamaktadir (R?=.02).

Venkatesh vd.(2003) tarafindan olusturulan Teknoloji Kabul ve Kullanim
Birlestirilmis Modelinde, kolaylastirict durumlarin davranigsal niyeti yordadig: ifade
edilmektedir. Aragtirmanin bu sonucu modelin yapisini destekler niteliktedir. Ayrica,
aragtirmanin bu bulgusu, alanyazinda bireylerin teknoloji kabul ve kullanimlarini
etkileyen degiskenlerin belirlenmesine yonelik yapilan ¢aligmalarda kolaylastiric
durumlarm bireylerin BIT kullanim niyetleri iizerinde olumlu etkiye sahip oldugu
sonucu ile paralellik gostermektedir (Armida, 2008; Siegel, 2008; Teo, 2009; Demissi,
2011; Pynoo, 2011; Zhou, 2011)

Moderator Degiskenlerin Kolaylastirict Durumlar Yordama Diizeyine Iliskin
Bulgular
Ogretmen adaylarinin BIT kullanimina yonelik davranissal niyetleri {izerindeki
kolaylastirict durumlar degiskeninin yordama diizeyinin bireylerin cinsiyetlerinden
(H14), BIT kullanim deneyimlerinden (H15) ve yabanci dil seviyelerinden (H16),
etkilenip etkilenmedigini test etmek igin, sirastyla cinsiyet, BIT kullanim deneyimi ve
yabanci dil seviyesi moderator degisken olarak kullanilmistir. Analiz sonuglar1 Tablo

25’te verilmisgtir.

Tablo 25

Kolaylastirict Durumlar ve Moderatér Degiskenlerin Iliskisi

Degisken Serbestlik

derecesi
Cinsiyet .000 (1,2640) .000
BIT Deneyimi .019 (1,2651) 55.402
Yabanci dil seviyesi .013 (1,2641) 43.180

**p <.05
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Buna gore yabanc dil seviyesi ( AR? = .019; F(1, 2641) = 52.271; p < .05), deneyim
(AR?= .058; F(1,2651) = 164.114; p < .05) ve cinsiyet (AR? = .010; F(1, 2640) =
25.488; p < .05) manidar bir degisiklige yol agmaktadir. Ancak burada Yabanci dil
seviyesi ve deneyimin yol agtig1 varyans degisikliginin ¢ok kii¢iik oldugu gz oniinde
bulundurulmalidir. Aragtirmanin bu bulgusunun Venkatesh vd. (2003) tarafindan
olusturulan Teknoloji Kabul ve Kullanim Birlestirilmis Modeli’nin yapisina uygunluk
gostermedigi sOylenebilir. Bununla birlikte; alanyazindaki ¢alismalar incelendiginde,
ogretmen adaylarmin BIT kullanimina yonelik davranissal niyetleri iizerindeki
performans beklentisi yordama diizeyinin bireylerin BIT deneyimlerinden ve
cinsiyetlerinden etkilenmedigi sonucu Armida (2008), Demissi (2011) ve McCombs

(2011) tarafindan yapilan arastirmalarin sonuglari ile paralellik gostermektedir.

Ozyeterligin BIT Kullanimina Yénelik Davramssal Niyet ile iliskisine Yonelik
Bulgular
Arastirma kapsaminda 6ncelikle 6gretmen adaylariin 6zyeterlik degiskenine iliskin
puanlari belirlenmistir. Bu baglamda 6zyeterligi belirlemeye yonelik olarak olusturulan
maddelerden aliabilecek en diisiik puan 3, en yiiksek puan ise 15°tir. Ogretmen

adaylarinin 6zyeterlik degiskenine iliskin puanlar1 Tablo 26’da yer almaktadir.

Tablo 26

Ogretmen adaylarimin ézyeterlik degiskenine iliskin puanlar:

Gosterge En Diisiik En Yiiksek Ortalama

Puan Puan

Ozyeterlik 2654 5) 15 11,4627

Tablo 26’da goriildiigi gibi, 6gretmen adaylarinin 6zyeterlik degiskenine iliskin en
diisiik puanlar1 5, en yiiksek puanlari 15, ortalama puanlar1 da 11,4627°dir. Ogretmen
adaylariin 6zyeterlik degiskenine iligskin puanlarinin “katiliyorum” seviyesinin biraz

altinda oldugu goriilmektedir.
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Aragtirmanin 17. hipotezine yonelik olarak 6gretmen adaylarmin BiT
ozyeterliginin BIT kullanimina yénelik davranissal niyetlerini yordama durumu basit

dogrusal regresyon analizi ile test edilmis ve analiz sonuglar1 Tablo 27°de verilmistir.

Tablo 27
Ozyeterlik ve BIT Kullanimina Yonelik Davramissal Niyete Iliskin Basit Dogrusal

Regresyon Sonuglari

Degisken B SHy B t p
Sabit 10.703 .226 47.337** .000
Ozyeterlik 518 .019 462 26.790** .000

R = .462; R°= .213
F(1, 2653) = 717.719; p = .000

**p < .01

Analizden elde edilen degerler yardimiyla asagidaki esitligin kurulmasi miimkiindjir:

BIT Kullanim Niyet = 10.703 + 0.518xOzyeterlik
Bu esitlige gore, dzyeterlikteki 1 puanlik artismn, BIT Kullanimina yénelik davranissal
niyette 0.518 puanlik bir artisa neden oldugu soylenebilir.

Analiz sonucuna gore, 6zyeterligin BIT kullanimima ydnelik davranissal niyetin
anlamli bir yordayicisi oldugu goriilmektedir (p<.01). Ayrica 6zyeterlik, BIT kullanim
niyetindeki varyansin yaklagsik olarak %21’ini agiklamaktadir (R? = .21).

Arastirmanin bu bulgusu, alanyazinda bireylerin teknoloji kabul ve
kullanimlarini etkileyen degiskenlerin belirlenmesine yonelik yapilan ¢alismalarda
ozyeterligin bireylerin BIT kullanim niyetlerinin yordayicist oldugu sonucu ile
paralellik gdstermektedir (Koca, 2006; Anderson & Marringer,2007; Chang & Tung,
2008; Teo, 2009; Teo, Bahgekapili & Ursavas; 2012).

Moderatér Degiskenlerin Ozyeterligi Yordama Diizeyine iliskin Bulgular
Ogretmen adaylarmin BIT kullanimina ydnelik davranigsal niyetleri iizerindeki
ozyeterlik degiskeninin yordama diizeyinin bireylerin cinsiyetlerinden (H18), BiT
kullanim deneyimlerinden (H19) ve yabanci dil seviyelerinden (H20), etkilenip

etkilenmedigini test etmek igin, sirastyla cinsiyet, BIT kullanim deneyimi ve yabanci dil
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seviyesi moderator degisken olarak kullanilmigtir. Analiz sonuglart Tablo 28’de

verilmigtir.

Tablo 28
Ozyeterlik ve Moderator Degiskenlerin Iliskisi

Serbestlik

derecesi
Cinsiyet .003 (1,2640) 11.008
BIT Deneyimi .000 (1,2651) 154
Yabanci dil seviyesi .002 (1,2641) 6.526
**p < .05

Analiz sonuclarna gore, cinsiyet (AR? = .003; F(1, 2640) = 11.008; p < .05) ve yabanci
dil seviyesi ( AR® = .002; F(1, 2641) = 6.526; p < .05) anlamli bir degisiklige yol
acarken, deneyim (AR2 = .000; F(1, 2651) =.754; p > .05) anlaml1 bir degisiklige yol
acmamaktadir. Ancak burada yabanci dil seviyesi ve cinsiyetin yol actig1 varyans
degisikliginin ¢ok kiiclik oldugu g6z 6nitinde bulundurulmalidir. Arastirmanin bu
bulgusunun Venkatesh vd. (2003) tarafindan olusturulan Teknoloji Kabul ve Kullanim

Birlestirilmis Modeli’nin yapisina uygunluk gostermedigi soylenebilir.

Kullanima Kars1 Tutumun BIT Kullanimina Yénelik Davramissal Niyet ile fliskisine
Yonelik Bulgular

Arastirma kapsaminda oncelikle 6gretmen adaylarinin kullanima kars1 tutum degiskenine

iliskin puanlar belirlenmistir. Bu baglamda kullanima kars1 tutum degiskenine iliskin

maddelerden aliabilecek en diisiik puan 3, en yiiksek puan ise 15°tir. Ogretmen

adaylarinin kullanima kars1 tutum degiskenine iligskin puanlar1 Tablo 29°da yer

almaktadir.



74

Tablo 29

Osretmen adaylarimn kullamima karsi tutum degiskenine iliskin puanlari

Gosterge En Diisiik En Yiiksek Ortalama

Puan Puan

Kolaylastirict Durumlar 2654 7 15 12,8093

Tablo 29°da goriildiigli gibi, 6gretmen adaylarinin ¢aba beklentisine iliskin en diisiik
puanlari 7, en yiiksek puanlar1 15, ortalama puanlari da 12,8093 tiir. Ogretmen
adaylarinin kolaylastirici durumlara iligkin puanlarinin “katiliyorum” seviyesinin biraz
tistiinde oldugu goriilmektedir.

Aragtirmanin 21. Hipotezine yonelik olarak dgretmen adaylarmin BIiT kullanima
kars1 tutumlarmin, BIT kullanimina yénelik davranissal niyetlerini yordama durumu

basit dogrusal regresyon analizi ile test edilmis ve analiz sonuglar1 Tablo 30°da

verilmigtir.

Tablo 30

Kullamma Karst Tutum ve BIT Kullanim Niyetine Iliskin Basit Dogrusal Regresyon
Sonuclari

Degisken B SH, t p
Sabit 2858 .234 12.203** .000
Kullanima kars1 tutum 1.076  .018 .756 59.454** 000

R =.756; R°= 571
F(1, 2653) = 3534.739; p = .000

**p < 01

Analizden elde edilen sonuglara gore asagidaki esitligin kurulmasi miimkiindiir:
BIT Kullanim Niyeti = 2.858 + 1.078xKullanima Kars1 Tutum
Bagka bir deyisle, kullanima kars1 tutumda meydana gelen 1 puanlik artis, BIT kullanim
niyetini 1.078 puan artirmaktadir.
Analiz sonucuna gore, dgretmen adaylarinin BIT kullanima kars1 tutumunun, BIT

kullanimina yo6nelik davranigsal niyetlerini anlamli olarak yordadigi gérilmektedir
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(p<.01). Ayrica kullanima kars1 tutum, BIT kullanim niyetindeki varyansin yaklasik
%>57’sini agiklamaktadir (R? = .57).

Arastirmanin bu bulgusu, alanyazinda bireylerin teknoloji kullanimlarina
yonelik davranigsal niyetlerini yordayan degiskenlerin belirlenmesine yonelik yapilan
calismalarin sonuglari ile de paralellik gostermektedir (Akbaba & Kurubacak, 1999;
Clark, 2001; vanBraak, Tondeur & Valcke, 2004; Teo, 2009; Teo, Ursavas &
Bahgekapili; 2011; Teo, Bahgekapili & Ursavas, 2012).

Moderator Degiskenlerin Kullamma Karsi Tutum Yordama Diizeyine Iliskin
Bulgular
Ogretmen adaylarmin BiT kullanimima yénelik davranissal niyetleri iizerindeki
kullanima kars1 tutum degiskeninin yordama diizeyinin bireylerin cinsiyetlerinden (H22),
BIT kullanim deneyimlerinden (H23) ve yabanci dil seviyelerinden (H24), etkilenip
etkilenmedigini test etmek igin, sirasiyla cinsiyet, BiT kullanim deneyimi ve yabanci dil
seviyesi moderator degisken olarak kullanilmistir. Analiz sonuglar1 Tablo 31°de

verilmistir.

Tablo 31
Kullamma Kars: Tutum ve Moderator Degiskenlerin Iliskisi

Degisken Serbestlik

derecesi
Cinsiyet .000 1-2640 427
BIT Deneyimi .000 1-2651 2.835
Yabanci dil seviyesi .001 1-2641 7.526
**p <.05

Analiz sonuglarina gére, yabanci dil seviyesi ( AR? = .001; F(1, 2641) = 7.526; p < .05)
anlaml bir degisiklige yol agarken, BIT deneyimi (AR?= .000; F(1, 2651) = 2.835; p >
.05) ve cinsiyet (AR2 = .000; F(1, 2640) = .427; p > .05) anlaml1 bir degisiklige yol
acmamaktadir. Ancak burada yabanci dil seviyesinin yol actig1 varyans degisikliginin
cok kii¢iik oldugu goz 6niinde bulundurulmalidir. Aragtirmanin bu bulgusunun
Venkatesh vd. (2003) tarafindan olusturulan Teknoloji Kabul ve Kullanim Birlestirilmis

Modeli’nin yapisina uygunluk gostermedigi soylenebilir.
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Performans Beklentisi, Caba Beklentisi, Sosyal Etki, Kolaylastirict Durumlar,
(")zyeterlik ve Kullanima Karsi Tutumun BIT Kullanimina Yénelik Davramssal

Niyet ile iliskisine Yonelik Bulgular

Aragtirmanin 25. hipotezine yonelik olarak 6gretmen adaylarina ait performans
beklentisi, kullanima kars1 tutum, 6zyeterlik, sosyal etki, kolaylastirici durumlar ve ¢aba
beklentisi degiskenlerinin birlikte BIT kullanimina yonelik davranissal niyetlerini
yordama durumu ¢oklu dogrusal regresyon analizi ile test edilmis, test i¢in forward

teknigi kullanilmistir. Analiz sonuglar1 Tablo 32°de verilmistir.

Tablo 32
Ogretmen Adaylarimin BIT Kullanim Niyetlerinin Yordanmasina Iliskin Coklu

Regresyon Sonuglari

Degisken R AR B SHy B t p

Sabit - - 127 229 779 436
Performans Beklentisi .767  .588 390 .015 445 26.588** .000
Kullanima Kars1 817  .079 .536 .025 376 21.634** .000
Tutum

Ozyeterlik 820  .006 .0.97 014  .086 6.704** .000
Sosyal Etki 821 .001 .028 011 .029 2.462* 014
Kolaylastirici - - -.015 .010 -.018 -1.540 124
Durumlar

Caba Beklentisi - - .003 031 .002 .107 .958

R =.821: R°= .674
F(6,2631)=906.419; p=.000

**p <.01; *p<.05

Analizler sonucunda asagidaki regresyon esitligi kurulmasit miimkiindiir:
BIT Kullanim Niyeti = 0.390xPB + 0.536xKKT + 0.970xO + 0.028xSE
Tablo 32’de goriilebilecegi gibi; performans beklentisi, kullanima kars1 tutum,

ozyeterlik ve sosyal etki, 6gretmen adaylarmin BIT kullanim niyetlerini anlamli bir
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sekilde yordamaktadir (p < .05) ve bu degiskenler, BiT kullanim niyetindeki varyansin
yaklasik olarak %67’sini agiklamaktadir (R”=.67). Ogretmen adaylarinin teknoloji
kullanimina yonelik davranigsal niyetlerindeki varyansin dagilimimin sekilsel ifadesi

Grafik 2’de yer almaktadir.

Teknoloji Kullanimina Yonelik Davramssal Niyet

Diger Performans

degiskenler Beklentisi
33% Sosyal Etki
Ozyeterlik

Kullanima
Kars1 Tutum
67%

Grafik 2: Teknoloji Kullanimina Y6nelik Davranigsal Niyeti Yordayan Degiskenler

Grafik 2’de goriildiigii gibi 6gretmen adaylarinin teknoloji kullanimina yonelik
davranigsal niyetlerindeki varyansin %33’1 diger degiskenler (kaygi, is doyumu,
teknolojik karmasa vb.) olarak ifade edilmektedir. Bununla birlikte performans
beklentisi, sosyal etki, 6zyeterlik ve kullanima kars1 tutum degigkenleri 6gretmen
adaylariin teknoloji kullanimina yonelik davranigsal niyetlerindeki varyansin %67’sini
aciklamaktadir. Kolaylastirict durumlar ve ¢aba beklentisinin ise, 6gretmen adaylarinin
BIT kullanim niyetlerinin anlaml1 bir yordayicis1 olmadig1 gériilmektedir (p > .05).
Alanyazindaki ¢aligmalar incelendiginde kolaylastirict durumlarin bireylerin BIT
kullanim niyetlerinin anlamli bir yordayicisi olmadigi bulgusu, Koca (2007), Birch
(2009), Pynoo vd. (2011), McCombs (2011) tarafindan yapilan ¢alismalarin sonuglari
ile desteklenmektedir. Bununla birlikte arastirmanin bu sonucu, Armida (2008), Siegel
(2008), Teo (2009), Demissi (2011) ve Zhou (2011) tarafindan yapilan ¢aligsmalarin

sonuglari ile paralellik gostermemektedir. Caba Beklentisinin bireylerin BIT kullanim
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niyetlerinin anlaml1 bir yordayicist olmadigi bulgusu, Koca (2007), Birch (2009) ve
Pynoo vd. (2011) tarafindan yapilan ¢alismalarin sonuglari ile desteklenmekte iken,
Armida (2008), Demissi (2011) ve McCombs (2011) tarafindan yapilan ¢alismalarin
sonuglari ile paralellik géstermemektedir. Arastirma sonuglar1 Teknoloji Kabul ve
Kullanim Birlestirilmis Modeli’nden farkliliklar gostermektedir. Bu farkliliklarin
nedenleri arasinda, modelin olusturuldugu ve uygulandig: kiiltiirler aras1 farkliliklar,
Tiirk egitim sisteminin yapisi ve modelin olusturuldugu tarihten bu yana gegen siire

zarfinda meydana gelmis olabilecek degisimlerden kaynaklanabilecegi ifade edilebilir.
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DORDUNCU BOLUM
SONUC VE ONERILER

Bu boliimde dncelikle arastirmanin amaci, yontemi ve bulgular1 6zetlenmistir, daha
sonra aragtirmanin alt amaglari ¢ergevesinde elde edilen bulgulara dayali olarak ulasilan
sonuglar ile bu sonuglar baglaminda uygulamaya ve yapilacak arastirmalara yonelik
getirilen Onerilere yer verilmistir.

Sonu¢
Ogretmen adaylarmin teknoloji kabul ve kullanimlarin: etkileyen degiskenlerin
incelenmesinin amaglandigi bu ¢alisma, Venkatesh vd. (2003) tarafindan gelistirilen
Teknoloji Kabul ve Kullanim Birlestirilmis Modeli temel alinarak desenlenmistir.
Bununla birlikte, Teknoloji Kabul ve Kullanim Birlestirilmis Modelinde yer almayan
ancak alanyazinda teknoloji kabuliinii etkileyen 6nemli degiskenler olarak ifade edilen
Ozyeterlik ve kullanima kars1 tutum degiskenleri de modele dahil edilmistir. Aragtirma
iligkisel tarama modeli ile gerceklestirilmis olup, 2011-2012 6gretim yilinda devlet
tiniversitelerinin egitim fakdiltelerinde 6grenim gormekte olan 38545 son sinif 6grencisi
arastirmanin evrenini olusturmaktadir. Arastirmada veri toplama araci olarak
arastirmaci tarafindan gelistirilen 6lgme araci uygulanmis ve %27,6 gecerli geri doniis
orani elde edilmistir. Arastirma sorulart ile ilgili bulgulara, betimsel istatistikler,
dogrusal ve ¢oklu regresyon analizi kullanilarak ulasilmigtir.

Aragtirmada bulgulara dayali olarak ulasilan sonuglar sunulmustur.

Performans beklentisi, caba beklentisi, sosyal etki, kolaylastirict durumlar, 6zyeterlik ve
kullanima kars1 tutum degiskenlerinden; performans beklentisi, sosyal etki, 6zyeterlik
ve kullanima kars1 tutum degiskenlerinin 6gretmen adaylarinin teknoloji kullanimina
yonelik davranigsal niyeti izerinde etkili oldugu ve varyansin yaklasik %67 sini
acikladig1 sonucuna varilmistir. Bununla birlikte modelde farklilik yaratabilecegi
diistiniilen moderatorler olan cinsiyet, deneyim ve yabanci dil diizeyi degiskenlerinin
hi¢ birinin anlamli bir etkiye sahip olmadig1 goriilmiistiir. Ayrintili sonuglar asagida

verilmistir:
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Ogretmen adaylarinin performans beklentilerinin BiT kabul ve kullanimina
yonelik niyetlerini anlamli olarak yordadig: belirlenmistir.

Performans beklentisi BIT kabul ve kullanimina yénelik davranissal niyete ait
varyansin yaklagik olarak %59’unu agiklamaktadir

Ogretmen adaylarinin yabanci dil diizeyi, BIT kabul ve kullanimlarina yonelik
davranigsal niyetleri lizerindeki performans beklentisi yordama diizeyinde
istatistiksel olarak anlamli bir degisiklige yol agmamaktadir.

Ogretmen adaylarmin BiT deneyimleri, BIT kabul ve kullanimlarma y&nelik
davranigsal niyetleri tizerindeki performans beklentisi yordama diizeyi iizerinde
istatistiksel olarak anlamli bir degisiklige yol agmamaktadir.

Ogretmen adaylarmin cinsiyetleri, BIT kabul ve kullanimlarina yonelik
davranigsal niyetleri iizerindeki performans beklentisi yordama diizeyinde
anlamli bir degisiklige yol agmamaktadir

Ogretmen adaylarmin ¢aba beklentilerinin BiT kabul ve kullanimina yénelik
niyetlerini anlamli olarak yordadig: belirlenmistir.

Caba beklentisi BIT kabul ve kullanimina yonelik davranissal niyete ait
varyansin yaklasik olarak %29’unu agiklamaktadir.

Ogretmen adaylarmin yabanci dil diizeyi, BIT kabul ve kullanimlarina ydnelik
davranigsal niyetleri iizerindeki ¢aba beklentisi yordama diizeyi lizerinde
istatistiksel olarak anlamli bir degisiklige yol agmamaktadir.

Ogretmen adaylarinin BIT deneyimleri, BIT kabul ve kullanimlarma ydnelik
davranigsal niyetleri lizerindeki ¢aba beklentisi yordama diizeyi lizerinde
istatistiksel olarak anlamli bir degisiklige yol agmamaktadir.

Ogretmen adaylarmin cinsiyetleri, BIT kabul ve kullanimlarina yonelik
davranigsal niyetleri lizerindeki ¢aba beklentisi yordama diizeyi lizerinde
istatistiksel olarak anlamli bir degisiklige yol agmamaktadir.

Sosyal etkinin BIT kabul ve kullanimina yonelik niyeti anlamli olarak yordadig1
gorilmektedir.

Sosyal etki BIT kabul ve kullanimina ydnelik davranissal niyete ait varyansin

yaklasik olarak %8’ini agiklamaktadir
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Ogretmen adaylarinin yabanci dil diizeyi, BIT kabul ve kullanimlarina yonelik
davranigsal niyetleri iizerindeki sosyal etki yordama diizeyi lizerinde istatistiksel
olarak anlamli bir degisiklige yol agmamaktadir.

Ogretmen adaylarinin BIT deneyimleri, BIT kabul ve kullanimlarina ydnelik
davranigsal niyetleri tizerindeki sosyal etki yordama diizeyi lizerinde istatistiksel
olarak anlamli bir degisiklige yol agmamaktadir.

Ogretmen adaylarinin cinsiyetleri, BIT kabul ve kullanimlarina yonelik
davranigsal niyetleri iizerindeki sosyal etki yordama diizeyi lizerinde istatistiksel
olarak anlamli bir degisiklige yol agmamaktadir.

Kolaylastiric1 durumlarin BIT kabul ve kullanimia ydnelik niyeti anlamli
olarak yordadig1 belirlenmistir.

Kolaylastiric1 durumlar BIT kabul ve kullanimina yonelik davranissal niyete ait
varyansin yaklasik olarak %2’sini agiklamaktadir.

Ogretmen adaylarmin yabanci dil diizeyi, BIT kabul ve kullanimlarina ydnelik
davranigsal niyetleri tizerindeki kolaylastirict durumlarin yordama diizeyi
tizerinde istatistiksel olarak anlamli bir degisiklige yol agmamaktadir.
Ogretmen adaylarmin BiT deneyimleri, BiT kabul ve kullanimlarina yénelik
davranigsal niyetleri tizerindeki kolaylastirict durumlarin yordama diizeyi
tizerinde istatistiksel olarak anlamli bir degisiklige yol agmamaktadir.
Ogretmen adaylarinin cinsiyetleri, BIT kabul ve kullanimlarina yonelik
davranigsal niyetleri tizerindeki kolaylastirict durumlarin yordama diizeyi
tizerinde istatistiksel olarak anlamli bir degisiklige yol agmamaktadir.
Kullanima kars1 tutumun BIT kabul ve kullanimina yonelik niyeti anlamli olarak
yordadigi belirlenmistir.

Kullanima kars1 tutum BIT kabul ve kullanimima ydnelik davranissal niyete ait
varyansin yaklasik olarak %57 sini agiklamaktadir.

Ogretmen adaylarmin yabanci dil diizeyi, BIT kabul ve kullanimlarina ydnelik
davranigsal niyetleri iizerindeki kullanima kars1 tutumun yordama diizeyi
tizerinde istatistiksel olarak anlamli bir degisiklige yol agmamaktadir.

Ogretmen adaylarinin BIT deneyimleri, BIT kabul ve kullanimlarma y6nelik
davranigsal niyetleri iizerindeki kullanima kars1 tutumun yordama diizeyi

tizerinde istatistiksel olarak anlamli bir degisiklige yol agmamaktadir.
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e Ogretmen adaylarinin cinsiyetleri, BIT kabul ve kullanimlarina ydnelik
davranigsal niyetleri tizerindeki kullanima kars1 tutumun yordama diizeyi
tizerinde istatistiksel olarak anlamli bir degisiklige yol agmamaktadir.

e Ogzyeterlik BIT kabul ve kullanimima yonelik niyeti anlaml1 olarak yordadig
belirlenmistir.

o Ozyeterlik BIT kabul ve kullanimia yénelik davranissal niyete ait varyansin
yaklagik olarak %21 ini agiklamaktadir.

e Ogretmen adaylarmin yabanci dil diizeyi, BiT kabul ve kullanimlarina yonelik
davranigsal niyetleri lizerindeki 6zyeterligin yordama diizeyi lizerinde
istatistiksel olarak anlamli bir degisiklige yol agmamaktadir.

e Ogretmen adaylarinin BIT deneyimleri, BIT kabul ve kullanimlarma ydnelik
davranigsal niyetleri lizerindeki 6zyeterligin yordama diizeyi lizerinde
istatistiksel olarak anlaml bir degisiklige yol agmamaktadir.

e Ogretmen adaylarinin cinsiyetleri, BIT kabul ve kullanimlarma ydnelik
davranigsal niyetleri lizerindeki 6zyeterligin yordama diizeyi tizerinde
istatistiksel olarak anlamli bir degisiklige yol agmamaktadir.

e Performans beklentisi, kullanima kars1 tutum, sosyal etki, 6zyeterlik
degiskenlerinin dgretmen adaylarmm BIT kabul ve kullanimina yénelik
davranigsal niyetlerini anlamli bir sekilde yordamaktadir.

e Performans beklentisi, kullanima kars1 tutum, sosyal etki, 6zyeterlik degiskenleri

varyansi yaklasik %67 oraninda agiklamaktadir.

Ogretmen adaylarinin teknoloji kabul ve kullanimlarini etkileyen degiskenlerin
belirlenmesinin amaglandigi bu arastirmada, bu genel amag¢ dogrultusunda ve Teknoloji
Kabul ve Kullanim Birlestirilmis Modeli temel alinarak bir veri toplama araci
gelistirilmis ve uygulanmistir. Genel olarak yapilan bu aragtirma sonucunda 6gretmen
adaylarinin BIT kabul ve kullanimlarma ydnelik davranissal niyetlerinin dzyeterlik,
performans beklentisi, kullanima kars1 tutum ve sosyal etki degiskenlerinden etkilendigi
sonucuna ulasilmis ve bu degiskenlerin varyansin yaklasik %67’ sini agikladigi
belirlenmistir. Bununla birlikte modelde varsayilan moderatorlerin 6gretmen
adaylarinin davranigsal niyetlerini etkileyen degiskenler {izerinde anlamli bir fark

yaratmadig1 sonucuna varilmis ve 6gretmen adaylariin teknoloji kabul ve
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kullanimlarina yonelik davranigsal niyetlerini agiklamaya yonelik Sekil 14°te yer alan

yapt sunulmustur.

Performans
Beklentisi
- ; Teknoloji Kullanimi
Ozyeterlik
Sosyal Etki
— DAVRANISSAL
Kullanima NIYET
Kars1 Tutum

Sekil 14: Ogretmen Adaylarinin Teknoloji Kullanimlari Etkileyen Degiskenlerin

Sekilsel Gosterimi

Arastirma sonucunda olusturulan ve Sekil 14’te yer alan bu yap1 6gretmen
adaylarinin BIT kabul ve kullanimlarindaki davranissal niyetlerinin etkilendigi
degiskenleri ortaya koymaktadir. Gelistirilen bu yapida, Teknoloji Kabul ve Kullanim
Birlestirilmis Modelinden farkli olarak 6zyeterlik ve kullanima kars1 tutum
degiskenlerinin davranigsal niyeti anlamli olarak yordadigi buna karsin ¢aba beklentisi
ve kolaylastirict durumlar degiskenlerinin yeni yapida yer almadigi goriilmektedir.
Bununla birlikte Teknoloji Kabul ve Kullanim Birlestirilmis Modelinde yer alan
moderator degiskenlerin bu ¢alismada anlamli bir fark yaratmadigi belirlenmistir.
Teknoloji Kabul ve Kulanim Birlestirilmis Modeli’ne yeni degiskenler ve moderatdrler
eklenerek gelistirilen yap1 teknoloji kabul ve kullanim modellerine yeni bir bakis acis1

niteligindedir.

Oneriler
Arastirmanin bulgular1 dogrultusunda, uygulamaya ve ileride yapilacak arastirmalara

yonelik gelistirilen dneriler asagida iki baslik altinda sunulmustur.
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Uygulamaya Yénelik Oneriler

Arastirma sonucunda uygulamaya yonelik olarak gelistirilen oneriler su sekilde

siralanabilir:

Ogretmen adaylarinin teknoloji kabul ve kullanimlarini etkileyen degiskenlerin
basinda 6zyeterlik ve kullanimina kars1 tutum degiskenlerinin geldigi
belirlenmistir. Bu baglamda 6gretmen adaylarmin BIT kullanim 6zyeterlik
algilarinin ve kullanima kars1 tutumlarinin gelismesi adina, teknoloji
kullanimina yonelik etkinlikler diizenlenebilir. Bununla birlikte egitim
fakiilteleri blinyesinde 6gretmen adaylarinin giincel teknolojilere ve yazilimlara
ulagmalarina ve danigsmanlik destegi almalarina olanak saglayacak teknoloji
merkezleri kurulabilir.

Ogretmen adaylarmin teknoloji kabul ve kullanimlarini etkileyen degiskenlerden
biri de sosyal etkidir. Bu baglamda 6gretim elemanlarinin teknoloji kullanimina
bakis acisinin ve kullanim durumlariin 6gretmen adaylarinin teknoloji
kullanimina yonelik davranigsal niyetlerini etkiledigi sdylenebilir. Buna bagl
olarak, 6gretim elemanlarmin BiT kullanimlarini destekleyecek hizmetici egitim
etkinlikleri gerceklestirilmesi saglanabilir.

Arastirma sonuglarina gore, performans beklentisi, sosyal etki, 6zyeterlik ve
kullanima kars1 tutum degiskenlerinin 6gretmen adaylarinin teknoloji kabuliine
yonelik davranigsal niyetlerini yordadigi belirlenmistir. Bu anlamda 6gretmen
egitimi i¢ersinde teknoloji entegrasyonu becerisi kazandiracak ders icerikler ve
uygulamalar bu degiskenler goz 6niinde bulundurulacak diizenlemeler

yapilabilir.

Aragtirmaya Yénelik Oneriler

Arastirma sonucunda desenlenecek yeni arastirmalara yonelik olarak gelistirilen

Oneriler su sekilde siralanabilir:

Ogretmen adaylarmin teknoloji kabuliine yonelik davranissal niyetlerini
belirlenmesine yonelik, bu aragtirmanin bulgular1 temel alinarak deneysel

arastirmalar desenlenebilir.
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e Arastirma 6gretmen adaylarinin teknoloji kabul ve kullanimlarini belirlemek
tizere temel alinan Teknoloji Kabul ve Kulanim Birlestirilmis Modeli’ne kaygi
ve gliven gibi farkli psikolojik ve sosyolojik degiskenler katilarak desenlenebilir.

e Bu arastirmada Tiirkiye c¢apinda &gretmen adaylarmim BIT kabul ve
kullanimlarini etkileyen degiskenler belirlenmistir. Benzer sekilde 6gretmenlerin
BIT kabul ve kullanimlarim etkileyen degiskenleri belirlemek amaciyla tekil ve

iliskisel tarama modeline dayal1 arastirmalar desenlenebilir.

Bu arastirmada dgretmen adaylarinin BIT kabul ve kullanimlarmi yordayan degiskenleri
belirlemeye yonelik bir dlcek gelistirilmistir. Benzer sekilde 6gretmenlerin BIT kabul

ve kullanimlarin1 yordayan degiskenlerin belirlenmesi amaciyla 6lgek revize edilebilir.
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EK A- URAP 2010 SIRALAMASI
SIRA UNIVERSITE TOPLAM PUAN ARALIGI
1 HACETTEPE UNIVERSITESI

ORTA DOGU TEKNIK
UNIVERSITESI 550 Puan ve Ustii

3 ANKARA UNIVERSITESI
4 ISTANBUL UNIVERSITESI
5 EGE UNIVERSITESI

6 ISTANBUL TEKNIK
UNIVERSITESI
. ) 400 — 549 Puan Arasi
. GEBZE YUKSEK TEKNOLOJI
ENSTITUSU

8 GAZI UNIVERSITESI
9  BOGAZICI UNIVERSITESI
[ZMIR YUKSEK TEKNOLOJi

10 N
ENSTITUSU

11  ATATURK UNIVERSITESI

) L ) ) 300 — 399 Puan Arasi
12  ERCIYES UNIVERSITESI
13 DOKUZ EYLUL UNIVERSITESI

GULHANE ASKERI TIP

14 o

AKADEMISI
15 MARMARA UNIVERSITESI
16 CUKUROVA UNIVERSITESI
17  FIRAT UNIVERSITESI

L ] ) 220 — 299 Puan Arasi

18  AKDENIiZ UNIVERSITESI
19 ULUDAG UNIVERSITESI

20 SELCUK UNIVERSITESI



21
22

23

24

SIRA

25

26
27
28
29
30

31

32
33

34

35

36

37
38
39
40
41

INONU UNIVERSITESI
ONDOKUZ MAYIS UNIVERSITESI

KARADENIZ TEKNiK
UNIVERSITESI

ZONGULDAK KARAELMAS
UNIVERSITESI
UNIVERSITE

SULEYMAN DEMIREL
UNIVERSITESI

GAZIANTEP UNIVERSITESI
TRAKYA UNIVERSITESI
YILDIZ TEKNIiK UNIVERSITESI
HARRAN UNIVERSITESI
ANADOLU UNIVERSITESI

ESKISEHIR OSMANGAZI
UNIVERSITESI

DICLE UNIVERSITESI
MERSIN UNIVERSITESI

AFYON KOCATEPE
UNIVERSITESI

YUZUNCU YIL UNIVERSITESI

GAZIOSMAN PASA
UNIVERSITESI

KIRIKKALE UNIVERSITESI
KOCAELI UNIVERSITESI

CELAL BAYAR UNIVERSITESI
MUSTAFA KEMAL UNIVERSITESI
PAMUKKALE UNIVERSITESI

150 — 219 Puan Arasi
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42

43

44
45
46
47

48

49

SIRA
50
51
52
53
54

55

56
57
58
59
60
61
62
63
64

CUMHURIYET UNIVERSITESI

ADNAN MENDERES
UNIVERSITESI

AKSARAY UNIVERSITESI
NIGDE UNIVERSITESI
ADIYAMAN UNIVERSITESI
ARDAHAN UNIVERSITESI

KAHRAMANMARAS SUTCU
IMAM UNIVERSITESI

ABANT iZZET BAYSAL
UNIVERSITESI

UNIVERSITE

SAKARYA UNIVERSITESI

KAFKAS UNIVERSITESI

DUZCE UNIVERSITESI 100 — 149 Puan Arasi
KARA HARP OKULU

NAMIK KEMAL UNIVERSITESI

CANAKKALE ONSEKiZ MART
UNIVERSITESI

BARTIN UNIVERSITESI

IGDIR UNIVERSITESI

BATMAN UNIVERSITESI
GALATASARAY UNIVERSITESI
BALIKESIR UNIVERSITESI
RiZE UNIVERSITESI

MUGLA UNIVERSITESI
KARABUK UNIVERSITESI

. . . ) ) 50 — 99 Puan Arasi
MIMAR SINAN UNIVERSITESI
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65  SINOP UNIVERSITESI

66 ~DUMLUPINAR UNIVERSITESI
67 GUMUSHANE UNIVERSITESI
68  ARTVIN CORUH UNIVERSITESI
69  GIRESUN UNIVERSITESI

70  TUNCELI UNIVERSITESI

71  BOZOK UNIVERSITESI

72 BITLIS EREN UNIVERSITESI

MEHMET AKIF ERSOY

3 o
UNIVERSITESI
74 AHI EVRAN UNIVERSITESI
75  BINGOL UNIVERSITESI
SIRA UNIVERSITE
76  KILIS 7 ARALIK UNIVERSITESI

77  NEVSEHIR UNIVERSITESI

OSMANIYE KORKUT ATA
8 UNIVERSITESI

CANKIRI KARATEKIN
r UNIVERSITESI

80 ORDU UNIVERSITESI

81 YALOVA UNIVERSITESI

82  SIIRT UNIVERSITESI

83 KASTAMONU UNIVERSITESI

84  MUS ALPARSLAN UNIVERSITESI

85  KIRKLARELI UNIVERSITESI

86  ERZINCAN UNIVERSITESI 49 Puan ve Alt1
87 AMASYA UNIVERSITESI

88  HITIT UNIVERSITESI



89
90
91

92

93

94

95

96

HAKKARI UNIVERSITESI
BILECIK UNIVERSITESI
USAK UNIVERSITESI

AGRI IBRAHIM CECEN
UNIVERSITESI

MARDIN ARTUKLU
UNIVERSITESI

BAYBURT UNIVERSITESI

KARAMANOGLU MEHMET BEY
UNIVERSITESI

SIRNAK UNIVERSITESI
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EK B: ANADOLU UNIVERSITESI UYGULAMA iZNi

4

ANADOLU UNIVERSITESI
GENEL SEKRETERLIK

Sayi  :B.30.2.ANA.0.70.00.00-500-J2.L) Tarih : 03 Aralk 7009

0

Konu  : Uygulama Izni.
EGITIM BILIMLERI ENSTITUSU MUDURLUGUNE

flgi : Egitim Bilimleri Enstitiisti Midtirltigtiniin 01.12.2009 tarihli ve 500-545 sayili yazist.

Egitim Bilimleri Enstitiisii Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Anabilim Dali
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Ogretmenligi Doktora Programi 6grencisi Gokge BECIT
ISCITURKiin, “Ogretmen Adaylarinin  Bilgi ve Iletisim Teknolojilerini Kabul ve
Kullanimlarimin Cesitli Degiskenler Agisindan Incelenmesi” bashikli tez aligmast igin Egitim
Fakiiltesi 4. simif 6grencilerine anket uygulamasi Rektorliigtimiizee uygun goriilmiistiir.

Bilgilerinizi ve geregini rica ederim.

n
N Oi\\bvu\g “9{7?(;(

Prof.Dr.Nezih VARCAN

DAGITIM:
Geregi 5 Bilgi 3
Egitim Bilimleri Enstitiisii Mudiirligiine Egitim Fakiiltesi Dekanligina

GELER EVRAK i
{

|
i Kayit Taidhi :Olj?__’)_ms
Kayit “losu 3 {680

Anadolu Universitesi Rektérliigii Yunus Emre Kampusii 26470 ESKISEHIR
Tel +90 222 335 05 80-1352, Faks +90 222 335 36 16, E-Posta gensek@anadolu.edu.tr, Web http:/lwww.anadolu.edu.tr
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EK C: ESKISEHIR OSMANGAZI UNIVERSITESI UYGULAMA 1ZNi

i, e, :
ESKISEHIR OSMANGAZI UNIVERSITEST
REKTORLUGT
Say1 : B.30.2.0G1.0.70.00.00/ ) 994 _ 4533 15/12/2009

Konu : Anket Uygulama Izni

ANADOLU UNIVERSITESI REKTORLUGUNE

Tlgi: 03.12.2009 tarih ve B.30.2.ANA.0.70.00.00-500-1210-13923 sayili yaziniz.

llgi yazinizda istemis oldugunuz, Egitim Bilimleri Enstitiisi Bilgisayar ve Ogretim
Teknolojileri Ogretmenligi Doktora Programi ogrencisi olan Gokge BECIT ISCITURKiin
hazirladigi “Ogretmen Adaylarinin Bilgi ve Iletisim Teknolojilerini Kabul ve Kullanimlarinin
Cesitli Degiskenler Agisindan Incelenmesi” konulu tez calismast geregi, Universitemiz Egitim
Fakiiltesi 4. Siif 6grencilerine anket uygulanmasi Rektorligiimiizee uygun gorilmiistiir.

Bilgilerinize arz ederim.

Prof. Dr. M. Naci OZER

Rektor a.
00\ Rektor Yardimcisi
o
W
W\ ’
& |\ I GELEN EVRAK
e ————
L‘L ayit \“‘ :2 I_"L —)-,on
l f’\.:_y.: Nosu :l}sa.
X= é/? //j// A'/W
~ XL, K/
Adres: Megselik Yerleskesi Tel : 022223937 50 (10 hat)

26480 Eskigehir Fax: 02222291418




EK D: TEZ CALISMASI ETiK KURUL KARARI

Tarih; 06.1.(5:5011 . Protokol No:! 14821u

@

ANADOLU UNIVERSITESI ETiK KURULU KARARI

CALISMANIN | Doktora Tezi

TURU:
KONU: Egitim
BASLIK: : Ogretmen Adaylarinin Bilgi ve Iletisim Teknolojilerinin Kabul ve

Kullammlarinin Cesitli Degiskenler Agisindan incelenmesi

PROJE/TEZ Yrd. Dog. Dr. Isil Kabak¢t YURDAKUL
YURUTUCUSU:

TEZ YAZART: | G0kse Becit ISCITURK

ALT
KOMISYON
GORUSU:

KARAR: Olumlu

ETiK KURUL UYELERI i

Prof. Dr. Meryem AKOGLAN KOZAK \\1/\/
Rektor Yardimceisi / Etik Kurul Baskani
Prof. Dr. Atalay BARKANA %% 2

Fen Bil.(Miiih.Mim.Fak.)
5 X Sl
Prof. Dr. Yusuf OZTURK
Saghik Bil.(Ecz.Fak.) e
Prof. Dr. Giil DURMUSOGLU KOSE —D
Egitim Bil.(Egitim Fak.)

T
Prof. Dr. inan OZALP
Sos.Bil. (Ikt.ve Id. Bil. Fak,)

Prof. Atilla ATAR
Giiz.San. (Giiz.San. Enst.)
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EK E:
OGRETMEN ADAYLARININ BiLGi ve ILETiSIM TEKNOLOJIiLERINi
KABUL ve KULLANIMLARINI BELIRLEMEYE
ILISKIN VERIi TOPLAMA ARACI

Degerli Ogretmen Adayi;

Ogretmen adaylarinin Bilgi ve Iletisim Teknolojilerini (BIT) kabul ve kullanimlarinin
cesitli degiskenler agisindan incelenmesi amaciyla tasarlanan arastirma icin elinizdeki

veri toplama araci hazirlanmistir.

Bu veri toplama araci iki béliimden olusmaktadir. ilk boliimde 6gretmen adaylarinin
kisisel bilgilerini belirlemeye yonelik sorular bulunmaktadir. ikinci béliimde, 6gretmen
adaylarmin Bilgi ve Iletisim Teknolojilerini (bilgisayar, internet, projeksiyon, akilh
tahta v.b.) kabul ve kullanimlarini etkileyen durumlar1 belirlemek amaciyla hazirlanan
sorular yer almaktadir. Veri toplama aracinin doldurulmasinin yaklasik 10 dakika

surmektedir.

Toplanan veriler aragtirmacilar tarafindan gizli tutulacak, arastirmanin amaci disinda
hi¢bir sekilde kullanilmayacaktir. Sizden veri toplama aracindaki maddelerden
goriislerinize en uygun secenegi isaretlemeniz ve tiim boliimlerini eksiksiz
doldurmaniz istenmektedir. Isaretlediginiz seceneklerin dogrulugu veya yanlishg soz
konusu degildir. Bu arastirmadan elde edilecek bulgularin gecerliligi sorular1 yanitlamadaki

ictenliginize baglidir.

Aragtirmanin gerceklestirilmesi i¢in gostereceginiz ilgi ve yardimdan dolayr simdiden

tesekkiir eder, saygilarimi sunarim.

Gokge BECIT ISCITURK

Anadolu Universitesi Egitim Fakiiltesi
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Boliimii

e-posta: gbecit@anadolu.edu.tr



mailto:gbecit@anadolu.edu.tr
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Veri toplama aracinin bu bdliimiinde demografik bilgilerle ilgili 8 soru yer almaktadir. Bu sorulara iliskin
cevaplarinizi x semboliiyle isaretleyerek belirtiniz.

1. Cinsiyetiniz:
( ) Kadmn () Erkek

2. (")grenim gordiigiiniiz iiniversite:

() Atatiirk Universitesi () Bayburt Universitesi ( )Canakkale 18 Mart
Universitesi

() Dicle Universitesi () Gazi Universitesi ( ) Hacettepe Universitesi

() Kastamonu Universitesi ( ) Marmara Universitesi () Mehmet Akif Ersoy Universitesi ( )

Mugla Universitesi

3. Ogrenim gordiigiiniiz alan:

( ) Almanca ( ) Beden Egitimi ( ) BOTE () Biyoloji
() Cografya ( ) Din Kiltiiri () Fen Bilgisi () Felsefe

() Fizik () Fransizca () Ingilizce () Isitme Engelliler
() Kimya () Ilkdgretim Matematik ( ) Miizik ( ) Okul Oncesi

(') Zihin Engelliler ( ) Resim () Simf ( ) Tirkge

(') Sosyal Bilgiler () Turk Dili ve Edebiyati () Ortadgretim Matematik

() Tarih ( ) Rehberlik ve Psikolojik Danigmanlik

() Diger (Yaziniz).................

4. Bilgi ve iletisim Teknolojilerini (BiT) kullanim siireniz:
()12wyl ()34l ()5-6y1l ()7yilveisti
5. Bilgi ve Tletisim Teknolojilerini ncelikli kullanim amacimiz (Yalniz bir secenek isaretleyiniz):

() Oyun- eglence () Iletisim () Arastirma-Ogrenme
() Aligveris () Kelime islemci, tablolama, sunu programi vb.

6. Bilgi ve Iletisim Teknolojilerini giinliik kullanma sikhgimz:

() 1 saatten az () 1-2 saat () 3-4saat ()5 saat ve istil
7. Yabancai dil diizeyiniz:

( ) Cok iyi () lyi () Orta ( ) Baslangic

8. Suan ki bilgisayar yeterlik diizeyinizi nasil degerlendirirsiniz ?

() Yetersiz (Deneyimim yok, isime yarayan yazilimlari veya donanimlar1 bir sekilde
yardim alarak kullanabiliyorum... Sadece oyun oynarim, sohbet ederim..)

() Orta (Kelime islemci, sunu hazirlama, tablolama programi, tirli yazilimlar
kullanabilir, arama motorlarini kullanabilirim, nadiren yardima ihtiyacim
olur...)

() Yeterli (Bilgisayarimdaki sorunlari, islerimi yardim almadan hallederim. Program/kod

yazabilirim, web tasarimi yapabilirim.)
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II. BOLUM

Bu béliimde sizlerin Bilgi ve Iletisim Teknolojilerini kabul ve kullaniminiza iliskin maddeler bulunmaktadir.
Her maddenin karsisinda bulunan katima derecesi puanlarindan (5 kesinlikle katilyyorum,1 kesinlikle
katilmiyorum olmak iizere) size en uygun olan segenekten birini X isareti kayarak isaretleyiniz. Isaretlediginiz
maddelerin dogru ya da yanlishig1 s6z konusu degildir.

Katilma Diizeyiniz

Kesinlikle Kesinlikle
Katiliyorum Katilmmyorum
i i } t 1
5 4 3 2 1
1. Ogrenim gordiigiim iiniversitede gereksinim duydugum 5 4 3 5 1
donanimlara ulasabilirim.
2. Derslerimde BIT kullanmanin iyi bir fikir oldugunu 5 4 3 5 1
diisiiniiyorum.
3. Okul uygulama derslerimdeki ¢alismalarimi BiT leri 5 4 3 5 1
kullanarak daha kolay yaparim.
4. BIT kullanarak 6devlerimi daha kolay hazirlarim. 5 4 3 2 i
5. Okul uygulama dersleri i¢in gittigim okulun idarecileri 5 4 3 ’ 1
BIT kullanmam gerektigini diisiiniiyor
6. Farkl tiirden BIT araglarini kullanma konusunda kendimi 5 4 3 9 1
yeterli hissediyorum.
7.  BIT kullanini akademik basarim arttirir. 5 4 3 2 1
8. Okul uygulama derslerindeki uygulama 6gretmenim BiT 5 4 3 5 1
kullanmam gerektigini diisiiniiyor.
9. Derslerime hazirlamak i¢in BIT kullanmak hosuma gider. 5 4 3 2 1
10. BIT kullanmam derslere katilimimu artirir. 5 4 3 2 1
11. Ogrenim gordiigiim iniversitede internet erisim merkezi
ve laboratuar gibi BIT kullanim mekanlarina kolaylikla 5 4 3 2 1
erigebilirim.
12. BIT kullanimi konusunda kendime giiveniyorum. 5 4 3) 2 1
13. Okul uygulama dersleri i¢in gittigim okuldaki 6grenciler 5 4 3 ) 1
BIT kullanmam gerektigini diisiiniiyorlar.
14. BIT’i kullanabilecek bilgi ve beceriye sahibim. 5 4 3 2 1
15. Miimkiin oldugunca derslerimde BIT kullanmay1 5 4 3 ’ 1
amagliyorum.
16. Ogretmenlige basladigimda ders dis1 etkinliklerim igin
: 5 4 g 2 1
BIT kullanmay1 amagliyorum.
17. Derslerimde BIT kullanmayi seviyorum. 5 4 3 2 1
18. Ogretmenlige basladigimda BiT leri kullanmak i¢in biitiin 5 4 3 ’ 1
olanaklar1 zorlayacagim.
19. Ogrenim gordiigiim iiniversitede gereksinim duydugum 5 4 3 ) 1

yazilimlara ulagabilirim.



20.

21.

22.

23.

BIT kullanmam 6gretmenlik becerilerimi gelistirmeme
yardimci olur.

Derslerimde BIT kullanmam derslerimi daha ilgi ¢ekici
yapar.

Ogretmenlige basladigimda derslerimde BIT kullanmayi
planliyorum.

BIT kullanmam derslerimdeki verimliligimi arttirir.

98

S 2 1
g 2 1
S 2 1

Katilimizin icin tesekkiirle,
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EK F: ATATURK UNIiVERSITESI UYGULAMA iZNi

J.C.
ATATURK UNIVERSITESI
Kézim Karabekir Egitim Fakiiltesi Dekanhg:

Say1 :B.30.2.ATA.0.12.71.00
Konu  :Anket Caligmasi

REKTORLUK MAKAMINA

flgi: 20.10.2011 tarihli ve B.30.2.ATA.0.70.72.00/00-1983/19394 sayih yaziniz

Anadolu Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii doktora &grencisi Gokge Becit
ISCITURK’tin  “Ogretmen Adaylarmin  Bilgi ve lletisim Teknolojilerini Kabul ve
Kullanimlarmin Cesitli Degiskenler Agisindan Incelenmesi” konulu anket ¢alismasini egitim
6gretimi aksatmamasi ve galismay: kendi yapmasi sartiyla Fakiiltemiz 4.Smif 6grencilerine
uygulamasi Dekanligimizca uygun goriilmekiedir.

Bilgilerinizi arz ederim.

Prof.&.Ali YILDIRIM

Dekan

Atatiirk Universitesi Kdzim Karabekir Egitim Fakiiltesi 25170 / ERZURUM
TIf:  (0) (442) 2360954//Fax : (0) (442) 2360955 Elektronik ag:www.atauni.edu.tr
Bilgi i¢in:S. CAKALOT-2314041




EK G: BAYBURT UNIVERSITESIi UYGULAMA iZNi
Ej of. G5l E

T
BAYBURT UNIVERSITESI REKTORLUGU
Genel Sekreterlik

Say1 : B.30.2.BYB.0.70.00.00 51 1811.2011+ 5469

Konu

ANADOLU UNiVERSITESI REKTORLUGUNE

ilgi: 11/10/2011 tarih ve 1109/12619 sayih yaziniz.

ilgi yazimz geregi ile Universiteniz Egitim Bilimleri Enstitiisii Bilgisayar ve Ogretim
Teknolojileri Egitimi Anabilim Dali Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Ogretmenligi Doktora
Programi ogrencisi Gokge BECIT ISCITURK, ogretim iiyesi Yrd. Dog. Dr. Isil KABAKCI
YURDAKUL’UN danismanhiginda “Ogretmen Adaylarinin Bilgi ve Iletisim Teknolojilerini Kabul ve
Kullammlarmin Cesitli Degiskenler Agisindan Incelenmesi” baslikli doktora tez g¢alismasinda
kullanacag veri toplama aracini, Universitemizin Egitim Fakiiltesi 4. Simnif 6grencilerine uygulamasi

rektorliigiimiizee uygun goriilmiistiir.

Prof. Dr. Semsi Burhanettin ALTAN
Rektor Yardimeist

Geregini bilgilerinize arz ederim.

- ]
Universitesi Rektoridg
Anadoll " ak Kayit Sorvisi

7.7 il 29U

ot 20Q9

_lge o S, G 2R
22 \\.1}(; 3 \,-/,/W

Bayburt Universitesi Rektorliigii Dede Korkut Kampiisii 69000 - BAYBURT
Telefon: (0 458) 211 11 53-54-55-56-57  Faks: (0 458) 211 11 63

Elektronik Ag: www.bayburt.edu.tr E-Posta: genelsekreterlik@bayburt.edu.tr
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EK H: CANAKKALE ONSEKIiZ MART UNIVERSITESI UYGULAMA iZNi
B G €

TG
CANAKKALE ONSEKIZ MART UNIVERSITESI
OGRENCI iSLERI DAIRE BASKANLIGI

Say1 :B.30.2.CAU.0.72.00-399- 2569 __ 12065 28 fasm 200
asim

Konu : Anket Uygulamasi.

ANADOLU UNIVERSITESI REKTORLUGUNE

ILGI : 11.10.2011 tarih ve ....399-1109/12619 sayili yazinz.

Universiteniz Egitim Bilimleri Enstitiisii Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi
Anabilim Dali Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Ogretmenligi Doktora Programi 6grencisi
Gokge BECIT ISCITURK, ogretim iiyesi Yrd. Dog. Dr. Isil KABAKCI YURDAKUL
danismanliginda “Ogretmen Adaylarmmn Bilgi ve iletisim Teknolojilerini Kabul ve
Kullanimlarmmn Cesitli Degiskenler Agisindan incelenmesi” baglikli doktora tezinde
kullanacag verileri toplamak iizere hazirlanan veri toplama aracini Universitemiz Egitim

Fakiiltesi 4.simf 6grencilerine uygulamasi uygun goriilmiistiir.
: M
13

Prof/ Dr. Sedat LACINER
Rektor

Bilgilerinize saygilarimla arz ederim.

L8% CZVRAL f 3 Anadolu Universitesi Rektoriaga
Evrak Kayit Servisi

i . TARIHE:

[RRHE

- -

f"- \“.

e

¢ oW 3

L:\ \"L 1 _,\\

S

01 Arali

FK HOSU:

AILOA

—— S o i i

i i\cy\@jc
ot s

/

/ /ﬂ/ éﬂ;//
S/ Y

Canakkale Onsekiz Mart Universitesi / CANAKKALE
Tel: 0 (286) 218 00 18 Faks: 0 (286) 218 06 08
e-posta: idare @comu.edu.tr

Ayrintih Bilgi Igin irtibat : /

Elektronik Ag: www.comu.edu.tr
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EK I: GAZi UNIiVERSITESI UYGULAMA iZNi

gor . [
. GAZI UNIVERSITESI
GAZI EGITIM FAKULTESI DEKANLIGI

SAYI :B.30.2GUN.0.12.72.01/ 39 6S~ Fease
KONU : Izin O AT

GAZI UNIVERSITESI REKTORLUGU
Ogrenci Isleri Dairesi Baskanlhigina

ILGI : 20.07.2010 tarih ve B.30.2.GUN.0.72.01.41/3186-12236 sayvili vaziniz.

Anadolu Universitesi Egitim Bilimleri Egstitiisii Bilgisavar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi
Anabilim Dali. Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Ogretmenligi Doktora Programi 6grencisi Gokce
BECIT ISCITURK tin. “Ogretmen Adaylarinin Bilgi ve iletisim Teknolojilerini Kabul ve
Kullanimlarinin Cesitli Degiskenler Acisindan Incelenmesi” konulu tezi ile ilgili olarak anket
uyvgulama istedi Dekanligimizea uygun goriilmektedir.

Bilgilerinizi ve geregini savgilarimla rica ederim.

MA . &&&4@«1
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