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Onsdz

Bu ¢aligma, Test of Language Development-Primary: Fourth Edition (TOLD-P:4)
(Newcomer & Hammill, 2008) 6lgme aracinin Tiirkge’ye uyarlanmasi siirecinde
ilgili teste ait alt testlerin madde analizlerinin yapilmasi amaciyla yiiriitiilmustiir.
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Ozet

Bu ¢alisma, Test of Language Development Primary: Fourth Edition (TOLD-P:4)
testinin Tirkceye uyarlanma slrecinde TOLD-P:4 alt testlerinin madde analizleri
on calismasimi kapsamaktadir.

Arastirma grubu 4 — 9 yas arasinda bulunan ve normal gelisim gdsteren 103
cocuktan olugmaktadir. Arastirmada, TOLD-P:4 testinin Tiirk¢e uyarlamasi veri
toplama arac1 olarak kullanilmastr.

Arastrmada elde edilen veriler SPSS 15.0 paket programi kullanilarak analiz
edilmistir. Betimleyici istatistikler i¢in aritmetik ortalama ve standart sapma
yontemi kullanilmistir. Maddelerin giiclik ve ayirtedicilik degerleri, nokta-gift
serili madde toplam korelasyon katsayis1 ve Cronbach alfa katsayisi ile analiz
edilmistir. Ug gruplarin puanlarmin karsilagtirilmas: bagimsiz 6rneklem t testi
kullanilarak yapilmistir.

Arastrmanin bulgularina gore uyarlanan testin orijinal maddelerinin yani sira
Turkee diline ve Turk kalttrtine uygun maddelerin yer aldigi1 gorilmiistiir. Madde
analizi sonuglar1 dogrultusunda uygun goriilen maddelerin asil testte
kullanilabilecegi sonucu elde edilmistir.

Anahtar Sozcukler: Madde analizi, madde giicliigii, madde ayirtedicligi, dil
degerlendirmesi



Abstract

This study involves the pilot item analysis subtest of TOLD-P:4 in the adaptation
process of Test of Language Development Primary:4 (TOLD-P:4) into Turkish.

Research group consist of 103 typically developing children between the age of 4
— 9. In this study the Turkish language adaptation of TOLD-P:4 was used as a data
collection tool.

The data collected in this study were analyzed by using SPSS 15.0 package
programme. In descriptive statistics, methods of aritmatic mean and standart
deviation were used. Item diffuculty and item discrimination were analiyzed by
point biserial item total correlation coefficent and cronbach alpha coefficient. In
the comparison of extreme groups scores independent samples of t- test was used.

The results show that besides original items of adapted test, it includes items
appropriate to Turkish Language and Turkish culture. In accordance with the
results of item analysis the result of appropriate items can be used in the main test
was elicited.

Keywords: Item analysis, item difficulty, item discrimination, language
assessment.
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GIRIS VE AMAC

Giris

Dil becerisi insani1 diger canlilardan farkli kilan en temel 6zelliktir. Kokleri anne
karminda baslayan dil gelisimi nitelik ve nicelik olarak degiserek hayat boyu devam
eden bir siirectir. Bu slrecte 0-6 yas dilimi gelisim agisindan en hizh ve en kritik
donem olarak kabul edilmektedir Bu donemde c¢ocuklar ana dillerinin
bilesenlerine dair pek ¢ok bilgiyi kullanir hale gelir ve neredeyse yetiskin diline
yakin bir repertuvar kazanirlar. Farkli ve karmasik s6zdizimsel yapilarin edinimi
7 yastan sonra siirse de, ¢cocuklarin dogduklar1 andan itibaren yasadiklar1 6-7
yillik kisa deneyimler onlara okul dilinin karmasik bilgisini dogru anlamalarina
yardim eder (Topbas, 2008). Okul yillar1 da dilin tim alt katmanlarmin
biitiinlesik gelistirilmesine katkida bulunan yaratic1 bir donemdir. Oyle ki,
cocuklar yalnizca yeni bicimlerin iistesinden gelmekle kalmazlar yeni yapilari
iletisimde ¢ok etkin olarak kullanmay1 6grenirler (Topbas, 2008). Dahasi, okul
cag1 cocuklar1 konusmalarin1 ortamimn sosyal ve iletisimsel dogasina gore
ayarlar, binlerce kelimenin anlamini, nasil sesletilecegini bilirler ve isimlerini
daha sonra Ogrendikleri sifat, zarf, tlimleg, zaman eki gibi dilbilgisel yapilar1
dogru olarak kullanabilirler (Glven, 2009).

Bununla birlikte, ¢ocuklar arasindaki bireysel farkliliklar, gelisim siirecinde ¢esitli
hastalik ya da bozukluklar, ¢evresel yoksunluklar dil ediniminde gecikmeye ve/veya
atipik dil gelisimine neden olarak, ¢cocuklarin bu evrelerden ayni hiz ve bigimde
gecmesine ket vurabilir. Cocukluk ¢agina 6zgii pek ¢ok gelisimsel ya da edinsel,
duyusal, yapisal ve norogenetik bozukluklarda dil ve konusma gelisimi birincil
planda etkilenir (Topbas, 2008). Dil bozukluklarini anlamanin yolu normal dil
gelisim siireclerini dogru degerlendirmekten ge¢cmektedir.

Arastirmacilar normal gelisim gosteren gocuklarda, dilin fonoloji, morfoloji,
sOzdizimi gibi farkli bilesenlerinde/alt-katmanlarinda nasil giin yiiziine ¢iktig1
ve gelistigine dair Onemli bilgiler sunmaktadir. Dil ve dil bozukluklari
incelemeleri agisindan bu bilesenler ayr1 ayri degerlendirilirken birbirleri
arasindaki biitiinligiin de g6z ardi edilmemesi gerekmektedir. Dolayisiyla, dil
bozukluklarinin tanilanmasinda etkin bir degerlendirme siireci gereklidir.
Cocugun sahip oldugu dil o6zelliklerinin belirlenmesinde, bozuklugun
saptanmasinda, var olan sorunun derecesinin ve iligkili sorunlarin
belirlenmesine kapsamli bir degerlendirme siireci hizmet eder.
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Dil bozukluklar1 ile ¢alisan uzmanlar degerlendirme siirecinde ¢ok cesitli
yontemler kullansalar da, oOncelikli olarak standardize edilmis dil gelisim
Olgeklerine bagvururlar. Dil ve konusma terapisi mesleginin gelismis oldugu
cogu iilkede cesitli 6lgme araglart mevcut iken, iilkemizde bagvuru kaynagi
olabilecek araglar smirhidir. Yakin zamanda 2-7 yaslar arasindaki ¢ocuklarin
erken dil gelisimini 6l¢gmek amaciyla TELD-3, Tiirkge Erken Dil Geligimi Testi
(TEDIL) olarak Tiirk¢eye uyarlanmistir (Topbas ve Giiven, 2011). Gegerlik,
giivenirlik ve standardizasyonu tamamlanmis olan bu test dil gelisiminin alic1
ve ifade edici boyutlarmi tarama amacli olarak kullanilmaktadir. Ancak, dil
bozukluklarinin birincil olarak etkilendigi durumlarda dilin bilesenlerini
(6rnegin, anlambilgisi, s6zdizimi, bi¢imbilgisi ve fonoloji) daha sistematik ve
ayrmtili olarak oOlcebilecek araglara da c¢ok gereksinim bulunmaktadir. Bu
goriisten hareketle, Test of Language Development-Primary: Fourth Edition
(TOLD-P:4) (Newcomer & Hammill, 2008) o6lgme aracmin Turkce’ye
uyarlanmasi, gecerlik-guvenirlik ve standardizasyon caligmalart Topbas ve
digerleri tarafindan TUBITAK destekli bir proje kapsammda (Proje
No:109K001) baslatilmistir.

TOLD-P:4 kaynak testi, Newcomer ve Hammill tarafindan Amerika Birlesik
Devletlerinde 4-9 yaslar1 arasindaki ¢ocuklar igin ilk olarak 1977 yilinda
gelistirilmis, 2008 yilinda dordiincii revizyonu yapilmig norma dayali, gegerligi
ve giivenirligi oldukca yiiksek bir 6lgme aracidir. Dile dayali testlerin bir
dilden diger bir dile ¢evrilmesi ve/veya uyarlanmasi diller arasindaki tipolojik
farkliliklar, dillere 6zgii 6zellikler, kiiltiirel farkliliklar gibi cesitli etkenlerle zor
bir surectir (Geisinger, 1994; Hambleton, 2005; Hambleton ve de Jong, 2003;
Hambleton ve Patsula, 1999; Prieto, 1992; Sireci ve Allalouf, 2003). Her bir
dilin anlambilgisi, sesbilgisi, bicimbilgisi, so6zdizimi ve pragmatik
bilesenlerinin kendine 6zgiiliigli nedeniyle bir dil testinin igeriginin diger dil
testinin kapsamini yansitabilmesini saglamak da emek isteyen bir istir (Topbas
ve Guven, 2011). Bu nedenle alanyazinda uluslararasi test uyarlama ilkeleri
gelistirilmistir. TOLD-P:4 kaynak testinin de Tirkgeye uyarlanma siirecinde
madde Se¢me caligmalarinin &zenle yapilmasi ve segilen maddelerin uygun
ozellikler tastyrp tasimadigmin  incelenmesi gerektiginden hareketle bu
calisgma, TOLD-P:4 alt testlerinin madde analizleri ©6n ¢aligmasini
kapsamaktadir.
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Amag

Bu aragtirmanin amaci, Tirkge’ye uyarlanmasi yapilan TOLD-P:4 0Olgme
aracimi olusturan alt testlerin madde analizlerinin yapilmasidir. Bu baglamda
asagidaki sorulara yanit aranmustir:

1. Yas gruplarma gore Alt testlerin ortalama puanlar1 ve standart
sapmalar1 nedir?

2. Resim-Sozciik Dagarcigi Alt testi (Alt test 1) maddelerinin guclik ve
ayirt edicilik degerleri nedir?

3. Iliskili Sozciik Dagarcigi Alt testi (Alt test 2) maddelerinin giiclik
ve ayrt edicilik degerleri nedir?

4. Sozcik Betimleme Alt testi (Alt test 3) maddelerinin giigliik ve ayirt
edicilik degerleri nedir?

5. Cumle Anlama Alt testi (Alt test 4) maddelerinin gii¢liikk ve ayirt
edicilik degerleri nedir?

6. Cumle Tekrarlama Alt testi (Alt test 5) maddelerinin giigliik ve ayirt
edicilik degerleri nedir?

7. Morfolojik Tamamlama Alt testi (Alt test 6) maddelerinin giclik ve
ayrt edicilik degerleri nedir?

8. Sozciik Aywtetme Alt testi (Alt test 7) maddelerinin giigliik ve ayirt
edicilik degerleri nedir?

9. Fonemik Analiz Alt testi (Alt test 8) maddelerinin giigliik ve ayirt
edicilik degerleri nedir?

10. Artiktlasyon Alt testi (Alt test 9) maddelerinin giiglik ve ayirt
edicilik degerleri nedir?

Onem

Dil bozukluklarinin tanilanmasinda ve sagaltimin yapilmasinda kullanilan
objektif tanilama araglarinin 6nemi biiyiiktiir. Hem g¢evresel goriislerin hem de
norm referansl testlerin sonucuna gore varilacak klinik karar verme siirecinde
Olclimiin kesinligi saglanmig olur. Norm verilerine dayanarak degerlendirilen
bir olgim sonucunda gercekten sorunlu bir dil yapismin olup olmadigi
hakkinda bilgi sahibi oluruz. Elde edilen bulgularla sorunun derecelendirilmesi
ve smiflanmas1 saglanir. Bu dogrultuda uygun sagaltim yOntemlerinin
planlanmasi agisindan da norm referansh testler 6nem teskil etmektedirler.
Gegcerli ve guvenilir bir teste hizmet eden uygun test maddeleri sayesinde
alinan kararlar ile 6lglimiin sonuglar1 bilimsel verilere dayandirilir ve test
sonuglarini yorumlayan uzmanlar tarafinca degismeyen yargilara varilabilir. Bu
sayede gecerli ve glvenilir bir 6lcimden sz edebiliriz. Bu ¢alisma, 4-8 yas
araligindaki cocuklara uygulanacak TOLD-P:4 kaynak testinin Tulrkge’ye
kazandirilmasi sirasinda basarili bir standardizasyon ¢aligsmasi i¢in TUrkge’nin
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dil yapisma ve Tirk kiiltiirine uygun nitelikte maddeler igeren madde
havuzunun olusturulmasi agisindan 6nem tagimaktadir.

KAYNAK BILGIiSi

[letisimin tanimi1 bir anlamda dilin tanimin1 da iginde saklar. Iletisimin temel
hedefi uygun bir ara¢ kullanarak bu aracin aktarilabilecegi bir yoldan hedefteki
bireye kendi tasarladigi diisiincenin iletilmesidir (Konrot, 2007). iletisimin bu
amaci dogrultusunda kullandig1 arag ise dildir. Bu dogrultuda dil, sosyal olarak
paylasilan bir koddur. Diigiinceleri gelisigiizel sembollerle ve kurallarla aktaran
ve bu sembollerin kombinasyonlarimi kullanan uzlasimsal bir sistemdir
(Bernstein ve Farber, 2002). Dil tek basina bir arag olarak tanimlansa da kendi
icinde ¢esitli bilesenleri ve alt katmanlar1 ve bu alt katmanlarin da kendilerine
ait ozellikleri vardir. Dilin bilesenlerini icerik, bi¢im ve kullanim olarak ii¢
genel baglik altinda incelemek miimkiindiir (Bloom ve Lahey, 1978).

Dilin Icerigi

Dilin igerik bileseni anlambilgisini ifade eder. Anlambilgisi, nesneler, olaylar
ve bunlar arasindaki iliskilere karsilik gelir. SOzcikler, isaretler ve sozciikle
isaret arasindaki iligki, mesaja dair bilgi anlami yansitir (Bloom ve Lahey,
1978; Topbas, 2007). Bir dilin sozciikleri, dilin igeriginin de gdstergesidir. Bir
dile ait sdzciik dagarcigi dilbilimin alt alani olan anlambilgisi alanmn inceleme
konusudur. Dilin igerigini olusturan s6z dagarcigi, anlam islevli sozciikler ve
dilbilgisel islevli sozciikler olarak iki kategoriye ayrilmistir. Anlam islevli
sozciikler dogrudan bir nesnenin, eylemin, olayin anlamimni ifade eder.
Dilbilgisel islevli sozciikler ise dogrudan bir anlam tagimayan ancak climle
icinde anlam kazanan s6zciik ya da eklerdir (Topbas, 2007).

Dilin Bicimi
Dilin bigimi, anlam aktarma yarayan bir koddur ve {i¢ alt katmani vardir.

Fonoloji (Sesbilgisi): Fonoloji, belirli bir dilin ses sistemine ait bilgidir.
Dillerde konusma seslerinin islevleri ve her dilde kendine 6zgi dizilim
kurallar1 vardir. Seslerin nasil bir araya geleceklerini bu kurallar belirler. Oyle
ki, dilbilimin bir alt olan1 olarak kendi adiyla bu bilgiyi inceleyen bilim dali
olmustur (Topbas, 2007).

Morfoloji (Bigimbilgisi): Bigimbilgisi anlamli en kii¢iik dilbilgisel yapilar olan
bicimbirimler (6rnegin, kok soézciikler, ekler) ve bunlarin dizilim kurallarina ait
bilgidir. Bazi bigimbirimler tek baslarina olduklarinda anlam ifade etmezler
ancak eklendikleri sozciigiin anlamin1 paylasirlar (Gleason,1997).
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Sozdizimi: SOzdizimi, climlenin yapisint olusturan kurallar dizgesidir
(Bernstein, 2002; Gleason, 1997). Bu kurallar sozciiklerin climle i¢inde nasil
yan yana geleceklerini, birbirleriyle olan baglantilarmi diizenleyen kurallardir.
S6zdizimi kurallar her dilde kendine 6zgii degiskenlik gosterirler.

Dilin Kullanimi

Dilin kullanimi ya da edimbilgisi (pragmatik) dilin sosyal islevidir ve iki temel
gostergesi vardir. Bunlar iletisim amact ve dilbilimsel ya da dilbilimsel
olmayan baglamdir. Iletisim amaci, insanlarm konusma ihtiyaclarini ele alir.
Diger bir gosterge ise dilsel ya da dilsel olmayan baglamlardir. Bu baglamlar
sayesinde ayni ya da farkli iletisim amaglart dogrultusunda belli bir mesaj
iletmeye calisirken mesajin igeriginin diizenlenmesi isleminden dilin kullanim
bileseni sorumludur (Bloom ve Lahey, 1978).

Dilin tiim bu bilesenlerinin birinde ya da bir kaginda birlikte ortaya ¢ikan
herhangi bir sorun nedeniyle dil gelisimi sekteye ugrayabilir. Dil
bozukluklarinin tanimlanabilmesi igin dilin bilesenleri hem ayr1 ayr1 hem de
biitiinciil bir bigimde ele alinmalidir.

4 — 8 Yaslan Arasi1 Cocuklarda Dil Gelisimi

Cocuklarm ilk dil girdileri evlerinde birincil bakim verenler tarafindan saglanir.
Okul oncesi caga gelene kadar hizli bir bi¢imde yeni sozciikler, kavramlar ve
karmagik dil yapilart edinen ¢ocuklar dilin farkli bilesenlerinde yeterlilikler
kazanirlar (Reed, 2005; Paul, 2001). Bu genigsleme ve sigrama doneminde dil
yeterligindeki degisiklikler daha az fark edilir olmaya baslasa da, dil
gelisiminin hizli ilerleyisi 8 yasina kadar devam eder (Reed, 2005). Bu evrede
cocuk okul Oncesi ¢ag1 geride birakirken fonolojik agidan {insiiz dagarcigini
arttrmig, fonolojik islemlerini azaltmis ve konusmasmin anlagilirhigini
arttrmustir.  Anlambilgisi agisindan, cocuklarin en hizli gelisim sozciik
dagarciginda goriiliir, farkli tiirlerde eylem kullanimlari, adillar, ama, boylece
gibi baglaclar kullanilmaya baslanir. S6zdizimsel agidan uzun ve karmagik
climleler kurabilir, farkli climle tipleri kullanir ve sdzciiklerin ciimle igindeki
sirasini anlamaya baslarlar. Bigimbilgisel agidan, isimlere ve eylemlere eklenen
eklerin ¢esitliligi zenginlesir. Dilin kullanim bileseni acisindan bir sohbeti
baslatma ve siirdiirme, sohbet sirasinda sira alma ve konu degistirebilme gibi
becerilerde 6nemli gelisme gozlenir (Reed, 2005).

Cocuklar okul yasamlarina bagladiklarinda bu gelismelerin niteligi degisebilir.
Ornegin, sozciik dagarcigi gelismeye devam etmekle birlikte bu gelisimin
niteligi de degisir. Sozciikk dagarcigmin gelismesi iki bicime ayrilir: yatay
anlam gelismesi ve dikey anlam genislemesi. Yatay anlam geligmesi, bilinen
sozciik tanimlarina gocugun kendi basit tanimlarini eklemesiyle olusur. Dikey
anlam genislemesi ise, bir s6zciigiin biitiin anlamlarmin bilinmesiyle olusur. Bu
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sayede sozciikler arasindaki ince anlam farkliliklarint kavramig olur, sdzciikleri
betimleyebilme anlamlarin1 agiklayabilme becerilerini kazanirlar (Topbas,
2009). Okul ¢aginda ¢ocuklar okul 6ncesinden farkli olarak sézciiklerin soyut
anlamlarin1 ve sozciiklerin birbiriyle iligkilerini anlarlar. Cocuklar 6-7 yaslarina
geldiklerinde sozciiklerin isim, eylem, sifat vb. gibi farkli yapida olduklarini ve
bu sozciikler tiiretilirken kullanilan eklerin islevlerini Ogrenirler. Ekler
degistikce sozcligiin anlam ve tiir agisindan degistigini fark ederler (Topbas,
2009). Okulun ilk yillarinda ¢ocuklar dilbilgisi kurallarini1 bilingli olarak
ogrenmeye baslarlar ve okul 6ncesi donemde kullanilan hatali yapilar azalmaya
baglar. Okul oOncesi donemde 6 yastan Once karmasik ciimle yapilarinda
karsimiza ¢ikan eylemsilerin kullanimi baglar ancak bunlarin islevini
anlamlandirilmas1 7-8 yas civarinda ortaya ¢ikmaktadwr. Bagli ve karmagsik
ciimle yapis1 i¢inde neden-sonug, gereklilik gibi anlamlar veren ve ctimleleri
baglamada kullanilan baglaglarin kullanim1 5-7 yas arasinda artig gosterir
ancak bagli ciimleleri anlayarak kullanma 7 yasinda belirginlesir. Ozetle, okul
oncesi donemde temelleri hizla atilan dil gelisimi okul ¢aginda da anlaml
bicimde ilerler.

Cocukluk Cagi Dil Bozukluklarn

Cocukluk ¢aginda karsimiza ¢ikan dil sorunlari, zaman iginde ¢esitli bicimlerde
tanimlanmistir. Bloom (1978) dili normal bigimde 6grenemeyen g¢ocuklarin
dilini tanimlamak i¢in o tarihlerde de heniiz bir uzlasima varilmadigini
belirtmektedir. Dil bozuklugunu tanimlamak igin kullanilan terminolojide
siklikla dil gelisiminde sapma (deviant language), dil bozuklugu (language
disorders), dil yetersizligi (language disability), gecikmis dil (delayed
language) oldugu goriilmektedir. Gecikmis dil ve sapma (deviant) terimleri
hem normalden farklilik hem de c¢esitli varsayimlar icermektedir. Gecikmis
terimi ile ¢ocugun dili, yasitlarina benzerlik gosterirken ayni zamanda geri
kalmishigm da s6z konusu oldugunu ve normal gelisime erisecegi varsayimini
icermektedir. Sapma terimi ile ise, ¢ocugun dil gelisiminin normalden yavas
olmadigint ancak bazi 6nemli niteliksel farkliliklarinin oldugu varsayimi Gne
strtlmektedir (Paul, 2001; Paul, 2007).

Reich (1986), dil ve konusma terapistlerine gelen, isitme engelli olmayan,
otistik olmayan, sdzel olmayan IQ testinde normal sinirlar i¢inde kalan ve
tanilanabilir bir noral hasar1 olmayan ancak hala dillerinde bir y1l ya da daha
fazla gerilik bulunan ¢ocuklarin gecikmis dil/konusma sorunlu ¢ocuklar olarak
tanilandiklarin1 belirtmektedir (Reich, 1986). Buradaki smiflamada dikkat
edilmesi gereken nokta bu cocuklarin baska bir smiflamaya giremeyen
cocuklar olmasidir. Reich (1986), gecikmis dil/konugma smiflamasina giren
cocuklarin kendi iglerinde birbirinden farkli o6zellikler gosterebilecegidir.
Bazilarmim ifade edici dillerinde bazilarmin alic1 dillerinde daha fazla gerilik
olabilecegi gibi, hem alict hem ifade edici dillerinde esit oranda da gerilik
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gOsterebilmektedirler. Dolayisiyla, gecikme teriminin Kimi zaman yaniltici
olabilecegine; gecikmis olarak nitelendirilen sorunun zamanla ortadan
kalkabilecegi ve normale donebilecegi yanilgisinin ortaya c¢ikabilecegine
dikkat cekilmektedir (Reich, 1986).

Law (2002), dil bozuklugunun tanimini ve siniflandirmasini yaparken The
Diagnostic and Statistical Manual of Mental Disorders (1980)’e gore yapilan
smiflamadan yararlanmistir. Buna gore dil bozuklugu: 1) Herhangi bir dili
edinmede basarisizlik, 2) Edinilmis dil yetersizligi, 3) Gelisimsel dil bozuklugu
olarak Ug¢ baslik altinda ele alinmaktadir. Law, birinci smiflamay1 kisinin ileri
derecede zihinsel yetersizlik durumuyla iliskilendirirken, ikinci maddede
olugan dil sorunlarini bir travma ya da norolojik bozuklukla iliskilendirmekte
ticlincli maddeyi ise alic1 tip ve ifade edici tip olarak ikiye bolmektedir.
Tomblin (2002), dil bozuklugunu gelisimsel dil bozuklugu ve edinilmis dil
bozuklugu olarak iki baglik altina toplamistir. Burada bahsi gecen gelisimsel
sOzcligli dilin edinim sirasinda, erken c¢ocukluk doneminde basladigr ve
yetiskinlik caginda da devam edebilecegini vurgulamaktadir. Edinilmis dil
bozuklugu ise hali hazirda normal bi¢cimde gelisen dil sisteminin travma ya da
bazi hastaliklarin sonucunda beynin etkilenmesiyle belli oranlarda dil
yeterliliginin kaybolmasi olarak tanilanmaktadir (Tomblin ve ark., 2002).
Cocukluk ¢ag1 dil bozukluklarina iligkin ise Paul ( 2001), dil bozuklugunu,
konusmay1 6grenme, anlama veya dilin herhangi bir bilesenini uygun olarak
kullanmada benzer gelisim diizeyindeki g¢ocuklar i¢in g¢evresel ve norm
referansli beklentilerin her ikisine gore de Onemli diizeyde yetersizlik
bulunmasi olarak tanimlamaistir.

Bu ¢alismanin kapsami ¢ocuk dili ve ¢ocukluk ¢agi dil bozukluklariyla ilintili
oldugu i¢in, ¢ocuk diline iliskin yapilan tanimlamalarda alanyazinla dil birligi
saglamasi agisindan dil bozuklugu terimi kullanilmistir.

Cocukluk Cagi Dil Bozukluklarinin Degerlendirilmesi

Dil degerlendirmesinin temel amaci gegerli ve givenilir bilgi toplama ve bu
bilgileri bir yargiya varmak veya karar vermek amaciyla kullanma siirecidir
(Shipley ve McAfee, 2004). Degerlendirme islemi sayesinde ¢ocugun var olan
dil durumu ortaya konarak, bir miidahaleye ihtiyac1 olup olmadigina karar
verilir. Degerlendirme sonunda, yapilacak miidahalenin amagclari, niteligi ve
niceligi hakkinda bir takim bilgi elde edilmis olur. Degerlendirme birincil
bakim verenlerle goriisme, yapilandirilmis ve yar1 yapilandirilmig ortamlarda
davranislarin ve dil durumunun gézlenmesi yoluyla ve ¢esitli 6lgme araglarinin
kullanilmastyla  gerceklestirilebilir.  Cocuklarda  dil  bozukluklarinin
degerlendirilmesinde kullanilan yontemler farklilagmaktadir. Owens (1991)
degerlendirme siirecine miidahale planinin da eklenmesi gerektiginin altini
cizerek betimsel Olgum ile psikometrik Olgim iizerinde durmustur. Bu
calismada degerlendirme yaklagimlar1 iki genel baglik altinda ele alinacaktir.
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Betimsel yaklagim

Betimsel-gelisimsel degerlendirme yaklagimmin temel amaci ¢ocugun
iletisimde herhangi bir eksikliginin olup olmadig1 varsa bu eksikligin
tanillanmasidir. Sorun eger tanimlanabiliyorsa miimkiin oldugunca detayl
tanimlanmas1 ve normal dil edinimi ile iligkilendirilmesini amacglamaktadir
(Paul, 2001). Betimsel yaklasim, ¢ocugun iletisim becerisini tanimlamak igin
daha ¢ok gozlem ve karsilikli goriismelere dayanir. Ne var ki, bu yontem
zaman aldig1 i¢in begenilen bir yontem olmasina ragmen tan1 amagli olarak gok
fazla kullanilmamaktadir. Betimleyici modelde spontane alinan dil
ornekleminin incelenmesi belirli dil problemlerini belirlemek i¢in kullanilan bir
aragtan ziyade, ¢cocugun sahip oldugu dil islevlerinin en iyi gostergesi olarak
incelenir. Daha o6zellesmis veri toplamak igin g¢ocugun sohbet davranisi
derinlemesine incelenerek gozlenebilir (Owens, 1995). “Betimsel yaklagimin
avantajli tarafi terapistin, kendince uygun gordiigli modeli uygulamas: daha
sorunlu buldugu alanlara etraflica deginebilmesiyken dezavantajli tarafi
degerlendirmeyi yapan terapistin dil degerlendirmesi konusunda yeterliginin
olup olmamasi, ¢ocuk diline ait ornegi toplarken ve analiz ederken ihtiyag
duyulan siirenin uzunlugu ve dil 6rneginin gegerligi ve giivenirligi konusunda
eksiklikler olabilmesidir” (alinti, Owens, 1995).

Psikometrik yaklagim

Psikometrik 6lgme ile gesitli araglar/testler kullanarak davranigin standart ve
temsil edici bir Ornegi elde edilir. Psikometrik testler, 6zel bir O6rneklem
grubuna, belirgin kurallarla uygulanarak elde edilen verilerle norm g¢aligmasi
yapilmig araclardir. Norm ¢aligmast yapilmis testlerle degerlendirme
yapildiginda ¢ocugun performansi kendisine benzer 6zellikte pek ¢ok cocugun
verileri ile karsilastirilabilmekte ve klinik karar verme slrecinde terapiste
yardimct olmaktadir. Norm-referansli testler, nesnel, yinelenebilir ve
istenmeyen durumlari kontrol edebilmeleri agisindan avantajlidir. Robinson &
Robb (2002)’a gore gelisim siirecinin degerlendirilmesi yas bagimmli olup
normatif verilere dayanmalidir. Normatif Olgme araci olarak kullanilacak
testlerin ise sahip olmasi gereken ozellikler vardir ki, bu da testin norm verileri
elde edilerek guvenilir, gegerli ve standardizasyonu yapilmis olmasimni
gerektirmektedir.

Guvenilirlik terimi, testin 6lgme sonuglarinin tesadiifi hatalardan armniklik
derecesini ifade eden bir kavramdir (Baykul & Turgut, 2010). Uzerinde 6lgiim
yapilan kisilerin bilgi, yetenek, beceri ve tutumlarinin gergege yakin 6lgiilme
derecesiyle ilgili bir tahmin degeridir. (Sencan, 2005).Gegerlik ise, testte
Olclilmek istenilen yapinin gergekten Olgiiliip Olgiilmedigiyle ilgili bir
kavramdir (Fulcher ve Davidson, 2007). Sencan (2005) gecerligin tanimini
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yaparken test puanlarinin sonu¢ ¢ikarmaya hizmet etmesi gerektiginden soz
etmektedir. Bir testin gecerli ve giivenilir olmasi i¢in iginde barindirdig:
maddelerin en iyi bigimde olusturulmast ve diizenlenmesi gerekmektedir.
Gegerlik ve giivenirligin smnanmasi i¢in yapilacak temel iglemlerden biri iyi
olugturulmus test maddelerinin segilerek teste alinmasini saglayan madde
analizi igleminin yapilmasidir. Testte yer alan maddelerin tanimlanan bir
kapsam alanmi ne olgiide temsil ettigi ¢ok onemlidir (Anastasi ve Urbina,
1997; Salvia ve Ysseldyke, 2007). Test maddelerinin se¢imi ve olusturulmasi
Olcltleri, iyi maddeleri segmek i¢in kullanilan istatistiksel yontemler ve segilen
orneklem maddeleri kavramsal ana kiitleyi temsil ettigi 6l¢iide gelistirilen testi
gegerli kilar (Hresko ve ark., 1999).

Bu aragtirmanin kapsami madde se¢imi ve olusturulmasi ile ilgili oldugundan
izleyen boliimde madde analizi ele alinmaktadir.

Madde Analizi

Madde analizi, istenen 6zelliklere sahip bir 6lgme aracinin/testin gelistirilmesi,
testi olugturacak olan maddelerin uygunlugunun incelenmesi gibi nedenlerle
tercih edilen ve testin giivenirligi ve gecerligine ne kadar katki saglayacagini
belirlenmesi i¢in yapilmasi gerekli goriilen bir islemdir (Baykul, 2010; Erkus,
2003). Test gelistirme ¢aligmalarinda, madde yazma caligmalarinin temelini
olusturan madde analizi, madde istatistiklerinin hesaplanmasi, dogrudan teste
konulacak maddelerin secilmesi, teste duzeltilerek konulabilecek maddelerin
belirlenmesi ve bu maddeler iizerinde yapilacak diizeltme g¢alismalarinin ne
dogrultuda olacaginin saptanmasi, teste konulmast miimkiin olmayan
maddelerin ayiklanmasi amaglariyla yapilir (Baykul, 2010). Madde analizi ile
bir test dizenlenirken ayni zamanda gecerlik ve givenirlik ¢alismalara da
katkida bulunulur (Anastasia ve Urbina, 1997).

Madde analizinin, gelistirilecek testin 6zelliklerini 6lgmeyi amagladigi asil
gruba benzer bir orneklem iizerinde uygulanarak yapilmast Onerilmektedir
(Erkus, 2003). Acik bir anlatimla, 4-8 yaslar1 arasindaki cocuklarin dil
gelisimini 6lgme amaciyla normlara dayali gelistirilmesi diigiiniilen bir testin,
yine 4-8 yaslar1 arasindaki en az 100 ¢ocuga uygulanarak denenmesi yoluyla
yapilmasi gerekmektedir. Eger test maksimum yeterligi 6lgmek amaciyla da
gelistiriliyorsa, denemelik uygulamanin yapilmasi daha da 6nem tagimaktadir.

Madde analizi istatistiklerinin kestirilmesinde kullanilan en sik kullanilan
yontemler klasik test kurami ile modern test kuramudir. Madde segme
stirecinde her iki kuram arasinda dnemli bir fark bulunmadigindan hareketle en
sik klasik test kuramina bagvurulmaktadir. Klasik test kuraminda iyi bir test
gelistirmek i¢in hareket noktast madde giicliik diizeyi ile (p) ve madde ayirt-
edicilik guglerinin (r ) saptanmasidir (Kan, 2006).
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Madde Gugliik Diizeyi

Madde glcluk dlzeyi, testteki bir maddenin gruba gore zorluk-kolaylik
derecesi ile ilgili bilgi verir. Madde giigliiglinii bulmaktaki temel amag giiclik
derecesine uygun olmayan maddeleri testten ¢ikarmaktir. Dolayisiyla, madde
giicliigii yalnizca maksimum yeterligi 6lgmek icin gelistirilen (6rnegin, dil,
yetenek, basar1 testleri) testlerde kullanilir. Klasik test kuramina gore
dikotomik puanlanan maddeler i¢in madde giicliigii (p), bir maddeyi dogru
cevaplayanlarin tiim gruba oranidir ve bu oran “madde guclik indeksi” olarak
adlandirilir. Madde kolaysa, o maddeye dogru cevap verenlerin ylizdesi de
biiyiiktiir. Madde giicliigli bir oran oldugu icin 0.0 ile 1.0 arasinda degisir. (p),
0.0’a yaklastikca maddenin gruba gore zorlastigi, 1.0’e yaklastikga da gruba
gore kolaylastig1 anlasilir (Erkus, 2003). Ancak, kimsenin gecemedigi veya her
yanitlayicinin kolaylikla gegtigi maddeler testin gecerligi ve gilivenirligi i¢in bir
katk1 saglamaz; bu nedenle uygun zorlukta madde se¢mek gerekir. Ideal olan,
gucluk derecesi .50 olan maddeleri teste almak ise de, bu pratikte hem zordur
hem de testi homojen hale getirip test puanlarinin varyansmnin azalmasina
neden olabilir. Yani maddeler arasinda giicliik derecesi farki olusmalidir. Diger
yandan teste alinabilecek maddelerin p degeri sinir1 .15 ile .85 arasinda olabilir
(akt: Giiven, 2009: Anastasi ve Urbina, 1997; Ozgiiven, 1994).

Madde Ayt Edicilik Glcl

Madde ayirt edicilik gucu ile, gelistirilen testteki maddelerin, madde ile
Olgmesi beklenen 6zellige sahip olan ve olmayanlar1 birbirinden ayirt etmesi
istenir. Maksimum yeterligi 6lgmek igin gelistirilen bir test ise, maddeler
bilenle bilmeyeni ayirt etmelidir. Tek boyutlu bir testte Olgiilmek istenilen
Ozellige sahip olan bireylerin maddelere dogru yanit vermesi, sahip
Olmayanlarin yanlis yanit vermesi durumunda maddenin ayirt edici ya da
gegerli oldugu soylenebilir. Maddelerin bu 6zelligi madde ayirt edicilik indeksi
olarak tanimlanir. Bu indeks ayni zamanda, maddenin O6lgme amacimi
yansittigindan madde gecerlik katsayis1 olarak da adlandirilmaktadir (Atilgan,
2007; Erkus, 2003). Kisaca, bu indeks testteki her bir maddenin diger
maddelerle olan iligkisini gdsteren korelasyon katsayisidir. Alanyazinda ¢esitli
ayirt edicilik indeksleri gelistirilmistir. Bunlardan bazilar1 ug¢ gruplarin
karsilastirilmasi, kiiciik gruplarla basit analiz, ayirt edicilik indeksi, Phi
katsaysi, biserial korelasyon olarak 6zetlenebilir.

Maddenin amacina hizmet edip etmedigi, i¢ ve/veya dig Olgiit Olglimiiyle
incelenebilir. Dis 6lgiit; bilinen ve gilivenirligi kanitlanmis bir baska 6lgme
aracmdan alinan puanlarla gelistirilen 6l¢me aracinin maddelerinden alinan
puanlar arasinda korelasyon katsayilar ile hesaplanabilir. Bu deger, pozitif ve
kabul edilebilir diizeyde yiiksekse, maddenin ayirt edici diizeyde oldugu
soylenebilir. I¢ olciit ile madde ayit edicilik giicii hesaplanmasinda ise
genellikge ¢ yontem kullanilir : a) Madde-toplam test korelasyon katsayilari,
b) Alt-Gst % 27’lik grup ortalamalarmin bagimsiz gruplar igin t—testiyle
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karsilagtirilmast ve c) regresyon analizi (Erkus, 2003). Bu ¢alisma i¢cin madde-
toplam test korelasyonu ve alt-iist %27°1lik u¢ gruplar yontemi uygun oldugu
icin asagida kisaca aciklanmistir.

a) Madde-toplam test korelasyonu ile madde ayirt edicilik giiciinii
belirleme

Madde toplam test korelasyonlariyla maddenin gegerligini saptamanin altinda,
Olcegi olusturan bir test maddesine verilen tepkilerle 6lgegi tiimiine verilen
tepkiler arasinda pozitif ve dogrusal yonde bir iliskinin varhigi sayithist yatar
(Erkus, 2003:129). Bir maddenin, ayirt edici kabul edilip ve nihai teste
alinabilmesi i¢in, maddeden almman puanlarla tiim Olgekten alinan puanlarin
pozitif yonde ve *“yeterince ylksek” korelasyon gostermesi beklenir.
Maddelerin puanlanma sekline gore hangi madde-toplam korelasyon tekniginin
kullanilacagina karar verilir.

Korelasyon katsayilarmin anlamliligin1 yorumlamada, istatistiksel anlamliligin
yaninda, ayrica o korelasyon katsayismin “pratik anlamliligir “da g6z oniinde
bulundurulur. Pratik anlamlilik i¢in 0.40 ve daha yiiksek degerde maddeler gok
iyi ayirt edici maddelerdir, 0.30 ile 0.40 arasinda iyi, 0.20 ile 0.30 arasinda olan
maddeler dlzeltilmesi gereken maddelerdir. Bu degerlerden daha diisiik
olanlarm ise istatistiksel olarak anlamli olsalar bile Olgege alinmamalari
onerilmektedir (Celikay, 2009; Baykul, 2010). Bununla birlikte, Anastasi ve
Urbina (1997) ayirt edicilik degeri .20 olan bir indeksin bile bazi durumlarda
kabul edilebilecegini ifade etmistir.

Diger taraftan Ozgiiven (2011) madde analizi sonuglarmm yorumlanmasinda,
maddelerin giicliik (p) ve ayirtedicilik (r) degerlerinin birlikte yorumlanmasini
onermektedir: 1) En iyi sorular: (p) degeri .40 ile .60 arasinda ( r) degeri .
30’dan yiiksek olan sorulardir. 2) Testte kullanilabilir sorular: Bu sorular
birinci gruba ait Olgulerin disinda kalan (p) degeri .15 ile .39 ve .61 ile .85
arasinda olanlar ve (r) degeri .20 ile .29 arasinda olan sorulardir. 3) Testlerde
kullanilmamas1 gereken ya da diizeltilmesi ve revizyondan gegmesi gereken
sorular ise ilk iki smiflamanin diginda kalarak ya ¢ok zor ya da ¢ok kolay olup
ayrt etme giicli ¢ok diisiik olan sorulardir.

b) Alt-tst % 27’lik grup ortalamalarinin karsilagtirilmasi yoluyla madde
ayirt edicilik giiciinii belirleme

Madde ayirt edicilik giiciinii kestirmede kullanilan bir diger i¢ 6lgiit alt-Ust %
27°lik ug grup ortalamalarmin karsilastiriimas: yontemidir. Ozellikle 1-0 olarak
puanlanan maksimum yeterlik testlerinin madde analizlerinde siklikla bu
uygulamaya bagvurulmaktadir. Bu yontemde genellikle bagimsiz gruplar i¢in
t—testi kullanilmaktadir. Ayrica en az 100 katilimciyla yapilmasi gerektigi
belirtilmektedir (Baykul, 2010). Bu katilimcilarin puanlar1 alt ve iist %27’lik
gruplara ayrilir, sonra bu yiizdelik dilime giren katilimeilarin verdigi yanitlar
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Uzerinden her bir maddenin gugclik derecesi (p) ve ayirt etme giicii (r)
hesaplanir.

Madde analizi sonucunda her bir maddenin gicluk derecesi (p) ve ayirt etme
guct (r) su iki esitlikle bulunur:

Madde giicliigii: p = (DU + DA) /(NU + NA)
Madde ayirt ediciligi: r=(DU-DA)/NU

Esitlikte DU iist grupta maddeye dogru yamit verenlerin sayisini, DA ise alt
grupta maddeye dogru yamit verenlerin sayisini, NU ve NA ise iist ve alt
gruptaki kisi sayilarin1 gostermektedir (Ozguven, 2011).

Madde analizi ile madde se¢cme ¢aligmalarinda, 6zellikle psikolojik yapiyla
ilgili olarak faktor analizi ve madde-tepki kuramindan da siklikla
yararlanilmaktadir. Ancak psikolojik boyutu bilinen degiskenler icin her
zaman faktdr analizi teknigine basvurulmaz. Ozellikle ¢ok boyutlu olup
(6rnegin, tutumlar) boyutlar1 bilinmeyen degiskenler i¢in kullanmak yerinde
olur (Erkus, 2003).

TOLD-P:4 Kaynak Testinin Ozelliklerine Iliskin Kisa Bilgi

Newcomer ve Hammill (2008), TOLD-P:4 testinin kuramsal temelini
olustururken dilbilimsel modeli kullandiklarimi1 belirtmekte ve bu modeli iki
boyuta dayandirmaktadirlar: dilin anlambilgisi, dilbilgisi (gramer) ve fonoloji
bilesenlerini kapsayan dilbilimsel 0©zellikler ve dinleme (alici boyut),
diizenleme (organize etme-biitiinlestirme boyutu) ve sozlii dil/konusma (ifade
edici boyut) becerilerini kapsayan dilbilimsel sistem. Testin birbirini
biitiinleyen bu yapisma asagida kisaca yer verilmistir.

Dilbilimsel 6zellikler

Anlambilgisi 6zelligi tig alt test ile temsil edilmistir. Resim adlandirma alt testi
dinleme sistemini i¢ermektedir; iliskili sozciikk dagarcigi sitemin organize
edilmesini icermektedir; s6zcik betimleme bolimii ise konusma sistemini
icermektedir. Isimlerinden de anlagilabilecegi gibi ii¢ alt test de sdzciik
dagarcigmi 6lgmektedir.

Dilbilgisi: o6zellik de ¢ alt testle temsil edilmistir. sézdizimsel anlama
oncelikli olarak dinleme sistemini igermektedir; climle tekrarlama, sistemi
organize etme morfolojik tamamlama ise konusma sistemini icermektedir.
S6zdizimsel anlama siralanmig sozciikleri anlama becerisini 6lgmektedir.
Clmle tekrar etme ise bellek ya da tekrar edebilme becerisi yerine gelen dil
uyaraninit diizenleme becerisini 6lgmektedir. Morfolojik tamamlama ise
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cumleleri tamamlamak i¢cin morfemleri ( bigimbirimleri) kullanma becerisini
degerlendirmektedir.

Fonoloji (sesbilgisel) ise birbirini tamamlayan ii¢ alt test bulunmaktadir.
Sozciikk ayirt etme dinleme sistemini igermektedir. Fonemik analiz sistemi
diizenleme, sesletim alt testi de konusma sistemidir. Sozciik ayirt etme ve
sesletim alt testleri dilden ziyade konusmay1 6l¢gmekle ilgilidir. Fonomik analiz
kismu1 etkili okuma becerisiyle ilintilidir. Genel olarak cocuklar 6 ya da 7
yaglarinda tiim bu becerileri kendi dil/konusma sistemlerinde birlestirirler.

Dilbilimsel Sistem

Dili anlama ve kullanma bicimini temsil eden dilbilimsel sistem ile t¢ temel
beceri 6l¢ilmektedir.

Dinleme sistemi, Sozciikk Ayirtetme, Resim Sozciikk Dagarcigr ve Cilimle
Anlama alt testleri ile temsil edilmistir.

Organize etme sistemi, Fonemik Analiz, Iliskili S6zciik Dagarcig1 ve Ciimle
Tekrarlama altesleriyle temsil edilmistir. Bu alt testler, sozcukleri organize
etme ve diger sozciiklere baglama iglemindeki stratejileri dlgmektedir.

Konugma sistemi, Artikiilasyon, S6zclik Betimleme ve Morfolojik Tamamlama
alt testleriyle temsil edilmektedir. Bu ii¢ alt testin tiimii anlamli konusma
uretimi becerisini 6lgmektedir.

TOLD-P:4 Kaynak Testini Olusturan Alt Testlerin Tanitim

TOLD-P:4 testini olusturan 6 ana alt test ve 3 biitiinleyici ek test kisaca asagida
tanitilmastir.

Alt Test 1: Resim-Sozclk Dagarcigr Alt Testi

Resim-Sozcik Dagarcigr Alt Testinde 34 madde bulunmaktadir. Dilin anlam
boyutunu dlgen bir alt testtir. Konusmaya dayali ingilizce sozciiklerin gocuk
tarafindan ne oranda anlasildigmi 6lgmektedir. Cocugun sozel olarak yanit
vermesine gerek yoktur. Uygulamaci tarafindan sdylenilen sozciige en yakin
buldugu resmi 4 secenek arasmdan secip gostermesi beklenmektedir. Ornegin,
uygulamact bebek sozciigiinii sdylediginde ¢ocuk sdylenen sdzciige en yakin
resmi kitap, kopek, top ve bebek resimlerinin gosterildigi sayfadan secere
gosterir.

Alt Test 2 : [liskili Sozcik Dagarcigi Alt Testi

Iliskili So6zcik Dagarcigi Alt Testi 34 madde icermektedir. Dilin anlam
boyutunu Olgen bir alt testtir. Uyaran olarak verilen iki sdzciigii anlama ve
arasindaki iliskiyi sdzel olarak ifade etme becerisini dlger. Iliskili sozciik
dagarcig1 testi resim icermemektedir. Sozciiklerin anlamini sadece dinleyerek
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anlamasi, anlamsal siniflama yapmasi ve iki sdzcilik arasindaki iliskiyi sozel
olarak ifade etmesi gerekmektedir. Ornegin, Uygulamaci “ Ucurtma ve kug
arasindaki benzerlik nedir? Sorusunu ydnelttiginde cocuk “Ikisi de ucar * gibi
bir yanit verebilir.

Alt Test 3: Sozcik Betimleme Alt Testi

Sozcuk Betimleme Alt Testi 38 tane dilin anlam boyutunu 6lgen madde
icermektedir. Cocugun, uygulamaci tarafindan sdylenilen, yaygm Ingilizce
sozciikleri tantmlama beceri dl¢lilmektedir. Resimli ipucu kullanilmamaktadir.
En tanimlayict kisa yanita 1 puan verilmektedir. Ancak daha az tanimlayici
olmakla birlikte birbirini tamamlayan ifadeler de 1 puan olarak puanlanabilir.
Ornegin, “Elma nedir ?”” sorusuna dogrudan verilen “meyve” yamti dogru
yanit olarak kabul edilirken, “agacta yetisen bir seydir”, “onunla meyve suyu
yapabilirsin” gibi tanimlamalar da dogru kabul edilebilecek birbirini

tamamlayan ifadelerdir.
Alt Test 4: Climle Anlama Alt Testi

Clmle anlama alt testinde bulunan 30 madde dilin sdzdizimsel boyutunu ve
cimlenin anlamin1 kavrama becerisini 0lgmektedir. Bu islem temel olarak
climlenin s6zdizimsel goriiniimiine odaklanmaktadir. Ciimle anlama alt testinde
cocugun konugmas:t gerekmemektedir. Uygulamaci tarafindan sdylenen
ciimleye en uygun resmin cocuk tarafindan {i¢ secenek arasindan segilmesi
beklenmektedir. Ornegin “Oya topunu bulamiyor” cumlesi igin sunulan
resimlerde topunu arayip bulan, topunu bulamayan ve topunu elinde tutan
cocuk cizimleri mevcuttur.

Alt Test 5: Cimle Tekrarlama Alt Testi

Clmle Tekrarlama Alt Testinde bulunan 36 madde dilin s6zdizimsel boyutunu
cumle cimlelerin taklit edilmesi yoluyla 6lgmektedir. Alt testte gdsterilen
basari, uygun sozclik siralamasi ve belli bir orana kadar da bicimbirimsel
belirleyicilere olan aginaligini 6lgmektedir. Bu alt testin altinda yatan temel
diislince, cocugun agina oldugu/bildigi bir dilbilgisel yapiy1 daha kolay bi¢cimde
tekrar edebilecegidir. Uyaran olarak verilen ciimleler standart Ingilizce
cumlelerdir. Climle tekrarlar: sirasinda ¢ocuk, normal dis1 bir yapiya kayabilir.
Bu sapma cocugun genel konusma tarzini yansitiyorsa tekrarli yanlis
yargilardan kagmmak i¢in bir sdzciliglin sonu tekrar edilmediginde bu durum
gormezden gelinebilir. Ornegin, “cocuklar’ yerine “cocuk”.

Alt test 6: Morfolojik Tamamlama Alt Testi

Morfolojik Tamamlama Alt Testinde bulunan 38 madde dilin dilbilgisi

(bicimbilgisi ve sozdizimi iligkisi) boyutunu 6lgmektedir. Bu alt testte cocugun

tamima, anlama ve Ingilizcenin yaygin morfolojik bigimlerini kullanma

becerisini 6lger. Ayrica ¢ocugun ekleri kullanma bilgisi Gzerinde de durur.
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Yontem kapali test yontemidir. Uygulamaci, ¢ocugun morfolojik bicimleri
kullanarak tamamlamasi gereken, bosluk birakilmis ciimleleri okur ve ¢gocugun
tamamlamasin1 bekler. Ornegin, “Agaclarin dallarina ... yuva yapar.”
Climlesini tamamlamak i¢in c¢ocugun ““kuslar, sincaplar, leylekler” gibi
yanitlar vermesi beklenmektedir.

Butunleyici Ek Testler
Alt test 7: Sozciik Aywtetme Alt Testi

Sozciik Aywtetme Alt Testinde bulunan 28 madde, konusma sesleri arasindaki
farkliliklar1 ayirt etme becerisini 6lgmektedir. Cocuk, uygulamaci tarafindan
sOzel olarak “Ayni mi?, Farkli mi ?” ifadesine yanit olarak sozciik ¢iftlerinin
aym ya da farkli olusuna karar vermek durumundadir. Ornegin, “fan, san”
sOzciik ¢iftleri kullanilmagtir.

Alt test 8: Fonemik Analiz Alt Testi

Fonemik Analiz Alt Testinde bulunan 22 madde ¢ocugun, bir sdzciigii daha
kiiciik fonemik bdliimlere ayirabilme becerisini 8l¢mektedir. Ornek, bilgisayar
sOzciigiiniin  boliinmesi istendiginde c¢ocugun “bilgi” ve “sayar’” olarak
istenilen bolebilmesi beklenmektedir.

Alt test 9: Artikilasyon Alt Testi

Artikiilasyon Alt Testinde bulunan 25 madde Ingilizcede konusma gelisiminde
onemli gorulen konusma seslerini soyleyebilme becerisini 0lgmektedir.

TOLD-P:4 Kaynak Testinin Gecerlik-Giivenilirlik Calismasinda Madde
Analizine Yonelik Bilgiler

Test of Language Development (TOLD; Newcomer & Hammill, 1977), ilk
yaymlandigi 1977 yilinda, tamamen dilbilgisel yonelimleri olan sadece sozel
dil yeteneklerini 6lgmek i¢in olusturulmus bir test bataryasiydi. Bu ilk testte alt
testler, ¢ocuklarin konusmaya dayali s6zel dilini anlambilgisi, dilbilgisi ve
fonolojik  gelisim  agisindan  degerlendirmek  icin  desenlenmistir.
Baglangicindan bu yana test 1982, 1992 ve 2008 yillarinda olmak {izere dort
revizyon gecirmistir. Uclincli revizyonda go6zlenen taban etkisi ile alt
kiimeleme etkisi elenmistir. Ugiincii revizyonda baslatilan madde yanliligi
caligmasi dordiincii revizyonda genisletilmistir. Dorduncl revizyonunda tim
normatif veriler 2006 ve 2007 yilinda toplanmustir. Orneklemin demografik
Ozellikleri, Statistical Abstracts of the United States (US Bureau of Census,
2007) ilkelerine uyum saglamaktadir ve Birlesik Devletlerin populasyonun
temsilini olusturdugu belirtilmektedir. Dorduncli revizyonda en ¢ok caba
gecerlik ve glivenirlik alaninda gosterilmistir ve TOLD-P: 4 16 eyaletten, 1.108
Ogrenci lizerinden norm verileri elde edilistir.
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Testin i¢ tutarlik giivenirligi Cronbach alfa katsayist yontemi ile tiim yas
gruplarinda alt testler ve bilesiklerine uygulanmistir. Her alt test i¢in ortalama
alfa katsayisi ,80, testin bilesikleri igin ortalama alfa katsayis1 ,90 (zerinde
bulgulanmistir. Testin geneline bakildiginda ise .97 alfa katsayisi ile neredeyse
mikemmel glvenirlik degerine sahiptir. TOLD-P:4 testinin guvenirlik
caligmalar1 sirasinda test-tekrar test yontemi kullanilmistir. Test—tekrar test igin
incelenen ¢ocuklar iki gruba boliinmiistiir. Birinci grupta 4-6 yas araliginda 53;
7-8 yas araliginda 36 okul cocugu bulunmaktadir. Bir ya da 2 haftalik
araliklarla c¢ocuklar yeniden test edilmislerdir. Her iki Ol¢iim alt testler
acisindan kendi arasinda iki istisna disinda ,80 iizerinde alfa degerine sahiptir.
Bilesik puanlar olarak bakildiginda bir istisna disinda ,90 civarinda alfa
degerine sahiptir. Glivenirlik analizleri sirasinda uygulamaci farkliliklar: da ele
alinmig, dil ya da degerlendirme uzmani olmayan iki PRO-ED calisan1 test el
kitabimi okuyarak edindigi bilgi ile birbirlerinden bagimsiz olarak normatif
ornekleme dahil olan ayni 50 ¢ocugun tutanagini degerlendirmistir. Bu islemin
sonunda puanlamalar karsilastirilmis ve alfa katsayilari ,90 (zerinde
bulunmustur.

TOLD- P:4 kaynak testinin igerik gecerligini saglamak icin yapilan madde
analizi calismalar1 i¢cin Ui¢ farkli gosterge sunulmustur. Test maddelerinin
secimine iligkin olarak klasik madde analizi islemleri rapor edilmistir.

Klasik madde analizi, 6zellikle maddelerin glclik ve ayirtedicilik diizeyleri
madde secimi analizlerinde kullanilmistir. Madde giigliigii agisindan
bakildiginda, test yanitlayicilarinin verdikleri yanitlara gore maddeler en
kolaydan en zora dogru belirlenip siralama yapilmistir. Newcomer ve Hammill
(2008), Anastasia ve Urbina’y1 (1997) izleyerek madde giicligli degerlerini
yaklasik % 50 civarinda seyredecek bicimde tutmakla birlikte, ,15 ile ,85
arasindaki degerleri kabul edilebilir degerler olarak ele almiglardir. Madde
giicliigii bulgular: ele alindiginda; Resim Sozcilik Dagarcigir Alt Testi ortalama
46, 1liskili S6zciik Dagarcig1 Alt Testi, ortalama ,41, S6zclk Betimleme Alt
Testi ortalama ,56, Climle Anlama Alt Testi ortalama ,72, Climle Tekrarlama
Alt Testi ortalama .45, Morfolojik Tamamlama Alt Testi ortalama ,49, S6zcik
Ayirt Etme Alt Testi ortalama .73, Fonemik Analiz Alt Testi ortalama ,73,
Artiktlasyon Alt Testi ortalama ,82 p degerine sahiptir.

Madde ayirt ediciliginin belirlenmesi i¢in, nokta ¢ift serili korelasyon teknigi
kullanilmigtir. Nunnally ve Bernstein’in (1994), ,20 ayirtedicilik giliciiniin uzun
bir testte yeterli oldugunu ancak daha kisa bir testte ,30 ve lizerindeki degerlere
gereksinim oldugundan hareketle, TOLD-P:4’de madde ayirtedicilik degeri en
az ,30 ve tizerinde olan maddelere yer verilmistir. Bu bulgular ele alindiginda;
Resim Sozclk Dagarcigi Alt Testi ortalama ,33, Iliskili S6zclk Dagarcig Alt
Testi, ortalama ,47, SO0zclk Betimleme Alt Testi ortalama ,48, Climle Anlama
Alt Testi ortalama ,37, Climle Tekrarlama Alt Testi ortalama ,54, Morfolojik
Tamamlama Alt Testi ortalama ,50, S6zclk Ayirt Etme Alt Testi ortalama ,58,
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Fonemik Analiz Alt Testi ortalama ,59, Artiklilasyon Alt Testi ise ortalama ,62
(r) degerine sahiptir.
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GEREC VE YONTEM

Bu boliimde arastirma modeli, arastirmacinin katilimcilari, veri toplama aract
ve veri analizi ile ilgili bilgiler bulunmaktadir.

Arastirma Modeli
Bu arastirma betimsel modele gore desenlenmistir.
Arastirmanin Katihmcilarn

Arastirma grubunu Eskisehir ilinde yasayan ve egitime devam eden, 4 — 8 yas
araligindaki toplam 103 ¢ocuk (51 kiz, 52 erkek) olusturmaktadir. Demografik
bilgileri Cizelge 1’de sunulan grubu yas araliklar1 itibariyle kendi iginde altigar
aylik donemlere ayrilmig ve her aralikta ortalama 10 g¢ocuk yer almistir.
Katilimcilarin aile gelir diizeyi; kotii, orta ve diisiik seklinde olmak iizere Ug
kategoriden olusan bir smiflama dikkate almmistir. Siniflama yapilirken
verilerin toplandig1 okullarin bulundugu semtin Ozellikleri, ailenin meslek
bilgileri ve okul yonetimin verdigi bilgilerden yola g¢ikilarak smniflamaya
gidilmistir. Calismaya katilan ¢ocuklardan bir tanesi disinda hepsi kres ve
gindiiz bakimevi, anasmifi ve ilkogretime devam eden Ogrencilerden
olusmaktadir.

Cizelge 1. Madde Analizi Uygulanan Orneklem Grubunun Demografik
Bilgileri (N =103)

Ozellik n Orneklemdeki Y uizdesi
Cinsiyet

Kiz 51

Erkek 52

Sehir

Eskigehir 103

Hane Gelir Durumu

fyi 38 36,9
Orta 25 24,3
Diisiik 39 37,9
Ulagilamayan 1 1
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Cizelge 1. ( Devam) Madde Analizi Uygulanan Orneklem Grubunun
Demografik Bilgileri (N =10)

Ozellik n Orneklemdeki Y tizdesi
Anne Egitim Durumu

[lkokul 15 14
[kogretim 19 18,6
Lise 33 32
Yiiksek Ogrenim 33 32
Ulagilamayan 3 2,9
Baba Egitim Durumu

[lkokul 2 1,9
ko gretim 14 13,6
Lise 47 45,6
Yiiksek Ogrenim 37 35,9
Ulagilamayan 3 2,9
Okul Durumu

Gidiyor 102

Gitmiyor 1

Yaslar

4 yas 21 20,4
5 yas 20 194
6 yas 20 194
7 yas 22 21,4
8 yas 20 19,4

Arag ve Geregler

Arastirmada, TOLD-P:4 testinin Tiirk¢e uyarlamasi veri toplama araci olarak
kullanilmistir.

TOLD-P:4 Kaynak Testinin Turkceye Uyarlanmast

Test of Language Development-Primary: Fourth Edition (TOLD-P:4)
(Newcomer & Hammill, 2008) o6l¢me aracinin Tiirkge’ye uyarlanmasi,
gecerlik-giivenirlik ve standardizasyon c¢aligmalar1 Topbas ve Digerleri
tarafindan TUBITAK destekli bir proje kapsaminda (2009-2012 Proje
No:109K001) yiiriitiilmektedir. Testi gelistirme asamalar1 taslak yOnerge
raporunda ayrintili anlatilmaktadir. Bu rapordan elde edilen bilgilere gore testin
resimli alt testlere karsilik gelen yapisinin korunmasina 6zen gosterilmis, buna
kargilik Climle Tekrarlama, Morfolojik Tamamlama, Fonemik Analiz, S6zciik
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Ayirtetme alt testlerini olusturan alt test maddelerinin uyarlanmasinda diller
arasi farkliliklar 6nemli oldugu i¢in Tiirk¢e’nin Ozellikleri dikkate alinmustir.
Bu slrecte kaynak testte Olcilen dilbilgisel 6zelliklere paralel olarak
maddelerin i¢ kati kadar madde havuzu olusturulmustur. Bu maddelerin
hazirlanmasinda ¢esitli anaokulu kitaplari, hikaye kitaplari, miifredat
programlar1 gdzden gecirilmistir. Bu maddelerin uygunlugu uzman goriislerine
sunulmug ve pilot uygulamalarla normal ve dil sorunlu ¢ocuklarla denenerek
madde sayis1 kaynak test maddelerinin iki kati olacak kadar azaltilmistir
(Topbas ve Dig., 2009-2012). Bu arastirma ile de madde analizinin yapilarak
maddelerin uygunlugu incelenecektir.

Arastirmaya Dahil Olma Kosullan

Bu arastirmanin katilimcilar1 olup Slgiitii karsilayan katilimeilar arastirmaya
dahil edilmigtir.

Arastrma kapsaminda yer alan katilimcilar 6lgilit bagimli 6rneklem segimi
uygulanarak belirlenmistir. Buna gore katilimcilarin:

1. Anadilinin/birinci dilinin Tiirk¢e olmast,
2. 4-8 yaslar1 arasinda olmalari,

3. Gelisim oykiilerinde yalnizca tanilanmis isitme engelinin, zihin
engelinin ve gérme engelinin olmamasi gerekmektedir.

Katilimcilar, aile ve 6gretmen goriisii alinarak yukaridaki kosullar1 tasiyorsa
arastirmaya dahil edilmislerdir.

Verilerin Toplanmasi:

Uygulayici

Testi uygulayan kisi (arastrrmaci) Anadolu Universitesi Dil ve Konusma
Bozukluklar1 Egitim, Arastrma ve Uygulama Merkezi’inde (DILKOM)
yuksek lisans egitimi alan uzman adayidir. Test istatistigi, testin uygulanmasi
ve puanlarin yorumlanmasi konusunda egitim almig olup, testi uygulamadan
once bir cok drnek test uygulamasi yapmustir.

Testi Uygulama Sireci

Veriler arastrmacmin kendisi tarafindan, okul biinyesinde bilgisayar
laboratuari, arag-gere¢ odasi, Ogretmenler odasit ya da bos siniflarda
toplanmistir. Test uygulamasi siirecinde ortamin 1sismin, aydinliginin ve
temizliginin uygun olmasma dikkat edilmistir. Test ortaminda dikkat
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dagilmasma neden olabilecek ya da ipucu teskil edebilecek uyaran ve kisilerin
bulunmamasi saglanmustir.

Testin sunumunda katilimcilara her alt test i¢in farkli yonergeler verilmistir.
Yonerge ve testte ne sorulacagina dair verilen Ornekler standartlagtirilmagtir.
Testin uygulanirken kullanilacak olan Ornek sorular test formunda
belirtilmistir. Uygulama sirasinda, yanlis ya da dogru yaptigina dair ipuclari
icermemesi agisindan “aferin”,” iyi gidiyor” gibi pekistire¢lerden kagmilmustir.
Testler, genel olarak iki oturumda tamamlanmistir. Kiigiik yas grubunda bu
oturumlar kisa siireli ii¢ oturum olarak diizenlenmistir.

Testin Puanlanmasi

Testin puanlanmasinda, yapilacak olan istatistiksel analizlere uygun olarak
dogru yanitlara 1, yanlis yanitlara 0 puan verilmistir. Test maddelerinin timi
katilimcilara yanitlamasi i¢in sunulmustur. Testin sonunda her bir soruya
verdigi dogru yanitlarin toplami o alt teste ait toplam puani olusturmustur.

Verilerin Analizi

Verilerin analizi i¢in tiim veriler bilgisayar ortamma aktarilmistir. Istatistiksel
analizlerin tumi SPSS 15.0 paket programi kullanilarak analiz edilmistir.
Betimleyici istatistikler icin aritmetik ortalama ve standart sapma yontemi
kullanilmigtir. Maddelerin giclik ve ayirtedicilik degerleri, nokta-cift serili
madde toplam korelasyon katsayis1 ve Cronbach alfa katsayisi ile analiz
edilmistir. U¢ gruplarin puanlarmin karsilastirilmasi bagimsiz drneklem t testi
kullanilarak yapilmistir.
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BULGULAR ve TARTISMA

Bu bolimde arastirmanm amacina yonelik bulgulara yer verilecek daha sonra
elde edilen bulgular tartisilacaktir.

Yas Gruplarina Gére Alt Testlerin Ortalama Puanlari ve Standart Sapmalart

Cizelge 2’de Alt testlerden alinan toplam puanlarin yas gruplarina gore
ortalamalar1 ve standart sapmalar1 verilmistir.

Cizelge 2. Yas Gruplarma Goére Alt Testlerin Ortalama Puanlar: ve Standart Sapmalari

Alt testler 4:00- 4:11 |5:00- 5:11 |6:00- 6:11 | 7:00- 7:11 | 8:00- 8:11
X S X S X S X S X S
Resim
sozciik 19,80 | 3,15 | 20,80 | 3,84 |24,95 |3.34 |28.63 [3.30 |29.45 |2.01
Dagarcigi
Mliskili
sozciik 12,47 | 342 | 1455 | 6,12 |17,25 | 346 |21,18 500 |24,70 | 3,38
Dagarcigi
Sozclk 22,57 | 3,48 | 24,70 | 457 |26,70 | 3,07 |[29,00 | 3,35 |33,35 | 2,45
Betimleme
Camle
18,47 | 450 | 24,70 | 457 | 24,05 | 348 | 26554 | 2,48 |26,66 | 2,03
Anlama
Camle
41,42 | 17,83 | 49,35 | 1527 | 57,90 | 15,04 | 69,13 | 9,31 | 71,30 | 8,38
Tekrarlama
Morfolojik 2757 |74 | 31,25 | 647 |4240 | 589 |47,13 | 480 |5260 | 3,20
Tamamlama
DOseUk AVIrt | 1680 | 7,72 | 2140 | 639 | 2585 | 251 | 2677 | 144 | 27,25 | 111
i%r;?slk 952 |812 |820 |503 |2125 |435 |2281 (244 |23,25 |1,20
Artikllasyon | 5480 | 438 | 2590 | 352 | 2645 | 2,45 |2659 | 1,91 | 27,00 | .00

Cizelge 2’incelendiginde, alt testlerden aliman ortalama puanlarin yas
gruplarina gore degiskenlik gosterdigi goriilmektedir. 4:00 — 4:11 yas
araliginda, Resim Sozciik Dagarcig alt testinden alinan ortalama puan 19, 89
standart sapma ise 3.15°dir. Iliskili Soézciik Dagarcig: alt testinde ortalama
puan, 12,47 standart sapma, 3, 42°dir. S6zclk Betimleme alt testinde ortalama
puan 22,57 standart sapma ise 3.48’dir. Climle Anlama alt testinde ortalama
puan 18,47, standart sapma 4.50’dir. Cimle Tekrarlama alt testinde ortalama
puan, 41,42 standart sapma 17,83’dir. Morfolojik Tamamlama alt testinde,
ortalama puan, 27,57 standart sapma 7,4’diir. Sozciikk Ayirt Etme alt testinde,
ortalama puan 16,80 standart sapma 7,72°dir. Fonemik Analiz alt testinde,
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ortalama puan 9,52 standart sapma 8,12°dir. Artikllasyon alt testinde,
ortalama puan 24, 80 standart sapma 4, 38°dir.

5:00 - 5:11 yas araliginda, Resim Sozciik Dagarcigr alt testinden
alinan ortalama puan 20,80 standart sapma ise 3,84‘dir. iliskili Sozciik
Dagarcig1 alt testinde ortalama puan 14,55 standart sapma 6,2’dir. Sozcuk
Betimleme alt testinde ortalama puan 24,70 standart sapma 4,57°dir. Climle
Anlama alt testinde ortalama puan 24,70 standart sapma 4,57°dir. Cimle
Tekrarlama alt testinde ortalama puan standart sapma dir. Morfolojik
Tamamlama alt testinde, ortalama puan 49,35 standart sapma 15,04°ddr.
Sozciik Ayirt Etme alt testinde, ortalama puan 21,40 standart sapma 6, 39°dur.
Fonemik Analiz alt testinde, ortalama puan 8,20 standart sapma 5,03 dr.
Artikilasyon alt testinde, ortalama puan 25, 90 standart sapma 3,52’dir.

6:00 — 6:11 yas araliginda, Resim Sozciik Dagarcigr alt testinden
alinan ortalama puan 24,95 standart sapma 3,34’diir. iliskili S6zciik Dagarcig
alt testinde ortalama puan 17,25, standart sapma 3,46°dir. Sozclik Betimleme
alt testinde ortalama puan 17, 25 standart sapma 3,46’dir. Climle Anlama alt
testinde ortalama puan 24, 05, standart sapma 3, 07’dir. Cliimle Tekrarlama alt
testinde ortalama puan 57,90, standart sapma 15,04’dir. Morfolojik
Tamamlama alt testinde, ortalama puan 42,40 standart sapma 5,80°dir. S6zcuk
Ayirt Etme alt testinde ortalama puan 25,8, standart sapma 2,51°dir. Fonemik
Analiz alt testinde, ortalama puan 21,25 standart sapma 4,35’dir. Artikiilasyon
alt testinde, ortalama puan 26, 45 standart sapma 2, 45’ dir.

7:00 — 7:11 yas araliginda, Resim Sozciik Dagarcigi alt testinden
alinan ortalama puan 28, 63 standart sapma 3, 30 ‘ dur. Iliskili Sozciik
Dagarcigi alt testinde ortalama puan 21,18 standart sapma 5,00 dir. SOzcik
Betimleme alt testinde ortalama puan 29, 00 standart sapma 3,35 dir. Climle
Anlama alt testinde ortalama puan 26, 54 standart sapma 2, 48’dir. Cimle
Tekrarlama alt testinde ortalama puan 69, 13 standart sapma 9, 31’ dir.
Morfolojik Tamamlama alt testinde, ortalama puan 47, 13 standart sapma 4,
80’dir. Sozciik Ayirt Etme alt testinde, ortalama puan 26, 77 standart sapma
1,44’ dar. Fonemik Analiz alt testinde, ortalama puan 22,81 standart sapma
2,44°dur. Artiktlasyon alt testinde, ortalama puan 26,59 standart sapma
1,91°dir.

8:00 — 8:11 yas araliginda Resim Sozciik Dagarcigi alt testinden alinan
ortalama puan 29, 45 standart sapma ise 2.0” dir. iliskili Sézciik Dagarcig alt
testinde ortalama puan 24,70 standart sapma 3,38’ dir. S0zcuk Betimleme alt
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testinde ortalama puan 33,35 standart sapma 2,45’dir. Cimle Anlama alt
testinde ortalama puan 26,66 standart sapma 2,03’ dur. Ciimle Tekrarlama alt
testinde ortalama puan 71,30 standart sapma 8,38’ dir. Morfolojik Tamamlama
alt testinde, ortalama puan 52, 60 standart sapma 3, 20’ dir. S6zciik Ayirt Etme
alt testinde, ortalama puan 27, 25 standart sapma 1,11’ dir. Fonemik Analiz alt
testinde, ortalama puan 23, 25 standart sapma 1,20° dir. Artiktlasyon alt
testinde, ortalama puan 27,00 standart sapma 00°dir. Cizelge 2’ de verilen
bulgulara gore ortalama puanlarin, tiim alt testlerde kiigiik yastan biiyiik yasa
dogru arttigin1 gdormekteyiz.

Resim Sozciik Dagarcigr Alt Testi (Alt Test 1) Maddelerinin Guglik ve Ayurt
Edicilik Degerlerine Ait Bulgular

Maddelerin giiclik ve ayirtedicilik degerlerinin hesaplanmasi i¢in yapilan
analizlerde, maddeler arasi toplam korelasyon ve alt ve Ust % 27’lik gruplar
yontemi kullanilmistir. Alt ve iist gruplarin puanlarin arasinda anlamli bir fark
olup olmadigin1 ortaya koymak amaciyla bagimsiz Orneklem t testi
uygulanmistir. Bu dogrultuda Cizelge 3’te Resim Sozciik Dagarcigi Alt Testine
ait madde giigliik ve ayirtedicilik degerleri, madde toplam korelasyonu (r2),
madde silindiginde ortaya g¢ikacak olan alfa degerleri ve bu alt teste ait
Cronbach alfa degeri verilmistir.

Cizelge 3 . Resim Sozciik Dagarcigi Alt Testi (Alt Test 1) (p) ve (r) Degerleri, Madde
Toplam Korelasyonu (r; ), Madde Silindiginde Alfa Degeri

Madde p r ry Alfa Madde p r ry Alfa

No No
1 1 0 - - 18 ,67 ,42 ,30 ,81
2 ,98 ,03 ,09 ,82 19 91 17 ,19 ,82
3 0 - - 20 ,58 ,67 54 ,80
4 0 - - 21 75 5 A7 ,81
5 ,87 25 27 ,81 22 ,58 ,67 ,38 ,81
6 ,89 ,32 ,30 ,81 23 ,48 ,53 ,33 ,81
7 ,92 14 12 ,82 24 ,80 ,25 27 ,81
8 ,89 21 31 ,81 25 ,58 ,53 ,35 ,81
9 ,69 ,46 ,37 ,81 26 ,35 5 ,30 ,81
10 ,92 14 ,25 ,82 27 ,82 ,28 27 ,81
11 ,87 25 ,30 ,81 28 57 71 ,56 ,80
12 ,80 ,39 31 ,81 29 ,32 ,35 ,22 ,82
13 ,96 ,07 ,19 ,82 30 44 ,53 ,32 ,81
14 ,55 75 57 ,80 31 ,37 17 ,10 ,82
15 ,66 ,60 ,48 ,81 32 73 ,39 ,29 ,81
16 ,64 ,64 54 ,81 33 ,64 ,07 ,-007 | ,83
17 ,46 ,78 ,49 ,80 34 73 ,53 ,40 ,81
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‘ Cronbach Alfa : .82

Cizelge 3 incelendiginde, Resim Sozciik Dagarcigi Alt Testine ait, (p), (r) ve
madde toplam korelasyonu degerleri kabul edilebilir aralikta olan maddeler
bulunmaktadir. Bununla birlikte, diizeltilerek kullanilabilecek maddelerin yani
sira giicligli ve ayirt ediciligi uygun araliklarda olmayan maddelerin de
bulgulandig1 goézlenmektedir. Madde giicliigli acisindan bakildiginda, kaynak
testte zorlugu .15 ile .85 arasinda degisen maddeler testte yer alabilir maddeler
olarak gortlmektedir. Madde ayirtediciligi agisindan ,30 Uzerinde olan
maddeler iyi maddelerdir (Ozgiiven, 2011). Bu agidan incelendiginde belirtilen
aralikta (p) degeri agisindan 34 madde i¢inde 22 madde ,15 ile ,85 degerleri
arasinda yer almaktadir. Testte kullanilabilir olarak simniflandirilan maddelere
kendi icinde bakildiginda ise 22 soru iginde 8 madde ,40 ile ,60 degerleri
arasmnda yer almaktadir. Ozgiiven’e (2011) gore bu aralikta olan maddeler,
testte yer alabilecek en iyi maddeler olarak siniflandirilan maddelerdir. Madde
giicligd, ,15 ile ,39 ve ,61 ile ,85 madde ayirtediciligi ise ,20 ile ,29 arasinda
olan sorular da testte kullanilabilir maddeler olarak degerlendirilmektedir. Bu
aralikta ise 14 madde yer almaktadwr. Madde ayirtediciligi agisindan
bakildiginda ise madde giigliigii acisindan testte kullanilabilir maddelerin tiimii
,30 (r) degeri tasimaktadir. Madde toplam korelasyonu incelendiginde paralel
sonuclar gozlenmektedir. (p) degeri kabul edilebilir diizeyde olan maddelerin,
madde toplam korelasyon degerleri de ,30°un (zerindedir. 1., 3. ve 4.
maddelerin madde toplam korelasyonu ve madde silindiginde ortaya ¢ikacak
olan alfa degerleri, maddenin varyansi olmadigi i¢in SPSS programu tarafindan
hesaplanamamistir. Resim Sozciik Dagarcigi Alt Testine ait Cronbach alfa
degerinin ise .82 ile anlamli oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4’te Resim Sozciik Dagarcigi Alt Testi i¢in olusturulan alt ve iist %
27°1ik gruplar arasinda anlamli bir fark olup olmadigini ortaya koyan bagimsiz
orneklem t testi sonuglar1 verilmistir.

Cizelge 4. Resim Sozciik Dagarcign Alt Testi (Alt Testi 1) Alt ve Ust % 27’lik Gruplarin t
Testi Sonuglari

Grup N Ortalama S sd T p
Ust Grup 28 52,57 2,99 54 25,21 ,00
Alt Grup 28 25,46 4,83

p<,05

Cizelge 4 incelendiginde, Resim SOzcik Dagarcigi Alt Testinden alian
puanlar, alt grup ve Ust % 27’lik gruplar arasinda anlamli bir farklilik
oldugunu gostermektedir, [t(54) = 25,21, p <,00].
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Iliskili Sozcitk Dagarcigr Alt Testi (Alt Test 2) Maddelerinin GUcluk ve Ayirt
Edicilik Degerlerine Ait Bulgular

Arastirmanm liskili Sozciik Dagarcig1 Alt Testine ait maddelerin giicliik ve
ayirt edicilik degerlerinin hesaplanmasina iliskin ama¢ dogrultusunda, Cizelge
5’te Iligkili Sozciik Dagarcigi Alt Testine ait madde giicliik ve ayirtedicilik
degerleri, madde toplam korelasyonu (r), madde silindiginde ortaya gikacak
olan alfa degerleri ve bu alt teste ait Cronbach alfa degeri verilmistir.

Cizelge 5 incelendiginde, iliskili Sézciik Dagarcig1 Alt Testine ait 34 maddenin
sonuglar1 goriilmektedir. Bu maddelerin igerisinde 26 madde (p), 27 madde (r)
degerleri acisindan kabul edilebilir aralikta yer almaktadir.

Cizelge 5 . liskili Sozciik Dagaraigi Alt Testi (Alt Test 2) (p) ve (r) Degerleri, Madde
Toplam Korelasyonu ( r;), Madde Silindiginde Alfa Degeri

Madde | p r r; Alfa | Madde | p r r; Alfa
No No

1 ,96 ,07 11 ,88 18 ,35 ,64 54 ,88
2 ,94 ,10 ,18 ,88 19 ,32 ,57 ,55 ,88
3 ,64 71 ,57 ,88 20 ,48 75 ,45 ,88
4 ,87 17 23 ,88 21 ,46 71 ,48 ,88
5 ,85 ,28 ,36 ,88 22 ,46 71 ,57 ,88
6 ,60 71 ,56 ,88 23 17 ,28 ,37 ,88
7 75 5 ,49 ,82 24 21 ,28 ,25 ,88
8 ,60 71 ,57 ,88 25 ,60 ,53 41 ,88
9 75 ,28 ,26 ,887 | 26 ,55 75 ,45 ,88
10 ,94 ,10 21 ,88 27 ,16 ,32 42 ,88
11 75 5 ,50 ,88 28 42 ,78 54 ,88
12 ,66 ,60 ,48 ,88 29 42 ,78 ,62 ,87
13 ,89 ,31 17 ,88 30 ,28 ,57 ,53 ,88
14 ,80 ,32 ,33 ,88 31 ,08 17 ,30 ,88
15 ,48 75 ,49 ,88 32 ,08 17 34 ,88
16 ,26 ,46 ,45 ,88 33 ,08 17 ,25 ,88
17 ,82 21 ,08 ,89 34 ,19 ,32 23 ,88
Cronbach Alfa : .88

Cizelge 5’te yer alan 26 madde icerinde 12 maddenin (p) degeri ,40 ile ,60
arasinda (r) degeri ise ,30’un lizerinde bulunmaktadir. Bu maddeler Alt Test 2
icin en iyi maddeler siniflamasina giren maddelerdir. Bu araliklar diginda kalan
ve testte kullanilabilir maddeler smiflamasina dahil olan maddeler icerisinde ise
14 maddenin (p) degeri ,15 ile ,85 degeri arasinda ayni zamanda (r) degeri
,30’un iizerinde olan maddelerdir. Bunun yaninda (p) degeri kabul edilebilir
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aralikta (r) degeri ise ,20 ile ,29 arasinda 4 madde géze ¢arpmaktadir. Madde
toplam Korelasyonu agisindan bakildiginda, kullanilabilir test maddeleri ile
madde toplam korelasyonu degerleri paralellik gosterirken 13., 17. ve 24.
maddeler (p) ve (r) degeri agisindan kullanilabilir maddeler arasinda yer aldigi
halde madde toplam korelasyonu ,30’un altinda yer almaktadir. Iliskili Sozciik
Dagarcig1 Alt Testine ait Cronbach alfa degeri, ,88 ile yiiksek diizeyde anlamli
oldugu goriilmektedir

Cizelge 6°da iliskili Sozciik Dagarcigi Alt Testi (Alt Test 2) icin olusturulan alt
ve Ust % 27’lik gruplar arasinda anlamli bir fark olup olmadigini ortaya koyan
bagimsiz 6rneklem t testi sonuglari verilmistir.

Cizelge 6. Tliskili Sozciik Dagarcigi Alt Testi (Alt Test 2) Alt ve Ust % 27’lik Gruplarin t
Testi Sonuclar1

Grup N Ortalama S sd t p
Ust Grup 28 25,67 2,48 54 22,77 ,00
Alt Grup 28 10,42 2,53

p<,05

Cizelge 6 incelendiginde, iliskili Sozciik Dagarcigi Alt Testinden (Alt Test 2)
alinan puanlar, alt grup ve list grup arasmda anlamh bir farklilik oldugunu
gOstermektedir, [t(54) = 22,77 p < ,00].

Sozcuk-Betimleme Alt Testi (Alt Test 3) Maddelerinin Gugluk ve Ayrt
Edicilik Degerlerine Ait Bulgular

Sozcik Betimleme Alt Testine ait maddelerin giiclik ve aymrt edicilik
degerlerinin hesaplanmasma iliskin amag¢ dogrultusunda, Cizelge 7°de Sozciik
Betimleme Alt Testine ait madde giigliik ve ayirt edicilik degerleri, madde
toplam korelasyonu (r;) , madde silindiginde ortaya ¢ikacak olan alfa degerleri
ve bu alt teste ait Cronbach alfa degeri verilmistir.

Cizelge 7 incelendiginde Sozcik Betimleme Alt Testine ait 38 maddenin
sonuclar1 goriilmektedir. Bu maddeler icerisinde 19 maddenin (p) degeri kabul
edilebilir degerler araliginda, 20 maddenin (r) degeri de yine kabul edilebilir
aralikta yer almaktadir. 19 madde igerisinde 7 maddenin (p) degeri ,40 ile ,60
arasinda, (r) degeri ,30’un {izerinde bulunmaktadir. Bu maddeler alt test 3 igin
en iyi maddeler siniflamasina giren maddelerdir. Bu araliklar disinda kalan ve
testte kullanilabilir siniflamasina dahil olan maddeler igerisinde ise 12
maddenin (p) degeri ,15 ile ,85 degerleri arasinda, (r) degeri, ise ,30°un
Uzerindedir. Bunun yaninda (r) degeri, ,20 ile ,29 arasinda olup, (p) degeri .14
olan bir madde gboze carpmaktadir. Bu maddenin madde toplam korelasyonu
incelendiginde, ,30 lizerinde bir deger oldugu goriilmektedir. Madde toplam
korelasyonu acgisindan bakildiginda, kullanilabilir test maddelerinin (r)
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degerleri ile madde toplam korelasyonu degerleri paralellik gostermektedir.

Sozciik Betimleme Alt Testine ait Cronbach alfa degeri ,85” dir.

Cizelge 7 Sozcik Betimleme Alt Testi (Alt Test 3) (p) ve (r) Degerleri, Madde Toplam
Korelasyonu ( r;), Madde Silindiginde Alfa Degeri

Madde | p r ry Alfa Madde | p r ry Alfa
No No

1 1 0 - - 21 91 A7 ,30 ,85
2 1 0 - - 22 ,10 21 22 ,85
3 1 0 - - 23 91 A7 23 ,85
4 1 0 - 24 75 ,50 A2 ,85
5 1 0 - - 25 ,46 71 ,55 ,84
6 ,98 ,03 ,05 ,86 26 ,76 ,46 ,33 ,85
7 1 0 - - 27 91 A7 ,25 ,85
8 1 0 - - 28 73 ,53 51 ,85
9 1 0 - - 29 A2 ,64 ,40 ,85
10 ,60 71 A7 ,85 30 ,66 ,60 A7 ,85
11 ,98 ,03 ,26 ,85 31 21 ,35 ,30 ,85
12 ,96 ,07 ,06 ,86 32 ,28 57 51 ,85
13 44 67 ,45 ,85 33 ,60 ,64 43 ,85
14 1 0 - - 34 A7 ,35 ,35 ,85
15 91 A7 ,35 ,85 35 ,53 57 ,35 ,85
16 78 ,35 ,35 ,85 36 ,35 ,64 ,53 ,85
17 ,92 14 ,25 ,85 37 14 ,28 ,36 ,85
18 75 ,50 ,48 ,85 38 A2 71 ,55 ,85
19 71 57 ,49 ,85

20 ,64 ,64 51 ,85

Cronbach Alfa : ,85

Cizelge 8’de Sozcuk Betimleme Alt Testi (Alt Test 3) i¢in olusturulan alt ve
st % 27’lik gruplar arasinda anlamli bir fark olup olmadigini ortaya koyan
bagimsiz 6rneklem t testi sonuglari verilmistir.

Cizelge 8. Sozcik Betimleme Alt Testi (Alt Test 3) Alt ve Ust % 27’lik Gruplarin t Testi

Sonuglari

Grup N Ortalama S sd t P
Ust Grup 28 33,25 1,93 54 19,96 ,00
Alt Grup 28 20,96 2,61

p <,05

Cizelge 8 incelendiginde, S0zcuk Betimleme Alt Testinden (Alt Test 3) alinan
puanlar, alt grup ve ust % 27’lik grup arasinda anlamli bir farklilik oldugunu

gOstermektedir, [t(54) = 19,96 p <,00].
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Cumle Anlama Alt Testi (Alt Test 4) Maddelerinin Giigliik ve Aywt Edicilik
Degerlerine Ait Bulgular

Clmle Anlama Alt Testine ait maddelerin giigliik ve ayirt edicilik degerlerinin
hesaplanmasina iliskin ama¢ dogrultusunda, Cizelge 9’da Cimle Anlama Alt
Testine ait madde giigliik ve ayirt edicilik degerleri, madde toplam korelasyonu
(r2) , madde silindiginde ortaya ¢ikacak olan alfa degerleri ve bu alt teste ait
Cronbach alfa degeri verilmistir.

Cizelge 9 incelendiginde, Ciimle Anlama Alt Testine ait 30 maddenin sonuglar1
goriilmektedir. Bu maddeler icerisinde (p) degeri agisindan 24 madde, (r)
degeri agisindan ise 27 madde kabul edilebilir aralikta yer almaktadir. 24
madde icerisinde 4 maddenin (p) degeri, ,40 ile ,60 arasinda, (r) degeri, ,30°un
iizerinde bulunmaktadir.

Cizelge 9 . Cumle Anlama Alt Testi (Alt Test 4) (p) ve (r) Degerleri, Madde Toplam
Korelasyonu (r;), Madde Silindiginde Alfa Degeri

Madde | P r ry Alfa Madde | p r ry Alfa
No No

1 ,96 ,07 ,30 ,85 16 ,89 21 ,25 ,85
2 ,87 ,25 ,45 ,85 17 73 ,46 A7 ,84
3 ,80 32 ,29 ,85 18 71 57 ,46 ,84
4 78 ,35 31 ,85 19 ,69 ,53 37 ,85
5 ,80 32 ,29 ,85 20 ,80 ,39 ,40 ,84
6 ,82 ,35 ,46 ,84 21 73 ,53 A2 ,84
7 71 57 42 ,85 22 ,62 67 57 ,83
8 ,83 32 ,50 ,84 23 ,58 ,53 ,29 ,84
9 75 ,50 53 ,83, 24 75 ,28 ,16 ,85
10 ,89 32 ,39 ,84 25 67 57 ,53 ,83
11 75 ,50 ,39 ,84 26 51 67 A2 ,84
12 ,80 ,39 42 ,84 27 ,16 ,10 ,03 ,85
13 ,89 21 ,35 ,85 28 73 32 ,23 ,84
14 78 ,35 31 ,85 29 ,55 67 ,39 ,84
15 ,96 ,07 ,09 ,85 30 ,55 67 ,39 ,84
Cronbach Alfa : ,84

S6z konusu maddeler alt test 4 icin en iyi maddeler smiflamasina giren
maddelerdir. Bu araliklar diginda kalan ve testte kullanilabilir maddeler
siiflamasina dahil olan maddeler icerisinde ise 19 maddenin (p) degeri ,15 ile
,85 degerleri arasinda ayni zamanda (r) degeri ,30’un (zerinde olan
maddelerdir. Bunun yani sira (p) degeri kabul edilebilir aralikta olup (r) degeri
,20’nin altinda olan 27’inci madde goze ¢arpmaktadir. Bu maddenin, madde
toplam korelasyon degeri, ,30’un altinda bulgulanmistir. Madde ayirtediciligi
acisindan kabul edilebilir sinirlarda olup madde giigliigli agisindan ,85 Uizerinde
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yer alan 4 madde goze carpmaktadir. Madde toplam korelasyonu agisindan
bakildiginda hem (p) hem de (r) degerleri testte kullanilabilir siniflamasina
giren maddeler ile madde toplam korelasyonu paralellik géstermeyen 6 madde
bulunmaktadir. Bunlardan 3., 5. ve 23. maddelerin ,29 ile sinir puanda
olduklar1 goriilmektedir. Climle Anlama Alt Testine ait Cronbach alfa degeri,
,84° dur.

Cizelge 10’da Climle Anlama Alt Testi (Alt Test 4) igin olusturulan alt ve {ist
% 27’lik gruplar arasinda anlamli bir fark olup olmadigini ortaya koyan
bagimsiz 6rneklem t testi sonuglari verilmistir.

Cizelge 10 incelendiginde, Cliimle Anlama Alt Testinden (Alt Test 4) alinan

puanlar, alt grup ve {ist grup arasinda anlamhi bir farklilik oldugunu
gostermektedir, [t(54) = 18,91 p <,00].

Cizelge 10. Cumle Anlama Alt Testi (Alt Test 4) Alt ve Ust % 27°lik Gruplarin t Testi
Sonuclari

Grup N Ortalama S sd t p
Ust Grup 28 28,14 ,89 54 18,91 ,00
Alt Grup 28 16,10 3,24

p<,05

Cumle Tekrarlama Alt Testi (Alt Test 5) Maddelerinin Gugluk ve Ayt
Edicilik Degerlerine Ait Bulgular

Clmle Tekrarlama Alt Testine ait maddelerin giiclik ve aymrt edicilik
degerlerinin hesaplanmasina iliskin amag¢ dogrultusunda, Cizelge 11°de Ciimle
Tekrarlama Alt Testine ait madde giigliik ve ayirt edicilik degerleri, madde
toplam korelasyonu (r;) , madde silindiginde ortaya ¢ikacak olan alfa degerleri
ve bu alt teste ait Cronbach alfa degeri verilmistir.

Cizelge 11 incelendiginde, Ciimle Tekrarlama Alt Testine ait 82 maddenin
sonuglar1 goriilmektedir. Bu maddeler igerisinde (p) degeri agisindan 65
madde, (r) degeri agisindan ise 68 madde kabul edilebilir aralikta yer
almaktadir.
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Cizelge 11. Cumle Tekrarlama Alt Testi (Alt Test 5) (p) ve (r) Degerleri, Madde Toplam
korelasyonu (r;), Madde Silindiginde Alfa Degeri

Madde | p r r, Alfa | Madde | p r ry Alfa

No No
1 1 0 - - 42 73 ,53 57 97
2 1 0 - - 43 ,60 78 ,68 97
3 ,82 ,35 ,35 97 44 ,46 78 ,60 97
4 1 0 - - 45 ,66 ,60 54 97
5 75 5 ,56 97 46 51 ,89 ,69 97
6 ,96 ,07 23 97 47 ,50 ,85 ,65 97
7 1 0 - - 48 21 A2 ,38 97
8 73 53 ,66 97 49 37 75 54 97
9 ,92 14 32 97 50 A1 ,82 ,60 97
10 87 ,25 ,38 97 51 A1 ,82 57 97
11 ,83 32 52 97 52 1 0 - -
12 ,98 ,03 24 97 53 1 0 - -
13 ,82 ,28 ,40 97 54 91 A7 ,40 97
14 ,83 32 52 97 55 91 A7 ,30 97
15 ,92 14 33 97 56 87 ,25 ,45 97
16 ,60 78 ,60 97 57 ,83 32 ,40 97
17 87 ,25 ,45 97 58 ,80 ,39 ,45 97
18 ,66 67 ,63 97 59 76 ,39 AT 97
19 ,92 14 23 97 60 73 53 54 97
20 73 ,53 52 97 61 ,64 71 ,65 97
21 ,64 ,64 52 97 62 67 ,64 ,61 97
22 75 ,50 ,63 97 63 ,62 75 ,63 97
23 78 A2 ,59 97 64 57 ,85 73 97
24 71 ,35 AT 97 65 ,64 71 ,68 97
25 78 A2 54 97 66 ,55 ,82 67 97
26 ,66 ,60 AT 97 67 71 57 ,59 97
27 ,50 78 ,62 97 68 53 78 ,65 97
28 ,46 ,64 ,46 97 69 53 ,92 ,65 97
29 78 ,35 ,49 97 70 A4 75 ,58 97
30 ,50 ,64 41 97 71 41 75 ,55 97
31 ,82 ,35 A2 97 72 ,62 75 ,64 97
32 76 32 ,49 97 73 A1 ,82 ,63 97
33 ,48 ,82 ,58 97 74 53 ,85 ,62 97
34 ,60 78 T2 97 75 ,66 53 ,56 97
35 51 ,96 73 97 76 ,35 ,64 51 97
36 57 ,85 67 97 77 ,33 ,60 43 97
37 53 ,85 ,66 97 78 ,30 53 A2 97
38 73 53 ,59 97 79 48 ,82 ,62 97
39 91 A7 ,38 97 80 ,66 ,60 ,61 97
40 ,66 ,60 ,56 97 81 48 ,96 ,70 97
41 ,50 57 52 97 82 ,26 ,53 ,46 97

Cronbach Alfa: ,97
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65 madde igerisinde 27 maddenin (p) degeri ,40 ile ,60 arasinda, (r) degeri
,30’un ilizerinde bulunmaktadir. Bu maddeler Alt Test 5 i¢in en iyi maddeler
smiflamasina giren maddelerdir. Bu araliklar disginda kalan ve testte
kullanilabilir maddeler smiflamasina dahil olan maddeler icerisinde ise 40
maddenin (p) degeri ,15 ile ,85 degerleri arasinda ayni1 zamanda (r) degeri
,30°un Uzerindedir. Bunun yani sira (r) degeri kabul edilebilir aralikta olup, (p)
degeri ,85’in Ustinde olan 17. ve 56. maddeler goze carpmaktadir. Bu
maddelerin madde toplam korelasyon degeri, ,30’un istiinde bulgulanmuistir.
Madde toplam korelasyonu agisindan bakildiginda hem (p) hem de (r) degerleri
testte kullanilabilir maddeler smiflamasma giren maddelerin tiimiiyle madde
toplam korelasyonu degeri paralellik gostermektedir. Madde toplam
korelasyonu 6 madde i¢in varyans gostermedigi icin SPSS tarafindan
hesaplanamamigtir. Climle Tekrar1 Testine ait Cronbach alfa degeri ,97 ile
yiiksek anlamlilik gostermektedir.

Cizelge 12’de Clmle Tekrarlama Alt Testi (Alt Test 5) i¢in olusturulan alt ve
ist % 27’lik gruplar arasinda anlamli bir fark olup olmadigini ortaya koyan
bagimsiz 6rneklem t testi sonuglari verilmistir.

Cizelge 12. Cumle Tekrarlama Alt Testi (Alt Test 5) Alt ve Ust % 27’lik Gruplarn t
Testi Sonuclar1

Grup N Ortalama S sd t p
Ust Grup 28 76,75 2,45 54 21,69 ,00
Alt Grup 28 33,64 10,22

P<,05

Cizelge 12 incelendiginde, Cumle Tekrarlama Alt Testinden (Alt Test 5) alinan
puanlar, alt grup ve ust % 27’lik gruplar arasinda anlamli bir farklilik oldugunu
gOstermektedir, [t(54) = 21,69 p <,00].

Morfolojik Tamamlama Alt Testi (Alt Test 6) Maddelerinin Gugclik ve Ayurt
Edicilik Degerlerine Ait Bulgular

Morfolojik Tekrarlama Alt Testine ait maddelerin giiclik ve aywt edicilik
degerlerinin hesaplanmasina iliskin ama¢ dogrultusunda, Cizelge 13’te
Morfolojik Tamamlama Alt Testine ait madde giiclik ve aywrt edicilik
degerleri, madde toplam korelasyonu (r;) , madde silindiginde ortaya ¢ikacak
olan alfa degerleri ve bu alt teste ait Cronbach alfa degeri verilmistir.

Cizelge 13 incelendiginde, Morfolojik Tamamlama Alt Testine (Alt Test 6) ait
68 maddenin sonuglar1 gorulmektedir. Bu maddeler icerisinde (p) degeri
acisindan 54 madde, (r) degeri agisindan ise 54 madde kabul edilebilir aralikta
yer almaktadir. 54 madde icerisinde 13 maddenin (p) degeri ,40 ile ,60
arasinda, (r) degeri ,30’un tlizerinde bulunmaktadir. Bu maddeler Alt Test 6 igin
en iyl maddeler siniflamasina giren maddelerdir. Bu araliklar disinda kalan ve
testte kullanilabilir maddeler smiflamasina dahil olan maddeler icerisinde ise
26 maddenin (p) degeri,15 ile ,85 degeri arasinda ayni zamanda (r) degeri
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Cizelge 13 Morfolojik Tamamlama Alt Testi (Alt Test 6) (p) ve (r) Degerleri, Madde
Toplam Korelasyonu ( r;), Madde Silindiginde Alfa Degeri

Madde | p r ry Alfa Madde | p r ry Alfa
No No

1 ,26 ,03 ,02 ,92 35 A7 ,28 ,28 ,92
2 ,83 32 34 ,92 36 ,60 ,64 54 ,92
3 ,82 21 22 ,92 37 ,16 ,25 ,23 ,92
4 67 57 ,45 ,92 38 A2 5 ,36 ,92
5 ,87 ,25 44 ,92 39 ,26 ,39 ,30 ,92
6 91 ,10 ,15 ,92 40 ,53 ,64 ,45 ,92
7 ,69 ,39 ,26 ,92 41 ,83 32 A2 ,92
8 ,80 ,25 34 ,92 42 1 0 ,00 ,92
9 ,66 ,39 27 ,92 43 73 ,53 52 ,92
10 ,80 A7 ,25 ,92 44 ,69 ,60 54 ,92
11 ,76 ,46 ,50 ,92 45 ,98 ,03 ,09 ,92
12 ,62 ,53 41 ,92 46 ,92 14 34 ,92
13 ,55 67 43 ,92 47 ,94 ,10 A7 ,92
14 ,64 A2 37 ,92 48 ,98 ,03 ,16 ,92
15 ,26 ,46 ,33 ,92 49 ,94 ,10 ,19 ,92
16 ,19 017 A1 ,92 50 ,83 32 ,45 ,92
17 ,60 57 43 ,92 51 67 ,64 ,62 ,92
18 14 21 ,20 ,92 52 ,82 ,35 ,29 ,92
19 ,48 ,25 13 ,92 53 ,87 ,25 ,39 ,92
20 ,07 14 21 ,92 54 75 A2 A7 ,92
21 ,58 ,82 ,69 ,92 55 ,85 ,28 A2 ,92
22 ,19 32 ,30 ,92 56 ,64 ,64 ,56 ,92
23 71 ,28 ,26 ,92 57 ,89 21 ,26 ,92
24 A2 21 13 ,92 58 78 A2 52 ,92
25 A2 A2 ,30 ,92 59 57 78 ,58 ,92
26 ,01 -,03 -,09 ,92 60 57 78 ,58 ,92
27 14 ,28 34 ,92 61 ,60 78 ,65 ,92
28 ,39 57 A2 ,92 62 ,69 ,53 44 ,92
29 67 57 54 ,92 63 ,33 ,60 ,55 ,92
30 ,19 A7 14 ,92 64 ,48 ,82 ,64 ,92
31 37 ,46 ,36 ,92 65 ,55 ,89 ,69 ,92
32 44 ,89 ,68 ,92 66 12 ,10 ,06 ,92
33 ,64 ,64 57 ,92 67 12 ,25 32 ,92
34 ,33 ,53 41 ,92 68 ,26 ,53 ,39 ,92
Cronbach Alfa: ,92

,30°un Gzerindedir. Cizelgede goriindigii gibi (p) degert, ,15 ile ,85 degeri
arasinda, (r) degeri ,20 ile ,29 arasinda yer alan 9 madde bulunmaktadir. Bunun
yani sira (r) degeri kabul edilebilir aralikta olup (p) degeri ,85’in Ustlinde olan
5’inci madde gdze ¢arpmaktadir. Bu madde, maddenin toplam korelasyon
degeri, ,30°un Ustlinde bulgulanmistir. Morfolojik Tamamlama Testinde
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27’inci maddenin (p) degeri ,14 ile sinirda yer alirken (r) degeri ,28 ve madde
toplam korelasyonu ,34 olarak bulgulanmistir. 5’inci maddenin ise (p) degeri,
,87 (r) degeri ,25, madde toplam korelasyonu ise ,44 olarak bulgulanmistir.
Madde toplam korelasyonu agisindan bakildiginda hem (p) hem de (r) degerleri
testte kullanilabilir maddeler simiflamasina giren maddelerin 9’u diginda madde
toplam korelasyonu degeri ile paralellik gostermektedir. Paralellik gostermeyen
maddeler incelendiginde (p) ve (r) degerlerinin alt ve iist sinirlara olan
yakinlhig1 dikkat ¢gekmektedir. Bu alt teste ait Cronbach alfa degeri ,92 ile
yiiksek anlamlilik gostermektedir.

Cizelge 14°te Morfolojik Tamamlama Alt Testi (Alt Test 6) i¢in olusturulan alt
ve iist % 27’lik gruplar arasinda anlamli bir fark olup olmadigini ortaya koyan
bagimsiz 6rneklem t testi sonuglari verilmistir.

Cizelge 14. Morfolojik Tamamlama Alt Testi (Alt Test 6) Alt ve Ust % 27 Gruplarin t
Testi Sonuclar1

Grup N Ortalama S sd t P
Ust Grup 28 76,75 2,45 54 25,21 00
Alt Grup 28 33,64 10,22

p<,05

Cizelge 14 incelendiginde, Morfolojik Tamamlama Alt Testinden (Alt Test 6)
alinan puanlar, alt grup ve iist % 27’lik gruplar arasinda anlamli bir farklilik
oldugunu gostermektedir,|[ t(54) = 25,21 p <,00].

Sozciik Aywrtetme Alt Testi (Alt Test 7) Maddelerinin Gucluk ve Aywrt Edicilik
Degerlerine Ait Bulgular

Sozcik Ayirtetme Alt Testine ait maddelerinin giglik ve ayirt edicilik
degerlerinin hesaplanmasina iliskin ama¢ dogrultusunda, Cizelge 15’te S6zciik
Ayirtetme Alt Testine ait madde giiglilk ve ayirt edicilik degerleri, madde
toplam korelasyonu (r;) , madde silindiginde ortaya ¢ikacak olan alfa degerleri
ve bu alt teste ait Cronbach alfa degeri verilmistir.

Cizelge 15 incelendiginde, Sozciik Ayirtetme Alt Testine (Alt Test 7) ait 28
maddenin sonuglar1 gériilmektedir. Bu maddeler igerisinde (p) degeri agisindan
25 madde, (r) degeri agisindan ise tim maddeler kabul edilebilir aralikta yer
almaktadir.
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Cizelge 15 Sozcuk Ayirtetme Alt Testi (Alt Test 7) (p) ve (r) Degerleri, Madde Toplam
Korelasyonu ( r;) , Madde Silindiginde Alfa Degeri

Madde | p r ry Alfa Madde | p r ry Alfa

No No
1 ,82 ,35 ,64 ,93 15 ,80 ,39 ,66 ,93
2 ,85 ,28 ,56 ,93 16 ,66 67 ,59 ,93
3 ,64 71 41 ,94 17 ,87 ,25 ,46 ,93
4 75 ,50 ,55 ,93 18 78 A2 ,68 ,94
5 ,76 ,46 ,49 ,93 19 ,64 71 ,30 ,93
6 75 ,50 ,55 ,93 20 75 5 ,70 ,93
7 ,83 32 58 ,93 21 ,76 ,46 54 ,93
8 75 A2 71 ,93 22 ,76 ,46 72 ,93
9 ,83 32 ,60 ,93 23 ,69 ,60 ,76 ,93
10 ,80 ,39 52 ,93 24 78 A2 ,59 ,93
11 87 ,25 53 ,93 25 ,82 ,35 67 ,93
12 ,62 75 ,55 93 26 64 Nt g2 93
13 ,89 21 A2 93 27 73 53 70 93
14 ,83 32 .59 93 28 75 50 78 93

Cronbach Alfa : ,94

25 madde icerisinde maddelerin (p) degeri, ,40 ile ,60 arasinda , (r) degeri ise
,30’un iizerinde bulunmaktadir. (r) degeri ,20 ile ,29 arasinda yer alan 3 madde
ise ,85’e yakin degerlerle kabul edilebilir araligin diginda kalmaktadir. Madde
toplam korelasyonu agisindan bakildiginda hem (p) hem de (r) degerleri testte
kullanilabilir maddeler smiflamasina giren maddelerin tiimii, madde toplam
korelasyonu degeri ile paralellik gostermektedir. Bu teste ait Cronbach alfa
degeri ,94 ile ylksek anlamlilik gostermektedir.

Cizelge 16°da Sozciik Ayirtetme Alt Testi (Alt Test 7) i¢in olusturulan alt ve
ist % 27’lik gruplar arasinda anlamli bir fark olup olmadigini ortaya koyan
bagimsiz 6rneklem t testi sonuglari verilmistir.

Cizelge 16. Sozciik Ayirtetme Alt Testi (Alt Test 7) Alt ve Ust % 27’lik Gruplarin t Testi
Sonuglari

Grup N Ortalama S sd t p
Ust Grup 28 28,00 ,00 54 11,62 ,00
Alt Grup 28 15,14 5,85

P<,05

Cizelge 16 incelendiginde, Sozciik Ayirtetme Alt Testinden (Alt Test 7) alinan
puanlar, alt grup ve ust % 27’lik gruplar arasinda anlamli bir farklilik oldugunu
gostermektedir, [t(54) = 11,62 p <,00].
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Fonemik Analiz Alt Testi (Alt Test 8) Maddelerinin Gugluk ve Ayirt Edicilik
Degerlerine Ait Bulgular

Fonemik Analiz Alt Testi (Alt Test 8) maddelerinin giigliik ve ayirt edicilik
degerlerinin hesaplanmasma iligkin amag¢ dogrultusunda, Cizelge 17’de
Fonemik Analiz Alt Testine ait madde giicliikk ve ayirt edicilik degerleri, madde
toplam korelasyonu (r2) , madde silindiginde ortaya ¢ikacak olan alfa degerleri
ve bu alt teste ait Cronbach alfa degeri verilmistir.

Cizelge 17 incelendiginde, Fonemik Analiz Alt Testine ait (Alt Test 8) 25
maddenin sonuglar1 goriilmektedir. Bu maddeler igerisinde (p) ve (r) degeri
acisinda maddelerin tiimi, kabul edilebilir aralikta yer almaktadir. 25 madde
icerisinde 14 maddenin (p) degeri, ,40 ile ,60 arasinda, (r) degeri ise ,30°un
iizerinde bulunmaktadir. (p) degeri ,50 olup (r) degeri 1 olan 50’inci maddenin
madde toplam korelasyonu incelendiginde, madde toplam korelasyon
degerinin, ,77 oldugu gozlenmektedir.

Cizelge 17. Fonemik Analiz Alt Testi (Alt Test 8) (p) ve (r) Degerleri, Madde Toplam
Korelasyon Katsayilari, Madde silindiginde Alfa Degeri

Madde | P r r, Alfa | Madde | p r r, Alfa
No No

,69 ,53 ,59 ,96 14 ,62 75 ,68 ,96
2 ,62 75 ,67 ,96 15 51 ,96 ,83 ,96
3 ,78 42 ,48 ,96 16 ,53 ,92 ,83 ,96
4 57 ,85 74 ,96 17 ,64 71 76 ,96
5 ,60 ,78 74 ,96 18 ,55 ,89 ,78 ,96
6 ,58 ,82 ,78 ,96 19 ,50 ,92 ,64 ,96
7 ,67 ,64 75 ,96 20 ,50 1 7 ,96
8 71 57 ,68 ,96 21 57 ,85 79 ,96
9 ,62 75 75 ,96 22 ,58 ,82 ,69 ,96
10 ,64 71 75 ,96 23 ,46 ,92 71 ,96
11 71 57 ,70 ,96 24 51 ,96 ,78 ,96
12 ,60 ,78 ,65 ,96 25 ,53 ,92 ,83 ,96
13 ,19 ,39 31 ,96
Cronbach Alfa: ,96

Madde toplam korelasyonu agisindan bakildiginda hem (p) hem de (r) degerleri
testte kullanilabilir maddeler siniflamasina giren maddelerin tiimii, madde
toplam korelasyonu degeri ile paralellik gostermektedir. Bu teste ait Cronbach
alfa degeri ,96 olup yuksek diizeyde anlamlidir.
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Cizelge 18°’de Fonemik Analiz Alt Testi (Alt Test 8) i¢in olusturulan alt ve {ist
% 27’lik gruplar arasinda anlamli bir fark olup olmadigini ortaya koyan
bagimsiz 6rneklem t testi sonuglari verilmistir.

Cizelge 18. Fonemik Analiz Alt Testi (Alt Test 8) Alt ve Ust % 27’lik Gruplarin t Testi
Sonugclari

Grup N Ortalama S sd t p
Ust Grup 28 24,25 44 54 27,78 ,00
Alt Grup 28 4,96 3,64

P<,05

Cizelge 18 incelendiginde, Fonemik Analiz Alt Testinden (Alt Test 8) alinan
puanlar, alt grup ve ust % 27’lik gruplar arasinda anlamli bir farklilik oldugunu
gostermektedir,[ t(54) = 27,78 p < ,00].

Artiktlasyon Alt Testi (Alt Test 9) Maddelerinin Gugluk ve Ayt Edicilik
Degerlerine Ait Bulgular

Artiktlasyon Alt Testine ait maddelerin glgliik ve ayirt edicilik degerlerinin
hesaplanmasina iliskin amag¢ dogrultusunda, Cizelge 19°da Artikiilasyon Alt
Testine ait madde giigliik ve ayirt edicilik degerleri, madde toplam korelasyonu
(r2), madde silindiginde ortaya ¢ikacak olan alfa degerleri ve bu alt teste ait
Cronbach alfa degeri verilmistir.

Cizelge 19. Artikilasyon Alt Testi (Alt Test 9) (p) ve (r) Degerleri, Madde Toplam
Korelasyonu (r;), Madde Silindiginde Alfa Degeri

Madde | p r ry Alfa | Madde | p r ry Alfa
No No

,96 007 A7 ,94 15 ,92 14 ,55 ,94
2 1 0 - - 16 ,96 ,07 ,50 ,94
3 ,98 ,03 21 ,94 17 ,98 ,03 21 ,94
4 ,89 21 ,87 ,93 18 91 17 ,82 ,93
5 ,89 21 71 ,93 19 ,87 25 ,82 ,93
6 91 17 ,67 ,93 20 ,92 14 ,70 ,93
7 ,96 ,07 ,50 ,94 21 ,96 ,07 ,55 ,94
8 ,96 ,07 ,40 ,94 22 ,89 21 75 ,93
9 1 0 - - 23 ,98 ,03 ,45 ,94
10 ,94 ,10 ,50 ,94 24 ,96 ,07 ,50 ,94
11 ,89 21 76 ,93 25 ,94 ,10 ,69 ,93
12 ,96 ,07 ,50 ,94 26 91 17 ,82 ,93
13 ,92 14 ,66 ,93 27 ,89 21 74 ,93
14 ,98 ,03 ,28 ,94
Cronbach Alfa: .94
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Cizelge 19 incelendiginde, Artikiulasyon Alt Testine ait (Alt Test 9) 27
maddenin sonuglar1 goriilmektedir. 27 madde igerisinde (p) degeri agisindan
kabul edilebilir sinirlar igerisinde yer alan madde bulunmamaktadir. (r) degeri
acisindan bakildiginda ,20 ile ,29 arasinda yer alan 3 madde bulunmaktadir. Bu
maddeler incelendiginde, (p) degerinin ,85 yakinhigir gorilmektedir. Madde
toplam korelasyonlar1 incelendiginde 1 madde varyansi olmadigi icin SPSS
tarafindan hesaplanamamig 5 maddenin (r) degeri ,30’un altinda yer
almaktadir. Bu maddeler diginda kalan maddeler madde toplam korelasyonlar1
acisindan ,30’un iizerinde bulgulanmistir. Bu teste ait Cronbach alfa degeri ,94
ile yiiksek anlamlilik gostermektedir.

Cizelge 20’ de Artikllasyon Alt Testi (Alt Test 9) i¢in olusturulan alt ve tist %
27°1ik gruplar arasinda anlamli bir fark olup olmadigini ortaya koyan bagimsiz
orneklem t testi sonuglar1 verilmistir.

Cizelge 20 Artikiilasyon Alt Testi (Alt Test 9) Alt ve Ust % 27’lik Gruplarin t Testi
Sonugclari

Grup N Ortalama S sd t p
Ust Grup 28 27,00 ,00 54 3,33 ,00
Alt Grup 28 23,85 4,98

p<,05

Cizelge 20 incelendiginde, Artikulasyon Alt Testinden (Alt Test 9) alinan
puanlar, alt grup ve ust % 27’lik gruplar arasinda anlamli bir farklilik oldugunu
gOstermektedir, [t(54) = 27,78 p < ,00].

57



Tartisma

Bu tez caligmasi, TOLD-P:4 kaynak testinin Tiirk¢eye uyarlanmasi siirecinin
on asamasinda madde secimi i¢in yapilan madde analizini kapsamaktadir.
Madde analizi sonuglar1 dogrultusunda testte yer alan giiclii ve ayirtedici
maddeler belirlenmis, teste diizeltilerek alinmasi ve teste alinmamasi gereken
maddeler ortaya ¢ikmistir. Bu sonuclar dogrultusunda kesin olarak belirlenen
degerler disina ¢ikan ve ug¢ noktalara yakin olan maddelerin gézden gegirilerek
yeniden diizenlenmesi gerektigine karar verilmistir.

Gegerli ve giivenilir bir testte hem kolay hem zor maddelerin yer almasi
gerekmektedir (Baykul, 2010). Analizler sonucunda test maddelerinin genel
olarak testte kullanilabilir maddelerden olustugu goriilmektedir. Maddelerin
giicligli incelenirken ,15 - ,85 arasinda alinan degerler asil testte
kullanilabilecek maddelerdir (Newcomer, 2008; Hammil 2008; Ozgiiven,
2011). Madde ayirt ediciligi incelenirken ,20 ile ,29 ve ,30’un iizerinde deger
alan maddeler asil testte kullanilabilir maddelerdir (Anastasia & Urbina, 1997,
Newcomer & Hammil, 2008; Ozgiiven, 2011). Madde ayirt ediciligi ,30 ve
iizerinde ise madde iyi islemektedir ve oldugu gibi kullanilabilir. Madde, ,20
ile ,29 arasinda ise madde diizeltilmek suretiyle kullanilabilir. Madde ,19 ve
daha kiigiik degerlere sahipse kesinlikle kullanilmamali ya da tamamen
diizeltilerek kullanilmalidir. Testte kullanilip kullanilmamasina rahatca karar
verilen maddelerin yani sira, sinirda degerler alan maddeler goze ¢arpmaktadir
ve test hazirlayicilar tarafindan neden boyle sonuglandigina iliskin detayli bir
degerlendirmenin yapilmasi gerekmektedir.

Bu maddeleri inceledigimizde; Resim Sozciik Dagarcigi Alt Testinde (Alt Test
1), (Cizelge 3), 5., 6., 8. ve 11. maddelerin (p) degerleri bu sorulan kolay ama
(r) degeri kullanilabilir maddeler smiflamasina dahil olabilmekte ve madde
toplam korelasyon degerleri de ,30 degerini tasimaktadwr. Bu durumda bu
maddelerin gorece basit ama ayirt edicilige katki saglayan maddeler oldugu
sonucuna varabiliriz. Bu dogrultuda teste alinip alinmamasi konusunda uzman
degerlendirmesine ihtiya¢ duyulmaktadir.

Sozcik Betimleme Alt Testi (Alt test 3), (Cizelge 7), incelendiginde, 37.
maddenin (p) degeri ,14, (r) degeri ,28 ve madde toplam korelasyonu ,30 olarak
gozlenmektedir. Bu dogrultuda soru katilimcilarin yanitlarina gore zor olarak
kabul edilmekle birlikte ayirt ediciligi uygun bir madde olarak degerlendirmek
gerekmektedir. Ayrica test maddesi testin sondan 2. maddesini olusturmaktadir
teste dahil edilme isleminde soru sirasinin uygun oldugu gézlenmektedir.

Clmle Anlama Alt Testi (Alt test 4), (Cizelge 9), incelendiginde, 2. ve 10.
sorular, kolay olarak bulgulanmakla birlikte ayirt edicilige katki saglamasi
acisindan uzman goriisiine gore teste alinip alinmayacagina karar verilmesi
gereken maddelerdir. Bu karara varirken maddelerin madde toplam korelasyon
degerlerinin ,30’un tizerinde olmas etkili olmaktadir.
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Climle Tekrarlama Alt Testi (Alt test 5), (Cizelge 11) Incelendiginde, 17. ve
56. maddelerin (p) degeri ,87, (r) degeri ,28’dir. Madde toplam korelasyonlari
ise ,40’m izerinde oldugu i¢in uzman gorisii ile degerlendirilmeleri
gerekmektedir. Ayrica bu alt testteki maddelerin kaynak test madde sayisina
indirgenmesi icin uygun maddelerin elenmesi yoluna gidilmelidir.

Morfolojik Tamamlama Alt Testi (Alt Test 6), (Cizelge 13) Incelendiginde, 27.
Maddenin (p) degeri ,14, (r) degeri, ,28, madde toplam korelasyonu ise ,34
oldugu i¢in uzman goriisii ile asil teste dahil olup olmayacagi konusunda
sonuca varilmasi gerekmektedir. Ayrica bu alt testteki maddelerin kaynak test
madde sayisma indirgenmesi i¢in uygun maddelerin elenmesi yoluna
gidilmelidir.

Fonemik Analiz Alt Testi (Alt Test 7), (Cizelge 15) Incelendiginde, (p) degeri
,87, (r) degeri ,25 olan 2 madde yer almaktadir. Bu maddelerin madde toplam
korelasyon degerleri. ,53 ve ,46 oldugu i¢in uzman goriisiiyle teste dahil olup
olmayacagi1 konusunda karara varilmasi gerekmektedir.

Artikiillasyon Alt Testi (Alt Test 9), (Cizelge 19)incelendiginde, maddelerin
(p) ve (r) degerleri agisindan kolay olarak gozlenmekle birlikte madde toplam
korelasyonlar1 genel olarak ,30 iizerinde deger almaktadir. Artikiilasyon
testinde yer Tiirk¢ce konusma seslerini kolay ve zor sesler olarak ayirmaktan
ziyade testin uygulandigi 6rneklem grubunun sdylemis ya da sdyleyememis
olmasi degistirmektedir.

Madde toplam korelasyonu teste yanit veren tiim 6rneklemin verilerinden yola
cikilarak hesaplanmaktadir. Bu dogrultu da (r) degeri hesaplanirken iki farkli
yonteme bagvurulmus ve maddelerin dahil edilip edilmeyecegine iliskin karar
verme siirecini desteklemesi diistiniilmiistiir.

Bir 6lgek hazirlanirken yapilan giivenirlik ve gecerlik analizlerinde sayisal
verilerin belli istatistiki degerlere gore yorumlanmasi gerekir. Giivenirlik
analizi sirasinda teknik hesaplamalar 6n plana g¢ikarken, gecerlik analizinde
yargisal degerlendirmeler ile teknik hesaplamalarin birlikte kullanilmasi
gerekmektedir (Sencan, 2005). Madde analizi gegerlik ¢calismalarinin bir ayagi
oldugu i¢in sadece sayisal verilerden yola c¢ikarak smirda deger veren
maddelerin ¢abuk gozden ¢ikarilmasina neden olabilir. Bu yiizden istatistiksel
anlamlilik yorumlarmin yaninda pratik anlamlilik acisindan da olusturulan
maddelerin neyi 6lgmek lizere teste alinmis oldugu kuramsal agidan ¢ok iyi
biliniyorsa test maddesini elemeden O0nce hangi etmenlerin, tatmin etmeyen
sonuglar1 ortaya c¢ikarabilecegini de belirlemek faydali olabilir. Bazi
durumlarda sorunun sira numarasi, ciimle i¢indeki sunumu ya da uygulamada
ortaya ¢ikan etmenler gibi hesaplanmamis durumlarin da degerlendirilmesi
gerekebilir.
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SONUC VE ONERILER
Sonug

Bu arastrma TOLD-P:4 kaynak dil testinin Tlrkceye uyarlanmasi siirecinde
maddelerin se¢imi ve olusturulmasi i¢in madde analizinin yapilmasini
hedeflemistir. Bu dogrultuda madde analizi i¢in yeterli olabilecek sayida
orneklem Uzerinden test maddelerinin sonuglar1 elde edilmistir. Uyarlanan
testin orijinal maddelerinin yani sira Tiirk¢e diline ve Tiirk kiiltiiriine uygun
maddelerin yer aldig1 goriilmiistiir.

Madde analizi sonuglar1 dogrultusunda uygun goriilen maddelerin asil testte
kullanilabilecegi goriilmiis, bazi alt testlerde uygun olmayan maddelerin
elenmesi ile test maddelerinin kisaltilmasi ve testin yeniden diizenlenmesi
ongorilmiistir. Bu  dizenlemeden sonra testin gecerlik givenirlik
caligmalarinin yapilmasi yerinde olacaktir.

Oneriler

Bu caligma kapsaminda madde analizi klasik madde kuramindan yola ¢ikilarak
yapilmistir. TOLD-P:4 kaynak testini uyarlama surecinde gecerlik - glvenirlik
caligmalar1 yapilrken  farkli yas gruplarindan ¢ok sayida Orneklemle
diferansiyel madde fonksiyonu teknigi kullanilarak test maddelerinin
yanliliginin 6l¢iilmesinde fayda vardir.
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Ek 1: Testte Kullamlabilir En Iyi Maddeler

Alt Test 1. Resim Sozciik Dagarcig

Madde |p |r |r, |Alfa
no

14 551,75 1,57 | ,80
17 461,78 | ,49 | ,81
20 ,58 | ,67 | ,54 | ,80
22 ,58 | ,67 | ,38 | ,81
23 48,563 1,33|,81
28 ,57 |,71 ] ,56 | ,80
30 441,531,321 ,81

Alt Test 2. Tliskili Sézciik Dagarcig

Madde | p r r, |Alfa
no

6 ,60 | ,71 | ,56 | ,88
8 ,60 | ,71 | 57 | ,88
15 48 |75 | ,49 | ,88
20 48 |75 | ,45 | ,88
21 46 | ,71 | 48 | ,88
22 46 |71 | 57 | ,88
28 42 |,78 | )54 | ,88
29 42 |,78 | 62 |,87

Alt Test 3. S6zcuk Betimleme

Madde |p |r |r, |Alfa
no

10 ,60 | ,71 | ,47 | ,85
13 44| 67 |,45|,85
25 46 |,71 | 55 | ,84
29 42 |.,64 1,40 | ,85
33 ,60 | ,64 | ,43|,85
35 531,57 1,35 ,85
38 421,711 .55 ,85
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Ek 1: (Devam) Testte Kullamilabilir En Iyi Maddeler

Alt Test 4. Cimle Anlama

Madde |p |r |r; |Alfa
no

23 58,53 ],29 | ,84
26 o1 |,67 1,42 |,84
29 ,55|,67 |,39 | ,84
30 ,55|,67 1,39 | ,84

Alt Test 5. Ciimle Tekrar Etme

Madde | p r r; Alfa
no

16 ,60 |,78 |,60 |,97
27 5 718 | ,62 |97
28 46 | .64 |46 |97
33 48 1,82 |58 |,97
34 ,60 |,78 |, 72 |97
35 b1 1,96 |,73 |,97
36 57 1,85 |,67 |,97
37 53 1,85 |,66 |,97
41 5 o7 | ,52 |,97
43 .60 |,78 |,68 |,97
44 46 1,78 |60 |,97
46 51 1,89 |,69 |,97
47 5 ,85 | ,65 |,97
50 41 1,82 |60 |,97
51 A1 1,82 |57 |,97
64 57 1,85 |,73 |,97
66 55 1,82 |67 |,97
68 53 1,78 |65 |,97
69 53 1,92 |65 |,97
70 44 175 |58 |,97
71 A1 1,75 |55 | ,97
73 41 1,82 |63 |,97
74 53 1,85 |,62 |,97
75 66 |63 |,56 |,97
79 48 |,82 |,62 |,97
80 ,66 |,60 |,61 |,97
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Ek 1: (Devam) Testte Kullamilabilir En Tyi Maddeler

Alt test 6. Morfolojik Tamamlama

Madde |p |r |r; |Alfa
no

13 ,55 | ,67 | ,43|,92
17 ,60 | 57 | ,43|,92
21 ,58 1,82 |,69 |,92
25 421,42 1,30 ,92
32 441,89 |,68 | ,92
40 53,64 |,45|,92
59 ,57 1,78 | ,58 | ,92
60 ,57 1,78 | ,58 | ,92
61 ,60 | ,78 | ,65 | ,92
64 48,82 ,64|,92
65 551,89 ],69 | ,92

Alt Test 8. Morfolojik Tamamlama

Madde |p |r |r; |Alfa
no

4 571,85 ,74 | ,96
5 ,60 | ,78 | ,74 | ,96
6 ,58 1,82 |,78 | ,96
12 ,60 | ,78 | ,65 | ,96
15 511,96 | ,83|,96
16 531,92 |,83|,96
18 551,89 |,78 | ,96
19 50,92 | ,64 | ,96
20 S0 |1 |,77],96
21 ,571,851,79|,96
22 ,58 |,82 |,69 | ,96
23 461,92 |,71 | ,96
24 511,96 |,78 | ,96
25 531,92 |,83|,96
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Ek 2: Testte Kullanilabilir Maddeler

Alt Test 1. Resim Sozciik Dagarcig

Madde |p |r |r, |Alfa
no

9 ,69|,46 | ,37 | ,81
12 ,801,39,31|,81
15 ,66 | ,60 | ,48 | 81
16 ,64 | .64 |54 ,81
18 67 |.,42 1,30 ,81
21 51,5 |,47|,81
24 801,25 |,27 | 81
26 35,5 ,30,81
27 ,82 1,28 |,27 | ,81
29 321,35 |,22 | ,82
31 37 1,17 |,10 | ,82
32 ,731,39],29|,81
34 731,53 ],40| ,81

Alt Test 2. Tliskili Sézciik Dagarcig

Madde |p |r |r, |Alfa
no

3 ,64|,71|,57 | ,88
5 ,85 1,28 | ,36 | ,88
7 /51,5 |,49],88
9 75,28 | ,26 | ,88
11 /51,5 |,50],88
12 ,66 | ,60 | ,48 | ,88
14 ,80|,32 1,33 |,88
16 26 | 46 | 45,88
17 ,82 1,21 1,08 | ,89
18 35,64 | 54 | ,88
19 ,32 | ,57 | ,55|,88
23 ,17 | ,28 | ,37 | ,88
24 211,28 |,24 | ,88
27 ,16 1,32 | ,42 | ,88
30 ,28 | ,57 | ,53 | ,88
34 191,32 1,23 | ,88
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Ek 2: (Devam) Testte Kullanilabilir Maddeler

Alt Test 3. S6zcuk Betimleme

Madde |p |r |r; |Alfa
no

16 ,781,35],35 |,85
18 /5|5 |,48 |.,85
19 71,57 ],49 |.,85
20 ,641,64],51 |,85
24 51,5 |,42 |,85
26 76,46 |,33 |,85
28 ,731,53],51 |.,85
30 ,66 | ,60 | ,47 |.,85
31 ,211,35],30 |,85
32 28,57 ,51 |.,85
34 ,171,35]1,35 |,85
36 351,64 1,53 |,84

Alt Test 4. Cimle Anlama

Madde | p r r; Alfa

3 80 1,32 |,29 |.,85

/8 1,35 |,31 |.,85

80 1,32 |,29 |.,85

1 |57 |,42 |,85

4
5
6 82 1,35 |46 | .84
7
8

83 1,32 |,50 |.,84

9 A5 |5 53 |,83
11 15 |5 39 | .84
12 80 1,39 |42 | .84
17 I3 |46 | 47 | 84
18 71 |57 |46 | .84
19 69 |53 |,37 | .84
20 80 1,39 |,40 | .84
21 73 |53 |42 | .84
22 62 |.,67 |57 |.,83
24 /5 1,28 |,16 |,85
25 ,67 |,57 |,53 |.,83
28 I3 1,32 |,23 | .84
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Ek 2: (Devam) Testte Kullanilabilir Maddeler

AltTest 5. Cuimle Tekrarlama

Madde |p |r |r, |Alfa
no

3 ,821,35],35,97
5 /51,5 |,56|,97
8 73,53 ],66 | ,97
10 87,25 1,38 ,97
11 831,32 ],52|,97
13 ,82 1,28 | ,40 | ,97
14 831,32 ],52|,97
18 ,66 | ,67 | ,63|,97
20 73,53 ],52|,97
21 ,64 | 64| 52,97
22 /51,5 |,63],97
23 78,42 |,59|,97
24 711,351 ,47 | ,97
25 781,42 | ,54 | 97
26 ,66 | ,60 | ,47 | ,97
37 531,851 ,40|,97
38 731,53 1,59|,97
39 91,17 1,38 | ,97
40 ,66 | ,60 | ,56 | ,97
42 731,53 ],57|,97
45 ,66 | ,60 | ,54 | ,97
48 211,42 | ,38 | ,97
49 37 |,75 | ,54 | ,97
63 ,62 |,75 1,63 |,97
65 .64 |,71],68 | ,97
67 71,57 1,59 |,97
72 ,62 | ,75 | ,64 | ,97
76 35,64 | 51,97
77 ;331,60 | ,43|,97
78 ,30 | ,63 | 42| ,97
81 481,96 | ,70 | ,97
82 ,26 | 63| ,46 | ,97
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Ek 2: (Devam) :Testte Kullanilabilir Maddeler

Alt Test 6. Morfolojik Tamamlama

Madde | p r |ry |Alfa
no

2 83 [,32],34|,92
3 82 |,21,22|,92
4 ,67 | ,57|,45|,92
7 69 |,39,26|,92
8 80 [,25,34|,92
9 66 |,39|,27|,92
11 ,716 | ,46 | ,50 | ,92
12 ,62 | ,53|,41|,92
14 64 | 42,37 1,92
15 26 | ,46 |,33|,92
19 48 |,25,13|,92
22 19 1,321,30|,92
23 71 |,28 1,26 | ,92
28 39 | 57,42 1,92
29 ,67 | ,57|,54|,92
30 19 |17 ] ,14 | 92
31 37 |.,46|,36 | ,92
33 64 |.,64|.,57|,92
34 33 |.,53].,41],92
39 26,39 1,30 |,92
41 83 |,32|,42|,92
43 73 |.,53|,52|,92
44 ,69 |,60 |,54|,92
50 83 [,32],45|,92
51 .67 | 64,62 |,92
52 82 1,35,29|,92
53 87 1,25,39|,92
94 A5 |, 42| 47 | ,92
55 85 |,28|,42|,92
56 ,64 |.,64 .56 |,92
57 89 |,21,26 |,92
58 78 | 42| ,52 | ,92
62 69 |,53|,44|,92
63 ,33 |,60 |,55|,92
68 26 | ,53,39|,92
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Ek 2:(Devam) Testte Kullanilabilir Maddeler

Alt Test 7. Sozciik Ayirt Etme

Madde |p |r |r, |Alfa
no

1 821,35 ,64 |,93
2 ,85 1,28 | ,56 | ,93
3 64,71 ] ,41 | ,94
4 /51,5 |,55/,93
5 76| .,46 | 49,93
6 /51,5 |,55/,93
7 831,32 58 |,93
8 051,42 | ,71|,93
9 ,83 1,32 1,60 |,93
10 801,39 |,52,93
12 .62 |,75],55,93
14 831,32 1,59 ,93
15 ,80 1,39 | ,66 | ,93
16 ,66 | ,67 | ,59 | ,93
18 78 | ,42 | 68 | ,94
19 ,64|,71 1,30 ,93
20 /51,5 [,70],93
21 76| ,46 | 54 | ,93
22 76| ,46 | ,72 | ,93
23 ,69 |,60 | ,76 | ,93
24 78,42 ],59|,93
25 821,35 ,67 | ,93
26 ,64 1,71 |,72 | ,93
27 731,53 1,70 |,93
28 51,5 1,78,93
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Ek 2: (Devam) Testte Kullanilabilir Maddeler

Alt Test 8. Fonemik Analiz

Madde |p |r |r, |Alfa
no

1 ,69 | ,53 |,59 | ,96
2 ,62 |, 75| ,67 | ,96
3 78| .,42 | ,48 | ,96
7 ,67 | ,64 |,75|,96
8 ,71|,57 | ,68 | ,96
9 ,62 | ,75 1,75 | ,96
10 64,71 ],75|,96
11 11,57 (,70 | ,96
13 191,39 |,31|,96
14 ,62 | ,75|,68 | ,96
17 ,64 .71 |,76 | ,96
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Ek 3:Testte Yer Alan Kolay Maddeler

Alt Test 1. Resim Sozciik Dagarcig

Madde |p |r |r, |Alfa
no

[

1 (o |- |-

,98 1,03 1,09 | ,82

1 10 |- |-

1 10 |- |-

871.,25,27 | ,81

891,32 1,30,81

92,14 1,12 | ,82

891,21 ,31|,81

96 | .07 1,19 ,82

PRPIONOOOTAWIN

O |lw

91,17 1,19 ,82

Alt Test 2. Tliskili Sézciik Dagarcig

Madde |p |r |r, |Alfa
no

1 ,96 | ,07 | ,11 | ,88
2 ,94 1,10 |,18 | ,88
4 871,17 1,23 | ,88
10 94 1,10 | ,21 | ,88
13 891,31 ],17 | ,88
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Ek 3: (Devam) Testte Yer Alan Kolay Maddeler

Alt test 3. S6zcuk Betimleme

Madde | p r r, |Alfa
no

1 1 0 - -

2 1 0 - -

3 1 0 - -

4 1 0 -

5 1 0 - -

6 ,98 | ,03 | ,04 | ,86
7 1 0 - -

8 1 0 - -

9 1 0 - -
11 ,98 1,03 | ,26 |,85
12 ,96 | ,07 | ,06 | ,86
14 1 0 - -
15 91 |,17 |,35 |,85
17 92 1,14 | ,25 | ,85
21 91 1,17 1,30 |,85
23 91 |,17 |,23 | ,85
27 91 | ,17 | ,24 | ,85

Alt Test 4. Cimle Anlama

Madde |p |r |r; |Alfa
no

1 ,96 | ,07 | ,30 | ,84
2 ,87 1,251 ,44 | ,84
10 891,32 1,39 | ,84
13 891,21 ],35|,84
15 ,96 | ,07 | ,09 | ,84
16 891,21 |,24 | .84
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Ek 3: (Devam) Testte Yer Alan Kolay Maddeler

Alt Test 5. Ciimle Tekrarlama

Madde |p |r |r; |Alfa
no

1 1 |0 - -

2 1 |10 |- |-

4 1 |0 - -

6 ,96 | ,07 | ,23 | ,97
7 1 |0 -

9 92 |,14 1,32 | ,97
12 ,98 1,03 ,24 | ,97
15 921,14 | ,33 | ,97
17 ,87 |,25 | ,44 | 97
19 92 1,14 1,23 | ,97
36 871,25 ,45|,97
39 91,17 |,38 | ,97
52 1 |10 |- |-
53 1 |10 |- |-
94 91,17 | ,40 | ,97
55 911,17 1,30 |,97

Alt Test 6. Morfolojik Tamamlama

Madde |p |r |r; |Alfa
no

5 871,25 ,44 | ,92
6 911,10 ],15|,92
42 1 |0 |,00],92
45 ,98 1,03 1,09 | ,92
46 92,14 | ,34 | ,92
47 94 1,10 |,17 ] ,92
48 ,98 1,03 ],16 | ,92
49 941,10 ],19|,92
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Ek 3: (Devam) Testte Yer Alan Kolay Maddeler

Alt Test 7. Sozciik Ayirt Etme

Madde |p |r |r, |Alfa
no

11 ,87 1,25 1,53|,93
13 891,21 | ,42 1,93
17 87,25 ,46 | ,93
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Ek 4: Testte Yer Alan Zor Maddeler

Alt Test 2. Tliskili Sézciik Dagarcig

Madde |p |r |r; |Alfa
no

31 ,08 1,17 ],30 | ,88
32 ,08 1,17 |,34|,88
33 ,08],17 | ,24 | ,88

Alt Test 3. S6zcuk Betimleme

Madde |p |r |r; |Alfa
no

22 101,21 1,22 | ,85
37 141,28 1,36 | ,85

Alt Test 6. Morfolojik Tamamlama

Madde |p |r |ry |Alfa
no

18 14 1,21 1,20 | ,92
20 ,07 1,14 1,21 | ,92
26 01 - |- ,92

,03 1,09

27 14 1,28 | ,34 | ,92
66 ,12 1,10 | ,06 | ,92
67 12 1,251,321 ,92
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