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Uzerinden Uygulanmasi

OZET

Sanat insanlik tarihi boyunca insanliga hep eslik etmistir. Savaglar, teknolojik
gelismeler ve toplumsal hareketler insanliga yon verdigi gibi sanata da yon vermistir.
Gilinlimiizde sanat, sadece giizel sanatlar olarak kalmamis daha da yayilarak bagka
dallar ve kollar olusturmustur. Modern hayatin ihtiyaglar1 dogrultusunda sekil alarak
tiriinler de tiretmistir. Grafik tasarim ve moda tasarimi bunun i¢in iyi birer 6rnektir. Bu
alanda bir bagka Ornek ise endiistriyel tasarimdir. Endistriyel tasarim, sanattan
bagimsiz, ancak estetik degerler dogrultusunda sanat ile iliskili bir alan olmast

acisindan oldukga 6nemli ve dikkate degerdir.

Giliniimiiz tasarim anlayisiin gelisimi, I. Diinya Savasindan bu yana ¢ok yol
kat etmemis, gilinlimiizde de ergonomik, ekonomik ve islevsel temellere bagh
kalinmistir. Endiistriyel tasarim, estetik degerler agisindan sanat ile iligkili bir alan
olmasina ragmen dogrudan bir etkilesim gézlenmemektedir. Ote yandan sanat yillar
icerisinde biriktirdigi teorik ve pratik yontemleri ile bir¢ok alanda tiretimlere katkida

bulunmaktadir.




Bu tez sanat akimlar ile iirlin tasarimi siirecinin bir arada uygulanmasini ele
almaktadir. Arastirma ve uygulama i¢in giiniimiizde aktif olarak kullanilan motosiklet
iirliniine odaklanmaktadir. Motosiklet tasarimlarini sanatsal acidan ele alarak -tasarim
ilkeleri (ritim, denge, oran-oranti/6lgek, vurgu, zitlik, biitlinliik, hiyerarsi) gibi sanat
akimlarinin sahip olduklar1 6zglin estetik degerleri ile inceleyip uygulamayi
amaclamaktadir. Bu yolla motosiklet tasarimi iizerinde gorsel denemeler yapilarak
sanat ve tasarim iligkisinin uygulama boyutunda arastirilmasi amaglanmaktadir.
Bunlarla birlikte yapilan teorik ve pratik ¢alismalar ile tasarim siireci ve tasarim
yontemleri lizerine eklenebilecek katkilarin saptanmasi agisindan aragtirma onem arz

etmektedir.

Buradaki oncelikli kapsam, yapacagimiz arastirmalar ile motosiklet tasarimin
sanat ve tasarim baglaminda irdeleyip, tekrardan bu bakis acis1 ile gorsel olarak
tasarlamaktir. Bu siirecte li¢ sanat akiminin Ozelliklerini ele alinarak t¢ farkli

motosiklet tasarimi ortaya koymayi amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Sanat, Tasarim, Stil, Motosiklet, Endiistriyel tasarim.
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SUMMARY

Art has always accompanied humanity throughout human history. Warfare,
technological developments and social movements have given direction to mankind as
well as art. Today, art is not only fine arts but also spreads and creates other branches
and sub-branches. It is formed according to modern life’s needs and it produces
products. Graphic design is a good example for this. Another area is industrial design.
Industrial design while distinct from art, it intercommunicates aesthetic values within,

is important and remarkable.

The development of contemporary design concept hasn’t changed much since
the First World War, and today it is still bounded to ergonomic, economic and
functional bases. Although industrial design is a field related to art in terms of
aesthetic values, direct interaction is not observed. On the other hand, art has
contributed to many field productions with its theoretical and practical methods

accumulated over the years.

This study examines the design principles through artistic perception. In order
to investigate and apply this, the motorcycle products actively used today are focused




vii

on. By examining motorcycle designs in art perspective namely design principles
(rhythm, balance, rate ratio/scale, emphasis, contrast, integrity, hierarchy) and analyses
typical aesthetic values within different art movements. In this way, by making
experiments on motorcycle design, aims to investigate the relationship between art and
design. Furthermore | aim to define design principles through art & style perception in
the shaping process. | want to determine what kind of contribution it can make to the

design process and design methods through practical and theoretical studies.

In this thesis we will be covering the examination of motorcycle design in
terms of art and design, and based upon this analysis redesign motorcycle. Scope is,
this thesis aims to present three different motorcycle designs by taking into account

the characteristics of three art movements.

Keywords: Art, Design, Style, Motorcycle, Industrial design.
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GIRIS

Teknolojinin ilerlemesi insanlarin yasam seklini her zaman etkilemistir. Stil ve
sanat akimlarmin da buna paralel olarak, déonemin sosyo-kiiltiirel ve sosyo-ekonomik
ortamma gore degisim gosterdigi bilinmektedir. Bu degisimin okundugu temel
alanlardan biri de endiistriyel tasarimdir. Endiistriyel tasarimin ana 6gelerinden biri

olan iirlin tasarimi degisimin yansidig1 onemli bir 6gedir.

Antik caglardan beri kullanilan iiriinler, caglar boyunca asamalar ge¢irmis ve
degisime ugramistir. Insanlarin ahiskanliklar, kiiltiirel yapist degistikge iiriin
tasariminin bigimlenmesi de degisim gostermistir. Bu degisiklikler stilleri/isluplar
beraberinde getirmistir. Insanligin yerlesik hayata gegmesiyle onem kazanan esya
kullantmi1 Misir, Girit, Yunan, Etrlisk ve Roma’da yogun olarak goriilmustiir.
Esyalarin bi¢imlendirilme seriiveni Ortagag’da da devam etmis, giliniimiize degin
stirmiistiir. Barok ve Rokoko donemlerinde ise fiirtinler estetik kaygilarin islevsel
kaygilarin oniine gecmesiyle gosteris kazanmistir. Daha sonra eklektizm (se¢mecilik)
ve endiistrilesmenin artmasi sanatin lretimler iizerinde etkisini arttirmistir. Kimi
zaman elestirel akimlar ve lretimler yapilirken kimi zaman tretimleri destekleyen
katkilar da saglanmistir. Modernizmde insan viicuduna uyum, yani ergonomi bilimi ile
bicim 6ne ¢iktigindan, bi¢im; renk ve dokudan daha 6nemli hale gelmistir. Tasarimi
makine ¢agi ile birlestirebilen Bauhaus Ekolii iglevselligi takip eden basit formlar ile
tasarimi endiistriyel liretime daha yatkin hale getirmistir. Zamanla teknolojinin de
gelismesiyle birlikte materyallerin bigimlendirilme yontemleri de buna bagli olarak
degismistir. Bu siiregler i¢inde ve de sonrasinda sanat ve tasarim hep iliski iginde
olmustur. Moda ile plastik sanatlar, kavramsal sanat ve enstalasyonlar, mimari ve
daha birgok alan disiplinler arasi iiriinler tiretmistir. Resim, yillar boyu grafik tasarima,
moda tasarimina ve gorsel sanatlara temel olusturmus, mimari ise form anlaminda

heykelden direkt olarak beslenmistir.

Bircok tasarim alaninda stiller aktif ve etkin olarak kullanilmislardir. Buradaki
kapsam, tespitler iizerine endiistriyel tasarim alaninin inceledigi bir {iriin olan

motosiklet iirlinlinii sanat ve tasarim baglaminda irdelemektir. Bu yaklagim sadece



motosiklet icin degil genel olarak iiriin tasarimi iizerine stil anlaminda plastik ve

kavramsal bir tarz arayisi olarak da adlandirilabilir.

Arastirmanin Onemi

Kiiltiirel ve sanatsal agidan estetik degerlere vurgu yapilmasinda belirgin bir
artis vardir. Dogal olarak, estetik degerlerin oneminin artmasiyla, lriinlerin estetik
Ozelliklerine odaklanilmis durumdadir. Giiniimiizde bir¢cok bireysel veya kurumsal
tasarimci kendilerine ait ya da ait olmayan yerel estetik degerlere 6nem vermekte ve
bunlar ile tasarimlar ortaya koymaktadir. Bauhaus’un klasik tasarim algisinin
kirilmasinin yani sira insanin varolusunun bitmez tiikenmez arayisinin bir sonucu
olarak, sahip oldugu kavramsal ya da bicimsel araclari miimkiin oldugunca

kullanmanin alternatiflerini aramaktadir ve arayacaktir.

Calismanin oncelikli 6nemlerinden biri daha 6nce sanat akimlarinin 6geleri
belirlenerek motosiklet dlgeginde bir tasarim iiriiniinde kapsamli olarak aragtirilmamais
olmasidir. Bunun yani sira sanat ve tasarim iligkisi {izerine arastirmalar olsa da,

akademik olarak bu baglamda tasarlanip incelenen bir iiriine rastlanmamastir.

Calismanin bir diger Onemi; tasarimcilara, {iriin bi¢cimlendirme siirecinde
tasarim ilkelerinin sanat ve tasarim baglaminda bir yontem olarak ele alinmasi

konusunda kaynaklik edecek bir ¢aligma saglayacak olmasidir.

Uriin tasarimimda ydntem olarak stil ve sanat akimlar1 énem kazanmaktadir.
Gilin gectikce sanat ve tasarim arasindaki sinirlar kalkmaktadir. Bu kavramlarin bir
yontem olarak ele alinmasi nitelikli tasarimlarin ortaya konmasi agisindan énemli bir
rol oynayacaktir. Bu baglamda da tasarimcilara kaynaklik edecek bir ¢alismanin

olmamasi arastirmanin 6nemli bir baska gerekcesi olarak sunulmaktadir.

Arastirmanin Amaci

Tezin kapsami; ritim, denge, oran-oranti (6l¢ek), vurgu, zithik, biitiinliik,

hiyerarsi gibi tasarim ilkelerini ve sanat akimlarmin 6zel bicimlerini motosiklet



tasariminda uygulamaktir. Konu kapsaminda belirlenen “CBF 500” model
motosikletin 6geleri olan egzoz, benzin deposu, jant gibi bir¢ok parcgasi iizerinde
belirlenen stiller baglaminda uygulamalar yapilacaktir. Siyah, sar1, kirmizi, mavi ve
beyaz olmak iizere bes farkli renk, ii¢ farkli sanat akimi o6zellikleri motosiklete

uygulanacaktir. Secilen sanat akimlari; Barok, Konstriiktivizm ve Pop Art’tir.

Amaci ise; Oncelikle sectigimiz sanat akimlarinin incelenmesi ve 0zgiin
degerleri belirlenerek elde edilen verilerin yapilacak tasarimda uygulanmasidir. Bu tez,
kapsamda aciklanan uygulama bi¢iminin olabilirligini anlamay1 ve uygulandiktan

sonra da bunun tasarlanmig olan {iriine olan katkilarini belirlemeyi amagliyor.

Arastirmanin Yapisi

Takip eden bolimde, II. Boliimde arastirmamiz igin teorik ve pratikte
kullanilacak araglar tanimlanacak, konuyla olan ilgileri ve bazi gerekgeler ile
aciklamalar1 yapilacak. Se¢mis oldugumuz barok, konstriiktivizm ve pop art sanat
akimlarmin igerikleri analiz edilecektir. III. Boliimde motosikletlerin yapilmis olan
tasarilarinin uygulanma bi¢imleri ile bunlara bagli agiklamalar ve incelemeler
sunulacaktir. IV. Boliimde tezin sonuclarinin arastirilmasinda kullanilan metodoloji,
veri toplama yontemi iizerinde durulacaktir. V. Boéliimde analizler ve bulgular ortaya
konacak ve bu bulgular yorumlanacaktir. VI. Boliimde ortaya ¢ikan sonuglar ile giris
boliimiinde 6nerdigimiz hipotezlerin ne kadar ortiistiigli ve bulgularin sonug itibari ile
bizi nereye gotiirdiigii irdelenecektir.

Daha onceden yaptigimiz yazili ve gorsel literatiir arastirmast ve kontrol
grubuna uygulanmis anket ekte gosterilecek ve daha genis agiklamalar ilgili bolimde

yer alacaktir.

Literatiir Ozeti

Yaptigimiz literatiir taramasimi ve Sanat-tasarim baglaminda yaptigimiz
aragtirmalar1 temel olarak iki gruba ayirabiliriz. Birinci Bolim’de genel olarak yazili

kaynaklar arastirilmistir. Akademik olarak ele alinmis makale, tez ve pratik uygulama



ve arastirmalardan uygun olanlara bu béliimde yer verilmistir. Ikinci Béliim’de ise
gorsel verilere yer verilmistir. Genellikle konuyla direkt bagdasmasindan ve tasarim
objesi olarak secilmesinden dolayr motosikletler iizerinden arastirma yapilarak teze

icerik anlaminda uygun gortilenlere yer verilmistir.

Birinci Boliim’de yapilan literatiir taramasinda sanat ve tasarim baglaminda
bircok farkli alanda yapilmis teorik ¢aligmalara rastlanmistir, bunlar genellikle moda
tasarimi, sanat ve tasarimda egitim yontemleri ve bu yontemlerin farklari, grafik ve
resim sanatinin birbirinden gorsel olarak etkilenmesi, sanat ve tasarim pratikleri
arasindaki teorik ve gorsel iliskiler iizerinedir. “CAGDAS GIYSI TASARIMINDA
SANATSAL BICIM ARAYISLARI (ISSEY MIYAKE VE KUSAGI ORNEGINDE)”
(Ayse Giinay, Istanbul, 2009). Adl tez galismasinda bir tasarim disiplini olan moda
tasarim alaninda “sanat ve tasarim” disiplinleri arasindaki iligkiye ve ortaya c¢ikan
iriinlere dair, bir moda tasarimcisi ilizerinden yapilan arastirma ile bu iliskinin énemi
vurgulanmaktadir. Bu ¢aligma kiiltiirel dil ile tasarim anlayisinin bir arada
sentezlenmesi iizerine iyi bir drnektir. “MODERN RESIM SANATI VE GRAFIK
TASARIM ILISKISI” (Sirin Cakir, Istanbul, 2014). Bu arastirma ise bir sanat dali
olan resim ile bir tasarim alan1 olan grafik tasarimin arasindaki iligkinin sonucu olarak
ortaya neler kondugunu ve bu iliskinin tarihsel boyutunu irdelemektedir “AYNI
URUN IKI FARKLI DISIPLIN: ENDUSTRI URUNLERI TASARIMCILARI VE
MODA TASARIMCILARININ AYAKKABI TASARIMINA YAKLASIMLARININ
INCELENMESI” (Esra BICI, Istanbul, 2007). Bu arastirma ise iki tasarim disiplinini
konu alarak; moda tasarimi ve endiistriyel tasarim arasindaki iliskiyi, benzerlik,
yontem ve estetik {izerinde durarak irdelemektedir. Bagligindan da agikg¢a anlasildigi
gibi disiplinler aras1 farklar iizerine tezimizi besleyen bir aragtirmadir. YVES SAINT
LAURENT GIYSI TASARIMLARINDA PIET MONDRIAN ETKISI” (Safiye SARI,
2013). Bir diger sanat ve tasarim iliskisi 6rnegi Piet Mondrian’in ¢aligmalarinin moda
tasarimi tirlinlerine uygulanmasi iizerinedir. Bu calismada resim sanati ile bir tasarim
disiplini olan moda tasariminin bir araya gelisi ve bu kesismenin ortaya koydugu
driinler irdelenmektedir. Renk, tasarim i¢in de sanat icin oldugu kadar dnemlidir.
Tasarmm firiinleri {izerinde uygulanmasi ve bunun etkileri Tiilay Ozdemir‘in yazdig

2005 tarihli “TASARIMDA RENK SECIMINi ETKILEYEN KRITERLER” adl



makalede ele alinmis ve incelenmistir. “Bauhaus egitim modelinin Tiirkiye'de sanat ve
tasarim egitimi iizerine etkisi” (Elif Biiyiikkegeci, izmir, 2017). Bu tez ise sanat ve
tasarim egitimi ve yontemleri iizerine sorguda bulunmaktadir. Yontem incelemesi
acisindan bizim yaptigimiz tez ve arastirmaya katki saglayacagir ongoriildiiglinden
literatiir 6zetine eklenmistir. “Tasarim ve sanat lizerine ayrimlayict sorgulamalar”
(Emine Tuba Erdogan, Erzurum, 2015) adli tez ¢calismasi ise bizim teorik anlamda bir
araya getirmeye ve tespit etmeye calistigZimiz bircok doneyi iceren bir calisma

olmasindan dolay1 6nemlidir.

Bu kapsamda bir¢ok calisma incelenmesi sonucunda sanat ve tasarim alanlari
arasindaki iligkiler iizerine yapilan calismalarda farklar ve gorsel kesismeler ele
alinmaya c¢alisilmis ve bunlar akademik olarak incelenmistir. Bu ¢alismalar sonucunda
bizim tezimizin amaci olan sanat akimlarinin tasarim nesnesine uygulanmasi ve
sonucunun nitel ve nicelik anlaminda irdelenmedigi, yalnizca kavramsal ve bigimsel
olarak incelendigi goriilmistiir. Uygulamak istedigimiz tezin kapsaminda bir ¢aligma

Ornegine rastlanamamistir.

Bu calismalar tezin arastirmasi ve literatiir baglaminda irdelenmesi sirasinda

kaynaklik edecektir.

Ikinci Béliim’de motosiklet tarihi boyunca resmi ya da gayriresmi olarak
yapilmis ve bir sanat akimui ile direkt iligkilendirilebilen baz1 motorlara yer verilmistir.
Bu boliimde yer verilen motorlarin ¢ogu, “Art Deco” sanat akimina uygun olarak

yapilmis ve bu baglamda iiretilmistir.

Resim 1'de goriilen 6rnek Fransa’da “MAJESTIC” firmas: tarafindan 1929
yilinda iiretilmis ve satisa sunulmustur. Giiniimiizde en iyi ornekleri Almanya’da

bulunan Motor-Sport-Museum am Hockenheimring’de sergilenmektedir.



Resim 1: Majestic, 1929, Motor-Sport-Museum am Hockenheimring, Almanya

Kaynak: forum.classicmotorworks.comindex.phptopic=22830.0

Bir diger 6rnek motosiklet ise BMW’nin 2. Diinya savasi i¢in 1930’da tirettigi
R-7 modelidir. Yine o yillarda bu model iizerine Alferd Boning tarafindan bir konsept
calismasi yapilmistir. O zaman iiretilmeyen bu model, 2008 yilinda BMW sirketinin
destegi ile revize edilmis ve yeniden iiretilmistir. (Bkz.Resim:2-3) Bu ¢alisma BMW

icin bir tane tiretilmis ve arsive kaldirilmistir.

Resim 2: BMW, R-7, 1930

Kaynak: www.epifumi.comforoindex.phptopic=6717.0

Resim 3: Alfred Boning, R-7 {izerine konsept ¢aligmasi

Kaynak: www.topspeed.commotorcyclesmotorcycle-reviewsbmw1934-bmw-
r7-ar133980.html



http://www.topspeed.commotorcyclesmotorcycle-reviewsbmw1934-bmw-r7-ar133980.html/
http://www.topspeed.commotorcyclesmotorcycle-reviewsbmw1934-bmw-r7-ar133980.html/

Asagida gordiigiimiiz 6rnek ise (Bkz.Resim:4) orijinalinde 1924 model Indian
Scout’tur. Hendderson KJ tarafindan olusturulan bu konsept ¢alismada KJ, kendine
0zgl ve “streamline” olarak adlandirdigi bir bakis acist ile motosikleti yeniden ele

almis ve “Art Deco” stilinde bir motosiklet kazandirmistir.

Resim 4: Hendderson KJ

Kaynak: www.hagerty.comappsvaluationtools1930-henderson-streamline_Kj



BiRINCi BOLUM: KAVRAMSAL CERCEVE

1.1. Sanat ve Sanat Akimlari

Sanat insani1 belki de en ¢ok insan yapan seydir. Hasol (2010: 404) sanati,
“Giizellik karsisinda duyulan heyecan ve hayranligi uyandirmak i¢in insanin
kullandig1 yaraticilik.” olarak tanimlar. Tarih Oncesindeki ilkel varsaydigimiz
insanlara baktigimizda duvarlara biraktiklari el izleri, kemiklerden yaptiklari heykeller
aslinda duygu olarak ne kadar ortaklik tasidigimizin bir gostergesidir. Ornegin 39.000
yasindaki “Aslan Adam” (Lowenmensch) heykeli bu estetik ve sanatsal paydanin
derinligini gostermeye yetmektedir. Bu konu daha da irdelenebilir ancak bizim burada
ilgilendigimiz sanatin bir “dil” olarak ne kadar etkili ve vurucu oldugudur. Ge¢ Antik
Cag’dan Ronesans’a kadar uzanan siirede, daha sonra sanatin, zanaatin, bilimin,
teknigin birer dalini, tiiriinii meydana getirecek olan her tiirlii faaliyet bir hiiner, bir
marifet, bir beceriydi; yani Latince’siyle ars’ti. Fransizca ve Ingilizce’de sanatin

karsilig1 olan “art” kelimesi buradan gelir (Ozer, 2009: 33).

Insanlik tarihi goreceli olarak ¢ok kisa olmasina karsimn sanat baglaminda
oldukca derin bir ifade bi¢imi olusturmustur. Bu dil her donem kendine baska bir
bi¢cim bulmus, donemin sartlar1 geregi siirekli degismis ve zaman i¢inde kendini farkl
yollarla var etmistir. Bird (2016: 6), sanatin, biitiin tanimlarinda bir doniistim isi
oldugunu, ister fiziksel anlamiyla (tastan heykele), ister entelektiiel ve manevi agidan
(goriinmeyen seylere bicim verme), degisimin her zaman ve her yerde sanatin
dogasmin bir parcasi oldugunu soyler. Uretim amaglari, gerekgeleri igerik ya da
yontem bakimindan degisiklik gosterse de sanat kendini insanin var oldugu her yerde

ve her zaman gerceklemistir.

Sanatta goriis, duyus, anlayis bakimindan yenilikler ortaya koyan, farklilik
gosteren hareketlere "sanat akimm'' denir. Bir bagka deyisle, belli bir tarihsel siiregte
ayni1 sanat iislubuna sahip sanatgilarin olusturdugu topluluktur. Hemen her sanat akimi
ortaya ¢iktig1 donemden itibaren belli bir siire resim, edebiyat, heykel, miizik, mimari
gibi bir¢ok sanat alaninda kendine yer edinmistir. Sanat akimlari, donemlerinde yeni

bir diisiince ortaya atarak toplumlarin giinlik yasaminda, o6zellikle de kiiltiirel


http://sanat.nedir.org/

yasaminda Onemli degisiklikler meydana getirmistir. Sanat akimlarinin ¢ogu,
varliklarim1 kendinden 6nceki akimin varligina borgludur. Ciinkii birgok sanat akimi,

kendinden 6nceki sanat akimina tepki olarak ortaya ¢ikmistir.

Bircok sanat akimi kendi aralarinda gorsel ya da kavramsal iligkilere sahip
olsalar bile her birinin kendine 6zgiin belirleyici 6zellikleri vardir. Genellikle akimlar

isimlerini de sahip olduklar1 gorsel ya da kavramsal igeriklerden almislardir.

Arastirma kapsaminda uygulanmak {izere farkli periyodlardan ve farkl
disiplinlerden olmalar1 nedeniyle Barok, Konstriiktivizm ve Pop Art akimlar

secilmistir.

1.1.1. Barok

17. yiizyll kiiltiirii ve sanat1 “Barok” olarak adlandirilir. Terim ilk kez klasik
oranlar1 tagimayan yapitlart asagilamak icin kullanmilmistir. Ne var ki, Barok sanatcilar
Ronesans oOnciilleri gibi tasarimin ve yarattigi etkinin bitiinliiklii birligine 6nem
vermislerdir. Barok’u farkli kilan, 6zellikle insan bedenlerinde ve duygularda kendini

gosteren kesintisiz hareket ve doniigiimdiir.

Barok sanata, psikolojik, duygusal ya da tinsel anlamda hareket egemendir.
Ronesans’in simetri ve oran1 kivrilan formlar, koyu renkler ve cogu kez karanlik ve
aydinlik arasindaki dramatik zithigin yaninda daha az belirgindir. Yanilsama yolu ile
inandirma, doniistiirme, aldatma biitiin bunlar Barok’un isaretleridir. Resim biitiin
yonlere dogru ilerliyormus, izleyici ile arasindaki psikolojik arayr kapatmak
istiyormus gibi goriinlir. Barok sanatlar izleyiciyi doniistiirmek, ikna etmek igin
ifadenin giiciinii kullanmiglardir. Barok sanat hareketi yalnizca disa degil ice de
doniiktiir. Yiiksek drama ve giiclii duygu barok sanatin dykiisiinde egemen aktorlerse
de daha sessiz i¢edoniik tiirlerinin tasidigi mahremiyet, kurnazlik, diisiincelilik disa

dontik yanlar kadar esastir (Little, 2006: 42).
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Resim 5: Rembrandt, Otoportre, 1669

Kaynak: www.nationalgallery.org.ukpaintingsrembrandt-self-portrait-at-the-
age-of-63

Barok sanatta gorsel olarak da kivrimli, gosterigli hatlar egemendir. Donemin
mobilya ve mimari eserlerinde de 6ne ¢ikan motifler resim ve diger alanlardakilere
benzerlik gosterir. Kivrimli ve katmanli oymalar, kanat, aslan ayaklari, kivrimli dallar
ve kadin yiizleri gibi motifler olduk¢a belirgindir. Formun biitiiniinden ¢ok detaylarin

ayr1 ayr1 birer deger olmalarina dzen gosterilir.

Barok biitlinliikk bireysel 0Ogelerin biitiinii  gliclendirmek i¢in —acikg¢a
tanimlanmis 6gelerin yitirilmesi pahasina- ikincil konuma diisiiriilmesi araciligryla
saglanir. Barok mekan bagimsiz ve canlidir, akar akar ve sonunda etkileyici doruklara

ulasir (Roth, 2015: 476) (Bkz.Resim:6).


http://www.nationalgallery.org.ukpaintingsrembrandt-self-portrait-at-the-age-of-63/
http://www.nationalgallery.org.ukpaintingsrembrandt-self-portrait-at-the-age-of-63/
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Resim 6: Gian Lorenzo Bernini, Cornaro Sapeli, Santa Maria della Vittoria,
Roma, 1647-1652

Kaynak: www.finestresullarte.info

Sanatlarin cosku uyandirma islevine sahip oldugu anlayisinin “prototipini”
yaratan kisi heykeltiras ve mimar Gian Lorenzo Bernini’ydi. Santa Maria della
Vittoria Kilisesi’nin sol transepti i¢inde insa edilen sapelde Bernini, localarinda
sahnedeki Azize Teresa’nin Kendinden Gegisi’'ni seyreden Cornaro ailesiyle birlikte,
minyatiir bir tiyatro yaratmistir (Roth, 2015, s.483). Azize Teresa’nin Kendinden
Gegisi heykelinde Tanr1’nin melegi tarafindan yiiregine altin ve atesten bir ok saplanan
Teresa’nin hem act hem de sonsuz bir mutluluk duymasi tasvir edilmektedir.
Yukaridan iizerlerine tanrisal 151k demeti bir altin yagmuru gibi dokiilmektedir, zengin
giysi kivrimlart géz alict bir dekor olusturmaktadir ama bu ayrintilar, figiirlerin
yiizlerindeki ¢arpict ifadenin 6n plana gegmesine engel degildir. Bernini’nin bu yapiti,

Barok sanatcilarin amagladiklar1 duygusal etki yaratan mimarinin iyi bir 6rnegidir.

Barok papaligin sekiiler giiciiniin zayiflamasiyla Italya disina, aym donemde
giicleri gittikce artan Fransiz monarklari basta olmak iizere, Almanya ve Ingiltere’ye
kadar yayildi. Fransiz Barok’unun en 6nemli 6rnegi sayilan Versailles Satosu XIV.
Louis’in 6nayak olmasiyla, Roman Barok mimarlarinin salt hayalini kurabildikleri bir

6lgege ulast1 (Roth, 2015: 501-503).


http://www.finestresullarte.info/
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Resim 7: Louis Le Vau, Kralige Dairesi’nden detay, Versailles Satosu, Fransa,
1680

Kaynak: en.chateauversailles.frdiscoverestatepalacequeen-apartments

1.1.2. Konstriiktivizm (Yapisalcilik)

Konstriiktivizm terimi ilk kez 1912°de Rus sanatgilar tarafindan kullanildi.
Konstriiktivizm en genel anlamiyla, birbirinden farkli bilesenlerden ve plastik gibi
cagdas malzemelerle yapilmis ya da diizenlenmis soyut, geometrik sanat yapitlarini
tanimlar. Rus Yapimcilik’t 1917 Komiinist darbesinin ardindan siiren toplumsal

devrim i¢inde {itopik bir akimd1 (Little, 2006: 114).

“Konstriiksiiyon” sozciigii, Birinci Diinya Savasi sonrasi - Ikinci Diinya Savasi
oncesindeki ara donemde en sik rastlanan sanatsal terimlerden biri olarak bir yontem,
ama Ote yandan modernlik ve ilerleme olgusunun sanatgilar tarafindan nasil
algilandigin1 ortaya koyan bir kavramdir. Yeni bir diinyanin insasini bir gereklilik
olarak gbren bu sanatgilar, giderek tasarima yoneldikleri bir silire¢ iginde sanati
alisilagelmis islevinin disinda, toplumsal bir zeminde anlam ifade etmesi gereken bir
olgu olarak diistinmeye baslamislardir. Her seyden once islevsellige 6nem veren bu
yeni yaklagimlar, sanat olgusunun felsefesi ve terminolojisinde temelden bir degisim
ongormiistiir. Gorselligi geleneksel sanat algisinin disina ¢ikarmak i¢in yeni tanimlar

gelistiren konstriiktivistler, yeni endiistriyel malzemelerin birlestirilmesi esasina
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dayanan yeni Kkonstriiktivist nesneleri bilimsel anlamda birer ‘deney’ olarak

gormiislerdir. (Antmen, 2016: 103-105)

Uluslararasi1 bir akim olan konstriiktivizm, sanatin sinirlart i¢inde kalan bir
gelismeydi. Konstriiktivizm, genellikle basit geometrik bi¢imler ve endiistriyel

malzemeden yararlanan heykelciligin bir kolu sayilir (Lynton, 2015: 110).

Resim 8: Vladimir Tatlin, 3.Enternasyonal Anit1 ahsap maket, 1919-1921
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Kaynak: www.moma.org.interactivesexhibitions2012/inventingabstractionwork=226

Vladimir Tatlin’in Sovyet devrimine ve komiinizme olan sonsuz inancin
simgesi olarak tasarladigi 3. Enternasyonal Aniti (Bkz.Resim:8), resim, heykel ve
mimarinin benzersiz bilesiminin {itopik bir ifadesidir (Antmen, 2016: 102). Yapimci
sanatcilar bir heykel yada resim olusturmak yerine, mekan icinde bir yapim
(konstriiksiyon) olusturmay1 amagclarlar. Resimler de daha c¢ok geometrik bigcimler
arasindaki iliskiyi aragtiran yapimcilik, heykelde kitle ile bosluk arasindaki oranlarla
estetik bir etkiye ulagsmayi ister. Mimarlikta ise, bu alanda ii¢ bilesen olan bi¢im, iglev
ve yapim arasindan yapimin vurgulandig: bir goriiniim alir. Yapilarda yapimin agik¢a
gosterilerek On plana c¢ikarildigi, hatta salt yapimdan olusan yapilarin Onerildigi

tasarimlar bulunmaktadir.


http://www.moma.org.interactivesexhibitions2012/inventingabstractionwork=226
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Rus Konstriiktivistleri, devrim ideolojisinin yayginlik kazanmasi yolunda
temel bir gereklilik olarak goriilen ¢esitli propaganda bigimleri kullanmislardir.

Bunlarin basinda afisler, dergiler ve resimler gelir (Antmen, 2016: 106).

Resim 9: Aleksandr Rodchenko, Dobrolet (Rus devlet havayollar1 i¢in poster),
1923
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Kaynak: batgre.wordpress.comtypographic-studiespioneers-of-graphic-
designresearch-typographers

Yapimci sanatcilar egik, capraz diizenleme ve yerlestirmeler kullanarak
yapitlarinda gerilimi yiiksek bir hareketlilik etkisi elde etmislerdir. Yapimcilik,
heykelde geleneksel malzeme ve bi¢cimlendirme yontemleri yerine ¢esitli madenler,
cam, plastik ve naylon gibi teknoloji ¢aginin iiriinii malzemelerle kimi endiistriyel

iretim yontemini kullanmasiyla da yenilik getirmistir.

Yapimcilik 6teki avangard akimlardan, “6znelligi” reddedisiyle Onemli
acilardan ayrildi. Sanat¢inin bireysel duygularinin sanatin temeli oldugunu inkar etti.
Modern mimarlik ve mobilya tasarimindaki devrime katkis1 olan Bauhaus hareketinin

de temelini olusturdu. (Little, 2006: 114)
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1.1.3. Pop Art

Pop Art, Avrupa ve Amerika’da 1960’1 yillarda yayilmis soyut bir sanat
akimidir. 1960-1970 yillar1 arasinda sanat diinyasin1 en c¢ok etkileyen sanat akimi

olmustur.

‘Pop Sanat’ terimini ilk kez 1958 yilinda, Ingiliz elestirmen Lawrence
Alloway, Architectural Design dergisine yazdig1 “Sanatlar ve Kitle Iletisimi” baslikli
makalesinde popiiler kiiltiir tirtinlerini tanimlamak i¢in kullanmistir. Alloway, 1962
yilindan itibaren terimin kapsamini genisleterek giizel sanatlar alaninda popiiler kiiltiir
tirlinlerini tanimlamak i¢in kullanmigtir (Antmen, 2016: 160). Bu sanatgilar, ¢agdas
diinyay1 olumlu bir bakis agisindan yakalayip kavramaya ve dogrudan dogruya Kitle
haberlesme araglarindan esinlenmeye calistilar. ingiltere’de soyut sanattaki geleneksel
akimlar1 yadsiyan bu ressamlar, pop art calismalarimi katildiklar1 pek ¢ok sergi

aracilig1 ile genis kitlelere sunma olanag: buldular.

Resim 10: Richard Hamilton, “Bugiiniin Evlerini Bu Denli Farkli, Bu Denli
Cazip Kilan Nedir?”, 1956

Kaynak: tr.wikipedia.orgwikiRichard_Hamilton_(ressam)
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1956 yilinda Londra’da agilan “Iste Yarin” baslikli sergide yer alan “Bugiiniin
Evlerini Bu Denli Farkli, Bu Denli Cazip Kilan Nedir?” (1956) baslikli kolaj,
“poptiler” sozciigliniin bir kisaltimi olan “pop” tiirlinde sanatin ilk 6rneklerinden biri
olarak nitelendirilir (Antmen, 2016: 159). Bu kolaj, sanat dis1 kaynaklardan segilen
hazir yapilmis motiflerden olusuyor ve Bati diinyasindan her insanin yagamini ve
diislerini 6zetliyordu: Film ve televizyon, konserve yiyecekler, ev geregleri, kaslari
gelismis bir erkek mankenle, c¢iplak bir kadinin fotograflari, oturma odasinin
duvarinda eski bir aile biiyiigline ait portreyi golgede birakan ve bir tablo gibi asilmis

olan Young Romance’in kapagi (Lynton, 2015: 286).

Pop sanat, II. Diinya Savasi sonrasinda gelisen ekonominin etkisiyle varligini
hissettirmeye baslayan tiiketim kiiltiiri ve zihniyetini gozler Oniine serer ve bu
anlamda son derece “Amerikali” bir icerige sahiptir. Pop art, Uluslararasi sanat
ortaminda Amerikan varligini ilk kez giiclii bir bigimde hissettiren Amerikan Soyut
Disavurumculuk akiminin egemen konumuyla yarismak zorunda kalmistir (Antmen,
2016: 161). Amerika’da genis topluluklarin goziinde tiikketimi g¢ekici bir konuma
getirmek i¢in renkli afisler, resimli dergi ve romanlar, medya ve sinema pop art

sanatcilarina esin kaynag1 olmugtur.

Amerikan Pop Sanati’min etkinlik alani, Ingiltere’ye oranla daha genisti. Kitle
iletisim araclarindaki (televizyon, radyo, gazeteler ve dergiler) imgelerin uyandirdig:
cekiciligi, en belirgin yoldan yapitlarinda kullanan sanatcilar, Roy Lichenstein ve
Andy Warhol’dur (Lynton, 2015: 293). Bu sanat¢ilar yasami degil, tliketim
diinyasinin abartili sunumunu eserleri ile ortaya koymuslardir. Pop art, konserveden
corba ambalajina kadar hayli genis bir yelpazede her tiirlii tiiketim maddesini kendine

konu olarak almistir (Bkz.Resim:11).



17

Resim 11: Andy Warhol, Campbells’in Corba Konserveleri, 1962

Kaynak: www.moma.orglearnmoma_learningandy-warhol-campbells-soup-
cans-1962

Pop sanatgilari, elit bir kesimin begenisine yonelik ‘yiiksek kiiltlir’ ile daha
genis kitlelere yonelik kiiltlir tiiketme bigimleri arasindaki ayrimlari yok ederken
oncelikle hazir-imgelerden yararlanmislar, izleyicinin giindelik yasaminin bir parcasi
olan nesneleri iki-boyutlu yiizeylere aktarmiglardir. Reklamlar, afisler, ¢izgi romanlar
ve filmlerle, 6zellikle de Hollywood endiistrisiyle yakindan ilgilenen pop sanatgilar
icin bir donemin popiiler film yildizlar1 da vazgecilmez bir esin kaynagi olmustur.
Kadin imgesi pop sanatin baslica konularindan birisi olarak cinsellikle yiiklenmis,

seyirlik bir nesne konumundadir (Antmen, 2016: 162).

Resim 12: Roy Lichenstein, Arabada, 1963

Kaynak: www.nationalgalleries.orgart-and-artists664car



http://www.moma.orglearnmoma_learningandy-warhol-campbells-soup-cans-1962/
http://www.moma.orglearnmoma_learningandy-warhol-campbells-soup-cans-1962/
http://www.nationalgalleries.orgart-and-artists664car/
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Ancak pop art’in gelismesi, popiiler kiiltiire 6zgii otomobil, moda resimleri ya
da reklam temalar1 gibi Ogeleri “nesnel” bir bicimde ¢ogaltilmasina bagli kalmadi.
1957’ye dogru Amerikan soyut sanatinin etkisiyle, Ingiliz pop art sanatcilar1 da soyut
sanata dogru evrilmis oldu. Nesnenin gevresiyle ilgili sorunlara duyarli olan bu
ressamlar, goriintiiyii (ya da resmi) bir yere “yerlestirmek” ve bunu séz gelimi bir
Monet’nin Niliiferler’i ya da biiyiik bir ekrana yansitilmig bir film sahnesi gibi ¢ekici

kilmak istiyorlardi.

Atlantik’in her iki yakasindaki sanatgilar, pop olarak nitelendirilebilecek
resimler ve heykeller yaptilar. Bu akimda Amerikan tarzi vurgulansa bile, tiiketici

toplum gibi pop art da uluslararasi bir nitelik kazanmistir (Lynton, 2015: 296).

1.2. Stil

Stil bir¢ok fikri ve tatbiki disiplinler i¢cin 6nemli bir kavramdir. Sonug olarak,
farkli alanlardaki tanimlar ¢esitlidir. Biz bu tezde stil kavramini ¢ogunlukla gorsel
sanatlar ile baglantili olarak ele alsak bile, yapilan teorik incelemelerin ve ¢alismalarin
cogu edebi ve felsefidir. Stil, dilbilimci ve felsefeci bir¢ok diisiiniir i¢in de énem arz
ettiginden bu alanlardaki kaynaklara ve yorumlara da yer verecegiz. Stil kavraminin

etki alanina 6zgii tanimlarinin yani sira, ¢esitli sozliiklerde de bir¢ok tanimi vardir.

Stil sozciigii, eski Ingiliz dilinde edebi bir anlatim anlaminda kullanilmistir ve
sozcliglin kokeni Latince kalem anlamina gelen “stylus” sozcligidiir. Tirk Dil
Kurumu stili (lislup), “Bir sanatciya, bir ¢aga veya bir iilkeye 6zgii teknik, renk,
bi¢imlendirme ve soyleyis Ozelligi, bicem.” olarak tanimlanirken, Cambridge
Sozligi’'nde stil, "Bir seyi, bir insana, bir gruba, bir yere veya bir doneme 6zgi
yapmanin tipik yolu.” olarak tanimlanmaktadir. Tiim bu tanimlarda, stil, ifade sekli ne

olursa olsun ifadenin ayirt edici 6zelligini ifade eder.

Stilin kelime karsiligi olarak {iislup ve tarz kelimeleri kullanilabilir ancak
bunlar stili tam olarak anlatmazlar. Kisaca tanimlayacak olursak stil; bir iiriiniin, bir

resmin, bir yazinin, donemin, biri tarafindan yapilmis olan her seyin, 6zelliklerini ve
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Ozglinligiinii bicimsel, anlamsal ya da baska yonlerden farkliligin1 veya ayniliini bize

aktaran ifade bi¢imidir.

Farkli akademik alanlarda stil kavramina yaklasimlari inceledigimizde genis
bir tanim yelpazesiyle kars1 karsiya kalmaktayiz. Sanat tarihg¢isi ve elestirmen Meyer
Schapiro (1994a), “Stil denince, genellikle bir bireyin veya grubun sanatinda sabit
bicim, bazen sabit 6geler, nitelikler ve ifade kastedilmektedir.” der. Schapiro stili
degismez bi¢im, 6ge ya da niteliklerin yinelenmesi olarak tanimlarken, bir bagka sanat
tarih¢isi olan Ernst Gombrich bu oOzelliklerin farkliligina, ayirt ediciligine
odaklanmaktadir. Gombrich (1968) “Form, Context, Style” adli metinde “Stil, bir
eylemi icra ederken veya bir eseri ortaya cikarirken kullanilan, ayirt edici, dolayisiyla
da taninabilir bir yoldur.” der. Sanat tarihgileri ve elestirmenleri, stili sanat eserlerini
gruplandirmak i¢in bir ara¢ olarak kullanmaktadirlar, dolayisiyla tanimlarin 6ziinde bu
islev yatmaktadir. Mimarlik tarihgisi James Ackerman da, stil kavramini “Ayni1 zaman
dilimine ve/veya yere; ya da ayni1 kisi veya gruba ait olan sanat eserleri arasindaki
iligkileri karakterize etmenin bir yolu” olarak gordiiglinii sdyler. Mimar Saarinen

(1985), stilin bir “bi¢im dili” oldugunu soyler.

Bireylerin kisilik 6zellikleri ilgili ilk ¢alismalart yapan ve “Ayrict Ozellik
Kuram1™m1 gelistiren psikolog Gordon Allport 1937°de Journal of Abnormal and
Social Psycology’de stili “kisinin essiz 0zelliklerinin disavurumu” olarak tanimlarken,
psikoloji profesorii Li-fang Zhang (2000) “insanin performansini etkileyen bireysel
farkliliklar” olarak tanimlamaktadir. Bu kaynaklar psikoloji alaninda stil
arastirmalariin kokeninin kisilik ve bireysel farkliliklar tizerine yapilan ¢aligmalara

dayandigina isaret etmektedir.

Nils Erik Enkvist, 1964 tarihli “Literature and Linguistics” adli eserde stil
kavramina farkli yaklasimlar1 analiz etmis ve gruplandirmistir. Bu farkli goriisleri
degerlendirerek “Bir metnin stili, dilsel 6gelerinin igeriksel olasiliklarinin toplamidir.”

tanimina ulasir.

Enkvist’in dilbilim alaninda stili alternatifler arasinda bir se¢enck olarak da
sunan yaklasimina paralel olarak Leonardo Meyer (1987), miizikoloji baglaminda,

“Stil, orlintli ¢ogaltmasidir, bu da, insan davranisinda veya insan davranisinin {irettigi
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eserlerde, kisitlamalar dahilinde yapilan bir dizi se¢imden kaynaklanmaktir.” der. Bu
tanim, stili farkli bir agidan degerlendirir, sanat¢inin yaptigi secimlere odaklanir, fakat
bu se¢imleri yaparken ne kadar 6zgiir olduguna ve tekrara diisme kavramina dikkat

cekerek farkli bir bakis agis1 sunar.

Benzer sekilde, filozof Nelson Goodman (1978: 38) stil ve igerik arasinda
baska bir baglantiya isaret eder. Soylenenlerin ve nasil sdylendiginin karakteristik
ozellikleri ifade ettigini, dolayisiyla hem bi¢im hem de icerik unsurlart i¢erdigini
sOyler. Stil i¢in tanimi su sekildedir: “Bigem, bireye ya da gruba 6zgii bir imza olarak
is goren karmagsik bir ayirt edici Ozelliktir.”. Bigemin sanat¢inin niyetine bagh
olmadigini, stil kavraminin sanat yapitlar1 haricinde; ele alinan 6zellikler yapitin
yaraticisina 6zgii oldugu siirece insan eliyle tiretilmis bir seye iligskin olabilecegini de
belirtir. “Temel olarak bigem, yapitin yaraticina, donemine, yerine ya da ekoliine 6zgii,
simgesel isleyisinin Ozelliklerinden meydana gelir. Bu tanima gore bicem, yalnizca
“ne” ile karsilastirilan “nasil” meselesi degildir; ne birbirine ¢ok yakin alternatiflere,
ne de alternatifler arasindan yapilan bilingli bir se¢ime dayanir; yapitin tim
ozelliklerini degil, yalnizca neyi nasil simgelediginin 6zelliklerini icerir.” (Goodman,

1978: 39).

Farkli akademik alanlarinin stil konseptine yaklasimi, bu kavramin ¢ok fazla
irdelenmedigi endiistriyel tasarim alan1i ve diger tiim alanlar i¢cin de gecerli ve
onemlidir. Genel anlamda ve endiistriyel tasarimda stil bir seyin belirlenmesi,
siniflandirilmas1  ve karakterize edilmesi i¢in kullanilan bir anlama aracidir.
Standartlardan ve normlardan siyrilmistir ve ayirt edilebilirdir. Bir kombinasyon, bir
striiktiirdiir, bircok elementin sentezidir; ve bu elementleri bir araya getirmenin
alternatif yollarindan yapilan segimleri kapsamaktadir. Neyin soylenmek istedigi ve

nasil sdylendigi, stilin parcasidir.
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Resim 13: John Atkinson, Resim alaninda farkli stillerin kullanimi ile ilgili bir

karikatiir.
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Farkli akademik alanlardan gelen tanimlar ve tartigmalar analiz edildiginde stil
kavraminin i¢in iki ana baslhiga ayrildig1 sdylenebilir. Bir¢ok tanim stilin ya bireysel
bir ifade olabilecegini ya da belirli donemlerin ifadesi olarak kullanilabilecegini

gostermektedir.

1.2.1. Genel Stil:

Belirli donemlerin, kiiltiirlerin, gruplarin veya okullarin ortaya ¢ikardigi
stillerdir. Barok, Art Nouveau, Memphis, Bauhaus genel stillerdendir. Ornegin Barok,
XVI—-XVIL yiizyillarda Avrupa’y: etkisi altina almistir ve bu donemde mobilya,
mimari, i¢ mekan tasarimi gibi farkli alanlarda bu stilde eserler verilmistir

(Bkz.Resim:6).
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Resim 14 : Barok mobilya drnekleri

Kaynak: santikamobilyalar.combarok-mobilya-sanatibarok-mobilyalar

1.2.2. Bireysel Stil:

Bireysel stil terimi i¢in daha cok “tarz” kelimesi kullanilmaktadir. Bir
ressamin, miizisyenin veya iireticinin iirettigi “sey” lizerinden kisiyi okuyabilmemizi
ve ona ait oldugunu bilmemizi saglayan nitelik bireysel stildir. Burada kisinin genel
bir tisluba bagl kalmadan, i¢inden geldigi gibi ya da onu rastlantisal olarak etkilemis
degiskenler dolayiminda ortaya 6zgiin bir tarz ¢ikarmasi s6z konusudur. Wollheim’in
(1987) belirttigi gibi bir sanat¢i genel bir stilde eserler verirken, ayn1 zamanda kendine
0zgii bireysel bir stile de sahip olabilir. Buna 6rnek olarak, Pablo Picasso ve Kiibizm’e

kattig1 eserler gosterilebilir.
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Resim 15: Pablo Picasso ve Dora Maar’in Portesi, 1938

Kaynak: arthive.compublications2273~Gods_Muses_and_their_shadows

Bireysel stilde kisi kendi tasarim dilini olusturur ve bu dil imzas1 haline gelir.
Ayni seyi kurumlar i¢in de sdylemek mimkiindiir. Bircok kokli marka iirettikleri
tiriinlerde kendi kimliklerini belli eden birer stile sahiptirler. Bu dil markanin
istikrarinin bir gostergesi olarak goriiliir. Bazi karsit goriisler stilsizligin olabilecegini
sOylese bile, ortaya ¢ikan 6zgiin ya da taklit her iiriin kagimilmaz olarak birer stile
sahiptirler. Ornek verecek olursak resim 8’deki BMW yillar boyu benzer cizgileri

koruyarak kendine ait bir stil ve taninabilir bir tasarim bigimi olusturulmustur.

Resim 16: BMW araba gorseli

Kaynak: yeni.omwonline.com.trBMW-4
SerisiGran%20Coup%C3%A94114K51MSPORT22
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1.3. Tasarim
1.3.1. Tasarimin Tanimi

Tasarim, insani insan yapan temel, ayirt edici niteliklerden biridir; insan
yasaminin kalitesini belirleyen olmazsa olmazlardandir (Heskett, 2013: 11). Gilinliik
yasantimizin her alaninda tasarimi gormek miimkiindiir. Tasarima form (bi¢im) ve stil
(bigem) yaratma pratigi olarak bakilabilir; fakat teorik olarak irdeledigimizde, tasarim

kavrami, kelime kokeni dolayisiyla da, birgok anlam basamagina sahiptir.

Oxford Sozliigii'nde, “tasarim” kelimesi ilk kez 1588'de yer almistir. Tasarim,
“Bir insan tarafindan gerceklestirilmesi gereken bir sey i¢in tasarlanan bir plan veya
sema, bir sanat eserinin ilk grafik taslagi veya uygulamali sanatlarin bir isin
yiriitiilmesi i¢in baglayic1 olacagi bir amag¢ (Oxford dictionaries web sozligii
“design™)”. Tiirk Dil Kurumu ise tasarimi “Bir sanat eserinin yapinin veya teknik
trtiniin ilk taslagi” olarak aciklamaktadir (tdk.gov.tr, 2019, “tasarim”). Mimarlik
Sozligi’'nde tasarim, “Alisilagelmis giinlilk nesnelerden, mobilyadan, mimarlik ve
peyzajdan kentsel planlamaya kadar uzanan ve insan yaraticiliina dayali olarak
cevreye estetik deger bir uyum getirmeyi amaglayan tiretim etkinligi; tasarimlama isi,

dizayn.” olarak tanimlanir (Hasol, 2010: 450).

Birgok farkli alan tasarimi bir arastirma konusu olarak incelemistir; tasarim
teorisi, sanat tarihi, edebiyat, psikoloji gibi. Bir¢ok disiplin tasarim konseptini
tanimlamaya calistigindan, cesitli alanlarda var olan farkli ve genis tanimlar
mevcuttur. Tasarimin ¢ogu disiplinde bilinen ilk taniminda bir plan ya da sema olarak
tanimlanmasina ragmen, tasarimin temel 6zelligi gilizel ve ihtiyaca yonelik seyler

olarak vurgulanmaktadir (Artun ve Alicavusoglu, 2014: 25).

Tasarimlar insanlarin kararlart ve seg¢imleri sonucunda olusmustur. Se¢im
yapmak beraberinde sorumlulugu getirir. Tasarim 6nemlidir, ¢iinkii —dil ile birlikte-
insan olmanin ayirict 6zelliklerinden birini tanimlar. Diinya lizerinde hig¢bir varlik ayni
tiirden bir yetenege sahip degildir. Kisacasi, tasarlama yetenegi bir tiir olarak insanin,
varolusumuzun tam da Oziinde bulunup sayisiz yoldan kendini gostermektedir

(Heskett, 2013: 16).
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Tasarim ve tarihsel evrimi, siiregelen zanaata, bilime ve teknige eklemlenerek

devam etmektedir.

1.3.2 Uriin Tasarim ve Insan Iliskisi

Insanlik tarihi boyunca degisim ve evrim hep olagelmistir, fakat insan dogasi
dikkat ¢ekici bir sekilde degismeden kalmistir. Teknolojik, orgiitsel ve kiiltiirel
degisimlere kosut bir bigimde, araglar1 ve yoOntemleri degismis olsa da insanin

tasarlama yetenegi de siirekliligini korumustur (Heskett, 2013: 19).

Insanin tasarlama yeteneginin ilk olarak nerede ve ne zaman kendini
gosterdigini tespit etmek oldukga zordur, bu her yeni arkeolojik kesifle yeniden ele
alan ve tartigilan bir konudur. Bu siiregteki en 6nemli araglar siiphesiz insan eli ve
insan beyninin bi¢im ve islev arasindaki iliskiyi anlama yetisidir. Insan bu yeti
sayesinde dogada varolan malzemeleri dogada bulunmayan bi¢cimde doniistiirmiistiir.
Cogu ilk bulus bu bicimlerin ve doniistiiriilme tekniginin yeni amaglar i¢in

kullanilmasindan dogmustur.

Avcilik  ve toplayiciliga dayali gocebe topluluklar olan ilk insan
topluluklarinda iiriinlerin taginabilir ve ¢evik olmasi 6nem kazanmigken, tarima dayali
ilk yerlesik toplumlarda el sanatlarinda iyice uzmanlagilmistir. Zanaatkarlarin iyice
ustalasmis oldugu, oncekinden c¢ok daha fazla niifusu olan zenginlesmis kentsel
topluluklarda, liiks mallara talep baslamistir. Ticaretin uzak merkezlere dogru
acilmaya baglamasiyla, bu zanaatkarlardan ziyade, girisimciler iiretime hakim olmaya
baslamislardir. Imalatc1 ile tasarimer arasindaki mesafe acildikca tasarimlar iiretime

gecemeden sunulmak durumunda kalmistir (Heskett, 2013: 30).

Uriin tasariminda en radikal degisiklikler XVIIL yiizyilin ortalarindaki
sanayilesmenin ortaya cikisiyla yasanmustir. Ilk Diinya fuarlar1 —1873 Viyana, 1876
Philadelphia ve 1889 Paris- yeni iiriinlerin sergilendigi, zamaninin teknik ve kiiltiirel
geligsmelerini ortaya koymaktadir. Bu donem, kiictlik dlgekli atolyelerin isleyemeyecegi
yeni materyallerin ve teknolojilerin ¢agidir (Biirdek, 2005: 21). Zanaatkarlar, estetik

taslaklarin nasil iirlin haline getirilecegiyle ilgili yeterli bilgiye sahip olmadigindan,
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imalat sektorli zamani ve araclar1 kullanmay1 bilen miihendislik bilgisine sahip yeni
tasarimcilara ihtiyag duymustur. Zamanla toplumsal pratigin gelistirdigi zanaatin
tasarimda saf dis1 kalmasina bir tepki olarak yine sanayilesmenin ortaya c¢iktig
Britanya’da “Arts and Crafts” akimi ortaya ¢ikmistir. I. Diinya Savasi sonrasinda
Almanya’da, sanatin giiclinli toplumun tiim katmanlarina yaymak i¢in mekanik tiretimi
kullanmanin yollarim1 irdelemek iizere bir okul kuran Bauhaus ve oOgretilerinden
beslenen yeni tasarimci kusaga ragmen, endiistrinin onde gelen yoneticileri

otoritelerini elden birakmaya heniiz hazir degillerdi (Hessket, 2013: 35).

Zamanla endiistriyle uyum icinde ¢alisma anlayisini gelistiren tasarimecilar,
uzmanlik alanlarimi bigimle ilgili meselelerin Otesine tasimislardir. Bu tasarimcilar,
sirketleri rekabette One cikaracak faktoriin tasarim olduguyla ilgili bir farkindalik
yaratmiglardir. Bu tasarim yaklagimlar bir siireligine ¢ok basarili olsalar da zamant
geldiginde  dontsmislerdir.  1980’lerden  itibaren  modernizmin  geometrik

sadeliklerinden yasanan doniis, postmodernizm basligi altinda siniflandirilmaktadir.

George Basalla 1998 tarihli “Teknolojinin Evrimi” kitabinda tasarlama {izerine
sOyle demistir: “Caglar boyunca insanlar, sabit gdrevler i¢in en uygun araglari
kullandilar ve daha az uygun olanlar1 reddettiler ve mevcut araclari siirekli olarak
degistirdiler. Sonug olarak, insanlar araglar iizerindeki bu gelismelerin etkilerinden
habersiz olmalarina ragmen, yapay formlardaki degisiklikler uzun bir ilerici yol

gostermistir.”

Resim 17: George Basalla, Teknolojinin Evrimi kitabindan, 1998

HISTORY OF HAMMER.

Kaynak: togetherworking.comep-18-kevin-kelly
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Basalla’nin 6rneginde oldugu gibi insanlar kullandiklari islevsel aletleri zaman
icerisinde fark etmeden doniistiiriirken kendi algi ve ihtiyaglart da bu egride

degismistir. Bu degisimler yinelenip duran tarihsel bir oriintiiniin pargasidir.

1.3.3. Tasarim ilkeleri

Insanlarm ilk zamanlardan beri dogada edindikleri deneyimler ve bu
deneyimlerin anlamlandirilip kavram olarak ele alinmasi, yaraticilik olarak
adlandirdigimiz bir¢ok eylemin temelini olusturmustur. Tasarim kriterlerini etkileyen,
tasarlayan kisiyi bu noktada tetikleyen en dnemli faktor islevsellik olmustur. Tarihsel
siirece baktigimizda insanin yagadigi kiiltiirel ve teknolojik gelisim islevselligin
tizerine ¢ikilmasina, tasarimcinin tetiklendigi etkenlerin de degismesine sebep

olmustur.

Glinlimiizde yapilan tasarimlarda ihtiyaglar {izerinden belirlenen farkli
fonksiyonlarin tarihi gelisimi incelenirken, iirlin tasariminda ge¢misten giiniimiize
bunu sekillendiren hep insanin ihtiyaglar1 olmustur. Insan toplumsallasip
modernlestik¢e tasarimlar da buna paralel olarak sosyolojik, psikolojik ve ekonomik

ihtiyaglara cevap vermek iizere evrimlesmistir.

Endiistriyel ihtiyaclarin tarihsel siirecine bakacak olursak: Avrupa'da XVIII. ve
XIX. yiizyillarda yasanmis ve biitiin diinyada etkisi goriilen Sanayi Devrimi ile gelisen
teknoloji; yeni malzemeleri farkli iiretim yontemleri ile kullanmaya olanak saglamistir.
Uretim y&ntemlerindeki degisim ile iiriinler daha saglam, seri, hizli, konforlu ve

ekonomik olarak tiretilmislerdir.

Bu siirecin hemen arkasindan, I. ve II. Diinya Savaslarmin yasanmasiyla,
endiistriyel iiretim siirecleri ve ihtiyaglart degismistir. II. Diinya Savasi sirasinda
ortaya ¢ikan ve tespit edilen ihtiyaclarin giderilmesi icin o gline kadar irdelenmemis
bir tasarim ve tasarlama siireci meydana gelmistir. Eskiden temel ihtiyaclara gore
tiretim yapilirken artik sosyolojik, ergonomik, psikolojik, ortopedik, antropolojik
ihtiyaglar gozetilerek tasarimlar yapilmaya baslanmistir. II. Diinya Savasi sonrasinda

iiretim ve tasarim ¢igir atlamis ve global olma yolunda adimlar atilmisti. Bauhaus
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ekolliniin de etkileriyle tasarim artik sadece ihtiyaclar dogrultusunda degil estetik ve
plastik kaygilar da tasiyordu. Tasarim bu donemde giizel sanatlardan beslenmis ve

giizel sanatlarin degerleriyle harmanlanmustir.

Bu ¢aligmada iizerinde durdugumuz {iriin olan motosikletin dis goriiniisli bizim
icin belirleyici olacagindan "iiriin tasarimi" ve “stil” iliskisi baglamindaki unsurlar
bizim i¢in Oncelik arz etmektedir. Kastedilen unsurlar form, renk, simetri ve benzeri
olarak aciklanabilir. Stilin kavramsal yapist genellikle giicliidiir ve giicii estetigin i¢sel
yanlarinda yatmaktadir. Bir {riin igin islevsellik, verimlilik, ekonomi, emniyet ve
giizellik gibi konular belirleyici olsa da, bir iiriin i¢in iislubu olusturan sey, dnce maddi
bir goriiniimle ilgilidir. Ve bu maddi goriiniimiin belirleyicileri de tasarim ilkeleridir.
Biitiin tasarim uygulamalarinda g6z Oniine alinmasi gereken temel tasarim ilkeleri,
gorsel problemlerin ¢dziim siirecinin vazgecilmez parcalaridir (Becer, 2014: 101). Bu
ilkeler sirasiyla; denge, hiyerarsi, oriintii, ritim, bosluk (mekan), proporsiyon (oranti),

vurgu, hareket, uyum ve kontrasttir.

Denge: Bir tasarim prensibi olarak denge, tasarimi olusturan pargalarin tanimli
ve estetik bir bigimde yerlestirilmesidir. Gorsel dengeyi simetrik ya da asimetrik

sekilde saglamak miimkiindiir.

Hiyerarsi: Gorsel unsurlar1 6nem sirasina gore konumlandirma ve diizenleme
yontemidir. Insan goziiniin gordiiklerini algilama diizenidir. Bu diizen ise alg1 alam
icerisindeki formlar arasinda bulunan boyut, ton, konum, hizalama ve oranti

degisiklikleri ile saglanabilir.

Oriintii: “Bir diizen ve yineleme icerisindeki iki ya da {i¢ boyutlu nesneler
toplulugudur.” Oriintii, tasarim elemanlarinin planli ya da rastgele tekrarlar halinde

yerlestirilmesiyle, ylizeylerin ya da resimlerin kalitesini artirmak i¢in kullanilir.

Ritim: Bir kompozisyonda farkli Ggelerin diizeli araliklarla yinelenmesi
niteligidir (Hasol, 2010: 153). Elemanlarin-renklerin, sekillerin, formlarin,
mekanlarin-bosluklarin ve dokularin gorsel hareketlerinin tekraridir. Bu akis1 gorsel

olarak desteklemeyi saglar ve algi siirecini konforlu hale getirir.
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Bosluk (Mekan): Bir sanat calismasiin i¢indeki veya ¢evresindeki bos alan
ya da yiizeydir. Iki boyutlu ya da ii¢ boyutlu olabilecegi gibi, negatif ve/veya pozitifte

olabilir.

Oranti: Bir tasarimdaki ¢esitli elemanlarin, goreceli boyut ve 6lgeklerine gore

kendi aralarinda ve pargalarla biitiin arasinda bulunan oranlaridir.

Vurgu: Bir tasarimda odak noktasi olusturur. Dikkatleri tasarimin en 6nemli
gordiigimiiz kismina ¢ekmemizi saglar. Bir tasarim unsurunun gorsel agirhigi, diger
tasarim unsurlarn ile kurdugu boyut, bi¢im ve renge dayali iligkilere bagli olarak
degisir.

Hareket: Sanat¢inin, gozii bir kompozisyonun igine, ¢evresine ya da

kompozisyona dogru yonlendirmesinin yoludur. Gorsel bir imajda hareket, objeler

imajin i¢inde hareket ediyormus hissiyatit uyandirdiginda ortaya ¢ikar.

Uyum: Biitiin bir kompozisyonun ahengi-armonisi demektir. Kompozisyonun
pargalart biitiinciil bir gorsel tema gibi ¢alisir. Kompozisyondaki biitiin 6geler, gozii

dogru yonlendirecek sekilde konumlandirilmalidir.

Kontrast: Gorsel unsurlarin aralarindaki farkliliklar1  belirgin - bigimde
vurgulayarak diizenleme ilkesidir. Iyi diizenlenmis bir kontrast iliskisi, énemli olani
ortaya c¢ikararak iletisimi kolaylastirir. Kontrast, boyuta, orantiya, incelik-kalinliZa,
renge, bigime, pozitif-negatif yapiya ya da konuma dayali bir 6zellikte olabilir (Becer,

2014: 11).

Temel tasarim ilkeleri gorsel iletisimin biitlin formlarim1  sekillendiren
yapitaglaridir. Fakat bu ilkeler her tasarim caligmasinin kendine 6zgli yapist ve

kosullar1 degerlendirilerek ele alinmalidir.

1.4. Sanat ve Tasarim Iliskisi

Sanat ve tasarim arasindaki iligkiyle ilgili tartismalar genellikle tasarimin
sanatin bir tiirii oldugu ve bu nedenle ondan farkli olmadig1 ya da tasarimin esasen

sanattan bagimsiz oldugu iizerinedir. Uciincii bir goriis olarak, tasarim yalmzca



30

sanattan bagimsiz degildir, ayn1 zamanda sanatin 6zelliklerinin tam karsiti 6zelliklerle
nitelenir. Aralarindaki bu zith§a ragmen, sanat ve tasarim, insan zekasinin
tamamlayic1 bilesenleri olan iki temel bilissel egilimi ifade etmektedir (Avital,

1992:64).

Sanat ve tasarimda disiplinler arasi ciddi bir aligveris s6z konusudur. Moda ile
plastik sanatlar, kavramsal sanat ya da enstalasyonlar ile mimari ve daha birgok 6rnek
verebilecegimiz alan disiplinler arasi iiriinler tiretmektedir. Bunun bir sonucu olarak,
tim bu disiplinlerde genel stil olarak adlandirabilecegimiz sanat c¢ikishi diller ve
ifadeler olugsmustur. Bunlar hem sanatsal hem de endiistriyel olarak hizmete sunulmus

ve liretilmislerdir.

Ulusal avangardda énemli bir figiir olan Piet Mondrian (1872-1944) bir ressam
ve kendi soyut resimleri i¢in “neoplastik” terimini kullanan bir sanat teorisyenidir.
Soyut sanatin modern insanlarin “degisen bilincine” en uygun bi¢cim olduguna
inanmis, beyaz zemin iistiine siyah 1zgaraya oturtulmus ana renklerdeki dikdortgenleri,

olaganiistii lislup zenginligine ve dinlige sahip, uzamsal sonuglar ortaya c¢ikarmistir

(Bird, 2016: 148).

Mondrian, mottosu “Insanin nesnesi stildir.” olan De Stijl dergisinden, mimar
Gerrit Rietveld’e; Amerikan miizik grubu White Stripes’dan Fransiz moda tasarimcist
Yves Saint Laurent’e kadar bir¢ok farkli disiplinden tasarimci ve sanatciy1

etkilemistir.

Resim 18: Piet Mondrian, Composition with Red, Blue, and Yellow, 1930

Kaynak: www.metmuseum.orgtoahworks-of-artC.1.69.23
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1960’larin c¢uval elbisesini degistirilmis bir forma doniistiiren Saint Laurent,
elbisenin diizlemselliginin Mondrian’in renk bloklar1 i¢in ideal bir alan olusturdugunu

fark etmis ve zamaninin sanatsal duyarliligr i¢in tarihsel bir durum yaratmistir

(Bkz.Resim:19).

Resim 19: Yves Saint Laurent, Mondrian Koleksiyonu’ndan Elbise,
Sonbahar/Kis 1965-1966

Kaynak: www.metmuseum.orgtoahworks-of-artC.1.69.23

Rietveld tarafindan tasarlanan sandalye (Bkz.Resim 20), Mondrian’in soyut
mistisizminin fiilen kullanimi olan bir benzeridir (Bird, 2016: 128). Endiistriyel
tasarimda bu denli net okunabilir ve sanat ile direkt iliskilendirilmis {iriin sayisi

oldukg¢a azdir.



32

Resim 20: Gerrit Rietveld, Red Blue Chair, 1918- 1923

Kaynak: www.moma.orgcollectionworks4044

Bir diger ornek, George Nelson ve Irving Harper tarafindan tasarlanan ve
“seker gibi kanepe” olarak nitelendirilen Marshmallow kanepedir (Bkz.Resim:21).
Ik kez 1956 yilinda iiretici Herman Miller’mn katalogunda gosterilmistir. Kanepenin
minderleri ayn1 renk olabildigi gibi farkli renklerde de olabilmektedir. Mobilyada pop
art doneminin en erken manifestolarindan biri olan bu kanepe, tasarimindan 34 yil

sonra 1999 yilinda Herman Miller firmasi tarafindan yeniden iiretilmeye baslanmistir.

Resim 21: George Nelson, Irving Harper, Marsmelov kanepe, 1956

Kaynak: www.vitra.comen-huproductmarshmallow-sofa



33

Sanat akimlarin1 ve mihendisligi icinde barindirabilmesi bakimindan,
mimarlik disiplini iyi bir 6rnektir. Mimar Charles Eames ve heykeltiras Ray Eames
1949°da tasarladiklar1 Eames Evi ve Stiidyosu’nda Mondrian hayranliklarinin bir
gostergesi olarak cephelerinde cam, siyah ve gri paneller arasinda, beyaz ve parlak ana
renkleri kullanmiglardir. Bu camli paneller, gerektiginde seffaf veya yar1 seffaf
acikliklar saglamis ve kapalilik gerektigi yerlerde parlak renkli panellerle kesilerek,

eve canli ve eglenceli bir karakter vermistir (Ching, 2017: 752).

Resim 22: Charles ve Ray Eames, Eames Evi ve Stiidyosu, Kaliforniya, 1949

Kaynak: www.oggusto.comblogdetay63420-yuzyila-yon-veren-evler.html

Sanat ve tasarimin iliskilendigi daha biiyiik 6l¢ekli bir disiplin olan, mimarlik,
peyzaj ve sanatin Kesistigi arazi sanati (land art) (Bkz.Resim:23), erken donemde
yalnizca dogal alanlarda yapilan sanat caligmalar: ile varlik gosterir. Daha sonralari
galeri, miize gibi sanat merkezlerinde ve kamusal alanlarda da yer alarak genis izleyici
kitlesiyle bulusmustur (Tufnell, 2006: 15). Her tiirli sergiyi barindirabilecek
esneklikte tasarlanan Teknoloji Parki bunun modern bir 6rnegidir. Giines panellerinin
entegre edildigi kaplamadan, olusturulan yesil alanlara kadar, etkin geometri kurumun

logosundan hareketle ticgendir.


http://www.oggusto.comblogdetay63420-yuzyila-yon-veren-evler.html/
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Resim 23: ACXT, Technology Interpretation Center (BTEK), Ispanya, 2007

Kaynak:www.plataformaarquitectura.clcl609910btek-centro-de-

interpretacion-de-la-tecnologia-acxt

Orneklerden de gorebilecegimiz gibi; basta mimari, moda tasarimi, endiistriyel
tasarim olmak iizere, iirlin iretmeye odakli birgok disiplin iglev odakli ve temelli
olmustur. Bauhaus okulu ve ortaya attig1 yenilik¢i fikirler 151¢inda sanat ve tasarim
iligkisi, daha fazla endiistri kapsaminda irdelenmis; bu baglamlarda {iiretimler

yapilmaya baslanmig ve devam etmistir.

1.5. Tasarim Uriinii Olarak Motosikletin Secilmesinin Gerekceleri

XX. yiizyll endiistriyel iiretim ¢agi haline geldiginde motosikletler bunun
onemli bir pargasi olarak en bastan beri slire¢ i¢inde yer almistir. Bu cagin geregi
olarak gelisip doniistimlerini diger iirlinler gibi glinlimiize kadar olan siiregte
tamamlayarak modern yasamin par¢asi olmuslardir. Ancak sadece ulasim amacl degil
diger tim insan {iiretimi araglardaki gibi bircok amagcla kullanilmaktadirlar. XXI.
yilizyll iiretim anlaminda ciddi sigramalarin oldugu bir zamandir, dolayisi1 ile ¢ag
geregi endiistriyel iiretimler kullanicilara hitap edecek sekilde distniiliip

tasarlanmakta ve tretilmektedir. Motosiklet artik ¢ok ciddi bir pazardir ve diinyanin
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her yerine ulagabilen, herkese hitap eden bir {rlin halini almistir. Ancak hala
motosikletlerde teknik gereklilikler sonucu olusmus gorsel degerler disinda
siniflandirabilecegimiz bir sanatsal stil ya da akimdan bahsedemiyoruz. Bu sebeplerce
tiretim ve ekonomik baglaminda da motosikletlerin estetiksel olarak ele alinmasi 6nem

teskil ediyor.

1.6. Motosiklet ve Tasarimmmn Tarihi

Fransizca “motocyclette” (motorlu bisiklet) sdzciligiinden dilimize gegmistir.
Motosiklet, nesnel tanimiyla; dengede kalmak i¢in siirliciisiiniin yardimina ihtiyag

duyan, iki tekerlekli ve motorlu bir aractir.

Motosikletlerin, tasarimlarinin gelisimini arastirmasina ve bu arastirmalari
iriin olarak kullanmasina izin veren yeterince uzun bir ge¢misleri vardir. Kullanima,
temel ulasimdan bir eglence bicimine, yasam tarzi ve statii belirtisi olmaya dogru
carpict bir degisim gecirmistir. Bu motosikletin formunun, zamanla performansindan
onemli hale gelmesine neden olmustur; ancak motosiklet yine de, bir¢ok farkli bilesen
ve ¢esitli seviyelerde teknoloji igeren karmasik bir makinedir. Otomobil ve ucak gibi
ulagim araclarina nazaran ¢ok daha az parcadan olusur, ancak yine de arabalarda
oldugu gibi stiliyle farklilagmaktadir. Bu ¢esitlilige karsin, tim motosikletler temelde
aynt temel diizeni paylagsmaktadir, ve bu da motosiklet diizeneginin

uygulanabilirliginin bir gostergesidir (Pugliese ve Cagan, 2002: 140).

1.6.1. Motosikletin Ortaya Cikisi ve Gelisimi

Bu siireci sanayi devrimi ve bildigimiz anlamda kapitalizmin diger tiim
endistri Uriinleri (buharli araglar, arabalar vb.) tlizerinden gézlemlemek miimkiindiir.
flk motosiklet 1867°de bulunmus, olduk¢a ilkel ve buharli bir aragti. 1887’de
simdikine ¢ok benzer bir igten patlamali motor ile tekrar diizenlenmis ve ilk seri
iretim 1894 yilinda gergeklestirilmistir (en.wikipedia.com/history of motorcycle).
Sonrasinda 1900°de Werner Brothers ilk motosiklet patentini almistir. 1901-1903
yillar1 arasinda ¢ok sayida biiyiik iiretim tesisi, ozellikle Ingiliz “Royal Enfield”,
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“Triumph”, Amerikan “Harley-Davidson” ve “Indian Motorcycle Manufacturing
Company” olmak iizere motosiklet liretimine baglamistir. Bu siire zarfinda, daha hizh
ve gliclii motorlara ve tasarimlara olan talebi arttiran ilk organize motosiklet yarislari

da baglamistir.

Resim 24: Royal Enfield 500, 1927

Royal Enfield 500 1927

Kaynak: www.hemmings.comblog20150305royal-enfield-returns-to-the-u-k-

with-the-opening-of-leicestershire-technology-center

I. Diinya Savasina kadar motosikletler oldukca ilkel ve basit ihtiyaglara cevap
verecek sekilde yapiliyorlardi. Korna yerine bisiklet kornalari takiliyor, oturma seleleri

bisiklet seleleri seklinde uygulaniyordu hatta bazilarinda far bile bulunmuyordu
(Bkz.Resim:24).

Diinya savaglari basladiginda ise bu markalarin bazilar1 savasa yonelik
tiretimler yapmaya baslamislardir, artik kaynak ve imkan sorunlar1 ortadan kalktigi
gibi daha once hi¢ goriilmemis bir talep mevcuttur. Motosiklet liretimi ve gelisim

stireci bu vesile ile ¢ok ciddi bir sigrama yapmustir.
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Resim 25: 1. Diinya Savasi’nda cephedeki askerler

Kaynak: wall.alphacoders.combig.phpi=603654&lang=Turkish

1.6.2. Savas Sonras1 Motorlar

Cok uzun bir siire boyunca, motosiklet tasimaciligi bir konu olarak bile ele
alimmamistir. Fakat performansi objektif terimlerle oOlgiilebilen motorlar gelisme
stirecinde odak noktasit oldu. Motorun gelistirilmesiyle, hizla sasi, siispansiyon ve
lastiklerle ilgili, ¢ozlimleri i¢in yeni fikirlerin gerektigi bir dizi tasarim krizi meydana
ortaya cikmustir (Foale, 2006: 1-3). Ornek olarak Rex McCandless’m 1950’de
tasarladigi arka mafsal (twin-loop swingarm chassis), 6nceden motosiklete esneme

pay1 tanimayan sasi gdvdesine, slispansiyon ekleyerek bu sorunu ortadan kaldirmistir.

Savas sonrasinda {iretim siiregleri ve teknik anlamda bircok engel asilmis,
motosiklet {irinii artik bildigimiz anlamda tretilmeye ve donem sartlarinda satilmaya
baslanmigtir. Bu sliregten sonra bir¢ok yeni motosiklet markasi ortaya cikmustir.
Bunlardan bazilar1 Moto Guzzi, BMW, Ural, Honda; 1950’lerden sonra da Yamaha,
Suzuki ve Kawasaki’dir. Ancak 1940larda motosiklette bildigimiz anlamdaki tasarim

ve estetikten bahsetmek hala miimkiin degildir. Savas sonrasi bircok marka savas
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siirecinde {irettigi motorlari, zirh1 olmadan ve sasileri daha hafif olacak sekilde
tiretmistir. Bu tip motorlar su an bildigimiz “klasik” motosikletlerdir. Giintimiizdeki

motorlarin temel prototipleridir (BMW R-28, NSU 558, Ural Boxer vb.).

Resim 26: Royal Enfield 500, Diinya pazari i¢in tasarlanan ilk motorlardan,
1951

Royal Enfield 500 1951

Kaynak: www.motortoq.com201810019-vintage-royal-enfield-bikes-between-1910-
1950-flying-flea-to-500-twin

1.6.3. i1k Tasarimlar

1950’lere kadar durum benzer sekilde ilerlemis, sonrasinda Avrupa, Amerika
ve Asya’da motosiklet yarislarina ilgisi artan halk, motosikletleri kendi imkéanlari
dahilinde doniistirmeye baslamiglardir. Bi¢im ve imaj baglaminda gelisen kullanict
tercihleri, motosiklet tasarimini 6nemli 6l¢giide sekillendirmistir. En son ve en gelismis
teknolojik pargalarin kullanildig: tek tip bir motosiklete evrilmek yerine, motosikletler
ayrilmaya devam etmistir. Cesitli motosiklet pargalar1 i¢in bir¢cok farkli alternatif
gelistirilmistir (Pugliese ve Cagan, 2002: 140). Buna 6rnek olarak “dustbin fairing”
(¢0p kutusu grenaji) (Bkz.Resim:27) akimi Ornek gosterilebilir. Zaman igerisinde
motor markalar1 bu akimi kendilerince yorumlayip takip etmislerdir. Bir¢ok tretici,
ortaya ciktiklar1 zamandan beri sahip olduklar1 karakteristik tasarim tercihlerini hizla

gelistirmistir.


http://www.motortoq.com201810019-vintage-royal-enfield-bikes-between-1910-1950-flying-flea-to-500-twin/
http://www.motortoq.com201810019-vintage-royal-enfield-bikes-between-1910-1950-flying-flea-to-500-twin/
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Motorlarin  hizlar1 arttitkga bu yonelim motor iiretiminde yeni unsurlarin
olusmasina sebep vermis ve motosiklet artik ilkelde olsa aerodinamik bir ¢ergevede de
irdelenmeye baglamistir. Bu donemden sonra motosiklet iiretimlerinde arz talep
iliskisini daha ¢ok gorebilmekteyiz, bu sebeple motosiklet tasarimlar1 kendi iginde
boliinmeye baglamis ve radikal anlamda degisiklikler ortaya ¢ikmistir. Ancak hala
bildigimiz anlamda ergonomik, estetik ve fonksiyonlar gozetilerek tasarlanan motorlar

ortaya ¢ikmamustir.

Resim 27: Finlandia Moto Grand Prix, 1971 (8 numara Hannu Kuparinen, 17

numara Tommy Robb, 10 numara Matti Salonen).

Kaynak: www.kakeh.compyynikkipyyni71.htm

1.6.4. Motosiklet Tasarimi ve Stil

Glinlimiize gelene kadar motosiklet ilk yapildigi seklinden ve mekanik
yapisindan pek 6diin vermeden ve degismeden bugiine kadar gelmistir. Alt motorun
bulundugu yerden, sasi sekline ve motor calisma prensibine kadar, motosikletin
tasarimsal gelisimi daha ¢ok kullanici tercihlerine gore gelismis ve sekillenmistir.
Omek olarak Tuoring, Chopper, Enduro, Cross, Super Sport vb. verilebilir
(Bkz.Resim:28). Bu saydigimiz bes motosiklet tiiriiniin birbirleri arasinda temel olarak

altt farklar1 vardir. Bunlar; siispansiyon, gidon yiiksekligi ve agisi, On c¢atalin


https://en.wikipedia.org/wiki/Grand_Prix_motorcycle_racing

40

yiiksekligi ve agisi, jantlarin ebatlar, tekerlek tiirleri ve de gorsel anlamda fark yaratan
grenajlaridir. Bunlar disinda s6z konusu motosikletler temelde tamamen aynidirlar. Bu
teknik farkliliklarin sebebi motosikletlerin kullanim amaglariin birbirlerinden farkli
olmasidir. Ornegin Super Sport (halk arasinda ‘racing, yaris motoru’ olarak bilinen)
asfaltli yollarda yiiksek yer tutusu saglayacak sekilde ve hiz yapacak sekilde
tasarlanmisken, Endurolar uzun yolda daha konforlu siiriis saglamasi1 amaciyla insan
ergonomisine daha uygun tasarlanmiglardir. Moto Cross (halk arasinda ‘dirty bike,
cross motor’ olarak bilinen) ise ara¢ kullanimina c¢ok uygun olmayan arazilerde
gidebilecek sekilde tasarlanmiglardir. Bu amaca yonelik farkliliklar motorlara
kendilerine has goriiniimler ve islevler vermektedirler. Isimlerini de genel olarak bu

farkliliklardan ya da islevlerinden alirlar.

Resim 28: Bazi genel motor tiirleri.
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Kaynak: sen.wikipedia.orgwikiTypes_of motorcycles

1960’larda Amerika ve Avrupa’da halk arasinda bazi yerel tarzlar ortaya
cikmistir, bunlar yine islev ve ihtiyaclar gozetilerek olusturulmustur. Gilinlimiizde
sokak motorlarinda stil ve tarz anlaminda profesyonel olmadan yapilan, oldukg¢a sinirlt
ve irdelenmemis temel alt1 tarzdan bahsedebiliriz: Brat, Scrambler, Caferacer, Tracker,
Chopper, Bobber (bazen de bunlarin kombinasyonlari). Bazi belirli tarzlardan soz
edebilmemize ragmen sanat ve estetik baglaminda ozellikle tasarlanmis bir tarz ve

stilden bahsetmek miimkiin degildir.
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1.6.5. Motosiklet ve Sanat Tliskisi

1980’lerden 2000’1 yillara kadar motosikletlerde ki plastik degerler “Super
Sport” motorlar ile daha ¢ok aktarilmislardir (Bkz.Resim:29 ve 30). Super Sport
motorlar1 bu anlamda diger motorlardan farkli kilan diizenli olarak diinyada
yariglarinin yapilmast ve bu sebeple 1960’lardan itibaren en irdelenmis motorlar
olmalaridir. Bu motorlarda ki grafiksel ve plastik degerler motosiklet yarislarinin
insanlara ulagmasi potansiyeli ile markalar {izerinden islenmistir. Bu da 1981 yilinda
Suzuki’nin reklam almasi ile baslamis ve gelismistir. Bundan sonra biiyiik markalar
motorlara sponsor olmus; motorlart logolarini, kurumsal kimliklerini ve sirkete dair

gorselleri sergiledikleri bir mecra olarak kullanmislardir.

Resim 29: 2009 Suzuki 1000 GSXR illiistrasyon

Kaynak: moto.zombdrive.comimage-trim2940-db-motors-super-sport-2009-3.jpg.

Resim 30: 2013 Honda 1000RR

Kaynak: www.motorsport.com/wsbk
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Bu oOrnekler Moto Grand Prix’in yillar igerisinde gordiigii ilginin bir
sonucudur. Kendi i¢lerinde tutarli olsalar da, burada gercekten sanatsal sayilabilecek
bir grafiksel yada plastik degerden bahsetmek miimkiin degildir. Bunlar markalarin
tasarimcilarinin hazirladigt motosiklet grenajlarini giydirme caligmalaridir. Sadece
reklam temellidirler, kullanici iliskisi iizerinden irdelenip grafiksel degerler ile

yapilmiglardir.

Resim 31: Yamaha R6, 2014 (The Fastest R6 Ever)

Kaynak: www.bike-urious.comsupersport-world-champion-2013-yamaha-r6

Motosiklet ve sanat bazi heykel ¢alismalarinda yada ressamlarin, grafikerlerin
motosikletleri konu alarak yaptifi calismalarda islenmis ve sunulmustur. Ancak
yillardir pek az sanat¢t ve tasarimci endiistriyel iriinlere sanatsal yaklagimlar
sergilemigtir. Sanatsal denilebilecek girisimler olduk¢a az ve genel anlamda
bilindiktir. Ornek olarak Andy Warhol’un BMW igin 1977 yilinda ¢ikarilmis olan M1

marka arabayi serbest el ile dogaclama boyamasi gosterilebilir (Bkz.Resim:32).
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Resim 32: Andy Warhol, BMW M1, 1977

Kaynak: arrestedmotion.com201207art-hk-12-art-fair-bomw-art-car-x-andy-warhol

Basgka bir O0rnek ise yine Pop Art sanatgisi olan Keith Haring’in eseridir.
Haring de Warhol’un c¢alismasina benzer bir yaklasimla motosikletin {istiinlii kendi
bireysel tarzi ile boyamistir. Higbir ama¢ yada mesaj icermeyen bu calismalar sanatin
salt halinin endistriyel birer nesne olan araba ve motosiklet ile bulustugu ilk
orneklerdir. Ancak burada da tamamlanmis ve olgunlagmig bir “sanat ve tasarim”

iligkisinden s6z etmek miimkiin degildir.

Resim 33: Keith Haring, Honda CBR1000F, 1991, Petersen Automotive

Museum

Kaynak: bonsrapazes.com201612a-arte-sobre-rodas-de-keith-haring-numa-
exposicao-unica



44

IKiNCi BOLUM: TASARIM SURECININ INCELENMESi, METODOLOJi
VE VERILERIN TOPLANMASI

2.1. Yapilan Motosiklet Tasarimlari ve Akimlarla Olan Tliskileri

Tasarlanan motosikletlerin hepsinde kullanilan teknik 6l¢ii ve oranlarinin timii
2005 model modern bir motosiklete aittir. Motorun sasesinin ana hatlari, motor
blogunun konumu ve agilar, iki tekerlek arasindaki uzaklik, 6n amortisoriin agilari,
yiiksekligi vb. higbir degerle oynanmamistir. Yapilan tasarimlar sadece estetik ve
kavramsal ¢ercevede sinirli tutulmustur. Yapilan tiim ¢aligmalar sanat akimlarinin ana
hatlarint ve sahip olduklar1 6zglin unsurlart gozeterek gerceklestirilmistir.

Motosikletlerin tasarim siirecindeki eskizleri ve gelisim asamalar1 Ek 2°de verilmistir.

2.1.1. Barok

Bu motosiklet barok sanat akiminin 6zellikleri dogrultusunda tasarlanmustir.
Motorda goriilen rolyefler i¢in barok doneme ait oturma elamanlari, sehpalar, at
arabalari, demir kapilar gibi cesitli iiriinler referans alinmistir. Ve bu {irlinlerdeki

gorsel unsurlar sanat akimimnin uygun gordiigii sekilde motosiklete uygulanmistir.

Tasarimda kullanilan ve genel hatlarin olusturulmasinda da yararlanilmig
gorseller Barok sanatin “akiskan™ ve “satafatli” olma durumdan yola c¢ikarak
tasarlanmistir. Camurluklarin ve gévdenin birbirleriyle kurduklar1 gorsel iliski, barok
sanatin bir¢ok eserinde goriilebilecegi gibi dongiiler, girintiler ve kabartmalarla yon ve

bicim anlaminda bagintili olarak tasarlanmistir.

Bu tasarimda da teknik acilar ve olciiler degistirilmemistir. Ancak motorda
bulunan tiim grenaj ve benzer islevdeki eklentiler (6n ve arka camurluk, oturak alt1
davlumbaz vb.) ¢ikarilip yerine Barok sanat akiminin ¢izgilerine uygun bir komple
kabuk (grenaj) oturtulmustur. Bu kabuk iizerine de ¢esitli barok doneme ait siislemeler

uygulanmstir.

Motosikletin jantlar1 barok ve rokoko donemlerindeki at arabalar1 tekerlekleri

ornek alinarak gelistirilmis ve diizenlenmistir.
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Resim 34: Barok sanat akimui ile tasarlanmis motosiklet.




2.1.2. Konstriiktivizm (Yapisalcilik)

Resim 35: Konstriiktivizm (Yapisalcilik) sanat akimi ile tasarlanmis motosiklet.
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Bu motosiklet konstriiktivizm (yapisalcilik) sanat akimu ile tekrar ele alinarak
tasarlanmistir. Bu tasarimda yapisalcilik sanat akimina dahil olan heykeller ve konsept
tasarimlar incelenmis ve bu eserlerden yola c¢ikilarak gorsel ve kavramsal hatlar
belirlenmistir. Incelemeler sonunda karar kilinan ana unsur “bosluk” olmustur.
Yapisalcilik akiminda heykel kitle ile bosluk arasindaki oranlarla estetik bir etkiye
ulagmay ister. Belirledigimiz bu baglam geregi motosikletin tistiindeki “fazlalik” her

parca cikartilmistir. Islevsel olanlar da miimkiin olan en minimal hale getirilmistir.

Omek olarak benzin deposu hep alisilageldigi gibi motorun orta gdvdesini
kaplar halden ¢ikarilmis ve i¢ hacim olarak 1:3 oraninda kiigiiltiiliip orta sasenin altina
yerlestirilmistir. Bu degisiklikle motorun ana govdesinin ortaya ¢ikarilmasi ve gorsel
olarak motorun icindeki her seyi daha fazla gorebildigimiz bir hal almasi
amaglanmistir. Ayni sekilde motorun orijinal versiyonunda bulunan yan grenajlar ile

kapatilan gévde ac¢ilip motor ve ekipmanlari olabildigince ortaya ¢ikarilmistir.

Yapisalcilik akimi baglaminda goriinen bazi pargalar yeniden ele alinarak
bastan tasarlanmis veya halihazirda var olan bazi parcalara ekler yapilmistir. Ornegin
motorun yanindaki dne dogru uzanan sase parcasi, islev gdzetmeksizin sadece akimin
gerekleri dogrultusunda ana saseye dahil edilmistir. Sasenin arkaya dogru devam eden

kismina selenin yani sira, stop lambas1 ve arka camurluk da yerlestirilmistir.

Sase, depo, sele, aydinlatma ve alt motor parcalarinin uzantilar1 agisindan

motosiklet tamamen bastan ele alinmis ve yeni bir kimlik kazandirilmistir.



2.1.3. Pop Art

Resim 36: Pop art sanat akimi ile tasarlanmis motosiklet.
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Bu tasarim Pop Art akiminin 6zelliklerini tasiyacak sekilde ele alinmistir. Pop
art akimu ile ilgili yapilan arastirmalarda pop artin en belirgin gorsel ve kavramsal
Ozelliklerinden ikisi se¢ilmis ve motosikletin tasarimi genel fikri bu sekilde
olugmustur. Kavramsal olarak pop artin elestirdigi ve sanat nesnesi olarak kullandigi
“tliketim nesnesi” fikrini belirlemis ve gorsel olarak da renk ve grafiksel tasarimlarla

bu fikir desteklenmistir.

Motosikletin iist gdvdesindeki, grenajlarindaki ve 6n ¢amurlugundaki grafiksel
giydirmeler form ve renk bakimindan pop art’a Oykiinmektedir. Pop art’in gorsel
anlamda en belirgin degeri renk ve sanat eserlerindeki grafiksel {isluptur. Bu tasarimda
kullanilan grafiksel giydirmede kullanilan eserler grafik tasarimci Butcher Billy’ye

aittir.

Motosikletin formu modern tasarim normlarina uygun ve toplumsal arz talebe
hitap edecek sekilde tasarlanmistir. “Modern” gdriinen bu motor aslhinda “tiikketim

nesnesi” olmasi ve kendini pazarlamasi i¢in diisliniilmiistiir.

Bu tasarimda pop art akiminin “gdz oniinde olma” unsuru ele alinmig ve gorsel

diizenleme bu baglamda sekillendirilmistir.

2.2. Metodoloji

Tezin aragtirma ve uygulama siirecinde tercih edilen yontem nicel arastirma
yontemidir. Nicel arastirma yontemlerinden olan betimsel tarama yontemi ile verilerin
test edilmesi ve buna bagli olarak incelenmesi yapilan arastirmalar ve alan

uzmanlarinin yonlendirmesi sonucunda kararlagtirilmistir (Ersoy, 2013: 339-370).

2.3. Verilerin Toplanmasi
2.3.1 Veri aracinin secilmesi

Arastirmaya en uygun veri toplama aracinin anket oldugu belirlenmistir. Alan

uzmanlarina danisilarak alinan oneriler ve yonlendirmeler baglaminda anket sorulari
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ve anketin genel tasarimi olusturulmustur. Arastirmanin anketi, veri toplama yollarinin

uygunlugu agisindan alan uzmanina danisilip, onay alindiktan sonra uygulanmstir.

2.3.2 Anket

Siireg, tasarim Oncesi literatiir arastirmalar1 yapilarak baglamistir. Ankette
kullanilan soru kalplar1 onceden gelistirilmis Olgekler baz alinarak arastirmaci
tarafindan uyarlanmustir (Giimiis, 2017: 24-32). Anket bes puanlik Likert Olgegi
kullanilarak hazirlanmistir. Anketlerin olusturulma asamasinda bu konuda uzman bir

danigsmana danigilmis ve siire¢ boyunca desteginden faydalanilmistir.

Resim 37 : Aritmetik Ortalama ve Standart Sapma egrisi.

0.4

N 34.1% 34.1%

01 0.2 0.3

0.0

Kaynak:
ipfs.io/ipfs/QmT5NvUtoM5NWFrQdVrFtvGTKFmG7AHE8P34isapyhCxX/wiki/Stan

dart_sapma.html

Ankette her boliim i¢in ilk ve son soru ¢oktan segmeli, diger biitiin sorular ise
derecelendirme yontemi ile sorulmustur. Ayni anda ii¢ farkl {irlin tasarimi (Barok,
Konstriiktivizm ve Pop Art) i¢in ayni 38’er soruyu igeren ii¢ anket kullanilmistir.

Ayrica katilimeilarin demografik 6zellikleri bes soru ile dlctilmektedir.


https://ipfs.io/ipfs/QmT5NvUtoM5nWFfrQdVrFtvGfKFmG7AHE8P34isapyhCxX/wiki/Standart_sapma.html
https://ipfs.io/ipfs/QmT5NvUtoM5nWFfrQdVrFtvGfKFmG7AHE8P34isapyhCxX/wiki/Standart_sapma.html

o1

Arastirma gruplarmma dort farkli amagla soru sorulmustur: ilki yapilan
tasarimlarin sanat akimlar1 ile olan iliskisi tizerinedir ve bu sorularin ardindan konu
baglaminda agik uclu sorular da sorulmustur. lkincisi yapilan tasarimlara karsi
duyulan begeninin dl¢iilmesi amagl duygu 6lgekli sorular sorulmustur. Ugiinciisii ise
kisilerin motora kars1 diislincelerini 6lgmek i¢in katilma 6lgekli sorular sorulmustur.
Dordiincii ve son olarak da her iki grubun yapilan tasarimlar1 satin almak, tasarimlara
sahip olmak {izerine ne diisiindiiklerini belirlemek i¢in yaklasim Olgekli sorular

sorulmustur. Anketin tam hali EK 1°dedir.

2.3.3 Evren ve Orneklem

Anketin uygulanma alan1 olarak giizel sanatlar fakiiltesi Ogrencileri,
tasarimcilar, aktif olarak motosiklet kullanan kisiler belirlenmistir. Kisilere ulasmak
icin motosiklet kuliiplerinin sosyal medya hesaplar1 ve Akdeniz Universitesi’nin
yiiksek lisans Ogrencileri gruplari kullanilmigtir. Temel olarak ¢alisma grubu ikiye

ayrilmis ve anket buna gore gelistirilmistir.
2.3.4 Anketin Uygulanmasi

Tasarimlarin konuyla olan baglarin1 ve uyumlarini 6lgebilmek icin iki farkl
grup belirlenmis ve bu gruplara anket yontemi ile sorular yoneltilmistir. Bu gruplar;
tasarimcilar, tasarim ogrencileri ve motosiklet kullanicilaridir. Katilimcilardan anketi
arkadaglariyla ve tanidiklariyla paylasmalarini isteyen arastirmacinin farkli sosyal
medya ve e-posta hesaplarindan gonderilmistir. Anket Mart-Nisan 2019 doneminde

gergeklestirilmistir. 20 gliniin sonunda 60 adet kullanilabilir anket elde edilmistir.

2.3.5. Anketin Analizi

Anket sonuglandirildiginda alinan verileriler SPSS programi ile analiz
edilmistir. Varyans analizi ve standart sapmalar1 alinarak ytlizdeleri karsilastirilan
verilerin, oranlari incelenmis ve iki arastirma grubunun farklar1 {riiniin genel

ortalamast agisindan yorumlanmaistir.



52

UCUNCU BOLUM: ANALIZLER VE BULGULAR

3.1. Veriler ve Verilerin Analizleri

Cinsiyet, yas, gelir, egitim ve medeni durum hakkinda: Ankete katilanlarin
yizde 25’1 kadin, yiizde 75’1 erkektir. Katilimcilarin yilizde 98’1 24-35 yas
araligindadir. Bu yas araligmin altinda ve iistlinde cevap verenlerin toplami yiizde
2°dir.

Ankete katilanlarin gelirlerinin yiizde 68,3'i 2.000-5.000 TL araliginda veya
altinda; yiizde 16’s1 5.001-8.000 TL araliginda; yiizde 15,7’si ise 8.001-10.000 TL

araligindadir. Katilimeilarin yiizde 60’1 iiniversite mezunudur. Ikinci sirada, yiizde 20

ile lise mezunlar1 gelmektedir ve ytiksek lisans1 bitirenlerin orani yiizde 10’dur.

Ankete katilan kisilerin yilizde 59’u motosiklet kullanicisidir. Motosiklet

kullananlarin hepsi 5 ile 20 yil araliginda motosiklet kullanmaktadir.

3.1.1. Barok Veri Analizi ve Yorumlar

Tablo 1 Barok stili ile tasarlanmis motosiklet drnegi igin gorsel uyum anketine
iligkin aritmetik ortalamalarin1 ve standart sapmalarin1 gostermektedir. Madde “1”

deki soru bes farkl stil gorseli arasindan en uyumlu olani sormaktadir.
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Resim 38 : Anket icerisindeki Barok stil ayrim sorusu.

POP ART DADAIZM BAROK KONSTRUKTiViZM IZLENIMCILIK

Madde “2” deki soru “Barok” akimi ile tasarlanmis motosikletin yanina
koyulan Barok sanat akimi orneginin iliskisinin derecesi sorulmus ve bu en az 1 en

cok 5 olacak sekilde puanlanmasi istenmistir.

Tablo 1: Barok stil sorulari i¢in aritmetik ortalamalar1 ve standart sapmalari.

Motosiklet
Tasarimcilar
kullanicilar
Stil tasarim uyum oran1 (Gorsel) (N=29) (N=25)

X S X S

Asagida gordiigiiniiz motosiklete en yakin
1 3,24 | 0,63 | 3,00 | 0,00

buldugunuz stil gorselini se¢iniz.

) Asagida gordiigiiniiz gorsel ile motosiklet 410 | 1,39 | 464 | 063

arasindaki iligkiyi derecelendiriniz.
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Tablo 2’de verilen aritmetik ortalamalara gore stiller aras1 gorsel eslesme orani
barok stili ile tasarlanmis motosiklete iliskin aritmetik ortalamalar incelendiginde

ortaya ¢ikan sonuclar su sekildedir:

“Asagida gordiigliniiz motosiklete en yakin buldugunuz stil gorselini se¢iniz.”
maddesinde elde edilen en yliksek deger (X=3.24) en diisiik ise (X=3.00) olmustur. Bu
sonuglara bagh kalarak barok stili ile tasarlanmis motosiklet gérselinin hem motosiklet

kullanicilart hem de tasarimeilar tarafindan ayirt edilebildigi belirlenmistir.

Tablo 2: Barok stil sorulari i¢in aritmetik ortalamalar1 ve standart sapmalari.

Neden bu {g,orseh sectiginizi (N=54) Yiizde
aciklaymiz.
Aktm Gorseli 1'lve' Fiziki ve Gorsel 54 100
Deger Benzerligi.

“Asagida gordiigiiniiz motosiklete en yakin buldugunuz stil gérselini seginiz.”
sorusuna ek olarak sorulmus “Neden bu gorseli sectiginizi agiklayiniz.” maddesi i¢in
verilen acik uglu cevaplar uyarinca olusturulan “Akim Gorseli ile Fiziki ve Gorsel
Deger Benzerligi” baslig1 i¢in verilen agik uglu cevaplarin tamami barok akimi ile
motosikletin arasinda gorsel ve bigimsel anlamda ortaklik bulunduguna dairdir.
Ankete katilan her iki grup da “barok” sanat akiminin gorseli ile motosiklet tasarimini
iliskili bulmusg ve bu sebeple barok akiminin gorselini segmislerdir.

“Asagida  gordigliniiz  gorsel ile  motosiklet arasindaki  iliskiyi
derecelendiriniz.” maddesine motosiklet kullanicilart (X=4,10) deger vermis
tasarimeilar ise (X=4.64) deger vermistir. iki grubun da verdigi degerler birbirine
olduk¢a yakindir. Bu sonugtan yola ¢ikarak tasarlanmis motosiklet ve barok stilinin

birbiri ile ortiistiigi ve iliski i¢inde oldugu tespit edilmistir.
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Tablo 3: Barok ac¢ik u¢lu sorulart i¢in yiizdeler ve sonuglar.

“Bu tasarima dair neyi Ve neden
begendiginizi ve/veya (N=54) Yiizde
begenmediginizi basit¢e belirtiniz.”

Bana uygun bir tarz degil. 35 64,8

Akim baglaminda tasarimini begendim 16 29,6

Teknik 6zellikler agisindan
begendim/begenmedim.

“Bu tasarima dair neyi ve neden begendiginizi ve/veya begenmediginizi
basitce belirtiniz.” maddesi i¢in verilen acik uglu cevaplari alinan cevaplar uyarica biri
olumsuz ikisi olumlu olarak ii¢ farkli baslik belirlenmistir: 1.Bana uygun bir tarz degil,
2.Akim baglaminda tasarimin1  begendim, 3.Teknik Ozellikler agisindan

begendim/begenmedim.

Toplam 54 kisilik grupta 35 kisi “Bana uygun bir tarz degil” derken 16 kisi
“akim baglaminda begendim” demistir. Ug kisi teknik baglamlarda motoru elestirmis
begendikleri ve begenmedikleri 6zellikleri belirmislerdir. Motosiklet kullanicilart ve
tasarimcilarin  genel yorumu tasariminin kendilerine uygunlugu goézetilmeksizin
tasarimin 0zglin ve kendine has bir tasarim oldugu yoniinde olmustur. Barok sanat
akimi ozelliklerinin goriinebildigini ve bunun motosiklete “klasik™ bir hava kattigini

sOylemislerdir.

Tablo 4: Barok acik uclu sorulart i¢in yiizdeler ve sonuglar.

“Bu motosikletin en ¢ok neresi dikkatinizi

cekti?” (N=54) Yiizde
Grenajlar1 ve graviirleri. 38 72,3
Tekerleklerin kapali olmas. 9 16,6

Selesi 6 11,1
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“Bu motosikletin en ¢ok neresi dikkatinizi ¢ekti?”” maddesi i¢in verilen agik
uclu cevaplar1 alinan cevaplar uyarica ii¢ bashk belirlenmistir: 1.Grenajlart ve

graviirleri, 2.Selesi, 3.Tekerleklerin kapali olmasi,

Toplam 54 kisilik anket grubunda 38 kisi “Grenajlari ve graviirleri” derken,

dokuz kisi “Tekerleklerin kapali olmas1™, alt1 kisi “selesi” demistir.

Tablo 5: Barok ac¢ik u¢lu sorulart i¢in yiizdeler ve sonuglar.

"SIZC.Ei bu mptgs1klet1n en baskin gorsel (N=54) Yiizde
ozelligi nedir?

Akiskan gorsel tasarimi, Altin varak 48 88.8
kabartmalar.

Tasarimin verdigi duygu. 6 11,2

“Sizce bu motosikletin en baskin gorsel 6zelligi nedir?” Maddesi i¢in verilen
acik uclu cevaplart aliman cevaplar uyarinca dort baslik belirlenmistir: 1.Akiskan

gorsel tasarimi, 2.Altin varak kabartmalar, 3.Tasarimin verdigi duygu.

Cevaplarin c¢ogunlugu ilk iki maddeyi de icermektedir. Toplam 47 kisi
tasarimin baskin 0Ozelligi olarak akigkan kabuk tasarimini ve altin rengindeki

kabartmalar1 sdylemislerdir. Alt1 kisi “Tasarimin verdigi duygu” demistir.

Resim 39 : Barok stil ile tasarlanmis motosiklet.
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Tablo 6: Barok stili ile tasarlanmig motosiklet drnegi i¢in duyusal ankete

iliskin Aritmetik Ortalamalar1 ve Standart Sapmalari.

Ankette tabloda verilmis olan “Barok™ tarzi motosiklet tasarimi gorseli ile ilgili

siralanan ifadelere katilma oranini 6l¢gmeyi amaglamaktadir.

Tablo 6: Barok stili i¢in duyusal sorularin aritmetik ortalamalar1 ve standart sapmalari.

Motosiklet
Tasarimcilar
kullanicilari
Gorsel begeni (Duyusal) (N=25)
(N=29)
X S X S
1 |Bu tasarim mutlu hissetmemi sagladi. 293 | 1,36 | 3,12 | 1,36
2 |Bu iiriiniin tasarimi hosuma gitti. 324 | 1,29 | 3,36 | 1,49
3 |Bu iirtiniin tasarimini begendim. 313 | 1,38 | 3,36 | 1,41
4 Bu trinin tasarim: kendimi iyi hissettirdi. 251 | 1,12 | 3,00 | 1,41
5 Bu iiriiniin tasarimi igimdeki birgok farkl: 289 | 131 | 356 | 1,00

duyguyu harekete gecirdi.
6 [Bu iiriiniin tasarimi beni ¢ok heyecanlandirdi. | 2,79 | 1,42 | 2,84 | 1,34

7 Bu iirtiniin tasarimi igimi sikti. 2,27 | 133 | 2,32 | 1,40

Bu tiriintin tasarimina karsi olumlu bir¢ok 293 | 143 | 3,16 | 1,31

duyqu icerisindeyim.
Bu tiriiniin tasarimi kontroliin bende oldugu 3,00 | 1,60 | 3,20 | 1,47

9

hissini veriyor.

10 Bu uirtintin tasarimindan etkilendim. 3,13 1,43 3,52 1,35
11Buiiriim'intasar1m1kendimi giiclii hissetmemi | 320 | 1,52 | 3,48 | 1,26
sagladi.

12 Bu iiriiniin tasarimi kendimi rahat hissetmemi | 262 | 142 | 2,28 | 1,59

sagladi.
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Tablo 6°de verilen aritmetik ortalamalara gore gorsel begeni boyutunda Barok
stili ile tasarlanmis motosiklete iliskin aritmetik ortalamalar incelendiginde ortaya

¢ikan sonugclar su sekildedir:

“Bu tasarim mutlu hissetmemi sagladi.” maddesine motosiklet kullanicilari
(X=2,93) deger vermisken tasarimcilar (X=3,12) vermistir. “Bu iriiniin tasarim
hosuma gitti.” maddesine motosiklet kullanicilari (X=3,24) deger vermisken
tasarimcilar (X=3,36) deger vermistir. “Bu iriiniin tasarimint begendim.” maddesine
motosiklet kullanicilar1 (X=3,13) deger vermisken tasarimcilar (X=3,36) deger
vermistir. “Bu rliniin tasarimi kendimi iyi hissettirdi.” maddesine motosiklet
kullanicilart (X=2,51) deger vermisken, tasarimcilar (X=3,00) deger vermistir. “Bu
triiniin  tasarimt icimdeki bircok farkli duyguyu harekete gecirdi.” maddesine
motosiklet kullanicilar1 (X=2,89) deger vermisken, tasarimcilar (X=3,56) deger
vermistir. “Bu triiniin tasarimi beni ¢ok heyecanlandirdi.” maddesine motosiklet
kullanicilart (X=2,79) deger vermisken, tasarimcilar (X=2,84) deger vermistir. “Bu
triiniin tasarimi i¢imi sikti.” maddesine motosiklet kullanicilani (X=2,27) deger
vermisken, tasarimcilar (X=2,32) deger vermistir. “Bu tirliniin tasarimina karsi olumlu
birgok duygu igerisindeyim.” maddesine motosiklet kullanicilar1 (x=2,93) deger
vermisken, tasarimcilar (X=3,16) deger vermistir. “Bu iriiniin tasarim: kontroliin
bende oldugu hissini veriyor.” Maddesine motosiklet kullanicilar1 (X=3,00) deger
vermigken, tasarimcilar (X=3,20) deger vermistir. “Bu iriniin tasarimindan
etkilendim.” maddesine motosiklet kullanicilart  (X=3,13) deger vermisken,
tasarimcilar (X= 3,52) deger vermistir. “Bu tiriniin tasarimi kendimi gii¢lii hissetmemi
sagladi.” maddesine motosiklet kullanicilar1 (X=3,20) deger vermisken, tasarimcilar
(X=3,48) deger vermistir. “Bu iriiniin tasarim kendimi rahat hissetmemi sagladi.”
maddesine motosiklet kullanicilar (X=2,62) deger vermisken, tasarimcilar (X=2,28)

deger vermistir.

Motosiklet kullanicilarinin ve tasarimcilarin ankette begeniye dair sorulan
sorularin timiiniin  (X=2,27)’nin {stiinde deger aldigi goriilmektedir. “Bu iirliniin
tasarimi hosuma gitti.” ifadesi en diisiik (X=3.24) ortalamaya sahipken, “Bu iiriiniin

tasarimi i¢imi sikt1.” ifadesi en yiiksek (X=2,32) ortalamaya sahiptir.
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“Bu iirlinin tasarimi hosuma gitti.” sorusuna tasarimcilar (X=3,24) deger
vermis motosiklet kullanicilari ise (X=3,36) deger vermistir bu diger begeniye dayali
sorular gbz Oniine almarak bu tasarimin tasarimcilar tarafindan, motosiklet

kullanicilarina oranla daha fazla begenildigini séylemek miimkiindiir.

Tablo 7: Barok stili ile tasarlanmig motosiklet drnegi i¢in duyusal ankete

iliskin Aritmetik Ortalamalar1 ve Standart Sapmalari.

Ankette tabloda verilmis olan “Barok™ tarz1 motosiklet tasarimi gorseli ile ilgili

siralanan ifadelere katilma oranini 6l¢gmeyi amaglamaktadir.

Tablo 7: Barok stili i¢in biligsel sorularin aritmetik ortalamalar1 ve standart sapmalari.

Motosiklet
Tasarimcilar
. kullanicilar
Gorsel begeni (Duyusal) (N=25)
(N=29)
X S X S

1 (Onemli bir tasarimdir/iirindiir. 413 1091 | 384 | 0,98

2 Sikici bir tasarimdir/iiriindiir. 2,24 118 1,80 0,95

3 |Amacina uygun bir tasarimdir/iiriindiir. 351 | 1,05 | 392 | 081

4 |Heyecan uyandiran bir tasarimdur/iiriindiir. 334 | 139 | 336 | 141

5 Benim igin anlam1 olmayan bir 203 | 164 | 2,40 | 1,35
tasarimdir/tiriindiir.

6 [ilgi cekici bir tasarimdur/iiriindiir. 389 | 117 | 384 | 1,28

7 [Etkileyici bir tasarimdir/iiriindir 379 | 123 | 3,56 | 122

8 [Ise yaramaz, degersiz bir tasarimdur/iiriindiir. 186 | 1,24 | 1,36 | 063

9 [llgilendigim bir tasarimdir/iiriindiir. 2,86 | 1,55 | 264 | 141

10|ihtiyacim olan bir tasarimdir/iiriindiir. 220 | 152 | 1,72 | 089
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Tablo 7°de verilen aritmetik ortalamalara gore gorsel begeni boyutunda Barok
stili ile tasarlanmis motosiklete iliskin aritmetik ortalamalar incelendiginde ortaya

¢ikan sonugclar su sekildedir:

“Onemli bir tasarimdir/iiriindiir.” maddesine tasarimcilar (X=3,84) degeri
verirken, motosiklet kullanicilar1 (X=4,13) degerini vermistir. “Sikici  bir
tasarimdir/triindiir.” maddesine tasarimcilar (X=1,80) degeri verirken, motosiklet
kullanicilart (X= 2,24) degerini vermistir. “Amacina uygun bir tasarimdir/iiriindr.”
maddesine tasarimcilar (X=3,92) degeri verirken, motosiklet kullanicilar1 (X= 3,51)
degerini vermistir. “Heyecan uyandiran bir tasarimdir/iiriindiir.”  maddesine
tasarimcilar (X=3,36) degeri verirken, motosiklet kullanicilar1 (X= 3,34) degerini
vermistir. “Benim igin anlami olmayan bir tasarimdir/iirindiir.” maddesine tasarimcilar
(X=2,40) degeri verirken, motosiklet kullanicilar1 (X= 2,93) degerini vermistir. “Ilgi
cekici bir tasarimdir/iriindiir.” maddesine tasarimcilar (X=3,84) degeri verirken,
motosiklet  kullanicilart  (X=3,89)  degerini  vermistir.  “Etkileyici  bir
tasarimdir/iiriindiir” maddesine tasarimcilar (X=3,56) degeri verirken, motosiklet
kullanicilar1 ~ (X=3,79) degerini  vermistir. “Ise  yaramaz, degersiz  bir
tasarimdir/liriindiir.” maddesine tasarimcilar (X=1,36) degeri verirken, motosiklet
kullanicilar1 (X=1,86) degerini vermistir. “Ilgilendigim bir tasarimdir/iiriindiir.”
Maddesine tasarimcilar (X=2,64) degeri verirken, motosiklet kullanicilar1 (X=2,86)
degerini vermistir. “Ihtiyacim olan bir tasarimdir/iiriindiir.” maddesine tasarimcilar

(X=1,72) degeri verirken, motosiklet kullanicilar: (X= 2,20) degerini vermistir.

Tablo 8: Barok stili ile tasarlanmis motosiklet 6rnegi i¢in duyusal ankete

iliskin Aritmetik Ortalamalar1 ve Standart Sapmalari.

Ankette tabloda verilmis olan “Barok” tarz1 motosiklet tasarimi gorseli ile ilgili

siralanan ifadelere katilma oranini 6l¢meyi amaglamaktadir.
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Tablo 8: Barok stili i¢in bilissel ve tercihe dayali sorularin aritmetik ortalamalar1 ve

standart sapmalari.

Motosiklet
Tasarimeilar
kullanicilari
Gorsel begeni (Duyusal) (N=25)
(N=29)
X S X S
Bir dahaki sefere motosiklet almay1
. diistindiigtimde resimdeki {irtin hakkinda daha 265 | 147 | 244 | 158
fazla bilgi almak i¢in aragtirma yapma
ihtimalim var.
Bir dahaki sefere motosiklet almay1
2 \diisiindiigiimde, resimdeki gibi bir motosiklet | 241 | 1,54 | 2,52 | 158
almayi distintirim.
3 Resimdeki motosiklete iliskin yapilan 413 | 095 | 368 | 121
yorumlar: merak etmekteyim.
4 |Bu motosikleti arkadasima éneririm. 320 | 149 | 284 | 1,49
5 |Bu motosiklet alisilmig bir tasarimdr. 1,44 1 073 | 1,9 1,42
6 Bu motosiklette alisilmis tasarimda ufak 217 | 139 | 2,16 1,24
degisiklikler yapilmistir.
7 |Bu motosiklet tamamen yeni bir tasarimdair. 372 | 141 | 336 | 122
o Resimdeki gibi bir motosiklete iliskin 104 | 138 | 216 | 146
diisiinceniz nedir?
o Resimdeki gibi bir motosiklet ne kadar 180 | 114 | 156 | 096
kullanislidir?
10 Resimdeki gibi bir motosikleti kullanma 262 | 142 | 200 | 1,38
olasiligmiz nedir?
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Tablo 8’de verilen aritmetik ortalamalara gore gorsel begeni boyutunda Barok
stili ile tasarlanmis motosiklete iligkin aritmetik ortalamalar incelendiginde ortaya

¢ikan sonugclar su sekildedir:

“Bir dahaki sefere motosiklet almay1 diisiindiigiimde resimdeki tiriin hakkinda
daha fazla bilgi almak i¢in arastirma yapma ihtimalim var.” maddesine tasarimcilar
(X=2,44) degeri verirken, motosiklet kullanicilar1 (X=2,65) degerini vermistir. “Bir
dahaki sefere motosiklet almay1 diisiindiigtimde, resimdeki gibi bir motosiklet almay:
distintirim.” maddesine tasarimcilar (X=2,52) degeri verirken, motosiklet kullanicilari
(X=2,41) degerini vermistir “Resimdeki motosiklete iliskin yapilan yorumlart merak
etmekteyim.” maddesine tasarimcilar (X=3,68) degeri verirken, motosiklet kullanicilar
(X=4,13) degerini vermistir.” Bu motosikleti arkadasima oneririm.” maddesine
tasarimcilar (X=2,84) degeri verirken, motosiklet kullanicilar1 (X=3,20) degerini
vermistir. “Bu motosiklet alisilmig bir tasarimdir.” maddesine tasarimcilar (X=1,96)
degeri verirken, motosiklet kullanicilar1 (X=1,44) degerini vermistir. “Bu motosiklette
alisilmis tasarimda ufak degisiklikler yapilmistir.” maddesine tasarimcilar (X=2,16)
degeri verirken, motosiklet kullanicilar1 (X= 2,17) degerini vermistir. “Bu motosiklet
tamamen yeni bir tasarimdir.” maddesine tasarimcilar (X=3,36) degeri verirken,
motosiklet kullanicilar1 (X=3,72) degerini vermistir. “Resimdeki gibi bir motosiklete
iliskin disiinceniz nedir?” maddesine tasarimcilar (X=2,16) degeri verirken,
motosiklet kullanicilar (X=1,94) degerini vermistir. “Resimdeki gibi bir motosiklet ne
kadar kullanighdir?” maddesine tasarimcilar (X=1,56) degeri verirken, motosiklet
kullanicilart (X=1,80) degerini vermistir. “Resimdeki gibi bir motosikleti kullanma
olasiliginiz nedir?” maddesine tasarimcilar (X=2,00) degeri verirken, motosiklet

kullanicilart (X= 2,62) degerini vermistir.
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Tablo 9: Barok stili ile tasarlanmis motosiklet drnegi i¢in renk tercihlerine

iliskin su sekildedir:

Tablo 9: Barok stili renk tercihi i¢in yiizdeler.

RENK TERCIHLERI
Motor kullanicilar Tasarimcilar
(N=29) Yiizde (N=25) Yiizde

Sar1 4 13,7 8 32,0
Mavi 16 55,0 15 60,0
Siyah 1 3,44 0 0,0
Beyaz 7 24,0 7 28,0
Kirmizi 0 0,0 0 0,0
TOPLAM 29 100 25 100

Bu sonuglar dogrultusunda en ¢ok se¢ilen renkler sirasiyla; yiizde 57,35 ile en
cok segilen renk siyah, ikinci olarak yiizde 22,2 ile sar1, iiclincii olarak yilizde 16,65 ile

mavi, dordiincii olarak ylizde 1,85 kirmizi ve besinci son olarak yiizde 0,0 ile beyazdir.

Tablo 10: Barok stili i¢in renk tercih sorusunun aritmetik ortalamalar1 ve standart

sapmalart.
Motosiklet
Tasarimcilar
kull 1
Renk tercihi (Gorsel) Hamean (N=25)
(N=29)
X S X S
1 Asagidaki farkli renkteki motosikletlerden 237 | 1,01 1,84 0,80
tercih ettiginizi isaretleyiniz.




64

Tablo 10’da verilen aritmetik ortalamalara gore pop art stili ile tasarlanmis
motosikletin renk tercihlerine iliskin aritmetik ortalamalar incelendiginde ortaya ¢ikan
sonuglar su sekildedir: “Asagidaki farkli renkteki motosikletlerden tercih ettiginizi
isaretleyiniz.” maddesine motosiklet kullanicilari (X= 2,37) deger vermisken,
tasarimcilar (X=1,84) deger vermislerdir. Buna gore diyebiliriz ki tasarimcilar
cogunlukla sar1 ve siyah se¢misken, motosiklet kullanicilari g¢ogunlukla siyah

se¢mistir.

3.1.2. Konstriiktivizm (Yapilandirmacilik) Veri Analizi ve Yorumlar

Tablo 11°de Konstriiktivizm stili ile tasarlanmis motosiklet 6rnegi icin gorsel
uyum anketine iliskin aritmetik ortalamalarin1  ve standart sapmalarini
gosterilmektedir. Madde “1” deki soru bes farkls stil gorseli arasindan en uyumlu olani

sormaktadir.

Resim 40 : Anket igerisindeki Konstriiktivizm stil ayrim sorusu.

POP ART KUBizM SEZESYON KONSTRUKTIViZM BAROK
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Madde “4” deki soru “Konstriiktivizm” akimi ile tasarlanmig motosikletin
yanina koyulan Konstriiktivizm sanat akimi 6rneginin iliskisinin derecesi sorulmus ve

buen az 1 en cok 5 olacak sekilde puanlanmasi istenmistir.

Tablo 11: Konstriiktivizm stil sorular1 i¢in aritmetik ortalamalar1 ve standart

sapmalari.
Motosiklet
Tasarimcilar
Stil tasarim uyum oran1 (Gorsel) kullanicilar (N=25)
(N=29)

X S X S

Asagida gordiigiiniiz motosiklete en yakin
1 [F3a5I0a gorduEl Y 3,86 | 0,69 | 3,84 | 055

buldugunuz stil gorselini se¢iniz.

, Asagida gordiigilintiz gorsel ile motosiklet 451 | 073 | 408 | 086

arasindaki iliskiyi derecelendiriniz.

Tablo 11 de verilen aritmetik ortalamalara gore stiller arasi gorsel eslesme
orant Konstriiktivizm stili ile tasarlanmis motosiklete iliskin aritmetik ortalamalar

incelendiginde ortaya ¢ikan sonuglar su sekildedir:

“Asagida gordiiglinliz motosiklete en yakin buldugunuz stil gorselini se¢iniz.”
maddesinde elde edilen en yiiksek deger (X=3,86) en diisiik ise (X=3,84) olmustur. Bu
sonuglara bagli kalarak Konstriiktivizm stili ile tasarlanmis motosiklet gérselinin hem
motosiklet kullanicilart hem de tasarimcilar tarafindan ayirt edilebildigini
sOyleyebiliriz. Buna sonu¢ ile Konstriiktivizm akimi ele alinarak tasarlanmis
motosiklet 6rneginde ele alinan stilin gorsel degerlerinin motosiklet tasarimi lizerinden

okunabildigini sdylemek miimkiindiir.

Tablo 12: Konstriiktivizm agik uclu sorulari i¢in ylizdeler ve sonuglar.

“Neden bu gorseli sectiginizi agiklayiniz.” (N=54) Yiizde

Konstriiktivizm akimi ile benzer oldugu i¢in 52 96,2
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“Asagida gordiigliniiz motosiklete en yakin buldugunuz stil gorselini se¢iniz.”
sorusuna ek olarak sorulmus “Neden bu gorseli sectiginizi agiklaymiz.” maddesi i¢in
verilen ag¢ik uglu cevaplar uyarinca olusturulan iki tane baslik vardir: 1.Konstriiktivizm

akimi ile benzer oldugu i¢in, 2.Sectigim akima benzedigi igin.

Iki kisi “Sectigim akim gorseline benzedigi icin” demis ve kiibizm akimini
se¢miglerdir. Geri kalan 52 kisilik anket grubunun tamami “Konstriiktivizm akimu ile
benzer oldugu i¢in” demislerdir. Ortaya ¢ikan sonuglar Konstriiktivizm akimi ile
tasarlanmig motosikletin arasinda gorsel ve bigimsel anlamda ortaklik bulunduguna
dairdir. Ankete katilan her iki grup da Konstriiktivizm sanat akimmin gorseli ile
motosiklet tasarimini iligkili bulmus ve bu sebeple Konstriiktivizm akiminin gorselini

se¢mislerdir.

“Asagida  gordigliniz  gorsel ile motosiklet arasindaki iliskiyi
derecelendiriniz.” maddesine motosiklet kullanicilar1 (X=4,51) deger vermis,
motosiklet kullanicilari ise (X=4.08) deger vermistir.

Bu sonugtan yola ¢ikarak tasarlanmis motosiklet ve Konstriiktivizm stilinin

birbiri ile ortlistiigii ve iliski i¢inde oldugun goriilmektedir.

Tablo 13: Konstriiktivizm agik uclu sorulari i¢in yiizdeler ve sonuglar.

“Bu tasarima dair neyi ve neden

begendiginizi ve/veya begenmediginizi (N=54) Yiizde
basitge belirtiniz.”

Hatlarini 19 354
Sade olusunu 15 27,7
Motorun i¢inin goriiniir olusunu 11 20,3
Ozgiin olusunu 9 16,6

“Bu tasarima dair neyi ve neden begendiginizi ve/veya begenmediginizi basitce
belirtiniz.” maddesi i¢in verilen agik uglu cevaplari aliman cevaplar uyarinca dordi
olumlu baslik olusturulmustur: 1.Hatlarini, 2.Sade olusunu, 3.Motorun i¢inin goriiniir

olusunu, 4.0zgiin olusunu.
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Toplam 54 kisilik grupta 19 kisi motorun “hatlarin1” begendiklerini

belirtmistir. 15 kisi “sade olusunu™, 11 kisi “Motorun i¢inin goriiniir olusunu”, 9 kisi

de motosikletin “6zgiin” oldugunu diistindiigiinden dolay1 begendigini belirtmistir.

Tablo 14: Konstriiktivizm ag¢ik uclu sorular i¢in yiizdeler ve sonuglar.

“Bu motosikletin en ¢ok neresi

goriiniir olusu

dikkatinizi cekti?” (N=54) Yiizde
Motosikletin selesi, Benzin deposu,
Motor blogu, Sadeligi, Motorun i¢inin 54 100

“Bu motosikletin en ¢ok neresi dikkatinizi ¢ekti?”” Maddesi igin verilen agik

uclu cevaplar alinan cevaplar uyarinca bes baslik belirlenmistir: 1.Motosikletin selesi,

2.Benzin deposu, 3.Motor blogu, 4.Sadeligi, 5.Motorun i¢inin goriiniir olusu.

54 kisilik anket grubunun tamami bu basliklar1 dikkat ¢ekici bulmus ve bir¢ok

kisi bu maddelerin birden ¢ogunu yorumlarinda belirtmistir. Genel olarak yorumlardan

anlasilan motorun parcalarinin goriiniir olmas1 ve hatlarin belirgin olusu motosiklete

minimal bir hava katmis ve bu 6zgiin deger olarak belirtilmistir. Motosikletin selesi,

sasesi, benzin deposu ve motor blogu bu tasarimm en belirgin 6geleri olarak

belirtilmistir.

Tablo 15: Konstriiktivizm a¢ik uglu sorular icin yiizdeler ve sonuclar.

Sizce bu motosikletin en baskin gorsel 6zelligi

algilanabiliyor olusu.

nedir?” (N=54) Yiizde
Motosikletin ¢iplak goriiniisii,. 38 70,3
Siiriis i¢in sevk yaratiyor olusu 10 18,5
Pargalarin birlesik olmasina karsin ayr1 ayri 6 112
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“Sizce bu motosikletin en baskin gorsel 6zelligi nedir?” Maddesi i¢in verilen
acik uclu cevaplart alinan cevaplar uyarica ii¢ baslik belirlenmistir: 1.Motosikletin
ciplak goriiniisli, 2.Siiriis i¢in sevk yaratiyor olusu, 3.Parcalarin birlesik olmasina

karsin ayr1 ayr1 algilanabiliyor olusu.

Toplam 54 kisilik anket grubunda 38 kisi en baskin 6zellik olarak
“Motosikletin ¢iplak goriiniisii” basligini segmistir. 10 kisi “Siiriis i¢in sevk yaratiyor
olusu” derken, alt1 kisi “Parcalarin birlesik olmasina karsin ayr1 ayri algilanabiliyor

olusu” demistir.

Resim 41: Konstriiktivizm stil ile tasarlanmis motosiklet.

Tablo 16: Konstriiktivizm stili ile tasarlanmig motosiklet 6rnegi igin duyusal

ankete iligkin Aritmetik Ortalamalar1 ve Standart Sapmalari.

Ankette tabloda verilmis olan “Konstriiktivizm” tarzi motosiklet tasarimi

gorseli ile ilgili siralanan ifadelere katilma oranini 6l¢gmeyi amaglamaktadir.
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Tablo 16: Konstriiktivizm stili i¢in duyusal sorularin aritmetik ortalamalar1 ve standart

sapmalari.

Motosiklet
Tasarimcilar

kullanicilari
Gorsel begeni (Duyusal) (N=25)

(N=29)
X S X S
1 |Bu tasarim mutlu hissetmemi sagladi. 441 10,73 | 336 | 081
2 |Bu tirtiniin tasarimi hosuma gitti. 448 | 063 | 392 | 081
3 |Buiiriiniin tasarimint begendim. 4,58 | 0,62 | 396 | 084
4 |Bu iiriiniin tasarimi kendimi iyi hissettirdi. | 434 | 0,97 | 3,60 | 1,00

. Bu triiniin tasarimi i¢imdeki birgok farkl 410 | 114 | 348 | 091

duyguyu harekete gecirdi.

6 [Bu iiriiniin tasarimt beni ¢ok heyecanlandurd:. | 424 | 1,09 | 3,20 | 1,15

7 Bu iiriiniin tasarim igimi siktr. 127 10,79 | 164 | 0,99

o Bu tirliniin tasarimina karsi olumlu bir¢ok 434 | 100 | 388 | 1,09

duygu igerisindeyim.

o Bu tirtiniin tasarimi kontroliin bende oldugu 434 | 085 | 336 | 128

hissini veriyor.

10 |Bu tirintin tasarimindan etkilendim. 441 1101 | 348 | 132

1 Bu tiriiniin tasarimi kendimi giiglii hissetmemi 379 | 117 | 328 | 1,02
sagladi.

1 Bu tirlintin tasarimi kendimi rahat hissetmemi 382 | 113 | 308 | 1,07
sagladi.

Tablo 16°de verilen aritmetik ortalamalara gore gorsel begeni boyutunda
Konstriikktivizm stili ile tasarlanmis motosiklete iliskin aritmetik ortalamalar

incelendiginde ortaya ¢ikan sonuglar su sekildedir:
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“Bu tasarim mutlu hissetmemi sagladi.” maddesine motosiklet kullanicilar
(X=4,41) deger vermisken tasarimcilar (X=3,36) vermistir. “Bu iriiniin tasarim
hosuma gitti.” maddesine motosiklet kullanicilar1 (X=4,48) deger vermisken
tasarimcilar (X=3,92) deger vermistir. “Bu iriiniin tasarimint begendim.” maddesine
motosiklet kullanicilar1 (X=4,58) deger vermisken tasarimcilar (X=3,96) deger
vermistir. “Bu rliniin tasarimi kendimi iyi hissettirdi.” maddesine motosiklet
kullanicilar1 (X=4,34) deger vermisken, tasarimcilar (X=3,60) deger vermistir. “Bu
driiniin  tasarimi igimdeki bircok farkli duyguyu harekete gecirdi.” maddesine
motosiklet kullanicilar1 (X=4,10) deger vermisken, tasarimcilar (X=3,48) deger
vermistir. “Bu iriiniin tasarimi beni ¢ok heyecanlandirdi.” maddesine motosiklet
kullanicilart (X=4,24) deger vermisken, tasarimcilar (X=3,20) deger vermistir. “Bu
triintin tasarimi i¢imi sikti.” maddesine motosiklet kullanicilar1 (X=1,27) deger
vermisken, tasarimcilar (X=1,64) deger vermistir. “Bu tirliniin tasarimina karsi olumlu
bircok duygu igerisindeyim.” maddesine motosiklet kullanicilart (x=4,34) deger
vermigken, tasarimcilar (X=3,88) deger vermistir. “Bu iriiniin tasarim: kontroliin
bende oldugu hissini veriyor.” maddesine motosiklet kullanicilar1 (X=4,34) deger
vermigken, tasarimcilar (X=3,36) deger vermistir. “Bu friniin tasarimindan
etkilendim.” maddesine motosiklet kullanicilart (X=4,41) deger vermisken,
tasarimcilar (X= 3,48) deger vermistir. “Bu tiriniin tasarimi kendimi gii¢lii hissetmemi
sagladi.” maddesine motosiklet kullanicilar1 (X=3,79) deger vermisken, tasarimcilar
(X=3,28) deger vermistir. “Bu iriiniin tasarim kendimi rahat hissetmemi sagladi.”
maddesine motosiklet kullanicilar1 (X=3,82) deger vermisken, tasarimcilar (X=3,08)

deger vermistir.

Motosiklet kullanicilarinin ve tasarimcilarin ankette begeniye dair sorulan
sorularin tiimiiniin  (X=3,08)’in istiinde deger aldig1 goriilmektedir. “Bu iirliniin
tasarimi hosuma gitti.” ifadesi en diisiik (X=3.92) ortalamaya sahipken, “Bu iiriiniin

tasarimi i¢imi sikt1.” ifadesi en yiiksek (X=1,64) ortalamaya sahiptir.

“Bu iirlinin tasarimi hosuma gitti.” sorusuna tasarimcilar (X=3,92) deger
vermis motosiklet kullanicilart ise (X=4,48) deger vermistir bu diger begeniye dayali
sorular g6z Oniline alinarak bu tasarimin motosiklet kullanicilar1 tarafindan,

tasarimcilara oranla daha fazla begenildigini soylemek miimkiindiir.
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Tablo 17: Konstriiktivizm stili ile tasarlanmis motosiklet 6rnegi i¢in duyusal

ankete iligskin Aritmetik Ortalamalar1 ve Standart Sapmalari.

Ankette tabloda verilmis olan “Konstriiktivizm” tarzi motosiklet tasarimi

gorseli ile ilgili siralanan ifadelere katilma oranini 6l¢gmeyi amaglamaktadir.

Tablo 17: Konstriiktivizm stili i¢in bilissel sorularin aritmetik ortalamalar1 ve standart

sapmalart.
Motosiklet
Tasarimcilar
) kullanicilari
Gorsel begeni (Duyusal) (N=25)
(N=29)
X S X S

1 Onemli bir tasarmmdur/iirindir. 4,34 1089 | 380 | 1,04

2 |Sikici bir tasarimdir/iiriindiir. 134 1072 | 1,84 | 1,21

3 |Amacina uygun bir tasarimdir/tiriindir. 4,44 1 068 | 4,24 | 0,87

4 Heyecan uyandiran bir tasarimdir/iirtindiir. 4,00 | 1,03 | 3,40 | 1,15

5 [Benim icin anlam1 olmayan bir 1,75 | 1,24 | 2,36 | 1,03
tacarim disrAiriindiir

6 [ilgi cekici bir tasarimdir/iiriindiir.

465 | 085 | 3,76 | 1,05

7 |[Etkileyici bir tasarimdir/tirtindir 451 1094 | 348 | 1,15

8 [ise yaramaz, degersiz bir tasarimdir/iiriindiir. | 106 | 0,25 | 1,60 | 0,86

9 [ilgilendigim bir tasarimdur/iiriindiir. 4,37 1082 | 3,36 | 1,07

10lintiyacim olan bir tasarimdir/iiriindiir. 358 | 121 | 248 | 1,08

Tablo 17°de verilen aritmetik ortalamalara gore gorsel begeni boyutunda
Konstriiktivizm  stili ile tasarlanmis motosiklete iliskin aritmetik ortalamalar

incelendiginde ortaya ¢ikan sonuglar su sekildedir:
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“Onemli bir tasarimdur/iiriindiir.” maddesine tasarimcilar (X=3,80) degeri
verirken, motosiklet kullanicilar1 (X=4,34) degerini vermistir. “Sikici  bir
tasarimdir/tiriindiir.” maddesine tasarimcilar (X=1,84) degeri verirken, motosiklet
kullanicilart (X= 1,34) degerini vermistir. “Amacina uygun bir tasarimdir/iiriindr.”
maddesine tasarimcilar (X=4,24) degeri verirken, motosiklet kullanicilart (X= 4,44)
degerini vermistir. “Heyecan uyandiran bir tasarimdir/iriindiir.” maddesine
tasarimcilar (X=3,40) degeri verirken, motosiklet kullanicilar1 (X=4,00) degerini
vermistir. “Benim i¢in anlami olmayan bir tasarimdir/iirtindiir.” maddesine tasarimcilar
(X=2,36) degeri verirken, motosiklet kullanicilar1 (X=1,75) degerini vermistir. “Ilgi
cekici bir tasarimdir/Grindir.” maddesine tasarimcilar (X=3,76) degeri verirken,
motosiklet  kullanicilart  (X=4,75)  degerini  vermistir.  “Etkileyici  bir
tasarimdir/iirtindiir” Maddesine tasarimcilar (X=3,48) degeri verirken, motosiklet
kullanicilar1  (X=4,51) degerini  vermistir. “Ise  yaramaz, degersiz  bir
tasarimdir/irindiir.” maddesine tasarimcilar (X=1,60) degeri verirken, motosiklet
kullanicilar1 (X=1,06) degerini vermistir. “ilgilendigim bir tasarimdir/iiriindiir.”
maddesine tasarimcilar (X=3,36) degeri verirken, motosiklet kullanicilar1 (X=4,37)
degerini vermistir. “Ihtiyacim olan bir tasarimdir/iiriindiir.” maddesine tasarimcilar

(X=2,48) degeri verirken, motosiklet kullanicilar1 (X= 3,58) degerini vermistir.

Tablo 18: Konstriiktivizm stili ile tasarlanmig motosiklet 6rnegi igin duyusal

ankete iligkin Aritmetik Ortalamalar1 ve Standart Sapmalari.

Ankette tabloda verilmis olan “Konstriikktivizm” tarzi motosiklet tasarimi

gorseli ile ilgili siralanan ifadelere katilma oranini 6l¢gmeyi amaglamaktadir.



Tablo 18: Konstriiktivizm stili i¢in bilissel ve tercihe dayali sorularin aritmetik

ortalamalar1 ve standart sapmalari.

Motosiklet
Tasarimcilar
. o kullanicilar
Gorsel begeni (Duyusal) (N=25)
(N=29)
X S X S
Bir dahaki sefere motosiklet almay: diisiin-
. diigiimde resimdeki iiriin hakkinda daha fazla 451 | 063 | 352 | 1,47
bilgi almak i¢in arastirma yapma ihtimalim
var.
Bir dahaki sefere motosiklet almay1
2 |diistindiigtimde, resimdeki gibi bir motosiklet 427 11,03 | 336 | 1,35
almayi distintirim.
3 Resimdeki motosiklete iliskin yapilan 475 | 057 | 340 | 1.41
yorumlar: merak etmekteyim.
4 | Bu motosikleti arkadasima oneririm. 479 | 061 | 404 | 124
5 | Bu motosiklet alisilmig bir tasarimdir. 303 | 1,52 | 312 | 1,05
6 Bu motosiklette alisilmis tasarimda ufak 362 | 144 | 360 | 1,11
degisiklikler yapilmistir.
7 |Bu motosiklet tamamen yeni bir tasarimdir. 306 | 1,41 | 276 | 1,01
o Resimdeki gibi bir motosiklete iligkin 307 | 130 | 300 | 1,19
disiinceniz nedir?
o Resimdeki gibi bir motosiklet ne kadar 290 | 120 | 268 | 1,21
kullanislidir?
10 Resimdeki gibi bir motosikleti kullanma 451 | 078 | 340 | 1,15
olasiligmiz nedir?
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Tablo 18’de verilen aritmetik ortalamalara gore gorsel begeni boyutunda
Konstriiktivizm stili ile tasarlanmis motosiklete iliskin aritmetik ortalamalar

incelendiginde ortaya ¢ikan sonuglar su sekildedir:

“Bir dahaki sefere motosiklet almay1 diisiindiigiimde resimdeki tiriin hakkinda
daha fazla bilgi almak i¢in arastirma yapma ihtimalim var.” maddesine tasarimcilar
(X=3,52) degeri verirken, motosiklet kullanicilar1 (X=4,51) degerini vermistir. “Bir
dahaki sefere motosiklet almay1 diisiindiigtimde, resimdeki gibi bir motosiklet almay:
diistintirim.” maddesine tasarimcilar (X=3,36) degeri verirken, motosiklet kullanicilar
(X=4,27) degerini vermistir “Resimdeki motosiklete iliskin yapilan yorumlart merak
etmekteyim.” maddesine tasarimcilar (X=3,40) degeri verirken, motosiklet kullanicilar
(X=4,75) degerini vermistir.” Bu motosikleti arkadasima oneririm.” maddesine
tasarimcilar (X=4,04) degeri verirken, motosiklet kullanicilar1 (X=4,79) degerini
vermistir. “Bu motosiklet alisilmis bir tasarimdir.” Maddesine tasarimcilar (X=3,12)
degeri verirken, motosiklet kullanicilart (X=3,03) degerini vermistir. “Bu motosiklette

2

alisilmis tasarimda ufak degisiklikler yapilmistir.” maddesine tasarimcilar (X=3,60)
degeri verirken, motosiklet kullanicilar1 (X= 3,62) degerini vermistir. “Bu motosiklet
tamamen yeni bir tasarimdir.” maddesine tasarimcilar (X=2,76) degeri verirken,
motosiklet kullanicilar1 (X=3,06) degerini vermistir. “Resimdeki gibi bir motosiklete
iliskin diisiinceniz nedir?” maddesine tasarimcilar (X=3,00) degeri verirken,
motosiklet kullanicilart (X=3,07) degerini vermistir. “Resimdeki gibi bir motosiklet ne
kadar kullanighdir?” maddesine tasarimcilar (X=2,68) degeri verirken, motosiklet
kullanicilart (X=2,90) degerini vermistir. “Resimdeki gibi bir motosikleti kullanma
olasiiginiz nedir?” maddesine tasarimcilar (X=3,40) degeri verirken, motosiklet

kullanicilart (X= 4,51) degerini vermistir.

Tablo 19: Konstriikktivizm stili ile tasarlanmis motosiklet O6rnegi i¢in renk

tercihlerine iliskin yiizdeler su sekildedir:
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Tablo 19: Konstriiktivizm stili renk tercihi i¢in yiizdeler.

RENK TERCIHLERI
Motor kullanicilar Tasarimcilar
(N=29) Yiizde (N=25) Yiizde
Mavi 5 17,2 11 44,0
Siyah 9 30.9 6 24,0
Sar1 6 20,6 4 16,0
Kirmizi 1 3,44 2 8,0
Beyaz 8 27,5 2 8,0
TOPLAM 29 100 25 100

Bu sonuglar dogrultusunda en ¢ok segilen renkler sirasiyla; ilk ve en ¢ok oy
alan yiizde 29,6 ile mavi, ikinci olarak yiizde 27,75 ile siyah, iiglincii olarak yilizde
18,5 ile sar1, dordiincii olarak yiizde 18,5 ile beyaz, besinci ve son olarak yiizde 5,55

ile kirmizidir.

Tablo 20: Konstriiktivizm stili i¢in renk tercih sorusunun aritmetik ortalamalar1 ve

standart sapmalari.

Motosiklet
Tasarimcilar
. kullanicilar
Renk tercihi (Gorsel) (N=25)
(N=29)

X S X S
Asagidaki farkli renkteki motosikletlerden| 2 93 | 148 | 212 | 1,30

tercih ettiginizi isaretleyiniz.
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Tablo 20°da verilen aritmetik ortalamalara gore Konstriiktivizm stili ile
tasarlanmis motosikletin renk tercihlerine iligskin aritmetik ortalamalar incelendiginde

ortaya ¢ikan sonuclar su sekildedir:

“Asagidaki farkli renkteki motosikletlerden tercih ettiginizi isaretleyiniz.”
maddesine motosiklet kullanicilar (X= 2,93) deger vermisken, tasarimcilar (X=2,12)

deger vermislerdir.

3.1.3. Pop Art Veri Analizi ve Yorumlar

Tablo 21 Pop Art stili ile tasarlanmig motosiklet 6rnegi igin gorsel uyum
anketine iligkin aritmetik ortalamalarmn1 ve standart sapmalarin1 gostermektedir.

Madde “1” deki soru bes farkl: stil gorseli arasindan en uyumlu olan1 sormaktadir.

Resim 42 : Anket icerisindeki pop art stil ayrim sorusu.

POP ART SURREALIZIM BAROK KONSTRUKTIVIZM ROKOKO

Madde “2” deki soru “Pop art” akimi ile tasarlanmis motosikletin yanina
koyulan Pop Art sanat akimi 6rneginin (Kullanilan gorsel stil sorusundaki Pop Art
secenegi ile aynidir.) iligkisinin derecesi sorulmus ve bu iligkinin en az 1, en ¢ok 5

olacak sekilde puanlanmasi istenmistir.
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Tablo 21: Pop art stil sorulari i¢in aritmetik ortalamalar1 ve standart sapmalari.

Motosiklet
Tasarimcilar
Stil tasarim uyum orant (Gorsel) kullanicilari (N=25)
(N=29)

X S X S
Asagida gordiiglinliz motosiklete en yakin 131 | 092 | 008 | 040

buldugunuz stil gorselini seginiz.

) sagida gordugunuz gorsel 1€ motoSIKIC 417 1,10 4,32 0,90

arasindaki iliskiyi derecelendiriniz.

Tablo 21°de verilen aritmetik ortalamalara gore stiller arasi gorsel eslesme
orant Pop Art stili ile tasarlanmis motosiklete iligkin aritmetik ortalamalar

incelendiginde ortaya ¢ikan sonuglar su sekildedir:

“Asagida gordiigiiniiz motosiklete en yakin buldugunuz stil gorselini se¢iniz.”
maddesinde elde edilen en yiiksek deger (X=1,31) en diisiik ise (X=1.08) olmustur. Bu
sonuglara bagli kalarak Pop Art stili ile tasarlanmis motosiklet gorselinin hem
motosiklet kullanicilart hem de tasarimcilar tarafindan ayirt edilebildigini

sOyleyebiliriz.

Tablo 22: Pop Art agik uglu sorulari i¢in ylizdeler ve sonuglar.

Neden ’})u gorseli sectiginizi (N=54) Yiizde
aciklaymiz.
Pop art akimi ile benzer oldugu i¢in 54 100

“Asagida gordiigiiniiz motosiklete en yakin buldugunuz stil gérselini seginiz.”
sorusuna ek olarak sorulmus ‘“Neden bu gorseli sectiginizi agiklaymiz.” maddesi i¢in
verilen acgik uclu cevaplar uyarinca olusturulan “Akim Gorseli ile Benzerligi” bashigi
Pop Art akimi ile motosikletin arasinda gorsel ve bicimsel anlamda ne derece ortaklik

bulunduguna dairdir. Ankete katilan her iki grup da Pop Art sanat akimimnin gorseli ile
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motosiklet tasarimini iligkili bulmus ve bu sebeple pop art akiminin gorselini

secmislerdir.

“Asagida  gordiigiiniiz  gorsel ile motosiklet arasindaki iliskiyi
derecelendiriniz.” maddesine motosiklet kullanicilart (X=4,17) deger vermis,
motosiklet kullanicilar ise (X=4.32) deger vermistir. Iki grubun da verdigi degerler
birbirine olduk¢a yakindir. Bu sonugtan yola ¢ikarak tasarlanmis motosiklet ve Pop

Art stilinin birbiri ile ortiistiigiinii ve iliski icinde oldugunu soyleyebiliriz.

Tablo 23: Pop Art agik uglu sorulari igin yiizdeler ve sonuglar.

Bu tasarlrrja dair 1‘1?.}/1'V‘e ne@en beg‘en.dl.glr’l’m (N=54) Yiizde
ve/veya begenmediginizi basit¢e belirtiniz.
Tasarimini begendim , Ozgiin, Dikkat ¢ekici,
1 e e 47 87,0
Enerjik goriiniiyor
Abartili goriiniiyor 4 7,4
Konforlu gériinmiiyor 3 5,6

“Bu tasarima dair neyi ve neden begendiginizi ve/veya begenmediginizi basitce
belirtiniz.” maddesi i¢in verilen acik uclu cevaplar uyarinca ikisi olumsuz doérdi
olumlu olarak alt1 farkli baslik belirlenmistir: 1. Enerjik goriintiyor, 2. Tasarimini
begendim, 3.Konforlu gériinmiiyor, 4. Dikkat cekici, 5. Abartili goriiniiyor, 6.0zgiin.

Toplam 54 kisilik grupta ii¢ kisi “Konforlu goriinmiiyor” , dort kisi “Abartili
goriiniiyor” demistir. Motosiklet kullanicilar1 ve tasarimcilarin 47’si “Ozgiin”,
”Tasarimini begendim”, ”Enerjik goriiniiyor®, ”Dikkat ¢ekici* yorumlarindan en az iki
yada dort tanesini yorumlarinda kullanmigslardir. Ozet olarak genel yorumlardan
cikarilabilecek anlam tasarimin 6zgiin ve kendine has bir tasarim oldugu yoniindedir.
Pop Art 6zelliklerinin goriinebildigini ve bunun motosiklete enerjik ve de dikkat ¢ekici

bir 6zellik kattigin1 sdylemislerdir.



Tablo 24: Pop Art agik uglu sorulari i¢in yiizdeler ve sonuglar.
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“Bu  motosikletin en c¢ok neresi _ .
dikkatinizi cekti?” (N=54) Yiizde
Genel tasarlflll ) F'Grenajlar, sele, 29 537
camurluk vs.), 6zglinliik

Grafik tasarimi (Gorsel kaplama, renkler 19 351
VS.)

Teknik detaylar (Fren, amortisor vs.) 6 11,2

“Bu motosikletin en ¢ok neresi dikkatinizi ¢ekti?” maddesi i¢in verilen agik

uclu cevaplart alinan cevaplar uyarinca dort baslik belirlenmistir: 1.Genel tasarimi

(Grenajlar, sele, ¢amurluk vs.), 2.Grafik tasarimi (Gorsel kaplama, renkler vs.),

3.Teknik detaylar (Fren, amortisor vs.), 4. Tasarimin 6zglinliigii.

Tablo 25: Pop Art agik uglu sorulari igin yiizdeler ve sonuglar.

Sizce bu motosikletin en baskin gorsel

dzelligi nedir?” (N=54) Yiizde
Genel tasarimi 13 o4
Enerjik olusu 4 74
Renk 37 685

Toplam 54 kisilik anket grubunda alt1 kisi “Teknik detaylar” derken, 29 kisi

“Genel tasarim” ve “Ozgiinliik” demistir. 19 kisi ise “Grafik tasarim1” demistir.

“Sizce bu motosikletin en baskin gorsel 6zelligi nedir?” Maddesi i¢in verilen

acik uclu cevaplar1 alinan cevaplar uyarinca ii¢ baglik belirlenmistir: 1.Genel tasarima,

2.Dikkat ¢ekici olusu. 3. Renk. Cevaplarin birgogu bu ii¢ maddeyi de igcermekle

beraber 37 kisi “renk”, 13 kisi “genel tasarim”, dort kisi “enerjik olusu” demistir.
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Resim 43: Pop art stili motosiklet.

Tablo 26: Pop Art stili ile tasarlanmis motosiklet 6rnegi i¢in duyusal ankete

iligkin Aritmetik Ortalamalar1 ve Standart Sapmalari.

Ankette tabloda verilmis olan “Pop Art” tarzi motosiklet tasarimi gorseli ile
ilgili siralanan ifadelere katilma oranin1 6lgmeyi amaglamaktadir.

Tablo 26: Pop art stili i¢in duyusal sorularin aritmetik ortalamalari ve standart

sapmalart.
Motosiklet
Tasarimcilar
kullanicilari
Gorsel begeni (Duyusal) (N=25)
(N=29)
X S X S
1 |Bu tasarim mutlu hissetmemi sagladi. 365 | 1,04 | 316 | 1,17
2 Bu iiriiniin tasarimi hosuma gitti. 427 1092 | 372 | 1,24
3 Bu iirliniin tasarimini begendim. 457 | 073 | 372 | 1,24
4 |Bu iriiniin tasarimi kendimi iyi hissettirdi. 348 | 1,05 | 328 | 117/
. Bu tirtiniin tasarimi i¢imdeki birgok farkl 310 | 123 | 308 | 1.32
duyguyu harekete gecirdi.
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6 |Bu iiriiniin tasarimi beni ¢ok heyecanlandirdr. | 310 | 1,23 | 3,08 | 1,32

7 |Bu iiriiniin tasarim icimi sikti. 1,34 | 0,66 | 1,88 | 1,05

o Bu tirtiniin tasarimina karsi olumlu bir¢ok 386 | 091 | 356 | 1,19

duygu igerisindeyim.

o Bu tirliniin tasarimi kontroliin bende oldugu 344 | 132 | 288 | 153

hissini veriyor.

10 [Bu tiriiniin tasarimindan etkilendim. 3,55 121 3,72 1,24

1 Bu iiriiniin tasarimi kendimi giiglii hissetmemi 303 | 123 | 280 | 111
sagladi.

1 Bu tiriintn tasarimi kendimi rahat hissetmemi 3,17 1,31 2,88 1,39
sagladi.

Tablo 26°de verilen aritmetik ortalamalara gore gorsel begeni boyutunda pop
art stili ile tasarlanmis motosiklete iliskin aritmetik ortalamalar incelendiginde ortaya

¢ikan sonuglar su sekildedir:

“Bu tasarim mutlu hissetmemi sagladi.” maddesine tasarimcilar (X=3,16) deger
vermisken motosiklet kullanicilar1 (X=3,65) vermistir. “Bu irtiniin tasarimi hosuma
gitti.” maddesine tasarimcilar (X=3,72 ) deger vermisken motosiklet kullanicilart
(X=4,27) deger vermistir. “Bu iriiniin tasarimin begendim.” maddesine tasarimcilar
(X=3,72) deger vermisken motorcular (x=4,57) deger vermistir. “Bu {iriiniin tasarim
kendimi iyi hissettirdi.” Maddesine tasarimcilar (x=3,28) deger vermisken, motosiklet
kullanicilart  (x=3,48) deger vermistir. “Bu {irtiniin tasarimi i¢cimdeki birgok farkl
duyguyu harekete gecirdi.” maddesine tasarimcilar (x=3,08) deger vermisken,
motosiklet kullanicilar1 (x= 3,10) deger vermistir. “Bu triiniin tasarimi beni ¢ok
heyecanlandirdi.” maddesine tasarimcilar (x=3,08) deger vermisken, motosiklet
kullanicilart (x=3,10) deger vermistir. “Bu trliniin tasarimi i¢imi sikti.” Maddesine
tasarimcilar (x=1,88) deger vermisken, motosiklet kullanicilar1 (X=1,34) deger
vermistir. “Bu iriiniin tasarimina Kkarst olumlu birgok duygu igerisindeyim.”

maddesine tasarimcilar (x=3,56) deger vermisken, motosiklet kullanicilar (X=3,86)
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deger vermistir. “Bu iriiniin tasarimi kontroliin bende oldugu hissini veriyor.”
maddesine tasarimcilar (X=2,88) deger vermisken, motosiklet kullanicilar1 (X=3,44)
deger vermistir. “Bu iriiniin tasarimindan etkilendim.” maddesine tasarimcilar
(X=3,72) deger vermisken, motosiklet kullanicilart (X= 3,55) deger vermistir. “Bu
tirtiniin tasarimi kendimi giiclii hissetmemi sagladi.” maddesine tasarimcilar (X=2,80)
deger vermisken, motosiklet kullanicilar1 (X=3,03) deger vermistir. “Bu iirliniin
tasarimi kendimi rahat hissetmemi sagladi.” maddesine tasarimcilar (X=2,88) deger

vermisken, motosiklet kullanicilar1 (X=3,17) deger vermistir.

Motosiklet kullanicilarinin ve tasarimcilarin ankette begeniye dair sorulan
sorularin tiimiiniin  (X=3,71)’in Ustiinde deger aldigi goriilmektedir. “Bu iirliniin
tasarimi hosuma gitti.” ifadesi en diisiik (X=3.72) ortalamaya sahipken, “Bu iiriiniin

tasarimi igimi sikti.” ifadesi en yiiksek (X=1,88) ortalamaya sahiptir.

“Bu iriinin tasarimi hosuma gitti.” sorusuna tasarimcilar (X=3,72) deger
vermis motosiklet kullanicilari ise (X= 4,27) deger vermistir bu diger begeniye dayali
sorular g6z Oniline alinarak bu tasarimin motosiklet kullanicilar1 tarafindan,

tasarimcilara oranla daha fazla begenildigini sdylemek miimkiindiir.

Tablo 27: Pop Art stili ile tasarlanmig motosiklet drnegi i¢in duyusal ankete

iliskin Aritmetik Ortalamalar1 ve Standart Sapmalari.

Ankette tabloda verilmis olan “Pop Art” tarzi motosiklet tasarimi gorseli ile
ilgili siralanan ifadelere katilma oranini 6lgmeyi amaglamaktadir.

Tablo 27: Pop art stili icin biligsel sorularin aritmetik ortalamalar1 ve standart

sapmalari.
Motosiklet
Tasarimcilar
R kullanicilari
Gorsel begeni (Bilissel) (N=25)
(N=29)
X S X S
1 Onemli bir tasarimdir/iiriindiir. 4,10 0,97 3,88 0,83
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2 Sikici bir tasarimdir/iiriindiir. 1,48 0,63 1,44 0,86

3 |Amacina uygun bir tasarimdir/iiriindiir. 4,06 | 0,75 | 3,88 | 1,16

4 Heyecan uyandiran bir tasarimdir/triindiir. 3,75 1098 | 35 | 1,00

5 [Benim icin anlami olmayan bir 1,79 | 1,01 | 240 | 1,19
o casrina i Biriindiie

6 [ilgi cekici bir tasarimdr/iiriindiir. 468 | 054 | 428 | 110

7 [Etkileyici bir tasarimdir/iiriindiir 4,20 | 0,67 | 4,00 | 1,00

8 [ise yaramaz, degersiz bir tasarrmdur/iiriindiir. 113 | 051 | 148 | 0,96

9 [ilgilendigim bir tasarimdir/iiriindir. 348 | 135 | 292 | 118

10 fihtiyacim olan bir tasarimdir/iiriindiir. 220 | 1,08 | 192 | 1,22

Tablo 27°de verilen aritmetik ortalamalara gore gorsel begeni boyutunda Pop
Art stili ile tasarlanmis motosiklete iliskin aritmetik ortalamalar incelendiginde ortaya

¢ikan sonugclar su sekildedir:

“Onemli bir tasarimdir/iiriindiir.” maddesine tasarimcilar (X=3,88) degeri
verirken, motosiklet kullanicilari (X= 4,10) degerini vermistir. “Sikict bir
tasarimdir/iiriindiir.”” maddesine tasarimcilar (X=1,44) degeri verirken, motosiklet
kullanicilart (X= 1,48) degerini vermistir. “Amacina uygun bir tasarimdir/iiriindir.”
maddesine tasarimcilar (X=3,88) degeri verirken, motosiklet kullanicilar1 (X= 4,06)
degerini vermistir. “Heyecan uyandiran bir tasarimdir/iiriindiir.” maddesine
tasarimcilar (X=3,56) degeri verirken, motosiklet kullanicilar1 (X= 3,75) degerini
vermistir. “Benim i¢in anlami olmayan bir tasarimdir/iiriindiir.” maddesine tasarimcilar
(X=2,40) degeri verirken, motosiklet kullanicilar1 (X= 1,79) degerini vermistir. “lgi
gekici bir tasarimdir/iiriindiir.” maddesine tasarimcilar (X=4,28) degeri verirken,
motosiklet  kullanicilart  (X= 4,68) degerini  vermistir.  “Etkileyici  bir
tasarimdir/iiriindiir” maddesine tasarimcilar (X=4,00) degeri verirken, motosiklet
kullanicilari  (X= 4,20) degerini vermistir. “Ise yaramaz, degersiz bir

tasarimdir/liriindiir.” maddesine tasarimcilar (X=1,48) degeri verirken, motosiklet
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kullanicilart (X= 1,13) degerini vermistir. “Ilgilendigim bir tasarimdir/iiriindiir.”
maddesine tasarimcilar (X=2,92) degeri verirken, motosiklet kullanicilar1 (X= 3,48)
degerini vermistir. “Ihtiyacim olan bir tasarimdir/iiriindiir.” maddesine tasarimcilar

(X=1,92) degeri verirken, motosiklet kullanicilart (X= 2,20) degerini vermistir.

Veriler incelendiginde tasarimcilarin motorculara oranla “Benim igin anlami
olmayan bir tasarimdir/iiriindiir.”, Ilgilendigim bir tasarimdir/iiriindiir.”, > Ihtiyacim
olan bir tasarimdir/iiriindiir.” Gibi maddelere daha diisiik deger verdigi goriilmektedir.
Ormegin “Benim igin anlam1 olmayan bir tasarimdir/iiriindiir.” maddesine tasarimcilar
(X=2,40) degeri verirken, motosiklet kullanicilar1 (X= 1,79) degerini vermistir. Benzer
olarak “Ilgilendigim bir tasarimdir/iiriindiir.” maddesine tasarimcilar (X=2,92) degeri

verirken, motosiklet kullanicilar1 (X= 3,48) degerini vermistir.

Tablo 28: Pop art stili ile tasarlanmis motosiklet 6rnegi i¢in duyusal ankete

iligkin Aritmetik Ortalamalar1 ve Standart Sapmalari.

Ankette tabloda verilmis olan “Pop art” tarzi motosiklet tasarimi gorseli ile

ilgili siralanan ifadelere katilma oranini 6lgmeyi amaglamaktadir.

Tablo 28: Pop art stili icin bilissel ve tercihe dayali sorularin aritmetik ortalamalar1 ve

standart sapmalari.

Motosiklet
Tasarimcilar
o . kullanicilari
Gorsel begeni (Biligsel ve Tercih) (N=25)
(N=29)
X S X S

Bir dahaki sefere motosiklet almay1
. diistindiigiimde resimdeki tirtin hakkinda daha 275 | 129 | 316 | 1.62
fazla bilgi almak i¢in arastirma yapma

ihtimalim var.

Bir dahaki sefere motosiklet almay1
2 |diisiindiigiimde, resimdeki gibi bir motosiklet | 22> | 1,54 | 3,04 | 1,64

almayi diisiiniirim.
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Resimdeki motosiklete iliskin yapilan 389 | 134 | 360 | 155

yorumlart merak etmekteyim.

4 Bu motosikleti arkadasima éneririm. 386 | 095 | 328 | 1,45

5 |Bu motosiklet alisilmis bir tasarimdir. 162 | 1,04 | 172 | 0,84

Bu motosiklette alisilmig tasarimda ufak oan | 121 | 272 | 124
degisiklikler yapilmstir.

7 Bu motosiklet tamamen yeni bir tasarimdir. 406 | 116 | 348 | 1,08

Resimdeki gibi bir motosiklete iliskin

8 . 3 224 | 1,05 | 252 | 1,26
disiinceniz nedir?

o Resimdeki gibi bir motosiklet ne kadar 262 | 1.01 | 2,56 | 1,08
kullaniglidir?
Resimdeki gibi bir motosikleti kullanma

10 9 2,93 | 1,55 | 2,68 | 1,28
olasihigmiz nedir?

Tablo 28’de verilen aritmetik ortalamalara gore gorsel begeni boyutunda pop
art stili ile tasarlanmis motosiklete iligkin aritmetik ortalamalar incelendiginde ortaya

¢ikan sonuglar su sekildedir:

“Bir dahaki sefere motosiklet almay1 diisiindiigtimde resimdeki tirtin hakkinda
daha fazla bilgi almak i¢in arastirma yapma ihtimalim var.” maddesine tasarimcilar
(X=3,16) degeri verirken, motosiklet kullanicilar1 (X= 2,75) degerini vermistir “Bir
dahaki sefere motosiklet almay1 diisiindiigiimde, resimdeki gibi bir motosiklet almayi
diistintirim.” maddesine tasarimcilar (X=3,04) degeri verirken, motosiklet kullanicilari
(X=2,55) degerini vermistir “Resimdeki motosiklete iliskin yapilan yorumlar: merak
etmekteyim.” Maddesine tasarimcilar (X=3,60) degeri verirken, motosiklet kullanicilar
(X=3,89) degerini vermistir.” Bu motosikleti arkadasima oneririm.” maddesine
tasarimcilar (X=3,28) degeri verirken, motosiklet kullanicilar1 (X= 3,86) degerini
vermistir. “Bu motosiklet alisilmis bir tasarimdir.” Maddesine tasarimcilar (X=1,72)

degeri verirken, motosiklet kullanicilart (X=1,67) degerini vermistir. “Bu motosiklette
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2

alisilmis tasarimda ufak degisiklikler yapilmistir.” maddesine tasarimcilar (X=2,72)
degeri verirken, motosiklet kullanicilar1 (X= 2,44) degerini vermistir. “Bu motosiklet
tamamen yeni bir tasarimdir.” maddesine tasarimcilar (X=3,48) degeri verirken,
motosiklet kullanicilar1 (X=4,06) degerini vermistir. “Resimdeki gibi bir motosiklete
iliskin disiinceniz nedir?” maddesine tasarimcilar (X=2,52) degeri verirken,
motosiklet kullanicilar1 (X=2,24) degerini vermistir. “Resimdeki gibi bir motosiklet ne
kadar kullanishdir?” maddesine tasarimcilar (X=2,56) degeri verirken, motosiklet
kullanicilart (X=2,62) degerini vermistir. “Resimdeki gibi bir motosikleti kullanma

olasihgmiz nedir?” maddesine tasarimcilar (X=2,68) degeri verirken, motosiklet

kullanicilart (X= 2,93) degerini vermistir.

“Bir dahaki sefere motosiklet almay1 diisiindiigiimde resimdeki {iriin hakkinda
daha fazla bilgi almak i¢in arastirma yapma ihtimalim var.” ve “Bir dahaki sefere
motosiklet almay1 diisiindiigtimde, resimdeki gibi bir motosiklet almay: distintirim.”
maddelerine tasarimcilar motosiklet kullanicilarindan (X=0.50) deger fazla

vermislerdir.

Tablo 29: Pop Art stili ile tasarlanmis motosiklet 6rnegi icin renk tercihlerine iliskin

yiizdeler su sekildedir:
RENK TERCIHLERI
Motor kullanicilar Tasarimcilar
(N=29) Yiizde (N=25) Yiizde
Sar1 0 0,0 5 20,0
Mavi 3 10,3 6 24,0
Siyah 16 55,1 12 48,0
Beyaz 2 6,8 0 0,0
Kirmizi 8 27,5 2 8,0
TOPLAM 29 100 25 100
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Bu sonuglar dogrultusunda en ¢ok segilen renkler sirasiyla; yiizde 53,65 ile en
cok tercih edilen siyah, ikinci olarak yiizde 18,5 ile kirmizi, tigiincii olarak yiizde 16,65

ile mavi, dordiincii olarak 9,25 ile sar1, besinci ve son olarak yiizde 3,7 ile beyazdir.

Tablo 30: Pop art stili i¢in renk tercih sorusunun aritmetik ortalamalar1 ve standart

sapmalari.
Motosiklet
Tasarimci
kullanicilart
Renk tercihi (Gorsel) (N=25)
(N=29)
X S X S
Asagidaki farkli renkteki motosikletlerden
1 [ 351 | 1,02 | 252 | 1,08
tercih ettiginizi isaretleyiniz.

Tablo 30°’da verilen aritmetik ortalamalara goére Pop Art stili ile tasarlanmig
motosikletin renk tercihlerine iliskin aritmetik ortalamalar incelendiginde ortaya ¢ikan

sonuclar su sekildedir:

“Asagidaki farkli renkteki motosikletlerden tercih ettiginizi isaretleyiniz.”
maddesine motosiklet kullanicilar (X= 3,51) deger vermisken, tasarimcilar (X=2,52)

deger vermislerdir.
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SONUC VE TARTISMA

Ortaya cikan tasarimlarda segilen sanat akimlar1 ile motosiklet tasarimlari
arasindaki iligkinin kullanicilar tarafindan tespit edilebilmesi baglaminda elde edilen
sonuclar olduk¢a tutarlidir. Pop Art, Barok ve Konstriikktivizm sanat akimlar ile
tasarlanmig motosikletler i¢in bu baglik baglaminda {i¢ soru sorulmustur; ilk soru sanat
akimi ile tasarlanmis iiriin gorseline uygun olacak sekilde, alt kisminda verilen bes
farkli sanat akimi gorselinden birinin secilmesidir. Ayrica ilk soruya bagl olarak,
secmis olduklar1 sanat akimini neden sectiklerine dair acik uglu bir soru eklenmistir.
Diger soru ise akim baglaminda tasarlanmig olan motosiklet ve bagli oldugu akimin
belirlenmis olan bir gorsel temsilcisi ile igerik anlaminda benzerliklerinin

derecelendirildigi bir sorudur.

Tiim akimlar i¢in alinan geri bildirimler tasarimlarin ve sanat akimlarinin
birbiri ile gorsel, islevsel ve duygusal olarak iliskili oldugu yoniindedir. Ilk soru icin
verilen toplam 162 cevaptan sadece {i¢ii yanlis akimi1 se¢mistir ve agik uglu cevaplarin
genel ortalamasi -begeni gozetmeksizin- sanat akimlar ile tasarimlarin iliskili
olduguna dairdir. Ugiincii soruda her bir sanat akimi i¢in elde edilen en diisiik ortalama
deger 5 istiinden 4,31°dir. Bu sonuglar dogrultusunda hem tasarimcilarin hem de
motosiklet kullanicilarinin, motosikletlerin bagli olarak tasarlandigi sanat akimlarini

ayirt edebildigini sdyleyebiliriz.

Ayrica acik uclu sorulardan elde edilen veriler dogrultusunda motosikletlere
uygulanan sanat akimlarinin gorsel degerlerinin tasarima arti bir deger katip
gozlenmektedir. Her sanat akiminin 6zgiin degeri motosiklet tasarimmin gorsel ve
islevsel tasarimina etki etmekte ve de kendi Ozgiin icerikleri acisinda bir deger
katmaktadir. Ornegin  Konstriiktivizm —akimi  tasarlanan motosikletin ~ genel
konstriikksiyonunu yani sasisini belirlemis ve daha c¢iplak bir goriintli i¢in grenaj
kullanilmamas1 konusunda kararinda etkili olmustur. Bu yap1 motosikletin genel
goriiniimiinii tamamen degistirmis ve kendine has bir goriiniim katmistir. Bu diger

tasarimlar i¢inde gecerli olan bir unsurdur.
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Anketlerden elde edilen sonuglar sunu gostermektedir: Tiim motosikletlerde
kullanilan temel diizenek ayni1 olmasina karsin Barok sanat akimai ile tasarlanmis 6rnek
“klasik” diye nitelendirilip birtakim katilimcilar i¢in begeniden uzak olurken, bu
katilimcilar Pop Art ya da Konstriiktivizm akimin1 begenmis oluyorlar. Bu anlamda
sanat akimlariin uygulandiklari iiriine, iirliniin islevsel 6zellikleri ve secilen akimin
estetik Ozelliklerinin sentezinden ortaya cikan kendine Ozgii bir gorsel deger

kattiklarini syleyebiliriz.

Tezin irdeledigi basliklardan biri de tercih edilebilirliktir. Anket hazirlanirken
bu baglik icin 6zel olarak bir boliim ayrilmis ve sonuglari incelenmistir. Alinan
cevaplar kapsaminda Barok sanat akimi ile tasarlanan motosiklet 6rnegi iizerinden
“tercih” i¢in verilen ortalama deger 5 iizerinden 2,68 iken Konstriiktivizm akimi ile
tasarlanan motosiklet i¢in verilen ortalama deger 4.24’tlir. Bu sonug¢ ankete katilan
kisilerin yas ortalamasi1 gz Oniine alinarak ve yapilan yorumlar diisiiniildiigtinde, bu
anket grubunun daha seri, modern ve dinamik goériinen bir motosiklet ile daha ¢ok

ilgilendigini sdylemek miimkiindiir.

Yaptigimiz agiklamalar ve anket dogrultusunda ortaya c¢ikan sonuglar
gozetilerek ortaya ¢ikan tasarim iriinlerinin 6zgiinliigii degerlendirildiginde anket
sonuglarinca ters madde olan “Bu alisilmis bir tasarimdir” maddesine Pop art i¢in
1,62, Barok icin 1,44, Konstriiktivizm i¢in 3,03 deger verilmistir. Bir diger soru olan
“Bu motosiklet tamamen yeni bir tasarimdir.” maddesine ise Pop Art i¢in 4,06, Barok
icin 3,72, Konstriiktivizm i¢in 3,60 deger vermislerdir. Bu sonuglar goz Oniine

alindiginda genel anlamda tasarimlarin 6zgiin olduklarini séylemek miimkiindiir.

Bir diger bashik ise “Renk tercihi ve akimlar baglaminda anlasilmasi.”dir.
Genel ortalamada 162 cevap arasindan 74’1 siyah, 34’{i mavi, 27’si sar1, 14’1 beyaz ve
14’1 kirmizidir. Konstriiktivizm sanat akimi i¢in en ¢ok tercih edilecegi sdylenen renk

maviyken, diger sanat akimlari ile tasarlanmis motorlarda secilen renk siyah olmustur.

Tezin kapsami olarak; ritim, denge, oran-oranti (6l¢ek), vurgu, zitlik, biitlinliik,
hiyerarsi gibi tasarim ilkeleri ve secilen sanat akimlariin 6zel bigimleri belirlenmis ve
incelenmistir. Incelemeler sonucunda fikir yiiriitiilerek eskizler olusturulmus ve ¢ikan

sonuglar baglaminda tasarimlar tamamlanmistir. Konu kapsaminda belirlenen “CBF
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500” model motosikletin egzoz, benzin deposu, jantlar gibi bircok parcasi iizerinde
belirlenen stiller baglaminda uygulamalar yapilmistir. Siyah, sari, kirmizi, mavi ve
beyaz olmak iizere bes farkli renk, {i¢ farkli sanat akimi o6zellikleri motosiklete
uygulanmistir. Ortaya ¢ikan tasarimlar anket yardimi ile degerlendirilmis ve sonuglar

analiz edilmistir.

Tezin arastirma ve uygulanmasi siireci boyunca ortaya c¢ikan sonu¢ sanat
akimlarinin iiriin tasarlama siirecinde kullanilabilecegi yoniindedir. Anketlerden elde
ettigimiz sonucglar géz Oniine alinarak iiriinler tasarlanirken temel tasarim ilkelerinin
bir akimin 6zellikleri ile iliskilendirildiklerinde, bunun tasarimin belirgin bi¢cimde
dontismesini sagladigi sdylenebilir. Ve elde edilen sonuglara gore bir¢ok endiistriyel
tasarim Urlinlinde sanat akimlart kullanilabilir, uygulandiktan sonra etkileri agik

sekilde goriilebilir, bu yontem iiriinlere yon verebilir ve kimlik kazandirabilir.

Sonu¢ olarak; endiistriyel tasarimda {riin tasarim siirecinde sanat ve stil
akimlar kullanilabilirligi ortaya koyulmustur. Yapilan anketler sonucunda sanat akimi
ve stil Ozelliklerinin, Ttriin tasariminda gorsel olarak belirleyici olabilecegi
anlasilmistir. Yani bir iirlin belirlenen sanat akiminin temel 6zellikleri dikkate alinarak
tasarlandiginda bu akimlarin tiriinler tizerindeki etkisi sanatsal olarak okunabilmekte
ve bilimsel olarak tespit edilebilmektedir. Endiistriyel bir iirlinlin stil baglaminda

tasarlandiginda tamamen yeni bir kimlik ve taninirlik kazanabilecegi belirlenmistir.
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EK- 1: Anket Formu

Saym katilimci,

Bu anket, ‘Stil, sanat ve tasarim iliskisinin motosiklet tasarimi iizerinden
uygulanmasi’ adli tez calismasina bagli olarak yapilan akademik bir galismanin
parcasidir. Arastirma dogrultusunda stillerin motosiklet tasarimlarina uygulanmasinin

katki-degerleri ve bunun tiiketici iistiindeki etkisini aragtirmay1 amaglamaktadir.

Fotografin1 gormekte oldugunuz motosiklet tasarimlarin1 dikkate alarak bu
anketteki sorulara cevap vermeniz arastirmadan daha saglikli sonuglar elde edilmesini

saglayacaktir.

Paylasacagiiz bilgiler sadece bu akademik g¢alisma kapsaminda kullanilacak

ve baska kisi, kurum veya kuruluslarla hicbir sekilde paylasiimayacaktir.

Tesekkiirler.

Altug Akarpa



Cinsiyetiniz:
[ Kadin [ Erkek

Yasimz:

—

En son bitirdiginiz okul:

[ Ilkokul

[ Ortaokul

[ Lise

™ Onlisans

[ Lisans

[ Yiksek Lisans

[ Doktora
Aylik geliriniz:

I <2.000 TL
[ 2.000 TL - 4.000 TL
[ 4.000TL-7.000 TL

| 7.000 TL - 10.000 TL

[ >10.000 TL

Motosiklet kullaniyor musunuz?
[ Evet [ Hayir

Kac senedir motosiklet kullaniyorsunuz?

—
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Motosikleti genellikle tek basiniza mi yoksa bir artgi (yolcu) ile mi kullanirsiniz?

I” Tek basima kullanirim.

I Bir artci (yolcu) ile kullanirim.

Asagida gordiigiiniiz motosiklete en yakin buldugunuz stil gorselini seciniz

[” POP ART

[~ DADAIZM

[” BAROK

I~ KONSTRUKTIVIZM

[ IZLENIMCILIK

Neden bu gorseli sectiginizi aciklayimz.
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Asagida gordiigiiniiz gorsel ile motosiklet arasindaki iliskiyi derecelendiriniz.

(1 en az iliskili, 5 en fazla iligkili olmak {izere)

[
71
[

[

[

Bu tasarima dair neyi ve neden begendiginizi ve/veya begenmediginizi basitce

belirtiniz.

Bu motosikletin en ¢ok neresi dikkatinizi ¢cekti?

Sizce bu motosikletin en baskin gorsel 6zelligi nedir?
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Tabloda gormekte oldugunuz “Barok” tarzi motosiklet tasarimi ile ilgili
siralanan ifadelere katilma derecenizi isaretleyiniz.
(1: Kesinlikle katilmiyorum, 2: Katilmiyorum, 3: Ne katiltyorum ne katilmiyorum, 4:

Katiliyorum, 5:Kesinlikle katiliyorum.)

1 |Bu tasarim mutlu hissetmemi saglad. Cr CC r
2 Bu iriiniin tasarimi hosuma gitti. |
3 |Bu iiriiniin tasarimini begendim. rcCccircic
4 |Bu tirliniin tasarimi kendimi iyi hissettirdi. rcCc - -
5 [Bu iiriiniin tasarimi igimdeki bir¢ok farkl: duyguyu hareketer~ — = I |
6 |Bu iriiniin tasarimi beni ¢ok heyecanlandirdi. | e
7 Bu iriiniin tasarimi igimi sikti. rcCccircic
8 |Bu iriiniin tasanmina karst olumlu bircok duygur — | I IC
9 Bu iiriiniin tasarim kontroliin bende oldugu hissini veriyor. = = = = [
10 |Bu iriiniin tasarimindan etkilendim. |
11 Bu iiriiniin tasarimi kendimi gii¢lii hissetmemi saglad. | e
12 Bu iriiniin tasarimi kendimi rahat hissetmemi saglad. (i e i




Tabloda gormekte oldugunuz “Barok” tarzi motosiklet tasarim ile ilgili siralanan
ifadelere katilma derecenizi isaretleyiniz.
(1: Kesinlikle katilmiyorum, 2: Katilmiyorum, 3: Ne katiliyorum ne katilmiyorum, 4:

Katiliyorum, 5:Kesinlikle katiliyorum.)

1 P2 4 b
1 |Onemli bir tasarimdr/iiriindiir. LI I WA N
2 |Sikict bir tasarimdir/trindiir. N N U W W
3 {Amacina uygun bir tasarimdur/iiriindir. rCcrCcrC-
4 [Heyecan uyandiran bir tasarimdir/tiriindiir. rCCCC
5 [Benimigin anlami olmayan bir tasarimdir/iiriindir. rCCCC
6 |ilgi cekici bir tasarimdir/iiriindiir. I N | W
7 [Etkileyici bir tasarimdir/triindir rCcCcrCcr
g llse yaramaz, degersiz bir tasarimdur/iiriindir. rCccrcr
9 [lgilendigim bir tasarrmdur/iiriindiir. r CCCC
10 |ihtiyacim olan bir tasarimdir/iiriindiir. Cr C £ C =
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Tabloda gormekte oldugunuz “Barok” tarzi motosiklet tasarim ile ilgili siralanan ifadelere

katilma derecenizi isaretleyiniz.

(1: Kesinlikle katilmiyorum, 2: Katilmiyorum, 3: Ne katiliyorum ne katilmiyorum, 4: Katiliyorum,

5:Kesinlikle katiliyorum.)

1 Bir dahaki sefere motosiklet almayi diistindiigiimde resimdeki tiriin hakkinda 1_ 2_ 3_ r 5_
2 Bir dahaki sefere motosiklet almay: diisiindiigiimde, resimdeki gibi bif~ | |- |- |
3 [Resimdeki motosiklete iligkin yapilan yorumlart merak etmekteyim. riCc|lcic|c
4 |Bu motosikleti arkadasima éneririm. Cr\CcicCcicC|ic
5 |Bu motosiklet alisilmig bir tasarimdir. C|\C|lCcicC|c
6 [Bu motosiklette alisilmis tasarimda ufak degisiklikler yapilmistir. C|\ClCcicC|c
7 |Bu motosiklet tamamen yeni bir tasarimdir. CiCc|Cc|\clc

Resimdeki gibi bir motosiklete iliskin diistiinceniz nedir?

Cok Olumsuz 1 2 3 4 Cok Olumlu
’ L L L L L

Resimdeki gibi bir motosiklet ne kadar kullanislidir?

Cok Kullanigsiz 1 2 3 4 Cok Kullamsh
9 C C C C C

Resimdeki gibi bir motosikleti kullanma olasiliginiz nedir?
10Hic¢ Olas1 Degil 1 2 3 Cok Olasi

L L L L r
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Asagidaki farkh renkteki motosikletlerden tercih ettiginizi isaretleyiniz.

1 C
2 C
3 C
4 L
5 C




Asagida gordiigiiniiz motosiklete en yakin buldugunuz stil gorselini seciniz.
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I~ POP ART

I~ kUBIZM

I~ SEZESYON

™ KONSTRUKTIVIZM

™ BAROK

Neden bu gorseli sectiginizi aciklaymiz.
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Asagida gordiigiiniiz gorsel ile motosiklet arasindaki iliskiyi derecelendiriniz.

(1 en az iliskili, 5 en fazla iliskili olmak iizere)

[
[
[
[
71

Bu tasarima dair neyi ve neden begendiginizi ve/veya begenmediginizi basit¢e belirtiniz.

Bu motosikletin en ¢ok neresi dikkatinizi ¢ekti?

Sizce bu motosikletin en baskin gorsel ozelligi nedir?




Tabloda gormekte oldugunuz “Konstriiktivizm” tarzi motosiklet tasarmm ile ilgili

siralanan ifadelere katilma derecenizi isaretleyiniz.

(1:

Kesinlikle katilmiyorum, 2: Katilmiyorum, 3: Ne katiliyorum ne katilmiyorum, 4:

Katiliyorum, 5:Kesinlikle katiliyorum.)

1 P2 4
1 |Bu tasarim mutlu hissetmemi sagladi. rCcrCc
2 |Bu iiriiniin tasarimi hosuma gitti. rCccrcrc
3 [Bu iiriiniin tasarimini begendim. rCcc -
4 Bu tirliniin tasarimi kendimi iyi hissettirdi. rCcrCcrCcC
5 [Bu iiriiniin tasarim i¢imdeki bir¢ok farkl: duyguyu hareketer- = = = I
6 |Bu iiriiniin tasarimi beni ¢ok heyecanlandirdi. rCcrCc -
7 [Bu iiriiniin tasarimi i¢imi sikti. rCcc -
8 Bu diriiniin tasarimna karst olumlu birgok duygu— = | T |
9 Bu iirliniin tasarim kontroliin bende oldugu hissini veriyor. = = = = I
10 |Bu iiriiniin tasarimindan etkilendim. rCcrCcrCcC
11 |Bu iriiniin tasarimi kendimi giiglii hissetmemi sagladi. rCccrcrc
12 |Bu iiriiniin tasarimi kendimi rahat hissetmemi saglad. Cr CCCC
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Tabloda gormekte oldugunuz “Konstriiktivizm” tarzi motosiklet tasarmm ile ilgili

siralanan ifadelere katilma derecenizi isaretleyiniz.

(1: Kesinlikle katilmiyorum, 2: Katilmiyorum, 3: Ne katiliyorum ne katilmiyorum, 4:

Katiliyorum, 5:Kesinlikle katiliyorum.)

1 P2 4 b
1 |Onemli bir tasarimdr/iiriindiir. LI I WA N
2 |Sikict bir tasarimdir/trindiir. N N U W W
3 {Amacina uygun bir tasarimdur/iiriindir. rCcrCcrC-
4 [Heyecan uyandiran bir tasarimdir/tiriindiir. rCCCC
5 [Benimigin anlami olmayan bir tasarimdir/iiriindir. rCCCC
6 |ilgi cekici bir tasarimdir/iiriindiir. I N | W
7 [Etkileyici bir tasarimdir/triindir rCcCcrCcr
g llse yaramaz, degersiz bir tasarimdur/iiriindir. rCccrcr
9 [lgilendigim bir tasarrmdur/iiriindiir. r CCCC
10 |ihtiyacim olan bir tasarimdir/iiriindiir. Cr C £ C =

104



105

Tabloda gormekte oldugunuz “Konstriiktivizm” tarz1 motosiklet tasarimu ile ilgili siralanan

ifadelere katilma derecenizi isaretleyiniz.

(1: Kesinlikle katilmiyorum, 2: Katilmiyorum, 3: Ne katiliyorum ne katilmiyorum, 4: Katiliyorum,

5:Kesinlikle katiliyorum.)

1 |Bir dahaki sefere motosiklet almayir diisiindigiimde resimdeki urun1E ZE 3_ r 5_
2 |Bir dahaki sefere motosiklet almay: diisiindiigiimde, resimdeki gibi bif— = = — |
3 |Resimdeki motosiklete iligkin yapilan yorumlart merak etmekteyim. r CCCC
4 |Bu motosikleti arkadasima éneririm. r CCCC
5 |Bu motosiklet aligilmis bir tasarimdir. r C C CC
6 |Bu motosiklette alisilmis tasarimda ufak degisiklikler yapilmistir. r C C C C
7 Bu motosiklet tamamen yeni bir tasarimdir. r C C C C

Resimdeki gibi bir motosiklete iliskin diistiinceniz nedir?

Cok Olumsuz 1 2 3 4 Cok Olumlu
’ L L L L L

Resimdeki gibi bir motosiklet ne kadar kullanislidir?

Cok Kullanigsiz 1 2 3 4 Cok Kullanish
9 C C C C C

Resimdeki gibi bir motosikleti kullanma olasiliginiz nedir?
10 [Hi¢ Olas1 Degil 1 2 3 Cok Olasi

N N N r r
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Asagidaki farklh renkteki motosikletlerden tercih ettiginizi isaretleyiniz.

1 C
2 C
3 C
4 L
5 C




Asagida gordiigiiniiz motosiklete en yakin buldugunuz stil gorselini seciniz.
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[ POP ART

[ SURREALIZM

[ BAROK

[~ KONSTRUKTIVIZM

[ ROKOKO

Neden bu gorseli sectiginizi aciklayimz.
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Asagida gordiigiiniiz gorsel ile motosiklet arasindaki iliskiyi derecelendiriniz.

(1 en az iliskili, 5 en fazla iliskili olmak iizere)

Bu tasarima dair neyi ve neden begendiginizi ve/veya begenmediginizi basitce belirtiniz.

Bu motosikletin en ¢ok neresi dikkatinizi ¢cekti?

Sizce bu motosikletin en baskin gorsel 6zelligi nedir?




Tabloda gormekte oldugunuz “Pop Art” tarzi motosiklet tasarmmm ile ilgili siralanan

ifadelere katilma derecenizi isaretleyiniz.

(1:

Kesinlikle katilmiyorum, 2: Katilmiyorum, 3: Ne katiliyorum ne katilmiyorum, 4:

Katiliyorum, 5:Kesinlikle katiliyorum.)

Ll 4".\’—0}\7 EQ '\ ,

1 PR

1 |Bu tasarim mutlu hissetmemi sagladi. rCcrCc

2 |Bu iiriiniin tasarimi hosuma gitti. rCccrcrc
3 [Bu iiriiniin tasarimini begendim. rCcc -
4 Bu tirliniin tasarimi kendimi iyi hissettirdi. rCcrCcrCcC
5 Bu iirliniin tasarim igimdeki birgok farkli duyguyu hareketer- = = = I
6 |Bu iiriiniin tasarimi beni ¢ok heyecanlandirdi. rCcrCc -
7 [Bu iiriiniin tasarimi i¢imi sikti. rCcc -
8 Bu diriiniin tasarimna karst olumlu birgok duygu— = | T |
9 Bu iirliniin tasarim kontroliin bende oldugu hissini veriyor. = = = = I
10 |Bu iiriiniin tasarimindan etkilendim. rCcrCcrCcC
11 |Bu iriiniin tasarimi kendimi giiglii hissetmemi sagladi. rCccrcrc
12 |Bu iiriiniin tasarimi kendimi rahat hissetmemi saglad. Cr CCCC
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Tabloda gormekte oldugunuz “Pop Art” tarzi motosiklet tasarim ile ilgili siralanan

ifadelere katilma derecenizi isaretleyiniz.

(1: Kesinlikle katilmiyorum, 2: Katilmiyorum, 3: Ne katiliyorum ne katilmiyorum, 4:

Katiliyorum, 5:Kesinlikle katiliyorum.)

1 P2 4 b
1 |Onemli bir tasarimdr/iiriindiir. LI I WA N
2 |Sikict bir tasarimdir/trindiir. N N U W W
3 {Amacina uygun bir tasarimdur/iiriindir. rCcrCcrC-
4 [Heyecan uyandiran bir tasarimdir/tiriindiir. rCCCC
5 [Benimigin anlami olmayan bir tasarimdir/iiriindir. rCCCC
6 |ilgi cekici bir tasarimdir/iiriindiir. I N | W
7 [Etkileyici bir tasarimdir/triindir rCcCcrCcr
g llse yaramaz, degersiz bir tasarimdur/iiriindir. rCccrcr
9 [lgilendigim bir tasarrmdur/iiriindiir. r CCCC
10 |ihtiyacim olan bir tasarimdir/iiriindiir. Cr C £ C =
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Tabloda gormekte oldugunuz “Pop Art” tarzi motosiklet tasarimu ile ilgili siralanan ifadelere

katilma derecenizi isaretleyiniz.

(1: Kesinlikle katilmiyorum, 2: Katilmiyorum, 3: Ne katiliyorum ne katilmiyorum, 4: Katiliyorum,

5:Kesinlikle katiliyorum.)

dﬂ%}‘

-

J‘l—«r )

N
N

) /3 SN\
-\ﬁg‘%{f,: A '
| .

1 Bir dahaki sefere motosiklet almay: diisiindiigiimde resimdeki {irlin~ ZE 3[ r 5_
2 |Bir dahaki sefere motosiklet almay: diisiindiigiimde, resimdeki gibi bif— = = — |
3 |Resimdeki motosiklete iligkin yapilan yorumlar: merak etmekteyim. r C CCcC
4  Bu motosikleti arkadasima éneririm. r C CC
5 Bu motosiklet alisilmis bir tasarimdir. r C C C C
6 |Bu motosiklette alisilmis tasarimda ufak degisiklikler yapilmistir. Cr C C £ C
7 Bu motosiklet tamamen yeni bir tasarimdir. r C C C C

Resimdeki gibi bir motosiklete iliskin disiinceniz nedir?

Cok Olumsuz 1 2 3 4 Cok Olumlu
’ L L L L L

Resimdeki gibi bir motosiklet ne kadar kullanighdir?

Cok Kullanigsiz 1 2 3 4 Cok Kullanish
9 C C C C C

Resimdeki gibi bir motosikleti kullanma olasiliginiz nedir?
10 [Hi¢ Olas1 Degil 1 2 3 Cok Olasi

N N N r r
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Asagidaki farkh renkteki motosikletlerden tercih ettiginizi isaretleyiniz.

[T

[T

[

[T

[T
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EK- 2: Eskizler
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