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19. YUZYIL BASLARINA KADAR OSMANLI-INGILiZ iKTiSADI iLISKILERI

Calismamizda Osmanli Imparatorlugu ile Ingiltere arasindaki iktisadi iliskilerin 1826
senesine kadarki seyrini inceledik. Bu slrecte dncelikle her iki Ulkenin siyasi, askeri, idari ve
hukuk yapilari anlasilmaya c¢alisiimigtir. Sonrasinda ise bu minvalde her iki llkenin basta mali,
liretim ve ticaret alanlari olmak (izere ekonomik 6zellikleri izah edilmistir. Zira (lkelerin kendine
has ekonomik &zellikleri anlasilmadan, aralarindaki ekonomik iliskinin mahiyeti de tam olarak
kavranamaz. Inceledigimiz yaklasik 250 yillik siregte Osmanli imparatoriugu ile ingiltere
arasindaki iktisadi iliskilerin cogunlugu, ticari sahada kurulmustur. Tezimizde s®ézkonusu ticari
iliskinin niceliksel blylikliigiine odaklanmaktan ziyade bu ticari iliskinin; ulkelerin toplam
ticaretlerinde, ekonomik ve sosyal yasamlarinda ne gibi bir agirliga ve éneme sahip oldugu
sorusuna cevap aranmistir. Bu arayis esnasinda daha 6nce yazilmis eserlerden ve toplanan
istatistiki verilerden vyararlaniimigtir. Ancak sbézkonusu iki buguk ylzyillik slregte istatistiki
verilerin eksiksiz ve tam glivenilir olamayacagi da O6ngérilmisti. Bu husus da gbzardi
edilmeden yapilan basit hesaplamalarin ardindan kisaca Levant ticareti diye tabir edilen iki (ilke
arasindaki iliskinin, en azindan 1826 yilina kadar, her iki llke i¢cin vazgegilemez bir mahiyette
olmadigi tespit edilmistir. Iki iilke arasinda kurulan baglarin, bu siiregte, iki tarafin ekonomisine
de zarar verici bir 6zelligi gérilmemistir. Bunun yanisira sosyal yasam ve diger alanlar
cihetinden iki (ilke arasindaki baglarin, faydali sonuglar dogurdugu da séylenebilir.
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ABSTRACT

OTTOMAN-BRITISH ECONOMIC RELATIONS UNTIL THE BEGINNING OF
THE 19th CENTURY

In our study, we have examined the course of the economic relationships between
Ottoman Empire and the United Kingdom until 1826. First, we have tried to understand the
political, military, and juristic structures of two states throughout this course. Then, we have tried
to explain the economic features of two states especially in the fields of finance, production and
commerce, because it would not be possible to fully understand the nature of economic
relationship between countries without first understanding their special economic characteristics.
Throughout the 250-year long period that we have examined, most of the economic relationships
between Ottoman Empire and the UK were established in the field of commerce. In this
dissertation, instead of focusing on quantitative size of the commercial relationships, we have
looked for an answer to the question of how much significance and influence those commercial
connections had on the total commercial transactions, social and economic lives of the two
countries. In our research, we have benefited from the previously written works and collected
statistical data. However, we have also been predicting to encounter some incomplete and
unreliable data related to two and a half centuries under examination. Keeping this in mind, we
have found out that the commercial relationships between the two countries, which is also called
the commerce of the Levant, had an inalienable character for both countries at least until the
year 1826. The relationships established between the two countries during the period in question
had no harming effect on their economies. Moreover, it can also be said that there had been
positive and beneficial results of the economic relationships between the two countries regarding
social and other aspects of their lives.
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GIRIS

Calismamiz Osmanli-ingiliz iktisadi iliskilerini baslangicindan 1826 yilina kadar
incelemektedir. Donemlendirmenin bu surette yapilis nedeni, Osmanli ekonomisinde
blyUk bir dénim noktasi oldugu disinllen 1838 Baltalimani anlasmasina kadar gegen
sure icerisinde iki Ulke arasindaki ekonomik iliskinin ne mahiyette oldugunun tespit

edilebilmesidir.

Zira, Osmanli imparatorlugu’nun son ylzyil agiklanmaya calisilirken ekonomik
cihetten en ¢ok bu anlasma zikredilmektedir. Her ne kadar bu anlasmanin, evvela Osmanli
dis ticareti Gzerinde sonrasinda ise imparatorlugun genel iktisadi sisteminde yapisal
degisikliklere vesile oldugu duslnulse de; bu vakte kadar gecen stirede iki tlke arasindaki
ekonomik iliskinin mahiyeti dizgin tespit edilemeden saglikli bir degerlendirme yapmak da

pek mimkin olmamaktadir.

Zikronulan bu anlasma malum oldugu tizere Osmanli imparatorlugu ile Birlesik
Krallik arasinda yapilmistir. Dolayisiyla bu anlasmanin Osmanl iktisat tarihindeki ve
bilhassa dis ticaretindeki 6nemi tespit edilmeye calisildiginda daha ¢ok bu iki Ulke
arasindaki ticari iligkilere odaklaniimaktadir. Lakin bu dénisim izleyebilmek igin 6ne
surulen kanitlar, anlasma sonrasi donemdeki ticari iligkiler agirhklidir. Hatta kimi
¢alismalarda anlagsma dncesi donem hakkinda yapilan yorumlarda yine, anlasma
sonrasindaki durum birincil kanit olarak sunulmaktadir ki bu anakronik bir yaklagimin
tezahUrudur. Zira anlagsma sonrasinda iddia edildigi gibi yapisal bir ddnigim gerceklesmis

ise ortaya ¢ikan bu yeni yapi ile gegmisin agiklanmasi makbul degildir.

Bu durum bir agidan mevcut istatistikT verilerin, anlasma éncesindeki déneme
kiyasla 1850’ler ve sonralari icin daha ulasilabilir olmasindan kaynaklanmaktadir. Diger bir
yonden ise konuyla alakali olarak 1838 Oncesi tarihlere dair yapiimis galismalarin

azligindan kaynaklanmaktadir.

Halbuki konumuz agisindan bizce, kronolojik bir yaklagimin baskin oldugu

calismalar daha faydal olacaktir. Bu tip ¢calismalara 6rnek olacak sekilde literatiirde dnemli



eserler mevcuttur. Bu eserler arasinda Mibahat Kuttkoglu’nun 1580-1838 dénemine dair
“Osmanli-ingiliz iktisadi Miinasebetleri” isimli galismasi ile Alfred Wood’un “Levant

Kumpanyasi Tarihi” isimli calismasi bilhassa zikredilmelidir.

Katikoglu'nun calismasi, doktora tezi olarak kaleme alinmistir. Kendisi bu
eserinin 6nsozinde de belirttigi lzere Wood’un galismasindan birinci derecede istifade
etmistir. Cogunlukla bu esere dayanarak Levant ticareti hakkinda bilgi sunduktan sonra,
Osmanli gimruk sistemi ve ticaret ile kapitlilasyonlar hakkinda malumat arzetmistir. Son
bolimde ise 1838 Balta Limani Muahedesini tahlil etmistir. Ancak eserinde bu konularin
Osmanli genel ticareti ve iktisat tarihi agisindan konumuna ve énemine dair bir bélim

kaleme alinmamistir.

Osmanli-ingiliz dogrudan resmt ticari iliskileri, Osmanli imparatorlugu tarafindan
ingilizlere 1580 senesinde verilen imtiyazlar ile birlikte baglamistir. Ayrica ingiltere kraliyeti
tarafindan bu ticaretin tekel hakki; evvela Turkiye Kumpanyasi adli bir anonim girkete,
sonrasinda ise bu sirketin Venedik Kumpanyasi sirketiyle ayni ¢ati altinda birlesip
olusturdugu Levant Kumpanyasi adl sirkete verilmistir. Bu sirket, 1825 senesinde tekel
hakkini ve sahip oldugu tiim imtiyazlar ingiliz Krallik tahtina devretmistir. Dolayislyla iki
Ulke arasindaki ticaretin miktarinin, Levant Kumpanyasi sirket kayitlarindan kolaylikla
tespit edilmesi beklenir. Bu amagla Alfred Wood’un eseri, hem sirket kayitlarina hem de
ingiliz giimriik kayitlarina dayanilarak yapilmis oldugundan, iki Glke arasindaki ticareti

(kisaca “Levant ticareti”) 6nemli dliizeyde agiklayan bir calismadir.

Ancak dénemin kosullari gergevesinde sirket kayitlari haricinde kagakgilik yoluyla
ve diger limanlar Uzerinden iki Ulke arasinda dolayli ticaretin de oldugu bilinmektedir.
Ancak tarihi vesikalarin noksanligi dolayisiyla s6zkonusu diger ticaret tlrlerinin niceliksel
kiymetleri hakkinda bilgimiz pek azdir. Bununla birlikte Wood’un eserinde de Levant
ticaretinin, ingiliz toplam dis ticareti agisindan konumu ve énemine dair bir bélim yer

almamaktadir.

Bu iki eser haricinde literattirde yer alan ¢calismalar hem iki lGlke arasindaki
ticarete dair hem de Osmanli genel dis ve ig ticaretine dair yeni bir bilgi sunmakta zorluk

cekmektedir. Konuyla ilgili yapilmis caligmalar, tezler ve diger eserler incelendiginde



farkedildigi kadariyla bu durumun ana sebebi belge eksikliginden kaynaklanmaktadir.
Konuyla ilgili birgok arastirmaci, 6zellikle son yillarda ingiliz arsivlerinden bilgi elde etmek
amaciyla yaptiklari degerli calismalarda, Wood’un kullanmis oldugu kaynaklardan
fazlasina pek az rastlamaktadirlar. Bu durum bizce, hem kisaca Levant ticaretini hem bu
ticaretin her iki Ulke i¢in ne ifade ettigini agiklama noktasinda literatlirde bir eksiklik olarak
addedilmektedir. Bu eksiklik dolayisiyla da daha evvel zikrettigimiz Uzere bilhassa 1838

sonrasina dair yapilan degerlendirmelerde de hata payi ylkselebilmektedir.

Bizim calismamiz, literatlirde yer alacak degerlendirmeleri bir nebze olsun tahkim
etmeye yoneliktir. Bu minvalde ¢alismamizda hem Osmanli ekonomisi ve ingiliz ekonomisi
hakkinda genel bilgiler sunulmasi hem de Levant ticareti hakkinda istatistiki veriler
esliginde yapilacak degerlendirmelerin sonucunda bu ticaretin her iki llke i¢in ne ifade
ettiginin anlagiimasi hedeflenmektedir. iktisadi cihetten yapilacak bu degerlendirmelerin
ayni zamanda her iki Ulkenin siyaset tarzi ve donemsel siyasi durumlari gergevesinde ne

gibi etkiler icerdigine dair isaretlerin yakalanmasina gayret edilecektir.

Konu hakkinda ayrintili bilgi iceren baslica eserlerden; Katukoglu'nun eseri 1974
tarihli iken Wood'un eseri 1935 tarihlidir. 1974 tarihi Gzerinden konusursak, Osmanli iktisat
tarihi alaninda son 40 yilda yapilmis bir¢cok ¢alisma mevcuttur ve bu galismalar Osmanli
ekonomisinin anlasiimasi noktasinda 40 yil dncesine kiyasla ¢ok daha ileri bir noktadadir.
Zikredilen eserler, gelinen bu noktadaki bakis agisindan da dogal olarak yoksundurlar.
Bizim ¢calismamiz dzellikle glincel bakis agisiyla konulari ele alacagindan dolayi,
Katukoglu'nun eserinde zamansal olarak olusan en azindan 40 yillik bilimsel boslugu da

doldurmayi amacglamaktadir.

Bu amagla tezimiz ¢ ana bolim halinde ele alinacaktir. Birinci bélimde Levant
ticareti ve bu ticaretin iki Glke i¢in dnemi 1675 yilina kadar, ikinci bélimde 1675-1775

doénemi icin, G¢lncu bélimde ise 1775-1825 dénemi icin tahlil edilecektir.

Birinci bélimde evvela osmanli ekonomisinin ticaret hayati hakkinda bilgi
sunulacaktir. Ardindan ingiltere Kralligr'ndaki siyasi ve ekonomik gelismelere
deginilecektir. Akabinde ise Levant ticaretinde yasananlar zikredilerek bélim

degerlendirmesi yapilacaktir.



ikinci béliimde, Osmanli imparatorlugu’nun 18. yiizyil boyunca basta siyasi ve
mali alanlardaki gelismeler olmak lzere genel durumuna deginilerek tretim yapisi ve
ticaret hayatinda ekonominin genel ilkeleri gergevesinde ne gibi degisimlerin gézlendigine
deginilecektir. Sonrasinda 1675-1775 donemi icin ingiltere’nin ticaret hayatini etkileyen
faktorler agiklanmaya calisilacaktir. Sonrasinda ise Levant ticaretinin durumu, bu ticarette
etkin olan unsurlar ayrintilariyla incelenecektir ve sonrasinda bolim degerlendirmesi

yapilacaktir.

Uglincli bélimde ise, ayni usdl izlenerek 1775-1825 dénemi icin evvela
Osmanlr’'nin siyasi ve ekonomik hayatina odaklanilacaktir. Sonrasinda ise sanayi devrimi
diye tabir olunan bir devir yasayan BulyUk Britanya Kralligi’nin ekonomik hayatina dair
bilgiler sunulduktan sonra Levant ticaretinin gidisati incelenecektir. Bu bélimde ayrica
Levant ticaretinin 1697-1825 uzun dénem egilimi izlenmeye ¢aligilacak ve grafikler
esliginde 1826’ya kadar Levant ticaretinin her iki tlke i¢in ne ifade ediyor oldugunun

anlagilmasina gayret edilecektir.

Bu caligma esnasinda bizim de kullanacagimiz istatistiki veriler, tam givenilir ve
eksiksiz olmayacaktir. Dolayisiyla verilerin igslenmesi yoluyla elde edilecek sonuglarda
birincil amacimiz sayisal net bilgiler elde etmek degil; iki Ulke arasindaki iktisadi, bilhassa
ticari iliskinin iki Ulkenin genel durumu icin ne ifade ettiginin anlasilabilmesi olacaktir. Bunu
yaparken kullandigimiz istatistiki verilerin dezavantajlarinin da farkindayiz ancak ayni
zamanda, bu tarz verileri kullanmadan bazi genel kanilara ulasmanin mimkin olmadiginin

da farkindayiz.

Birinci boélime gegmeden evvel Osmanli ekonomisinin genel ilkeleri ve tretim
yapisi hakkinda ayrintili bilgi sunmakta fayda vardir. E§er Osmanli imparatorlugu’nun
genel ekonomik sisteminin nasil oldugu gorullr ise, bu sistem Uzerinde yazacaklarimiz ve

zaman igerisinde yasanan gelismelerin anlami daha iyi anlasilabilir diye disinmekteyiz.



Osmanli imparatorlugu, Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye namiyla meshur, Devlet-i
Ebed-Muddet niyetiyle kurulmus ve diinya sahnesinde ancak 600 yildan biraz fazla hikim
siirebilmis bir organizasyondur. Zaman her seyi degistirmektedir.'Dolayisiyla bu devletin
ekonomik yapisini anlamaya calisirken, bu devletin resmi bir ideolojisinin oldugu hususu?
ve uzun zaman faktériniin etkilerinin neler olabilecedi her daim hatirda tutulmasi gereken
konulardir. Bu degisimin yapisi kaba hatlariyla gézlenecek olursa ozellikle 18. yuzyilin
ardindan bu degisimin yapisinda ciddi degisimler oldugu ve halen de ginimuzde bunun

artarak devam ettigi rahatlikla séylenebilir.®

Osmanli imparatorlugu’nun ekonomisinin genel ilkelerinin iasecilik(provizyonizm),
gelircilik (fiskalizm) ve gelenekgilik (tradisyonalizm)* oldugu, giinimizde hemen her
Osmanl iktisat tarihgisi tarafindan kabul goérebilmektedir. Bu genelleme her ne kadar
iddiali gorulse de en azindan baslangi¢ olarak Osmanh ekonomik yapisinin bu ilkelerle
aciklanmasi bizce de gayet uygundur. Nihayetinde bu ilkeleri sahiplenen tek Glke Osmanili
imparatorlugu degildi. Sézkonusu ilkeler her devlet icin vazgecilmez ilkelerdir. Ancak bu
ilkelerin sahiplenigi, biraz Once soOyledigimiz zaman faktorinin yanisira; devletlerin
organizasyon yapilari, amaglari, cografik durumlari vesaire gibi daha bircok etkenlerin

biraraya gelmesiyle farklilik arzedebilmektedir.

Burada kisaca bu ilkelerin tanimlarini yapmakta fayda vardir. iktisadi faaliyete ve
bu faaliyetten dodan mal ve hizmetlere baslica iki agidan -Uretici ve tiketici- bakmanin

mumkin oldugu duaslnllecek olursa; iasecilik ilkesinin bu olgu ve olaylara tiketici

! Bu degisim insan tabiatinin, ahlakinin da bir gergegidir. insan kendince kalici “iyi"yi elde edebilmek igin
devamli hareket halinde olmalidir. Bu hareketlilik bir devamliligi ve siirekliligi beraberinde getirir. “iste bu
devamlilik, ahlakin kendi igindeki daha iyiye dogru olan ‘degisim’le temin edilecektir. Zira iyi yerinde durmaz ve
duramaz ; o, bagka bir iyiyi ve daha iyiyi dogurmaya hazirdir.” Nihayet ana 6zelligi degismezlik, streklilik olan
en biiylk saadete ulasana kadar insan durmadan degisecektir. Bkz. Muhyi- i Gulseni, Ahlak-1 Kiram, Abdullah
Timsek (Haz.), istanbul: insan Yayinlari, Subat 2004, s.77-78.

Z “Kisacasl, ‘Osmanli resmi ideolojisi’, Osmanli Devleti'nin diinya gérusu, zihniyet yapisi, inandidi degerler
sistemi ve bu sistemle olan baglantisi gergcevesinde, kendisine, yonettigi tebaasina, bagka devletlerle
iliskilerine bakis ve bu iligkileri degerlendiris tarzi olarak anlagilabilir. Bagka bir ifadeyle ‘Osmanli resmi
ideolojisi’, Osmanli Devleti'nde, basta bizzat padisah olmak lzere, yonetici kesiminden olugan egemen sinifin,
yani merkezi iktidari bilfiil temsil eden ve kullanan hakim tabakanin bu iktidar desteginde butiin imparatorluk
sathinda gegerli kilmaya calistigi diinya goriisu, yahut zihniyettir denilebilir.” Bkz. Ahmet Yasar Ocak, Osmanli
Toplumunda Zindiklar ve Miilhidler Yahut Dairenin Digina Cikanlar (15.-17. Yiizyillar), Genisletiimis
Dordiincii Basim, istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Subat 2013, s.83.

% “Modernlesme olgusu, kaba bir deyisle, var olan dedismenin degismesidir.” Bkz.llber Ortayli, imparatorlugun
En Uzun Yizyil, 30. Baski, istanbul: Timas Yayinlari, Nisan 2010, s.15.

4 Bkz. Mehmet Geng, Osmanh imparatorlugunda Devlet ve Ekonomi, Uciincii Basim, istanbul: Otiiken
Nesriyat, 2003.



acisindan bakan goriise dayandigi sdylenebilir.> Ozetle Griinlerin miimkiin oldugu kadar
bol, kaliteli ve ucuz olarak bulundugu, mal arzinin mumkin olan en yuksek noktada
tutuldugu durumu isaret eder. Mal arzinin en ylksek noktada tutulmasi derken ginimiz
sartlarinin degil, incelenen dénemin sartlarinin disinilmesi elzemdir. Zira zaman icindeki

degisimler ile birlikte iasecilik ve diger ilkelerin uygulamasinda da degisimler gérulmustar.

Bu degisiklik konusuna deginmisken sunu da belitmemiz gerekmektedir ki;
calismamiz boyunca kronolojik bakis agisindan mimkin oldugunca istifade edilmeye
cahisilacaktir. Cunki “Gemicilik sanati nasil kaptanlara esas yollarindan ayrilmamalari igin
gerekli kaideleri temin etmisse, gecmisin uzun ve karanlik dehlizlerinde yolumuzu

bulmamizi da kronojiye borcluyuz” diye diisiinmekteyiz.®

lase ilkesinin iktisadi politikanin temeli olarak yasamasi icin gerekli olan objektif
sartlar olarak sunlar soéylenebilir: Birinci olarak, ekonomide genel olarak verimlilik
(produktivite) dusuktir ve bunun arttirlmasi da son derece zordur; ikinci olarak, mevcut
durumu degistirmeye yonelik midahalelerin, verimliligi arttirici olmaktan ¢ok, dustricu etki
yapmasi kuvvetle muhtemeldir; G¢lincl olarak ise, ulastirma ¢ok zor ve pahalidir. Osmanli
imparatorlugu’'nun bu sartlar icerisinde bir devlet olmasi durumu, iase ilkesini onun iktisat
politikasinin en énemli ilkesi haline getirdi. Osmanl imparatorlugu, iase ilkesinin basarili
bir sekilde gecerliligini saglayabilmek icin yani “ekonomide mal arzini bollastirmak,
kalitesini ylkseltmek ve fiyatini disuk tutmak igin Uretim ve ticaret Uzerinde siki sekilde

yuriitilen bir miidahaleciligi benimsemis bulunmakta idi.”’

Gelircilik ilkesi, hazineye ait gelirleri mimkin oldugunca en ylksek seviyeye
cikarmaya calismak ve ulastigi seviyenin altina inmesini engellemek olarak tarif edilebilir.

“Osmanli rejimi, dncelikle merkezi hazinede mimkin oldugu kadar ¢ok maden (kiilge veya

® “By yaklagima gore ekonomi insan igindir. Cagdas kapitalist anlayista oldugu gibi insan ekonomi igin degildir.
Ekonominin gorevi insan refahini arttirmak olduguna goére oncelikle piyasalarda yeterli mal bulunmalidir. Arz
yénlii (provizyonal) ekonomiden kastedilen budur.” Bkz. Ahmet Tabakoglu, Tiirk iktisat Tarihi, G6zden
Gegcirilmis Yedinci Baski, istanbul: Dergah Yayinlari, Aralik 2005, s.143.

® Bkz. Paul Hazard, Bati Diisiincesindeki Biiyiik Degisme, Erol Giingér (Haz.), Uglincii Basim, Istanbul:
Otiiken Nesriyat, 1996, s.57; “...toplumun tarihinin boyutlarindan birisi gercek kronolojik zamandir” Bkz. Eric
Hobsbawm, Tarih Uzerine, Osman Akinhay (Cev.), ikinci Baski, Ankara: Bilim ve Sanat Yayinlari, 2001,
s.120.

" Geng, s.46.



para halinde altin ve gimdus) biriktirmeyi amacliyordu. Van Klaveren'’in deyigiyle fiskalizm

her durumda kamu gelirlerini ekonomi disi amaglarla azamiye ¢ikarma ¢abasidir”.?

Fiskalizmin ana gayesi gelirleri mimkin oldugunca ylkseltmek iken, bu hedefe
ulasmada zorluk yasandigi zaman harcamalari kismak vesilesiyle dolayli yoldan® hedefe
ulasmaya calisiimaktadir. Harcamalari kisma yoénu de fiskalizm cercevesinde miitalaa
edilmelidir. Gelirleri arttirma noktasinda yasanan zorluklardan bahsetmek gerekirse bunlari
ekonominin objektif ve slibjektif sartlarindan dogan zorluklar olarak iki ana baslik altinda
toplamak mumkuindur. Ekonominin objektif sartlarindan dodan zorluklar soyle zikredilebilir:
Birinci olarak, daha dnce de belirttigimiz gibi ekonomide verimlilik ¢ok distktir ve uzun
vadede dahi yUkseltiimesini saglamak mimkin gérinmemektedir; ikinci olarak yine daha
once belirttigimiz gibi ulastirma zor ve pahalidir; Gglncu olarak ise Uretimin kism-1 azami
yerel tuketime ydneliktir ve pazarda alim-satima konu olan béliumd dusuktdr yani parasal
iliskiler sinirhdir. Ekonominin subjektif sartlarindan dodan zorluklara gelince; evvela
ekonomide fiskalizm ilkesi, iase ve gelenekgilik ilkeleriyle birlikte dengeli bir gekilde
uygulanmak mecburiyetindedir. Bu durum da parasal iligkilerin yani ticaret ve mibadele
hacminin genislemesine miisaade etmemektedir. ikinci olarak ise parasal iliskilerin
genislemesi ekonomik dengeyi bozmakla kalmayacak, bununla beraber sosyal/siyasal
dizen ve hiyerarsiyi de bozmak suretiyle toplumda etkisi me¢hul yeni toplumsal ziimrelerin

ortaya gikmasina imkan verecek ozellikteydi.*°

Bu sartlar altinda bu ilkenin igletiimesi son derece zor olmus ve hatta bir¢ok
durumda diger ilkelerin uygulanabilmesi icin gelircilik ilkesinden tavizler verilmistir. Fiskalist
ilke ile provizyonist ilke gatistigi zamanlarda devlet her zaman fiskalizmi, provizyonizme

feda etmistir. Mesela devlet vergi gelirlerini arttirmak igin ihracatin artmasini tesvik

& Halil inalcik, Osmanli imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi Cilt I: 1300-1600, Halil inalcik ve
Donald Quataert (Ed.), Uglincii Baski, istanbul: Eren Yayincilik, Ocak 2009, s.81.

% “Al'nin Nushat'i yazmasiyla ilgili olarak son bir noktaya daha dedinmek gerekir. Yapittaki giriglerin blyik
bSélimU imparatorluk maliyesine, israfi kismak yontemlerine ve tasarruf yollarina ayrilmistir. Bu dénemde hazir
nakit bulundurmak, merkezi hikkiimet igin ¢ok acil bir sorundu; enflasyon, uzayan savasin gerekleri, fetihlerin
son bulmasinin ve kéylinin topragi terk etmesinin yol actigi gelir kaybi, timar sisteminin ¢ézilmesi, strekli
ordunun genislemesi ve toplumsal karisiklik bir araya gelerek mali konulara buytk éncelik kazandirmisti.” Bkz.
Cornell H. Fleischer, Tarihgi Mustafa Ali Bir Osmanli Aydin ve Biirokrati, Ayla Ortag (Cev.), Ugiincli Basim,
istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Kasim 2008, s.105-106.

% Geng, s.64-65.



edebilecekken; tebaanin iasesi iyi olsun, iyi Urlnler devlet icinde tiketilsin diye tavir

takinmistir.

“Gelenekgilik, sosyal ve iktisadi iliskilerde yavas yavas olusan
dengeleri, edilimleri miimkiin oldugu &lgiide muhafaza etme ve degisme
edilimlerini engelleme ve herhangi bir degisim cikti§i takdirde, tekrar eski
dengeye donmek lzere degismeyi ortadan kaldirma iradesinin hakim

olmasi seklinde tanimlanabilir.™*

Bu ilkenin uygulanmasinda dayanilan kuramlardan en O©nemlisi “kanun-i
kadim”dir. En eski, ilk kanun anlamina gelen bu kuram Osmanli rejiminin dinsellikten ¢ok
geleneksellige dayanmasini miumkuin kilmaktadir. Sonrasinda ister ¢agdaslasma ister
baska isimle anilabilecek olgularin aciklamasinda geleneksellik ilkesi ve “gelenek” kavrami

biyiik 6neme haizdir."?

Ancak burada ekonomik anlamdaki gelenekgilik ilkesi ile gelenek kavrami birbirine
karistinimamahdir. Zira gelenek kavrami, kullanildigi yere gbre anlami farklilasabilen bir
kavramdir. Gelenekgilik denildiginde anlasiimasi gereken gelenekler ise zaman igerisinde
denenmis olup yararli bulunan “iyi”’lerdir dolayisiyla bunlarin degismesi de “kéti’dir. Bu
distince ¢agdas Avrupa’da da gecerli olan bir distincedir. Yukarida degindigimiz sartlar
icerisindeki bir ekonomide herhangi bir degisimin bitin dengeyi bozabilecegi
disunilmekteydi. Oyle ki bu diisiince gercevesinde hareket edenler, ekonominin herhangi
bir noktasinda s6ézligegen bir denge bozuklugu goérdiklerinde bunun dizeltiimesi icin yeni
bir sey kesfetmeye calismadan en kisa yoldan “kadim olana uyma” saikiyle eskiye dénusu
salik vermiglerdir. Ancak zamanla bir kisim dedismelerin daha yararli olabildikleri

gorildiikce dedismek de bir gelenek haline gelebilmistir. *3

Osmanl imparatorlugu'nda bu gelenekgilik ilkesi cercevesinde, herhangi bir
yenilik sézkonusu oldugunda bu yeniligin su Ug¢ soru ile murat edilen ana 6zelliklere sahip
olup olmadigina bakilirdi: Birinci olarak, bu yenilik ‘ibadullaha yani halka faydali m1?’, ikinci

olarak ‘devlet sistemi agisindan faydali mi?’ ve Uglncu olarak ise ‘herhangi bir kimseye,

11

age, s.48.
12 Niyazi Berkes, Tiirkiye’de Gagdaslagma, 17. Baski, istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, Ocak 2012, s.30.
3 Geng, s.82.



kuruma vesaire zarari var mi?’. Eger bu U¢ sorudan ilk ikisine olumlu, Gglncusune ise
olumsuz olarak cevap verilebiliyor ise bu yenilik karar asamasina gegebilirdi.* Aksi halde
gelenekgilik ilkesi diye tarif ettigimiz durum ortaya cikarak bu yeniligi devredisi birakirdi.
Eger yine de bir degisiklik yapilacaksa da bu degisiklik daha dnce belirttigimiz gibi eskiye,

gecmise donik olarak yapilirdi.

Bu Ug¢ soruyla sinanan seylerin 19. yluzyil 6ncesinde arzu edilen sekilde biraraya
gelmesi dénemin ekonomik sartlari ¢cergevesinde pek mimkin olmuyordu. Bu durum da
gelenekgiligin toplumda, devlette daha da yerlesmesine yardimci oluyordu. Ancak bizim
tezimizin kapsadigi dénemin sonuna dogru baslayan yenilikgi hareketler, bu ilkeden taviz

vermeyi de kacinilmaz kilmistir.

iagse ilkesini anlatmaya calisirken yer verdigimiz bir alintida Uretim, ticaret ve
mudahalecilik kavramlarina deginilmisti. Asagidaki kisimda, bu kavramlarin Osmanli
ekonomisindeki tezahurlerine yer verilecektir. Zira 18. ve 19. yuzyildaki degisimleri iyi
izleyebilmek icin Osmanl ekonomisinin klasik ddnemindeki genel géruntisu hakkinda bilgi

sahibi olmak kesinlikle faydali olacaktir.

Yukaridaki ilkeler gézoéniinde tutuldugunda Osmanli imparatorlugu’nun ekonomik
anlayisinin temelinde “ihtiyac ekonomisi” mantiginin yattigi gériimektedir. Devlet yetkilileri
uretimin, tuketimi karsilayamayacagindan hep endigeliydiler. 19. ylzyil ortalarina kadar
Osmanli tarim kesiminde toprak faktortintin gérece bol iken emek ve sermaye faktorlerinin
kit oldugunu sdyleyebiliriz. Bu durumda emegin kit olusu daha fazla topragin ekilmesine,
islenmesine; sermayenin kit olusu ise teknik imkanlardan istifade edilmek suretiyle emegin
daha etkin kullanilmasina engel olmustur.*® Niifus duraganhiginin da etkisinin oldugu bu

durum, yiiksek icretlere de yol acarak uretimi olumsuz etkilemekteydi.

Bu yuzden kokleri yuzyillar dncesinde aranabilecek yeni bir sistem kurdular.

Ekonominin yaklasik %90’ ziraate dayaliydi ve bunun sonucunda cift-hane tarzi Gretim,

4 Bu durum modern iktisattaki Pareto verimliligini gagristirabilir. Ancak Osmanl arsiv belgelerine de yansidigi
Uzere s6zkonusu dengenin saglanmasinin gayesi, ‘ibadullahin terfih-i ahvalleri’ idi. Bu denge bozulursa
bunalim ortaya ¢ikar ve gecmise yani dengenin saglandigi duruma dénmek (kadime donts) gerekirdi. Bkz.
Tabakoglu, s.143, 270.

15 Giilfettin Celik, Osmanli Devleti’nin niifus ve iskan politikasi, Divan Dergisi, 1999/1, s.54.

6 Tabakoglu, s.238.



temel olarak kabul edildi. Bu, kdylu ekonomisi teorisyeni A.V. Chayanov’'a gore “yalnizca
¢alisan ailelerin ihtiyaglarini karsilamaya yonelik bir ekonomik yap1”’ydi ve burada kdyllinin
dirtist kendi c¢ikarini maksimize etmek degildi; bitlin Uretim sdreci, “isin agirhigr ve
zahmeti ile marjinal fayda arasindaki denge” tarafindan belirleniyordu. Osmanli tarzi gift-
hane sisteminin baslica U¢ unsuru olarak sunlar sayilabili. emek kaynagdi olarak
hanehalki, kosum guici olarak bir ¢ift 6kliz, bu bir ¢ift 6kiizle islenebilir boyutlarda bir birim

meydana getiren ve tahil iretimine hasredilmis bulunan tarlalar.’

Bu minvalde ziraatte, Uretimi en ylksek noktaya tasiyacak isletme tipi olarak orta
biyukliikte aile isletmesinde® karar kilindi. Tespit edilen aile isletmelerine, buyuklikleri
topragin verimlili§i gézoénutne alinarak 60 ile 150 donim arasinda degisen araziler tahsis
edildi.*® Uretimin saglikh yiriimesi igin gerekli tedbirler, yaptirimlar, cezalar diizenlendi. Bu
uretim bicimiyle uyumlu mali kalemler tesis edildi. Uretimin daha énce de anlattigimiz
Uzere iase ilkesi ¢ercevesinde evvela talebi kargilamaya yéneltimesine, ondan sonra fazla
ariin kalirsa bunun ticarete konu edilmesine buyik ehemmiyet goésterildi. Bu yonde ihrag

yasaklari vs. gibi gerekli hukuki dizenlemeler de yapilmaya calisildi.

Osmanli toprak sisteminin ¢agdaslari ile karsilastiriimasi sonucunda sézkonusu
sistemin, verimliligi azami seviyeye ¢ikarma noktasinda ¢ok basarili oldugu gézlenmigtir.
Ozellikle Avrupa ile kiyaslandiginda Osmanlr’nin sonradan fethedip kendi arazi sistemini

kurmaya galistigi Rumeli bélgesinde bu verimlilik farki net bir sekilde gdziikmektedir.?°

Ciftciligin yanisira gerek et ihtiyacinin karsilanmasi gerekse dokumacilik, dericilik
gibi sinai Uretim faaliyetlerinin mimkin kilinmasi icin hayvancilik da 6nemli bir sektor
olarak Osmanli ekonomisinde yer bulmaktaydi.?* Hayvancilik ayrica tasimacilik icin de

onemli bir faaliyetti.

7 inalcik, s.187,190.

18 «xVII. ve XIIl. yuzyillarda giftlikler ve blyuk Ureticiler ortaya ¢ikmakla birlikte hakim Gretim tipi kiiglik ziraf
i%Ietmecilikti.” Bkz. Tabakoglu, s.238.

Y Geng, s.60.

20 Ayrintili bilgi icin Bkz. Bruce McGowan, Economic Life in Otoman Europe, Digitally printed version:
Cambridge University Press, 2010.

21 Hayvancilik zaten Osmanlilar igin ziraatten 6énce geliyordu. Osmanli beyliginin kuruldugu yere yerlesildikten
sonra ziraat baglamistir. “Cografi yerlesimin ve onun ekonomik 6neminin ¢éziimlemesine daha sonra tekrar
donecegiz ¢lnkl sonraki gelismelerin de gdsterdigi gibi bu bdlge yalnizca hayvancilik yapilamayacak kadar
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Tasimacilk igin Turkmenler melezlestirme yoluyla hem cusse itibariyle hem de
yuk tasima kapasitesi agisindan blyik develer tretmisti. Tek hérglcli Arap develeri ile cift
horglcli Orta Asya (Baktriane) develerinin ciftlestiriimesi ile olusan bu yeni irk 6zellikle
Tebriz ile istanbul arasindaki kervan trafiginde ve seferlerde rahatlikla kullanilabiliyordu.??
Uzak seferler icin devenin ne kadar kullanisli oldugu, ingiltere’deki bir diigiine katildiktan
sonra Osmanl topraklarina Avusturya elgisi olarak gelen Busbecq tarafindan da
belirtilmisti.*

istanbul’'un et ihtiyacinin® karsilanmasinin karl bir is olmamasi nedeniyle bu is,
devlet tarafindan tefecilikle ugrasanlara veya asiri zenginlesenlere bir nevi ceza olarak
kasaplik vazifesi veriimesi yoluyla yapilmaya calisiliyordu.?® Hayvanlardan alinan agnam
gelirleri gibi vergilerin, bltgelerde ¢cogu zaman doérdincu blyik kalem olarak kaydedilmesi

de hayvanciligin 6nemine isaret etmektedir.?®

“Besin maddelerinin yanisira, kent sanayine yiin ve deri gibi
temel hammaddeleri temin eden hayvancilik, gerek doguda gerekse
Avrupa’daki sanayi-6ncesi toplumlar agisindan hayati bir ekonomik énem
tasiyordu. Bu baglamda, Osmanli egemenligindeki Anadolu ve

Balkanlar'dan Avrupa’ya ihra¢ edilen lriinler listesinde ilk siralari

elverisli bir yerdi.” Bkz. Rudi Paul Lindner, Ortagag Anadolu’sunda Goégebeler ve Osmanlhlar, Mifit Glinay
S(Zggev.), istanbul: imge Kitabevi, Haziran 2000, s.52.

Inalcik, s.77.
2 “Goriustime gore Turklerin en ¢ok faydalandi@i iki sey var: tahillar arasinda piring ve ylik hayvanlari arasinda
deve. Bunlarin ikisi de uzak seferler icin fevkalade uygun” Bkz. Ogier Ghislain de Busbecq, Tiirk Mektuplari
Kanuni Doneminde Avrupali Bir Elginin Gozlemleri (1555-1560), Derin Turkémer (Cev.), Gozden Gegirilmis
Birinci Baski, istanbul:Tirkiye is Bankasi Yayinlari, Mayis 2011, s.119. Piringle ilgili tespite yaklagik 75 yil
sonra Dogu Akdeniz’ e gelen bir bagka seyyah da katiliyor: “Yanlarinda hep kurabiye, kurutulmus et ve bir tir
tereyagiyla bolca piring oluyor, bu sekilde en bliyiik ¢oéllerde bile yiyecek sikintilari olmuyordu.” Bkz. Henry
Blount, Dogu Akdeniz’e Yolculuk, Dilek Berilgen Cenkgiler (Cev.), Ankara: ODTU Yayincilik, Subat 2010,
S.63.
24« _istanbul’un artan gida ve hammadde talebi, Bucak’in bakir ve bereketli topraklarinda esi gérilmedik bir
tarim ve hayvancilik patlamasina yol agti.”, “Istanbul’un tahil ve et talebindeki artisin, Dinyeper ile Varna
arasindaki step kusagini biiyiik bir ticari tarim ve hayvancilik bolgesine déniistiirdiiginii...” igin Bkz. Inalcik,
s.217,235.
%5 “Kasaplar segilip ve teskil olunduktan sonra, kendilerine agiklarini kapamak igin para verilirdi. Buna’kasap
sermayesi’ ve bu sermayeyi viicuda getirmek icin ahaliden toplanan paraya da ‘kasap akcesi’ derlerdi.” Bkz.
Ahmet Refik Altinay, Sokollu, istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Subat 2010, s.117. Bu kitapta kasaplik
vazifesinin genellikle Yahudilere verildigi s6ylenmektedir. Ancak 1580-81 tarihli bir fermandan anlasiliyor ki
istanbul Musevileri, dinlerinin Cumartesi giinleri calismalarina izin vermedigini gerekge gdstererek ve maden
onarimi vs. i¢in belli bir meblag 6demeyi taahhit ederek kasaplik vazifesinden muaf olmuslardi. Yine de
yalnizca birkag¢ onyil uygulanan kasaplik politikasinin etkisi abartiimamalidir. Ayrintilar igin bkz. Faroghi, s.289,
363.
%6 Tabakoglu, s.242-243.
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ondérdiincl ylzyildan yirminci yizyila kadar hep yin ve derinin almasina

sasmamak gerekir.”*’

Osmanl imparatorlugu’nun sanayi tretim yapisini, tarim ve hayvanciliya dayanan
sanayiler ile maden sanayii olarak iki ana kola ayirabiliriz. Sanayi sisteminin temelini kligik
sanayi esnaf tegskilatlari olusturmaktaydi. Mesela 17. yiizyilda istanbul’da 1.100 esnaf
birligine bagli 25.000 igyeri vardi ve bu isyerlerinde usta, kalfa, ¢irak olarak ortalama 3-4
kisiden toplam 80.000 kisi calisiyordu. Yine istanbul’da devlet isletmesi olarak mevcut olan
29 isletmede ise ortalama olarak 300, toplamda 10.000 kisi calisiyordu. Iisletme basina
dusen ortalama isgi sayisi, blylk isletmelerin devletin elinde oldugunu, onun haricinde
kiglk isletmelerin sanayiye hakim oldugunu gdstermektedir. Ayrica eldeki dis ticaret
verileri incelendiginde sézkonusu kiglUk sinaf Uretiminin, 19. ylzyilin baglarina kadar kendi

tiiketimini karsilayabilecek kadar iyi bir seviyede oldugu gériilmistir.?®

Yukarida hayvanciligin gelisme sebeplerinden birinin hayvancilik drtnlerine
dayali sanayi oldugu belirtiimisti. Bu minvalde gelisen sanayi kollarindan biri dokuma
sanayii idi. Dokuma sanayisi; birincisi keten, kenevir, pamuk gibi lif bitkilerini kullanan,
ikincisi yunli kumaslar Uretenler, Uglincl olarak da ipekli dokumacilar olarak ¢ kisimda
incelenebilmektedir. Dokuma sanayinin isleyisi vesaire gibi konulara girmeden tezimizin ilgi
alani olarak su hususu belitmemiz yerinde olacaktir ki; 16. ylUzyillin son ceyredinde
Osmanli  imparatorlugu’ndan Ingiltere’'ye dokuma ve boyama teknolojisi, ihrag
edilebilmisti.*® Doénemin yabanci elcileri de bu dokuma ve boyama alanlarindaki

godzlemlerini kayit etmislerdi.*

Dokumaciligin yanisira gelisen sanayi kollarindan biri de dericilik alani ile alakal
olandi. Ham deri ve tabaklama, ayakkabi, eyer imali ve diger alanlarda faaliyet gbsteren
debbaghaneler ve imalathaneler vardi. Dericiligin kiigimsenmeyecek boyutlarda bolgesel

bir uzmanlagsmayi1 da dogurdugu soylenebilir. Cizme, kosum gibi deri esya Uretiminin de

T inalcik, s.77.

%8 Tabakoglu, s.244-245.

29 age, s.247, 250.

%0 “...kegi ylnunu i1slatarak yapilan camlet’'in (moher) nasil boyandidini ve bir baski aletiyle tizerine su
dokulerek dalgali gérinttsiinun nasil verildigini gérdik.” Bkz. Busbecq, s.55.
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18. yilzyila kadar tiketimi karsilamakta zorlanmadidini ve bundan dolayi da bu dénemde

deri esya ithalatinin énemsiz miktarda kaldigini sdyleyebiliriz.>

Madencilik alaninda, hem Osmanli para sisteminin hem de savunma sanayiinin
ihtiyaclarina cevap vermeye calisan isler yuritiimekteydi. Bunun yanisira yukarida
belirttigimiz deri tabaklama isi icin de sap madenleri faaliyetteydi. Osmanl
imparatorlugu’'ndaki baslica maden ocaklari; bakir, gimis, gihergile, altin, sap, demir,
kursun ve kikirt madenlerini iktisadi olduklari siirece cikarmaya calismislardir.®
Madencilik alanindaki faaliyetlerin Osmanli ekonomik hayatinda ¢ok 6zel bir yeri vardi ve
bu alandaki Uretim ve ticaret, dijer sektorlere nazaran Osmanli devletince daha fazla

duizenlenirdi.*

Genel olarak Osmanli ekonomik Uretim yapisina dair bilgileri boylece sunmus
bulunmaktayiz. Artik tezimizin kapsadigi alan hakkinda ayrintili bilgiler sunabiliriz. Ancak
son olarak sunu belirtmek isteriz ki; bizim bu ¢aligma boyunca yapmak isteyecegimiz sey,
ne gdkkubbe altinda sdylenmemis bir s6zi sdylemek ne de su ana kadar elde edilmis

bilgileri anlamsizca biraraya getirmek olacaktir. Biz, 1572'de Montaigne'’in izah ettigi gibi;

“Arilar her cicekten devsirirler ve sonra bunlardan bal yapariar.
Bal tamamen onlarindir, artik ne kekiktir ne de mercankdgk. Ayni sekilde,
bagkalarindan yaptigi alintilari déniigtiirecek, karacak ve bunlardan
tamamen kendine ait, yani kendi degerlendirmesi olan bir eser meydana
#34

getirecektir. Ogretimin, emedin ve okumanin tek amaci onu yetistirmektir.

ilkesince hareket etmeyi tercih ediyoruz.

31 Suraiya Faroghi, Osmanlr’da Kentler ve Kentliler Kent Mekaninda Ticaret Zanaat ve Gida Uretimi 1550-
1650, Neyyir Berktay (Cev.), Besinci Basim, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Ekim 2011, s.210.

%2 Tabakoglu, s.254.

%3 Faroghi, age, s.230.

% Bkz. Montaigne, Denemeler (Birinci Kitap), Temel Kesoglu (Cev.), Istanbul: Doruk Yayincilik, 2010, s.210.
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BiRINCi BOLUM

18. YUZYILA KADAR OSMANLI iMPARATORLUGU-INGILTERE
KRALLIGI ARASINDAKI iKTiISADI iLISKILER

Bu bolimde ilk olarak Osmanli ekonomisinin ticaret diizeni ve Osmanli
ekonomisini destekleyen, ekonomisine yén veren midahelecilik gibi diger uygulamalardan
bahsedilecektir. Ticaret diizeni ig ticaret, dis ticaret ve sistemin isleyisini saglayan gumrik
sistemi olmak Uzere yine (g alt baslik halinde incelenecektir. Ticaret yollari ve bu yollarin

guvenligi meselesi ise ayri bir kisim olarak ele alinacaktir.

Sonrasinda ingiltere Kraligrnin 16. yizyila kadar gecen sirede olusmus
ekonomik yapisina dair degerlendirmelerde bulunulacaktir. Evvela ingiltere’nin niifus ve
uretim yapisindaki degismelere deginilecek, sonrasinda ise fiyat ve Ucretlerdeki seyir
izlenmeye calisilacaktir. Akabinde de bu siirecte ingiltere’nin siyasi yapisinda ne gibi
hadiselerin yasandigina bakilarak bu hadiselerin ticaret hayatindaki etkileri gérilmeye

calisilacaktir.

Akabinde Osmanli imparatorlugu’nun 17. yiizyil boyunca nasil bir seyir izledigine
odaklanilacaktir. Mali alanda yer alan, iltizam ve malikadne kurumlarinin dzellikleri ve
islevlerine dair bilgiler sunulacaktir. Devaminda ise Osmanli imparatorlugu’nun niifusu ve
Uretim yapisi, ticaret hayati ve ticaretine etki eden ticaret yollari gibi faktorlerin Osmanli

ekonomisine etkileri degerlendirilecektir.

Son olaraksa ingiltere Kraligrnin, cografi kesiflerin baglamasiyla, 1675 yilina

kadar gegen sure igerisinde ne gibi ekonomik gelismelere sahne olduguna
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odaklanilacaktir. Cografi kesifler ve Akdeniz'de ingiliz denizciliginin bu siiregteki haline dair
degerlendirmelerde bulunulduktan sonra ingilizlerin, Osmanli padisahlari ile iletisime
gecmesi ve bircok gériismenin, haberlesmenin sonrasinda Osmanli imparatorlugu’'nca
ingilizlere bahsolunan ilk ahidnameye deginilecektir. Bu ahidnamenin verilmesini izleyen
surecte kurulan Turkiye ve Venedik Kumpanyalarindan kisaca bahsedilip esas olarak,
1592 yili basinda kurulan, kisa ismi Levant Kumpanyasi olan anonim sirketin faaliyetleri
hakkinda ayrintili bilgi sunulacaktir. Bu cercevede Osmanl imparatorlugu ile ingiltere

Kralli§i1 arasindaki ticari ve iktisadi iligkilerin mahiyeti anlagiimaya calisilacaktir.

I. OSMANLI IMPARATORLUGU ve TICARET

Bu kisimda evvela Osmanli ticaret yapisi i¢ ticaret ve dis ticaret olmak lzere iki
alt bashk altinda incelenecektir. Ticaret alaninda iase, gelircilik ve gelenekgilik ilkelerinin
izleri bulunmaya caligilacaktir. Ayrica bu ticaretlerin dizeninini saglama ve kontrolini elde
tutma noktasinda blyuk 6neme sahip olan Osmanli gumrik sistemi hakkinda da bilgi

sunulacaktir.

Daha sonra ticaretin gelismesinde temel etkenlerden biri olan ticaret yollari ve bu
yollarin givenligi mevzusu ayri bir baslik altinda incelenecektir. Bu glivenligin saglanmasi
noktasinda mihim vazifeler Gistienen derbent tegkilati hakkinda bilgi sunulacaktir. Ozellikle
dis ticarette ve bilhassa da Ingilizlerle ticarette tarih boyunca kritik Sneme sahip olmus olan
deniz yollari ve ayrica kara yollari hakkinda da bilgi verildikten sonra son bir alt baslik

olarak; Osmanli devlet yoneticilerinin Osmanli ekonomisine midahaleciligi tartisilacaktir.

A. Osmanl Ekonomisinde Ticaretin Onemi ve Yapisi

islam’da ticaretin yeri ile alakali tartismalara girmeden®® sunu sdyleyebiliriz

ki; bir islam toplumu olarak Osmanlilar, ticarete kimilerince sanilandan daha ¢ok dnem

% “Musltimanlarin ellerinde, bu dinyalik yénelisin bagl basina bir géstergesi olan blyik bir iktisadi gl
toplanmis olmasi, bu diinyadan yana iktisadi tutumlarin saglam bir yer edinmelerini blyuk 6lgtide
kolaylastiriyordu...Adim adim ve blyuk bir kargitlikla birlikte diinya-benimseyici bir iktisadi ahlak, kural-koyucu
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veriyorlardi.®® Ticarete kiiclimsenen, ayiplanan bir sey olarak degil aksine o6viilen ve
korunan bir faaliyet olarak hayatlarinda yer veriyorlardi. Sosyal hayat icerisinde tiiccarlar;
kdyll, esnaf ve hatta askeri ziimrenin bir kismindan daha prestijli bir konuma sahiptiler.*’
Ziraat ve madencilie goére vergi yiki cok daha disiUk tutulan ticaret, baskiya degil

himayeye mazhar bir sektordii.>®

Osmanl imparatorlugu’nun kurulusundan itibaren siyasi fetih politikasinin
dahi ticaret ile yakin alakal oldugu giinimiizde kabul gérmektedir.** Osmanlilar bu
minvalde dogudan batiya kadar uzanan ipek yolunu daima giivenilir kilmaya ve denetim

altinda tutmaya calismislardir.*

Zira ticaret hem Uretimi destekliyor hem de mali gelir sagliyordu. Bir baska deyisle
ticaret, daha evvel acgikladigimiz Osmanli ekonomisinin iki ilkesini — provizyonizm ve
fiskalizm- birlestiriyordu. Avrupa’daki merkantilist politikalar gézénine alinacak olursa
Osmanlilarin farki; ticareti Avrupalilar gibi amag olarak degil iage ilkesini destekleyen bir
arag olarak gormeleriydi. Ayrica ticaretten saglanan mali gelirler hazineyi glgclendiriyordu.
Devlet, gliclenen hazinesiyle yine ticareti destekleyen politikalar yarttiyordu. Cok sayida

kervansaraylar, carsilar, bedestenler gibi dénemin sartlari disindldiginde ¢ok blytk

oldu. Ancak diinyanin siyasi ve iktisadi olumlaniginin dini bakimlardan mesrd’ kilinmasi gerekti.” Bkz. Ahmet T.
Karamustafa, Tanrinin Kuraltanimaz Kullari, Rusen Sezer (Cev.), Uglincii Baski, istanbul: Yapi Kredi
Yayinlari, Subat 2011, s.37.

% “Genelde Osmanlilar bir yeri fethedince (¢ seyi hemen yerine getirirlerdi: Bir kadi, bir subasi tayin edilir,
pazar yeri belirlenirdi.” Bkz. Halil inalcik, Kurulugs Dénemi Osmanh Sultanlari 1302-1481, istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Arastirmalari Merkezi (iISAM), Mart 2010, s.28.

37 “Harici ticaretle ugrasan buyuk sermaye sahibi tacirler, hiikimdar sarayinin ve buyuk ricalin ihtiyaglarini
tatmin ettikleri cihetle siyasi bir ehemmiyet de kazaniyorlar, hatta bazen uzak devletler nezdinde diplomatik bir
vazife ile, yahut istihbarat vazifesi ile de tavzif olunuyorlardi.” Bkz. Fuad Képriilii, Osmanh imparatorlugu’nun
Kurulusu, Besinci Baski, Ankara: Akgag Yayinlari, 2009, s.89.

% Geng, 5.205-206.

% Osmanlilar doguya uzanan ipek yolunun baglica ticaret merkezleri olan Ankara, Osmancik, Amasya ve
Erzincan’ ele gecirmeye cabalamiglardir ve hatta |.Bayezid'in 1402 Ankara savaginda Timur’la karsi kargiya
gelmesinin nedeni de bu pervasiz ¢abalardi. Bkz. inalcik, Osmanl imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal
Tarihi, s.274; “Benzer sekilde, anlayisima temel olusturan bir baska kanim da, Osmanli idaresinin daha
baslangigtan itibaren, diizenli vergilendirme ve guvenli bir ticaret aginin getireceg@i kazanclarla belirlenen bir
fethin uzun vadeli kazanc¢lardan daha avantajli oldugunun bilincinde oldugudur.” Bkz. Heath W. Lowry, Hakim
Paradigmalarin Otesinde, Donald Quataert ve Baki Tezcan (Der.), “Osmanli Balkanlar’nda ‘Corba
Miisliimanlar’: Bir ‘Bati’ ve ‘Dogu’ Osmanli imparatorlugu Var Miydi?”, Ankara: Tan Yayinlari, Subat 2012,
s.126.

“% Kurulus déneminde bu yol Uzerinde tlccarlarin etkileri hizla artmisti. Huzursuzluklar bag gdstermeye, ticaret
yollari kapanmaya basladidinda ise “bu insanlar kitle halinde girisim olanaklarinin daha verimli oldugu Kirim,
Konstantinopolis ve Levant'taki 6teki liman sehirlerine gé¢ etme egilimi icindedirler.” Bkz. William L. Langer ve
Robert P. Blake, Sogiit’ten istanbul’a Osmanli Devleti’nin Kurulusu Uzerine Tartigsmalar, Oktay Ozel ve
Mehmet Oz (Haz.), ikinci Baski, Osmanli Tiirklerinin Dogusu ve Tarihsel Arkaplani, Ankara: imge Kitabevi,
Mayis 2005, s.221.
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hacimli sayilabilecek yatirimlar, “ya dogrudan dogruya hazineden finanse edilerek yahut
da ylUksek askeri zimre mensuplarini, ekseriya vakif olarak yapmaya tesvik ederek

gerceklestirilmistir. Bunlarin hedefi, ticareti desteklemekten ibaretti”.**

Osmanlilar s6zkonusu fetih politikasiyla birlikte bir de iskan politikasi glitmuslerdir
ki bu da hem iretimi ve devletin gelirlerini olumlu yénde etkileyen** hem de ticareti
destekleyen bir politika olmustur. Bu dogrultuda bazi meshur tiliccarlar dahi isim isim
bildirilerek iskana davet olunmuslardir ve bu kisiler icin iskani cazip kilacak tedbirler
alinmistir.*®* Osmanli makamlarinin, ticareti tesvik icin Yahudileri bilingli olarak kullandigi

dahi bircok arastirma sonrasinda tespit edilmistir.**

Ticaret konusu i¢ ticaret ve dis ticaret olmak Uizere iki baslik altinda incelenebilir.*®

1. i¢ Ticaret

Osmanli imparatorlugu’nun ekonomisinin % 90 Inin ziraate dayali oldugunu

belirtmigtik. Ziraat yapan koylunun elde ettigi Urin U¢ ana yerde harcanmaktaydi. Birinci

“l Geng, 5.206.

42 «Bu suretle devleti sumalli bir iskan ve kolonizasyon siyaseti takip etmege sevkeden sebeblerden birincisi,
siiphesiz kendi gelirini arttirmak hususunda yaptigi hesaplardir.” Bkz. Omer Litfi Barkan, Bir iskan ve
Kolonizasyon Metodu Olarak Siirgiinler, istanbul Universitesi iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, cilt.13, No.1-4,
1951-1952, s.56.

3 Celik, s.85.

** Machiel Kiel, “Via Egnatia Uzerinde Osmanli Bayindirlik Faaliyetleri: Pazargah, Kavala ve Fereceik
Ornekleri”, Elizabeth A. Zachariadou (Ed.), Ozden Arikan, Ela Giintekin ve Tilin Altinova (Cev.), Sol Kol
Osmanh Egemenliginde Via Egnatia 1380-1699, istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Eylil 1999, s.171.
Yazar bu tespitin yapildigi kaynaklar olarak sunlari isaret etmektedir: Bkz. M. A. Epstein, The Ottoman Jewish
Communities and their Role in the Fifteenth and Sixteenth Centuries, Freiburg, 1980, dzellikle s.42-47 ve
Avigdor Levy, The Sephardim in the Ottoman Empire, Princeton, New Jersey, 1992, s.21-28; 16. yuzyil sonu
ve 17. yiizyilda Osmanli imparatorlugu’ndaki diger rakipler, Yahudilerin -Osmanli sanayisi ve uluslar arasi
ticareti gibi kurulmalarinda énemli roller Gstlenmis olduklari- birgok alanlardaki etkilerini bertaraf etmislerdir.
Kitalararasi degis-tokustaki Yahudi etkisinin azalisinin farkli kékenleri vardir. Bilhassa Akdeniz'deki ticaret
degistikce Yahudi tliccarlar da yerlerinden edilmistir. Ayrintili bilgi icin Bkz.Daniel Goffman, “Jews in Early
Modern Ottoman Commerce”, Avigdor Levy (Ed.), Jews, Turks, Ottomans: A Shared History, Fifteenth
Through the Twentieth Century”, New York: Syracuse University Press, 2002, s.15; S6zkonusu donemde
Yahudilerin sadece ticaret ve parayla ilgili islerle mesgul olduklari saniimamalidir. Osmanl tib alaninda da
Osmanli Yahudi cemaatine mensup bazi ailelerin liderlik ettigi, tim Yahudiler arasinda tibbi mesleklerde genel
bir yayginlasma vardi. Bu kisilerin saray hizmetlerindeki temsil oranlari da 1536 yilinda 20 doktordan besi yani
% 25'i seviyesindeyken, 1548’de 30 doktordan 14’U yani % 47 seviyesine yukselmigtir. Ayrintili bilgi igin Bkz.
Rhoads Murphey, “Jewish Contributions to Ottoman Medicine, 1450-1800", age, s.65.

“5 Transit ticaret ise bu basliklar iginde daginik olarak diistiniilmelidir. ileride gtimriik rejimi anlatilirken transit
ticaretin, i¢c gumruk sistemine dahil oldugunu belirtecegiz.
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olarak koylu, Gretilen Grandn icinden kendi hanesinin bir senelik tlketecegi kadarini
kendine ayirmaktaydi. Ikinci olaraksa; vergilerini kargilayacak kadarini, bu maksatla
ayirmaktaydi. Uclincii kisim olarak ise; kendisinin tretemedigi ancak ihtiyag duydugu
Urtinleri temin etmek icin koylindn, Gretim fazlasi vermeye calistigi kisim sdzkonusu
olmaktaydi. Hatta bu maksatla yani aligveris yapmak, satmak ve benzeri amaclarla
Osmanl kéylusi, topraginin kiigiik bir balimuni “mix-karigik” tretime ayirmaktaydi. iste
bu dretim fazlalari dncelikle yerel bdlgenin ihtiyaci icin yerel pazarlara génderilmekteydi.
Bu minvalde klasik dénemde, Bati ve Orta Anadolu'nun pek cok yerinde kdy ve kent

pazarlari mevcuttu.*®

Bu noktada pazarlar, bir yandan ticaretin devletin denetimi altinda tutulmasini
saglarken diger yandan mali denetimi temin edip vergi gelirlerinin dismesini énlemekteydi.
Vergisini diizenli veren esnaf da devlet tarafindan korunur; seyyar saticihk?’, diisiik fiyata
mal satma gibi esnafin aleyhine olacak davraniglar yasaklanirdi.  Ayni zamanda
pazarlarda narh sistemi vesilesiyle fiyat denetimi de mumkun kilinirdi. Bu denetimler genel
ilkelerin saglikh isleyisini saglamaktaydi. Bununla birlikte tekelciligin, ihtikarin 6nine
gecilmeye gayret edilerek aracilarin ortadan kalkmasina ve mallarin, Ureticiden tlketiciye
en kisa yollardan intikal edebilmelerine calisilirdi. Uretim sirecinde oldugu gibi
belirsizliklerin giderilmesi amaciyla, ticaret alaninda 6ne ¢ikan unsurlar anlatildigi Uzere

esnaf ve narh sistemi idi.*®

2. Dig Ticaret

Osmanl imparatorlugu’nun, kurulugundan itibaren basta ipek yolu olmak Uzere
ticaret merkezleri ve yollari Uzerinde hakim olmaya galistigini sdylemistik. Bu amagla

fethettikleri bolgelerin dis ticaret ile alakali durumlarini tetkik etmigler ve acele, radikal

“° Faroghi, age, s.69-70.

" Koltukgu diye tabir edilen seyyar saticilar, rekabet ettikleri diikkanlarin 6ntine mallarini sererek diizenli
vergilerden vesaire kagtiklarindan dolayi daha ucuza satis yapabiliyorlardi. Veresiye satis da yaptiklari bilinen
koltukgulardan ticarette basarili olanlar arasinda tefecilige kayanlar da olmustu. Ayrintilar icin Bkz. age, s.345.
“8 Tabakoglu, s.269-273.
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degisikliklere gitmeden kurulu duzenin devamini —devlet politikalariyla ¢elismedigi slrece-

saglamaya calismislardir.*

Hemen 1300’10 yillarin baslarinda Anadolu beylikleri, Venedik ve benzerleriyle
ticaret anlasmalari yaparak Bati Anadolu kiyillarini hareketli Levant® ticaretine
baglamislardi.®* Osmanlilar da 1352 yilinda Cenevizliler ile ticaret anlasmasi yapmis sonra
Haziran 1387'de bu anlasmayi yenilemiglerdir. Fatih doneminde de Levant ticaretinin
gelismesine gayret gosterilmistir. Bolgeler arasi ticaret aglari birlestiriimeye calisilirken bir
yandan Arabistan yolu ile Hindistan ticareti diger yandan Dubrovnik yolu ile Floransa

ticaretinin gelismesi saglanmistir. >

Ticaret, sadece fetih hareketleriyle degil diger tim siyasi faaliyetlerle de yakindan
irtibatliydi. Siyasi olarak yakinlasan devletler arasindaki ticari ve iktisadi faaliyetlerde de
olumlu gelismeler izleniyordu. Tabiatiyla bunun tersi de gegerliydi. Yavuz Sultan Selim’in
Safevilere karsi sefer baslatirken bu devlete karsi iran ipegi (izerinden ticari bir ambargo
baslattigi, Kanuni déneminde ise iligkilerin normale donmesiyle bu ambargo kararinin
kalktigi bilinmektedir.>®

16. ylzyilin sonlarina kadar Osmanli dis ticaretinde Venedikliler hakimdi. Ancak o
donemde Osmanl ile Venedik arasindaki savaglar, dogal olarak Venedik’in Osmanh
ticaretindeki énemini zayiflatti. Bu noktada Fransizlar ve ingilizler gibi diger devletler, dis
ticarette konumlarini gelistirmeye basladilar. Henliz kapitilasyon sahibi olmayan Bati

ulkeleri de onaltinci ylzyihn ikinci yarisina kadar “ya kapitilasyon sahibi bir Glkenin

49 “i¢ ve dis ticaretin gelismesi igin Bizans'in takip ettigi bazi ustiller, Selguklular ve Osmanlilar devrinde de
devam etmisti: Ticaret yollarinin emniyeti maksadiyle, mihim merhalelerde, ticaret kervanlarini igine alabilecek
kervansaraylar insasi adetinin Bizans’ta mevcudiyetini O. Tafrali s6yledigi gibi, miihim gegit noktalarinin
korunmasi ve kervanlarin oralarda taarruza ugramamasi igin hilkiimet tarafindan derbentgiler konulmasi
adetinin Bizans'ta da bulundugunu lorga iddia etmektedir.” Bkz. Fuad Koprill, Bizans Miiesseselerinin
Osmanl Miiesseselerine Tesiri,ikinci Baski, Ankara: Akcag Yayinlari, 2004, s.172. Osmanli Devleti'nin
teskilat yapisi ve kendinden dnceki devletlerin teskilatlari ile irtibati hakkinda ayrintili bilgi i¢in ayrica Bkz.
ismail Hakki Uzuncarsili, Osmanl Devleti Teskilatina Medhal, Ankara: Tirk Tarih Basimevi, 1988.

%0« atince ‘meydana ¢ikma, yiikselme’ anlamindaki levareden tiretilen kelime giinesin dogdugu yonu isaret
eden bir anlam tasir. italyanca levante Fransizca ve ingilizce’ye levant seklinde girmistir.” Bkz. Serafettin
Turan, Levant, Tirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (DIA), Ankara: Tiirk Diyanet Vakfi, 2003, C.27, s.145.
*> cemal Kafadar, iki Cihan Aresinde Osmanli Devletinin Kurulusu, Ceren Cikin (Cev.), Ankara: Birlesik
Yayinevi, 2010, s.8.

*2 inalcik, Kurulug Dénemi Osmanli Sultanlari 1302-1481, s.102, 189.

%3 “Cikilan sefer sadece dinT gerekgelere degil, iktisadi sebeplere de dayaniyordu. Ticari ambargolar bunun en
iyi gbstergesiydi.” Bkz. Feridun M. Emecen, Imparatorluk Gaginin Osmanh Sultanlari, Istanbul: Turkiye
Diyanet Vakfi islam Arastirmalari Merkezi (ISAM), Subat 2011, 5.67, 103.

19



bayradi altinda seyahat ve ticaret ayricaligindan, ya da Cenova, Venedik ve

Dubrovnik'lilerin araciigindan yararlanarak, Levant'ta rahatga faaliyet gésterebiliyorlardi.”>*

Venedik ile ticarette etkin olan tliccarlar sadece Venedikliler degildi. Her ne kadar
muslimanlar, digerleri kadar ticarette etkin olmamis gézikuyorlarsa da Osmanh tiiccarlari
16. yUzyihn ilk yillarinda dahi Orta italya cevresinde yiiksek bir ticari faaliyet diizeyi
tutturabilmiglerdi. Venedikli yetkililer musliman Osmanh tlccarlari igin dizenlemeler

yapiyor, Dubrovnik ile miicadele igin Split limanini agmak dahil bircok adimlar atiyorlardi.*

Veziriazamliktan -imparatorluk disina sik seyahat etmeleriyle taninan- ¢avusluk
makamina kadar Osmanli Ust diizey vyetkilileri®® de Venedik ile ticarette etkin rol

oynuyorlar, hatta bizzat sermaye yatiriyor, gemi tutup ticaret yapiyorlardi.®’

imparatorluk sinirlarinin gelismesiyle birlikte Hint Okyanusu’ndaki ticaret yollari,
Kizildeniz, Akdeniz ticareti Uzerinde hakimiyet kurabilmek i¢cin Osmanlilar blyUk ¢abalar
harcamiglardir. Cografi kesiflerin, sayilan bu ticaret yollarinin édnemini kisa bir sutrede
disurmedigi de son zamanlarda yapilan arastirmalarla tespit edilmistir. Ancak cografi
kesiflerin bir pargasi olan Amerika’nin kesfinden sonra Avrupa’daki maden miktarinda ciddi
artislarin olmasi, Avrupa kitasindaki fiyatlar genel seviyesini yUkseltmisti. Bu durum
Osmanli topraklarindan Avrupa’ya ihracati cazip kilmaktaydi. Devlet ise daha 6nce
belirttigimiz gibi iase ilkesi ile gelisen ihracat hareketlerinde ihra¢ yasaklari koymaktan
imtina etmiyordu. Birgok durumda bu yasaklarin dahi cazip olan ihracati 6nleyemedigi,
kagak yoldan mal satiminin yani kagakc¢ihgin sézkonusu oldugu arsiv belgelerine

yansimistir.>®

**inalcik, age, s.237.

*® Cemal Kafadar, Kim Var imig Biz Burada Yog iken, Dérdiincii Basim, istanbul: Metis Yayinlari, Ocak
2012, s.82,92-96.

% “Ayrica, yuksek diizeyli pek gok hiikkiimet gorevlisinin ticaretle ugrasiyor olmasi da Osmanli idaresinin
istanbullu tiiccarlarin faaliyetlerine daha biiyiik bir sempatiyle yaklasmasini saglamis olmalidir.” Bkz. Faroghi,
age, s.126.

579Eric R. Dursteler, istanbul’daki Venedikliler Yenicag Baslarinda Akdeniz’de Millet, Kimlik ve Bir Arada
Varolus, Taciser Ulas Belge (Cev.), Istanbul: Tiirkiye is Bankasi Yayinlari, Ocak 2012, s.243-244.

%8 Tabakoglu, s.276-277.
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Cografi kesifler ile beraber ticaret yollari —diger devletlerin Osmanli
imparatorlugu'nun hakimiyet alaninin disina c¢ikmak istemeleri®® ve hatta kudretini
zayiflatabilmek Umitleriyle- okyanuslara kaymaya baslamistir. Buna mukabil imparatorluk,
kapitilasyonlar olarak bilinen ticari anlasmalarin yapildigi devlet sayisini arttirmak yoluyla
mevcut ticaret yollar Uzerindeki hakimiyetini devam ettirmeye calismistir. Sézkonusu
yollarin ticari dneminin bir anda azalmamis olmasi da bu politikanin basarili oldugunun bir

gostergesidir.

Kapitiilasyonlarin Osmanli imparatorluju acisindan genel olarak iic boyutunun
oldugu kabul edilmektedir. Bunlardan birincisi, dénemin siyasi hali icerisinde Avrupa
devletlerini birbirine karsi hamle yapmaya yonelterek siyasi menfaat elde etmek; ikinci
olarak, Akdeniz ticaretinin canliigini koruyarak mali menfaatler elde etmek; tc¢lincl olarak
ise, ekonominin genel ilkeleri cercevesinde iktisadi menfaat elde etmektir. Birinci

boyutunun bir delili olarak su sdylenebilir:

“Venedik, ¢ogu zaman bu tir ticari ayricaliklarla
tarafsizlastirilabiliyor ve gl¢lii donanmasini hagli zihniyetindeki Papalarin
emrine vermesi onlenebiliyordu.®® Fransa, ingiltere ve Hollanda gibi Bati
uluslari ise kapitiilasyonlarini, Babiali tarafindan; gerek Habsburglar ve
Papalik gibi ortak dlismanlara, gerekse ‘putperestlie karsi savas” icinde

goriildiikleri bir ddnemde koparmislardir.”*

Diger boyutlar olarak zikredilen mali ve iktisadi hususlarda da anlasilabilir
gerekgeler mevcuttur. 1569 yilinda Fransizlarla ve ardindan 1580’de ingiltere, 1612’de
Hollanda ile yapilan kapitiilasyon anlasmalarinin ayrintisina -ingiltere ile yapilan anlasma

anlatilirken girileceginden- burada simdilik deginmiyoruz. Bu anlagsmalarin konumuzla ilgili

% Osmanlilar, 16. yuzyilin ortalarina dogru Ortadogu’dan Hindistan’a kadar tiim ticaret yollarinin hakimiyetini
ellerine gecirmis ve Bagdat'ta da bir beylerbeylik ihdas etmislerdi. Bkz.Tom Papademetriou, Render Unto the
Sultan: Power, Authority, and the Greek Orthodox Church in the Early Ottoman Centuries, New York:
Oxford University Press, 2015, s.129.

% venedikliler, Tiirklerle savasmak yerine anlasma saglamayi tercih etmekteydiler. Ciinkli savas maliyetliydi
ancak Levant ticareti karliligini devam ettirmekteydi. Bkz. Kenneth M. Setton, The Papacy and The Levant
(1204-1571) Volume 4,Philadelphia: The American Philosophical Society, 1984, s.908; Ancak bu durum
Venediklilerin her zaman Osmanlilarla baris halinde olmasini da saglayamadi. Bkz. age, s.1090.

®® nalcik, age, s.238.
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en onemli hususlarindan biri, ilgili Glkeler arasindaki ticarette uygulanan gumrik politikasi

ile alakali olanidir.

3. Gumriuk Sistemi

Osmanli gimrik sistemi ic ve dis gumrikler olarak ikiye ayrilir. Osmanli giimrik
sistemine dahil olan ticaret ise i¢, dis ve transit ticaret olarak incelenebilir. Bunlardan i¢ ve
transit ticaret, i¢ gumruklerin; dis ticaret ise dis gumriklerin ilgi sahasi olup bu usulle mali
kayitlar tutulurdu. Her bir ticaret ¢esidinden alinan vergiler (ic gimrik sisteminde mevcut
olan amediye, reftiye, masdariye, mirdriye vergileri gibi)®* farkhydi ve bu vergilerden
ticaretin hangi tur ticaret oldugu da kolaylikla anlasilabilmektedir. GUmrik sisteminde bir
verginin sdzkonusu olmasi da vergiye tabi Urinln bir yerden baska bir yere nakliye
edildiginin gostergesidir. Zira ayni yerde uretilip tuketilen bir drinden, gumrik resmi adi

altinda bir vergi alinmasi mimkiin degildi.®®

Soyle ki: “Genellikle bir biiylik sehirde lslenen glimriik teskilati,
sehir merkezi ile ¢evresindeki kbyleri ve bazen kiiglik kasabalari da igine
alan bir daire teskil eder; bu dairenin disindan gelen mal, eger sehir veya
cevresindeki bélge iginde satilacaksa glmriiklendirilir, satiimayip transit
gececekse, sadece bac® almakla yetinilirdi. Gimrik dairesinin icinde yer

alan ticari milbadelede gimriik 6denmezdi.”®®

62Amediyye, Osmanli hududlari iginde herhangi iki yer arasinda —kara ve deniz yoluyla- naklonulan esyadan
vardidi yerde alinan resimdir. Reftiyye, Osmanli memleketleri dahilinde bir yerden bir yere veya bir ecnebi
memleketine nakledilen emtiadan mahrecinde alinan resimdir. Masdariyye, yabanci bir memleketten Osmanli
topraklari dahilindeki herhangi bir sehir veya iskeleye getirilen ve orada satilan emtiadan alinan resimdir.
Murdriyye (Transit resmi), bir ecnebi memleketten diger bir ecnebi memleketine géturilen emtiadan Osmanli
topraklarina ugradiginda alinan resimdir. Bkz. Miibahat S. Kiitiikoglu, Osmanh-ingiliz iktisadi Miinasebetleri
| (1580-1838), Ankara: Turk Kulturinl Arastirma Enstitisi Yayinlari, 1974, s.62.

%% Tabakoglu, s.288.

% “Karada seyreklesen gumrik merkezleri arasinda biraz daha sik olarak yayilmig bulunan ‘Bac’ merkezleri
yer aliyordu. Cogunlugu daglik, ormanlik ve issiz yerlerde gegit ve konaklama emniyetini saglamak lzere
orgutlenmis koruma gorevlilerine ait giderlerin karsilanmasi icin tahsil edilen baclar, ayni zamanda, gimrik
yerine 8dedigdi ve gimrige oranla 1/10 ila 1/50’si arasinda degisen cok digsUk bir resimden ibaretti.” Bkz. Geng,
asge, s.198.

% Geng, age, s.198.
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Genel olarak ad valorem® tarzi vergilendirmenin oldugu giimriik sisteminde, bir
malin degerinin bolgelere ve zamana gore sirekli degisim gdsterebilme durumu
vergilendirme siireclerinde bir anlasmazli§i da beraberinde getiriyordu. Ozellikle yabanci
tlccarlar nezdinde dis gumriklerde rastladigimiz tartisma ve anlasmazlik durumunun

yansimasi olarak vergilendirmeden kagmak igin turlt yollar araniyordu.

“Yaygin hile ve sahtekérlik bicimleri sunlardi: mallari aligiimig
yollarin digindaki yollardan nakletmek; resmen saptanmig olanlarin
disindaki kent kapilarini veya bagka aktarma noktalarini kullanmak; ya da
gumriik binalari olan limanlarin disindaki iskelelerde yiik bogsaltmak. Oysa,
normal olarak bir miiltezimin, simsarin veya sézkonusu mahalden sorumiu
kisinin izni olmaksizin higbir tacir ylik ylkleyip bosaltamaz, ya da
bulundugu liman, kervansaray veya kamuya ait ugrak noktasindan

ayrilamazd.”’

Bu durum ticaret yollari Gizerindeki denetimlerin siki tutulmasinin énemini bir kere
daha bize hatirlatmaktadir. Dolayisiyla ticaret yollari hakkinda biraz bilgi vermemizin

faydali olacagi kanaatindeyiz.

B. Osmanli imparatorlugu’nda Ticaret Yollari, Ticaret Yollarinin Giivenligi ve

Denetimi:

Osmanli ticaret yollari aginda kara ve deniz yollarindan olusan bir yapi vardi. Bu
yollar birbirini tamamlayan bir goriinim sunmaktadir. Ayrica ana yollarin haricinde ¢ok
saylda ara yollar da mevcuttu. Bu hususlar yollarin glvenligini, denetimini zorlastiran bir

durumu ortaya c¢ikariyordu.

% «Ad valorem vergi, mallarin fiziksel élgulerine (kilo, litre, metrekare vb.) gére degil, degerleri Uzerinden ve
belirli bir yiizdeye gére hesaplanan vergidir." Bkz. Ansiklopedik Ekonomik Sézliigii, istanbul: Diinya
Yayinlari, Mart 2002 (Sekizinci Baski), s.9.

®" Inalcik, age, s.252.
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1. Derbentler

Osmanlilarin ticaretteki dis tehditlere veya tehlikelere karsi fetih ve siyaset
politikasi takip ettigini belirtmistik. Yine ticaret yollarinin glivenli ve kullanish olabilmesi igin
kervansaray, han yapimini tesvik edici tutumlarina deginmistik. Ayrica bir de derbentgilik
uygulamasini devreye sokmuslardir ki kurulan derbentler ile hem bir bdlgenin ve yolun
emniyeti saglaniyor hem de derbentler vasitasiyla issiz yerler senlendirilebiliyordu. Bu
derbentler ya yurtluk ve ocaklik seklinde timar yolu ile tasarruf olunarak (derbendci
timarlar) kuruluyordu ya da derbendin kuruldugu yerin tehlikeli olmasi sebebiyle oranin
halkina vergi muafiyeti getirip derbendin glvenligi ile halkin mesul tutuldugu bir halde

kuruluyordu.®®

17. ylzyildan itibaren muafiyet usulline aykiri olarak derbend reayasindan fazla
vergi talep edilmesi, derbend idarecilerinin niteliksiz ve sorumsuz oluslari, kalabalik isyanci
gruplara karsi tesirsiz kalmalar gibi sebeplerle derbentler, bir nevi bozularak vazifelerini
yerine getirememeye baslamiglardir. Ayrica sézkonusu isyanci gruplarin zararlarindan
emin olmak gayesiyle cevrelerindeki kdy ahalisiyle birlikte tamamen terk-i diyar etmiglerdir.
ic karisikliklarin azaldigi 18. yiizyildan itibaren ise bu derbendler; onarim, reaya iskani,
gerekirse yeni imar faaliyetleri ile yeniden senlendiriimeye c¢alisiimistir. Fakat bitlin bu
yeniden tanzim ve mamur hale getirme ¢abalari kismen basariya ulasmistir. Her ne kadar
19. ylzyil boyunca da bu faaliyetlere kimi bdlgelerde rastlanmissa da tam anlamiyla bir

basari saglanamamistir.®

Bu yeniden tanzim faaliyetlerinin oldugu dénemlerde yukarida genel 6zelliklerini
verdigimiz gumrik sisteminde, bilhassa konuyla ilgili i¢ glimriklerde bazi degisimler
yasanmistir. ileride bu degisikliklere daha ¢ok odaklanacagiz ancak simdiden séylememiz
gerekirse bu gelismeleri birbirleriyle alakali ve butincul olarak dusunmek elzemdir.
Derbendlerin Uzerinde kuruldugu kara yollari ile bu yollarin denizdeki devami olarak

g6ziken deniz yollari hakkinda kisaca bilgi sunabiliriz.

® yusuf Halagoglu, XVIII. Yiizyilda Osmanli imparatorlugu’nun iskan Siyaseti ve Asiretlerin
Yerlestirilmesi, Ucglincli Baski, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1997, s.95.
% age, s.96, 108.
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2. Kara ve Deniz Yollan

Osmanli iase ilkesinin anlatiminda ulagsimin masrafli ve zor oldugunu belirtmistik.
Cografi kosullar itibariyle kara yollarinin bir kismi tekerlekli ulasima elverigliyken dnemli bir
kismi ise ancak deve gibi hayvanlardan olusan kervanlarla asilabilecek kadar engebeli bir
dogaya sahipti. Bitlincul olarak baktigimizda bu kara yollarinin ¢gogunun, dogal cografik
yapinin elverdigi dlclide uygun bir rotaya sahip olup ge¢cmisten beri kullanilagelmis yollar
olduklari gériilmektedir. Mesela; Osmanli imparatorlugu’nun “sol kol’u olarak bilinen ancak
Romalilarin, Adriyatik’i istanbul ve Canakkale bogazlarina baglama amaciyla insa etmis
oldugu “Via Egnatia” yolunun tarihi gecmisi milattan &ncelere dayanmaktadir.”® Bu yol

Osmanl imparatorlugu zamaninda da Balkanlarin en énemli ana yollarindan biridir.

Derbendler ve diger tedbirler ile bu yollar glvenli bir sekilde acgik oldugu surece
ticaretin de saglikli bir halde iglemesi s6zkonusuydu. Karayollarindaki emniyet artigiyla
birlikte ticaret de artiyordu. Ayrica bu yollar ile alakall olarak derbent sisteminin yanisira bir
de menzil sistemi ihdas edilmigti. Menzil sistemi dahilinde kurulan menzilhaneler ile
haberlesmenin saglanmasi amaclaniyordu. Ancak menzilhanelerde bunun yanisira bir de
hububat anbari vardi ki bu anbara avariz vergileri olarak kdyliden alinan erzak konulur ve
bu erzak kimi zaman sefer halindeki ordularin iasesi icin kullanilir kimi zamansa darlik
dénemlerinde hikumet tarafindan alinirdi. Menzil sistemi, Osmanh lojistik sisteminin iyi

islemesi icin de 6nemli bir faktordi. "

19. ylzyilin orta kismi ve sonrasinda derbend sisteminde oldugu gibi hem
demiryollarinin ingasi ile kara yollarinda hem de posta teskilatinin kurulmasi ile menzil

sisteminde ciddi degisiklikler’> meydana gelmistir.

© Anna Avramea, “MO. 2. Yiizyil ile MS. 6. Yiizyil Arasinda Via Egnatia’nin Giizergéhi ve iglevi’, Elizabeth A.
Zachariadou (Ed.), Ozden Arikan, Ela Giintekin ve Tilin Altinova (Cev.), Sol Kol Osmanli Egemenliginde Via
Egnatia 1380-1699, istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Eylil 1999, s.3.

" nalcik, age, s.140-141.

241691'de gerceklestirilen reformlar dogrultusunda, imparatorlukta mevcut menzilhaneler ‘muayyen’ ve ‘gayri
muayyen’ olmak tzere siniflandiriimisti. Ancak bundan sonraki bes-alti yillik siiregte, imparatorlugun g
cephede birden surdirdigu savasin baskisiyla, sistem yine ¢okisin esigine geldi ve devlete bagl ulaklara
hizmet verme olan basglica islevi, bagka taleplerin gerisinde kaldi. Bunun sonucunda 1108/1696-97 yilinda
sistemde yeniden reforma gidildi ve butuin imparatorluktaki ulak/menzilhane agi icin Tanzimat'a dek yuarirlukte
kalacak olan model belirlendi.” Bkz. Colin Heywood, “Osmanli Déneminde Via Egnatia: 17. Yiizyil Sonu ve 18.
Yiizyil Basinda Sol Kol'daki Menzilhaneler”, Elizabeth A. Zachariadou (Ed.), Ozden Arikan, Ela Giintekin ve
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Deniz yollari, kara yollarinin bir tamamlayicisi olarak hem Akdeniz’de hem de
Karadeniz'de dnemli bir rol oynamaktaydi. Bunun yanisira Dicle ve Firat nehirlerinde sinirh
bir nehir tagsimaciliyindan da s6z edilebilir. Karadeniz’i Hazar denizine baglayabilmek igin
Don-Volga nehirlerinin birbirine baglanmasi dahil birgok su ile tasimacilik secenekleri
degerlendirilmis olsa da nehir tasimaciliginin Osmanli ticaret yollari agisindan pek bir
onemi yoktur. Ancak deniz yollari vasitasiyla ticaretin canli tutulabilmesi icin deniz seferleri
dahil ciddi gayretler sarfedilmistir. Kuvvetli bir donanma ile deniz yollar U(zerinde
hakimiyetin, glvenligin saglanmasina c¢alisiimistir. Akdenize alternatif olarak cografi
kesifler ile ortaya ¢ikan okyanus yollarina karsi da daha énce bellirttigimiz kapittlasyonlar
dahil bircok hamle yapilarak bu yollarin canli tutulmasina gaba harcanmistir.” 19. yiizyilla
birlikte buharli gemi teknolojisinin gelismesiyle deniz tagsimaciliyinda da ciddi degisimler

yasanmigtir.

C. Mudahalecilik

Osmanl imparatorlugu, ekonomi politigi geregince ekonomisine miidahale etmeyi
normal kabul eden bir devletti. Bu anlayisla ekonominin hemen her tarafinda dizenlemeler

yaplyor ve denetleme mekanizmasini ¢alistirmaya gayret ediyordu.

Bu muidahalelerin nihai amaci, ekonominin genel ilkeleri diye sundugumuz iase,
gelircilik ve gelenekgilik ilkeleri arasindaki dengeyi saglayabilmektir. Bu minvalde bu
dengeyi saglayabilmek gayesiyle ziraatten sanayiye, ticaretten servete kadar genis alanda

muldahaleci davraniglar sergilemistir.

Bu mudahaleciligi iyi anlayabilmek icin ¢ok ayrintii okumalar yapilmasi
gerekmektedir. Zira Osmanli imparatorlugu siyasi sinirlari siklikla degiskenlik gésteren bir
devletti. Bununla ilgili olarak ekonomik ve sosyal etkilerinin sinirlari da degismekteydi.
Ayrica sefer halleri, i¢ karisikliklar gibi siyasi arenadaki gelismeler, bu midahaleciligin

kuvvetini ve yaptirnrm guiclnl de dogrudan etkilemekteydi. Yine devletin politikalarinda

Tilin Altinova (Gev.), Sol Kol Osmanli Egemenliginde Via Egnatia 1380-1699, istanbul: Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, Eylil 1999, s.143.
"3 Tabakoglu, s.261.
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merkez-yerel unsurlarin payi olsun veya Imparatorluk sinirlari igerisindeki bélgelerin
kendilerine has 6zellikleri olsun bunlarin hepsi midahaleciligin boyutlarina etki eden

hususlardi.

Konumuz acgisindan bakarsak Osmanli devletinin kurulusundan itibaren guttigu
siyasi ve askeri faaliyetlerinin amaclarindan birisinin mutlaka ekonomi oldugunu acikca
belirttigimizi didsiniyoruz. Bu minvalde kurulus déneminde Anadolu’nun pargali yapisi,
ekonomiye miidahaleyi zorlastiran hususlardan biri olarak tespit edilmistir.”* Dolayisiyla
Osmanl imparatorlugu icin Fatih Sultan Mehmed’in déneminde Ulkenin dort yaninda
karada ve denizde yapilan harekatlar ile merkezilesme ydninde buylk bir adim

atilmistir.”

Ancak bu adimlarin istenen sonuglari ne kadar sagladigi tartisilir. Zira Fatih
doneminde merkezilesme adina yaganan blyuk gelismelerin yanisira mali, iktisadi ve idari
konularda seri hukukun yanisira 6rfi hukukun da devreye girmesiyle kékleri islam’da olan
veya olmayan duzenlemeler yapiimig, bu alanlarda devletin mudahaleleri ciddi 6lgude
artmistir. Bu mudahalelerin etkinliginin, devletin gucuyle yakindan alakali oldugu
zikredilmisse de; genel olarak bir merkezi devlet tarafindan her ne kadar siki mudahale
edilmek istense de doénemin sartlari icerisinde -tzellikle ekonomiye™ miidahale

noktasinda- devletler, tam kontrolli saglayamamaktaydilar.

“Nitekim, devlet miidahaleleri hedeflerine ulasmakta yetersiz
kalinca, Osmanli ybénetimleri gli¢clerinin sinirlarini gérerek &grendiler ve
.Mehmed (1444, 1451-1481) dbéneminin  kapsamli ve  sert

" Burada iki boyut s6zkonusudur. Devletler sadece ekonomik menfaatlerini arttirmak icin askeri faaliyete
girismezler ayrica ekonomik menfaatlerini azaltan girisimleri dnlemek icin de siyasi ve askeri midahalede
bulunurlar. Bu miidahale kimi zaman ekonomik sorunu ¢ézer kimi zamansa yeni ekonomik sorunlar ortaya
cikarir. Mesela toprak rejimindeki degisiklikler bazi bolgelerde koyliler igin olumlu olabilirken konar-gdcgerler
igin olumsuz olup bir isyan hareketini dogurabiliyordu. Bkz. Ahmet Yasar Ocak, Babailer isyani, Dérdiincii
Baski, Istanbul: Dergah Yayinlari, Ekim 2009, s.39. Ayrica Anadolu’daki bu sorun sadece Osmanli’nin degil
ondan evvelki zamanlarin da sorunudur. Ayrintili bilgi igin bkz. Osman Turan, Selguklular Zamaninda
Tiirkiye, Onuncu Basim, Istanbul: Otiiken Nesriyat, 2010, s.398.

S Ayrintili bilgi igin Bkz. Selahattin Tansel, Osmanli Kaynaklarina Gére Fatih Sultan Mehmed’in Siyasi ve
Askeri Faaliyeti, Uciincii Baski, Ankara: Tirk Tarih Kurumu Basimevi, 1999.

"® Donemin ekonomisi siyasi, mali ve idari alanlardan tam bagimsiz olarak diistinilmemelidir.

27



miidahaleciliginden, zaman iginde daha segici bir miidahalecilik anlayisina
nl7

kaydilar.

Uretim faktérlerine miidahale noktasinda birkag somut drnek vermemiz faydali
olabilir. Mesela zirai Uretimde daha evvel de belirttigimiz toprak milkiyetinin, devletin eline
alinmasi ama kullaniminin kdyluye ait olmasi gibi 6zelliklere sahip timar sistemi mevcuttu.
Devlet cift-hane sistemi cercevesinde topraklari koylilere dagitirdi. Kabaca sdylersek;
koylinun topradi terketmesi yasak, topragi ekmeden birakmasi yasak, elde ettigi tGrlinu
devlete sormadan satmasi yasaktl. Bu sistemde basarili olundugu da anlasiimaktadir.
Ancak biz timar sisteminin imparatorlugun her tarafinda gecerli olmadigini biliyoruz. Bu
minvalde bir 6rnek olarak Misir bélgesinden bahseder isek; Osmanli Misir'inin yonetimi,
ne eski Memllk sisteminin bir devami, ne de klasik Osmanli sisteminin yeniden
uygulanmasi olarak kendine has 6zellikler tagimaktaydi.”® Dolayisiyla ziraate miidahale,

bdlgelere gore gesitlilik arzetmekte idi.

“Ulkenin tapu ve cift-hane sisteminin egemen oldugu Anadolu
ve Rumeli’de, bu kirsal &riintii ve toplumsal yapinin —hepsi onaltinci
yiizyilda Osmanli imparatorlugu’na ilhak edilen Misir ile Suriye ve Irak’in
bazi kesimleri gibi- c¢evre kusagindaki eyaletlerden ©6nemli farklar
gostermesi tesadif degildi. Kuskusuz, bu sonuncu diyarlarin fiziksel
kogullari, sulamali tarimi ve Osmanlilarca fethedilmelerinden ¢ok oénce
Islamlasmis olmalaridir ki, pratikte tapu sisteminin uygulanmasini imkansiz

579

kiliyordu.

Sanayi alaninda da mudahalelere rastlanmaktadir. Bu alanda zaten fitlivvet-ahilik

geleneginden gelen bir esnaf yapilanmasi mevcuttu. Bir nevi kardeslik teskilati olan ahilik

" Sevket Pamuk, Osmanl Ekonomisi ve Kurumlan, Uglincii Baski, istanbul: Tarkiye is Bankas! Kiltir
Yayinlari, Nisan 2010, s.9.

"8 |.Selim, Osmanlilara baglihgini ifade eden Memlak kuvvetlerinin tyelerini Misir ve Suriye’de yonetime katti.
Selim’in bu politikay! izlemekteki stratejisi, isyan etmeye edimli Osmanli askerleriyle nadim Meml{klular
arasinda bir denge saglama istegi gibi gériinmektedir. Memllk sistemi topraklarin 24 kirata bélinmesi
seklindeydi, Osmanlilar da fetihten sonra bu sistemi miimkuin oldugunca korumustur. Ancak farkli bir uygulama
olarak 1.Selim, tim iktalari kaldirmis ve yerine emin adi verilen, sarayin atadigi maash yoneticileri getirmistir.
Bunlar, tim toprak vergilerini toplamakla gorevliydiler. 17. yiizyihn basinda eminlik gorevi iltizama
donismustir. Bkz. Jane Hathaway, Osmanli Misin’nda Hane Politikalari Kazdaghlarin Yiikselisi, Nalan
Ozsoy (Cev.), Istanbul: Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Subat 2009, s.7-10.

" inalcik, age, s.202.
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kurulusu; 13. ylzyildan 18. ylzyila kadar “ahilik”, o zamandan 20. yizyilin baglarina kadar
da “gedik” yani lonca 6rgutid olarak toplumun ekonomik ve ticari alanindaki olugumlari

diizenlemistir.®°

Sanayi alaninda hangi is kolundan kag¢ dikkanin agilacagi, dikkanlarda kac
tezgah vesaire olacagi, kimlerin ustaliga terfi edip kimlerin ustaliktan tenzil-i ritbe edecegi,
zanaatkarlarin ihtiya¢c duyduklari hammaddelerin temini ve bunlarin tevzii, Urlnlerin hangi
fiyattan satilacagi ve diger ilgili hususlar belirlenmisti ve alinan kararlar bu kuruluglar
vasitasiyla hayata geciriimeye calisiliyordu. Devlet de atadigi gorevliler eliyle denetleme
vazifesi ile sorumluydu. Ahilik kurulusunun temelleri baglangicindan itibaren ¢cok saglam
atilmisti. Ayrica zamanin ve toplumun gerekleri ve gergekleri gézetilerek kurallari o denli
uydurulmustu ki, “bu kurallar sonradan, sehir ve kasabalarin belediye hizmetleri ve bu
hizmetlerin kontrolleri igin drnek alinmis narh nizamnameleri ya da kanunnameleri seklinde
resmilestirilmistir.”%*

Ticaret alaninda da benzer tabloyla kargilagmaktayiz. Uretilen Uriinlerin ne
kadarinin, Uretildigi bélgede tiketime tabi tutulacagi; ne kadarinin, bagkentin iasesi igin
nakliye edilecedi; ne kadarinin, utretimi tiketimini karsilamayan bdlgeler igin ic ticarete
yonlendirilecegdi; ne kadarinin, ihra¢ edilecegdi; hangi Urunlerin ihrag edilip edilemeyecedi;
hangi hammaddelerin, mamul maddelerin ithal olunacagi gibi hususlar yine kontrol

edilmeye c¢alisiimaktaydi.

“Aslinda devletin piyasaya miidahalelerine verilebilecek
ornekler gergcekten de sayica c¢oktur. Piyasanin kendiliginden i¢
dinamiklerini hareketsiz kilmasi bagta lretim vasitalarindan, topragin
mulkiyetinden ve fiyatlara mudahale edilmesinden kaynaklanmakta, sonra
treticiye bir dizi mecburiyetler getirmesiyle bu devre tamamlanmis

gorinmektedir.”®

8 Neset Cagatay, Bir Tiirk Kurumu Olan Ahilik, ikinci Baski, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1997,
s.43.

8 age, s.97. _

8 Ahmed Giner Sayar, Osmanli |ktisat Diiglincesinin Cagdaslagmasi (Klasik D6nem’den
Il.LAbdiilhamid’e), Gdzden Gegirilmis ikinci Baski, istanbul: Otiiken Nesriyat, 2000, s.138.
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Midahalelerin ne kadar cgesitli oldugunu bdylece gérmis oluyoruz. Ancak son
zamanlarda arastirmaya acilan yeni arsivler isiginda yapilan c¢alismalar ile bu
mudahalelerin sikhigi ve etkinligi noktasinda bazi supheler ortaya c¢ikmistir. Bunun
sebepleri arsiv kayitlari ile ilgili olmaktadir. Soyle ki; evvela, kayitlar neredeyse tamamen
bir midahale oldugunda (buna ilaveten sikayet, ceza, tedbir, narh uygulamalari gibi
durumlarda) tutulur. Halbuki sayisal olarak adedi bilinemeyecek kadar ¢ok olagan yani
mudahalenin olmadigi durumun kaydi tutulmaz. Dolayisiyla kayitlar, devleti surekli
miidahaleci géstermektedir. ikinci olarak sézkonusu miidahalenin gériildigi kayitlarin cok
blyik kismi istanbul’'un (ve benzeri biyiik sehirlerin) iasesi gibi dnemli konulari iceren
baskente dair kayitlardir. Bagskente mahsus siki denetimlerin gortldigu bu kayitlardan yola
cikarak Imparatorlugun her alaninda, bélgesinde siki miidahaleciligin oldugu fikrine
varilamaz. Bilakis bagkentten uzaklastikga devletin midahale glici azalmaktaydi ve yerel
unsurlarla ¢6zim ortakligina gidilmekteydi. Ayrica goérilen bitin bu midahaleler de sanki
her zaman basarili sonuglar vermis gibi addedilmektedir. Halbuki devlet, bir¢ok
mudahalesinin basarisiz, beklenilenden olumsuz sonuglar verdigini gbrerek zaman

icerisinde daha segici miidahalecilige ydnelmistir diyebiliriz.®®

Burada anlatmak istedigimiz su degildir: baskentten uzaklastikga devletin yaptirim
glcu azalir, dolayisiyla midahaleleri kimi zaman etkisiz kimi zamansa tamamen basarisiz

olur, oradaki iase-gelircilik-gelenekgilik dengesi bozulur, adalet ve refah azalir.

Bilakis anlatmak istedigimiz; merkezi yapinin, imparatorluga yeni katilan topraklar
da dahil her bolgeyi miimkiin mertebe iyi tanimaya galisti§i®*, zamanla taninan bu yerlere
dzgu uygulamalara gqittigi, yeri geldiginde imparatorlugun merkezi olarak distnilebilecek

Anadolu ve Balkanlarda bulunan énemli kurumlari (timar gibi) dahi uygun bulmadigi

8 pamuk, age, s.24.

8 Andre Raymond’un Osmanli imparatorlugu’nun Arap kentlerinin modernite &éncesi durumu ile alakali bir
tespiti soyledir: “(Bu kentler, imparatorlugun diger kisimlarinda yer alan benzerleriyle birlikte) gayet farklh
alanlarda ¢ok muhim roller tstlenen gok cesitli cemiyet 6rgutleri (t&'ife, ¢og. tava’if) ile sekilleniyordu: Mesleki
cemiyetler (esnaf ve zanaatkar loncalari), dini ve milli cemiyetler (azinlik gruplari- Hiristiyanlar, Yahudiler ve
‘ecnebi’ Misliimanlar), yéresel cemiyetler (belirtilen bolgelerde)... Tebaa bdylelikle yasamin her yonini
kapsayan ve ¢cogu kez Ust Uste binen bir dizi agin icinde yer alirdi: Belli bir sahis giin boyunca calistidi cargida
mesleki faaliyeti dahilinde bir loncaya mensuptu; ailesi ile birlikte yagsadidi mahallenin cemaatine de mensuptu.
Kentlerdeki bu temel ekonomik toplumsal yasam hiicreleri sayica epey fazlaydi; bu yizden de boyutlar ufakti,
bu da nifus Gizerinde toplumsal ve idari denetimin gayet siki olmasini sagliyordu.” Bkz. Karl K. Barbir, Osmanlh
Dunyasinda Kimlik ve Kimlik Olugsumu, Baki Tezcan ve Karl K. Barbir (Der.), Giris, Zeynep Nevin Yelce
(Cev.), istanbul: istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Mayis 2012, s.2.
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yerlerde ihdas etmedigi ve bunlarin yerini -meshur dengeyi saglayabilmek igin- baska

mekanizmalar ile doldurmaya calistigidir.®®

Bu amagla bir yandan anlattigimiz (zere zanaatkarlarin Urettikleri
denetlenmekteydi, loncalar eliyle tekellesme saglanmaktaydi, tarim Grdnlerinin  yer
degistirmesi kontrol edilmekteydi. Ama bunun yanisira talebe dayall bir pazar ekonomisi
de Osmanlilarin kaynaklarin dagihmini denetleme cabalariyla birlikte erken tarihlerden
itibaren hep yan yana var olmustur. “Her iki ekonominin de gérece verimliligi, bulunulan
noktaya, ticaretle ugrasan kesimlerin ve onlarla baglasik yerel seckinlerin gtict gibi cesitli

etmenlere bagliyd:.”®

Bundan dolayi daha evvel belirttigimiz batincil (holistic) yaklasim 06nem
arzetmektedir. Batincul bakis agisi derken kastettigimiz: bir yerde gorilen dizenleme,
olgu, olayin imparatorlugun her tarafinda yani biitiiniinde de gegerli oldugu degil; Osmanli
imparatorlugu'nu anlayabilmek icin biitin bélgeler, alanlar, kurumlar vesaire arasindaki
iligkilerin benzerlikleriyle farkhliklariyla iyi matalaa edilerek bunlarin birarada, batiuncul bir

sekilde tefekkir edilmesi gerektigidir.

Toparlarsak, bu bélimde inceledigimiz dénem boyunca Osmanlilar, Akdeniz
kiyllari 6zelinde dusundigumuzde, “cikarlari ve girisimleri Hodgson'un tarif ettigi Afro-
Avrasya ekimenin kara ve deniz alanlarini kapsayan rakip imparatorluk glglerine gore ¢ok
daha buylk kismi Uzerinde, herhangi bir imparatorluk ne dlgtude ‘kontrol’ kurabilirse o

olcuide ‘kontrol’ sahibiydi.”®’

8 “Bijtuin bunlar, merkezin g6zyumdugu bir yerelcilik temeli Gzerinde ortaya ¢ikiyordu; ¢linkli, Osmanli
toplumsal yoneticiligi, basa ¢ikilmaz érgitlenme isleriyle karsi kargiya kalmisti. imparatorluk genigledikge
Osmanlilar, karsilastiklar yeni toplumsal kurumlarla, yerel torelere yasallik taniyarak ve etnik, dinsel ve
bélgesel 6zelliklere yonelik ve merkezsel olmayan bir uzlagsma sistemini pekistirerek bahsettiler. Gevsek
baglarin ise yaradigini gordiiklerinde, daha kapsamli bir bltlinlesmeye girismediler.” Bkz. Serif Mardin,
Tirkiye'de Toplum ve Siyaset Makaleler 1, Mumtaz'er Tiirkéne ve Tuncay Onder (Der.), “Tiirk Siyasasini
Aciklayabilecek Bir Anahtar: Merkez-Cevre lliskileri”, 16. Baski, istanbul: iletisim Yayinlari, 2009, s.40.
% Dina Rizk Khoury, Osmanl imparatorlugu’nda Devlet ve Tasra Toplumu Musul 1540-1834, Ulkiin Tansel
gg:ev.), istanbul: Tarkiye is Bankasi Kiiltiir Yayl__nlarl, Mart 2008, s.4.

Palmira Brummett, Hakim Paradigmalarin Otesinde, Donald Quataert ve Baki Tezcan (Der.), “Osmanlilari
Akdeniz Diinyasina Yerlegtirmek: Ekébir ve Kapilar Meselesi”, Ankara: Tan Yayinlari, Subat 2012, s.111.
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Bu minvalde son olarak Via Egnatia Uzerindeki durumu da
zikredelim. “Genel olarak ... devletin diizenleme ¢abalarina dair bulgularia®®
karsilasmamiz, hemen bu c¢abalarin kalici basari sagladigi sonucuna
varmamizi gerektirmez. Ozellikle kentlerin disinda kalan bélgelerdeki genis
ekonomi alanlari, ne ydnetilebilmis ne de ybénetilir hale getirilebilmistir;
devlet buralari ancak uzaktan izleyip denetiminde tutmakla yetinmistir. Via
Egnatia baglaminda, devlet kendi ulagim ve haberlesme faaliyetleri icin bir
menzilhane agi kurdu ve derbendci kbylerine sagladigi tesviklerle (vergi
muafiyetiyle) yollardaki kolluk hizmetini finanse etti diye, yolun kullanimi
lizerinde her anlamda tekel ve denetim kurdugunu varsaymak, buylk bir

hata olur.”8®

Il. INGILTERE KRALLIGI ve TICARET

Osmanli imparatorlugu’nun dis ticaretinde 16. ylzyilin sonlarina kadar hakim olan
milletin Venedikliler oldugunu daha evvel belirtmistik. 16. ylzyilin sonlarindan itibaren ise
Avrupa devletlerinin ilgisinin hem Akdeniz’e hem de cografi kesifler dolayisiyla Hint
Okyanusu’na kaymasinin ardindan Venedikliler bu hakim konumlarini kaybetmislerdir.
Cografi kesifleri gergeklestirmis olmalarinin da etkisiyle Hint Okyanusundaki ticarete
Portekizli gemiciler agirliklarini koymuslardir. Hatta Osmanli imparatorlugu da Portekizliler

ile s6zkonusu ticaret yollarina hakim olmak icin uzun yillar miicadele etmistir®® ancak

8 Mesela 1634 (H. 1043) tarihli bir Manastir sicilinde, tereyagi ve bal gibi temel tiiketim urinlerini kendi
memleketleri digina gdnderen bakkallara 3.000 akgeye varan agir para cezalari getirildigi belirtilir. Bu bulgu iki
turl yorumlanabilir tabii: Birincisi (tam anlamiyla uygulanabildigi kabulliyle) bunu, mikro diizeyde, hiikiimetin
nizamnamelerle sagladigi basarinin gostergesi saymak; ikinci yorum ise (para cezasinin bu kadar agir
olmasindan hareketle) devletin, tasra pazarlarinda tam anlamiyla denetim kuramadigi sonucuna varmaktir.
Sicillerde hem i¢ hem dis ticarete ydénelik kisitlamalarin sikligi, bunun nizamnameleri hazirlamakla yikimlu
devlet gdrevlileri agisindan, kronik guglikler tagiyan bir alan oldugunu gésterir.” Bkz. Rhoads Murphey, Sol
Kol Osmanh Egemenliginde Via Egnatia 1380-1699, Elizabeth A. Zachariadou (Ed.), Ozden Arikan, Ela
Glntekin ve TUlin Altinova (Cev.), , “17. Yiizyilda Via Egnatia Boyunca Gértilen Ticaret Oriintiileri”, istanbul:
Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Eylil 1999, s.195.

8 Rhoads Murphey, age, s.213-214. “Via Egnatia (ya da Osmanlilarin terimleriyle Rumeli yol sisteminin “Sol
Kol"u) gibi, trafik akisi, biyuk olgiide yerel kokenli 6zerk gliglerce belirleniyordu. Devlet, talimatlar yayinlayarak
ekonominin gidisatini etkileyebilirdi, ama asla tam anlamiyla denetimi altina alamazd.”

% “Osmanli imparatorlugu muhtemelen birgok bakimdan Portekiz’den daha ileriydi, ama Portekiz daha gabuk
ve manevra kabiliyeti daha yuksek gemileriyle Gstinlik saglamisti...Portekizlilerin yeni taktikleri deniz
savaslyla ilgilenenler icin buydleyicidir.” Bkz. Joyce Appleby, Amansiz Devrim Kapitalizm Tarihi, Ali Cevat
Akkoyunlu (Gev.), istanbul: Alfa Basim Yayim, Ocak 2012,s.32.
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okyanus yollarinda kati bir basari saglamak midmkin olmamigstir. Levant ticaretine ilgileri
itibariyle Avrupall diger devletler arasinda 6ne cikanlar ise donanma gucu yuksek olan

ingiliz ve Hollandali gemiciler olmuslardir.

A. ingiltere ve Ticaret

ingiltere’nin Levant'taki ticarete dahil olmaya baslamasi bir anda olmamistir.
ingilizler, 16. yiizyillda Akdeniz ticareti ile daha fazla ilgilenene kadar gecen siirede sikintili
siiregler yasamislardir. ingiltere, bu devire kadar kendi biinyesinde siirekli savaslarla
ugrasmistir. Evvela 1337-1453 yillari arasinda “ylzyil savaslarl” olarak adlandirilan uzun
bir savas dénemi gecirmistir. ** Bu savaslarin ardindan ise 1455-1485 yilari arasinda “Giil
Savagslar” adiyla bilinen i¢ savas yasamistir. Bu savaslar boyunca ise ingiltere ada
Ulkesinden disariya ¢lkamamigtir. Ancak bu savaslardan sonra VII. Henry'nin
(Hakimdarligr: 1485-1509) baris siyaseti, VIII. Henry’nin (Hik: 1509-1547) ise Kita Avrupa
siyasetini kisir ve seyrek seferlerden cok diplomasi ve para yardimlariyla ydnetme

stratejisini benimsemesi ile ingiltere’nin dis diinyayla iliskisi artmaya baglamistir.%

Dolayisiyla hem zikredilen savaglarin son dénemlerinde hem de sézkonusu iki
kral déneminde ingiltere’nin Akdeniz’e gdéndermis oldugu gemiler hakkinda biraz bilgiye
sahibiz. Ancak bu dénemlerde ingilizler Akdeniz’e geldiklerinde Osmanlilar ile degil baska
milletler ile muhatap olmaktaydilar. Hatta 1453 vyilindaki Istanbul'un fethinin ingiliz
kroniklerinde yer bulamamasi bilgisi de bize gésteriyor ki Tirkler heniiz ingiltere devletini®?
pek alakadar etmiyorlardi. Birkag 6rnek vermek gerekirse; 1446 yilinda Bristolli Robert
Sturmy, “Cog Anne” adli gemisini yln, teneke ve diger mallarla Akka’'ya géndermisti ve

Akka o sirada Memluklularin® hakimiyetindeydi ve de ayrica bu gemi déniis yolunda

%1 Bu dénem, 6ncesi ve sonrasinda askeri tarih acisindan ingiltere hakkinda ayrintili bilgi icin Bkz. C.W.C.
Oman, Ok, Balta ve Mancinik, Ortagagda Savas Sanati 378-1515, ismail Yavuz Alogan (Cev.), Istanbul: Kitap
Yayinevi, Ekim 2002.

%2 age, s.116.

9 Hacl seferlerinde Tiirklere karsi savasan az sayidaki ingiliz askerleri, bu siiregte Osmanli ile ingiltere
arasindaki tek kesisme noktasi olarak gorilmektedir. Bkz. Halil inalcik, Kurulus Dénemi Osmanli Sultanlari,
S.69.

% Memluk sultanlari her ne kadar ticareti gelistirmek isteseler de kimi sultanlarin, Kibrisl korsan Franklar ile
Bati Avrupali tiiccar Franklari karigtirarak tliccarlarin mallarina el koydugu Haziran 1424’deki hadise de bize,
ticaretin Avrupalilarca ne gesit riskler icerdigini gostermektedir. Bkz. Holt, s.186.
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Yunanistan agiklarinda batmistir. 1457 yilinda Katherine Sturmy adli gemi ise kursun,
teneke, yin ve kumas yukli olarak Levanta dogru yola c¢ikmis ancak bu yollarin
hakimiyetini paylasmak istemeyen Cenevizli gemiciler tarafindan Malta yakinlarinda
bozguna ugratiimistir. VII. Henry doéneminde Kandiye, Sakiz ve diger Venedik
somiurgelerine tatli sarap bulmak amaciyla dizenli seferler yapildigi tespit edilmistir ki bu
donemde Kandiye, Venediklilerin elindeydi ve ancak 1646-1669 savasi sonrasi Osmanli
hakimiyetine gecmistir; Sakiz adasi ise Cenevizlilerin elindeydi ve 1566 yilinda Osmanli
hakimiyetine gegmistir. VIIl. Henry doneminde ise 1511 seferiyle Girit, Kibris ve Suriye'ye
ingiliz kumasi tasinip karsiiginda ipek, baharat, yag, hali ve tiftk yini alndigi
saptanmistir. VIIl. Henry ayrica 1513 yilinda Sakiz adasina, 1530 yilinda Girit'e ticaret
isleriyle de alakali olmak Uzere konsoloslar atamistir. Bu iki yere 1534, 1535, 1550 ve

1553 yillarinda Ingilizlerin seferler diizenledikleri tespit edilmistir. %

Goruldigu tzere ingiltere, 15. ylizyiin ortalarindan itibaren Levant cihetinde
uluslararasi ticarete yonini dénmus, Bati Avrupa’dan uzaklara tim riskleri gbze alarak
seferler dizenlemeye baglamistir. Her ne kadar giristigi savaslar, bu ticaret
tesebbiisiindeki agirhgini arttirmasina engel olmussa da Ingiltere’yi tamamen de men
edememistir. Biz Osmanli imparatorlugu’nun uluslararasi ticaretteki hareketlerini takip
ederken askeri seferlerin, i¢ karisikliklarin, ticaret yollarinin vesaire ticaretin gelismesi
tizerindeki etkisini gayet net olarak izledik. Ayni seyin Ingiltere igin karsiligina bakmakta

fayda gortyoruz.

1. 10. Yiizyildan 16. Yiizyila ingiltere’nin Ticaret Hayatindaki Gelismeler

Avrupa’da kabaca 8. yiizyil sonu ile 14. yiizyil basi feodalizmin® hakim oldugu bir

sistemin mevcudiyetinden bahsedilmektedir. Biz ise o kadar eskiye gitmeden islam

% Alfred C. Wood, Levant Kumpanyasi Tarihi, Ankara: Dogu Bati Yayinlari, Ekim 2013, s.20-21.

% Feodal yonetim sistemi, Ui¢ tane temel diizenlemenin Gefolgschaft kurumu ile birlesmesi sonucu yeni ortaya
¢tkmis bir olusumdu. Bu G¢ diizenlemeden Commendatio, ilk sekliyle, genelinde 6zgiir ama giigsiiz olan bir
kisinin daha guglu birinin himayesine siginmasi, ona teslim olmasi hatta hikmu altina girmesi ve gerekirse,
Ozel hizmetkari olmasi; Beneficium (fief), dini ya da yénetim goérevlerini yiklenmis bir kisi ya da toplulugun
maddi gereksinimlerini karsilamak i¢in verimli toprak imtiyazi; Immunitas, bir bireyin ya da genellikle dinsel
otoritelerden olusan bir toplulugun mal ve mulklerinin, tabi olduklari otoritenin mali, askeri ve yargi guctinden
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kuvvetlerinin Avrupa’dan yavas yavas c¢ekilmeye basladigi ddnemden itibaren konumuzu
yani ticaret hayatindaki gelismeleri ele alabiliriz. Bu minvalde aslinda 10. yiizyilda islam’in
Akdeniz (zerindeki baskisinin gerilemesinin de etkisiyle Akdeniz ve ingiltere’nin muhiti
olan Kuzey Denizi ile Baltik Denizinde ticaretin canlandigi izlenmistir. 10. ve 11. ylzyillar

Hristiyan danyasinin gu¢ kazandidi asirlar olmustur.

a. Niifus, Uretim ve Ticaret Yollari

Her ne kadar ayrintili veriler olmasa da ve bizim de ayrintilara girme durumumuz
yoksa da bu dbénem icerisinde Avrupa icin mitevazr’ bir gelisme tahmin edilmektedir.

Savaslarin nispeten dindigi bu dénemde niifus artisindan bahsedilmektedir.

“Slicher Van Bath’in yaptigi elli yillik artigi gésteren endeksler
1000-1050 arasinda 109.5, 1050-1100 arasinda 104.3, 1100-1150
arasinda 104.2, 1150-1200 arasinda 122, 1200-1250 arasinda 113.1,
1250-1300 arasinda 105.8dir. Fransa’nin nifusunun 1200-1340 arasinda
12 milyondan 21 milyona, Almanya’nin nifusunun 8 milyondan 14 milyona,
Ingiltere’nin  niifusunun ise 2.2 milyondan 4.5 milyona ¢iktidi

sanilmaktadir.”’

Gorildigu Gzere bu tahmine gore ingiltere’nin niifusu 140 yillik bir dénemde
yaklasik iki katina c¢ikmistir. 12. ylGzyildan itibaren iste bu nifus artisi ve ticaretin
canlanmasinin da etkisiyle kentlesme® birbirlerini karsilikli olarak besleyen® olgular

olmustur. Ticaretin canlanmasiyla birlikte kentlerin cazibesi artmis, kirsal kesimden nifus

muaf tutulmasi anlamlarina gelir. Bkz. Gianfranco Poggi, Modern Devletin Gelisimi, Sule Kut ve Binnaz
Toprak (Cev.), Besinci Baski, istanbul: istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Nisan 2009, s.36.

9 Jacques Le Goff, Ortagag Bati Uygarligi, Hanife Giiven ve Ugur Giiven (Cev.), izmir: Dokuz Eyliil Yayinlari,
Aralik 1999, s.194. 1340’li yillardan sonra ise gerek savaslar gerekse Kara Veba salgini ve diger sebeplerle
kita Avrupa’sinin nifusu yaklasik olarak yari yariya azalmistir.

% Kentlesmenin s6zkonusu dénemde en garpici yani, tek baslarina giigsiiz olan bireylerin kaynaklarini ve
6zglr iradelerini kullanmak suretiyle ortak hareket edebildikleri merkezler kurabilmeleridir. “Bir kez daha, bu
anlasmanin kdkeninde barbar olan bir kurum vardi. Bu sefer, feodalizmde oldugu gibi, ilham kaynagi
Gefolgschaft degil, ‘arkadaslik’ ya da ‘dostluk’ anlamina gelen Genossenschaft idi.” Bkz. Poggi, s.55.

% Kentler ve sahip olduklari imtiyazlar ile imtiyaz verenler arasindaki iliskiden yola gikarak, kentler ile bunlarin
cezbettikleri nifus arasindaki iligkinin g turli oldugu séylenebilir: Birincisinde, imtiyazlar ortaya ¢ikmadan énce
toplumsal bir biling ile kente nlfus akigi olur; ikincisi, birtakim imtiyazlar vadedilerek nifus gekilir; Gglncu
olaraksa imtiyazlar verildikten sonra bu haklardan faydalanmak isteyenler kente go¢ eder. Bkz. age, s.54-55.
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ceken bir hale gelmislerdir. Niifusun da artiyor olusu kentlere gdglti mimkiin kilmigtir.*®
Kentlerde zanaat gelismeye basladi, esnaf érgitleri kuruldu. Bu esnaf drgitleri menfaatleri
geredi daha iyi calisabilmeleri icin kendilerince hukuki diizenlemeler yapmaya'®* ve
glivenliklerini sadlamaya’® calistilar. Kisaca feodal sistemin icerisinde yerel unsurlar
kuvvetlenmeye basladi. '® Zanaatkar sinifinin yaninda tiiccar sinifi da olusmaya

104

basladi.

Dogal olarak bu kentlesmeyi besleyen, insan ve yiyecek tedarigi ile kentleri ayakta

tutan bir de tarimsal gelisme vardi.'® Ingiltere’de dénemin kosullari igerisinde topraklarin

106 «

o6nemli bir kismi ihracata uygun ekin igcin kullaniimaktaydi. 14. yuzyil bunalimi” diye

anilan bunalima kadar bu tarimsal biiyime devam etti. S6zkonusu bunalimda ise nifus

100 «“Kentler, bagimsizliklarini kazanincaya kadar (11-13. ylzyillar), feodal toprak sahiplerinin tasarrufundaki
mulklerinden sayiliyordu; feodal beyler kentlilere istedikleri vergi ve harglari koyabilirdi; kentler de 6rfi feodal
hukuk kurallarina tabiydiler...ingiltere 6zelinde lordlar, serfleri topraklarindan atarak ilk kez (14. yiizyil) piyasa
icin koyun (yun) yetistirmeye basladilar. Topraktan atilan serfler ise, kentlere gidiyor ve orada yiyecek-giyecek
talep eden bir kitle pazari olusturuyordu.” Bkz. Oya Kéymen, Kapitalizm ve Koyliiliik: Agalar, Uretenler ve
Patronlar istanbul: Yordam Kitap, Eyliil 2008, s.36-37.

! “Eski yasal diizenlemeler kentlerdeki yeni ekonominin gerektirdigi kurallar tiiretebilecek esneklikte degildi.
Kent ekonomisi, daha karmasik bir isbdlimu, yeni beceriler ve araglar isteyen Uretimi, ticari islemlerin ve ticari
9|r|§|mler|n yuriatilmesindeki yeni yonetimleri ile farkli yasal diizenlemeler gerektiriyordu.” Bkz. Poggi, s.57.

02« kentler iki tir askeri kaynaktan yararlandi: Kent surlari ile diger kaleler ve kent milisleri. Ilki tamamen
savunmaya yénelikti. Ikincisi ise, hem savunma hem de saldiri amaciyla kullanilabilirdi.” Bkz. age, s.56.

193 Eieflerin 11. yiizyilin ortalarindan itibaren kayd-1 hayat sartiyla malikane statiisiinde verilmesi ve hatta miras
olarak kalmasi durumu ortaya ¢ikti. Bu durumun etkisiyle zamanla fief sahiplerinin, hem yetkileri ve siyasal
ayricaliklari hem de miilkiyet haklari ve ekonomik cikarlari icice gecti. Dolayisiyla (ingiltere, bir istisna olarak
Avrupa’nin diger devletlerine nazaran kralin hakimiyetini ve tGlkedeki diger lordlarin vs itaatini saglamada daha
basarili oldu.) “siyasal agirhigin merkezi giderek daha dar, yerel kokleri olan ve zamanla birbirinden bagimsiz
yonetim birimlerine dogru kaydi.” Bkz. Poggi, s.44-48; Yerel unsurlar haricinde soylular sinifi vardi. “Giic(,
serveti ve yasam bigimi, hatta ahlaki agisindan farklilasan soylularin toplumsal sinifi, XIl. yGzyilin ortalarina
dogru, hukuksal ve kalitsal bir sinif olarak temellerinin gliglendirmeye hazirdi. Bu sinifa mensup olanlari
tanimlamak igin giderek daha sik “gentilhomme” (iyi ‘gent’ ten yani iyi soydan olan adam) sézcuguinin
kullaniimasi, giderek artan bir bicimde kanin niteligine verilen 6nemi géstermektedir.” Feodal sistem ve toplum
hakkinda ayrintili bilgi icin Bkz. Marc Bloch, Feodal Toplum,Melek Firat (Cev.), istanbul: Kirmizi Yayinlari,
EyIuI 2007, s.522.

* Henri Pirenne, Ortagcag Avrupa’sinin Ekonomik ve Sosyal Tarihi, Uygur Kocabasoglu (Cev.), istanbul:

iletisim Yayinlari, 2005, s.35, 81.

105« ciftci ntifusun ve saygin yonetim goérevlerine yazgili gruplarin disinda, kendi i¢ine kapal bir tlccarlar ve
zanaatkérlar gekirdegi de her zaman varolmustur. Ikinci feodal gagin ekonomik devrimi bu tohumdan ortaya
¢ikti ve buradan, ¢ok sayida yeni katkiyla, gucli ve gok farklilagsmis bir kitle olan kentsel siniflar gelisti.” Bkz.

Bloch, s.594.

% Bu durum gecmiste yasanan ice kapanmaya tezat teskil ediyordu. Disa agildikga tarimda yasanan biyime,
ice kapandikca ise tarimsal gerileme kendini gostermekteydi. “Ekonomik antropolojinin, kullanim igin retim ile
miibadele igin lretim arasindaki bu ayrimi biiyiik élgiide gérmezden gelmesi (iziintii vericidir. Uretkenlik
acisindan bu ikisi arasindaki farkin kabul edilmesi, ekonomi tarihinin incelenmesine layikiyla ve gayet iyi
hizmet etmistir...Erken Ortacag'da Araplarin Akdeniz'i ele gegirmesiyle birlikte ekonominin disa agilabilecegi
alan kalmamis, bu nedenle Avrupa birdenbire ticari miibadeleden yerel kendine yeterlilige ve yiksek
uretkenlikten disulk Uretkenlige gerilemis ve tarimda bir ¢oklis yagsanmisti.” Bkz. Marshall Sahlins, Tag Devri
Ekonomisi, Taylan Dogan ve Sirin Ozgiin (Cev.), istanbul: bgst Yayinlari, Ekim 2010, s.89-90.
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patlamasi sonucu ekine acilacak yeni toprak kalmamasi sonucu niteliksiz ve vasat
topraklarin terkedilmesi sézkonusu olmustur. Ozellikle ingiltere’de daha 13. yiizyilin
baslarindan itibaren verim dizeyleri asgari Uretimin altinda kalan topraklar terkediimeye

baslanmisti ve bu toplumsal ve ekonomik olarak ciddi sorunlarin isaretiydi.**’

BUtun bunlarin beraberinde ticaretin gelismesini yavagslatan kimi unsurlar da vardi
ki Osmanli imparatorlugu da bu sorunlarla karsilasmisti. Séyle ki Avrupa genelinde ticaret
yollari kéti ve bakimsizdi, bununla beraber guvenlik sorunu vardi ve dizensiz gumrik
noktalarindan alinan asiri giimriik resimleri vardi. Bunlar sebebiyle ingiltere, kara yollari
Uzerinden ticarete ¢ok dahil olmamistir. Onun yerine ada Ulkesi olmasinin da verdigi
avantajla deniz ve daha az énemde olmakla beraber nehir yollari Uzerinden tasimaciliga
yonelmistir. Yollarin bakimina ¢ok 6nem verilmese de nehirler Gstiine kdprli yapimina
daha ¢ok énem verilmigtir. Bununla birlikte dogal olarak limanlar tesis edilmistir. Pusulanin
bulunup yayginlagmasindan evvel 14. yuzyila kadar Akdeniz ve 15. yluzyila kadar Kuzey
denizinde gemiler yolculuklarini kiylr boyu yapmaya dikkat etmislerdir. Sonrasinda ise

malum oldugu lizere cografi kesiflerin 6nii agiimistir.*®

b. Fiyat ve Ucretler

Sdzkonusu iretim ve ticaret hacmindeki artis ingiltere’deki fiyat ve icretlere de
yansimistir. ingiltere icin 1160 yili dncesine ait fiyat egrileri olmasa da cesitli verilerden
yola cikarak duzenlenmis bir fiyat endeksine gore; 1160-1179 dénemi bugday fiyatlari
endeks 100 olarak kabul edildiginde 1180-1189 dénemi 139.3, 1200-1219 ddénemi 203,
1220-1239 dénemi 196.1, 1240-1259 dénemi 214.2, 1260-1279 dénemi 262.9, 1280-1299
doénemi 279.2, 1300-1319 doéneminde ise 1315-1316 yillarindaki blyuk kithga bagh olarak
324.7, 1320-1339 ddneminde ise bir dnceki donemin asirihdini duzeltir sekilde 289.7
degerleri gikmistir. ingiltere’de Ucretler ise 1251-1300 déneminde gercek licretler, 1301-

1350 déneminde de tarim isgilerinin Ucreti 100°’den 105.1’e, oduncularin Gcreti 100’den

197 e Goff, s.57. ingiltere hakkinda bu bilgileri vermemizin nedenlerinden bir digeri de Osmanli imparatorlugu

hakkinda anlattiklarimizi ¢gagristirmasi ve iki tlkenin yasadigi benzer hadiseleri, zaman-mekan élgeginde
karsilastirma imkani vermesidir.
1% pirenne, 5.105-107.
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109.4’e ylkselis gostermistir. Ucretlerin fiyatlara nispeten disikligi feodal sistem

icerisinde (icretle calisanlarin azinlik olmalarina yorulmustur.*®

Sonug itibariyle
yadsinamayacak bu ekonomik blylime, dogal ekonomiden para ekonomisine gegisi isaret

etmektedir.*°

9. ve 12. yuzyillar arasindaki donem dogal ekonomi tanimlamasina bir yonden
uyarken diger yonden uymamaktadir. Zira bu dénemde paranin roli ve dolasimi gayet
sinirhydi ama 6&zellikle alim-satim islemlerinde para, normal bir degisim araci olma
Ozelligini de korumaktaydi. Bu dénemin hemen 6ncesinde yani para dolasiminin ¢ok
disiik oldugu bir dénemde ingiltere Kraligrnin tim parasal sistemi kalici olarak tesis
edilmisti ve bu, Roma’nin para sisteminden tamamen kopusu temsil etmekteydi.
ingiltere’de para basma hakki sadece krala aitti ve bu hakki ele gecirmek isteyen lordlarin

zararlarindan pek etkilenmeden Ingiliz parasi, kalitesini koruyabilmistir.***

c. ingiliz Siyasi Yapisindaki Gelismeler ve Ticarete Etkileri

Buraya kadar cizmeye calistigimiz tablo, ingiltere’de ticaretin gelismesi igin
ingiltere’nin atlatmasi gereken sikintilar, agmasi gereken engelleri ve diizenlemesi
gereken sistemleri gdstermesi agisindan énem arzetmektedir. Zira ingiltere, 14. ylizyilin
ortalarina kadar esasen bir tarim (Ulkesiydi. Uretimini kendi tiketimini karsilayacak
miktarda tutuyordu. Ancak yukarida zikredilen butliin gelismeleri birarada yidritmeye
basladiktan yani i¢ huzurunu saglayip, 1389 yilinda biitiin ingiltere’de tek 6lgii ve tarti

sisteminin getiriimesi 6rneginde oldugu gibi ekonomik sisteminin yerlesmesine dair adimlar

109 “...hiyerarsinin her derecesinde, belli tutarda bir paranin diizenli araliklarla 6denmesi Gizerine kurulu tcret

sisteminden baska bir yolla yiikiimliiliiklerin yerine getiriimesini saglama zorunlulugu séz konusuydu. Iki ¢ézim
ortaya ¢ikiyordu: Ya hizmetine gereksinim duyulan adami eve alarak beslenme ve giyinme gereksinimlerini
yani o zamanlar dendigi gibi iagesini (provende) karsilamak; ya da hizmetlerinin karsihgi olarak, dogrudan
kendisinin isletecegdi veya topragi isleyen ciftciler lizerinden topladigi vergilerle gereksinimlerini saglayabilecegi
bir toprak pargasini ona birakmak. Dolayisiyla, timiyle karsit ydénde olmakla birlikte bu yontemlerden ikisi de
Ucret sisteminden ¢ok farkl insant iligkiler yaratmaya yardimci oluyordu.” Bkz. Bloch, s.139.

1o “Dogal ekonomi séziinden degis-tokusun, butiun degis-tokuslarin en az diizeye indirgendigdi bir ekonomik
sistemi anlamak gerekir.O halde, dodal ekonomi asagi yukari kapali ekonomi ile esanlamlidir. Senyoér ve kéylu
kendi arazilerinin gelirleriyle geginir, 6zellikle koylu ev isleri cergevesinde ekonomik gereksinimlerini giderir.”
Bkz. Le Goff, s.195-196.

! pirenne, s.124, 130.
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atilip, mal nakliyesinde giivenligin saglanmasindan'*?> sonra benzer siiregleri yasayan
diger civar ulkeler ile uluslararasi ticarete daha iyi yonelebilmistir. Zira 13. yuzyil iginde
Akdeniz'den Baltik’a, Atlantik’ten Rusya’ya kadar Avrupa’nin timi ticarete agilmisti. Ticari
sirketler kurulmustu -ki Alman tliccarlardan olusan Hansa birligi, bu bdlgedeki ticarete
hakim olan organizasyondu- bu sirketler eliyle kredi sistemi gelistiriimeye calisiimis ve
paranin itibari yikseltiimisti.**? ingiltere’nin ilgisi dis ticaret manasinda baharat ve sarap
ticaretine ydnelmisti ve gemiciligi gittikce gelismekteydi. ingiltere’nin gemiciligi dahil bu
gelismelerini destekleyen en dnemli unsurlardan biri kendi tebaasina karsi gosterdigi
ilgiden ¢ok yabanci tlccarlara gosterdigi ilgiden kaynaklanmistir. Zira mali olarak daha iyi
bir konuma ulagsmak isteyen ingiltere’nin hazinesini besleyenler yabanci ticaret iizerine

konan vergiler ve Londra’ya yerlesmis sermayedarlardan alinan édiing paralar idi.***

Ayrintisina girmeden belirtmemiz gerekirse daha evvel de soyledigimiz nedenlerle
14. yuzyihn ilk yillarindan itibaren zikredilen butin bu alanlarda bir duraklama hali
(gerileme degil) ortaya c¢ikti. Ancak ticari faaliyetler bundan pek etkilenmedi. 14. ve 15.
yuzyilin ¢arpici olaylarindan biri olarak, Avrupa kitasinin degisik yerlerinde ticari sirketler,
kendi komisyoncu, muhabir ve uzantilariyla hizla buyuddaler. Bu dénemin kapitalistleri,
blylk lordlarla dayanisma igerisine girerek iliskilerini gelistirdiler. Bu durum, baslangicta
lordlarin arzu ettigi birsey olmamasina ragmen kendi menfaatleri geredi zamanla bu
dayanisma iligkisini gelistirdiler ¢unkl krallarla birlikte glglenen buyudk lordlar, devlet
kavramini ortaya ¢ikarmak Uzereydiler ki bununla birlikte devletin koruyuculari arasinda

yer alacaklard:.**®

Cunki degisik topraklar tzerindeki degisik lordlarin varligi ticaret yollari Gizerinde

bir karisiklik ortaya cikarmakta ve ticaretin gelismesini olumsuz yonde etkilemekteydi.

12| eo Huberman, Feodal Toplumdan Yirminci Yiizyila, Murat Belge (Cev.), Altinci Baski, istanbul: iletisim

Yayinlari, 2005, s.87-88.

13 paul Kennedy, Biyiik Giiglerin Yiikselis ve Gokiisleri (16. Yiizyildan Giiniimiize Ekonomik Degigsim
ve Askeri Gatigmalar), Birtane Karanakgi (Cev.), Dokuzuncu Basim, Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir
Yayinlari, Aralik 2002, s.45.

14 “Ortagag ticaretinin, onalti ve onyedinci ylzyillarin ticaretinin beste biri kadar oldugu varsayiimigsa da,
sayisal verilerin yoklugunda bu anlamsiz bir formildir. Bize gerekli olan bu ticarete iligkin istatistiklerdir, oysa
bunlar yaklasik olarak bile ortaya konamamaktadir. SGyleyebilecegimiz tek sey, Ortagag ticaretinin hacminin,
Venedik, Cenova ve Bruges limanlarinin, Dogu Akdeniz'deki italyan kolonilerinin, Hansa kentlerinin
gemiciliginin ve Champagne panayirlarinin gelismesinin yeterince taniklik ettigi biytklikte bir ticarf faaliyete
uygun distigadur.” Bkz. Pirenne, s.172-173, 180-181.

> pirenne, s.214, 236, 241.
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Dolayisiyla buyuk lordlarin, kralin yaninda yer aldigi bir merkezilesme s6zkonusu olmustu.
Bu vakte kadar yasananlar ile ailenin yerini almig olan kent aidiyetinin de miadi dolmustu
ve kentlerin yerini uluslar almaya basladi. 15. ylzyill boyunca ticaret ve endustrinin
gelismesiyle ilgilenen ingiltere krallari, bir yandan mali merkezilesmeyi sagladilar diger
yandan da ticaret ve endustrinin gelismesi 6ninde ayak bagi olan lonca yonetmeliklerini
ilga edip merkezi bir hukuk sistemi getirdiler. Ekonomiye yon veren gugler artik sehirler
olmayacakti. Onlarin yerine devlet, sehirlerin yerini alarak gucli merkezi hikimet ve
ekonomik etkinlik icin orta siniflarin da yararina olan bir sistem getirmis oldu. ingilizler
Ulkenin ithalat ve ihracatinda hakim olan yabanci tlccarlarin ayricaliklarini ellerinden
aldilar ve sonunda Hansa birligini dahi dagilmaya mecbur ettiler.!*® Uluslasma siirecinden
sadece endustri, yasalar, ticaret, diller degil kilise dahi nasibini aldi ve sonunda 1517’de
Martin Luther'in 95 maddelik metni kaleme almasindan'!’ kisa bir siire sonra Roma’daki
papadan ayri ulusal bir kilise de kuruldu. Zira ulusal krallar, bir devlete iki bas
diistinemiyordu.''® Krallar ile papalar arasindaki miicadeleler iktisadi kaynaklar iizerinde

hakimiyet saglama miicadelesi olarak cereyan etmekteydi.**®

Eskiden kilise Tanri barisini kabul ettirerek toplumu feodal savaslardan
koruyorken artik krallar bu kavgalari durdurmada daha basarili oluyorlardi, eskiden
kiliseler butun egitim sistemini denetlerken artik tuccarlar kurduklari bagimsiz okullar ile
egitim sisteminde yerlerini aliyorlardi, eskiden kilise getirdigi yasalar ile toplumu
sekillendirirken artik ticari toplumun ihtiyaglarina daha uygun bir hukuk vardi, eskiden
devleti yonetecek kalitede insanlari sadece kilise yetistirebiliyorken artik ticari pratik icinde
yetismis, Ulkenin ticaret ve endustrisinin ihtiyaclarini ¢ok iyi anlayabilen yeni bir sinif
yonetici vardi ki devlet yonetiminde bu kigiler, guvenilir kisiler olarak kralin hemen

yanindaydilar. Bu micadele, adina Protestan Reformu denilen dini bir kisve altinda

116 ingiltere 1496 yilinda intercursus Magnus adinda bir ticaret anlasmasi yapmisti ve bu anlasmadan biiyiik
fayda temin etmisti, Flandre ise blyUlk kayip yasamisti. Hansa birliginin ayricaliklari da gittikge kisittanmisti ve
en son olarak 1597 yilinda Hansa birliginin Londra subesi kapandi. Bkz. Charles Tilly, Avrupa’da Devrimler
1492-1992, Ozden Arikan (Gev.), Istanbul: Yeni Binyil Yayinlari, s. 47.

117 Bu tarihten kisa bir siire 6nce 1509 yilinda kaleme aldigi “Delilige Ovgii” eseriyle Desiderius Erasmus, kilise
mensuplarina ciddi elestiriler getirmisti. Kilisenin yenilenmesini diisiinse de Luther’in reformlari basladiginda
kargasa ¢ikmasina siddetle karsi durmustur. Ayrintili bilgi icin Bkz. Desiderius Erasmus, Delilige Ovgii, ikinci
Baski, istanbul: Kirmizi Yayinlari, Subat 2010, s.168-179.

118 «Bjr samurayin iki efendisi olmaz.” Bkz. Bloch, s.363.

19 Piskoposlarin seciminde dahi piskoposluk makaminin getirecegi gelir arttikgca papalar ile krallar arasindaki
mucadele daha da kizismaktaydi. Her iki taraf da kendi adaminin géreve gelmesini istemekteydiler. Bkz.
Huberman, s.84-93.
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yuridd. Aslinda sdzkonusu olan yikselen orta sinifin micadelesiydi ve zafer, feodal

sisteme kars! ilk &nemli savasini kazanan, orta sinifin oldu.'®

Toparlamamiz gerekirse bu gelismelere cografi kesiflerin etkisinin de katilimiyla
14. ylzyila kadar Blyik Okyanus’a kadar uzanan ve Orta Asya’nin Mogol egemenligindeki
topraklarini eksen alan dev bir ekonomik sistemin sadece kuzeybati siniri olan Avrupa,
artik Osmanli imparatorlugu’nun hakim oldugu sularda ve Hint Okyanusu’nda ticarete dahil
olan bir konuma ulasmisti. Bir ylzyildan fazla sliren savaslarin ardindan da Avrupa’da

merkezi, farklilasmis, 6zerk ve biirokratik devlet tipi olusmaya baslamisti.**

Bir yanda feodal lordlardan krallara dogru bir siyasi egemenligin devri
s6zkonusuydu ama bununla birlikte daha evvel feodal lordlarin yapmis olduklari vazifelerin
sorumlulugu da bu merkezilesme c¢ergevesinde krallara geciyordu. Kurulan merkezi
sistemin igleyebilmesi igin krallarin ihtiya¢ duydugu en dnemli sey paraydi. Bu miktardaki
parayl saglayacak bir burjuva sinifi bu déneme kadar henliz olusmamisti. Bu sifinin
olugsmasi igin ticaretin geliserek sermaye birikiminin saglanmasi gerekecekti. Dolayisiyla
paranin temini igin ortaya atilan kiymetli maden birikimine dayali sistem, merkantilist

iktisadi diisiince giidiimiinde yasam alani buldu.'?

“16. ylizyllda ve daha sonra dretici-gudimli ekonomiler ve
merkantilist politikalar, Avrupa devletlerini ticaret girketlerini Kkoruyup
ekonomik enerjilerini yogunlastirmaya ve ticari faaliyetleri tesvik etmeye
ybneltmigti. Bati Avrupalilar Hindistan ve Endonezya’da sadece tlccarlar
degil, ybneticiler olarak yerlesip deniz glglerinin yardimiyla baharat ve
diger 6nemli mallarin Asya ve Afrika arasindaki ticaretini ele gecirdiklerinde

ticari faaliyetlerin boyutlari 6nemli bir artis géstermisti.”?®

120 Huberman, s.97-98.

2L Tilly, 5.43-48.

122 Apdullah Mesud Kiigiikkalay, iktisadi Diisiince Tarihi, istanbul: Beta Yayincilik, 2011, s.174-175.
123 Bernard Lewis, Ortadogu, Mehmet Harmanci (Cev.), istanbul: Yeni Binyil Yayincilik, 1996, s.95.
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Ill. OSMANLI IMPARATORLUGU’NDA 17. YUZYILDAKI SiYASi GELISMELER
ve OSMANLI EKONOMISINE ETKILERI

Osmanh  imparatorlugu  ekonomi tarihinin  siyasi gelismelerden ayri
dusunulemeyecegini daha evvel belirtmistik. Bir Ulkenin ekonomi politigini dinya
sahnesinde uygulama sahasina basarili yansitabilmesi icin i¢ huzurunun saglanmis olmasi
gerektigi de bir gercektir. Bu gercekler 1siginda 17. yiizyllda Osmanli imparatorlugu’nun ig
ve dis siyasetinde 6ne ¢ikan hususlar, Glkenin ekonomi politigini ciddi dl¢lide etkilemeye
baslamistir. Bu etki sonucunda imparatorlugun ekonomi politikasinin ne kadar basarili

olduguna ise bdlimin sonunda kanaat getirecegiz.

imparatorluk, 17. yiizyila girmeden evvel baglayan savaslarin etkisiyle olaganiistii
hal igerisindeydi. 1593 yilinda Habsburglarla baslayan savas'** 1606 yilinda bitene kadar
Bati sinirlarini tehdit ederken, 1603 yilinda iran ile baglayan savas ise 1639 yilina kadar
Dogu sinirlarina huzur vermedi. Zaten ekonomik olarak cografi kesiflerin vesaire etkisiyle
devletin, kapittilasyonlar dahil bircok hamle yapmaya ¢alistigi bir dénemde; bu savaslar da
mecburi olunca —mevcut arastirmalar gergevesinde- Osmanli imparatorlugunun yizyil
boyunca ticaret 6zelinde basarili addedilebilecek bir ekonomi politasi uygulamasindan
dogal olarak bahsedilemez. Ancak basarisiz oldugunu soéylemek icin de bir sebep
goérinmemektedir. Boyle bir durumda genel ekonomik ilkelerinden sapmamaya 06zen
gOstererek ihtiya¢c duydugu gelirleri, mali alanda yaptigi yenilikler ile toplamaya calismis,

baskentin iasesi icin azami ¢caba sarfetmistir.

124 «Osmanli imparatorlugu’nda bir de, sicak savastan yana olanlarin ileri siirdiigii bir iktisadi gerekge yaygindi.
Yitirilmekte olan Eflak, Erdel ve Bogdan’in elde tutulmasi buytk éncelik tagimaktaydi; ¢linki istanbul,
baskentin iagsesinde énemli yer tutan et ve tahil igin buralara bagh oldugu gibi, bir vergi kaynagi olarak da bu
zengin tarim Ulkelerine giiveniyordu.” Bkz. William J. Griswold, Anadolu’da Biiyiik isyan 1591-1611, Ulkiin
Tansel (Cev.), istanbul: Kirmizi Yayinlari, Subat 2011, s.28.
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A. Osmanli Ekonomisinin Genel ilkeleri Cergevesinde 17. Yiizyildaki

Geligsmeler
1. Yiizyll Boyunca Genel Goriiniim ve Mali Alanda Yenilikler

16. yuzyildaki Misir dahil yeni fetihler ile devlet bitcelerindeki gelirlerde ciddi
artislar gdzlenmistir.'*® Bunun yanisira Osmanli ekonomisinde basariyla sonuglanan
seferlerden sonra genel olarak Uretim faktorlerinde —yani toprak, emek, sermaye- artiglar
g6zlenmistir. 16. ylzyldaki olumlu siyasi gelismelerden sonra da bu durum

gerceklesmigtir.

iktisat tarihcileri 16. yiizyilin Osmanli ekonomisi icin zirve dénemlerden biri oldugu
konusunda hemfikirlerdir. Genel olarak kabul edilen hususlar; nifus artisinin olmasi,
bunun sonucu olarak daha fazla toprak ekilebilmesi ve Uretim fazlaliginin ortaya ¢ikmasi,
bunun da ticarete konu olan mal miktarini arttirarak ticareti olumlu yonde etkilemesi, bir
diger yonden ise Avrupa’daki degerli maden artisiyla beraber fiyatlarda artigsin olmasi

olarak siralanabilir.

Her ne kadar bu konularda genel olarak hemfikir olunsa da sira ayrintilardan

bahsetmeye gelince 6nemli dlgude tartismalar da giindeme gelmektedir.

Mesela nufus artisinin  oldugu, doénemin vergi tahrirlerinden anlagiimaya
calisiimaktadir.*® Ancak bunlar her bélgede tam saglikli olarak yapilan tahrirler degillerdir.
Kayitlarda yasanan sorunlar bir yana vergiye konu olan kisiden yola ¢ikarak toplam
ndfusun hesaplanmasi da bir diger énemli sorundur. Kimi arastirmacilar vergiye tabi olan
kisinin hanesinin bes kisiden olustugunu sdylerken kimileri daha az kisiden olustugunu
soyleyerek toplam nifus hakkinda tahminde bulunmaktadirlar. Dogal olarak biz bunlarin

ayrintisina burada giremeyecegiz ama yuzyil boyunca yasanan gelismeleri zikrederken bu

125Baki Gakir, Osmanli Maliyesi: Kurumlar ve Biitgeler 2, Mehmet Geng ve Erol Ozvar (Haz.), “Geleneksel
Dénem (Tanzimat Oncesi) Osmanli Biitce Gelirleri”, istanbul: Osmanli Bankasi Arsiv ve Arastirma Merkezi,
Agustos 2006, s.168; Bu durum seferin yararli sonuglarindan biridir. Kimi seferler ise basariyla sonuglansa
dahi, maliyetleri nedeniyle her zaman ekonomik olarak yararli sonuglar getirmezdi. Zaman igerisinde fituhatin
maliyeti artmistir. Ayrintili bilgi igin Bkz. Ahmed Giiner Sayar, iktisat Metodolojisi ve Diisiince Tarihi
Yazilan, ikinci Basim, Istanbul: Otiiken Nesriyat, Kasim 2011, s.221.

126 Niifus istatistikleri igin ayrintili bilgi icin Bkz. Cem Behar (Haz.), Osmanl imparatorlugu’nun ve
Tarkiye'nin Nufusu 1500-1927, Ankara: T. C. Bagbakanlik Devlet istatistik Enstittsd, Mayis 1996.

43



hususlarin akilda tutulmasi gerektigini belitmek igin bu kadar da olsa bu sorunlara

deginmek istedik.

Mevcut monografik calismalarin, imparatorlugun geneli hakkinda ayrintili bilgi
sahibi olmamiz noktasinda yetersiz oldugu unutulmamalidir. Bu durumla birlikte nifus
artisinin, Uretime yansiyan olumlu yanlarinin yanisira bazi olumsuz gelismelere de yol
actigi zikredilmistir. Soyle ki; artan nufus ile ekilen arazi miktari artmistir ancak bu durum
17. yluzylla girerken klasik koylli-gocebe sorununu tekrardan aleviendirmistir. Clnki

genigleyen ekilen arazi, otlaklari daraltmisti.

Bu gelismeleri takiben yukarida saydigimiz savaslarin yanisira zaten Ulkede

mevcut medrese ogrencileri hareketlerine bir de “celali isyanlar”*?’

ismiyle maruf
ayaklanmalar eklendi. Bu hareketler, buylyen ekonomiden pay almak gayesi ile

iliskilendirilebilecek davraniglardir.*?®

Bu hususta da gogebe unsuru rahatsiz edici gelismelerin oldugu konusunda genel
kanaat vardir ama ayrintisinda yine farkh gorugler ileri stirulmustur. Mesela s6zkonusu
donemde askeri sistem icerisinde de bazi degisiklikler oluyordu ve nufus artisinin ortaya
cikardigi baskiyla reayanin topraklarini terk edip levend gruplarina katildigi séyleniyordu.
Ancak daha sonra yapilan arastirmalar, bodylesine bir nifus artisindan kaynaklanan
baskinin miimkiin olamadigini gdstermektedir.’*® Bu konularda yapilan calismalarin

imparatorluk geneli hakkinda kesin bilgiler vermemiz igin yetersiz oldugu agiktir.

Gerek dis savaslar gerekse i¢ karisikliklar igerisinde acik olan bir sey vardi ki o da
Ulkenin nakit para ihtiyacinin artiyor olusuydu. Bu sebeple mali alanda yeni diizenlemeler
devreye girdi. Maliye alaninda zaten hem yeni fetihler olunca hem de diger ihtiya¢ olunan
zamanlarda yeni defterdarliklarin kurulmasi gibi degisikliklere gidilmekteydi. 16. ylzyilin

son ceyregine kadar Iimparatorlugun ®nemli vyerlerinde tasra hazineleri ya da

127 “Arastirmalarim sonunda iki sonuca vardim: Birincisi, Celalilerin Osmanli devlet sistemine yeniden katilmak

istedikleridir; yoksa onu alasagi edip yerine ayri devletler kurmak degil.” Bkz. Griswold, age, s.10.
128 ingiliz elgisinin 1607’deki yorumu ise hayli ilgingtir: “Gérebildigim kadariyla Tiirk imparatorlugu biiyiik bir
cokiste; yikildi yikilacak.” Bkz. Halil Inalcik, Osmanli imparatorlugu Klasik Gag (1300-1600), Rusen Sezer
S ev.), Dokuzuncu Baski, istapbul: Yapi Kredi Yayinlari, Nisan 2007, s.56. )

? Suraiya Faroghi, Osmanli imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi Cilt 2: 1600-1914, Halil inalcik
ve Donald Quataert (Ed.), Ugiincii Baski, “Krizler ve Degisim 1590-1699”, istanbul: Eren Yayincilik, Ocak
2009, s.565.
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130

defterdarliklari  tesekkil etmisti. Bunlara ilaveten mukataa®™'larin isletime

gesitlerinden®? biri olan iltizam*** diye tabir olunan sisteme agirlik verilmeye baslandi.

a. iltizam, Malikane

Vergi toplama sistemi agisindan Osmanli imparatorlugu’'nu, tarihte énemli rol
oynamis olan Misir, Babil, Bizans imparatorluklari gibi, yeniden dagitim ilkesinin gegerli
oldugu toplumlarin tipik bir érnedi olarak kabul edebiliriz. Burada sdylemek istedigimiz
“guclt bir merkezi otoriteye badli, gelismis bir blrokrasinin yurtttiga vergi toplama ve
vergi gelirlerini  kullanma igleminin, ekonomik faaliyetin en O6nemli yonini

olusturmasi’dir.***

Bu cercevede uygulamaya konulan iltizam sisteminin, diger faydalari bir yana
ihtiya¢ duyulan mali geliri saglama noktasinda sagladigi avantajlar énem arzetmektedir.
Oncelikle zirai Uretimin getirecedi belirsiz vergi miktarinin  yerine mevsimsel
dalgalanmalardan etkilenmeyen dizenli bir vergi gelirini garanti etmekteydi. Bu dizenli
gelir, bilhassa U¢ ayda bir édenmesi gereken asker maaslar gibi duzenli giderleri
karsilamak igin -bilhassa s6zkonusu ¢alkantili ddnemde- blyik énem tagsimaktaydi. Ayrica
ikinci olarak, iltizam vazifesini ihale sonucunda Uzerine alan kisi belli miktarda bir pesin
0deme yapmaktaydi. Bu da sdzkonusu doénem igin bir nevi i¢ bor¢clanma hikmu
tagimaktaydi. Sistemin dezavantaji ise; bir-iki yillik kisa donemlerde multezimler degistidi

icin “vergi kaynagi” uzun vadede zarar gérmekteydi.

130 Erol Ozvar, “XVII. Ylizyilda Osmanli Tasra Maliyesinde Degisim: Rum Eyaletinde Hazine Defterdarligindan

Tokat Voyvodaligina Gegis”, Xlll. Tirk Tarih Kongresi Ankara: 4-8 Ekim 1999, III.Cilt, lll. Kisim, Ankara:
Turk Tarih Kurumu Basimevi, 2002, s.1606.

131 Ayrintili bilgi icin Bkz. Mehmet Geng, Mukataa, Tirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (DiA), Ankara:
Tark Diyanet Vakfi, 2006, C.31, s.129.

182 Diger isletiime cesitleri olarak emin, voyvodalik kavramlarina bakilabilir. Voyvodalik hakkinda ayrintili bilgi
icin Bkz. Erol Ozvar, Voyvoda, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DiA), Ankara: Tiirk Diyanet Vakfi,
2013, C.43 ss.129-131. Diger bir voyvodalik érnegi igin Bkz. ibrahim Yilmazgelik, “Malf ve idari Bir Birim
Olarak Diyarbakir Voyvodaligi”, Xlll. Turk Tarih Kongresi Ankara: 4-8 Ekim 1999, III.Cilt, lll. Kisim, Ankara:
Tuark Tarih Kurumu Basimevi, 2002, s.2029-2048.

133 jitizamin, Osmanli imparatorlugu’ndaki ilk uygulamasina ne zaman baglandigi tam olarak bilinmemektedir.
Ayrintili bilgi igin Bkz. Mehmet Geng, iltizam, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (DIA), Ankara: Tiirk
Di}/anet Vakfi, 2000, C.22, s.154.

18 Dolayisiyla, ekonomik olan ile siyasal olanin igice gecmisligi de acik¢a gorulmektedir. Bkz. Ayse Bugra,
iktisatgilar ve insanlar, Sekizinci Baski, istanbul: lletisim Yayinlari, 2011, s.52.
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Bu zararin blyUkligu zamanla ortaya ¢ikinca devlet, bu sistemde islahat yapti ve
1695 yilinda malikane™* uygulamasini baslatt.*® Malikane sisteminin avantajlari ise
soyledir: Oncelikle, vergilendirme sistemi ile ekonomiyi kalkindirma projesi denilebilecek
bu sistemde; vergi kaynagi, bir kisiye Omir boyu (multezim olarak) verilerek
Ozellestiriliyordu. Bdylece yeni sorumlunun, vergi kaynagi Uzerinde kisa sureli
multezimlere oranla yikici etkisi ¢ok azaliyordu. Vergi kaynagi da bu yolla korunmus
oluyordu. ikinci énemli avantaji; iltizam sistemine oranla ¢ok daha biyiik miktarda pesin

137

6deme yapilmasiydi. Bu da borclanma™"’ ile yapilan ciddi bir gelir kalemi oluyordu. Bu

sistem 18. ylzyilda c¢ok yayginlasti ve ¢ogaldi.

Maliye alanindaki bu gelismeler devletin gelirler Gzerindeki denetimiyle alakaliydi.
Bu durum bize muldahalecilik bashdi altinda tartistigimiz, devletin daha iyi denetim igin
merkezilesme gabalarini animsatmaktadir.™*® Mali alandaki bu gelismelerin “maliyede

merkezilesme” olarak adlandirilip adlandirilamayacagi konusu ise gorecelidir.

“Ne var ki bir yandan mali kaynaklar (izerindeki denetim ve etkinligi
strdiirerek, verimliligi arttirmak gayesiyle tasradaki tahsilat, irsalat ve ihracat
islerinin 6zel kesime transferi anlaminda deyim yerindeyse biirokratik-kurumsal
bir desentralizasyonun; diger yanda ise iltizama konu olan gelir kaynaklarinin
gittikge artan oranda merkezden tahsis ve tahsil edilmesi anlaminda da bir

sentralizasyonun yasandi§ini séylemek miimkiin gériinmektedir.”>°

135 Ayrintili bilgi icin Bkz. Mehmet Geng, Malikane, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (DiA), Ankara:

Turk Diyanet Vakfi, 2003, C.27, s.516(ss.516-518).

136 Malikane sisteminde gozlenen, deneyimlenen gelismeler ile uygulamaya sokulan hukuki sartlar kisaca
soyledir: 10 Kasim 1695’de Malikane uygulamasinin yayginlastiriimasi; 13 Mayis 1705'te Malikane sahibinin,
baska bir sahsa satis yapmasi igin suiistimallerin (61imU gizlemek, 6limiinden énce baskasina satis yapmis
gibi gdstermek vs.) 6nlenmesi amaciyla satis esnasinda isbat-1 viicud sartinin getiriimesi; 1714 yilinda reayaya
malikane verilmesinin yasaklanmasi; 17 Ocak 1716’da sinirl numuneler haricinde imparatorluk gapinda biitiin
malikanelerin lagvedilmesi; 1717 yilinda bir yillik gercek degerlerinin (emanet ve iltizam ile) hesaplanmasinin
ardindan (% 50 muaccele miktarinin 6denmesi ile eski sahiplerinin de olabilmesi imkaniyla) tekrardan malikane
uygulamasinin baslatilmasi; 8 Mayis 1735'te fertler arasi malikane alim satiminda muaccelenin %10’u kadar
bir resim alinmasina karar verildi. Ayrintili bilgi igin Bkz. Geng, Osmanli imparatorluju’nda Devlet ve Ekonomi,
$.99-152.

137 Bu zamanlara kadar Osmanli Devleti, c¢agdasi devletlere nazaran i¢ borglanmaya ¢ok bagvurmamistir.
Ancak bu sistemlerden dogan diisiik bir borglanma vardi. iltizam sistemlerinden alinan pesinlerin, genel
butceye orani %5-10'u bulmamaktaydi. Malikane sisteminde ise bu oran biraz daha fazlaydi.

138 1691 yilinda yapilan Cizye reformuyla da butln cizye gelirleri tek bir kalem altinda toplanmis, bu gelirlerin
biitcelere fonksiyonel bir sekilde yansitiimasi igin kontroli saglayan énemli bir adim atilmisti. Bkz. Tabakoglu,
s.199.

139 Ozvar, age, s.1629.
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Yapilmis bazi bdlgesel ¢alismalardan dyle anlasiliyor ki mali alanda yapilmis bu
degisiklikler, imparatorlugun ihtiyag duydugu gelirleri elde etmesinde gok faydal olmustur.
Bu noktada iltizam sistemi araciligiyla yerel unsurlarda ortaya ¢ikan bir takim gelismeler,
imparatorluk merkezinin hakimiyet glicinii kaybetmesi olarak degil bilakis hakimiyet

saglamasinin yeni bir metodu olarak okunmalidir.

“ ..iltizamlarin intikal, transfer ve hissedarlarinin ortakliklarini
incelerken modern éncesi ‘6zellestirmenin’ siyasal hosnutsuzluga katkida
bulunmadigini, aksine farkli bir sosyopolitik blitliinlesme tarzini besledigini
yani; dikey diizlemde,Osmanli hizmet aristokrasisi ve saray mensuplarinin
yani rical-i devletin varliklarini yénetmek (izere imparatorlugun bir ucundan
digerine yaygin aglar olusturdugunu, yatay dizlemde ise tagra ileri gelenleri
yani egraf ile ayanin sehir ve kirsal kesimde niifuz alanlari olusturmanin bir
araci olarak daha kiglik Olcekli iltizamlara yatirim yaptiklarini fark ettim.
iitizam ‘dolayli’ bir yénetim ya da imparatorlugun yapisini ¢ézen bir sistem
olarak degil devlet olugsumunun bagska aracglarla saglanmasi bigiminde

degerlendirilmelidir.”™*°

Itizam'** ve sonrasinda malikane sistemi bu yaniyla ekonomik etkisinin yanisira
siyasal anlamda da bazi degisikliklerin habercisiydi. Bu mali sistemler dogalarindaki
yapinin gerektirdigi sekilde 6ncelikle yerel unsurlarin kendi aralarinda daha fazla rekabete
girmelerine ve sonrasinda da vyerel ydnetimlerde her alanda gl¢ sahibi olmaya
yaklasmalarina sebep olmustur. Oyle ki 18. yiizyil, kimi arastirmacilar tarafindan “ayanlar
cagdl” olarak tanimlanmistir. ileride bu konuda biraz daha ayrintili bilgi sunabiliriz ancak
simdi 17. ylizyil boyunca imparatorlugun lretim ve ticaret alanlarinda ne gibi degisikliklerin

gbzlendigine deginecegiz.

140 Ariel Salzmann, Modern Devleti Yeniden Diigiinmek Osmanl Ancien Régime’i, Ayse Ozdemir (Cev.),
istanbul: iletigim Yayinlari, 2011, s.34.

141 1571 inebahti savasinda esir distip Cezayir'de iki sene esaret hayati yasayan Cervantes 1613 yilinda
kaleme aldigi hikayelerinden birinde Osmanli imparatorlugu’nda makam satisi gibi gériinen ama o tarihler
disltndldugunde bizce, muhtemelen sahit oldudu iltizam sistemini belki de her ikisinin igice gegmis halini soyle
anlatir: “Clnku orada mevkii ve memuriyetler, layik olundugu igin degil para icin verilir. Her sey satilir ve her
sey satin alinir. Mevkii ve memuriyetleri veren Kisiler buralara tayin ettikleri kisileri soyarlar, onlar da kar vaat
eden isleri satin alacak olan parayi, tayin edildikleri memuriyetlerden ¢ikarirlar. Her sey anlattigim sekilde
oluyor.” Bkz. Miguel De Cervantes Saavedra, Ornek Alinacak Hikayeler, Nazli Hiilya Soydan (Cev.), istanbul:
Kirmizi Yayinlari, Subat 2010, s.96.
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2. 17. Yiizyil Boyunca Osmanli imparatorlugu’nun Uretim ve Ticaret

Hayatinda Gozlenen Degisimler

Yasanan savaslar, ayaklanmalar ve bazi dogal felaketler neticesinde 17. yuzyil
boyunca Osmanh nifusunun, genel olarak duragan oldugu ve hatta azaldigi genel bir
kanaat olarak kabul gérmistir. Bu doneme dair ele gegcmis saglikh nufus bilgileri
olmadigindan ve yapilmis guvenilir arastirmalarin eksikliginden azalis miktar
bilinememektedir. En yakin izlerine ise ancak 19. yizyilda yapilan nifus sayimlarinda

rastlanmaktadir.#?

a. Niifus ve Uretim Yapisi

Bizim konumuz agisindan ise bu nlfus azalisinin Uretime sekte vurdugu
dolayisiyla ticarete konu olan dretim fazlasinin gittikge daraldigi konusu ortaya
cikmaktadir. Yine bu Uretim azaliginin iagse sorununu gindeme getirdigi, bir yandan da
fiyatlar yiikselttigi zikredilmektedir.'*®* Bunun sonucunda narh uygulamalarinin siklasmasi
s6zkonusu olmaktadir.** Ayrica Uretim eksikliginden dolayr hammadde sikintisi geken
sanayi kollarinda da daralma glindeme gelmektedir. Bitlin bu gelismeler yapiimis bazi

calismalar ile desteklenmektedir.

Ancak 17. ylzyildaki bu gelismeler igin delil olarak sunulan ¢alismalar o derece

azdir ki bunlardan imparatorluk geneli hakkinda kanaat sahibi olmak mimkiin degildir.

142 Tabakoglu, s.152.

143 Fiyatlar Gizerine son zamanlarda yapilan bazi ¢galismalar, Osmanlr'da fiyatlarin; 1650-1780 déneminde
istikrarli oldugunu, 1780°’den 1860’a kadar ise 12-15 kat arttigini sdylemektedir. Bu artisi ise s6zkonusu
dénemde yapilmis tagsislere dayandirmaktadir. Bizce calisma her ne kadar argiv kayitlarindan yararlanmig
olsa da verilerin diizenliligi ve glvenilirligi g6zéntne alinarak ¢alismaya son derece temkinli yaklasilmasi
gerekmektedir. Ayrintili bilgi igin Bkz. Pamuk, age, s.119; Ayrica Bkz. Sevket Pamuk (Haz.), istanbul ve Diger
Kentlerde 500 Yillik Fiyatlar ve Ucretler 1469-1998, Ankara: T. C. Basbakanlik Devlet istatistik Enstitiisii,
Aralik 2000; Fiyatlar konusunda Barkan’in iddialari ve fiyatlar haricinde de birgok konudaki savlar, son 30-40
yillik strecte yapilan calismalar i1s1§inda revag yitirmiglerdir. Ayrintili bilgi i¢in Bkz. Suraiya Faroghi, Hakim
Paradigmalarin Otesinde, Donald Quataert ve Baki Tezcan (Der.), “Post-Kolonyal Déniim Oncesi ve
Sonrasinda Imparatorluklar: Osmanlilar’, Ankara: Tan Yayinlari, Subat 2012, s.90-95.

144 Ancak narh defterleri tizerinde yapilan calismalardan, imparatorlugun genel fiyat diizeyi hakkinda bilgi
sahibi olmak maalesef pek mimkun degildir. Ayrica her sehir igin hayatin pahali mi ucuz mu oldugu tam
sdylenememekteidir. Cunku fiyatlara tesir eden diger faktorler dolayisiyla mallarin kimisi bir sehirde kimisi ise
baska sehirde ucuz olabilmektedir. Ayrintil bilgi icin Bkz. Mlibahat Kitiikoglu, 1624 Sikke Tashthinin
Ardindan Hazirlanan Narh Defterleri, Tarih Dergisi, S.34, 1984, s.182.
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Belki de bu ylzyll Osmanh ekonomi tarihi agisindan 18. yizyilla birlikte en karanlik

¢aglardan biridir.

Mesela ziraat alaninda yeni bir gelisme olarak ekonominin ticarilesmesi ile alakall
blylk zirai ciftliklerin ortaya ¢iktigi bir olgudur. Osmanl klasik sisteminde kligik olcekli
ciftciligin zirai Uretime hakim oldugunu belirtmistik. Dolayisiyla bu yeni blylk olcekli
ciftlikler ilgi cekicidir ancak bu tip ciftliklere sadece Bati Karadeniz Kkiyilarinda
rastlanmaktadir.**® Bundan dolayi bu yeniligin, imparatorlugun genel tarimsal uretimini

nasil etkiledigi hakkinda ortaya bir sonu¢ gikmamaktadir.

Yine sanayi alaninda da benzer olarak sézkonusu dénem igin Bursa ipek sanayisi
ve Selanik kumas imalatgilar ve diger birkag konu hakkinda kisith ¢calismalar mevcuttur.
Bu veri eksikliginden dolayi en son atif yaptigimiz eserde de Suraiya Faroghi, ele aldigi
donem (1590-1699) hakkinda Uretim acisindan net bir tablo ortaya koyamamaktadir. Hatta
bircok yerde 16. yuzyilin sonlarina dair bilgi verdikten sonra dogrudan 18. yuzyil hakkinda

bilgi vererek sézkonusu konu hakkinda 17. yiizyila dair bir sey séyleyememektedir.'*°

Birkac ornek vermek gerekirse; Akdeniz bdlgesi igin “Dolayisiyla buatin bir
bdlgenin ekonomik performansini, bir ya da iki merkezin tarihine gore degerlendirmek
gecerli bir yontem gibi gérinmemektedir. Kuskusuz 17. ve 18. yuzyll Osmanlh tekstil
sanayileri hic araliksiz bir gerileme icinde degillerdi.”**’, “Filibeli imalatgilar muhtemelen,
urettikleri mallarin sadece Anadolu’nun uzak kdylerine degil Hindistan’a kadar satildigi 18.
yuzyilda ve 19. yuzyil baslarinda gelisip serpildiler. Filibe yunlilerinin salt yerel olarak
tiketilen 6zel bir mal olmaktan c¢ikip bdlgeler arasi ticarete konu olan bir meta haline

geldigi dénem 17. yiizyll olmus olmalidir.”**®, “17. yiizyil Osmanli pamuklu sanayiinin

tarihinde daha da bilyiik belirsizlikler vardir.”**

, “Bu doénemin pamuklu kumas imalat
surecleri ve igslenmemis pamuk ve pamuklu kumasin pazarlanmasiyla ilgili ticari

diizenlemeler konusunda ¢ok az sey biliyoruz.”**°, “Savasin ne 16. ne de 18. yiizylillarda

145 Faroghi, Osmanl imparatorlugu'nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi Cilt 2: 1600-1914, s.577.

146 sadece soézkonusu eserde degil, dogal olarak neredeyse tim Osmanli iktisat tarihi hakkindaki eserlerde
aynl sikintiyla karsilagiyoruz.

147 age, s.586.

148 age, s.587. Bu paragraftaki bazi kelimelerin italik olarak yazilmasi bana aittir.

149 age, s.588. Yazar bu climlesinde dipnot olarak “19. ytzyil dncesi Osmanl pamuk sanayisi konusunda
henlz kapsamli bir galisma yapilmamistir.” cimlesini eklemistir.

1%0 age, s.589.
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ekonomik faaliyeti canlandirici bir etki yaratmamis oldugu artik acgiktir. Dolayisyla savas

muhtemelen 17. yiizyilda da ekonomiyi canlandirici bir islev gérmemisti.”***

Ornekler ¢ogaltilabilir ancak bu kadarinin yeterli oldugu kanaatindeyiz. Dénemin
Uretim durumu hakkinda kapsamli calismalara ihtiyag vardir. Bu ¢alismalar yapildiktan
sonra, “17. ylzyihin Osmanli imparatorlugu’nda nerede ve ne olgiide ekonomik gerileme
yasandigina karar verebilecegiz. Bu is tamamlanana kadar, global bir gerileme oldugu

iddialarini, kanittanmamis varsayimlar olarak kabul etmek gereklidir.”**2

Bu durumda bize gore 17. yuzyil Uretimi icin bu sdylenenler i1sidinda, aksi
ispatlanana kadar en azindan kendi kendine yeten bir tretim miktarinin oldugunu kabul
etmek akilci bir davranis olacaktir. Bu gercevede ic¢ ticaret igin de duragan bir seyir
beklenmektedir. Bilhassa i¢ karigikhdin mevcut oldugu yizyilin baslangi¢ yillarinda birgok
Anadolu kentlerinde ticaretin aylar boyunca durdugu gézlenmistir. Ticaret namina sadece
gdcmenlere®™? yapilan ticaretten bahsedilmektedir. Hatta kimi arastirmacilar bu durumu,
Osmanli ordularinin sadik korumalari olmasa toprak ayriliginin bile mamkudn olabilecegini

sdyleyerek yansitmiglardir.*>*

b. Ticaret ve Ticaret Yollari

Ticaret alaninda ortaya ¢ikan yeni bir sey, askeri sistemde yasanan sikintilara
paralel olarak yenicerilerin ticarette etkili olmaya baslamalari olmustur. Bu durum 1634
yilinda imparatorluk topraklarinda seyahat eden ingiliz seyyah Henry Blount’un da dikkatini
cekmisti. Yenigeri birliklerinin yozlastigindan bahseden yazar, yenigerilerin de artik

evlenebildiklerinden ve ticaretle ugrastiklarindan bahsetmektedir.'> Yeniceriler ticaretle

151 age, s.597.

152 age, s.599.

153 Gogmen kavrami dénemin kosullari icerisinde birden ¢ok anlama haizdir. Hem konar-gocer, hem gégebe,
hem de miilteci anlamlarini kapsadigini diisginmemizi saglayan bir galisma igin Bkz. Resat Kasaba, A
Moveable Empire: Ottoman Nomads, Migrants and Refugees, Washington: Univeersity of Washington
Press, 2009.

154 Griswold, s.71.

155 Henry Blount, s.57. En Ustiin irk olarak - ismail’in yasal ogullari diyerek - Tirkleri géren yazar, Misirlilarin
ticarete Tirklerden daha yatkin olduklarini zikreder. Bkz. age, s.38- 84-85.
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daha evvel de ugrasiyorlardi ve bu o zaman da sorun teskil etmekteydi.’*® Osmanli
hikUmeti, maasini alamadidi icin ayaklanan yenicerileri siklikla Halep, Sam gibi kentlere
gonderirdi ve bu askerlerin oralarda ticaret yapmalarina ya da mali gérevlere yardimci

olmalarina miisaade ederdi.*®’

Bizim konumuz agisindan en ¢ok dnem arzeden kisim ise Osmanl dis ticareti
olmaktadir. 17. ylzyila girmeden evvel cografi kesifler ile ticaret yollarinin okyanuslara
kayma egilimi gdsterdigini ve bunu engellemek icin yapilan hamlelerden biri olarak
Osmanl imparatorlugu’nun, 1580 yilinda ingilizler ile sonrasinda ise diger bazi (lkelerle
kapitlilasyon anlasmasi yaptiklarini zikretmistik. i¢ ticaretteki durgunlugun da etkisiyle dis

ticarette deniz yollarinin ézellikleri bu ddnemde daha géze ¢arpmaktadir.

Deniz yollarinin énemli bir 6zelligi kara yollari gibi fethedilememeleridir. Deniz

158 sinirh

ticaret yollarinin ele gegcirilmesi noktasindaki fetih kavrami, zaman ve mekanla
olmayip ticaret gibi muzakere edilebilen bir durumdur. Zira belki kara yollari boyunca
derbent drneginde oldugu gibi kontrol saglanabilir ancak denizde kaleler silsilesi yapmak

miimkiin degildi. Denizde hakimiyet saglamanin bagka yollari vardi.**

Dolayisiyla denizlerde resmi sinirlardan bahsetmek mimkin degildi. “Buna karsin
anlagmazliklara, anlasmalara ve gundelik hayatin gelismelerine bakarak sinirlarin yeri
tespit edilebilir. Butlin bunlar Dogu Akdeniz’de her kiyi seridinin etrafindaki genis alani ve
her aday! bir sinir bélgesinin gevreledigni gdstermektedir.”*®® Hak iddia edilmeyen agik

denizlerde ise genellikle gatismalardan kacinilir; s6zu edilen karayla baglantisi yakin olan

%6 Fleischer, 5.168. Yazar burada 16. yiizyil sonundaki durumu anlatmaktadir.

57 Gmer Lutfi Barkan'in deyimiyle “Yasamlarini given i¢inde slrdlrebilmeleri amaciyla askeri
sinifinin(yenigerilerin) gelirinin artirimasi gerekmisti. Bu nedenle, askerlerin ticaret etkinliklerine katiimalarina
izin verilmisti. Askeri disiplinin yikimi iste buradan basladi.” Bkz. Griswold, s.85. Busbecq dahi Buda sehrinde
karsilastigi yenicerilerle alakali benzer yorumlarda bulunmustur. Séyle ki; “Aldiklari maasin sadece glnlik
masraflarini karsiladigi Tirk askerleri buralara yerlesmis. Bu maas ne damlarin ne de duvarlarin tamiri icin
yeterli. Atlarini barindiracak ve yataklarini serecek kuru bir yer bulduklari miiddetge ne igeri giren yagmuru
Onemsiyorlar ne de duvarlarin ¢atlamasini.” Bkz. Busbecq, s.13.

%8 Osmanli imparatorlugu icin mekan kavraminin ne ifade ettigi hakkinda ayrintili bilgi icin Bkz. Palmira
Brummett, Erken Modern Osmanlilar, Virginia H. Aksan ve Daniel Goffman (Ed.), Onur Gines Ayas (Cev.),
“Diinya Tarihinden Piri Reis’e Erken Modern Osmanli Mekénini Tahayyiil Etmek”, istanbul: Timas Yayinlari,
Ocak 2011, ss.31-83.

159 palmira Brummett, Kesifler Gaginda Osmanli Denizgiicii ve Dogu Akdeniz’de Diplomasi, H. Nazli
Piskin (Cev.), Istanbul: Timas Yayinlari, Subat 2009, s.185.

160 Molly Greene, Erken Modern Osmanlilar, Virginia H. Aksan ve Daniel Goffman (Ed.), Onur Giines Ayas
(Cev.), “Akdeniz’de Osmanlilar’, istanbul: Timas Yayinlari, Ocak 2011, s.154.
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yerlerde anlasmazliklar, catismalar gdzlenirdi. “Baska bir deyisle, savaslar ‘denizde’

oldugu zaman bile, aslinda her sey yine karayla ilgiliydi.”***

Osmanl Iimparatorlugu, tim siyasi calkantilarina ragmen genel olarak dig
ticaretinde kendi politikasini ylritmeye devam etmeye calismaktaydi. Zira bastan beri
soyledigimiz gibi Osmanlilar iktisadi menfaatlerini gbézardi etmeden hareket eden,
kimilerince tliccar olarak adlandirilan bir devletti. Bu noktada, daha sonraki slrecte Bati
Avrupa’nin dinya ticaretindeki etkinliginin artmis olmasi, 17. yizyilda Osmanli
imparatorlugu’'nun dis ticarette etkin olmayan bir devlet olduguna delil olamaz. Zira bdyle

bir tarih okumasi kesinlikle yanilticidir.

“Tlccar devlet ile burada kastedilen, birikmis servetinin bir
kismini, kdr amaciyla ticari risklere yatiran ve seckin askeri siniflarinin da
bu sekilde davrandidi, ticari gelirlerin kontrolii icin slirekli bagka devletlerle
rekabet eden, dig siyasetini sadece kolonilegtirme ve tarimsal kaynaklarin
sémiiriilmesi igcin arazi edinmek amaciyla dedgil, ticari gelir kaynaklarinin

kontrolii amaciyla tasarlayan devlettir.”**

Toparlamamiz gerekirse sonug olarak; i¢ ticarette Osmanl imparatorlugu 17.
ylzyil boyunca 6yle ya da bdyle kara yollarini hakimiyeti altinda tutmaktaydi. Peki ticarete
hakim olan unsurlar da Osmanli tebaasi miydi? Her ne kadar i¢ ticaret bu dénemde hem
Uretim faktorleri gibi igsel hem de savaslar, i¢ karisikliklar, kara yollari tGzerindeki derbent
teskilatinin vazifesini yerine getirememesi vesaire gibi digsal sebeplerle zarar gérmuisse
de konumuz agisindan sunu sdyleyebiliriz Kki; i¢ ticarette szl gecen hakim unsurlar
yabancilar degildi. Dis ticarette ise kimi bdlgelerde dénemin sartlari cercevesinde bir
gerileme olmussa da'®® Osmanl Imparatorlugu etkinligini kaybetmemisti. Etkinligini

kaybettigi alan olarak ise imparatorluk limanlari arasindaki kiyi ticaretindeki gemi

161 age, s.158. 1638'teki Adriyatik’teki Avlonya limaninda Osmanlilar ile Venedikliler arasinda vuku bulan
Avlonya vakasi, bu ¢cercevede dénemin siyasi-askeri-ticari iliskisine bir érnek olarak sunulabilir.

2 Brummett, age, s.18.

183 yaganan gerileme surecinde ise yerli tlccarin etkinligi devam edebilmigtir. “Osmanli-Safevi savaglari 1639
yilina degin siirdii. Savas, iran’la ticaret aglarinin kopmasina neden oldu...kenti ve cevresini Osmanli
ordularinin gereksinimlerini kargilayan bir merkeze gevirdi...17.yuzyil ortalarinda talih, servetlerini ipek, mazi
ve diger mallarin ticaretinden kazanan tliccarlarin yiziine guldi.” Bkz. Khoury, s.46.
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tasimaciligi konusu zikredilmektedir ki bunun ayrintisina ileriki béliimlerde deginilecektir.'®*
Zaten Ingiliz ve Fransiz teknelerinin etkin oldugu bu tasimacilik alanindaki Osmanli
gemilerinin gbrece konum kaybetmesi, tonaj gibi gemi 6zellikleriyle degil siyasi etkenlerle
iliskiliydi.*®®

“Dolayisiyla, Osmanlilarin kervan yollarina hakim olmasinin Osmanli tiiccarlarinin
kendi ticaret aglarini kurmasina ve kontrol altinda tutmasina imkan verdigi sonucuna varan

»166

Fernand Braudel oldukca hakl iken “Osmanli hakimiyetinin ancak Avrupa’nin Dogu
Akdeniz’e ilgisini vyitirdikten sonra kuruldugu dislncesini 6ne” slUren Braudel, “hem
Osmanl’'nin denizglici bakimindan Gstinligund hem de Avrupali devletlerin Dogu
Akdeniz’e duyduklari yakin ilginin genel olarak Portekizlilerin Hint Okyanusu'na

»n167

girislerinden ¢ok sonralara kadar strdigunu goéz ardi ettiinden zikredilen baglamda,

bizce i¢ ticarette isabetli dig ticarette ise isabetsiz bir kanaate sahiptir.

IV. COGRAFiI KESIFLERDEN 1675'E KADAR INGILTERE'NIN TICARET
HAYATI VE OSMANLI IMPARATORLUGU’YLA ILISKILERI

15. ylzyllin sonlarina kadar Avrupa, Afrika ve Asya kitalari Kuzey ve Gliney
Amerika’dan kopuktu. Avrupa ve Asya arasindaki iletisim neredeyse sadece biber ve
kimyon gibi hafif mallarin nakliyesinde kullanilan sayili karayoluyla sinirliydi. Ancak birkag
seferin ardindan Bati Afrika kiyilarinin igerdigi altin ve kdle ticareti imkanlarinin cazibesine
kapilan tlccarlar tarafindan bu seferler arttirildi. Diger taraftan “Yenidlnya” diye tabir

olunan topraklara, ispanyollarin ardindan giden ingilizler, Hollandalilar ve Fransizlar ise bu

164 Faroghi, bir baska eserinde; Daniel Panzac’in “International and Domestic Maritime Trade in the Ottoman

Empire During 18th Century” adl eserindeki yeni bulgularin esliginde, Misliiman tliccarlarin aslinda tahmin
edildigi kadar etkinlik kayb1 yasamadidini séyleyerek, bir sonraki dipnotta isaret edilen daha énceki yorumunu
yumusatmistir. Bkz. Suraiya Faroghi, Osmanh Tarihi Nasil incelenir?, Zeynep Altok (Cev.), Dérdiincii Basim,
istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Eylil 2011, s.7.

185 Faroghi, Osmanli imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi Cilt 2: 1600-1914, 5.615-616.

186 Faroghi, age, 655.

87 Brummett, age, s.32-33.
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yeni diyardaki yerlerini saglamlastirmak icin zamanla dozu artacak mducadelelerine

baslamaktaydilar.*®®

A. Cografi Kesifler

Cografi kesiflerle birlikte okyanuslar, Avrupa gemiciligine aciimis oldu ve bu
acilisin ardindan ug¢ 6énemli sonug ortaya c¢ikti. Bunlardan birincisi; Amerika kitalarindan
bol miktarda Eski Diinya’ya akan gimusun ve altinin yarattigi bir fiyat hareketiydi, ikincisi;
Amerika’daki tarim UrUnlerinin Eski Dunya’ya yayilmasi ve Uglncuslu de hastaliklarin
yayllmasi idi.'®® Cografi kesiflerin ve ardindan ortaya cikan bu sonuglarin ayrintilarina
girme geregi gormuyoruz. Bu kesiflerin 6ncesinde Akdeniz ticaretinde Venediklilerin hakim
oldugunu belirtmistik. Venedikliler gerek iran’in ipek Uriinlerini gerekse baharat, sarap,
metal Griinleri*”® gibi mallari gok uygun fiyata alarak Avrupa’ya tasimakta ve pahali bir
fiyata satmaktalardi. Zaten Avrupa’da yukselen fiyatlar sézkonusuydu ve Ustune uUstlik
Venedikliler getirdikleri dogu mallarini Alman ticcarlar birligine satip zincire yeni bir araci
eklediklerinde Urtinlerin fiyatlari tavan yapiyordu. Bu zinciri kirmak igin ingilizlerin bilhassa
Antwerp merkezli ticaret ve finans dinyasinda gereken hamleleri yaparak konumlarini
iyilestirmeye calistiklarina deginmistik. Ancak bu zinciri kirmak isteyen Portekizli ve
ispanyol gemiciler cografi kesifleri gerceklestirdiler ve bu kararlarinda hakl olduklarini
gorduler. Zira Vasco da Gama’nin ilk Hindistan yolculugundan elde ettigi kar orani % 6.000
idi.’"* Hayati tehlike dahil ne kadar riskli bir yolculuk olursa olsun bu kar orani gésteriyor ki

bu, gercekten alinmaya deger bir riskti. Portekizlilerin sézkonusu Uriinleri cok daha kolay

168 ingilizler ve diger milletler Amerika’ya Ispanyollardan sonra gitmislerse de onlardan daha etkili olabilmeyi

basarmislardir. “Oteki Avrupalilar gelip egemenliklerine meydan okuyuncaya kadar Ispanyollar 100 yillik bir
tekel olusturdu...” Bkz. Joyce Appleby, s.5,7, 29.

189 william H. McNeill, Diinya Tarihi, Alaeddin Senel (Gev.), 11. Baski, Ankara: imge Kitabevi, Haziran 20086,
s.415.

1o Bircok meshur Urinlerin ticaretinin yanisira birgok teknik Griiniin ticareti igin de Arap bolgeleri
kullaniimaktaydi.Once Memluklularin sonra Osmanlilarin hakimiyetinde olan bélgeden, Avrupa’'nin ézellikle
italya’nin sabun endiistrisi icin italyan’in Gaeta, Napoli Puglia, Ancona ve Venedik gibi sehir devletlerine,
gerekli iki hammaddeden biri olan “kiil alkalinitesi” italyan tacirler tarafindan muazzam miktarlarda ithal
ediliyordu. Zeytinyagdi ve alkali ile imal edilen kati sabun, Marsilya veya Venedik sabunu olarak bilinmekte ve
cabuk kdpurme 6zelligiyle taninmaktadir. Ayrintilar ve istatistiki bilgi icin Bkz. Eliyahu Ashtor, Levant Trade in
the Middle Ages, New Jersey: Princeton University Press, 1983, s.208-209.

! Huberman, s5.103-104.
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ve ucuza'’? Avrupa'ya tasimasi sonucunda Venediklilerin bu ticarette pazar paylari biiyiik

Olclide azaldi.

B. Akdeniz’de ilk Temaslar

Akdeniz’'de ise 16. ylzyilin baslarinda Osmanlilar, énce 1517 yilinda Misir'in
fethiyle sonrasinda 1522 yilinda Rodos’un fethi ile blyik bir konum kazanimi yasadilar ve
istanbul ile Misirdaki iskenderiye ve Dimyat limanlari arasindaki dogrudan deniz yolunu
guvenli kildilar ve bir yandan da Portekizliler ile micadeleye devam etmekteydiler. 1571
yilinda ise Kibris'in fethedilmesi bir yana Venedik-ispanya-Papalik ittifaki, Osmanli
donanmasini inebaht’'da maglup ederek imparatorlugun varligini tehdit eder hale geldi.
Ancak tehdit edilen sadece Osmanli imparatorlugu degil, ingilizler ve Hollandalilardi. Bu
durum Osmanli imparatorlugu ile Kuzey (lkeleri arasinda siyasi anlamda bir yakinlk

dogurdu. '

Osmanlilarin ingilizlere duydugu yakinligin aslen ticari bir yénii vardi. Zira
Osmanlilarin Habsburglarla olan savasi bir yana Akdeniz ticaretine etki eden devletlerden
Portekiz ile gatisma halindeydiler, Venedikliler ile de 1537-1540 ve 1571-1573 savaslarini

heniiz yasamiglardi.

Dolayisiyla hem cografi kesiflerden sonra Avrupa’ya akan kulge altin ve gumuse
duyulan ihtiyag sebebiyle Venedik, ingiliz, Fransiz ve Hollanda tacirlerinin faaliyetlerine
miisahamakar davranmaktalardi** hem de Venedik ekonomisine 6lumciil bir darbe
indirebilmek de dabhil planlari igin gerekli olan ingiliz kalayi, celigi ve kursunu gibi Griinleri

temin etmek istemektelerdi. ingiliz ve Hollandali tacirler ise Akdeniz’deki bu gergin

172 sportekizliler, Umit Burnu’nun etrafindan dolasan yeni yolu izleyerek doguya dogru ilerlediler ve bdylece
geleneksel baharati yerel Ureticilerden, guliinecek kadar diisiik fiyata satin almayi 6égrendiler...Hem
Portekizliler, hem de ispanyollar yeni tekeller olusturmak ve fiyatlari yiiksek tutmak icin ellerinden geleni
yaptilar.” Bkz. Andrew Dalby, Tehlikeli Tatlar Tarih Boyunca Baharat, Nazl Pigkin (Cev.), istanbul: Kitap
Yayinevi, Ekim 2004, s.204. Kristof Kolomb dahi buldugu uriinler arasinda degerli madenler haricinde
baharatlari sayar: “Yeni ispanya’da altin ve baska maden yataklari bulundugu gibi gok gesitli baharat
kaynaklari da var. Ayrica ravent koku ve targin buldugumu saniyorum.” Bkz. Dalby, s.226.

" inalcik, Osmanli imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, s.376, 427.

4 Suraiya Faroghi, Osmanli imparatorlugu ve Etrafindaki Diinya, Ayse Berktay (Cev.), ikinci Basim,
istanbul: Kitap Yayinevi, Subat 2010, s.29.
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durumun da etkisiyle bu tarihlere kadar Dogu Akdeniz Ulkeleri ve 6zelde de Osmanli

imparatorlugu ile dogrudan ticaret yapmaya baslayamamislardi.*”

Bu siiregte Fransiz bayradi altinda ingiliz gemiciler, ayrintilari tam olarak
bilinemese de Levant cihetinde kurulan ticari sirketler eliyle ticari faliyetlerine devam
etmekteydiler. Hatta korsanlik faaliyetleri*’® icin anonim sirket dahi kurmaktaydilar.'”” 1569
tarihli bir mektuptan anlasildigina gére bu sirketlerden birine Kraligce Elizabeth (1558-1603)
de 6dung verdigi gemilere karsilik aldigi hisse senedi ile dahil olmustu. Seferin kari %

4.700 ve Kralicenin payina diisen rakam 250.000 sterlin olmustu.*’®

Bireysel girisimlerden biri zikredilmeye degerdir. ingiliz tacirlerden Anthony
Jenkinson, 1553 yilinda Halep’te goristigli Kanuni Sultan Sileyman’dan glvenli bir
sekilde ticaret yapmaya dair imparatorlugun her yerinde gegerli sahsi bir ticaret yapma izni
almisti. Ancak bu izin, yine Fransizlar gibi baska bir kapitilasyon sahibinin himayesinde
ticaret yapmak kosuluyla gecerliydi ki bu kiginin bu izinle bir ticari faaliyette bulunduguna
dair bir belge yoktur.

1560’li yillarda ticari anlasmazliklar nedeniyle ingiltere ve Antwerp arasindaki
iligkiler bozuldu ve akabinde Hollanda isyaninin patlak vermesi sonucu dogu mallarinin
ingiltere’ye ulasmasinin énii tikandi. Bunun sonucunda Ingiltere, sadece Akdeniz’in
Hristiyan kiyilariyla deg@il dogrudan Dogu Akdeniz Ulkeleriyle ticaret yapmak suretiyle hem
ihtiyac duydugu artnleri temin etmek hem de aracilardan kurtulup karini yikseltmek icin iki
ingiliz taciri Edward Osborne ve Richard Staper'in temsilcisi William Harborne eliyle
girisimlere basladi. Goriismeler'’”® neticesinde ilk olarak bu ii¢ tiiccara ticaret yapma izni

verildi.*e°

75 Faroghi, age, s.60-61.

176 “Akdeniz'de korsanlik tarih kadar eskidir...Korsanlik, ya bigimsel bir savas ilaniyla veya muhiirli
mektuplarla, pasaport, gérev veya talimatlarla bdyle kilinan mesru savastir. Bu farkina variglar bize ne kadar
garip gortinlirse gorunsiin, korsanligin ‘yasalari, kurallari, canl adet ve gelenekleri’ vardir” Bkz. Fernand
Braudel, Il. Felipe Dénemi’nde Akdeniz ve Akdeniz Diinyasi 2, Mehmet Ali Kilicbay (Cev.), Genigletilmis ve
Gozden Gegirilmis ikinci Yayinlanig, Ankara: imge Kitabevi, Temmuz 1994, s.250-251.

H7«  Felemenkler ve ingilizler usul usul Akdeniz’e sokuluyordu ve 1019/1610 yilina gelindiginde Avrupalilarin
korsanlik eylemleri resmi bir diizenlilik kazanmisti.” Bkz. Griswold, s.100.

178 Huberman, s.107.

9 Harbone’un gériismeleri esnasinda elde ettigi bilgiler, padisahin ve kubbe vezirlerinin paraya olan asiri
diiskiinliikleri ile ilgili hususlari ihtiva etmektedir. Bu konudaki ayrintilar igin Bkz. Akdes Nimet Kurat, “ingiliz
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C. Osmanh imparatorlugu Tarafindan ingilizlere Verilen ilk Ahidname ve

Kurulan Kumpanyalar

Uc ingiliz tliccarina ticaret yapma izninin verilmesinden sonraki siirecte Kralice
Elizabeth ile Sultan lll.Murad arasindaki yazismalarin®®® ardindan Fransiz elgisinin tim
karsi galismalarina ragmen 1580 yilinin Mayis ayinda Osmanli topraklarinda bulunan

ingilizlere 22 maddelik kapitlasyon imtiyazlari tanindi.

Pesinden Ingiliz hikiimeti, Turkiye gibi uzak bir giig ile iliski kurma noktasinda
kendisini yeterli gérmeyerek Osborne ve Staper basta olmak tizere dért ingiliz tiiccarina ve
onlarin énerecedi en fazla 12 kisiden olusan bir tliccarlar birligine yedi yil slresince bu
imtiyazlar cercevesinde tekel hakki tanidi. Bdylece 11 Eylul 1581 tarihinde Turkiye
Kumpanyasi kurulmus oldu. Osmanli topraklarinda diger tim ingilizlerin ticaret yapmalari
yasaklandi. Bu kumpanya buylk yetkilerle donatildi. Sézkonusu imtiyazin en énemli
kisimlarindan biri gimrik oranlari ile alakali kisimdi. ingiliz tiiccarlar diger tim
kapitilasyon sahibi uluslarin édedigi % 5 gimrik oraninin yaklasik yarisini yani % 3
gumrik vergisi 6demekle yukimliyduler. Kralice de 1582 yilinin Ekim ayinda Osborne ve
arkadaslarina 4.500 kg agirliginda giimiisii borg vererek'®? bu kumpanyanin basarisina

glivenini gdstermis oluyordu. '8

Bu gelismeler yasanirken Avrupa’daki durum, dénemin guclu bir devlet érnegiyle

soyleydi: Jean Bodin’e gore bu siirecte yani 1570-1580’li yillarin sonuna dogru ispanya,

Devlet Argivinde ve Kiitiiphanelerinde Tiirkiye Tarihine Ait Bazi Malzemeye Dair”, Ankara Universitesi Dil
ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, C.7, Sayi.1, (1949), s.4-6.
180 Gerek Anthony Jenkinson’un ayni dénemlerde Rusya ve iran memleketleriyle irtibatlari gerekse ingiltere’nin
buralarda irtibat arayislarinin ne saiklerle yapildigi hakkinda ayrintili bir okuma icin Bkz. Orhan Burian, “Turk-
ingiliz Miinasebetinin ilk Yillan”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, C.9, Say1.1-2,
(Mart-Haziran 1951), ss.1-41. Eserde ayni zamanda Richard Wrag adl bir ingiliz delikanlisindan kalan bir
seyahatname érnegi de vardir ki Elizabeth’ten Uglincii Murad’a génderilen hediyeyi tasiyan gemi ile istanbul’a
elmis, hediyenin takdiminde bulunmus ve ayni gemi ile memleketine -gikisindan iki sene sonra- dénmustir.
81 Karsilikh gidip gelen mektuplar icin Bkz. Akdes Nimet Kurat, “Ill. Murad’dan Kraligce Elizabet’e
Gonderilen Name”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, C.7, Sayi.1, (1949), ss.19-24.
182 ingiltere’de ve Hollanda ile Fransa’da Levant ve Dogu Hindistan, Rusya, Afrika ticareti igin kurulan
kumpanyalarin, baglangi¢ta anonim sermayeyle kurulmasini gerektiren karmasik gerekgeler vardi. Ancak bu
ticaret yollari, imkanlari bir kere agildiktan sonra bireysel tacirler, kumpanyalardan daha basarih ticari
operasyonlar yapabildiler. Bkz. Ralph Davis, The Rise of the Atlantic Economies, New York: Cornell
University Press, 1973, s.242. Daha sonraki kisimlarda géreceg@imiz gibi yaklasik olarak 18. yuzyil itibariyle
Kuzey Afrika ve Istanbul, izmir, Halep haricindeki Osmanlr’nin kiigiik limanlarinda kumpanyanin
ticarethanelerinden ziyade tliccarlarin bireysel ¢abalari ticaretin devamiyetini saglamistir.
183 Wood, age, s.28-35, 38. Bu kumpanya ve ardillari ddneminde 1580 yilinda Halep'te, 1583'te
iskenderiye’de, 1589'da Patras’ta ve 1611’de de izmir'de konsolosluklar agild.
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ihrag drlnleri olan bez, kumas, kagit, kitap gibi Urlnlerin ve ahsap esyalarin ithal edilmesi

icin blyik 6lciide Fransa’ya bagimliydi*®

ve bdylece Avrupa’da hem genis bir ticaret agi
hem de Osmanl’da da benzerini gérdigimiz kacakgilik faaliyetleri gelismisti. ispanya,
kendi ithal ettigi mallarin karsihdini ise Amerika’dan gelen kiilce ya da sikke halinde

185

gimis™ ile éduyordu ki bu giimls seli Avrupa piyasasinda fiyatlarin yikselmesine yol

aciyordu.®

1. Levant Kumpanyasi

Turkiye Kumpanyasi’'nin yanisira Akdeniz’de Kralicenin, Venedik ile ticarette tekel
hakki verdigi bir Venedik Kumpanyasi vardi ki Venedik'in uyguladigi asiri gimrik resimleri
nedeniyle bu kumpanya sorun yasamaktaydi. Birgcok tartismanin ardindan 7 Ocak 1592
tarininde Tuarkiye ve Venedik ile ticaret yapma hakki 12 yil streyle 53 tiiccardan olugsan
birlige verilmek suretiyle s6zkonusu iki kumpanya “The Governor and Company of
Merchants of the Levant” adli bir anonim sirket ¢atisi altinda birlestirildi. Bu yeni ¢ati yani
Levant Kumpanyasi altinda iskenderun, Kibris, Sakiz, Venedik, Venedik'in sémiirgesi olan
Zanta ve Kefalonya, Cezayir, istanbul, izmir gibi gok cesitli limanlara mal getirip gétiiren
ingiliz gemilerinin yiikleri hakkinda sunu sdyleyebiliriz ki; ticarete konu olan mallar ipek,
dokuma Urlnleri, metaller ve baharat gibi Urlinler basta olmak Uzere g¢ok cesitlilik arz
ediyordu. Sunu da sdylemek gerekir ki; bu gemiler ayrica korsanlik faaliyetlerinin ¢cok da

yabancisi olmayan kaptanlarin denetiminde olarak, guvenligin saglanmasi amaciyla

184 ispanyol sanayisi, zirve noktasina 1560 yilinda ulasti.Sonraki dénemde ispanyol sehirleri, tarlalari

bereketsizlesti ve ingiliz iireticiler de dahil diger tilkelerin Griinlerini talep etmeye agirlik verdi. Cervantes 1605
yilinda kaleme aldigi Don Quixote adli eserinde yel degirmenini gli¢lii bir digman sanan birisinin hikayesini
anlatirken iyi huylu bir enerji kaynaginin iiretkenligini farkedemeyen Ispanya’nin iktisadi basarisiziigini
somutlastirir gibidir. Bkz. Appleby, s.33-34.

185 «|ki gliclti kral, Ferdinand ve Isabella’nin torunu V. Karl (Sarlken) ve 1556 ile 1598 arasinda ispanya’da
hiikkmeden oglu Il. Felipe, bu sonu gelmeyecede benzeyen kiilge akigiyla ne yapacaklarini ¢ok iyi biliyorlardi.
Avrupa’da egemenlik kurmak ve artik Dogu’da Osmanli Tirkleri, Bat’'da da Protestanlarin tehdidi altindaki
Katolik inancinin tstinligunu korumak icin Turklere, Fransizlara, italyanlara, Protestanlara ve hatta papalara
kars! savasacacaklardi...Portekiz ve ispanyol kralliklarinin 1580’de birlesmesi, ekonomisi durgunluktan
%lkamayan ispanya'yi siyasal agidan daha giiclii kildi.” Bkz. age, s.33.

8 carlo M. Cipolla, Fatihler, Korsanlar, Tiiccarlar, Tilin Altinova (Cev.), istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari,
Ocak 2003, s.35; ispanya darphanesinden gikan giimiis sikke miktar kisaca soyledir: 1500-1520 déneminde
45.000 kg, 1545-1560 déneminde 270.000 kg, 1580-1600 doneminde 340.000 kg. Bkz. Huberman, age, s.115.
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alabildigine silahlanmiglardi. Bu korsanlik faaliyetlerinin zaman zaman Osmanliya da

187 188

zararlari dokunmaktaydi~" ve Osmanli hikiimeti bundan hi¢ hognut degildi.

ingilizler, Akdeniz ticaretinde bu imtiyazlari Venedik ve Fransizlardan sonra elde
eden devlet olurken, Hollandalilar da dogu ticaretinde yer almanin vyollarini
aramaktaydilar.'®® Bu amacla 6ncelikle Cornelius Houtman’in 1595-1597 kesif gezisinin
ardindan 1598 yilinda Sumatra istikametine 22 gemilik buyuk bir filo génderdiler ve bu
filodan dort gemi 1599 yilinin Temmuz ayinda baharat, biber ve karanfil yikli olarak
déndiiler. Diger yollara nazaran ¢ok daha ucuza maledilen bu rotanin varligi ingilizleri
endiseye sevk etti ve zaten daha onceden irtibata gecip bilgi elde ettikleri Hindistan
cografyasi ile ticarete Levant Kumpanyasr'nin yeterli olmayacadina kani oldular. Bu

tespitin ardindan Kralice, 1600 yilinda Dogu Hindistan Kumpanyasinin kurulmasi**°

icin
gerekli izni verdi ki bu kumpanyay! kuranlarin blylk bolimi ayni zamanda Turkiye
ticaretinde rol alan en énemli tiiccarlardan olusmustu.** ingilizler diger yandan da Levant

ticaretinde Hollandalilarin, ingiliz bayragi altinda ticaret yapmalarini saglamaya

187 Bu korsanlik faaliyetleri aslinda dénemin ve cografyanin dogasinda olan bir seydi. Osmanli

imparatorlugu’nun kurulusunun ardindan denizlerde giiglenmesi de Tiirk korsanlarin, Suriye, Misir ve civar
limanlarda VenediK'in ticarete hakim oldugu 15. ylzyilda Venedik gemilerine zaman zaman saldirmalarindan
anlasiliyordu. Bkz. Ashtor, s.391.

188 \Wood, age, s.43-50. Ayrintilar igin esere miiracaat ediniz. Ayrica imparatorlugun Kuzey Afrika topraklarina
ticaret yapmak isteyen ingilizler de bu bélgedeki korsanlarin saldirilarindan sikayetgiydi, ingiltere bu faaliyetleri
engellemek igin zaman zaman donanmasini da bu topraklara génderdi ve konu divana kadar tasindi. Cezayir,
Tunus, Trablus bdélgeleri igin gimrik oranlari,17. ylizyilin sonlarina kadar yayilan genis tarih araliginda
disUrulmustdr. Buralarda bilhassa 1600’lerden sonra etkin olmaya baslayan yeni nesil Kuloglullari asayis,
emniyet, vergi tahsili gibi alanlarda yénetimi ele gecirmislerdir. Dolayisiyla buralarin Osmanli-ingiliz iktisadi
iliskilerindeki konumlari genel seyirden farkli bir seyir arzetmektedir. Osmanli imparatorlugu’nun bu
topraklardaki tavrina iliskin ayrintili bilgi igin Bkz. Ahmet Kavas, Osmanh-Afrika iligkileri, Istanbul: Kitabevi,
2011; Cezayir ve Trablus’taki agalar, dayilar devirleri ve kulogullari i¢in 6zellikle Bkz. age, 44-47.

'8 Hollandalilar 16. ylzyl sonlarinda esasen italya ve Levant limanlarinda aktiflerdi. Gimiig tagirken Fasli
korsanlar tarafindan kusatiimalarini dnlemede gemileri yetersiz kaliyordu ama diger mal tasimaciliginda
rakipleri kadar iyiydiler. Dogu Hindistan gibi yeni ticaret diinyasinda da yerlerini almaya galismaktaydilar. Bkz.
Davis, s.183.

190 “Dogu Hindistan Kumpanyasi, ayni yil, 31 Aralik 1600’de ‘Dodu Hint Adalariyla Ticaret Yapan Londrali
Tiiccarlarin Sirketi’ olarak kuruldu. Sirketin resmi kurulus belgesinde belirtilen serbest ticaret, ispanya ile
Portekiz’in diinyayi aralarinda paylasmalarina kargi tam zamaninda yapilmis bir protestoydu.” Bkz. Dalby,
s.99.

1ol inceledigimiz dénem ve bélge icin, Levant ve Dogu Hindistan Kumpanyalari araciligiyla elde edilen bilgiler
¢ok 6énemlidir. Zira bu alanda Henry Blount gibi seyyahlarin, Edward Pococke ve Thomas Hyde gibi
oryantalistlerin, Paul Rycaut gibi diplomat-tarihgilerin, Thomas Smith gibi din adamlarinin yazilari vardir ama
bunlarin godu siyasi ve kiiltiirel hadiselerle ilgilidir. Halbuki Hindistan ve iran bélgelerini kapsayan Dogu
Hindistan Kumpanyasi, Dogu Akdeniz'i kapsayan Levant Kumpanyasi ve Kuzey Afrika konsolos ve
temsilcilerinden gelen 10.000’lerce sayfa mektuplar ve raporlar; ticaret, ticari Urtinler, pazarlar, ihracat ve
ithalat, Avrupali rakipler, limanlar, hikimetler ve krallar ve ¢ok dinli toplumlar hakkinda muazzam bilgiler
icermektedir. Ayrintil bilgi icin Bkz. Gerald MacLean ve Nabil Matar, Britain and the Islamic World 1558-
1713, New York: Oxford University Press, 2011.
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calismaktalardi ki bu hususta Fransizlar da ayni emeli tasiyorlardi. iki (ilke de Babiali
nezdinde baskilarda bulundular. Osmanh Iimparatorluju nezdindeki ingiltere-Fransa
cekismesinin kokleri bu olaylara dayanmaktadir.’®? Bircok degisikligin ardindan nihayet
Osmanl imparatorlugu, Hollandalilara da 1612 yilinda ingilizlere tanidiklari kapitlasyon
haklarini tanidilar.*®® Hollandalilar da bdylece Venedik ve Fransa’nin édemekte olduklari
% 5 gumrik resmini degil ingilizlerin ddemekte olduklari % 3 gumriik resmini 6demekle

mukelleftiler.*®*

Osmanl imparatorlugu’'nda ise 1580 kapitiilasyonlarindan sonra hem ingiliz
tlccarlarin ihtiyaglarini beyan etmesi sonucunda ek ahidnameler diizenlenmekte hem de
yeni padisahlarin tahta cikiglarinin ardindan kapitllasyonlar yenilenmekteydi. Bu
yenilemeler esnasinda kimi maddeler eklenmekte veya diuzenlenmekte idi. Bu
ahidnameler arasinda sunlar sayilabilir: [I.Mehmed (1595-1603)'in 1601 yilinda yeni
hikimler ihtiva eden ahidnamesi, I.Ahmed (1603-1617)in biri 1604 Mayis sonlarinda
digeri 1614 Mayis ortalarinda verdigi iki ahidname, 1l.Osman (1618-1622) déneminde iki
ahidname, 1V.Murad (1623-1640) ve ibrahim (1640-1648) dénemlerinde aynen yenilenen
ahidnameler. IV.Mehmed (1648-1687) donemindeyse (¢ ayri seferde yeni maddeler
eklenmistir ki sonuncusu 1675 ahidnamesi olarak gergeklesmistir. Bu son ahidnameden
sonra 19. yluzyihin baslarina kadar artik yeni madde eklenmeden mevcut ahidnameler

yenilenerek Osmanli-ingiliz ticareti devam etmistir.**°

Bu ahidnamelerin ayrintilarina bakildiginda c¢ok kere duzenlenmesi, yeni
maddeler eklenmesi vesaire ile tekrar tekrar glindeme gelmesinin asil sebebi bizce

ahidnamelerde gayet guzel yazili olan haklarin uygulama surecinde ortaya cikan

192 Onee kapitiilasyon elde etme siirecinde sonra bu bayrak meselesinde Fransiz elgiler ile ingiliz yetkililer
arasinda gittikge artan bu ¢cekisme kisa bir siire sonra 1651 yilinda Osmanl vezir-i azami Giirci Mehmed
Pasanin éniinde tokatlasmaya kadar vardi. Bkz. Daniel Goffman, Osmanh imparatorlugu’nda ingilizler
1642-1660, Ayse Basci-Sander (Cev.), Istanbul: Sabanci Universitesi Yayinevi, 2001, s.165; Genel olarak
baktigimizda ise Osmanli imparatorlugu’'nda 16. yiizyil sonlarindan itibaren “...yabanci elgilere tatbik edilen
merasimlerde Fransa Biytikelgisine Ustiinlik taniniyordu ki, bu Ustinlik, kisa fasilalar hari¢, 1815 Viyana
Kongresine kadar devam etmistir.” Bkz.Ismail Soysal, Fransiz ihtilali ve Tiirk-Fransiz Diplomasi
Miinasebetleri (1789-1802), Uglincii Baski, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1999, s.16.

93 Hollandalilara verilen 1612 kapitiilasyonlari hakkinda ayrintili bilgi icin Bkz. Biilent Ari, “Istanbul’daki
Hollanda Blytikelgisi: Cornelis Haga ve 1612 Hollanda Kapitiilasyonlari”, (Basiimamis Doktora Tezi, Bilkent
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2003).

9 Wood, age, s.52,55.

19 Bu ahdinameler, eklenen ve diizenlenen maddeler, muhtelif yerlere ait glimriik oranlari hakkinda ayrintili
bilgi icin Bkz. Mubahat S. Kutiukoglu, s.20-33.
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sikintilardi. Mesela konumuz acgisindan en ilgi ¢ekici kisim olan gimruk resminin, % 3
olmasi hususu Uzerinde uygulama noktasinda ¢ok ihtilaf ¢ikmigtir. Bir dénem bu oranin
sadece Istanbul gumriginde gecerli oldugu, diger limanlarda uygulanan gumrik
oranlarinin % 20’lere kadar ¢iktigi Venedik balyosunun raporlarina yansimistir ve 1601
ahidnamesi ile bu durum duzeltiimeye galisiimistir. Ancak yine bu kararlarin ne kadar
saglikli bir sekilde uygulanabildigi stiphelidir. Zira ingilizlerin raporlarindan, sikayetlerinden
oyle anlasiliyor ki baskentten uzaklastikgca bu kararlarin uygulamasi sagliksizlagiyordu.
Bunun derecesini tespit etmek tabiatiyla mimkin degildir. Ancak Osmanh
imparatorlugu'nun  ekonomiye miidahalesinin baskentten uzaklastikca azaldigini
belirttigimiz gibi bu tavir, gériinen o ki ekonominin ingilizlerle ticaret kisminda da bu dénem

icin gecerli olmustur.

1675 yilina kadar gecgen sire igerisinde Dogu Hindistan Kumpanyasi ile Levant
Kumpanyasi birbirini tamamlayan bir ticaret sistemi gibi calismistir diyebiliriz. Zira bu
dénemde Dogu Hindistan Kumpanyasi daha c¢ok Basra kérfezi civarinda iranlhlarla is
yapabilmenin ve o mintikada Portekizlilere, Fransizlara ve Hollandalilara karsi ticari
Ustiinlilk saglamanin yollarini aramaktaydi. Ayrica ingiltere’nin Hindistan civariyla ticareti
daha c¢ok ithalat yéniindeydi. Baharat basta olmak Uzere yiUkli miktarda yapilan ithalata
ragmen ingiltere, baslica ihracat Grlinii olan yinli kumaglarini iklimsel nedenlerle Misir'a

ve sicak (lkelere satamiyordu.'®

Merkantilist iktisat politikalarinin revagta oldugu
ingiltere’deki yoneticiler ise bu durumdan son derece rahatsizdilar'®” ve bu noktada bu
rahatsizligi gideren en blyuk unsur, Levant Kumpanyasi eliyle Akdeniz’e yapilan yunlu

kumas, kalay, kursun gibi Grtinlerden murekkeb ihracatti.

19 Ulkelerin kendilerine 6zgui triinler ile katildigi bu ticaret agi siirlere de yansimistir:

“Zengin kumasglari ve 6zenli kiyafetleriyle Milano

elmaslariyla Hindistan

ve kokulariyla Arabistan...” Kokular baharati temsil ediyor olmali. Bkz. Cervantes Saavedra, s.20.
Yéneticilerden biri olan Thomas Mun ise “ingiltere’nin Dis Ticaret Yoluyla Serveti” adh Gnlii bir kitabi kaleme
alarak sirketi savunmustur. “Mun’a goére gerci Dogu Hindistan sirketi mal satin almak icin Dogu’ya altin ve
glimiis génderiyordu ama bu mallar ya Ingiltere’den de baska (ilkelere ihrag ediliyor, ya da Ingiltere’de
islendikten sonra bagka (ilkelere yeniden satiliyordu. Her iki durumda da para gene ingiltere’ye akiyor, bu da
onceki degerli maden ihracini hakl gosteriyordu.” Bkz. Huberman, s.139.

197
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D. ingiltere’nin Merkantilist Politikalari

Dis ticaret fazlasi vererek degerli madenin Ulkede kalmasi prensibini 6ne ¢ikaran
merkantilist iktisadi goérisii geregince bakildiginda; ingiltere’nin mimkiin oldugunca nakit
para kullanmadan mali malla mibadele ederek yurittigi klasik ticaret politikasi, Misir ve
diger yerlere yunli kumaslarini satamadigindan buralarda akim kaliyor ve nakit paraya
basvurulmasi mecburiyeti hasil oluyordu. Biber, baharat gibi Grlnlerin ne kadar blyuk
miktarlarda alindigindan bahsetmistik. Bu durum ingiltere’den disariya bilyiik miktarlarda
para cikisina neden olmaktaydi.’®® Bunu dengeleyen Levant ticaretine bir baska ticaret
rotasi da érnek gdsterebiliriz. Séyle ki; ingiliz tiiccarlar tarafindan Brezilya’dan ithal edilen
urlin Lizbon’a getirilir, burada satilmadan dogrudan fiyatlarin daha cazip oldugu istanbul
limanina sevk edilir, mallar burada satilir ve karsiliginda elde edilen para ile Zanta adasi
ve Halep™®® gibi bdlgelerden basta adanin kusiiziimii ve sarabi olmak iizere biber, karanfil,

ipek®® danhil birgok driin gemilere yiiklenip ingiltere’ye gétiriliirdi.?**

ingiltere anakarasinda merkantilist politikalarin 1500’lerden itibaren varligindan
bahsetmistik. Bu politika geregi ortaya gikan merkantilist uygulamalari ingiltere agisindan
dort kisa ilke ile agiklamak mumkdnddr. Birinci olarak, Ulke igindeki nitelikli emegin,

zanaatkarin galisma kalitesi arttirilir ve gerekirse Ulke disindan kaliteli emek Ulkeye

198 ingilizlerin gerek kolonileriyle ticaretlerinde gerekse Hindistan civari ile ticaretlerinde dis ticaret dengesi

bozuldugu takdirde resmi olarak gdziikmeyen bazi yéntemlere basvurduklar iddia edilmektedir. Ornegin,
Hindistan ile olan dis ticaret dengesizlidi, gizli olarak Hindistan’dan anakitaya nakit akigl saglanarak asiimig
olabilir. Ayrintili bilgi i¢in Bkz. Stanley L. Engerman, The Economic History of Britain Since 1700 Volume 1:
1700-1860, Roderick Floud ve Deirdre McCloskey (Ed.), ikinci Basim, Cambridge: Cambridge University
Press, 1994, “Mercantilism and overseas trade, 1700-1800", s.193.
199 “On yedinci yiizyil Halep'indeki ingiliz ticarethanesi, en azindan Osmanli agisindan, istanbul ve
izmirdekilere oranla gok daha tecrit edilmis durumdaydi. Halep’teki ingiliz ticarethanesini de rakip Osmanli
kentlerindekiler kadar 6nemli ve giiclii géren Londra’da bu uzaklasma belki de fark edilmiyordu. Fakat istanbul
ya da izmir'den bakildiginda, Halep siyasi ve ekonomik agidan durgundu ve buradaki ticarethane diger iki
bolgeyi calkalayan topluluk ici kargasada hemen hemen hicbir rol oynamiyordu.” Bkz. Daniel Goffman, s.26-27.
ipek riiniiniin ticareti hakkinda kendine has bir durumun székonusu oldugu sdylenebilir. Belki de diger
drtnlere nazaran bu Uriin hakkinda yapilan ¢alismalar ve bilgimiz fazla oldugu i¢in bize éyle gelmektedir. Bu
trtin Osmanli ile ingiliz ticaretinde transit ticarete konu olan bir Griindii. Zira 17. yiizyil baglari igin Avrupa’nin
toplam ipek ithalinin %86’s! iran’dan geliyordu. ingiltere’nin yillik Levant (yani iran) ipegi alimlari igin
Stoianovich’in tahminleri: Yaklasik 1590’da 13.000-14.000 kg, 1620’lerde 65.000-70.000 kg, 1630’larda
130.000kg ve 1660-1700 déneminde ise 170.000 kg olarak tahmin edilmektedir. Ancak bu tahminler ¢ok
glivenilir olmayabiliyor mesela 1620’ler icin 38.000 kg tahmini de mevcut. Ayrica ingiltere’nin ticaretinin diisiis
yasadigl 1640-1660 i¢ savas donemine dair bir rakam da farkedildigi Gizere yoktur. Bkz. Faroghi, Osmanl
imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, s.630-631.
2% Wood, 5.69-71. Gerek iran savaslari gerekse Dogu Hindistan Kumpanyasinin elde ettigi daha cazip fiyatlar
Halep bdlgesinin ticaretini kisitlamisti. Mesela Halep’te biberin libresi 2 silinken, Dogu’da 2.5 peni idi, karanfilde
ise oran 4 siline 9 peni idi. Dogu Hindistan Kumpanyasinin o tarihlerde 511.458 £, 5 silin ve 8 peni 6deyerek
yapmis oldugu toplam baharat ithalati Halep’ten yapilmis olsaydi fatura 1.456.001 £, 10 silin olacakti.

62



292 |kincisi, lilke icinde degerli maden miktari dis ticaret fazlasi vererek, maden

getirilirdi.
yataklari kesfi ve galistiriimasi gibi yollarla arttirihrdi. Ugiincii olarak ticaretin éniindeki tim
engeller kaldirihp uzak diyarlara konvoy halinde kolaylikla ticaret yapilabilir ortam tesis
edilirdi. Dérdiincl olarak ise diger Ulkeleri ingiltere ile ticaret yapmaya tesvik etmek igin
onlarin nezdinde itibar kazandirici hareketlerde bulunulur, gucli bir deniz gici ve ordu
bulundurulur, diiriist islemler?® ve akilli anlasmalar yapilarak ingiltere’ye karsi ilginin canli

tutulmasi saglanirdr.®

Bilhassa Kralice Elizabeth’den itibaren bu ilkelere son derece iyi riayet edilerek
ingiltere’nin ticaret politikasi, kurumsal bir zihniyet cergevesinde kurulmaya calisiimistir. Bu
minvalde anonim sirketler diger bir deyisle kumpanyalar ihdas edilmisti. Mesela 16. ve 17.
ylzyillarda genel “Dogu Hindistan” kumpanyalarinin sayisi yedi idi ama bunlarin en
unllleri ingilizlerin ve Hollandalilarin olanlariydi. Levant Kumpanyasinin varligini zaten
biliyoruz. Ayrica I.James, 10 Nisan 1606'da verdigi izinler ile Kuzey Amerika’da faaliyet
gosterecek iki ayri sirket olarak Plymouth ve Virginia Kumpanyalarinin kurulmasini temin
etmisti. 1620 yilinda ise Massachussets’de bir kumpanya daha kurulmasina dair izin
verildi.?®® Biitiin bu gelismelerin etkisiyle 16. ve 17. yiizyillarda artik zengin bir tiiccar ve
maliyeciler sinifi da ortaya ¢ikmisti ki asil gucun krallarda degil krallarin arkasindaki bu
tlccar ve maliyeci gruplarda oldugu agikga zikredilir hale gelmisti. 1300’lerde Peruzzi
ailesinin serveti 800.000 dolar, 1440’larda Medicilerin serveti 7.500.000 dolar iken 1546
yihinda, artik 40.000.000 dolar servete sahip Fugger ailesinden sozedilebilir bir tablo

s6zkonusu olmustur.?%

202 “Hgkimetlerin, yabanci ustalarin iyi yasatilmasiyla gergekten ilgilendiklerini gésterir bir kanit Kralice

Elizabeth’in 1566’da Cumberland ve Westmoreland Yargiglarina yazdigi mektuptur.” Adi zikredilen yoérelerde
Alman ustalar, daglardan ve kayalardan maden ¢ikarmaktadirlar ve 6vgu almaktadirlar. Ancak yore
insanlarindan bazilari bir Alman ustanin 6liimine neden olmustur. Siradan suglar igin kulak, kol, bacak kesme
cezalarinin gegerli oldugu bdyle bir zamanda Kralige, bu ustanin cinayetinde ve ¢ikan kargasada rol alanlarin
tutuklanmasini, cezalandirilmasini sahsen istiyor. E§er bu olmazsa yargiglar igin k6t olacagi uyarisinda
bulunuyordu. Bkz. Huberman, s.142-143.

293 Neredeyse 18. yiizyll sonlarina kadar tiiccarlar diiriistliikleriyle taninirlardi. Ahmed Resmi Efendi de 1764-
1765’te Leipzig panayiri hakkinda bilgi verirken tacirlerin diirtstliik ve dogrulukta birbirleriyle yanistiklarindan
bahseder. Hatta bir hikayeye gore Blyik Friedrich’e s6ziinde durmadigi sdylendigi zaman, “Ben bezirgan
degilim” diyerek kendisinin, tiiccarlarin aksine séziinde durmayabilecegini belirtmigtir. Bkz. Virginia Aksan,
Savasta ve Barista Bir Osmanli Devlet Adami Ahmed Resmi Efendi (1700-1783), Ozden Arikan (Cev.),
istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1997, s.46.

204 Kiclikkalay, s.185.

2% McNeill, s.430.

2% Huberman, s.107-110.
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Uluslararas: ticaret, beraberinde kredi ve bankacilik sisteminin gelismesini de
beraberinde getirdi. Zaten bu sistemin gelismesi i¢in gerekli mali mekanizmalarin temelleri
16. ylzyil baslarinda atilmisti ve hersey hazirdi. Birkag tlkenin i¢cinde bulundugu bir ticaret
ve kredi isleminin gerceklesmesi igin bankerler, krallar tarafindan aranir adamlar

olmuslardi.?’

Degderli madenler o kadar énem arzediyordu ki artik ticarete konu olan bir mal
haline gelmislerdi. Siire¢ soyle islemisti: ingiltere daha evvel bahsettigimiz lizere gdzleri a¢
bir sekilde dogunun mallarini ithal ederken Hindistan ve Cin civarina dokumalarini ihrag
etmenin bir yolunu aramaktaydi. Kraliyet, bu ticaretten payini alabilmek i¢in Hindistan’a
giden her gemi yUukianlin en az onda birinin “kraliyet mallari, Grlnleri ya da imalatindan”
olusmasini emretti. Ancak Iingilizlerin zikredilen bélgedeki sert kuzey soguguna bel
baglayarak pazarladigi yunlileri reva¢ bulmadi ve bu girisim basarisizlikla sonuglandi.
Ardindan Hinistan ve Cin civarina tablolar ve objets d’art yani sanat eserleri ihra¢ edilmeye
cahsildi ama kdltirel yapinin farkliigindan dolayr bu da mumkin olmadi. Nihayet
satabilecek drunler olarak 8'lik real ve gumisi buldular. Ardindan 17. ylzyilin ilk 20-30
yilinda ispanya’nin 8'lik real’leri Hindistan ve Cin'i istila etti.Bu ticarette yer alan yollardan
biri Turkiye tzerinden gegmekteydi ki daha evvel deginmistik. Bu durum &yle bir hale geldi
ki Dogu Akdeniz'in her kdsesinde Avusturya ve Tiirk sikkelerinin yanisira ispanyol parasi
da surimdeydi ve Ispanyollarin degil ingilizlerin eliyle bir sekilde tim dinyaya yayilan bu
ispanyol-Amerikan gimiist, bdylece diinyada bir tir ekonomik birligin kurulmasina

yardimci oldu.?*®

27 Buna dair bir tarihi vesika sunmak kolay olsa da 1613 yilinda kaleme alinmis edebi bir calismada yer alan

bir anlatiyl paylagsmayi daha c¢arpici buluyoruz zira bu érnek hikaye, islemin yayginlhigini gézler 6énline seriyor.
“Kralige Londra’da oturmakta olan zengin bir Fransiz tiiccarini gagirdi. Fransa, italya ve ispanya’da tanidiklari
olan bu tiiccara on bin eskudoyu vererek kendisinden bu paranin Sevilla’da ya da ispanya’nin bagka bir
yerinde Isabela’nin babasina verilmek lzere bir senet istedi. Tlccar kendi kazancini ve faizi distiikten sonra
kraligeye bu senedin Sevilla’ya kendi adami olan baska bir Fransiz izerinden kesin ve glivenli bir bigcimde
ulasacagini soyledi. Kendisi bu senedin Paris’teki baska bir adami tarafindan diizenlenmesi igin oraya
yazacakti. ingiltere ve ispanya kralliklari arasinda haberlesme yasak oldugundan senedin Iingiltere’de degil,
Fransa’'da diizenlenmis olmasi gerekiyordu. Paris’teki adami tarafindan haberdar edilecek olan Sevilla’daki
ticcarin bu parayr hemen vermesi igin, kendi imzasini tasiyan, tarihsiz bir haber kagidini gétirmek yeterli
olacaktl.” Bkz. Cervantes Saavedra, s.226.

28 Cipolla, 5.39,58.
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E. Levant Ticareti'nde Yasananlar

Boyle bir sliregte 1642 yilinda ingiltere i¢ savasinin baslamasi, 1660 yilina kadar
gecen surede Levant ticareti Uzerindeki olumsuz gelismelerin isaret fisegi oldu. Birgok
bdlgede Levant ticareti gelistiriimeye calisilirken i¢ savasin baslamasiyla birlikte ingiltere
ana karasinda ortaya ¢ikan catisma ve karisiklik havasi kisa bir siire sonra izmir, Halep ve
istanbul’daki ilgilileri de sardi. Levant Kumpanyasinin ticaret hacmi nispeten diismeye
basladi. Yakin tarihlerde 1645 yilinda Osmanh imparatorlugu'nun Girit'i kusatmasiyla
baglayan uzun yillar suren savas, Venedik'in gerileyen ticaretini ¢okertti diyebiliriz. Yine bu
surecte; birinci olarak IV.Henry (1589-1610)'nin 6liminden Jean-Baptiste Colbert’in
1665'te Fransa’da maliyenin basina gecisine kadarki slrede ticareti tesvik edici

29 [ngiliz ve Hollanda

politikalarin uygulanmamasi, ikinci olarak Fransa kumaslarinin
artinleriyle rekabet edemeyecek kadar kalitesiz olusu ve Ug¢lincl olarak Fransiz tiiccarlarin,
ingiliz kumpanyalari gibi érgiitlenememesi®'® nedenlerinden Fransizlarin bélgedeki ticareti
de c¢okus surecindeydi. 1635 yilinda Fransa’nin Levant'taki toplam ticareti 14 milyon
livreye dustl, 1648 yilina varmadan ise toplam ticaret hacmi 7 milyon livreye distl ve bu
miktar icinde Turkiye’den ithal ettikleri Griinler sadece 2.5-3 milyon livre tutarindaydi. 1610

yilinda 1.000 gemiyle yaptiklari ticaret, artik 30 gemiyle yapilabilir haldeydi.?**

Bu siirecte tiim ¢abalara ragmen Ingilizlerin de Levant ticareti zaten pek fazla
gelismemisti ve 1622 tarihinde bile ticaretin 6lGlGglinden bahsedilip ticareti canlandirmak
icin careler ararken bir de i¢ savas c¢ikinca ve akabinde Levant Kumpanyasinin gemileri
1649 yilindan sonra Fransizlar tarafindan batiriimaya baslaninca ingiltere’nin ticareti de
kumas imalat sektéri de ¢okme noktasina geldi. Cok sayida kumpanya ortagi ticareti

birakarak koselerine cekilmeye dahi basladilar. Buna ragmen 1650 yilina gelindiginde

299 Fransiz ticaretinin belkemigini olugturan Normandiya, Languedoc ve Provence’in kumas endustrisi 16.

yuzyil sonlarindaki dini savaslardan ve diger sebeplerden 6turu blylk zarar gérmusti. Ayrintili bilgi igin Bkz.
Emmanuel Le Roy Ladurie, Romans Karnaval, Mehmet Ali Kilicbay (Cev.), Ankara: imge Kitabevi, Mayis
2002.
210 «Bjy yandan Osmanlr’daki imparatorluk siyasetinin iyice kavranmasi Halep’ten ya da izmirden yayilan yerel
ticaret modellerini anlamaya yetmiyor; 6te yandan da eyalet siyasetlerini anlamak, baskentte pek ise
yaramiyordu. Bu farkhliklar yabancilarin ya Osmanl ticaret merkezleri arasinda dolasirken gok 6zel bir
esneklik géstermeleri, ya belirli bir yérede sabit kalmalari ya da bir yerel hizmetli ve meslektaslar agi
olusturmalari anlamina geliyordu. ingilizler on yedinci yiizyilda iste bdyle bir ag kurmuslardi...komisyoncu
ingiliz tiiccarlar Istanbul, izmir ve Halep manzarasini idari ve kiiltiirel adalara (yani ticaret yerlesimlerine)
béldiler. Osmanli tebaasinin yapmadigi (ya da yapmak istemedigi) belirli ekonomik ¢alismalar tGizerinde
¥1olgunla$tllar.“ Bkz. Goffman, s.39.

Wood, s.72-74.
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ingilizlerin ticareti, Fransizlarin®? ve Hollandalilarin ticaretlerinin ilerisindeydi. Cizdigimiz
bu tablo, genel olarak 1650 yilina kadar Levant ticaretinin ne kadar kéti bir durumda
oldugunu gdstermektedir. Zira ingiltere’nin rakiplerini gecmesi bir basaridan, ticaret

artisindan degil; ticaretinin sadece rakiplerine nazaran daha az gerilemesindendi. ?*3

ic savasin kisa bir aradan sonra sirdiigi 1651 yilina kadar Osmanli topraklari
ustiindeki ingilizler de kendi aralarinda béliindiiler ve bir nevi i¢ savasi yasadilar. Kral ve
meclis taraftarlari kendi adamlarini izmire ve istanbula elci sifatiyla géndermeye
calismaktaydilar. Hangi tarafin adami gelirse de diger taraf o kisiye dismanca tavirla
yaklasmaktaydi. Degisik sehirdeki elciler ve konsoloslar arasinda da catismalar vardi,
ticarethaneler arasinda blyuk c¢ekismeler s6zkonusuydu. Yasananlardan dolayi gelirleri
zaten dismuis olan kumpanyanin mevcut birikimi de catismalar arasinda firsat bulan
kisilerin tiirli yolsuzluklariyla eritilmisti. Oyle bir hal mevcuttu ki kumpanyanin kapatilmasi
dahi konusulmaktaydi. Bu siregte kimi ingiliz tacirler Osmanlrdan voyvodalik, bacdarlik
gibi vazifeleri alarak bu cekismede rakiplerine kargi giic kazanmak istiyorlardi. ingiliz
toplulugu arasindaki bu kavgaya Osmanl vyetkilileri ve tebaasi ise bir anlam
verememekteydi. Her iki taraftan birisi kimi gun avantajli konuma geciyor kimi gin
dezavantajli konuma duistyordu. Genel olarak bir tarafin bu kavgadan galip ¢ikmasi

miimkiin olmuyordu.*

212 Fransizlar deniz tasimaciliginda 6zellikle Suriye ve Misir bélgesinde hala Ustlnluklerini koruyorlardi.
ingilizler ve Hollandalilar ise Akdeniz’'de Venedik tasimaciligina son verip izmir, istanbul, Halep gibi kuzey
limanlarinda tagimacilikta (stiin durumdaydilar. Bkz. inalcik, age, s.440; ingilizlerin 6zel ticaret gemileri, her
turld havada yik tasimaya musait, gayet dayanikli ama yavas seyreden gemilerdi. Bunlari korumakla vazifeli
Kraliyet donanmasi ise savasmaya uygun insa edilmisti. Bkz. Blount, age, s.66; “Cin ve Japonya hikimetleri
uyruklarina deniz tekneleri yapma izni vermedikleri icin, Portekiz gemileri Cin ile Japonya arasindaki mal
tastyicihdini uzun sure tekellerinde tuttular.” Bkz. McNeill, s.474;(’"Hollanda Dogu Hindistan Kumpanyasi, 17.
yuzyilin ortasindan 19. ylzyil ortasina kadar hem Japonya’yla yapilan ticarette hem de karanfil, hindistancevizi
ve targin ticaretinde tekeli elinde tuttu.” Bkz. Appleby, s.44); 17. ylizyilda Hint Okyanusu ise hig bir biyik
devletin hakimiyeti altinda olmayan agik bir deniz olarak kaldi. Bkz. Faroghi, Osmanl imparatorlugu’nun
Ekonomik ve Sosyal Tarihi, s.615.

23 Bir 6rnek olarak; 1644 Agustos’unda izmir ve istanbul’a 800 top kumas génderme karari alinmistir. Ancak
u¢ sene sonra 1645 yilinin Mayis’inda sadece 450 top kumas géndermek mimkun olabilmistir. Bkz. Wood,
s.81-83.

21 ¢ savas stirecindeki bu kavganin ayrintilari icin Bkz. Goffman, age, s.47-96; Kumpanyanin kurulugundan
itibaren 1675’e kadar atanan tim elgiler ve bu elgilerin kumpanya tliccarlariyla gekismeleri hakkinda ayrintili
bilgi icin Bkz. Wood, s.115-132.
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ic savas 1651°de sona erse de Levanttaki kétii gidisat 1660 yilina kadar devam
etti.?!®> 1l.Charles’in 29 Mayis 1660 yilinda tekrardan ingiltere krali olmasinin ardindan
tliccarlar birligi, imtiyazlarinin guvenilirliginden emin olmak ve bazi yeni dizenlemeleri de
eklemek suretiyle yeni bir imtiyaz elde etmek icin krala basvurdular. 2 Nisan 1661 tarihinde
yeni imtiyaz, kral tarafindan Kumpanya'ya verildi ki bu imtiyaz hakki 1825 yilinda
kumpanyanin feshine kadar kullaniimistir. Kumpanya bu tarihten itibaren Osmanl
imparatorlugu’'nda, hem zarar géren Levant ticaretinin yaralarini sarmak hem de saglam
adimlarla hizla yol alabilmek igin girisimlerde bulundu. Bunun sonucunda daha evvel
zikrettigimiz 1675 ahidnamesi kendilerine bahsolundu ki bu ahidname de 1838 yilina kadar

yurirlikte kalmistir.?*°

Yine bu sirecte 1660 yilinda c¢ikarilan denizcilik yasalar ile ingilizler,
Hollandalilarin gemi tasimaciligina mecbur olmadan kendilerine yetecek bir deniz nakliye
filosunu kurmayi amaclamiglardir.?’’ Zira ingiliz Griinlerinin énemli kismi hala Hollandali
gemiciler tarafindan taginmaktaydi.?’® 1660’lardan sonra bati limanlari bir olgunlasma

surecine girdi. Sonraki 30 yilda basta Rochelle, Nantes, St. Malo ve Bayonne olmak Uzere

215 «j¢ savasta Ustiin gelenler, yenigagin etkili krallik biirokrasisine karsi parlamantonun savunuculugunu yapan
kisiler oldu...Fakat bircok basarili devrimcinin yaptigi gibi, iktidara gelen Puritenler de programlarina ihanet
etmek zorunda kaldilar. ingiliz ézgiirliikleri ve azizler hiikiimeti {lkiileri, Kral |.Charles’in (1649'da) idam
edilmesinden sonra, Oliver Cromwell’in (6limi 1658) acik askeri ydnetimine dénlsecek bigcimde
yozlastirildi...Cromwell’'in 6limiinden sonra, Kral 1l.Charles’in restorasyonu llkeyi bu gikmazdan kurtardi; fakat
yeni kral, |.Charles’in yaptigi gibi krallik erkini yeniden gigclendirmeye kalkamadi. Egemenlik parlamentoda
kaldi ve Ingiliz parlamentosu, merkezi hiikiimetin degisen kosullari az gok etkileyebilecek bir giice sahip
olacag bicimde yerel ve ulusal ¢ikarlari dengelendirmeyi basardi.” Bkz. McNeill, s.425-426.

1% \Wood, s.133, 134. Son ahidnameye Trkler kendilerinden bir madde ekleyerek Anadolu’dan ihraci yasak
olan incir, kuru ziim ve kuslUziminin senede azami iki gemi ile ihracina miisaade etmislerdir. Zamanla bu
azami ihracat miktari sinirt asinmistir. Ayrica bu ahidnamede ingiltere, bazi Griinlerin giimriik resimlerinde
diizeltme yaptirarak bir Griin kalemi tzerinden yillik 60.000 riyal gurus tasarrufta bulundular. Ayni incelikte bir
kumas icin Hollandalilar parga basi 6 riyal gurus giimriik resmi 6derken bu diizeltme ile ingilizler artik parga
basi 2 riyal gurus 6deyeceklerdi ki bu durum o iriin igin Ingilizlerle rekabeti neredeyse imkansiz kiliyordu.

A7 «Gemi yapiminin genigletiimesi ve bu Ulke denizciliginin tegviki icin...Aralik 1660°in ilk giininden
itibaren...Asya, Afrika veya Amerika’da Majestelerine bagli ya da tabi bitiin tlke, ada, sémirge ve bolgelere
ingiltere ve irlanda (ya da) Gal dominyonu halkina gergekten ve hilesiz olarak ait olan gemiler ve teknelerden
baska hig bir gemi ve tekneyle mal veya meta tasinmayacaktir...gemiler adi gegen (lilke, ada, sémiirge ve
bolgelerde yapilmis ve sahibi de orali olacak, kaptan ve denizcilerin en az dértte {i¢li ingiliz olacaktir.” Bkz.
Huberman, s.146-147.

218 By minvalde kurulan donanma, sadece glvenlik alaninda degil ekonomik kalkinma alaninda da ulkeye
destek saglamistir. “Ingiltere ada olmanin cografi avantajindan yararlandi. 17. yiizyilda kurdugu giiclii
donanma, ulke ticaretine —ne kadar muhtesem olursa olsun- herhangi bir ordunun verebileceginden ¢ok daha
fazla destek verdi. Bir sonraki ylizyilda Portsmouth’taki tersaneler, tlkenin en blylk isyeri ve énemli bir kémur
ve hirdavat tiketicisi olacaktl.” Bkz. Appleby, s.49.
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batin Fransiz ticaret gemiciligi, toplam tonaj itibariyle ikiye katlandi. Ancak paradoksal bir

sekilde Fransizlarin Levant ticaretleri can sikici bir duruma gelmisti.**°

V. BOLUM DEGERLENDIRMESI

Osmanl imparatorlugu’nda 1675’e kadar zuhur eden siyasi gelismelere dair bazi
seyler soyledik. Ancak bu kisimda sdéylemek Ulzere erteledigimiz bir husus vardir ki bu
husus Osmanli imparatorlugu’'nun 1675 sonrasi dénemine énemli etkilerde bulunmustur.

Bu konu Osmanli taht sistemiyle alakalidir.

I. Ahmed’in 1617 yilinda vefatinin ardindan tahta, hanedanin en yasl Uyesinin
gecme adeti basladi ve ekberiyet sistemi olarak bilinen bu sistemin kdkleserek devam
etmesi 17. ylzyilin ortalarindan itibaren hiz kazandi. Bu bir agidan tahta gecisin bir dizene
baglanmasi anlamina gelmekteydi ve tebaa ile padisah arasindaki iligkiyi kigisellikten
ziyade daha soyut olan kurumsal bir dizleme tasimaktaydi. Ama diger acidan ekberiyet
sistemiyle tahta gegen padisahlarin yaridan fazlasinin devrildigi gézdénine alinirsa,
padisah hatta hanedan (sehzadeler) harici nifiz odaklarinin protesto insiyatifini ele
gecirmesi anlamina gelmekteydi. Bununla birlikte bu sistemin gelis sebeplerinden biri
olarak da devletin dogal sinirlarina eristigi konusu zikredilmektedir. Devleti korumanin,
devleti genisletmekten daha énemli addedildigi yeni bir dénem bashyordu ki bu durum,
ayni zamanda devletin ticari sinirlarina da isaret etmektedir.?® Bu durumun mali ve
ekonomik yansimalarini anlattigimiz ve anlatacagimiz oélgiide bu siyasi cergceveye

oturtmakta fayda vardir.

Bu yeni dénem kimi arastirmacilarca, yaklasik olarak 16. yizyildan itibaren
layihalarda bozulmalar vesaire olarak yorumlanan birgcok unsurun, aslinda Osmanl
toplumununun ¢okusind degil canliigini ifade eden yeni sosyal ve politik diizenlemelerin

isleyisi olarak ifade edilmistir. Bu durum ayni zamanda, merkez ile tasra arasindaki

219 Davis, s.226.

220 «1589 yilinda Karsi-Reformasyon hareketinin politik diistintrlerinden Giovanni Botero, Devletin Gerekgesi
adl eserinde” devleti korumanin, genisletmekten daha énemli oldugunu sdéyle izah etmistir: “Gig fetheder
ancak akil korur. Gigli ¢ok kisi vardir ama akilli insan sayisi azdir.” Bkz. Leslie P. Peirce, Harem-i Himayun
Osmanli imparatorlugu’nda Hiikiimranhk ve Kadinlar, Ayse Berktay (Cev.), Besinci Basim, Istanbul: Tarih
Vakfi Yurt Yayinlari, Ocak 2011, s.28-34,233-234.
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dengenin bozulmasi degil bilakis hassas bir dengenin de devami anlamina gelmekteydi.
Bu yeni denge ortaminda padisaha ulasim imkanlari nispeten azalmig, padisaha yakin i¢
halkanin 6nemi artmis ve tebaanin Osmanli hanedanina sadakati 17. ylzyil boyunca daha

soyut bir hale biiriinerek kisiden cok hanedana bagllik halini almis gériinmektedir. %2

Bu yeni donem cercevesinde, 1675’e kadar gecgen siire icerisinde Osmanli-ingiliz

222 olan Ingiltere’nin diger

ticaretine dair sunu soyleyebiliriz ki bu dénemde bir ticaret devleti
bir deyisle Kumpanya’'nin; Levant'ta gdrevlendirdigi ingiliz calisanlarinin hem kumpanya
kapsaminda hem de bireysel calismalari, Osmanli imparatorlugu’nun ekonomisine (genel
ilkeleri, Uretim ve ticari yapisi gozonlune alinarak) herhangi bir zarar verici nitelikte
olmamistir. Liman kentlerine yerlesen ingilizler, kendi kiiltiirlerini empoze etmenin aksine
yerlestikleri yerlerin kiltiriine uyum saglamiglardir. Bu Kisiler davraniglarini, dinyaya
iliskin géruslerini ve de Ingiltere’nin, yerlestikleri bu yerlere iligkin géruslerini
degistirmiglerdir. ingiliz kiltiiriiniin bu vakte kadar Osmanli toplumunu etkiledigine dair
hemen hemen higbir kanit yoktur. Ortakhk kurduklari kigilere boyun egdirmelerinin aksine

kendileri cogunlukla onlara boyun egmislerdir.?*

Levant Kumpanyasi ydneticileri de “uzaklardaki mensuplarini diizen iginde tutmak
ve ticaretinin bagli oldugu Osmanlilarla iyi iliskilere zarar verebilecek herhangi bir ahlaki
zayifligi é6nlemek” amaciyla “Ug ticarethanesinin her birine rahip temin etmek ve maaslarini

ddemekten kendi payina ancak memnuniyet” duymuslardir.?*

Hindistan ve Cin bdlgelerine Avrupali ticcarlarin ilgisinin, Levant’a nazaran daha
canh oldugu bu dénemde Osmanl ekonomisi de sahip oldugu potansiyel ile atil ve

savunmasiz olmadigini gosterir bir performans sergilemistir. Sahip olduklari kervan

22 Osmanli imparatorlugu’nda yénetim kademesi sanildigi gibi hiyerarsik olarak aciklanmaktan ziyade;
Osmanlilarin kendi kendilerini tariflerinde agir basan haliyle i¢ ve dis, iceri ve disari olarak bdliinerek
agiklanmalidir. “Bernard Lewis, islam toplumundaki giig iliskilerinin dikeyden cok yatay mekan béliinmeleriyle
temsil edildigine isaret etmistir. Bati mecazlarinin tersine, kisi daha buylk otoriteye dogru yikselmez,
girer...Bu, politikada 6nemli olanin ‘dis’ ya da kamusal oldugu, politikada marjinal olanin ‘i¢’ ya da 6zel ve eve
ait olduguna iliskin hakim Bati dugiincesinin tam tersidir.” Bkz. Peirce, s.9, 251, 253, 363.

222 «Bir ticaret glicii olarak ingiliz devleti, vergi gelirlerinin dnemli bir kismini giimriikten sagliyor, kelle vergisine
ya da emlak vergilerine dayanmiyordu pek... 1610'da tahminen 461.500 pound olarak hesaplanan olagan
devlet gelirlerinin ylizde 31'i rantlardan ve feodal vergilerden, ylizde 54't gimrikten, ancak yuzde 15’i de
baska kaynaklardan elde ediliyordu. Bkz. Tilly, s.153.

223 Goffman, age, s.8; “18. Yilizyilda bile, Halep’teki ingiliz tlccarlarinin karsisinda, varlikli, ticari bakimdan
geligkin ve buyuk dlgekli isler yapmaya aligkin Osmanli meslektaslar vardi.” Bkz. Faroghi, age, s.655.

** Christine Laidlaw, Levant’taki ingilizler 18. Yiizyilda Osmanh imparatorluguyla Ticaret ve Siyaset,
Hakan Abaci (Cev.), istanbul: Alfa Basim Yayim, Kasim 2014, s.149.
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yollarinin hakimiyeti ile Osmanl tlccarlar kendi ticaret aglarini kurmuglar ve kontrol de
etmekteydiler. Kiy1 bdlgelerden uzaklastikca Avrupa’da ithal edilen mallar, yerel Urlnlerle
rekabet edemiyorlardi. Az sayidaki Iliks mallar ise sadece bir istisnadan ibaretti. Bu
déonemde ve bundan sonra bir sire daha sbdzkonusu tlccar aglari, Osmanli
imparatorlugu’nun Avrupa merkezli diinya ekonomisinin igine ¢ekilmesini dnlemekte ciddi

rol oynamislardir.??®

Bununla birlikte Ulkelerindeki i¢ savaslar ve kargasalar vesilesiyle birgok
deneyimler elde etmis olan ingilizler, bu deneyimlerinin yardimcihgiyla Levant ticareti
Uzerinde amacladiklari hedeflere daha kolayca gidebilmekteydiler. Bu gidisatin ardindan

halefleri de ticari ve kurumsal bir ag kurabilmiglerdi.

“Fakat bu gibi mirasgilarin, 6nce ekonomik ardindan da irksal
ustinltiklerine iliskin giddetli kuruntulariyla, 1640’1 ve 1650’ yillarin
Osmanli diinyasina asla zarar veremeyecedini anlamak o6nemlidir...Bu
ingilizler giigsiiz ve hemen hemen higbir destekleri olmayan yabancilardi ve
blyiik ve gelismis Osmanli devletini ve halkini ya da ekonomisini, degil

belirlemek, harekete bile geciremezdi.”?*

Bilakis 18. yuzyilla kadar iktisadi alanin yanisira diger bircok hususta da
Osmanlilar, ingilizlere drnek teskil etmistir. Bunlara birkag drnek vermemiz gerekirse;
mesela, Anthony Jenkinson’'un gerek Osmanli imparatorlugu gerekse civar memleket
topraklari {izerinde yapmis oldugu seyahatleri sonucunda elde ettigi bilgileri ingiltere’ye
rapor ettigi ve bunun sonucunda da idari, adli birgok alanda yeni uygulamalarin hayata

gectigi one surulmektedir.

Bu goérismeler esnasinda Jenkinson'un, Osmanlrdaki  Suhadd’l-hal
milessesesini??’ gériip not ettigini ve Ingiltere’ye konuyu aktardiginda ise kralidin bu
muiesseseyi kendi mahkemelerinde juri adi altina uygulamaya gegirdigi belirtiimektedir.

Kralligin bunu uygulamaya sokmasinin temel sebebi ise kisaca soOyledir: Feodal dizen

%% Faroghi, age, s.655.

%6 Goffman, age, s.199.

221 Bu milessesenin isleyisi ve islevleri, 6rnek vakalar hakkinda ayrintili bilgi igin Bkz. Hulya Tag, “Osmanli
Kadi Mahkemesindeki “Stihadi’l-Hal” Nasil Degerlendirilebilir?”, BILIG, Say1.44, (Kig 2008), ss.25-44.
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cercevesinde derebeyler, ayni zamanda hakim olduklari bdlgelerinde mahkeme de
kurmaktaydilar. Daha 6nce anlattigimiz ¢cercevede merkezilesme slrecinde derebeylerin
ndfuzunu kirmak igin bir jari kurumu tesis edilerek, mahkemelerde feodal beylerin tek

hakim olmasinin éniine gecilmistir.??

Bir diger husus, bizce bir sonraki bélimde ayrintilarina deginecegimiz ingilizlerin
Amerika kolonileriyle alakali bir husustur. Bizce Osmanlrnin izleri, ingilizlerin iskan
siyasetinde gizlidir. Séyle ki; ingiltere Kralligi, yeni kitanin iskan edilmesinde rakipleri olan
ispanya ve Fransa’dan farkl bir yol izlemistir. ispanya ve Fransa, Amerika'ya go¢ edecek
olan vatandaslarini siki bir denetimden gecirmekteydiler. Oysa ingiltere’'nin izledigi yol
soyledir: Basta sosyal yapisi igin zararli olarak telakki ettigi unsurlar olmak tzere herkese
kolaylik gésteren ingiltere Kraligrnin, yeni kitaya gd¢ etmek isteyen vatandaslari
arasindan “cagrisina ilk cevap verenler yedi senelik calisma karsiliginda 6zgurlugine
kavusmay! uman mahkdmlar, sokak ¢ocuklari ve maceracilardan olusan kaybedecek bir

seyi olmayan insanlar olmustu.”?*

Osmanl imparatorlugu’nun iskan siyasetinden daha evvel bahsetmistik.?*® 1571
Kibris’in fethinden sonra uygulanan Kibris’a iskan politikasinin, konumuzla alakali kismi
sudur ki Kibris’a iskan i¢in zorunlu gége tabi tutulan kisiler genel olarak su basliklar altinda
toplanmaktadir:>** 1- Ekecek topradi olmayanlar, 2- Eskiyalik yapanlar, 3- Vilayet tahririne
yazilmayanlar, 4- Baska yerlerden gelenler, 5- Ekecek yeri olmayip kira ile ziraat yapanlar,
6- Aralarinda uzun sireli arazi davasi olanlar, 7- Sehirlere gécedenler, 8- isi olmayip
leventlik yapanlar, 9- Ribahorculuk (faizcilik) yapanlar, 10- Bazi meslek sahipleri.

Goruldugu Uzere bu kisilerin baslicalar issiz-gligsiizler, kargasa cikaranlar, vergiden

228 “Tarihi bir gergektir ki, Avrupa’da krallar, feodal beylerin baktiklari davalara yeniden bakarak bunlarin yargi

yetkisini kirmak ve hukuku merkezilestirmek maksadi ile istinaf ve temyiz miiesseselerinden
faydalanmisti...Osmanli Devleti'nde...her ne kadar teorik bakimdan baglayici olmasa da fetva kurumu, ayrica
mahkemelerin aleniyeti ve sihGdi’l-hal denilen kimselerin mahkemede hazir bulunarak hiikmi imzalamalari,
hakimleri hukuka uygun davranmaya sevkeden baglica amiller olmustur.” Bkz. Ekrem Bugra Ekinci, “Osmanl
Hukukunda Mahkeme Kararlarinin Kontroli (Klasik Devir),Belleten, C. LXV, S.244, (Aralik 2001), s.960.

229 Mehmet Liitfi Arslan, “Amerika Birlesik Devletleri'nin Iktisadi Biyimesinde Devletin Rolii (1790-1860)”,
gBaS|Imam|§ Doktora Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2011), s.37.

%0 Ayrintil bilgi icin Bkz. Omer L0tfi Barkan, Osmanl imparatorlugu’nda Bir iskan ve Kolonizasyon
Metodu Olarak Vakiflar ve Temlikler, I: istila Devirlerinin Kolonizator Tiirk Dervisleri ve Zaviyeler,
Vakiflar Dergisi, cilt.ll, Ankara: Vakiflar Umum MUdarliga Nesriyati, 1942, ss.279-386; Omer L{tfi Barkan,
Osmanl imparatorlugu’nda Bir iskan ve Kolonizasyon Metodu Olarak Siirgiinler, Istanbul Universitesi
iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, cilt.11, No.1-4, 1949-1950, ss.524-563.

231 Barkan, age, s.550-551.
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kacanlar olmak tzere sosyal yapiya zarar veren kisilerden olusmaktadir. Ayrica bu kararda
herhangi bir etnik ve kiltirel tercih s6zkonusu olmayip, kisinin o anki tavir ve davranislari

dikkate alinmistir.?%

Zikredilen her iki dérnekte de, meslek sahibi olan nitelikli insan gucinin goéci
icinse tesvik uygulamalari s6zkonusu olmustur. Kibris iskan politikasi ile Amerika'daki ilk
yerlesim hareketi olan Virginia go¢ uygulamalari nispeten birbirine yakin tarihlerde
gerceklesmistir. ingiltere’nin rakipleri farkli gé¢ politikalar uygularken ingiltere’nin Osmanli

tarzina bu kadar benzeyen bir go¢ politikasi gitmesi bizce manidardir.

Bir Gglncl ornek ise kiltir hayatina dairdir. Aslinda birgok drnek verilebilir ama
bizce dikkat cekici olan ingiltere’de Tiirkge siirlerin kaleme alinmasidir. ilk érnekleri 1612
gibi erken bir tarihte goértlmekle birlikte 1688, 1689 yillarinda da Turkge siirler, kraliyet
ailesindeki dogumlar, olimler, tahta cikiglar vesilesiyle kaleme alinmis siir kitaplarinin

igerisinde yer bulmustur.?**

Bu birkag farkli alandaki érnekler bize, Osmanli-ingiliz iliskilerinde 18. yiizyila
kadar ingilizlerin, Osmanlilari etkilemekten ziyade Osmanlilardan etkilenen bir konumda

olduklarina isaret etmektedir.

Levant Kumpanyasi hakkinda da birseyler sdyleyebiliriz. Her ne kadar Levant
Kumpanyasr’nin ticareti, sonraki senelerde kendi cocugu Dogu Hindistan Kumpanyasi’'nin
gblgesi altinda kalmissa da, ingilizlerin Dogu’yla ticaretlerinde farkina varilandan daha
buyilk dneme sahiptir.?* Kumpanya’nin bu rekabet sonucunda Dogu’dan gelen pamuklu
ve biber gibi Urlnlerin ticaretini birakmaya mecbur oldugu dogrudur ama ingiliz Griinlerini

Osmanl imparatorlugu’na satip, oradan yerli Griinleri alma noktasinda yeterli bir faaliyet

232

ras Celik, “Osmanli Devleti’'nin nifus ve iskan politikasI”,s.82.

Orhan Burian, “Ingiltere’de Yazilmis ilk Tiirkge Siirler”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya
Fakiltesi Dergisi, C.7, Say1.4, (1949), ss.583-586; En erken tarihli 6rnek sdyledir: “Netzapha eidi sag iken ha
Ephendi benum saggligim, Olunden sogra bagada chosh eidi air olym.” Bkz. age, s.583.

2% 7. yuizyilin erken tarihlerinde ingiltere’de Levant Kumpanyasi’nin Dogu Hindistan Kumpanyasi’ndan daha
onemli olduguna dair tartismalar yasanmigstir. Levant ticareti sézkonusu dénemlerde sahip oldugu imtiyazlar ile
ciddi bir glice sahipti. Bu noktada kendine yeten bir ekonomi olarak genel tarifini yaptigimiz Osmanli
imparatorlugu da Bati ile olan ticaretiyle cok daha kolay bir sekilde ekonomisini ydnetebilmekteydi. Bunun
yanisira dis ticaret fazlas| vermeye calisan ingilizlerin bu tavirlari, Na'ima gibi Osmanlilar tarafindan da
goruluyor ve Levant ticaretinin transit ticaretteki nemi de zikredilerek, Osmanlilarin i¢ ticaretteki ihtiyaclarina
gore ihracatini diizenlemesi gerektigi konusuluyordu. Bkz. Hallil inalcik, Studies in the Economic History of
the Middle East: from the Rise of Islam to the Present Day, M. A. Cook (Ed.), The Ottoman Economic Mind
and Aspects of the Ottoman Economy, London: Oxford University Press, 1970, s.214-215.
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alani buldugu da bir gergektir. Hatta goze carpan bir 6zellik olarak; Kumpanya, 1614 gibi
erken bir tarihte Java ve Sumatra’dan getirdigi biberleri Tiirkiye’'ye ve italya’ya satmakta,
boylece etkinlik gosterdigi pazarlar arasinda da baglanti kurmaktaydi. Belki bunlardan
daha 6nemlisi de; Kumpanyanin faaliyetlerinin sonucu olan ticaret ve Turkiye'yle kurulan
dostluk, ingiltere’yi Akdeniz'de bir giic haline getirmistir ki bunun denizcilik tarihinde ve

politik tarihte cok etkili sonuclari olmustur.?®

Hatta bizce ingiltere Kralligi, Fransiz ve diger rakiplerinin tim itirazlarina karsi
durarak kendilerine Akdeniz’de bir giic olma firsatini sunan Osmanli imparatorlugu’na
karsi mahiyetini tam bilemedigimiz hususi bir minnet duygusu beslemekteydi. Bu hususun,
18. ylizylla kadar Ingiliz politikasina etki ettigini diistinmekteyim.?*® Bu duygunun ne
zaman degistigini bilmemiz simdilik pek mimkin gézikmuUyor ama 18. ylzyillda zamanin

kosullarinda ne gibi degisiklikler olduguna bir sonraki bélimde deginecegiz.

235 England’s Quest of Eastern Trade 1. Cilt, Patrick J. N. Tuck (Ed.), New York: Routledge, 1998, s.78.
2% Hatta en azindan 1826 yilina kadar ingilizlerin, politikalariyla da uyumlu olacak sekilde, Osmanli
imparatorlugu’nu dogrudan hedef alan projeler yiiritmekten ziyade Hindistan gibi bélgelere gegis glizergahi
tizerinde oldugu igin Osmanli imparatorlugu ile alakali dolayli siyaset giitmiislerdir. Bilhassa 1798'de Misir'in
Fransizlarca isgali sonrasi civar bdlgelerde demiryolu projeleri gibi birgok yatirim Hindistan hedefi gbzetilerek
hayata gegirilmeye galisiimistir. Bu ve diger acilardan ingiliz konsoloslarinin faaliyetleri hakkinda ayrintili bilgi
icin Bkz. Nurcan Yurdakul, “Basra ve Bagdat'ta ingiliz Konsolosluklari (1798-1856)”, (Basilimamis Doktora
Tezi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii, 2014).
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IKiINCi BOLUM

18. YUZYILDA OSMANLI IMPARATORLUGU-INGILTERE
KRALLIGI ARASINDAKI IKTiSADI iLISKILER

Bu boélimde evvela Osmanh imparatorlugu'nun iktisadi yapisinda, 18. yizyil
boyunca gorilen gelismeler ele alinacaktir. Bu amagla siyasi ve mali alandaki énemli

gelismelere ve bu gelismelerin ekonomik yapida ortaya ¢ikardidi yeniliklere deginilecektir.

. 18. YUZYILDAKi SIYASIi GELISMELER VE OSMANLI EKONOMISINE
ETKILERI

18. yiizyill Osmanli imparatorlugu icin birgok agidan anlasilmasi giig bir asir olmus
ve bu durum bu dénem icin yapilmis arastirmalara da yansimistir. Genel olarak
baktigimizda 1699 Karlof¢ca anlagmasindan sonra bu ylzyilin baslarinda 1703 yilinda bir

237

ayaklanma hareketi“*® ile padisahin degistiriimesi olayi vardir ki bir benzeri 1730 yilinda da

yasanmigtir.

Oysa ki 1718 yilinda Pasarofca Antlasmasindan 1730 vyilina kadarki devir
Osmanl imparatorlugu igin hayli huzurlu, iktisadi anlamda refah igerisinde gecmisti hatta

yasam tarzi itibariyle bu devir “Lale Devri” adiyla aniimisti.?*® Bu dénemde mali alanda

23741703 isyani bize, tarih igcinde Osmanli siyasi yasamina dair sadece anlik bir gériintii sunmanin yani sira,

belirli streklilik ve degisimlere de dikkatimizi geker. Ordunun ve sarayin, siyasetin hem olusturulmasi hem de
uygulanmasmda ikincil bir role sahip oldugunu agik bir sekilde gésterir.” Bkz. Abou-El-Haj, 1703 Isyani, s.137.
% Lale devri birgok yazar tarafindan yozlasmanin arttig bir devir olarak zikredilmistir. Bu durum bize Henry
Blount’un bir tespitini hatirlatti: “Tirk milleti, bir tarafinda Hiristiyanlik, diger tarafinda iran olmak tizere iki biyiik
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yapilan yenilikler ile beraber hazinenin gelirlerinde artislar olmustur.?*® Bu devirde biitceler
siirekli fazla vermistir.?*° 1720 yilinda Yirmisekiz Celebi Mehmet Efendi padisah tarafindan
Fransa'ya goézlemler yapmasi amaciyla “fevkalade elgi” sifatiyla goénderilmistir ki bu
tarihten itibaren Osmanli imparatorlugu’nun Avrupa'’ya ilgisi ciddi élciide artmistir.?** 1793
yilinda ise lll.Selim, sirekli diplomasi diye tabir olunan uygulamayi dis politikada yasama

sokmustur.

1730 ile 1739 arasindaki yillarda Osmanli imparatorlugu, yine savas ve
karisikliklara muhatap olmustur. Ancak 1739’dan sonra ise Rusya ile yapilan savaslara
kadar Osmanl imparatorlugu cogunlukla savassiz, huzurlu bir dénem gecirmistir.
“Sasirticidir ama, 1739'dan 1768’e dek gecen 30 yil slresince Osmanlilar, Avrupa
karsisinda diplomatik inisiyatifler kullanmayi savasmaya tercih ettiler; bu, imparatorlugun

biitiin émrii boyunca bati sinirinda yasanan en uzun baris dénemidir.”**?

1768 yilindan itibaren ise Rusya ve Avusturya ile yapilip kazanilamayan savaslar,

18. yiizyll sonuna kadar imparatorlugu énemli élgiide sarsmistir.

dismani oldugundan henliz tamamen kétilige teslim olamiyor. Bu dismanlar ortadan kaldirilabilseydi kisa
surede yozlasirlardi.” Bkz. Blount, s.95.

239 36zkonusu dénemde tahtta oturan I1l. Ahmed tarihgiler tarafindan gok elestirilmistir. Gelirlerin artmasi
padisahin paraya duskiinligine yorulmustur. Hazine gelirlerle dolarken halkin yokluk ve fakirlik iginde oldugu
zikredilmistir. Bu tarz yorumlar icin Bkz. Ahmet Refik Altinay, Lale Devri (1719-1730), istanbul: Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, Ocak 2011, s.14-15; lll.Ahmet Patrona isyani ile tahttan indirildiginde halefi I. Mahmud’a su 6gudu
veriyordu: “Hala hazinelerde olan mali izaat eyleme”. Bkz. Sayar, s.111; lll.Ahmet’in altin sevgisi Venedik
balyosu Dolfinin 1729 yilina ait kayitlarinda da bildirilmisti. Bkz. Mary Lucille Shay, Venedik Balyoslarinin
Bakigiyla Osmanli imparatorlugu Lale Devri ve Sonrasi (1720-1734), Miinir Akin (Cev.), istanbul: ARK
Kitaplari, Mart 2009, s.30; Lale devri déneminin arifesinde (1716-1718) Osmanli bagkentinde ingiliz sefirinin
hanimi olarak bulunan Lady Mary Montagu’nun glindelik yasama dair konulari ihtiva eden mektuplari da kitap
olarak yayinlanmistir. Bu mektuplarin, yayinlanmak amaciyla yazildigi dolayisiyla igeriginin planlanmis olmasi
gbzardi edilmeden ayrintil bilgi icin Bkz. Lady Montagu, Sark Mektuplari, Asude Savan (Cev.), istanbul: Antik
Yayinlari, Ocak 2009.

240 eslie Peirce, Lale Devri ile alakali “halkin manevi duygularini inciten sey, servetin asiri derece gosterigli bir
sekilde sergilenmesiydi. ‘Sahip olmak’tan ¢cok sahip olunan seylerin ‘sergilenmesine’ yéneltilen bu elestiri,
sosyal ve ahlaki kurallari herkesin gézi 6niinde ¢ignemenin kendi evinin duvarlari ardinda ¢ignemekten daha
biyuk bir ginah oldugu yéniindeki genel kabuliin bir géstergesiydi. Seref ve itibarin dlgiisi, esas olarak, kisinin
kamusal iliskilerinin niteligine baghydi. On sekizinci ylizyilin basinda, istanbul’'un zengin ve ileri gelenleri sahip
olduklari maddi seylerde ahlaki 6l¢li prensibini unutunca isler kontrolden ¢ikti.” Bkz. Leslie Peirce, Erken
Modern Osmanlilar, Virginia H. Aksan ve Daniel Goffman (Ed.), Onur Giines Ayas (Cev.), “Ideolojiler ve
Siradan Seyler’, istanbul: Timas Yayinlari, Ocak 2011, s.301.

21 Hiner Tuncer, Osmanh Diplomasisi ve Sefaretnameler, Uciincii Basim, istanbul: Kaynak Yayinlari,
Kasim 2010, s.75.; “Lale Devri Osmanlilar igin parlak bir uyanis devri, Avrupa uygarliginin esasl bir sekilde
doguda yayilmasi igin ilk dénemi olusturmustu.” Bkz. Altinay, age, s.47.

242 pksan, s.6.
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Bu siyasi durum Osmanli ekonomisine de yansimis goérinmektedir. Osmanli
ekonomisi 18. yuzyilin ortalarina kadar hemen hemen bitin sektorleriyle bir genisleme
icinde gbrinmekte, ylzyilin ikinci yarisinda bilhassa1760 yilindan itibaren ise ekonomi son

derece ciddi bir daralma ve gerileme icinde gériinmektedir.?*®

. OSMANLI EKONOMISININ GENEL ILKELERI GERGEVESINDE 18.
YUZYILDAKi GELISMELER

Bu kisimda evvela, ylzyil boyunca genel bir goérinim sunulmaya calisilacak ve
Osmanl imparatorlugu’nda faaliyetleri artan ayanlar hakkinda bilgi sunulacaktir. Ardindan
ise esham sistemi basta olmak Uzere mali alanda gorilen yenilik ve degisikliklere
deginilecektir. Devaminda ise imparatorlugun Gretim yapisinda ve ticaret alaninda ne gibi

gelismelerin oldugu izlenecektir.

A.Ylzyil Boyunca Genel Goériiniim ve Mali Alandaki Geligsmeler

18. ylizylla girildiginde Osmanli imparatorluju’nda ¢ok huzurlu bir ortam mevcut
degildi. Zira Bati cephesinde yaklasik 20 yil siiren sefer hali heniiz bitmisti. Daha evvel de
degindigimiz sefer halinin olaganisti sartlari tam olarak normale dénmemisti. Mesela
askeri sistemde ve bununla iligkili toplumda ortaya cikan i¢ karigiklik hali devam
etmekteydi. Avusturya savaslarinin bitiminin ardindan bu i¢ karsikliklarin bir sekilde devam
ettigi ve sonucunda da 1703 yilindaki ordu isyanina zemin olusturdugu sdylenebilir. Zira
uzun savas doneminde artan asker ihtiyacini karsilamak icin surekli askerlerin yanisira
sarica ve sekban diye tabir olunan leventler de askere alinmisti.?** Fakat bu tip askerler
sefer sonunda askerlie devam ettirilmeyip serbest birakilmaktaydi. Serbest kalan bu

leventler ise “tlredi pasa” namiyla maruf kisilere kapilanmak suretiyle toplumda bir yer

%3 Geng, age, s.211.

244 yeni fethedilmis dogdu vilayetlerinden gelen Muslimanlarin, cogunlugu kullardan olugsan Osmanli askeri
sistemine dahil olmasi “Dogu sorunu” diye tabir olunmustur ki bunun siyasi ve kurumsal boyutlari vardir. Bkz.
Fleischer, s.161.
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isgal etmekteydiler.?*® Bu kisilerin de icinde bulunduklari cok sayida zorbalik hareketleri
gibi hususlar Osmanli belgelerine yansimistir ki butin bu hareketler toplumdaki huzuru

bozan hadiselerdi.?*

Bununla beraber yiizyilin baslangicinda imparatorluk iginde -seferler sirecinde-
yerlesik reayanin dahi topragini terk ederek katiimis go¢ hareketleri de bu karisikhgi
besliyordu. Zira uzun seferler slrecinde reayanin vergi ylki c¢ok artmisti, ayrintisina
girmeyecedimiz olaganusti vergiler siklikla talep edilir olmustu. Bu gb¢ hareketleri hem bu
agir vergi yukinin bir sebebidir hem de bir sonucudur. Soyle ki; eskiyalik hareketlerinin de
tesiriyle agir vergi yukinu kaldiramayan reaya go¢ ediyordu ama bir yandan da gé¢
etmeyen reayanin vergi yukand daha da agirlastirmis oluyordu. Zira “avariz” denen
olagandisi vergiler “avariz hanesi” denilen birimler Uzerine tarhedilip, yukimltleri toplu bir
sekilde sorumlu tutardi.®*’ “Tahrirlerin yapiimadigi XVIII. yiizyilda bir kdy on hane ise,
redya topragini terkettiginden bu sayi azalmis, fakat, defterde on hane yazildigi i¢in on
avariz hanelik vergi geride kalan az sayidaki hanelerden alinmistir.”**® Bu durum,
kdylunun itirazi sonucu kadi ve vilayet ayaninin tasdiki ile duzeltilebilen bir durumdu.
Devlet tarafindan vergilerin yeniden dizenlenmesi suretiyle bu haksizlik gideriimeye

calisiimaktaydi, ancak o vakte kadar sikayetler blylk huzursuzluklari ortaya ¢ikariyordu.

1. Osmanl imparatorlugu’nda Ayanlar

Bu sartlar altinda 1695 yilinda mali alanda malikane uygulamasinin baslatildigini
daha evvel zikretmistik. Bahsi gegen bu dis ve siyasi gelismelerle birlikte iltizam ve

malikane uygulamalari, yerel unsurlarin ciddi 6lclide kuvvetlenmesini sagladi. Simdi yerel

245 417, yuzyihn sonunda, Bati Anadolu-6zellikle Kazdagr'nin kuzeydogusundaki Biga ve Karesi-
imparatorlugun ana asker kaynagi haline gelmistir. Daglarda yasayan bu insanlar icin Kazdagi bélgesindeki
gbgebe hayatin zorluklari sultanin hizmetinde olmayi daha cazip hale getirmis olmalidir...bu yillar boyunca
(1683 bozgunu sonrasi)Misir, eyaletteki belirli sorunlari ¢6zmek Ulizere buraya yollanan kapikulu askerleriyle
dolmus tasmistir...Her durumda, 17. ylizyillda Anadolu askerlerinin Misir'a gelisi, bu gelis ister hala asker olan
ya da eskiden asker olan kapikullari bigciminde, isterse bagimsiz parali askerler bigiminde olsun, alay
komutanlari icin hane Uyesi yapmak Uzere hazir bulduklari bir havuz gérevi gérmustir.” Bkz. Hathaway,
S.71,73.

24 | eventler ve mitegallibelik hareketleri hakkinda ayrintili bilgi igin Bkz. Yiicel Ozkaya, Osmanh
imparatorlugu’nda Ayénllk, Ankara: Turk Tarih Kurumu Basimevi, 1994, s.60-79.

247 Tabakoglu, s.207.

248 Ozkaya, s.98.
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unsurlardaki bu kuvvetlenmeler hakkinda biraz daha ayrintili bilgi verebiliriz. CUnkU bu
alandaki gelismeler ileride deginecegimiz ticaret alanindaki hadiseleri yakindan

ilgilendirmektedir.

So6zkonusu iltizam ve malikane uygulamalarini, devletin mali alanda yaptigi
yenilikler olarak anlatmigtik. Bu araglarin donemin sartlari igerisinde bir nevi i¢ bor¢lanma
Ozelligini tasidigini da séylemistik. Savaslar esnasinda artan giderler karsisinda gelirlerin
toplanabilmesi c¢cok o6nemliydi ve devlet, gelirlerin daha iyi toplanabilmesi icin yerel
unsurlara zaman icerisinde askeri alan dahil olmak lzere daha fazla yetki ve bununla
birlikte sorumluluk vermistir. Bu yetki ve sorumluluk devrinin, Osmanli devletinin gug
kaybetmesi anlamina gelmedigini bilakis Osmanlilarin devletlerini yonetme noktasinda
uyguladiklari ¢ok sayida stratejilerinden biri oldugunu da belirtmistik. Bunun sonucunda
yerel unsurlar o kadar kuvvetlenmistir ki sonrasinda “ayanlik” kurumunun 1726 yilinda

resmi olarak kurulmasini ve bu yiizyilin “ayanlar cag” olarak anilmasini saglamistir.**°

Peki diger yandan Malikane sistemi ile devlet, malikaneciye ne
gibi yetki ve sorumluluklar vermekteydi ve ne olmasini arzu etmekteydi?
“Malikdne sahasi icinde bulunan reaya, vergi 6deme kabiliyetine az veya
¢cok tesir etmesi muhtemel her tirllii problem ve faaliyeti bakimindan
malikédnecinin tasvip ve tavassutuna kesin bir sekilde badgli idi ve yargi
organlari disinda hi¢bir mahalli otoritenin miidahale etme salédhiyeti mevcut
degildi. Malikédne sahibi bu itibarla, imparatoriugun iktisadi hayati iizerinde
fevkalade genis yetki ve imkanlarla donatilmis bir hiiviyet olarak karsimiza

17250

¢clkmaktadir.

Devlet, bu uygulamayla iltizamin daha evvel zikrettigimiz olumsuz sartlarini
bertaraf ederek vergi kaynaginin korunmasini arzulamaktaydi. Zira iltizam sisteminde vergi
kaynaklari, miltezimler tarafindan azami kari elde etmek gayesiyle kullaniliyordu. Bunun

onlenmesi igin vergi kaynaginin basinda omur boyu duracak, onu koruyacak, gerekli

249 “Halbuki Tiirk toplumunun gecmiginde bdyle bir yasanti yoktu...’Ayanlik dizeni’ deyimi ile adlandirilan bu

yeni siyasi hayat, Anadolu’nun en az 150 yildan beri bir tirli sonu gelmeyen karigikliklardan kendiliginden
dogmustu. Bu bir ¢esit mihaniki 6rgitlenmeye o siralarda uzun savaslarla eli kolu bagli kalmis bulunan...” Bkz.
Mustafa Akdag, “Osmanl Tarihinde ayanlik Diizeni Devri 1730-1839”", Ankara Universitesi Dil ve Tarih-
Cografya Fakdiltesi Tarih Bolimi Tarih Arastirmalari Dergisi, C.8-12, Sayi.14-23, (1970), 53.

0 Geng, age, 5.110-111.
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yatirimlari yapmak suretiyle belki dederini zamanla arttiracak kisilere ihtiya¢ vardi. Bu
kisiler ayrica eminlere, miltezimlere nazaran daha fazla nifuz sahibi olarak gerekirse
askeri tedbirlere basvurarak her sart altinda vergilerin eksiksiz olarak toplanmasini
saglayacakti. Ileride gérecedimiz gibi devletin bu arzusu tam olarak gerceklesmemistir.
Zaman icgerisinde malikaneciler, aldiklari malikanelere gitmemeye, yerlerine mutesellim
olarak “alt-miltezimler” gondererek sadece vergi kaynagindan elde ettikleri kérlarla
ilgilenmeye baslamislardir. Alt-multezim olarak tuttuklari kisiler ise genelde mukataanin
bulundugu mahaldeki zengin ve nifuz sahibi kisiler olmaktaydi. Bu durumda alt-
miltezimler malikaneciye ait bitin hak ve saléhiyetleri kullanarak vergilendirme
yapmaktaydilar ki bdylece alisiimis iltizama nazaran c¢ok daha genis sekilde vergi
kaynaginin istismar edilmesi mimkin oluyordu. Zaman igerisinde malikaneciler ile bu alt-
multezimler arasinda mucadeleler ¢ikarak ayrismalar baglamis ve alt-miltezimlerden ayan

sinifi ortaya gikmistir. %>

Zaten iltizamin yayginlasmasiyla yerel hanelerde nispeten guglenmeler
baslamigti. Bu vesileyle hem iltizam hem de malikane uygulamalariyla goéreviendirilen
kisiler baslangicta saray gorevlileri ve askerleriydi. Bu manada *“saray gorevlilerinin
eyaletlerde yogunlagsmasi, Osmanli imparatorlugu'nun 17. yiizyilda bir askeri fetih
devletinden, blrokratik ve vergi toplayan bir devlete donismesini karakterize eder."**
Ancak zamanla yerel hanelerin giiclenmesi sézkonusu oldu. Oyle ki bir bélgenin ileri
gelenleri ve tum haneleri himayelerindeki iltizamlarin adlariyla anilir oldular. Bu noktada
bolgedeki haneler kendi aralarinda rekabete giristiler. Mesela Misir civarinda rekabete
girisen kuvvetler arasinda eski Memiluk ileri gelenleri de vardi. Osmanli garnizonunun da
eklenmesiyle ortaya cikan “yeni Memluk” ileri gelenleri de kisa slrede iltizamlardan buyulk

pay aldilar.?*

Bu haneler arasinda en basarili olanlar, ekonomik sartlara uyum
gbstermede esnek davranabilmelerine imkan verecek yatirimlarda ve dogru sonug¢ veren

ittifaklarda bulunanlar olmustur. Ozellikle Misir bélgesinde Kazdagllar olarak bilinen hane

1 age, s.111-112.

2 Ornek bir eyalet olarak Misir'i zikredebiliriz. "Bdylelikle, Misir'in askeri hiyerargisinde, 17. ylzyilin ikinci
yarisi ve 18. yuzyilin ilk yarisinda, her agidan bir donisim gerceklesmigtir...Misir'in bir yuzyil icinde, devlet
gorevlilerinin Ugli yonetiminden, Gurci Memlik beyligine donlisiminin hikayesi, blyik dlgiide Kazdagh
hanesinin ortaya ¢ikisi ve evriminin hikayesidir.” Askeri toplumun yapi taslari olarak gérilen bu haneler, iltizam
9ibi dizenli gelirleri olmaksizin varliklarini strdiremezlerdi. Ayrintili bilgi icin Bkz. Hathaway, s.13-16, 26-29.
>3 P. M. Holt, Haghlar Gagi, Ozden Arikan (Cev.), ikinci Basim , istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Eyliil
2003, s.207.
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bu minvalde kolaylikla nakde g¢evrilebilen kahve trlnlne yatirrm yapmayi faydali bulmus,
bu drinin Yemen’den Hicaz’a, oradan da Misira nakledilme igini neredeyse tamamen
kendi hakimiyetine almis, yenigeriler ile ittifaklar kurmus, kriz aninda ise yarayacak
mulklere yatirnm yapmis ve bdylece Misirin Bonapart tarafindan isgaline kadar Misir’i

ybnetebilmistir.?**

Benzer hadise Musul'da da gézlenmistir.1650’'lerden baslayan kentli esraf
sinifinin, kirsal alanda s6zkonusu araclarla hakimiyet saglamasi 18. ytzyilin ilk yarisinda
ivme kazandi. Taseronlar tutmak, paray! aktaracak bankerler bulmak, vergiyi toplayacak
silahli adamlar tutmak gibi gérevleri olan miltezimler, kendilerini bir devlet memurundan

cok iktisadi isletmenin yoneticisi gibi gorur oldular.

“Topraktan saglanan vergi gelirlerinin parcalanmasi ve alinir
satilir hale gelmesi, Musul’'un siyasi kdltiirt lzerinde iki sonuca yol acti:
Birincisi, bu tiir gelirleri babalarinin mali gibi gbren ve ydrede gittikge
genisleyerek ¢ogalan bir talep sahipleri gevresi olustu. lkinci sonug ise,
Musul toplumunun durmadan bliyiyen kesimlerinin Osmanlilasmasi ve

cikarlarina uygun bicimde siyasete karismalari oldu.”*

Ellerinde kiguk miktarda da olsa nakit parasi bulunan herkese iltizamlar yoluyla
zengin olma yolu agiktl. Evvela kiicik mukataalarin iltizamini alarak sermaye yatiriminda
bulunmaya baslayan kisiler ve aileler eger basarili olurlarsa sonrasinda daha blyuk

sermaye yatiriminda bulunabilirler ve daha Ust vazifeler Ustlenebilirlerdi.

Musul'da éne cikan aileler®® arasinda Omeriler ve Celilizadeler sayilabilir ki bu
aileler gibi tasrali sermaye sahipleri tipki kiiclik-orta mukataa sahibi esraf gibi devletin gelir

kaynaklarina yatirrm yapmakla &énceski dénemle karsilastirlamayacak o6lgtide blytk

24 «Gozden kagirmamamiz gereken nokta, merkezle eyalet arasindaki gii¢ alisveriglerinin timinde araci
kurumun hane oldugudur. Bir haremagdasi, haremagasi oldugu i¢in degil belli bir haneye mensup oldugu igin
9559 sahibi oluyordu.” Bkz. Hathaway, s.130, 154-162, 192.

Khoury, s.53, 94.
2% Biz sadece Kahire ve Musul'daki haneler hakkinda biraz bilgi vermeyi konumuz agisindan yeterli bulduk.
Ancak o6zellikle 18. ylzyilin sonlarinda savaglarin da etkileriyle Rumeli ve Anadolu bélgelerinde bu tarz haneler
(Capanogullari, Zennecizadeler, Tirsiniklioglu, Pazvandoglu ve diger haneler) icin cok daha fazla seyler
soylenebilir. Misir, Arabistan topraklarinda olmayan “resmi ayanlik” kurumunun ihdas edilmesini mimkin
kilacak ciddi 6lglideki ayanlik faaliyetleri hakkinda ayrintili bilgi igin Bkz. Yiicel Ozkaya, Osmanli
imparatorlugu’'nda Ayanlik.
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iktisadi ve siyasi cikarlar elde etmislerdir. “Mukataalar satin alarak ticari tarim Grtnleri
Uzerinde daha siki denetim kurabildiler; zanaat sektérindeki Uretim (zerindeki
egemenliklerini pekistirdiler; ve yatirimlari sayesinde kentteki tliccar toplulugunun daha
siki baglasi§i konumuna geldiler.”?®" Kurduklari bu baglar sayesinde basta iaseyi
saglamak olmak Uzere devlet icin kritik 6nem arzeden her tirli islerde rahatlikla gérev
alabilmekteydiler. iase konusundaki gelismelere daha sonra deginmek (zere ayanlar

hakkinda simdilik bu kadar aciklamay! yeterli gormekteyiz.

2. Esham Sistemi

Ancak malikane sisteminde alt-multezimlerin ortaya ¢ikmasi ve anlatildi§i Gzere
gelismelerin yasanmas! sonucu malikanenin arzu edilen sonucu vermedigi diastnulmus
olmalidir ki 17.01.1716 tarihinde bir karar alinarak bazi Asya vilayetlerindeki az sayidaki
mukataa harig tiim imparatorluk gapinda malikaneler lagvedilmistir. 1717 yilinda ise yeni
dizenlemeler esliginde lagvedilen mukataalar tekrardan malikane uygulamasina tabi
tutulmustur. Bu lagvedilme durumunun ana nedeninin mali karakterde oldugu Mehmet
Geng¢ tarafindan tahmin edimistir ancak veri eksikliginden dolay! bu tahminini tam olarak

sinayamamistir.?*®

Malikane uygulamasina katilan mukataalar, zamanla daha da geniglemistir. 1762
yilindan itibaren Haremeyn vakiflarina ait mukataalar da malikane sistemine dabhil
edilmistir bu genigsleme sonucunda 1775te maliye alaninda bir yenilik olarak esham

sistemi®*® dogmustur.?®

57 Khoury, s.90.

8 Geng, age, s.113.

2%9 «gjstemin 6zii sudur: Mukataa adiyla bilinen vergi kalemlerinden bazilarina ait yillik nakdi gelirlerin, faiz
denilen belirli bolimlerinin sehimler halinde dilimlenerek 6zel sahislara “muaccele” adi verilen bir pesin meblag
karsihgnda kayd-1 hayat sarti ile satiimasidir. Satisa sunulan, bir mukataaya ait yillik nakdi gelirin higbir zaman
tamami degil sadece faiz denilen belirli bolimidir. Bu gelirin geriye kalan ve mal adi verilen bolimi eshama
baglanarak satilamaz.” Bkz. age, s.186.

250" Malikane sistemi ise “18. ylzyilda bilhassa lll. Selim yénetiminde uzak gorisli Osmanli devlet adamlari”
tarafindan olumsuz yanlari gériildiiginden dolayi sinirlandirilmak istense de “yine de malikane sistemi tim
olumsuzluklarina ragmen Tanzimat'a kadar devam etmis, ancak daha sonra eski Osmanli kurumlari ile beraber
ortadan kaldiriimistir.” Bkz.Avdo Suceska, “Malikane”, istanbul Universitesi iktisat Fakiiltesi Mecmuasi,
C.41, S.1-4, (1985), ss.281-282.

81



Esham sistemi de bir nevi i¢ borglanma 6zelligi tasimaktadir. Esham sistemi
malikane sistemi ile alakali hatta bir cesit devami gibi gézikse de temelde blyuk
farkliliklari da beraberinde getiriyordu. Bunlardan en 6énemlisi sehim sahibi kisilerin,
mukataanin yonetiimesinde en ufak bir etkilerinin kalmamis olmalaridir. Onun haricinde
hazineye sagladigi gelirler malikane uygulamasina gore ¢ok daha fazlaydi. Bir 6rnek
vermek gerekirse esham sistemine baglanan ilk vergi kalemi olan istanbul titiin gtimrigi
mukataasini verebiliriz. Bu mukataa 1759 yilinda malikane olarak satildiginda 22 hissedar
malikaneyi bélismuslerdi ve muaccele bedeli olarak toplamda 250.000 kurus yatirmislardi.
Bu tarihten 15 yil sonra esham sistemi, ayni mukataaya uygulandijinda 275 hissedar
sehim sahibi olmustur ve ddedikleri toplam muaccele bedeli de 1.800.000 kurus olmustur.
Zaten esham sistemi, 1774 Kiclk Kaynarca Antlasmasi geregince imparatorlugun
Rusya’ya o dénemki bitgenin yaklasik yarisina tekabil eden 7.500.000 kurusluk tazminat
ddemeyi taahhlt etmesinin hemen ardindan getirilmisti. Esham sisteminin bir 6zelligi de
malikane uygulamasinda oldugu gibi sadece toplumun %1’ine denk gelen askeri zimrenin
degil kadin®®-erkek, cocuk, gayri mislim toplumun her kesiminin sermaye yatiriminda
bulunmasina imkan veriyor olmasiydi. Esham sistemi 1860l yillara kadar uygulanmaya

devam etti.?®?

Buraya kadar anlatildigi kadariyla imparatorlugun askeri ve mali alanlarinda
goriilen degisiklikler haricinde de Imparatorlukta, hemen her alanda kadro itibariyle
yapisal degisiklikler olmaktaydi. Adem-i merkeziyetcilik diye tabir olunan bu gelismeler
gercevesinde bir kurumsallagsma s6zkonusuydu. Daha 6nceki tarihlerden itibaren baslayan
kilig, kalem ve ilim yollarinin yonetimin Ust kademesinde i¢ ice gegmesi olarak tarif edilen

kariyer cizgilerinde bir anlayis degisikligi olmug?®®

ve bu minvalde 18. ylzyilda seref
payeleri ve ayricaliklar kigilere degil makamlara baglanmisti. Bu degisiklik sultanlarin din
kurumlari da dahil olmak Uzere birgok alandaki takdir giglerini daha énceden hi¢ olmadgi

kadar sinirlandirmisti. Bu stlrecte “yUksek ulema makamlari hemem hemen taninmis

%61 Kadinlarin Osmanli imparatorlugu’ndaki yatirim olanaklari ile ilgili ayrintili bilgi icin Bkz. Madeline C. Zilfi

(Ed.), Modernlesmenin Esiginde Osmanh Kadinlari, Necmiye Alpay (Gev.), ikinci Basim, Istanbul: Tarih
Vakfi Yurt Yayinlari, Temmuz 2009; Bilhassa Mary Ann Fay, age icinde, “Kadinlar ve Vakiflar: 18. Yiizyil
Misir'inda Miilkiyet, Iktidar ve Toplumsal Cinsiyetin Niifuz Alani”, s.34-40.

%2 Mehmet Geng, Esham, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (DiA), Ankara: Tiirk Diyanet Vakfi, 1995,
C.11, s.376-377. Esham sistemi birka¢ defa yirilikten kaldirilip daha sonra savaslar vesaire sebeplerle
ihtiyactan tekrar uygulamaya konularak mali sistemde mevcud olmustur.

263 Fleischer, s.202.
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ulema ailelerinin malku haline gelirken, 18. ylzyil sultanlari uzun sture devam edecek olan

ulema aristokrasisinin yiikseliginin etkin bir sekilde dniinii agmislardir.”?%*

Biz konumuz geregi ulema sinifindaki degisimlerin ayrintisina girmeyecegiz ancak
burada belirtmek istedigimiz; 1726 yilinda ayanhigin resmi olarak kabul edilmesinin
ardindan 18. yuzyilin ikinci yarisinda ayanlarin imparatorluk sathinda son derece etkin
olduklaridir ki etkin olduklari sahalar arasinda idari, iktisadi ve mali, askeri kurumlarin
yanisira dini kurumlar/makamlar da vardi. Ayanlar ile din adamlari arasindaki iligkiler de
toplumsal olarak énem arzetmektedir. Bir diger 6nemli husus ise resmi ayanlik érgutinuin,
s6zkonusu donemde Anadolu disindaki Suriye, Irak, Filistin, Misir, Arabistan gibi yerlerde
mevcut olmayisiydi. Ama oralarda “resmi ayan” statlisiinde olmayan ayan ve esraflar
gobrev almaya devam etmekteydiler ki bu kisiler de genelde yerli Arap ailelere mensup dini

liderler, seyhler, kabile reislerinden olusmakta idi.?*

Resmi ayanlik kurumu ise 1786 yilinda lagvedilerek yerine sehir kethudaligi
kurumu ihdas edildi ancak -1787 yilindaki Rus harbinin de etkisiyle- Ill. Selim tahta
ciktiktan sonra ayanligin lagvedilmesinden sonra ortaya ¢ikan aksakliklarin ¢6zimu igin
ayanlik kurumunu yine ihdas ederek islahat hareketlerinde kendisini destekleyen ayanlara
tekrardan “resmi ayan” statlsinid kazandirmistir ki buna mezkur padisahin yaptigi
yenilikler olarak tezimizin sonraki kisimlarinda deginilecektir.?®® Ayni padisahin yiizyilin
son on yilinda siyasi, askeri ve diger alanlarda giristigi 1slahat hareketlerinin énemli bir

béliminden de bahsedilecektir.

18. ylzyll boyunca Osmanli Uretim ve ticaret hayatindaki degisiklikleri anlatmaya
baslamadan 6nce son olarak sunu belirtmekte fayda var ki “Osmanli’'nin siyasi, askeri ve
mali yapilarinda girigilen reformlar sadece dis tehdide verilen cevaplardan ibaret degildi;

kendilerine 6zgii bir ic mantiklari ve isleyisleri vardi.”?®” Osmanlilarin kendilerine 6zgii

?%¢ Madeline C. Zilfi, Dindarlik Siyaseti Osmanh Ulemas: Klasik Dénem Sonrasi 1600-1800, Mehmet Faruk
Ozgcinar (Cev.), Birlesik Yayinevi, 2008, s.59.

2% Ozkaya, .139. _ _

266 (zcan Mert, Ayan, Turkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), Ankara: Turk Diyanet Vakfi, 1991, C .4,
s.197.

267 Viriginia H. Aksan ve Daniel Goffman, Erken Modern Osmanlilar, Viriginia H. Aksan ve Daniel Goffman
(Ed.), s.21-22.
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olan, kendilerini tasavvur etme ve toplumlarini organize etme bigimleri de bu dénemde

sasirtici sekillerde gelismistir.

B. 18. Yiizyil Boyunca Osmanh Iimparatorlugu’nun Uretim ve Ticaret

Hayatinda Gozlenen Degisimler

Oncelikle sunu séyleyelim ki Osmanl imparatorlugu’nun 18. ylizyildaki nifusuna
dair elimizde bilgi yoktur. En yakin nifus bilgileri 19. ylazyilin baslarina aittir. Hem 19.
ylzyila dair bu nifus bilgilerine dayanarak hem de Ulke iginde ylzyil siresince yasanmis
savas, i¢ karisiklik ve dogal afetler gozoniine alinarak 17. ve 18. ylzyillarda nifusun
azaldigi tahmin edilmektedir.?®® Bununla birlikte vergi miktarlarindan yola ¢ikarak yapilan
kimi nifus tahminlerinde gogler ve diger unsurlara dayali olarak Sirbistan, Eflak gibi kimi
bélgelerde niifus artisindan bahsedilmektedir.?®® 1691 Cizye reformundan sonra kayit
usulinin degigip tim erkeklerin ayri kayit edilmesi sebebiyle Balkanlar’daki gayrimuslim
nifus hakkinda tahminde bulunmak nispeten daha kolay olmaktadir. Ancak muasliman

nifusun hesaplanmasi igin avariz haneleri dahil kullanilabilecek veriler hayli sorunludur.?”

1. Uretim Alanindaki Gelismeler

Bu tarz sorunlar yuzyillin tarimsal Uretiminin tespiti igin de gecerlidir.
imparatorlugun tiimiine ait zirai tiretim hakkinda kapsamli bir galismayi miimkiin kilacak
veriler henliz mevcut degildir. Zaten imparatorlugun bélgeleri arasindaki énemli farkliliklar
da gdzénine alindiginda imparatorluk geneli hakkinda bir kanaate sahip olmak gii¢
olmaktadir. Ancak nufusu olumsuz etkileyen i¢ karisikliklar gibi kosullarin tarimi da

olumsuz etkiledigi distintlmektedir.

28 Tabakoglu, s.152.

289 Brce McGowan, Osmanli imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi Cilt 2: 1600-1914, Halil
inalcik ve Donald Quataert (Ed.), Ayse Berktay, Siiphan Andig, Serdar Alper (Gev.), Ayanlar Cagi 1699-1812,
Ugﬂncﬂ Baski, istanbul: Eren Yayincilik, Ocak 2009, s.776.

z Suraiya Faroghi, Osmanh Tarihi Nasil incelenir?, s.100.
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Ayrica yine nufus konusunda zikredilen gogler konusu vardir ki bunun ayrintilari
18. ylzyll icin tam tespit edilememis olmasina ragmen etkileri abartilarak
anlatilabilmektedir. Koylilerin bir anda, kolayca topraklarini terk edebildiklerini diisinmek
¢ok zordur. Zira bir kéylinin topragini terk etmesi demek neredeyse sahip oldugu her seyi
terk etmesi anlamina gelirdi ki bu, bir kdylinun belki de basvuracagi en son careydi.
Halbuki McGowan’in Balkanlarla ilgili yaptigi incelemelerde gorilen odur ki miltezimler ve
araziler Uzerinde denetim saglayan diger unsurlar kdyll Uzerinde bir baski olusturuyorlardi
ama koylindn topragini terketmesi o derece yaygin olmayabilir. Mesela Arnavutluk ve Epir
kiyilarinda siddet kullanilarak topraklar el dedistiriyor ve bunun ardindan kéylinin
6demekle yukimli oldugu vergi orani sekizde birden Ugte bire c¢ikiyordu ama Uretim
devam ediyordu. Irak, Misir gibi bdlgelerde daha 6nce sdzettigimiz hanelerin denetimi
altinda kendine yeten bir Gretim oldugu tahmin edilmektedir, asin baski oldugunda ise
koylunin yine son care olarak yer degistirdigi tespit edilmistir. Bu yer degistirmeler her

zaman kdyden kente olmayip bir kdyden baska bir kdye de olabilmekteydi.?"*

Yine Bulgaristan’in Karadeniz kiyilarinda kurulan giftliklerin, 18. yuzyila kadar
uretimlerine devam ederek Istanbul’un tahil ihtiyacini karsiladiklar ancak diinya pazarina
yonelik bir dretimde bulunmadiklari saptanmistir ki bu, bizim ticaret konumuzla alakall
olan, en azindan 18. ylzyihn vyarisina kadar tarimin toptan ticarilesmesinden
bahsedemeyecegimizi gdsteren bir olgudur. Bir diger acidan ¢iftlik durumuna gegilmesi ve
kdylulerin durumlarinin bozulmasi, Avrupa’dan gelen ucuz tahil sebebiyle degil iage ilkesi
cercevesinde yapilan bir lretim anlayisindan kaynaklanmaktadir.?’? izmir bdlgesi gibi dis
ticarete musait yerlerdeki tarimin sinirl ticarilesmesi sireci ise kimilerince sanildiginin
aksine 18. yuzyilin ikinci yarisina ait bir olgu olmayip bu tarihten 150 yil dnce baslayan bir

surectir.?"

Uretime katilan sanayi kolunda ise 1760l yillara kadar bir genislemenin
oldugundan bu tarihlerden sonra ise aksi yonde bir gerileme yasandigindan bahsetmistik.
Bunun haricinde Osmanli sanayisinin ylzyil icerisindeki seyrinde yapisal olarak énemli bir

degisiklik olmamistir, zamanin sartlari gergevesinde bolgelere ve sektérlere gére ancak

21 McGowan, age, s.803, 811, 816.
212 Faroghi, age, s.111.
2 Faroghi, Osmanli'da Kentler ve Kentliler, s.151.
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kismi degisiklikler s6zkonusu olmustur. Esnaf 6rgltleri alisildik tarzda denetim altinda
tutulmaya devam edilmekteydi. Ancak zaman igerisinde iltizam uygulamasinin tarimsal
kesimdeki etkisine benzer olarak esnaf 6rgitini denetim altinda tutan kisiler degismeye
baslamisti. Askeri ziimreden bu alana “Hazine-mande” usulince —ki kisaca maaslarini terk
etmenin karsiligi olarak ihdas edilen yeni vazifelere atanmak anlamina gelir- kaymalar
basladi. Yeni ihdas edilen vazifeleri Ustlenerek esnaf orgutlerinde agirliklari gittikge artan
askeri zimrenin bu vazifeleri daha sonradan malikane olarak da satilmaya devam etti. Bu
durum devletin Uretim faktorleri, ziraat ve madencilik sektorlerindeki denetimine benzer
olarak zamanla sehir sanayi Uzerindeki denetimlerin artmasini sagladi. Ayrica bu dénemde
devletin, denetimcilerin ve vakiflarin eliyle gerektiginde, sektére sermaye yatirimlari da
yapilmigti. Esnaf drgutinin dretimi ve buradan elde edilen vergi geliri ise bu sirecte daha
belirginleserek Osmanli ekonomisinin genel ilkelerine uyum saglayan bir gelismeye yol
acti. Bir yandan sermayenin artigi, dretimin ve vergi gelirlerinin gelismesi mimkin olurken
diger yandan olumsuz bir gelisme ortaya c¢ikti ki o da, midahaleler altinda, sanayi
sektoriindeki iliski aglarinin gelismesinin engellenmis olmasi ve bu sebeple sanayi

sektoriiniin durgunluga itilmesidir.?"

Yukarida deginilen go¢ olgusunun sanayi sektériinde de bir yansimasi olmusgtu.
Agir vergiler basta olmak lizere baskilardan kagip istanbul’a gelip yerlesmis olan reaya, is
sahibi olabilmek icin bu sehirde mallarini isleyip satma yoluna basvurdu ki bu da
istanbul’daki sanayi Uretimini arttiran bir seydi. Ancak bu durumun, devletin vergi geliri
bakimindan birka¢ olumsuz etkisi vardi. Bu kisiler hem topraklarini birakip geldikleri icin
yukumlU olduklari vergileri 6dememis oluyorlar ve hatta daha 6nce bahsettigimiz Gzere
terkettikleri mahaldeki diger kisilerin vergi yUklerini arttiriyorlardi. ikinci olarak ise disarida
uretilip istanbul'a getirilen Griinlerden Bac vergisi alinirken artik bu driinlerin bir kismi

istanbul’'da Uretiliyordu ki usul geregi bunlardan Bac vergisi alinmiyordu.?”

Bunlar haricinde bu ylzyil sonuna dogru Bat’'nin drtn talebinin de etkisiyle kirsal
alanda sinirll sayida proto-endustri dizeyinde faaliyetler gézlenmistir. Ancak devlet bu
faaliyetlere siddetle karsi durmustur. Bu noktada proto-endustrinin ortaya ciktigi ekonomi

icin genel birkag 6n sartin varligindan sézedebiliriz: Evvela bu tip ekonomilerde ziraatte

?"* Geng, age, $.230-231.
25 Ozkaya, s.83.

86



yogun emek vardir ancak ziraatle ugrasanlarin elde ettikleri Grin miktarlari yillik tiketim
miktarlarinin altinda kalmaktadir. Ikinci olarak zirai Griinlerin kolayca ticarete konu
olabilecegdi bir pazar, piyasa sézkonusudur. Ugiincii olarak ise ihracata yénelik tretim, bu
Uretimi organize eden, satan, kirsal emegi kullanan unsur bulunmaktadir. Bunlar
Osmanli'da nadiren, istisnai olarak bulunan 6nkosullardir. Devlet bu tarz kayit disi
(loncadan harig) uretim yapmaya calisanlardan Ulke ici ihtiyaclari karsilayanlara (iase)
biraz misamahakar olsa da dis pazar icin (ihracat) olanlarina sert kararlarla siddetli bir

karsi durus sergilemis, bu tip faaliyetlere misaade etmemistir.

Devlet bu tarz girisimlere hem dogrudan muidahale etmis hem de sermaye
birikimini dnleyen uygulamalari hayat gegirerek dolayli olarak da imkanini azaltmistir.
Ylzyilin sonlarindaki savaslar déneminde ihtiyaclarin artmasiyla birlikte devlet miri
mibayaa uygulamasina daha siklikla miracaat etmistir. Her dreticiden hemen hemen
Urettiginin hepsini alarak dolayli yoldan bu kisilerin sermayelerinin artmasinin dnlne
gecmistir. Ayrica yine ihtiyaglar c¢ercevesinde zengin sayilan kisilere, birlik donatip
cepheye gondermek dahil agir yukamldlukler ydkleyerek ve hatta 1770-1810 yillan
arasinda belki de tarihinde ilk kez zengin sayilan kigilerin terekelerine el koyarak sermaye
birikimlerini azaltici yénde hareket etmistir. Butiin bu anlatilanlar ¢gergevesinde Osmanli
sanayisinin 18. ylzyll boyunca alisildik esnaf &rgutlenmesi seklinde kuliguk Olcekli
imalathaneler halinde yasamlarina devam ettiklerini sdyleyebiliriz. Bu tarz sanayinin
Urettigi drtnler de ylksek kalitede olamayip genelde vasat kalitede drlnlerdi. Sanayiyi
besleyen hammadde bakimindan gimrik korumasi, iase ilkesi geredince devam
ettiginden vyerli hammaddeye dayali bir sanayi sdzkonusu olmustur. Ayrica ithal
kalemlerinde 6nemli yer tutan yunll, ipekli Urlnlerle alakali olarak yuUzyilin basindan
itibaren -¢cok uzun 6murli olmasa da- ithal ikameci anlayigla manufakturler ihdas edilmistir
ve fakat arzu edildigi kadar basarili olamamiglardir. Bununla birlikte ihdas edilen bu
miesseseler, ylzyilin ilk yarisindaki sanayinin gelisimine katki saglayan gelismeler

olmuslardir.?’®

Bahsedilen miri mubayaa sistemi kisaca; devletin, ihtiyagc duydugu mal ve

hizmetleri, Ureticilerden piyasa fiyatindan avariz vergisi yerine almasi demekti. Maliye

%% Geng, age, s.235-236.
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kotllestikge bu Urlnleri piyasa fiyatinin altindan bir fiyatla talep ettigi de olmustur. Hatta
18. yuzyihn ikinci yarisindan itibaren devlet kimi zaman dusuk fiyattan aldiklarinin da
6demesini yapamaz olmustur. Sermayenin kaynagi tasarruftur. Tasarrufun kaynagi
gelirdir. Gelirin kaynagi karlardir. Osmanli devleti, kar oranini belli bir seviyede tutarak
sermaye kontroli saglamaktaydi. Gruplar arasi ve grup ici esitlik¢i bir yapiyi, mimkin
mertebe homojenligi saglamaktaydi. Terekelere el koyulmasi da dahil bu midahaleler
sonucunda 1840’ yillara gelindiginde sermaye birikiminin gogu budanmis haldeydi ve bu
budama, esitlikgilik icin yapiimisti. “Sonugta Yavuz Cezar’in 18-19. ylzyillara dénuk olarak
soyledigi gibi, Osmanli Devleti'nin gittikce agirlasan mali talepleri, Osmanli uyruklularin

‘serbestce iktisadilesmesini’ engellemistir’?’’ diyebiliriz.

2. Ticaret Alanindaki Gelismeler

Devletin savas zamanlarinda ihtiyag duydugu para miktari ¢ok fazlaydi.
Dolayisiyla gelirlerin arttirimasi noktasinda devletin genel ilkelerinden olan fiskalizmin
agirhgr bu dénemlerde ciddi élgtide artiyordu. Bu amagla devlet, ticarete de miidahale etti.

Ticari aktor olarak piyasaya girdi. Daha dnceleri ise aktér degil, sadece denetgiydi.

Ziraat ve sanayi alanlarindaki bu gelismeler dikkate alinarak dénemin genel
ticaret hayatinda da olaganistu bir degismeden bahsedemiyoruz. Ticaretin bastan beri
anlattigimiz tzere klasik Osmanli ekonomisinde yeri ve iglevi ne ise 18. ylzyilda da genel
olarak dyle kalmistir. Bununla birlikte ticaret miktarlarinda artiglar olmus ve yapilan
calismalar ile 6zellikle Balkanlar gibi sinir bdlgelerinde ve eskiden beri ticari dnemi olan

izmir gibi liman kentlerinde bu ticaret hacmindeki genisleme ve refah artisi gdzlenmistir.

ic ve dis ticaretin kismi gelisme gdsterdigi bélgelerde ise kirsal arazi sahipleri de
dahil olmak Uzere yonetici sinif mensuplarinin  sehirlere yerlesmesi olgusundan
sozedilebilir. Bu parasal hareket, sehirlere bluylk bir zenginligi de beraberinde getirmistir
ancak sehirlerin kapasitesi cercevesinde bir tir mali kriz de ortaya c¢ikarabilmigtir. Bu

noktada, 18. yizyildan 19. ylzyilin ilk yirmi-otuz yilina kadar sehir nifusunun ciddi dl¢cide

" Faroghi, age, s.373.
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artmamis olmasina ragmen ticaret hayatinin daha yodun hale gelmis olabilecegi de

zikredilmektedir.?"®

Ancak Osmanli imparatorlugu topraklari Gizerinde 18. yiizyilda kurumsallasmis ve
genis alanlara yayillmis bankacilik ve finans kurumlarinin varligindan séz edilemeyecegi
icin ekseriyetle eski haberlesme ve diger usullerle ticaret yapilmaya devam edilmekteydi.
Bu durum da ticaret hacmindeki bu gérece artisin, bitin bir Osmanli ekonomisinde dnemli
addedilebilecek bir etkide bulunmasini mimkdn kilmiyordu, gelismeler boélgesel kaliyordu

ve de kalici olmuyordu.?”®

Balkanlarda ve Anadolu’da uluslar arasi ticaretin sinirli élgiide kalmasinin daha
onemli nedenlerinden biri olarak da iase ilkesi zikredilebilir. Zira Karadeniz kiyilari
Osmanlrnin tahil ihtiyacini karsilayan ana bolgelerden biriydi. Buralarda ylzyil sonunda
savaglarin yasandigini séylemistik. Askeri seferler bir yandan tahil ihtiyacini arttirirken
diger yandan emekgileri cephelere surukleyerek uUretimi de olumsuz etkilemekteydi. Bu
bolgelerden gelen tahil miktar, ihtiyaci kargilamaya yetmeyince de istanbul’un iasesi igin

Anadolu bdlgesinden talep edilen miktarlar yiikseliyordu.

Bu talebin ayanlar veya mibayaacilar eliyle yapildigina daha énce deginmistik.
Ancak bu uygulamadan, kar oranlari disen hatta kimi zaman —piyasa fiyatinin altinda
mibayaa oldugundan- hi¢ ka&r edemeyen dureticiler memnun degildi. Mibayaacilar ve
ayanlardan kaynaklanan sikayetleri de cabasiydi. Bu uygulama vasitasiyla ayanlarin ve
mubayaacilarin bircogu kendi karlarini arttirmak gayesiyle; resmi olarak almalari gereken
miktar olan baskentge istenen miktardan fazlasini toplamaya galismak, ihtikarlik yapmak,
toplanan urline farkli maddeler karistirmak suretiyle kaliteli Grinin bir miktarini kendine
ayirmak gibi farkl yollara bagvurmaktaydilar. Bunu bilen ve arzu ettigi kari elde edemeyen
ureticiler ise ozellikle liman kentlerinin olanaklarindan faydalanarak Urlnlerini yabanci
ticcarlara satmak istemekteydiler. Devletin de bunu engellemek icin ihracatta gumrik

korumaciligina gittigini hatta kimi Grdnlerin ihracini tamamen yasaklarken kimi drtnlerin

218 Yogunlasan ticari faaliyetlerinin imar ¢alismalarinda izleri gorilmustir. “Ticaret yollarindan bazilari

tonozlarla értiilmistiir; islam Levant'inin asina oldugu tiir (buna kayseriye adi veriliyordu) yayginlik
kazanmistir. Bircok sehirde, gecis ticareti icin eski kervansaraylarin esdegeri olan tas hanlar inga edilmistir,
ama artik bu hanlar kalici ticaret ve zanaat merkezleri niteligi edinmistir.” Bkz. Maurice M. Cerasi, “18. Yiizyil
Osmanli Kenti”, Kemal Atakay (Cev.), Cogito (Osmanlilar Ozel Sayisi), Sayi1.19, (1999), s.204-205.

2" McGowan, s. 825.
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ihracat vergi oranlarini % 50’e kadar ¢ikardigini biliyoruz. Batin bu gelismeler dis ticareti
sinirll kilmaktaydi. Ancak bu durumda resmi olmayan ihracatin yani kagakgiligin yollari
aranmistir ki bu da liman kentlerinde daha kolay oluyordu. Bir sekilde tespit edilen
kacakgilik faaliyetleri hakkinda bilgiler arsiv belgelerine yansimistir ama dénem igerisinde
tespit edilemeyen kacgakgilik faaliyetlerinin bir belgesinin olmasi pek mimkin degildir ve

biz bu tip faaliyetlerin miktarini bilemiyoruz.

Dolayisiyla yabanci tlccarlar, dis ticarette ilerleme kaydetmelerine ragmen bu
tiiccarlarin ekonomi tizerindeki etkileri sinirli kalmaktaydi. ig ticarette ise zaten bu yiizyilda
Miisliiman tiiccarlarin hakimiyeti devam etmistir.?*® Bununla birlikte 18. yiizyildan itibaren
yabancilarin i¢ ticarete girmeye basladiklarini da biliyoruz. Ancak devlet, i¢ ticarette
musliman tlccarlara sagladigi gumrik vergi oranlarini (%3) bu ylzyll boyunca
yabancilara (%5) nazaran daha avantajli tutarak yabancilarin i¢ ticarette etkin olma
imkanlarini kisitlamistir. Ayrica i¢ guvenlik kosullarinin bozulmasiyla birlikte dogacak
kacakcilik gibi iktisadi olumsuzluklari 6nleyebilmek gayesiyle i¢ gumriklerin yayiimasi
s6zkonusu olmustur. Yeni i¢ gumrik noktalarinin kurulmasinin yanisira bu yuzyilda
derbent noktalarinin da tamir ve ihya edilip guvenligin tekrardan saglanmaya calisildigini
daha 6énceden belirtmistik.?®* Ancak bu girisimlerin basarisi sinirli kalmistir. 1838 yilinda
gumrik oranlarinin degismesi ve ardindan 1840l yillardan itibaren hem i¢ gumriklerin
kaldirimasi hem de derbent tegkilatinin etkinligini kaybetmis olmasi bize bunu

gOstermektedir.

imparatorlugun diger bélgelerinde yasananlar da gok farkli degildi. Misir ve Arap
eyaletlerinin ticaretinin biylk kismi imparatorlugun diger bolgeleriyle yaptigi ic ticaret
kapsamindadir; dis ticarette ise bilhassa bu donemde Avrupa iktisadi anlayisi geregince
basta Fransa olmak Uzere Avrupall devletlerin 18. ylzyilin sonlarina dogru basgvurduklari
ithalatlarini kisitlayici tedbirler, Osmanh imparatorlugu’nun bu bélgelerinin 18. yiizyilin ilk

yarisinda artan ihracat hacimlerini districu etkide bulunmustur.

Misirda mevcut ticaret ortakliklari destekleyecek bankacilik faaliyetlerinin

gelismemis olmasi sonucu sinirli kalan uluslararasi ticarette, ihracata konu olan agirlikh

80 McGowan, age, s.847.
8L Geng, age, 5.200-201.
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ariin kahve olmaya devam etmekteydi. Kahve ticaretinde haneler arasi micadeleler dahil
onemli bir iktisadi karin oldugundan bahsetmistik.?®? Arap eyaletlerinde de hizipler ve
haneler arasi micadele, iktisadi yasam Uzerindeki hakimiyet micadelesi olarak tezahr

etmekteydi.?®

istanbul’'un iagesini saglamakla gdrevlendirilen Musul'un énde gelenleri, tarim
ticareti tekelini ellerine almaya calismiglardir ve 18. ylzyil boyunca énemli dl¢clide sermaye
birikimi saglamislardir. Baskentten uzak olmalari yani ¢ok siki midahaleye maruz
kalmamalari da bu gelismeleri destekliyordu. Hatta bolgedeki Celilzadeler hanesi o kadar
kuvvetlenmeye baslamiglardi ki ylzyilin ortalarinda hikUimetin birgcok emrini yerine
getirmeden vazifelerini savsaklamaktaydilar. Ancak daha dnce de belirttigimiz gibi
hikimet, yerel unsurlari glglendirirken hakimiyeti tamamen elinden kagirmamaya buyuk
0zen gdsteriyordu. Yizyilin son 10 yilinda yasanan hadiseler bunu teyit eden cinstendi.
Celilzadeler sahip olduklari kiigimsenmeyecek derecede iktisadi ve idari glglerine ilaveten
yenicerilerle de birlik olup bir ayaklanma basglattilar. Hikiimet ise 19. ylzyil reformlarini
destekleyen, ticaret erbabi ve toprak sahibi kentli seckinlerin yardimiyla bu ayaklanmay:

basarisizliga ugratt. %

Bize gbre bu gelisme uzun bir suredir bu boélgelerde hilkmetme glcunun tabir-i
caizse bigak sirtinda oldugunun bir isaretidir. Uzun bir stredir mali alandaki yenilikler,
askeri-idari-mali gug¢ ve yetki devirleri ile Osmanli devleti hem egemenligini paylasiyor hem
de paylasimda bulundugu bu unsurlarin egemenligi tamamen ellerine gegirmelerini
onlayordu. Bu son derece zor bir isti. Ancak 18. ylzyil sonunda yasanan askeri yenilgiler,
toprak kayiplari ile bunun bu sekilde daha fazla uzun slire devam edemeyecegi de

anlasiimis olmalidir ki Ill. Selim, zaman kaybetmeden islahat hareketlerine bagvurmustur.

Karsilikh bu siyasi hamleler bir yana bodlgede uluslararasi

ticaretin gelismesinin bdlgelerin i¢ kisimlarina etkileri noktasinda ilging

282 yizksek Osmanli yonetici sinifi da bu karlardan istifade etmeye galismaktaydi. “Osman Cavus, kahve

ticaretinden kar elde etmek igin, 18. ylizyil basinda, denizasir tliccarlarin basi anlamina gelen seyh bender
(kelime anlami “limanin seyhi”) gorevini tekeline almis olan, kahve ve baharat tiiccarlari klani Sereybi ile iligki
gelistirmistir. Ahmed Celebi'ye goére , Osman, seyh bender Kasim Celebi es-Sereybi’ye dylesine baglilik
duyuyordu ki, o 6ldiigiinde, cenaze alayinin arkasinda, el-Ezher'den mezarina kadar ylrimustir.” Bkz.
Hathaway, s.88.

283 McGowan, age, s.831.

284 Khoury, s.60, 83.
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tespitler de yapilmistir. “Ornegin mahalli pazarda aligveris eden Maragli bir
koylinin cebindeki paralar yankesiciler tarafindan calinmisti. Koyliiniin
cebinde (i¢ cesit para vardi: iki altin florin (biyiik ihtimalle Venedik'te
basilmisti), bir ¢ift ‘para’ (imparatorlugun dodu kisimlarinda yaygin olan bir
glimliis para cesidi) ve bir ‘Osmanli akcesi’.”?®
Bu durum, yazar tarafindan bir Osmanl koylistnin “global” bir parasal
ekonomiye katilimi olarak tasvir edilmisti. Bu pekala mimkin olabilir. Bizce bu 6rnek
tizerinden tagsisler®® ve maden hareketleri?®’ hakkinda da birseyler sdylenebilir ama biz

tezimizin kapsami geregdi bunlarin ayrintilarina giremeyecegiz.

Ancak bu d6rnek yukarida da degindigimiz yabanci tdccarlarin i¢ ticarete
girislerinin de bir gostergesi olarak dusiinulebilir. Osmanli ticaretinde yabancilarin nasil yer
tuttuklari ile alakal bilgilere bir sonraki boélimde vyer verece@iz. Sonrasinda ise
kapittlasyonlarin bu noktada etkisi, tercimanlarin ticaretteki islevleri ve daha sonra berath
tuccarlarin, Avrupa ve Hayriye ticcarlarinin hem genel olarak ticaretteki iglevlerine hem de
Osmanli ile ingiltere arasindaki iktisadi iligkilerde nasil vazifeler yirittiklerine dair ayrintili
bilgilere, Osmanli-ingiliz iktisadi iligkilerinin 19. yiizyila gelinirken hangi noktada oldugunu

anlamaya caligirken yer vermeyi planliyoruz.

Bu kismi bitirirken ise Osmanli ekonomisi ile bu ddnemde Avrupa tendansli ortaya
¢ikan kapitalist dinya arasindaki iligskilere dair iki hipotezden bahsetmek istiyoruz.
Birincisine goére 16. yuzyill sonlarindan itibaren Avrupall tlccarlar eliyle fiyat devriminin
olumsuz etkileri imparatorluk topraklarina tasinmis ve esnaf Uretimi yikima ugramistir ve
Osmanl imparatorlugu 1600’lerden itibaren tim dinamik unsurlari yitirerek “periferi” olarak
bu kapitalist ekonomiye katilmistir. ikinci hipoteze gére ise “18. yiizyilin ilk (¢ ¢eyreginin

goreceli canlihgi dikkate alinarak, Osmanli ekonomisinin 18. ylzyilin son ¢eyregine kadar

285 | eslie Peirce, “Ideolojiler ve Siradan Seyler”, s.291.

28 Bu yiizyildan itibaren siklagan tagsisler sonrasinda “...eger piyasalar yada halk para birimine olan giivenini
kaybeder ve tagsislerin tekrarlanacagina inanmaya baslarsa, devletin tagsisler yoluyla ek gelir saglamasi
giderek zorlagacakti. Clinki insanlar tlkenin sikkelerinin yerine yabanci sikkeleri ellerinde tutmaya
baslayacaklar...” Bkz. Sevket Pamuk, Osmanh-Tiirkiye Iktisadi Tarihi 1500-1914, Ikinci Baski, istanbul:
iletisim Yayinlari, 2005, s.172.

87 Madenleri giris, toplama ve sevk merkezleriyle ¢ikis merkezleri birlestirildiginde ortaya ¢ikan ana yollardan
biri Halep’ten Hemedan’a uzanir. Bu yolun Maras’a yakinligi kayda degerdir. Ayrintili bilgi icin Bkz. Halil
Sahillioglu, Kurulusundan XVII. Asrin Sonlarina Kadar Osmanh Para Tarihi Hakkinda Bir Deneme,
istanbul: (Basilmamis Doktora Tezi), 1958.
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bagimsizhdini belirli bir diizeyde korudugu varsayilmaktadir.”?®® Bizim gériisimiize gére
de, su ana kadar anlatmaya calistigimiz tablo da goésteriyor ki, eder bir se¢cim yapmamiz

gerekiyorsa ikinci hipotez tabiatiyla gercekleri daha iyi yansitmaktadir.

lIl. 1675 Yilindan 1775 Senesine Kadar ingiltere’nin Ticaret Hayati ve

Osmanli imparatorlugu’yla iligkileri

1675 yilinda Osmanlilar ingilizlere yeni bir ahidname takdim etmislerdi. Bu
kisimda inceledigimiz dénemin baslangi¢ tarihinin, 1675 olarak belirlenmesinde etkili olan
unsur bu ahidname ile alakalidir. ClnkUu bu vakte kadar ahidnameler (izerinde ekleme ve
duzeltmeler yapimisti ancak 1675 ahidnamesi verildikten sonra, 1838 Baltalimani
anlasmasina kadar bu ahidnamenin maddeleri oldugu gibi yurarlikte kalmistir. Bununla
birlikte Levant ticaretinin dahil oldugu Akdeniz bdlgesinde 1680 gibi bir tarihin bir

dénlisiimil yansittigina dair dnemli arastirmacilarin gérisleri de mevcuttur.?®®

1675 yilina gelindiginde Avrupa’da cografi kesiflerin oldugu dénemden c¢ok farkli
bir tablo vardi. Zira 1500’lerin basinda Rénesans®® diye tabir edilen akim zirve

noktasindaydi.

“Eskicagin ¢oktanrili kiltirinin bilgisini, becerisini ve inceligini
yeniden yaratma ulkiisinden esinlenen insanlar, Avrupa ge¢miginin Yunan-

Roma dénemini yiiceltirlerken®"; dinde Kitabi Mukaddes dogrultusunda bir

288 Faroghi, age, s.372. Faroghi, ikinci hipoteze destek vermektedir.

89 “Eger dnceligin sonunu belirleyen blylk kopustan sonra Akdeniz’in yeni bltiinsel panaromasi insa edilmek
isteniyorsa, bana 1650, hatta 1680 gibi ge¢ bir tarihi segmek gerekiyormus gibi gelmektedir...Fiili durumda,
yeni bir iktisat tarihinin insainin zorunlulugu yaklagmaktadir;... En fazla gurilti yapanlar en énemli olanlar
degildir, bunu herkes bilir.” Bkz. Braudel, s.672-673.

2901350l yillarda italya’da basladigi kabul edilen bu akimin, kiiltiirel tarih perspektifinden anlatisi igin Bkz.
Jacob Burckhardt, italya’da Rénesans Kultiirii, Bekir Sitki Baykal (Gev.), istanbul: Okuyanus Yayinlari, Mart
2010; “Epik alanda gli¢ basarili oluyorum. Figirlerim sadece ikinci derecede bir siisten ibaret kaliyor. Tariht
arastirmalarim da ayni durumdadir. Benim igin asil olan, problemlerin arka ylzidir ve bunu da kiltir tarihinde
bumak miimkiindiir. iste bu nedenle biitiin giiciimii, esas itibariyle kiiltiir tarihine verecegim.” Bkz. Burckhardt,
s.19.

291 Rénesans akimi anlatilirken tamamen Avrupali devletlerin kdkenleriyle ilgili agiklamalar yapilmaktadir.
Ancak son zamanlarda yapilan galismalar, bu akim ¢ercevesinde ortaya ¢ikan gelismelerde Osmanli
imparatorlugu’'nun etkisinin gézardi edilmemesi gerektigini belirtmektedir. Biz ayrintisina girme geregi
gérmesek de ayrintili bilgi icin Bkz. Daniel Goffman, Erken Modern Osmanlilar, Virginia H. Aksan ve Daniel
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reform yapma derdine diisen dindarlar, glglerini, Avrupa uygarliginin

Yahudi-Hiristiyan kékenli boyutundan aldilar.”®

Rénesansin yaninda reform akimini da anlatan bu tabir, iki akimin birbirini
etkiledigine de isaret eder. Rdnesansin zirve noktasi olarak Machiavelli'nin eseri?*® kabul

294 itirazinl ve 1534’te

edilmektedir. Bu eserin yazilisindan kisa bir sire sonra Luther’in
ingiltere’nin papalik ile baglantisini kopardigini biliyoruz. Bu dénemden itibaren yénetim
acgisindan zaman igerisinde birgok degisiklik olmus ve yeni bir devlet anlayisinin ortaya

cikmasi sdzkonusu olmustu.?*®

A. ingiltere’de Kentler ve Kentliler

Feodal sistem ve bunun yaninda zaman icerisinde kentlesmenin ortaya cikisi
ddalist bir yapi olusturmustu ve bunlarin her biri kendi dar &zerklik alanlari igerisinde
yonetimini sirdirmekteydiler. Bir yandan kentlerde kurulan yonetici ve idari meclisler eliyle
diger yandan ise feodal lordlar himayesinde kurulan baronlar meclisiyle tahkim edilen,
kralin en st lord oldugu bir yonetim sistemi vardi. Zikredilen iki yapidaki meclisler

arasinda U¢ temel fark sdzkonusuydu. Birincisi, feodal lordlarina &neride bulunmak

Goffman (Ed.), Onur Giines Ayas (Cev.), “Rénesans Devietleriyle Miizakere Etmek: Osmanli imparatorlugu ve
Yeni Diplomasi”, istanbul: Timas Yayinlari, Ocak 2011, ss.87-104.

292 McNeill, s.431; “Rénesans sanatcilari ve edebiyatcilari, Machiavelli (6lim, 1527) érneginde oldugu gibi,
Hiristiyan inanciniagikga reddettikleri zaman bile dine ve tanribilim sorunlarina karsi derin bir ilgi gésterdiler.”
Bkz. McNeill, s.432.

293 Bsliinmiis Italya’da otorite kurabilecek giiclii bir devlet arzulayan Machiavelli 1514 yilinda kaleme aldig: “Il
Principe” adl eserinde sergiledigi tasvir ile mutlak hikiimdar gériintisiinden yeni insan, acimasiz, etkili,
ciiretkar ve 16. ylizyilin yeni monarsilerinin edebi habercisi roliinii istlenmistir. Bu eser 1640 yilinda ingilizceye
cevrilmistir. Bkz. Niccolo Machiavelli, Hikiimdar, Mehmet Ozay (Cev.), ikinci Baski, istanbul: Sale Yayinlari,
1998, s.20-21; Yazar bu eserinde hukimdara tavsiyeler verirken birden ¢ok kez Turkleri 6vmekte ve onlardan
ornekler vermektedir. Mesela, “Bir fatih icin en dnemli ve en etkili carelerden biri, gidip o tlkede
¥a§amakt|r...TUrkIerin Yunanistan’da basardiklari sey iste budur...” Bkz. Machiavelli, s.34.

* “Martin Luther (de) 1541°de yayinlanan bir yazisinda a¢gdzIu prensler ve toprak sahiplerinin ezdikleri
koylulerin bu tur Hiristiyanlar yerine Tirkler'in idaresinde yasamayi tercih edebilecekleri uyarisinda
bulunmustu. Kurulu diizenin savunuculari bile Turk imparatorlugunun dorugundayken sahip oldugu politik ve
askeri etkinlikten etkilenmislerdi. Avrupa’da Tirk tehlikesi konusunda yazilan pek gok eserin énemli bir
kisminda Tirk diizeninin meziyetlerinden ve onu taklit etmenin akillii§gindan séz edilmistir.” Bkz. Lewis, s.100.
SParantez icerisindeki ifade bana aittir.)

% 1967 yillinda Guy E. Swanson, Reform Uizerine yaptidi bir galismada ilahiyat ile otorite yapisi arasindaki
iliskiyi incelemistir. Bu galismada Avrupa’daki 41 ySnetim birimini ele aliyordu. ingiltere ile ilgili tespiti s6yledir:
ingiltere vali ile diger otoritelerin iktidari bir 8lglide paylasiyor oldugu “sinirli merkezci” tiirde bir devlettir ve
Reform hareketiyle birlikte dinsel olarak se¢cmesi beklenen yol Anglikan/Lutherci bir ¢izgi olmalidir. Bkz. Tilly,
$.92-93.
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amaciyla toplanan baronlar meclisi belli bir konuyu gérismek tzere toplanirdi ve surekliligi
yoktu. Oysa kent meclisleri, her seyin belli oldugu kurallar gergevesinde toplantilarini
yapardi.?®® ikinci olarak, bir feodal meclis kisilerden olusuyor diger bir deyisle devleti,
kisilerden olusmus bir topluluga indirgiyorken kent meclisleri ise kendi baslarina belli bir
bolgeyi temsil etmekteydiler. Uclincii olarak, baronlar kabaca hikiimdari st lord olarak
kabul edip hukimdarin yaninda bir tavirla toplaniyorlardi. Buna mukabil kent meclisleri bir

bolgenin temsilcisi olarak hiikiimdarin bélge (izerindeki konumunu sorgulamaktaydilar.?’

Kenttekilerin bu faaliyetlerindeki amaci kisaca; yonetimde s6z sahibi olmak degil,
ekonomik ihtiyaglarina uygun gelismelerin gergeklesmesini saglayabilmekti. Baslangicta
yeni vazifeler Ustlenen kralin ihtiya¢ duydugu mali gereksinimlerinin karsilanmasina
fieflerden elde edilen gelirler yeterli olmayinca hikimdar da kendisine genis mali imkanlar
sunan bu kentlesme olgusunu desteklemisti. Ancak ikisi arasinda kurulan bu bag,
hdkimdarin, kimi zaman kentlere biraktigi mali dizenleme hakkini agarak dogrudan vergi
salmasi kimi zamansa kentlerin kurdugu yargli mekanizmalarini asarak dogrudan
mahkeme kurup yargilama yapmasi sonucu gittikce asindi. Bu merkezilesme egilimine
paralel olarak da hikimdarin ¢evresi onun c¢ikarlarini paylasan genis bir hane halki ile
sariliyordu ki din adamlari, Gniversiteli hukukgular ve soylulardan®®® olusan bu hane halki
ybnetim kadrosunun merkezinde feodal lordlara kiyasla ¢ok daha bagimh ve itaatkar

olarak yer aliyorlardi. Yénetim artik kisilere degil makamlara bagh hale gelmekteydi.?*°

29 “Estate’lerin toplantilari yazili kurallar gergevesinde yapllir, her mecliste tartismalarin nasil yirutilecegi,

degisik meclislerin bu toplantilardan nasil haberdar edilecegi, her meclisin aldigi kararlarin Estate’lerin toplu
kararina nasil dénusturilecedi ve hikimdara ne sekilde iletilecedi ayrintili bir bicimde kagdida dékulmus
olurdu.” Bkz. Poggi, s.64.

297 Theodor Mayer’in kavramsal géristine gore feodal devlet “bir kisiler birligi” iken gelismis modern devlet ise
“kurumsal-topraksal’dir. Bkz. age, s.65, 69.

298 ingiliz soylulari, ispanya soylularinin tersine kar amagh girisimlere ilgi gésterirlerdi. Ayrica ingiliz soylular
ister diik olsun ister kont, marki ya da baron olsun, ailenin soyluluk unvani sadece biiytik ogula tevaris ederdi.
ispanya, Portekiz ve Fransa’da bir kan aristokrasisi mevcutken, ingiltere’deki soyluluk tek bir erkek soyuyla
sinirhydi. Fransa’da soylular ticarete girisince unvanlarini kaybedebilirken, ingiltere’de genis bir aristokrasi
sinifi ekonomik yatirimlarda bulunabilirdi. Bkz. Appleby, s.45.

29 gy, kisiler, “hiikimdarin yénetiminde onun hizmetlileri idiler; yurtdisinda onun elgileri, onun yénetiminin st
diizey gérevlileri, onun yakin gevresindeki konseylerin tyeleri, Stande éniinde onun yandaslari, onun
mahkemelerinin yargiglari ve onun ordularinin komutanlari idiler.” Bkz. age, s.72; Kentlesme (standestaat)
olgusu hakkinda ayrintili bilgi i¢in Bkz.Poggi, s.53-77.
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B. ingiltere Kralligrnin Ticaret Yapisindaki Degismeler ve Burjuva Sinifi

Egemenligin kralin elinde toplanmaya baglandigi bu surecten hem feodal hem de
kentsel vyapilar rahatsizdilar ve hikimdarin tim bdlgeler Gzerinde kontrolini
yayginlastirmasini engellemeye c¢alistilar. Ancak bu Kigilerin amaci, belirttigimiz gibi
yonetim degil kendi cikarlarini saglamak noktasinda toplanmisti. Cikarlarinin ayristigi
noktalarda ise krala kars! birlikte duruslari mimkiin olmuyordu. Ozellikle ticari ve ekonomik
gelismelerin hem o6ncisl hem de takipgileri olan ¢ogu burjuva olarak vasiflanan kentteki
gruplar, yénetimde mesru bir yer edinir edinmez hikimdarin yaninda bir durus sergileyip,
feodal lordlarin siyasal 6nemini kisitlayici bir tavir takindilar. Hatta zaman igerisinde kentli
gruplar hiikiimdarin yonetim yetkilerinin genisletiimesini kendi menfaatleri agisindan yararl
bularak vyetkilerinden kendi istekleri ile vazgecebilecek duruma geldiler. Soéyle ki;
merkezilegsme egilimi ile giderek buylyen, standartlagan ve tum bdlgeyi kapsayan sekilde
kentsel ekonomiyi destekleyen ve dizenleyen bir sistemin kurulmasini ancak kuvvetli bir
hikimdar saglayabilirdi. Yine uluslararasi hukuk sistemi agisindan dis pazarlarin
genigletiimesi, okyanus o6tesi kaynaklarin kullaniimasi, yabanci rakipleri 6nleyici adimlar
atilmasi ve kentlilerin ticari ¢ikarlarini koruyup taleplerini kargilayabilmesi igin hiikimdarin
kuvvetli olmasi elzemdi. Bunun igin kentli gruplar, gelinen noktada artik sermaye agisindan
bUyumelerini engelleyici bir hiviyete burinen lonca sisteminden, siyasal ve askeri gic¢

kullanma yetkilerinden vazgegmeye raziydilar.>*

Kentli gruplar béyle distinlip davranmaya iten en énemli saik, kisaca burjuva
ruhuydu. Burjuva ruhu ise bir yoruma gore ¢ok kabaca para tutkusu demektir. Para tutkusu
toplumda sadece bir ziimreye has bir sey degildir. Gonulden para tutkusunu atmayi bir siar

olarak vazeden din adamlarinda, Avrupa 6zelinde ise kilise adamlarinda dahi bu tutkunun

300ingiltere’de 12. ve 13. yuzyillarda gugli konumdaki krallik, 1. Elizabeth’in limdnin ardindan kent
kurumlarinin giicli muhalefeti ile kargilagsmisti, merkezilesme ¢abalari Stuart hanedaninin diismesiyle devam
etmistir. Kentli gruplarin takindigi bu tavra mukabil feodal lordlar, hem kral hem de burjuvazi karsisinda zayif
duruma dusmisglerdir. Krali tGstlendigi yeni vazifelerle birlikte feodal lordlar hem kendilerine 6zgi siyasal
gorevlerini hem de askeri dnemlerini kaybettiler. Bkz. age, s.76, 82-85; Ekonomik agidan baktigimizda ise
Amerika’dan Avrupa’ya maden aktariminin olmasinin ardindan fiyatlarda ciddi bir artis gergeklesmisti. Bu artis,
Ozellikle sabit kira geliri olan toprak sahiplerini etkilemisti. Clnkl s6zlesmeleri siresince aldiklari kira gelirleri
ayni kalirken, fiyatlar nedeniyle giderleri artmisti.Bu noktada rant yiikselme ya da tarim alani ¢cevirme diye
kisaca soyleyebilecegimiz iki yola bagvurdular ki bu durum feodal lordlarin zararini telafi etmeyi amaclarken
koylilerin zararini dogurdu. Ama sonug olarak lord-vasal iligkisi yani feodal sistem zarar goérdi. Bkz.
Huberman, s.119-125.
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varligl, gerek bireysel gerekse Kkilise catisi altinda kurumsal duzlemde musahede

edilmistir.3*

ingiltere’de bu dénemde ortaya ¢ikan toplumsal ve ekonomik devrimin de zaten
bir dini yaninin oldugu diger bir deyisle Lutherci giysiler altinda bir stire yoluna devam ettigi
malumdur.®? iste bdylece inanclarin ve ydnetim mekanizmalarinin ticari ve ekonomik
gelismelerle icice gectigi bir tablo 6nimiize ¢ikmaktadir ve bu noktada ticari gelismeleri
bagimsiz olarak degerlendirmek bizce saglikli olmamaktadir. Ticareti 6n plana gikarmak
isteyen ziimrelerin eliyle Protestanligin kullanildigi bu siiregte®%; “lilkelerin fiilen Protestan
olup olmayacagi ya da oyle kalip kalmayacagi ise yonetici siniflarin, burjuvalarla isgilerin
taleplerini susturmayi mi, yoksa onlarla isbirligine gitmeyi mi sececegine bagliydi.*** Bu
olciide de, popiiler Protestanlik yéniindeki kitlesel doniisim”*® demokratik bir durtiniin

tezahiru olarak yasamda yer bulmaktaydi.

Protestanligin nasil gelistiyi konumuz degil ama surasi aciktir ki ingiltere’de
yonetici sinif, burjuvalarla iscilerin taleplerini susturmayi degil onlarla igbirligi yapmay:

tercih etmigtir.

iste bu igbirligi sayesinde ingiltere uzak diyarlara acilip ticaret hacmini arttirabildi
ve kendi Ulkesindeki baglica ihracat GriinU olan ylnli kumasglar basta olmak Uzere toplam
Uretimini arttirmaya c¢alisti. Hatta klasik lonca sistemiyle yapilan Uretim, talebi kargsilamaya
yetmedi de artik Uretim yapisinda degisiklikler ortaya ¢cikmaya basladi. Eski zanaatkarhk
usulinde; hammaddeyi arayip bulan, bunu pazarlikla uygun fiyata alan, yaninda kalfa ve

¢iraklar caligtiran, onlari denetleyen ve ortaya ¢ikan UrinU tezgahinda satan bir zanaatkar

301 “Elimizde oldukga eski, rahiplerin ‘yliz kizartici maddi kazang tutkusunu’ kanitlayan belgeler var.” Bkz.

Werner Sombart, Burjuva, Oguz Adanir (Cev.), Ankara: Dogu Bati Yayinlari, Mart 2008, s.40; “Elimizde
tanikliklara bakarak XV. ve XVI. yuzyillarda paranin Bati Avrupa ulkelerinde egemen bir konuma gelmeye
basladigini séyleyebiliriz. Erasmus, bu durumu Pecunioe obediunt omniasézciikleriyle elestiriyor; Hans Sachs:
‘yerylzinun tanrisi paradir’ diyor; Wimpheling, paraya tapilan hizinli bir ddnemde yasamaktan sikayetgi
oldugunu soyliyor.” Bkz. age, s.42.

%92 McNeill, 5.436.

303 “\Weber, kendi tabiriyle ‘kapitalizm ruhunun’ en iyi ihtimalle 16. ylizyil Protestan Reformu’nun beklenmedik
bir yan riinii olarak degerlendirilebilece@i sonucuna vardi” Bkz. Appleby, s.15.

304 “Fikirlerin tstten baslayip derece derece nasil bir olusum sureci icinde tabana yayildigini biliyoruz. Zamanla
kitleye mal olacak her fikir ve hareket, dnceleri seckin (kalifiye) gevrede hazirlidi yapilmis inang ve itikatlarin
asaglya suzllerek tabanda meydana getirdikleri birikimle beraber ylirimus, onunla tamamlanmis olmaktadir.”
Bkz. Sabri F. Ulgener, Zihniyet ve Din islam, Tasavvuf ve Go6ziilme Devri iktisat Ahlaki, Istanbul: Derin
Yayinlari, 2006, s.141.

%5 Tilly, 5.95.
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tipiyle yapilan dGretim mevcut ticaret hacmiyle uyumlu degildi. Bunun yerine dikkanindan
¢ikmayip sadece Uretimle mesgul olan yani hammaddeyi bulup satin alma ve bitmis mall
satma gorevlerini bir ticcar sinifina birakan bir Uretim yapisiyla ancak talep
karsilanabilmekteydi. Bir sonraki adimda ise bu da yeterli olmamis ve sadece Uretimle
ilgilenen imalatgilarin dikkanda urettikleri Grlinler talebi karsilamaya yetmeyince “eve is
verme sistemi” dogmustu. Bundan sonra ise Ureticiyle tlketicinin badi neredeyse tamamen
kopup bu organizasyonun yonetici konumundaki kapitalist sinif piyasaya hakim olmustu.
Oyle ki Uriinlerin Uretimi dahi bastan sona bir ireticiye ait olmaktan ¢ikip iicretle ¢alisan
isci konumundaki kisilerin, mallarin sadece bir parcasini isledigi bir sisteme yani yapimci

306

(manifakttrct)*" olduklari (manu, elle + factura, bir yapim = elle yapim) bir sisteme gecis

307

gerceklesmisti.

C. Levant Kumpanyasi’nin 1675-1775 Donemindeki Faaliyetleri

Burjuvazi ve onun kalesi olan parlamento, VIII. Henri ve I. Elizabeth’e yani Tudor
hanedanina desteklerini devam ettirdiler. Boylece Turkiye, Venedik ve Levant
Kumpanyalari da dahil uzak diyarlara ticaret imtiyazi dahil olmak Uzere islerini gelistirmek
adina bir¢cok hak elde ettiler. Ancak I. Elizabeth’in 6limundn ardindan géreve gelen Stuart
hanedani, bu destegi yitirdi. Kral ile parlamento arasindaki anlasmazlik gittikce artti ve
ingiliz i¢ savasi diye anlattigimiz dénemde Ingiliz devrimi gergeklesti.*® Sonrasinda ise
1660 yilinda Il. Charles’in tahta g¢ikmasinin ardindan Levant Kumpanyasi ile alakali

toparlanma sirecinin basladigini zikretmistik.

306 “Maniifaktiirlerin gelismesi zeka, dikkat, dislince, para ve katilim gerektirir: “BUtiin bu sorunlari ¢ézebilecek

tek varlik Devlettir. Tliccar 6grendikleri ve aliskanliklariyla yetinir, vataninin genel ¢ikarlariyla pek fazla
ilgilenmez” diyen bir Alman maliye bakani Devlete bigilen roll ¢cok guzel bir sekilde 6zetlemistir. Bu timce tek
basina ciltler dolusu diislinceye bedeldir.” Bkz. Sombart, s.96.

307 Huberman, s.126-131.

%98 Danemin krali I. Charles ve hiikiimeti, uzlasmaci bir tavirla 3 Kasim 1640 tarihinde parlamentoyu topladi.
Parlamentonun ¢6zmek istedigi dort temel sorun vardi: 1- En 6nemli istekleri kralin bakanlarinin ve diger
sorumlularin gérevlerinden alinmalari ve cezalandiriimalaridir ki bu bir sekilde gerceklesti; 2- Kralin emri
altinda suirekli bir ordu bulunmasinin engellenmesi; 3- Kralin, ézellikle parlamento denetimini kirmayi
amagcladigi parasal 6nlemleri durdurmasi; 4- Kilisenin denetiminin parlamento aracilidiyla yapilmasi. Butin
konularda anlasma saglamak miumkun olmadi, askeri carpismalari da igeren bir¢cok i¢ savasin ardindan |.
Charles yargilanarak 30 Ocak 1649°'da idam edildi. Yerine gecen Cromwell’in dikta yonetimi de 1658 yilinda
son buldu. Kisa bir stire sonra Il.Charles, 1660 yilinda tekrardan tahta ¢ikti ve 1685 yilina kadar gérevde kaldi.
Bkz. Toktamig Ates, Siyasal Tarih, Uglincii Baski, istanbul: istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Mart 2009,
S.67-72.
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Bir 6nceki kisimda belirttigimiz gibi bu senelerde ingiltere’nin hatiri sayilir bir rakibi
s6zkonusu olamiyordu. Bu toparlanma sirecinde gerceklesen, Levant Kumpanyasi'nin
kumas ihracat rakamlari mevcuttur. Bu rakamlar toplam ticaret hacminin yaklasik %40-
60’'ina denk geldigi disinildiginden canlanmaya dair bir fikir olusturabilir. Séyle ki; 1666-
1671 déneminde 82.032 top kumas (yillik ortalama 13.672 top kumas), 1672-1677
doéneminde 120.451 (ort. 20.075), 1678-1683 doéneminde 117.914 (ort. 19.652) top kumas
ihrag edilmistir. Sunu sdylemek gerekir ki Levant’a gelen gemiler her sene dizenli olarak
gelen gemiler degildi ve yUkleri birbirine yakin rakamlar olmamaktaydi. Yukaridaki
dénemlerin baslangi¢ ve bitis yillarini degistirsek veya sene bazinda rakamlara baksak
yukaridaki gibi bir diizene asla rastlayamayiz. Mesela, farkl bir dénem olarak 1670-1675
araligina bakarsak ortalama kumas ihracati 19.000 top civarinda géztkuyor ¢lnkl sadece
1670 ve 1675 yillarinda kumas ihra¢ edilmis, diger yillar bos gec¢mistir. Dolayisiyla
olusturulan dénemlere fazla 6nem atfetmeden rakamlarin degerlendiriimesi gerekmektedir.
Sonug olarak bu toparlanma sireci kisa surdi ve 1680’li yillardan itibaren igler yine kétiye
gitmeye basladi.1683-1688 dénemindeki ortalama kumas ihracati 14.950 topa disti. **°
Bu rakamlarda ve Levant ticaretinin genelinde gorulen geriye gidiste etkili olan birkag amil

vardir.

1 .Levant Kumpanyasi Ticaretinin Gerileyisindeki Etkenler

Bu donemde bu amillerden en 6nemlisi yine Dogu Hindistan Kumpanyasi idi.
Ticarete konu olan birgok Uriinin bu kumpanya tarafindan daha ucuz fiyata Hindistan
civarindan temin edilebiliyor olusu, Levant ticaretinin gelismesini 6nlemekteydi.
Turkiye'den ingiltere’ye ithal edilen en énemli Uriin ham ipekte dahi durum ayniydi. Diger

kumpanya, Hindistan’dan saglamliklariyla Gnli, dinyanin en kaliteli Hint ipeklilerini,

%99 Wood, s.141-142, 149. Bu rakamlar bir fikir olusturmasi acgisindan ¢ok faydali, eger bu rakamlar elimizde
olmasaydi isimiz daha zor olurdu. Ancak senesi senesine uymayan, dalgal bu rakamlardan yola g¢ikarak
Levant Kumpanyasi ticaretine yani ingiltere ile Osmanl imparatorlugu arasindaki ticarete dair net bir tablo
ortaya koymak da mimkun degil. Sadece bir dislis oldugunu (kumasin, en énemli ihra¢ Griini olmasinin
itibarina dayanarak) séyleyebiliyoruz. Osmanli imparatorlugu agisindan, gelen kumas miktarinin ne ifade
ettigine dair de elimizde sdyleyecek net bir sey yok. Zira bu kumaslar belli limanlara inmis olsa da sonrasinda
“bu kumaslar nerelere qitti?”, “ne kadari nerede tiketildi?”, “ne kadari transit ticarete konu oldu?” gibi sorulara
cevap vermeden miktari bilinmeyen toplam ihracatin, Osmanli ekonomisi tizerindeki etkileri de meghul
kalmaktadir.
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Levant'a gére ¢ok daha ucuza ingiltere’ye ithal ediimekteydiler ve bunlari bir de isleyip tlke
disina tekrardan ihrac etmekteydiler. ipek ticaretinin bu yararliliklari nedeniyle de zaten
1680 ve 1693 vyillarinda Levant tiiccarlarinin ingiliz parlamentosuna yaptiklari itiraz ve
kendilerinin de Hindistan tarafindan yapilan ticarete girmek icin istedikleri izin basvurulari
sonugsuz kalmisti, dolayisiyla Tirkiye’den yapilan ipek ticareti de yara almisti. ikinci bir
amil olarak da Osmanli imparatorlugu'nun 1683 yilindaki Avusturya seferi gdsterilebilir.3'°
Kaliteli ince kumasi talep eden Osmanli st sinifinin bu sefer nedeniyle istanbul’dan
ayriimalari ve de llkenin savas ekonomisi sartlarina girmesiyle birlikte imparatorluk’taki
tuketicilerin harcamalarinin etkilenmesi nedenleriyle Levant ticareti de olumsuz yodnde

etkilenmistir.3**

Uctincii bir amil olarak da Fransa’'nin ticaretindeki gelismeler zikredilmelidir.
Osmanli imparatorlugu tarafindan 1580 yilinda ingilizlere taninan % 3 gimriik resmi orani
ayricaligi, bundan ancak 99 sene sonra 10 Kasim 1679 tarihinde Fransa'ya verilen
ahidnamenin yenilenmesi esnasinda Fransizlara da bahsolunmustur. Bu ahidname ile bir
kisim imtiyazlarin genisletiimesinin yanisira bir de Ingiltere, Venedik, Felemenk gibi
devletlerin kendi bayraklari ile Tirk limanlarina gemi isletme imtiyazlari kaldirilmigtir.3*?
Artik ingilizlerin, Fransizlarla giristikleri ticari rekabetlerinde, 6dedikleri glimrik vergisi
avantajlari kalmiyordu. Ustiine Ustliik Fransa'da Colbertizm denen merkantilizm tiiriine
ismini veren Jean-Baptiste Colbert maliyenin basindaydi ve ekonominin hemen her
alanina mudahale ederek ekonomiyi yeniden o6rgitlemeye calisiyordu. Bu ddénemde
ustalar egitilmis, loncalar kurulmus, atolyeler tesis edilmis, kumas endustrisi dahil Uretim
bastan sona yeniden tasarlanmis, issizligi onleyecek zorla istihdam modelleri gelistirilerek
sanayiye dayali, bununla birlikte dis ticaret misyonlu bir ekonomi anlayigi yasama
gecirilmeye galisiimaktaydi. Bir gorap Uretiminde kullanilacak ipligin 6zelliklerine varincaya

degin hersey yazili kurallar cercevesindeydi.**?

Marsilya’da 1650 yilinda Marsilya Ticaret Odasr'nin kurulmasinin ardindan

Colbert tarafindan da 1669 yilinda bir serbest liman ve 1670 yilinda Compagnie du Levant

310 “Ordusuyla Viyana kapilarina dayanmasindan da anlasilabilecegi gibi, Osmanli halifeligi hala Avrupa
topraklariyla birlikte diinya ticaretini denetlemeyi umuyordu. Hem Avrupali Hiristiyanlar hem de Musliman
Osmanlilar, birbirlerinin yasam tarzlarini egzotik ve gekici buluyordu.” Bkz. Appleby, s.48.

' Wood, s.143-146.

%12 goysal, 5.19.

13 Kiigtikkalay, s.186.
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tesis edilerek ¢cekisme halindeki iki taraf arasinda bir uzlasma saglanmisti. Séyle ki; Ticaret
Odasi ile Istanbul’daki Fransiz elgiler arasinda uzun siire devam eden gerginlikler Colbert
tarafindan atilan adimlarla buylk &lgide gideriimeye c¢alisiimistir. Paris'te kurulan
Compagnie du Levant, 1671°den itibaren merkezini Marsilya'ya tasimis ve 1678 ve 1685
tarihlerinde de reorganizasyona gidilmistir. Her ne kaddar bu kurulusun pek basaril
olamadigi s6ylenmekte ise de Colbert tarafindan Fransiz donanmasinin kuvvetlendiriimesi

ve 1673 Kapitiilasyonlarinin da etkileriyle Fransiz ticareti olumlu bir siirece girmisti.*'*

Bitin bunlarin etkisiyle Levantta 1680’li yillardan itibaren ingilizler icin artik
rakiplerinden geri kalma gunleri ¢cok yakindi. 1683 yilindaki seferde Fransizlar rakiplerine
kiyasla siradisi bir tutum takindilar ve Osmanli imparatorlugu’nun yaninda yer alan tek
Avrupa Ulkesi oldular ve bu tavirlarinin semeresini de 18. ylzyil boyunca itinayla topladilar.
ingilizlerin bu sefer esnasindaki tavirlari ise daha farkliydi. ingiltere, Rusya’yi Osmanli
imparatorlugu’'na kiyasla gelecedi cok daha parlak bir mittefik olarak gérmekteydi. Levant
ticaretinin gerileme géstermesine ragmen Rusya’nin istedigi gibi Osmanli imparatorlugu’'na
karsi dismanlik sergilemedi ama Rusya’yla olan dostlugunun devam etmesine de dikkat
etti. Bir yandan Levant ticaretini daha fazla tehlikeye atmamaya dikkat ederken diger
yandan da iran ve Hindistan karayollarini kontrol eden iki iilke olarak hem Rusya hem de

Osmanli imparatorlugu ile arasini bu dénemde iyi tuttu.*

ingiltere, 1688-1697 déneminde “Dokuz Yl Savas!” olarak bilinen savasta Fransa
ve irlanda’ya karsi yer alan iilkelerden biriydi. Bu savas ingiltere’yi epey zora sokmustur.
Ticaret gemilerini koruyacak filolarin savasla mesgul olmalari nedeniyle ilk iki yil Levant'a
ingiliz gemisi gelememistir.1690 yilinda gelen gemi ise tasidigi 30.769 top kumas ile bir
onceki senenin kaybini telafi ederek iki senenin ortalamasinin yine 15.000 top civarinda

olmasini saglamistir. 1693 yilindaki bir nakliye girisiminde ise blyiik zayiat verilmis, ingiliz

14 “Degisimi Marsilya’nin ticaret bilangosundan agikga izleyebiliriz: 1671-1675’te Marsilya’nin ticaret hacmi
iginde Istanbul’un pay! yiizde 8 diizeyindeyken, 1700-1720 arasinda yiizde 12’ye yiikseldi; bdylece istanbul,
iskenderiye ve izmirden sonra ve Suriye-Liibnan limanlarindan énce, tglincli siradda yer alir hale geldi. Bu
durum, kentte yerlesik Fransiz ticarethanelerinin sayisina da yansidi: Ticarethaneler yediden (1682) on bire
(1790) yiikseldi; ingiliz ve Hollanda ticarethanelerinden (ikiser) biiyiik farkla 6ndeydi.” Bkz. Wolfgang Mller-
Wiener, Bizans’tan Osmanlr’ya istanbul Limanlari, Erol Ozbek (Cev.), ikinci Basim, Istanbul: Tarih Vakfi
Yurt Yayinlari, Ekim 2003, s.64.

315 Laidlaw, s.32-33; Dikkat gekici bir husus, ingiltere-Rusya ticaretini tekelinde bulunduran 1555 yilinda
kurulmus Moskova Kumpanyasina Rusya tarafindan verilen imtiyazlar 1649 yilinda Car Aleksis tarafindan
kaldinimisti. 1689 yilinda ise kumpanya, mezkur ticarette tekel olma 6zelligini de kaybetmistir. 17. ylazyl
boyunca iki Ulke arasindaki ticaret yok mesabesindedir.
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ve Hollandali tiiccarlara ait 400’den fazla gemi ve 50.000 top kumas, toplam yukin degeri
olarak ise 4.000.000 £ kayip gerceklesmistir. Bu facia zaten yarali olan Levant ticaretini ve
tiiccarlarini harap etmistir. Savasin ingiltere agisindan toplam bilangosu ise Fransa’nin
destekledigi korsanlar tarafindan®'® batirilan veya el konulan, toplam degerleri 3.000.000 £

olan 1.400 Iingiliz gemisi olmustur.3*’

Dogu Hindistan Kumpanyasr’'nin Levant ticaretini baltalamasi ise diger yandan
devam etmekteydi.1696-1698 yillarinda iran’a sattiklari kumaslar nedeniyle Levant
Kumpanyasr’'nin ticaret hacminin diismesine sebep olmus, o vakte kadar iran’a ulasmasi
icin Halep Gzerinden yillik 12.000 top kumas yollayan Levant Kumpanyasi, bu yillarda
bunun ancak yarisini satabilmistir.®*® Yine iran’a gitmesi icin istanbul ve izmir tizerinden
kervanlarla yolladiklari yilik 3.000 top kumas miktari ise neredeyse dibe vurmustu.
Kumpanya, ingiltere’den 1696 yilinda 9.327 top, 1697 yilinda 6.660 top kumas ihrag
etmistir ama bunlarin ¢ogu yolda telef olmus ve Levanta ulasmamistir. ingiltere
parlamentosunun zaman igerisinde Levant ticaretini korumak icin Dogu Hindistan
Kumpanyasi aleyhine aldigi bircok kararlar da aksi tesir yapmis, Dogu Hindistan
Kumpanyasi’ndan bosalan pazarlara Levant Kumpanyasi degil basta Hollandalilar olmak

tizere diger devletlerin tiiccarlari hakim olmustur.®*°

316 “Avrupa’da yayilan savaslar, agik denizdeki saldirilara bir dlgli mesruluk kazandirdi, ¢linki butdn Glkeler

diismanin ticaret gemilerini yakalamalari igin sahiplerine gemilerini silahlandirmalari igin korsanlik fermani (izin
belgesi) verdi. iki lilke savas oldudu siirece, hiikiimet izniyle korsanlik gemiler godu zaman (ilkenin silahli
glgclerinin pargasi oldu.” Bkz. Appleby, s.35; Ayrica korsanlik faaliyetinin ne kadar kazangh olduguna dair tnlG
kaptan Kidd'in hikayesi bize fikir vermektedir. Tam da bu tarihlerde “1696 yilinda, Kizildeniz'de Ingiliz Dogu
Hindistan Kumpanyasi gemilerini korumak igin ise alinan William Kidd, New York disina ¢ikinca korsanliktan
daha ¢ok para kazanabilecegini anladi. Kendi gemisini batirdi, Fransiz bandiral bir gemi segti ve korumakla
gorevlendirildigi gemilere saldirmaya koyuldu. Dért yil sonra dondiigi New York kentinde yakalanan Kidd
¥1a7rg||and|,...idam edilmek izere Londra’ya gonderildi.” Bkz. age, s.36.

Wood, s.150-154.
318 “Ingiliz tiiccarlar yiin kumas getirip oldukga diisiik fiyata satabiliyorlardi, glinkii karlarinin gogu Levant
(bliyiik 8lgiide iran) ipegi ithalatindan geliyordu. Dolayisiyla, gemileri sadece balast yiikleyerek yollamaktansa,
ucuz kumasgla doldurarak yollamayi tercih ediyorlardi. Ote yandan, ham Balkan yiin{, ézellikle Dubrovnikli
tlccarlar tarafindan, gitgide daha cok ihrag ediliyordu.” Bkz. Suraiya Faroghi, Orta Halli Osmanhlar, Hamit
g)allgkan (Cev.), istanbul: Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Ekim 2009, s.262.
19 age, s.158, 161.

102



2.Levant Kumpanyasi Ticaretinin Gerileyisi Bilingli Bir Tercih mi?

Ancak Levant ticaret hacmindeki bu diigsmenin sebebi sadece basarisizlik olarak
gézukmiyor. Yine Osmanli limanlarina ingiliz gemilerinin yukarida da belirttigimiz gibi iki
yilda bir gelmeleri sadece glivenlik durumundan kaynaklanmiyor olabilir. Zira Levant'taki
tliccarlarin,1680’lerden itibaren bilingli olarak Levant ticaretinin genislemesini ve yeni
pazarlar acilmasini frenlemeye donik bir tutum takindiklarina dair bazi yazismalari
mevcuttur. Bu yazismalarinda tavirlarinin nedenini, genelde “TUrkiye pazarini bogmamak”
diye acikhyorlar. Ama gozuken o ki tek neden bu gibi durmuyor. Kumpanya hem ihrag
ettikleri Urlnleri ingiltere’den daha ucuza temin edebiimek hem de Levant pazarinin
talebini arttirmak icin seferler arasindaki siireyi bircok kere iki yila ¢cikarmaktaydi.®?° Ayrica

321 ticaretlerine

kumpanya, bu dénemlerde sadece istanbul, izmir ve Halep kentlerindeki
odaklanmis ve Trablussam®??, Akka®?, Beyrut, Sam gibi yerlerdeki ticaretten vazgegmis
gibi gériinmektedir. Kiiglik yerlerdeki ticaret, kumpanyadan ziyade bireysel ingilizlerin istek
ve gabalariyla olabildigi kadariyla devam etmekteydi. Kuzey Afrika ile olan ticaret ise o
bolgelerdeki agalarin, korsanlik faaliyetlerine son vermemeleri nedeniyle 17. ylGzyilin
baslarinda yaklasik 500 ingiliz gemisinin kaybinin ve bir siire daha timitsiz ugragsmalarin
ardindan yuzyil ortasindan itibaren bireysel girisimler mistesna olmak Uizere uzun suredir

yok mesabesindeydi diger bir deyisle Kuzey Afrika defteri kapanali cok olmustu.3*

320 ingiltere’den Levant'a gemiler, miisterek ve 6zel olmak iizere iki tiirde geliyorlardi. Kumpanyanin bazi

tccarlari biraraya gelerek misterek gemi tutuyorlardi ve givenli bir sekilde yol aliyorlardi. Bunun kararini
kumpanya genel kurulu aliyor, yelken agma tarihi 6nceden belirleniyor, gemide kargo alanlari ayarlaniyor,
katilan kumpanya uyelerinin bu gemi kalkmadan 6zel olarak Levant’a mal tasimalari yasaklaniyor, yine de
tasimak isteyenler ilave %20 vergi ile cezalandiriliyorlardi. Ya da 6zel gemi tutarak tliccarlar ticaret
yapabilirlerdi. Misterek tutulan gemilerin tarihlerinde maliyet ve kar avantaji saglamak igin oynamalar
yapilabiliyorlardi. Ayrica 1718 yilinda gikan bir yasa ile Levant ticaretinde 6zel gemi ile ticaret tamamen
yasaklanmis ve miisterek gemi zorunlulugu getirilmigtir. Bu yasak 1744 yilina kadar sirmustir. Bkz. age,
s.182-185.

%21 By (i kentteki ticaret 17. Yuzyihn ikinci yarisinda verim ve hacim konusunda en ylksek seviyelerine
erismislerdir. izmir ve Halep’ten yapilan ticaret istanbul’dan gegen ticaretle ayni seviyelerdeydi. 1669-1673
déneminde izmire 16, iskenderun limanina 18 gemi girerken; 1672, 1675 ve 1678 yillarinda tliccarlarca ortak
tutulmus 22 gemiden sekizi iskenderun’a, altisi izmir'e, yedi tanesi izmir ve istanbul’a ve bir tanesi de
istanbul’a gitmistir. Bkz. age, s.169-170.

322 “Hi¢ kimse, Halep ve Trablussam’daki ticari etkinliklerin gerileyecegini ve zamanla izmir'e kayacagini ya da
1029/1620 yilina gelindiginde, Avrupa’'nin ipek gereksiniminin gcogunu artik Felemenkli ve ingiliz tiiccarlarin
dogrudan Uzakdogu’'dan saglayacagini éngéremiyordu.” Bkz. Griswold, s.92.

33 Hem Dogu Hindistan Kumpanyasinin eskiden Misir lizerinden tasinan bir¢ok trtinii daha uygun fiyata temin
etmesi hem de elgilik raporlarinda yer aldigina gére Misir'daki gérevlilerin riisvete asiri duskunlikleri ve keyfi
ceza uygulamalari nedenleriyle buradaki ticaret pek gelismemistir, gerilemesi ise gabuk olmamistir.

24 ingiltere’nin ticaretinin zayif oldugu yerlerde ise hakim olan tiiccarlar Fransizlardi. Bkz. age, s.89-90, 112,
166-172.
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Kot gecen son iki yilin ardindan Levant tiiccarlar ingiltere’den 1698 yilinda
14.485 top®*®, 1699'da yaklasik 20.000 top, 1700 yilinda 24.000 top®?® kumas ihrag etmis
ve sonugta 1695-1705 donemini kapsayan 10 yillik slirede yillik ortalama ihracat, 14.878
top kumas seviyesinde gerceklesmistir. ingiltere, 1700 yilinda, adina “ispanya Veraset
Savaslarl” denen ve yaklasik 13 yil siirecek olan savas baslarken yine Fransa ve ispanya
imparatorlugu’'na karsi saf tutan dlkelerin arasindaydi. Bu savasin bitisine ve hatta 1730
yilina kadar kiguk bir disls gobzlense de Levant kumpanyasinin ticareti, mevcut

seviyesini hemen hemen korumus géziikmektedir.**’

1730 yilindan itibaren ticaret hacminde, biraz sonra nedenlerini aciklamaya
calisacagimiz ciddi bir dusis ortaya cikmistir. Oncelikle rakamlari 10 yillik dénemler
halinde incelemekte fayda vardir. Kumpanyanin yillik ortalama ihracat ve ithalat rakamlari
siraslyla 1714-1723 déneminde 290.523 £ ve 213.755 £%%%, 1724-1733 déneminde
278.629 £ ve 212.365 £, 1734-1743 doneminde®®”® 181.985 £ ve 151.874 £, 1744-1753
doneminde 170.164 £ ve 121.421 £, 1754-1763 doéneminde 130.028 £ ve 71.337 £, 1764-

%25 1697-1698 doneminde Turkiye'ye yapilan ihracatin (172.049 £) % 84’Unu (144.000 £), Turkiye’den yapilan
ithalatin (162.018 £) ise % 53’lnu (86.000 £) kumas olusturuyor.

326 1699-1700 déneminde Tarkiye'ye yapilan ihracatin (224.342 £) % 85'ini (191.000 £), Turkiye’den yapilan
ithalatin (303.072 £) ise % 69’unu (209.000 £) kumas olusturuyor.

827 Age, s.162-163. Sir Charles Whitworth’in 1776 yilinda yayinladidi yillik ortalama cinsinden rakamlara gére
Tirkiye’'den yapilan ithalat ve Tirkiye'ye yapilan ihracat; 1697-1702 déneminde sirasiyla 295.038 £ ve 173.055
£ iken, 1703-1713 déneminde sirasiyla 260.315 £ ve 193. 369 £ olarak gergeklesmistir. Zikredilen yillarda
Fransa’'nin Osmanli impaatorludu ile ticaret hacminde artis gériilmektedir, bu ticarete iliskin rakamlar ise
sOyledir: Fransa’nin 1684-1687 doneminde Levant’tan yaptidi ithalat, yillik ortalama 5.600.000 livre, 1687-
1694 déneminde yillik ortalama 7.700.000 livre, 1698-1700 déneminde yillik ortalama yaklasik 11.000.000
livre, ispanya Veraset Savaslari esnasinda 1703-1711 déneminde ise toplam ticareti yillik ortalama 5.000.000
livre olarak gerceklesmistir.

328 \ienedik balyosu Gritti, 1723-1724 ticaret hacmini 1720-1722 dénemiyle kiyasladigi raporunda, bu yillarda
Venedik'in ticaretindeki diisiise mukabil Ingiliz ve Fransiz gemilerinin Osmanlr'ya daha sik geldiklerine
deg@inmistir. Bkz. Mary Lucille Shay, s.86-87.

3291739 ve 1756 yillarinda Ispanya ve Fransa ile yapilan savaslarin oldugu seneler rakamlar sdyledir: 1739 ve
1741 yillarinda Turkiye'ye yapilan ihracat 35.211 £ ve 61.708 £'a dugsmusken 1742 yilinda sadece 7.498 £'tur;
1758 yilinda toplam ithalat ve ihracat sirasiyla 29.294 £ ve 9.588 £’tur. Kumas cinsinden bazi rakamlar da
sOyledir: 1734-1743 doneminde ihrag edilen tim kumaslarin yillik ortalamasi 11.246 top olmustur ki gegen 10
yillik dénemlere gére 5.000-7.000 top bir azalis sdézkonusudur. ince ve kalin pamuklu kumas olaraksa sirasiyla
1700 yihnda 190.611 £ ve 16.343 £, 1750 yilinda 111.200 £ ve 25.328 £, 1775 yilinda ise 35.184 £ ve 44.000
£'tur. Tiftik ithalatinda da kotu gidisat izlenebilmektedir. $6yle ki: 1679 yilinda 514,981 pound agirlidinda
(109.403 £ degerinde) ithalat varken 1775 yilinda 82.035 pound agirliginda (57.362 £ degerinde), 1786 yilinda
ise sadece 11.476 pound agirhdinda tiftik ithalati olmustur. Bu kétl gidisat nedeniyle kumpanya masraflarini
kargilayabilmek icin 1744 yilinda Levant’taki konsolosluk Ucretini ithalatta %4 ve ihracatta %7 olarak en yiksek
seviyeye cikarmigtir, diger yandan ise ingiltere’ye getirilen mallardan gifte vergi aliniyordu. Bkz. Wood, s.188,
196, 198.
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1773 doneminde 135.119 £ ve 76.461 £, 1774-1783 doneminde 105.477 £ ve 88.065 £

olarak gerceklesmistir.3*

Tablo 1

1714 ile 1783 Arasinda Dénemler itibariyle Levant Kumpanyasinin Ticareti

(£)

Donem Yillik Ortalama ihracat Yillik Ortalama ithalat
1714-1723 290.523 213.755
1724-1733 278.629 212.365
1734-1743 181.985 151.874
1744-1753 170.164 121.421
1754-1763 130.028 71.337
1764-1773 135.119 76.461
1774-1783 105.477 88.065

Kaynak: Wood, s.187-188.

Levant Kumpanyasinin ticaret hacmindeki bu dustsin nedenlerinden biri olarak

daha énce ingiliz Parlamentosunun aldigi kararlardan, Dogu Hindistan Kumpanyasi ile ilgili

330 1779-1783 dort senelik ddneminde Turkiye’den yapilan dogrudan ithalat ve ihracat yillik ortalamalari

siraslyla 17.333 £ ve 1.959 £'tur. Diger yandan Fransizlarin Osmanli imparatorlugu ile ticaretine dair rakamlar
bu dénemde sdyledir: 1740 yilinda Turkiye'ye ihracat ve Turkiye’den ithalat birbirine denk hale gelmis olarak
toplamda 30.000.000 livre, 1760 yilinda sirasiyla 20.000.000 livre ve 27.000.000 livre, 1780’lerde sirasiyla
14.000.000 livre (Avusturya ve Alman kumaslarinin rekabeti baglamistir) ve 36.000.000 livre olarak
gerceklesmistir. 1736-1741 doéneminde yillik ortalama Fransiz kumasi ihracati 58.000 top, 1763-1773
doéneminde ise 85.300 top olmustur. Bkz. age, s.191, 196.
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olanina deginmistik.**! Parlamentonun 1660 yilinda kabul ettigi, gemi tagimaciligi ile ilgili
bir yasanin Levant ticareti Gzerindeki etkisi bu son distsin en 6énemli nedenlerinden bir
digeriydi. So6zkonusu yasa; “Uretildikleri, imal edildikleri, yetistirildikleri yerlerden veya
limanlardan dogrudan gelmedigi takdirde yabanci mallarin Ingiltere’ye ithalatini
yasaklamisti; fakat bu yasadaki bir madde, Cebelitarik ve Levant'tan gelen mallari harig

tutuyordu.”3%

ik bakista da anlasildigi lizere parlamento bu yasayla yine Levant Kumpanyasi
ticaretini korumaya calismistir. Sdyle ki, Levant limanlarindan ingiltere’ye en cok ithalati
yapilan Uriinlerden biri ipekti. Bu Griiniin blyiik kismi ise iran’da Uretilip Levant limanlarina
geliyordu ki diger yandan da Dogu Hindistan Kumpanyasi’nin o bdlgeden ipegdi temin edip
ingiltere’ye ithal ettigini ve Levant ticaretini olumsuz etkiledigini biliyoruz.**® Eger yasada
bdyle bir istisna olmasaydi iran’dan Levant limanlarina ipek getirip oradan ingiltere’ye ithal
etmek mimkin olmayacakti gunku ipek, limanlarin oldugu bdlgede Uretiimemigti. Bu

ornegi, diger drunler ve diger limanlar i¢in de dusunebiliriz.

Bu yasanin Levant limanlarindan yapilan toplam ticarete tesirinden ¢ok bizim igin,
Levant Kumpanyasi’'nin ticaretine tesiri daha énemlidir. Kumpanyanin rakipleri, zaten diger

limanlarin vesaire fiyat avantajindan yararlanarak ingilizleri gegmeye baslamiglardi ama bu

334

yasadan sonra fiyat avantajinin saglanmasi igin bir serbest liman olan Livorno’nun="" etkisi

cok daha 6n plana ¢ikti.3%

%31 1720'lerden itibaren yasanan gerilemede, Dogu Hindistan Kumpanyasi’'nin Levant Kumpanyasi ile rekabet

diizeyinin gegmis donemlere nazaran gokga artmasi etkili olmustur. Bununla birlikte Amerika ve Hindistan
pazarlarina ingiliz ticari politikasinin ilgisinin de artmasi gerileme diizeyini hayli arttirmigtir. Bkz. Edhem Eldem,
French Trade in Istanbul in the Eigteenth Centrury, Leiden: Koninklijke Brill NV, 1999, s.42

%32 \Wood, 5.185.

333 18. Yiizyiln ilk yarisinda Iran’la ilgili karisiklarin ve savaslarin da etkisiyle Halep'teki ipek ticareti durma
noktasina gelmis, izmirde de benzer sikintilar yasanmistir. Rakamlarla ifade edersek: 1734-1738 déneminde
ingiltere’ye yillik ortalama Tiirkiye’den 883.505 £, Dogu Hindistan’dan 109.401 £, italya’dan 75.059 £; 1772-
1776 doneminde ise sirasiyla103.301 £, 319.939 £ ve 105.809 £ ipek ithal edilmigtir. Bkz. age, s.193-194.

%34 | ivorno’nun serbest bir liman olarak Osmanli ticaretine olumsuz yonde etki etmesinin tarihi daha eskilere
dayanmaktadir. Toskana Dukasi |. Ferdinand korsan filolari kurarak ve diger baski araglariyla Osmanh
imparatorlugu’ndan 1604te bir imtiyaz belgesi almisti. Bu belge ile istanbul’da ingiliz barutu satma imtiyazini
elde eden Ferdinand’in blyuk bir gabayla Osmanli ticaretinde yer almayi istemedeki sebeplerinden birisi
iktisadi anlamda ‘serbest ticaret’ siyaseti uygulayarak Livorno’yu galinti Osmanli mallarinin alinip satildigi bir
aglk liman haline getirmis olmasiydi. Bkz. Griswold, s.103-104.

%% Mesela 1628 yilinda bir balya malin Livorno’da indirilmesi ve transit Ucreti bir Riyal gurus, Vicenza'ya
tasinmasi ise sekiz Riyal gurus iken; tim bunlar Venedik Gzerinden olunca maliyet 30 ile 40 Riyal gurusa
¢ikiyordu ki bu durum sézkonusu dénemde Venedik ticaretini gok olumsuz etkilemisti. 18. ylzyildan bir drnek
vermemiz gerekirse, mesela Tiirk mallari Osmanli imparatorlugu’ndan Fransizlar tarafindan alinip Livorno’ya
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Fransizlar, Hollandalilar, italyanlar ve Yahudiler Levant'tan temin ettikleri pamuk,
ecza, boya ve diger Turk mallarini (sonradan ipek ve tiftik kisitlanmigtir) Livorno’ya
tagimislar ve buradan ingiltere’ye ihrag etmislerdir ki bu durum, Levant kumpanyasinin iki
yonlii olarak hem ingiltere’den ihracini hem de ingiltere’ye ithalatini olumsuz yénde
etkilemekteydi. Hatta Levant’tan alinan ham ipek bu yasa nedeniyle, Livorno’dan orada
uretilmis italyan ipegiymis gibi dahi ingiltere’'ye ihra¢ edilebilmekteydi. Livorno’dan
ingiltere’ye mal satanlar ingilizler olmayinca, ingilizler de mal mitekabiliyeti esasina
dayanarak yaptiklari ticaret nedeniyle Livorno’ya mal satamiyorlardi. Oyle ki bu boslugu da
Fransizlar dolduruyor ve Turkiye'ye sattiklari Fransiz kumasini tekrardan Turkiye’den

Livorno’ya ihrac ediyorlardi.®*

Bitin bu nedenler, ekonomik olarak ingilizlerin ticaretindeki duislsi ve
Fransizlarin ticaretindeki artigi bir dlcide agiklamaktadir. Bununla birlikte, bu kisimda
inceledigimiz 1675-1775 doneminde ticaretin seyrinin, siyasi gelismelerin etkisinden
kurtulmasi da ¢ok zordu. Bunun agiklamasini bir alt baslikta yapmak daha uygun
gOrilmektedir.

D. ingiliz Siyasi Gelismeleri ve Levant Ticaretine Etkisi

1675-1775 ddénemine dair Levant ticaretini incelerken kumpanyanin ticaret
hacminin, diger Ulkelerin ticaret hacimleriyle karsilastirildiginda bizce, beklenmedik 6l¢iide

diisiik kalmasi ingiliz siyasi gelismelerinin etkisi sonucudur ve dogal degildir.

tasinsa sonra Italyan tiiccarlar o mallari satin alip ingiltere’ye ihrag etse; diger yandan ise ingilizler ayni mallari
dogrudan Levant'tan memleketlerine ithal etse, birinci durum daha az maliyetli oluyordu. Bunda Livorno
maliyetlerinin diisiik olmasinin yanisira etkili olan diger unsurun, ingiliz tiiccarlarinin tekel haklarindan
faydalanarak yiiksek kar orani uygulamalari oldugu da kimileri tarafindan ingiltere’de zikredilmistir ancak
kumpanya taraftarlari, bunun gercegdi yansitmadigini belirtmislerdir. Livorno’nun bu durumu nedeniyle
Hollandalilar, Levant'ta 1754 yilinda 15 balya kumas satamaz durumdayken 1765 yilinda 100 balya satar
duruma gelmisler ve rekabete ortak olmuslardir. Fransizlar bu dénemde Amerika adalarindan dyle ucuza
kahve getiriyorlardi ki (1740 ahidnamelerine eklettikleri masdariye vergi muafiyetlerinin de yardimiyla)Misir'dan
gelen kahveye gére daha uygun fiyatta oluyordu ve bdylece hem kahve hem de civit ve seker satarak Levant
ticaretindeki paylarini arttiriyorlardi.Bkz. age, s.97, 192, 204.

%3 | ivorno ticareti, o kadar ¢ok énem kazandi ki 1758 yilinda kumpanya yasaklayana kadar bir ddnem Ingiliz
Levant tiiccarlari dahi Marsilya ya da Livorno’dan Fransiz kumasi alip tarafsiz gemilerle Turkiye'ye
yolluyorlardi. Age, s.187-188, 196.
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Zira Ingiltere ile Fransa arasinda, hemen hemen bu déneme denk gelen,
1689’dan 1763’e kadar slren uzun savaslar cereyan etmistir. Bu savaslar sonunda
Fransa, ingiltere’nin Gstinligini kabul etmek zorunda kalmistir. Bu savaslarin yasandigi
yerler Avrupa kitasi ve ilgili Ulkelerin Amerika’'daki yerlesim alanlariydi ve dogrudan
Osmanl imparatorlugu topraklariyla alakali degildi. Dolayisiyla salt bu savaslarin
dogrudan Levant ticaretini etkilemesi beklenemez. Daha 6nce de bahsettigimiz Uzere

337 ama bizim

denizlerin glvenligi vesaire nedenlerle ticaret dolayl olarak etkileniyordu
esas sOylemek istedigimiz, Levant Kumpanyasinin ticaretindeki dlisiistin nedenlerinden en
dnemlisi, ingiltere’deki yetkililerin biitiin dikkatlerini genelde bu savaslara ama ézellikle
Amerika kitasindaki gelismelere odaklamalari ve Levant ticaretini bu suregte gdzardi

etmeleridir.3®

Bu savaslarda Ingiltere ve Fransa’'nin performanslari degiskenlik gdsteriyordu.
Ancak savaslarin Levant ticareti Gzerinde dogrudan etkileri beklenemeyeceginden dolayi

bu degigkenligin, Levant ticaretindeki rakamlar Uzerinden seyri de bizce izlenmeye
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cahsiimamalidir. Zira bu dénemde Osmanli imparatorlugu da basta 1683 yilinda

%37 savaslar stiresince ticaretin etkilenmesi gayet dogaldir. Yedi Yil Savaslari siiresince izmir ticaretinin

olumsuz etkilendigini anlatan su alinti bir misal tegkil etmektedir: “Livorno’dan yeni gelen bir ingiliz kaptan
Malta agiklarinda (g ingiliz savas gemisinin saldirisina ugradigini sdyledi. Cenova’dan gelen bir bagka ingiliz
kaptan 24 Eylii'de Cape Passaro’nun 60 mil agiginda 64, 50 ve 40 toplu ii¢ ingiliz gemisinin saldirisiyla karsi
karsiya kaldigini anlatti. Livorno’dan yola ¢ikan bir diger kaptan ise 28 ve 29 Eylii'de Sergio agiklarinda Triton
ve Minerva isimli iki Fransiz savas gemisinin saldirisina maruz kaldigini bildirdi. Konstantinopolis'ten gelen
mektupta da 36 top ve 300 askeriyle Fransiz firkateyni Chimére’in kente geldigi haber veriliyordu. Eylil
baslarinda Khania’dan gelen mektuplar ise 26 toplu Fransiz firkateyni L'Oiseau’nun yakinlarda olduguna
dikkatimizi ¢cekmisti. Halep’ten 6 Eylul'de gelen bir diger mektupta HMS Ambuscade’in 22 Adustos’ta Kibris’tan
Gibraltar’a dogru yola ¢iktigi yaziliydi. Leghorn’dan (Livorno) yollanan 13 Eyll tarihli mektup ise Amiral
Brodrick kumandasina 9 savas gemisinin Eyliil baglarinda Cagliare agiklarinda gortildiigu haberini veriyordu.
Mektuba gére Leghorn’daki genel disiince Amiral'in savas filosunu Cagliare civarina yerlestirme niyetinde
oldugu dogrultusundaydi.” Bkz. Elena Frangakis-Syrett, 18. Yiizyilda izmir'de Ticaret (1700-1820), Cigdem
Diken (Cev.), Izmir: izmir Bilyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Yayini, 2006, s.66. Ancak savaslar siiresince devam
eden bu olumsuzluklar, gegici karakterdedir. Bize gére, Osmanli-ingiliz ticaretini daha ciddi boyutlarda ve uzun
sureli etkileyen bagka etkenler vardi .

%38 Zira savaslardan etkilenen dis ticaret, dogal olarak ingiliz i¢ ticaretini de etkilemekteydi. Bkz. Thomas
Southcliffe Ashton, An Eighteenth Century Industrialist: Peter Stubs of Warrington, 1756-1806,
Manchester: Manchester University Press, 1939, s.121. Ancak Levant ticaretinin kéti gittigi her durumda ingiliz
ig ticaretinin de olumsuz yonde etkilendigine dair bir kanit yoktur.

%39 1688-1697 Dokuz Y Savaslarinda iki iilke de barisi kabul etmislerdir. Bu dénemde ingiltere’nin Levant
ticareti, korsanlik faaliyetleri vesaire nedenlerle olumsuz etkilenmistir; 1701-1713 ispanya Veraset
Savaslarinda Fransa Ustln kudretini gostermistir. Buna mukabil Fransa’nin Levant ticareti bu savaslar
déneminde olumsuz etkilenmistir, ingilizlerin ticareti ise toplamda fazla etkilenmemistir; 1740-1748 Avusturya
Veraset Savaslarinda Fransa hayli yipranmisti ama ingilizlerin ticareti olumsuz etkilenmistir; 1756-1763 Yedi
Y1l Savaslari’'nda ise Fransa agikga gerilemis, hem ekonomik hem de politik olarak blyuk zarar gérmas,
Britanya ise hem denizlerdeki Ustunligunu ispat etmis hem de Amerika kitasindaki konumunu
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baslayan Avusturya seferi olmak (izere birgok savasla muhatapti keza iran da bu dénemde
karisikliklar ve savaslar gecgirmistir ve Levant ticaretini etkileyecekse bu savaslar etkilerdi.
Ancak bu siyasi ve askeri gelismelerin nicel olarak ifadesi mimkiin olmadigindan ticarete

etkileri de sayisal olarak Olglilemez ve bilinemez olarak kalmaktadir.

1. Levant Kumpanyasr’nin Bilingli Yoneticileri

Konumuz agisindan bakarsak; daha evvel Levant ticaretini olumsuz etkileyen
amillerden biri olarak Levant tliccarlarinin bilingli olarak ticaretin genislemesini ve
s6zkonusu cografyada yeni yerlerin agilmasini frenlediginden bahsetmistik. Bizce bu tavir
kumpanyanin ydneticilerinin ilgisinin, bu dénemde Amerika’'daki yerlesimlere kaymasindan
ileri gelmektedir. Yeri gelmisken sdylememiz gerekir ki Levant ticaretinde s6z sahibi olan
en blylk ve oOnemli tlccarlar, Levant'taki ticarethanelerde maasli gen¢ temsilcilerini
cahstirirken  kendileri, Londra’da ikamet etmekteydiler. Baslangigtan itibaren
Kumpanya’'nin basindakiler hep Londra’nin ticari aristokrasisinin Ustlerinde bir yerlerinde
bulunan seckin tiiccarlardi ve bu kisilerin cogu da Londra Belediye Baskani olmusglardir.
ilerleyen zamanlarda da son dénemde de segilen mudirler sinif ve politik nifuz

bakimindan nitelikli olanlar arasindan segilmislerdir.

“Saraya bu kadar yakin bir dosttan Kumpanya’nin hiikiimet ile
iligkilerini kolaylastirmasi, bir dilekgenin yerini bulmasini mimkiin kilmasi
ya da muhalif elegtirileri bogmasi beklenebilirdi. Son (¢ miidiir Lord North,
Leeds Diikii ve Lord Grenville isgal etmis olduklari bu en (stin mevkiyle
hem politik hem de sosyal olarak Levant tiiccarlarina basariyla hizmet

etmislerdi.”®*

iste kumpanyanin karar mekanizmasinda s6éz sahibi olan bu kisilerin politikayla
icice olmalari Levant ticaretinin 1775 yilina kadar olan seyrini anlamada bizce ¢ok dnemli

bir unsurdur. Eger Levant ticaretininin, ingiltere ticaret politikasindaki yerini ve ticaret

saglamlastirmistir. Buna mukabil bu donemde iki tlkenin Levant ticareti, savastaki basarilariyla tam aksi ydonde
cereyan etmistir.
%9 Wood, s.264-265. Kumpanyanin diizeni, isleyisi vesaire hakkinda ayrintili bilgi igin Bkz. age, s.263-291.
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politikasinin, ingiltere ydnetim politikasi ile bagini anlayabilirsek; Levant kumpanyasi
ticaretinin Osmanli dis ticaretinde Fransizlarin, Hollandalilarin ve diger tlccarlarin gittikce

artan ticaretlerine zit olarak neden distiguini farkedebiliriz.

Bu tabloyu kurmak icin ingiliz siyasetindeki gelismelere geri dénmek
gerekmektedir. Bu kismin basinda yaptigimiz analizde burjuva sinifinin Tudor hanedanina
verdigi destedi sonradan gelen Stuart hanedanina vermedigini ve akabinde de kral ile
parlamento arasindaki anlasmazligin artmasi sonucu Ingiliz ic savasinin yasandigini

sdylemistik ve bu savasin sonuglanmasindan®*

sonra basa gelen Cromwellin de
parlamento ile uyusamadigini ancak 1660 yilinda Il.Charles’in basa gec¢cmesiyle eski

yaralarin sarilmaya baslandigini da belirtmistik.3*

Buraya kadarki siyasal gelismelerin temelinde yatan sebep ise suydu. Bu i¢
savasin yasandigi dénemlere kadar kral ile diger toplumsal zimreler arasindaki iligkide;
feodal beyler ve burjuva sinifi da dahil olmak Uzere toplumsal zimreler kendi
menfaatlerini, merkezin yani ingiliz kralinin giic kazanmasinda oldugunu gérmusler ve
sahip olduklari imtiyazlarindan kendi rizalari ile vazgegmislerdi.>*® Béylece Ingiliz kralinin
otoritesi ve sorumluluklari artis gdstermisti ki burjuva sinifi, mali destek de dahil olmak

Uzere bir¢cok alanda krala katki sunuyordu. Sonugta politika gelistirecek tek merkez olarak

341 i¢ savas éncesinde ingiliz kral baglcalari tekel imtiyazlari, beratlar, sirket fermanlari olmak (izere gok genis

gelir kaynaklarina sahipti. Alisiimamis vergiler de bunlardan biriydi. Ancak parlamento iyesi ingiliz seckinler
tekeller ve kendilerini olumsuz etkileyen diger iktisadi rahatsizliklardan yola ¢ikarak ekonomik sikintilarini
siyasal konulara déndirmuslerdi. Kabaca séylememiz gerekirse ekonomik kaygilari olan burjuva sinifi i¢
savasin kendi lehlerine sonuglanmasinda bliyiik rol oynadi. Bkz. Appleby, s.38-39.

%42 1679 yilinda cikartilan “Habeas Corpus Act’yasast ile bireysel hak ve 6zgiirliikler giivence altina aliniyor,
yargi ve yiriitme glicleri arasindaki denge kuruluyor, tim ingiliz vatandaslarinin yargic karari olmadan
tutuklanmalari ve uzun sure gézaltinda tutulmalari yasaklaniyordu. 1688 yilindaki olagandisi gelismelerin ve
taht degisikliginin ardindan 1689 yilinda gikartilacak olan “Bill of Rights” ile de siyasal sistem igerisinde
parlamentonun yeri tartismalari bitirecek tarzda belirleniyor ve kral tarafindan onaylaniyordu. Parlamentonun
onay! olmadan; kral tarafindan ordunun baris zamanlarinda toplanmasinin ve bulundurulmasinin, vergi
toglanmasmm ve daha birgok seyin mimkin olmadidi bir siyasal sisteme gegiliyordu. Bkz. Ates, s.73.

%3 Sinif kavrami, estate’den daha soyut, dahay gayri sahsi, daha sinirasiri bir toplu birimdir. Sinirlari pazar
kaynaklarina yani sermayeye ne kadar sahip olduklariyla ilgilidir. Bir sinif, kendisini olugturan ve her birinin
Ozel ¢ikarlari olan Uyeleri arasinda rekabeti 6ngorir ve kabul eder. Bu sinif-i¢i rekabetin (st seviyesi ise
Uyelerin ortak ¢ikarlarinin gozetilmesiyle belirleniyordu zira pazarda rakip diger siniflara kargi zayif
disulmemeliydi. Bu sinifin siyasal gereksinimleri de estate’inkiden farkliydi. Boyle bir sinif yénetim yetkilerine
dogrudan sahip olmayi talep etmez ve diger yandan yonetimden timiyle de vazge¢gmez. Rakip bir siniftan
gelecek herhangi bir saldiriya karsi hem pazarin 6zerk islemesini korumak hem de sinifin kendine ayirdigi
kaynaklara ortak el koyusunu garantilemek icin yonetimi yiritecek, yapisal olarak tim siniflardan ayri ve
onlarin tzerinde tek bir “kamusal” merkezden yonetmesi gereken, bir araciya gereksinimi vardir. Bkz. Poggi
$,99-100.

110



1344 ve sarayi®* kalmisti fakat ikinci bir sonug daha ortaya cikmisti ki o da kral

kra
tarafindan kurulan merkezi idare sistemi, ziimrelere dayali ingiliz sistemini bertaraf

ediyordu.*

Zumrelere dayali sistemin siyasal olarak bertaraf edilmesi ise geleneksel
ekonomik sistemin dizenlenmesi, gelistiriimesi ve kullanisli olmayan kisimlarinin bertaraf
edilmesi yoluyla gerceklesiyordu. O vakte kadar gelmis olan geleneksel lonca faaliyetleri,
ticaret ve Uretim fonksiyonlari degistiriliyordu ki bunu yukarida anlatmistik. Bu ugraslarin
odak noktasi ise merkantilist ekonomi politikasinin 6zi geregi, burjuva sinifi vesaire gibi
toplumsal zimrelerin ekonomik refahini arttirmak (ibadullahin terfih-i ahvalleri) degil
yonetimin harcamalarini ve giderek daha masrafli hale gelen savaslari, kolonilesmeyi

finanse etmek icin gerekli olan vergilendirilebilir (fiskalizm) serveti arttirmaktan ibaretti.

Ekonomik alandaki muldahaleler, gegcen zaman zarfinda asin bulunmaya
baslandi. Bu duruma soylulardan evvel, toplumun burjuva zimresi tepki gosterdi. Kendi
rizalariyla vazgectikleri haklarin ardindan bir de kralin milkiyet ve dzellikle piyasa Uzerinde
kisitlayici ekonomi politikalari uyguluyor olugu burjuvanin emniyetini tehdit ediyordu.
Gelinen noktada merkezin kazandidi gug, kabul edilemezdi. Zira bu slregte devlet, 6nce
kendi menfaatlerini sonradan toplumun menfaatlerini disinerek hareket ediyordu. Halbuki
burjuvaya gore olmasi gereken; devletin, toplumun 6zerk ve kendi kendini diizenleyebilen
gelisimine araci rolind Ustlenmesi ve toplumu zorla ydnlendirecek hareketlerden
kaginmaslydi. Bu istekler parlamento cihetinden de makul gorildii ve ingiliz i¢ savasinin

sartlari olustu.®’

1660’h yillardan itibaren ise parlamentonun agirhigi tartismasiz olarak kabul edildi.

Burjuva sinifinin bu gelismelerdeki roline degindik ama bu vesileyle belirtmemiz gerekir ki

344w ‘Mutlakiyet’ kavraminin ilk ortaya ¢ikisindaki anlamlarindan biri, kralin legibus solutus oldugu idi; yasa
kralin egemen guclniin bir Grind oldugundan krali bagimh kilamaz ya da bu giice sinirlandirma getiremezdi.”
Bkz. age, s.93-94.

345 “Mutlak kralin sarayi artik hanesinin en Ust kesitinden, akrabalari, yakin arkadaglari ve glivendigi
hizmetlilerden olusmuyordu. Blyik, kendine 6zgl, yapay bir diinyaydi. Bu diinya disaridan bakanlara ve
yabancilara muhtesem bir gérintu arzediyordu. Yuceltilmis bir sahneydi ve bu sahnenin tam ortasinda
hikimdar tartismasiz tustunluguyle dimdik ayakta duruyordu. Her seyden énce, hikimdarin sahsi disariya
sarayin sasaall ‘kamu’ yasami ile birlikte yansitilyordu.” Bkz. age, s.88.

% Gianfranco Poggi, Devlet, Aysun Babacan (Cev.), ikinci Baski, istanbul: istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari,
E¥IUI 2008, s.64.

%7 Age, 5.74-75.
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ingiliz parlamentosu orta siniflarin degil toprak sahibi aristokratlarin elindeydi. Ancak
buradaki aristokratlik, ortagaglardan beri devam eden tarzda bir aristokratlik dedgildi.
Dolayisiyla bu yeni tip aristokratlari, daha evvel bazi 6zelliklerine degindigimiz, ingiliz
soylulari olarak zikredebiliriz. Bununla birlikte ingiltere, siyasi yénetimi itibariyle aslen bir

“burjuva” devleti de degildir.

Bu dénemde yodnetim sistemi, “kendisine sireklilik kazandiran,
birbirine siki baglarla bagli iki yiiz kadar soylunun basi cektigi bir toprak

348 ailelerinin — Russellerin,

sahibi aristokratlar oligarsisi ve blyiik Whig
Cavendishlerin, Fitzwilliamslarin, Pelhamslarin ve digerlerinin- basindaki
diiklerin himayesinde olan giiclii ve zengin bir kanbagi sistemiydi...ingiliz
soylulari, Roundheadlerin®*® mirasgilari olan ve devrim sonrasinda ortaya
cikan elit bir kesimdi. Feodal aristokratin veya saray aristokrasisinin
ozelliklerinden olan onur, cesaret, zerafet ve cémertlik artik onlarin

yasamlarinda egemen degildi.”**°

2. ingiliz Ekonomisinde ingiliz Siyasetiyle Uyumlu Déniisiim

iste bu yeni tip siyaset tarziyla birlikte uluslararasi ticaret alaninda da farkl
hedeflerin ve amaglarin pesinde kosmak miimkiin olabilmistir. ingiltere’nin o anki sartlari
da bu amagclarla son derece uyum gostererek gelisiyordu. 17. yuzyilin ortalarina gelene

! ve ticareti®? koruyucu tedbirler, iyi-kotli alinmaya calisilmistir ve bu

kadar niifusu®
tarinlerde ticaret ve buna dénuk Uretimi gerceklestirmekle ugrasan kesimleri besleyen

tarimsal Uretim de ciddi artis gostermistir. 1700 yilina gelindiginde ise ingiliz tarim Gretimi,

%8 | iberal Parti Uyesi.

%9 ingiltere ic Savasi'nda Cumhuriyetgilere verilen isim.

%0 Eric J. Hobsbawm, Sanayi ve imparatorluk, Abdullah Ersoy (Gev.), Besinci Baski, Ankara: Dost Kitabevi
Yayinlari, Eylil 2013, s.25, 30. Cimlede adlari gegen ailelerin servetleri hakkinda da bir not mevcuttur. Ayrintil
bilgi icin Bkz. Ek 6. Bu nota gore; Joseph Massie 1760°’da 10 soylu ailenin yillik gelirini 20.000 pound, 20
aileninkini 10.000 pound ve 120 tanesininkini de 7.000-8.000 pound, yani tliccarlarin en zengin kesiminin
kazanabileceginin (600 pound) 10 katindan fazla, olarak hesaplamistir.

%1 Kara vebadan sonra zaten toparlanan nifusa ek olarak 16. yizyili sonlarinda “Calisanlara is,
calismayanlara ceza ve calisamayanlara ekmek” olarak dzetlenebilecek Ingiliz Yoksulluk Yasalari gikarilarak,
gerel gugler eliyle yoksullarin ihtiyacinin kargilanmasina galisiimisti. Bkz. Appleby, s.81.

*2 Ozellikle dis ticarette tekelcilik uygulamalari ve 1623 yilinda ¢ikarilan Tekeller Yasasi ile sureli patent hakki
taninmasi gibi durumlar olumsuz yanlari daha sonra hissedilse de o sartlarda ticarette belirliligi beraberinde
getiriyordu.
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herhangi bir Avrupa Ulkesinin iki katina ulasmisti. 17. ylzyilin ilk yarisinda Avrupa’da kendi
insanlarini besleme yetenegini arttiran, 1700’e gelindiginde ise niifus ve gelirini ayni anda
arttirmay! basaran iki Ulkeden biri ingiltere’ydi.(digeri ise Hollanda) Dért Cehennem

353

Atlisindan biri olan kitlik, artik ingilizler icin ciddi bir sorun degildi*>® ve bu tarimsal devrim,

tarimda calisan ingiliz niifusunun gittikce azalmasina ragmen gergeklesmisti. Anakitadaki
tarimda ihtiya¢ duyulmayan bu isgiiciiniin yoni ise belliydi.®*

Tarimdan artan nufusun, kentlere gogettiginden bahsetmistik. Ama bu gdglerin
ikinci bir yona vardi ki bizim icin daha fazla 6nem arzetmektedir: Amerika’'daki yerlesim
bélgeleri. ingiliz ticaret politikasinin &zelliklerinden sézetmistik. Bu ticaret politikasinin
geregi olarak Amerika’da 1600’lerin baslarindan itibaren yerlesim bdlgeleri olusturmuslardi
ve rakipleriyle miicadeleye baslamislardi. ingilizlerin Avrupa kitasinda 17. yiizyil boyunca
yaptiklari, yukarida degindigimiz savaslarda Amerika’daki bu yerlesim bdlgelerinin sinirlari
da sikhkla degisti. Bu yeni kitada kesfedilen patates, fasulye, misir, seker gibi trGnlerin
Avrupa icin ne kadar kiymetleri olduklar farkedilmisti. Bu yeni UGrunlerin yetisme

kosullarinin kolayhgi kithgin sona erdiriimesinde blyuk fayda sagladi.

Bu fayda sadece ingilltere ile sinirli degildi ve tarim ticarilesmeye baslad.
ingilizler, ispanyol Karayiplerinin®*° ve Latin Amerika’nin 17. yiizyilda kendileri igin en hizli
blylyen ticaret bodlgeleri olduklarini anladilar. Bunun ardindan ise dikkatlerini, bu

bdlgelerden azami kazang¢ saglamaya yonlendirdiler ki Levant Kumpanyasi ticaretinin

%33 Hobsbawm, s.27. Bununla birlikte kétii hasatlar sézkonusu oldugunda gecim maliyetlerinde, ciddi artiglar
yasanmaya devam ediyordu. Bu sebeple 1740-1741, 1757 ve 1767 yillarinda, tlkenin buyik bélimind
etkileyen ayaklanmalar gorilmustar.

54 Age, s.82-83. 1520’lerde Ingiliz niifusunun % 80’i tarimda galisiyordu ve her 100 aile 125 aileyi
besleyebilecek yani fazladan 25 ailelik tretim yapiyordu. Bu yillarda beslenme o kadar biyik énem
arzediyordu ki herkesin ortak umudu hayatta kalmakti ve bu sebepten Ulkeler codu kez “ortak varlik” yani
commonwealth adini aliyordu. 1600’lerden itibaren ise tarimda galisan nifus gittikce azaldi ve 1800’de
nufusun sadece % 36’sI tarimla ugrasiyordu, buna mukabil fazladan yaptigi tretim 60 aileyi besleyebilecek
kadardi. Bkz. age, s.58, 78.

%5 1585 yilinda ispanyollar ile ¢ikan deniz savaslari, yaklagik 20 yil devam etmis ve ingiliz yayiimacildi igin bir
déniim noktasini tegkil etmistir. ik basta Karayiplere muazzam sayida ingiliz korsani geldi. Sonrasinda ise
bircok tliccar tarafindan finansal olarak desteklenen maceracilar, savascilar, korsanlar ingiliz ilgisinin bélgeye
yonelmesinde gok dnemli bir rol oynadilar. Bu bireysel akinlar, ingiliz kiyilarina sadece ispanyol giimiisiinii
degil, seker gibi tropikal Urinlerini de tasidilar. Bu slrecteki kaosa ragmen yiksek degerli ltks trlnler, elit
tlccarlarin Atlantik ticaretinin ve yerlesiminin ihtimallerini distinmelerini sagladi. Ancak finansal, yasal ve diger
eksiklikler bu erken projelerin basarisinin sinirli kalmasina yol agti. Ayrica, Moskova, Levant, Dogu Hindistan
Kumpanyalarinin aksine Karayipler'deki ingiliz ticari miitesebbisleri bir tekel korumasi elde etmemislerdi. Bkz.
Christian J. Koot, Empire at the Periphery: British Colonists, Anglo-Dutch Trade, and the Development
of the British Atlantic, 1621-1713, New York: New York University Press, 2011, s.25-26.
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gelismemesi, tlccarlar tarafindan bilingli olarak frenlenmesi hep bu sebeptendi. Clnki

Amerika ile ticaret, Levant’taki gibi sadece anladigimiz manadaki ticaretle sinirli degildi.

3. Amerika’daki ingiliz Kolonileri ve Levant Ticareti

ingilizlerin Amerika ile ticaretlerinde iki ana hedef s6zkonusuydu. Birinci olarak,

356:dan

Amerikali uyruklarin batin mamulleri ve Avrupa mallarini yalniz Blyuk Britanya
almasini saglamak; ikinci olaraksa, Amerikalilarin dis ticaretini karlarin en sonunda Biiylik
Britanya’da toplanacag: ya da imparatorlugun gelismesine harcanacagi bir sekilde
dizenlemek. Bu hedeflere ulagsmak igin yasalar cikararak hizla yol alinmistir. Kolonilerde
ingiliz endistrisi ile rekabet edebilecek kasket, sapka, yinli ya da demir esya dahil her
cesit imalat yasaklandi. Kolonilerin vazifesi, bu drinlerin imalatinda kullanilacak
hammaddeleri, titin®’, piring, civit, gemi diregi, zift, katran, kunduz postu, demir ve daha
birgok Uriini Uretip yalnizca ingiltere’ye satmak ve ihtiyag duyduklari mamulleri yalnizca
ingiltere’den satin almakti. Bu cesit diizenlemeler irlanda igin de gegerliydi. Ayrintilari daha
da cogaltilabilecek bu faaliyetlerden arta kalacak ké&r orani, muazzam bir seviyeye

gikiyordu.®®

Boylesi yilksek karin talibi de coktu. Iste yukarida siraladigimiz savaslarin
temelinde yatan sebep bu ekonomik menfaatlerdi. Bu ekonomik menfaati elde edebilmek

icin hem ticaret yapiliyordu hem de ispanyol giimiisii ve mal tasiyan ticaret gemilerini ele

k359

gecirmek icin korsanli yapiliyordu, gerektiginde de Ulkeler savasa girmekten dabhi

356 ingiltere, 1707 yilinda Iskogya ile birlesme karari aldi ve bdylece Biiyiik Britanya Kralhdi kuruldu.

%7 Bir ingiliz genci olan John Rolfe, Virginia bolgesinde Orinoco adini verdidi bir cesit melez tiitiin tiretmeyi
basarmisti. 1620’li yillarda yarim kilosu ylksek kar birakan 2-3 siline satiliyordu. Bu yizden yatinmina para ve
insan guci(yeni yerlesimciler) akitti; 1618 yilinda 22,5 ton Uretim varken sekiz yil sonra iretim miktari 135 tona
glktl, fiyati ise 6nceki fiyatin 24’te birine dustl. Bkz. age, s.46.

8 Huberman, s.147-148.

39 “Pensilvanya Eyalet Sekreteri James Logan, 1717 yilinda Karolayna sahili boyunca 1500 korsanin bir asagi
bir yukari gidip geldiklerini ve bunlardan 800’tGnin merkez Us olarak Yeni Providans’i (Bahamalar) se¢gmis
olduklarini yazmaktadir. XVII. ylizyilda korsani olmayan eyalet bulmak neredeyse olanaksiz gibidir.”;
Korsanlik/hirsizlik, Sombart tarafindan feodal beylik, devlet memurlugu, spekulatérlik, ticcarlk ve
zanaatkarlikla birlikte belli bagli kapitalist girisimcilik yollarindan biri sayilmaktadir.Bkz. Sombart, s.81-82.
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imtina etmiyorlardi. Goethe’nin bir tanimi tam da bu Ug¢geni anlatmaktadir: “Savas, ticaret

ve korsanlik béliinmez bir iiglii olusturuyorlar.”®

Dolayisiyla bdylesi bir ugrasin ve karin oldugu bir stirecte ingiltere’deki kumpanya
yoneticilerinin, Levant ticaretini gelistirmeye donuk bir arayis iginde olmasi da dogal olarak
beklenemezdi. Zira Levant ticaretine ayrilacak her bir birim gemi ve diger unsurlar, daha
fazla kér getirecek bir ugrastan vazgegcmek anlamina gelmekteydi diger bir deyisle Levant
Kumpanyasinin alternatif maliyeti cok yiiksekti. Osmanli imparatorlugu acisindan Levant'a
gelen her bir gemi hasretle beklenirken; 18. ylzyilda en Ust noktasina ulastiginda dahi

Levant ticareti, ingiltere’nin toplam dis ticaretinin %1’inden azini olusturuyordu.®**

a. ingiliz Gemi Tagimacilig

Bu vakte kadarki kumpanyanin davraniglarindan birkagini bu gbézle okursak bu
tablo daha net ortaya c¢ikar. Mesela 1718-1744 doneminde uygulanan, muigterek gemi
tagimaciligr haricinde 6zel gemi tagimaciliginin yasaklanmasina dair bir uygulamadan
bahsettik. Bu uygulamadan faydalanarak da kumpanya, bircok defa Levant'a iki senede bir
gemi goéndermigtir. Bu durum kumpanya karsitlari tarafindan tartismaya agilinca da
kumpanya taraftarlari kendilerini, Levant pazarini ingiliz mallarina bogmamak icin boyle
davrandiklarini agiklayarak savunmuslardir. Bu bahane bizce sahici degildir. Zira yasagin
kalktigi 1744 senesinde ingilizler Levanta yilda ancak 10 gemi gonderebiliyorken,

Fransizlar 200 biiyiik gemi ve yaklasik 400 tane de kiiclik gemi génderiyorlardi.®?

Wood, bu yasagin 1744 yilindan sonra kalkmasiyla misterek gemi tasimaciliginin

terkedilmesiyle Levant ticaretinde kullanilan gemi sayisinin arttigini zikreder.

%0 age, s.87.
%1 McGowan, s.852.
%62 | aidlaw, s.43.
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Tablo 2

Kumpanya Vergi Defterine Gére Gemi Tasimaciligi

Yil Vergisi Odenmis Olan Gemi Cikis Yapilan Liman
Sayisi
1733 9 izmirden* 7;

iskenderiye’den 2.

1734 10 _ izmirden 6;
Iskenderiye’den 1;
Iskenderun’dan 3.

1735 7 iskenderun’dan 3;
Iskenderiye’'den 3;
[zmir'den 1.

1736 15 izmjr’den 10; Akka’'dan 3;
Iskenderiye’den 1;
Kibris’tan 1.

1776** 24 _ izmirden 15;
Iskenderun’dan 5;
Selanik’ten 2; Turkiye’'den
(liman belirtiimemig) 2.

1777 22 izmirden 16; Tirkiye’den
3; iskenderun’dan 2;
Selanik'ten 1.
1785 21 izmirden 18; Selanik’'ten 2;

iskenderun ve Kibris’tan 1.

1790 29 izmirden 22; Selanik’ten 3;
istanbul’dan 2;

iskenderiye’den 1;

iskenderun’dan 1.

1792 37 izmirden 21;
iskenderiye’den 12;
Selanik’ten 3;
iskenderun’dan 1.

Kaynak: Wood, s.208.
*|zmir limaninin 6nemi net olarak goérilmektedir.
**1737-1774 arasindaki vergi kayit defterleri glinimiize ulasamamistir.
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Bu sayilarda da gorildigu Uzere gemi sayisinda bir artis var ama daha énce
sundugumuz ticaret rakamlarinda da ok net gdéziktiigiu Uzere ingilizlerin ticaret hacmi
gemi sayisinin artmasina ragmen dismeye devam etmektedir. Bu durum bizim savimiz
acisindan, yasagin kalkmasina ragmen kumpanya yoneticilerinin  halen Levant
Kumpanyasi'na ilgilerini yéneltmediklerini gostermektedir. Clnkld 18. ylzyilin sonlarinda
ingiltere’nin toplam tonaji neredeyse 500.000 tonu bulan yaklasik 6.000 kadar ticaret
gemisi vardi.®*® Bu da demek oluyor ki; tablodaki en yiiksek gemi sayisi olan 1792 yilina
ait 37 gemi Uizerinden yapilan bir hesaplamayla, ingiltere o sene elindeki 6.000 ticaret

gemisinden sadece % 0,6’sini Levant’a gondermistir.

Zira daha once de belirttigimiz Gzere 18. yluzyilin ikinci yarisinda Levant’a hig
geminin gelmedigi seneler olmustu. Bunun sebebi ise mala olan talep degildi. Sebep,
ticaret gemilerine eslik edecek Iingiliz Kraliyet Donanmasina ait silahli koruma gemilerinin
elde kalmamasiydi. Halbuki ingiliz donanmasi, ingiltere’nin yasamasi igin kan demek olan
denizasiri ticaretinin ve gemilerinin en énemli koruyucusu olarak ingiltere’nin en giiglii
silahiydi. Ancak bu tarihlerde donanma, Levant’a gdnderecek ufak bir filoyu dahi elde

birakmadan Amerika’daki kolonilere konuslandirilmist.®*

Gemilerle ilgili diger bir husus, Levant ticaretinin sadece Londra limaniyla sinirli
olmasiydi. Bunu degistirmek igin de birgcok girisimde bulunulmustur. Clnki bu uygulama;
ihrag edilecek mallarin Londra’'ya tasinmasi, yiklenmesi, erzak tedariki gibi hususlarda
fiyatlar arttiryordu. Yine gemi adami maliyetleri de artiyordu. Ayrica Londra gimrigunin
diger limanlara nazaran daha pahali oldugu da séylenmektedir. Bu ylzden eg@er bu ticaret
diger limanlardan da yapilabilirse demir, ¢elik, piring, bakir, bigak, Birmingham porseleni
gibi UrGnlerin cok daha ucuza ihra¢ edilebilecegi ileri surtliyordu. Ancak 1744 ve 1753
yillarindaki misterek gemi ve biraz sonra dedinecegimiz yeni uye girisi ile ilgili sartlarin
genigletiimesinden sonra dahi ticaretin kotl gidisi bu iddialarin abartili oldugunu kanitlamis
gibidir.®°

363 Hobsbawm, s.24.

364 | aidlaw, s.34.

%5 Wood, s.201-201. 1753 yilinda alinan karar ile Londra haricindeki dis limanlardan ticarete izin verilmisti. Dis
limanlarin Turkiye ile ticaretine dair bazi rakamlar soyledir: 1697-1698 yillarinda herhangi bir ticaret yok, 1700
yilinda yaklasik 18,5 £ kahve ithali ve 703 £ teneke ihraci, 1750 yilinda 13,5 £ Kibris sarabi ithali, 1770 yilinda
3,520 £ genellikle teneke ihraci gergeklesmistir. Bkz. age, s.207-208.
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Yine 1744 yilinda gecmis bir duzenlemeyle Kumpanya’'nin ortaklari, Levant'tan
satin aldiklar Griinlerin bedelini ya kendi kazanglariyla ya da Ingiltere’den ihra¢ etmis
olduklari Uriinlerin takasiyla yapmak zorunda birakilmislardir.®®® Ayrica Tiirkiye'ye altin-
gumis yollanmasi da yasaklanmisti. Bunun sebebi olarak ise zikredilen husus sudur:
“uzun tecrubeler sonunda bunun ticaretin umumuna biylk bir zarar verecek sekilde
Tarkiye’deki mallarin fiyatlarinin  énemli bir nispette artmasina vesile oldugu

anlasiimistir.”%" «

Britanya acaba bu yasakla ne kadarlik bir maden miktarinin Turk
topraklarina girmesini 6nlemeye c¢aligiyordu?”, “bu miktarin hangi limanlarda hangi Turk
mallarinin fiyatlarina nasil bir tesiri mimkin olabilirdi?” veya “acaba bu nakit paraya bagka
yerde mi ihtiyac vardi?” gibi sorulari elimizdeki bilgilerle yanitlamak miimkiin degildir.3%®
Ancak bu dénemde ingiliz ticaretindeki diisiis egilimini, ondan da énemilisi ingilizlerin
satmadigi her bir Grunu rakiplerinin zaten satiyor ve pazar paylarini arttiriyor olduklarini ve
Osmanli imparatorlugu'na her halukarda para girisinin oldugunu®® disiindiigimiizde
Britanya gibi gelismis para ve finans sistemine sahip olan bir tlkenin bu agiklamasi bizce
yetersiz kaliyor. 1791 yilina kadar devam etmis olan bu dizenleme uygulamada kaldigi

sure icinde de blyuk elestiriler almistir.

366 Zeki Arikan, takas usuliini Tiirk-ingiliz ticaretinde en énemli unsur saymaktadir. “Tiirk-ingiliz ticaretinin ayirt
edici en 6nemli 6zelligi, takas yontemine dayanmasiydi.” Bkz. Zeki Arikan, Osmanlh Aragtirmalar Dergisi,
C.XXIl, “Sir Paul Rycaut: Osmanli Imparatoriugu ve Izmir’, istanbul, 2003, s.113.

%7 Age, s.202.

38« Osmanlilarin Avrupa Ulkeleriyle ticaret dengesi uzun sire artida kalmaya devam etti, dyle ki Fransiz ve
ingiliz tacirleri giimiis ithal etmek zorunda kaldilar...Osmanl gérevlilerinin 18. ylizyilin ortalarina kadar, Avrupa
Ulkeleriyle ticaretin iceriye net giimis girisi sonucunu yarattiginin farkinda olup olmadiklarini bilmiyoruz, ama
olmus olmalari kuvvetle muhtemeldir. 20. yGzyiln tarihgileri biyuk miktarlarda kilge altin ve gimius girisini 16.
yuzyil sonu Osmanli imparatorlugu’nda biyiik bir istikrar bozucu etken olarak gérmis olmakla birlikte,
1500’lerin hazine gérevlileri biiyiik intimalle onlarla ayni fikirde olmazdi.” Bkz. Faroghi, Osmanli imparatorlugu
ve Etrafindaki Dlnya, s.224-225.

369 Sevket Pamuk’'un Osmanli imparatorlugu baskenti istanbul’daki fiyatlar 6zelinde yapmis oldugu bir
calismada tam glivenilir olmayan istatistiklere gére; 1700-1800 déneminde fiyatlarin artis egiliminde oldugu
g6zlenmistir. Bu calismada gida fiyatlari daha ¢ok dikkate alinmistir. Calismada yararlanilan bazi kumas
fiyatlari ise 1860 yilindan sonra endekse dahil edilmistir. Ayrica zikredilen dénemde Londra’da da fiyatlar artis
egilimindeydi Bkz. Pamuk, Osmanl Ekonomisi ve Kurumlari, s.117. Ancak zikredilen ddnemde gida
fiyatlarindaki artisin hayat standardi itibariyle iki yonli de tesiri olabilirdi. Birincisi gelirlerden gidaya ayrilan pay
¢ogalinca, kumasa ayrilan payin dismesi dolayisiyla azalan taleple kumas fiyatlarinin diismesi miimkiin
olabilirdi. Yahut gida fiyatlarindaki artis sonucu giderleri artan tliccarlar, ek maliyeti kumas fiyatinda artig
yaparak telafi etmek istemis olabilirlerdi. Fiyatlardaki artigi ortaya ¢ikaran tagsis uygulamasini da hesaba
katarsak giiniimiizde, tam olarak ne oldugu meghuldur.Diger bir deyisle ingilizlerin aldiklari dnlemin bir ise
yarayip yaramadigini bilmiyoruz; Ek bir bilgi olarak ise Istanbul’daki fiyat artiglarindan 1766 yilinda biiyiikelgi
olarak goreve baglayan John Murray da dertliydi. Biyikelgilik tercimanlari dahi diger Batili meslektagslariyla
kiyaslandiginda ve ihtiyag maddelerindeki fiyat artisi gézéniine alindi§inda daha az iicret aliyorlardi. “ingiliz
saray!” olarak bilinen Beyoglu'ndaki konutun hali de utang verici ve biyuk bir tamir ihtiyaci icinde bulunmustu.
Bkz. Laidlaw, s.56.
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b. ingiliz Tekelciligi

Diger 6nemli bir husus tekelcilik uygulamasinin geldigi noktadir. Levant ticaretinin
disuk kalisinin tekelci uygulamadan diger bir deyisle kumpanyanin aktif tlccarlarinin asiri
kar uygulamalarindan kaynaklandigini  distnenler, bircok defaat girisimlerde
bulunmuslardi. Uzun yillar tekelciligin kaldiriimasi i¢in yapilan baskilar sonug getirmemisti
ancak 1753 yilindaki bir yasayla kumpanyaya katilacak tiiccarlarin, sadece Londra’'da
ticaret yapma imtiyazini tasiyan tiiccarlar olmasi gerektigi sarti esnetilerek®® diger
tlccarlara da kumpanyanin kapilari belli aidatlar karsiidinda acgiimis oldu. 1731-1736
déneminde 0Odenen aidatlara bakildiginda ticaretle mesgul olan tlccar sayisi 50-60
civarindadir.>* 1754-1794 déneminde ise 352 yeni lye girisi olmustur ve yiizyilin
sonlarina dogru yaklasik 400 ortagin mevcut oldugu dusunulebilir. Buna ragmen ticaretteki
disus devam etmistir. Wood da fiyatlarin ve karlarin ticaret akisini azaltici yonde
tutulmasini ve yeni alanlarin genigletiimesini sagdlayacak girigsimlerin engellenmesini

miimkiin gérmektedir.*"?

Kumpanyanin konsolosluk Ucretini 1761'de % 10, 1775'de hala % 7 gibi
seviyelerde tutmasi da ticaretin Livorno gibi limanlara kaymasina ve Fransizlarin,
Hollandalilarin eline gegcmesine sebep olmaktaydi. Ayrica gemilerin limana varisindan
itibaren 60 gun icinde vergilerin, 30 gin icindeyse konsolosluk Ucretlerinin 6denmesi

gerekmekteydi.>"®

Kumpanya, bunun sebebi olarak da ticaretin disik olmasini,
masraflarini karsilayamadigini ileri siirilyordu.®™* Halbuki bugiin kolaylikla séylenebilecek
sey olan; kumpanyanin, tlccarlarin masraflarini yikselttikge ticaretin diger bdlgelere
kaymasi ve hep disuk kalmaya mahkum olacagi eger masraflari duslrirse ticaretin

yukselme sansinin artacagi bilgisi bizce o donemde de bilinmekteydi. Buna ragmen bu

379 1k konuldugunda istisnalar hari¢ Londra’nin 20 mil civarinda ikamet etmeyenin Kumpanyaya katilmalari

yasaklanmigti ve bu yasak surekli sikayetlere konu olmaktaydi. Bkz.George Cawston ve Augustus Henry
Keane, The Early Chartered Companies (A.D. 1296-1858), London ve New York, 1896, 78-79.

71 | aidlaw’a gére 1731'de bu sayi 80-90 civarindadir. Bkz. Laidlaw, s.39.

%2 Wood, 5.201, 207.

373 11 Nisan 1758 tarihli yazisma belgesine gore izmir limaninda durum bdyleydi. Bkz. Elena Frangakis-Syrett,
s.70.

374 27 Haziran 1768 tarihinde biiyiikelgi John Murray, izmir konsolosu Hayes’e yazdigi mektupta hem
kumpanyanin bu halini hem de ticaretin zayifigini edebi bir Gslupla anlatir: “Birkag yila kadar Levant’i terk
etmeden dnce bu zayIf ticaretin basini dik tutacak olmasiyla kendimi avutuyorum, ¢tinku bu tlkede dirust bir
insan gegimini zorlukla saglayabilir ve ben kendi Glkemde, ocagimin baginda yiyecegim bir biftegi tim
biyukelgilik sereflerine tercih ederim.” Bkz. Laidlaw, s.57.
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tavrin nedenini anlamak hayli gli¢ oluyor. 19 Ekim 1790 tarihinde Turkiye ticareti ile ilgili
uzun bir bildiri sunulmustur ve bu bildiride kumpanyanin ticaretinin distkliginin faturasi
rakiplere ve diger unsurlara degil bizzat kumpanyanin kendisine kesilmistir. Séyle ki; “eger
bizler tarafindan yanhshkla(!) yapilmis o nizamnamelere istinad eden manialar
kaldirnimazsa” ticaretin bir daha asla gelisemeyecedi veya “heyet-i tesriyye tarafindan
yapilmis olan ihtiyatsiz kanunlar, Turkiye Kumpanyasi tarafindan hazirlanmig
muhakemesiz nizamnameler ve halihazirdaki karantina uygulamasindan kaynaklanan

gecikmeler” kumpanyanin ticaret yapis tarziyla ilgili sorunlar olarak beyan edilmekteydi.?”

Bu vesileyle Levant ticaretinde mihim bir yeri olan karantina uygulamasina dair

biraz bilgi sunmakta fayda vardir.

c. Karantina Uygulamasi

Karantina kelimesi, “Sozlukte ‘yolcularin gézetim altinda tutulma suresi’ demek
olan ve italyanca ‘kirk’ anlamina gelen quarantenadan gelir. Osmanli Devleti karantina
usuliinii uygulamaya basladiginda bu kelimenin yerine daha ¢ok ‘us(l-i tehaffuz’, karantina
yeri olan lazerat veya lazarettoya karsilik da ‘tehaffuzhane’ tabiri kullaniimigtir.”3"
Karantina usull c¢ok eski tarihlerden itibaren bilinmekteydi. Hifzissihha, temizlik

anlaminda®”’

ise zaten gerek bireysel gerekse kitlesel faaliyetler agisindan birgok
uygulama hayatin icinde yasamaktaydi. Bu uygulamalarin énemini ginimuz sartlari
icerisinde degdil o dénemin sartlari, yasam kosullari ¢ercevesinde dusunidrsek konunun

onemi daha iyi anlasilir diye disinmekteyiz.

Karantina uygulamasi, temizligin ihmali basta olmak Gzere birgok nedenden 6tirl
ortaya ¢ikan mikroplarin genis alanlara yayilmasini énlemeye donuk bir eylemdir. Dogu

Akdeniz’'de basta veba olmak Uzere sitma, tifus, tifo, cicek ve ileriki tarihlerde olumsuz

75 Age, 5.211-212.

376 Gulden Sariyildiz, Karantina, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (DiA), Ankara: Tiirk Diyanet Vakfi,
2001, C.24, s.463.

377 “Hifzissihha (hifzu’s-sihha) tip ilmiyle paralel bir gelisme gostermis ve ¢cok eski dénemlerden itibaren onun
bir dali olarak kabul edilmisti...Bati dillerindeki karsiligi olan hijyen ise (hygiene) Grek mitolojisindeki saglik
tanrisi Asklepios’un (Esculape) kizi ve yardimcisi Hygieia’dan gelmektedir.” Bkz. Nebi Bozkurt, Hifzissihha,
Tirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (DiA), Ankara: Tirk Diyanet Vakfi, 1998, C.17, s.316.
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etkisini hissettiren kolera gibi bircok hastalik her agidan hayati zorlastirmaktaydi. Ortaya
¢ikan hastaliklar halkin kagisina, bazen ylksek oranli 6limlerin ortaya ¢ikmasina,
akabinde karigikliga ve ticaretin akisinda 6nemli dizensizliklere ve bu ortamda daha

bircok nazik soruna yol acarak ekonomiyi ve niifusu olumsuz yénde etkilemektedir. 3"

Bulasici hastaliklarin yayilmasi noktasinda denizyollari kolaylastirici bir unsurdu.
18. ylzyildan itibaren Akdeniz'deki tim devletler karantina istasyonlari tesis etmeye
baslamiglardl. Bu yerlerde karantinaya tabi mallar “zehir tutan” mallar ve digerleri olmak
Uzere ikiye ayrilirdi. Zehir tutan mallar kategorisine tim dokuma hammaddeleri, pdstekiler,
deri, kiirk, kustiiyii ve keten urinleri dahildi.*”® Gerek yolcu gerekse mal tasimaciliginda

380 yesaire bir hasta

uzun stre bir gemide birlikte seyahat edenlerin arasinda, eger vebali
var ise biitiin bir gemi ve geminin ugradigi limandakiler kolayca hastalanabilmekteydiler.3*
Bunu dnleyebilmek igin basta Avusturya gibi tlkeler olmak Uzere birgok Avrupall Ulke 19.
ylzyildan evvel ciddi karantina teskilatlari tesis etmislerdi. Osmanl imparatorlugu’nda ise
ilk karantina uygulamasi, Rusya’da ¢ikan kolera salginindan korunmak isteyen ingiltere,
Fransa, Nemc¢e sefaret tercimanlarinin talepleri Uzerine 1l. Mahmud tarafindan 1831

senesinde uygulamaya konulmustu.#?

378 49. yuzyilin ilk yarisina kadar Osmanl cografyasinda ve Dogu Akdeniz’de gorlilen veba, sitma vesaire gibi
hastaliklar, ekonominin de blyuk oranlarda olumsuz etkilenmesine yol agmaktaydi. Yiksek 6lUm oranlarinin
ortaya c¢iktigi dénemlerdeki can pazari, ekonomideki kétlilesmeyi golgede birakmaktaydi. 1784 tarihli bir
mektupta vakaniivis Ceberti’nin yazdigi Gzere Nisan ve Mayis aylarinda “Veba ve humma sayisiz can aldi ve
hayat pahalihidi unutuldu.” Bu sorunlar benzer olarak 1778'de istanbul’da, 1781’de Selanik’de, 1784’te izmir ve
1786-1787'de Suriye’de de gdzlenmistir ki, sadece izmire 1700-1850 dénemindeki siirenin %59’unda veba
hakimdi. Ayrintili bilgi igin Bkz. Daniel Panzac, Osmanh imparatorlugu’nda Veba (1700-1850), Serap Yilmaz
g%ev.), ikinci Basim, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Ekim 2011, s.17-20, 31, 37.

Miller-Wiener, s.89.
Veba hastaligi 18. yiizyil boyunca o kadar etkili idi ki Osmanli Imparatorlugu tarafindan Fransa’ya elgi
olarak goénderilen Yirmisekiz Mehmed Celebi’'nin gelisi, Fransa yonetimi tarafindan siyasi olarak uygun
bulunmayip bu ziyareti ertelemek istediklerinde Fransizlar bahane olarak vebayi kullanmiglardi. Bkz. Gilles
Veinstein, ilk Osmanh Sefiri 28 Mehmet Celebi’nin Fransa Anilan “Kafirlerin Cenneti”, Murat Aykag
Ergindz (Cev.), istanbul: ARK Kitaplari, 2002, s.28.
%1 Vebanin yayllmasi 6rneginden hareketle, bulasici hastalik mikroplarinin yayilmasi noktasinda evler,
kutlama yapilan alanlar ve alici ile saticiy1 bulusturan fuarlar Snemli mekanlari temsil etmektedirler. Ayrica yeni
esya kullaniminin pahali oldugu yer ve dénemlerde baslica iki meslek; camasircilar ve eskiciler hastaligin
yayginlasmasina etki ediyorlardi. Bunun yanisira ulaklar, cergiler, kervanlar, gécebeler, askerler ve kacaklar da

otansiyel hastalik tasiyicilardi. Ayrintili bilgi icin Bkz. Panzac, s.94-100.

821835 yilinda Canakkale’de daha sistemli bir sekilde uygulamaya konulan karantina uygulamasi, istanbul’'un
cesitli yerlerinde de faaliyetteydi. Bu minvalde Karantina Meclisi kurulmus, ticari ydoninin énemine binaen de
Avrupalilarca yakindan takip edilmistir. Hatta zamanla kapitiilasyonlara sihhiye kapitiilasyonlari adiyla yeni bir
ilave de yapilmisti. Bkz.Saryildiz, s. 463-464.
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Ancak padisahin bu uygulama girisimi Avrupalilarca bir destek gérmemistir. Bu
uygulamanin muhtemelen ticari agidan bir yilk olacagini disinenler arasinda ingiliz
Ticaret OdasI da vardi. Il. Mahmud bilhassa 1838 yilinda bu projesini nihayete erdirmek
icin yogun ¢aba sarfederken, dénemin istanbul nezdindeki ingiliz biiyiikelgisi Ponsonby,
Londra’yla yodun bir sekilde yazisarak proje hakkindaki kaygilarini belirtmistir. Hem ticareti
zorlastiracagini hem de zaten Osmanli’'nin projeyi nihayete erdirecek yetkinlikten uzak
oldugunu disiinen Ponsonby, ingiliz Ticaret Odasi’'ndan gelen baskilar sonucu Osmanli
hikimeti nezdinde bazi girisimlerde bulunmustur. Bu proje ise 28 Haziran 1839'da II.

Mahmud’un vefati (izerine bir sonraki padisaha tevariis eder.®*

Konuya Levant Kumpanyas! agisindan bakar isek; 1752 yilinda Avam kamarasi,
Krala hitaben yaptidi bir konusmada Levant'tan gelen mallar icin karantina yeri yapiimasini
istemistir. Ancak bu konudaki ciddi gelisme aslen 19. ylzyilda ortaya c¢ikmistir. 1800
yilinda 65.000 £ maliyetle Chetney Hill/Kent’te bir yer insasina izin veren yasa ¢ikmis fakat
proje 1810 yilinda 170.000 £ maliyetle ancak tamamlanabilmigtir. Oysa 1752 yilinda
ongorilen maliyet olan 5.000 £, Levant ticaretinin buna degmeyecek kadar 6nemsiz
oldugu nedeniyle tahsis edilmemisti.*®** Maliyetler arasindaki farka ve tarihlere bakildiginda
bizce, ingilizlerin ilgisinin diger ticaret bélgelerine ydnelmis olmasi sebebiyle, Levant

Kumpanyasi’'nin istekleri bir hayli arka plana atiimistir.

Ayrica ingilizlerin bu karantina uygulamalarina pek yanasmama tavirlari 19.
yizyilin ikinci yarisinda da hala devam etmekteydi. Osmanli imparatorlugu’nun da
katildigi, 1851 yilinda Paris'te toplanan |. Milletlerarasi Saglik Konferansi'nda hekim
delegeler “karantinistler’ ve “hijyenistler” olarak ikiye boélinmuslerdi. Osmanli Devleti,
Fransa ve diger Akdeniz Ulkeleriyle birlikte gemilerin, insanlarin ve emtianin tecrit
ediimesini sart kosan karantinistler arasinda yer alirken; ingiltere, karantina
uygulamalarinin ticarete blydk zarar verdigini dusinerek hijyenistlerin  basini
cekmekteydi.*®* Sanki bu durum ve ingilizlerin genel olarak karantina uygulamasina

yaklasimlari, ingiltere adasinin calismamizi kapsayan dénem icerisinde bu hastaliklardan

383 ingiliz bilyiikelgi bu uygulamaya dogrudan karsi da gikamiyordu ki éyle bir tutum insanlarin can giivenligini

disinmemek anlamina gelirdi. Bkz. Panzac, s.221-223.

%4 Wood, s.199. 1810 yilinda yapilan karantina yeri de bataklik bir alana yapildigindan kisa sirede kullaniimaz
hale gelmistir.

% Gilden Sariyildiz, Hifzissthha (Osmanhilar’da Hifzissihha), Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi
(DIA), Ankara: Tiirk Diyanet Vakfi, 1998, C.17, s.320.
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fazla muzdarip olmadidina igaret etmektedir. Diger yandan Osmanli topraklari Gzerindeki

ingilizler de veba salginlarindan kendilerini korumayi égrenmislerdi.*®

So6zkonusu donemde Akdeniz’deki gemi trafigine dair yapilan denetimlerde
bulasici hastaligin tespit edilmis oldugu gemiler U(zerine tarihsel arastirmalar da
yapilmistir. Panzac’in yazdigi Uzere bu arastirmalarda, hastalik tasiyan gemilerin hangi
Ulke bandirali olduguna bakildiginda ingilizlerin payinin en disik seviyelerde oldugu
gériilmektedir. Bunun nedenlerine dair ayrintiya giremesek de bu hususun ingilizlerin

tavrina etki eden bir faktor oldugunu disinmekteyiz.

d. ingilizlerin, Amerika’daki Kolonileri ve Levant Limanlar ile Ticaret

Hacimleri

Soézel gerekgelerimizi ileri sUrdikten sonra simdi de Levant ticaretine dolayl
yoldan etki ettigini diisiindigiimiiz Britanya ile Amerika’daki ingiliz koloniler, Bati ve Dogu
Hint Adalari arasindaki ticari iligkilerden; elimizde nispeten daha saglikl rakamlarin oldugu
ingilizlerin, Amerika’daki kolonileriyle ticaretlerine dair bazi rakamlara géz atalim. Kaynak
olarak kullandigimiz eserde; Koloniler ile ingiltere arasindaki ticarete dair rakamlar 1697-
1791 doénemine aitken, koloniler ile iskogya arasindaki ticarete dair rakamlar 1740-1791
dénemine aittir. 1707 yilinda ingiltere ile Iskogya birleserek Blylk Britanya'yi
kurduklarindan, Britanya ile Koloniler arasindaki ticarete ait toplam rakamlar ise 1740

yilindan sonrasi igin rahatlikla hesaplanabilmektedir.*®’

Daha evvel Tablo 1’de Levant kumpanyasi ticaretinin 10 yillik donemler halinde
yillik ortalama ithalat ve ihracat rakamlarini sunmustuk. Karsilastirma imkani verebilmesi
icin simdi ayni usulle ingiliz kolonileri ile ingiltere arasindaki ticarete dair rakamlarini

sunmak istiyoruz.

% Alexander Russell, Natural History adli eserinde g6z sorunlari ve veba disindaki “genel iltihabi atesler,
nezleli ate_sler, romatizmalar, bademcik iltihabi, dizanteri, zatlilcenb, zaturre” gibi yerel hastaliklarin da
gse;nellikle Ingiltere’de oldugundan daha ciddi veya sik olmadigini kaydetmistir. Bkz. Laidlaw, s.202.

Bkz. Ek 1.
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Tablo 3

1714 ile 1783 Arasinda Dénemler itibariyle Biiyiik Britanya’dan Amerika'daki

ingiliz Kolonilerine Yapilan ihracat ve Biiyiik Britanya’ya Kolonilerden Yapilan

ithalat (£)

Dénem Yillik Ortalama ithalat () | Yillik Ortalama ihracat (£)
1714-1723 432.554 393.277
1724-1733 563.449 516.159
1734-1743* 764.434 776.049
1744-1753 899.827 1.132.973
1754-1763 1.061.840 1.812.522
1764-1773 1.624.230 2.520.165
1774-1783 532.946 753.182
Kaynak: Ek 1.

* 1740 yilina kadar sadece ingiltere ticaret rakamlari mevcut olup, iskogya rakamlari eksiktir. 1740

yilindan itibaren ise Ingiltere+iskogya rakamlari hesaplamalara dahil edilmistir.

1773 yilindan

itibaren;

koloniler &nce Britanya’nin vergilendirme politikasi

sebebiyle isyan etmis sonrasinda ise bagimsizlik savaslarini baslatmislardir. Dolayisiyla

1774-1783 donemi

rakamlari dikkate alinmadan Britanya’nin, Levant ve Koloniler

arasindaki ticaretini bir grafik halinde gostermekte fayda vardir.
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Ihracat
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Kolonilere ihracat ~ =====levant'a ihracat

Sekil 1: Biiyiik Britanya’dan Yapilan Ihracatin Dénemler Itibariyle Yillik Ortalama Degerleri
(Pound Sterling)

Kaynak: Tablo 1 ve Tablo 3.

Gorildugu tzere 1714-1723 yilinda Britanya’dan Levant’a yapilan ihracatin yilhk
ortalamasi 290.523 £ iken, Kolonilere yapilan ihracatin yillik ortalamasi 393.277 £ idi.
1764-1773 déneminde ise rakamlar arasindaki makas bir hayli agilarak sirasiyla 135.119 £
ve 2.520.165 £ olarak gerceklesmistir. 1714 yilindan 1773 yilina kadar Levant'a yapilan
ihracat azalirken Kolonilere yapilan ihracat artis gdstermistir. Ayrica 1740 yilina kadar
iskogya iizerinden yapilan ticaret rakamlarinin hesaplamada eksik olduju da

unutulmamalidir.
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ithalat
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Kolonilerden ithalat ~ ====levant'tan ithalat

Sekil 2: Biiyiik Britanya’ya Yapilan ithalatin Dénemler itibariyle Yillik Ortalama Degerleri
(Pound Sterling)

Kaynak: Tablo 1 ve Tablo 3.

1714-1723 dbéneminde Levant'tan ve Kolonilerden Britanya'ya yapilan ithalatin
yillik ortalama miktarlari sirasiyla 213.755 £ ile 432.554 £ iken; 1764-1773 doneminde
siraslyla 76.461 £ ve 1.624.230 £ olarak gerceklesmistir. 1714 yilindan 1773 yilina kadar

Levant’tan yapilan ithalat azalirken Kolonilerden yapilan ithalat yikselmigtir.

Bu rakamlarin isaret ettigi mana gayet aciktir ve yorum yapmamiza dahi gerek
birakmamaktadir. Britanya’nin ilgisinin neden Levant Gzerinde toplanmadigini ¢ok vazih bir

surette gozler 6niine sermektedir.

Peki ingilizlerin Levant ile olan ithalat ve ihracat iligkisinin, ingilizlerin toplam

ithalat ve ihracat diizeyleriyle iliskisi ne durumdaydi?3®® Ek 4’teki rakamlardan yola gikarak

388 Buyuk Britanya’nin deniz asiri ticaretine dair rakamlara 1772-1804 dénemi icin ulagabildik. Ayrintili dokim
icin Bkz. Ek 3; ingiltere ve Galler'in toplam ithalat ve ihracat rakamlarina ise 1697-1791 dénemi igin ulagabildik.
Ayrintil dékum i¢in Bkz. Ek 4; Daha sonraki dénemler igin ayrica Bkz. Ek 17.
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yukaridaki tabloda inceledigimiz dénemler igin yillik ortalama ihracat ve ithalat rakamlarini

tespit ederek bir grafik halinde gosterelim.

Tablo 4

1714 ile 1783 Arasinda Dénemler itibariyle ingiltere ve Galler’in Toplam

ithalat ve ihracat Rakamlarinin Yillik Ortalama Degerleri ( £ )

Doénem Yillik Ortalama ithalat Yillik Ortalama ihracat
1714-1723 6.063.500 7.294.300
1724-1733 7.295.300 8.211.700
1734-1743* 7.421.500 9.510.600
1744-1753 7.581.600 11.168.100
1754-1763 9.086.500 13.146.600
1764-1773 11.865.100 14.981.000
1774-1783 11.552.500 13.148.500
Kaynak: Ek 4.

Simdi ingiltere ve Galler'in toplam ihracati ile Levant'a yapilan ihracati bir grafik

esliginde izleyelim.
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ihracat
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=== ngiltere ve Galler'in Toplam ihracati == Britanya'dan Levant'a Yapilan ihracat

Sekil 3: ingiltere ve Galler'den Yapilan ihracat ile Britanya’dan Levant'a Yapilan ihracatin

Dénemler Itibariyle Yillik Ortalama Degerleri (Pound Sterling)

Kaynak: Tablo 1 ve Tablo 4.

Goruldigu tzere ingilizlerin toplam ihracati ile Levant'a yapilan ihracat arasinda
grafiksel olarak bir uyum goézlenmemektedir. Benzer grafigi ithalat rakamlari Gzerinden de

olusturabiliriz.
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ithalat
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Sekil 4: Ingiltere ve Galler'e Yapilan Ithalat ile Levanttan Britanya’ya Yapilan Ithalatin

Dénemler Itibariyle Yillik Ortalama Degerleri (Pound Sterling)

Kaynak: Tablo 1 ve Tablo 4.

Bu grafikte de géruldigu Uzere, zaten toplam ithalat ve ihracat Gzerindeki payi
yaklasik %1-3 arasinda olan Levant ticaretinin seyri, diger egri ile bir uyum
gOstermemektedir. Burada uyuma dikkat ¢cekme sebebimiz ise siradaki grafiklerde
gordigumiz resimden kaynaklanmaktadir. Zira sézkonusu toplam ihracat ve ithalat
rakamlarini temsil eden egrilerin, Koloniler ile yapilan ithalat ve ihracat rakamlarini temsil

eden egriler ile ciddi bir uyum gosterdikleri asikardir.
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ihracat
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Sekil 5: ingiltere ve Galler'den Yapilan Ihracat ile Britanya’dan Kolonilere Yapilan ihracatin

Dénemler itibariyle Yillik Ortalama Degerleri (Pound Sterling)

Kaynak: Tablo 3 ve Tablo 4.

Goraldugu Gzere, iki egri arasinda ¢ok uyumlu bir iliski mevcuttur. Bu iligki
dolayisiyla Levant ticaretinin ikinci planda kaldigdi dusinulmektedir. 1773 senesine kadar
ingilizlerin toplam ihracat hacimleri artarken Amerika’daki ingiliz kolonilerine yapilan
ihracat da benzer bir egilimle artis gdstermistir. iki unsurun birbirlerini destekledikleri
aciktir. 1773 sonrasinda ise koloniler ile anakita arasindaki fikri ve askeri ¢atismalar
ihracat hacminin diismesine sebep olmustur. Ancak sdzkonusu bélgenin ingiliz dis ticareti
icin tasidigr 6nem, ticaret hacminin dismesine ragmen ticarette kullanilan gemi vesaire
gibi diger unsurlarin bélgeden gekilmesine pek misaade etmemis gérinmemektedir ki bu

hususa daha sonra deginilecektir.
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ithalat
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= [ngiltere ve Galler'e Yapilan ithalat Kolonilerden Britanya'ya Yapilan ithalat

Sekil 6: ingiltere ve Galler'e Yaplilan ithalatile Kolonilerden Britanya’ya Yapilan ithalatin
Dénemler itibariyle Yillik Ortalama Degerleri (Pound Sterling)

Kaynak: Tablo 3 ve Tablo 4.

Bizim calisma alanimiz dogrudan Koloniler ile Britanya arasindaki iligkiyi
incelemek olmadigindan, bu son iki grafik hakkinda fazla yorum yapmamayi tercih
ediyoruz. Sadece iki bdlge arasindaki iligkinin ve sirec icindeki uyumun, Britanya ile
Levant arasindaki iliskiye ve uyuma nispetle  6nemli &lgide farkhlik arzettiginin
gorunmesini istedik. Levant ticareti ile ilgili yapilan yorumlarda bu gergek gb6zardi

edilmemelidir.

Bunun haricinde bir de malum oldugu Uzere Levant'a hic geminin gelmedigi
seneler meselesi var. Bu senelerin tam olarak hangileri oldugu hakkinda bilgimiz ¢ok degil.
Ancak tespit edebildigimiz kadariyla bir-iki 6rnek segerek bu tarihlerde Britanya’nin
Koloniler ile arasindaki ticaretin seyrine bakmak istiyoruz. Mesela, 1705 senesinde gegici
bir evre olarak Levant ticaretinin bir ¢okiis yasadigi raporlarda belirtiimistir.?®°® Bu

dénemde Britanya’nin Kolonileri ile arasindaki ticaret rakamlari gsdyledir: Britanya’nin

389 Wood, s.163.
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ihracati 1704 yilinda 176.088 £ iken 1705 yilinda %661k bir artis ile 291.722 £ seviyesine
yukseliyor ancak 1706 yilinda tekrardan 161.691 £ seviyesine geriliyor. Bu, hayli dikkat
cekicidir. Ancak ayni inis ve cikisi Kolonilerden Britanya'ya vyapilan ithalatta

géremedigimizi de ekleyelim.3%

1779 yiindaki o6rnek ise daha carpicidir. 1779 yilindaki bir rapor, sekiz ay
boyunca Levanta tek bir geminin dahi gelmedigini, ticaretin neredeyse tamamen
durakladigini bildiriyor.*** Bu seneyle iliskili olarak Britanya’nin koloniler ile olan ticaretine
baktigimizda hayli tuhaf bir degisimle karsilasiyoruz. 1778 yilinda Britanya'nin kolonilere
olan ihracati 69.196 £ iken Levant'ta geminin gorinmedigi 1779 senesinde defaten % 500
‘lik bir artisla 412.423 £ seviyesine yikseliyor, 1780 yilinda ise 1779 senesine goére
%140’lik bir artisla 996.748 £ seviyesine ulasmaktadir.*** Kolonilerden Britanya’ya yapilan
ithalat ise cok daha mutevazr’ bir yukselis sergilemigtir. 1778-1780 doneminde ithalat
siraslyla 42.528 £, 54.394 £ ve 98.247 £ seviyelerinde seyretmistir.>*

Zikredilen buttn bu dérneklerde ani yukselisin ardindan bir veya iki sene igerisinde
ciddi bir disls goézlenmigtir. Bu da sdzkonusu yikselislerin, gecici bir 6zellige sahip
oldugunu ve fakat bu yikselislerden Levant ticaretinin dogrudan etkilendigine isaret

etmektedir.

Amerika kolonilerinin  toplam ticaretinin®*  &nemli bir kismini Ingilizler
olusturuyordu. Ancak kolonilerin toplam ticaretine dair rakamlar s6zkonusu ddnemde,

Britanya ticaretine dair rakamlara nispeten daha az sayidadir. Tespit edebildigimiz 1768-

%90 Britanya'ya ithalat rakamlari 1704-1706 déneminde sirasiyla 321.972 £, 150.961 £ ve 187.073 £ olarak
gerceklesmistir. Bunun sebeplerini tespit etmek ayri bir calismanin konusu olmalidir. Ancak bir sonraki
bélimde niceliksel verilere daha fazla yer vermeyi diisiinmekteyiz ve bu bélimde deginmek geregi
991rmedigimiz Britanya’nin, Bati ve Dogu Hint Adalari’yla ticareti bizce, bu durumun ana nedenlerindedir.

Age, s.196.
892 iskogya gbzard edilirse Ingiltere’nin ihracati ise 1778 yilinda 33.986 £ iken 1779 yilinda % 930’luk bir artisla
349.797 £ seviyesine yukselmektedir.
%93 Birkag 6rnek daha vermek miimkiin ama neticede benzer sonuclara ulasilabilmektedir. Mesela 1749
senesinde izmir'e tek bir balya kumas dahi gelmedigi, diger Levant pazarlarinda da durumun ¢ok kétii oldugu
zikredilmigtir. (age, s.191) Bu senede de Britanya’nin kolonilere yaptidi ihracat % 32’lik bir artigla 1.022.067 £
seviyesinden 1.345.205 £ seviyesine yiikselmektedir.
394 ABD’nin 1790-1945 déneminde, altin ve gumds haric diger ticari mallari kapsayan toplam ticaret rakamlari
icin Bkz. Ek 2; Amerika ile ingiltere arasindaki ticaret rakamlari i¢in Bkz. Ek13, Ek 14. Bu rakamlar dolar
cinsindendir. 18. yuzyilda bir poundun yaklasik 5 ila 8 dolara denk geldigi disunllmektedir. Bkz. Laidlaw, s.54;
Kolonilerdeki ticaret agisindan ise poundun dolar olarak karsiligi yerlesim birimleri arasinda dahi degiskenlik
gobsteriyordu ve zaman zaman dizenlemeler yapiliyordu. Bkz. Markus A. Denzel, Handbook of World
Exchange Rates, 1590-1914, England: Ashgate Publishing Limited, 2010, s.401-432.
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1772 dénemine ait toplam ticaret rakamlarindan yola ¢ikarak yaptigimiz hesaplamada, en
azindan bir fikir vermesi acisindan, Kolonilerdeki toplam ticaretteki ingilizlerin payinin

ortalama % 83 oldugunu séyleyebiliriz.3%

Kolonilere gidip gelen ingiliz gemileri hakkinda da ayrintili bilgilerin oldugu
istatistikler arasinda 6rnek olmasi i¢in 1772 yilina ait Boston, New York, Philadelphia,
Hampton ve Charleston yerlesim boélgelerindeki limanlara giris yapan sadece Blyuk
Britanya gemilerinin sayisinin 358, tonajlarinin ise 43.754 oldugunu, Levant ticaretiyle

kiyaslama yapabilmek icin, belirtmekte fayda vardir.%

4. B6lim Degerlendirmesi

1675 ile 1775 seneleri arasindaki Osmanli-ingiliz iktisadi iliskilerini, ticaret
Uzerinden inceledigimiz bu kismi sonlandirirken konuyu kisaca toparlamamiz
gerekmektedir. Bizce bu dénemde Levant ticaretinde vazife tistlenen kumpanya gorevlileri,
ticareti iyilestirmek adina ellerinden geleni yapmaya c¢alismiglardir. Ancak anlasilan o ki;
bilhassa Londra’da ikamet eden yonetici-ticcarlarin ticareti gelistirmek amagh
odaklandiklari nokta, baska bir boélgeydi. Bu sebepten Levant ticareti ile alakali olan
amaglari; ticaretin gerilemesini 6nlemek, ticaret sahasinda diger Ulkelerle arasindaki
rekabette “pazardan silinmek” anlaminda yenik duruma dismemek idi. Bu amaglar

dogrultusunda, Fransizlari taklit eder gibi Uretilen kumaslarin tiketici zevkine gore imal

395 Svzkonusu doneme ait toplam ticaret, dért baslik altinda toplanmistir: Biiyiik Britanya ve irlanda, Giiney

Avrupa ve Wine islands, Bati Hint Adalari ve Afrika. Bati Hint Adalari ile olan ticarete de ingilizler hakimdi.
Dolayisiyla irlanda olmaksizin Biiyiik Britanya ve Bati Hint Adalarinin ticaretlerinin toplanarak, toplam ticaret
rakamlarina oranlanmasi suretiyle buldugumuz yizdelerde; en yliksek oran, kolonilerin 1768 yilindaki
ihracatindaki %93’lik pay ve en duslik oran ise kolonilerin 1769 yilindaki ihracatindaki pay olan % 77 olarak
bulunmustur. Bkz. Historical Statistics, s.1182-1183. Ancak 1769 senesine ait baska bir mistakil istatistikten
yola gikarak yapilan hesaplamada ise 1769 senesine ait paylar, %77 ve %81 yerine sirasiyla %80 ve %91
olarak ¢cikmaktadir. Dolayisiyla belirttigimiz sé6zkonusu % 83’lik oranin daha yuksek olma ihtimali bizce
yiiksektir. Bkz. age, s.1179; 17. yiizyll boyunca kolonilerin ingiltere’ye ihracati % 80 civarindaydi. 1772-1774
déneminde ise koloniler, gogunlugu tarim riinleri olmak kaydiyla ingiliz toplam ithalatinin % 40’ini ve hemen
hepsi manifaktiir driinleri olmak kaydiyla ingiliz toplam ihracatinin da % 40'in1 kargilamaktaydilar. Bkz. R. C.
Nash, The Atlantic Economy During the Seventeeth and Eighteenth Centuries, Organization, Operation,
Practice, and Personnel, Peter A. Coclanis (Ed.), South Carolina: University of South Carolina, 2005, The
Orgazitaion of Trade and Finance in the British Atlantic Economy, 1600-1830, s.95.

39% Diger seneleri, rakip denizcileri ve limanlardan ¢ikis yapan gemileri de igeren istatistikler icin Bkz. age,
s.1180-1181; 18. ylzyilda Levant'a gelen gemi sayilarinin ise epeyce dusuk dizeyde oldugunu biliyoruz.
Mesela1790 yilinda Tirkiye’ye sadece Liverpool’dan yalnizca 325 tonluk bir adet gemi yelken agmistir. Bkz.
Wood, s.208.
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edilmesi dahil birgok ydnteme basvurulmustur.®®’ Ancak “pazardan silinmek” durumu
ortaya ¢ikmadiktan sonra ticaretteki kotlilesme, Londra tarafindan pek de dnemsenmise
benzememektedir. Hatta Levant ticaretinin gelistiriimesi icin hayli faydali olacak karantina
yeri yapimi gibi kiicik yatirimlardan dahi imtina edilmis, butgenin édnemli kismi daha fazla

kar saglanacak yerlere yénlendirilmistir.

Zaten Levant Kumpanyasrnin vyoneticileri de artik etkinlik cihetinden
farklilasmaya baslamisti. Kumpanya’'nin ilk kurulusu esnasinda segilen yoneticilerin, bir
ayaklarinin da politik alanda oldugundan ve kumpanyanin menfaatlerinin politik arenadaki
gobzclleri oldugundan bahsetmistik. Bu acidan hem ticaret hem de siyaset yanlariyla
nifuzlu yoneticiler eliyle kumpanyanin ilk ylzyili basarili gegmisti. Ancak sonrasinda bu
kisilerin de dahil oldugu cevrelerin ilgilerinin baska bdlgelere kaymis olmasi hem
kumpanya yoneticilerinin se¢iminde hem de bdlgenin ticaret hacminde degisikliklerin
gorulmesine vesile olmugtur. Madurluk makamlarinda ticari yani olmayan ama buna
karsilik sinif ve politik nifuz acisindan daha itibarli addedilen ve fakat artik etkinliklerini
kaybetmeye baslamis, asalet unvanini éne ¢ikarmaya c¢alisan kisiler vardi. Bu g¢ergevede
bu kisileri Wood, déneminin Oxford ve Cambridge rektérlerine benzetmektedir: “Sosyal ve
politik prestijleri Kumpanya'ya yarar saglasa da, tliccarlarin her glnki islerinden uzak

1398

olan, hicbir sekilde gergek lider olmayan kisilerdi.

Wood, eserinin birgcok yerinde sdzkonusu ddénemde ticaretin, bu seviyelerde
olmasinin basarisizlik oldugunu defalarca zikretmistir. Halbuki biz, ticaretin 1775 yilina
kadar olan seyrini ne Osmanl imparatorluju acgisindan ne de Ingiltere acisindan bir
basarisizlik olarak telakki etmiyoruz. Ticaretin bu seviyelerde seyretmesi iki tarafin
herhangi birisinin kusuru olarak gérillemez. Bilakis ingiliz tliccarlar, daha fazla kar
saglayacaklari alanlara kaynaklarini yonlendirerek kendilerince dogru olani yapmislardir
ve basarili olmuslardir. 19. yizyilda dikkatlerini Osmanl imparatorluju’na daha fazla

yonlendirdikleri esnada iki Ulke arasindaki ticaretin hizla genisleme gdstermesi de, buraya

%97 Bununla birlikte bu dénemlerde kimi tlkeler de ingilizleri taklit ediyordu. “Bu sirada geng Alman, 6zellikle

Saksonya ve Avusturya (basta Bohemya mintikasi olmak Uizere) imalat sanayii, Avrupa pazarlarinda
agirhiklarini gittikge hissettiren ingiltere, Fransa ve kismen de Holanda ile yaptigi rekabette onlarla ayni
seviyeye gelebilmek i¢in kendini Dogu tliccar ve tiiketicisinin zevk ve ihtiyaglarina gére ayarlamaga c¢alisiyordu.
Bazi Sakson ve Avusturya mallari (izerine, miisterilerin dikkatini daha gok gekebilmek igin, ingiliz etiketlerinin
¥9a8p|$t|r|ld|g| bile oluyordu.” Bkz. Paskaleva, agm, s.50.

Wood, s.264-265.
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kadar inceledigimiz dénemde ticaretin belli seviyelerde seyretmesinin bilingli bir tercih

oldugunun ve basarisizlia yorulmamasi gerektiginin bir isaretidir.>%°

Osmanl imparatorlugu agisindan baktigimizda ise 1775 senesine kadar mevcut
olan ticari faaliyetler hayli yararli olmustur, zararlarindan ise pek bahsedilemez.*® Zaten
Osmanl imparatorlugu, devlet politikasi olarak tiiccarlar, ydnetim sisteminde refah
saglayan mekanizmanin asli bir unsuru olarak gérmuslerdir. MUmkuin mertebe herhangi bir
din veya etnik ayrima tabi tutmadan tlccarlar tesvik etmiglerdir. Biraz sonra ayrintili
bilgiler sunacadimiz imtiyazlari da bir tesvik araci olarak kullanmiglardir. Devletin
ekonomik genel prensipleri c¢ergcevesinde ticaretle alakali dislincesi bizce sudur:
Ekonominin Uretim ve tiketim dengesinin saglanabilmesi icin belli bash kontroller
cercevesinde ekonomik sistem igslemektedir. Bu sistemde ticarete de ihtiyag vardir ve
asag! yukari belli olan Uretim-tuketim dengesinde ticarete ayrilan kisim da belli bir
buyukluktedir.** Bu kisim, igerdigi cazip kar orani ile ortadadir. Ortadaki bu pastadan pay
almak isteyenlere, imtiyazlar vesaire ile “diledigimiz dlgude kolayliklar bahsederek” imkan
sunuyoruz. Cunkd ticaret mekanizmasinin islemesi bizim icin de elzemdir. Asagd! yukari

blyUkligi belli olan bu pastadan pay almak isteyen devletler, rekabet etsinler.

Bizim g¢alismamiz boyunca gizmeye ¢alistigimiz tablo da bu dislince yapisinin
izlerini tasimaktadir. Zira Osmanli imparatorlugu Levant ticaretinde pasif bir ticaret

politikasi gitmustir. Kabaca 19. ylzyila kadar kendi topraklarinda beklemis, disariya bir

399 Kumpanya yoneticilerinin ve tiiccarlarinin arasinda hem Levant boélgesiyle hem de koloniler gibi farkh
bolgeler ile ticaret yapanlarin kisisel sirket hesaplarinin ayrintili dékumlerini iceren ¢alismalarin yapilmasiyla bu
bilingli tercih hususu iyice aydinlanabilir.

400 imparatorlugun diger bazi bélgelerine nazaran ticaretin gelismis oldugu yerler arasinda bulunan Balkanlar
icin de ayni sey soylenebilir. “...her tiirden bir cok engel sebebiyle Turkiye ve 6zellikle Balkan eyaletlerindeki
sehir endstrisi XVIII inci yiizyilin sonuna kadar geliskin Avrupa iilkelerinin (ingiltere, Fransa, Hollanda, hatta
Avusturya ve Rusya’daki) sehir hayati seviyesine erismesini sagliyacak gelisme derecesine gelmemisti.

Mevcut farka ragmen Trkiye’nin bu Ulkelerle olan ticari iliskileri, Turk ve 6zellikle Balkan ekonomisi tizerinde
kotu bir etki yapmamistir.” Bkz. Virginia Paskaleva, “Osmanli Balkan Eyaletleri’'nin Avrupali Devletlerle
Ticaretleri Tarihine Katki (1700-1850), istanbul Universitesi iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, Cilt.27, Say1.1-2,
gEkim 1967-Mart 1968), s.46.

o1 Serif Mardin’e gére Osmanli imparatorlugu’'nda bir gériis fakirligi vardi ve bunun da iki cephesi vardi.
Birincisi, Osmanli imparatorlugu’nun ticari imkanlarindan faydalanamamis olmasi ve dolayisiyla dis ticaretinin
de gelisememesi ile alakaliydi. “...ziraat maddelerinin istihsalinin gogaltacak tedbirler disiinulecegine mevcut
bir istihsal seviyesinden hareketle bu seviye iginde sehirlerin iasesi icin neler yapilmasi gerektigine ehemmiyet
verilmigtir.” Bkz. Serif Mardin, Siyasal ve Sosyal Bilimler Makalaler 2, Miimtaz'er Tiirkéne ve Tuncay Onder
(Der.), “Tiirkiye'de Iktisadi Diigiincenin Gelismesi (1838-1918)", 10. Baski, istanbul: iletisim Yayinlari, 2010,
s.56.
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gemi gdndermek ve benzeri yollarla bu ticarette aktif bir rol Gisttenmemistir.*> Osmanlilarin
ihtiya¢ duyduklari mallarin, zaten birgok Ulke tarafindan temin edilmeye calisiimasi aktif bir
rol Gistlenmek icin Osmanlilari mecbur da etmemistir.*>®* Bunun haricinde diger devletlerin
kendi aralarinda girdikleri kiyasiya rekabet; yabanci buyukelgilerin ve gorevlilerin,
sadrazam da dahil olmak Uzere Osmanl yoneticileri katinda surekli birbirlerine karsi
avantaj saglamaya calismalari gibi hadiseler, Osmanli yoneticileri icin olaganusti bir 6nem
tasimiyordu. Hatta birgcok zaman buna bir anlam da veremiyorlardi. Pazarda bir tlkenin
gerileyip baska bir Glkenin ticaretini ilerletmesi, ihtiya¢ duyulan mallar temin edildigi strece

Osmanlilar acisindan ilgi cekecek bir konu degildi.

ingilizlerin, Osmanli topraklari Gizerindeki konumlari da 1775 yilina kadar pek bir
gelisme gostermemistir. Bu gugli olmayan konumlarini gbézardi etmeden hareket
etmekteydiler.*®* ingiliz tiiccarlar ve vazifeliler tarafindan raporlarda belirtilen Osmanli
gorevlileri hakkindaki olumsuzluklar ise ticaretin dogasindan kaynaklanan zorluklarin
Otesinde bizce, buyutilecek seyler degildir. S6zkonusu ddénemde uluslararasi ticaretin
yapilmaya c¢alisildigi bircok bdlgede, Levant'takinden ¢ok daha fazla sorunla kargilagsmak
olasiydi. ingilizleri bu noktada ticari agidan asil sikintiya sokan unsurlar Osmanlilar degil,
uluslararasi arenada mucadele igerisinde olduklari Fransizlar ve diger yabanci rakipleri ile

bilhassa kendi yurttaslariydi.

492 Bunda etkili olan bir diger unsur kar faktoriiydl. Levant ticaretinin dnemli kisminin, agirlikli olarak Dogu

Akdeniz ile Avrupa limanlari arasinda oldugu malumdur. Bu nakliye yolunda yolun kontroll ve teknoloji 5nem
arzetmekteydi. Ticari ve onu koruyan askeri filolar ile denizyolculugunun tstadi olan Bati milletleri ulagim
anlaminda Osmanli sularinda diizenli hizmetler gérmekteydiler. Osmanlilar ise Bati kiyilarina filolar esliginde
ve o filolar koruyacak donanma nezaretinde diizenleyecekleri ticaret seferlerinden, maliyetler gézéninde
tutuldugunda, kar elde edemezlerdi. Ancak 19. yizyilin baglarina kadar; Avrupalilar deniz yollari, Osmanllar
ise kara yollari ve i¢ ticaret ulagiminda etkin olacak sekilde bir isbdlimu yapmislardir. Bkz. Edhem Eldem, The
Cambridge History of Turkey Volume 3, The Later Ottoman Empire 1603-1839, Suraiya N. Faroghi (Ed.),
New York:Cambridge University Press, 2006, Capitulations and Western Trade, s.304.

“%3 Bu durum sadece ekonomi alaniyla sinirli degildi. Birgok alanda iki taraf arasindaki iliskide bagdlantiyi
kurmaya girisen taraf Osmanli imparatorlugu olmuyordu. “Ancak onsekizinci ylizyilin ortalarindan beri Dogu-
Bati iliskisinde iki temel 6ge daha vard. Ilki, Avrupa’daki, Sark’a iliskin, giderek genisleyen diizenli bilgiydi, hem
sémdurgelerde kurulan iligskilerde hem de gelisen etnolojinin, karsilastirmali anatominin, filolojinin, tarihin kendi
yararina kullandigdi, yabanci olana, olagandisi olana yonelik yaygin ilgiyle pekisen bir bilgiydi;... Sark-Avrupa
iliskilerindeki diger temel 6zellik, Avrupa’nin her zaman —hiikmeden konumunda demesek bile- gii¢li konumda
olmasiydi.” Bkz. Edward W. Said, Sarkiyatgilik Bat’'nin Sark Anlayiglari, Berna Ulner (Cev.), Altinci Basim,
istanbul: Metis Yayinlari, Nisan 2012, s.49.

404 «By dénem (1766-1775) iki ana nedenle secilmistir...Osmanl topraklarindaki Avrupalilar 19. Yiizyilda
edinecekleri glce hicbir sekilde sahip degillerdi ve dolayisiyla bu giictin bir neticesi olan kibirleri de ¢cok daha
azdi. Rakip Dogu Hindistan Kumpanyasi'ndaki yurttaslarinin tersine, ticaret yaptiklari topraklara hikmedecek
konumda degillerdi ve —daha énceki iki yliizyilda yapmis olduklari gibi- kendilerini miimkiin oldugunca yerel
adetlere ve kapitllasyon sartlarina uydurarak hayatlarini hassas bir dengede sirdirmekteydiler.” Bkz. Laidlaw,
s.15.
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UCUNCU BOLUM

19. YUZYILDA OSMANLI IMPARATORLUGU ILE BUYUK
BRITANYA ARASINDAKI IKTISADI ILISKILER

1775 tarihi, Osmanli imparatorlugu igin Kiicllk Kaynarca Anlasmasinin hemen
ertesini isaret ederken, Biiyiik Britanya icinse Amerika’daki ingiliz kolonilerinin bagimsizlik

savaslarinin resmi olarak baslamasinin hemen arifesini isaret etmektedir.

19 Mayis 1825 tarihi ise meshur Levant Kumpanyasi’nin sahip oldugu, Osmanli
imparatorlugu ile ticarette tekel olma hakkinin ve tiim imtiyazlarinin Birlesik Krallik tahtina

devredildigi gunu isaret etmektedir.

Bu béliimde Osmanli imparatorlugu’nun kendi i¢ dinamikleri cergevesinde ticaret
yasamindaki gelismelere, Britanya’nin gecirdigi dontsumle birlikte ticaret yasaminda
ortaya ¢ikan yeni duruma ve iki Ulke arasindaki ticarette etkili olan hususlardan biri olan

imtiyazat konularina yer verilecektir.

I. Osmanh Ekonomisinin Genel Ilkeleri GCergevesinde 1775-1825

Dénemindeki iktisadi Gelismeler

Bu kisimda evvela Osmanli imparatorlugu'nun dénem itibariyle siyasi ve askeri
gelisimlerine odaklanilacaktir. Cunku bu dénemde ve hemen 6ncesinde gdzlenen savaslar
etkilerini, kendisini Osmanli imparatorlugu’nda yenilikgi hareketler olarak tabir edilebilecek
degisimlerde gostermistir. imparatorlugun bircok alanini kapsayacak sekilde uygulamaya

konulan dizenlemelerin, Osmanli ekonomisine etkileri izlenmeye calisilacaktir. Akabinde
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ise Imparatorlugun, uluslararasi ticarete etki edecek sekilde yeni kurumlar ihdas etmesi

degerlendirilecektir.

Sonrasinda ise ikinci bir alt baglikta 1808-1825 dénemine dair siyasi ve ekonomik
gelismelere daha yakindan odaklanmaya calisilacak ve bir ara degerlendirme yapilarak

ikinci kisma gecilecektir.

A. 19. Yiizyil Yaklasirken Osmanli imparatorlugu’ndaki Siyasi Gelismeler

1800 vyilina gelindijinde Osmanh cephesinde Misir seferi'nin etkisiyle
hareketli ginler yasanmaya devam etmekteydi. Bonapart, Misir'i terkedeli henliz kisa bir
sure gecmisti. Ama yerine General Kleber el-Aris’i birakmisti ki Osmanh sadrazami da bu
kisiyle bu miiddet zarfinda anlasmanin yollarini aramisti. Nihayet yeni bir yGzyilin ilk ayinin
sonlarina dogru 24 Ocak 1800°’de bir anlasma saglandi. Bu yUzyil baris ile baglayabilir ve
[ll. Selim artik savas halinden kurtularak, 1slahatlarina devam edebilirdi. Ancak kesin baris
anlagsmasinin yapilabilmesi igin Selim’in daha iki seneden fazla beklemesi gerekecekti. 24
Ocak’taki anlasmanin tamamlanamamasinin nedeni ise Buyuk Britanya ile Rusya’nin bu

anlasmaya muhalefeti idi.

Bu muhalefeti, Osmanl imparatorlugu ile Blyik Britanya arasindaki iktisadi
iligkileri incelerken dénemin dis politikadaki gelismelerini neden gézardi edemeyecegimizin
bir delili olarak gorebiliriz. Zira basta savasta oldugu Fransa olmak Uzere Avrupali
devletlerle baris halinde olan Osmanli imparatorlugu’'nun iktisadi ve ozellikle de ticari
hayati, savas halinkinden farkli olacakti. Bu barisi destekleyen veya kostekleyen

gliclerden biri de yiizyilin en biiyiik ticari giiglerinden biri olan Biiy{ik Britanya idi.*®

4054y galismanin, 6zellikle diplomatik ve siyasi olgulari agiklamakta ¢ok fazla ayrintiya girmis olmasi,

tarihgilerin sentez ve yoruma, toplumsal ve ekonomik iligkileri vurgulamaya 6nem verdikleri bir dobnemde
anakronik gorinebilir. Fakat, Avrupa ve Amerikali tarihgilerin 19. ylzyil Osmanl tarihi agisindan
glvenebilecekleri tirden 6n ¢alismalarin bulunmamasi nedeniyle kendi yaklagimimin yine de dogru oldugunu
disunlyorum. Tarihgi kogabilmek icin dncelikle yirimeyi 6grenmelidir. 3. Selim’in islahatlarini ve girigsimlerinin
basarisizlikla sonuglanma nedenlerini ddnemin siyasi, askeri ve diplomatik baglami disinda agiklamak
olanaksizdir.” Stanford J. SHAW, Eski ile Yeni Arasinda lll. Selim Yénetiminde Osmanh
imparatorlugu(1789-1807), istanbul: Kapi Yayinlari, Nisan 2008, Onséz s.8.
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iki tlke arasindaki 1775-1825 dénemi siiresince yasananlari ve bilhassa
bunun iktisadi etkilerini incelemeye calisacagimiz bu bélimimuizde, ylzyil basindaki bu
gelismeyi ve sonrasini daha iyi anlayabilmek icin biraz geriye gitmemizde fayda vardir.
Tabii ki Osmanh gibi bir devletten bahsediyorsak herhangi bir gelismenin yakin iligkisini
100 yil 6ncesiyle kurmak c¢ok da zor bir sey degildir. Fakat biz konumuzdan fazla
uzaklasmamak adina, sadece 11 yil oncesine gidelim. Yukarida zikredilen olayin
kahramanlarindan biri olan lll.Selim’in tahta cikis tarihi olan 7 Nisan 1789’a gidip hizli bir

sekilde yeni ylzyila girmeden evvel bu padisahin nelerin yapilmasi igin ¢alistigini goérelim.

1. lll.Selim’in Sehzadeligi:

lll. Selim zikredilen tarihte selefi 1. Abdilhamid’in 6limU sonrasi tahta ¢cikmistir
ancak bu 6lum gerceklesmeden énce de tahta g¢ikabilmesi igin bazi gelismeler yasanmisti.
1785 yihnda Ill. Selim’in, 1. Abdudlhamid’in devrilmesi suretiyle tahta c¢ikariimasina
cahsilimis fakat bu ydndeki girisimler basarisizlikla sonuglanmisti. Bu girisimlerde etkili
olan hususlardan belki de en 6énemlisi Osmanli imparatorlugu'nun merkezinin
hiziplesmenin de etkisiyle bir iktidar miicadelesine sahne olmasiydi. Ozellikle 17. ylizyildan
itibaren devletin yasadidi tarihi olaylar, 18. yuzyilin sonlarina gelindiginde artik ileride de
deginecegdimiz merkezi birgok degisikligi elzem kiliyordu ki bu degisikligin insan kaynaklar
acisindan gériiniisii literatiirde evvela hiziplesme*®® daha sonra ise biirokratiklesme*”’

kavramlariyla agiklanmaya ¢alisiimaktadir.

Bu basarisiz girisimin ardindan Ill. Selim’in nezaret kosullarinin
agirlastinldigi tarihi eserlerde g¢okga zikredilmesine ragmen zikredilmeden gecilmeyen bir
diger husus da lll. Selim’in béyle bir anda dahi Fransa Krali 16.Louis’ye géndermis oldugu

mektuptur. Goriuldigi Gzere lll. Selim siyaset alanindaki faaliyetlerine daha sehzadelik

406 Hizipler konusundaki ¢alismalar son dénemlerde oldukga revag bulmustur. Son zamanlarda Osmanli tarihini
hizipler, kisiler arasi iliskiler penceresinden agiklama gayretlerinde géze ¢arpan bir artis vardir. Bu hususlarda
ayrintih bilgi icin bkz. Rifa’at Ali Abou-El-Haj, Modern Devletin Dogasi 16. Yuizyildan 18. Yiizyilla Osmanlh
imparatorlugu, Oktay Ozel ve Canay Sahin (Cev.), Ankara:imge Kitabevi, Kasim 2000 ve Rifa’at Ali Abou-El-
Haj , 1703 isyani Osmanli Siyasasinin Yapisi, Cagdas Siimer (Cev.), Ankara: Tan Kitabevi, Mart 2011
eserleri vd.

97 Bu husustaki gelismelerin ayrintilari igin bkz. Carter V. Findley, Kalemiyeden Miilkiyeye Osmanli
Memurlarinin Toplumsal Tarihi, Giil Cagali Giiven (Cev.), Ikinci Basim, istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari,
Kasim 2011.
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zamaninda baglamisti, her ne kadar faaliyetleri kisittanmis olsa da sézkonusu dénemde
ileriye donlik disindigld ve hatta kendince bazi planlamalar dahi yaptigi disandlebilir.
Gerek tahta cikarilma girisimi ile i¢c siyasette gerekse Fransa ile kurulan irtibatla dis
siyasette bazi tasavvurlari oldugu kabul edilebilir. Bu durum, lll. Selim’in Glke sinirlari
disindaki dunyaya kargsi ilgisinin Avrupa merkezli olacaginin da bir isareti olarak kabul
edilebilir. Zira daha sehzadelik doneminde gevresine dost ve hizmetkar olarak topladigi
kisiler, kendisinin Avrupa’ya 6zgii seylere olan bu ilgisini paylasan kisilerdi.**®

ll. Selim’in yakin arkadasi ishak Aga -1. Abdilhamid’e karsi yapilan
basarisiz girisimde Selim’'e destek vermistir- eliyle Fransa’ya yolladigi mektubun igerigi
kisaca soOyleydi: Selim 16. Louis’ye; Osmanli'nin bir zamandir bazi eyaletlerini isgal eden
ve daha da ilerlemek isteyen Rus boébilrlenmesine karsi Fransa'yl ezeli dostu olarak
gérdugund ve Rusya’ya kargi artik daha fazla beklemeden Fransa’nin destek vermesi
gerektigini bildirmektedir. Louis de 20 Mayis 1787’de cevaben; Osmanli’yl Ruslara karsi
harbe Fransa’nin itmedigini, Osmanl’nin intikam hirsiyla hareket etmemesi gerektigini,
Fransa’nin dostluk gdstergesi olarak Muslimanlara savas sanatinin inceliklerini 6gretmek
icin kendi mali imkanlariyla subay ve silah ustalari génderdigini sdéylemekteydi.*®® 16.
Louis mektupta ayrica savasin artik ¢gok zor bir bilim haline geldigini belirterek, Ill. Selim’in
bir gin tahta gec¢cmesi halinde butin kayip ihtimallerini dislnerek hareket etmesi
gerektigini tavsiye ediyordu ki bu bizce; Fransa’nin o tarihlerde savasi, salt silahli
catismaya dayali dedil de ekonomik, ticari kayiplarin-kazanglarin &ncelikli olarak

diistiniildiigi yeni bir asamaya gecmis halinin bilincinde hareket ettigini géstermektedir.**°

ileride 1lI. Selim’in hikiimdarhigindan itibaren énemli gelismelerin yasandigi
Osmanl elgilikleri mevzusuna dair ayrintili bilgiler vermeye ¢alisacagiz ancak bu noktada
sunu belirtmemiz gerekir ki ishak Ada’nin tasidigi mektup Osmanli tarihinde bir ilkin
yasanmasina vesile olmustur. Zira bu olaya kadar hicbir sehzade yabanci bir Glkenin
kraliyla iletisim kuracak sekilde herhangi bir el¢i gbreviendirmesi yapmamisti. Dolayisiyla

bu olay vesilesiyle resmi mahiyeti olmamakla birlikte gdnderilen bu elgi, literatirde

%8 Erik Jan Zrcher, Modernlesen Tiirkiye’nin Tarihi, Yasemin Saner (Cev.), 24. Baski, istanbul: iletisim

Yayinlari, 2009, s.43.

%9 stanford J. Shaw, age, s.19-23.

1% Osmanli imparatorlugu ise bu tarihlerde toprak bitiinliigini koruyabilmek adina ekonomik, ticari ncelikli
bir savas stratejisini maalesef yiritemiyordu.
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Sehzade Elgisi olarak anilmigtir. Osmanli devrinin elgileri arasinda yabanci bir memlekete
devletin veliahdi tarafindan gizlice memur edilmis tek kisi olan ishak Bey de bu vesileyle

Osmanli diplomasisinde énemli bir yer tutmaktadir.***

lll. Selim 1761 yilinda dogmustu ve tahta ¢iktiginda 28 yasindaydi. Halbuki
bir sehzadenin 5-6 yaslarindan itibaren 6zel egitimler ile yetistirildigi dikkate alinacak
olursa kendisinin siyasi olaylara niye bigane kalmadigi daha iyi anlasilir. Bunu
zikretmemizin sebebi ise Osmanli imparatorlugu tarihinde bir dénem noktasi olarak
zikredilen 1774 Kiglk Kaynarca antlasmasi ve bu antlasmanin yapilisina neden olan
1768-1774 Osmanl-Rus savasinin, lll. Selim’in egitimine etki etmesinin kacginiimaz

olmasidir.

2.1768-1774 Osmanli-Rus Savasi

Sdzkonusu savasin askeri ayrintilari, 1700 ile 1870 yillar arasindaki diger
Osmanli Harplerinin ayrintilari ile birlikte yakin dénem icerisinde Virginia H. Aksan
tarafindan da kaleme alinmistir.**? Biz ise burada bu savasin bazi ekonomik ve diplomatik

etkilerine kisaca deginmek istiyoruz.

Savasin baslangicina denk gelen vyillarda Osmanh ordusu o6nemli bir
degisikligin®® son asamalarini yasamaktaydi ancak bu degisiklk tam olarak
tamamlanmamis ve orduda bazi bosluklar olusmustu. Sdéyle ki; masraflari dogrudan

padisahin hazinesinden kargilanan profesyonel bir ordu yerine artik masraflari hazinenin

1 Faik Resit Unat, Osmanl Sefirleri ve Sefaretnameleri, Dordiincii Baski, Ankara: Tirk Tarihi Kurumu

Yayinlari, 2008, s.21.

42« bu eserin lic temel amaci var: Biri, imparatorluktaki gelismeleri Romanov ve Habsburg hakimiyet
alanlarindakilerle karsilastirarak Osmanlilari komsulari arasina yerlestirmek. ikincisi, Tuna Nehri'nde
Belgrad'dan Ogakov'a (Ozi) ve Karadeniz’e, Kafkasya’'da Kars’a ve Erzurum’a kadar inigli ¢ikigli bir gizgi
olusturan Osmanli kuzey savunma hatti boyunca yer alan kalelerde asker alimi ve igleyisle, kusatma ve
muharebeleri incelemek.Uglincii amag da, toplumsal kaynasma ve imparatorluk mantigi izerinde bir etki
yaratacak sekilde, gerek askeri gerek siyasal alanlarda ‘kafir'i taklit etmenin yarattigi dontisiima betimlemek.”,
Virginia H. Aksan, Kusatilmis Bir imparatorluk Osmanl Harpleri 1700-1870, Giil Cagali Giiven (Cev.), ikinci
Baski, Istanbul: Tarkiye is Bankas! Kiiltir Yayinlari, Ocak 2011, s.6.

13 Osmanli ordusunun 1500-1700 yillari arasindaki yapisi ve ordudaki degisimin (6zelllikle mali baskilar,
askere alma sistemleri ve sosyal donlisim) ayrintilari igin bkz. Rhoads Murphey, Osmanlirda Ordu ve Savas
1500-1700, M. Tanju Akad (Cev.), Istanbul: Homer Kitabevi, 2007. Ayrica bkz. Gabor Agoston, Osmanli’'da
Strateji ve Askeri Gii¢, M. Fatih Calisir (Cev.), Istanbul: Timas Yayinlari, Subat 2012.
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yanisira yerel guglerin ve olagandigi vergilerin destedi ile kargilanan ‘gonulld’, milis temelli

414

bir ordu olusmaktaydi. Ancak sinir kalelerinde™" gorevlendirilen yenigeri birlikleri dahi

daha tam oturmamisti. Olusan bosluk kisaca, askere alma sisteminin ve dogal olarak

®> anlamini tasimaktaydi. Béylece Osmanli Imparatorlugu bu savasa

disiplinin ¢okiisi**
gecmisteki birgok savasa nispeten tamamen hazirliksiz bir durumdayken basliyordu. Bu
savas ve kisa bir araliktan sonra iki Ulke arasinda tekrarlanacak olan 1787-1792 savaslari
ile birlikte 20 yili agkin bir dénemde Osmanlilar hem birgok islahati ertelemek hem de az
bir dizeyde de olsa mevcut ekonomik toparlanmayi yitirmek durumunda kaldilar. 1760-
1800 doneminde fiyatlar Ug¢ kat artarken, bltcelerin agik vermesi olagan hale geldi ve
devlet savas finansmani icin kimi zaman Uulkenin ileri gelenlerinden borglanmak kimi

zaman ise onlarin miilklerini devletlestirmek durumunda kaldi.**

18. yuzyilin baglarinda Marechal de Saxe’nin de belirttigi disiplin ve duzen
sikintisi yizyil sonunda da halen devam etmekteydi. Yizyill sonu Osmanli ordugahlari,
comak sokulmus ari kovanina benzetiimekte ve 19. ylzyilin ortasina dek yasanan
harplerde Osmanli ordusunun en belirgin 6zelligi olarak, devlet burokratlarinin anlk
kararlarla subay olarak atanmasina yol acacak kadar had safhada bir egitimli subay
eksikligi zikredilmektedir.**” Ill.Selim’in tahta ciktiktan sonraki islahat calismalari bize
gOsteriyor ki bu yasananlar, sehzadelik dénemindeyken kendisine bir ders ¢ikarma firsati

vermistir.

Zikredilen slrecgte Osmanli-Rus savaslarindan zarar goren taraf sadece Osmanli
imparatorlugu degildi. Zaten iki blylk devlet de ordularinda ¢ok énceden ciddi degisiklikler
yapmaya baslamisti. Ancak bu g¢alismalarin ulkelerin mevcut yapilari tarafindan pek tasvib

edildigi soylenemez. Her iki imparatorlugun da yaptiklar tercihlerin karsihdini agir bir

“1 Sinir kaleleri hakkinda ayrintih bilgi icin bkz. Mark L.Stein, Osmanh Kaleleri Avrupa’da Hudut Boylari,
Gl Cagal Giiven (Cev.), istanbul: Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Eyliil 2007. Bu kitap 6zellikle 1593-
1683 déneminde Osmanli-Habsburg sinirindaki Osmanli kalelerinin (Kanije ve Uyvar agirlikh olarak) ve kale
erlerinin yonetimlerinin askeri, toplumsal ve ekonomik yonlerini arastirarak, bunlarin niteligini incelemektedir.
Ayrica bu kitap Gabor Agoston tarafindan, yazarin yukarida zikredilen eserinde, “Calisma, bu durumda bile,
yeterli olmayan kaynaklara dayanmasi, belli bir baglaminin olmayisi, igerdigi yanhs bilgiler, hadiseleri Osmanli
Macaristani gergevesinde degerlendirmemesi ve rakip Habsburg sinir kalelerine ait bilgilerle mukayese
etmemesinden dolayi olduk¢a sorunludur.” denilerek tenkit edilmektedir. Bkz. Agoston, age., s.183, dipnot 17.
1% “Marechal de Saxe, 1732 yilinda yazdigi eserinde Osmanlilarda eksik olanin ‘cesaret, asker sayisi ya da
zenginlik degil; dizen, disiplin ve teknik’ oldugunu ifade ediyordu.” Bkz.Age, s.212.

1% Aksan, age., s.137.

47 age, s.151.

142



bedelle 6dedigi belirtilebilir. “Batidaki komsularina kiyasla Rusya sosyal yapi, idare, finans
ve bankacilik kurumlari ile sanayi girisimleri agisindan az gelismis bir Uilke olarak kaldi. Bu
durum, devletin askere alma ve vergilendirme gibi savasla ilgili gérevlerini kéylli ve sehirli
topluluklara devretmesine yol acti.”**® “Ne ki, 1768-1774 ve 1787-1792 Rus-Osmanli
harpleri (ikincisine, 1788-1791 yillari arasinda gonulstiz bir Avusturya da dahildir)
Katerina’nin yasal ve ekonomik reformlari agisindan son derece yikici oldu ve hem

soylularin hem de kéyliilerin muhalefetine yol agti.”**

Biz Osmanli imparatorlugu'nun Rusya ile olan iliskisinin ayrintilarina girmek
istemiyoruz. Ancak surasi acgiktir ki 18. ylzyilda Rusya, Avusturya’nin yerini alarak
Osmanlilarin Avrupa’daki bas dismani haline gelmisti ve s6zkonusu 1768 savasina kadar
Rus yayilmacihiginin ne denli tehlikeli boyutlara ulasmis oldugu tam anlasilamamisti.**
Ancak yukarida zikredildigi Uzere nasil ki Fransa, Osmanl ordusuna egitim alaninda
destek vermigse Buylk Britanya da bu savaslarda elinden geldigi kadar Rusya'yi
desteklemistir. Osmanlilarin ugradigi gelmis ge¢mis en blyuk askeri felaket olarak goérilen
Kartal Muharebesi’nde, Akdeniz’deki varligiyla tim Avrupa’yr sasirtan Rus filosunun
hicumuna ugrayarak yanan Osmanli donanmasinin bu belaya d{¢ar olmasinin
nedenlerinden biri de baskina katilan 24 Rus gemisinin, ingiliz tersanelerinde kapsamli bir
yeniden donatimdan gegirildikten sonra Aleksis Orlov ile ingiliz kdkenli birka¢ deniz

subayinin kumandasinda hareket etmesidir.***

Bu savas sonunda vyapilan Kigcik Kaynarca Antlasmasi’’'nin  Osmanli
imparatorlugu’'na etkileri, yapilmis ¢ok sayida eserlerde ayrintilariyla zikredilmistir.
Antlasmanin énemli kismi Ulkeler arasi toprak meseleleriyle alakali olmakla birlikte bizim
konumuzla baglantili olarak; Rusya’nin ingiltere ve Fransa’ya verilen Kkapitiilasyon
haklarinin aynisindan faydalanacagi, Rus ticaret gemilerinin istedikleri zaman
BogJazlardan gegme ve Osmanli limanlarinda kalabilme haklariyla Karadeniz’'de ve
Akdeniz’de hareket serbestiyesine sahip olma haklarina haiz olacadi, Rusya’nin

istanbul’da daimi elciliginin ve Balkanlarda istedikleri yerde konsolosluk agma haklarina

18 Agoston, 5.262-263.
419 Aksan, s.141.
20 Carter V. Findley, Modern Tiirkiye Tarihi islam, Milliyetgilik ve Modernlik 1789-2007, Giines Ayas
Sgev.), istanbul: Timas Yayinlari, Ekim 2011, s.24.
1 Aksan, s.164.

143



sahip olacadi hususlari tekrar edilebilir. Ancak Kiglk Kaynarca antlasmasinin ne ol¢lide
uygulanacagina dair guvensizlik, Osmanllar'in kabul ettikleri agir kosullari uygulamadaki
isteksizlikleri ve Rusca, Osmanlica ve Italyanca olan orijinal (i¢ niishadaki metin
farkliliklarindan kaynaklanan yanlis anlasiimalar vesaire bu antlagsmanin gelecegini belirsiz

422

kilmaktaydi.

Gorunen odur ki; bu barisin gergeklesmesinde, bir yandan fiilen savasmis iki
Ulkenin cikarlarinin dengelenmeye calisiimasi diger yandan ise 18. ylzyilin ikinci yarisinda
“Avrupa glcler dengesi’ni belirleyen ingiltere, Fransa, Avusturya Habsburg ve Prusya
tlkelerinin cikarlari etkili olmustur.*® Belki bu hususun da dahil oldugu bircok etkiler, yakin
bir ddSnemde Osmanl imparatorlugu’nu tekrardan bir savasin igine ¢ekti. Osmanli ordusu
bu seferki savasta birden fazla sayida Ullke ile karsi karsiya gelecekti. Bu savas
déneminde Ill.Selim tahta c¢ikacaktir. Simdi bu dbénemdeki gelismelere de kisaca
deginilecek ve akabinde tezimizin esas odak noktasi olan ulkeler arasi ekonomik iligkilere

yogunlagilacaktir.

3. Osmanh — Rus — Avusturya Savaslari, 1787-1792 ve ingiliz Dis Politikasi

Bu savasa yol acan nedenler cok sayida olmakla birlikte ingiltere’nin gdézéniinde
oldugu kisimlar bizim asil ilgi alanimizdir. Soyle ki; 17 Kasim 1796 tarihine kadar Rusya’da
hikim sdren Il. Katerina, 1783'te Avusturya Habsburg ile anlasarak “Yunan Plani’ni
devreye sokmustu. Fransa'nin da Rusya ve Avusturya’ya katildi§i bu planda ingiltere’ye
acik kapi birakilmisti. Fransa’nin bu ittifaktan kazanci Misir ve Suriye'yi ele gecirecek ve
Dogu Akdeniz ticaretini kontrol altina alacak olmasiydi. Hatta bunun icin Osmanlrdaki
subay ve ustalarini 1786 yil icerisinde geri ¢cekerek diplomatik olarak Osmanlr'ya tavir
almig, 1787 Ocak’inda ise Rusya ile yeni bir dostluk ve ticaret anlasmasi yapmis, ingiltere

ile daha evvel yapmis oldugu benzer bir anlasmayi ise siiresi bittiginde uzatmamistir.***

422 Caroline Finkel, Rilyadan imparatorluga Osmanli Osmanl imparatorlugu’nun Oykiisii 1300-1923, Ziilal

Kilg (Cev.), ikinci Bas_kl, istanbul: Timas Yayinlari, 2007, s. 336-337.
23 Faroghi, Osmanli imparatorlugu ve Etrafindaki Diinya, s.103.
24 Shaw, s.28-30.
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iste tam da bu nokta, ingiltere’nin Osmanli imparatorlugu ile iliskisinde bir sonraki yiizyila

etki edecek politikalarini belirledigi bir slirecin baslangici olarak kabul edilmektedir.

ingiltere’yi bltiin bir Dogu politikasini gézden gecirmeye iten baslica etkenler
olarak sunlar sdylenebilir: Almanya’da Avusturya’nin direngli rakibi olarak ylkselen Prusya
Devleti, ingiltere ile bir ittifaka girmeye meyilliydi. Bu ittifakin ana amaci ise Osmanli
imparatorlugu'nu yagmaci komsularindan korumak ve Avrupa siyasetinde ingiltere ve
Prusya menfaatlerini savunmak idi. Ayrica Polonya’nin parcalanmasi hususu da ingiltere’yi
endiselendiriyordu.*® Bu vakte kadar Rusya’nin Osmanl karsisindaki zaferleri Ingiltere
icin  olumlu olarak izlenmisti hatta yukarida deginildigi Uzere ingiltere, Rusya'ya
yardimlarda dahi bulunmustu. Bundan da iki nedenden 6tiri memnuniyet duymustu.
Oncelikle Rusya'yl, Fransa’nin Avrupa kitasi (zerindeki nifuzunu kirmak amaciyla
manipiile edebilecegini hesaplamisti. ikinci olarak ise Rusya'yi, kendisinin gelismekte olan
endustrisi igin guvenilir bir hammadde kaynagi ve de pazar olarak dislinmuistlu. Buna
ragmen ingiltere dis politikasini  bu noktada, sdyle kurgulamisti:  Osmanli
imparatorlugu'nun  bitiinliginin  korunmasi, Rusya’nin giineye ve doguya dogru
yayllmaciliginin éniindeki en énemli belki de tek etkendi. Bu amagcla Ingiltere bu

politikasini, 19. yiizyil boyunca da miimkiin oldugunca devam ettirmistir.*?

Yeri gelmigsken sunu belirtmekte fayda vardir. Literatirde 1838 Baltalimani
anlagmasi, ingiltere’nin Osmanli’'yl hammadde kaynagi ve pazar olarak gérdiiginiin kaniti
olarak sunulur. Ancak burada ayni seyin, Rusya igin yaklasik 50 yil dncesinde gecerli
oldugu goérilmektedir. Buna ragmen ingiltere, politik dncelikleri nedeniyle Rusya'ya dair
ekonomik menfaatlerinden vazgecebilmistir. Baltalimani anlasmasi ile ilgili yorumu dogru
kabul edersek de bu yorum ayni zamanda, ingiltere’nin bu vazgegcisinin bedelini 50 yil
sonra Osmanli ekonomisinden telafi edebileceginin bir kaniti olarak gézikmektedir ki bu
da bize ingiltere’nin ne kadar 6ngérii sahibi oldugunun isaretini verir. Ayrica birgok eserde
yine Baltalimani anlasmasinin ingiltere tarafindan, 1833’deki Hiinkar anlasmasi’'na tepki
olarak Osmanlrya israrla dikte ettirildigi, Rusya’nin Osmanl lzerindeki nifuzunu kirmaya

yonelik oldugu soylenmektedir. Bunlar dogru olabilir ama Ingiltere, Rusya karsisinda

42 “Siyasal bir varlik olarak Polonya, 1795’teki G¢lincu ve son paylagiimasinin ardindan, 20. ylzyila degin
Avrupa haritasindan silindi.”, Aksan, age., s.145.
*2® Shaw, s.30-31.
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Osmanlr’nin tarafini birgok nedenden 6tiri yaklasik 50 yil éncesinde de segerek o vakte

kadar politikasindaki tutarlihdr géstermistir.

ingiltere, politikasini bu diizlemde belirlemisken yukarida zikredilen Fransizlar ile
Rusya arasindaki ticaret anlasmasinin arifesinde Osmanlilar bu anlasmanin aleyhinde
tavir takinarak ingilizlerden arabuluculuk istemiglerdir. Ancak Fransa-Britanya cekismeleri
bu arabuluculugun samimi olmasini mimkin kilmamistir. Nihayetinde Osmanlilar 1787
senesinin AJustos ayinda Rusya’ya savas ilan ettiler, Avusturya da 1788 yilinin baglarinda
savas ilaninda bulundu.**’ 14 Agdustos 1787 giinii sadrazam Yusuf Pasa’nin, Divan-i
Humayun’dan gecirttigi kararla Ruslara ilan etti§i bu savasi engellemenin tek yolu

Ruslarin Kirnm ve Kafkaslar'dan derhal cekilmesiydi.**®

Savasin ilanindan kisa bir stre sonra Osmanli ordulari ile disman ordulari
arasinda basglayan c¢atismalar, bilhassa Balkanlar'da tim siddetiyle yasanmis ve uzun sire
iki taraf da geri adim atmamakta israr etmiglerdi. Britanya, Prusya ve Felemenk Birlesik
Eyaletlerinden olusan yeni Ugll ittifakin, savasin yildoniminde 1788 yilinin Agustos
ayinda onerdikleri arabuluculuk teklifi de Il.Katerina tarafindan reddedilmisti.**® Her ne
kadar Osmanli cephesinde savasin kayiplari diislindiriicl olsa da bu siregte savas ruhu
imparatorlugu dylesine sarmisti ki 6 Nisan 1789 aksaminda padisah |.Abdilhamid’in felg
gecirip ertesi sabah da vefat etmis olmasi dahi neredeyse gdlgede kalmisti. Zira yerine
gecen yeni padisah Ill.Selim kendisini, daha énce de hissettirdigimiz farkl fikirlerini hayata
gecirmek icin uygun sartlar icerisinde degil, savasin gerektirdigi olaganisti haller
icerisinde bulmustu ve -istisnalar haricinde- Osmanli savas sistemine uygun hareket etmek
durumundaydi. Kisaca sdylemek gerekirse 1789-1790 yillarinda savas Osmanli
ordusunun aleyhinde seyretti.*** Osmanlilar agisindan Tuna sisteminin en giicli kalesi

olan ismail'in savunmasi da, 10 Aralik 1790 sabahi safak sdékerken baslayan carpismanin

427 Aksan, age, s.172-173. Fransa ile Britanya arasindaki bu ¢ekismenin iktisadi alandaki yansimalarina
tezimizin baska bir kisminda deginileceginden burada ayrintisina girmiyoruz.

%8 Shaw, s.35.

“®Finkel, 5.341.

430 veni padisah ordudan cesur olmalarini, Allah’a ve komutanlarina giivenmelerini, Kirim’in yeniden alinarak
Osmanlinin kirilan onurunun tamir edilene kadar savasmalarini isteyerek 7 Haziran’da yeni sadrazam-
baskomutan atamasinda bulunmustu. Sonrasinda gelisen hadiseler séyle siralanabilir: 30 Temmuz sabahi iki
Osmanli ordusu bozguna ugradi; digsman ordulari 21 EylilI'de Boza Nehri Muharebesini (diger adiyla Rimnik
Muharebesi) kazandi, 8 Ekim’de Belgrad’i aldi, 11 Ekim’de Akkirman ve 14 Ekim’de Bender kalelerini aldi ve
nihayet Bukres'i isgal etti vd., Shaw, s.43-53.
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ardindan blyiik yara aldi ve akabinde &gle vakti Ruslar kaleyi ele gecirdi. Ruslar zorlu***

bir yengi elde etmisti.

Bu tarihten itibaren de Osmanli ordulari dismana karsi kayda deger kalici
bir Ustunlik saglayamadilar. Prusya ile girilen diplomatik manevralar da tam istenen
sonuca ulasmadi ve 4 AJustos 1791’de imzalanan Zistovi antlasmasiyla Avusturya ile, 9
Ocak 1792 tarihinde imzalanan Yas antlagsmasiyla da Rusya ile baris saglanarak
sozkonusu savas sona erdirildi. iki antlasmada da ingiltere’nin degisik boyutlarda
arabuluculugu goérulmektedir. Bu baris antlasmalarina askeri catismalar haricinde etki
eden diger unsurlar, Fransiz Devrimi ile Avrupa uyumu diplomasisidir. Bunlarin da etkisiyle
savasin zayiatlari 6nemli olcide azalmistir. Dider taraftan ise yeni padisah Ill.Selim,
Osmanl imparatorlugu’'ndaki zayifliklari birinci elden miisahede ederek bir an evvel islahat

yapilmasinin zorunlu olduguna kani olmustur.**

Sozkonusu savasin ayrintilarina girmemizin gayesi, Ill.Selim’in tahta
¢iktiginda Osmanli  imparatorlugu’nun iginde bulundugu durumun biraz daha iyi
anlagiimasini saglamaktir. Zira lll.Selim’in hikimranligr 1808 yilina dek surdu ve bu vakte
kadar bircok Islahat hareketinde bulundu. Bu hareketlerin etkileri ise 19. ylzyil igerisinde

degisik 6lgiilerde gorildi.**

4. 1Il.Selim D6nemi ve Islahatlari

lll.Selim tahta c¢iktiginda Osmanli Imparatorlugu zorlu bir savasin
ortasindaydi. Dolayisiyla o zamanin sartlari icinde, baskente gelen bilgilerin 1s1ginda bu
yeni padisah herhangi énemli bir degisiklige basvurmadan savasi, gucinin yettigince iyi
idare etmeye calismistir diyebiliriz. Her ne kadar sonradan elde edilen tarihsel bilgiler ile

yorumlarda bulunarak savasin gidisati hakkinda farkh ihtimallerin de degerlendirilebilecegi

431 Belgrad’da muzaffer olan Avusturyali Maresal Laudon Osmanlilarin zorlu savunmasini séyle anlatiyor: “Bu

yerlerin (Osmanli savunma hatlarinin) ne kadar guicli yapildigi ve Tirklerin bunlari nasil da inatla savundugu
insanin kavrayis gucunin 6tesine geciyor. Bir istihkam yikilir yikilmaz, kendilerine derhal bir yenisini kaziyorlar.
Bir kaleyi koruyan Turklerle savagsmaktansa, herhangi bir geleneksel kalede bagka herhangi bir orduyla
ugrasmak ¢ok daha kolaydir.” , Aksan, age, s.180.

*2 Shaw, 5.85-92.

% Tezimizin bundan sonraki kisimlarinda savaslarin, askeri hareketlerin ayrintilarina mimkin oldugunca
girilmeyerek, olgu-olaylarin ekonomik taraflari 6n planda tutulacaktir.

4
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sdylenebilirse de bu bizce anakronizme kapi agan bir tutum olarak gérilmektedir. Savas
esnasinda bilhassa askeri alandaki ihtiyaclar agikga gorilmuistli ancak bu ihtiyaclar
gidermek icin yapilacak degisikliklerin hayata gegcmesi savas devam ettigi sirece mimkiin

degildi ki aksi halde bu Turklerin deyimiyle “dere gegerken at degistirmek” olurdu.

a. idari Alandaki Islahatlar

Askeri alandaki dizenlemelere baslanmasi biraz zaman als da idari alandaki
duzenlemelere kisa sire icerisinde baslandi. Ill. Selim’in tahta gegmesinden yaklasik bir
ay sonra 17 Mayis 1789'da topladigi meclis-i mesveret, ayanlardan olusuyordu. Bu
danisma meclisi aralarinda asker, burokrat, din adami olan 200 Ust dizey devlet
gorevlisiyle toplanmisti. Belli bir mevzuyu tartismaya yodnelik degdil, dogrudan
imparatorlugun gelecegini tartismak igin toplanilmisti ve Imparatorlugun ayakta
kalabilmesini konu alan bu girisim hiikiimet siirecinde yeni bir seydi.*** En basitinden,
dizenli bir meslek sahibi olduklarina dair kanit gosteremeyenlerin sehri derhal terkederek
koylerine dénmeleri emir buyruldu. Nufus idaresince 1790 ve 1792 yillarinda yapilan sehir
ve civarinda tutulan kayitlarla bu durum kontrol edildi. Padisah bir yandan I.Abdilhamid’in
ayanlari denetim altina almak i¢in canlandirmaya calistigi ‘sehir kethidaligrr kurumunu
1790 yilinda lagvederken diger yandan askeri ihtiyaglari da gézéniine alarak -ayanlarin
yerel egemenlik kurmalarina hatta vali olarak atanmalarina dahi yardimci olacak

derecede- ayanlari giiglendirme politikasini uygulamaya koydu.***

Bu diizenlemelere basvurulmadan evvel lll.Selim, devletin ileri gelenlerinin islahat
Onerilerini ve dusincelerini 6grenmek maksadiyla bir zemin yoklamasi yapmisti. Bunun
sonucunda gunumuize kalanlar olarak; 21’i Osmanli ve 2’si Avrupa kokenli 23 Kisi
tarafindan o6neriler kendisine arz edildi. Bu onerilere géz atmak bir nevi o anin bir
fotografini bize verebilir ancak unutulmamasi gereken bir husus, bu 6nerilerin tamamen

tarafsiz olarak kaleme alinmis olunamayacaklaridir. Oneri sunanlar arasinda baslica

434 Finkel, 5.346-347.
435 Shaw, $.98-107.
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isimler olan Abdullah**®, Viyana elciligi yapmis olan Ebubekir Ratib, Morali Osman, Serif
Efendi, Mehmed Hakki Bey, tersane midiirliigiinde bulunmus ibrahim Nesim, Yusuf Pasa,
Uc kez reis-ul kittablhk vazifesinde bulunmus Mehmed Resid gibi birgok kisinin ana islahat
disunceleri, askeri alanda toplanmisti. Ayrica goérev verilecek kisilerin liyakatli, sadik,
yetenekli olmalari gerektigi gibi temel noktalar hala zikredilmeye devam etmekteydi.**” Bu
Onerilerin higbirisi mevcut asker ocaklarinin toptan lagvedilmesi gibi radikal birseyi dne
surmuyordu ancak yeni ordu kurulmasi dahil ciddi dizenlemeleri iceriyordu. Ekonomik
acidan ise deginilenler neredeyse sadece bu askeri dlizenlemelerin yerine getirilmesini
sag@layacak kuvvetli bir hazinenin gerektigi hususuydu ya da Mustafa Resid’in dnerdigi gibi
yeni kurulacak bir orduyu finanse etmek (izere kurulmasi gereken irad-i Cedid Hazinesi

mevzusu idi.*®

b. irad-1 Cedid Hazinesi ve Mali Alandaki Islahatlar

Zaten lIl.Selim de askeri alandaki dizenlemeler icin, bilhassa da yeni ordu
kurulmasi igin, vergi sisteminde ve hazinede bir takim degisikliklere gidilmesi gerektiginin
farkindaydi. Dolayisiyla bu minvalde ilk olarak 1 Mart 1793 tarihinde irad-1 Cedid’i (Yeni
Gelirler) kurma kararini aldi. Malikéne gelirleri, Kutsal Mekke ve Medine kentlerinden gelen
gelirler ve yillik geliri on kesenin {zerindeki iltizamlarin gelirleri*®*® bu yeni Hazine'ye tahsis
edilerek Nizam-1 Cedid ordusunun kurulmasi igin gerekli mali destek saglanmis oldu.**
ilerleyen siiregte bu yeni ordunun finansmani igin blylk mukataalarin irad-i Cedid

hazinesine aktarilmasi ayanlarin tepkisini gekecektir ve nizdm-1 cedid askerlerine karsi

438 Tatarcikzade Abdullah, Rumeli kazaskerligi yapmistir ve 1797 yilinda dlene kadar topgu ocaginin

Xenilenmesi icin calismigtir.

%" Osmanli imparatorlugu kurulmadan evvel dahi kaleme alinan bu tip temel éneriler, Osmanli tarihi boyunca
da padisahlara sunulan énerilerde ana noktayi teskil etmistir. Literatirde simdilik Osmanl klasik dénemi diye
tabir edilen siiregte bu tip énerilerin genel bir degerlendirilmesi icin bkz. Mehmet Oz, Kanun-1 Kadimin
Pesinde Osmanlr’da “Co6ziilme” ve Gelenekgi Yorumcular (XVI. Yuzyildan XVIII. Yiizyil Baslarina),
Dérdiincii Baski, istanbul: Dergah Yayinlari, Aralik 2010. Ayrica bu tip metinlerde bir déniim noktasi olarak
goriilen 6rnek risale icin bkz. Kogi Bey Risaleleri, Seda Cakmakcioglu (Haz.), istanbul: Kabalci Yayinevi,Mart
2008.

438 Berkes, s.92-94.
439 “Askeri Islahat dolayisiyla masraf arttigindan geliri on keseden ziyade olan “mukataati mahlulenin canib-i
miriden” zapt ve darphaneden ilzam ile idare” olunmasina karar verildi.” Bkz. Halil inalcik, Tanzimat Degigim

Siirecinde Osmanl imparatorlugu, Halil inalcik ve Mehmet Seyitdanlioglu (Haz.), Tanzimat Nedir?, istanbul:
Tirkiye Is Bankasi Killtiir Yayinlari, Mayis 2011, s.38.

440 Aksan, age, s.191.
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direnmelerine yol agacaktir. Bu tepkiler, 1808 yilindaki Sened-i ittifaka gidisi hazirlayan

etkenlerden biridir.**

Bu hazinenin kurulusu ve devaminda mali alanda yapilan degisiklikler Osmanli
mali yapisi i¢in bir dénim noktasi olarak zikredilebilir. Bu ciddi degisimin izleri, Osmanlh
butcelerinde takip edilebilmektedir. Bltgeler incelendiginde, 18. ylzyilin sonlarina kadar
bltgelerde hem yapisal hem de hacimsel olarak radikal bir dedisim gdzlenmemektedir.
Fakat bilhassa irad-1 Cedid ve sonrasinda Zahire(Hububat), Tersane, Mukataat, Mans(re
vesaire isimleri altinda yeni sistemin habercileri olarak hayata gecirilen mali reformlar

Tanzimat'a kadarki surecte bilyiik 6nem arzetmektedir.***

Bu yeni hazine blyuk basari sagladi ve sonucunda 18 Eylil 1794’te yeni ordunun
kurulusu resmi dizenlemeler ile ilan edildi. Cesitli tiketim vergilerinin de aktarildi§i yeni
hazinenin gelirleri o kadar etkin bir sekilde toplanabilmisti ki tim yUkamlltkler yerine
getirildikten sonra dahi hazine bir hayli fazla veriyordu. 1797 Mayis’inda 1.536 asker ve 27
subayin bulundugu Nizam-1 Cedid ordusu, hizla biylyerek 1.806 sonunda Anadolu
sehirlerinde kurulan kiglalar da hesaba katildiginda 22.685 asker ve 1.590 subay

barindiran bir hale gelmisti.**® Bu tarihlerde toplam asker sayisi ise 100.000 civarindaydi.

Yeni hazinenin basarili olmasiyla birlikte askeri alanda da yenilikler hizla hayata
gecmeye basladi. Gerek topgu ocaklarinda gerekse donanmada ciddi uygulamalara gidildi.
Donanmada tecriibe ve liyakat esas alinarak kurulan hiyerarsik sistemin yanisira subay ve
erat maaslar da iki katina gikarildi. 1786 yilinda Gelenbevi ismail Efendi’nin baghocaligini
yaptigi Haskoy'deki Deniz Mihendislik Okulunda gorevli Fransiz uzmanlarin 1788 yili
ortalarinda ulkelerine geri cagrildigini daha evvel sdylemistik. 1795 yilina gelindiginde ise
okula yeni bir bina tahsis edilebilmisti ve egitim bélimleri de yeniden yapilandiriimisti.

Ayrica 1793 yazinda Kara Mihendislik okulu (Mihendishane-i Berr-i Himayun) da

41 Tabakoglu, s.163.

42 Mehmet Geng ve Erol Ozvar, Osmanli Maliyesi: Kurumlar ve Bitceler 2, Mehmet Geng ve Erol Ozvar
(Haz.), Osmanli Devletinde Biitgeler: Merkezi Hazinenin Yillik Muhdsebe Bilangolari, istanbul: Osmanli
Bankasi Arsiv ve Arastirma Merkezi, Agustos 2006, s.15. Bu kitabin inceledigi son butge 1785 tarihlidir ve
zikredilen makalede; bu tarihten itibaren Tanzimat'a kadar gegen 50-60 yillik bir stirecte bir butce metnine
rastlanmama durumu, Osmanli devletindeki krizin bir géstergesi olarak sunulmustur. Yine de mali verilerin
dizenli olarak tutulduklari ve zahmetli bir ugras ile bu verilerden bir bitce ingasina imkan oldugu zikredilmistir.
Osmanli mali yapisi, maliye kalemleri hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Gulfettin Celik, age, Osmanli Devietinde
Merkezi Hazinenin Maliye Biirolari, ss.115-147.

*2 Shaw, 5.172-177.
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kurulmustu. Bdylece Osmanli askeri sisteminde tekrardan bir dénidsim

gerceklestirilmeye calisiliyordu.**

c. Diplomasi Alanindaki Yenilikler ve ilk Daimi Elgiligin Londra’da Acilmasi

l1I.Selim 1793 yilinda**® bir yandan vezirlikleri yeniden yapilandirmaya calisirken
diger yandan diplomatik alanda da onemli bir adim atarak daimi elgilikler kurma karari
almistir ve ilk defa olarak Londra’ya Yusuf Agah Efendi atanmistir. Yusuf Agah Efendi’'nin
sirkatipligine de islahat dnerilerinde bulunanlardan biri olan Mahmud Raif Efendi atandi ki
daha sonra bu zat ingiliz Mahmud olarak nam salmistir. Yusuf Agah Efendi 14 Eyliil
1793’te Londra’ya kara yoluyla hareket etmis ve sekiz ay sonra deniz yoluyla istanbul’dan
génderdigi hediyeler kendisine ulasinca hediyeleri ingiltere kralina takdim etmis ve
ingiltere’deki vazifesine baslayabilmis, 1796’'da yerine gelen ismail Ferruh Efendi'ye

47 Ismail Ferruh Efendi

memuriyetini  devredene kadar vazifesini ifa etmistir.
imparatorlugun ambarlarinin sorumlusuydu, 1796-1802 yillarinda ise Londra’da elgilik
gorevini Nesed Efendi Ustlendi. Bu kigiler birgok raporlar kaleme almis ve bu raporlarda
ekseriyetle; torenler, muzakereler ve diplomatik protokol, bazen de Avrupa tiyatrosu,
modasi ve mutfagiyla ilgili bilgiler mevcuttur. Bu dénemde Osmanli topraklarinda ise ingiliz
blyUkelgisi namiyla sirasiyla Robert Ainslie (1772-1793), Sir Robert Liston (1793-1799),

Lord Elgin (1799-1802) ve Charles Arbuthnot (1804-1807) gérev yaptilar.**®

Bu daimi elgilikler, Osmanli imparatorlugu’nun Batili diisiinceler ile irtibatinda

daha evvelden itibaren Osmanl ordularinda gorev almis Avrupali uzmanlardan**® sonra

444 age, 5.198-213.

445 Osmanli askeri sistemi, devletin kurulusundan itibaren karsilastigi zorluklari asabilmek i¢in kendi iginde
bircok dénlistimler gecirmisti. Kurulus strecinde klasik Turkmen savas gelenekleri yerini yayanin agir bastigi
bir sisteme birakirken, ilerleyen surecte atesli silahlar, ‘tabur cengi’ usult, yaylim ates, siper vesaire gibi
uygulamalar hayata geciyordu. Bilhassa 1683’ten itibaren Osmanl askerinin yasadigi yenilgilerin ana etkenleri
sadece askeri yapidaki esnekligin kaybedilmesiyle degil, “...Avrupa’da Osmanlilarin karsisina gikan devasa ve
¢ok cepheli koalisyon ordularinin kalabalik ve dizenli hale getirilmis olmasiyla ilgili olabilir.” Bkz. Feridun
Emecen, Osmanh Klasik Gaginda Savas, ikinci Baski, istanbul: Timas Yayinlari, Aralik 2011, s.64.

448 “Benim kanimca, 1793 sonrasi yillar, yalniz ordunun degil, Osmanl yonetim sisteminin bitincil bir
onariminin baglangici olarak gérulmelidir.”, Aksan, age, s.183.

*7 Unat, 5.169-170.

*® Shaw, 5.249-263.

449 “Teknisyen, uzman vesaire olarak bu donemlerde Babiali’nin sirekli hizmetinde olan 600 yabanci vardi.
Bunun yarisina yakini Fransa’dan, geri kalani ingiltere, Avusturya ve isveg’ten geliyordu... Yabanci
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ikinci 6nemli iletisim kanali olarak zikredilebilir. Yusuf Agah Efendi’den bir sene evvel
Ebabekir Ratib Efendi Avusturya’ya elci olarak gitmis ve bir de sefaretname®® kaleme
almist.**! Daha 6nceleri de Avrupa baskentlerine Osmanli elgileri gitmekteydi. Ama artik
Londra’dan sonra 1794'te Viyana'ya, 1795'te Berlin'e ve 1797'de Paris’e atanan daimi
elciler ile diplomaside yeni bir donem baslamisti. Her ne kadar bu ilk elgilerin etkileri yok
denecek kadar az olmussa da hi¢ deneyimsiz olarak gittikleri Avrupa’dan diplomasi
oyununu sifirdan 6grenmis ve onlarin bir nesil sonraki takipgileri Avrupa’daki yasamin

elcileri olarak Osmanli toplumunda kesinlikle etkili olmuslardir.*>

ilk daimi Osmanli elciliginin Londra’da acilmis olmasi bizim tezimiz acisindan
onem arzetmektedir. Zira lll.Selim, sehzadelik déneminden itibaren yabanci Ulkeler
arasindan daha cok Fransa’ya meyilli olarak anlatiimaktadir. Halbuki ingiliz buyiikelgi
Robert Ainslie ile Ratib Efendi’nin mizakereleri sonucunda Britanya’nin zenginligi ve gucd,
Fransa ve Rusya’ya kargi potansiyel destedi muhtemeldir ki Ill.Selim’in bu kararina etki
ederek ilk daimi elgiligin Londra’da agilmasini saglamistir. ilk daimi elgi Yusuf Agah
Efendinin sirkatibi Mahmud Raif, kaleme aldi§i raporlarda ingiliz ekonomisi ve Londra
sehri hakkinda bilgilere yer verirken kurulmaya caligilan yakinliga cevaben ddnemin
Britanya Bagbakani Grenville, Yusuf Agah Efendi’'ye kayitsiz kalmig ve lll.Selim’'in bu

kararinin dnemini pek de degerlendirememistir.*>®

Avrupa ile yakin temas igerisinde bulunup sonraki siregte de Osmanl
imparatorlugu ile Avrupa bilhassa da ingiltere arasinda 6zellikle ekonomik alanda
kurulucak baglarin, bu yeni elgilerin marifetiyle olacagi gézénine alinirsa sézkonusu

dénemde Osmanli imparatorlugu ile ingiltere arasindaki ekonomik iliskilerin sadece

biyukelciler, kendilerine yakin siyasetgilerle isbirligi yaparak dismanlarina yakin teknisyenlerin ¢alismalarini
zorlastirmaya calisiyorlardl.” Bkz. age, s.246.

450 “Epubekir Ratib Efendi Avusturya’dan 500 biiyiik sayfali bir risale ile Istanbul’a déndii”. Bkz. Enver Ziya
Karal, age, Halil Inalcik ve Mehmet Seyitdanlioglu (Haz.), Giilhane Hatt-r Hiimayunu’nda Bati’nin Etkisi, s.118.
51 Bkz. Eblibekir Ratib Efendi’nin Nemce Sefaretnamesi, Abdullah Ugman(Haz.), ikinci Baski, istanbul:
Kitabevi, 2012. “Ebubekir'e goére Avrupa Ustiinliginin temel nedenleri sunlardi: 1- Askeri tegkilat ve sadakat,
2- Hazinenin etkinligi ve dolulugu, 3- Bakanlarin ve burokratlarin duristligu, yetenegi ve sadakati, 4- Halkin
huzuru, refahi ve glivenlidi icin yapilan diizenlemeler, 5- Avrupali devletlerin karsilikl yarar ilkesi gercevesinde
isbirligi yapabilmeleri... Alenen sdylemese de Ebubekir Efendi'nin burada kastettigi, birligini ve giictini
korumay! arzu ediyorsa Osmanli imparatorlugu’nun da Avrupali devletlerde yasandigi bigimiyle temel
toglumsal ve ekonomik degdisimleri gerceklestirmek zorunda kalacagdiydi.”Bkz. Shaw, age, s.129.

4 Zurcher, s.46-47.

53 Aksan, age, s.234-235.
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44 Surasi da

niceliksel olarak ele alinamayacagi bir gercek olarak karsimiza cikar.
unutulmamalidir ki giinimizde hemen hemen herseyin anlasiimasi nicel veriler 1s1ginda
¢ok daha kolay olmaktadir. Bu durum mezkur yenilesme déneminde etkileri 6nemli dlctide
olan insan giicii alaninda da gecerlidir.**® Bir yandan yeni ordu kurulumu ve diger
calismalar ile asker sinifinin insan guici yapisi degistiriimeye calisilirken diger yandan
kurulan yeni elcilikler, hariciye alaninda ortaya ¢ikan uygulamalar ile birlikte yeni tip memur

kadrolarinin yetismesine de imkan taninmaktaydi.

Mdalkiye memurlarinin sayica artigi bize, hikiimet islevlerindeki ¢esitienmeyi ve bu
durumun Osmanli tebasinin yasamini dodrudan etkilemesini isaret etmektedir. Klasik
katipler genelde hikimet yazismalariyla, muhasebe ve arazi kayitlariyla ugrasmislardi.
Cogu istanbul’da ikamet ediyordu ve Osmanli tebasi iizerinde siradisi bir etkide
bulunmuyorlardi. Ancak 18. yUzyillin sonlarindan itibaren hikimetin politikalar
dogrultusunda géziken odur ki askeri kadrolar haricinde hemen her vazifenin, merkezi
gorevliler eliyle yapilmasina caligildi. Sefaret ve konsolosluk birimleri de dahil olmak Uzere
yeni sistemde katiplerin ve mulkiyet memurlarinin sayisi baslangigta 2.000 iken ilerleyen
suregte 35.000'e kadar yuUkseldi. Sonraki yillarda ayanlara karsi baslatilan harekatin

ardindan ise miilkiye memurlari yerel yénetimlerde birinci elden gérev Ustleneceklerdir.**®

Mulkiyedeki dedisimler de dahil bitiin bu gelismeler bize goésteriyor ki Osmanli
imparatorlugu, kaybetmis oldugu yiiksek esneklik yapisini**’ yeniden kazanmaya
calismaktaydi. Bu esnekligin kazaniimasinda ise ekonomik gli¢, en 6nemli etkenlerden

biriydi. Bu sebeple ekonomik alandaki faaliyetlere ¢cok 6nem veriliyordu. Mali alandaki

454 Diger agidan ekonomik iligskilere dair elimizdeki verilerin niceliksel degerlendirmelere uygunlugu da

onemlidir. Aslinda “ekonometrik tarih” veya “nicel iktisat tarihi” ya da “yeni iktisat tarihi” diye tabir olunan
arastirma tiru, “tarihi surecler hakkinda yapilagelen ve dogruludu tartismasiz kabul edilen varsayimlarin
gercekten dogru olup olmadiklarinin sinanmasi” olarak bize “ekonometri ve matematiksel iktisat basta olmak
Uz ere ileri tekniklerin kullaniimasiyla tarihi stireglerin model bigimine getirilerek yeniden incelenmesi” imkanini
sunmaktadir. Ancak bunun igin giivenilir veri seti elzemdir. Bkz. Orhan Kurmus, Bir Bilim Olarak iktisat
Tarihinin Dogusu, istanbul: Yordam Kitap, Eyliil 2009, s.43; Hosbawm, Tarih Uzerine ,s.144 ve devami.
455 “Cok sayida bu biyografik kayitlardan yararlanabilmenin tek yolu, bunlari, tezkirecilerin yapmis oldugu gibi
tek tek 0zetlemekten ¢ok, toplu bir nicel gdzlimlemeye tabi tutmaktir. Aksine, nitel bir ¢ézimleme sonugta
Xs%lnlzca izlenimler verebilir.” Bkz. Findley, Kalemiyeden Milkiyeye, s.15.

Findley, age, s.23-24.
45718, yuzyihn sonlarina dogru dikkatleri ceken esnekligi kaybetme, hakim diinya sistemi olma 6zelligini de
kaybetme demektir. Bu ylizden yiizyil sonlarinda nizdm-i cedid(yeni diizen) hareketiyle baglayan yenilesme ve
batililasma dénemi atif gergevesini kapitalizmin olusturdugu, bu sistemin model alindigi bir dénemdir.” Bkz.
Tabakoglu, s.146.
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diizenlemelere de devam edilmekteydi. irad-1 Cedid Hazinesinin ardindan yine 1793
yilinda Zahire Nezareti tesis edildi. Nasil ki irad-1 Cedid Hazinesi yeni bir orduyu finanse
etmek amaciyla kurulduysa Zahire Nezareti de sonrasinda yeni bir dizenlemeye tabi

tutulacak olan tahil temin sistemini finanse etmek amaciyla tesis edilmisti.

d. Ekonomi Alanindaki Diizenlemeler

Osmanl imparatorlugu’nun ekonomi politikasinin esas temellerinden biri retim
ve arzin duzenlenmesi ile alakalidir. Bu minvalde evvelden bugday arzi icin tersane
anbarlar kullanilirdi. Sonrasinda Zahire Nezareti kurularak sézkonusu vazife, “kapan
tiiccar” denilen yari resmi hiiviyetli tiiccarlardan alinarak bu nezarete verildi.**® Ayrica
hikimet kahve dagitimini dizenlemek amaciyla kahve satisi ile alakali iltizamlar dahil
birgok diizenleme yapti. irad-1 Cedid Defterdari Mustafa Resid’in gérevli olarak yaptig
tetkikler sonucu hazirladidi rapor temel alinarak 1795 ilkbaharinda yurarlige giren yeni
kahve nizamnamesi olusturuldu. Bu karar ile kahve ticaretinin kontroli multezimlerden
alinarak tum kahve piyasasinin kontroll “tahmis emini” namiyla gérevli maaslh bir Osmanh
memuruna verilmekteydi. Hububat ve kahve teminine yonelik bu diizenlemeler, Ill.Selim’in

ekonomik programi igerisinde en basarili uygulamalar olarak gériilmektedir.*>

Sézkonusu dénemde istanbul’'un zahire ihtiyaci giinden giine artmaktaydi ve
tlccarlar bu talebi karsilayamiyorlardi. Bu noktada Ill.Selim evvela sinirlara yakin
kalelerde, zahirenin bolca bulundugu yerlere yakin ve nakliyesine elverigli olan Tuna
sahilleri boyunca, cesitli zahirelerin depolanmasi i¢in korunakli ve saglam anbarlar insa
ettirdi ve istanbul’da da yeni anbarlar tesis ettirdi. Bunun icin hazineden baslangicta
25.000 kese akga ayrilarak zahirenin en musait vakitlerde satin alinmasi ve depolanmasi

Hububat Nazir’'na emredildi.*®°

Bu minvalde Ill. Selim déneminde kurulan ekonomik 6zelliklere haiz kurumlarin

icerisinde, genel ilkelerden olan iase ilkesi itibariyle, 25 Ekim 1793 tarihinde kurulan Zahire

8 Tabakoglu, s.270-271.

9 Shaw, 5.237-239.

%0 Mahmud Raif Efendi ve Nizam-1 Cedid’e Dair Eseri, Kemal Beydilli ve ilhan Sahin(Haz.), Ankara: Tirk
Tarih Kurum Basimevi, 2001, s.45.

154



Nezareti ayrica énem tasimaktadir.*®* Kendine ait bir hazinesinin de oldugu anlasilan bu
nezaretin, imparatorlugun geneli icin degil; yaklasik olarak ellisi eksik 500 binlik bir niifusu
barindiran istanbul’'un tahil ihtiyacini karsilamak icin kuruldugunu belirtelim. Ancak diger
yandan bu kurum vesilesiyle; tahilda kagakciligin dnlenmesi*®?, miibayaa usuliiniin bir nevi
vergilendirme araci olarak kullaniimasi gibi etki alanlari genis uygulamalar yasama
geciriimeye calisiimistir. Ancak bu mudahalelerin Uretim ve ticaret Uzerinde de olumsuz

etkileri olmaktayd.*®®

5. Tasra-Merkez iliskisinde Diplomasi Unsuru

lll. Selimin hemen hemen her alanda uygulamaya koymaya calistigi
duzenlemeler, ekonomik bir 6zelligi de icerisinde barindirmaktaydi. Bu ylizden kendisinin
bu cabalar “devasa bir ekonomik girisim” olarak betimlenmistir. Ancak Nizam-i Cedid
ordusunun etki alaninin istanbul'u asarak tim Iimparatorluk gapinda genisletiimesi
amaclyla atilan adimlar, sdézkonusu ordunun kurulusu kadar kolay kabullenilmemisti.
Bilhassa Balkanlar istikametinde ordunun etkisinin genigletiimesi tasra idaresinde s6z

sahibi kigileri tavir almaya zorlad:.***

Merkez-tagra iligkisinin ayrintisina burada
giriimeyecektir. Ancak s6zkonusu muhalefet salt merkez ile tagra arasinda cereyan eden

bir hadise olarak gértilmemelidir. Zira tagrada farkh gi¢ odaklari vardi ve bunlarin énemli

461 Zahire Nezareti ve bu nezaretin iage alanindaki faaliyetleri, bu siiregteki miibayaa usulii hakkinda ayrintili
bilgi icin Bkz. Tevfik Giiran, “Istanbul’'un lagesinde Devletin Rolii (1793-1839)”, istanbul Universitesi Iktisat
Fakiiltesi Mecmuasi, C.44, S.1-4, (1986), ss.245-275. “...18. yUzyiln ikinci yarisindan itibaren kapan
tliccarinin faaliyetleri istanbul’'un ézellikle kis aylarindaki idsesinin saglanmasinda yetersiz kalmaya baslamis
ve devlet bu alanda dogrudan dogruya rol almak zorunda kalmigtir.” Bkz. age, s.247.

2« _.Osmanlilarin yasa digl yik tasindigindan kuskulanmasi halinde 1820’lerde ingiliz ve Fransiz gemileri de
zaman zaman Istanbul limaninda giinlerce, hatta haftalarca beklemek zorunda birakilabiliyordu.” Bkz. Miiller-
Wiener, s.91.

463 “GlUnku Zahire Nezareti normal bir alici gibi hareket etmiyor, 6zellikle fiyat politikasi araciligiyla piyasa
mekanizmasina 6nemli dlglide midahalede bulunarak genis kesimlerin gelirlerini etkileyen yeniden dagitici bir
politika izliyordu. Zahire Nezareti tarafindan yapilan miibayaalar uygulanan distk fiyatlar nedeniyle bir dlglide
vergi niteligi tasiyor ve kirsal kesimden istanbul halkinin ve devletin lehine gelir transferine yol aciyordu. Devlet
bu politikas! ile hem Istanbul piyasasinda zahire fiyatlarindaki artiglar bir élgiide sinirlandirmakta basarili
oluyor, hem de memurunu ve askerini daha ucuza besleme ve zaman zaman Zahire Hazinesi'nde biriken
sermayeden diger hazinelere kaynak aktarma seklinde bir mali fon yaratmis oluyordu...Miibayaalardan dogan
mali yuku tasiyan Uretici kesim agisindan bu mibayaalar, her turli Gretim heveslerini kirici bir etki yapiyor;
pazarin gelismesini engelliyor ve bdylece ziral tretimi sinirlayici bir sonug yaratiyordu.” Bkz. age, s.259.

%4 Aksan, Kusatilmig Bir imparatorluk, s.203, 219.
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bir kismi1 da merkez tarafindan desteklenmis kisilerdi. Bu donemde lll. Selim’e muhalif eski

tip ayanlarin karsisina, bu yeni tip yerel sinifin bir kargi durusu sézkonusu olmustur.

Balkanlarda siklikla merkeze muhalif eskiya takipleri yapiimaktaydi. Mesela 1789-
1796 déneminde her yil Bulgaristan’a seferler dizenlendi ancak basari saglanamadi.
Cunki bu seferlerin basaril olmasi icin gereken yerel destek ayanlar tarafindan
saglanmiyordu. Korkulari ise yeni ordunun, eskiyayl ortadan kaldirmasinin ardindan
kendileri Uzerine gelecedi ihtimaliydi. Ordu tarafindan yakalanan eskiyalar dahi, ordu
bdlgeden ayrilir ayriimaz -arttk nasil oluyorsa- eskiyaliklar yapmaya geri

dénebilmekteydiler.*®

Tasra meselesi biraz cetrefilli bir konudur. Ancak temel olarak bilinmesi gereken
husus sudur ki; merkeze karsi muhalefeti agik ayanlarin dahi bu siregte normal sartlar
altinda digsmanca bir tutumlarinin olmadigidir. Mesela gerek Nizam-1 Cedid ordusunun
kurulusu esnasinda gerekse Balkanlara yapilan seferlerin hemen ertesinde Napoleon’a
karsi girigilen askeri harekatlarda asker gereksinimlerinin karsilanmasi da dahil ayanlar,
bircok destegi merkeze saglamaya devam etmekteydiler. Onceki boliimlerde merkezin
tavrini anlatirken, yerel glclere yetki ve sorumluluk devri yaptigindan ancak kontroli
tamamen de elinden kagirmak istememesinden bahsetmistik. Buradaki ayanin tavri da
buna mukabil; yetki ve sorumluluk sahalarini, merkeze disman olmadan ama tamamen de

merkezin hakimiyeti altina girmeden miimkiin oldugunca genisletmek (izerine kuruludur.*®®

Bu i¢c micadele bir yandan devam ederken asil sasirtici gelisme Napoleon
Bonaparte’in Misir'i isgali oldu. Bonaparte aslinda bu vakte kadar yaptigi konusmalar,
yazdigi mektuplar vesaire ile ilgisinin odak noktasinin Dogu oldugunu belli etmisti. 1795
yili sonlarindan itibaren ise bu istikamette hamleler yapmistir. 17 Eylul 1795 tarihinde ilgili
makamlara, Osmanl topgularini egitmek lzere istanbul’a yollanmasini istedigi bir dilekge
sunmustur. Sonrasinda ise Italya ydniinde Adriyatik'te bircok askeri harekat tertip etmistir.
Bu seferlerde dikkatini anakaradan ziyade Korfu, Zenta, Sefalonya gibi ticari ehemmiyeti
olan adalara ydneltmistir. Tasarilarinda ingilizlerle miicadelelerinde 6ne gecebilmenin

garesi, Misir mahsullni ele gecirme ve sonrasinda Hint ticaretinde Ustiin duruma gelmek

4% Shaw, 5.306.
466 Zurcher, s.47.
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olarak belirmisti. Hatta Bengal ve Ganj havalisinin haritalarini dahi incelemeye

baslamisti.**’

Balkanlardaki ayanlarla yakin iliski kurmak suretiyle amaclari ugrunda onlari
manipiile etmeye calisan Fransa, Misir isgali dncesinde Osmanli imparatorlugu’nu mesgul
edecek dertler olusturmaya gayret ediyordu.*® Bu durum ise hem bu vakte kadar
Fransa'ya meyilli olan Ill.Selim hem de Fransa’nin basta Blylk Britanya olmak Uzere
rakipleri tarafindan yakindan takip edilmekteydi. Bu husustaki diplomatik iligkilere ve siyasi
gelismelere dair arastirmacilar tarafindan yapilmis cok sayida calisma mevcuttur. Biz
konumuz acisindan bunlarin ayrintilarina girmeye gerek goérmuyoruz. Ancak bu Misir
hadisesi, yasanan bir¢cok seyin ardindan 25 Haziran 1802 tarihinde akdedilen bir anlagsma

ile bir nevi sonlandiriimisti.

1 Temmuz 1798'te baglayan fiili miicadele tarihte ilk Osmanli imparatorlugu-
Fransiz Cumhuriyeti savasini ortaya c¢ikarmig, dort sene sonra Paris Barig Anlagmasi
yapildiginda ise Fransa’nin elde ettigi kazang¢ aslil olarak ticari alanda olmustu. Barigin
oldugunu belirten birinci maddenin hemen ardindan gelen ikinci maddede Onceki
kapitilasyonlarin yenilendigi belirtiliyor ve bu yenilenmenin neticesi olarak aynen su
hikim konuluyordu: “...Turkiye’de diger devletlere taninan bitin imtiyazlarin Fransizlara
da taninmasini gerektiren eski kapitilasyon hikimlerinin tatbikati olarak, Fransiz gemileri
de badema Karadeniz’e girmek ve orada serbestce seyretmek hakkindan mustefit

olacaklardir.”#®°

Bdylece evvelce Ingiltere’ye verilmis ama yasama gecirilmemis olan vaat
Fransizlar icin gercek olmaktaydi. Ancak ingiltere de kisa bir siire sonra bu haktan

faydalanmistir. Ama asil énemlisi, Karadeniz'in kapal bir deniz olma vasfini yitirmesi ve

467 Bonaparte’in bu tasarilari kimi ortamlarda paylasiimis olmalidir ki dénemin sair ve edipi Fontanes, nelerin
etkisi altinda séyledigini bilmiyoruz ama, “Eger hem Vatikan duvarlari, hem de istanbul Sarayinin kulesi
Uzerinde Fransiz sancagini dikmek gayesini benimsemigseniz, buna hi¢ hayret etmem.” diyerek Bonaparte'l
aklinca ovmistlr. Bkz. Soysal, s.166.

%8 Misir meselesi ile Yunanistan meselesi arasinda sanildigindan daha yakin ve siki baglar vardir. Birgok
Yunanl, Osmanli imparatorlugu’'nun tebaasi olarak Nil deltasinda yasardi ki bu kisilerin sayisi zaman
icerisinde hayli artmistir. Bu kisiler, ekonominin yeni ticari sektérlerinde de giderek artan élctde rol
almaktaydilar. Ayrintili bilgi igin Bkz. Martin Bernal, Kara Atena Eski Yunanistan Uydurmacasi Nasil imal
Edildi? 1785-1985, ikinci Basim, istanbul: Kaynak Yayinlari, Kasim 2003, s.350-355.

%9 5pysal, 5.335.
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ileride Karadeniz’de serbestge seyir hakkinin istenmeyen amaglar i¢in kullaniimasina kapi

aclimasiydi.

1802 senesindeki Osmanli ticari hayatina dair énemli bir gelismesi de “Avrupa
Tiiccar”” namiyla yeni bir tiiccar sinifinin ortaya ¢ikmis olmasidir. Osmanli imparatorlugu,
bir yandan tum sorunlariyla basetmeye calisirken diger yandan tebasinin, toplumun
ekonomik alandaki gereksinimlerini dikkate alarak yeni dizenlemeler yapmaya devam

etmekteydi.

6. imtiyézét, Berath Tiiccarlar, Avrupa ve Hayriye Tiiccarlari

imtiyaz kelimesi, “baskalarindan ayrilma, farkli olma, ayricalik” anlamlarina
gelmektedir ve imtiyazat kelimesi de imtiyaz kelimesinin coguludur.*® Bir devlet tarafindan
imtiyazlar, yabanci bir kisiden bir devlete kadar istenildigi 6lcide bir kesimi kapsayacak
sekilde ve islami gelenege gore genellikle tek tarafli olarak bahsedilen haklardir. Bu haklar
can ve mal glvenliginden, inan¢ ve hukuk alanlarina kadar uzayan genis bir yelpazede
taninmaktadir. Ancak biz konumuz itibariyle ticari imtiyazlar hakkinda biraz bilgi vermek

istiyoruz.

Bu imtiyazlarin kapitulasyon adi altinda pratik hayattaki fiili uygulamasinin nasil
oldugunu, Osmanli imparatorlugu ile ingiliz iktisadi iliskileri 6zelinde gérdiik. Hukuki olarak
birka¢ 0Ozelligine deginecek olursak bu imtiyazlarin tanindigi ahidnamelerin tek tarafli
bahsedilmesinin yanisira her Osmanli padisahinin cllusunda yenilenmesi gerektigini, aksi
halde gecersiz olacagini belirtmeliyiz. *’* Eger zaman icerisinde yeni gereksinimler ortaya
cikarsa bunlara yonelik ek ahidnameler cikarilabilmekteydi. Ahidnamelerde gecgen izinler
eger kanun, ferman, nizamnameler ile ¢elisirse ahidnameler esas alinirdi. Taninan baslica

haklar olarak; denizde serbest seyir, misliman gemilerinin saldirilarina karsi gtvenlik,

470 Ferit Devellioglu, “imtiyaz”, Osmanlica-Turk¢e Ansiklopedik Ligat, Ankara: Aydin Kitabevi, 2006, s.434.
art ingiliz elgisi Sir James Porter, kapitiilasyonlari séyle tanimlamaktadir: “Kapitiilasyonlar ticaret antlagmasi
degil, sadece Bab-1 Ali ydniinden ihsan edilmis ticaret imtiyazlaridir. Bunlar , verildikleri hitkkiimetten karsilik bir
imtiyaz gerektirmez, sadece barig sartini kor”; Fransa elgisi Marquis de Bonnac (1716-1724) ise krala yazdigi
bir mektupta séyle séylemektedir: “Bu adam (Ali Pasa) iki tg¢ yil daha kalsaydi belki de kapitiilasyonlari
kaybedecektik. Kapittlasyonlarin hukuksal temeli o denli zayiftir ki bunlarin devami igin boyuna ugrasmak
gerekir.” Bkz. Berkes, s.49, 67.
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limanlara yanasma ve mal temin etme, serbest dolasim, mal tasima, ayricalikl gimrik

vergi oranlari gibi imtiyazlar sayilabilir.*"?

Miste’'min adi verilen ahidnameli devletler tebasina taninan haklar sonucu ortaya
cikan muste’min tlccar zimresi, 18. ylzyll sonlarindan itibaren “en ¢ok misaadeye
mazhar millet” statlisine sahip olarak ticari faaliyetlerine devam etmiglerdir. Miste’min
tliccarlar sahip olduklari ayricaliklara ragmen vergi 6dememek vesaire yollarla maliyetlerini
daha da dusUrebilmek igcin kacgakgiliga tevessul edebilmekteydiler. Mali gumrik
memurunun bulunmadigl limana cikarmak, bulylk iskelelere gelmeden evvel Ege
adalarindan birine ugrayip kiglk bir bedel karsiliginda oranin gimrikglisinden “eda
tezkiresi” temin edip buylk gumrige geldiginde bu tezkireyi gdsterip bir daha vergi
6demeden mali karaya cikarmak gibi bircok yolla kacakciliga meyletmekteydiler. Devlet
ise bunlari elinden geldigince takip etmekteydi. Bir de ayricalikl ticaret haklari olan elgilik
tercimanlari meselesi vardir. Elgilik ve konsolosluk hizmetinde bulunan Osmanl tebaasi
tercimanlar, sahip olduklari beratlar ile ayricakh ticaret yapabiliyorlardi. Ancak zamanla
belli sayida olmasi gereken bu beratlar elgilik goreviyle alakali olmayan sahislara satilarak

suistimale yol agmistir.*”®

Tercumanlar*™®, elgiler ile Babiali arasindaki iliskide araci olan kisilerdi. Bu gérev,
gayrimuslim Osmanli tebaasindan olan kigilere tevdi edilirdi ve kendilerine imtiyaz taniyan
bir berata sahip olurlardi.*”® Bu berat ile dncelikle harag ve cizye vermekten muaf olurlardi
ve reayaya has diger mikellefiyetlerden de kurtulurlardi. Mesela kendilerine has bir kiyafet
giyerek zimmilerden farkh gézikmekteydiler. Hatta tamamen Frenkler gibi de giyindikleri

olurdu. Ayrica ticarette muiste’min tliccarin sahip olduklari haklar, tercimanlar igin de

72 Halil inalcik, imtiyazat, Tirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (DIA), Ankara: Tiirk Diyanet Vakfi, 2000,
C.22, ss.245-252.

"3 Miibahat S. Kitiikoglu, Ahidname, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (DIA), Ankara: Tiirk Diyanet
Vakfi, 1988, C.1, s.539.

ara Arapca “trcm” kékinden tiireyen ve diller arasinda ¢evirmenlik yapan kisi anlamina gelen bu kelime,
Osmanli imparatorlugu’nda yabancilar tarafindan daha ¢ok “dragoman” haliyle kullanilirdi. Zira Grekge
dragoumanus ve Latince dragumanus kelimeleri tercimandan gelmistir. Bkz. Nebi Bozkurt, Terciiman, Turkiye
DLyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (DiA), Ankara: Tiirk Diyanet Vakfi, 2011, C.40, ss.489-490.

475 48. yuzyilin ortalarinda “Britanya Fahri Dragomani” beratina sahip olan zengin bir Yahudi ailesi Zonanalar,
ayni zamanda yenigeriocak bezirgani idiler. Hatta 1760’larda ayni aileden biri yine bezirgan iken ingiliz
diplomati Greenville yenigerilerin mevcudunu 6grenmek istemis ancak ocak bezirgani ancak Sultan’a hesap
verecegini soyleyerek diplomati yanitlamistir. Bkz. Cemal Kafadar, Osmanli Diinyasinda Kimlik ve Kimlik
Olusumu, Baki Tezcan ve Karl K. Barbir (Der.), Zeynep Nevin Yelge (Cev.), “Yenigeriler ve Osmanli
Déneminde Istanbul’un Ayaktakimi: Yok Yere mi asiydiler?”, istanbul: istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari,
Mayis 2012, s.140-141.
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gecerliydi. Kisaca reayaliktan c¢ikip 6zel ve imtiyazli bir statlye kavusuyorlardi. Hal ve
hareketlerinde uygunsuz bir davranis olmadidi slirece sahip olduklari beratlar, émurleri
boyunca gecerli idi. Ayrica goérevlendirildikleri elgiligin bulundugu sehirde ikamet etme

mecburiyetleri vardi ancak zamanla hemen hicbiri bu kurala riayet etmemislerdir.*"®

Yabanci elgilikler zamanla Osmanl imparatorlugu ile ticaretlerinin artmasi
sonucunda, is yuklerinin arttigi bahanesiyle Babiali'den kendilerine tahsis edilen gorevli
sayisinin arttirllmasini  talep etmislerdir. Bu talep makul bulunarak tercimanlik
gorevlilerinin her birinin yanina ikiser kisiyi yardimci olarak alma hakki taninmigtir. Taninan
bu hak, berat sahibi olan kisi sayisinda da artis demekti. Beratlarin sagladigi ticari
imtiyazlardan yararlanmak isteyen, elcilikle alakasi olmayan gayrimuslim tlccarlar elgilerle
irtibata gegcmek suretiyle ylksek bedeller karsiliinda kendi adlarina tanzim edilmis
beratlar temin etmeye calistilar ki elgiler icin de bu durum, ayrica bir kazang¢ kapisi

olmaktaydi.*”’

Ayrica gayrimuslim tlccarlarin, imtiyazlardan yararlanmak icin elgilik himayesine
girmesi mevzusu vardi. Bu durum “patente” adi verilen bir ¢esit kagidin elgilik tarafindan
duzenlenmesi suretiyle oluyordu ki bu kagidin Babiali ile higbir ilgisi yoktu. Dogrudan elgilik
yetkisinde olan bir seydi ve Babiali’den izin almayi da gerektirmiyordu. Patente sahiplerinin
Divan-1 Himayun ecnebi defterlerine kayit edilme zorunluluklari da yoktu. Dolayisiyla ne
kadar patente dagitildigi da belirlenemiyordu. Bir de suistimal mekanizmasinin ¢alismasini
kolaylastiran “yol emri” veya “yol hikm(” meselesi vardi. Patente sahibi zimmi tiiccarlar,
disarida isi olduklari zaman yol emri aliyorlardi ve bunun vesilesiyle miste’'min tlccar
statisiinde muamele goruyorlardi. Hatta dyle ki bu yol emrini alip bulunduklari yerden bir
yere gitmeyen, soruldugu zaman sadece bu belgeyi gostererek tum ticari imtiyazlardan
yararlananlar vardi. Ne kadar 6nlem alinmaya c¢alisiyorduysa da bunu engellemek pek

mimkiin olmamaktaydi.*’®

478 Ali ihsan Bagis, Osmanli Ticaretinde Gayri Miislimler, Ankara: Turhan Kitabevi, 1983, s.26-27.

4" Daha 6nceki boliimlerde ingiliz elgilerin Osmanl topraklarinda karsilastigr maddi zorluklardan bahsetmistik.
Harcirahlari giderlerini karsilamaya yetmeyen elgiler bu tip ek gelirler saglamaya kimi zaman mecbur
oluyorlardi. Ayrica elgilik blinyesinde diizenlenen bu beratlar, belli sayida olmasi gerekirken daha fazla sayida
dizenlenip satilabiliyorlardi ki bunun Osmanlili gérevliler tarafindan denetimi son derece zordu. Bu beratlar
sadece para karsiliginda degil istihbarat karsiliginda da verilebilmekteydi.

478 Age, 5.30-31, 35. Elgiler patente’i korumak istedikleri tiiccarlara veriyorlardi. Bu patente hakkini en gok
istismar edenler Rus elgiler olmuslardir. Kigik Kaynarca Anlasmasindan sonra Eflak ve Bogdan’da Rusya ve
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Bu durumun ekonomik hayattaki olumsuz yansimalarinin yanisira toplumsal
nizami bozan kismi da sdézkonusuydu. lll. Selim de tahta gectiginde, kendinden &énceki
padisahlar gibi bu alandaki suistimalleri énlemeye matuf emirler buyurmus ve fakat

durumun vehametine ragmen*”®

kesin bir ¢6zim bulunamamisti. Bir yandan da
beratlariyla ticari sahada faaliyet gosteren Osmanli tebaasi da hayli basarili olmuslardi.
Hatta diger Ulkelere kiyasla ticaret yapmaya daha elverisli olan Hollanda Ulkesi ile Osmanli
imparatorlugu arasindaki ticaret Osmanlili tiiccarlarin eline gegcmis, Hollandali tiiccarlarin
cogunlugu zarar ederken 6nemli bir kismi da iflas etmisti. Diger yandan ise bu sirecte
yabanci (muste’'min) tlccarlar uzun bir siredir istigal ettikleri dis ticaretin haricinde ig
ticarete de mudahil olmaya calismaktaydilar. Fakat i¢ ticarette yerli tlccarin édedigi
yaklasik % 5’lik gimruk resminin degil dis ticarette tabi olduklari % 3’luk resmi 6demek
istemekteydiler. Bu durum da hem Osmanlili ticcarlarin aleyhine bir durumdu hem de,

belki de daha 6nemilisi, hazinenin gelir kaybina neden olmaktaydi.*®

a. Sehbenderlik Kurumu ve Hayriye Tiiccarlari

Hem zikredilen bu suistimallerin &nlenememesi ve hazinenin gelir kaybina
ugramasi hem de Osmanhli ticcarlarin dis ticaretteki basarilari, Ill. Selim’i radikal bir

karar almaya itti. Oncelikle Akdeniz'in kiyi sehirlerinden baslamak lzere konsolosluklar

Avusturya’nin nlfuz miicadelesine girmiglerdir. Rusya 1781'de, Avusturya ise 1782’de bdlgede konsolosluklar
acmiglar ve onbinlerce hristiyan reayay! himayelerine almiglar, patente tevdi etmiglerdir; Rum gemiciler de 18.
yuzyilda Dogu Akdeniz’'deki ticari rotalarda tasimacilik yapmaktaydilar. Viyana, Guney Rusya gibi uzak
bélgelerde dahi ticarethaneler kurmak suretiyle Osmanl imparatorlugu’nun Anadolu ve Balkanlar'inda ticarete
hakim oluyorlardi. Bunu yaparlarken de 1774 yilindaki Rusya-Osmanli imparatorlugu arasindaki
anlasmadadan yararlanarak daha fazla koruma sagladiklari i¢in Rus bayragi altinda hareket etmekteydiler.
Bkz. Lyndon Moore, Greece: Byzantine and Ottoman Periods, The Oxford Encyclopedia of Economic
History, Joel Mokyr (Ed.), New York: Oxford University Press, 2003, C.2, s.474.

47 “Glimriikgli ve Muhassil Haleb'te alti konsolos himayesindeki terciiman ve hizmetkar neferleri yaninda,
ticaretle istigal eden 1500 kisinin bulundugunu bildirmislerdir. Durumun iyice agikliga kavusturulabilmesi igin
Haleb valisi Divan-1 Himay(n kaleminden tercimanlarin defterlerini istemis ve Kesbi Efendi de bu is icin
yoklamaci olarak tayin edilmistir. Yapilan tetkik sonucunda, birgok zimminin terciman berati olarak
gosterdikleri seyin, aslinda uydurulmus “yol hikmi” oldugu ve bu sayede bes on yildan beri de cizye
o0demedikleri anlagiimisti.”; “Adi gegen kadi (Edirne Kadisi Abdurrahim-zade Ali Riza Efendi), 22 Safer 1217
(24 Haziran 1802) de Rum, Ermeni ve Yahudi reayadan bazilarinin “cesim konak”, “sahilhane”, “muteber
diikkan” ve bahgelere sahip olduklarini ve bu kisilerin 6teden beri tekaliflerini kusursuz yerine getirirlerken
“kiifran-1 niam edip hile ve had’alarindan nasi sefahatlerine ve icra-y1 mezaklarina revag vermek kasdiyla birer
takrib duvel-i nasaraya tabiyet Haleb ve Sam ve Kudis misillu belde-i ra’bide ve diyar-1 aharda bazen
terciman berati ahz” ettiklerini belirtmektedir. Kadi, 38 rum reayadan yalnizca iki veya tg¢lnin tercimanlik
berati oldugunu, digerlerinin ise “yol emri” gosterebildiklerini ilave etmektedir.”Bkz. Bagis, s.44-45, 50-51.

80 age, s.53-54, 60-62.
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ihdas edildi*®** ve buralara “sehbender’*®

namiyla konsoloslar atandi. Kurulan
sehbenderliklerde vazife Ustlenen ilk bassehbenderler, sehbenderler, sehbender vekilleri
ve yardimci kangilarya memurlarinin blytk ¢odunlugu Osmanlili gayrimislim tlccarlar
arasindan secilmisti. Bu sehbenderlik yetkililerinin asil gérev alanlari olan ticari sahadaki
vazifeleri olarak gemi evrakinin kontrol edilmesi, Osmanli tebasi tiiccarlarin gemilerinde
yasanan sorunlarin ¢ézilmesi, Osmanli tlccarlarina ticaret berati verilmesi, gemilerin
sevk vesaire islemlerinin yapilmasi, deniz kazalarinin ¢6zilmesi ve kazaya ugramis
gemilerin kurtarilmasi, “bulunduklari limana gelip giden Osmanli savas gemileri ile ilgili
meselelerin ¢ozilmesi, Osmanli gemilerinin alim satimi igleri ve bulunduklan tlkelerdeki

iktisadi gelismeleri ve calismalari devlete gerektigi sekilde bildirmek olarak siralanabilir.”*%®

Bu sehbenderliklerin ilki, 1802 yilinin Temmuz ayinda Napoli’'ye sehbender tayini
yapilarak goreve basladi. Akabinde ise Agustos ayinda lll. Selim bir karar daha alip
Osmanlili gayrimuslim reayanin da artik yabanci tuccarlarin imtiyazlariyla ayni haklara
sahip oldugunu ilan ederek bu haklardan faydalananlarin sayisini arttirmayr amaclamistir.
Bu tlccarlar, ithalatta ve ihracatta miste’'min tticcar gibi % 3 gumruk resmi 6deyeceklerdi,
bunun haricinde herhangi bir vergi ddemeyeceklerdi. Bu yeni kurumun isletiimesinde ilk
birkag sene tam verimlilik alinamamistir, sonrasinda ise sorunlarin ¢dzutlmesine gayret
edilerek sadece Avrupa cihetine degil iran ve Hindistan taraflarina dogru da bu tarz ticaret
yapma hakki taninmigtir. Ayrica fiskalist yaklasimin geregi olarak gumrik geliri agisindan
da gerekli dizenlemeler yapildigi slirece bu yeni uygulamanin pek bir zarar getirmeyecedi,

Gumriik Emini tarafindan beyan edilmistir.*®

81«1, Selim 6nemli Akdeniz ticaret merkezlerinde konsolosluklar kurmak suretiyle, Osmanli tliccarlarinin

Avrupalilarla olan rekabet kosullarini iyilestirmeye galisti. Bu konsoloslar, Osmanli Sultanlari’'nin Avrupal
uluslara bahgettigine benzer bir kapittlasyon sistemiyle desteklenmedikleri icin, elbette Batili meslektaglari
kadar etkin roller oynayamamiglardi.” Bkz. Zurcher, s.52.

482 “seh”(sah) ve “bender’(ticaret yeri, islek ticaret iskelesi) kelimelerinin birlesmesiyle olusan sehbender
kelimesi, tarihte “bir devlet tarafindan diger bir devletin ticaret merkezi olan bir sehir veya iskelesinde kendi
vatandaslarinin hukukunu savunmak; islerine ve ticari iliskilerine bakmak tzere tayin edilmis memur” anlamina
gelmektedir. Bkz. Devellioglu, s. 84, 974; Kamas-1 Tiirki, “Sehbender”, istanbul: Temel Tirkce Sozlik, 1986,
s.1250.

483 Tugrul Arik, “20. YUzyilin Baglarinda Osmanli $ehbenderlerinin Ticaret Raporlari”, (Yayinlanmamig
Yiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2009), s.10-11. Ticari gorevlerinin
yanisira pasaport islemlerinin yapilmasi, vergi sistemine ait bir takim islemlerin gerceklestiriimesi, Osmanl
vatandaslarinin dogum, &élim, evlilik, miras gibi islemlerinin kayit altina alinmasi, muhta¢ Osmanli
vatandaslarina yardim edilmesi gibi idari vazifeleri de vardi.

“84 Bu haklardan faydalanan kisiler daha ziyade Avrupa’yla ticaret yaptiklarindan “Avrupa tiiccarlari” olarak
isimlendirilmislerdir. Ortaya ¢ikis tarihleri hakkinda farkli iddialar vardir. Mibahat Kutikoglu, 1806 tarihinin
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Avrupall tlccarlara taninan bu haklar, yabanci tliccarlari hic memnun etmedi
ancak bunu engellemek yéniinde ugraslar da neticesiz kaldi.**®> Gayrimislim tiiccarlarin
bazi lakayt tutumlarinin sonucunda 1806 vyilinda devletin, tavrini ortaya koymasinin

ardindan*®®

Avrupal tliccarlar da yabanci himayesine girmektense kendi adlarina ticaret
yapmaya gayret ettiler. “Bilhassa Avrupa tlccari imtiyazinin verilisini takip eden yillarda
Napolyon harpleri, bu statliye dahil olan, tarafsiz Osmanli bayragi ile Akdeniz'de dolasan,

ticaret yapan Rum kaptan ve gemi sahiplerine biiyiikk menfaatler sagladi.*®” Bu sebeplerle,

dogru oldugunu sdylese de Ali ihsan Bagis'in calismasinda bu tiiccarlarla ilgili olarak Gurre-i Rebiyiilahir 1217
( Adustos 1802) tarihli nisan-1 himayun tespit edilmistir. Bu nisan-1 himayunda “imar-1 memalik ve tevsi-i
ticaret-i mutlaka nizdm-1 hal-i ticcar ve raiyyet hususlarina ridyet ve nezaret birle... el-haletlihazihi berren ve
bahren Avrupa ticaretiyle meluf olanlar, ve bundan bdyle izhar-1 hahis ve arzu eden Devlet-i Aliyye’nin ehl-i
zimmet redyasini” ticaretlerinin “taht-1 rabita ve nizadma idhal” olunacagini ve ayni zamanda “ticaretlerine viis’at
gelib hemtaife-i mesflreye ve hem gumrikler irddina menéfi-i kesireyi mdcib olacagi umal-i vazihadan
olmagla reaya-yi Devlet-i Aliyye’den olub Avrupa ticaretine hahisgir olan tliccar ve kapudanan ve eshéab-i
sefainin ticaretlerine nizadm verilmek hususunda irade-i keramet ifade-i mildkanem taalluk eyledigi” tarzinda
karar ilan edilmistir. Bkz. Bagis, s.65-70; Ancak Halil inalcik, bu hakkin 1792 yilinda alinan bir karar ile
Avrupa'yla ticaret yapan bir zimmf tacir ve onun iki yardimcisina imtiyaz ve muafiyet berati verildigini
belirtmektedir. Bkz. inalcik, imtiyézét, s.251. Oyleyse bizce, bu hakkin ilk taninigi 1792 yil, ancak
faydalananlarin sayisinin arttirilmasi igin ek bir miidahalede bulunulmasinin tarihi ise sehbenderlik kurumunun
da ortaya ¢iktig1 1802 civari olarak gérilmektedir.

85 Ali ihsan Bagis, 1. Selim’in, Avrupa tiiccarhigi ile alakali aldigi bu karari, istemeyerek aldigini
sodylemektedir. “Padisah Selim, yasaklarla bu isi engelleyemeyecegini anlayinca, istemeyerek de olsa, Osmanli
mali ve sosyal tarihinde 6nemli izler birakan bir karar almak zorunda kaldi.”Bkz. Bagis, s.63; Ancak bizce
doénemin kosullari dikkate alindiginda bu kararin istenmemesi igin bir neden gériilmemektedir. Zira bu karar ile
hem dis ticaretin kontroliiniin Osmanli tebasinda kalmasi hem de cizye gelirlerindeki azalmanin 6nlenmesi
0ongorilmekteydi. “Bu gelismenin 6niini alamayan Osmanl devleti...’Avrupa tliccarligr’ miiessesesini kurdu.
Bdylece devlet dis ticaretin kendi denetiminde kalacagini hem de cizye gelirinin azalmasinin énlenecegini
umuyordu.” Bkz. Tabakoglu, s.282.

486 Babali, 19 Ocak ve 16 Mart 1806 tarihlerinde istanbul’daki biitiin elgilere nota vererek; beratli terciimanlk
muessesesinin daha fazla istismar edilmemesi gerektigini, elcilik biinyelerinde gergekten terciman olanlar
haricindeki kimselerin himayelerinden vazgecilmesi gerektigini, istihdam edilen tercimanlarin elgilik ve
konsolosluklarin bulunduklari mahalde ikamet etmeleri gerektigini vesaire belirten kararlligini beyan etti.
Elciliklerin resmen protestosundan sonra birkag¢ gtin i¢erisinde de Rum, Ermeni, Yahudi cemaatlerinin patrikleri
ve hahambagilari Babiali’ye ¢agrilarak; Avrupa ticcarliyi miessesesi ile zimmi tliccarlara gereken kolayliklarin
saglandigi, artik gayrimuslimler tarafindan yabanci devlet himayesinin aranmasinin bir izahi kalmadiginin alti
cizilerek bu tavirlarindan vazgegmeleri gerektigi séylenmistir. Basta Rus ve Fransiz elgilerin tim itirazlarina
ragmen Babiali, 3 Mayis 1806 tarihinde bir nota daha vererek; terciman diye gorilen nice kisilerin sézde
tercumanhigini yaptiklari elgilerin dillerini dahi bilmedikleri, bunlarin asil maksatlarinin ticaretten baska bir sey
olmadiklari, birgogunun zaten tespit edilip kayittan dahi diisilmeye baglandigi sdylenerek, bu husustaki
kararliliktan en ufak bir taviz veriimemis ve sonunda beratllarin bir kismi Gmitlerini kaybederek yabanci
himayesinden vazgegmeye baslamislardir.Bkz. Bagis, s.72-73, 79.

87 Fransiz Devrimi Fransa basta olmak Uzere Avrupalilarin, deniz guglerini Dogu Akdeniz’den geri cekmelerine
neden oldu. Bu noktada olusan boslugu Rum ticari gemicileri, hizla doldurdular ve Osmanl ticaretinin hem
resmi hem de kacgak¢ilida dair kisimlarinda ana nakliyatgl konumuna geldiler. Bkz. Resat Kasaba, The
Ottoman Empire and the World Economy: The Nineteenth Century, Albany: State University of New York,
1988, s.20.
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Sultan 1l.Mahmud devrinde ‘hayriye tliccar’'nin ortaya cikisina kadar misliman Osmanl

tebaasi da Avrupa tiiccari adi ile ticaret yapti.”*%®

lll. Selim’in ardindan tahta g¢ikan Il. Mahmud da Avrupa tliccarliyi miesesesini
destekleyen bir tavir takinmistir. Bir yandan da bu Gnvanin, sadece ticaretle ugrasanlara
verilmesi gerektigi belirtilerek diger amaclarla belge almak isteyenlere muisamaha
edilmemesi yoniunde tedbirler de alinmistir. Hem yabanci himayesinden c¢ikip bu tip
tiiccarliga gecenlerle hem de yeni tiiccarlarin katilimiyla, imparatorlugun cesitli
bolgelerinde Avrupa tlccarlarinin sayilari; 1815 yilinda 412 iken, sadece 30 yil sonra
1844'te ise 1344 kisi olarak tespit edilmistir.**°

Bu yeni miiessesenin Osmanli-ingiliz ticaretine dair izlerine bir sonraki kisimda
deginecegdiz. Ancak Avrupa tlccarlari olan gayrimislim tlccarlarin dis ticarette hayli etkin
bir konuma kavustuklari, bu konumlarini kullanarak i¢ ticarette daha etkili olmaya
basladiklari sdylenebilir. Bu slregte zimmi tlccarlarin bu yeni statileri karsisinda
Musliman tlccarlar da haksiz rekabete maruz kaldiklarini ileri sirerek harekete gegip, bu
cesit imtiyazlardan yararlanmak istemiglerdir. Bunun sonucunda “Hayriye Tuccarligl”

muessesesi ihdas edilmistir.

Bu kurumun ilk kurulug tarihi bilinmemekle beraber genel kabul 1810 yilidir.
Bundan evvel Avrupa ile ticaret yapan Musliman tlccarlar, Avrupali devlet tlccari veya
Avrupa tlccarlarinin adi ve himayesi altinda ve belli bir miktar komisyon édemek suretiyle
ticaret yapmak mecburiyetinde kalmislarken artik Avrupa tiiccarlari ile ayni haklara sahip
olarak ticaret yapabileceklerdi. Bu kararin arkasinda Il. Mahmud’un; misliman tliccarlarin
ticaret hacimlerinin yavasca da olsa artis gostererek Osmanli tebasi arasinda Frenklerin

elinde olan dig ticaret hakimiyetinin Muslimanlarca kirilmasi disuncesi oldugu kuvvetli

88 Miibahat S. Kiitiikoglu, Avrupa Tiiccan, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (DiA), Ankara: Tiirk

Di&/anet Vakfi, 1991, C.4, ss.159-160.

489 By sayica artisla birlikte daha 6nce belirttigimiz gibi cizye konusunda da olumlu degisimler gergeklesmistir.
1816, 1824, 1827, 1834 yillarinda cizye fiyatlarinda artisa gidilmistir. 1816 yilinda tliccar cizyesi 12 kurus iken
1834 yilinda %467’lik kademeli bir artisla 68 kurusa yikselmistir. Hizmetkarlarin cizyesi ise ayni ddonemde 10
kurustan 34 kurusa kademeli olarak yikselmistir. Bkz. Bagis, s.93,95. Ancak Bagis'in deginmedigi bir husus
vardir ki o da cizye fiyatlarindaki artisin sadece tiiccarlarin durumunun iyilesmesinden kaynaklanmadigiydi.
Bilakis yasanan fiyat artisinin asli unsurunun, 1808-1844 yillari arasinda Osmanli kurusunun gimus
icerigindeki % 83’lik azalig olmasi gerekir. 1808-1822 yillarinda s6zkonusu gimus igerigi % 60 azalarak 2,32
grama inmis, sonrasinda 1828-1831 arasinda bu kismin da % 79’u yapilan tagsislerle azaltilarak bir Osmanl
kurusundaki gimus miktar 0,53 grama dismustir. Bkz. Pamuk, age, s.124-125.
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ihtimaldir. Zira Il. Mahmud, Muslimanlara ait bu kuruma giris aidatini Avrupa tlccarligina
giris miktari olan 1.500 kurusun altinda 1.200 kurus olarak belirlemisti ve bu kurumun seref
ve itibarinin digerine nazaran daha ylksek olmasi igin serbest katilim yerine kontenjanli

katilim sartinin olmasini istemisti.*®°

b. Dig Ticarette Osmanh Tebaasi Aracilar

[I. Mahmud’'un Osmanlili tliccarlari, yabanci tlccarlar karsisinda himaye etme
¢abalari sonraki senelerde de devam etmistir. Mesela 1826 yilindan sonra kademeli olarak
uygulamaya sokulan “yed-i vahid” sistemine gecis silrecinde bir tezkere usuli mevzQ-i
bahs olmustu. Bu usule gore devlet, ihracatini miktar bakimindan kontrol etmek ve/veya
onceden tespit edilmis tarifeye gore fazla vergilendirme yapmak istedigi trlnlerin, Uretim
bdlgelerinden satin alinip ihrag limanlarina getirme iznini sadece kendi tebaasindan olan
tlccarlara vermigtir. Ticaretin bu kisminda yabanci tlccarlara gére Avrupa ve Hayriye
ticcarlarinin kollanarak Uretici ile ihracatgi arasinda baglanti kurma ayricaligina sahip
olmasi 6nemli sonuglar dogurabilirdi. Bu usul ile devlet ybénetici zimre ile yabanci
ticcarlar devreden cikarip yerlerine sivil ticaret erbabini yerlestirmekteydi. “Bu karariyla
devlet, ticaret burjuvazisini korumak ve gelistirmekten ziyade karlarini kontrol edemedigi

ehl-i 6rf ile yabanci tiiccardan kurtulmayi hedefliyordu denilebilir.”**

490 Baslangicta Istanbul’a 40; izmir, Bursa, Sam, Halep, Kibris gibi sehirlere 10’ar kontenjan ayrilmisti. Ancak
bu kontenjanlar beklenenden daha ¢abuk doldu ve kontenjan sartinin kaldirilip serbest katim hakki istendi.
Buna ragmen Il. Mahmud, kurumun segkinci (ehl-i irz, dindar, dogruluk ve durustligui ile taninanlar arasindan
en layik gorilenlere) bir yani oldugunu vurgulamak igin kontenjani tamamen kaldirmamis ancak ihtiyaca cevap
verecek tarzda kontenjanlari istanbul’da 60 ve zikredilen diger yerlerde 30’a gikarmistir. Bkz. Miibahat S.
Kiitiikoglu, Hayriye Tiiccan, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (DiA), Ankara: Tiirk Diyanet Vakfi,
1998, C.17, ss.64-65. Musliman tlccarlarin ticaret hacimleri gézénune alindiginda bu kontenjan meselesinde,
Muslimanlarin ticaretteki payinin disiik tutulmasi gibi olumsuz bir yan aranmamalidir. Il. Mahmud bu yeni
kurumdan Avrupa tlccarlarinin ve digerlerinin rahatsiz olacagini ve bu kurumun islemesini engellemye
¢alisacaklarini 6ngoériip Muasliimanlarin hakkinin savunulmasini igin azami dikkat gosterilmesini emir
buyurmustur. “bu maddenin kamilen icrasi ileride gerek Efrenc ve gerek reayay-1 Devlet-i Aliyyemizden
olanlarin ticaretlerine kesr vereceg@i melhuz oldugundan glinagiin hudia ve desise ile ibtaline sa’y edecekleri
bedihi ve bahirdir, ona gére memurlari tarafindan zinhar gevsek tutulmayip daima dikkat ve ihtimam ve tenfiz
ve icralarina sa’y-I m’alédkelam olunsun.” Bkz. Bagis, s.97-98.

91 “Gergekten ic ticaretin ihracat sektoriyle baglantisini matedil karlara razi olarak kurmakla &deta
gorevlendirilen bu yeni zimre sayesinde devlet bir yandan Ureticilere 6denen fiyatlari arttirmayi, diger yandan
disariya yapilan satislari eklenen yeni vergilerle pahalilastirmayi, béylece hem halkin hem de hazinenin
gelirlerini ayni zamanda yikseltmeyi basarmis olacaktl. Tezkere usull sayesinde devlet, ihrag glimriginin
oranini ¢ok talep edilen ve dis pazarlardaki payi yiksek olan mallarda % 20-30, hatta daha yiksek diizeye
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Aslinda dis ticarette yer alan aracilarin etkinliklerinin artigi Yedi Yil Savaslari’na
(1756-1763) kadar dayanmaktadir. ingilizler bu savas esnasinda Fransizlara karsi
Rumlardan vyararlanmiglardi. Daha o6nce de zikrettigimiz Uzere korsanlar savas
zamanlarinda askeri kuvvet olarak vazife Ustlenmekteydiler. Rum korsanlar da bu savas
suresince, Iingilizler tarafindan Fransizlarin (izerine gdénderilmisti. Bu durum, Rum
korsanlarin Dogu Akdeniz'de kuvvetlenmelerine ve etkinliklerini arttirmalarina vesile oldu.
Bu etkinlik kazanma sureci, mezkur savaslardan sonra da devam etti. Bir tahmine goére
1786'dan Napolyon Savaslar’'nin baslangicina kadar Rum gemicilerinin sayisi yaklasik

olarak, 400 civarindan 1.000 civarina gikmistir.*%

Osmanlilar, ispanya veraset savaslarina katilmadiklari gibi Yedi Yil Savaslarina
da katiimamislardi ve Napolyon savaslarinin sadece ufak bir kisminda yer almislardi.
Buna mukabil Ruslarla savaglar yapmaktaydilar. Bu savaslar esnasinda Rum gemicilerin
Dogu Akdeniz’de etkinlik kazanmalarina ragmen Osmanlilar, devlet olarak, Karadeniz ve
Tuna’da hakimiyet kaybetmiglerdi. Bu sular, artik yabanci gemilere de acik haldeydiler. Bu
durumun Rum gemicilerin ilgisinin, Dogu Akdeniz'e daha fazla kaymasinda ne kadar etkili
oldugunu bilemiyoruz ama Rumlar ayni anda Tuna ve Karadeniz'de de yeni acilan ticaret
kanallarinda etkinliklerini arttirmaktaydilar.*®® Rum tiiccarlar, ticaret aglari olusturarak
Viyana, Leipzig, Paris, Marsilya ve Londra gibi Avrupa ticaret merkezlerine

yerlesmekteydiler. 4%

Daha sonra deginecegimiz Uzere Dogu Akdeniz'in ticaret hacmi 1800’lerden
itibaren gittikce artmaya baslamistir. Ancak Fransizlarin yapilan savaslar sonucu Dogu
Akdeniz’den cekilmesiyle denizlerde olusan boslugu, yabanci milletlerden ingilizler ve

yerel aracilardan Rumlar daha ¢ok doldurmustur. izmir limani da dahil olmak tizere Mora,

kadar arttirmayi basardi.” Bkz. Mehmet Geng, Yed-i Vahid, Tirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (DIA),
Ankara: Turk Diyanet Vakfi, 2013, C.43, ss.378-383.

92 Resat Kasaba, Osmanli imparatorlugu ve Diinya Ekonomisi On Dokuzuncu Yiizyil, Kudret Emiroglu
ggev.), Belge Yayinlari, Ekim 1993, s.30-31.

“...Osmanli hikimeti bliylik devletlere bogazlardan serbest gegis ile Karadeniz'deki ticaret ve denizcilik
haklarini tanimasina karsilik, Canakkale ve istanbul Bogazlar’'ndaki siki denetimi elinde tutmasi nedeniyle,
1829’da Rusya ile imzaladigi Edirne Antlagsmasi'na kadar belirli hak ve dncelikleri kullanmaya devam etti. Bu
nedenle fiili olarak 1802-1829 yillari arasinda da Karadeniz ticaretindeki Osmanl Gsttnligu sirda...Yeni ticaret
ve deniz tagsimacili§i diizeni gelistikge Karadeniz iktisadi hayatinda Ruslar basta olmak (izere, Ingilizler,
iranlilar ve onlar adina Karadeniz sahillerinde aracilik eden Rum ve Ermenilerin sayisi hizla artmistir.” Bkz.
Filiz Digiroglu, “XIX. Yiizyll Karadeniz'inde Yeni Bir Ticari Merkez: Samsun”, (Basilmamis Doktora Tezi,
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, 2011), s.10-11.

494 Kasaba, age, s.24-25.
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Malta ve Iyon Adalari arasindaki ticaret artmisti. ingilizler bu ticarette kumas satmaya
devam ederken bugday, ipek ve zeytinyadi almaya ¢alismaktaydilar ve bu ticarette bir¢ok

zaman tasimacilik yapanlar, ingiliz savas filosunun eslik ettigi Rum ticaret gemileri idi.*%

Gelisen izmir limani ticareti Uzerine yapilan calismalar da gdstermektedir ki,
1789’a kadar Fransizlar ve dzellikle 1820’lerden itibaren ingilizler izmir limaninda énemli
roller Ustlenirlerken, bu yerel kurumsallasmis aracilarla isbirligi yapmak zorunda
kalmiglardir. Hatta gerek Dogu Akdeniz’de gerekse Avrupa iclerine dogru etkinliklerini
arttiran Rum gemici ve tiiccarlardan kimileri Atlas Okyanusunu asarak Amerika*®® kitasina

497

kadar gitmiglerdi.

Ozetle, gayrimislim aracilar, yabancilarin uzantilari olarak onlarin girisimleri,
destegi vesaire ile ortaya cikmamislardi. Dolayisiyla sahip olduklari konumlari ile
yabancilarin ¢ikarlarinin ve/veya sermayelerinin savunuculari gibi hareket etmemiglerdir.
Anlatildigi Gzere Fransizlarin, Dogu Akdeniz’den ¢ekilmesiyle olusan boslugu dolduran bu
kisiler; caliskan, yetenekli, yerel ticaret Uzerinde egemenlik kurabilecek kadar dirayetli,
gerektiginde ingilizlerin bdlgedeki tasarimlarini ve diger yabancilarin girisimlerini

kdstekleyebilecek kadar kudretli idiler.*%®

% Elena Frangakis-Syrett, Dogu Akdeniz’de Liman Kentleri (1800-1914), Caglar Keyder, Y. Eyiip Ozveren,
Donald Quataert (Ed.), Patras, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1994, s.24.

49 Amerika ile Osmanli limanlari arasindaki ticarete dair izler 1785 yili igin bulunmustur. 1785’te Boston’da
izmir kuru Gziimleri ile ilgili ilanlar mevcuttu. ilk Amerikan gemisi ise 1786 yilinda istanbul’'u ziyaret etmistir.
Baslangig itibariyle ingiliz bayrag: altinda gergeklesen iki (ilke ticareti hakkinda ayrintili bilgi igin Bkz. A. Uner
Turgay, Osmanli Arastirmalari Dergisi, C.lII, “Ottoman-American Trade During the Nineteenth Century)”,
istanbul, 1982, s.192.

49799, yiizyilin baslarinda, Boston’daki tiiccar-armatérler arasinda, izmirden gelerek buraya yerlesmis en az
iki kisi vardi. Zamanla yerel aracilar Bati Anadolu’daki her tir ticaret ve iletisim konusunda vazgegilmez hale
geldiler. Bazilari izmir'le Osmanli imparatorlugu’nun diger biiyiik kentleri arasinda evden eve kurye ag: bile
kurdular. Hatta posta tasimaciligina ek olarak, izmir'in segkin ailelerinin alisveris siparislerini gerceklestirdiler.
Bdylece yalniz mallarin degil, bedenilerin, modalarin ve dustncelerin yayllmasinda da rol oynadilar. Diger bir
deyisle, izmir sakinlerini giiney Akdeniz ve Yakindogu’nun diger biiyiik ticari merkezlerinde benzer konuma
sahip kisilerin gorls acilariyla birlestiren belirli bir tir burjuva kulttrtin yayilmasinin aracilari da oldular.” Bkz.
Resat Kasaba, Dogu Akdeniz’de Liman Kentleri (1800-1914), Caglar Keyder, Y. Eyiip Ozveren, Donald
(guataert (Ed.), izmir, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1994, s. 10-11.

% Kasaba, Osmanli imparatorlugu ve Diinya Ekonomisi On Dokuzuncu Yiizyil, s.97-98.
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B. 1808-1825 Doneminde Osmanh Siyasi ve Ticari Hayatindaki Geligmeler

Bu dobénem, siyasi ve askeri alandaki gelismeler acgisindan Osmanli
imparatorlugu'nun ¢ok zorlayan bir dénemdi. Zira Nizam-1 Cedid’i baslatan Ill.Selim,
Islahatlarini gelistirmekte birgok engelle karsilasmaktaydi ki bu engellerin ¢cogu dis politika
ile alakaliydi. 1798 yilinda Napoleon’un Misir'i isgali sonrasindaki hadiselerin 1802
yilindaki bir anlasmayla sonuglandigini soéylemistik. Ancak 1804’teki Sirp ayaklanmasi,
1805'ten itibaren Misirda Mehmed Ali Pasa’nin faaliyetleri*®®, 1806 yilinda Osmanli ile
Rusya arasinda tekrardan bir ¢catismanin baglamasi, 1789 yilindan beri artan bir sekilde
Osmanli Imparatorlugu’nu rahatsiz eden Arabistan’daki Vahhabi hareketinin®® 1807 yilina
gelindiginde Hicaz’'i Osmanli hac kervanlarina kapatip bdlgede kendi adlarina hutbe
okutarak lll.Selim’in itibarini kiiglik distrmesi, 1807 yilinda Ill.Selim’i tahttan indirmek igin
ayaklanmanin gikmasi®®* ve kisa bir siire IV. Mustafa’nin tahta oturmasinin ardindan 1808
yilinda 1l.Mahmud’un Osmanli padisahi olmasi, 29 Eyliil 1808 tarihinde Sened-i ittifak
Anlasmasinin yapilisi®® 1810 yilina gelindiginde Osmanli devletini hayli yoran hadiseler

olmustu.

99 Mehmed Ali Pasa’nin Misir'daki faaliyetleri hakkinda tabiatiyla séylenecek ¢ok sey vardir. Ayrintili bilgi igin

Bkz. Khaled Fahmy: Pasa’nin Adamlan Kavalali Mehmed Ali Pasa, Ordu ve Modern Misir, Deniz Zarakolu
(Cev.), Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Subat 2010; 1811 yilina gelindiginde ise en kotii
eylemlerinden biri olarak glinimuzde anilan bir hadise yasanmistir. Bir toren vesilesiyle toplanan yaklasik 450
kisilik Misira hakim olan Memluk askeri sinif ydneticilerin katletmis, oglu ibrahim Pasa da yukari Misir
bdlgesine diizenledigi bir seferde 1.000 kisiyi daha éldiirerek malikanelerine hazine adina el koymustur. Bkz.
Finkel, s.380.

°% vahhabi hareketinin ve ona karsi durus sergileyen Miiceddidiye/Naksibendiye tarikatinin Halidiyye kolunun
Osmanli Irak’indaki miicadeleleri igin Bkz. Dina Rizk Khoury, Erken Modern Osmanlilar, Virginia H. Aksan ve

Daniel Goffman (Ed.), Onur Gunes Ayas (Cev.), “Hakiki Miusliiman Kimdir? On Dokuzuncu Ylizyil
Bagdat’indaki Reform Polemikgileri Arasinda Diglanma ve Kabul Edilme”, Istanbul: Timas Yayinlari, Ocak
2011, ss.343-367.

%01 “Fransiz ihtilali'nin Osmanli-Fransiz iliskilerinde bir kopmaya yol agmasindan sonra, lll. Selim’in 1798-1807
arasindaki siyasal manevralari, Fransiz baglantisini yeniden kurmaya yoénelik arzusunun devam ettigi seklinde
gorumlanabilir. Bu, onun distsinin énemli nedenlerinden biri oldu.” Bkz. Aksan, s.236.

2 Sened-i ittifakin ekonomiyle alakali tigtincii maddesi olan “Kivam ve fer-i saltanat ciimlemizin akdem-i amali
olup bu babda ale’l-ittifak gayret eylemege mite’ahhid oldugumuz binden tezaylid-i kuvvet iclin teksir-i askere
ikdamimiz misillii gerek Beytu’l-méal-i misliminin ve gerek varidat-1 Devlet-i Aliyye’nin muhafazasina dahi
mite’ahhid olup mahallerinden tahsil ve te'diyesine ve telef ve hasardan vikayesine...” denilerek salma
vergilerin yani bir bagka deyisle ayanlarin mali alandaki rollerinin devam edecegi yer aliyordu. Bkz. Tanzimat,
Halil inalcik ve Mehmet Seyitdanhoglu (Haz.), s.5.
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1. 1l. Mahmud’un iktidarinda Siyasi Faaliyetler ve Mali Alandaki Gelismeler

1810 ile 1820 arasinda gdrece biraz daha sakin bir ortama kavusan Il. Mahmud
da Ill. Selim’in baslatmis oldugu islahat hareketlerini devam ettirmeye calisiyordu.®
Ancak 1820’lerden itibaren isler daha cetrefilli bir hal almaya basladi. 1820 yilinda,
Yunanistan ve Arnavutluk bdlgelerine yari-hakim olan Tepedenli Ali Pasa’nin baslattigi
ayaklanma 1821 yilinda Yunan isyanina doénistli. Tepedelenli'nin 1822 Subat'inda
oldirilmesine ragmen Yunan isyani senelerce devam etti®® ve 24 Nisan 1830 yilinda
bagimsizlikla sonuglandi. Bir yandan da Dogu sinirinda 1820-1823 déneminde iran ile
ufak capli catismalar yasanmaktaydi. 1825'ten sonraki siyasi ve diger gelismelere ise
burada girme geregdi géormiyoruz ama o yillarda da dozu artan bir kargasaligin oldugunu

belirtmekte fayda vardir.

Tim bu gelismelerle birlikte devletin merkezi hazinesi de sikintiya dismiisti.>*
Merkezi yoOnetimin, siyasi olarak ayan ve egrafin gucunu kirma gabalar mali alanda
kendini gostermekteydi.”®® Nizam-1 Cedid’in basladigi yillarda, biyiik ve kar yiiksek
mukataalar malikane sektorii disina cikarilarak irad-1 cedid hazinesinin kontroliinde kisa
sureli iltizamlar seklinde idare edilmeye baslanmisti. Devlet, malikane sektérinid yavas

yavas daraltmak suretiyle; malikane sisteminde ortaya ¢ikan ranti paylasan iki grubu-gogu

%93 Kendisinden baska Osmanli hanedanina ait bir erkek gocugun daha olmamasi Il. Mahmud'u iktidarinin ilk

15 yilinda cok dikkatli davranmaya mecbur birakmisti. Bu sirecte ilk olarak kendisine bagl bir gl tabani
olusturmak amaciyla kalemiye, ulema hiyerarsisi ve ordunun kilit noktalarina givenilir destekgilerini atamaya
galisti. “ikinci hedefi, kendisini iktidara getiren yari bagimsiz ayanin etkisini azaltmakti...1812-1817 yillari
arasinda Anadolu’daki buyik ayanin itaat etmesini saglamis ve 1814-1820 yillari arasinda Balkanlar'daki ayan
da boyunduruk altina sokulmustu.” Bkz. Zurcher, s.55; “Il. Mahmud imparatorluk iktidarinin yeniden
pekistirimesindeki éniindeki iki blyiik engelle baga gikmakta daha bagarili oldu. ilki, gerek lIl. Selim gerek
Il.Mahmud’un ayakta kalabilmesi icin gerekli olan ayand.. ikincisi de, kuskusuz, yenigerilerdi.” Bkz. Aksan,
S.268.

%4 «Kilisenin ulusalciligi, dinf akide ve duygular kadar, 18. yuzyil Yunan Ayaklanmasi’'nin dnctleri Rigas
Pheraios ve Adamintios Korais'in yazilarindan ve siirlerinden de kaynaklanmaktaydi. Ortodoks kilisesinin
hiyerarsisinden ileri gelen érgitlendirme yetenegiyle, Rum armatérlerin alti ylizi agkin ticaret gemisindeki bes
biini agkin top, ayaklanmanin kiigimsenmeyecek bir giice sahip oldugunu gdsteriyordu. Ancak gerek toprak
sahiplerinin, gerekse tiiccarlarin bliyiik kisminin Yunan ihtilali'ni baglatan degil, basladiktan sonra katilan
zumre oldugu bilinmektedir.” Bkz. Ortayli, s.58.

505 uxvlll. Yuzyihn ikinci yarisindan itibaren 6zellikle Ruslar’la yapilan savaglar maliye Gizerinde yikim etkisi
yaptl. Hazine agiklari gegis doneminde de Tanzimat déneminde de maliyeyi en ¢ok ugrastiran konu oldu.” Bkz.
Erol Ozvar, Osmanlilar (Medeniyet Tarihi/ Mali Yapi), Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (DIA),
Ankara: Tirk Diyanet Vakfi, 2007, C.33, s.524.

%% ¢ Mahmud, asi ayan uzerine ordu gdéndermek ve bazan da onlari birbirine disirmek suretiyle merkezi
otoriteyi hakim kilmayi basardi. Padisah itaatkar ve glicli olan dyana karsi ise kuvvet kullanmadi, onlarin
olimlerini bekledi ve sonra yerlerine varislerini degil de Babiali'nin temsilcilerini tayin ederek tasradaki etkilerini
azaltti. Asi ayanin gcogunu idam ve mallari ile emlakini miisadere etti.” Bkz. Mert, Ayan, s.197.
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istanbul’da oturan orta-list tabaka askeri ziimre ile mukataalarin bulundugu bolgelerdeki
nidfuzlu ayan ve esraf- aradan c¢ikararak, kontroli 6lim vesaire sonucunda yasal yollarla
hazineye gecen mukataalari 1811 yilindan itibaren bdlgedeki vali veya sancak beylerine
vermeye basladi. Merkezi otoritenin temsilcilerinin glgclendirilerek ayan ve esrafin
etkinliklerini azaltmak amacgh bu tutum, 1811-1839 ddneminde butin mukataalarin
merkezden tayin edilen vali, mitesellim ve voyvodalarla iltizama verilerek idame
ettirilmesini saglayarak bu donemdeki modernlesme harcamalarini da finanse eden -
merkezi hazinede- gelir artisini sagladi ama bununla beraber asiri ve dengesiz vergi
ylikinden dogan sikayetlerin cogalmasindan da anlasiliyor ki ekonomiyi de biraz olumsuz

etkiledi.>®’

Malikane sektoriniin daraltiimasi esnasinda, bilhassa 1807’'de irad-1 cedid
hazinesinin kaldirimasindan sonra darphaneye devredilen bir kisim mukataalar 1806-
1812 yilinda malikane olarak satilarak savas finansmani icin gelir elde edilmigtir. Kademeli
azaltma 1826 yilindan sonra hizlanmis ve 1840’tan itibaren Tanzimat'a dahil edilen

bolgelerde malikane satislari tamamen sona erdirilmistir.>*®

Mali alanda kullanimi genigleyen bir diger ara¢ ise esham sistemiydi. Birgok
gelismeden sonra 1787-1791 doneminde Rusya ve Avusturya ile girisilen savaslar sonucu
artan harcamalar, yeni esham satisina neden olmustu. Bu tarihte eshama 6édenmekte olan
yillik faiz, 2.500.000 kurus civarinda; ortalama ihra¢ haddi alti sene olarak disundlirse
mevcut borg stoku,15.000.000 kurus civarindaydi. 1792 yilinda esham alim satimina son
verildi ve bdylece 1797 yilina gelindiginde hazinenin eline gegen sehimlerin yillik faiz
miktari 350.000 kurus kadardi. Bu hizla sehimler toplanmaya devam edilirse 20-25 yilda
bor¢ stoku eritilebilecekti. Ancak 1798-1801 Misir harekatlari tekrardan esham satisini
gerektirdi ve ardindan 1806-1812 savas doneminde de genisleyen bu sistem savasin
bitiminde, yillik faiz miktari 7.500.000 kurus seviyesine gelirken; ortalama ihra¢ haddi yedi

sene olarak disinulirse mevcut borg stoku, 50.000.000 kurusu asan miktariyla 1800’deki

7 Geng, iltizam, s.157.

°% Geng, Malikane, s.517.
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seviyesinin U¢ katina ulasmisti. Yilhk édenmesi gereken faiz ise bitce gelirlerinin % 25'ini

geciyordu.>®®

a. El Koyulan Terekeler ve Tagsis Uygulamalari

Bu mali tedbirlerden biri olarak da devletin 6len esnaf ve tiiccarlara ait terekelerin
biyiikce olanlarina el koydugunu tekrardan zikredelim.'° Bu, miisadere®* uygulamasinin
geldigi yeni bir sekildi. Ustelik devletin, bdyle bir uygulamaya yasal mevzuat agisindan
hakki yoktu, dolayisiyla el koydugu kisim karsiliginda esham vererek uygulamayi, hem
mecburi istikraz sekline tebdil ediyor hem de hukuki bir dayanak bulmus oluyordu.>*?
Ozellikle bir sonraki kisimda inceleyecegimiz (izere ingiltere’deki tretim miktarinda siradisi
bir artisin yasandigi boyle bir donemde, Osmanli sermaye birikimine vurulan bu darbenin
olumsuz etkileri uzun yillar devam etmistir. Her is biriminin dogrudan etkilenmedigi bu
uygulamanin, diger is birimleri icin caydirici etkisi biyik olmustur.®*®> Ayrica bu
uygulamanin daha énceki aciklamalarimizda kullandigimiz “esitcilik” ilkesiyle agiklanmasi

bizce pek makul degildir. Ayrica “herhangi bir yenilik halka ve devlete faydal ve kimseye

°%9 Geng, Esham, s.378.

%10 Devlet eski zamanlardan beri zaten gerekli gordikge Ust yonetime mensup kisilerin malvarliklarina el
koymaktaydi. “Buna ragmen, misadere —daha dogrusu tehdidi- 17. ve 18. ylUzyillarda hir Muslimanlari
ayricalikli devlet mevkilerine katilmaktan alikoymadi. 18. yizyil ortalarinda Osmanli uygulamalarinin parlak
g6zlemcilerinden biri olan Sir James Porter sdyle diyordu: ‘Gérevliler (makami) hevesle kovalar, memnuniyetle
kabul ederler...; éldiklerinde miraslarinin (Sultan’a) kalmasinin kabullenirler ya da bunu taahhit ederler de
denebilir.” Bkz. Karl K. Barbir, Osmanh Diinyasinda Kimlik ve Kimlik Olugsumu, Baki Tezcan ve Karl K.
Barbir (Der.), Bir Osmanlilik Emaresi: Osmanli Gorevlilerinin Milklerinin Misadere Edilmesi, Zeynep Nevin
Yelge (Cev.), istanbul: istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Mayis 2012, s.170.

M S6zlikte “israrla istemek” anlamindaki sudar kékiinden tireyen muisadere kelimesi, “¢cekip almak” anlamina
gelmektedir. “Devlet tarafindan hazineye irat kaydetmek veya bir siire koruma altina almak lizere ceza veya
tedbir olarak bir mala el konulmasi tasarrufudur. Ozellikle kamu gérevlilerinin haksiz yollarla elde ettikleri gelir
veya emlakin tamamina ya da bir kismina devletin el koymasini ifade eder.” Bkz. Cengiz Tomar, Miisadere,
Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (DIA), Ankara: Tiirk Diyanet Vakfi, 2006, C.32, s.65.

%12 «xV/I1l. Yiizyilin sonlarinda artik siradan insanlar bile miisadere uygulamalarina maruz kalmaya basladi.
1768-1774 Osmanli-Rus savaslari sirasinda kigiik ¢apta imalat yapan sanayicilerden dlenlerin terekelerine el
konulup vérislerinden terekenin % 60’in1 hazineye hibe ettiklerine dair birer senet alindi.” Diger yandan ise
“Il.Mahmud, XIX. ylizyilin baslarinda Anadolu ve Rumeli’de iyice gli¢ kazanarak merkezi otoriteyi ciddi sekilde
tehdit etmeye baslayan ayanlar tasfiye slirecinde misadere ydntemini son derece etkili bir bigcimde kullandi.
Bdylece siyasi etkinligin baslica kaynagi olan servet birikiminden mahrum birakilan ayan ailelerinin nifuzu
biiyiik élgiide kirildi.” Bkz. Tuncay Ogiin, Miisadere (Osmanlilar’da), Tiirkiye Diyanet Vakfi islam
Ansiklopedisi (DiA), Ankara: Tirk Diyanet Vakfi, 2006, C.32, s.67.

*13 Mehmet Geng, Osmanlilar (Medeniyet Tarihi/ iktisadi ve Ticari Yapi), Tirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (DIA), Ankara: Tirk Diyanet Vakfi, 2007, C.33, ss.531.
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zararl degilse benimsenir; aksi halde bu U¢ unsurdan biri eksikse kabul edilmez” ilkesiyle

de uyum gostermemektedir.

Mali tedbirlerden bir digeri tagsis uygulamalariydi. 1808-1822 doneminde kurusun
icerigindeki gumus miktarinin % 60 civarinda azaltildigini ve bunun sonucunda hem
fiyatlar hem de cizye, i¢c gumrik, damga vergileri gibi kalemlerde artisa sebep oldugunu
soylemistik. Bilhassa imalat sektérinin 1760-1810 déneminde kigulme egiliminde
oldugunu da belirtmistik. Sonug¢ olarak gelinen noktada kar hadlerinin de kontrol altinda
tutulmaya devam edildigi Osmanh ekonomisinde ziraat, imalat ve ticaret sektorlerinde

klcglk 6lgekli isletme tipi, hakimiyetini devam ettirmekteydi.

Buraya kadar zikrettigimiz merkezilesme yoéninde atilan adimlar, misadere de
dahil olmak tzere birgcok uygulamalarin, Osmanli klasik ekonomik yapisina eklemlenen ve
toplumun bir kesiminin zararina olan uygulamalar oldugundan bahsettik. Bu durum, bu
vakte kadar Osmanli ekonomisini izah ederken kullandigimiz genel ilkeleri artik bir butin
olarak kullanilamayacaginin da bir isareti olmaktadir. Zira G¢ ana ilke olarak zikrettigimiz
iase, gelircilik ve gelenekgilik ilkelerinden ilk ikisi halen yapilmaya ¢alisiliyordu ancak bu iki
ilkeye bir denge kazandiran gelenekgilik ilkesi, bu slregte asinmisti. Bu Ug¢ ilke, yluzyillar
boyunca bir sacayagi gibi ekonomik yapinin dengesini saglamaktaydi ve dolayisiyla bu
ilkelerden birinin asinmasi, digerlerinin de yara almasini kaginilmaz kilardi.>** Zaten dyle
de olmus ve 1840’lardan itibaren dénemin sartlari icerisinde 6nce iase ilkesi en son da

gelircilik ilkesi ortadan kalkarak Osmanli ekonomisini baska bir yapiya déniistirmustiir.>*

514 Niyazi Berkes de ilk basimi 1973 yilinda yapilan “Tirkiye’de Cagdaslasma” adli eserinde, cagdaslasma

sureci igerisinde 18. ylzyilin baslarindan 20. ylizyilin baglarina kadar Osmanli sisteminin ilkelerinin birer birer
asindigindan ve ‘denge’ kavrami yerine ‘devrim’ kavraminin gelmesinden bahsetmektedir. Osmanli rejiminin
en 6nemli yaninin dinsellikten ¢ok geleneksellik oldugunu belirtir ve “Kadim oldur ki anin evvelin kimesne
bilmeye” diyerek bu gelenekgilikte Kanun-1 Kadim’e atif yapar. Ayrica Osmanli rejiminin Avrupa ekonomik
gugclerinin baskisi altinda ancak santim santim édunler vererek geriledigini belirtmektedir. Bkz.Berkes, s.30, 33-
34.

*15 Geng, Devlet ve Ekonomi, s.93.
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b. Toprak Kayiplari

Ticaret hayatindaki gelismelere deginmeden evvel bizce énemli olan bir meseleyi
arz etmek isteriz. Bu zorlu gegen siirecte Osmanli imparatorlugu dyle ya da béyle toprak

kayiplari yasadi. Bir tablo olarak géstermemiz gerekirse;

Tablo 5

Osmanl imparatorlugu’nun Toprak Kayiplari (Yaklasik Tarihleri)

Sene Bolge
1811 Misir
1812 Besarabya
1817 Sirbistan
1828 Yunanistan
1829 Eflak ve Bogdan

Kaynak: Donald Quataert, Osmanl imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi Cilt 2: 1600-
1914, Halil inalcik ve Donald Quataert (Ed.), Islahatlar Devri 1812-1914, Uciincii Baski, istanbul: Eren
Yayincilik, Ocak 2009, s.892.

Bu arazi kayiplarinin kimisi 6énce gegici, sonrasinda kalici oldu. Ancak sonug

itibariyle bizim dikkat ¢cekmek istedigimiz nokta sudur ki, bir batinlik arzeden Osmanli

516

imparatorlugu'nun dengesi bozulmaktaydi. Siyasi, askeri, mali ve diger alanlarda

°16 «  1699'dan beri Osmanli imparatorlugu Avrupa eyaletlerini kaybetmekteydi. Hatta 1774 Kiiglik Kaynarca
Antlasmasr'yla imparatorluk, Kirim Hanligi’'ni da kaybederek, ilk islam topragini elden gikarma sokunu
yasamistl. Bir bakima Yunan bagimsizligindan énce Sirp Prensligi’'nin elde ettigi 6zerklikle, uluslasma
surecinin baslamasi da s6z konusuydu. Fakat Yunan bagimsizligi, Avrupa miidahalesiyle desteklenen ilk genis
ulusal ayaklanmadir ve bu ulusal ayaklanmanin bagimsizlikla basariya ulasmasi ¢arpici bir olaydir. Bundan
sonra bitun Balkan uluslarinin hayatinda yeni bir devre baslayacak ve imparatorluk artik geleneksel rakipleri
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Ulkenin zora girmesi bagka bir seydi; Ulkenin bir bélgesinin anayapidan tamamen kopmasi
ise bambaska birseydi. Zira Quataert’in de belirttigi gibi “asirlar boyunca Kayseri'den
ayakkabi derisi Romanya’ya ihra¢ edilmis, Bulgaristan’dan Kayseri'ye yin kumas

génderilmis, Tokat pamuklulari Abhazya ve Kirim’a sevk edilmisti.” **

Simdiyse bu baglar
zayiflamis ve hatta kimi yerler icin kopmustu. Osmanli pazarlar kiglldikce de bdlgelerin
refah dizeyinde azalma olmustu. Quataert, bu arazi kayiplarinin Osmanli ekonomisi
Uzerindeki etkisinin, muibalaga edilmemesi gerektigini séyliyor. Tabii ki mubalaga

edilmemelidir ancak bizce kicimsenmemelidir de.

Zira bize gére Osmanli imparatorlugu, tim biyiik imparatorluklar gibi, kudretini
cok cesitliligine borgluydu. Insan giiciiniin gesitliligi, cografi bolgelerin cesitliligi, kiltirel
yapilarin ve ekonominin kisimlarina vyatkinhdin c¢esitliligi, din, dil ve daha
sayamayacagimiz birgok cesitlilik. Batin bunlar biraraya gelerek gunumuzde globalizm
denen seyin diinyadan kiigiik bir 6lgekteki halinin, sanki Osmanli imparatorlugu olarak

tezahir etmesini sagliyordu.

Malum oldugu Uzere ticaretin dogasinda, ihtiyaglarin karsilanmasi yatar. insanlar
ve lUlkeler kendilerinde fazla bulunan esyalari, kendilerinde bulunmayan esyalarla

mubadele ederek ihtiyaglarini karsilar ve refah dizeylerini arttirirlar.

Osmanl imparatorlugu, binyesi itibariyle 6yle bir haldeydi ki; hi¢ dis ticaret
yapmasa dahi kendi urettikleriyle ihtiyaclarini karsilayabilecek kapasitedeydi. Belki biraz
sikintili, biraz masrafli olurdu ama genis bir cografyada neredeyse her tirden insan ve
esya ile bdyle bir mekanizmay calistirabilirdi.>*® Zaten bu ylizden 19. ylizyila kadar
ihracata fazla ragbet etmedi ve ithalati ise limanlarina gelen gemiler kadariyla kabul

ederek kendisi aktif bir deniz ticaret filosuyla okyanuslara agilmadi. Tabii ki dis ticaret,

olan Avusturya ve Rusya yaninda, kiglk, fakat toprak istekleri olan bir komsuyla daha karsi karsiya kalacaktir.
” Bkz. Ilber Ortayli, Osmanli’da Milletler ve Diplomasi, Tanzimat Déneminde Yunanistan ve Osmanli
Imparatoriugu, Ugiincti Baski, istanbul: Tirkiye is Bankasi Kiiltir Yayinlari, Nisan 2010, s.13-14.

*17 Quataert, age, s.893.

*18 jIk defa Karl Deutsch tarafindan kullanilan “toplumsal seferberlik” kavrami da, aslinda zikrettigimiz kendine
yeten ekonomik sistemin bu farklilasmasiyla alakali idi. $S6yleki; “Bir bélge kendi ihtiyaci olan bitln yiyecedi,
giyecegi ve tarim malzemelerini Uretiyorsa, bu ¢ok verimsiz bir sistem olur. Bir topluluk, ihtiyaglarinin bir
kismini uretmekte uzmanlasir ve digerleri icin tUlkenin baska kisimlarina baglanirsa, o zaman gérevlerin
birbirinin tamamlamasi gercgeklesir. Toplumun bireyleri arasinda hem haberlesme hem de iktisadi yapi
acisindan bir bagimlagma (karsilikh bagimhlik) varsa, o zaman toplumsal seferberlik de olusur.” Bkz. Serif
Mardin, Tiirk Modernlegsmesi Makaleler 4, Mumtaz’er Turkdne ve Tuncay Onder (Der.), “Tanzimat'tan Sonra
Asiri Batililagsma”, 18. Baski, Istanbul: iletisim Yayinlari, 2008, s.26.
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yukarida bahsettigimiz birgcok masrafi disirdigu, hatta hazineye gelir sagladigi icin tegvik

edilmekteydi.

Bizce Osmanl imparatorlugu’nun bu hali sdyle bir seye benziyor: Kabaca;
homojenlik ayni tirlere sahip olma, heterojenlik ise farkl tirlere sahip olma diye
tanimlanir. Osmanli impartorlugu’'nun ise toprak kayiplari, gocler vesaire ile gittikce
homojen bir yapiya buriindigu ve sonrasinda da ulusguluk akimlarina kapildigi kimilerince
sdylenmektedir. Biz bu kisma mudahil olmadan ticaret hayatina dair sunu soyleyebiliriz ki
Osmanl imparatorlugu cesitliligini kaybettikce bizce, bu cesitliligini tekrardan kazanmak

icin dis ticarete daha fazla meyletmeye basladi.

Dogal olarak dis ticaretteki bu artis1830’lardan itibaren gdzlenebilir.®*® 1825’e
gelene kadar ise Osmanl dis ticaretinin bir 6nceki ylzyila nazaran pek fazla degismedigi
soylenmektedir. Ancak ekteki tabloda Turkiye'nin de aralarinda bulundugu bdlgenin
ticaretinde 6nemli artislar gézlenmistir ve bununla birlikte diinya ticaretinde de istikrarl bir
artis olmustur.®® 18. yiizyil sonu itibariyle Osmanli dis ticaretine dair elde edilen rakamlar
farkli para birimleriyle ifade edildiginden dolayi bunlari hatasiz bir sekilde biraraya
toplamak mUmkin olmuyor. Ancak gumus cinsinden ifade etmek gerekirse yuzyil sonu
itibariyle  Osmanli  ticaretinin, 290.000.000 gram gimus degerinde oldugu

disiinilmektedir.>*

Osmanli dis ticaretinde yer alan Ulkelerin rekabetlerine daha 6nceki bélumlerde
deginmistik. Osmanli imparatorlugu topraklarindan yapilan ihracat bakimindan 1784 yili

civarindaki tablo asagidaki gibiydi.

*19 1830'lardan itibaren dig ticaretteki artis agirlikh olarak tarimsal Urtnlerle iligkilendiriimektedir. “...ticaretin

devlet yararina artmasinin madencilik, sanayi ve tarim sektérlerinin gelismesine bagh oldugu dogrudur.
Madencilik alaninda, yer alti kaynaklarinin kullaniminin gok énemli élgtide...imtiyazlar seklinde
gerceklesmesi...bazi bdlgelerde sinai canlanmaya dair kanitlar...Temel olarak, on dokuzuncu yizyil
ilerledikge, Osmanli’'nin ekonomik secenekleri sinirli hale geldi. Geleneksel olarak ana ekonomik faaliyet olan
tarim, bu dénemde gittikce 6nem kazandi.” Bkz. Donald Quataert, Anadolu’da Osmanli Reformu ve Tarim
1876-1908, Nilay Ozok Giindogan ve Azat Zana Giindogan (Cev.), istanbul: Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir
Yayinlari, Mart 2008, s.32.

20 Bkz. Ek 23. Dunya ticaretinin artisinin izlenebildidi ekteki tabloda Turkiye ticaretine dair rakamlar sadece
Tarkiye'yi icermemektedir. Turkiye'yle birlikte hangi bolgelerin ticaretini icerdigi ise kaynak eserde
belirtiimemistir.

521 «By tahmini rakam Volney'in 1784’teki toplam Osmanli deniz ticaretine iligkin 6lcimu, artt Osmanh dis
ticaretinin onun hesaplarina katmadig diger bélimlerinden elde edilmistir.” Bkz. McGowan, Ayanlar Gag
1699-1812, s.848.
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1784 Civari

Sekil 7: Cesitli Ulkelerin Osmanli ihracatindaki Payi

Kaynak: McGowen, age, s.851.

Gordldugu tzere Fransa, bir dnceki ylzyila kiyasla liderligi ele gegirmis durumda.
Ancak 1789 yilinda Fransiz devrimi hadisesinin vukubulmasinin ardindan bu tablodaki
paylar da dedisime ugramistir, Fransizlarin Osmanli ticaretindeki paylari azalirken
Almanlarin paylari artis gostermistir.®?? Avrupa’yla Osmanl imparatorlugu arasindaki

ticaretin toplam degerine baktigimizda ise zikredilen rakamlar séyledir; 1783’te 4.4 milyon

22 Quataert, “1789 Fransiz ihtilaline kadar Osmanli imparatorlugu’nun dis ticaretinde en énemli olan memleket

Fransa’ydi (pay! %60’d1).” demektedir. Bkz. Quataert, age, s.951. McGowen'in sdyledigi, Fransa’'nin ihracattaki
payinin % 37 oldugudur. Biri ihracattaki pay digeri ise dis ticaretteki pay olmasina ragmen iki oran arasinda
ciddi farklilik var. Bu durum neredeyse 19. ylzyilin ortasina kadar dis ticaret istatistiklerinin olugturulmamis
olmasindan kaynaklanmaktadir. Elimizde ¢ok sinirli sayida rakam mevcuttur. Dolayisiyla biz tahminleri dikkate
alirken son derece ihtiyatl davranmaktan yanayiz. Diger yandan 1783-1785 déneminde Suriye ve Misir'da
genis geziler yapip “Tiirk-Rus Savasi Uzerine Diigiinceler” isimli bir de kitap kaleme alan Comte Constantin
Frangois de Volney ise; “Fransa’nin, Dogu ticareti hatiri igin Osmanli imparatorlugu’nu savunmasinin da
sagma olduguna inanir. Bu ticaretin fazla bir degeri oldugu stphelidir. Osmanli Glkeleri bulasici hastaliklarla
doludur...”, Tavsiyeleri ise sOyledir: “En iyisi Rumlari uyandirmak, onlara Atina ve Isparta’nin ruhunu
asilamaktir. Gergi, ‘Bab-1 Ali gibi kendi tebaasi aleyhine bizim lehimize imtiyazlar veren, kendi tebaasina %10
gumruk, bizim ticcarimiza %3 gumrik koyan bir devlet bulamayiz; ancak bu imtiyazlardan yararlanan,
kisilerdir; bu kisilerin elindeki tekel bittn ticaret sinifi igin yararl midir?...Fransa, Rus ticaretinin Akdeniz’e
inmesinden korkmamali; ondan yararlanmalidir.” Bkz. Berkes, s.85.
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pound olan ticaret hacmi 1829’da Yunan Bagimsizlik Savasgi’'nin da etkisiyle 2.9 milyon

pounda diismiistiir.>?®

Ticaretin miktari olarak ayrintili rakamlar verememekle beraber yukarida
zikrettigimiz berath tlccarlar, Avrupali ve Hayriye tliccarlari hususlari da goésteriyor ki
ticaretin yapisinda bazi degisiklikler olmaktaydi. Gerek ticarette rol alan yeni aktorlerin
ortaya ¢cikmasi, gerekse imparatorlugun kiy1 bélgeleri ile i¢ bdlgeleri yani ticaret limanlari
ile Uretim bdlgeleri arasindaki bagin sikilasma egilimi gostermesi, bizim igin, ileride ticaret
hacminde miktar cinsinden artisin yasanmasinin hazirlik evresi oldugu izlenimi

olusturmaktadir.

c. Gumrik Resimleri

Son olarak gimruk resimleri ile alakall bir hususu zikretmek istiyoruz. Muste’min
tliccar, imtiyazlari geregince malum oldugu Uzere % 3 gumrik resmi 6demekteydi. Ancak
bu resim gimrige giren her malin kiymetine gére hesaplanmazdi. Oncesinde ticarete
konu olan her mal icin tek tek % 3’ltk resim hesaplanir ve bdylece tarife defterleri tanzim
edilirdi. Bu tespit yapilirken de mallarin o andaki fiyatlari dikkate alinirdi. Dolayisiyla eger
bir malin fiyati gimrik resmi tespit edildigi andaki seviyesinden asagi diserse &6denen
gumrik resmi yeni fiyata gore % 3'ten yiksek bir orana denk gelirdi. Tlccarlar da bu
duruma siklikla itiraz ederlerdi ve hatta 14 senede bir yenilenmesi kararlastirilan bu
tarifelerin erkenden degistiriimesini talep ederlerdi. Bu durumda Osmanli yoneticileri de
gelir kaybina ugramamak icin siireci agirdan alirdi. Tabii ki fiyatlarin tespit edilen ana gére
yukselmesi ise bunun tam tersi gelismelere vesile olur, Osmanli yoneticileri gérece gelir

kaybina ugradiklari icin rahatsiz olur ama tlccarlar sureci agirdan alirlardi.

1775-1825 dbéneminde ise daha o6nce acikladigimiz Gzere hizli bir fiyat artigi
yasanmistl. Bunun sonucunda gumrik resimleri % 1-1,5 seviyesine kadar diusmustd.

Osmanli devleti, sonraki slrecgte yed-i vahid kurumunun ortaya ¢gikmasina da vesile olacak

%23 Kemal Hasim Karpat, Osmanli’da Degisim, Modernlegsme ve Uluslagsma, Dilek Ozdemir (Cev.), Ankara:
imge Kitabevi, Haziran 2006, s.13.
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tarzda, hem ihracatini kismak istedigi tiriine®* miidahalede bulunmak hem de hazinenin
gelirini arttirmak amacli bir takim girisimlerde bulunmustur. Mesela tam da bu déneme
denk gelen ihracata konu olan palamut Grind 6rnegi hayli ilgi ¢ekicidir. Bu Grinin ihracata
asirl konu olmasi sonucu, yerel talebe cevap verecek urinin Ulke i¢inde kalmamasi
durumu ortaya c¢ikinca, devlet bazi yasaklar, mecburiyetler ile ticcarlarin ihracat amacgl
palamut temin etmelerinin maliyetini arttirmistir. Bu yasaklar vesaire ile tespit edilen ihra¢
gumrigu % 3 uzerinden yapilan tarifeye goére 1 kantar (56 kilo) palamut icin 18 akge iken,
90 akgeye yukseltiimistir. Urliniin fiyati da % 10 artis gdstermisti. Ancak ihrag amagli talep
hala yuUksekti. Sonrasinda yeni diizenlemeler nedeniyle, 1 kantar palamuttan alinmasi
gereken ihra¢ 270 akgeye kadar yukseltilmistir ki bu da fiilliyatta % 30’luk bir gimrik vergisi
demektir. Bu vergiyi dogal olarak imtiyazli ticcar 6demek istemiyordu ancak onun yerine

yerli tiiccar 6demekteydi®®

Bu 6rnek Osmanli ekonomisinin, olumsuzluklar igeren bazi uygulamalarinin
yanisira, toplumun ihtiyacglarina cevap verecek tarzda bir esneklik payinin da mevcut
oldugunu bize igaret etmektedir. Ancak bu Ornegin her UrUn igin gecerli oldugunu
soyleyemiyoruz. Yukselen fiyatlar nedeniyle fiiliyatta % 3’'ten %1’lere dusen gimruk resmi
dolayisiyla ingiltere ile 1794-1795 déneminde yapilan tarife listesi 1800 yilinda yenilenmek
istenmis ve Ekim 1801’de yiiriirliige giren yeni tarife defterleri tanzim edilmistir. ingiliz elgisi
Charles Arbuthnot’un, bazi yanlis hesaplamalardan dolayi rakiplerine kiyasla fazla vergi
odediklerini 6ne slrddgd itirazlarinin ardindan 12 Ocak 1806 tarihinde tarife tadil
edilmistir.>® 14 yillik siiresi dolunca da 1820 yilinda yeni tarife tespit edilmistir. Bu yeni
tarifenin slresi dolmadan evvel 1830’'lar itibariyle ticari anlamda gelinen nokta, Osmanli

hakimetini rahatsiz etmigtir. Zira ayni kiymetteki bir Grtun; Turkiye'ye geldiginde % 3,

°24 Bunun aksi olarak da hiikiimet, temin etmek istedigi Uriinlere gumrik muafiyeti uyguluyordu. Daha evvel

tersane, tophane, baruthane gibi devlet isletmelerinin ocaklik mallarina mahsus olan muafiyet uygulamasi,
bilhassa 18. yuzyil sonlarindan itibaren sanayii tesvik veya erzak sikintisinin giderilmesi igin gegici olarak
uygulamaya konulmustur. 1ll. Selim devrinde yabanci tliccari Misirdan piring nakliyatina 6zendirmek; kuraklik,
cekirge istilasi gibi sebeplerle mahsulln ihtiyaci karsilamadidi hallerde bu uygulamaya rastlanmistir. Ayrica
bazi el sanatlarinin canlandiriimasi veya Osmanli mamulati olan iplik, kav ve kibrit gibi Griinlerin tesviki igin de
bu uygulama devreye sokulmustur. Bkz. Miibahat S. Kitiikoglu, Gimrik (Osmanhlar’da Giimriik), Tirkiye
DLyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (DiA), Ankara: Turk Diyanet Vakfi, 1996, C.14, s.267.

52 Geng, Yed-i Vahid, s.380. 1826 senesine kadarki stireci inceledigimiz bu bélimde, 1826 yilindan itibaren
uzygulama alani genisleyen yed-i vahid usuliinin ayrintilarina girme geregi gérmuiyoruz.

5%°12 Ocak 1806 tarihli tarife icin Bkz. Ek 5.
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ingiltere’ye gittiginde ise % 60’lik bir glimriik vergisine®*’ muhatap olmaktaydi. Hiikiimetin
rahatsizligina ragmen ingilizler, tarifenin erkenden yenilenmesine yanasmadiklari gibi
1834 yilinda siiresi dolunca da isi agirdan almiglar ve 1838 Osmanli imparatorlugu-Bilyiik

Britanya ticaret muahedesine kadar siki bir pazarlik yiritmislerdir.>?

Bu dénemde Osmanl imparatorlugu’'nda fiyatlarin artis egiliminde oldugunu
soylemistik. Bu fiyat artislari, tarifeler itibariyle zikrettigimiz Uzere Ingiliz tiiccarlarin
yararina olmustur ve tarifelerin yenilenmesini mimkin oldugunca ertelemiglerdir. Bu
durum, bize 1744-1791 déneminde Levant Kumpanyasi genel kurulunun aldigi bir kararla
uygulanma imkani bulan, Levanta nakit para getiriimesinin yasaklanmasini
hatirlatmaktadir. Malum oldugu UGzere bu yasagdin ardindaki bahane, Levanttaki Turk
mallarinin fiyatlarinin yikseliyor olduguydu. 1791 yilinda bu yasak kalkiyor ve 1794-1795
déneminde yeni bir tarife yapiliyor. Bir dnceki tarife elimizde olmadidi igin Urlnlerin
fiyatlarinda bir kargilastirma yapma imkani bulamiyoruz. Bununla birlikte 1718-1744
déneminde uygulanan misterek gemiyle Levant'a gitme zorunlulugunu, diger tar
tasimaciligin yasaklanmasini hatirlamaktayiz. Gerek bu yasagin ydrirlikte oldugu
dénemde gerekse baska zamanlarda, baslica liman Londra’dan kalkacak gemilerin doga
sartlari haricinde de ¢ogunlukla planlanandan daha geg¢ bir tarihte yola ¢ikmaya calistigini
raporlardan biliyoruz. Bunun sebebi de Levant'taki pazarin talebinin kabarmasini yani

diger bir deyigle fiyatlarin artmasini saglamaktir.

2. Ara Degerlendirme

BUtun bunlari biraraya getirdigimizde ortaya c¢ikan tablo bize ne anlatmaktadir.
Evvela; fiyatlarin artmasi igin trlinlerin getirilis tarihi dahil birgok ayarlamanin yapiimasi ve

tarifeler itibariyle de fiyat artislarinin avantaj saglamakta olusu; 1744-1791 dénemindeki

%27 ingiliz vergi politkasi hemen her zaman gok yiiksek diizeylerde seyretmistir. Amerika’daki kolonileri de
isyana iten en énemli sebeplerden birisi bu idi. “On sekizinci ylzyilin sonunda Buyuk Britanya, bitiin ilkedeki
mamul mallarin toplam degerinin yaklasik yiizde 25’ine esit vergi almaktaydi; Fransa’da ise ayni oran yilizde
15'ti” Bkz. Tilly, s.190.

528 Kitiikoglu, Osmanli-ingiliz iktisadi Miinasebetleri, s.78-81. Oyle ki bu siirecte ingiliz elgisi; Blyiik
Britanya’nin Osmanli imparatorlugu ile miilki bir miinasebetlerinin mevcut olmadigini, iki tilke arasindaki
iliskinin ancak ticaretten ibaret oldugunu beyan ederek eger bu ticaret de mahvolursa diger bitiin rabitalarin da
¢ozulecegini dahi dile getirmistir. Bu arada iki Glke arasindaki su ana kadar tespit edilen en eski tarife 1794-
1795 (H. 1209) tarihlidir. Bkz. Geng, age, s.383.
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Levant’a nakit para getiriimesinin yasaklanmasinin ardindaki esas sebebin, zikredilen
bahane olmadigini vazih bir surette agiklamaktadir. Zaten yukarida, bu bahanedeki

celiskiye bagka delillerle dikkat cekmistik.

ikinci olarak; ana amacin, kar oraninin yiksek tutulmasi oldugu, bu nedenle
fiyatlarin arttinimak istendigini soyleyebiliriz. Ancak bu durum, Levant ticaretinin hacminin
disuk kalmasina sebep olmaktadir. Tliccarlar bunu, neden isterler ki? Bu sorunun cevabi
da daha 6nce izah ettigimiz agiklamayla értismektedir. Zira Levant Kumpanyasi dahilinde
ticaret yapan ve Londra’da ikamet etmekte olan ticcarlarin en ileri gelenleri; Levant’in
yanisira Amerika kolonileriyle, Dodu Hindistan Kumpanyasi kanaliyla ve de Livorno gibi
serbest limanlari kullanarak Avrupa’yla ticaret yapan tlccarlarin da ta kendileriydi.
Sermayelerini batin bu secgenekleri kargilastirarak, o an igin en uygun —en ¢ok getirisi
olan- bdlgeye yatiriyorlardi. Bu segenekler arasinda Levant bdlgesi ise maalesef dncelikli
bdlge olamamaktaydi. “Levant pazarindan silinmemek” kosuluyla mimkin oldudunca fazla

sermaye yatirimi yapmadan, kendilerince fiyat kontroll yaparak hareket etmekteydiler.

Bu tuccarlarin, siyasi kosullari ve guvenlik meselelerini de gdzoniine alarak en
azindan birka¢ senelik 6ngoérl ile hesaplama yaptiklari sdylenebilir. Bu ¢ercevede kimi
zaman bir gemi bile kaldirmadan bir-iki sene bekleyebilmekteydiler. Daha 0Onceki bir
ornekte; bir sene hi¢g gemi kaldirilmadigini, bir sonraki sene ise iki senelik mal getirildigini
soylemigstik. Bizce, bu kararlar anlik olmaktan ziyade birka¢ senelik planlamayla verilmigtir.
Zaten Levant'taki ticarethaneler ile iletisim strekli devam etmekteydi ve gerektiginde bu
planlamada revizyon yapabilmekteydiler. Levant Kumpanyasi'nin genel kurul kararlarinin
yazili oldugu defterlerin dénemli bir bélimi elimize ulasmadigindan dolayi®®°, ayrica
kendilerini muhaliflerine karsi savunmak igin hakikati tam yansitmayan bahaneler

kullanildigindan; tam olarak amaclarini kestirmek zor olmaktadir.

%29 «“Politika kararlari genellikle sirket tyelerinden olusan ve ‘general court’ [genel divan] olarak adlandirilan
sirketin genel meclislerinde alinirdi. Bu meclislerin 17. ylizyildaki kayit defterleri giinimuize erismesine ragmen
18. ylzyil defterleri maalesef mevcut degildir.”, “Sirketin genel divan kayitlari 1706’dan dteye gegmemekle
birlikte,...” Bkz. Laidlaw, s.47, 54.
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II. 1775 Yilindan 1825 Senesine Kadar Birlesik Krallik’in Ticaret Hayati ve

Osmanli imparatorlugu’yla iliskileri

1775-1825 dénemi ingiltere’de siradisi bir dénisimin zuhur ettigi bir ddnemdir.
Hatta bu dénlsim ile ingiltere gecmise nazaran o kadar kudretli bir hale geldi ki
gliniimiizdeki bir hadiseyi izah ederken dahi rahatlikla, “Sanayi inkilabi/Devrimi®*®” denilen

bu doneme isaret edilebilmektedir.

Bu kisimda o&ncelikle sanayi devrimini hazirlayan etkenlerin neler olduguna
deginilecektir. Bu minvalde degisimin izlendigi baslica alanlar olan nifus, tarim, nakliyat ve
sanayi sektorl hakkinda bilgi sunulacaktir. Sonrasinda ise 1775-1825 donemi icin Levant

Kumpanyasi ticaretinin nasil seyrettijine bakilacaktir.

A. Sanayi Devrimi

Sanayi devriminin ne zaman basladigina dair arastirmacilar tarafindan verilen
tarihler, farkhhklar arzetmektedir. Bu normaldir zira sanayi devrimi denilince dénemin
baslica sanayileri olan pamuklu ve demir sanayisi ile sanayi sektérinu besleyen tarim,
ticaret, teknoloji, insangucl, sermaye, finans ve diger alanlardaki degisimlerin defaten
olmasi mimkun degildir. Ancak, daha dncelere dénemlendiriimesi mimkin olsa da, bir¢ok

arastirmaci tarafindan cogunlukla kabul edilen tarih 1780’lerdir.>** Yine de Ingiliz iktisadi

%30 Her tilkede ayni sekilde olmasi gerekmeyen sanayi inkilabinin varoldugunu gésteren birbirleriyle alakal
degisimler genel olarak yedi turdedir: “1- Modern bilim ve tecrubi bilginin pazar i¢in Uretim sirecine genis ve
sistematik olarak uygulanmasi; 2- Ekonomik faaliyetin aile i¢i veya mahalli kullanimlardan ¢ok, (ilke gapinda ve
uluslar arasi pazarlar igin retime dogru bir ihtisaslagmaya yénelmesi; 3- Nifusun kirsal kesimden sehirlere
goc¢ etmesi; 4- Tipik Uretim biriminin genislemesi, sahsi olmaktan ¢cikmasi ve bdylece aile ve akrabalik
iliskilerine daha az, ortaklik ve kamu tesebbiislerine daha fazla dayali hale gelmesi; 5- Isgiiciiniin temel mallar
Uretiminden mamul mallar ve hizmetler Uretimine kaymasi; 6- Sermaye kaynaklarinin insan ¢abasi yerine veya
onu tamamlayici olarak daha yaygin ve yogun sekilde kullaniimasi; 7- Toprak disindaki tretim araglari —yani
sermaye- sahipliginin ya da bu araclarla olan iligkinin belirledigi yeni sosyal ve mesleki siniflarin dogmasi.”
Bkz. Phyllis Deane, ilk Sanayi inkilab, Tevfik Giiran (Gev.), Uglincii Baski, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, 2000, s.1; “Bir Glkenin resmi siyasal ve toplumsal kurumlarinin, bu lilkenin sanayilesme ve
kapitalistlesme sirecinde ne Olglide dontisiime ugrayacaklan Ug faktore, eski kurumlarin esnekligine, uyum
saglama ve direnme yetenegdine, donusime duyulan gercek ihtiyacin aciliyetine ve dénusumlerin normal

erceklesme yolu olan blyik devrimlerin igerdigi risklere baglidir.” Bkz. Hobsbawm, s.16.

31 Bkz. W. W. Rostow, The Stages of Economic Growth: A Non-Communist Manifesto, Uclincii Baski,
New York: Cambridge University Press, 1990, s.54, 61; Walter E. Minchinton, The Growth of English
Overseas Trade in the Seventeenth and Eighteenth Centruies, London: Methuen, 1969, s.18; Kimi
aragtirmacilar 1760’larda ilk sanayi devriminin ingiltere’de, ikincisinin 1850’lerden itibaren Amerika’da oldugunu
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ve toplumsal tarihiyle ilgili sorular ve bunlarin cevaplari tGzerinde genel bir gorts birliginin

saglanamamis oldugu da bir gergektir.>*

Bununla birlikte o tarihten giinimize bu donisimi yasayan devletlerin ilkinin
Blyuk Britanya oldugunda herkes hemfikirdir. Bu doénidsimi hazirlayan etkenler ¢ok
cesitlidir ve bu alanda ¢ok fazla sayida eser kaleme alinmistir. Mimkiin oldugunca 6zetle

bu etkenlere dedinmek istiyoruz.

Oncelikle séylememiz gerekir ki Sanayi devriminin ortaya cikis nedenlerinin
koklerini, kimileri cografi kesiflere kadar indirmektedir. Biz zaten tezimizin bundan 6nceki
kisimlarinda bu dénemler hakkinda bilgi sundugumuz icin burada, 1775 tarihine yakin

dénemde nelerin olduguna dikkat gekmek istiyoruz.

1. Sanayi Devrimini Hazirlayan Etkenler

Sanayi devrimini hazirlayan etkenler arasinda 6ne c¢ikanlar; nifus, tarim, sanayi
ve nakliyat alanlarindaki gelisimler olarak kendilerini gostermektedirler. Simdi alt baslklar

halinde bu etkenlerin seyri hakkinda bilgi sunmak istiyoruz.

a. Nufus

ilk olarak niifus faktdriinden sézedebiliriz. Britanya’nin niifusunun 1740’lardan
baslayarak 1830’lara kadar durmadan yukselme egilimi gdsterdigi eldeki istatistiki verilere
dayanilarak kabul edilmektedir. Yalniz belitmemiz gerekir ki Britanya’nin 18. yuzyildaki
nifusunu dogrudan goésteren bir veri seti mevcut degildir. Ancak vergi amacli yapilan
mahalli sayimlardan, tipki Osmanli imparatorlugu’nun niifusunun tahrir defterlerinden
vesaire tahmin edilmesi gibi, hane basi muhtemel nifus sayisi hesaba katilarak bir tahmin

ortaya konmaktadir. Ve yahut kiliseler tarafindan tutulan ve ¢ok sorunlu olan evlilik, vaftiz,

soylemektedirler. Bkz. Thomas S. Ashton, The Industrial Revolution: 1760-1830, Oxford: Oxford University
Press, 1948, s.10; Farkli gérugler icin Bkz. N. F. R. Crafts, British Economic Growth During the Industrial
Revolution, Oxford: Clarendon Press, 24 Nisan 1986, s.31 vd. Bu alandaki literatlir cok genistir.

%32 Hobsbawm, s.10.
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6lim ve dogum kayitlarindan®® bir tahmin yiritilmeye calisiimaktadir. Bunlarin

ayrintilarina girmeden sunu soyleyebiliriz ki; bu tahminler de gézéniine alindiginda sonug

olarak, Malthus’u korkutan bir niifus artisi vardi.>**

Bu tahminlerden bir érnede gore, 1786 yilinda ingiliz niifusu 7.289.039 iken 1826
yilina gelindiginde 12.410.995’e ylkselmistir. Bu da 40 yilda % 70’lik bir nifus artisi
anlamina gelmektedir.>* Amerika kolonilerindeki ingiliz niifusu ise daha hizl bir tempoyla
her 25 yilda bir ikiye katlanarak biytidii.>* 30 yillik periyotlar halinde bakarsak, Amerika
kolonilerindeki tahmini nifus 1690 yilinda 210.372 kisi iken, 1720, 1750 ve 1780 yillarinda
sirasiyla 466.185 kisi, 1.170.760 kisi ve 2.780.369 kisi olarak gerceklesmistir.>®’ Dogum ve
olum oranlarindaki degisime bir drnek olaraksa; ingiltere ve Gallerin 1751-1755
déneminde brit dogum orani 1.000 kisi basina 35 kisiyken 1801-1805 ddéneminde 1.000
kisi basina 34 kisi olmustur. Ayni dénemler igin brit 6lim orani ise sirasiyla 1.000 kigi

basina 30 kisiden 23 kisiye dismiistir.>®

b. Tarim

inceledigimiz dénemde bu niifus artisiyla birlikte, insanlari besleyecek tarim

sektoriinde de ciddi bir gelisme gbzlenmistir. Bir nevi sanayi devrimini besleyen tarimsal

%33 Niifus artisini baslatanin dogum oranlarindaki artis mi, yoksa 6lim oranlarindaki diigiis mi oldugu konusu

dahi tartismalidir. Ayrica tip alanindaki iyilesme mi nifusa olumlu etki yapti, yoksa ekonomik refah ile daha iyi
beslenen insanlarin bagdisiklik sistemi kuvvetlenerek mi tip alaninda iyilesme belirtilerini ortaya ¢ikardigi da
tartismalidir. Bkz. Deane, s.23-24; Huberman ise Londra dogum evi kayitlarindan yola gikarak 1749-1758
déneminde 6lim oraninin annelerde 42’de 1, gocuklarda 15’de 1 iken; 1799-1800°de sirasiyla 919'da 1 ve
115’de 1 oldugunu ileri siirerek niifus artiginin, élim oranindaki diismeyle oldugu yorumunun daha isabetli
oldugunu sdyliiyor. 1700'den énce ingiltere niifusu her yiizyilda 1 milyon artarken, 1700 ile 1800 arasinda 3
milyon artmigtir. Bkz. Huberman, s.195.

*% Malthus, geometrik buyiyen nifusu besleyecek yeterli Grindn, aritmetik blyumesinden dolayi yetisemecegi
ve bu niifus artisinin sonunun sefalet olacagini belirtmektedir. Ayrica 6zgurlik, medeniyet ve diger agilardan
toptan bir yikilisla sonuglanmanin kaginilmazhigindan bahsedip, eserin son yarisinda bu sonuglarin azaltiimasi
icin odak noktasi niifus kontroli olan regetesini sunmaktadir. Bkz.Thomas Robert Malthus, An Essay on the
Principle of Population: Or, A View of Its Past and Present Effects on Human Happiness, C.2, Dérdunci
Baski, London, 1807, s.413 .

%% Bkz. E. A. Wrigley ve R. S. Schofield, The Population History of England 1541-1871, Besinci Baski, New
York: Cambridge University Press, 2002, s.208-209. Vaftiz ve defin rakamlari icin; Bkz. age,s.101 vd.

>3 Appleby, s.78.

537 Historical Statistics of the United States Colonial Times to 1970 Part 2, U.S. Department of Commerce,
Washington D. C., Eylul 1975 (Bicentennial Edition), s.1168.

538 Cipolla, Diinya Niifusunun iktisat Tarihi, Mehmet Sirri Gezgin (Cev.), ikinci Basim, Istanbul: Otiiken
Nesriyat, 1992, s.80.
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devrim olarak 1780-1850 déneminde bir ingiliz giftcisi, alti aileyi besleyecek iretim yapar
halden 30 ailenin talebine cevap verecek hale gelerek Uretkenlikte sasirtici bir dénisime
imza atmistir. Yiyecek veriminde sanayi sektorinin buluslariyla saglanan artigla birlikte
birgok insan kithktan korkmayi birakip gliven duygusu igerisinde risk alarak sanayi ve
ticaret alanlarinda faaliyet gosterebilmistir. Diger sektorlere insan guicli kaymasi 6nem
arzetmektedir. Bdylece tarim ve sanayi sektorleri karsilikli  olarak birbirlerini

desteklemislerdir.>*®

Bu basarinin ardinda baslica g faktor vardi. Evvela; yeni Uretim tekniklerinin
kabull, ikinci olarak; tarimda ‘gevirme’ usulli ve UcglUncl olaraksa miutesebbis
davraniglarindaki degismeler. Yeni Uretim tekniklerinden bir, yeni tlir sabandi. Klasik
dortgen sabanin yerine 1730 vyilinda patenti alinan Rotherham’in (g¢gen sabani,
yayginlasmaya basladi. Deneme amacli ilk harman makinalari 1780’lerde yapildi. Ancak
bu yeni gelismelerin yayginlasmasi son derece yavasti. Pargal topraklarin ayni kisinin
malkd olarak batinlestirerek biyik ciftcilerin ortaya ¢ikmasini saglayan ‘cevirme’ faktorl
ise dbnemsel olarak ¢ok yaygin olarak uygulanmigtir ve ortaya c¢ikardigli sonuglarin

abartimamasi gerektigi sdylenmektedir.>*

Bu gelismeler sonrasinda ise kentteki
degismelere nazaran epeyce yavas bir hizla kirsal kesimdeki insanlarin disinceleri ve
tavirlarinda da degisimler yasandi. Artik bilimsel ve teknolojik degisimlere acik,
profesyonel ¢ift¢i olarak galisan insanlarin ekonomik ihtisaslasmayi sagladidi bir sistem

icerisinde uluslararasi pazar igin (iretimi diisiinen girisimciler ortaya gikmaktaydi.>*

Ancak burada en dikkat ¢ekici nokta surasidir ki; bu dénemde tarim sektoru diger
sektorleri besleyebilecek kadar gelisemeseydi; ihtiyag duyulan tahil, ithalat yoluyla

karsilanacakti. Bu durum ise gunUmuzde dahi sanayilesemeyen Ulkelerin baslica

539 Appleby, s.84. Ingiliz tarim (retimi kayitlari 1860 yilindan itibaren tutulmaya baglanmistir, burada zikredilen
rakamlar ciftcilerin muhasebe defterleri ve kira kontratlari ile ilgili anlagmazlik kayitlarindan alinmigtir.

%0 Huberman’a gére ise “cevirme’nin etkisi hayli byiktii. ingiltere’de 16. yiizyildaki cevirme faaliyetleri
dénemin hukumetleri taraafindan, issizleri gogaltip huzuru bozdugu gerekgesiyle direnigle kargilasmisti. Oysaki
Britanya’daki 18. ylizyil gevirmeleri yasal yollardan yapilmisti. Endslitriye isglici saglama gayesiyle degil,
c¢ogunlukla bu usulle elde edilecek karlarin daha fazla olmasi saikiyle; iktisat yazilari yazan birgok kiralik
kalemin de desteginin esliginde meralarin otlaklara gevrilmesiyle birgok ki¢uk 6lgekli giftci topraklarindan
yoksun kald!. ingiliz kiigiik miilk sahibi kéyliiligiin hemen hemen tamamen silindigine isaret eden Huberman,
eskiden kuguk toprak sahibi olan koylllerin artik is¢i ve hizmetci durumuna distiguni belirterek aslinda
“cevirme” usulinin etkilerinin kiicimsenmeyecek diizeyde oldugunu isaret etmektedir. Bkz. Huberman, s.185-
188.

1 Deane, 5.33-41.
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sorunlarindan biridir. imalat sektoriiniin gelismesi icin kaydirilan isgiiciine ragmen, 1751-
1821 déneminde olagandisi kitlik yillari hari¢ tarim sektérl, yurtdigindan tahil ithaline
intiyac birakmamistir. Bdylece yurtdisina ¢ikmayan para, Ulke icinde gelismelere katki
saglamistir. Kisaca tarim alanindaki iyilesme dért sekilde bu siirece katki saglamistir.>*
Evvela, artan nlfusu ve sanayi merkezlerini beslemistir; ikinci olarak, ingiliz sanayi
urdnlerine olan satinalma gicund arttirmistir; Uglncl olarak, buyuk savas dénemleri de
dahil sanayilesmeyi finanse etmek icin gereken sermayeyi saglamistir ve dérdiinct olarak

ise sanayide istihdam edilecek emek fazlasini ortaya ¢ikarmistir.>*?

c. Nakliyat

Artan bu nifus artisi kirsal alandan kentlere, ticari bolgelere daha g¢ok Urin
tagimasi anlamina gelmekteydi ancak Britanya’'nin karayolu agi yizyil basinda ¢ok kotu bir
haldeydi. Bugun artik herkes cok iyi biliyor ki yol yapimi gibi buyuk yatinmlar 6zel
sektorin, tegvikler olmadig1 takdirde yapmak isteyecegdi yatirimlar degildi. Zira bu tarz
yatinmlar buylk sermayeler gerektirir, kazandiracagi getiriler uzun vadede ele gecger ve
yatirrmcinin  kendisinden ¢ok bdtin toplumun yararina olur. Bu durum o ddénemin
Britanyas! igin de gecerliydi.>* Ancak c¢ikarilan “Turnike Yasalar” ile yatirmcilara,
onardiklari yollarin tzerinden para alma hakki taninarak tesvik saglandi ve miuteakiben

kurulan sirketlerin sayisi hizla artarak 1751-1752 déneminde 389’a yiikselmistir.>*> Ancak

%42 Burada sadece sektorler arasi degerlendirmelerde bulunuyoruz. Konumuz geregi ayrintilarina girme geregi
gérmuyoruz ama sektorlerde yer alan 6zel ve tuzel aktorler, sektorlerin gecirgenliginden faydalanarak karmasik
adlarin ortaya gikmasina vesile olmaktaydilar. Mesela “bliylik koyun sirilerinin sahipleri ayni zamanda garsaf
imalatgilari olup, kendi imalathanelerinde yiinii carsafa dénistiriyorlard.. ingiltere’deki biiyiik toprak sahipleri
i?egi de ayni kosullarda imal ediyorlardi.” Bkz. Sombart, s.92.

“3 Deane, s.44-45; Hayvancilik sektériinde uygulanan bilimsel hayvancilik yéntemlerinin basarisi da besilerin
agirliklarindan anlagiimaktadir: 18. ylzyil baginda Smithfield pazarinda satilan sigir, dana ve koyun agirliklari
sirastyla (libre cinsinden) 370, 50 ve 28 iken; 18. yuzyil sonunda ayni tur hayvanlarin agirliklari sirasiyla 800,
148, 80 seviyelerine erigmistir. Bkz. Huberman, s.196.

%44 Britanya’da da bu dénemlere kadar biyik ulasim sirketleri sadece devlet eliyle kurulabilmislerdir ciinkii
ggreken biyuklikteki sermaye ancak devletin elinde vardi. Bkz. Sombart, s.97.

Kurulan sirketlerin blyUklikleri gok farkliydi. Trostler de olusmustu. Bu tréstlere yatirim yapan kisiler de
dikkat cekicidir. 1793'de Chapel-en-le-Frith-Sheffield-Glossop Trosti'ne ilk katilan 66 kisinin arasinda dort
hanci, bir cerrah, bir firinci, bir hamal ve bir is¢i vardi.Oldham-Ripponden Trésti’'niin (1795) orijinal
yatirimcilari; iki is¢i, bes hanci, bir biraci, iki kumasgli, bir sapkaci, bir kasap ve bir tasustasiydi. (1804)
Banbury- Barcheston Trdstii; bir canbaz, bir sapkaci, dért hanci ve bir esnaftan borg almisti. Ornekleri
cogaltmak mumkunddr. Ayrintili bilgi icin Bkz. William Albert, The Turnpike Road System in England: 1663-
1840, New York: Cambridge University Press, 1972, s.102.
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turnikeli yollarin tim, iyi yollar degillerdi. Ayrica bu sistemde calisanlarin dnemli kismi da
sorumsuz, kotu niyetli ve tembellerdi. Buna ragmen teknolojik gelismeler ve mihendislerin
esliginde yollarda iyilesme calismalari devam etmekteydi.>*® Buna ilaveten kanal yapimlari
da hizlanmis ve bdylece i¢ pazar, her ydéne gelisme imkani bulmustur. Hatta gelisen kanal

aglaryla diinya pazarinin i¢ pazar haline déniisimii de baslamistir.>*’

Su yolu tasimaciligi, kara yoluna nispetle hem daha az maliyetli hem de daha
genis alanlara yayilan bir ulastirma imkani sunan bir sistemdi. Zira hem yerlesim yerlerinin
hem de ticaret bélgelerinin kiyilarda olmasi bu yiizdendir.>*® Sunulan bazi rakamlara gére,
ingiltere 1660 yilinda 1.100 km tasimaciliya elverisli nehirlere sahipken, 1725 yilinda bu
miktar 1.900 km seviyesine yikselmistir. Daha kesin rakamlarin elde edilebildigi 1830
senesinde ise Ingiltere, 3.400 km tasimaciliga elverisli nehir yolu ve 3.200 km kanala
sahipti.>*

Bircok sirketlerin yatirmlari ile acilan yeni kanal yollar vasitasiyla Britanya’nin
finans diinyasina katilan yeni bir yatinmci sinif°™® da ortaya gikmisti.>>" Yine baska bir
yatirim alani olan rihtim ve siginma yeri ingaatinda; 1775’e kadar 600.000 m*den az insa
edilmis yer varken 1799'da bunun iki kati yer vardi.1830 itibariyle ise bu alan miktari,
19.000.000 m? idi. Sonug olarak tiim (retim ve ticaret pazari alanlarindaki baglari

kuvvetlendiren bu tasima devrimi, ayni sekilde haber akigkanhgini da gelistirerek

*% Deane, 5.63-66. Yollar kotii de olsa guvenlik saglanmigti. Bu sayede 1740’larda Londra’dan Birmingham'’a

iki gun suren seyahat, 1780’lerde 19 saate dismustu; 1754’de Londra-Bristol arasi posta arabalari i¢in iki giin
surerken, 1784’te 16 saat surtyordu ki bu vesileyle trafikde artis yaganmisti ve mesela 1756’da Londra’dan
Brighton’a guinde bir posta arabasi giderken 1811°de bu sayi 28’e ¢ikmisti.

" Huberman, s.197.
%48 Adam Smith, Milletlerin Zenginligi, Haldun Derin (Cev.), Uglincii Baski, istanbul: Tiirkiye is Bankas Kiiltiir
Yayinlari, Mayis 2009, s.20-21.

9 Rick Szostak, Role of Transportation in the Industrial Revolution: A Comparison of England and
France, Canada: McGill-Quenn’s University Press, 1991, s.55. Fransa ise 1700’de 8.000 km tasimaciliga
elverigli nehir oluna sahipken 1837 yilinda bu rakam ufak bir ilerlemeyle 9.000 km seviyesine ylUkselmistir.
Sanayi devrimi arifesinde kanallarin uzunlugu 930 km iken, 19. yuzyil ortasinda bu rakam 3.500 km olarak
tespit edilmistir.

*%0 Bazi segilmis deniz yollarinin dagittigi kar oranlarindaki kisa dénemdeki degisiklik de bu alanin
Eotansiyeline isaret etmektedir. Bkz. Ek 7.

51 Zenginlesme yollarindan biri olarak spekulatérleri anlatan Sombart; 18. ylzyilin ilk geyreginin, “sirket kurma”
salgininin ortaligi kasip kavurdugu ilk dénem oldugunu belirtir. Bu dénem, ingiltere’de “Pasifik Atesi”,
Fransa’'daysa Law sistemi olarak taninmaktadir. Bunlarin arasinda devasa spekulator sirketler de vardir ve bu
sirketler Amerika kolonileri iizerinden operasyonlar yapmaktalardir. “...ingiltere’nin kamusal borglarinin bilyiik
bir kismini bu sirketler Gstlenmeye bagladilar ve bu isi 30 milyon sterlini agan borglanmalari sosyal sermayeye
doénusturerek yaptilar. Bunun sonucunda (benim asil tizerinde durmak istedigim konu da zaten budur)
ingiltere’nin tasinabilir servetinin biiliyiik bir kismini temsil eden bu sabit faizli kagitlar, paylardan olusan, her
turlG spekilasyona agik bir sermayeye donidsmuslerdir.” Bkz. Sombart, s.100.
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piyasadaki iletisimi daha saglikh kilmistir. Bdylece daha guvenilir bilgilerle hareket eden

piyasa aktorleri, ekonominin gelisimine olumlu katkida bulunmuslardir.>*?

d. Sanayi Sektorii ve isgiicii

Bu gelismelere ek olarak buhar glici dahil teknik yeniliklerle birlikte sanayi
sektori de genisleme slrecine girdi. Gelismenin nedenlerine, sonuglarina, ayrintilarina
girme geredi gormuyoruz ama gelisme hakkinda bir fikir verilebilmesi icin birka¢c rakam
paylasmakta fayda olacagini disiiniiyoruz. insaat sanayiinde 1785-1789 déneminden
sonraki 20-30 igerisinde kiremit Uretimi % 80 artis gdsterdi ki bunun esas nedenlerinden
biri kanallarin, kiremit imalatcilarina hem yakit hem de nihai trln tagsinmasi agisindan ¢ok
daha az maliyet ¢cikarmasiydi. ithalat ve ihracat rakamlarindan diger sanayi sektdrlerindeki
degisimler de tahmin edilmeye calisiimaktadir. Makinalagsmayla gelen fabrika Gretimi
sayesinde pamuk ipliginin; 1780’lerdeki ihracat hacmi, 1760’lardakinin ti¢-dort kati ve 1810
yili itibariyle ulastigi seviye ise 1780’deki seviyesinin 10 katiydi. Demir sanayiinde ise
1625-1635 doneminde vyillik olarak yaklasik 26.000 ton olan pig demir Uretimi, 1720’lere
dogru 20.000-25.000 kadar, 1760’larda 30.000, 1810 yih itibariyle ise 250.000 ton
civarindaydi ki bunun da 60.000 tonu ihrag ediliyordu.>>®

Burada o6nemli olan; makinalagmayla birlikte sanayide ortaya cikan fabrika
sisteminde c¢alisacak kisi sayisinin baslangigta ¢ok az iken, yukarida degindigimiz tzere
tarim sektériinden kopan kisilerin isci olarak ¢alismaya basglamalariyla sanayi sektoriindeki
isci ihtiyacinin da karsilanabilir olmasidir. Glinimuz kosullarinda disiindigimizde bu ¢ok
normal gozukur. Koyde is bulamayan kisi kente, fabrikaya ¢alismaya gidebilir. Ancak bu
yorum, dénemin Britanyasi igin fazlasiyla anakronik bir yaklasim olur. Cinkl s6zkonusu
donemde tarim sektorinde c¢alisanlar baslangigta klguk Olgekli koylulerdi. Kendi
ihtiyacglarini karsilayan, alisilmis hayatlarina devam eden hir kdylilerdi ve is¢i olarak

calismanin ne demek oldugunu bilmiyorlardi. Oysa niifus artisi, tarim sektériinde ve imalat

552 Deane, s. 73, 75. Tasima devrimi olarak adlandirilan bu alandaki gelismeler, 1830 yilindan sonra da devam

etmistir: demiryollari, buharli gemiler, tramvaylar, motorlu ara_g;lar ve ugaklar...
°%3 Deane, .93, 98, 100. Diinya pig demir tiretimi icerisinde ingiltere’nin payi 1800'de % 19 iken, 1820’de %
40, 1840'da ise % 52 seviyesinde gerceklesmistir.
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sektoriinde kucgik dlgekli Ureticilerin ortadan kalkmaya baslamasiyla artik toprak, el aleti

gibi ‘liretim araglarindan mahrum kalmis’ isci sayisinda artis yasanmaktaydi.>**

Bu noktada Adam Smith’in meshur eserinin®* birinci bélimiinin acilisini yaptig
isbolimu konusu, artan 6nemini gostermeye baslamistir. Yeni lretim sisteminde baslica iki
grup vardi: kapitalistler ve isciler. Kapitalistler, dnceki tliccar burjuva sinifindan ayri yeni bir
zumre olarak ortaya c¢ikmaktaydilar. Zira tliccarlar ucuza alip pahaliya satarlar, talihleri
yaver giderse kar elde eder aksi halde para kaybederlerdi; gecici kithk veya bolluk
donemlerinden istifade etmek icin risk alan kisilerdi. Kapitalistler ise dogrudan makinalara
blylk miktarda sermayeler yatirmak suretiyle yeni bir Uretim sistemini devreye sokarak
blyik risk alan miitesebbislerdi. isgiicinii yeniden &rgitleyerek kurduklari (retim
sisteminde, tlketicilerin satin alma glcl ve zevkleriyle daha yakindan ilgilendiler.
Tlccarlar ise ylzyillarca ¢ok kuguk bir isgicliyle islerini yurGtebilmiglerdi ancak
kapitalizmin basardigi toplumsal dénisimi gerceklestirememiglerdi. Surasi énem arz
etmektedir ki; kapitalizm, ticaretin bir uzantisi veya “ticari kapitalizm” denen seyin devami
degildir. Bilakis kapitalizm, tlccarlara kiyasla, ¢ok farkli bir yaklasim ve beceri dizilerini
gerektiren bir seydi. Bu noktada kabaca su sdylenebilir ki; ticaret, kapitalizm igin gerekliydi
ama yeterli degildi.>*

Bu kapitalist sinifin organize ettigi isglicl ise artan miktarda Gretimi
gerceklestirmek igin ihtisaslasma geregini duydu. Zira igbdlimu ile eski usule nazaran
daha fazla tiretim hacmi saglanabiliyordu.>®” Ancak bizim dikkat cekmek istedigimiz nokta

isci Ucretlerinin bu dénemde artis egiliminde olmasidir. Bu durum isgilerin satin alma

% Buhar glctndn kullanildigi yeni makinalarin kullanildigi Gretim sirecinde, kigik 6lgekli imalat sektériniin

yavas yavas erimesinin izleri belli bir cesit kumas dokumak i¢in imalatcilara yapilan 6demelerdeki disus
seyrinde gorilebilmektedir. Bu miktarlar 1795 yilinda 40 iken, 1810 yilinda 15, 1830 yilinda ise 5 olarak
gerceklesmistir. Gelirlerdeki bu dusus, birgok kiglk imalathanenin kapanmasina ve buralardan ¢ikan kigilerin
i%gi sinifina gegis yapmalarina vesile olmustur. Bkz. Huberman, s.184, 189.

%%° “Smith eserine bir ‘iktisadi biiyiime teorisi’ gelistirmeye galismaktadir...’Atalarimiz, galisma yeterli tesvik
goérmedigi icin calismiyorlardr’ sézleriyle konuya buyik ve kdseli bir tarihsel parantez agan Smith, sermayenin
isletiimesi yoluyla gegimlerini saglayan ticaret ve manifaktiir kentlerinde halkin alt siniflarini bu tutum,
caliskanlik ve refahlarindan dolayi cémertce takdir eder. Takdiri hak edenlerin basinda elbette pek cok ingiliz
kentlerinin...” Bkz. Selma Karisman, Erzurumlu ibrahim Hakki ve Adam Smith “ Marifet” ve “Zenginlik”
Arasinda Iki Diisiince iki Diinya, Istanbul: Otiiken Nesriyat, Ekim 2010, s.308, 327.

°% Appleby, s.10, 31, 52.

*5” Bunun el yatkinliginin gelismesi; eski usulde bir isten diger ise gecerken yitirilen vaktin, isbéliminde
tasarruf edilmesi ve uygun makine kullanimi ile emegin kolaylasip kisalmasi gibi nedenleri vardir. Ayrintili bilgi
icin Bkz. Smith, s.9-11.
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glictinii arttirmaktaydi.®® Merkantilist akimin halen etkisinde olanlar, artan satin alma
glcunin piyasada Urlnlere olan talebi ve de Urlnlerin fiyatlarini arttiracagini, dolayisiyla
daha pahali hale gelen Urlnleri yabanci ticcarlarin satin almayacagini ve ihracatlarinin,
bir bagka deyisle llkeye nakit para girisinin azalacagini distinmekteydiler. Halbuki Gcretler
artsa da yukselen fiyatlar azinlikta kalmis ve birgcok yenilik ile tarimda saglanan verimlilik;
patates, salgam, havug, lahana gibi birgok Urlinlin neredeyse yari fiyatina alinabilmesini

mimkiin kilmistr. >

iste simdi bitin bu tabloyu olusturmamizin maksadi olan kisma gelmis
bulunuyoruz. Niifus artisi, toplam yurtici Giretim artisi®®, isci icretlerinin yiiksek seyretmesi
ve satinalma glcunldn artmasi, pazarlar arasi ulastirma ve iletisim baglarinin gelismesi
sonucu dogal olarak ticaret de genisleyecekti ki dyle de olmustu. Bizim ilgi alanimiz olan
ingiliz dis ticareti de zaten 1780’e varana kadar hizlica genisleme imkani bulmustu. Ancak

dis ticaretin bolgesel dagihiminda da degisiklikler meydana gelmisti.

558 isci Gicretleri esas olarak galisilan bolge, calisilan sektor, isin niteligi, calisanlarin cinsiyeti, calisanlarin

yasina gore degiskenlik gdstermektedir. ingiliz tariminda galisanlara dair yapilan bir calismada; kadin
calisanlarin tcretleri genclik yillarinda erkek calisanlarin tcretlerine yakin iken 16 gibi erken bir yastan sonra
kadin Ucretleri/ erkek Ucretleri orani hizla birin altina —yarisi ve hatta Ugte biri diizeyine- diismektedir. Bkz.
Joyce Burnette, Gender, Work and Wages in Industrial Revolution Britain, New York: Cambridge
University Press, 2008, s.79-80.

%9 (Jcretlerin asgari diizeyde tutulmasi Britanya'da gegerli degildir. Bunun nedenleri: Britanya’daki mevsimlik
Ucretlerin degiskenlik gostermesi (her gesit iste yaz Ucretleri, kis Gicretlerinden yiksektir); Britanya’da Ucretlerin,
yiyecek ve icecek fiyatlariyla dalgalanmamasi; yildan yila yiyecek i¢cecek fiyatlarinin Gcretlere gére daha fazla
degismesi ve aralarinda bir iliski olmamasidir. Bu agiklamayi yapan Adam Smith, isgilerin hamarat, caligkan ve
eli cabuk olanlarinin, tcretlerin dislk oldugu yerde degil yiiksek oldugu yerde goruldiguna belirtir. Bkz. Smith,
s.80-82, 89; Erkek ve kadinlarin disuk Ucretli ¢iftlik islerini terketmeleriyle yiikselen ortalama Ucretlere ek
olarak, calisma istegindeki artisin da etkisiyle ortalama is giini sayisi 18. ylzyilda 250'den 300’e ¢ikti. Bkz.
Appleby, s.106.

%9 Biiyiik Britanya’nin, 10 yillik veri setlerine gore, yillik kisi basi Gayri Safi Yurtigi Haslilasi biiyiime orani
1760-1780 doneminde % 0.10 iken 1780-1800, 1800-1830 dénemlerinde sirasiyla % 0.41 ve % 1.16 olarak
gergeklesmistir. Bkz. Stephen Broadberry, Bruce M.S. Campbell, Alexander Klein, Mark Overton ve Bas van
Leeuwen, British Economic Growth 1270-1870, United Kingdom: Cambridge University Press, 2015, s.204
ve Bkz. Ek 8; GSYIH, isglcinin sektorel dagihmi ve reel Ucret grafikleri igin Bkz. age, s.409, 411, 414; Blylk
Britanya’nin toplam milli hasilasi ise sirasiyla 1801, 1811, 1821, 1831 seneleri igin (ortalama 10 yillik dénemler
itibariyle) sabit fiyatlarla ( £ milyon) 138, 168, 218, 312 olarak gergeklesmistir. Bkz. Phyllis Deane ve W. A.
Cole, British Economic Growth 1688-1959, ikinci Baski, New York: Cambridge University Press, 1967,
S.282.
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Tablo 6

18. Yiizyilda ingiliz Dis Ticaretinin Cografik Dagilimi

ingiltere ve Galler i¢in Toplamin Yiizdesi Buyuk
Britanyaicin
Toplamin
Ylzdesi
1700/1701 1750/1751 1772/1773 1797/1798
Toplam ithalat
Avrupa’dan 66 55 45 43
Kuzey Amerika’dan 6 11 12 7
Bati Hint Adalar’'ndan 14 19 25 25
Dogu Hint Adalari ve 14 15 18 25
Afrika’dan
Reeksport
Avrupa'ya 85 79 82 88
Kuzey Amerika'ya 5 11 9
Bati Hint Adalarr’'na 6 4 3 4
Dogu Hint Adalari ve 4 6
Afrika’ya
i¢c Uretimden ihracat
Avrupa'ya 85 77 49 30
Kuzey Amerika'ya 6 11 25 32
Bati Hint Adalarr’'na 5 12 25
Dogu Hint Adalari ve 4 14 13

Afrika’ya

Kaynak: Phyllis Deane, age, s.50.

Bu tabloda dikkat c¢eken noktalar;

1776 Amerika Bagimsizlik Savasrnin

baslamasinin ardindan Kuzey Amerika ile olan ticarette, Bliylk Britanya'ya yapilan ithalat
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ve reexport paylari énemli dlgide diserken yerli Uretimden ihracatin payinin artmasi;
bununla birlikte ayni ddnemde i¢ tretimden yapilan ihracatta Avrupa’nin payinin % 49’dan
% 30’a digmesidir. i¢ Gretim hacmindeki artigin adresi Kuzey Amerika ve Bati Hint Adalari
olmustur. Zaten daha 6nceki grafiklerde de ingiliz dis ticaretindeki sozkonusu bu artisi

izlemistik.

Ozetle dis ticaretin alti sekilde sanayi devriminin hizlanmasina yardim ettigini
soyleyebiliriz: Evvela, Ingiliz sanayiinin Urlinlerine i¢ talebin olmasini saglamistir, ikinci
olarak Ingiliz sanayiinin intiya¢ duydugu cesitli hammaddelerin teminini saglamistir, tigiinci
olarak ithalatin artmasiyla yabanci Ulkelerin ingiliz mallari icin satinalma giicti artmistir,
dordiinct olarak dis ticaret fazlasi ortaya c¢ikararak sinai ve zirai gelismeyi saglayacak
finans ihtiyacini karsilamistir, besinci olarak i¢ ticarette de yeni bir kurumsal yapi ve is
ahlakinin dogmasina yardimci olmustur ve son olarak blylk sehirlerin ve sanayi
merkezlerinin olugmasini saglamigtir ki bdylece buyuk yatirnmlarin ortalama maliyeti

diiserek ulasim ve diger alanlarda 6nemli gelismeler yasanmistir.>®*

Bu kismi kapatirken son olarak sunu soyleyelim ki; sanayi devrimi, Mokyr’in
sdyledigi Uzere “sanayilesmenin” baslangici degildi, Avrupa sehirlerinde ve sehir
kenarlarinda 18. ylzyilin ortasi itibariyle zaten fazlasiyla manifaktir vardi. Sanayi devrimi,
imalat slrecinde harcanan isglci saatinin fazlalligindan da ortaya ¢cikmamistir; sanayi
Uretimi muazzam miktarda genigledi, fakat uzun dénemli verimlilik artarak daha fazla
isgucl hizmetler sektériine gekilmistir. Sanayi devrimi yeniliklerin, icatlarin baslangici da
degildi; orta ¢ag ve ronesans Avrupasi tarimi, tekstili, gi¢ kullanimini, gemiciligi, demir
yapimini, iletisimi ve savas gucini gelistiren birgok icata sahit olmustu. Sanayi devrimi,
suphesiz ekonomik blylmenin de baslangici degildi; Britanya ekonomisi, Adam Smith’in
yazdigi gibi 1700 yilinda dahi o ana kadar olmadidi dlgude buyUk bir zenginlige sahipti.
Sanayi devrimi, bazi bakimlardan degisimin derecesindeki bir degisimdi. Bu degisimi isaret

eden seviye ve miktar bilgileri ise iktisat tarihi acisindan hersey demektir.>%?

%! Deane, s.60-62.

2 Joel Mokyr, Industrial Revolution, The Oxford Encyclopedia of Economic History, Joel Mokyr (Ed.), New
York: Oxford University Press, 2003, C.3, s.49. Seviye ve miktar bilgileri diye tabir ettigimiz kismin orjinali
“degree and amount” tur.
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Yukaridaki tablo, bizim daha o6nceki savimizi dogrulayan bilgiler
icermektedir.1700-1773 doéneminde ingiliz dis ticaretinin, Amerika kolonilerine ve Bati-
Dogu Hint adalarina nasil kaydigi goérilmektedir. Bu dénemde artan dis ticaretten
Levant'in aldigi payin gittikgce dustigini daha evvel belirtmistik. Ylzyllin sonuna kadar
gecen sonraki donemde ise belki de koloniler ve diger yerlerin talebine yetismeye
galismanin ve Avrupa pazarinin doygunluga erismesinin, Avrupa ulkelerinin korumaci
ekonomik uygulamalarinin da etkileriyle i¢ tUretimin énemli kismi yine adi gecen bdlgelere
yonlendirilmistir. Peki dig ticaret faaliyetlerinde artisin oldugu bu slregte Levant

Kumpanyasi’'nin gidisati ne idi? Simdi buna degdinmek istiyoruz.

B. 1775-1825 Doneminde Levant Kumpanyasi’nin Faaliyetleri

Bu doneme Levant kumpanyasi guzel baslamisti. 1775-1777 donemindeki Ug
yilda kisa sureli bir canlanma olmugtur. Sebebi ise malumdur: Amerika Bagimsizlik
Savasl. 1775 yilinda kumpanyanin ihracati 226.997 £ olmus, ithalati ise yaklasik 250.000
£ olarak gergeklesmistir. 1784 senesinden itibaren ingiliz tiiccarlar da, Fransizlarin 1740
tarihi itibariyle elde ettikleri masdariye resminden muafiyet hakki kazandilar ki buna
ragmen 1784-1793 déneminde kumpanyanin yillik ortalama ithalat ve ihracat rakamlari
siraslyla 18.569 £ ve 114.476 £ olarak gergeklesti. Bu durum, bir dnceki 10 yillik dénemin
rakamlari olan 88.065 £ ve 105.477 £ ile karsilastirilinca pek i¢ agici degildi. 1774’den
itibaren Levant ticaretinde boy gdstermeye baslayan Ruslar ve Alman tliccarlar da hesaba
katildiginda kumpanya pek umut vadetmiyordu. Britanya’daki birgcok kisi tarafindan bunun
nedeni, daha 6nce bahsettigimiz birgok iyilestirme ¢alismalarina ragmen, hala yurarlUkte

olan tekelcilik uygulamasi olarak gériilmekteydi.>®®

Levant'taki is merkezleri bu gidisattan paylarini almislardi. izmir is merkezinde

1704 yilinda 36 kisi varken, 1794 yilinda sadece alti kisi kalmigti. Halep’in 40’in Uzerinde

*53 Wood, s.209-210, 213. Bu slrecte kumpanya buylkelgi ve konsolosluklarin masraflarini kargilamaya

yetecek bir geliri dahi toplayamamaktaydi. 1774 yilindan itibaren Britanya kralinin bagisladigi yillik 5.000 £,
1781 yilinda 8.000 £, 1784’te 4.000 £ ve 1785'te 3.000 £ tutarindaki para ile bu masraflari
karsilayabilmekteydi. istanbul’da is merkezinin toplantisina katilan kisi sayisi da kumpanyanin halini
resmetmektedir ki; eskiden toplantiya katilanlarin sayisi 25 iken 1760 yilinda 10’un altina dismus, 1794 yilinda
ise sadece bes komisyoncu kalmisgti.
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olan Uye sayisi 1725te 30’un altina dismus, 1740 gibi erken bir tarihte ise 7-8 kisi kalmisti
ki bu kotl gidisat sonucu 1791 yilinin Nisan ayinda Halep is merkezi tamamen kapatiimis,
is yapan sadece birkac munferit ticcar kalmigtir. Lazkiye is merkezi 1778 yilinda,
Trablussam ise 1785 senesinde kapatildi. Kahire’de zaten yuzyilin ortasindan beri pek bir
faaliyet yoktu ve hatta konsolosluklar kapanmisti. Sonrasinda Siveys-Kizildeniz (izerinden
ingilizler ile Fransizlar arasinda slren gekismeler sebebiyle Misira konsoloslar tayin
edilmisse de 1795 Ekim'inde “Misir'in getirisi olmayan bir masraf’ olmasi nedeniyle yine

konsolosluk kapatilmisti.>®*

Akabinde Ingilizler ile Fransizlar arasindaki cekisme sicak catismaya donmiis ve
1793 vyili itibariyle iki Ulke arasinda savas ilan edilmistir. Bunu takiben Levant
kumpanyasinin ticaretinde dusls yasanmistir. 1798de Fransizlarin Misir'i isgali
dolayisiyla ingiliz-Osmanl yakinlasmasinin daha fazla oldugu bilinmektedir ve savas
gereksinimleri noktasinda ingilizlerin Tiirkiye’ye temin ettigi Grlnlerle ticaret, nispeten daha

iyi bir seviyede seyretmigtir:

%4 Age, 5.213-214, 226.
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Tablo 7

Levant Kumpanyasrnin Ticareti 1793-1800 ( £)

Sene Tiirkiye’ye Yapilan ihracat Tiirkiye’den Yapilan ithalat
1793 45.270 184.681
1794 117.700 324.906
1795 149.938 84.299
1796 132.776 150.182
1797 23.532 104.838
1798 56.586 42.285
1799 200.505 33.091
1800 157.450 199.773

Kaynak: Wood, s.233.

Bu sekiz senelik donemde Levant ticaretinin, Blyldk Britanya ticareti icerisindeki

payini ihracat agisindan ortalama % 0.35, ithalat acisindan ise % 0.60 olarak tespit etmis

bulunuyoruz.

19. yizyila girerken ingilizlerin Osmanli ile ticaretleri konusunda hala bir

azimlerinin olmadigini ¢ok acgik bir sekilde sdyleyebiliriz. iki ilke arasindaki politik

yakinlasmanin ayrintisina girmeyecegiz, ancak bu yakinlasmada Dogu ticaretinin de payi

vardir. Zaten Misirin isgaline varana dek ingiliz-Fransiz ¢ekismesinin tirmanmasi bu

ticaret yuzundendi. Her iki taraf icin amag, Siveys yolu Uzerinden Kizildeniz ticaretinin

gelistirimesi ve asil bu ticaret (izerinde hakimiyet sagdlamakti.®®® Zzira Londra’dan

Kalkiita’ya giden en kisa yol Umit Burnu’'nu dolasarak 150 giin siirmekteydi; halbuki bu iki

yer arasindaki mesafe Sliveys yoluyla sadece 63 gliindi. Ancak Kizildeniz’'e yabanci girisi

%5 Aksan, s.237. “Paris’te Constantin Volney gibi birgoklarinin savundugu gibi, Misir, gerek askeri gerek
iktisadi anlamda, koparilmaya hazir olgun bir erige benzemektedir.” Bkz. age, s.245.
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Osmanlilarca yasaklanmisti. Bu yasak ydrirlikte olsa da o vakte kadar Mekke Emiri,
Memluk beylerinden Ali bey gibi kigilerin insiyatifiyle cok¢a ihlal edilmisti. Bunun yanisira
Misira Baldwin’in konsolos olarak atanmasi sirasinda, Levant kumpanyasina degil Dogu
Hindistan Kumpanyasi’'na haber verilmistir ki; bu durum Levant tliccarlarinca protesto
edilmis, Osmanl topraklari Uzerinde kendilerinden baska kimsenin ticarete yetkili

olmadiklarini da beyan etmislerdir.>®®

Bu ornek Levant ticaretinin degil ama Levant Kumpanyasi’'nin ne kadar ¢abuk
gbzden cikarilabileceginin bizce, olayin yasandigi 1786 yilindaki bir gostergesidir. Levant
Kumpanyasi’'nin ticarette rakipleri c¢oktu. Son zamanlarda bunlara, Osmanl
imparatorlugu’'nun icinden gikan yeni bir sinif daha eklenmisti. Beratli tiiccarlar diye daha
once anlattigimiz bu siniftaki gayrimuslim tliccarlar, o kadar basarili oldular ki 6nce
Osmanl topraklarindaki miste’'min Hollandali ticcarlarn iflasa siriklediler. Daha 1756
senesinde Osmanlr’daki Hollanda elgisi; zimmilerin izmir, Selanik ve diger yerlerde tiirlii
entrikalar ile Hollandal tlccarlari buylk zararlara soktuklarini beyan etmistir. “Kan emici
bu ziimre” diye tabir ettigi zimmi tliccarlar olmadan da Turklerle ticaretin ¢gok zor oldugunu
belirtmistir. Ayni konuda bir Fransiz ise “Rum ve Yahudiler’in, ticaretin vebasi oldugunu
sdylemektedir. Gayri mislim tlccarlarin en basarili oldugu yerin Hollanda olmasinin esas
nedeni ise bu (ilkede ingiltere ve Fransa'nin aksine serbest ticaretin olmasidir. Ancak
Hollandali tlccarlarin Osmanli pazarindan neredeyse silinecek noktaya gelmesi Fransiz

ve ingiliz tiiccarlari da endiseye sevk etmisti.>®’

1798 yilindaki gelismelerin de etkisiyle Osmanli tebaasindan kimi tlccarlar artik
kendilerine ait gemiler ile ingiltere adasina mal gétirmeye baslamislardi. Bu énemli bir
gelismeydi. ingilizler, Rumlar “zalim yaratiklar’ olarak gérmekte; gayeye varmak igin
Rumlarin, herseyi mubah goérdiklerini sdylemekteydiler. Fransa tarafindan Osmanli
imparatorlugu’ndaki ticareti, teftise gelen Beaujour ise Rumlar’i, ticaretin Makyavel'i olarak
gbrmekte ve bunlara karsi bir 6nlem alinmazsa ¢ok yakin bir zamanda Marsilya’da koloni
kurmak dahil Akdeniz ticaretinin Rum, Ermeni ve Yahudilerin eline gegeceginden

bahsetmektedir. Ona gore, bu beratli gayrimuslim tliccarlarin Fransa’yla ticaret yapmalari

%% Wood, s.219, 226.
7 Bags, s.53-54.
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engellenmelidir. Osmanhlar ise bu suregte klasik bir tavir takinarak bu igleri ciddiye

almadiklarini géstermislerdir.>®®

Acaba Osmanlilar 1800’lerin baslarinda, Hollanda topraklari tGzerinde dahi ticaret
yapmaya baslayip Hollanda tliccarlarini iflasa sirikleyen, ingiliz ve Fransiz tiiccarlarini
boylesine endiseye sevk eden bu gelismeyle gercekten mi ilgilenmiyorlardi yoksa
ilgilenmiyorlarmis gibi mi gézikuyorlardi? Bunu bilemiyoruz. Ancak sdyle de bir durum var.
Daha once bahsettigimiz tzere birgok suistimal nedeniyle Osmanlilar bu beratl tliccarliga
son vermek istediklerinde, Osmanli'ya en ¢ok destek veren Bulylk Britanya olmustur.
Basta Rusya olmak Uzere diger devletler ise politik etkenler nedeniyle berathlarin devam
etmesini savunmuslar hatta bu noktada direnmislerdir. Bazi ingiliz gdzlemciler ise tekelci
uygulamalar nedeniyle zaten Levant ticaretinin gidik kaldigini ileri strerek bdlgedeki
ingiliz ticaretinin gelisemeyecegini ancak bu beratlilardan yararlaniimasi suretiyle bir
ihtimal ilerleme kaydedilebilecegini séylemekteyken; ingiliz elgisi Sir Robert Liston ise

tamamen Osmanli hilkiimetine hak vermekte ve o noktada pozisyon almaktaydi.>*®

Daha sonraki siireglerde ingiliz tiiccarlarin Osmanli imparatorlugu’nun ig ticaretine
dahil olma, bir baska deyisle ticaretini yaptiklari UrlGnleri i¢ bolgelerdeki Uretim yerlerinden
aracisiz satin alarak maliyetlerini disirme, karlarini arttirma ¢abalarinin dnline de Avrupa
ve Hayriye tiiccarlari engel olarak cikmislardi. Bu durumda ingiliz tiiccarlar, tretim
bdlgeleri ile ticaret limanlari arasinda aracilik yapma imtiyazina sahip Osmanlil tliccarlarla
isbirligi yapmaya mecbur kalmaktaydilar ki bu da ingiliz ticari hacminin gelismesine engel

teskil eden baska bir hadiseydi.

Birlesik Kraligin®° 1800’den sonra Osmanli imparatorludu ile siyasi iliskilerinin
sikilasmasi sonucu, eskiden cogunlukla ticaretle ugrasan Ingiliz Blylkelgileri artik,
diplomatik gorevleriyle ilgili daha fazla mesai yapmaya basladilar. Hatta bazi politik

mulahazalar ile kumpanyanin, tekel imtiyazi basta olmak Uzere birgcok hakkinin yara

568

Age, s.55-58.
569

Age, s.82-85, 105. Beratlarini, patentlerini kaybetmekten kaygilanan zimmiler, tekrardan reaya statlistine
dénmelerinin onlar igin bir yikim olacagini ileri sirmekteydiler. Bu beratlilar arasinda giinUmuzde dahi
ticaretlerine devam edenler mevcuttur. Blylkelgilere ek gelir de saglayan berat satiglari, 1809 yilinda
akdedilen Canakkale Anlagsmasina eklenen bir madde ile durdurulmustu. Bkz. Wood, s.181.

570 %1800 Birlik Kanunu” vesilesiyle “Biiyiik Britanya Krallig1” ile “irlanda Kralligi” birlegerek “Biiyiik Britanya ve

Pl

irlanda Birlesik Kralligi” kurulmustur. Kisaca “Birlesik Krallik” olarak taninmaktadir.
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almasina sebep olunmaktaydi. Bu minvalde diplomatik igleri ticari islerden tamamen
ayirmak amacina matuf olarak®"* ingilizler, Istanbul’a biiyiikelginin yanisira bir de izmir
dogumlu Isaac Morieri bagskonsolos olarak atamiglardi. Misirda da Levant
Kumpanyasi’ndan daha c¢ok, neredeyse Dogu Hindistan Kumpanyasi’'nin sézii gegmekte
ve vyararlari gozetilmekteydi.>’> Morier dahi Levant Kumpanyas’'nin genel konsolosu

olmasina ragmen, Hindistan Kumpanyasi'nin da temsilciligini yapmaktaydi.>”

1803 yilinda Levant Kumpanyasi’nin sayginligini zedeleyen énemli bir gelisme
yasandi ve ingiliz hiikiimeti, blylikelci ve onun sekreterini, bazi konsoloslari tayin etme ve
masraflarini karsilama karari aldi.°’*1821 yilinda ise Tirkiye, artik Avrupa’nin bitin
dikkatini Uzerine ¢eken politik rekabetlerin bir sahnesi olmustu. Ticaret, her ne kadar
ingilizler icin dnem arzetse de bu kadar dnemli politik gelismelerin oldugu yerde ikinci
planda kalmaktaydi. ingiliz hiikiimeti, belki bir ¢are olur umuduyla, biitiin konsoloslarin ve
tercimanlarin atamasini kendisi yapmak ve kontrol altinda tutulmasini istemekteydi. Bu
minvalde atilan adimlar sonunda ddénemin Disigleri Bakani George Canning’den gelen
haberler (19 Ocak 1825 tarihli mektubu)®”, 11 Subat 1825 Cuma giinii toplanan genel

kurulda dinlenmistir.

Kumpanya’'nin yararligini ve gerekliligini kaybettigine kéni olan uyeler, tekel
imtiyazlarinin daha fazla yirlrlikte kalmasina bir sebep gdéremediler. Birlesik Kralhgin,
gereksiz kisitlamalardan kurtulmus bir sekilde yapilacak ticari faaliyetlerden, daha c¢ok

yarar saglayacagl gorulerek tim elde edilmis garantilerden, imtiyazlardan, yargilama

°"1 1804’ kadar buyukelcilerin biri politik ve 6zel iligkilerle, digeri Levant Kumpanyasi’'nin igleriyle ilglilenen iki

sekreteri vardi.Bkz. G. R. Berridge, British Diplomacy in Turkey: 1583 to the Present; a Study in the
Evolution of the Resident Embassy, Leiden: Martinus Nijhoff Yayincilik, 2009, s.38.

572 Zaten Kumpanya’yl savunmasi gereken biiyiikelciler de oldum olasi, istanbul’dan uzak bélgelere sézlerini
gecirmekte zorlanmislardi. Genig cografyadan kaynaklanan ulagim ve iletisim zorlugunun etkileriyle,
ticarethaneler (izerindeki denetim Istanbul’dan uzaklastikga zorlasmaktaydi. Ustelik bu ticarethanlerde genc,
inatgi ve otoriteye tepkili ingiliz bekar genglerin vazife yaptigini hatirlarsak, tablo biraz daha netlesebilir. Bkz.
Laidlaw, s.62.

°"3 Osmanlilar ile ingilizler arasindaki diplomatik yakinlasma ilk olarak, 1699 yilindaki Karlofca ve 1718
yilindaki Pasarofca Anlasmalarinda ingiliz elgilerin arabuluculuk tarzinda faaliyet géstermeleriyle kendini
hissettirmisti. O tarihlerden itibaren elgilik vazifelerinde ve elgi segimlerinde ticaretin agirhgi azalmaktaydi.
Ancak yeni durum, 18. yizyilin ilk yarisiyla kiyas edilemeyecek kadar baskaydi. Bkz. Wood, s. 177-179, 235,
240.

37 «Osmanli Devleti'ne atanan elgiler ile konsoloslarin Levant Company tarafindan kargilanan masraflari igin
yillik £ 10,000 gerekiyordu.” Bkz. Mehmet Alaaddin Yalginkaya, Osmanh Arastirmalari Dergisi, C.XXXI, “Sir
Robert Ainslie’nin Istanbul Bliyiikelgiligi (1776-1794), istanbul, 2008, s.136.

>"> Robert Walsh, Account of the Levant Company; with Some Notices of the Benefits Conferred Upon
Society by Its Officers, in Promoting the Cause of Humanity, Literature, and the Fine Arts, Londra, 1825,
s.57.
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yetkileri ve guclerinden, muafiyetlerinden ve &6zgurliklerinden feragat etmeye karar
verilmis®’® ve 19 Mayis 1825 tarihinde Kumpanya’nn biitiin haklari, yetkileri ingiliz tahtina
devredilmistir.>’” Bu feragatin ardindan Kumpanya’nin Osmanli imparatorlugu’nda miras
birakti§i finans ve ticaret alanindaki muazzam rekabet giicl, ingiliz biylkelgisinin eline
gecti ve buyukelcgiler kisa bir aradan sonra ticaretle eskiden olduklari kadar yakindan

ilgilenmeye basladilar.>"®

Fransizlarin Misir seferinden beri, ingilizler ile Osmanlilar arasindaki siyasi
yakinlik dyle bir noktaya gelmistir ki Wood dahi, 1800-1812 ddénemini anlatirken butin
kitabi boyunca anlatmadigi kadar diplomatik iliskilerden bahseder. Osmanl

imparatorlugu’nun, ingiliz-Fransiz-Rus licgeninde nasil bir halde oldugunu anlatir.

Literatirde genelde bu tavirla karsilasiimaktadir. 1800’lere kadar Osmanli
ekonomisi, diplomatik iliskilerden mumkun oldugunca ayri degerlendiriimektedir. Bu
tarinten sonra ise artan diplomatik munasebetler, birden ortaya konan tabloya hakim
olarak ekonomiyi arka plana atmaktadir. Bir bagska deyisle dnceden siyasi gelismelerin
ekonomiye etkisi aciklanmaya galigilirken, birden ekonomiye sadece siyasi geligmelerin
hikmettigi gibi bir bakis agisina gecilmektedir. Biz bunu dogru bulmuyoruz. Daha 6nce de
soyledigimiz gibi ekonomik iligkiler, siyasi iligkilerden badimsiz disidndlemez; dénem
doénem ikili Glke iligkilerinde ekonomi, arka planda da kalabilir. Ancak 1800’ler gibi bir
dénemde ekonominin, sadece siyasi gelismelerle, daha da ©nemlisi diplomatik
miinasebetlerle, aciklanmaya galisilmasi da dogru bir tavir olamaz.>”® Zira bu, carpik bir
bakis acgisi olusturmaktadir. Bize gore 6zellikle bu dénem igin siyaset-ekonomi-diplomasi
iliskisi kisaca soOyledir; siyaset, diplomasiden ibaret degildir ve ekonomi dahil her alani
kapsamaktadir. Dolayisiyla siyasi ve bilhassa diplomatik iliskileri merkeze almadan ve
konuyu fazla uzatmadan, 1806 sonrasi ticaret rakamlari Gzerinden bu tabloyu okumakta

fayda gérmekteyiz.

°’® Walsh, 5.10-12.

*'" George Cawston ve Henry, s.85.

8 G. R. Berridge, s.33.

" Mesela; tespit edilen bir olgu olarak 1770-1775 déneminde ingilizlerin istanbul’daki biiyiikelgilik binasinda
Fransizlar adina bir Polonya casusu, blytikelci John Murray’in ofisinde her giin yaklasik iki saat yalniz kalarak
vazifesini ifa etmistir. Dénemin Fransiz biyukelgisi Saint Priest Kontu’nun hatiralari da bu mevzuyu
dogrulamistir. Bu durumda, kumpanyayla ilgili biitiin yazismalardan haberdar olunarak, Ingiliz ticaretine zarar
verildigini sdyleyebiliriz. Bkz. Laidlaw, s.92-93. Ancak ingilizlerin buna mukabil, Fransa nezdindeki casusluk
faaliyetlerinin olup olmadigi, varsa ne 6lglide oldugu bilinmeden nasil saglikli bir degerlendirme yapilabilir?
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Tablo 8

Levant Kumpanyasr’nin Birlesik Krallik’tan Toplam ihracat ve Birlesik
Kralliga ithalat Rakamlari ( £ )

Sene Toplam ihracat Toplam ithalat
1806 129.695 136.153
1807 19.167 113.258
1808 13.686 57.357
1809 101.860 184.920
1812 311.029 243.894
1816 299.241

1817 186.289
1818 806.530 369.052
1820 551.791 417.158
1824 747.738 764.848
1825 633.147 1.207.035

Kaynak: Wood, s.243, 249-250.

Bu tablo, Levant ticaretinin gelisme egilimini godstermektedir. Bu gelismenin
yasandiji dénemde savaslar yasanmistl, Fransa Levant ticaretindeki etkinligini
kaybetmisti, ingilizlerin ince yiinlii kumaslari Fransizlarin yiinliilerine gére daha fazla tercih
edilmekteydi. Ama hepsinden en énemlisi bu ticaretin gelistigi dénemin, ingilizler icin
“Sanayi Devrimi” nin hikim siirdigii ddnem olmasiydi. Levant ticaretinde, ingilizler icin

rakip kalmamisti.>®

%80 Wood, 5.241-242, 247. 1808 yilinda iskenderiye gelen Fransiz gemisi, bes yildir limana yanasan tek
Fransiz gemisiydi.
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Sanayi devrimi siirecinde pamuk sanayiinin gelismesine kadar yinliler, ingilizler
icin en énemli ihracat Uriniiydi.>® Pamuk sanayindeki ilerleme ise Levant'taki ticaretin
gelismesine vesile oldu.®® Levant pazari da buna mukabil, rakiplerine nazaran cok ucuz
olan ingiliz pamuklulariyla dylesine istila edilmisti ki Fransiz konsolosu Drovetti®®® de 1812

yilinda®*, Asya ve Afrika’nin tim ambarlarinin doldugunu beyan etmistir.>®°

Levant Kumpanyasrnin son doénemlerine dogru iki ulke arasindaki ticaretin
gelismekte olmasi, ginimuzde degerlendiriimeye calisilirken hemen 1838 Baltalimani
muahedesine eklemlenerek topyek(n bir gériinti sergilenmeye calisiimaktadir.>®
Sonunda da Osmanli imparatorlugu'ndan, Birlesik Kraligin sémirgesi gibi
sdzedilebilmektedir. Bizim konumuz, 1825 sonrasini icermediginden haddimizi asmamak
adina 1838 anlasmasi hakkinda vesaire muUmkin oldugunca yorum yapmayacagiz.
Bununla birlikte 1700’lerden itibaren 1825'e kadar gelinen siregte, iki Ulke iligkileri

cercevesinde Levant'in konumunu saptamada asil agiklayici olmasi gerekenin; gelecekte

8L Arthur L. Bowley, England’s Foreign Trde in the Nineteenth Century (Its economic and social results),

Great Britain: Routledge, 2006, s.7.

582 Sanayi devrimi siirecinde gelisen ingiliz pamuk sanayisinin ham pamuk ihtiyaci, nemli 6lgiide Levant’tan
ithal edilerek karsilanmaktaydi. Yukaridaki tablonun bu bilgileri de iceren ayrintili hali igin Bkz. Ek 10. Ayrica
yukaridaki tabloda kullandigimiz beyan edimis ihracat rakamlari ile Ekteki tabloda yer alan resmi rakamlar
arasinda 1824, 1825 yillari igin ciddi fark vardir.

%83 Drovetti, ucuz mallardan yakinan ilk Fransiz konsolosu degildi. Bir ddonem Karadeniz bélgesinde
konsolosluk yapan M. de Peyssonel de, gbrevi sirasinda bir arastirma yuritmistir. Bu arastirmaya 1750’de
baslamis ve 1762’'de Girit'te tamamlamistir. Fransiz ticareti icin yeni pazarlar bulabilmek gayesiyle basladigdi
arastirmasinin sonucunda, tim ugraslara ragmen Osmanl bogasilerinin ucuzlugu sebebiyle Fransiz ylnli
kumaslarinin strimdnun kisitlandigini tespit etmistir. Osmanli ve yabanci rakiplerini ortadan kaldirmak icin
care olaraksa; tamamen fiyata odaklanmak gerektigini, malin kalitesini distinmeden mimkin oldugunca ucuza
satmak gerektigini vurgulamistir. Karadeniz bélgesinde satilan pamuklularin ayrintili dékimd icin Bkz. Halil
inalcik, “Osmanli Pamuklu Pazari, Hindistan ve ingiltere: Pazar Rekabetinde Emek Maliyetinin Roli”,
ODTU Gelisme Dergisi, Ozel Sayi (1979-1980), 1981, s.38.

584 Yapilmis birgok calismada 1812 yili, hem Fransiz hem de ingiliz kayitlarina gére basta Selanik olmak iizere
bircok bolgede ticaretin gerek deger gerekse miktar cinsinden zirve yaptigi yildir. Bkz. Vlami, s.174; Ayrica
Bkz. Despina Vlami, Entrepreneurship and Relational Capital in a Levantine Context: Bartholomew Edward
Abbott, The “Father of the Levant Company” in Thessaloniki (Eighteenth-Nineteenth Centuries), Historical
Review/La Revue Historique, S.7, 2009, s.140.

%8 pamuk, pamuklu Griinler, yiinlii Griinler ile alakali tespit edilen ticaret rakamlari igin Bkz. Ek 12.

%% Donald Quataert de bir eserinde, “1820'lerin sonunda ingiltere’nin Osmanli imparatorlugu’na ihracati kiymet
itibariyle iki katina yiikseldi ve 1837°den evvel iki kati daha artti. 1838 antlagsmasi ve bunu model alan diger
antlagmalar yabanci tiiccarlarin istedikleri yerlerde is yapmalarina miisaade etti.” demektedir. Bkz. Quataert,
s.944. Yazar bunu sdylerken, neye gore iki kati arttigini, hangi seneleri tam olarak kastettigini
belitmemektedir. Bu pek tabii eldeki ¢alismalarin yeterli bilgi sunmamasiyla ac¢iklanabilir ama bu tarz
genellemeci cimleler yaniltici olabilmektedir. Mesela yukaridaki tabloda da gérildigu tUzere 1825 yil
kastedilmis olsa, 1812 yilinin iki kati fazla bir ihracat rakami var ama bir dnceki seneye goreyse ihracatta
disme yasanmistir. Dolayisiyla 6zellikle bir yapisal degisimin, donusimun yasandigi disundlen dénemler igin
daha titiz ve ihtiyatl davranmakta stphesizce fayda vardir.
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yani 1838 yilinda yasanacak hadisenin degil, bu vakte kadar yasanmig olan hadiseler

oldugu da asikardir.

lll. Levant Ticaretinin Uzun Donemli Egilimi

1775-1825 donemindeki Levant ticaretinin durumuna deginmeden evvel
1700’lerden itibaren uzun dénemli seyri izlemekte fayda gérmekteyiz. Bu nokta daha evvel
paylastigimiz ingilizlerin dis ticaretinin cografi bélgelere gére dagihimi bilgisinden istifade

edecegiz.”®’

UK'in Uzun Dénem ihracati (Bin £)
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Sekil 8: Birlesik Kralhgin (UK) Dis Ticaretinin Cografi Bolgelere Gére Uzun Dénemli Trendi, Ihracat
(Bin £)

o87 ingiliz dis ticaretinin cografi bolgelere gére ayrintili dagilimi igin Bkz. Ek 15. Ekteki iki tabloda yer aldigi

Uzere, 1772-1773 dénemine dair, godunlukla ufak degisiklikler olsa da farkli degerler elde edilmigtir. Biz
bunlardan, 1700’den itibaren verilerin yer aldigi ikinci tablodaki degerleri kulanmayi tercih ettik.
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A. Birlesik Kralligin Bolgelere Gére Uzun Dénemli ithalat ve ihracat Hacmi

UK (United Kingdom)'in uzun dénemli ihracat degerlerini gésteren bu grafige goére
yorum yapmanin sakincalari vardir. Zira bu uzun dénem boyunca elimizdeki rakamlara
gére ingilizlerin toplam ihracati, 1700 yilinda 6.597.000 £ seviyesinde iken 1798 yilinda
30.100.000 £ seviyesine yukselmistir. Daha saglikli bir degerlendirme igin cografi

bdlgelerin toplam ticaretten aldiklari paya bakmak gerekmektedir.

UK'in Uzun Dénem ihracati (%)
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Sekil 9: Birlesik Kralligin Dis Ticaretinin Cografi Bélgelere Gére Uzun Dénemli Trendi, Ihracat (%)

Bu grafikteki resim ¢cok daha farkh olarak ortaya c¢ikmistir. Herseyden evvel, bir
onceki grafikte o0zellikle son dénemlerde ihracat dederlerinde ciddi artiglar yasanan Kuzey-
Bati Avrupa bélgesinin, aslinda ingiliz inracatindaki payinin yaklagik % 50 seviyesinden %
33,6'ya diismis oldugu géze carpmaktadir. inceledigimiz dénemdeki sartlar ve eldeki

istatistiki  veriler ~ dikkate alindiginda yuzdesel oranlar Uzerinden vyapilacak
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degerlendirmelerin daha saglikli olacadi boylece ortaya ¢ikmis bulunmaktadir.’® Bu
minvalde grafiklerde, eklerde sundugumuz cari degerlerden elde etmeye calistigimiz
oransal verilere yer verilecektir. Bu arada Kuzey-Bati Avrupa’daki bu oransal gerileyis
tarinsel olarak gayet normaldir. Zira bu dénem Avrupa (lkelerinin korumaci bir ticaret

politikasi gattikleri doneme rastgelmekteydi.

Bir sonraki grafige gecmeden evvel, yukaridaki grafikte konumuzla ilgili en énemli
husus Turkiye'nin de dahil oldugu Giiney bdlgesine yapilan ihracattaki disustir. 1700°de
Glney bdlgesi, ingiliz ihracatinin % 26,0’sini alirken 1798 yilinda ancak % 3,8'sini elde
etmektedir.Kuzey Amerika ise ayni donemde payini % 5,5'tan %20,8’e yukseltmistir.Ayni
donemde Bati Hint Adalari, payini %5,1’den %17,0’a ylkseltirken; Dogu Hint Adalari da
%1,9'dan %5,7’e yikseltmistir ki ingilizlerin artan dis ticaret hacmi de dusinildiginde
bunlar, muazzam artiglardir. ingiliz Adalari da % 4,6 olan paylarini iki kattan fazla arttirarak

% 9,7’e ylkseltmiglerdir.

Dikkat edilecek olursa Guney bdlgesine yapilan ihracat 1700’den 1750 civarina
kadar cogunlukla artis egilimi gostermistir. Hatta yuzyila baslarken Kuzey-Bati Avrupa’nin
arkasindan ikinci siradayken 1750 itibariyle aradaki makas, hayli daralmis ve birinciligi ele
gecirmeye ¢ok yaklagsmistir. Dramatik disis ise 1750-1780 arasinda ¢ok hizli bir sekilde
seyretmis ve % 30,3 seviyesinden baslayarak 30 sene igerisinde paylari, %7,6 dizeyine
gerilemistir. Sonraki 10 yil igerisinde Glney bdlgesinin, ingiliz ihracatindan aldi§i pay 12,7
seviyesine ylkselmis ancak burada tutunamayarak sonraki 10 senede % 3,8 dlzeyine
gerileyerek 100 yillik dénem icerisinde en disuk seviyeye gelmistir. Glney bdlgesi; Ek-
15'te de belirtildigi Gzere Cebel-i Tarik, italya, Portekiz ve Maderia Adasi, ispanya ve
Kanarya Adalari, Bogazlar, Turkiye ve Venedik'i icermektedir. Biraz sonra Levant ticareti
6zelinde yorum yapacagimizdan simdilik bdylesine genis bir cografyayi iceren Gliney

bdlgesindeki bu gerileyis hakkinda bir sey séylemiyoruz.

588 ingilizlerin diinyanin dért bir yaniyla yaptiklar ticaret hakkinda giiniimiize kalan bilgiler, cesitli bélgelerin

para birimlerindeki surekli ve tespiti pek mimkin olmayan degisimler ve daha birgok husus bizi ihtiyatli olmaya
mecbur etmektedir. Mevcut istatistiki veriler icerisinde, kuvvetle muhtemel, en glvenilir olani dis ticaret
istatistikleridir. Ancak Osmanli Imparatorlugu’nda da karsilastigimiz iizere basta giimriik kayitlarindaki “resmi
degerler” mevzusu, birbaska deyisle; kayitlarda kullanilan énceden saptanmis sabit (resmi) degerler ile piyasa
fiyatlari arasindaki fark olmak lizere birgok dikkat edilmesi gereken husus vardir. Bkz. Deane, ilk Sanayi
inkilabi, s.54. Kullandigimiz ihracat rakamlari; export ve re-export rakamlarinin toplamidir.
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Sekil 10: Birlesik Kraligin Dig Ticaretinin Cografi Bélgelere Gore Uzun Dénemli Trendi, ithalat (%)

Birlesik Kralliga yapilan ithalat noktasinda Gilney bélgesi, yuzyll basinda,
goruldigu tzere %28,4 ile en ¢ok paya sahip olan bélgedir. Ancak yuzyil sonunda %
5,3lik payiyla grafikteki bolgeler arasinda en disuk paya sahip olan bdlge durumuna
diismustir. Levant ticaretinin bu siiregte ingiliz dis ticaretindeki payinin epeyce az oldugu
hatirlanacak olursa, bu bélgenin ylzylla nasil bdyle ylksek bir seviyede basladigi
mevzusu daha dikkat g¢ekici olmaktadir. Daha 6nce de degindigimiz birgok nedenlerden
dolayi, Gliney bolgesine dahil olan diger limanlardan yapilan ticaretin Levant'a nazaran

bUyUkligu de bdylece netlesmektedir.

Bu ylzyilda ingilizler icin en énemli gelisme, belki de resmi olarak 1776 yilinda
baslayan Amerika Bagimsizlik savasiydi. Bu savasin yasandigi dénemde sdzkonusu
bolge civarindan yani Kuzey Amerika, Bati ve Dogu Hint Adalar’'ndan yapilan ithalat
miktarinda dogal olarak dists yasanmistir. Kuzey Amerika’dan yapilan ithalatin payi
1772'de % 11,6 iken 8 sene sonra % 1,95’e dismius ancak sonraki 8 senede toparlanarak

% 7,1 seviyesine yikselmistir. Halbuki sayilan yerler haricinde payi disen tek bdlge
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Glney bolgesi olmustur ki burada yasanan disus, Bati ve Dogu Hint Adalar’ndakinden

daha cok olmustur. Bu da manidardir.

Yuzyil basi ile sonunu degerlendirirsek; Kuzey-Bati Avrupa’nin payl % 23,8’den
%10,1’e dusmus, Bati ve Dogu Hint Adalarinin paylari sirasiyla % 13,5 ve % 13,3
seviyelerinden % 25 ve % 24 seviyelerine yukselerek birbirine yakin seyretmistir. Sonug¢
olarak bu son iki bolgeden yapilan ithalata konu olan baslica Urtnler pamuk, kahve, cay,

seker gibi Griinlerdi ki ingilizlerin dis ticaret yapisi diisiiniildiigiinde bu gayet normaldir.

B. Giiney Bolgesi ve Levant’in ingiliz Dis Ticaretindeki Onemleri

1775-1825 déneminin istatistiksel degerlendirmesine gegmeden evvel, deginmek
istedigimiz bir nokta daha var. Levant ticaretinin, Gliney bolgesi ticareti igcindeki payinin ne
kadar oldugunu bilmedigimizi sdyledik. Yukaridaki grafikleri ¢izerken kullandigimiz
degerler de bize bu bilgiyi saglamiyor. Ancak bir fikir verebilmesi i¢in elimizdeki baska
verilerden yararlanarak bir grafik elde etmeye calistik. Séyle ki; Giiney bdlgesinin ingiliz
ticaretindeki payinin belli senelere tekabil eden degerlerini biliyoruz. Buna karsin bu
senelere denk gelen Levant ticareti degerlerini ise bilmiyoruz. Lakin elimizde daha 6nce
kullandigimiz, 10 yilik dénemler halinde Levant ticaretinin ortalama yilik miktarlarini
gOsteren sayisal veriler var. Glney bélgesine dair verilerin ait oldugu senelerin, sézkonusu
10 yilik dénemlere karsilik gelenlerini tespit ettik ve bu ortalama degerleri, yukaridaki
grafikte kullandigimiz verilerle oranladik. Bu suretle yine ytuzdesel olarak Guney bdlgesinin
ticaretinde, Levant ticaretinin payini gésteren sayisal verilere ulastik. Ortalama degerlerin
bir avantaji; daha dnce zikrettigimiz Uzere neredeyse bir senesi digerini tutmayan Levant
ticareti hakkinda tek bir senenin rakamina baglh kalmamamizi saglamaktadir. Ancak ayni

sorun Guney bdlgesi ticareti icin de gecerli midir, bilemiyoruz.
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Giliney Bolgesi'ndeki Dis Ticarette Levant'in
payi (%)
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Sekil 11: Levant'tan Britanya’'ya Yapilan Dig Ticaretin, Gliney Bolgesi’nden Britanya’ya Yapilan Dis
Ticarete Orani (%)

Gordldugu uzere yuzyil basinda Levant ticaretinin, Giney Bolgesi’ndeki pay! hi¢
de kigumsenmeyecek dizeydedir. 1700 civarinda Gulney Bdlgesi'nden Britanya'ya
yapilan ihracatin % 10’u Levant limanlarindan yapiimaktadir. Glney’e gelen batin mallarin
kiymet itibariyle % 18'i ise Levant limanlarina indiriimektedir. Ancak 1772-1773 donemine
kadar bu paylar gittikge azalmis; Levant'in Guney Bolgesi’'nin ihrag ettigi urinlerdeki payi
%5,2’ye, ithal ettigi GrlUnlerdeki payi ise 4,3’e diusmustir. Bu vakit ylzyil sonuna kadar
inisli cikigli bir seyir gézlenmektedir. Zikredilen paylara ait rakamlar; 1780-1781 déneminde
sirasiyla %11,8 ve %12 olarak gerceklesirken ylzyil sonunda ise sirasiyla %3,5 ve %5,8
seviyelerine dusmistir. Bu oranlar, Levant limanlarinin Gliney bélgesi diye tabir olunan
alandaki 6neminin ylzyil boyunca azalmasi anlamina gelmektedir. Ne demek istedigimizi

daha iyi izah edebilmek i¢in asagidaki grafige bakabiliriz.
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Dis Ticaretteki Paylar (%)
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Sekil 12: Levant Ticaretinin, Gliney Bolgesi Ticaretindeki Yeri ve Giiney Bolgesi Ticaretinin,
Britanya Ticaretindeki Yeri, 1700-1798 ( % )

1700-1773 arasinda Levant ticaretinin Gliney Bolgesi ticaretindeki payinin seyri,
Guney bolgesinin Britanya dis ticaretindeki payinin seyrine benzer bir gérinime sahiptir.
Ancak bu gorinum, 1773 yilindan sonra bozulmakta ve s6zkonusu egriler tam ters yonde
edilim sergilemektedirler. 1773 Oncesi ve sonrasi olarak grafigi dederlendirecek olursak;
bizce bunun anlami sudur: Levant ticareti, 1700’den 1773'e kadar Britanya ticaretindeki
pay bakimindan, Glney bolgesinin yasadigi kayiptan daha fazla kayip yasamistir.

Bunu 100 birim kiymet Gzerinden bir érnekle agiklayalim. 1773 yilinda 1700
senesine kiyasla, ingiltere’ye ithal edilen riinlerin degeri bakimindan, Giiney’deki diger
limanlar mevcut ticaretlerinde % 45’lik bir kayip yasamislarken; Levant limanlari % 90’lik
bir kayip yasamistir. Buradaki hesaplamalarda hata payinin oldugunu unutmadan
soylememiz gerekirse; Giiney bdlgesinin ingiliz ithalatindaki payr % 28 seviyesinden %
14’e dlserken; Levant'in ingiliz ithalatindaki payr %5 seviyesinden % 0,6 seviyesine

dismustir yani Levant, 100 birim-deger Uriinin 5 birimi yerine 0,6 birimini ingiltere’ye

207



yollamaktadir. 1773 yilindan itibaren ise Levant limanlarindan giden Urunler ile Guney
bdlgesinin diger limanlarindan giden drlnlerin miktarlari zit yénde hareket etmigtir. Bir
limandan giden mallarin de@eri artarken diger limanlardan gidenlerinki azalmigtir. Bu bize
limanlar arasinda rekabetin biraz da olsa canlandigini géstermektedir. Ayni egilimleri
ihracat icin de soyleyebiliriz. Ancak azalan paylar gdsteriyor ki hem 1773 ®ncesinde
bolgedeki diger limanlara nazaran daha fazla kayip yasayan hem de sonrasinda rekabet
egilimi gosterse de diger limanlara gére kayiplari, kazanclarindan ¢ok daha fazla olan

Levant ticareti olmustur. °%°

C. 18. Yuzyilda Akdeniz Glivensiz miydi?

Bir de Levant ticaretinin kotl gidisatiyla alakali gokga dile getirilen bir hususa
deginmek isterim. Levant ticaretinin kéti gidisatinin en 6énemli sebeplerinden biri olarak,
Akdeniz’in glvenligi dile getirilmektedir. Bu pek tabii ki ¢ok dogrudur. Ozellikle deniz
savaslarinin, korsanlarin vesaire oldugu bu uzun dénem boyunca Levant ticareti zarar
gOérmistir. Guney bolgesi cihetinden baktigimizda ise, Levant'tan biraz daha farkli bir

tabloyla karsilasmaktayiz.

589 “Degisim alaninda, diinya ekonomisinin uzun dénemli dalgalanmalari ile herhangi bir gevre Ulkesine iligkin

uzun dénemli dalgalanmalar, her zaman birbirleriyle cakismamistir. Ornegdin merkez-cevre ticaretinin daha hizli
blyudugl dénemlerde, bitin cevre ulkelerinin dig ticaretinin daha hizli buylidugu séylenemez. Veya herhangi
bir cevre Ulkesine yogun yabanci sermaye girisinin oldugu dénemler, her zaman diinya ¢apindaki butin yatirim
dalgalariyla cakismamistir. Yine de, 19. yuzyil diinya ekonomisinin tarihini birbirinden ayri ddnemler ya da
asamalar olarak ele almak, herhangi bir gevrelesme surecinin daha iyi kavranmasina yardimci olacaktir.” Bkz.
Sevket Pamuk, Osmanli Ekonomisi ve Diinya Kapitalizmi (1820-1913), Ankara: Yurt Yayinlari, 1984, s.11.
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Giliney Bolgesi ile Britanya
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e Giiney Bolgesi'nin ihracati === Britanya'nin Toplam ihracati

Sekil 13: Guney Bdlgesi ile Britanya’nin Dig Ticaret Degerleri ( Bin £)

Guney Bodlgesi’'nin Britanya ile ticaretindeki payinin uzun dénem boyunca nasil
azalis gosterdigini daha evvel belirtmistik. Bu grafikte gorildigl Uzere sbézkonusu pay
azalisinin ana nedeni, Gulney Bodlgesindeki ticaret hacmindeki azalistan ziyade
Britanya’nin  toplam dis ticaret hacmindeki artistir. Ancak bizim asil dikkat cekmek
istedigimiz nokta 18. ylzyil boyunca Gliney Bélgesi’'nin (bin £) cinsinden ithalat ve ihracat
degerleri yukaridaki grafikte yer alan dénemlere gére sirasiyla séyledir: ithalat icin; 1.650,
1.715, 1.445, 1.769, 748, 2.573, 1.273 ve ihracat igin; 1.711, 2.555, 3.810, 2.591, 878,
2.511, 1.155 (bin £). Bu degerlerdeki en dnemli disls egilimi 1780-1781 dénemine denk
gelen bolimde olmustur. Bu dénem ayni zamanda bir 6nceki grafikte Levant ticaretinin
Glney Bolgesi ticaretindeki payini arttirdigi doneme karsilik gelir ki, bunun nedenini
bdylece anlamis olmaktayiz. Ancak sonraki dénemde Giney Bodlgesi icin hizli bir
toparlanma gergeklesmistir ki uzun dénem boyunca en ylksek degerler de boylece
gerceklesmistir. Glney bolgesi igin ylzyilin en yiuksek rakamlarinin gergeklestigi bu sureg,

ayni zamanda Levant ticaretinin yluzyil boyunca en ¢ok geriledigi suregtir.
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Levant limanlari da Giney Bolgesi ile ayni istikamet Gzerinde olduguna gore,
Guney bolgesindeki ticaret de bir dnceki dbneme goére artis gosterdigine goére bir glivenlik
probleminden ne kadar bahsedilebilir? Mesela, italya’ya kadar gelebilen bir geminin Levant
limanlarina gelmesine ne engel olabilir ki? Soyle bir sey disunulebilir ki; Guney Bdlgesi
italya ve Tirkiye’den ibaret degil, Fransiz tehlikesinin nispeten olmadi§i Madeira Adasi,
Portekiz, ispanya gibi giiney Bélgesi'ne dahil olan diger yerlerle ticaret yapilmis olabilir.
Ancak biz bu dénemde en dnemli Levant limanlarindan olan izmir'in, hem toplam ticaret
hacminde hem de Britanya ile ticaretinde bir artisin oldugunu da bilmekteyiz*% ki bu durum
guvenlik zaafiyeti konusunda bizi disindirmektedir. Dolayisyla, 6zellikle 18. ylzyili iceren
bu uzun dénem boyunca bizce Levant ticaretinin dislk olmasinin esas sebebi Akdeniz’in
guvenligi degildir. Glney Bolgesi'nin diger limanlariyla karsilastirmali olarak yapilacak bir
¢alisma, bize bunun ardindaki temel nedenleri agiklayabilir ama bizce goérinen o ki;

kumpanyanin bilingli politikalari, Levant ticaretinin gelismesini engellemistir.

D. Levant Ticaretinin ingiliz Ticaretindeki Payi, 1697-1825

Simdi, su ana kadar Uzerinde calistigimiz verilerden hareketle, 1697 ile 1825
arasinda Levant ticaretinin, Britanya’'nin dis ticaretindeki payina iliskin bir grafik sunmak

istiyoruz.

%90 jzmir limaninin bilhassa grafikteki 1789-90 dénemine karsilik gelen 1789 yilindaki durumu ve dncesine
gore farkinin ayrintih dékimu igin Bkz. Ek 19.
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Sekil 14: Levant Ticaretinin, Britanya Ticaretindeki Payi ( % )

Grafigin baglangic donemi olan 1697-1702 icin tespit edilen rakamlara gore
Levant limanlar Britanya’nin toplam ithalatinin % 6,04’Gnd, toplam ihracatinin ise
%3,45’'ine muhatap olmaktadir. Bu rakamlara yakin oranlar, 1703-1713 d6énemi icin de
gecerli olmus ve sirasiyla % 5,6 ile %3,99 seviyeleri goérilmustir. Bundan sonra ise
paylarda ciddi azaliglar olmustur. 19. ylzyila kadar gegen siurede dip noktalari; ihracat igin
1797 yilinda gerceklesmis ve % 0,081 seviyesi gorulmus, ithalat icinse 1799 senesinde %
0,123 dlzeyi test edilmistir.

Bundan sonra ise nispeten toparlanma slrecine girilmis ve Levant ithalatinin,
Britanya ithalatindaki pay1 1825 yilina kadar gecen slrede bir daha hi¢ bu kadar dusuk bir
seviyeye inmemistir. Ancak ayni sey ihracat igcin sdylenememektedir. Levant ihracati da
1797 yihindan itibaren toparlanmaya c¢aligsa da, 1807-1808 ddnemlerinde (sirasiyla
%0,062-%0,045 olarak) hayli disuk seyretmis, 1808 yilinda ise almis oldugu pay % 0,045
seviyesine gerileyerek 125 yillik surecte en dip noktasi olarak belirlenmistir. 1807-1808

déneminin Osmanl imparatorlugu ile Biiyiik Britanya arasindaki ufak ¢apli bir savasa ve
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devaminda 5 Ocak 1809 tarihinde Canakkale (Kala-i Sultaniye) Antlagsmasina sahne

oldugu hatirlanacak olursa bu, hi¢ de sasilacak birsey degildir.

Lakin bizim icin dlsuUndurict olan ihracattaki gerilemeye benzer bir gerileyisin
ithalat kisminda olmayisidir. 1807-1808 senelerinde Levant Kumpanyasi’nin ortalama yillik
ihracatl 16.427 £, ithalati ise 85.308 £ olarak gerceklesmistir. 1806 senesindeki rakamlar
ise sirasilyla 129.695 £ ve 136.153 £ idi. Bu da demek oluyor ki cari fiyatlar tGzerinden
sdzkonusu iki yilik donemde ortalama yillik degerler cinsinden 1806 senesine gore,
ihracattaki gerileme % 87 oraninda olurken, ithalattaki gerileme sadece % 37 oraninda
gerceklesmigtir. Bir baska deyisle bu iki senede Britanya’dan satin alinan mallardan
vazgecilmis veya Britanya satmak istememis, fakat Britanya'ya satilacak mallarin 6niine
Osmanli hikimetince sanki ciddi bir engel ¢ikarilmamistir. Bu durum bizce; Britanya ile

yasanan siyasi sikintinin, Osmanli hilkkimetince pek de ciddiye alinmadigina isaret olabilir.

Bu grafigin bize anlattigi bir diger sey ise sudur: Her ne kadar deger cinsinden
Levant'tan Birlesik Kralliga yapilan ithalat 1825’e dogru hizla artmis ve hatta tarihinde ilk
kez 1825 senesinde bir milyon pound sterlinin Gzerine ¢ikmigsa da, Birlesik Krallik
cephesinden bakildiginda; Levant'tan vyapilan ithalatin ingilizlerin toplam ithalatini
karsilama orani cihetinden Levant limanlari, 1697-1702 donemindeki etkilerinin yarisina
dahi ulagsamamiglardi. 1800-1825 dénemini daha sonra ayrintili inceleyecegimizden 6turi

simdilik bu hususta daha fazla yorum yapmaya gerek gérmiyoruz.

E. Levant Kumpanyasi Ticaretinde ihracatin ithalati Kargilama Orani, 1697-
1820

Bu kisimda; Levant limanlarindan Britanya’ya yapilan ihracatin, Britanya’dan
Levant limanlarina ithalatina orani tespit ediimeye cgalisilarak Osmanli imparatorlugu
cihetinden bu ticaretin ne anlam ifade ettigi hakkinda bir fikir sunmak amacglanmigtir. Bu
minvalde 1697-1793 donemi igin ortalama degerler kullanilarak elde edilen oranlar, yillara
gore cari degerleri bulunan senelerle birlestirilerek Osmanli imparatorlugu’nun Britanya’ya

ihracatinin ithalatini karsilama oranina goéz atmak istiyoruz.

212
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Sekil 15: Osmanli Imparatorlugu-Britanya Ticaretinde Ihracatin ithalati Kargilama Orani ( % )

1697-1713 ddénemi iki Ulke arasindaki ticarette Osmanli imparatorlugu cari
degerlere gore, dis ticaret fazlasi vermistir. Ancak 1713-1793 ddéneminde, 10 yillik
ortalama degerler gézéniine alindiginda, Osmanli imparatorlugu'nun devaml dis ticaret
acigr gerceklesmistir. Bu surecte ticarette yildan yila ¢ok farkliliklar goézuktuginden
ortalama degerler (zerinden hesaplanan bu oranlarin olumlu etkisi oldugu
disunulmektedir. Ancak grafiksel gésterimde bir olumsuz etkisi de vardir ki bu, belli bir
senenin etkisinin gbézardi edilmis olmasidir. Mesela sadece 1793 senesindeki rakamlara
bakarsak s6zkonusu oran % 408 c¢ikiyor yani Levant bu sene igerisinde ithal ettigi Grtnlerin
dort kati degerde uriniU Britanya’ya ihrag etmistir. Halbuki 1793 senesinin dahil oldugu
1784-1793 doneminin ortalama degerleriyle bu 10 yilhk dénem, % 16,221 karsilama orani
ile butiin yuzyillin en koéti performansini gostermektedir. 1794’den itibaren ise seneler

bazinda karsilama oranlari hesaplanmistir.

1794-1809 doneminde inisli cikigh bir seyir izlenmistir ancak bu ddnemde
cogunlukla Osmanli imparatorlugu, dis ticaret fazlasi veren taraf olmustur. 1809'dan

1824’e kadar ise Osmanli imparatorlugu dis ticaret agigi vermis, 1824 yilinda % 102,3 ile
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ithalat ve ihracat basabas bir noktaya geldikten sonra artik yeni bir dig ticaret fazlasi

egiliminin baslangici izlenmektedir.

Yukaridaki grafik bir bitlin halinde distnuldiginde nasil dederlendirilebilir? Bunu
uzun dénemi kapsayacak sekilde yapabilmek igin ihtiyag duydugumuz diger istatistiki
verilerden yoksunuz. Ancak 1809-1824 dénemi igin, 1775-1825 ddénemini ele aldigimiz
bolimde ayrica yorumda bulunacagiz. Simdi bu uzun dénemli egilimleri gordikten sonra

1775-1825 dénemindeki Levant ticaretindeki gelismelere daha fazla odaklanabiliriz.

IV. 1775-1825 Déneminde ingilizlerin Levant Ticareti

Yukarida uzun doénemli egilimleri incelerken ilk etapta 1797-1798 yilina kadar
cografi bolgelere gore dagihmin da dahil oldugu bir tablo sunmaya calistik. Akabinde ise
Levant ticaretinin, ingilizlerin dis ticaretinde ne kadar énemli bir yere sahip oldugunu
gormek icin ¢izdigimiz grafikte bu donemi 1697-1825 olarak 125 yillik bir periyotta izledik.
Bu incelemede hem Osmanli imparatorlugu hem de Biiyiik Britanya Kralligi igin gok énemli
olan 1775 gibi bir tarihin, Levant ticaretinin gidisati Uzerinde ciddi bir degdisiklik yapmamis
oldugunu diger bir deyisle Levant ticaretindeki duslk dizeylerin, ¢ok ufak farkhliklarla
devam ettigini gérmuis bulunmaktayiz. Bilhassa 1809 yilina kadar ticaret hacminin goéreceli
olarak gittikce dustiligiine ve ancak bu tarihten sonra bir toparlanma sirecine girdigine dair

izlere rastladik.

Britanya ticaretinin bolgelere gére dagihmina dair elimizde baska bir veri seti daha
bulunmaktadir.>** Bu veri setindeki rakamlar 1780-1822 dénemine aittir. Burada Birlesik
Kralligin dis ticaretinin bolgeler nezdindeki ayrintili dokimu vardir ve daha énce eklerde
sundugumuz ingilizlerin toplam ticaret hacmiyle ilgili rakamlardan ufak diizeyde de olsa
farklillk arzetmektedir. Mesela, rastgele sectigimiz iki seneye ait rakamlara g6z atarsak:
1780 yil Britanya’nin toplam ithalati, Ek 3’deki verilere gére 11.715.000 £ iken, Ek 4’teki
verilere gore 10.815.000 £, Ek 18'deki verilere gore ise 8.868.000 £ olmustur. Ancak

istatistiklerin elde edilis sekli diustnildiginde bu kaginilmaz bir sonucgtur. Bunu diger

%91 Bkz. Ek 18.
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Oornek senede daha iyi gorebilmekteyiz. 1804 senesi icin Birlesik Kralligin toplam ihracat
degerleri Ek 3’deki verilere gére 37.468.000 £ iken, Ek 17°deki verilere gbre resmi degerler
cihetinden 31.700.000 £ ve hesaplanmis veya beyan edilmis degerler cihetinden
49.200.000 £, nihayet Ek 18'deki verilere gbreyse 30.736.000 £ seviyesindedir.

Biz bu karisikliktan mimkin oldugunca az etkilenmek icin; Ek 18'deki verilere
digerleriyle birlestirmemeyi daha uygun bulduk. Simdiyse daha onceki analizlerimizde
uyguladigimiz metoda basvuracagiz. Ek 18’deki verileri bir bGtlin olarak ele alip, buradaki
bolgelere dair ticaret rakamlarindan elde ettigimiz toplam ticaret rakamini kullanacagiz.
Ayrica vyine so6zkonusu degiskenlikten otiri cari degerlerden ziyade, boélgelerin
Britanya’nin ticaretindeki paylarina dair yorumlarda bulunmak suretiyle; Levant ticaretinin
de cari de@erlerle dnemini degil, Britanya ticaretindeki payinin édnemini tespit etmeye

calisacagiz.

Birlesik Krallik ithalati 1780-1822

60

e Kuzey Avrupa/UK == Gliney Avrupa/UK
Asya/UK e Bitlin Amerika/UK
= ngiliz ve Yabanci Bati Hint Adalari/UK

Sekil 16: Birlesik Kralligin ithalatinin Cografi Bélgelere Gére Dagilimi ( % )
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Bu grafikte gosterilen codrafi bolgeler, daha 6ncekilerle bazi isim farkliliklari
arzetmektedir. Ancak anlasildigi kadariyla; Asya bélgesi, Dogu Hint Adalar’'na kargilik
gelmektedir. ingiliz Kuzey Amerika ve Amerika olarak iki ayri bélgeyi toplayarak Biitiin
Amerika bashgi altinda grafikte gosterdik. Kuzey Avrupa diye belirtilen kisim ise bir énceki
grafikte Kuzey-Bati Avrupa ve Kuzey diye iki ayri kalem halinde inceledigimiz bdélgelerin
toplami olsa gerektir. Ayrica Bati Hint Adalari’'ni da tek kalem halinde gdstermeyi tercih
ettik. Bu noktada Birlesik Kraligin 1780-1822 dénemindeki ithalatinin bdlgeler itibariyle

yapisi hakkinda kisaca genel yorum yapabiliriz.

Bu dénemin 1800’e kadarki kismi hakkinda daha evvel yorum yapmistik ki
grafikte goériliince hatirlanacaktir. 1798 civarinda Bati ve Dogu Hint Adalari’'ndan yapilan
ithalatin oranlari birbirlerine ¢ok yakin bir noktaya varmiglardi. Ancak goraldigu Gzere bu
noktanin devamiyeti saglanamamis ve 1815’e kadar Bati kisminin ithalat pay! artarken

digeri azalmigtir. 1815’den sonra ise iki bolge arasindaki fark kapanma egilimi gostermistir.

18. ylzyil basindan itibaren gerileme gosteren Kuzey Avrupa bdlgesinin payi ise
1800’den sonra da gerilemeye devam ederek % 26’dan % 17 seviyesine dismustir. Btin
Amerika’nin payi ise % 10,5 'dan % 16 dizeyine ¢ikmistir.Gliney Avrupa’nin payi da ayni

sekilde % 9,2 seviyesinde % 12,7 seviyesine yukselmistir.
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Birlesik Krallik ihracati 1780-1822

e Kuzey Avrupa/UK == Giiney Avrupa/UK

Asya/UK e B{itlin Amerika/UK

=== [ngiliz ve Yabanci Bati Hint Adalari/UK

Sekil 17: Birlesik Kralligin Ihracatinin Cografi Bélgelere Gére Dagilimi ( % )

Kuzey Avrupa’nin Birlesik Krallik ihracatindan aldigi payin, 18. yizyildan itibaren
devam eden gerilemesi 1780-1805 arasi nispeten durmus gibidir. Ancak bu gerileme,
1805’den sonra 0Ozellikle 1808-1812 doéneminde ciddi azalis gdstermistir. Sonrasinda ise
biraz toparlanarak, 1805’deki % 43’lik seviyesine gore ¢ok dusik olsa da, % 29,2 seviyesi

ile 1822 yilina ulagmistir.

Dogu ve Bati Hint Adalar’nin paylarinin 1803’den sonraki iligkisi, ithalattakine
benzer olmustur. 1803 yilindan itibaren Bati Hint Adalar’nin ihracattan aldiklari pay
gittikce artarken diger bodlgede bunun tam tersi bir seyir izlenmigtir. Butin Amerika
bdlgesinde ise 1808 yilina kadar ¢ok istikrarl bir gérinim vardir. Bu suregte artan ticaret
hacmi de dusundlecek olursa bu istikrarin saglanmis olmasi da artan dretim hacminin,

Amerika istikametine gonderildiginin dnemli bir isaretidir.

Gliney Avrupa bdlgesine gelirsek; Osmanli imparatorlugu limanlarinin, Birlesik

Kralliga ihracati acisindan en koéti senesi olan 1808 yilindan itibaren Giliney Avrupa
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ticaretinde ciddi bir pay artisi olmustur. 1807 senesinde % 10,8 olan ihracat payi, 1822
senesine gelindiginde % 26,6'yva ¢ikmisti. Ustelik bu siiregte Birlesik Kraligin toplam
ihracati 30.259.000 £ seviyesinden % 73,3’lUk bir artis ile 52.445.000 £ seviyesine
cikmistl. Yani bdélgenin ihracat artisi goriinenden daha fazlaydi. Deger cinsinden ifade
edersek; Giiney Avrupa bdlgesinin ingilizlere ihracati bu sirecte, 1807 senesinde
3.278.000 £ iken 1822 yilinda % 325’lik bir artigla 13.932.000 £ seviyesine ulasmistir.

A. Levant Kumpanyasi Ticaretinin Guney Bolgesi ve Birlesik Krallik
Ticaretindeki Paylari, 1793-1820

Dis Ticaret Paylari (%)

A
/\
20 /J \__/

1793 1794 1795 1796 1797 1798 1799 1800 1806 1807 1808 1809 1812 1816 1817 1820

e Giiney Avrupa/UK ith. === Giiney Avrupa/BB ihr.

Levant/Giiney Avrupa ith. === Levant/Giiney Avrupa ihr.

Sekil 18: Levant Ticaretinin, Glney Bdlgesi Ticaretindeki Yeri ve Gliney Bolgesi Ticaretinin,
Britanya Ticaretindeki Yeri, 1793-1820 ( % )

Gorildugu tzere 1812 senesi, Gilney Avrupa’nin ihrac ettigi Urlnlerin, Birlesik

Kralligin toplam ihracat hacmine orani bakimindan zirve yaptidi senedir. 1809'da % 22
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olan pay, 1812 yiindan % 100’lUk bir artis ile % 44 seviyesine ¢ikmigtir. Cari degerlere
baktigimizda ise Glney Avrupa’nin ihracat miktarinin 10.055.000 £ seviyesinden yaklasik
% 50’lik bir artis ile 15.528.000 £ seviyesine yukseldigini gdrmekteyiz. Ancak paydaki daha
fazla artisin bir diger nedeni; Birlesik Krallik toplam ihracat hacminin, 1810 yilinda
42.225.000 £ seviyesindeyken 1811-1812 doéneminde sirasiyla 27.458.000 £ ve
34.648.000 £ seviyelerini gbrmesi ve ancak 1813 senesinde tekrardan 52.107.000 £

dizeyine yukselmis olmasidir.

Levant ticaretinin bilhassa 1808-1820 déneminde hem Birlesik Kralliga yaptigi
ihracat hem de Birlesik Krallik’tan yaptigi ithalat bakimlarindan gittikge dnem kazandigina
sahit olmaktayiz. Ayni sekilde Levant ticaretinin, Gliney Avrupa Bdlgesi ticaretindeki dnemi
de artis gbstermistir. Bu donemde, 1808 senesinin Levant ticareti icin en kéti gegmis sene
olduguna isaret etmistik. Levant'tan yapilan ithalat 57.357 £, Levant’a yapilan ihracat ise
13.686 £ seviyelerinde kalmisti. Bu miktarlarda yukselisin olmasi zaten dogaldi ama
Glney Avrupa’yla karsilagtirildiginda bu yukselisin miktari ne kadardi? Guney Avrupa
Bdlgesi’'nden Birlesik Kralliga 1808-1820 arasinda yapilan ithalat cari dederlere goére, % 65
oraninda artmisken, bdélgeye yapilan ihracat da buna yakin bir sekilde % 63 oraninda artis
gOstermisti. Ayni dénemde Levant Kumpanyasi igin rakamlar sirasiyla % 627 ve % 303
dizeylerindeki artislari isaret etmektedir. Zaten bu dénemde Guney Avrupa Bdlgesi’nin,
Birlesik Krallik ticaretindeki pay! artarken, Levant ticaretinin de Glney Avrupa Bdlgesi’'nin
ticaretindeki payinin da artabilmis olmasi bu ylUzdendir. Elimizde Levant Kumpanyasi
ticaretinin,1821 vel822 senelerine ait rakamlar yok ama 1824-1825 senelerine ait

rakamlardan anlasildigina gore bu yukselis benzer sekilde devam etmigtir.

Peki bu neden kaynaklanmaktadir? Bizce bunun en dnemli nedenlerinden biri
1808-1822 doneminde Il. Mahmud’'un saltanatinda basvurulan tagsis uygulamalari
sebebiyle Tlrk parasinin deder kaybetmesidir. Daha dnce belirttigimiz Gzere bu dénemde
Tark kurusundaki giimis orani % 60 oraninda azaltilmisti. Bu da yabanci para ile ticaret
yapan tuccarlarin satin alma gugclerinin artmasini saglamigti. 1808 yilinda 1 sterlinin kur

592

degeri 19 kurus iken, 1822 yilina gelindiginde 37 kurusa ¢ikmigti.

%92 Bkz. Ek 20.
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UK Deniz Asiri Ticaretinde Levant'in Payi

-
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® ihracat Orani  ®ithalat Orani

Sekil 19: Birlesik Kralligin Toplam ithalat ve ihracat Rakamlarinda Levant'in Payi ( % )

Yukaridaki grafikte yer aldidi Uzere Birlesik Krallik ekonomisi cihetinden
bakildiginda; Osmanlr’dan yapilan ithalat, Osmanli’'ya yapilan ihracattan daha buyuk dnem
arzetmektedir. Gerek toplam ticaret hacmindeki degisiklikler gerekse diger nedenlerle
Levant'tan ithal edilen UrlGnlerin ekonomideki payi, ihracatin payina gére ¢gogunlukla daha
fazla olmustur.Ancak Osmanli imparatorlugu cihetinden bakildigindaysa; Levant ticaretinin

ihracatinin, ithalatini karsilama orani acisindan ayni sey tam olarak gecerli degildir.
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B. Levant Ticaretinde ihracatin ithalati Karsilama Orani, 1809-1825

Levant ihracat/ithalat Karsilama Orani
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= evant ihracat/ithalat Karsilama Orani

Sekil 20: Osmanli imparatorlugu-Birlesik Krallik Ticaretinde ihracatin ithalati Kargilama Orani ( % )

1812-1824 arasinda ihracatin, ithalati karsilamadiginin gérildigia bu grafikteki
1825 senesine ait seviye daha cok ham pamuk ihracatindaki artisa dayanmaktadir.®®
Ancak hep soyledigimiz gibi yine tekrar etmekte fayda vardir ki; burada kullanilan istatistiki
degerlere son derece ihtiyatla yaklasilmalidir. Sunu ¢ok acik bir sekilde ifade etmek isteriz
ki; istatististiki verilerin 6zelliklerinden dolay! bizim igin; iki Glke arasindaki iktisadi iligkilere
dair olusacak hakim kani, ortaya cikacak rakamlardan daha odnemlidir. Ancak bazi

niceliksel calismalar yapilmadan da boyle bir kanaat ortaya ¢gikamamaktadir.

Yukaridaki grafikte kullandigimiz degerler de Ek-10’dan elde edilmistir. Ancak
Tarkiye’den Birlesik Kralliga yapilan ithalat igin resmi degerler kullanilirken, Turkiye'ye

yapilan ihracat icin gergek veya beyan edilmis degerler kullaniimistir. Eger o kisimda da

%9 Bkz. Ek 12.
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resmi degerleri kullanmis olsaydik 1820-1825 dénemindeki karsilama oranlari daha disuk
cikacaktl ki 1824 yili icin bu % 60,35 ve 1825 yili iginse % 111,80 olacakti. Oyle de olsa
dedigimiz gibi 1812’den en azindan 1825 yilina kadar Levant'in ihracati ithalatini
karsilayamamistir. Toparlarsak; Levant'tan bu dénemde Birlesik Kralliga yapilan ihracatin
dnemi Birlesik Krallik icin gittikge artarken, Osmanli imparatorlugu’nun dis ticareti
acisindan yeterli miktarda degildi. Yapilan bu ihracatta yer alan en énemli Grtinler malum
oldugu tzere dokumacilik-boyamacilik alaninda sarf edilen kizilkék, ham ipek ve 1824’den

sonra ancak 6nem kazanan ham pamuktur.

C. Levant Ticareti ve Gemi Tagimaciligi

Bu donem icin bir de gemiler ile alakali birseyler sdylemek istiyoruz. Daha 6nce
de ingiliz gemiciligi ile Levanta gelip giden gemilere dair séyledigimiz lzere, Levant
ticaretinin 6nemine dair bir igaret bulabilmek gayesiyle bazi rakamlara degdinmek isteriz.
ingilizler, gemicilikleriyle desteklenen biylk bir imparatorluk kurmaya galisan millet olarak
taninmaktadirlar. Bu baglamda ingiliz gemiciligi, 19. yizyilla birlikte artik teknolojik

gelismelerin de beraberliginde filolarina buharli gemileri katmaya baslamiglardi.>**

Oyle ki; 1814 senesinde Birlesik Krallik bir tane, kolonileri de bir tane olmak
lizere toplamda iki adet buharli gemi mevcutlari var iken, 1832 yilina gelindiginde ingilizler,
Birlesik Krallik'ta 348 ve Guernsey ile Kolonilerde 32 tane olmak Uzere toplamda 380 tane
buharli gemiye sahiptiler. Bunlarin tonajlar ise zikredilen seneler arasinda toplamda
456'dan 41.669'a yikselmistir. 1825 senesinde ise toplamda 20.287 tonaj kapasiteli 168

tane buharli gemi ingilizler adina sularda ylizmekteydi.

Bu strecte Birlesik Kralhgin diger tlrdeki gemilerinin sayilarinda da ciddi bir
azalma gorulmemektedir. Ancak bu durum, kayit tutma 6zelliginden kaynaklanmis olabilir
¢unkl kullanimda olmayan bazi gemiler 1827 yilindaki Yeni Kayit Yasasrna kadar
varlarmis gibi kayitlarda gézilkkmeye devam etmislerdir. Bu noktada ingilizler, 1825 yilinda

toplamda tonajlari 2.553.682 olan 24.280 diger tir gemiye sahiptiler.

594 ingilizlerin 1803-1832 déneminde malik olduklari gemi sayilari ile tonajlarina dair ayrintili bir dékim igin
Bkz. Ek 9.
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Bu sayilarin Levant ticaretiyle alakasini kurabilmek icin Levant Kumpanyasi
kanaliyla Tirkiye'ye gelip giden gemilerin miktarina bakmakta fayda vardir.>*® Mesela
tespit edilen rakamlara gére 1800 senesinde ingiltere’den Tirkiye-Levant'a gelmek izere
cikan gemilerin sayisi sadece altidir.>®® Ayni sene Levant'tan ingiltere’ye giden gemi sayisi
ise 14’tlr. Bu sayilar 1814 senesi igin sirasiyla 18 ve 44; 1824 senesi i¢in 122 ve 138;
1825 senesi icinse 95 ve 167°dir. Bu surecte en yiksek gemi sayilari da 1825 senesinde
ortaya cikmistir. 1825 senesinde Levant ticareti igin ingiltere’ye giden ve ingiltere’den
cikan toplam 262 gemi, o sene ingilizlerin sahip olduklari buharli gemiler hari¢ diger
gemilerin sadece % 1,07’si idi. Ancak 1800 senesiyle karsilastirildiginda ise ticarete
katilan toplam gemi sayisi, 25 senede 20’den 262’ye ¢ikmisti ki bu da eger istenilecek
olursa ingilizlerin Levant ticaretine daha fazla gemi yoneltebileceklerini gdsteren tarihsel

bir olgudur.

Bir yandan da ingiliz gemiciler, ticaretlerini Hollandal rakiplerinden korumak igin
yasalar ¢lkarmaya devam etmekteydi. Birgok UrGnin ithalati zaten sinirlandiriimigti.
Denizcilik yasalari ile Tirk ve Rus Urlnlerinin sadece ingiliz gemileri veya kendi lkelerinin
gemileri ile tasinmasi saglanmisti. Bu durum birgok tartismayi alevlendirmisse de 1822
yilinda, listeler halinde ithalatlari kisitlanan kimi Grtnlerin ya Uretildikleri yerlerin gemileri ya
da ithal edildikleri yerlerin gemileri ile ithalatina misaade edilmisti. Ayni zamanda
Turkiye’'nin aralarinda bulundugu Hollanda, Rusya, Almanya gibi ulkelerden de kimi
maddelerin ithalatina dair yasaklar kaldirildi ancak donyagdi ve tatun kisitlanan urdnler

arasina katildi.>®’

%95 1800-1830 déneminde Tirkiye-Levant ile Birlesik Krallik Arasindaki gemi tagimaciligina dair ayrintili bilgi

i%in Bkz. Ek 11.

% 41800 vergileri 47 gemi, 1803 ve 1804 vergileri 40 gemi, 1805 vergileri 75 gemi, 1806 vergileri 69 gemi,
1808 vergileri ise 96 gemi mal lizerinden ddenmisti. Bu yiiklerin gogu Izmir'den, hatiri sayilir bir miktari da
Livorno’dan, geri kalanlari da Hamburg ve Amsterdam’dan geliyordu. 1809 yilina varildiginda Avrupa’da
uzayan mucadelelerin sonucunda, Kumpanya’nin Levant pazarindaki tim rakipleri ya yok olmuslardi ya da
ingiliz deniz gliciine katilmislardi; ingiliz filosunun Ustinligi sayesinde garanti altina aldidi tekelciligiyle, ayni
zamanda haberlesmenin de kendi gikarlari agisindan givenligine sahip olmuslardi.” Bkz. Wood, s.247.

%97 eone Levi, British Commerce and of the Economic Progress of the British Nation 1763-1870,
London: John Murray, 1872, s.159-160; 17. yuzyilda ¢ikarilan denizcilik yasalari da benzer tablolar
arzetmektedir ki (hem de atlantik ticareti igin) 6nceki bolimlerde bunlara deginmistik. Kolonilerin ve Avrupali
artnlerin tamami Britanya’ya veya bir Britanya kolonisine gitmemekteydi. Ancak bir istisna ile; sinirli triinler
(piring, tiitlin, seker, givit gibi Griinler) 6ncelikle bir ingiliz limanina giris yaptiktan sonra Britanya imparatorlugu
disinda bir yere ihrag edilebilmekteydiler. Bkz. Kenneth Morgan, Slavery, Atlantic Trade and the British
Economy, 1660-1800, Cambridge: Cambridge University Press, 2000, s.13-14.
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D. izmir Limani Ticaret Hacmi, 1775-1820

1825'e kadar Levant Kumpanyasi eliyle yUrGatilen bu ticaretin  Osmanli
imparatorlugu acisindan degeri tabiatiyla tam olarak degerlendirilememektedir. Ancak
1775-1820 ddénemine dair izmir limanina ait ayrintili ticaret rakamlari elimizde vardir.>*® Bu

rakamlar “livres tournois” para cinsi (izerinden derlenmistir.>%°

izmir'in ihracatinda Yabanci Ulkelerin Payi (%)
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Sekil 21: izmirden Bati-Avrupa’ya Yapilan ihracatta Yabanci Ulkelerin Payi (% )

1775 yilinda Fransa % 571’lik pay ile birinci, Hollanda % 21,5’lik pay ile ikinci,
Britanya ise % 9,3’lUk pay ile ancak Livorno, Cenova ve Messina’nin arkasindan dérdincu

sirada yer almistir. 1820 yilina gelindiginde ise izmirden yapilan ihracattaki paylari

%% Bkz. Ek 19 ve Ek 22.

%99 Bu rakamlari dénemin kur oranlarindan yararlanarak pound sterling cinsine ¢cevirmeyi denedik. Bkz. Denzel,
s.19-20, Bkz. Ek 21. Ancak bu gevirme sonucu ortaya ¢ikan rakamlar, elimizdeki rakamlarla uyum
gostermemektedir. Bu hem dénemin kur oranlarinin bir¢ok acgidan ¢ok degisken olmasindan hem de elimizdeki
rakamlarin 6zelliklerinden kaynakliyor olabilir; Daha 6énce de Pennsylvania eyaleti dovizi (Bkz. Ek 16)
Uzerinden yaptigimiz genelleme ¢alismasindan da anlamli bir sonug elde edilememisti.
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cinsinden Britanya % 51,5’lik pay ile birinci olurken en yakin rakibi olan Fransa’nin bu

ticaretteki payi yalnizca % 10,5 idi.

izmir ithalatinda Yabanci Ulkelerin Payi (%)
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Sekil 22: Izmir'e Bati Avrupa’dan Yapilan ithalatta Yabanci Ulkelerin Payi ( % )

izmire Bati Avrupa’dan yapilan ithalatta da benzer sekilde oransal olarak birincilik
el degistirmistir. Soyle ki; 1775 yilinda Fransa’dan yapilan ithalatin payr % 62,2 iken
Britanya ve Hollanda’dan yapilan ithalatlarin oranlari ise sirasiyla % 14 ve % 13,7 idi. 1825
yihna gelindiginde ise Britanya % 46,3’luk pay ile birinci,Fransa % 17’lik pay ile ikinci
olurken Uguncilige ise % 13,4'lik pay ile Livorno, Cenova ve Messina limanlari

oturmustur.

Malum oldugu {zere izmir limani, Levant limanlar arasinda istanbul’dan®®

sonraki en 6nemli liman idi.®* Bu limanin, diger Osmanli limanlarina nazaran daha farkli

690 sistanbul’un ticareti agisindan 6nemli bir dezavantaj, birgok geminin dénus yolculudu i¢in yeterince yik
bulamayigiydi...ingiliz gemileri izmir'e kimi zaman neredeyse bos gidiyor, oradan pamuk, tiftik, iran ham ipegi
ve Anadolu’dan gelen bagka mallar yiikliyorlardi. Bununla birlikte istanbul giimriikgileri kendi gikarlari igin,
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Ozellikler barindirdigi ¢okga zikredilmesine ragmen, en azindan 1793-1803 6rnek dénemi
icin yapilan bir karsilastirmali analizde Istanbul ile izmir limanlari arasinda ithalat
agisindan o6nemli bir farkliik bulunmamakla birlikte ciddi miktarda benzerlikler
izlenmistir.®°? izmir limanina inen veya izmir limanindan ¢ikan bircok iriiniin transit ticarete
konu oldugu da malumdur. Ancak yine de limandaki trafikte rol alan Ulkeler arasindaki

iliskiyi gérmek anlaminda bu grafikler 6nem arzetmektedir.

Grafikte kullanilan veriler icerisinde Britanya ile olan ticarete odaklanir isek hem
ithalat hem ihracat icin Britanya’nin izmir ticaretindeki dneminin artis senesini tespit etmek
hem 1790-1800 dénemine hem de 1804-1816 ddénemine ait veriler eksik oldugundan gig
olmaktadir. Ayrica bu grafigi olustururken kullandigimiz veri setindeki 1819 ve 1820
senelerine ait rakamlar 1818 ve 6ncesi ile ¢ok buyuk farklar icermektedir. Daha sonra
deginecegimiz lzere Ingilizler, 1819°da Osmanli tebaasi gayrimiislim tiiccarlara
ingiltere’de ticarethane agma izni vermisti. Dolayisiyla sézkonusu fark, bu sebepten mi,
kayit usuliinden mi yoksa bagka birseyden mi kaynakliyor tam olarak bilemiyorum®® ancak
supheli gérunmektedir. Zira Levant ticaretine dair elimizdeki rakamlarla yaptigimiz bir
karsilastirma bu senelerdeki rakamlarin normal olmadigina isaret etmektedir. Ancak 1818

yilina kadar fazla bir sorun gézikmemektedir.

Daha oOnce Levant ticareti icin kullandigimiz 1774-1783 ddnemine ait yillik
ortalama miktarlar ile yine Levant ticaretine ait 1820 yilina ait rakamlari oranladik. Sonugta
Levant ticaretinin cari de@erler Gzerinden Levant'tan yapilan ithalatin % 374, Levanta
yapilan ihracatin ise % 423 oraninda artti§ini tespit ettik. Ayni oranlamayi izmir limani

ticareti Uzerinden yapmak suretiyle; limanin Britanya ile ticaretine dair 1775-1783

zaman zaman, Anadolu’dan yapilan ihracatin istanbul’dan gegmesini saglamis gériiniiyor.” Bkz. Miiller-
Wiener, s. 68.

601 18. yuzyil sonu ve 19. ylzyil bagi gibi tarihler Bati Anadolu’nun ticari kapasitesitesinde buyuk artiglarin
oldugu dénemlerdir. [zmir basta olmak iizere buralardaki ticaret hayatina dair 18. ylizyil sonunda izmir'i ziyaret
eden bir gezginin izlenimleri dikkat ¢ekicidir: “Bu takaslarin, alisverislerin sehrine, insanlarin akli ticaretten
baska seye calismiyor; sohbet konulari aligverig ve piyasadan ibaret. Kafalari incir ve kuru tGziimle dolu,
yiirekleri pamuklu ve basma kumasla sarilip sarmalanmis. insanoglunun yalnizca almak ve satmak lizere
yaratildigini saniyorlar; onlara gére, bu meslekleri hayatinin tek ugrasi haline getirmeyenler varoluslarinin
amacini ihmal ediyor. Cidden inaniyorum ki evlenmelerinin tek sebebi tliccar irkini stirdiirmek.” Bkz. Resat
Kasaba, Diinya, imparatorluk ve Toplum: Osmanli Yazilari, Banu Biiyiikkal (Cev.), istanbul: Kitap Yayinevi,
2005, s.25.

602 Ayrintili bilgi icin Bkz. A. Mesud Klgukkalay, Osmanl Arastirmalari Dergisi, C.XLI, “Farklililari
Baglaminda Osmanli istanbul’unda lthalat: izmir ile Bir Kargilagtirma (1793-1803)”, istanbul, 2013, s5.321-359.
693 Ek 19 ve Ek 22'deki Fargakis-Syrett ile Issawi'nin ayri ayri sundugu istatistikler tizerinden yapilan, 1820 ile
1817 izmir ticaretlerinin karsilastirmali oranlari da birbirinden farklilik arzetmektedir.
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doéneminin yillik ortalama miktarini 1818 yilindaki seviyelerine oranladik. Cikan sonuclar
Levant'tan yapilan ithalat icin % 370, Levant’a yapilan ihracat iginse % 400 olarak ¢ikti.

Neticede Izmir limaninin seyri Levant ticaretinin genel seyriyle uyum gostermektedir.®*

V. B6lim Degerlendirmesi

1775-1825 dénemindeki Osmanli-ingiliz iktisadi iligkileri bizce, literatiirde bir hayli
ihmal edilmistir. Bunun dogal olarak ilk nedeni, bu déneme has yapilmis mustakil veya bu
dénemin ayrintilariyla niceliksel analizini barindiran herhangi bir ¢calismanin yapiimamis
olmasidir. Hal béyle olunca 1774 tarihinin Osmanli imparatorlugu icin énemi ile 1838
Baltalimani Antlasmasi’nin arasinda kalan bu dénem dogrudan bir gecis dénemi olarak
kabul edilmistir. Dolayisiyla bu donem hakkinda daha ¢ok anakronik bir yaklasimi temsil

edercesine 1838 ve sonrasina bakilarak yorumlarda bulunulmusgtur.

Mesela bizim de daha dnce degindigimiz, iki Ulke arasindaki ticarette rol alan
yerel aracilar da igeren degerli bir calisma®® kaleme almis olan Kasaba, eserinin ikinci
bolimiinde Osmanl imparatorlugu ekonomisi ve diinya ekonomisine eklemlenmesi
meselesini 1750-1815 doénemi icin, Uc¢lncl boliminde ise 1815-1876 donemi icin
irdelemistir. Ancak bu iki bélim boyunca en azindan 1775-1825 dénemine dair istatistiki
bir veri seti sunamamistir. Siyasal ve diplomatik gelismeleri de iceren ¢ogu sézel veriler ile
iddiasini savunmustur. Hatta 1815-1876 ddnemini ele alirken sundudu sdézel verilerin
hemen hepsi 1830 sonrasina aitken, sundugu en erken tarihli sayisal veriler ise 1838 ve
sonrasina aittir. 1750-1815 dénemini ele alirken sundugu argimanlar ise kronolojik agidan
1841 Bogazlar Konferansi'na kadar uzatiimistir. Bu durum pek tabii, yararlanilacak

galismalarin noksanligindan kaynaklanmaktadir.

Bu sebeple 1775-1825 dbénemine dair bu boslugu doldurma amaciyla yapmis

oldugumuz istatistiki calisma, icerdigi hata paylarina ragmen bizce énemlidir. ileride daha

694 Ancak tabloda supheli gérdigimuz 1819-1820 degerleri igin bu oranlamayi yapmis olsaydik ¢ikan sonugclar

ithalat igin % 3.272, ihracat iginse % 2.367 gikacakti ki bunun anlamli olmadigi da agikardir.
%% Bkz. Resat Kasaba, Osmanl Imparatorlugu ve Diinya Ekonomisi On Dokuzuncu Yiizyil, Kudret
Emiroglu (Cev.), Belge Yayinlari, Ekim 1993.
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glivenilir bir sekilde gelistirilmesini umarim.®®® Elde ettigimiz sonuglara gére zikredilen
donemdeki iktisadi iligkiler, iki Ulke arasindaki ticaret anlaminda butin bir 18. yuzyil

boyunca bulundugu konumdan ¢ok da uzaklasmamisti.

18. yuzyil boyunca Osmanl topraklari ve Avrupa arasindaki uluslararasi ticarete
dair ortaya ¢ikan durumun ana karakterleri dort baslik altinda toplanabilir. Evvela, deniz
yoluyla tasinan mallarin yaklasik olarak yarisindan biraz fazlasinin kontroli Marsilyali
Fransiz tiiccarlarin elindeydi. ikinci olarak, Fransiz ticari hakimiyeti esas olarak yunli
dokumalarin blyutk miktarlarda ihracatina dayaliydi. Fransiz Grinleri daha hafif, daha ince
ve yumusaktl. Ayrica bu topraklarda vyasayan insanlarin tercihlerine, ingiliz
manifaktirlerinde veya baska yerlerde Uretilen Uriinlere gbére daha uygunlardi. Her ne
kadar istanbul gibi gelir durumu daha yiiksek olan yerler ingiliz Grinlerini tercih
etmekteyseler de pazarin ucuz olan kismi Fransizlarin elindeydi. Uglincii olarak,
Fransizlarin Levant limanlariyla ticareti 18. ylzyill boyunca sirekli artmaya devam
ederken; ingilizler bagta olmak izere diger milletlerin ticaretleri ise disis egilimindeydi.
Dérdinct ve son olarak ise Bati Avrupa ticaretinde Osmanlrnin énemi, Amerika kitasi
civarinda, Hindistan'da ve diger yerlerde yeni pazar ve kaynaklar bulundugu, kontrol

edildigi, gelistiriimeye calisildigi siirece durmadan azalmistir.®®’

18. yuzyil bdyle gegerken dinya ekonomisi anlaminda Napolyon savaslari, bir
doénim noktasi teskil etmistir. Bu savaslarin bitis tarihini 1815 yili olarak kabul ettigimizde,
bu tarihten sonra Avrupali devletler kendi konumlarini belirlemeye ¢alismiglardi. Edindikleri
yeni konumlarinin Osmanli imparatorlugu’na yansimasinin ise 1825 vyilina kadar
hissedilmedigini soyleyebiliriz. Bu gozle okundugunda Levant Kumpanyasi’'nin tim
haklarini, ingiliz tahtina devredis tarihi olan 1825 yili, diinya ekonomisindeki yeni bir

dénemin Osmanli imparatorlugu topraklarindaki isaret fisedi olarak kabul edilebilir.

608 Calismamiz boyunca iki Ulke arasindaki ticarete dair dederlendirmelerimizi Levant Kumpanyasi ticareti

rakamlari Uzerinden yaptik. Dogal olarak toplam ticaret, bundan ibaret degildi. Kacgakgilik basta olmak tzere
dogrudan ticaret veya diger limanlar Uzerinden yapilan ticaret, 19. ylzyildan itibaren yabancilarla ayni haklara
sahip olan Osmanli tebaasi tliccarlarin yapmis olduklari ticaret ayrica énemlidir. Dolayisiyla biz yorumlarimizi
cari degerlere degil, degisim oranlarina dayandirmaya calistik.

%97 Roger Owen, The Middle East in the World Economy, 1800-1914, London ve New York: |. B. Tauris,
2005, s.83.
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Bu, illaki Osmanli ekonomisi agisindan 1825 yilina kadar bir degisiklik olmadigi
anlamina gelmemektedir. Bizim yorumumuz, tezimizin kapsami olan Osmanli-ingiliz
iktisadi iligkileri baglamindadir. Yoksa Osmanli ekonomisinin gegirdigi dontsumleri daha

evvel zikretmigtik.

Peki bu yeni donem ne idi? Napolyon savaslari, Avrupali devletlere Ulkelerin
zenginliginin artik kiymetli madenlerle Oolgllemeyecegini supheye yer birakmayacak
sekilde gostermisti. iktisatcilar, zenginligin ancak Ulkedeki Uretim ile &lgiilecegini ve
ticaretin ise Uretilen Urlnlerin etkin bdllslimesini sadlayacak bir faaliyet oldugunu ve
zenginligin dlclisii olamayacagini yazmaktaydilar. ingiltere bu fikirleri zaten sanayi devrimi
sureciyle yasama gecirmisti. Simdi ise sira diger Avrupa llkelerindeydi. Bu minvalde

Avrupali devletler, sanayilesme ile ekonomik biiyiimeye biiyiik énem verdiler.®®®

Napolyon Savaglarinin sona ermesinden itibaren yaklasik
olarak 19. ylzyilin ortasina kadar gegen dénemin en dénemli 6zelligi,
ingiltere’nin yiikselisi olarak gérilmektedir. “Bu dénemde diger Bati Avrupa
devletleri kendi sanayilesme siiregleriyle mesguldiiler ve Ingiltere’ye
meydan okuyacak durumda dedillerdi. Ote yandan, bu sanayilesme
sirasinda Avrupa’da korumacilik egilimlerinin agir basmasi nedeniyle,
Ingiltere’nin pazar ve hammadde arayisinin adirlik noktasi ¢evre lilkelerine
kaymustir. Béylece merkez-gevre ticareti ingiltere’nin denetimi altinda hizla

genisledi, ancak cevreye sermaye ihraci 1850lere kadar 6nemsiz kald.”*

Zira Napolyon savaslari sonrasinda dunya ekonomisinde bir resesyon devri daha

basladi. Bu suregte Osmanl Urinlerinin pazarlanma firsatlarinda da azalma oldu. Diger bir

% v Necla Geyikdag, Foreign Investment in the Ottoman Empire: International Trade and Relations,

1854-1914, New York: I. B. Tauris, 2011, s.Xxii.

609 Sevket Pamuk, age, s.11. 19. yiizyll kosullarinda Uig gesit gevrelesme siirecinden bahsedilmektedir.”ilk iki
kategori, Gallagher ve Robinson’un otuz yil 6nce yayimlanan galismalarinda vurgulanan, resmi sémirgeler ile
bir emperyalist devletin “gayriresmi imparatorlugu”na dahil olan gevre Ulkeleri arasindaki ayirrma
dayanmaktadir. Ote yandan, Osmanli imparatorlugu’nu igine yerlestirdigimiz tiglincii kategori ile, resmen
sOmiirge olmayan cgevre Ulkeleri arasinda yeni bir ayirim yapiyoruz. Gallagher ve Robinson, bu Ulkelerden
¢ogunun sonunda, su ya da bu emperyalist devletin gayriresmi imparatorluguna dahil olduguna isaret
etmiglerdi. Uglincii kategori ile biz, bir gevre lkesinin gayriresmi imaratorluklardan birine dahil edilemedigi,
bunun yerine emperyalistlerarasi rekabet kosullarinin hikiim stirdig durumlarin da goruldtguini
savunacagiz.” Bkz. age, s.13.
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deyisle Tiirk mallarinin rekabet giicii azaldi.®'® Peki bu azalis Osmanli-ingiliz ticari iligkileri
acgisindan Osmanli aleyhine bir durum ortaya ¢ikarmis miydi? Sundugumuz bilgilerin de
Isiginda bu soruya rahatlikla hayir cevabini verebiliriz. ingilizlerin bu dénemdeki meshur
pamuklu kumas ihracati rakamlarindan bu durum rahatlikla izlenebilmektedir. Zira genel
olarak baktigimizda da azalis degil tam ters yonde bir etki ortaya ¢ikmisti. Hem Napolyon
Avrupa’sinin ingilizlerce ablukasi hem de ‘Kita Sistemi’ diye bilinen, Fransizlarin baslattig
karsi abluka, Orta Avrupa’da ve Orta Avrupa'dan vyapilan ticarette Osmanl

imparatorlugu’nun énemini arttirmisti.®**

Ayrica Napolyon Savaslarinin, her ne kadar baslangigta olumsuz etkileri olsa da
sonrasinda Osmanl sinai Uretimini olumlu yénde etkiledigine dair tespitler de mevcuttur.
Ozellikle Ankara kenti (izerine yapilan calismalar, bu siirecte Ankara imalat ve ticaret

hayatinin canliigindan bahsetmektedir.

“Kuskusuz, 19. ylzyihn baslarinda savas ticaret yollarinin
kapanmasina yol actiginda Ankarall ustalar kullanageldikleri boyalari temin
edemediklerinden gikayetciydi. Ancak, artik ihra¢ edilmeyen tiftik ipligi
yeniden kumag imalatinda kullaniimaya baslamigti; bu da, sof sanayiinin
canli oldugunun géstergesiydi ve bu canlilik ancak fabrikasyon mallarin

rekabetiyle sona erecekti.”®*?

Gorilen odur ki, 1833’te David Urquhart'in da yazdi§i Gzere, bu vakitlere kadar
ingilizler, Osmanl pazarinda ancak Hint mislinleri ve basmalari ile rekabet edebilecek
seviyedelerdi. istanbul, Bursa, izmir gibi biyik merkezlerde Hint ve Ingiliz mallari
satiimakta olmasina ragmen bunlar pazari ele gecirmis degillerdi. Turkiye'deki yerli blyik
bez piyasasi , yerli-el dokumacilarin elindeydi. Yine Urquhart, 1831 yilinda Ambelakia
bolgesinden pamuktan iplik ve bez yapim maliyetlerini hesaplamaya c¢alisti. Ortaya ¢ikan

sonug, Ingiliz kaba pamuklularinin Osmanli Urlinleriyle rekabet edecek diizeyin ¢ok

®10 Kasaba, The Ottoman Empire and the World Economy: The Nineteenth Century, s.30; Bu alinti igin
eserin ingilizce versiyonunu kullanmayi tercih ettik. Zira “...marketing opportunities for Ottoman products
diminished” kisminin yerine Tirkge gevirisinde kullanilan “...Osmanli tiiccarlari daha énceki yillarda edindikleri
pazarlarin bir kismindan gekilmek zorunda kaldilar.” climlesi ¢cok daha baska, farkli anlamlari da beraberinde
icermektedir. Karsilastirma igin Bkz. Kasaba, Osmanl imparatorlugu ve Diinya Ekonomisi On Dokuzuncu
Yizyil, s.31.

1! Ziircher, s.52.

%12 Faroghi, Orta Halli Osmanlilar, s.264.
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uzagindaydi. ingiltere, 1793-1815 savaglari sonrasi kita Avrupasini ablukaya alip, bu
Ulkelerin pamuklu sanayilerini yikici etkilerde bulunabilmis bir Ulkeydi. Bu minvalde 1825
gibi bir tarihte ucuz ve Ustiin kaliteli ingiliz ipligi ihra¢ edebilmekteydi. Bu rlinlerin Fransiz
gorevlilerin rapor ettigi gibi Osmanli pazarlarina biyik miktarlarda geldigi dogrudur. Ancak
bunun sonucunda Osmanl Urlnleri defaten piyasadan silinmedi. Osmanli sanayisi uzun
sayllabilecek bir sure rekabet edebilecek gucu kendinde bulmustur. Bu buylk miktarlarda
ve ucuza gelen pamukliular karsisinda ekonominin verdigi ilk tepki, yerli iplik fiyatlarin
dismesi oldu. Sonrasinda ise rekabetin dogasi geregi iplik Uretiminin maliyeti, emek
faktorl Uzerinden dusurilmeye calisildi ki bu da isci Ucretlerinde azalma anlamina
gelmekteydi. ingiliz iscisinin ticreti ise Osmanli isgisinin licretine nazaran daha yiksekti ve

bu durum Ingilizlerin rekabet giiciinii azaltmaktaydi.®*

ingilizlerin Urettigi mallarin, Osmanli Griinleriyle rekabet etmekte zorlandigi bu
suregte ingiliz tiiccarlar da Osmanlil tiiccarlarla rekabette zorlu siirecler gegirmekteydiler.
Avrupa ticcarlari, Hayriye tliccarlar diye anilan bu tlccarlar hakkinda bilgi sunmustuk. Ne
Olcide oldugu tam bilinemese de bu tlccarlar Osmanli padisahlari tarafindan da
desteklenmekteydi. Bu tiiccarlarin faaliyetleri sonucu Hollandali tlccarlarin Osmanli
pazarindan cekildiklerini ve hatta kendi Ulkelerinde olanlarin dahi iflasa siriklendigini

soylemistik.

ingilizler de bu duruma bir siire direnmeye galismiglar ancak gayrimiislim
tiiccarlarin baskisi, ingilizleri Osmanlilarla Aralik 1797’de bir sdzlesme imzalamaya
mecbur birakmisti. Bu sézlesmeye gére gayrimislimlere ait mallar, ingiltere’ye Osmanli
gemileriyle, ki bu genel olarak Rum gemiler anlamina gelmekteydi, tasinabileceklerdi.
Daha 6nce imkansiz olarak gdriilen bdyle bir sézlesmenin ingilizlerce kabulii, Osmanli
pazarinda ne kadar zorlandiklarinin bir isaretini vermektedir ki o tarihlerde iki Ulke
arasindaki Levant ticaretinin durumu hakkinda grafikler esliginde bilgi sunmustuk. 1798’de
cogunlugu Rum tiiccarlarin mallari, Rum gemileriyle Londra’daki Levant Kumpanyasi Uyesi

ingiliz tiiccarlara génderildi. Kumpanya hig istemeyecegdi bdyle bir seyin kabuliine mecbur

613 ingilizlerin Tiirk bezleriyle rekabetlerini olumsuz etkileyen bir diger unsur da Osmanl dokumacilarinin

tutumlariydi. Yapilan denemeler sonrasinda Osmanli kdyliisiiniin, yari Tirk ipligi yari ingiliz ipliginden
dokunmus kumaslari daha saglam bulduklari ve begendikleri belirlenmisti ve Uretim strecinde bu husus
dikkate alinmaktaydi. Tamami ingiliz ipliginden dokunmus bezler ise pek begeniimemekteydi. Bkz. inalcik, age,
s.45-47.
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kalmisti. CUnkl eger izin vermeseler idi, gayrimuslim tlccarlar kumpanyadan ayri
bagdimsiz olarak Ingiliz tiiccarlarla is yapacak, Londra'da ticarethaneler acacak, zamanla
kumpanya Uyelerini ve temsilcilerini devreden cikararak iki Ulke arasindaki ticareti
tamamen ellerine gecirecek kadar kuvvetli bir potansiyele sahiptiler.®** Bu giclerini
Hollandalilar nezdinde ispat etmislerdi ve tiiccar bir millet olan ingilizler de bu kararla bu

gercegdi onaylamis oluyorlardi.

Avrupa ve Hayriye tlccarlarini muste’'min ticcarlarla esit kilan ayricaliklarin
taninmasiyla yabancilarin berat satislarinin etkinligi azalmisti. Yerel tlccarlar serbest
Malta limaniyla ticaret baslatmislar, Levant Kumpanyasi tekelinin karlihginin azalmasina
vesile olmuslar, kumpanyanin i¢ tiztk haklari, 6zel oluslari yara almis, imtiyazlarinin
neredeyse bir anlami kalmamisti.®* Yabanci gemilerin tutulmasi ve dolayl yoldan ticaret
yapilmasi tekel haklarini anlamsiz kilmaktaydi. Ayrica, ingilizler yabanci gemilerle tasinan
drtnler icin iki kere vergi vermek durumunda kalmaktaydilar. Diger yandansa ingilizler,
madem diger yollarla ticaret yapilabiliyorsa Kumpanya'ya kayit olarak kumpanyanin
konsolosluk Ucreti ve diger yikumlulukleri altinda ticaret yapmayi anlamsiz bulmaktaydilar.

Biitiin bu gelismeler, Levant Kumpanyas’’ni énemsiz kilmaktaydi.®*°

Bu durum ingilizlerce de bilinmesine ragmen basedemedikleri gayrimiislim
tliccarlara karsi bir engel olsun diye; gayrimuslimlerin tagsimacilik yapma durumlarini kabul
etmisler ama ticaret yapma noktasinda, ingiliz korumasi altinda olan Rumlarin ya da berat
sahiplerinin Ingiltere ile ticaret yapabilecegi sartini getirmislerdi. Ancak berat sahibi olan
Rumlarin, berat sahibi olmayanlari da kolaylikla bu haklardan faydalandirabilecegini de
bilmekteydiler. Zaten bu énlem anlasildi§i kadariyla ingilizlere zaman kazandirmak igin
yapilan bir hamleydi. Sonugta 1819 yilinda Ingiliz tiiccarlar bagska bir yola basvurdular.
Osmanl imparatorlugu (zerinde yapilan ticareti ingilizlere biraksinlar diye gayrimislim

tiiccarlara ingiltere topraklarinda ticarethane agma izni verdiler. Bu siirecte 1825'e kadar

®14 Syrett, age, s. 99-100.

®15 David Urquhart, Turkey and its Resources: its Municipal Organization and Free Trade, the State and
Prospects of English Commerce in the East, Londra: Saunders and Otley, 1833, s.207.

616 Despina Vlami, Trading With the Ottomans: The Levant Company in the Middle East, London ve New
York: I. B. Tauris, 2015, s.240.
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gecen siirede ingilizlerin, Levant ticaretinde 6zellikle gayrimislim agirlikli olarak Rum

tiiccarlardan olusan ticaret aglarini kullandiklarini séyleyebiliriz.®*

ingilizleri bu imtiyazlara vermeye iten nedene, rekabet giiglerinin diisiik olmasiydi
dedik ancak bu disiik rekabet giicii ingiliz ekonomisinin zayifligi anlamina gelmemekteydi.
Aksine ingiliz ekonomisi gittikge biyimekte, Uretim kapasitesi genislemekte idi. ingiliz
tlccarlar ise bu suregte yukarida analiz etmeye calistigimiz Gzere artan Uretim hacimleri
sonucu ortaya c¢ikan drdnleri  kolonilerine, Batt ve Dogu Hint Adalar’'na
yonlendirmekteydiler. Ancak Uretim dizeyinin boyle devam etmesi ileriki tarihlerde yeni
pazar ihtiyaglarini beraberinde getirecekti. iste ingilizler bize gére bu imtiyazlari, yine
ongorali bir yaklasim ile, Osmanl pazarina o an ihtiya¢c duyduklari icin degil daha sonra
ihtiyac duyacaklarini hesaplayabildikleri icin vermekteydiler. Bu durum ingilizlerce, satrang
oyunundaki feda gibiydi ve bunu kumpanya dyelerinin isteksizliklerine ragmen

yapmaktaydilar.

Bu anlayigla, Ingilizlerin 1825'e kadarki siiregte Osmanli pazarina hakim
olamadiklarini ancak izmir limanindaki paylarindan anlasilacagi tizere rakiplerini bertaraf
ettiklerini ve birkag piyon fedasiyla Osmanlili tliccarlara hareket alani agarken kargilarinda

tarihte ilk defa, tek rakip olarak Osmanl yerli ticcarlarini birakmis olduklarini sdyleyebiliriz.

Osmanli imparatorlugu cihetinden baktigimizda da ekonominin genel ilkeleri
cercevesinde, uluslararasi ticarete yaklasim noktasinda sinirh degisiklikler izlenmektedir.
Daha 6nce Osmanl imparatorlugu'nda, devlet eliyle veya sivil inisiyatifle organize bir
sekilde -en azindan ingiltere ve Avrupa yéniinde- dis ticarete katilmak diye bir seyin
mevcut olmadigini zikretmistik. Timur Kuran deg@erli bir galismasinda, bunun nedenlerini
arastirirken islam hukuku Uzerinde durmaktadir. Bilhassa Avrupa hukuk sisteminin,
misliman tlccarlari Avrupa’ya gitme yonidnden cezbetmedidini zikretmektedir. Oysa ki

islam hukuku, Avrupalilarin Levant'a gelisini kolaylastirci etkilerde bulunabilmistir.®'®

®1" Frangakis-Syrett, s.99-101.

618 Ayrintil bilgiler icin Bkz. Timur Kuran, Yollar Ayrilirken Ortadogu’nun Geri Kalma Siirecinde islam
Hukukunun Roli, Nurettin Elhiiseyni (Cev.), istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, Agustos 2012, s.332-339. Yazar
islam hukukuna dair yorumlarda bulunurken, “Dolayisiyla, bu kitap gegmise bugiinden bakmanin avantaji
olmaksizin, modernlik éncesi donemdeki bir gézlemcinin perspektifiyle ve Bati’nin kiresel ekonomik
egemenlige ulagmasindan énce énemli gériinen hususlara odaklanan bir yaklasimla yazilmig olsaydi, islam’in
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Yazara gére, bilhassa 19. yiizyildan itibaren islam topraklari ile Avrupa’nin,
ticarete hakimiyet cihetinden, ayrismasinin etkileri de islam hukukundan kaynakliyor gibi
gorinmektedir. Bu surecgte Avrupa’da mdusliman kolonilerinin kurulmamasi, dolayisiyla
orgutlenmemesi ve tabiatiyla konsoloslarinin bulunmamasi da hem en 6nemli gosterge
hem de hakimiyetin kaybedilmesinde énemli bir miisebbib olarak zikredilmektedir. Bunlara
ilaveten Ortadogu, bizim konumuz agisindan ise Osmanli tlccarlarinin kendi topraklari
Uzerinde devlet politikasini etkileyecek sekilde &rgutlenmemis olmasi da, kurumsal
yenilikler de asilamayan ve ticaretin temelde Batili tliccarlara birakilmasindan sonra

kalicilik kazanan bir husus olarak izah edilmektedir.®*®

Ancak eserde bu durum, sanki bir eksiklikmis gibi algilansa da®*° bizce bu durum,
Osmanl imparatorlugu icin bir eksiklik olmaktan ziyade dogal ekonomik hayatin bir sonucu
olarak ortaya gikmaktadir. Bunda hukukun rolind dogal olarak ne niteliksel ne de niceliksel
olarak ifade edemeyiz. Ancak biz, Osmanlilarin dis ticarette aktif rol almamalari diye
degindigimiz hususu bir eksiklik olarak algilamiyoruz. Ayrica Osmanl ve ingiltere siyasi
sistemleri arasindaki blyuk farkliliktan 6tlrd, her iki tarafa ait ticcar kolonilerinin tarihsel
suregleri arasinda da dogrudan bir karsilastirmada bulunmak hala ciddi riskler

icermektedir.

Bu cercevede dusltnlrsek; 18. ylzyilin yaklasik olarak ortasindan itibaren
Ruslarla siren savaslar, devaminda ayrilik¢i hareketler devletin ticarette organize birseyler
yapmasina pek de misaade etmemistir diye dustnlyoruz. Ancak bodyle bir potansiyelin
sivil kesimde oldugunu musahede etmis olmalidir ki, 18. yuzyil sonlarindan itibaren belli

yasal duzenlemeler yaparak kendi tebaasinin ticarete katima yolundaki sartlar

ekonomik altyapisi genellikle sorunsuz goériinecekti” diye yazarak eserine, algakgonilli bir 6zelestiride
bulunmustur. Bkz. age, s.358.

619 Kuran, s.353.

620 By “eksiklik” algisi, genelde cumlelerde kullanilan olumsuz yeterlilik bildiren kaliplardan kaynaklanmaktadir.
Mesela, “Ortadogu’da tliccarlarin érgitlenememesinin...”. Bkz. age, s.353. Halbuki érgutlenmek igin yeterli
kosullar saglanmiyorsa érgutlenememekten degil 6rgiittlenmemekten bahsedilmelidir. Bu durumun eserin
geneli agisindan bir tercime sorunundan kaynaklanmis olabilecegi de yetkin kisiler tarafindan arastiriimahdir.
Zira biz, tespit ettigimiz bazi 6érneklerde Regsat Kasaba’nin eserinde oldugu gibi terciime sorunu da
gdzlemledik. Mesela, Tiirkge eserde “Bati isletmeleri biiyiir ve kalicilasirken, geleneksel islami kurumlarla
basariya ulasma olasili§i sifira diistii” climlesi ingilizce versiyonunda “As western enterprises expanded and
gained longevity, the possibility of succeeding through traditional Islamic institutions shrank to insignificance.”
diye gecmektedir ki bu durum olasiligin sifir degil, 5nemsiz diizeyde olduguna isaret eder. Karsilastirma igin
Bkz. Kuran, s. 354 ve Timur Kuran, The Long Divergence How Islamic Law Held Back the Middle East,
New Jersey ve Oxfordshire: Princeton University Press, 2011, s.276. Halbuki olasilik degerinin ( x ), sifir ile bir
arasinda bir deger olabilecegi (0< x < 1), ne sifira ne de bire esit olabilecegi uzmanlarca bilinen bir gergektir.
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iyilestirmigtir. 1775-1825 donemini yorumlarsak bizce; sivil inisiyatif olarak gayrimuslim
aracilarin ~ ortaya  ¢ikmasi aslinda  kendilerinin mitesebbis  karakterinden

kaynaklanmaktadir.

Zira Osmanl yoneticileri, ticarete dair yaptiklari dizenlemeleri -her zaman
yaptiklari gibi- sivil kesimden gelen talepleri dikkate alarak yasama dahil etmislerdi. Bu
duzenlemelerden yani bilhassa yabanci tlccarlar ile ayni imtiyazlara sahip olarak ticaret
yapabilme hakkindan, hem gayrimislim hem muslim tlccarlarin en ge¢ 1810 yilinda esit
olarak istifade edebilmelerini saglamistir. Bu vakte kadar Rumlar basta olmak Uzere
gayrimuUslim tlccarlar kiigimsenmeyecek buyuklikte ticaret aglari olusturmuslardi ancak
salt bunun, musliman tlccarlarin organize olmalarina engel teskil edecegini sanmiyorum.
Taninan bu esit haklardan Avrupa’yla ticaret noktasinda faydalananlar, Avrupa kiltiriine
nispeten daha yakin olan, Avrupali insanlarla daha kolay iletisim kuran, daha mutesebbis

karaktere sahip olan kisiler yani gayrimuslim ttccarlar olmuglardir.

Oyle ki 19. ylzyillin ortalarina kadar gayrimislim tlccarlar, izmir ve Kiyi
bdlgelerdeki sayisal, ekonomik ve politik etkinliklerini arttiran Britanyali tliccarlarin
etkinliklerini ic bolgelere kadar genisletmelerine muisaade etmemiglerdir. Yabanci
tiiccarlar, yerel aracilar ile anlasmaya mecbur kalmislardir. Sonug itibariyle izmirde dahi
bu tarihlere varincaya degin ne yerel yapilarda ne iligkilerde ciddi bir donlisim ortaya
cikmistl. “Toprak dagilimi 6érintlst 19. yuzyil ortalarinda temelde degismeden kalmisti;

resmi kredi kurumlari kéklesmemisti ve demiryollari®®* heniiz tam islerlik kazanmamisti.”®??

%21 16 Kasim 1858 tarihinde, ingiltere’nin Istanbul Biiyiikelgisi Lord Stratford de Redcliffe’in Alsancak

istasyonunun temel atma téreninde yaptigi konusma da bu tarihe kadar ingilizlerin Levant'a hakim
olamadiklarini géstermektedir: “Bu demiryolunun, sanayi triinlerimizin Turkiye'ye girisini kolaylastiracak faydal
bir sermaye yatirnmi olacagini umuyoruz. Hepinizin bildigi gibi Turkiye'nin yeniden canlandiriimasinda
Avrupa’nin her zamankinden daha c¢ok ¢ikari vardir. Bati uygarlidi Levant kapilarina geldi dayandi. Simdiye
kadar geg¢meyi pek basaramadigimiz bu kapilar ardina kadar agilmazsa, kendi ¢ikarlarimiz dogrultusunda, zor
kullanarak, bu kapilari agacak ve isteklerimizi kabul ettirecek glice, hatta daha fazlasina sahip oldugumuzu
herkesin bimesini isterim...” Bkz. Orhan Kurmus, Emperyalizmin Tiirkiye’ye Girisi,ikinci Basim, istanbul:
Yordam Kitap, Mart 2012, s.55; ingilizler, ilk demiryolu hattini 1825'te ingiltere’de kurmuslardi. Bu isin
onceligini yapmalarina ragmen Turkiye’de aldiklari ilk demiryolu imtiyazinin tarihi 1856 Eylul'line dayanir ama
isi 0 kadar agirdan almislardir ki bu demiryolu hattinda ilk tagsima, 1867 yilinda gerceklesmistir. Bkz . A. D.
Novicev, Osmanli imparatorlugu’nun Yari Sémiirgelesmesi, Ankara: Onur Yayinlari, Ekim 1979, s.14-15.
%22 Kasaba, Osmanli imparatorlugu ve Diinya Ekonomisi On Dokuzuncu Yiizyl, s.19-20.

235



1850’lerde izmirde durum hala bdyle olduguna goére, bizim galismamizin
kapsadigi son tarih olan 1825 yilinda biitin Osmanli cografyasinin ingilizlerle iktisadi

iliskisinin boyutlarinin ¢ok abartiimamasi gerektigini sdylemekte haksiz sayilmayiz.

Bilhassa 1798’den sonra artarak devam eden Ingilizlerin bélgeye doéniik ilgilieri,
bolgeyle alakali siyasi ve politik tavirlari da 1826'ya kadar, hala dogrudan Osmanl
imparatorlugu'nu hedef almaktan ziyade Hindistan ¢zelinde cevre ulkeleri hedef
almaktaydi.®”® Osmanli imparatorlugu ise, diger bélgelerle yakindan alakali oldudu igin
ingilizlerce dolayli olarak hedef alinmaktaydi. Tanzimat siirecinde zikredilen bircok s6z ve
tespit edilen birgok unsur bu durumun en azindan Tanzimat'a kadar dahi devam
ediyormus gibi oldugunu go6sterse de 1825 sonrasi dénem bizim ¢alismamizin

kapsaminda olmadidi i¢in birsey sdyleyemiyoruz.

623 gy kisilerin gogunun aklinda Tirkiye degil, Hindistan vardi. Rusya’nin ingiltere’yi higbir sekilde
Hindistan’daki mdilklerinden yoksun birakamayacagini bilmelerine ragmen ‘...yine de Hindistan’daki
topraklarimizin giivenligini tam olarak saglamak igin, devlet adamlarimizin aklina gelebilecek her tirli ihtiyat
tedbirine bagvurulmalidir...” deniyordu” Bkz. Frank Edgar Bailey, Tanzimat Degisim Siirecinde Osmanh
imparatorlugu, Halil inalcik ve Mehmet Seyitdanlioglu (Haz.),Palmerston ve Osmanli Reformu (1834-1839,
istanbul: Tirkiye Is Bankasi Kiiltir Yayinlari, Mayis 2011, .309. (Bu makale yazarin, British Policy and Turkish
Reform Movement, A Study of Anglo-Turkish Relations, 1826-1853, Cambridge, Harvard University Press,
1942 eserindeki bir bolimu olusturmaktadir.)
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SONUC

Osmanli-ingiliz iktisadt iligkilerini, baslangicindan 1826 yilina kadar tahlil ettigimiz
bu calismada agirlikli olarak iki Ulke arasindaki ticari iliskiye odaklandik. Zira iki Ulke
arasindaki iliskide ticaretin haricinde ekonomiye dair pek bir baglanti kurulmamigtir. Bunu
sdylerken hatirda tutulmasi gereken husus sudur ki; iktisat/ekonomi kelimesinin kavramsal
manasinin, inceledigimiz donem olan yaklasik 250 yillik suregte degisime ugradigi bir

gercektir ve bu dedisimi de gézardi etmeden bu yorumu yapmaktayiz.

Osmanli imparatorlugu, nevi sahsina miinhasir bir ekonomik sisteme sahipti. Bu
sistemde mahsus olan ekonomik sistemde yer alan araglar degil, sistemin topyek(n
kendisidir. Bu iktisadi sistemin baslica u¢ 06zelligi mevcut idi. Evvela; iase ilkesi
cercevesinde, elde edilen urindn tiketimi kargilayabilmesi gerekmekteydi. Saniyen,
gelircilik ilkesi ¢cergevesinde devletin gelirlerinin mimkin oldugunca tezyidi ve giderlerinin
ise kisilmasi gerekmekteydi. Salisen ise, gelenekgilik ilkesi cercevesinde ekonomik alanda
basarili bulunmus ve zamanla bir gelenek halini almis olan uygulamalarin devaminin
saglanmasi gerekmekteydi. Eger mezk(lr geleneklere aykiri bir sey yasama geciriimek
istenir ise bu yeniligin, kabul gormesi igin U¢ sorulu bir testten gegmesi gerekirdi.
ibadullah’a yani halka faydali mi?, devlet sistemi acisindan faydali mi?, herhangi bir sahsa
veya kuruma zarari var mi?. Eger halkin ve devletin yararina, bununla birlikte hickimsenin
zararina oldugu tespit edilir ise ileride bir gelenek haline gelebilmesi temennisiyle bir

yenilik kolaylikla sahiplenilirdi.

Bu ilkelerin yon verdigi dustnilen ekonomik sistemde; bugin tarim ve sanayi
olarak tanimlanan Uretim alanlarinda, yogun olarak kiguk olgekli Uretim igletmeleri
mevcuttu. Tarim sektdrinde Uretici her hanenin elde ettikleri Grtnlerin birbirlerine yakin
seviyelerde olmasi igin topraklar Uzerinde dizenlemeler yapilmistl. Bu dizenlemeler,
genis topraklara sahip Osmanli imparatorlugu'nun her bélgesi igin birebir ayni degildi.
Bolgelerin kendilerine has ozellikleri dikkate alinirdi. imalat, zanaat alanlarinda ise
Ureticilerin ihtiyag duyduklari hammaddeler, sahip olduklari Uretim araglari, Uretim

hacimleri, Grlnleri sunacaklari pazarlar ve nihayet k&r oranlari da dahil birgok Uretim
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asamalari kontrol altinda tutularak, zikredilen ilkeler cercevesinde ekonomik diizenin

bozulmamasina dikkat edilirdi.

Bahsettigimiz kontrol ve mudahaleler ise devlet ydneticilerinin, istisare etmeden
uygulamaya soktuklari araclar degillerdi. Bilakis zaman ve mekan sartlariyla uyumlu, saha
aktorlerinin taleplerinin de dikkate alindigi uygulamalardi. Asil hedef yukarida deginilen
ilkeler cercevesinde ekonomik sistemin saglkh islerligini saglamak oldugundan, bu
islerligin durumuna gére muadahalelerin de tirt degiskenlik géstermekteydi. Bu amagla,
devletin dogrudan kontroli daha c¢ok, sisteminin islerligine daha fazla etki etmesi
muhtemel olan kentler Gzerine yogunlasmisti. Kentler haricindeki genis ekonomik alanlari

ihtiva eden diger boélgelerde ise daha dolayli midahale araglari kullaniimigtir.

Uretim alani bu yollarla diizenlenirken ic ve dis ticaretin de sorunsuz bir sekilde
islemesine 6zen gdsteriimekteydi. Yine bilhassa iase ilkesinin etkisiyle; hangi Grlnlerin
ticarete konu olabilip hangilerinin olamayacagindan, hangi Urinlerin hangi sartlarda
nerelere sevk edilebilecedine varincaya degin titiz calismalar yapilmaktaydi. Bu ¢alismalar
esnasinda alinan kararlarin etkin bir sekilde uygulanabilmesi ve ilkeler arasi dengenin
guzel bir sekilde tutturulabilmesi igin ticaret kanallarinin sorunsuz igslemesi elzemdi. Bu
amagla Osmanli imparatorlugu, ticareti tesvik etmistir. Bu minvalde ticaret yollarinin
iyilestiriimesi ve glvenliginin saglanmasi, gumrik sistemlerinin dizenli islemesi dahil

ticareti kolaylastirici birgok faaliyette bulunmustur.

Genel goérinimi arzetmek icgin kullandigimiz bu Usldb, her ne kadar ekonomik
hayatin soguk bir gérinime sahip oldugu intibaini olustursa da gergek oyle degildir. Zira
sinai Uretimin kontrol edilmesinde de yararlanilan ve kokeni fiitlivvet anlayisina dayanan
lonca teskilatlanmasinin yasamdaki tezahlri son derece renkliydi. Her meslek kolunun
kendine has usta-cirak iligkileri, esnafin gesitli adetleri ekonomik ve kiiltiirel hayati canh
kilan seylerdi. Bugunun sartlari ile degil ddnemin kosullar gergevesinde distundiugimuzde
bu ¢ok daha iyi anlasilabilmektedir. Osmanli imparatorlugu’ndaki cemaatler ve onlarin
giyinis tarzlarindan konusma Usldblarina varincaya degin tavirlari, ginimuizdeki

teknolojiden yoksun dénemler icin mihim bir yere sahiptir.
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Kentlerde ve daha kiglk olgekli olarak tasrada kurulan panayirlar, pazarlar i¢
ticaretin de canhligina katki saglamaktaydi. Kayit tutma 6zelliginden dolayi dis ve bilhassa
ic ticaret hacminin ylzyillar boyunca ne 6lglide oldugu ¢ok net bir sekilde bilinemiyor.
Ancak birgok arsiv belgesinden ve hatta mahkemeye intikal etmis sorunlardan dahi
insanlarin yasam tarzlarina dair dnemli izler yakalanabilmektedir. Kisaca hissettirmeye
calistigimiz bu canliigin ve renkliligin keyfini kaciracak en énemli seyler ise givenlik ve
iase sorunlariydl. Miutevazl’ yasam tarzlarina sahip kisilerin givenlik sorunlari ve gegim
dertleri ne kadar az olursa, imparatorlugun huzuru da o derece daim olurdu. iste yukarida
zikrettigimiz genel ilkeleri ortaya cikaran ve bu ilkelerin dengesinin bozulmamasi igin

yoneticileri gayrete getiren asli unsurlar bunlardi.

Ele aldigimiz yaklasik 250 sene igerisinde gerek devletin glvenligini gerekse
toplumun iagesini tehdit eden o kadar ¢ok tarihsel olaylar yasandi ki tarifleri buglin bile
zorlukla yapilmaktadir. Birgogunun ise hala farkinda dahi degiliz. Ancak devlet
yoneticilerinin, zikredilen ekonomik dengeyi, ddnem dénem blylk sapmalar yasanmasina
ragmen, korumayi 19. ylizyilin baslarina kadar dyle ya da bdyle basardigini sdyleyebiliriz.

Bu tarihlerden itibaren ise kisim kisim ciddi degisimler yasanmistir.

Bu uzun dénemdeki gelismelere sinirli da olsa ingiltere Kralli§i da sahit olmustur.
Tespit edilebildigi kadariyla ingilizler, ilk kez 1553 yilinda bir Osmanl padisahiyla yani
Sultan Suileyman-1 Evvel ile gérismisler ve bu tarihten itibaren de Osmanl imparatorlugu
ile surekli irtibat halinde olmuslardir. Bu irtibati strekli kilan unsur ise iki Glke arasindaki

ticaret idi.

Zira ingilizler, kdken olarak bir tarim Ulkesine sahiplerken devletlerini sonradan
blyUk bir ticaret imparatorluguna donustirmeyi basarmis bir millet idiler. Bu déndsim
sureci de kolay olmamisti. Hatta bu esnada dinya ekonomisinde ciddi degisimlere yol
acan ve sanayi devrimi diye tabir edilen sancili dénemleri de yasamisti. Yasanilan bu
sureclerde etkili olan faktérler arasinda tipki Osmanli imparatorlugu'nda oldugu  gibi
glvenlik ve iase endiselerinin de payinin oldugu pek tabiidir. En 6nemli fark ise iki Glkeye
yon veren ekonomik sistemleriydi. Bu ekonomik sistemler o kadar farkh idiler ki bir

kiyaslama yapmayi uygun gérmuyoruz.
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Ancak ekonominin de yoén verdigi siyasi tercihler, benzerlikler arzedebilmektedir.
Mesela 15. ve 16. ylzyillar her iki Ulke icin de merkezilesme cabalarinin ortaya ¢iktigi
doénemler olmustu. Yine ekonomik ve diger saiklerle her iki Ulke de tarihleri boyunca
seferler diizenlemislerdir. Farklar ise, cografi konumlari dolayisiyla Osmanli imparatorlugu
daha cok kara lizerinde seferler diizenlemek zorunda kalirken ingilizler deniz seferlerine
cikmiglardir. Osmanl imparatorlugu cevresindeki diger Ulkelerin gligleri gercevesinde

dogal sinirlarina ulasirken, ingilizler yerlesebilecekleri bos bir kita bulmuslardi.

ingilizler, merkezilesme g¢abalarinin ardindan kralin ve parlamentonun etkin
oldugu bir siyasi sisteme gecis yapmiglardi. Parlamentoya ise buylk toprak sahibi
aristokratlar hakim idi. Bu siyasi sistemde devletin zenginligini belirleyen ve ekonomiye yon
veren ana unsur ise devlet hazinesinin mimkin oldugunca c¢ok dolu olmasi diger bir
deyigle Ulkedeki degerli maden miktarinin mimkin oldugunca fazla olmasi idi. Bunun
gergeklesmesi icin basvurulan anayol ise dis ticaret fazlasi vermek idi. Bu amagla ingilizler
ticaretlerini gelistirmeye calismiglardir. Deniz seferleri sonucu yerlesebilecekleri ve
ekonomik olarak buyik menfaat elde edecekleri 6ngorilebilir olan topraklar bulunca da

kapsamli ekonomik politikalar gtutmuslerdir.

Bu siregte 1553'te bir kesif heyeti génderdikleri Osmanl Imparatorlugu ile
kurduklar irtibat sonrasinda, 1580 yilinda kendilerine verilen imtiyazlara binden 1581
yilinda Turkiye Kumpanyasr’nin kurulmasini saglamiglardir. Bu kumpanya, 12 yil
yasamina devam ettikten sonra 1592 yilinda Venedik Kumpanyasi ile birlesmek suretiyle
kisa ismi Levant Kumpanyasi olan bir bluylk organizasyonun ortaya ¢ikmasini mumkun
kilmistir. ingiltere topraklari Uzerinde yasayanlarin, Osmanli imparatorlugu ile ticaret
yapabilmeleri icin Levant Kumpanyasi dyesi olma zorunlulugu vardi diger bir deyisle bu

kumpanya Osmanli imparatorlugu ile ticaret yapma tekeline sahipti.

Dolayisiyla iki Ulke arasindaki dogrudan resmi ticaretin durumunu gérmek igin
Levant Kumpanyasr’'nin faaliyetlerine bakmak yeterlidir. Ancak gerek ingiliz Griinlerinin
Osmanli limanlarina girisini, gerekse Turk Uriinlerinin ingiliz topraklarina girigini saglayan
dolayli ticaret gibi resmi ve kacgakgilik gibi gayri resmi yollar da vardi. Ancak bunlarin
miktarinin tespit edilmesi pek mumkun degildir. Hatta Levant Kumpanyasrnin kayitlarinin

tamami dahi elimize ulagsmamisgtir.

240



Fakat bu hususta elde edilen bilgilerin miktari iki tlke arasindaki ekonomik iligkiyi
onemli Olcide anlamamizi da saglayabilmektedir. Genel olarak sdylememiz gerekirse
inceledigimiz donem boyunca ortaya c¢ikan ticaret hacimleri, her iki Ulkenin de
ekonomisinde ¢ok buylk yerler tutmamaktadir. Bu ticaretin etkisinin blyik olmamasinin

yanisira, mevcut etkisinin de surekliligi olmamistir.

Kumpanyanin kurulmasinin ardindan Levant limanlarinda kurulan ticarethaneler
eliyle ticaret canladiriimaya calisilmistir ki 1600’ler boyunca da hayli iyi bir seviyeye
ulasiimistir. Ancak 18. ylzyil boyunca Levant ticareti gittikge gerilemistir. Bu gerileme,
kalici olarak ancak 1809’dan sonra ciddi bir artis egilimine girmistir. Ticaretin bilhassa 18.
yuzyil boyunca dislk seviyelerde kalma sebepleri olarak literatlirde basta kumpanyanin
tekelci uygulamalari ve savaslar nedeniyle Akdeniz’in gulvenliginin zayiflamasi olmak
Uzere diger yabanci ulke tacirlerinden olusan rakipler ve karantina sistemi, gimrik
resimleri vesaire bircok etken sayilabilmektedir. Bu etkenlerin niceliksel olarak etki

oranlarini tespit etmek ise dogal olarak mumkun dedgildir.

Tekelci uygulamalarin olumsuz etkileri glinimuizde gayet iyi bilinmektedir. Ancak
dénemin sartlari igerisinde bu uygulamalarin Levant ticaretinin geri kaligsindaki en énemli
neden olarak sayilmasi bizce dogru degildir. Zira ingilizlere ait ve tekel imtiyazina sahip,
Dogu Hindistan Kumpanyasi ve Kuzey Amerika’daki kolonilerle ticaret icin kurulmus
kumpanyalar da dahil bircok baska sirketler de vardi ve o sirketler tekelci uygulamalari

nedeniyle ticaretin gerilemesine sebep olmuyorlardi.

Akdeniz’'in glvenligi meselesinde de benzer bir durum soézkonusudur.
Guvensizligin ticarete olumsuz etkide bulundugu zaten herkesin malumudur. Ancak
guvensizlik nedeniyle Levant limanlariyla ticaretin dustiglu seneler olarak gosterilen
tarihlere denk gelen bircok donemde Levant limanlariyla ayni glizergah Uzerinde yer alan
bdlge limanlarinin ticaret hacminde artislar godzlenebilmigtir. Hatta Levant bdlgesinin
toplam ticaret hacminde diisiisiin yasandigi birgok sene izmir limaninin ticaretinde artig
bile olmustur. Bu durum Akdeniz glvenligi mevzusunun iki Glke arasindaki ticaretin digik

kalmasinda en dnemli neden olarak sayilamayacaginin bizce gdstergesidir.
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Kumpanyanin almis oldugu o6nemli kararlar arasinda yer bulmus olan 1744
yihndaki Turkiye'ye altin ve gimis getirme yasagi dahi, yasagin gerekcesiyle
celismektedir. Zira bu yasagin getirilis bahanesi olarak, ingiltere’den sevk edilen
madenlerin uzun tecribeler sonunda Tirk mallarinin fiyatlarinin artmasina neden oldugu
hususu beyan edilmekteydi. Bu yasagin, iki Ulke arasindaki ticaret usull geregince ticaret
hacminin bilingli olarak kisith dizeylerde tutulmasina vesile oldugu gercegi bir yana bir
baska husus da sudur ki; ingilizler yasaga konu olan madenleri, Osmanli imparatorlugu ile
ticaretlerinde buylk miktarlarda dis ticaret acigi verdikleri sebebiyle getirmek
istememekteydiler. Halbuki, bu yasagin da yurirliikte oldugu 18. yiizyil boyunca ingilizlerle
ticarette dis ticaret acig veren taraf Osmanli imparatorlugu idi. Kaldi ki ingilizler, dis ticaret
dengesini tutturmak icin farkli yontemler uygulamakta ve dengesizligin zararlarini minimize
etmekteydiler. Bu noktada ingilizlerin, ticaret agigini énlemek ve hatta dis ticaret fazlasi
verebilmek igin ciddi miktarlarda kagakcilik ve diger gayri resmi yollarla gaba gosterdikleri
yonundeki stipheler inandiricilik kazanmaktadir. Madenlerle ilgili hususun ise bizce ticari

durumun haricinde baska sebepleri olmalidir.

Vergi oranlari agisindan bakacak olursak da gerek ingiliz devletinin uyguladigi
genel vergi oranlari gerekse kumpanyanin konsolosluk resmi adi altinda uyguladigi vergi
oranlari ¢ok yiiksek dizeylerdeydi. ingiliz tliccarlar, Osmanli imparatorlugu'nda % 3
gumrik resmi o6dedikleri mallar icin ingiltere'de % 60 civarinda bir vergi 6demek
durumunda kalmaktaydilar. Ancak bu durum diger bdlgeler icin de gegerliydi. Dolayisiyla
her ne kadar Osmanl imparatorlugu ile ticarette kacakgciligin etkisinin kiigimsenmeyecek
duzeyde oldugu zikrediliyorsa da bu yuksek vergi oranlari nedeniyle kagakciligin diger
bélgelerde daha fazla miktarlarda olmasi da beklenirdi. Zaten Amerika kolonilerinin ingiliz
devletine karsi baslattiklari isyanin altinda da bu ylksek vergi oranlari yatmaktaydi. Levant
ticaretinin hacminin bu noktada vergi oranlari vesaire ile disuk kalmasi aslinda buylik
ingiliz ticcarlar igin pek olumsuz addedilmemekteydi; zird onlar zaten Levanttan Livorno
gibi cevre limanlara kayan ticari faaliyetlerde de Ingilizlerin kolonileriyle olan ticari

faaliyetlerinde de s6z sahibiydiler.

Bizce Levant ticaretinin distk kalmasindaki en 6nemli etken, ingilizlerin Levant
haricindeki bélgeler ile iligkileriydi. Cuinki ingilizlerin gerek Dogu-Bati Hint Adalari gerekse

Amerika’daki kolonileri ile olan ekonomik iligkileri ¢ok daha kapsamli idi. Kisaca
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sdylememiz gerekirse bu bdlgelerden elde edilen ekonomik menfaat ve kar seviyesi
Levant limanlariyla kiyaslanamayacak kadar yiksektir. Levant ile ticaret yapan tliccarlarin
onemli bir kismi, diger bolgelerle de ticaret yapan tliccarlarin ta kendileriydi. Dolayisiyla
karar alis sureglerinde salt Levant'a odaklanarak degil bitlin yatirirm segeneklerini tartarak
hareket etmekteydiler. Gerek sahip olunan gemilerin tahsisi gerekse bolgelere gdsterilen
ilgi ve bunlarin niceliksel olarak ifadeleri gostermektedir ki; Levant bélgesi, ingiliz

tliccarlarca hig¢ bir zaman éncelikli bolge olmamistir.

ingilizler, yonlerini daha cok Batr'ya dénmiislerdir. Dogu cihetindeki ticaretlerinde
ise ¢cogu zaman Dogu Hindistan Kumpanyasi’'nin faaliyetlerinin, Levant Kumpanyasi'nin
zararina olmasina miusaade etmislerdir. Zira kar orani olarak Levant Kumpanyasi, digerine
nazaran geride kalmaktaydi. Hatta ingilizlerce, 18. yiizyil sonlarinda ve devaminda
Osmanli imparatorlugu’nun siyasi niifuzunun zayifladigi Misir ve Kizildeniz civarlarinda
Levant Kumpanyasi’'nin sahip oldugu imtiyazi hice sayan hareketlere tevessil edilmis ve
Osmanli topragdi Uzerindeki ticarete Dogu Hindistan Kumpanyasi’nin muadahil olmasina
cahsiimistir. Ancak Levant kumpanyasi’nin midahalesiyle bu, en azindan 1825 yilindaki

lagvedilmeye kadar engellenmigtir diyebiliriz.

Diger yandan yine bu son dénemlerde Osmanli tebaasina, yabanci tuccarlarla
ayni haklara sahip olarak ticaret yapma hakkinin taninmasinin ardindan ingilizler,
karsilarinda rakip olarak yabanci Ulke tlccarlarinin yanisira Osmanl tlccarlarini
bulmuslardir. Bu dénem Ingilizlerin, Levant ticaretinin kar seviyesini yilkseltmek icin dis
ticarette sahip olduklari haklar ile i¢ ticarete de girmek istedikleri doneme denk geliyordu.
Bu kritik strecte gayrimislim ve musliman tliccarlar siyasi durumun da yardimiyla, ic
ticaret Uzerinde sahip olduklari hakimiyetlerini dis ticaret alanina da aktarmislardir.
ingilizlerin Levant ticareti de kiyi bdlgeleriyle sinirh kalmis ve i¢ bolgeler ile ticari
iliskilerinde aracilardan yani Osmanli tebaasi tlccarlardan yararlanmaya mecbur

olmuslardir.

Bu siiregte etkili olan ana unsurun kar diizeyi oldugu bir gergektir. Bizce ingilizler,
Levant ticaretindeki kar orani eger diger bélgelerdeki kar oranlarinin seviyesini yakalar ise
Levant’a mal géndermisler aksi haldeyse ancak “pazardan silinmeme”lerine yetecek kadar

urin sevk etmislerdir. Hatta bu miktari kimi zaman Oylesine azaltmiglardir ki; ticaretten
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elde edilen gelir, Osmanh topraklarindaki konsoloslarin rutin masraflarini  dahi
karsilayamaz hale gelmekteydi. Bizce Levant ticaretinin gelisebilmesi icin yapilmasi
gerekenler yoneticiler tarafindan ihmal edilmekteydi ¢cunka ingilizlerin
satmadigi/satamadigi Grinlerin muadilleri, rakipleri tarafindan ticarete konu olabilmekteydi;
diger bir deyisle Osmanli pazari cihetinden, ingilizlerle ticaretin disik kalmasini
gerektirecek pek bir sorun gézilkmemektedir. Zaten Osmanl imparatorlugu, 6zellikle son
dénemlerde toprak kayiplari vesaire ile ticari hayata da etki eden bir homojenlesme
egilimine girmistir. Bu siiregte Osmanli imparatorlugu bizce kaybetmeye basladigi

cesitliligini tekrardan kazanabilmek icin dis ticarete daha fazla meyletmekteydi.

iki Glke arasindaki ticaretin gergeklesmesini saglamak adina Osmanli topraklarina
yerlesen ingilizler ise yine bu dénemde Osmanl adetlerine mimkiin oldugunca uyum
saglamiglardir. Kendi &detlerini ise Osmanli toplumuna pek aktaramamiglardir. Bu slrecte
iki Ulke arasindaki iliskiden ingilizlerin daha fazla etkilenen taraf olduklarini, hem ekonomik

hem de idari, kultirel ve diger alanlardaki izlerden rahatliklar gikarabiliriz.

Bu ekonomik iligkinin, iki Ulke arasindaki siyasi iligkiden ne O6lgcude etkilendigi
hususu ise iki agidan konuya yaklagmayi gerektirmektedir. Cunkl ingiltere erken
doénemlerden itibaren siyaset ile ekonomi alanlari arasindaki baglari ¢ok sikilastirmis bir
Ulkedir. Bu minvalde Urettigi ve uyguladigi devlet politikalari, bu iki alanin koordineli olarak
islenmesiyle olusmakta diger bir deyisle bu iki alan bir bitlin halinde tek bir gérinim
sunmaktaydi. Bu goériniman tekligi disundldiginde, birbirini etkileyecek iki alan da dogal

olarak kalmamis oluyordu.

ileri strdtigimiiz bu agiklamaya dayanarak; Levant bélgesi ingiltere’nin cesitli
kademelerindeki yoneticileri tarafindan gerek uluslararasi siyaset gerekse ticari kar
seviyesi bakimindan Uzerinde oncelikli olarak politika gelistirilecek bdlge konumuna
gelmemisti. Bu durum, ticaret hacminin, inceledigimiz dénemde, gelisememesine ¢ok etki
etmistir. Diger bir agcidan Ust dizeydeki yaklasimi gdzardi eder isek, iki Ulke arasindaki
siyasi gelismelerin Levant ticaretine ¢ok fazla bir etkide bulunmadigini sdyleyebiliriz. Bu
durum, iki Ulkenin siyasetlerinin kabaca 19. ylzyila kadar dogrudan kesigmemesinden
kaynaklaniyor olabilir. Fransa’nin Osmanli topraklarini tehdit eden saldirgan politikalarinin

ardindan iki Glke arasindaki siyaset yaklasimi degismeye baslamistir.
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Ancak ¢alismamizin kapsadigi 1826 yilina kadar bu degisimin, ticarete mihim bir
tesirde bulundugunu sdyleyemeyiz. 1838 anlasmasinin gériismeleri esnasinda ingiliz
elgisinin sdylemis oldugu, “Bizim devlet-i aliyye ile minasebetlerimiz ancak ticaretten
ibaret olup yoksa muinéasebet-i milkiyyemiz olmadigindan bu sekilde ticaretimiz
mahvolduktan sonra aramizda herhangi bir iliski de kalmaz.” s6zi bu cercevede
disunilmelidir. Bu séz genelde ingilizler tarafindan Osmanli tarafina verilmis bir gézdagi

olarak anlasiimaktadir.

Ancak bizce bu séziin baska bir anlami vardir. Ciinki ingilizler, 1580 yilinda
Osmanl imparatorlugu'nca kendilerine veriimis imtiyazlar ile Akdeniz’de diger (ilkelerle
rekabet edebilecek kadar iyi bir konuma yukselebildikleri icin bu imtiyazi taniyan
Osmanlilara karsi iyi niyetli bir yaklasimi tercih etmiglerdi. Ayrica Osmanl
imparatorlugu’nun o anki kuvvetli durumunun da etkisiyle ingilizler, bu imparatorluk (izerine
diger bolgelerde yaptiklarinin aksine dogrudan bir politika gelistirmekten ziyade Hindistan
bdlgesine gecis glzergahi Uzerinde yer alan Osmanlilar ile alakal dolayl politikalar
gelistirmiglerdir. Bilhassa 1798’den 1826’a kadar ise Fransizlarla rekabetleri ve Rusya ile
ilgili dngorileri cergevesinde Osmanli imparatotlugu’na bir yaklasim sergilemislerdir. iste
elginin bu s6zl -belgelere net olarak yansimamis olmasina ragmen- bu tarihi iliskilere de
isaret etmektedir. Yani ingilizlerin, tarih boyunca Osmanli imparatorlugu tizerinde onun
aleyhinde bir siyaset gutmedikleri, aralarinda sadece iyi niyete dayali ticari bir iligkinin var
oldugu anlatiimak istenmistir diye digsunlyoruz. Diger bir acidan ise “Bizim Turkiye
Uzerinde dogrudan planimiz, programimiz yok; bizim planlarimiz bagska yerlerle alakall,
sizinle isbirligi yapmak istiyoruz” anlamini iceriyor diye distniyoruz. Ancak diplomaside
tiyatral olarak sdylenen s6zlerin manasi; sdylenis Uslibu, mimikler ve daha bir¢ok etkenle
yakindan baglantili olarak zuhur eder. Dolayisiyla sadece yazili bir metne dayanarak bu

s6zUn manasinin anlasiimasi ¢ok zordur.

Bununla birlikte bu dénemdeki diplomatik iligskilerin ekonomiyle dogrudan
iliskilendirilmesi icin yeterli bilgimizin olmadigi kanaatindeyim. Genel olarak bu tarihlerde
Osmanli imparatorlugu'nun diplomatik manevralarina bakilarak kimi tlkelere muhtag bir
profilinin cizilmesini de son derece yanlis bulmaktayim. Aslinda bir Ulkenin diplomatik
manevra yapabilmesi dahi bizce, basgli basina kiglimsenmeyecek kadar kuvvetli

oldugunun bir go6stergesidir. Diplomasi tarihi c¢ergcevesinde karsilikli  menfaatlerin
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konusulmasinin gerektigi bu zeminde, ¢ok sonraki tarihlerin verilerine bakilarak, niceliksel
karsihgi olmayan tavizlerin iyi veya koétl diye yorumlanmasi da bizi yanlis sonuclara
gOturebilir. Her zaman buttncul (holistik) bir bakis agisini 6nermekteyiz ancak bu énerimiz

usulde yanlis yapiilmamasi kaydiyla gecerlidir.

Osmanl imparatorlugu’'nun siyaset kurumunun Osmanli ekonomisine etkisi
hususunda ise genel olarak; 17. ylzyila kadar siyasetin ekonomiye hakim oldugundan, 17-
19. ylzyillarda mali alandaki uygulamalarin daha etkin kullanilmaya baslanmasiyla siyaset
ve ekonomi arasinda bir tir dengeli iliskiden bahsedebiliriz. Yapilan arastirmalar,
merkeziyetci yonetimin ve gugli bir padisahin yoklugunda dahi zanaatlarin ve ticaretin
bozulmayacadi bir konuma yukseldigini isaret etmektedir. 19. ylzyilin ardindan ise bir
yandan mali alandaki araglarin kullanilmasi agisindan Ust sinira yaklasiimasinin etkisiyle
diger yandan ise yasanan toprak kayiplari vesaire ile tlke ekonomisinin biayuklagunin ve
cesitliliginin azalmasi sonrasinda ticaret hayatinda daha fazla adim atilmasi vesilesiyle
ekonominin, siyaseti daha fazla etkiler konuma geldigi ve kimi zamanlar siyasete yon

verdigi dahi sdylenebilir.

Bu calismanin baslangicinda Osmanli-ingiliz iktisadi iligkilerinin her iki tlke icin ne
ifade ettigini anlayabilmeyi hedeflemistik. Vardigimiz sonuglar bizi hedefimize hayli
yaklastirmistir. Hedefimize tam ulasabilmemiz iginse yapilacak yeni ¢alismalara ihtiyag
vardir. Cikardigimiz uzun dénem egilim grafigini daha saglikh bir hale getirebilmek igin
yeni ve guvenilir sayisal veriler gerekmektedir. Bu verilerin su ana kadar ele gegmemis

olmasi bundan sonra da ele gegmeyecegi anlamina gelmemektedir.

Osmanl iktisat tarihi acisindan baktigimizda calistigimiz dénemi kapsayan
bilhassa da 18. ylzyili iceren temel bilgiler olarak nifus calismalarina, Uretim ve ticaret
hacimleriyle ilgili ¢calismalara, mali alani anlamaya ydnelik iltizam, malikane ve esham
sistemi icerisindeki yatirirmcilarla ilgili calismalara, idari alanda ayanlar ile ilgili sayisal
veriler iceren calismalara, i¢ ve dis ticaretin net bir tablosunu g¢ikarabilmek igin monografik,
sehir tarihi ve yerel gumriklerle alakali caligmalara ihtiyag vardir. Ozellikle 1775 ve
sonrasinda yerel tlccarlarin faaliyetleri, berath, Avrupa ve Hayriye tlccarlarinin faaliyetleri

ile alakali sayisal bilgiler intiva eden calismalar gerekmektedir. Osmanli tebaasi tuccarlar
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Uzerine yapilan calismalarin, sayisal veri sunmamalari halinde iktisat tarihi agisindan

onemleri hayli azalmaktadir.

Mevcut istatistiksel verilerin, Osmanl imparatorlugu iktisat tarihi icin cok basit
istatistiksel modellerin kurulmasindan 6te ¢ok kullanigl olmadigini disinmekteyim. Ancak
eldeki verilerinse, hata paylari gézardi edilmeden mumkin oldugunca iyi yorumlanmaya
calisiimasindan yana oldugumu da belirtmek isterim. Zira birgok nitel veri, niceliksel olarak
ifade edilmeye calisildiginda ¢ok faydali goris agilari sunabilmektedir. Her ne kadar
gunumuzdeki veriler gézénlinde tutuldugunda umudumuz c¢ok fazla olmasa da; bir gin
Osmanl imparatorlugu iktisat tarihi alaninda yapilacak ciddi calismalarda, ekonometrik
modelleme tekniklerinin kullaniimasini saglayacak dl¢glide guvenilir bir veri setinin inséd’

edilmesini Umit etmekteyiz.
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EK 1: 1697-1791 Doneminde Buyuk Britanya’dan Amerika’daki ingiliz Kolonilerine
Yapilan lhracat ve Biiylik Britanya’ya Amerika’daki Ingiliz Kolonilerinden Yapilan

ithalat (Pound Sterling)

ingiltere’ye ingiltere’den iskogya'ya iskogya'dan
Ithalat lhracat Ithalat lhracat
Se
ne
213 214 228 227

1791 1.011.813 4.014.416 182.866 209.033
1790 1.043.389 3.258.238 147.682 173.542
1789 893.296 2.306.529 156.894 188.893
1788 883.618 1.709.928 140.171 176.224
1787 780.444 1.794.214 113.191 219.898
1786 743.644 1.431.255 99.476 172.211
1785 775.892 2.078.744 117.705 229.282
1784 701.190 3.418.407 48.140 319.604
1783 314.058 1.435.229 34.670 108.636
1782 28.676 256.825 106.827 44.324
1781 99.847 847.883 44.310 147.568
1780 18.560 825.431 79.687 171.317
1779 20.579 349.797 33.815 62.626
1778 17.694 33.986 24.834 35.210
1777 12.619 57.295 3.991 35.553
1776 103.964 55.415 81.352 905
1775 1.920.950 196.162 536.112 24.193
1774 1.373.846 2.590.437 473.070 253.032
1773 1.369.229 2.079.412 517.954 233.053
1772 1.258.515 3.012.635 541.896 298.088
1771 1.339.840 4.202.472 606.464 374.472
1770 1.015.535 1.925.571 482.206 335.964
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Bliyuk Britanya (ing+iskg)

BB'ya ithalat
(213+228)

1.194.679
1.191.071
1.050.190
1.023.789
893.635
843.120
893.597
749.330
348.728
135.503
144.157
98.247
54.394
42.528
16.610
185.316
2.457.062
1.846.916
1.887.183
1.800.411
1.946.304
1.497.741

I_BB‘dan
lhracat
(214+227)

4.223.449
3.431.780
2.495.422
1.886.152
2.014.112
1.603.466
2.308.026
3.738.011
1.543.865
301.149
995.451
996.748
412.423
69.196
92.848
56.320
220.355
2.843.469
2.312.465
3.310.723
4.576.944
2.261.535



1769
1768
1767
1766
1765
1764
1763
1762
1761
1760
1759
1758
1757
1756
1755
1754
1753
1752
1751
1750
1749
1748
1747
1746
1745
1744
1743
1742

1.060.206
1.251.454
1.096.079
1.043.958
1.151.698
1.110.572
1.106.161
742.632
847.892
761.099
639.909
670.720
610.684
659.356
939.553
1.007.759
972.740
1.004.182
835.651
814.768
663.524
716.626
660.715
559.500
554.431
667.524
880.807
659.227

1.336.122
2.157.218
1.900.923
1.804.333
1.944.114
2.249.710
1.631.997
1.377.160
1.652.078
2.611.764
2.345.453
1.712.887
1.628.348
1.352.178
1.112.997
1.176.279
1.452.944
1.148.127
1.233.168
1.313.083
1.230.386

830.433

726.669

755.926

535.253

640.881

829.273

800.052

471.307
405.128
376.810
383.542
421.944
337.962
353.811
326.347
312.713
389.394
209.858
315.970
209.431
162.151
185.480
167.481
215.217
187.011
199.521
160.797
178.582
162.677
117.192

99.981
124.140
103.494
119.799
101.725
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268.849
233.101
267.187
177.666
175.811
224.949
260.943
169.961
144.520
186.014
160.544
135.235
123.794
111.665
110.086
121.313
157.542
155.090
164.205
127.196
114.819
191.634
190.560
174.954

97.207

89.656
130.460
108.654

1.531.513
1.656.582
1.472.889
1.427.500
1.573.642
1.448.534
1.459.972
1.068.979
1.160.605
1.150.493
849.767
986.690
820.115
821.507
1.125.033
1.175.240
1.187.957
1.191.193
1.035.172
975.565
842.106
879.303
777.907
659.481
678.571
771.018
1.000.606
760.952

1.604.971
2.390.319
2.168.110
1.981.999
2.119.925
2.474.659
1.892.940
1.547.121
1.796.598
2.797.778
2.505.997
1.848.122
1.752.142
1.463.843
1.223.083
1.297.592
1.610.486
1.303.217
1.397.373
1.440.279
1.345.205
1.022.067

917.229

930.880

632.460

730.537

959.733

908.706



1741
1740
1739
1738
1737
1736
1735
1734
1733
1732
1731
1730
1729
1728
1727
1726
1725
1724
1723
1722
1721
1720
1719
1718
1717
1716
1715
1714

912.291
718.416
754.276
620.212
775.882
699.764
652.326
611.350
669.633
519.036
650.863
572.585
575.282
605.324
637.135
526.303
415.650
462.681
461.761
437.696
493.871
468.188
463.054
457.471
426.090
424.389
297.246
395.774

885.492
813.382
695.869
751.270
682.434
677.624
668.664
556.275
548.890
531.253
536.266
536.860
422.958
517.861
502.927
553.297
549.693
461.584
411.590
424.725
331.905
319.702
393.000
425.333
439.666
402.042
451.366
333.443

86.118
52.146
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78.951
82.090

998.409
770.562

964.443
895.472



1712 365.971 309.691

1710 249.814 293.659

1708 286.435 240.183

1706 187.073 161.691

1704 321.972 176.088

1702 335.788 186.809

1700 395.021 344.341

1698 226.055 458.097

Kaynak: Historical Statistics of the United States Colonial Times to 1970 Part 2, U.S. Department of
Commerce, Washington D. C., Eylil 1975 (Bicentennial Edition), s.1176-1177.
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EK 2: Amerika Birlesik Eyaletleri Dig Ticareti 1790-1945 (1.000 Dolar)

Sene Toplam Toplam Ticaret. Sene Toplam Toplam Ticaret‘
lhracat Ithalat Dengesi lhracat Ithalat Dengesi
1790 20.205 23.000 -2.795 1868 281.953  357.436 -75.483
1791 19.012 29.200 -10.188 1869 286.118 417.506 -131.388
1792 20.753 31.500 -10.747 1870 392.772 435.958 -43.186
1793 26.110 31.100 -4990 1871 442.820 520.224 -77.404
1794 33.044 34.600 -1.556 1872 444.178 626.595 -182.417
1795 47.990 69.756 -21.766 1873 522.480 642.136 -119.656
1796 58.575 81.436 -22.861 1874 586.283 567.406 18.877
1797 51.295 75.379 -24.084 1875 513.443 533.005 -19.562
1798 61.327 68.552 -7.225 1876 540.385 460.741 79.644
1799 78.666 79.069 -403 1877 602.475 451.323 151.152

1800 70.972 91.253 -20.281 1878 694.866 437.052 257.814
1801 93.021 111.364 -18.343 1879 710.439 445.778 264.661

1802 71.957 76.333 -4.376 1880 835.639 667.955 167.684
1803 55.800 64.667 -8.867 1881 902.377 642.665 259.712
1804 77.699 85.000 -7.301 1882 750.542 724.640 25.902
1805 95.566 120.600 -25.034 1883 823.889 723.181 100.708
1806 101.537 129.410 -27.873 1884 740.514 667.698 72.816
1807 108.343 138.500 -30.157 1885 742.190 577.527 164.663
1808 22.431 56.990 -34.559 1886 679.525 635.436 44.089
1809 52.208 59.400 -7.192 1887 716.183 692.320 23.863
1810 66.758 85.400 -18.642 1888 695.955 723.957 -28.002
1811 61.317 53.400 7.917 1889 742.401 745.132 -2.731
1812 38.527 77.030 -38.503 1890 857.829 789.310 68.519
1813 27.856 22.005 5.851 1891 884.481 844.916 39.565
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1814
1815
1816
1817
1818
1819
1820
1821
1822
1823
1824
1825
1826
1827
1828
1829
1830
1831
1832
1833
1834
1835
1836
1837
1838
1839
1840
1841

6.927
52.558
81.920
87.672
93.281
70.143
69.692
54.596
61.350
68.326
68.972
90.738
72.891
74.310
64.021
67.435
71.671
72.296
81.521
87.529

102.260
115.216
124.339
111.443
104.979
112.252
123.669
111.817

12.965
113.041
147.103

99.250
121.750

87.125

74.450

54.521

79.872

72.481

72.169

90.189

78.094

71.333

81.020

67.089

62.721

95.885

95.122
101.048
108.610
136.764
176.579
130.473

95.970
156.497

98.259
122.958

-6.038
-60.483
-65.183
-11.578
-28.469
-16.982

-4.758

75
-18.522
-4.155
-3.197
549
-5.203
2.977
-16.999
346
8.950
-23.589
-13.601
-13.519

-6.350
-21.548
-52.240
-19.030

9.009
-44.245
25.410
-11.141

1892
1893
1894
1895
1896
1897
1898
1899
1900
1901
1902
1903
1904
1905
1906
1907
1908
1909
1910
1911
1912
1913
1914
1915
1916
1917
1918
1919
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1.030.278
847.665
892.141
807.538
882.607

1.050.994

1.231.482

1.227.023

1.394.483

1.487.765

1.381.719

1.420.142

1.460.827

1.518.562

1.743.865

1.880.851

1.860.773

1.663.011

1.744.985

2.049.320

2.204.322

2.465.884

2.364.579

2.768.589

5.482.641

6.233.513

6.149.088

7.920.426

827.402
866.401
654.995
731.970
779.725
764.730
616.050
697.148
849.941
823.172
903.321
1.025.719
991.087
1.117.513
1.226.562
1.434.421
1.194.342
1.311.920
1.556.947
1.527.226
1.653.265
1.813.008
1.893.926
1.674.170
2.391.635
2.952.468
3.031.213
3.904.365

202.876
-18.736
237.146
75.568
102.882
286.264
615.432
529.875
544.542
664.593
478.398
394.423
469.740
401.049
517.303
446.430
666.431
351.091
188.038
522.094
551.057
652.876
470.653
1.094.419
3.091.006
3.281.045
3.117.875
4.016.061



1842
1843
1844
1845
1846
1847
1848
1849
1850
1851
1852
1853
1854
1855
1856
1857
1858
1859
1860
1861
1862
1863
1864

1865

1866
1867

99.878

82.826
105.746
106.040
109.583
156.742
138.191
140.351
144.376
188.915
166.984
203.489
237.044
218.910
281.219
293.824
272.011
292.902
333.576
219.554
190.671
203.964
158.838

166.029

348.860
294.506

96.075

42.433
102.605
113.184
117.914
122.424
148.689
141.206
173.510
210.771
207.440
263.777
297.804
257.809
310.432
348.428
263.339
331.333
353.616
289.311
189.357
243.336
316.447

238.746

434.812
395.761

3.803
40.393
3.141
-7.144
-8.331
34.318
-10.498
-855
-29.134
-21.856
-40.456
-60.288
-60.760
-38.899
-29.213
-54.604
8.672
-38.431
-20.040
-69.757
1.314
-39.372
-157.609

-72.717

-85.952
-101.255

1920
1921
1922
1923
1924
1925
1926
1927
1928
1929
1930
1931
1932
1933
1934
1935
1936
1937
1938
1939
1940
1941
1942

1943

1944
1945

8.228.016
4.485.031
3.831.777
4.167.493
4.590.984
4.909.848
4.808.660
4.865.375
5.128.356
5.240.995
3.843.181
2.424.289
1.611.016
1.674.994
2.132.800
2.282.874
2.455.978
3.349.167
3.094.440
3.177.176
4.021.146
5.147.154
8.079.517

12.964.90
6

14.258.70
2

9.805.875

5.278.481
2.509.148
3.112.747
3.792.066
3.609.963
4.226.589
4.430.888
4.184.742
4.091.444
4.399.361
3.060.908
2.090.635
1.322.774
1.449.559
1.655.055
2.047.485
2.422.592
3.083.668
1.960.428
2.318.081
2.625.379
3.345.005
2.744.862

3.381.349

2.949.535
1.975.883
719.030
375.427
981.021
683.259
377.772
680.633
1.036.912
841.634
782.273
333.654
288.242
225.435
477.745
235.389
33.386
265.499
1.134.012
859.095
1.395.767
1.802.149
5.334.655

9.583.557

3.919.270 10.339.432

4.135.941

5.669.934

Kaynak: Historical Statistics of the United States 1789-1945, United States Department of Commerce,
1949, 5.243-245.
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EK 3: Buyuk Britanya’nin 1772-1804 Donemindeki Deniz Asiri Ticareti

Biyiik Britanya 1772-1804 (1.000 £)

Toplam Ticaret irlanda ile Ticaret
Sene thalat Yerliihracat Re-Export ithalat Yerliihracat Re-Export
1804 29.201 23.936 13.532 2.747 2.199 1.182
1803 27.992 22.112 11.540 2.888 2.281 1.083
1802 31.442 26.993 19.128 3.134 2.117 1.423
1801 32.796 25.700 16.602 2.360 1.577 1.373
1800 30.571 24.304 18.848 2.313 1.788 1.954
1799 26.837 24.084 11.907 2.771 2.406 1.681
1798 27.858 19.673 13.919 2.736 1.658 1.316
1797 21.014 16.903 12.014 3.114 1.311 1.126
1796 23.187 19.102 11.417 2.765 1.782 1.115
1795 22.737 16.527 10.785 2.637 1.612 1.185
1794 22.289 16.725 10.024 2.730 1.281 1.199
1793 19.257 13.892 6.498 2.285 1.055 888
1792 19.659 18.337 6.568 2.623 1.513 860
1791 19.670 16.810 5.922 2.479 1.471 1.000
1790 19.131 14.921 5.199 2574 1.328 937
1789 17.821 13.780 5,561 2.405 1.243 1.072
1788 18.027 12.725 4748 2.185 1.422 1.003
1787 17.804 12.054 4816 2.222 1.136 1.206
1786 15.786 11.830 4476 2.171 1.023 939
1785 16.279 10.975 5.143 2.012 890 1.278
1784 15.273 11.274 3.827 1.778 772 862
1783 13.122 10.710 4327 1.612 1.156 1.147
1782 10.342 9.110 3.900 1.498 964 953
1781 12.724 7.622 3.710 1.630 1.119 956
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1780
1779
1778
1777
1776
1775
1774
1773
1772

11.715
11.435
10.976
12.644
12.449
14.817
14.300
12.676
14.515

8.814
7.648
8.208
9.300
9.705
10.072
10.557
9.418
10.974

4.785
5.890
4.046
4.191
5.051
6.253
6.732
7.114
6.746

1.743
1.547
1.482
1.653
1.654
1.688
1.602
1.379
1.382

1.063
843
958

1.214

1.372

1.229

1.133
954
981

1.152
802
858
987

1.086

1.224

1.205

1.273

1.188

Kaynak: Brian R. Mitchell and Phyllis Deane, Abstract of British Historical Statistics, London: Cambridge

University Press, 1988, s.281.
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EK 4: ingiltere-Galler’'in 1697-1791 Dénemindeki Deniz Agiri Ticareti

ingiltere ve Galler 1697-1791 (1.000 £)

Toplam Ticaret irlanda ile Ticaret
Sene ithalat Yerli ihracat Re-Export ithalat Yerli ihracat  Re-Export
1791 17.688 15.896 5.539 2.102 1.295 907
1790 17.443 14.057 4.828 2.203 1.114 823
1789 16.408 12.970 5.201 2.069 1.079 964
1788 16.551 11.937 4.346 1.862 1.245 852
1787 16.335 11.310 4.445 1.884 958 1.066
1786 14.610 11.191 4.200 1.905 872 849
1785 14.900 10.315 4.795 1.694 740 1.142
1784 14.119 10.497 3.675 1.523 621 789
1783 12.115 10.096 4.116 1.499 999 1.020
1782 9.533 8.605 3.750 1.349 829 887
1781 11.919 7.043 3.526 1.434 930 840
1780 10.812 8.033 4.564 1.549 890 1.040
1779 10.660 7.113 5.588 1.384 705 663
1778 10.293 7.754 3.797 1.361 796 675
1777 11.842 8.750 3.903 1.503 1.077 855
1776 11.703 9.275 4.454 1.517 1.221 958
1775 13.550 9.723 5.478 1.550 1.133 1.037
1774 13.098 10.049 5.868 1.447 1.036 1.070
1773 11.560 8.976 5.944 1.253 850 1.069
1772 13.305 10.503 5.656 1.242 893 1.071
1771 12.822 11.219 5.905 1.381 771 1.213
1770 12.217 9.503 4.764 1.214 1.003 1.122
1769 11.909 8.984 4.454 1.265 998 967
1768 11.879 9.693 5.425 1.226 901 1.348
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1767
1766
1765
1764
1763
1762
1761
1760
1759
1758
1757
1756
1755
1754
1753
1752
1751
1750
1749
1748
1747
1746
1745
1744
1743
1742
1741
1740

12.074
11.513
10.981
10.391
11.199
8.870
8.544
9.833
8.923
8.415
9.253
8.962
8.773
8.093
8.625
7.889
7.943
7.772
7.918
8.136
7.117
6.206
7.847
6.363
7.802
6.867
7.936
6.704

9.492
9.890
10.122
11.536
9.522
9.400
10.804
10.981
10.079
8.763
8.584
8.632
7.915
8.318
8.732
8.226
8.775
9.474
9.081
7.317
6.744
7.201
5.739
5411
6.868
6.095
5.995
5.111

4.375
4.193
4.451
4.725
5.146
4.351
4.069
3.714
3.869
3.855
3.755
3.089
3.150
3.470
3.511
3.469
3.644
3.225
3.598
3.824
3.031
3.566
3.333
3.780
4.442
3.480
3.575
3.086
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1.103
1.154
1.071
777
769
889
855
904
832
1.050
687
828
643
610
561
564
664
613
568
464
541
533
1.441
391
817
347
405
391

791
933
800
794
809
830
883
692
518
513
520
593
616
732
689
694
658
666
472
417
318
466
578
281
349
318
265
242

1.089
987
967
840
831
699
593
358
413
414
441
519
454
441
461
447
516
651
534
489
431
330
333
454
511
457
434
387



1739
1738
1737
1736
1735
1734
1733
1732
1731
1730
1729
1728
1727
1726
1725
1724
1723
1722
1721
1720
1719
1718
1717
1716
1715
1714
1713
1712

7.829
7.439
7.074
7.308
8.160
7.096
8.017
7.088
6.992
7.780
7.541
7.569
6.799
6.678
7.095
7.394
6.506
6.378
5.908
6.090
5.367
6.669
6.347
5.800
5.641
5.929
5.811

5.572
6.982
6.668
6.118
5.927
5.403
5.823
5.675
5.081
5.326
4.940
4.910
4.605
5.001
5.667
5.107
4.725
5.293
4.512
4.611
4514
4.381
5.384
4.807
5.015
5.564
4.490

3.272
3.214
3.414
3.585
3.402
2.897
3.015
3.196
2.782
3.223
3.299
3.797
2.670
2.692
2.814
2.494
2.671
2.972
2.689
2.300
2.321
1.980
2.613
2.243
1.908
2.440
2.402
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412
381
346
447
417
401
386
294
309
294
288
318
307
333
334
368
361
356
333
283
380
326
470
562
389
326
296

289
276
329
301
369
279
318
279
272
240
254
229
273
321
204
279
292
279
175
182
217
169
209
163
171
140
148

385
420
402
419
400
348
277
336
347
293
264
247
163
249
271
190
262
210
196
147
171
165
221
182
249
257
159



1711
1710
1709
1708
1707
1706
1705
1704
1703
1702
1701
1700
1699
1698
1697

Kaynak: Abstract of British Historical Statistics, Brian R. Mitchell and Phyllis Deane, London: Cambridge
University Press,1988, s.279-281.

4.686
4.011
4.511
4.699
4.267
4.064

5.329
4.450
4.088
5.796
5.840
5.621
4.608
3.344

4.088
4.729
4.406
4.404
4.173
4.142

3.723
3.888
3.130
4.049
3.731
3.655
3.582
2.295

1.875
1.566
1.507
1.495
1.602
1.447

1.804
1.622
1.144
2.192
2.081
1.570
1.608
1.096
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297
311
276
275
306
266

321
324
258
285
234
417

112
102
108
107
109

95

92
108
106
142
131
131

149
184
144
145
154
103

125
159
113
164
141
139



EK 5: 12 Ocak 1806 Tarihli Osmanh — ingiliz Giimriik Tarifesi

Esyay-1 Amediyye

Malin Cinsi Malin Miktan Alinacak Giimriik
(Akce olarak)
Kalay 1 Kantar 210
Kursun “ 45
Beyaz teneke-i ingiliz 1 sandikca (220 aded) 75
Seker-i gubar ve kelle 1 kantar 120
Buber 1 kiyye 4
Sof-i ingiliz 1 top (45 zira") 110
Kirmiz 1 kiyye 120
Dal bakkam-i portakal 1 kantar 120
Frange bakkami “ 20
Mor ve gok Santa Marka “ 72
bakkami
Kahve-i Yemen 1 kiyye 9
Kahve-i Efrenci “ 4
Siyah ve beyaz zencebil 1 kantar 80
Bahar-1 cedid 1 kiyye 3
Dargin-1 Triyeste “ 20
Dar¢in-1 (H)olanda “ 36
Riste-i Hindi “ 50
Riste-i penbe-i ingiliz “ 27
Mengi ve agayani seriti, 1top 70
mermer-i kebir, mermer-i
hazine, mermer-i
humayun,kebir hasse, tafta-i
sakankdri
Siyah ve sincabi post-i 1 deste (50 aded) 150
tavsan
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Sim ve hilali koyun saati 1 aded 150
(sagir, vasat, kebir)

Altun koyun saati “ 360
(sagir, vasat, kebir)

Karavana makamsiz asma 1 aded 120

saat

Kebir yasdik saati ve ... saat
ve asma saat

Faturasi Uzere % 3 alina

Cuka-i ingiliz sali ve mahud 1 kese (25 zira) 420
vesair
Cuka-i Londra, ingiliz “ 160

Basma cuka-i ingiliz

Faturasindan % 20 tenzil ile
% 3 alina

Hirdavat ma’a billur evani ve
ayine ve toprak tabak

Faturasi Uzere % 3 alina

Arka sal 1 aded 396 (110 gurus)
Cicekli ve rizayi sal “ 720 (200 gurus)
Beldari sal “ 2700 (750 gurus)
Bogca sal “ 216 (60 gurus)
Cemaveri sal “ 468 (130 gurus)
Cevizi destar “ 180 (50 gurus)
... guka-i ingiliz Faturasi Gizere % 3 alina
Civid-i Yeni Diinya 1 kiyye 18
Civid-i Hindi-i ingiliz “ 18
Civid-i Lahor “ 54
Cengar “ 12
Muhabbethane-i Hind1 1top
(kebir) 120
(vasat) 90
(sagir) 60
Nisadir 1 kiyye 9
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Barut-1 ingiliz 1 kantar 150
Revgan-i sade “ 70
Muhabbethane-i ingiliz 1 top 45
Enva’-1 halat ve lenger Her kag gurus icin bey’
demiri ve tob ve katran ve olunur ise % 30 gurusu
zift ve buna kiyas mahimmat tenzil, bakiyesinden % 3
alina
ingiliz-kari pistov ve karabina Faturasi Uzere % 3 alina
Hind ve Yeni Dunya agaci 1 kantar 36
Rum tabir olunur kamis-i 1 kiyye 2
Ram1
ingiliz peyniri 1 kiyye 3
Sagma kursun 1 kantar 50
Misk 1 miskal 12
Anber “ 12
Mismar-1 Triyeste 1 kantar 90
Mismar-1 Efrenct “ 120
Mucevherat ve inct ve % 2 alina
micevher koyun saati
Esyay-1 Reftiyye
Sagri 1 aded 3
Sem-i asel 1 kantar 240
Riste-i Ankara 1 kiyye 21
Tiftik-i saff “ 21
Goztasi “ 4,5
Sab 1 kantar 27
Cemsir “ 8
Harir-i ham-1 Bursa 1 kiyye 45
Harir-i gubar-1 kamgi-basi 1 kantar 30
Penbe-i ham “ 100
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Harir-i Kibris ve Sayda ve 1 kiyye 36
havalisi
Harir-i Ada ve Rumeli 1 kiyye 45
Palamud 1 kantar 8
Alacehr(i) 1 kiyye 2
Anason 1 kantar 40
Zamk-1 Arabf 1 kiyye 6
Usfur 1 kantar 130
Riste-i penbe 1 kiyye 9
Kirmizi ve elvan rigte-i ! 9
penbe
incir (torba, kutu ve dizi) 1 kantar 15
Yas olmak lzere slinger 1 kiyye 6
Ceviz tahtasi 1 kantar 12
Servi tahtasi “ 20
Razaki tzim “ 27
Beglerce ve siyah Gzim “ 15
Kok boya “ 45
Séleb 1 kiyye 5
Kitre “ 3
Yerlli post-1 tavsan 100 tane 60
Sinameki 1 kiyye 5
Afyon “ 36
Mustaki “ 11
Mazu “ 150
Mahmudiye “ 36
Bakir-1 ham 1 kantar 180
Ebu-cehl karpuzu 1 kiyye 6
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Livre-i ingiliz tabir olunanin beheri on (iger gurusa hesab oluna ve beher yiiz yirmi
akgesi bir gurus hesab olunmak Gzere isbu mahalle serh verildi.

isbu tarife defterinde miinderic olan meta’dan gayri igiltere tiiccarina Avrupa’dan
meta’ geldikde ol vilayetlerin tliccarindan alina geldigi vech lzere Rusyalu ve Nemcelu
tarifeleri mdcebince ne vechile giimriik alinur ise ingiltere tiiccarindan dahi ol vechile
resm-i gumrik alinmak ve asla bir tarife defterinde cins ve fiyati mevcud olmayan emtia
zuhur eder ise rayic-i vakt zere bahasindan yizde yirmisi tenzil ve bakisinden ylzde U¢
gumrik eda olunmak Gzere mukavele olunmustur.

Balada mastur tarife defterinde mukayyed fiatin hikmu bilcimle Memalik-i
Mahrusa’da kain iskelelerde ve gumriklerde bila istisna cari olup gimrik Umenalarina
hitdben evamir-i serife ita olunmak lzere mukavele olunmagla isbu mahalde dahi serh ve
isaret olundu.

Fi 21 Sevval 1220

Berto Pizani Hasan bin Osman
Tercuman-1 ingiltere Emin-i GUmrik-i
Asitane

Kaynak: Miibahat S. Kiitiikoglu, Osmanh-ingiliz iktisadi Miinasebetleri | (1580-1838), Ankara: Tiirk
Kultirind Arastirma Enstitiist Yayinlar, 1974, s.132-134.
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EK 6: 1760’ta (pound/yil)

Meslek Aile Sayisi Gelir
Tuccarlar 1.000 600
2.000 400
10.000 200
Esnaf 2.500 400
5.000 200
10.000 100
20.000 70
125.000 40
imalat Ustalar 2.500 200
5.000 100
10.000 70
62.500 40

Kaynak: Hobsbawm, s.29.

Karsilastirma yapilabilmesi igin, avukatlarin ve han sahiplerinin ortalama haftalik gelirlerinin 100 pound, en
zengin ciftcilerin 150 pound, ‘ciftcilerin’ ve tasradaki isgilerin 5 veya 6 silin olarak hesaplandigi belirtilebilir.
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EK 7: Seckin Deniz Yollarinin Kar Paylari 1780-1791

Deniz Yolu Sene Kar Payi (%) Sene Kar Payi (%)
Birmingham 1780-1782 13.9* 1789-1791 17.5*
Canals

Coventry Canal 1789 3.0 1791 8.0
Don Navigation 1779-1783 13.0* 1789-1793 17.0*
Leeds&Liverpool | 1781 0 1790 5.3
Canal

Loughborough 1780 5.0 1790 20.0
Navigation

Trent&Mersey 1780 0 1790 6.5
Navigation

Kaynak: Baron F. Duckham, Transport in the Industrial Revolution, Derek Howard Aldcroft ve Michael
Freeman (Ed.), Canals and River Navigations, U.K ve U.S.A.: Manchester University Press, 1983, s.108.

Notlar:

* Dénemlere dahil olan yillarin artimetik ortalamasi

Don Navigation’a ait rakamlar mali degerlerden, yiizdelik oranlara indirgenmis rakamlardir.
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EK 8: Avrupa Kentlerinde Kisi Bagi Gayri Safi Yurti¢ci Hasila, 1500-1870: Buyime
oranlari ve Karsilagstirmali Seviyeler

A - Kisgi Basi Gayri Safi Yurtici Hasilanin Bliyiime Oranlari ( Yillik %)

1500-1700 1700-1750 1750-1820 1820-1870
UK 0.12 0.35 0.20 1.25
Netherlands 0.24 0.00 -0.02 0.83
Belgium 0.09 0.19 0.02 1.44
France 0.85
Italy -0.08 0.14 -0.22 0.61
Spain -0.02 -0.10 0.10 0.27
Sweden 0.02 0.03 0.06 0.65
Poland -0.13 -0.24 0.21 0.59
Russia 0.64
Turkey 0.16 0.07 0.52

B - Kisi Basi Gayri Safi Yurti¢i Hasilanin Karsilagtirmali Seviyeleri ( Birlesik

Krallik1820=100 )

¢.1500 c.1700 c.1750 1820 1870
UK 57 73 87 100 187
Netherlands 67 109 109 107 162
Belgium 58 69 76 77 158
France 72 110
Italy 83 71 76 65 88
Spain 63 61 58 62 71
Sweden 64 66 67 70 97
Poland 50-54 38-42 34-37 41 55
Russia 40 55
Turkey 35 38 40 52

Kaynak: The Cambridge Economic History of Modern Europe Volume 1: 1700-1870, Stephen Broadberry

ve Kevin H. O’Rourke, New York: Cambridge University Press, 2010, s.2.
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EK 9: Birlesik Kralliga ve Bagimlililarina Ait Gemiler

Sene Birlesik Krallik ve Koloniler Toplam
Avrupa’daki
Somurgeler
Gemiler Tonaj Gemiler Tonaj Gemiler Tonaj

1803 18.068 1.986.076 2.825 181.787 20.893 2.167.863
1804 18.870 2.077.061 2.904 191.509 21.774 2.268.570
1805 19.207 2.092.489 3.024 190.953 22.051 2.283.442
1806 19.315 2.079.914 2.867 183.800 22.182 2.263.714
1807 19.373 2.096.827 2.917 184.794 22.290 2.281.621
1808 19.580 2.130.396 3.066 194.423 22.646 2.324.819
1809 19.882 2.167.221 3.188 201.247 23.070 2.368.468
1810 20.253 2.210.661 3.450 215.383 23.703 2.426.044
1811 20.478 2.247.322 3.628 227.452 24.106 2474774
1814 21.550 2.414.170 2.868 202.795 24.418 9.616.965
1815 21.869 2.447.831 2.991 203.445 24.860 2.681.276
1816 22.026 2.504.290 3.775 279.643 25.801 2.783.933
1817 21.775 2.421354 3.571 243.632 25.346 2.664.986
1818 22.024 2.452.608 3.483 221.860 25.507 2.674.468
1819 21.997 2.451.597 3.485 214.799 25.482 2.666.396
1820 21.969 2.439029 3.405 209.564 25.374 2.648.593
1821 21.652 2.355.853 3.384 204.350 25.036 2.560.203
1822 21.238 2.315.403 3.404 203.641 24.642 2.519.044
1823 21.042 2.302.867 3.500 203.893 24.542 2.506.760
1824 21.280 2.348.314 3.496 211.273 24.776 2.559.587
1825 20.701 2.328.807 3.579 214.875 24.280 2.553.682
1826 20.968 2.411.461 3.657 224.183 24.625 2.635.644
1827* 19.524 2.181.138 3.675 279.362 23.199 2.460.500
1828 19.646 2.193.300 4.449 324.891 24.095 2.518.191
1829 19.110 2.199.959 4.343 317.041 23.453 2.517.000
1830 19.174 2.201.592 4547 330.227 23.721 2.531.819
1831 19.450 2.224.356 4.792 357.608 24.242 2.581.964
1832 19.664 2.261.860 4771 356.208 24.435 2.618.068

* Yeni Kayit Yasasi'nin uygulamaya konuldugu yildir; éncesinden bu vakte kadar zaman
zaman kaybolan birgok gemiler kayitlarda gézikuyorlardi, kayboluslarina dair bir kanit yok.
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Buharl Gemiler

Sene Birlesik Krallik Guernsey Koloniler Toplam
Gemi Tonaj Gemi Tonaj Gemi Tonaj Gemi Tonaj
1814 1 69 1 387 2 456
1815 8 638 2 995 10 1.633
1816 12 947 3 1.665 15 2.612
1817 14 1.039 5 2.911 19 3.950
1818 19 2.332 8 4.109 27 6.441
1819 24 2.548 8 4.109 32 6.657
1820 34 3.018 9 4.225 43 7.243
1821 59 6.051 10 4.482 69 10.534
1822 85 8.457 11 4.668 96 13.125
1823 101 10.361 10 3.792 111 14.153
1824 114 11.733 2 214 10 3.792 126 15.739
1825 151 15.764 2 214 15 4.309 168 20.287
1826 228 24.186 2 214 18 4.558 248 28.958
1827 253 27.318 2 214 20 4.958 275 32.490
1828 272 28.010 2 214 19 3.808 293 32.032
1829 287 29.501 2 214 15 2.568 304 32.283
1830 295 30.009 3 330 17 3.105 315 33.444
1831 320 32.262 4 433 23 4.750 347 37.445
1832 348 35.238 4 474 28 5.957 380 41.669

Kaynak: English Historical Documents, A. Aspinall, David Charles Douglas ve E. Anthony Smith, Londra:

Routledge, 1959, s.556.

270




EK 10: Levant Kumpanyasi’nin Birlesik Krallik’tan Toplam ihracat ve Birlegik

Kralliga ithalat Rakamlari ( £)

A - Levant Kumpanyasi’'nin Birlesik Kralliga Yaptigi Toplam ithalat Rakamlari ( £)

Sene Birlesik Londra ingiliz Dig ingiltere, belli
Kralliga Uzerinden Limanlari basl kalemler
Yapilan Toplam Uzerinden (Resmi Degerler)
Ithalat (Resmi
Degerler)
1812 243.894 213.675 30.218 Kizilkdk 107.218 £
1817 186.289 140.928 45.361 Kizilkdk 78.808;
kuru Uzum 29.943;
ham pamuk 799 £
1818 369.052 248.358 115.056 Kizilkdk 111.825;
ham ipek 41.846;
kuru Gizim 41.599;
ham pamuk
24.112 £
1820 417.158 333.207 75.856 Kizilkdk 120.677;
ham ipek 122.315;
kuru Gizim 43.281,
ham pamuk 7.863
£
1824 764.848 Kizilkdk 154.412;
ham ipek 180.424;
kuru Gizim 46.748,;
ham pamuk
249.271 £
1825 1.207.035 Kizilkék 190.953;

ham ipek 193.293;
kuru izim 53.670;
ham pamuk
611.547 £
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B - Levant Kumpanyasr’nin Birlesik Krallik’tan Yaptigi Toplam ihracat Rakamlari ( £)

Sene Birlesik
Krallik’tan
Yapilan
Toplam
ihracat
(Gercek ya
da Beyan
edilmis
Degerler)

Resmi
Degerler

Londra
Uzerinden
(Gergek
yada
Beyan
edilmis
Degerler)

ingiliz Dis
Limanlari
Uzerinden
(Gercek ya
da Beyan
edilmis
Degerler)

ingiltere, belli basl
kalemler (Gercek ya da
Beyan edilmis Degerler)

1812 311.029

296.527

14.501

Pamuklu trunler
224.078; seker (islenmis
veya ezilmis) 50.101 £

1816 299.241

256.802

263.583

24.479

Pamuklu triinler 188.899
(resmi deger=165.799);
seker 24.220 (resmi
deger=18.357);teneke
(islenmig,islenmemis)
26.016(resmi
deger=19.218 £)

1818 806.530

882.132

631.302

170.856

Pamuklu Griinler 545.217
(resmi deger=657.735);
seker 40.771 (resmi
deger=30.784);teneke
37.230; demir cubuk
69.356 £

1820 551.791

787.850

465.687

84.125

Pamuklu Griinler 412.184
(resmi deger=658.587);
seker 35.364 (resmi
deger=37.209);demir
artnleri 32.878(resmi
deger=35.893) £

1824 747.738

1.267.301

584.544

157.424

Pamuklu trinler 561.356
(resmi deger=1.049.983);
seker 56.180 (resmi
deger=37.209) £

1825 633.147

1.079.671

490.992

133.805

Pamuklu trinler 482.355
(resmi
deger=929.903);demir
aranleri 12.372(resmi
deger=13.670); seker
25.786 (resmi
deger=30.058); yunli
Urtinleri 8.198(resmi
deger=6.788) £

Kaynak: Wood, s. 249-250.
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EK 11: Turkiye-Levant ile Birlegik Krallik Arasindaki Gemi Tagimaciligi

Sene ingiltere’den Gikan ingiltere’ye Gelen Gemiler
Gemiler

1800 6 14
1801 10 7
1802 18 19
1803 9 27
1804 13
1805 16
1806 18
1814 18 44
1815 23 44
1816 18 26
1817 21 45
1818 29 87
1819 40 53
1820 50 90
1821 31 53
1822 34 53
1823 40 87
1824 122 138
1825 95 167
1826 79 109
1827 61 101
1828 45 93
1829 74 73
1830 95 95

Kaynak: Wood, s.322.
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EK 12: Levant ticaretinde pamuk, pamuklu ve yunla Grinlere ait ticaret rakamlari

A - Ham Pamuk ithalati (Pound Agirhginda)

Sene Levant’tan ithalat (En gok Sadece Misir'dan ithalat
Misir'dan)

1822 425.850

1823 1.234.788

1824 7.910.918

1827 4.084.741

1828 6.454.386

1829 5.894.480

B - Tiirkiye’ye ihrag Edilen Pamuklu Uriinler (Beyan Edilmis Degerler, £)

Sene Pamuktan imal Edilmis Pamuk ipligi
Urlnler

1827 367.865 40.684

1828 133.112 12.351

1829 395.866 40.776

1830 871.965 90.109
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C - Tiirkiye’ye ihrag Edilen Yiinlii Uriinler (Resmi Degerleri, £)

Sene Miktar Sene Miktar
1772 59.191 1793 9.078
1773 62.732 1794 6.395
1744 89.566 1795 12.228
1775 131.857 1796 28.580
1776 115.306 1797 3.056
1790 15.070 1798 13.927
1791 41.095 1799 47.398
1792 34.334

D - Tuirkiye’ye ihrag Edilen Yiinlii Uriinler (Beyan Edilmis Degerler, £)

Sene Miktar Sene Miktar
1815 10.926 1820 12.871
1816 11.072 1821 3.772
1817 30.144 1822 1.744
1818 29.643 1823 4.698
1819 15.490 1824 10.778

Kaynak: Wood, s.247, 251, 254.

Not: ingiltere’den ihrag edilen pamuklu driinlerin degerleri 1780, 1791, 1801 ve 1825 yillari igin sirasiyla
355.060 £, 1.875.046 £, 7.000.000 £'dan fazla ve 30.795.000 £ olarak gergeklesmistir.
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EK 13: Amerika’nin Toplam ihracati ve ingiltere’ye ihracati (Milyon Dolar)

Sene Toplam ingiltere’ye Sene Toplam ingiltere’ye
lhracat lhracat lhracat lhracat
1790 20 7 1881 902 481
1791 19 6 1882 751 408
1792 21 5 1883 824 425
1793 26 6 1884 741 386
1794 33 6 1885 742 398
1795 48 6 1886 680 348
1796 59 17 1887 716 366
1797 51 6 1888 696 362
1798 61 12 1889 742 383
1799 79 19 1890 858 448
1800 71 19 1891 884 445
1801 93 31 1892 1.030 499
1802 72 16 1893 848 421
1803 56 18 1894 892 431
1804 78 18 1895 808 387
1805 96 15 1896 883 406
1806 102 16 1897 1051 483
1807 108 23 1898 1231 541
1808 22 3 1899 1227 512
1809 52 6 1900 1394 534
1810 67 12 1901 1488 631
1811 61 14 1902 1382 549
1812 39 6 1903 1420 524
1813 28 - 1904 1461 537
1814 7 - 1905 1519 523
1815 53 18 1906 1744 583
1816 82 30 1907 1881 608
1817 88 33 1908 1861 581
1818 93 38 1909 1663 515
1819 70 24 1910 1745 506
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1820 70 24 1911 2049 577
1821 55 19 1912 2204 564
1822 61 24 1913 2466 597
1823 68 22 1914 2365 594
1824 69 21 1915 2769 912
1825 91 37 1916 5483 1887
1826 73 21 1917 6234 2009
1827 74 26 1918 6149 2061
1828 64 20 1919 7920 2279
1829 67 24 1920 8228 1825
1830 72 26 1921 4485 942
1831 72 31 1922 3832 856
1832 82 29 1923 4167 882
1833 88 32 1924 4591 983
1834 102 44 1925 4910 1034
1835 115 52 1926 4809 973
1836 124 58 1927 4865 840
1837 111 52 1928 5128 847
1838 105 52 1929 5241 848
1839 112 57 1930 3843 678
1840 124 55 1931 2424 456
1841 112 47 1932 1611 288
1842 100 40 1933 1675 312
1843 83 41 1934 2133 383
1844 106 49 1935 2283 433
1845 106 45 1936 2456 440
1846 110 46 1937 3349 536
1847 157 87 1938 3094 521
1848 138 67 1939 3177 505
1849 140 78 1940 4021 1011
1850 144 71 1941 5147 1637
1851 189 101 1942 8079 2529
1852 167 81 1943 12965 4505
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1853 203 103 1944 14259 5243
1854 237 117 1945 9806 2193
1855 219 92 1946 9738 855
1856 281 128 1947 14430 1103
1857 294 135 1948 12653 644
1858 272 129 1949 12051 700
1859 293 133 1950 10275 548
1860 334 169 1951 15032 1000
1861 220 108 1952 15201 787
1862 193 86 1953 15774 826
1863 268 128 1954 15110 808
1864 235 97 1955 15547 1006
1865 281 103 1956 19090 982
1866 479 288 1957 20850 1162
1867 398 225 1958 17910 905
1868 383 198 1959 17634 1097
1869 382 185 1960 20575 1487
1870 471 248 1961 20999 1206
1871 493 273 1962 21700 1128
1872 492 265 1963 23347 1213
1873 594 318 1964 26508 1532
1874 651 345 1965 27470 1615
1875 574 317 1966 30820 1737
1876 610 336 1967 31526 1960
1877 645 346 1968 34636 2289
1878 710 387 1969 38006 2335
1879 712 349 1970 43224 2536
1880 836 454

Kaynak: Historical Statistics of the United States Colonial Times to 1970 Part 2, U.S. Department of

Commerce, Washington D. C., Eylul 1975 (Bicentennial Edition), s.903-905.
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EK 14: Amerika’nin Toplam ithalati ve ingiltere’den ithalati (Milyon Dolar)

Sene Toplam ingiltere’den Sene Toplam ingiltere’den
Ithalat Ithalat Ithalat Ithalat
1790 23 1881 643 174
1791 29 1882 725 196
1792 32 1883 723 189
1793 31 1884 668 163
1794 35 1885 578 137
1795 70 1886 635 154
1796 81 1887 692 165
1797 75 1888 724 178
1798 69 1889 745 178
1799 79 1890 789 186
1800 91 1891 845 195
1801 111 1892 827 156
1802 76 1893 866 183
1803 65 1894 655 107
1804 85 1895 732 159
1805 121 1896 780 170
1806 129 1897 765 168
1807 139 1898 616 109
1808 57 1899 697 118
1809 59 1900 850 160
1810 85 1901 823 143
1811 53 1902 903 166
1812 77 1903 1026 190
1813 22 1904 991 166
1814 13 1905 1118 176
1815 113 1906 1227 210
1816 147 1907 1434 246
1817 99 1908 1194 190
1818 122 1909 1312 209
1819 87 1910 1557 271
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1820 74 1911 1527 261
1821 55 24 1912 1653 273
1822 80 35 1913 1818 296
1823 72 28 1914 1894 294
1824 72 28 1915 1674 256
1825 90 37 1916 2392 305
1826 78 26 1917 2952 280
1827 71 30 1918 3031 149
1828 81 33 1919 3904 309
1829 67 25 1920 5278 514
1830 63 24 1921 2509 239
1831 96 44 1922 3113 357
1832 95 37 1923 3792 404
1833 101 38 1924 3610 366
1834 109 41 1925 4227 413
1835 137 60 1926 4431 383
1836 177 76 1927 4185 358
1837 130 45 1928 4091 349
1838 96 36 1929 4399 330
1839 156 65 1930 3061 210
1840 98 33 1931 2091 135
1841 123 46 1932 1323 75
1842 96 34 1933 1450 111
1843 42 12 1934 1655 115
1844 103 41 1935 2047 155
1845 113 45 1936 2423 200
1846 118 45 1937 3084 203
1847 122 48 1938 1960 118
1848 149 60 1939 2318 149
1849 141 58 1940 2625 155
1850 174 75 1941 3345 136
1851 211 93 1942 2756 134
1852 207 89 1943 3381 105
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1853 264 130 1944 3929 84

1854 298 146 1945 4159 90

1855 258 106 1946 4942 158
1856 310 122 1947 5756 205
1857 348 127 1948 7124 290
1858 263 89 1949 6622 228
1859 331 126 1950 8852 335
1860 354 138 1951 10967 466
1861 289 105 1952 10717 485
1862 189 75 1953 10873 546
1863 243 113 1954 10215 501
1864 316 142 1955 11384 616
1865 239 85 1956 12615 726
1866 435 202 1957 12982 766
1867 396 172 1958 12792 864
1868 357 132 1959 15207 1137
1869 418 159 1960 14654 993
1870 436 152 1961 14714 898
1871 520 221 1962 16380 1005
1872 627 249 1963 17138 1079
1873 642 237 1964 18684 1143
1874 567 180 1965 21364 1405
1875 533 155 1966 25542 1786
1876 461 123 1967 26812 1710
1877 451 114 1968 33226 2058
1878 437 107 1969 36043 2120
1879 446 1970 39952 2194
1880 668

Kaynak: Historical Statistics of the United States Colonial Times to 1970 Part 2, U.S. Department of

Commerce, Washington D. C., Eylul 1975 (Bicentennial Edition), s.905-907.
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EK 15: 18. Yiizyilda ingiliz Dis Ticaretinin Cografik Dagilimi ( Bin £)

Bolge Britanya’nin ithalati Britanya’nin Re-Exportu Britanya’nin ihracati

1772- 1780- 1789- 1797- 1772- 1780- 1789- 1797- 1772- 1780- 1789- 1797-
1773 1781 1790 1798 1773 1781 1790 1798 1773 1781 1790 1798

Kuzey- 1220 2172 1841 2426 3865 1280 2664 8056 1539 2298 2640 2063
Bati

Avrupa
Kuzey 1629 2092 2572 3304 206 117 346 914 314 364 508 820
Guney 1793 748 2573 1273 464 123 282 180 2143 755 2229 975

ingiliz 1437 1818 2563 3127 1262 1079 1056 1286 1008 1162 1377 1641
Adalari

Kuzey 1977 219 1351 1696 605 419 468 364 2649 1359 3295 5900
Amerika
Bati Hint 3222 2322 4045 5982 176 217 202 489 1226 1295 1690 4612
Adalari
Dogu 2203 1749 3256 5785 69 35 77 75 824 821 2096 1640
Hint
Adalari
Afrika 80 29 87 62 285 90 282 437 492 165 517 650
Balikgilik 27 42 188 248 - - 2 1 - - - -

Genel 13595 | 11189 | 18476 | 23903 6930 3359 5380 11802 | 10196 8218 14350 | 18298
Toplam
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Bolge ingiltere’nin ithalati ingiltere’nin Re-Exportu ingiltere’nin ihracati
1700- 1730- 1750- 1772- 1700- 1730- 1750- 1772- 1700- 1730- 1750- 1772-
1701 1731 1751 1773 1701 1731 1751 1773 1701 1731 1751 1773
Kuzey- 1387 1424 1120 1086 1333 1800 1790 3009 1941 1475 2458 1461
Bati
Avrupa
Kuzey 541 690 1084 1446 86 71 a0 187 241 186 314 290
Guney 1650 1715 1445 1769 233 234 248 459 1478 2321 3562 2132
ingiliz 285 325 695 1303 159 345 609 1102 144 275 695 912
Adalari
Kuzey 372 655 877 1442 106 208 384 522 256 351 971 2460
Amerika
Bati Hint 785 1586 1484 3080 131 183 140 169 205 374 449 1168
Adalari
Dogu 775 943 1101 2203 11 32 68 69 114 116 585 824
Hint
Adalari
Afrika 24 43 43 80 64 128 99 285 81 105 89 492
Balikgilik - 6 7 21 - - - - - - - -
Genel 5819 7386 7855 12432 2136 3002 3428 5800 4461 5203 9125 9739
Toplam

Kaynak: Phyllis Deane ve W. A. Cole, British Economic Growth 1688-1959, ikinci Baski, New York: Cambridge University Press, 1967, s.87.

Notlar: Kuzey-Bati Avrupa; Flanders, Fransa, Aimanya, Hollanda ve Belle-Isle'yi icerir. Kuzey; Danimarka ve Norveg, East Country, Polonya, Prusya, Rusya ve
Isvec'i icerir. GUney; Cebel-i Tarik, ltalya, Portekiz ve Maderia Adasi, Ispanya ve Kanarya Adalari, Bogazlar, Turkiye ve VenediK'i igerir. Ingiliz Adalari; Irlanda,
Man Adasi ve Mang Adalari (Channel Islands)’1 icerir. Balikgilik; Gronland, I1zlanda ve Kuzey ve Guney balikcildi igerir.
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EK 16: Pennsylvania Dovizi igin Londra’daki Yilhk Degisim Oranlari 1720-1775 ( 100
£ icin Pennsylvania Dovizi)

Sene Oran Sene Oran
1775 166.04 1750 171.10
1774 169.74 1749 172.36
1773 165.80 1748 174.33
1772 161.21 1747 184.56
1771 165.57 1746 179.25
1770 153.99 1745 175.70
1769 158.31 1744 167.35
1768 166.36 1743 160.31
1767 166.20 1742 159.69
1766 165.35 1741 145.18
1765 171.58 1740 164.06
1764 172.38 1739 170.00
1763 173.13 1738 167.50
1762 175.84 1737 167.50
1761 174.12 1736 165.13
1760 160.80 1735 162.50
1759 154.71 1733 165.00
1758 159.21 1732 161.10
1757 165.95 1731 153.13
1756 172.52 1730 151.69
1755 168.88 1729 150.00
1754 168.15 1728 150.00
1753 167.95 1727 150.00
1752 166.66 1722 133.33
1751 170.63 1721 133.33
1720 133.33

Kaynak: Historical Statistics of the United States Colonial Times to 1970 Part 2, U.S. Department of
Commerce, Washington D. C., Eylul 1975 (Bicentennial Edition), s.1198.

284




EK 17: Birlesik Krallik Deniz Asir Ticaretinin Resmi ve Cari Fiyat Degerleri
1796-1853 ( Milyon £)

Birlesik Krallik 1796-1853 (Milyon £)

Hesaplanmis veya Beyan Edilmis Resmi Degerler
Sene ithalat Yerliihracat Re-Export ithalat Yerli ihracat Re-Export
1796 39.6 30.1 8.5
1797 34.4 27.5 9.3
1798 49.6 32.2 11.3
1799 50.9 36.8 9.4
1800 62.3 37.7 14.7
1801 68.7 40.6 12.9 31.8 24.9 10.4
1802 54.7 45.9 12.9 29.8 25.6 12.8
1803 53.9 36.9 9.1 26.6 20.5 8.1
1804 57.3 38.2 11.0 27.8 22.7 9.0
1805 61.0 38.1 10.0 28.6 23.4 7.7
1806 53.3 40.9 9.2 26.9 25.9 7.8
1807 53.8 37.2 8.3 26.7 23.4 7.7
1808 51.5 37.3 6.5 26.8 24.6 5.8
1809 73.7 47.4 14.3 31.8 33.5 12.8
1810 88.5 48.4 12.5 39.3 34.1 9.5
1811 50.7 32.9 6.7 26.5 22.7 6.2
1812 56.0 41.7 9.1 26.2 29.5 9.7
1813
1814 80.8 45.5 24.8 33.8 34.2 19.4
1815 71.3 51.6 16.8 33.0 42.9 15.7
1816 50.2 41.7 12.6 27.4 35.7 13.5
1817 61.0 41.8 10.1 30.8 40.1 10.3
1818 80.7 46.5 12.3 36.9 42.7 10.9
1819 56.0 35.2 10.2 30.8 33.5 9.9
1820 54.2 36.4 10.4 32.4 38.4 10.6
1821 45.6 36.7 9.5 30.8 40.8 10.6
1822 44.6 37.0 7.8 30.5 44.2 9.2
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1823
1824
1825
1826
1827
1828
1829
1830
1831
1832
1833
1834
1835
1836
1837
1838
1839
1840
1841
1842
1843
1844
1845
1846
1847
1848
1849
1850
1851
1852
1853

52.0
51.2
73.6
50.4
58.8
57.3
54.1
55.9
62.0
52.5
58.9
64.7
68.0
84.4
70.1
80.1
90.8
91.2
83.9
76.4
71.0
78.9
88.4
87.3
112.1
88.2
101.4
103.0
109.5
110.0
148.5

35.4
38.4
38.9
315
37.2
36.8
35.8
38.3
37.2
36.5
39.7
41.6
47.4
53.3
42.1
50.1
53.2
51.4
51.6
47.4
52.3
58.6
60.1
57.8
58.8
52.8
63.6
71.4
74.4
78.1
98.9

7.2
7.5
8.2
7.3
6.8
6.5
6.6
5.6
6.7
7.3
6.9
8.0
9.2
g
9.0
9.2
10.2
10.0
9.9
8.4
7.8
8.0
9.3
9.2
11.7
8.4
12.1
12.0
12.5
13.0
16.8

35.8
37.5
44.2
37.8
44.9
45.2
44.0
46.3
49.7
44.6
45.9
49.4
49.0
57.3
54.8
61.3
62.0
67.5
64.4
65.3
70.2
75.4
85.3
75.9
90.9
93.5
105.9
100.5
110.5
109.3
123.1

43.8
48.7
47.2
41.0
52.2
52.8
56.2
61.2
60.7
65.0
70.0
73.8
78.4
85.2
72.5
95.5
97.4
102.7
102.2
100.3
117.9
131.6
134.6
132.3
126.1
132.6
164.5
175.4
190.7
196.2
214.3

8.6
10.2

9.2
10.1

9.8

9.9
10.6

8.5
10.7
11.0

9.8
11.6
12.8
12.4
13.2
12.7
12.8
13.8
14.7
13.6
14.0
14.4
16.3
16.3
20.0
18.4
25.6
21.9
23.7
23.3
27.7

Kaynak: Brian R. Mitchell and Phyllis Deane, Abstract of British Historical Statistics, London: Cambridge

University Press, 1988, s.282-283.
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EK 18: Blyuk Britanya’nin Bolgelere Gére Dis Ticaret Rakamlari 1780-1822 ( Bin £)

Sene Kuzey Guney Asya Afrika ingiliz Kuzey Amerika ingiliz Bati Yabanci
Avrupa Avrupa Amerika Hint Adalan Bati Hint
Adalari ve

Glney

Amerika
ith. | ihr. | ith. | Ibhr. ith. | ihr. | ith. | fihr. ith. ihr. | ith. | ihr. | ith. | ihr. | ith. | ibr.
1780 | 4278 | 4270 | 817 | 922 971 | 1116 | 22 196 120 837 20 829 | 2606 | 1752 | 34 | 127
1781 | 4243 | 3870 | 685 | 840 | 2526 | 595 26 313 119 536 | 100 | 855 | 1859 | 1024 | 33 31
1782 | 3763 | 4400 | 717 | 1262 | 626 | 1468 | 68 352 223 702 38 267 | 2506 | 1272 | 100 | 229
1783 | 4704 | 3665 | 1216 | 2050 | 1301 | 701 48 788 150 732 | 170 | 1003 | 2892 | 1797 | 29 61
1784 | 3753 | 3826 | 1964 | 2433 | 2997 | 731 | 119 | 524 180 760 | 749 | 3679 | 3405 | 1370 | 136 | 31

1785 | 3567 | 4558 | 2251 | 3009 | 2704 | 1154 | 48 587 209 691 | 894 | 2308 | 4354 | 1236 | 61 1
1786 | 3326 | 4258 | 2228 | 2886 | 3157 | 2242 | 118 | 889 202 791 | 843 | 1603 | 3443 | 1336 | 113 | 45
1787 | 3818 | 4185 | 3031 | 3060 | 3431 | 1551 | 118 | 728 243 913 | 894 | 2014 | 3783|1733 | 71 14
1788 | 3703 | 4471 | 2733 | 3655 | 3454 | 1431 | 90 735 250 895 | 1024 | 1886 | 4088 | 1766 | 325 | 28
1789 | 3351 | 5241 | 2956 | 3924 | 3350 | 1957 | 103 | 670 237 874 | 1050 | 2525 | 3906 | 1764 | 251 | 31
1790 | 4313 | 4913 | 3350 | 3314 | 3150 | 2386 | 72 929 202 841 | 1191 | 3432 | 3891 | 1986 | 229 | 39
1791 | 4591 | 5323 | 3368 | 3971 | 3699 | 2272 | 80 856 214 895 | 1194 | 4225 | 3691 | 2649 | 198 | 56
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1792 | 4422 | 6084 | 3799 | 4228 | 2672 | 2438 | 83 1368 256 1120 | 1039 | 4271 | 4183 | 2922 | 280 | 107
1793 | 4944 | 5739 | 1904 | 2039 | 3499 | 2722 | 120 385 210 905 | 904 | 3515 | 4392 | 2695 | 308 21

1794 | 4486 | 9649 | 2518 | 2126 | 4458 | 2922 | 49 750 241 971 | 626 | 3860 | 4783 | 3633 | 272 54

1795 | 4106 | 10045 | 2566 | 2412 | 5761 | 2383 | 65 429 315 1000 | 1352 | 5254 | 4099 | 2461 | 385 | 206
1796 | 6805 | 8317 | 2072 | 2457 | 3373 | 2377 | 120 614 204 815 | 2081 | 6054 | 3967 | 3223 | 877 | 1041
1797 | 4897 | 9185 | 1277 | 1587 | 3942 | 2288 | 54 887 213 845 | 1176 | 5057 | 4309 | 3144 | 1078 | 665
1798 | 6528 | 10139 | 1303 | 1405 | 7627 | 1146 | 70 1291 220 1054 | 1783 | 5580 | 5419 | 5198 | 1159 | 1264
1799 | 7292 | 7939 | 1842 | 2099 | 4285 | 2436 | 113 | 1622 170 1092 | 1819 | 7057 | 6162 | 5947 | 1390 | 1048
1800 | 7026 | 14325 | 2403 | 3404 | 4942 | 2860 | 97 1099 393 976 | 2358 | 7886 | 7369 | 4087 | 1497 | 479
1801 | 7235 | 14442 | 2274 | 3545 | 5424 | 2946 | 139 | 1124 456 1017 | 2707 | 7518 | 8436 | 4386 | 2577 | 589
1802 | 5916 | 15015 | 3242 | 7752 | 5795 | 2930 | 169 | 1161 368 1351 | 1924 | 5329 | 8531 | 3926 | 1658 | 285
1803 | 5346 | 11372 | 3527 | 3968 | 6349 | 2733 | 94 819 328 1082 | 1914 | 5273 | 6132 | 2380 | 355 | 193
1804 | 6435 | 12716 | 2217 | 3033 | 5215 | 1766 | 164 | 1173 378 1056 | 1651 | 6398 | 7682 | 4282 | 346 | 312
1805 | 7137 | 13026 | 2872 | 2440 | 6073 | 1669 | 107 991 294 865 | 1767 | 7147 | 6720 | 3832 | 736 | 319
1806 | 5805 | 10533 | 2392 | 2678 | 3755 | 1937 | 116 | 1433 330 951 | 2000 | 8613 | 8815 | 4734 | 1227 | 1796
1807 | 5154 | 9412 | 2819 | 3278 | 3402 | 1884 | 122 798 450 1061 | 2848 | 7921 | 7980 | 4579 | 1341 | 1326
1808 | 2120 | 4734 | 2091 | 6547 | 3858 | 1933 | 143 533 827 1125 | 836 | 3992 | 8778 | 4929 | 2838 | 4830
1809 | 5660 | 13666 | 3935 | 10055 | 3366 | 1648 | 185 706 678 1748 | 2205 | 5188 | 7703 | 5975 | 5090 | 6382
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1810 | 7480 | 11221 | 4996 | 8385 | 4710 | 1717 | 257 484 885 1845 | 2614 | 7813 | 8258 | 4790 | 6961 | 5970
1811 | 2652 | 2358 | 1685 | 12606 | 4106 | 1665 | 189 317 802 1910 | 2309 | 1432 | 8452 | 4123 | 3831 | 3047
1812 | 3213 | 5460 | 2952 | 15528 | 5602 | 1779 | 172 444 720 1419 | 1294 | 4136 | 7487 | 1767 | 2471 | 4115
1813

1814 | 6399 | 22922 | 3443 | 12348 | 6304 | 1698 | 269 422 323 4093 | 23 7 8497 | 6315 | 6220 | 4302
1815 | 4986 | 19860 | 3244 | 9071 | 8042 | 2093 | 325 393 369 3099 | 2370 | 11937 | 8527 | 6916 | 3371 | 3786
1816 | 2784 | 18493 | 2068 | 9000 | 8313 | 2205 | 240 380 493 2208 | 2386 | 7800 | 7547 | 4608 | 1974 | 3284
1817 | 4897 | 16988 | 3100 | 9529 | 7688 | 2795 | 348 506 615 1396 | 3057 | 6377 | 8021 | 6762 | 1702 | 4882
1818 | 7875 | 17181 | 4944 | 10141 | 7343 | 3196 | 285 479 690 1795 | 3427 | 8383 | 8347 | 5785 | 2331 | 5552
1819 | 4819 | 16016 | 3175 | 9441 | 7344 | 2422 | 254 423 751 2001 | 2688 | 4302 | 7888 | 4490 | 2017 | 3472
1820 | 4799 | 18982 | 3453 | 10693 | 7568 | 3391 | 174 566 841 1676 | 3651 | 3921 | 8011 | 4353 | 2326 | 4450
1821 | 3966 | 16052 | 3631 | 11264 | 6939 | 4428 | 299 684 844 1396 | 3642 | 6607 | 7978 | 5069 | 2471 | 4927
1822 | 5095 | 15358 | 3824 | 13932 | 6123 | 4101 | 275 682 781 1535 | 4021 | 7368 | 7691 | 4146 | 2108 | 5323
Kaynak: Brian R. Mitchell and Phyllis Deane, Abstract of British Historical Statistics, London: Cambridge University Press, 1988, s.311.
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Ek 19: izmir’in Bati Avrupa ile Ticareti (Livres Tournois)

Tablo 1: izmir’in Bati Avrupa’ya ihracatinin Toplam Yillik Degerleri 1775-1820 ( Livres Tournois)

Sene | Toplam ihracat | Fransa'ya | Pay | Britanya'ya | Pay | Hollanda'ya | Pay Livorno, Pay | Triesteve | Pay
% % % Cenova, % | Ancona'ya| %
Messina'ya
1775 25666089 12993429 51 2390820 9,3 5527493 21,5 2504515 9,7 1590212 6,2
1776 24795756 9780902 | 39,4 | 2258718 91 5927052 24 2630082 10,6 | 3641697 | 14,7
1777 29904849 13277572 | 44,4 | 3828493 13 6426064 21,5 2879955 10 2702068 9
1778 24141771 10389025 43 1655232 7 6540864 27 2268009 9,4 2804198 | 11,6
1779 24811913 8119006 | 32,7 9994380 | 40,3 3373940 13,6 | 3005943 | 12,1
1780 28701879 11987816 | 41,7 | 1226700 4,2 9973075 | 34,7 2819495 10 2290802 8
1781 25542702 10047784 | 39,3 | 1310266 51 3391259 13,3 4444630 17,4 | 5618396 22
1782 29671096 11424148 | 38,5| 1607275 54 7625523 25,7 4233825 14,3 | 3742708 | 12,6
1783 20855732 7712863 37 1482362 7,1 4882888 23,4 2714109 13 3518453 | 16,9
1784 25139951 10100861 | 40,2 | 2788250 11 5049049 20,1 2386158 9,4 4145970 | 16,5
1785 28489024 12670111 | 44,5| 2768671 9,7 4965192 17,4 2494277 8,7 4261219 15
1786 35867392 13849224 | 38,6 | 3850272 10,7 7905999 22 4657587 13 4604576 13
1787 43590160 16903862 | 38,7 | 5028000 11,5 7072336 16,2 6628609 15,2 | 7062026 | 16,2
1788 32402764 15191111 | 46,9 | 2560570 8 5930700 18,3 3295360 10,2 | 4655004 | 14,4
1789 30923342 12805693 | 41,4 | 3850460 12,4 6062884 19,6 3120991 10,1 | 4481844 | 145
1801 52795416 439230 1 6538173 12,4 760929 1,4 3523557 6,7 | 37123056 | 70
1802 56608374 13612353 24 6293016 11,1 5966700 10,5 9817869 17,3 | 19652367 | 35
1803 60228132 12033309 20 6156372 10,2 5187351 8,6 6246333 10,4 | 29114214 | 48,3
1817 81742248 26626710 |32,5| 13954761 | 17,1 5776227 7,1 3663720 4,5 | 21484389 | 26,2
1818 31696833 6802545 | 21,5 | 9275556 29,3 4102203 13 3162720 10 4550730 | 14,3
1819 180455029 39253851 | 21,7 | 49243605 | 27,2 9211467 51 10370640 57 | 25398414 | 14
1820 129065541 13659156 | 10,5 | 66447489 | 51,5 4680540 3,6 3272025 2,5 | 10806276 | 8,4
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Sene Toplam ihracat Venedik'e Pay % | Malta’'ya Pay % Rusya'ya | Pay % | Toplam %
1775 25666089 559620 2,2 100
1776 24795756 278652 1,1 278652 1,1 100
1777 29904849 641327 2,1 100
1778 24141771 409480 1,7 74936 0,3 100
1779 24811913 318644 1,3 100
1780 28701879 403991 14 100
1781 25542702 693655 2,7 36712 0,1 100
1782 29671096 1019057 3,4 18560 0,1 100
1783 20855732 395354 4 151703 0,6 100
1784 25139951 591245 2,3 60778 0,2 100
1785 28489024 571124 2 479800 1,6 100
1786 35867392 444065 1,2 96614 0,3 96256 0,3 100
1787 43590160 813675 2 81652 0,2 100
1788 32402764 656900 2 66239 0,2 100
1789 30923342 457990 15 146480 0,5 100
1801 52795416 866871 1,8 100
1802 56608374 779652 14 100
1803 60228132 1099947 2 100
1817 81742248 421098 0,5 5639835 7 3631809 4,4 100
1818 31696833 3803079 12 100
1819 180455029 2258565 1,3 18436758 10,4 100
1820 129065541 2169147 1,6 8188488 6,3 100
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Tablo 2: izmir’in Bati Avrupa’dan ithalatinin Toplam Yillik Degerleri 1775-1820 ( Livres Tournois)

Sene | Toplam Fransa’dan | Pay | Britanya’dan | Pay | Hollanda’dan | Pay Livorno, Pay Trieste ve Pay
Ithalat % % % Cenova, % | Ancona’'dan %
Messina’dan
1775 | 22848688 | 14205774 | 62,2 3203170 14 3127701 13,7 1102680 4,8 795800 3,5
1776 | 22282449 | 13370161 60 1978420 8,8 1733209 7,7 3992285 18 872479 4
1777 | 16581582 7257198 | 43,7 2763525 16,7 3260022 19,6 1998088 12 944545 5,6
1778 | 15403469 1057534 | 45,8 2018142 13,1 3689677 24 1571082 10,2 535296 3,5
1779 | 16500155 6460139 | 39,1 1447686 8,7 4382905 26,5 2909465 17,6 529499 3,2
1780 | 23404857 | 10905215 | 46,5 322040 1,4 8023366 34,3 2615907 11,2 1140631 4,9
1781 | 16279601 7391609 | 45,1 409310 2,5 1635446 10 3579312 22 2446574 15
1782 | 18847531 | 10098393 | 53,2 2686664 14,2 3302469 17,5 2521833 13,4
1783 | 21458182 9692147 | 45,2 1495737 7 4639912 21,6 2176931 10,1 1956410 9,1
1784 | 17545900 9350429 | 53,5 1176759 6,7 3915087 22,4 1582409 9 1071350 6
1785 | 20285351 | 11586840 | 57,1 1269849 6,2 4166665 20,5 1640885 8,1 1175884 5,8
1786 | 25951361 | 13056355 | 50,3 4784902 18,4 2678507 10,3 2081009 8 2648599 10,2
1787 | 28239484 | 13460268 | 47,6 5088624 18 5108492 18 2197481 8 1804709 6,4
1788 | 20938000 | 13228551 63 2109422 10 2061303 9,8 750112 3,5 2473299 12
1789 | 21791098 9545773 | 43,8 3900677 14 3919458 18 1856256 8,5 2268958 10,4
1801 | 54055767 7515120 14 251850 0,5 11654982 215 33046512 61,1
1802 | 58105491 | 16254291 28 8040606 14 3320922 5,7 10202283 17,5 18794763 32,3
1803 | 53552019 | 11779146 22 5941455 11 3870906 7,2 10019706 19 20572599 38,4
1817 | 86753340 | 19173441 | 22,1 29461368 34 3121923 3,6 9456744 11 17128182 19,7
1818 | 20683278 4223295 | 20,4 8532930 41,2 439662 2,1 2674305 13 4452036 21,5
1819 | 203380395 | 31555716 | 15,5 | 84449613 | 41,5 7905729 4 8479557 4,2 29704401 14,6
1820 | 90892473 | 15425574 17 42066093 | 46,3 2379420 2,6 12231150 13,4 7033785 7,7
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Sene Toplam ithalat Venedik'ten Pay % Malta'dan Pay % Rusya’'dan Pay % Toplam %
1775 22848688 414075 1,8 100
1776 22282449 335895 15 100
1777 16581582 246614 15 100
1778 15403469 531738 3,4 100
1779 16500155 770461 4,8 100
1780 23404857 172070 0,7 225628 1 100
1781 16279601 472397 3 344956 2,1 100
1782 18847531 222335 1,2 15840 0,1 100
1783 21458182 318093 1,3 1248952 5,8 100
1784 17545900 121876 1 9220 0,05 102260 0,6 100
1785 20285351 152677 0,7 3850 0,02 146290 0,7 100
1786 25951361 242092 0,9 55866 0,2 279681 11 100
1787 28239484 396745 14 56883 0,2 100
1788 20938000 153163 0,7 154500 0,7 100
1789 21791098 299976 14 100
1801 54055767 300738 0,5 8520 0,01 100
1802 58105491 1103466 1,9 60150 0,1 100
1803 53552019 595392 11 100
1817 86753340 433815 0,5 6629577 7,6 100
1818 20683278 100
1819 203380395 167148 0,1 1365168 0,6 1979220 1 100
1820 90892473 1935900 2,1 100

Kaynak: Elena Frangakis-Syrett, The Commerce of Smyrna in the Eighteenth Centruy (1700-1820), Atina: Kuguk Asya Arastirmalari Merkezi, 1992, s.274-277.
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EK 20: Giimus Kurus ve Kur Degerleri, 1780-1914

Sene Agirhik (Gram) | Ayar (Yuzde) _Saf Gumus Sterlinin Kur
Icerigi (Gram) | Degeri (Kurus)
1780 18,50 54,0 10,00 11,0
1789 12,80 54,0 6,90 15,0
1800 12,60 54,0 6,90 15,0
1808 12,80 46,5 5,90 19,0
1809 9,60 46,5 4,42 20,5
1810 5,13 73,0 3,74 19,8
1818 9,60 46,5 4,42 29,0
1820 6,41 46,0 2,95 35,0
1822 4,28 54,0 2,32 37,0
1828 3,20 46,0 1,47 59,0
1829 3,10 22,0 0,72 69,0
1831 3,00 17,5 0,53 80,0
1832 2,14 44,0 0,94 88,0
1839 2,14 44,0 0,94 104,0
1844 1,20 83,3 1,00 110,0
1914 1,20 83,3 1,00 110,0

Kaynak: Pamuk, Osmanh Ekonomisi ve Kurumlari, s.131.
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EK 21: Pound Sterling-Livres Tournois Kur Oranlari

Sene Her 1.000 Livre Tournois i¢cin Pound
Sterling, 1802'den Sonra Her 1.000 Frank
icin Pound Sterling

1775 42,69

1776 42,51

1777 43,33

1778 41,49

1779 40,48

1780 41,20

1781 42,63

1782 43,68

1783 43,35

1784 41,22

1785 39,66

1786 40,33

1787 40,43

1788 40,00

1789 38,69

1801

1802 42,13

1803 40,93

1817 39,94

1818 41,25

1819 40,77

1820 39,13

Kaynak: Markus A. Denzel, Handbook of World Exchange Rates, 1590-1914, s.19-20.
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EK 22: izmir Ticareti, 1789-1846 ( Milyon Frank)

Sene ithalat ihracat
Topla | ingili | Fransi | Avusturyal | Topla | ingili | Fransi | Avusturyal

m z z I m z z I
1789 21.8 - 9.5 - 30.9 - 12.8 -
1802 - - 6.6 - - - 5.0 -
-03
1817 32 9.8 6.4 5.7 29.0 4.7 8.9 7.2
1819 23.6 4.9 5.6 7.9 29.7 6.8 5.7 6.8
1820 | (23.7) | (9.6) | (3.6) (3.6) (30.7) | (15.3) | (2.2) (5.8)
1831 | (19.3) | - 11 - (20) - - -
1832 17.9 25 14 2.2 21.7 7.5 2.7 4.0
1833 13.0 19.2
1834 13.0 28.2
1835 42.6 - - - - - - -
1836 13.1 2.2 1.0 4.2 27.6 7.5 4.1 7.1
1837 8.1 2.0 0.8 2.3 24.2 7.2 5.8 4.1
1838 14.3 4.0 1.6 3.8 28.4 7.9 6.1 5.4
1839 17.0 4.7 1.1 3.8 35.9 10.5 7.7 7.3
1840 19.3 5.3 2.0 6.0 32.2 12.1 5.7 6.1
1841 18.1 4.7 1.8 6.5 29.9 10.0 55 5.6
1842 18.4 4.6 1.7 8.0 33.1 12.1 6.8 54
1843 27.6 8.9 2.6 12.5 32.5 13.0 5.8 4.1
1846 12.6 14.1 5.6 5.4 20.0

Kaynak: Charles Issawi, The Economic History of Turkey 1800-1914, Chicago ve Londra: The University of
Chicago Press, 1980, s.110.
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EK 23: Tahmini Dunya Ticareti; 1720, 1750, 1780, 1800 (Milyon £ Sterling)

Ulke 1720 | DUnya | 1750 | Dunya | 1720'den 1780 | Dunya | 1750’den 1800 | Dunya | 1780’den
(%) (%) Artis (%) Artis (%) Artis
Miktan Miktari Miktari
(%) (%) (%)
Blyuk 13 15 21 15 62 23 12 10 67 22 291
Britanya
Fransa 7 8 13 9 86 22 12 69 31 10 41
Almanya 8 9 15 11 88 20 11 33 36 12 80
Rusya 8 9 14 10 75 17 9 21 30 10 76
Avusturya 2 2 100 6 3 50 8 3 33
italya 3 3 4 67 7 4 40 10 3 43
ispanya 10 11 14 10 40 18 10 29 12 4 -33
Portekiz 2 2 3 2 50 4 2 33 4 1 0
iskandinavya 2 2 3 2 50 5 3 67 2 0
Hollanda ve 4 5 6 4 50 8 4 33 15 5 88
Belcika
isvigre 1 1 2 1 100 3 2 50 2 67
Turkiye, 2 2 3 2 50 4 2 33 5 2 25
vd.(Orj:
Turkey, etc.)
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Toplam: 62 103 66 137 228 66
Avrupa

Avrupa’nin 70 74 74 75

Dinya

Ticaretindeki

Yuzdesi

Birlesik 3 2 17 567
Eyaletler

ispanyol 10 11 15 11 50 20 11 33 25 25
Amerikasi

ingiliz 2 2 3 2 50 1 0,5 -67 2 100
Kolonileri

Hindistan 10 9 6 0 10 5 11 10 0
Cesitli 5 6 10 7 100 15 8 50 20 33
Toplam: 26 37 42 49 32 74 51
Avrupa Disi

Toplam 88 140 59 186 33 302 62
Diunya

Ticareti

Kaynak: W. W. Rostow, How it all Began: Origins of the Modern Economy, New York: Routledge, 2014 (Table 5'ten alinmistir.).
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