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ONSOZ

Tiirkiye’nin ¢ok da uzun olmayan demokrasi tarihinin basroliinde bazen kisiler
bazen de olaylar yer almistir. Cumhuriyet ile akran olan Biilent Ecevit, Tiirkiye
demokrasisinin énemli aktorlerinden biridir. Demokrasi Tiirkiye’de ilk adimlarini attigi
giinlerde geng¢ bir gazeteci olarak onun yiirlimesine yardim eden Ecevit, demokrasiyi
icsellestirme ¢abalarimiza da bir parlamenter ve bir parti lideri olarak katki saglamistir.
Iktidarda ya da muhalefette oldugunda tavr1 degismemis ve Ecevit hep demokrasinin,
ozgiirliiklerin, adaletin pesinde kogsmustur. Hayatinin belki de en zor giinlerini gegirdigi
12 Eyliil sonrasinda da yilmamis ve demokrasiyi savunabilmek icin gazetecilige

sartlmistir.

Biilent Ecevit’i siyasi hayatinin son donemlerinde bir gazeteci olarak takip etme
sansina erigmistim. Basbakan olarak aylar sonra Istanbul’a gelmesi olay olmus ve bir
televizyon muhabiri olarak her adimimi canli yaymnlarla izleyiciye aktarmistim. O
giinlerde Ecevit benim i¢in sadece sayg1 duyulan bir siyaset¢i ve eski bir meslektagimdi.
Ancak vefatinin ardindan yasamina ve verdigi miicadelelere biraz daha yakindan bakinca
Biilent Ecevit’e olan saygim katlanarak artti. Ozellikle 12 Eyliil kosullarmin agirlig

icinde ¢ikardig1 Arayis Dergisi, Ecevit’in miicadelesinin zirve yaptig1 noktaydi.

Bu miicadeleye olan ilgim nedeniyle tez ¢alismamda Ecevit’in Arayis dergisi
donemindeki miicadelesine yakindan bakmak istedim. Demokrasi ve ozgirliiklerin,
sadece bir kavram olarak bile ifade edilemedigi giinlerde Ecevit, Arayis dergisinde
demokrasiyi rafa kaldiranlar elestirebilmis ve halkin iradesinin bir an 6nce yonetime

yansitilmasi i¢in yazilar kaleme almigtir.

Bu ¢alismamda destegini esirgemeyen degerli hocam Dog. Dr. Hiiseyin Baris
Doster’e, katkilar1 ve destegini her an yanimda hissettigim sevgili esim Sunay Usluer’e,

varligiyla bana gii¢ veren ogullarim {lhan ve Orhan’a tesekkiir ederim.
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OZET

Tiirkiye’de basin 6zgiirliigli demokrasiyle icice yasamistir. Demokrasi sekteye
ugradiginda en agir darbelerden biri de basin 6zgiirliigiine indirilmis ve dogal olarak
halkin 6zgtrliikkleri kisitlanmistir. Boylesine zor giinlerde demokrasiyi savunmak ise

bedeli 6detilen bir miicadele olmustur.

Tez ¢alismamda bu miicadeleyi veren ve bedellerini 6deyen Biilent Ecevit’in
Arayis dergisi donemindeki gazetecilik anlayigini ele aldim. Calismayi hazirlarken
oncelikle demokrasi ve basin Ozgiirliigii kavramlarini, ardindan da Ecevit’in genel
yasamini arastirdim. Ailesi, egitimi, ¢alisma hayat1 ve siyaset donemine genel olarak

baktiktan sonra Arayis Dergisi donemini mercek altina aldim.

Oncelikle Arayis Dergisinin sayilar1 en 6nemli kaynagim oldu. Ecevit’in
gazetecilik anlayisini gérebilmek icin ilk on bes sayidaki tiim yazilar1 detayli olarak
incelendi. On besinci sayidan sonra Ecevit’in yazmasi yasaklandigi igin, sonrasinda
yayinlanan otuz dokuz sayida Ecevit fiili olarak yoktu. Ancak golgesinin hissedildigi

yazilar da incelemeye tabi tutuldu.

Ayrica Arayis Dergisi ile ilgili yazilan kitaplar da bagvurdugum 6nemli eserler
oldu. Calisgmamda, Arayis dergisindeki miicadelenin daha iyi anlatilabilmesi i¢in, 12

Eyliil donemi ve darbe sonrasinda basin 6zgiirliigli konularini da inceledim.

Sonu¢ olarak, ozgiirliiklerin kisitlandigi, demokrasinin yok sayildigr bir
donemde Biilent Ecevit yeniden gazetecilie sarilarak Arayis Dergisi’yle basin
Ozgiirliglinden yola ¢ikarak sosyal hayatin tiim alanlarindaki 6zgiirliikleri savunmus ve

Tirkiye’de demokrasinin egemen olmasi gerektigini vurgulamistir.

Anahtar kelimeler: Biilent Ecevit, Arayis Dergisi, Basin Ozgiirliigii, Demokrasi, 12
Eyliil, Gazetecilik
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ABSTRACT

Press freedom and democracy have been intermingled all through history of
Turkey. When democracy was interrupted, press freedom also had a major blow and
consequently, all other public freedoms were restricted. Advocating democracy at such
tough times has been a difficult struggle.

In this work, I investigated journalism perception of Biilent Ecevit - who devoted
himself to democracy struggle and paid the price for it- in course of the “Arayis”
periodical. While preparing this work, first | defined democracy and press freedom
conceps, flowingly explored Ecevit’s life. After briefly reporting his family, education,

work and political life, I deeply examined the “Aray1s” periodical era.

Firstly, my main source was issues of “Arayis” periodical. Examining these
issues was adequate to grasp Ecevit’s journalism perception. Ecevit’s articles in first
fifteen issues were analyzed in detail. Since Ecevit’s articles was banned after the 15th
issue, he was not present virtually in remaining thirty-nine issues. However, articles with

Ecevit’s shadow on, were also included in this work.

Additionally, books covering “Arayis” periodical era had been another valuable
source of my investigations. I also focused on topics of “12 Eylul” era and press freedom

after the coup, in order to implicitly illustrate the struggle in “Arayis” periodical.

In conclusion, during a period where democracy was disregarded and freedoms
were restricted, Biilent Ecevit, by embracing Journalism again through the “Arayis”
periodical, advocated press freedom and all kinds of freedoms in a broader sense, and by

so, he emphasized that democracy should rule in Turkey.

Key word: Biilent Ecevit, Arayis Periodical, Press freedom, Democracy, 12

Eyliil, Journalism
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BIiRINCi BOLUM

DEMOKRASI VE BASIN OZGURLUGU

A. DEMOKRASI KAVRAMI

Demokrasi, kavramsal olarak incelendiginde halkin iktidar1 demektir. Yunanca
demos yani halk kelimesiyle, kratos yani iktidar kelimelerinin birlesiminden tiiretilmis
bir kavramdir. Tarihte demokrasiyi ilk uygulayan Yunanlilar, Dogu’daki despot idarelere

kars1 kendi yonetim anlayislarina bu ismi vermislerdi (Tanilli, 1981, s. 19).

Halk iktidan fikrinin esaslarini ilk defa Herodot ve Aristo gibi eski Yunan
diisiiniirleri ortaya koymustur. Halk iktidarini ilk kez tanimlayan ve demokrasi ifadesini
cogunlugun iktidart manasinda ilk kullanan Herodot olmustur. Herodot’tan 50-60 sene
kadar sonra yasayan Aristo, “Politika” adl1 eserinde demokrasiye yer vermistir (Basgil,

1960, s. 199-200).

Halkin kendi kendini yonetmesi demek olan demokrasi, soyut olarak bireyin,
toplumun 6zgiirliiglinii ifade eder. Halkin ¢cogunluk tarafindan yonetilmesi durumunda
ise tam Ozglirliikkten s6z edilemez. Bu noktada egemenlik kavrami karsimiza ¢ikmaktadir.
Egemenligin kullanma bi¢imleri de demokrasinin farkli uygulanislariyla ortaya cikar.
Bunlar1 dogrudan demokrasi, temsili demokrasi, yar1 dogrudan demokrasi ve yar1 temsili

demokrasi olarak siralamak miimkiindiir.

Dogrudan demokrasi ya da saf demokrasi, yasalarin yapilmasi ve kamu giiciine
iliskin kararlarin dogrudan dogruya halk tarafindan alinmasini ifade eder. Bu sistemde
se¢me hakki olanlarin timii bir araya gelerek karar verir. Bir yasama meclisi olmadigi

gibi, yiirlitme ve yargi isini de halk yapar (Sezen, 1984, s. 37).

Temsili demokrasi, egemenliin sahibi olan milletin, bunun kullanilmasim
kendisini temsil eden organlara devrettigi yonetim bi¢imidir. Ulusal egemenlik ilkesine

dayanan temsili demokraside halki temsil edecek kisiler segilir (Sezen, 1984, s. 38-39).



Yar1 dogrudan demokrasi, temsili demokrasi ile dogrudan demokrasinin
karisimindan dogmustur. Halk temsilcilerini secerek parlamentoyu olusturur. Yasalar
parlamento tarafindan yapilir. Ancak onemli konularda kararlar dogrudan se¢menler
tarafindan verilir. Bu yiizden yar1 dogrudan demokrasilerde halk oylamasi, halk vetosu,

halk girisimi yontemleri yaygindir (Goziibiiyiik, 1989, s. 67).

Yar1 temsili demokrasi, temsili demokrasi ile yar1 dogrudan demokrasi arasinda
bir yonetim bigimidir. Halk yasama organini etkileyerek yasal diizenlemelerde etkinligini
gosterir. Baska bir deyisle, yurttaslar yonetimle ilgili kararlarin alinmasia bizzat

katilmazlar. Yalnizca kararlarin alinmasini etkilerler (Sezen, 1984, s. 38).

Demokrasi tanimi ve ayrimi farkli sekillerde de yapilmaktadir. Ornegin siyasal

ve sosyal demokrasi kavramlari giiniimiizde daha ¢ok karsilik bulmaktadir.

Siyasal demokrasi, yonetenlerin 6zgiir, diirlist se¢imlerle isbasina gelmeleri
temeline dayanir. Bu gerekli kosul ayn1 zamanda yeterlidir. Fakat gerceklesmesi igin
gerekli biitiin zorunluluklar titizlikle yerine getirilmelidir. Se¢gmenin gercek se¢men
olmasi i¢in kamusal 6zgiirliiklerin (basin, dernek kurma, toplant1 yapma, dini 6zgiirliikler
vs.) var olmasi gerekir. Muhalefete karsi eksiksiz bir saygi olmalidir. Cesitli baski araglari
yonetimin keyfi uygulamalariyla kullanilmamalidir. Se¢im doneminde iktidarda olanlarla

muhalefette olanlar esit kosullarda yarisabilmelidir (Duverger, 1986, s. 22).

Sosyal demokrasi ¢ok farkli bir temele dayanir ve Ozgiirliikten ¢ok esitligi
gerceklestirmeyi amaglar. Sosyal demokraside oncelik, bazi kisilerin ekonomik olarak

bagka kisilere kole olmasina, insanin insan1 somiirmesine son vermektir.

Bu iki tanimlamaya ek olarak giiniimiiz demokrasi sdylemlerinde en gecerli olan
kavramlardan biri de liberal demokrasi kavrami olmustur. Liberal demokrasi, bireysel
Ozglirliglin, bireyin hukuki savunmasinin ve anayasaci devletin teori ve pratigi olarak
tanimlanabilecek liberalizm ile yine en basit tanimiyla halkin halk i¢in halk tarafindan
yonetimi anlamina gelen demokrasinin birbirileriyle eklemlenmelerinden meydana

gelmis olan bir kavramdir (Holden, 2007, s. 7).



B. DEMOKRASI iLE iLGILIi GORUSLER

Demokrasi temelde esitlik ilkesine dayanir. Yasalar yoksullara zenginlere oranla
bir Ustiinliik saglamaz. Siniflardan biri digerine egemen olmayacak, ikisi de esit agirlikta
olacaktir. Ancak yoksullar sayica ¢ok oldugundan ve ¢ogunlugun iradesi de yasa
sayilacagindan bir esitsizlik varmis gibi goriinlir ama bu yonetimin demokrasi olmasini

engellemez (Goze, 1998, s. 48).

Montesquieu’nlin demokrasi ve esitlikle ilgili yaklasimi bu noktada dikkat
cekicidir (Goze, 1998, s. 182).

“Her ydnetim varhigini saglayan bir ilkeye dayanir.
Demokrasinin ilkesi de siyasal erdemdir. Siyasal erdem yurt sevgisidir.
Yurt cikarlarini, kisisel cikarlarin iistiinde tutmaktir. Tutkulardan,
hwrslardan, aggozliiliikten fedakarliktir. Siyasal erdem yasalara
saygidir. Yasalara saygimin bittigi yerde demokrasi bozulmustur,
devlet tiikenmistir. Demokrasi esitlik diistincesinin kaybolmastyla
bozulur, ama asirt esitlik de demokrasiyi yikar. Herkesin egemen giicii
kullanmak i¢in sectigi kimselerle esit olmak istemesi demokrasiyi
vikacaktir. Ciinkii siyasal erdem bozulacaktir. Demokrasilerde emir
veren de emirleri yerine getiren de eyittir. Esitlik kimseden emir
almamak degil, fakat kendisiyle esit sayilandan emir almaktir.

Rousseau’ya gore de demokrasi i¢in esitlik ve dzgiirliik gerekmektedir. Ancak
Rousseau demokrasinin insanlar i¢in liiks bir yonetim bi¢imi oldugunu, bu yilizden de

tanrilar sistemi oldugunu su ifadelerle savunmaktadir (Rousseau, 1994, s. 81);

“Hi¢bir yonetim, demokrasi ya da halk yonetimi kadar i
savas ve karisikliklara elverisli degildir. Ciinkii demokrasi kadar
durmadan bigcim degistirmeye alabildigine kayan, varligini korumak
icin de daha ¢ok uyaniklik ve yigitlik isteyen hi¢hir yonetim yoktur.
Boylesi bir kurulus icinde yurttas giiclenmeli, diretme kazanmali,
erdemli bir Palatin’in” Polonya diyet kurultayinda soyledigi su sozleri
de omrii boyunca her giin icinden tekrarlamali: ‘Tehlikeli ozgiirliigii,
kélece rahatliga degismem.’ Bir tanrilar ulusu olsaydi, demokrasi ile
vonetilirdi. Boylesi olgun bir yonetim insanlarin harci degil”

“ Polonya Kralinin babasi Posania Palatin, Lorraine Dukast



Demokrasi kuramcilarina gore demokrasinin temel taslarindan biri de 6zgiir
kamuoyudur. Demokratik sistemlerde yonetenler kamuoyuna 6nem verirler ve onun
Ozgiirce, cok yonlii olugsmasina katki saglarlar. Norman Powell’a gére demokratik bir
kamuoyunun olugmasi igin, toplumun hig¢ bir kurumu egemen olmamali, bireyler siyasal
temsilcilerin kim oldugunu bilmeli, segmenlerin ¢ogu sandiga gidebilmeli, egitim nitelik
ve nicelik yoniinden yaygin olmali, toplumda ekonomik orgilitlenme olusmali, herkes
bilgi kaynaklarma 6zgiirce ulasabilmeli, vatandas bilgi kaynaklar1 arasindaki rekabeti
izleyebilmeli, iktidarin muhalefeti ortadan kaldiramayacagina dair giiven olusmalidir.
Iste iktidarla kamuoyu arasindaki etkilesimin saglikli isleyebilmesi i¢in demokrasiye

ihtiyag vardir (Bektas, 1996, s. 245-246).

Powell’1n yapmis oldugu bu tanim ve demokratik kamuoyu olusumu i¢in ortaya
koydugu prensiplerin benzerini Robert Dahl, modern demokrasi anlayisi i¢in tespit

etmigtir (Dahl, 1993, s. 296).

e Secilmis temsilciler; Yonetimin izlenecek politika ile ilgili olarak aldig:

kararlar, anayasal olarak, secilmis gorevlilere birakilmigtir.

e Ozgiir ve adil segimler; Secilmis gorevliler, gérece sik araliklarla yapilan, adil
ve 0zgiir, zor kullanmanin son derece sinirli oldugu secimlerle belirlenmekte ve barisci

bir bicimde gorevlerinden uzaklastiriimaktadir.

¢ Yaygin oy kullanma hakki; Pratikte, biitiin yetiskinler se¢imlerde oy kullanma
hakkina sahiptirler.

e Secimlere katilma hakki; Yetiskinlerin ¢ogu, ayrica, bu se¢imlerde adaylarin

yaristig1 kamusal mevkiler i¢in yarigma hakkina da sahiptirler.

e Ifade 6zgiirliigii; Yurttaslar, etkin bir bigimde giivence altina almmus ifade
Ozgiirliigiine, ozellikle de, gorevlilerin, yonetim islerinin yiiriitilmesinin, yiirtirliikteki
siyasal, ekonomik ve toplumsal sistemin ve egemen ideolojinin elestirisi de dahil olmak

lizere, siyasal ifade 6zgiirliigline sahiptirler.



e Alternatif bilgi kaynaklarmin varligi; Yine yurttaglar, devlet veya baska
herhangi bir grup tarafindan tekellestirilmemis alternatif enformasyon kaynaklarina

ulagsma imkanina sahiptirler.

e Kurumsal 6zerklik; Yurttaglarin, siyasal partiler ve ¢ikar gruplari gibi siyasal
kuruluglar da dahil olmak iizere, se¢imlerde rekabete girmek ve diger baris¢1 araglari
kullanmak suretiyle yonetimin kararlarini etkilemeye calisan 6zerk kuruluslar olusturma
ve bunlara katilma haklar1 da vardir ve bu haklar etkin bir bigimde giivence altina

alimuslardir.

Dahl’in demokraside olmazsa olmaz dedigi bu yedi temel 6zelligin ilk dordd,
secimlerin kapsayici, adil ve rekabet¢i olmasi gerekliligini yansitirken, son ii¢ unsur ise
sadece se¢cim zamanlarinda degil ayni zamanda se¢im aralarinda da olmasi gereken
siyasal ve sosyal Ozgiirliikleri kapsamaktadir. Dahl’a gore yukarida sayilan 6zelliklerden
herhangi biri eksikse demokrasinin gerekleri yerine gelmiyor demektir (Dahl, 1993, s.
297).

Rousseau, insan i¢in liikks oldugunu sdylese de demokrasi insanlar tarafindan icat
edilmis ve insanlar i¢in uygulanagelen bir sistem olmustur. Bu yiizden de ¢ok agir
elestirilere maruz kalmistir. Cogunlugun azinlig1 idare etmesi prensibiyle demokrasiyi ele
alan Nurettin Topgu, bu sistemin cehaleti ve zulmii hakim kilacagindan bahsetmektedir

(Topgu, 2012, s. 140).

“Demokrasinin insant hiirriyete kavusturdugu, asrimizda ¢ok
tekrarlanan bir paroladir. Modern rejim, halki bazi fertlerin elinde
idare edilmekten kurtararak kendisini bizzat kendi tarafindan idare
hakkina kavusturmustur. Insamin kendi kendini idare etmesi ne
demektir? Kimler kendini idare eder? Kuvvetliler gibi zayiflar ve
hastalar, gengler gibi ihtiyarlar ve acizler, alimler gibi cahiller,
akillilarla beraber deliler ve aptallar, namuslularin yaninda serirler ve
namussuzlar da kendilerini idare edeceklerdir. Toplumda namuslu
adamlarin ve alimlerin sayisindan pek ¢ok cahiller ve kétii ruhlu
insanlar  bulunduguna gore c¢ogunlugun idaresinde cehaletin,
kotiiliigiin hakim olacagindan gsiiphe edilmez. Sadece kendi kibrini
besleyen bu rejimle idare olunurken halk, kendi iktidarimin kendini
nereye al¢alttiginin farkinda degildir.”



C. BASIN VE iSLEVI

Kitle iletisim araglari, birtakim kaynaklardan elde edilen bilgi ve haberlerin
genis halk topluluklarina yaygin olarak duyurulmasi amaciyla kullanilan araglardir. Bu
araglar gazete, dergi, kitap gibi basili yaynlar; radyo ve televizyon, sinema filmleri, plak,
ses ve goriintii bantlari, ses ve goriintii diskleri, bilgisayar ve internet gibi iletisim

saglayan tiim araglardir (Salihpasaoglu, 2007, s. 23).

Modern sanayi toplumunda kitle iletisim araglari; halka yonetim ve siyaset
hakkinda bilgi aktarmak, yonetimi denetlemek, kriz anlarinda kitleleri siiratle uyarmak,
kamuoyunun diislince kanaat ve faaliyetlerini agiklamak gibi ¢ok sayida islevi yerine

getirir. Kitle iletisim araglarinin en 6nemlilerinden biri de siiphesiz basindir.

Basin vatandaslarin 6grenme ve bilme haklarim1 gergeklestiren, bu konudaki
ihtiyaglar1 cevaplayan bir ara¢ olarak belirli bir fonksiyon gérmektedir. Bu ac¢idandir ki
basinin ‘goérev gordiigii’ belirtilmektedir. Basinin ¢agimizdaki gorevi toplumda yasayan

kisilerin belirli haklarmi somutlastirma, gerceklestirme gorevidir (Ozek, 1978, s. 3-4).

Siyasal partilerle vatandaslar arasinda bir araci olan basin demokrasilerde ii¢
farkli iglevi yerine getirir. Bunlarin ilki enformasyon islevidir. Basin, vatandaglar
siyasiler, siyasal 6neriler ve bunlara eslik eden diger konular hakkinda bilgilendirir. ikinci
olarak basin, hiikiimetleri siyasal partileri halkin sorunlari hakkinda bilgilendirmek
suretiyle ifade islevini yerine getirir. Bu islev temel olarak enformasyonun toplumdan
hiikiimete aktarilmasiyla ilgilidir ve demokrasinin siyasal “sinirlarin1” tanimlar. Basinin
ticlincii islevi olan elestirel islev bir 6ncekiyle baglantilidir: Basin, 6zellikle siyasi analiz
ve arka plan bilgisi verirken; hiikiimet politikalarini, hiikiimetin bunlarin olusumu
sirasinda takindig tavr1 ve uygulama bigimlerini elestirir. Basinin demokratik gorevlerini
tam anlamiyla yerine getirebilmesi i¢in toplumun herkese (vatandaslar, politikacilar ve
basin) temel haklarini garanti etmis olmasi gerektigi genel kabul gérmiistiir. Ancak bu
temel haklar garanti edildiginde medya, toplumda diisiincenin demokratik bir sekilde
olusmasina 6nemli bir katkida bulunabilir. Medyaya gonderme yaptigimizda oncelikle
basin 6zgiirliigii ve ifade 6zglirliigli ya da daha genel anlamda temel iletisim 6zgiirliigiinii

diistiniiriiz.



Temel haklar vatandaslarin, devletin hicbir zaman ellerinden alamayacagi
haklaridir. Temel haklar i¢cin 6nemli bir baslangi¢c noktasi, herkesin devletle ¢atismaya
girmeden dogru oldugunu diislindiigii seyi yapmakta 6zgiir olacagi alanlarin olmasidir.
Vatandagslar i¢in devletten bagimsiz bir alan bulunmalidir. Tarihin bize gosterdigine gore

insanlar temel haklar1 kazanabilmek igin ¢ogu kez miicadele etmislerdir (Gezgin, 2006).

Basin, belirli zamanlarda ¢ikan yazili yayinlarin biitiinlinii ifade etmektedir.
Basin ayrica modern demokrasilerde ifade 6zgiirliigliniin en etkin sekilde kullanildigi
yollardan biridir. Basin kelimesi genel olarak yazili basin, gorsel basin ve isitsel basin
olmak {tizere kullanilsa da bu ayrim giliniimiizde isabetli degildir. Ciinkli internet,
televizyon, gazete gibi birgok kitle iletisim araci gorsel, isitsel ve yazili olma niteliklerini

ayni anda haiz olabilir (Salihpasaoglu, 2007, s. 23).

(Cagdas demokratik rejimlerde yasama, yiiriitme ve yargidan sonra dordiincii
kuvvet haline gelen basin, her donemde vatandagla devlet arasindaki iliskileri
diizenleyerek bir kamu gorevi yapmakta, demokrasi ve diger 6zgiirliiklerin korunmasinda

oOteki giiclerin en biiyiik destekgisi olmaktadir (Perin, 1974, s. 13).

Basinin gorev ve islevini farkli tanimlar i¢inde ele almak miimkiindiir. Ancak

maddeler halinde siralayacak olursak soyle ifade edilebilir;

o Anlamli bir cerceve iginde giiniin olaylarimi dogru, tam ve
mantikly bir bicimde sunma

e Kanaat ve elestirilerin degis-tokus edildigi bir forum olma

o Toplum i¢indeki gruplarin kanaatlerini ve tavirlarini birbirine
duyurabilecekleri bir arag olma

o Toplumun amaglarint ve degerlerini sunma ve agiklama
yontemi olma

o Yansuttigi bilgi, diisiince ve duygu akimiyla toplumun biitiin
tiyelerine erigebilme

Basin, kamuoyunun olusumunda en ciddi etkisi, giicii ve belirleyiciligi olan bir

kurumdur. Ancak basin kamuoyunu yansittigi kadar onu bigimlendirme egilimi de



tasimaktadir. Basinin kamu gorevi ‘haber vermek, bilgilendirmek, denetlemek,
elestirmek, boylece kamuoyunun olusmasina katkida bulunmak ve olusan kamuoyunu
actklamak’ olarak tanimlanmaktadir. Basin kendi biinyesindeki kanaatlerle kendi
disindaki ¢evrelerin kanaatlerini yansitarak, toplumda gesitli gruplarin kanaatlerinin
bildirilmesini, duyurulmasini, yayilmasin1 ve boylece bu kanaatlerin hem yonetenler

tizerinde, hem de yonetilenler lizerinde etkilesim saglamasini gerceklestiren bir aragtir

(Girgin, 2000, s. 128).
D. BASIN OZGURLUGU
KAVRAMI

Ifade ozgiirliigii anayasal demokrasilerin ve demokratik diizenin temel
taglarindan biridir. Ifade 6zgiirliigii en genis anlamiyla; bir diisiince, inang, kanaat, tutum
veya duygunun barig¢1 yoldan agiga vurulmasinin serbest olmasidir (Erdogan, 2007, s.

19).

Ifade 6zgiirliigiiniin hizmet ettigi iki temel amag vardir. ilk amag insanin kendini
entelektiiel ve iletisimsel acidan gergeklestirmesini saglamak, ikinci amag ise toplumun

demokratik olarak bigimlenmesine olanak tanimaktir (Beydogan, 2003, s. 22).

Ifade ozgiirliigiiniin kisa tanimini yaptiktan sonra basin 6zgiirliigiiniin de
tanimina ve kapsamina bakacagiz. Ancak oncesinde daha genel bir kavram olan iletisim
ozgiirliigii kavramini irdelemek gerekiyor. Iletisim 6zgiirliigii. {iglincii kisiler tarafindan
kontrol edilmeyen iletisim mesajlarin1 yaymak veya yaymamak, almak veya almamak
yeterliligi olarak tanimlanabilir. Iletisim 6zgiirliigii hem gonderici hem de aliciya ait bir
haktir; hem konugmaci hem de dinleyici, hem yazar hem de okur demokratik bir devlette
Ozgiir iletisim hakkina sahiptir. Diger taraftan, iletisim 6zgiirliigii belli bir iletisim aracina,
belli bir ortama ya da bir iletisim teknolojisine bagli degildir. Bu 6zgiirliik iki ya da daha
fazla kisinin arasindaki konusma, mektuplar, kitaplar, gazeteler, televizyon ve internet
icin de gecerlidir. Mesaj aligverisinde hangi aracin kullanildigi, iletisim ozgiirliigii
acisindan 6nemli degildir. Ayni sekilde iletisimin kamusal olup olmadiginin da bir 6nemi
yoktur. Bir gazetede yazi yazmakla telefonda konusmak ayni olgiide temel iletisim

Ozgiirligliniin  konusunu olusturur. Demokrasilerde her iki eylem de Kkimsenin



denetiminden gegmeksizin serbestge gerceklestirilir (Gezgin, 2006).

Bilgi ve diisiincelerin, giiniimiizde en etkili kitle iletisim araglarindan biri olan
basin yoluyla agiklanmasi halinde basin 6zgiirliigii s6z konusu olmaktadir. Basinin
diistincenin acgiklanmasina ve yayilmasma sagladigi genislik ve gii¢, genel nitelikteki
ifade 6zgiirliigiiniin yaninda basin 6zgiirliigii kavraminin dogmasina yol agmistir. Basin
Ozgiirliigli genellikle haber, fikir ve diisiinceleri, cogaltici araglarla, serbestce
aciklayabilmek 6zgiirliigli olarak tanimlanmistir. Bu tarife gére basin 6zgiirligii; haber,
bilgi ve diislinceleri serbest olarak toplayip, yorum ve elestiri yaparak ¢cogaltabilmek ve

bunlar1 serbest olarak yayimlayip dagitabilmek haklarini icerir (Dénmezer, 1976, s. 41).

5187 sayili Basin Kanununun 3. maddesine gore ise “Bu 6zgiirliik; bilgi edinme,
yayma, elestirme, yorumlama ve eser yaratma haklarin igerir”. Basin araciligiyla yapilan
yayim diisiincelerin aciklanmasinin 6zel bir tiiriidiir; ancak bununla birlikte diisiinceyi
aciklama o6zgiirliigiinden farkli bir 6zgiirliik kategorisi olusturur (Salihpasaoglu, 2007, s.
26). Nitekim 1982 Anayasasinin 26. maddesinde diizenlenen diisiinceyi agiklama ve
yayma 0zglrliigliniin yaninda, 28. maddede basin 6zgiirliigli ayrica diizenlenmistir. S6z
konusu maddenin birinci ve ikinci fikrasinda “Basin hiirdiir, sansiir edilemez. Basimevi
kurmak izin alma ve mili teminat yatirma sartina baglanamaz. Devlet, basin ve haber

alma hiirriyetlerini saglayacak tedbirleri alir” ifadesi yer almaktadir.

Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi ise basin 6zgiirliigiinii bagimsiz bir dzgiirliik
olarak kabul etmemis, basin 6zgiirliiglinti ifade 6zgiirliigiiniin kullanim bi¢imlerinden biri

olarak kabul etmistir.

Basin 6zgiirliigliniin temini ve halkin haber alabilmesi i¢in devlete diisen
gorevler de vardir. Devletin bu konudaki en temel gorevi ise 6zgiirliik alanlarini saglayict
yasalar yapmanin yaninda tekellesmeyi Onlemektir. Tekellesme tek yonlii ve yanh
bilgilenmeyi dogurur. Toplumu olusturan her renk ve ses medya organlarinda kendini
ifade edebilmelidir. Aksi takdirde cogunlugun azinlig1 yanlis bilgilendirmesi s6z konusu

olur (Ongéren, 1998, s. 23).



E. BASIN OZGURLUGUNUN SINIRLANDIRILMASI VE GUVENCE
ALTINA ALINMASI

Iletisim, basin ya da ifade 6zgiirliigiiniin sinirlar1 tartisma zeminin oldugu her
toplumda giindeme gelmistir. Ozellikle liberal bakis agis1 bu dzgiirliiklerin smiriyla ilgili
tartigmalar1 ana eksene oturtmustur. Dogru bir liberal durus, bir kisinin 6zgiirliigliniin
digerinin 0zgiirliigiine miidahale edildigi yerde bittigini soyler. Hi¢bir toplumda haklar,
sinirsiz degildir. Temel haklarin vatandaslar tarafindan diizgiin ve sorumlu bir sekilde
uygulanmasi i¢in riayet edilmesi gereken bir sinir her zaman her yerde vardir. Bu durum,
iletisim 6zgiirligi icin de gegerlidir. Bu 6zgiirliik, insanlara istedikleri her seyi soyleyip

yazma konusunda sinirsiz izin verecek kadar ileri gitmez (Pool, 1983, s. 55).

Toplum hayatinda temel hak ve hiirriyetlerin siirlanmasi kaginilmazdir.
Demokratik toplumlarda da bir temel hak ve 6zgiirliigiin sinirlandirilmasi kabul edilebilir
goriilmiistiir. Ciinkii devletin ve toplumun var olabilmesini ve devamliligint saglamak

i¢in hiirriyetleri sinirlamak kaginilmaz bir zorunluluk teskil eder (Kapani, 2003, s. 228).

Higbir zaman, hicbir toplumda sinirsiz 6zgiirliikk diye bir sey olamayacagi,
sirsiz Ozgiirliiglin anarsi doguracagi ve sonugta Ozgiirliikleri yok edecegi ¢ok fazla
aciklama gerektirmeyecek bir gercektir. Insan haklar diisiincesinin en &nemli
c¢ikmazlarindan biri olarak ortaya ¢ikan bu sorun, giiniimiizde ozgiirliikklerle diizen

arasinda bir denge kurularak ¢oziilmeye ¢alisiimaktadir (Cegen, 2000, s. 38).

Haberlesme, iletisim, basin ve ifade 6zgiirliigiiniin temel 6geleri olan haklar
sinirsiz degildir. Her hak gibi, bu hakkin da sahipleri tarafindan kétiiye kullanilmasi s6z
konusu olabilir. Bunu onlemek i¢in kanun yapicinin koyacagi hiikiimler basin
Ozglirliigliniin diizenlenmesini ifade eder. Buna karsilik kanun yapicinin ‘hakkin kotiiye
kullanilmast’ amaci disinda, kisitlamak i¢in yaptig1 islemler basin ve ifade 6zgiirliigiine

dokunulmasi anlamina gelir (Donmezer, 1976, s. 93).

[fade 6zgiirliigii bir toplumda korunmasi gereken tek deger degildir. Bu nedenle
bu ozgiirliiglin toplumun huzuru, asayis ve ulusal giivenlik gibi degerlerle ¢atigmasi
halinde bir uzlagmanin saglanmasi gerekir. Bu uzlasmanin saglanmas: ve ulusal

giivenligin korunmasi amaciyla Birlesmis Milletler Medeni ve Siyasi Haklara Iliskin
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Uluslararas1 Sézlesme ve AIHS gibi 6nemli uluslararasi sdzlesmelerde ulusal giivenlik,
ifade Ozgirliigiinii ve dolayisiyla basin 6zgilrliigiinii sinirlandiran bir neden olarak
diizenlenmistir. Gerek 1982 Anayasasinin 28. maddesi, gerek AIHS’nin 10. maddesi,
gerekse AIHM ve Amerika Yiiksek Mahkemesinin vermis oldugu kararlar dikkate
alindiginda basin 6zgiirliigliniin sinirlart baskalarmin séhret ve haklarinin korunmasi,
devletin ve toplumun korunmasi, ahldkin korunmasi olmak tiizere ti¢ kategori altinda
toplanabilir. Basin 6zgiirliigiinitin ulusal giivenlik nedeniyle sinirlandirilmasi devletin ve

toplumun korunmasi kategorisi igerisindedir (Salihpasaoglu, 2007, s. 44).

1982 Anayasasimin 28. maddesinin 3. fikrasina gore basin Ozgiirligiiniin
siirlanmasinda Anayasanin 26 ve 27. maddeleri hiikiimleri uygulanir. Ulusal giivenlik,
basin Ozgiirliigiinii siirlandiran bir neden olarak 26. maddede diizenlenmistir. 26.
maddenin 2. fikrasina gore “Bu hiirriyetlerin kullanilmast, milli giivenlik, kamu diizeni,
kamu giivenligi, Cumhuriyetin temel nitelikleri ve Devletin iilkesi ve milleti ile
boliinmez biitiinliigiiniin korunmasi, ...amaglaryla sinwrlanabilir.” Milll giivenlik
kavrami, 2001 yilinda yapilan Anayasa degisikligi 6ncesi, 13. maddede diizenlenen genel
simnirlandirma nedenlerinden biriydi. Genel smirlandirma nedenlerinin kaldirilmasi
sonrasinda 6zel sinirlandirma nedeni olarak diislinceyi agiklama ve yayma o6zgiirliigiine,

dolayisiyla basin 6zgiirliigiine eklenmistir. (Gozler, 2007, s. 63).

5187 sayil1 Basin Kanununun 3. maddesinin 2. fikrasinda da basin 6zgiirliiglintin

sinirlandirilmasina iligkin bir hiikiim vardir. Buna gore,

“Basin ozgiirliigiiniin kullanilmas: ancak demokratik bir
toplumun gereklerine uygun olarak; baskalarinin sohret ve haklarinin,
toplum saglhigimin ve ahlakinin, milli giivenlik, kamu diizeni, kamu
giivenligi ve toprak biitiinliigiiniin korunmasi, Devlet swrlarinin
agtklanmasinin veya sug islenmesinin énlenmesi, yargi giictiniin otorite
ve tarafsizliginin saglanmasi amaciyla simirlanabilir”.

Basin Kanunundaki bu diizenlemenin ATHS 10. maddesinin 2. fikrasindaki
siirlandirma  nedenlerine  benzerligi, diizenlemede AIHSnin esas alindigmi

gostermektedir. 1982 Anayasasinda oldugu gibi Basin Kanununda da milli giivenlik basin

11



Ozglrliigiini sinirlandiran bir neden olarak diizenlenmistir.

Ancak burada muglak birakilan bazi kavramlar elestiri konusu olmaktadir.
Ornegin kamu diizeni kavram elastikiyeti olan bir ifadedir. Bu ifade belirsizligi ve
genisligi nedeniyle basin Ozgiirligiiniin  kisitlanmasin1  kolaylagtirmaktadir. Kamu
diizenine aykirilik nedeniyle basin organlarinin kapatilabilmesi sakincali bir durum

yaratmaktadir. Keyfi sinirlamalara gidilmesi bu madde ile miimkiin hale gelmistir (Ozek,
1978, s. 47).

“Saghkl bir kamuoyunun olugabilmesi icin diisiince ve kanaatleri ifade
edebilme ve yayma ozgiirliigiiniin bulunmast on kosuldur” denilebilir. Ancak
uygulamada tiim 6nlemlere ragmen bu 6zgiirliik, siyasal tutumlar ve ekonomik kosullar
nedeniyle kisitlanabilmektedir. Ifade dzgiirliigiiniin kisitlanmasi, bagka bir deyisle kanaat
sahibi insanlarin ya da gruplarin, kanaatlerini ifade edememeleri ya da duyuramamalar1
yalnizca yasal engeller ya da siyasal iktidarin baskici uygulamasima baglh degildir. ifade
ve basin 0zgiirligiiniin gergeklesmesinde, bu 6zgiirliigiin kullanilmasini olanakli kilan
kitle iletisim araclarinin yoneticilerinin gérev anlayislari ve bu araglarin toplumdaki
islevleri de 6nemli rol oynar. Basinin gérev anlayisi, bu anlayisin uygulanis bi¢imi, yayin
politikasi, hedef kitlenin beklentileri, ifade 6zgiirliigiiniin gergeklesmesi ve dolayisiyla

kamuoyunun bi¢gimlenmesini dogrudan etkiler (Girgin, 2000, s. 125).

Ifade 6zgiirliigiiniin bir baska kisitlanma bigimi de toplumsal yapidir. Bir
toplumun yapisal ozellikleri bireyin haberlesme bicim ve yontemlerini de belirler.
Toplumdaki bireylerin ifade 6zgiirliigiinii kullanabilmeleri i¢in gorme, dinleme ve
konusma ozgiirliiklerinin yan1 sira ‘gdrilmiis olma’ ve ‘duyulmus olma’ gibi
ozgiirliiklere de sahip bulunmalar1 gerekir. Bu tiir 6zgiirliiklerin savunuculari da iilkelerin

kitle iletisim araglar1 olmalidir (Girgin, 2000, s. 125).

Basin 6zgiirliiglinii anayasal glivenceye kavusturan ilk iilke ABD olmustur. 1787
tarihli ABD federal anayasasinin ilk kez degisiklige ugradigi 1791°de 1. Ek maddede
‘Kongre basin ozgiirliigiinii simirlayan kanun yapamaz’ hiikmi ile basin 6zgiirligi
garanti altma almmustir. Amerikan basin &zgiirliigii anlayis1, Ingiltere ve Fransa’daki

cagdas diisiincelerden kaynaklanmistir. Milton, Locke, Mill ve digerleri, ‘dzgiirliikii
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basin’ diye adlandirilan basinin gerekgelerini agik bicimde belirtmislerdir. Bu kavramin

cekirdeginde su ilkeler yer almaktadir;

e Basin hiikiimet denetiminden bagimsizdir

e Basin serbest hareket etme sistemi iginde isler

e Basin 0zel kisilerin elindedir

e Basin genelde toplumun hizmetindedir

e Basin devletin asiriliklarini ve yolsuzluklarini kontrol eder

e Basin ¢ok sesli olup topluma genis kapsamli haberlerle cogulcu goriisler
sunar

e Basin topluma ulasabilir

e Basin kamu ¢ikar i¢in kendi 6zgiirliiglinii kullanma sorumluluguna

sahiptir

Sonuncu madde Ozgiirlik agisindan tehlikeli olabileceginden kabul

edilmemekte, bu yiizden de gelisim asamasinda bulunmaktadir (Inceoglu, 1997, s. 89).
F. BASIN OZGURLUGUNUN TURKIYE’DEKI UYGULAMALARI
1. Osmanh Déneminde Basin Ozgiirliigii

Osmanli Imparatorlugu’nda 1864 yilina kadar basin 6zgiirliigiiniin hukuki ve
objektif herhangi bir sinir1 yoktu. Idare istedigi zaman gazete ¢ikarilmasina izin verir,
istedigi zaman bu izni kaldirir ve gazeteyi kapatabilirdi. Idarenin gazeteler iizerindeki bu
keyfiyeti, Imparatorlukta siyasi gazetecilikten ¢cok edebi gazeteciligin gelismesine yol
acmistir. Bu nedenledir ki, ilk gazetecilerin biiyilk ¢ogunlugu ayni zamanda ilk

edebiyatcilarimizdandir (Iskit, 1939, s. 55).

Cumbhuriyet 6ncesi donemde, basini dolayli da olsa ilgilendiren ilk hukuki
diizenleme 1857 tarihli Matbaalar Nizamnamesidir. Bu Nizamnamede, matbaa agmak
isteyenlere durumlar1 incelendikten sonra, eger sakinca goriilmezse, matbaa
acabileceklerine dair bir belge verilecegi; matbaalarin basacaklar1 her tiirlii kitaplarin ve
risalelerin basilip yayimlanabilmesinin, lilke ve devlet i¢in hi¢bir sakinca tasimadiklarinin

tespit edilmesine ve bu durumun tutanakla sadrazamlik makamina sunulup izin
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alinmasina bagli oldugu; iilke ve devletce zararli olan kitap ve risaleleri bastirmaya
cesaret edenlerin, bastiklar1 seylere derhal el konulacagi; Nizamnameye aykiri
davrananlarin ise, matbaalarinin kapatilacagi ve buna cesaret edenlerin de sugluluk
derecelerine gore, Ceza Kanununda gosterilen ceza ile cezalandirilacag: belirtilmekteydi

(Kudret, 1977, s. 103).

1857 tarihli Matbaalar Nizamnamesi ayni zamanda bir sansiir nizamnamesi
niteligindedir. Ancak bu sansilir nizamnamesi gazeteler ve dergilerden ziyade, kitaplar
diisiiniilerek hazirlanmistir. Ciinkii Nizamnamenin yiiriirliige girdigi tarihte resmi ve yar1
resmi nitelikte olan Takvim-i Vekayi, Ceride-i Havadis ve Vakayi-i Tibbiye’den baska
Tiirk¢e gazete ve dergi bulunmamaktaydi. Cumhuriyet oncesi donemde basini ve basin
Ozgirliigiinii dogrudan ilgilendiren ilk diizenleme 1864 tarihli nizamnamedir. Bu
nizamnamede belirtilen Ceza Kanunu, ayni zamanda dogrudan dogruya basini
ilgilendiren ilk yasaklamalarin yer aldig1 1858 tarihli Ceza Kanunname-i Hiimayunudur.
Bu Kanunun 137. maddesinde, izinsiz matbaalarin kapatilacagi ve bunlari isletenlerin
para cezasina carptirilacags; 138. maddesinde, imparatorlugun menfaatini ihlal ve icra
kuvvetini temsil edenlerle tebaanin aleyhine gazete, kitap vs. yayimlayanlara para cezasi
verilmesinin yaninda, matbaalarinin da gegici ya da siirekli olarak kapatilabilecegi; 139.
maddesinde, genel ahlaka aykiri olan yazi, resim ve tasvir basan, bastiran ve yayimlayan
kimselere para ve hapis cezasi verilebilecegi; 213. maddesinde ise, afis ve yayin yoluyla,
baskalarina asilsiz isnatta bulunanlarin cezalandirilacagi belirtilmekteydi. Bu Kanun
1810 tarihli Fransiz Ceza Kanunu’nun bir gevirisidir. 1858 tarihli Ceza Kanunname-i
Hiimayunu, 1926 yilina kadar 68 yil ytiriirliikte kalmistir. Her ne kadar sansiir hiikiimleri
icerse de bu Nizamname basin 6zgiirliigli tarihimiz agisindan 6nemlidir. Ciinkii siireli ve
sliresiz yaymnlar icin zorunlu bir vasita olan matbaalar, ilk kez bu Nizamname ile genel

ve objektif kurallara baglanmistir (Ertug, 1970, s. 193).

Nizamnamenin birinci kisminda; siyasi ve idari nitelik gosteren basili eserlerin
yayiminin hiikiimetin iznine tabi oldugu ve bu iznin her zaman geri alinabilecegi, gazete
cikarabilmek icin en az otuz yasinda olmak gerektigi, her gazetenin sorumlu bir
midiiriiniin olacag1, hitkkiimet tarafindan gazetelere gonderilecek yazilarin ve bir gazetede

bir sahsin adi belirtilerek veya ima yoluyla bir yazi1 yayimlanmigsa o sahis tarafindan
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cevap gonderildigi taktirde bu cevabin, {icretsiz olarak yayimlanacagi belirtilmekteydi.
Nizamnamenin ikinci kisminda suglar ve bu suglar i¢in Ongoriilen cezalar
diizenlenmekteydi. Nizamnamenin cezai hiikiimlerinin yer aldigi bu kisimda, basin
suglari i¢in sucun niteligine bagl olarak para cezasi, hapis cezasi, yayimin gegici olarak
durdurulmast ve gazetenin kapatilmasi olmak iizere dort farkli yaptirim
uygulanabilmekteydi. Matbuat Nizamnamesiyle basin 0Ozgiirligi tam anlamiyla
gergeklestirilmese de, 6nceden idarenin iki dudagi arasinda yiiriitiilen basin faaliyeti, bu

Nizamnameyle hukuki ve objektif kurallara baglanmistir (Inugur, 1992, s. 202).

Basin 0zgiirliigliniin anayasal diizeyde taninmasini saglayan, ancak basinla
yildizi hi¢ barismayan II. Abdiilhamit, ilk olarak 1876 Anayasasinin 36. maddesine
dayanarak 1877 yilinda ¢ikardigi bir kararname ile iilkede sikiyonetim ilan etmis; daha
sonra ise, halkin parlamento hayati i¢in heniiz hazir olmadig1 gerekgesiyle, 14 Subat 1878
tarihinde Meclis-i Umumi’yi kapatarak yeni bir donem a¢gmustir. Bu donemin en 6nemli
ozelliklerinden birisi de, kurulan sansiir sistemiyle basim ve yayim faaliyetlerinin ¢ok siki

bir denetime tabi tutulmus olmasidir (Iskit, 1939, s. 100).

II. Abdiilhamit ile basin arasindaki bu miicadele 1908 yilina kadar siirmiistiir.
1908’de yeniden yiiriirliige konulan 1876 Anayasasinin basinla ilgili olan 12. maddesi,
“Matbuat kanun dairesinde serbesttir, hi¢chir vechile kablettab teftis ve muayeneye tabi
tutulamaz” bi¢ciminde degistirilerek; maddenin 1876 tarihli Kanunu Esasi’de yer alan

ifadesine sansiir yasagi eklenmistir (Danigsman, 1982, s. 7).

II. Mesrutiyet'in ilaniyla birlikte Osmanli basini o giine kadar goriilmeyen bir
canliliga kavusmustur. II. Mesrutiyet’in ilanindan sonraki ilk bir buguk ayda gazete
imtiyazi alanlarin sayisi iki yiizii gegmistir. Sayilari giin gectikge daha da artan bu gazete
ve dergiler bir fikri kabul ettirmek, intikam almak ve santaj yapmak gibi gayelerle
cikarilmis; fakat hicbirisi yagsayamamis ve biiyiik cogunlugunun 6mrii birkag niisha sonra
veya ilk sayiyla birlikte sona ermistir. Boyle bir durum 6zgiirliik degil, anarsi ortami
yaratmistir. Basindaki bu anarsi ortamina son vermek amaciyla 1909 yilinda, 1881 tarihli
Fransiz Basin Kanunu 6rnek alinarak hazirlanan Matbuat Kanunu yiiriirliige konulmustur.
Hiikiimete gazete ve dergi kapatma yetkisi verdigi i¢in siyasal amagli kullanima agik olan

bu Kanun, bir¢ok degisiklik gecirerek 1931 yilina kadar yiirtirliikte kalmistir (Kabacali,
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1990, s. 140).
2. Cumhuriyet Déneminde Basin Ozgiirliigii

Milli Miicadelenin kazanilmasindan sonra, Istanbul ftilaf Devletlerince
bosaltilmis ve 25 Ekim 1923 tarihinde Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Icra Vekilleri Heyeti
bir kararname yayimlayarak, uzun yillar siiren sikiydonetimi ve sansiirii ortadan kaldirmis
ve basini yeniden 6zglirliigline kavusturmustur. Cumhuriyetin ilanindan yaklasik alt1 ay
sonra yiirlirliige konulan 1924 Anayasasinin, “Matbuat kanun dairesinde serbesttir ve
nesir edilmeden evvel teftis ve muayeneye tibi degildir” ifadesini iceren 77. maddesi ile
de basin Ozgiirliigli Anayasal giivenceye baglanmistir. Sansiiriin kaldirildigr ve basin
Ozgurliigiiniin anayasal glivenceye baglandigi bu yeni donemde, iktidar yanlist basin
organlar1 yaninda muhalif basin organlar1 da yayimlanma olanagi bulmustur. Ancak bu
durum fazla uzun siirmemistir. Seyh Sait Ayaklanmasini takiben, 4 Mart 1925 tarihinde
Takrir-i Siikkin Kanununun kabul edilmesiyle sansiir geri donmiistiir. Hiikimete
Cumbhurbagkaninin onayiyla memleketin sosyal diizenini, huzur ve barisini, giivenlik ve
asayisini bozmaya yonelen her tiirlii teskilati, girisimleri ve yaymlar1 yasaklama ve
saniklar1 IstikldAl Mahkemelerine verme yetkisi tantyan bu Kanunun 7. maddesi, basin

Ozgiirliigiinii tek basina ortadan kaldirmaya yetmistir (Gliz, 1993, s. 173).

Takrir-i Siikkin Kanunun yiiriirlige girmesinden sonra susan muhalif basin, 1929
yilindan itibaren yeniden sesini ylikseltmeye baslamis ve 1930 yilinda Mustafa Kemal
Atatlirk’lin izni ve bilgisi ile kurulan Serbest Cumhuriyet Firkasi ile birlikte kendisine
siyasi zeminde de destek bulmustur. Bu donemin muhalif basini bir yandan iktidarin
icraatlarint elestirirken, diger yandan iktidar yanlis1 basinin sert elestirilerine, hatta
hakaretlerine hedef olmaktaydi. Muhalif basindan rahatsiz olan iktidar, basin1 denetim
altina almak ve muhalif basim1 susturmak amaciyla 1881 sayili Matbuat Kanununu
hazirlamistir. 1881 sayili Matbuat Kanununun bu amacini, gazete ve dergi sahibi olmak
isteyenlerde aranan sartlarin diizenlendigi 12. maddesi acik¢a ortaya koymaktadir. Bu
maddeye gore, “gazete veya dergi sahiplerinin yirmi yasini doldurmus, yiiksek
okullardan veya lise ile dengi okullardan mezun olmus ve vatan, Milli Miicadele,
Cumhuriyet ve inkilldp aleyhinde bulunup da herhangi bir mahkeme ve divan

tarafindan mahkiim edilmemis olmalar’” gerekmekteydi. Madde, en biiylik miilkiye
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memuruna gazete ve dergi kapatma yetkisi veren 18. maddeyle birlikte, siyasal iktidara

muhalif basini susturmak i¢in ciddi bir koz vermistir (Giiz, 1993, s. 134).

Yillarca tek parti yonetiminde, Ikinci Diinya Savasi boyunca da sikiydnetim
rejiminde yasayan Tiirk halkinin, 6zgiirliik ve demokrasi talebi ¢esitli sekillerde kendini
gostermeye baslamisti. Bu dogrultuda dncelikle Matbuat Kanunu kapsamli bir degisiklige
tabi tutulmustur. Matbuat Kanununun 50. maddesi 18.06.1946 tarihli ve 4935 sayili
Kanunla degistirilerek, Kanunun ilk halinde yer alan “memleketin genel siyasetine
dokunabilecek yayum” kistasi kaldirilmis ve onun yerine “Tiirk Ceza Kanununun ikinci
kitabinin birinci babinin birinci ve ikinci béliimlerinde yazili ciiriimlerin yayim yoluyla
islenmesi hdlinde gazete ve derginin, ancak mahkemece bir aydan iki yia kadar
kapatilabilecegine karar verilebilecegi” hilkme baglanmistir. Boylelikle, Kanunun ilk
hélinde yer alan ve basin 6zgiirligiinii tek basina bile ortadan kaldirabilecek elastiki bir

kriter yerine, daha objektif ve somut bir kriter getirilmistir (Kabacali, 1990, s. 150-151).

14 Mayis 1950 secimlerini kazanarak iktidara gelen Demokrat Parti, basin
Ozglrliigiiniin saglanmasini programina aldigindan, Tek Parti Doneminde siirekli baski
altinda yasayan basindan biliylik destek gormiistiir. Demokrat Parti, verdigi bu soz
dogrultusunda hazirliklara girismis ve oOnceki donemde baslayan calismalardan da
faydalanarak yeni bir basin kanunu hazirlamistir. Nihayet, 1881 sayili Matbuat Kanununu
biitlin ekleriyle birlikte ortadan kaldiran 5680 sayili Basin Kanunu 15.07.1950 tarihinde
kabul edilmistir. 5680 sayili Basin Kanunu 6nceki kanunlara gore daha 6zgiirliik¢iidiir.
Bu Kanunla birlikte, 1881 sayili Kanunla kurulan giidiimlii basin anlayis1 terkedilmis ve

hiikimetin basin lizerindeki denetimi kaldirilmistir (Kabacali, 1990, s. 164).

Demokrat Parti iktidarinin ilk yillar1 basmin mutlu oldugu bir dénemdir.
Gazeteci Ahmet Emin Yalman’in “bastnin altin devri” olarak nitelendirdigi bu donemde
gazete ve dergiler kapatilmamis, gazeteciler mahkiim edilmemis, gazetecilerle hiikiimet
arasinda yakin iligkiler kurulmustur. Ancak bu donem c¢ok uzun siirmemis; basinda
Demokrat Parti’nin icraatlar1 aleyhine yazilarin artmaya baglamasi lizerine, Demokrat
Parti de diger tiim iktidarlarin benimsedigi yolu izleyerek basin 06zglirliiglini
sinirlandirmigtir. Bu donemde c¢ok sayida gazete kapatilmis, ve gazeteciler hapse

atilmistir (Yalman, 1970, s. 298).
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1961 Anayasasinda, 1960 oncesi uygulamalar dikkate alinarak, basin 6zgiirliigii
ayrintili bir sekilde diizenlenmistir. Anayasa koyucunun bu tavri basin 6zgilrliglni
saglamaktan ziyade, kendisini destekleyen ve onceki yonetime savas acan basina diyet
O0deme isteginin bir tezahiiriidiir. Bunun en agik gdstergesi, Milli Birlik Komitesinin 1962
secimleri dncesi getirdigi 38 sayili “Anayasa Nizamini, Milli Giivenlik ve Huzuru Bozan
Bazi Fiiller Hakkinda Kanun” ile muhalif basinin yeniden baski altina alinmasidir. Bu
Kanunun 1. maddesinde 27 Mayis 1960 Devrimini s6z, yazi, haber, havadis, resim,
karikatiir veya diger arag ve sekillerde, yersiz, haksiz veya gayrimesru gosterenlerin veya
istli kapali da olsa matifiyeti belli olacak sekilde bdyle gostermeye calisanlarin ve
Demokrat Parti donemini Ovenlerin 1 yildan 5 yila kadar hapsi isteniyordu

(Salihpasaoglu, 2007, s. 162).

12 Mart 1971 muhtirasiyla Tiirkiye ve basin i¢in yeni bir donem baslamistir.
13.05.1971 tarihinde kabul edilen 1402 sayili Sikiyénetim Kanunu ile basin yeniden
denetim altina alimmistir. Bu Kanunun 3. maddesinin (c) fikrasinda, sikiyonetim
komutaninin, sikiyonetim bolgesindeki genel giivenlik ve kamu diizeninin gerektirdigi
hallerde “gazete, dergi kitap ve diger yayimlarin basim ve yayimini kayitlamak ve
bunlar iizerine sansiir koymak' yetkisine haiz oldugu belirtilmistir. Bu donemde de ¢ok
sayida gazeteci gbzaltina alinmis ve 8 aya kadar hapis cezasi alan gazeteciler olmustur.

(Kabacali, 1990, s. 198).
3. 12 Eyliil Déneminde Basin Ozgiirliigii

12 Eylil 1980 tarihinde Tiirk Silahli Kuvvetleri yonetime el koymustur.
Yayimlanan (1) numarali bildiriyle, Parlamento ve Hiikiimet feshedilmis, Parlamento
tiyelerinin dokunulmazligi kaldirilmis, biitiin yurtta sikiyonetim ilan edilmistir. Bir hafta
sonra ise, Sikiyonetim Kanununun 3. maddesi degistirilerek, Sikiyonetim Komutanligina

basina ve haberlesmeye sansiir koyma yetkisi verilmistir.

12 Eyliil’iin toplum ve siyaset gibi basin lizerinde de ¢ok biiyiik etkileri oldu.
Televizyon ve radyo devlete ait oldugu i¢in asker tarafindan denetim altina alindi. Gazete
ve dergiler ise 12 Eyliil sonrasinda baski ve kisitlamalarla kars1 karsiya kaldi. Sikiyonetim

tarafindan denetlenen basina rahatsiz olunan yazilar i¢in sik sik uyarilar génderilmis,
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birgok gazete ve dergi toplatilmis ya da kapatilmis, gazeteciler ve yazarlar gozaltina
alinmis, tutuklanmis, 12 Eyliil 6ncesi agilmis davalarin biiyiik bir kismi1 mahkimiyetle

sonuglanmistir (Kabacali, 1990, s. 219).

9 Ocak 1981°de istanbul Sikiyénetim Komutanhig: tarafindan Cumbhuriyet,
Hiirriyet ve Glinaydin’a yayinladiklar1 zam haberi nedeniyle tekzip gegmeleri istenmis,
ancak Hiirriyet’in bu ¢agriya uymamasi sonucu yazarlar1 Seckin Tiiresay, Tayfun Tiire
ve Erol Tiregiin gézaltina alinmistir. Cumhuriyet’in ise, 11-15 Ocak 1981 tarihlerinde
ise Adana, icel, Kahramanmaras, Gaziantep, Hatay illerinde sikiydnetimin emriyle 5
giinliigline, 4 Nisan 1981°de ise, iskence haberleri dolayisiyla Ankara, Kastamonu ve
Cankiri’da basimi, yayimi ve dagitimi yasaklanmig, bu yasagin Ankara’yr kapsamasi,
gazetenin 26 ilde dagitimini etkilemistir. Yine, Politika Gazetesi yazar1 Aydin Engin, 20
Ekim 1979 tarihli ‘Parmak mi, Yumruk mu?’ baglikli yazisi nedeniyle yargilanmis,
Aksam Gazetesi Yaz1 Isleri Miidiirii Adil Avsaroglu, 3 Mayis 1981°de yayinlanan bir
fikranin igeriginde TCK’nin 159. Maddesine aykir1 davranmaktan tutuklanmistir. Basin,
12 Eyliil 1980 darbesinin ardindan, gazete dagitimlarinin engellenmesi, gazeteleri hedef

alan saldirilar ve yasalarla sindirilmeye ¢alisilmistir (Yilmaz, 2011, s. 25)

Tiirkiye basin ve diisiince 6zglirliigliniin nasil biiyiik bir darbe aldig1 Tablo 1’de

gosterilmistir.
Tablo 1

1980- 1982 Yillar1 Arasinda Toplatilan Gazete ve Dergiler (Sahhiiseyinoglu, 2005, s.
166-181)

Demokrat Gazetesi | 12.09.80 Siiresiz olarak kapatildi

Aydmlik Gazetesi | 12.09.80 Siiresiz olarak kapatildi

Hergilin Gazetesi 12.09.80 Siiresiz olarak kapatildi

Bursa’nin Sesi Yayinlanan bir siir nedeniyle 10 giin siireyle
. 25.09.80
Gazetesi kapatildi
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Tablo 1:Devami

. Tim Tirkiye “de yaymmi 10 giin siireyle
gg;neftl:;ilyet 12.11.80 yasaklandi. Cumhuriyet gazetesi 07.01.81
Toplam 6 ilde yasaklandi.
Cumhuriyet 11.01.81 Adana, Icel, K.maras, G.Antep, Adiyaman ve
Gazetesi o Hatay'da 5 giin siireyle yasaklandi.
. 12-18 Ocak tarihli sayis1 toplatildi. Toplatma
Yanki Dergisi 20.01.81 karar1 25.1.1981%de kaldirildu.
Modern Gazete 20.01.81 6-12 Ocak 1981 ve 13-19 Ocak 1981 tarihli
sayilar1 toplatildi.
Ankara, Kastamonu, Cankir1 illeri Sikiyonetim
Cumhuriyet Komutanligi Sorumluluk alani igindeki illerde,
. 03.04.81 9 )
Gazetesi basimi, yayini, dagitilmasi ve tasinmasi 2 giin
stireyle yasaklandi.
CHP eski Genel Bagkani Biilent Ecevit’in
Arayis Dergisi 08.04.81 “Iskence” yazis1 nedeniyle 6.4.1981 tarihli sayist
toplatildi. Karar, 30.7.1981“de kaldirild.
Milli Gazete 11.04.81 A}lkara Sikiyonetim Komutanligi’'nca 15 giin
siireyle yasaklandi.
Milli Gazete 18.04.81 Ankara Sikiyonetim Komutanligi’nca yasaklandi.
Yeni Sozcii Dergisi | 06.05.81 Kapatildi.
Modern Gazete 25.04.81 Adana Sikiyonetim Komutanligi’nca yasaklandi.
Yildiz Magazin 24.05.81 Adana Sikiyonetim Komutanligi’nca yasaklanda.
Tiirkiye’de  Yarin ,
Gazetesi- 31.05.81 Konya’da kapatildi.
Evrensel  Dostluk Lo . s
Sanat Dergisi 16.06.81 [zmir Sikiyonetim Komutanligi’nca kapatildi.
SDZS%?;Z Diisiin 16.06.81 [zmir Sikiyonetim Komutanligi’nca kapatildi.
Glrgl_r . Mizah 17.07.81 4 hafta siireyle yasaklandi.
Dergisi
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Tablo 1:Devami

23. Sayr hakkindaki dava istemi mahkemece

Arayis Dergisi 24.07.81 reddedildi.

Terctiman Gazetesi | 23.10.81 Yayimmi 7 giin siireyle yasaklandi.

6. Kolordu ve Sikiyonetim Komutanligi

Yeni Nesil Dergisi | 06.01.82 Sorumluluk bolgesine giren illere girisi yasakladi.

“Tiirkiye Is Bankas1 Yeniden Doguyor” yazisinin
Maya Dergisi 17.02.82 yer aldigi 40. Sayist nedeniyle Istanbul
Sikiydnetim Komutanligi’nca toplatildi.

Arayis Dergisi 03.03.82 Siiresiz kapatildi.

Stiresiz yayim yasagt kondu. 18.08.1982%de

Gilines Gazetesi 09.08.82 . . A
yeniden yayimina izin verildi.

Siiresiz yayim yasagi kondu. 9.12.1982“de izin

Gilinaydin Gazetesi | 08.12.82 -
verildi.

Istanbul Sikiyonetim Komutanligi’nca basimu,

Tiirkiye Gazetesi 08.12.82 dagitimi,  bulundurulmast  ve  tagmnmasi
yasaklandi.
Donanma ve Sikiyonetim Komutanligi’nca
Hiirriyet Gazetesi 12.12.82 sorumluluk bolgesine girisi, ikinci bir emre kadar
durduruldu.

Hiirriyet Gazetesi 13.12.82 6 ilde yasaklandi.

Basin 6zgiirliigii ile ilgili diizenlemeler yiizde 92°ye yakin evet oyuyla kabul
edilen 1982 Anayasasinda da yer bulmustur. 1982 Anayasasinin 177. maddesi
Anayasanin yiiriirliige girisi bakimindan kademeli bir sistem kabul etmistir. Bu maddede,
“Bu Anayasa, halkoylamast sonucu kabul edilip Resmi Gazetede yayimlanmasi ile
Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi olur ve asagida gosterilen istisnalar ile bu istisnalarin
yiiriirliige girmesine ait hiikiimler diginda biitiiniiyle yiiriirliige girer.” denilmistir.
Maddede bahsedilen istisnalardan biri basin ve yayimla ilgili hiikiimlerdi. Maddenin
devaminda basin ve yayimla ilgili hiikiimlerin, yeni kanunlari ¢ikarildiginda veya mevcut

kanunlarda degisiklik yapildiginda ve her halde en ge¢ Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi
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goreve basladiginda yiiriirliige girecegi belirtilmistir. Anayasanin basin ozgiirligiiyle
ilgili hiikiimleri dogrultusunda Basin Kanunu degistirilmeden basin 6zgiirliglini
yakindan ilgilendiren Olaganiistii Hal Kanunu kabul edilmistir. 25.10.1983 tarihinde
kabul edilen 2935 sayili Olaganiistii Hal Kanununda basinla ilgili diizenlemeler de yer
almistir. Olaganiistii Hal Kanununun yiiriirliige girmesinden yaklasik yirmi giin sonra,
1982 Anayasasinin basin ve yayinla ilgili hiikkiimlerine uygun olarak, 5680 sayil1 Basin
Kanununda 13.11.1983 tarih ve 2950 sayili Kanunla ¢ok kapsamli bir degisiklik
yapilmistir. Bu Kanunla basin 6zgiirliigii adina olumlu sayilabilecek degisiklikler de
yapilmistir. Cevap ve tekzip hakkini diizenleyen 19. maddede yapilan degisiklikle,
maddenin birinci fikrasinda yer alan “menfaatini bozan” ifadesi kaldirilarak cevap ve
tekzip hakkini doguran yayimin neler olabilecegi daha somut héle getirilmis, cevap veya
diizeltme yazisinin Cumbhuriyet savcisi ya da sulh ceza yargicina degil, sorumlu miidiire
gonderilecegi hilkkme baglanarak, Kanununun ilk halindeki diizenlemeye geri

doniilmustiir (Kabacali, 1990, s. 224).

12 Eylil ve hemen ardindan gelen sikiyonetim doneminde gazeteler ve
gazeteciler baski altina alinarak susturulmus, hapis cezalariyla yildirilmak istenmistir.
Keza radyo ve televizyonda o donemde 6zel yayincilik olmadigi igin radyo-tv yayimlarini

kontrol altina almak zor olmamis, TRT sikiydonetim komutanligina bagli ¢alismistir.
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IKiINCi BOLUM

ECEVIT’IN YASAMI, 12 EYLUL VE ARAYIS DERGISI

A. BULENT ECEVIT’IN SIYASET ONCESI YASAMI

Biilent Ecevit, 28 May1s 1925°te Istanbul Akaretler’de diinyaya geldi. Babasi
adli tip hocasi Prof. Mehmet Fahri Bey, annesi ise ressam Fatma Nazlit Hanim’di. Gobek
ad1 Mustafa’y1 din alimi dedesi Mustafa Siikrii Bey’den almisti. Dersleri pekiyi olmasina
ragmen silik kisiligi nedeniyle hal ve gidis notlar1 1yi geliyordu. Babasi Mehmet Fahri
Bey tek parti doneminin milletvekiliydi. Bir donem gazetecilik de yapmis, Ulus
gazetesinde fikralar1 yayimlanmigti. Yazi ve gazetecilik konusunda babasindan
etkilendigini s0ylemek miimkiin. Ancak bir akrabasinin daha 13 yasindayken hediye
ettigi Erica daktilosu da yaziya olan ilgisinin artarak siirmesine neden oldu. Ecevit
hayatinin son déonemlerine kadar o daktiloyu yanindan ayirmamis, kdse yazilarini, parti

konusmalar1 ve siirlerini o daktiloyla yazmisti (Akar & Diindar, 2008, s. 15).

Okul hayatinda doniim noktas1 Robert Koleji oldu. Aile, imkanlar ¢ok genis
olmasa da iyi egitim almasini istedikleri ogullarim1 zengin ¢ocuklarinin gittigi Robert
Koleje gonderdi. Sinif arkadasi gazeteci Altemur Kilig’a gore o donemlerde Ecevit politik
tartismalara girmiyordu. ( Yaziyla ilk tanismas1 dgrencilerin ¢ikardigi ‘Izlerimiz’ dergisi
ile oldu. Almanlara yakinlig1 nedeniyle basyazarli§i sakincali bulunan Altemur Kilig
yerine Biilent Ecevit bagyazar se¢ildi. Ama Ecevit arkadasina yapilan haksizlig1 da
unutmadi. Altemur Kilig, olay1 anlatirken su ifadeleri kullanmistir: “Ecevit orada ¢ok
giizel bir jest yapti. Derginin o sayisint —ki benim de i¢inde piyesim basildi- ‘bu say1 bazi
sebeplerle icimize alamadigimiz Altemur Kilig’a ithaf olunur’ diye bana ithaf etti. Bu

inceligini, efendiligini gosterir (Akar & Diindar, 2006, s. 20-25).

Lise yillarinda 12 siiri edebiyat dergilerinde yayimlandi. Bir yayinevi i¢in Hintli
sair Tagor’un siirlerini cevirdiginde yas1 daha 16’ydi. ilk ceviri kitabini arkadasi Can
Yiicel’in babas1t Milli Egitim Bakan1 Hasan Ali Yiicel i¢in imzaladi. 1944’te lise bitti.

Kendisi edebiyat okumay1 diisliiyor, babast da hukuk okumasimi istiyordu. Ecevit, o

23



giinleri, “Hukukla pek ilgilenmiyordum. Babam bakti ki derslere girmek yerine
kahvelerde arkadaslarimla tavla falan oynuyorum. Onun iizerine beni serbest birakti. Dil
tarih cografya fakiiltesine gittim” sozleriyle anlatmistir. Ancak Ecevit yeni okulunu da

bitirememistir (Akar & Diindar, 2006, s. 27).

Okuldan ayrildiktan sonra Basin Yayin Genel Midiirliigiinde giinliik 2 liraya
terciiman olarak ise basladi. Ingilizcesi ¢ok iyiydi ama siyasetle hi¢ ilgilenmedigi icin
Birlesmis Milletler binasinin bulundugu semtin adi ‘flushing meadows’u ‘kizaran
cayiwrlar’ diye Tiirkgeye ¢evirince ilk azarini isitmisti. O olaydan sonra siyasetle daha
yakindan ilgilenmeye basladi. 1946 yilinda Londra Biiyiikelgiligi basin ataseligi gorevine
tayin oldu. 1946 devaliiasyonu nedeniyle maasi 30 sterline diismiistii. Maddi zorluklar
nedeniyle Rahsan Ecevit 1 y1l Ankara’da kaldi. Ancak 1 yil sonra o da Londra’ya tagindi.
Zor geciniyorlardi. O yillarda Hint felsefesine merak saldi ve iiniversiteye yazilarak
Sanskritce Ogrendi. Ama diploma almayr oOnemsemedigi i¢in mezun olmadi

(Ogiitveren,2014, s. 31)

14 Mayis 1950°de Demokrat Parti se¢imi kazanarak iktidara gelmisti. Biilent
Ecevit ve esi maddi zorluklar1 da asarak Londra’da rahat bir hayata baglamisti. Ancak
Ecevit babasinin iki donem milletvekilligi yaptigi, kendisinin de goniilden destek verdigi
partinin se¢im yenilgisi iizerine Tiirkiye’ye donerek siyasete katki saglamaya karar verdi.
Babas1 Fahri Bey parti i¢indeki niifuzunu son kez oglu i¢in kullandi. Arkadasi Nihat
Erim’den partinin yayin organ1 Ulus’ta oglu i¢in is istedi. 25 yasinda aktif gazetecilige
baslayan Ecevit ceviriler yapiyor ve sanat yazilari yaziyordu. 1951°de Genelkurmay’da
askerlik gorevini tamamlayan Biilent Ecevit yeniden Ulus gazetesine dondii. O giinlerde
Demokrat Parti ile CHP arasinda kiyasiya rekabet yasaniyordu. DP iktidar olmanin
Uistlinliiglinii kullanarak CHP’nin mallarina el koydu, Ulus gazetesi de kapatilmisti.
Calisanlar da Yeni Ulus gazetesine gecti. Bu haksizlik o giine kadar siyasetten uzak duran
ve sanata siginan Ecevit ¢iftinde biiyiik infial yaratti. Hayatlarinin akisin1 degistirecek
karar1 o giinlerde aldilar. Hep teget yasadiklar1 ama kapisindan hi¢ girmedikleri CHP nin
Cankaya ilge binasina giderek partiye liye olmak istediklerini sdylediler. Onlar1 partiye
kaydedecek kisi de yakin arkadaslar1 Gazeteci Altan Oymen’di. Ecevit artik gazetenin

etkin siyasi yazilar kaleme alan yazarlarindan biri olmustu. Ecevit o donemde Demokrat
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Parti muhalifi bir yayin organi olan ve 15 giinde bir yaymlanan Forum dergisinde de

yazilar kaleme ald1 (Muradoglu, 2001, s. 41).

1954’te Ecevit, Amerikan Disisleri Bakanligi’'nin davetlisi olarak North
Carolina eyaletinin Winston Salem kentinde ¢ikan bir gazetede ¢alismak i¢in ABD’ye
gitti. O sirada Ulus’un devami olarak ¢ikan Halk¢r gazetesi Ecevit’in Amerika’dan
gonderdigi yazilar1 yayimlarken, Winston Salem Journal gazetesi de konuk yazarmin
Tirkiye’ye iliskin makalelerine yer veriyordu. Ecevit o yillar1; “Ayrica televizyon da
vardi. O televizyona beni sik sik canli yayina cagirirlardi. Zannederim televizyonda canli
yayma c¢ikan ilk gazeteci ben oldum Tiirkiye’de” sozleriyle anlatacakti. Tirkiye’ye
donecegi giin gazeteye Amerika’daki irk¢iligl agir elestiren tam sayfa bir yazi yazdi.
Yazida diinyada koélelige karsi savasmis bir ulusun kendi evindeki koélelige karsi ses
¢ikarmamasinin tuhafligina deginiyor ve “Amerikali beyazlar suclarini kabul etmelidir”
diyordu. Genel yayin Miidiirii ¢ok liberal goriislii bir insan oldugu i¢in agir elestirileri
goze alarak Ecevit’in o yazisini aynen yayimladi. Ve yazinin ardindan gazete agir

elestirilere maruz kaldi (Akar & Diindar, 2006, s. 52-53)
B. BULENT ECEVIT’IN SIYASI YASAMI

1957°de bu kez Rockefeller bursu almisti. Amerikalilarin istikbal gordigi
genglere verdigi bu burs onun yildizinin Atlantik 6tesinden fark edildiginin gostergesiydi.
Simdi bir yil boyunca Harvard Universitesi’nde aralarinda Henry Kissinger’in de
bulundugu hocalardan sosyal psikoloji ve Ortadogu tarihi dersleri alacak, Ulus’taki
yazilarini ise uzaktan siirdiirecekti. Bu kez yaninda esi de vardi. 8§ ay ABD’de kalan
Ecevit cifti se¢cimlerde siyasete girmek i¢in Tiirkiye’ye dondii. Ancak Kissinger ile o
donem kurdugu dostluk siyasete atildig1 yillarda da karsisina ¢ikacak ve Kissinger ABD
Disisleri Bakan1 iken “en begendiginiz Basbakan kim?” sorusuna yanit olarak Biilent

Ecevit’in ismini verecektir (Oksiiz, 1976, s. 61).

Ecevit 1957 segimlerinde heniiz 32 yasindayken Ankara milletvekili olarak
Meclis’e girdi. Temkinli ve fazla éne ¢ikmayan bir milletvekiliydi, daha ¢ok Indnii’ye
cevirmenlik yapiyordu. Bir yandan da Ulus’taki kdse yazilarina devam ediyordu

(Cilizoglu, 2000, s. 85-87).
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1960 darbesinin ilk gilinlerinde ¢ok sevinmisti. 28 Mayis 1960 giinli kaleme
aldig1 basyaz1 “Gilinaydin” baghiginmi tasiyordu. “Karanlik glinlerin sona erdi, giinaydin
Tirk Milleti” diye baslayan yazi ‘Sag olasin Tiirk Ordusu” diye bitiyordu. Ancak
[n6nii’niin kaygili oldugunu gériince askeri darbelere sevinmemesi gerektigini 6grendi.
Kendisi o gilinleri anlatirken; ‘“27 Mayis miidahalesinin yer aldigi giinlerde onu
desteklemistim. Fakat kisa siire sonra aklim basima geldi. Askeri yonetime kars1 kesin

tavir almaya baglamistim.” diyecektir (Akar & Diindar, 2006, s. 72).

Ulus gazetesi donemi Biilent Ecevit’in gazetecilik mesleginin temel ilkelerini
ogrendigi donemdir. Meslegin etik kavramlarini, teknik terimlerini, yazim ve geviri
kurallarin1 Ecevit Ulus gazetesinde Ogrenmistir. Bu donemde bir silire yurtdisinda
bulunmasi mesleki kariyerine uluslararasi bir boyut katmistir. Harvard Universitesi’nde
katildig1 calismalar, yerel gazetede yazdig1 yazilar ve o donem televizyon programinda
yaptig1 yorumlar Ecevit’in hem gazetecilik deneyimini artirmis, hem de demokrasi ve
Ozgurlik kavramlarini igsellestirmesini saglamistir. Ulus gazetesinde 1957’ye kadar
kaleme aldig1 yazilarda sadece “gazeteci” kimligini tagiyordu. Ulus gazetesinin CHP nin
yayin organi olarak algilanmasi ve ailesinden tevariis ettigi siyasal yaklagimlar nedeniyle
parti tezlerine yakin yorumlar yapsa da gazetecilik ilkelerine biiyiik olciide sadik
kaliyordu. Ancak 1957°de TBMM’ye girdikten sonra kaleme aldig1 yazilarda gazetecilik
kimliginin yanma siyaset¢ilik de ekleniyordu. Doneme iligkin yapilan arastirmalarda
Ecevit’in 1957-1960 arasinda Ulus’ta ¢ikan yazilarinin iktidara muhalefetin yani sira
CHP tezlerini savundugu gézlemlenmektedir. Ancak bu tezleri savunurken de demokrasi,

insan haklar1 ve 6zgiirliiklerden taviz vermedigi agiktir (Akar & Diindar, 2006, s. 58-60).

1961 Anayasasi’nit hazirlayan Kurucu Meclis’te CHP adina yer aldi. 1961
secimlerinde CHP’nin aldig1 ylizde 36’lik oy Ecevit’i de memnun etmemisti ve partinin
muhafazakarlastigini diisiinliyordu. Ama yine de parti i¢in miicadele etmeyi stirdiirdii ve

yeni kabinede Calisma Bakani oldu (Aydin & Taskin, 1989, s. 155)

Farkl1 bir bakanlik yapt1. Sabah 08.30’da mesaiye bashiyor. Ogleyin ofisinde cay
iciyor ve sandvi¢ yiyordu. Misafirlerinin ve kendisinin ¢ay parasini bile cebinden
Odiiyordu. Seyahatlerinde kendisi bakanlik misafirhanesinde kaliyorsa sofor ve

korumalarin otel masraflarin1 cebinden karsiliyordu. Calisma Bakanligi gorevi 3,5 yil

26



stirdli. 1965 segimlerinde Adalet partisi tek basina iktidara geldi. CHP karisti, kimilerine

gore se¢im yenilgisinin nedeni ‘ortanin solu’ séylemiydi (Turan, 2007, s. 126-127).

Ecevit, ‘Ortanin Solu’ sdyleminin mimariydi. Inénii ile birlikte savundugu
ortanin solu siyasetinin ilkesini, insan diisiincesini baski altinda tutmamak, 6zgiir insan
olmak, 6zgiirliiglinii insanlarin yararina ve yilicelmesi ugruna kullanan insan olmak olarak
tanimlamaktadir. Ecevit’in ifadesiyle CHP, gerek 1961 anayasasinin gerekse toplumdaki
gelismelerin gerisine diismistiir. Toplumda giliclenmeye baslayan sol egilimleri ve
cakisan halk kesimlerinin beklentilerini karsilamada TiP’in nciiliigiinden rahatsiz olan
Ecevit, bu durumu igine sindiremediginden yakinmis ve toplumdaki sola ydnelisin

onciiliigiini CHP nin tistlenmesini istedigini ifade etmistir (Ecevit, 1966, s. 10).
Biilent Ecevit, ortanin solu goriisiinii su ilkelere dayandirmaktadir.
* Ortanin solundakiler insancidirlar
* Ortanin solundakiler halk¢idirlar
* Ortanin solundakiler sosyal adaletci ve sosyal glivenlik¢idirler
* Ortanin solundakiler ilerici, devrimci ve reformcudurlar
¢ Ortanin solundakiler devletgidirler
* Ortanin solundakiler plancidirlar
* Ortanin solundakiler 6zglirliige baglidirlar
* Ortanin solundakiler sosyal demokrasiden yanadirlar. (Ecevit,1966, s.17-20)

Ortanin Solu fikrinin bayraktarligin1 yapmasi ve bu sdylemin kitabini1 yazmasi
Ecevit’in partideki popiilaritesini etkinligini artirdi. Ismet Inonii sonrasinda lider
olabilecek isimlerden biri olarak isaret ediliyordu. Inénii sonrasi genel baskanliga
hazirlanan Nihat Erim, Turhan Feyzioglu ve Kemal Satir gibi politikacilar i¢in Ecevit en
az tehlikeli rakipti. Orhan Kologluna gére onlar indnii’ye karst énce Ecevit’i rakip

yapmayi ardindan Inonii ¢ekildikten sonra ise Ecevit’i kenara itmeyi planlamislardir. Bu
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beklentinin aksine 1966’da yapilan Kurultay, CHP’de ortanin solcular ile sagcilarinin
kesin olarak hesaplastiklar1 kurultay olmustur. Bu kurultaydan Ecevit ve ekibi tam bir
basar1 ile ¢ikmistir. Biilent Ecevit parti genel sekreterligine se¢ilmistir. Boylece ortanin

solu ekibi parti yonetiminde giiclenmistir (Kologlu, 2001, s. 302-303).

Yakin arkadast Orhan Birgit, Biilent Ecevit’in Oliimiiniin ii¢lincii yilinda
“Ulkemin Ecevitsiz Giinleri” adiyla kaleme aldig1 yazisinda Genel sekreterligin ilk

giinlerindeki Ecevit ile ilgili sunlar1 soylemistir (Birgit, 2009);

“Miicadele azmi, ileriki yillarda da eksilmedi. Ozellikle CHP
Genel Sekreterligi sorumlulugunu iistlendikten sonra daha da artti.
Bagskentte bulunmak zorunda olmadigi zamanlarint iilkeyi karis karig
dolasmaya aywrdi. Halk ile yiiz yiize konusmayi, kiigiik toplantilardan
baslayarak kitlelere seslenmek icin dinleyenlerini etkilemeyi secti.
Donemin iktidarinda korku yaratan o ¢aligma siirecinin ontinii kesmek
amaciyla kurulan cesitli tuzaklara, silahli saldirilara karsi en onde
yiirtiyen bir komutan gibiydi”.

12 Mart 1971 muhtiras: tiim Tiirkiye’yi oldugu gibi Ecevit’i de sarsti. Askerler
Nihat Erim’den ara rejim hiikiimeti kurmasini, AP ve CHP’den de hiikiimete bakan
vermesini istedi. Ecevit hiikiimette yer alma fikrine siddetle kars1 ¢ikti. CHP nin orduyla
uzlas1 goriintiisii vermesinden rahatsizdi. Ama Inonii tam tersini diisiiniiyordu. Bu gergin
ortam kirilmaya neden oldu ve Ecevit parti genel sekreterligi gérevinden istifa etti. Genel
sekreter Biilent Ecevit, Ismet Inénii’ye yazdig: istifa mektubunda demokratik rejim igin
ve CHP i¢in ¢ok hayati saydigi bir konuda goriis ayriligina diismesini gerekge gostererek
essiz onderligiyle kendisine yol gdsteren Indnii’ye minnet ve siikran duygularini iletti.

(Turan, 2007, s. 471).

Ecevit gorevinden istifa etti ama parti i¢indeki ¢aligmalarini siirdiirdii. 6 Mayis
1972°deki kongrede 88 yasindaki Inonii’ye rakip oldu. Inénil, ‘ya Biilent ya ben’ diye rest
cekti. Ecevit ise bu kiyaslamay1 kabul etmedi ve ‘oylanacak olan Inénii ya da Ecevit
degildir. Demokratik bir partinin kanunlara saygili tiyeleri mi olacagiz, yoksa kapikullar:

mi? Verecegimiz karar budur’ dedi (Ecevit, 1972, s. 55-57).

Bu donemde Ecevit’le ilgili en onemli ithamlardan biri komiinist oldugu

yoniindeki iddialardi. Ecevit kendisine yoneltilen bu iddialara cevap olarak komiinist
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tilkelerin hi¢birinde demokrasi olmadigint demokrasiye kendisi kadar bagl bir insanin
bir kere bu nedenle komiinist olmayacagini séylemistir. Ecevit, Komiinizm’in tiim tiretim
araclarinin devletlestirilmesini emrettigini belirtmistir. Oysa CHP’de kendisine karsi olan
bazi arkadaslari, onu yeteri kadar devlet¢i olmadigi icin suglamistir. Kendisi i¢in 6nemli
olanin devlet sektoriiniin biiylimesi degil, sosyal adalet ve demokrasi i¢inde Tiirk
ekonomisinin biiylimesi oldugunu vurgulamistir. Bu agidan komiinistlikle, asir1
solculukla ve anarsistleri tahrik etmekle su¢lanmay1 c¢irkin birer iftira olarak

degerlendirmistir (Ecevit, 1972, s. 34-35).

Kurultayda kazanan Ecevit oldu. inénii’niin 33 yillik liderligi sona ermisti.
Halke1 Ecevit parti lideri olarak 1973 secimlerine hazirlaniyordu. Kampanyanin yogun
gectigi glinlerde Kars’in Susuz ilgesinde CHP’li Aydin ve Sahzade Yarkadas’in evine
ugramistt. Torununun adim1 Biilent Ecevit koyacak kadar Ecevit hayran1 olan Sahzade
Yenge onu karsisinda goriince ‘Ay Karaoglan! Bizi bu dar giinlerden kurtar!” diye feryat

etti. Karaoglan lakabi1 o giinden sonra Ecevit ile biitiinlesti (Akar & Diindar, 2006, s. 87).

Diinyada ve Tiirkiye’de daha cok taraftar bulmaya baslayan sol diisiincenin
etkisiyle Tiirk halkinin karsisina yeni bir kimlik ve yeni bir liderle ¢ikan CHP, uzun
yillardir iktidara gelme konusunda basar1 sans1 yakalayamamasina ragmen, 1973’te 6ne
cikan “Ak Giinlere” se¢im bildirgesi ile halkin umudu olmay1 basarmis ve gii¢lii bir halk
destegi de kazanabilmistir. Se¢imlerde %33.3 oy alan ve 185 milletvekili ¢ikaran CHP
tek basina hiikiimeti kurmak i¢in gerekli olan 226 sayisin1 yakalayamamistir. CHP nin
koalisyon arayisina girdigi donemde Atatiirk’iin en yakin miicadele arkadasi, Tiirkiye’nin
ikinci Cumhurbaskani, Ismet indnii vefat etmistir. Onun 6liimiinden bir ay sonra 26 Ocak
1974’de CHP, Necmettin Erbakan‘in partisi MSP ile koalisyon hiikiimeti kurmustur.
(Aydin & Tagkin, 1989, s. 252)

1974 baglarinda bliyiik umutlarla iktidara gelmis ve Basbakan olmustu Ecevit.
Ancak diinyadaki ekonomik kriz Tiirkiye’de de fazlasiyla hissediliyordu. ‘Umudumuz’
sloganiyla iktidara getirilen Ecevit tam anlamiyla umutlar karsilayamamisti. Bir yandan
da ABD’nin talebiyle 12 Mart doneminde askiya alinan hashas tiretiminin yeniden 6niinii
actl. Amerika tepkiliydi ama Ecevit baskilara boyun egmedi. Afyon’dan baslayacak bir

geziyle Amerika’ya meydan okuyacakti. Ama Kibris’ta darbe oldugu haberini alinca

29



hemen Ankara’ya dondii. Darbeciler yillardir hayalini kurduklar1 Enosis yani
Yunanistan’la birlesme i¢in diigmeye basmisti. Tiirkiye’nin garantdr iilke olarak adaya
asker ¢ikarma yetkisi vardi ve Ecevit kararmi verdi, Tiirk askerini adaya goénderdi.

(Oksiiz, 1976, s. 126).

Bu adim siyasetteki popiilaritesini ¢ok artirdi ve ‘Kibris fatihi miicahit Ecevit’

olarak anilmasina neden oldu (Ahmad, 1996, s. 329).

Kibris riizgartyla tek basina iktidar olabilecegini diisiinen Ecevit
Bagbakanlik’tan istifa etti. Ardindan dort sag parti Milliyet¢i Cephe hiikiimetini kurdu.
Bu donem Tiirkiye’deki kaos yillarinin da baslangict oldu. Kutuplagmalar tiniversite,
fabrika ve devlet dairelerine sicramisti. Artik gazetelerde giindelik anarsi raporlar1 yer

aliyor ve kag kisinin 61diigii bildiriliyordu (Arcayiirek, 1986, s. 348).

O yillarda parti i¢i muhalefet de hareketlendi. 1976 yilinda yapilan CHP
kurultayinda partinin geng¢ isimlerinden biri, genel sekreter yardimcisi ve Antalya
milletvekili Deniz Baykal, Ecevit’e karsi aday oldu. Ecevit se¢imi kazanip genel
baskanliga devam etti ama CHP’de artik parti i¢i muhalefet harekete ge¢mis ve
hiziplesmeler baslamist1 (Pirim, 2007, s. 25-26).

Tam da bu gergin ortamda Ecevit secim cagrilarima evet dedi. Tansiyonu
diisiirmesi beklenen 1977 se¢im kampanyalar: ters etki yapti. Secim meydanlarinda
Ecevit saldirtya ugruyordu. Ama en ciddi saldir1 Izmir Cigli’de yasandi. Tam segim
otobiisiine binecegi sirada bir silah sesi duyuldu. Ancak vurulan Ecevit degil Mehmet

Isvan’di, dizinden yaralanmisti (Akar & Diindar, 2006, s. 103).

Cigli suikastin1 kimin diizenledigi hi¢gbir zaman anlasilamadi. Cigli’den 5 giin
sonra bu kez Taksim’de miting yapacakti Ecevit. Ama daha aymn basinda 37 kisinin
oldigi kanli 1 Mayis yasanmisti. Demirel, Ecevit’e mektup yazarak ‘aldigimiz
istihbarata gore diirbiinlii tiifekle oldiiriileceksiniz, Taksim’ e ¢ikmayin’ uyarisinda

bulundu (Cumbhuriyet’in 75 yili, Cilt 2, s. 744)

Ecevit radyo konusmasinda, ‘soz verdigim gibi ben Taksim de olacagim, ama

kimseyi ¢cagirmiyorum’ dedi ama kitleler Taksim’e akin etti. 3 Haziran’da dev bir miting
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yapildi. Bu havada gidilen 1977 se¢imlerinde oy orani yiizde 41°e yiikseldi. Yine birinci
partiydi ama tek basina iktidar olamadi. Kurdugu azinlik hiikiimeti giivenoyu alamayinca

Demirel ikinci kez Milliyetci Cephe hiikiimeti kurdu (Donat, 1987, s. 157).

Ancak Ecevit pes etmedi ve 11 milletvekili transfer ederek hiikiimet kurdu ve
yeniden Bagbakan oldu. 1978 yilinda hiikiimetin kurulmasinin ardindan Maras olaylari
patlak verdi. 100°den fazla kisi hayatin1 kaybetti. 1978 basindan 1979 Ekim ayina kadar
2 bin 294 kisi toplumsal olaylar ve faili mechul cinayetlerde hayatin1 kaybetmisti. Bir
yandan da yiikselen enflasyon, uzayan benzin ve tiip gaz kuyruklar1 Ecevit’in umudunu
tilketiyordu. Sadece sag cenahtan degil sosyalist sol ve parti icinden de Ecevit’e yonelik

elestiriler artiyordu. (Cumhuriyetin 75 yili Cilt 3, s. 770)

1979°da yapilan ara se¢gimde CHP nin oyu yiizde 41°den yiizde 30’a geriledi. Bu
sonug lizerine Meclis aritmetigi zorlamadig1 halde Ecevit istifa etti. Demirel’in ortaklik
teklifi geri ¢evrilince de yeni bir Milliyet¢i Cephe hiikiimeti kuruldu. Ecevit, ‘Gki biiyiik
parti arasinda isbirligi ve dayanisma olsaydi 12 Eylil darbesi olmazdi diye diisitiniiriim
hep’ dese de anlagsmay1 yapmayan taraflardan biri oldugu i¢in elestirilerden kurtulamadi.
Alg1 Ecevit’in koalisyon istemedigi yoniindeydi ama Demirel de o giinleri, “Koalisyon
olmazdi, olsaydi da islemezdi. Tiirkiye’deki kandan, pahaliliktan hiikiimeti sorumlu
tuttuktan sonra, 6-8 ay sonra o kisilerle nasil yiiz yiize bakip da hiikiimet olacaksiniz”
sOzleriyle anlatiyordu (Akar & Diindar, 2006, s. 109).

Ve 1980 darbesiyle tipki diger siyasi liderler gibi gozaltina alindi. Gelibolu
yakinlarindaki Hamzakoy’a esiyle birlikte gitti. 11 Ekim’de yeniden Ankara’daydi.
CHP’li eski parlamenterler ve dostlar1 karsiladi. MGK genel sekreteri Haydar Saltik’in
‘Ontimiizdeki donem ne Demirel, ne de Ecevit olacak. Hi¢bir donem olamayacaklar’
aciklamasi lizerine CHP Genel Baskanligi’ndan istifa etti. Bu istifa partililerin biiyiik
tepkisine neden oldu. Ecevit o istifay1 su s6zlerle agiklamist1 (Bila, 2001, s. 21);

“Istifam CHP’yi birakip gitmek anlamina gelmiyor. Istifa
etmem zorunluydu. Ben Etimesgut’a ayak basar basmaz havaalaninda
bize tebligat yapildi. Ozgiirliiklerimizi simrlayan bir tebligat.
Konusmamiz, deme¢ vermemiz, yazmamiz, ¢izmemiz, toplant
vapmamiz, hatta belli sayimin iistiinde ziyaret¢i kabul etmemiz
yvasaklanmisti. Daha Hamzakoy 'dayken bize bu tiir yasaklara uyarsak
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serbest kalacagimiz soylenmis, ama ben de, Siileyman Demirel de
reddetmistik. Bu yasaklar yetmiyormus gibi MGK genel Sekreteri Org.
Haydar Saltik, biz Ankara’ya dondiikten kisa bir siire sonra basin
toplantisi diizenledi. Ozgiirliiklerimizin tiimiiyle kaldirilacagi anlami
tasiyan bir c¢esit bildiri yayimlamis oldu. Ben genel baskan sifati
tasidik¢a bu simirlar icinde kalacaktim. Elim kolum bagli olacakti. Ben
bu yasaklara uymayabilmek icin CHP genel baskanligindan istifa
ettim.”

Genel bagkanligi biraktiktan sonra goriislerini kamuoyuna daha rahat ifade
edebilecegi bir is arayisina girdi. Gazeteciydi. Yapabilecegi en iyi is meslegine donmekti.
Arayis Dergisi boyle bir siirecte hayata gecti”. 80’ler Ecevit’in déniisiim yillar1 oldu.
Ecevit aslinda o yillarda sessiz gibi goriinse de sifirdan siyasete baslamanin hazirliklarin
yapiyordu. Ozellikle Ankara Or-an’daki evinde yanindaki bir avug insanla bir araya
gelerek yeni siyasi hareketin fikri temellerini olusturuyordu. Avrupali sosyal

demokratlarin destegini de almist1 Ecevit (Unsal, 1994, s. 129-130).

Bu goriismeler sonucunda ortaya Demokratik Sol Parti ¢ikti. Bu kez de solu
bolmekle, DSP’yi aile partisi gibi yonetmekle, muhalif seslere tahammiil edememekle
suclantyordu. O dénemde en ¢ok da Rahsan Ecevit’in etkisinde kaldigi iddialar1 yakin
cevresinde siirekli dillendiriliyor ve bu durumun hem Biilent Ecevit’e hem de yeniden

basladi1 siyasi hayatina zarar verdigi konusuluyordu (Unsal, 1994, s. 125).

Ecevit DSP’nin 1987 secimindeki yenilgisinden sonra siyasete kiistii ve aktif

siyaseti biraktigini agikladi. Ama 1989 yilinda tekrar siyasete dondii (Bila, 2001, s. 225).

Ocak 1999°da kurdugu azinlik hiikiimeti 100 giin sonraki se¢ime tastyacakti
Tiirkiye’yi. Iste tam o dénemde Abdullah Ocalan’in yakalanmas: ‘Kibris Fatihi’ olarak
anilan Ecevit’i ‘Kenya Fatihi’ yapmisti. Nisan’daki se¢imlerde Ecevit’in DSP’si yiizde
21’lik oy oraniyla birinci parti olarak se¢imi kazandi. Ancak asil konusulan ise 2
Mayis’taki yemin torenine Fazilet Partisi milletvekili Merve Kavake¢i’nin tiirbaniyla
genel kurula katilmasi oldu. Genel kurul ayaktaydi, protesto sesleri yiikseliyordu. Biilent

Ecevit s0z alarak kiirsiiye ¢ikt1 ve su konusmay1 yapti (Akar & Diindar, 2006, s. 149);

* Ecevit’in 1981-1982 yillarindaki yasami Arayis dergisi eksenli gectigi ve tezin diger
kistmlarinda detayli yer aldigi igin burada detaylandirilmanustir.
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“Tiirkiye’de hamimlarin giyim kusamina, basortiistine ozel
vasamlarinda hi¢ kimse karigmiyor. Ancak burasi kimsenin ozel yasam

mekant degildir. Burasi milletin en yiice kurumudur. Burada gérev

Yapanlar devletin kurallarina, geleneklerine uymak zorundadir. Burast

devlete meydan okunacak yer degildir. Liitfen bu hanima haddini

bildiriniz.”

Merve Kavake1 bu konugmadan sonra Meclis’i terk etti. Ve koalisyon arayislari
basladi. Ecevit 12 Eyliil doneminde cezaevini paylastigit MHP ile koalisyon goriismeleri
yapiyordu. Iste tam bu sirada Rahsan Ecevit Fikret Bila’ya verdigi demegte yillarca kan
akattilar, bunlarin acisini unutmak kolay mi?’ deyince MHP ‘Rahsan Hanim oziir dilesin’

dedi. Ancak Rahgan Hanim’1n 6ziir dilememesine ragmen koalisyon kuruldu (Bila, 2001,

s. 451).

19 Subat 2001°de Ecevit ile yine Ecevit’in Onerisiyle Cumhurbaskanligina
secilen Ahmet Necdet Sezer arasinda sert bir tartisma yasandi. Halk bankasi ile ilgili
Sezer’ e bagli Devlet Denetleme Kurulu’nun yaptigi incelemeyi Ecevit ‘denetimin
denetimi mi olur, yetkimize miidahale ediyorsunuz’ seklinde yanitladi. Sezer de 6niindeki
anayasay1l Ecevit’e dogru iterek, ‘ya bu anayasayr okumuyorsunuz, ya okudugunuzu
anlamiyorsunuz’ dedi. Bu kez tepki Ecevit’ten degil yardimcis1 Hiisamettin Ozkan’dan
geldi. Ozkan, ‘seni halk secmedi, ii¢ lider buraya getirdi. Basbakan ile bu iislupla
konusamazsin, nankor’ dedi. Ve Ecevit toplantiy1 terk etti (Aydin & Taskin, 1989, s. 457).

Ecevit yasananlar1 basin toplantisiyla kamuoyuna duyurunca Ankara’daki kriz
ekonomiye yansidi. 1999 depremi ve 2000°deki bankacilik kriziyle diken {istiinde olan
ekonomi allak bullak oldu. Ecevit ¢oziimii yurtdisindan transferde buldu. Diinya Bankasi
baskan yardimcisi Kemal Dervis Tiirkiye’ye gelerek ekonominin basina gegti. Dervis
gelmesiyle IMF Tiirkiye’ye yaptig1 yardimi artirdi ama ‘koalisyonun dordiincii ortagy’
gibi algilanan Dervis partide ve aile icinde rahatsiziga neden oluyordu. Ozellikle
koalisyonun MHP kanadi1 Dervis’ten rahatsizdi. Ecevit, 11 Eyliil saldirilarinin ardindan
ABD’nin planladig: Irak operasyonuna Tiirkiye’yi katmamakta 1srarliydi ve bu nedenle
Washington ile aralar1 bir kez daha acildi. Bu direngle birlikte saglig ile ilgili sdylentiler
daha da artacak ve o da bunu Kemal Dervis’in koalisyonu bozma cabalariyla birlestirip
ABD’nin kendisini devirmek istemesine baglayacakti (Aydin & Taskin, 1989, s. 459-
460).
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4 Mayis 2002°de Baskent Hastanesine kaldirildi. Ertesi giin evinde dinlenmek
tizere ¢iktt ancak 12 giin evinden c¢ikamadi. 12 giliniin sonunda yeniden Bagkent
Hastanesi’ne gotiiriildii. Evde dengesini kaybedip masaya ¢arptig1 i¢in kaburgada kirik
ve sol bacakta damar iltihab1 vardi. 78. Dogum giiniinii hastanede kutladi. 10 giin sonra
iyilestigini soyleyerek hastaneden ¢ikti ama zor yliriiyordu. Bagbakan’in hastane
cikislarinda sagliginin daha kotii goriinmesi soru isaretlerine neden oluyordu. Baskent
hastanesini Hiisamettin Ozkan tavsiye ettigi icin Rahsan Ecevit, Rektér Mehmet Haberal
ile Ozkan arasinda isbirligi oldugundan kuskulaniyordu. Esini daha da sagliksiz
gostererek devre dig1 birakmak istediklerine inaniyordu. Bu nedenle hastaneyi, doktorlar1
degistirdi ve Ecevit 10 giin sonra ayaklanarak 67 giindiir gidemedigi Bagbakanlik’a gitti
(Akar & Diindar, 2006, s. 166).

Doktorlardan sonra tasfiye siras1 Hiisamettin Ozkan’a gelmisti. Ecevit ile 1 saat
goriisen Ozkan ‘Sayin Bagbakan’dan siyasette duygusalliga yer olmadigmi dgrendim’
diyerek istifa etti. Ozkan’mn ardindan DSP’de ¢oziilme basladi ve 6’s1 bakan 63
milletvekili istifa etti. Koalisyonda Kemal Dervis rahatsizligi siiriiyordu. Dervis’in
hiikiimetten kopan Hiisamettin Ozkan ve Ismail Cem ile ‘Troyka’ adm verdikleri {i¢lii
bir olusum i¢in goriismesi bardagi tagiran son damla oldu. DSP’den ‘se¢imini yap’ ¢cagrist

gelince o da istifa etti. Bu DSP’nin de dagildiginin gostergesiydi (Karpat, 2013, s. 244).

‘Erken segim felaket olur’ uyarilarina koalisyonun diger ortaklari kulak asmadi.
Ecevit hasta haliyle, se¢im otobiisiine asansorle ¢ikabilmesine ragmen meydanlara indi.
3 Kasim 2002 gecesi sonuclar aciklandiginda yiizde 21°lik partinin yiizde 1,5’1lara
diistiigii goriildii. Ecevit siyaseti birakacagmm acikladi. Emektar Erica’sini ODTU
teknoloji miizesine bagisladi (Akar & Diindar, 2006, s. 169).

Biilent Ecevit, 24 Temmuz’da aktif siyasetten ¢ekildi ve DSP genel Baskanlig
koltugunu Zeki Sezer’e birakti. Siyaset sonrasinda saglik durumu iyice agirlasan Ecevit,

5 Kasim 2006’da Ankara’da hayata veda etti.
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C. 12 EYLUL SURECI

1970°li yillar Tirkiye igin zor yillardi. Siyasi belirsizlikler, ekonomik
darbogazlar, tirmandirilan terér olaylar Tiirkiye’de yaklasik 10 yil siirecek bir kaosa
neden olmustu. 1971 yilinda askerin muhtirasi, ardindan gelen teknokrat hiikiimetler zor
yillarin habercisi gibiydi. 1973 te yapilan genel secimler bu anlamda halk i¢in umut oldu.
Herkes se¢imden olumlu bir atmosferle ¢ikilmasini bekliyordu. CHP’de yasanan degisim
ve Biilent Ecevit riizgar1 Tiirkiye’yi sarmig ve CHP se¢imleri kazanmisti. Fakat aldig1 oy
ve ¢ikardig1 milletvekili sayisi tek basina iktidar olmasina yetmiyordu (Aydin & Taskin,
1989, s. 252).

Ocak 1974’te ise CHP ve Necmettin Erbakan’in genel baskanligin1 yaptigit MSP
ortaklik konusunda anlasarak bir hiikiimet kurup, 7 Subat 1974’te giivenoyu aldi.
Ecevit’le birlikte iilkeye yeni bir siyasi atmosfer hakim olmus gibiydi. Ardindan ortaklasa
aldiklar1 kararlar hayata gegirilmeye baslandi. Bu kararlardan biri de af kanunu
¢ikarilmasi idi. Cesitli sorunlarin ardindan uygulamaya konulan af sayesinde, sag ve sol
egilimli binlerce insan serbest birakildi. Bu, asker tarafindan higbir zaman
affedilemeyecek bir durumdu. Generaller “Bizim giicliikle tutup iceri soktugumuz
anargistleri serbest biraktilar. Bu kabul edilemez.” diyorlardi. Onlara gore daha sonraki
yillarda ortaya ¢ikacak olan anarsist eylemlerin ¢ekirdegi buna dayaniyordu (Birand,
1984, s. 43-44).

Mart’ta da hiikiimet, 1972°de Basbakan Nihat Erim’in, Washington’un
baskilarindan dolay1 yasakladigi hashas ekimine izin verdi. Bu karar daha sonra Kibris
sorunuyla birlikte Amerika’nin Tiirkiye’ye olan yardimlarin kesilmesine ve tehditlerine
sebep oldu. Ancak yurt i¢cinde ise biiyiik cogkulara sebep olmustu. Tiirkiye’nin onurunun
ve bagimsizliginin bir gostergesi olarak goriilmiis ve boylece Ecevit’in itibar1 da halkin
goziinde iyice artmist1. Ecevit’in popiilaritesini artirdigi bu donemde Tiirkiye’nin Kibris’a
miidahalesi geldi. Ada ile diplomatik ¢abalarin sonu¢ vermemesi tizerine Tiirk hiikiimeti
Kibris’a miidahale karar1 aldi ve 20 Temmuz 1974 sabahi Girne ve Lefkosa’da hava
indirme harekati bagladi. Talimatlar1 bizzat Ecevit vermisti (Erkaya & Baytok, 2001, s.
115).
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Bagbakan Biilent Ecevit harekatla ilgili basina yaptig1 agiklamada, “Biz aslinda
savasg i¢in degil baris i¢cin ve yalniz Tiirkler degil, Rumlara da barisi getirmek i¢in Ada’ya
gidiyoruz” diyerek kararlilik mesaj1 veriyordu. (Cumhuriyet’in 75 yili, Cilt 2, s. 689)

Ecevit’in “Kibris fatihi” olarak anilmasi koalisyonda sorunlar yasanmasina
neden oldu. Ecevit artik kendine daha fazla giiveniyor ve yapilacak genel bir secimde tek
basina bir hiikiimet olabilecegine inaniyordu. Bu amagla koalisyona son vermek ve bunun
sebebinin de MSP oldugunu diisiindiirmek istiyordu. Ecevit ilk 6nce parti liderleriyle
goriisiip erken se¢cim hakkindaki goriislerini 6grendi. Ardindan da Cumhurbaskan
Korutiirk’le bir toplant1 yapt1 ve onu ikna ettigine inand1. 14 Eyliil 1974’te de istifasini
Korutiirk’e verdi. Ancak Ecevit’in bu karar1 biiyiik bir stratejik hataydi. Istedigi ve
bekledigi gibi bir secime gidilmedi. Hicbir parti ne CHP ile bir hiikiimet kurmak
istiyordu, ne de bir secime gitmeyi. Ciinkii eger secim yapilirsa CHP oylar1 kapacakti.
Belki de kiigiik partiler ortadan kalkacakti. Bunun yerine bu defa sag partilerin
olusturacagi bir hiikiimetin kurulacag: belirtildi. Boylece Tiirkiye yine Meclis tarafindan
desteklenmeyen bir hiikiimetle kars1 karsiya geldi. Ecevit’in istifasinin ardindan uzun bir

slire yeni bir hiikiimet kurulamadi (Karpat, 2013, s. 207).

Tiirkiye bu siirecte Milliyetci Cephe ya da teknokrat hiikiimetleriyle idare
ediliyordu. Her gecen giin siyasi siddet, ekonomik kriz ve ideolojik rekabet artarak devam
ediyordu. Farkli fikri yapida olan kisiler fakiilteleri, sokaklar1 kendi egemenligine alip
karsit gortiste olanlarin buralara girmelerini engellemeye calistyorlardi. Bunlarin hepsinin
Oniine ge¢mek i¢in kararli, giiclii ve istikrarli bir hiikiimete ihtiya¢ vardi. Tim umutlar
1977°deki genel secimlere baglanmisti. Kamuoyunda CHP’nin se¢imden birinci parti
cikarak iktidar olacagina dair yaygin bir kanaat vardi. Isveren ve isci kesimi ¢ekismeli
koalisyonlar sonucu istikrarsizligin yasandigi bir iilkeden ziyade tek parti iktidarini
istiyordu. Halkin biiylik bir kismi da sokaklarda artan teror olaylarimi bitirecek bir
hiikiimetin umudunu tastyordu. Bunlar1 saglayacak adres de o donemde CHP olarak
goriiniiyordu. “Umudumuz Ecevit” slogani boyle ortaya ¢ikmist1 (Aydin & Tagkin, 1989,
S. 282)
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Secimler giiglii bir hiikiimet ortaya ¢ikaramadi. Ecevit 213 sandalye ile
cogunlugu sagladi ve birinci parti oldu ama tek basina iktidar i¢in 13 sandalye eksigi
vardi. Ecevit azinlik hiikiimeti kurdu ama o hiikiimet de giivenoyu alamayinca gérev AP
lideri Siileyman Demirel’e verildi. Demirel yeniden MC hiikiimeti kurdu (Ahmad, 1996,
s. 429).

Secim kampanyalari ile birlikte, siyasi kutuplasma daha da artt1 ve siddet olaylari
da hizlandi. Ecevit, Demirel ve diger partileri fasist ve eskiya olarak tanimlarken, onlar
Ecevit’i komiinist olarak tanimliyorlardi. Halki bu donemde derinden etkileyen siddet
olaylardan biri 1 Mayis 1977°deki is¢i bayrami kutlamalari sirasinda yasandi. Seg¢imlere
az bir zaman kala Taksim’de DISK in diizenledigi kutlama ve miting solun dayanismasini
artirmay1 amagliyordu. Isciler belli bir diizen iginde meydandaki yerlerini aldi. DISK
Genel Baskan1 Kemal Tiirkler konugmasini bitirmek iizereyken bir karisiklik yasandi,
ardindan bir el silah sesi isitildi onu takiben iki el daha ates edildi. Atesin nereden agildigi
ve kim tarafindan kime ates edildigi bilinmiyordu. Cevredeki iki otel ve Sular idaresi
tarafindan ates ediliyordu. Bunun {izerine kalabalik panik halinde kagismaya basladi.
Daha sonrada halkin iizerine dogru bir¢ok yonden ates agilmaya baslandi. Tek kacis yolu
olarak goriilen Kazanci Yokusuna dogru kosusmalar bagladi. Ancak kalabalik bir siire
ilerledikten sonra yolun kapatildigin1 gordii ve oradan da iizerlerine ates acilmaya
baslandi. Olaylarda 34 kisi hayatin1 kaybetti. 1 Mayis kutlamalar1 kanli bir sekilde sona
ermisti (Yetkin, 2007, s. 32-36).

Ikinci MC hiikiimeti y1l sonuna kadar yasamis ve 1978’in ilk giinlerinde
Cumhurbagskan1 Korutiirk hiikiimeti kurma gorevini yeniden Ecevit’e vermisti. Ecevit bu
kez siyasi tarthimize “Gilines Motel” ya da “11’ler olayr” olarak gecen milletvekili
transferiyle hiikiimet kuracakti. AP’den ayrilarak bagimsiz kalan ve hiikiimeti
destekleyen bu isimlere tavirlar1 karsiliginda bakanhik verilmisti. Boylece hiikiimet
kuruldu ve Ocak 1978’den Ekim 1979’a kadar gorevde kald1 (Aydin & Taskin, 1989, s.
286-289).

Bu hiikiimet doneminde de vaat edilen “baris ve birlik” saglanamadi. Teror ve
ekonomik sorunlar artarak devam ediyor, faili meghul cinayetlerle Tiirkiye’de hemen her

giin cinayetler isleniyordu. 1978 yilinda islenen cinayetler ve katliamlarda 1200°den fazla
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kisinin hayatini kaybettigi biliniyor. Bahgelievler’de 7 TIP’li 6grenci vahsice katlediliyor,
yazar Bedrettin Comert, bilim adami Bedri Karafakioglu gibi isimler suikasta kurban
gidiyor ve Tiirkiye’nin bazi sehirlerinde mezhep ¢atismalar1 koriikleniyordu. Bu
provakatif eylemler bazi kentlerde agir faturalarla sonuclandi. Mezhep kavgasinin

katliama dontistligli kentlerden biri Kahramanmaras’ti (Yarasir, 2002, s. 614).

Kahramanmaras’ta katliamla sonuglanan olaylar 19 Aralik gecesi bir sinemanin
bombalanmasiyla basladi. Sinemada biri agir 7 kisi yaralandi. “Alevi komiinistler
sinemaya bomba atti” sdylentisinin yayilmasiyla CHP il merkezi ve TOB-DER binas1
hedef alindi. Sinemaya bomba attig1 one siiriilen 2 6gretmen o gece silahli saldirida
oldiiriildi. Onlarin cenaze toreninde karsit gruplar arasinda gatigmalar yasandi ve bu
catigmalar 5 giin boyunca devam etti. Olaylarda 105 kisi 61dii, 176 kisi yaralandi. Yerel
yetkililer olay1 6nlemek i¢in herhangi bir tedbir almamiglardi. Durum ancak Kayseri hava
isstinden kalkan jetlerin kent tistiinde algak ucuslar yaptig1 ve 39. Zirhli birliginin olay
yerine gelmesiyle sona ermisti. Bu olay karsisinda Ecevit istemese de 25 Aralik 1978’de
13 ilde sikiyonetim ilan etmek zorunda kaldi. Bu say1 sonradan 20 ile ¢ikartildi ve artik
Silahli Kuvvetler isin icerisine girdi. Boylece 12 Eyliil’e giden yolda bir tas daha
dosenmis oldu (Aksin, Cumhuriyet'in 75. Yil1, 1999, s. 752)

1979 yilinda da cinayet ve katliamlar eksik olmadi. O cinayetlerden biri Milliyet
Gazetesi Genel Yaym Yonetmeni Abdi Ipekgi’nin 6ldiiriilmesiydi. Ipekei 1 Subat
1979°da arabasinda silahl1 saldiriya ugrayarak hayatini kaybetti. Suikastin yasandigi giin
Bagbakan Biilent Ecevit ile artik rutin hale gelen goriismesinden yeni donmiistii. Adeta
Basbakan’in sirdasi gibiydi. Iiml1 tavirlariyla taninan Ipekgi’nin dldiiriilmesi Tiirkiye’de
var olan kaosu daha da derinlestiriyordu. Cinayeti isleyen tetik¢i o donem sagcilarin
yaninda yer alan ve daha Papa suikastini da gergeklestiren Mehmet Ali Agca idi (Birand,
Bila, & Akar, 1999, s. 114).

Ulkedeki sikiydnetim siyaseti de etkiliyordu. Giineydogulu iic CHP milletvekili
sikiyonetim gerekgesiyle istifa etti. Bagimsiz adaylar da ¢esitli isteklerde bulunuyor, aksi
takdirde istifa edeceklerini bildiriyorlardi. Ecevit zor giinler yasiyordu. Umudunu 14
Ekim’deki kismi Senato ve ara secimlerine baglamisti. Ancak se¢imler sonucunda

CHP’ye verilen destek azalmisti, AP’nin ise oylar1 artmigti. Bunun {izerine Ecevit 16
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Ekim’de gorevinde istifa etti ve Demirel 12 Kasim’da bir azinlik hiikiimeti kurdu. Yeni
hiikiimet anarsiyi onlemek icin sert tedbirler aldiysa da basar1 saglayamadi, siyasi siddet
ve ekonomik sorunlar devam etti. Ekonomik istikrar1 saglamak adina da 24 Ocak
Kararlar1 adiyla anilan bir dizi ekonomik 6nlemler alindi. Bu kararlarin amaci ekonomiyi
devlet denetiminden kurtarmak ve dis diinya ile biitlinlesmesini saglamakti. Bu da halkin

ekonomik agidan daha da zor giinler yasayacagi anlamina geliyordu (Aksin, 2006, s. 253).

27 Aralik 1979’da Evren elinde bir dosya ile Korutiirk’{in yanina gitti. Yapilan
toplantidan bahsedip, mektup ve bir bildiri niteliginde olan iki sayfalik bir yaziyi
Korutiirk’e verdi. 1 Ocak’ta gazetelerde ordunun hiikiimete bir uyar1 mektubu verdigi
yaziyordu. Fakat mektubun kime gonderildigi belli degildi. Mektup alay konusu haline
geldi. Uzerinde adres yoktu. Muhatabi Cankaya mu, iktidar mi1, yoksa TBMM miydi? 2
Ocak’ta Korutiirk, Ecevit ve Demirel’i ¢agirdi, onlara belli bir noktaya kadar olanlar
anlatt1 ve ortak bir ¢c6ziim bulmalarini istedi. Ancak hic¢bir sonu¢ ¢ikmadi, en sonunda da
mektup ortada kaldr ve unutuldu. DISK Baskani Kemal Tiirkler ve eski Basbakan Nihat
Erim de suikasta kurban giden isimler arasindayd: (Birand, 1984, s. 47-49)

1980 yazma gelindiginde Tiirkiye’ye tam bir kargasa havasi hakim olmustu.
Siyasi cinayetlerden dolay1 giinde 20-25 kisi hayatin1 kaybetmekteydi. Ayrica farkli etnik
gruplara mensup kisiler ve dini gruplar birbirleriyle ¢atismaya baglamiglardi. 12 Eyliil
oncesinde Tiirkiye’yi derinden etkileyen bu terdr eylemlerinden biri de Corum’da
yasanmisti. 1980°deki Corum olaylari ilk olarak MHP Genel Bagkan Yardimcist Giin
Sazak’in oldiiriilmesiyle baslamisti. Bu olay iizerine MHP’liler solcu ve Alevi olarak
tanman kisilerin igyerlerini ve evlerini basarak mal ve can kaybina sebep oldular. 29
Mayis-6 Temmuz arasinda yasanan olaylarda 48 kisi hayatin1 kaybetti. Kentten gdcler
yasandi. Olaylar nedeniyle Genelkurmay Baskan1 Kenan Evren ve kuvvet komutanlar: 8
Temmuz’da kente gitti. CHP de Icisleri Bakan1 Mustafa Giilcigil hakkinda gensoru
Onergesi verdi. Bagbakan Demirel’in istegi lizerine de Giilcigil istifa etti (Turan, 2007, s.
109-112).

Bir diger sorun 6 Nisan’da gorev siiresi dolan Korutiirk’iin yerine gececek
kisinin bulunamamasiydi. Yapilan se¢im turlarinda sonug¢ alinamiyordu, bu durum da

toplumun tedirgin olmasina sebep oluyordu. Askerin 12 Eyliil’e giden yolda kullandigi
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en onemli kozlardan biri uzayip giden bu sec¢im turlari, digeri de Erbakan’in Konya

mitingiydi (Karpat, 2013, s. 209).

Tiim bu yasananlar karsisinda, asker artik dur denilmesine karar verdi ve 12
Eyliil 1980°de Yiiksek Komuta tarafindan planlanmis olan miidahale saat 04.00’da hayata
gecirildi. TRT Haber Spikeri Mesut Mertcan’in sesinden Tiirkiye miidahaleyi 6grendi.
Miidahale oldugunda kimse karsi ¢ikamadi. “Baba’nin sesi” duyuldugunda herkes ona

itaat etti (Belge, 1992, s. 30-31).

Darbeyle birlikte Genelkurmay Bagkani Orgeneral Kenan Evren, Kara
Kuvvetleri Komutan1 Orgeneral Nurettin Ersin, Hava Kuvvetleri Komutan1 Orgeneral
Tahsin Sahinkaya, Deniz Kuvvetleri Komutani1 Oramiral Nejat Tiimer, Jandarma Genel
Komutani Orgeneral Sedat Celasun’dan olugan Milli Giivenlik Konseyi kuruldu. Konsey
Bagkan1 Evren darbenin gerekgelerini ayni giin 6gle saatlerinde yaptigi radyo ve
televizyon konusmasiyla kamuoyuna agikladi. Yine aymi giin MGK tarafindan
yayimlanan 1 numarali bildiriyle MGK’nin devlet yonetimine dogrudan el koydugu, her
tiirlii siyasi faaliyetin her kademede durduruldugu, parlamento ve hiikiimetin feshedildigi,
biitlin parlamenterlerin yasama dokunulmazliklarinin kaldirildigi, biitlin  yurtta
sikiyonetim ilan edildigi, ikinci bir emre kadar sokaga ¢ikmanin yasaklandigi, yurtdisina
cikislarin durduruldugu, yasama ve yiirlitme yetkilerinin MGK tarafindan kullanilacagi
ve kisa zamanda bir bakanlar kurulu olusturularak yiiriitme sorumlulugunun bu kurula
birakilacagi agiklandi. Bu arada parti baskanlart MGK karariyla can giivenliklerinin
saglanmas1 amaciyla TSK’nin koruma ve gozetiminde zorunlu ikamete tabi tutuldular.
Demirel ve Ecevit 1 ay sonra Ankara’ya getirildi ve siyasi amag¢hi olmamak kaydiyla
ziyaret¢i kabul etmelerine izin verildi. Ancak bazi MHP yoéneticileri ve MHP lideri
Alparslan Tiirkes 11 Ekim’de, bazt MSP yoneticileri ve MSP lideri Necmettin Erbakan
da 15 Ekim’de tutuklandi. 4 y1l i¢inde 50 idam cezasi infaz edildi. 229 kisi cezaevlerinde
siipheli sekilde can verdi. 210 bin dava agildi, 1 milyon 683 bin kisi fislendi, 15 bine
yakin kamu gorevlisi isten atild1 (Aydin & Taskin, 1989, s. 331).

O donem sokak hareketlerini atesleyen taraflardan biri olarak suglanan MHP

lideri Alparslan Tiirkes, darbeyle ilgili sunlar1 sdylemistir (Yenigeri, 2010, s. 26):
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“12 Eyliil hareketinin yapilmasina lizum yoktu. Ulkenin her
verinde sikiyonetim ilan edilmisti. Bu sartlar altinda sikiyénetim
miiesseseleri hakkiyla gorevini yapsaydi, teror kisa zamanda
coziimlenirdi. 12 Eylil hareketinin vatandasa ve devlete kazandirdigi
hi¢hir sey yoktur. Tiirk devletinin temel felsefesi olan milliyet¢iligi
ezmig, milliyetcileri lekeli ve su¢lu insanlar olarak gostermis ve Tiirk
milletini  yasatacak diisiince olan Tiirk milliyet¢iligini  korkulup
benimsenmemesi icap eden bir diigiince olarak insanlarin zihinlerine
yerlestirmeye ¢caligmistir.

12 Eyliil ile birlikte Tiirkiye yeni bir doneme girmis ve 3 yil boyunca demokrasi
askiya alinmis yonetim tamamen askerin eline gegmisti. Ancak bir siire sonra asker de
sokaklardan ¢ekilme planlar1 yapmaya baslamis ve normale doniis igin alt riitbeli

askerlere talimatlar verilmistir (Boliigiray, 1991, s. 69-70).

12 Eyliil’t gerceklestirenler, lilkeyi 12 Eyliil 6ncesine gotiiren kosullarin 1961
Anayasasi’nin ruhundan ve uygulamasindan kaynaklandig: goriisiindeydiler. Bu nedenle
de 1961 Anayasasi’nin kurdugu mekanizmalari yeniden diizenlemek gerekiyordu. Amag

daha merkeziyet¢i bir yap1 yaratmakti (Kongar, 1999, s. 198).

Anayasanin hazirlanmasi1 siirecinde tartigmalarin  yogunlagsmasi {izerine
hiikiimet, elestirilerin Onilinii kesmek icin kapatilan siyasi partilerin Onderlerinin
tartismalara katilmalarini yasaklayan bir kanun ¢ikarmistir. Devlet Bagkan1 Orgeneral
Kenan Evren, yeni anayasayr tanitmak iizere radyo ve televizyonda yaptigi ilk
konusmada, 12 Eyliil Oncesi yasananlarin 1s18inda 1961 Anayasasi’nin ortadan
kaldirilarak yeni bir anayasanin meydana getirilmesine kesin ihtiya¢ hissedildigini
bildirmistir. Silahli Kuvvetlerin iilkenin dordiincii bir miidahaleye ihtiya¢ gostermemesini
garanti altina aldiktan sonra kislasina donecegini belirten Devlet Baskani Kenan Evren,
“Ben sizlerin vatan ve millet sevginize giivenerek, devlete bagliliginiza, cumhuriyete
sadakatinize bu anayasaya kefil oluyorum” demistir. Anayasa i¢in konusan Evren, “bu
anayasaya bir miktar ret oyu ¢itkmasimin siirpriz olmayacagini, énemli olanin millet

cogunlugunun evet demesi oldugunu” sdylemistir (Milliyet, 1982).

1982°de askeri yonetimin golgesi altinda yapilan anayasa degisikligi ylizde 92
evet oyuyla kabul edildi. Anayasayla MGK {iyelerinin dokunulmazlig: saglandi ve Evren

cumhurbagkan1 secildi. Ardindan askerin izin verdigi partiler kuruldu ve 1983
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secimleriyle Tiirkiye yeniden demokrasiye kavustu (Ortayli, 2013, s. 137).
D. ARAYIS DERGISI
1. Arayis Dergisi’nin Kurulus Amaci

Biilent Ecevit 12 Eyliil sonrasinda bir gazetede kose yazarligi yapmak, kendini
ifade etmek ve goriislerini kamuoyuyla paylasmak istiyordu. Ik tercihi daha 6nce de kdse
yazarlig1 yaptig1 Milliyet gazetesi oldu. Gazetenin yeni patronu Aydin Dogan’1 telefonla
aradi. Milliyet Gazetesinin o donemki Ankara Temsilcisi Orhan Tokatli o giinleri soyle

anlatiyor (Akar & Diindar, 2006, s. 121);

“Birden sasirtyor tabi Aydin Bey ve ‘cok memnun oluruz ama
ben bir arkadaslara danisayim sizi ararim diyor. Askeri rejim donemi
oldugu i¢in en ufak bir seyden gazeteler kapaniyor. Biraz iirkiiyorlar.
Biilent Bey’in kalemi de pek oyle sey degil tabi... Sonra farkl bir formiil
bulundu.

Ecevit’in eski arkadasi olan Orhan Tokatli ve gazetenin genel yaym yonetmeni
Turhan Aytiil, Ecevit ile patronlar1i Aydin Dogan’t Emirgan’da bir lokantada
bulusturuyor. Ikilinin yapmis oldugu gériismede, Ecevit’in Milliyet’te yazmasinin
sakincal1 olacagi konusunda goriis birligine variliyor. Ecevit sonrasini su sekilde anlatiyor

(Duru, 2012, s. 43);

“Ben bir dergi ¢ikarmay diisiindiigiimii ifade ettim. Sayimn Dogan destek
olacagint soyledi. Biz bunlart Aydin Bey ile bas basa konustuk. Yemekten sonra Aydin
Bey, Sayin Turhan Aytiil ve Sayin Orhan Tokatli'ya dergi ¢ikaracagimi haber verdi, her
ikisi de beni kutladi. Habere sevinmislerdi, ozellikle Tokatli, mutlulugunu bana sarilarak

ifade etti.”

Ecevit’e Aydin Dogan kadar Istanbul Sanayi Odas1 Baskanvekili Murtaza
Celikel’in de 6nemli katkilar1 olmustu. Ecevit derginin kurulmasi1 agsamasinda yaklasik
600 kisiye mektup yazarak destek istedi. Ancak sadece 12 kisi destek verdi. Ecevit’in
deyimiyle mektup gondermedigi, yigit ve aydin insanlar da katki vermek i¢in 6zveride

bulundu (Duru, 2012, s. 43).
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Boylece Arayis dergisi kurulmus oldu. Ankara’da {i¢ katli bir ofis kiraland1 ve
haftalik dergi ¢calismalarina basladi.

2. Arayis’in Tiirk ve Diinya Basininda Yer Almasi

Tiirkiye’de yasanan 12 Eyliil darbesi diinyada da genis yanki buldu. Diinyanin
onde gelen ajanslari, gazeteleri ve televizyonlart darbe ve sonrasinda yasanan gelismeleri
yakindan izledi. Darbenin etkilerinin yogun yasandigi bir donemde yayin hayatina
baslayacagini duyuran Arayis Dergisi de diinyanin biiylik ilgisini ¢ekti. Ciinkii darbenin
magduru olan, kimilerine gére darbenin miisebbiplerinden sayilan, darbeye zemin
hazirladig1 6ne siiriilen 70’li yillarda Basbakanlik, ana muhalefet partisi liderligi gibi
onemli sorumluluklar iistlenen Biilent Ecevit dergi c¢ikaracak ve fikirlerini ortaya
koyacakti. Bu ylizden yerel ve uluslararasi basin dergi ¢ikmadan yazilar kaleme almaya

basladi.

“Arayis siyasi bir dergi olacak. Ama bu iginde sanatin da

olmayacagi anlamina gelmiyor.”
YENI ASIR

“ECEVIT’IN YONETECEGI DERGI: ARAYIS... Arayis
dergisi, siyasal, haber, yorum ve aktiialiteye agirlik verecek, diinya ve
yurt sorunlarint ayrintili bicimde inceleyerek okurlarina yansitmaya
calisacak.” ULUSAL
BASIN AJANSI

“Uzun siiredir hemen her alanda kendisi ile kavgali bir
toplum goriintiisii veren Tiirk toplumunda demokrasinin de, saglikl
gelismenin de geregi olan uzlagmayr ve barisi saglamaya katkida
bulunacaklari inancindalar. Bir bakima belki de haftada bir ¢ikan aylik
bir diisiin dergisini andiracak ARAYIS. Islevini giinliik olaylarin ve
gelismelerin akis1 ig¢inde siirdiireceginden haftalik bir derginin
gereklerini de yerine getirmeye calisacak. En karmasik ve teknik
sorunlart incelerken bile herkesin kolayca anlayabilecegi bir iislup
kullanmaya dikkat edecek.”

SON HAVADIS
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Resim 1: Arayis dergisinin ilk sayisinin kapagi

“ANKA muhabirinin aldigi bilgiye gore Biilent Ecevit 12
Eyliil harekatindan sonra Sosyal Sigortalar Kurumu’ndan aldigi aylik
ortalama 13 bin lira maasla gegcinmeye baslamistir. Ancak Ecevit’in
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bazi eski parlamenterler gibi eski meslegine baslayacagi ve bu
meslegini yeni kurulacak olan siyasal, aktiiel nitelikteki bir derginin
koordinatérii olarak siirdiirecegi kaydedilmistir. *

ANKA, TERCUMAN, MILLIYET

Ulusal basin biraz bask1 ve sansiiriin de etkisiyle haberi ¢ok biiyiik gérmedi ve
teknik climlelerle gecistirdi. Ancak New York Times gibi diinyanin en prestijli yaymn
organlarinda dergi ¢ikmadan giinler 6nce bir makale yayimlandi. 22 Ocak 1981 tarihli
gazetede yer alan makalenin bashg, “Tiirkiye 'nin eski basbakant gazetecilik meslegine

dontiyor” oldu.

“Ulkede huzuru yeniden saglamak ve asirt sagcilarla ve asiri
solcularin cinayetlerine son vermek amaciyla Eyliil’de iktidar: ele
geciren askeri yonetim her tiirlii siyasal faaliyeti yasakladi. O arada 12
Eyliil oncesinin son Bagbakani ve Adalet Partisi Genel Bagkant
Stileyman Demirel de, muhalefet lideri Biilent Ecevit de gorevierini
yapamaz duruma geldiler. Bunun iizerine ii¢ kez Basbakanlik yapmug
olan 55 yasindaki Biilent Ecevit partisinin genel baskanlhigindan
ayrildi. Ekim ayindan beri Ecevit'in tek faaliyeti, dokunulmaziiklarin
kalkmasi tizerine hiikiimetin manevi sahsiyetini tahkir gibi davalar
dolayisiyla kendini savunmakti. Su ana kadar Ecevit hakkinda 11 dava
acilmistir. Bircok parti lideri ve parlamento iiyeleri profesorliik,
doktorluk, avukatlik, gazetecilik gibi eski mesleklerine doniiyorlar.
Ecevit de bunu uygun karsiliyor. ‘Topluma politikact olarak katkida
bulunmayacaklarsa baska alanlarda katkida bulunmalar: dogru olur’
diye diisiiniiyor. Ecevit’in yeni girigimi, Arayis adli haftalik dergi
olacak. Goriiniirde “Time” dergisine benzeyecek olan derginin
Subat’ta ¢ikmaya baglamasi ongériiliiyor. Ecevit, ‘biitiin diinya gibi
Tiirkiye de bugiinkii bunalimdan ¢ikis yollarini aramaktadwr. Biz de
dergide Tiirkiye'nin temel sorunlarini irdeleyip makul ¢oziimler
sunmaya ¢alisacagiz. Oncelik tagiyan amacimiz da iilkemizde saglikli
bir demokrasinin kurulmasina katkida bulunmak olacaktir’ diyor”

THE NEW YORK TIMES
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Resim 2: New York Times’da yer alan haberin Arayis’ta yer bulmasi

3. Arayis ile Tlgili Elestiriler

Arayis baz1 eski CHP’lileri rahatsiz etmisti. Ozellikle 12 Eyliil 6ncesi parti igi
muhalefette yer alan CHP’liler Arayis dergisi fikrinde hoslanmamis ve farkh
platformlarda rahatsizliklarini dile getirmislerdi. Partinin 6nemli isimlerinden biri kabul
edilen Ali Topuz Arays ile ilgili diisiincelerini su sekilde ifade etmisti (Ozdemir, 2004,
s. 30);

“Uzun yillar CHP genel sekreterligi ve genel baskanligi
vaptigi icin Biilent Ecevit'in yayimlayacagi dergiyi CHP ile ozdeg
gostermek isteyenler olabilir. Dergiyi yonetenlerin boyle diisiindiigiinii
sanmiyorum. Bilinmelidir ki dergi Biilent Ecevit’in kisisel girisimidir...
Derginin igerigi ve CHP 'nin programina ve diisiince dogrultusuna
uygun bir nitelik tasisa bile, zihinlerde dergi ile CHP arasinda bir bag
kurulmamalidw. CHP 'nin tarihten gelen manevi agirliginin derginin
ardinda bulundugu saniimamalidir.”

Deniz Baykal’a gore ise Arayis ile yapilmak istenen eski malin yeni ambalajla

satilmak istenmesiydi. Baykal, Ecevit’in uzlagsmaz tutumuna atif yaparak, MSP ile birlik

46



olarak AP hiikiimetini devrilse islerin diizelecegini soyliiyor ve doksan giin sonra yeni bir

arayisa girmenin ciddiye alinmayacagini belirtiyordu (Ozdemir, 2004, s. 31).
4. Arayis Dergisi Yayin Kurulu Ve Yazar Kadrosu

Arayis Dergisinde her hafta diizenli olarak yayin kurulu toplantilar1 yapilmaya
baslandi. Yayin kurulunda dergi ile ilgili Oneriler dile getiriliyor, makale ve haberler
belirlenerek teknik agidan analizleri yapiliyordu. Yaym Kurulunda dénem doénem
ayriliklar ve katilimlar olmakla birlikte Biilent Ecevit ve Yazi isleri Miidiirii disinda su

isimler yer aliyordu (Duru, 2012, s. 47).

e [Eski Merkez Bankasi Bagkan Yardimcisi Tanju Polatkan
e Tarim Bakanligi Miistesar Yardimcist Metin Sahin
e Eski Anayasa mahkemesi Uyesi Ahmet Erdogdu

e Amator Spor Kuliipleri Federasyonu Baskani Riza Siimer
e Dog. Dr. Necdet Stimer

e Dog. Dr. Alparslan Isikl1

e Dog. Dr. Metin Kazanci

e Dr. Zeynep Arioba

e Dr. Orug Arioba

e Dr. Omer Madra

e Dr. Haluk Gerger

e Dr. Necmettin Erkan

e Dr. Ozcan Ultanir

e Dr. Turhan Temugin

e Egitimci Ismail Asikoglu

e Tiirk-is Hukuk Danismani Av. Onder Aker

e Avukat Sahin Mengii

e Avukat Hasan Biyikli

e Dogu Ergil

e Rahmi Ozyazgan

e (Caglayan Tung

e Naci Yatikkaya

e Ertugrul Ozkok

e Siikrii Sina Giirel

e Ulug Giirkan

e Jiilide Giilizar

e Ahmet Kahraman
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Yayin kurulunda yer almayip yazilariyla katki sunan isimler de vardi. O isimler

(Duru, 2012, s. 48);

e Prof. Dr. Miinci Kapani

e Prof. Dr. Serafettin Turan

e Faruk Giiveng

e Prof. Dr. Bedia Akarsu

e Dr. Kamile Imer

e Rebii Tinmaz

e Prof. Dr. Hicri Fisek

e Nazan Ipsiroglu

e Mazhar Ipsiroglu

e Prof. Dr. Ozcan Koknel

e Dog. Dr. Necla Arat

e Prof. Dr. Aksin Goktiirk

e Tahsin Yiicel

e Prof. Dr. Ridvan Ege

e Ural S6zen

e Prof. Dr. Hakki Bilgehan

e Emin Ozdemir

e Avukat Ozcan Atalay

e Betiil Cotuksoken

e Dr. Yal¢in Memluk

e Mehmet Turhan

e Dog. Dr. Yahya Kemal Kaya
e Eski Artvin Senatorii Recai Kocaman
e Eski Disisleri Bakani Giindiiz Okgiin
e Eski Calisma Bakan1 Ali Riza Uzuner
e Vural Giigsavas

e Ahmet Kocaman

e Osman Nuri Kogtiirk

e Prof. Dr. Timur Karagay

e Hiisnii Cila

e Dogc. Dr. A. Sudi Biilbiil

e Nuri Iyem
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5. Arayis Dergisi’nin Yayin Hayatina Baslamasi

Arayis Dergisi, 21 Subat 1981 tarihinde ilk sayisimi ¢ikararak yayin hayatina
baslamistir. Haftalik olarak yayimnlanan derginin kiinyesinde Biilent Ecevit yayin
damismani olarak yer almistir. Ilk olarak yazi isleri miidiirliigii gorevini Necdet Onur
iistlenmis ancak 3. Sayr yaymna hazirlanirken gorevinden ayrilmistir. Derginin son
sayilarina kadar yazi isleri miidiirliigii goérevini Nahit Duru yiiriitmiistiir. Bayi satis fiyati
30 lira olarak belirlenen dergi, abone sistemiyle de okurlarla bulusmustur (Ozdemir,
2004, s. 44-45).

Ecevit derginin adin1 Goethe’nin “Buldum dedigin an her sey bitmistir”
soziinden esinlenerek koydugunu belirtmistir. Ik sayimin ilk yazisi olan “yaz1 islerinden”
kosesi, derginin amag ve hedeflerinin anlatildig1 bir yazi olmustur. “Neyi, Ni¢in, Nasil
ARAYIS” baghigiyla kaleme alinan yaziya derginin adina ilham kaynagi olan Goethe’ nin

sOziiyle baglanmuistir.

[k yazida derginin adina ¢ok¢a vurgu yapilarak insanligin ilerlemesinin bilim
ve teknikteki ilerlemeyle miimkiin olacagi, bu alandaki ilerlemelerin de ancak arayisla
gerceklesebilecegi anlatilmistir. Yazida insanlik tarihinin farkli arayislarla ilerleme
kaydettigi anlatilmis ve daha sonra giincel anlamda “Arayis” dergisine neden ihtiyag

duyuldugu ve hangi alanlarda ne tiir caligmalar yapmay1 amacladig: belirtilmistir.

“Haftalik dergi kuskusuz giincel gelismeleri izlemek
zorundadir. Ama biz giincel gelismeleri izlerken bunlarin seline
kapilmaksizin temel sorunlarimiza ¢oziimler arayacagiz. Oncelikle
diinyadaki ve Tiirkiye deki bunalimin niteligini ve boyutlarini kavrayip
agtklamaya, karst karsiya bulundugumuz sorunlart tamimlamaya ve
Tiirkiye 'nin  bunalimini ve sorunlarint diinya bunalimiyla igice
inceleyip desmeye ¢calisacagiz. *

Arayis bu ilkeler 15181nda klasik haftalik bir haber dergisi degil, iilkeyi idare eden
askeri rejime mubhalif, yeni tanimla “misyon medyasi1” olarak gérev yapacagini listii ortiili
bir sekilde ilan etmis oluyor. Bu arada yillardir sokaklarda birbiriyle ¢atigma icinde
yasayan topluma yeniden baris vaadinde bulunuyor. Dergi, bu g¢atisma ortaminin
olusmasina neden olan sorunlarin halledilmesi noktasinda demokrasi temelli ¢oziim

onerilerinin de adresi olma sozii veriyor.
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“Olusturabilecegimiz  ve onerebilecegimiz  ¢oziimlerin
birbiriyle tutarli olmasina, 6zgiirliik¢ti demokrasiyle bagdasir ve ulusal
bagimsizligimizi giiclendirir yonde olmasina, Tiirkiye’nin de, insan
kisiliginin de oOzgiirce ve saglikli bicimde gelismesini kolaylastirir
nitelikte olmasina, hakca, gercek¢i ve barisgil olmasina ozen
gosterecegiz.”

Resim 3: Arayis dergisinin abone agiklamasi

Yazida derginin ge¢cmisten ders aldigina dair 6nemli isaretler de bulunuyor.
Ciinkii Biilent Ecevit siyasi yasaminda en ¢ok uzlagsmaz tavirlariyla taninmis, 6zellikle

mubhalifleriyle bir araya gelmeme konusunda ¢ok yakinlarinin bile agir elestirilerine
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maruz kalmistir. 1980 darbesiyle ilgili yapilan en 6nemli elestirilerden biri de donemin
iki 6nemli siyasi aktorii Demirel ve Ecevit’in bir araya gelmemesi ve bu inadin darbeyle
sonuglandigidir. Iste Arayis Dergisi bu elestirileri de gdz oniinde bulundurarak yola

ciktigini yine iistii kapali bir bigimde ilan ediyor.

“Gegmige gelecege doniik olacaktir ARAYIS 1miz... Gegmisin
tartismalarini, kavgalarint canlandirmaksizin, ge¢misin yaralarini
desmeksizin, ge¢cmisten 151k ve ders almaya ¢alisacagiz ancak... Kavga
dergisi degil, BARIS DERGISI olacaktir ‘ARAYIS’...”

Derginin ilk sayisinda yazi islerinin ortaya koydugu bu vizyon Arayis’in cebri
yontemlerle {istii Ortiilen toplumsal kavga ve ayrismalara kalici ¢oziimler tiretme adina
onemli bir merkez olacaginin ilanidir. Bu vizyon, askeri rejimin susturdugu, sansiir
uyguladigi ya da uygulanan baskilar sonucu oto sansiirle halkin haber alma 6zgiirliigiine

darbelerin vuruldugu bir donemde baris ve demokrasi i¢in 6nemli bir kazanim olmustur.
6. Arayis Dergisinde Yonetim Degisikligi

Arayis dergisi Biilent Ecevit’in dergisi olarak kisa siirede iin yapmisti. Ancak
derginin kiinyesinde Ecevit’in ad1 ‘yayn danismam’ olarak gegiyordu. Imtiyaz sahibi ve
Sorumlu yazi igleri midiirii gazeteci Necdet Onur’du. Onur’un dergideki en 6nemli
yardimcist ise Biilent Karaboncuk’tu. Dergi iki say1 yaymlanmis, lgiincii sayinin
hazirliklart stirerken Onur ve Karaboncuk istifa karari aldi. Bu kararin gerekgesi olarak
da Biilent Ecevit’in esi Rahsan Ecevit’in dergi ile ilgili tiim islere karismasini gosterdiler

(Ozdemir, 2004, s. 52).

Ecevit derginin beyin takiminda yer alan ve rutin islerin yiiriimesini saglayan
bu isimlerin istifasin1 durduramadig: i¢in hemen yeni isim arayisina basladi. Eski
bakanlardan Yiiksel Cakmur’un da Onerisiyle daha 6nce Ulus Gazetesinden de tanidigi,
Spor Toto Genel Miidiirliigii’'nde gorevli Nahit Duru ile goriistii. O goriismede Ecevit
Nahit Duru’ya is teklifinden 6nce Rahsan Hanim’in bir slire daha abone isleriyle
ugrastiktan sonra tamamen bu islerden elini etegini ¢ekecegi garantisini verdi ve ardindan

su sozlerle is teklifinde bulundu (Duru, 2012, s. 43);

“Sayin Duru, bu zor bir is. Yiirek ister. Sayin Cakmur sizde
bu yiiregin oldugunu séyledi. Biz sizinle ¢alismak istiyoruz. Ancak yazi
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isleri miidiirliigiiniin sorumlulugunu size hatirlatmak anlamsiz diye
diigtiniiyorum. Bu konuda bize yardimct olur, bu sorumlulugu yiiklenir
misiniz?”’

Nahit Duru’nun bu nazik teklife yanit1 yine demokrasi vurgusuyla olur (Duru,

2012, s. 44);

“Sizinle ¢alismak, demokrasinin rafa kaldirildigi bir
donemde demokratik diizene bir an once doniilmesi icin miicadele
vermek benim i¢in onurdur. Biliyorsunuz, dergicilige de yabanci
degilim. Ulus kapandiktan sonra rahmetli Turhan Erker’le Toplum
dergisinde, Kurtul Altug ile de 7 Giin dergisinde ¢alisim. Arayis ’ta
calismak beni mutlu eder. Kaldi ki bu donemde demokrasi icin
miicadele edenler arasinda adim sayilirsa, bu kizima birakacagim en
onemli miras olacaktir inancindayim”

Ecevit yeni yazi isleri miidiirii bulmanin mutlulugunu yasityordu. Demokrasiye
goniil vermis ve darbe kosullarinda devlet memuriyeti gibi garanti bir is ve alacagi
ikramiyeyi bir ¢irpida geride birakan bu isimle calisacak olmasindan dolayr maas
belirleme isini Nahit Duru’ya birakmisti. Ancak Duru’nun israrlara ragmen rakam
telaffuz etmeyip ‘Arayis 'a para icin degil miicadele i¢cin geliyorum’ sozleri Ecevit’i daha
rahatlatmigti. Nahit Duru Spor Toto Genel Miidiirliigii’ndeki gorevinde aldigi maasin
biraz daha {istii bir maasla {i¢iincii sayidan itibaren ise bagladi. Ancak Genel Miidiirliikten

istifa ve ihbar siiresi nedeniyle ancak besinci sayida ismi kiinyeye girdi.
7. Ecevit’in Arayis Dergisindeki Calisma Yontemi

Insana sayg1y1 ve nezaketi hayatinin temel tas1 haline getiren Ecevit tiim politik
yasaminda ve gazetecilik mesleginde de bu iki ilkeyle hareket etmistir. Kim olursa olsun
herkese ‘siz’ diye hitap eden Ecevit siyasi hayatinda 6zen gosterdigi bu davranis bi¢cimini
cok az kisinin ¢alistign Arayis Dergisinde de siirdiirmiistiir. Yazi Isleri Miidiirii’ne dergi
ile ilgili gorislerini aktarma, yazilarla ilgili tashihler ve dergide islenmesi gereken
konularla ilgili mutlaka yazili notlar génderir ve bu notlar hep “Saymn ...." Ifadesiyle
baslardi. Cok acil konular disinda Ecevit bir alt kattaki ¢aligsanlarla is ile ilgili konularda
yazismayi tercih ediyordu. Biiyiik olasilikla ‘soz ugar, yazi kalir’ ataséziinden yola
cikiyor ve hafizaya giivenmemek gerektigi noktasinda gelecek kusaklara 6nemli bir miras

birakiyordu. Ecevit mevsimsel rahatsizliklar nedeniyle mesaisine devam edemedigi
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zamanlarda yazilar Oran’daki evine gonderiliyor ve yine evinde yazilarin diizeltmelerini
yaptiktan sonra yazili notlarin1 Yazi igleri Miidiirtine iletiyordu. Ecevit’in diger yazarlarin
yazilariyla ilgili yaptig1 diizeltmeler yeniden yazarlara gonderiliyor ve degisiklikle ilgili

onaylar1 alindiktan sonra dergiye giriyordu (Ozdemir, 2004, s. 53).

Ecevit bu notlarda ayni tislubunu koruyor, yazilarla ilgili sert elestirileri de olsa

yazarlardan bahsederken ihtimamla “Sayin...” ifadesini kullaniyordu.
“Sayin Nahit Duru,

Sayin Ertugrul Ozkék’iin televizyon yazisi bence dergiye
konabilecek durumda degil. Oysa icerigi ¢ok iyi. Onun i¢in onerilerimle
birlikte kendisine geri yolluyorum. Telefonla kendisini bulabilirseniz,
dergiye miimkiin oldugu kadar ivedilikle ugrayp almasini rica edelim.
Eger onerilerime uygun bir yaziyi bu sayiya yetistirebilirse iyi olur.

Saygilar”

Bu notun ardindan Yazi Isleri Miidiirii Nahit Duru hemen harekete geciyor ve

Ozkok’iin dergiye gelmesini saglayarak gerekli degisiklikler yaptiriyordu.
“Sayin Nahit Duru,

Sayin Riza Siimer’in yazisinda bazi iislup degisiklikleri
yvaptim. Dikkatle okunarak yeniden daktilo edilmesi gerekiyor.
Arabashklart ve bashiga cikarilacak alintilart liitfen siz belirleyin.

Sayin Riza Siimer’den yazilarini ii¢ aralikli olarak yazmasimi rica
edelim.”

Ecevit bir dergi editorii gibi calisiyor ama yazi islerine tavsiyelerinin yaninda
onlara “bashiklar: siz belirleyin” diyerek inisiyatif alan1 birakiyordu. Nahit Duru bu

notlar1 6zenle yerine getirirken Ecevit’ten nasil faydalandiklarini da su satirlarla anlatiyor
(Duru, 2012, s. 67);

“Hepimiz Biilent Ecevit’in gazeteciliginden, deneyimlerinden
her giin bir seyler 6greniyorduk. Yazilar: dergiye yetistirirken Ecevit’in
onerilerini dikkate aliyor, sayfa diizenini gésterip onayint aliyorduk.
Dergiye ¢ok sayida yazi geliyordu. Hemen her hafta alti-yedi yaziyi
derginin bir sonraki sayisina birakmak zorunda kaliyorduk... Kald ki
ben de kimi yazilar1 bir sonraki sayrya birakiyor, yaptiklarim: Biilent
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’

Ecevit’e not olarak gonderiyordum.’

Ecevit bu notlarla hem derginin daha iyi olmasi icin ¢alisiyor hem de mesai
arkadaglarina gazetecilik dersleri veriyordu. Bu arada diinya basininin yakindan takip
edilmesi i¢in de yogun ¢aba sarf ediyordu. O giiniin kosullarinda yabanci basini takip
edebilmek i¢in derginin kisitli olanaklarini zorluyor ve Herald Tribune ve Time dergisinin
daha ucuza alinmasi i¢in abone olunmasi gerektigini yazili notlartyla iletiyordu.
Gonderdigi notlarin takibini ¢ok siki bir sekilde yapiyor ve dnerilerinin yerine getirilmesi
konusunda titiz davraniyordu. Titiz davrandigi bir baska konu da Tiirk¢e’nin dogru
kullanilmast ve imla kurallarinin hatasiz olarak uygulanmasiydi. Bunun 6niine gegmek
icin makaleleri, yazi isleri calisanlariyla karsilikli olarak okuyordu. Ancak bunun yeterli
olmadigini gériince diizeltmen alinmasi kararlastirildi ve Hiirriyet gazetesine ilan verildi.
Ancak bagvuranlarin ¢ogu tecriibesi olmayan iiniversite dgrencileriydi. Ayrica donemin
sikiyonetim kosullarinda tanimadiklari bir ismi ofiste istidam etmek istemiyorlardi.
Ciinkii derginin hazirlandig1 ofise ¢ok sayida ziyaretci geliyor ve darbe yOnetimini
rahatsiz edecek konusmalar yapilabiliyordu. Bazi gérevdeki biirokratlarin dergiye destek
verdiginin bilinmesi de istenmiyordu. Biitcenin yeni eleman ya da elemanlar
kaldirmayacagi da g6z 6niine alinarak diizeltmen alma fikrinden vazgegildi (Duru, 2012,

s. 70).
8. Arayig’taki Baz1 Okur Mektuplari

Arayis okurlart ilk sayilardan itibaren dergiye sahip c¢ikmis ve gonderdikleri
tebrik mektuplar1 derginin bir kdsesinde yayinlanmaya baslamisti. Dergi kiiclik

elestirilerin disinda koylii-kentli birgok kisinin begenisini kazanmusti.

“... Derginizi aldik, okuduk. Bazi eksik yanlar: bulunmasina
ragmen begendik. Bu satirlart Balikesir ilinin Bigadic ilgesine bagl
Mecidiye koyiinden yaziyorum. Bizim koyiimiiz ekseriyetle tiitiinciiliik
ve hayvancilikla geginir. Tiitiin piyasasinda titiinlerimiz 1spanak
fiyatina gitti. Son bir ay icinde de siit fiyatlar: 30 liradan 20 liraya indi.
20 liraya indigi halde onu bile satacak mandira bulamiyoruz. Yem
fiyatlar: ise, adi kepegin fiyatt 14 lira... Bu isin i¢inden koylii
¢ctkamadig igin, bugiin i¢in kéylii ne yapacagim sasirdi. Bundan
sonraki sayilarinizda tiitiinciiliik ve hayvancilikla ilgili konulara da
deginirseniz ¢ok memnun oluruz.
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Kadir Ozer/Balikesir”
Koyliilerden gelen bir baska mektup da dergide su sekilde yer aldi;

“Yurdumuzda ilk defa Atatiirk iin izinde ve kapak sayfasinda
Atamizin resmiyle siislenen ve ayrica Atamizin ‘Efendi’ adin taktig
Tiirk koyliisiinii simgeleyen, gece-giindiiz demeden yurdu igin, halki
icin besin maddeleri, ihra¢ maddeleri iireten, karabasanli kéylii
kardeglerinizi de unutmadiginizdan esnaf, memur, is¢i ve petrol arayan
tiim vatandaslara, bilhassa gencglige seslenen, gencgligin sorunlarin
dile getiren baris¢i ve de birlestirici, biiyiiklere saygi, kiiciiklere sevgi
saglayan derginizi kutlar, nice mutluluk dolu yillar dilerim...

Dergimizde “Koyiimiin Sesi” bashg altinda bir késenin
ayrilmasint ve koy-koylii sorunlarinin derginizce yayinlanmasini da
koylii yurttaslar adina rica ederim.

Osman Kara — Yeni Soloz Koyii/Bursa™

Bu ve benzeri mektuplar cokga geliyor ve yazi isleri tarafindan titizlikle

degerlendirildikten sonra bazilari derginin bir sayfasinda yayinlaniyordu. Dergi yonetimi
bu mektuplardan bazilarina cevap mahiyetinde kiiciik notlart da ayn1 sayfada

yayinliyordu. Yukarida alintilanan okur mektubuyla ilgili Arayis dergisi sOyle bir notu

sayfaya aliyor;

“ARAYIS’TAN KOYLU OKURLARIMIZA:

Koylii okurlarimizin ‘Arayis’a gosterdikleri ve orneklerini
verdigimiz bazi mektuplarda da acgiga vurulan ilgiyi siikranla
karsilasiyoruz. Dergimizde, ozellikle tarimla ilgili yazilarda, Tiirk
koyliisiiniin sorunlarina genis yer aywriyoruz. Oniimiizdeki sayllarda,
koyliilerle dogrudan iliski kurarak onlarin seslerini kendi agizlarindan
aktarmamin  yollarimi  arayacagiz. O arada, koylii okurlarimiz,
sorunlarimi mektupla bize bildirdikce bunlart uzmanlarimizin da
katkisiyla ‘Arayis’ta degerlendirmeyi odev bilecegiz.”

Ecevit hem politik hem de gazetecilik yasami boyunca koylii ve ¢alisanlarin

sorunlartyla yakindan ilgilendi. Aslinda Tiirkiye’deki yasami Ankara ve Istanbul gibi
bityiik sehirlerde, yurtdisindaki yasami1 da ABD ve Ingiltere’nin kentlerinde gegmisti.
Yani Ecevit, siyasi rakibi Demirel gibi kdyde dogup biiyiimemisti. Ancak buna ragmen

iktidara geldiginde koyliiniin sorunlariyla yakindan ilgilenmis ve bu sorunlar1 ¢6zmek
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icin 6nemli projelere imza atmaigt.

Bu ylizden koylii Ecevit’e sempati besliyordu. Calisma Bakanlig1 yaptigi 1961-
1965 yillar1 arasinda da is¢i dostu olarak taninmis ve is¢ilerin haklarin1 savunmak igin

yogun caba sarf etmisti (Ahmad, 1996, s. 209).

Keza muhalefette kaldigi donemlerde de bu konular1 yakindan takip etmis,
iktidarin bu konudaki eksiklerini elestirmekten geri durmamistir. Ecevit burada edindigi
tecriibeleri gazetecilik yagsamina tagimis ve Arayis dergisinde is¢i, koylii, memur ve esnaf

kesiminin sorunlarini haber ve makalelerle giindeme tagimaistir.
9. Ecevit’in Der Spiegel’e Verdigi Roportaj

Bagbakanlik yapmis bir ismin darbenin ardindan gazetecilik yapmasi ve haftalik
bir dergi cikarmasi diinya basmin da ilgisini ¢ekmisti. Ecevit Arayis’taki odasinda
yurtdisindan gelen konuklarini kabul ediyor ve bu goriismelerde devletten temsilcilerin
de bulunmasini istiyordu. Bu amagla Disisleri Bakanligi’na bagvurdu. Ancak Bakanlik
bu talebe olumlu yanit vermedi. Ecevit, sdylediklerinin yanlis anlagilmasi ve aktarilmasi

halinde devlet yetkilisinin goriigmedeki tutanaklarinin esas alinmasini istiyordu.

Federal Almanya’nin o donemde de en ¢ok okunan haftalik haber dergisi Biilent
Ecevit’le Arayis dergisindeki odasinda bir roportaj yapti. Der Spiegel roportaja, 16 Mart
1981 giinii yayinlanan sayisinda yer verdi. Gazeteci Mareike Spiess-Hohnholz miilakati
Ingilizce yaptiktan sonra Almancaya cevirerek dergide yaymladi. Ecevit de daha sonra
miilakati Ingilizceden Tiirk¢eye gevirdi ve rdportaj Arayis’ta yaymlandi (Duru, 2012, s.
74).

Ecevit roportajda yine demokrasinin 6nemini anlatt1 ve Arayis’1 ¢ikarmasinin
nedenini de demokrasi ve 6zgiirliiklere katki saglamak olarak izah etti. Yabanci bir dergi
ile miilakat yaptig1 i¢cin c¢ok dikkatli bir lislup kulland1 ve Tiirkiye konusundaki

elestirilerini ¢ok sert sozlerle ifade etmedi.

“Ben, Tiirkiye'nin eskisinden daha saghkl ve siirekli
olmasint diledigim bir demokrasiye katkida bulunmak icin ¢caba sarf
etmeyi gorev biliyorum. Bunun i¢in politikaci olmaya gerek yoktur. Ben
bunu bir vatandas olarak gorev sayryorum. Bir ol¢iide bu amagladir ki,
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eski meslegim olan gazetecilige dondiim ve bir haftalik dergi
vaymlamaya basladim. ‘Arayis’ adli bu dergide genel olarak diinyanin
ve gelisme siirecindeki iilkelerin ozellikle de Tiirkiye nin gitgide
agirlasan sorunlarini ¢éziimleme ve bu sorunlara sosyal demokrat
dogrultuda ¢oziimler aramaya ¢alisacagiz.”

Ecevit derginin Tirkiye ve diinyadaki sorunlara uzmanlar aracigiyla 1s1k tutmak
icin yogun caba sarf ettigini ve bir¢ok bilim adam1 ve akademisyenin de kendi alanlariyla
ilgili dergiye destek verdigini anlatti. Miilakatta yazi yazmayi bir eylem olarak gordiigiinii
belirten Ecevit, halkin bilinglenmesi ve demokratik katilim1 saglamasiyla gelismisligin
saglanabilecegini ifade etti. Ecevit, demokrasinin uzlagsma rejimi oldugunu anlatirken,
siyasal yasamin iist katlarinda bu uzlagmanin saglanamadigindan bahsedince Alman
gazeteci de, bagbakanlik ve parti liderligi yapmis bir ismin bu ifadelerini 6zelestiri olarak
kabul edecegini soyledi. Ecevit Ozelestiri ifadesini kabullendi ama daha sonra yine

kendisinin uzlas1 ¢abalarini anlatt.

“Oyle de sayabilirsiniz. Ne var ki ozellikle son yillarda, hele
12 Eyliil oncesi aylarda iki biiyiik parti arasinda bir uzlasma ortami
saglayabilmek i¢in elimden geleni yaptim. 1979 Kasim inda
hiikiimetten ayrilinca iki kiigiik partiden degil de bizden destek alarak
azinlik hiikiimetini kurmasini onerdim. Ama reddedildim. Daha sonra
kurulan — azinlik  hiikiimetiyle  tehlikeli  gelismelerin  ontiniin
alinamadigini goriince bagimsiz Basbakan baskanliginda bir koalisyon
onerdim. Bu onerileri yaparken tiim siyasal yasamimi tehlikeye attigimi
biliyordum. O nedenledir ki, bir uzlasma saglayabilmek icin elimden
geleni yaptigimi soyledim size... Ama sonug¢ alamadim.”

Demokrasiye gecis konusundaki umudunu korudugunu belirten Ecevit, bu
noktada tarih veremeyecegini ama geleneksel olarak halktan kopmamis olan ordunun,
halkin nabzini izlemeye 6zen goOsterecegini anlatti. Ecevit’in burada orduyla ilgili
kurdugu ciimleleri bir korku ya da ¢ekinceden c¢ok iki temel noktada degerlendirmek

mumkin.

Birincisi; Ecevit milli hassasiyetle, darbe yapmis da olsa Tiirk askeriyle ilgili

yabanci basina olumsuz ifadeler kullanmak istememis olabilir.

Ikincisi de; askeri demokrasiye hizla gecis noktasinda tesvik etme amaciyla bu

climleyi kurmus olabilir. Hatta sonrasinda gazetecinin, ‘halkin nabzini tutan parmaklarin,
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sizin degil askerlerin olmasinda dolayr bir burukluk duymuyor musunuz?’ seklindeki
sorusunu da, gegmisin ge¢miste kaldigini, kendisinin gelecekle ilgilendigini ifade ederek

gecistirmis ve olumsuz-umutsuz ciimleler kurmamastir.

Ecevit terorizm, gencligin egitim sorunlar1 ve demokrasiyle ilgili daha 6nce
yazilarinda ifade ettigi goriislerine yer vererek roportaji tamamlamistir. Ancak Ecevit’in
bu konusmalar1 Milli Giivenlik Konseyi liyelerini rahatsiz edecek ve Ankara Sikiyonetim
Komutani Orgeneral Recep Ergun bu rahatsizligi, derginin yazi isleri miidiirii Nahit Duru

ile yaptig1 gortismede iletecektir (Duru, 2012, s. 75).
10.Arayis Dergisi’nin Toplatilmasi

Ecevit’in yedinci sayidaki Iskence baslikli yazis1 askeri rahatsiz etti. Bu yazi
nedeniyle Arayis yaymlandiktan ii¢ giin sonra Ankara 10. Sulh Ceza Mahkemesi’'nin
karariyla derginin toplatilmasina karar verildi. Aslinda Ecevit yazida iskence konusunda
idareyi suclamaktan ¢ok, tanim, kavram ve ¢6ziim Onerileriyle bezenmis teknik bir yazi
kaleme almisti. Hatta yazisini, hukuki anlamda denetlenmesi i¢in yaymlanmadan once
avukat1 Sahin Mengii’ye okutmus, Mengii de ‘su¢ falan yok yazida;, MGK iiyelerinin
soylediklerine de atif var... Iskence varsa onlar itiraf etmis zaten’ yanitini vermisti.
Derginin toplatildigi haberi TRT biilteninde ilk siralarda yayinlanmis, BBC de, basin
Ozgiirliigiine vurulan darbe olarak haberi diinyaya duyurmustu. Derginin yedinci sayisi
lic giin sonra toplatilmis ancak o zamana kadar okumak isteyen herkes dergiyi almigti.
Elde kalan dergilerin askerin eline gegmemesi i¢in de ilging bir ¢dziim bulundu ve
dergiler Ecevit’in 6zel kalem miidiiriiniin Yiizbasi olan arkadasinin evine gotiiriildii. Ne

de olsa asker, bir Yiizbasinin evini aramay: diisiinemezdi (Ozdemir, 2004, s. 62).

Ecevit ve Yazi isleri Midiirli Nahit Duru, basin savcisi tarafindan ifadeye
cagrilmisti. Ecevit yazili savunmasini hazirlayip yola ¢iktiginda bile dergiyi diisiiniiyor
ve sekizinci saytyla ilgili 6nerilerini Duru’ya aktariyordu. Savci, Ecevit’e saygida kusur

etmeden savunmasini aldi.
Ecevit savunmasinda su ifadelere yer verdi;

“Yazimda devletin emniyet giiglerini tahkir ve tezyif yoktur ...
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Yonetim tarafindan iskence olgusu kabul edilmis ve ¢oziim arandigi
kamuoyuna agiklanmistir. Yonetim bu konudaki duyarhiligi ile de
oviinmektedir. Bu konuda ilgili herkesin, gézlem ve onerilerini
vonetimle paylasmasi gerektigi inancindayim. Sayin Devlet Baskani ve
Bagsbakan’in iskence ile ilgili soz ve iddialarini ele alarak, yol gosterici
ve yapict bir yaklasimla kaleme alinan yazida tezyif ve tahkirden soz
edilmesi soz konusu bile olamaz.”

Ancak asker Ecevit’in yakasini birakmadi. Ayni giin Ecevit, Ankara Sikiyonetim
Komutani Orgeneral Recep Ergun tarafindan Mamak’taki karargaha ¢agrildi. Komutan
Ecevit’e Hamzakoy doniisli beyanat ve goriis bildirmeme konusunda yapilan tebligati
hatirlatti ve Ecevit’e imzasma sahip ¢ikmasi gerektigini soyledi. Ecevit de tebligati
imzaladig1 donemde CHP Genel Baskani oldugunu, ancak istifasinin ardindan kisisel
konumunun degistigini ve yazi yazmasmin Oniinde engel kalmadigini belirtti (Duru,

2012, s. 83).

Bu siiregte Ecevit’i en ¢ok tizense askerin bu tutumu degil, meslektast olan bazi
gazetecilerin, yazi yazmasi ve yabanci basina deme¢ vermesi konusunda Ecevit’i
elestirmeleriydi. Ecevit bu elestirilere yazili bir agiklama ile yanit verdi ancak bu
aciklama basinda yer bulmayinca Arayis’ta yaymlandi. Ecevit ‘Taahhiit Degil Tebligat’

aciklamasinda su ifadelere yer verdi;

“Bazi ¢evreler Gelibolu doniisiinde benim beyanat
vermeyecegime, her hangi bir konuda goriis belirtmeyecegime dair
imzali taahhiitte bulundugum izlenimi edinmisler. Bazi yayinlardan bu
sonuca varyyorum. Boyle bir taahhiit s6z konusu olmamistir. Ancak ne
yapip yapamayacagima dair bir tebligatta bulunulmus ve Ankara’ya
doniisiimde bu tebligatin bir ornegi imza karsiligi bana verilmistir.
Tebligat, siyasi parti faaliyetlerinin yasaklanmas: dolayisiyla bir parti
genel baskanina yénelikti. Oysa bu tebligattan kisa siire sonra genel
baskanliktan ve aktif politikaciliktan ayrildim. Simdi, herhangi bir
yurttasin, gazetecinin veya yazarin yararlanabilecegini izledigim
ozgiirliikleri, kendi sorumluluk anlayisim iginde kullantyorum.”

11. Diinyanin Biilent Ecevit’e Olan Ilgisi

Ecevit’in Arayis ile birlikte goriintir hale getirdigi demokrasi ve basin 6zgiirliigii
miicadelesi diinyanin da ilgisini ¢ekiyor, bazi uluslararasi basin organlari roportajlar

yaparak Ecevit’in goriislerini diinyaya duyuruyor, bazilar1 da Ecevit ve Arayis ile ilgili

59



haberleri okurlarina duyuruyordu. Bu siirecte Ecevit’e diinyanin farkli iilkelerinden
davetler de geliyordu. Hamburg Universitesi, Sosyalist Enternasyonal ve Hindistan’daki
Nehru Vakfindan davet geldigi Arayis’ta kiiciik bir haber olarak yer buldu (Ozdemir,
2004, s. 67).

Biilent Ecevit her zamanki nezaketiyle bu davetlere katilip katilamayacagini
yonetime sordu. Ancak yOnetim, ‘icinde bulundugumuz donemde siyasal
spekiilasyonlara sebep olur gerekcesiyle, Konseyce miinasip goriilmemistir.” seklindeki
bir notla Ecevit’e izin vermedi. Ancak bu siirecte Ecevit’in bu bahanelerle yurtdisina
kacacagi ve bir daha donmeyecegi seklinde sdylentiler yayildi. Ecevit kendini ¢ok {izen
bu sdylentilere Arayis’ta yer verilen ‘Zorunlu A¢iklama’ baslikli yazistyla ¢ok sert yanit
verdi. Yazisinda yasananlari ve iddialar1 6zetleyen Ecevit, bazi ¢cevrelerin ‘birakin kagsin

da kurtulalim’ seklindeki yayimlarini da hatirlatarak kagmay1 hi¢ diistinmedigini sdyledi.

“Bir insan korkuyorsa veya korkmasini gerektiren nedenler
varsa ka¢mayr diigiinebilir. Oysa ben simdiye kadar can tehlikesi
nedeniyle korkulabilecek durumlarda bile, korkma hakkini, korkup
kagma hakkin kendimde gormedim. Ozellikle su donemde korkmami
gerektiren bir neden de gormiiyorum. Hesabini veremeyecegim bir
seyse bilmiyorum.”

Ecevit agiklamasinda, 12 Eyliil 6ncesinde kendisine yonelik saldirilardan
ornekler vererek, o donemlerde bile kagmay: diistinmedigini belirtti. Yazinin devaminda
Bagbakanligi doneminde attig1 adimlar1 hatirlatan Ecevit, ‘milliyet¢iler cinayet isliyor
dedirtemezsiniz’ diye bir kisim saldirganlara kanat gerenler gibi davranmadig: i¢in mi
kendisine hesap sorulacagindan bahsediyordu. Kendi hiikiimetindeki bakanlarla ilgili
yolsuzluk iddialarim1 bizzat kendisinin denetim mekanizmalarini devreye sokarak
sorusturdugunu hatirlatan Ecevit, climlelerini hep ‘bunlardan dolayr mi bana hesap
sorulacak?’ diye bitiriyordu. Bu satirlarin ardindan zorunlu agiklama bashgiyla

yayinladig1 yazisina su sekilde son veriyordu;

“Kimlerden  niye  kacacakmisim.  Neyin  hesabini
veremeyecekmigim, anlayamadigim igin iste bu satirlart yazdim.
Ayricalikly, imtiyazli bazi yayin organlart kuskusuz yine bildiklerini
okuyabilirler. Yillardir bazi biiyiik sermaye c¢evrelerinin destegiyle
stirdiirdiikleri karalama kampanyasint béyle bir agiklama yaptik diye
herhalde kesecek degiller. Gorevierini yine stirdiirecekler, bunu
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biliyorum. Ama bu kampanya siirdiikce herhalde hi¢ kimse, daha ¢ok
susmami benden beklemeyecektir. Bekleyenler de hakli olmayacaktir.”

12. Ecevit’in Isvicre Parlamento Heyetini Kabul Etmemesi

Tiirkiye 1981 yilinda birgok Batili gozlemcinin akinina ugradi. Ozellikle
demokratik olgunlugu kazanmis {ilkelerin siyasi temsilcileri Tiirkiye’nin hangi
olagantistii kosullarla miicadele ettigini, bu kosullarda hangi adimlarin atildigin1 yerinde
gbzlemlemek icin temaslarda bulunuyordu. Bu heyetlerden biri de Isvigre Parlamento
heyetiydi. Heyet, Sosyal ve Iktisadi Siyasal Arastirmalar Vakfi (SISAV) araciligiyla
Ecevit’ten randevu istedi. Ancak Ecevit randevuya olumlu yanit vermedi. Ciinkii SISAV
o donemde sag goriislii Terciiman’da yazan Nazli [licak gibi gazetecilerin etkisindeki bir
vakifti. Hatta randevu talebini Arayis’taki odasinda Biilent Ecevit’i ziyaret eden Nazl
Ilicak iletmisti. Ancak Ecevit sahislardan dolayr degil, vakfin demokrasiyle ilgili
yaklagimlarindan duydugu rahatsizlik nedeniyle randevu vermiyor ve konuyla ilgili

aciklamasinda da bu durumu acike¢a belirtiyordu.

“SISAV, iilkemizde ¢ok sinirli bir demokrasi isteyen, daha
dogrusu demokrasi goriintiisii altinda baska tiir bir rejim isteyen bazi
cevrelerin destegiyle olusturulmug bir kurulustur. Demokrasiyi oldugu
gibi Atatiirk¢iiliigii de yozlagtirmaktadir. Temel islevi siyaset yapmak
olan partilere bile her tirlii siyasal faaliyetin yasaklandig bir donemde
ayricalikl Vakif, adindan da belli oldugu gibi siyaset yapmaktadir. Bu
Vakif, ayrica Tiirkiye'nin dis iliskilerinde de etkin bir yer edinmeye
calismakta ve kendisine bu olanak saglanmaktadir.”

Ecevit agiklamasinda direkt olarak SISAV’1 hedef almis ve randevuyu kabul
etmeyisinin Isvigreli heyet iiyeleriyle bir ilgisinin olmadigmmn altim ¢izmistir.
Demokrasinin en iyi isledigi iilkelerden biri olarak tammladigr Isvigre nin
parlamenterlerinin de demokrasiye bagli olduguna igtenlikle inandigini belirten Ecevit,
bu goriismeyi yapamamis olmasini, kendisi agisindan da bir yoksunluk olarak tanimlamis

ve aciklamasini 6ziir beyan ederek noktalamistir.

“SISAV gibi bir kurulusun dis iliskilerimizde etkenlik
kazanmasina katkida bulunmayr icime sindiremedigimden otiirii, sayin
heyet iiyelerinden oziir dilemek zorunda kaldigima c¢ok iizgiiniim.
Ileride kendileriyle daha uygun bir vesileyle gériisme olanag
bulabilecegimi umuyorum.”
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Ecevit bu demokrasiye olan inancindaki hassasiyetleri bir kez daha ortaya
koymustur. Hatta bu kez sadece bir yaziyla degil, bir tavirla da demokrasi bilincinin
pekismesine katki saglamistir. Gazeteciligini demokrasi ve 6zgiirliikklerin gelismesi i¢in
kullanan Ecevit, eski bir siyaset¢i ve Basbakan kimligi nedeniyle yapilmak istenen bir
goriismeyi de ayni gerekcelerle reddetmisti. Bu yaklasimin demokrasinin kalbi Avrupa
icin de goriismenin yapilmasindan daha ¢ok etki biraktigi ¢ikarimini yapmak yanlis

olmayacaktir.
13. Arayis Dergisi’ne Baskilar
a. TRT’nin Arayrg Dergisi’ne Reklam Ambargosu

TRT o donemde tamamen askerin kontroliine girmis ve muhalif seslere biiyiik
Olciide kapanmist1. Arayis Dergisi de varligini genis kitlelere duyurabilmek i¢cin TRT ye
¢ok maliyetli olmayan 10 saniyelik reklam spotlar1 gonderiyordu. Genelde de bu spotlar
yaymlaniyordu. Ancak on T{giincii sayr i¢in gonderilen reklam spotunu
yayilayamayacaklarini bildirdiler. Sorun yine Ecevit ismiydi. TRT spottaki Ecevit

isminin ¢ikarilmasini, aksi halde reklam1 yaymlamayacaklarini sdyliiyordu.

O sayida ‘yazi islerinden’ bolimii bu konuya ayrildi. Dergide TRT’nin

uyguladigi reklam ambargosu elestiriliyordu.

“Son giinlerde basta TRT olmak iizere bazi kuruluslarin
engellemesi ile karsilagtik. Ornegin gecen hafta verdigimiz 10 saniyelik
TV spotu, Yayin Danismanimiz ve Basyazarimiz Biilent Ecevit’in adi
gectigi icin geri ¢evrildi. Bu tutumla Biilent Ecevit’in yazi yazmasini
onleyebilecegini hi¢ kimse diisiinmesin. Boyle diigiinenler varsa
aldandiklarini goreceklerdir. TV spotumuzu gotiiren arkadasimiza
verilen yanit, ‘Biilent Ecevit’in adini ¢itkarin, éyle alalim’ oldu. Biilent
Ecevit daha once kendisi de acikladigi gibi, CHP Genel
Baskanligi’ndan ayrilmis ve meslegi olan gazetecilige donmiistiir. Oyle
ise, baska gazetecilerin, yazarlarin adlari TV spotlarinda,
reklamlarinda yer alirken, Biilent Ecevit adina sansiir uygulamak ne
anlama geliyor.”

Dergi tiim bu baskilar1 dik bir durusla goglislemeye calisiyordu. Ama her gegen
giin sartlar daha da agirlasiyor ve derginin ayakta kalmak i¢in verdigi miicadele artryordu.

Hedef ise Ecevit’ti. Clinkii Ecevit’in yazilari ve olaylara yaklagimini 6grenmek isteyenler
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dergiyi aliyordu. Sert muhalefet yapmasa da, demokrasi ¢agrilart ve sorunlarin tiim
ciplakligiyla ortaya konulmasi basta asker ve askere yaranmak isteyen sivil ¢evreleri

rahatsiz ediyordu.
B. Ecevit’in Yazilarinin Engellenmesi

Dergiye olan ilgi her gecen giin artiyor ve Arayis tiim Tiirkiye’de hatta diinya
ilkelerinin Tirkiye’deki temsilciliklerinde yakindan takip ediliyordu. Ecevit’in 12 Eyliil
sonrasinda kendini ifade edebildigi bu mecra, bir dergiden ¢ok toplumsal muhalefetin
merkezi olmustu. Dergi, diger yayin organlarinin gliindeme getirmeye cesaret edemedigi
konular1 sayfalarina tasiyor ve filkenin yeniden demokratik sisteme kavusmasi,

Ozgiirliik¢ii bir anayasanin olugmasi igin gayret sarf ediyordu.

Bu ¢abalar donemin muktedir giicii Milli Glivenlik Konseyi tarafindan da
yakindan takip ediliyor ve Arayis’in yayinlarindan, 6zellikle de Ecevit’in yazilarindan
duyulan rahatsizlik farkli sekillerde hissettiriliyordu. Ecevit'in ‘Iskence’ bashkli yazist
nedeniyle derginin toplatilmasi, TRT nin dergi reklaminda Ecevit isminin ¢ikarilmasini
istemesi, MGK’nin oncelikli hedefinin dergi degil Biilent Ecevit oldugunun
gostergesiydi. Ancak Ecevit yilmamig ve yazilarina ayni tislupla devam etmisti. Fakat on
altinc1 saymin hazirlandig1 2 Haziran tarthi Arayis i¢in bir doniim noktas1 olmustu

(Ozdemir, 2004, s. 78).

6 Haziran 1981 tarihinde piyasaya ¢ikacak olan on altinci sayinin hazirlandig 2
Haziran 1981 giini MGK bir bildiri yaymladi. 52 no’lu bildiride Ecevit’in adi
zikredilmiyor ama ‘eski siyaset¢iler’ denilerek Ecevit hedef alintyordu. Asker tavrim
koymus ve yayinladig: bildiriyle Ecevit’in yazilarina yasak getirmisti. Clinkii Ecevit
disinda agikea fikirlerini beyan eden eski siyaset¢i yoktu. 52 no’lu bildiride yasaklar genel

hatirlatmalardan sonra su satirlara yer verildi (Ozdemir, 2004, s. 80);

“...Eski parlamenterlerin, siyasi parti yoneticilerinin ve
mensuplarinin diinkii, bugtinkii ve gelecekteki durumlar: konu yaparak
beyanlarda bulunduklari, yorumlar ve yayinlar yaptiklar: gériilmekte,
umumi yerlerde siyasi gosteri izlenimi veren ozel toplantilar
diizenleyerek bunu siyasi amaglarla kamuoyuna yansittiklar:
izlenmektedir... Bu nedenlerle 12 Eyliil Harekatinin amaglarina bir an
once ulasmasini saglamak maksadiyla her kademede, her tiirlii siyasi
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parti faaliyetleri ile birlikte asagida a¢iklanan hususlar yasaklanmistir.

Faaliyetleri yasaklanmis bulunan siyasi partiler ve parti
mensuplart arasindaki siyasi ¢ekigmelerin sitirdiiriilmesi,

11 Eyliil 1980 tarihinde parlamento tiyesi bulunan siyasi
parti mensuplart ile her kademede siyasi parti yoneticisi ve
mensuplarimin  Tiirkiye’'nin ge¢mis ve gelecek hukuki veya siyasi
vapisiyla ilgili olarak kendi anlayislar: dogrultusunda sozlii ve yazili
beyanda bulunmalar: veya makale yazmalar: ve bu amaglarla toplanti
yapmalarti,

Stkiyonetim uygulamalarina iliskin olarak Sikiyonetim
Komutanlarinin koydugu yasaklarin ve aldigi kararlarin herhangi bir
sekilde tartisilmasi

Kamu davas: a¢ilincaya kadar haklarinda sorusturma ve
kovusturma yapilan siyasi parti, is¢i tesekkiilleri, meslek kuruluslari,
dernek ve siyasi kigilerle ilgili olarak kamuoyunu yaniltici ve ilgilileri
etkileyici yazi yazmak, sozlii ve yazili beyanda bulunmak, yorumlar

yapmak,

Ac¢ilan kamu davalarinda verilecek olan mahkumiyet veya
beraat kararlari kesinlesinceye kadar ilgilileri su¢layici veya savunucu
herhangi bir yorum ya da yayinda bulunmak (Sadece agik cereyan eden
durusma safhalart dogru olmak sartiyla tam yahut o6zet olarak
yayinlanabilir.)

Bu kararla konulan yasaklara uymayanlar hakkinda, fiilleri
baska bir sugu olustursa dahi, ayrica 1402 sayui Sikiyonetim
Kanununun 16nct maddesi uyarinca yasal iglem yapilacaktir.”

Bildirinin her satirinda Ecevit tarif ediliyor ve getirilen yasaklar tek tek

siralanarak Ecevit’in on bes hafta boyunca yazdiklar1 bir anlamda 6zetleniyordu. Ciinkii
Ecevit bagyazilarinda stirekli sistem vurgusu yapiyor ve Ozgiirliikkleri hatirlatiyordu.
Rejimin gelecegi ile ilgili duydugu kaygilar dile getiriyordu. ‘Tiirkiye 'nin hukuki yapisi’
vurgusunda da Ecevit’in son yazisinin hedef alindigi acgikti. Ecevit, ‘Adalete Kars:
Adaletsizlik’ baslikli yazisinda hukuk sistemiyle ilgili elestirilerini siralamisti. Bu yazilar

sonucunda yukarida detaylari verilen 52 no’lu bildiri yaymlandi ve Ecevit’in yazi
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yazmasi engellendi (Bila, 2001, s. 28).

Ecevit haberi alir almaz hemen dergideki kurmaylariyla toplant1 yapt.
Toplantida, ‘bildiriyi tanmimayalim, yazilariniza devam edin’ yoniindeki teklifler hem
avukatlar hem de Ecevit tarafindan kabul edilmedi. ‘Yazilarin yerini bos birakarak tepki
gosterelim ya da yazilarimizi imzasiz yaymlayalim’ seklindeki teklifleri de Ecevit hemen
reddetti. Sonug¢ olarak, dergide Ecevit’e bir tesekkiir yazisi konulmasi ve gevirisini
Ecevit’in yaptigi Rudyard Kipling’in ‘Adam Olmak’ siirine yer verilmesi konusunda

goriis birligine varildi (Duru, 2012, s. 128).

Bagyazinin yer aldig1 sayfada ‘Ecevit’e Tesekkiir’ basligiyla yer alan yazida su
ifadelere yer verildi:

“Milli Giivenlik Konseyi’'nin 2 Haziran 1981 Sali giinii
vaymlanan 52  numarali  karariyla Yaymm Danismanmimiz  ve
Bagsyazarimiz Sayin Biilent Ecevit’in dergimizdeki gérevini siirdiirmesi
ve basyazilarimi  yazmasit  yasaklanmistir.  Arayis'in - kurulug
asamasindan bugiine degin her aminda ¢aba harcayan, emek veren
Sayin Biilent Ecevit’e ‘ARAYIS’ c¢alisanlart ve okurlart adina
stikranlarimizi sunariz. Sayin Ecevit’e bundan sonraki yasaminda
mutluluklar ve esenlikler diliyoruz. ARAYIS CALISANLARI”

Yazi isleri, derginin kapaginda Ecevit’in fotografina yer vererek ‘Biilent Ecevit
Veda Ediyor’ basligini uygun gormiistii. Ancak Ecevit fotografinin kullanilmasina itiraz
etti. O ytizden baslik, Ecevit ile 6zdeslesen mavi bir fon tizerine yazildi (Duru, 2012, s.
131).

Dergi calisanlari, askere daha net mesajlar vermek istiyordu. Ancak Ecevit
MGK nin bu tavri kargisinda zaten gergin olan iilkeyi daha da germemek i¢in ¢ekiliyordu.
Kimseye ifade etmese de, biiyiik olasilikla Arayis’in yayinlarinin devam edebilmesi i¢in
kendi yazilarina son verdi. Ancak siirin konulmasina itiraz etmedi. Ciinki{i kendisinin

cevirdigi ‘Adam Olmak’ siirinde askeri yonetime de dolayli mesajlar varda.
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ADAM OLMAK

Cevrende herkes sasirsa bunu da senden bilse

Sen akli basinda kalabilirsen eger

Herkes senden kusku duyarken hem kuskuya yer birakwr
Hem kendine giivenirsen eger

Bekleyebilirsen usanmadan

Yalanla karsilik vermezsen yalana

Kendini evliya sanmadan

Kin tutmayabilirsen kin tutana

Diislere kapiimadan diis kurabilir
Yolunu saptirmadan diisiinebilirsen eger
Ne kazandim diye sevinir ne yikildim diye yerinir
Ikisine de vermeyebilirsen deger
Soyledigin gercegi egip biiken diizenbaz
Kandirabilir diye saflar: dert edinmezsen
Omiir dedigin isler bozulsa da yilmaz
Koyulabilirsen ise yeniden

Dokiip ortaya varimi yogunu

Bir yazi-turada yitirsen bile

Yitirdiklerini dolamaksizin dile

Bastan tutabilirsen yolunu

Yiiregine sinirine dayan diyecek
Direncinden baska seyin kalmasa da

Herkesin birakip gittigi noktada
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Sen dayanabilirsen tek

Herkesle diistip kalkar erdemli kalabilirsen
Unutmayabilirsen halki krallarla gezerken
Dost da diisman da incitmezse seni

Ne kiigiimser ne biiyiiltiirsen ¢evreni

Her saatin her dakkasina

Emegini katarsan hak¢asina

Her seyiyle diinya éniine serilir

Ustelik oglum adam oldun demektir
RUDYARD KIPLING”

Ancak yaymlanan bu siir askeri fazlasiyla rahatsiz etmisti. Ankara Sikiyonetim
Komutan1 Korgeneral Recep Ergun, Yazi Isleri Miidiirii Nahit Duru’yu ¢agirarak bu
rahatsizligin1 agik¢a ortaya koydu. Duru’nun siirin konulmasinin kasith bir hareket
olmadigint sdylemesi Ergun’u daha da rahatsiz etmisti. Ergun, Duru ile yaptigi
goriismede Ecevit’in yazilarinin neden bitirildigi ile ilgili de konustu ve kendisini Nisan
ayinda ‘Iskence’ yazisindan sonra uyardigimi, eger uyarilara kulak verip burnunun dikine
gitmese yazilarina devam etmis olacagini soyledi. Sert gecen konusmada Ergun, derginin
kapatilmasini istiyordu. Ancak bunun asker eliyle degil, dergi ¢alisanlar1 tarafindan
yapilamasini talep ediyordu. Ciinkii diinyaya ‘dergi kapatan yonetim’ goriintlisii vermek
istemediklerini belirtiyordu. Nahit Duru da amaglarinin dergiyi kapatmak degil, dergiyi
yasatmak oldugunu s6yledi. Ancak Ergun derginin kapatilmasi talebini birka¢ kez farkl

ses tonlariyla tekrarladi. Duru’nun yaniti ise degismedi (Duru, 2012, s. 150).
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c. Ecevit’in Yazlarinin Yasaklanmas Ile Ilgili Iddialar

Ecevit’in Arayis’tan ayrilmasi beraberinde bazi sdylentilerin de ¢cikmasina neden
oldu. Kimilerine gore Ecevit ayrilmamis, imzasiz olarak yazilarina devam edecektir. Bir
baska sdylenti de Ecevit ile Arayis Dergisi arasinda sorunlarin yasandigi ve Ecevit’in bu
yiizden dergiden ayrildigi seklindeydi. Ancak 13 Haziran’da yayinlanan Arayis
dergisinde ‘yazi islerinden’ boliimii bu sdylentilere ayrilmis ve Nahit Duru, ‘soylentiler
ve gergekler’ baslikli yazida bu iddialara yanit vermisti. Duru, iki iddianin da gergegi
yansitmadiginin altim1 ¢izerken, Ecevit ile uyum icinde olduklarini, imzasiz yazi
konusunun da Ecevit’i tantyan herkes tarafindan ‘kabul edilemez’ olarak bilenecegini

belirtti. Duru dergide artik basyazi yayinlanmayacagini da okurlara hatirlatti.

Bu arada Arayis ekibini en ¢ok iizen olay Cumhuriyet Gazetesi’nin Ecevit’e
getirilen yasakla ilgili haberi veris bi¢cimi olmustu. Gazetenin Ankara biirosu haberi,
‘MGK karart ile yazi yazmast yasaklandi’ seklinde gondermis ancak haber ‘Ecevit
Arayis tan Ayrildi’ bagligiyla basilmisti. Ecevit haberin yanlis bir algiya neden olacagi
diisiincesiyle diizeltilmesini istiyordu. Nahit Duru, Genel Yayin YoOnetmeni Hasan
Cemal’i arayip not biraktigini ama doniis yapilmadigini Ecevit’e iletti. Ecevit en
giivendigi gazetenin yaptig1 bu haber ve sonrasinda yasananlarla ilgili iziintiisiini belli

eden ctimleler kurdu (Duru, 2012, s. 158).
d. Okurlarin Arayis’a Sahip Citkmast

Ecevit Arayis’taki yazilarina son vermis ve dergiyle ilisigini kesmisti. Ancak
yazi isleri 6zellikle kritik konularda Ecevit’in kapisini ¢almak ve kendisinin goriisiine
basvurmak istediklerini belirttiginde Ecevit ¢ok memnun oldu. Bundan sonraki siirecte
de dergiyle ilgili konularin bazilar1 Ecevit ile istisare edildi. O siirecte herkes Ecevit
sonrasi1 derginin cazibesini kaybedecegini ve kisa siire i¢ginde de kapanacagini diistinmeye
baslamisti. Ancak dergiye olan ilgi azalmadi. Hatta okurlar gonderdikleri mektuplarla

Arayis’a sahip ¢ikacaklarini belirtiyorlardi.

“Arayis 15 hafta sonra bagyazarindan koparildi. Boylece
Arayis’t var eden en onemli etken simdi yok. Ama bu panik
yvaratmamali. Nasul ki, eskiden Arayis i¢in ‘Ecevit’in bagyazi yazdig
dergi’ deniliyor ve ilgi topluyordu, simdi de ‘Ecevit’in diisiincesi
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’

dogrultusunda dergi’ denilebilir.’

Okurlari bu mesajlar1 hem dergi ¢alisanlarina hem de Ecevit’e moral oluyordu.
Baz1 yazarlar Ecevit sonras1 dergiye ugramaz olsalar da, bazilar1 da eskisinden daha ¢ok

calisarak dergiye katki saglamaya calistyordu (Duru, 2012, s. 157).
e. Arayis Dergisine Baskilarin Artmast

Dergi calisanlar1 Ecevit’in ayrilmasindan sonra farkli ¢6ziim yollar1 konusunda
kafa yormaya bagladi. Ecevit yazi yazmayacakti ama dergiyle ilgili kendisine
damisilmasindan memnun olmustu. Yazi Isleri Ecevit’e basyazinin yerine ortak kaleme
aliacak ve imzasiz olarak yayinlanacak, ‘Haftanin Yazisi’ dnerisiyle gitti. Ecevit Oneriye
sicak bakti. Artik her hafta yayin kurulu toplantisinda ‘Haftanin Yazis:’ tartisiliyor ve
islenecek konu toplantida belirlendikten sonra bir kisi tarafindan kaleme aliniyordu.
Ecevit de yazi dergiye girmeden 6nce kontrol ediyordu. Boylece Ecevit kendi goriislerini
dolayli da olsa aktarabilme imkanin1 buluyordu. Yazilarda genellikle Tiirkiye’deki

rejimin gelecegi ve demokrasiye gegisin 6nemine vurgu yapiliyordu.

Ecevit’in yazmasi yasaklanmig ve sesi kisilmisti. Ancak askeri yonetim bununla
da yetinmek istemiyor ve dergiye yapilan baskilari artirtyordu. Daha once Recep
Ergun’un bahsettigi gibi asil amac¢ dergiyi kapatmakti ama diinyadaki tepkilerden
cekinildigi i¢in asker, dergiyi ¢ikaranlarin kapiya kilit vurmasini istiyor bu yilizden de
yildirma politikasi izliyordu. Ecevit’in yaz1 yazmadigi acikti ancak genel kanaat imzasiz
cikan ‘haftanmin yazisi’ bolimiiniin Ecevit tarafindan kaleme alindig1 yoniindeydi. Asker
bunu agiktan sOylemiyor ama dergideki bu boliimle ilgili Arayis calisanlart taciz
ediliyordu. ‘Ismarlanan Yeni Elbise’ baglikli haftanin yazisi da basin savcisinin dikkatini
cekmisti. Yazi1 8-9 kisinin notlarinin Nahit Duru tarafindan toparlanmasiyla son seklini
almist1. Savciya ifade veren Nahit Duru yaziy1 kendisinin kaleme aldigini sdyledi. Yazi
derginin kapaginda da yer aliyor ve Ankara’daki harap bir bina resmi kullaniliyordu.
Verdigi mesaj ve igerik askeri rahatsiz etmisti. Yazida yine Tiirkiye’deki rejimin gelecegi

konu ediliyordu.

“Siyasi yasamdaki bu par¢alanma ya da gevseme bir yandan
sendika ve dernek c¢alismalarindaki kisitlamalarla birlestiginde,
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Tiirkiye 'nin gelecekteki elbisesinin orgiitlii bir modele dayandirilacagt
izlenimi vermektedir. Toplumun her kesiminde orgiitlenme hakki
kisitlanarak ya da var olan orgiitlenmelerin de yapilar: gevsetilerek,
bozularak par¢alanmis bir topluma dogru gidis gozlenmektedir. Bu
sistemin adi ne olacaktir? Demokrasi temel hak ve ozgiirliiklerin ancak
orgiitlii bir bicimde korunabildigi bir rejimin adi olduguna gore,
Tiirkiyeye gelecekte giydirilmesi diisiiniilen elbise konusunda ciddi
kaygilar duymak ka¢inilmazdir. Ger¢ek anlamiyla demokrasiyi yeniden
kurmak olgunluk ve kararliligina sahip Tiirk ulusuna giivenmek, onu
olusturan ¢esitli toplumsal giiclere seslerini orgiitlii bicimde duyurmak
olanagr vermek oniimiizdeki doénemde bulunabilecek en saglikl
yoldur.”

Bu yazi nedeniyle Arayis Dergisi yazi isleri miidiirii Nahit Duru hakkinda Tiirk

Ceza Kanunu’nun 312. Maddesi uyarinca dava acildif. Ancak daha sonra mahkeme

karsina ¢ikan Nahit Duru bu yazida dolayi beraat etti. (Duru, 2012, s. 179).

Nahit Duru bu siiregte Bagbakan Biilent Ulusu’nun yaptig1 basin toplantisina

katildiktan sonra Ulusu ile bas basa bir goriisme gerceklestirir. Ulusu bu goriismede

Arayig’tan duyulan rahatsizligi net bir bigimde anlatir (Duru, 2012, s. 188):

“Sayin Duru bu donemde yapilan her seyin dogru oldugunu
tabii ki soyleyemem. Yazdiklarimizin biiyiik boliimiine katilmadigimi
da... Ancak, Cankaya sizden de Arayis’tan da rahatsiz. Haksiz
muhalefet yaptiginiz inancindalar. Muhalefeti hafifletirseniz sizin icin
iyi olur. Hiikiimetimizle ilgili elestirilerinizi de gézden gecirirseniz
seviniriz. Ben kisisel olarak sikayet¢i degilim. Ancak MGK bu konudaki
rahatsizligimi sik sik dile getiriyor. Arayis’t siz kapatmazsaniz, sizi
kapatabilirler, dergiyi kapatmak istemiyorlar. Bir siire daha
bekleyecekler. Sonrasini bilemem”

Ulusu MGK’nin tiim kararlarin1 desteklemedigini {istii kapali olarak ifade etse

de dergiyle ilgili askeri yonetimin rahatsizligini iletmis ve nihai hedeflerinin dergiyi

kapatmak oldugunu itiraf etmisti.

T TCK 312: kanunun ciiriim saydig1 bir fiili agik¢a dven veya iyi gordiigii sdyleyen veya halki

kanuna itaatsizlige veyahut cemiyetin muhtelif siniflarini umumun emniyeti igin tehlikeli bir tarzda kin ve
adavete tahrik eyleyen kimse {li¢ aydan bir seneye kadar hapis ve 50 liradan 500 liraya kadar agir para

cezasina mahkum olur
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Arayis’in 27. Sayisinda yaymnlanan ‘Siyasi Sov’ baghikli haftanin yazis1 da
askerin tepkisini ¢ekmisti. Yazida Ecevit’in yazi yazmasina engel olan 52 no’lu bildiriye
yonelik elestiriler yer aliyordu. Ankara Sikiyonetim Komutani Recep Ergun, Nahit
Duru’yu bir kez daha ¢agirarak bu yazinin Biilent Ecevit tarafindan yazildigimi iddia
ediyor, Duru ise bu iddialar1 reddediyordu. Ancak asker bu kez kararliydi ve yazi
nedeniyle Nahit Duru hakkinda agilan dava 2 buguk aylik mahkumiyetle sonuglandi. Ayni1
siirecte Ecevit’in de yazilar1 ve agiklamalari nedeniyle agilan davalar1 sonuglandi ve
Ecevit 4 aylik mahkumiyet cezasini ¢cekmek i¢in Ulucanlar cezaevine konuldu (Unsal,

1994, s. 107).

Ecevit ile ilgili yargilamalar ve mahkumiyet kararinin arkasindaki isim olan

Kenan o donemi yillar sonra soyle anlatacakti (Birand, Bila, & Akar, 1999, s. 202);

“Ecevit’i severim ama gseriatin kestigi parmak acimaz.
Kanun c¢ikarmisiz biz, yasak koymusuz. Buna uymak zorundaydi.
Ecevit’i biz mahkemeye verdik. Onu sunun igin verdik. Siz sagcilart
mahkemeye verdiniz, Ecevit’in dosyalar: da sunlardwr diye dosya
verdiler bize. Koca bir dosya. Ben dedim ki, ‘simdi biz bunu i¢ edersek
diyecekler ki, bak bunlar solcu koruyorlar diyecekler, verin bunu da
mahkemeye’ dedim”

Bu aciklamalar da gosteriyor ki Ecevit, bir suc isledigi i¢in degil, devletin siddet
dengesinin kurbani oluyordu. Evren’in yillar sonra yaptig1 farkli agiklamalarda da bu

denge gozetme kaygisiyla kendi sugunu itiraf ettigine tanik olacaktir Tiirkiye...
f. Arayig Dergisi’nin Kapatilmast

Ecevit ve Duru cezaevine girmeden once dergi ile ilgili hisselerini devrettiler.
(Duru, 2012, s. 237). Dergiyi ayakta tutan iki ismin de cezaevinde olmasi Arayis’in
sikintili glinler yasamasina neden oldu. Hem maddi sikintilar hem de baski ile sorunlar
dergiyi zora sokmus ama dergi tiim bu olanaksizliklara ragmen her hafta ¢cikmaya devam

ediyordu (Unsal, 1994, s. 113).

Dergi ¢ikiyordu ama giinden giine kan kaybediyordu. Arayis’in ilk sayis1 102
bin satmis, Ecevit’in yazilarmin oldugu ilk 15 sayida da 60 binleri bulan tirajlara

ulasilmisti. Ecevit’in yazilarina konulan yasagin ardindan derginin tiraji 30 binlere
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diismiis, Ecevit cezaevine girdikten sonra da 10 binlere kadar gerilemisti (Ozdemir, 2004,

s. 112).

Ecevit ve Duru cezaevindeyken, daha iyi bir dergi yapma konusunda
anlagsmislardi. Ancak onlarin cezaevinden ¢ikmasinin hemen ertesinde 2 Mart 1982
tarihinde Sikiyonetim komutanligindan bir zarf ulasti. Sikiyonetim komutani Korgeneral
Recep Ergun’un imzasini tasiyan kisa yazida Arayis dergisinin kapatildigi yaziyordu.
Arayis 54 say1 yayinlandiktan sonra askeri yonetimin karariyla kapanmisti. Asker aylar
oncesinden dergiyi kapatmayi planlamig ancak tepkiler nedeniyle bu hamleyi dergi
calisanlarinda beklemisti. Ancak Arayis ¢alisanlarinin dergiyi ¢ikarma konusundaki 1srari
nedeniyle asker dergiyi kendi kapatma karari aldi. Dergi ¢alisanlarinin tiimiiniin isine son

verilerek Arayis dergisi kapisina kilit vurdu (Kabacali, 1990, s. 213).

Resim 5: Bagyazilarin sonunda yer alan Biilent Ecevit imzasi.
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UCUNCU BOLUM

ARAYIS DERGISI’NIN BULENT ECEVIT’Li SAYILARININ
INCELENMESI

A. ARAYIS DERGISININ iLK SAYISININ INCELEMESI
1. Ecevit’in Ilk Sayidaki Basyazisi

Biilent Ecevit Arayis dergisinin ilk sayisi i¢in kaleme aldig1 bagyazida o giine
kadarki siyasi yasaminin iki onemli unsuru sayilabilecek olan Atatiirk’ii ve gencligi
anlatiyor. Ecevit’in 6zellikle genglik iizerine tespitlerde bulunmasi ve genclikle ilgili
sorun, ¢oziim ve Ongoriilerde bulunurken Atatiirk’li referans vermesi, bu iki 6nemli
unsurun ge¢cmis donemlerde sistematik olarak saf dis1 birakilmak istendigine olan
inancidir. Yazida Atatiirk’in genglige hitabesinden alintilar yapmasi ve Atatiirk’lin
sadece yasadigi donemin gengligine degil, kendisinden sonra gelecek olan kusaklara da
seslenmesine yaptig1 vurgu, Ecevit’in Atatlirk’lin genclik ile ortaya koydugu vizyona
hayranliginin gostergesidir. Aslinda yazida ¢ok partili hayatla birlikte egitime ¢ok biiyiik
katkilarin saglanmasi gerekirken, aksine egitimin daha da geri gitmesine neden olacak
adimlarin atildig1 anlatilmaktadir. Bu anlatimlar sirasinda isim vermeden Demokrat Parti
ve devami olarak kurulan Adalet Parti iktidarlar1 suglanmaktadir. Ozellikle Koy
Enstitiilerinin  kapatilmas1 “diinyanin imrendigi enstitiiler, eger varsa eksikleri
giderilecek, yanlislar: diizeltilecek ve demokratik donemin gereklerine uygun bicimde

gelistirilecek yerde, kapatilmis™ ifadeleriyle elestirilmistir.

Yine tek parti doneminde kurulan halkevlerinin, ¢ok partili yani sagci iktidarlar

doneminde igdis edilmesi yazidaki dnemli elestirilerden biridir.

“Bilimden, sanattan, spora kadar her alanda c¢ocuklarin,
genclerin yetiskinlerin Atatiirk ilkelerinde biitiinleserek siirekli egitim
gordiikleri eski gercek halkevleri, ¢cok partili rejimin gereklerine gore
gelistirilecek  yerde,  bir  kalemde  silinmis, kitapliklariyla,
orkestralariyla, tiyatro sahneleriyle darmadagin edilmis.”
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Bu elestirilerin yanisira genglerle ilgili sosyal adaletsizligi de ¢arpici drneklerle
ortaya koymustur. Ozellikle televizyonun yaygilasmasi ve iiriin reklamlarinin daha genis
kitleler tarafindan izlenmesinin dar gelirli gencler iizerindeki olumsuz etkisi yazida
onemle vurgulanmaktadir. Basyazida sosyal, kiiltiirel ve ekonomik adaletsizlikle yetisen
genglerin birbiriyle geliskiler icinde bliylimesinin ortaya ¢ikardigi sorunlar anlatilmistir.
Ancak genglikle ilgili Ecevit’in yaptig1 en ac1 tespit de su olmustur; “Genglik sorunlar
bir¢ok iilkede siyasal ve toplumsal giindemlerin bas swralarina gegerken, Tiirkiye’de

giindeme bile girmemis”

Bagyazida Ecevit’in asil hedefinde ise Adnan Menderes’in liderlik yaptigi
Demokrat Parti donemi yani 1950-1960 yillar1 arasinda yasananlardi. Ecevit tek partili
donemde gengligin Atatiirk’iin emanetine sahip ¢iktigin1 ve bu sahiplenmenin bazi
cevreleri genglik konusunda yilginliga ittigini belirtiyor. Ecevit bu tespitin ardindan
1970’11 yillarda yaganan ¢atigsmalari tarih vermeden “kardes kavgasi” olarak adlandiriyor
ve bu donemde yasanan kavganin bas sorumlusu olarak da Atatiirk gengliginden
korkanlar1 goriiyor. Atatiirk bilinciyle yetisen genclerin kavgadan uzak bicimde
yetistigini, devleti de demokrasiyi de kurtarabilecegini ispat ettigini ve bu durumun da
birileri igin tehlikeli goriilerek 6nlem alindigini yazan Ecevit, isim vermeden Demokrat
Parti ve devamindaki Adalet Partisini sorumlu tutuyor. Atatiirk gengliginin riistlinii ispat
etmesiyle iktidarin korktugunu belirten Ecevit; “genclikten o¢ alma, genglige haddini
bildirme, genc¢ligi yozlastirip robotlastirma egilimi ondan sonra ¢ikti ortaya... Ondan
sonra basladi yurdumuzda kardesi kardese vurdurma oyunlari... Ondan sonra basladi
yaktirp yiktirma egilimleri...” diyerek sistemli bir sekilde Atatiirk gengliginin hedef

alindigini degerlendirmektedir.

Ecevit bagyazida genclik yillarin1 “gikar kosullanmasinin baslamadigr ¢aglar”
olarak tanimliyor. Simif farklarmin tam olarak belirginlesmedigi, zengin gencin fakir
gencin derdiyle dertlenebildigi yillar olarak anlatiyor genglik ¢aglarini... Bu donemde
insanin olanla yetinmeyip daha fazlasini aradigina vurgu yapiyor. Bu profil, bir anlamda
Ecevit’in de olumladigi genglik modelidir. Ancak yazin1 devaminda devrimci ya da

kendini devrimci olarak tanimlayan genglere de agir elestirilerde bulunuyor;
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“Bir de diizeni zorla degistirmek isteyenler, diizen
degistirmenin ‘tek yol'u bulundugunu, o ‘tek yol'u da ancak
kendilerinin bildigini sananlar var. Bir ideolojiye bagnazca saplanip
kalmayr ‘devrimcilik’ sananlardir bunlar ... Diistincedeki ve toplumdaki
diigtimleri ¢ozebilmek, duvarlart agabilmek ve bunu evrensel evrimle
ve insan dogasiyla c¢eliskiye diismeden basarabilmek icin gerekli
diistince ozgiirliigiinden de, acik goriisliliikten de, gerceklikten de
voksundur. Aydin ve ilerici samirlar kendilerini ama tutucularin en
tutucusu kadar bagnazdwriar ashinda... Béyleleri de genc¢ligin dinamik
giiciinii  kendi amaglart  dogrultusunda  giidiimlii  mermi  gibi
kullanabilmek isterler.”

Ecevit aslinda o dénem sag ve sol olarak tanimlanan genglik modellerinin iist
akillar tarafindan dizayn edildigini ve siyasal amaglarla kullanildigin1 anlatiyor. Ciinkii
ilk bagta Atatiirk gengliginden korkan sagci iktidarlarin icraatlarini ve gencligin dinamik
giiciinden korkarak statiikoyu dayattigindan bahsediyor. Ancak kendini devrimci olarak
tanimlayan gencligin de ayni tutuculuk ve bagnazlikla aslinda statiikonun savunucusu
haline geldigini belirtiyor. Ecevit yazisinda genglerin tecriibesizligi ve sabirsizligindan
yararlanan kotii emelli karsit goriislerin, ideolojilerini sloganlarla dillere ve kafalara
yerlestirdigini, bazen de silah haline getirip genclerin eline verdigini anlatryor. Donemin
gencligini androide benzeten Ecevit yazisinin bir bolimiinde, “tuzaklarina
diisiirebildikleri gengleri programlanmis ANDROID ler (kurgulu yapma adamlar) gibi
atese stiriip, kendileri siitre ardinda, perde ardinda yénlendirirler onlari...” seklinde

ozetlemektedir genclikle ilgili yapilmak istenenleri.

Ecevit 70’li yillarda yasanan ya da Tiirkiye’ye yasatilanlar1 “kanli oyun olarak
niteliyor ve Tiirkiye’yi kaosa siiriiklemek isteyenlerin gencligi kullanarak amaclarina
ulastigini sdyliiyor. Ancak burada 6nemli bir tespit yapiyor ve “Hayatta en hakiki miirsit
ilimdir” ara bashigiyla Atatiirk’iin genglerle ilgili en bagnaz donemde en 6zgiirliik¢ii ve

en ¢agdas yaklasimlar sergiledigini anlatiyor Ecevit;

“En hakiki miirgit diye bir takim dogmalart degil, bilimi
gosteriyordu genglige... Bilimin de ‘benim bildigim tek dogrudur’
diyerek degil, en dogru bilinenden bile gereginde kusku duyularak
ilerledigini, onun igin bilimde ilerleyebilmenin ozgiirce diisiinebilmeyi,
ozgiirce arayabilmeyi gerektigini biliyordu. Atatiirk sloganlar
ezberletmedi Tiirk gencligine, siirekli 6grenmenin degerini ve her seyi
akil  sitizgecinden gegirebilmeyi ogretti. Bilimin 1siginda aklin
kullanarak sorulara yanit, sorunlara ¢éziim arayabilecek bir genglik

76



yetistirilmesine oOzen gosterdi. Ozgiirliigii onlemek igin  degil,
bagnazligi sondiiriip ozgiirliigiin  yolunu agabilmek i¢in bir siire
erteledi demokrasiye gecisi... Attig1 her adim demokrasi yolundaki
engelleri agabilmek, diisiince diigiimlerini ¢oziip gergek ozgiirliige
erisebilmek icindi.”

Atatiirk’iin genclikle ilgili attif1 Ozgiirliikk¢ii adimlar1 anlatan Biilent Ecevit
yukaridaki satirlarin son bolimiinde Cumhuriyet donemiyle ilgili muhalif kesimin en
temel elestirilerinden birine de parmak basiyor ve bu konudaki goriisiinii ortaya koyuyor.
Atatlirk devrimleri ve o donemin uygulamalariyla ilgili yapilan en temel elestiri,
ozgirliikler ve demokrasiye ge¢isin saglanamamasi... Ecevit bu konudaki elestirileri
uzun uzun anlatmiyor yazisinda ancak Atatiirk’e gore, gercek ve uzun vadeli hedefinin
Ozgurliikkler ve demokrasi oldugunu, bu uzun soluklu hedefin arizasiz bir sekilde
isleyebilmesi i¢in demokrasinin ertelendigini anlatiyor. Bu anlatimlarin sonunda geldigi
nokta ise bir 6zelestiri niteligindedir. Ancak 6zelestirinin sonunda yaptigi tespit, Ecevit’in
demokrasi ve dzgiirliikler konusundaki goriislinii tam yansitmasi1 bakimindan tarihi bir

nitelik tagimaktadir.

“Politikacilar  suclanabilir. Hakli-haksiz ~ belki  tiimii
suclanabilirv.  Iktidarlar  suclanabilir. Hakli-haksiz  belki  tiimii
suglanabilir. Ama ozgiirliik  su¢lanamaz, ozerklik suglanamaz,
demokrasi... Suclanamaz.”

Ecevit’e gore tretilmis kavgalar sonucu ‘Milliyet¢i Tiirkiye’ ve ‘Bagimsiz
Tiirkiye’ sodylemlerinin cezbeden atmosferi ile kandirilan gengligin kangren olmus
yaralarinin en 6nemli ilac1 Atatiirk’iin gosterdigi yolda ytiriimektir. Ecevit, Atatiirk ortaya
koydugu genclik vizyonunun saglikli bir uzlasma zemini sagladigini belirtmektedir. 1981
Tirkiye’sinin, gengligi ates cemberine ¢ekmek isteyenlerden arindigini belirten Ecevit,
tiim gengligin toparlanmasi i¢in uygun bir zeminin olustugunu ve genglerin dnemli bir
boliimiiniin de Atatilirk’{in emanetinin bilincinde oldugunu anlatiyor. Ecevit basyazisini
Atatiirk’iin ¢agdas uygarlik hedefinin {istiine ¢ikabilmenin, gengligin bu toparlanisiyla

miimkiin olabilecegini hatirlatarak noktaliyor.

Ecevit derginin ilk sayisinda aslinda nasil bir gazetecilik anlayisina yer
verecegini de bu yaziyla dolayli olarak ortaya koyuyor. Atatiirk’iin 6n plana ¢ikarilmasi,

sag ve sol cephede gengleri kullanan gii¢lere vurgu yapilmasi, demokrasi ve 6zgiirliik
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kelimelerinin yazinin neredeyse her paragrafinda geciyor olmasi Arayis hakkinda 6nemli
bir fikir vermektedir. Arayis, Atatiirk’iin ortaya koydugu ilkeler 1s1ginda demokrasi ve
Ozgiirliigii savunacak, ifade 6zgiirliiglinlin yara aldigi, kisitlamalarin, korkularin arttigi
bir donemde demokrasiye inang besleyenlerin umutlarini diri tutmalarini saglayacak bir

mecra olmay1 hedeflemistir.
2. Arayis’mn i1k Sayisinda Global Sorunlar Ve Céziim Arayislar

Aray1s dergisindeki tiim yazilar imzali bir sekilde yer almryordu. Ozellikle bir
yazarin iki yazis1 ayni sayida yer alacaksa yazilardan biri imzasiz ¢ikiyordu. Baz1 yazilar
da kolektif ¢alismanin iirlinii oldugu i¢in imza bulunmuyordu. Onlardan biri de ilk sayida
yer alan “Diinya bunalimi ve arayis...” baghigim tasiyordu. Biiylik kismini Ecevit’in
kaleme aldig1 ongoriilen yazida sadece Tiirkiye’de degil, diinyanin bir¢ok iilkesinde de
ekonomik ve giivenlik agisindan bunalimlarin yasandig1 belirtiliyordu. I¢inde bulunulan
cagi sorunlarmin genel hatlariyla tespit edildigi yazida, diinyanin bunalimlardan

kurtulmak i¢in arayisini siirdiirdiigii vurgulaniyordu.

“Tiirkiye’nin sorunlari ve Tiirkiye 'deki bunalim da, ancak
diinya bunalimi ¢ergevesinde, diinya bunalimi ile igige ¢oziimlenirse bu
konuda gercek¢i gozlemlere, saghkli sonuglara, gecerli ¢oziimlere
varma yoluna girilebilir. Onun icin dergimiz, Tiirkiye 'nin sorunlarina
hakca ve demokratik coziimler ARAYIS i ilk adimlarindan biri olarak
bu yazida diinya bunalimimi belirgin yonleriyle incelemeye
calismaktadir”

Diinya bunaliminin hangi noktalarda bulundugu ve son yiizyilla ilgili tarihselligi
ele alindiktan sonra yillar i¢inde diinyanin yasadigi krizlere yer veriliyor. Tiim bu
karamsar tablonun ardindan yazida diinya ve Tirkiye adina umutsuz olunmamasi
gerektigi anlatiliyor. Ancak umutsuzlugu agmak icin yine insana goérev diistiigli, yeni
umutlar icin bireylerin diisiinmesi gerektigine vurgu yapilarak yazi noktalaniyor. Bu

noktada da yine Atatiirk’lin ¢izmis oldugu yolun rehberligine ihtiya¢ oldugu belirtiliyor.

“Atatiirk de diisiince kogullanmalarinin tistiine yiiriiyerek ve
diigiincedeki ~ diigiimleri ¢ozerek sorunlarimizin ¢oziim  yolunu,
bagimsizlik yolunu, gelisme yolunu, ozgiirliik ve demokrasi yolunu
a¢mady mi1 yurdumuzda?.. Diisiincedeki diigiimler ¢oziildiikce, en ¢etin
sorunlar bile kendiliginden c¢oziilecektir. Diistincedeki diigiimleri
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¢ozmekten aldigi giicle insanlar ve toplumlar, en agir bunalimlar
asabilmektedir, yine asacaklardir”

Yazimin biitiiniine ve yazildigi doneme bakildiginda toplumun en ¢ok ihtiyag
duydugu seyin moral ve umut oldugu anlagilmaktadir. 12 Eyliil 6ncesindeki ¢atismali
ortam, darbe sonrasi yaganan baskici politikalar ve ekonomideki calkalanma toplumsal
bunalimi koriikleyici unsurlardi. Demokrasiye geg¢is konusundaki belirsizlikler ve
ozgiirliiklerin gitgide daha da kisitlanmasi toplumun moral degerlerini alt tist ediyordu.
Toplumu rahatlatmak ve umut vermek i¢in kaleme alinan yazida olumsuzluklarin diinya
ile eszamanl yasandigina vurgu yapilmasi Tiirkiye’de degil diinyada da bir buhran haline
isaret etmekteydi. Bununla da Tiirk toplumunun sorunlarla bogusmada yalniz olmadigi

hatirlatilarak kiigiik de olsa bir teselli sunulmaktadir.
B. ARAYIS DERGISININ IKINCI SAYISININ INCELENMESI

Arayis Dergisi ikinci sayisin1 28 Subat 1981 tarihinde satisa sundu. Derginin
basliginin hemen altinda Biilent Ecevit’in basyazisinda kii¢lik bir alinti vardi.
Demokrasinin tiim iilkeye yayilmas1 gerektigini anlatan climleyle basyaziya kapaktan atif

yapilmaktadir. Kapakta Tiirkiye ve diinya giindemi su basliklarla yer almaktaydi;
- Enerji bunalimi
- Filistin Sorunu
- Savunma Sanayiinde ulusal giicimiiz
- Esnaf ve Sanatkarlar
- Bugday petrolle basedebilir mi?

Derginin ikinci sayisindaki “yazi islerinden” boliimii “Tesekkiirler” basligini
tagityordu. Okurlara derginin ilk sayisina gosterdikleri ilgi nedeniyle tesekkiir ediliyordu.
Yaz1 genel itibariyle ilk sayida yasanan teknik aksakliklar ve bu aksakliklarin nasil

giderildigi ile ilgili okurlar1 ¢ok da ilgilendirmeyen detaylara yer veriyordu.
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1. Ecevit’in Tkinci Sayidaki Basyazisi

Biilent Ecevit siyasi yasamda zorla elinden almanlar1 gazetecilikte verdigi
miicadeleyle geri almak i¢in ugras vermis ve bu ¢abay1 sarf ederken sahsi ¢ikarlarini degil
toplumun gelecegini diisiinmiistiir. Arayis dergisinin ikinci sayisindaki basyazi bu
diisiince ve eyleminin net gostergesidir. Bagyazi, “Bekleyis degil arayis” bashigiyla
topluma ¢ikis yolu noktasinda 6nemli bir mesaj vermekte ve pozitif arglimanlarla
harekete gecilmesi gerektigi vurgulanmaktadir. Ilk satirindan son satirina kadar
demokrasinin dneminden bahseden yazida tarihsel siire¢ icinde bati toplumlarindaki
demokrasi miicadelesi ve eszamanli olarak bizim topraklarimizda yasananlara yer

verilmektedir.

Yazinin baginda Ecevit Tiirk toplumunun yapisi ile ilgili dikkat ¢ekici tespitlere

yer vermektedir;

“Tiirk toplumu, kaynasip biitiinlesmeye en yatkin
toplumlardan biridir diinyada... Dogasinda ne soy, ne wrk ayrimi
vardwr. Kusaktan kusaga gecen soyluluk ya da kolelik goriilmemistir
tarihimizde... Toplumun her kanndan obiiriine yiikselebilme, bir
kesiminden baskasina gegebilme yollar: tarihimiz boyunca herkese agik
tutulmustur. Demokrasi oncesi ¢aglarda nice iilkeleri ancak soylular
vonetirken, parlamentolar bile baslangi¢ta Uzun siire yalniz
soylulardan olusurken yiizyillar boyunca Tiirk toplumu degisik halk
kesimlerinden gelen vezirler ve komutanlarla yonetilmistir.”

Ecevit’in Bati toplumu ve yoOnetim yapist ile Tiirk toplumu karsilagtirmasi
demokrasinin genetik kodlar acisindan kime daha yakin oldugunun da gostergesi
niteligindedir. Tiirk toplumu siif ayrimlarindan, esitsizlikten, sosyal adaletsizlikten uzak
bir toplum olarak tarihinde ad1 konulmamis demokratik siirecler yasamistir. Ancak Bati
her zaman toplumu keskin bigaklarla birbirinden ayirmis ve toplum katmanlari arasindaki
geciskenlige asla izin vermemistir. Osmanli Devleti, Avrupa’nin orta ¢agi yasadigi ve
yonetimsel anlamda kat1 kurallarin hakim oldugu dénemde devlet idaresini Tiirk kokenli
olmayan ancak zeki ve yetenekli kisilere teslim edebilmis, soyuna, irksal ve dinsel
aidiyetlerini onceleyerek tercihte bulunmamaistir. Ecevit de yazinin basinda bu tespitlere
yer vererek demokrasiye yatkin bir gegmisimiz oldugundan bahsetmektedir. Ancak

Ecevit, tiim bu elverisli gegmise ragmen demokrasiye gegemememizin nedenleriyle ilgili
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artarda sorular sorduktan sonra yine bu konudaki eksiklerimizi gidermek i¢in toplum

olarak arayisimizi siirdiirmemiz gerektiginden s6z etmektedir.

Ecevit demokrasi arayisi ile ilgili sorgulamalarina Tirkiye’nin son yiizyilini
masaya yatirarak baslamaktadir. Seriat devletinden laik devlete gecis, padisahliktan
cumhuriyete evrilis, giyim kusam, yazi, sosyal hayat vs. gibi ¢cag degisimi olarak da
adlandirilabilecek biiyiik devrimlerin bir insan Omriine sigacak siirede yapilmasi
yenilenmenin tepeden geldiginin gostergesidir. Ecevit tepeden inme yenilenmeyi kabul
etmekle birlikte bunu mazur gérmekte ve uzun siire degisime direnen bir toplumun,
diinyanin birka¢ asir gerisinde kalmasi sebebiyle aranin hizla kapatilabilmesi igin
“tepeden inmenin” c¢aresizlikle uygulandigini anlatmaktadir ve bu tepeden gelen

yeniliklere demokrasiyi de katmaktadir.

“Yeniliklerin bir¢ogu gibi demokrasi de, demokrasi
haklariyla o6zgiirliikleri de ‘tepeden’ geldi toplumumuza ve ‘yukaridan’
verildi. Verildigi gibi de bazen geri alinabildi. Ozverisi gosterilmeden,
cilesi c¢ekilmeden geldigi icin degeri de bilinmedi bu haklarla
ozgiirliiklerin... Geregi kadar sorumluca kullanilmas: ogrenilmedi.
Kisacasi, yenilikler de haklar da ozgiirliikler de yeterince topraktan
surgiin verip, kendiliginden boy atip gelismedi yurdumuzda...”

Ecevit’in bu tespitleri Tiirkiye’de demokrasinin, o6zgiirliiklerin neden kok
salamadigin1 ve neden siirekli hastalikli bir seyir izledigini anlamamiz i¢in son derece
onemli ve yerinde degerlendirmelerdir. Higbir toplum ¢ilesini ¢ekmedigi kazanimlar
kalic1 hale getirememis ve hayatina gercek anlamda tatbik edememistir. Basta toplum
olmak tizere tiim sosyal yapilarin, hayatlarini diizenleyen sekiiler kurallar i¢sellestirmek
icin bedel O6demesi gerekmektedir. Ucuza elde edilen, emeksiz kazanilan ya da
kazanildig1 zannedilen degerlerin kalict olmadigint hem Tiirk hem de diinya tarihi ortaya

koymaktadir.

Ecevit yazinin bu noktasinda Bati’da bedel 6deyen is¢i sinifin sanayi devrimi ile
birlikte ortaya koydugu cabalardan ve bu ¢abalarin Tiirkiye’de nasil tersine islediginden
bahsetmektedir. Ozellikle sanayilesmeyle birlikte is¢i sinifinin biiyiik bir gii¢ haline
geldigi ve bu giicii siyasal iktidarlar lizerinde etkin bir sekilde kullandigi tespitini

yapmaktadir. Osmanli’da ise sanayilesmeyle baslayan toplumsal doniistimlerin
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Tiirkiye’ye gec¢ girdigi, hatta Bati’da Once iscilerin haklariyla ilgili miicadelelerin
kazanildig1 ve bu kazanimlarla demokrasiye gecildigi, Tirkiye’de ise Once ‘tepeden’
demokrasiye gecisin saglandig1 ardindan da is¢i haklariyla ilgili diizenlemelerin

yapilmaya calisildigi, bunlarin da demokrasiyle esgiidiimlii gitmedigini anlatmaktadir.

“Ikinci  diinya savasi ertesinde iilkemize demokrasi
geldiginde, yeni bir giic odaklastirmast igcin demokrasiden
yvararlanabilecek durumda olan kesimlerin basinda —bir¢ok Bati
lilkesinden farkli olarak- isciler yer almiyordu. Iscilerin gercek
anlamda orgiitlenme hakki bile yoktu heniiz... Ulkemizde demokrasi
kurulurken onu kendi ¢ikarlarina en uygun bigcimde kullanabilecek
durumda olanlar genellikle biiyiik toprakiilaria ticaret burjuvasi idi.”

Ecevit’e gore, isci haklar1 ve is¢i orgilitlenmesinin ¢ilesi ¢ekilmedigi ve yeteri
kadar bilincine varilmadigi i¢in isciler kolaylikla boliinebildiler. Sonunda da
demokrasinin ve demokratik is¢i haklarinin korunup yasatilamadigi bir ortama ulasildi.
Ancak Ecevit, bu noktada kusuru halkta bulmuyor ve yasanan seyri, olus bi¢imi ve dar
zamanda uygulamaya calisilmasi sebebiyle dogal sarsintilar olarak niteliyor. Bazi
cevrelerin de olusan yeni diizene direnebilmek i¢in demokrasi siirecini istismar ettigini
ve yasanan yozlagsmanin iilkeyi 12 Eyliil’e siiriikledigini savunuyor. Bu slirecin tamiri
adina ortaya konulacak recetenin de yine toplumun kendisinde oldugunu su satirlarla

ifade ediyor;

“Bu arada toplum ¢agdaslasma ve demokratiklesme yolunda
geri doniilebilecek noktayr ¢oktan agmisti. O nedenle kazaya ugrayip
dagilan arag¢ onarilacak ve ergeg yeniden yola koyulacaktir. Yeter ki
toplum, eski aliskanlikla, yine her gseyi ‘yukaridan’ beklemesin!
Anayasalardan, yasalardan beklemesin! Bekleyis degil arayistir
gerekli olan... Bu kez artik ‘yukaridan’ verilmesini beklemek yerine,
tabandan gelismelidir demokrasimiz... Serde saksiya dikilmek yerine,
tilkenin topragindan siirgiin vermelidir. Onun i¢in de oncelikle siyasal
yvasamda demokrasinin iklimi, demokrasinin ortami, demokrasi kiiltiirti
olusturulmalidir. Ulkemizde gercek ve saglikli demokrasinin kurulup
kesintisiz islemesini isteyenler, her gseyden onCe buna ozen
gostermelidir.”

Burada Ecevit adeta 70’11 yillardaki politik tavri ya da kendisine izafe edilen
uzlagmaz tutumuyla yiizleserek demokrasinin birinci kosulunu ‘uzlagma’ olarak ortaya

koyuyor. Karsit diistincelerle savasmak yerine onlara hosgorii ve anlayisla yaklasmanin
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oneminden, ikna ve toplumsal orgiitlenmelerle karsit goriislerle uzlasmaya ¢alismanin
gerekliliginden bahsediyor. 1970’1i yillarin 6zellikle ikinci yarisinda toplum iki biiyiik
parti olan Siileyman Demirel’in genel bagskan oldugu Adalet Partisi ile Biilent Ecevit’in
genel bagkan oldugu Cumhuriyet Halk Partisi’nin ittifak yapmasini ve siyasal anlamda
sag ve sol goriisleri temsil eden bu partilerin kuracagi koalisyonun iilkenin basta anarsi
olmak tizere kokli sorunlarini ¢ozecegine inaniyordu. Ancak ne Demirel ne de Ecevit
uzlagmaya ve koalisyona yanagmadi. Hatta 1980 yilinda Fahri Korutiirk’ten bosalan
Cumhurbagkanlig1 koltugu i¢in TBMM’de defalarca se¢im yapilamasina ragmen iki parti
arasinda uzlagsma olmadigi i¢in sonu¢ alinamamisti. 12 Eylil darbesinin en temel
dayanaklarinda biri de bu uzlagsmanin yillar iginde saglanamamasi ve bu uzlasmaz
tavirlarin iilkeyi kaosa siirlikledigi teziydi. Hatta Kenan Evren darbe sonrasi yaptigi bir

aciklamada bu durumu soyle ifade etmistir (Akar & Diindar, 2006, s. 109);

“Eger Caglayangil’in parti liderleriyle Cankaya’da yaptigi
gortigsmede bir netice alinabilseydi, yani bu partiler bir ve beraber olup
bu konuda alinmasi1 gereken tedbirleri beraberce alsalardi biz
miidahale yapmazdik.”

Ihsan Sabri Caglayangil o déonemde Cumhurbaskanligina vekalet ediyor ve
secimler uzadikca uzuyordu. Evren’e gore iki partinin lideri bu uzlas1 goriismelerinden
siyasi sorunlarla ilgili anlasarak ¢iksalardi asker darbe yapmayacakti. Bu fotografta en
cok suclanan kisi de uzlagmaya yanasmamakta direndigi gerekgesiyle Siileyman
Demirel’den daha ¢ok Biilent Ecevit olmustu. Ayni Ecevit’in darbeden yaklagik alt1 ay
sonra uzlasmadan bahsetmesi manidar olmakla birlikte, yeniden demokrasiye gecisin

hizla saglanmasina olan inancinin gostergesidir.

Yazinin devaminda bu uzlasma teklifine bagl olarak kaleme aldig1 ciimleler

yine Ecevit a¢isindan bakildiginda son derece 6nemli adimlar olarak degerlendirilebilir;

“Alttan alta veya agiktan kavgay: siirdiirerek degil, devletin
ve halkin ordusu olan ordumuzla siirtiiserek hi¢ degil, insan onuruna
en uygun rejimde yasamayr hak edebilmek ve bagarabilmek iizere
dayanisma icine girerek demokrasiyi diriltmek, Atatiirk’iin agtigi
cagdas uygarlik yolunda ilerlemek gerekir”
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Darbenin en 6nemli magdurlarindan olan Ecevit’in kendisini siyaset yapmaktan
alikoyan ve sinirhi kosullarda gazetecilik yapmasina bir siireligine goz yuman askerle

ilgili ortaya koydugu uzlasmaci tavr1 da degerlendirmek gerekir.

Ecevit siyasi yasaminin bagladigi yillarda demokrasiden yana bir isimdi. Ancak
o yillarda demokratik sistemi tam olarak icsellestirdigini sdylemek miimkiin degildir.
Ozellikle demokrasinin ilk kez askiya alindig1 1960 darbesinde ortaya koydugu refleksif
tutum daha sonrasinda kendisinin de tasvip etmedigi kisisel bir tavir olarak tarihe

gececektir.

28 Mayis 1960 giinii kaleme aldigi yazi “Giinaydin” bashgmi tasiyordu.
“Karanlik giinlerin sona erdi, giinaydin Tiirk Milleti” diye baslayan yaz1 ‘Sag olasin Tiirk
Ordusu™ diye bitiyordu. Ancak Ismet Inénii’niin kaygili oldugunu gériince askeri
darbelere sevinmemesi gerektigini 6grendi. Kendisi o giinleri anlatirken; “27 Mayis
miidahalesinin yer aldigi giinlerde onu desteklemistim. Fakat kisa siire sonra aklim
basima geldi. Askeri yonetime karsi kesin tavir almaya baslamistim” diyecektir (Akar &
Diindar, 2008, s. 72).

Bu acidan bakildiginda 1960-1980 yillar1 arasinda Ecevit’in demokrasi kiiltiirii
acisindan zenginlestigi yillar olmustur. 12 Eyliil ve 6ncesinin yasattig tahribati géren ve
bizzat yasayan Ecevit artik bir demokrasi havarisi haline gelmistir. Hatta o demokrasinin
gelebilmesi i¢in askerle bile siirtiismenin yersiz oldugunu savunmaya baglamistir. Burada
askerle ilgili kullandig: ifadeler, ‘antidemokratik yonetimleri de hos gérelim’ seklinde bir
yaklagim olarak algilanabilir. Ancak yazinin biitiiniine ve Ecevit’in o donemdeki genel
tutumuna bakildiginda son derece yanlis bir degerlendirme olacaktir. Ecevit’in ifade ettigi
‘askerle siirtiigmeyelim’ tezi demokrasiye gecisi geciktirmemek i¢in ortaya atilmigtir.
Ciinkii antidemokratik yonetimler siirtlisme ortamini kendi varliklarini idame ettirmek
icin siirdiirmek isteyeceklerdir. Ecevit de askerin elinden bu argiimanlarin alinmasini ve

kavga ortaminin son bulmasini istemektedir.

Bu yaklasimla ilgili farkli bir degerlendirme yapmak da miimkiindiir. Ecevit
yasam1 boyunca devleti olusturan enstriimanlarla koklii bir kavgaya girismemistir. O

yapilar1 direkt olarak hedefe koyarak kategorik bir diigmanlik beslememistir. Ordu da
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bunlara dahildir. Darbenin lideri Kenan Evren’in eski siyasetgilerle ilgili elestirilerine
yine kendisini elestirerek yanitlar vermis ama orduyu ya da devletin her hangi bir
kurumunu yipratabilecek tavirlar sergilememistir. Yazidaki ‘devietin ve halkin ordusu
olan ordumuzla’ ifadesi devletin tim kurumlarinin masumiyetini sahiplenici bir tavir

olarak algilanabilir.

Ecevit yazinin sonlarma dogru yine uzlagsmaci ve anlayishi tavrini
siirdiirmektedir. Bedel 6deyerek demokrasiyi kazanmis ve sanayilesmesini gelistirerek
ekonomisine ivme kazandirmis Batili devletler de bile toplumsal sorunlarin yasandigini,
boyle bir atmosferde Tiirkiye demokrasisinin yara almasimin anormal karsilanmamasi
gerektigini anlatmaktadir. Bu durumda ulus¢a kendimizi suglamamizin da haksizlik

olacagini ifade etmistir.

“Tarihten gelme nitelikleriyle ve bugiinkii geligmislik
diizeyiyle Tiirk toplumu, demokrasiye en layik toplumlardan biridir.
Ozellikle sanayilesme siirecinde, demokratik olmayan bir rejimle
biisbiitiin ters diiger ve huzursuz olur bu toplum... Ne soy ne de wrk
ayrimi vardir dogamizda... Ne ‘soyluluk’ ne ‘kolelik’ vardir
gelenegimizde... Suif ayrimciligi bilinci halkimizin  yabancisidir.
Esitlik duygusu ruhumuza iglemistir. Boyle bir toplum, demokrasiden
baska bir rejimle sanayilesmenin sancilarina katlanamaz. Tiirk
toplumuna rejimlerin en yarasanidir demokrasi... Biz de bu bakimdan
ona yarasir olmalyiz. Kendi ellerimizde kirtlan demokrasi fidanini,
yine ellerimizle dikip elele biiyiitmeliyiz.”

Bu satirlarla noktalanan yazi1 adeta bir demokrasi manifestosu olmustur.
Derginin daha ikinci sayisinda demokrasinin nimetlerinin anlatilmasi ve demokrasi
sinavinda toplumsal bir 6zelestirinin yapilmasi 1981 Tiirkiyesi i¢in ileri bir adim olarak
tanimlanabilir. Bu tespitlerin aradan gegen 35 yila ragmen giincelligini korumasi
Ecevit’in deyimiyle ‘demokrasi fidanini’ elele vererek yeniden dikemedigimizin

gostergesi niteligindedir.
2. Arayis’mn Ikinci Sayisindaki Diger Yazilar

Arayis’in  ikinci sayisinda Ecevit’in  kaleme aldigi baska bir yazi
bulunmamaktadir. Ancak Ecevit’in denetiminden gegen diger yazilarda Tiirkiye ve diinya

sorunlariyla ilgili goriislere yer verilmistir. ‘Enerji ve petrol bunalimi’ baslikli yazida
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geligsme siirecindeki iilkelerin bir yandan petrole, bir yandan disaridan almak zorunda
kaldiklar1 sanayi triinlerine bagh kalmalarinin diinyadaki ekonomik bunalimin agirlik
noktasini teskil ettigi anlatilmistir. ‘Kiiciik ve orta sanayi’ baslikli Rebii Tinmaz imzali
yazida kiiciik ve orta Olcekli sanayi gruplarimin yiiksekdgretimle yaptigi isbirliginin
onemi diinya Ornekleri verilerek okuyucuya aktarilmistir. ‘Bugday petrolle Bagsedebilir
mi?’ baslikli yazida bugday iiretimini artirmak igin petrol dis alimini da artirmanin
gerekliligi vurgulanmigtir. ‘Filistin Sorunu’ baglikli yazida Camp David Anlagsmasinin
kimseye yaramadigi, FKO niin diplomatik alanda Israil igin sorun yaratabilecek bir gii¢
ve etkinlige nasil ulastig1 aragtirtlmaktadir. Dr. Erkan Konuyu imzali yazida ise spor ve

sportmenligin birbirini nasil tamamladigi diinyadan 6rneklerle irdelenmistir.
C. ARAYIS DERGISI’NIN UCUNCU SAYISININ INCELENMESi

Arayis Dergisinin iiclincii sayisinda demokrasi vurgusunun 6n planda oldugunu
sOylemek miimkiin. Ecevit’in bagyazisinda demokrasiyi ele almasinin ardindan ‘gagin
sorunlar1’ baslikli yazida da tilkelerdeki bunalimlar ve demokrasi arayislar1 konu ediliyor.
Ispanya’da kralin demokrasiye nasil sahip ¢iktig1 da ayr1 bir haber konusu olarak igiincii
sayida yer aliyor. Onun disinda tiitiin dosyasi, dis sorunlar, ekonomide dis kredi kosullari,
petrol ve dis satim, tarim, felsefe, konut sorunu, enerji, beslenme, saglik, genglik ve

radyo-televizyon koselerinde farkli makale ve haberlere yer veriliyor.
1. Ecevit’in Uciincii Sayidaki Basyazisi

Ecevit dergideki iiclincii yazisina demokrasiye ayiriyor ve baglik olarak
“daraltiimis degil genisletilmis demokrasi” 1fadesini kullaniyor. Hiikiimdara “Tanri’nin
golgesi” denilen zamanlarin geride kaldigini1 hatirlatarak yazisina baglayan Ecevit,
cagimizin giigliilerin idare ettigi bir ¢ag olmanin Gtesine gegtigini ve artik toplumlarin
kendi kendilerini yonetebilecek bilince ulastigini sdyliiyor. Bu istegi karsiladigi i¢in de

demokrasiyi ‘cagin rejimi’ olarak tanimliyor.

“Demokratik olmayan rejimler, dikta rejimleri, ancak zor
kullanarak ayakta durabilirken demokrasi kendi giiciiyle ayakta
durabiliyor. Demokrasiyi yasatmak i¢in degil ancak yikmak igin zora
basvurmak gerekiyor. Bu da ¢agimiz kosullarina en uygun rejimin
demokrasi oldugunu gosterir.”
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Ecevit aslinda bu sdylemiyle askeri yonetime de Onemli gondermelerde
bulunuyor. Kendi giiciiyle ayakta duran, halktan destek alan, sorunlar yasansa da
Tirkiye’de 30 yil boyunca uygulanan demokrasinin zor kullanmilarak yikildigini,
demokrasiyi yikanlarin da ancak dikta rejimini arzulayanlar oldugunu iistii kapali bir
bicimde ifade etmis oluyor. Ecevit ekonomide yasanan sorunlarin demokrasiyi olumsuz
etkiledigini, buhranli donemler gegiren demokratik bazi iilkelerin de demokrasiyi
uygulamada zorlandigini, ancak dikta rejimlerinde de ekonomi kaynakli zorluklarin
yasandigini belirtiyor. Buradan hareketle Tirkiye’de demokrasinin kesintiye ugramis
olmasini, tlilkede bu rejime uygun bir ortam olmamasindan degil, diinyadaki genel

bunalimdan ileri diizeyde etkilenmemizden kaynaklandigi seklinde yorumluyor.

“Biitiin bunlara ve bircok eksiklerine karsin, demokrasimiz
durma noktasina kendiliginden gelmis degildir; uzun yillar zor
kullanmilarak getirilmistir. Demokrasiyi icine sindiremeyen, kendi
¢tkarlariyla bagdastiramayan veya Tiirk toplumuna yarastiramayan
kimi ¢evreler, yillarca iilkemizde demokrasinin islemeyecegi bir ortam
olusturmak icin ¢caba géstermislerdir; silah zoruyla, terorle, i¢ kavga
kaskirtmaciligiyla demokrasimizi ¢ikmaza siiriiklemislerdir. Birbirinin
karsit1 gibi gériinen sagh sollu teroriin birlestigi bir amag vardi: O da
Tiirkiye’'de demokrasinin gecersizligini kanitlamak ve insanlari
‘yasama ozgiirliigii 'nden baska bir sey diisiinemez noktaya getirmek...
bunda da bir olgiide basart saglamislardr. Fakat gelip gegici bir
basaridir bu... Insanlar uzun siire yalnizca ‘yasama ézgiirliigii’ ile
yetinemezler. Tersine insanlik baska o6zgtirliikler ve haklar ugrunda can
vermeyi goze alanlarin ¢cabalariyla ilerleyip o6zgiirlesmistir”

Ecevit bu satirlarda darbeye zemin hazirlandig1 sdylenen 1970’11 yillara agir
gondermelerde bulunmakta, sokaklari terdrize eden karanlik ellerden bahsetmektedir. O
donemle ilgili en ¢ok dillendirilen iddia ise ‘kontrgerilla’ ya da ‘derin devlet’ olarak
tanimlanan gayri yasal yapilarin demokrasiyi askiya almak ve kendi giiclerini
pekistirebilmek i¢in gengleri kullanarak sag-sol catismasi ¢ikardig1 yoniindeydi. Ecevit’in
isim vermeden anlatti§1 yapinin da bdyle bir yap1 oldugunu diisiinmek yanlis olmaz.
Ciinkii Ecevit farkli donemlerde derin devlet ya da kontrgerilla ile ilgili endiselerini dile

getirecekti.

Ecevit derin yapilarla ilk kez 1974’te basbakanlik koltuguna oturdugunda

haberdar oldu. Genelkurmay Baskani1 Orgeneral Semih Sancar, Ozel Harp Dairesi i¢in
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ortiilii 6denekten para isteyince daha 6nce adini bile duymadigi kurum hakkinda brifing
istedi. General Sabri Yirmibesoglu kendisini bilgilendirdikten sonra Ecevit bu yapiy1
denetim altina almak istedi ama basarili olamadi. Ecevit Ozel Harp Dairesi ismini ikinci
kez 1978’de yine basbakan olarak gittigi Sarikamis’ta duydu. Orduevindeki yemekte
General Sabri Yirmibesoglu’ndan OHD’nin sivil érgiitlenmesiyle ilgili bilgi alirken ilgi
cekici bir diyalog yasandi. Ecevit, “Farz-1 muhal buradaki MHP il baskan: ayni zamanda
OHD 'nin sivil uzantisindaki gizli elemanlardan biri olamaz mi?” diye sorunca
Yirmibesoglu da, “Evet éyledir ama kendisi giivenilir, vatansever bir arkadasimizdir”
seklinde yanit verir. O donemde MHP il baskani olan kisi Abdi Ipek¢i suikastini
diizenleyen Mehmet Ali Agca’nin Maltepe Askeri Cezaevi’nden kacirilmasinda adi

gecen Yilma Durak’tir (Mavioglu, 2012).

Bir dénem Ozel Harp Dairesi’'nin baskanligini da Emekli Orgeneral Kemal
Yamak ise partililerin OHD sivil uzantilarinda yer almalarmin Ecevit’in ima ettigi gibi

sadece MHP ile sinirli olmadigini su sozlerle dile getirmistir (A¢an, 2006);

"Birg¢ok kimseyi ayaga kaldiracagini biliyorum ama bu
noktada yazmak istiyorum. Sayin Ecevit'in inandiriciligina dayanarak
alevlenen ve Sayin Ecevit’'in zaman zaman medyanin ilgisi i¢in bizzat
one c¢ikarak soyledikleriyle devam eden bu iftira kampanyasi
surdiiriiliirken, bu teskilatin ig¢inde o zaman kendi partisinden ne kadar
personelin, hatta Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’'nde birbirini hig
tammayan kag¢ milletvekilinin bulundugunu ve bunun sadece kendi
partisine ait bir durum olmadigini, birisi soyleyiverseydi ne olurdu?"

Ecevit kendisine yonelik diizenlenen Cigli suikastinin arkasinda da ‘kontrgerilla’

olabilecegi siiphesini dile getirmekten ¢ekinmemisti.

Ecevit’in acikca ifade etmedigi ancak demokrasiyi i¢ine sindiremedigi i¢in rafa
kaldirmay1 amagladig1 ve bu amagla kirli oyunlar tezgahlayanlardan kastinin derin yapilar
oldugu aciktir. Ecevit yazinin devaminda iilkede demokrasinin yeniden canlanacagindan
bahsetmekte ama daralan demokrasinin de iilke sorunlarini ¢6zmede ¢are olmayacagimnin
altim1 gizmektedir. Ulkenin 30 yillik demokrasisinin on yilda bir kesintiye ugratilmus
olmasimi ‘saglikli islemeyen ve tokezleyen bir demokrasi’ olarak niteleyen Ecevit,
yapimiza uymadigl gerekgesiyle kesilip bicilecek ve dolayisiyla daraltilacak bir

demokrasinin de zararlarina isaret etmektedir. Ecevit bu noktada yeniden ekonomik
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sorunlarla demokrasi iliskisine deginmekte ve bolluk doneminde hakg¢a olmayan
boliistimiin ¢ok rahatsiz etmeyecegini, ama su anda tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de
de darlik ve gelir azalisinin boliistildiigiinii, bu boliisiimiin de refah artisini boliismeye

nazaran daha zor ve ac1 oldugunu anlatmaktadir.

“Eger toplum bu zorluga, sikintiya, aciya, ozgiir oldugunu
bilerek ve kendi ozgiir iradesiyle katlanma durumunda degilse,
boliigiimiin nasil olacagini kendisi kararlastirma durumunda degilse;
eger Tiirkiye 'de kurulacak ve adina demokrasi denecek rejim, halka bu
olanag, yetkiyi ve sorumlulugu vermeyecekse, o ‘demokrasi’ kolay
kolay yasatilamayabilir, ag¢ik veya ortiilii bir dikta rejimine
doniisebilir.”

Zor donemlerde donemlerde demokrasiyi yasatmanin halkin 6diin vermesiyle
degil, 6zverisiyle miimkiin olacagini anlatan Ecevit, bunun yolunun da genis demokrasi,
yani halkin yonetim ve sorumluluga daha fazla katildig: sistemle olabilecegini belirtiyor.
Toplumun ekonomik buhranlara ancak 6zverili boliisiimle katilacagini belirten Ecevit,

yazinin sonunda genis demokrasinin nasil olmasi gerektigini de tanimliyor.

“Biri yerken binlercesini baktirmayan, elle gelene diigiin-
bayram dedirten bir demokrasi olmalidir. Yonetim sorumlulugunun da
ozverinin de hakga béliisiildiigii bir demokrasi olmalidir. Insanin kendi
kisiligini ozgiirce gelistirebildigi, toplumun gelismeyi gonliince
yonlendirip hizlandirabildigi bir demokrasi olmalidir. Kisacasi oyle bir
demokrasi olmalidir ki bu, halk en genis anlamda 6zgiir oldugunu bilsin
ve kendi eyleminden de geleceginden de kendini sorumlu tutabilsin!
Béyle bir demokrasinin arayisi icinde olmalyyiz”

2. Arayis Dergisinin Ugiincii Sayisindaki Diger Yazilar

Ugiincii sayinin en énemli arastirmasi Ecevit’in yazdig1 basyaziyla paralel olarak
kurgulanan “Ulkelerde ve partilerde bunalim” bashikli arastirma yazisinda ozetle
diinyada yasanan ekonomik bunalim ve bu bunalimin yonetimlere ve demokratiklesmeye
etkileri irdeleniyor. Diinyanin gelismis birgok iilkesinde Orneklerle dar zamanlarda
demokrasiyi yasatma miicadelesi ve yasanilan sorunlara yer veriliyor. Bu yazinin bittigi
sayfada ayrica bir haber dikkat ¢ekiyor. Haberde Ispanya krali Juan Carlos’un darbe
tesebbiislinde bulunan askerlere kars1 demokrasiyi savunmasi anlatiliyor. Habere gore

Kral Carlos, basarisizlikla sonuglanan darbeden 6nce cuntacilarin destek istemesine
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‘Cesedimi ¢ignemeden darbeniz basariya ulagamaz’ yanitini vermistir.

Dergideki diger yazilar da farkli alanlarda da olsa demokrasiye 6zlem duyan
bireylerin ihtiya¢ duyacag tiirden yazilar olarak iiglincii sayidaki yerini almistir. Ecevit
darbenin tiim agirligiyla toplumun {izerine ¢oktiigii, basin yayin organlarinin kisitlandigi,
gece sokaga c¢ikma yasagi olmak iizere giinliik yasamda birgok kisitlamalarin yasandigi
bir donemde 6zgiirlik ve demokrasiden bahsederek hem halka umut veriyor hem de
cagdaslagsmanin yollarini, kadim sorunlarin regetelerini ortaya koyuyordu. Askeri
yonetime karsi yapilan bu istii kapali elestiriler de rejim tarafindan dikkatle takip

ediliyordu.

D. ARAYIS DERGISI’NIN DORDUNCU SAYISININ INCELENMESI

Arayis dergisinin dordiincii sayisinda Yazi isleri Miidiirii olarak Nahit Duru
goreve basladi ancak Spor Toto’daki ihbar siiresi nedeniyle kiinyede yine Necdet Onur’un
ismi yer aldi. Ecevit dergiye bagyazinin yaninda imzasiz bir yazi yaziyor, diger yazilari
okuyup diizeltmelerini yapiyor, ayrica imzasiz yorumlar da kaleme aliyordu. Nahit
Duru’ya gore dordiincii say1 i¢in hazirladigi “Culun icindeki Aslan™ baglikli yazisini
kaleme almak, giiniin kosullarinda yiirek isteyen bir cesaretin gostergesiydi (Duru, 2012,
s. 50).

1. Ecevit’in Dordiincii Sayidaki Basyazisi

Ik ii¢ sayida agirlikli olarak demokrasinin nimetlerini anlatan Ecevit, saglikl
demokrasi i¢in gii¢lii ekonomilerin de sart oldugunu belirtmisti. “Culun Icindeki Aslan”
yazisinda da yasayan ekonominin sorunlarimi kaleme almis ve yasama direncini
koruyarak emegiyle ekmegini kazanmaya c¢alisgan halki ¢ulun igindeki aslana

benzetmistir.

“Bizim halkimiz, biiyiik cogunluguyla devlete yiik olmaksizin,
topluma da zarar vermeksizin geg¢imini emegiyle namusuyla
saglayabilen bir halktir. Cullar icinde de olsa gonlii zengin kalabilen,
kendine giivenen, tuttugunu koparabilen, yasaminmi kendi giiciiyle
stirdiirebilen bir halk...”
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Bugiinden bakildiginda Ecevit’in yazisinda popiilist olarak tanimlanabilecek
birgok yaklasim var. Ozellikle gecekonducular ve isportacilarla ilgili yazdiklar1 giiniimiiz
kosullarinda popiilizm ile agiklanabilir. Ecevit, gecekonduculari ‘¢girkin ve tehlikeli” bulan

cevreleri elestirmekte ve gecekondu semtleriyle ilgili 6vgii dolu ifadeler kullanmaktadir.

“Ugakla veya helikopterle Ankara’nmin iistiinde dolasanlar
asagiya biraz dikkatle bakarlarsa, orta hallilerin, varlikiilarin
oturdugu semtlerin beton ve ¢imento yiginlarinda olustugunu,
gecekondu semlerinin ise yer yer yesillikler icinde oldugunu,
Ankara’min kirli ve bogucu havasint biraz olsun hafiflettigini, kente
biraz solunum olanag: sagladigim gérebilirler. Isportacilik da pek o
kadar cirkinlestirmez kentleri...”

Biiyiik isadamlarinin da igportacilik yaparak hayata atildigindan 6rnekler veren
Ecevit, 6zel sektoriin fidan1 olarak gdrmektedir isportaciligi... Ecevit’in popiilist bir
yaklasimla isportaciligt ve gecekonduculugu bu kadar yiiceltmesinin sebebi, liberal
ekonomik politikalarin halka dayatilarak zenginlerin Oniiniin agilmaya calisilmasi
gayretleridir. Ecevit’in yazisinda geldigi nokta da budur zaten. Bagbakan yardimcilig
sifatryla iilkenin ekonomisinin basinda bulunan Turgut Ozal’mn ortaya koydugu iktisadi
regetelerin tilkeyi liberal ekonominin cenderesine soktugunu fark eden Ecevit, yazinin

sonlarinda isim vermeden bu politikalar: elestirir;

“Bwrakin yapswinlar, bwrakin gegsinler sozii ¢agini ¢oktan
doldurmus liberal ekonomi anlayisimin temel kuralidir. 1980’ler
Tiirkiye sinin kendine ozgii liberal ekonomik modelinde ise, biiyiiklere,
kolaycilara, devlet ve toplum sirtindan kolay kara alisanlara ‘birakin
yvapsinlar, birakin gegsinler’ denirken, kiiciik ve orta isletmelere,
esnafa ve sanatkara, iiretici koyliiye, is¢iye, isportaciya, kendi evini
kendi yapana, toplumumuzun ve ekonomimizin biitiin bu yapici,
varatict, dinamik unsurlarina ‘birakin ezilsinler’ denmis oluyor adeta”

Ecevit yazisinda ekonomik modelle ilgili elestirilerini siraladiktan sonra
emegiyle ayakta kalmaya ¢alisan insanlarin incitilmemesi gerektigini, ¢ulunu
begenmeyip kesip bigerken i¢indeki aslan1 yaralamamiz gerektigini hatirlatiyor. Aslinda
yaz1 biitiiniinde popiilist yaklasimlar1 6viiyor gibi goriinse de o donemin zengini
onceleyen liberal politikalarmin giic kazanmaya baglamasina kars1 dogru bir durus

sergiledigi sdylenebilir.
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2. Ecevit’in Dordiincii Sayidaki Imzasiz Yazisinin Incelenmesi

Ecevit bir sayida iki yazis1 yer alacaksa basyazi disindaki yazisini imzasiz
yayinliyordu. O haftada ‘Fransa’nin Utang Verici tutumu’ baghikl yazida, Fransa Devlet
Baskani1 Giscard d’Estaing sOyledigi iddia edilen sozlere tepki gosteriyor ve ‘Fransa

Devlet Baskani’nin Densizligi’ ara bagligi tagiyan boliimde su satirlara yer veriyordu,

“Milliyet yazari Mehmet Ali Birand’in yazdigina gore,
Fransa’yt gecen ay resmen ziyaret eden Tiirk Disisleri Bakani'na
sunlart séyleyebiliyordu Fransa Devlet Bagskani Valery Giscard
d’Estaing; ‘Fransa, Ermenilerin tarihsel olgusuna karsi gelemez’.
Birand in aktardigina gore, Fransa Devlet Baskani, teror hareketlerine
dogal olarak karsyydi ama ‘Ermenilerin tarihsel haklarini arama ve
hesap sorma niteligini tasiyan yaklasimlarina Fransa’mn karsi
¢tkmayacagini séyleyebiliyordu. Ve bu devlet, yani Fransa Tiirkiye 'nin
‘dostu’ ve NATO 'da ‘miittefiki 'ydi”

Aslinda yazinin biitiiniine bakildiginda da Fransa’nin Ermeni terériine karsi hep
tliml1 yaklastigi, Tiirk diplomatlarinin 6ldiiriilmesi karsisinda kayitsiz tutumlar takindigi
sonucuna varmak miimkiin. Ecevit yazinin biitiiniinde O6rnekler vererek Fransa’nin bu
tutumunu elestiriyor. Ama bu elestiriler yapilirken Fransa’nin tarih i¢inde insan haklarma
verdigi deger de gbz ardi edilmiyor. Ecevit’e gore c¢irkin tavirlarin sebebi bazi ig
politikaya doniik hesaplarin bulunmasi... Ermenilerin kiiciik de olsa i¢ politikada
agirhiginin bulunmasi sebebiyle bu tiir tutumlarin sergilendigi belirtilmistir. Ecevit
yazinin sonuna dogru iislubunu daha sertlestirerek Tiirk tarafina da Fransa ile iligkilerini

gbzden gegirme ¢agrisinda bulunmaktadir.

“Fransiz makamlarimin  Tiirkive’ye ve Tiirk Devlet
gorevlilerine tistiiste saldirilar, cinayetler diizenleyen Ermeni tedhis
orgiitlerine karsi, tesvik Olgiisiine varan hosgoriisii, suglulari
vakalamamast ve bunca cinayet ve saldirilardan sonra bile
Fransa’daki Tiirk devlet gorevlileri icin yeterli giivenlik onlemlerini
almamasi karsisinda Tiirkive Cumhuriyeti Fransa ile iliskilerini artik
veniden gozden gecirmelidir. Fransa’'nin utang veren tutumu da biitiin
olanaklar kullanilarak diinya kamuoyuna duyurulmalidir”

Ecevit, Mehmet Ali Birand’in haberi iizerine bir yazi bina etmis ve Fransa’nin
yillardir siiren tutumunu Devlet Bagkani’nin sdyledigi iddia edilen bir s6z ile yerden yere

vurmugstur. Ancak tam dergi baskiya gonderilirken Disisleri Bakanligi’'ndan Birand’in
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haberini yalanlayan bir agiklama gelir. Ecevit tim yaziy1 o agiklama iizerine bina ettigi
icin yaymlanmasini istemez. Ancak donemin teknik imkanlar1 kisitl oldugu icin farkl

bir formiil aranir.
Derginin yeni Yazi isleri Miidiirii o giinii $6yle anlatiyor (Duru, 2012, s. 51);

“Montajlarin kaliplart ¢ekilirken Ecevit aradi ve yazinin
¢tkartimasint istedi. Bu olasi degildi. Matbaanin bulundugu Siteler 'den
Ecevit’i ikna etmek icin dergi binasina hizla geldim. Yeni bir yazi
koymak derginin dagitima birkag¢ giin ge¢ gitmesine neden olabilirdi.
Bu yiizden Ecevit’e ‘Yazimzin altina yalanmayr koyalim, hem
yorumunuzda Birand’in yazisina atifta bulunuyorsunuz’ dedim ama
Ecevit bunun etik olmayacagini soyleyince Ecevit’i ikna igin teknik
olanaksizliklardan bahsettim... Bir siire daha konuyu tartigtiktan sonra
Ecevit daktilonun basina gecerek Disisleri Bakanligi’nin yalanlamast
ile ilgili bir yazi kaleme aldi.”

Ecevit sayfanin sonundaki kii¢iik nota ‘Dusisleri Bakanhgi’'nin yalanlamast’

basligin1 koymus ve su satirlara yer vermisti;

“Yazimin baskiya veriliginden sonra Digsisleri Bakanliginca
vapilan acgiklamada, Fransa Devler Bagskani’min Digsisleri Bakani
Tiirkmen ile yaptig1 goriismede, Birand in aktardigi sozleri soylemedigi
belirtilmistir. Yetkili Fransiz makamlar: eger gecikmeksizin boyle bir
yvalanlama yapmazlarsa, Birand in yazisinda Fransa Devlet Baskanina
atfen belirtilen sozleri susuglariyla tistlenmig ve Tiirk Disisleri bakanini
da ¢ok gii¢ durumda birakmuis oluyorlar”

Ecevit’in kaleme aldigi bu yazi kendi icinde etik yaklasimin yanisira
yalanlamay1 pek de inandirict bulmadigini ihsas edici bir iislup barindirmaktadir. Ecevit
Tiirk tarafinin yaptig1 yalanlamayi gii¢ kosullara ragmen baskiya yetistirerek etik bir tavir
sergilemistir. Ancak tek basina Tiirk tarafinin yapacagi yalanmanin da yetersiz oldugunu,
Fransa’dan bir aciklama gelmezse haberin dogru kabul edilecegini ve bunun da Tiirk
Disisleri bakanimi zorda birakacagini sdylemektedir. Aslinda Ecevit kendisinin de
yalanlamanin diplomatik gereklilik nedeniyle yapildigini diisiinmekte ve Birand’in
haberinin dogru olduguna doniik inang tagimaktadir. Eger bu noktada tereddiidii olsaydi,
yalanlanan bir agiklama iizerine bina ettigi yaziy1 derginin ge¢ ¢ikmasi pahasina yayina

gondermezdi.
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E. ARAYIS DERGISI’NIN BESINCI SAYISININ INCELENMESI

Arayis Dergisi’nin besinci sayist ilk kez imzasiz bagyaziyla ¢iktl. “Canakkale
Savagsi Ve Ulus-Vatan Biitiinlegsmesi” baslikli yazinin sahibi Ecevit’ti. Yazis1 Canakkale
sehitlerini anlatiyor, mevcut yonetime elestiri barmmdirmiyordu. Su¢ unsuru
bulundurmayacagi i¢in de imza koymamisti. Ciinkii “7iirk’le Tiirkiye Bir Biitiindiir”
basligiyla farkli bir yazi1 daha kaleme almisti ve yazi isleri miidiiriiniin bagini1 derde
sokmamak i¢in imzasini bu yazida kullaniyordu. Bu yazida aslinda Kemal Ilicak’in sahibi
oldugu Terciiman Gazetesi’nin Genel Yaym Yonetmeni Giineri Civaoglu’nun kendi
aleyhinde yazdig1 bir yaziya cevap verecekti. Civaoglu, 13 Mart 1981 tarihli ‘Ermeni
Tedhisi ve Moskova’ baslikli yazisinda Ecevit’in “Piiltimiir lin Yassiz Kadin:” siirini konu

ediyor ve kosesinde su satirlara yer veriyordu (Sabah, 2001);
“Evet Tiirk’ii Tiirkiyeli yapmak. Bir siir geldi dudaklarima, 1969 yuinda
vazilmus bir siir. Tiirkiyeli denince akla o gelir. Sunalim;
Piiliimiir tin dag koyiinde gérdiim onu
Yagini sordum, bir giz gibi giildii bana
Kimi seksen dedi koyliilerden, kimi yiiz
Yiiziine baktim, bir giz gibi giildii
Bir asa vard elinde
Bir solmus kralligin
Kadifeden harmanisi iizerinde
Bir Hititliydi o, bir Sel¢ukluydu
Bir Ermeni’ydi, Bir Kiirt 'tii
Zamant onda yitirdim ben
Yitik zamanlara onda eristim
En soylu yoksullugun doseli sarayinda
Bir ta¢ gibi kondu basima
Tiirkiyeliligim

Siiri hatirladiniz ... Sairini de tanidiniz mi? Sairi herkes tanidi
ama ¢ok geg¢...”
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Yazida, Ecevit’in siirine yer veriliyordu ama bir boliimii ¢ikarilmistt siirin. “bir
Kiirt’tii’ ifadesinin hemen ardindan gelen ‘bir Tiirk” ifadesi yazida yer almiyordu. Bu da
yanlis anlamlarin yiiklenmesine neden olabilecek bir durumdu. Ecevit hemen Avukati
Sahin Mengii ve derginin yazi isleri Midiirii Nahit Duru ile toplant1 yapti. Mengii bir
tekzip gonderilmesi gerektigini belirtmisti ancak Ecevit bir gazetecinin meslektagina
tekzip gondermesini dogru bulmuyordu. O yiizden bir agiklama yazmayi daha dogru
buldu. Agiklamay1 yazip Tercliman gazetesine gonderdiler ancak gazete o agiklamayi
yayinlamadi. Aradan 21 y1l gectikten sonra Giineri Civaoglu o donemde yaptig1 hatayi

telefi etmek i¢in Milliyet Gazetesindeki kosesinde bir yazi yaziyordu.
Yazida su ifadeleri kullaniyordu (Duru, 2012, s. 57);

“...Cuvaldizi kendimize batiralim. 20 yu once yazdigim bir
vazida Ecevit’in ‘Piiliimiir 'tin Yassiz kadini’ siirini yayinlamisim... Bir
tek —ama onemli bir kelime- eksigiyle ¢tkmis. Atlamigim. Diin bunu
geng bir TV gazetecisi arkadasimdan 6grendim. Sabah’in yazdigi gibi
dalginlik mi?... O zamanin pikaj denen yapistirma tekniginde parcanin
diismesi mi? Bilemem. Ama iizgiiniim. Ilgingtir. 20 yildir cok kez
konustugumuz Ecevitler o baglamda hi¢hir isaret vermediler. Rahsan
Ecevit’in kapak i¢cin nazik sozciikler yazarak imzaladigi ve gonderdigi
Piiliimiir'de ask kitabi da, kitapligimda ve anilarimda degerli yerini
almis bulunmakta...”

Bu olay Ecevit’in gazetecilik anlayis1 ve kendisi ile 6zdeslesen nezaketini
gostermesi bakimindan iyi bir Ornektir. Ecevit bir gazeteci olarak yapilan yanlist
diizeltmek adina hemen harekete gegmis ancak resmi bir tekzip metni yerine gazeteye
aciklama gondermeyi tercih etmistir. Hem gazeteciligin kurallarini yerine getirmis hem
de nezaketi elden birakmamistir. Buna karsilik Civaoglu’nun gonderdigi agiklamay1
yayinlamamasi nedeniyle kendisine 20 y1l boyunca tek bir s6z etmeyecek, ama ayni
aciklamay1 bir gazetecilik gorevi geregi kendi dergisinde yayinlayacaktir. CHP’ye yakin
Akis Gazetesinde Metin Toker gibi isimlerin yaninda yetisen Giineri Civaoglu’nun
bdylesine vahim bir hatay1 20 y1l boyunca fark etmemis ve diizeltmemis olmasi da dikkat

cekici bir durumdur (Ozdemir, 2004, s. 77).

Ecevit, Giineri Civaoglu’na hitaben yazdigi agiklamanin basina bazi eklemeler

yaparak Arayis’in besinci sayisinda imzastyla yayinlamistir.
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Ecevit agiklama atlanan kisimda neyi kastettigini su satirlarla izah ediyor;

“Bu topraklar iizerindeki zaman asamalarinda gelip ge¢mis
unsurlardan bazisint siirde, ge¢mis zaman kipiyle ornek olarak
siraladiktan sonra o béliimiin en sonunda —sizin atladigimiz- ‘BIR
TURK’ dizesiyle hepsini getirip bir noktaya baglyorum. Otekiler icin
ge¢mis zaman kipi kullanmirken (yani ‘bir Hititliydi, bir Sel¢ukluydu, bir
Ermeni’ydi, Bir Kiirt'tii derken’ ‘Tiirk’ii ge¢mis zaman kipiyle degil,
simdiyi de, ge¢misi de, gelecegi de iceren genis zaman kipi kullanarak
vurguluyorum. Oylece ‘binlerce yildir birbirine eklenmis uygarliklarin
kalintisi’ olan bugtiniin insanini, bugtin igin de, ge¢mis icin de, gelecek
icin de ‘TURK’ olarak tanimliyorum”

Ecevit millet ve vatan kavramlarii birbirinden ayr1 diistinemedigi gibi
Tirkliikle Tirkiyeliligi de birbirinden ayr1 diistinmedigini yazinin ilerleyen satirlarinda
ifade etmistir. Ecevit yazisinda detayli olarak bolgede baslayan boéliiciiliik faaliyetlerine
hayatindan ornekler vererek nasil karsi ¢iktigini anlatmistir. Ecevit 1967 ile 1979 yillart
arasinda farkli mecralarda yaptig1 boliiciiliik karsiti konusmalarindan alintilar yaparak

Atatiirk milliyet¢iligini benimsediginin altini bir kez daha ¢izmistir.

“Atatiirk milliyetciliginde etnik ayrimciligin yeri yoktur.
Vatan ile milleti, yani Tiirkliikle Tiirkiyeliligi birbirinden ayirma
olanag yoktur bu milliyet¢ilikte... Onun i¢in ben Tiirkiyeliligi Tiirk iim
demeyenlere birakmam. Bu topraklar iizerinde bu devletin uyrugu
olarak yasayan herkes ‘Tiirkiim’ diyorsa Tiirkiyelidir, kendini hi¢bir
kéken ayrimi gozetmeyen ¢agdas Tiirk milliyetciligi anlamiyla “Tiirk’
saymayi reddedenlerse Tiirkiyeli sayilma hakkini da yitirirler.”

Bu aciklamanin hemen altinda Ecevit’i tartismaya neden olan siiri de ‘dogru

bi¢cimde’ yer aldi.

F. ARAYIS DERGISININ ALTINCI SAYISININ INCELENMESI

Arayis Dergisi her hafta yaymlaniyor ve o donem i¢in muhalif bir durus
sergiledigi i¢in biliylik ilgi goriiyordu. Agirlikli olarak Tiirkiye’nin demokrasi,
Ozgiirltikler, tarim, egitim, saglik gibi temel sorunlariyla ilgili makale ve haberlere yer

veriyordu. Altinci sayida da bu konular 6n plana ¢ikmisti.
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1. Ecevit’in Altinc1 Sayidaki Basyazisi

Ecevit, basyazisina “Tiirkiye’de Rejimin Gelecegi” bashigini atmust1. Ilk ciimlesi

de ‘Tiirkiye’de rejimin gelecegi ne olacak?’ oldu®.

Ecevit bu bagyazisinda da daha onceki yazilarinda oldugu gibi demokrasi
vurgusu yaptyordu. Ancak bu kez demokrasinin uluslararasi iliskilerimiz agisindan da bir
gereklilik oldugunu soyliiyordu. Ozellikle Batili iilkelerle Ekonomik siyasi
ortakliklarimizi, Avrupa Konseyi ve Avrupa Ekonomik Toplulugu gibi demokrasiyi
onceleyen yapilarla olan iliskilerimizi hatirlatiyordu. Sadece bununla kalmiyor, is¢i
sendikalarinin uluslararas1 sendikal Orgiitlere tiyeliginden de bahsederek Tiirkiye nin
icinde bulundugu durumun bu yapilar tarafindan yakindan izlendigini belirtiyordu. Bu
yapilarla olan iliskilerimizdeki kurallarin ayn1 zamanda demokrasinin kurallar1 oldugunu
anlatan Ecevit, bu iilkelerle baglantilarimizin siirmesi i¢in temel kurallara uyulmasi
gerektigini hatirlatiyor ancak o iilkelerdeki bazi ¢evrelerin de demokrasi yerine kendi

menfaatlerini 6nceledigini belirtiyordu.

“Gerg¢i demokratik Bati iilkelerinde, Tiirkiye nin rejiminden
cok ortak savunmaya katkisiyla ilgilenen cevreler vardir. Boyleleri
genellikle Tiirkiye toplumunu demokrasiye zaten pek layik
gormeyenlerdir. Tiirkiye'ye ancak ortak savunma sisteminin giivenilir
bir simir bekgisi oldugu oranda onem verenlerdir. Onlar rejim
agisindan, Tiirkiye’de goriintiiniin  kurtarilmasiyla  yetinebilirler.
Haklar, ozgiirliikler iizerinde pek durmaksizin, iilkemizde sivil
gortintimlii bir rejime doniilmesini yeterli sayabilirler. Ama Tiirkiye’ye
bu ac¢idan bakanlar, kendi iilkelerinde ¢ok yetkili mevkilerde
bulunsalar bile pek etkili olmazlar. Ciinkii kendi iilkelerinin kamuoyu
onlari, demokratik iilkeler toplulugunun tiim fiiyelerine rejim

! Nahit Duru baslikta gecen “Rejim” kelimesinin TRT’de nasil sorun oldugunu su
sekilde anlatiyor: “o giin TRT televizyonunda yayinlanmak {izere bir spot reklam gonderdik. Spot
‘Biilent Ecevit’in rejimle ilgili goriisleri Arayis’ta’ seklindeydi. Ancak TRT denetim kurulu,
spotun i¢inde ‘rejim’ kelimesi bulundugu icin reddetti. Biz de spotu TRT’nin yayinlayacagi
sekilde diizeltip yaymlattik. TRT nin ‘rejim’ sdzciiglinden neden bu denli rahatsiz oldugunu
anlayamamis ve bir sonraki sayida bu konuyu ‘yazi islerinden’ boliimiimiize tasimaya karar
vermistik. Yalnizca sikiyonetim ve savcilarla degil, TRT gibi ‘dar goriisli’ kurumlarla da
ugrasiyor, ‘kanuna karsi hile’ye zorlaniyorduk. Bu TRT’nin ne ilk ne de son reklamimizi geri
cevirisi olacakti. Bu olay1 sik sik yasayacaktik. Kimi zaman da, TRT’ye yazi ile soracak, ancak
reklamimizin neden yayinlanmadigi sorusunun yanitin1 alamayacaktik.” (Duru, 2012, s. 63)
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’

bakimindan esit olgiiler uygulamaya zorlar.’

Ecevit’in bu tespitleri 35 yil icinde Bat1 agisindan Tiirkiye’ nin roliiniin ¢ok da
degismediginin gostergesi aslinda. Giinlimiiz kosullarinda Bati’nin, miilteciler —yani
kendi giivenlik sinirinin garanti altina alinmasi- konusundaki tutumu ile Tiirkiye’deki
rejimin antidemokratik yaklasimlarini elestirmedeki ¢eliskisinin bundan 35 yil 6nce de
yasandiginin net bir gostergesi. Bati, Tiirkiye’yi Ortadogu gibi savas ve catigmalarin
eksik olmadig, terdr orgiitlerinin siirekli varlik gostererek siddet iirettigi cografya ile
arasinda tampon bolge olarak goriiyor ve bu olumsuzluklarin iizerine sigramamasi igin
Tiirkiye ile iligkilerinde giivenlik ortakligini 6ncelemeyi tercih ediyor. Tiirkiye’nin darbe
ve sivil yonetimler doneminde sergiledigi antidemokratik tavirlarini elestirse de giiglii bir

tepki koymadigi i¢in etkili olamiyor.

Ecevit’in Bati’da bu celiskiyi yasayanlar1 azinlik gibi lanse etmesini giliniin
baskici idaresine gerekee liretmemek olarak degerlendirmek miimkiin. Ciinkii Bati’nin o
dénemde de Tiirkiye’deki askeri idareyi tanidigin1 ve Kenan Evren gibi antidemokratik
tavirlarin planlayicist ve uygulayicist olan bir kisinin Cumhurbagkani olmasina, sivil
yonetime gecisin yaklasik {i¢ y1l siirmesine g6z yumdugu diisiiniiliirse azinlik olduklarini

sOylemek miimkiin degildir.

Ecevit, yazisinda demokratik toplumlarin ahlaki olarak yalnizca kendi
giivenliklerini degil, ortak olduklari toplumlarinda demokratik yapilarmi diisiindiiklerini,
yoksa can damarlarindan birinin kopacagma inandiklarimi anlatiyor. Ancak bunu
anlatirken Bati’nin yine bencil bir yaklasimla ortaklardan birinin demokrasi disina
cikmasini, kendi demokrasileri acisindan da tehlike olarak gorecegini belirtiyor.
Ozellikle Avrupa’nin da yasadigi ekonomik sikintilarin hak ve dzgiirliikleri kisitlamasi
hevesinde olanlarin istahini kabartacagini belirterek yine demokrasi-ekonomi dongiisiine

atifta bulunuyor.

“Son aylarda sik stk yurdumuza gelen Avrupali Parlamenter
heyetlerinden birinin baskani bir 6zel goriismede soyle diyordu:

Avrupa konseyinden pek ¢ok kimse, Tiirkiye deki askerlerin
sozlerini tutacaklarina giivendikleri igin ¢ok uzamamak kosuluyla,
askeri yonetim siiresince Tiirkiye’yi tam iiye olarak konseyde tutmak
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ister. Ama bunun baska bazi Avrupa iilkelerinde askeri miidahale
egilimlerini ciiretlendirebileceginden korkarlar.”

Ecevit bu sdylemi giiclendirmek igin Ispanya’daki basarisiz darbe girisimini
ornek gosteriyor ve bu endiselerin yersiz olmadigini ispatlamaya ¢alisiyor. Bu noktada
Ispanya kralinin dirayetli ve demokratik tavrini hatirlatiyor ama Bati’nin tutumunun bu
darbenin ger¢eklesmemis olmasindaki etkisine vurgu yapmiyor. ABD’nin de ic¢inde
bulundugu ayn1 Bati’nin Tiirkiye’de basariya ulagan askeri miidahalenin gerceklesmesi

icin tegvikkar tavrini bir anlamda gérmezden geliyor.

Ecevit demokrasi disina ¢ikilmasinin Bati’dan gelecek yardimlarin mahiyetini
degistirecegini, ekonomik yardimlardan ¢ok ortak savunmaya doniik yardimlarin
artacagini, bunun da Tiirkiye iizerindeki baskilar1 yogunlastiracagini belirtiyor. Bat1 ile
iligkilerimizin boyle bir nitelik kazanmamasi i¢in gostermelik degil, gergek demokrasinin
islerlik kazanmasinin 6dnemini anlatan Ecevit, bu yolda atilacak adimlarin da ‘Ba#i ne
der?’ mantigtyla degil toplumsal gereklilik oldugu i¢in yapilmasindan yana oldugunu
savunuyor. Ecevit bu noktada sorumlulugun ve demokratik yapilanmay1 diisiinmesi
gerekenin Batili degil Tiirk politikacilar oldugunu belirtiyor ve ardindan da diger

sorumluluk sahiplerini siraliyor.

“O iilkelerdeki sendikalardan cok Tiirk sendikalarimin ne
diistindiigiidiir; O iilkelerdeki barolardan ¢ok Tiirkiye 'deki barolarin
ne digstindiigiidiir;, o tilkelerdeki iiniversite ¢evrelerinden c¢ok,
Tiirkiye 'deki iiniversite ¢evrelerinin ne diigiindiigiidiir; o iilkelerdeki
aydin veya genis halk kesimlerinden ¢ok, Tiirkiye'deki halk
topluluklarimin ne diistindiigiidiir. Kisacasi, baskalarinin bizim i¢in ne
istediginden ¢ok, bizim kendimiz i¢in ne istedigimizdir onemli olan...”

Ecevit saydig1 tiim bu yapilarin ilgili kendi alanlariyla ilgili goriis bildirdigini
ama Tiirkiye’de nasil bir rejimin olmasi gerektigi ile ilgili goriis belirtmedigini sdyleyerek
elestirel bir yaklasim sergiliyor. Bu noktada halki farkli bir diizleme oturtuyor ve
toplumun demokrasiye ne kadar 6zlem duydugunun bilindigini, ancak bu 6zlemlerini

demokratik mekanizmalar islemedigi i¢in disa vurmaktan yoksun oldugunu belirtiyor.

Ortaya ¢ikan bu tabloyu ‘garip’ olarak nitelendiren Ecevit, Tiirkiye’deki rejimin

gelecegiyle bagka iilke kamuoylarinin yakindan ilgilendigi, ancak kendi toplumumuzun

99



ilgisizmis gibi goriindiigl algisinin olustugu tespitini yapiyor. Demokratik tilkelerden
gelen gozlemcilerin de bu durumu yadirgadigini eklemeden ge¢miyor. Ulkede yasanan
belirsizligin uzun siirmesinin saglikli bir sonu¢ vermeyecegini hatirlatan Ecevit yazinin

basinda sordugu soruyu yineleyerek tespitlerini 6zetliyor.

“Tiirkiye’de rejimin gelecegi ne olacak? Bagsta séyledigimiz
gibi, Tiirk halkimin aylardir kendi kendine sordugu bu soruyu, Bati’da
Tiirkiye ile ilgilenenler de soruyorlar. Fakat sormanin otesinde bir sey
beklenemez, beklenmemelidir disaridan... Bu soruyu baskalart
yanitlamaz, ancak biz kendimiz yamitlayabiliriz. Dogrusu odur,
onurlusu odur, gegerlisi odur.”

Yazinin biitiiniine bakildiginda Ecevit, kendi basimizi kendimiz taramaliyiz
diyor ve rejimin gelecegiyle ilgili kaygilarini net bir sekilde ortaya koyuyor. Halkin ve
sivil toplum orgiitlerinin iradesinin Bati’da demokrasi sinavindan basariyla ge¢mis olan
iilkelerin iradesinden daha etkili olacagini anlatiyor. Askeri yoOnetimin baskict
politikalarmin tiim agirligiyla hissedildigi bir donemde Ecevit’in bu kaygilarini agiklikla
dile getirmesi, demokrasi ve 6zgiirliikklere verdigi 6nemin gostergesi oldugu gibi cesur bir
tavirdir. Yazida da bahsettigi gibi toplumu olusturan tiim yapilar ve halk bu konuda goriis

belirtme cesaretini gosterememektedir.

Yazida Ecevit’in milli degerlere verdigi onemi de gormezden gelmemek
gerekiyor. Diinyadaki demokratik gelismelerin yakindan takip edilmesini ve diinyanin da
Tiirkiye’deki uygulamalar1 yakindan izlemesini 6nemsiyor Ecevit. Ancak nihai noktada
ozgiirliikler, haklar ve rejimin gelecegiyle ilgili kararlarin Tirkiye tarafindan alinmasi
gerektigini altini ¢izerek belirtiyor. Bu da Ecevit’in Bati’nin dayatmalariyla degil, kendi
miicadelemiz ve 6z irademizle gelecegimize sekil vermemiz gerektigi konusundaki

hassasiyetini ortaya koyuyor.

G. ARAYIS DERGISININ YEDINCI SAYISININ INCELENMESI

Aray1s Dergisi yedinci sayisinda yine Tiirkiye ve diinyada yasanan gelismelerin
yanisira, ekonomi, egitim, saglik ve ¢evre sorunlartyla ilgili haber ve makalelere yer
verdi. Ancak kuskusuz yedinci saymin en dikkat ¢eken unsuru yine Ecevit’in yazdigi

basyazi1 olmustu.
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1. Ecevit’in Yedinci Sayidaki Basyazisi

Biilent Ecevit, 12 Eyliil sonrasinda en ¢ok tartisilan konulardan biri olan
iskenceyi yedinci basyazisinin konusu olarak belirledi ve yaziya ‘Iskence’ bashigini att1.
Gozaltindaki kisilerin sorgusu sirasinda yasanan iskence Tiirkiye’de ¢ok giindeme
getirilemiyor ama diinya kamuoyu Tiirkiye’deki iskence iddialarin1 yakindan izliyordu.

Ecevit de konuyu giindeme tasiyarak bu biiyiik sorunu tiim yonleriyle ele aliyordu.

Ecevit yazisina yine temkinli bir ifade ile bagliyor ve yonetimin iskence iddialari
tizerinde titizlikle calistigin1 hatirlatarak bashiyordu. Kenan Evren’in 28 Mart’ta
Manisa’da yaptig1 konusmaya atifta bulunarak, devlet baskaninin da iskenceye karsi
oldugunu ve bunu insanliga da vicdana da aykir1 buldugunu hatirlatiyordu. Aslinda bu
iistii ortiilii olarak askeri rejimin iskenceyi kabullendiginin de gostergesiydi. Ancak
Ecevit Evren’in ifadelerinden yola ¢ikarak, yonetimin bu konudaki duyarliliginin

vurgulandig tespitini yapiyordu.

Tiirk kamuoyunun iskence iddialarindan tedirginlik duydugunu sdyleyen Ecevit,
yazisinin baglarinda 3 temel soruyu giindeme tasiyordu; “iskence nedir, sorgulama

swrasinda iskence yapilmakta midir, yapiliyorsa bu ‘sistematik’ iskence midir?

Sistematik iskenceyle ilgili sorusunu agarken de, yonetimin istegiyle iskence
yapilip yapilmadigim1 sorguluyordu. Ecevit iskencenin Bati toplumlarinda sadece bir
insanin viicuduna zarar vermek olarak degil, giinlerce uykusuz tutularak yapilan
sorgulamalarin, fiziki iskence seslerinin dinletilmesinin ve gdzlerinin baglanmasinin da
iskence kapsaminda degerlendirildigini belirtiyor. Yazinin devaminda ise uzun uzun
iskence yaptig1 iddia edilen giivenlik gorevlilerinin genel egitim yetersizligi ve sorgulama
konusundaki bilgisizliginden bahsediyor. Giivenlik giiglerinin maddi-manevi olumsuz
kosullarda yasamasinin iskencenin Oniinli acan unsurlardan biri oldugunu hatirlatan

Ecevit, sorunun ¢ézlimiine dair tespitlerini de madde madde paylasiyor.

“Iskence sorununu temelinden cozebilmek icin oncelikle
basvurulmasi gereken énlemler soyle ozetlenebilir:

-Polisin egitim ve kiiltiir diizeyi yiikseltilmeli, maddi ve
manevi bakimdan yasam kosullar: diizeltilmelidir.
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-Uygarca yontemlerle etkin gorev yapabilecek diizeyde
egitilmis yetenekli ve yansiz gérevlilerden olusan sorgulama ve dedektif
ekipleri yetistirilmelidir. Bu alanda yetenegi ve yansizligi kanitlanmuis
vetiskin elemanlardan pasif goreviere verilenler daha yararl
olabilecekleri goreviere getirilerek geregince degerlendirilmelidir.

-Bu ekipler, biitiin yurda yayginlastirilacak laboratuvarlarla
ve teknik olanaklarla desteklenmelidir.

-Yurdun her yerinde gérev iistlenebilecek bu ekiplerle yerel
goreviiler arasinda ¢ikabilecek yetki siirtiismelerini onleyici kurallar
saptanmalidir.

-Giivenlik kuvvetlerinin istihbarat orgiitii giiclendirilmelidir.

-Yillardir sozii edildigi halde bir tiirlii gerceklestirilemeyen
adli zabita bagimsiz yargi organlart emrinde c¢alismak iizere
kurulmahdir.

-Bir yandan bu énlemler alinirken bir yandan da saniklarin
gozaltinda tutulduklar: yerler etkin bicimde denetlenmelidir.

-Iskence yapanlar saptamp mahkum edildikce, bunlar
kamuoyuna  ac¢iklanmalidir, iskence  yapanlarin  mutlaka
cezalandirilacagi kanisi boylece yayginlastiridmalidir.”
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Resim 6: Ecevit “Iskence” baslikl1 yazis1 nedeniyle toplatilan 7. sayinin kapagi.

Ecevit bu onerilerde bulunduktan sonra yine tespitlerine pozitif gelismeleri
hatirlatarak baglamakta ve denetim konusunda bazi adimlarin atildigini, gozaltindaki

kisilerin tutukevine gotiirtilitken muayeneden gegirildigini belirtmektedir. Tabi bu
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pozitif yaklasimdan sonra bunlarin yetersiz kaldigini ve bazi giivenlik gii¢lerinin iskence

izlerini saklama konusunda uzmanlastigini belirtmeden gegmemektedir.

Ecevit iskence yapilanlarla ilgili bu yaklasimlarinin ardindan iskence yapanlarla
ilgili cok 6nemli tespitler yapmakta ve bu kisilerin yaptiklari igin etkisiyle ruhen sagliksiz
bireyler olarak topluma karistigini, bu kisilerin saldirganlasarak demokrasinin Oniinii
tikayabilecegi, hatta rejimi yikmaya kadar gidebilecek tehlikelere neden olabilecegini

anlatmaktadir.

“Bu nedenlerle iskencenin asil kurbanlari, belki iskence
gorenlerden c¢ok iskenceyi yapanlardir ve onlarin iginde yasadig
toplumdur. Toplumda bu yiizden agilacak yaralarin act sonuglari,
kapalr rejim doneminde pek goriilmese bile, agik rejimde ve agik rejime
gecis asamasinda biiyiik toplumsal sorunlar yaratabilir. Iskenceyi
onleme konusundaki iyi niyetini tiirlii vesilelerle gésteren yonetimin bu
iyi niyete daha c¢ok etkinlik kazandirici onlemleri almakta da
gecikmeyecegi ve duraksamayacagi umulur.”

Iskence meselesi bu yasananlarla smirli kalmadi. Ecevit ve dergi ydnetimi
yazida su¢ unsuru olmadigini kanitlarcasina yonetimdekilerin gazetelere de yansiyan
aciklamalarin1 okurlarma hatirlatma ihtiyact hissediyorlardi. Bu amagla derginin 18
Nisan’da yayinlanan sayisinda devlet yetkililerinin iskence konusundaki sozleri Arayis’ta

su sekilde yer aldi;

“Iskence iddialariyla ilgili yiiriittiigiimiiz sorusturmalar
swrasinda, bunlarin maalesef ger¢ek oldugu da anlasilmis, sorumlular
hakkinda kanuni islem baglatilmigtir. (Devlet Baskant Kenan Evren’in
‘Bati Avrupa Birligi Asamblesi heyetiyle goriisiirken soyledigi
sozlerden — Hiirriyet Gazetesi 21 Subat 1981)”

“Iskence ile ilgili iddialar her rejimde one siiriilmiistiir. Ben
iskenceyi gayri insani ve igreng telakki ediyorum. Giivenlik
kuvvetlerinin iskenceye bagvurulmast yolunda bir talimat verdigi
diigiiniilemez. Resmi makamlarimiza bir sikayet intikal eder etmez
gerekli igleme tevessiil olunmaktadir. Halen bu kabil 17 ihlal davast
mahkemeye intikal etmistir. (Devlet Baskani Kenan Evren’in Amerikan
Newsweek dergisine demecinden — Milliyet Gazetesi 31 Mart 1981)”

“Iskenceyle ilgili olarak bugiine kadar 68 iddia ileri
stirtilmiistiiv. Bunlardan 40 tanesi hakkinda sorusturma halen devam
etmektedir. 14 tanesinde iskence yaptigi iddia edilen kigiler hakkinda
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ceza davasi agilmistir. (Basbakan Biilent Ulusu’nun sozleri — Milliyet
Gazetesi 15 Mart 1981)”

Tiim bu agiklamalara karsin Ecevit ve Yazi Isleri Miidiirii’'niin sorgulanmasi
donemin basin Ozgiirliigli anlayisim ve Ecevit’e yapilan baskilar1 ortaya koymasi

bakimindan diistindiiriiciidiir.

H. ARAYIS DERGISININ SEKIZINCI SAYISININ INCELENMESI

Arayis Dergisi Tiirkiye’nin gii¢ kosullarina ragmen yayin hayatina devam etmek
icin ¢aba sarf etmistir. Yedinci sayr Ecevit’in ‘Iskence’ baslikli yazisi nedeniyle
toplatilmasina ragmen dergi ¢alisanlar1 biiyiik bir 6zveri ve cesaretle derginin sekizinci
sayisint ¢ikarmistir. Bu sayida yine Tiirkiye ve diinya sorunlari farkli makale ve
haberlerle okuyucuya ulastirilmistir. Hukuk, enerji, dis politika, is¢ci-memur sorunlar1 ve

genclik baslica konular olmustur.
1. Ecevit’in Sekizinci Sayidaki Basyazisi

Biilent Ecevit’in Arayis’1 ¢ikarirken temel motivasyonunun iilkenin saglikli bir
rejime kavusmast olmustur. Genis Ozgiirlik alanlarmin oldugu, ekonomide adilce
boliistimii onceleyen, hukukun isledigi bir rejim i¢in Ecevit’in yogun ¢aba sarf ettigine
tanik oluyoruz. Ecevit, bu rejimi her yoniiyle anlatarak hem toplumun, hem de rejime yon
verecek olan idarecilerin zihninde bir ¢er¢eve olusturmaya calismistir. Cilinki
basyazilarinin tiimiinde hangi konuyu islerse islesin, sorunlarm c¢oziimiini giiglii
demokrasiden bahsetmektedir. Sekizinci sayidaki yazisina da ‘Is¢i sorunuyla rejim

sorunu bir biitiindiir’ baslig1 atmis ve yazi1 boyunca bu biitiinliigli anlatmstir.

Ecevit yazisina sanayilesmeyle birlikte rejimlerin kaderinin is¢i politikalariyla
belirlendigini anlatarak baslhiyor. Yapilacak tiim yasal ve anayasal degisikliklerin ig¢i
sorunlar1 ¢oziilmeden refaha kavusturmayacagini belirten Ecevit, ekonomide giicii artan
is¢inin, toplumun diger kesimlerini de gii¢lendirecegini, ancak bu durumun egemen
giiclerde olusturacagi rahatsizlikla is¢i haklarinin  kisitlamak istenebileceginden
bahsediyor. Ecevit giiclenen is¢i ile egemen giiglerin statiikoyu koruma c¢abasinin rejim
bunalimina neden olacagini soyleyerek, bu sorunun nasil ¢oziildiigliniin rejimin seklini

de belirledigini anlatarak {ic maddede bu modelleri sOyle siralamistir;
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Iscinin orgiitlenme olanaklarimi kisarak ve hak arama
yvollarmmi tikayarak onu baski altina almak ve sermayenin is¢iyi
somiirmesini kolaylastirmak... Bunun icin bir sag dikta rejimi kurmak
gerekir. Boyle bir sag dikta rejimi de fasizme kadar varr.

Iscinin orgiitlenme olanaklarimi kismakla ve hak arama
yvollarmmi  tikamakla birlikte, somiiriilmesini onlemeye ¢alismak...
Bunun igin de ozel sektorii kaldirmak; 6zendirici veya kiskandirici gelir
farklarint azaltmak; sosyal giivenligi ve sosyal hizmetleri genisletmek;
ve ozel sermaye baskist altinda degil ama devlet baskist altinda is¢iyi
diisiik gelirle yetinmeye zorlamak... Bunun icin bir sol dikta rejimi
gerekir.

Ekonomik ve siyasal giice is¢inin ve is¢iyle birlikte baska halk
kesimlerinin  giderek artan olgiide katilmasina razi  olmak...
Calisanlarla o6zel sektor ve devilet arasinda bu amacla uzlasma
saglamak... Geleneksel egemen giiclerle yeni toplumsal gii¢ler
arasinda hak¢a bir denge kurarak toplumsal iliskileri uyumlulastirip
rahatlatmak... Bunun igin de ozgiirliik¢ii demokrasi gerekir ...

Ecevit bu son modelin iskandinav iilkelerinde basariyla uygulandigini ve sosyal
adalet ve sosyal giivenligin hayata gectigini anlatarak yazisini siirdiirmektedir. Bu
modelleri anlattiktan sonra sozii Tiirkiye’ye getirerek demokrasinin tiim calkantilara
ragmen uzunca siire yasamasint 1963°te iscilere verilen demokratik haklara

baglamaktadir®

Ecevit yapilanlar yeterli bulmadigini da itiraf ederek, bu eksikler nedeniyle
demokrasinin ¢okiis yasadigini belirtmektedir. Bu noktadan sonra yapmis oldugu tespit
de son derece onemlidir. Ecevit iscilerle ilgili diizenlemelerin memurlara yapilmamis
olmasinin toplumsal dengesizlige neden oldugunu, bir miihendisin is¢iden az maas
almaya baglamasinin ideolojik = siirtligmelere varan sorunlara sebep oldugunu
belirtmektedir. Memurlarda yasanan sorunun bir benzerinin kdyliide yasandigin
hatirlatarak gii¢ birliginin saglanamadigini tespit etmektedir. Giig birligini engelleyenlere
tepki gosteren Ecevit, bu noktada sendikalar1 da suglayarak, sadece is¢inin maas hakkini

savunduklarini, bunun da diger demokratik haklardan verilen tavizlerle sonuclandigini,

¥ Ecevit yazida hatirlatmiyor ancak 1963’te kendisi Calisma bakaniydi ve isci
sorunlarmin birebir muhatabiydi. Isci haklariyla ilgili s6z ettigi degisiklikler de kendi bakanlig
doneminde yapildi.
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ayrica sadece bir kesimin hakkinin savunulmasinin demokrasinin yasatilamamasina

neden oldugunu belirtmektedir.

Ecevit bu noktada 24 Ocak kararlarinin da bu atese benzin tasidigini ve yikilan
demokrasinin altinda sadece is¢ilerle birlikte tiim halk kesimlerinin kaldigini anlattig1

yazisina su c¢arpict sorularla devam etmistir;

“Isciler ve sendikalar demokratik haklarimi baska halk
kesimlerinin de yararina, tiimiiyle toplumun ve ekonomimin yararina
kullanma bilincini ve sorumlulugunu géSterecekler mi? Haklarini bu
yonde, bu bilingle ve sorumlulukla kullanabilme olanagi kendilerine
taminacak mi? Yani ig¢isiyle, koyliisiiyle, memuruyla, esnaf ve
sanatkariyla  halk  kesimleri  yonetime agwhgini  geregince
koyabilecekler mi? Rejimin yazgisi buna baghduwr.”

Ecevit bunlarin olmadig1 ¢6ziim arayislarinin beyhude cabalar olacagini ve
demokrasinin Onilinli agmayacagi gibi zenginlesen bir avug¢ isadaminin gelirlerini

katlayacagini ve esit paylasimin oniine gegilecegini belirterek yazisini noktalamistir.

I. ARAYIS DERGISININ DOKUZUNCU SAYISININ INCELENMESI

Arayis Dergisi dokuzuncu sayis1 18 Nisan 1981 tarthinde yayinlandi.
Yayinladigin tarih nedeniyle Ulusal Egemenlik ve Cocuk Bayramu ile ilgili yazilar agirlik
kazand1. Ozellikle Milli Egitim Bakanligi’nin kurdugu vakif Ecevit’in yakindan takip
ettigi bir konuydu. Ecevit, boyle bir vakfin Milli Egitim Bakanligi tarafindan kurulmasina
tepkiliydi. Bu konunun basinda yeterince yer almamasi tepkisini artirtyordu. Vakif
meselesiyle ilgili yazi islerine miidiirliigiine yazili talimatlar gonderiyordu. Dergi
calisanlar1 Ecevit’in talimatlar1 dogrultusunda vakfin senedini, konuyla ilgili yonetmeligi
ve valiliklere gonderilen yazilara elde etmisti. Ecevit bu belgeleri inceledikten sonra Yazi
Isleri Miidiirii’ne iki daktilo sayfas1 not génderdi ve goziine carpan detaylar1 aktardiktan

sonra su notu da eklemeyi ihmal etmedi (Duru, 2012, s. 87):

“Kisacast durum ciddi, oniimiizdeki sayida bu konuya
olabildigince yer aywrmaktan kaginmayalim. Bir bakanligin personeli
ve tasinmaz mallari, bakanlik kurulus yasasinda belirtilmemis
amaclara hele bir ozel kurulusun emrine tahsis edilebilir mi? Kurulug
vasasinda bakanliga verilmemis yetkiler, gorevler, yiikiimliiliikler,
kaynak tahsisleri, bir 6zel vakifca bakanliga yiiklenebilir mi?”’
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Ecevit’in bu notu vakfa ve faaliyetlerine neden tepki gosterdigini acik¢a ortaya
koyuyordu. Arayis Dergisi de Ecevit’in bu yaklasimlar1 dogrultusunda bir¢cok yazi ve

haberle dokuzuncu sayida vakfin yapisi ve isleyisini mercek altina almisti.

Ecevit de basyazisini bu konuya ayirmis ve “Egemenlik Ulusta Mi, Vakiflarda
M1?” baghgini atmisti. Digerlerine gore daha kisa olan bagyazisinda vakfin yapistyla ilgili
degerlendirmeler yaptiktan sonra Milli Egitim Bakanligi’nin bu yanlis adimdan donmesi

gerektigi cagristyla yazisini noktaliyordu.
Dergideki diger yazilar da;
e Milli Egitim Bakanlig1 Vakfi nedir, ne yapacak?
o Milli Egitim Vakfinin orgiitlenme bicimi ve igleyisi
o  Ulusal Egitim Politikasi nasil saptanacak?
basliklariyla dergideki yerini aldu.

J. ARAYIS DERGISI’NIN ONUNCU SAYISININ INCELENMESI

Ulusal Egemenlik ve Cocuk Bayrami’nin hemen ardindan yayinlanan sayimin
kapaginda TBMM ’nin bos siralarinin goriindiigii bir fotograf, sol alt kdsede Atatiirk’lin
TBMM o6niinde arkadagslartyla dua ederken ¢ekilen fotografi ve Atatiirk’e ait sozlere yer

verilmisti.
1. Ecevit’in Onuncu Sayidaki Basyazisi

Ecevit’in onuncu sayidaki basyazis1 “Atatiirk ve TBMM” basligin1 tasiyordu.
Ecevit yaz1 boyunca Atatiirk’iin TBMM kurulurken hangi miicadeleleri verdigini,
sonrasinda hangi engellemelerle karsi1 karsiya kaldigini ve tiim bu olumsuzluklari nasil
astigin1 Nutuk’tan uzun alintilar yaparak anlatiyordu. Ozellikle Atatiirk’iin parlamenter
sisteme verdigi onemi anlatirken yapacaklarini millet iradesine dayandirmasinin altini
ciziyor, aksi halde yaptiklarimin hi¢ birini hayata ge¢iremeyecegi tespitinde bulunuyordu.
Ecevit bu tespiti yaparken donemin askeri idaresine de tistii ortiilii elestirilerde bulunuyor

ve onlara yeniden demokrasi ¢agrisi yapiyordu.
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“Giicliiklerle, engellemelerle karsilastikca TBMM 'den umut
kesmek yerine veya TBMM yi kapatip keyfi bir yonetim kurarak tilkeyi
diledigi gibi yonetmeye kalkismak yerine TBMMye, parlamenter
sisteme dort elle sarildi. Atatiirk, askerlikteki riitbelerini, hepsi
birbirinden ¢etin savaslarda zaferden zafere yiiriiyerek kazanmisti.
Ama hi¢hir zaman askerlik alamindaki serefli hizmetlerinden aldigi
giicle iilkeyi yonetme hevesine kapimadi, ulusal iradeden bagska bir
iktidar dayanagi kabul etmemeye biiyiik ozen gosterdi.”

Donemin diinyasinda onbasiliktan Oteye gecememis kisilerin maresal
tiniformalar1  giyerek dikta rejimleri kurdugunu hatirlatan Ecevit, Atatiirk’lin

muadillerinin aksine parlamenter demokrasiyi giiglendirdigini anlatiyordu.

Ecevit yine s6zii demokrasiye getirmis ve diktanin moda oldugu dénemde
Atatliirk’iin  bir toplumu dondstiirip c¢agdas uygarlik hedefine ulastirirken bile
demokrasiyi savundugunun altin1 ¢izmistir. Ancak onuncu sayimin basyazisinda tarihsel
orneklerle demokrasiyi anlatan Ecevit, ayn1 sayidaki baska bir yazi ve aciklamasiyla da

demokrasi derslerine devam ediyordu.

2. Ecevit’in “Demokrasi Nasil Cokertildi, Nasil Engelleniyor?” Bashklh

Yazisinin Incelenmesi

Ecevit en sert yazilardan biri demokrasi temelli bu yazi olmustu. Ecevit kraldan
cok kralc1 kesilenlere demokrasi karsisindaki duruslari nedeniyle sert tepki gosteriyor ve

askerin bile yapmadig1 engellemeleri sivillerin yaptigini anlatiyordu.

Ecevit’in yazidaki hedefi eski siyasetgilerdi. O donem Ecevit’in yazilarindan ve
Arayis Dergisinden rahatsiz olan eski siyaset¢iler MGK’ya ihbarlarda bulunuyorlardi.
Ecevit politikacilarin yaptig1 bu ihbarlardan rahatsizlik duyuyor ve sinirleniyordu. Bu
yazi da bu halet-i ruhiye iginde kaleme alinmis ve ihbarcilara cevap niteliginde bir yazi

olmustur (Duru, 2012, s. 98).

Eski politikacilarin farkli mecralarda kendi goriislerini dile getirdigini, Siyasetin
en ¢irkinini yaptigint ama kendisi gibi diisiinmeyenleri, demokrasi isteyenleri ‘siyaset
yapiyor’ diyerek jurnalledigini anlatan Ecevit, bu noktada askere de bir anlamda sicak
mesajlar gondererek, yonetimin az Olgiide bu jurnallemelere kapildigini, daha cok

kapilmasi durumunda demokrasiye daha uzak bir noktada olacagimizi belirtiyor.
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Ecevit’in bu sicak gibi goriinen ya da askeri kismen tenzih eden yaklagimlarini
da yine demokrasi g¢ercevesinde degerlendirmek dogru olacaktir. Cilinkli askerin agir
elestirilerle tahrik edilmesi donemin kosullarinda derginin sesinin kesilmesi ve
demokrasiyi savunan bir mecranin kapanmasiyla sonuglanabilecektir. Iste Ecevit bu

hassasiyetle askere yonelik elestirilerini belirli bir noktada frenlemistir.

Ecevit’in yazidaki tepkisi sadece farkli partilerden olan politikacilara degil, bir
donem CHP catis1 altinda siyaset yapan ve bu jurnalcilik korosuna katilan eski
arkadaslarinadir. Anayasa icin olusturulacak kurucu meclisin yapistyla ilgili yaklagimlari

nedeniyle Ecevit, eski CHP’lileri de en agir sekilde elestirmistir.

“Geg¢migte bir yandan kendi partilerini yeterince solda
bulmayacak kadar ‘ilericilik’ taslayip, bir yandan en sagdaki ¢ikar
cevreleriyle sicak iliskiler kurmay1 becerebilmis bazi ‘degerli’ politika
ustalart ‘Kurucu Meclis’e girebilsin diye ¢irpiniyorlar.”™

Ecevit bu sekilde olusturulacak Kurucu Meclis’in danisma organi olarak bile
inandiriciligt olmayacaginin altin1 ¢izmektedir. Partilerin elleri-dilleri baglanarak
hazirlanacak anayasa referandumunun da gegerlilik kazanmayacagini belirten Ecevit,
iilkemizde demokrasinin 12 Eyliil darbesiyle degil, baz1 c¢evrelerin rejime ihanetiyle

cokertildigini savunmaktadir.

Ecevit, yazinin bu bdliimiinde 12 Eyliil 6ncesi ve sonrasinda demokrasinin
askiya alinmasi i¢in calisanlarin ihanetleriyle ilgili sert sozler kaleme aldiktan sonra 30
yil demokrasiye aligmis bir toplumun daracik bir rejim kalibina dokiilmek istenmesine

tepki gostermektedir.

“Ama bu toplum o kaliba sigmayacaktir. Teror sokunun
etkisinden kurtuldugunda Tiirk toplumu silkinip o kaliptan tasacak ve
bu kez artik tepeden gelen degil, topraktan siirgiin veren bir
demokrasiye, eskisinden daha gercek ve saghkli demokrasiye
kavusacaktir.”
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K. ARAYIS DERGISI’NIN ONBIRINCI SAYISININ INCELENMESI

Arayis dergisi on birinci sayisinda yine Tirkiye ve diinya giindemiyle ilgili
detayli haber ve uzman isimlerin kaleme aldig1 makalelere yer verdi. Tiirkiye’de giindem
yine darbe yonetiminin uygulamalari, ekonomik gelismeler ve hazirlanacak olan yeni

anayasaydi.

Derginin uzman yazar kadrosunda bulunan Anayasa Mahkemesi’nin eski iiyesi
Ahmet Erdogdu, ‘Pakistan’in Yeni Anayasast Ve Yargi¢lar” baglikli bir makale yazmusti.
Ecevit’in baz1 diizeltmeler yaptig1 makale, Erdogdu’ya onaylatildiktan sonra dergideki
yerini aldi. Yazida, Pakistan’daki yargiclarin yeni anayasada demokratik bulmadiklari
maddelere tepki olarak gorevi birakmalari anlatiliyor ve bunun yargi bagimsizligi
acisindan 6neminden bahsediliyordu. Ecevit de ayni sayidaki bagsyazisina ‘Anayasa
Degisikliginin Demokratik Ve Gegerli Yolu’ bashigini atmisti. Dergi bayilere ulagmadan
Cankaya ve Sikiyonetim komutanligina ulagiyordu. Bu iki yaz1 yonetimi rahatsiz etmisti.
Ciinkii Tiirkiye’nin o donemki yargisi emir-komuta zinciri i¢inde karar aliyor, yargi
bagimsizlig1 hice sayiliyordu. Ancak o déonemde iki yazida da sug¢ unsuru bulunamadigi

icin herhangi bir islem yapilmad: (Duru, 2012, s. 110).
1. Turgut Ozal’n “Isler Tikirinda’ Ac¢iklamas

Donemin ekonomiden sorumlu Basbakan Yardimcist Turgut Ozal, Egeli
isadamlariyla bulustuktan sonra gazetecilere, ‘Her ¢esit insan artik memnun goziikiiyor.
Gayemiz dertleri dinlemekti. Isler tikirinda gidiyor gibi bir izlenim edindim.’ agiklamasini
yapmisti. Bu agiklama Ecevit’i rahatsiz etti ve hemen yazi islerine not gondererek bu
aciklamanin haberlestirilmesini istedi. Timur Selguk’un ironik bir yaklasimla notalara
doktiigii ‘ekonomi tikirinda’ ifadesi engellenen siyasetin glindemindeydi. Arayis
Dergisinin on birinci sayisinda bu agiklamadan sonra ekonominin i¢inde bulundugu koétii
durumun fotografi ¢ekiliyor, bircok sektoérde yasanan olumsuz tablo anlatildiktan sonra,
“Ama belli ki onlar1 herkesten saymiyor Sayin Basbakan Yardimcisi... Ve toplantidan
ctkarken giile¢ bir yiizle, ‘her ¢esit insan artik memnun’ diyebiliyor. Ciddi problemlerin
olmadigimi  soyleyebiliyor ve ‘isler tikirinda’ diyebiliyor.”  ifadeleriyle haber

noktalaniyor.
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Bu haber derginin halkin sorunlariyla ne kadar yakindan ilgilendiginin de bir
kanitidir aslinda... Ecevit demokrasi ve rejim konusunda dnemli makaleler yaziyor ve
rejimin yapisini ve gelecegini sorguluyor ancak dergide halkin sosyoekonomik
sorunlarina egilmesini de Onemsiyor. Ciinkii bir¢ok yazisinda da bahsettigi gibi

demokrasinin koklesmesini ekonomik refahla dogru orantili olarak goriiyor.

Resim 7: Ozal’n “Isler tikirinda” agiklamasiyla ilgili Arayis’ta yapilan haber.
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2. Ecevit’in On Birinci Sayidaki Basyazisi

Ecevit’in ‘Anayasa Degisikliginin Demokratik Ve Gegerli Yolu’ baslikli
basyazis1 ¢ok onemli tespitler ve dngoriilerle bezenmis bir yazi. Ecevit yaziy1r anayasa
referandumu yapilmadan bir yil 6nce kaleme aliyor. Ancak hem referandum, hem
anayasanin hazirlanma bi¢imi hem de sonrasindaki yasanmasi muhtemel tartigsmalarla
ilgili tim 6ngorilerinin tarih i¢inde gercek oldugunu goriiyoruz. Giinlimiizde hala 1982
Anayasasimin tartisildigi, yeni anayasa yapma calismalari ve yasananlar géz Oniine
alindiginda Ecevit’in 35 yil Oncesinden bugiinleri gordiigiinii sdylemek yanlis

olmayacaktir.

Ecevit yazisina toplumun tiim kesimleri arasinda goriis ayriliklari olabilecegini,
hatta aile bireyleri arasinda bile zaman zaman goriis ayriliklarinin neden oldugu
kiisliiklerin yagsandigi tespitiyle bashiyor. Bu ayriliklarin  demokratik yollarla
coziilebilecegini ve uzlasi kiiltiiriiyle sorunlarin asilabilecegini anlatiyor. S6zii MGK’nin
hazirlik caligmalarin1 yaptig1 yeni anayasaya getiren Ecevit, uzlasmin olmadigi bir
ortamda yeni anayasanin hazirlandigina dikkat ¢ekiyor. Bu noktada tarihsel hatirlatmalar
yapan Ecevit, 1961 anayasasindan 6nce 10 y1l boyunca eski anayasanin tartigildigini, 61
sonrasinda da 20 yil boyunca yeni anayasanin tartigildigini, 1961 anayasasinda askerin
kismi sorumluluguna ragmen elestiri oklarinin hedefinde hep ordunun oldugunu

belirtiyor.

Ozgiir bir tartisma ortamindan yoksun hazirlanan, siyasi partilerin, sendikalarmn
gorlis bildirmedigi bir anayasanin sorumlulugunun askerde kalacagini ve ordunun bu
noktada taraf olmasiin ‘birlestirici-biitiinlestirici’ vasfina zarar verebileceginin altini
cizen Ecevit, yapilacak referandumun da demokratik olmayacagi Ongoriisiinde

bulunuyor.

“Halkin oylarwyla yiiriirliige girmis gibi goriinse bile, yeni
anayasa halkin biiyiik kesiminde burukluk yaratacak ve anayasa
hazirlanirken veya oylanirken a¢iga vurulamayan tepkiler daha sonra
ortaya ¢tkacak; hazirlik ve halk oylamasi sirasinda agiktan
vapilamayan tartismalar, anayasa yiirtirliige girip secimler
vapuldiktan sonra olanca keskinligiyle baslayacak. Ordu da yeni
anayasann tiim sorumlulugunu tistlenmis olacagi icin o tartismalarda
ister istemez taraf durumunda bulunacak. Ustelik siyasetten ayrilmis
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olacagr i¢in konusamayan, kendini savunamayan, séylemek
istediklerini i¢ine atan ve belki de kendi i¢cinde bile degisik diistinceler
filizlenen bir kurulus olarak ordu, tiim tartismalarin tiim agwlhigin
tizerinde duyacak.”

Ecevit’in tiim bu dngoriilerinde hakli ¢iktigin1 zaman gosterecektir. Ecevit yeni
anayasa iginin toplumla siirekli i¢i¢e olan, sorunlar1 dinleyen, taraf olmaktan ¢ekinmeyen,
sorumluluk alan ve attig1 adimlarin sonucunda halka hesap veren, siyasi bedel 6deyen
politikacilarin oldugunu belirtiyor ve bu tartismalar i¢inde ordunun birlestirici vasfini
kaybedeceginden duydugu endiseyi dile getiriyor. Ecevit yasanabilecek sorunlari tespit
ettikten sonra her zaman oldugu gibi recetesini de ortaya koyuyor ve ¢oziim igin halk

iradesinin tecelli ettigi yeni TBMM’yi adres gosteriyor.

“Demokratik secimle gelen ilk parlamento, tam yetkili kurucu
meclis niteligini tasir. Anayasada degisiklikler yapmay: —veya yeni bir
anayasa olusturmayi- kolaylastirici olanaklarla donatilmis ve ulusal
iradeye dayanan bir kurucu meclis olarak gorev yapar segimlerden
sonraki ilk Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi... Sonunda ulusun ¢cogunlugu
neyi istiyorsa o olur. Anayasa degisikliginin dogru yolu budur, huzurlu
yvolu budur. Kald: ki gercek demokrasiye ulasabilmenin de en giivenli
volu bu sayimak gerekir. Ciinkii demokrasi olmayan bir yoldan kolay
kolay demokrasiye ulasilamaz”

Ecevit yillarca sancis1 ¢ekilecek ve ¢ekilmeye devam eden anayasa sorunuyla
ilgili yine demokrasi temelli bir ¢éziim Onermis, aksinin toplumsal ayrigmalar
derinlestirecegini ve kurumlari yipratacagini sdylemistir. Giiniimiizden bakildiginda da
eger sorun demokratik yontemler uygulanarak ¢oziilseydi, Tiirkiye i¢cinden c¢ikilmaz
sorunlarla yillardir bogusmuyor olacak, gelismisligini artirmanin yollarin1 arayarak

enerjisini harcayacakti.

Ecevit bu noktadan sonra biiyiik oranda ulusal uzlasiyla yapilan yeni anayasayla
ilgili muhalif ¢ikislarin da ciliz kalacagin1 ve onlarin da tepkili olsalar da anayasaya

uyacagini savunuyor.

“Tiirk toplumu hizli degisim igindeki her toplumun dogasinda
bulunan diisiince ve ¢ikar ayriliklarini, herkesin hakkina razi olacag
bir esitlik ve demokrasi ortaminda bagdastirip uzlastirarak yagsama
aliskanligint edinmeye baslayacaktir. Daha da onemlisi ordumuz,
gerek bu donemde gerek gelecekte, her tartigmanin iistiinde
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kalacaktir.”

Ecevit yazisin1 yine uzlagsma mesajlar1 ve demokrasi ¢agrilariyla tamamliyor,
askere yaptigi uyarilari birkag kez daha tekrarlayarak altin1 kalin ¢izgilerle ¢izmeyi ihmal

etmiyor.

L. ARAYIS DERGISININ ONIKINCi SAYISININ INCELENMESI

Biilent Ecevit dergi baskiya gittikten sonra hemen bir sonraki derginin
calismalarina basliyordu. Her detayla yakindan ilgileniyor, tiim notlarin1 ve uyarilarini
yazili olarak iletiyordu. On ikinci say1 iginde uzunca bir not hazirlayarak yazi islerine
gonderdi. Ecevit’in gonderdigi notlar ve piyasaya ¢ikan dergi incelendiginde derginin

neredeyse tamaminin Ecevit tarafindan sekillendirildigini sdylemek yaniltici olmaz.

Ecevit 9 Mayis 1981 tarihinde piyasaya ¢ikan on ikinci sayiyla ilgili bir hafta
once ilettigi notta, yapilmasi gerekenleri siraliyor. Sanayicilerin sorunlari, Istanbul ve
Ankara’da toplu ulasima yapilan biiylik zamlar, petrol fiyatlar1 ve buna bagl olarak
elektrik tiretimi, Terciiman gazetesinin Atatiirk aleyhindeki yayinlari, MHP iddianamesi
derginin baslica konular1 olarak belirleniyor. Ancak Ecevit’in notlar1 bununla da sinirl
degil. Kiiltiir-sanat camiasinda yasanan gelismelere de kayitsiz kalmiyor ve Miinir
Nurettin Selguk’un 6lim y1ldoniimii ile ilgili mutlaka bir yazinin yer almasi talimatini
veriyor. Nuri Iyem’in yazisinin dSnemsenmesi gerektigini ve yazinimn bulundugu sayfada
kendisine ait bir tablonun fotografinin kullanilmasini istiyor. Yine ayni sekilde Nevzat
Atlig’a kendisinin selamiyla telefon edilmesini ve yazi konusunda ricacit olunmasini

gerektigini belirtiyor.

Bunun yaninda Ecevit ¢ocuk hastaliklar1 uzmani Prof. Dr. Bahtiyar Demirag’in
Oliimiiyle ilgili de bir anma yazis1 konulmasini, kendisinin alaninda uzman 6nemli bir

iIsim oldugu notunu iletiyor.

Hatta ¢ok yakindan ilgilenmedigini bildigimiz sporla ilgili de dikkati ¢eken
detaylar1 yazi islerine bildiriyor, giiresle ilgili ortaya atilan iddialarin arastirilmasini

istiyor (Duru, 2012, s. 115).
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Tim bu notlar Ecevit’in gazetecilik anlayisindaki ¢esitliligi gdstermesi
bakimindan kayda deger buluyorum. Toplumun hi¢bir kesimini yok saymadan yapilan
haber ve makalelerde objektif ve tarafsiz kalinmaya 6zen gdosteriliyor. Muhalif tavir,
kavramlar iizerinden degil olaylar ve olgular iizerinden ortaya konuluyor. Yapilan her
haberle ilgili mutlaka belgeler ve iddialar ortaya konuluyor, taraflardan goriis aliniyor ve
konunun uzmani tarafindan denetleniyor. O donemin kosullarinda bugiinlere kiyasla daha

zor ulasilan bilgi, mutlaka teyit ettirilerek okuyucuya aktariliyor.
1. Ecevit’in On Ikinci Sayidaki Basyazisi

Ecevit’in on ikinci sayidaki basyazis1 ‘Ocagi sondiiriilen demokrasi’ bashigini
tastyordu. Ecevit 1960 6ncesinde partilerin mahalle-kdy yapilanmasi olan Ocaklarin 27
Mayis’tan sonra kapatilmasiyla demokratik alanda olusan bosluga dikkat cekiyordu.
Ecevit, yazisina yine tanimlamalarla ve olmasi gereken fotografla basliyor, siyasi parti
yapilanmasinin geklini anlatiyordu. Halkin sorunlarini1 ¢6zmek i¢in yola ¢ikan partilerin
ve politikacilarin, siirekli halkla ig¢ice olmasinin Onemini anlatan Ecevit, bunun

yapilabilmesi i¢in de bazi ara¢ ve olanaklarin bulunmasi gerektiginin altin1 ¢iziyor.

Ecevit’e gore halkin yonetimle organik iligskiler kurarak kendi demokratik
islevini yerine getirmesi, ve yonetim kademelerini denetleyebilmesi gerekiyor. 27 Mayis
oncesi koy-mahalle demeden her yerde orgiitlenebilen partilerle ilgili 1960 darbesini
yapanlarin en biiyiik yanilgisinin demokrasiyi askiya alan siiregle ilgili bu orgiitlenmeleri
sorumlu tutmasi olmustur. Bu sebeple ocak-bucak teskilatlar1 kurucu meclisin karari
beklenmeden kapatilmis ve halkla yonetim arasinda biiyiik bir kopuklugun ilk adimi
atilmis oldu. Darbe yonetiminin halkin yonetime karismamasi durumunda partizanligin
Onlenecegini ve boliinmelerin 6niine gecilecegini sanmasinin ne kadar biiytik bir yanilgi
oldugunu belirten Ecevit, bu durumun bir takim sorumsuz militanlarin halk arasinda

orgiitlenmesinin yolunu a¢tigini soyliiyor.

Ocaklarin, bucaklarin bulundugu donemde demokrasinin ancak 10 yil

yasayabildigini hatirlatan Ecevit’e gore bunun ocaklarla ilgilisi olmayan nedenleri vardi.
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Ecevit yazisinda bu nedenleri maddeler halinde su sekilde siraliyor;

-Demokrasimiz heniiz ¢ok yeniydi. Demokrasinin kiiltiirii de
gelenekleri de olusmaya baslamamisti. Parlamento ve partiler disinda
hi¢bir kurumu ve kurumsal dayanagi yoktu demokrasinin...

-27 yillik bir iktidar partisinin muhalefete alisabilecegi, yeni
iktidar olanlarin da iktidar1 hazmedebilecegi kadar bir zaman
gecmemisti heniiz...

-Anayasaya aykirt  yasalar ¢ikarilabiliyordu. Bunlari
denetleyebilecek yansiz bir kurulus yoktu.

-Elinde iktidar partisinin bas harflerini tasiyan bir bastonla
her gittigi yerde partizanlik simgesi olarak dolasan, iktidari tek yanh
baskiya (hatta zulme zorlayan) bir Cumhurbagkani vardi.

-Meclis Baskanlik Divani, partizanlikta, Cumhurbaskaniyla
ve hiikiimetle yarisiyordu. O yiizden ozellikle 1950’lerin ikinci
yarisinda Meclis denetim gorevini yapamaz duruma getirilmisti...

-Memurlar, hatta yargi¢clar hicbir gerekce gosterilmeksizin
‘goriilen liizum iizerine’ stirtilebiliyordu.

-Basin 6zgiirliigii stmirliydi. Devlet radyosu iktidar partisinin
propaganda aract olarak kullaniliyordu.

-Iscilere sendika 6zgiirliigii, toplu sézlesme ve grev haklari
tamnmanusti. Halk partiler disinda orgiitlenme olanagindan tamamen
yoksundu.

-Se¢imlerde, demokrasi kiiltiir ve geleneklerinin ¢ok
koklestigi iilkelerde bile sakincali bulunarak birakilan ¢ogunluk sistemi
uygulaniyordu ve fiili iki partili sistemin dogal sonucu olarak ulus iki
kampa boliiniiyordu.

Ecevit’in bir kalemde siraladig1 bu durum, 1950-1960 Tiirkiye’sinin bir fotografi

niteliginde. Demokrasinin Tiirkiye’deki ilk smmavinda ne tiir sorunlarla karsilastigini
gosteren bu tablonun neredeyse tiim faturasinin ocak-bucak yapilanmalarina
cikarilmasina Ecevit tepki gosteriyordu. Aslinda maddeler halinde siralanan satirlar, bu
stirecin sonlanmas1 ve demokrasinin kimler yiiziinden askiya alindiginin cevaplarini da

tasiyordu. Bu uygulamayla halkin cezalandirildigini savunuyordu Ecevit. Yazinin bu
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boliimiinde Ecevit ocak-bucak orgiitlerinin nasil calistigini anlatiyor. Partilerin kendi
icindeki se¢imlerin en alt yap1 olan mahalle ve kdylerde basladigini belirten Ecevit, bu
yolla yapilan se¢imlerin de daha saglikli sonuglar verdigini anlatiyor. Ecevit’e gore bu
orgiitler araciligiyla herkes sesini yonetime duyurabilir, yonetim de halkin sorunlariyla

birebir yiizlesirdi.

Ocaklarin kapatilmasinin hangi sorunlar1 ortaya ¢ikardigini da yazisina ekleyen
Ecevit, il ve ilge teskilatlarina mahkum birakilan partilerin bu yapilariyla halktan
koptugunu belirtmektedir. Ama asil tehlikeyi de anlatmadan ge¢miyor Ecevit ve doganin
bosluk tanimadigini, bu orgiitlerin kapatilmasiyla olusan boslugun art niyetli yapilar

tarafindan dolduruldugunu anlatiyor.

“Toplumdaki kokleri kesilen yasal parti orgiitlerinden olusan
boslugu, ilkin mahallelerde sokaklarda, ardindan iiniversite gencligi
arasinda, sonralari da yer yer koylerde, bir takim yasadisi orgiitler ya
da yasal yetki ve iglevilerinin disina tasan sorumsuz kuruluglar
doldurmaya basladi. Bunlarin kimi ‘dernek’ti, kimi ‘kuliip’tii, kimi
‘kitaplik’t1, kimi de ‘kooperatif’...”

Bu durumun daha sonraki yillarda ortaya ¢ikan siddet olaylarimin ilk tohumu
oldugu tespitini yapan Ecevit, bunlar yasanirken biiyiik partilerin ellerinin kollarinin
baglandigini anlatiyor. Yani bir anlamda 1960 sonrasinda olusan tablodan kendisinin de
icinde bulundugu biiyiik partilerin sorumlu tutulamayacagini da tistii ortiilii bicimde
sOylemis oluyor Ecevit... Ancak yazinin sonraki boliimlerinde tiim bu olanlardan biiyiik
partilerin sorumlu tutulmasindan yakiniyordu. Bu noktada bir 6zelestiri de yapiyor ve bu
20 yillik siirecte biiylik partilerin giinahinin bu ¢agdisi1 ve akildisi uygulamay1 ortadan
kaldirmak i¢in bir araya gelememeleri olarak belirliyordu. Bu orgiitlerin kaldirilmasiyla
kdy kdy, mahalle mahalle dolagmaktan kurtulan politikacilarin bu rahatliga alistigini
sOyleyen Ecevit, bu rahatligin demokrasinin tikanmasina neden olan bir aldatmaca

oldugunu belirtiyordu.

12 Eyliil’tin hemen o6ncesinde kendisinin genel baskanligindaki CHP’nin bu
durumu diizeltmek i¢in sesini yiikselttigini, hatta Adalet Partisi’nden de olumlu yankilar
geldigini ancak o donemin giiriiltii ve kargasasi i¢inde bu seslerin duyulamadigini, bu

sebeple de demokrasinin nefessiz kalarak boguldugunu séyliiyordu Ecevit ‘artik ¢ok ge¢
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kalinmigti” notunu ekleyerek... Yazmin sonlarinda ise Ecevit yine demokrasi adina

uyarilari dile getiriyor ve ¢éziimii ortaya koyuyordu.

“Sorun ne anayasa, ne segim sistemi, ne de oOnsegim
sorunudur. Sorun halkin ve partilerin demokrasi kurallarina uygun
bigcimde orgiitlenebilmeleri sorunudur. Politikayr ¢irkinlestiren de
halkin politikaya karismasi degildir, tam tersine politikanin halktan
koparilip seyirlik bir oyuna déniistiiriilmesidir...”

Ecevit, demokrasi Ozgiirliikler ve sivillesmeyi ¢Oziimiin adresi olarak
gosterirken, askeri de belli bir ¢izgiye gelme noktasinda zorluyordu. Diinyadan verdigi
ornekler ve daha onceki askeri rejimlerin uygulamalarinin Tiirkiye’ye yasattigi agir
travmalar1 hatirlatarak, bunlarin tekrar yasanmamasi i¢in orduya biiylik gorevler

diistiigiinii belirtiyor.
M. ARAYIS DERGISI’NIN ONUCUNCU SAYISININ INCELENMESI

Arayig Dergisi tiim engelleme ve baskilara ragmen on iiglincli sayiya kadar
ulasti. Ancak baskilar artiyor, bu da derginin fiziki yapisina kadar degisiklikleri
beraberinde getiriyordu. Arayis’in yola ¢ikmasinda yeni medya patronu, Milliyet’in
sahibi Aydin Dogan’in ¢ok biiyiik katkilart oldu. Arayis 48 sayfa olarak Milliyet
matbaalarinda basiliyordu. Ancak Aydin Dogan’a yapilan baskilar bu durumun da
degismesine neden oldu. Milliyet yonetimi islerinin yogunlugunu bahane ederek dergiyi
basamayacaklarin1 Arayis yonetimine bildirdi. Hemen yeni matbaa arayislar1 bagladi ve

[lhan Cevik’e ait Daily News matbaalariyla anlagsma saglandi (Ozdemir, 2004, s. 116).

Derginin 48 sayfa basilmas1 da maliyetleri zorluyordu. Yaz Isleri Miidiirii Nahit
Duru, Yayin Kurulu toplantisinda Milliyet matbaalarinda son kez basilacak olan on
liciincli saymin 32 sayfaya inmesi gerektigini belirtti. Ecevit, son kez de olsa 48 sayfa
basilmasinda diretti. Ancak toplantidakilerin ¢ogunun karar1 da 32 sayfaya inmesiydi.
Sonunda Ecevit de bu durumu kabul etmek zorunda kaldi. Derginin on {igiincii sayisi son
kez Milliyet matbaalarina 32 sayfa olarak gonderildi. Eszamanli olarak TRT’ye de spot
reklam siparisi verildi (Duru, 2012, s. 120).
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1. Ecevit’in On Uciincii Sayidaki Basyazisi

Ecevit’in on {giincli sayidaki basyazis1 ‘Kisiler Ve Kurumlar Ag¢isindan
Ozgiirliik’ bashgini tasiyordu. Ecevit, derginin fiziki kisitlamalarindan nasibini almis ve
ortalama dort dergi sayfasi olan yazilarini iki sayfaya diigirmiistii. 12 Eyliil sonrasi tiim
Tiirkiye’yi esir alan kisitlamalar1 asmak ve toplumda bu bilincin olusmasini
saglayabilmek icin siirekli demokrasi ve ozgiirliiklerden bahsediyordu. Kavramlari
tanimlamakla kalmiyor, pratik hayattan Ornekler vererek, bu kavramlarin igini
dolduruyordu. Bu yazida da 6zgiirliigii hem bireysel, hem de kurumsal yonleriyle ele

aliyor ve Ozgiirliik i¢in 6rgiitlii miicadelenin dnemine deginiyordu.

Ecevit yazisina 6zgiirliigiin dar ve genis oldugu donemleri anlatarak basliyor.
Bazi insanlarin, bol ve ucuz donemlerinde 6zgiirligii savurganca kullanirken, dar ve
pahali dénemlerinde suskunluga biirlindiigiinii belirtiyor. Buna 6rnek olarak da 12 Mart
ve 12 Eylil donemlerini gosteriyor. Bunun karsitt olarak 0Ozgiirliigin degerini
bilenlerinse, bol ve ucuz doneminde 6zgiirligi o6l¢iilii kullandigi, dar ve pahali oldugu

donemde ise, bedeli neyse 6deyerek 6zgiirliigl kullandigini anlatiyor.

Ecevit bireysel 6zgiirliikleri kullanma konusunda herkesin 6zgiir olabilecegini
ancak kurumsal 6zgiirliiklerin toplumlar1 ve sistemi baglayici yonleri olduguna dikkat

cekiyor.

“Herkesin ozgiirliikle ilgili davranig bicimi kendi kisiligine
goredir. Fakat bazi kurumlarin bu konuda segme hakki yoktur. Varligi
ve islevi ozgiirliigiin ve demokrasinin varligina bagl olan kurumlar
kendi yasamlarini varolus nedenlerine uygun bicimde siirdiirebilmek
igin, her kosul altinda 6zgiir davranmak ve ozgiirliiklerini sorumluca
kullanmak zorundadir.”

Ecevit bu tespitlerini somutlastirmak i¢in basta iiniversiteler olmak {iizere,
sendikalar, yargi kurumlari, avukatlardan 6rnekler veriyor ve bu kurumlarin 6zgiirliigiin
savunucusu olmasinin ve savunmay1 yaparken demokrasinin yasamasi adina kurumsal
hareket etmelerinin 6nemine deginiyor. Bu noktadan sonra da sozii basin 6zgiirliigiine
getiriyor. Basinda da tipki diger kurumlarda oldugu gibi o6zgiirliikler konusunda bir

dayanigma olmasinin gerekliliginin altin1 ¢iziyor.
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“Diistince ve anlatim 6zgiirliigiiniin bulunmadigi, yasal ve
anayasal giivencelere baglanmadigi bir iilkede basin, kendi islevini
yapamaz olur. Onun igin basinin kendi islevini yapabilmesi, gercek
anlamda basin olabilmesi, demokrasiyi, ozgiirliigii, insan haklarin
koruyup genisletmek ugrunda her giicliigii ve tehlikeyi goze almasina
baghdr. Diisiince ozgiirliigiiniin geregi olarak, her gazete veya dergi
her konuda ayr diisiinebilir; ama ozgiirliik konusunda ve ozgiirliigiin
anayasal ve yasal dayanakilar: konusunda birlik ve dayanisma iginde
olmak zorundadir.”

Ecevit’in bu yazidaki hedefi topluma yon veren meslek gruplarinin 6zgirlik
konusundaki dayanismasini saglayabilmek. Yani toplumun goremediklerini onlara
gosterebilme yetisine sahip olan oOrgiitleri harekete gecirebilmek. Ancak donemin agir

kosullarinda o kurumlarin 6zgiirliiklerine sahip ¢ikabildigini sdylemekse oldukga giig.

N. ARAYIS DERGISI’NIN ONDORDUNCU SAYISININ iINCELENMESI

Arayis Dergisi’nin on dordiincii sayisinda Ecevit’in kendi imzasiyla iki yaziya
yer veriliyor. Bagyazi disinda Ecevit sicak bir gelismeyle ilgili ayr1 bir yazi kaleme aliyor.
Mehmet Ali Agca’nin Italya’da Papa’ya diizenledigi suikast girisimi Ecevit’i adeta
cileden c¢ikartyor. Ecevit birgok soru isareti bulunan bu olayla ilgili, ‘Agca Diigiimii
Coziilmeli’ baghigiyla kaleme aldig1 yazisinda bugiin hala giincelligini koruyan sorulari,

olayin sicakligiyla giindeme getiriyor.

Ecevit’e gore bu olay, bir ‘meczup’ olarak tanimlanan Agca’nin tek basina
planlayabilecegi bir is olamaz. Ciinkii ayni isim Tiirkiye’de Milliyet Gazetesi Genel
Yayin Yénetmeni Abdi Ipekei’yi 6ldiirmiis, ardindan korunakli cezaevinden kacabilmis,
kendisine pasaport ve yiiklii miktarda déviz verilerek yurtdisina ¢ikarilmus, Italya’daki
bir iiniversiteye kayit yaptirabilmis bir kisidir. Tiim bunlarin gii¢lii destekler olmadan

yapilabilmesi miimkiin degildir.

Ecevit, tiim bunlar1 sorgularken uluslararasi alanda biiyiik ses getiren boylesine
utang verici bir olayin basaktoriiniin Tiirk olmasinin da toplumumuzda sarsici bir etkiye
neden oldugunu belirmektedir. Papa’nin Tiirkiye dostu bir kisi oldugunu, Abdi Ipekgi’nin
bu tilke icin canla basla yaptiklarim1 hatirlatan Ecevit, Agca’yr yonlendiren gii¢lerin bu
hedefleri tesadiifen segmediginin altin1 ¢iziyor ve bu diigiimiin bir an once ¢oziilerek

gercek faillerin ortaya ¢ikarilmasini istiyor.
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Ancak giiniimiizde de goriiyoruz ki, Mehmet Ali Agca konusunda Tiirkiye
iizerine diisen sorumluluklari yerine getirmemistir. Yillarca Italya’da cezaevinde yatan
ve cezasinin son kisminmi Tiirkiye’de tamamladiktan sonra serbest kalan Agca, cezaevi
cikisinda bir ‘milli kahraman’ gibi karsilanabilmis, televizyonlar attigi her adimi
haberlestirebilmistir. Ecevit’in kuskulandig1 tiim konular bugiin de aydinlatilamamis ve
Tirkiye’nin Bati’daki itibarim1 zedeleyen Papa suikasti, iilkemizde basina yonelik
saldirilarin simgesi haline gelen Abdi Ipekgi cinayeti ve tiim bunlar1 organize eden kirli
yapilar agikliga kavusturulamamistir. Ancak Ecevit, daha ilk giinlerden bu olaylarla ilgili

soru isaretlerini cesurca ortaya koyarak gazetecilik gorevini hakkiyla yerine getirmistir.
1. Ecevit’in On Dérdiincii Sayidaki Basyazisi

Ecevit, 23 Mayis 1981 tarihinde yayinlanan on dordiincii sayida, 1980 yilina
kadar ‘Anayasa ve ozgiirliik bayrami’ olarak kutlanan 27 Mayis darbesinin y1ldoniimiini
vesile ederek “27 Mayis ’la Ilgili Ger¢ekler” baslikli bir basyazi kaleme aliyor. Ecevit’in
bu yaziy1 yazmasindaki temel amacin 12 Eylill yonetiminin hazirligin1 yaptigi yeni
anayasanin Ozglrliikkler g6z ardi edilmeden ve halkin genis katilimiyla yapilmasinm
saglayabilmek. Ecevit yazisina 27 Mayis’a nasil baktigini anlatarak baslhiyor. Ecevit’e
gore 27 Mayis bir darbe degil, Tiirk ulusunun demokrasiye ve 6zgiirliige bagliligindan

kaynaklanan halk seline kanal agmak i¢in yapilmis bir miidahaleydi.

Ecevit bu tanimlamay1 yaptiktan sonra 10 yil siiren Demokrat Parti iktidari
doneminde yasananlari maddeler halinde 6zetliyordu. Basin 6zgiirliigiiniin yok edilmesi,
devlet yayin organlarinin propaganda araci haline getirilmesi, parti ¢alismalarinin
sinirlandirilmasi, giivenlik giiclerinin muhaliflere baski araci olarak kullanilmasi, serbest
secim kosullarinin bulunmamasi, yargi, tiniversite ve kamu goérevlilerine yapilan baskilar,
TBMM nin islevsizlestirilmesi, tahkikat komisyonlari, Cumhurbaskani’nin tarafsizligin
yitirmesi ve her alanda zuliim derecesine varan antidemokratik uygulamalar Ecevit’in

1960 oncest ile ilgili ¢izdigi tablonun iginde yer aldi.

“Sonunda 1961 Anayasasi’min  baslangi¢  boliimiinde
bahsedildigi gibi, ‘Anayasa ve hukuk disi tutum ve davranmislariyla
megsrulugunu kaybetmis bir iktidara karsi direnme hakkini’ kullanan
‘Tiirk Milleti’ Silahli Kuvvetler’in katkisiyla "27 Mayis Devrimi’ni
gergeklestirdi. Bu devrimin sonucu olarak da 1961 Anayasasina ulagsti
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Tiirk Ulusu...Yillar siiren bir olusumu, toplumdaki birikimi ve halkin
ozlemini yansitan bir anayasaydi 1961 Anayasasi...”

Ecevit, 27 Mayis ve sonrasinda olusan anayasayla ilgili goriislerini ortaya
koyduktan sonra 1961 anayasasinin iki 6zelliginden bahsediyordu. Ecevit’e gore 1961
Anayasas1 siyasal haklar1 ve ozgiirliikleri saglam kurallarla giivence altina aliyor ve
cumhuriyetimizce ‘sosyal devlet’ niteligi kazandirtyordu. Anayasay bu sekilde anlatan
Ecevit ‘12 Eyliil’e bu anayasa yiiziinden gelindi’ seklindeki yaklagimlar1 da reddediyor.
27 Mayis’in olmamast halinde demokrasinin 20 yil 6nce ¢okiip gidecegini sdyleyen
Ecevit, Tiirkiye’nin geldigi noktada anayasanin degil, bu anayasanin getirdigi haklara
kars1 ¢ikanlarin sorumlulugu oldugunun altini ¢iziyor. Bu elestirileri yaparken 6zellikle
Adalet Partisi ve MHPyi iistii ortiilii bir sekilde giindeme getiriyor ve onlar1 yillarca 1961

Anayasasini hedef almakla sugluyor.

Ecevit, 27 Mayis yoOnetimin yaptigl anayasayl savunurken, ayni yonetimin

yaptig1 yanlislar1 da siraliyor.

“Iktidar sorumlulularimn yargilanmasi icin basvurulan
yontem, toplumun bir kesiminde tepki uyandirmis ve yaralar agmistir.
Bu yanlhshk bir bakima 27 Mayis oncesinden devralinan durumun
sonucuydu. Ciinkii 27 Mayis oncesi iktidar, yargt organlarint ve hukuk
diizenini tahrip etmisti... Bir baska yanlhshk, Inonii’niin tiim
uyariarina, ¢irpinmalarina karsin, eski Basbakan ile iki bakanin, genis
kamuoyu kesiminde fazla agir bulunan bir cezaya ¢arptirilmis ve idam
edilmis olmalarvydi. O cezaya ¢arptirilmalart belki hukukun geregiydi
fakat infaz onlenebilirdi... Bir baska yanhshk, dogrudan dogruya
sorumlu olanlar disinda genis bir siyasal kadronun da siyasal
haklarinin kaldirilmast olmugtu. Bu da toplumun bir kesiminde yillarca
kanayan ve kanatilan bir yara agmigstr.”

Ecevit, on ikinci sayida bahsettigi, partilerin ocak-bucak Orgiitlerinin
kapatilmasindaki yanlishigi da hatirlatarak 27 Mayis faslimi kapatiyor ve 1981°de
tartisilmaya baglanan yeni anayasaya sozii getiriyordu. Ecevit yeni anayasanin toplumun
genis katilmiyla ve se¢im sonrasi olusacak meclis tarafindan yapilmasi gerektigini

yineliyordu.

Yazinin biitiiniine bakildiginda Ecevit’in 1961 anayasasini yapmis olmasindan

dolay1 27 Mayis yonetimine ve yaptiklarina sicak baktig1 sonucunu ¢ikarabiliriz. Halkin
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da tepkisine neden antidemokratik uygulamalarin asker destegiyle sonlandirildig:
yaklasimi, darbe degil miidahale sdylemi Ecevit’in 27 Mayis’a bakisini 6zetlemektedir.
Ancak yargilama bi¢imi ve verilen cezalara Ecevit’in de tepki gosterdigi aciktir. Yalniz
Ecevit, bu durumdan da 27 Mayis yonetiminden ¢ok DP déneminde olusturulan sistemi

ve yanligliklar1 sorumlu tutmaktadir.

Temelde bakildiginda Ecevit’in amacinin 27 Mayis ile ylizlesmek ya da
hesaplagmak olmadigi aciktir. Ecevit, 12 Eyliil yonetimine mesaj verme kaygisi tasimakta
ve {stii ortiili olarak, ‘daha dnce sivil yonetime son veren askerler kamuoyunu tatmin
edecek, demokratik ve sosyal haklarla zenginlestirilmis bir anayasaya yapmuislardi.

Sizden beklenen de yine ayni sekilde bir anayasanin oniinii agmanizdw’ demektedir.

0. ARAYIS DERGISI’NIN ONBESINCI SAYISININ INCELENMESI

Arayig Dergisi tim baski ve engellemelere ragmen on besinci sayiya ulasti.
Amag Tiirkiye’de askiya alinan demokratik sistemin yeniden hayat bulmasiydi. Ecevit
kendi yazilarinda bu hedefe ulasmanin yollarini anlatirken derginin kalan kismindaki yazi
ve haberler de bu hedef i¢in dogrudan ya da dolayli mesajlar veriyordu. On besinci sayida
da Tiirkiye ve diinya giindemine iliskin haberlere, yazilara yer verildi. Zaruretler

neticesinde derginin sayilar1 kisitlansa da sesi kesilemedi.
1. Ecevit’in On Besinci Sayidaki Basyazisi

Ecevit’in on besinci sayidaki basyazisi ‘Adalete karsi adaletsizlik’ bashigini
tasiyordu. Ecevit yazisinda yargi bagimsizliginin énemini anlatiyor ve kurucu meclis
calismaya baglamadan yapilacak yasal diizenlemelerle yargimin kisitlanmasinin

sakincalarini anlatiyordu.

Ecevit yazisina her zaman oldugu gibi genel tanimlamalarla basladi. Insanin
zulme ve baskiya kars1 ayakta kalabilecegini ama en iirkek kisilerin bile adaletsizlik
karsisinda tepki duyacagini belirten Ecevit, adaletin dayanaginin bagimsiz yargi erki

oldugunu soyliiyor.

Yargiy1 temsil eden ve adalet dagitan kisilerin bagimsizligini her seyin 6niinde

tutmanin toplum diizeni agisindan da 6nemli oldugunu vurgulayan Ecevit, aksi halde
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herkesin kendi hukukunu kendi yontemleriyle savunacagini ve bunun da anarsiye yol
acacagini belirtiyor. 1961 anayasasina yargi bagimsizligi noktasinda atiflar yapan Ecevit,
1950-1960 arasinda adalete duyulan giivenin sarsilmasimin 1961 anayasasiyla tamir

edildigini 6ne siiriiyor ve yarginin karsilastigi engelleri su sekilde siraliyor:

- I¢ giivenlik kuvvetleri adalete geregince yardimci
olamiyordu. I¢ giivenlik kuvvetleri boliinmiistii; iistelik egitim diizeyi ve
teknik olanaklar: bakimindan ¢ok yetersizdi. Terérii kiskirtanlar deviet
kadrolarina da sizmiglardi. Bu durumda saniklarin yakalanmasi
Zorlastigr  gibi, mahkemelere genellikle yeterli kanitlar da
sunulamryordu.

- Sorusturma ve sorgulamada savcilarla i¢ giivenlik
kuvvetleri arasinda yeterli isbirligi ve dayanisma genellikle
kurulamiyordu.

- Tiirk yargi sisteminde kanit toplamayla, kovusturma ve
sorgulamayla ilgili etkin yontemler gelistirilememisti ve adli kolluk
kurulamamugsti.

- Yargilama sistemimizin yontem kurallarindaki aksakliklar
ve gedikler davalarin siiriincemede birakilmasini kolaylastirtyordu.

- Terdriin orgiitlii ve yaygin olmasina kargin her mahkeme
ayri ayri eylemlerle ilgili davalara birbirinden kopuk olarak bakiyordu.
O yiizden eylemler arasindaki orgiitsel baglantilar ortaya
¢tkarilamiyordu. Bu baglantilarin ortaya ¢ikarimasini kolaylastirici
bilgi sistemi de olusturulmamusti.

- Teroristler yargiglari, savcilari, avukatlar: ve taniklari
tehdit ediyor, hedef aliyorlardi. Bircoklarimin canina kiyilmist.
Mahkemelerde bile her zaman yeterli giivenlik saglanamiyordu. O
yiizden mahkemeler rahat rahat gérev yapamiyordu.

-Ekonomik ve sosyal diizendeki, hukuk diizenindeki ve kamu
yonetimindeki aksakliklar nedeniyle iilkemizde dava sayisi ¢ok
kabariktir. Bu tasinmaz yiikiin altinda bulunan mahkemeler, ¢cogu kez
caresizlikten terorle ilgili davalari ertelemek ve uzun bir zamana
sermek zorunda kaliyordu.

Ecevit engellemelerle ilgili bu tespitlerin ardindan adalet ¢alisanlarinin tiim bu

sorunlarin sorumlusu goriilmesinin haksizlik olacaginmi belirtiyor ve kendilerinin bu
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aksakliklarin diizeltilmesi i¢in TBMM’ye sunduklari tasarilarin, birilerinin isine

gelmedigi i¢in genel kurulda goriisiilemedigini hatirlatiyor.

Ecevit bu asamada adaletin bu topraklarin mayasinda oldugunu anlatmak ig¢in
¢ok eski tarihlerden drnekler vermeye basliyor. Oncelikle Fatih Sultan Mehmet’in giiclii
imparatorlugu sadece silah ve kaba kuvvetle degil, adalet mekanizmastyla olusturdugunu
hatirlatiyor. Yazida bir hatirlamada yine Osmanli doneminden... Ecevit, Kanuni Sultan
Stileyman donemindeki yonetim anlayisiyla ilgili arastirmalar yapan Batililarin, o
dénemde ‘adaletin soziiniin padisah buyrugundan tistiin oldugu’ tespitine yer veriyor.
Ecevit bu 6rneklerin ardindan toplumsal huzur ve baris i¢in, demokrasinin gelismesi igin,
Tiirk adaletine golge diismemesi gerektigini tekrar vurgulayan Ecevit yazisini su satirlarla

tamamliyor:

“Tiirk toplumunun ve demokrasinin bunalima siiriiklenis
nedenleri iizerinde  dururken, adalete karsi adaletsizlikten
sakinilmalidir. Adalet dagitanlara, devlette ve toplumda, Ingiliz
tarihg¢inin deyimiyle, tizerlerine iktidar golgesinin diismeyecegi kadar
Yiiksek ve onurlu bir yer’ saglanmalidir.”

Yazinin biitiiniine bakildiginda Ecevit’in yine demokrasiyi 6nceledigi ve onun
ontindeki engellerden birinin de yargiya yonelik kisitlamalar oldugu tespitini gorebiliriz.
Ozellikle askeri yonetimin bir anlamda kendi geleceklerini de garanti altia alabilmek
adina yargiya yeni bir sekil verme ¢abalarini elestiren Ecevit, bunun toplumu temelinden
sarsacak sonuglarina dikkat ¢ekerek, demokrasi miicadelesinde 6nemli bir noktanin daha

altin1 ¢iziyor (Bila, 2001, s. 28).
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SONUC

Biilent Ecevit’in yasamindaki doniim noktalar1 ile Cumhuriyet tarihinin kirilma
noktalarinin birgok kez kesistigi yanlis bir tespit olmayacaktir. Devrimlerin uygulandigi
tek parti doneminden sonra Biilent Ecevit birey olarak topluma karismis ve diisiince
sistematigini olusturmaya baslamistir. Bu donemde de Tiirkiye Cumhuriyeti ve yeni yeni
alisilan demokrasi i¢in sinav yillart olmustur. Darbeler, anayasalar ve bunlarin
olusturdugu sancili siiregler Tiirkiye Cumhuriyeti tarihini ortaya koymaktadir. Biilent
Ecevit de bu tarihin olusmasindaki en onemli aktorlerden biri olmustur. Ecevit’in her
zaman politik kimligi ve siyasal yasami daha 6n planda olmus ve genis kitleler Ecevit’i
siyasi bir figlir olarak benimsemistir. Ancak Ecevit asil meslegi olarak her zaman

gazeteciligi benimsemistir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kisa tarihine bakildiginda her doneminde farkli
sistemsel sancilara rastlamak miimkiindiir. Cumhuriyet degerlerinin toplum tarafindan
benimsenmesinin ardindan da demokrasiye gecilmis ve diinyanin yol aldig1 demokrasi
kervanina Tiirkiye 1950’lerde katilmistir. Ancak 10 yillik siire¢ demokrasiyi dogru
algilamamiz i¢in yeterli olmamigtir. 1950’li yillarin basinda demokrasinin bir sonucu
olarak iktidara gelen Demokrat Parti, 1950’lerin sonlarina dogru, kendisini doguran
demokrasiye sirt cevirmeye baslamis ve baskici bir rejim olusturma adimlart atmistir. Bu
noktada yalnizca iktidari elestirmek yaniltici olur. Ciinkii donemin kosullarinda iktidar da
muhalefet de demokrasi kavramini igsellestirmis degildi. Yillarca saltanatla yonetilen
halk, mesrutiyeti bile denemis ancak o gomlek de bol geldigi icin kisa siirede rafa
kaldirmisti. Ardindan yasanan savagslar, yorgun ve fakir bir halk kitlesi, diinyanin degisen
kosullar1, Tiirkiye’nin devrim siireci gibi unsurlar demokrasinin bizim topraklarimiza
gelmesini  geciktirdi. 1950’lerde gelen demokrasi de bedeli 6denmis bir demokrasi
degildi. Ama yine de 1946’da ¢ok partili hayata gegilmesi insanlart politik katilima
cekmisti (Ortayli, 2013, s. 120).

Bedeli 6denmeyen sistemlerin uzun soluklu olmasimi beklemek de miimkiin

degildir. Biilent Ecevit, Arayis Dergisi’nin ikinci sayisindaki ‘Bekleyis degil Arayis’
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baslikli yazisinda bu konuya temas ediyor ve ‘verilen’ demokrasimizi su ifadelerle ortaya

koyuyor;

“Yeniliklerin bir¢cogu gibi demokrasi de, demokrasi
haklarvyla 6zgiirliikleri de ‘tepeden’ geldi toplumumuza ve ‘yukaridan’
verildi. Verildigi gibi de bazen geri alinabildi. Ozverisi gosterilmeden,
cilesi ¢ekilmeden geldigi icin degeri de bilinmedi bu haklarla
ozgiirliiklerin... Geregi kadar sorumluca kullanilmast ogrenilmedi.
Kisacasi, yenilikler de haklar da ozgiirliikler de yeterince topraktan
stirgtin verip, kendiliginden boy atip gelismedi yurdumuzda...”

Tiirkiye, demokrasi kiiltiirinde daha emekleme asamasindayken 1960 askeri
midahalesiyle siire¢ kesintiye ugradi. Bu noktada demokrasinin gelecegiyle ilgili hala
sonuclanmamuis bir tartisma basladi. 1950-1960 donemindeki Demokrat Parti iktidarindan
ve icraatlarin memnun olanlara gore 1960°’daki miidahale halkin iradesine ve
demokrasiye wvurulan bir darbedir. Oylarin ¢ogunlugunu alarak goreve gelen

secilmiglerin, atanmig asker giiciiyle iktidardan uzaklastirilmalar1 kabul edilemez.

10 yillik donemde demokrasi konusunda atilan adimlar 6nemsenmelidir. Cilinkii
o adimlar sayesinde Tiirkiye daha sonraki yillardaki demokrasi arayisina zemin

hazirlamigtir (Karpat, 2013, s. 186).

Ikinci goriis ise bunun tam tersini ortaya koyar ve Demokrat Parti’nin
antidemokratik uygulamalarinin son bulmasi igin asker miidahalede bulunmus ve bir
devrim gergeklesmistir. 1961°de de siviller aracilifiyla anayasa hazirlanarak demokratik
siirecin &nii agilmigtir. 1961 Anayasasini hazirlayan ekibin i¢inde yer alan ismet Giritli

bu tezi su ifadelerle savunmaktadir (Giritli & Sarmasik, 1996, s. 139);

“27 Mayis hareketlerini gercgeklestirenler ve destekleyenler,
demokratik rejime inang ve saygilarinin bir sonucu olarak ve diiriist,
aydn, vatansever politikacilar kadrosunun mutlaka galebe ¢alacagi
inancimin giivenligi icinde, o zamanki telkinlere itibar etmeyerek,
yetersiz olan ve iistelik bozulmugs ve altiist edilmis bulunan anayasa
diizenini yeniden tesis ile yetinmisler, fakat askeri miidahalelerin
meydana geldigi bir¢ok iilkelerden farkli olarak gerekli sosyal ve
siyasal reformlarin saglanmasint ve yapilmasini, yeni anayasa
cercevesi i¢inde meydana gelecek sivil idareye birakmislardir.”
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Ismet Giritli’nin bu sdzleri ile Biilent Ecevit’in Arayis’ta kaleme aldig1 27 Mayis
ile ilgili yazisindaki goriisler bir kesimin 1960’a darbe degil devrim olarak baktigini ve
demokrasiyi kesintiye ugratan degil, demokrasinin ve 6zgiirliiklerin 6niinii acan bir siire¢
olarak gordiigiinii ortaya koymaktadir. Toplumun tiim kesimlerinin 27 Mayzis ile ilgili

bulustugu tek nokta ise idam cezalarin yanliglhigi olmustur.

10 yillik demokrasi denemesinin ardindan yasanan bu tartigmalar bizim
demokrasiyi i¢gsellestiremedigimizi de ortaya koymaktadir. O dénemde demokrasiyi nasil

yasatmamiz gerektiginden bile habersiz oldugumuz bellidir.

1961 Anayasas1 ¢ok tartigilsa da toplumun farkli kesimlerinin ortaya koydugu
goriige gore Tiirkiye Cumhuriyeti’nde hazirlanan en 6zgiirliikk¢ii anayasadir. Tiirkiye bu
anayasayla yaklasik 20 yil idare edilmis ve 1980 askeri darbesiyle hem demokrasi hem
de anayasa askiya alinmigtir. Ordunun emir-komuta zinciri i¢inde yonetime el koydugu
bu miidahaleyle ilgili ‘darbe-devrim’ tartismalar1 ¢ok da yapilmamistir. Siyasi anlamda
sag ya da sol olarak tanimlanan ve alt basliklar1 daha da detaylandirilan toplum
kesimlerinin birgogu askeri miidahaleyi darbe olarak tanimlamustir. 12 Eyliil sonrasindaki
antidemokratik uygulamalar, basina uygulanan baskilar ve bugiin toplumun yiizde 95’ini
temsil eden partilerin degismesi konusunda fikir birligine vardigi 1982 anayasasi
miidahalenin darbe olarak adlandirilmasi i¢in yeterli goriilebilir. 1960-1980 arasindaki

donem de demokrasimizin ayaga kalkmasi i¢in yeterli bir siire olmamustir.

Ecevit ve Arayis dergisi boyle bir donemde ortaya ¢ikmis ve askerin darbesinin
karsisinda durarak rafa kaldirilan demokrasiyi ve kisitlanan 6zgiirliikleri savunmustur.
Biilent Ecevit gencglik yillarinda, demokrasiyi bedelini 6deyerek igsellestirmis Bati
ilkelerinde c¢okg¢a bulunmus ve demokrasinin nimetlerini yasayarak gozlemlemistir.
lletisimin zayif ve kisitli oldugu o dénemlerde diinyanin gelismis iilkelerinde yasadig1 bu
deneyimler Biilent Ecevit’i demokrasi savunucusu haline getirmistir. Ecevit 1950°li
yillarda bagladig1 gazetecilik hayatinda hep demokrasiyi savunmus ve Tiirkiye’nin giiclii

demokrasiyle biiyliyecegine inanmustir.

Demokrasiyi sadece siyasal bir sistem olarak gérmeyen Ecevit, toplumun her

kesiminde hayat bulmas1 gereken demokrasinin sosyal alanda nasil isletilmesi gerektigini
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Calisma bakanlig1 yaptig1 1961-1965 yillar1 arasinda gostermistir. Isci haklar1 ve isci
orglitlenmesi konusunda bakan olarak verdigi miicadele bugiin hala zihinlerdeki
tazeligini korumakta ve demokrasi bilincine katkisi tartismasiz kabul edilmektedir.
(Ahmad, 1996, s. 209).

Bu noktada sdyle bir tespit yapmak gerekir. Demokrasi, kavramsal olarak
bakildiginda esitlik ve 6zgiirliik temeline dayanir. Ancak uzlas1 da demokrasi kiiltiirtini
besleyen unsurlardandir. Farkli diisiinen insanlarin bir arada yasayacak ortak alanlar
olusturabilmesi demokrasi ile miimkiin olmustur. Ecevit’in hayatina baktigimizda ise
uzlasma konusunda c¢okga elestirildigini goriiyoruz. 1980 darbesi dncesinde Ecevit ile
ilgili tartismalarin temelinde muhalefetle uzlasmaya yanasmadigi tezi vardi. Ozellikle
Demirel ile bir araya gelmeyi reddetmesi ‘Ecevit’in uzlagmaz tavri’ olarak lanse
ediliyordu (Birand, 1984, s. 47-49) (Akar & Diindar, 2006, s. 109).

Siyasi yasaminin kesintiye ugradigi 1980 sonrast donemde de eski CHP’li
arkadagslariyla bir araya gelmekten ¢ekinmesi yine uzlagsmadan kagtigi yoniinde
yorumlara neden olmustu. Ecevit kin tutmakla itham edilen bir isimdi ve bu yiizden

kendisine yapilanlar1 unutmadig: sdyleniyordu (Unsal, 1994, s. 138).

Ecevit kendisine karsi takinilan tavirlardan rahatsiz oldugu, yalniz birakildigi
gerekcesiyle CHP’den uzaklasti ve bircogu siyasete yeni giren isimlerle DSP’yi kurdu.
Bu donemde solu pargali bir yapidaydi. Solu birlestirmek i¢in ve bir ¢at1 altinda toplamak
icin gayret sarf ediliyordu. En ¢ok da Ecevit’in tavri 6nem tasiyordu. Ciinkii soldaki en
simgesel siyasi figiir Ecevit’ti. Ancak tiim 1srarlara ragmen uzlasmaya yanasmadi ve

‘evladim’ diye tanimladigi DSP ile yoluna devam etti (Bila, 2001, s. 267).

Bu yonleriyle baktigimizda Ecevit’in karakterindeki uzlagsmaz tavrin demokrasi
ile yanyana gelmesinin zor oldugu sdylenebilir. Ecevit’in demokraside esitlik ve
Ozgiirligli 6ncelemis olmasi uzlasmayi yok saydigr anlamina gelmiyor. Pratikte olmasa
da teoride Ecevit’in uzlasidan yana oldugunu sdylemek zor degil. Bunu kisisel ve politik
yasamina yansitmasa da Arayig’taki yazilarinda uzlaginin Onemini anlattig
goriilmektedir. Kimi muhaliflerine gore inat¢1 tutumu nedeniyle uzlasiya yanagsmiyordu.

Ortanin solu hareketinde partiyi, CHP lideriyken iilkeyi, DSP donemindeki inat¢iligiyla

130



da solu bir araya getirmemis bir isimdi Ecevit. Ama sunu da s6ylemek miimkiin ki, Ecevit
demokrasi konusunda da inat etmis ve askerin baskilarina, toplumun kabullenmisligine,
eski arkadaslarinin da bulundugu birgok siyasetginin elestirilerine ragmen demokrasiye

inanmis ve savunulmast i¢in her tiirlii zorlugu géze almistir.

Ecevit, politik yasaminda savundugu demokrasiyi asil meslegi olan gazetecilik
alaninda da sonuna kadar savunmustur. Bagbakanlik gibi 6nemli gorevleri ifa ettikten
sonra sesini duyurmak ve meslegine sahip ¢ikmak adina Arayis dergisini ¢ikarmasi ve
burada adeta bir demokrasi havarisi gibi ¢alismasi1 Ecevit’in demokrasiye olan inancinin
gliclinii ortaya koymustur. Esitlik ve 6zgiirliikk konusunda inat etmesi sonucunda bedel
O0demis ve cezaevine girerek Ozgirliginii kaybetmistir. Ancak hapse girmesi,
susturulmaya c¢alisilmasi, yonetimsel ve toplumsal baskilar Ecevit’in demokrasi

miicadelesini sekteye ugratmamaistir.

Ecevit, Arayis dergisinde demokrasiyi salt bir kavram olarak degil, yasatilmas1
ve miicadelesi verildik¢e biiyiiyen bir organizma olarak gérmiis ve okurlarina pratik
hayattan &rnekler vererek demokrasiyi anlatmaya calismistir. Ornegin, is¢i, memur,
koyliiye orgiitlenme bilincini asilamaya galismis, partilerdeki ocak sistemiyle halkin en

alt tabakasindaki insanlarin bile demokrasiye katki saglayabildigini anlatmistir.

Demokrasiyi basin ozgiirliigiinden bagimsiz olarak diisiinmek imkansizdir.
Halkin gortislerini 6zgiirce ifade edemedigi bir ortamda halkin iradesinin tecellisinden
s0z edilemez. Demokrasinin mucidi olan Bati, basin 6zgiirliiglinde de onciil tavirlar
sergilemis ve medyanin bagimsizligin1 yonetimsel giliclerin bile Oniine koymustur.
Ornegin, Thomas Jefferson ‘gazetesiz bir hiikiimetimiz mi, yoksa hiikiimetsiz
gazetelerimiz mi olsun sorusuna cevap vermek bana diigse, bir an bile tereddiit etmeden
ikinciyi segerdim’ diyerek basinin dneminin altini ¢izmistir. Jefferson bu ifadeleri 1787
yilinda kullanmisti. Bati o yillarda basinin 6nemini kavramis ve alaninin genisletilmesi
icin ¢caba gOstermistir. Jefferson’un bu ifadelerinden 5 yil sonra, 1792’de Thomas Paine,
Fransa’daki devrim ile ilgili fikirleri ve bu fikirlerini yayinlayarak halka ulastirdig i¢in
iilkesi Ingiltere’de ‘asagilik, habis, fitneci’ olarak yargilanmisti. Paine’i savunan Savci
Thomas Erskine iyi bir hukuk¢u ve hatip olmanin avantajini da kullanarak basin

Ozgiirliigli konusunda adeta bir manifesto ortaya koymustur. Erskine’nin yaptigr en
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carpict tespit, parlamentolarin sahip oldugu erkin, kisilerin 6zgiirce konugma ve fikirlerini
yayimlama hakkiyla sinirli oldugudur. Bu tespitin ardindan da savunmasina su ifadelerle

devam ediyor (Keane, 1999, s. 28-29);

“Her bireyin bilgi oksijenine ihtiyact vardir. Yurttaglarin dillerinin beyinlerinin
ve gozlerinin yonetilmesi kabul edilemez. Basin ozgiirliigii tanri tarafindan ihsan
olunmus, degistirilemez bir dogal haktir. Diinyasal hi¢chbir gii¢c ona tecaviiz edemez, hele
kendi pacalarimi kurtarma sevdasina diismiis kokusmus hiikiimetler asla edemez. Ozgiir
bir basina sahip olmak, bireylerin hiikiimete kars: kullanabilecegi bir kozdur. Herkes
hiikiimetin olusumuna iligkin ilkeleri ¢oziimleyebilir, hata ve kusurlarim gosterebilir,
volsuzluklarimi inceleyip yayimlayabilir, yurttaglart bu yolsuzluklarin feci sonuglart

konusunda uyarabilir. ”

Bu soézler halki ¢ok etkilemis ancak mahkeme iiyelerinin goriislerini
degistirmemistir. Sanik su¢lu bulunmus ve mahkeme salonu karigsmistir. Ancak burada
dikkat ceken onemli bir durum s6z konusudur. Basin 6zgiirliigli manifestosuyla tarihi bir
savunma yapan Savct Erskine mahkeme salonundan ¢ikarken halkin ¢ok biiyilik bir
destegiyle karsilasmistir. Hatta halk, bir silire sokaklarda basin 6zgiirliigli konusunda
sloganlar atarak hem Paine, hem de savciya destek vermistir. Bu destek mahkemenin ve
yonetenlerin kararini etkilemese de bireylerin kendi 6zgiirlilk alanlarina sahip ¢ikmasi

acisindan onem tasimaktadir (Keane, 1999, s. 30).

Keza basin 6zgiirliigiinii anayasal giivenceye kavusturan ilk iilke ABD’de durum
cok farkli degildir. 1787 tarihli ABD federal anayasasinin ilk kez degisiklige ugradig:
1791°de 1. Ek maddede ‘Kongre basin 6zgiirliigiinii sinirlayan kanun yapamaz’ hitkmii
ile basin dzgiirliigii garanti altina alinmistir. Amerikan basin 6zgiirliigii anlayis1, Ingiltere
ve Fransa’daki ¢agdas diisiincelerden esinlenmis ve etkilenmistir. Milton, Locke, Mill ve
digerleri, ‘ozgiirliik¢ii basin’ diye adlandirilan basinin gerekgelerini agik bigimde
belirtmislerdir. O donemde basinin hiikiimet denetiminden bagimsiz oldugu, toplum i¢in
hizmet verdigi, devletin asiriliklarin1 ve yolsuzluklarini kontrol edecegi ve c¢ogulcu
goriisler sunacag benimsenmistir. Avrupa’da baglayan basin 6zgiirligii ¢abalarmin 18.
Yiizyilda ABD’yi de etkiledigi ve aym1 miicadelenin Amerika’da da verildigi agiktir
(Inceoglu, 1997, s. 89).
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Biilent Ecevit bu tartismalarm yasanmasindan yaklasik 150 yil sonra Ingiltere ve
ABD’de bulunmus, orada Tiirkiye adina gorev yaparken Bati’y1 yakindan tanima imkani
bulmustur. 18. Yiizyillda basin 6zgiirliigii konusunda bu cesur ifadelerin kullanildigi
Bati’da 20. Yiizyilda basimn ve ifade 6zgiirliigii konusunda gelinen nokta ortadadir. Iste
Ecevit bdyle bir zamanda Ingiltere’de ve sonrasinda ABD’de bulunarak bu 6zgiirliik
miicadelelerini yakindan 6grenme imkanina sahip olmustur. Yukarida anlatilan 6rnek de
oldugu gibi Bat1, ozgiirliikleri hemen kabul etmese de bu konuda halkin miicadelesi hi¢

sona ermemis ve kazanan 6zglrliikler olmustur.

Ecevit de hem Robert Kolej’de aldigi Bati kokenli egitim hem de g¢alisma
hayatinda edindigi Bati tecriibesiyle demokrasinin yasatilabilmesinin en Onemli
unsurlarindan biri olarak 6zgiirliikkleri gérmiistiir. Halkin her alanda 6zgiirliiklerine sahip
cikmasinin demokrasinin giliclenmesine katki saglayacagini anlatmistir. Ancak
ozgiurliikkler konusunda Ecevit’in en dnem verdigi alan basindir. Ecevit’e gore basin
Ozgurliigii, bireysel degil, kamu gorevi yapan basin kuruluslarinin toplum admna
kullandig1 bir 6zgiirliikk alanidir. Bu ylizden toplumun gergek 6zgiirliik ve demokrasiye
ulagsmasi1 basin 6zgiirliigiine endekslidir. Ecevit Arayis’in on {igiincii sayisinda basin

Ozgiirligiiniin 6nemini su ifadelerle ortaya koymustu;

“Diistince ve anlatim ozgiirliigiiniin bulunmadigi, yasal ve
anayasal giivencelere baglanmadigi bir iilkede basin, kendi iglevini
vapamaz olur. Onun igin basimin kendi islevini yapabilmesi, gercek
anlamda basin olabilmesi, demokrasiyi, ozgiirliigii, insan haklarin
koruyup genigletmek ugrunda her giicliigii ve tehlikeyi géze almasina
baghdir. Diisiince ozgiirliigiiniin geregi olarak, her gazete veya dergi
her konuda ayr diigiinebilir, ama ozgiirliik konusunda ve ozgiirliigiin
anayasal ve yasal dayanaklar: konusunda birlik ve dayanisma iginde
olmak zorundadir.”

Ecevit bir yandan Arayis dergisinde basin 6zgiirliiglinlin 6nemini anlatan yazilar
kaleme alirken, bir yandan basin 6zgiirliigiine yapilan miidahalelere maruz kaliyor ve
yilmadan 6zgiirliikk miicadelesini veriyordu. Fikir hangi yonde olursa olsun bunun ifade
edilmesi ve bu durumun yasal ve anayasal teminat altina alinmasi gerektigini savunuyor
Ecevit. Aslinda bu yaklasimlarda demokrasi ve 6zgiirliiklerin kdklesmesinde hukukun

Onemine yaptig1 vurguyu da goriiyoruz.
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Hukukun isletilmesinin esitlik ve 6zgiirliikle sonuglanacagina inanan Ecevit,
yasaminin her doneminde hukukun koydugu kurallari 6nemsemis ve kisilere bagl
hukuktan kaginilmasi gerektigini kendi hayat pratigi i¢inde de gostermistir. Demokrasiyi
ve Ozgiirliikleri savunurken baskalarinin hukukunu da her zaman gozetmistir. Olaganiistii
durumlarda Ozgiirliklere getirilecek kisitlamalarin da hakg¢a olmasi gerektigini

savunmustur (Bila, 2001, s. 78).

Bu noktada Ecevit’in gazetecilik anlayis1 da ortaya ¢ikiyor. Ecevit gazetecilik
yaparken Oncelikle 6zgiir sekilde fikirlerin ortaya konulabilmesini savunuyor. Ardindan
da bu oOzgirliklerin demokrasiyi giiclendirdigini, gazetecinin de hiir kalemiyle
demokrasiye, dolayisiyla da halkin 6zgiirliiklerine hizmet etmesi gerektigini anlatiyor.
Ecevit, gazeteciligi 6zgiir toplumlarin olusmasi ve demokratik kazanimlarin korunmasi
adina adeta bir ara¢ olarak goriiyor. Tipki yillarca aym1 ama¢ dogrultusunda siyasi
miicadele verdigi gibi. Arayis Dergisi de 12 Eylil’tin agir kisitlamalar getirdigi bir
donemde demokrasi ve 6zgilirliiklerin savunuldugu merkezlerin 6nderi ve simgesi haline
geliyor. Bu dénemde Ecevit’in Oniine konulan taslar yalnizca askerden ya da siyaseten
Ecevit’in muhalifi olan politikacilardan gelmiyor. Bir anlamda ayni1 partide omuz omuza
calistig1 kisilerin muhalefeti ve Arayis ile ilgili elestirileri dostun attig1 giiliin yaralamasi

gibi Ecevit’i derinden iiziiyor (Ozdemir, 2004, s. 30-31).

Ecevit’in Arayis’ta yapmaya ¢alistig1 bir baska agidan bakildiginda da, ¢ogulcu
demokrasinin en Onemli unsuru olarak kabul edilen muhalefet etme Ozgiirliiglinii
kullanmak istemesidir. Kavramsal olarak bakildiginda ¢ogulcu demokrasilerde muhalefet
hakki, ‘iktidara karsi, iktidara aday olmak iizere degisik goriis ve diistinceleri ileri

siirebilme ozgiirliigii’ olarak tanimlanmaktadir (Giritli & Sarmasik, 1996, s. 33).

Bu tanim cerc¢evesinde baktigimizda Ecevit’in Arayis’taki miicadelesini mevcut
yonetime karsi iktidara aday olma kapsaminda da degerlendirmek miimkiindiir. Ecevit
derginin ciktifi dénemde siyasal anlamda bir faaliyetin i¢inde degildir. DSP’nin
kurulmasiyla ilgili ¢aligmalar dergi kapandiktan, bir baska deyisle Ecevit’in gazetecilik
yoluyla demokrasi miicadelesi vermesi engelledikten sonra baglamistir. Ancak olusacak
demokratik bir partinin Orgiitsel olarak olmasa da diisiinsel temellerinin Arayis

doneminde atildigini sdyleyebiliriz.
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Ecevit, Arayis dergisinde gazetecilik anlayisini demokratik sistemin tesisi ve
toplumsal 6zgiirliikkler temeline oturtuyor. Bunu yaparken de basin ve ifade 6zgiirliigiiniin
demokrasinin vazge¢ilmez unsuru oldugunu her zaman hatirlatiyor. Ecevit, demokrasinin
sekteye ugradigi ya da tamamen ortadan kaldirildigi déonemlerde o donemdeki kimligine
bakmaksizin kendini miicadelenin i¢ine atmaktan ¢ekinmiyor. Gazeteci ya da siyasetgi

olmas1 miicadeleyi yalnizca sekil bakimindan etkiliyor.

Sonug olarak; Ecevit demokrasi ve basin 6zgiirliigii kavramlarini hi¢bir zaman
ayr1 diistinmemis ve bu iki kavramin birbirleriyle biitiinlestigini, sadece birini yasatarak
digerinin ayakta kalamayacagini 6grenmis, diisiinsel yasamini ve siyasi miicadelesini bu
temel iizerine oturtmustur. Gazetecilik anlayisin1 da bu temel iizerinde insa ettigini,
demokrasinin hayata ge¢mesi icin Ozgiirliikleri, O6zgiirliiklerin yasamasi i¢in de

demokrasinin varligin1 savundugunu sdyleyebiliriz.
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