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Osmanl1 arastirmalarinda birincil kaynaklardan birisi olma 6zelligini tasiyan ser‘iyye
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ABSTRACT

BAY‘BI’L-ISTIGLAL CONTRACTS IN 17th CENTURY ISTANBUL
AND GALATA QADI COURT’S RECORDS

Qadi court’s records, which are one of the primary sources of Ottoman Studies,
include important information related to social, economic and legal issues. In this study it is
aimed to have information through these records, which contain unsubstituted information
about the Ottoman life, about the bay‘bi’l-istiglal contracts mentioned in 17th century Galata
and Istanbul courts registration. For this purpose, firstly, usury, loan and hile (a way of getting
around the law) issues have been explained according to the Islamic law, secondly
information was given about bay‘al-inah (sale and buy-back), muamele-i shariah (sale and
buy-back), bay‘i-bat (sale), bay‘bi'l-vetfa (sale with power of redempti), bay‘bi'l-istiglal (sale
on the condition that the property becomes owners again after the seller fully paid back its
price in rent to the buyer) contracts. Thirdly, the bay‘bi'l-istiglal conventions mentioned in the
court books in the 17th century has been analyzed under the headings: identities of contracting
parties, the address of the property subject to contract, contracting parties, religion and gender
of the parties, mebi (sold, offered for sale) kinds, rental rates, currency units, disagreement in

the contracts.
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GIRIS

Insanoglu gegmisten giiniimiize kadar hayatin1 idame ettirebilmek igin bazi
gereksinimlere ihtiya¢c duymaktadir. Elinde olan arag-geregleri kullanabilirken, elinde
olmayanlar1 ise baska yollardan temin etmeye ¢alismaktadir. Ihtiyac1 olan bu arag-geregler de
baskasimin tasarrufunda veya miilkiinde olabilmektedir. Thtiyaglarimi karsilikli riza ile birlikte
mesru bir zeminde temin edebilir. IslAm dini insanligmn ihtiyaci olan gereksinimleri elde
etmesi icin baz1 hukuki ve mesru yollar belirlemistir. islam, elinde sermayesi olmayan ve
sermaye gereksinimlerine ihtiyaci olanlar i¢in toplumsal dayanismayi perginleyen “karz-1
hasen” kurumunu insanligin hizmetine sunmustur. Islam dini bu kurumu tesvik etmis ve bu
yolla bor¢ vermenin faziletlerinden bahsetmistir. Hadis-i seriflerde bor¢ vermenin sadakadan

daha iyi oldugu aktarilmistir.!

Bor¢ alanlar agisindan degerlendirildiginde toplumsal
dayanisma ve paylasim ¢ok fazla giiclenmistir. Fakat daha sonra karsiliksiz bor¢ verme islemi

su sebeplerden dolay1 azalma gostermistir:
a) siibjektif nedenler (dini ve ahlaki yapinin zayiflamasi),

b) ekonomik nedenler (zenginlesen Islam diinyasinda sermayenin daha az kiside toplanmasi

bu kisilerin karsiliksiz bor¢ vermek istememesi ve gergek kisilerin artan kredi talepleri),
¢) hukuki nedenler (IslAm hukukunda hile ile borg alip verebilmenin kapismin agik olmasi)

Borglanma ve kredi ihtiyaci, farkli isim ve sekillerde yiizyillar boyunca ekonomi
icinde ve insanlar arasinda var olagelmis bir olgudur. Tarihten giiniimiize farkli yontemlerle
bu ihtiyaca cevap verilmeye calisilmistir. Benzer sekilde kendilerince ve kendilerine? gére
Miisliiman bir devlet olan Osmanli Devleti, ekonomik diizeni icerisinde de bu ihtiyaca karsilik
verme yollar1 aramistir. Bir yandan ser‘i hiikiimleri temel referans kabul ederek, diger taraftan
ise Orfii ve donemin sartlarin1 g6z Oniinde tutarak toplumun ihtiyact olan krediyi temin etme
yollar1 aranmis, bu kapsamda kurumlar ihdas edilmis ve isletilmistir. Kredi temin amaci ve
alacagl garanti altina almak icin Islam hukuku igerisinde gelistiren akit tiirleri mevcuttur. Bu
akitler sayesinde karsiliksiz karz vermek istemeyen kimseler, belli menfaatler karsiliginda
kredi vermeye olumlu olarak bakmislardir. Bey‘ul-ine akdi, bey‘bi’l-vefa akdi, bey‘bi’l-

istiglal akdi bu akit tiirlerindendir.

! Hadis-i Serif: “Yerine sarf edilmek {izere verilen borg para sadakadan daha iyidir.” ibn Mace, Sadakéat 19,
Aktaran: Ahmet Tabakoglu, islam iktisadi, istanbul: Kitabevi Yayinlari, 2016, s.110.
2 Mehmet Geng, Osmanl imparatorlugunda Devlet Ve Ekonomi, istanbul: Otiiken Yay. 2000, s.79.



Hz. Muhammed (s.a.v) zamaninda goriilmeyen fakat gelecekte vuku bulacak bir
hadiste® gecen, kisinin mali belirli bir fiyat karsiiginda vadeli olarak satip, ayn1 mali daha
diisiik bir fiyattan geri almasi manasinda olan bey‘ul’ine akdi, karsilikli bor¢ verme
konusunda gelistirilmis olan bir akit tiriidiir. Bu akdi M. 11 yiizyilda bey‘bi’l-vefa akdi
izlemistir.* Bey‘bi’l-vefa akdi “herhangi bir mal1 karar verilen zaman iginde malin bedelini
iade ederek geri alim sart1 ile yapilan satis manasina gelmektedir.” “Mal1 saticisina kiralama
sart1 ile yapilan bey*bi’l-vefa” akdine bey*bi’l-istiglal akdi denir.® Bey‘bi’l-istiglal akdi borg
vermek isteyen kisinin alacagini garanti altina almak ve vermis oldugu karzdan bir fayda
(nema, ribh, giizeste) beklemesinden dolay1, Islim ve Osmanli hukuk sistemi icerisinde
gelistirilmis, ulema tarafindan dikkate alinmis, fikhi yonleri tahkik edilmis, tartisilmis ve
ihtilaflarla birlikte sistem igerisinde kendine yer bulmustur. Ozellikle 16. 17. ve 18. yy.

donemlerinde kredi ihtiyacini karsilamak i¢in kullanilmis akit tiirlerinden birisidir.

Bu calisma, 17. yiizyill Osmanli ekonomik diizenindeki bor¢clanma ve kredi iligkileri
iizerinde yogunlasmaktadir. Bunu yaparken de Galata ve Istanbul seriyye sicillerinde yer alan
defterler temel alimmistir. Donemi kapsayan literatiir de goz liniinde bulundurularak, ilgili
siciller lizerine yogunlagilmigtir. Editorliigli “Timur Kuran” tarafindan yapilmis 10 ciltlik
“Mahkeme Kayitlart Isiginda 17. Yiizyil Istanbul’unda Sosyo-Ekonomik Yasam™’
adli eserlerdeki kayitlardan veriler elde edilerek analiz ve yorumlar yapilmistir. Calisma,
ser‘iyye sicillerinden secilen defterlerde (Galata 24, Galata 25,Galata 27, Galata 41, Galata
42, Galata 130, Galata 145, Istanbul 1,istanbul 2, istanbul 3, Istanbul 4, istanbul 9, Istanbul
16, Istanbul 22, Istanbul 23) gecen bey*bi’l-istiglal kayitlarinin incelenmesinden
olusmaktadir. Incelenen defterler 1602-1697 yillarm kapsamaktadir. Incelenen defterlerin
tutuldugu yillarin, 1620 ile 1660 yillar1 arasini kapsamamasindan dolay:r bu tarihler arasi

hakkinda ¢alisma yapilamamaistir.

3 “Ine yoluyla alisveris yaptigmiz, okiizlerin kuyruguna yapistiginiz, tarim sectiginiz ve cihadi terk ettiginiz
zaman Allah size Oyle bir zillet musallat eder ki dininize doniinceye kadar onu {izerinizden atamazsiniz.”(Haz.
Necati Yeniel, Hiiseyin Kayapinar, Siinen-i Ebu Davud, Terciime ve Serhi, c.12, Istanbul: Samil Yaymevi
1991 5.553.)

4 Abdiilaziz Bayindir, “Bey‘bi’l-vefd”, T.D.V Islam Ansiklopedisi, c.6, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yay.
1992, 5.20.

5 Mecelle md.118 (Ahmed Akgiindiiz, Karsilastirmali Mecelle-i Ahkim-1 Adliye, Istanbul: Osmanl
Arastirmalart Vakfi Yay. 2013, 5.68. )

¢ Mecelle md.119 (Ahmed Akgiindiiz, Karsilagtirmali Mecelle-i AhkAm-1 Adliye, s.68.)

7 Ed. Timur Kuran, Mahkeme Kayitlari Isiginda 17.Yiizyil istanbul’unda Sosyo-Ekonomik Yasam, c.1-10,
Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlar1, 2010-2014.



Arsiv kayitlarindan elde edilen veriler, igerik ve 6zglinliik agisindan Osmanli iktisat
tarihi ¢aligmalarinda birincil kaynak degerinde oldugundan bu calismada, agirlikli olarak

“Osmanli Hukuk Diizeni” icerisinde iiretilmis ser‘iyye sicilleri ele alinmistir.

Mahkeme kayitlarindan elde edilen bilgiler, kronolojik olarak tasnif edilmis ve veri
setleri olusturulmustur. Incelenen defterler Galata ve Istanbul ser‘iyye sicil defterleri olarak
iki boliime ayrilmistir. Galata sicilleri ve Istanbul sicillerinde gegen bey*bi’l-istiglal akitleri
tespit edilmis ve kronolojik olarak siralanmistir. Bey‘bi’l-istiglal akitlerinin kurulus tiirleri
tespit edilmistir. Kurulug tiirlerine gore mahkeme defterlerinde yer alan kayitlar beybi’l-
istiglal kurulus akdi, bey‘bi’l-istiglal fekk-i rehin akdi ve bey‘bi’l-istiglal davalar1 seklinde

tasnif edilerek analizler yapilmistir.

Defterlere kaydedilen bey‘bi’l-istiglal akitlerinde taraflarin kimlik bilgileri hakkinda
bilgi sahibi olmak icin bey‘bi’l-istiglal akdi ile bor¢ veren ve bor¢ alan kesim olarak ikiye
ayrilmigtir. Sicillerde borg alan ve veren kesimin unvanina, meslegine cinsiyetine, dinine gore
tasnif edilmis. Bu sekilde bor¢ alan ve verenlerin kimler oldugu bilgisine ulasmak

hedeflenmistir.

Bey‘bi’l-istiglal yontemi ile rehin olarak verilen mebi (teminat, gayrimenkul) bilgisi
hakkinda bilgi sahibi olmak i¢in sicillerdeki kayitlarda gecen mebi tiirleri analiz edilmis bu
mebilerin kimlere ait oldugu bilgisine ve mebilerin satis degerlerine ulasilmistir. Ayrica bu
mebilerin kayitlarda gegen satig degerleri, kira miktarlart ve kira siirelerine ulasilarak

bey‘bi’l-istiglal akitlerindeki kira (ribh) oranlarina ulasilmistir.

Akde konu olan mebilerin nerede olduguna bakilarak en fazla bey‘bi’l-istiglal yolu ile

bor¢ veren mahalleler ve kazalar hakkinda bilgi sahibi olunmustur.

Akitlerde kronolojik olarak tasnif edilmis bu sayede parasal degisimler ve akitlerde

hangi para birimlerinin tercih edildigi bilgilerine ulagilmistir.

Yukarida anlattigimiz yontem ve kapsam dahilinde bu tezin amaci, “17.yy
Osmanli Hukuk ve Ekonomik Diizeninde” bey‘bi’l-istiglal akitlerinin mesruiyeti, sistem
icerisindeki biiyiikliigii, 6nemi, belirledigi ekonomik iligkiler, davalara konu olusu, ne tiir

problemler icerdigi ve bu problemlere ne tiir cevaplar verdigi arastirilmistir. Bu dogrultuda;

o Sicillerdeki kayit sayisi
e Toplam mahkeme kayitlar icinde gegen bey‘bi’l-istiglal akitlerini sayis1 ve orani

e Defterlerin tutuldugu tarihler



o Sicillerdeki defterlerde gegen bey‘bi’l-istiglal fek, kurulus, dava sayilari

e Bey‘bi’l-istiglal akdini hangi kesimin daha c¢ok tercih ettigi, (Miisliiman,
Gayrimiislim, cinsiyet agisindan degerlendirilmesi)

e Bey‘bi’l-istiglal akdi ile bor¢ verelerin kimler oldugu ve toplam yekn icerisinde ne
kadar yer tuttugu

e Hangi mahalle ve kazada kag tane bey‘bi’l-istiglal akdi yapildig:

e Borg veren kesimin kimler oldugu, bor¢ veren vakiflar i¢indeki dagilim (Para vakfi ve
diger vakiflarin sistem i¢indeki yeri)

e Rehin olarak verilen mebi tiirlerinin neler oldugu ve bu mebi tiirlerinin kimlere ait
oldugu

e Bey‘bi’l-istiglal akitlerinde goriilen muamele oranlarinin ne seviyelerde oldugu

e Bey‘bi’l-istiglal akdi ile verilen borcun kira siiresinin kisa vadeli mi, yoksa uzun
vadeli mi oldugu

e Bey‘bi’l-istiglal akitlerinde niye farkli para birimlerinin tercih edildigi, bundaki
sebebin i¢ faktorlerden mi yoksa dis faktorlerden mi kaynaklandig: bilgisi

e Donemler itibari ile sicil defterlerinin mukayesesi

e Bey‘bi’l-istiglal akitlerinde davalarin sebeplerinin neler oldugu, nasil ¢dzlime
kavusturuldugu, akitlerde taraflarin (din ve cinsiyet agisindan) kazanma oranlari, gibi

sorular sorulmus ve asagidaki sonuclara ulasilmistir.

1602-1697 yillar arasinda toplam 15 defterden 7’si Galata, 8’i Istanbul sicilleri olmak
tizere, 10.080 adet hiikiim incelenmistir. Bey‘bi’l-istiglal akdi ile alakali hiikiimler analizimize
konu edilmistir. Incelenen defterlerin 1620 ile 1660 yillar1 arasin1 kapsamamasindan dolay1 bu
tarihler aras1 analize konu edilmemistir. Incelenen defterlerde, Galata sicillerinde 4.147
kayittan 162 tanesi (%3,9) bey‘bi’l-istiglal akdi kaydindan, Istanbul sicilleri 5.993 kayittan
246 tanesi (%4.16) bey‘bi’l-istiglal akdi kaydindan olugsmaktadir.

Galata sicillerinde en az bey‘bi’l-istiglal kayd: Galata 24 numarali defterde 5 adet
olarak goriiliirken, Istanbul sicillerinde bey*‘bi’l-istiglal kayd1 Istanbul 4 numarali defterde 4
adet goriilmiistiir. Galata sicillerinde en fazla bey‘bi’l-istiglal kaydi, 35 adet ile Galata 35
numarali defterde, Istanbul sicillerinde bey‘bi’l-istiglal kayd: 73 adet ile Istanbul 1 numaral

defterde goriilmiistiir.



Galata sicillerinde bey‘bi’l-istiglal akdi bor¢ alanlar arasindaki unvanlara bakildiginda
48 kisi ile “zzmmi” kesim karsimiza gikmaktadir. Istanbul sicillerinde bey*bi’l-istiglal akdi

borg alanlar yine bu unvan ile 44 kisi ile “zimmi” kesim olmustur.

Galata sicillerinde bey‘bi’l-istiglal akdi yapan Miisliiman erkek sayisi 49 kisi (%45),
gayrimiislim erkek sayis1 59 kisidir (%55). Bey‘bi’l-istiglal akdi yapan Miisliiman kadinlarin
sayist 22 kisi (%67), gayrimiislim sayist ise 11 kisidir (%33). Din ayrimi yapilmaksizin
kadinlarin bey‘bi’l-istiglal akitlerine katilma orani %23 erkeklerin katilma oran1 %77 dir.
Istanbul sicillerinde bey*bi’l-istiglal akdi yolu ile bor¢ alan Miisliiman erkeklerin sayis1 98
kisidir (%63). Gayrimiislim erkeklerin sayisi ise 57 kisidir (%37). Yine bu yolla bor¢ alan
Miisliiman kadin sayis1 52 (%383) kisi, gayrimiislim kadin sayis1 ise 11 kisidir (%17). Cinsiyet
ayrimi  gozetmeksizin Miisliimanlarin  bey‘bi’l-istiglal akdi ile bor¢ alma oran1 %69

gayrimislimlerin %31’dir.

Donemsel olarak degerlendirme yapildiginda 1600-1620 yilar1 arasinda Galata
sicillerinde bey‘bi’l-istiglal akdi ile en fazla bor¢ verme islemi, 102 adet ile Miisliimanlarin
kurmus oldugu vakiflar tarafindan verilmektedir. Istanbul sicillerinde bey*bi’l-istiglal akdi ile
bor¢ veren kesim 145 adet ile Miisliimanlarin kurmus oldugu vakiflardir. 1660-1700 yillart
arasinda Istanbul sicillerinde en fazla bey‘bi’l-istiglal yolu ile Miisliiman erkek vakif
miitevellileri tarafindan verilmistir. Galata ve Istanbul sicillerinde incelen defterler itibari ile
1620-1660 yillart arasinda degerlendirme yapilamamaistir. 1680-1700 yillar1 arasinda bey*bi’l-
istiglal akdi ile Miisliman erkeklerin miitevelli oldugu vakiflar tarafindan 23 adet borg

verilmistir.

Rehin olarak verilen mebi tiirlerine bakildiginda ise Galata sicillerinde, bey‘bi’l-
istiglal yolu ile miistakrizler, tarafindan mukrizlere 128 adet ev, teminat olarak verilmistir. 68
adet ev Miisliiman miistakrizlere, 60 adet ev, gayrimiislim miistakrizlere aitten, rehin olarak
mukrizlere verilmistir. Istanbul sicillerinde, bey*bi’l-istiglal yolu en fazla verilen mebi tiirii,
198 adet ile evdir. Bu evlerin 141 tanesi Miisliimanlara, 57 tanesi gayrimiislimlere ait olup,

bey‘bi’l-istiglal yolu mukrizlere rehin olarak verilen teminat tiirleri arasindadir.

Galata sicil defterlerinde incelenen bey‘bi’l-istiglal akitlerinde goriilen en yiiksek kira
orani 1617 yilinda, Karakdy Mahallesi’nde %25 olarak goriilmiistiir. En diisiik bey‘bi’l-
istiglal kira orani yine 1617 yilinda, Boyacizade Mahallesi’'nde %4.86 olarak karsimiza
cikmistir. Galata sicillerinde bey‘bi’l-istiglal ortalama kira orami %11.22°dir. Galata sicil
defterlerinde en fazla goriilen kira siiresi 127 akitte 1 yildir. Istanbul sicil defterlerinde en
diisiik kira oran1 Konstantiniyye Mahallati’nda (...) mahallesinde %5 olarak goriilmiistiir. En
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yiiksek kira oran1 Sar1 Nasuh Mabhallesi’'nde, 1661 yilinda %30.76 olarak goriilmiistiir.
Istanbul sicillerinde incelen defterlerdeki bey‘bi’l-istiglal ortalama kira orani %13.25’tir.

Istanbul sicillerinde 176 akitte kira siiresi 1 y1l olarak goriilmiistiir.

Galata sicil defterlerinden bey‘bi’l-istiglal akitlerinde en fazla tercih edilen para
birimleri; 101 akitte akce® ile 35 akitte esedi kurus seklindedir. Istanbul sicillerinde, en fazla
tercih edilen para birimleri, 169 adet akitte akce’ ile, 22 akitte riyali kurus ile, 18 akitte esedi

kurus ile yapilmistir.

Galata sicillerinde, incelenen defterlerin tutuldugu 40 yillik donemde bey‘bi’l-istiglal
akitleri ile alakali 21 adet dava goriilmiistiir. Anlagsmazlik durumlarinda davalarin ¢oziim
sekli; en fazla “davalinin, davacinin savini kabul etmesi” 6 kere (%29) ve 6 kere (%29)
“sahitler” iledir. Bey‘bi’l-istiglal akitlerinde goriilen anlagsmazliklarin ¢ézliimiinde, en az roli
2 kere ile (%9) “mahkemeye sunulan hiiccetler” oynamustir. Istanbul sicillerinde 60 yillik
donemde bey‘bi’l-istiglal akdinden kaynakli 24 adet dava goriilmiistiir. Bu davalar i¢inde en
fazla ispatlanma yolu, 10 adet ile (%42) mahkemeye hiiccet sunumudur. Davalar icinde en az

ispatlanma yolu ise, 1 kere ile mahkemeye ‘“hiiccet sunumu, sahitler ve yemin” seklindedir.

1600-1620 yillar1 aras1 Galata sicillerinde gegen bey‘bi’l-istiglal akitlerinde davalar
tarafindan incelendiginde; Miisliiman davaci ile Miisliman davalilar arasinda 9 adet davaya
goriilmiistiir. 6 davayr Miisliman davacilar kazanirken, 3 davada taraflar anlasmistir.
Miisliiman davacilar ile davali Hiristiyanlar arasinda 4 adet dava goriilmiis olup, 3 davayi
davact Miisliimanlar kazanmis, 1 davayr davali Hiristiyan, Miisliiman davaciya Kkarsi
kazanmistir. 2 adet dava, davaci Hiristiyanlar ile davali Miisliimanlar arasindadir. 1 davada
taraflar karsilikli anlasirken, 1 davada Hiristiyan davaci, Miisliman davaciya karsi

kazanmistir.

1600-1620 yillar1 arasinda Istanbul sicillerinde, Miisliimanlarin kendi aralarinda 6 adet
dava goriilmiistiir. 4 davada, davacilar kazanirken, 1 davada davali taraf kazanmis, 1 davada,
taraflar karsilikli mahkemede anlagmistir. Miisliiman davaci ile Hiristiyan davali arasinda; 2
adet anlagmazlik goriilmiis olup, 1 davada taraflar anlagmis, 1 davada Miisliiman davaci
kazanmistir. 1 dava ise davact Miisliiman ile davali Yahudi arasindadir. Davacit Miisliiman,

davay1 Yahudi davaliya kars1 kazanmistir.

8 Bey‘bi’l-istiglal akitlerinde 101 adet kullanilan akgenin, 81 adedi Arapga kayit edilmesinden dolay1 dirhem
seklinde (dirhemen fiddiyyen raicen fi’l-vakt lafzi ile ) kaydedilmistir.
9 Bey‘bi’l-istiglal akitlerinde 167 adet kullanilan akgenin, 146 adedi Arapga kayit edilmesinden dolayi dirhem
seklinde (dirhemen fiddiyyen raicen fi’l-vakt lafzi ile) kaydedilmistir.



1620-1660 yillar1 arasinda incelenen defterlerin bu dénemi kapsamamasindan dolay1

bu tarihler arasinda inceleme yapilamamuigtir.

1660-1680 yillar1 arasinda Istanbul sicillerinde, Miisliimanlar arasinda 4 adet dava
goriilmiistiir. 3 davayr Miisliiman davaci, 1 davayr Miisliiman davali kazanmistir. 2 dava,
davact Hiristiyan ile davali Miisliimanlar arasindadir. 1 tanesini davaci Hiristiyan kazanirken,

digerini davali Miisliiman kazanmistir.

1680-1700 yillar1 arasinda Galata sicillerinde Miisliimanlar arasinda 2 adet dava
goriilmistiir. 2 davayr davacilar, davalilara kars1 kazanmistir. 2 dava davaci Miislimanlar ile
davali Hiristiyanlar arasinda geg¢mis olup, 2 davayr da davact Miisliimanlar, davali
Hiristiyanlara karsi kazanmistir. Hiristiyanlar1 kendi aralarinda 2 adet dava goriilmiis olup,

davayi, davact Hiristiyanlar kazanmustir.

1680-1700 yillar1 arasinda Istanbul sicillerinde 6 anlasmazlik Miisliimanlar arasinda
olup, 4 davada taraflar anlasmis, 2 davada ise davacilar kazanmistir. 2 dava ise davaci
Miisliimanlar ile davali Hiristiyanlar arasinda olup, 2 davada da taraflar anlasmistir. 1 dava ise
davaci Hiristiyan ile davali Miisliiman arasinda goriilmiistiir, bu davay: davaci Hiristiyan,

Miisliiman davaliya kars1 kazanmastir.

Ulasilan sonuglardan sonra tezin muhtevasi hakkinda bilgi vermek gerekirse; yapilan
calismanin birinci bolimi “Osmanli Hukukunda Bey‘bi’l-istiglal Akitleri” bagliginda
incelenmistir. Bu baslik altinda Islim hukukunda karz, faiz yasagi ve alimlerin goriisleri
aktarilmis, muamele-i ser‘iyye ve hukuksal dayanagi olan bey‘ul’ine akdinin tanimi
verilmistir. (Hamza Efendi’ye ait olan Bey ve Sira risalelerin serhlerinde muamele-i
ser‘iyye’nin diger adinin bey‘ul-ine akdi oldugu goriisii temel kabul edilmistir.) Bey‘ul’ine
akdi ile alakali Hz. Muhammed’in (s.a.v) hadis-i serifi, sahabelerin, mezheplerin ve ulemanin
ine hakkinda goriisleri aktarilmistir. Muamele-i-ser‘iyye’nin ne sekilde yapilabilecegi
hakkinda ornekler verildikten sonra bey* akdinin, bey‘bat akdinin, bey‘bi’l-vefa akdinin ve
bey‘bi’l-istiglal akdinin tanimlamalari yapilmistir. Bey‘bi’l-vefa akdi hakkinda ulamanin
hiikimleri (rehin akdi, satim akdi, miirekkep ve miistakil akit) agiklanmistir. Bu hiikiimler
aciklandiktan sonra hiikiimlere gore sonuclari hakkinda bilgi verilmeye calisilmistir. Bu
akitler bey‘bi’l-istiglal akdinin temelini olusturmasit hasebi ile agiklanma ihtiyaci
duyulmustur. Tezin konusunu olusturan bey‘bi’l-istiglal akitlerinin tanimi verilmis ve

sonradan ¢ikan bir akit olmasindan dolay1 ulemanin goriisleri aktarilmaya calisilmistir.



Calismanin ikinci boliimii “Galata Ser‘i Mahkemesi ve Istanbul Ser‘i Mahkemesi’nde
Bey‘bi’l-istiglal Akitleri (1602-1697)” baglig1 altinda incelenmistir. Burada teze kaynaklik
eden “Mahkeme Kayitlari Isiginda 17. Yiizyil Istanbul’unda Sosyo-Ekonomik Yasam”
kiilliyat1 hakkinda bilgi verilmistir. Kiilliyat: olusturan Galata sicilleri ve Istanbul sicillerinden
elde edilen bey‘bi’l-istiglal kayitlar1 bazi bagliklar altinda incelenmistir. Bu basliklar
sunlardir; taraflarin kimlik bilgileri, akitlerin gec¢tigi mahalle ve kazalar, akitlerde taraflarin
din ve cinsiyet agisindan degerlendirilmesi, akitlerde rehin olarak verilen mebi tiirleri,
akitlerin kira (ribh, muamele) oranlari, akitlerin kira siireleri, akitlerde bor¢ alan ve borg
verenlerin unvanlarinin donemsel olarak degerlendirilmesi ve akitlerde kullanilan para
birimleri basliklar altinda tahlil edilmistir. ikinci boliimiin son basligini olusturan “Galata ve
Istanbul Ser‘iyye Sicillerinin Mukayesesi” basliginda; defterlerde gecen bey*bi’l-istiglal
akitleri yirmiger yillik periyotlar halinde; kurus, fek, dava sayilar1 ve toplam defterlerde gegcen
kayitlar verilerek yillar itibari ile bey‘bi’l-istiglal akitleri hakkinda bilgi sahibi olunmaya

calisilmistir.

Calismanin tgiincii bolimiinii olusturan “Bey‘bi’l-istiglal Davalar1 ve Coziimleri”
basliginda Osmanli hukuk sistemi i¢inde yer alan ser’i ve orfi hukuktan bahsedilmis, kadilik
kurumu ve kadi yardimcilar1 (Naibler, Sithadii’l-hal, Kassamlar, Katipler) hakkinda kisaca
bilgiler verilmistir. Calismamizin arastirma alanina giren bey‘bi’l-istiglal akitlerinde kadi
huzurunda davali ve davacinin, davayi ispat yollar1 hakkinda bilgi verilmistir. Verilen bilgiler
is18inda Galata ve Istanbul sicillerinde dava ispat yollar1 tablo ve sekiller yardimmi ile
aciklanmaya calisilmistir. Galata ve Istanbul sicillerinde davaci ve davali tarafin dini bilesimi

tablolar halinde ifade edildikten sonra, davay1 olusturan konular hakkinda bilgiler verilmistir.

Yapilan ¢aligmanin son béliimiinde yer alan ekler kisminda ise, Galata ve Istanbul
sicillerinde yer alan davalarin transkripsiyonlarinin 6zeti verilmistir. Ozetin igerisinde davanin
hangi tarihte gectigi, davanin konusu, akde konu olan mebi ve bu mebinin yeri, kullanilan

para birimi, davaci ve davali tarafin kimlikleri ve son olaraktan davanin sonucu aktarilmistir.



I. BIRINCi BOLUM
OSMANLI HUKUKU’NDA BEY‘Bi’L-iSTIGLAL AKIiTLERI

1.1. Islam Hukukunda Riba, Karz ve Hile

Riba sozliikte “artma, bilyiime, ekleme,” anlamlarma gelmektedir.!® Tiirk¢e’de bu
terim daha ¢ok faiz olarak kullanilmaktadir. islim’dan 6nce Arap Yarimadasi’nda fiiz yaygin
olarak insanlar arasinda tercih edilmekteydi. Fakir kimselerin faizsiz bor¢ alabilmeleri
miimkiin olamamaktaydi. Borg¢ aldiklar1 durumlar ise sayet borglarin1 6deyemediklerinde vade
uzatilmakta fakat odenecek olan fazlalik faiz arttirilmaktaydi. Bu sekilde bilesik faiz
yiiriitmek orf ve Adet olarak topluma yerlesikti.!! Ayrica Araplar riba ile ticari olan kar1 bir
tutmuslardir yani 6diing vermede ortaya ¢ikan faiz ve zaman farkliligindan ortaya ¢ikan faiz
ticari kar gibi goriilmiistiir.'? Isldm’in gelmesi ile birlikte fiiz yasaklanmistir. Faiz yasaginin
amact hem mikro hem makro seviyede, zulmiin izale edilmesi ve adaletin tesis edilmesidir.'?
Islam dini iki'* ribAy1 yasaklamistir. Yasaklanan riba gesitleri sunlardir: Odiing, kredi (ribe’n

nesie) ve fazlalik (ribel-fadl) ribasi.
Odiin¢ ribas1 (nesie ribas1): Herhangi iki cinsten ribevi mali yek digeri ile
degistirirken bunu tamamlamakta bir gecikme oldugu zaman bir artis veya kar olmasa bile

riba ortaya ¢ikar.!> Her cesidi ayetler ile yasaklanmisgtir. '

10 Tarek El Diwany, Faiz Sorunu, (¢ev. Mehmet Sarag), Istanbul: iz Yay. 2011, s.195.

' Ahmet Tabakoglu, islam iktisadina Giris, s. 120.

Taberi, tefsirinde ibrahin en-Nehai’den “Cahiliyede bir kimse malin1 arttirmak amaciyla akrabasima verdigi”
aktarilmaktadir. Rum suresi 39. Ayette gecen “Insanlarin mallar1 artsin diye faizle her ne verirseniz, Allah
katinda artmaz “ ibaresinde kastin bu oldugu soylenmektedir. (Faruk Bal, Arap Yarimadasi’nda Ticaret Hz.
Peygamber ve Dort Halife Dénemi, istanbul: Beka yay. 2015 5.192.

12 Ahmet Tabakoglu, islam iktisadna Giris, s.121.

13 Sabri Orman, Islami iktisat, Degerler ve Modernlesme Uzerine, istanbul: insan yay. 2014, s.85.

14 Burada Hanefi ekoliine gore agiklama yapilmustir. Safilere gore riba gesidi ii¢ tiirliidiir: Fazlalik ribas: (ribel-
fadl), Kredi ribasi, Sahiplik ribasi. Hanefiler sahiplik ribasini kredi ribasi (6diing) i¢inde kabul eder. (Vincent
J.Cornell, "Tesniye'nin Golgesinde Yahudilikte ve Hiristiyanlikta Faize (interest) ve Asiri Faize (usury) Dair
Yaklagimlar", Ed. Abdulkader Thomas, Ribay1 Anlamak islam iktisadinda Faiz. (Cev. Zeyneb Hafsa Orhan)
Istanbul: Tktisat Yay. 2017. 5.52.)

SEmad H.Khalil, "Ribamin Seriat Tarafindan Yasaklasmma Dair Genel Bir Degerlendirme", Ed. Abdulkader
Thomas, Ribidyr Anlamak islam Iktisadinda Faiz. (Cev. Zeyneb Hafsa Orhan) Istanbul: iktisat Yay. 2017.
s.101.

16 “By iman edenler! Allah’a karsi gelmekten sakinin. Eger Allah’a gergekten inanryorsaniz, faizden dogan,
ancak heniiz tahsil etmediginiz kazanclar1 almaktan vazgegin™.(Bakara 278), Eger faizcilikten vazgegmezseniz,
artik Allah ve Rastlii'ne karst savas actiginizi, onlarin da size savas actigini bilin. Eger tevbe ederseniz
anaparaniz sizindir. Bdylece ne haksizlik etmis ne de haksizliga ugramis olursunuz. (Bakara 279), Omer Celik,
Hakk’in Daveti Kur’an-1 Kerim Meali ve Tefsiri, c.1,istanbul: Erkam Yay. 2013, 5.356.



Fazlalik ribasi (ribel-fadl): Ribevi malin ayni cins ribevi malla haksiz bir fazlalik
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karsiliginda degis tokusunda ortaya ¢ikan faiz uygulamasidir.’” Hadiste bu riba tiirii

yasaklanmugtr.'®

Miisliimanlara faiz yasagi hicretin ii¢lincii yilinda ‘katlanmig faizin yasaklanmasi’ ile
baslamistir.'® Daha sonra Hayber’in fethedildigi yil inen Bakara suresi 275-279 arasindaki

ayetlerde faize kars1 olan uygulama genisletilmistir.

Rasid Halifeler doneminde de faize karsi miicadele devam etmistir. Miisliiman
olmayanlar arasinda olan ve fiiz ile islem yapan Necran halki Hz. Omer tarafindan siirgiin

edilmistir.2°

Imam Gazali, ribanin zuliim olusunu parayr tedaviil disi biraktifi gerekcesine
dayandirmaktadir.?! Gazali ayrica muhtesibin gorevinin insanlar arasinda yaygin olan faizli

sozlesmeleri yaptirmamasi gerektigini de belirtir.*?

Muhammed Hamidullah’in faiz meselesine yaklasimi; ticari kazang ve faiz yolundan
kazanilan kazan¢ arasinda soyut iliski oldugudur. Hamidullah, Keynes’ten o6rnek verir;
medeniyet seviyesi arttikca faizin diisecegini ve hatta ideal cemiyette bunun sifir olmasi

gerektigini aktarir.”

Riba yasagi sadece Islam toplumunda yasaklanmis bir olgu degildir. Sokrat’in
ogrencisi olan ve Omriinii ideal bir devletin nasil kurulacagina adayan Eflatun, faizi zenginin

fakir kimseleri somiirge araci olarak gdérmiis ve faizin yasak edilmesini istemistir.?* Aristo

17 Emad H.Khalil, "Ribanin Seriat Tarafindan Yasaklasina Dair Genel Bir Degerlendirme" Ribayr Anlamak
Islam Tktisadinda Faiz s. 100.

18 Hadis-i Serif: “Altinla altin giimiisle giimiis, bugdayla bugday, arpa ile arpa, hurma ile hurma, tuzla tuz misli
misline pesin olarak satilir. Her kim fazlalik verir veya alirsa muhakkak riba yemis olur. Alanla veren bu hususta
esittir. (Miislim, Musakat 82; Nesai, Biiyl 43,44 Aktaran: Cengiz Kallek, Asr-1 Saadet’te Yonetim Piyasa
iliskisi, istanbul: iz Yay. 1997, 5.66.

Hadis-i Serif: “Misli misline olmadik¢a altina altinla satmaym, misli misline olmadik¢a giimiisii giimiisle
satmaymn. (Pesin olarak) altin1 glimiisle, giimiisii de altinla nasil isterseniz dyle satin.”(Buhari, BiiyQ 77,81;
Miislim, Musakat 88; Nesai, Biiy 50 Aktaran: Cengiz Kallek, Asr-1 Saadet’te Yonetim Piyasa iliskisi, s.66).

1 “By iman edenler! Kat kat faiz yemeyin. Allah’a kars1 gelmekten sakimin ki kurtulusa eresiniz. (Ali Imran
130), Celik, c.1, 5.467.

20 Fuad Abdullah El-Omer, islam iktisat Tarihine Giris, (cev. Adem Esen), Istanbul: Istanbul Universitesi
Islam Iktisad1 ve Finans1 Uygulama ve Arastirma Merkezi, 2017, 5.148.

2! Sabri Orman, Gazali’nin iktisat Felsefesi, Istanbul: insan yay. 2014, s.164,

22 E]-Omer, s.149.

23« . Ticari kazanglar ile faiz yolundan gelen kazang arasinda esash bir fark yoktur ikisi de kazangtir. Bu durum
tamamen bir heykel kargisinda ancak ferdin ruhi seviyesi ile alakali olarak duyulabilen iki ayr1 hisse benzer. Bir
fert o heykelin sadece kiymetini takdir ettigi halde diger biri ona tapabilir. Duyulan bu hislerden ilki normaldir,
halbuki ikincisi anormaldir, yanhstir.” Bknz. Muhammed Hamidullah, Modern iktisat ve islam, ( Ceviren:
Salih Tug), istanbul: Yagmur Yayinlari, 1963, s.34.

24 Erol Zeytinoglu, “Islam’da ve Diger Sistemlerde Faiz”, Para, Faiz ve islam, ( Haz. Ismail Kurt ), Istanbul:
Ensar Yay. 2015, s.145.
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“Politika” adli eserinde en ¢ok nefreti hak eden seyin faizcilik oldugunu belirtir.?> Ayrica
Aristo paranin, nemalanmasi i¢in degil sadece degisim amaci ile kullanilmasi gerektigi beyan
etmistir.?® ilk dénem Romalilar arasinda Seneca ve Cicero ribaya kars1 ¢ikmuslar, ilk donem

Hiristiyanlari arasinda Nysennas, Augustinus, Aquinas’ta faize karsi ¢ikanlar arasindadir.?’

IslAm dini ve ahlaki Miisliimanlar1 karsilikli olarak problemlerini ve sikintilarini
gidermelerini ve dayamisma icinde olmalar1 gerektigini Ogiitlemektedir. Islam dini
toplumdaki haksizliklar1 bertaraf etmeyi ve insanlarin ihtiyaglari i¢in bazi alternatifler

sunmustur. Bu sunulan uygulamalardan biride karz miiessesidir.

Konumuz olan karz (karz-1 hasen, kiraz) isleminin tanimi sozliikte, “sozliikte kesip
koparmak, karsilik vermek” manalarina gelmektedir, 1stilah1 manasi ise geri 6denmek iizere
verilen mal veya birine bor¢ vermek demektir.?® Karz veren kimseye mukriz, karzi alana
miistakriz, bu verilen bor¢ islemine mukraz ad1 verilmektedir.?’ Karz verecek ve alacak olan
kimse tam ehliyetli ve resit olmas1 gerekir. Karz akdi, icap ve kabul ile birlikte sahih olur.°

Karz akdi misli mallar i¢in yapilabilir.

Islam hukukunun din eksenli bir hukuk sistemi oldugu i¢in miieyyideleri hem diinyevi
hem uhrevi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bundan dolay1 bu hukuka uymak isteyen kimseler
hareketlerinin “kitapta yerinin bulunmasin1” ister.>' Boylelikle kanun koyucuya karsida mesru
ve hakli igler yapmak istemektedir. Fakat i¢inde yasamis oldugumuz diinya, insani bazi
tasarruflar yapmaya zorlamaktadir. Bu tasarruflar din ve hukuk kurallarini ¢ignemek veya
giinaha bulasmak olabilir. Bu durumlarda Isldm hukuku, insam1 bu miiskiil durumlardan
kurtarmak i¢in mahrec-i ser’i ismini verdigi hile-1 ser’iyye usulii ile kisinin miigkiilatin1 ve

helél dairede kalmasina yardimci olmaktadir.*?

Hile sozlikte “aldatacak tarz, tedbir, sahtekarlik” manasinda, Arapca’da “gare,
kurnazlik, maharet” gibi manalarda da kullanilmaktadir.>® Inceledigimiz akitlerin mesru
zemini olan Hile-1 ser‘iyye ise amelleri dis goriiniisii itibari ile fikha uygun diistirmek,

Islam’da yasak olan davranislari goriiniis itibari ile mesru yapabilmek igin bulunan yollar,

25 Siileyman Uludag, islimda Faiz Meselesine Yeni Bir Bakis, Istanbul: Dergah Yay. 2010, 5.285.

26 Abdullah Mesud Kiiciikkalay, Tktisadi Diisiincede Faiz Antik Yunan’dan Monetarizme, Konya: Cizgi
Kitabevi, 2018, s.s. 39-40.

27 Kiigiikkalay, s.5.43-44.

2 H. Yunus Apaydin, “Karz”, T.D.V islam Ansiklopedisi, c.24, Istanbul: Diyanet Vakfi Yay. 2001, 5.520.

29 Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk-1 islimiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, c.6, Istanbul: Bilmen Basimevi,
1970, s.13.

30 Ekrem Bugra Ekinci, islam Hukuku, istanbul: Ar1 Sanat Yayinlari, 2016. s.534.

3'Ekinci, Islim Hukuku s.142.

32 Ekinci, Islam Hukuku, s.142.

33 Hamdi Déndiiren, “Hile”, Samil islam Ansiklopedisi, C.2, Istanbul: Samil Yaymevi, 1990,s.438.
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careler, c¢ikis yollar1 olarak tammmlanmaktadir>* Cogulu hiyelii’s-ser’iyye olarak
adlandirilmustir.®® Islam hukukunda hile, ser‘i ve batil olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Ser‘i
hile yani hile-i ser‘iyye; Islam hukukunda verilen hiikiimlere riayette bir engel ile
karsilasildiginda ihtiyaten yine hukukun gosterdigi sekilde baska yollara bagvurmaktir.®®
Hile-i batila ise verilen hukuki hiikiimleri akil eksenli kullanip, bir bagkasinin hakkina girerek,
hukukun emirlerini yerine getirmek, yasakladiklarindan yiiz ¢evirmeyi ifade etmektedir.?’
Hile-i batila, sozliikteki manasi ile kanuna karsi hileye tekabiil etmektedir. Hile-i batilaya
ornek vermek gerekirse; Kur’an Kerim, Kalem stiresinde®® yoksullarin payini vermemek igin,
giindiiz yerine sabahin erken saatinde hasat yapan kisilerden olumsuz olarak bahsedilmesi
ornek verilebilir. Ayrica bu konuda hukuklarinda hile olmamasina ragmen Yahudilerin

cumartesi yasagini delmeleri 6rnek gdsterilmektedir.>

Osmanli tatbikatindan genis bir yer tutan muamele-i ser‘iyye, hile-i ser‘iyye vasitasi
ile genis bir kullanim alan1 bulmustur. Sekil olarak hukuka uygun bir islem ile yasaklanan
sonuglara ulagsmak icin elde edilmeye ¢alisilan “muamele” olarak tanimlanan hile-i ser‘iyye,
bazi konular iizerinde uygulanmaktadir.** Konumuzun kapsami geregi bey‘ul-ine akdi
hakkinda bilgiler verilecektir. Bey‘ul-ine akdini de mesru yollar kullanilarak, mesru olmayan
sonuclara ulagmak olarak goren alimler olmustur, bu sebeple bu yontem fikih alimleri

tarafinda goriis farkliliklarina sebebiyet vermis olup, tartismalidir.

3* Hamdi Dondiiren, “Hile-i Ser’iyye”, Samil islam Ansiklopedisi, C.2, Istanbul: Samil Yaymevi, 1990, 5.439.
3% Mustafa Baktir, “Hile-i Ser’iyye”, Islim’da inang, ibadet ve Giinliik Yasayis Ansiklopedisi, c.2, Istanbul:
M.U. ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaynlari, 2006, s.796.

35 Baktir, s.796.

36 Ekinci, IslAm Hukuku, s.143.

37 Ekinci, islam Hukuku s.143.

38 “Siiphesiz biz, boyle nimetler vermek suretiyle insanlar1 siniliyoruz. Tipki bir zamanlar su bahge sahiplerini
sinayip beldya ugrattigimiz gibi: Hani onlar, sabah olur olmaz baglarinin iirlinlinii toplayacaklarina dair yemin
etmislerdi. “Allah dilerse” diyerek bir istisnd da yapmamuislardi. Onlar heniiz uykudayken Rabbin katindan gelen
kusatic1 bir afet o bahgeyi sariverdi. Sariverdi de, bah¢e tamamen yanarak simsiyah bir kiil yigin1 héline
doniiverdi.” (Kalem 17-20) Celik, ¢.5, s.206.

3%“Cumartesi galigmalarinin yasak olmast sebebi ile Yahudiler kendileri adina Yahudi olmayan kimseleri
(Israil’de Filistinli kimseleri) calistirmaktadir.” (Israil Shahak, Yahudi Tarihi Yahudi Dini, (cev. Ahmet Emin
Dag), istanbul, Anka Yay.2002. )

40 “Buna gore dort tasarruf sekli hiyel kapsaminda miitalaa edilmistir.

1. Nikah, aligveris ve ruhsatlar gibi mesru vasitalar1 kullanarak mesru sonuglara ulagmak.

2. Namaz kilmamak i¢in igki i¢ip namaz vaktinde sarhos bulunmak gibi gayri mesru vasitalarla gayri mesru
sonuglara ulagmak.

3. Bagkasinin bigagini ¢almak veya gasp etmek suretiyle kendi hayvanini kesmek gibi gayri mesru vasitalarla
mesru sonuglara ulagsmak.

4. Bey‘u’l-‘ine, hiille gibi mesru vasitalar1 kullanarak gayri mesru sonuglara ulagmak.

Yukarida ifade edilen muameleler hukuki agidan degerlendirildiginde; birinci durumda caiz, ikinci durumda caiz
olmayan, ligiincli durumda ise ilk asamada caiz olmayan, ikinci asamasinda caiz olan bir davranis s6z konusudur.
Ancak ileri donemlerde “hile-i ser‘iyye” tabirinin dar anlamina tekabiil edecek olan dordiincli muamelenin
hiikmii konusunda farkli goriisler ileri siiriilmiistiir. Clinkii ortada goriiniis ve sekil bakimindan hukuka uygun bir
islem mevcuttur. Ancak bununla hukukun yasakladig1 bir sonuca ulasma amacit s6z konusudur.” (Saffet Kose,
“Hiyel”, T.D.V Islam Ansiklopedisi, c.28, Istanbul: Diyanet Vakfi Yay.1998, s.170-171.)
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Hilenin mesruluk temellerine bakildiginda Kur’an-1 Kerim’de hile s6zciigii agik olarak
Nisa shresi 98. ayette ge¢mektedir.*! Burada kurtulus yollarmi ve carelerini ifade etme
manasinda kullanilmistir.*> Sad shresi 44. ayette, hamminin isledigi kabahat dolayis: ile
yemin eden Hz. Eyiip aleyselama gosterilen ¢areyi bildirmektedir.** Yine Yusuf stiresi 70 ve
76. ayetler ve Kehf stresi 69. ayetler delil olarak gosterilmektedir. Hile ile alakali hadisler
olumlu ve olumsuz manalarda kullanilmistir.** Fikih kitaplarinda hile ile alakali su hadise
aktarilmaktadir: Azadli koleye Berire’ye sadaka olarak verilen etten Hz. Peygambere de
ikram edilmis, sadaka, zekat almasi ve adak yemesi caiz olmayan Hz. Peygamber, Berire
(azath kole) igin sadaka oldugunu, kendisi i¢in ise hediye oldugunu sdylemistir.*> Bey‘ul’ine
konusundaki olumsuz manadaki hadis ise ileride aktarilacaktir. Mezhepler agisindan
degerlendirildiginde; Hile; Hanefi ve Safiler tarafindan haramdan korunmak igin caiz
goriilmiistiir, Maliki ve Hanbeli ekolii ise bu yolu seddii’z-zerdyi*® olarak goriip, ciiz
olmadigini beyan etmistir. Hile konusunda en ¢ok ¢alisma yapan ekol; Hanefi mezhebidir,
fakat bu ekolde, gayrimesru neticeye gotiiren hilelerin caiz olmadigini belirtmistir. Konu ile
alakali yazilan ilk eseri; Hanefi mezhebinden Imam Muhammed Seybani’ye ait olan Kitibu’l
Hiyel’dir.*” Hanefi hukukgusu Hassaf’m (6. 261/874) hile konusu ile alakal1 el-Hiyel isminde
eseri mevcuttur. Yine bu konuda, “Mebsht” isimli kitabinda bolim ayiran Semstileimme
Serahsi’de hileyi iyi bir sey olarak anlatmistir.*® Hanefi fikih kitaplar1 arasinda yer alan

Fetavay-1 Hindiyye’de hile ile alakali 6rnekler mevcuttur.
1.2. Muamele-i Ser‘iyye ve Hukuki Dayanag

Muamele-i Ser‘iyye’nin hukuki dayanagi bey‘ul-ine akdidir. Ine sozliikte bir seyin en
iyisi, bor¢ veren kimseye ¢ikar saglamayan borg, ribd anlamlarma gelir.** Islim hukuk
istilahinda ine, birka¢ manaya gelmekle birlikte genel kullanimi su sekildedir; kisinin mali

belirli bir fiyat karsiliginda vadeli olarak satip, ayn1 mali daha diisiik bir fiyattan geri almasi

4! Faruk Caykara, Islim Hukuk’unda Hile-i Ser‘iyye’nin Mahiyeti ve Hile’de Gozetilen Gayeler, Ankara:
Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1994, s.6.

42 “Ancak higbir gareye giicii yetmeyen ve hicret igin bir yol bulamayan gergekten aciz ve zayif erkekler,
kadinlar ve gocuklar bunun disindadir.” ( Nisa-98), Celik, c.1, s.637.

4 “EyyOb’un yemini vardi. Ona: ‘Eline bir demet sap al, onunla hanimina vur da yemini bozma’ dedik
Gergekten biz onu sikintilara karst sabirlt bulduk. O ne giizel bir kuldu. Dogrusu o, tam bir teslimiyet ve
samimiyetle stirekli Allah’a yonelir dururdu”, (Sad 44), Celik, c.4. s.290.

# Caykara, s.9.

45 Ekinci, islam Hukuku, s.145.

46 Sedd-i zerdyi: Kétiiliige giden yollar1 kapamak manasina gelir. Malikiler ve Hanbeliler seddii’z-zerdyi’i gok¢a
kullanirlar ve hiiccet olarak kabul ederler. (Fahrettin Atar, Fikih Usilii, Istanbul: M.U Héhiyat Fakiiltesi Vakfi
Yay.2013, s.139.)

47 Ekinci, Islim Hukuku s.145.

48 Serahsi, Mebsiit, C.30, Ed. Prof. Dr. Mustafa Cevat Aksit, Istanbul: Giimiisev Yayinlari, 2008, s.274.

4 H. Yunus Apaydin, “Ine”, T.D.V islam Ansiklopedisi, c.22, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2000, 5.283.
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manasindadir.>®

Fikih kitaplarinda muamele-i ser‘iyye akdi, bey‘ul-ine akdi olarak
gegmektedir. Osmanli Devleti’'nde bey‘ul-ine akdi yerine muamele-i ser‘iyye ismi
kullanilmistir.’! Hamza Efendi’ye ait olan Bey ve Sira risalelerin serhlerinde muamele-i
ser‘iyye’nin diger admin bey‘ul-ine akdi oldugu da ifade edilmektedir.”> Muamele-i ser’iyye
dini esaslara uygun islem manasina gelmektedir.’> Osmanli Devleti’'nde fizin yasak olmasi
itibari ile baz1 muamele yontemleri; bagis, kira sdozlesmesi, gecici satis kullanilarak faize karsi
muamele islemleri gergeklestirilmistir ki bu yapilan islemler “muamele-i ser’iyye” olarak
tanimlanir. Fazlalik 6denen kisimlara “ribh-1 ser’i, murabaha, nema, giizeste” gibi kavramlar

da kullanilmaktadir. Bu kullanilan yontem Osmanli Devleti’'nde karsiliksiz bor¢ vermek

istemeyen sermaye sahipleri veya para vakiflari tarafindan uygulanan bir yontemdir.>*

Hz. Muhammed (s.a.v.) zamaninda, ine akdine rastlanmazken Abdullah b. Omer’den
nakledilen hadiste ine akdi ile alakali gelecekten bahseden bir hadis oldugu anlasiimaktadir.>®
Ine satis1 Hz. Peygamber zamaninda goriilmemis, hicri ilk yiizyilda Hz. Peygamberin
vefatindan sonra goriilmiistiir. Ilk olarak Amr b. Osman b. Affan’in bu yola miiracaat ettigi
belirtilmektedir. Amr vekilini ¢agirarak bor¢ almasini tembihlemis, o da tliccarlarin ona borg
vermeyecegini sOylemesi lizerine, Amr onlara istedikleri kadar kar vermesini sdylemis vekili
de once 8 bin dirhem, sonra 10 bin dirhem bor¢ almustir. Ine akdinin miictehid imamlar

zamaninda yayginlastigi bilinmektedir.*®

Sahabelerden Ibn Abbas’a gére ine satim1 mekruhtur. Ibn Abbas’a gére taraflar fiize
niyet etmisler, fakat araya bir mal sokarak ¢oziim arayismna girmislerdir. Ine akdinden
sakinmay1 ve araya ipek (mal) sokarak dirhemi dirhem ile satmamay1 6giitlemistir. Enes bin
Malik’e gore ine satist haramdir ve kendisine soruldugunda Allah’in aldatilamayacagi ve

Allah’in haram kildigi seylerden oldugunu aktarmistir. Hz. Aise’nin ine akdi iizerine

50 H. Yunus Apaydin, “Ine”, 5.283.

5! Tahsin Ozcan, Osmanh Para Vakiflar1 Kanuni Dénemi Uskiidar Ornegi, Ankara: T.T.K, 2003, 5.54.

52 Tarikat¢1 Emir, Tebyinii’l-merdm vr. 74a; Seydisehri Serh-i Bey’ ve Sira vr.136b Aktaran; Siileyman Kaya,
18. Yiizynl Osmanli Toplumunda Nazari Ve Tatbiki Olarak Karz fslemleri, istanbul: Yaymnlanmanus
Doktora Tezi, M.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2007, s.15.

53 [shak Emin Aktepe, Féiz ve Finansman Hadisleri, Istanbul: Yedirenk Yay. ,2010 s.52

5% 1bn Riisd el-Hafid, Ebu’l-Velid Muhammed ibn Ahmed (8. 520/1126), Bidayetii’l-Miictehid ve Nihayetii’l-
Muktesid, Beyrut 1987.C.11, ss.123-124, Aktaran: Hamdi Dondiiren, Osmanh Tarihinde Bazi Faizsiz Kredi
Uygulamalar1 ve Modern Tiirkiye’de Faizsiz Bankacilik Tecriibesi U.U. Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi C.17
say1:1, 2008 s.s.8-24, Bilmen c.6, s.5.47-48.

55 “Ine ile satim yapar, sabanin pesine diiser ziraate razi olup cihadi terk ederseniz Allah (c.c) iizerinize bir
asagilik musallat ede ki tekrar dininize doniinceye kadar onu ¢ekip almaz” Hadisin diger rivayeti su sekildedir; “
Insanlar dinar-dirhem ile mesgul olur, ine satim1 yaparlar ve okiiziin kuyruguna yapisarak Allah yolunda cihadi
terk ederlerse Allah onlara bir bela indirir ve dinlerine doniinceye kadar da onu kaldirmaz” (haz. Necati Yeniel-
Hiiseyin Kayapinar, Siinen-i Ebu Davud, Terciime ve Serhi, c.12, istanbul: Samil Yaymevi, 1991, 5.553.)

5 Mehmet Fatih Serenli, islim Hukukunda Bey‘ul-ine Akdi, Istanbul: Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
M.U Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1997 s.14.
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soyledikleri bazi mezhep imamlarina gore tartismali (isnadi zayif ve senedi kopuk) olmasina
ragmen su sekildedir; Zeyd b. Erkam’in immi veledi®’ olan cariyesi ona 800 dirheme kole
satmis daha sonra Zeyd b. Erkam paraya ihtiya¢ duydugu i¢in ayn1 koleyi 600 dirheme satin
almistir. Kadin olayr Hz. Aise’ye anlatir. Hz. Aise kadina kotii bir satim yaptigini ve Hz
Zeyd’in tovbe etmedik¢e, Hz. Peygamber ile olan cihadini iptal ettigini soyler. Kadin, Hz.
Zeyd’den “600 dirhemi alayim gerisinden vaz m1 geceyim?” diye Hz. Aise’ye sordugunda,

Hz. Aise; Bakara®® 275 bir rivayete gore 279 ayetini okumustur. >

Hanefi mezhebine gore 1ne satisi ile alakali farkli goriisler mevcuttur genel kani caiz
oldugu yoniindedir. Ebu Yusuf ve Ebu Hanife’ye gore caizdir. Ebu Yusuf” a gore haram olan
faizden kagmnma oldugu igin sevap niteligi vardir.®® Imam Muhammed’e gore bu akit

mekruhtur.®!

Safi mezhebine gore herhangi bir malin saticisina geri satilmasinda bir beis yoktur,
malin baskasina satilmis gibi oldugunu beyan ederler. Geri satis dnceki bedelle olursa bunun
satis1 bozmak oldugunu belirtirler. Ikinci satisin ilk satistan az veya ¢ok olmasi durumunda
veya degisik bir cinsten olmasi durumunda satisin normal olacagini sdylerler. Muamele-i
ser‘iyye ile alakali Hz. Aise’nin rivayet ettii Zeyd b. Erkam ile alakali olan hadisede soziin
sabit olmamasindan dolay1 reddederler.®” Muamele-i ser‘iyyenin caiz oldugu ile alakal
Safiler, Hayber hurmalar ile alakali gecen hadiseyi delil gostermektedirler. Safiler bey‘ul-ine
akdinin faize sebep oldugu goriisiine katilmazlar. Haramdan alikoyan seylerin mendup

oldugunu belirtirler.
Maliki mezhebine goére bu islem goriiniis itibari ile caiz, fakat faiz yasaginin
islenmesine neden oldugu icin alim satimi yasaktir. imam Malik bey‘ul-ine ile alakali olarak

Allah’in aldatilamayacagini ve Resuliin bunu haram kildigmi sdylemistir.®* Malikler sedd-i

S7“Ummii veled efendisinden ¢ocuk dogurmus olan cariyedir. Bu cariyeler satilamaz ve efendileri dliince hiir
olurlar.” Abdiilaziz Bayindir, Ticaret ve Faiz, Istanbul: Siileymaniye Vakfi Yaymlari, 2016, bknz. 67. dipnot,
$.227.

58 <

2

.. Her kime Rabbinden bir dgiit gelir de faizcilikten vazgecerse, 6nceden aldiklari kendisine aittir ...”.
(Bakara 275), “... Eger tovbe ederseniz, anaparaniz sizindir ...” (Bakara 279) , Celik, c.1, s.5.351,356.

MSerenli, s.5.39-40.

0 Bayindir, Ticaret Ve Faiz, s. 207.

61 “By satim kalbimde daglar gibidir, onu fiiz yiyenler icat etmistir”. (ibn Abidin, Reddii’l-muhtir ‘ale’d-
Diirri’l-muhtar, (cev. Ahmed Davudoglu.), c.5, Istanbul: Samil Yaymevi, 1984, 5.326).

62 Bayindir, Ticaret Ve Faiz, s.s: 217-218.

6 “Hz. Peygamber’in Hayber’e atamis oldugu vali doniisiinde Peygamberimize iyi hurma getirmistir. Hz.
Peygamber ‘Hayber’in biitiin hurmalar1 boyle midir?” diye sormus. O kiside ‘Hayir ya Rastlallah! Biz bunlart 1
dlgegini 2 dlgege, 2 Olcegini de 3 Slcege aliyoruz’ demis Hz. Peygamber ‘Oyle Yapma! Bayagi hurmayi sat,
sonra bu para ile kaliteli hurma satin al!” demistir. ( Serenli s.55.)

64 Saffet Kose, islaim Hukukunda Kanuna Kars1 Hile, Istanbul: Yayinlanmamis Doktora Tezi, M.U. Sosyal
Bilimler Enstitiisii, 1993 s.374.
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zerai delili ile bu yasagi uygularlar ve muamele-i ser‘iyye’nin biitiin ¢esitlerini yasaklarlar.
Safilerin muamele-i ser‘iyye delil olarak Hayber hurmalar ile ilgili hadisi Malikiler usul

acisindan elestirmektedirler. Hadiste gegen ifade Malikilere gére mutlak oldugu belirtilir.

Hanbeli mezhebi de Maliki mezhebi gibi sedd-i zeria delilini gostererek bu akdi ret
eder. Hilenin her tiirliisiiniin haram kabul eder. Inenin yasak olusu ile alakali Peygamberin bir

satimda iki satis1 yasaklayan hadisini delil gosteriler.

Ine konusuna en ¢ok yer ayiran Seyhiilislam Ibn Teymiye ve 6grencisi Ibn Kayyim’a
gbre ine satisi haramdir. Ibn Teymiye bey‘ul-inenin hadislerce de yasaklandigini

bildirmektedir.®’

Muamale-i ser‘iyye’nin cevazi yoniinde alimler arasinda farkli goriisler mevcuttur.
Ulema i¢inde bu akdi haram, tahrimen mekrtih (harama yakin mekrtih), mekrih, helal, olarak
gorenler vardir. Osmanli ulemasi da bey‘ul-ine akdi konusunda ortaya net bir tavir
koyamamustir. Dénemin Seyhiilislamlarindan Ibn Kemal, muamele-i ser‘iyye® akdinin yapilis
seklini anlattiktan sonra bu islemin karz-1 hasenden yiiz ¢cevirmek oldugu i¢in mekruh olarak
gormistiir. Bu islemi haramdan kaginmak i¢in kullanilmasina giizel olarak atfetmekle birlikte,
taraflardan birine zarar vermesi durumunda; fetvada caiz olsa dahi, diyaneten caiz
olmayacagini vurgular. Ayrica muamele-i ser‘iyyeyi hile® olarak gérenlere kars1 ¢ikmakta ve

aleyhte fetva vermektedir.”

Suriye iizerine c¢alisan Abdul Karim Rafeq’e gore; muamele-i ser‘iyye ile alakali

cesitli fermanlar ve fetvalar olmasina ragmen Suriye ve Arap niifusunun oldugu yerlerde bu

65 Serenli s.52, Malik Bin Enes, Muvatta Terciimesi (Cev. Dog Dr. Abdiilvehhab Oztiirk ) Istanbul: Kahraman
Yay. 2018, s.5.8-53.

% Hadis-i Serif “Kim bir satimda iki satim yaparsa onun i¢in ya iki satimdan diisiik olam1 yada riba
vardir.”(Serenli, s.59.)

7 Serenli 5.52.

08 «“Zeyd Amr’a bin ak¢eye bir kaftan bey eylese kable nakdi’s-semen Amr, o kaftan1 yine Zeyd’e bin yiiz akceye
bey eylese bu surette ser’an bey-i sani sahih midir? Cevap: Caizdir.” (Ahmet Inanir, ibn Kemal’in Fetvalar
Isizinda Osmanl’da Islim Hukuku, Ankara: Gece Kitapligi, 2015, 5.240).

“Zeyd vakfin miitevellisinden vakif ak¢e aldikta muamele etmek icin miitevelli Zeyd’e bir nesne bey edip, o
mecliste Zeyd yine miitevelliye bey edip ya hile eylese, miitevelli mebiyi asla bu surettte muamele sahih olup
ribh lazim olur mu? Cevap: Olur.” (inanir, 5.240.)

“Zeyd Amr’dan bir miktar akg¢e alir oldukta “muamele-i ser‘iyye olmadan ribhimi al” diye bir miktar ak¢e verip
helal eylese, ser’an helal olur mu? Cevap: Olmaz hiirmet-i riba Zeyd’in helal etmesi ile gitmez.”( Inanir, 5.242)
¢ “Bir kimse ‘muamele-i ser‘iyye hiledir, Hak Teéla’y1 aldatmaktir. Bundan hasil olan ribh haramdir ve caiz
degildir” derse ser’an ne lazim olur? Cevap: Kéfirdir, ol itikaddan donmez ise katli lazim olur”.( Inanir, s.244

70 Tahsin Ozcan, “Vakif Medeniyeti ve Para Vakiflar1”, Istanbul: Tiirkiye Finans Katilim Bankas:1 Kiiltiir
Yayinlari, , 2010, s.112.
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akde 1yi nazarla bakilmamis ulemaca sadece yetim ve vakif mallarinin isletilmesinde bu akde

g6z yumuldugu soylenebilir. 7!

17. ylizyilin sonlarinda konu ile alakali eser veren Hamza Aydini, mendub’® olan karz-
1 hasen miiessesinden yiiz ¢cevirme oldugunu vurgular ve ine akdini koétiileyen iki hadisi ve
borgtan kazang, fazlalik elde etmegi yasaklayan hadisi kanit gostererek mekruh oldugunu 6ne
siirer. Osmanli fikih alimlerinden Hadimi, Ebt Said’e (6. 1176/1762) gore ise karz-1 hasenin
birakilmasi kerahati gerektirmemekte, iki hadiste gegcmekte olan “ayn” lafzinin satilan mal

anlaminda oldugunu, ine akdi ile alakali olmadigin1 belirtir.”

Akifzade el-Amasi’nin “Mecelletii’l-mehakim” adli fetva mecmuasinda zahriye’
kismina muamele-i ser‘iyye’nin nasil yapilacagini yazmis ve diyaneten gegerli oldugunu ifade

etmistir.”

Tarikatgr Mustafa, bey’ul-ine hakkinda farkli goriislere yer verdikten sonra Abdullah
b. Omer’den aktarilan hadise yer verir ve bu konuda birgok goriis oldugunu, muteber olanin
sukut etmek oldugunu sdyler.”® Ayrica Tarikat¢1 Mustafa bu islemin Belh ulemasmnin ve Ebu
Yusuf’un goriislerini olumlu olarak aktarir. Ona goére bu islem ser‘an caizdir ve bor¢lunun

ribhini 6denmesinin gerekli oldugunu aktarir.”

Mahmud Seydisehri, Serh-1 Bey’ ve Sira risalesinin bas kisminda, Hidaye ve Tarikat-1
Muhammediye’de bey‘ul-ine igleminin mekruh goriildiigiinii beyan ederken bir taraftan Belh
ulemasinin bu islemi hayirli gordiigiinii ve Ebu Yusuf’un caiz olan goriisiinii aktardiktan

sonra kendi goriislinii ifade eder: Mal ve servet biriktirmek igin yapilirsa mekruh olan

"I Abdul Karim Rafeq,"The Economic Organization of Cities Ottoman Syria" Ed.Peter Sluglett. The Urban
Social History of the Middle East 1750-1950. New York: Syracuse Universty Press,2008, s.s.104-140.

72 “Resiil-i Ekrem’in fazlaca dzendirdigi sevap derecesi en yiiksek olana siinnet, son sirada olana nafile ve
tatavvu, ikisi arasinda yer alana ise fazilet ve ragibe denecegi ifade edilmistir.” Aktaran: Ferhat Koca,
“Mendub”, T.D.V. islam Ansiklopedisi, C:29, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 1993, 5.128.

3 Silleyman Kaya, “XVIII Yiizy1l Osmanli Toplumunda Kredi Temin Yéntemleri”, Ed. Hasan Hacak, islam
Hukuku Agisindan Tarihten Giiniimiize Kredi ve Finans Yéntemleri, Istanbul: Ensar Nesriyat, 2011, s.5.14-
15.

" Yazma eserlerin baslik bulunan ilk sayfasindan énceki, temelliik kayd: bulunan, ¢ogunlukla tezhipli ve bazen
bos sayfa.

75 «.. Bu suret tekarrur ediip teAmiil-i nis bin seneye karibdir ki bdyle olagelmistir. TeAmiil-i nds icma
menzilesindedir. Tedmiilde kidem bulunan emri inkdr da hatar-1 mukarrerdi”. Aktaran: Siileyman Kaya, *
AKifzade’nin Mecelletii’l-Mehikim isimli Eseri Cercevesinde Osmanh Fetvasinda Degisim’, M.U. ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi C.40 Say1:1, s.s: 100-101.

76 Siileyman Kaya , “XVIII Yiizy1l Osmanli Toplumunda Kredi Temin Yontemleri”, Ed. Hasan Hacak, Islam
Hukuku Acisindan Tarihten Giiniimiize Kredi ve Finans Yontemleri, s.14.

77 Tarikatgt Emir, Tebyinii’l-meram vr. 74a; Aktaran: Siileyman Kaya, 18. Yiizyll Osmanlh Toplumunda
Nazari Ve Tatbiki Olarak Karz islemleri, Istanbul: Yayinlanmamis Doktora Tezi, M.U. Sosyal Bilimler
Enstitiisi, 2007, s.18.
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goriisiin, tercih edilmesi gerektigini, iktiza amaci ile yetim ve vakif mallarinda caiz olan

goriisiin tercih olunacagini agiklamigtir.”

Omer Liitfi Barkan; Muamele-i ser‘iyyeyi muvazaali faiz alma ydntemi olarak
gormis, alisveris muamelesi altinda islemine geceklestigini beyan etmistir. Haram olan

ribadan kaginmak i¢in hukuki bir hile olarak tanimlamistir. 7

Borg¢ almak isteyen kisinin elinde mali varsa ve muamele-i ser‘iyye yolu ile borg
almak istediginde herhangi bir mali bor¢ alacag: kisiye diisiik fiyattan satar ve teslim eder.
Ayn1 mali borg veren kisi daha yiiksek bir fiyata belli bir vade sonunda borg¢ alan kisiye satar
ve teslim eder. Kisaca Tne akdi yani muamele-i ser‘iyye farkli farkli formlarla yapilabilir
hepsinin ortak noktasi, araya bir satim iglemi sokularak, ileride 6denmek iizere bor¢lanilan
miktarin satim akdinden kaynaklanmis olmasini saglamaktir.®® Muamele-i Ser’iyye’nin ne

sekilde yapildigi ile alakali 6rnek asagida agiklanmustir.®!
1) A kisisi evini 100 kurusa B kisisine pesin olarak satar.
2) B kisisi ayni evi 120 kurusa A kisisine 1 yi1l vadeli satar.

1 yilin sonunda A kisisi evi lizerinden nakit para elde etmis, B kisisi ise 1 y1l vade sonundan

20 kurus ribh kazanmustir.

Bor¢ almak isteyen kisinin mali olmamast durumunda bu defa para sahibi olan kisi
borg alacak olan kisiye mali pahali fiyattan vadeli satar (120 kurus) ve teslim eder. Borglu
mal1 {iclincii sahsa pesin daha diisiikk fiyattan satar (100 kurus). Sonra ligiincii sahis onu
alacakliya diisiik fiyattan (100 kurus) satar ve tahsil ettigi bedeli borgluya verir. Ugiincii
sahsin burada bir kar1 bulunmamakla birlikte aracilik yapmistir. Bor¢ veren kisiye mali geri

donmiistiir, bor¢ alan kisinin para sahibine 1 yil vadeli 120 kurus borcu vardir.

Alacakli kisi malin1 borg alan kisiye 1 yil vadeli 120 kurusa satar ve teslim eder. Borg

alan kisi mali {igiincli bir kimseye satar, bor¢lu t¢iincli kisiye karsit satis akdini mal

78 Mahmud Seydisehri,, Serh-i Bey’ Ve Sira vr.137a, 140a, 140b Aktaran; Siileyman Kaya, 18. Yiizyill Osmanh
Toplumunda Nazari Ve Tatbiki Olarak Karz islemleri, s.18.

7« Gergekten, Islam hukukunda “Mu’amele-i Ser’iyye” ismiyle taninan bu muvaza’ali faiz alma yollar1, esas
itibariyle, faizi bir alis-veris muamelesi arkasina saklamaktan ibarettir. Haramdan kaginmak i¢in umumiyetle
miiracaat edilen bu Muamele-i ser’iyye yolu, hakiykati soylemek lazim gelirse tamamen sekli bir takim hukuki
hilelerden ibarettir...” bkz. Omer Litfi Barkan, Ekrem Hakki Ayverdi, istanbul Vakiflar1 Tahrir Defterleri
953 (1546) Tarihli, istanbul: Istanbul Fetih Cemiyeti, Istanbul Enstitiisii Yayinlari, 1970, s. XXXIII.

80 Siileyman Kaya, “XVIII. Yiizy1l Sonlarinda Uskiidar Vakiflarinin Gelir Kaynaklar1”, Divan Disiplinlerarasi
Cahismalar Dergisi, Cilt.15, Say1.29 ( 2010), s.99.

81 Ed. Marjan Muhammad, Mezbah Uddin Ahmed, Islamic Financial System Principles and Operations,
Kuala Lumpur, Malaysia: International Shari’ah Research Academy for Islamic Finance (ISRA)Yayinlari, 2016,
s.s. 225-236, Bayindir, Ticaret Ve Faiz, s.s. 209-210.
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tesliminden Once veya sonra bozar ve mali daha diisiik fiyata (100 kurus) alacakli kisiye satar,
boylece mal ilk sahibine donmiis olur ve borg¢lu olan sahis 120 kurus 1 yi1l vadeli bor¢lanmis
olur.

Alacakli kisi bor¢ alacak kisiye bor¢ (100 kurus) verir. Alacakli kisi herhangi bir
malin1 bedeli 1 yil vade sonra ddenmek iizere (30 kurusa) satar. Bor¢lu kisi mali teslim
aldiktan sonra mali {iciincii kisiye hibe ve teslim eder. Ugiincii sahista onu alacakliya hibe ve
teslim eder. Ugiincii kisinin herhangi bir kazanci yoktur. Borg alan kisi 1 yil vadeli toplam

130 kurus bor¢lanmis olur. Bor¢ veren kisi ise 30 kurus ribh kazanmis olur.
1.3. Bey‘i- bat

Insanligin hayatin1 devam ettirebilmesi ekonomik faaliyetlerini siirdiirebilmesinden
geemektedir. Insanoglu ihtiyaclarini karsilikli iliski ve alisveris ile birlikte giderebilir. Fakat
bu aligveris neticesinde bir taraf kar saglarken, diger taraf zarara ugrayabilir. Hz. Muhammed
(s.a.v) haksizliga, aldanmaya ve somiiriiye sebebiyet veren satis tiirlerini ve faizi kesin olarak
yasaklamistir. Kur’an’1- kerimde ve Hz. peygamberin hadislerinde satis ile alakali bir¢ok ayet
ve hadis bulunmaktadir. Satis islemine konu olan bey*‘ lafzi ile olusturulan akitler bu boliimde
aciklanacaktir.

Satis akdinin bey* ve sira olarak iki kokii bulunmaktadir®?. Bey‘ Arapga’da ‘baa’

3 Kelime olarak hem satmak hem satin almak manalarina

eyleminden tiiremistir.?
gelmektedir.3* islam hukukunda ragbet goren bir seyi, hususi bir sekilde fayda ifade eden bir
misli ile degistirme anlamma gelmektedir.®® Satis muamelesi olan bey‘ mali, mal ile
degistirmek veya nakit karsiligi satmaktir.®® Satis akdi olmasi hasebi miilkiyeti nakledici
baglayici ve tam iki tarafli®’ riza ile yapilan bir akittir, bu akit ayn1 zamanda borglar hukuku

ile de alakalidir.®®

Bey‘i-bat kesin satis manasina gelmektedir.®® Belli bir bedel karsiligr satis olarak tarif

edilen bey* islemidir. Ser‘iyye sicillerinde kesin satis manasinda (bey‘bat) kullanilmasinin

82 J Schact, “Bay”,The Encylopedia of Islam, Volume 1, Leiden, Netherlands: E. J. Brill, 1960 s. 1111.

$3 Dr. Muhammed Revvas Kal’aci, Fikih Lugati, Istanbul: Ocak Yaymcilik, 2012, 5.68.

84 Orhan Ceker, islam Hukukunda Akidler, istanbul: A.H.I Yay. 2006, s.177.

85 ibn Abidin, Reddii’l-muhtar ‘ale’d-Diirri’l-muhtir, C.10, (¢ev.Ahmed Davudoglu.), Istanbul: Samil
Yayinevi, 1984, s.10.

8 Th. W. Juynboll, “ Bey”, islam Ansiklopedisi, C.2, Istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1986, s.581.

87 Abdullah Alw1 Haji Hassan, Sales and Contracts In Early Islamic Commercial Law, Islamabad Pakistan:
Islamic Research Institute Press, 1994, s. XVII.

88 Ali Bardakoglu, “Bey” T.D.V islam Ansiklopedisi, C.6, istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1992, s.14.

89 “Bey’i-bat, bey’i kat’i demektir.” (Ahmed Akgiindiiz, Karsilastirmali Mecelle-i Ahkim-1 Adliye, s.68.)
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sebebi; bey‘bi’l-vefd, bey‘bi’l-istiglal gibi islemlerinden ayirt edilmesi amaciyladir.”
Incelenen defterler de bey‘i- bat islemi daha ¢ok istiglal davalari ile ilgili boliimde evlerin

herhangi bir sebeple miizayede satilmasinda karsimiza ¢ikmistir.”!
Bey akitlerinde gegen terimler agsagida agiklanmigtir.*?

Bayi: Satict

Miisteri: satin alan

Mebi’: Satilik mal®?

Semen: Pazarlik ile {izerinde anlasilan fiyat

Kiymet: Mebinin ger¢ek degeri®

1.4. Bey‘bi’l-vefa

Bey‘bi’l-vefa, herhangi bir mali karar verilen zaman i¢inde malin bedelini iade ederek
geri alim sart1 ile yapilan satistir.”® Kisaca geri alim sartiyla satig islemi olan bey‘bi’l-vefa,
bey* ve vefa sozciiklerinden olusan bir tamlamadir.”® Bey‘bi’l-vefa akdi de bey‘ul-ine akdi
gibi faize kars1 gelistirilen hukuki ¢arelerdendir. Bey‘bi’l-vefa, Peygamber’in (s.a.v) yasadigi
donemde goriilmemistir, bu ylizden mesruiyeti, kitap ve hadise gore degil kiyasa goredir.”’
Miisliiman halkin ribasiz bor¢ para bulmakta zorlandig1 durumda, riba sayilmayacak bir yolla
sermaye sahiplerinin de borg para verirken bir kazang ve alacagi garanti altina alan (teminatli)

Hicri 5. yiizyi1lda miladi 11. yiizy1l gibi Hanefi fakihler tarafindan gelistirilmistir.”®

%0 Bilmen, ¢.VI. s.8.

1 Bknz. Galata 45,5a/2, Istanbul 2 5a/3, Istanbul 2, 30b/1.

92 Orhan Ceker, islim Hukukunda Akidler, A.H.i Yay. istanbul, 2006 s.177.

% Mecelle 151,160, 161 (Ahmed Akgiindiiz, Karsilastirmal Mecelle-i Ahkam-1 Adliye, s.5.77,78.)

% Mecelle 154 (Ahmed Akgiindiiz, Karsilastirmah Mecelle-i Ahkdm-1 Adliye, s.5.78. )

% “Bey* bi’l-vefa: Bir kimse bir mali 4hara semeni reddettikde geri vermek iizere su kadar gurusa satmakdir ki
miisteri mebi® ile intifa aylemesine nazaran bey’-i cd’iz hikkmiinde ve tarafeyn bunu feshe muktedir olduklari
cihetle bey’-i fasid hiikmiinde ve misteri mebi‘i ahara satamadigi cihetle rehin hiikmiindedir.”(Ahmed
Akgiindiiz, Karsilagtirmah Mecelle-i Ahkam-1 Adliye, s.68.)

%Hiiseyin Kayapinar, Islim Hukiiku’nda Beyu’l-VefdA ve Bey’u Bi’l-Istiglal Akitleri, Istanbul:
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, M.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1986, s.11

97 Kayapinar, islim Hukiku’nda Beyu’l-Vefa ve Bey’u Bi’l-Istiglal Akitleri s.21.

% Adam Abdulmajeed Alufanla, Analysis of the Factors Responsible for Variation Between Forms (Suwar)
and Subtances(Haqa’1q) of Islamic Financial Contracts: A Case Study of Bay’al-Wafa, Kuala Lumpur
Malezya: [ITUM Yayinlanmamis Yiikek Lisans Tezi, Institute of Islamic Banking and Finance, Mart 2015 s.24,
Abdiilaziz Bayindir, Bey*bi’l-vefa, T.D.V islim Ansiklopedisi, c.6, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1992,
s.20.
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Taraflar bu isleme vefa yolu ile bey, bey‘bi’l-vefa, bey‘ul-vefa ismi vermistir. Bey’u’t-
taa, bey’u’l-emane, bey’u’l-itaa, bey’bi-sart’l-vefa, bey’u’l-muamele, bey’u’l-caiz isimleri ile

de zikredilmektedir.”’

Bey‘bi’l-vefa su sekilde yapilir nakde ihtiyaci olan kisi malni'% miisteriye belli bir
fiyata satar. Satmig oldugu mali miisteri kullanim hakki elde eder ve kullanir. Daha sonra
satict malin parasini miisteriye geri 6der ve malini geri alir. Bu sekilde satic1 kendisine fon

101 altina almis olmakta hem

saglamis olmakta miisteri satin alan kisi ise hem alacagini garanti
de satin aldigi maldan istifade etmektedir. Genelde sicillerde bu islem gayrimenkuller
tizerinden yapilmaktadir. Anadolu’da bu isleme “tarla icarsiz, para faizsiz” gibi
tanimlamalarda yapilmaktadir. incelenen sicillerde bey‘bi’l-vefa akdine ¢ok az rastladigimiz
icin konu i¢ine dahil edilmemistir. Fakat bey‘bi’l-istiglal akdinin de ortaya ¢ikmasinda
bey‘bi’l-vefa akdi kullanilarak yapildigi i¢in bey*bi’l-vefa akdi hakkinda ulemanin bakis agisi

kisaca aktarilmaya calisilacaktir.

Bey‘bi’l-vefayr rehin hiikmiinde gorenler; ulemadan Ebul‘l Hasen Ali es-Sugdi (6.
461/1068)'2 | Eb(i Hafs Omer en Nesefi (6. 537/1142)'%, Hasen el-Maturidi (?)'*, Ebd Suca
es-Semerkandi(?)', Atad b.Hamza es Siigdi’dir. (6. 471/1078)' Onlara gore bey‘bi’l-vefa
akdi rehin akdidir."”” Tarihte ilk kez Seyh Bedruddin Mahmtid (Mahmtd b. Israil b.
Abdiilaziz 6. 823/1420) Camiu’l-Fusileyn isimli kitabmin 18. boliimiinde, Necmuddin Omer

% Tbn Abidin, c.V, 5.276.

100 Menkul mallarin vefa ile satis1 bazi alimlere gore tartismalidir.

0Mecelle: md.83, md.396, md.398. “Bey‘i-vefada bayi semeni reddile mebi’i istirdad edebildigi gibi miisteri
dahi meb1’i reddile semeni istirddd edebilir. Mebi’in menafi’inden bir mikdart miisteriye ait olmak iizere sart
kilinsa ol sarta ridyet olunur. Miilkiyeti muhafaza kaydiyla satilan bir gayrimenkuliin gelirinden bir boliimd,
alictya ait olmak tizere sart kilinsa, bu sarta uyulmasi gerekir. Ciinkii Mecelle’nin 83’iincii maddesinde, “Bi-
kaderi’l-imkan sarta miiradt olunmak lazim gelir.” (Akgiindiiz, Karsilastirmali Mecelle-i Ahkdm-1 Adliye
s.s.61, 135.)

102 »Semerkant’in Buhara tarafinda yer alan Sugd (Sogd) nahiyesinde dogup yetismistir. Sugdi’nin hocas1 olarak
Ebli Muhammed Abdullah b. Ahmed el-Kefini zikredilmektedir, Serahsi’nin de Sugdi’nin 6grencisi oldugu
bilgisi mevcuttur.” (Seldhaddin Abdiillatif en-Nahi, “Sugdi”, T.D.V islim Ansiklopedisi, c.37, Istanbul:
Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2009, s.s. 474-475.

103 Nesefi’nin de, Maveraiinnehir, Semerkand ve Buhara civarinda yasadig: bilinmektedir. (Ceker, s. 194.)

104 Kadi Ebu’l-Hasan el-Matdridi’nin Semerkand’da kadilik yaptigi bilinmektedir. (Siikrii Ozen, “Matiiridi”,
T.D.V islam Ansiklopedisi, c.28, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi 2003, s.146.)

Bu konuda Ali es-Sugdi ile ayn1 zamanda yasayan Seyyid Imam Ebu Suca, Kadi Ebu’l-Hasan el-Matfiridi’ye
“Bu akit (bey* bi’l-vefd) insanlar arasinda yaygin hale gelmistir. Bunun biiyiik bir mefsedet oldugu da agiktir.
Bu konudaki fetvanizin rehin oldugu gibi, benim fetvdmda ayni istikamettedir. Dogru olan, imamlar1 da ayni
goriis tizerinde toplayarak insanlara bir fetvd vermemiz ve bunu halk arasinda yaymamizdir.” dediginde, o
“Bugiin muteber olan, insanlar arasinda yaygin hale gelen bizim fetvadir. Bize muhalefet eden kendisini ortaya
koysun ve delilini ibraz etsin” diyerek cevap verir.(Kayapinar s.17.)

105 Ali es-Sugdi ile ayni zamanda yasadig1 bilinmektedir.

106 Ata b. Hamza es-Sugdi, Necmiiddin en-Nesefi’nin (v. 537/1142) hocasi olup Buhara, Nesef ve
Maveraiinnehir civarinda yasadigi bilinmektedir. Ceker, s.194.

17K ayapinar islim Hukiku’nda Beyu’l-Vefa ve Bey’u Bi’l-Istiglal Akitleri s.26, Bayindir, “Bey*bi’l-vefa”,
T.D.V islam Ansiklopedisi, s.20.
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bin Muhammed en-Nesefi’nin Fetva’sinda gegmektedir ve ona gore de rehin
hiikkmiindendir.'"”® Cevahiru‘l —fetivd ve Fetava‘r Hayriye’de ibn Abidin bu akdin rehin

hiikmiinde oldugunu aktarir. '%

Hanefi fukahasi da bu akdi her ne kadar “aldim sattim” gibi lafizlarla kullanilmasina
ragmen rehin akdi olarak goriirler. Mecelle gegen “akitlerde itibar lafizlara degil, manalaradir’

kiilli kaidesi geregince rehin hitkkmiinde gérmiislerdir.''
Bey*bi’l-vefa akdi rehin hiikmiinde goriildiigiinde su sonuglar ortaya ¢ikar.'!!

e Miisteri mala sahip olamaz.

e Taraflar mali baskasina satamaz.

e Mal miisteride telef olursa eger mal borgtan degerli ise saticiya fark 6denir. Eger mal
borg¢tan ucuz ise saticinin borcundan diisiiliir.

e Malin vergisi, zekat: siifa hakki saticiya aittir.

e Taraflardan biri vefat ederse, fesih hakki varislerine geger.

Alimlerin bazilar1 bu akdi satim akdi olarak nitelendirmektedir. Fakat bu goriis i¢inde
ayrilmaktadirlar. Bazi1 alimler bu akdi sahih bir bey akdi olarak, bazilar1 fasit bir bey akdi

olarak ve bazilar1 batil bir bey akdi olarak gérmektedirler.

Kadihan’a gore (6. 592/1196) gore bey‘bi’l-vefa, “bey” lafziyla yapildigi i¢in rehin
hiikkmiinde olamaz.!'” Taraflar akit sirasinda satis1 feshetme sarti koyarlar veya bunun
bey‘bi’l-vefd oldugunu belirtirlerse satig fasit olur. Taraflar akit esnasinda higbir sart

kosmadan bey‘ akdini yapip sonradan karsilikli bir vaat seklinde vefa sartini ileri siirerlerse

108 «zamanimizda halkin faizden korunmak icin yaygim olarak kullandiklari ve adina bey‘bi’l-vefa dedikleri
muamele, ger¢ekte rehinden (ipotek) baska bir sey degildir. Ciinkii bu iglemde, alict mala malik olamaz ve mal
sahibinin izni olmadan da ondan yararlanamaz. Maldan izinsiz yararlanir ve mali telef ederse tazmin etmesi
gerekir. Eger ipotekli mal telef olursa borg diiser. Bize gore bununla rehnin (ipotek) hitkkmii arasinda hicbir fark
yoktur. Akdi yapanlar ona satig deseler bile bu, teamiil (6rf) haline gelmis rehindir ve burada amag, alacag:
teminat altina almaktir” (Mahmid b. Israil b. Abdiilaziz, Yargilma Usiliine Dair CAmi’u’l-Fusileyn, Ed.Hac1
Yunus Aydin, Cev: Haci Yunus Aydin ve ...[baskl.], Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1, Ankara, 2012, s.403, Hamdi
Déndiiren, Osmanlh Tarihinde Bazi Faizsiz Kredi Uygulamalar: ve Modern Tiirkiye’de Faizsiz Bankacilik
Tecriibesi, Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi Cilt:17 say1:1, 2008 s.s.8-24.

199 Thn Abidin, ¢.V.s.276.

110 Mecelle md.3 “Ukidda i’tibar makasit ve madniyedir, elfaz ve mebaniye degildir. Binien —4la-zalik(bey’bi’l-
vefd) rehin hitkkmii cereyan eder.”(Akgiindiiz, Karsilastirmali Mecelle-i Ahkam-1 Adliye, s.56.)

! Abdiilaziz Bayindir, Ticaret ve Faiz s.203, Bey‘bi’l-vefa, s.20.

112 Kadihan: “Bey-i vefa veya bey-i caiz diye isimlendirilen bey hakkinda ihtilaf edilmistir. es-Seyyid Imam Ebu
Suca’ ve Kadi Imam Ebu’l-Hasan Ali es- Sugdi gibi alimlerin ¢cogu bu akdin rehin hiikmiinde oldugunu
sOylediler. Halbuki dogru olan, taraflar arasinda bey*‘ lafziyla yapilan bu akdin rehin olmamasidir.” ( Mahmid b.
Israil b. Abdiilaziz, 5.405.)
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akit caiz, sart baglayici olur. Ebu Hanife’nin goriisline gore; fasit sartlar akit bittikten sonra

akde eklenebilir. Insanlarin ihtiyacindan dolay: vaat baglayici kabul edilir.'®

Merginani (6. 593/1197) ile Baberti’ye (6. 786/1384) gore; Semerkand ulemasindan
bazilar1 ihtiyaca binaen, orf oldugu ilizere mebiden (satilik mal) faydalanma gibi bazi

hiikiimlerinin faydali olmasindan dolay1 bu satisi caiz bir satis saymiglardir.''*

Ahmed b. Isa el-Kessi’nin(8. 550/1155) hocas1 Semerkand ulemasindan, Necmuddin
en-Nesefi’den (6. 537/1142) yaptig1 nakle gore; bey’bi’l-vefanin sahih bir satis akdi oldugu
goriisiindedir. Necmuddin en-Nesefi’nin goriisiinii  yukarida rehin hiikmiinde olarak
aktarmistik. Fakat Necmuddin en-Nesefi’ye gore burada taraflar sart bildirmeden akit
esnasinda “aldim-sattim” diyerek gercek niyetlerini beyan etmediklerinden kelamlarina
bakilip karar vermislerdir. Buna 6rnek olarak da icinden evlenecegi kadini bir yil sonra
bosama, miit’a nikah1 degil, sahih nikah sayilir. Necmuddin en-Nesefi’nin 6grencisi Isa el-
Kessi’nin naklettigine gore; akit esnasinda bir sart kosulmazsa bu akdi sahih olarak
gordiiglinii  aktarmistir. Nesefi goriisiinde c¢eliski goriilmektedir. Kendisi, rehin olarak
gordiiglinii beyan etmis fakat talebesi sahih bir akit oldugunu beyan etmistir. Hiiseyin
Kayapinar, Nesefi’nin goriisiinii rehin kabul eder, Abdiilaziz Bayindir sahih satig bashigi

altinda konuya dahil etmistir.''

Bey‘bi’l-vefa akdi sahih hiikkmiinde gériildiigiinde su sonuglar ortaya ¢ikar;!!®

e Miisteri mali istedigi gibi kullanabilir.

e Yilin belli zamani1 gegtikten sonra satici paray1 iade ederse ve akdi bozarsa gelir on iki
esit parcaya boliiniir miisteri yilin o boliimiine diisen payi alir.

e Mal miisteri elinde zayi olsa birbirlerine haklar1 kalmaz

e Malin vergisi ve mala ait masraflar (tamirat bakim) miisteriye aittir.

113 Bayindir, Ticaret ve Faiz 5.203.

114 Kamil Yelek, Bir Finansman Yontemi Olarak Kullanilan Bey’bi’l-vefa’nin islim Hukuku Acisindan
Degerlendirilmesi, Islaim Hukuku Arastirmalar1 Dergisi Say1.27, 2016 s.14, Mahmid b. Israil b. Abdiilaziz,
s.405.

115 “Kessi Nesefi’nin yaminda iken yanina bir adam gelir ve Nesefiye soru sorar. Adam: diikkAnim 400 dirheme
sattim, sonra miisteri bunun bey’bi’l-vefa oldugunu iddia ederek bedeli iade edip diikkkan1 teslim almamui istedi.
Bende bunun kesin satis oldugu iddiasinda bulundum. Nesefi: adamim hakli oldugunu sdyler. Adam: benim
maksadim parayi1 geri verip diikkani geri almakti, onunki de dyleydi. Bu durumda ben iddiamu ispat i¢in yemi
edebilir miyim diye sorar? Nesefi: Bu karar akitten dnce sdylenmis ve akit sirasinda iginizde sakli kalmis bir
karardir. Dil ile sdylemeden akit esnasindaki niyetin hi¢ 6nemi yok. Soylediginiz szler de rehin lafz1 degil, bey
lafzidir. O halde akdi yapanlar ne sdylemislerse odur. Dolayisi ile sen malini kesin bir bey ile sattigina yemin
edebilirsin.”(Kayapinar, Islim Hukuku’nda Beyu‘l-vefa ve Bey‘u bi’l-istiglal Akitleri s.s 41-42,Yelek s.s 15-
16, Bayindir, Ticaret ve Faiz s.s 203-204.)

116 Bayindir, Ticaret ve Faiz s.203, Bey‘bi’l-vefa, s.20.
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e Akit bozma vaadi (bedel veya mal geri verilerek) akde eklenmisse uymak gerekir.

e Mal saticidan miisteriye satildiktan sonra mala herhangi bir zarar gelirse saticinin geri
almasi zorlanamaz bdyle olursa yeni bir satis olur.

e Miisteri mali baskasina satamaz, satarsa mal sahibi satici, akdi bozabilir (Vefa akdi

sahih satigin biitiin sonuglarin1 dogurur.)

Hanefi alimlerinin bir kismi bu satimi fasit satis olarak goriirler. Buna iki delil
gosterirler: Bey‘bi’l-vefada akdi ifsat eden bir sart bulunmaktadir. Bu sart bayi (satici),
semeni (lizerinde anlagilan fiyat) geri verdigi zaman, miisterinin de (alic1) mebiyi (satilan mal)
geri verme kosuludur. Bu durum satim akdini ifsat eder. Kadihan’a gore taraflar akit sirasinda
satis1 feshetme sarti koyarlar veya bunun bey‘bi’l-vefa oldugunu belirtirlerse satig fasit olur.
Ikinci delil bu satis1 miikrehin hiikmiinde gorerek fasit bey kabul ederler. Buhara ve
Semerkand bolgesinde yasamis olan Zahiruddin Merginani, Zahiruddin Velvalici (0.
540/1146), Sadru’s-Sehid ibn Maze (6. 536/1141) ve Sadru’s-Sa‘id Ibn Maze bu akdi

miikrehin olarak gormektedir.

Merginani (6. 593/1197) bey‘bi’l-vefada mebi faydalanma gibi bazi hiikiimlerinin
faydali olmasindan dolay1 bu satis1 caiz bir satis saymis fakat el-Hidaye adli eserinin ikrah

bahsinde r1za yoklugu durumunda miikrehin olarak atfetmisgtir.'!”
Bey*bi’l-vefa akdini fasit sahih hiikkmiinde goriildiigiinde su sonuglar ortaya ¢ikar;!'®

e Miisteri ve satic1 akdi feshedebilir.

e Miisteri mali teslim aldiktan sonra mali bir baskasina kiraya verebilir fakat mal1 satin
aldig1 saticiya kiraya veremez. Ciinkii miisteri mali saticiya teslim etmek zorundadir.

e Ebu Hanife normal olan satistan sonra vefa sart1 eklenebilecegi goriisiindedir. Boylece

satis fasit olmaz. Fakat Ebu Yusuf’a ve Muhammed’e gore eklenmez.

Alimlerden beybi’l-vefay1 batil bir satis olarak gorenlerin oldugu fakat bu goriisiin
kimlere ait oldugu hakkinda bilgi yoktur. Akdi batil gorenler; bu akdi hazilin'”® ve telcie'*

17 Caiz ve mutad satis1 (saticinin bedeli iade ettiginde mali tekrar geri almak iizere yaptig1 satisi) fasit sayanlar,
bunu miikrehin yaptig1 satis gibi kabul etmislerdir. Buna gére alicinin, mali bir bagkasina satmasi caiz degildir.
Ciinkii yapilan bu akit fasit olup, buradaki fasitlik ise rizanin yoklugundandir. Yelek s.274, Eba Bekir
Merginani, Hanefiler icin islim Fikhi El- Hidaye Tercemesi, (Cev.Ahmed Meylani ), Istanbul: Kahraman
Yaynlari, 2015, ikrah boliimii icin s.s.313-331.)

18 Bayndir, Ticaret ve Faiz s.5.203-204, Bey*‘bi’l-vef4, s.5.20-21.

119 “Hezl: Sozliikte ‘zayiflik, cilizlik’ gibi anlamlar1 bulunmakla birlikte hezl daha ¢ok ciddi olmamay1, saka
yapmay1 ifade etmektedir. S6ziin anlamin1 ve hitkkmiinii kastetmemekle gerceklesen ve i¢ irade ile beyan arasinda
kasith uygunsuzluk durumunu doguran ciddiyetsizlik anlaminda Islim hukuku terimi”.( Yunus Apaydin,‘Hezl’
T.D.V islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yay. Istanbul, 1998, C.17,s.5:306-307.)

24



satisina benzetmelerindendir. Mal1 satin alan ve saticinin asil amaci mali almak veya satmak
olmayip “satim ve satin aldim” gibi satim akdinde kullanilan sdzciiklerle akit
yapmalarindandir.'! Sadi Celebi (6. 945/1538) bey‘bi’l-vefayr hazilin veya telcie satisi

gorenleri elestirir.'??

Bey‘bi’l-vefayr miirekkep ve miistakil bir akit olarak gorenlerde mevcuttur. Bey*bi’l-
vefa akdi; akitlerde itibar lafizlara degil, manalarina bakilmasi itibari ile rehin hiikmiinde,
taraflarin akit esnasinda higbir sart kosmadan bey‘ akdini yapip sonradan karsilikli bir vaat
seklinde vefa sartini ileri siirmeleri durumunda sahih satis hilkkmiinde, satildiktan sonra geri
verme hilkmiinde olmasindan dolay1 fasit satis hiikmiinde, hazilin ve telcie satigina
benzemesinden dolay1 da batil satis olarak goriilmektedir. Bu ylizden bazi Hanefi alimleri bu
akdi, ziirafaya benzetmektedirler. Ciinkii ziirafa deveye, sigira ve kaplana benzemekteydi.'??
Bu yiizden bazi1 Hanefi fakihleri bu akdi yeni, miistakil, bilesik (karma) bir akit olarak
gormektedir. Fakat burada da iki ayr1 goriis meveuttur. Ilk goriise gore vefa sart1 akit sirasinda
belirtilmezse, sahih satis ve rehin birlesmis olmaktadir. Soyle ki miisteri almis oldugu maldan
kendi mal1 gibi kullanabilmektedir. Satict malin bedelini geri vermesi durumunda alici1 bunu
kabul edip mali saticiya geri vermektedir. Fakat burada eger taraflardan biri rehini digeri satigi
kast etmesi durumunda bu akit batil duruma diismektedir. Ikinci goriise gore bey*bi’l-vefa,
sahih satis, fasit satis ve rehine benzemesi hasebi ile yeni bir akittir. Sahih satig olmas1 maldan
yaralanma imkan1 vermekte, rehin hiikkmiinde olmasi, malin baska birine satilamamasi veya
izinli satilmasi, malda zarar olmasi durumunda zararin alici tarafindan giderilmesi, fasit satis

hiikmiinde olmasi iki tarafinda feshedebilme hakki vardir.'*

Bey‘bi’l-vefa akdini miirekkep ve miistakil bir akit hilkkmiinde goriildiiglinde su sonuglar

ortaya ¢ikar'®

e Miisteri mali saticidan aldiktan sonra mali kendi mali gibi kullanabilir.

e Satici malin bedelini iade etmesi durumunda miisteri mali geri vermek zorundadir.

120 “Telcie: ‘Dis miidahale korkusuyla gostermelik ve danisikli akid yapma; bu sartlarda yapilan sozlesme.’
Fikihta bir kimsenin miisadere, hirsizlik, gasp, agir vergi gibi dis miidahale baskisi veya korkusuyla ¢aresiz
kalip- i¢i disina uymayan islemi yapmaya siiriikklenmesini ifade eder. “Bey‘u’t-telcie” de saticinin bu sartlar
altinda insa etmeye siiriiklendigi gostermelik ve danigikli (muvazaali) satis sézlesmesidir”. (Cengiz Kallek,
“Telcie”, T.D.V Islam Ansiklopedisi, c.40, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2011, s.5.397-398.

121 Kayapinar, islam Hukuku’nda Beyu‘l-vefa ve Bey‘u bi’l-istiglal AKkitleri, s.52-56.

122yelek, s.30.

123 Kayapnar, Islim Hukuku’nda Beyu‘l-vefa ve Bey‘u bi’l-istiglal Akitleri s.25.

124 Bayindir, Ticaret ve Faiz, s. 205.

125 Bayindir, Ticaret ve Faiz s.5.203-204, Bayindir, Bey‘bi’l-vef, s.5.20-21.
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1.5. Bey‘bi’l-istiglal Akdi

Karsilikli (ivazli) finansman ydntemlerinden biri de bey‘bi’l-istiglal akdidir. istiglal
giillesini, faydasini istemek manasindadir.'?® Istilah1 manas1 mal saticisina kiralama sart1 ile
yapilan bey‘bi’l-vefadir.'?” Genelde bu akitte miisteriye satilan mal saticiya kiralanmakta
boylece saticinin elinden mali ¢itkmamis olmaktadir. Genelde bu islem gercek ve tiizel kisiler
tarafindan yapilabilmektedir. Calisilan defterlerde bu akit genelde vakiflar tarafindan tercih
edilmistir. Gergek kisiler arasinda da bu akdi yapanlar mevcuttur. Hac1 Resit Pasa, mebinin
illa satictya kiralanmasma gerek olmadigini, tclincii kisilere de kiralanabilecegini
aktarmistir.'”® Bey‘bi’l-Istiglal akdinin ne zaman ortaya ¢iktigi hakkinda bir bilgi
bulunmamakla birlikte, ilk eser Ebusstid el Imadi’nin (6. 982/1574) Fetavasidir.'?’

Istiglal akdi su sekilde yapilir nakde ihtiyaci olan kisi mebisini miisteriye satar, satis
akdinden son o mali belli bir siireligine satici kiralar. Satict miisteriye belirtilen tarih
araliginda belli bir kira bedeli 6der. Tayin olunan siire doldugunda satic1 paray1 miisteriye
iade eder ve miisteride mebiyi saticiya geri iade eder Bu sekilde satici fon ihtiyacim
karsilamis olmakta miisteri 1se hem alacagim1 garanti etmis olmakta (eger satici parayi

o6demezse mebi miisterinindir) hem de kira geliri elde etmektedir.

Ornek olarak A kisisinin 100 kurusa ihtiyac1 vardir. B vakfindan borg talep eder. B
vakf1 A kisisinden hem alacagini garanti almanin hem de vermis oldugu borca karsilik verdigi
nakdin nemalanmasini istemektedir. Bu durumda A kisisi verebilecegi herhangi bir mebiyi
(bahge tarla, arsa, degirmen, ev, genelde incelenen akitlerde bu mebi evdir) 6rnegin evini B
vakfina geri almak kosulu ile satar. B vakfi aymi evi A kisisine 1 yillik (yil karsilikli
anlagsmaya baglhidir genelde akitler 1 yilliktir) 10 kurusa kiralar. Bir yilin sonunda B vakfi evi
A kisisine geri verir. (Eger A borcunu geri 6demezse, B kisisi evi mahkemeden izin alarak 3.
kisilere satma hakkina sahiptir.) Boylelikle B vakfi hem anaparasini korumus olmakta hem de

yillik 10 kurus kazanmustir. A kisisi de elde ettigi fona karsilik yillik 10 kurus bedel 6demistir.

Bey‘bi’l-istiglal akdi kiralama sart1 ile yapilan bey*bi’l-vefa akdi oldugu igin bey‘bi’l-

vefa akdinde gecerli olan goriisler bu akit icinde gecerlidir. Rehin hitkkmiinde gorenlere gore,

126 Aktepe, 5.37.

127 “Bey* bi’l-istiglal, bayi* bir mali isti’car etmek iizere vefien bey* etmekdir.”( Prof. Dr. Ahmed Akgiindiiz,
Karsilastirmah Mecelle-i Ahkam-1 Adliye, s.68.)

128 Hiiseyin Kayapinar, islim Hukuku’nda Beyu‘l-vefa ve Bey* Bi’l-istiglal Akitleri, 52-56.

129 stiglal akdi ile alakali olarak “Bu yeni ¢ikmus bir akittir. Hiikmiinii kesin olarak tayin etmek miiskiildiir. Zira
miictehit kalmamistir. Bey’ul vefi’nin ¢iktig1 zamanda miigtehit bari vardi. Oyleyken o konuda dort bes goriise
ayrildilar. Bu akit bey’ul vefa gibi degildir. Onda miifsit bir sart vardir bunda ise yoktur.” (Ebussutd, Fetava
vr.104-106, Aktaran: Kayapinar, “islim Hukuku’nda Beyu‘l-vefa ve Bey‘u Bi’l-Istiglal Akitleri”, 52-56.

26



satilan mebinin saticiya kiralanmasi caiz degildir. Ciinkii mal zaten saticinin kendisinindir.
Seyyid Ebu Suca’ya: Bey‘bi'l-vefd akdi ile miisteriye satilan mali saticinin kiralamasi
durumunda, saticinin miisteriye kira 6demesi gerektigi ile alakali soru soruldugunda, bu akdin

rehin akdi oldugunu ve saticinin iicret ddemesine gerek olmadigini beyan etmistir. '

Kayseri, Sembhatii’l-ebrar’da bey‘bi’l-istiglal ile alakali olarak, bey‘bi’l-vefanin
devami oldugunu aktarmistir.'*! Muhammed Ayni, Osmanli ulemasinin bey*bi’l-Istiglal akdi

icin, bey‘bi’l-vefd akdinin hiikiimlerini uyguladiklarini belirtir.'??

Bey‘bi’l-vefa akdinde gecerli goriisler bey‘bi’l-istiglal akdi i¢inde gegerli oldugu igin
bu akdin bey’i- caiz hiikmiinde gériilmesi gerekmektedir.!?® Ciinkii rehin hiikmiinde ve fasit
hiikmiinde gorenlere gore satict kendi malik oldugu evi kendisi kiralayamayacag i¢in akit

gecersizdir.

Bey‘bi’l-istiglal akdi, bey‘bi’l-vefa akdine gore daha fazla tercih edilmistir. Bununda
sebebi; bu akit sayesinde miisteri acisindan zahmete katlanmadan kira geliri elde edilmesi
olabilir. Satic1 agisindan ise miisteriden ayni mebiyi kiralayarak, mebisinin kullanim hakkinin
devam etmesidir. Ayrica vefa seklindeki verilen mebi ile alakali, miisterinin sorumlulugunun
fazla olmasidir. Bu sebeplerden dolay1 bey’bi’l-istiglal akdi, bey‘bi’l-vefa akdine gore daha

fazla tercih edilir olmustur.

130 Mahmid b. Israil b. Abdiilaziz, 5.404.

131 Keyseri Semhatii’l-ebrar vr.263b Aktaran: Siileyman Kaya, 18. Yy. Osmanh Toplumunda Nazari Ve
Tatbiki Olarak Karz islemleri s.87.

132 Ayni, Ecvibetii’l-knia, vr.44a, Aktaran: Siileyman Kaya, 18. Yy. Osmanh Toplumunda Nazari Ve Tatbiki
Olarak Karz islemleri, s.87.
133{bn Abidin, beybi’l-istiglal husususunda:“Beyu’l-vefa ile satilan bir seyin bayi* tarafindan icarlanmas ilh...
Yani saticinin bey‘-i vefa ile sattig1 mali teslim ettikten sonra miisteriden kiralamasi caizdir. Sarif orada, ‘Ben
derim ki, buna gore; eger icare miiddeti gegse, mal da elinde kalsa, Osmanli ulemasi ecr-i mislini vermesi lazim
geldigi yolunda fetva vermiglerdir.” Bu fetvaya seyhlerimizin seyhi Sayihani; ‘Hakiki miilkte bile fasit icarelerde
kullanma imkani olsa da ticret vermek gerekmez. Bunda nasil ecr-i misil verilir, sasarim.” diyerek itirazda
bulunmustur. Tahtavi de s6yle demistir: ‘Bunda bir yanliglik var, icire middeti bittikten sonra asla kira
olmaz.’denilmektedir.”

Ben derim ki: Mitemed goriise gore beyu’l-vefa rehin hitkkmiindedir. Kabzdan sonra da olsa icar miiddetinde
menfaatini tamamen alsa bile ona {icret gerekmez. Nitekim Nihaye’de de bdyledir. Sarihin kefale bahsinden dnce
Celebi’den naklettigin hilafina Fetevay1 Hayriye ve Hamidiye’de rehin bahsinde de bu goriis ile fetva vermistir.

Bezzaziye'de soyle denilmektedir: ‘Alimlerden bu satis seklini fasit sayanlar, ‘icare sahih degildir ve iicret de
gerekmez’ derler. Bunu rehin kabul edenler de ayni goriistedirler. Bu satisa cevaz verenler ise satanin ve
baskasimin kiralamasim da caiz goriirler ve iicretin de gerekli olduguna hiikmederler.” ( Abidin, c.4, Mazhar
Taskesenlioglu (¢ev.), s.28.)
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I1. iIKiNCi BOLUM
GALATA SER‘I MAHKEMESI VE iISTANBUL SER‘I
MAHKEMESI’NDE GECEN BEY‘Bi’L-iSTIGLAL AKITLERI

(1602-1697)

2.1. Tezde Kullamlan Galata ve Istanbul Ser‘iyye Sicilleri

Osmanli Devleti’'nde kadilarin mahkemelerde tutmus oldugu tescil ve dava kayitlari
(kadr sicilleri) idari, hukuki, iktisadi, sosyoloji ve kiiltiirel alanlarda ge¢mis hakkinda bilgiler
vermektedir. Bizde tezimizin konusu olan “17. Yiizyillda Galata ve Istanbul sicillerinde
Bey‘bi’l-istiglal Akitleri” hakkinda bilgi sahibi olmak i¢in Timur Kuran’in editorliigiinde
hazirlanmis  “Mahkeme Kayitlar1 Isiginda 17. Yiizyil Istanbul’'unda Sosyo-Ekonomik
Yasam” adli ¢alismay1 temel referans kaynagi olarak kullandik. Teze kaynaklik eden galisma
hakkinda bilgi vermek gerekirse; 1602-1697 yillar1 arasinda gegcen mahkemelerdeki
kayitlardan olusmaktadir. Incelen ¢ogu defterlerde kullanilan hat “kirma divani”dir. On cilt
olarak olusturulan yapit 17. yiizyilda Istanbul’da faaliyet gosteren 2 mahkeme (Istanbul
Merkez Ser-i Mahkemesi, Galata Ser-i Mahkemesi ) segilerek olusturulmustur. Bu iki
mahkemede 15 defterin, 8’i Istanbul, 7’si Galata Mahkemesi’nden olusmaktadir. Incelenen
ser‘iyye sicilleri, ekonomik, toplumsal etkilesim sonucunda, birey- birey iliskileri, birey-
devlet iliski kayitlarin gostermesi agisindan da 6nem arz etmektedir. incelen bu defterdeki
kayitlarda; vasiyetler, istiglal-vefa akitleri, muamele-i ser-iyye, murabaha islemleri, askeri
yiikiimliiliikler, rahip ve haham haklari, kdle azatlari, narh uygulamalari, kdyden kente gog,
ingaat izinleri, vesayet, hirsizlik, devlet politikalari, evlilik, iiretim standartlari, yabanci
haklari, yabanci parasal degerler (kambiyo kurlar1) hakkinda Osmanli Devleti’ndeki sosyo-
ekomik ve hukuksal yasama 1sik tutmaktadir. 10.080 hiikiimden %10’u toplumsal
anlagmazliklar problemlerden olusmakta, %2,9 Resmi yazismalardan (Padisah fermani,
Divan-1 Hiimayun talimatlar1) %64,4 kadi huzurunda yaptirilan tescil islemlerinden, %22,7’si

davalardan olusmaktadir.'?*

Mahkemelerde kayda alinan tescil ve uzlasma islemleri kadi
tarafindan incelemis oldugumuz mahkeme defterlerine kayit edilirdi. Ayrica kadi bir
kopyasi1 yani hiiccet olarak adlandirilan bir belgeyi de mahkemeye gelen kisiye verirdi.

Herhangi bir anlagmazlik, dava durumunda kisi bu hiiccetle gelir kendi haklarini ispat etmeye

13 Timur Kuran, Mahkeme Kayitlar1 Isiginda 17. istanbul’unda Yiizy1l Sosyo-Ekonomik Yasam, c.1,
Istanbul: Is Bankas1 Kiiltiir Yay. 2010, s.22.
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calisirdi. Genelde davalar; mahkemeye hiiccet sunumu, yemin veya sahitlerin ifade vermesi

sonucu kadi kararini verirdi.

Yapit1 olusturan birinci cilt esnaf ve loncalar, Hiristiyan ve Yahudi Cemaat isleri,
yabancilar ile alakali hiikiimleri icermektedir. Osmanli Devleti’nde gelenegin devami
niteliginden olmasi dolayis1 ile tiim zanaatkar ve esnaflar bir loncaya baghdir. Ticaret
maksadi ile kervan ve gemiyle seyahat eden tiiccarlar bir lonca grubuna girememektedir.
Loncalarin biiyiik ¢ogunlugunu Miisliiman tiiccarlar tarafindan olusturuldugu sonra en biiyiik
loncalarin Hiristiyan loncalardan olustugu en az loncaya sahip olan Yahudiler oldugu

bilgilerini icermektedir.

Ikinci cilt ticari ortakliklardan meydana olusan mudarebe ve inan ortakliklarindan
meydana geldigi en fazla ortaklik tipi olarak mudarebe tipi secildiginden bahsedilmektedir.
Tescil islemleri dava islemlerinde biraz daha fazladir. Ortaklik islemlerinin tescili, ortaklarin
hisselerini satmalar1 mahkemelerde genelde karsilasilan; ortaklardan birinin 6lmesi veya
kayip olmalar1 sonucu 6len, kayip olan ortagin mallarina diger ortaklar, hazine veya mahkeme
tarafindan el koyulmasi varislerin bundan hak talep etmeleri, ortaklarin bor¢larini 6dememesi

durumlari sicillere kaydedilen konular arasindadir.

Ugiincii cilt ve dordiincii ciltte; devlet yetkilileri ile toplum arasinda gegen tescil ve
dava islemleri incelenmektedir. Ugiincii ciltte 1602-1619 yillar1 arasindaki tescil ve davalar
dordiincii ciltte 1661-1697 yillar1 arasindaki tescil ve davalar incelenmistir. Genelde devlet
gorevlileri 6denmeyen vergiler i¢in sahislar1 dava etmesi, vergi sozlesmelerini mahkemeye
tescil etmesi ya da haksiz vergilendirme sucu ile halk tarafindan sikayet edilerek kadiya

cikmasi gibi dava ve tescil islemleri sicil defterlerine kaydedilmistir.

Besinci, altinci, yedinci ve sekizinci ciltlerde vakiflarla alakali tescil ve davalarin
mahkeme defterlerinde gectigi kayitlar incelenmistir. Mahallenin avariz vergileri i¢in kurulan
vakiflarin tescili, bu vakiflardan istiglal akdi, muamele-i ser‘iyye, murabaha akitleri ile borg
alanlarin kayitlari, bor¢ veren vakiflarin tescili tescilden sonra anlagsmazlik durumlarinin
mahkemeye taginmasindan kaynaklanan davalarin kayitlari, vakiflara atanan miitevelliler ve
cabi olan kisilerin kayitlari, vakif veya timar topragi olan arazilerin vakif miitevellisi ve sipahi
izni ile kullanim haklariin kisilere devredilmesi kayitlari, vakiflara ait yerlerdeki tamirat
islemlerinin vakif parasi ile yapilmasi sonucu bilirkisilerin gorevlendirilip kaca yapilacag
hakkindaki bilgilerin sicile kaydedilmesi, cizye vergisini toplamak i¢in gorevlendirilen saray

gorevlisine, halkin cizyelerini vakfa vermesi sonucu deftere kaydedilen kayitlar esliginde

29



tespiti ve vermeyen halk icin gonderilen fermanin kaydi gibi 6rnek kayitlar mahkeme

sicillerinde yerlerini almistir.

Dokuzuncu ve onuncu ciltlerde genel itibari ile istiglal akdi tescilleri olusan davalar,
vefa akitlerinin tescili ortaya ¢ikan davalarin kayitlari, cuka bezi alim satimi1 gosterilerek belli
bir komisyon karsilig1 verilen bor¢ paralarin kayitlari, vakiflara miitevelli se¢imleri gibi
konulardan olusan kayitlar sicil defterlerinde yer edinmistir. Tiim bu mahkeme kayitlarinda
Miislim, Gayrimiislim ayrimi yapilmaksizin herkes esit bir sekilde mahkemeye tescil islemi
yaptirmis, anlasmazlik durumunda; davali veya davact durumu sahitler ve hiicceti yardimi ile

savini kanitlamaya calistig1 kayitlar mevcuttur.

Incelen kiilliyatta yukarida en fazla gegen konular hakkinda bilgiler verilmistir.

Bey‘bi’l-istiglal ile alakali mahkeme kayitlart her cilt tek tek taranarak elde edilmistir.

Calismada verilerin nasil elde edildigi ve nasil tasnif edildigi ile alakali &rnek!™
vermek gerekirse; sicilde gegen bey‘bi’l-istiglal akdinin kurulus akdi oldugu tlizerinde semeni
anlasilan mebinin satisinin  gergeklesmesi ve aymi mebinin tekrar kiralanarak sicile
kaydedilmesinden anlasilmaktadir. Kayit islemi fek islemi olmasi durumunda sicilde “...kabz

idiip fesh-i icare ve fekk-i rehin eyledim...”!3¢

ifadesi ile gegmektedir. Eger sicile kaydedilen
islem dava ise genelde su sekilde kaydedilmektedir; ... Fatima bint-i Abdullah nam hatun
mazharinda takrir-i dava idiip bundan akdem... miilk menzilini istiglal tarikiyle vakf-1

mezbara ...”"7,

Taraflarin kimlik bilgisi, bor¢lunun adi unvani cinsiyeti ve dini hakkinda bilgiler
sicillerde mevcuttur. Kisinin isminden O6nce kullandigi unvani veya meslegi ile alakali
tanimlama ile birlikte gegmektedir. “Fahru’l-kuzat Abdulgani Efendi” oldugu, alacaklinin
“Osman Aga Vakfi Miitevellisi Mehmet oldugu 6rnek verilen sicil kaydindan anlasilmaktadir.

Kisinin dini ise isimden anlasilmaktadir Miisliiman diye 6zellikle belirtilmemektedir, eger kisi

135 {stanbul 3: 3b/4 (“Fahru’l-kuzat Abdulgani Efendi b. merhum Mehmed Efendi, kendisine aid olan mahmiye-i
Kostantiniyye mahallatindan (...) mahallesinde vaki‘, bir tarafdan Kavaf Hiiseyin miilkii ile diger tarafdan
Emine Hatun miilkii ile ve iki tarafdan da tarik-i amm ve tarik-i has ile mahdud cemi‘-i menzili yirmi yedi bin
ak¢e semen-i mu‘ayyen-i makbuzla Osman Aga vakfi miitevellisi hamil-i kitab Mehmed b. Ali’ye sattigini ikrar
etti. Miitevelli de vakfa gelir getirmesi i¢in vakif parasi ile ondan satin aldi. Sonra saticinin menzili kiralamak
istemesi lizerine miitevelli de menzili tahliyye ettikten sonra zeyilde adi gegcen sene gurre-i Muharreminden bir
sene tamamina kadar bin dokuz yiiz akg¢eye ona kiraya verdi. Kira muamelesi miitevelli-yi mezbur tarafindan
vicahen tasdik edildi. Hurrire fi 20 Saferi’l-hayr sene 1027.”

136 Galata 25: 50a/3

137 Galata 27: 15b/3
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gayrimislim ise kayitlarda agikga zimmi, gayrimislim Hiristiyan, Yahudi seklinde

belirtilmektedir.

Mebinin satis degeri ve kullanilan para birimi sicile kaydedilmektedir. Ornekte verilen
kayitta satis bedelinin 27.000 akge “...cemi‘-1 menzili yirmi yedi bin ak¢e semen-i mu‘ayyen-i
makbuzla...”, kira miktarmin 1900 akge ve kira siiresinin 1 y1l oldugu “...Muharreminden bir

2

yil tamami kadar 1900 akgeye...” anlasilmaktadir. Sicillerdeki ribh orani yiizdelik (%)
cinsten hesaplanmistir bu 6rnekte satis bedeli 27.000 akge, yillik kira bedeli 1.900 akge olan

mebinin yiizdelik kira oran1 %7 olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Akde konu olan mebi hakkinda sicillerde bey*bi’l-istiglal akdine konu mebinin nerede
oldugu belirtildikten sonra satis fiyatindan 6nce mebinin ne oldugu (menzil, miilk, bag, bahge,

[3

ev, degirmen, arsa) bilgisi mevcuttur “.mahdud cemi‘-i menzili 27.000...”seklinde
gecmektedir.

(13

Akde konu olan mabhaller sicillerde agik¢a ifade edilmistir. Ornek olarak, “...olan

mahmiye-i Kostantiniyye mahallatindan (...) mahallesinde” seklindedir.

Toplam 15 mahkeme defterinde, Galata Ser‘i mahkemesinde gegen toplam bey‘bi’l-
istiglal akdi hiikiim sayis1 162’dir, istanbul Ser‘i mahkemesinde gegen toplam bey*bi’l-istiglal
akdi hiikiim sayis1 246°dir. Incelen hiikiim sayilarinin  yiizdesel dagilimi Galata

mahkemesinde ki defterlerde %40, Istanbul mahkemesindeki defterler %60 oraninda

gergeklesmistir.
Galata Ser'i
Mahkemesi
40%
istanbul Ser'i
Mahkemesi
60%

Grafik 1: Mahkemelerdeki Bey‘bi’l-istiglal Akdi Yiizdesel Dagilim

Galata Ser‘i Mahkemesi’'nde incelen defterlerde bey‘bi’l-istiglal akdi kaydi en az
olan defter H. 1011-1012 yillarinda tutulan Galata 24 sayili defterdedir ve kayit sayist 5
olarak gerceklesmistir. En fazla bey‘bi’l-istiglal kaydi olan defter H.1013 yilinda tutulan
Galata 25 sayili defterdir ve kayit sayisi 35 olarak gergeklesmistir.
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Istanbul Ser‘i Mahkemesi’nde incelenen defterlerde en az bey‘bi’l-istiglal kaydi
goriilen H.1108 yilinda tutulan Istanbul 23 numarali defterdir ve kayit sayisi 4 olarak
gerceklesmistir. En fazla bey‘bi’l-istiglal kaydi olan defter H.1021-1022 yillarinda tutulan
Istanbul 1 numarali defterdir ve bey‘bi’l-istiglal kayit sayis1 73 olarak gergeklesmistir. Diger

mahkeme defterlerine ait olan bey‘bi’l-istiglal akdi ve tutuldugu yillar1 hicri ve miladi yil

olarak gosteren tablo asagidadir.

Tablo 1

Mahkeme Defterleri, Bey‘bi’l-istiglal Sicil Kayit Sayilari, Oranlari ve Tarihleri

Bey‘bi’l-
Bey‘bi’l- Defter Defter
istiglal
Defterlerdeki istiglal Kayitlarinin | Kayitlarimin
Defter Akdi
Defter Toplam Akdinin Tutuldugu | Tutuldugu
Sayisi Mahkeme
Kayit Sayis1 | Defterlerdeki Tarih Tarih
Kayit
d Oram % (Miladi) (Hicri)
Sayis1
Galata M.1602- H.1011-
1 5 313 1.59
24 1603 1012
Galata M.1604-
2 35 807 4.3 H.1013
25 1605
Galata H.1013-
3 33 820 4 M.1605
27 1014
Istanbul M.1612- H.1021-
4 73 706 10.3
1 1613 1022
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Bey‘bi’l-

Bey‘bi’l- Defter Defter
istiglal
Defterlerdeki istiglal Kayitlariin | Kayitlarimin
Defter Akdi
Defter Toplam Akdinin Tutuldugu | Tutuldugu
Sayisi Mahkeme
Kayit Sayis1 | Defterlerdeki Tarih Tarih
Kayit
Y Oram % (Miladi) (Hicri)
Sayisi
Istanbul M.1615- H.1024-
5 41 432 9.4
2 1616 1025
Galata M.1616- H.1025-
6 21 349 6
41 1617 1026
Galata
7 26 518 5 M.1617 H.1026
42
Istanbul
8 ; 32 759 4.2 M.1618 H.1027
Istanbul
9 A 21 457 4.59 M.1619 H.1028
Istanbul M.1661- H.1071-
10 46 2084 2.2
9 1662 1072
Istanbul H.1075-
11 19 674 2.8 M.1665
16 1076
12 27 577 4.67 M.1683 H.1094

Galata




Bey‘bi’l-
Bey‘bi’l- Defter Defter
istiglal
Defterlerdeki istiglal Kayitlariin | Kayitlarimin
Defter Akdi
Defter Toplam Akdinin Tutuldugu | Tutuldugu
Sayisi Mahkeme
Kayit Sayis1 | Defterlerdeki Tarih Tarih
Kayit
Y Oram % (Miladi) (Hicri)
Sayisi
130
Galata M.1689- H.1100-
13 15 763 1.96
145 1690 1101
Istanbul
14 10 558 1.79 M.1696 H.1107
22
[stanbul
15 4 263 1.52 M.1697 H.1108
23
M.1602- H.1011-
Toplam 408 10.08 4.04
M.1697 H.1108

2.2. Galata Ser‘iyye Sicillerinde Ge¢cen Bey‘bi’l-istiglal AKkitleri

Incelenen Galata Ser‘iyye sicillerinde en az bey*bi’l-istiglal kurulus akdi olan defter

Galata 24 numaral defterdir, kurulus akdi sayis1 3 olarak gergeklesmistir. En fazla bey‘bi’l-

istiglal kurulma akdi ise Galata 25 numarali defter 30 adet olarak gerceklesmis ve onlar1 21

adet bey‘bi’l-istiglal kurulma akdi ile Galata 42 ve Galata 130 numarali defterler izlemistir.

Incelenen defterlerde toplam bey*‘bi’l-istiglal kurulus akdi sayis1 123 tiir.
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Galata Ser‘iyye sicillerinde bey‘bi’l-istiglal fek islemi en az 1 adet ile Galata 24
numarali defterde gergeklesmistir. Galata Ser‘i sicilleri incelenen defterlerde bey*bi’l-istiglal
fek islemi en fazla goriilen defter Galata 27 sayili defterdir, fekk-i rehin sayisi 5°tir. Incelenen

defterlerde toplam fekk-i rehin (bey‘bi’l-istiglal fek islemi) 18 olarak gergeklesmistir.

Incelen defterlerde en az bey‘bi’l-istiglal davasi, Galata 24 numarali defterde ve
Galata 41 numaral defterlerde goriilmiistiir, kayit sayilar1 1’°er tane olarak kayitlara gegmistir.

En fazla bey‘bi’l-istiglal davasi 8 tane olarak Galata 27 numarali defterde goriilmiistiir.

Tablo 2
Galata Ser‘iyye Sicillerinde Bey‘bi’l-istiglal Akdi Kurulus, Fek ve Dava Sayilari

Bey‘bi’l-Istiglal Galata |Galata #Galata |Galata Galata |Galata |Galata |Toplam
AKkdi islem Tiirii | 24 25 27 41 42 130 145
Kurulus 3 30 20 18 21 21 10 123
Fek 1 2 5 2 3 3 2 18
Dava 1 3 8 1 2 3 3 21

2.2.1. Taraflarin Kimlik Bilgileri

Galata Ser‘iyye sicillerinde bey‘bi’l-istiglal akitleri ile alakali kurulus ve fek
akitlerinde gecen kisi ve vakif miitevellileri isimleri tanimlanirken ayn1 zamanda yaptigi ise
ait veya kendisine rahatga tanimlayabilecek ifadeler kullanilmistir. Buradan hareketle
mahkemelerdeki kayitlarda gecen meslek, sosyal statii, sifat ve unvanlar 20°ser yillik
periyodlar halinde incelenmis ve bor¢ alan ve veren kisiler hakkinda bilgi edinilmeye

calisilmistir.

Tablo 3’te 1600-1620 yillar1 arasinda en fazla bey‘bi’l-istiglal akdi yapan bor¢ alan
taraf 48 adet ile “zimmi” kesim olmustur. Genele bakildiginda Miisliimanlar daha fazla
bey‘bi’l-istiglal akdi yapmustir fakat mahkemelerde gayrimiislimleri tanimlarken “zimmi”
kelimesi kullanildig1 ve sosyal statiilerini belirledigi i¢in en fazla bey‘bi’l-istiglal akdi yapan

kesim olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bazi akitlerde “zimmi” ifadesini kullandiktan sonra hangi
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dine mensup oldugunu da yazmaktadir. “zzimmiler’den sonra bey‘bi’l-istiglal akitleri ile borg
alanlar “efendi” (15 kere ), “hatun” (12 kere ), “hiristiyan” (8 kere), “yahudi” (5 kere), “bey”
(5 kere ), “celebi” (3 kere) seklinde devam etmektedir. En az bey‘bi’l-istiglal akdi yapan
unvan meslek ve sosyal statiiden kisiler “saray gorevlisi”, ‘“vekil-celebi”, “aga” (1
kere)’dir.1600-1620 yillart arasinda borg alan kesimin tamami1 gergek kisilerden olugmaktadir.
Bey‘bi’l-istiglal yontemi ile bor¢ veren kesim ise genel itibari ile vakiflardan olugmaktadir.
Incelenen donemde gercek kisiler en az beybi’l-istiglal yontemi ile bor¢ vermistir. “Vakif
miitevelli” (83 kere) en fazla bey‘bi’l-istiglal yontemi ile bor¢ veren taraf olmustur.

Kayitlarda bazi vakif miitevellilerinin “bey”, “cavus”, “efendi”, “hac1” gibi unvanlar ile

birlikte sicile kaydedildigi de goriilmektedir.

Tablo 3’te 1680-1700 yillar1 arasinda en fazla bey‘bi’l-istiglal yolu ile bor¢ alanlar
sirast ile “efendi” (8 kere), “aga”,(6 kere), “celebi” (6 kere) seklinde gerceklesmistir. En az
bey‘bi’l-istiglal akdi yapanlar ise “kasap”, “reis”, “bey”, “hiristiyan” ve “seyyid” unvanlari ile
I’er kez yapmislardir. Bey‘bi’l-istiglal yolu ile en fazla bor¢ veren kesim yine “vakiflar’dan
(27 kere ) olugsmaktadir. En az borg veren gercek kisiler ise “celebi-odabasi™ (1 kere), “vekil”

(1 kere), “vasi” (1 kere) seklindedir.

Kisilerin unvanlarina bakildiginda toplum i¢inde kisinin mevkisini belli eden unvanlar

kisaca asagida agiklanmugtir.

“Aga”, mevkii yiiksek kimseler igin kullanilmaktadir.!*® Osmanli Devleti’nde askeri
ziimre i¢in ¢ok¢a kullanilmaktadir.!*® Borg alanlar arasinda 7 kisi “aga” unvanma sahiptir.

Borg¢ verenler arasinda bu unvana rastlanilmamuistir.

“Celebi”, 14. Yiizyil ile 18 yiizyillar1 arasinda ilmi bilgisi olan kiiltiirlii kalem erbabu,
divan sairi Divan-1 Himayun katipleri gibi yiiksek tabakaya mensup kisiler icin
kullanilmaktadir.*4°

“Bese”, kapt kullar1 arasindaki sahsin yenigeri, topcu, boliikbasi, cebeci, gibi yaya

askerlerini gostermektedir.’*! Borg alanlar arasinda 2 kisi “bese” unvanina sahipken borg

verenler arasinda bu unvana rastlanilmamuistir.

138 Mehmet Zeki Pakalin, “Aga”, Osmanh Tarih Deyimleri ve Terimleri Sézliigii, c.1, Istanbul: Milli Egitim
Bakanlig1 Yayinlart (M.E.B), 1993, 5.21.

13 Faruk Siimer, “Aga”, islim Ansiklopedisi, c.1, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1988, 5.452.

140 Mehmet Ipsirli, “Celebi”, islam Ansiklopedisi, c.8, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1993, 5.259.

“1Omer Liitfi Barkan, Edirne Askeri Kassami’na Ait Tereke Defterleri (1545-1659), c.3, Ankara: T.T.K.
Belgeler Serisi, T.T.K. Basimevi, 1966, s.15.
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“Cavus”, Osmanli Devleti’nde birtakim islerde kullanilan memurlara verilen isimdir.
Elgilik vazifesinden memleketin durumunun incelenmesinde dahi bu memurlar
gorevlendirilmistir.'*? Divan-1 Hiimayun ¢avuslar1 haricinde, gesitli riitbelerde yenigeri ocagi

basta olmak tizere, kapikulu ocaklarindaki riitbelerde kullanilmistir.'43

“Bey”, miilki ve askeri biiyilk memurlara, kabile reislerine ve devlet erkaninin
cocuklarina verilmektedir.** Bor¢ alanlar arasinda 6 kisi “bey” unvanina sahiptir, borg

verenler arasinda 9 kisi bu unvana sahiptir.

“Efendi”, Selguklular zamaninda kullanilmis olup, Osmanli Devleti’nde 15. Yiizyilin
ikinci ¢eyreginden sonra terbiye ve tahsil gorenler i¢in kullanilmistir.**> Borg alanlar arasinda

23 kisi “efendi” unvanina sahiptir, bor¢ verenler arasinda 5 kisi bu unvana sahiptir.

“Reis”, yelkenli gemilerde birinci kaptanlar i¢in kullanilan unvandir. 17. yilizyil itibari
ile reis yerine kaptan unvani kullanilmaya baglamigtir.**® “Reis” unvanli 5 kisi borg alirken,

bor¢ veren unvana rastlanilmamaistir.

“Es-Seyyid”, Hz. Muhammed’in soyundan gelen kisiler i¢in bu unvan
kullanilmaktadir."*” Borg alanlar arasinda 3 kisi “seyyid” unvanina sahipken, bor¢ verenler

arasinda bu unvana rastlanilmamustir.

“El-Hac”, hac ibadetlerini yerine getiren Miisliimanlar i¢in kullanilan bir unvandir.**
Borg alanlar arasinda 1 kisi, borg verenler arasinda 2 kisi bu unvana sahiptir.

“Halife” arkada olmak, bir kisinin yerine gegerek isi devam ettiren kisi manasina

0

gelmektedir.'*® lyi egitimli kisi ve vekil manasinda da kullanilmaktadir."® Borg alanlar

arasinda 4 kisi “halife” unvanina sahipken borg verenler arasinda 1 kisi bu unvana sahiptir.

“Zmmmi”, Osmanli Devleti’'nde yasayan gayrimiislimlere verilen unvandir.'”' Borg

alanlar arasinda 48 kisi “zimmi1” unvanina sahiptir.

142 Pakalin, s.332.

143 Orhan F. Kopriilii, “Cavus”, Islim Ansiklopedisi, c.8, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1993, ss.236-238.
144 Pakalin, s.5.213-214.

145 Pakalin, s.5.505-506.

146 Pakaln, c.3, s.24.

147 Pakalin, s.557.

148 Pakalin, s.518.

149 Siileyman Uludag, “Halife”, T.D.V islam Ansiklopedisi, c.15, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1993, 5.299.
130 Kyran, c.1, s.35.

15! Mustafa Fayda , “Zimmi”, Isldm Ansiklopedisi, c.4, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1993, s5.428-429.
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“Vasi”, vefat eden kisinin vasiyetini yerine getirmek i¢in gorevlendirilen kimse veya
yetimin malin1 eden kisidir. Babasi ve annesi vefat eden kisiye kad1 “vasi” tayin etmektedir,

Eger vasi gorevlerini ifa etmede basarisiz ise kad1 yeni “vasi” atayabiliyordu.
Tablo 3

20 Yilik Donemlerde Galata Ser‘iyye Sicillerinde Bey‘bi’l-istiglal Akdi Kurulus ve Fek

Islemi Yapan Taraflarin Unvanlari

Zaman Arahg1 | Bor¢ Alan Kisilerin | Say1 | Bor¢ Veren Kisilerin Unvanlar: | Sayr
Unvanlari
1600-1620 Bey 5 | Bey 3
Celebi 3 | Gavus !
Celebi 1
Efendi 15 :
Efendi 1
El Hac 1 | El Hac 1
Fahriil Akran, Cavus | 2 | Saray Kapicisi 1
Fahriil Kuzat, Kadt | 2 | vakif Miitevelli Vekili 3
Halife 4 | Vakif Miitevelli 83
Vakif Miitevelli, Bey 6
Hatun 12
5 Vakaf Miitevelli Cavus 5
Miiezzin Vakif Miitevelli, Efendi 1
Reis 3| vakif Miitevelli, Celebi |
. .. 1 | Vakaf Miitevelli, E1 Hac 1
Saray- Gorevlisi
) Vakif Miitevelli, Halife 1
Seyyid Vakif Tahsildar 2
Vekil > Vasi 5
Kaptan I vekil 2
. ) 1 | Vekil, El Hac 1
Vekil-Celebi
Aga !
Hiristiyan 8
Zimmi 48
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Yahudi 5
1680- 1700 Aga 6 Celebi 2
Bese ) Celebi, Odabasi 1
Efendi 2
Celebi 6
Hatun 1
Efendi 8 Vakif Miitevelli 28
. Vasi 1
Vekil 1
Vakif Miitevelli, Efendi 1
Hatun 2
Reis |
Bey 1
Hiristiyan 1
Seyyid 1

*** 1620-1680 yillar1 arsinda tutulan defterler itibari ile bey*bi’l-istiglal akdi

gergeklesmemisgtir.
2.2.2 Akitlerinin Gectigi Mahalleler ve Kazalar

Kurulug ve fek islemlerinin gectigi mahallelerde bor¢ alan (kiralayan) kisilerin
mahalle ve kazalarn agik sekilde sicile islenmistir. Bey‘bi’l-istiglal yolu ile satilacak
gayrimenkuliin hangi mahallede ve kimlere komsu oldugu agik sekilde yazilmaktadir.
Buradaki amag evin tam olarak nerede oldugu hangi mahallede oldugu ve kimlere komsu
oldugunun tam olarak anlasilmasi gerektigindendir.!>> Baz1 kayitlarda bor¢ veren tarafinda
hangi mahalleden yazili oldugu goriilmiistiir fakat bu say1 genel itibari ile ¢ok az oldugu icin

calismamiza dahil edilmemistir.

Galata Ser‘i Mahkemesi’nde bey’bi’l-istiglal akitlerinin gegtigi mahaller genel itibari
ile borg alanlarin kendi oturdugu mahallelerdir. Baz1 kayitlarda 6rnegin ¢ocuklarin vasisi veya

birinin vekili olan kisilerin mahalleleri farkli olabilmektedir. Yapilan bu ¢alismada akde konu

152 fstanbul 3: 3b/4 ** ... mahmiye-i Kostantiniyye mahallatindan (...) mahallesinde vaki°, bir tarafdan Kavaf
Hiiseyin miilkii ile, diger tarafdan Emine Hatun miilkd ile ve iki tarafdan da tarik-i amm ve tarik-i has ile
mahdud cemi‘-i menzili....”
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olan, bey’bi’l-istiglal yolu ile bor¢ veren kisilere satilan gayrimenkullerin nerelerde oldugu ve

hangi mahallede ka¢ defa bey’bi’l-istiglal akdi yapildig: ile alakalidir. Tablo 4’te en fazla

bey’bi’l-istiglal akdi goriilen mahalleler; Muhyiddin Efendi Mahallesi 10 adet, Tomtom

Mahallesi 9 adet, Saray Mahallesi 8 adet seklinde gerceklesmistir. En az bey’bi’l-istiglal akdi

yapilan mahallelerde, bey’bi’l-istiglal akdi sayisi 1 adet olarak gerceklesmistir.

Tablo 4

Galata Ser‘iyye Sicillerinde Bey’bi’l-istiglal Akitlerinde Akde Konu Olan Mahalleler ve

Kayit Sayilan

Galata Ser‘i Mahkemesinde Bey‘bi’l-istiglal

Mabhallelerde Ge¢en Bey‘bi’l-

AKkitlerine Konu Olan Kazalar /Mahalleler istiglal Akdi Sayis1
Alamescid Mahallesi |
Ayaspasa Mahallesi 1
Bereketzade Mahallesi 8
Besiktas Arnavutkoy 1
Besiktas Sinan Pasa Mahallesi 1
Boyacizade Mabhallesi 1
Cami-i Kebir Mahallesi 2
Catma Mescit Mahallesi 1
Cengelkdy 1
Cihangir Mahallesi 3
Hac1t Memi Mahallesi 6
Hac1 Ami Mahallesi 1
Hac1 Ali Mahallesi 1
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Galata Ser‘i Mahkemesinde Bey‘bi’l-istiglal

Mahallelerde Ge¢en Bey‘bi’l-

Akitlerine Konu Olan Kazalar /Mahalleler istiglal Akdi Sayisi
Hac1 Ferhat Mahallesi 1
Hac1 Hiisrev Mahallesi 1
Hac1 Musa Mahallesi 1
Hac1 Receb Mahallesi 1
Hac1 Saban Mahallesi 1
Emekyemez Mahallesi 5
Findikl1 Mahallesi 1
Firuz Aga Mahallesi 1
Hac1 Hasan Mahallesi 1
Haskoy 1
Hoca Kasim Mabhallesi 1
Hristos Mahallesi 1
Hiiseyin Aga Mahallesi 1
Istanbul Sur dis1 Ebiilfazl Mahallesi 1
Istinye Nahiyesi Sariyer Karyesi 2
Kalafat¢ibasi Mahallesi 1
Karakdy Mahallesi 1
Kasimpasa 6
Kasimpasa Kulaksiz Mahallesi 5
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Galata Ser‘i Mahkemesinde Bey‘bi’l-istiglal

Mahallelerde Ge¢en Bey‘bi’l-

Akitlerine Konu Olan Kazalar /Mahalleler istiglal Akdi Sayisi
Kasimpasa Sururi Efendi Mahallesi 2
Kasimpasa Tatavla Karyesi 2
Kasimpasa Yel Degirmeni Mahallesi 2
Katip Mustafa Celebi Mahallesi 1
Kazgancibas1i Mahallesi 1
Kologlu Mahallesi 1
Kiigiikgekmece 2
Kulaksiz Ahmet Mahallesi 1
Kurucesme 1
Lonca Mabhallesi 1
Hoca Karaman Mahallesi 2
Memi Mahallesi 1
Miieyyedzade Mahallesi 3
Muhyiddin Efendi Mahallesi 10
Okgu Musa Mabhallesi 1
Ortakdy 4
Rumelihisar1 (Bogazkesen Yakinlari) 1
Sahkulu Mahallesi 1
Santa Marka Mahallesi 1
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Galata Ser‘i Mahkemesinde Bey‘bi’l-istiglal Mahallelerde Ge¢en Bey‘bi’l-
Akitlerine Konu Olan Kazalar /Mahalleler istiglal Akdi Sayisi
Saray Mahallesi 8

Sar1 Liitfi Mahallesi 1

Sinan Pasa Mahallesi 1

Sultan Bayezid Mahallesi 4

Sultan Cihangir Mahallesi 7

Sururi Mahallesi 6

Tomtom Mahallesi 9

Tophane Kuloglu Mahallesi 2

Uskiidar 2

Uskiidar Mehmet Pasa Mahallesi 1

2.2.3. Akitlerinde Taraflarin Din ve Cinsiyet A¢isindan Degerlendirilmesi

Tablo 5’ten hareketle incelenen Galata Ser‘i Mahkemesindeki defterlerde bey‘bi’l-
istiglal yapan toplam Miisliiman erkek 49 kisi (%45) ,toplam Gayrimiislim erkek (zimmi
erkek) 59 kisi (%55 ) olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bey‘bi’l-istiglal akdi yapan gayrimiislim
erkekler, Miislliman erkelerden sayica daha fazla bu islemi gerceklestirmistir. Bey*bi’l-istiglal
akdi yapan toplam Miisliiman kadinlar 22 kisi (%67) ,toplam Gayrimiislim kadin “zimmi”
kadinlar1 11 kisi (%33) olarak gerceklesmistir. Miisliimanlar ve gayrimiislimlerin sayica en
fazla bey‘bi’l-istiglal akdi yaptiklar1 zaman aralig1 1600-1620 yillar1 arasinda gergeklesmistir.
Genel itibari bakilacak olursa Miisliim, gayrimiislim fark etmeksizin kadin erkek oranina
baktigimizda kadinlarin bey‘bi’l-istiglal akitlerine katilma orani %23 erkeklerin bey‘bi’l-
istiglal akitlerine katilma oram1 %77 olarak gerceklesmistir. Kadinlar ortalama 3’te 1
oranindan bey‘bi’l-istiglal akdi islemlerine katilmislardir bu gayet iyi bir oran olarak

karsimiza ¢ikmaktadir. Toplam bey‘bi’l-istiglal akdi ile bor¢ alan Misliimanlar 71 kisi
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(%50), toplam bey*bi’l-istiglal akdi ile bor¢ alan gayrimiislimlerin oran1 70 kisi (%50) olarak
gerceklesmistir.

1680-1700 Yillar: arasinda 4 adet bey‘bi’l-istiglal akdinde kadin ve erkek birlikte borg
almistir. Birlikte bor¢ alanlarin hukuki statiilerine bakildiginda birbirleri ile evli olduklar

gOrilmiistir.

Tablo 5

Galata Ser‘iyye Sicillerinde Bey‘bi’l-istiglal Akitlerinde Bor¢ Alanlarin Din ve Cinsiyet

Agisindan Degerlendirilmesi

Miisliiman Miisliiman Gayri Miislim | Gayrimiislim
Donem
Erkek Kadin Erkek Kadin
1600-1620 28 20 48 10
1620-1680 - - - -
1680-1700 21 2 11 1
Toplam 49 22 59 11

Bey‘bi’l-istiglal yolu ile bor¢ verme islemi daha ¢ok Miisliimanlarin kurmus oldugu
vakiflar araciligr ile yapilmaktadir. 1600-1620 yillar1 arasinda 102 adet bor¢ verme islemi
Miisliiman erkeklerin miitevelli oldugu vakiflar tarafindan, 4 adet bor¢ verme islemi
Miisliiman gercek kisi kadinlar tarafindan 12 adet bor¢ verme islemi Miisliman erkekler
tarafindan verilmistir. Gayrimiislim erkek ve gayrimiislim kadinlar tarafindan bor¢ verme
islemi goriilmemistir. Ayrica bu donem Miisliiman kadinlarin miitevelli oldugu bor¢ verme

islemi gerceklesmemistir.

1680-1700 yillarindaki bor¢ verme islemi en fazla Miisliiman erkeklerin miitevelli
oldugu vakiflar tarafindan 23 adet verilmis, 1 adet gergek kisi Miisliman kadin, 9 adet gergek

kisi Miisliiman erkek ve 2 adet gercek kisi gayrimiislim erkek tarafindan gergeklesmistir.
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Tablo 6’da Galata mahkemesinde incelenen defterlerde vakiflarin bey‘bi’l-istiglal yolu
ile vermis oldugu borglar 20 yillik zaman dilimlerine ayrilmis, vakif bilgisi, miitevelli bilgisi
ve yapilan bey‘bi’l-istiglal akdi kayit sayilart verilmistir. Miitevelli bilgisi i¢inde vakfin
miitevellisi kimse o yazmaktadir. Vakiflar kurulduktan sonra miitevellileri degisebilmektedir,
bu ylizden bazi miitevellilerin yaninda parantezin i¢inde sayilar goriilecektir; bu sayilar ilgili
vakifta miitevellinin ka¢ defa bey‘bi’l-istiglal yontemi ile bor¢ verdigini gostermektedir

yaninda say1 olmayan miitevelliler 1 adet bey‘bi’l-istiglal yolu ile bor¢ vermis demektir.

Tablo 6’dan hareketle 1600-1620 yillar1 arasinda en fazla bey*bi’l-istiglal yolu ile borg
veren vakif Hiiseyin Aga Vakfi’dir, 7 adet bey‘bi’l-istiglal yolu ile bor¢ vermis bu borg¢ verme
isleminin 6 adeti Vakif Miitevellisi Mehmet Bey tarafindan gerceklestirilmistir. Bedrettin Bey
Vakfi Miitevellisi Dervis 4 adet, Hasan Aga Vakfi miitevellileri EI-Hac Hasan 2 adet ve
Abdurrahman 2 adet toplamda 4 adet, Mustafa Cavus Vakfi miitevellisi Riistem Bey 3 adet,
Muhsine Hatun Vakfi Miitevellisi Mahmut 3 adet, Nasuh Bey Vakfi Miitevellisi Omer 3 adet,
Pervane Kethiida Vakfi Miitevellileri Hasan Celebi 2 adet ve Ali Bey 1 adet toplamda 3 adet,
Emir Hayreddin Vakfi Miitevellileri Murat Ali 1 adet, Mesut Cavus toplamda 2 adet, Ferruh
Kethiida Vakfi Miitevellisi Kasim Cavus 2 adet, Merhum Piyale Vakfi Miitevellisi Hasan 2
adet, Mustafa Aga Vakfi Miitevellileri Abdurrahman 1 adet, Yusuf Bey 1 adet toplamda 2
adet, Perizat Hatun Vakfi Miitevellisi Mehmet Celebi 2 adet, Silleyman Aga Vakfi
miitevellileri Recep ladet ve Mehmet 1 adet toplamda 2 adet bey‘bi’l-istiglal yolu ile borg
vermiglerdir. En az bey‘bi’l-istiglal yolu ile bor¢ verme islemi, 1 adet olarak karsimiza

cikmistir, detaylar tablo 6’da goriilecektir.

1600-1620 Bey‘bi’l-istiglal yolu ile bor¢ veren 63 adet vakfin 3 tanesi para vakfidir.
Birisi mescit i¢in vakfedilen para vakfidir, bir tanesi mahallenin avariz vergileri igin

vakfedilen para vakfidir, sonuncusu ise sahsi olarak vakfedilen para vakfidir.

1680-1700 yillar1 arasinda en fazla bey‘bi’l-istiglal yolu ile bor¢ veren vakif,
Medreseteyn-i Cedideteyn Vakiflari igin Olen Gazanfer Aga'nin Vakfettigi Para Vakfi’dir. Bu
bor¢ verme isleminde Miitevelli Omer Celebi, 3 adet bey*bi’l-istiglal yolu ile borg vermistir.
Firuz Aga Mahallesi Avariz Vergisi I¢in Vakfedilmis Para Vakfi Miitevellisi Hiiseyin 2 adet
bey‘bi’l-istiglal yolu ile bor¢ vermistir. Diger vakiflar 1 adet bey‘bi’l-istiglal yolu ile borg
vermistir. 23 adet vakif bey’bi’l-istiglal yolu ile bor¢ vermistir bu vakiflardan 16 tanesi para

vakfidir. Para vakiflar1 mahallenin avariz vergisi i¢in, cami ve vakif bakim giderleri i¢in, sahsi
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vakfedilen paralardan, yenigerilerin yemek giderleri i¢in ve ¢esme onarim ve bakimi igi

vakfedilen paralardan olugsmaktadir.

Tablo 6

Galata Ser‘iyye Sicillerinde Bey‘bi’l-istiglal Akitlerinde Bor¢ Veren Vakiflar ve

Miitevellileri
Zaman
Vakf Bilgisi Miitevelli Bilgisi
Arahg Say1
1600-1620 | Abdiilbaki Efendi Vakfi Miitevellisi Mehmet 1
Miitevellisi Seyh Mehmet
Ayas Subas1 Vakfi
Efendi 1
Bavgdz Mescidi Igin Vakfedilen Para Miitevellisi Abdurrahman 1
Bedreddin Bey Vakfi Miitevellisi Dervis 4
Cafer Pasa Vakfi Miitevellisi Murat Bey 1
Dellak Hiiseyin Vakfi Miitevellisi Nasuh Bey 1
Ebiilfazl Vakfi Miitevellisi Mehmet 1
El Hac Mustafa Vakfi ile Ilyas Celebi
Miitevellisi Mustafa
Vakfi 1
Elhac Cafer Vakfi Miitevellisi Ziilfikar 1
Emine Hatun Vakfi Miitevellisi Ali 1
Miitevellisi Murat Ali,
Emir Hayreddin Vakfi
Miitevellisi Mesut Cavus 2
Fani Hatun Vakfi Miitevellisi Riistem Bey 1
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Zaman

Vakif Bilgisi Miitevelli Bilgisi
Arahg Say1
1600-1620 |Fatma Hatun Vakfi Miitevellisi Omer 1
Ferhat Aga Vakfi Miitevellisi Ahmet 1
Ferruh Kethiida Vakfi Miitevellisi Kasim Cavus 2
Gazanfer Aga Vakfi Miitevellisi Mehmet 1
Giilefruz Hatun Vakfi Miitevellisi Mahmut Efendi 1
Giilvenaz Hatun Vakfi Miitevellisi Mahmut Bey 1
Hafiz Ahmet Vakfi Miitevellisi Hasan Cavus 1
Hani Hatun Vakfi Miitevellisi Riistem 1
Hanim Hatun Vakfi Miitevellisi Cafer Bey
1
Miitevellisi El-Hac
Hasan Aga Vakfi Hasan(2), Miitevellisi
Abdurrahman(2) 4
Haydarpasa Vakfi Miitevellisi Mustafa Celebi 1
Hemdem Cavus Vakfi Miitevellisi Recep 1
Hiiseyin Aga Vakf Miitevellisi Mehmet Bey (6),
Miitevellisi Ahmet 7
Hiisrev Kethiida Vakfi Miitevelli Vekili Mehmet 1
Hiisrev Pasa Vakfi Miitevellisi Abdurrahman 1
Ibrahim Pasa Vakfi Tahsildar1 Murat 1
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Zaman

Vakif Bilgisi Miitevelli Bilgisi
Arahg Say1
1600-1620 |Ibrahim Pasa Ve Ayse Sultan Vakfi Tahsildar1 Murat 1
Ilyas Celebi Vakfi Miitevellisi Mustafa 1
Iskender Vakfi Miitevellisi Perviz 1
Kalafatgibas1 Vakfi Miitevellisi Bali Celebi 1
Kaptan Sinan Pasa Vakfi Miitevellisi Hiidaverdi 1
Kayazade Mehmet Cavus Vakfi Miitevellisi Hac1 Veli 1
Kendi Kurdugu Vakif Miitevellisi Piyale Bey 1
Miitevelli Topcu Hiiseyin
Kendi Vakfettigi Para
Bese 1
Kulaksiz Mahallesinin Avariz Vergisi
. o Miitevellist Mahmut Celebi
Icin Vakfedilmis Para 1
Medine-i Miinevvere Vakfi Miitevellisi Mehmet 1
Mehmet Aga Vakfi Miitevellisi Mahmut 1
Mehmet Cavus Vakfi Miitevellisi Veli 1
Merhum Abdiilbaki Efendi Vakfi Miitevellisi Ahmet 1
Miitevellisi Yahya Bey'in
Merhum Agazade Vakfi
Vekili Bali Bey 1
Merhum Cafer Pasa Vakfi Miitevellisi Murat
Merhum Piyale Vakfi Miitevellisi Hasan 2
Muhsine Hatun Vakfi Miitevellisi Mahmut 3
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Zaman

Vakif Bilgisi Miitevelli Bilgisi
Arahg Say1
Miitevellisi Abdurrahman,
Mustafa Aga Vakfi o
1600-1620 Miitevellisi Yusuf Bey 2
Mustafa Cavus Vakfi Miitevellisi Riistem Bey 3
Mustafa Efendi Vakfi Miitevellisi Dervis Aga 1
Miitevellisi Hasan Bey,
Mustafa Paga Vakfi
Miitevellisi Yusuf 2
Miitevellisi Vekili El-Hac
Mustafa Bey Vakfi
Mehmet 1
Nasuh Bey Vakfi Miitevellisi Omer 3
Perizat Hatun Vakfi Miitevellisi Mehmet Celebi 2
Miitevellisi Hasan Celebi
Pervane Kethiida Vakfi S
(2), Miitevellisi Ali Bey 3
. Miitevellisi Mustafa,
Piyale Pasa Vakfi _ . ‘
Miitevelli Vekili Perviz 1
Raziye Hatun Vakfi Miitevellisi Osman Cavus
1
Selman Aga Vakfi Miitevellisi Hiiseyin Bey 1
Seyh Abdiilkerim Efendi Vakfi Miitevellisi Omer Halife .
Seyyit Muharrem Efendi Vakfi Miitevellisi Ahmet 1
Sirkeci Muslihittin Vakfi Miitevellisi Cafer Aga 3
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Zaman

Vakif Bilgisi Miitevelli Bilgisi
Arahg Say1
Miitevellisi Recep,
Stileyman Aga Vakfi o
1600-1620 Miitevellisi Mehmet 2
Yakup Kethtiida Vakfi Miitevellisi Beyazid Bey 1
Yunus Celebi Vakfi Miitevellisi Yusuf 1
Yusuf Aga Vakfi Miitevellisi Ali 1
Yenigerilerin 10. Aga Béliigiine Ozel
Odada Yasayan Kisilerin Yemek Miitevellisi Mahmut Bese
Gereksinimleri i¢in Vakfedilen Para 1
Alaca Mescit Vakfi Miitevellisi Hasan Efendi 1
Ali Bey Vakfi Miitevellisi Hiiseyin 1
Eskiden Saraya Ait Olup Sonradan
1680-1700
Medreseteyn Vakiflarina Aktarilan Miitevellisi Yusuf Celebi'nin
Bahge I¢cin Olen Davut Pasanin Vekili Omer Celebi
Vakfetmis Oldugu Para 1
Firuz Aga Mahallesi Avariz Vergisi I¢in
Miitevellisi Hiiseyin
Vakfedilmis Para 2
Galata’da ki Ok¢u Musa Mescidi I¢in
Miitevellisi Mehmet Celebi
Vakfedilmis Para 1
Hammami Ahmet Aga'nin Vakfetmis Miitevellisi Vekili
Oldugu Para Hammami Mustafa Aga 1
Hasan Aga Cesmesi Onarimi Igin Miitevellisi Ali Aga 1

Vakfedilen Para
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Zaman

Vakif Bilgisi Miitevelli Bilgisi
Arahg Say1
Miitevellisi Abdurrahman
1680-1700 . . - .
Hekimbas1 Musa Efendi Vakfi Efendi'nin Damadi Ve Vekili
Halil Efendi 1
Kilercibasi Ahmet Aga Vakfi (...) 1
Kufek Ali Aga Vakfi Miitevellisi Mustafa Aga 1
Medreseteyn -i Cedideteyn Vakiflar
I¢in Olen Gazanfer Aga'nin Vakfettigi | Miitevellisi Omer Celebi
Para 3
Medreseteyn-i Cedideteyn Vakiflari I¢in )
’ Miitevellisi Omer Celebi
Memi Aga’nin Vakfetmis Oldugu Para 2
Medreseteyn-i Cedideteyn Vakiflari Igin L .
. Miitevellisi Omer Celebi
Mustafa Aga’nin Vakfettigi Para 1
Mehmet Pasa Mahallesi Avariz Vergisi
. . Miitevellisi Yusuf
I¢in Vakfedilen Para 1
Merhum Haci Recep'in Vakfetmis
Miitevellisi Hac1 Ali
Oldugu Para 1
Murat Aga 'nin Medreseteyn-i
Cedideteyn Vakiflar1 icin Vakfetmis Miitevellisi Omer Celebi
Oldugu Para 1
Pir Ali Cavus Vakfi (...) 1
Tevkii Mehmet Efendi 'nin Vakfettigi .
P Miitevellisi Ismail Celebi |
ara
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Zaman
Vakif Bilgisi Miitevelli Bilgisi
Arahg Say1

Tophanedeki El Hac Memi Mahallesi Miitevellisi Hac1 Hiiseyin
1680-1700 | Mescidi i¢in Vakfettigi Para Efendi 1

(...) Vakfi Miitevelli Ahmet Efendi 1

Yeniceri Yiyeceklerinin Karsilanmasi o )
o o Miitevellisi Dervis Bese
icin Vakfedilmis Olan Para 1

Merhume Cimsid Ile Mahciban Isimli
Miitevellisi Mehmet Efendi
Kadinlarin Vakfettigi Para 1

2.2.4 Akitlerinde Rehin Olarak Verilen Mebiler

Genel itibari ile rehin olarak verilen teminat tiirii evdir. Fakat bazen bag, bina gibi
gayrimenkullerde rehin olarak verilmektedir. Bey‘bi’l-istiglal akdi ile bor¢ karsiliginda rehin
olarak verilen 128 adet ev bulunmaktadir. 68 adet ev Miisliiman kisilere ve 60 adet ev
gayrimiislimlere aittir; bu evler bey‘bi’l-istiglal yolu ile rehin olarak verilmistir. Rehin olarak
verilen diger mebi tiirleri ise 8 adet bag, 3 adet diikkan, 1 adet bina, 1 adet ev ve bag
seklindedir. 8 adet bag, 2 adet dilkkan ve 1 adet ev ve bag gayrimiislimlere aitken bey‘bi’l-
istiglal yolu ile rehin olarak verilmistir. 1 adet diikkan ve 1 adet bina Miisliimanlara ait rehin

verilen mebiler arasindadir.
2.2.5 Akitlerde Kira (Muamele, Ribh) Oranlar1 Ve Kira Siireleri

Galata Ser‘i Mahkemesi’nde, incelenen bey‘bi’l-istiglal akitlerinde en yiiksek kira orani
1617 yilinda Karakdy mahallesinde %25 olarak gerceklesmistir. En diistik kira oran1t 1617
yilinda Boyacizade Mahallesinde %4.86 olarak ger¢eklesmistir. 86 adet bey‘bi’l-istiglal
akdinde kira oran1 %10, 21 akitte %15, 6 akitte %12,5, 2 akitte %14.96, 1 akitte %20, 1
akitte %17.14, 1 akitte %16.24, 1 akitte %15.3, 1 akitte %14.88, 1 akitte %13.2, 1 akitte
%12.2, 1 akitte %12, 1 akitte %11.77, 1 akitte %11.66, 1 akitte %11.33, 1 akitte %11.11, 1
akitte %10.71, 1 akitte %10.62, 1 akitte %9.78 , 1 akitte %8.33, 1 akitte %7.53, 1 akitte
%7.5, 1 akitte %5.37, 1 akitte %5.37 olarak gerceklesmistir. Galata Ser‘t Mahkemesinde

incelen defterlerdeki kira oran1 ortalamasi %11.22 olarak ortaya ¢ikmuistir.
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Grafik 2: Galata Ser‘iyye Sicillerinde Muamele (Kira/Ribh) Oranlari

Galata Ser‘i Mahkemesi’'nde incelenen defterlerde en fazla goriilen bey‘bi’l-istiglal
kira siiresi 1 yildir 127 adet olarak gergeklesmistir. En uzun goriilen kira siiresi 20 yil olarak
goriilmiistiir. En kisa siiren bey‘bi’l-istiglal kira siiresi 30 giin gergeklesmistir. Bey‘bi’l-
istiglal akitlerinde kiralama sirasinda giin lizerinden de kiralamalar goriilmektedir. Diger kira
stireleri su sekildedir; 2 akitte 300 giin, 3 akitte 180 giin, 1 akitte 540 giin seklindedir. 15
akitte bey‘bi’l-istiglal kira stiresi 3 yil olarak gergeklesmistir. 1 akitte 10 yil, 1 akitte 5 yil, 1
akitte 6 ay, 4 akitte 2 yil seklindedir. Incelenen defterlerde ortalama kira siiresi 1.26 yil olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.
2.2.6. Bey‘bi’l-istiglal AKkitlerinde Tercih Edilen Para Birimleri

Incelen istiglal akitlerinde kullanilan para birimleri tabloda sunulmaya calisildi.
Incelenen defterler dénem olarak 1600 ve 1700 yillari arasini kapsamaktadir. Bu donem
Osmanli para tarihi iizerindeki degisimler hakkinda bilgiler vermektedir. Yapilan Istiglal
akitlerinde tercih edilen para birimleri kullanilan paralar donem hakkinda izlenimler
vermektedir. 17. yy’da mali krizler, celali isyanlari, dis savaslar, sebebi ile iktisadi faaliyetler
de bir durgunlagma goziikkmektedir.'®* Bu zorluklar Osmanli Devlet’inde mali sikintilar olarak
geri donmekteydi. Aynit zaman da kitalararas1 giimiis akislar1 da Osmanli parasi olan akge
iizerinde 1580-1640 yillar1 arasinda ciddi olarak istikrarsizliga sebebiyet vermistir. Glimiis

iceriginde sik sik yapilan tagsisler'>* ve piyasada akgelerin ucunun kirpilmasi ile birlikte

153 Suraiya Farooghi, Bruce McGowan, Donald Quataert, Sevket Pamuk, An Ecomomic And Sosial History the
Ottoman Empire, Volume 2, 1600-1914, Cambridge University Press, 1994, s.s 961,962

154“Akcenin ayar ve tartisini diisiirmek” anlamina gelir. Halil Sahillioglu, “Akce”, T.D.V islam Ansiklopedisi,
c.2, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1989, s.s. 224-227.
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paranin degeri diismektedir bu yilizden devlet eski ve yeni akgeler'sS arasinda bir standart
kurmaya ¢aligmaktaydi bu yapilan sikke diizeltilmesi islemine tashih-i sikke's¢ denilmektedir.
Bu islem 1600, 1618, 1624, 1640 yillarinda devlet eliyle yapildig1 gostermektedir ki akgenin
degerinin siirekli degistigini gostermektedir.’” Ayrica incelen 17 yiizyillda darphane
sayisindaki diisiistlir. 16. yiizyilda 40 olan darphane sayisi bu yiizyilin sonlarina dogru ciddi
azalma gostermektedir.’s® Darphane sayisinin azalma sebebi Amerika’dan gelen glimiislerdir.
Azalan para arzi ve artan para talebinden dolayr bu donemde Avrupa paralarinin 14.yy’dan
beri Osmanli topraklarindan olmasina ragmen bu donem itibari ile Avrupa’dan gelen
giimiigler ¢ok daha fazla tercih edilmeye baslanmis ak¢e sembolik bir para birimi olarak resmi
islemlerde ve hesap birimi olarak kullanilmaya baslanmistir.”®Akitlerde kullanilan para
birimleri akce, dirhem, dinar, filori, riyali kurus, esedi kurustur. Incelenen defterlerde Osmanl
para birimi olan ve 1690’lardan itibaren kullanilan Osmanli kurusuna genel itibari ile istiglal
davalarinda rastlanilmistir. Bey‘bi’l-istiglal akitlerinin bazilarmin dilinin arapc¢a olmasindan
dolay1 akg¢e yerine dirhem lafz1 kullanildig1 goriilmektedir. Aslinda akce ve dirhem ayni para
birimini temsil etmektedir buradan hareketle istiglal akitlerinde kayda gecen 81 adet akit
dirhem “dirhemen fiddiyyen raicen fi’l-vakt” lafz1 ile kayit altina almmustir.'®® Akitlerin
bazilarinda akg¢enin son donemleri olmasima ragmen kayitlarda goriilmektedir genelde bu

akitlerin yaninda Avrupa paralarinin karsilig1 olan miktarda yazilmaktadir.

155 Incelen bey’bi’l-istiglal akitlerinde, deftelerde karsimiza akgenin alt standardi olan hurda akce zuyiif akce
karsimiza ¢ok nadir iki akitte ¢ikmustir. Tedaviilde ayn1 zamanda kalb (taklit), sag(gercek), atik(eski), cedid
(yeni) akgeler bulunmaktaydi. Buradaki genel amag; akceden haric, diger Avrupa para birimlerinin akitlerde
kullanildigin1 gostermektir.

156 Bknz. Sahillioglu, “Akg¢e” 5.227. ( Resmi ve gayri resmi akge tagsisleri ekonomiyi ¢ikmaza soktugu ve buna
kars1, savas veya baska bir sebeple acele tedbir alinamadigi zamanlarda “akg¢e kirkiciligr” kendini gosterirdi.
Piyasada agirhigr diisiik akgeler bulununca, ¢ogunlugunu Gayrimiislimlerin 6zellikle Yahudilerin olusturdugu
kuyumcu ve sarraflarla kalpazanlar saglam akgelerin kenarinit kirparak giimiisiinii ¢alarlardi. Bu kesmekese son
vermek i¢in hiikiimdarlar sikke tecdidinde yaptiklarini bu defa sikke tashihi ad1 altinda gergeklestirirlerdi. Sikke
tashihinde, yeni akgeler ya eski standart lizerinden yahut bir miktar agirligi diisiiriilerek yeni bir standart
iizerinden te daviile ¢gikarilirdi.)

157 Suraiya Farooghi, Bruce McGowan, Donald Quataert, Sevket Pamuk, An Ecomomic And Sosial History the
Ottoman Empire s.962.

158 (IV. Mehmet zamaninda akgeyi basan 6 yer bulunmaktaydi: Istanbul Belgrad, Diyarbakir, Halep Kahire, Sam
Anton Schaendlinger, Osmanishe Numismatik, Braunschewig, 1973, s.s.112-113 Aktaran: Sevket Pamuk, An
Ecomomic And Sosial History the Ottoman Empire s.978.

159 Pamuk, An Ecomomic And Sosial History the Ottoman Empire, 5.964.

160 Tncelen defterlerde ‘Dirhem’, ‘Ak¢e’ manasinda kullanilmustir. Ayrinti i¢in Bknz. Halil Sahillioglu, “Akge”
“IIk Osmanli giimiis para birimleri bu ser‘i dirhem agirhgindan ¢ok farklidir ve belki kiiciik sikkeler, yaris1 veya
dortte biri seklinde dirhemin bir kesriyle ifade edilemedigi i¢in, bu ismin yerine akge tercih edilmistir. Tiirkce
olarak diizenlenen belgelerde giimiis para biriminden daima akge diye s6z edilmekte, dirhem tabiri hukuki
belgelerde, ozellikle Arapca belgelerde gegmektedir. Ancak bundan ser‘l dirhem anlami g¢ikarilmamasi igin,

“giiniin geger parasiyla su kadar giimiis dirhem” manasina gelen “dirhemen fiddiyyen raicen fi’l-vakt” ifadesi
kullanilirdi.”
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Tablo 7

Galata Ser‘iyye Sicillerinde Tercih Edilen Para Birimleri

Zaman  AKkge Dinar '*"  Filori'?  Riyali Kurus Esedi

Arahgi (Venedik 163
Dukasi)

Kurus %

M.1600- 101 1 1 - -
M1620

M.1640- - - - 1 -
M.1660

M.1660- - - - - 1
M.1680

M.1680- 2 - - - 34
M.1700

2.3. Istanbul Ser‘iyye Sicillerinde Gecen Bey*bi’l-istiglal AKitleri

Incelenen Istanbul Ser‘i Mahkemesi Istanbul 22 numarali defterde en az bey‘bi’l-
istiglal kurulus akdi goriilmiistiir, sayis1 4 olarak gerceklesmistir. 68 adet ile en fazla bey‘bi’l-

istiglal kurulma akdi ise Istanbul 1 numarali defterde gergeklesmis ve onlar1 39 adet bey’bi’l-

161 Mahkeme hiiccetlerinde altin para dinar adiyla zikredilmektedir. Ayrica bu dénem kayitlarinda altinla yapilan
baska bir akde rastlanmamustir. Bununla alakali olarak 16.yy. sonlart ve 1680 yillarina kadar altin paranin
tedaviilde zor bulunmasindan kaynakli yorumunda bulunulabilir. Bknz. Halil Sahillioglu, Bir Asirhik Osmanl
Para Tarihi, [stanbul: 1965, s.s:12-17.

162 Filori’nin buradaki manas1 Venedik dukas i¢in kullanilmasidir. Filori akge karsisinda yillar itibari ile deger
kazanmugtir. (Filorinin Kur Degerleri: 1600 yilinda 125 akge, 1618 yilinda 150 akge, 1622 yilinda 180-210
akee,1655 yilinda 175 akge, 1698 yilinda 300-400 akgedir.) Detay i¢in: Sevket Pamuk, A Monetary History of
the Ottoman Empire, Cambridge Universty Press, 2000 s.144.

163Riyali Kurus: Tam, kdmil, real kurus isimleri ile de anilan Ispanya Menseli Sevilian ve Meksika menseli
batidan gelen en makbul paralardandir. Halil Sahillioglu, Bir Asirhik Osmanh Para Tarihi, Istanbul, 1965, 5.49

Riyali Kurus Kur Degerleri: 1600 yilinda 100 akge, 1624 yilinda 120-150 akge, 1655 yilinda 90 akge 1683
yilinda 130 akge,1698 yilinda 120-160 akg¢e Detay igin: Sevket Pamuk, Monetary History of the Ottoman
Empire s.144.

164 Esedi Kurus: Hollandalilarin rexdaller denen kuruslaridir. Osmanlilarda esedi, arslanl kurus olarak kullanilan
Arap tilkelerinde kopekli manasinda ‘eblikelb’ olarak kullanilan para birimi. Sahillioglu, Bir Asirlik Osmanh
Para Tarihi, s.49.

Esedi Kurus Kur Degerleri: 1600 yilinda 68 akge,1625 yilinda 70 akge,1655 yilinda 90 akge,1676 yilinda 120
akee, 1698 yilinda 88 akce Detay icin: Sevket Pamuk Monetary History of the Ottoman Empire, s.144.
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istiglal kurulma akdi ile Istanbul 2 numaral1 defter ve 36 adet ile Istanbul 9 numaral1 defterler

izlemistir. Incelenen defterlerde toplam bey*bi’l-istiglal kurulus akdi sayis1 212°dir.

Istanbul Ser‘i Mahkemesi incelenen defterlerde bey‘bi’l-istiglal fek islemi istanbul 4,
Istanbul 22, Istanbul 23 numarali defterlerde gergeklesmemistir. Incelen defterlerde bey*bi’l-
istiglal fek islemi en fazla goriilen defter Istanbul 9 numarali defterdir, fekk-i rehin sayisi
4’tiir.Incelenen defterlerde toplam fekk-i rehin (bey‘bi’l-istiglal fek islemi) 10 olarak
gerceklesmistir.

Incelen defterlerde en az beybi’l-istiglal davasi, Istanbul 4 ve Istanbul 16 numarali
defterlerde goriilmiistiir, kayit sayilar1 1’er tane olarak kayitlara ge¢mistir. En fazla bey‘bi’l-

istiglal davasi 5 tane olarak Istanbul 22 numarali defterde goriilmiistiir.

Tablo 8
Istanbul Ser‘iyye Sicillerinde Bey‘bi’l-istiglal Akdi Kurulus, Fek ve Dava Sayilar

Bey*‘bi’l
-Istiglal | . . . . . . .

Istan | Istanb | Istanbu | Istanbul | Istanbu | Istanbu | Istanb | Istanb
Akdi Toplam
. bull (ul2 13 4 19 116 ul 22 ul 23
Islem
Tiirii
Kurulus |68 39 27 20 36 17 5 0 212
Fek 3 0 2 0 4 1 0 0 10
Dava 2 2 3 1 6 1 5 4 24

2.3.1. Taraflarin Kimlik Bilgileri

Tablodan hareketle 1600-1620 yillar1 arasinda sosyal statii, meslek sifat ve unvanlar
arasinda en fazla bey‘bi’l-istiglal akdi yapan bor¢ alan unvan 44 adet bey‘bi’l-istiglal akdi ile
“Zimmi1” kesim olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Miisliimanlar daha fazla bey‘bi’l-istiglal akdi
yapmislardir fakat farkl statii ve farkli ztimrelerdendir. “Zimmi” kesimden sonra en fazla 36
adet bey‘bi’l-istiglal akdi ile “hatun” unvaninla bor¢ almistir. “Bey” 18 kere, “hiristiyan™ 14
adet, “celebi” 7 adet, “yahudi” 6 adet, “aga” 5 adet, “efendi” 5 adet, “cavus” 4 adet,
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“yenigeri” 2 adet bey‘bi’l-istiglal akdi ile bor¢ alan unvanlar arasindadir. En az bey‘bi’l-
istiglal akdi ile bor¢ alan unvanlar “kadi-efendi”, “halife”, “kasap”, “yenigeri-bese”, “saray
kapicist” 1 adet bey‘bi’l-istiglal akdi ile borg almistir. 1600-1620 yillar1 arasinda borg veren
taraf ise genellikle vakiflardan olusmaktadir. “Vakif miitevelli” unvanlilar (123 adet) en fazla
bey‘bi’l-istiglal yolu ile bor¢ veren taraf olmustur. Bunu “vakif miitevelli-cavus” (10 adet),
“bese” (4 adet),gercek kisi cocuklarin velisi olan “vasi” (3 adet ), “vakif miitevelli-celebi” (2
adet), “saray kapicist —vasi” (2 adet) izlemektedir. “Vakif sahibi-aga”, “vakif sahibi-
miiderris”, “vakif miitevelli-halife”, “vakif miitevelli-bey”, “vakif miitevelli-aga”, “vakif

miitevelli-subas1”, “vakif miitevelli-odabas1”, “vakif miitevelli-mevlana”, “gelebi, efendi”,

“miiderris” en az bey‘bi’l-istiglal akdi ile bor¢ veren (1 adet ) taraf olmuslardir.

Incelenen defterlerin tutuldugu tarihler itibari ile 1620-1660 yillar1 arasinda bey*bi’l-

istiglal akdi ile alakali herhangi bir islem olmamustir.

1660-1680 yillar1 arasinda en fazla bey‘bi’l-istiglal akdi ile bor¢ alma islemi 14 kere
ile “Hatunlar” tarafindan yapilmistir. Daha sonra en fazla bey‘bi’l-istiglal akdi ile bor¢ alanlar
“bese” 9 kere, “efendi” 8 kere, “celebi” 6 kere, “bey” 5 kere, “ermeni” 3 kere, “zimmi” 3 kere
bor¢ alan unvanlar arasindadir. En az bey‘bi’l-istiglal akdi ile bor¢ alan unvanlar “el hac”,
“kadi-efendi”, “kad1”, “hiristiyan”, “imam”, “zzimmi-meyhaneci”, “rumeli kazaskeri-efendi”,
“yahudi”, “vasi-gelebi”, “vekil”, “efendi”, “yeniceri-gelebi”, “yenigeri c¢orbacisi—aga”,
“yeniceri ocagi bascavusu bese” 1 kere bor¢ almislardir. En fazla bey‘bi’l-istiglal akdi ile borg
veren taraf 30 kere ile “vakif miitevellilerden” olusmaktadir. Kalan 28 kisi ise gercek
kisilerden olugsmaktadir sirasiyla “vasi” 8 kere, “efendi” 4 kere, “aga” 3 kere, “¢elebi” 3 kere,

“vasi-hac1” 3 kere, “vekil” 3 kere, “hatun” 2 kere, “hatip”, “yenigeri boliigli ¢orbacis1”, “vasi”,

“bese” 1 kere bey‘bi’l-istiglal akdi ile borg veren taraftir.

1680-1700 yillar1 arasinda bey‘bi’l-istiglal akdi le bor¢ alma islemi 5 kere yapilmustir.
Borg¢ alan unvanlar su sekildedir; “aga”, “efendi”, “kadi1”, “hatun”, “vekil”’dir. Bor¢ veren

taraf tamamen “vakif miitevelli”’lerden olusmaktadir.
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20 Yilik Dénemlerde istanbul Ser‘iyye Sicillerinde Bey*bi’l-istiglal Akdi Kurulus ve Fek

Islemi Yapan Taraflarin Unvanlar

Zaman Bor¢ Alan Kisilerin Say1 | Bor¢ Veren Kisilerin Say1
Arahg Unvanlari Unvanlar
1600-1620 | Aga 5 | Bese ‘
Bese 4 | Celebi 1
Bey 18 Efendi :
Cavus 4 Hatun :
Celebi 7 Miiderris :
Efendi 5 Vakif Miitevelli 123
Kadi, Efendi 1 Vakif Miitevelli, Cavus 10
Halife 1 Vakif Miitevelli, Celebi 2
Hatun 36 | Saray Kapicisi, Vasi 2
Hiristiyan 14 | Vakif Miitevelli, Halife | |
Kasap 1 Vakif Miitevelli, Bey !
El Hac 7 Vakif Miitevelli, Aga I
Saray Kapicist 1 Vakif Miitevelli Subasi I
Vekil 4 Vakif Miitevelli, Odabas1 1
Yahudi 6 | Vakif Miitevelli, Mevlana | |
Yenigeri 2 Vakif Sahibi, Aga :
Yenigeri, Bese 1 Vakif Sahibi, Miiderris !
Zimmi 44 | Vasi 3
Yenicgeri 1
1660-1680 | Aga 2 Am 1
Bese 9 Celebi 3
Bey 5 Efendi 4
2 Hatip 1
Cavus
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Zaman Bor¢ Alan Kisilerin Say1 | Bor¢ Veren Kisilerin Say1
Arah@ Unvanlar Unvanlar
Celebi 6 Hatun 2
Efendi 8 Vakif Miitevelli 30
El Hac 1 Vakif Miitevelli, Iimam 1
Ermeni 3 Vasi 8
Kadi, Efendi 1 Vasi, Celebi 2
Kadi 1 Vekil 3
Hatun 14| Vasi Bl Hac !
leistiyan I Yenigeri Boliigii Corbacisi I
R ! Vasi, Bese I
Zimmi-Meyhaneci 1
Rumeli Kazaskeri, Efendi 1
Yahudi 1
Vasi, Celebi 1
Vekil, Efendi 1
Yenigeri, Celebi 1
Yenigeri Corbacist Aga 1
Yeniceri Ocagi Bas¢cavusu Bese | 1
Zimmi 3
1680-1700 Aga 1 Vakif Miitevelli 5
Efendi 1
Kad 1
Hatun 1
Vekil 1
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2.3.2. AKkitlerinin Gectigi Mahalleler ve Kazalar

Tablo 10’dan hareketle en fazla bey’bi’l-istiglal akdi goriilen mahalleler ve kazalar su
sekildedir: Istanbul 11 adet, (...), Kasimpasa Kulaksiz Mahallesi ve Mimar Sinan
Mahallesinde 7 adet, Aksemseddin, Galata Beyoglu, Nisanc1 Cafer Celebi, Ordek Kasab
Mahallelerinde 6 adet, Karabas, Molla Seref, Zeyrek Mahallelerinde 5 adet, Abdi Subasi,
Katip Kasim, Kefeli, Mirahor, Molla Asik, Mustafa Pasa, Seyh Ferhad mahallelerinde 4 adet,
El Hac Muhyiddin, Harag¢1 Muhittin, Kadirga Liman Yakinlarindaki Sehsuvar, Kiirkcibasi,
Molla Fenari, Sofilar, Sultan Beyazid, Tabak Yunus mahallelerinde 3 adet, Abdal, Arpa
Emini, Atik Ali Pasa, Avcibey Cakiraga, Kasimpasa Siiruri Efendi, Kasimpasa Yel
Degirmeni, Katip Muslihiddin, Kiziltas, Kogac1 Dede, Manisali Celebi, Melek Hatun, Mimar
Ayas, Miifti Ali Celebi, Miineccim Sadi, Neslisah Sultan, Sar1 Nasuh, Seferikoz, Serefzade,
Seydi Bey, Tahta Minare, Tuti Latif mahallelerinde 2 adet bey’bi’l-istiglal akdi kaydi
goriilmiistiir. En az bey’bi’l-istiglal kaydi diger mahallelerde 1 adet olarak gerg¢eklesmistir.

Tablo 10

Istanbul Ser‘iyye Sicillerinde Bey‘bi’l-istiglal Akitlerinde Akde Konu Olan Mahalleler
ve Kayit Sayilar

Istanbul Ser‘i Mahkemesi’nde Bey*bi’l- Mahallelerde Ge¢en Bey‘bi’l-
istiglal Akitlerine Konu Olan Mahaller istiglal Akdi Sayis1

(--2) 7

Abdal Mahallesi 2

Abdi Subas1 Mahallesi 4

Aksaray Kovaci Dede Mahallesi 1

Aksemseddin Mahallesi 6

Arabac1 Mahallesi 1

Arpa Emini Mahallesi 2

Asik Pasa Mahallesi 1
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Istanbul Ser‘i Mahkemesi’nde Bey*bi’l-

Mahallelerde Ge¢en Bey‘bi’l-

istiglal Akitlerine Konu Olan Mahaller istiglal Akdi Sayis1
Atik Ali Pasa Mahallesi 2
Atik Murat Pasa Mahallesi 1
Avcibey Mabhallesi 2
Balabanaga Mahallesi 1
Balat Kapist Haricikarabag Mahallesi 1
Bergos Iskelesi 1
Beyazid Aga Mabhallesi 1
Bicak¢1 Alaaddin Mahallesi 1
Cakiraga Mahallesi 2
Cavus Mescit Mahallesi 1
Cebecibas1 Mahallesi 1
Cerag1 Hasan Mahallesi 1
Defterdar Ahmet Celebi Mahallesi 1
Dervis Ali Mahallesi 1
Edirne Kap1 1
El Hac ilyas Mahallesi 1
El Hac Isa Mahallesi 1
El Hac Muhyiddin Mahallesi 3
Elvanzade Mahallesi 1
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Istanbul Ser‘i Mahkemesi’nde Bey*bi’l-

Mahallelerde Ge¢en Bey‘bi’l-

istiglal Akitlerine Konu Olan Mahaller istiglal Akdi Sayis1
Eynebey Mahallesi 1
Filibe Kazasi 1
Galata Beyoglu Mahallesi 6
Galata Findikli 1
Galata Sartyer Koyii 1
Gtil Cami Mahallesi 1
Haci Riistem Mahallesi 1
Haci1 Ahmed Celebi Mahallesi 1
Hamamc1 Muhyiddin Mahallesi 1
Harag¢1 Muhittin Mahallesi 3
Hatice Sultan Mahallesi 1
Istanbul 11
Kadirga Liman Yakinlarindaki

Sehsuvar Mahallesi ’
Kapidag, Meyhaniye Koyt 1
Karabas Mahallesi 5
Karagbdz Mahallesi 1
Karatas Mahallesi 1
Kasimpasa Kulaksiz Mahallesi 7
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Istanbul Ser‘i Mahkemesi’nde Bey*bi’l-

Mahallelerde Ge¢en Bey‘bi’l-

istiglal Akitlerine Konu Olan Mahaller istiglal Akdi Sayis1
Kasimpasa Siiruri Efendi Mahallesi 2
Kasimpasa Tatavla Karyesi 2
Kasimpasa Yel Degirmeni Mahallesi 2
Katip Kasim Mabhallesi 4
Katip Muslihiddin Mahallesi 2
Kececi Piri Mahallesi 1
Kefeli Mahallesi 4
Kiziltas Mahallesi 2
Kogaci1 Dede Mahallesi 2
Kostantiniyye Mahallati 4
Kumkap1 Siileyman Aga Mahallesi 1
Kiirkcibas1 Mahallesi 3
Manisal1 Celebi Mahallesi 2
Melek Hatun Mahallesi 2
Mimar Ayas Mahallesi 2
Mimar Sinan Mahallesi 7
Mirahor Mahallesi 4
Molla Asik Mahallesi 4
Molla Fenari Mahallesi 3
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Istanbul Ser‘i Mahkemesi’nde Bey*bi’l-

Mahallelerde Ge¢en Bey‘bi’l-

istiglal Akitlerine Konu Olan Mahaller istiglal Akdi Sayis1
Molla Seref Mahallesi 5
Monla Ahi Mahallesi 1
Miifti Ali Celebi Mahallesi 2
Miineccim Sadi Mahallesi 2
Muntesib Iskender Mahallesi 1
Mustafa Paga Mahallesi 4
Neslisah Sultan Mahallesi 2
Nisanc1 Cafer Celebi Mahallesi 6
Nisanct Mehmet Pasa Mahallesi 1
Ordek Kasab Mahallesi 6
Perakende Kasim Aga Mahallesi 1
Rumeli Vilayeti Aydos Kasabasi 1
Sarac¢ Ishak Mahallesi 6
Sar1 Nasuh Mahallesi 2
Seferikoz Mahallesi 2
Serefzade Mahallesi 2
Seydi Bey Mahallesi 2
Seyh Ferhad Mahallesi 4
Seyyit Omer Mahallesi 1
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Istanbul Ser‘i Mahkemesi’nde Bey*bi’l- Mahallelerde Ge¢en Bey‘bi’l-
istiglal Akitlerine Konu Olan Mahaller istiglal Akdi Sayis1
Sinan Pasa Mahallesi 2

Sofilar Mahallesi 3

Sultan Beyazid Mahallesi 3

Tabak Yunus Mahallesi 3

Tahta Minare Mahallesi 2

Tuti Latif Mahallesi 2

Uskiidar, Kadikdy Karyesi 3

Zeyrek Mahallesi 5

2.3.3. Akitlerde Taraflarin Din ve Cinsiyet A¢isindan Degerlendirilmesi

Miisliiman erkek veya kadinlarin olusturan kisileri isimlerinden ve unvanlarindan
hangi dine mensup olduklarmni anlamaktayiz. Miisliman kadinlardan olustugunu ‘“hatun”
kelimesinden ve Miisliiman isimlerden anlasilmaktadir. Ornegin bir kayitta ismi Morola olan
zimmi kadinin daha sonra islam ile miiserref olduktan sonra ismi Meryem olarak kayitlara
gecmistir. Mahkeme bu ince detayr da kayitlarina eklemistir. Gayrimiislim erkek veya
kadinlarda bor¢ alma islemlerinde, eger kisi erkek ise babasinin ismi ve veled-i kelimesi,
zimmi veya ehli kitap kelimesi ile birlikte gegcmektedir, eger kadin ise yine aynm sekilde ehli
kitap veya zimmi kelimesi ile ge¢mekte ekstradan kadin oldugu kayitlarda acikca

belirtilmektedir.

Tablodan hareketle incelenen Istanbul mahkemesindeki defterlerde bey*bi’l-istiglal
akdi ile borg alan toplam Miisliiman erkek 98 kisi (%63), toplam gayrimiislim erkek 57 kisi
(%37) olarak gergeklesmistir. Bey‘bi’l-istiglal akdi ile bor¢ alan toplam Miisliiman kadinlar
52 kisi (%83), toplam gayrimiislim kadinlarin bey‘bi’l-istiglal akdi ile bor¢ alanlar 11 kisi
(%17) olarak gerceklesmistir. Kadin erkek fark etmeksizin genel itibari bakilacak olursa
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toplam bey‘bi’l-istiglal akdi ile bor¢ alan Miisliimanlar 150 kisi (%69), toplam bey‘bi’l-
istiglal akdi ile borg alan gayrimiislimler 68 kisi (%31) olarak gerceklesmistir.

Kayitlarda ayn1 zamanda Miisliiman ve Gayrimiislimlerin birlikte bey‘bi’l-istiglal akdi
yaparak bor¢ aldigi durumlarda goriilmiistiir. Baz1 kayitlarda Miisliiman kadin ve esi ile
bey‘bi’l-istiglal akdi ile bor¢ almistir. Bazi kayitlarda gayrimiislimler esleriyle birlikte
bey‘bi’l-istiglal akdi ile borg¢ almistir. Bese ve esi hatun 1 kere, Zimmi Hiristiyan esler 2 kere,

Zimmi Yahudi ¢ift 1 kere bey*‘bi’l-istiglal akdi ile bor¢ almistir.
Tablo 11

Istanbul Ser‘iyye Sicillerinde Bor¢ Alanlarin Din ve Cinsiyet Acisindan

Degerlendirilmesi

Donem

Miisliiman | Miisliiman Gayrimiislim Gayrimiislim

Erkek Kadin Erkek Kadin
1600-1620 | 60 36 49 10
1660-1680 | 34 15 8 1
1680-1700 4 1 - -
Toplam 98 52 57 11

Bey‘bi’l-istiglal yolu ile bor¢ verme islemi daha ¢ok Miisliimanlarin kurmus oldugu
vakiflar aracilig1 ile yapilmaktadir. 1600-1620 yillar1 arasinda 145 adet bor¢ verme islemi
Miisliiman erkeklerin miitevelli oldugu vakiflar tarafindan, 4 adet bor¢ verme islemi
Miisliiman gergek kisi Bese Unvanli erkek Miisliimanlar tarafindan 3 adet bor¢ verme islemi
cocuk vasisi olan Miisliiman erkekler tarafindan verilmistir. Hatun unvanli Miisliiman kadin
tarafindan 1 adet bor¢ verme islemi gerceklestirmistir. Gayrimiislim, Miislim erkek ve
kadinlar tarafindan bor¢ verme islemi goriilmemistir. Ayrica bu donem Miisliiman kadinlarin

miitevelli oldugu bor¢ verme islemi ger¢eklesmemistir.

1660-1680 yillarinda gerceklesen 30 adet bor¢ verme islemi Miisliman erkeklerin
miitevelli oldugu vakiflar tarafindan verilmistir. Kalan 28 adet bor¢ verme islemi Miisliiman

gercek kisiler tarafindan verilmistir, bunlardan 3 tanesi ¢ocuklarin vasisi olan Miisliiman
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kadinlar tarafindan bor¢ verilmistir. Kalan 25 adet bor¢ verme islemi Miisliiman erkekler
tarafindan verilmistir. Gayrimiislim erkek ve kadinlar tarafindan bor¢ verme islemi

goriilmemistir.

1680-1700 yillarindaki bor¢ verme isleminin tamami Miisliiman erkeklerin miitevelli

oldugu vakiflar tarafindan verilmistir.

1600-1620 yillar1 arasinda en fazla bey‘bi’l-istiglal yolu ile 11 adetle en fazla borg
veren vakif, Mesih Pasa Vakfi’dir bor¢ verme isleminin tamami Miitevelli Hasan tarafindan
gerceklesmistir. Terciiman Yunus Vakfi Miitevellisi Ali 8 adet, Ferruh Kethiida Vakfi
Miitevellisi Ahmet 7 adet, E1 Hac Ramazan Vakfi Miitevellisi Hiiseyin 5 adet, Mehmet Celebi
Vakfi Miitevellileri; Kurucusu Mehmet (2), Mustata Halife (1), Miitevellisi Muslihiddin(1),
Miitevellisi Mustafa (1), Miitevellisi Ali (1) toplamda 5 adet, Ahmet Celebi Vakfi Miitevellisi
Halil 4 adet, Cafer Aga Vakfi Miitevellisi Ali Bey 4 adet, Hasan Aga Vakfi
Miitevellileri Ali (2), Musa (1), Recep (1) toplamda 4 adet, Hiiseyin Cavus
Vakfi Miitevellisi Mehmet 4 adet, Kadizade Efendi Vakfi Miitevellisi Sefer 4 adet, Yunus
El- Terciiman Vakfi Miitevellisi Osman 4 adet, Mehmet Bey Vakfi Miitevellileri Mevlana
Mehmet (2), Murat (2) toplamda 4 adet, Ali Celebi Vakfi Miitevellisi Bayezid 3 adet, Ayse
Hatun Vakfi Miitevellileri Hiiseyin (2), Mehmet(1) toplamda 3 adet, Molla Fenari
Vakfi Miitevellisi Osman 3 adet, Mustafa Efendi Vakfi Miitevellileri Osman(1), Ibrahim
(1), Mehmet Celebi (1) toplamda 3 adet, Osman Aga Vakfi Miitevellisi Mehmet 3 adet, Zeyni
Celebi Vakfi Miitevellileri Abdiisselam Cavus (1), Mehmet Aga (2) toplamda 3 adet, Ali Aga
Vakfi Miitevellileri Recep Halife (1), Sahibi Ali Aga (1) toplamda 2 adet, Avcit Bey
Mahallesinin Avariz Vergisi i¢cin Vakfedilen Para Miitevellisi Mehmet Halife 2 adet, Ayse
Bint-i Bali Vakfi Miitevellisi Murat 2 adet, Cerkez Aga Vakfi Miitevellileri ismail (1), Ali (1)
toplamda 2 adet, Defteri Mahmut Efendi Vakfi Miitevellileri Caker Bey (Bal Mahmut (1)),
Stileyman toplamda 2 adet, El Hac Ali Mismari Vakfi Miitevellileri Yusuf (1), Hiiseyin Bey
(1) toplamda 2 adet, Fatma Hatun Vakfi Miitevellisi Mahmut Celebi 2 adet, Kamer Hatun
Vakfi Miitevellisi Nasuh Cavus 2 adet, Katip Muslihiddin Mahallesi Avariz Vergisi Igin
Vakfedilmis Paranin Miitevellisi Bali Efendi 2 adet, Mehmet Aga Vakfi Miitevellisi Ebubekir
2 adet, Mustafa Cavus Vakfi Miitevellileri Gazanfer (1), Miitevellisi Hasan Efendi (1)
toplamda 2 adet, Serifezade Vakfi Miitevellisi Piyale Bey 2 adet, Seyh Ferhat Vakfi
Miitevellisi Mehmet 2 adet, Sinan Bey Vakfi Miitevellisi Ahmet Celebi 2 adet, Yusuf Pasa
Vakf1 Miitevellisi Mehmet Cavus 2 adet bey*bi’l-istiglal yolu ile en fazla borg veren vakif ve

miitevellileridir. En az bey‘bi’l-istiglal yolu ile bor¢ verme islemi 1 adet olarak
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gerceklesmistir. 145 tane vakiflar tarafindan borg verilen islemlerden 6 vakif mahallenin
avariz vergileri i¢in kurulan para vakiflarindan, 2 vakif Yenicerilerin giderleri i¢in kurulan

para vakiflarindan olugsmaktadir.

1660-1680 yillar1 arasinda Miistedam Cavus Vakfi Miitevellisi Mehmet Celebi 2 adet
bey‘bi’l-istiglal yolu en fazla bor¢ veren vakiftir. Diger vakiflar ve miitevellileri 1 adet
bey‘bi’l-istiglal yolu ile bor¢ vermistir. 30 tane vakif tarafindan bey‘bi’l-istiglal yolu ile borg
verilen akitlerden 3 vakif mahallenin avariz vergileri i¢in kurulan para vakiflarindan, 6 vakif
Yenigerilerin giderleri ve ihtiyaglari i¢in kurulan para vakiflarindan, 1 vakif medrese ihtiyag
ve giderleri i¢in kurulan para vakfindan ve 1 vakif 6len kisinin arkasindan Kur’an-1 Kerim

okunmasi i¢in kurulan para vakfindan olusmaktadir.

1680-1700 yillar1 arasinda 5 farkli vakif tarafindan 1 adet bey‘bi’l-istiglal yolu ile borg

verilmistir. 5 tane vakiftan 4’ii para vakfindan olugmaktadir.
Tablo 12

Istanbul Ser‘iyye Sicillerinde Bor¢ Veren Vakiflar ve Miitevellileri

Zaman Arahg Vakaf Bilgisi Miitevelli Bilgisi Say1
1600-1620 Ahmet Celebi Vakfi | Miitevellisi Halil 4
Alaeddin El-Attari o .

Miitevellisi Ahmed Celebi 1
Vakfi
Miitevellisi Recep Halife, Sahibi Ve
Ali Aga Vakfi 2
Miitevellisi Ali Aga
Ali Celebi Vakfi Miitevellisi Bayezid 3
Atik Mabhallesi
Avariz Vergileri i¢in | Miitevellisi Mehmet Halife 1
Vakfedilen Para
Avci Bey
Mahallesinin Avariz | Miitevellisi Mehmet Halife 2
Vergisi i¢in
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Zaman Arahg Vakaf Bilgisi Miitevelli Bilgisi Say1

Vakfedilen Para
Ayse Bint-i Bali

Miitevellisi Murat 2

1600-1620 Vakfi

Miitevellisi Hiiseyin (2) ,Miitevellisi
Ayse Hatun Vakfi 3

Mehmet Subasi
Cafer Aga Vakfi Miitevellisi Ali Bey 4
Cavuszade Mahmut o

Miitevellisi Mustafa Cavus 1
Efendi Vakfi
Cerkez Aga Vakfi Miitevellisi Ismail, Miitevellisi Ali 2
Cirak¢1 Hamza Vakfi | Miitevellisi Ibrahim 1
Defteri Mahmut Miitevellisi Caker Bey (Bal Mahmut ), 5
Efendi Vakfi Miitevellisi Stileyman
El Hac Ali Mismari Miuitevellisi Yusuf, Miitevellisi 5
Vakfi Hiiseyin Bey
El Hac Ramazan

Miitevellisi Hiiseyin Bey 5
Vakfi
Fatma Hatun Vakfi Miitevellisi Mahmut Celebi 2
Ferruh Kethiida Vakfi| Miitevellisi Ahmet 7
Haci Mehmet Vakfi | Miitevellisi Ramazan 1
Haci Mustafa Vakfi | Miitevellisi Ali 1
Halil Celebi Vakfi Miitevellisi Ali 1
Hamza Cavus Vakfi | Miitevellisi Mustafa 1

69



Zaman Arahg Vakaf Bilgisi Miitevelli Bilgisi Say1
Miitevellisi Ali (2), Miitevellisi Musa,
Hasan Aga Vakfi 4
Miitevellisi Recep
1600-1620 Hiiseyin Aga Vakfi Miitevellisi Musa Halife 1
Hiiseyin Cavus Vakfi | Miitevellisi Mehmet 4
Hiisna Hatun Vakfi Miitevellisi Mehmet 1
Ibrahim Pasa Vakfi Miitevellisi Musa 1
Imamzade Mustafa
Miitevellisi Kerim Bey 1
Efendi Vakfi
Kadizade Efendi
Miitevellisi Sefer 4
Vakfi
Kamer Hatun Vakfi | Miitevellisi Nasuh Cavus 2
Kasim Bey Vakfi Miitevellisi Mehmet 1
Katip Muslihiddin
Mabhallesi Avariz
. Miitevellisi Bali Efendi 2
Vergisi Igin
Vakfedilmis Para
Katip Hiisamettin
Miitevellisi Ridvan Bey 1
Vakfi
Mahmut Bey Vakfi Miitevellisi Mustafa 1
Miitevellisi Yusuf, Miitevellisi Caker
Mahmut Efendi Vakfi 1
Bey
Mehmed Bey Vakfi | Miitevellisi Murat 1
Mehmet Aga Vakfi Miitevellisi Ebubekir 2
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Zaman Arahg Vakaf Bilgisi Miitevelli Bilgisi Say1
Mehmet Bey
Mabhallesi Avariz
. Miitevellisi Yusuf Halife 1
Vergisi I¢in
1600-1620 Vakfedilen Para
Miitevellisi Mevlana Mehmet (2),
Mehmet Bey Vakfi o 4
Miitevellisi Murat (2)
Kurucusu Ve Miitevellisi Mehmet (2),
Mustafa Halife, Miitevellisi
Mehmet Celebi Vakfi 5
Muslihiddin, Miitevellisi
Mustafa, Miitevellisi Ali
Mehmet Pasa Vakfi Miitevellisi Ali 1
Meliksah Vakfi Miitevellisi Saliha Hatun 1
Mesih Pasa Vakfi Miitevellisi Hasan Cavus 11
Molla Fenari Vakfi Miitevellisi Osman 3
Molla Asik Mahallesi
Avariz Vergisi I¢in | Miitevelli Mustafa Celebi 1
Vakfedilen Paranin
Muhyiddin El-Cabi
Miitevellisi Ali Celebi 1
Vakfi
Mustafa Aga Vakfi Miitevellisi Fazlullah 1
Mustafa Cavus Miitevellisi Gazanfer, Miitevellisi 5
Vakfi Hasan Efendi
Miitevelli Osman, Miitevellisi Ibrahim,
Mustafa Efendi Vakfi 3

Miitevellisi Mehmet Celebi
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Zaman Arahg Vakaf Bilgisi Miitevelli Bilgisi Say1

Neslisah Sultan
Mahallesi Avariz

. Miitevellisi Sinan 1
Vergisi I¢in

1600-1620 Vakfedilen Para
Osman Aga Vakfi Miitevellisi Mehmet 3
Papasoglu Vakfi Miitevellisi Ridvan 1
Pertev Pasa Vakfi Miitevellisi Ismail Aga 1
Raziye Hatun Vakfi | Miitevellisi Mehmet 1
Sadri Cavus Vakfi Miitevellisi Ahmet Celebi 1
Sahi Hatun Vakfi Miitevellisi Alaeddin 1
Sefer Efendi Vakfi Miitevellisi Yusuf Halife 1
Serifezade Vakfi Miitevellisi Piyale Bey 2
Seyh Ferhat Vakfi Miitevellisi Mehmet 2
Sinan Bey Vakfi Miitevellisi Ahmet Celebi 2
Terciiman Yunus
Miitevellisi Ali Cavus 8

Vakfi
Yenigeri
Cemeaatininin
Giderleri Igin Miitevellisi 2. Hasan 1
Vakfedilmis Para
Vakfi
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Zaman Arahg Vakaf Bilgisi Miitevelli Bilgisi Say1

Yenigeri Odasinin

Giderleri Vakfedilmis | Miitevellisi Odabas1 Yunus 1
1600-1620 Para Vakfi

Yunus El- Terctiman

Miitevellisi Osman 4
Vakfi
. . Miitevellisi Abdiisselam Cavus,
Zeyni Celebi Vakfi o 3
Miitevellisi Mehmet Aga (2)

Yusuf Paga Vakfi Miitevellisi Mehmet Cavus 2
Zaman Arahg Vakaf Bilgisi Valkaf Miitevelli Say1

Bagli Oldugu

Yenigeri Odasina Miitevellisi Mehmet Celebi 1
1660-1680 Vakfedilen Para

Bahce Bostancilarina | Miitevellisi Omer Beyin Vekili Ahmet .

Vakfedilmis Para Bey

Bir Yenigeri

Cemaatinin Giderleri | Miitevellisi Hasan Bese 1

I¢in Kurulan vakif

Bir Yenigeri Vakfi Miitevellisi Sinan Bey 1

Calik Osman Vakfi Miitevellisi Mustafa Bey 1

Cemsidi Hatun Vakfi | Miitevellisi Mirza Bey 1

Ebiilfazl Mahmut

Efendi Medresesi Miitevellisi Cafer Cavus 1

Vakiflar
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Zaman Arahg Vakaf Bilgisi Miitevelli Bilgisi Say1
1660-1680 El Hac Ahmet Vakfi | Miitevellisi Mehmet Halife 1
Fatma Hatun Vakfi Miitevellisi Dervis Efendi 1
Kadi Alaeddin Vakfi | Miitevellisi Mehmet Halife 1
Kara Celebizade
Mahmut Efendi Miitevellisi Cafer Cavus 1
Medresesi Vakfi
Kara Celebizade
Ebiilfazl Mahmut
Miitevellisi Cafer Cavus 1
Efendi Medresesi
Vakfi
Kececi Piri Mahallesi
Avariz Giderleri i¢in | Miitevellisi Mehmet Celebi 1
Vakfedilmis Para
Kilari Mehmet Aga
Miitevellisi Hasan Aga 1
Vakfi
Kogaci Dede
Mahallesi Avariz
o Miitevellisi Hasan Aga 1
Vergisini Karsilamak
i¢in Vakfedilen Para
Lalezar Mehmet o ‘ .
Miitevellisi Seyyit Mehmet Efendi 1
Efendi Vakfi
Mahmut Efendi o
Miitevellisi Cafer Cavus 1

Medresesi I¢in
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Zaman Arahg1

Vakaf Bilgisi

Miitevelli Bilgisi

Say1

1660-1680

Vakfedilen Para
Vakfi

Miineccim Sadi
Mabhallesi'nin Avariz
Vergisinin Odenmesi

I¢in Vakfedilmis Para

Miitevellisi Mustafa Celebi

Mustafa Cavus Vakfi

Miitevellisi Mehmet Cavus

Mustafa Efendi Vakfi

Miitevellisi Mehmet Efendi

Miistedam Cavus

Vakfi

Miitevellisi Mehmet Celebi

Nurettin Vakfi

Miitevellisi Mustafa Efendi

Olen Gazanfer Aga
i¢in Kuran
Okutulmas1 Amaciyla

Vakfedilen Para

Miitevellisi Ismail Celebi

Onuncu Yenigeri
Boliigii icin
Vakfedilen Para

Miitevellisi Siileyman Bese

Seydi Bey Mescidi
Vakf1 Ve Mescitte

Mum Yakilmas1 I¢in

Vakfedilen Para

Miitevellisi Imam Ali Efendi

Simkes Hasan Celebi
Vakfi

Miitevellisi Abdillatif Efendi Vekili
Mustafa Celebi
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Zaman Arahg1

Vakaf Bilgisi

Miitevelli Bilgisi

Say1

1660-1680

Yenicgeri 28. Cemaati
Yoldaslarina Mahsus
Oda Ahalisinin
Esyalar1 igin
Vakfedilen Para

Miitevellisi Yakup Bese

Yeniceri Cemaatine
ait Odanin Giderleri

icin Vakfedilmis Para

Miitevellisi Omer Bese

Yenicerilerin

Kurdugu Vakif

Miitevellisi Mahmut Bese

Zeyni Celebi Vakfi

Miitevellisi Mehmet Efendi

Zaman

Vakaf Bilgisi

Vakaf Miitevelli

Say1

1680-1700

Isa Efendinin

Kurdugu Para Vakfi

Miitevellisi Mehmet Celebi

Molla Fenari
Mabhallesindeki Cami

I¢in Kurulan Para

Vakfi

Miitevellisi Seyh Ahmet Efendi

Nimetullah Hatun
Vakfi

(..)

Seyyit Yunus Efendi
Para Vakfi

Miitevellisi Mustafa Efendi

Sipahi Mustafa
Efendi 'nin Kurdugu
Para Vakfi

Miitevellisi Ahmet Efendi
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2.3.4. Akitlerde Rehin Olarak Verilen Mebiler

Incelenen defterlerde rehin olarak verilen mebi genel itibari ile evdir. Bey*bi’l-istiglal
yolu ile aliman borca karsilik 198 adet ev rehin olarak vakiflara veya gergek kisilere
verilmigtir. Rehin olarak verilen evlerin 141 tanesi Misliimanlara aittir. 57 adet ev
gayrimuslimlere aittir. Rehin olarak verilen diger mebi tiirleri 3 odali ev, 3 tane ciftlik, 1 tane
ciftlik evi, 2 tane degirmen, 2 tane arsa 2 tane hisseli ev, 1 tane bahge, 1 tane yanmis evin
arsasi, Miisliiman kisilere aitken, rehin verilen mebiler arasindadir. Rehin olarak verilen 57
tane ev gayrimiislimlere, 8 tane hisseli ev, 1 tane ev ve bagi, 1 tane siit¢ii diikkkani, 1 tane bag

gayrimislimlere aitken rehin olarak vakiflara veya gergek kisilere verilen mebiler arasindadir.
2.3.5. Akitlerde Kira (Muamele, Ribh) Oranlari ve Kira Siireleri

Istanbul Ser‘i Mahkemesinde incelenen Bey‘bi’l-istiglal akitlerinde en diisiik kira
bedeli 1613 ve 1618 yillarinda Istanbul’da %S5, en vyiiksek kira bedeli Sari Nasuh
Mahallesi’nde 1661 yilinda %30.76 olarak gerceklesmistir. Gergeklesen en yiiksek kira
oraninda satarken esedi kurus lizerinden kiralarken riyali kurus tizerinden bey‘bi’l-istiglal
akdi gerceklestirilmistir. Buradaki kira orani %30.76 Sevket Pamuk’un yayinlamis oldugu kur
degerleri iizerinden hesaplanmistir. Ev 360 esedi kurusa (36.400 akge) vakfa satilmis ve ayni
ev vakiftan 140 riyali kurusa (11.200 akge) kiralanmistir. Esedi kurus ve Riyali kurusun akge
karsilig1 kur degerleri hesaplanarak ortak bir kur olan akge iizerinden kira orani hesaplamaya
calisilmistir. Ortalama kira oran1 %13.25 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. 77 adet bey‘bi’l-
istiglal akdinde kira oran1 %10, 43 akitte %15, 15 akitte %12.5, 7 akitte %20, 6 akitte %12.53,
5 akitte %30, 3 akitte %5, 3 akitte %12.51, 3 akitte %7.5, 2 akitte %25, 2 akitte %11, 2 akitte
%11.66, 2 akitte %9, 2 akitte 8.33, 2 akitte 8.15, 2 akitte %8, 1 akitte, %6, 1 akitte %14.05,
1 akitte 14.97, 1 akitte %17, 1 akitte 10.71, 1 akitte %10.8,1 akitte %12.33, 1 akitte %11.22, 1
akitte %11.27, 1 akitte %12.46, 1 akitte %12.46, 1 akitte %11.53, 1 akitte %11.87, 1 akitte
%12.91, 1 akitte %13, 1 akitte %13.75, 1 akitte %14,1 akitte %14.1, 1 akitte %14.66, 1 akitte
%14.54, 1 akitte %14.2, 1 akitte %14.77, 1 akitte %15.22, 1 akitte %14.81, 1 akitte %22.27, 1
akitte %18.75, 1 akitte %22.15, 1 akitte %21.12, 1 akitte %16.6, 1 akitte %6.28, 1 akitte
%6.66, 1 akitte %6.52, 1 akitte %5.86, 1 akitte %5.55, 1 akitte %6.29, 1 akitte %30.76, 1
akitte %06.16, 1 akitte %24.36, 1 akitte %7, 1 akitte %9.09, 1 akitte %9.16 oraninda
gerceklesmistir.
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Grafik 3: istanbul Ser‘iyye Sicillerinde Muamele Oranlari

Incelenen mahkeme defterlerinde en fazla goriilen bey‘bi’l-istiglal akdi kira siiresi 176
tane akitte 1 yil olarak gerceklesmistir. En kisa siiren bey‘bi’l-istiglal akdi kira siiresi 4 ay
olarak gerceklesmistir. En uzun bey‘bi’l-istiglal akdi kira siiresi 15 yil olarak karsimiza
cikmaktadir. Diger bey‘bi’l-istiglal akdi kira stireleri; 22 akitte 3 yil, 8 akitte 6 ay, 7 akitte 2
yil, 1 akitte 2,5 yil, 1 akitte 6 yil, 1 akitte 420 giin,1 akitte 360 giin, 1 akitte 190 giin, 1 akitte
370 giin 1 akitte 180 giin seklinde gerceklesmistir.

2.3.6. Akitlerde Tercih Edilen Para Birimleri

Para birimleri hakkinda detayli bilgi Galata mahkemesindeki bdliimde verilmistir.
Istanbul Mahkemesinde yapilan istiglal akitlerinde genel itibari ile 1600-1620 yillar1 arasinda
akce iizerinden toplam 155 adet akit yapilmistir.!> Bu donemde akitlerde dinar ve dirhemin
gectigi 4 akit yapilmistir. Genelde bu birlikte yapilan akitlerde satis bedeli ve kira bedeli farkli
olarak karsimiza gelmektedir (Satis bedeli dinar kiralama bedeli dirhem {izerinden
olabilmekte veya tam tersi satig bedeli dirhem kiralama bedeli dinar seklinde olabilmektedir).
1600-1620 yillar1 arasinda Avrupa para birimleri kullanilmamistir. 1660-1680 yillar1 arasinda
12 akit akge tlizerinden, 4 akit riyali kurus ve esedi kurus tizerinden, 22 akit riyali kurus
iizerinden, 4 akit riyali kurus ve akc¢e iizerinden, 13 akit esedi kurus iizerinden, 3 akit esedi
kurus ve akge iizerinden yapilmistir. 1680-1700 yillar1 arasinda 5 akit esedi kurus tizerinden

yapilmustir.

165 155 akitten 146 adeti kayitlarin Arapga olmasindan dolay1 dirhem (dirhemen fiddiyyen réicen fi’l-vakt) lafz
ile yazilmistir.

78



Tablo 13

Istanbul Ser’iyye Sicillerinde Tercih Edilen Para Birimleri

Zaman Akce Dinar ve Riyali Riyali Riyali Esedi Esedi

Arahigi Dirhem Kurus Kurus Kurus Kurus Kurus
Esedi Akge Akge
Kurus

M.1600- 155 4 - - - -
M1620

M.1640- - - - - - - -
M.1660

M.1660- 12 - 4 22 4 13 3
M.1680

M.1680- - - - - 5 -
M.1700

2.4. Galata ve Istanbul Ser‘iyye Sicillerinin Mukayesesi

Bey‘bi’l-istiglal akitleri yirmiser yillik olarak degerlendirilmistir. Calismay1 olusturan
donem incelendiginde se¢ilen mahkeme defterleri 1620-1640 yillar1 arasini1 kapsamamaktadir.
Bu tarihlerde gecen bey‘bi’l-istiglal akitleri ile alakali degerlendirme yapilamamistir.
Incelenen defterler itibari ile 1600-1620 yillar1 arasinda Galata Mahkemesi defterlerinde 90
istiglal kurulus akdi, Istanbul Mahkemesi defterlerinde 154 kurulus akdi goriilmiistiir. Galata
Mahkemesi’'nde 13 istiglal akdi fekki, Istanbul Mahkemesi’nde 5 istiglal akdi fekki
goriilmiistiir. Davalar agisindan bu tarihler arasinda Galata Mahkemesi’nde 15 istiglal davasi,

Istanbul Mahkemesi’nde 8 Istiglal davas1 mahkemede Kadi huzuruna ¢ikmistir.

1640-1660 yillar1 arasinda Galata Mahkemesi ve Istanbul Mahkemesinde istiglal akdi
goriilmemistir. 1660-1680 yillar1 arasinda Istanbul Mahkemesi’nde 53 istiglal kurulus akdi
mevcuttur.  Istanbul Mahkemesinde 5 istiglal akdi fekki goriilmiistiir. Ayrica Istanbul

Mahkemesinde 7 istiglal davast mahkemeye taginmustir.
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1680-1700 yillar1 arasinda Galata Mahkemesinde 33 istiglal kurulus akdi, Istanbul
Mahkemesi’nde 5 kurulus akdi goriilmiistiir. Galata Mahkemesi defterlerinde 5 istiglal fek
islemi goriiliirken Istanbul Mahkemesi’nde fek islemi goriilmemistir. Galata Mahkemesi’nde

6 istiglal davas goriiliirken, Istanbul Mahkeme’sinde 9 istiglal davasi goriilmiistiir.
Tablo 14

Bey‘bi’l-istiglal Kurulus Akitleri Zaman Arahigi

Zaman | Bey‘bi’l- Defterlerdeki | Bey‘bi’l- Defterlerdeki Toplam |Defterlerde
Aralhg | istiglal Toplam Kayit | istiglal  Toplam Kayit Bey*bi’l- ki Toplam
Kurulus Sayis1 Galata Kurulus Sayisi Istanbul istiglal Kayit
Akdi / Ser‘iyye Akdi / Ser‘iyye Kurulus Sayisi
Galata Sicilleri Istanbul Sicilleri Akdi
Ser‘iyye Ser‘iyye
-, . A Sayisi
Sicilleri Sicilleri
1600- 90 2.807 154 2354 244 5.161
1620
1620- - - - - -
1660
1660- - - 53 2.758 53 2.758
1680
1680- 33 1.340 5 821 36 2.161
1700
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Tablo 15

Bey‘bi’l-istiglal Fekk-i Rehin Akitleri Zaman Arahgi

Zaman | Bey‘bi’l- Defterlerdeki | Bey‘bi’l- Defterlerdeki Toplam |Defterlerde
Aralh@ | istiglal Toplam Kayit | istiglal |Toplam Kayit Bey‘bi’l- ki Toplam
Fekk-i Sayis1 Galata | Fekk-i Sayisi istiglal Kayit
Rehin / Ser‘iyye Rehin / [Istanbul Fekk-i Sayis1
Galata Sicilleri Istanbul Ser‘iyye Rehin
Ser‘iyye Ser‘iyye Sicilleri Akdi
Sicilleri Sicilleri
Sayisi
1600- 13 2.807 5 2354 18 5.161
1620
1620- - - - - - -
1660
1660- - - 5 2.758 5 2.758
1680
1680- 5 1.340 - 821 5 2.161
1700
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Tablo 16

Bey‘bi’l-istiglal Davalar1 Zaman Arahgi

Zaman | Bey‘bi’l- Defterlerdeki | Bey‘bi’l- Defterlerdeki Toplam |Defterlerde
Arahg | istiglal Toplam Kayit | istiglal  Toplam Kayit Bey‘bi’l- ki Toplam
Davalar1/ Sayis1 Galata | Davalar1 Sayisi istiglal Kayit
Galata Ser‘iyye /Istanbul |Istanbul Davalart Sayis1
Ser‘iyye |Sicilleri Ser‘iyye Ser‘iyye
C T P Sayisi
Sicilleri Sicilleri  Sicilleri
1600- 15 2.807 8 2354 23 5.161
1620
1620- - - - - - -
1660
1660- - - 7 2.758 7 2.758
1680
1680- 6 1.340 9 821 15 2.161
1700
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III. UCUNCU BOLUM
BEY‘BI’L-ISTIGLAL DAVALARI VE COZUMLERI

3.1. Osmanh Hukuk Sistemi

Osmanli adli teskilatinin esaslar1 Islam’1n ilk dénemlerinde ortaya ¢ikmistir. Emeviler,
Abbasiler, Selcuklular, Memluklular’da hukuk diizenine katkilar1 olmus ve Osmanli Devleti
bu miras1 kendi hukuk teskilatinda kullanmistir. Osmanli Hukuku ge¢mis donem devlet
uygulamalari yaninda islam dininin getirmis oldugu yiikiimliiliikleri uygulamis ayn1 zamanda
donemin sartlarina gore bazi ilave uygulamalarda yapmistir. Osmanli Hukuk diizeni 6rfl ve
ser‘i.  hukuk diizeninden olusmaktadir. Osmanli hukuk sistemi ge¢mis devlet
uygulamalarindan farkli olarak, klasik fikih kitaplarinda yer alan uygulamaya ser‘i hukuk,
emir ve fermanlarla olusan hukuka 6rfi hukuk denmektedir.!®® Hukuk sistemi iilkenin sosyal
politik ve ekonomik siyasi yapisini etkilemektedir. Osmanli Devleti’nde islam hukuku
uygulanmasinda ortaya ¢ikan yeni yorum ve tatbikatlar mevcuttur. Caligmamizin konusu olan
bey’bi’l-istiglal akitleri bu farklt yorumun ortaya ¢ikmasindan kaynaklidir ve ser’i hukuk

kapsamina girmektedir.'®’

Osmanli mahkeme defterleri (kadi sicilleri, ser’iyye sicilleri) ekonomik, sosyal,
kiiltiirel hukuki, siyasi tarih bakimindan son derece dnemli kaynaktir. Bu kaynakta gegen
geemisteki i‘lam, hiiccet ve ferman ve hiikiimler sayesinde ge¢mis hakkinda g¢ikarimlarda

bulunulabilmektedir.

Ser’i ve hukuki biitiin meseleler Hanefi mezhebi {lizerineydi. Vekaletname alim satim
muameleleri bugiin ki noter tarzi islemlerde kadilar tarafindan sicile kaydedilerek

halledilirdi.'¢®

Her tlirli hukuki anlagsmazlik veya tescil islemleri oldugu durumlarda taraflar
mahkemeye giderek veya vekillerini yollayarak kendilerini temsil ettirebilmektedirler,
ozellikler kadinlarin taraf oldugu durumlarda wvekil kullanimi daha fazla karsimiza
cikmaktadir. Ayrica Miisliimanlarin taraf oldugu akitlerde vekil olarak gayrimiislimlere de

kayitlarimizda rastlanilmagtir.

166 Mehmet Akif Aydin, Kadi Sicillerinde istanbul, istanbul: isam Yayinlari, 2010, ss.25-26.

197]stiglal akdi ile alakal olarak “Bu yeni ¢ikmus bir akittir. Hiikmiinii kesin olarak tayin etmek miiskiildiir. Zira
miictehit kalmamistir. Bey’ul vefi’nin ¢iktig1 zamanda miigtehit bari vardi. Oyleyken o konuda dért bes goriise
ayrildilar. Bu akit bey’ul vefa gibi degildir. Onda miifsit bir sart vardir bunda ise yoktur.” (Ebussutid, Fetava
vr.104-106, Aktaran: Hiiseyin Kayapmar Kayapinar, “islim Hukuku’nda Beyu‘l-vefd ve Bey* Bi’l-istiglal
AKkitleri”, 52-56.

168 fsmail Hakk1 Uzuncarsili, Osmanli Devleti’nin Ilmiye Teskilati, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2014, s.113.
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Osmanli  Devleti’nde hukuki itilaflar; Ser‘iyye Mahkemeleri’nde, Divan-1
Hiimayun’da, Veziriazam Divanlari’nda, Kazasker Divanlari’nda, Diger Mahkemeler’de
hukuki sonuca baglanmaktadir. Tezimizin konusu olan Istiglal akitleri Ser‘iyye
Mahkemeleri’nde Galata ve Istanbul Ser‘i Mahkemelerinde gectigi igin Ser‘iyye Mahkemeleri

aciklanacaktir.

Ser‘iyye Mahkemeleri “meclis-i ser‘, mahfil-i ser® isimleri ile de anilmaktadir.
Osmanli Devleti’nin kurulusundan Tanzimat donemine kadar ser‘i mahkemeler tescil
islemlerinin yapildig1 ve hukuki ihtilaflarin ¢éziildiigii bir merci olmustur. Islim hukukunda
toplu hakimli mahkemeler vardir'® fakat birkag istisna hari¢ Osmanli mahkemesi genel itibari

ile bu donemde tek hakimlidir.!”°

Istanbul mahkemesi sur ici mahallerle sur dis1 sahil liman ve iskelesi bulunan yerlere
bakmaktaydi. Galata, Rumeli sahili ve Kasimpasa Besiktas Yenikdy, Istinye, Marmara Adasi,
Erdek, Bandirma kazalar1 Galata Mahkemesine tabiydi!”! Istanbul ve Galata mahkemesine
bagli mesul olduklar1 bolgeler ve yerler itibari ile yiizlerce sicil kaydi bulunmaktadir. Osmanl
Devleti'nde mahkemeler ulema sinifi i¢inde yer alan kadilar tarafindan idare edilir.!”* Kadi'”?
Osmanli Devleti’nde devleti temsil eden adli, idari kararlar veren ve bayindirlik islerini
yiirliten mahallin en yiliksek devlet gorevlisidir. Kadilarin yargr gorevleri tayin oldugu
mahalde gecerlidir. Baska yerde vermis oldugu kararlar gegerli degildir.!”* Kadilarin davalari
karara bagladiklar1 yere meclisii’l- kaza, meclisii’s- ser, meclisii’l hilkm denilmektedir.
Genelde kadilarin mahkeme yerleri evleri olmaktadir.!” Kadilar ser‘i davalar yaninda &rfi
davalara da bakmaktadir. Kadilar ¢ars1 pazarda satilan mallar1 denetleyen, mallarda bulunmasi
gereken oOzellikleri belirleyen, fiyatlara narh koyan giliniimiizde belediyeler tarafindan icra
edilen fonksiyonlar1 yerine getiren devlet adamidir. Osmanli ordusu sefere ¢iktiginda ordu
ihtiyaclarin1 gideren, imam, hatip ve vaiz gorevlilerini atayan vergi kanunnamelerinde gecen
vergilerin saglikli bir sekilde toplanmasini denetleyen has timar teftis eden kadi ayrica
noterlik vazifesi diye tabir edebileceg§imiz isleri de (vakiflarin kurulma senetlerinin

diizenlenmesi tereke taksimi, nikah rehin vekalet akitlerinin yapilmasi ve tescil edilmesi, kole

169 Mecelle md.1802 (Ahmed, Karsilastirmali Mecelle-i Ahkdm-1 Adliye s.375.)

170 Mehmet Akif Aydin, Osmanli Devleti’nde Hukuk ve Adalet, Klasik Yay. istanbul,2017,s.5.30-31.
7lyzungarsili, s.137.

172 Donald Quataert, The Ottoman Empire 1700-1922, Cambridge Universty Press, Cambridge U.K, 2000 s.5
173 Hakim: “Hakim beynennas vuku bulan dava ve muhassamay1 ahkam-1 mesruasina tevfihan fasl ve hasm igin
taraf-1 sultaniden nasb ve ta’yin olunan zattir.”( Ahmed Akgiindiiz, Karsilastirmali Mecelle-i Ahkim-1 Adliye,
$.373.)

174 Mehmet Akif Aydin, Osmanh Devleti’nde Hukuk ve Adelet s.34.

1"SMehmet Akif Aydin, “Osmanli Devleti’nde “Mahkeme”, T.D.V islam Ansiklopedisi, c.27, istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi, 2003, s. 341-344.
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azadi, bosanma tescili) yapmaktadir.!”® Yaptig isler neticesinde kadilik kurumunun ne kadar
onemli bir kurum oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Kadi bu goérevleri icra ederken kadiya yardimei

olan gorevliler vardir. Bu yardimcilar sunlardir; Naibler, Siihtidii’l-hal, Kassamlar, Katipler.

Naibler: Naib vekil manasina gelmektedir.!”” Kadilar tarafindan belli bir zaman ve

kad1 tarafindan verilen yetki ¢ercevesinde kadinin belirledigi isleri yaparlar.

Siihiidii’l-hal: Mahkemeye miisahit sifat1 ile mahkemeye katililar yargiya miidahalede
bulunmazlar fakat yargi esnasinda bulunduklari i¢in kadinin adil karar vermesinde varliklar
ile dolayl etkileri vardir. Siih0dii’l-uddl, uddli’lmislimin diye tabir edilen kazada ileri
gelenler arasindan segilir ve bes, alt1 veya daha fazla kisiden olusur. Batida yer alan hakimin
kararina miidahil olan jiiriden farklidir. Sicil defterlerinin kararlarin altinda isimleri ve

imzalar1 bulunur.!”®

Kassamlar: Kadmin gorevleri arasinda miras taksimi de vardir. Bu taksimi Islam

feraiz (Islam miras hukuku) hukukuna uygun sekilde kassamlar yapmaktadir.'”

Katipler: Kadinin verdigi kararlar1 sak usuliine'® uygun sekilde sicil defterlerine
kaydeden hukuk metinleri yazma konusunda yetismis kadi yardimcilaridir. Ayni neviden olan

davalar1 ayni sekilde yazarlar boylece yargilama sirasinda bir eksiklik olmaz.'®!
3.2. Bey‘bi’l-istiglal Davalar1 Ve Coziimleri

Dava konusu olan bey‘bi’l-istiglal akitlerinde meydana gelen anlasmazliklar karsilikli
anlagma saglanamadig1 zaman meseleyi ¢ozmek icin bazi yontemler izlenirdi. Genel itibari ile
mahkemelerde dava konular ¢éziimlenirken; hiiccet belgesi, 3. kisi sahitligi, yemin, kesif ve

mesaha yontemleri izlenirdi. Bunlar hakkinda asagida sirasiyla agiklamalar yapilmistir.
3.2.1. Hiiccet Belgesi

Hiiccet: davay1 kanitlayan sahitlik yemin veya yeminden imtina manalarindadir.'s?

Sozliikte “kastetmek, yonelmek, ziyaret etmek, listiin gelmek manasina gelen hacc kokiinden

176 Mehmet Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, Istanbul: Beta Yay. 2017 5.57-82.

177 A Refik Giir, Osmanh imparatorlu’nda Kadihk Miiessesi, (Haz: M. Nihat Aryol), Tiirkiye Is Bankas1 Yay.
Istanbul 2017 5.68.

178 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s.84.

179 Aydm, Osmanh Devleti’nde Hukuk ve Adalet s.40

180 «Sak, kad: tarafindan dava konusu olan hadiseye ve bu husustaki hiikmiine dair diizenlenen belgedir”
(Cengiz Kallek, Sak, T.D.V islam Ansiklopedisi, c.35, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2008, 5.586.)

181 Mehmet Akif Aydin, Osmanh Devleti’nde Hukuk ve Adalet s.40.

182 Omer Nasuhi Bilmen, c.8, Istanbul, 1967, s.118.
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gelir.!®3 Sahitlik ikrar, yemin ve yeminden niikiil (imtina) gibi davay1 ispata yarayan hukuki
kanitlardir.'®* Ser‘iyye sicillerindeki anlami kadi huzurunda taraflardan birinin ikrarmi, diger

kimsenin bu ikrar1 tasdikini igeren icinde hiikiim olmayan diizenlenmis hukuksal belgedir.!®3

Osmanli Ser’i Mahkemesi’nde istiglal akitlerinde tescil yapildiktan sonra taraflara
mahkeme tarafindan bir adet hiiccet verilmektedir. ilerde herhangi bir anlasmazlik oldugunda
kisi bu hiiccet vasitasi ile birlikte mahkemeye gelerek savini kanitlamaya calisirdi. Kadi
hiiccet sayesinde daha kolay karar verebilmekte, kars1 tarafi borcunu 6demesi konusunda

uyarabilmektedir.
3.2.2. Sahitlik

Sahit sozliikte “hazir bulunmak, haber vermek, gozlemek manasindadir. Fikihta ise
tanik olan ve taniklik eden manasindadir.'®® Mahkemeye intikal eden istiglal akdi davalari
hiiccet belgesinin yani sira davalarda sahit olarak gosterilen kisilerin sahitlik etmesi ile

¢Ozlimlenebilmektedir.
3.2.3. Yemin

Sozlikte “sag el, sag taraf, bereket, gercek, ant kuvvet” manalarindadir, ¢ogulu
eymandir. Bir kimsenin kararliligin1 pekistirmek, s6z ve bayanini kuvvetlendirmek i¢in kars1
tarafi ikna etmek amaciyla Allah’in adin1 ve sifatini zikrederek beyanini gli¢lendirmesini ifade

eder.'®” Baz1 davalarda mahkeme kars1 taraftan yemin etmesini de talep etmektedir.
3.2.4. Kesif ve Mesaha

Arapca’da mesh “araziyi tesviye etmek, diiz hale getirmek” manasinda
kullanilmaktadir.'®® Sicillerde anlami ise herhangi bir anlasmazlik durumunda kadinin
bilirkisi olarak birini atayip arazi iizerinde tetkik yaptirmasidir. Inceledigimiz defterlerde bu
sekilde bir tetkik goriilmemistir daha ¢ok yangin vs. gibi afetlerden sonra daha ¢ok tercih

edilen bir yontem olmustur.

183 yusuf Sevki Yavuz, “Hiiccet”, T.D.V. Islim Ansiklopedisi, c.18, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi yay,1998,
s.445.

184 Beyyine hiiccet-i kaviyye demektir” (Mecelle md. 1676) ifadesi bu anlamdadir.(Ahmet Akgiindiiz,
Karsilastirmal Mecelle-i Ahkam-1 Adliye, s.355.)

185 Mustafa Oguz —Ahmet Akgiindiiz, “Hiiccet”, T.D.V. Islim Ansiklopedisi, c.18, Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi yay,1998, s. 446.

186 H. Yunus Apaydin, “Sahit”, T.D.V. Islam Ansiklopedisi, c.38, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi yay, 2010, s.
278.

"*7 Ertugrul Boynukalin, “Yemin”, T.D.V. islam Ansiklopedisi, c.43, Tiirkiye Diyanet Vakfi yay, 2013, ,5.420.
138 [hsan Fazlioglu, “Mesaha”, T. D.V. Islam Ansiklopedisi, .29, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi yay, 2004, s.
261.
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3.3. Galata Ser‘iyye Sicillerindeki Davalarda Taraflar

1600-1620 yillar1 arasinda Miisliiman ve Miisliimanlar arasinda gegen 9 adet bey*bi’l-
istiglal akdinden kaynakli anlasmazlik olugsmus ve bu anlagmazlik mahkemeye tagimustir.
Davaci tarafin tamami erkek Miisliimanlardan olusmaktadir. Davali taraf 6 Miisliiman erkek 3
Miisliiman kadindan olusmaktadir. 3 davanin sonucunda taraflar anlasmis, 6 davada davacilar
kazanmistir. 3 davanin sonucunda karsilikli anlasanlardan biri Miisliiman kadindir. 6 davadan
kazanan davacilarin tamami Miisliiman erkeklerdir. Miisliiman, Hiristiyanlar arasinda gegen 4
adet bey‘bi’l-istiglal akdinden kaynakli dava olmustur. Davaci olanlarin tamami erkek
Miisliimanlar, davali taraf 2 erkek Hiristiyan, 2 kadin Hiristiyan’dan olusmaktadir. 3 davada
davact Miisliiman erkekler, davali 2 Hiristiyan erkege ve davali 1 Hristiyan kadma karsi
kazanmistir, 1 davada davali Hiristiyan davacit Miisliiman erkege kars1 kazanmistir. 2 davada
Hiristiyanlar Miisliimanlara karst dava agmistir, bir Hiristiyan davaci, davali Miisliiman
erkege karsi kazanmis, bir Hiristiyan kadin davaci ile Miisliiman erkek davalida taraflar
anlasmistir. Bu tarihler arasinda 7 adet kira borcunun ve anaparasinin 6denmemesinden, 2
adet kira borcunun 6denmemesinden, 2 adet eve el koyulmasindan, 1 adet hiiccet belgesinin
kaybolmasi, 1 adet ayn1 evin 2 defa satilmasi, 1 adet kefillikten istifa, 1 adet evin anaparasinin

0denmemesinden kaynakli anlagmazliklar mahkemeye taginmistir.

1660-1700 yillar1 arasinda 2 adet dava Miisliimanlar arasinda gorilmiistiir. Bu
davalardan biri davac1t Misliman erkek ile davali Misliman kadin arasinda digeri davaci
Miisliman erkek ile davali Miisliman kadin arasinda ge¢mektedir. Davalari, davaci
Miisliiman erkekler kazanmistir. 2 adet dava Misliiman erkekler ile Hiristiyan erkekler
arasinda ge¢cmektedir. Davalar1 davaci Miisliiman erkekler davali Hiristiyan erkeklere karsi
kazanmistir. 2 adet davada davaci Hiristiyan erkekler ile davali Hiristiyan erkek ve Hiristiyan
kadin arasinda geg¢mektedir. Davalar1 davact Hiristiyan erkekler kazanmistir. 4 adet
anlasmazligin sebebi evin anapara ve kira bedelinin 6denmemesinden, 2 tanesinde ise evin

kira borcunun 6denmemesinden kaynaklidir.

Bey‘bi’l-istiglal fek ve kurulus akitlerinde yer almalarindan dolayr tabloya
Yahudilerde eklenmis olup davali veya davaci olarak kayitlarda, bey‘bi’l-istiglal akdinden

kaynakl1 Yahudilerin taraf oldugu davalara rastlanmamastir.
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Galata Ser‘iyye Sicillerindeki Davalarda Taraflarin Dini Bilesimi

Tablo 17

Davali
Miisliiman Hiristiyan Yahudi

Davaci Miisliiman 9 4 -
1600-1620 Hiristiyan 2 - -
Yahudi - - -

Davaci Miisliiman - - -
1620-1660 Hiristiyan - - -
Yahudi - - -

Davaci Miisliiman - - -
1660-1680 Hiristiyan - - -
Yahudi - - -

Davaci Miisliiman 2 2 -
1680-1700 Hiristiyan - 2 -
Yahudi - - -
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Mahkemeye hiiccet

sunumu ile
9%
Mahkemeye hiiccet Mahkemeye hiiccet
sunumu ve sahitler sunumu ve sahitler
ve yemin ederek — ile
14% 19%

Grafik 4: Galata Ser‘iyye Sicillerinde Davalarin ispatlanma Yollar1

Galata mahkemesinde anlagsmazliklar karsisindaki durumlarda davalarin ispatlanma
sekli en fazla davalinin, davacinin savini kabul etmesi 6 kere (%29) ve sahitler ile 6 kere
(%29) seklindedir. Mahkemeye hiiccet sunumu ve sahitlerin sahitlik etmesi 4 kere (%19),
mahkemeye hiiccet sunumu sahitlerin sahitlik etmesi ve yemin ederek 3 kere (%14),

mahkemeye hiiccet sunumu ile 2 kere (%9) ispatlanma yolu karsimiza ¢ikmaistir.
3.4. istanbul Ser‘iyye Sicillerindeki Davalarda Taraflar

1600-1620 yillart arasinda 6 dava Miisliman davaci ile Miisliiman davali arasinda
gecmektedir. Davaci tarafin ve davali tarafin tamami Miisliiman erkeklerden olusmaktadir.4
davada davacilar kazanmis 1 davada taraflar anlasmis, 1 davada davali taraf kazanmistir.
Miisliman davaci ile Hiristiyan davali arasinda 2 adet bey‘bi’l-istiglal akdinden kaynakli
anlagmazlik olmustur Davaci tarafin tamami erkek Miislimandir, davali taraf erkek
Hiristiyan’dir. 1 davada taraflar karsilikli anlasmis 1 davada davaci Misliiman erkek
kazanmistir. Miislimanlar ile Yahudiler arasinda 1 adet anlasmazlik goriilmiistiir. Miisliiman
erkek ile Yahudi erkek arasinda gegmektedir. Davayr Miisliiman erkek kazanmistir. Bu
tarihler arasinda anlagsmazliklar; 2 adet evin borcunun 6denmemesi lizerine evin agik
arttirmaya ¢ikarilmasi, 2 adet evin kira borcunun 6denmemesinden, 2 adet evin kira borcunun
ve anaparasinin 6denmemesinden, 2 adet ortadan kaybolan bor¢ludan alacag: tahsilden 1 adet

kefilin iizerine diisen borcun 6dememesinden kaynaklidir.

1660-1680 yillar1 arasinda 4 anlasmazlik Miisliiman davaci ile Miisliiman davali
arasinda ge¢cmektedir. Davaci tarafin tamami Miisliman erkeklerden, davali tarafin 3’1
Miisliiman erkekler 1 tanesi Miisliman kadindan olusmaktadir. 3 tanesini davacit Miisliiman

erkekler kazanmistir. 1 tanesini Miisliman erkek davali kazanmistir. 2 anlasmazlik

89



Hiristiyanlar davacilar ile Miisliiman davalilar arasinda gegmektedir. Davalardan 1 tanesini
Hiristiyan erkek, 1 tanesini davali Miisliiman kazanmistir. Goriilen anlagsmazliklar 1 adet evin
anaparasinin ve kira borcunun ddenmemesinden,1 adet evin anaparasinin 6denmemesinden, 1
adet satilan arsanin bey‘bi’l-istiglal yolu ile satin alindiginin 6ne siirtilmesinden 1 adet vefat
eden kiginin mirasina el koyularak satilmasi iddiasindan, 1 adet satilan evin daha Once
bey‘bi’l-istiglal yolu ile satilip vakifta rehin oldugu iddiasindan, 1 adet bey‘bi’l-istiglal

akdinden kaynakli borcun evin miizayede satilarak 6denmesinden kaynaklidir.

1680-1700 yillart arasinda 6 anlagsmazlik Miisliiman davacilar ile Miisliiman davalilar
arasinda ge¢cmektedir. 5 davaci Miisliiman erkek, 1 davaci Miisliiman kadindir, davalilarin
tamam1 Misliiman erkektir. 2 tane davada Miisliiman erkek ve Miisliiman kadin davacilar
kazanmig, 4 davada taraflar karsilikli olarak anlasmistir. 2 adet dava Miisliimanlar ile
Hiristiyanlar arasinda ge¢mektedir. Davaci tarafin 1 tanesi Miisliman kadm, 1 tanesi
Misliiman erkektir, davali taraf Hiristiyan erkektir. 1 tane davada Hiristiyan erkek ile
Miisliiman erkek arasinda gegmektedir. Davaci Hiristiyan, Miisliiman erkek karsisinda davayi
kazanmistir. Gergeklesen anlasmazliklarda; beytiill malin el koydugu evin bey‘bi’l-istiglal
yolu ile satildiginin ortaya ¢ikmasi evin agik artirmada satisa ¢ikarilarak evin satilmasi,
bey‘bi’l-istiglal akdinden kaynakli borcun 1 yil tehir edilmesi, bey‘bi’l-istiglal akdinden
kaynakl1 borcun 6denmemesi dolayist ile evin baskalarina satilmasi bey*bi’l-istiglal akdinden
kaynakli borcun 6denmedi iddiasi ile eve el konulmas1 ve evin agik arttirma yolu ile satilmasi,
bey‘bi’l-istiglal yolu ile satildig1 anlagilan evin parasinin vekilden tahsil edilmek istenmesi, 1
tane bey‘bi’l-istiglal akdi fazla 6denen paranin kefile geri iade edilmesi, 1 borca karsilik
yapilan bey'bi'l-istiglal akdi ile evin vakfa rehin verilmesi ve sonrasinda evin vakif tarafindan

borgtan fazla paraya satilmasi miras¢inin hak talebi goriilmiistiir.
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Istanbul Ser‘iyye Sicillerindeki Davalarda Taraflarin Dini Bilesimi

Tablo 18

Davali
Miisliiman Hiristiyan Yahudi

Davaci Miisliiman 6 2 1
1600-1620 Hiristiyan - - -
Yahudi - - -

Davaci Miisliiman - - -
1620-1660 Hiristiyan - - -
Yahudi - 2 -

Davaci Miisliiman 4 - -
1660-1680 Hiristiyan 2 - -
Yahudi - - -

Davaci Miisliiman 6 2 -
1680-1700 Hiristiyan 1 - -
Yahudi - - -
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Sahitler ile
12%

Davali'nin kabulii
ile
17%

Mahkemeye hiiccet
sunumu ve sahitler ve
yemin ederek
4%

Mahkemeye
hiiccet sunumu
ve sahitler ile
25%

Mahkemeye
hiiccet sunumu
ile
42%

Grafik 5: Istanbul Ser‘iyye Sicillerinde Davalarin Ispatlanma Yollar1

Istanbul Mahkemesi’nde incelenen defterlerde 24 adet gériilen anlasmazliklarda,
davaci veya davalilar mahkemeye hiiccet sunumu 10 kere (%42), mahkemeye hiiccet sunumu
ve sahitler 6 kere (%25), davalinin, davacinin savini kabulii 4 kere (%17), sahitler ile 3 kere
(%12), mahkemeye hiiccet sunumu, sahitler ve yemin ederek 1 kere (%4) olarak mahkemede

karsimiza ¢ikmustir.
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SONUC

Galata ve Istanbul sicillerinde 15 adet mahkeme defteri incelenmistir. 7 adet defter
(Galata 24, Galata 25, Galata 27, Galata 41, Galata 42, Galata 130, Galata 145), Galata
Ser‘iyye sicillerine ait olup, 8 adet defter Istanbul. (Istanbul 1, Istanbul 2, Istanbul 3, istanbul
4, Istanbul 9, Istanbul 16, Istanbul 22, Istanbul 23) Ser‘iyye sicillerine aittir. Galata
sicillerinde toplam 4.147 mahkeme kaydindan 162 mahkeme kaydi bey‘bi’l-istiglal akdinden
olusmaktadir. Toplam bey‘bi’l-istiglal akitlerinin, toplam mahkeme kayitlarindaki oran1 %3,9
olarak hesaplanmistir. En az bey‘bi’l-istiglal akdi ve mahkeme kayitlari icinde en az bey*bi’l-
istiglal oran1 goriilen defter; Galata 24 numarali defterdir. Bey‘bi’l-istiglal kayit sayis1 5 olup
toplam mahkeme kayit sayist 313 tiir. Defter i¢cinde gegen bey‘bi’l-istiglal oran1 %1,59’dur.
Galata sicilleri icinde en fazla bey‘bi’l-istiglal mahkeme kaydi Galata 35 numaral
defterdedir, bey‘bi’l-istiglal kayit sayis1 35°tir, toplam defterde gegen mahkeme kaydi 807
adettir. Oran acisinda bakildiginda ise en fazla bey‘bi’l-istiglal oran1 Galata 41 numaral

defterde %6 olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

En az bey‘bi’l-istiglal kurulus, fek ve dava sayis1 Galata 24 numarali defterde
goriilmiistiir. Bey‘bi’l-istiglal kurulus akdi 3 adet, fek islemi ve dava islemi 1 adet
goriilmiistlir. Galata 41 numarali defterde de en az dava sayis1 1 adettir. En fazla bey‘bi’l-
istiglal kurulusu Galata 25 numarali defterde 30 adettir. Bey‘bi’l-istiglal fek islemi ve
bey‘bi’l-istiglal dava sayis1 en fazla Galata 27 numarali defterdedir. Fek islemi 5 adet, dava

1se 8 adettir.

Taraflarin unvanlar1 kimlikleri veya meslekleri itibari ile bor¢ alanlar agisindan
degerlendirildiginde 1600-1620 yillar1 arasinda en fazla bey‘bi’l-istiglal akdi yapan kesim 48
adet ile “zimmi” kesimdir. En az bey‘bi’l-istiglal akdi yapanlar 1 adet ile “saray gorevlisi”,
“vekil-gelebi” ve “aga”dir. En fazla bey‘bi’l-istiglal yolu ile bor¢ veren kesim ‘“vakif
miitevellileri”dir 83 adettir. En az bey‘bi’l-istiglal yolu ile bor¢ veren kesim “gercek
kisiler’dir. 1620-1680 yillar1 arasinda bey‘bi’l-istiglal akdi, incelenen defterler itibari ile
mevcut degildir.1680-1700 yillar1 arasinda en fazla bey‘bi’l-istiglal yolu ile bor¢ alan 8 kisi
ile “efendi” unvanina sahip kisilerdir. En az bey‘bi’l-istiglal yolu ile bor¢ alanlar 1’er kisi ile
“seyyid”, “kasap”, “reis”, “bey” ve “Hiristiyan”dir. Bey‘bi’l-istiglal yolu ile en fazla bor¢
veren kesim 29 adetle “vakif miitevellileri”dir. En az bor¢ verenler 1’er adet ile “gercek

kisiler”dir.
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Galata Ser‘iyye sicillerinde bey‘bi’l-istiglal akdi en fazla goriilen mahalle 10 adet ile
Muhyiddin Efendi Mahallesidir. En az bey‘bi’l-istiglal akdi sayist mahalleler ve kazalarda

1’er adet olarak karsimiza ¢ikmuistir.

Galata sicillerinde bey‘bi’l-istiglal akdi yapan toplam Miisliiman erkek 49 kisi (%45)
zimmi erkek 59 kisi (%55) olarak kayitlara ge¢mistir. Kadinlarin bey‘bi’l-istiglal akdi yapma
sayist ise Miisliiman kadimlar 22 kisi (%67) gayrimiislim kadmnlar 11 kisi (%33) olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Miisliim-gayrimiislim fark etmeksizin kadinlarin bey‘bi’l-istiglal
akitlerine katilma oran1 %23, erkeklerin bey‘bi’l-istiglal akitlerine katilma oran1 %77 olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bey‘bi’l-istiglal akdi ile bor¢ alan Miisliiman sayis1 71 kisi (%50),
bey‘bi’l-istiglal akdi ile bor¢ alan gayrimiislim sayis1 70 (%50) kisidir.

Galata sicillerinde 1600-1620 yillar1 arasinda en fazla bor¢ verme iglemi 102 adet ile
Miisliiman erkeklerin miitevelli oldugu vakiflar tarafindan, 4 adet bor¢ verme islemi
Miisliiman gercek kisi kadinlar tarafindan 12 adet bor¢ verme islemi Miisliman erkekler
tarafindan verilmistir. Gayrimiislim erkek ve kadinlarin miitevelli oldugu bor¢ verme islemi
goriilmemistir. Miisliiman kadinlarin miitevelli oldugu bor¢ verme islemide goriilmemistir.
1680-1700 yillar1 arasinda en fazla Miisliiman erkeklerin miitevelli oldugu vakiflar tarafindan
23 adet verilmistir. 9 adet gercek Miisliiman kisiler tarafindan, 2 adet gercek kisi gayrimiislim

erkekler tarafindan, 1 adet gergek kisi Miisliiman kadin tarafindan verilmistir.

Galata sicillerinde 1600-1620 yillar1 arasinda 63 adet farkli vakif bor¢ vermistir en
fazla bey‘bi’l-istiglal akdi ile borg¢ veren vakif 7 adet ile “Hiiseyin Aga Vakfi”’dir. Borg¢ veren
bu vakiflardan 3 tanesi para vakfidir.1680-1700 yillar1 arasinda en fazla bor¢ veren vakif 3
adet ile “Medreseyn-i Cedideteyn Vakiflar1 icin Mustafa Aga’nin Vakfettigi Paradir”. Bu
yillar arasinda 21 adet vakif beybi’l-istiglal akdi ile bor¢ vermis bu vakiflardan 14 tanesi para
vakfidir.

Galata sicil defterlerinde en fazla teminat olarak verilen mebi tiirii 128 adet ile evdir.
68 adet ev Miisliimanlara 60 adet ev Gayrimiislimlere aittir. Diger mebi tiirleri ise 8 adet bag,
3 adet diikkan, 1 adet bina, 1 adet ev ve bag seklindedir. 8 adet bag, 2 adet diikkan 1 adet ev ve
bag gayrimiislimlere ait iken bey‘bi’l-istiglal yolu ile rehin verilmistir. 1 adet bina adet

diikkan Misliimanlara ait rehin verilen mebiler arasindadir.

Galata sicil defterlerinde bey‘bi’l-istiglal akdinden kaynakli en yiiksek kira oran1 1617
yilinda Karakdy Mahallesi’nde %25 olarak geceklesmistir. En diisiik kira orani ise yine 1617
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yilinda Boyacizade Mahallesi’nde %4,86 olarak gegeklesmistir. Galata sicil defterlerinin kira

ortalamasi %11.22 olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Galata sicil defterlerinde bey‘bi’l-istiglal akitlerinde en fazla goriilen kira siiresi 1

yildir, 127 adettir. En uzun kira siiresi 20 yil en kisa kira stiresi 30 giin olarak gerceklesmistir.

Galata sicil defterlerinde akge ile 101 adet, (81 adeti dirhem (dirhemen fiddiyyen
raicen fi’l-vakt) lafzi ile kayit altina alinmustir.), dinar ile 1 adet, Filori ile 1 adet, riyali kurus

ile 1 adet, esedi kurus ile 35 adet bey‘bi’l-istiglal akdi ger¢eklestirilmistir.
Istanbul sicilleri hakkinda su sonuglara ulasilmistir;

Istanbul sicillerinde incelen defterlerde toplam kayit sayis1 5.933’tiir. Bu kayitlar
icinde bey‘bi’l-istiglal kayit sayis1 246’dir. Oran olarak hesaplandiginda ise %4.16’dir. En az
bey*bi’l-istiglal kayit sayis1 ve oran olarak en az goriilen defter, Istanbul 4 numarali defterdir,
bey‘bi’l-istiglal kayit sayis1 4 olup defterin i¢inde gegen toplam kayit sayis1 263’tiir. Bu defter
icinde bey*bi’l-istiglal akitlerinin oram %1.52"dir. Istanbul sicilleri i¢inde en fazla bey‘bi’l-
istiglal kaydi ve orami Istanbul 1 numarali defterdedir. Toplam 706 kayittan, 73 tanesi

bey’bi’l-istiglal kaydi olup, defter i¢indeki bey’bi’l-istiglal akit oran1 %10.3 tiir.

Istanbul 23 numarali defterde bey*bi’l-istiglal kurulus ve fek islemi goriilmemistir.
Istanbul 2, Istanbul 4, Istanbul 22 numarali defterlerde bey‘bi’l-istiglal fek islemine
rastlanilmamustir. En az bey*bi’l-istiglal kurulus akdi istanbul 22 numarali defterde goriilmiis
olup akit sayis1 5°tir. Istanbul 16 numarali defterde en az bey‘bi’l-istiglal fek islemi
gerceklesmis olup 1 adettir. Davalar acisindan degerlendirildiginde ise en az dava 1 adet ile

[stanbul 4 ve Istanbul 16 numarali defterlerdir.

En fazla beybi’l-istiglal kurulus akdi 68 adet ile Istanbul 1 numarali defterdedir.
Bey‘bi’l-istiglal fek islemi en fazla 4 adet ile Istanbul 9 numarali defterde goriilmiistiir. Dava

acisindan ise en fazla dava Istanbul 9 numarali defterde goriilmiis olup kayit sayis1 6°dir.

Taraflarin unvanlar1 kimlikleri agisindan en fazla bey‘bi’l-istiglal yolu ile bor¢ alan
kesim 44 adet ile “zimmi” kesim olmustur. En az bey‘bi’l-istiglal yolu ile bor¢ alanlar 1’er
adet ile “kadi-efendi”, ‘“halife”, “kasap”, “yenigeri-bese”, “saray kapicis1” unvanlarina
sahiptir. En fazla bey‘bi’l-istiglal yolu ile bor¢ verenler 123 adet ile “vakif miitevelli” unvanh
kimselerdir. En az bey‘bi’l-istiglal yolu bor¢ verenler “miitevelli-bey”, “vakif miitevelli-aga”,

“vakif miitevelli-subas1”, “vakif miitevelli-odabas1”, “vakif miitevelli-mevlana”, “celebi”,

“efendi”, “miderris” unvanl kimselerdir.
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Istanbul sicillerinde en fazla bey‘bi’l-istiglal akdi “Konstatiniyye” olarak 11 adet ile

karsimiza ¢ikmaktadir. En az bey*bi’l-istiglal akdi sayis1 mahalle ve kazalarda 1 adettir.

Istanbul sicillerinde bey*bi’l-istiglal yolu ile bor¢ alan toplam Miisliiman erkek 98 kisi
(%63) toplam bey‘bi’l-istiglal yolu ile bor¢ alan gayrimiislim kisi sayist ise 57 (%37) olarak
gerceklesmistir. Beybi’l-istiglal yolu ile bor¢ alan Miisliiman kadin sayist 52 kisi (%83),
bey‘bi’l-istiglal yolu ile bor¢ alan Gayrimiislim sayist 11 (%17) kisidir. Kadin erkek fark
etmeden bey‘bi’l-istiglal akdi ile bor¢ alan Miisliimanlar 150 (%69) kisi, Gayrimiislimler ise
68 (%31) kisidir.

Istanbul sicillerinde 1600-1620 yillar1 arasinda en fazla bey‘bi’l-istiglal yolu ile borg
verme islemi 145 adet ile Misliimanlarin kurmus olduklart “vakiflar” aracilign ile
yapilmaktadir. Bu vakiflardan 6 tanesi mahallenin avariz vergileri i¢in kurulan para
vakiflarindan olusmakta, 2 tanesi ise Yenigerilerin giderleri i¢in kurulan para vakiflaridir. En
az bey‘bi’l-istiglal yolu ile bor¢ verme islemi 1 adet ile “Hatun” unvanli Miisliiman kadin
tarafindan verilmistir. Gayrimiislimlerin bu dénemde bey‘bi’l-istiglal yolu ile bor¢ verdigi
durum goriilmemistir. 1660-1680 yillar1 arasinda bey‘bi’l-istiglal akdi ile en fazla bor¢ verme
islemi Miisliiman erkeklerin miitevelli oldugu “vakiflar” tarafindan verilmistir. En bor¢ veren
kesim ise 3 adetle Cocuk vasisi olan gergek kisiler tarafindan verilmistir. 1680-1700 yillar
arasinda bor¢ verme igleminin tamami Miisliiman erkeklerin miitevelli oldugu “vakiflar”

tarafindan verilmistir.

1600-1620 yillar1 arasinda 11 adetle “Mesih Pasa Vakfi” en fazla bey‘bi’l-istiglal akdi
ile bor¢ veren vakif olmustur. En az bey‘bi’l-istiglal akdi ile bor¢ veren vakiflarin islemi 1
adettir. 1660-1680 yillar1 arasinda “Miistedam Cavus Vakfi” 2 adet ile en fazla bey‘bi’l-
istiglal akdi ile bor¢ veren vakiftir. En az bey‘bi’l-istiglal akdi ile akdi yolu ile bor¢ veren
vakiflar 1 adettir Bu vakiflarin ikiside para vakfidir. Bir tanesi merhum olan kisinin
arkasindan Kur’an-1 Kerim okunmasi i¢in kurulan, digeri ise vakif medrese ihtiya¢ giderleri
icin kurulan para vakiflaridir. 1680-1700 yillar1 arasinda kurulan vakiflarin toplam bey‘bi’l-
istiglal islem hacmi 5 olup hepsi birbirinden farkli vakiflardir, bu 5 vakiftan 4 tanesi para

vakfidir.

Teminat olarak verilen mebi tiiri en fazla 198 adet ile evdir. Teminat olarak verilen
evlerin 141 tanesi Miisliimanlara aitken, 57 adet ev ise Teminat olarak en az verilen mebi tiiri

I’er adet olarak kayitlara ge¢mistir bunlar; bahce, yanmis evin arsasi, ev ve bagi, siitcii

dikkanidir.
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Bey‘bi’l-istiglal akdinden kaynakli en diisiik kira orani Konstantiniyye’de 1613
yilinda %5 olarak goriilmiis olup en yliksek bey‘bi’l-istiglal kira orani Sar1 Nasuh
Mahallesi’nde 1661 yilinda %30.76 olarak gerceklesmistir. Incelen defterlerin ortalama kira

oran1 %13.25 olarak hesaplanmstir.

Bey‘bi’l-istiglal akitlerinde en fazla goriilen kira siiresi 176 adet akitte 1 yildir. En kisa

goriilen kira siiresi 4 ay olup en uzun kira siiresi 15 yil olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Para birimleri acisindan degerlendirildiginde akge ile 167 adet, (146 tanesi kayitlarin
arap¢a olmasindan dolayr dithem (dirthemen fiddiyyen raicen fi’l-vakt) lafz1 ile
kaydedilmistir.) , dinar ve dirhemin birlikte kullanildig1 akitlerde 4 adet, riyali kurus ve esedi
kurusun birlikte kullanildig1 akitlerde 4 adet, riyali kurus ve akgenin birlikte kullanildigi
akitlerde 4 adet, esedi kurus ve akg¢enin birlikte kullanildig1 akitlerde 3 adet, riyali kurusun
kullanildig1 akitlerde 22 adet, esedi kurusun kullanildig1 akitlerde 18 adet bey‘bi’l-istiglal

yolu ile islem yapilmistir.

Galata ve Istanbul mahkemelerinde goriilen davalar agisindan degerlendirildiginde

asagidaki sonuclara ulagilmistir.

Galata mahkemesine bey‘bi’l-istiglal akitleri ile alakali 21 adet anlagsmazlik
tasinmustir. Anlagsmazlik durumlarinda davalarin ispatlanma sekli en fazla davalinin, davacini
savini kabul etmesi 6 kere (%29), ve 6 kere sahitler ile (%29) seklindedir. Bey‘bi’l-istiglal
akitlerinde goriilen anlagmazliklarin ¢oziimiinde en az rolii 2 kere ile (%9) mahkemeye

sunulan hiiccetler oynamistir.

1600-1620 yillar1 arasinda Miisliiman davaci ile Miisliiman davalilar arasinda 9 adet
dava gorilmiistiir. 3 davanin sonunda taraflar anlagsmis 6 davada, Miisliman davacilar
kazanmistir. Miisliimanlar ile Hiristiyanlar arasinda 4 adet dava goriilmistiir. 3 tane davayi
davact Miisliimanlar kazanmis olup 1 davada Hiristiyan davali Hiristiyan, Miisliiman
davaciya kars1 kazanmistir. 2 adet davada ise davact Hiristiyanlar Miisliimanlara dava agmis
olup 1 davada taraflar anlasmis, 1 davada Hiristiyan davaci, Miisliimana kars1 kazanmistir. Bu
zaman aralif1 icindeki dava konulari sunlardir; 7 tanesi kira borcu ve anaparanin
odenmemesinden kaynakli, 2 tanesi kira borcunun Odenmemesinden, 2 tanesi eve el
koyulmasindan 1 tanesi hiiccet belgesinin kaybolmasindan, 1 tanesi aynmi evin iki defa
satilmasindan, 1 tanesi kefillikten istifadan, 1 tanesi evin anaparasinin ddenmemesinden

kaynaklidir.
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1680-1700 yillar1 arasinda Miisliiman ile Miisliiman arasinda 2 adet dava goriilmiistiir.
2 davayida davacilar, davalilara kars1 kazanmistir. 2 dava, davact Miisliimanlar ile davali
Hiristiyanlar arasinda ge¢mistir. Davacit Mislimanlar davali Hiristiyanlara kars1 davalari
kazanmistir. 2 dava ise Hiristiyanlarin kendi aralarinda goriilmiis davayi, davact Hiristiyanlar
kazanmistir. Anlagmazliklarin sebepleri sunlardir; 4 tanesi evin anaparasinin ve kira borcunun

0denmemesinden kaynakli, 2 tanesi kira borcunun 6denmemesinden kaynaklidir.

Istanbul mahkemesine bey‘bi’l-istiglal akdinden kaynakli 24 adet anlasmazlik
gelmigstir. Bu anlagsmazliklar iginde goriilen en fazla ispatlanma yolu 10 adet ile (%42)
mahkemeye hiiccet sunumudur. En az ispatlanma yolu ise 1 kere ile mahkemeye hiiccet

sunumu sahitler ve yemin seklindedir.

1600-1620 yillar1 arasinda 6 dava Miisliimanlar ile Miisliimanlar arasinda gorilmiistiir.
4 davada davacilar kazanmis, 1 davada taraflar anlasmis ve 1 davada, davali taraf kazanmaistir.
Davaci Miisliimanlar ile davali Hiristiyanlar arasinda 2 dava goriilmiis, 1 davada taraflar
anlasmis, 1 davada Miisliiman davaci kazanmistir. 1 dava ise davaci Miisliiman ile davali
Yahudi arasinda ge¢cmis davayi, Miisliiman davaci kazanmistir. Anlagmazliklarin sebepleri
sunlardir; 2 tanesinde evin borcunun ddenmemesi lizerine agik arttirmaya cikarilmasindan, 2
tanesinde evin kira borcunun ddenmemesinden, 2 tanesi evin hem kira hem anaparasinin
o6denmemesinden, 2 tanesi ortadan kaybolan bor¢ludan alacagin tahsil edilememesinden, 1

tanesi kefilin borcu 6dememesinden kaynaklidir.

1660- 1680 yillar1 arasinda 4 dava Miisliiman ile Miisliiman arasindadir. 3 davayi
Miisliiman davaci kazanmis, 1 davayi1 davali Miisliiman kazanmistir. 2 dava, davaci Hiristiyan
ile davali Miisliiman arasindadir, bu anlagsmazlikta 1 tanesini davali Miisliiman, 1 tanesini
davaci Hiristiyan kazanmistir. Goriilen anlagmazliklar; 1 adet evin anaparasinin ve kirasinin
0denmemesi, 1 adet evin anaparasinin 6denmemesi, 1 adet satilan arsanin bey‘bi’l-istiglal
yolu satin alindiginin 6ne siiriilmesinden, 1 adet vefat eden kisinin mirasina el koyularak
satilmasi iddiasindan, 1 adet bey‘bi’l-istiglal akdinden kaynakli borcun evin agik arttirmada

satilarak 6denmesinden kaynaklidir.

1680-1700 yillar1 arasinda 6 anlasmazlik Miisliiman ile Misliimanlar arasindadir. 4
davada taraflar anlasmis, 2 davada ise davacilar kazanmustir. 2 dava, davaci Miisliimanlar ile
davali Hiristiyanlar arasindadir. 2 davada taraflar karsilikli anlagmislardir. 1 dava ise davact
Hiristiyan ile davali Miisliiman arasinda ge¢mektedir. Hiristiyan davaci, davali Miisliiman
karsisinda kazanmistir. Gergeklesen anlasmazliklar sunlardir; 1 tane beytiil malin el koydugu
evin bey‘bi’l-istiglal yolu ile satildiginin ortaya ¢ikmasi evin agik artirmada satisa ¢ikarilarak
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evin satilmasi, 1 tane bey‘bi’l-istiglal akdinden kaynakli borcun 1 yil tehir edilmesi, 1 tane
bey‘bi’l-istiglal akdinden kaynakli borcun 6denmemesi dolayisi ile evin baskalarina satilmasi,
1 tane bey‘bi’l-istiglal akdinden kaynakli borcun édenmedi iddiasi ile eve el konulmasi ve
evin agik arttirma yolu ile satilmasi, 1 tane bey‘bi’l-istiglal yolu ile satildig1 anlagilan evin
parasinin vekilden tahsil edilmek istenmesi,l tane bey‘bi’l-istiglal akdi fazla 6denen paranin
kefile geri iade edilmesi, 1 borca karsilik yapilan bey'bi'l-istiglal akdi ile evin vakfa rehin
verilmesi ve sonrasinda evin vakif tarafindan borgtan fazla paraya satilmasi miras¢inin hak

talebi goriilmiistiir.
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EKLER

1) Galata 24 No’lu Defter, 21a/2 No’lu Kayit

Zaman: H.1011- M.1602

Konu: Bey’bi’l-istiglal Akdinden Kaynakli Kira Borcunun Odenmesi Hakkinda

Akde Konu Olan Mebi: Ev

Akde Konu Olan Mebi Yeri: Galata, Sultan Cihangir Mahallesi

Para Birimi: Akce

Davaci: Ayas Subas1 Vakfi Miitevellisi Mustafa oglu Seyh Mehmet

Davali: Tascizade Mehmet Efendi’nin (merhum ) kizi Naime’nin annesi (Mehmet Efendinin

Esi ) Ayse Hatun vekili Ramazan Celebi, Mehmet Efendinin annesi Ayse Hatun vekili Salih

Davamin Ozeti: Galata, Sultan Cihangir mahallesinden Yusuf oglu Tascizade Mehmet Efendi
vefat etmistir ve muhallefat1 (evi) esi Mustafa kizi Ayse Hatun’a, kiz1t Naime’ye ve annesi
Abdullah kiz1 Ayse Hatun’a kalmistir. Tascizade Mehmet Efendi hal-i sthhatinde bir tarafi
Ridvan Bey miilkiine bir tarafi ibrahim Celebi miilkiine bir tarafi Abdiilgani miilkine komsu
olan evini H.1007 yil1 Sevval aymin evasitinda Ayas Subast Vakfi’nin Miitevellisi Mustafa
oglu Seyh Mehmet Efendi’ye 10.000 ak¢eye satmis yillik 1000 akgeden kiralamistir.
Kiralama zamanindan 3 y1l 3 ay 10 giin ge¢mistir. Tascizade Mehmet Efendi’nin Ayas Subasi
Vakfina toplam 3270 akge kira borcu kalmistir. Tagcizade Mehmet Efendi ayni evi Katip
Mustafa Celebi Vakfi’na da bey’bi’l-istiglal yolu ile sattigi anlasilmistir. ilk olarak Katip
Celebi Vakfina satildigi anlasilmasi iizerine mahkeme Tascizade Mehmet Efendi’nin
terekesinden 10.000 akge ve kira bedelinin yarisini Ayas Subast Vakfina verilmesine
hiikkmeder. Ayas Subas1 Vakfi Miitevellisi Seyh Mehmet Efendi evin bedeli olan 10.000 akce

ve kira bedelinin yarist olan 1635 akgeyi varislerden almstir.

Sonu¢: Mahkemede taraflar arasinda anlasma yolu gozetilmis, taraflar anlasarak mahkeme

huzurundan ayrilmaistir.
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2) Galata 25 No’lu Defter, 36a/1 No’lu Kayit

Zaman: H.1013-M.1604

Konu: Eve Haksiz Yere Konulmasi

Akde Konu Olan Mebi: Ev

Akde Konu Olan Mebi Yeri: Kasimpasa, Sururi Mahallesi
Para Birimi: Akce

Davaci: Abdullah oglu Mehmed

Davali: Mustafa oglu Halil

Davanin 6zeti: Mehmet Bey, Halil Bey ile mahkemelik olmustur. Mehmet Bey vefat eden
Osman Bey’den 2000 akce alacagi mevcuttur. Bu borca karsilik Osman Bey Kasimpasa
Sururi Mahallesinde bulunan bir tarafi duvar olan bir tarafi Defterdar Hasan Efendi Vakfi’na
bir tarafi Sakine Hatun Vakfi’na bir tarafi Mehmed oglu Mustafa Efendi miilkiine ve bir tarafi
Menemenli Mustafa miilkiine komsu olan evini bey’bi’l-istiglal yolu ile Mehmet beye H.1006
yilinin Muharrem aymda 2.000 akg¢eye satmis. Osman Bey’den 2 yil boyunca yillik 200
akgeye kiralamistir. Davali Halil konu olan eve sebepsiz yere el koydugu davact Mehmet Bey
tarafindan belirtilmistir. Davali Halil cevap vererek Mehmet Beyin, Osman Beyden evi
aldigin1 bilmedigini evi Recep adli sahistan Zilhicce ayinda H.1012 yilinda 6500 akgeye satin
aldigin1 beyan eder. Mahkeme davaci Mehmet Bey’den savini kanitlamasini talep eder.
Davacit Mehmet Efendi, Ali oglu Kemal Efendiyi, Abdullah oglu Ahmed Efendi’nin sahitlik
icin mahkeme huzurunda oldugunu sdyler. Sahitler H.1006 Muharrem aymda malik olan

Osman Bey’in evi 2000 ak¢eye Mehmed Bey’e sattiklarina sahitlik ederler.

Sonug: Sahitlerin mahkemede Davact Mehmet lehine sahitlik etmeleri ile birlikte davayi

Mehmet Bey kazanmustir.
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3) Galata 25 No’lu Defter, 59b/3 No’lu Kayit

Zaman: H.1013-M.1604

Konu: Eve Haksiz Yere Konulmasi

Akde Konu Olan Mebi: Ev (Su Kuyusu, Kenefi olan )

Akde Konu Olan Mebi Yeri: Galata, Kasimpasa Hact Ahmed Mahallesi
Para Birimi: Akce

Davaci: Halil oglu Yetim Ibrahim’in vasisi Hasan oglu Mehmet

Davali: Hasan oglu Veli

Davanin dzeti: Yetim Ibrahim’in simdiki vasisi Hasan oglu Mehmet Bey, Hizir oglu Mustafa
ve Halil oglu Ibrahim sahitlikleri ile mahkemeye, Hasan oglu Veli ile yiizlesmek igin gelir.
Halil oglu yetim ibrahim’in vasisi Mehmet Bey’e gore; Bayram oglu Haydar, Hact Ahmed
Mahallesi’nde bir tarafi debbag Mehmed miilkine, bir tarafi Receb miilkine komsu, bir tarafi
ana yola komsu olan igerisinde kenefi ve su kuyusu bulunan evini H.1001 yilinda yetim
Ibrahim’in eski vasisi Hasan oglu Ahmet’e, 6000 akgeye satmis, evi yillik 600 akgeye
kiralamistir. Hasan oglu Veli bahsi gecen evi, Bayram oglu Haydar’dan aldigini sdyleyip eve
el koymustur. Hasan oglu Veli, Bayram oglu Haydar kaybolduktan 4 yil sonra Kayip
Emin’inden evi 4.000 ak¢eye satin aldigin1 ve konu olan evin yetim mali1 ve bey’bi’l-istiglal
akdi ile satildigini bilmedigini sdyler. Mahkeme davac1t Mehmet’ten savini kanitlamasini talep
eder. Akdin yapildig: tarihteki sahitler Sefer oglu Haci Omer ve Ali oglu Haci Mustafa
zamaninda evin Bayram oglu Haydar tarafindan yetim ibrahim’in o zaman ki vasisi Ahmet’e

satildigina sahitlik ederler.

Sonu¢: Mahkeme yapilan sahitligi kabul eder. Mahkeme gelen sahitler ile birlikte davaci

Mehmet’i hakli bulmustur. Davact Mehmet mahkemeyi kazanmistir.
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4) Galata 25 No’lu Defter 53a/1 No’lu Kayit

Zaman: H.1013- M.1604

Konu: Hak Sahibine Parasinin Odenmemesi

Akde Konu Olan Mebi: Ev (mahzeni ve kenefi olan )

Akde Konu Olan Mebi Yeri: Galata, Cami-i Kebir Mahallesi

Para Birimi: Filori, Akce

Davaci: Mustafa Cavus Vakfi Miitevellisi Abdullah oglu Riistem Bey

Davali: Anton oglu Yakomi

Davanin 6zeti: Mustafa Cavus Vakfi Miitevellisi Abdullah oglu Riistem Bey ile zzimm1 Anton
oglu Yakomi mahkemededir. Yakomi, Galata, Cami-i Kebir Mahallesinde bir tarafi Abdullah
oglu Keyvan Cavus miilkiine, bir tarafi Ayasofya Kebir Cami Vakfi’na diger taraflari ana
yola komsu olan mahzeni ve kenefi de i¢cinde olan evini 20.000 akceye veya o zamanin kur
degeri olan 100 filoriye bey’bi’l-istiglal yolu ile satmis ve ayni evi yillik 2000 akceye
kiralamigtir. Yakomi kira bor¢larin1 6demis fakat ev fek edilecekken anapara olan 20.000
akge veya 100 filoriyi 6demeye yanasmamistir. Mustafa Cavus Vakfi Miitevellisi Riistem

Bey mahkemeye hiiccet belgesini sunar ve sahitler ile davay1 kazanmistir.

Sonu¢: Mahkeme sahitler ve hiiccet belgesi ile birlikte Mustafa Cavus Vakfi
miitevellisi Riistem Bey’i hakli bulmus ve Yakomi’ye borcunu &demesi konusunda

uyarmistir. Mahkemeyi davact Mustafa Cavus Vakfi Miitevellisi Riistem Bey kazanmustir.
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5) Galata 27 No’lu Defter, 15b/3 No’lu Kayit

Zaman: H. 1013-M. 1605

Konu: Bey’bi’l-Istiglal Akdi Yapan Kisinin Vefat1 Sonrasi Borcun Tahsili
Akde Konu Olan Mebi: Ev

Akde Konu Olan Mebi Yeri: Kasimpasa, Hac1 Hiisrev Mahallesi

Para Birimi: Akce

Davaci: Pervane Kethiida Vakfi Miitevellisi Mahmud oglu Hasan Celebi
Davali: Abdullah oglu Hasan Halife Esi Abdullah kiz1 Fatma Hatun

Davanin 6zeti: Pervane Kethiida Vakfi Miitevellisi Mahmud oglu Hasan Celebi, Abdullah
oglu Hasan Halife’nin esi ve varisesi olan Abdullah kiz1 Fatma Hatun’u dava etmistir. Vakif
miitevellisi Hasan Celebi ile Hasan Halife yasaminda Haci1 Hiisrev Mahallesi’nde, iki tarafi
Mustafa Efendi miilkiine bir tarafi Haci Sinan Miilkiine bir tarafi ana yola komsu olan evini
bey’bi’l-istiglal yolu ile 39.805 akgeye satmis ve evi yillik 3000 akgeye kiralamistir. Bu
islemin ardindan 7 ay sonra Hasan Halife vefat etmistir. Pervane Kethiida Vakfi Miitevellisi
Hasan Celebi mahkemeye o donemde yapilan istiglal akdi hiiccetini sunar ve 7 aylik kira
borcu 1750 ak¢e ve anaparasi olan 39.805 akceyi vefat eden Hasan Halife’nin mirasindan
alinmasi talep eder. Hasan Halifenin esi Fatma Hatun sunulan hiicceti ret eder. Mahkeme,
vakif miitevellisi Hasan Celebi’den hiiccetlerde gecen 2 Miisliimanin sahitlik etmesini talep
eder. Isimleri mestiir olan Yusuf oglu Miisliman Ali ve Abdullah oglu Mustafa, Hac1 Hiisrev
Mahallesinde iki tarafi Mustafa Efendi miilkiine bir tarafi Hact Sinan Miilkiine bir tarafi ana
yola komsu olan evini bey’bi’l-istiglal yolu ile 39.805 akgeye sattigin1 ve evi yillik 3000
akceye kiraladiklarina sahitlik ederler. Mahkeme son olarak vakif miitevellisi Hasan
Celebi’den, Merhum Hasan Halife’den ve vekilinden evin parasini almadigina yemin etmesini

ister bunun tizerine vakif miitevellisi Hasan Celebi yemin eder.

Sonu¢: Pervane Kethiida Vakfi Miitevellisi Hasan Celebi mahkemeye hiiccet, sahitler
esliginde delillerini sunmus ve son olarak mahkemenin istegi ilizerine merhumdan ve
vekilinden para almadigina yemin ederek merhum Hasan Halife esi Fatma Hatun karsisinda

mahkemeyi kazanmistir.
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6) Galata 27 No’lu Defter, 26a/4 No’lu Defter

Zaman: H.1013- M.1605

Konu: Bey‘br’l-istiglal Akdi ile Satilan Evin Hiiccet Belgesinin Kaybolmasi
Akde Konu Olan Mebi: Ev

Akde Konu Olan Mebi Yeri: Galata, Bereketoglu Mahallesi

Para Birimi: Akce

Davaci: Kosta oglu Todori

Davanin 6zeti: Kosta oglu Todori, mahkemeye gelir. Todori’ye gore; Sosyos’un ¢ocuklari
Yorgi, Zetire, Sofyano bir tarafi Yani oglu Yako miilkiine komsu, bir taratan (...) vakfina
komsu, bir taraftan kale duvarina komsu, bir taraftan ana yola komsu olan babalarindan kalan
evi H.978 yilinda 20.000 ak¢eye Meskeste oglu Manol’a satmis ve Manol’da bu evi H.993
yilinda 20.000 akgeye Ibrahim Celebi kizi Belkis Hatun’a satmustir. Belkis Hatun H.994
yilinda 22.000 akceye Todori’ye satmistir. Todori bu evi 20 yil tasarrufunda kullandiktan
sonra bey’bi’l-istiglal yolu ile Hact Haydar oglu Mustafa’ya satmis ve ayni evi kiralamistir.
Todori satim hiiccetini Hac1 Haydar oglu Mustafa’ya vermis, Mustafa satim hiiccet belgesini
kaybetmistir. Todori, Mustafa Bey’e sattigi evin miilkiyetine iliskin konuya iliskin emin
Miislimanlardan goriisleri ile evin kime ait oldugunun tescillenmesini ister. Mahkeme emin
Miisliimanlardan Abdullah oglu Mustafa Reis, Murad oglu Mehmed, Abdullah oglu Cafer
Bey, Ilyas oglu Mehmed, Hiiseyin oglu Mehmed, Haci oglu Abdiilkadir’e goriisiinii sorar.
Sahitlerde Todari’nin séz konusu evi Ibrahim Celebi kiz1 Belkis Hatun’dan satin aldigini, evi
20 yildir kullandigin1 ve bey’bi’l-istiglal yolu ile Hac1 Haydar Mustafa’ya satmis ve ayni evi
kiraladigin1 sdyler. Mahkeme sahitlerin sozlerini mahkeme defterine kaydeder ve belgesini

Todori’ye verir.

Sonug¢: Kosta oglu Todori, bey’bi’l-istiglal yolu ile Hact Haydar Mustafa’ya satmis ve ayni
evi kiraladigi evin satim hiiccet belgesini Hac1 Haydar oglu Mustafa’ya vermis o da belgeyi
kaybetmesi tlizerine Todori Miisliiman emin kisilerin sahitlikleri ile belgesini mahkemeden

alir.
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7) Galata 27 No’lu Defter, 33a/1 No’lu Kayit

Zaman: H.1013-M.1605

Konu: Bey’bi’l-istiglal Yolu ile Satilan Evin fek edilmeden tekrar satilmasi
Akde Konu Olan Mebi: Ev

Akde Konu Olan Mebi Yeri: Galata

Para Birimi: Akce

Davaci: Abdullah kiz1 Kamer Hatun esi ve vekili Mehmed oglu Mehmed
Davali: Abdullah oglu Ridvan Subasi vekili Hayreddin oglu Mustafa

Davanin 6zeti: Abdullah kizi1 Kamer Hatun esi ve vekili Mehmed oglu Mehmed, Abdullah
oglu Ridvan Subasi vekili Hayreddin oglu Mustafa ile mahkemeye gelir. Mehmed gore;
Merhum Hizir Subasi yasaminda Galata’da Medine-1 Miinevvere evkafindan olan bir taraftan
Hamdi Celebi miilkiine ve bir taraftan Kale duvarina komsu olan evini bey‘bi’l-istiglal yolu
ile 32.000 akceye satmistir. Fakat Merhum Hizir Subasi evi fekk-i rehin etmeden ayni evi
Ridvan Subasi’na da bey-i bat ile satmistir. Mehmed; bey‘bi’l-istiglal ile satin alinan evin fek
edilmeden tekrar satilmasindan dolayr Kamer ile Ridvan Subasi’nin aralarmin agildigini
sOyler. Daha sonra araya Siica oglu Ahmed Ali oglu Dervis Hizir oglu Ali Celebi Ahmed oglu
Omer aracilarin girmesi ile birlikte Kamer Hatun ve Ridvan Subasi 20.000 akcede
anlagsmiglardir. Kamer Hatun esi ve vekili Mehmed, Ridvan Subasi vekili Mustafa’dan
anlagilan para olan 20.000 akce aldigimmi sozlerine ekler. Ridvan Subasi vekili Mustafa’da

sOylenenleri dogrular. Mahkeme anlagsma durumunu sicile kaydeder.

Sonuc¢: Merhum Hizir Subasi yasaminda evini bey’bi’l-istiglal yolu ile Kamer Hatun’a satmis
ve fek islemini gergeklestirmeden ayni evi Ridvan Subasi satmistir. Kamer Hatun ve Ridvan
Subast ev konusunda anlagamamislar araya giren kisilerin yardimi taraflar anlasma yoluna

gitmislerdir.
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8) Galata 27 No’lu Defter, 45a/1 No’lu Kayit

Zaman: H.1014-M.1605

Konu: Hak Sahibine Parasinin Odenmemesi

Akde Konu Olan Mebi: Ev

Akde Konu Olan Mebi Yeri: Anadolu Kocadere Koyii
Para Birimi: Akce

Davaci: Abdiilmennan oglu Ali Aga

Davali: Mansur kiz1 Enzele kocas1 Hizir

Davanin 6zeti: Tophane sakinlerinden Abdiilmennan oglu Ali Aga, Mansur kizi Enzele’nin
kocas1 Hizir ile mahkemelik olmustur. Hizir’in esi Enzele Anadolu’da Kocadere kdyiinde
bulunan bir evini Sevval ayinda 1011 yilinda 12.000 akgeye bey’bi’l-istiglal yolu ile satmis ve
evi yillik 1800 akgeye kiralamistir. Enzele’nin esi Hizir yapilan istiglal akdine Enzele’nin
borcunu 6dememesi durumunda kefil olmustur. Sevval ay1 H.1011 yilindan Muharrem 1014
yilina 5800 akge kira borcu birikmistir. Ali Aga, kira borcu ve anapara dahil toplam 17.800
akcelik alacagin Enzele’nin esi ve kefili olan Hizir’dan alinmasini talep eder. Mahkeme
Hizir’a Ali Aga’nin soylediklerinin dogrulugunu sorar. Hizir’da, Ali Aga’nin dediklerini

dogrular.

Sonu¢: Mahkeme, Ali Aga’nin birikmis olan alacagi i¢in kefil olan Hizir’a goriisiini
sormustur. Hizir’da Ali Aga’nin alacagi oldugunu dogrulamasi lizerine mahkemeyi Ali Aga

kazanir.
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9) Galata 27 No’lu Defter, 49a/4 No’lu Kayit

Zaman: H.1014-M.1605

Konu: Kira Borcunun Odenmemesi

Akde Konu Olan Mebi: Ev

Akde Konu Olan Mebi Yeri: Uskiidar, Cengelkdy

Para Birimi: Akce

Davaci: Merhum Abdiilbaki Efendi Vakfi Miitevellisi Osman oglu Mehmed Celebi
Davali: Yorgi oglu Mihal

Davanin 6zeti: Merhum Abdiilbaki Efendi Vakfi Miitevellisi Osman oglu Mehmed Celebi,
Yorgi oglu Mihal’i dava etmistir. Mihal, Merhum Abdiilbaki Efendi Vakfi eski miitevellisi
Ahmet’e Uskiidar Cengelkdy’deki evini bey’bi’l istiglal yolu ile 7.000 akceye satmis ve ayni
evi yillik 700 akceye kiralamigtir. Merhum Abdiilbaki Efendi Vakfi’nin simdiki Miitevellisi
Osman oglu Mehmed Celebi, Mihal’in 700 akgelik kira borcunu vakfa 6demedigini soyler
ve kira bedeli olan 700 ak¢enin Mihal’den tahsil edilmesini talep eder. Mahkeme bu savlarin
karsisinda Mihal’e goriisiinii sorar. Mihal kira borcunu vakfin eski miitevellisi Ahmed’e
odedigini belirtir. Mahkeme Mihal’den savin1 kanitlamasini talep eder. Mihal savini
kanitlamak i¢in mahkemeden 3 giin siire ister. Fakat 3 gilin sonunda savini destekleyecek kanit

sunamaz.

Sonu¢: Mahkeme Mihal’e kira borcunu vakfin eski miitevelli Ahmet’e 6dedigine dayali
savini kanitlamasi i¢in 3 giin siire vermistir. Mihal savini destekleyecek kanit sunamamaistir.
Bundan dolay1 davayr Merhum Abdiilbaki Efendi Vakfi Miitevellisi Osman oglu Mehmed

Celebi kazanmustir.
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10) Galata 27 No’lu Defter, 55/4 No’lu Kayit

Zaman: H.1014-M.1605

Konu: Kira Borcunun ve Evin Parasinin Odenmemesi

Akde Konu Olan Mebi: Ev

Akde Konu Olan Mebi Yeri: Galata, Kasimpasa Mahallesi
Para Birimi: Akce

Davaci: Kaptan Sinan Pasa Vakfi Miitevellisi Abdullah oglu Ali
Davali: Ali oglu Omer

Davamin 6zeti: Kaptan Sinan Pasa Vakfi Miitevellisi Abdullah oglu Ali, Ali oglu Omer’i
dava etmistir. Ali oglu Omer’in annesi Abdullah kiz1 Ayse Galata Kasimpasa mahallesinde
bir tarafi Abdullah oglu Hiiseyin Aga miilkiine bir tarafi Abdullah oglu Dervis miilkiine ve bir
tarafi ana yola komsu olan evini H.996 yilinda Kaptan Sinan Pasa Vakfi eski Miitevellisi
Hiidaverdi’ye bey’bi’l-istiglal yolu ile 10.000 ak¢eye satmis ve ayni evi yillik 1.000 akgeye
kiralamistir. Abdullah kizi Ayse’nin borcu 6deyememesi durumunda Ayse’nin oglu Omer
annesine kefil olmustur. Kaptan Sinan Pasa Vakfi Miitevellisi Abdullah oglu Ali yapilan
bey’bi’l-istiglal akdi lizerinden 18 yil gectigi, 15 yilin kira bedelinin 6dendigini beyan etmis
ve kalan 3 yilin kira bedeli 3000 akge ile anapara 10.000 akcenin toplam 13.000 ak¢enin
Ayse’nin oglu Omer’den tahsil edilmesini talep eder. Mahkeme, vakif miitevellisi Ali
Aga’nin  iddialarina karsi, Ayse Hatun’un kefili Omer’e goriisiinii sorar. Omer’de Ali
Aga’nin goriisiiniin dogru oldugunu sodyler ve Ayse Hatun ile birlikte bor¢ ve anaparayi

odeyecegini belirtir.

Sonu¢: Mahkeme Ayse Hatun kefili Omer’e Ali Aga’nin iddialarina kars1 goriis ister.
Omer’de Ali Aga’nin iddialarmin dogru oldugunu kabul eder. Davayr davact Ali Aga

kazanmustir.
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11) Galata 27 No’lu Defter,58a/4 No’lu Defter

Zaman: H.1014-M.1605

Konu: Kira Borcunun ve Evin Parasinin Odenmemesi

Akde Konu Olan Mebi: Ev

Akde Konu Olan Mebi Yeri: Kurucesme

Para Birimi: Akce

Davaci: Fani Hatun Vakfi Miitevellisi Abdiilvehhab oglu Riistem Bey

Davali: istemad kizi Kazine adli Hiristiyan kadin

Davanin dzeti: Fani Hatun Vakfi Miitevellisi Abdiilvehhab oglu Riistem Bey, Istemad kizi
Kazine adli Hiristiyan kadini dava etmistir. Kazine adli Hiristiyan kadin bir tarafi Abdullah
oglu Siileyman bir tarafi ana yola komsu ve bir tarafi sahile komsu olan Kurugesme koyiinde
bulunan evini Rebiyiilahir aymnda H.1009 yilinda bey’bi’l-istiglal yolu ile 60.000 ak¢eye Fani
Hatun Vakfi Miitevellisi Abdiilvehhab oglu Riistem Bey’e satmis ve aym evi yillik 6.000
akceye 4 yilligina kiralamistir. Vakif Miitevellisi Riistem’e gore Kazine adli Hiristiyan kadin
ilk yil kira bedeli 6.000 akceyi 6demis kalan 3 yillik kira bedelini 6dememistir. Vakif
Miitevellisi Riistem Bey 3 yillik kira bedeli olan 18.000 akg¢e ve anaparasi olan 60.000 akge
dahil olmak tizere toplam 78.000 akg¢enin Hiristiyan kadin Kazine’den alinmasini talep eder.
Mahkeme Hiristiyan kadin Kazine’ye goriislinii sorar. Kazine Vakif miitevellisi Riistem

Bey’in ifadesini dogrular.

Sonuc¢: Mahkeme Fani Hatun Vakfi miitevellisi Abdiilvehhab oglu Riistem Bey’in savinin
dogrulugunu davaci durumda olan Istemad kiz1 Hiristiyan kadin Kazine’ye sorar. Kazine
vakif miitevellisi Riistem Bey’in hakli oldugunu beyan etmesi lizerine davay1 davaci Riistem

Bey kazanur.
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12) Galata 27 No’lu Defter, 72b/2 No’lu Kayit

Zaman: H. 1014-M.1605

Konu: Vakfin Alacagmin Odenmemesi

Akde Konu Olan Mebi: Ev

Akde Konu Olan Mebi Yeri: Uskiidar’da bir Mahalle

Para Birimi: Akce

Davaci: Muhsine Hatun Vakfi Miitevellisi Yusuf oglu Abdiilcemil

Davali: Yani kiz1 Aleksandra

Davanin o6zeti: Muhsine Hatun Vakfi Miitevellisi Yusuf oglu Abdiilcemil, Yani kizi
Aleksandra’y1 dava etmistir. Petro kizi Andora Uskiidar’da bir tarafi Yani oglu Nikola, bir
tarafi Dimitri oglu Kosta’ya ve iki tarafi ana yola komsu olan evini bey’bi’l istiglal yolu ile
10.000 ak¢eye Muhsine Hatun Vakfi eski Miitevellisi Mahmut’a satmis ve evi yillik 1.000
akceye kiralamistir. Yani kizi Aleksandra’da borcun 6denmemesi durumunda Petro kizi
Andora’ya kefil olmustur. Muhsine Hatun Vakfi miitevellisi Yusuf oglu Abdiilcemil, kefil
olan Yani kizi Aleksandra’dan alacagimi tahsil etmek istemektedir. Mahkeme kefil olan
Aleksandra’ya gOriisiinii sorar. Aleksandra vakif miitevellisi Abdiilcemil’in goriislinii
dogrulamakla birlikte anlagsma zamaninda, H.1010 yilinda, anlasmanin 10.000 ziiyaf akce
tizerinden yapildigin1 daha sonra Muhsine Hatun Vakfi eski miitevellisi Mahmut’un kefilden
vakfin alacagini istemesi iizerine kefil Aleksandra, eski miitevelli Mahmut’a 5.000 cedid akce
O0deme yaparak borcu 6demistir. Aleksandra mahkemeden Mevlana Emrullah oglu Mehmed

imzal1 hiicceti mahkemeye sunar.

Sonug¢: Aleksandra kefil oldugu i¢in Vakfin eski miitevellisi Mahmut’a olan 10.000 akgelik
zuyuf akce yerine 5.000 cedid akc¢e Odeyerek borcunu oOdemistir. Mahkemeye Mevlana

Emrullah oglu Mehmed imzali hiicceti sunmus ve mahkemeyi Aleksandra kazanmustir.
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13) Galata 41 No’lu Defter, Sa/2 No’lu Defter

Zaman: H.1025-M.1617

Konu: Kira Borcunun ve Evin Parasinin Odenmemesi

Akde Konu Olan Mebi: Ev

Akde Konu Olan Mebi Yeri: Tophane, Findikli Mahallesi

Para Birimi: Akce

Davaci: Yakup Kethiida Vakfi Miitevellisi Abdullah oglu Mustafa Bey

Davali: Hasan ve Selime Hatun kizi Emine

Davanin 6zeti: Yakup Kethiida Vakfi Miitevellisi Abdullah oglu Mustafa Bey ve Hasan ve
merhum Selime Hatun kizi Emine mahkemededir. Abdullah kiz1 Selime Hatun yasaminda
Tophane, Findikli mahallesinde bulunan evini Yakup Kethiida Vakfi eski miitevellisi
Beyazid’a bey’bi’l-istiglal yolu ile 40.000 akg¢eye satmis ve aymi evi yillik 4.000 akceye
kiralamistir. Selime Hatun’un vefat etmesi tizerine Yakup Kethiida Vakfi Miitevellisi
Abdullah oglu Mustafa Bey, merhum Selime Hatun’un vakfa 3.5 yillik kira bedeli 14.000
akge ve ana para 40.000 akce olmak iizere toplam 54.000 akce borcu kaldigini bildirir. Borca
karsilik Emine Hatun’dan izin alinarak ev acik arttirmaya cikarilir. Miistedam Cavus kizi
Fatma hatun en yiiksek bedel olan 44.000 akgeyi teklif etmistir. Ev bey’i-bat ile Fatma Hatuna
satilir. Alacakli olan Vakif Miitevellisi Mustafa Bey 44.000 akc¢e borcu tahsil etmis Emine
Hatun’un 10.000 akg¢e borcu kaldigimi mahkemeye bildirir. Emine Hatun Mustafa Bey’in

sozlerini dogrular.

Sonu¢: Merhum Selime Hatun’un borcuna karsilik kizi Emine’den izin alinarak ev acik
arttirmaya ¢ikarilir. Borcun bir kismu tahsil edilir, kalan borcu Emine Hatun’un kabul etmesi

iizerine taraflar mahkemeden anlagarak ayrilirlar.
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14) Galata 42 No’lu Defter, 48a/2 No’lu Kayit

Zaman: H.1026-M.1617

Konu: Borca kefil olanlarin borg bitiminde kefillikten azli
Akde Konu Olan Mebi: Ev

Akde Konu Olan Mebi Yeri: Galata, Aga Mahallesi
Para Birimi: Akce

Davaci: Mihal oglu Yani, Dimo kiz1 Erine

Davali: Mehmed oglu Saban

Davanin 6zeti: Mehmet oglu Saban ve Mihal oglu Yani ve Dimo Kizi mahkemededir. Saban
Efendi’nin Dimo kiz1 Soliye’den 10.000 akgelik alacagi mevcuttur. Bu borca karsilik Soliye,
bir tarafi Mehmed Bey miilkiine, bir tarafi Mehmed Cavus miilkiine, bir tarafi Hiiseyin Aga
Vakfi’na, bir tarafi ana yola komsu olan, Aga mahallesindeki evini, bey’bi’l-istiglal yolu ile
Saban Efendi’ye satmis ve ayn1 evi Saban Efendi’den kiralamistir. Bu anlasmaya Mihal oglu
Yani, Dimo Kiz1 Erine kefil olmuslardir. Mihal oglu Yani ve Dimo Kizi Erine, Soliye nin
Saban Efendiye olan borcu odedigini ve kefillikten azlini talep edip bunun mahkeme
kayitlarina ge¢mesini talep etmektedirler. Mahkeme Saban Efendiye goriisiinii sorar. Saban
Efendi Soliye’nin kendisine olan borcu ddedigini sdylemesi ilizerine Mihal oglu Yani, Dimo

kiz1 Erine kefillikten ¢ikarilmistir.

Sonu¢: Mihal oglu Yani ve Dimo kizi Erine, Soliye’nin borcu bitmesi ve Saban Efendiye
borcu 6demesi sonucu Mihal oglu Yani, Dimo Kiz1 Erine kefillikten Saban Efendi’nin de

odediklerini belirtmesi ile taraflar anlagsarak mahkemeden ayrilmislardir.
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15) Galata 42 No’lu Defter, 70a/1 No’lu Kayit

Zaman: H.1026-M.1617

Konu: Ciftlik Parasinin Vakfa Odenmemesi

Akde Konu Olan Mebi: Ciftlik

Akde Konu Olan Mebi Yeri: Sabanci Kazasi, Karagiilli Koyt

Para Birimi: Akce

Davaci: Hanim Hatun Vakfi Miitevellisi Maden oglu Hasan

Davali: Kurt Beyoglu merhum Mustafa Celebi’nin kiz1 Saime’nin Vasisi Abdullah kizi

Feridun Hatun

Davanin o6zeti: Hanim Hatun Vakfi simdiki miitevellisi Hasan, Kurt Beyoglu merhum
Mustafa Celebi’nin kiz1 Saime’nin vasisi Abdullah kiz1 Feridun Hatun karsisinda mahkemeye
bagvurmustur. Merhum Mustafa Celebi yasaminda Sabanci kazasi Karagiilli kyilinde bulunan
ciftligini zilhicce ayinda H.1024 yilinda Hanim Hatun Vakfi eski Miitevellisi Cafer’e 10.000
akceye bey’bi’l-istiglal yolu ile satmis ve evi 1 yilligma 1.000 akgeye kiralamistir. Bu siire
zarfinda Mustafa Celebi vefat etmistir ve vakfa olan borcunu eda edememistir. Hanim Hatun
vakfi simdiki miitevellisi Hasan’da zikrolunan ¢iftlik hakkinda tasarrufta bulunmak istemistir.
Mustafa Celebi’nin kizinin vasisi Feridun Hatun vesayeti sebebi ile vakfin ciftlik iizerinde
tasarrufta bulunmasina mani olmustur. Hanim Hatun Vakfi simdiki miitevellisi
Hasan yukarida savin1 destekleyecek Merhum Mustafa Celebi ve Hanim Hatun Vakfi eski
miitevellisi Cafer’in aralarinda imzalanan anlagmayi, Galata Mahkemesi Naib Mevlana
Mehmet oglu Seyfullah Efendi imzas1 ve Abdiinnebi oglu Abdiilkadir Efendi Ve Semseddin
oglu Ali Efendi sahitligi bulunan hiicceti mahkemeye sunar. Mahkeme hiicceti kanitlamasini
talep eder. Zikrolunan sahitler Mustafa Celebi Sabanci kazas1 Karagiilli kdyiinde bulunan
ciftligini Zilhicce ayinda H.1024 yilinda Hanim Hatun Vakfi eski Miitevellisi Cafer’e 10.000
akceye bey’bi’l-istiglal yolu ile sattigmi ve evi 1 yilligina 1.000 akgeye kiraladigini
belirtirler. Mahkeme son olarak Miitevelli Hasan’dan savini desteklemesi i¢in yemin etmesini

ister. Miitevelli Hasan yemin eder.

Sonuc¢: Merhum Mustafa Celebi ve Hanim Hatun Vakfi eski miitevellisi Cafer ile yapilan
bey’bi’l-istiglal akdinden dogan hakki Saime’nin vasisi Feridun Hatun karsisinda kazanmak

icin Miitevelli Hasan mahkemeye hiiccet ve hiiccette yazan sahitler ile gelmis ve en sonda
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savini desteklemek i¢in yemin etmistir. Mahkeme’yi davaci Miitevelli Hasan kazanarak c¢iftlik

izerinde istedigi gibi tasarruf etme hakki elde etmistir.
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16) Galata 130 No’lu Defter, 67a/1 No’lu Kayit

Zaman: H.1067-M.1657

Konu: Evin parasinin Vakfa Odenmemesi

Akde Konu Olan Mebi: Evin Yarisi

AKkde Konu Olan Mebi Yeri: Galata, Selime Hatun Mahallesi

Para Birimi: Riyali Kurus

Davaci: Saray Hademesinden merhume Cimsid ile Mahciban Isimli kadilarn Vakfettigi
Paranin Miitevellisi Ahmet oglu Mehmet Efendi

Davali: Hasan kizi Ummiihan1 Hatun

Davanin o6zeti: Saray Hademesinden merhume Cimsid ile Mahciban isimli kadinlarin
vakfettigi paranin miitevellisi Ahmet oglu Mehmet Efendi, Hasan kizi Ummiihan1 Hatun’u
dava etmistir. Para vakfi miitevellisi Mehmet Efendiye gore; Hasan kizi Ummiihan’in esi
Seyyit Hasan oglu Seyyit Hiiseyin, Selime Hatun mahallesinde, bir taraftan Muhyiddin, bir
taraftan Mustafa Celebi ve iki taraftan ana yola komsu olan evinin yarisini, rebiyiilevvel ay1
H.1067 yilinda Cimsid ile Mahciban Isimli kadinlarin Vakfettigi Paranmn eski miitevellisi
Kemal oglu Mirza beye bey’bi’l-istiglal yolu ile 200 kit’a riyali riyali kurusa satmis ve yillik
20 kit’a riyali kurusa kiralamigtir daha sonra Seyyit Hiiseyin kayiplara karigmistir, bunun
iizerine ev rehin olarak vakfa kalmistir. Para vakfinin simdiki miitevellisi Mehmet Efendi evi
miizayede satarak hem evin harap olmamasini hem de alacagini tahsil etmek istemektedir
hatta mahkemeden satis yapabilmek i¢in izinle birlikte bir hiiccette almistir fakat Seyyit
Hiiseyin’in esi Ummiihan Hatun evi vakfa teslim etmemektedir. Vakif miitevellisi Mehmet bu
konuda Ummiihan’dan sikdyet¢idir. Mahkeme bunun iizerine Ummiihan’a goriisiinii sorar.
Ummiihan sdylenenleri dogrulamasi iizerine mahkeme Ummiihan Hatun’u evi vakif

miitevellisi Mehmet Efendi’ye teslim etmesi konusunda uyarir.

Sonug¢: Saray Hademesinden merhume Cimsid ile Mahciban Isimli kadinlarin Vakfettigi
Paranin Miitevellisi Ahmet oglu Mehmet Efendi, bor¢ karsiligi vakfa kalan evin satisini
yapabilmek icin mahkemeden izin almistir. Ummiihan Hatun’unda sdylenenleri dogrulamasi
iizerine ev, vakif miitevellisi Mehmet Efendiye teslim etmesi konusunda uyarilmistir.

Mahkemeyi vakif miitevellisi Mehmet Efendi kazanmustir.
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17) Galata 130 No’lu Defter, 46a/2 No’lu Kayit
Zaman: H.1089-M.1678

Konu: Kira Borcunun ve Evin Parasinin Odenmemesi

Akde Konu Olan Mebi: Ev

Akde Konu Olan Mebi Yeri: Galata, Hact Memi Mabhallesi

Para Birimi: Esedi Kurus

Davaci: Yenicerilerin Onuncu Aga Boliigiin’de 6zel odada yasayan kisilerin yemek

gereksinimlerinin kargilanmasi i¢in vakfedilen paranin miitevellisi Haydar oglu Mustafa Bese

Davali: Dilaver Bey oglu Mehmed Celebi

Davanin 6zeti: Yenigerilerin Onuncu Aga Boliigii’'nde 6zel odada yasayan kisilerin yemek
gereksinimlerinin karsilanmasi i¢in vakfedilen paranin miitevellisi Haydar oglu Mustafa Bese,
Dilaver Bey oglu Mehmed Celebi’yi dava etmistir. Paranin miitevellisi Mustafa Bese’ye gore
merhum Ahmed Celebi yasaminda ramazan ay1 H.1089 senesinde evini bey’bi’l-istiglal yolu
ile 750 esedi kurusa Yenigerilerin Onuncu Aga Boliigli'nde 6zel odada yasayan kisilerin
yemek gereksinimlerinin karsilanmasi i¢in vakfedilen paranin eski miitevellisi Memi oglu
Mahmud Bese’ye satmistir, Dilaver oglu Mehmet Celebi’de yapilan bu isleme kefil olmustur.
Merhum Ahmed Celebi vefat etmeden dnce 420 esedi kurusu Para vakfinin eski miitevellisi
Mahmut Bese’ye 6dedigini vakfin yeni miitevellisi Mustafa Bese beyan etmistir. Mustafa
Bese anapara ve kira parasi dahil 363 esedi kurusu kefil Mehmet Celebi’den tahsil etmek
istemektedir. Mahkeme Mustafa Bese’nin savina karsilik, Mehmet Celebiye goriislinii sorar.
Mehmet Celebi’de Mustafa Bese’nin hakli oldugunu sdylemesi {lizerine mahkeme Mehmet

Celebi’ye borcunu 6demesi konusunda tembihte bulunur.

Sonu¢: Merhum Ahmed Celebi’nin yasaminda yaptig1 bey’bi’l-istiglal akdinden kalan borca
kars1 kefil olan Mehmed Celebi’nin, para vakfinin simdiki miitevellisi olan Mustafa Bese nin
savini kabul etmesi sonucu mahkemeyi Mustafa Bese kazanmistir. Mahkeme Mehmet

Celebiyi borcunu 6demesi konusunda uyarmustir.
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18) Galata 130 No’lu Defter: 42b/4 No’lu Kayit

Zaman: H.1094-M.1683

Konu: Evin Kirasinin, Ana Parasinin ve Sahsi Borcun Odenmemesi Hakkinda

Akde Konu Olan Mebi: Bag

Akde Konu Olan Mebi Yeri: Galata, Besiktas Nahiyesi, Ortakoy

Para Birimi: Kurus

Davaci: Uskiidar Mehmetpasa Mahallesi avariz vergisi i¢in vakfedilen paranin miitevellisi
Mustafa oglu Ibrahim Efendi

Davali: Penopot oglu Anton

Davamin ézeti: Uskiidar Mehmetpasa Mahallesi avariz vergisi i¢in vakfedilen paranin
miitevellisi Mustafa oglu ibrahim Efendi, Penopot oglu Anton dava etmistir. Penopot oglu
Anton Sevval ay1 H. 1091 senesinde bir tarafi Hristo bagina, bir tarafi Dimitri bagina, bir
tarafi Anaton bagina bir taraftan ana yola komsu olan bagin1 bey’bi’l-istiglal yolu ile Uskiidar
Mehmetpasa Mahallesi avariz vergisi i¢in vakfedilen paranin eski miitevellisi Abdullah oglu
Yusuf’a 100 kurusa satmis ve ayni bagi yillik 15 kurusa yillik kiralamistir. Penopot oglu
Anton ayn1 zamanda vakfin eski miitevellisi Yusuf’tan 5 kurus bor¢ almis toplam istiglal akdi
neticesinde 100 kurus anapara 15 kurus kira parasi ve 5 kurus bor¢ olmak iizere toplam 120
kurusun 300 giin i¢inde ddenecegi eger 6denmezse Anton’a Yusuf Celebi’nin kefil olmus ve
kefalet islemi Uskiidar Mahkemesi’nde naib olan Ahmed Efendi huzurunda hiiccet
imzalanmistir. Vakfin simdiki miitevellisi Ibrahim Efendi’ye gore: aradan 300 ge¢mesine
ragmen borcun ddenmedigi ve Yusuf Celebi’nin bagi sattirmadigini sdyler. Buna karsilik
Anton borcu kabul ettigini fakat Yusuf Celebiyi tayin etmedigini sozlerine ekler. Mahkeme
vakfin simdiki miitevellisi Ibrahim Efendi’den sozlerini kanitlamasini talep eder. Vakfin
simdiki miitevellisi ibrahim Efendi elindeki hiicceti mahkemeye sunar ve hiiccette yazilan
sahitler Mustafa oglu Halil, Musalli oglu Mustafa ve Mehmet Celebi Ibrahim Efendi lehine
sahitlik ederler. Mahkeme Anton’a kefil olan Yusuf Celebi’ye bag: satarak istiglal akdinden

kaynakl1 anapara, kira parasi ve sahsi borcun 6denmesini sdyler.

Sonug: Uskiidar, Mehmetpasa Mahallesi avariz vergisi i¢in vakfedilen paranin miitevellisi
Mustafa oglu ibrahim Efendi, mahkemede savini1 destekleyecek hiiccet sunmus ve hiiccette
yazan sahitler Mustafa oglu Halil, Musalli oglu Mustafa ve Mehmet Celebi Ibrahim Efendi

lehine sahitlik etmeleri sonucu mahkemeyi Ibrahim Efendi kazanmustir.
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19) Galata 145 No’lu Defter: 69b/1 No’lu Kayit

Zaman: H.1100-M.1689

Konu: Bey’bi’l-Istiglal Akdinden Kaynakli Borcun Odenmemesi
Akde Konu Olan Mebi: Ev

Akde Konu Olan Mebi Yeri: Galata Sultan Beyazid Mahallesi
Para Birimi: Esedi Kurus

Davaci: Dimitri oglu Konstantin

Davali: Vefat eden Dimitri’nin esi, Aleksa kizi Ciive

Davanin 6zeti: Dimitri oglu Konstantin, vefat eden Dimitri’nin esi, Aleksa kiz1 Ciive ile
mahkemelik olmustur. Ciive’nin esi Dimitri vefat etmis miras1 esi Ciive’ye ve ¢ocuklara
kalmistir. Ciive ayni1 zamanda ¢ocuklarin vasisi olmustur. Dimitri oglu Konstantin’in vefat
eden Dimitri’den bey’bi’l istiglal akdinden 160 esedi kurusluk alacagi mevcuttur. Bunu vefat
eden Dimitri’nin esi ve ¢ocuklarin varisi Ciive ret eder. Mahkeme Konstantin’den savini
kanitlamasini talep eder. Bunun iizerine Konstantin mahkemeye alacagi oldugunu gosteren
bir hiiccet sunar ve miiezzin Himmet oglu Omer Efendi ve Yusuf oglu Mustafa Celebi’de
Konstantin’in Dimitri’den alacagi olduguna sahitlik ederler. Mahkeme borcun edasinin vefat

eden Dimtri’nin terekesinden yapilmasina karar verir.

Sonu¢: Dimitri oglu Konstantin bey’bi’l-istiglal akdinden kaynakli alacagini vefat eden
Dimitri’nin terekesinden tahsil etmek i¢cin mahkemeye hiiccet sunar ve hiiccette yazili hazir

sahitler ile de savini kanitlar. Mahkemeye Dimitri oglu Konstantin kazanmaistir.
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20) Galata 145 No’lu Defter, 46/b/2 No’lu Kayit

Zaman: H.1100-M.1689

Konu: Bey’bi’l-Istiglal Akdinden Kaynakli Borcun Odenmemesi
Akde Konu Olan Mebi: Ev

Akde Konu Olan Mebi Yeri: (...)

Para Birimi: Esedi Kurus

Davaci: Abdullah kizi1 Giilistan Hatun vekili saat¢i Donik

Davali: (...) oglu Ermeni Kirkor

Davanin ozeti: Abdullah kiz1 Giilistan Hatun Vekili saat¢i Donik, Ermeni Kirkor karsisinda
mahkemededir. Saat¢i Donik’e gore Kirkor evini bey’bi’l-istiglal yolu ile 200 esedi kurusa
satmis ve 40 esedi kurusa Abdullah kiz1 Giilistan’dan kiralamistir. Abdullah kizi Giilistan
Hatun vekili saat¢i Donik; Ermeni Kirkor’un 200 esedi kurus anapara 40 esedi kurus kiradan
toplam 240 esedi kurusu 6demedigini ve ellerinde bu savi destekleyecek mahkeme hiicceti
oldugunu belirtir. Mahkeme Ermeni Kirkor’a goriigiinii sorar. Kirkor’da borcu oldugunu

kabul eder. Mahkeme borcu 6demesi noktasinda Kirkor’u uyarir.

Sonug¢: Abdullah kizi Giilistan Hatun vekili saat¢i Donik, Ermeni Kirkor’a karsi savini
destekleyecek hiiccet sunmasi ve Kirkor’un kendisine yoneltilen borcu kabul etmesi iizerine

mahkemeyi Abdullah kiz1 Giilistan Hatun vekili saat¢i Donik kazanir.
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21) Galata 145 No’lu Defter, 104a/1 No’lu Kayit

Zaman: H.1101-M.1689

Konu: Bey’bi’l-istiglal Akdinden Kaynakli Kira Parasmin Odenmemesi

Akde Konu Olan Mebi: Ev

Akde Konu Olan Mebi Yeri: Besiktas Nahiyesi, Kurucesme Koyii

Para Birimi: Kurus

Davaci: Uskiidar’da Hadice Sultan bahgesi bostancilariin yemek paralari igin vakfedilmis
paranin miitevellisi Abdiilvehhab oglu Ahmed Bey

Davali: Azer oglu Ermeni Pedros

Davamin ozeti: Uskiidar’da Hadice Sultan bahgesi bostancilarmin yemek paralari igin
vakfedilmis paranin miitevellisi Abdiilvehhab oglu Ahmed Bey, Azer oglu Ermeni Pedros,
karsisinda mahkemededir. Vakfin eski miitevellisi olan ve mahkemede hazir bulunan
Mehmed oglu Yusuf, Recep ay1 23. giiniinde H.1095 yilinda Azer oglu Pedros’a vakif
parasindan 100 kurus vermistir. Borca karsilik Azer oglu Pedros Kurugesme Koyii’nde
bulunan evini bey’bi’l-istiglal yolu ile satmis ve ayn1 evi yillik 15 kurusa kiralamistir. Vakfin
miitevellisi Ahmed Bey, Azer oglu Pedros’un 3 yillik kira borcu olan 45 kurusu 6demedigini
ve bu akitle alakali elinde Naib Mustafa oglu Abdullah Efendi imzasi ile bir hiiccet oldugunu
sozlerine ekler. Mahkeme Azer oglu Pedros’a goriisiinii sorar, oda 45 kurus olan kira bedelini
odedigini sozlerine ekler fakat mahkemeye kanit sunamaz. Ahmed Bey’in elindeki hiiccette
yazan sahitler Ali Haseki oglu Omer Celebi ve Mustafa oglu Siileyman Bey; Azer oglu
Pedros’u vakif parasindan 100 kurus aldigin1i bu borca karsilik Azer oglu Pedros’un
Kurugesme Koyii’nde bulunan evini bey’bi’l-istiglal yolu ile para vakfina sattigini ve ayn1 evi
yillik 15 kurusa kiraladigint ve Azer oglu Pedros’un 3 yillik kira borcu olan 45 kurusu
O0demediklerine sahitlik ederler. Son olarak mahkeme Vakfin eski miitevellisi olan Mehmed
oglu Yusuf’tan yemin etmesini ister. Vakfin eski miitevellisi Yusuf, Azer oglu Pedros’tan hi¢

para almadigina yemin etmesi lizerine mahkemeyi davact Ahmed Bey kazanur.

Sonug: Uskiidar’da Hadice Sultan bahgesi bostancilarinin yemek paralari igin vakfedilmis
paranin miitevellisi Abdiilvehhab oglu davaci Ahmed Bey savini, Azer oglu Ermeni Pedros
karsisinda savini kanitlamak i¢in mahkemeye hiiccet ve hiiccette yazan sahitlerin sahitliklerini
sunar son olarak vakfin eski miitevellisinin para almadigina yemin etmesi iizerine mahkemeyi
Ahmed Bey kazanmistir.
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Istanbul Ser‘i Mahkemesi Davalar ve Céziimlemeleri

1) istanbul 1 No’lu Defter, 37a/1 No’lu Kayit

Zaman: H.1021-M.1612

Konu: Kefilin {izerine diisen borcu 6dememesi

Akde Konu Olan Mebi: Ev

Akde Konu Olan Mebi Yeri: Galata, Beyoglu Mahallesi
Para Birimi: Akce

Davaci: Hiiseyin Aga Vakfin Miitevellisi Ali oglu Ahmed Bey
Davali: Monyo oglu Yani

Davanin 6zeti: Hiiseyin Aga Vakfinin miitevellisi Ali oglu Ahmed Bey, Monyo oglu Yani
karsisinda mahkemededir. Vakif miitevellisi Ahmed Bey’e gére; Yorgo kizi Morola, islamla
miserref olduktan sonra Meryem bir tarafi kendi miilkiine komsu bir tarafi Mustafa Bey
miilkiine komsu ve bir tarafi ana yola komsu olan Galata Beyoglu’nda bulunan evini H.1018
muharrem ayinda bey’bi’l-istiglal yolu ile 8000 akgeye Hiiseyin Aga Vakfi’na satmis ve
vakiftan yillik 800 akgeye kiralamistir. Yani, Sivasta, Yorgo’da yapilan bey’bi’l-istiglal
akdine kefil olmuslardir. Vakif miitevellisi Ahmed Bey aradan 3 yil 8 ay gectigini ve kira
borcunun 2936 akc¢e oldugunu ve kefil Yani’nin iizerine diisen borcun 979 ak¢e oldugunu
sozlerine ekler. Mahkeme Yani’ye goriisiinii sorar, Yani sOylenen ithami kabul etmesi iizerine

mahkeme borcu ddeme konusunda Yani’yi uyarir.
yruy

Sonu¢: Kefillerden Yani’nin iizerine diisen borcu kabul etmesi ile birlikte mahkemeyi

Hiiseyin Aga Vakfi Miitevelli’si Ahmed Bey kazanir.
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2) istanbul 1 No’lu Defter, 96b/2 No’lu Kayit

Zaman: H.1022 - M.1613

Konu: Borcun 6denmemesi {lizerine evin ve arsanin agik arttirma yolu ile satilmasi
Akde Konu Olan Mebi: Ev ve arsa

Akde Konu Olan Mebi Yeri: Haci Isa Mahallesi

Para Birimi: Akce

Davaci: Mustafa Aga Vakfi Miitevellisi Ali oglu Fazlullah

Davali: Yahudi Aslan oglu Samari

Davanin ozeti: Vefat eden Aslan adli Yahudi yasaminda bir tarafi Attar Ahmed Celebi
Vakfi’na, bir tarafi Beyzade Mehmed Celebi Vakfina, bir tarafi ana yola komsu olan ev ve
arsastm1 Mustafa Aga vakfi eski miitevellisi merhum Ibrahim oglu Mehmet Celebi’ye
yasaminda bey’bi’l-istiglal yolu ile 25.000 akc¢eye satmistir. Mustafa Aga Vakfi’nin simdiki
miitevellisi Ali oglu Fazlullah vakfin alacagini tahsil etmek istemektedir. Bey’bi’l-istiglal
akdini yapan Yahudi Aslan vefat etmis mirasi olan tek ev ve arsasi oglu Samiriye kalmistir.
Vakfin simdiki miitevellisi Fazlullah vakfin alacagini talep etmis ve Samari’yi dava etmistir.
Fakat vakfin alacagini Fazlullah tahsil edememis ve istirbah (nema) parasindan mahrum
kalmamak i¢in eve el koymustur. Ancak ev rehine konulduktan bugiine olduk¢a yipranmustir,
vakfin zararini karsilamak isteyen miitevelli Fazlullah evi arsasi ile birlikte miizayedede satisa
sunmustur. Satista en yiliksek teklifi Mehmet Celebi vermis ve ev Mehmet Celebi’ye

gecmistir.

Sonu¢: Mustafa Aga Vakfi’nin simdiki miitevellisi Ali oglu Fazlullah vakfin alacagimi tahsil

etmek i¢in evi ve arsay1 miizayedede satmis ve ev Samari’den Mehmet Celebi’ye ge¢cmistir.

123



3) istanbul 2 No’lu Defter, 5a/3 No’lu Kayit

Zaman: H.1024-M.1615

Konu: Ortadan kaybolan bor¢ludan alacagin tahsili

Akde Konu Olan Mebi: Ev

Akde Konu Olan Mebi Yeri: Haci Ilyas Mahallesi

Para Birimi: Akce

Davaci: Hac1 Ramazan Vakfi Miitevellisi Hasan oglu Hiiseyin

Davali: Yunus oglu Mehmet Efendi

Davamin Ozeti: Hac1 Ramazan Vakfi Miitevellisi Hasan oglu Hiiseyin, Yunus oglu Mehmet
Efendi ile mahkemeye gelir. Ali kiz1 Esma Haci Ilyas mahallesinde, bir tarafi Raziye Hatun,
bir tarafi Ayse Hatun ve bir tarafi Haci Osman miilkiine ve bir tarafi ana yola komsu olan
evini bey’bi’l-istiglal yolu ile 4000 akc¢eye satmis ve ayni evi 2 yilligina kiralamistir. Fakat bu
siire zarfinda Esma Hatun kayiplara karismis ve evde bos kalmistir. Vakfin miitevellisi
Hiiseyin Bey evin bos kalmasindan ve yipranmasindan dolayr evi miizayede satmak ve
satistaki paradan nema kazanarak Esma Hatun’da olan vakif alacagmi tahsil etmek
istemektedir. Mahkemeden satig izni alan Hiiseyin Efendi miizayede en yiiksek teklifi veren
Mehmet Efendi’ye evi 5.000 ak¢eye bey-i bat ile satar. Mahkeme yapilan satis1 onaylar ve
sicile kaydeder.

Sonu¢: Esma Hatun’un ortadan kaybolmasi iizerine vakif alacagii tahsil etmek isteyen
Hiiseyin Efendi Mahkemeden satis izni alarak evi Mehmet Efendi’ye satmistir. Mahkeme

Hiiseyin Efendi lehinde hareket etmistir.
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4) istanbul 2 No’lu Defter, 30b/1 No’lu Kayit

Zaman: H.1025-M.1616

Konu: Ortadan kaybolan bor¢ludan alacagin tahsili

Akde Konu Olan Mebi: Ev

Akde Konu Olan Mebi Yeri: Mustafa Pasa Mahallesi

Para Birimi: Akce

Davaci: Kamer Hatun Vakfinin Miitevellisi Ahmed oglu Nasuh Cavus

Davali: Timur oglu Nikola

Davanin 6zeti: Kamer Hatun Vakfinin Miitevellisi Ahmed oglu Nasuh Cavus, Timur oglu
Nikola ile birlikte mahkemeye gelirler. Dimitri oglu Yorgi ve esi Yasto kizi Zafra Mustafa
Pasa Mahallesinde bir tarafi Yahya Pasa Vakfi’na, bir tarafi Dede oglu Durmus miilkiine
komsu olan evlerini Kamer Hatun Vakfi’nin eski miitevellisi Hasan Cavus’a bey’bi’l-istiglal
yolu ile 25.000 akgeye satmiglar ve ayni evi 2500 akceye kiralamiglardir. Hatun Vakfi’nin
Miitevellisi Ahmed oglu Nasuh Cavus Yorgi ve esi Zafra’nin ortadan kaybolduklarini ve evin
yikilmaya yiiz tuttugunu mahkemeye bildirmistir. Vakfin miitevellisi Nasuh Cavus evi
miizayede satmak ve satistaki paradan nema kazanarak vakif alacagimi tahsil etmek
istemektedir. Mahkemeden izin alarak evi miizayede en yiiksek bedeli veren Timur oglu
Nikola’ya 27.500 akgeye bey-i bat ile satar. Mahkeme yapilan satis1 onaylar ve sicile
kaydeder.

Sonug¢: Dimitri oglu Yorgi ve esi Yasto kizi1 Zafra’nin ortadan kaybolmasi lizerine vakif
alacaginmi tahsil etmek isteyen Nasuh Cavus Mahkemeden satis izni alarak evi Timur oglu

Nikola’ya satmistir. Mahkeme Nasuh Cavus lehinde hareket etmistir.
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5) istanbul 3 No’lu Defter, 19b/4 No’lu Kayit

Zaman: H.1027-M.1618

Konu: Bey’bi’l-Istiglal akdinden kaynakli kira parasinin 6denmemesi
Akde Konu Olan Mebi: Ev

Akde Konu Olan Mebi Yeri: Serrac Ishak Mahallesi

Para Birimi: Akce

Davaci: Hac1 Mustafa Vakfinin Miitevellisi Abdullah oglu Ali
Davali: Abdullah oglu Piyale

Davanmin o6zeti: Haci Mustafa Vakfinin Miitevellisi Abdullah oglu Ali, Abdullah oglu
Piyale’yi mahkemede dava etmistir. Abdullah oglu Piyale Serrac ishak Mahallesinde bir tarafi
Ridvan oglu Mehmet Cavus miilkiine bir tarafi (...) vakfina komsu ve bir tarafi ana yola
komsu evini Sevval ay1 H. 1025 senesinde bey’bi’l-istiglal yolu ile 130.500 akceye satmis ve
evi yillik 13.050 akgeye vakiftan kiralamistir. Daha sonra vakif miitevellisi Ali, Piyale’den
kira bedelini talep etmis Piyale kira bedelini 6dememistir. Bunun ilizerine Haci Mustafa
Vakfinin Miitevellisi Abdullah oglu Ali, Mahmud Pasa Mahkemesi’nde naib olan Alaeddin
oglu Ahmed Efendi imzal1 hiicceti mahkemeye sunmustur. Piyale hiiccette gegen ifadeleri ret
etmesi iizerine mahkeme vakif miitevellisi Ali’den savim1 kanitlamasini talep eder. Vakif
miitevellisi Ali hiiccette yazan Bayram oglu Imam Salih Efendi, Dede oglu miiezzin isa
Halife vakif miitevellisi Ali lehine sahitlik etmeleri iizerine mahkemeyi Haci1 Mustafa vakfi

mutevellisi Ali kazanir.

Sonu¢: Hact Mustafa Vakfinin Miitevellisi Abdullah oglu Ali, piyale karsisinda olan
alacagim1 kanitlamak i¢in mahkemeye hiiccet sunmus ve hiiccette yazan sahitlerin vakif

miitevellisi Ali lehine sahitlik etmeleri ile mahkemeyi Miitevelli Ali kazanmustir.
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6) istanbul 3 No’lu Defter, 31a/4 No’lu Kayit

Zaman: H.1027-M.1618

Konu: Bey’bi’l-istiglal Akdinden Kaynakli Borcun Odenmemesi

Akde Konu Olan Mebi: Ev

Akde Konu Olan Mebi Yeri: Neslisah Sultan Mahallesi

Para Birimi: Akce

Davaci: Mahmut oglu vefat eden Hasan Cavus oglu Ali’nin vasisi Mahmud oglu Cafer
Efendi’nin Vekili Mahmud oglu Osman Cavus

Davali: Abdullah oglu vefat eden Hiiseyin’in ¢ocuklari Mehmed, Ahmed ve Ibrahim

Davanin 6zeti: Mahmut oglu vefat eden Hasan Cavus oglu Ali’nin vasisi Mahmud oglu Cafer
Efendi’nin Vekili Mahmud oglu Osman Cavus, Abdullah oglu vefat eden Hiiseyin Bey’in
¢ocuklart Mehmed, Ahmed ve Ibrahim karsisinda mahkemededir. Vefat eden Hiiseyin Bey
yasaminda Neslisah Mahallesi’nde bir tarafi Abdullah oglu Hasan miilkiine, bir tarafi Hayyat
Mahmud miilkiine ve bir tarafi ana yola komsu olan evini Safer ay1 H.1013 senesinde
bey’bi’l-istiglal yolu ile 12.000 ak¢eye Mahmut oglu vefat eden Hasan Cavus oglu Ali’nin
vasisi Mahmud oglu Cafer Efendi’ye satmisg ve ayni evi yillik 1200 akgeye kiralamistir.
Hiiseyin Bey vefat etmis ve vefatindan sonra esi Abdullah kiz1 Dilara anapara 5.000 akge ve
kira bedelinden de 500 akge toplam 5.500 akg¢e Cafer Efendi’ye oOdemistir. Hiiseyin
Efendi’nin asli maldan ve icareden toplam Cafer Efendi’ye toplam 7700 akge borcu kalmistir.
Cafer Efendi’nin vekili Osman Cavug elinde bulunan hiicceti mahkemeye sunarak Hiiseyin
Bey’in varislerinden olan ogullari Mehmed, Ahmed, ve Ibrahim’den alacagm tahsil
edilmesini ister. Mahkeme Hiiseyin Efendi’nin ogullar1 ve varisleri olan Mehmed, Ahmed ve
Ibrahim’e goriisiinii sorar onlarda hiiccetin igerigini ret ederler. Mahkeme Osman Cavusa
savini desteklemesi ister. Osman Cavus naib Zekeri oglu Musa Efendi imzali hiiccette gecen
Haci Dervis oglu Hamza Efendi ve Uveys oglu Ali sahitlerini cagirir. Sahitler davact Osman
Cavus lehinde goriis bildirirler. Mahkeme vefat eden Hiiseyin Bey’in borcu ic¢in ogullari

Mehmed, Ahmed, Ibrahim 7.700 ak¢eyi Osman Cavus’a ddemelerine karar verir.

Sonug¢: Ali’nin vasisi Cafer Efendi’nin vekili Osman Cavus mahkemeye savini desteklemek

icin hiiccet ve hiiccette yazan sahitler ile gelir. Sahitlerin Osman Cavus lehine sahitlik
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yapmalar1 ile birlikte davayr Osman Cavus, vefat eden Hiiseyin Efendi’nin ogullar1 ve

varisleri olan Mehmed, Ahmed ve Ibrahim karsisinda kazanir.
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7) istanbul 3 No’lu Defter, 56b/3 No’lu Kayit

Zaman: H.1027-M.1618

Konu: Bey’bi’l-Istiglal Akdinden Kaynakli Borcun Odenmemesi
Akde Konu Olan Mebi: Ev

Akde Konu Olan Mebi Yeri: Serefzade Mahallesi

Para Birimi: Akce

Davaci: Abdullah oglu Mehmed Cavus

Davali: Halil kiz1 Esma’nin esi ve vekili Ahmed oglu Ali Bey

Davanin 6zeti: Abdullah oglu Mehmed Cavus, Halil kizi Esma’nin esi ve vekili Ahmed oglu
Ali Beyi dava etmistir. Mehmed Cavusa, 15 ay once Halil kizi Esma’nin amcas1 Kaya oglu
Ahmet’e 16.000 akg¢e bor¢ vermis ve karsiliginda Ahmet’ten Serefzade Mahallesi’nde
bulunan evini H.1026 senesinde bey’bi’l-istiglal yolu ile satin almig ve evi yillik 1920 akgeye
Ahmet’e kiraya vermistir. Daha sonra Esma’nin amcas1 Ahmet vefat etmis ve miras1 Esma’ya
kalmistir. Mehmed Cavus 16.000 akgelik alacagini Esma’dan tahsil etmek istemektedir ve
alacagi olan 16.000 akce i¢in naib Ataullah oglu Mehmet Efendi imzali bir hiicceti
mahkemeye sunar. Mahkeme Esma’nin esi ve vekili olan Ali beye goriisiinti sorar. Esma’nin
esi Ali sOylenenleri ret etmesi lizerine mahkeme Mehmed Cavus’tan savini kanitlamasini
talep eder. Hiiccette yazan Abdullah oglu Haci Ali Osman oglu Haci Hiiseyin ve Abdullah
oglu Piyale, Mehmet Cavus lehine sahitlik etmeleri tizerine Mahkeme davact Mehmet Cavus

lehine karar verir.

Sonuc¢: Davact Mehmet Cavus mahkemeye getirmis oldugu hiiccet ve hiiccette yazan
Abdullah oglu Haci Ali Osman oglu Haci Hiiseyin ve Abdullah oglu Piyale sahitlikleri ile

mahkemeyi kazanmistir.

129



8) istanbul 4 No’lu Defter, 42b/4 No’lu Kayit

Zaman: H.1028-M.1619

Konu: Bey’bi’l-istiglal akdinden kaynakli borca karsilik evin agik arttirma ile satilmast
Akde Konu Olan Mebi: Ev (Ambari, odasi, kileri, su kuyusu i¢inde )

Akde Konu Olan Mebi Yeri: Tuzci Mahallesi

Para Birimi: Akce

Davaci: Rumeli Vilayetinden Aydos kasabasindan Durmus oglu Ahmet

Davali: Abdullah oglu Yenigeri Mustafa Bese

Davanin o6zeti: Rumeli Vilayetinden Aydos kasabasindan Durmus oglu Ahmet, Abdullah
oglu Yeniceri Mustafa Bese ile mahkemededir. Durmus oglu Ahmet, Tuzci mahallesinde
bulunan bir tarafi Abdullah oglu Mahmud Bese bir tarafi hassaya komsu ve iki tarafi ana yola
komsu olan evini (Ambari, odasi, kileri, su kuyusu i¢inde ) Mustafa Celebi’nin ¢ocuklarinin
vasisi olan Abdi Halife’ye Recep ayinda H. 1019 senesinde bey’bi’l-istiglal yolu ile 26.450
akgeye satmis ve ayni evi bir yillik 3968 akceye kiralamistir. Bu islemler bittikten sonra Abdi
Halife vefat etmis Durmus oglu Ahmet de 4 yil ortadan kaybolmustur. Bunun {izerine
mahkeme c¢ocuklarin annesini Mustafa kiz1 Hatice’yi vasisi olarak atamistir. Hatice de almis
oldugu fetva ile birlikte evi agik arttirma ile satisa ¢ikarmis ve en yiiksek bedeli veren
Abdullah oglu yeniceri Mustafa Bese’ye evi 16.000 akceye satmistir. Durmus oglu Ahmet
biriken kira borcunun, satistan elde edilen 16.000 akge ile takas edilmesi ile birlikte satisi
onayladigini bildirir. Durmus oglu Ahmet koymus oldugu sartin kabul edilmesi ile birlikte

evin Mustafa Bese nin miilkii oldugunu kabul eder.

Sonu¢: Durmus oglu Ahmet evini bey’bi’l-istiglal yolu ile satmis ve ortadan 4 yil
kaybolmustur. Yeni vasi mahkemeden ve almig oldugu fetva ile evi acik arttirma yoluyla en
yiksek bedeli veren Mustafa Bese’ye satmis ve 4 yil boyunca biriken kira bedelinin
kendisinden alinmayacag satistan elde edilen para ile bu borcun kapandigini beyan etmesi ile

taraflar anlagarak mahkemeden ayrilmistir.
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9) CILT 9, KAYIT NO: 469
Istanbul 9 No’lu Defter, 24b/1 No’lu Kayit

Zaman: H.1071-M.1661

Konu: Bey’bi’l-istiglal Akdinden Kaynakli Borcun Odenmedi iddias

Akde Konu Olan Mebi: Ev

Akde Konu Olan Mebi Yeri: Balabanaga Mahallesi

Para Birimi: Riyali Kurus

Davaci: Bali oglu vefat eden Ismail Efendi’nin ¢ocuklar1 Mehmed, Musa, Halil, Eyiip, Ayse
Hatunun vasisi olan Hamamc1 Mehmed oglu Omer Aga

Davali: Rumeli Kazaskeri merhum Bostanzade Mehmed Efendi’nin kardesleri varisleri
Feyzullah ve Rukiye’nin vekilleri miiderris Ebubekir Efendi, miiderris Halil Efendi, Mehmed
Nedim Efendi

Davanin 6zeti: Bali oglu vefat eden Ismail Efendi’nin ¢ocuklar1 Mehmed, Musa, Halil, Eyiip,
Ayse Hatunun vasisi olan Hamamc1 Mehmed oglu Omer Aga, Rumeli Kazaskeri merhum
Bostanzade Efendi’nin kardesleri varisleri Feyzullah ve Rukiye’nin vekilleri miiderris
Ebubekir Efendi, Halil Efendi, Mehmed Nedim Efendi karsisinda mahkemededir. Omer
Aga’ya gore Rumeli Kazaskeri merhum Mehmed Efendi vefatindan 15 yil 6nce yasaminda
1920 riyali kurus borcuna karsilik evini Ismail Efendi’ye bey’bi’l-istiglal yolu ile 1920 riyali
kurusa satmis ve ayn1 evi yillik 192 riyali kurusa kiralamistir. Omer Aga’ya gére; Mehmed
Efendi 15 yillik kira bedeli olan 2880 riyali kurusu 6demedigi beyan eder. Vekiller miiderris
Ebubekir Efendi, miiderris Halil Efendi, Mehmed Nedim Efendi merhum Ismail Efendi ve
merhum Mehmed Efendi’nin aralarinda anlastiklarini ve birbirlerine karsi borg iliskisinin
bittigini belirtirler. Omer Aga soylenenleri reddeder. Mahkeme, vekillerden miiderris
Ebubekir Efendi, miiderris Halil Efendi, Mehmed Nedim Efendi’den savlarim1 kanitlamasini
isterler. Onlarda mahkemede hazir bulunan sahitleri Seyyid Hasan Pasa oglu Nasuh Bey, Kad1
Mustafa oglu Ali Efendi, Hact Hamza Ebubekir Efendi ve Yunus oglu Abdurrahman Efendi
15 yillik kira bedeli olan 2880 riyali kurusun huzurlarinda Mehmed Efendi’nin Ismail
Efendi’ye 6dediklerini mahkemeye bildirirler. Mahkemeyi davali Rumeli Kazaskeri merhum
Bostanzade Mehmed Efendi’nin kardesleri varisleri Feyzullah ve Rukiye’nin vekilleri

miiderris Ebubekir Efendi, miiderris Halil Efendi, Mehmed Nedim Efendi kazanir.
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Sonug: Vekiller miiderris Ebubekir Efendi, miiderris Halil Efendi, Mehmed Nedim Efendi 15
yillik kira bedeli olan 2880 riyali kurusu Rumeli Kazaskeri merhum Bostanzade Mehmed
Efendi’nin yasaminda Ismail Efendi’ye odedigini ve mahkemeye cagrilan sahitler ile
kanitlarlar. Mahkeme davact Omer Agay: bir daha kanit olmadan dava agmamasi konusunda

uyartr.
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10) istanbul 9 No’lu Defter, 35b/1 No’lu Kayit

Zaman: H.1071-M.1661

Konu: Bey’bi’l-Istiglal Akdinden Kaynakli Kira Borcunun ve Ana Paranin Odenmemesi
Hakkinda

Akde Konu Olan Mebi: Ev

Akde Konu Olan Mebi Yeri: Defterdar Ahmet Celebi Mahallesi

Para Birimi: Riyali Kurus

Davaci: Abdullah oglu Mehmed Aga

Davah: Mehmet oglu Yahya Bey esi Ummiihani

Davanin o6zeti: Defterdar Ahmed Celebi mahallesi ahalisinden Mehmet oglu Yahya bey vefat
etmis miras1 ve esi Abdullah kiz1 Ummiihani kizlar1 Aise Havva ve ogullar1 Ismail, Halil’e
kalmistir. Vefat eden Yahya Efendi’nin ¢ocuklarinin vasisi ve vekili Mehmet Aga, Yahya
Efendi’nin esi Ummiihani karsisinda mahkemededir. Mehmet Aga’ya gore; Yahya Efendi 6
ay Once evini bey’bi’l-istiglal yolu ile 500 riyali kurusa kendisine sattigin1 ve yillik 75 riyali
kurustan kiraladigini bildirir. Yahya Bey 6 ay evde oturmus ve vefat etmistir. Mehmet Aga
anapara olan 500 riyali kurusu ve 6 aylik kira bedeli olan 37,5 kurusun Ummiihani’den
alinmasin talep eder. Mahkeme Ummiihani’ye goriisiinii sorar. Ummiihani sdylenenleri ret
eder. Mehmet Aja mahkemeye getirdigi Sinan oglu Osman Bey, Ivaz oglu Ibrahim Bese
sahitlikleri ile tezini mahkemede kanitlar. Ayn1 zamanda mahkeme Mehmet Aga’nin Yahya
Efendi’den hi¢ para almadigina yemin etmesini talep eder. Mehmet Aga mahkemenin istegi

izerine yemin eder ve davayi kazanir.

Sonu¢: Mehmet Aga mahkemeye getirdigi sahitler Sinan oglu Osman Bey, Ivaz oglu Ibrahim
Bese ile savini kanitlar. Ayni1 zamanda para almadigina yemin eder. Mehmet aga sahitler ve

yemin ederek davayr kazanmistir.
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11) istanbul 9 No’lu Defter, 52b/3 No’lu Kayit

Zaman: H.1071-M.1661

Konu: Satilan Arsani Daha Once Bey*bi’l-istiglal Yolu ile Satin Alindiginin One Siiriilmesi
Akde Konu Olan Mebi: Arsa

Akde Konu Olan Mebi Yeri: Atik Ali Pasa Mahallesi

Para Birimi: Akce

Davaci: Ahmed oglu Mehmed Bese

Davali: Halil oglu Ahmed Celebi

Davanin o6zeti: Ahmed oglu Mehmed Bese, Halil oglu Ahmed Celebi karsisinda
mahkemededir. Ahmed oglu Mehmed Bese iki, tarafi Kerime Hatun miilkiine bir tarafi
Merdo ve Yamandi miilkiine ve bir tarafi ana yola komsu olan arsayr Abdiilmenan oglu
Mehmet Aga’dan 3.000 ak¢eye satin almistir. Mehmet Bese’ye gore Ahmet Celebi’nin s6z
konusu arsayr Kiirekci Anastas’dan bey’bi’l-istiglal yolu ile aldigini 6ne siirerek kendisine
engel olundugunu sdyler ve mahkemede Ahmet Celebi’ye arsasinin kime ait oldugunu
sorulmasini ister. Ahmet Celebi cevabinda arsanin Mehmet Aga’dan Mehmet Bese’ye
satildigin1 ve Kiirek¢i Anastas ‘in kendisine bey’bi’l-istiglal akdi ile arsayr kendisine
satmadigini sdyler. Ahmet Celebi bundan sonra Mehmet Bese ‘ye bu arsa ile ilgili herhangi

bir dava agamayacagini da sozlerine ekler.

Sonuc¢: Mehmet Bese gore; kendisinin almis oldugu arsaya Ahmet Celebi daha 6nce bey’bi’l-
istiglal akdi ile aldiginmi One siirerek arsayrt Mehmet Bese’ye kullandirmadigini beyan eder.
Mahkemede Ahmet Celebi’nin arsayla alakali herhangi bir tasarrufu olmadigini beyan etmesi

ile taraflar karsilikli anlagarak mahkemeden ayrilirlar.

134



12) istanbul 9 No’lu Defter, 9a/2 No’lu Kayit

Zaman: H.1071-M.1661

Konu: Satilan Evin Daha Once Bey*bi’l-istiglal Yolu Ile Satilip Vakifta Rehin Oldugu iddias:
Akde Konu Olan Mebi: Ev

Akde Konu Olan Mebi Yeri: Abdi Subasi Mahallesi

Para Birimi: Akce

Davaci: Mihal oglu Hiristiyan Belas

Davali: Ali Aga Vakfi Miitevellisi Hemdem oglu Ali Efendi

Davanin 6zeti: Mihal oglu Hiristiyan Belas, Ali Aga Vakfi Miitevellisi Hemdem oglu Ali
Efendi karsisinda mahkemededir. Mihal oglu Hristiyan Belas’a gore; Kokna adinda Hiristiyan
bir kadin bir tarafi hisar duvarina bir tarafi Heryano miilkiine bir tarafi Polidro bir tarafi ana
yola komsu olan evini H.1044 yilinda Mesih Pasa Vakfi’na olan 22.500 akgelik borcuna karsi
bey’bi’l-istiglal yolu ile Mesih Pasa Vakfi miitevellisi Mustafa oglu Beye rehin olarak
birakmistir. Kokna daha sonra Mesih Pasa Vakfi miitevellisi Mustafa oglu Abdi Bey’den izin
alarak evi Nikoa oglu Laskari’ye satmis ve Laskari’de evi en son evi Mihal oglu Belag’a
satmistir. Hemden oglu Ali Efendi, Mesih Pasa Vakfi’ndan 6nce evin Ali Aga Vakfi’nda
bey‘bi’l —istiglal yolu ile rehin birakildigin1 ve evin Mesih Pasa vakfin ait oldugu ileri siirerek
en son evi satin alan Belag’a engel olmaktadir. Belag, Ali Efendi’nin bu engel olma
durumunun Oniine gecilmesini mahkemeden talep eder. Mahkeme Ali Efendi’ye evin vakfa
ait oldugu ile alakali kaniti olup olmadigini sorar. Ali Efendi tezi dogrultusunda herhangi bir
kanit1 olmadigini sdyler. Mahkeme kanit1 olmayan Ali Aga Vakfi Miitevellisi Hemdem oglu
Ali Efendi’yi eve miidahil olmamasi konusunda uyarir. Davayr Mihal oglu Hiristiyan Belas

kazanir.

Sonuc¢: Mihal oglu Belas’a evin, Ali Aga Vakfi’'nda rehin oldugunu ileri siirerek eve
miidahale eden Ali Efendi mahkemeye savini destekleyecek herhangi bir kanit sunamamasi

iizerine mahkemeyi Mihal oglu Belas kazanmistir.
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13) istanbul 9 No’lu Defter, 169a/3 No’lu Kayit

Zaman: H.1072-M.1661

Konu: Vefat Eden Kisinin Mirasina El Koyularak Satilmas1 Iddiasi

Akde Konu Olan Mebi: Ev

Akde Konu Olan Mebi Yeri: Parekende Kasim Aga Mahallesi

Para Birimi: Riyali Kurus

Davaci: Beytiilmal Amme ve Hassa Emini, Nasrullah oglu Seyyit Mehmed

Davali: Hac yolunda vefat eden Ibrahim Celebi’nin vasisi Abdi oglu Mehmed Celebi

Davanin Ozeti: Beytiilmal amme ve hassa emini, Nasrullah oglu Seyyit Mehmed, hac
yolunda vefat eden Ibrahim Celebi’nin vasisi Abdi oglu Mehmed Celebi karsisinda
mahkemededir. Hassa emini Seyyid Mehmed’e gore; Ibrahim Celebi hac yolunda vefat
etmistir miilk ve hakki olan 13 hisseli evi kalmistir. Mehmed Celebi eve el koyarak 1004
riyali kurusa satmis Ibrahim Celebi’nin zevcesi ve tek varisi olan Fatma Hatun’a 250 riyali
kurus vermis ve kalan 750 riyali kurusu beytiilmale teslim etmesi gerekirken hakki olmayan
bu paraya el koymustur. Mahkeme bu savin iizerine Mehmed Celebi’ye goriislinii sorar.
Mehmed Celebi, Ibrahim Celebi’nin yasaminda kedisine vasiyet birakarak eger hacca vefat
edersem 13 hisseli evimi satarak 300 riyali kurusu ve mehri miieccel’den kalan 60 riyali
kurusu Ibrahim Celebi’nin zevcesi Fatma Hatun’a vermesi gerektigini ve 100 riyali kurusu
haftanin belli giinlerinde fakir fukaraya yemek vermesi gerektigini ve Fatma Hatun’a rub’u
hissesi vermesi gerektigi kalan para ile de bir vakif kurularak ribhinden mahallenin camisinde
cliz ve kuran okutulmasini, cabi atanmasini ve bir kimsenin de vakifta ¢calismasini vasiyet
etmistir. Mehmet Celebi 300 riyali kurus ve mehri miieccel’den kalan 60 riyali kurusu ve
rub’u hissesinden 136 riyali kurusu Fatma Hatun’a teslim etmistir. Kalan 400 riyali kurus ile
de vakif kurarak kendisinin vakif miitevellisi oldugunu sdyler. Mahkeme Mehmet Celebi’den
sOylediklerini kanitlamasini ister, oda yaninda getirmis oldugu Mehmet Celebi Seyyid Cafer
Celebi, Seyyid mahkemede Abdi oglu Mehmet Celebi lehine sahitlik etmeleri iizerine
mahkemeyi davali Abdi Mehmet Celebi kazanir.

Sonug: Abdi oglu Mehmed Celebi, Beytiilmal amme ve hassa emini, Nasrullah oglu Seyyit
Mehmed karsinda sahitlerin kendisi lehine sahitlik yapmasi ile birlikte davayr kazanmustir.
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14) istanbul 9 No’lu Defter 264a/4 No’lu Kayit

Zaman: H.1072-M.1662

Konu: Bey’bi’l-istiglal Akdinden Kaynakli Borcun Odenmemesi Hakkinda
Akde Konu Olan Mebi: Ev

Akde Konu Olan Mebi Yeri: Findikli Kasabas1 ibrahim (...) Mahallesi
Para Birimi: Riyali Kurus

Davaci: Cemsidi Hatun Vakfinin Miitevellisi Abdullah oglu Mehmed Bey
Davali: Seyyid Hasan oglu Seyyid Hiiseyin Celebi

Davanin 6zeti: Cemsidi Hatun Vakfinin Miitevellisi Abdullah oglu Mehmed Bey, Seyyid
Hasan oglu Seyyid Hiiseyin Celebi karsisinda mahkemededir. Vakfin miitevellisi Mehmet
Beye gore; Hiiseyin Celebi Findikli kasabasinda Ibrahim (...) Mahallesinde bulunan evini 2
yil 6nce Cemsidi Hatun Vakfinin eski miitevellisi Kemaleddin oglu Mirza Bey’e bey‘bi’l-
istiglal yolu ile 200 riyali kurusa satmis ve evi vakiftan yillik 20 riyali kurusa kiralamistir.
Vakfin simdiki miitevellisi Mehmed Bey anapara olan 200 riyali kurusun Hiiseyin Celebi’den
alinmasini talep eder ve bu konu ile alakali elinde bir hiiccet belgesi oldugunu da sozlerine
ekler. Mahkeme Hiiseyin Celebi’ye goriisiinii sorar. Hiiseyin Celebi, Vakfin Miitevellisi olan
Mehmet Bey’in sozlerini dogrulamasi lizerine mahkemeyi Cemsidi Hatun Vakfi’nin
Miitevellisi Abdullah oglu Mehmed Bey kazanir. Mahkeme Hiiseyin Celebi’yi borcunu

0deme konusunda uyarir.

Sonu¢: Cemsidi Hatun Vakfinin Miitevellisi Abdullah oglu Mehmed Bey, Hiiseyin Bey’den
bey’bi’l-istiglal akdinden kaynakli anapara borcunun alinabilmesi i¢in mahkemeye hiiccet
sunmus ve bor¢lu olan Hiiseyin Celebi’de borcunu kabul etmesi ile mahkemeyi Mehmet Bey

kazanmustir.
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15) istanbul 16 No’lu Defter,72b/1 No’lu Defter

Zaman: H.1076-M.1665

Konu: Bey‘bi’l-istiglal Akdinden Kaynakli Borcun, Evin Miizayede Satilarak Odenmesi
Hakkinda

Akde Konu Olan Mebi: Ev (3 oda, ahir, bahge ve disinda kenefi olan )

Akde Konu Olan Mebi Yeri: Istanbul, Kececi Piri Mahallesi

Para Birimi: Esedi Kurus

Davaci: Todori oglu vefat eden Yamandi’nin ¢ocuklar1 Rali, Konstantin Todos, Maryore,
Ezmeragda, Aksatin vasisi Mihal oglu Yanaki

Davali: Hasan oglu Mahmut Aga

Davanin o6zeti: Medine’ye tabi Litroz kdylinden olup Eflak’ta ticaret yaparken vefat eden
Todori oglu Yamandi yasaminda Istanbul, Kegeci Piri Mahallesi’nde bir tarafi vakf odalari,
bir taraftan Ismilyoni miilkiine, bir taraftan Kosta miilkiine ve bir taraftan ana yola komsu
evini (3 oda, ahir, bah¢e ve disinda kenefi olan ) Safer aymin H.1075 senesinde Mustafa
Aga’ya bey’bi’l-istiglal yolu ile 550 esedi kurusa satmistir daha sonra Yamandi 9 ay 5 giin
sonra Eflak’ta ticaret yaparken vefat etmis ve mirast Yamandi’nin ¢ocuklar1 Rali, Konstantin
Todos, Maryore, Ezmeragda, Aksatin’e kalmistir. Cocuklarin vasisi olan Mihal oglu Yani
borcu 6demek i¢in Mustafa Bey’den izin alarak evi miizeyedeye ¢ikmis ve en yiiksek teklifi
veren Hasan oglu Mahmud Aga’ya 43.000 ak¢eye bey-i bat ile satmistir. Mustafa Aga’nin

borcu 6denmistir. Mahkeme bu islemi tescil etmistir.

Sonu¢: Medine’ye tabi Litroz kdyiinden olup Eflak’ta ticaret yaparken vefat eden Todori oglu
Yamandi vefat ettikten sonra bey’bi’l-istiglal akdinden kalan borcu ev miizayedeye ¢ikarilip

satilarak 6denmis ve taraflar anlagsarak mahkemeden ayrilmiglardir.
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16) Istanbul 22 No’lu Defter, 19a/1 No’lu Kayit

Zaman: H.1107-M.1696

Konu: Beytiil Malin El Koydugu Evin Bey*bi’l-istiglal Akdi Yolu Ile Satildig1 Ortaya
Cikmasi

Akde Konu Olan Mebi: Ev

Akde Konu Olan Mebi Yeri: Istanbul, Nisanc1 Cafer Celebi Mahallesi

Para Birimi: Kurus

Davaci: Vefat eden Kaligecizade Abdurrahman Efendi’nin kiz1 Ummiihani Hatun’un Kur’an
okutulmasi i¢in vakfettigi paranin miitevellisi Fazlullah oglu Mehmet Efendi

Davali: Beytiilmal emini Abdiilmennan oglu Mehmed Celebi’nin vekili Mustafa oglu

Mehmed Celebi

Davanin ozeti: Vefat eden Kalicecizade Abdurrahman Efendi’nin kiz1 Ummiihani Hatun’un
Kur’an okutulmasi i¢in vakfettigi paranin simdiki miitevellisi Fazlullah oglu Mehmet Efendi,
Beytiilmal emini Abdiilmennan oglu Mehmed Celebi’nin vekili Mustafa oglu Mehmed
Celebi’yi ile davalik olmustur. Paranin miitevellisi Fazlullah oglu Mehmet Efendiye gore;
Abdurrahman oglu Cafer oglu Abdiilkerim Efendi yasaminda Nisanc1 Cafer Mahalesi’nde bir
tarafi Halil Celebi, bir tarafi ibrahim Bey miilkiine, bir tarafi Cavus miilkiine ve bir tarafi ana
yola komsu olan evini safer aymi ortalarinda H.1098 yilinda bey‘bi’l-istiglal yolu ile 500
kurusa vefat eden Kalicecizade Abdurrahman Efendi’nin kizi Ummiihani Hatun’un vakfettigi
paranin eski ve vefat eden miitevellisi Mustafa oglu Hasan Aga’ya satmistir. Beytiilmal emini
Abdiilmennan oglu Mehmed Celebi’nin vekili Mustafa oglu Mehmed Celebi, Abdurrahman
oglu Cafer oglu Abdiilkerim Efendi’nin varisleri olmadig1 gerekgesi ile eve el koymustur.
Davaci Fazlullah oglu Mehmed evin para vakfina geri verilmesini talep etmektedir. Mahkeme
davali Beytiilmal emininin vekili olan Mustafa oglu Mehmed Celebi’ye goriisiinii sorar,
Mehmed Celebi iddialar1 ret eder. Mahkeme Fazlullah oglu Mehmet Efendi’nin goriisiini
kanitlamasii ister oda elindeki hiicceti mahkemeye sunar ve hiiccette yazan Hatun
mahallesinden Haci1 Efendi oglu Recep, Hact Murad oglu Haci Ismail Celebi mahkemede
Fazlullah oglu Mehmet Efendi lehine sahitlik ederler mahkemeyi davaci Fazlullah oglu
Mehmet Efendi kazanir.
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Sonug: Para vakfinin miitevellisi Fazlullah oglu Mehmed Efendi elindeki hiiccet ve sahitlerin

yardimui ile beytiilmalden evi almistir ve mahkemeyi kazanmaistir.
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17) istanbul 22 No’lu Defter 19a/2 No’lu Kayit

Zaman: H.1107-M. 1696

Konu: Evin agik artirmada satisa ¢ikarilarak satilmasi

Akde Konu Olan Mebi: Ev

Akde Konu Olan Mebi Yeri: istanbul, Nisanci1 Cafer Celebi Mahallesi

Para Birimi: Kurus

Davaci: Vefat eden Kalicecizade Abdurrahman Efendi’nin kizt Ummiihani Hatun’un Kur’an
okutulmasi i¢in vakfettigi paranin miitevellisi Fazlullah oglu Mehmet Efendi

Davali: Mehmed oglu Ibrahim Efendi

Davamin Ozeti: Vefat eden Kalicecizade Abdurrahman Efendi’nin kizi Ummiihani Hatun’un
Kur’an okutulmasi i¢in vakfettigi paranin miitevellisi Fazlullah oglu Mehmet Efendi ile
Mehmed oglu Ibrahim Efendi mahkemeye gelirler. Fazlullah Mehmed Efendi’ye gore
Abdurrahman oglu Cafer oglu Abdiilkerim Efendi yasaminda Nisanc1 Cafer Mahalesi’nde bir
tarafi Halil Celebi, bir tarafi ibrahim Bey miilkiine, bir tarafi Cavus miilkiine ve bir tarafi ana
yola komsu olan evini bey’bi’l-istiglal yolu ile 500 kurusa vefat eden Kalicecizade
Abdurrahman Efendi’nin kiz1 Ummiihani Hatun’un vakfetti§i para vakfina satmistir.
Beytiilmal emini Abdiilmennan oglu Mehmed Celebi’nin vekili Mustafa oglu Mehmed
Celebi, Abdurrahman oglu Cafer oglu Abdiilkerim Efendi’nin varisleri olmadigi gerekgesi ile
eve el koymustur. Para vakfinin miitevellisi Fazlullah oglu Mehmet Efendi beytiilmal eminini
dava etmistir. Miitevelli Fazlullah oglu Mehmet Efendi elindeki hiiccet ve sahitler yardimi ile
evin vakif tarafindan 500 kurusa satin alindigin1 kanitlamig ve davayr kazanmistir. Miitevelli
Fazlullah oglu Mehmet Efendi mahkemeden izin alarak evi miizayedeye cikarmis ve en
yiiksek teklifi veren Mehmet oglu Ibrahim Efendi’ye Abdullah oglu Yusuf sahitligi ile 250

kuruga satmistir. Mahkeme yapilan islemi tescil etmistir.

Sonuc: Para vakfinin miitevellisi Fazlullah oglu Mehmed Efendi elindeki hiiccet ve sahitlerin
yardimi ile beytiilmalden evi almis ve evi miizayedeye cikararak en yiiksek teklifi veren

Mehmet oglu Ibrahim Efendi’ye satmustir. Mahkemede taraflar anlasarak ayrilmislardir.
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18) Istanbul 22 No’lu Defter, 59b/2 No’lu Kayit

Zaman: H.1107-M.1696

Konu: Bey‘br’l-istiglal Akdinden Kaynakli Borcun 1 yil tehir edilmesi

Akde Konu Olan Mebi: Ev

Akde Konu Olan Mebi Yeri: Istanbul Kadirga Limani yakinlarindaki Sehsuvar Mahallesi
Para Birimi: Kurus

Davaci: Mehmed oglu Samizade Mustafa Efendi

Davali: Minkarizade Abdullah Efendi Para Vakfinin miitevellisi miiderris Merhum Mustafa

Efendi oglu Ahmed Efendi

Davanin 6zeti: Mehmed oglu Samizade Mustafa Efendi, Minkarizade Abdullah Efendi Para
Vakfinin miitevellisi miiderris Merhum Mustafa Efendi oglu Ahmed Efendi ile birlikte
mahkemeye gelir. Samizade Mustafa Efendi bir taraftan Ibrahim Hanzade miilkiine, bir
taraftan Mehmed Celebi miilkiine, kale duvari ile sinir olan evini 5 sene evvel bey’bi’l-istiglal
yolu ile Minkarizade Abdullah Efendi Para Vakfinin eski miitevellisi Mehmed Celebi’ye
bey’bi’l-istiglal yolu ile 3.500 kurusa satmis ve evi yillik 350 kurusa kiralamistir. 5 yil
anapara ve kira bedeli dahil toplamda 5.250 kurus borcundan 1 yillik kira bedeli olan 350
kurus 6demis ve toplamda vakfa 4 yillik kira ve anapara borcu kalmistir. Samizade Mustafa
Efendi mahkemede vakfin simdiki miitevellisi Ahmed Efendi’den borcu bu yil
o0deyemeyecegini ve borcun bir yil tehir edilmesini talep eder. Ahmed Efendi borcun 1 yil
tecil edilmesini kabul eder. Samizade Mustafa Efendi mahkemede bulunan Ahmed oglu Hact
Ibrahim’i borcun 6denmesine iliskin konuda vekil tayin eder, Hac1 Ibrahim’in vekaleti kabul
etmesi ile birlikte Samizade Mustafa Efendi’nin borcu 1 yil tehir edilir. Mahkeme islemi

kaydeder.

Sonu¢: Mehmed oglu Samizade Mustafa Efendi bey’bi’l-istiglal akdinden kaynakli 4 yillik
kira borcu ve anapara borcunu 6deyemeyecegi i¢in Ahmed Efendi’den 1 yil ertelemesini talep
eder onunda kabul etmesi ile birlikte borcun 6denmesine iligskin bir vekil tayin edilir ve

taraflar karsilikli anlasarak mahkemeden ayrilirlar.
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19) istanbul 22 No’lu Defter, 95a/1 No’lu Kayit

Zaman: H.1107-M.1696

Konu: Bey’bi’l-Istiglal Akdinden Kaynakli Borcun Odenmemesi Dolayzsi ile Evin
Bagkalarina Satilmasi

Akde Konu Olan Mebi: Ev

Akde Konu Olan Mebi Yeri: Ceragi Hasan Mahallesi

Para Birimi: Kurus

Davaci: Mehmed Aga kizi Rabia Hatun

Daval: Igya oglu Hiristiyan tiiccar Hacadur, Kaya oglu Hiristiyan tiiccar Kati

Davanin 6zeti: Mehmed Aga kizi Rabia Hatun, Igya oglu Hiristiyan Hagadur, Kaya oglu
Hiristiyan Kati ile birlikte mahkemeye gelir. Rabia Hatun bir tarafi kendi miilkiine komsu, bir
taraftan Mataract Ahmed Aga miilkiine komsu ve iki taraftan ana yola komsu olan evini Kapu
Emini Mustafa Cavus Ve Ahmed Celebi Vakiflarina bey‘bi’l-istiglal akdi ile 700 kurusa
satmistir. Rabia Hatun vakiflara olan borglarin1 6deyemedigini belirterek vakif miitevellisi
Mustafa oglu Mehmed Aga’'nin izni ile evin bir béliimiinii igya oglu Hiristiyan tiiccar
Hacadur, Kaya oglu Hiristiyan tiiccar Kati’ye 1170 kurusa bey eder. Bu satmis oldugu
paradan 150 kurusu pesin alir, kalan 1020 kurustan 350 kurusunu gelecek ay olan Zilhicce
aymin baglangicinda ve kalan 670 kurusu da her 30 giiniin sonunda 50 kurus vermek sartiyla
Igya oglu Hiristiyan tiiccar Hagadur, Kaya oglu Hiristiyan tiiccar Kati’ye toplamda 402 giin
vadeli olarak satar. igya oglu Hiristiyan tiiccar Hacadur, Kaya oglu Huristiyan tiiccar

sOylenenleri dogrular. Mahkeme yapilan igslemi kayit eder.

Sonug¢: Rabia Hatun, Mustafa Cavus Ve Ahmed Celebi Vakiflarina bey’bi’l-istiglal akdi ile
sattig1 evin borcunu ddeyemedigi icin vakiflardan izin alarak evin bir kismimi igya oglu
Hiristiyan tiiccar Hagadur, Kaya oglu Hiristiyan tiiccarlara satmustir. Taraflar karsilikli

anlasmislardir.
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20) istanbul 22 No’lu Defter, 131b/2 No’lu Kayit

Zaman: H.1107-M.1696

Konu: Bey*bi’l-istiglal Akdinden Kaynakli Borcun Odenmemesi Uzerine Evin Satilmasi ve
Satin Alan Kisinin Borcunu Odememesi

Akde Konu Olan Mebi: Ev, arsa

Akde Konu Olan Mebi Yeri: Sar1 Musa Mahallesi

Para Birimi: Kurus

Davaci: Mehmed oglu vefat eden Solak Ahmed Bese’nin ¢ocuklari Ibrahim ve Ismail’in
annesi ve vasisi Ahmed kiz1 Ayse Hatun

Davali: Mustafa oglu giimriik emini Mehmed Aga

Davamin 6zeti: Mehmed oglu vefat eden Solak Ahmed Bese’nin ¢ocuklar1 Ibrahim ve
Ismail’in annesi ve vasisi Ahmed kiz1 Ayse Hatun, Mustafa oglu giimriik emini Mehmed Aga
karsisinda mahkemededir. Ayse Hatun cocuklarin parasindan kardesi Ahmed oglu Mehmet
Celebi’ye 290 kurus bor¢ vermis ve Mehmet Celebi borcuna karsilik Sar1 Musa Mahallesinde
bir taraftan Mehmet Aga miilkiine ve bir taraftan Ebezade Mehmed Celebi miilkiine ve ana
yola komsu olan iki oda hamam ahirt olan evini (evin arsast Medine-i Miinevvere Vakfina
yillik 510 ak¢eye mukataali ) bey’bi’l-istiglal yolu ile satmig ve evi Ayse Hatun’dan 43,5
kurusa kiralamistir. Toplamda 333,5 kurus borcu olan Mehmed Celebi borcunu 6dememistir.
Bunun tizerine Ayse Hatun kardesi Mehmet Celebi’den vekalet alir ve evi miizayedeye
cikararak en yliksek teklifi veren Mustafa oglu giimriik emini Mehmed Aga’ya 71.000 akceye
satmistir. Kardesinin Mehmet Celebi’nin vekili olan Ayse Hatun, vakfa mukataali olan arsay1
miitevelli Abdullah oglu Haci Mustafa’dan izin alarak 57.000 ak¢eye Mustafa oglu giimriik
emini Mehmed Aga’ya ferag eder/devreder. Toplamda 128.000 ak¢enin 6denmedigi gerekgesi
ile Ayse Hatun, giimriikk emini Mustafa Agayr mahkemeye sikayet eder. Mahkeme Mustafa
Agaya goriislinli sorar, oda hiiccetin igerigini ve Ayse Hatun’un Mehmed Celebi’nin vekili
olmadigini soyler. Mahkeme Ayse Hatundan savini kanitlamasim ister oda hiiccette yazan
Aydin Kethiida mahallesinden Abdurrahman oglu Ibrahim Celebi, Ibrahim oglu Ismail
sahadetleri ile savini kanitlar. Mahkeme vakfa mukataali olan arsa parasi ve evin parasini
O0demesi i¢cin Mustafa oglu giimriik emini Mehmed Aga’yr uyarir. Davayr Ayse Hatun

kazanir.
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Sonu¢: Ayse Hatun Mustafa oglu giimriik emini Mehmed Aga karsisindan mahkemeye

sunmus oldugu hiiccet ve hiiccette yazan sahitlerin yardimi ile davay1 kazanmustir.
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21) istanbul 23 No’lu Defter, 27a/2 No’lu Kayit

Zaman: H.1108-M.1696

Konu: Bey’bi’l-istiglal Akdinden Kaynakli Borcun Odenmedigi Iddias1 ile Eve El Konulmasi
ve Evin Ac¢ik Artirma Yolu ile Satilmasi

Akde Konu Olan Mebi: Ev

Akde Konu Olan Mebi Yeri: istanbul Mirahor Mahallesi

Para Birimi: Riyali Kurus

Davaci: Pertev Pasa Vakfi Miitevellisi Ali oglu Hac1 Ali

Davali: Yanaki oglu Konstantin

Davanin 6zeti: Pertev Pasa Vakfi Miitevellisi Ali oglu Hac1 Ali, Yanaki oglu Konstantin ile
birlikte mahkemeye gelir. Dokenci oglu Hiristiyan ilyazer yasaminda bir tarafi Makdis oglu
Kayak miilkiine ve ii¢ taraftan ana yola komsu olan evini H.1069 senesinde Pertev Pasa
vakfinin eski miitevellisi Mehmed oglu Mehmed Aga’ya bey’bi’l-istiglal yolu ile 150 riyali
kurusa satmistir. ilyazer borcunu Odeyemeden ve rehini kaldiramadan vefat etmistir.
Ilyazer’in oglu Yasef ev Pertev Pasa Vakfina rehin iken evi Yanaki oglu Konstantin’e
satmistir. Daha sonra Pertev Pasa Vakfi Miitevellisi Ali oglu Haci Ali, Konstantin karsisinda
mahkemeye cikarak eve haksiz yere el koyuldugunu sahitler yardimi ile kanitlamis ve evi
tekrar vakfin miilkiyetine gecirmistir. Miitevelli Ali evin yikilma durumu olusmasindan dolay1
evi miizayede agik arttirmaya g¢ikarmis ve en yiiksek teklifi veren Konstantin’e 80 riyali

kurusa satmustir.

Sonug: Pertev Pagsa Vakfi Miitevellisi Ali oglu Haci1 Ali vakfa rehin olarak bulanan evi
Konstaantin’den sahitlerin yardimi ile geri almis ve evi agik arttirmada ¢ikararak

Konstantin’ne satmistir. Taraflar mahkemeden anlasarak ayrilmislardir.
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22) istanbul 23 No’lu Defter, 61a/1 No’lu Kayit

Zaman: H.1108-M.1696

Konu: Bey‘bi’l-istiglal Yolu Ile Satildig1 Anlasilan Evin Parasimin Vekilden Tahsil Edilmesi
Talebi

Akde Konu Olan Mebi: Ev

Akde Konu Olan Mebfi Yeri: Uskiidar Kazas1 Kadikdy

Para Birimi: Esedi Kurus

Davaci: Abdullah kiz1 Hatice Hatun’un esi, Hiidaverdi oglu Mustafa Celebi

Davali: Mehmet oglu Ahmed oglu merhum Mesud Efendi’nin eski bir vekili olan Himmet

oglu Muharrem Celebi

Davanin 6zeti: Abdullah kiz1 Hatice Hatun’un esi, Hiidaverdi oglu Mustafa Celebi, Mehmet
oglu Ahmed oglu merhum Mesud Efendi’nin eski bir vekili olan Himmet oglu Muharrem
Celebi karsisinda mahkemededir. Mustafa Celebi’ye gore; Mesut Efendi, H.1103 yilinda
Recep aymnda Uskiidar kazas1 Kadikdy’de ana yola komsu olan evini satmasi i¢cin Muharrem
Celebi’yi vekil tayin etmistir. Davact Mustafa Celebi esi Hatice Hatun adina evi davali
Muharrem Celebi’den 225 kurusa satin alir ve ddemesini yapar. Nuh Efendi Vakfi’nin
miitevellisi Osman oglu Hamimi Omer Aga merhum Mesud Efendi’nin vakiftan 150 kurus
bor¢ aldigint ve buna karsilik s6z konusu Kadikdy’de ana yola komsu olan evi H. 1100
yilinda bey’bi’l-istiglal yontemi ile vakfa rehin birakmistir. Vakfin miitevellisi evin daha 6nce
vakfa rehin birakildigini sdyleyerek Mustafa Celebi’yi dava eder, sahitlerin yardimi ile davay1
kazanir ve evi Mustafa Celebi’den alir. Bunun iizerine Mustafa Celebi Mesud Efendi’nin
vekili Muharrem Celebi’den bu paranin alinmasi talep eder. Mahkeme Muharrem Celebi’ye
goriisiinii sorar oda Mustafa Celebi emri ile 225 kurusu Mesud Efendi’ye verdigini soyler.
Mustafa Celebi’de sdylenenleri dogrular vefat eden Mesud Efendi’nin borglarinin
terekesinden fazla olmasindan dolayr 225 kurusu davali Muharrem Celebi’den istedigini
belirtir. Mahkeme Muharrem Celebi’nin kefil olmadigimni vekil oldugu belirterek davali
Muharrem Celebi’yi hakli bulur. Mahkeme dava agmamasi konusunda Mustafa Celebi’yi

uyarir.

Sonu¢: Mustafa Celebi alacagini riicu etmek icin Mesud Efendi’nin vekili Muharrem
Celebi’yi dava etmis fakat Muharrem Celebi’nin kefil degil vekil olmasindan dolayt mahkeme

davali Muharrem Celebi’yi hakli bulmustur.
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23) istanbul 23 No’lu Defter, 61a/2 No’lu Kayit

Zaman: H.1108-M.1696

Konu: Bey’bi’l-istiglal Akdi Sonras1 Fazla Odenen Paranin Kefile Geri lade Edilmesi
Akde Konu Olan Mebi: Ev

Akde Konu Olan Mebi Yeri: Galata, Kapidag Nahiyesi Meyhaniye Koyii

Para Birimi: Kurus

Davaci: Drako oglu Astasnaki

Davali: Emine Hanim Vakfinin miitevellisi Mustafa oglu Ahmed Celebi

Davanin Ozeti: Drako oglu Astasnaki, Emine Hanim Vakfi’nin Miitevelli’si Mustafa oglu
Ahmed Celebi karsisinda mahkemededir. Yani oglu Toma oglu Bolicroni Kapidag koyiinde
bir taraftan Boyac1 Yani bir taraftan Presgara miilkiine ve iki taraftan ana yola komsu olan
evini H.1097 yilinda Emine Hanim Vakfinin miitevellisi Mustafa oglu Ahmed Celebi’ye
bey’bi’l-istiglal yolu ile 100 kurusa satmis ve vakiftan yillik 15 kurusa kiralamistir. Drako
oglu Astagnaki’de bu isleme kefil olmustur. Drako oglu Astasnaki’ye gore; Ahmed Celebi
Astasnaki’den 11 yillik kira bedeli olan 165 kurus almistir. Astasnaki mahkemeye hiiccet
sunmus ve hiiccette Astasnaki’nin anapara olan 100 kurus ve Astasnaki’nin anapara olan 100
kurus ve bir yillik kira bedeli olan 15 kurusa kefil oldugu yazmaktadir. Astagnaki toplamda
165 kurus 6dedigi, kefil olarak sadece 115 kurustan sorumlu oldugunu ve fazladan 6dedigi 50
kurusun kendisine geri ddenmesini talep eder. Mahkeme Ahmet Celebi’ye goriisiinii sorar.
Oda soylenenleri ve hiiccetin igerigini dogrular. Mahkeme Ahmet Celebi’ye 50 kurusu

Astasnaki’ye 6demesini soyler.

Sonug¢: Astagnaki, Emine Hanim Vakfi’nin Miitevellisi Mustafa oglu Ahmed Celebi’ye 115
kurus 6demesi gerekirken toplamda 165 kurus 6demistir, fazla 6demis oldugu 50 kurusu
mahkemeye hiiccet sunarak ispatlamis ve Ahmet Celebi’de Astasnaki’nin sozlerini

dogrulamasi ile mahkemeyi Astagnaki kazanmistir.
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24) istanbul 23 No’lu Defter, 27a/2 No’lu Kayit

Zaman: H.1108-M.1697

Konu: Borca Karsilik Yapilan Bey’bi’l-istiglal Akdi ile Evin Vakfa Rehin Verilmesi Ve
Sonrasinda Evin Vakif Tarafindan Borgtan Fazla Paraya Satilmas1 Miras¢inin Hak Talebi
Akde Konu Olan Mebi: Ev

Akde Konu Olan Mebi Yeri: Kiziltags Mahallesi

Para Birimi: Kurus

Davaci: Mehmet oglu Hasan oglu Belgrad muharebesinde sehit diisen Gokge Mehmet
Celebi’nin oglu Siileyman Celebi

Davali: Sinan oglu Koskali Hact Mehmed

Davanin 6zeti: Mehmet oglu Hasan oglu Belgrad muharebesinde sehit diisen Gok¢e Mehmet
Celebi’'nin oglu Siilleyman Celebi, Sinan oglu Koskali Haci Mehmed karsisinda
mahkemededir. Gok¢e Mehmet Celebi Belgrad muharebesinde sehit diismiistiir ve mirasi
ogullar1 Siileyman Celebi, Mehmed Celebi ve kizi Ummiihani Hatun’a miras kalmistir.
Stileyman Celebi’ye gore; Gokgce Mehmet Celebi’nin Koskali Hact Mehmet’ten 1500 kurus
bor¢ almis ve bu borca karsilik evini Koskali Hact Mehmet’e bey’bi’l-istiglal akdi ile
satmistir. Gokge Mehmet Celebi’nin vekili Hasan oglu Halil Aga evi 1900 kurusa bir
baskasina satmistir Bu para ile birlikte Hact Mehmet’e olan 1.500 kurusluk bor¢ 6denmis ve
geriye 400 kurus Hac1 Mehmet’e emanet edilmistir. Siilleyman Celebi 3 kardesten biri olarak
kendisine diisen 160 kurusluk paranin kendisine verilmesini talep eder. Mahkeme Haci
Mehmet’e goriisiinii sorar oda Siilleyman Celebi’nin hakli oldugunu ve 160 kurus alacagi

oldugunu bildirir.

Sonug: Siileyman Celebi’nin mirastan alacagi para Hact Mehmet’inde Siileyman Celebi’nin

sOzlerini dogrulamasi ile taraflar mahkemeden anlasarak ayrilirlar.
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