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OZET

Bu g¢aligmanin amaci Akdeniz Bdlgesinde O&rtlialta
patican yetistiriciliginde uygulanacak en uygun budama
seklini belirlemektir.

Denemede bitkisel materyal olarak Dusky F1, Vittoria
F1, Valentina Fj, Indra Fj1, Sicilia Fj, Palmira Fi; ve Impe-
rial Fq patlican gegitleri kullanilmigtir. Bu ¢egitlerde uy-
gulanmig olan budama sgekilleri:

1) Kontrol: Kontrol bitkileri herhangi bir budama uy-
gulanmadan biyumeye birakilmiglardair.

2) TIki dalli budama sekli: Ana gdvde Uzerinde yerden
30-35 cm yldkseklige kadar olugan strglin ve yapraklarin tama-
m1 diplerinden kesilmek suretiyle budanmiglardir. Daha
yuksekte ise, iki adet birincil siirgtin buylmeye
birakilmistair. Birincil stirgunler 1Uzerinde olugan van
stirglinler, bir meyveye U¢ yaprak dugsecek sgekilde, birinci
meyve Uzerinden budanmiglardair.

3) U¢ dalla budama gekli: Ana gdvde uzerinde yine 30-
35 cm ylkseklikten itibaren ¢ adet birincil sirgin blylmeye
birakilmigtir. Diger slrgunler iki dalli budama sgekli uygu-
lamalarinda oldugu gibi budanmiglardir.

Yapilan budama uygulamalari agagidaki sonug¢larin elde
edilmesini saglamiglardair:

-Denemede uygulanan budama gekillerinin c¢esgitlerin er-
kenciligi Uzerine belirgin bir etkisi bulunamamigtar.

-Her iki budama uygulama51 ile bUtin gegitlerin bitki-
lerinin boyunda budama uygulanmamig bitkilere gdre, O6nemli
artiglar tespit edilmigtir.

-Tki dallil budama sekli uygulanmig bitkilerde bitki
bagina birincl sinif meyve verimi, budama uygulanmamig bit-
kilerin birinci sinif meyve verimlerinden daha ylksek, ikin-
ci sinif ve 1skarta meyve verimleri ise daha dugik bulun-
mustur.

-U¢ dalli budama sgekli uygulanmig bitkilerde bitki
bagina birinci sinif meyve verimi, budama uygulanmamig bit-
kilere gobére, daha ylksek bulunmugtur. Ikinci sinif ve

VIII



i1skarta meyve verimleri ise, iki dalli budama sgekli uygula-
masinda oldugu gibi, budama uygulanmamig bitkilere gbre,

daha dustk bulunmugtur.
-Budama uygulamalari arasinda birinci sinif meyve verimleri

yontinden herhangi bir fark bulunamamigtir,

IX



SUMMARY

The aim of this work was to determine the most suitab-
le method of pruning which could be applied to some eggplant
cultivars grown under the greenhouse conditions in the Medi-
terranean Region.

Dusky Fj, Vittoria Fi, Valentina Fj, Indra F;, Sicilia
Fi1, Palmira F; and Imperial Fy eggplant cultivars were used
as experimental plant. The methods of pruning which were ap-
plied on this cultivars were as follows:

1) The controls(unpruned plants): The control plants

were grown without any pruning.

2) The pruning with two main shoots: The side shoots
and leaves on the main stem within 30-35 com. above the
ground were completely cut out. The two primary shoots at
higher were left to grow. The lateral shoots on primary
shoot were pruned from the above of first fruit by leaving
one fruit and three leaves on a lateral shoot.

3) The pruning with three main shoots: Three primary
shoots were left to grow on main stems. The other shoots
were pruned as pruning with two main shoots.

Pruning methods which were applied have given results
as follows:

-It was found that there was not any definite in-
fluence of pruning methods used at the experiment on earli-
ness of cultivars.

-The length of the plants in all cultivars applied
different pruning methods given more increasment in compari-
son with unpruned plants.

-In plants on which the pruning with two main shoots
method applied,first class fruit yield per plant have been
obtained higher than unpruned plants, although second class
fruits and yield of discard fruits were lower.

-In plants on which the pruning with three main shoots
method applied, first class fruit yield per plant have been
found higher than unpruned plants, although second class
fruits and yields of discard fruits were decreased.

X



-It has not been found any difference in respect of
first class fruit yield between pruning methods.
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1. GIRIS

Duinya nUfusunun hizla arttigi gunimizde bitkisel
Uretimin &nemi glin ge¢tikg¢e daha da artmaktadir. Bu ylzden
diinyanain hep yerinde oldugu gibi Tirkiye’de de teknolojinin
yanisira bitkisel lretimin artirilmasina ¢alisgilmaktadir.
Bitkisel Udretimin icerisinde sebzelerin 6zel bir yeri var-
dir.

Insan beslenmesinde ¢ok Onemlli olan sebzeler Uulke-
mizde, normal mevsimi ig¢erisinde ag¢ik alanlarda, iklimsel
kogullarin uygun olmadigi soguk mevsimlerde ise &6rti altinda
yetigtirilmektedir.

Ulkemiz &rtli. alti yetigtiriciligi yonlinden diger
Ulkelere gdre ¢ok gansli ekolojik kosullara sahiptir. Bu gin
Akdeniz, Ege ve Marmara Bdlgelerinin blyldk bir kisminda eko-
loji, orti alti sebze yetigtiriciligi i¢in ¢ok uygundur. Ay-
rica bir ¢ok ydrelerimizde dogal sicak su kaynaklari mevcut
olup, oralarda da ekonomik anlamda &ortéi alti yetistiriciligi
yvapabilmemiz mimkindir. Ne var ki, bu gin Ulkemizde, Oorta-
alti yetistiriciligi i¢in mevcut potansiyelden geregi gibi
yararlanildigi soOylenemez. Halen mevcut O6rtdl alti potansiye-
limizin ancak % 2-3‘kullan11maktad1r (BiﬁﬁKT 1986) .

Tdrkiye térlm alanlari ic¢erisinde sebze bahgelerinin
paylr %1.2'dir. 1987 yili istatistiklerine gdre toplam sebze
alanimiz 608.971 ha. olup bu alandan elde edilen Urun mik-
tari ise, 15.222.465 tondur. Toplam sebze Uretimi ig¢inde
patlican Uretimi 710.000 ton i1ile kavun-karpuz, domates ve
hiyar dUretiminden sonra dordinci sirada yer almaktadir
(ANONIM, 1987) .

Ortl alta patlican Uretiminin toplam patlican
Uretimindeki payi (1/8) oldukga dugsiktir (GUNAY,1981). Ortd
altar patlican yetigtiriciligi, genellikle degligsik boyutlar-
daki ttnel ve seralarda yapilmaktadir. Bu lretim sgeklinde
yetigtirme tekniklerinin yeterince bilinmemesi veya yetig-
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tirme tekniklerinin eksik uygulanmasi nedeni ile urtn mikta-
rinda O6nemli kayiplar olmaktadir. Bu yetigtirme teknikleri-
nin en o&énemlilerinden biri budama uygulamasidir. Budama uy-
gulamasi, genellikle strgln, yaprak ve ¢igek budamasi gek-
linde yapilmasi tavsiye edilmektedir. ayrica meyveler uze-
rinde kalan. ta¢ yapraklarin da alinmasi, &6zellikle botrytis
hastaligina azaltmasi yoniinden Sdnemlidir (GUNAY, 1981;
SEVGICAN, 1982; MACIT ve ESER, 1983; YALGIN, 1987).

Patlican bitkileri budanmadiklari zaman strgin ve yap-
raklari geligi glizel geligerek birbirleri igerisine girmek-
tedir. Bu ylUzden bitki ta¢ bdlgesinde hava hareketi iyice
azalmakta ve glines 1g1gl bitkl igerisine kadar girememekte-
dir. Bu durumda oransal nemi ¢ok ylksek olan serada mantari
hastaliklar olugmakta ve bu ylzden uUrin miktarinda O&nemli
kayiplar meydana gelmektedir. Ayni ydnde guneg 1siginin bit-
ki igerisine girememesi ylzUinden sicakligin da ¢ok duglk ol-
masl nedeni ile ¢ig¢ekler meyve baglayamamaktadair (MACIT ve
ESER, 1983; YALGIN, 1987).

Genellikle budama yapilan Dbitkilerde esas Griunt
tagiyan ana dallar daha hizli olugmakta, buna bagli olarak
da yaprak ve c¢icgekler daha erken tegekkll etmektedir. ITO ve
Ark.(1979) ile LIPARI ° (1981), Ozellikle serada
vetigtirilen patlicanlarda yapilan slrgin ve yaprak mik-
tarini dengeleyecek sgeklilde vyapilan budama i1le ¢igek
olusumunun glg¢lendirilip meyve tutumunun saglandiglnl be-
lirtmektedir.

MACIT wve ESER (1983), patlican bitkilerinde g¢igek
dzelliklerinin meyve tutumu ag¢isandan belirleyiici bir faktdr
oldugunu belirtmektedir. Ozellikle kuvvetli ¢igek olusumu
meyve tutumunu saglayan bir &zellik olarak kabul edilmekte-
dir. Bu ylzden salkim halinde olan patlican ¢igeklerinden en
iri olani bairakilarak gerl kalanlarin koparilmasi gerekmek-
tedir (MACIT ve ESER, 1983, YALGIN, 1987).

Bu aragtirmada, Dusky F;, Vittoria Fjp, Valentina Fq,
Indra F3, Sicilia F3, Palmira F; ve Imperial Fj gegitleri



kullanilmigtir. Aragtirmanin amaci, Akdeniz Bdblgesinde o&rti-
alti patlican uretiminde verim ve kaliteyi etkileyebilecek
uygun budama sgekillerinin belirlenmesidir.
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2. LITERATUOR OZETLERI

RUITER (1974), yaptigi patlican budama denemesinde,
bes kiltlr patlican ¢egidinin ve denemig seleksiyonlarindan
Vedette. No.13674 ve bir Naaldwijk seleksiyonunu kullan-
migtir. Bitkiye 3-5 dal ve sira araliklari 100x50 cm. veya
100x75 cm. olacak gekilde yetigtirmigtir. Sonug¢gta, bitkiye 5
ana dal ve 100x50 cm. 51ra'ara11g1 birakildiginda m?yve mik-
tari en ylksek olmustur. Fakat ortalama bitki boyu, bitkiye
3 dal ve 100x75 cm. sira araligil ile en yliksek olmugtur.

WINDEN (1975), serada yaptigil patlican budama deneme-
sinde, patlican fidelerini 27 haziranda seraya dikmisgtir.
Bitkiye 2-5 dal ve m? ye 3.1-6.7 dal blUylUmesine izin ver-
migstir. Meyveleri 8 agustos-11 kasim arasinda haftalik
araliklarla hasat etmigtir. Sonucgta, m2 ye 5.3 dal ve her
bir bitkiye 4 dal bairakilarak budandig:r zaman bitkilerden en
yiksek verim elde ettigini kaydetmektedir.

MOL ve GOES(1978), Claresse patlican ¢egidini ocak
ayinda seraya 3.2 m. genigligindeki yataga 3-4 sira ve sira
araligi 35-75 cm. olacak gekilde dikim yapmiglardir. Bitkiye
2-4 dal ve m2 'yve 4.1-5.3 dal dusecek gekilde budama yap-
mislardir. Denemenin sonucunda, m2’ye en erkenci verim,
yvataga 4 sira, bitkiye 2 dal ve sira araligi 60 cm. olan
yvetigtiricilikten elde etmiglerdir. Ortalama meyve agirli-
ganda degisgsik sistemler arasinda ¢ok az farklilik olmus ve
200 gr’dan klgik bir ka¢ meyve oldugunu tespit etmiglerdir,
Benzer uygulamalarihi kurulan bir tarla denemesinde, biutin
uygulamalar ig¢in bitki sira araligi m2’ye 5 dal dlgecek
sekilde yapilan dikim sistemi ayri tutulmugtur. Toplam meyve
verimi ve meyve saylsi, bitkiye 2 dal ve yataga 4 sira ile
en yuksek oldugunu belirlemiglerdir,

ITO ve Ark.(1979), plastik serada yaptiklari patlican
budama denemesinde, bitkileri iki dallia olacak gekilde bu-
damiglardir. Her bir ana dal Uzerindeki yan sitrginlerin dip-
ten tamamen kesilmesi ile meyveye U¢ yaprak dlgecek sekilde
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uglarinin tirnakla koparilmasi halinde meyve verimine etki-
lerini kargilastirmiglardir. Bir yan slrginde bir meyveye g
yaprak digecek sgekilde budama yapildiginda, mayis ayl sonuna
kadar toplam meyve miktarinin daha fazla oldugunu sap-
tamiglardir,

LIPARI' (1981), i1sitilmayan serada yaptigl patlican bu-
dama ve oksin uygulama denemesinde, 10.ncu, 15.nci ve 20.nci
¢iceklenme gzl Uzerinde yapilan budama ve ¢igeklere oksin
uygulamasinin patlican meyve verimine etkisini arastair-
migtir. Claudia F; patlican ¢egidinde 10.ncu, 15.nci gbdzler
Uzerinde budama sirasiyla 9600-11650 kg. ve 11500 kg/ha ve-
rim artigi. sagladiginl tespit etmigtir. Fakat bu zamanda
BALUROi,INRA F1 patlican g¢egidinde verim artigi olmadigini,
bununla beraber, 15.nci gdz Uzerinden yapilan budama her iki
kliltiir c¢egidinde (cvs.) de Temmuz ayl veriminl azalttigini
saptamigtir. Oksin (65 ppm NAA + 65 ppm CPA) uygulanmasi ile
budanmig ve budanmamis bitkilerin her ikisinde de verim

artiglr saglandigini saptamistir.

YALGIN (1987), yaptigi patlican budama denemesinde,
tek, 1iki, Ug¢ ve doért dal tzerine budanmig patlicanlarla bu-
dama yapilmamiglari kargilagtirmigtir., Sonu¢ olarak F; hib-
rid patlicanlar igin 2-4 arasindaki dal gekillerini en uygun
bulmugtur. Budama yapilmamig ve bir dal Uzerine budanmig
patlicanlarda verim, iki, ¢ ve ddrt dal Uzerine budanmisg-
lardan daha az olmugtur. Ayni gekilde U¢ ve ddrt dal Uzerine
budama yapilanlarda verimde biraz fazlalagma ve kismen er-
kencilik elde etmistir. Bir ve iki dal Uzerine budananlarla
budanmayan patlicanlarda verimde %50 azalma ve erkencilikte
gecikme oldugunu bulmugtur,



3. MATERYAL ve METOD

3.1. Materyal

Akdeniz Bolgesinde, &rtu alti patlican yetigtiricili-
ginde tUreticilerce uzun yillardir uygulanmakta olan budama-
nin, ama¢lanan verim artisini saglayip, erkencilige etkisi
olup olmadigini ortaya koymak i¢in dlzenlenenen bu ¢alig-

mada, degisik vegetatif ve generatif O&l¢lum degerleri esas
alinmistir.

Deneme, Akdeniz Universitesi Ziraat Fakliltesi Aras-
tirma-Uygulama arazisindeki cam serada yapilmistir. Denemede
Dusky Fyp, Vittoria Fi, Valentina Fj;, Indra Fq, Sicilia Fq,

Palmira Fy, ve Imperial Fj;, patlican g¢egitleri kullanil-
mistir.

3.1.1. Cesitlerin Ozellikleri

Denemede kullanilan 7 ¢egitten Dusky Fq, Vittoria Fq,
Valentina Fq, Sicilia Fy, ve Imperial Fp, patlican g¢eitleri
Petoseed Company (USA), tohum sgsirketine ait olup Antalya
Tarim A.$.’'den temin edilmigtir. Indra Fy; ve Palmira Fj
gesitleri 1ise Semencoop (Italya) tohum girketinin Tldrkiye

temsilciligini yapan ARAT Tohumculuk Uretim ve Ticaret
sirketinden alinmigtair.

3.1.1.1. Dusky F;

Meyve kabugu parlak siyah, meyve gekli ise ovaldir.
Meyve vyluzeyl dlizglin ve parlak goriniglidiur. Bitkileri ol-
dukga kuvvetli buylr. Diger ¢esgsitlere gdre bitki boyu kisa
olup, verimli bir g¢egittir. $ekil 3.1'de Dusky F1l ¢egidinin
meyveleri gobrllmektedir,

3.1.1.2. Vittoria Fq

Meyve kabugu koyu mor, meyve sgekli ise uzun silindi-
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riktir. Oldukga kuvvetli DblUylUyen bu c¢egit ¢ok erkencidir.
TMV’tne dayaniklidir. $ekil 3.2°de Vittoria Fi1 ¢egidinin
meyveleri goérilmektedir.

3.1.1.3. Valentina Fj

Cok uzun meyveli olan bu cgesitin meyve kabugu koyu mor
renklidir. Kuvvetli blUylyen ¢ok uzun bitkileri olugturmak-
tadir.Oldukga erkenci bir g¢egittir. Sekil 3.3’'de Valentina
Fl ¢egidinin meyveleri gdrilmektedir.

3.1.1.4. Indra Fj

Meyve kabugu ag¢ik mordan koyu mora kadar degigen renk-
te olmaktadir. Meyve etinde acilik ¢ok fazladair. Meyve boy-
lari standart degildir. Orta erkenci bir gegittir. Sekil
3.4’de Indra F; ¢egidinin meyveleri goérilmektedir.

3.1.1.5. Sicilia Fy

Meyveleri standart boyda ve uzun silindirik gekil-
lidir. Meyve kabuk rengi koyu mor-siyah ve parlak
gbruntigltdir. Bitkileri c¢ok kuvvetli buyumekte, hastaliklara-
dayanimi ¢ok iyidir. Sekil 3.5’'de Sicilia F1 g¢egidinin mey-

veleri goérulmektedir.

3.1.1.6. Palmira Fy

Indra Fl c¢esidi ile ayni O6zelliktedir. Her ikl ¢esgidin
de k&tl 6zellikleri, ilkbahar sonuna dogru sicakliklar art-
maya baglayinca kaybolmugtur.Sekil 3.6’da Palmira F; ¢egidi-
nin meyveleri gbrilmektedir.

3.1.1.7. imperial Fj

Uzun silindirik sgekilli meyveleri olan bu ¢egidin



meyve kabuk rengi parlak koyu mor-siyahtir. Bitki habitist
oldukga kuvvetlidir. G¢ok hizla blylumektedir. TMV’Une daya-
niklidir.gekil 3.7'de Imperial F; ¢egidinin meyveleri gdriul-
mektedir.

3.1.2. Toprak

Deneme serasi topragini temsil edecek gekilde 0-20 cm.
derinlikten toprak O6rnegi alinmig ve bazi fiziksel ve kimya-
sal &zellikleri belirlenmigtir. Belirlenen toprak &zellikle-
ri Tablo.3.1'de verilmigtir.

Tablo 3.1: Deneme Serasi Topraginin Bazi fiziksel ve

kimyasal &zellikleri.

Tekstlr: Killi
pH: 8.3
CaCo3 (%) : 5.8
ECx10625°C: 120
Organik Madde (%) : 2.3
Fosfor [ppm(Olsen)]: 30
Potasyum (ppm) : 210
Kalsiyum(ppm) : 1780
Magnezyum (ppm) : 530

Tablo 3. L'deki degerlerden de anlagilacagi gibi de-
nemenin yapildigi toprak, killi blunyede, alkali reaksiyonlu,
orta kireg¢li, tuzsuz, organik madde bakimindan yetersiz,
alinabilir fosfor bakimindan yilksek, potasyum bakimindan
orta 'derecededir. L
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3.1.3. 1Iklim
3.1.3.1. Sicaklik (°C)

Deneme serasinin sicaklik degerleri maksimum-minimum
termometre ile tespit edilmigtir. Patlican yetigtirme peri-
yodu igerisinde glinde U¢ defa (sicaklik O6l¢lim saatleri sabah
8.30, &gle 12.00, akgam 16.00 ’‘da) sicaklik &l¢imil yapilmig-
tir. Yapailan Olgumlerden aylik ortalama minimum sicaklik,
aylik ortalama sicaklik ve aylik ortalama maksimum sicaklik
degerleri bulunmustur. Deneme yerinde bulunan bu degerlerle
agik alandaki Antalya Meteoroloji Bdélge Mudlrligiinden alinan
si1caklik kayitlari Sekil 3.8.’de grafikler halinde veril-
mistir.

Sekil 3.8 incelenecek olursa, deneme yerinin sicak-
liklari ag¢ik alandaki sicakliklardan daha yﬁksek oldugu gb-
riltir. Bunun nedeni, deneme yerinin cam sera ile kapali ol-
masi ve buna ilaveten sera igerisine polietilen ile (0.02
mm.’1lik) i1kinci bir &rtd kurulmug olmasidir. Serada hig¢ bir
ildve 1sitma yapilmamigtair.

Deneme aylaril boyunca Antalya Merkez Il¢esinde Meteo-
roloji Bdlge Midurliiigi yedi glin boyunca don olayi.oldugunu
tespit etmiglerdir. Donlu glunlerle minimum sicaklik derece-
leri (°C) ve donlu glnlerde sera iginde tespit edilen mini-
mum sicaklik dereceleri (°C) Tablo 3.2.'de verilmisgtir.

Tablo 3.2.'den de ag¢ik¢ga gorildigll gibi sera igeri-
sindeki minimum sicaklik degerleri disariya gdre 2-5°C daha
yuksek olmugtur. Deneme serasinda bitkileri dondan korumak
igin polietilen (0.02 mm’lik) o&rtu kullanilmigtar.
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Tablo 3.2. Antalya’da 1989 yilina ait donlu glinler ile
o0 tarihlerde sera ilc¢erisindeki minimum si-
caklik degerleri(°C)*.

Tarih Minimum Sicaklik Sera I¢i Minimum

.‘ Ac¢ikta (°C) ¥ Sicakligi (°C)
4.1.1989 -1.5 4
23.1.1989 -0.5 3
23.1.1989 -0.1 3
26.1.1989 -0.6 2
3.2.1989 -1.2 4
.2.1989 -0.6 4

* Antalya Meteoroloji Bdlge Mudirligd’nin tesbit etti-
gi donlu guinlerdeki sicaklik degerleri (°C)

3.1.3.2. Oransal Nem

Deneme yerinin oransal nem degerleri termohigrograf
ile belirlenmigtir. Termohigrograf kayitlarindan aylik or-
talama oransal nem degerleri bulunmugtur. Aylik oransal nem
degerleri termohidrograf kayitlarinda maksimum ve minimum
degerleri dikkate alinarak bulunmustur. Deneme serasi oran-
sal nem degerleri ile agik alandaki oransal nem degerleri
gekil 3.9.’da verilmigtir.

Sekil 3.9.’'daki grafikten de goéritldigli gibi deneme ye-
rinin oransal nem degerleri, acik alandaki meteorolojik
kayitlardan daha ylksek bulunmustur. Bunun nedeni deneme ye-
rinin kapalili alan (cam sera) olmasindandir. Ilkbahar ay-
larinda sera oransal nemi zaman zaman ag¢iktakli oransal nem
degerlerinden dislik olmugtur. Bu durum bahar aylarinin
yagigli olmasi durumuyla iliskilidir

Sekil. 3.10.’da oransal nem degerlerini belirlemede
kullanilan termohigrograf gdrllmektedir.
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$ekil.3.10. Deneme serasinda kullanilan termohigrograf.

3.2. Metod
3.2.1. Fide Yetistirme

Fidelerin yetigtirilmesinde 2:2:1 oraninda sirasiyla
torf, iyi yanmis elenmis ahir glibresi ve elenmis bahge top-
ragi karistirilarak hazirlanmigstir. Harg adi verilen bu fide
topragil, 80x60x15 cm. ebatlarindaki kasalara doldurularak U-
zeri, dOz tahta ile dlzeltilmigtir. Tohumlar ¢imlendiril-
meden 19.8.1988 tarihinde siralar halinde ekilmisg, pesinden
fungusitli su (Captan-H 1le muamele edilmig su) 1ile bolca
sulanmistir. REDDY ve GOWD(i987) da vyaptigi g¢alismada
Agustos ayinda tohum ekiminden en ylUksek ve en iyi kalitede
meyveler elde etmigtir. Kasalar uzeri agryl adi verilen &rti
materyalli 1le 6rtilmigtir. Fideler toprak yliziine g¢ikar ¢ik-
maz agryl kaldirilmistar.

Fidelerin buylmesl sirasinda 15x15 cm. ebatlarindaki
polietilen torbalara (tUplere) yukarida belirtilen harg¢ dol-
durulmugtur. Fideler sagirtmaya geldiginde fideler ve tUpler
lyice sulanmigtir. Bir gin sonra kotiledon yapraklari ara-
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sindan ilk gergek yapraklari ¢ikan fideler topraksiz olarak
tlplere sagirtilmistir (Sekil 3.11.Sasirtmaya hazir fidele-
rin goérinimi.). Sasirtmadan sonra fungal hastaliklara kasi

fungusitli su ile tlpler bolca sulanmisgtair,

Fidelerin yetistirildigl devrede hastaliklara karsi
koruyucu fungusit uygulamasi yapilmigtir. Zararlilarla eko-
nomik zarar esiginde insektisitlerle mucadele edilmigtir.

Seki11.3.11. Torbalara gasirtmaya hazir hale gelen fi-
delerin g&rtnumt (Orij.).

3.2.2. Sera Topraginin Hazirlanmasi

Sera temizligi ve sera topraginin hazirlanmasi fide
yetigtirme devresinde yapilmigtar.

Once sera igerisindeki kaba tas, naylon ve daha &nceki
yetistirme sezonundan kalan bitki pargalari temizlenmigtir.
Sonra yagmurlama sulama sistemi kurularak toprak iyice su-
lanmistir. Toprak tava gelince, deneme yeri pullukla derin
sUrlm yapilmigtir. Sonra toprak, fide dikilebilecek sgekilde

iglinmistir.
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3.2.3. Seraya Fidelerin Dikimi

Deneme yeri, ¢ift sira dikim sisteminde; genis siralar
arasi 100 cm. dar siralar arasi 50 cm. ve siralar uzeri 50
cm. olacak gekilde igaretlenerek dikim cukurlari agilmistair.
Agilan gukurlara fideler deneme desenine uygun olarak dagi-
tilmigtir. Fidelerin gdvdeleri sag elin igaret ve orta par-
maglr arasina dgegerilerek ters g¢evrilip, torbalardan koékleri
zedelenmeden topragi ile g¢ikartilmig ve cgukura yerlegtirilip
dikilmigtir. Dikim derinligi torbadan g¢iktigi ylkseklik ka-
dar olmalidair. Dikim slemi biten fideler bolca sulanmistir.
Sekil. 3.12.’de seraya dikilmig fideler gdrilmektedir.

3.2.4., Glibreleme

Bitkilerin glbrelenmesi toprak analiz sonucuna gbdre
yapilmistir. Ayrica bitki gelisme durumu da gz Oninde tu-
tulmustur. Denemede iyi yanmisg ahir glbresi, azotlu ve po-
tasyumlu glUbreler kullanilmistir.

Sera topraginin pH'sinin yuksek olmasi dikkate
alinarak fizyolojik asit karakterli Amonyum stlfat ve Potas-
yum sulfat glbreleri kullanilmigtar.

Topraga verilecek ahir glbresi ile toplam potasyum
suilfat glbresinin yarisi (10 kg.) karistirilarak bitkil dikim
cukurlarina 0.5 kg kadar konulmugstur. Amonyum siilfat glb-
resinin tamami ve Potasyum sulfat glbresinin geri kalan
yarisi, bitki gelisme devresi boyunca suda eritilerek damla-
ma sistemi vyoluyla verilmigtir. Ozellikle hasatin yogun
oldugu aylarda her hasattan sonra dekara 1-2 kg. Amonyum
stilfat glibresi ile dekara 0.5-1 kg. Potasyum stlfat glbresi
ile glbreleme yapilmigtir. Ayrica bitkilerin geligme durumu
dikkate alinarak NPK(azot, fosfor, potasyum) terkipli Green-
leaf yaprak glibresi, suda eritilerek damlama sistemi ile
bitkilere verilmigtir. Yine bitkilerin ¢i¢eklenme durumu
dikkate alinarak ¢ defa dekara 1-2 kg. Triple sliper fosfat
glibresi uygulamasi yap11m1$t1r; ‘
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3.2.5, Sulama

Deneme yerinin tamamina damlama sulama sistemi kurul-
mug ve sulama kontrollll olarak yapilmigtir. Kasim, Aralik ve
Ocak aylarinda bitkilerin su ihtiyag¢lari, diger bahar ay-
larina oranla daha az olmugtur. Subat ayinin ilk haftasinda
hasat bagladiktan sonra bitkilerin su ve gubre ihtiyag¢lara
artmistir. Nisan ayinin ug¢lnci haftasindan itibaren, Mayis
ve Haziran aylarinda bitkilerin su ihtiyaglari c¢ok artmig,
bu aylarda her glin 5-8 saat sulama yapilmistir. Bu aylarda

yalnizca hasat yapilirken sulama yapilmamistir (Tablo 3.3.).

Tablo 3.3. Denemenin yapildigi aylarda bitkilere veri-
len su miktari (ton/da)

Aylar Kullanilan Su Miktara
(ton/da) .

Ocak 34.5 ( 5 defada)

Subat 60.8 ( 6 defada)

Mart 170.0 (11 defada)

24 Nisan'a

kadar. 160.0 ( 9 defada)

3.2.6, Tarimsal Mucadele

Bitki yetigstirme devresi boyunca zararlilarla ekonomik
zarar esiginde insektisitlerle miicadele yapilmistir. Has-
taliklara kargi genellikle haftada bir koruyucu fungusit ol-
arak Zinep’li, Manep’li ve Bakir’li ilag¢lar degigtirilerek
kullanilmisgtair.

3.2.7. Budama

Denemede 7 patlican g¢esidi kullanilmig olup, bunlar
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bir kontrol ve iki budama gekli olmak Uzere U¢ muameleye
tabi tutulmugtur. Denemede patlican cgegitleri bdlinmig par-
seller deneme desenine uygun olarak tamamen tesadifi olarak
cam sera igerisine dagitilmigtir. Muamele gekilleri ise asa-
gidaki gibidir.

3.2.7.1. Kontrol Grubu

Kontrol bitkilerinde herhangi bir budama uygulanmadan
blylmeye birakilmislardir. Ancak obur slUrglinler ile hastalik
kaynagi olusturan yaprak ve slOrgunler ¢ikarilmiglardir.
Sekil.3.13.’de budama yapilmamig bitkiler ve meyveleri gb-
rilmektedir.

3.2.7.2. 1Iki Dalli Budama Sekli

Ana goévde Uzerinde yerden 30-35 cm. ylkseklige kadar
olugmug olan slUrgin ve yapraklarin tamami budanmistir. Daha
yuksekte ise, 1iki adet birincil slUrgiin (ana dal) buylmeye
birakilmistir. Ana dallar lUzerinde olusan yan slrginler bir
meyveye U¢ yaprak dugecek sgekilde, birinci meyve uUzerinden
budanmiglardir. Her bir ana dala ayri ayri sarilan ipler de
aski teline baglanmislardir. Sekil 3.14a’da iki dalli olarak
budanmig bitkiler ve bitkiler Uzerindeki meyveler gd&rlilmek-
tedir.

3.2.7.3. U¢ dallal Budama

Ana gbvde uzerinde yerden 30-35 cm. ylkseklige kadar
meydana gelen yan sirglin ve yapraklarin tamaml budanmig-
tir. Daha yuksekte U¢ adet birincil slGrginin (ana dal) ge-
lismesine izin verilmistir. Ana gdvde lUzerinde olugan yan
stirginler bir meyveye Ug¢ yaprak digecek sekilde, birinci
meyve uUzerinden budanmiglardir., Her uU¢ dala ayri ayri ipler
sarilarak aski teline baglanmiglardir. Sekil 3.14b’de 1Ug¢
dalli olarak budanmig bitkiler ve bitkiler Uzerindeki. mey-



22

veler gorlUlmektedir.

Iki dalli budama ve U¢ dalli budama sgekillerinde
ayrica, ¢ig¢ek salkimlarinda en iyi geligsmeyi gdstermis olan
¢ig¢ek birakilarak digerleri koparilmigtir. Baylmis meyveler
Gzerinde kalan ta¢ yapraklar da toplanmigtir.

3.2.8. Yabanci 0Ot Micadelesi

Yabanci ot micadelesi ig¢in, toprak ylzeyl tamamen si-
yah polietilen ile malg¢lanmigtir. Malglama ile yabanci ot
micadelesinde kesin bagsarli saglanmigtir.

3.2.9. Hormon Uygulamasi (4-CPA)

Isak ve sicakligin yeterli olmadigi dénemlerde
patlican bitkisi g¢igek actigi halde bunlari meyveye ddnlg-
thremez ve ddkerler. Hormon uygulamasi ile ¢igeklerin meyve-
ye déntsmesi saglanmaktadir. Bu amag¢la 4-CPA (Clorophenoxy
Acetic Acid) hormonu kullanilmigtir. 30 ppm dozunda hazir-
lanan 4-CPA  hormonu agmis ¢iceklere ve ac¢cmaya yiz tutmug
gigeklere bandirma yoluyla uygulanmigtir. Hormon uygulama-
s1, her ¢igek igin sadece bir defa yapilmigtar.

30 ppm’lik hormon solusyonu Aralik, Ocak ve Subat ay-
larinda kullanilmigtir. Solusyon haftada 2 gin (Sali ve Per-
sembe gtinleri) bitkiler gezilerek agmig ve a¢gmakta olan
¢igeklere uygulanmigtir. Hormon uygulamasi yapilan ¢igekler
¢ok ince ve renkli iplikler ile isgaretlenmistir. Her hormon
uygulamas:i sirasinda meyve baglayan ve ddkiilen c¢igekler.
sayilmigtir. Sonug¢ta, hormon uygulamasi ile meyve baglayan
ve dékiilen ¢igeklerin ylizdeleri bulunmugtur. Buna gére, top-
lam hormon uygulanan ¢igeklerin % 84’0t meyve baglamig, $
16’s1 ise meyve baglamadan ddékilmisgtir (Tablo 3.4.).
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Tablo 3.4. Hormon uygulanan ¢igeklerin meyveye ddntisme
ve ddbkulme sayisi ile oranlari.Gigeklere
4-CPA hormonunun 30 ppm’lik dozu uygu-
lanmigtair.

Hormon Uygulanan (ig¢eklerin meyveye
Cigek Adedi donltisme ve doékiil-
me oranlari (%)

Top. hormon uyg. ¢igek say. 1713 -
Meyve baglayan ¢igekler 1438 %84

Dékllen ¢igek sayisi 275 %16

3.2.10. Bitkileri Dondan Koruma

Bitkileri dondan korumak amaciyla cam sera igine ikin-
ci bir perde (181 perdesi) kurulmustur. Bu perde 0.02 mm.
kalinliginda polietilen olup, sera digsina gdre sera Iige-
risinde 2-5°C’1lik daha yUksek sicaklik saglamigtir. Deneme
villarinin ¢ok ekstrem , son 50 yilin en soguk yili oldugu
dikkate alinirsa, ve ¢ogu ¢ift¢i seralarinda bitkilerin don-
dan zarar gbérdagt gdzdniinde tutulursa, 1s1 perdesinin neden-
1i oénemli oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Deneme yillarinin en
soguk aylarinda bile sera i¢i mimimum sicakligal 2-3°C’den
daha asgagi digmemigtir. Sekil 3.15.’de 1is1 perdesi olarak
kullanilan polietilenin ag¢ik ve kapali durumlari gdriUlmek-
tedir.

Polietilen 0.02 mm’lik kalinlikdaki &rtinin maliyeti
g6z Online alinirsa; 1 dekar sera ig¢in 25 kg. polietilen 6rti
(0.02 mm’'lik) kullanilmigtir. Denemenin yapildigi yilda 0.02
mm’lik polietilenin bir kg‘inin fiati 3.000 TL olup, 1
da.’lik bir sera i¢in, 25 x 3.000 = 75.000 TL’1lik polietilen
masrafi olmustur. Bu durumda 1s1 perdesi hem ¢ok ucuz hem

de dondan korumada daha etkili sonu¢ vermistir.
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3.2.11. Hasat.

Meyveler, g¢esidin kendine o6zgli renk ve baydkligint
aldigl zaman keskin bir budama makasi ile Kkesilerek hasat
yapilmistir. Hasat yapilan meyveler, Ti{irk Standartlari En-
stitistince (TS-1255) belirlenen standartlara gdre siniflan-
dirilmigtir.’ Buna gdre, patlicanlari &zelliklerine gdére; bi-
rinci ve ikinci sinif olarak ayrilmistir. Birinci sinif mey-
veler iginde TSE‘nin belirledigi ekstra meyveler yer al-
migtir. Sekil 3.16.°’da birinci sinif meyveler ve kasada di-
zilmig durumdaki gdéruntmleri verilmigtir. ITIkinci sainaf
patlican meyveleri igerisinde, birincl sinifa girmeyen mey-
veler yer almigtir. Ikinci sinif patlicanlarda, gdrintst
bozmamak kaydi ile hafif renk ve sekil bozuklugu, 4 mm2’yi
gemeyen gunes vanikligl, gegmis yara ve berelere izin veril-
mistir (GUNAY, 1981).

3.2.12. Deneme Deseni

Deneme, bdlinmig parseller deneme desenine gdre kurul-
mug ve bitkiler sera igerisine ¢ tekerrirld olarak dikil-
migtir,

Denemede 1iki dalli ve Ug¢ dallil budama gekli ile bir

kontrol grubu yer almigtair.

Her muamele ve kontrol grubu igerisinde, Dusky Fq,
Vittoria Fq, Valentina Fq, Indra Fj;, Sicilia Fy;, Palmira Fq
ve Imperial F; ¢esitlerinden 10 adet bitki yer almigtair.

Istatistiki analizler bollnmis parseller deneme dese-
nine uygun olarak yapilmis olup istatistiki olarak é&énemli
bulunan ortalamalarin karsilagtirilmasinda Duncan Testi kul-
lanilmigtir. Sonug¢glar tablolar halinde sunulmugtur (Tablo.
4.1.'den Tablo. 4.18.’'e kadar).

3.2.13. Yapilan Gozlem ve Olcimler

Bitkilerin gelisme devresi boyunca bitki boy uzunluk-
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larinin Ol¢imi (cm.) yapilmistair.

Bitki gelisme devresi sirasinda, yaprak eni (cm.) ve
yaprak boyu (cm.) o&lc¢imi yapilmigtir. Yaprak sgekli (Sekil
indeksi) yaprak eninin boyuna bdlinmesiyle bulunmustur. Buna
gbre: Sekil indeksi 1 ise yaprak yuvarlak, sgekil indeksi 1-
0.75 arasinda ise yaprak oval, gsekil indeksi 0.75.’den kuguk
ise yaprak uzun oval olarak nitelendirilmisgtir.

Cesitlerin erkencilik durumlarinin belirlenmesi ig¢in,
ilk ¢ig¢ek a¢ma tarihleri kaydedilmigtir.

Dikimden ilk hasada kadar gegen slire giin olarak belir-
lenmigtir. Ayrica son hasat tarihleri muamelelere gdre be-

lirlenmistir.

Cegitlerde budama uygulamalarinin meyve tag¢ ve ¢anak
vaprak rengi 1le meyve etl rengine etkileri incelenmigtir.
Renkler Bieski renk skalasi ile Dbelirlenmigtir. Bu
0zellikler ¢egitlerin kendine has 6zelliklerini belirlemek

i¢in incelenmigtir.

Gesitlerde meyve eni (mm.) ve meyve boyu (mm.) Ol¢al-
mistlr.. Her hasatta 1.sinif meyveler ig¢inden 3 adet meyve
se¢ilerek en ve boylari kompas ve cetvel vyardimi ile
O6l¢ltlmisgtir. Meyve sekli (Sekil indeksi) meyve eninin boyuna
bélinmesiyle bulunmugtur. Buna gdre: Sekil indeksi 1 ise
meyve yuvarlak, 1-0,75 arasinda ise meyve oval ve 0,75.’den
kli¢gilk ise meyve uzun olarak nitelendirilmigtir (LIPPERT ve
LEGG,1972) .

Denemede kullanilan g¢egitlerde iki dallal ve U¢ dalli
budama geklinin birinci ve ikinci sinif meyve agirligi ile
iskarta meyve agirligina etkilerl incelenmigtir. Tartimlar
+5 gram hassasiyetle Baster marka terazi ile yapilmigtair.

Budama gekillerinin cesgsitlerde birinci ve ikinci sinaf
meyve sayilari ile aiskarta meyve sayilarina olan etkileri

incelenmigtir.

Cegsitlerde meyvelerin pisme durumu, lezzet ve acilik
testl yapilmistir. Bu Ozellikleri belirlemek ig¢in, hasat se-
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zonu boyunca ¢ defa U¢ ayri aileye ayni hasattan meyveler
verilerek Ozellikler hakkinda bilgi alinmigtir.

Son olarak gegitlere ve budamalara gdre, toplam dekara

verim durumu incelenmistir.

Sekil 3.12 Seraya dikilmig fidelerin gbrlnimi (Orij.)
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Sekil 3.13 Dusky Fl Gegidinde budanmamig bitkiler
ve salkim halindeki meyvelerin g&rinimi
(Orij.)
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Sekil 3.16 Hasat edilmig 1. sainif meyvelerin kasa-
lardaki gdrintm& (Orij.)
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4. ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA

4.1. Budamanin Bitkli Boyuna Etkisi

Ortlialtinda yetistirilen patlicanlarda yapilan iki
dalli ve Ug¢ dalli budama geklinin bitki boyuna olan etkileri
incelenmigtir. Bu amag¢la yapilan varyans analizi sonucunda,
budama gekilleri ve g¢esgitler istatistiki agidan etkili bu-
lunmug, g¢egit x budama interaksiyonu ise &nemli buluna-

mamistir.

Budama gekillerinin bitki boyuna etkisi Tablo 4.1.°’de

verilmigtir.

Tablo.4.1.Budama sekillerinin bitki boyuna etkisi (cm)

Budama Sekilleri Ortalamalar*
Kontrol (Budanmamis Bitki) Grubu 135.1 a

Iki Dallia Budama Sekli 145.8 b
U¢ Dalli Budama Sekli 146.0 b

*Ortalamalar Duncan Testi ile Kkarsilastirilmistair.
Degigik harflerle gdsterilen ortalamalar arasindaki
fark istatistiki olarak O6nemlidir (P<0.05).

Tablo 4.1.’de acikca gorildigt gibi, iki dalli ve g
dalli olarak budanmig bitkiler, budanmamig kontrol bitkile-
rinden daha blUyldk bitki boyunu olugsturmustur. Bitki boyu
yoninden iki dal Uzerinde budanmig bitkiler ile dg¢ dalli o-
larak budanmig bitkiler arasinda onemli bir fark buluna-

mamigtir.

Bu sonug¢lar, RUITER (1974) adli arastiricinin yaptigli
aragtirma sonug¢lari ile uyum ig¢indedir.

GCesitlerin bitki boyuna etkisi Tablo 4.2.’de veril-
migtir.
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Tablo 4.2. Qesitlerin bitki boyuna etkisi(cm.)

Cegitler Ortalamalar*
Dusky F; 92.6 a
Sicilia Fq 136.2 b
Vittoria Fqp 143.6 Db
Valentina Fq 145.4 D
Imperial F1q 148.2 bc
Indra Fq 154.1 c
Palmira Fq 163.6 d

*Ortalamalar Duncan Testi ile kargilagtirilmistar.
Degiglk harflerle gdsterilen ortalamalar arasindaki
fark istatistiki olarak énemlidir (P<0.05).

Tablo 4.2.'de gbrildigtt gibi, en bluyltk bitki boyunu
Palmira F1(163.6 cm./bitki) ¢egidi olugturmugtur. Diger ge-
gitlerin bitki boylari daha kug¢ik olmusg, en kisa bitki boyu
ise, Dusky F1(92.6 cm./bitki) ¢esidinde olmustur.

Bu sonuglar g¢egitlerin &zellikleri kisminda verilen
bilgiler ile uyum ig¢indedir.

4.2. Budamanin Yaprak Indeksine Etkisi

Budamanin yaprak indeksine olan etkisi incelenmigtir.
Bu amag¢la yapilan varyans analizi sonug¢larina gore, budama
ile yaprak indeksi arasinda belirgin herhangi bir iligki bu-
lunamamigtir. Cesgitlerin yaprak indeksine olan etkisi ise,

S6nemli bulunmugtur.

Tablo 4.3.'de gegitlerin yaprak indeksine olan etkile-

ri wverilmigtir.
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Tablo 4.3. C(esitlerin yaprak indeksine etkisi[yaprak
eni (mm.) /yaprak boyu(mm.) ]

Gesitler Ortalamalar*
Indra Fj 0.64 a
Vittoria Fq 0.68 b
Valentina Fq 0.68 b
Sicilia Fjy 0.68 Db
Palmira Fq 0.68 b
Dusky F1q 0.71 b
Imperial Fq 0.72 b

* Ortalamalar Duncan Testi 1ile karsilagtarilmigtar.
Degisik harflerle gbsterilen ortalamalar arasindaki
fark istatistiki olarak énemlidir (P<0.05).

Tablo 4.3. incelenecek olursa, yaprak indeksi baki-
mindan en kUgUk ortalamayi Indra Fq (0.64) g¢eglidi olugtur-
mugtur., Diger g¢esitler arasinda belirgin herhangi bir fark

bulunamamigtair.

Sonuglardan Indra Fi ¢esidinin yaprak seklinin diger
cesitlerden farkli oldugu anlagilmaktadir. Diger c¢esitlerin
ayni grup 1ig¢inde yer almasi ise, yaprak sekli bakimindan

birbirine benzer olduklarini gdstermektedir.

4.3. Dikimden Ilk ¢icgeklenmeye Kadar Gegen Slure (gin)

Denemede kullanilan patlican ¢esitler, 1.11.1989 tari-
hinde seraya dikilmiglerdir. GCegitlerin seraya dikilmesinden
ilk g¢gigeklenmeye kadar gegen sGre, gun olarak Tablo 4.4'de
verilmigtir. Ancak o tarihlerde havalarin ¢ok soguk olmasi
nedeniyle a¢mis olan 1ilk c¢ig¢ekler orman uygulamasina ragmen

meyveye ddénlgemeden dokilmiuslerdir. Bu ylzden gegitlerin er-
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kenciliginde gecikmeler olmustur.

Tablo 4.4. Dikimden ilk ¢ig¢eklenmeye kadar gegen sure

(gun)
Cesitler Dikimden ilk c¢ig¢eklenmeye
kadar gegen stire (glin)
Sicilia Fj 24
Vittoria Fj 26
Valentina Fq 27
Imperial Fj 27
Indra Fyq 28
Palmira Fq 29
Dusky Fq 30

4.4. Dikimden 1Ilk Hasada Kadar Gegen Slre

Ortlialtinda yetigtirilen patlicanlarda yapilan iki
dalli ve U¢ dalli budama gseklinin dikimden ilk hasada kadar
gegen suUreye (gin) olan etkileri i1ncelenmistir. Bu amagla
yapilan varyans analizi sonunda, budamalar, c¢egitler ve
¢e$it' x budama interaksiyonunun dikimden ilk hasada kadar

gegen sureye(gun ) olan etkileri o6nemli bulunamamigtair.

Dikimden ilk hasada kadar gegen gin sayisi ile ilgili
varyans analizi tablosu asagida verilmigtir (Tablo 4.5.).

Tablo. 4.5 ’'de bitkilerin seraya dikilmesinden ilk ha-
satlarina kadar gegen stre ile ilgili wvaryans analizi tablo-
su verilmistir. Incelenecek olursa, varyans analizi sonucun-
da bulunan F degerlerinin, cetvelden bulunan F degerlerin
den daha kig¢lk oldugu gbrilir. Bunun anlami, bitkilerin se-
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Tablo 4.5. Seraya bitkilerin dikilmesinden ilk hasada

kadar gegen stire ile ilgili varyans analizi

tablosu.
Vary.Kaynaklari sSD KO F degeri Cetvel(0.05)
Genel 62 - -
Ana Parsel Arasa 20 - -
Tekerrirler 2 7
Cesitler 6 25.15 1.120 3.00
Tek.xCegit int.(H1) 12 22.42
Budamalar 2 9.35 1.267 3.34
CesitxBudama int. 12 5.70 0.770 2.12
Hata 2 28 7.37

raya dikilmesinden 1lk hasatlarina kadar gegen slUreye budama
sekillerinin ve g¢egitlerin belirgin herhangi bir etkisi yok-
tur,.

4.5. Budamanin Meyve Indeksine Etkisi.

Ortllaltinda yetistirilen degisik patlican c¢esgitle-
rinde uygulanan iki dalli ve U¢ dalli budama sgeklinin meyve
sekline (=Meyve Indeksi) olan etkisl incelenmistir. Bu amag-
la vyapilan varyans analizi sonunda, budamalar, c¢egitler ve

¢gesit x budama interaksiyonu oOonemli bulunmugtur.

Cesitlere uygulanan budama gekillerinin meyve indek-

sine olan etkileri Tablo 4.6’'da gérﬁlmektedit. Buna gdre;

Dusky F1 ¢egidinde kontrol ve budama gekillerine goGre,
meyve indekslerinde 6nemli farklar bulunmugtur. En bilyuk
meyve indeksi iki dalli budama sgeklinden, en kG¢lk meyve in-
deksi ise, U¢ dalli budama geklinden elde edilmigtir. Kont-
rol grubu meyve indeksi bu iki budama gekli arasinda yer
almistir.

Vittoria Fj;, Valentina Fj ve Palmira F; ¢egitlerinde;
iki dalli budama ile UG¢ dalli budama arasinda meyve indeksi
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Tablo 4.6. Cegitlere uygulanan budama gekillerinin

meyve indeksine etkileri

Cesit x Budama Int. Ortalamalar*
Indra .F{ x Kontrol 0.19 a
Valentina F1 x U¢ Dalli Budama 0.19 a
Valentina Fq x Iki Dalli Budama 0.20 ab
Indra Fq x Iki Dalli Budama 0.20 ab
Indra F; x U¢ Dalli Budama 0.20 ab
Palmira F; x U¢ Dalli Budama 0.20 ab
Palmira F; x Iki Dalli Budama 0.21 bc
Imperial Fq x Kontrol 0.21 bc
Imperial F; x Iki Dalli Budama 0.21 bc
Palmira F; x Kontrol 0.22 cd
Sicilia Fq x Kontrol 0.23 cd
Sicilia Fq x U¢ Dalli Budama 0.23 de
Vittoria Fq x Iki Dalli Budama 0.24 ef
Valentina Fq x Kontrol 0.24 ef
Sicilia F; x Iki Dalli Budama 0.24 ef
Imperial Fq1 x U¢ Dalli Budama 0.24 ef
Vittoria Fi x U¢ Dalli Budama 0.25 fg
Vittoria Fq x Kontrol 0.26 gh
Dusky Fq x U¢ Dalli Budama 0.37 h
Dusky Fq1 x Kontrol 0.42 i
Dusky Fq x 1ki Dalli Budama 0.73 k

*Ortalamalar Duncan testi 1ile karsgsilagtairilmisgtir.
Degisik harflerle gbsterilen ortalamalar arasindaki
fark istatistiki olarak o6nemlidir (P<0.05).

yéninden belirgin bir fark bulunamamigtir. Vittoria Fj
¢esidinde U¢ dalli budama ile kontrol, Palmira Fi ¢egidinde
ise, 1iki dalli budama ile kontrol arasinda O&nemli bir fark
bulunamamigtir. Valentina F; ¢egidinde ise, kontrol grubu
meyve indeksi, iki dali ve U¢ dalli budama sgeklinin meyve
indeksinden daha biiyllk bulunmustur.
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Indra Fp ile Sicilia F; g¢egitlerinde yapilan iki ve Ug¢
dalli budama gekilleri ile kontrol grubu meyve indekslerinde

belirgin herhangi bir fark bulunamamigtir,

Imperial Fq g¢egidinde; kontrol grubu meyve indeksi ile
iki dalli budama geklinin meyve indeksi arasinda belirgin
herhangi bir fark bulunamamis, fakat U¢ dallar budama ile

meyve indeksinde belirgin bir artis oldugu gdérilmigtir.

Sonug¢lar degerlendirilecek olursa; budamanin en belir-
gin etkisi Dusky Fq ¢egidinde iki dalli budama sgeklinde
gébrulmiigtiir. Diger g¢esitlerle budamalar arasinda meyve in-

deksleri ydninden degigiklikler oldugu anlagilmisgtir.

4.6, Budamanin Meyve Ozelliklerine Etkisi

Ortlialtinda vyetigtirilen degigsik patlican c¢esgitle-
rinde uygulanan farkli budama sekillerinin meyve kabuk ren-
gi, meyve eti rengi, meyve c¢anak yaprak rengi, meyve sgekli,
meyvelerin pisme durumu, lezzeti ve acilik durumuna etkisi

incelenmigtir.

Meyve renkleri ile ilgili o6zellikler Bieski renk ska-
las1 ile belirlenmeye ¢alisilmistir. Budamalar ile g¢egit-
lerin meyve renklerinde belirgin bir degisikligin olmadig:
goébrilmistir. Belirlenen renkler g¢egit O&zellikleri ve hasat
dénemi ile 1ilgili olan renklerdir. Cegitlerin meyvelerinin
pisme durumu ile meyve 1lezzet durumunun yapilan testlerde
iyi oldugu Dbelirlenmigtir. Meyve acilik durumu ise;
yalnizca, Indra Fq ve Palmira Fp g¢egitlerinde soguk aylarda
belirgin bir acilik tespit edilmigtir. Diger g¢egitlerde
acilik bulunamamigtir (Tablo 4.7).

4.7. Budamanin Toplam Meyve Agirligina Etkisi

Ortialtinda vyetistirilen patlicanlarda yapilan iki
dalll ve ¢ dalli budama seklinin toplam meyve agirligina

olan etkileri incelenmigtir.Bu amag¢la yapilan varyans anali-
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zi sonunda, budama ve g¢egit x budama interaksiyonunun toplam
meyve agirligina etkileri &nemli bulunamamistir. Gegitlerin
toplam meyve agirligina etkileri ise oOnemli bulunmugtur.

Cegitlerin toplam meyve agirligina olan etkileri Tablo
4.8.'de verilmigtir. Tablo 4.8 incelenecek olursa, Sicilia
F, ve Imperial Fq ¢egitlerinin toplam meyve agirligi, diger
gegitlerden daha yuksek bulunmug ve diger g¢egitlerden ayri
bir grup olugturmuslardir. Diger c¢egitlerin toplam meyve
agirliklari arasinda onemli derecede farklilaik olmamigtir.
Bu g¢egitler de kendi aralarinda ayri bir grup ic¢inde yer

almiglardar.

4.8. Budamanin Toplam Meyve Sayisina Etkisi

Orttialtinda yetistirilen patlicanlarda yapilan iki
dallx ve U¢ dalli budama seklinin toplam meyve saylsina olan
etkileri incelenmigtir. Bu ama¢la yapilan veryans analizi
sonunda, budama ve g¢egit x budama interaksiyonunun toplam
meyve saylsina olan etkileri istatistiki olarak &nemli bulu-
namamigtir. Cesitlerin toplam meyve sayisina etkisi ise,

dnemli bulunmustur.

Gesitlerin toplam meyve sayisina olan etkileri bitki
bagina meyve adedi olarak Tablo 4.9’da verilmigtir. Tablo
4.9'a gbre, sSicilla Fq g¢esidli (28.1 adet/bitki) diger
gesitlere gbre daha fazla sayida meyve vermigtir. En az
sayida meyve 1ise Dusky F; ¢egidinden (21.5 adet/bitki)

alinmistair.

MOL ve GOES(1978), yaptiklaril: patlican budama deneme-
sinde iki dalli budama ile toplam meyve sayilsinin arttigini
belirtmiglerdir. Bunun aksine bizim yaptigimiz g¢alisgmada bu-
damanin toplam meyve sayisina belirgin herhangi bir etkisi

tespit edilememigtir.
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Tablo 4.8. Gegitlerin toplam meyve agirligina etkile-

ri(kg/bitki).

Gesitler Ortalamalar*
Indra Fq 3.42 a

. Palmira Fl 3.46 a
Dusky Fy 3.83 a
Vittoria Fl 3.86
Valentina Fj 3.97
Sicilia Fq 4.69 b
Imperial Fq 4,70 b

*Ortalamalar Duncan Testi 1ile karsgilastirilmistir.
Degigik harflerle gdsterilen ortalamalar arasindaki
fark istatistiki olarak Snemlidir (P<0.05).

Tablo 4.9. (Cesgitlerin toplam meyve saylsina etkisi

(adet/bitki) .

Cesitler Ortalamalar*
Dusky F1 21.5 a
Vittoria F1 23.4 ab
Palmira F1 25.6 bc
Imperial F1 26.4 bc
Indra F1l 26.5 bc
Valentina F1 28.0 c
Sicilia F1 28.1 c

*Qrtalamalar Duncan Testi ile karsilastirilmistir.
Degigik harflerle gdsterilen ortalamalar arasindaki
fark istatistiki olarak O&nemlidir (P<0.05).
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4.9. Budamanin Birinci Sinif Meyve Agirligina Etkisi

Ortllaltinda yetistirilen patlicanlarda iki ve fi¢ dallz
budama sgeklinin bitki bagina birinci sinif meyve agirligina
olan etkileri incelenmigtir. Bu amag¢la yapilan varyans ana-
lizi sonucunda, budamalarin ve g¢egitlerin birinci sinaf

meyve agirligina etkileri &énemli bulunmugtur.

Budamanin birinci sinif meyve agirligina etkisi bitki

bagina agirlik olarak Tabklo 4.10°’da verilmigstir.

Al

Tablo 4.10. Budamanin birinci sinif meyve agirligina
etkisi (kg/bitki)

Budamalar Ortalamalar*

Kontrol 2.91 a

U¢ dalli budama 3.25 b

Iki dalli budama 3.40 ¢
*Ortalamalar Duncan Testi ile kargilagtirilmigtir.
Degigik harflerle gbésterilen ortalamalar
arasindaki fark istatistiki olarak O©&nemlidir
(P<0.05).

Tablo 4.10'dan da anlasilacagi gibi, birinci sinif
meyve agirligil ag¢isindan en blytk ortalamayi iki dalli buda-
ma gekli, en klUgldk ortalamayil 1ise kontrol grubu olug-
turmugtur. Budamanin birinci sinif meyve agirlina olan etki-
si kontrol grubuna gdre daha iyi olmugtur. Iki ve U¢ dalli
budamalardan, 1ki dalli budama gekli birinci sinif meyve
agirligi ag¢isindan daha Onemli bulunmugtur.

Gesitlerin birinci sinif meyve agirligina etkileri
bitki bagina agirlik olarak Tablo 4.11.'de verilmigtir.

Tablo 4.11. incelenecek olursa, birinci sinif meyve
agirligina etkileri ag¢isindan ¢esitler iki grup altinda top-
lanmigtir. Buna gbre, Sicilia F1 (4.16 kg/bitkl) ve Imperial
F1(3.98 kg/bitki) c¢egitleri en blUylk ortalamalari vermigler
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ve ayrli bir grup olugturmuslardir. Diger c¢egitler ise daha

kigiik ortalamalar ile diger grup ig¢inde yer almiglardir,

Tablo 4.11. Gesitlerin birinci sinif meyve agirligina
etkisi (kg/bitki)

Cesitler Ortalamalar*
Indra Fq 2.51 a
Palmira Fq 2.75 a
Vittoria F4q 2.97 a
Valentina Fl 2.97 a
Dusky F1 3.03 a
Imperial Fq 3.98 b
Sicilia Fy 4.16 b

*Ortalamalar Duncan Testi 1ile Kkargilastirilmisgtir.
Farkli harflerle gbsterilen ortalamalar arasindaki
fark istatistiki olarak onemlidir (P<0.01).

~4.10. Budamanin Birinci Sinif Meyve Sayisina Etkisi

Ortlialtinda vyetistirilen patlicanlarda yapilan iki
dally: wve 1U¢ dalli budama geklinin birinci sinif meyve
saylsina etkileri incelenmistir. Bu amag¢gla her hasatta elde
edilen birinci sinif meyveler sayilmigtir.

Yapilan varyans analizi sonunda, budama ve g¢egit x bu-
dama interaksiyonu istatistiki olarak &nemli bulunamamisgtir.
Birinci sinif meyve sayisi bakimindan yalnizca c¢esgsitler et-

kili bulunmustur.

GCesitlerin birinci sinif meyve sayilsina olan etkileri
bitki bagina meyve sayisli olarak Tablo 4.12,’de verilmigtir.

Tablo 4.12'de de goéraldagui gibi, en fazla sayida bi-
rinci sinif meyveyi Sicilia Fq(19.93 adet/bitki) ve Imperial
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F1(18.50 adet/bitki) g¢egitleri vermigtir.Diger g¢egitler ara-

Tablo 4.12. Gesgitlerin birinci sinif meyve sayisina
olan etkileri (adet/bitki).

GCesitler Ortalamalar*
Dusky F1q 13.24 a
Vittoria Fq 13.39 a
Indra Fq 14.15 a
Valentina Fj 14.68 a
Palmira F1q 16.00 a
Imperial Fq 18.50 b
Sicilia Fq 19.93 b

* Ortalamalar Duncan Testi 1ile kargilagtirilmisgtar.
Degigsik harflerle gdsterilen ortalamalar arasindaki
fark istatistiki olarak oOnemlidir (P<0.05).

sinda birinci sinif meyve sayisi ydninden belirgin herhangi

bir fark bulunamamistir.

Sekil 4.1. ve 4.2.'te budama yapilmig Indra Fjp, Impe-
rial ve Fq, Vittoria Fq ve Valentina F; ¢egitlerinin bitki-
leri ve bitkiler Uzerindeki meyveleri gdrlilmektedir.

RUITER (1974) 1ile MOL ve GOES (1978) adli arastirici-
larin yaptiklari 1iki ayri g¢aligmada, budama ile meyve mik-
tarinda artmalarin oldugunu tespit etmislerdir. Bizim bul-
dugunuz sonug¢larda ise, budama sekillerinin meyve miktarina
etkisinin olmadigir bulunmustur. Sonuglarin birbirinden
farklas g¢ikmasi, denemelerde KkKullanilan ¢egitlerin farkla-
ligindan kaynaklanmaktadir. Bu yénlyle g¢egitlerin budamaya
olan tepkileri de degisik olmaktadir.
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a) Indra Fq ¢esidinin bitkileri ve mey-
veleri (Orij.)

b) Imperial F; g¢esidi bitkileri ve meyvele-
ri(Orij.)

Sekil 4.1. Indra Fq ve Imperial Fj g¢esitlerinin bit-
kileri wve meyveleri (Orij.)



43

a) Vlttorla Fl cesldl bltkllerl ve meyvele-
ri(Orij.)

b) Valentlna Fq ¢esidi bltklleri ve meyve-
leri(Orij.)

Sekil 4.2. Vittoria Fq ve Valentina Fy g¢egitlerinin
bitkileri ve meyveleri (Orij.)
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4.11, Budamanin Ikinci Sinif Meyve Agirligina Etkisi.

Orttialtinda yetistirilen patlicanlarda yapirlan iki
dallli ve 1U¢ dalla budama seklinin ikinci sinif meyve
agirligina etkileri incelenmigtir. Bu amag¢la yapilan varyans
analizi sonunda budamalar ve ¢egitler onemli bulunmug, c¢esit

x budama interaksiyonu ise, Onemli bulunamamigtir.

Budamanin ikinci sinif meyve agirligina olan etkileri
bitki bagina verim olarak Tablo 4.13’de verilmistir.

Tablo 4.13’den de anlagilacagil gibi ikinci sinif meyve
agirliklari ag¢isindan en blUylk ortalamayi kontrol grubu
olugturmugs ve diger budama sgekillerinden ayri bir gurup
i¢inde yer almagtir. 1Iki dalli ve U¢ dalli budama gekli
arasinda ise, Onemli bir fark bulunamamigtir. Bu sonuglara
gbre, budanmayan kontrol grubu bitkilerinde ikinci sinaf
meyve agirligi daha yiksek olmug, budamalar ile ikinci sinif

meyve agirliginda belirgin bir azalma olmustur.

Tablo 4.13 Budamanin ikinci sinif meyve agirligina
olan etkisi (kg/bitki)

Budama Ortalamalar*
Tki dalli budama 0.66 a
U¢ dalli budama 0.75 a
Kontrol gurubu 0.99 b

*Ortalamalar Duncan Testi ile kargilagtirilmisgtir.
Degisgik harflerle gbsterilen ortalamalar arasindaki
fark istatistiki olarak Onemlidir (P<0.05).

Cegsitlerin ikinci sinif meyve agirligina etkisi bitki
bagina ikinci sinif meyve agirligi olarak Tablo 4.14.'de ve-

rilmistir.
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Tablo 4.14. Cegitlerin ikinci sinif meyve agirligina
olan etkileri(kg/bitki)

Gesitler Ortalamalar*
Sicilia F1 '0.56 a
Palmira F1 0.70 ab
Imperial F1 0.72 ab
Dusky F1 0.80 b
Vittoria F1 0.89 bc
Indra F1 0.91 Dbc
Valentina F1 1.03 c

*Ortalamalar Duncan Testi ile kargilastirilmigtir.
Farkli harflerle gdsterilen ortalamalar arasindaki
fark istatistiki olarak onemlidir (P<0.05).

Tablo 4.14.’den de anlagilacagi gibi ikinci sainaf
meyve agirligi ydébnunden en biylk ortalama Valentina F1(1.03
kg/bitki), g¢esidinde, en klglk ortalama ise Sicilia F1(0.56
kg/bitki) g¢egidinde olmugtur. Diger ¢esitlerin ortalamasi bu
iki ¢esit arasinda yer almistir.

Sekil 4.3.'te 1Indra Fl <¢esidinin meyvelerindeki
farklilaiklar ikinci sinif meyve agirligil yoéninden dikkati
gekmektedir.

4.12, Budamanin ikinci Sinif Meyve Sayisina Etkisi.

Ortllaltinda yetistirilen patlicanlarda yapilan iki
dalli ve U¢ dalli budama geklinin bitkl bagina ikinci sinaf
meyve sayisina etkileri incelenmistir. Bu amag¢la yapilan
varyans analizi sonunda, budamalar ve ¢egit X budama inter-

aksiyonu istatistiki olarak &énemli bulunamamigtir.

J
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Cesitlerin ikinci sinif meyve sayisina etkileri ise, O&nemli
bulunmugtur.

Cesitlerin ikinci sinif meyve sayisina etkisi Tablo

4.,15,'te verilmigtir.

Tablo 4.15. Cegitlerin 1ikinci sinif meyve sayisina
olan etkileri (kg/bitki)

Cesitler Ortalamalar*
Imperial Fq 7.9 a
Dusky Fiq 8.3 a
Sicilia Fq 8.3 a
Vittoria Fq 10.1 b
Palmira F1q 11.6 bc
Indra Fi 12.3 c
Valentina Fq 3o & c

*Ortalamalarda Duncan Testi ile karsilastirilmigtir.
Farkli harflerle gbsterilen ortalamalar arasindaki
fark istatistiki olarak &nemlidir (P<0.01).

Tablo 4.15.’de de gortldugtl gibi ikinci sainif meyve
sayis1 yonunden g¢esitler arasinda Onemli farklar bulun-
mugtur. En fazla sayida ikinci sinif meyveyi Valentina Fq
(12.3 adet/bitki) g¢esidi, en az sayida ikinci sinif meyveyil
ise, Imperial Fy(7.9 adet/bitki) g¢esidl vermigtir. Diger
gegit-lerin ikinci sainif meyve sayilari bu iki g¢esit

arasinda yer almigtir.

4.13. Budamanin Iskarta Meyve Agirligina etkisi.

Ortllaltinda yetistirilen degisik patlican ¢esitlerinde
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Tablo 4.16 (egitlerde uygulanan budamanin 1skarta
meyve agirligina etkisi(kg/bitki)

Gegitler Ortalamalar¥*
Vittoria Fq xU¢ Dalli Budama 0.21 a
Dusky Fq1 x U¢ Dall: 0.22 ab
Sicilia Fq x 1ki Dalli Budama 0.22 ab
Dusky F; x Ug¢ Kontrol 0.29 bc
Valentina F1 x U¢ Dalli Budama 0.31 ¢
Dusky Fi1 x Iki Dalli Budama 0.32 ¢
Vittoria Fy x Iki Dalli Budama 0.32 ¢
Imperial F; x Iki Dalli Budama 0.32 ¢
Imperial Fqy x U¢ Dalli Budama 0.32 c¢
Vittoria F1 x Kontrol 0.35 ¢
Valentina Fi x Iki Dalli Budama 0.35 ¢
Imperial Fq x Kontrol 0.35 ¢
Sicilia Fq x U¢ Dalli Budama 0.36 c
Valentina Fq x Kontrol 0.37 ¢
Sicilia F1 x Kontrol 0.37 ¢
Indra F; x Iki Dalla Budama 0.49 d
Indra Fq x Ug¢ Dalli Budama 0.55 de
Palmira F{ x Iki Dalli Budama 0.57 def
Indra F; x Kontrol 0.60 efg
Palmira F; x U¢ Dalli Budama 0.60 efg
Palmira Fj x Kontrol 0.66 g

*Ortalamalar Duncan Testi ile " karsilastirilmisgtair.

Farkli harflerle g¢gdsterilen ortalamalar arasindaki

fark istatistiki olarak Onemlidir (P<0.01).

uygulanan iki dalli ve u¢ dalli budama geklinin
1skarta meyve agirligina etkisi incelenmigtir. Bu amagla
yapilan varyans analizi sonunda, g¢egsitler, budamalar ve
gegit x budama interaksiyonu Onemli bulunmugtur.

Budamanin iskarta meyve agirligina etkisi bitki basina
agirlik (kg.) olarak Tablo 4.16'da verilmigtir.



51

Tablo 4.16. incelenecek olursa, 1i1skarta meyve agirligi
yontinden c¢egit x budama interaksiyonlarinda &nemli farkli-
liklar oldugu gobérulur. Iskarta meyve agirliginda en bluyluk
ortalama Palmira F; X kontrol interaksiyonundan (0.66 kg/
bitki) alinmigtair. En Kkiglk ortalama ise, Vittoria F; x Ug¢
dalli budama seklinde (0.21 kg/bitkil) oldugu gdrulmektedir.
Diger c¢esit x budama interaksiyonlari bu iki ortalama ara-
sinda yer almigtir. Genel olarak herki budama gekli ile de
kontrole gdre, 1skarta meyve agirliginda belirgin bir azal-

manin oldugu gdérulmektedir.

4.14, Budamanin Iskarta Meyve Sayisina Etkisi

Ortdl altinda yetistirilen patlicanlarda yapilan iki
dalli ve U¢ dalla budama seklinin iskarta meyve sayisina
olan etkileri incelenmigtir. Bu amagla yapilan varyans ana-
lizi sonunda, iskarta meyve sayisinda yalnizca c¢egitler et-
kili bulunmug, budamalar ve c¢egsit x budama interaksiyonu &-

nemli bulunamamigtair.

Cesitlerin iskarta meyve sayisina olan etkileri Tablo

4.17.'de verilmigtir.

Tablo 4.17.’'de gobrildigl gibi en fazla sayida iskarta
meyve Palmira Fq (18.1 adet/bitki) g¢egidinden, en az sayida
iskarta meyve 1se, Sicilia Fq (8.3 adet/bitki) ¢esidinden
alinmigtir. Diger ¢egitler bu iki c¢egit arasinda yer
almigtir.
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Tablo 4.17. Cesitlerin iskarta meyve sayisina olan
etkileri (adet/bitki)

Cesitler Ortalamalar>*
Sicilia Fq 8.3 a
Vittoria Fq 10.3 b
Valentina Fq 10.7 b
Dusky Fj 11.3 b
Imperial Fj 12.0 b
Indra F;p 15.7 c
Palmira Fq 18.1 d

*Ortalamalarda Duncan Testi ile kargilastirilmigtair.
Farkli harflerle gdsterilen ortalamalar arasindaki
fark istatistiki olarak &nemlidir (P<0.01).

4,15, Budamanin Toplam Verime Etkisi

Ortli altinda yetistirilen patlicanlarda uygulanan iki
dalli ve U¢ dalli budama seklinin toplam verime (kg/da) olan
etkileri incelenmigtir. Bu amag¢la yapilan varyans analizi
sonunda, ¢egitler, budamalar ve gesit X budama interaksiyonu
Sénemli bulunmusgtur.

Cesitlere uygulanan budamalarin toplam verime olan et-
kileri (kg/da) Tablo 4.18.°’de verilmisgtir.

Tablo 4.18.'den de godrilecegl gibi, dekara 11677.5
kg.’l1k verim ile Imperial Fi x U¢ dalli budama interaksiyo-
nu en blUyldk ortalamayi olugturmustur. Dekara en disik verim
ise, Indra Fi x kontrol Interaksiyonunundan (6962 kg/da)
alinmigtir. Diger ¢egit x budama interasiyonlari bu iki

deger arasinda yer almigtir.
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Tablo 4.18 (esitlere uygulanan budamalarin toplam ve-
rime etkisi(kg/bitki)

Gesit x Budama Ortalamalar*
Indra Fl X Kontrol 6962.0 a
Palmira F1 x Kontrol 7984 .7 ab
Palmira F1 x Ug¢ Dalli Budama 8157.7 a ¢
Vitoria F; x U¢ Dallai Budama 8275.7 a 4d
Indra F, X U¢ Dalli Budama 8307.2 a 4
Palmira F1 x Tki Dalli Budama 8322.9 a d
Dusky Fl x Iki Dalli Budama 8684.8 a d
Dusky F; x U¢ Dalli Budama 8810.7 a d
indra Fl x Tki Dalli Budama 8928.7 a 4
Valentina Fl X Kontrol 8968.0 a d
Valentina Fl x U¢ Dalli Budama 9306.3 bcde
Vittoria F1 x Iki Dalla Budama 9471.5 bed £
Dusky Fl x Kontrol 9597.4 bcd £
Vittoria Fl X Kontrol 9605.2 bcd £
Valentina Fl x Iki Dalli Budama 9801.9 bcd £
Sicilia Fl x Iki Dalla Budama 10462.7 cd £
Imperial Fl X Kontrol 10486.3 d £
Sicilia F1 X Kontrol 11265.1 ef
Imperial Fq x I1ki Dalli Budama 11304.4 ef
Sicilia Fq x U¢ Dalli Budama 11477.5 ef
Imperial Fq{ x U¢ Dalli Budama 11677.5 f

*Ortalamalar Duncan Testi ile kargilastirilmisgtair.
Farkli harflerle gbsterilen ortalamalar arasindaki
fark istatistiki olarak énemlidir (P<0.05).

Cesit x budama interaksiyonu her ¢egitte uygulanan bu-
dama sekilleri ve kontrol grubu ig¢in incelenecek olursa; bu-
dama sekillerinin, cegitlerin toplam meyve verimindeki etki-
leri bakimindan, oénemli bir farklilik olugturmadigi gdriil-

migtir.

WINDEN (1975), yaptigi patlican budama denemesinde,
dért dalli budama seklinden; MOL ve GOES(1978) yaptigl pat-
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lican budama denemesinde ise, en yluksek verimi iki dalla bu-
dama sekli uygulamasindan almiglardir. YALGIN(1987) ise, g
ve doért dalll budama gekillerinden en ylksek verim elde

etmigtir.

S . SONUGLAR

Akdeniz Universitesi Ziraat Fakiltesi Arastirma-Uygu-
lama arazisindeki cam serada yetigtirilen vyedi patlican
¢esidinde, 1ki dalla budama sekli ile ¢ dalli budama sgek-
linin, budama uygulanmamis bitkilere gdre, meyve verim ve

kalitesine etkileri incelenmigtir.

Denemede uygulanan iki dalll ve U¢ dalli budama
gekillerinin, budama uygulanmamig bitkilere gbre, ¢egitlerin
erkencigil ltizerine belirgin herhangi bir etkisi tespit edile-

memigtir.

Her iki budama sekli ile gesitlerin bitkilerinin boy-
unda, budama uygulanmamis bitkilere gbre, Onemli artiglar
elde edilmigtir(Tablo 5.1).

Tablo 5.1. Budama gekillerinin bitki boyuna etkisi.

Budama Sekilleri Ortalamalar*
Kontrol (Budanmamig bitkiler) 135.1 a

Iki dalli budama gekli 145.8 b

U¢ dalli budama gekli 146.0 b

* Degisik harflerle gdsterilen ortalamalar arasindaki
fark istatistiki olarak Onemlidir (P<0.05).

Iki dalli budama sekli ile budama uygulanmamig bitki-
lere gdre, meyve indeksleri artmig, U¢ dalli budama gekli

uygulamasinda ise azalmigtir(Tablo 4.6. Sayfa 33).

Iki dalli budama sekli wuygulanmig bitkilerde bitki
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bagina birinci sinif meyve verimi, budama uygulanmamig bit-
kilerin birinci sinif meyve verimlerinden daha ylksek bulun-
mugtur (Tablo 5.2.). Ikinci sinif ve i1skarta meyve verimleri
ise azalmistir(Tablo 4.16. Sayfa 49, Tablo 5.3.).

U¢ dallr budama uygulanmis bitkilerde bitki basina bi-
rici sanaf meyve verimi, budama ugulanmamig bitkilere gbdre,
daha yltiksek bulunmustur(Tablo 5.2). Ikinci sinif ve iskarta
meyve verimleri ise, iki dalli budama gekli uygulamasinda
oldugu gibi daha distk bulunmustur (Tablo 5.3 ve Tablo 4.16).

Tablo 5.2. Budama gekillerinin 1. sinif meyve agirli-
gina etkileri (kg/bitki)

Budama sekilleri Ortalamalar*

Kontrol (Budanmamig bitkiler) 2.91 a
U¢ dalli budama sekli 3.25 b
Iki dalli budama gekli 3.40 ¢

*Degigsik harflerle gdsterilen ortalamalar arasindaki

fark istatistiki olarak onemlidir (P<0.05).

Tablo 5.3. Budama sekillerinin 2.sinif meyve agirlai-
gina etkisi (kg/bitki)

Budama Sekilleri Ortalamalar*
Tki dalli budama gekli 0.66 a
U¢ dalli budama gekli 0.75 a

Kontrol (Budanmamig bitkiler)0.99 b

*Degisik harflerle gdsterilen ortalamalar arasindaki
fark istatistiki olarak O&nemlidir{(P<0.05).

Sonuglar 1skarta meyve agirligi yonunden degerlen-
dirilecek olursa; bitun g¢egitlerde budama uygulanmamig bit-
kilerin i1skarta meyve agirliginin diger budama gekillerinin
1skarta meyve agirliklarindan daha yuksek oldugu tespit
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edilmigtir. Yé&ni, budama uygulamalari ile iskarta meyve
agirliklarinda belirgin bir azalmanin ortaya ¢iktiga
gbzlenmigtir. Iki ve U¢ dalli budama gekillerinin toplam
iskarta meyve agirligina etkileri ise g¢egitlere gdére fark-
liliklar gdéstermiglerdir.Budama gekillerinin g¢esitlerin top-
lam meyve agirligina, toplam meyve sayisina, birinci sinaif
meyve sayilsina, ikinci sinif meyve sayisina, 1skarta meyve
sayisina ve dekara verimlerine etkilerinde budama uygulan-
mamig bitkilere gdre, belirgin bir farklilik ortaya c¢ik-

mamistir.

Budama sgekillerine olumlu reaksiyonlari, meyve kalite-
si ve meyve verimleri ile Sicilia F; ve Imperial F; g¢esgit-

leri diger g¢egitlere gbére daha iUstiin bulunmuglardir.

Indra Fq ve Palmira Fq ¢esitleri diger c¢egitlere gdre
daha wuzun boylu bitkileri olusturmuglardir. Buna karsilik
meyveleri distk kaliteli ve hastaliklara davanikliliklarinin

ise, daha zayif oldugu gdrilmisgtir.

Vittoria F; ve Valentina Fq g¢esgitlerinin meyveleri
yuksek kaliteli ve bitki boylari uzun olmakla birlikte ikin-
ci sinif ve 1skarta meyve verimleri diger cesitlere gbdre,
daha yliksek bulunmustur. Bu c¢esitleren 6zellikle Botrytis ve

kllllemeye daha hassas olduklari gdzlenmigtir.

Gali formunda bluylyen Dusky F; cesidi diger g¢esitlere
gbre, daha kisa boylu bitkiler olugturmugtur. Oval sekilli
meyvelere sahip olan bu ¢egidin meyve kalitesi ydnlinden de
digerleriyle Kkarsgilastirilabilir nitelikte oldugu tespit

edilmigtir.

Elde edilen degerlere gbre deneme materyalimizi
olugturan patlican ¢egitlerine uygulanan her iki budama
geklinin de meyve verimi ve kalitesi yéninden olumlu
sonuglar sagladiklari agikga gébrilmistiir.Sonug olarak Her
iki budama geklinin de (iki dalli wve ¢ dalli budama
gekli)pratik olarak ¢iftgilerce uygulanabilecegi kanaatine

varilmigtair,
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1983 vyilinda Cukurova Universitesi Ziraat Fakﬁltesic Bahcge
Bitkileri BO&lUmlne sinavla girerek ayni okuldan 1987 yilinda
mezun oldu. 1987 vyilinda Akdeniz Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Bahge Bitkileri B&lUmiiniin a¢mig oldugu sinavi ka-
zanarak Yuksek Lisans O6¢grenimine bagladi ve halen YUksek Li-

sans Ogrenimine devam etmektedir.

T @,
Yitksokogretim Kurulu
Dokiimantasyon Merkezi



