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ONSOZ

Sanat egitiminde her 6grenciyi kendi kisiligi dogrultusunda gelistirmek
esastir. Bu amag¢ goz oniine alindiginda 6grenci ¢alismalarinin degerlendirilmesi,
Ozellikle nota ¢evrilmesi zorlasmaktadir. Bu baglamda, yiiksekdgretim kurumlari
0zel yetenek sinavlarinin; uygulama ve degerlendirme bigimleri ile sinavda
basarilt olup kayit yaptiran Ogrencilerin ortadgretim alanlarmin karsilastirmali

durum degerlendirmesi arastirmanin amacini olusturmaktadir.

Aragtirmanin her agamasinda bilgi ve deneyimlerinden yararlandigim tez
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verilerin analizlerini ger¢eklestirmede her zaman yardimlarini esirgemeyen Prof.
Dr. Abdullah TOPCUOGLU ve Prof. Dr. Abdullah KOCAK’a tesekkiirlerimi

sunarim.
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Grafik Boliimii Ogretim Eleman1 Ogr. Goér. Semih BUYUKKOL ve Uzman Sema
ARSLAN’a tesekkiir ederim.
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(S.U. GUZEL SANATLAR FAKULTESI GRAFIiK BOLUMU ORNEGI)

OZET

Sanat egitimi veren yiiksekogretim kurumlarina 6zel yetenek sinavi ile
ogrenci yerlestirilmektedir. Ozel yetenek sinavlarma giren dgrencilerin, ok gesitli
ortabgretim  programlarindan  geldikleri  goriilmektedir. Bu Ogrencilerin
ortadgretim programlarinin 6zel yetenek siavina girdikleri boliimle ilgili olup
olmadig1, sinav sonuglari ile lisans egitim siirecindeki alan derslerine dayal1 basar1
durumlarinin arastirilmasi, 6zel yetenek simnavlari ile egitim programlarinin
yeniden yapilanmasina katki saglamasi agisindan biiyiik 6nem tasiyan bir problem

olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Aragtirmanin amacini; farkli orta Ogretim programlarindan gelen
Ogrencilerin 0zel yetenek simavi sonuglar1 ile lisans egitim siirecindeki alan

derslerine dayali basar1 durumlar1 degerlendirilmesi olusturmustur.

Arastirmada nicel ve nitel veri toplama teknikleri kullanilmistir. Elde
edilen veriler SPSS programinda analiz edilip tablo seklinde verilerek frekans ve
yizde olarak ortaya konulmustur. Arastirma evrenini; yliksekogretim
kurumlarmdan 6zel yetenek smnavi ile 6grenci kabul eden Giizel Sanatlar ve
Tasarim Fakiilteleri olusturmaktadir. Arastirma Orneklemini ise; Selguk
Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi 2008, 2009 ve 2010 yili dzel yetenek
sinavina miiracaat eden 953 ogrenci ile Grafik Bolimii’ne kayit yaptiran 60

Ogrenci olusturmustur.



Arastirma sonucunda, 6zel yetenek simavlarmin sistemin ihtiyaglarina
yonelik fiziki ve yasal mevzuatin verdigi imkanlar dogrultusunda objektif olarak
alan uzmanlar1 tarafindan uygulanip degerlendirilmis oldugu goriilmiistiir.
Degerlendirme sonuglarinin ilgili ¢arpanlar uygulanip belirlenebilmesi i¢in 6zel
yazilimlarin yaptirilarak, siire¢lerin daha iyi yonetilmis oldugu tesbit edilmistir.
Ayni zamanda her bir sinavin degerlendirme siirecinde jiirilerin verdigi notlarin
sisteme degerlendirme aninda girilebilmesi sonrasi, ara bir okumaya ihtiyag
duyulmadan verilerin analizine yon verecek teknik altyapiya yatirim yapilmasinin
yan1 sira, degerlendirme ve ilan siireclerinde zamanin daha verimli
kullanilabilecegi kanaatine ulasilmistir. Ayrica, ortadgretim alanlarinin 6zel
yetenek smavi degerlendirmesinde ekstra avantaj sunmasi beklenirken, basari
durum analizlerinde anlamli bir farklilik gdézlemlenmemistir. Bununla birlikte,
Ogrencilerin ortadgretim alanlar1 ile lisans egitimi alan derslerindeki basarilari

arasinda anlamli bir etkinin oldugu sonucuna erisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Sanat, sanat egitimi, 6zel yetenek sinavi.
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ABSTRACT

Higher institutions of art education accept students on the basis of special
talent examinations. It has been observed that the special talent exam takers
graduate from a variety of high school programs. These programs are not related
to the department to which they accepted through a special talent exam, which is a
significant problem. In this sense, the investigation of the exam results and
success in area courses during undergraduate education is crucial in terms of

contributing to the restructuring of special talent exams and educational programs.

The aim of the present research is to evaluate the special talent exam
scores of students from various high school programs and achievement in area

courses throughout the undergraduate education.

Qualitative and quantitative data collection techniques were utilized in the
study. The data obtained from SPSS will be analyzed, put forward as frequency
and percentage by given in the table. The universe comprised Fine Arts and
Design Faculties which accept students on the basis of a special talent exam. As
for the sample, it comprised 953 students who applied for the special talent
examination in Selguk University, Faculty of Fine Arts in 2008, 2009 and 2010

and 60 students who enrolled in the Graphics department.
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As a result of the research, it was found out that special talent
examinations were applied and evaluated by the experts in an objective way in
line with the physical and legal regulations regarding the system's requirements. It
was also understood that special software was prepared so that the evaluation
results could be determined through the application of related factors and thus the
processes were managed in a better way. At the same time, time was used more
efficiently in the evaluation and announcement processes if the investments were
directed to the setup of a technical background which enables the jury members to
enter the scores and analysis takes place right after the entry without a separate
reading time. Furthermore, while the high school areas were expected to provide
extra advantages in special talent exam evaluations, a significant difference was
not observed in terms of achievement level analyses. Finally, it was understood
that there is a significant relationship between the students' high school areas and

achievement in undergraduate courses.

Key Words: Art, art education, special talent examination.
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I. BOLUM
GIRIS
1.1. Problem Durumu

Tirkiye’de 2012-2013 egitim Ogretim yili itibari ile; 103’4 devlet
tniversitesi ve 65’1 vakif tiniversitesi olmak iizere, toplam 168 adet iiniversite
bulunmaktadir (YOK, 2012b). Bunlar igerisinde; Giizel Sanatlar Fakiiltesi, Giizel
Sanatlar Tasarim ve Mimarlik Fakiiltesi, Sanat ve Tasarim Fakiiltesi, Giizel
Sanatlar ve Tasarim Fakiiltesi, Mimarlik ve Tasarim Fakiiltesi adlar1 ile 60 adet
aktif, egitim veren sanat egitimi fakiiltesi ile 1 adet de Giizel Sanatlar Universitesi
bulunmaktadir. Ayrica 28 adet resim-is Ogretmenligi egitimi veren egitim
fakiiltesi vardir (OSYM, 2012b:266-271). Her gegen giin ise bunlara yenileri
eklenmektedir. Bununla birlikte, kitle iletisim araglar1 ve bilgi teknolojilerinin de
etkisiyle, yiiksekogretim ile ilgili hedefleri olan 06grenciler, ilgi alanlar1
dogrultusunda, kurumlar ile ilgili bilgileri daha kolay edinebilmektedirler. Bu
baglamda bilingli olan her 6grenci; toplumun, ailesinin ve/veya arkadaslarinin
yonlendirmesi ile, bilingli bir sekilde orta 6gretim doneminde iken ilgi alanlari ile
paralel programlarda egitim gorebilmektedir. Bununla birlikte ailenin etkisi,
egitim ortami ve/veya bilgisizlik neticesinde istedigi ortadgretim programinda
okumamis, bu durumuna ragmen yliksekogretimine sanat egitimi veren bir
kurumda devam etmek isteyen 6grencilerin de bulunmasi gayet dogaldir. Bunlarin
yant swra baska bir yiiksekogretim kurumunu kazanamayacagini diisiinen,
sonradan ilgi alanina girmis Ve sansmi sanat egitimi veren yiiksekogretim
kurumlar1 smavlarinda denemek isteyen Ogrencilerinde olmasi kagmilmaz bir

gergektir.

Bu baglamda sanat egitimi veren yiiksekogretim kurumlarmimn 6zel yetenek
sinavlarma giren dgrencilerin, ¢ok ¢esitli ortadgretim programlarindan geldikleri
goriilmektedir. Bu Ogrencilerin ortaggretim programlari, yetenek smavina
girdikleri boliimle ilgili olup olmadigi, smav sonuglari ile lisans egitim

stirecindeki alan derslerine dayali bagar1 durumlarmin arastirilmasi, 6zel yetenek



smavlar1 ile egitim programlarinin yeniden yapilanmasma katki saglamasi

acisindan bir problem olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
1.2. Problem Ciimlesi

Glizel Sanatlar Egitimi veren yiiksekdgretim kurumlarma, farkl
ortadgretim programlarindan gelen Ogrencilerin 6zel yetenek smavi basari
durumlar1 nelerdir? Kayit yaptiran ogrencilerin lisans egitim siirecindeki alan

derslerine dayali bagar1 durumlarinda anlamli bir farklilik var midir?
1.3. Alt Problemler

Glizel Sanatlar Egitimi veren yliksekogretim kurumlarinin 6zel yetenek
smavlari; ilgili sartlar1 bulunduran her 6grencinin katilabilecegi bir degerlendirme
ve Ogrenci segme tiiriidiir. Uygulama ve degerlendirme agsamalarinda taraflarin
muhatap oldugu ¢esitli sinirliliklar bulunmaktadir. Sinava giren 6grencilerin sinav
basar1 durumlarini etkileyici faktorleri arastirirken, basarili olan 6grencilerin alan
derslerindeki basar1 durumlari, ortadgretim programlarindaki alanlar1 ile
iligkilendirilerek anlamli bir fark olup olmadigini ortaya koymak amaciyla,
ogrencilerin transkriptlerinin karsilastirilmasina yonelik alt problemlere de yer

verilmistir.

Ayrica arastirmanin ana amacini ger¢eklestirmeye yonelik olarak asagida

belirtilen alt problemler, ilgili analizlerle smanmuistir.
Alt Problem 1

Giizel sanatlar egitimi veren yiiksekogretim kurumlarmm 6zel yetenek
smavlar1 uygulamalarinda, fiziki altyap1 ve 6gretim elemanlar1 agisindan, olumlu
ve/veya olumsuz ne gibi durumlar bulunmaktadir? Varsa olumsuz olan durumlar

ogrencilerin esit sartlarda sinava girmelerine engel olusturmakta midir?

[lgili durumun arastirilmasma yonelik; 6zel yetenek smavlarinda gorev
almis Ogretim elemanlarna  “Ogretim Elemam Uzman Goriisii” (EK-1)

anket/goriisme formu uygulanarak anlamli bir sonug belirlemeye ¢alisilmistir.



Alt Problem 2

Selguk Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi 2008, 2009 ve 2010 yili 6zel
yetenek smavi degerlendirme sonuglarmin, 6grencilerin ortadgretim alanlarina

gore, basar1 durumlarinda anlaml bir farklilik var midir?

Ilgili veriler analiz edilerek, sinav sonuglarinda (Ek-3) 6grenci basari
durumlarinin ortadgretim alanlarina gore anlamli bir farkliik olup olmadigi

belirlenmeye calisilmistir.
Alt Problem 3

Selguk Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi 2008, 2009 ve 2010 yil1 6zel
yetenek smavi sonuglarma gore Grafik Boliimii’ne kayit yaptiran dgrencilerin 1.

ve 2. smif alan derslerindeki basar1 durumlarinda anlamli bir farklilik var midir?

Ilgili durumun arastirilmasma yonelik; en az son 5 yil igerisinde &zel
yetenek smavlarinda gorev almis ve Grafik Boliimii’nde ders sorumlusu olarak
gorevli 6gretim elemanlarina “Grafik Boliimii Ogretim Eleman1 Uzman Goriisii”
(Ek-2) anket/gortisme formu uygulanarak anlamli bir sonu¢ belirlemeye

caligilmustir.
1.4. Amacg

Sanat egitimi veren yiiksekdgretim kurumlarinin 6grenci alt yapisini
ortadgretim programlarindan gelen 6grenciler olusturmaktadir. Ilgili ortadgretim
programlarinin miifredatlarinin, sanat ile ilgililik durumlar1 g6z 6niine alindiginda,

cok farkliliklar gosterdigi goriilmektedir.

Sanat egitimi veren yliksekdgretim kurumlarmma 6zel yetenek sinavi ile
ogrenci yerlestirilmektedir. Bu sinavlarin; uygulama ve degerlendirme bigimleri
ile basarili olan Ogrencilerin ortadgretim alanlarinin karsilastirmali durum

degerlendirmesi arastirmanin amacini olusturmaktadir.



1.5. Onem

Yiksekogretim tercihinde sanat egitimini talep eden Ogrencilerin,
ortadgretimden mezun olduklar1 egitim programlarinin, tercihlerine yonelik alt

yap1 olusturmasi agisindan onemli oldugu bilinmektedir.

Yiiksekogretime hazirlanan 6grenci ailelerinin maddi ve manevi imkanlari,
yasadiklar1 cografyanin fiziki ve Kkiiltiirel yapilari, Ogrencilerin ortadgretim
doneminde istedikleri programda okumalarina imkan saglamis olmayabilir. Buna
ragmen yiiksekogretimde hedefini sanat egitimi olarak belirlemis 6grenciler

program farkliliklaria ragmen 6zel yetenek sinavlarinda basarili olabilmektedir.

Bu durumlar g6z oniine alinarak, 6zel yetenek simavlari ile lisans egitim
stirecindeki alan derslerine dayali basar1 durumlarinin degerlendirilmesi; orta
Ogretim programlar1 yapilandirmasi, 6zel yetenek smav sistemi ve lisans egitimi

uygulama programlarma katki saglamasi agisindan yararl olacaktir.
1.6. Varsaymmlar (Sayiltilar)
Bu arastirmanin varsaymmlari1 s0yle belirlenmistir:

Arastirmanin amacina ulagsmada kullanilan 6zel yetenek sinav sonuglarinin

yeterliligi ve dogrulugu kabul edilmektedir.

Arastirma kapsamindaki kontrol altina alinamayan degiskenlerin, sonuca

anlamli derecede etki edemeyecegi kabul edilmektedir.

Arastirma kapsamindaki Ogretim elemanlarinin, anket/uzman goriisi

uygulamasindaki sorulara dogru cevap vermis olduklar1 kabul edilmektedir.
Arastirmada kullanilan 6l¢gme araglar1 gegerli ve giivenilir araglardir.
1.7.  Smmirhhiklar
Arastirma asagida belirtilen sinirhiliklar icerisinde gergeklestirilmistir.

Aragtirma;



1- Selguk Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi 2008, 2009 ve 2010 yili

0zel yetenek sinav sonuglart ile,

2- Selguk Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi Grafik Boliimii’ne kayit

yaptiran 6grencilerin 1. ve 2. siif alan dersleri ile sinirlidir.
1.8. Tanmimlar

Degerlendirme: Turgut’a gore, “Olgme sonuglarmin bir Olgiitle
kiyaslanarak bir karara varma isi” (Aktaran: Baykul, 2010:98) seklinde

tanimlanmaktadir.

Ogrenme: Bireyin kendi yasantis1 yoluyla davramisinda meydana gelen

degismelerdir (Senemoglu, 2012:86).

Olcme: “Gozlenen niteliklerin (degiskenlerin) gozlem sonuclarinmn say1

veya sembollerle belirtilmesidir” (Kiigiikahmet, 2009:223).

Ozel Yetenek Smavi: Ogretim programlari igin &n sart taban puan ve
diplomaya sahip 6grenciler i¢in, 6gretim kurumlarinca farkli asamalarla yapilan,
uygulama smavi ile birlikte, yonetmeliklerce o©Onceden belirtilmis, ¢esitli

carpanlarida etki ettigi degerlendirme sistemidir.

Sanat: “Insanlarm, doga karsisindaki duygu ve diisiincelerini ¢izgi, renk,
bi¢cim, ses, s6z ve ritim gibi unsurlarla giizel ve etkili bir bicimde ve kisisel bir

islupla ifade etme gabasindan dogan ruhsal bir faaliyettir” (Yolcu, 2004:8).

Sanat Egitimi: “Insanm yeniyi, 6zgiinii arama, bulma ve uygulama

icglidiisiinii gelistiren bir egitim alanidir” (Etike, 1995:24).

Yeniden Yapilanma: “Sistemin degisen ihtiya¢ ve beklentiler karsisinda
yapisal degisiklikler yaparak islevselligini siirdiirme, ayakta kalma g¢abasidir”

(Ozden, 2009:12).



II. BOLUM
KAVRAMSAL CERCEVE
2.1. Sanat

Sanat bilimi; “Tarihsel akis icinde giizel sanatlari inceleyen, sanat
yapitlarinin birbirleriyle ve baska kiiltiir ¢evrelerinin yapitlart ile iliskilerini
arastiran, sanatcilarin hayatlarini, calismalarini aydinlatan, igerik ve bigimleri

saptayan, siniflandiran bilim dal1” olarak tanimlanmaktadir (Turani, 2011:128).

Sanat ise; Munro’nun tanimiyla “doyurucu estetik yasantilar olusturmak
amaciyla dirtiller yaratma becerisidir” (Aktaran: Sézen ve Tanyeli, 2011:266).
Baska bir deyisle ise sanat: “Insanlarin, doga karsisindaki duygu ve diisiincelerini
cizgi, renk, bicim, ses, s0z ve ritim gibi unsurlarla giizel ve etkili bir bicimde ve
kisisel bir islupla ifade etme g¢abasindan dogan ruhsal bir faaliyettir” (Yolcu,

2004:8).
2.2. Egitim

“Egitim, bireyin tim yasami boyunca slirmekte ve yasam boyu edindigi
tecriibelerin biitiinlinii kapsamaktadir” (Sahinel, 2003:1). Bu baglamda “egitim,
bireyin toplum hayatina hazirlanmasi1 amaciyla onun gerekli bilgi, beceri ve tutum
kazanmasma ve Kkisiligini gelistirmesine yardim etme siirecidir” (Taymaz,

1992:2).

Iletisim kanallarinin her alanda kullanildig1 ve teknolojik gelismelerin,
toplumu her yonden olumlu ya da olumsuz etkiledigi glinlimiizde egitimle ilgili en
onemli konulardan biri “bilgi”dir. Bilgi; algilama, isleme, degerlendirme,
muhakeme sonucu zihinde tretilen, insanin dis diinyaya iliskin algisin1 degistiren
veya bir bilinmeyeni agiklayan anlam pargasi (veya kiimesi) olarak tanimlanabilir

(Ozden, 2009:2).



Artut (2009:93),“egitim insanlar1 belli amaglara gore yetistirme stirecidir”
seklinde tanimlamaktadir. Bu siirece etken toplumsal yap1, kiiltiirlenme siireci ve
stirecin Kkattiklar1 ile birlikte insanin kisiligi farklilasmaktadir. Bu anlamda
okullarin egitime katkis1 biiylktir. “Hi¢ siiphesiz ki egitim, bir toplumun
yeniliklere ve cagdas uygarliga ayak uydurmasinin en 6nemli araglarindan biridir”

(Ozsoy, 2003:25).

Egitimcilerin temel amaci; siireg icerisinde en gegerli Ogrenmeleri
saglamak ve miimkiin oldugunca istem dis1 hatali 6grenmeleri bertaraf etmektir.
Bu baglamda gecerli 6grenmeyi saglamak, bilingli egitimcilerle miimkiindiir.
“Ogretme, Ogrenmeyi saglama faaliyeti olduguna gore; egitim, gecerli

ogrenmeleri saglayan dgretim yoluyla gerceklesmektedir” (Senemoglu, 2012:86).
2.2.1. Egitimde Yeniden Yapilanma

Cagimizdaki teknolojik ve toplumsal gelismeler, bireylerin sahip olmasi
gereken nitelikler konusundaki beklentilere de yon vermektedir. Bu beklentiler ise
fertlerin egitimiyle ilgili kurum ve kuruluslarin egitim programlarini, egitimin
temel amacina ulagsmadaki verimlik adina yeniden yapilandirmalarini gerekli

kilmaktadir.

Egitimde yeniden yapilanma; “sistemin degisen ihtiyag ve beklentiler
karsisinda yapisal degisiklikler yaparak islevselligini siirdiirme, ayakta kalma
cabasidir” (Ozden, 2009:12). Yeniden yapilanma calismalari, mevcut sistemin
degistirilip yeni bir siStemin getirilmesi anlamina gelmemekle birlikte, beklentiler
dogrultusunda zamanin ve sartlarin durumuna gore kokli degisikliklerin

yapilmasi s6z konusu da olabilir.

Yeniden yapilanma egitimin her yoniiyle ele alinmasini gerekli kilar.
Programlar bazinda yapilan ¢alismalar da ise ihtiya¢ analizi sonrasi, egitimin
siire¢c ve sonug iliskisi icerisinde ele alinmasi gerekliliktir. Egitimin ¢iktis1 olan
ogrencilerin niteliginin gelistirilmesi i¢in stratejik planlama gereklidir. Bu

baglamda cevresel etkenleri odak unsur olarak ele alip gelecege odaklanmayi



Oongoren Stratejik Planlama yaklasimi da degisimi yonetirken kullanilacak bir

model olarak goriilebilir (Erdogan, 2002:39).

Tirkiye’de ozellikle 1980°1i  yillardan itibaren egitimde “yeniden
yapilanma” ihtiyac1 siklikla giindeme getirilmistir. Ozel sektdr ve bazi kamu
kurumlar teknolojik ve toplumsal gelismeler dogrultusunda yeniden yapilanarak,
degisen ihtiya¢ ve beklentilere daha etkili bir bigimde karsilik verebilmeye
calismaktadirlar. “Buglinkii kosullar Tiirkiye’de egitim sisteminin de kendisini
yenilemesini, yeni ihtiyaclar1 karsilamasii zorunlu kilmaktadir” (Ozden,
2009:11). Temel anlamda arastirma konusu ile ilisikli olarak sanat egitiminin

amaglar1 da goz ardi edilmeden yeniden yapilandirmay1 ele almak gerekir.
2.2.2. Egitim Programi

“En genis anlamda egitim programi, bir egitim kurumunda ¢ocuklar,
gengler ve yetigkinler i¢in saglanan milli egitimin ve kurumun amaglarinin
gerceklesmesine dontik tiim faaliyetleri kapsar” (Kiigiikahmet, 2009:8). Agikca
ifade edilecek olunursa, egitim programi; O6gretim ve Ogrenme siireclerini
kapsayan ogretim programi ve Ogretim programi disindaki programlarin

butinunudir.

Bir bagka ifadeyle egitim programi; konular listesi, ders igerigi, derslerin

siralanmasi, okul i¢inde ve digsinda 6gretilenlerin tamamidir (Demirel, 2003:10).

Egitim programinin amacina hizmet edebilmesi i¢in; nigin dgretelim? Ne
ogretelim? Ne kadar ogrettik? gibi sorularin cevaplarina yer veriliyor olmasi
gereklidir. Bununla birlikte program, amag, muhteva, Ogretim siiregleri ve
degerlendirme ile ilgili planlamalar da yapilmis olmalidir. Tiim bunlarin yani sira
en basit program modelinde dahi bu tiir unsurlarin 6ncelikli olarak belirlenmesi
gerekmektedir. Sekil 1’de programin doért unsurunun etkilesimi gosterilmektedir

(Kiigiikahmet, 2004:10).
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Sekil 1. Egitim programi basit modeli (Kiigiikahmet, 2004:10).

Egitim programlart deneme yanilma yontemlerle ¢éziimlenebilecek veya

gelistirilebilecek bir yap1 degildir. “Programlar1 daha etkili hale getirecek dogru

kararlarin alinabilmesi,

bu kararlarin dayanaklarinin bilimsel c¢alismalarla

arastirilmasina ve uygulamalarin degerlendirilmesine baglidir (Erden, 1998:2).
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2.2.3. Egitimde Planlama

“Egitimde planlama, genel anlamda, 6gretim etkinliklerinin rasyonel ve
diizenli sekilde nasil yiiriitiileceginin 6nceden ortaya konmasidir” (Demirel,
2003:11). Egitimde onceden belirlenen hedeflere ulasmak temel amag¢ olduguna
gore, egitim siirecinde plansiz ve programsiz ¢aligmalar, basaridan uzaklastiran en

bliyiik etkendir.
2.2.4. Egitimde Program Gelistirme

“Egitim uygulamali bir bilim alanidir. Bu nedenle egitim problemlerine
masa baginda ve kagit lizerinde degil, problemin kaynaginda, okulda veya egitim

sisteminin biitiiniinde ¢6ziim aramak gerekir” (Demirel, 2003:28).

Egitimde program gelistirme, bilimsel arastirmalari sonucunda objektif
degerlendirmeler ile elde edilen verilerin, programin amag, igerik, Ogretim
stirecleri ve degerlendirme boyutlarindaki ¢alismalarin koordinasyonunu gerekli
kilar. Program gelistirme demek, sadece miifredat ve ders igeriklerinin ders

saatine gore dagilimini glincellemek anlamina gelmemektedir.

Bir egitim kurumunun basarisi, egitimin olmazsa olmazi &grencilerinin
program amagclar1 dogrultusunda yetistirilebilmeleriyle dogru orantilidir.
Ogrencinin egitim kurumundan mezun olmasi, o egitim kurumunun basarisini
Olciimlemede yeterli olmaz. Basari, mezun olan fertlerin, almis olduklar
programlarin  6n  gordiigi  istthdam alanlarina  yerlesme oranlaryla

degerlendirilmelidir.

“Egitim, topluma ait bir kurum oldugundan elbette ki onun ihtiyacglar
dogrultusunda degisecek ve onun yararina bir takim kurallar saptayacaktir”
(Gokaydin, 1998:11). Basarili bir egitim programi ¢agin ve toplumsal yapinin
gerektirdigi  donanimlarla ilisikli olarak her zaman sorgulanmali ve
gelistirilmelidir. Program gelistirme siirecinde, program o6gelerinden hedef

boyutunda, bireyler i¢in neden egitiyoruz sorusuna cevap aranmalidir (Sekil 2).
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Nigin? ————» Hedef (Amag) Ne Kadar?
. . "
Ne? — Icerik —> Olgme ve Degerlendirme?
Hedef (Amag) v
Nasil? —— Ogretme-Ogrenme Kalite Kontrolii

Sekil 2. Program gelistirme siirecinde yer alan 6geler (Demirel, 2003:29).

Egitimde program gelistirme, program degerlendirmeyi de i¢ine alan ve
stireklilik arz eden bir dongiidir. Bu nedenle, programlarin her asamasinda
ciktilarin faaliyet alanlarindaki tutunabilirliliklerinin de goz ardi edilmemesi

gerektigi unutulmamalidir.

“Ogrencilerin 6grenme ihtiyaglarmi karsilamak ve her birine yetenekleri
dogrultusunda kendilerini gelistirme firsat1 vermek icin standart programlar nitelik
acisindan farklilastirilarak daha genis ve daha derin O68renme olanaklari

sunulmalidir” (Ozden, 2002:23).
2.2.5. Egitimde Program Degerlendirme

Bir egitim programinin en son asamasi olarak “degerlendirme siirecleri”
amaca ulasmada “ne kadar Ogrettik?” sorusuna cevap aramakla baglar. Her
programda degerlendirme siirecleri programin Ozelligine gore seg¢ilmektedir.
Yapilan degerlendirme biten egitim faaliyetinin son agamasi olmakla birlikte, yeni

bir egitim faaliyetinin de ilk asamasini olugturmaktadir.

Program ¢iktilarinin  belirlenen amag¢ dogrultusunda ele alinarak

degerlendirilmesi, kisa vadede amaca ulasilmis olarak goriilebilir.
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Egitim programinin degerlendirilmesi, program ¢iktilarinin mesleki agidan
yeterlilik ve istthdam iligkisi agisindan da incelenmesi ile miimkiin olmaktadir.
Ciktilarinin degerlendirilmesinde egitim verilen alanla ilgili istthdam ve mesleki
yeterlilik lizerine yapilan takip, arastirma ve analizler sonucunda ele alinmasi

program gelistirme i¢in gereklidir.

Bu baglamda “degerlendirme, kendisi de dahil olmak tizere, egitim
sistemindeki 6gelerin iyi isleyip islemedigini, varsa islemeyen yonlerini ortaya

koyar; bdylece sistemin onarilmasini saglar” (Baykul, 2010:97).
2.2.6. Intiyac ve Ihtiyac Analizi

Ihtiyag, bir eksikligi gostermektedir. Bireysel ve/veya toplumsal olarak,
amaglara ve arzu edilen durumlara gore degiskenlik gosterir. Birey olarak ele
alinmasi durumunda tiim insanlar i¢in gegerli bir durum olarak dogumdan gelen
bir durumdur. Thtiyaglar degisken bir yapiya sahiptir. Sosyal hayatin gerekleri ve
uluslararasi toplumsal yapilarin degiskenleri, ihtiyaglar1 analiz etme de goz ardi

edilmemesi gerekir.

Bu anlamda egitim bir ihtiyactir. Egitim ihtiyaci ise, bireyin mevcut
durumu ile istenilen durum arasindaki farktir denilebilir. Egitim acisindan ihtiyag
analizi, istthdam alanlarinin ihtiyaclarinin dogru tespiti ile miimkiindiir. Egitim
programlarinin, ihtiya¢ analizleri dogrultusunda yeniden yapilandirilmasi amaglar
dogrultusunda hedefe ulagsmada basariy1 arttirmaktadir. Bir diger basariy1 artirici
unsur igeriktir. “Igerik, program hedefleri dogrultusunda secilmis konular
biitlinlidiir. Bu boyutta programda belirlenen hedeflere ulasabilmek icin ne
Ogrenelim sorusuna yanit aranir. Bu agamada igerik diizenlemesi ve se¢imi onemli

bir sorun olmaktadir” (Demirel, 2003:34).
2.3. Sanat Egitimi

“Glinlimiizde cagdas sanat egitiminin ana amaci Ogrenciyi, kapasitesi
dogrultusunda entelektiiel, duygusal ve sosyal gelisme agisindan destekleyerek

onun kisisel istemlerine yanit verebilme ¢abasini hedefler” (Artut, 2009:121).
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“Biitliin sanatlar1 ve bu sanatlarin birbiriyle iligkisini diisiinsel boyutta,
sanatci, izleyici, toplum, kiiltir ve egitim baglaminda inceleyen kuramsal

caligmalara Giizel Sanatlar Egitimi denir” (Buyurgan ve Buyurgan, 2012:2).

Gorsel Sanatlar ise; resim, heykel, mimarlik, grafik sanatlar, endiistri
tasarimi, uygulamali sanatlar, sinematografi, fotografi, moda tasarimi, bilgisayar
sanat1 gibi olduke¢a genis bir alan1 kapsamaktadir. Bu sanat dallarinin tamamiyla
ilgili okuldncesinden yliksekogretime kadar her asamadaki sanat egitimi ve
Ogretimiyle ilgili kuramsal ve uygulamali ¢caligsmalara “gérsel sanatlar egitimi” ya

da kisaca “sanat egitimi” denilmektedir (Kirisoglu, 2005:2).

“Sanat Egitimi, insanin yeniyi, Ozglini arama, bulma ve uygulama

icgiidiisiinii gelistiren bir egitim alanidir” (Etike, 1995:24).

Genel anlamda kullanilan sanat egitiminde sadece gorsel alanlarla
yetinilmeyip, sozel ve isitsel sanatlardan (edebiyat, miizik, tiyatro, opera, bale,
sinema ve televizyon), dolayisiyla tiim gorsel-isitsel iletisim saglayan alanlardan
ve gozel (optik) kiiltiir olanaklarindan yararlanilmasi gayet dogaldir. Bu baglamda
genel olarak sanat egitimi, sanatin olusumu, sanatsal yaratma, sanatin toplumdaki
yeri, sanat tiirleri, sanat akimlar1 ve anlayislari, sanatginin kisilik 6zellikleri vb.
konular1 isleyen, sanat (ve kiiltiir) tarihi, estetik, sanat kuramlar1 ve elestirisi, sanat
psikolojisi, sanat sosyolojisi, sanat cografya ve topografya gibi, sanat olayina,
sanat triinlerine ve sanat-toplum-kiiltiir iligkilerini irdeleyen kuramsal bilgi

dallarinin da katilmasiyla tamamlanip biitiinlesir (San, 2003:18-19).

Ilkdgretimden ortadgretime, yiiksekogretimden hayatin her alanindaki
sanat egitimi dersleriyle kisisel doyuma ulagsma yaninda yaraticilik, sanatin
degerlendirilmesi, yorumlanmasi, sanatci, sanat {iretim siireci, kiiltlirlerde ve
toplumda sanatin islevi konular1 da 6grenilmis olunmaktadir. Bununla birlikte,
cevreye daha duyarli, yaratici diisiince ve davranisa sahip, estetik begenisi
gelismis bireyler sayesinde toplum yapisinda da olumlu degisiklikler olacaktir

(Gokay Yilmaz, 2009:17).
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Bu baglamda 6nem agisindan vurgulamak gerekirse, “Sanat egitimi bilim,
teknik, felsefe ve kinestetik alan egitimleriyle birlikte bireysel ve toplumsal

egitimin en vazgeg¢ilmezlerinden biridir” (Mercin ve Alakusg, 2007:15).
2.4. Sanat Egitiminde Olcme ve Degerlendirme

“Gozlenen niteliklerin (degigkenlerin) gdzlem sonuglarinin sayr veya
sembollerle belirtilmesine 6lgme denilmektedir” (Kigiikahmet, 2009:223) .
Degerlendirme ise; Turgut’a gore, “6l¢me sonuglarinin bir 6l¢iitle kiyaslanarak bir

karara varma isi” (Aktaran: Baykul, 2010:98) seklinde tanimlanmaktadir.

Egitimin her alaninda oldugu gibi, “Sanat egitiminin en tartigmali
kavramlarindan biri degerlendirmedir” (Kirigsoglu, 2005:203). Sanat egitiminin,
egitimin diger alanlarina kiyasla daha karmasik yapisi olmasindan, bu alanda
O0lcme ve degerlendirme son derce subjektif Ol¢iimlemelerle yapila gelmistir
(Tuna, 2009:235). “Plastik sanatlar egitimiyle ilgili programlarin i¢inde sanatin
degerlendirilerek not’a ¢evrilmesi her zaman tartisma konusu olmustur” (Erbay,

2000:202).

Sanat egitimi siirecinde “dersin islenigsinde Ogretmen kontrol merkezli
degerlendirmeye ©on degerlendirme, etkinlik (ders) siirecinde yapilan
degerlendirmelere siire¢ i¢ci degerlendirme, donem veya yil sonu degerlendirmeye
de son degerlendirme denir” (Artut, 2009:345). Ilkdgretim diizeyindeki sanat
egitimi degerlendirmelerinde de; on degerlendirme ve son degerlendirme olmak
lizere iki cesit yontem bulunmaktadir. On degerlendirme siire¢ igerisindeki
degerlendirmeleri kapsamaktadir. Bununla birlikte projelerin, son {iriiniin ve/veya
sunumlarin teslimi sonrast yapilan degerlendirmeler ise son degerlendirme olarak

tanimlanmaktadir (Stokrocki ve Kirisoglu, 1996).

Ortadgretim diizeyindeki sanat egitimi degerlendirmeleri; geleneksel nicel
sanat testleri, on degerlendirme (niteliksel) yontemleri ve dosya degerlendirmesi

yontemleri seklindedir (Kirisoglu ve Stokrocki, 1997).
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Genel olarak sanat egitiminde degerlendirme, ister siire¢ i¢inde ister sonug

iizerinde olsun, genelde ii¢ sekilde yapilmaktadir.
Bunlar:
1. Ogrencinin kendi kendisiyle karsilastirilarak degerlendirilmesi,
2. Ogrencinin sinif arkadaslariyla kiyaslanarak degerlendirilmesi,

3. Ogrencinin saptanan Olgiitlere gore degerlendirilmesi (Kirisoglu,

2005:212).

Sanat egitiminde her 6grenciyi kendi kisiligi dogrultusunda gelistirmek
esastir. Bu amag¢ goz Oniine alindiginda 6grenci ¢caligmalarinin degerlendirilmesi,
ozellikle nota cevrilmesi zorlagsmaktadir. Ogrencinin kendi igerisindeki gelisimi
g6z Oniine alinarak yapilan degerlendirmeler, 6grencinin yonlendirilme siirecine

de katk1 saglayacaktir (Buyurgan ve Buyurgan, 2012:375-376)

Yiiksekogretim siirecinde her alanin Ozelligine gore degerlendirme
yontemleri  ¢esitlilik  gostermektedir.  Armstrong’a  gore;  “Yapilan
degerlendirmenin amaglarma ulasmasi degerlendirmelerin egitim agisindan dogru
ve giivenilebilir olmasi ile saglanabilmektedir” (Aktaran: Mamur, 2010:176).
Sanat egitiminin ¢iktis1 olarak; mezun olan 6grencinin kazanmasi gereken
degerler ile, beklentiler ve kazanilmis degerlerin kiyaslamali analizi
yapilabilmelidir. Tiim bunlar s6z konusu olmakla birlikte, sanatin en tartigsmali

konularmdan birinin “degerlendirme” oldugunu da unutmamak gerekir.
2.5. Ozel Yetenek Smavi

Giizel sanatlar egitiminde, 6grenci se¢gme sinavindan egitim siirecindeki
uygulamali derslerin degerlendirmesine kadar tiim asamalarda gesitli zorluklarla
karsilagilmas1 kagmilmaz bir gergektir. Boydas ve Balci’ya gore diger egitim
alanlar1 i¢in, sanatin 6znel yapisi geregi, sanat egitiminde; yontem saptama,
egitim, smama ve degerlendirmenin nesnel Olgiitlere dayandirilmasinda zorluk

cekilmektedir (Aktaran: Ayaydin, 2010:161).



16

Universitede istedigi boliimlere giremeyen dgrencilerin, son umut olarak
birkag¢ haftalik desen kursu aldiktan sonra 6zel yetenek sinavlarina bagvurduklari
bilinen bir gergektir. Bu tiir 6grencilere, hizlandirilmis desen kursu dénemlerinde
kaliplasmis birka¢ durusun ezberletilmis olmasi, kisa siirelerde yapilmis 6zel
yetenek sinavlarindaki 6grencilerin anlik performanslarmin yaniltict olabilirligi,

degerlendirme Olgiitleri gibi pek ¢ok sorun se¢me siirecini zorlastirmaktadir

(Altmkurt, 2006:228).

Gilizel sanatlar egitimi degerlendirme asamasinda Olgme yerine
derecelendirmeden bahsedilmektedir. Derecelendirme verilen bir oOlgiite gore
Ogrencinin gelisimini ya da onlarin tiriintinii degerlendirme siirecidir (Stokrocki ve
Kirisoglu, 1996:57) Bu baglamda giizel sanatlar fakiilteleri o6zel yetenek
sinavlarinda, smava giren adaylarin ortadgretim basart puanlari, ortadgretim
alanlarina gore ¢arpan katsayr degerleri, OSS sinav puanlar ile birka¢ asamadan
olusan ¢izim smavlar1 toplamlarmin derecelendirilmesi yapilmaktadir. Ozel
yetenek sinavi ile 6grenci alan fakiiltelerin 6grenci alim esaslar1 Yiiksekogretim
Kurumu (YOK) tarafindan 6287 sayili Kanun’a gore diizenlenmistir. ilgili
sinavlarin bagvuru esaslar1 ve yerlestirme puanlarinin nasil hesaplanacagi net
olarak belirtilmistir. Bununla birlikte yil bazinda carpanlarda degisiklik olmasi
durumunda ilgili kurumlarca dnceden ilan edilmektedir. 2012 yilinda gegerli olan

kilavuza gore (OSYM, 2012a: 21-22);

=  Basvurular iiniversiteler tarafindan alinmaktadir.

=  Egitim programlarina basvurabilmek i¢in adaylarin 2012-YGS'ye girmis

olmalar1 zorunludur.
* Bagvuru i¢in gazetelere ve diger yayin organlarina verilecek ilanlarda;

a) liseler, meslek liseleri, 6gretmen liseleri, giizel sanatlar liseleri ile giizel
sanatlar ve spor liselerinin Miizik, Resim, Sanat, Sanat (Miizik), Sanat
(Resim), Spor ile Uygulamali Resim alanlarindan mezun olan adaylardan
ve milli sporculardan, mezun olduklar1 alanlardaki egitim programlarina
bagvuracaklarin 2012-YGS'de puan tiirline bakilmaksizin (140'dan az

olmamak kosuluyla), en az ka¢ puan almis olmalar1 gerektigi,
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yukarida (a) maddesinde sozii edilenler disindaki bagvurularda puan tiiriine

bakilmaksizin (180'den az olmamak kosuluyla) en az kag¢ puan gerektigi

bilgileri yer alacaktir.

Egitim programlar1 i¢in, programin Ozelligine gore, yetenek sinavlari
iiniversitelerce hazirlanacak, uygulanacak ve sinavin sonuglar1 toplanarak
bir puan halinde ifade edilecektir. Bu puana bundan bdyle Ozel Yetenek

Siavi Puan1 (OYSP) denecektir.

Universiteler, Ozel Yetenek Sinavina giren adaylarin ortadgretim basari
puanlarini (OBP) OSYM'nin Internet adresinden 2012 LYS sonuglari

aciklandiktan sonra edinebileceklerdir.

Yerlestirmeye esas olan puanin hesaplanmasi i¢in asagidaki ii¢ puan belli

agirliklarla garpilarak toplami alinacaktir.

OYSP Standart Puan1 (OYSP-SP)

Ortadgretim Basar1 Puan1 (OBP)

2012-YGS Puani (YGS-P) (YGS puanlarinin en yiiksegi)

Ozel Yetenek Smavi Puanmin (OYSP) agirhiklandirmaya girebilmesi igin
bu puanlarin standart puanlara gevrilmesi gerekir. OYSP'lerin standart
puana cevrilmesi i¢in 6nce OYSP dagilimmin ortalamas1 ve standart
sapmas1 hesaplanacak, daha sonra da her aday i¢in asagidaki formiil

kullanilarak OYSP Standart Puan1 hesaplanacaktir.

Adaymn OYSP Puan
OYSP Dagiliminin
OYSP Standart Puani - Ortalamasi
Puamt (OYSP-SP) = 10 x + 50

OYSP Puan Dagiliminin
Standart Sapmasi

Bu durumda her adaym bir OYSP Standart Puani (OYSP-SP) olacaktir. OYSP-

SP dagiliminin ortalamas1 50, standart sapmasi 10'dur.

Yerlestirmeye esas olacak puan (Yerlestirme puam1 = YP ) asagidaki

formiil kullanilarak hesaplanacaktir.
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a) Aday aym alandan geliyorsa (Ornegin, Resim-Is Ogretmenligi programi

icin aday Giizel Sanatlar Lisesinin Resim alanindan geliyorsa)

YP=(1,17x OYSP-SP) + (0,11 x OBP ) + (0,22 YGS-P ) + (0,03 x OBP )

b) Aday diger alanlardan geliyorsa (Ornegin, Resim-Is Ogretmenligi

programi i¢in aday genel lisenin Sosyal Bilimler alanindan geliyorsa)

YP=(1,17x OYSP-SP ) + (0,11 X OBP ) + (0,22 YGS-P)

2011-OSYS'de, YGS/LYS puam veya 6zel yetenek smavi sonucu ile
orgiin yiiksekOgretim programina yerlestirilmis adaylarin ortadgretim
basar1 puanlarina uygulanacak katsayilar yariya diistiriilecektir. Bu kural
acitk  Ogretimin kontenjan sinirlamast olan programlart i¢in de
uygulanacaktir. Sinavsiz gecis ile meslek yiiksekokullar1 veya agik
ogretimin kontenjan smirlamasi olmayan programlarmna 2011-OSYS'de

yerlestirilen adaylara bu kural uygulanmayacaktir.

Adaylar YP puanlarina gore en yiiksek puandan baslamak iizere siraya

konacak ve kontenjan sayis1 kadar aday sinavi kazanmis olacaktir.

2012 OSYM Kilavuzu Tablo 5'te yer alan egitim programlari disindaki
yliksekogretim programlarina bagvurabilmek i¢in YGS puanlarinin
herhangi birinden en az 140 puan almis olmak gereklidir. Bu
programlardan her birine, puan tiiriinde sinirlandirma yapilmadan ve en az
ka¢ puan almig olan adaylarin basvurabileceklerine, bagvuru Oncesinde
siavi yapacak ilgili yiiksekogretim kurumunca karar verilir ve bu karar

basin-yayin organlariyla adaylara duyurulur.

Ozel yetenek sinavi sonuglarina gére Ogrenci alan yiiksekdgretim
programlari, yapacaklar1 6zel yetenek sinavindan elde edilen degeri yine
yukarida detaylar1 verilen formiil esas alinarak yerlestirme puanina
katacaklardir. Bir meslege yonelik program uygulayan liselerden mezun
olan adaylarin ayni alanda 6gretim yapan bir programa yerlestirilmesi s6z
konusu oldugunda bu adaylar1 ortadgretim basar1 puanindan hesaplanacak
ek puan uygulamasindan (Bakimiz Formiilde yer alan: 0,03 x OBP

miktarinca) yararlandiracaklardir.
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» Bu programlar i¢in {iniversitelerce smav ve yerlestirme islemleri
planlanirken, adaylarin ortadgretim basar1 puanlarinin 2012 LY'S sonuglari

aciklandiktan sonra belli olacagi goz ontlinde tutulmalidir.

Ozellikle birinci asamada, desen ¢izimleriyle asgari yetenek diizeyleri ve
egitilebilirlikleri tespit edilmeye c¢alisilmaktadir. Birinci asama baraj sinavinda
basarili olan 6grenciler, diger sinavlarda tiim adaylar icerisindeki ortadgretimden
ve OSYS’den getirdikleri puanlarin garpanlarindan elde edilen degerler ile ikinci
ve diger sinavlardaki degerlendirme sonuglar toplaminin derecelendirilmesinden
sinav  sonu¢ listeleri olusmaktadir. Onceden ilan edilen kontenjanlar
dogrultusunda, yedek listelerle birlikte, tiim jlri tarafindan onaylanmis sinav
sonuclari, fakiiltelerin resmi web sayfalarinda ve sinavin uygulandigr mekénlarin

ilan panolarinda duyurulmaktadir.
2.6. Tlgili Aragtirmalar

Bu baglik altinda 6zel yetenek siavlar1 ve basar1 durumlar ile ilgili bazi

arastirmalar cesitli yonleri ile incelenmistir.

Kandemir (2007), Anadolu Giizel Sanatlar Lisesi Resim Boliimii
Ogrencilerinin iiniversitelerin 6zel yetenek smavlarindaki basar1 diizeylerini
incelemek tlizere yapmistir. Calisma, Egitim Fakiiltesi Giizel Sanatlar Egitimi
Boliimii Resim-Is Egitimi Anabilim Dali programinm 2004-2005, 2005-2006 ve
2006-2007 yillarinda agtig1 6zel yetenek sinavlarina giren Anadolu Giizel Sanatlar
Lisesi resim bdliimlerinden mezun Ogrencileri kapsamaktadir. Arastirma, ilgili
yillara ait 6grenci isleri arsivinin ve Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii Resim Is
Egitimi Anabilim Dalindan elde edilen sayisal bilgiler kullanilmistir. Aragtirma
sonucunda, AGSL resim boliimii ve diger lise mezunlariin basari diizeyleri tespit

edilmis ve onerilerde bulunulmustur.

Sisginoglu (2007)’nun yapmis oldugu arastirmada, cok alanli sanat
egitiminde O0lgcme ve degerlendirme nasil olmalidir? sorusuna cevap aranmistir.
Arastirmada deneysel desenlerden On test-son test kontrol gruplu desen

modelinden yararlanilmistir. Segilen deney ve kontrol gruplarina 29 soruluk basari
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testi (On test-son test) uygulanmistir. Deney grubuna Cok Alanli Sanat Egitimi
yontemi ile kontrol grubuna ise geleneksel yonteme uygun 3 haftalik (3*40 dk.)
ders etkinligi uygulanmistir. Basar1 testine bakilarak hangi grubun daha basarili
olduguna bakilmistir. Ayrica deney grubundan 3 &grenci segilerek yakindan
incelenmis, etkinlik boyunca hazirlanan ve uygulanan degerlendirme ¢aligmalari
bu 3 06grenci iizerinden ¢oziimlenmis ve yorumlanmistir. Yapilan arastirma
sonucunda, egitim sistemi igerisinde sanat egitiminde 6l¢gme ve degerlendirme

boyutunun tam olarak netlik kazanmadigi, eksiklikler oldugu goriilmiistiir.

Barlas (2010) yapmis oldugu ¢alismada, egitim fakiilteleri resim anabilim
dali dgrenci calismalarinin sanat elestirisi alaninda degerlendirilmesine yonelik
nicel bir arastirmayr hedeflemistir. Resim  Anabilim Dali  6grencileri
calismalarindan random 20 ¢alisma arastirmada kullanilmis. Bu calismalarin
degerlendirmesinde 5°1i likert tipi 6l¢ekten ve 12 gizelgeden yararlanilmustir. 5’1
likert degerlendirme 6lgegi toplamda 32 maddeden ve sanat ilke elemanlarinin
calismada uygulanisi, anlatim 6zellikleri, yoruma dayali ifadelerin yansitilmasi,
renk, ¢izgi, doku 151k-gblge Ozellikleri ve ¢alismanin kuramsal ifade ve Onemi
basliklar1 altinda toplamda 5 béliimden olusturulmustur. Ogrenci ¢alismalarinda
uygulanan sanat ilke ve elemanlarinin dagilimlarini  saptamaya yonelik
hazirlanmis cizelgeler ise toplamda 12 tane olmak iizere; renk, ¢izgi, kontrast,
oran-oranti, denge, ritim-hareket, egemenlik, vurgu, ahenk, birlik, degisiklik,
tekrar ¢izelgelerinden olusturulmustur. Bu 6lgek ve ¢izelgeler dahilinde
caligmanin amacina ve alt amacglara yonelik cevaplar aranmistir. Yapilan bu
arastirmanin sonucunda, arastirma Ol¢egi dogrultusunda, calismalarda sanat ilke
ve elemanlarmin uygulanisinda yetersizlik tespit edilmistir. Caligmalarda
genellikle bir konu iizerine kompozisyonun olusturdugu, bu konularin cogunlukta
reel konular oldugu, fakat konu ifadelerinde yine basarisizlik oldugu tespit

edilmistir.

Dilmag (2010); Atatiirk Universitesi, Kazim Karabekir Egitim Fakiiltesi
Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii Resim-ig Egitimi Anabilim Dali alan derslerinin

gorsel sanatlar Ogretmeni adaylarimin yaratici diisiinme becerileri iizerindeki
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etkilerini incelemek amaciyla yapmis oldugu c¢alismasinda, gorsel sanatlar
O0gretmeni adaylarmin yaraticilik diizeyleri ile mezun olduklar1 lise tiiri ve
cinsiyetleri arasinda istatistiksel olarak anlamli fark olup olmadig: arastirilmistir.
Aragtirma, 35 Ogrenciye 6. yariyilin baginda ve 7. yariyilin sonunda Torrance
Yaratic1 Diisiinme Testi uygulanarak gergeklestirilmistir. Ayrica 6grencilerin bu
zaman diliminde gordiikleri dersler arastirmacilar tarafindan gelistirilen gozlem
formu kullanilarak gozlenmistir. Verilerin analizinde standart sapma, frekans,
yiizde, t-Testi, Mann Whitney-U Testi kullanilmigtir. Arastirmanin sonuglarina
gore, 0grencilerin Ontest ve sontest yaraticilik puanlari arasinda istatistiksel agidan
anlamli fark oldugu, gozlem sonuclarindan elde edilen verilerin arastirma
sonucunu destekler nitelikte oldugu ortaya koydugu, Ogrencilerin yaraticilik
diizeyleri ile mezun olduklar1 lise tiirii arasinda anlamli fark olmadigi
goriilmistiir. Ayn1 zamanda arastirma sonuglarinda cinsiyet degiskenine gore

bayanlarin lehine anlamli bir farklilik gormiislerdir.

Altinkurt (2006)’un tniversitelerdeki giizel sanatlar egitim programlari
giris smavi sonuglarinin degerlendirilmesi iizerine yaptigi arastirmada; ozel
yetenek sinavlaria giren 6grencilerin niteliklerinin ve 6grencilerin se¢ime temel
olusturan puanlar1 ile basarilar1 arasindaki iligkinin belirlenmesi amaglanmistir.
Arastirma tarama modelinde gerceklestirilmistir. Arastirma evrenini 2004—-2005
ogretim yilinda Dumlupmar Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi yetenek
sinavina bagvuran 315 Ogrenci ile programa giren 60 6grenci olusturmustur.
Arastirma sonucunda, OSS puam yiiksek olan égrencilerin yetenek smavi puanlari
diisiik olmasma ragmen sinavi kazandiklar1 belirlenmistir. Ayrica, dgrencilerin
OSS puanlari ile uygulamali derslerdeki basarilari arasinda negatif ve orta
diizeyde; yetenek smavi puanlar ile uygulamali derslerdeki basarilar1 arasinda

pozitif ve diislik diizeyde bir iliski bulmuslardir.

Mamur (2010); gorsel sanatlar egitiminde dlgme ve degerlendirme {izerine
yaptig1 ¢alismasinda, 6grencinin sanatsal 6grenmesini degerlendirmede alternatif
degerlendirme tekniklerinin 6zellikleri, kapsami, uygulanis1 ve degerlendirilmesi

tizerine durmustur. Bu arastirmasiyla gorsel sanatlar egitiminde gercek 6grenme
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durumlarim1 ve eksikliklerini belirlemede Ogretmenlere yeni bir bakis agisi

saglanacagini diisinmektedir.

Orta¢ Art’nin (2008) Tiirkiye’de seramik egitimi veren iiniversitelerin
seramik boliimlerine Ogrenci se¢cmede uygulanan 06zel yetenek sinavlarinin
yeterliligi iizerine yapmis oldugu arastirmada; 5 adet tniversitenin seramik
boliimii bolim bagkanlar1 ve Onerilen 6gretim elemanlar ile birlikte 10 6gretim
elemaninin goriislerine basvurulmustur. Caligma literatiir taramasi ve goriisme
formlarindan elde edilen veriler ftizerinden gerceklestirilmistir. Arastirma
sonucunda; uygulanacak se¢cme sinavlarinda yaraticiligt ve 6zgiinliigli 6n planda
simamanin, dgretilebilir oldugu var sayilan ¢izim yeteneginin sinanmasinin yersiz
olmas1 gibi fikirle sunulmakla birlikte, var olan uygulama disinda oneriler de

giindeme getirilmistir.

Ayaydin (2010); Giizel Sanatlar ve Spor Liselerinde kullanilan 6lgme-
degerlendirme yontemlerini belirlemek ve tartismak amaciyla yaptigi
arastirmasini desen dersi ile siirli tutulmustur. Calisma grubu 68 resim-is
ogretmeninden olusmus olup, deney ve gozlem yoluyla elde edilen veriler,
istatistik yontemlerle ¢oziimlenmeye calisilmistir. Sonug olarak; hem geleneksel
yontemle hem de Olgiitlere dayali yontemle yapilan Olgme-degerlendirmede
sonuglarinin birbirinden ¢ok uzak oldugu tespit edilmistir. Ayni zamanda
aragtirma sonuglar1 resim-ig Ogretmenlerinin degerlendirme yaparken kisisel

begenilerinden uzaklasamadiklari seklinde yorumlanmustir.



I1l. BOLUM
YONTEM

Yontem boliimiinde; arastirmanin modeli, evren ve Orneklem, verilerin

toplanmasi ve verilerin analizlerine yer verilmistir.
3.1. Arastirmanin Modeli

Kavram olarak yontemleri, siirecleri ve Ozelliklerini kapsayan tam bir
tanim yapmak gii¢ olsa da, “nitel arastirma; gozlem, goriisme ve dokiiman analizi
gibi nitel veri toplama yontemlerinin kullanildigi, algilarin ve olaylarin dogal
ortamda gercekei ve biitlinciil bir bicimde ortaya konmasina yonelik nitel bir
siirecin izlendigi arastirma” yoOntemi olarak tanimlanmaktadir (Yildirim ve
Simsek, 2011:39). Bu arastirma, uygulanan yontem ve siirece yonelik, resmi
belgelerden, anketlerden ve goriisme formlarindan elde edilen verilerin inceleme
ve analizine dayali oldugundan, nitel ve nicel arastirma yontemlerinden

yararlanilmistir (Kus, 2003).

Arastirma kapsaminda, Selguk Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi 2008,
2009 ve 2010 yili Ozel yetenek sinavlarinda goérev almis; smav genel
koordinatorii, juri {yeleri, gozetmenler, smav yiriiticiileri ve 0gretim
elemanlarimin 6zel yetenek sinavi hakkindaki goriis ve Onerilerine bagvurulmus,
anket ve dokiiman incelemesinden yararlanilmistir. Bu baglamda sinav ve sonrasi
ile ilgili, uzman goriis ve Onerileri tespit etmeye yonelik anket/uzman goriis formu
uygulamasi ile elde edilen veriler tablo seklinde verilerek, frekans ve ylizde olarak

ortaya konulmustur.

Selguk Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi 2008, 2009 ve 2010 yili 6zel
yetenek smavi sonuglarina gére Grafik Boliimii’ne kayit yaptiran 6grencilerin 1.
ve 2. smif alan derslerindeki basar1 durumlari, transkript incelemelerinden elde
edilen veriler tablo seklinde wverilerek, frekans ve yiizde olarak ortaya

konulmustur. Bununla birlikte ilgili Grafik Bolimii 6gretim elemanlarinin
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ogrenciler hakkindaki goriis ve Onerilerine basvurulmus, anket ve dokiiman

incelemesinden de yararlanilmistir.
3.2. Evren ve Orneklem

Aragtirma evrenini; ylksekogretim kurumlarindan 6zel yetenek sinavi ile

ogrenci kabul eden, Giizel Sanatlar ve Tasarim Fakiilteleri olusturmaktadir.

Arastirma 6rneklemini ise; Selcuk Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi
2008, 2009 ve 2010 yil1 6zel yetenek sinavina miiracaat eden 953 ogrenci ile
basarili olup ilgili fakiiltenin Grafik Boliimii’ne kayit yaptiran 60 Ogrenci

olusturmustur.
3.3. Verilerin Toplanmasi

Arastirma siirecinde ilgili literatiir taranmis, internet kaynaklarina
ulagilmistir. YOK Dokiimantasyon Merkezi’ndeki kayitlarda yer alan konu ile
ilgili ¢aligmalar incelenmistir. Arastirmada nicel ve nitel veri toplama teknikleri

kullanilmistir.

Bu arastirmada veri toplama araci olarak; Selcuk Universitesi Giizel
Sanatlar Fakiiltesi Ozel Yetenek Smnavi uygulamasinda gorev almis Ogretim
elemanlari igin “Ogretim Eleman1 Uzman Gériisii” (Ek-1) anket/goriisme formu
kullanilmistir. Bununla birlikte, 2008, 2009 ve 2010 Ozel Yetenek Smavi
degerlendirme sonuglart ile (Ek-3), kayit yaptiran 6grencilerin basart durumlarinin
incelenebilmesi i¢in; 1. ve 2. siif alan derslerinin degerlendirme sonuglarini
gosterir tanskriptleri, talep edilerek alinmistir. Basarili olup kayit yaptiran
ogrencilerin, alan derslerindeki genel basar1 durumlar1 hakkinda bilgi almak iizere,
ilgili 6gretim elemanlarmin goriigleri i¢in “Grafik Boliimii Ogretim Elemani

Uzman Goriisii” anket/goriisme formu kullanilmistir (Ek-2).

Bilim uzmanlar1 yardimiyla hazirlanan anket/gériisme formlari, alan

uzmanlari gézetiminde, uygulamasi gergeklestirilmistir.
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3.4. Verilerin Analizi

Arastirmada, 6zel yetenek sinavi ve kayit yaptirmig Ogrencilerin alan
dersleri basar1 durumunu gosterir transkriplerinden elde edilen veriler ile birlikte,
smav yiirlticiileri ve Ogretim elemant uzman goriislerine bagvurmak igin
kullanilan derecelendirme Olgekli verilerin istatistiksel analizi i¢in yiizde ve
frekans kullanilmustir. Likert tipi anket sorulari, besli skala {izerinden
cevaplandirilmis olup (Seker ve Gengdogan, 2006:85), sinav yiiriitiiclileri ile
Ogretim eleman1 uzman gorlis ve Onerilerinden veri elde edilmistir. Elde edilen
veriler SPSS programinda analiz edilip tablo seklinde verilerek frekans ve ylizde

olarak ortaya konulmustur.

“Ogretim Eleman1 Uzman Goriigii” ve “Grafik Boliimii Ogretim Elemani
Uzman Goriigi” anket/gorisme formlari uygulamasi ile elde edilen oneriler

uzman goriisii olarak degerlendirilmistir.



IV. BOLUM
BULGULAR VE YORUM

Bu boliimde, problem ve alt problemler dogrultusunda yapilan gerekli
analizlerle ulasilan sonuglar, ayrintili olarak ele alinmistir. Aragtirmanin bulgular
ic ana boliimden olugmaktadir. Birinci boliimde, giizel sanatlar egitimi veren
yikksekdgretim  kurumlarmin ~ 6zel  yetenek  sinavlari  uygulama ve
degerlendirmelerinde, fiziki altyapi ve Ogretim elemanlar1 agisindan olumlu
ve/veya olumsuz yonlerin tespitine yonelik, 6zel yetenek sinavlarinda goérev almig
ogretim elemanlart igin “Ogretim Eleman1 Uzman Goériisii” (Ek-1) anket/gériisme
formu uygulamasi ile elde edilen bulgulara yer verilmistir. Ikinci boliimde, Selguk
Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi 2008, 2009 ve 2010 yili zel yetenek sinavi
degerlendirme sonuglarmin  (Ek-3), ortaggretim alanlarina gére basari
durumlarimin tespitine yonelik verilerden elde edilen bulgulara yer verilmistir.
Uciincii boliimde ise, Selcuk Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi 2008, 2009 ve
2010 y1l1 6zel yetenek sinavi sonuglarina gore Grafik Boliimii’ne kayit yaptiran
ogrencilerin 1. ve 2. siif alan derslerindeki basari durumlari ile 6zel yetenek
sinavlarinda gorev almis ve Grafik Boliimii’nde 6gretim elemant olarak goérevli
kisilere “Grafik Boliimii Ogretim Eleman1 Uzman Gériisii” (EK-2) anket/goriisme

formu uygulanarak verilerden elde edilen bulgulara yer verilmistir.
4.1.  Ogretim Elemam Uzman Gériisiine Iliskin Bulgular

Arastirmanin bu bashigi altinda, 6zel yetenek sinavlari ile ilgili 6gretim
elemanlarmin goriis ve Onerilerine yer verilmistir. Ilgili durumun arastirilmasina
yonelik; 6zel yetenek sinavlarinda gérev almis dgretim elemanlar icin “Ogretim
Eleman1 Uzman Goriisii” (Ek-1) anket/goriisme formu uygulanarak anlamli bir

sonug belirlemeye ¢alisiimistir.
4.1.1. Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Arastirmanin birinci alt problem ciimlesi; “Giizel sanatlar egitimi veren

yiiksekogretim kurumlarinin 6zel yetenek sinavlari uygulamalarinda fiziki altyapi
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ve Ogretim elemanlari agisindan olumlu ve/veya olumsuz ne gibi durumlar
bulunmaktadir. Varsa olumsuz olan durumlarin 6grencilerin esit sartlarda sinava
girmelerine engel durum olusturmakta midir?” seklinde ifade edilmistir. Bu alt
problemle ilgili “Ogretim Eleman1 Uzman Gériisii” (Ek-1) anket/gériisme formu
uygulamasi ile elde edilen verilerin karsilastirmali analizi yapilmigtir. Bununla
birlikte, uygulan anket/goriisme formu ile elde edilen 6gretim elemani goriislerine

de yer verilmistir.

4.1.1.1. Ogretim Elemam1 Uzman Gériisii Anket Uygulama Sonuclari
fle Tlgili Bulgular

Bu kisimda 6zel yetenek sinavlar ile ilgili 6gretim elemanlarinin uzman

goriislerini 6lgmeye yonelik hazirlanan soru ve cevaplarina yer verilmistir.

Tablo 1: Ogretim Elemam Uzman Gériisii Anket Uygulamas: 1. Soru Analiz
Sonuclari Frekans ve Yiizde Tablosu.

Ozel Yetenek Sinavlarinda, son 5 yil igerisinde en az bir defa
koordinatér ve/veya sorumlu/yiritiicli olarak gérev aldim.

Cumulative

Frequency Percent  Valid Percent Percent

Valid Evet 6 18,8 18,8 18,8
Hayir 26 81,3 81,3 100,0

Total 32 100,0 100,0

Tablo 1’e gore “Ozel Yetenek Sinavlarinda, son 5 yil igerisinde en az bir
defa koordinatoér ve/veya sorumlu/yiiriitiicii olarak gorev aldim” ifadesi i¢in
katilimcilarin % 18,8’1 “Evet” secenegini isaretlemistir. Katilimcilarin % 81,31
“Hayir” secenegini isaretlemistir.

Tablo 2: Ogretim Elemam Uzman Gériisii Anket Uygulamasi 2. Soru Analiz
Sonuglari Frekans ve Yiizde Tablosu.

Ozel Yetenek Sinavlarinda, son 5 yil igerisinde en az bir defa
juri olarak gorev aldim.

Cumulative

Frequency Percent  Valid Percent Percent

Valid  Evet 26 81,3 81,3 81,3
Hayir 6 18,8 18,8 100,0

Total 32 100,0 100,0
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Tablo 2’ye gore “Ozel Yetenek Smavlarinda, son 5 yil igerisinde
en az bir defa jiiri olarak gorev aldim” ifadesi i¢in katilimcilarin % 81,3t “Evet”
secenegini  isaretlemistir. Katilimcilarin %  18,8’i  “Hayir”  secenegini
isaretlemistir. Bu sonug¢ katilimeilarin biiylik bir ¢ogunlugunun sinav sistemi,
degerlendirme ve ilan etme siirecleri hakkinda bilgiye sahip olabileceklerini

gostermektedir.

Tablo 3: Ogretim Elemam Uzman Gériisii Anket Uygulamas: 3. Soru Analiz
Sonuclari Frekans ve Yiizde Tablosu.

Ozel Yetenek Sinavlarinda, son 5 yil igerisinde en az bir defa
gbzetmen olarak gérev aldim.

Cumulative

Frequency Percent  Valid Percent Percent

Valid  Evet 23 71,9 71,9 71,9
Hayir 9 28,1 28,1 100,0

Total 32 100,0 100,0

Tablo 3’e gore “Ozel Yetenek Smavlarinda, son 5 yil igerisinde
en az bir defa gdzetmen olarak gorev aldim” ifadesi i¢in katilimcilarn % 71,9’u
“Evet” secenegini isaretlemistir. Katilimcilarin % 28,1°i “Hayir” segenegini
isaretlemistir. Katilimeilarin % 28,1’lik bir kismmin “Hayir” secgenegini
isaretlemis olmast gozetmen olarak gorev yapmayan Ogretim elemanlarinin
oranini gostermektedir. Bu sonug lizerine yapilan incelemede, “Hayir” secenegini
isaretleyenlerin, sadece simnav koordinatorii ve jiiri goérevinde bulunan &gretim

elemanlarinin oldugu tespit edilmistir.

Yukarida analiz sonuglar1 frekans ve yiizde tablolar1 verilmis olan ilk {i¢
sorudan elde edilen veriler, ankete katilan tiim katilimcilarin, 6zel yetenek
smavlar ile ilgili deneyimlerinin oldugunu gostermektedir. Bununla birlikte
anketin diger sorularindan elde edilen verilerin, bolim farkliliklar1 olmakla
birlikte, smav sistemindeki biitiinlesik yapi, uygulama ve degerlendirme
stireglerindeki birliktelik sonucu, benzer kanaatlerin olusabilecegi tezi iizerinden

degerlendirilebilir.
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Tablo 4: Ogretim Elemam Uzman Gériisii Anket Uygulamasi 4. Soru Analiz
Sonuclari Frekans ve Yiizde Tablosu.

Ogretim Elemani olarak hangi bélimde gorevlisiniz?

Cumulative
Frequency Percent  Valid Percent Percent
Valid Saezlr:;l;sel Tark 6 18.8 18.8 18.8
Seramik 4 12,5 12,5 31,3
'T?a';/';:‘::' ve Gevre 4 12,5 12,5 438
Resim 4 12,5 12,5 56,3
Grafik 8 25,0 25,0 81,3
Heykel 2 6,3 6,3 87,5
5;‘:::‘::1" Urtinleri 3 9.4 9.4 96,9
Fotograf 1 3,1 3,1 100,0
Total 32 100,0 100,0

Tablo 4’¢ gore “Ogretim Elemani olarak hangi béliimde gorevlisiniz?”
sorusu i¢in katilimeilarin % 18,8’1 “Geleneksel Tiirk Sanatlar1” segenegini, %
12,5°1 “Seramik” segenegini, % 12,5’ “I¢ Mimari ve Cevre Tasarim1” segenegini,
% 12,5’1 “Resim” secenegini, % 25’1 “Grafik” segenegini, % 6,3’ “Heykel”
secenegini, % 9,4’4 “Endiistri Urlinleri Tasarimi” secenegini ve % 3,1°1
“Fotograf” segenegini, isaretlemistir.

Tablo 5: Ogretim Elemam Uzman Gériisii Anket Uygulamas:1 5. Soru Analiz
Sonuglari Frekans ve Yiizde Tablosu.

Ozel Yetenek Sinavlari uygulama ve degerlendirme siiregleri igin,
yasal mevzuat yeterlidir.

Cumulative
Frequency Percent  Valid Percent Percent
Valid Katilmiyor 5 15,6 15,6 15,6
Ne Katiliyor
Ne de Katilmiyor 1 344 344 50,0
Katilyor 11 344 344 84,4
Tamamen Katiliyor 5 15,6 15,6 100,0
Total 32 100,0 100,0

Tablo 5°e gore “Ozel Yetenek Smavlart uygulama ve degerlendirme
stiregleri i¢in, yasal mevzuat yeterlidir” ifadesi i¢in katilimcilarin % 34,4’

“Katiliyorum”, % 15,6’s1 ise “Tamamen Katiliyorum” secenegini isaretlemistir.
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Katilimeilarin % 34,4’ “Ne Katiliyorum Ne de Katilmiyorum” secgenegini

isaretlemistir.

Tablo 6: Ogretim Elemam Uzman Gériisii Anket Uygulamas: 6. Soru Analiz
Sonuclari Frekans ve Yiizde Tablosu.

Ozel Yetenek Sinavlari uygulama ve degerlendirme siiregleri icin,

idari personel sayisi yeterlidir.

Cumulative
Frequency Percent  Valid Percent Percent
Valid Hic Katilmiyor 1 3.1 3.1 3.1
Katilmiyor 11 34,4 34,4 37,5
Ne Katiliyor

Ne de Katilmiyor 4 12,5 125 50,0
Katilyor 14 43,8 43,8 93,8
Tamamen Katiliyor 2 6,3 6,3 100,0

Total 32 100,0 100,0

Tablo 6’ya gore “Ozel Yetenek Smavlari uygulama ve degerlendirme

stiregleri igin, idari personel sayisi yeterlidir” ifadesi i¢in katilimcilarin % 43,8’

“Katiltyorum”, % 6,30 ise “Tamamen Katiliyorum” segenegini isaretlemistir.

Katilimcilarin % 34,4’{ “Katilmiyorum” segenegini isaretlemistir.

Tablo 7: Ogretim Elemam1 Uzman Gériisii Anket Uygulamas: 7. Soru Analiz
Sonuclari Frekans ve Yiizde Tablosu.

Ozel Yetenek Sinavlari uygulama ve degerlendirme siirecleri igin,

akademik personel sayisi yeterlidir.

Cumulative
Frequency Percent  Valid Percent Percent
Valid Hic¢ Katilmiyor 1 3.1 3.1 3,1
Katiimiyor 11 34,4 34,4 37,5
Ne Katiliyor

Ne de Katilmiyor 3 94 94 46.9
Katilyor 13 40,6 40,6 87,5
Tamamen Katiliyor 4 12,5 12,5 100,0

Total 32 100,0 100,0

Tablo 7°ye gore “Ozel Yetenek Smavlari uygulama ve degerlendirme

stiregleri icin, akademik personel sayisi yeterlidir” ifadesi i¢in katilimcilarin %

40,6’s1

“Katiliyorum”, % 12,5%i

ise

“Tamamen Katiliyorum”

secenegini

isaretlemistir. Katilimeilarin % 34,4’1 “Katilmiyorum” segenegini isaretlemistir.
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Tablo 8a: Ogretim Elemamn Uzman Goriisii Anket Uygulamasi 8. Soru
Analiz Sonuclar1 Frekans ve Yiizde Tablosu.

Ozel Yetenek Sinavlari uygulama ve degerlendirme siiregleri icin,
aktarilan sinav bitgesi yeterlidir.

Cumulative
Frequency Percent  Valid Percent Percent
Valid Hic Katilmiyor 3 94 94 9,4
Katiimiyor 12 37,5 37,5 46,9
Ne Katiliyor

Ne de Katilmiyor o 28,1 28,1 750
Katihyor 5 15,6 15,6 90,6
Tamamen Katiliyor 3 9,4 9,4 100,0

Total 32 100,0 100,0

Tablo 8a’ya gore “Ozel Yetenek Sinavlari uygulama ve degerlendirme
stirecleri igin, aktarilan sinav biit¢esi yeterlidir” ifadesi igin katilimeilarin % 37,5’
“Katilmiyorum”, % 9,40 ise “Hi¢ Katilmiyorum” secenegini isaretlemistir.

Katilimcilarin % 15,6’s1 “Katiliyorum™ se¢enegini isaretlemistir.

Tablo 8b: Ogretim Eleman1 Uzman Gériisii Anket Uygulamas: 1. ve 8. Soru

Analiz Sonug¢lar: Frekans ve Yiizde Capraz Tablosu.

Ozel Yetenek Sinavlari uygulama ve degerlendirme siiregleri igin,
aktarilan sinav biitgesi yeterlidir.

Ozel Yetenek Sinavlarinda, son 5 yil igerisinde en az bir defa
koordinatér ve/veya sorumlu/yiriitiicii olarak gérev aldim.

CAPRAZ TABLOLARI / CROSS TABULATION

Ne Katiliyor Tamamen
Hi¢ Katilmiyor ~ Katilmiyor Ne de Katilmiyor Katiliyor Katiliyor Total
Evet 0 1 0 3 2 6
0% 16,7% 0% 50,0% 33,3% 100,0%
Hayir 3 11 9 2 1 26
11,5% 42,3% 34,6% 7,7% 3,8% 100,0%
Total 3 12 9 5 3 32
9,4% 37,5% 28,1% 15,6% 9,4% 100,0%

Tablo 8b’ye gore “Ozel Yetenek Smavlari uygulama ve degerlendirme
stirecleri igin, aktarilan smav biitcesi yeterlidir” ifadesi i¢in; Tablo 1 de de

sunulmus oldugu gibi, “Ozel Yetenek Sinavlarinda, son 5 yil igerisinde en az bir
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defa koordinatér ve/veya sorumlu/yiiriitiicii olarak gorev aldim” ifadesi igin %
18,8 “Evet” segenegini isaretlemis katilimcilarin % 50°si “Katiliyorum”, % 33,3’
ise “Tamamen Katiliyorum” segenegini isaretlemistir. Katilimcilarin % 16,7°si
“Katilmiyorum” secenegini isaretlemistir. “Ozel Yetenek Sinavlarinda, son 5 yil
icerisinde en az bir defa koordinatér ve/veya sorumlu/yliriitiicii olarak gorev
aldim” ifadesi i¢in % 81,3 “Hayir” se¢enegini isaretlemis katilimcilarin % 42,3’
“Katilmiyorum”, % 11,5’ ise “Hi¢ Katilmiyorum” segenegini isarctlemistir.
Katilmeilarin % 34,6°s1 “Ne Katiliyorum Ne de Katilmiyorum” secenegini
isaretlemistir. Bu bilgiler 1s1ginda ortaya ¢ikan genel tablo, sinav koordinatorii
ve/veya sorumlu / yiiriitiicii olarak gorev alan Ogretim elemanlarinin vermis
oldugu cevaplarin daha saglikli olacagin1 gostermektedir. Bu baglamda ¢ikan
sonug; % 50 “Katiliyorum” ve % 33,3 “Tamamen Katiliyorum” seceneklerinin

toplami1 % 83,3 ile aktarilan sinav biit¢esinin yeterliligi yoniindedir.

Tablo 9: Ogretim Elemam Uzman Goriisii Anket Uygulamasi 9. Soru Analiz
Sonuglari Frekans ve Yiizde Tablosu.

Ozel Yetenek Sinavlari uygulama ve degerlendirme siiregleri igin,
gorevli sinav koordinatorii/sorumlusu sayisi yeterlidir.

Cumulative
Frequency Percent  Valid Percent Percent
Valid Hic Katilmiyor 1 3.1 3.1 3,1
Katilmiyor 12 37,5 37,5 40,6
Ne Katiliyor

Ne de Katilmiyor 5 156 155 56,3
Katihyor 10 31,3 31,3 87,5
Tamamen Katiliyor 4 12,5 12,5 100,0

Total 32 100,0 100,0

Tablo 9’a gore “Ozel Yetenek Smavlart uygulama ve degerlendirme
stirecleri i¢in, gorevli sinav koordinatorii/sorumlusu sayisi yeterlidir” ifadesi igin
katihimcilarin % 31,3’d “Katihiyorum”, % 12,5’i ise “Tamamen Katiliyorum”
secenegini isaretlemistir. Katilimcilarin % 37,5’ “Katilmiyorum”, % 3,1°1 ise

“Hi¢ Katilmiyorum” secenegini igaretlemistir.
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Tablo 10: Ogretim Elemam Uzman Gériisii Anket Uygulamas1 10. Soru
Analiz Sonuclar1 Frekans ve Yiizde Tablosu.

Ozel Yetenek Sinavlari uygulama ve degerlendirme siirecleri igin,
gorevli gézetmen sayisi yeterlidir.

Cumulative
Frequency Percent  Valid Percent Percent
Valid Hi¢ Katilmiyor 3 9,4 9,4 9,4
Katilmiyor 16 50,0 50,0 59,4
Ne Katiliyor

Ne de Katilmiyor 3 94 94 68,8
Katihyor 9 28,1 28,1 96,9
Tamamen Katiliyor 1 3.1 3.1 100,0

Total 32 100,0 100,0

Tablo 10’a gore “Ozel Yetenek Smavlari uygulama ve degerlendirme
stirecleri i¢in, gorevli gozetmen sayis1 yeterlidir” ifadesi i¢in katilimcilarin %
50’s1 “Katilmiyorum”, % 9,4’ ise “Hi¢ Katilmiyorum” segenegini isaretlemistir.
Katilimeilarm % 28,1°1 “Katiliyorum”, % 3,1’i ise “Tamamen Katiliyorum”
secenegini isaretlemistir. 7. Anket sorusu verilerinde akademik personelin
yeterliligi tizerine, % 53,1 olumlu goriis bildirilmesi yani sira, Tablo 10’da
goriildiigl tizere % 59,4 olumsuz goriis bildirilmistir. Her iki anket sorusundaki
“Ne Katiliyor Ne de Katilmiyor” segenegini isaretleyerek kararsizligim
bildirenlerin oram1 ise % 9,4 oldugu goriilmektedir. Buradan ¢ikartilan genel

kanaat; % 59,4 oranla gézetmen sayisinin yetersiz oldugu yoniindedir.

Tablo 11: Ogretim Elemam Uzman Gériisii Anket Uygulamasi 11. Soru

Analiz Sonuglar1 Frekans ve Yiizde Tablosu.

Ozel Yetenek Sinavlari uygulama ve degerlendirme siirecleri igin,
gorevli jiiri sayisi yeterlidir.

Cumulative
Frequency Percent  Valid Percent Percent
Valid Hic Katilmiyor 1 3.1 3.1 3,1
Katilmiyor 2 6,3 6,3 9,4
Ne Katiliyor
Ne de Katilmiyor 4 12,5 12,5 21,9
Katilyor 19 59,4 59,4 81,3
Tamamen Katiliyor 6 18,8 18,8 100,0

Total 32 100,0 100,0
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Tablo 11’e gore “Ozel Yetenek Smavlari uygulama ve degerlendirme
stiregleri icin, gorevli jiiri sayist yeterlidir” ifadesi i¢in katilimeilarin % 59,41
“Katiliyorum”, % 18,8’i ise “Tamamen Katiliyorum” segenegini isaretlemistir.
Katiimcilarm % 12,5’ “Ne Katiliyorum Ne de Katilmiyorum” segenegini

isaretlemistir.

Tablo 12: Ogretim Elemam: Uzman Gériisii Anket Uygulamas1 12. Soru
Analiz Sonuglar: Frekans ve Yiizde Tablosu.

Ozel Yetenek Sinavlari uygulama ve degerlendirme siiregleri igin,
sinav yéntemleri agisindan salonlarin fiziki yapisi uygundur.

Cumulative
Frequency Percent  Valid Percent Percent
Valid Hic Katilmiyor 1 3.1 3.1 3,1
Katilmiyor 7 21,9 21,9 25,0
Ne Katiliyor

Ne de Katilmiyor 4 12,5 12,5 37,5
Katiliyor 13 40,6 40,6 78,1
Tamamen Katiliyor 7 21,9 21,9 100,0

Total 32 100,0 100,0

Tablo 12°ye gore “Ozel Yetenek Sinavlari uygulama ve degerlendirme
stirecleri i¢in, sinav yontemleri agisindan salonlarin fiziki yapist uygundur” ifadesi
icin katilimcilarin % 40,6’s1 “Katiliyorum”, % 21,9°u ise “Tamamen Katiliyorum”
secenegini isaretlemistir. Katilimcilarin % 21,9’u “Katilmiyorum”, % 3.1°1 ise

“Hi¢ Katilmiyorum” segenegini isaretlemistir.

Tablo 13: Ogretim Elemam: Uzman Gériisii Anket Uygulamasi 13. Soru
Analiz Sonuglar1 Frekans ve Yiizde Tablosu.

Ozel Yetenek Sinavlari uygulama ve degerlendirme siirecleri igin,
fiziki sartlar agisindan sinav salon standartlari olugturulmustur.

Cumulative
Frequency Percent  Valid Percent Percent
Valid  Hig Katilmiyor 2 6,3 6,3 6,3
Katilmiyor 5 15,6 15,6 21,9
Ne Katiliyor
Ne de Katilmiyor 3 94 94 31,3
Katilyor 17 53,1 53,1 84,4
Tamamen Katiliyor 5 15,6 15,6 100,0

Total 32 100,0 100,0
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Tablo 13’e gore “Ozel Yetenek Smavlari uygulama ve degerlendirme
siirecleri i¢in, fiziki sartlar agisindan siav salon standartlar1 olusturulmustur”
ifadesi i¢in katilimcilarin % 53,1’ “Katiliyorum”, % 15,6’s1 ise “Tamamen
Katiliyorum” segenegini isaretlemistir. Katilimeilarin % 15,6’s1 “Katilmiyorum”,
% 6.3’1 ise “Hi¢ Katilmiyorum™ segenegini isaretlemistir.

Tablo 14: Ogretim Elemam: Uzman Gériisii Anket Uygulamas: 14. Soru
Analiz Sonuclar1 Frekans ve Yiizde Tablosu.

Ozel Yetenek Sinavlari uygulama ve degerlendirme siiregleri igin,
sinav bigimi uygundur.

Cumulative
Frequency Percent  Valid Percent Percent
Valid Katilmiyor 6 18,8 18,8 18,8
Ne Katiliyor
Ne de Katilmiyor 10 31.3 31.3 50,0
Katilyor 15 46,9 46,9 96,9
Tamamen Katiliyor 1 3.1 3.1 100,0
Total 32 100,0 100,0

Tablo 14’e¢ gore “Ozel Yetenek Smavlari uygulama ve degerlendirme
stirecleri i¢in, smav bi¢imi uygundur” ifadesi i¢in katilimcilarin % 46,9°u
“Katiliyorum”, % 3,1’i ise “Tamamen Katiliyorum” segenegini isaretlemistir.
Katilimeilarm % 31,3’ “Ne Katihyorum Ne de Katilmiyorum” secgenegini

isaretlemistir.

Tablo 15: Ogretim Elemam Uzman Gériisii Anket Uygulamasi 15. Soru
Analiz Sonuclar1 Frekans ve Yiizde Tablosu.

Ozel Yetenek Sinavlari uygulama siiregleri igin, sinav siireleri yeterlidir.

Cumulative
Frequency Percent  Valid Percent Percent
Valid Katilmiyor 4 12,5 12,5 12,5
Ne Katiliyor
Ne de Katilmiyor 3 94 94 21,9
Katilyor 17 53,1 53,1 75,0
Tamamen Katiliyor 8 25,0 25,0 100,0
Total 32 100,0 100,0

Tablo 15’¢ gore “Ozel Yetenek Smavlari uygulama siiregleri igin,
sinav siireleri yeterlidir” ifadesi i¢in katilimcilarin % 53,1°1 “Katiliyorum”, % 25’1

ise “Tamamen Katiliyorum” segenegini isaretlemistir.
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Tablo 16: Ogretim Elemam: Uzman Gériisii Anket Uygulamas1 16. Soru
Analiz Sonuclar1 Frekans ve Yiizde Tablosu.

Ozel Yetenek Sinavlari degerlendirme siiregleri igin, sinav sayisi yeterlidir.

Cumulative
Frequency Percent  Valid Percent Percent
Valid Katilmiyor 4 12,5 12,5 12,5
Ne Katiliyor
Ne de Katilmiyor > 15,6 156 28,1
Katiliyor 18 56,3 56,3 84,4
Tamamen Katiliyor 5 15,6 15,6 100,0
Total 32 100,0 100,0

Tablo 16°ya gore “Ozel Yetenek Smavlar1 degerlendirme siirecleri igin,
smav sayist yeterlidir” ifadesi i¢in katilimecilarin % 56,3’ “Katiliyorum”, %
15,6’s1 ise “Tamamen Katiltyorum” segenegini isaretlemistir. Katilimeilarin %
15,6’s1 “Ne Katiliyorum Ne de Katilmiyorum” seg¢enegini isaretlemistir. Olumlu
goriis bildirenlerin toplam oranmin % 71,9 olmasi, katilimcilarin biiyiik bir
cogunlugunun smav sayisinin  yeterli oldugu kanaatinde olduklarim

gostermektedir.

Tablo 17: Ogretim Elemam Uzman Gériisii Anket Uygulamas1 17. Soru
Analiz Sonuclar1 Frekans ve Yiizde Tablosu.

Ozel Yetenek Sinavlari uygulama siirecleri icin, dgrenci talebi yeterlidir.

Cumulative
Frequency Percent  Valid Percent Percent
Valid Hic¢ Katilmiyor 1 3.1 3.1 3,1
Katilmiyor 2 6,3 6,3 9,4
Ne Katiliyor

Ne de Katilmiyor 3 94 94 188
Katihyor 19 59,4 59,4 78,1
Tamamen Katiliyor 7 21,9 21,9 100,0

Total 32 100,0 100,0

Tablo 17°ye gore “Ozel Yetenek Smavlar1 uygulama siiregleri icin,
ogrenci talebi yeterlidir” ifadesi i¢in katilimcilarin % 59,4’ “Katiliyorum”, %
21,9’u ise “Tamamen Katiliyorum” secenegini isaretlemistir. Katilimcilarin %
9,4’1 “Ne Katiliyorum Ne de Katilmiyorum” segenegini isaretlemistir. Elde edilen
veriler dogrultusunda % 81,3 liikk olumlu goriis bildirilmis olmasi, katilimcilarin
bliylik bir cogunlugunun o6grenci talebinin yeterli oldugunu diisiindiiklerini

gostermektedir.
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Tablo 18: Ogretim Elemam Uzman Gériisii Anket Uygulamas1 18. Soru
Analiz Sonuclar1 Frekans ve Yiizde Tablosu.

Ozel Yetenek Sinavlari uygulama, degerlendirme ve ilan etme siirecleri igin,
teknolojik altyapi yeterlidir.

Cumulative
Frequency Percent  Valid Percent Percent
Valid Hic Katilmiyor 3 94 94 9,4
Katilmiyor 1 3.1 3.1 12,5
Ne Katiliyor

Ne de Katilmiyor 5 156 156 28,1
Katihyor 14 43,8 43,8 71,9
Tamamen Katiliyor 9 28,1 28,1 100,0

Total 32 100,0 100,0

Tablo 18’e gore “Ozel Yetenek Sinavlari uygulama, degerlendirme ve ilan
etme stirecleri icin, teknolojik altyapr yeterlidir” ifadesi i¢in katilimcilarin %
43,8’1 “Katiliyorum”, % 28,1’i ise ‘“Tamamen Katiliyorum” segenegini
isaretlemistir. Katilimcilarin % 15,6’s1 “Ne Katiliyorum Ne de Katilmiyorum”
secenegini isaretlemistir. Olumlu goriis bildiren katilimcilarin oraninin % 71,9
olmasi, katilimcilarin biiyiik bir ¢ogunlugunun teknolojik alt yapinin sinavlarin
uygulama, degerlendirme ve ilan etme siiregleri igin yeterli oldugunu

diistindiiklerini gdstermektedir.

4.1.1.2. Ogretim Elemam Uzman Goriisleri ve Onerileri ile Ilgili

Bulgular

Ozel Yetenek Sinavlarinin  her yonii ile basarili  bir sekilde
sonuglandirilabilmesine yonelik “Ogretim Elemani Uzman Goriisii” anket

uygulamasi (Ek-1 Soru 19) ile elde edilen 6neriler asagida sunulmustur.
Teknolojik altyap1 i¢in yazilim olusturulmali.

Ozellikle degerlendirme ve ilan etme siirecleri ¢ok daha planli,
teknolojiyle barisik bir bigimde yiiriitiilebilmelidir. Bunun i¢in gerekli altyap: kisa
siirede olusturulabilir. Ozel bir otomasyon sistemi kurulabilir. Smavlarin
bitiminde tiim ¢alismalar hizl1 bir sekilde dijital ortama aktarilabilir. Bu sekilde en
azindan 6n eleme hizlandirlabilir. Ikinci elemede isterlerse jiiri iiyeleri yine

orijinal ¢aligsmay1 kagit {istiinde inceleyebilir.
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Sinavin ilanindan baslayarak; adaylar ve kurumlar acisindan, iyi bir sinav
takvimi ve teknolojik alt yapinin kullanilmasini saglamak dnemlidir. Bu sayede;
basvuru sayisinin daha Onceden netlesmesi, gorevli ve simav ortaminin
hazirlanmasinda kolaylik saglayacaktir. Sinav sayisi ve iceriginin netlestirilmesi

gerekir.
Online bagvuru igslemi yiikii hafifletebilir.

Smavin basarili sonuglandirilabilmesi icin degerlendirme siireclerini
hizlandirmaya yonelik teknolojik altyapi ve materyallerin temini ve devamliligi
saglanmali. Ornegin; degerlendirme siirecinde jiirilerin verdigi notlarin tekrar
tekrar yeni evraklara ve bilgi isleme aktarilmasi yerine, elektronik cihazlarla

verilen notlarin eszamanli bilgi isleme gegebilmesi siireci hizlandiracaktir.

Sinavlarin saglikl yiiriitiilmesi i¢in yeterli sayida personel olmali ve sinav

biitgesi ylikseltilmeli.
Simav bigimlerine gore siniflarin fiziki sartlar1 olusturulmali.

Her smavdan once, idare tarafindan Ogretim elemanlarinin goriisleri
alinarak, ortak fikirlerle hazirlanmis bir sinav yapilmalidir. Dayatmaci ben yaptim
oldu seklinde yapilan geleneksel sinav sistemleri birakilmalidir. Fakiilteler sahip
olduklart modern fiziki standartlar1 burada da yakalayabilmelidir. Bir¢ok aktif
gorevde farkli kisiler denenmeli, ya da bu gorevlerdeki sayilar artirilmalidir. Bu
tip gorevler yillarca ayni1 isimlerin tekeline birakilmamalidir. Farkli {iniversitelerin
simav sistemleri incelenmelidir. Fakiilte sinav komisyonlari, kendi uyguladigi
sistemden daha basarili buldugu tiniversitelerden sinav komisyonuna akademisyen

davet ederek goriis ve tecriibelerinden yararlanmalidir.

Daha orijjinal fikirlerin ortaya ¢ikmasina yarayacak sorular ve konular

secilmelidir. Standartlagsmadan kaginilmalidir.

Talebin nispeten az oldugu boliimlere yonelik daha iyi tanitim

yapilmalidir.
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Ogretim elemanlarinin sinav etigine uygun sekilde davranis sergilemeleri
ve jiri tiyelerinin higbir surette sinava hazirlik kurslari ile ilgili olmamalari
gerekir. Sinav jiirisinde bulunanlarin smava hazirlik doneminde “En iyi sonug
nasil alinabilir? Sorusunu yanitlamak tizere fikri hazirliklarini tamamlamis olmasi

gerekir.

Salon baskanlarinin smavi ¢ok iyi ve ciddiyetle yiirlitmek iizere gorev

yapmali. Sinavlarda fakiilte biinyesindeki boliimler ortak hareket etmeli.

Her sanat pratigi icin gerekli olanlar farkli oldugundan her boliimiin
kendine ait bir 6l¢eklendirmesinin olmasi gerekmektedir. Bu 6lgegin en basindan

itibaren kullanilabilecegi bir sinav sekli gerekmektedir.
Boliimiin ¢iktilar diisliniilerek sinav soru ve uygulamalar1 belirlenmelidir.

Sinav 6grencinin sadece belirli alanlarda yetenek seviyelerini degil; ayni

zamanda alanla ilgili olarak kavrama diizeyini de 6l¢mesi gerekmektedir.

Ilgili boliime almacak &grencinin bdliim hakkinda bilgi diizeyi ve hazir

olup olmadig belirli testlerle 6l¢iilebilir.

Sinavlar arasinda bos bir giin olmasi, hem gelen Ogrencilerin
dinlenebilmeleri agisindan daha 1yi olacaktir, hem de siav siiresince gorev yapan

ogretim elemanlart i¢in daha 1yi bir degerlendirme yapabilmeyi saglayacaktir.

Ozel yetenek smavlar1 yerine adaya periyodik bir siire verilerek (30 giin
gibi...) fikir projesi yaptirabilme sansi olsa meslek adina, daha yetenekli
ogrencileri tespit etmek ve bolime uyumlarmi 6lgmek agisindan belirleyici

olacaktir.

Miilakat sinavinin olmasi, 6grencinin boliime ilgisinin ve vizyonunun olup

olmadigini belirlemekte yardimci olacaktir.



40

¢ Mimarlik Boliimlerine dgrenci alimlarinda yetenek sinavi sart degildir.
Merkezi sistemle alinan ogrencilerin de basar1 diizeylerinin yliksek oldugu

sOylenebilir.
Yetenek sinavi oncesi genel kiiltiir testi uygulanmalidir.

Smmav arka plan c¢aligmalarinin sinav sorumlusu ve gozetmenlere
anlatilarak goriis ve Onerileri ile smav esnasinda olusan veya olusabilecek

aksakliklar giderilebilir.

Heykel boliimii i¢in agir ¢alisma kosullart nedeniyle 6n kayitta saglik
raporu istenilmeli bu diger boliimlerin bagvuru sartlarinda da olabilir(mesela

resim i¢in renk korliigi durumu).

Sinava giren &grencilerin OSYS (Universite Giris Sinavi) notunun %70
oraninda etkili oldugu konusunda bilgilendirilmesinin gerekliligi iizerinde
durulmalidir. Bunun nedeni yetenek simavinda basarili olup OSY'S notunun diisiik
olmast smav sonunda Ogrencinin yedeklerde kalmasina, bazen de basarisiz

olmasina yol agmaktadir.

Yetenek sinavlarma giren 6grencilerin biitiin tercihlerinde bilingli olmalari

konusunda daha yaygin bilgilendirme yapilmali.

Boliimler kendi sinavlarinda siire ve soru bi¢imleri lizerinde daha net ve
anlasilir sorular iizerinde durmali, soruya gore siire veya siireye gore soru

hazirlanmalidir.

Ana sanat dali tercihi yapacak 6grencileri bu alanda bilgilendirmek igin

fakiiltelerin web sayfas1 giincellenerek diizenlenmelidir.

Ogrenci velileri tarafindan smav; uzun, yorucu ve mali olarak yiik getiren
bir siire¢ olarak degerlendirildiginden sinav uygulama, degerlendirme ve ilan etme
siiresi ¢cok kisitlanmaktadir. Bunun yaninda, neredeyse iki giin i¢cinde sonug¢lanan
sinavlarda, komisyon {iyelerinin iizerine diisen yilik ise c¢ok agir olmaktadir.

Kanimca, saatler siiren bu yogunluk degerlendirme siirecini de etkilemekte, hizl
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karar verme ve ardindan gelen basamaga bir an Once ulagsma kaygisi
degerlendirme sonuglarinin yeterince saglikli yapilamamasina neden olmaktadir.
Bu yonde yapilacak diizenlemeler 6zel yetenek sinavlarinin daha basarili sekilde

sonuglanmasina katkida bulunabilir.

Sinavlarin, ilani, degerlendirilmesi ve sonuglarin agiklanmasi daha
gelismis bir teknik alt yapi ile desteklenebilir. Ayrica mevcut sinavlara ek olarak

miilakat uygulamasi yapilabilir.

Ozel Yetenek Smavlarmin Geleneksel Tiirk Sanatlar1 adina basarili bir
bigimde sonuclandirilabilmesi i¢in Onerim, her bdoliimiin birinci ve ikinci
asamalarin1 kendi alanlar1 dogrultusunda yapmalaridir. Tabi ki bu biraz daha

zaman alacak bir uygulamadir. Ancak sonucu etkileyecegi kesindir.

Stirekli sistem degistirip farkli sinav sekilleri ile adaylar1 sinamak istikrar

acisindan dogru mu bunu da diisiinmek lazim.

Simavlarin brans se¢imine yonelik yapilmasini ve sinav siiresinin daha

uzun tutulmasinin uygun olacagi kanisina varilmistir.
Gorsel algr testi ile sinav desteklenmelidir.

Algilama yetenegi, dikkati ve renk korliigiinii 6l¢ebilecek “Gorsel Algi
Test1”, smnav degerlendirmesinde sonucu etkileyebilecek bir konumda

uygulanmalidir.
4.2.  Ozel Yetenek Smavi Sonuclarina Iliskin Bulgular

Bu baslik altinda, Selguk Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi 2008, 2009
ve 2010 yili o6zel yetenek sinavi degerlendirme sonuglarinin, ortaggretim
alanlarina gore basar1 durumlarinin tespitine yonelik verilerden elde edilen
bulgulara yer verilmistir. Ilgili veriler analiz edilerek, sinav sonuclarina gore
(Ek-3) Ogrenci basart durumlarinda ortaggretim alanlarina goére anlamli bir

farklilik olup olmadigi, belirlenmeye caligilmistir.
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4.2.1. Ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Arastirmanin ikinci alt problem ciimlesi; “Selcuk Universitesi Giizel
Sanatlar Fakiiltesi 2008, 2009 ve 2010 yili 6zel yetenek sinavi degerlendirme
sonuclarinin, ortadgretim alanlara gore basart durumlarinda anlamli bir farklilik
var midir?” seklinde ifade edilmistir. Bu alt problem ile ilgili veriler analiz
edilerek, smav sonuglarinda (Ek-3) Ogrenci basari durumlarinin ortadgretim
alanlarma goére anlamli bir farklilik olup olmadigi, belirlenmeye calisilmistir.
Arastirma kapsaminda her bir yil igin, genel miiracaat sayilari, ortadgretim
alanlarma gore gruplandirmalar, 1. ve 2. asama sinavlar1 sonrast basart durumlari

incelenerek karsilastirmali analizlerine yer verilmistir.
4.2.1.1. Ozel Yetenek Sinavi Sonuclarina iliskin Bulgular

Bu kisimda Selguk Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi Grafik Boliimii
2008, 2009 ve 2010 yili o6zel yetenek sinavi degerlendirme sonuglarinin,
ortadgretim alanlarina gore basart durumlarini 6lgmeye yonelik, karsilastirmali

degerler ve ylizde tablolarina yer verilmistir.

Tablo 19: 2008 Ozel Yetenek Sinavi Ortaégretim Alanlarina Gore Miiracaat
ve Sonug¢ Analizleri Yiizde Tablosu.

2008 Ozel Yetenek Sinavi Ortadgretim Alanlarina Gore Miiracaat Sayisi

Toplam  Toplam l.Asama Il.Asama Miilakat

Kayit

Basvuru  Bagvuru

Sayisi  Yiizdesi Basarll Basansiz Basarll Basarisiz  Bagaril CB)fa§na|2Irl| Bagansiz  Yaptiranlar
Grafik 7 4,79% 4 5 3 1 3 42,86%
Resim 33 22,60% 42 3 29 13 29 87,88% - 5
Seramik 1 0,68% 1 1 1 - 1 100,00%
ic Mimarlik ve .
Cevre Tasarimi 6 411% 0 6
Geleneksel
Tirk Sanatlari
Diger 394 269,86% 262 259 137 125 135 34,26% - 15
Total 441 309 274 170 139 20

Tablo 19’a gore “2008 6zel yetenek sinavi ortadgretim alanlarina gore
miiracaat sayis1” ayrintili olarak gosterilmektedir. Toplam miracaat 441 olup, %

4,79 “Grafik” alanindan, % 22,60 “Resim” alanindan, % 0,68 “Seramik”
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alanindan, % 4,11 “I¢ Mimarlik ve Cevre Tasarimi” alanindan ve % 269,86
“Diger” alanlardan basvuru oldugu goriilmektedir. Tablodaki total wveriler
incelendiginde, toplam bagvuru sayisinin 441 olmasi ile birlikte, birinci agama
basarili ve basarisiz adaylar toplaminin 583 oldugu goriilmektedir. Bu veriler,
adaylardan bazilarinin birden ¢ok alan simnavina girdigini ve bu sinav farkinin da

141 oldugunu gostermektedir.

Tablo 20: 2009 Ozel Yetenek Smavi Ortadgretim Alanlarina Géore
Miiracaat ve Sonu¢ Analizleri Yiizde Tablosu.

2009 Ozel Yetenek Sinavi Ortadgretim Alanlarina Gore Miiracaatlar

Toplam  Toplam l.Asama Il.Asama Gorsel Algi Testi Kavit
Basvuru  Basvuru Basarili Yaot v |
Sayisi  Yiizdesi Basarl Basansiz Basarli Basansiz Basarh oo Basarisiz aptiraniar
Grafik 9 10,98% 8 7 5 1 § 55,56% - 1
Resim 18 21,95% 24 3 17 4 20 111,11% - 4
Seramik
ic Mimarlik ve 0
Cevre Tasarim 4,88% 2 2 i !
Geleneksel 0
Tiirk Sanatlari lpnih 2 2 ) 2
Diger 293 357,32% 235 159 141 85 146 49,83% - 15
Total 326 271 173 163 93 20

Tablo 20’ye gore “2009 6zel yetenek sinavi ortadgretim alanlarina gore
miiracaat sayis1” ayrintili olarak gosterilmektedir. Toplam miiracaat 326 olup, %
10,98 “Grafik” alanindan, % 21,95 “Resim” alanindan, % 4,88 “I¢ Mimarlik ve
Cevre Tasarimi” alanindan, % 2,44 “Geleneksel Tiirk Sanatlar1” alanindan ve %
357,32 “Diger” alanlardan bagvuru oldugu goriilmektedir. Tablodaki total veriler
incelendiginde, toplam basvuru sayisiin 326 oldugu goriilmektedir. Bununla
birlikte, birinci asama basarili ve basarisiz adaylar toplaminin 444 oldugu
goriilmektedir. Bu veriler, adaylardan bazilarinin birden ¢ok alan sinavina

girdigini ve bu smav farkinin da 118 oldugunu gdstermektedir.
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Tablo 21: 2010 Ozel Yetenek Smavi Ortaégretim Alanlarina Gore
Miiracaat ve Sonu¢ Analizleri Yiizde Tablosu.

2010 Ozel Yetenek Sinavi Ortadgretim Alanlarina Gére Miiracaatlar

Toplam

Toplam

l.Asama

Il.Asama

Basvuru  Basvuru Basaril Y Ktayltl —
Sayisi  Yiizdesi Basarl Basarnsiz Basarhi S . Basarisiz aptiraniar
Grafik 62 3333% 85 21 58 93,55% 58 1
Resim 33 17,74% 52 1 48 145,45% 4 7
Seramik - - -
I Mimarik ve 5 161% 4 1 3 10000% 2
Cevre Tasarimi
Geleneksel : : :
Tiirk Sanatlari
Diger 266 143,01% 308 156 203 76,32% 141 14
Total 364 449 179 312 200 20

Tablo 21’e gore “2010 6zel yetenek sinavi ortadgretim alanlarina gore

miiracaat sayis1” ayrimntili olarak gosterilmektedir. Toplam miiracaat 364 olup, %

33,33 “Grafik” alanindan, % 17,74 “Resim” alanindan, % 1,61 “I¢c Mimarlik ve

Cevre Tasarimi1” alanindan ve % 143,01

“Diger” alanlardan basvuru oldugu

gorilmektedir. Tablodaki total veriler incelendiginde, toplam bagvuru sayisinin

364 olmasi ile birlikte, birinci asama basarili ve basarisiz adaylar toplaminin 628

oldugu goriilmektedir. Bu veriler, adaylardan bazilarinin birden ¢ok alan sinavina

girdigini ve bu smav farkinin da 264 oldugunu gostermektedir.

Grafik Boliimiine Miiracaat ve Sonu¢ Analizleri Yiizde Tablosu.

Tablo 22a: 2008 Ozel Yetenek Smavi Ortaégretim Alanlarina Gore

2008 Ozel Yetenek Sinavi Ortadgretim Alanlarina Gore Grafik Bélimiinii Tercih Edenler

l.Asama Il.Asama Miilakat
Toplam  Toplam Kayit
Basvuru  Bagvuru Basaril Kayit Yaptiranlarin
Sayisi  Yiizdesi Basaril Basarisiz  Basarli  Basarisiz  Bagarili  Oranlari  Basarisiz  Yaptiranlar Oranlar
Grafik 7 4,79% 2 5 1 1 1 14,29% -
Resim 14 9,59% 14 0 12 2 12 85,71% - 5 25%
Seramik - - - -
ic Mimarlik ve
Cevre Tasarimi -
Geleneksel Tirk
Sanatlari - - - -
Diger 125 85,62% 50 74 36 14 36 28,80% - 15 75%
Total 146 66 79 49 17 49 - 20
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Tablo 22a’ya gore “2008 6zel yetenek sinavi ortadgretim alanlarina gore
grafik boliimiine miiracaat sayis1” ayrintili olarak gosterilmektedir. Toplam tercih

146 olup, ti¢ asamali bir sinav yapildig1 gériilmektedir.

Tablo 22b: 2008 Ozel Yetenek Smavi Ortadgretim Alanlarina Gore
Grafik Boliimiinii Tercih Yiizde Tablosu.

4,79%

\ 85,62% ’

W Grafik MResim Diger

Ortaggretim Alanlarina Gore 9,59%

Bagvuru Yiizdesi

Tablo 22b’ye gore “2008 Gzel yetenek sinavi ortadgretim alanlarina gore
grafik boliimiine miiracaat sayis1” ayrintili olarak gosterilmektedir. Toplam tercih
146 olup, % 4,79 “Grafik” alanindan, % 9,59 “Resim” alanindan ve % 85,62

“Diger” alanlardan bagvuru oldugu goriilmektedir.

Tablo 22c: 2008 Ozel Yetenek Smavinda Grafik Béliimiinii Kazanan
Adaylarin Ortaogretim Alanlarina Gore Kayit Yiizde Tablosu.

Ortadgretim Alanlarina Gore
Kay1t Yaptiranlar Yiizdesi

B Resim M Diger

Tablo 22c’ye gore “2008 oOzel yetenek sinavinda grafik bdliimiinii
adaylarin  ortadgretim alanlarma gbére kayit yiizdesi” ayrintili olarak
gosterilmektedir. Toplam 20 kontenjan olup, % 25 “Resim” alanindan ve % 75

“Diger” alanlardan basarili adaylarin kayit yaptirildigr goriilmektedir.
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Tablo 23a: 2009 Ozel Yetenek Smavi Ortadgretim Alanlarina Gore
Grafik Boliimiine Miiracaat ve Sonu¢ Analizleri Yiizde Tablosu.

2009 Ozel Yetenek Sinavi Ortadgretim Alanlarina Gore Grafik Béliimiinii Tercih Edenler

l.Asama Il.Asama Gorsel Algi Testi
Toplam  Toplam Kayit
Basvuru  Basvuru Basaril Kayit Yaptiranlarin
Sayisi  Yiizdesi Basari Basarisiz  Basarli  Basarisiz  Basarili  Oranlari  Basarisiz  Yaptiranlar Oranlan
Grafik 9 9,00% 4 5 3 1 3 33,33% - 1 5%
Resim 9 9,00% 8 1 8 0 8 88,89% - 4 20%
Seramik - - - - - - -
ic Mimarlik ve
Cevre Tasarimi 1 1,00% - 1 - 0 - -
Geleneksel Ttirk
Sanatlari - - - - -
Diger 81 81,00% 54 27 41 13 46 56,79% - 15 75%
Total 100 54 28 41 13 57 - 20

Tablo 23a’ya gore “2009 6zel yetenek sinavi ortadgretim alanlarina gore
grafik boliimiine miiracaat sayis1” ayrintili olarak gosterilmektedir. Toplam tercih

100 olup, ii¢ agamal1 bir sinav yapildig1 gortiilmektedir.

Tablo 23b: 2009 Ozel Yetenek Smavi Ortaégretim Alanlarina Gore
Grafik Boliimiinii Tercih Yiizde Tablosu.

9,00%

Ortadgretim Alanlarma Gore

Bagvuru Yiizdesi
1,00%

B Grafik ®Resim ic Mimarlik ve Cevre Tasarimi M Diger

Tablo 23b’ye gore “2009 6zel yetenek sinavi ortaggretim alanlarina gore
grafik boliimiine miiracaat sayis1” ayrintili olarak gosterilmektedir. Toplam tercih
100 olup, % 9 “Grafik” alanindan, % 9 “Resim” alanindan, % 1 “I¢ Mimarlik ve
Cevre Tasarimi” alanindan ve % 81 “Diger” alanlardan basvuru oldugu

goriilmektedir.
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Tablo 23c: 2009 Ozel Yetenek Sinavinda Grafik Béliimiinii Kazanan
Adaylarin Ortaogretim Alanlarina Gore Kayit Yiizde Tablosu.

Ortadgretim Alanlarina Gore 59

Kay1t Yaptiranlar Yiizdesi ’

75%

W Grafik ™ Resim Diger

Tablo 23c’ye gore “2009 o6zel yetenek sinavinda grafik boliimiini
adaylarin  ortadgretim alanlarina gore kayit yilizdesi” ayrintili olarak
gosterilmektedir. Toplam 20 kontenjana olup, % 5 “Grafik” alanindan, % 25
“Resim” alanindan ve % 75 “Diger” alanlardan basarili adaylarin kayit yaptirdigi

goriilmektedir.

Tablo 24a: 2010 Ozel Yetenek Smavi Ortaégretim Alanlarina Gore
Grafik Boliimiine Miiracaat ve Sonu¢ Analizleri Yiizde Tablosu.

2010 Ozel Yetenek Sinavi Ortadgretim Alanlarina Gore Grafik Bélimiinii Tercih Edenler

l.Asama Il.Asama
Toplam Toplam Kayit
Bagvuru  Basvuru Basarili Kayit Yaptiranlari
Sayisl Yiizdesi Basarili Basarisiz  Basaril Oranlan  Basarisiz  Yaptiranlar  n Oranlari
Grafik 53 28,49% 37 16 24 45,28% 13 1 5%
Resim 16 8,60% 16 0 15 93,75% 1 7 35%
Seramik - - - - - -
ic Mimarlik ve
Cevre Tasarimi 2 1,08% 1 1 1 50,00% 0 -
Geleneksel Tirk
Sanatlari - - - - - -
Diger 115 61,83% 72 43 57 49,57% 15 12 60%

Total 186 126 60 97 29 20
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Tablo 24a’ya gore “2010 6zel yetenek sinavi ortadgretim alanlarina gore
grafik boliimiine miiracaat sayis1” ayrintili olarak gosterilmektedir. Toplam tercih

186 olup, iki agsamal1 bir sinav yapildig1 goriilmektedir.

Tablo 24b: 2010 Ozel Yetenek Smavi Ortadgretim Alanlarmna Gore
Grafik Boliimiinii Tercih Yiizde Tablosu.

Ortadgretim Alanlaria Gore
Bagvuru Yiizdesi

8,60%
1,08%

m Grafik  ®Resim ic Mimarlik ve Cevre Tasarimi  mDiger

Tablo 24b’ye gore “2010 6zel yetenek sinavi ortadgretim alanlarina gore
grafik boliimiine miiracaat sayis1” ayrintili olarak gosterilmektedir. Toplam tercih
186 olup, % 28,49 “Grafik” alanindan, % 8,60 “Resim” alanindan, % 1,08 “I¢
Mimarlik ve Cevre Tasarimi” alanindan ve % 61,83 “Diger” alanlardan bagvuru

oldugu goriilmektedir.

Tablo 24c: 2010 Ozel Yetenek Smavinda Grafik Boliimiinii Kazanan
Adaylarin Ortaogretim Alanlarina Gore Kayit Yiizde Tablosu.

Ortadgretim Alanlarina Gore 59,

Kay1t Yaptiranlar Yiizdesi '
60% .

m Grafik ™ Resim Diger

Tablo 24c’ye gore “2010 ozel yetenek smavinda grafik boliimiini
adaylarin  ortadgretim alanlarma gore kayit yiizdesi” ayrintili olarak

gosterilmektedir. Toplam 20 kontenjana olup, % 5 “Grafik” alanindan, % 35
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“Resim” alanindan ve % 60 “Diger” alanlardan basarili adaylarin kayit

yaptirildig: goriilmektedir.

Tablo 25: 2008, 2009 ve 2010 Yillar1 Ozel Yetenek Smavlarma Gore
Grafik Bolimiinii Kayit Yaptiran Adaylarin Ortadgretim Ilgili Alanlarinin
Analiz Sonuclar1 Kiyaslamah Yillar Tablosu.

Grafik Boliimiinii Kayit Yaptiranlarin Ortadgretim Alanlarina Gore Kiryaslamali Yillar Tablosu.

90,00%

80,00%
70,00%

60,00%

50,00%

m ilgili Alanlar

40,00% .o
W Diger

30,00%
20,00% -

10,00% -

0,00% -

2008 2009 2010

Tablo 25’e gore “2008, 2009 ve 2010 yillart 6zel yetenek sinavlarma Gore
Grafik Bolimii’ne kayit yaptiran adaylarin ortadgretim ilgili alanlarinin analiz
sonuglari kiyaslamali yillar tablosu” ayrintili olarak gosterilmektedir. Elde edilen
veriler 2008 ve 2009 yillarinda ortadgretim resim ve grafik (ilgili alanlar)
alanindan gelen 6grencilerin oranlarinin % 25 ve % 20 oldugu, bununla birlikte

2010 yilinda bu oranin % 40’a yiikseldigini gostermektedir.

4.2.1.2. Grafik Béliimii Ogrencilerinin Alan Derslerine Dayali Basar

Durumlarina iliskin Bulgular

Bu kisimda Selguk Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi 2008, 2009 ve
2010 y1l1 6zel yetenek sinav sonuglarina gore kayit yaptirmis Grafik Boliimii’ne
kayit yaptirmis 6grencilerin, ortadgretim alanlar1 da degerlendirme kapsamina

alinarak basar1 durumlarinin analizlerine yer verilmistir.
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Tablo 26: 2008 Ozel Yetenek Sinavlarina Gore Kayit Yaptiran Ogrencilerin

Alan Dersleri Basar1 Durumlari Sonu¢ Tablosu.

Selcuk Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi Grafik Bélimirne

2008 Ozel Yetenek Sinav Sonuglarina Gére Kayit Yaptiran Ogrencilerin
Alan Dersleri Bagari Durumlari

;';a ggre”d an’n TSE GTG 1. sinif GT BDT  2.Smif 3':‘3’;;:;:
1 82406001 Resim 100 100 100,00 94 100 97,00 98,50
2 82406003 Diger 77 86 81,50 89 82 85,50 83,50
3 82406004 Resim 100 90 95,00 9% 87 91,50 93,25
4 82406006 Diger 0 20 10,00 0 0 0,00 5,00
5 82406007 Resim 96 100 98,00 91 100 95,50 96,75
6 82406008 Diger 73 90 81,50 75 83 79,00 80,25
7 82406009 Diger 88 77 82,50 88 84 86,00 84,25
8 82406012 Diger 76 85 80,50 69 62 65,50 73,00
9 82406014 Diger 77 81 79,00 90 92 91,00 85,00
10 82406015 Diger 26 0 13,00 0 0 0,00 6,50
11 82406016 Resim 100 81 90,50 85 82 83,50 87,00
12 82406017 Diger 93 86 89,50 87 100 93,50 91,50
13 82406018 Diger 64 38 51,00 0 0 0,00 25,50
14 82406019 Diger 82 82 82,00 79 98 88,50 85,25
15 82406020 Diger 90 80 85,00 92 100 96,00 90,50
16 82406021 Resim 75 70 72,50 71 63 67,00 69,75
17 82406022 Diger 91 85 88,00 77 94 85,50 86,75
18 82406024 Diger 86 84 85,00 74 81 77,50 81,25
19 82406025 Diger 96 85 90,50 100 98 99,00 94,75
20 82406027 Diger 72 71 71,50 71 62 66,50 69,00
Genel Ortalama 76,33 72,40 74,36

Alanlara Gore Bagari Durumlari Resim 91,20 86,90 89,05
Diger 71,37 67,57 69,47

2008 / 2009 Giiz-Bahar Dénemi

2009 / 2010Giiz-Bahar Dénemi

TSE  Temel Sanat Egitimi

GT

Grafik Tasarim

GTG Grafik Tasarima Giris

BDT Bilgisayar Destekli Tasarim

Tablo 26°ya gore “Selguk Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi Grafik

Bolimii’ne 2008 6zel yetenek sinav sonuglaria gore kayit yaptiran dgrencilerin

alan dersleri basar1 durumlar1” ayrintili olarak gosterilmektedir. Toplam 6grenci

mevcudu 20 olup, 1. ve 2. sinifta toplam 4 alan dersi degerlendirme kapsamina

alinmigtir. “Resim” ilgi alanindan gelmis 6grencilerin basari ortalamasi; 89,05,

“diger” alandan gelmis Ogrencilerin basar1 ortalamasi; 69,7, smifin basari

ortalamast; 74,36 olarak goriilmektedir.
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Tablo 27: 2009 Ozel Yetenek Sinavlarina Gore Kayit Yaptiran Ogrencilerin
Alan Dersleri Basar1 Durumlari Sonu¢ Tablosu.

Selguk Universitesi Giizel Sanatlar Fakilltesi Grafik Bélimiine
2009 Ozel Yetenek Sinav Sonuglarina Gore Kayit Yaptiran Ogrencilerin
Alan Dersleri Bagari Durumlari

;'ga gfre"d gg _ TSE GTG  Lsmif GT1 GT2  2.snf :r'taa'?a':a'::
1 92406002 Diger 95 82 88,50 94 99 96,50 92,50
2 92406004 Diger 94 87 90,50 53 0 26,50 58,50
3 92406005 Diger 77 80 78,50 100 97 98,50 88,50
4 92406006 Diger 84 68 76,00 91 0 45,50 60,75
5 92406007 Diger 34 82 58,00 0 0 0,00 29,00
6 92406008 Diger 92 100 96,00 87 92 89,50 92,75
7 92406009 Diger 28 0 14,00 0 0 0,00 7,00
8 92406010 Resim 78 83 80,50 72 79 75,50 78,00
9 92406011 Diger 100 98 99,00 94 100 97,00 98,00
10 92406012 Resim 75 75 75,00 72 73 72,50 73,75
11 92406013 Resim 92 82 87,00 90 85 87,50 87,25
12 92406014 Diger 80 72 76,00 84 85 84,50 80,25
13 92406015 Diger 78 67 72,50 71 71 71,00 71,75
14 92406017 Resim 84 80 82,00 82 77 79,50 80,75
15 92406018 Diger 84 89 86,50 87 92 89,50 88,00
16 92406019 Diger 86 0 43,00 0 0 0,00 21,50
17 92406021 Grafik 96 82 89,00 89 90 89,50 89,25
18 92406022 Diger 70 72 71,00 58 0 29,00 50,00
19 92406023 Diger 0 0 0,00 0 0 0,00 0,00
20 92406024 Diger 71 64 67,50 79 81 80,00 73,75
Genel Ortalama 71,53 60,60 66,06
Grafik 89,00 89,50 89,25
Alanlara Goére Bagari Durumlari Resim 81,13 78,75 79,94
Diger 67,80 53,83 60,82
2009 / 2010 Giiz-Bahar Dénemi 2010 / 2011Giiz-Bahar Dénemi
TSE Temel Sanat Egitimi GT1 Grafik Tasarim 1
GTG Grafik Tasarima Giris GT 2 Grafik Tasarim 2

Tablo 27°ye gore “Selcuk Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi Grafik
Bolimii’ne 2009 6zel yetenek sinav sonuglarina gore kayit yaptiran 6grencilerin
alan dersleri basart durumlar1” ayritili olarak gosterilmektedir. Toplam 6grenci
mevcudu 20 olup, 1. ve 2. sinifta toplam 4 alan dersi degerlendirme kapsamina

alinmistir. “Grafik” ilgi alanindan gelmis 6grencilerin basar1 ortalamasi; 89,25,
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“resim” ilgi alanindan gelmis 6grencilerin basari ortalamasi; 79,94, diger alandan
gelmis Ogrencilerin basar1 ortalamasi; 60,82, sinifin basar1 ortalamasi; 66,06

olarak goriilmektedir.

Tablo 28: 2010 Ozel Yetenek Sinavlarina Gore Kayit Yaptiran Ogrencilerin
Alan Dersleri Basar1 Durumlari Sonu¢ Tablosu.

Selguk Universitesi Giizel Sanatlar Fakilltesi Grafik Bolimii'ne
2010 Ozel Yetenek Sinav Sonuglarina Gore Kayit Yaptiran Ogrencilerin
Alan Dersleri Basari Durumlari

S8 SsrenciNo OOAlan  TSE1 GIT1 TSE2 GIT2 1. Simf GT1 GT2 2.sinif Alan Dersi
No Ortalamasi
1 102406001 Resim 92 78 85 71 81,50 70 89 79,50 80,50
2 102406003 Grafik 100 89 94,5 81 91,13 82 96 89,00 90,06
3 102406005 Resim 93 96 94,5 81 91,13 80 85 82,50 86,81
4 102406006 Diger 75 70 72,5 91 77,13 75 72 73,50 75,31
5 102406007 Diger 70 79 74,5 88 77,88 70 97 83,50 80,69
6 102406008 Diger 71 78 74,5 75 74,63 72 76 74,00 74,31
7 102406009 Diger 90 72 81 95 84,50 78 95 86,50 85,50
8 102406011 Diger 86 77 81,5 83 81,88 74 87 80,50 81,19
9 102406012 Diger 80 85 82,5 76 80,88 71 92 81,50 81,19
10 102406013 Resim 100 88 94 72 88,50 74 95 84,50 86,50
11 102406014 Resim 72 73 725 79 74,13 71 88 79,50 76,81
12 102406015 Resim 100 99 99,5 83 95,38 80 100 90,00 92,69
13 102406016 Resim 100 98 99 96 98,25 0 0 0,00 49,13
14 102406020 Resim 100 81 90,5 84 88,88 70 80 75,00 81,94
15 102406023 Diger 100 70 85 92 86,75 80 100 90,00 88,38
16 102406024 Diger 80 80 80 80 80,00 70 79 74,50 77,25
17 102406025 Diger 87 79 83 86 83,75 73 84 78,50 81,13
18 102406026 Diger 87 78 82,5 77 81,13 64 0 32,00 56,56
19 102406027 Diger 73 70 715 79 73,38 70 88 79,00 76,19
20 102406028 Diger 90 79 84,5 81 83,63 76 98 87,00 85,31
Genel Ortalama 84,13 70,00 75,03
Grafik 91,13 89,00 90,06
- Alanlara Gore Basari Durumlari Resim 88,25 70,14 79,20
- Diger 82,98 73,50 78,24
2010/ 2011 Giiz-Bahar Dénemi 2011 / 2012Giiz-Bahar Dénemi
TSE1 Temel Sanat Egitimi 1 GT1 Grafik Tasarim 1
GiT1 Gorsel iletisim Tasarimi 1 GT 2 Grafik Tasarim 2

TSE 2 Temel Sanat Egitimi 2

GiT 2 Gorsel iletisim Tasarimi 2
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Tablo 28’e gore “Selcuk Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi Grafik
Bolimii'ne 2010 6zel yetenek sinav sonuglarina gore kayit yaptiran 6grencilerin
alan dersleri basar1 durumlar1” ayrintili olarak gosterilmektedir. Toplam 6grenci
mevcudu 20 olup, 1. ve 2. sinifta toplam 6 alan dersi degerlendirme kapsamina
alimmugtir. “Grafik” ilgi alanindan gelmis 6grencilerin basar1 ortalamasi; 90,06,
“resim” ilgi alanindan gelmis 6grencilerin basar1 ortalamasi; 79,20, diger alandan
gelmis Ogrencilerin basar1 ortalamasi; 78,24, smifin basart ortalamasi; 75,03

olarak goriilmektedir.

Tablo 29: Sel¢uk Univgrsitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi Grafik
Baéliimii’ne 2008, 2009 ve 2010 Ozel Yetenek Sinav Sonuglarma Gére Kayit
Yaptiran Ogrencilerin Alan Dersleri Basar1 Durumlar1 Kiyaslamah Yillar
Tablosu.

2008, 2009 ve 2010 Ozel Yetenek Sinav Sonuglarina Gore Kayit Yaptiran Ogrencilerin
Alan Dersleri Bagari Durumlari Kiyaslamali Yillar Tablosu

100,00

89,05 89,25 90,06

90,00

79,20 7824

80,00

70,00

60,00

50,00

40,00

30,00

20,00

10,00

0,00

2008 2009 2010
M Resim M Diger M Grafik

Tablo 29’a gore “Selcuk Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi Grafik
Bolimii’ne 2008, 2009 ve 2010 6zel yetenek sinav sonuglarina gore kayit yaptiran
ogrencilerin alan dersleri basari durumlart yillara gore kiyaslamalar” ayrmtili

olarak gosterilmektedir. Bu veriler, 2008 ve 2009 yillarinda ortadgretim resim ve
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grafik (ilgili alanlar) alanindan gelen 6grencilerin bagar1 oranlarinin diger alandan
gelenlere oranla daha yiiksek oldugunu gostermektedir. Bununla birlikte 2010
yilinda diger alandan gelen 6grencilerin resim alanindan gelen 6grenciler oranina

yiikselerek bagar1 durumlarinda artis oldugu goriilmektedir.

4.3. Grafik Boliimi Ogretim Elemam1 Uzman Goériisiine iliskin

Bulgular

Bu baghk altinda, grafik boélimii Ogretim elemanlarinin goriis ve
onerilerine iliskin arastirmalara yer verilmistir. Ilgili durumun arastirilmasina
yonelik; Selguk Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi Grafik Béliimii’'nde gorev
almis dgretim elemanlar1 igin “Grafik Béliimii Ogretim Eleman: Uzman Goriisii”
(Ek-2) anket/goriisme formu uygulanarak anlamli bir sonug¢ belirlenmeye

calisiimastir.
4.3.1. Ugiincii Alt Probleme Iliskin Bulgular

Arastirmanmn iigiincii alt problem ciimlesi; “Selguk Universitesi Giizel
Sanatlar Fakiiltesi 2008, 2009 ve 2010 yili 6zel yetenek sinavi sonuglarina gore
Grafik Boliimii’ne kayit yaptiran 6grencilerin 1. ve 2. simf alan derslerindeki
basart durumlarinda anlamli bir farklilik var midir?” seklinde ifade edilmistir. Bu
alt problem ile ilgili “Grafik Béliimii Ogretim Eleman1 Uzman Goriisii” (Ek-2)
anket/goriisme formu uygulamasi sonrasi elde edilen verilerin karsilagtirmali
analizi yapilmistir. Bununla birlikte, uygulan anket/goriisme formu ile elde edilen

Ogretim eleman1 goriislerine de yer verilmistir.

4.3.1.1. Grafik Bolimi Ogretim Elemam Uzman Gériisii Anket
Uygulama Sonuglari ile ilgili Bulgular

Bu kisimda Grafik Bolimi o6grencileri ile ilgili 6gretim elemanlarinin

uzman goriislerini 6lgmeye yonelik hazirlanan soru ve cevaplarina yer verilmistir.
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Tablo 30: Grafik Béliimi Ogretim Elemam Uzman Gériisii Anket
Uygulamasi 1. Soru Analiz Sonuclari Frekans ve Yiizde Tablosu.

Ozel Yetenek Sinavlarinda, son 5 yil igerisinde en az bir defa gérev aldim.

Cumulative
Frequency Percent  Valid Percent Percent
Valid Evet 6 100,0 100,0 100,0

Tablo 30’a gore “Ozel Yetenek Sinavlarinda, son 5 yil igerisinde en az bir
defa gorev aldim” ifadesi i¢in katilimcilarin % 100’4 “Evet” secgenegini
isaretlemistir. Bu veriler ankete katilanlarin tamaminin 6zel yetenek sinavlarinda
gorev aldig1 gostermektedir. Bu durum da katilimeilarin sinav sistemi hakkinda

bilgiye sahip olduklari anlamina gelmektedir.

Tablo 31: Grafik Bolimii Ogretim Elemam1 Uzman Goriisii Anket
Uygulamasi 2. Soru Analiz Sonuclari Frekans ve Yiizde Tablosu.

8.U. Giizel Sanatlar Fakiiltesi Grafik Béliimii'nde, son 5 yil igerisinde en az bir dénem
ve en az bir dersi 6Jretim elemani olarak yarittim.

Cumulative
Frequency Percent  Valid Percent Percent
Valid  Evet 6 100,0 100,0 100,0

Tablo 31’e gore “S.U. Giizel Sanatlar Fakiiltesi Grafik Boliimii'nde, son 5
yil igerisinde en az bir ddnem ve en az bir dersi 6gretim elemani olarak yiiriittiim”
ifadesi i¢in katilimcilarin % 100’1 “Evet” segenegini isaretlemistir.

Tablo 32: Grafik Bélimi Ogretim Elemam Uzman Goriisii Anket
Uygulamasi 3. Soru Analiz Sonuc¢lar1 Frekans ve Yiizde Tablosu.

Ozel Yetenek Sinavlari, 6grenci yetenek diizeylerinin tesbiti igin yeterlidir.

Cumulative
Frequency Percent  Valid Percent Percent
Valid Ne Katiliyor Ne
de katllmylyor ! 16,7 16,7 16.7
Katilyor 5 83,3 83,3 100,0
Total 6 100,0 100,0

Tablo 32’ye gore “Ozel Yetenek Smavlari, 6grenci yetenek diizeylerinin
tesbiti i¢in yeterlidir” ifadesi i¢in katilimcilarin % 83,3’ “Katiliyorum”
secenegini igaretlemistir. Katilimcilarin % 16,7’si “Ne Katiliyorum Ne de

Katilmiyorum” seg¢enegini isaretlemistir.
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Tablo 33: Grafik Béliimi Ogretim Elemam Uzman Goriisii Anket
Uygulamasi 4. Soru Analiz Sonuclar1 Frekans ve Yiizde Tablosu.

Ogrencilerin ortadgretim dénemindeki alan farkliliklari, ders igleyis siirecinde
belirgin bir sekilde kendini géstermektedir.

Cumulative

Frequency Percent  Valid Percent Percent

Valid  Katiliyor 1 16,7 16,7 16,7
Tamamen Katiliyor 5 83,3 83,3 100,0

Total 6 100,0 100,0

Tablo 33’e gore “Ogrencilerin ortadgretim dénemindeki alan farkliliklari,
ders isleyis silirecinde belirgin bir sekilde kendini gostermektedir” ifadesi i¢in
katilimcilarin % 83,3’ “Tamamen Katiliyorum”, % 16,7’si ise “Katiliyorum”
secenegini isaretlemistir.

Tablo 34: Grafik Béliimii Ogretim Elemam Uzman Goriisii Anket
Uygulamasi 5. Soru Analiz Sonug¢lar:1 Frekans ve Yiizde Tablosu.

Ortadgretim déneminde, Guizel Sanatlar (Resim, Grafik) alaninda olan égrencilerin
derslere katiimlarinda belirgin bir isteksizlik gériilmektedir.

Cumulative

Frequency Percent  Valid Percent Percent

Valid  Katiimiyor 3 50,0 50,0 50,0
Katiliyor 3 50,0 50,0 100,0

Total 6 100,0 100,0

Tablo 34’¢ gore “Ortadgretim doneminde, Giizel Sanatlar (Resim, Grafik)
alaninda olan Ogrencilerin derslere katilimlarinda belirgin  bir isteksizlik
goriilmektedir” ifadesi i¢in katilimcilarin % 50°si “Katiliyorum”, % 50’si ise

“Katilmiyorum” secenegini isaretlemistir.

Tablo 35: Grafik Bolimii Ogretim Elemam1 Uzman Goriisii Anket
Uygulamasi 6. Soru Analiz Sonuclar1 Frekans ve Yiizde Tablosu.

Ortadgretim déneminde, diger alanlarda (Resim, Grafik harig) olan 6grencilerin
derslere katiimlarinda belirgin bir isteksizlik goriilmektedir.

Cumulative
Frequency Percent  Valid Percent Percent
Valid Katilmiyor 3 50,0 50,0 50,0
Ne Katiliyor
Ne de Katilmiyor 2 333 333 833
Katilyor 1 16,7 16,7 100,0
Total 6 100,0 100,0
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Tablo 35°e¢ gore “Ortadgretim doneminde, diger alanlarda
(Resim, Grafik hari¢c) olan &grencilerin derslere katilimlarinda belirgin bir
isteksizlik goriilmektedir” ifadesi i¢in katilimcilarin % 50°si “Katilmiyorum”
secenegini isaretlemistir. Katilimcilarin % 33,3’0 ise “Ne Katiliyorum Ne de
Katilmiyorum” segenegini isaretlemistir. Bu veriler diger alandan gelen
Ogrencilerin “derslerde belirgin bir isteksizlik goriilmektedir” goriisiinde olmayan
Ogretim elemanlarin % 50 oranla ¢ogunlukta oldugunu gostermektedir. Kararsiz
ve olumsuz goriis bildirenlerin oran1 da % 50 olmas1 lizereni yapilan aragtirmada,
Ogretim elemanlarinin genel degerlendirmeleri; isteksizlik olmayip, “diger”
alandan gelen 6grencilerin altyapilarinin olmamasindan kaynaklanan bir durumun

s06z konusu oldugu yoniinde goriislerinin oldugu tespit edilmistir.

Tablo 36: Grafik Béliimii Ogretim Elemam Uzman Goriisii Anket
Uygulamasi 7. Soru Analiz Sonuclar1 Frekans ve Yiizde Tablosu.

Ortadgretim déneminde, Kiz Meslek Lisesi Grafik/Resim alaninda olan égrencilerin
ders basanlarinda belirgin bir farklilik gériilmektedir.

Cumulative
Frequency Percent  Valid Percent Percent
Valid Ne Katiliyor
1 16,7 16,7 16,7
Ne de Katilmiyor 6. 6. 6.
Katihyor 4 66,7 66,7 83,3
Tamamen Katiliyor 1 16,7 16,7 100,0

Total 6 100,0 100,0

Tablo 36’ya gore “Ortadgretim doneminde, Kiz Meslek Lisesi
Grafik/Resim alaninda olan 6grencilerin ders basarilarinda belirgin bir farklilik
goriilmektedir” ifadesi igin katilimcilarin % 66,7°si “Katiliyorum”, % 16,7°si ise
“Tamamen Katiliyorum” se¢enegini isaretlemistir. Yukarida sunulan veriler, Kiz
Meslek Lisesi Grafik/Resim alanindan gelen Ogrencilerin derslerde ki basari

oranlarinin belirli bir farklilik oldugu anlamina gelmektedir.
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Tablo 37: Grafik Béliimi Ogretim Elemam Uzman Goriisii Anket

Uygulamasi 8. Soru Analiz Sonuclari Frekans ve Yiizde Tablosu.

Ortadgretim déneminde, Giizel Sanatlar Lisesi Resim/Grafik alaninda olan égrencilerin
ders baganlarinda belirgin bir farklilik gériilmektedir.

Cumulative
Frequency Percent  Valid Percent Percent

Valid Ne Katiliyor
Ne de Katilmiyor ! 16,7 16,7 16,7
Katihyor 3 50,0 50,0 66,7
Tamamen Katiliyor 2 33,3 33,3 100,0

Total 6 100,0 100,0

Tablo 37’ye gore “Ortadgretim doneminde, Giizel Sanatlar Lisesi
Resim/Grafik alaninda olan 6grencilerin ders basarilarinda belirgin bir farklilik
goriilmektedir” ifadesi i¢in katilimcilarin % 50°si “Katiliyorum”, % 33,3’1 ise
“Tamamen Katiliyorum” secenegini isaretlemistir. Elde edilen veriler, Giizel
Sanatlar Lisesi Resim/Grafik alanindan gelen 6grencilerin derslerde ki basari

oranlarinin belirli bir farklilik oldugunu gostermektedir.

Tablo 38: Grafik Bélimi Ogretim Elemam Uzman Goriisii Anket

Uygulamasi 9. Soru Analiz Sonuclari Frekans ve Yiizde Tablosu.

Ogrencilerin egitim ortamlari; sosyal, fiziki ve teknoloji agisindan yeterlidir.

Frequency Percent  Valid Percent Cumulative
Percent
Valid Katiliyor 1 16,7 16,7 16,7
Tamamen Katiliyor 5 83,3 83,3 100,0
Total 6 100,0 100,0

Tablo 38’e gore “Ogrencilerin egitim ortamlari; sosyal, fiziki ve teknoloji
acisindan yeterlidir” ifadesi i¢in katilimeilarin % 83,3’1 “Tamamen Katiliyorum”,
% 16,7’si ise “Katiliyorum” segenegini isaretlemistir. Yukarida sunulan veriler
ile, arastirmaya katilan Ogretim elemanlarinin % 100° lik olumlu goriis
bildirilmesinden elde edilen sonug “6grencilerin egitim ortamlari; sosyal, fiziki ve

teknolojik agidan yeterlidir” goriisiiniin hakim oldugu yoniindedir.
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4.3.1.2. Grafik Béliimi Ogretim Elemam1 Uzman Goriisleri ve

Onerileri Ile ilgili Bulgular

Ozel Yetenek Smavlar1 sonrasi, dgrencilerin alan derslerindeki basari
diizeylerinin kontrol altina alinabilmesi ve ders verimliliginin arttirilabilmesi igin,
Grafik Boliimii 6grenci basari durumlarina yonelik “Grafik Boliimii Ogretim
Eleman1 Uzman Goriisii” anket uygulamasi (Ek-2 Soru 10) ile elde edilen 6neriler

asagida sunulmustur.

Ozellikle yetenekle ilgili alan derslerinde bireysel calisma ortami

olusturmak 6grenci gelisimi agisindan onemlidir.

Normal lise ¢ikigshi 6grenciler i¢in temel tanim, kavram ve kurallarin

aciklanip, sinif seviyesinin esitlenmesine kadar 6zel olarak ilgilenilmelidir.

Sanat yeterliligi veya yatkinlik agisindan, ortadgretim doneminde Giizel
Sanatlar veya Meslek Egitimi almis 6grenciler daha onde iken; sayisal zeka
gerektiren uygulamalar konusunda kimi zaman eksik kaldiklarina, yetersiz

olduklarina kanaat etmekteyim.

Ogrenci aliminda sanata yatkinlikla birlikte sayisal zekay: da test edebilir

isek daha verimli 6grencilere egitim verebiliriz diisiincesindeyim.

Diiz lise ¢ikigh 6grencilerle, alan ile ilgili liseden mezun olanlar arasinda
farkliliklar goriilmektedir. Bu durumda, derslerde islenen konularda zorlananlar
ile ayn1 konulan tekrar alanlar seklinde iki 6grenci profili ortaya ¢ikiyor. Alan
cikiglt dgrenciler ayn1 konuyu tekrar gordiikleri i¢in derslerde sikiliyor ve simif
diizenine gore iyl olduklart i¢in de kendilerini zorlamiyorlar. Diiz lise cikish

ogrenciler ise istekli ama altyap1 olmadigi i¢in de zorlaniyorlar.

Ozel yetenek sinavlarmin sekli belli oldugu igin, dgrenciler smav sekline
hazir bulunuslugu yetkin bir sekilde gelmektedir. Disarida verilen kurslarda
ezberletilen bilgiler dogrultusunda hareket ediyorlar. Ozel yetenek smavlari
yapilitken bu durumun g6z Oniinde bulundurulmas: gereklidir. Siire¢

degerlendirmesine izin verecek bir sinav sistemi gelistirilmeli.



60

Derslerde geleneksel 6gretim yontemlerinden siyrilarak mutlaka farkls,
konuya uygun Ogretim yontemlerinin uygulanmasi, dersi ydneten Ogretim
elemanlarinin ders materyallerini O6nceden hazirlayarak dersi yliriitmeleri

gerekmektedir.

Ozel yetenek smnavlarinda gorsel algi testi uygulanmali. Ozellikle
Ogrenciler i¢in renk korliigiiniin mesleki agidan engel / problem teskil edebilecegi
belirtilmeli, hatta sinav sisteminde bu durum dikkate alinarak c¢oziimler

uretilmelidir.

Her ogrencinin kisisel 0Ozellikleri ve yetenek diizeyleri farklilik
gostereceginden, ozellikle ana brang (alan) derslerinde, 6grenci merkezli (kisiye
0zel) ders islenmesi, yiiriitiilmesi 6grenci ¢iktist agisindan toplam kaliteye arti

deger katacaktir.



V. BOLUM
SONUCLAR, TARTISMA VE ONERILER

Bu boliimiinde bulgulara dayali olarak elde edilen tartisma ve bu sonuglara

iligkin Oneriler yer almaktadir.
5.1.  Sonuclar

Bu arastirmanin amaci, 6zel yetenek sinavi ile Ogrenci yerlestiren
yikksekdgretim  kurumlarmin  yapmis oldugu sinavlarin; uygulama ve
degerlendirme bi¢imleri ile basarili olan 6grencilerin ortadgretim alanlarinin
karsilagtirmali durum degerlendirmesi aragtirmasidir. Bu dogrultuda arastirmanin
problem ciimlesi; Giizel Sanatlar Egitimi veren yliksekdgretim kurumlarina, farkli
ortaggretim programlarindan gelen Ogrencilerin 6zel yetenek sinavi basari
durumlar1 nelerdir? Kayit yaptiran 6grencilerin lisans egitim siirecindeki alan
derslerine dayali basar1 durumlarinda anlamli bir farklilik var midir? Seklinde

belirlenmistir.
5.1.1. Birinci Alt Probleme iliskin Sonuclar

Birinci alt problem ile ilgili olarak; “Ogretim Elemani Uzman Goriigii”
(Ek-1) anket/goriisme formu uygulamasi ile elde edilen verilerin karsilagtirmali
analizi yapilmigtir. Bununla birlikte, uygulan anket/goériisme formu ile elde edilen

ogretim elemani goriislerine de yer verilmistir.
5.1.1.1. Ogretim Elemam: Uzman Goriisii Anket Uygulama Sonuglari

Ozel Yetenek Sinavlart ile ilgili “Ogretim Eleman1 Uzman Goériisii” (EK-1)
anket/goriisme formu uygulamasi ile elde edilen verilerin analizlerinde elde edilen

sonuclar asagida verilmistir.

Tablo 1’e gore “Ozel Yetenek Simavlarinda, son 5 yil icerisinde en az bir
defa koordinator ve/veya sorumlu/yiiriitiicii olarak gorev aldim” ifadesinde % 81,3

ile “Hayir” segeneginin isaretlenmis olmasi, gorislerini bildiren 06gretim
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elemanlarmin biiyiikk bir ¢ogunlugunun ilgili sinavlarda koordinasyonu ve/veya
yiiriitiiclisii pozisyonunda yoneticiligi yapmamis oldugu sonucuna ulagilmistir. Bu
durumda o6zellikle yonetici olarak gorev yapan Kkisilerin hakim olabilecegi,
smavlarin biitgesi ile ilgili anket sonuglarinin (8. Soru) capraz analizini gerekli

kilmastir.

Tablo 2’ye gére “Ozel Yetenek Sinavlarinda, son 5 yil icerisinde
en az bir defa jiiri olarak gorev aldim” ifadesinde % 81,3 ile “Evet” se¢eneginin
isaretlenmis olmasi, gorlslerini bildiren O6gretim elemanlarinin  biiyiik bir
cogunlugunun ilgili smavlarda jiiri olarak gorev yapmis oldugu sonucuna
ulagilmistir. Bu durumda sinavlarin degerlendirme siiregleri ile ilgili anket
sorularinin konuya hakim kisilerce cevaplandirma oranlarinin yiiksek oldugu

sonucuna ulastirmistir.

Tablo 3’e gore “Ozel Yetenek Smavlarinda, son 5 yil igerisinde
en az bir defa gbzetmen olarak gorev aldim” ifadesinde % 71,9 ile “Evet”
seceneginin igaretlemis olmasi, goriislerini bildiren 6gretim elemanlarinin biiyiik
bir ¢ogunlugunun ilgili sinavlarda gbzetmen olarak da gérev yapmis oldugu
sonucuna ulasilmistir. Bu durumda smavlarin uygulama stiregleri ile ilgili anket
sorularinin konuya hakim kisilerce cevaplandirma oranlarinin yiiksek oldugu
sonucuna ulasilmistir. Anketin ilk ii¢ sorusundan elde edilen verilerin analizi
sonucunda, aragtirmaya katilan Ogretim elemanlarinin anketin diger sorularina
verdikleri cevaplarinin uzman goriisii niteligi tasidigt ve arastirmaya katki

sagladig1 goriilmiustiir.

Tablo 4’e gore “Ogretim Elemani olarak hangi boliimde gorevlisiniz?”
sorusu i¢in katilimcilarin, % 25’1 “Grafik” secenegini, % 18,8’1 “Geleneksel Tiirk
Sanatlar1” secenegini, % 12,5’i “Seramik” segenegini, % 12,5’ “I¢ Mimari ve
Cevre Tasarim1” segenegini, % 12,5’1 “Resim” segenegini, % 6,3’ “Heykel”
secenegini, % 9,4’i “Endiistri Uriinleri Tasarimi” secenegini ve % 3,1%i
“Fotograf” secenegini isaretlemistir. Bu sonuglar ankete katilan ogretim
elemanlarmin, arastirmanin  Srneklemi, Selcuk Universitesi Giizel Sanatlar

Fakiiltesi’nin tiim boliimlerini temsil ettigi goriilmektedir.
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Tablo 5°e gore “Ozel Yetenek Smavlar1 uygulama ve degerlendirme
sliregleri i¢in, yasal mevzuat yeterlidir” ifadesinde % 34,4 ile “Katiliyorum”, %
15,6 ile de “Tamamen Katiliyorum” se¢enegini isaretlemistir. Bu durumda %
50’lik bir oranla olumlu kanaat bildirildigi goriilmekte. Bununla birlikte %
34,4’lik bir oranla “Ne Katiliyorum Ne de Katilmiyorum” secgeneginin
isaretlenerek kararsiz goriis bildirilmis olmasi, katilimcilarin g6z ardi
edilemeyecek bir oranda, 6zel yetenek sinavlari ile ilgili yasal mevzuat konusunda
tereddiitleri oldugu veya tam bir bilgiye sahip olmadiklar1 sonucunu ortaya

koymaktadir.

Tablo 6’ya gore “Ozel Yetenek Smavlari uygulama ve degerlendirme
sliregleri igin, idari personel sayisi yeterlidir” ifadesinde % 43,8 ile “Katiliyorum”,
% 6,3’1 ise “Tamamen Katiliyorum” segenegini isaretlemistir. Bu durumda
50,1’lik bir oranla olumlu kanaat bildirildigi goriilmekte. Bununla birlikte % 34,4
“Katilmryorum” ve % 3,1 “Hi¢ Katilmiyorum” secenegi isaretlenerek olumsuz
goriis bildirilmis olmasi, katilimcilarin goz ardi edilemeyecek bir oranda, 6zel
yetenek smavlarinin uygulama siirecinde gorevli idari personelin (yazi isleri,
ogrenci isleri, temizlik, giivenlik vs.) yetersizligi kanaatinde olduklar1 dikkat
¢ekiyor. Buna ragmen biiyiik bir cogunlugun olumlu goriis bildirmis olmasi, sinav

donemlerindeki idari hizmetin yeterliligini ortaya koymustur.

Tablo 7°ye gore “Ozel Yetenek Sinavlari uygulama ve degerlendirme
stirecleri i¢in, akademik personel sayisi yeterlidir” ifadesinde % 40,6 ile
“Katiliyorum”, % 12,51 ise “Tamamen Katiliyorum” se¢enegini isaretlemistir. Bu
durumda 53,1’lik biiytik bir oranla olumlu kanaat bildirildigi goriilmekte. Bununla
birlikte % 34,4 “Katilmiyorum” segenegi isaretlenerek olumsuz goriis bildirilmis
olmasi, katilimcilarin géz ard1 edilemeyecek bir oranda, 6zel yetenek siavlarinin
uygulama siirecinde gorevli akademik personelin (Dekan, Dekan Yardimcisi,
Ogretim Uyesi, Ogretim Gérevlisi, Uzman, Arastirma Gorevlisi vs.) yetersizligi
kanaatinde olduklar1 dikkat ¢ekiyor. Buna ragmen biiyiik bir cogunlugun olumlu
goriis bildirmis olmasi, sinav donemlerindeki akademik ydnden hizmettin

yeterliligini ortaya koymustur.
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Tablo 8a’ya gore “Ozel Yetenek Sinavlari uygulama ve degerlendirme
stirecleri i¢in, aktarilan sinav biit¢esi yeterlidir” ifadesinde % 37,5 ile
“Katilmiyorum”, % 9,4 ile de “Hi¢ Katilmiyorum” segenegini isaretlemistir. Bu
durumda 46,9’luk bir oranla olumsuz kanaat bildirildigi goriilmekte.
Katilimeilarin % 15,6’s1 ise “Katiliyorum” se¢enegini isaretleyerek olumlu kanaat
bildirildigi gorilmektedir. Bununla birlikte ankete katilan 6gretim elemanlarinin
koordinatdr ve/veya sorumlu/yiiriitiicii olarak gorev yapmamalari durumunda,
sinav biitcesi konusunda goriis bildirmelerinin gercekleri yansitmayabilecegi,
sadece duyum veya tahmine dayali bir degerlendirme olabilecegi kanaati
olugmaktadir. Bu durumun daha saglikli degerlendirilebilmesi i¢in anketin 1.
sorusu ile 8. sorusundan elde edilen analiz sonuglariniz c¢apraz tablosu

hazirlanarak tekrar analiz yapilmistir.

Tablo 8b’ye gore “Ozel Yetenck Smavlar1 uygulama ve degerlendirme
stirecleri igin, aktarilan smav biitcesi yeterlidir” ifadesi igin; Tablo 1 de de
sunulmus oldugu gibi, “Ozel Yetenek Sinavlarinda, son 5 yil igerisinde en az bir
defa koordinator ve/veya sorumlu/yiiriitiicii olarak gorev aldim” ifadesi i¢in %
18,8 “Evet” secenegini isaretlemis katilimcilarin % 50°s1 “Katiliyorum”, % 33,3’
ise “Tamamen Katiliyorum” segenegini isaretlemistir. Bu durumda 83,3’liik
biiyiik bir oranla olumlu kanaat bildirildigi goriilmekte. “Ozel Yetenek
Sinavlarinda, son 5 yil igerisinde en az bir defa koordinatér ve/veya
sorumlu/yiiriitiici olarak goérev aldim” ifadesi icin % 81,3 “Hayir” secenegini
isaretlemis katilimcilarin  smav  biitgesi ile 1ilgili net bir bilgiye sahip
olamayabilecekleri durumu geregi, ¢apraz degerlendirmede koordinatdr ve/veya
sorumlu/yliriitiici olarak gdrev yapmis 6gretim elemanlarinin verdigi cevaplarin
degerlendirmeye alinmasimin gerektigini gostermektedir. Bunun {izerine yapilan
analizde % 83,3 olumlu kanaat bildirilmis oldugunun goriilmesi, “6zel yetenek
smavlart i¢in aktarilan biitce yeterlidir” goriisiinlin hakim oldugunu ortaya

koymaktadir.

Tablo 9’a gore “Ozel Yetenek Sinavlari uygulama ve degerlendirme

sliregleri i¢in, gorevli sinav koordinatorii/sorumlusu sayist yeterlidir” ifadesinde
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% 31,3 “Katiliyorum”, % 12,5 ile de “Tamamen Katiliyorum” segenegi
isaretlenerek, % 43,8’lik bir oranla olumlu kanaat bildirilmistir. Olumsuz kanat
bildirenleri orani ise % 40,6 olarak goriilmektedir. Bu durumda, goérevli sinav
koordinatorii/sorumlu  sayisinin  yeterli oldugu sdylenebilmekle birlikte,
kararsizlarla birlikte olumsuz goriis bildirenlerin gerekgelerinin de arastirilmasinin

gerektigi sdylenebilir.

Tablo 10’a gore “Ozel Yetenek Smavlari uygulama ve degerlendirme
stiregleri  icin, gorevli gozetmen sayist yeterlidir” ifadesinde % 50
“Katilmiyorum”, % 9,4 ile de “Hi¢ Katilmiyorum” segenegi isaretlenerek, %
59,5’1ik biiyiik bir oranla olumsuz kanaat bildirilmistir. Bu sonu¢ dogrultusunda
smavlar icin gorevli godzetmen sayisinin yetersiz oldugu goriisii hakim

goriilmektedir.

Tablo 11’e gore “Ozel Yetenek Simnavlari uygulama ve degerlendirme
stirecleri igin, gorevli jliri sayisi yeterlidir” ifadesinde % 59,4 ile “Katiliyorum”,
% 18,8 ile de “Tamamen Katiliyorum” segenegi isaretlenerek, % 78,2’lik biiyiik
bir oranla olumlu kanaat bildirilmistir. Bu durum smavlar i¢in gorevli jiiri

sayisinin yeterli oldugu goriisiinii hakim gostermektedir.

Tablo 12’ye gore “Ozel Yetenek Sinavlari uygulama ve degerlendirme
stirecleri icin, smav yontemleri agisindan salonlarin fiziki yapist uygundur”
ifadesinde % 40,6 ile “Katiliyorum”, % 21,9’ile de “Tamamen Katiliyorum”
secenedi isaretlenerek, % 62,5’lik biiyiik bir oranla olumlu kanaat bildirilmistir.
Bu sonuglar siav salonlarinin fiziki yapisinin simav yontemleri acisindan uygun

goriildiigli goriisiiniin hakim oldugunu gostermektedir.

Tablo 13’e gore “Ozel Yetenek Sinavlari uygulama ve degerlendirme
siirecleri i¢in, fiziki sartlar agisindan sinav salon standartlar1 olusturulmustur”
ifadesinde % 53,1 ile “Katiliyorum”, % 15,6’ile de “Tamamen Katiliyorum”
secenegi isaretlenerek, % 68,7’°lik biiyiik bir oranla olumlu kanaat bildirilmistir.
Bu duruma gore sinav salonlarmin fiziki sartlarinin standartlarinin  siav

yontemleri agisindan yeterlidir gériistintin hakim oldugu goriilmektedir.
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Tablo 14’e gore “Ozel Yetenek Simnavlari uygulama ve degerlendirme
sliregleri i¢in, sinav bigimi uygundur” ifadesinde % 46,9 ile “Katiliyorum”, % 3,1
ile de “Tamamen Katiliyorum” segenegi isaretlenerek, % 50°lik bir oranla olumlu
kanaat bildirilmistir. Bununla birlikte katilimeilarin % 31,3’ “Ne Katiliyorum Ne
de Katilmiyorum” segenegini isaretlemis olmalari, sinav bigimiyle alakali géz ard1

edilemeyecek bir oranda tereddiidiin oldugunu gostermektedir.

Tablo 15°e gore “Ozel Yetenek Smavlari uygulama siiregleri i¢in, sinav
stireleri yeterlidir” ifadesinde % 53,1 ile “Katiliyorum”, % 25 ile de “Tamamen
Katiliyorum” secenegi isaretlenerek, % 78,1°lik biiylik bir oranla olumlu kanaat
bildirilmistir. Bu sonuglar sinav siirelerinin smav yontemleri agisindan yeterlidir

goriigiiniin hakim oldugunu gostermektedir.

Tablo 16°ya gore “Ozel Yetenek Smavlar1 degerlendirme siirecleri igin,
smav sayist yeterlidir” ifadesinde % 56,3 ile “Katiliyorum”, % 15,6 ile de
“Tamamen Katiliyorum” secenegi isaretlenerek, % 71,9°lik biiyiikk bir oranla
olumlu kanaat bildirilmistir. Bu sonuglara gore sinav sayisinin simav yontemleri

agisindan yeterlidir goriisiiniin hakim oldugu goriilmektedir.

Tablo 17°ye gore “Ozel Yetenek Siavlari uygulama siiregleri i¢in, dgrenci
talebi yeterlidir” ifadesinde % 59,4 ile “Katiliyorum”, % 21,9 ile de “Tamamen
Katiliyorum” segenegi isaretlenerek, % 81,3’liik biiyilik bir oranla olumlu kanaat
bildirilmistir. Bu sonuglar 6grenci talebinin sinav yontemleri agisindan yeterli

oldugu goriisiiniin hakim oldugunu gostermektedir.

Tablo 18’e gore “Ozel Yetenek Sinavlar1 uygulama, degerlendirme ve ilan
etme siiregleri icgin, teknolojik altyapr yeterlidir” ifadesinde % 43,8 ile
“Katiliyorum”, % 28,1 ile de “Tamamen Katiliyorum” segenegi isaretlenerek, %
71,9’luk biiyiik bir oranla olumlu kanaat bildirilmistir. Bu sonuglara gore
teknolojik alt yapmin sinav yontemleri agisindan yeterlidir goriisiiniin hakim

oldugu goriilmektedir.
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5.1.1.2. Ogretim Elemam Uzman Gériisleri ve Onerileri ile Tlgili

Sonuclar

Ozel Yetenek Sinavlarinin  her yonii ile basarili  bir sekilde
sonuglandirilabilmesine yonelik “Ogretim Eleman: Uzman Goriisii” anket
uygulamasi (Ek-1 Soru 19) ile elde edilen 6nerilerden elde edilen sonuglar agagida

sunulmustur.

Ozel yetenek smavlarinin basarili bir sekilde sonuclandirilabilmesi igin;
degerlendirme siireclerini hizlandirmaya yonelik teknolojik altyapr yatirimi

yapilabilir. Online bagvuru, 6n kayit sistemi olarak degerlendirilebilir.

Ozellikle degerlendirme ve ilan etme siirecleri ¢ok planli, teknolojiyle
baristk bir bi¢imde yiiriitilebilir. Bunun igin gerekli altyapr kisa siirede
olusturulabilir. Ozel bir otomasyon sistemi kurulabilir. Smavlarin bitiminde tiim
calismalar hizl1 bir sekilde dijital ortama aktarilabilir. Bu sekilde 6n eleme siireci
hizlandirilabilir. ikinci elemede talep edilmesi durumunda jiiri iiyeleri yine orijinal

calismay1 kagit iistiinde inceleyebilme imkani1 sunulabilir.

Adaylarin ve velilerin giivenleri kirmamak adina, 6gretim elemanlarinin
smav etigine uygun sekilde davranis sergilemeleri ve jiiri iiyelerinin higbir surette

sinava hazirlik kurslari ile ilgili olmamalar1 gerekmektedir.

Ozel yetenek smavlari yapan fakiiltedeki tiim béliimlerin isbirligi yapmast,

smavin basaril bir sekilde sonuclandirilmasi yoniinde art1 deger katacaktir.

Ozel yetenek smavi ogrencinin sadece belirli alanlarda yetenek
seviyelerini degil; ayn1 zamanda alanla ilgili olarak kavrama diizeyini de 6l¢mesi
gerekmektedir. Bu anlamda algilama yetenegi, dikkati ve renk korligiini
oOlgebilecek “Gorsel Algr Testi”, sinav degerlendirmesinde sonucu etkileyebilecek

bir konumda uygulanabilir.

Ozel yetenek sinavlari yerine, adaya periyodik bir siire verilerek (30 giin

gibi...) fikir projesi yaptirabilme imkaninin sunulmasi, bazi boliimler igin, daha
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yetenekli  Ogrencileri  belirleyerek boliime uyumlarint  6lgmek agisindan

degerlendirilebilecek, alternatif bir sinav sistemi olusturulabilir.

Heykel bolimii i¢in agir calisma kosullar1 nedeniyle 6n kayitta saglik

raporu istenilmesi, bilingli 6grenci tercihin olugsmasina katki saglayabilir.

Ozel yetenek smavlarma giren dgrencilerin biitiin tercihlerinde bilingli

olmalar1 konusunda daha yaygin bilgilendirme yapilabilir.

Boliimler kendi sinavlarinda siire ve soru bicimleri lizerinde daha net ve
anlasilir sorular iizerinde durmalidir. Bu anlamda soruya gore siire veya siireye

gore soru hazirlanmalidir.

Ogrenci ve velileri tarafindan sinav; uzun, yorucu ve mali olarak yiik
getiren bir slire¢ olarak degerlendirildiginden sinav, uygulama, degerlendirme ve
ilan etme siiresi ¢ok kisitlanmaktadir. Bunun yaninda, neredeyse iki giin i¢inde
sonuclanan sinavlarda, komisyon iiyelerinin tizerine diisen yilkk ise ¢ok agir
olmaktadir. Bununla birlikte, saatler siiren bu yogunluk degerlendirme siirecini de
etkilemekte, hizl1 karar verme ve ardindan gelen basamaga bir an 6nce ulasma
kaygis1 degerlendirme sonuglariin yeterince saglikli yapilamamasina neden
olabilir. Bu yonde yapilacak diizenlemeler 6zel yetenek siavlarmin daha basarili

sekilde sonuglanmasina katkida bulunabilir.
5.1.2. lkinci Alt Probleme iliskin Sonuclar

Ikinci alt problem ile ilgili olarak; “Selguk Universitesi Giizel Sanatlar
Fakiiltesi 2008, 2009 ve 2010 yili 6zel yetenek sinavi degerlendirme sonuglar1”
(Ek-3), ortadgretim alanlarina gore Ogrenci basart durumlarinda anlamli bir
farklilik olup olmadigy, belirlenmeye ¢alisilmistir. Ayni1 zamanda her bir y1l i¢in,
genel miiracaat sayilari, ortadgretim alanlarina goére gruplandirmalar, 1. ve 2.
asama simavlar1 sonrasi basart durumlart incelenerek karsilagtirmali analizleri

yapilmistir. Analizlerde elde edilen sonuglara asagida verilmistir.
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5.1.2.1. Ozel Yetenek Smavina iliskin Sonuclar

Bu kisimda Selguk Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi 2008 yil1 &zel
yetenek sinavi degerlendirme sonuglarmin, ortadgretim alanlarina gére basari
durumlarin1 6lgmeye yonelik, karsilastirmali degerler ve yiizde tablolarina yer

verilmistir.

Tablo 19’a gore “2008 6zel yetenek sinavi ortadgretim alanlarina gore
miiracaat sayis1” ayrintili olarak gosterilmektedir. Toplam miiracaat 441 olup, %
4,79 “Grafik” alanindan, % 22,60 “Resim” alanindan, % 0,68 “Seramik”
alanindan, % 4,11 “I¢ Mimarlik ve Cevre Tasarimi” alanindan % 269,86
“Diger” alanlardan bagvuru oldugu goriilmektedir. Toplam basvurular igerisinde
ilgili alandan gelen aday O6grenci sayilar1 “diger” alanlardan gelenlere orami az

olmasina ragmen basari yiizdelerinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Tablo 20°ye gore “2009 6zel yetenek sinavi ortadgretim alanlarina gore
miiracaat sayist” ayrintili olarak gosterilmektedir. Toplam miiracaat 326 olup, %
10,98 “Grafik” alanindan, % 21,95 “Resim” alanindan, % 4,88 “I¢ Mimarlik ve
Cevre Tasarimi” alanindan, % 2,44 “Geleneksel Tiirk Sanatlar1” alanindan ve %
357,32 “Diger” alanlardan basvuru oldugu goriilmektedir. Bir onceki yila gore
talep yiikselmistir. Toplam bagvurular igerisinde ilgili alandan gelen aday 6grenci
sayilar1 “diger” alanlardan gelenlere orani az olmasina ragmen basar1 yiizdeleri

daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Tablo 21’e gore “2010 6zel yetenek sinavi ortadgretim alanlarina gore
miiracaat sayist” ayrintili olarak gosterilmektedir. Toplam miiracaat 364 olup, %
33,33 “Grafik” alanindan, % 17,74 “Resim” alanindan, % 1,61 “I¢c Mimarlik ve
Cevre Tasarim1” alanindan ve % 143,01 “Diger” alanlardan basvuru oldugu
goriilmektedir. Bir onceki yila gore talepte diisiis olmustur. Bununla birlikte ilgili

alandan miiracaatlarda belirgin bir artig goriilmektedir.

Tablo 22a’ya gore “2008 6zel yetenek siavi ortadgretim alanlarina goére

grafik boliimiine miiracaat sayis1” ayrintili olarak gdsterilmektedir. Toplam tercih
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146 olup, ii¢ asamali bir smav yapildig1 goriilmektedir. Ilgili alandan gelen

ogrencilerin sinif igerisindeki oran1 % 25 olarak tespit edilmistir.

Tablo 22b’ye gore “2008 06zel yetenek sinavi ortadgretim alanlarina gore
grafik boliimiine miiracaat sayis1” ayrintili olarak gosterilmektedir. Toplam tercih
146 olup, % 4,79 “Grafik” alanindan, % 9,59 “Resim” alanindan ve % 85,62

“Diger” alanlardan bagvuru oldugu goriilmektedir.

Tablo 22c’ye gore “2008 o6zel yetenek sinavinda grafik bolimiinii
adaylarin  ortadgretim alanlarmma gbére kayit yiizdesi” ayrintili olarak
gosterilmektedir. Toplam 20 kontenjana olup, % 25 “Resim” alanindan ve % 75

“Diger” alanlardan bagarili adaylarin kayit yaptirildigi goriillmektedir.

Tablo 23a’ya gore “2009 6zel yetenek sinavi ortadgretim alanlarina gore
grafik boliimiine miiracaat sayis1” ayrintili olarak gdsterilmektedir. Toplam tercih
100 olup, ii¢ asamali bir smav yapildig1 goriilmektedir. ilgili alandan gelen

ogrencilerin smif i¢erisindeki oran1 % 25 olarak tesbit edilmistir.

Tablo 23b’ye gore “2009 6zel yetenek sinavi ortadgretim alanlarina gore
grafik boliimiine miiracaat sayis1” ayrintili olarak gdsterilmektedir. Toplam tercih
100 olup, % 9 “Grafik” alanindan, % 9 “Resim” alanindan, % 1 “I¢ Mimarlik ve
Cevre Tasarimi” alanindan ve % 85 “Diger” alanlardan bagvuru oldugu

goriilmektedir.

Tablo 23c’ye gore “2009 6zel yetenek sinavinda grafik bolimiini
adaylarin  ortadgretim alanlarma gore kayit ylizdesi” ayrmtili olarak
gosterilmektedir. Toplam 20 kontenjana olup, % 5 “Grafik” alanindan, % 25
“Resim” alanindan ve % 75 “Diger” alanlardan basarili adaylarin kayit

yaptirildigi gortilmektedir.

Tablo 24a’ya gore “2010 6zel yetenek sinavi ortadgretim alanlarina gore
grafik boliimiine miiracaat sayis1” ayrintili olarak gosterilmektedir. Toplam tercih
186 olup, iki asamali bir smav yapildign goriilmektedir. Ilgili alandan gelen

Ogrencileri miiracaat sayilari sinavlardaki basari oranlarinda belirgin bir artig
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gdzlenmektedir. Ilgili alandan gelen dgrencilerin simif igerisindeki oran1 % 40

olarak tespit edilmistir.

Tablo 24b’ye gore “2010 6zel yetenek sinavi ortadgretim alanlarina gore
grafik boliimiine miiracaat sayis1” ayrintili olarak gosterilmektedir. Toplam tercih
186 olup, % 28,49 “Grafik” alanindan, % 8,60 “Resim” alanindan, % 1,08 “I¢
Mimarlik ve Cevre Tasarimi” alanindan ve % 61,83 “Diger” alanlardan bagvuru

oldugu goriilmektedir.

Tablo 24c’ye gore “2010 Ozel yetenek smavinda grafik bolimiinii
adaylarin  ortadgretim alanlarina gore kayit ylizdesi” ayrintili olarak
gosterilmektedir. Toplam 20 kontenjana olup, % 5 “Grafik” alanindan, % 35
“Resim” alanindan ve % 60 “Diger” alanlardan basarili adaylarin kayit

yaptirildigr goriilmektedir.

Tablo 25’e gore “2008, 2009 ve 2010 yillar1 6zel yetenek sinavlarina Gore
Grafik Boliimii’ne kayit yaptiran adaylarin ortadgretim ilgili alanlarmin analiz
sonuglart kiyaslamali yillar tablosu” ayrintili olarak gosterilmektedir. Ilgili
alanlardan sinavlarda basarili olup kayit yaptiran Ogrenci sayis1t 2008’e gore

2009’da diisiis goriilmesine ragmen, 2010 yilinda belirgin bir artig olmustur.

Bununla birlikte ilgili alanlar igerisinde Kiz Meslek Lisesi “Grafik”
alanindan sinavlara miiracaat edip Grafik Bolimii’nii tercih eden Ogrenci
sayilarinin, Giizel Sanatlar Lisesi “Resim” alanindan gelenlere gére ¢ok olmasina
ragmen, sinavlardaki basart oranlart ve kayit yiizdelerinin ¢ok az oldugu

gorilmiistir.

5.1.2.2. Grafik Béliimii Ogrencilerinin Alan Derslerine Dayah Basari

Durumlarina iliskin Sonuclar

Bu kisimda Selguk Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi 2008, 2009 ve
2010 y1l1 6zel yetenek sinav sonuglarina gore kayit yaptirmis Grafik Boliimii’ne
kayit yaptirmis 68rencilerin, ortadgretim alanlar1 da degerlendirme kapsamina

alinarak basar1 durumlarinin analizlerine yer verilmistir.
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Tablo 26’ya gore “Selguk Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi Grafik
Boliimii’ne 2008 6zel yetenek sinav sonucglarina gore kayit yaptiran 6grencilerin
alan dersleri basar1 durumlar1” ayrintili olarak gosterilmektedir. Toplam 6grenci
mevcudu 20 olup, 1. ve 2. sinifta toplam 4 alan dersi degerlendirme kapsamina
alimmigtir. “Resim” ilgi alanindan gelmis 6grencilerin basar1 ortalamasi; 89,05,
“diger” alandan gelmis Ogrencilerin basar1 ortalamasi; 69,7, smifin basari
ortalamasi; 74,36 olarak goriilmektedir. “Diger” ilgi alanindan gelen 6grencilerin
basar1 durumu sinif ortalamasinin altindadir. “Resim” ilgi alanindan gelen
ogrencilerin ise basart durumu sinif ortalamasinin iistiinde oldugu goriilmiistir.
Her iki grup 6grencinin alan derslerindeki basarilarinin 1. Siifa gore 2. Sinifta

diisiis goriilmiistiir.

Tablo 27°ye gore “Selguk Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi Grafik
Bolimii'ne 2009 6zel yetenek sinav sonuglarina gore kayit yaptiran 6grencilerin
alan dersleri basari durumlar1” ayrintili olarak gosterilmektedir. Toplam 6grenci
mevcudu 20 olup, 1. ve 2. sinifta toplam 4 alan dersi degerlendirme kapsamina
alimmistir. “Grafik” ilgi alanindan gelmis Ogrencilerin basar1 ortalamasi; 89,25,
“resim” ilgi alanindan gelmis dgrencilerin basari ortalamasi; 79,94, diger alandan
gelmis Ogrencilerin basar1 ortalamasi; 60,82, sinifin basar1 ortalamasi; 66,06
olarak goriilmektedir. “Diger” ilgi alanindan gelen 6grencilerin basari durumu
sinif ortalamasinin  altindadir. “Resim” ve “Grafik” ilgi alanindan gelen
ogrencilerin ise basart durumu smif ortalamasinin iistiinde oldugu goriilmiistiir.
“Grafik” alanindan gelen 6grencilerin ise alan dersleri basart durumu artis
gostermekle birlikte, “Resim” ilgi alanindan gelen 6grencilerde 2. Smifta diisiis

gorilmiistiir.

Tablo 28’e gore “Selcuk Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi Grafik
Bolimii’ne 2010 6zel yetenek sinav sonuglaria gore kayit yaptiran dgrencilerin
alan dersleri basart durumlar1” ayritili olarak gosterilmektedir. Toplam 6grenci
mevcudu 20 olup, 1. ve 2. sinifta toplam 6 alan dersi degerlendirme kapsamina
alinmistir. “Grafik” ilgi alanindan gelmis 6grencilerin basar1 ortalamasi; 90,06,

“resim” 1lgi alanindan gelmis 6grencilerin basar1 ortalamasi; 79,20, diger alandan
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gelmis Ogrencilerin basar1 ortalamasi; 78,24, smifin basar1 ortalamasi; 75,03
olarak goriilmektedir. 2008 ve 2009 girisli Ogrencilerin basari durumlarindan
farkli olarak; “Diger” ilgi alanindan gelen 6grencilerin basart durumu siif
ortalamasinin {istiinde goriilmektedir. “Grafik” ve “Resim” ilgi alanindan gelen
ogrencilerin de basari durumu sinif ortalamasinin iistiinde oldugu goriilmiistiir.
Bununla birlikte Grafik”, “Resim” ve “Diger” ilgi alanindan gelen 6grencilerin

alan dersleri basar1 durumu 2. siifta diisiis gostermektedir.

Tablo 29°a gore “Selguk Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi Grafik
Boliimii’ne 2008, 2009 ve 2010 6zel yetenek sinav sonuglarina gore kayit yaptiran
ogrencilerin alan dersleri basari durumlart yillara gore kiyaslamalar” ayrmtili
olarak gosterilmektedir. Yillar icerisinde ilgili alanlar bazinda basar1 durumlarinda
dalgalanma goriilmektedir. Bununla birlikte, smif icerisinde ki ilgili alanlar
toplam yiizdesinin artmig olmasi ile birlikte “Diger” ilgi alanindan gelen

ogrencilerin basar1 ortalamasinda da artis oldugu goriilmektedir.
5.1.3. Uciincii Alt Probleme fliskin Sonuclar

Uciincii alt problem ile ilgili olarak; Selcuk Universitesi Giizel Sanatlar
Fakiiltesi 2008, 2009 ve 2010 yili 6zel yetenek simnavi sonuglarina gore Grafik
Boliimii’ne kayit yaptiran 6grencilerin 1. ve 2. sif alan derslerindeki basari
durumlari ile ilgili dgretim elemanlarma uygulanan “Grafik Boliimii Ogretim
Eleman1 Uzman Goriisii” (EK-2) anket/goriisme formu ile elde edilen verilerin
karsilastirmali analizi yapilmistir. Bununla birlikte, uygulan anket/gériisme formu
ile elde edilen Ogretim elemani1 goriislerine de yer verilmistir. Analizlerde elde

edilen sonuclar agsagida verilmistir.

5.1.3.1. Grafik Béliimii Ogretim Elemam Uzman Gériisii Anket

Uygulama Sonuclari

Bu kisimda Grafik Bolimi 6grencileri ile ilgili 6gretim elemanlarinin

uzman goriislerini 6l¢gmeye yonelik hazirlanan soru ve cevaplarina yer verilmistir.
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Tablo 24’¢ gore “Ozel Yetenek Siavlarinda, son 5 y1l icerisinde en az bir
defa gorev aldim” ifadesinde % 100 ile “Evet” segenegi isaretlenmistir. Bu
durum anket uygulanan 6gretim elemanlarinin tamaminin 6zel yetenek sinavlari

hakkinda goriis bildirebilecek altyapiya sahip oldugunu gostermektedir.

Tablo 25’¢ gore “S.U. Giizel Sanatlar Fakiiltesi Grafik Boliimii’nde, son 5
yil igerisinde en az bir ddnem ve en az bir dersi 6gretim elemani olarak yiiriittiim”
ifadesinde % 100 ile “Evet” segenegi isaretlenmistir. Bu sonug, anket uygulanan
Ogretim elemanlarinin tamaminin 6grencilerin genel olarak ders basari durumlari

hakkinda goriis bildirebilecek altyapiya sahip oldugunu gostermektedir.

Tablo 26’ya gore “Ozel Yetenek Sinavlari, 6grenci yetenek diizeylerinin
tespiti icin yeterlidir” ifadesinde % 83,3 ile “Katiliyorum” secenegi isaretlenerek,
biiyiik bir ¢ogunluk olumlu goriis bildirmistir. Bu durum, O6grenci yetenek
diizeylerinin tespiti i¢in 06zel yetenek sinavlari yeterlidir kanaatinin hakim

oldugunu gostermektedir.

Tablo 27°ye gore “Ogrencilerin ortadgretim donemindeki alan farkliliklari,
ders isleyis siirecinde belirgin bir sekilde kendini géstermektedir” ifadesinde %
83,3 ile “Tamamen Katiliyorum”, % 16,7 ile de “Katiliyorum” segenegi
isaretlenerek, % 100’lik, katilimecilarin tamaminin ortak goriis olarak olumlu
kanaat bildirilmistir. Bu sonug ise ders isleyis siirecinde, 6grencilerin ortadgretim

alan farkliliklarinin belirgin bir sekilde kendini gosterdigi anlamina gelmektedir.

Tablo 28’¢ gore “Ortadgretim doneminde, Giizel Sanatlar (Resim, Grafik)
alaninda olan oOgrencilerin derslere katilimlarinda belirgin bir isteksizlik
goriilmektedir” ifadesinde % 50 ile “Katiliyorum”, % 50 ile de Katilmiyorum”
secenegi isaretlenmis olup, esit oranda olumlu ve olumsuz kanaat bildirmistir. Bu
durum detayli analiz edilip, ankete katilan 6gretim elemanlarinin goriislerine
basvuruldugunda ise, isteksizligin ortadgretimdeki goriilmiis olan derslerin tekrar
niteligindeki alan derslerinde Ogrencilerin derse agirlhik vermemelerinden

kaynaklandig1 goriislerine ulagilmigtir.
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Tablo 29’ye gore “Ortadgretim doneminde, diger alanlarda (Resim, Grafik
haric) olan Ogrencilerin derslere katilimlarinda belirgin  bir isteksizlik
goriilmektedir” ifadesinde % 50 ile “Katilmiyorum” sec¢enegi isaretlenmis olup,
biiyiilk bir oranda olumlu goriis bildirildigi goriilmektedir. Katilimcilarin %
33,3’liik “Ne Katiliyorum Ne de Katilmiyorum” segenegini isaretlemis olmalari
lizerine yapilan goriismeler neticesinde, ilgili 6gretim elemanlarinin, 6grencilerin
isteksizlikten oOte, alan disindan gelen ogrencilerin adaptasyonu ve dersleri
kavramalarmma yardimci olacak mesleki kavramlara hakim olmadiklart igin

zorlandiklar1 yoniindeki goriislere ulasilmistir.

Tablo 30’a gore “Ortadgretim doneminde, Kiz Meslek Lisesi
Grafik/Resim alaninda olan 6grencilerin ders basarilarinda belirgin bir farklilik
goriilmektedir” ifadesinde % 66,7 ile “Katiliyorum”, % 16,7 ile de “Tamamen
Katiliyorum” segenegini isaretlenmis olup, % 83,4’liik biiyiik bir oranda olumlu
goriis bildirilmistir. Bu durum, o6grencilerin Kiz Meslek Lisesi Grafik/Resim
alanindan gelmis olmalarinin ders basarilarinda belirgin bir farklilhik gosterdigi

kanaatinin hakim oldugunu gériilmektedir.

Tablo 31’¢ gore “Ortadgretim doneminde, Giizel Sanatlar Lisesi
Resim/Grafik alaninda olan 6grencilerin ders basarilarinda belirgin bir farklilik
goriilmektedir” ifadesinde % 50 ile “Katiliyorum”, % 33,3 ile de “Tamamen
Katiliyorum” segenegi isaretlenmis olup, % 83,3’liik biiyiik bir oranda olumlu
gorls bildirilmistir. Bu sonug, 6grencilerin Glizel Sanatlar Lisesi Grafik/Resim
alanindan gelmis olmalarinin ders basarilarinda belirgin bir farklilik gosterdigi

kanaatinin hakim oldugunu goriilmektedir.

Tablo 32’ye gore “Ogrencilerin egitim ortamlari; sosyal, fiziki ve teknoloji
acisindan yeterlidir” ifadesinde % 83,3 ile “Tamamen Katiliyorum”, % 16,7 ile de
“Katiliyorum” segenegi isaretlenerek, % 100°liik, katilimeilarin tamaminin ortak
goriis olarak olumlu kanaat bildirilmistir. Bu sonug ise; sosyal, fiziki ve teknoloji
acisindan 6grencilerin egitim ortamlarinin yeterli oldugu goriisiine, katilimcilarin

tamaminin katildig1 anlamina gelmektedir.
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5.1.3.2. Grafik Béliimii Ogretim Elemam1 Uzman Goriisleri ve

Onerileri Ile Ilgili Sonuclar

Ozel Yetenek Smavlar1 sonrasi, dgrencilerin alan derslerindeki basari
diizeylerinin kontrol altina alinabilmesi ve ders verimliliginin arttirilabilmesi igin,
Grafik Boliimii 6grenci basari durumlarina yonelik “Grafik Béliimii Ogretim
Eleman1 Uzman Goriisii” anket uygulamasi (Ek-2 Soru 10) ile elde edilen oneriler

asagida sunulmustur.

Alan dis1 ortadgretim programlarindan gelen 6grenciler ile, alan ile ilgili
ortaggretim programindan gelen 6grenciler arasinda hazir bulunusluk anlaminda
farkliliklar goriilmektedir. Bu durumda, derslerde iglenen konularda zorlananlar
ile ayni konular1 tekrar alanlar seklinde iki 6grenci profili ortaya ¢ikmaktadir.
Alan cikish 6grenciler ayni konuyu tekrar goérdiikleri i¢in derslerde sikiliyor ve
smif diizenine gore iyi olduklari i¢in de kendilerini zorlamiyorlar. Diiz lise ¢ikislt
ogrenciler ise istekli ama altyapt olmadigi i¢cin de zorlanabiliyorlar. Egitim

stirecinde bu durum g6z ardi edilmemeli.

Ozel yetenek sinavlarinin sekli belli oldugu igin, dgrenciler sinav sekline
hazir bulunuslugu yetkin bir sekilde gelmektedir. Adaylar, disarida verilen
kurslarda ezberletilen bilgiler dogrultusunda hareket ediyorlar. Ozel yetenek
smavlarr yapilirken bu durumun goéz Oniinde bulundurulmasi gereklidir. Siireg

degerlendirmesine izin verecek bir siav sistemi gelistirilmeli.

Ozel vyetenek smavlarinda gorsel algi testi uygulanmali. Ozellikle
ogrenciler i¢in renk korliigiiniin mesleki agidan engel / problem teskil edebilecegi
belirtilmelidir. Aym1 zamanda sinav sisteminde bu durum dikkate alinarak

¢Oziimler iiretilmeli.

Derslerde geleneksel 6gretim yontemlerinden siyrilarak mutlaka farkls,
konuya uygun ogretim yontemlerinin uygulanmasi gerekmektedir. Ogretim
elemanlarmin ders materyallerini dnceden hazirlayarak konulara ve smifa hakim

bir sekilde dersi yiiriitmeli.
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Her oOgrencinin kisisel 0Ozellikleri ve yetenek diizeyleri farklilik
gostereceginden, 6zellikle ana brang (alan) derslerinde, 68renci merkezli (kisiye
Ozel) ders islenmesi, yiiriitiilmesi 6grenci ¢iktis1 acisindan toplam kaliteye arti

deger katacaktir.
5.2. Tartisma

Ozel Yetenek Smavlan ile ilgili farkli konular; Kandemir (2007), Barlas
(2010), Dilmag (2010), Altinkurt (2006), Mamur (2010), Ortac Ar1 (2008) ve
Ayaydin (2010) tarafindan, cesitli yonleriyle incelenmistir. Genellikle smav
sistemi lizerine yapilan calismalarda, oncelikli olarak sanat {iriinlerinin 6l¢me
degerlendirme siireglerindeki zorluklar tizerinde durulmustur. Kandemir (2007)
tarafindan Giizel Sanatlar Lisesi 0grencilerin 6zel yetenek sinavlarindaki basari
durumlan arastirllmistir. Altinkurt (2006) tarafindan da gilizel sanatlar egitim
programlar1 giris smavlarina giren O6grencilerin niteliklerinin ve 6grencilerin
secime temel olusturan puanlar ile basarilari arasindaki iliskinin belirlenmesi

amaglanarak arastirmalar yapilmistir.

Her yoniiyle yapilan bu tiir arastirmalarda, 6zel yetenek sinavlarina giren
ogrencilerin orta dgretimdeki ilgili alanlarindan, smav sistemindeki OSS puani ve
diger carpanlar, yetenek diizeylerini Ol¢limlemede ¢ok yonlii etkilerin oldugu

diistiniilmektedir.
5.3.  Oneriler

Arastirmada elde edilen bulgulara dayali olarak ilgili 6nerilerden bazilari

sunlardir.

1. Aragtirma sonucunda, Ozel yetenek sinavlari sistemin ihtiyaclarina
yonelik fiziki ve yasal mevzuatin verdigi imkanlar dogrultusunda objektif olarak
alan uzmanlar tarafindan uygulanip degerlendirilmis oldugu goriilmiistiir.
Degerlendirme sonuglarinin ilgili ¢arpanlar uygulanip belirlenebilmesi i¢in 6zel
yazilimlarin yaptirilarak, siireglerin daha iyi yonetilmis oldugu tespit edilmistir.

Bununla birlikte OSYM ile biitiinlesmis, 6zel yetenek smavi online basvuru
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sisteminin yapilandirilip kullanima ge¢mesi, basvurular i¢in 6n kayit hazirlik
avantajlarin1 sunacaktir. Ayni zamanda her bir sinavin degerlendirme siireclerinde
jiirilerin verdigi notlarin sisteme degerlendirme aninda girilebilmesi sonrasi, ara
bir okumaya ihtiya¢ duyulmadan verilerin analizine yon verecek teknik altyapiya
yatirim yapilmasi: durumunda, degerlendirme ve ilan siire¢lerinde zamanin daha
verimli kullanilabilecegi kanaatine ulagilmistir. Bu dogrultuda fakiiltedeki
boliimlerin tamaminin kullanabilecegi, ortaklasa belirlenmis altyapi g¢alismasi
dogrultusunda, sinav veri girislerini de igerir 6zel bir yazilim ve donanim yatirimi

yapilmalidir.

2. Ozel yetenek sinavlarinda gorsel algi testi uygulanmali. Ozellikle
ogrenciler i¢in renk korliigliniin mesleki agidan engel / problem teskil edebilecegi
belirtilmelidir. Aym1 zamanda sinav sisteminde bu durum dikkate alinarak

¢Oziimler tretilmelidir.

3. Cesitli ortadgretim programlarindan gelen 6grencilerin, bilgi altyapisi,
kisisel dzellikleri ve yetenek diizeyleri farkliliklar gostermektedir. Ozellikle ana
brang (alan) derslerinde, Ogrenci merkezli (kisiye 06zel) ders islenmesi,

yiiriitiilmesi 6grenci ¢iktis1 agisindan toplam kaliteye art1 deger katacaktir.
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EK1 83

OGRETIM ELEMANI UZMAN GORUSU

Saymn Ogretim Elemani,

“Ozel Yetenek Sinavlar1” ile ilgili doktora tez arastirmalarimda faydalanmak iizere sinavlarda
gorev almis akademisyenlerin uzman goriiglerine ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu nedenle boliimiiniiz
Ogretim elemanlarinin goriisleri aragtirmanin saglikli bir sekilde sonuglanmasina katki saglayacaktir.
Bu baglamda, elde edilen veriler incelenerek, ¢ikan sonuglar dogrultusunda ilgili sinavlarin ve egitim
programlarinin gelistirilmesi ¢aligmalarinda kullanilacaktir.

Tezim; Gazi Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi Ogretim Uyesi Prof. Dr. Alaybey
KAROGLU danismanhiginda yiiriitiilmektedir.

Bu olgek, “Ozel Yetenek Smavlarr” ile ilgili; yasal prosediir, hazirlik, uygulama,
degerlendirme ve ilan etme siireglerine iligskin sorulardan olugmaktadir.

Asagida sunulan oOlgek yiirlitmiis oldugunuz o6zel yetenek sinavlari ile ilgili goriis ve
oOnerilerinizi 6lgmek tizere hazirlanmistir. Toplam 19 maddeden olusan Glgegi dikkatlice okuduktan
sonra ifadeye ne Ol¢iide katildiginizi, ya da katilmadiginizi belirten secenegin altina (X) isaretini
koyup, konu ile ilgili goriis ve 6nerilerinizi belirtiniz.

Sorulara vereceginiz cevaplar, arastirma sonuglarinin objektif ve gilivenilir olmasi1 agisinda
O6nem arz etmektedir. Uygulama sonucunda elde edilecek veriler, sadece bilimsel g¢alismalarda
kullanilacak olup, isminizi yazmaniza gerek yoktur.

Yardimlariniz ve igbirliginiz i¢in tesekkiir ederim. Saygilarimla.

Ali Atif POLAT

Necmettin Erbakan Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii
Giizel Sanatlar Egitimi Anabilim Dali Resim Is Egitimi Bilim Dali
Doktora Ogrencisi

1-  Ozel Yetenek Sinavlarinda, son 5 yil igerisinde EVET I:I HAYIR I:I
en az bir defa koordinator ve/veya

sorumlu/yiiriitiicii olarak gorev aldim.

2- Ozel Yetenek Sinavlarinda, son 5 yil igerisinde
. EVET HAYIR
en az bir defa jiiri olarak gorev aldim. I:I I:I

3- Ozel Yetenek Sinavlarinda, son 5 yil icerisinde
. EVET HAYIR
en az bir defa gézetmen olarak gorev aldim. I:I I:I

OGRETIM ELEMANI UZMAN GORUSU / 2012 / 1



4- Ogretim Elemani olarak hangi béliimde gorevlisiniz?

Geleneksel Tiirk Sanatlari |:| Grafik
Seramik |:| E Heykel
I¢ Mimari ve Cevre Tasarimi |:| Endiistri Uriinleri Tasarim1
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Ozel Yetenek Siavlari uygulama ve degerlendirme
stirecleri i¢in, yasal mevzuat yeterlidir.

5
Ozel Yetenek Siavlar1 uygulama ve degerlendirme
6 stirecleri i¢in, idari personel sayisi yeterlidir.
Ozel Yetenek Siavlari uygulama ve degerlendirme
7 stiregleri icin, akademik personel sayisi yeterlidir.
Ozel Yetenek Siavlar1 uygulama ve degerlendirme
8 stirecleri i¢in, aktarilan siav biitcesi yeterlidir.
Ozel Yetenek Sinavlar1 uygulama ve degerlendirme
stirecleri i¢in, gorevli sinav koordinatorii/sorumlusu
9 sayisi yeterlidir.
Ozel Yetenek Smavlar1 uygulama ve degerlendirme
10 stirecleri i¢in, gorevli gozetmen sayisi yeterlidir.
Ozel Yetenek Simavlari uygulama ve degerlendirme
1 stiregleri i¢in, gorevli jiiri sayis1 yeterlidir.
Ozel Yetenek Smavlar1 uygulama ve degerlendirme
stirecleri i¢in, sinav yontemleri acisindan salonlarin fiziki
12 yapisi uygundur.
Ozel Yetenek Siavlari uygulama ve degerlendirme
stirecleri i¢in, fiziki sartlar acisindan sinav salon
13

standartlari olusturulmustur.

OGRETIM ELEMANI UZMAN GORUSU / 2012 /

2



85

14

Ozel Yetenek Simavlari uygulama ve degerlendirme
stiregleri i¢in, sinav bicimi uygundur.

15

Ozel Yetenek Siavlari uygulama siirecleri icin,
sinav siireleri yeterlidir.

16

Ozel Yetenek Simavlar1 degerlendirme siiregleri igin,
siav sayisi yeterlidir.

17

Ozel Yetenek Simavlari uygulama siirecleri icin,
ogrenci talebi yeterlidir.

18

Ozel Yetenek Sinavlar1 uygulama, degerlendirme ve ilan
etme siirecleri icin, teknolojik altyap: yeterlidir.

19

Ozel Yetenek Sinavlarinin her yonii ile basaril bir sekilde sonuclandirilabilmesi icin
onerileriniz nelerdir?

OGRETIM ELEMANI UZMAN GORUSU / 2012 / 3
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GRAFIK BOLUMU
OGRETIM ELEMANI UZMAN GORUSU

Saym Ogretim Elemani,

“Ozel Yetenek Smavlar” ile ilgili doktora tez arastirmalarimda faydalanmak iizere
sinavlarda gorev almis akademisyenlerin uzman goriiglerine ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu nedenle
boliimiiniiz 6gretim elemanlarinin goriisleri aragtirmanin saglikli bir sekilde sonuglanmasina katki
saglayacaktir. Bu baglamda; elde edilen veriler incelenerek, ¢ikan sonuglar dogrultusunda ilgili
siavlarin ve egitim programlarinin gelistirilmesi ¢aligmalarinda kullanilacaktir.

Tezim; Gazi Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi Ogretim Uyesi Prof. Dr. Alaybey
KAROGLU danismanhiginda yiiriitiilmektedir.

Bu &lgek, “S.U. Giizel Sanatlar Fakiiltesi Grafik Boliimii’ne kayit yaptiran 6grenciler ” ile
ilgili; smav sistemi, ortaggretim alani, lisans egitim siirecleri ve alan ders basar1 durumlari
sorularindan olusmaktadir.

Asagida sunulan 6l¢ek yiiriitmiis oldugunuz 6zel yetenek sinavlar ile ilgili goriis ve
Onerilerinizi Olgmek tlizere hazirlanmistir. Toplam 10 maddeden olusan oOlgegi dikkatlice
okuduktan sonra ifadeye ne dl¢iide katildiginizi, ya da katilmadiginiz1 belirten segenegin altina
(X) isaretini koyup, konu ile ilgili goriis ve Onerilerinizi belirtiniz.

Sorulara vereceginiz cevaplar, arasgtirma sonuclarmin objektif ve gilivenilir olmasi
acisinda onem arz etmektedir. Uygulama sonucunda elde edilecek veriler, sadece bilimsel
calismalarda kullanilacak olup, isminizi yazmaniza gerek yoktur.

Yardimlariniz ve igbirliginiz igin tesekkiir ederim. Saygilarimla.

Ali Atif POLAT

Necmettin Erbakan Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii

Giizel Sanatlar Egitimi Anabilim Dali1 Resim Is Egitimi Bilim Dali
Doktora Ogrencisi

1- Ozel Yetenek Sinavlarinda, son 5 yil icerisinde EVET I:I HAYIR I:I
en az bir defa gorev aldim.

2- S.U. Giizel Sanatlar Fakiiltesi Grafik Boliimii’nde,
1| EVET 2| HAYIR
son 5 yil igerisinde en az bir donem ve en az bir dersi I:I I:I

o0gretim elemam olarak yiiriittiim.

GRAFIiK BOLUMU OGRETIM ELEMANI UZMAN GORUSU / 2012 1
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Tamamen Katillyorum
Ne Katiiyorum

Ne de Katilmiyorum
Hi¢ Katilmiyorum

Katiliyorum
Katilmiyorum

Ozel Yetenek Simavlari, 6grenci yetenek diizeylerinin
tespiti icin yeterlidir.

Ogrencilerin ortadgretim dénemindeki alan farklihklar,
ders isleyis siirecinde belirgin bir sekilde kendini
gostermektedir.

Ortaogretim doneminde, Giizel Sanatlar (Resim, Grafik)
alaninda olan égrencilerin derslere katilimlarinda
belirgin bir isteksizlik goriilmektedir.

Ortaogretim doneminde, diger alanlarda
(Resim, Grafik hari¢) olan 6grencilerin derslere
katihmlarinda belirgin bir isteksizlik goriilmektedir.

Ortaogretim doneminde, Kiz Meslek Lisesi
Grafik/Resim alaninda olan 6grencilerin ders
basarilarinda belirgin bir farkhihk goriilmektedir.

Ortaogretim doneminde, Giizel Sanatlar Lisesi
Resim/Grafik alaninda olan 6@rencilerin ders
basarilarinda belirgin bir farkhihk goriilmektedir.

Ogrencilerin egitim ortamlari; sosyal, fiziki ve teknoloji
acisindan yeterlidir.

10

Ozel Yetenek Sinavlari sonrasi, dgrencilerin alan derslerindeki basar1 diizeylerinin kontrol altina
alinabilmesi ve ders verimliliginin arttirilabilmesi adina, énerileriniz nelerdir?

GRAFIK BOLUMU OGRETIM ELEMANI UZMAN GORUSU / 2012 / 2
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Adi Soyad: Ali Atif POLAT Imza: %// /
Dogum Yeri: Ulukisla
Dogum Tarihi: 1972
Medeni Durumu: Evli
Ogrenim Durumu
Derece Okulun Ad Program Yer Yil
Mlkégretim Mehmet Akif Ilkokulu Eregli / KONYA | 1983
Ortadgretim Atatiitk Ortaokulu Eregli / KONYA | 1986
Lise Cumbhuriyet Lisesi Eregli / KONYA | 1988
Lisans Selguk Universitesi Resim-Is Ogretmenligi | KONYA 1994
Egitim Fakiiltesi
Yiiksek Lisans Selguk Universitesi Isletme KONYA 2009
Sosyal Bilimler Enstitiisii Yonetim Organizasyon
Gazi Universitesi Uygulamali1 Sanatlar ANKARA 2011
Egitim Bilimleri Enstitiisii | Grafik Egitimi
Becerilert Grafik Sanatgisi
Fotograf Sanatgis1
Sanat Egitimcisi
Ilgi Alanlar: Grafik
Fotograf
Teknoloji
Is Deneyimi: 1994-1998 MEB Resim Is Ogretmenligi
1998-2006 Selguk Universitesi fletigim Fakiiltesi Ogretim Elemani — Uzm.
2006- Selguk Universitesi Giizel Sanatlar Fakiltesi Ogretim Elemani- Ogr. Gor.
Aldigi Odiiller:
Hakkimda bilgi
Prof. Dr. Muzaffer EKER
almak icin Necmettin Erbakan Universitesi Rektorii
Snerebilecegim Prof. Dr. Abdullah TOPCUOGLU
il Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Miidiirii
sanisiar: Prof. Dr. Alaybey KAROGLU
Gazi Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi Resim Bolim Baskant
Tel: 0332 223 46 37
Adres Selguk Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi
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