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OZET

Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan 2010 yilinda Ogretmenlik Meslegi Genel
Yeterlikleri  giincellenmistir. Bu  yeterlikler igerisinde Bilgi ve Iletisim
Teknolojileri’ne odakli performans gostergeleri de yer almaktadir. Toplam 233
gostergenin 14’iiniin  Bilgi ve Iletisim Teknolojileri (BIT) ile ilgili oldugu

belirlenmistir.

Bu calismanin amaci Bilgi ve Iletisim Teknolojileri yeterlikleri agisindan
ogretmenlerin genel yeterliklerini belirlemektir. Bu amagla 2011-2012 Ogretim
yilinda Afyonkarahisar ili sinirlar1 igerisinde gérev yapan ogretmenlere, gelistirilen
anket uygulanmstir. Ayrica dgretmenlerin 6gretmenlik meslegi BIT yeterlikleri ile

baz1 degiskenler arasindaki iliski de analiz edilmistir.

Arastirma sonrasinda gretmenlerin BIT yeterliklerinin ileri diizeyde oldugu,
kigisel ve mesleki degerler-mesleki gelisim ile Ogretme ve Ogrenme siireci
boyutlarinda da ileri diizeyde; 6grenmeyi, gelisimi izleme ve degerlendirme ve

Ogrenciyi tanima boyutlarinda ise orta diizeyde yeterli olduklar1 sonucuna



ulasilmistir. Ayrica dgretmenlerin dgretmenlik meslegi BIT yeterliklerinin mesleki
kidem, gorev yapilan kurum tiirii (ilkogretim-ortadgretim), cinsiyet, gérev yaptiklari
okulun bulundugu yerlesim yerine (kOy, kasaba, ilge, il) gore farklilasmadigi
bulunmustur. Ancak BIT kullanim &zyeterlikleri ve dgretmenlik meslegine yonelik
tutumlarinin dgretmenlik meslegi icerisinde yer alan BIT yeterlikleri arasinda olumlu

bir iliski oldugu sonucuna ulagilmistir.

Anahtar Kelimeler: BIT Yeterlikleri, Ogretmenlik Meslegi, Ogretmenlik

Yeterlikleri, Performans Gostergeleri
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ABSTRACT

In 2010, General Competencies of Teaching Profession were updated by the
Ministry of National Education. There are performance indicators among these
competencies based on Information and Communication Technologies. It was
determined that 14 of total 233 indicators were related to Information and

Communication Technologies.

This study aims at designating general competencies of teachers in terms of
ICT competencies. For this purpose, the questionnaire developed was applied to
teachers who worked in the provinces of Afyonkarahisar in academic year of 2011-
2012. In addition, the relation between teachers’ ICT competencies of teaching

profession and some variables were analyzed.

At the end of the study it was found out that teachers’ ICT competencies,
personal and professional values-professional development and teaching-learning
process dimensions were at an advanced level; whereas monitoring of learning and

improvement, evaluation and student recognition dimensions were at a moderate



vii

level. Furthermore, it was found that teachers’ ICT competencies of teaching
profession did not differentiate according to professional seniority, institution type
(primary-secondary education), gender or locality where institutions teachers work at
are (village, town, city). However, there was found to be a positive relation between
their self-efficacy in use of ICT along with attitudes towards teaching profession and
ICT competencies in teaching profession.

Keywords: ICT competencies, teaching profession, teacher competencies,

performance indicators
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KISALTMALAR VE SIMGELER
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BOLUM 1
GIRIS

Bilgi ve iletisim teknolojileri, gelisen diinyamizda yeri her gecen giin daha
onemli bir konuma gelmekte olan kavramlar arasindadir. Bilgi ve iletisim
teknolojileri, smnirlart giderek genisleyen ve ayni zamanda her giin kapsadigi alan
sayisini artiran bir ¢ember halini almistir. Bu ¢emberin iginde iletisim, haberlesme,
saglik hizmetleri, endiistri, ticaret, egitim ve ziraat basta olmak {lizere pek ¢ok alan
bulunmaktadir. Tim bu alanlar bilgi ve iletisim teknolojilerinin dnemini benimsemis
ve hali hazirda bulunan BIT olanaklarindan yararlanmaya devam etmektedir.
Egitimde teknoloji kullannomi da uzun yillar iizerinde c¢alismalar yapilmis,
teknolojinin en etkili kullanildig1 alanlardan biri haline gelmistir. Egitimde teknoloji
kullanimmda en Onemli rollerden birini de Ogretmenler istlenmektedir. Yeni
teknolojilerin benimsenerek uygulamaya konmasinda birincil rol oynayacak yonetici
ve Ogretmenlerin yetistirilmesi, egitim kurumlarmi teknolojik olanaklarla donatmak
kadar 6nemlidir. Teknolojileri uygulamaya gecgirecek elemanlarin sadece teknolojiyle
tanistirilmasi yeterli degildir. Teknolojinin ve yeni 6gretim tekniklerinin kullanilarak
ogrenme etkinlikleri diizenleme becerilerinin de Ogretmenlere kazandirilmasi
gerekmektedir (Percival ve Ellington, 1988). Ogretmenler smifta dgrenciyi etkileyen
en onemli etmenlerin basinda gelir. Bir dersin igeriginde teknolojinin ne kadar sinifa
girecegi ve nasil kullanilacagini belirleyen kisi dersin ogretmenidir. Ogretmen
teknolojiyi ne kadar iyi tanir ve kullanirsa egitimde teknoloji kullanimi o derece
artacaktir. Akkoyunlu (1996) 6gretmenlerin teknolojik bilgilerinin, teknolojiye karsi
tutumlarim etkiledigini ve teknolojilerden haberdar olduklar1 6l¢iide dgretmenlerin
teknolojiyi kullandiklarin1  belirtmistir. Bu nedenle 6ncelikle 6gretmenlerin
teknolojiden haberdar olmalar1 ve teknolojiyi kullanma konusunda belirli

yeterliklerinin bulunmasi gerekmektedir.

Bugiine kadar yapilan arasgtirmalar ve elde edilen bulgular sonucu bilgi ve
iletisim teknolojilerinin kullanim1 konusunda belirli standartlar ve yeterliklerin

olmas1 uygun goriilmiistiir. Bu baglamda yalnizca egitim degil her alanda BIT’in



kullanim1 konusunda c¢aligmalar yapilmig ve bazi yeterlikler belirlenmistir. Bu

yeterlikler dl¢iisiinde BIT’in kullanilabilmesi ve yasama kazandirilmasi dnemlidir.

Bu calismada “Milli Egitim Bakanhgi'nin Ogretmen Yeterlikleri Kilavuzu”
nda yer alan yeterlik alanlarindan bilgi ve iletisim teknolojileri ile iliskili yeterlikler
incelenmis ve 6gretmenlerin bu yeterlik alanlarindaki gdstergelerin ne kadarina sahip
olduklar1 bulgusuna ulagsmak amag¢lanmistir. Milli Egitim kurumlarinda gorev yapan
ogretmenlerin Milli Egitim Bakanligi’nin belirledigi 6gretmen yeterlikleri agisindan

ne durumda bulunduklar1 incelenmistir.
1.1. Arastirmanin Onemi

Teknoloji bilgi ile uygulama arasinda koprii olarak tanimlanmaktadir (Yaln,
2010). Bu agidan teknoloji yapilacak islemin daha kolay yapilabilmesi roliinii
istlenmektedir. Teknoloji her alanda kullanildig1 gibi egitim alaninda da etkin bir

sekilde kullanilmakta, her gecen giin yapilan yatirimlarla 6nemini artirmaktadir.

Egitim alaninda teknolojiye yapilan yatwrimlarin odaginda,  G&grencinin
O0grenmesi temel amagtir. Bu acidan bu sektoriin odaginda olan 6grencilere “nasil
daha 1yi 6gretebiliriz?” sorusunda teknoloji 6zellikle vurgulanmalidir. Ge¢gmiste kara
tahta, cetvel, harita, maket seklindeki teknoloji de giinlimiizde yerini dijital diinyaya
ayak uydurarak bilgi ve iletisim teknolojilerine birakmistir. Bu anlamda BIT’e

stirekli yatirim yapilmakta, siniflar bu teknolojiler ile donatilmaktadir.

Egitim ortaminin bir 6gesi olarak dgretmen, BIT’in etkili kullanimimda kilit rol
istlenmektedir. Bu agidan 6gretmenlik meslegine yonelik uluslararasi ¢ok sayida
standarta ek olarak Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan ortaya koyulan yeterlikler
icerisinde de BIT’in Ogretmenler tarafindan etkili kullanilmas1 gerektigi goze
carpmaktadir. BIT ile ilgili farkli 6gretmen yeterlikleri alaninda toplam 14 adet
performans gostergesi bulunmaktadir. Bu gostergeler ile dgretmenlerin BIT ile neler

yapabilmeleri gerektigi acik¢a ifade edilmistir.



Arastirma ile MEB tarafindan ortaya koyulan genel &gretmen yeterlikleri
icerisindeki BIT ile ilgili performans gostergeleri agisindan 6gretmenlerin
degerlendirilmesi amaclanmistir. Genel yeterliklere gore Ogretmenlerin cinsiyet,
mesleki kidem yili, gérev yaptig1 yere gore durumlarinin degerlendirilmesi mesleki
hizmet ihtiyacin1 ortaya koymasi agisindan Onemlidir. Ayrica Tiirkiye’de genel
durumun degerlendirilmesi FATIH (Firsatlar1 Artrma ve Teknolojiyi lyilestirme
Hareketi) projesi gibi ulusal diizeyde bir projeye gegis asamasinda 6nemli katkilar
saglayacaktir.

1.2. Arastirmanin Sinirhhklar:

Ogretmenlerin Bilgi ve Iletisim Teknolojileri Yeterlikleri’nin incelendigi bu

arastirma;

e 2010 yilinda MEB Ogretmen Yetistirme ve Egitimi Genel Miidiirliigii
tarafindan gelistirilen “Ogretmenlik Meslegi Genel Yeterlikleri” (MEB,
2010a)

e Bu vyeterlikler ve alt yeterlikler icerisinde yer alan Bilgi ve Iletisim

Teknolojileri ile ilgili performans gostergeleri ve

e 2011-2012 6gretim yilinda Afyonkarahisar ili sinirlarinda gérev yapmakta
olan 6gretmenlerle

smirhidir.
1.3.Arastirmanin Amaci

Arastirmanin  amaci, Ogretmenlerin  6gretmenlik meslegi genel yeterlikleri
icerisinde yer alan bilgi ve iletisim teknolojileri yeterlikleri agisindan genel

durumlarini belirlemektir. Bu amagla asagidaki sorulara yanitlar aranacaktir;

1. Ogretmenlerin, 6gretmenlik meslegi genel BIT yeterlikleri agisindan
diizeyleri nedir?
2. Ogretmenlerin dgretmenlik meslegi genel BIT yeterlik diizeyleri
a. Mesleki kidem yily,

b. Gorev yaptig1 6gretim kurum tiiri,



c. Cinsiyeti,
d. Gorev yapilan okulun yerlesim yeri tiirti,
e. BIT kullanim 6zyeterligi

degiskenlerine gore farklilagsmakta midir?

3.Ogretmenlerin, Ogretmenlik meslegi genel BIT yeterlik diizeyleri ile

ogretmenlik meslegi tutumlar1 arasinda nasil bir iliski bulunmaktadir?

1.4. Varsayimlar
Arastrmaya katilan Ogretmenlerin bilgi ve iletisim teknolojilerine erigim

acisindan firsat esitligine sahip olduklar1 varsayilmistir.



BOLUM 2
KURAMSAL CERCEVE
2.1. Egitim Nedir?

Egitim, bireyin davranislarinda kendi yasantist yolu ile ve kasith olarak
istendik degisme meydana getirme siirecidir. Egitimin tanimindaki istendik kelimesi
s0z konusu degismenin dnceden tasarlandigini gostermek, kasit kelimesi de dnceden
tasarlanmis bir degisikligi sadece bir tesadiif eseri olarak yaratan ve belki farkinda
bile olunmayan durumlari disarida tutmak boylece kiiltiirleme ve egitim arasindaki
ayirimi goz oniinde bulundurmak i¢in kullanilmistir (Ertiirk, 1997).

Ailede plansiz bigimde baslayan egitim siireci, okulda planli ve sistemli
gelisim siirecine doniismektedir. Egitim hem okulda hem de okul disinda
gerceklesebilen bir olgudur. Bu baglamda genel olarak egitim, Kisinin toplumsal
yeteneklerinin ve optimum Kkisisel gelismesinin saglanmasi i¢in se¢kin ve kontrollii

bir gevreyi ve okul etkinliklerini i¢ine alan sosyal bir siiregtir (Varis, 1978).

2.2. Ogretim Nedir?

Fidan’in tanimina gore Ogretim “tim Ogretme faaliyetlerinin Onceden
belirlenmis hedefler dogrultusunda planli ve kontrollii olarak diizenlenmesi ve
yiiriitiilmesidir”. Yani dnceden belirlenen hedefler dogrultusunda planli ve kontrolli

bigimde 6grenmenin gerceklesmesi siirecidir (Fidan, 1996).
2.3. Ogrenme Nedir?

Insanoglunun  sergiledigi davramglarn  bilyiik cogunlugu &grenilmis
davranislardir. Buna goére “bireyin davranislarmda kendi yasantisi yoluyla kasith
olarak istendik degisme olusturma siireci” (Ertiirk, 1997) egitim olarak
tanimlanirken, bu siirecte “davraniglarda meydana gelen degisme” ise 6grenme
(Senemoglu, 2005) olarak tanimlanmaktadir.

Wittrock (1992) ise 6grenmeyi anlama, tutum, bilgi, yetenek ve beceride
yasant1 yoluyla meydana gelen ve belli bir siire kalicilig1 olan degisiklikler meydana

getirme siireci olarak tanimlamaktadir.



2.4. Bilgi ve Iletisim Teknolojileri
2.4.1. Egitimde Bilgi ve Iletisim Teknolojileri

Bilgisayarm egitim amaciyla kullanilmaya baslandig1 ilk iilke italya'dir. ABD
ise bilgisayar1 egitim amaciyla Italya'dan yaklasik 10 yil sonra kullanmaya
baslamasma karsm giiniimiizde bilgisayarm egitim amagcli kullanim1 konusunda en
iler1 iilkeler arasinda yer almaktadir. Tiirkiye’de bilgisayarlarin ¢esitli alanlarda
kullanilmaya baslanmas1 1965 yilindan sonra olmustur. Ulkemizde, egitimde
bilgisayar kullanim1 ve bilgisayar destekli egitim konusunda, Milli Egitim Bakanligi,
Bilim ve Teknolojiden sorumlu Devlet Bakanligi ve TUBITAK tarafindan ortak
calismalar siirdiirtilmektedir (Cetin, 2007).

Internetin egitimde kullanilmasiyla birlikte, geleneksel 6grenci ve dgretmen
kavramlar1 degismistir. Ogrencinin rolii artik sadece kendisine sunulan bilgiyi almak
degil, ayn1 zamanda bilgiyi arayip bulmak, giinliik hayatta kullanilabilecek duruma
getirmek ve ondan yararlanmaktir. Bu sayede, “yasam boyu 6grenme” de daha
yaygm bir sekilde gerceklesebilir. Boylece de kisa zamanda toplumun biiyiik bir
boliimii, yasam boyu 6grenme durumuna gelebilecektir. Internet sayesinde “yer”
kavrami, egitim hizmetlerinden yararlanip yararlanmamay1 belirleyen bir kavram

olmaktan ¢ikmustir (Karasar, 2003).

2.4.2. Bilgisayar Destekli Egitim

Bilgisayarlarin 6grenme - Ogretme ve okul yonetimi ile ilgili biitiin
faaliyetlerde kullanilmas1 "Bilgisayar Destekli Egitim" olarak tanimlanabilir.
Bilgisayar Destekli Egitim (BDE) denildiginde egitim - 6gretim etkinlikleri sirasinda
egitimi zenginlestirmek ve kalitesini yiikseltmek i¢in dgretmene yardimci bir arag

olarak bilgisayarlardan yararlanilmasi anlagilmaktadir (Dastan, 2006).

Egitim icin bilgisayarin kullanim sekilleri iginde en fazla dikkati ¢eken ve
iizerinde en c¢ok calisilan sekil olan BDE, 6grencilerin belli konular1 6grenmelerine
destek olacak ortamlar1 saglamaya yonelik olarak kullanilmaktadir. BDE,
bilgisayarin 6grenmenin meydana geldigi bir ortam olarak kullanildigi, 6gretim

slirecini ve 0grenci motivasyonunu gii¢lendiren, dgrencinin kendi 6grenme hizina



gore yararlanabilecegi, kendi kendine d6grenme ilkelerinin bilgisayar teknolojisi ile
birlesmesinden olusmus bir Ogretim yontemidir. BDE, 6gretim siirecinde
Ogrencilerin  bilgisayarda programlanan dersler ile etkilesimde bulundugu,
Ogretmenin rehber, bilgisayarin ise ortam roliinii istlendigi etkinlikler olarak

tanimlanabilir (Sahin ve Yildirim, 1999).

2.4.3. Bilgisayar Destekli Ogretim

Bilgisayar destekli 6gretim, bilgisayarlarin sistem iginde programlanan dersler
yoluyla 6grencilere bir konu ya da kavrami 6gretmek ya da dnceden kazandirilan
davranislar1 pekistirmek amaciyla kullanilmasidir (Yalin, 2005).

Usun (2000)’a gore, bilgisayar destekli Ogretim, bilgisayarm Ogretimde
O0grenmenin meydana geldigi bir ortam olarak kullanildigi, 6gretim siirecini ve
Ogrenci gudiisiinii  gliglendiren, 06grencinin  kendi 6grenme hizina gore
yararlanabilecegi, kendi kendine Ogrenme ilkelerinin bilgisayar teknolojisiyle
birlesmesinden olusmus bir 6gretim yontemidir.

Bir¢ok iilkede oldugu gibi iilkemizde de egitimde bilgisayar konusu, Hiikiimet
Programlari’nda yer almaktadir. Egitimde bilgisayar kullanilmasiyla ilgili ilk resmi
girisim, 1984 yilinda “Ortadgretimde Bilgisayar Egitimi Ihtisas Komisyonu”nun
olusturulmasi ile baglamistir. Bakanlik tarafindan okullarda gorev alacak bilgisayar
O0gretmenlerinin yetistirilmesi i¢in farkli programlar hazirlanmistir. Bilgisayarin
kullanimin1 bilmek, bilgisayarin egitimdeki yerini ve 6nemini bilmek, kendi dersi
icin program yazabilmek bilgisayar destekli O0gretim yapacak Ogretmenlerde

bulunmasi gereken nitelikler olarak belirtilmektedir (Keser, 1986).

2.4.4. Egitimde BIiT Kullaniminin Onemi

Egitim alaninda, ogrenci sayismin  hizla artmasi, O6gretmen/6grenci
oranlamasinda ortaya ¢ikan 6gretmen yetersizligi, bireylere 6gretilmesi gereken bilgi
miktarinin hizla artmasi sonucu igerigin daha karmasik bir hale gelmesi gibi sorunlar
ortaya ¢ikmugtir. Buna karsin egitime olan talep siirekli olarak artmus, bireylerin
egitim olanaklarindan daha fazla yararlanma istekleri bireysel 6gretimi dnemli hale

getirmistir. Iste gerek bilgisayara, gerekse egitime iliskin olarak belirtilen bu gibi



nedenlerden dolayi, bilgisayarin egitimde kullanimi zorunlu hale gelmistir (Alkan,
1998; Usun, 2000).

Bilgisayarlar, geleneksel dgretim yontemlerini etkili hale getirme; bilgi aktarma,
6lgme, degerlendirme ve doniit saglama; 6gretimi bireysellestirme; 6grencileri motive
etme ve etkin katilimi saglama, benlik ve ozgiliven gelistirme, Ogretim diizeyini
ogrencilerin mevcut birikimi ile ilerlemelerine gére ayarlama ve bireysel farklar1 dikkate
alma; problem ¢6zme becerisini ve yaraticiligi gelistirme; zengin bir materyal sunma;
Ogretimi grafik, resim, animasyon ve miizik vb. materyallerle destekleme gibi birgok
egitsel islevi yerine getirmede 6nemli bir role sahip bulunmaktadir. Bilgisayarlar ucuz ve
etkili bir Ogretim gerceklestirmeyi hedeflemekte ve bunda basarili olmaktadir
(Saragloglu ve Kasli, 2001).

2.5. Ogretmen Yeterlikleri

2.5.1. Ogretmenlik Meslegi

Nitelikli egitim sistemlerinin olusturulmasinda temel taslardan biri sistemin
insan giicii kaynagm olusturan dgretmenlerdir. Ogretmen yetistirme ve dgretmenin
niteliginin arttirilmas1 konular1 birgok iilkede arastirilan ve tartisilan konulardir.
Tirkiye’de de oOgretmen yetistirme konusunda c¢alismalar yapilmakta sorunlara
cOzlimler iiretilmeye calisilmaktadir (Oguz, 2004).

Egitsel insan giiciiniin en onemli kesimini de Ogretmenler olusturmaktadir.
Ciinkii bilgisayar1 0gretme-0grenmede islevsel duruma getirecek olan kisiler
ogretmenlerdir. Ogretmenlerin bu amagla egitilmeleri ve egitimde bilgisayarlasmaya
kars1 olumlu tutum gelistirmeleri konunun can damarimni olusturmaktadir. Ogretmen
ve Ogretmen adaylar1 bilgisayarli egitimden gecirilmedigi siirece egitimde
bilgisayarlasma cok yiizeysel, gdstermelik ve amacmin ¢ok disinda uygulama
olmaktan 6teye gidemeyecektir (Artar ve Aydin, 1990).

Egitim sisteminin basarisi, temelde sistemi isleyip uygulayacak olan
Ogretmenlerin ve diger egitim personelinin niteliklerine baglidir. Dolayisiyla, "bir
okul ancak Ogretmenleri kadar iyidir" denilebilir. Bu nedenle, gorevi bakimmdan
Ogretmen, yasama biciminin temelini olusturan anlays, tutum ve idealleri gelistirmek
icin olumlu hizmetler yapma konusunda durumu en uygun 6ge konumundadir

(Biiytikkaragdz ve Kesici, 1998).



2.5.2. Ogretmenlerin Gérev ve Sorumluluklar

Bireylere bilgi okuryazarligi becerilerinin kazandirilmasi, sadece bilgi
okuryazarlig1 egitim programlarmin diizenlenmesi ile degil, bu programlar1 basarili
bir sekilde 6grenme ortamina entegre edebilecek ve bu Ogrenme siirecinde
ogrencilere rehberlik edebilecek Ogretmenler araciligiyla gerceklestirilebilecektir.
Ogrenme ortamlar1 ile ilgili yapilan diizenlemeler, sadece hazirlanan programin
icerigi, yontemi veya teknolojisi ile degil, ayn1 zamanda 6gretmenin bu konularda
olumlu tutumu ve yeniligi kabul ederek uygulamaya doniistiirmesiyle olumlu
sonuclar vermektedir (Memmedova ve Seferoglu, 2002).

Bilisim teknolojisinin egitim alaninda kullanilmaya baslanmasi ile 6gretmenin
geleneksel roliinden yavas yavas siyrilip degisen yeni gorev ve islevler yliklenmesini
gerektirmektedir. Geleneksel 6gretim, se¢ilen bir ders kitabimnin sinifta ders saatleri
icinde Ogretmen tarafindan tahta ve tebesir kullanilarak anlatilmasma dayalidir.
Ogrenciler kitaptan cok dgretmenin agiklamalarindan &grenir. TV, videokasetleri,
film ve bilgisayar gibi gérmeye, duymaya ve etkilesime acik teknolojik araglarin
devreye girmesi ile 6gretmen temel bilgi kaynagi olmaktan ¢ikmaktadir. Bu durumda
O0gretmen, 6grenmeyi izleme, yonlendirme ve gelistirme yoniinde bir rehber, bir yol
gosterici gorevini tstlenmektedir (Akarsu ve digerleri, 1988).

Demirel (2000), 6gretmenin smif yonetimi becerilerinden bahsederken 6gretim
yontem ve tekniklerinden yararlanma alt bashigi altinda; yontem ve teknikleri
kullanmanin yani sira uygun arag- gere¢ ve son bilisim teknolojilerinden bilgisayar
ve internetten yararlanma ve bunlar1 sinif i¢inde kullanma, 6gretmenin sahip olmasi

gereken mesleki nitelikler arasinda yer almalidir demektedir.

2.5.3. Ogretmenlerin BIT Kullanimina Yonelik Standartlar

Bilgi ve iletisim teknolojilerinin egitimde kullanilmasi 6zellikle gelismis ve
gelismekte olan iilkeler icin oldukca biiyiikk 6nem tasimaktadir. Bu baglamda farkli
iilkkelerde yapilan calismalarda BIT kullanimmda genel dgretmen yeterlikleri ve
egitimde teknoloji kullanim standartlar1 belirlenmistir. Bu standartlar igerisinde pek

cok iilke tarafindan kabul géren NETS standartlar1 ve UNESCO standartlar1 ile Milli
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Egitim Bakanligi tarafindan hazirlanan “Genel Ogretmen Yeterlikleri’nden

bahsedilecektir.
2.5.3.1. NETS Standartlan

Ogretmenlerin egitimde teknoloji kullanimiyla ilgili yasadiklar1 sorunlar
yalnizca Tiirkiye’de degil tim diinyada yasanmakta olan bir durumdur. Gelisen
teknoloji ve bu teknolojiye uyum siireci teknolojiyi kullanmakta olan her bireyi
etkilemektedir. Bunlardan bir tanesi de egitimde teknolojiyi kullananlari yani
ogretmenleri etkilemektedir. Tiim bu nedenler sonucunda NETS ortaya ¢ikmistir.
NETS ik kez 1993 yilinda 13 adet gosterge ile ortaya ¢ikmis, teknolojideki
gelismelere paralel olarak 1997 yilinda yeniden goézden gecirilerek iic kategori
altinda toplam 18 adet gdsterge seklinde gelistirilmig, 2000 yilinda son sekli olan ve
giinimiizde de kullanilan alt1 kategori altinda toplam 23 maddelik halini almistir
(NETS, 2006). NETS sadece ABD sinirlar1 igerisinde kabul gormekle kalmamus,
diger diinya iilkeleri tarafindan da incelenmis ve sonucunda da uyarlanarak, bazi
iilkelerin egitim teknolojileri kullanimi konusunda standartlarina temel olusturmustur
(Coklar ve Kuzu, 2006). Bunun en 6nemli nedeni NETS’in, ISTE kapsaminda
bulunmasidir. ISTE, misyonunu “etkili bir sekilde egitim teknolojisi kullanimi
saglayarak egitim ve Ogretimi gelistirme olarak” agiklamistir ve uluslararasi bir
kurulus olmasi nedeniyle tiim diinya tilkeleri tarafindan bir otorite olarak kabul
edilmektedir (ISTE, 2006). Avustralya, Cin, Irlanda, Latin Amerika, ingiltere gibi
devletler NETS’i kullanarak ulusal ve bdlgesel standartlar1 gelistirmigler veya

kendilerine uyarlamiglardir (UNESCO, 2002).

NETS sadece ogretmenlerin sahip olmas1 gereken egitimde teknoloji kullanimi
yeterliklerini ortaya koymakla smirli kalmamistir. Siire¢ olarak incelendigi zaman
Haziran 1998 tarihinde 6grencilere, Haziran 2000 tarihinde 6gretmenlere ve Kasim
2001 tarihinde de yoneticilere yonelik egitim teknolojilerinin kullanilmasi ve
planlanmas1 konularinda, ad1 gegen ii¢ grubun da sahip olmasi gereken standartlar
belirlenmis ve tamami NETS c¢atis1 altinda birlestirilmistir (NETS, 2006). Bunlar
NETS-S  (Student-Ogrenci), NETS-T  (Teacher-Ogretmen) ve NETS-A
(Administrator-Yonetici) olarak adlandirilmaktadir (Coklar ve Kuzu, 2006).
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NETS’de Ogretmenlerin teknoloji konusundaki yeterliklerinin belirlendigi

NETS-T standartlari, Tablo-1’de gosterilmistir (NETS, 2006):

Tablo-1. NETS-T Standartlarn

I Teknolojik kavram ve islemler

I Ogrenme ortam ve yasantilarmin planlanmasi ve tasarlanmasi
111 Ogrenme, dgretme ve dgretim programi

IV Olgme ve degerlendirme

\ Verimlilik ve mesleki uygulama

VI Sosyal, etik, yasal ve insan konular1

Tablo-1’de goriildiigl gibi alti1 boyutlu NETS-T Standartlari ile 6gretmenlerin
egitim siirecinde teknolojiyi nasil kullanmalar1 gerektigi belirlenmistir. Her bir
boyut igerisinde gostergeler seklinde 6gretmenlerin hangi yeterliklere sahip olmasi

gerektigi de vurgulanmastir.
2.5.3.2. UNESCO Standartlan

UNESCO o6gretmen yeterlikleri konusunda bir calisma yapmis ve Ogretmen
yeterliklerini; Icerik ve Yontem, Teknik Konular, Isbirligi ve Ag Olusturma,
Toplumsal Konular olmak tizere dort boyutta ele almistir (Cuhadar, 2007).
Basliklarin NETS’e benzer yapida oldugu goriilmektedir. Bu her iki yeterlik
grubunun temel dzelligi uluslararasi diizeyde gelistirilmis ve BIT kullanimi konusuna
odaklanmis olmalaridir. ilk boyut olan Icerik ve Yontem, dgretmenlerin 6gretimsel
uygulamalar1 ve egitim programi bilgileri lizerine odaklanmakta ve onlarin kendi
disiplinleri dahilinde 6gretme ve dgrenmeyi destekleme ve yayma i¢in BIT’in etkili
bigimde kullandirilmasidir. Teknik Konular, yeni teknoloji nesilleri olarak donanim
ve yazilim becerilerini giincelleyen 6gretmenler sayesinde Yasam Boyu Ogrenme
temasinmn  bir asamasi halindedir. Isbirligi ve A§ Olusturma 6grenmeyi smif
duvarlarinin Stesine tasimada BIT’in iletisim kapasitelerini ve yeni bilgi ve
becerilerin gelisiminin Ogretmenler i¢in anlamlarin1 gostermektedir. Toplumsal
Konular ise, BIT yeterliliginin toplumsal agidan ele alinan fikri miilkiyete saygi
gostermek gibi yeni haklar ve sorumluluklardan bahseder (Cuhadar, 2007).
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2.5.3.3. Milli Egitim Bakanhig Ogretmen Yeterlikleri

Ogretmen yeterliklerinin  belirlenmesinde belli standartlar gergevesinde
hazirlanan  ¢aligmalardan  bahsedilmelidir. Bu standartlar diinya c¢apinda
incelendiginde NETS goze ¢arpmaktadir. Tiirkiye’de ise bu standartlar Milli Egitim
Bakanligi tarafindan belirlenen standartlar dahilinde neticelendirilmektedir.

Tirkiye’de 0gretmenlerin niteliklerinin genel g¢ergevesinin belirlenmesi
amaciyla, 14/06/1973 tarth ve 1739 sayili Milli Egitim Temel Kanununun 45.
maddesinde “Ogretmen adaylarinda genel kiiltiir, 6zel alan egitimi ve pedagojik
formasyon bakimindan aranacak nitelikler Milli Egitim Bakanliginca tespit olunur”
ifadesi yer almistir. MEB ve iiniversite temsilcilerinden olusan “Ogretmen
Yeterlikleri Komisyonu” 1999 yilinda “Ogretmen Yeterlikleri’ni belirlemis ve bu
yeterlikler 2002 yilinda yiiriirliige konmustur. Bu ¢alismada 6gretmen yeterlikleri;
“egitme-0gretme yeterlikleri”, “genel kiiltiir bilgi ve becerileri” ve “6zel alan bilgi ve
becerileri” bagliklar1 altinda gruplandirilmistir (MEB, 2002).
En son 2010 yilinda giincellenmis olan 6gretmen yeterlikleri kitabinda Milli

Egitim Bakanlig1 tarafindan belirlenen 6gretmen yeterlikleri 6 maddede toplanmistir

(MEB, 2010):

a. Kisisel ve Mesleki Degerler-Mesleki Gelisim
b. Ogrenciyi Tanima

c. Ogrenme ve Ogretme Siireci

d. Ogrenmeyi, Gelisimi Izleme ve Degerlendirme
e. Okul-Aile ve Toplum Iliskileri

f. Program ve Icerik Bilgisi

Genel ifadeler seklinde olan bu yeterlikler kapsamlar1 dogrultusunda alt
yeterliklere ayrilmustir. {lgili her bir alt yeterlikler de Ogretmenlerin bu alt
yeterliklere sahip olmak i¢in neler yapmalar1 gerektigini ifade eden performans
gostergeleri seklinde ciimle olarak ifade edilmistir. Bu yeterlikler icerinde Bilgi ve
iletisim teknolojilerine de Onem verilmis ve farkli yeterlik alanlar1 igerisinde
performans gostergeleri halinde yer verilmistir. Yeterlikler, yeterlikler icerisindeki
alt yeterlikler ve her bir alt yeterlik agisindan performans gosterge sayis1 Tablo-2’de

verilmistir.
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PERFORMANS
YETERLIK ALT YETERLIK GOSTERGE
SAYISI
Al- Ogrencilere Deger Verme, Anlama Ve Saygi Gosterme | 13
o A2- Ogrencilerin  Ogrenebilecegine ve Basarabilecegin 1
= Inanma
é % A3- Ulusal ve Evrensel Degerlere Onem Verme 8
- ,?g = A4- Ozdegerlendirme Yapma 5
> g ?; A5- Kisisel Geligimi Saglama 15
= AB- Mesleki Gelismeleri Izleme ve Katki Saglama 9
z E E A7- Okulun Iyilestirilmesine ve Gelistirilmesine Katki 8
E == Saglama
== A8- Mesleki Yasalar1 Izleme, Gorev ve Sorumluluklart 4
<== Yerine Getirme
B1- Gelisim Ozelliklerini Tanima 7
o
Z B2- Tlgi ve Ihtiyaglar1 Dikkate Alma 4
Z —
E S B3- Ogrenciye Deger Verme 8
2=
g |<£ B4- Ogrenciye Rehberlik Etmek 5
o— C1- Dersi Planlama 10
¥
> | C2- Materyal Hazirlama 10
E 2 C3- Ogrenme Ortamlarni Diizenleme 9
[ E C4- Ders Disi1 Etkinlikler Diizenleme 6
E z C5- Bireysel Farkliliklari Dikkate Alarak Ogretimi 8
9 E Cesitlendirme
o) C6- Zaman Yonetimi 3
0 C7- Davranis Yonetimi 11
. D1- Olgme ve Degerlendirme Yéntem ve Tekniklerini 5
= = Belirleme
E - % D2- Degisik Olgme Tekniklerini Kullanarak Ogrencinin 6
Z = > = Ogrenmelerini Olgme
E E = é D3- Verileri Analiz Ederek Yorumlama, Ogrencinin 8
18 E} E )@ Gelisimi ve Ogrenmesi Hakkinda Geri Bildirim Saglama
TeEgdau D4- Sonuglara Gore Ogretme-Ogrenme Siirecini Gozden 5
nC=8a2 Gegirme
El- Cevreyi Tanima 7
= E2- Cevre Olanaklarindan Yararlanma 6
dm=5 o . .
3 ; 3 2 E3- Okulu Kiiltiir Merkezi Durumuna Getirme 4
(,) = ?5 E) E4- Aileyi Tanima ve Ailelerle Mliskilerde Tarafsizlik 9
W< == E5- Aile Katilimi ve Isbirligi Saglama 8
F1- Tiirk Milli Egitiminin Amaglari ve Tlkeleri 5
<§E F2- Ozel Alan Ogretim Programi Bilgisi ve Uygulama 6
x 2 Becerisi
Q E 7
S:) o0 F3- Ozel Alan Ogretim Programini izleme, Degerlendirme 10
E E E ve Gelistirme

TOPLAM GOSTERGE SAYISI

233
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Bu yeterlikler ve alt vyeterliklerini kontrol etmeye yarayan toplam 233

performans gostergesi yer almaktadir. Arastirma kapsaminda bu yeterlikler igerisinde

Bilgi ve Iletisim Teknolojileri’ne y&nelik olanlar incelenmis ve Tablo-3’te

gosterilmistir:

Tablo-3. Ogretmen Yeterliklerine Ait Gostergeler Icerisinde BIiT ile Ilgili Olan
Gostergelerin Dagihim

YETERLIK ALT YETERLIK PERFORMANS GOSTERGES]
™ A3. Ulusal ve Evrensel | A3.8 Bilgi ve iletisim teknolojileri ile ilgili yasal ve ahlaki
g = Degerlere Onem | sorumluluklari bilir ve bunlar 8grencilere kazandirir.
T Verme
| d A5 Kisisel Gelisimi 55.1]2.Telfnolog'l0'kur-l3)/azar.1d.1r (teﬁn(ﬂoy ile ilgili kavram ve
20 Saglama ygulamalarin bilgi ve becerisine sahip 1.r). . _
d v, & o= AS5.13.Bilgi ve iletigim teknolojilerindeki gelismeleri izler.
L3 é E . | A6.2.Mesleki gelisimini desteklemek ve verimliligini artirmak
LB A6', - Mesleki icin bilgi ve iletisim teknolojilerinden yararlanir.
EEE Gelismeleri Tzleme ve 1= "o ™5iii ve iletisim teknolojilerind -line_dergi, paket
*S2= Katka Saglama 9. gi ve iletisim teknolojilerinden (on gi, p
yazilimlar, e-posta, v.b) bilgiyi paylagsma amaciyla yararlanir.
—_ B2.3.Bilgi ve iletisim teknolojilerini de kullanarak, farkl
O « . . deneyimlere, 6zelliklere ve yeteneklere sahip 6grencilere uygun
E > B2.Iigi ve Ihtiyaglar | ggrenme ortamlari hazirlar.
)5 > Dikkate Alma
S5 S
C1. Dersi Planlama C1.9.Ders Vplémnda ‘pilgi ve iletisim teknolojilerinin nasil
kullanilacagina yer verir.
C2.3. Materyal hazirlamada bilgisayar ve diger teknolojik
araclardan yararlanir.
(3] SIZ. Materyal C2.9.Teknolojik ortamlardaki (veri tabanlari, gevrimici kaynaklar
azirlama s < AR,
§ vb.) &gretme — Ogrenme ile ilgili kaynaklara ulasir, bunlar
) dogruluk ve uygunluklari agisindan degerlendirir.
: Cs. Ogrenme | C3.8.Teknoloji kaynaklarmm etkili kullanimma model olur ve
% Ortamlarini bunlar dgretir.
Diizenleme
E C5.8.0grencilerin farkli ihtiyaclarim dikkate alarak &grenci
)8 C5.Bireysel merkezli stratejileri destekleyen teknolojiler kullanir.
E Farkhliklar1 ~ Dikkate
= Alarak Ogretimi
E Cesitlendirme
E C7.10. Arag-gere¢ ve teknolojinin kullamldigt 6grenme
Q C7.Davrams Yonetimi | ortamlarinda saglik ve giivenlige Oncelik veren Onlemleri
© uygular.
o D3.2.Bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanarak verileri analiz
; eder.
= E D3. Verileri Analiz
TR Ederek Yorumlama,
BNAa Ogrencinin  Gelisimi
2o G ve Ogrenmesi I S I
§ E é Hakkinda Geri | D3.8.Bilgi ve 1}et1§1m tekr}oloplqnm d.fi kullva.n.arak. degerlendirme
A E}E Bildirim Saglama sonuglarini veliler, okul yonetimi ve diger egitimcilerle paylasir.
Rag
oA
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Tablo-3’ten goriildiigii gibi, MEB Ogretmen Yeterlikleri’nde 4 farkli yeterligin
10 alt yeterliginde toplam 14 farkli BIT’e yonelik performans gostergesi yer
almaktadir. Arastirma kapsaminda Milli Egitim Bakanligi’na bagli ilkogretim
okullarinda gdrev yapan Ogretmenlerin BIT kullanim diizeylerinin bu yeterlikler

acisindan degerlendirilmesi amaglanmistir.
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BOLUM 3
ILGILi LITERATUR

Ogretmenlerin BIT kullanim diizeyleri ile ilgili alanyazinda arastirmalar yer
almaktadir. Ogretmenlerin sahip oldugu BIT kullanimlarnin genel 6gretmen
yeterlikleri agisindan incelendigi bu arastirmayr destekleyecek nitelikteki
arastirmalar incelenmis, bu arastirmalarda elde edilen bulgular bu bdliimde
verilmistir.

Roza (1994) tarafindan gerceklestirilen arastirmanin alt amaglar1 dogrultusunda
Endonezya’daki lise 6gretmenlerinin bilgisayar okuryazarligi ile bilgisayara karsi
tutumlarinin farkhilasip farklilasmadigi incelenmistir. 231 erkek ve 274 kadin olmak
iizere toplam 505 Ogretmenin katildig1 ¢aligmada erkek oOgretmenler bilgisayar
okuryazarligimdan 10.33 ortalama elde ederken, kadin 6gretmenler 8.61 ortalama
almistir. Yapilan istatistikler sonucunda erkek 6gretmenlerin bilgisayar okuryazarligi
acisindan kadin Ogretmenlerden daha yeterli olduklar1 sonucu ortaya konmustur.
Bilgisayara kars1 tutumlar1 agisindan da erkeklerin kadinlara gore yiiksek puan elde
ettikleri ve dolayisi ile bilgisayara kars1 erkeklerin kadinlardan daha olumlu olduklar1

belirtilmistir.

Ketter (1995) ise arastirmasinda Ogretmenlerin, multimedia'yl, dayanisma
icerisinde olusturduklar1 materyalleri kullanarak, 6grenci merkezli bir sekilde ve
ogretmen kilavuzunda, 6grencilerin de tesvik edilerek kubasik (isbirligine dayali)
O0grenmeye dayali bir formda Ogretme-6grenme ortami gerceklestirdikleri
belirlenmistir. Bu durum 6gretmenlerin yeni teknolojiyle birlikte, bu teknolojiye
uygun materyal liretimine de yonelebildikleri ve bu konuda diger meslektaslariyla
karsilikli  iletisimin  gerekliligini gozardi etmediklerinin  gdstergesi olarak
yorumlanabilir.

Tiirkiye’deki 6gretmenlerin bilgisayarlar1 nasil kullandiklarimi ve ogretimde
bilgisayar kullanimmi nasil algiladiklarini ortaya koymay1 amaglayan bir ¢alisma da
2001 yilinda Cagiltay ve arkadaslar1 tarafindan gergeklestirilmistir. Arastirma
verilerinin Ankara, Istanbul ve Denizli sehirlerinden rastgele secilen 25 okulda

uygulanan anketler ile toplandigi ¢alismada 202 6gretmenin goriisleri almmuigtir.
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Arastirma bitiminde ortaya c¢ikan sonuglar Ogretmenlerin okullarda bilgisayar
kullanimma dair olumlu inanislara sahiptir. Ogretmenler, smiflarinda bilgisayar
kullanim1  konusundaki endigelerini, yeterli bilgisayar olmamasi, 6gretim
programmin buna uygun olmamast ve O&gretmenlerin bu konuda yeterince
egitilmemis olmasi olarak belirtmislerdir. Bunun yaninda, bu caligmaya katilan
Ogretmenlerin biiyiik bir cogunlugu, teknolojinin okullarda kullanim1 konusunda fikir
bazinda bir direng gdstermemislerdir. Arastirmacilar, yurt disinda yapilan benzer
calismalarin sonuglari incelendiginde 6gretmenlerin bu konuda direng gosterdiklerine
dikkat ¢ekmislerdir.

Akpnar tarafindan 2003 yilinda Bogazigi Universitesi'nde “Ogretmenlerin
Yeni Bilgi Teknolojileri Kullaniminda Yiiksekdgretimin Etkisi: Istanbul Okullar:
Ornegi” adli bir arastrma yapilmustir. Arastirmada Istanbul metropoliindeki
okuloncesi, ilk ve orta 0gretim kurumlarinda hizmet veren Ggretmenlerin okul
etkinliklerinde teknolojik olanaklardan ne derece yararlandiklar1 ve bu konuda
aldiklar1 yiiksekdgretim egitiminin ne denli etkili oldugunu belirlemeye ¢alismistir.
Calismada bir anket ve bu amagla gelistirilmis bir 6lgek kullanilmig olup, 510 kisilik
bir 6gretmen grubuna ulagilmistir. Arastirma sonucunda Ogretmenlerin %31’inin
(140) tebesir ve yazi tahtas1 disindaki ders arag ve gereclerini zor konular1 6gretmede
“bazen” kullandigin1 ifade etmesi dikkat cekicidir. Hi¢cbir zaman hi¢bir konunun
Ogretilmesinde bilgisayar destekli 6gretime gereksinim duymadigni ifade eden
ogretmenlerin orani ise %29.6 olarak bulunmustur. internet kaynaklarindan 6gretim
etkinliklerinde hi¢bir zaman yararlanmayan Ogretmenlerin oranit %38.5, nadiren
yararlananlarin orani %14.3 ve bazen yararlananlarm oran1 %24.1°dir. Internet
kaynaklarindan 6grencilerin smif dis1 6grenme etkinliklerinde yararlanmalar1 i¢in
hi¢bir zaman etkinlik “hazirlamayan” 6gretmenlerin oran1 %42.4 ve ilgili etkinlikleri
nadiren hazirlayanlarin orani %18 ve bazen hazirlayanlarm oranit %21.7 olarak
bulunmustur.

Hu, Clark ve Ma (2003), Hong Kong’da resmi okulda ¢aligan 6gretmenlerin
teknoloji kabuliinii inceleyen boylamsal bir c¢alisma yapmislardir. Bu calismada
ogretmenleri teknoloji kabuliinii ve karar mekanizmalarmi agiklamada Teknolojinin
Kabul Modeli temel alinmistir. Caligma kidemleri 14-39 yil arasinda olan 107

Ogretmenle ylriitilmiistiir. Veriler iki zamanda toplanmis. 7°1i likert tipi olarak
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hazirlanan anket 0gretmenlere Powerpoint egitimi Oncesi verilmis, egitim sonrasi
tekrar verilmistir. Calisma sonuglarina gore;

« Ogretmenlerin islerine olan ilgisi algilanan faydann en 6nemli belirleyicisi

oldugu,

« Ogretmenlerin teknoloji kabuliiniin kullanim kolaylig1 yiiziinden basit bir

durum olmadigi,

+ Ogretmenlerin deneyimleri sonrasinda yazilimi kullanimi kolay ve faydali

bulmalar1 diger 6gretmenleri etkilemedigi,

+ Ogretmenlerin yazilm ve donanimlar1 evde ve okulda kullanmalar

arasindaki farkin, onlarm kullanim kolaylig1 algisinda 6nemli oldugunu,

* Bilgisayar 06z-yeterlik algisinin kullanim kolayligini belirlemede 6nemli

oldugunu,

* Kullanim kolayliginin, deneyimle arttigini,

+ Ogretmenlerin tecriibesi arttikca kullanim konusundaki dzyeterlik etkisinin

distligiinii,

* Bilgisayar okuryazarligmin, 6gretmenlerin yeni teknolojileri benimsemeye

gontlliiliik géstermeleri agisindan 6nemli oldugu, belirtilmistir.

Bu c¢alismada teknoloji olarak sadece Power Point programinin alimmasi bu
calismanin smirliligi olarak ifade edilmistir.

Taylor (1995) tarafindan, “Okul I¢i Teknoloji Kullannm Diizeyinin
Belirlenmesi” konusunda bir arastirma yapilmistir. Taylor, bu arastirmayr 1000
ogretmen, 300 okul yonetici ve 200 idari personel iizerinde siirdiirmiistiir. Arastirma
sonuglar1 asagida 6zetlenmistir (Walt, 2003. s. 7):

1. Ogretmenlerin  %85’inin bilgisayar, lazer diskleri, Cd-Rom’lar1 kullandigi
belirlenmistir.

2. Ogretmenlerin internet kullanim yiizdesinin ise % 16 oldugu ortaya ¢ikmustir.

3. Egitim yoneticileri ve idari personelin, &gretmenlerin teknolojiyi kullanma
derecelerini kiiciimseme egiliminde olduklar1 ortaya ¢ikmustir.

Demiraslan ve Usluel (2005) yaptigi arastirmada BIT’in &gretme-6grenme
slirecine entegrasyonunda Ogretmenlerin durumunu incelemislerdir.  Verilerin
aragtrmacilar  tarafindan  gelistirilen “BIT’in  Ogrenme Ogretme Siirecine

Entegrasyonu” anketi aracilifiyla toplandigi calismada 114 Ogretmenin goriisleri
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almmigtir. Arastirma sonucunda Ogretmenlerin  109’unun (%95,6) bilgisayar
kullandig1, 5’inin(%4,4) ise bilgisayar kullanmadigmi sonucuna ulasilmis ve
ogretmenlerin %41,4’iiniin BIT’in 6grenme &gretme siirecine entegrasyonuyla ilgili
olarak herhangi bir etkinlikte bulunmayip alisageldikleri yontemleri tercih ettikleri
sonucuna varilmistir.

Sugar, Crawley ve Fine (2005), yeni teknolojilerin benimsenmesinde temel
aldiklar1 Planli Davramis Kuraminin ne derece etkili oldugunu belirlemek i¢in bu
incelemeyi yapmiglardir. Planli Davramig Kuramimi temele alarak ogretmenlerin
teknoloji tutum ve inanislarim1 degerlendirmislerdir. Yaptiklar1 alan taramasi
sonucunda bu kuramm ogretmenlerin teknoloji kullanimindaki karar stirecini
aciklayan oldukga faydal olanaklar sundugunu ancak modelin tek bagina degil de,
alternatif modellerle daha basarili olacagini ileri stirmiislerdir. Ayrica 6gretmenlerin
teknolojiye karsi olan tutumlarini onlarm dgretmenlik tutumlarindan ayri tutmanin ya
da ayrrmanin oldukc¢a zor oldugunu belirtmislerdir. Ogretmenlerin hem dgretme hem
de teknoloji tutumlarini davranigsal bir boyutta ele alinip incelenmesi gerektiginin
onemini vurgulamislardir. Bu agidan bakildiginda kuramin destekleyici kuramlarla
birlikte farkli bakis agilar1 ve dinamikleri ele alarak kullanilmasimin yerinde olacagini
ifade etmislerdir.

Elikiiciik (2006) tarafindan yapilmis olan “Ogretmenlerin Ogretme —
Ogrenme Siireclerinde Teknoloji Kullanma Yeterlikleri” isimli calismada arastirmaci
Ogretmenlerin  teknolojiyi O08retme-6grenme  siireclerinde nasil  kullandiklar1
belirlemeye, Ogretmenlerin teknolojiyi kullanma istegi ve kullanma yeterliklerini
tespit etmeye ¢aligmistir. Arastirma verilerinin anket ile toplandigi ve iliskisel tarama
modelinin kullanildig1 calismaya 298 6gretmen katilmistir. Arastrma sonucunda
erkek 6gretmenlerin bayan 6gretmenlere gore derste daha ¢ok teknoloji kullanimina
acik olduklar1 ve kendilerini gelistirmek istedikleri bulgusuna ulagilmistir. Kideme
gore bakildiginda ise 20 yil ve lizeri mesleki kidemdeki Ogretmenlerin dgretme-
ogrenme siireglerinde bilgisayar1 daha az kullandiklar1 ve daha az 6nemli bulduklari
sonucuna varilmaistir.

Fendi (2007) Yeditepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii’ne bagh Egitim
Yonetimi ve Denetimi ABD’de “Ilkogretim Ogretmenlerinin Teknoloji Kullanim

Yeterliligi” baslikli bir tez hazirlamustir. Istanbul ili Gaziosmanpasa ilgesinde 1. ve 2.
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kademede gorev yapan Ogretmenler(toplam 360) iizerinde yapilan arastirmada,
arastrmact anket yolu ile veri toplamistir. Arastirmaci ¢alisma sonucunda
Ogretmenlerin bliylik bir ¢cogunlugunun (% 71,31) teknoloji kullaniminda kendisini
kismen yeterli gordigl, %17,55’inin ¢ok yeterli, %11,14’liniin ise yetersiz olarak
gordiigii bulgusunu ortaya koymustur.

Koca (2006) Hacettepe Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii’ne bagli Bilgisayar
ve Ogretim Teknolojileri ABD’de “Bilgi ve Iletisim Teknolojileri Kabul ve
Kullanim1 Birlestirilmis Modelinin Degiskenlerine Goére Ogretmenlerin Bilgi ve
Iletisim Teknolojilerini Kullanimlarmmn Incelenmesi” baslikli bir tez hazirlamstir.
Arastirma grubu olarak Tiirkiye’nin alti1 ilindeki (Zonguldak, Antalya, Ankara,
Kayseri, Diyarbakir ve Konya) 427 6gretmene ulasan arastirmaci veri toplama araci
olarak kendi gelistirdigi ve gegerlik ve giivenirligi saglanmis olan “BIT Kullanim
Siklig1 Olgegi” ve “BIT Kabul ve Kullanim Olgegi’ni kullanmustir. Sonug olarak
ogretmenlerin derse hazirlik, ders sirasinda, iletisim amaci ile BIT’i daha ¢ok
kullandiklari, okul tiirii degiskeninde 6zel okullarda goérev yapan Ogretmenlerin bu
amaglara yonelik BIT imkanlarmi devlet okullarinda calisan 6gretmenlere gore daha
sik kullandiklari, 6gretmenlerin cinsiyetlerine gdre bakildiginda BIT kullanimlari
arasinda anlamli bir fark bulunmadigi, kideme gore bakildiginda goreve yeni
baslayan dgretmenlerin kidem yili fazla olan 6gretmenlere gére BIT kullanimlarinin
daha fazla oldugu ve 6gretmenlerin egitim diizeylerine gore bakildiginda ise anlamli
bir fark bulunmadig1 sonuglarina ulasilmistir.

Cantiirk (2007), Akdeniz Universitesi'nde yapmis oldugu calismada
yoneticilerin bilgisayar teknolojilerini okul yonetiminde kullanma durumlar1 ile
ilkogretim okulu Ogretmenlerinin bilgisayar kullanma diizeylerini belirlemeye
calismistir. Calismada tarama modelini kullanan arastirmaci, arastirmanin evrenini,
2005-2006 Egitim Ogretim yilinda Antalya ili merkez ilge smnirlar1 iginde bulunan
devlet ilkogretim okulunda gorev yapmakta olan ilkogretim okulu miidiirleri, miidiir
yardimlar1 ve 0gretmenleri olarak belirlemistir. Arastirmada Antalya ili merkez ilge
smirlar1 icinde bulunan 129 devlet ilkogretim okulundan 68 (52%) tanesindeki 161
(%51) okul yoneticisi ve 644 (%16) 6gretmenden olusan bir 6rneklem alinmistir.
Arastrma sonucunda Ilkdgretim Ogretmenlerinin, internet, kelime islem ve

elektronik posta uygulamalarini “orta” siklikta, tablo hesap ve sunu programlarini
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“diigiik”, veri tabani uygulamalarimmi “cok diisiik” siklikta kullandiklar1 tespit
edilmistir.

Saglam (2007) tarafindan yapilan “ilkdgretim Okullarinda Gérev Yapan
Ogretmenlerin Derslerinde Bilgi Teknolojisi Kaynaklarmdan Yararlanma Oz-
yeterlikleri ve Etki Algilarinin Degerlendirilmesi” isimli bir dier arastrma ise
Yeditepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi Egitim Yonetimi ve Denetimi
ABD’de yiiksek lisans tezi olarak hazirlanmistir. Istanbul 1li Kartal, Maltepe,
Kadikdy, Uskiidar, Pendik Ilgelerindeki ilkdgretim okullarinda gérev yapan 310
Ogretmen ile gerceklestirilen arastrma sonucunda arastirmaci, Ogretmenlerin
derslerinde bilgi teknolojisi kaynaklarindan yararlanma o6z-yeterlikleri ve bilgi
teknolojilerinin etki algilarmin ¢esitli degiskenlere gore farkliliklar ortaya
koydugunu belirtmistir. Arastrmaya katilan 6gretmenlerin 6z-yeterliklerine ve bilgi
teknolojilerinin 6gretmenlere olasi etki algilarina iliskin puanlarina, cinsiyete, yasa,
mesleki kideme, bransa, bilgi teknolojileri kullanimi1 konusunda herhangi bir egitim
almaya, bilgi teknolojileri kullanimi konusunda kendilerini ne derece yeterli
bulduklarina, bilgi teknolojileri kullanim1 konusunda okul yonetiminin 6gretmenleri
ne derece desteklediklerine, bilgi teknolojileri kullanimi konusunda kendilerini
gelistirmek isteyip istemediklerine, bilgi teknolojisi kaynaklarini hangi siklikta
kullandiklarina, ders i¢inde bilgi teknolojisi kaynaklarmi kullanma yeterliklerine
bagl olarak istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gdsterdigi sonucuna ulasilmistir.
Buna gore, erkek ogretmenlerin egitimde bilgi teknolojileri kullanimi 6z-yeterlikleri
kadin 6gretmenlere gore daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Arastirmaya
katilan Ogretmenlerin 292’sinin (% 94,2) bilgi teknolojileri kullanimi konusunda
kendilerini gelistirmek istedikleri sonucuna varilmistir. Ayrica 6gretmenlerin yas ve
kidem yillar1 arttikga (6zellikle 20 yillik mesleki kideme sahip olan) 6gretmenlerin
egitimde bilgi teknolojisi kullanimma yonelik 6zyeterliklerinin diistiigli, egitim
durumuna goére siras1 ile yiiksek lisans, lisans ve On lisans mezunu olan
ogretmenlerin anlaml sekildle  BIT’i egitimde daha etkin kullandiklari, temel
kullanim agisindan 6zellikle sinif dgretmenlerinin BIT i diger branglara gore daha
fazla egitim amagh kullandiklari, cinsiyete gore ise erkeklerin kadinlara oranla BIT’i

daha fazla kullandiklar1 bulgular1 ortaya konmustur.
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Bir diger arastirma ise, Siktunca (2007) tarafindan Beykent Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Isletme Y&netimi Anabilim Dal Egitim Yonetimi Ve Denetimi
ABD’nda yapilmustir. Arastirma, Istanbul ili Kiiciikgekmece ve Aveilar ilgelerinde
bulunan toplam 9 Mesleki ve Teknik Ortadgretim Okulu’nda goérev yapan 302
Ogretmen ile gergeklestirilmistir. Yapilan anket calismasinda kapali uclu sorular ve
3’li Likert kullanilmigtir. Arastirmaci ¢alisma sonucunda 6gretmenlerin % 94°lik bir
cogunlugunun bilgisayar okur yazari oldugu, temel diizeydeki islemlerde
Ozyeterliklerinin yliksek oldugu, bunun cinsiyetlere gére dagiliminda ¢ok manidar bir
farklilik olmadig: bulgularmna ulagsmistir. Ayrica, 6gretmenlerin bilgisayar donanimi
ve yazilimna iliskin yeterlikler gibi list diizey islemlerde ¢ok iyi olmadigi bulgusu da
ortaya konmustur.

Cakiroglu ve arkadaslar1 tarafindan 2008 yilinda gergeklestirilen “Matematik
Ogretmenlerinin Matematik Egitiminde Bilgisayar Kullanimina Y&nelik Inanglarmin
Incelenmesi” baslikli ¢alismada arastirmacilar matematik dgretmenlerinin matematik
egitiminde bilgisayar kullanimina yoOnelik inanglarini ve bu inanglarin farkh
degiskenlere gore durumunu incelemislerdir. Arastirmanin 6rneklemini, 2006—2007
egitim 6gretim yili ikinci yariyilinda Trabzon ili ve ilgelerinde gorev yapmakta olan
33’1 bayan 43’1 erkek, toplam 76 ilk ve ortadgretim matematik 6gretmeni olarak
belirleyen arastirmacilar O08retmenlerin rasgele secilmis ve farkli Ogretmenlik
deneyimi yillarma sahip olmalarina dikkat etmislerdir. Arastrma sonucunda ise
ilkdgretim matematik derslerinin igerigi ortadgretim matematik derslerine gore daha
somut gorsel ve sezgisel, giinlik hayatla daha i¢ ice oldugu i¢in ilkogretimde
bilgisayar kullanimina yonelik inancin daha yiiksek oldugu bulunmustur.

Celik (2008) bilisim teknolojileri ve otomasyon sistemlerinin kullanimi
konusunda 1ilgili kavramlardan baslayarak, teknolojinin gelisimine paralel olarak
diinyamiza giren bilgisayar ve bilgisayar programlarinin egitim alaninda nasil
kullanilabilecegini aragtirmigtir. Milli Egitim Bakanligmin destekledigi bir
otomasyon programinin Orneklerle anlatilmasi, uygulama sekli, sorun ve ¢oziim
Onerileriyle desteklenen tez bir anket caligmasiyla sonlandirilmigtir. Yapilan anket
calismasi, Amasya ili Gilimiishacikdy ilgesinde egitmen sayilarinin ve BT
formatorlerinin oransal olarak belirlendigi 143 kisilik 6rneklemden olusan bir ankete

ve sonuclarin yorumuna dayanmaktadir. Arastrma sonucunda Ogretmenlerin
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bilgisayar teknolojilerini kullanim amacina gore orta (tablolama, sunu vb) ve iist
diizey (kelime islemci, e-posta vb) yeterlikte kullanabileceklerini ifade ettiklerini
belirtmistir. Ayrica egitimde teknoloji kullanimmin bir adimi olan OOS (Okul
Otomasyon Sistemi)’nin kullanimmna iliskin 6gretmen goriislerine bakildiginda
Ogretmenlerin gerekli yeterlige sahip olduklar1 ve kullanima agik olduklar:
sonuglarina ulagilmistir.

Hacisalihoglu (2008), hazirladigi “Ticaret Meslek Liselerinde Goérev Yapan
Ogretmenlerin Egitim Teknolojilerini Kullanim Diizeylerini Belirlemeye Yonelik Bir
Arastirma” adli yiiksek lisans caliymasinda Ticaret Meslek Liselerinde gérev yapan
O0gretmenlerin, egitim teknolojilerini kullanim durumlari, egitim teknolojilerinin
kullanimin1 engelleyen etmenler ve egitim teknolojilerinin kullanimmna yonelik
tutumlarini ortaya koymaya calismistir. Arastirmanin evrenini, Istanbul il sinirlar:
icerisinde bulunan Ticaret Meslek Liseleri ve Anadolu Ticaret Meslek Liselerinde
orev yapan toplam 2218 6gretmen, 6rneklemini ise random yoluyla belirlenen (okul
sayis1) okulda halen gorev yapan 233 dgretmenin olusturdugu ¢alisma sonucunda
demografik oOzellikler ile egitim teknolojilerinin kullanimi karsilastirildiginda
erkekler lehine olan cinsiyet degiskeni disinda bilgisayar ve internet temelli yeni
teknolojilerin kullaniminda biiylik bir farklhilik olmadigi belirlenmistir. Ticaret
Meslek Liselerinde egitim teknolojilerinin etkin bir bigimde kullanilmamasinin
nedenleri arasinda ise okulun fiziksel kosullarinin uygun olmamasi, okulda
bulunmamasi ya da yeterli sayida olmamasi gibi etmenlerin oldugu sonucuna
ulasilmustir.

Kiper (2008) tarafindan yapilan “ilkégretim Ogretmenlerinin Bilgi Teknoloijilerini
Derslerde Kullanim Durumlari ve Bilgi Teknolojileri ile ilgili Almis Olduklari Hizmetigi
Egitimler Hakkindaki Gorisleri (Sakarya ili Ornegi)” isimli arastirmanin ¢alisma grubunu
2007-2008 6gretim yilinda Sakarya il merkezinde ve Hendek ilgesinde bulunan 10 ilkégretim
okulunda gorev yapan 6gretmenler olusturmaktadir. Arastirma igin 6gretmenlere bir adet
gorisme formu ve hizmetici egitim degerlendirme anketi uygulanmistir. Arastirmada
anketlere 164 oOgretmen katilmis ve bu o6gretmenlerden 45’i ile gorisme yapilmistir.
Arastirma sonucunda Ogretmenlerin, % 37.77’sinin (17) TV-VCD, % 35.33’Unln (15)
Bilgisayar ve Projeksiyon, % 17.77’sinin (8) interneti, % 4.44’Uniln (2) egitim yazilimlarini

derslerinde kullandigi sonucuna varilmistir. Derslerinde BT'yi kullanan 06gretmenlerin
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gorUsleri incelendiginde, derslerin daha verimli gectigi, 6grencilerin derse katildigi ve
ogrencilerin derse dikkatini verdiklerini ifade etmislerdir. Bunun yani sira arastirmaya
katilan 45 6gretmenden % 62,22’si (28) derslerinde BT kullandigini, % 38,78’i (17) de
kullanmadigini ifade etmislerdir. Derslerinde BT kullanmayan 6gretmenlerin kullanmama
nedenleri incelendiginde, okulda BT’'nin eksik ya da hi¢c olmamasi ve ihtiyac duymuyor
olmalari sonucu ortaya ¢cikmistir. Ayni zamanda okullarinda yeterli BT donanimi ve yazilimi
bulunmayan, BT donanimlari sik ariza yapan ya da eski olan 6gretmenlerin derslerinde BT
kullanmadiklari sonucuna varilmistir. BT kullaniminda karsilasilan sorunlar hakkinda
O0gretmenlerin % 73,53'UG (25) yetersiz BT donaminin, % 11.76's1 (4) yetersiz ders
materyalinin, % 8,82’si (3) sinif yonetiminin gli¢lGginiin ve %5,88’i (2) kullandiklari BT lerin
ariza yapmasinin BT kullandiklarinda karsilastiklar bliylik sorunlar olarak ifade etmislerdir.

Arpa (2010) Marmara Universitesi'nde yapmis oldugu c¢alismada meslek
liselerinde gorev yapan 6gretmenlerin kullandiklar1 6gretim teknolojilerinin 6gretim
strateji, yontem ve teknik se¢imine ve kullanimima etkisi ¢esitli degiskenler agisindan
incelenmistir. Arastirmanin  evrenini 2009-2010 yilinda Istanbul’daki meslek
liselerinde gérev yapan 08retmenlerin olusturdugu calismada ¢esitli branslardan 372
O0gretmenin goriisleri almmistir. Arastrma sonuglarinda teknoloji araglarmin
kullanim sikligmin teknoloji destekli 6gretim stratejileri kullaniminda ve yontem ve
teknik seciminde etkili oldugu goriilmiistir. Ogretim teknolojilerinin &zellikle
igbirlikli 6grenme, problem ¢6zme gibi metotlarm kullaniminda O6gretmenler
tarafindan tercih edildigi bulgularina ulasilmistir.

Yapilan arastirmalar incelendiginde ogretmenlerin meslek igerisinde BIT
kullanimlar1 yerine daha ¢ok genel BIiT kullanim durumlarinm incelendigi, bu BIT
yeterliklerinin cinsiyet, mesleki kidem, gorev yapilan okulun kurum tiirii veya bagl
bulundugu yerlesim yeri gibi degiskenler agisindan farkliligmin arastirildig:
sOylenebilir.  Arastirmalarda degiskenler arasinda farkliliklarin olmasi dikkat

cekicidir.
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BOLUM 4
YONTEM

Bu boliimde arastrrmanin modeli, aragtirma evreni ve 6rneklemi, veri toplama
araglari, verilerin toplanmasi ve ¢oziimlenmesinde kullanilan istatistiksel yontem ve

teknikler yer almaktadir.
4.1. Arastirma Modeli

Ogretmenlerin MEB tarafindan belirlenen genel 6gretmen yeterliklerinde ifade
edilen BIT vyeterlikleri agisindan yeterliklerinin belirlendigi bu arastirma, genel
tarama modelindedir. Ayrica arastirma alt amaclar1 dogrultusunda tekil ve iliskisel
tarama modellerinin her ikisi de kullanilmistir.

Tarama modeli, arastirmanin konusunun ge¢miste ya da halen var olan
durumuyla ilgili hipotezleri test etmek ya da sorular1 cevaplamak i¢in veri toplamay1
ya da betimlemeyi saglayan bir arastirma modelidir (Karasar, 2010). Arastirmanin
amagclarina uygun olarak tarama modellerinden tekil ve iligkisel tarama modelleri
kullanilmistir. Tekil tarama modeli, arastirmanin konusu olan degiskenlerin tiir ya da
miktar olarak mevcut durumlarmin betimlendigi ve arastirma konusuyla ilgili
davranig, tutum, beklenti, gereksinim ve bilgi diizeylerinin belirlendigi, iliskisel
tarama modeli ise iki ya da daha ¢ok sayida degisken arasinda bir iliski olup
olmadigmi belirlemek amaciyla kullanilan arastirma modelidir (Karasar, 2010; Gay,
1987). Buna bagli olarak, arastirmada tekil tarama modeliyle 6gretmenlerin genel
ogretmen yeterlikleri icerisindeki BIT gostergeleri agisindan dzyeterlikleri
incelenmistir. Iliskisel tarama modeliyle ise ogretmenlerin BIT gostergelerinin
mesleki kidemleri, gorev yaptigi 6gretim kurum tiirii, cinsiyeti, gérev yaptigi okulun
yerlesim yeri tiirii, BIT kullanimi konusundaki &zyeterlikleri ve dgretmenlik meslek

tutumlar1 arasindaki iliskiye bakilmstir.
4.2. Evren ve Orneklem

Aragtrmanm evrenini 2011-2012 egitim Ogretim yilinda Afyon ili resmi
okullarmda gdrev yapan Ogretmenler olusturmaktadir. Aragtrma evreninin

biiytikliigli ve zamandan tasarruf saglamak amaciyla Orneklem alinmigtir.
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Ornekleme, bir anakiitleden rastsal olarak secilmis ve daha az sayida birimden
olusan bir 6rneklem incelemek suretiyle, anakiitle hakkinda genel yargiya varma
islemidir ve Ornekleme islemi para, isgilicii ve zaman tasarrufu saglama gibi
avantajlar sunmaktadir (Ozmen, 2000). Bu amagcla 6rnekleme ydntemlerinden kiime
ornekleme yontemi secilmistir. Kiime Ornekleme tanimlanan birimlerin genis bir
cografi birime yayilmasi ve anakiitle hacminin biiyliik olmasi durumunda segilen
yontemdir (Serper ve Aytag, 2000). Kiime oOrneklemesinde uygulanabilecek
yontemlerden biri de kiimeler arasindan rassal olarak Orneklemin olusturulmasidir
(Ozmen, 2000) Arastrma amaglarmdan biri olan 6gretmenlerin bagli bulundugu
yerlesim yerleri dogrultusunda farkli birimlerde gorev yapan Ogretmenler
arastirmaya dahil edilmeye c¢alisilmig, kiime olarak yerlesim yerleri dikkate
almmistir. Bu kapsamda koy, kasaba, ilge ve il merkezinde gorev yapan
o0gretmenlerden kiime olusturulmustur. Olusturulan kiimelerdeki 6gretmenler rastsal
olarak belirlenmistir. Arastirma kapsaminda dort farkl yerlesim yerinden toplam 228

ogretmene ulasilmistir. Ogretmenlere ait demografik bilgiler Tablo 4°te verilmistir.

Tablo-4: Arastirmaya Katilan Ogretmenlere Ait Demografik Bilgiler

n %
Gorev Yapilan Yerlesim Yeri Koy 31 13.6
Kasaba 73 32.0
Ilce 53 23.2
11 Merkezi 71 31.1
Cinsiyet Erkek 112 49.1
Kadn 116 50.9
Gorev Yapilan Kurum Tiirii [kdgretim 144 63.2
Ortadgretim 84 36.8
Mesleki Kidem Yih 0-5 il arast 110 48.2
6-10 yil arasi 49 21.5
11- 15 yil arast 32 14.0
16 y1l ve iizeri 37 16.2
Toplam 228 100
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Tablo 4’ten de goriilebilecegi gibi, arastirmaya katilan 6gretmenlerin %13.6°s1
kdy, %32’si kasaba, %23.2’si ilge ve %31.1°1 ise il merkezinde gorev yapmaktadir.
Diger yandan cinsiyetlerine gore 112 6gretmen erkek (%49.1), 116 6gretmen ise
kadm (%50.9)’dur. Ogretmenlerin gérev yaptig1 kurum tiirleri agisindan dagilimlari
ise 144 (%63.2) ilkogretim, 84 (%36.8) ortadgretim seklindedir. Son olarak mesleki
kidem yillarina gore Ogretmenlerin %48.2°si 0-5 yillik bir mesleki deneyime
sahipken, %21.5’1 6-10 y1l arasi, %14°14 11-15 yil aras1 ve kalan %16.2’si ise 16 yil

ve lizeri bir 6gretmenlik mesleki deneyimine sahip oldugunu ifade etmistir.
4.3. Veri Toplama Araci ve Verilerin Toplanmasi

Arastirma verilerinin toplanmasi i¢in arastirmaci tarafindan ti¢ farkl boliimden
olusan bir dlgme araci gelistirilmistir. Olgme aracinin 6n bdliimiinde arastirma
hakkinda 6gretmenlere arastirmanin amacini, yaklagik doldurma siiresini, bilimsel
ama¢ disinda verilerin kullanilmayacagini gosteren ve katilimlarindan dolay1
tesekkiir bilgilerinin yer aldig1 bilgilendirme kismi yer almaktadir. Olgme aracinin

bilgi toplama amagli boliimleri ise asagidaki sekilde ag¢iklanabilir.

Kisisel bilgi formu: Arastirma alt amaglar1 i¢in gerekli olan &gretmenlerin
cinsiyet, mesleki kidem yil, gorev yaptigr okulun kurum tiirii ve bagh bulundugu
yerlesim yeri bilgisi ve bilgisayar kullanimi konusunda kendilerini gordiikleri
yeterlik diizeylerini i¢eren bilgiler yer almaktadir. Tiim bu bilgiler i¢in 6gretmenlerin
coktan secenekli maddelerden kendileri i¢in gecerli olan secenegi isaretlemeleri

istenmistir.

Ogretmenlerin Bilgi ve Iletisim Teknolojileri Yeterlik Gostergeleri Agisindan
Goriisleri Boliimii: Arastirmanin genel amaci olan dgretmenlerin BIT yeterliklerini
belirlemek igin Milli Egitim Bakanhgi Ogretmen Yetistirme ve Egitimi Genel
Midiirliigii tarafindan 2005 yilinda gelistirilmis olan 6gretmenlik meslegi genel
yeterligi kullanilmistr (MEB, 2005). Bu kapsamda kitapgikta yaymlanan alt1 alt
boyut ve bu alt boyutta yer alan toplam 233 performans gostergesi teker teker
incelenmistir. Alt boyutlarin doérdiinde bilgi ve iletisim teknolojilerine ait toplam 14
performans gostergesi belirlenmistir. Bu gostergeler 5°1i likert madde seklinde ifade

edilmigtir (kesinlikle katilmiyorum, katilmiyorum, orta diizeyde katiliyorum,
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katiliyorum, kesinlikle katiliyorum). Gelistirilen bu anket formu kapsam gecerligini
saglamak iizere BIT performanslar1 ile birlikte uzman gériisiine sunulmustur. Ug
farkli alan uzmanindan alinan goriisler dogrultusunda toplam 14 maddenin BIT ile
ilgili oldugu teyit edilmis, yapilan dort maddede yazim degisikligi Onerileri ile de

kapsam gecerligi saglanmistir.

Ogretmenlik Meslegi Tutum Olgegi: Ogretmenlerin 6gretmenlik meslegine
yonelik tutumlari ile BIT yeterlikleri arasindaki iliskiyi belirlemek i¢in Cetin (2006)
tarafindan gelistirilen 6lgek kullanilmistir. 341 6gretmenin katilimi ile gelistirilen
Olcegin lic faktorden olustugu (sevgi, deger ve uyum), giivenirlik i¢in hesaplanan
Cronbach Alpha degerinin .95 olarak hesaplandigi ifade edilmistir. Toplam 34

maddeden olusan 6lcegin kullanimi konusunda gerekli yasal izin alinmistir.
4.4. Verilerin Analizi

Ogretmenlerin BIT yeterlikleri ile ilgili genel durumlarmi ve 14 madde
acisindan durumlarini belirlemek icin betimsel istatistiklerden aritmetik ortalama,
yiizde ve frekanstan yararlamlmistir. Bu acidan 6gretmenlerin BIT ile ilgili
maddeler, alt boyut ortalama puanlar1 ve Olgek geneli ortalama puanlar1 1 ile 5
arasindadir. Ogretmenlerin BIT yeterlik diizeyleri diisiik, orta ve yiiksek diizey
olmak iizere ii¢ farkli kategoride degerlendirilmistir. Bu kapsamda ii¢ grup
bulunmasindan dolay1 degerlendirme araligi i¢in (en yiiksek puan — en diisiik puan) /
grup sayist ((5-1)/3=1.33) formiilii ile gruplar aras1 degerlendirme araliklari
belirlenmistir. Ogretmenlerin bilgi ve iletisim teknoloji yeterliklerinin degerlendirme

Olgiitii olarak Tablo 5°teki gibi bir degerlendirme araligi benimsenmistir.

Tablo-5: Ogretmenleri BIiT Yeterliklerini Degerlendirme Olgiitii

Degerlendirme Arahig: Degerlendirme Olgiitii
1.00-2.33 Diisiik diizey
2.34-3.67 Orta diizey
3.68 —5.00 Yiiksek Diizey
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Diger yandan dgretmenlerin BIT yeterlikleri acisindan genel durumlari bazi
degiskenler agisindan da incelenmistir. Bu amagla farkliligi ve iligkiyi belirlemeye
yonelik istatistiklerden de faydalanilmistir. Ogretmenlerin BIT yeterlik diizeylerinin
cinsiyet, gorev yapilan kurum tiirii agisindan farkliligini belirlemek i¢in bagimsiz
gruplar arasi t testi (Independent Sample t Test); mesleki kidem yili, gérev yapilan
okulun yerlesim yeri tiirii, BIT kullanim &zyeterligi agisindan farkliligmi belirlemek
icin ise tek yonlii varyans analizi (One Way ANOVA) kullanilmistir. Ayrica tek
yonlii varyans analizinde gruplar arasinda farkliligi belirlemek i¢in post-hoc
testlerinden de yararlanilmistir. Son olarak Ogretmenlerin 6gretmenlik meslegi
tutumlar1 ile BIT yeterlik puanlar1 arasmdaki iliskiyi incelemek icin Pearson

korelasyon katsayisina bakilmstir.
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BOLUM 5
BULGULAR ve YORUMLAR

Bu boliimde arastirmanin genel amaci ve alt amaclarina gore verilerden elde
edilen bulgular ve bu bulgularin yorumlar1 yer almaktadir. Elde edilen bulgular

basliklar seklinde verilmistir.
5.1. Ogretmenlerin Bilgi ve Iletisim Teknolojileri Yeterlikleri

Arastirmanm alt amaglar1 dogrultusunda ilk olarak Ogretmenlerin genel
ogretmenlik yeterlikleri igerisinde yer alan bilgi ve iletisim teknolojileri performans
gostergelerinden  gelistirilen sorulara verdikleri yanitlar analiz edilmistir.
“Ogretmenlik Meslegi Genel Yeterlikleri” kitapgiginda toplam alt1 alt boyut
bulunmasma karsm bunlardan sadece dérdiinde BIT ile ilgili performans gdstergesi
oldugu goriilmiistiir. Alt1 boyuttaki toplam 233 gdstergenin sadece 14’ii BIT ile
ilgilidir. “Kigsisel ve Mesleki Degerler- Mesleki Gelisim™ alt boyutunda toplam 5
madde; “Ogrenciyi Tanima” alt boyutunda 1 madde; “Ogretme ve Ogrenme Siireci”
alt boyutunda toplam 6 madde ve son olarak “Ogrenmeyi, Gelisimi Izleme ve
Degerlendirme” alt boyutunda toplam 2 madde BIiT e yonelik performans gostergesi
icermektedir. Buna karsm “Okul-Aile ve Toplum Iliskileri” ve “Program ve Icerik
Bilgisi” alt boyutlarinda BIT’e ydnelik bir gosterge bulunmamaktadir. Tablo 6’da
ogretmenlerin BIT vyeterlik diizeyi ile bu yeterlik diizeyinin genel dgretmenlik

yeterligi icerisinde hangi alt yeterlik icerisinde yer aldig1 verilmistir.
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Tablo-6: Ogretmenlerin Genel Ogretmen Yeterlikleri icerisindeki BIT Yeterlik
Diizeyleri

| E e | g
] = = £ —
'é(')tyut ligili Madde 228l S| E|=2E| X |ss
EE|E £ z | =
S=| B s = | E&
8R| =& 5 = G
¥2| 2| 3 | 2 |2
Bil{;i ve iletigim teknolojiler? vile ilgili yasal ve| 5 13 | 44 110 56 | 3.87 | .92
ahlaki  sorumluluklart  bilir ve  bunlari
ogrencilere kazandiririm % | 22 |57 ]193 | 48.2 | 246
. Teknoloji okur-yazariyim (t.ekr.loloji ile ilgili n 7 17 | 70 89 45 | 3.65 | .98
5 kavram ve uygulamalarin bilgi ve becerisine
5 sahibim). % | 3.1 |75]30.7 | 39.0 | 19.7
B
a2 Bilgi ve iletisim teknolojilerindeki gelismeleri| n 6 12 88 82 40 3.61 | .92
g izlerim. % | 26 |53 386|360 |175
%-% Me'slel'd' ' 'gelisimimi . desf[ek.lemek. Vel 3 4 50 109 62 | 398 |.82
S % |verimlilifimi artirmak i¢in bilgi ve iletisim
© O |teknolojilerinden yararlanirim % | 1.3 |18 219 | 478 | 27.2
Eé Bilgi. ve iletisim teknolojilerinden (on_-li_nt_a n 5 12 | 55 08 5g | 3.84 | .93
@ & |dergi, paket yazilimlar, e-posta, v.b) bilgiyi
< = paylasma amactyla yararlanirim. % | 22 |53 | 241 | 430 | 254
3.78 |.70

Alt Boyut Ortalamasi
% | 22 |53 (268 | 430 | 228

Bilgi ve iletisim teknolojilerini de kullanarak, 351 | 92
= farkli deneyimlere, ozelliklere ve yeteneklere| N 6 20 | 84 87 31 ' '
§ g sahip Ogrencilere uygun Ogrenme ortamlari
2 hazrlanm. % | 26 |88 |368 | 382 |136

n| 6 |20|8 |8 |3 (351 |92
Alt Boyut Ortalamasi
% | 26 |88 |36.8 |38.2 |136
Ders  planinda  bilgi  ve iletigim| 3 17 | 65 102 a1 | 371 |.89
teknolojilerinin nasil kullanilacagina yer
veririm. % | 1.3 75| 285 | 447 | 18.0
Materyal hazirlamada bilgisayar ve diger| p 2 5 39 99 83 | 4.12 | .83
teknolojik araglardan yararlanirim.
% | 09 |22 |171 | 434 | 364
Teknolojik ortamlardaki (veri tabanlari,| 6 17 | 65 97 43 | 3.68 | .95
cevrimici kaynaklar vb.) Ogretme -
ogrenme ile ilgili kaynaklara ulasir,
bunlann  dogruluk  ve uygunluklan| % | 2.6 |7.5| 285 | 425 | 18.9
acisindan degerlendiririm.
Teknoloji kaynaklarinin etkili| 6 15 | 85 89 33 | 356 | .01
° kullammina model olur ve bunlan
E dgretirim. % | 26 |66 373|390 | 145
@ Ogrencilerin farkh ihtiyaclarim dikkate n 4 16 | 63 93 52 | 3.76 | .94
:’5” alarak  Ogrenci merkezli stratejileri
2 destekleyen teknolojiler kullanirim. % | 1.8 |7.0 | 27.6 | 40.8 | 22.8
g._ {\Vrac;-gere(; ve teknolojinin klvlllanlldlgl n 3 12 58 88 67 |3.89 |.93
23 Ogrenme  ortamlarinda  saghk  ve
:80 5 ﬁ;;ﬁf; oncelik  veren  Onlemleri % | 13 |53 | 254 | 386 | 29.4
3.78 |.72
n
Alt Boyut Ortalamasi 4 14 | 62 % 53

% | 18 |61 |27.2 | 417 | 232
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o Bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanarak
Z verileri analiz ederim. n S 50 79 95 34 | 361 )89
g o
N E % | 22 |6.6 | 346 | 41.7 | 149
g g Bilgi ve iletisim teknolojilerini de kullanarak 3.62 | .97
E2) . . e ln 5 21 | 73 85 44
% ‘7 & | degerlendirme sonuglarim veliler, okul yonetimi
[ 1Y) [ wage .
8)8 2 ve diger egitimcilerle paylasirim. % | 22 |92 13201373 | 193
n| 5 || 76 | o0 | 30 |¥|®
Alt Boyut Ortalamasi
% 22 |79]333 395|171
_ _ n| 5 |16| 71 | 92 | 44 [3.74].68
GENEL BIT YETERLIK ORTALAMALARI
% | 22 |70 311 | 404 | 19.3

Tablo 6’dan da goriilecegi gibi, 6gretmenler genel 6gretmenlik meslek yeterligi

icerisinde yer alan BIT yeterlikleri agisindan kendilerini yiiksek diizeyde yeterli

gormektedirler (}_(23.74). Diger yandan genel dgretmen yeterlikleri igerisinde BIT
yeterliklerinin farkli alt boyutlar icerisinde yer aldigi da goriilmistiir. Bu alt
boyutlara gére de ogretmenlerin BIT yeterlik diizeylerindeki durumlar1 da

incelenmistir. Tablo 6’da da goriildiigii ilizere 6gretmenlerin “Kisisel ve Mesleki

Degerler- Mesleki Gelisim” ( X =3.78) ve “Ogretme ve Ogrenme Siireci” (X =3.78)
alt boyutlarinda yiiksek diizeyde kendilerini yeterli gordiikleri, ancak buna karsin

“()grenmeyi, Gelisimi {zleme ve Degerlendirme” ( X =3.61) ve sadece tek maddenin
bulundugu “Ogrenciyi Tanima” (>_(=3.61) alt boyutlarinda ise orta diizeyde yeterli
gordiikleri sonuglara ulasilmstir.

14 madde incelendiginde ise Ogretmenlerin kendilerini en ¢ok yeterli
gordiikleri maddelerin sirasi ile “Materyal hazirlamada bilgisayardan yararlanma”
()_( =4.12), “Mesleki gelisimi desteklemek ve verimliligi artrmak icin BIT’ten
yararlanma” ( X =3.98), “Arag-gere¢ ve teknolojinin kullanildigi 6grenme
ortamlarinda saglik ve giivenlige Oncelik veren Onlemleri uygulama” ()_( =3.98),

“BiT’ten bilgiyi paylasma amaciyla yararlanma” (>_(=3.84), “Ogrencilerin farkli

ihtiyaglarmi dikkate alarak, ogrenci merkezli stratejileri destekleyen teknolojileri

kullanma” (>_( =3.76) gibi bazi maddelerde kendilerini ileri diizeyde vyeterli

gordiikleri soylenebilir.
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Buna karsin “Bilgi ve iletisim teknolojilerini de kullanarak, farkli

deneyimlere, 6zelliklere ve yeteneklere sahip 0grencilere uygun 6grenme ortamlari
hazirlama” ()_( =3.51), BIT yeterlikleri agisindan en az yeterli goriilen madde
olmustur. “Teknoloji kaynaklarmin etkili kullanimina model olma ve 6gretme” ()_(
=3.56), “BiT teki gelismeleri izleme” ( X =3.61), “BiT’i kullanarak verileri analiz
etme” (>_(=3.61), “BIT’i kullanarak degerlendirme sonuglarmi veli, okul ydnetimi ve
diger egitimcilerle paylasma” ()_(=3.62) gibi maddeler ise 6gretmenlerin kendilerini

orta diizeyde yeterli gordiikleri maddelerdir (Tablo-6).

5.2. Ogretmenlerin Bilgi ve Iletisim Teknolojileri Yeterliklerinin Farkh

Degiskenler A¢isindan Durumlan

Aragtirmanin alt amaclar1 dogrultusunda 6gretmenlerin BIT yeterlikleri ile
mesleki kidem yili, gérev yapilan O6gretim kurum tiirii, cinsiyeti, gorev yapilan
okulun yerlesim yeri tiirii ve BIT kullanim 6zyeterlikleri ile 6gretmenlik meslegine

yonelik tutumlar1 arasindaki iligski incelenmis, bulgular basliklar seklinde verilmistir.

5.2.1.  Ogretmenlerin Mesleki Kidem Yillarina Gore Bilgi ve Iletisim

Teknolojileri Yeterlikleri

Aragtirmaya katilan 228 ¢gretmenin mesleki kidem yillarina gore 6gretmenlik
meslegi genel yeterlikleri igerisinde yer alan BIT gostergeleri ile ilgili maddelere

verdikleri yanitlar incelenmis, sonuglar Tablo 7°de verilmistir.

Tablo-7: Ogretmenlerin Mesleki Kidem Yillarina Gore BIiT Yeterlik Diizeyleri

Mesleki Kidem Yili n X Ss
A- 0-5 y1l arasi 110 3.75 .70
B- 6-10 y1l aras1 49 3.77 .65
C- 11- 15 y1l aras1 32 3.78 .56
D- 16 y1l ve iizeri 37 3.63 73
Genel Ortalama 228 3.74 .68
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Tablo 7 incelendiginde, mesleki kidem yilina gére dgretmenlerin BIiT yeterlik
diizeylerinin farklilastigi goriilmektedir. 0-5 yil (X =3.75), 6-10 yil (Y =3.77) ve 11-
15 yil (Y=3.78) aras1 mesleki kideme sahip 6gretmenler yiikksek diizeyde yeterlige

(Y>3.67) sahipken, 16 ve lzeri (X=3.63) mesleki kideme sahip 6gretmenler ise
orta diizeyde BIT yeterliklerine sahiptirler. Ancak mesleki kidem yillar1 arasindaki
bu farkin istatistiki acidan anlamli olup olmadigini belirlemek amaciyla tek yonlii

varyans analizi uygulanmistir. Sonuglar Tablo-8’de verilmistir.

Tablo-8: Ogretmenlerin BiT Yeterlikleri ile Mesleki Kidem Yih Arasindaki iliskiye
Yonelik Analiz Sonuclari

Varyarlsm Kareler sd Kareler = D Anlamh
Kaynag Toplam Ortalamasi Fark
Gruplararasi 535 3 178 .383 .766

Gruplarigi 104.521 224 467

Toplam 105.056 227

Tablo 8’den goriildiigii gibi, 6gretmenlerin bilgi ve iletisim teknolojileri ile
ilgili 6gretmen yeterlikleri maddelerine verdikleri yanitlar ile mesleki kidem yili
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmamaktadir [F(3.224=0.383,
p>.05]. Diger bir deyisle, 6gretmenlerin 6gretmenlik meslegi genel yeterlikleri
icerisinde yer alan BIT vyeterliklerinin, mesleki kidem yilmna gore degismedigi

sOylenebilir.

5.2.2. Ogretmenlerin Mesleki Kidem Yillarina Gore Kisisel ve Mesleki
Degerler-Mesleki Gelisim Boyutu Bilgi ve Iletisim Teknolojileri Yeterlikleri

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin kisisel ve mesleki degerler ve mesleki
gelisim alt boyutundaki bes BIT gostergesinden olusturulan maddelere verdigi

yanitlar, mesleki kidem yillarina gore incelenmis, sonuglar Tablo 9°da verilmistir.
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Tablo-9: Ogretmenlerin Mesleki Kidem Yillarina Gore Kisisel ve Mesleki Degerler-
Mesleki Gelisim Boyutu BIT Yeterlik Diizeyleri

Mesleki Kidem Y1l n X SS
A- 0-5 y1l arasi 110 3.80 74
B- 6-10 y1l aras1 49 3.84 .69
C- 11- 15 y1l aras1 32 3.86 A7
D- 16 y1l ve iizeri 37 3.60 .78
Genel Ortalama 228 3.78 .70

Tablo 9°dan da goriilecegi gibi mesleki kidem yilina gore Ogretmenlerin
kisisel ve mesleki degerler ve mesleki gelisim boyutunda yer alan BIT gostergeleri

acisindan yeterlik diizeylerinin farklilastig1 goriilmektedir. Bu boyutta yer alan BIT
yeterlikleri acisindan 0-5 yil arasi (X =3.80), 6-10 yil (X =3.84), 11-15 yil
(X=3.86) ve 16 ve tizeri (X=3.60) aras1 mesleki kidem yilinda BIT yeterlikleri
farklilagsmaktadir. Kisisel ve mesleki degerler- mesleki gelisim boyutundaki BIT

yeterliklerindeki farklihigin mesleki kidem yilina gore farkliligini belirlemek igin tek

yonlii varyans analizi uygulanmistir (Tablo-10).

Tablo-10: Kisisel ve Mesleki Degerler-Mesleki Gelisim Boyutu BIT Yeterlikleri ile
Mesleki Kidem Yih Arasindaki Iliskiye Yonelik Analiz Sonuglar:

Varyarlsm Kareler sd Kareler E D Anlamh
Kaynad Toplam Ortalamasi Fark
Gruplararasi 1.603 3 .534 1.061 .366 -
Gruplarigi 112.772 224 .503

Toplam 114.375 227

Tablo 10°dan da goriilecegi tizere dgretmenlerin kisisel ve mesleki degerler —
mesleki gelisim boyutundaki BIT yeterliklerinin bilgi ve iletisim teknolojileri ile
ilgili 6gretmen yeterlikleri maddelerinde oldugu gibi mesleki kidem yilina gore
farklilasmamaktadir [F(z224=1.061, p>.05]. Baska bir ifade ile 6gretmenlerin kisisel
ve mesleki degerler — mesleki gelisim boyutundaki BIT yeterlikleri de mesleki kidem

yilina gore degismemektedir.
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5.2.3. Ogretmenlerin Mesleki Kidem Yillarina Gore Ogrenciyi Tanima Boyutu
Bilgi ve Tletisim Teknolojileri Yeterlikleri

Aragtirmaya katilan 228 6gretmenin mesleki kidem yillarina gore 6grenciyi
tamima yeterlikleri icerisinde BIT gostergeleri ile ilgili tek bir maddeye verdikleri

yanitlar incelenmistir (Tablo 11).

Tablo-11: Ogretmenlerin Mesleki Kidem Yillarina Gore Ogrenciyi Tamma Boyutu BIT
Yeterlik Diizeyleri

Mesleki Kidem Y1ih n X SS

A- 0-5 y1l arasi 110 3.52 1.01
B- 6-10 y1l arasi 49 3.51 .81
C- 11- 15 y1l arasi 32 3.43 .87
D- 16 y1l ve tlizeri 37 3.56 .86
Genel Ortalama 228 3.51 .92

Tablo 11 incelendiginde, mesleki kidem yilina gére 6gretmenlerin 6grenciyi
tanima boyutundaki BIT yeterlik diizeylerinin mesleki kidem yilina gore farklhilastig,
3.43 ile 3.56 arasinda farklilastigi goriilmektedir. Bu boyutta mesleki kidem yilina
bakilmaksizin tiim 68retmenlerin orta diizeyde yeterlige sahip olduklar1 da dikkat
cekmektedir. Ancak mesleki kidem yillar1 arasindaki bu farkin istatistiki ac¢idan
anlamliligim belirlemek i¢in sonuglar1 Tablo 12°de goriilen tek yonlii varyans analizi

yapilmistir.

Tablo-12: Ogretmenlerin Ogrenciyi Tamima Boyutu BiT Yeterlikleri ile Mesleki Kidem
Y1l Arasindaki Iliskiye Yonelik Analiz Sonug¢lari

Varyallsm Kareler sd Kareler E D Anlamh
Kaynad Toplam Ortalamasi Fark
Gruplararasi .296 3 .099 114 .952 -
Gruplarigi 194.665 224 .869

Toplam 194.961 227

Ogretmenlerin dgrenciyi tanima boyutundaki maddeye verdikleri yanitlarin

genel BIT ortalamasi ve kisisel ve mesleki degerler-mesleki gelisim boyutunda
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oldugu gibi mesleki kidem yilina gore istatistiksel olarak farklilasmadigi Tablo
12°den goriilmektedir [F3-224=0.114, p>.05]. Diger bir deyisle, O0gretmenlerin
ogretmenlik meslegi dgrenciyi tamima boyutundaki BIT yeterlikleri, mesleki kidem

yilina gore farklilasmamaktadir.

5.2.4. Ogretmenlerin Mesleki Kidem Yillarina Gore Ogretme ve Ogrenme

Siireci Boyutu Bilgi ve iletisim Teknolojileri Yeterlikleri

228 dgretmenin mesleki kidem yillarina gore 6gretmenlik meslegi 6gretme ve
ogrenme siireci boyutu icerisinde yer alan alt1 BIT gostergesinden yazilan bes

maddeye verdikleri yanitlar incelenmis, sonuglar Tablo 13’te verilmistir.

Tablo-13: Ogretmenlerin Mesleki Kidem Yillarina Gére Ogretme ve Ogrenme Siireci
Boyutundaki BIT Yeterlik Diizeyleri

Mesleki Kidem Yili n X Ss
A- 0-5 y1l arasi 110 3.80 75
B- 6-10 y1l arasi 49 3.78 .68
C- 11- 15 y1l arasi 32 3.84 .68
D- 16 y1l ve iizeri 37 3.69 .76
Genel Ortalama 228 3.78 72

Tablo 13 incelendiginde, mesleki kidem yilina gére 6gretmenlerin 6gretme ve

ogrenme siireci boyutundaki BIT yeterlik diizeylerinin farklilastigi (0-5 yil icin

X'=3.80, 6-10 yil icin X =3.78, 11-15 yil X =3.84, 16 ve iizeri icin X =3.69), ancak
bu boyuttaki tiim mesleki kidem yillar1 i¢in BIT yeterliklerinin ileri diizey oldugu
goriilmektedir. Bu boyuttaki aritmetik ortalamalar arasindaki farklihigin mesleki
kidem yili agisindan farklilagip farklilasmadigini belirlemek amaciyla varyans

analizleri test edilmistir (Tablo 14).
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Tablo-14: Ogretmenlerin Ogretme ve Ogrenme Siireci Boyutu BIT Yeterlikleri ile

Mesleki Kidem Yih Arasindaki iliskiye Yénelik Analiz Sonuglar

Varyartsm Kareler sd Kareler = D Anlamh
Kaynag Toplam Ortalamasi Fark
Gruplararasi 464 3 .155 .289 .833 -
Gruplarigi 119.871 224 .535

Toplam 120.334 227

Tablo 13 ve Tablo 14 incelendiginde, 6gretmenlerin 6gretme ve dgrenme

siireci boyutundaki BIT yeterlikleri mesleki kidem yilina gore farklilastigi, ancak bu

farkliligin istatistiksel olarak anlamli olmadigi soylenebilir [F3-224=0.289, p>.05].

Bu boyutta da mesleki kidem BIT yeterliklerini degistiren bir faktdr degildir.

5.2.5. Ogretmenlerin Mesleki Kidem Yillarina Gére Ogrenciyi, Gelisimi izleme

ve Degerlendirme Boyutu Bilgi ve iletisim Teknolojileri Yeterlikleri

Ogrenciyi, gelisimi izleme ve degerlendirme boyutunda BIT ile ilgili yer alan

iki maddeye 228 6gretmenin verdigi yanitlar incelenmis, mesleki kidem yilmin bu

boyut BIT yeterlikleri iizerindeki etkisi arastirilmistir (Tablo 15).

Tablo-15: Ogretmenlerin Mesleki Kidem Yillarina Gore Ogrenciyi, Gelisimi izleme ve
Degerlendirme Boyutu BIT Yeterlik Diizeyleri

Mesleki Kidem Yili n X ss
A- 0-5 y1l arasi 110 3.59 .70
B- 6-10 y1l aras1 49 3.70 .65
C- 11- 15 y1l aras1 32 3.57 .56
D- 16 y1l ve iizeri 37 3.58 a7
Genel Ortalama 228 3.61 .83

Ogretmenlerin mesleki kidem yilina gore Ogrenciyi, gelisimi izleme ve

degerlendirme boyutundaki BIT yeterlik diizeylerinin 3.57 ile 3.70 arasinda degistigi

goriilmiis, bu farkliligin .05 diizeyinde anlamli olup olmadigimi belirlemek i¢in tek

yonlii varyans analizi uygulanmistir (Tablo 16).
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Tablo-16: Ogretmenlerin Ogrenciyi, Gelisimi izleme ve Degerlendirme Boyutu BIT
Yeterlikleri ile Mesleki Kidem Y1l Arasindaki Iliskiye Yonelik Analiz Sonuclar:

Varyartsm Kareler sd Kareler = D Anlamh
Kaynag Toplam Ortalamasi Fark
Gruplararasi 517 3 172 242 .867 -
Gruplarigi 159.518 224 712

Toplam 160.035 227

Tablo 16’dan da goriilecegi tizere 6gretmenlerin 6grenciyi, gelisimi izleme ve
degerlendirme boyutunda da mesleki kidem yilmin etkili olmadigi sonucuna
ulasilmistir [F3.224=0.242, p>.05]. Sonug olarak, 6gretmenlerin 6grenciyi, gelisimi
izleme ve degerlendirme boyutundaki BIT yeterlikleri diger tiim boyutlar ve genel
BIT yeterliginde oldugu gibi mesleki kidem yilma gore degismemektedir. MeslekKi
kidem yili BIT genel yeterlikleri ve alt boyutlar1 agisindan etkili bir faktor degildir.

5.2.6. Ogretmenlerin Gorev Yaptigi Ogretim Kurum Tiiriine Gore Bilgi ve

Iletisim Teknolojileri Yeterlikleri

Arastirma alt amagclar1 dogrultusunda ilkdgretim ve ortadgretim kurumlarinda
gorev yapan 6gretmenlerin BIT yeterlik diizeylerinin farklilasip farklilasmadigi da
arastirilmistir. Bu amagla arastirmaya katilan 228 Ogretmenin ilkogretim ve
ortadgretim kurumlarmda gorev yapma durumuna gore BIT yeterlik diizeyleri

bagimsiz orneklem t testi ile karsilastirilmistir. Sonuglar Tablo-17°de verilmistir.

Tablo-17: Ogretmenlerin Gérev Yaptigi Kurum Tiirleri ile BIT Yeterlik Diizeyleri
Arasindaki t-Testi Sonuclari

Kurum Tiirii n X Ss Sd t p
[kogretim 144 3.71 .61 226 -0.867 .387
Ortadgretim 84 3.79 a7

Tablo 17°den de goriilecegi gibi, 6gretmenlerin dgretmenlik meslegi genel
yeterligi icerisinde yer alan BIT yeterlik diizeyleri gdrev yaptiklar1 kurum tiiriine

gore farklilagmamaktadir [t(226)=0.867 p>.05]. Bir baska ifade ile ilkogretimde
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gorev yapan Ogretmenlerin BIT yeterlik diizeyleri ( X =3.71), ortadgretim
kurumlarinda gérev yapan dgretmenlerin BIT yeterlik diizeyleri (X=3.79) ile aynidr.
Gorev yapilan kurum ogretmenlerin BIT yeterlik diizeylerinin bir belirleyicisi

degildir.

5.2.7. Ogretmenlerin Gorev Yaptigi Ogretim Kurum Tiiriine Gore Kisisel ve
Mesleki Degerler-Mesleki Gelisim Boyutu Bilgi ve iletisim Teknolojileri
Yeterlikleri

Arastirma kapsaminda ilkogretim ve ortadgretim kurumlarinda gorev yapan
ogretmenlerin kisisel ve mesleki degerler ve mesleki gelisim boyutundaki BIT

yeterlik diizeylerinin farklilasip farklilasmadigi da arastirilmustir (Tablo 18).

Tablo-18: Ogretmenlerin Gorev Yaptigi Kurum Tiirleri ile Kisisel ve Mesleki Degerler-
Mesleki Gelisim Boyutu BiT Yeterlik Diizeyleri Arasindaki t-Testi Sonuglar

Kurum Tiirii n X Ss Sd t p
Tkogretim 144 3.76 .65 226 -0.567 571
Ortadgretim 84 3.82 .79

Tablo 18 incelendiginde, 6gretmenlerin kisisel ve mesleki degerler-mesleki
gelisim boyutundaki BIT yeterlik diizeylerinin gorev yaptiklar1 kurum tiiriine gore
farklilasmadigi goriilmektedir [t(26=0.567 p>.05]. Diger bir deyisle ilkogretimde
gbrev yapan dgretmenlerin kisisel ve mesleki degerler-mesleki gelisim boyutu BIT
yeterlik diizeyleri (X=3.76) ile ortadgretim kurumlarinda goérev yapan 6gretmenlerin
ilgili boyut BIT yeterlik diizeylerinin (X =3.82) ile istatistiki acidan ayn1 oldugu

sOylenebilir.

5.2.8. Ogretmenlerin Gorev Yaptig1 Ogretim Kurum Tiiriine Gore Ogrenciyi

Tamima Boyutu Bilgi ve iletisim Teknolojileri Yeterlikleri

Ogretmenlerin bir diger boyut olan 6grenciyi tanima boyutundaki BIT
yeterliklerinin ilkdgretim ve ortadgretim kurumlarinda gorev yapan Ogretmenlere
gore farklilik diizeyi arastirilmis, analiz sonuglarindan elde edilen veriler Tablo 19°da

verilmistir.
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Tablo-19: Ogretmenlerin Gérev Yaptigi Kurum Tiirleri ile Ogrenciyi Tamma Boyutu

BIT Yeterlik Diizeyleri Arasindaki t-Testi Sonuclar

Kurum Tiirii n X Ss Sd t p
[kogretim 144 3.49 .88 226 -0.428 .669
Ortadgretim 84 3.54 .99

Tablo 19’dan goriilecegi gibi 6gretmenlerin 6grenciyi tanima boyutundaki
BIT yeterlik diizeyleri gorev yaptiklart kurum tiiriine gore farklilasmamaktadir
[t(226)=0.428 p>.05]. Ogrenciyi tanima amagh BIT kullanim yeterlikleri ilkdgretim
(X=3.49) ve ortadgretim (X=3.54) kurumlarinda 6gretmenlik yapan 6gretmenler igin

yaklagik olarak aynidir.

5.2.9. Ogretmenlerin Gorev Yaptig1 Ogretim Kurum Tiiriine Gore Ogretme ve
Ogrenme Siireci Boyutu Bilgi ve Iletisim Teknolojileri Yeterlikleri

228 o6gretmenin kurum tiirline gore 6gretmenlik meslegi genel yeterliginin
O0gretme ve 6grenme siireci alt boyutundaki yeterlikleri analiz edilmistir. Elde edilen

analiz sonuglar1 Tablo 20°de verilmistir.

Tablo-20: Ogretmenlerin Gérev Yaptigi Kurum Tiirleri ile Ogretme ve Ogrenme
Siireci Boyutu BIT Yeterlik Diizeyleri Arasindaki t-Testi Sonuclari

Kurum Tiirii n X Ss Sd t p
[kogretim 144 3.76 .70 226 0.614 .540
Ortadgretim 84 3.82 75

Ogretmenlerin 6gretme ve 6grenme siireci genel yeterlikleri boyutundaki BIT
yeterlik diizeylerinin de gorev yaptiklar1 kurum tiiriine gore farklilasmadigi Tablo
20’den goriilebilir [tp26=0.614 p>.05]. Ogretmenlerin 6gretme ve dgrenme siireci
boyutunda BIT kullanim yeterliklerinin her iki kurum igin de yaklasik oldugu,

istatistiki olarak farkliligin anlamli olmadig1 gériilmiistiir.
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5.2.10. Ogretmenlerin Gérev Yaptigi Ogretim Kurum Tiiriine Gére Ogrenciyi,
Gelisimi izleme ve Degerlendirme Boyutu Bilgi ve Tletisim Teknolojileri
Yeterlikleri

Ogretmenlerin kurum tiiriine gére son incelenen BIT yeterlik boyutu
ogrenciyi, gelisimi izleme ve degerlendirme boyutu olmustur. ilkdgretim ve
ortadgretim kurumlarinda gérev yapan toplam 228 dgretmenin bu boyutu olusturan

maddelere verdikleri yanitlar analiz edilmistir (Tablo 21).

Tablo-21: Ogretmenlerin Gorev Yaptigit Kurum Tiirleri ile Gore Ogrenciyi, Gelisimi
Izleme ve Degerlendirme Boyutu BIT Yeterlik Diizeyleri Arasindaki t-Testi Sonuclar:

Kurum Tiiri n X Ss Sd t p
Tlkégretim 144 3.52 .80 226 -2.129 .034*
Ortadgretim 84 3.76 .87

Kurum tiirti 6gretmenlerin verileri analiz edebilme, degerlendirme sonuglarini
veli, okul ydnetimi ve diger egitimcilerle paylasma gibi amaglarla BiT kullanim
yeterliklerini ifade eden Ogrenciyi, gelisimi izleme ve degerlendirme boyutunda
anlamli bir degisiklige neden olmaktadir (Tablo 20) [tp26=2.129 p<.05]. Bu boyutta
ortadgretim oOgretmenleri ( X =3.76) ilkdgretim Ogretmenlerine ( X =3.52) gore

kendilerini bu boyutla BIiT kullanim1 konusunda daha yeterli grmiislerdir.

5.2.11. Ogretmenlerin Cinsiyetlerine Goére Bilgi ve Iletisim Teknolojileri
Yeterlikleri

Cinsiyetin bilgisayar ve Internet kullanimi iizerinde etkili oldugu yoniinde
aragtirmalar bulunmaktadir (Siktunca, 2007; Koca, 2006; Atan ve arkadaslari, 2002).
Bu nedenle 6gretmenlerin bilgi ve iletisim teknolojileri yeterliklerinin cinsiyetlerine
gore farklilagip farklilagsmadigi da incelenmistir. Sonuclar Tablo-22°de verilmistir.

Tablo-22: Ogretmenlerin Cinsiyetleri ile BIT Yeterlik Diizeyleri Arasindaki t-Testi
Sonuclar

Cinsiyet n X ss Sd T p
Erkek 112 3.76 .64 226 0.560 576
Kadin 116 3.71 71
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Cinsiyetin 0gretmenlerin 6gretmenlik meslegi genel yeterligi icerisinde yer
alan BIT yeterlik diizeylerini etkilemedigi Tablo 22’den gériilmektedir [t(226=0.560
p>.05]. Erkek dgretmenler BIT yeterlikleri agisindan (X=3.76), kadin 6gretmenlere
oranla (X=3.71) daha fazla bir yeterlige sahip olmalarina karsin, istatistiki agidan bu
fark anlamli olmamaktadir. Bir bagka ifade ile cinsiyet dgretmenlerin 6gretmenlik

meslegi genel BIT kullanim yeterlik diizeylerini etkileyen bir faktor degildir.

5.2.12. Ogretmenlerin Cinsiyetlerine Gore Kisisel ve Mesleki Degerler-Mesleki
Gelisim Boyutu Bilgi ve Iletisim Teknolojileri Yeterlikleri

Ogretmenlerin kisisel ve mesleki degerler-mesleki gelim boyutundaki BIT
yeterliklerinin cinsiyetlerine gore farkliligmi belirlemek i¢in bagimsiz 6rneklem t
testi uygulanmistir (Tablo 23).

Tablo-23: Ogretmenlerin Cinsiyetleri ile Kisisel ve Mesleki Degerler-Mesleki Gelisim
Boyutu BiT Yeterlik Diizeyleri Arasindaki t-Testi Sonuclar

Cinsiyet n X Ss Sd t p
Erkek 112 3.85 .65 226 1.304 193
Kadin 116 3.72 75

Cinsiyetin Ogretmenlerin 6gretmenlik meslegi genel yeterligi kisisel ve
mesleki degerler-mesleki gelisim boyutu icerisinde yer alan BiT yeterlik diizeylerini
de etkilememektedir (Tablo 23) [tp=1.304 p>.05]. Erkek ogretmenler BIT
yeterlikleri agisindan (X=3.85), kadin 6gretmenlere oranla (X=3.72) daha fazla bir
yeterlige sahip olmalarma karsin, istatistiki agidan bu fark anlamli olmamaktadir. Bir
baska ifade ile cinsiyet dgretmenlerin BIT kullanim yeterlik diizeylerini etkileyen bir

faktor degildir.

5.2.13. Ogretmenlerin Cinsiyetlerine Gére Ogrenciyi Tamima Boyutu Bilgi ve

Iletisim Teknolojileri Yeterlikleri

Ogretmenlerin bir diger boyut olan 6grenciyi tanima boyutundaki BIT
yeterlikleri ile cinsiyetleri arasindaki farklilik arastirilmis, analiz sonuglarindan elde

edilen veriler Tablo 24’te verilmistir.
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Tablo-24: Ogretmenlerin Cinsiyetleri ile Ogrenciyi Tamma Boyutu BIT Yeterlik
Diizeyleri Arasindaki t-Testi Sonuclari

Cinsiyet n X Ss Sd t p
Erkek 112 3.46 .92 226 0.782 436
Kadin 116 3.56 .94

Tablo 24’ten goriilecegi gibi O0gretmenlerin cinsiyetleri 6grenciyi tanima
boyutundaki BIT yeterlik diizeylerini etkilememektedir [t26=0.782 p>.05].
Ogrenciyi tanima boyutundaki BIT kullanim yeterlikleri erkek (X=3.46) ve kadmn

(X=3.56) 6gretmenler i¢in farklilagmamaktadir.

5.2.14. Ogretmenlerin Cinsiyetlerine Gore Ogretme ve Ogrenme Siireci Boyutu
Bilgi ve iletisim Teknolojileri Yeterlikleri

Arastirmaya katillan ogretmenlerin cinsiyetlerine gore ogretmenlik meslegi
genel yeterliginin Ogretme ve Ogrenme siireci alt boyutundaki yeterliklerinin
farklilagip farklilagsmadigini belirlemek i¢in bagimsiz 6rneklem t testi ile kadin ve

erkek 6gretmenler karsilastirilmistir (Tablo 25).

Tablo-25: Ogretmenlerin Cinsiyetleri ile Ogretme ve Ogrenme Siireci Boyutu BIT
Yeterlik Diizeyleri Arasindaki t-Testi Sonuclari

Cinsiyet n X Ss Sd t p
Erkek 112 3.78 .70 226 0.044 .965
Kadin 116 3.78 75

Ogretmenlerin 6gretme ve dgrenme siireci genel yeterlikleri boyutundaki BIT
yeterlik diizeylerinin de cinsiyetlerine gore farklilasmadigi Tablo 25°ten goriilebilir
[t226=0.044 p>.05]. Ogretmenlerin 6gretme ve Ogrenme siireci boyutunda BIT

kullanim yeterliklerinin her iki cinsiyet iginde ayni oldugu (X=3.78) goriilmiistiir.

5.2.15. Ogretmenlerin Cinsiyetlerine Goére Ogrenciyi, Gelisimi izleme ve
Degerlendirme Boyutu Bilgi ve Iletisim Teknolojileri Yeterlikleri
Ogretmenlerin  cinsiyetlerine gore Ogrenciyi, gelisimi izleme ve

degerlendirme boyutundaki BIT yeterlikleri de incelenmistir. 112’si erkek, 116’s1
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kadin olmak {izere toplam 228 ¢gretmenin bu boyutu olusturan maddelere verdikleri

yanitlar analiz edilmistir (Tablo 26).

Tablo-26: (")gretmenlerip Cinsiyetleri ile Gore Ogrenciyi, Gelisimi Izleme ve
Degerlendirme Boyutu BIT Yeterlik Diizeyleri Arasindaki t-Testi Sonuglari

Cinsiyet n X Ss Sd t p
Erkek 112 3.65 .79 226 0.745 457
Kadin 116 3.57 .88

Ogretmenlerin BIT kullanimi ile ilgili performans gostergelerinin oldugu
belirlenen son boyut olan 6grenciyi, gelisimi izleme ve degerlendirme boyutunda
cinsiyet farkliliginin 6nemli olmadigi, her iki grubunda bu boyutta ayni diizeyde
BiT’leri kullanabildikleri goriilmiistiir (Tablo 26) [t@26=0.745 p>.05]. Erkek ve
kadin 6gretmenlerin bu boyuttaki BIT yeterlikleri a¢isindan yaklasik olarak ayni

diizeyde oldugu soylenebilir.

5.2.16. Ogretmenlerin Goérev Yaptiklar1 Okulun Bulundugu Yere Gore Bilgi ve

Iletisim Teknolojileri Yeterlikleri

Ogretmenlerin gorev yaptig1 kurumun kdy, kasaba, ilge veya il merkezinde
olmasinm, onlarm BIT yeterlik diizeylerini nasil etkileyecegi de arastirilmistir. Bu
kapsamda 6gretmenlerin gérev yaptigi okulun baglh bulundugu yerlesim yerine gore

BIT yeterlik diizeyleri incelenmistir. Sonuglar Tablo-27"de verilmistir.

Tablo-27: Ogretmenlerin Gorev Yaptigt Okulun Bagh Bulundugu Yerlesim Yerine
Gore BIT Yeterlik Diizeyleri

Yerlesim Yeri Tiirii n X ss
A- Koy 31 3.72 .67
B- Kasaba 73 3.73 .76
C- Ilge 53 3.72 .64
D- il Merkezi 71 3.77 .62
Genel Ortalama 228 3.74 .68
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Tablo 27°den de goriilecegi iizere, koyde gorev yapmakta olan 6gretmenlerin

BIT yeterlik ortalama puanlar1 X =3.72, kasabada gorev yapmakta olan

ogretmenlerin BIT yeterlik ortalama puanlari X=3.73, ilcede gorev yapmakta olan

ogretmenlerin BIT yeterlik ortalama puanlar1 X =3.72 ve ilde yapmakta olan

ogretmenlerin BIT yeterlik ortalama puanlar1 ise X =3.77°dir.  Bu veriler
dogrultusunda &gretmenlerin  BIT yeterliklerinin birbirine ¢ok yakm oldugu
sOylenebilir. Ancak istatistiki olarak birbirine yakin olan bu verilerin farklilasip
farklilagsmadigmi belirlemek i¢in tek yonlii varyans analizi ile gruplar arasi farklilik

incelenmistir . Sonuclar Tablo-28’de verilmistir.

Tablo-28: Ogretmenlerin BIT Yeterlikleri ile Gorev Yaptigi Yer Arasindaki iliskiye
Yonelik Analiz Sonuclari

Varyarlsm Kareler sd Kareler = D Anlamh
Kaynag Toplam Ortalamasi Fark
Gruplararasi 130 3 .043 .093 .964 -
Gruplarigi 104.926 224 .468

Toplam 105.056 227

Tablo 28’den de goriildiigii gibi, dgretmenlerin BIT yeterlikleri, gorev
yaptiklar1 yere (kOy, kasaba, ilge, il merkezi) gore farklilasmamaktadir [F(3-
224)=0.093, p>.05]. Koy, kasaba, ilge ve il merkezindeki tiim 6gretmenler, gorev
yaptig1 yerin dnemi olmaksizin 6gretmenlik meslegi genel yeterlikleri igerisinde yer

alan BIT yeterlikleri konusunda kendilerini ayn1 diizeyde yeterli gormektedirler.

5.2.17. Ogretmenlerin Gorev Yaptiklari Okulun Bulundugu Yerlesim Yerine
Gore Kisisel ve Mesleki Degerler-Mesleki Gelisim Boyutu BiT Yeterlikleri

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin kisisel ve mesleki degerler ve mesleki
gelisim boyutundaki BIT yeterlikleri, okulun bulundugu yerlesim yerine gore

incelenmis, sonuglar Tablo 29’da verilmistir.
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Tablo-29: Ogretmenlerin Gorev Yaptigi Okulun Bagh Bulundugu Yerlesim Yerine
Gore Kisisel ve Mesleki Degerler-Mesleki Gelisim Boyutu BIT Yeterlik Diizeyleri

Yerlesim Yeri Tiirii n X SS
A- Koy 31 3.74 73
B- Kasaba 73 3.75 .82
C- Ilge 53 3.80 .61
D- I Merkezi 71 3.83 .63
Genel Ortalama 228 3.78 .70

Tablo 29°dan da goriilecegi gibi 6gretmenlerin kisisel ve mesleki degerler ve
mesleki gelisim boyutunda yer alan BIT gostergeleri kisisel ve gdrev yaptiklari

okulun bagli bulundugu yerlesim yerine gore farklilasmaktadir. Bu boyutta yer alan
BIT yeterlikleri agisindan kdy (X=3.74), kasaba (X =3.75), ilge (X =3.80) ve il
merkezi (X =3.83) farklilagsmakta, yerlesim yeri biiyiidiikge, ilgili boyut BIT yeterlik
diizeyleri de artmaktadir. Ancak bu farkliligm anlamli olup olmadign1 belirlemek igin

tek yonlii varyans analizi uygulanmistir (Tablo-30).

Tablo-30: Kisisel ve Mesleki Degerler-Mesleki Gelisim Boyutu BIiT Yeterlikleri ile
Gorev Yapilan Yerlesim Yeri Arasindaki Iliskiye Yonelik Analiz Sonuclar:

Varyarlsm Kareler sd Kareler E D Anlamh
Kaynad Toplam Ortalamasi Fark
Gruplararasi .355 3 118 232 .874 -
Gruplarigi 114.020 224 .509

Toplam 114.375 227

Tablo 30’dan da goriilecegi gibi 6gretmenlerin kisisel ve mesleki degerler —

mesleki gelisim boyutundaki BIT yeterlik diizeyleri onlarm gérev yaptigi okulun
bagl bulundugu yerlesim yerine gore farklilagmamaktadir [F3224y=0.874, p>.05].
Bagka bir ifade ile 6gretmenlerin kisisel ve mesleki degerler — mesleki gelisim
boyutundaki BIT yeterlikleri kdy, kasaba, ilge ve il merkezinde gorev yapilmasmna

bakilmaksizin yaklasik olarak ayni denilebilir.
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5.2.18. Ogretmenlerin Goérev Yaptiklari Okulun Bulundugu Yerlesim Yerine

Gore Ogrenciyi Tanima Boyutu Bilgi ve letisim Teknolojileri Yeterlikleri

Arastrmaya katilan Ogretmenlerin  dgrenciyi tamma boyutundaki BIT
yeterliklerinin okulun bagli bulundugu yerlesim yerine gore sonuglari analiz

edilmistir (Tablo 31).

Tablo-31: (")gretmenlerin Gorev Yaptiklari Okulun Bulundugu Yere Gore Ogrenciyi
Tamma Boyutu BIT Yeterlik Diizeyleri

Yerlesim Yeri Tiirii n X SS

A- Koy 31 351 .96
B- Kasaba 73 3.43 .95
C- Tlge 53 3.50 1.30
D- il Merkezi 71 3.59 .80
Genel Ortalama 228 3.51 .92

Tablo 31 incelendiginde, 6gretmenlerin gorev yaptigi okulun yerlesim tiiriine
gbre dgrenciyi tanima boyutundaki BIT yeterlik diizeylerinin de degistigi (3.43 ile
3.59 aras1) goriilmiis, bu farkliligm anlamli olup olmadigini ve anlamli ise hangi

gruplar arasinda oldugunu belirlemek icin tek yOnlii varyans analizi yapilmistir
(Tablo 12).

Tablo-32: Ogretmenlerin Ogrenciyi Tamma Boyutu BIT Yeterlikleri ile Okullarinin
Bagh Bulundugu Yerlesim Yeri Arasindaki Iliskiye Yonelik Analiz Sonuclar:

Varyallsm Kareler sd Kareler E D Anlamh
Kaynad Toplam Ortalamasi Fark
Gruplararasi .846 3 .282 .325 .807 -
Gruplarigi 194.115 224 .867

Toplam 194.961 227

Ogrenciyi tanima boyutundaki BIT yeterlik diizeylerinin de gorev yapilan

okulun bagli bulundugu yerlesim yerine gore farklilagmadigi, hangi yerlesim yerinde
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gbrev yapilirsa yapilsin tiim dgretmenlerin yaklasik ayni1 diizeyde BIT yeterliklerine

sahip oldugu sdylenebilir (Tablo 32) [F(-224=0.325, p>.05].

5.2.19. Ogretmenlerin Gérev Yaptiklari Okulun Bulundugu Yerlesim Yerine
Gore Ogretme ve Ogrenme Siireci Boyutu Bilgi ve iletisim Teknolojileri

Yeterlikleri

Tablo 33’te 6gretmenlerin gorev yaptiklar1 okulun bagl bulundugu yerlesim
yerine gdre 6gretme ve dgrenme siireci boyutundaki BIT yeterliklerinden elde edilen

analiz sonuglar1 goriilmektedir.

'[ablo-33: Ogretmenlerin Gérev Yaptiklar1 Okulun Bulundugu Yere Gore Ogretme ve
Ogrenme Siireci Boyutu BIT Yeterlik Diizeyleri

Yerlesim Yeri Tiirii n X SsS
A- Koy 31 3.79 .67
B- Kasaba 73 3.82 .78
C- Ilge 53 3.73 71
D- 1l Merkezi 71 3.78 .70
Genel Ortalama 228 3.78 72

Tablo 33’ten de goriilecegi gibi okullarnin bagl bulundugu yerlesim yeri

tiiriine gore Ofretmenlerin dgretme ve dgrenme siireci boyutundaki BIT yeterlik
diizeylerinin farkli ortalamalara sahip oldugu (kdy icin X =3.79, kasaba i¢in X

=3.82, ilge i¢in X =3.73, il merkezi i¢in X =3.78) goriilmiistiir. Ortalamalar
arasindaki farkliligi belirlemek amaciyla tek yonlii varyans analizi ile farkliliklar

incelenmistir (Tablo 34).



50

Tablo-34: Ogretmenlerin Ogretme ve Ogrenme Siireci Boyutu BIiT Yeterlikleri ile
Okullarimin Bagh Bulundugu Yerlesim Yeri Arasindaki Iliskiye Yonelik Analiz

Sonuclar
Varyartsm Kareler sd Kareler = D Anlamh
Kaynag Toplam Ortalamasi Fark
Gruplararasi 246 3 .082 .153 .928 -
Gruplarigi 120.089 224 .536
Toplam 120.334 227

Ogretmenlerin 6gretme ve 6grenme siireci boyutundaki BIT yeterliklerinin

okullarinin bagli bulundugu yerlesim yerine gore farklilasmadigi Tablo 34’ten

goriilmektedir [F3224y=0.153, p>.05]. Bu boyutta da okulun bulundugu yerlesim yeri

tiiri BIT yeterliklerini degistiren bir faktor degildir.

5.2.20. Ogretmenlerin Gérev Yaptiklari Okulun Bulundugu Yerlesim Yerine

Gore Ogrenciyi, Gelisimi Izleme ve Degerlendirme Boyutu Bilgi ve Iletisim

Teknolojileri Yeterlikleri

Ogrenciyi, gelisimi izleme ve degerlendirme boyutunda BIT ile ilgili yer alan

iki maddeye 228 6gretmenin verdigi yanitlar onlarin gorev yaptigi okullarin baglh

bulundugu yerlesim yeri tliriine gore arastirilmistir (Tablo 35).

Tablo-35: Ogretmenlerin Gérev Yaptiklari Okulun Bulundugu Yere Gore Ogrenciyi,

Gelisimi izleme ve Degerlendirme Boyutu BiT Yeterlik Diizeyleri

Yerlesim Yeri Tiirii n X SS
A- Koy 31 3.56 .87
B- Kasaba 73 3.55 .87
C- Ilge 53 3.61 .82
D- Il Merkezi 71 3.69 .80
Genel Ortalama 228 3.61 .83

Ogretmenlerin gorev yaptiklar1 okulun bagh bulundugu yerlesim yeri tiiriine

gdre dgrenciyi, gelisimi izleme ve degerlendirme boyutundaki BIT yeterlik diizeyleri
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arasindaki farkliligmn istatistiki a¢idan anlamli olup olmadigini belirlemek i¢in tek

yonlii varyans analizi uygulanmistir (Tablo 36).

Tablo-36: Ogretmenlerin Ogrenciyi, Gelisimi Izleme ve Degerlendirme Boyutu BiT
Yeterlikleri ile Gorev Yapilan Yerlesim Yeri Arasindaki Iliskiye Yonelik Analiz
Sonuclar

Varyarlsm Kareler sd Kareler = D Anlamh
Kaynag Toplam Ortalamasi Fark
Gruplararasi .823 3 274 .386 763 -
Gruplarigi 159.212 224 711

Toplam 160.035 227

Tablo 36 incelendiginde Ogretmenlerin gorev yaptiklar1 okulun bagh
bulundugu yerlesim yeri tiirliniin Ogrenciyi, gelisimi izleme ve degerlendirme

boyutunda da etkili olmadig1 sonucuna ulagilmistir [F3-224y=0.386, p>.05].

5.2.21.  Ogretmenlerin BIT Kullanim Ozyeterliklerine Gore Ogretmenlik
Meslegi Bilgi ve iletisim Teknolojileri Yeterlikleri

Ogretmenlerin genel bilgi ve iletisim kullanim becerilerinin &gretmenlik
meslegi genel yeterlikleri igerisinde yer alan BIT’le ilgili performans gdstergelerini
etkileyecegi diisiiniilmiis, bu amagla onlara BIT kullanim &zyeterlikleri sorulmustur.
Bu amagla dgretmenlere “Bilgi ve Iletisim Teknolojileri (BIT) kullanim1 konusunda
kendinizi ne diizeyde yeterli gdriiyorsunuz?” sorusu yoneltilmistir. Ogretmenlerin bu

soruya verdikleri yanitlar asagidaki sekildedir . Sonuglar Tablo-37’de verilmistir.

Tablo-37: Ogretmenlerin BIT kullamm Ozyeterliklerine Gore Ogretmenlik Meslegi
Bilgi ve Iletisim Teknolojileri Yeterlik Diizeyleri

BIT Ozyeterligi n X ss
A- Hig veya ¢ok az diizey 35 3.16 .69
B- Orta diizey 77 3.60 .50
C- lyi diizey 82 3.86 .58
D- Cok iyi diizey 34 4.34 .66
Genel Ortalama 228 3.74 .68
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Ogretmenlerin BIT kullanim &zyeterliklerinin &gretmenlik meslegi genel
yeterligi icerisindeki BIT yeterliklerini de etkiledigi goriilmektedir (Tablo 37).
Ancak gruplar arasinda farklilik olup olmadigini, farklilik olmast durumunda hangi
gruplar arasinda farklilik bulundugunu belirlemek igin tek yonlii varyans analizi

yapilmustir. Sonuglar Tablo-38’de verilmistir.

Tablo-38: Ogretmenlerin BIT Kullamm Ozyeterlikleri ile Ogretmenlik Meslegi BIT
Yeterlik Diizeyleri Arasindaki iliskiye Yéonelik Analiz Sonuclar

Varyansin Kareler sd Kareler = Anlamh
Kaynag Toplam Ortalamasi P Fark
Gruplararasi 26.654 3 8.885 25.384 .001 | A-B, A-C,
— A-D, B-D,
Gruplarigi 78.403 224 .350
C-D
Toplam 105.056 227

Tablo 38’den de goriilecegi iizere, dgretmenlerin BIT kullanim 6zyeterlikleri,
genel dgretmenlik meslegi icerisindeki BIT yeterliklerini de etkilemektedir [F(3-
224)=25.384, p<.05]. Bir baska ifade ile BIT kullanim becerisinin yiiksek oldugunu
sdyleyen dgretmenlerin dgretmenlik meslegi igerisindeki BIT yeterlikleri de yiiksek,
diisiik oldugunu sdyleyen dgretmenlerin BIT yeterlikleri de diisiik olmaktadir. Hangi

gruplar arasinda farkliligin oldugunu belirlemek igin post-hoc testlerinden Scheffe

testi uygulanmustir. Scheffe testi sonucuna gore sadece orta (223.60) ve iyi (X
=3.86) diizeyde BIT kullandigin1 ifade eden dgretmenlerin 6gretmenlik meslegi BIT
yeterliklerinde farklilik bulunmamaktadir. Buna karsin diger tiim gruplar arasinda

fark belirlenmistir. Yani yukarida ifade edilen iki grup haricinde, hi¢ veya cok az
(223.16), orta (X =3.60), iyi (X=3.86) ve ¢ok iyi (X=4.34) gruplarinin tamami
arasinda fark bulunmaktadir. BIT kullanim 6zyeterliginin dgretmenlik meslegi BIT

yeterliklerinin de bir belirleyicisi oldugu sdylenebilir.
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5.2.22. Ogretmenlerin BIT Kullanim Ozyeterliklerine Gore Kisisel ve Mesleki
Degerler-Mesleki Gelisim Boyutu Bilgi ve Iletisim Teknolojileri Yeterlikleri

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin kisisel ve mesleki degerler ve mesleki
gelisim alt boyutundaki BIT yeterliklerinin, genel BIT kullanim 6zyeterliklerine gore
farklilig1 da incelenmistir (Tablo 39).

Tablo-39: Ogretmenlerin BIT kullamm Ozyeterliklerine Gore Kisisel ve Mesleki
Degerler-Mesleki Gelisim Boyutu BIT Yeterlik Diizeyleri

BIT Ozyeterligi n X ss
A- Hig veya ¢ok az diizey 35 3.18 12
B- Orta diizey 77 3.60 51
C- lyi diizey 82 3.91 .62
D- Cok iyi diizey 34 451 .55
Genel Ortalama 228 3.78 .70

Tablo 39’dan da goriilecegi gibi dgretmenlerin ifade ettikleri BIT 6zyeterlik
diizeyleri ile kisisel ve mesleki degerler ve mesleki gelisim boyutunda yer alan BIT

gostergeleri agisindan yeterlik diizeylerinin farklilastig1 goriilmektedir. Ozellikle hig

veya ¢ok az (X =3.18) ile orta diizey (X =3.60) BIT 6zyeterligine sahip 6gretmenler
ilgili boyuttaki BIT yeterlikleri konusunda kendilerini orta diizeyde yeterli goriirken,

iyi diizey (X =3.91) ve ¢ok iyi diizey (X =4.51) BIT 6zyeterligine sahip dgretmenler
ise ileri diizeyde yeterli gormiislerdir. Gruplar arast farkliligin anlamliligini

belirlemek i¢in tek yonlii varyans analizi yapilmistir (Tablo-40).

Tablo-40: Ogretmenlerin BIT Kullamm Ozyeterlikleri ile Kisisel ve Mesleki Degerler-
Mesleki Gelisim Boyutu BIT Yeterlikleri Arasindaki Iliskiye Yonelik Analiz Sonuglar:

Varyallsm Kareler sd Kareler = D Anlamh
Kaynad Toplam Ortalamasi Fark
Gruplararasi 34.492 3 11.497 32.240 .001 | A-B, A-C,
Gruplarigi 79.883 224 357 g:g: Eé'_g’
Toplam 114.375 227
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Tablo 40’dan da goriilecegi gibi 6gretmenlerin kisisel ve mesleki degerler —
mesleki gelisim boyutundaki BIT yeterlikleri onlarin ifade ettikleri genel BIT
kullanim Ozyetliklerine gore degismektedir [F(z.224)=32.240, p<.05]. Farkin hangi
gruplar arasinda oldugunu belirlemek i¢in yapilan scheffe testi sonucuna gore farkin
tiim gruplar arasinda oldugu goriilmiistiir. Bir baska ifade ile kisisel ve mesleki
degerler- mesleki gelisim boyutundaki BIT yeterlikleri icin dgretmenlerin ifade ettigi

BIT genel kullanim diizeyi dogrudan bir yordayicidir.

5.2.23. Ogretmenlerin BIiT Kullamm Ozyeterliklerine Gére Ogrenciyi Tanmima
Boyutu Bilgi ve Iletisim Teknolojileri Yeterlikleri

Arastirmaya katilan 228 dgretmenin genel BIT kullanim 6zyeterliklerine gore
ogrenciyi tanima Yyeterlikleri igerisinde BIT yeterligi maddesine verdikleri yanitlar da

incelenmistir (Tablo 41).

Tablo-41: Ogretmenlerin BIT kullamm Ozyeterliklerine Goére Ogrenciyi Tamma
Boyutu BIT Yeterlik Diizeyleri

BIiT Ozyeterligi n X SS

A- Hig veya ¢ok az diizey 35 3.00 1.11
B- Orta diizey 77 3.36 74
C- lyi diizey 82 3.63 .82
D- Cok iyi diizey 34 4.08 .99
Genel Ortalama 228 3.51 .92

Tablo 41 incelendiginde, ogretmenlerin kendilerini ifade ettikleri BIT
kullanim 6zyeterliklerine gore Ogrenciyi tamima boyutundaki BIT yeterlik
diizeylerinin ~ dzyeterlik ~diizeylerine gore farklhlastigi, alt boyuttaki BIT
yeterliklerinin 3.00 ile 4.08 arasinda farklilastigi1 goriilmektedir. Aradaki bu
farkliligin istatistiki agidan anlamliligini belirlemek icin sonuglar1 Tablo 42’de

verilen tek yonlii varyans analizi yapilmustir.
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Tablo-42: Ogretmenlerin BIT Kullamm Ozyeterlikleri ile Ogrenciyi Tamima Boyutu
BIT Yeterlikleri Arasindaki Iliskiye Yonelik Analiz Sonuglar:

Varyartsm Kareler sd Kareler = D Anlamh
Kaynad Toplam Ortalamasi Fark
Gruplararasi 23.383 3 7.794 10.176 .001 | A-C, A-D,
Gruplarigi 171.578 224 .766 B-D
Toplam 194.961 227

Tablo 42’den goriilecegi gibi, 6gretmenlerin 6grenciyi tanima boyutundaki
BIT yeterlik diizeyleri onlarin ifade ettikleri BIT 6zyeterliklerinden etkilenmekte,
BIT kullanim ozyeterliklerine gore farklilagmaktadir [F(3.224=10.176, p<.05].

Yapilan posthoc testi sonucuna gore genel BIT kullanim 6zyeterligi ¢ok yiiksek
diizey (Y =4. 08) olan 6gretmenler, hem orta diizey (X =3.36) hem de hi¢ veya ¢ok

az diizey (Y =3.00) olan Ogretmenlere oranla ogrenciyi tanima amagh BIT
yeterliklerine daha fazla sahip oldugunu ifade etmistir. Diger gruplar arasindaki

farkliliklar istatistiki agidan anlamli degildir.

5.2.24. Ogretmenlerin BIT Kullanim Ozyeterliklerine Gére Ogretme ve

Ogrenme Siireci Boyutu Bilgi ve Iletisim Teknolojileri Yeterlikleri

228 ogretmenin ifade ettikleri genel BIT kullanim 6zyeterliklerine gore
ogretmenlik meslegi ogretme ve 6grenme siireci boyutu BIT yeterlik durumlari

incelenmis, sonuglar Tablo 43°te verilmistir.

Tablo-43: (")gretmenlqrin BIT kullamm Ozyeterliklerine Gére Ogretme ve Ogrenme
Siireci Boyutundaki BIT Yeterlik Diizeyleri

BIT Ozyeterligi n X ss
A- Hig veya ¢ok az diizey 35 3.19 74
B- Orta diizey 77 3.69 .56
C- lyi diizey 82 3.90 .65
D- Cok iyi diizey 34 4.30 .75
Genel Ortalama 228 3.78 72
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Tablo 43’ten de goriilecegi gibi dgretmenlerin BIT kullanim 6zyeterliklerine

gbre dgretme ve dgrenme siireci boyutundaki BIT yeterlik diizeylerinin hi¢ veya ¢cok
az igin X =3.19, orta diizey i¢in Y=3.69, iyi diizey i¢in X=3.90, cok iyi diizey i¢in

X =430 seklinde farklilastig1 goriilmiistiir. Ogretme ve dgrenme siireci boyutundaki
BIT vyeterliklerinin BIT kullanim 6zyeterliklerine gore degisip degismedigini

belirlemek amaciyla tek yonlii varyans analizi yapilmistir (Tablo 44).

Tablo-44: Ogretmenlerin BIT Kullamm Ozyeterlikleri ile Ogretme ve Ogrenme Siireci

Boyutu BIT Yeterlikleri Arasindaki iliskiye Yonelik Analiz Sonuglar

Varyansin Kareler sd Kareler = Anlamh
Kaynag Toplami Ortalamasi P Fark
Gruplararasi 23.177 3 7.726 17.812 .001 | A-B, A-C,

— A-D, B-D,
Gruplarigi 97.158 224 434 C-D
Toplam 120.334 227

Tablo 43 ve Tablo 44 incelendiginde, Ogretmenlerin 6gretme ve 6grenme
siireci boyutundaki BIT yeterliklerinin ifade ettikleri BIT kullanim dzyeterliklerine
gore farklilastigi soylenebilir [F(s224y=17.812, p<.05]. Farklilig1 belirlemek igin

yapilan scheffe testi sonucuna gore sadece orta diizey (X =3.69) ve iyi dizey

(223.90) BIT kullanim &zyeterligi arasinda fark bulunmadigi, buna karsin diger
biitiin gruplar arasinda 6gretme ve &grenme siireci boyutu BIT vyeterlik diizeyi

acisindan farklilik bulundugu sonucuna ulagilmistir.

5.2.25. Ogretmenlerin BIT Kullamm Ozyeterliklerine Gore Ogrenciyi, Gelisimi

Izleme ve Degerlendirme Boyutu Bilgi ve fletisim Teknolojileri Yeterlikleri

Ogretmenlerin dgretmenlik meslegi genel yeterliklerinin dgrenciyi, gelisimi
izleme ve degerlendirme boyutunda yer alan BIT yeterlikleri, BIT kullanimlar:
acisindan ifade ettikleri 6zyeterliklerine gére incelenmis, elde edilen sonuglar Tablo

45°te verilmistir.
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Tablo-45: Ogretmenlerin BIT kullamim Ozyeterliklerine Gore Ogrenciyi, Gelisimi
Izleme ve Degerlendirme Boyutundaki BIT Yeterlik Diizeyleri

BIT Ozyeterligi n X ss
A- Hig veya ¢ok az diizey 35 3.11 .90
B- Orta diizey 77 3.46 74
C- lyi diizey 82 3.73 74
D- Cok iyi diizey 34 4.17 .82
Genel Ortalama 228 3.61 .83

Ogretmenlerin genel BIT kullanim 6zyeterliklerine gore dgrenciyi, gelisimi
izleme ve degerlendirme boyutundaki BIT yeterlik diizeylerinin 3.11 ile 4.17
arasinda degistigi, genel BIT kullanim ozyeterligi arttikga bu boyuttaki BIT
yeterliklerinin de arttig1 goriilmiistiir. Gruplar arasindaki farkliligin .05 diizeyinde
anlamli olup olmadigini belirlemek icin tek yonlii varyans analizi yapilmistir (Tablo

46).

Tablo-46: Ogretmenlerin BIiT Kullamm Ozyeterlikleri ile Ogrenciyi, Gelisimi Izleme
ve Degerlendirme Boyutu BIT Yeterlikleri Arasindaki iliskiye Yonelik Analiz
Sonuclar:

Varyansin Kareler sd Kareler E Anlamh
Kaynad Toplam Ortalamasi P Fark
Gruplararasi 22.555 3 7.518 12.250 .001 | A-C, A-D,
Gruplarici 137480 | 224 614 B-D
Toplam 160.035 227

Tablo 46’dan da goriilecegi gibi Ogretmenlerin Ogrenciyi, gelisimi izleme ve
degerlendirme boyutunda BIT kullanim 6zyeterliklerinin etkili oldugu sonucuna
ulasilmistir [F(3-224=12.250, p<.05]. Yapilan analiz sonucuna gore Ogretmenlerin

dgrenciyi, gelisimi izleme ve degerlendirme boyutundaki BIT yeterliklerinde ii¢ grup
arasinda fark oldugu belirlenmistir. Buna gore iyi diizey (Y =3.73) ve ¢ok iyi diizey
(Y=4.11) BIT kullanim 6zyeterligine sahip oldugunu ifade eden 6gretmenlerin bu

boyuttaki BIT yeterliklerinin hi¢ veya ¢ok az diizey (Y =3.11) BIT kullanim

Ozyeterligine sahip oldugunu ifade eden Ogretmenlerden; yine cok iyi diizey
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(X =4.11) BIT kullanim 6zyeterligine sahip oldugunu ifade eden &gretmenler de orta

diizey ( X =3.46) BIT kullanim &zyeterligine sahip oldugunu ifade eden

ogretmenlerden daha yeterli oldugu sdylenebilir.

5.2.26. Ogretmenlerin Bilgi ve 1letisim Teknolojileri Yeterlikleri ile
Ogretmenlik Meslek Tutumu Arasindaki iliski

Ogretmenlerin  dgretmenlik meslegine yonelik tutumlarmnin, 6gretmenlik
meslegi genel yeterlikleri icerisinde yer alan BIT yeterlik gdstergeleri ile arasindaki
iliski de incelenmistir. Bu amacla arastirmaya katilan 228 6gretmenin BIT yeterlik
puanlar1 ile Ogretmenlik meslegine yonelik tutum Olgeginden aldiklar1 puanlar
arasindaki pearson momentler korelasyon katsayisma bakilmistir. Sonuclar Tablo

47’de verilmistir.

Tablo-47: Ogretmenlerin  Ogretmenlik Meslegi Tutumlari ile BIT Yeterlikleri
Arasindaki Korelasyon

; R Ogretmenlik
BIT Yeterlikleri Meslegi Tutumu
BIT Yeterlikleri 1 370
Ogretmenlik Meslegi Tutumu 370 1

Tablo 47°de goriildiigii gibi, 6gretmenlerin dgretmenlik meslegi tutumlar1 BIT
yeterliklerini anlamli sekilde yordamaktadir (r=.370, r’=0.14, p<.001). Bu diizey orta
diizey de bir iligki olarak degerlendirilmektedir (Biiyiikoztiirk, 2007). Ayrica varyans
(r’=0.14) dikkate alindiginda &gretmenlerin 6gretmenlik meslegi tutumlar1 onlarmn
BIT yeterliklerini agiklama da %14’liik bir etkiye sahiptir. Bu agidan dgretmenlik
meslegine karsi olan tutum, 6gretmenlerin BIT yeterliklerini artirmada da énemli bir

etkendir.
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BOLUM 6
SONUCLAR VE TARTISMA

Bilgi ve iletisim teknolojilerinin egitim kurumlarinda kullanim1 her gecen giin
yaygimlasmaktadir (Hsu, 2010; Selwyn, 2003; Lenhart, Madden ve Hitlin, 2006). Son
yillarda MEB’de gelisen teknolojilere paralel olarak bilgi ve iletisim teknolojilerine
onemli yatirimlar yapmistir (MEB, 2011; MEB, 2010b). Diinya bankas1 destegi ile
1998 yilinda bilgisayar laboratuar sayisinin artirilmasinin amaglandigi Temel Egitim
Projesi -faz 1 ve aymi destek ile laboratuar sayisina ek olarak egitsel yazilim
desteginin artirildigi ve 2002 yilinda baslanilan faz II 6nemli yatirimlar arasinda
siralanabilir (Akbaba-Altun, 2006). Bunun haricinde internet kullaniminin okullarda
yayginlastirilmasi amaci ile 2004 yilindan itibaren MEB tarafindan okullara erigim
projesi baslatilmistir (MEB, 2011). Son donemde ifade edilen ve donanim ve
yazilim destegi ile BIT’in smiflarda etkin kullanilmasini amaglayan Firsatlari
Arttirma ve Teknolojiyi Iyilestirme Hareketi (FATIH) Projesi’ne kadar ¢ok sayida
projenin de yiriitildigi gorilmektedir (MEB, 2010b).

Yapilan BIT yatirimlar1 6gretmenlik mesleginde de belirli yeterlikleri
beraberinde getirmis, MEB tarafindan bu yeterlikler performans gdostergeleri ile
birlikte Ogretmenlik Meslegi Genel Yeterlikleri igerisinde yerini ilk kez 2002 yilinda
bulmus, sonrasinda ise 2010 yilinda giincellenerek su anki seklini almistir (MEB,
2010a). Bu kitapgik ile toplam alti ana yeterligin dordiinde toplam 14 farkli
performans gostergesinin BIT alanma yonelik oldugu gériilmiistiir. Ogretmenlerin
genelde 6gretmenlik meslegi genel yeterlikleri ile performans gostergelerine, 6zelde
ise bu gostergeler igerisinde yer alan BIT ile ilgili performans gdstergelerine sahip
olmalar1 olduk¢a ©Onemlidir. Haycock (1998) arastirmasinda Ogretmenlik
yeterliklerine sahip olan oOgretmenler ile bu yeterliklere sahip olamayan
Ogretmenlerin, 6grencilerinin akademik basarilarini karsilastirmis ve yeterliklere
sahip dgretmenlerin 6grencilerin basarisinda dogrudan etkili oldugunu ifade etmistir.
Bu bulgu yeterliklerin dnemini ortaya koymaktadir. MEB tarafindan BIT alanina
yonelik gostergelere gore gelistirilen O0lgme aracindan asagidaki sonuclar elde

edilmistir.
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Ogretmenler kendilerini BIT kullanim yeterlikleri geneli acisindan yiiksek
diizeyde vyeterli gdrmiislerdir. Yiiksek diizeyde BIT yeterligi Kahraman ve
arkadaslar1 (2005) tarafindan ortaya konan Ogretmenlerin bilgisayarlarin egitimde
kullanimina yonelik yiiksek orandaki olumlu tutumu ve bilgisayarlarin egitim ve
ogretimde kullanimmin faydali olacagma duyduklar1 inang ile agiklanabilir. Ozellikle
materyal hazirlamada BIT’i kullanma, mesleki gelisimine yonelik BIT’ten
yararlanma, BIT araciligi ile bilgiyi paylasma gibi maddelerde 6gretmenlerin
kendilerini yeterli gordiikleri sonucuna ulasilmistir. BIT’i kullanarak farkli bireysel
ozellikteki Ogrencilere gore ortam hazirlama, teknoloji kaynaklarmmn etkili
kullanimma model olma ve &gretme, BIT’i kullanarak verileri analiz etme gibi
performans gostergelerinde ise Ogretmenlerin kendilerini orta diizeyde yeterli
gordiikleri sonuclarina ulagilmistir. Bu bulgu ile literatiirdeki 6gretmenlerin orta
diizeyli BIT kullanim yeterlige sahip oldugu bulgu ile ¢elismektedir (Kurtoghu, 2009;
Celik, 2008; Fendi, 2007; Usluel ve arkadaslari, 2007; Mumcu, 2004). Bu sonug
ogretmenlerin BIT kullanimlarina ydnelik yapilan arastirmalarin teknik amach
olmalar1 ve bu agidan yeterliklere yonelik 6zyeterliklerin 6l¢iildiigli bu arastirmanin
genel ifadeler icermesi ile agiklanabilir. Ayrica 08retmenlerin 6gretmen egitim
siirecinde de temel BIT kullanim yeterlikleri yoniinde de egitim aldig1 goriilmektedir
(YOK, 2007). Kelime islemci, sunu ve Internet tabanli uygulamalarm yer aldig:
BIT’i materyal hazirlama, bilgiyi paylasma, mesleki gelisimi ve verimliligi artirma

gibi amaglarla kullanma konularinda ileri diizey yeterli gérmeleri dogaldir.

Ogretmenlerin BIT’i farkli yeterlikteki bireylere uygun &grenme ortamlari
hazirlamada kullanma, veri analizinde kullanma, BiT’teki gelisimleri izleme,
sonuglar1 veli, okul yonetimi ve diger egitimcilerle paylasma amacli BIT’i kullanma
gibi yeterliklerde orta diizeyde yeterlige sahip olmalar1 ise Ogretmenlerin bu
konularda bilgi ve ihtiyag gereksiniminden kaynaklanmis olabilir. Egitim
fakiiltelerinde Ogretmenlere verilen egitim incelendiginde gorev yapmakta olan
dgretmenlerin cogunun BIiT’i bireysel farkhiliklara sahip dgrencilere gére kullanma,
istatistiksel analiz islemlerinde ise kosma, veli ve okul yonetici veya meslektaslari ile
bilgi paylasiminda kullanma gibi konularda bu egitimin yer almadigi goriilebilir

(YOK, 2007). Dolayis1 ile bu konularda ogretmenlerin orta diizey yeterlik
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gostermeleri de dogaldir. Egitim gormemelerine ragmen bu konularda orta diizey
yeterlik gostermeleri ise Ogretmenlerin meslek hayatinda ve bagl olarak giinliik
yagamda yasadigi olaylarin onlarin kendilerini algilama ve degerlendirme durumunu
etkiledigi yoniindeki arastirmalarla aciklanabilir (Celikten, Sanal ve Yeni, 2005,
Seferoglu, 2004). Genel olarak Usluel ve arkadaslar1 (2007) da dgretmenlerin BIT
kullaniminin kelime iglemci, internet gibi temel seviyede kaldigi vurgulanmaktadir.
Bu nedenle temel diizeydeki becerileri 6lgen arastirmalarda dgretmenler kendilerini
yeterli goriirken, ileri diizey calismalarda ise daha az yeterli gormelerinin normal

oldugu sdylenebilir.

Ogretmenlerin  dgretmenlik meslegi icerisindeki BIT yeterlikleri ve alt
boyutlar1 ile mesleki kidem yillar1 arasinda anlamli bir fark bulunmamaktadir. En
fazla 11-15 yil arasinda, en az ise 16 ve lizeri mesleki kideme sahip olan
ogretmenlerde BIT kullanim yeterligi tespit edilirken, bu farkliligin anlamli olmadigi
sonucuna ulagilmistir. Yapilan ¢ogu arastirma yas ve mesleki kideme gore BIT
kullanim yeterliginin farkhlastigini gostermektedir (Saglam, 2007; Elikiigiik, 2006;
Koca, 2007). BIT kullanim 6zyeterliginin mesleki kidemlere gore farklilasmasi
Kurtoglu (2009) tarafindan ortaya konan mesleki kidemi 15 yila kadar olan
ogretmenlerin BIT’i ihtiyac ve goniilliiliik sonucu kullanmalari, 15 yildan fazla olan
O0gretmenlerin ise zorunluluk ve ¢aga ayak uydurma gerekliligi olarak gérme bulgusu
ile agiklanabilir. Saglam (2007) da arastirmasinda 20 yil ve {izeri olan 6§retmenlerin
BIT’ten yararlanma durumlarinin azaldigm ifade ederken, Elikiiciik (2006) mesleki
kidemi arttikga BIT kullanim yeterliklerinin azaldigmi ifade etmistir. Ayrica
arastirmaci dzellikle 20 ve iizerindeki kidem yilindaki bireylerin BIT kullanimlarmin
azaldig1 sonucunu ortaya koymustur (Elikii¢iik, 2006). Bu agidan mesleki kidem yil1
icin bazi arastirmalarin 15, bazi arastirmalarin ise 20 yillik mesleki kidemden sonra
BIT kullanim yeterliklerinde farklilasma sonuglar1 dikkat cekicidir. Arastirmada
Ogretmenlerin mesleki kidem yilinin 0-15 yil arasinda yogunlasmasinin farkliligin
¢ikmasmi engelledigi soylenebilir. Ozellikle mesleki kidemi 1-15 yila kadar olan
ogretmenlerin BIT kullanim vyeterliklerinin birbirine yakin olmasi, 16 ve iizeri

ogretmenlerin ise farkli ¢ikmamasma karsin 6nemli bir diisiis gdstermesi bu bulguyu
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destekler niteliktedir. Arastirmanin 20 yil ve iizeri seklinde bir mesleki kideme gore

yeniden desenlenmesi durumunda farklilik ¢ikmasi da beklenebilir.

Ogretmenlerin BIT kullanim yeterlikleri gérev yaptiklar1 kurum tiiriine yani
ilkdgretim ve ortadgretim kurumlarinda gorev yapma durumlarma gore de
incelenmistir. Ancak kurum tiiriine bakilmaksizin BIT kullanim yeterliklerinin ayn1
oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu bulgu Devlet Planlama Tegkilati (DPT) nin son
yillarda MEB tarafindan yapilan altyapi1 yatirimlarma yonelik bilgileri ile
aciklanabilir. DPT ilkdgretim kurumlarma “IIkdgretim Okullar1 Bilgisayar Siifi
Kurulumu” ve ortadgretim kurumlarina “Ortadgretim Projesi” isimleri ile dnemli ve
esit oranda BIT yatirimlar: yapildigmni ifade etmistir (DPT, 2011a). Ayrica yapilan
son yatirimlarla bilgisayar bagina diisen 6grenci sayist ilkogretim okullar i¢cin %30,
ortadgretim okullar1 i¢in ise % 27; bilgisayar basina diisen Ogretmen sayisi ise
ilkdgretim okullar1 icin %24, ortadgretim okullar1 i¢in ise %18 olarak agiklanmistir
(DPT, 2011b). Arastirmanin uygulandig1 Afyonkarahisar ili geneli i¢cin DPT (2011b)
tarafindan 6gretmen ve Ogrenci basina diisen bilgisayar sayisinin benzer oldugu,
ancak illere gore ciddi anlamda farklilik yasandig1 da (en fazla bilgisayar Tunceli’de
en az bilgisayar ise Istanbul’dadir) goriilmektedir. Bu nedenle BIT performans
gostergelerine dayali yeterliklerin benzer ¢iktig1 soylenebilir. Ayrica 6gretmenlerin
O0gretmen yetistirme siiresince ilkogretim ve ortadgretim kurumlarinda gorev yapan
ogretmenlere BIT kullanim yeterliklerine yonelik YOK tarafindan ayni igerigin

verilmis olmas1 da yeterliklerin ayn1 diizeyde ¢ikmasmi desteklemektedir (YOK,
2007).

BIT kullanimi konusunda bazi arastirmalarda cinsiyetin &nemli oldugu
sonucundan yola cikilarak, gretmenlerin BIT yeterliklerinin cinsiyete gore farklilig
da arastirilmistir. Ancak cinsiyetin dgretmen yeterlikleri icerisinde yer alan BIT
performans gostergeleri agisindan etkili olmadigi, kadin ve erkek Ogretmenlerin
kendilerini aym1 diizeyde yeterli gordiikleri sonucuna ulasilmistir. Cinsiyet bazi
aragtirmalarda BIT kullanimi igin nemli farklilik kaynagi goriilmezken (Siktunca,
2007; Koca, 2006; Atan ve arkadaslari, 2002) bazi arastirmalar da ise dnemli bir
farklilik kaynagi olarak goriilmektedir (Hacisalihoglu, 2008; Saglam, 2007;
Elikiiciik, 2006; Chen ve Tsai, 2005). Arastirma arasindaki farkliliklar BIT deneyim
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ve tutumlar1 ile agiklanabilir. Broos (2005) kadmlarin bilgisayar konusunda,
erkeklerin ise internet konusunda daha ¢ok kaygi yasadiklarini; bunun ise BIT
kaynaklarindaki farkli deneyimler ve tutumlar ile agiklanabilecegini belirtmistir.
Kadmlar daha ¢ok kullandiklar1 internet konusunda yiiksek, erkekler ise bilgisayar
konusunda yiliksek tutum ve deneyime sahiptirler. Bu nedenle cinsiyet icin
arastrmanin  BIT kaynaklarina odaklanma diizeyi, cinsiyetin BIT kullanimi
iizerindeki etkisini degistirebilmektedir (Broos, 2005). Benzer sekilde Atan ve
arkadaslar1 (2002) da bir 6grenme ortami olarak bilgisayar yazilimlarmin kullanimi
konusunda cinsiyet agisindan farklilik olmadigmni ifade ederken, King ve arkadaslari
(2002) teknik beceri gerektiren bir ara¢ olarak bakildiginda bilgisayarin kadimnlar
tarafindan daha az kullanildig1, ancak iletisim amach bir arag¢ olarak bakildiginda bir
farkin bulunmadigin1 belirtmistir. Akkoyunlu ve Orhan (2004) da cinsiyete gore
ogrencilerin bilgisayar kullanma 6zyeterlik inanglarinin temel bilgisayar becerilerine
gore farklilasmadigmi, ancak iist diizey bilgisayar becerilerinde ise erkeklerin kadin
ogrencilerden kendilerini daha yeterli gordiiklerini belirtmislerdir. Arastirmalar
dogrultusunda BIT kullaniminda cinsiyetin bilgisayar donanimi, yazilim ve donanim
ayarlar1 gibi teknik bilgi igeren konulara odakli olmasi durumunda erkeklerin lehine
¢ikmasi beklenebilir. Ancak teknik beceriler yerine ders planinda BIT’in nasil
kullanacagma yer verme, materyal hazirlamada teknolojik araglardan yararlanma,
teknoloji kullanimma model olma gibi genel ifadelerin yer aldig1 BIT performans

gostergelerinin yer aldig1 yeterliklerde farkliligin ¢ikmamasi dogal karsilanabilir.

Gorev yapilan okulun bagh bulundugu yerlesim yerine gore 0gretmenlerin
BIT kullanim vyeterliklerinin farklilasmadigi sonucu da arastirma kapsaminda
bulunan diger bir sonu¢ olmustur. Koy, kasaba, ilge ve il merkezinde gorev yapan
tiim 6gretmenler ayni diizeyde BIT kullanim yeterligine sahip olduklarmi ifade
etmiglerdir. Okullarda BIT altyapis1 agisindan duruma bakildiginda, Haziran 2009
itibariyle koy, kasaba, ilce ve il merkezi ayrimi yapilmaksizin 8 ve lizeri dersligi ve
en az 150 6grencisi bulunan okullarda yapilan ¢aligmalarla Tiirkiye genelinde toplam
28.939 bilgisayar laboratuar1 kuruldugu anlasilmaktadir. Ayrica, BT laboratuari
kurulmasi i¢in gereken kapasiteye sahip olmayan 17.261 okulda da 15 6grenciye bir

bilgisayar, her okula bir projeksiyon cihazi, bir yazici1 ve bir tarayici saglanmistir
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(DPT, 2009). Diger yandan 6gretmenlere MEB tarafindan ayni ders ve caligma
kitabinin verilmis olmasi, bu kaynaklar icerisindeki performans goérevlerinin de tiim
yerlesim yerlerinde ortak olmasi yine BIT kullanim yeterlikleri konusunda
Ogretmenlerin ayni diizeyde olmalarint saglamis olabilir. Son olarak &gretmenlerin
hizmet &ncesi donemde YOK (2007) tarafindan belirlenen ayni program ile egitim
gérmelerinin de yerlesim yeri farkina bakilmaksizin ayn1 BIT yeterliklerine sahip

olmalarm etkiledigi soylenebilir.

BIT kullanim 6z yeterliginin 6gretmenlik meslegi genel yeterlikleri igerisinde
yer alan BIT performans gostergeleri iizerinde etkisi oldugu diisiiniilerek,
ogretmenlere BIT kullanimi konusunda kendilerini ne kadar yeterli gordiikleri
sorulmustur. BIT yeterlik diizeyleri ile dgretmenlik meslegi BIT yeterliklerinin
farklihig1 incelenmistir. BIT kullanim yeterliginin dogrudan &gretmenlik meslegi BIT
performans gostergelerinin bir yordayicisi oldugu sdylenebilir. Bu bulgu Kumar
(2008) tarafindan ortaya konan genel BIT vyeterliklerinin yapilan isin basarisini
dogrudan etkiledigi, dolayis1 ile egitim amac¢h BIT kullaninu ile genel BIT
yeterlikleri arasinda iliski oldugu bulgusu ile paralellik gostermektedir. Bu bulgu ise
Teo (2009) ve Beas ve Salanova (2006) tarafindan ifade edilen BIT inanglarmnm BIiT
oz yeterlikleri iizerindeki etkisi ile agiklanabilir. Arastirmalarda ifade edilen BIT
kullannmina yonelik inancin 6gretmenlik meslegi genel yeterlikleri icerisinde yer

alan BIT performans gdstergeleri iizerinde belirleyici bir rolii bulunmaktadir.

Son olarak &gretmenlerin 6gretmenlik meslegi ile tutumlar1 ile BIT kullanim
yeterlikleri arasmdaki korelasyona bakilmistir. Ogretmenlerin gorev yaptiklari
meslege yonelik tutumlarinm BIT kullanim yeterlikleri iizerinde orta diizeyde bir
iliskisi oldugu sonucuna ulagilmistir. Ogretmenlik meslegi tutumlart BIT kullanim
yeterliklerini agiklamada %14 gibi bir etkiye sahiptir. Dolayis1 ile dgretmenlerin
mesleklerini sevmeleri, BIT kullanimlarma ydnelik yeterliklerini orta diizeyde
etkilemektedir. Arpa (2010) yaptig1 arastrmada teknoloji araglarmin kullanim
sikligmin yontem ve teknik seciminde etkili oldugunu ifade ederken, Papaioannou ve
Charalambous (2011) ve Ertmer (1999) BIT entegrasyonunu engelleyen faktorler
arasmnda 6gretmenlik meslegine yonelik olumsuz tutumu siralamigtir. Ogretmenlerin

ogretmenlik meslegine ydnelik tutumlari ile BIT arasinda orta diizeyde kullanmalari
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ise BIT kullanamayan dgretmenlerin kullanamama nedenleri ile agiklanabilir (Kiper,
2008). Ogretmenlerden bazilar1 halen BiT’e erisememe (eksik veya hig), ¢ok sik
ariza yapma, donanim birimi eksikligi, yeterli sayida olmamasi1 gibi nedenlerden
dolayr BIT’i kullanamadiklarini ifade ederken, ilgili dgretmenlerin &gretmenlik
meslegi tutumlar1 yiiksek olabilir. Bu anlamda 6gretmenlik tutumlar1 ile BIT

kullanim yeterliklerinin orta diizeyde ¢ikmasi da dogaldir.
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BOLUM 7
ONERILER

Arastirma sonucunda elde edilen ozellikle orta diizeyde ifade edilen BIT

performans gostergeleri, genel BIT 6zyeterlik diizeyleri ve dgretmenlik meslegine

yonelik tutum degiskenleri dikkate alinarak uygulamaya ve yapilacak arastirmalara

yonelik asagidaki oneriler getirilebilir.

7.1. Uygulamaya Yoénelik Oneriler

Arastirma sonucunda elde edilen bulgular ile 6gretmenlerin 6gretmenlik

meslegi genel yeterligi icerisinde yer alan BIT performans yeterliklerini artiracak

uygulamaya yonelik asagidaki onerilerde bulunulmustur.

Pek cok iilkede egitim siirecinde Ogretmenlik meslegi genel yeterliklerine
paralel olarak 6gretmenler, 6grenci ve yoneticiler tarafindan bilgi ve iletisim
teknolojilerinin nasil kullanilacag1 yoOniinde standartlar gelistirilmistir.
Tirkiye’de de son yillarda yapilan egitim teknolojisi yatirimlar1 bilgi ve
iletisim  teknolojilerine  yonelik standartlarm  gelistirilmesini ~ gerekli
kilmaktadir. MEB, YOK, Tiirk Standartlar Enstitiisii (TSE) gibi kurumlar

tarafindan bu standartlar ortaya konmalidir.

Yapilan arastirmada O0gretmenlik meslegi genel yeterliginde alti boyut ve
toplam 233 performans gostergesi yer almaktadir. Ancak BIT ile ilgili kisisel
ve mesleki degerler, Ogrenciyi tanima, Ogretme ve Ogrenme siireci ile
ogrenmeyi, gelisimi izleme ve degerlendirme boyutlarinda sadece 14 BIT ile
performans gdstergesi oldugu, okul aile ve toplam iligkileri alt boyutu ile
program ve igerik bilgisi boyutlarinda ise BIT ile ilgili hi¢ performans
gostergesinin yer almamasi dikkat cekicidir. BIT ile ilgili performans
gostergesinin yeterli degildir, her boyutta, farkli yonleri dlgecek sekilde bu

BIT performanslari artirilmalidir.
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Aragtirma kapsaminda dgretmenlerin kendilerini d6gretmenlik meslegi genel
BIT yeterlikleri ile kisisel ve mesleki degerler-mesleki gelisim ve dgretme ve
O0grenme siireci boyutlarinda ileri diizeyde yeterli gordiikleri sonucuna
ulagilmigtir. Buna karsin, 6grenmeyi, gelisimi izleme ve degerlendirme ile
Ogrenciyi tanima maddelerinde ise orta diizeyde yeterli gordiikleri
sonuglarina ulasilmistir. Bu boyutlarda yeterligi diisiiren maddeler; bilgi ve
iletisim teknolojilerini de kullanarak, farkli deneyimlere, 6zelliklere ve
yeteneklere sahip Ogrencilere uygun 6grenme ortamlar1 hazirlama, teknoloji
kaynaklarinm etkili kullanimma model olma ve dgretme, BIT teki gelismeleri
izleme, BIT i kullanarak verileri analiz etme, BIT i kullanarak degerlendirme
sonuclarint veli, okul yonetimi ve diger egitimcilerle paylasma maddeleri
olmustur. BIT ile ilgili 6gretmenlere bu yeterliklere yonelik mesleki gelisim

hizmetleri verilmelidir.

Ogretmenlerin genel BIT yeterlikleri acisindan kendilerini yeterli gérme
diizeyleri ile dgretmenlik meslegi BIT yeterliklerinin paralel olarak artip
azaldig1 gorilmistiir. Bu bulgu dogrultusunda 6gretmenlere verilecek genel
BIT egitiminin 6gretmenlik meslegi BIT yeterliklerini etkileyecegi de
sdylenebilir. Bu a¢idan 6gretmenlere genel BIT egitimi de verilmelidir. Bu
kapsamda igerik diizenlemesinde BIT performans gostergelerinden de

yararlanilabilir.

Literatiirde 6gretmenlerin BiT e erisememe, ¢ok sik ariza yapma, donanim
birimi eksikligi, yeterli sayida bulunmama gibi nedenlerden dolay1r BIT’i
yeterince kullanamadiklar1 sonuglart  bulunmaktadir. Bu eksiklikler
ogretmenlerin BIT’e yonelik tutumlarmi dolayis1 ile BIT performans
gostergelerini de etkilemis olabilir. Bu nedenle &gretmenlerin BiT e erisim

olanaklar1 ve bakim onarim hizmetleri saglanmalidir.

Ogretmen yetistirme siirecinde verilen bilgi ve iletisim teknolojilerine yonelik

egitimlerin dgretmenlik meslegi standartlar1 igerisinde yer alan BIT
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yeterliklerine gore sekillendirilmesi gerekir. Ayrica teknoloji entegrasyonuna

yonelik Teknolojik Pedagojik I¢erik Bilgisi gibi modeller ise kosulmalidir.

7.2. Yapilacak Arastirmalara Yonelik Oneriler

Arastirma sonrasinda elde edilen bulgular dogrultusunda arastirmanin

gelistirilmesine katk1 saglayacak yeni arastirma onerilerinde bulunulabilir;

Arastirma Afyonkarahisar ili geneli ile smirlandirilmigtir. Tiirkiye genelinde
belirlenen standartlarin Tiirkiye geneli farkli cografi bdlgelerini kapsayacak
sekilde, bir norm ¢alisma olarak desenlenmesi daha belirgin sekilde

ogretmenlik meslegi BIT yeterliklerinin ortaya konmasini saglayacaktir.

BIT yeterlikleri performans gostergeleri ile mesleki kidem arasinda bir fark
bulunamamistir. Ancak arastirmalarda BIT kullanimi konusunda 20 ve iizeri
yillar i¢in belirgin farkliliklarin ortaya c¢iktigi goriilmiistiir. Arastirmanin
yeniden desenlenmesi durumunda 20 ve iizeri kidemdeki 6gretmenlerle de

caligilmalidir.

Illere gore ogrenci ve Ogretmen basina diisen bilgisayar sayisi
degisebilmektedir. Bu nedenle farkli illerde arastirmanin yapilmasi
durumunda dgretmenlerin BIT yeterliklerinin degismesi beklenebilir. Farkli

illere uygulanarak bilgisayar sayisinin etkisi de incelenebilir.

Arastirmada kurum tiirii olarak ilkogretim ve ortadgretim kurumlar1 arasinda
BIT yeterlikleri agisindan anlamli  bir fark bulunamamustir. Farkli
arastrmalarda branslara gore Ogretim teknolojilerinin  kullaniminda
boliimlerin dogas1 geregi farkliligin oldugu ifade edilmektedir. Bu agidan
ogretmenlerin branslarma gore BIT performans yeterliklerini belirleyecek

aragtirmalar da yapilabilir.
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Ogretmenler ile &gretmen adaylarinin  birlikte desenlendigi, BIT
yeterliklerinin kiyaslandigi bir arastirma yapilabilir. Egitim fakiiltesinde
verilen teorik egitimin MEB tarafindan uygulamada var olan BIT

yeterliklerine yansimasi dogrudan incelenebilir.
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EKLER
EK-A
(ARASTIRMANIN VERi TOPLAMA ARACI)

Degerli Ogretmenim,
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Asagida sizin, Milli Egitim Bakanhgdi tarafindan belirlenen genel 6gretmen vyeterlikleri
ierisinde yer alan Bilgi ve iletisim Teknolojileri ile ilgili yeterliklerinizi beliremek amaciyla
hazirlanan anket yer almaktadir. Birinci bdlimde kisisel bilgileriniz, ikinci bélimde ise sizin
Bilgi ve iletisim Teknolgjileri ile ilgili yeterliklerinizi belilemeye yénelik maddeler yer
almaktadir. “Ogretmenlerin Bilgi ve iletisim Teknolojileri Yeterlik Gostergeleri Agisindan
Goruslerinin Belirlenmesi” adli yuksek lisans tezi icin gerekli verileri toplamak amaci ile
kullanilacaktir.

Anketi doldurmak yaklasik olarak on dakikanizi alacaktir. Vermis oldugunuz bilgiler sadece
bilimsel amach kullanilacagindan ad ve soyad gibi kendinizi tanitacak kisisel bilgilerinizi
yazmaniza gerek yoktur. Degerli zamaninizi ayirarak sagladiginiz katkilardan dolayi
tesekkiir ederim.

Melike COKLAR

Selguk Universitesi Egitim Bilimleri Enstitlisi
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Ana Bilim Dali
Yiiksek Lisans Ogrencisi

iletisim igin: melikecoklar@hotmail.com

1.BOLUM (KiSISEL BILGi FORMU)
Cinsiyetiniz?
( ) Bay ( ) Bayan

Meslekteki kidem yiliniz?
()O0-5yil ()6-10 ()11-15 ()16-20 ( )20yl ve Usti

Gorev yapmakta oldugunuz kurum tiirii?

() iIkdgretim ( ) Ortadgretim

Gorev yapmakta oldugunuz okulun bagh bulundugu yerlesim yeri?
( ) Koy ( ) Kasaba ()ilge ( ) Il Merkezi

Bilgi ve iletisim Teknolojileri (BIiT) kullanimi konusunda kendinizi ne diizeyde
yeterli goriiyorsunuz?

() Diistik ()Orta () lyi ( ) Cok lyi



II. iIKiNCi BOLUM
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OGRETMENLERIN BILGI VE ILETISIM TEKNOLOJILERI YETERLIK GOSTERGELERI

ACISINDAN GORUSLERI

Asagida Bilgi ve iletisim Teknolojileri Yeterliklerine yénelik géruslerinizi tanimlayan 14
madde bulunmaktadir. Asagidaki ifadelerden size en uygun olan secenedgi ilgili yere X isareti
koyarak belirtiniz. LGtfen her soruyu dikkatle okuyarak belirtiniz ve bog madde birakmayiniz.

Kesinlikle
Katilmiyorum

Katilmiyorum

Orta Derecede

Katiliyorum

Katiliyorum

Kesinlikle
Katiliyorum

Bilgi ve iletisim teknolojileri ile ilgili yasal ve ahlaki

1 sorumluluklari bilir ve bunlarn égrencilere kazandiririm.

5 Teknoloji okur-yazariyim (teknoloji ile ilgili kavram ve
uygulamalarin bilgi ve becerisine sahibim).

3 | Bilgi ve iletisim teknolojilerindeki gelismeleri izlerim.

4 Mesleki gelisimini desteklemek ve verimliligini artirmak
icin bilgi ve iletisim teknolojilerinden yararlanirim.
Bilgi ve iletisim teknolojilerinden (on-line dergi, paket

5 | yazilimlar, e-posta, v.b) bilgiyi paylasma amaciyla
yararlanirim.
Bilgi ve iletisim teknolojilerini de kullanarak, farkl

6 | deneyimlere, 6zelliklere ve yeteneklere sahip 6grencilere
uygun 6grenme ortamlari hazirlarim.

7 Ders planinda bilgi ve iletisim teknolojilerinin nasil
kullanilacagina yer veririm.

8 Materyal hazilamada bilgisayar ve diger teknolojik
araglardan yararlanirim.
Teknolojik ortamlardaki (veri tabanlari, cevrimigi

9 kaynaklar vb.) 6gretme — 6grenme ile ilgili kaynaklara
ulasir, bunlari dogruluk ve uygunluklari agisindan
degerlendiririm.

10 Teknoloji kaynaklarinin etkili kullanimina model olur ve
bunlari 6gretirim.
Ogrencilerin farkli ihtiyaglarini dikkate alarak égrenci

11 . L "
merkezli stratejileri destekleyen teknolojiler kullanirim.
Arag-gereg ve teknolojinin kullanildigi 6grenme

12 | ortamlarinda saglik ve glvenlige 6ncelik veren énlemleri
uygularim.

13 Bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanarak verileri analiz
ederim.
Bilgi ve iletisim teknolojilerini de kullanarak degerlendirme

14 | sonuglarini veliler, okul yonetimi ve diger egitimcilerle

paylasirim.
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Ogretmenlik Meslegi Tutum Olgegi

Asla Katilmam

Katilmam

Kararsizim

Katilirbm

Kuvvetle Katilirhm

1 | Benim igin en ideal meslek égretmenliktir.

2 | Bir 6mar boyu 6gretmenlik yapabilirim.

3 Meslegim ile ilgili faaliyetleri yapmak bana hi¢ zevk
vermiyor.

4 | Ogretmenlik benim igin bir tutkudur.

5 | Ogretmenligin bence hicbir cazip yani yoktur.

6 Ogretmenlik meslegindeki tecriibem arttikca bu
meslege daha ¢ok baglanacagima inaniyorum.

7 Bu meslegin bana ¢ok sey kazandiracagini
distinmuyorum.

8 Ogretmenlikten alacagim manevi doyumu hicbir seye
degismem.

9 | Bumeslegi yapmaktan kimse beni alikoyamaz.

10 Ogretmenligin kisiligime uygun bir meslek oldugunu
distinmuyorum.

11 | Bu meslegi bilerek ve isteyerek sectim.

12 Ogretmenlikten alacagim hazzin bana bu meslegin tim
zorluklarini unutturacagina inaniyorum.

13 | Ogretmenlik meslegdini sevmiyorum.

14 insanlara bir sey 6gretmeyi sevdigim igin bu meslegi
sectim.

15 Benden yeni bir meslek segmem istense teredditsuiz
yine 6gretmenlik meslegini segerdim.

16 Bu meslekte her zaman 6drenme ve 6gretme heyecani
duyacagimi zannetmiyorum.

17 ileride bu meslekte basarili olabilmek igin cok
caligilyorum.

18 Ogretmenlik mesleginin beni ne maddi ne de manevi

acidan tatmin edecegini zannetmiyorum.
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Ogretmenlik Meslegi Tutum Olgegi

Asla Katilmam

Katilmam

Kararsizim

Katilirbm

Kuvvetle Katilirhm

19 | Ogretmenlik meslegini layikiyla yapacagima inaniyorum.

20 Derslerden ve dgretmenlerden biktigim icin 6gretmenlik
benim icin yapacagim mesleklerin en sonuncusudur.

21 Ogretmenlik bilginin yani sira yetenek gerektiren bir
meslektir.

22 | Ogretmenlik paylasimin en yogun yasandidi bir meslektir.

23 Ancak ¢ok zorda kalirsam bu meslegi yapmayi
distnebilirim.

24 | Ogretmen olacagimi diisiindiikge mutsuz oluyorum.

25 | Bu meslegdi 6grendikge ciddiyetini daha iyi anliyorum.

26 Daha iyi bir meslek bulursam biran bile 6gretmenlik
yapacagimi zannetmiyorum.

27 | Ogretmenlik dzveri isteyen bir meslektir.

28 | Ogretmenlik onurlu bir meslektir.

29 Ogretmenlik gibi gileli bir meslege baslamaktan
¢ekiniyorum.

30 Ogretmenlik meslegi hasta toplumlari kurtaracak bir ilag
gibidir.
Sirekli kendini yenileme dislincesi bu meslegi yapma

31 AP
konusunda beni dusunduruyor.

32 Ogretmenlik meslegi bir daha diizelmeyecek kadar
yipranmig bir meslektir.
Ogretmenlik vicdani boyutu 6nemli olan mesleklerin

33 .
basinda gelmektedir.

34 | Sirekli bir sinifta hapsolmak beni sinirlendirir.

35 | Ogretmenlik ok sabir isteyen bir meslekir.
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