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OZET

Bu tez ¢aligmasiin amaci, fizik dersinde sarmal egitim yonteminin d8renci bagarisina etkisinin
aragtirtlmasidir. Sarmal 6grenme metodunun 68renme iizerindeki etkileri 69 Lise 6grencisinin
notlar1 ve 7 fizik 6gretmeninin gorisleri izerinden arastirildi. Bu ¢alismanin sonuglari gostermistir
ki spiral 6grenme metodu 6grencilerin notlari iizerinde genel olarak olumlu etki yapmistir. Fizik
Ogretmenleri goriisii agisindan spiral 6grenme metodu etkin bir sekilde dogru metot oldugu kabul
edildi. Bu caligmada 6grencilerin tamaminin notlar1 SPSS programi kullanilarak incelendi. Analizler
One Way Anova ve T testine gore yapildi. One Way Anova testinin sonuglari, anlamlilik diizey
parametresinin genel olarak 0,05’den daha yiiksek oldugunu gostermistir.
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SUMMARY

The aim of this thesis is the research of the effect of the spiral method on the achievement of the
students physics lessons. Spiral learning method was used to investigate of effect on the learning of the
physic in high school 69 students’ scores and 7 physic teachers of the perceptions. This study results
showed that the students’ scores were positively affected by Spiral learning method in generally. In
case of the physic teacher’s perceptions, Spiral learning method was accepted suitable method. In this
study, all students’ scores were analyzed by using statistical analysis program SPSS. The analyses were
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significance level parameter is higher than 0.05 in generally.
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BOLUM 1
GIRIS

Toplumun bireylerinin ihtiyaglarini karsilamak {izere kurulan ve topluma agik
bir sistem olan egitim kurumlari, iilkenin egitilmis nitelikli insan giiclinii hazirlayan
onemli bir aragtir. Hem bireyin hem de toplumun refah ve mutlulugunun
saglanmasinda egitim O6nemli bir yere sahiptir. Son yillarda iilkelerin kalkinmiglik
diizeyleri ifade edilirken, kisi basma diisen milli gelirin yaninda, iilkelerin sahip
oldugu nitelikli insan giicii oranlar1 da énemli bir gdsterge olarak dikkate alinmaya
baslanmigtir. Giiniimiizde gerek hizmet ve gerekse mal liretim tekniklerinde yasanan
hizli degisim, daha fazla egitime Onem verme, daha fazla bilgiye ve gelismeye
yatirim yapma ihtiyaglarini 6n plana ¢ikarmistir. Rekabette istiinliigiin sirr1 olarak
kabul edilen “insan kaynag1” kavraminin altindaki gerg¢ek, onun etkin ve verimli
kullanilmasidir(Es vd., 2009).

Fen Bilimleri, iilkelerin gelismesinde ve ekonomik kalkinmasinda énemli bir
yere sahiptir. Bundan dolay1 iilkeler bilimsel ve teknolojik gelismelerden geri
kalmamak ve ilerlemenin siirekliligini saglamak icin bilgi ve teknoloji iiretebilen
bireyler yetistirmek amaciyla fen bilimleri egitimine 6zel bir 6nem vermektedirler
(Ayas, 1995; Unal, 2003). Bu baglamda son yiizyil igerisinde fen bilimleri
egitiminin kalitesini artirmak i¢in birtakim girisimlerde bulunulmustur. Bu
girisimlerin ¢cogunlugu, yapilan degisimlere uygun yeni Ogretim programlarinin
gelistirilmesi seklinde gergeklesmistir(Ayas, 1993; Ayas, Cepni, Akdeniz, 1993).
Ogretim programlarmin istenilen diizeyde olmasini saglamak amaciyla yapilan bu
tiirden girisimler, tilkelerin gelismesi agisindan biiyiik onem tagimaktadir.

Gilintimiizde bilim ve teknoloji alanindaki gelismeler, program gelistirme
calismalarinin siirekli olmasini ve bu alanla ilgili arastirma ve gelistirme
caligmalarinin araliksiz yapilmasini gerekli kilmaktadir. Bu gereksinimin yaninda
programlarin gelistirilmesi siirecinde dikkate alinmasi gereken birka¢ unsur daha
bulunmaktadir. Bunlardan biri, bilimdeki yenilikler ve egitim alanindaki yonelimler

olup bu unsurun fen alaninda 6gretim programlari gelistirilirken dikkate alindigi



bilinmektedir(Ayas, 1995). Programlarin gelistirilmesi siirecinde dikkate alinmasi
gereken 6nemli bir diger unsur ise, mevcut programin ve daha 6nceki programlarin
aksayan yonlerinin belirlenmesidir(Ayas, 1995). Ulkemizde gelistirilen programlarin
incelenmesi ve gecmiste yapilan hatalarin ortaya c¢ikartilmasi, benzer hatalarin
tekrarlanmamasi agisindan 6nemlidir. Bu baglamda; giliniimiize kadar gelistirilen
programlarin; planlama, uygulama ve degerlendirme asamalari altinda incelenmesi
bundan sonraki programlarin gelistirilmesine 151k tutmasi acisindan &zellikle
Oonemlidir.

Bu tez calismasinin konusu olan “Yeni Fizik Miifredatinda Konularin Sarmal
Sisteme Gére Yapilandirilmasinin Ogrenci Basarisina Etkisinin Arastirilmas1” bashig
altindaki incelememizde birinci boliimde genel bilgiler verilmektedir. Fen bilimlerine
genel bir bakistan sonra igerik diizenlemesinde kullanilan temel yontemler
verilmektedir. Fizik dersinin ortaggretimdeki temel yapisindan bahsedilmektedir.
Daha sonra sarmal yapidaki fizik miifredati verilmektedir. Ayrica tez konusu ile ilgili
problem, drneklem, kabuller ve smirliliklar verilmektedir. Ikinci boliimde materyal
ve metot verilmektedir. Ugiincii boliimde sarmal dgrenim yontemi ile ilgili bulgular,
liselere ve Ogrencilere ait veriler verilmektedir. Genel Lise, Anadolu Lisesi ve
Teknik ve Endistri Meslek Lisesinin bulgular1 ayr1 ayr1 verildikten sonra ilge
bazinda cinsiyete ve yazili tiirline (test, klasik) gore basari analizleri verilmektedir.
Sarmal Ogrenim yontemine yonelik Ogretmen gorisleri verilmektedir. Dordiincii
bolimde bu ¢alismadan elde edilen bilgiler 1g18inda sonuglar ve gelecege doniik
Oneriler verilmektedir.

Yukarida bahsedilen gerekgelerden yola ¢ikilarak bu ¢alismada giintimiize
degin gelistirilen fen programlar1 program gelistirme siiregleri dikkate alinarak
elestirel bir bakis agisiyla incelenmistir. Yapilan incelemeler sonunda tespit edilen
eksik ya da yanlis uygulamalar vurgulanarak gelecekte yapilacak program gelistirme

cabalarina yonelik birtakim onerilerde bulunulmustur.



GENEL BILGILER

1.1 Fen Bilimlerine Genel Bir Bakis

Ulkemizde yapilan program gelistirme calismalari incelendiginde,
programlarin ¢ogunlukla iiniversite temelli bir yaklasim esas alinarak hazirlandig
gorilmektedir. Baska bir ifadeyle programlar, gercek uygulamadaki etkililigi ve
uygulanabilirligi diistiniilmeden tiniversitelerde veya MEB’deki alan uzmanlari
tarafindan teoride en etkili olacagi diisiiniilen yontem ve teknikler kullanilarak
gelistirilmistir. Gelistirme asamasinda, uygulamada rol alan 6gretmen, 6grenci ve
okul oOgelerinin  Ozellikleri yeterince dikkate alinmamaktadir. Programlar
incelendiginde Ogretmen, Ogrenci ve Ogrenme ortamlari gibi birtakim unsurlarin
onemsenmedigi fark edilmektedir. Ornegin, programlarin gelistirilme asamasinda
Ogrencilerin ilgi ve seviyeleri, bulunduklari bolge acisindan sahip olduklar
kiiltiirleri; programlarin uygulayicilart olan 6gretmenlerin egitimsel nitelikleri ve
onceki deneyimleri; bu programlarin uygulandigi mekanlar olan okullarin ise arac-
gerec olanaklari, 6grenci sayilari, O6gretmen kapasiteleri géz ardi edilen unsurlardan
olmustur. Gelistirilecek programlarin, onlar1 uygulayacak olan dgretmenlerin aktif
katilimlariyla ve 6grenme ortaminin 6zelliklerinin farkinda olarak tasarlanmasi, bu
programlarin gercek uygulamada daha basarili olmasini saglayacaktir.

Tiirkiye’deki program gelistirme calismalariyla ilgili bahsedilen eksik ya da
yanlis uygulamalarin ve ortaya c¢ikan basarisizliklarin altinda yatan en 6nemli
sebebin program gelistirme siireci icerisindeki ¢aligmalarin siirekli olmayis1 oldugu
sOylenebilir. Clinkii tarihsel siire¢ igerisinde ililkemizde yer alan program gelistirme
calismalarina genel olarak bakildiginda; gelistirilen programlarin kapsamh
degerlendirilmedigi, bazilarinin degerlendirilmesine ragmen belirlenen eksiklerin
giderilmeye ¢alisilmadig1 ya da yanlis uygulamalara yonelik tedbirlerin alinmadigi
goriilmektedir. Ayrica program gelistirme siireci igerisinde yer alan birimlerin planh
ve organize bir bi¢cimde c¢alismadiklart da anlagilmaktadir. Ortaya ¢ikan
basarisizliklarin diger 6nemli nedeni ise yukarida da kismen bahsedildigi gibi
programlarin merkezden gelistirilmesidir. Merkeziyet¢i bu anlayis, iilkenin farkl

bolgelerinde, farkl: kiiltiirlere sahip bir toplum igerisinde yasayan 6grencilerin ilgi ve



beklentilerine uygun olmayabilir. Yeni Ogretim programlarinin bunlar dikkate
alinarak gelistirilmesinin daha faydali sonuglar ortaya ¢ikaracagina inanilmaktadir.

Ulkemizde kapsamli program gelistirme calismalari literatiirde belirtilen
anlamiyla tam olarak gerceklestirilememistir. Bu zamana kadar yapilan uygulamalar,
tarihsel stiregte de belirtildigi gibi ders ekleme ¢ikarma, yeni kitaplar yazma ve ceviri
yoluyla yurt disinda gelistirilen programlarin {lkemize uyarlanmasi seklinde
olmustur. Bununla birlikte yakin ge¢gmisimizde ise bu yanlis anlamalardan kurtulup
yeni ve kapsamli programlar olusturma yoluna gidilmistir. Bu diisiinceyle programlar
artik bir konu listesi olarak degil, 6gretmene dersini planlamasinda yardimci olacak
ve ona yol gosterecek bir rehber olarak diisiiniilmeye baslanmistir. Bunun en énemli
ornegi gectigimiz yillarda uygulamaya gecirilen “’Ilkdgretim Fen Bilgisi
Programi”’dir. Ayrica, 1980°li yillarda yurt disinda ortaya ¢ikan ve son yillarda
iilkemizdeki bir¢ok egitimci tarafindan benimsenen konu bazinda programlarin
gelistirilmesi, bu degisimin yansimalarindandir. Bu diisiinceden yola ¢ikarak
tiniversitelerdeki egitimciler, hem 6gretmen hem de {iniversitelerde konuyla ilgili
uzmanlarin goriisleri dogrultusunda ve bazi durumlarda &gretmenlerin aktif
Katilimlartyla konu bazinda programlar gelistirmislerdir(Yigit, 2001; Ozmen, 2002;
Demircioglu 2003, Karamustafaoglu, 2003, Sar1 ve Tarhan, 2003). Farkl1 alanlardaki
farkli konular i¢in cagdas 6grenme ve 6gretme yaklagimlarinin esas alindigi bu tiir
programlarin sayilari giderek artmaktadir. Ancak bu ¢alismalarin daha da
hizlandirilmasinin ve her bir alan i¢in farkli konularda hazirlanmis bu tiir
programlarin, Egitimi Aragtirma ve Gelistirme Dairesi Baskanligi (EARGED) gibi
bir komisyon tarafindan bir araya getirilip birbiriyle kaynastirilarak ilgili alanin
biitiin konularini igeren kapsamli 6gretim programlarinin olusturulmasinin, egitim
sistemimiz agisindan faydali olacagina inanilmaktadir. Ayrica Milli Egitim Bakanligi
tarafindan Onlimiizdeki yillarda gelistirilmesi diisiiniilen biitlinlestirici 6grenme
kuramina uygun yeni fen miifredatinin olusturulmasinda da bu ¢alismalarin 6nemli
katkilar1 olacaktir.

Egitim Ogretimi etkileyen en Onemli faktorlerden biri olan Ogretim
programlarinin istenilen standartlarda hazirlanmasi, iilkemizin gelismesi agisindan
onemlidir. Bu baglamda, iilkemizde su ana kadar yapilan Ogretim programi
gelistirme calismalarinin  incelenmesi ve bu inceleme kapsaminda yapilan

yanligliklarin ortaya ¢ikartilmasi olduk¢a 6nemli bir ¢alisma alanidir. Bu ¢aligmada



giinlimiize degin yapilan ¢alismalar irdelenmis ve tespit edilen yanlis uygulamalara
isaret edilerek birtakim Oneriler verilmeye calisilmistir. Belirlenen eksikliklerin
giderilmesi ve aksayan yonlerin ileriki program gelistirme c¢aligmalarinda tekrar
yasanmamasi i¢in, c¢alismada vurgulanan Oneriler kapsaminda gelistirilecek olan
Ogretim programlarinin daha fazla uygulanabilir olacagina ve egitim Ogretim
faaliyetlerinin daha etkili bir seklide yiiriitilmesine imkan saglayacagina

inanilmaktadir(Unal vd., 2004:183-2002).
1.2 icerigin Diizenlenmesinde Kullamlan Stratejiler

Egitim bilimleri agisindan bir ders miifredati hazirlanirken pek ¢ok konu
dikkate alinir. Egitimden en iyi verimi almay1 amacglarken dikkate alinmas1 gereken
konulardan en etkili 6zellige sahip olmasi agisindan icerigin diizenlenmesinde
kullanilan stratejilerden birinin se¢ilmesi biiylik 6nem tasir. Bu bakimdan igerigin

diizenlenmesinde kullanilan stratejilere kisaca goz atalim;

1.2.1 Sarmal Programlama Yaklasim (Bruner)

Bilgisayar, Tiirkge, yabanci dil, matematik gibi derslerde konularin yeri ve
zamani geldikce tekrar tekrar islenmesini esas alan yaklagimdir.

Her konunun kendi i¢indeki alt konular1 arasinda bir ardisiklik s6z konusu
oldugunda bu diizenleme kullanilir. Daha ¢ok yapilandirmaci 6grenme yaklasiminda
kullanilir.Onceki dgrenmeler, sonraki dgrenmelerin temelidir. Kavramlar derinligine

ve iliskisel olarak diizenlenir.

1.2.2 Dogrusal Programlama Yaklasimi (Tyler)

Bu yaklasim, hayat bilgisi, sosyal bilgiler, fen bilgisi gibi konularin1 agama
asama verilebilme 6zelligi tasiyan dersler i¢in kullanilir. Birbiri ile ardisik, sirali,
asamali, Oonkosul ve iliski igerisinde olan konularin diizenlenmesinde kullanilir.
Konular, asamalik ilkelerine gore yani bilinenden bilinmeyene, basitten karmasiga,

kolaydan zora, genelden 6zele ve somuttan soyuta seklinde diizenlenir.



1.2.3 Modiiler Programlama Yaklasimi (Vygotsky)

Ogrenme konular1 {initeler seklinde modiillere ayrilir. Ogrenme f{initeleri
asamali olup olmadigina bakilmadan anlamli pargalara ayrilarak diizenlenir. Bu
modiillerin birbiri ile iligkili olmas1 zorunlu degildir. Konularin siralamasi esnektir,
birbirine bagimli degildir. Ornegin beden egitimi dersi konularmin kosmalar,
atlamalar; futbol, basketbol, voleybol iiniteleri seklinde birbirleriyle bir bag olmasi

s0z konusu olmadan {initeler halinde belirlenmesi gibi.

1.2.4 Piramitsel Program Yaklasimm

Bu yaklasim daha c¢ok konu alant merkezli desenlemelerin kullanildig:
durumda tercih edilir. Konularin sunus yoluyla 6gretim stratejisi kullanilarak etkili
olarak 6gretilmesi esasina dayanmaktadir. Igerik, ayrintili ve kesin olarak belirlenmis
konu diizenlemelerinden olusur. Bilgiler karmasik ve 6zel bir kaliba sokulur ve

konularin kapsami giderek daraltilir.

1.2.5 Konu Agi-Proje Merkezli Program Yaklasim (J.Dewey)

Ogrenme konular birbiriyle iliskilendirilerek projeler halinde bireysel ya da
grup olarak 6grenmeyi saglayan bir diizenlemedir.

Proje veya haritalar arasinda konu biitliinliigiinii saglayan baglantilar
olmaldir. Ogrenme konular1 bir harita gibi diizenlenerek birbirleri arasinda

baglantilar kurularak diizenlenir.

1.2.6 Sorgulama Merkezli Program Yaklasim (J.Dewey)

Bu yaklasima gore icerik Onceden saptanamaz. Kisilerin anlik, gilinliik
ithtiyaglarim1 o an ic¢in belirleyip ihtiyaca cevap verecek konular ve igerikler
belirlenmelidir. Ogrenciler okula geldikten sonra her Ogrencinin ilgileri ve

ihtiyaclarma gore icerik belirlenmelidir.igerik diizenlemede 6grenci sorularma ve



gereksinimlerine yer verilir.igerik yasamsal konulara ve iizerinde sorular
gelistirilerek ¢oziimlemeye doniik olarak belirlenir. Ilkdgretimde onemli 6grenme
yasantillar1  olusturulur. Daha st Ogrenim kurumlarinda uzmanliga gore

gelistirilir(Demirel, 2007).

1.3. Fizik Dersi Ogretim Programr’min Temel Yapisi

Yeni fizik programi, Ogrencilerin  hepsinin  egitilebilecegini  yani
egitilemeyecek dgrencilerin olmadigmi varsayar. Ogrenciyi 6grenmekten zevk alan,
bazen sahip oldugu becerileri ile bilgilere erisebilirken bazen de sahip oldugu bilgiler
ile becerilerini gelistirebilen, merakli, yaratici ve kritik diisiinebilen, 6greniminden
en fazla kendisini sorumlu tutan bir birey olarak tanimlar.

Fizik konularinin, bilim ve teknolojinin en temel konularindan biri oldugunu
ve fizik dersini, fen ve teknoloji dersinin bir devami olarak goriir. Fizik alaninin
icerigi kadar becerilerin de 6nemli oldugunu vurgulamak i¢in 6grenme alanlari, bilgi
ve beceri kazanimlar1 olarak ayrilir ve bunlar birbirinin igerisine capraz olarak
yedirilir.

Program sarmal bir yapiya sahiptir. Bu nedenle her bilgi kazanimi1 9. siniftan
itibaren iist siniflara dogru gidildikce basitten karmasiga, kolaydan zora, somuttan
soyuta, yakindan uzaga genisletilerek ve derinlestirilerek verilmistir.

Fizik dersi 6gretim programinda sarmal yapi1 esas alimmustir. Dort yillik lise
boyunca 9. sinifta tlim 6grencilerin fizik dersi almasi ongoriiliirken 10, 11 ve 12.
simiflarda ise sadece isteyen O0grenciler segmeli fizik dersi alacaklardir. Dolayisi ile
9. smif fizik dersi diger siniflardan farkli bir yaklagimla ele alinmistir. Bu sinifta tiim
bireylerin yasamlari boyunca karsilasmasi olasi fizik olay ve olgularina agirlik
verilmistir. Herkes i¢in gerekli olan fizik konular1 yasam baglantilar1 kurularak bu
sinifta verilmeye ¢alisiimistir.

10, 11 ve 12.siniflarda ise sarmal bir yaklagimla ve yine yasam baglantisi
kurularak gerekli oldugu disiiniilen tiim fizik konular1 miimkiin oldugunca
kavramsal diizeyde verilmeye calisilmistir. Temelde fizik dersi 6gretim programinin
iki katman1 bulunmaktadir: Bunlardan birincisi bilgi kazanimlari, ikincisi beceri

kazanimlaridir. Unitelerde bilgi kazanimlarmin yam sira problem ¢dzme becerileri,



fizik-teknoloji-toplum-gevre kazanimlari, bilisim ve iletisim becerileri, tutum ve
degerlerle ilgili beceri kazanimlar1 da bulunmaktadir. Bu beceri kazanimlar1 yukarida
siralanan bilgi kazanimlarina ¢apraz olarak yedirilmistir. Fizik dersi &gretim
programinda yagam temelli yaklasim (real life context-based) esas alinmistir.

Yeni fizik dersi 6gretim programinin amaci bireyin; yasamin kendisi
oldugunu o6zlimsemis, karsilasacagi problemleri bilimsel yontemleri kullanarak
¢ozebilen, fizik-teknoloji-toplum ve ¢evre arasindaki etkilesimleri analiz edebilen,
kendisi ve ¢evresi i¢in olumlu tutum ve davraniglar gelistiren, bilisim toplumunun
gerektirdigi bilisim okuryazarligi becerilerine sahip, diisiincelerini tarafsiz olarak ve
en etkin sekilde ifade edebilen, kendisi ve g¢evresi ile barisik, liretken bireyler
yetistirmektir. Ogrendigi bu fizik bilgilerini yasamin her alaninda gorebilen, fizik
bilgilerini yukarida bahsedilen becerilerle 6grenen ve becerilerini de fizik bilgisi ile
gelistirebilen yaratici bireylerin yetistirilmesi hedeflenmektedir. Bu vizyona ulagmak
icin yasam temelli yaklasim ile bilgi ve beceri kazanimlarimiz fizik dersi 6gretim
programinin misyonunu olusturmaktadir. Ayrica fizik dersi 0gretim programinin
misyonunu ayrintili olarak incelemek i¢in Talim ve Terbiye Kurulu’nun 11. sif
ogretim programlarindaki “Fizik Dersi Ogretim Programi’nin Ogrenme Alanlar1”
boliimiine bakmak faydali olacaktir(Talim ve Terbiye Kurulu 11. Siif Ogretim

Programi).

Problem Cozme Becerileri
Fizik-Teknoloji-Toplum-Cevre
Bilisim ve letisim Becerileri

Fizik 9 Fizigin Dogas

Ogretim Programi

Enerji

Madde ve Ozellikleri

Kuvvet ve Hareket

Elektrikive!Manyetizma|

Sekil 1.1 : Fizik Ogretim Programinin Katmanlari

(http://w3.gazi.edu.tr/~bgunes/fizik/fizikprogrami.pps)



1.4 Diinyada Sarmal Ogrenim

Tiirkiye’de ulusal boyutta ihtiya¢ analizi ¢aligmasi; Egitim Arastirma ve
Gelistirme Dairesi tarafindan yapilan ulusal 0Olg¢ekli ihtiyag belirleme
caligmasini, Talim ve Terbiye Kurulu Baskanligi tarafindan illerde olusturulan
komisyonlardan, resmi ve sivil kuruluslardan alinan raporlart ve ulusal boyutta
yapilan literatiir taramasini icermektedir.Uluslararasi boyutta ihtiya¢ analiz ¢aligmasi
ise; uluslararasi boyutta yapilan literatlir taramasi ile farkli iilkelerin uygulamakta
oldugu fizik 6gretim programlarini kapsamaktadir.

Farkli iilkelerin uygulamakta olduklar1 fizik Ogretim programlari
incelendiginde 30 farkli iilkenin (ingiltere, irlanda, ABD, Kanada, Avustralya, Yeni
Zelanda, Singapur, Hong Kong, Malezya, Belgika, Bulgaristan, Cek Cumbhuriyeti,
Ispanya, Hollanda, Finlandiya, Slovakya, Avusturya, Ekvator, Macaristan, Giiney
Afrika, Norveg, Almanya, Yunanistan, Polonya, Italya, Portekiz, Isvigre, Japonya,
Kore ve Fransa) programina ulasilmistir. Bu ilkelerin bir kisminin 6gretim
programna Ingilizce olarak dogrudan ulasilmis, bir kisminin ise fizik dersi dgretim
programi ile ilgili agiklama ya da tanitim yazilar1 incelenmistir.

Fizik dersi 6gretim programini ayrintilari ile inceledigimiz bazi tilkelerin fizik

dersini uygulama ile ilgili ortak 6zelikleri tablo 1’ de verilmistir.
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Tablol: Diinya Ulkelerinde Fizik Dersi Ogretim Programi (MEB 9.Smif Ders
Kitabr)

; - Ulke | : ) ) . . . Yeni )
Incelenen Kriterler Diizey Irlanda | Avustralya ABD Kore Singapur | Hong Kong Zelanda Malezya
. 9. zaimf ] Fiziksel bilimler dersi X (14 yag) 15vas
Ogrenciler fizik 10. siuf a i
dersini almaya altmda 9. suufia fizik
ne zaman omy X X dersi konularm: X X
bashyor? 12, sauf X X olumaya baslryorlar. X X

s o 5
Secmeli fizik dersi T %
ne zaman bashyor? 10. smf

11. simf X X X X X

12, samf X X X X X

9. simf 4 4/192 4/?
Haftahk/yillik ders Lomy 4 4/192 I,
S 6/120 3 3102

11. ssmaf

12. ssuf 6 /120 3 3/102

Var X X b
Sarmal yaklasim EKismen X X X
Yok

. Temel ve
Herkes icin Var X genisletilmis
fen/isteyen olmak fizere
dgrencilericin fen L IE
ayrim Yok X X X bilezenden %

olasuyor.

1995 yilindan beri Kanada, Avustralya, Irlanda ve Almanya’nmn birgok
eyaletinde 6gretim programlar1 yenilenirken, Malezya’da ise halen devam etmekte
olan koklii bir reform hareketi géze ¢arpmaktadir.

Tablo 1°de bu degisimleri yasayan iilkelerin yan1 sira diinyanin farkli cografi
bolgelerinden (ABD, Kore vb.), TIMMS ya da PISA smavlarinda son yillarda
yiiksek performans gosteren {ilkelerin (Singapur vb.) ulasilabilen olgiide fizik
Ogretim programlari ¢esitli kriterler agisindan degerlendirilmistir.

Tablo 1’in sonunda ise programlarda dikkat ¢eken bazi Onemli yanlar
vurgulanmistir. Tablodaki veriler, iilkelerin programla ilgili dokiimanlarinda ve
internet sayfalarinda yer alan bilgilere ulasabildigi 6l¢iide hazirlanmistir(Talim ve

Terbiye Kurulu 9. Smif Fizik Dersi Ogretim Programu).

1.5 Tiirkiye’de Fizik Dersi Programlarnt Uygulamalarinin Tarihsel

Gelisimi

Ulkemizde uygulanmis olan fizik dersi 6gretim programlari incelendiginde

goriilecektir ki ilk calisma 1934 yilinda yapilmistir. Takip eden 1935, 1938 ve 1940
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yillarinda da fizik dersi 6gretim programlart hazirlanmistir. Ancak bu programlar,
yalnizca konu basliklarini igeren bir liste bigimindedir.

1950’lerden itibaren basta Amerika olmak iizere bazi gelismis llkelerdeki
Ogretim programlarini ¢agin gereklerine uygun hale getirme c¢alismalar1 baglamistir.
Bu gelismeleri Milli Egitim Bakanlig1 da yakindan takip etmis ve 1960’11 yillarda fen
egitimini gelistirme c¢alismalarin1  baglatmistir.Buradan hareketle cagdas egitim
felsefesine uygun, bilimsel yontemlerle fen egitiminin yapilmasina ve lise bazindaki
fen programlarimin uygulanmasina Ankara Fen Lisesi’nin 1964’te acilmasiyla
baslanmistir. 1967-1968 6gretim yilinda ise bu programin dokuz pilot lisede daha
uygulamasma  gecilmistir. Bu liselerde uygulanan fen programlarinin
degerlendirilmesi sonucunda, 1971-1972 6gretim yilinda, 100 lise ve 89 &gretmen
okulunda s6z konusu programlar uygulanmistir. Yeni fen ogretim programlari
“modern fen”, eski programlar ise “klasik fen* olarak anilmaya baslanmistir.
Zamanla “modern fen” uygulayan lise ve mesleki liselerin sayis1 843°e yiikselmistir.
Bu agamada “klasik fen” programi uygulayan liselerimizin sayisi ise 1445°tir.

1985-1986 oOgretim yilina kadar liselerimizde biri “modern fen”, digeri
“klasik fen” olmak iizere iki farkli fen programi (dolayisiyla iki farkl fizik 6gretim
programi) uygulanmigtir. 1985 yilinda bu ayrima son verilerek tiim liselerimizde
1985-1986 Ggretim yilindan itibaren tek tip fen Ogretim programlarinin
uygulanmasina gegilmistir. Talim ve Terbiye Kurulu’nun 11.09.1985 tarih ve 173
sayill, Egitim ve Ogretim Yiiksek Kurulu’nun26.09.1985 tarih ve 19 sayili
kararlartyla lise ve dengi okullarda okutulan klasik ve modern fen dersleri 6gretim
programlarindaki farkin kaldirilmasi amaci1 ile fizik, kimya ve biyoloji
programlarinin 1985-1986 6gretim yilinda ortaggretim kurumlarinda uygulanmasi
kararlastirilmistir.

Talim ve Terbiye Kurulu’nun 01.05.1992 tarih ve 128 sayili karariyla sinif
geeme sistemi kaldirilip yerine ders gegme ve kredi sistemi getirilmistir. Bu sistemle
birlikte 9. smiflara zorunlu fen bilimleri dersi konulmus, fizik dersi 1985
programinin konular1 da Fizik-1, Fizik-2 ve Fizik-3 adlar1 ile alan dersi haline
getirilmistir.

1992-1993 ogretim yilinda kredili sisteme gegilirken lise 1. siniflar i¢in fen
bilimleri dersinin icinde yer alan konular yeniden belirlenmistir. Sadece bu 6gretim

programi hedefli ve davranish olarak yapilmistir. Lise 2. siifta yer alan “Isik”
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konusu lise 3. siifa kaydirilmistir. Lise 3.smiftaki “Yar Iletkenler” ve “Atom
Cekirdegi (alfa, beta, gamma 1sinlar1, Rutherford sacilma yasasi, ¢ekirdegin yapisi)”
konular1 programdan ¢ikarilmistir.

Talim ve Terbiye Kurulu’nun 28.05.1996 tarih 260 sayili karariyla ders
gecme ve kredi sistemi de kaldirilip yerine smif gegme sistemi getirilmistir. Bu
sistemde lise 1 ortak siniftir, tim lise 1 6grencileri ayni1 dersleri okumaktadir. Ders
geeme ve kredili sistemde zorunlu olarak okutulan lise 1. siniftaki fen bilimleri dersi
kaldirilip bu dersin miifredatinda yer alan fizik konular1 Fizik-1 adi altinda programa
alinmistir. 1985 Programi’nda okutulan tiim fizik konular1 da lise 2 ve lise 3 {in alan
siniflarina dagitilmistir.

Talim ve Terbiye Kurulu’nun 07.06.2005 tarih ve 184 sayili karar ile
ortaggretimin yeniden yapilandirilmasi calismalari cergevesinde liseler dort yila
cikarilmistir. Bu degisiklikten dolayr uygulanmakta olan lise fizik dersi dgretim
programi, icerik acisindan higbir degisiklik yapilmadan belirli bir mantik
cercevesinde dort yila yayilarak yeniden diizenlenmigtir. Talim ve Terbiye
Kurulu’'nun 14.07.2005 tarih ve 193 sayili karariyla da okullarda uygulamaya
konulmustur.

1992 yili ve sonrasinda yapilan program degisikliklerinin hemen hemen
hepsi, lise fizik dersi 1985 miifredatin1 esas alan, sadece konularin siniflara
dagilimim degistiren bigimsel degisikliklerdir. Cumhuriyet tarihi boyunca yapilan
hicbir fizik dersi 6gretim programi (sadece 1992 yilinda yapilan lise 1. smif fen
bilimleri dersindeki fizik konular1 hedef ve davranislar igermesine ve bazilarinda
genel amaclar ve aciklamalar yer almasina ragmen) konu bagliklar1 listesinden oteye
gecememistir. Giinlimiizde amaglari, kazanimlari, etkinlikleri, teknoloji ile iliskisi,
O0lcme ve degerlendirme boyutlar1 tanimlanmis c¢agdas bir fizik programi
hazirlanmasina ihtiya¢ duyulmustur(MEB, 2010: Ortadgretim Fizik 11. Siuf Ders
Kitab).

1.5.1 Sarmal Fizik Ogretim Programinin Felsefesi
Gilintimiizde bilim ve teknolojide yasanan hizli gelismeler diinyamiz1 kiigiik

bir yerlesim birimi haline getirmistir.  Bilgi patlamasi gerceklesmis, her yil

katlanarak artan bilginin biiylik bir giic oldugu anlasilmig, bilgiye erisim
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kolaylagsmistir. Bu bas dondiiriicii gelismeler bilim ve teknolojideki yeniliklerin
birbirini tetiklemesi sayesinde meydana gelmistir. Bilim ve teknolojideki bu hizli
degisim giiniimiiz toplumunun ihtiya¢ duydugu nitelikli insan tanimindaki degisimi
beraberinde getirmistir. Bu degisim nitelikli insan yetistirmede fizik dersine diisen
gorevin ve dersin igeriginin yeniden belirlenmesini zorunlu kilmistir.

Diger yandan gelisim psikolojisi, ndroloji, bilissel psikoloji ve fizik egitimi
alanlarindaki bilimsel ¢alismalarin bulgulari, 6grenme siirecinde her bireyin
karsimiza bir hazir bulunusluk diizeyinde ve zihninde bir kavramsal yapiya sahip
olarak geldigini gostermektedir. Ogrencinin dgrenme ortamma getirdigi bu
kavramsal yapinin bireyin 6grenmesine etki eden en énemli faktorlerden biri oldugu
bilinmektedir. Ayrica bu kavramsal yapmin bireyin &zelliklerinden, tecriibe ve
deneyimlerinden, ¢evresinden, 6gretmenlerinden ve ders kitaplarindan kaynaklanan
eksik ve yanlis bilgiler ile kavram yanilgilari igerebildigi tespit edilmistir. Ozellikle
kavram yanilgilarinin giderilmesinin ¢ok kolay olmadigi ve kavram yanilgilarin
O0grenmenin Oniindeki en biiyiilk engellerden biri olabilecegi bilgisi bircok kisi
tarafindan kabul gérmektedir.

Fizik dersinde anlamli bir 6grenme; 6grencilerin 6n bilgilerinin gegerliliginin
kontrol edildigi, gercek yasamda karsilastiklar1 baglamlarin temel alindigi,
Ogrencinin her zaman zihinsel ve ¢ogunlukla da fiziksel olarak etkin oldugu ve
kavramsal degigsmenin saglandig1 6grenme ortamlarinda gerceklesmelidir. Ayrica bu
o0grenme ortamlarmin o6grenciye yeni Ogrenilen kavramin pekistirebilmesi icin
firsatlar sunmasi gerekmektedir.

Olgme ve degerlendirme yapilirken de; dénem ortas1 ve sonunda uygulanan
ve sadece bilgiyi Olcen bir yaklasimdan ziyade bir dénem boyunca siiren,
O0grenmenin bir pargasi olarak diisiiniilen, bilgiyi 6lcerken beceriyi de dlgebilen bir
yaklagimin benimsenmesi zorunluluk halini almistir. Olgme degerlendirme sadece
not vermek icin degil, hazir bulunusluk diizeyini belirlemek, 6grenmenin gerceklesip
gerceklesmedigini  kontrol etmek ve Ogrenme zorluklarinin sebeplerini teshis
etmektir.

Bireysel farkliliklarin belirginlestigi gilinlimiizde o6grenmeyi ve bilgiye
ulagsmay1 0grenmis, liretken ve yaratict bireyler yetistirmek baslica hedef haline
gelmigtir. Biitin bu hizli degisimler toplumsal yasantimizi da biiyiik Olgiide

degistirmis, toplumumuzdaki deger yargilari, toplumun bireyden ve bireyin
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toplumdan beklentileri biliyiik bir ivmeyle degismeye baglamistir. Bu degisimler
okullardaki derslerin dgretim programlarinin da degisimini, ¢aga uygun bir hale
gelmesini ve gelecege yonelik olmasini zorunlu kilmistir.

Glintimiizde derslerin 6gretim programlari her bes yilda ya degistirilmekte ya
da gelistirilmektedir. Fakat {ilkemizde ortadgretim fizik 6gretim programi bilindigi
gibi yirmi yil1 agkin bir siiredir 6nemli bir degisiklige ugramadan uygulanmaktadir.
Hizli degisimlere ayak uydurabilecek, esnek ve dinamik bir fizik 6gretim programi
hazirlamak kagmilmaz olmustur. Halen uygulanmakta olan lise fizik o6gretim
programinin degerlendirilmesi amaciyla Egitim Arastirma ve Gelistirme Dairesi
tarafindan hazirlanan raporlar ile Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanlig1 araciligiyla
illerde kurulmus bulunan ¢alisma komisyonlarinin géndermis olduklari raporlarin
sonucu uygulanmakta olan fizik 6gretim programinda degisiklik yapilmasini zorunlu
kilmistir. 2004 Aralik’ta Ankara’da yapilan Ortadgretimde Yeniden Yapilanma
Sempozyumu’na sunulan bildiri ve raporlarda da fizik dersi programinda degisiklik
yapilmasi geregi uzmanlarca dile getirilmis bulunmaktadir.

Bu gergekler 1s1ginda ulusal ve evrensel gelismeler, cagdas 6grenme ve 6lgme
degerlendirme yaklasimlar1 ile iilkemizde ve Diinya’da fizik 6gretim programina
iligkin alan taramasi yapilarak 2007 yili fizik Ogretim programi hazirlanmaya
baslanmistir.

Baslangic olarak; Cumhuriyet tarihi boyunca yapilmis olan tiim fizik 6gretim
programlari incelenmistir. Ardindan 2004 yilinda uygulanmaya baslayan ilkogretim
birinci kademe (4. ve 5. smnif) ve 2005 yilinda uygulanmaya baslayan ikinci kademe
(6., 7. ve 8. smnif) Fen ve Teknoloji dersi 6gretim programlar1 gézden gegirilmistir.
Bu programlarda 6grenilen anahtar kavramlar 6grencilerin 6n bilgilerine 6nemli bir
temel olusturdugundan, fizik 6gretim programindaki 6grenme alanlar1 bu kavramlar
cagristirilarak islenmeye baglanmistir. Fen ve Teknoloji dersi 6gretim programindaki
sarmal yaklasimin yani sira bilimsel siire¢ becerileri, fen-teknoloji-toplum-gcevre
kazanimlari, tutum ve degerler yeni fizik O6gretim programina Onemli katkilar
saglamistir.

Milli Egitim Bakanligi’'na bagli Egitim Arastirma ve Gelistirme Dairesi
birimi tarafindan fizik dersi i¢in yapilmis olan ihtiya¢ analiz ¢alismasi irdelenmistir.
Bu caligmada yer alan 6gretmen, 68renci ve veli goriisleri yeni 6gretim programina

onemli yansimalarda bulunmustur.
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Tim illerde miifettis ve fizik 6gretmenlerinden olusan komisyonlar tarafindan
hazirlanan raporlar istatistik yoluyla irdelenmistir. Bu raporlarda yer alan yiiksek
cogunluklu oneriler programa eklenmistir.

Basta Ingiltere, Irlanda, Kanada, Amerika, Avustralya, Singapur ve Yeni
Zelanda olmak tizere 34 farkli iilkenin fizik Ogretim programi gesitli kriterler
acisindan incelenmistir. Ozellikle uluslararasi sinavlarda fizik ve fen alanlarinda
basarili olan iilkelerin 6gretim programlarinda ortak olan bilgi ve beceri kazanimlari
ile yaklasim ve stratejiler lilkemiz gercekleri de g6z Oniinde bulundurularak
programa yansitilmaya 6zen gosterilmistir.

Fizik 6gretim programinda yasam temelli yaklasim esas alinmistir. 1600
yilinin ortalarinda Jan Amos Comennius Ogretimin baslangicini ger¢ek yasamda
bulunan ve miimkiin oldugunca fazla sayida duyu organlarimiza hitap eden
cisimlerin olusturmasi gerektigini vurgulamis ve aradan gecen yaklasik 400 yillik
siirede yapilmis olan bircok bilimsel calismada giincel yasam baglantili 6gretimin
etkililigi vurgulanmis olmasina ragmen yakin zamana kadar yasam temelli yaklagim
Ogretim programlarina yansimamistir. Yasam temelli (real life context-based)
ogretim yaklasimi; Ingiltere(the Salters Approach ve SLIP:Supported Learning in
Physics Project), Finlandiya(ROSE: The Relevance of Science Education), israil
(STEMS:  Science, Technology Environment in  Modern  Society),
Amerika(ChemCom: American Chemical Society) ve Hollanda(PLON: Dutch
Physics Curriculum Development Project)’da yapilan biiyiik proje ve bilimsel
caligmalarda ayrmtilart ile incelenmis olup, Ogrencilerin derse kars1 ilgi ve
motivasyonunuartirdigi ortaya konmustur. Yasam temelli yaklasimin fizik ve fen
Ogretim programina yansimasinda ozellikle Avustralya ve Yeni Zelanda Onciiliik
etmistir. Yasam temelli yaklasim ve bilim-teknoloji-toplum-gevre kazanimlari birbiri
ile i¢ ige gegmis durumdadir. Her iki yaklagim da soyut gibi algilanabilen fizik
kavramlar1 ile gercek yasam arasinda bag kurmaktadir. Bu 6gretim programinda
yagsam temelli yaklasim ile bilim-teknoloji-toplum-gevre kazanimlari birbirini
tamamlayacak sekilde verilmistir.

Fizik dersinde karsilasilan en biiyiik sorunlarin basinda bilimsel hatalar ve
kavram yanilgilar1 yer almaktadir. Yeni 6gretim programina uygun yazilacak ders
kitaplarinda bilimsel hata ve kavram yanilgilarinin en aza indirgenmesi i¢in 6énlemler

alinmistir. Bu amagla gerek tilkemizde gerekse yurt disinda yapilan bilimsel
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caligmalar sonucu belirlenen ve yaygin olan kavram yanilgilar1 6gretim programina

girmistir(MEB, 2010: Ortadgretim Fizik 11. Siif Ders Kitabz).

1.5.2 Fizik Ogretim Programinin Vizyonu

Yeni fizik dersi Ogretim programinin vizyonu;fizigin yasamin kendisi
oldugunu o6ziimsemis, karsilasacagi problemleri bilimsel yontemleri kullanarak
¢ozebilen, bilim-teknoloji-toplum ve ¢evre arasindaki etkilesimleri analiz edebilen,
kendisi ve ¢evresi i¢in olumlu tutum ve davraniglar gelistiren, bilisim toplumunun
gerektirdigi bilisim okuryazarligi becerilerine sahip, diisiincelerini objektif olarak ve
en etkin sekilde ifade edebilen, kendisi ve g¢evresi ile barigik, iiretken bireyler
yetistirmektir.

(http://www.fizikprogrami.com/ ).

1.6 Sarmal Yapida Lise Fizik Konularmin Siniflara Gore Dagilim
1.6.1 9.S1mf Fizik Dersi Konu Icerikleri
1. Fizigin Dogas1
1. Fizigin Ugras Alam
2. Fizigin Dogasi
3. Fizikte Modelleme ve Matematigin Yeri
4. Fizik, Glinliik Yasam ve Teknoloji
2. Enerji
1. Is, Gii¢ ve Enerji
2. Enerji Doniigltimleri ve Enerjinin Korunumu
3. Enerji Kaynaklari
4. Is1ve Sicaklik
3. Madde ve Ozellikleri
1. Maddelerin Smiflandirilmas: ve Ozellikleri
2. Maddelerin Degisimi
4. Kuvvet ve Hareket
1. Dogrusal Hareket
2. Dogadaki Temel Kuvvetler


http://www.fizikprogrami.com/

3. Newton’un Hareket Yasalari

4. Surtinme Kuvveti

5. Elektrik ve Manyetizma

1. Elektrik Akimi1

2. Potansiyel Farki

3.

4. Elektrik Akiminin Manyetik Etkisi

Direng

6. Dalgalar

1. Dalgalarla Ilgili Temel Biiyiikliikler
2. Depremler(MEB, 2009: Ortadgretim Fizik 9. Smif Ders Kitabi).

1.6.2 10. Sinif Fizik Dersi Konu Icerikleri
1. Madde ve Ozellikleri

1.
2.
3.

Katilarda Boyutlar Arasi iliskiler ve Dayaniklilik
Sivilarda Kilcallik ve Yiizey Gerilimi

Gazlar ve Plazmalar

2. Kuvvet ve Hareket

1.
2.
3.
4.
5.

Kuvvet ve Ozellikleri

Dengelenmis Kuvvetler Etkisinde Hareket
Dengelenmemis Kuvvetler Etkisinde Hareket
Etki — Tepki Kuvvet Ciftleri

Eylemsizlik

3. Elektrik

1.
2.

Elektrostatik
Elektrik Devreleri

4. Modern Fizik

1.
2.

Modern Fizige Giris
Ozel Gorelilik

5. Dalgalar

1.
2.

SarmalYaylar ve Teller Uzerindeki Dalgalar
Su Dalgalari(MEB, 2010: Ortadgretim Fizik 10. Sinif Ders Kitab1).

1.6.3 11. Sinif Fizik Dersi Konu Icerikleri
1. Madde ve Ozelikleri

17
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Katilarda Basing

Durgun Akiskanlarda Basing ve Kaldirma Kuvveti

Hareketli Akiskanlarda Akiskan Hizi ile Basinci Arasindaki iliski

Sicaklik Artmasi ile Katilarda, Sivilarda ve Gazlarda Genlesme ve

Biiziilme

Kuvvet ve Hareket

1.
2. itme (Impuls)-Momentum
3. Tork

4,
5

Is ve Enerji

Acisal Momentum

. Denge ve Denge Kosullari

Manyetizma

1.
2.
3.

Manyetik Alan
Manyetik Alan Kaynaklar1
Elektromanyetik Indiikleme

Modern Fizik

. Kara Cisim Isimasi

Fotoelektrik Olay

1
2
3. Compton Olay1
4.
5
6

Is1gin Tanecikli Yapisi
Maddesel Parcaciklarin Dalga Ozeligi: De Broglie Hipotezi

. Atomun Yapis1

Dalgalar

1.
2.

Ses Dalgalar1
Aydinlanma

. Yildizlardan Yildizsilara (Kuazarlar)
1.

Yildizlar

2. Yildizlarin Siniflandirilmasi

3. Gokadalar

4.

5. Evrenin Yast ve Genislemesi(MEB, 2010: Ortadgretim Fizik 11. Simif

Yildizsilar

Ders Kitabi).
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1.7 Literatiirde Sarmal Ogrenim ve Uygulamalari
1.7.1 Yurt Disinda Sarmal Ogrenim

Sekil 1.2’de Bruner Sarmal Ogrenim Yéntemi’nin dil dgreniminde
uygulamasinin sematik olarak basamaklar1 gosterilmektedir. Sekil 1.2° de de
goriildiigii gibi bir sonraki basamakta elde edilecek 6grenim bir 6nceki basamak

bilgilerine dayanmaktadir.

Paragrapihs 6
Paragraf
5
Cimle
&l R g
4
Dil bilgisi
AT
3
Telaffuz
sodling )
Kelime
Wiprds
1
e'.ph‘-l"" Alfabe

Bruner Sarmal 6grenim Yontemi

Sekil 1.2: Dil 6greniminde spiral 6grenme yonteminin basamaklarinin gésterimi

(http://t0.gstatic.com/images?g=tbn:ANd9GcSw6e34s7u76mGUtgh-
RPOGCrFallrMW7qc22F_4VSOyp3clzV0)

Son zamanlarda karsilasilan manzarada, 1950'lerin sonu ile 1960'lara kadar,
ogrenme ve bilissel dgrenim kuramlar1 arasinda tezat vardir. Ozellikle, Bruner’in
fikirlerinin mevcut teorik calismalar arasinda zithik vardir.Bruner fikirlerindeki
sarmal miifredat, ulusal yapiy1 esas alarak erken donemlerdeki 6grenme daha sonraki
donemler i¢in 6grenmede bir temel saglar. Bu makalede spiral 6grenim modeli bir
orgli benzeri yap1 farkli yollar ile aciklamalar1 igerisinde barindiracak sekilde

tartistlmistir(Efland A. D., 1995:134-153).
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Su vd, yapmis olduklar1 Amerikan ve Cin egitim sistemindeki fen egitiminin
hedefleri ve sarmal yapi1 konulu makalelerinde 1991 ve 1994 yillar1 arasinda
Amerika’yr bir egitim bursu kazanarak ziyaret eden akademisyenlerin Cinli
egitimciler olarak Amerikan ve Cin liselerindeki egitimin hedefleri ve sarmal
tasarimin karsilastirilmast amaciyla yapilmis olan anketleri igeren raporlar
yayinlamiglardir.

Sonug olarak fen egitimindeki hedeflerinin Amerika ve Cin’de benzer fakat
her iki tilkenin de okullarinda vermeye calistiklar1 yani empoze etmeye calistiklar
gercekler oldukga farklidir.Sarmal yap1 bilim egitimi agisindan daha genis ve
kapsamli olmasina ragmen Cin’de bu durum daha dar ve sigdir.Bu durum
hazirlanmig olan ders kitaplarinda ve smif i¢i uygulamalarindaki yansimalarinda
farkliliklar gostermektedir(Su vd., 1995:371-388)

Spiral 6grenme Ogretme metodu: 6grenmeyi tesvik eden merdiven basamagi
yontemi adli makalelerinde Veladat ve Mohammadi, geleneksel metotlarla spiral
ogrenme 6gretme metodunu karsilastirarak biyoloji dersini alan ikinci basamak temel
okul Ogrencileri iizerindeki 6grenme performanslarindaki farkliliklar1 gostermeyi
amagcladilar. Bu aragtirma tipi pragmatik ve arastirma metodu ise yari deneyseldir.
Ogrenciler 15°1i iki kontrol ve test grubundan olusmustur. Bagimsiz T testini SPSS
programini kullanarak her iki grup i¢inde yapmuslardir. Sonuclar her iki grubunda
belirgin farkliliklar oldugunu gostermektedir(Veladat ve Mohammadi, 2011:1115-
1122).

1.7.2 Yurt i¢inde Sarmal Ogrenim

Aktop, Karahan, fizik egitimi agisindan etkin 6gretme metotlar1 hakkinda
fizik o6gretmenlerinin goriisleri adli makalede yapmis olduklar arastirmanin amact
fizik 6gretmenlerinin ¢esitli 6gretim metotlart ve Tiirk Fizik Egitimi spiral yontemi
hakkindaki goriiglerinin ve bunun i¢in secilmis O68retim metotlarindaki cinsiyet
farkliliklarinin etkilerinin arastirtlmasidir. Calisma igin goniillii olarak katilan fizik
ogretmenlerinin 66’sindan 32’si erkek 34°l kadindir.(Calismaya baslamadan Once
fizik Ogretmenlerinden 36 konuda yoneltilen sorular igin izin almiglardir)

Aragtirmalarinin sonucu gostermistir ki; %70.6’s1 kadin ve %68.8’1 erkek olan fizik



21

Ogretmenleri sarmal Ogrenim metodunun fizik dersi i¢in yeterli olmadigini
bildirmiglerdir. Diger goriisleri makalelerinde verilmektedir(Aktop, Karahan
2012:1910-1913).

Es vd, ¢aligmalarinda Milli Egitim Bakanligi 2004 Fen ve Teknoloji Dersi
Ogretim Programi ile Kanada’nin Ontario Eyaleti 1998 yili1 Fen ve Teknoloji Dersi
Ogretim Programi, temel alinan yaklasim, icerik, amag, 6grenme dgretme siireci ve
Olcme ve degerlendirme yaklagimlar1 bakimindan karsilastirilarak
degerlendirmislerdir. Arastirmada nitel yontem kullanilmistir. Arastirma sonucunda;
programlarin kapsadiklar1 simif seviyeleri, 6grenme alanlari, 6grenme alanlar1 ve
tinitelerin siniflara dagilimi, program amaglari, programda yer alan kazanim sayilari
ve kazanimlarin derecelendirilmesi bakimindan farkliliklar bulmuslardir(Es vd,
2010).

Bilgi ¢aginin yasandigi giiniimiizde egitimdeki temel amacin 6grencilere
mevcut bilgiyi aktarmaktan cok bilgiye ulagma yollarin1 kazandirmak olmasi
gerektigini, boylece kavrayarak Ogrenen bireylerin karsilastiklari yeni durumlarla
ilgili problemleri ¢ozebileceklerini ve bilimsel siire¢ becerilerini gelistirebileceklerini
belirtmektedirler. Bu 6zelliklerin kazandirildigi derslerin en énemlileri arasinda fen
dersinin yer aldig1 diisliniilmektedir (Kaptan, 1999).

Gerek bilim ve teknoloji alanlarindaki gerekse fen Ogretimine bakis
acisindaki degisimler kendisini Ozellikle fen dersi Ogretim programlarinda
gostermektedir. Ciinkii toplumlarin ideal olarak benimsedikleri egitim hedeflerine
ulagabilmeleri, bu alandaki ¢alismalart belli programlara uygun olarak
stirdiirmelerine baglidir(Biiyiikkaragdz, 1997).

Dilek Sezgin Memnun (Memnun 2013: 71-91) yapmis oldugu arastirmada,
etkili sarmal matematik egitimi i¢in gelistirilen ve Tirkiye’de donemin ihtiyag ve
beklentilerine uygun olacak sekilde belirli araliklarla diizenlenerek uygulamaya
koyulan sarmal ogrenime dayali ilkdgretim matematik Ogretim programlari
incelenmigstir. Bu kapsamda, matematik dersi programlarinin amaclar1 agiklanmis ve
igeriklerin degerlendirmesine yer verilmistir. Bu programlarda yer alan 6gretme
ogrenme yaklasim ve durumlan ile degerlendirme konularina iligkin bilgilere
deginilmistir. Arastirmanin sonunda, 2005 yili Oncesindeki matematik dersi
programlarinda yapilan degisikliklerin icerikle ilgili olmaktan daha Gteye gidemedigi

anlasilmistir. 2005 yili matematik dersi 0gretimi programinin ise, i¢erik agisindan
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uygulanan Onceki programlardan oldukg¢a farkli oldugu ve 6grenci merkezli bir

yaklasimi benimsedigi goriilmiistiir.

1.8 Problem

Calismanin ana problemi “Fizik konularmin 6gretiminde Sarmal egitimin
kullanilmasmin 6grencinin fizik dersindeki basarisina etkisi var midir?” seklinde
belirlenmistir. Bu ana problem kapsaminda asagidaki alt problemlere cevap
aranmistir.

1. Fizik konularinin 6gretiminde sarmal egitimin kullanilmasinin 6grencinin
fizik dersindeki basarisi okula gore degismekte midir?
2. Fizik konularinin 6gretiminde sarmal egitimin kullanilmasmin 6grencinin

fizik dersindeki basarisi cinsiyete gore degismekte midir?

1.9 Orneklem

Nigde ili Bor ilgesinde yapilan bu arastirmanin inceleme alanini anadolu
lisesi tiirtinden bir okul, genel lise tiiriinden bir okul ve meslek lisesi tiiriinden segilen
bir okul olmak tizere toplamda 3 okuldan 6rneklem olusturulmustur. Bu okullardan
secilen sayisal ders alan 6grencilerden genel liseden 20 6grenci, anadolu lisesinden
39 ogrenci ve meslek lisesinden 10 &grenci toplamda 69 Ogrenciye ait veriler
incelenmistir. Genel lise, meslek lisesi ve anadolu lisesinde derse giren idareci ve

Ogretmenlerden secilen 7 fizik 6gretmeni arastirmanin 6rneklemi olarak alinmustir.

1.10 Kabuller

Sarmal egitimin ana basamaklarindan olan okul, 6gretmen ve Ogrenci
temelindeki etkilerinden sadece sarmal egitimin Ogrenci basarisi iizerine etkileri
incelendi. Okulun fiziki alt yapisi fizik dersi agisindan arag¢ geregler bakimindan
yeterli ve miifredata uygun oldugu kabul edildi. Ayrica dgretmenin de fizik egitimi
acisindan sarmal e8itimi yontemini uygulayabilecek bilgi ve tecriibeye sahip oldugu
kabul edildi.
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1.11 Stmirhhiklar

Arastirma, Nigde ili Bor ilgesi ve Bor ilgesinde egitim veren genel lise
tirinde Sehit Nuri Pamir Lisesi, anadolu lisesi tiiriinde Bor Akin Génen Anadolu
Lisesi, meslek lisesi tiiriinde Bor Irfan Ilk Teknik ve Endiistri Meslek Lisesi olmak
tizere 3 okulla sinirh tutuldu. Adi gegen bu okullardan segilen sayisal dersi alan 69
ogrenci ve Nigde ilinde gorev yapan idareci ve Ogretmenlerden segilen 7 fizik
ogretmeni ile siirh tutuldu. Fizik dersinden “Madde ve Ozellikleri” ve “Kuvvet ve

Hareket” konulari ile sinirlandirildi.
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BOLUM 2
2. MATERYAL METOT
2.1.Yontem

Bu ¢alismada sarmal egitimin fizik dersinde 6grenci basarisi iizerine etkileri
arastirilirken “Ornek Olay Incelemesi” yontemi segilmistir. Nigde ili Bor ilgesinde

bulunan ii¢ okul tiiriindeki durum incelenmistir.
2.2. Verilerin Toplanmasi

Arastirmada 6grenci basar1 notlari, klasik ve test yazili tiirlerine gore 9., 10.,
11. smif basar1 durumlar idareden almmistir. Ogretmen goriisleri icin 6 sorudan

olusan yapilandirilmig goériisme sorulari ile veriler toplanmustir.
2.3.Verilerin Analizi

Ogrencilerin basar1 gdstergesi olan notlarm toplanmast ile elde edilen veriler,

istatistik test yontemlerinden T testi ve Anova testi uygulanarak analiz edilmistir.
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3. BULGULAR
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Arastirmada elde edilen verilere Anova ve T testleri uygulanmistir. Elde

edilen bulgular tablolar halinde ilk olarak herbir 6grencinin basart durumu siniflara

ve okullara gore verilmistir.Daha sonra bu basarilar sinif, cinsiyet ve okullar bazinda

degerlendirilerek asagida verilmistir.

1.3 Sarmal Ogrenim Yapan Liseler ve Ogrencilere Ait Veriler

3.1.1 Genel Lise Verileri

Tablo 2: Genel Lise Verileri 1

GENEL LiSE
0 2009-2010/2010-2011/2011-2012 OGRETIM YILLART SINAV SONUCLARI s
z (OGRENCININ ¢ ORTALAMALAR
< SINAVTURU 2
v ADI 5
) )
9.SINIF 10.8INIF 11.SINIF g L f
5 i ¢
; ) " F F -
TEST KIASIK SINIFORTALAMA TEST KLASIK 10SINIFORTALAMA TEST KLASIK 11SINIFORTALAMA _{
1 ESMA 4 05 025 I 67 545 % U U5 05 ki 05
2 SEDA 80 60 10 10 10 10 79 53 6 412 7633 il
3 SELDA 80 8 125 51 67 59 64 38 51 365 533 | 6333
4 SEVDA I It It I3 51 18 8 (1l 58 308 533 | 43
5 EDA It 5 635 £} 58 655 75 60 §75 393 ny | 56
§ EKREM 0 40 40 % 49 ki 4 % 405 25 %61 | 4
7 MURSIT 60 90 75 I£} 5 65 It 62 67 44 6833 | 6967
8 KEMAL 2 10 81 5 6 61 80 5 §75 419 n 6267
9 RAMAZAN 80 45 625 I3 10 515 50 % 425 305 5833 50
10 SAMET 56 30 I % % 2 % 18 B 19 %633 bi
GENEL ORTA 63,2 5235 508 591 0 415 58 5098

Tablo 2°de dgrencilerin 9, 10 ve 11. smiflardaki klasik sinavlardan ve test

sinavlarindan almis olduklart puanlar ayr1 ayr1 verilmistir. Ayrica 3 yilin klasik ve

test sinavlarindaki ortalamalar1 verilmistir. Bu 6grenci grubunun fizik dersine 9. ve

11. siifta aynm1 6gretmen 10. sinifta farkli 6gretmen girmistir.
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GENEL LISE
2009-2010/2010-2011/2011-2012 GGRETIM YILLARI SINAV SONUCLARI
z ORTALAMALAR
GGRENCININ ADI] SINAV TOR 3
H
9. SINIF 10. SINIF 11 SINIF 3 - %
3 & 7
e @ <
TS KLasik 9SINIFORTALAMA TS KLasik 10SINIFORTALAMA TS KLasik LLSINIFORTALAMA 2
FUNDA 68 60 64 63 35 49 37 62 495 538 56 5233
IMRAN 76 72 74 50 4 455 58 46 52 5705 61,33 53
HOMEYRA 80 81 805 80 58 69 91 53 72 7635 83,67 64
YESiM 48 57 525 60 48 54 59 49 54 5465 55,67 5133
FATIME 76 87 815 73 62 675 45 52 485 662 64,67 67
YUSUF 80 85 825 55 60 575 55 20 315 605 63,33 55
KADIR 84 83 835 62 52 57 38 48 43 6075 6133 61
OGUZHAN 76 60 68 34 46 40 5 15 30 463 51,67 4033
YASAR 80 55 675 40 50 45 57 68 625 5595 59 57,67
56 a7 515 16 39 215 15 46 305 329 29 a4
ENEL ORTALAMA 724 68,7 533 491 50 459 58,56 54,56

Tablo 3’de 6grencilerin 9, 10 ve 11. siniflardaki klasik sinavlardan ve test

siavlarindan almis olduklar1 puanlar ayri ayri verilmistir. Ayrica 3 yilin klasik ve

test siavlarindaki ortalamalar1 verilmistir. Bu 6grenci grubunun fizik dersine 9. ve

10. sinifta ayn1 6gretmen, 11. sinifta farkli 6gretmen girmistir.

3.1.2 Anadolu Lisesi Verileri

Tablo 4: Anadolu Lisesi Verileri 1

AKIN GONEN ANADOLU LiSESi

2010-2011/2011-2012 EGITIM OGRETIM YILI TEST VE KLASIK SINAVLARA GORE SONUCLAR

2 z ORTALAMALAR
g OGRENCININ ADI SINAV TURU 2
@ s
9. SINIF 10. SINIF 11. SINIF ; . X
2 é 3
TESTSINAVI xiasiksivavi | osmiFormaLama TESTSINAVI xiasiksivavi | sosiirForTALAMA
1 ZEHRA 55 62 58,5 92 53 72,5 262 735 57,5
2 UMMUGULSUM 50 56 53 48 33 40,5 187 49 445
3 SEDANUR 40 64 52 49 32 40,5 185 445 48
4 EDA 55 77 66 36 43 39,5 211 455 60
5 RUMEYSA 70 63 66,5 75 71 73 279 72,5 67
6 MUBERRA 30 54 42 34 45 39,5 163 32 495
7 HURIYE 70 65 67,5 67 42 54,5 244 68,5 53,5
8 HATICE 80 65 72,5 34 38 36 217 57 515
9 FATMA ZEHRA 75 41 58 39 49 44 204 57 45
10 BUSE 65 56 60,5 54 42 48 217 59,5 49
11 ARZU 50 69 59,5 98 77 87,5 294 74 73
12 IREM 50 58 54 56 45 50,5 209 53 515
13 FATMA GUL 30 48 39 70 51 60,5 199 50 49,5
14 ABDULLAH 45 49 47 10 16 13 120 215 325
15 OLGA 50 42 46 14 39 26,5 145 32 40,5
16 MEHME 55 49 52 15 31 23 150 35 40
17 HASAN 50 64 57 35 46 40,5 195 425 55
18 SERAFETTIN 75 50 62,5 48 39 435 212 615 445
19 H.IBRAHIM 80 56 68 67 60 63,5 263 735 58
20 MAHMUT 35 48 415 45 54 49,5 182 40 51
21 BUGRA 55 50 52,5 75 62 68,5 242 65 56
GENEL ORTALAMA 55,48 56,47 50,52 46,09 53 51,28
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Tablo 4’de Akin Goénen Anadolu Lisesi dgrencilerinin 9. ve 10. smiflardaki

Klasik smavlar ve test sinavlarindan almis olduklar1 puanlar ayri ayri verilmistir.

Ayrica 2 yilin klasik ve test sinavlardaki ortalamalar1 verilmistir.

Tablo 5: Anadolu Lisesi Verileri 2

AKIN GONEN ANADOLU LISESi
2009-2010/2010201112011-2012 GGRETIM YILI TEST VE KLASIK SINAV SONUCLART _
] A it z ORTALAMALAR
g UCRT;I\I\ SINAV TURU §
> H ]
9. SINIF 10. SINIF 11 SINIF g = E
& i@ <
TESTSINAY wuasicsivay | osmieorTaLAMA TESTSINAY wuasiksivay | aoswieormavama | restsivay wuasicsivay | ansimieormauam 2
1 BUSE 63 55 59 51 52 515 78 42 60 341 64,00 49,67
2 KEVSER 79 56 67,5 50 58 54 66 65 655 374 65.00 59,67
3 OZLEM 65 70 675 40 52 46 52 25 385 304 52,33 49,00
4 BILGE 82 67 745 64 38 51 85 74 795 410 77,00 59,67
5 AYSEGUL 61 56 58,5 36 40 38 51 48 49,5 292 49,33 48,00
6 EZGi 81 98 89,5 55 58 565 94 90 92 476 76,67 82,00
7 MERVE 72 67 695 58 40 49 85 78 815 400 71,67 61,67
8 SEDA 66 74 70 50 48 49 69 52 60,5 359 61,67 58,00
9 ESRA 79 55 67 45 40 425 58 38 48 315 60,67 4433
10 HATICE 70 65 675 40 26 33 74 31 525 306 61,33 40,67
11 NEVRIZE 86 59 725 56 44 50 77 75 76 397 73,00 59,33
12 MUHAMMED 56 48 52 45 45 455 49 43 46 287 50,00 45,67
13 YUNUS 81 87 84 43 58 50,5 44 20 32 333 56,00 55,00
14 IBRAHIM 72 61 66,5 64 30 47 95 67 81 389 77,00 52,67
15 MUHAMMED 83 62 725 48 45 47 36 25 305 300 55,67 4433
16 VEYSEL 66 73 69,5 45 40 425 58 38 48 320 56,33 50,33
17 DERVIS 57 45 51 58 54 56 70 35 525 319 61,67 44,67
18 oGuz 75 a2 58,5 32 52 42 74 31 525 306 60,33 41,67
GENEL ORTALAMA 71,89 63,33 48,89 45,66 67,5 48,72 62,75 52,57

almis olduklar1 puanlart ayr1 ayri verilmistir.

Tablo 5°de 6grencilerin 9, 10 ve 11.

ortalamalar1 verilmistir.

3.1.3 Teknik ve Endiistri Meslek Lisesi Verileri

Tablo 6: Teknik ve Endiistri Meslek Lisesi Verileri

smiflardaki klasik ve test sinavlarindan

Ayrica 3 yilin klasik ve test sinavlardaki

TEKNIK VE ENDUSTRI MESLEK LISESI
o 2009-2010/2010-201 1/2011-201;&(\;/F$E;(IJM YILLARI SINAV SONUGLARI - ORTALAMALAR
z <2
g ADI SOYADI s - x
@ 9. SINIF 10. SINIF 11. SINIF Oa A 2
i g
TEsT | Kasik | OSINIF TesT | Kuasik | JOSNIF | resr | kasik | 11-SINIF
ORTALAMA ORTALAMA ORTALAMA ol ezl 7267
1|KEZBAN 50 65 57,5 70 65 67,5 82 88 85 454 74,67 76,67
2|GULAY 55 80 67,5 72 50 61 97 100 98,5 469 83,33 | 73,00
3|[KUBRA 55 73 64 95 66 80,5 100 80 90 435 63,33 81,67
4|NAZAN 68 85 76,5 40 70 55 82 90 86 525 87,33 | 87,67
5|KARDELEN 85 85 85 80 88 84 97 90 93,5 431 79,00 64,67
6|HUSEYIN 65 50 57,5 90 95 92,5 82 49 65,5 348 57,33 | 58,67
7| YAKUP 40 56 48 65 83 74 67 37 52 437 7333 | 72,33
8[YAHYA 78 80 79 55 70 62,5 87 67 77 458 82,33 70,33
9|MUHAMMED 65 55 60 85 85 85 97 71 84 393 65,00 | 66,00
10]YAVUZ KAAN 45 67 56 60 74 67 90 57 73,5
GENEL ORTALAMA | 60,60 | 69,60 71,20 [ 74,60 88,10 [ 72,90 73,30 [ 72,37
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Tablo 6 da ogrencilerin 9, 10 ve 11. simiflardaki klasik sinavlardan ve test
sinavlarindan almis olduklar1 puanlar ayr1 ayr1 verilmistir. Ayrica 3 yilin klasik ve
test simavlarindaki ortalamalar1 verilmistir. Yukarida genel lise, anadolu lisesi ve
meslek lisesine ait tablolardan toplanan verilere yapilan istatistiki analizler
sonucunda elde edilen analiz sonuglar1 sekiller halinde okul tiirlerine gore asagida

verilmistir.
3.2.1 Genel Lise Tiirii

3.2.1.1 Genel Lise 1 i¢in Yapilan Analizler (Sehit Nuri Pamir Lisesi)

Genel lise ligin 5 kiz 5 erkek 6grencinin sinav puanlari {izerinde yapilan
analizlerden elde edilen sonuglar cinsiyete ve siniflara gore sekiller halinde asagida

verilmigtir.

70

60

50

40

30 H 9. Sinif Kiz Test

9. Sinif Erkek Test
20

9. Sinif Kiz Klasik
10 9. Sinif Erkek Klasik

0

9. Sinif Kiz
Test

9. Sinif
Erkek Test

9. Sinif Kiz
Klasik

9. Sinif
Erkek Klasik

|Seri 1

60,8

65,6

49,7

55

Sekil 3.1: 9.Sinif Kiz ve Erkek Ogrencilerin Test ve Klasik Sinav Tiirlerine Gore

Basarisi

Genel lise kategorisinden belirlenen Sehit Nuri Pamir Lisesi’ne ait se¢ilen 10
Ogrenci lizerinde arastirma yapilmistir. Gruplardan birincisi cinsiyete gore (kiz-
erkek), ikincisi sinav tiirtine gore (test- klasik) olmak tizere 9. sinifa ait belirlenmis
temel iki fizik konusu olan “Madde ve Ozellikleri’® ve “Kuvvet ve Hareket’

konularinda yapilan arastirma sonuglar sekil3.1’de verilmistir.
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Sekil 3.1°in bize gosterdigi sonuca gore test sorularmin klasik sorulara gore

dogru cevaplanma orani kiz ve erkekler grubunun her ikisinde de daha yiiksek (kiz

60.8; erkek 65.6) sonuglar vermistir.

70

60

50

40

30

20

10

10. Sinif Kiz
Test

10. Sinif
Erkek Test

10. Sinif Kiz
Klasik

10. Sinif
Erkek
Klasik

|Seri 1

56,2

45,4

62,6

55,6

H 10. Sinif Kiz Test

H 10. Sinif Erkek Test
14 10. Sinif Kiz Klasik

4 10. Sinif Erkek Klasik

Sekil 3.2: 10.Sinif Kiz ve Erkek Ogrencilerin Test ve Klasik Sinav Tiirlerine Gére

Basarisi.

10. smifa ait olan sekil 3.2° de ise kiz ve erkek grubunun klasik tiirdeki

sorulart dogru cevaplama oraninin test grubundan daha yiiksek oldugu (kizlarda 6.4

puan; erkeklerde 10.2 puan) goriilmektedir.

70

60

50

40

30

20

10

11. Sinif Kiz
Test

11. Sinif
Erkek Test

11. Sinif Kiz
Klasik

11. Sinif
Erkek
Klasik

|Seri 1

65

55

41,8

41,2

H 11. Sinif Kiz Test

H 11. Sinif Erkek Test
i 11. Sinif Kiz Klasik

i 11. Sinif Erkek Klasik

Sekil 3.3: 11.S1mif Kiz ve Erkek Ogrencilerin Test ve Klasik Sinav Tiirlerine Gore

Basarisi



30

Sekil 3.3, genel lisede egitim goren 11. simf &grencilerinin basari
ortalamalar1 hakkinda bize su bilgileri vermektedir. Kiz ve erkek grubunun test
sorularina verdigi dogru cevap puan ortalamasi, klasik sorulara verilen dogru cevap
puan ortalamasinin iizerindedir. Kizlarda 23.2 puan daha yiiksek, erkeklerde ise 13.8

puan daha yiiksek puanlar alinmistir.

100
90
80
70
60
50
40
30 H 9. Sinif Basarisi

20 H 10. Sinif Basarisi
10

0

i 11. Sinif Basarisi

9. Sinif 10. Sinif 11. Sinif
Basarisi Basarisi Basarisi

|Seri 1| 57,775 54,95 50,75

Sekil 3.4:Genel Lise 1°deki Ogrencilerin Yillara Gére Sinif Bagarisi

Genel lise kategorisinde belirlenen 6grenciler igerisinde 9. sinif, 10. sinif, 11.
smiftaki puan ortalamalarina bakildiginda 9. smif puan ortalamalar1 57.77, 10. sinif
puan ortalamalar1 54.95 ve 11. smif puan ortalamalart 50.75 olmustur. Sekil 3.4’¢
gbre dgrencilerin 9. sinifta daha basarili olduklar1 ve daha sonraki yillarda basari
ortalamalarinin diistiigli gériilmiistiir. Bunun sebebi 9. sinif miifredatinin 6grencilere
fizik konularmin tanitilarak fizik kiltiiri olusturmak istenmesidir. Daha sonraki
yillarda her bilgi kazanimi 9.siniftan itibaren iist siniflara dogru gittikge basitten
karmasiga, kolaydan zora, somuttan soyuta,yakindan uzaga genisletilerek ve
derinlestirilerek verilen sarmal bir yapiya sahip program olmasindan ileri
gelmektedir(MEB. 2007: 9. Sinif Fizik Dersi Ogretim Programu).

Orneklemde belirtilen  fizik &gretmenleri ile yapilan gdriismelerde
Ogretmenlere yeni Ogretim programiyla ilgili sorulan sorular ve verilen cevaplar
asagidaki gibidir:

1- Lise Fizik konularimin farkli yillara dagilmasinda; tinite konulariin fizik

O0grenmede siralamasint dogru buluyor musunuz? Sorusuna 6gretmenlerin %42’si
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olumlu bulurken %28.57’si kismen olumlu %28.57’si olumsuz bulmaktadir. Her ne
kadar olumlu bulan 6gretmen yiizdesi fazla ise de kismen olumlu ve olumsuz
bulanlarin yilizdelik toplami daha fazla oldugundan iinite konularini1 siralamasinin
yeniden gozden gegirilmesinde fayda olacaktir.

2-Yeni miifredat programinda, iinite konularinin yetistirilmesinde siireyi
yeterli buluyor musunuz? Sorusuna fizik Ogretmenlerinin %71.42’si yetersiz
bulurken %28.57°si kismen olumlu buluyor. Buna sonuca goére yeni miifredat
programinda, {inite konularinin yetistirilmesinde biiyiilk sikintilar yasandigi
gorilmektedir.

3-Yasam temelli olan yeni miifredat programini; fizige karsit olumlu tutum
gelistirme yoniinden faydali buluyor musunuz? Sorusuna 6gretmenlerin %57.14’1
olumlu cevap verirken %14.28’si kismen olumlu ve%28.57’si olumsuz bulmaktadir.

4-Lise fizik konularimin farkli yillara dagilmasmin (sarmal yapinin) dgrenci
basaris1 lizerine etkisini olumlu buluyor musunuz? Sorusuna fizik 6gretmenlerinin
%71.42’si olumlu bulurken %28.57’si olumsuz bulmaktadir.

5- Ogrenci merkezli olan yeni miifredat programinin derste dgrenciyi aktif
hale getirerek oOgrencinin derse karsi olan tutumunu gelistirdigini disiintiyor
musunuz? Sorusuna &Zretmenlerin %71.42’si olumlu goriis belirtirken %14.28’s1

kismen olumlu ve %14.28’si olumsuz goriis belirtmistir.

70

60

50 -

40 -~

30 -

20 A

H Kiz

10 - H Erkek

0

9. Sinif Ortalama | 10. Sinif Ortalama | 11. Sinif Ortalama
Kiz 55,25 59,4 53,4
Erkek 60,3 50,5 48,1

Sekil 3.5: Genel Lise 1°deki Ogrencilerin Yillara ve Cinsiyete Gore Basari

Karsilagtirmasi
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Sarmal egitim yonteminin cinsiyete baglhh 9, 10 ve 11. smiflardaki etkisine
bakildiginda sekil 3.5’e gore; 9. siifta kiz 6grencilerin basari ortalamasinin (55.25)
erkek ogrencilere(60.30) gore daha diisiik oldugu, ancak 10. ve 11. siniflarda kiz
Ogrencilerin daha basarili oldugu goriilmektedir. Bu basar1 oran1 puan bakimindan
10. smufta kiz 6grencilerin ortalama puanlar1 59.40 iken erkek Ogrencilerin ortalama
puanlar1 50.50 olmaktadir. 11. smifta ise bu ortalama degerler kiz 6grenciler igin
53.40 iken erkek Ogrenciler ig¢in 48.10 oldugu goriilmektedir. Sonug¢ olarak sekil
3.5’e gore erkek 6grencilerin ortalama puanlarinin iist siniflara gecildikce diistiigi

gorilmektedir.

3.2.1.2 Genel Lise 2 (Sehit Nuri Pamir Lisesi)

Genel Lise 2 icin yapilan analizlerden elde edilen sonuglar cinsiyete ve

siiflara gore grafikler halinde asagida verilmistir.

76
74
72
70
68
66 H 9. Sinif Kiz Test

64 9. Sinif Erkek Test
62 9. Sinif Kiz Klasik

60 4 9. Sinif Erkek Klasik

9. Sinif Kiz
Test

9. Sinif
Erkek Test

9. Sinif Kiz
Klasik

9. Sinif
Erkek
Klasik

|Seri 1

69,6

75,2

71,4

66

Sekil 3.6: 9. Siif Kiz ve Erkek Ogrencilerin Test ve Klasik Smav Tiirlerine Gore

Basarisi

Genel lise kategorisinden belirlenen Sehit Nuri Pamir Lisesine ait 9. sinifta ve
10. sinifta ayn1 dgretmen 11. smifta farkli 6gretmenin derse girdigi 5 kiz -5 erkek
toplamda secilen 10 6grenci iizerinde yapilan aragtirmada olusturulan gruplardan

birincisi cinsiyete gore kiz-erkek, ikincisi sinav tiiriine gore test- klasik olmak iizere
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9. sinifa ait belirlenmis temel iki fizik konusu olan “Madde ve Ozellikleri” ve
“Kuvvet ve Hareket” konularinda arastirmanin verileri sekil 3.6’da verilmistir.
Sekil 3.6 incelendiginde elde edilen sonuglar asagidaki gibi verilebilir:

a) Test sinav tiirtinde erkek 6grencilerin kiz 6grencilere nazaran daha yiiksek

puanlar aldig1 goriilmiistiir.

b) Klasik sinav tiiriinde ise kiz 6grencilerin erkek Ggrencilere gore daha

yiiksek puanlar aldig1 goriilmiistiir.
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H 10. Sinif Kiz Test
20

M 10. Sinif Erkek Test

10 i 10. Sinif Kiz Klasik

° .
4 10. Sinif Erkek Klasik
10.snifkiz| 10.snif |10, sinifkiz| 105

Test Erkek Test Klasik Erkgk
Klasik

|Seri 1 652 41,4 48,8 49,4

Sekil 3.7: 10. Smmf Kiz ve Erkek Ogrencilerin Test ve Klasik Sinav Tiirlerine

Gore Basarisi

Sekil 3.7°de goriildiigi gibi segilen birinci test grubu olan kiz erkek
grubundan test ve klasik sinavlarindaki basarilarina bakildiginda, testlere verilen
dogru cevap sayisinin klasik smavda verilen dogru cevap sayisindan daha fazla
oldugu goriilmektedir. Test sinavinda verilen cevaplar degerlendirildiginde 10. simif
erkek dgrencilerin puan ortalamasi ortadgretim kurumlari siif gegme yonetmeligine
gore ders gecmek icin gerekli minimum puan olan 45 puanin altinda kalmstir.
Ayrica klasik sinavda verilen cevaplara gore puanlarin kiz 6grenciler igin 48.80,

erkek o6grenciler igin 49.40 oldugu goriilmiistiir.
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Sekil 3.8: 11. Smif Kiz ve Erkek Ogrencilerin Test ve Klasik Sinav Tiirlerine

Gore Basarisi

Sekilde 3.8’de goriildiigii gibi segilen birinci test grubu olan kiz-erkek

grubundan 6grencilerin test ve klasik smavlarindaki basarilarina bakildiginda test

smav tiiriindeki puan ortalamasinin klasik sinav puan ortalamasindan daha ytiksek

oldugu goriilmiistiir (kiz 58.0;erkek 42.0).Ayrica sekil 3.8’¢ gore erkek dgrencilerin

her iki smav tiiriinde de ders ge¢mek igin gerekli minimum puan olan 45 puanin

altinda oldugu goriilmiistiir.
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0

9. Sinif Basarisi
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70,55

51,2

47,95

Sekil 3.9: Genel Lise 2°deki Ogrencilerin Yillara Gére Simif Basarisi

Sekil3.9’da da goriildiigli gibi genel lise kategorisinden belirlenen Sehit Nuri

Pamir Lisesi’ne ait 9. sinifta ve 10. sinifta ayni1 6gretmen 11. sinifta farkli gretmenin
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derse girdigi ve yeni miifredat olan sarmal yapinin uygulandigi fizik miifredatinda
Ogrencilerin 9.sinifta daha basarili oldugu ve puan ortalamalarinin 70.55 oldugu
goriilmektedir.10.sin1fta ise puan ortalamasi 51.20 olurken 11.sinifta puan ortalamasi
47.95 olmustur. Kisaca Ogrencilerin puan ortalamalari her st smifa gegildikge
azalmistir. Ayni veriler genel lise 1 i¢in de goriildiigiinden 6rneklemdeki genel lise
Ogrencilerinin fizik dersinde basarilar1 iist smifa gecildikce diistiigii goriilmiistiir.
Bunun sebebi 9.sinif miifredatinin 6grencilere fizik dersinin genel konularinin
tanitilmasini i¢cermesi ve fizik dersi konusunda altyap1 olusturmak istenmesidir. Daha
sonraki yillarda her bilgi kazanimi 9. siiftan itibaren iist siniflara dogru gittikce
basitten karmasiga, kolaydan zora, somuttan soyuta, yakindan uzaga genisletilerek ve
derinlestirilerek verilmesinden, sarmal bir yapiya sahip program olmasindan ileri

geldigi diistintilmektedir(MEB. 2009: Ortadgretim Fizik 9 Ders Kitabi).
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70
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O .
9. Sinif Ortalama 10. Sinif Ortalama | 11. Sinif Ortalama

Kiz 70,5 57 55,2
Erkek 70,6 45,4 40,7

Sekil 3.10 :Genel Lise 2’deki Ogrencilerin Yillara ve Cinsiyete Gore Basari

Karsilastirmasi

Sekil 3.10’da da goriildiigii gibi 6grencilerin yillara ve cinsiyete gorebasari
karsilagtirmasina bakildiginda 9.sinifta erkek Ogrencilerin puan ortalamasinin kiz
Ogrencilerin puan ortalamasindan daha yiiksek oldugu goriliirken 10.ve 11. simiflarda
kiz 6grencilerin puan ortalamalarinin erkek dgrencilerin puan ortalamalarindan daha

yiiksek oldugu goriilmektedir.

Sonug olarak 9,10 ve 11. siniflarda fizik derslerindeki verimliligin ve 6grenci

basarisinin artmasi acisindan fizik dersi miifredatinda Ongoriilen sarmal yap1
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sistemini ve miifredatin icerigini benimsemis, uygulamada sikinti ¢ekmeyen bir
O0gretmenin 6grenci basarisi lizerinde kayda deger bir etki olusturacagi kanaati baskin

bir sekilde ongoriilmektedir.

3.2.2 Anadolu Tiirii Lise
3.2.2.1 Anadolu Lisesi 1(Akin Gonen Anadolu Lisesi)

Anadolu liseleri kategorisinden belirlenen Akin Génen Anadolu Lisesi’ne ait
secilen (13 kiz ve 8erkek) toplam 21 oOgrenci iizerinde arastirma yapilmistir.
Gruplarin birincisi cinsiyete gore (kiz erkek), ikincisi sinav tiirtine gore (test klasik)
olmak iizere iki kisimdadir. Temel iki fizik konusu olan “Madde ve Ozellikleri” ve

“Kuvvet ve Hareket” konularinda arastirma yapilmustir.
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|Seri 1

55,38

55,63

59,85

51,00

9. Sinif Erkek Klasik

Sekil 3.11: 9. Smmf Kiz ve Erkek Ogrencilerin Test ve Klasik Sinav Tiirlerine

Gore Basarisi

Sekil 3.11°de elde edilen sonuglara bakildiginda birinci test grubu olan kiz
erkek grubunun 9. sinif test ve klasik sinavlarindaki puan ortalamalari soyledir: Test
sinav tiirlinde, erkek dgrencilerin puan ortalamalarinin (55.63) kiz 6grencilerin puan
ortalamalarina (55.38) gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Klasik sinav tiiriinde
ise kiz Ogrencilerin puan ortalamalarinin (59.85) erkek Ogrencilerin puan

ortalamalarindan (51.00) daha yiiksek oldugunu gérmekteyiz.
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Sekil 3.12: 10. Siif Kiz ve Erkek Ogrencilerin Test ve Klasik Simav Tiirlerine

Gore Basarist

10. sinifa ait belirlenmis temel iki fizik konusu olan “Madde ve Ozellikleri”
ve “Kuvvet ve Hareket” konularinda arastirma yapilarak sonuglar Sekil3.12’de
verilmistir. Kiz ve erkek o6grencilerin test ve klasik sinavlarindaki basarilarina
bakildiginda; kiz 6grencilerin test siav tiiriindeki puan ortalamalarmin (kiz 57.85,
erkek 38.63) ve klasik sinav tiirtindeki puan ortalamalarinin (kiz 47.77, erkek 43.38)
erkek Ogrencilerin puan ortalamalarindan daha yiiksek oldugunu gdérmekteyiz. 10.
simif erkek Ogrencilerinin test ve klasik sinav tiirlindeki puan ortalamalarinin ders

gecmek i¢in gerekli minimum puan olan 45 puanin altinda kaldig1 goriilmektedir.
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Sekil 3.13: Anadolu Lisesi 1°deki Ogrencilerin Yillara ve Cinsiyete Gore Basar1

Karsilagtirmasi
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Anadolu liseleri kategorisinden segilen Akin Gonen Anadolu Lisesi 1’¢ ait
ogrencilerin test ve Klasik sinavlarindaki simif ortalamalarina bakildiginda; kiz
ogrencilerin 9. ve 10. smifta ortalama puanlarmin erkek o6grencilerin ortalama
puanlarindan daha yiiksek oldugu sekil 3.13” te goriilmektedir. 10. simf erkek
Ogrencilerin puan ortalamalarina bakildiginda ise ders gegcmek icin gerekli minimum

puan olan 45 puanin altinda kaldig1 tespit edilmistir.
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H 9. Sinif Basarisi
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|Seri 1 55,98 48,31

Sekil 3.14: Anadolu Lisesi 1°deki Ogrencilerin Yillara Gore Smif Bagaris

Sekil 3.14’de goriildiigii gibi Anadolu liseleri 1 kategorisindeki 21 6grencinin
yillara gore sinif basarisina bakildiginda ise 6grencilerin 9. sinif puan ortalamalarinin

55.98, 10. sinif puan ortalamalarinin ise 48.31 oldugu goriilmektedir.

21 ogrenciden 6 ogrenci 10. smifta fizik puan ortalamasini 9. smifa gore
yiikseltmistir. Diger 6grencilerin 10. siifta fizik puan ortalamalarint 9. sinif puan

ortalamalarina gore diisiirdiikleri tablo 4’te goriilmiistiir.
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3.2.2.2 Anadolu Lisesi 2 (Akin Gonen Anadolu Lisesi)

Anadolu Lisesi2 i¢in secilen 11 kiz ve 7 erkek toplamda 18 &grencinin sinav
puanlari {izerinde yapilan analizlerden elde edilen sonuglar cinsiyete, sinav tiiriine ve

siniflara gore sekiller halinde asagida verilmistir.

Bu 6grenci grubunun fizik dersine 9 ve 10. sinifta ayn1 6gretmen 11. sinifta

farkli 6gretmen girmistir.
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73,09
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Sekil 3.15: 9. Smif Kiz ve Erkek Ogrencilerin Test ve Klasik Sinav Tiirlerine

Gore Basarist

Sekil 3.15’te kiz ve erkek 6grencilerin puan ortalamalarina bakildiginda; kiz
ogrencilerin test ve Klasik sinav tiirlerinde erkek 6grencilerden daha basarili olduklari
goriilmektedir. Yani kiz 6grencilerin test sinav tiirlindeki puan ortalamalart 73.09
olurken klasik sinavdaki puan ortalamalar1 65.64 olmustur. Erkek 6grencilerin ise
test sinavlarindaki puan ortalamasi 70.00, klasik sinavlardaki puan ortalamasi 59.71
oldugu goriilmektedir. Ayrica kiz ve erkek Ogrencilerin test sinav tiiriindeki puan
ortalamalarinin, klasik sinav tiiriindeki puan ortalamalarina gore daha yiiksek oldugu

gorilmektedir.
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Sekil 3.16: 10. Sinif Kiz ve Erkek Ogrencilerin Test ve Klasik Simav Tiirlerine

Gore Basarisi

Kiz ve erkek grubundan test ve klasik simavlarindaki basarilarina
bakildiginda; test sinav tiiriindeki sorulardan aldiklari puanlarin ortalamasinin kiz
ogrencilerde 49.55, erkek ogrencilerde 47.86 oldugu goriilmektedir. Klasik sinav
tirinde ise puan ortalamalarinin kiz 6grencilerde 45.09, erkek &grencilerde 46.57

oldugu sekil 3.16’dan anlasilmaktadir.
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Sekil 3.17: 11. Simf Kiz ve Erkek Ogrencilerin Test ve Klasik Yazili Tiirlerine

Gore Basarisi
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Sekil 3.17°de goriildiigii gibi test sinav tiirtinde kiz 6grencilerin ortalamasi
71.73, erkek Ogrencilerin ortalamasi 60.86 olmustur. Kiz oOgrenciler erkek
Ogrencilerden test sinav tiiriinde 10.87 puan daha fazla ortalama tutturmuslardir.
Klasik smnav tiirlinde ise kiz 6grencilerin ortalama puanlar1 56.18 olurken erkek
Ogrencilerin puan ortalamasi ders gegmek i¢in minimum puan olan 45 puanin altinda
kalarak 37.00 olmustur. Erkek oOgrencilerin klasik tiirii sorulardaki puan
ortalamalarinda test puan ortalamalarina gore biiyiikk bir diisiis goriilmektedir. Bu
diisiis puan olarak23.86 gibi yiiksek bir sayiya tekabiil eden bir diststir. Bu
durumda anadolu lisesi 2’de verilen erkek 6grencilerin, klasik sinav tiiriinde basarisiz
olduklar1 soylenebilir.

Ayrica sinav tilirlerinin karsilasgtirilmasina bakildiginda anadolu lisesi 2
ogrencilerinin 9, 10 ve 11. siniflarda test sinav tiiriinde klasik sinav tiiriine gore daha

basarili olduklar1 gozlenmistir.
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|Seri 1 67,61 47,28 58,11

Sekil 3.18: Anadolu Lisesi 2’deki Ogrencilerin Yillara Gore Smif Basarist

Anadolu lisesi 2°de verilen 6grencilerin yillara gore sinif bagarisi sekil3.18’de
verilmistir. Ogrencilerin 9. smifta daha basarili oldugu 67.61 puan ortalamasindan
anlasilmaktadir. 10. sinifta basar1 puan ortalamalarimin ise distigi (47.28)
goriilmektedir. Fakat 11. smifta basar1 ortalamalarinin tekrar yiikseldigi (58.11)
anlasilmaktadir. Bunun sebebinin yeni 6gretim programinda 6grencilerin 10. Sinifta

zorlandiklari, 11. smifta ise sarmal 0grenim sistemine uyum saglayarak ortalama
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puanlarin1 yiikselttikleri goriilmektedir. Lise fizik konularimin farkli yillara
dagilmasinda, inite konularimin fizik Ogrenmede siralamasinin tekrar gozden

gecirilmesi gerektigi, 6gretmen goriislerinde de belirtilmistir.

80,00

70,00

60,00 -

50,00 -

40,00 -

30,00 -

20,00 - HKiz

M Erkek
10,00 -

0,00 -
9. Sinif Ortalama 10. Sinif Ortalama 11. Sinif Ortalama
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Sekil 3.19:Anadolu Lisesi 2°deki Ogrencilerin Yillara ve Cinsiyete Gore Basari

Karsilastirmasi

Yillara gore kiz ve erkek Ogrencilerin basar1 karsilastirmasi Sekil 3.19’da
verilmistir. Sekilden de goriildiigii gibi kiz 6grencilerin ortalamalarmn 9. sinifta
69.36,10.smifta diiserek 47.32, 11. simifta ise tekrar yiikselerek 63.95 oldugu
goriilmektedir. Erkek ogrencilerde ise 9. smif ortalamalarinin 64.86, 10.simif
ortalamalarinin 47.21 ve 11. simif ortalamalarinin ise 48.93 oldugu goriilmektedir.

Akin Gonen Anadolu Lisesi’nde, sarmal yapi fizik miifredatinda 6grencilerin
genel olarak 9.sinifta basar1 ortalamalarinin yiiksek oldugu goriilmiistiir. 10. sinifta
ise basar1 ortalamalar1 hizli bir diisiis gostermis olup 11. siifta kiz grubunun basarisi
tekrar ylikselmistir. Kiz grubunda gorilen bu yiikselis erkek grubunda

gozlenmemistir.
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3.2.3 Meslek Lisesi Tiirii
3.2.3.1 Endiistri Meslek Lisesi (Irfan ilk Teknik ve Endiistri Meslek
Lisesi)

Irfan 11k Teknik ve Endiistri Meslek Lisesi’nde 6grenim goren 5 kiz, 5 erkek
Ogrencinin smav puanlart lizerinde yapilan analizlerden elde edilen sonuglar

cinsiyete, sinav tiiriine ve simiflara gore grafikler halinde asagida verilmistir.
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Sekil 3.20: 9. Smmf Kiz ve Erkek Ogrencilerin Test ve Klasik Sinav Tiirlerine

Gore Basarisi

Meslek lisesi kategorisinde bulunan Irfan Ilk Teknik ve Endiistri Meslek
Lisesine ait segilen toplamda 10 6grenci iizerinde yapilan arastirmada olusturulan
gruplardan birincisi cinsiyete gore kiz ve erkek, ikincisi smav tiiriine gore test ve
klasik olarak belirlenmistir. Temel iki fizik konusu olan “Madde ve Ozellikleri” ve
“Kuvvet ve Hareket” konularinda arastirma yapilmistir. Sonuglar Sekil 3.20°de
verilmistir. Kiz ve erkek Ogrencilerin test ve klasik sinavlardaki basarilarina
bakildiginda test sinavlarda alinan puan ortalamalarinin kiz dgrencilerde 62.60, erkek
ogrencilerde 58.60 oldugu goriilmiistiir. Ayrica klasik sinavda verilen cevaplara gore

puan ortalamalarinin kiz O6grencilerde 77.60, erkek oOgrencilerde 61.60 oldugu
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gorilmistiir. Sekil 3.20°deki verilere gore 9. sinifta, kiz ve erkek 6grencilerin klasik

sinavlarda test sinavlarina gore daha basarili olduklar1 sdylenebilir.
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Sekil 3.21: 10. Sinif Kiz ve Erkek Ogrencilerin Test ve Klasik Simav Tiirlerine

Gore Basarist

Sekil 3.21°de goriildiigii iizere klasik sinav tiliriinde,kiz 6grencilerin puan
ortalamalar1 67.80, erkek 6grencilerin puan ortalamalar1 81.40 oldugu goriilmektedir.
Test smav tiriinde ise kiz Ogrencilerin puan ortalamalar1 71.40 iken erkek
Ogrencilerin puan ortalamalar1 71.00 olmustur. Ad1 gecen meslek lisesi 6grencilerinin
sarmal dgrenim sisteminde her iki sinav tiiriinde de 10. siiftaki puan ortalamalarini
9. siniftaki puan ortalamalara gore diisiirmedikleri gortilmektedir. Diger liselerdeki

ogrencilerin puan ortalamalarinin 10. sinifta diistiigii gorilmustiir.

Sekil 3.21°e gore kiz 6grencilerin test sinav tiiriinde, erkek ogrencilerin ise

klasik sinav tiirtinde daha basarili olduklar1 goriilmiistiir.



45

100
90
80
70
60

40 ——
30 —

H 11.Sinif Kiz Test

H 11. Sinif Erkek Test

i 11. Sinif Kiz Klasik

0 i 11. Sinif Erkek Klasik

11.Sinif 11. Sinif 11. Sinif 11. Sinif

Kiz Test | Erkek Test | Kiz Klasik Erke.k
Klasik

89,6 56,2

|Seri 1| 91,6 84,6

Sekil3.22:11. Smf Kiz ve Erkek Ogrencilerin Test ve Klasik Smav Tiirlerine

Gore Basarist

Sekil3.22’ye gore smav tiirlerinden test sinav tiriinde, kiz ve erkek
ogrencilerin klasik smava gére daha basarili olduklart gézlenmistir. Ogrencileri
cinsiyet bakimindan karsilastirdigimizda ise kiz 6grencilerin her iki sinav tiiriinde de

erkek 6grencilerden daha basarili olduklar1 goriilmiistiir.
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Sekil3.23:Meslek Lisesindeki Ogrencilerin Yillara Gore Siif Basarist
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Meslek lisesi kategorisinden belirlenen Irfan ilk Teknik ve Endiistri Meslek
Lisesi’nden segilen 5 kiz 5 erkek toplamda 10 6grenci {izerinde yapilan aragtirmada
9. smiflarda puan ortalamasi 65.10, 10. siniflarda puan ortalamas: 72.90 ve 11.
siniflarda puan ortalamasi 80.50 oldugu Sekil 3.23° te goriilmektedir. Meslek
lisesinde Ogrencilerin 9. simiftan itibaren puan ortalamalarini istikrarlt bir sekilde

arttirdigi goriilmektedir.

Tiim liselerin Ogrencilerinin yillara gore sinif basarisina genel olarak
bakildiginda sadece Irfan ilk Teknik ve Endiistri Meslek Lisesi dgrencilerinin 9.

siiftan itibaren st siniflara gecildikge puan ortalamalarini arttirdigi goriilmiistiir.
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Sekil3.24: Meslek Lisesi Ogrencilerinin Yillara ve Cinsiyete Gore Basari

Karsilastirmasi

Sekil 3.24° te kiz 6grencilerin puan ortalamasi 9. siifta 70.10, 10. smifta
69.60, 11. siifta ise 90.60 oldugu goriilmiistiir. Erkek 6grencilerin puan ortalamasi
ise 9. smifta 60.10, 10. sinifta 76.20, 11. sinifta 70.40 olmustur.
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3.2.4 ilce Bazinda Toplam Ogrencinin Cinsiyete ve Sinav Tiiriine Gore

Basar1 Analizi

Bor ilgesinde egitim veren Irfan Ilk Teknik ve Endiistri Meslek Lisesi’nden 5
kiz 5 erkek 6grenci, Bor Akin Gonen Anadolu Lisesi’nden 24 kiz 15 erkek 6grenci,
Sehit Nuri Pamir Lisesi’ndensegilen10 kiz 10 erkek 6grenci toplamda 39 kiz, 30
erkek olmak iizere 69 6grencinin 9. smif, 10. sinif ve 11. smiftaki test ve klasik sinav

puanlarinin sonuglar1 incelenmistir.

Uzerinde yapilan arastirmada olusturulan gruplardan birincisi cinsiyete gore

kiz erkek, ikincisi sinav tiiriine gore test ve klasiktir.
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Sekil 3.25: 9. Smif Kiz ve ErkekOgrencilerin Test ve Klasik SinavTiirlerine Gore

Basarisi

Sekil 3.25’te goriildiigii gibi 9. siifta kiz dgrencilerin klasik siav tiiriinde,
test sinav tiiriine nazaran daha iyi bir ortalama tutturduklari goriilmiistiir. Ancak 9.
simif erkek dgrencilerinin kiz 6grencilerin aksine test sinav tiirlinde daha iyi sonuglar

aldig tespit edilmistir.
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Sekil 3.26: 10. Sinif Kiz ve Erkek Ogrencilerin Test ve Klasik Sinav Tiirlerine

Gore Basarisi

Sekil 3.26’ya gore 10. smifta erkek 6grencilerin klasik smav tiirlinde, test

snav tliriine nazaran daha basarili olduklar1 goriilmistiir. 10. smftaki kiz

Ogrencilerin ise test sinav tliriinde daha basarili olduklar1 goriilmiistiir.
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Sekil 3.27: 11. Smf Kiz ve Erkek Ogrencilerin Test ve Klasik Sinav Tiirlerine

Gore Basarisi
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Sekil 3.27’ye gore sinav tiirleri kategorisinde, kiz ve erkek Ogrenci
gruplarinin test sinav tiirlinde, klasik smav tiirline gore daha basarili olduklar
goriilmistiir. Ayrica kiz 6grencilerin her iki sinav tiiriinde de erkek 6grencilerden
daha yiiksek puan ortalamalarina sahip oldugu goriilmistiir.

Erkek ogrencilerin test sinav tiirlinde klasik sinava gore daha basarili
olduklar1 goriiliirken, klasik sinav tiiriinde ders gegmek igin gerekli minimum puan

olan 45 puanin altinda oldugu sekil 3.27°de goriilmiistiir.
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Sekil 3.28: Ilgede Segilen Toplam Ogrencilerin Yillara Gore Sinif Basaris

Sekil 3.28’e bakildiginda 6grencilerin, 9. sinifta puan ortalamalar1 63.41, 10.
sinifta 54.64 ve 11. sinifta 58.91 oldugu goriilmiistiir. Bu sonuglara gore en yiiksek
puan ortalamasiin 9. sinifta oldugu daha sonra 10. sinifta bu puan ortalamasinin

diistiigii ve son olarak 11. smifta tekrardan yiikseldigi goriilmiistiir.

Okullar bazinda ve ilge bazinda dgrencilerin (irfan ilk Teknik ve Endiistri
Meslek Lisesi hari¢) sinif puanlarinin ortalamasina bakildiginda 10. Sinifta puan
ortalamalarun 9.smifa gore diistiigii, 11. siifta tekrar yiikseldigi tespit edilmistir. Bu
durumun OGgretmen goriislerinde de belirtilmesi 10. smf iinite konularinin

dagiliminin tekrar gozden gegirilmesi sonucunu dogurmustur.
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Sekil 3.29: llgede Secilen Ogrencilerin Yillara ve Cinsiyete Gore Basari

Karsilastirmasi

39 kiz ve 30 erkek 6grencinin yillara gore sinif basarisini karsilastirmak i¢in
sekil 3.29’a bakildiginda, kiz 6grencilerin tiim siniflarda erkek 6grencilerden daha
basarili olduklar1 gorilmistir. Kiz ve erkek Ogrencilerin 10. simif puan
ortalamalarinin, 9. smif puan ortalamalarina gore distigi sekil 3.29°da
goriilmektedir. 11. sinifta ise kiz 6grenciler puan ortalamalarini 10. sinifa gore

arttirmiglardir.

3.3 Sarmal Ogrenimin Ogrenci Basarisina Etkileri Uzerine Ogretmen

Gorisleri

Anadolu 6gretmen lisesinde gorev yapan 1 6gretmen, anadolu lisesi tiiriinde
calisan 2 Ogretmen ve 1 idareci, meslek liseleri tiirlinde calisan 1 6gretmen ve 1
idareci toplamda 7 fizik 6gretmenine fizik konularinda sarmal dgretim yontemi ile
ilgili asagida verilen alti adet soru sorulmustur. Ogretmenlerin verdikleri goriisler

yiizde oranlar1 Sekil 3.30°da verilmistir.
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BOLUM 4

SONUCLAR

4.1 ANOVA TESTIi SONUCLARI

Tablo 7: Tiim Ogrencilere Ait Anova Testi Verileri
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Standart Standart
Say1 Ortalama Sapma Hata

Akin Gonen AL 39 61,3462 11,13030 1,78227

g;;g&fa Meslek Lisesi 10| 61,2045 17,06488 |  5,14526
Genel Lise 20 66,3684 13,75363 3,15530

Toplam 69 62,7065 12,93443 1,55712

Model Sabit Etki 12,92437 1,55591

Rastgele Etki 1,61464

Akin Génen AL 39 47,8333 13,66629 2,18836

é‘r)t-a?;gg Meslek Lisesi 10| 71,2273 12,86344 |  3,87847
Genel Lise 20 53,0000 12,67215 2,90719

Toplam 69 52,9855 15,50047 1,86604

Model Sabit Etki 13,28154 1,59891

Rastgele Etki 6,94741

Akin Gonen AL 18 58,1111 17,83796 4,20445

élt-a?:rﬁg Meslek Lisesi 10 75,4001 21,43691 6,46347
Genel Lise 20 50,6579 14,41069 3,30604

Toplam 48 59,1250 19,59171 2,82782

Model Sabit Etki 17,47552 2,52237

Rastgele Etki 6,90569




Tablo 8: Sinif Ortalamalarina Gére Tek Yo6nlii Anova Sonuglari
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Karelerin Anlamlilik
Toplanmu df Ortalama Kare Frekans Degeri
9. Siuf Gruplar Arast
Ortalama . 351,769 2 175,885 1,053 ,355
Grup Iginde 11024,600 66 167,039
Toplam 11376,370 68
10. Smif  Gruplar Arasi
Ortalama ‘ 4695,637 2 2347,819 13,310 ,000
Grup Iginde 11642,348 66 176,399
Toplam 16337,986 68
11. Smif  Gruplar Arasi
Orialama ‘ 4297537 2 2148,768 7,036 ,002
Grup Iginde 13742,713 45 305,394
Toplam 18040,250 47

Tablo 8’de goriildiigii gibi smif ortalamalarmma gore tek yonli Anova

sonuglaria bakildiginda anlamlilik degeri (significance) 0.05’in altinda olan 10. sinif

ve 11. siniflar arasinda biiyiik bir homojenlik durumu goriilmektedir. Bu siniflara ait

ortalama degerleri birbirlerine olduk¢a yakin bulunmaktadir. Anlamlilik degeri,

0.05’ten biiylik degere sahip olan 9. sinifta farklilik gostermektedir. Bu farklilik ise

anlaml degildir.

Kisaca ifade etmek gerekirse, yeni fizik miifredatinda konularin sarmal

sisteme goOre yapilandirilmasmin 9. smif Ogrenciler iizerinde olumlu sonuglar

vermedigi goriilmistiir. Ancak 10. ve 11. siniflarda 6grenim goéren Ogrencilerin

basarisina olumlu etkisinin oldugu tablo 8’den anlasilmistir.
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Tablo 9: Coklu Karsilagtirma

Ortalama Fark Anlamlihk 95%
Bagimli Degigken (1) okul (J) okul Standart Hata
(1-) Degeri Giiven Araligt
Meslek Lisesi 0,14161 441231 0,999 -10,9084 11,1916
Akin Gonen AL
Genel Lise -5,02227 3,61588 0,386 -14,0778 4,0332
Akin Génen AL -0,14161 441231 0,999 -11,1916 10,9084
9. Smif Ortalama Meslek Lisesi
Genel Lise -5,16388 4,89663 0,576 -17,4268 7,0991
Akin Génen AL 5,02227 3,61588 0,386 -4,0332 14,0778
Genel Lise
Meslek Lisesi 5,16388 4,89663 0,576 -7,0991 17,4268
Meslek Lisesi -23,39394(*) 4,53424 0 -34,7493 -12,0386
Akin Gonen AL
Genel Lise -5,16667 3,71581 0,386 -14,4724 4,1391
Akin Génen AL 23,39394(*) 4,53424 0 12,0386 34,7493
10. Smif Ortalama  Meslek Lisesi
Genel Lise 18,22727(*) 5,03194 0,003 5,6255 30,8291
Akin Génen AL 5,16667 3,71581 0,386 -4,1391 14,4724
Genel Lise
Meslek Lisesi -18,22727(*) 5,03194 0,003 -30,8291 -5,6255
Meslek Lisesi -17,29798(*) 6,688 0,044 -34,2288 -0,3671
Akin Gonen AL
Genel Lise 7,45322 5,74801 0,438 -7,098 22,0045
Akin Génen AL 17,29798(*) 6,688 0,044 0,3671 34,2288
11. Smif Ortalama  Meslek Lisesi
Genel Lise 24,75120(*) 6,62091 0,002 7,9902 41,5122
Akin Génen AL -7,45322 5,74801 0,438 -22,0045 7,098
Genel Lise
Meslek Lisesi -24,75120(*) 6,62091 0,002 -41,5122 -7,9902

* Anlamlilik 0.05degerinin altinda olmali.

Tablo 9’da Anova testinin ¢oklu karsilastirilmasi sonucundan goriilecegi gibi,
gruplar igerisinde 0.05’ten kiiciik anlamlilik degere sahip olan 10. siniflarda Akin
Gonen Anadolu Lisesi ile Endiistri Meslek Lisesi (0.00) ve Sehit Nuri Pamir Lisesi
ile Endiistri Meslek Lisesi (0.03) degerlerini aldiklarindan, ortalama degerlerinin
birbirine yakin oldugu ve bu sonucun da anlamli oldugunu ifade etmektedir. Baska
bir deyisle bu gruplar arasinda varyans (Anova) analizinin yapilabilecegini
gostermektedir. 11. siniflarda ise gruplar icerisinde 0.05’ten kiigiik anlamlilik degere
sahip olan Endiistri Meslek Lisesi ile Sehit Nuri Pamir Lisesi (0.002) ve Akin Gonen
Anadolu Lisesi ile Endiistri Meslek Lisesi (0.044) degerlerini aldiklarindan ortalama
degerlerinin birbirine yakin oldugu ve bu sonucun da anlamli oldugunu ifade
etmektedir.

9., 10. ve 11. siniflarda anlamlilik degeri 0.05’ten biiyiik olan gruplarda bu
deger 9. siniflarda Akin Gonen Anadolu Lisesi ile Endiistri Meslek Lisesi (0.999) ile
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en biiylik degere sahipken 9. sinifta genel lise (Sehit Nuri Pamir Lisesi) ile Akin
Gonen Anadolu Lisesi ve 10. siniflarda Akin Gonen Anadolu Lisesi ile genel lise
(Sehit Nuri Pamir Lisesi) en kiiciik (0.05’ten biiyiik) degerini (0.386) ile almaktadir.
Bu aralik arasindaki 0.05’ten biiyiik olan degerler ortalama degerlerinin birbirinden
¢ok farkli oldugunu yani homojen olmadiklarini ve bu nedenle de varyans analizine

(Anova Testi) gore anlamli olmadigin1 géstermektedir.

Tablo 10: Test Klasik Sinav Tiirline Gore Coklu Karsilastirma
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Say1 Ortalama Standart Sapma ] Standart Hata
Akin Génen AL 39 63,0513 15,21763 2,43677
9.SinifTest | Meslek Lisesi 10 59,0909 14,43921 4,35359
Genel Lise 20 69,0526 14,41247 3,30645
Toplam 69 64,0725 15,05316 1,81219
Model Sabit Etkiler 14,8853 1,79198
Rastgele
. 2,60924
Etkiler
Akin Génen AL 39 59,641 12,0361 1,92732
9. SinifKlasik | Meslek Lisesi 10 63,3182 24,19326 7,29454
Genel Lise 20 63,6842 17,84518 4,09396
Toplam 69 61,3406 15,97344 1,92298
Model Sabit Etkiler 16,0917 1,93721
Rastgele
. 1,93721(a)
Etkiler
Akin Goénen AL 39 49,7692 18,48536 2,96003
10. SinifTest | Meslek Lisesi 10 68,5455 18,34319 5,53068
Genel Lise 20 52,5789 18,39781 4,22075
Toplam 69 53,5362 19,36156 2,33086
Model Sabit Etkiler 18,44003 2,21992
Rastgele
i 5,46449
Etkiler
Akin Génen AL 39 45,8974 11,87167 1,90099
10. Sinif . .
. Meslek Lisesi 10 73,9091 12,8098 3,8623
Klasik
Genel Lise 20 53,4211 10,62134 2,4367
Toplam 69 52,4348 15,23587 1,83418
Model Sabit Etkiler 11,69507 1,40792
Rastgele
. 8,38043
Etkiler
Akin Génen AL 18 67,5 17,05786 4,02058
11.SinifTest | Meslek Lisesi 10 82,3636 21,35543 6,43891
Genel Lise 20 56,5789 20,06189 4,60251
Toplam 48 66,5833 21,34203 3,08046
Model Sabit Etkiler 19,29403 2,78485
Rastgele
. 7,18336
Etkiler
Akin Génen AL 18 48,7222 21,10981 497563
11. Sinif . .
X Meslek Lisesi 10 68,4545 24,33665 7,33778
Klasik
Genel Lise 20 44,7368 15,34725 3,5209
Toplam 48 51,6667 21,58933 3,11615
Model Sabit Etkiler 19,85392 2,86567
Rastgele
i 6,78992
Etkiler

Tablo 10’da test ve klasik

siav tiiriine gore ¢oklu karsilastirmada test sinav

sonuclarindan 9. smif test ortalamalarinin sapma degerinin birbirlerine yakin (14.88)
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ancak klasik smmavda elde edilen ortalama degerlerinin standart Sapma degerinin
(16.091) oldugu goriilmektedir. Bu durum ise standart sapma degerlerinin (12.03) ile
(24.19) degerler arasinda yer almasindan kaynaklanmaktadir.

10. sinif test sinav sonuglarinda ise standart sapma degerlerinin ¢ok yakin
oldugu (homojen dagilim) goriilmekte, 10. sinif klasik sinavda ise araligin (10.62) ile
(15.23) arasinda degisen ve ortalama degerin de (11.69) olmasi sebebiyle homojen
olmayan bir dagilim tablo 10’da goriilmektedir.

11. smif test sinav sonuglarina bakildiginda birbirine ¢ok yakin ve ortalama
sapma deger (19.29) ile homojen bir dagilim gostermektedir. 11. sinif klasik sinava
bakildiginda standart sapma degerlerinin (15.34) ile (24.33) arasinda degisen ve
ortalama degeri (19.85) olan homojen olmayan bir dagilim gosterdigi tablo 10’da
goriilmektedir.

Kisaca Ozetlemek gerekirse; test sinav tiiriinde tiim liselerde ve siniflar
arasindaki dagilimda homojen bir dagilim goziikmesinden dolay bir anlamlilik ifade
etmektedir. Yani sarmal 6grenim sistemi test smav tiiriinde Ogrencilerin basarisi
tizerinde olumlu sonuglar vermistir. Buna karsin klasik sinav tiirtinde tiim liselerde
ve siniflar arasinda daginik yani homojen olmayan bir dagilim olmasi sebebiyle bir
anlam tasimamaktadir. Yani sarmal Ogrenim sistemi klasik sinav tiirlinde
Ogrencilerin basarisi izerinde olumlu sonuglar vermemistir.

9, 10 ve 11. siniflarda test ve klasik sinav tiiriine gore anlamlilik diizeyi tablo
11°den incelendiginde, 9, 10 ve 11. smiflarda yapilan sinav gruplarina gore gruplar
arasindaki 9. siniflarda anlamlilik degeri klasik ve test siavlarinda 0,05’ten biiyiik
olmasindan dolay1 gruplar arasindaki puan dagilimimn farkliliklar gosterdigi
goriilmistiir. Yani sarmal 6grenim yontemi 9. smf Ogrencilerinin fizik dersi
basarisina olumlu sonu¢ vermemistir.

10. ve 11. smuiflara ait test ve klasik sinav tiirii sonuglar1 anlamlilik degerinin
0,05’ten kiiciik olmasindan dolayr gruplar arasindaki puan dagiliminin homojen
oldugunu yani fizik miifredatinda yeni uygulanan sarmal sistemin 10. ve 11. simf
ogrencilerinin  fizik dersi basarisina olumlu sonuglar gosterdigi tablo 11°den

goriilmektedir.

Tablo 11: 9. 10. ve 11. Siniflarda Sinav Tiriine Gore Anova Testi
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Karelerin Ortalama Anlamlilik
df R Frekans
Toplam1 Karesi Degeri
Gruplar
784,884 ol 392,442 1,771 0,178
Arasi
9. Smif Test Gruplar 14623,754 66| 221,572
I¢inde
Toplam 15408,638 68
Gruplar 260,03 2l 130,015 0,502 0,608
9. St Arasi
. olni
K lasik Gruplar 17090,216 66| 258,943
I¢inde
Toplam 17350,246 68
Gruplar 3048,877 2l 1524439 4,483 0,015
10. Smif Arasi
. oIn1
Test Gruplar 22442282 66| 340,035
I¢inde
Toplam 25491,159 68
Gruplar 6757,826 2l 3378913 24,704 0
10. Smf Arasi
. oIn1
K lasik Gruplar 9027,13 66| 136,775
I¢inde
Toplam 15784,957 68
Gruplar 4655,99 2l  2327,995 6,254 0,004
11, Suf Arasi
. oIn1
Test Gruplar 16751,677 45| 372,259
I¢inde
Toplam 21407,667 47
Gruplar 4168,644 2l  2084,322 5,288 0,009
c Arasi
11. Sim1
Klasik Gruplar 17738,023 45| 394,178
I¢inde
Toplam 21906,667 47

Tablo 12: Sinav Tiiriine Gore Liseler Arasinda Coklu Karsilastirmali Anova Testi
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Ortalama
Bagimlh Standart Anlamlilik 95%
Degisken (1) okul () okul }Zil_rjk)l Hata Degeri Giiven Araligi
Akin Gonen | Meslek Lisesi 3,96037 | 508176 739 | 87662 | 16,6869
AL Genel Lise -6,00135 |  4,16450 360 | -16,4308 4,4281
Meslek Lisesi Q‘E‘“ Gonen -3,06037 | 5,08176 739 | -166869 | 87662
9. Sumf Test Genel Lise -0,06172 | 5,63956 218 | -24,0852 4,1618
Genel Lise ﬁkLm Gonen 6,00135 | 416450 360 | -44281| 164308
Meslek Lisesi 9,96172 | 5,63956 218 |  -4,1618 | 24,0852
ilim Gonen | Meslek Lisesi -3,67716 | 5,49361 800 | -17,4352 | 10,0809
Genel Lise -4,04318 |  4,50201 670 | -15,3179 7,2315
Meslek Lisesi | Akin Gonen 367716 | 549361 800 | -10,0809 | 17,4352
9. Siif Klasik AL -
Genel Lise ~36603 | 6,00662 008 | -156342 | 14,0021
Genel Lise Qll‘_m Gonen 404318 |  4,50201 670 | -7,2315 | 153179
Meslek Lisesi 36603 |  6,09662 998 | -14,9021 | 15,6342
Akin Génen Meslek Lisesi -
AL 18776220y | 629532 015 | -345420 | -3,0105
Genel Lise 280972 | 5,15901 862 | -15,7298 | 10,1103
Meslek Lisesi | Akin Gonen | 1 776504y | 629532 015 | 30105 | 345420
10. Simf Test AL _
Genel Lise 1596651 |  6,98633 081 | -15208| 334628
Genel Lise zll‘_m Gonen 2,80972 | 515901 862 | -10,1103 | 15,7298
Meslek Lisesi | -15,96651 | 6,98633 081 | 334628 | 15298
Akin Gonen Meslek Lisesi -
AL J801166(r) | 399263 000 | -38,0107 | -18,0127
Genel Lise -752362 | 327196 079 | -15,7178 6706
Meslek Lisesi ALmGonen | 28.01166(+) | 399263 000 | 180127 | 38,0107
10. Smf Klasik -
Genel Lise | 20,48804(*) | 4,43088 000 | 93915 | 31,5846
S "ZIE‘“ Gonen 752362 | 327196 079 |  -6706 | 157178
Meslek Lisesi -
2048804y | 443088 000 | -31,5846 | -9,3915
ﬁllim Gonen | Meslek Lisesi -14,86364 |  7,38396 144 | -33,5563 3,8291
Genel Lise 10,92105 |  6,34616 238 | 51444 | 26,9865
. ﬁll‘_m Gonen 1486364 | 7,38396 144 | 38201 | 335563
1. Smf Test Genel Lise | 25,78469(%) | 7,30988 004 | 72795 | 442899
Genel Lise f:lf“ Gonen 1092105 |  6,34616 238 | 269865 |  5,1444
Meslek Lisesi -
2578460y | 730988 004 | -442899 | -7,2795
Akin Gonen Meslek Lisesi -
AL 10732320 | 759824 043 | -38,9675 -4972
Genel Lise 308538 | 6,53032 831 | -12,5463 | 20,5171
Meslek Lisesi f:lf“ Gonen | 19 73030(%) | 7,59824 043 4972 | 38,9675
1. Smuf Klasik GenelLise | 2371770(%) | 7,52201 011 | 46755 | 42,7599
Genel Lise ﬁll‘_m Gonen -3,08538 | 6,53032 831 | -205171 | 12,5463
Meslek Lisesi -
T 011 | -42,7599 | -4,6755

* Anlamlilik Degeri 0.05’in altinda olmalidir.
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Siav tiirtine ve smiflara gore yapilan gruplamalarda liselerin arasinda
olusturulan gruplarin karsilagtirilmasina tablo 12’den bakildiginda;

10. siniflarda Akin Gonen Anadolu Lisesi ile irfan ilk Teknik ve Endiistri
Meslek Lisesi test sinavi karsilastirildiginda anlamlilik degerinin 0.05’den kiigiik
oldugu yani sarmal yapmin 06grenci basarisi lizerine etkisinin olumlu oldugu
gorilmistir. Ayrica 10. smiflarda klasik sinavlar karsilagtirildiginda, Akin Génen
Anadolu Lisesi ile Irfan Ik Teknik ve Endiistri Meslek Lisesi ve irfan ilk Teknik ve
Endiistri Meslek Lisesi ile genel lise (Sehit Nuri Pamir Lisesi) anlamlilik degerinin
0.05’ten kiigiik oldugu yani sarmal yapiin 6grenci basarisi iizerine etkisinin olumlu

oldugu goriilmiistiir.

11. simiflarda test smavina gére yapilan karsilastirmada, irfan Ik Teknik ve
Endiistri Meslek Lisesi ile genel lise (Sehit Nuri Pamir Lisesi) arasinda anlamlilik
degerinin 0.05’in altinda oldugu yani gruplar arasindaki puan dagiliminin homojen
oldugu ve sarmal yapiin 6grenci basarist iizerinde olumlu sonuglar dogurdugu
goriilmektedir. 11. simiflarda yapilan klasik sinavina gore karsilastirmada Akin
Gonen Anadolu Lisesi ile irfan Ik Teknik ve Endiistri Meslek Lisesi ve Irfan Ilk
Teknik ve Endiistri Meslek Lisesi ile genel lise (Sehit Nuri Pamir Lisesi)
karsilastirmalarinda anlamlilik degerinin 0.05°ten kiigiik oldugu yani sarmal 6grenim

yonteminin grenci basarisi iizerine etkisinin olumlu oldugu goriilmiistir.

Ancak diger smiflar ve lise gruplar arasindaki kargilagtirmada anlamlilik
degerleri 0.05’ten yiiksek oldugundan yapilan ¢oklu karsilastirmada gruplar
arasindaki puan dagilimmin homojen olmadigi ve bu nedenle anlamli olmadig

sonucu elde edilmistir.
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4.2 Cinsiyete Gore T Testi sonuglar:

Tablo 13: Cinsiyete Gore T Testi

Standart Standart
cinsiyet Say1 Ortalama Sapma HataOrtala
p masi
kiz 38 63,2632 14,62261 2,37210
9. Sinif Test
erkek 31 65,0645 15,75000 2,82878
. kiz 38 63,3816 15,95070 2,58754
9. Smif Klasik
erkek 31 58,8387 15,89989 2,85570
kiz 38 63,3224 12,49769 2,02739
9. Smif Ortalama
erkek 31 61,9516 13,62006 2,44623
kiz 38 57,3947 16,97301 2,75339
10. Smuf Test
erkek 31 48,8065 21,27035 3,82027
) kiz 38 50,6579 12,50573 2,02870
10. Smif Klasik
erkek 31 54,6129 18,01051 3,23478
kiz 38 54,0263 12,72842 2,06482
10. Smif Ortalama
erkek 31 51,7097 18,48593 3,32017
kiz 25 70,6000 18,97367 3,79473
11. Smuf Test
erkek 23 62,2174 23,28276 4,85479
) kiz 25 57,8800 21,66279 4,33256
11. Smif Klasik
erkek 23 44,9130 19,80568 4,12977
kiz 25 64,2400 18,35252 3,67050
11. Siif Ortalama
erkek 23 53,5652 19,76182 4,12062

Bagimsiz ornekler testine gore siniflara gore yapilan sinav tiiriiniin test ve
klasik olmasi durumunda cinsiyete gore liselerin arasinda olusturulan gruplarin
karsilagtirilmasina bakildiginda; 11. sinif klasik sinavlarinda kiz 6grencilerin (0.036)
ve erkek 6grencilerin (0.035) anlamlilik degerinin 0.05°ten kiiciik oldugu bu nedenle
sarmal yapinin bu siniftaki Ogrenci basarist ilizerinde olumlu sonuglar verdigi
gorilmiistiir. Ancak tablo 14’teki diger gruplarin tamami kiz ve erkeklerde test ve
klasik sinavlarda anlamlilik degerinin 0.05’ten yliksek oldugundan yapilan bagimsiz
ornekler testinde karsilastirmada gruplar arasindaki puan dagilimmin homojen
olmadigi yani anlamli olmadig1 ve sarmal yapinin 6grenci basarisi lizerine etkisinin
olumsuz oldugu sonucu elde edilmistir.

Tablo 13 ve tablo 14’ten ¢ikan sonuca gore cinsiyet farkliliginin, fizik
konularinin 6gretiminde, sarmal egitim yonteminin kullanilmasinin 6grencilerin fizik

dersindeki basarisinda, bir etkisinin olmadigi goriilmiistiir.
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Tablo 14: Bagimsiz Ornekler Testi

Varyans TS
Esitliligi Testi Ortalama Esitliligi
Frekans Anlamlilik t df Anlamlilik Ortalama Standart 95%
Degeri Degeri — 2 Farki Sapma Farki Farkin Giiven Araligi
Alt Ust Alt Ust Alt Ust Alt Ust Alt
Esit Varyans 591 445 | 402 67 625 | -1,80136 366365 | -0,11404 | 551133
Saptand1
9. Simif
Test Esit Varyans
Y -488 | 62,120 627 | -1,80136 3,60173 | -9,18074 5,57802
Saptanmadi
Esit Varyans ,800 374 | 1178 67 243 | 454287 3,85489 | -3,15153 | 12,23727
Saptand1
9. Siif
Klasik Esit Varyans
1179 | 64,326 243 | 454287 3,85363 | -3,15488 |  12,24062
Saptanmadi
Esit Varyans |9 457 240 | 435 67 665 | 1,37076 314922 | -491512 7,65663
Saptandi
9. Sif
Ortalama Esit Varyans
431 | 61,746 668 | 1,37076 317717 |  -4,98083 7,72234
Saptanmadi
Esit Varyans | ) geg 215 | 1,866 67 066 | 858820 | 460265 | 59865 | 17,7522
Saptandi
10. Siuf
Test Esit Varyans
M 1,824 | 56,829 073 | 858829 4,70910 84213 | 18,01870
Saptanmadi
Esit Varyans 2,736 103 | -1,074 67 287 | -3,95501 3,68325 | -11,30680 3,39679
10, Simif Saptandi
Klasik .
Esit Varyans 1,036 | 51,749 305 | -3,95501 3,81830 | -11,61788 3,70786
Saptanmadi
Esit Varyans | 59q 042 | 615 67 541 | 231664 3,76871 | -5,20574 9,83901
Saptandi
10. Simf
Ortalama Esit Varyans
4 593 | 51,453 556 | 2,31664 3,90986 | -553106 | 10,16434
Saptanmadi
Esit Varyans 1,785 188 | 1,372 46 177 | 838261 6,10016 | -391450 | 20,67972
Saptandi
11. Simf
Test Esit Varyans
M 1,360 | 42,539 181 | 838261 6,16190 | -4,04794 | 20,81316
Saptanmadi
Esit Varyans 1330 569 | 2,158 46 036 | 12,96696 6,00831 87286 |  25,06105
Saptandi
11. Smuf
Klasik Esit Varyans
2,166 | 45,999 035 | 12,96696 5,98549 91879 |  25,01512
Saptanmadi
Esit Varyans 222 640 | 1,941 46 058 | 10,67478 5,50102 -,39820 | 21,74777
Saptandi
11. Simf
Ortalama Esit Varyans
1,934 | 44,869 059 | 10,67478 5,51835 44064 | 21,79020
Saptanmadi

4.3 Cinsiyete Gore Sarmal Ogrenim Sisteminin Ogrenci Basarisina

Etkileri

Yapilan bu c¢alismada belirtilen kabuller dahilinde, sarmal &6grenim
yonteminin Ogrenciler lizerinde 10 ve 11. smiflarda olumlu bir etki gosterdigi

goriilmektedir. Ozel olarak ise cinsiyete bagli olarak yapilan arastirmada kiz
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Ogrencilerin sarmal Ogrenim yontemine daha yatkin ve basarili oldugu
gorilmektedir. 9. sinifta ilk kez boyle bir 6gretim yontemiyle tanisan kiz 6grencilerin
10. smufta sisteme adaptasyon sonucunda erkek 6grencilerden daha etkin bir sekilde
etkilenerek basarilarini arttirdiklar1 goriilmekte ise de sarmal egitimin fizik dersinin

Ogrenilmesinde cinsiyetin bir etkisinin olmadig1 sonucuna ulasilmistir.

4.4, Tez Calismasina Ait Genel Sonuclar

Ulkemizde uygulanmis olan fizik dersi 6gretim programlari incelendiginde
gorilecektir ki ilk calisma 1934 yilinda yapilmistir. Takip eden 1935, 1938 ve 1940
yillarinda da fizik dersi 6gretim programlari hazirlanmistir. Ancak bu programlar
yalnizca konu basliklarini igeren bir liste bi¢imindedir.

Cumhuriyet tarihi boyunca yapilan hicbir fizik dersi 6gretim programi
(Sadece 1992 yilinda yapilan lise 1. sinif fen bilimleri dersindeki fizik konular1 hedef
ve davranislar icermesine ve bazilarinda genel amaclar ve agiklamalar yer almasina
ragmen) konu bagliklart listesinden Oteye gecememistir. Giliniimiizde amaglari,
kazanimlari, etkinlikleri, teknoloji ile iligkisi, dlgme ve degerlendirme boyutlari
tanimlanmis cagdas bir fizik programi hazirlanmasina ihtiya¢ duyulmustur (MEB,
2010: Ortadgretim Fizik 11 Ders Kitabr).

2004 Aralik’ta Ankara’da yapilan Ortadgretimde Yeniden Yapilanma
Sempozyumu’na sunulan bildiri ve raporlarda da fizik dersi programinda degisiklik
yapilmas1 geregi uzmanlarca dile getirilmis bulunmaktadir. Bu gergekler 1s1ginda
ulusal ve evrensel gelismeler, ¢cagdas 6grenme ve dlgme degerlendirme yaklasimlari
ile iilkemizde ve diinyada fizik 6gretim programina iliskin alan taramasi yapilarak
2007 y1l1 fizik 6gretim programi hazirlanmaya baglanmistir.

Ulkemizde sarmal egitimin uygulamalarinmn 2009 ve 2010 yillarinda
basladig1 goriilmektedir. Bu baglamda sarmal egitim sisteminin genelde tim
derslerdeki, ozelde ise fizik derslerinde Ogrenci basarisi lizerine etkisinin
arastirilmasi akademik bir zorunluluk olmustur. Bu durumdan hareketle arastirma
konusu “yeni fizik miifredatinda konularin sarmal sisteme gore yapilandirilmasinin
Ogrenci basarisina etkisinin arastirilmasi” olarak tespit edilmistir. Arastirmada elde
edilen veriler, veriler lizerine yapilan istatistiki analizler sonucunda ulasilan sonuglar

asagida maddeler halinde verilmistir.
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A) Genel Lise I¢cin Yapilan Analizlerden Elde Edilen Sonuclar

I. Genel Lise 1 i¢in yapilan analizlerden elde edilen sonuclar:

a) 9, 10 ve 11. smifta kiz 6grencilerin test ve klasik sinav tiiriine gore erkek
Ogrencilerden daha basarili olduklar1 goriilmektedir.

b) 9. ve 11. siniflarda kiz ve erkek ogrencilerin test sinavlarinda klasik
simavlara gore daha basarili olduklar1 goriilmektedir. 10. sinifta ise kiz ve erkek
Ogrencilerin klasik sinavlarda test sinavlarma gore daha basarili olduklar
gorilmektedir.

c) Yillara gore smif basarisi iizerine yapilan analizlerden genel lise 1
grubundaki 6grencilerin 9. sinifta puan ortalamalarinin yiiksek oldugu goriilmektedir.
Ancak st siniflara gegildikce puan ortalamalarinin diistiigli goriilmektedir.

¢) Sinif puan ortalamalarinda cinsiyete gore bakildiginda, 9. smfta erkek
ogrencilerin puan ortalamasinin yiiksek oldugu goriilmektedir. 10. ve 11. smiflarda
ise kiz 6grencilerin puan ortalamalarinin yiiksek oldugu goriilmektedir.

ii. Genel Lise 2 icin yapilan analizlerden elde edilen sonuclar:

a) 9. smifta kiz 6grenciler klasik sinav tiiriinde daha basarili olurken, erkek
ogrencilerin test smav tiirlinde daha basarili olduklar1 goriillmektedir. 10. sinifta ise
kiz dgrenciler test smav tiirlinde, erkek Ogrencilerin ise klasik smav tiirlinde daha
basarili olduklar1 goriilmektedir. 11. sinifta ise kiz ve erkek 6grencilerin test sinav
tiiriinde daha basarili olduklar1 gortilmektedir

b) Yillara gore sinif basarisi ilizerine yapilan analizlerden genel lise 2
grubundaki 6grencilerin de genel lise 1 6grenci grubunda oldugu gibi 9. sinifta puan
ortalamalarinin yiiksek oldugu, iist siniflara gecildik¢e puan ortalamalarinin diistiigi
goriilmektedir.

c) Smuf puan ortalamalarinda cinsiyete gore bakildiginda, 9. smifta kiz ve
erkek 0grencilerin puan ortalamalari birbirlerine ¢ok yakin iken, 10. ve 11. siniflarda
kiz 6grencilerin puan ortalamalar1 erkek Ogrencilerin puan ortalamalarindan daha

yiiksek oldugu goriilmektedir.
B) Anadolu Lisesi I¢in Yapilan Analizlerden Elde Edilen Sonuclar

1) Anadolu lisesi 1 icin yapilan analizlerden elde edilen sonuclar:

a) 9. smifta erkek Ogrencilerin test sinav tiiriinde, kiz Ogrencilerin ise
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klasik sinav tiirinde daha basarili olduklar1 goriilmektedir. 10. smifta ise kiz
Ogrencilerin her iki sinav tlirtinde de erkek 6grencilerden daha basarili olduklar
goriilmektedir.

b)  Yillara gore sinif basarisi lizerine yapilan analizlerde ise 6grencilerin 9.
siif puan ortalamalarinin 10. sinifa gegince diistiigii goriilmiistiir.

c) Smuf puan ortalamalarinda cinsiyete gore bakildiginda ise, kiz
ogrencilerin 9. ve 10. sinifta puan ortalamalarinin erkek Ogrencilerin 9. ve 10.

siniftaki puan ortalamalarindan daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

2) Anadolu lisesi 2 i¢in yapilan analizlerden elde edilen sonuclar:

a) 9. ve 11. smflarda kiz Ogrencilerin, test sinav tlirlinde puan
ortalamalarinin erkek 6grencilerden daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. 10. sinifta ise
kiz 6grencilerin puan ortalamasi test sinav tiiriinde erkek ogrencilerden yiiksek,
klasik sinav tiirinde kiz ogrencilerin puan ortalamasi erkek Ogrencilerin puan
ortalamasindan daha diistiktiir.

b) Yillara gore smnif basarisi iizerine yapilan analizlerde ise anadolu lisesi 2
Ogrencilerinin 10. sinifta puan ortalamalarinin 9. smif puan ortalamalarina gore
diistiigii 11. siifta ise 10.sin1fa gore puan ortalamalarinin yiikseldigi gortilmiigtiir.

c) Smif puan ortalamalarinda cinsiyete gore bakildiginda ise, kiz
ogrencilerin 9, 10 ve 11. simf ortalama puanlarmin erkek ogrencilerin puan

ortalamasindan daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

C) Meslek Lisesi Tiirii i¢in Yapilan Analizlerden Elde Edilen Sonuclar

a) 9 ve 11. Smiflarda kiz Ogrenciler her iki smav tiriinde de erkek
ogrencilerden daha yiiksek puan ortalamasi tutturmuslardir. 10. sinif verilerinde ise
bu durum klasik sinav tiiriinde erkek dgrencilerin lehine donmiistiir.

b) Yillara gore sinif bagarisina bakildiginda 9. siniftan itibaren her iist sinifa
gecildikge puan ortalamalarinin arttigi gérilmiistiir.

c) Smf puan ortalamalarinda cinsiyete gore bakildiginda kiz 6grenciler 9.
smifta 70.10 puan ortalamasi tuttururken 10. sinifta puan ortalamalarmi diistirerek

69.60 yapmislardir. 11. sinifta 90.60 puan ortalamasina ulasarak ciddi bir puan artis
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yasamiglardir.

Erkek 6grenciler ise kiz 6grencilerin aksine 9. smifta 60.10, 10. sinifta 76.20
puan ortalamasi tutturmuslardir. 11. Smifta ise 70.40 puan ortalamasi
yakalamislardir. Yani erkek 6grenciler 10. Sinifta puan ortalamalarini 9. Sinifa gore

arttirirken 11. Sinifta ise puan ortalamalarini diisiirmiislerdir.

D) flce Bazinda Toplam Ogrencinin Cinsiyete ve Smav Tiiriine Gore

Basar Analizi

1. 9. smif kiz 6grencileri, klasik sinav tiiriinde erkek Ogrencilerden daha
basarili; test sinav tiiriinde ise erkek 6grencilerden daha basarisiz olmuslardir.

10. smufta ise kiz 6grenciler test sinav tiiriinde erkek Ogrencilerden daha
basarili; klasik sinav tiiriinde ise erkek dgrencilerden daha basarisiz olmuslardir.

11. smifta her iki sinav tiirlinde (test, klasik) de kiz ogrenciler erkek
Ogrencilerden daha basarili olmuslardir.

2. Yillara gore sinif basarisina bakildiginda 6grencilerin 10. sinifta; puan
ortalamalarint 9. sinif puan ortalamalarina gore diistirdiikleri, 11. sinifta ise puan
ortalamalarini yiikselttikleri goriilmiistiir.

3. Puan ortalamalarinda cinsiyete bakildiginda kiz 6grenciler 10. sinifta;
puan ortalamalarini 9. sinif puan ortalamalarina gore diigiiriirken, 11. sinifta puan
ortalamalarini yiikseltmislerdir. Erkek Ogrenciler ise 9. smiftan iist siniflara
gecildikce puan ortalamalarini diisiirmiislerdir.

Ayrica kiz 6grenciler her sinif diizeyinde erkek 6grencilerden daha yiiksek bir

puan ortalamasina sahip olmuslardir.

E) Sarmal Ogrenimin Ogrenci Basarisina Etkileri Uzerine Ogretmen

Gorisleri

Anadolu 6gretmen lisesinde gorev yapan 1 6gretmen, anadolu lisesi tiiriinde
calisan 2 Ogretmen ve 1 idareci, meslek liseleri tiirtinde calisan 1 6gretmen ve 1
idareci toplamda 7 fizik 6gretmeninin gorisleri alinmistir. Bu baglamda sorulan

sorular ve sonuglari agagidaki gibidir:
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. “Lise Fizik konularimin farkli yillara dagilmasimin (sarmal yapinin) 6grenci
basaris1 tizerine etkisini olumlu buluyor musunuz?” sorusuna karsilik fizik
ogretmenlerinin - %71.42’si  olumlu cevap verirken %28.57’si olumsuz
bulmaktadir.

. “Lise fizik konularmin farkli yillara dagilmasinda; tiinite konularmin fizik
O0grenmede siralamasini dogru buluyor musunuz?” sorusuna, Ogretmenlerin
%42’si olumlu cevap verirken %28.57’si kismen olumlu %28.57’si olumsuz
bulmaktadir. Her ne kadar olumlu bulan 6gretmen yiizdesi fazla ise de kismen
olumlu ve olumsuz bulanlarin yiizdelik toplami daha fazla oldugunda tinite
konularini siralamasinin yeniden gézden gegirilmesinde fayda olacaktir.

. “Yeni miifredat programinda, tinite konularmin yetistirilmesinde siireyi yeterli
buluyor musunuz?” sorusuna fizik &gretmenlerinin %71.42°si siireyi Yetersiz
bulurken %28.57’si kismen yeterli buluyor. Yeni miifredat programinda, iinite
konularmin yetistirilmesinde biiyiik sikintilar yasandigi goriilmektedir.

. “Yagsam temelli olan yeni miifredat programini; fizige karsi olumlu tutum
gelistirme yoniinden faydali buluyor musunuz?” sorusuna Ogretmenlerin
%57.14°1 olumlu cevap verirken %14.28’si kismen olumlu ve %28.57’si olumsuz
bulmaktadir.

. “Yeni miifredat programinin iiniversite sinavlarinda, 6grenci basarisini arttirdigini
diistiniiyor musunuz?” sorusuna 6gretmenlerin %57.14°l olumlu cevap verirken
%14.28’s1 kismen olumlu ve %28.57’s1 olumsuz bulmaktadir.

. “Yagsam temelli ve Ogrenci merkezli olan yeni miifredat programinin; derste
ogrenciyi aktif hale getirerek derse karsi tutumunu gelistirdigini diislintiyor
musunuz?” sorusuna o6gretmenlerin %71.42’si olumlu cevap verirken %14.28’si

kismen olumlu ve %14.28’s1 olumsuz bulmaktadir.
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F) Anova Testi Sonuclari

1. Tlgedeki tiim &grencilere ait simf ortalamalarina gore tek yonlii Anova
sonuglarina bakildiginda anlamlilik degeri (significance) 0.05’in altinda olan 10. sinif
ve 11. siniflar arasinda biiyiik bir homojenlik durumu goriilmektedir. Bu siniflara ait
ortalama degerleri birbirlerine olduk¢a yakin bulunmaktadir. Anlamlilik degeri,
0.05’ten biiylik degere sahip olan 9. siifta farklilik gostermektedir. Bu farklilik ise
anlaml degildir.

Kisaca ifade etmek gerekirse, yeni fizik miifredatinda konularin sarmal
sisteme gore yapilandirilmasmnin 9. smif Ogrenciler iizerinde olumlu sonuglar
vermedigi goriilmiistiir. Ancak 10. ve 11. siniflarda 6grenim goren Ogrencilerin
basarisina olumlu etkisinin oldugu anlasilmistir.

2. Anova testinin ¢oklu karsilastirilmasi sonucunda 0.05’ten kii¢iik anlamlilik
degere sahip olan 10. siniflarda Akin Gonen Anadolu Lisesi ile Endiistri Meslek
Lisesi (0.00) ve Sehit Nuri Pamir Lisesi ile Endiistri Meslek Lisesi (0.03) degerlerini
aldiklarindan, ortalama degerlerinin birbirine yakin oldugu ve bu sonucun da anlaml
oldugunu ifade etmektedir. Baska bir deyisle bu gruplar arasinda varyans (Anova)
analizinin yapilabilecegini gostermektedir. 11. siniflarda ise gruplar igerisinde
0.05’ten kiiglik anlamlilik degere sahip olan Endiistri Meslek Lisesi ile Sehit Nuri
Pamir Lisesi (0.002) ve Akin Gonen Anadolu Lisesi ile Endiistri Meslek Lisesi
(0.044) degerlerini aldiklarindan ortalama degerlerinin birbirine yakin oldugu ve bu
sonucun da anlamli oldugunu ifade etmektedir.

3. Test smav tiirtinde tiim liselerde ve siiflar arasindaki dagilimda homojen
bir dagilim goéziikkmesinden dolayr bir anlamlilik ifade etmektedir. Yani sarmal
Ogrenim sistemi test sinav tlirlinde 6grencilerin basarisi iizerinde olumlu sonuglar
vermistir. Buna karsin klasik sinav tiiriinde tiim liselerde ve siniflar arasinda daginik
yani homojen olmayan bir dagilim olmasi sebebiyle bir anlam tasimamaktadir. Yani
sarmal 6grenim sistemi klasik siav tiiriinde 6grencilerin basarisi iizerinde olumlu
sonuglar vermemistir.

4.9, 10 ve 11. smiflarda test ve klasik sinav tiiriine gore anlamlilik diizeyi
tablo 11°den incelendiginde, 9, 10 ve 11. siiflarda yapilan sinav gruplarina gore
gruplar arasindaki 9. siniflarda anlamlilik degeri klasik ve test sinavlarinda 0,05’ten

biiyiik olmasindan dolay1 gruplar arasindaki puan dagiliminin farkliliklar gosterdigi
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gorilmistiir. Yani sarmal Ogrenim yontemi 9. smif Ogrencilerinin fizik dersi
basarisina olumlu sonu¢ vermemistir.

10. ve 11. smuiflara ait test ve klasik siav tiirii sonuglar1 anlamlilik degerinin
0,05’ten kiiciik olmasindan dolayr gruplar arasindaki puan dagiliminin homojen
oldugunu yani fizik miifredatinda yeni uygulanan sarmal sistemin 10. ve 11. simif
Ogrencilerinin fizik dersi basarisina olumlu sonuglar gosterdigi tablo 11°den
goriilmektedir.

5. Sinav tiirline ve siniflara gore yapilan gruplamalarda liselerin arasinda
olusturulan gruplarin karsilagtirilmasina bakildiginda;

10. siniflarda Akin Gonen Anadolu Lisesi ile irfan ilk Teknik ve Endiistri
Meslek Lisesi test sinavi karsilastirildiginda anlamlilik degerinin 0.05’den kiigiik
oldugu yani sarmal yapmin Ogrenci basarisi iizerine etkisinin olumlu oldugu
goriilmiistiir. Ayrica 10. siniflarda klasik sinavlar karsilastirildiginda, Akin Génen
Anadolu Lisesi ile Irfan Ik Teknik ve Endiistri Meslek Lisesi ve irfan ilk Teknik ve
Endiistri Meslek Lisesi ile genel lise (Sehit Nuri Pamir Lisesi) anlamlilik degerinin
0.05’ten kiigiik oldugu yani sarmal yapinin 0grenci basarisi tizerine etkisinin olumlu

oldugu goriilmiistiir.

11. siniflarda test sinavina gére yapilan karsilastirmada, irfan Ilk Teknik ve
Endiistri Meslek Lisesi ile genel lise (Sehit Nuri Pamir Lisesi) arasinda anlamlilik
degerinin 0.05’in altinda oldugu yani gruplar arasindaki puan dagiliminin homojen
oldugu ve sarmal yapinin 68renci basarisi lizerinde olumlu sonuclar dogurdugu
goriilmektedir. 11. siniflarda yapilan Kklasik sinavina gore karsilastirmada Akin
Gonen Anadolu Lisesi ile Irfan Ilk Teknik ve Endiistri Meslek Lisesi ve Irfan Ilk
Teknik ve Endistri Meslek Lisesi ile genel lise (Sehit Nuri Pamir Lisesi)
karsilastirmalarinda anlamlilik degerinin 0.05’ten kiiciik oldugu yani sarmal 6grenim

yonteminin 6grenci basarisi lizerine etkisinin olumlu oldugu goriilmiistiir.

Ancak diger siflar ve lise gruplar1 arasindaki karsilastirmada anlamlilik
degerleri 0.05’ten yiiksek oldugundan yapilan ¢oklu karsilastirmada gruplar
arasindaki puan dagilimmin homojen olmadigr ve bu nedenle anlamli olmadig:

sonucu elde edilmistir.
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G) Cinsiyete Gore T Testi Sonuclar:

Cinsiyet farkliliginin, fizik konularmin 6gretiminde, sarmal egitim
yonteminin kullanilmasmin 6grencilerin fizik dersindeki basarisinda, bir etkisinin

olmadig1 goriilmiistiir.

5. Oneriler

Sarmal programinin 6grenci basarisi iizerine etkisini arastirmak iizere Nigde
Ili Bor ilgesinde 1 Genel Lise, 1 Anadolu Lisesi, 1 Meslek ve Teknik Lise olmak
tizere 3 okulda 69 6grencinin cinsiyete ve test ve klasik yazili sinavlart sonuglarina
gore ve aktif olarak Milli Egitim Bakanliginda gorevli 6gretmen ve idarecilik yapan
7 fizik 6gretmeni ile sarmal yapinin 6grenci basarist iizerinde etkisini arastiran bu
calisma daha genis bir kitleye yaygin olarak tekrarlanarak zaman igerisinde sarmal
Ogretim metodunun ne gibi degisiklikler yapildigi daha detayli bir calisma ile
verilebilir.

Ayrica Nigde ili Bor ilgesi merkezinde yapilmis bu calisma,Nigde ili
merkezinde kasaba ve diger ilcelerde de tekrarlanarak sarmal 6grenim yOnteminin
Ogrenci basaris1 lizerindeki etkileri tiim il bazinda bilimsel bir calisma ile
tekrarlanabilir ve elde edilecek sonuglar oncelikle il bazinda degerlendirilerek Milli

Egitim Bakanligina 6neri seklinde sunulabilir.

Bu calismanin sonucunda;

1. Ogrencilerin basarilarinin 9, 10 ve 11. sinifta artirilabilmesi icin fizik dersini
ayni 0gretmenlerden alarak okullarini tamamlamalari,

2. Sarmal Ogretime gore hazirlanmis olan miifredatin daha uygun ve etkin bir
sekilde uygulanabilir hale getirilmesi,

3. Sarmal egitimin muhatabt olan o6grencilerin, Ogretmenlerin ve egitim
yoneticilerinin her yil sonunda dar c¢evre anketleriyle geri doniistimiin

alinarak aksakliklarin giderilmesi gerektigi sonucuna varildi.
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